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ONSOZ

20. yiizy1lin ikinci yarisindan sonra gelisen sosyal tarihgilikle birlikte tarihi olaylara bakis
ve degerlendirmelerde degisimler yasanmistir. Artik olaylarin devletler {izerindeki
etkilerinden ¢ok toplumlarin olaylardan nasil etkilendigi, ne diizeyde bir refah diizeyine
sahip olduklar1 merak edilmeye baslanmistir. Artik yiizyillar 6nceki olaylarda devletler
ve yoneticilerden ¢ok siradan bir kdyliiniin, ¢ift¢inin veya ev kadinin yasamu tarihgilerin

daha ¢ok ilgilerini ¢ekmektedir.

Benzer bir ilgilenme konusunun giiniimiizde Birinci Diinya Savasi oldugunu séylemek
miimkiindiir. Bilindigi gibi Birinci Diinya Savasi’nin askeri ve siyasi yonleri bir¢ok
arastirmaya konu olmustur. Diinya savagini hazirlayan etkenler, diinya ekonomisinin
durumu ve devletlerin savas dncesi ve sonrasinda yasadigi idari degisim ve dontigiimler

arastirmacilarin baslica konular1 olmustur.

Tez konumuz bahsedilen bakis a¢isinin digina ¢ikilarak Diinya Savasinin siradan insanlar
tizerindeki etkisinin arastirilmasina dayanmaktadir. Osmanli Dogu Cephesinde savas
nasil bir etki meydana getirmistir? Rus isgali nasil baglayip gelismis, nasil bir yonetim
sistemi kurulmustur? Isgal sonrast Erzurum ve Van vilayetlerinde siyasi, iktisadi ve
sosyal durum nasildir? Cekilen acilar ve bunlara aranan g¢areler neler oldu? Tezimiz
temelde bu sorulara cevap ararken miimkiin oldugu kadar arsiv belgelerine ve diger ana
kaynaklara dayanarak, {zerinde farkli caligmalar yapilmis ancak genel bir
degerlendirmeden ve bakis acisindan yoksun olan bir konuyu irdelemeyi

hedeflemektedir.

Konunun belirlenmesi, kaynaklarin arastirilmasi ve tezin biitlin asamalarinda
yardimindan dolayr hocam Prof. Dr. Haluk SELVI’ye sonsuz miitesekkirim. Ayrica tez
siirecinde esim Ozlem AYDOGAN’n tesvik¢i ve fedakar tutumunun ¢alismamdaki

onemini tesekkiirle yad ederim.

Tahsin AYDOGAN

13/12/2018
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Birinci Diinya Savasi, Dogu Anadolu vilayetleri iizerinde diger Osmanli vilayetleriyle
kiyaslanmayacak diizeyde sosyal ve ekonomik bir yikim birakmistir. Bolgede Rusya ile
Osmanli Imparatorluklarinin miicadelesi yasanirken, Osmanli imparatorlugunun tebaasi
olan Ermenilerin Ruslarin yaninda miicadeleye katilmasi miicadelede belirleyici rol
oynamistir. Sartkamig Harekatinin basarisizlikla sonuglanmasi sonrasinda Erzurum, Van,
Trabzon ve Bitlis gibi vilayetlerin diisman isgaline ugramis, halkin yillar siirecek yokluk,
aclik ve dliimlerle dolu yasam miicadelesi baglamistir. isgaller 1918 yilinda sona erse de
halkin yasadig1 zorluklar ve yasam miicadelesi devam etmistir.

1918 oncesi ve sonrasinda halkin yasadiklarinin arastirilmasi ge¢misi siradan insan
yasamlar1 lizerinden anlamaya imkan vermesi yoniiyle onemlidir. Bu kapsamda
calismamiz, 1915-1916 yillarinda Rus isgaline ugramis, 1918 yili ile birlikte isgalden
kurtarilan (Vilayat-1 Miistahlasa) Erzurum ve Van vilayetlerinde yasayan halkin isgal
sonrasi sosyal ve ekonomik yagsamlarini konu edinmektedir.

Calismada Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi ile birlikte dogu vilayetlerinin isgale
ugramasina neden olan Kafkas Cephesi’ndeki gelismelere, soz konusu vilayetlerde
kurulan Rus idaresine, kurtarilisi sonrast Erzurum ve Van’daki mevcut sartlara yer
verilmistir. Ayrica her iki vilayetin 1918 Oncesi ve sonrasi iktisadi, ticari, ulagim,
haberlesme, durumlart karsilastirilmis, saglik, egitim, kimsesiz ¢ocuklarin durumu ile
ilgili tespitler yapilarak bolge tizerindeki Ermeni iddialari ele alinmastir.

Sonu¢ olarak imar ve iskdn yoniinden harabe haldeki vilayetlerin sosyal yasamini
yeniden canlandirma konusunda Osmanli Devleti’nin biitiin ¢abalarinin parasal
imkansizliklar nedeniyle sonugsuz kaldigi tespit edilmis, halkin kendi ihtiyaglarini
kendisinin temin etmesini saglayacak ortamin bir tiirli saglanamadii sonucuna
ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Osmanli Imparatorulugu, Sosyal Hayat,
Erzurum, Van.
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World War | destroyed provinces of Eastern Anatolia socially and economically, which
was incredibly higher than other Ottoman provinces. While Russia and Ottoman empires
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determinative roles in the war by joining the war in Russians' side. After having negative
results from Sarikamig Operation, provinces such as Erzurum, Van, Trabzon, and Bitlis
were occupied by enemies and public's struggle for life which continues for years and
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was saved from the occupation together (Vilayat-1 Miistahlasa).
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GIRIS

Arastirmanmin Konusu:

Bilindigi tlizere Birinci Diinya Savasi’nin Kafkas Cephesi, Osmanli Rus miicadelesine
sahne olmustur. 1914 yilinin sonlarinda baslayan bu miicadeleler sonucunda Erzurum ve
Van vilayetlerinin de i¢inde bulundugu dogu vilayetleri 6nce isgale ugramis, 1918 yilinda
ise iggalden kurtarilmistir. Bu kapsamda isgalin hemen sonras1 ve ilerleyen birkag yilda
Erzurum ve Van vilayetlerinin sosyal ve ekonomik durumu ¢alismamizin konusunu teskil
etmistir. Her ne kadar 1918-1920 yillarini igine alan farkli ¢alismalar mevcutsa da her iki
vilayetin durumunu kapsamli bir sekilde ele alan bir ¢alismanin bulunmayist konunun

belirlenmesinde etkili olmustur.

Bu gelismeler 1s1ginda ¢alismamizin birinci boliimiinde Birinci Diinya Savasi’nin ortaya
cikisini, Kafkas Cephesi’ndeki Osmanli Rus miicadelesini, Erzurum ve Van’in Rus

isgaline ugramasini ve Ruslarin bu vilayetlerde kurduklari idari yapilanmay1 ele aldik.

Ikinci béliimde, Bolsevik Ihtilalin etkisiyle Ruslarin Osmanli Devleti ile ateskes ve baris
goriismeleri ele alinmis, Tirk ordusunun bdlgede bir Ermeni vahsetine izin vermemek
icin hizla harekete gegerek Erzurum ve Van’1 kurtarig siirecine yer verilmistir. Yine bu
bolimde kurtarilisinin ilk aylarinda Erzurum ve Van vilayetinin bayindirlik ve niifus
durumu gegmis donemlerle mukayese edilmis, vilayetlerin ne diizeyde tahrip edildigini
anlayabilmek i¢in imar durumu ele alinmig ve vilayetlerde tekrar kurulmaya caligilan

miilki yapilanma tlizerinde durulmustur.

Ugiincii boliimde ise Erzurum ve Van vilayetlerinin Rus isgali sirasinda ve vilayetlerin
isgalden kurtarilmasindan sonra halkin miilteci yagamina ve yasanan problemlere yer
verilmistir. Birgok evin yakilmis ve tahrip edilmis olmasiyla yasanan iskan sorunlari ve
heniiz tarimsal faaliyetin bagslamamasindan kaynakli iase problemleri bu béliimde ele

alinmistir.

Isgalden sonra goriilen iase meselesinin sorun olmaktan c¢ikarilabilmesi ise zirai
faaliyetlerin bir an 6nce baslamasina bagliydi. Bu nedenle dordiinci bolimde savas
nedeniyle neredeyse durma noktasina gelen zirai faaliyetlerle ilgili tespitlere ve yasanan
sorunlara yer verilmistir. S6z konusu faaliyetlerin yeniden baslamasi i¢in miilki amirlerin,

hiikiimetin ¢abalar1 ve yasadiklari caresizlikler de yine bu boliimde ele alinmis, Mondros



Miitarekesinin bolgede uygulanisi nedeniyle askerin tarimda kullanilan hayvanlara el

koymasinin tarimsal liretimi nasil etkiledigi iizerinde durulmustur.

Bir savasta sorun olarak en son sirada sayilmakla beraber sosyal alanda uzun siireli
sorunlarin kaynagi genel olarak ulasim, haberlesme, egitim ve saglik olmustur. Bu
kapsamda besinci boliimde saglikla ilgili olarak halkin genel saglik durumu, hijyen
sartlar1 ve bolgede yasami tehdit eden hastaliklarin neler oldugu, doktor azligi gibi
konular iizerinde durulmustur. Bu bolimde egitimde Ogretmen ihtiyaci, 6gretmen
maaslarimin temini gibi sorunlara yer verilmis, ayrica savas nedeniyle anne-babasiz kalan
cocuklarin sokaklardaki perisanligina dikkat c¢ekilerek yetim g¢ocuklar meselesinin
¢Ozlimii i¢in hiikiimetin ve miilki amirlerin ¢abalarina deginilmistir. Yine Birinci Diinya
Savagsi Oncesi ve savag sirasinda ulasim ve haberlesmede yol ve ara¢ problemlerinin
etkileri, isgal sonrasinda da bu vilayetlerin toparlanmasindaki rolii bu boliimde

islenmistir.

Altinct boliimde, bolgede Mondros Miitarekesi ile kurulmasi planlanan Ermeni
Devleti’ne karst yore halkinin tepkileri, Ermeni iddialarinin gegmise dayanan kokenleri
iizerinde durulmustur. Ozellikle Ingiltere, Rusya devletleri ile Amerikan Misyoner
Teskilatinin Ermeni iddialarmi desteklemesinin ve tesvik etmesinin nedenleri ele

alinmistir.
Amac:

Savaglar daha c¢ok devletlerin askeri ve siyasi yapilarina etkileri {izerinden
degerlendirilmektedir. Ancak savaslarin, yenilgilerin ve iggallerin siradan insanlarin
yasamlarinda daha biyiik tesirleri oldugu bilinmektedir. Savas sirasinda yasanan
sorunlari, olast isgal durumunda yasanan panik halini, yokluk ve agligi, halkin hayati

tizerinden 6grenmenin tesiri hig siiphesiz daha fazla olacaktir.

Konumuzun esasimi teskil eden 1918-1920 yillarinda Erzurum ve Van vilayetlerinin
sosyal ve ekonomik durumu ile ilgili farkli ¢alismalar mevcutsa da bu calismalar s6z
konusu yillara iligkin duruma kendi ¢alismalarinin bir bdliimiine verilebilecek oranda
degerlendirmislerdir. Bu kapsamda daha detayli, biitlinciil ve miistakil bir ¢alisma ile
halkin yasadiklarinin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Bu gereklilik ¢alismamamizin

ana amacidir.



Onem:

Erzurum ve Van vilayetlerinin Birinci Diinya Savasindan onceki durumunu, savas
yillarin1 ve savas sonrast donemlerini kapsayan sosyal, siyasal ve askeri konular {izerine
bir¢ok bilimsel arastirmanin varligi bilinmektedir. Konumuza benzer yakin ¢ercevede
yapilmis c¢alismalardan ilki Fehamettin YILMAZ’in “Vilayat-1 Miistahlasa” adiyla
yapilmis bir caligmasidir. Ancak Fehamettin YILMAZ’ 1n yiiksek lisans tezinde ifade
edilen Vilayat-1 Miistahlasa kavrami 1918 yilindaki gibi Rus isgalinden kurtarilan yerler
icin degil 1922 yilindan sonra Yunan isgalinden kurtarilan izmir, Manisa gibi iller igin
kullanilmistir. Dolayisiyla kastedilen Vilayat-1 Miistahlasa ¢alismamizin konusuyla ayni1
bolgeyi kapsamamaktadir. Bunun disinda Prof. Dr. Haluk SELVI’nin “Milli Miiadelede
Erzurum (1918-1923)” ve Dog Dr. Ali Servet ONCU’niin “1908-1923 Yillar1 Arasi
Erzurum Vilayeti'nin Idari ve Sosyo-Ekonomik Durumu” adli doktora tezlerinde arsivler
de dahil olmak iizere farkli kaynaklara dayanan sosyal ve ekonomik yasama iliskin
onemli veriler bulunmaktadir. Yine Mehmet CEVIK’in “Milli Miicadelede Van” adli
doktora ¢alismasinda ise 1918 sonrasi bolgede Ermeni iddialarina ve Kiirt milliyet¢iligine

kars1 halkin tutumu ele alinmistir.

Ancak Rus iggalinden kurtarilan vilayetler olarak adlandirilan Vilayat-1 Miistahlasa’nin
sosyo ekonomik yapisindan haberlesme ve ulasimima kadar degisimini savas Oncesi,
savas donemi ve sonrasi olarak ele alan miistakil bir ¢alisma mevcut degildir. Bir yandan
gocler, kitliklar, oliimler ve caresizlikle bogusan diger yandan ise yurtlarini Ermenilere
kaptirmama yoniinde destans1 miicadele sergileyen Erzurum ve Van vilayetleri ahalisinin
yasadiklarinin bu caligma ile miistakil bir sekilde ele alinmasi ¢galismamizin en 6nemli ve

0zglin yanidir.

Yontem:

Erzurum ve Van’in Rus isgalinden kurtarilmasindan sonraki durum tizerine kurulu olan
tez konusunun arastirllmasinda tiimdengelim yoOnteminin daha dogru olacag
diisiiniildiiginden bu yontem tercih edilmistir. Birinci Diinya Savasi dncesi, savas esnasi
ve savag sonrasi gelismelerle ilgili elde edilen her belge ve farkli kaynakla, 1918-1920
arast yillarda Erzurum ve Van vilayetlerinin sosyal ve ekonomik durumuna ulagilmaya

caligilmistir.



Calisma 1918-1920 arasi yillar ile sinirli tutulmustur ki bunun nedeni, isgal sonrasi
yasanan sosyal ve ekonomik sorunlara daha fazla odaklanabilmektir. Boylece konu daha
detayli bir sekilde ele alinmak istenmistir. Nitekim 1918-1920 yillar1 i¢in arsivde yapilan
arastirmamiz sirasinda savas sonrast Erzurum ve Van ile ilgili belgelerin savas

déneminden oldukga farkli konular igerdigi, sayica daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Arastirmada Oncelikli olarak Basbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki birinci elden kayitlar
taranmistir. Benzer c¢alismalarda kullanilan belgelerin yani sira konumuzun igerigi
nedeniyle daha 6nce hi¢ kullanilmayan belgelere de ulasilmistir. Osmanli Arsivlerinde
1918-1920 yillart arasinda Erzurum’la ilgili bes bin, Van ile ilgili ise dort binin tizerinde
belge taranmis konumuzla ile ilgili oldugunu disiindiigiimiiz alt1 yiiziin tizerinde belge

calisiimustir.

Arsiv disinda ise bu yillarda Erzurum’da basilan Albayrak gazetesi ve istanbul gazeteleri,
hatiralar, kitaplastirilmis ya da heniiz yaymlanmamis yiiksek lisans, doktora tezleri
taranmis ve notlar alinmistir. Donemin sosyo-ekonomik yapisinin goriilebilmesi ve
problemlerin gilinlimiiz perspektifinden anlasilabilmesi i¢in kisisel hatirat ve aktarimlar

iceren belge ve kanitlarin toplanmasina 6ncelik verdik.

Aragtirmanin yazimi asamasinda sadece 1918-1920 arasi yillar1 degil, Birinci Diinya
Savagt oOncesi ve 1918-1920 sonrasindaki Erzurum ve Van vilayetlerinin durumu

karsilastirilarak yasanan sorunlardaki benzerlik ve farkliliklara dikkat edilmistir.



BOLUM I: BIRINCi DUNYA SAVASI SIRASINDA DOGU
ANADOLU’DA RUS ISGALLERI VE BOLGEDEKI ETKILERI

1.1 Birinci Diinya Savasi ve Kafkas Cephesi

II. Abdiilhamid sonras1 Jon Tiirkler, reformlar yaparak tilkeyi farkli bir noktaya getirmek
istiyordu. Bu reformlar1 gergeklestirmek i¢in en az yirmi bes yila ihtiyaclar1 olmasina
ragmen once Trablusgarp, sonra da Balkanlardaki savaslar bu siireci olumsuz etkilemisti.
Bu badireler sonrasinda ittihatcilar, askeri harcamalar1 %30 azaltarak reformlar igin
harekete gectiyse de yeni bir savas daha kapiya dayanmisti. Yaklagsan savas i¢in her
Avrupa devletinin kendine gore planlar1 ve dngoriileri vardi. Almanlar, Fransa isgalinin
alt1 haftada bitecegini ve oradan da Rusya’ya yonelerek onlar1 saf dis1 birakacaklarini
varsayryordu. Ingilizler, donanmalar1 sayesinde Ittifak giiclerinin lojistik giiciinii
kesmeyi, Fransizlar ise, ingiliz ve Rus destegi ile Avusturya Macaristan ve Almanya’nin

yilginliga diisecegini hesap ediyordu. !

Osmanl1 Devleti ise, tehlikenin varligina yonelik oldugunu fark ettiginden, asirlik ve agik
diisman1 Ruslarla bile ittifak etmeyi diisiiniiyordu. Ne var ki Enver Pagsa’nin Rus elgisi
Sazanof’a 5 Temmuz 1914°te ilettigi teklif, karsilik bulmadi.? Endiistri devrimini
kagirmig ve kendisine zor yeten Osmanli Devleti®, bu sikismislik iizerine Almanya’nin

yaninda ve onun liretim giiclinde gelecegini kurtarmayi tercih etti.

Osmanli Devleti’nin harbe istiraki elbette sadece Osmanli Devleti’nin lehine degildir.
Aslinda Fevzi Cakmak’in da belirttigi gibi Osmanli Devleti, Dogu ve Giiney Cepheleri
ile Canakkale Cephesi’nde itilaf Devletleri’nin tam 6 milyon askerini bu bdlgelerde
tutarak ¢ok yararli bir miittefik 6zelligi gosterecekti. Fevzi Cakmak, bu hakikate ragmen
Alman arsivlerinde “Tiirkiye ile bir ittifak Almanya ile Avusturya ve Macaristan’a bir yiik

2

teskil ediyordu.” diye yazildigindan bahseder. Benzer bir saptamay1 Fransiz Binbasi
Larser’in de “Biiyiik Harpte Tiirk Harbi” adl1 eserinde kaydeder. Lager’in Almanya’nin
Tiirklere, para, malzeme ve bir avug sohretli asker verdigini, Osmanli ordusunun sarkta

biiyiik Rus ve Ingiliz kuvvetlerini tutarak savasmn uzamasini sagladigini sdyler. Laser’in

! Emre Akinci, Birinci Diinya Savagi’nin Osmanli Imparatorlugu’nun Finansmam ve Savasan Diger
Devletlerle Karsilagtirilmasi, I.T.U. Sos. Bil. Enst. Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2009, s. 17-
18 ve 22-23.

2 Ergiindz Akgora, Van ve Cevresinde Ermeni Isyanlar1 (1896-1946), Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi,
Istanbul 1994, s 57.

3 Akincl, Birinci Diinya Savas, s. 27-28.



buna ragmen Almanya’nin Osmanlilardan daha fazla istifade edemediklerinden

uzulduklerini belirtir.*

Biz bu tartigsmalar1 bir tarafa birakarak harbe giden siirece dondiigiimiizde, 1 Agustos
1914’te Almanlarin Rusya’ya saldirilarak harbe girdigini, 2 Agustos’ta ise Osmanli
Imparatorlugu ile ittifak imzaladigmi® gériiyoruz. Ancak bu gelismeye ragmen Osmanli
Imparatorlugu tarafsiz devlet durusunu korumustu. Bu tarafsizlik tavrini, Almanlara ait
iki zirhl1 geminin Osmanlt Devleti’ne siginmasina ragmen de siirdiiriirdii.

Ne var ki Avrupa’daki cephelerde Almanya’nin durumunu zorlagmasi, yapilan ittifak
anlasmasimin geregini yapmay1 mecburiyet haline getirdi. Oyle ki Liman Von Sanders,
Osmanli Devleti’nin savasa girmeyi geciktirmesinden dolayr bu konuda Kazim
Karabekir’e sert ifadelerle dolu serzeniste bulundu. Karabekir Pasa, teskin edici
konustuysa da Liman Pasa’nin daha da sinirlenmis ve Goeben ve Bresleau’yi
kullanilamayacak hale getirerek ordu ve donanma subaylari ile iilkesine doénme
tehdidinde bulundu. ® Enver Pasa ise, bu sikistirma karsinda durumun nazik oldugunu,
seferberligin ilan ettikleri icin Almanlardan para alamamalar1 durumunda vaziyetin
vahim olacagini diisiinmektedir. Pasa, ayrica Goeben ve Bresleau’nin kullanilamayacak
hale getirilmesiyle hem bu giligten mahrum kalacaklarint hem de Ruslarin savasi
kazanmast durumunda kendileriyle hesap gormeye geleceklerinden de endise

etmektedir.”

Sonug olarak, “Biiyiik Harp” baglarken ekonomisi Batililar tarafindan denetlenen,
kaynaklarinin kullanimi batili sermayenin elinde olan ve bor¢ i¢inde yiizen Osmanli
Devleti’nin savasta tarafsiz kalmasi imkansiz goriiliiyordu. ® 1.710.000 km?2 yiiz 6l¢iime,
22 milyonluk niifusa ve 2.850.000 kisilik ordusuyla® Osmanli Devleti, Goeben ve

Bresleau’nin da dahil oldugu gemilerinin 29 Ekim 1914°te Rus limanlarina saldirmasi ile

* Fevzi Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi Hareketleri, Sark Vilayetlerimizde, Kafkasya’da ve Iran’da
(1935°te Akademi’de verilen Konferans) Ankara 1936, s. 20.

5 Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Pasa, Cilt [11 1914-1922, Remzi Kitapevi,
Istanbul 1972, s. 25.

6 Kazim Karabekir, Birinci Cihan Harbine Nasil Girdik? Cilt 2 Emre yaymlari, Istanbul 1995, s. 332-333.

" Age, s. 337.

8 Akcora, Van ve Cevresinde, s. 52.

® Alpekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasmin Mali Kaynaklar1, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Atatlirk Arastirma Merkezi, Ankara, 1990, s. 17.



doniisii olmayan yola girmis oldu. *° Ruslarin bu saldiriya karsiligi Kafkas Cephesi’nden

gelecekti.

Savas Oncesinde Ruslarin zaten, Sark Cephesine iligkin ii¢ plan1 vardi. Birinci plan
Tirklerle bas basa savas lizerine, ikinci plan Tiirkiye’nin bitaraf kalmasina, li¢iincii plan
ise hem Almanya, Avusturya ve Tiirkiye ile savas haline gore diizenlenmisti. Sayet
Osmanli Devleti tarafsiz kalirsa Ruslar, yalnizca bir kolordu ile Kafkasya’da kalacak,
tarafsizlik devam ederse Nizamiye kolordusunu dahi ¢ekecekti. Sayet birinci plandaki
gibi Tiirklerle bas basa kalinirsa Osmanlilar 12 ve 13. Kolordularim1 Sark Cephesi’ne
getirse dahi Ruslar karsisinda yine de zayif kalacak ve Ruslar tek baslarina Osmanlilart
yenebilecekti. Ugiincii planda ise sarkta Almanya, Avusturya ve Tiirkiye birlikte olursa o
zamanda bu cepheye iki kolordu ve kazaklari birakacaklardi. Belki Bakii’ye kadar
cekilecek ama Giircistan’dakiler de dahil olmak tizere petrol bulunan yerleri muhafaza
edeceklerdi.’* Rus ordusu, savas Oncesi yaptigi 3. plana uyarak Kafkasya’da, 1 ve 4.
Katkas Kolordular1 ile II. Tiirkistan Kolordusundan olusacak sekilde yapilandi. Rus
ordusu’'nun sag kanadi Kars-Sarikamis-Oltu yoniinde, Sol kanadi ise Iran-Tiirk
hududunun g¢evresinde konuslanmisti. Ordunun istikamet yonii ise Erzurum’du. ? So6z
konusu li¢iincii plana uyarak 1 Kasim 1914’te sinir1 gecen Ruslar, 4 Kasim’da Kopriikdy

Onlerine gelmislerdi. *3

Aslinda savag oncesinde Osmanli Devleti’nin Kafkasya’da bir cephe agacaklarina pek
ihtimal verilmiyordu. Paris’teki Rus sefiri Isvolsky, Fansizlarin kendisine Yunanistan ve
Bulgaristan’1 baz1 toprak vaatleriyle Tirkiye lizerine saldirtarak, Tiirkleri mesgul etme
planindan bahsettiklerini aktarir. Bu durumda Tirlerin Kafkasya’da bir cephe

acamayacaklari yolunda bir yorumun Fransizlarca yapildigini da not eder. **

Osmanli Devleti’nin Kafkas Cephesi ise I11.Ordu Komutanligi’'nin gorev sahasi i¢inde
idi. Erzurum’da bulunan ve 3 kolordudan olusan III. Ordu’nun basinda Hasan Izzet Pasa

vardi. X. Kolordu Sivas-Karadeniz arasinda, IX ve XI. Kolordular ise Erzurum ve

10 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, S. 25.
11 Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi, s.18-19.
12 General Nikolski, Sarikamis Harekati, Cev. Emekli Kaymakam (Yzb) Nazmi, Genelkurmay ATESE
Yay. Ankara 1990, s. 3.
13 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, s. 119.
14 Kazim Karabekir, Birinci Cihan Harbine Nasil Girdik? Cilt 1 Emre yaynlar1, Istanbul 1995, s.139.
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civarinda bulunuyordu. % ilk Rus taarruzlarm karsilayan III. Ordu’nun X. Kolordusu
heniiz cepheye gelmemisti. Ancak Bagkomutan Enver Pasa, buna ragmen taarruz emrini
vermis ve Ruslarin arkasina sarkilarak ¢evrilmesini istemisti. Bu emirle Tiirk Ordusu,
Kopriikdy bolgesinden iki kez taarruz etti. Her iki muharebe de isteneni vermediyse de
Ruslarin geri ¢ekilisi Osmanli Genelkurmayi’na cesaret vermisti. Bu cesaret, Kasim
1914’te Dogu’da baslayan muharebeler boyunca Osmanli komutanlarindaki Rus
ordusunun arkasina sarkma diisiincesini daha da gii¢lendirdi. S6z konusu diisiince

kendisini Sarikamis Harekati’'nda da gosterecekti.'®

1.1.1 Sarikamus Harekati

Kopriikoy Muharebeleri sonrasinda Enver Pasa, durumdan hi¢ de memnun degildir. Bu
memnuniyetsizligini de III. Ordu komutani ve harp okulundan hocasi Hasan Izzet Pasa’ya
azarlar sekilde soyler. Hasan Izzet Pasa’nin kis sartlarindan harekatin miimkiin
olmadigini, imhay1 bahar aylarinda yapacagini sdylemesi ise Enver Pasa’y1 kizdirir ve

(13

Pasa’nin soyle dedigi iddia edilir: “- Hocam olmasaydiniz, sizi idam ettirirdim.”™" Bu
tehdit climlesi Enver Paga’nin ordudaki konumuyla ilgilidir. Sarikamis Harekatina katilan
Yarbay Serif Bey, anilarinda; halkin Enver Pasa ve arkadaslarini ilahlastiracak diizeyde
sevdiklerini, ordunu da onlardan gelen emirleri yiice bir kattan gelen fikirler hasilasi

olarak gordiigiinii belirtir.*®

Tiirk ordusunun Sarikamis Harekat planina gore IX. Kolordu Bardiz, X. Kolordu Selim
tizerinden bir kugatma taarruzu yaparken Stanke Bey’in komutasindaki 2 taburluk goniillii
birlik de Ardahan iizerinden Kars’a yiirliyecek ve Ruslar imha edilecekti. 3. Ordu’nun
22.000 tiifekli XI. Kolordusu ise savunmada birakilacakti. Aslinda Sarikamis Harekat
plani, Almanlarin Tanenberg’de Ruslart maglup etmesine benzer bir planin benzeriydi.
Cephe komutanlarindan Hafiz Hakki Pasa: “diisman arkasinda adam gériince kagar.

Ruslarin tabiati budur” seklinde rakibini kiiglimseyen bir inanca sahiptir.'® Sarikamig

15 Hiiseyin Bulut, Milli Miicadelede Erzincan, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamus
Doktora Tezi, Erzurum 1997, s. 26.

16 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, s. 119-123.
Ag.e.,s. 130.

B Age.,s 51

19 Fevzi Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi, s. 47-48.
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Harekatinda yer alan Vasfi (Sensézen) Bey de planin hazirlanmasinda Almanlarin Ruslari

maglup ettigi bir planin taklit edildigi fikrini destelemektedir.?°

Diigmani ¢evirerek yok etme esasina dayali bu plana karsi ¢ikan komutanlar da mevcuttur.
III. Ordu Kurmay Baskani Alman Guze, ordunun yetersizligi, kurulus, konus
imkanlarinin darligi, tegchizat ve ikmal vasitalarinin noksanligi ve yollarinin da karla kaplh
olmasi nedeniyle harekata karsi ¢ikarken? Liman von Sanders ise harekati sorunlu
bulmakta, bu manevranin yapilamayacagini, yapilsa da ¢ok zor olacagi kanaatine
vardigimi belirtir. 22 Hasan Izzet Pasa ise, IX ve X Kolordularin kol baslarinin 8-9 giinde
ancak daglardan cikabilecegini ve ¢iktiklarinda durumlarinin kolay olmayacagini, kiilli
bir taarruzu sonraya birakmanin isabetli olacagimi belirtir.?® Ruslara gelince onlar,
Sarikamis Harekat planini oldukg¢a cesur ve ayrintili olarak nitelemistir.* Enver Pasa
ise, Kafkas Cephesi’ni Orta Asya Tiirkleri ile Anadolu Tiirklerini birlestirerek Turan’a

giden bir arag olarak gérmiistiir.?®

Ruslar, Tirklerin taarruz hazirliklarimi baglangigta haber alamamislardir. Ancak 7
Aralik ’ta Oltu bolgesindeki General Istomin’in merkeze gonderdigi Tiirklerin taarruz i¢in
toplanmakta oldugu telgrafiyla Ruslar, durumdan haberdar oldu. Bir giin sonra da bir
Ermeni firari bu bilgileri dogruladi.?® Ne var ki harekat planlara uygun yiriitiilmeyecek,
Hafiz Hakki ve Enver Pasalar Ruslar1 ¢embere alma niyetiyle genis kavisler
cizeceklerdi.?” Buna ragmen ilerleyen Tiirk Ordusu, galip gelme firsatin1 da kagirmust.
Rus Kafkas ordusunun degerlendirmesine gore Tirkler, 13 ve 16 Aralik 1914
taarruzlariyla yakaladiklari firsatlar1 kullanamamistir. Birincisinde birlik komutaninin
taarruzu durdurmasinin, digerinde ise {ist komutanlarin gerekli destegi saglamamasinin

firsatlarin kagmasinda etkilidir.?®

2 Vasfi Sensozen, [.Diinya Savasi Yillar1 ve Kafkas Cephesi Amlari, Yayina Haz. Saro Dadyan, Okyanus
Yay. Istanbul 2013, s. 133.

21 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, $.129.

22 Nikolski, Sartkanmis Harekati, s.8.

23 Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi, s. 48.

24 Nikolski, Sartkamis Harekat, s. 63.

%5 Hatice Yalgin, Harp Ceridesi (I.Diinya Savasinda Kafkas Cephesi), Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Tokat 2008, s. 5.

%6 Nikolski, Sartkamis Harekati, s.8.

27 Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi Hareketleri, s. 50.

28 Nikolski, Sarikanms Harekati, s. 63-64.
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Sarikamis Harekati 26 Aralik’ta ya ¢okiisiin durdugu ya da her seyin bittigi bir safthaya
gelmisti. Taburlarin mevcudu 100-150 kisiye inmisti. Her ne kadar X. Kolordu Sarikamis
demiryolunu gegerek sehre yaklasmislarsa da IX ve XI Kolordularin 40-50 km geride
kalmasi onlarin da ¢abasini akim birakir. X. Kolordu bir alaya, IX. Kolordu 1500 kisiye
kadar diismiistii. 2° 29 Aralik’taki son bir taarruzla, Sarikamis’a girilmisse de ag olan asker
yiyecek arayisina girdiginden Ruslar, dagilan birlikleri kolayca geri atmis ve toparlanarak
savunmayi tekrar kurmuslardi. Ruslarin savasi ¢ogunlukla kapali mekanlarda durmasi ve
bol iase ile gergeklestirmesi savunmasini kolaylastiriyordu. 31 Aralik’ta harp tamamen

Osmanli kuvvetlerinin aleyhine donmiistii.*

Maresal Fevzi Cakmak Sarikamis harekatina 112.000 askerin katildigini, 60.000 askerin
sehit oldugunu, 6zellikle her ay 30.000 askerin hastaneye gelmesiyle salgin hastaliklarla
oliimlerin arttigini, saglik yapilanmasinin yetersiz oldugunu ifade eder.®* Ruslar, Enver
Pasa’nin inisiyatifi kendi elini alarak birliklerin siirat ve siddetini artirmaya cabasinin
yetmedigini, ayrica dogal sartlarin zorlugunun da Tirklerce abartildigim
diisiinmektedir.32 Fevzi Cakmak ise komutanlar acisindan meseleye bakar. Hasan izzet
Pasa’y1 pasif, Hafiz Hakki ve Enver Pasalari ise ultra aktif bulur. Fevzi Cakmak,

yonetimde normal birinin bulunmamasinin felaketi getirdigi kanaatindedir.®

Istanbul basininda Sarikamis Harekdti’nin basladigi giinden beri gercege aykiri ve
propaganda yonii agir basan yaymmlar yapildi. 23 Aralik 1914 tarihli ikdam gazetesi 22
Aralik’ta bagladig1 bildirilen harekatla Ruslarin baskina ugradigi ve biiyiik kayiplar
verdigini haber veriyordu. Bu harekat nedeniyle Ruslarin Giiney Katkasya’da bir isyan
bekledikleri yoniinde bir habere de yer veriliyordu. Yine kdam gazetesi 25 Aralik’ta bu
kez biiytlik bir zafer kazanildigin1 miijdeliyordu. 4 Ocak 1915 tarihli Sabah gazetesi ise
gerceklikle en ufak baglantisi olmayan, tamamen manipiilasyon bir haber yaparak
Sartkamig’ta biiyiik bir muvaffakiyet kazanildigini yaziyordu. Oysa Osmanli ordusu bu

tarihte biiylik kayiplar verdigi savas alanindan ¢ekilmekle mesguldii.®

29 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, s. 143.
30 Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi, s. 60-63.
LA g.e.,s. 80.
32 Nikolski, Sarikamis Harekat, s. 63.
3 Cakmak, Biiyiik Harpte Sark Cephesi, s. 48-49.
3 Selguk Ural, “1914-1915 Yillarinda Kafkas Cephesinde Yasanan Askeri Olaylarin Tirk Basininda
Yankilar”, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisit Mudiirligii Atatiirk Dergisi, C.IV, S.4 Temmuz
2005, Erzurum, s.81-85.
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1.1.2. Kafkas Cephesi’nde Erzurum ve Van

Dogu Anadolu Boélgesi Rumeli gibi Balkan savaslarinda yipranmis degildi, I. Diinya
Harbi baglarken 93 Harbi donemindeki zenginlik ve servet birikiminin ise ¢ok gerilerinde
bulunuyordu. 93 Harbinde ambarlar zahire, halkin ise keseleri para ile dolu idi. Ancak I.
Diinya Harbi 6ncesinde kudret ve azamet kimsede kalmamist1.®

Erzurum savas giinlerinde Dogu boélgelerinde rastlanmayan bir hareketlilige sahit
oluyordu. Sehirde gerek asker gerekse halktan gruplar halinde insan kitleleri toplaniyor,
halkin hareketliligi askeri faaliyetleri engelliyordu. Sokak ve ¢arsilarin i¢i kalabaliklarin
giiriiltiisiiyle doluyordu.®® Erzurum’da savasin tesirlerini azaltabilmek igin Hilal-i Ahmer
Cemiyeti bolgede faaliyete gegmisti. Hilal-i Ahmer heyeti 1914-1916 arasinda kaldigi
Erzurum’da 8.958 kisiyi tedavi etmis, bir firin agarak 2000’e yakin kisiye ekmek
saglamis, 500 kisilik bir Dariileytam kurmus, her giin 300’e yakin hastaya bakmis ve 200
cuval erzak dagitimi yapmustir. Ayrica Ilica’da bir nekahathane de kurmustur.®” Heyet
Erzurum’dan ayrilirken Sarikamis faciast sonrasit miilteci durumuna diisen halk

Erzurum’a dogru geliyorlardi.

Enver Paga’nin komutayr devrettigi Hafiz Hakki Pasa 16 Ocak 1915°’te giinliigline
muhacirlerin Rus elinde sehit olmayr yegleyen bir ruh hali i¢cinde oldugunu, nakil
vasitasiz kalan halkin durumunun felaket durumda bulundugunu nakleder. Hafiz Hakki
Pasa birka¢ giin sonra soguktan perisan haldeki halkin durumunu gorerek yasanan
felakette kendi paymin olmadigini, isgale sebep olan harekati ertelemeye ¢alistigini da
defterine not eder.®

Erzurum vilayetinde hastaneler hastalar1 alamaz hale gelmis, hastaliklarda patlama
yasanmistir. Ahalinin hali ise daha perisandir. Giinde 20-30 kisi lekeli tifodan 6lmektedir.

Hastalik Erzincan, Elazig ve Diyarbakir’a yayiliyordu.®** Sarikamig’ta ¢emberden

% Tuncay Ogiin, Kafkas Cephesinin I. Diinya Savasindaki Lojistik Destegi, Ankara 1999, s. 11.
3 Rafael de Nogales, Osmanli Ordusunda Dért Yil, Ceviren Vedii llmen, Yaba Yay. Istanbul 2008, s. 46-
47.

37 Nuriye Oran Aslan, “Birinci Diinya Harbinde Hilal-i Ahmer Cemiyetinin Erzurum daki Faaliyetleri”,23
Temmuz Erzurum Kongresi ve Kurtulustan Giinimiize Erzurum, I. Uluslar arasi Sempozyumu (23-25
Temmuz 2002) Yayina Haz. Yavuz Aslan, Salim Gokgen, Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligi, Ankara
2003,s.779-784.
% Siileyman Tekir, “Birinci Diinya Savasi’nda Dogu Anadolu ve Dogu Karedeniz Rus Isgal Bolgelerinden
Yapilan Gogler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi Journal Of Modern Turkish History Studies
XV1/32 (2016-Bahar/Spring), s. 45.
% Ali Kurt, “Kongre Swrasinda Erzurum’da Saglk”, 23 Temmuz Erzurum Kongresi ve Kurtulustan
Giiniimiize Erzurum, I. Uluslararas: Sempozyumu (23-25 Temmuz 2002) Yayimna Haz. Yavuz Aslan, Salim
Gokeen, Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligi, Ankara 2003,s.759-760.
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kurtulan Rusya’nin tek hedefi ise artik Erzurum’dur. 1916 Ocak ayindan itibaren Ruslar,
General Yudenich’in komutasinda bu hedefi ele gegirmek igin harekete gegmisti.®
Erzurum’un isgalinde 6nemli rol oynayan Kopriikkdy Muharebesi, I1I. Ordunun, 15 bin

sehit, 5 bin esir vermesiyle sonuglanir. 4

II. Azap Muharebelerindeki Rus muvaffakiyeti sonrasi halk gé¢ i¢in yogun bir ¢aba igine
girmisti. Halk go¢iin uzun olacaginmi diisiiniiyor ve halihazirda evlerde bulunan undan
ekmek yapiyordu. Bir yandan ¢ariklarini1 onaran halk, diger yandan hayvanlarinin karnini
yol dncesi doyuruyordu. Ordu halkin elinden araba, at, katir ve esek gibi tasima arag ve
hayvanlarini aldigindan vasita sorunu yasantyordu. Asagi yukari bir ailenin taginmasi igin
lic-bes araba ile 10 ata ihtiyag vardi, ancak bu sayida nakil hayvan ve aracina kimse sahip
degildi. Yolculuk mecburen yaya yapilacakti.*? Goglerse sagliksiz bir ortamda
yapiliyordu. Halk samanliklar, bazen de evlerde dinleniyor; kisa siirede uzun mesafeler
kat etmek zorunda kaliyordu. Kis goeii zorlagtirmis, aclik ve tifo da birer belali gibi halki
takip etmisti. Erzurum Ovasi asker ve muhacir dolmustu.*®

1. Ordu Komutant Mahmut Kamil Pasa’nin, Ruslarin Karagapazar1 daglarindaki Tafta
gecidinden gerebileceklerine ihtimal vermis olmasi 14 Subat’taki Deveboynu
mubharebelerinin kayb1 ile Dogu’daki en 6nemli direnek merkezi Erzurum 16 Subat
1916°’da Ruslarin eline gecti. Ruslar, Erzurum’u hem ¢ok hizli hem de ¢ok az zayiatla ele
gegirmigti.*

Erzurum’un diisiisii sonras1 goreve gelen Vehip Pasa’nin Tercan’1 kurtarmasi ile Rus
ilerleyisi durduruldu. Ancak Ruslarin Giimiishane- Bayburt istikametinden yaptiklar
taarruz neticesinde Tirk ordusu geri ¢ekildi ve Temmuz 1916°da Erzincan Rus isgaline

ugradi.®

Van bolgesinde ise durum biraz daha farklilik gostermekteydi. Bu bolgede tek problem
Ruslar degildi. Van bolgesinde Ermeni komitelerinin isyanlari, Rus ordusu karsinda Tiirk
ordusunu zor durumda birakiyordu. Yine Ermenilerin s6z konusu isyanlart Dogu Anadolu

ile cepheler arasindaki baglantinin kopmasina neden oldugu gibi cephelerdeki askerin bir

40 Mevliit Yiiksel, “I. Diinya Savasi’'nda Erzurum’un Ilk Isgal Giinleri”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisti Dergisi Say1 37 Erzurum 2008, s. 260.

4l Erol Kaya, I. Diinya Savasinda Erzurum ve Cevresinden Gé¢ Eden Miisliimanlarin Déniisleri ve
Iskanlar1, Atatiirk Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1993, s. 27.

42 Tekir, Birinci Diinya Savast Dogu Anadolu, s. 47.

# Yiiksel, I. Diinya Savasinda Erzurum, s.264.

4 Kaya, 1. Diinya Savasinda Erzurum, s.79-80.

45 Bulut, Milli Miicadelede Erzincan, s. 26-27.
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kisminin bu boélgeye kaymasina ve cephelerin zayiflamasina neden oluyordu.*® Nitekim
Ruslar heniliz taarruza ge¢meden Ermeniler Antranik adinda bir Ermeni komitact
etrafinda Ermeni katliam alaylarin1 Tiflis’te kurdular. Onlara Osmanli Mebusan Meclisi
Erzurum Mebusu Karakin Pastirmaciyan’da katildi. Ermeni komiteleri Rus taarruzu
sirasinda Van’a dogru yonelecek ve Dogu Anadolu sehirlerindeki Ermeni komitelerde
isyan ederek isgali kolaylastiracak bir rol oynayacaklardi.*” Bunun {izerine Dahiliye
Nazir1 Talat Bey’in kisisel inisiyatifi ile Ermenilerin bolgelerinden zorunlu gogiini
baslatt1. Ancak 24 Mayis 1915°te Itilaf Devletleri Ermenilerin Miisliimanlarca
oldiiriildiiglinii iddia ettiler ve Ermeniler lehine tedbir alinmasi istediler. Bunun {izerine
Osmanli Hiikiimeti, kisisel inisiyatif yerine zorunlu go¢ii yasal diizenleme haline getirdi
ve 27 Mayis’ta bir kanunun kabul edilmesini sagladi. Kanunun ikinci maddesi ordu ve
firka komutanlarina askeri gereklilik ve casusluk ile ihanet gerekgeleriyle kisi ve ya bolge

ahalisini sevk ve iskan ettirebileceklerini belirtiyordu.*

Ermeni tehciri iizerine Itilaf devletlerinin verdigi notaya karst Osmanl Devleti yapilanin
bir katliam olmadigini ifade ederek; “Isyan cikmayan ve huzuru bozulmayan yerlerde
hichir tedbire liizum goriilmemistir. Itilaf devietlerinin bu husustaki ithamlar: acik bir

yalandir” diyerek iddialarimi reddetmistir.*
1.2. Dogu Anadolu’da Rus Isgalleri

1.2.1. Erzurum’da Rus isgali

Erzurum vilayetinde isgalin basladig1 giinlerden itibaren “Rus geliyor haberini duyan
yasli, genc kadin ve ¢ocuklar kis sartlarina bakmaksizin yerlerini yurtlarini, zaten terk
ediyorlardi. Ermeni katliami korkusu nedeniyle yoneticiler gégleri onleyemiyorlardi.*

ITI. Ordu Komutan1t Mahmut Kamil Pasa’nin Erzurum’un savunmasina engel olacak para,
yarali, hasta, merkez teskilat1 gibi unsurlarin Erzincan’a tasinmasini istemis olmasi artik
isgalin yakin oldugunu gésteriyordu. Isgalden sadece bir giin 6nce valilik, belediye, posta

miidiriyeti, hastane ve ordu birlikleri Erzurum’u bosaltmaya baslamasi ise yaklasan

46 Miiderrisoglu, Kurtulus Savasinin Mali Kaynaklari, s. 24.
47 Tiirk Istiklal Savasi, I11. Cilt Dogu Cephesi (1919-1921) Genelkurmay Basimevi, Ankara 1995, s. 8.
4 Dilek Akgiimiis, Arsiv Belgelerinq Gore 1. Diinya Savaginda Van ve Cevresinde Asayis Problemleri,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s. 85-86.
49 Ergiindz Akgora, Van ve Cevresinde, s. 137.
S0 Nedim Ipek, “Birinci Diinya Savasinda Karadeniz ve Dogu Anadolu’da Cereyan Eden Gégler”, Ondokuz
Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt 12, Say1 1, s. 175.
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akibetin ifadesiydi.”* Ayrica sehirdeki yarali ve hasta 18 bin kisinin de Erzincan’a sevkine

baslanmist1.>?

Bolge disinda ise Erzurum’un diismesini kimse beklemiyordu. Hiikiimet, Erzurum’un
Rus isgaline ugradigimin duyulmasini sansiirle 6nledi. Liman Von Sanders’e gore
Erzurum’un diistiigli haberi padisahtan dahi gizlenmisti.>® Erzurum’un isgale diismesi o
kadar onemliydi ki sehrin diisiisiiniin sarsintis1 sadece Tiirk tarafinda degil Alman
tarafindan da hissedilmistir. Zira iggal, Tiirklerin 6zel bir anlagsma ile savastan ¢ekilmeyi
diisiindiikleri sayiasina neden oldu. Bu haber Almanlar1 olduk¢a rahatsiz etti. Konunun
anlasilmas1 amaciyla Almanlar, Schulze ve Gaevernitz adinda iki Meclis lyesini
Tiirkiye’ye gonderdi. Yapilan goriismelerde Tiirklerin bdyle bir anlagma diisiincesinde

olmadiklar1 rapor edildiginde Almanlar rahatlamistir.>

Halkin yolara diistisiinii ve yasadig1 perisanligini donemin bir ¢ok sahidinden dinlemek
miimkiindiir. Ordu mensubu Halil Bey, halkin sehirde aniden baglayan patlamalarla
Erzurum’dan apar topar go¢ etmek durumunda kalindigimi belirterek kalabaligi insan
seline benzetir. X. Kolordu Tabibi Binbasti Mehmet Dervis Bey ise halkin
hazirliksizligina isaret eder. Halkin askeri kaynaklardan sizdirilan yaniltict haberlere
giivendigini, bu nedenle kis aylarini sicak evlerinde gecireceklerini zannettiklerini ifade
eder. Dervis Bey, halkin para eder hafif nesneleri yanina alarak can ve namus kaygisiyla
yaya veya atli olarak yola diislistinii yiirekleri daglar bir manzara olarak resmeder.> Oysa
Erzurum Valisi Tahsin Bey, Erzurum’un terk etme nedenleri ve bu sirada yasadiklarini
Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’ya aktardigi telgrafinda halkin durumdan haberdar oldugu
sehri bosaltmadan once ihtiyarlar1 topladigini, halkin go¢iline engel olmaya calistigini ve
sehrin stratejik yerlerini havaya ugurarak sehri terk ettigini ifade eder. Yani bir manada
ordu mensuplar1 Halil ve Dervis beylerin tam tersini iddia eder.®® Yasananlara sahit olan
bir baska kisi Aziz Samim de yollara diisen halkin nereye gittigini bile bilmedigini,
herkesin Rus ve Ermeni saldirisindan canini kurtarma derdinde oldugunu belirtir. Aziz

Samim bir bu kadar kisinin de yikik evler ve bos kdylerde can verdigini ifade ederek

51 Yiiksel, I. Diinya Savasinda Erzurum”, s.261-262.

52 Kaya, I. Diinya Savasinda Erzurum, s.31.

B Ag.e.,s. 38.

5 Mustafa Colak, Alman imparatorlugu’nun Dogu Siyaseti Cercevesinde Kafkasya Politikasi (1914-1918),
TTK Yay. Ankara 2014, s. 107.

55 Tekir, “Birinci Diinya Savasinda Dogu Anadolu s. 48.

% Yiiksel, I. Diinya Savasinda Erzurum, s. 265.
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Olenlerin sayisini ancak yaraticinin bilebilecegini yazar.*’ Biitiin bu acilar1 yasayan halk
artik devletin isgal 6ncesi takip ettigi siyaseti tenkit eder bir tutum icindedir. Ozellikle
Almanlara kars1 siddetli bir sozlii saldirganlik durumu s6z konusudur. Halkin climleleri

icinde en dikkat ¢ekeni “Mistr Bagdat ugruna ana toprag gitti” seklindeki ifadedir.%®

Ordunun ve halkin ¢ekiliginin sonrasinda Erzurum tarihinde 3. kez Rus isgaline ugramis
oldu. Erzurum vilayeti Ermenilerin vahsetleri ile 2 yil iginde biiylik bir yikim yasadi.
Oyle ki sehir harp sonras1 “biiyiik bir kdy” gériiniimiinde idi.

Go¢ yollarma diisenlerin Ermeni zulmiinden kagma kaygis1 siiphesiz bos degildi. Sehri
terk etmeyerek Erzurum’da kalan Hilmi Akdogan Efendi Ermeni zulmiinii anlatirken
Ermenilerin bir tek Tiirk ve Misliman birakmamaya yemin ettiklerini, yaptiklari
vahsetten zevk aldiklarini, besik gicirtilarini hurra sesleriyle susturduklarini belirtir. Yine
yasananlara bir kadin olarak sahitlik eden Meliha Hanim ise babasinin ekmegini yiyen

Ermenilerin nankorliigiinii ve evler iginde koyduklari ahaliyi bogduklarini nakleder.*

Ruslarin Erzurum’u isgali miittefiklerini memnun ettiginden Rusya’y1 tebrik ettiler.
Rusya’nin bir¢ok sehrinde kutlamalar yapildi. Ozellikle sehrin diisiiriildiigiinii bildiren
Grandiik Nicholas’in da bulundugu Tiflis en fazla coskunun yasandigi sehir oldu.
Erzurum’da ele gecirdikleri Tiirk sancaklarini Tiflis’te sergileyerek propaganda yapan
Ruslar, Tiirk sancaklarini Car’a kadar gétiirdiiler. Erzurum’un diistiigli haberi 17 Subat’ta
Istanbul’a ve iilkenin farkli yerlerine ulastiginda ise bazi1 gosterilerin diizenlendigi rivayet

edilmistir.%

1.2.2. Van’da Rus Isgali

Osmanli Devleti’nin seferberlik ilan etmesi ile bekledikleri isyan firsatinin geldigini
diisiinen Ermeniler, ayaklanma merkezi olan Van’a dogru ¢evre kdylerden kafileler
halinde gelmeye baslamisti. Harekete gegmek i¢in Ruslardan gelecek emri bekliyorlardi.
Osmanli ordusu ise 25 Eyliil 1914’te 3.0rduya gonderilen telgrafla komitalerin Ermeni
ahaliyi isyana sevk etme hazirliginda olduklarini ve tedbir alinmasini isteyerek durumdan
haberdar oldugunu gosteriyordu. Aralik ayinda Baskale’yi ele geciren Ruslar, Ermeni

ceteleriyle birlesti. Ayni ayin ortalar1 geldiginde Vali Cevdet Bey’in Van Ermenilerini

5" Kaya, L. Diinya Savasinda Erzurum, s. 80.
%8 Tekir, Birinci Diinya Savasinda Dogu Anadolu, s. 51.
%9 Albayrak, 15 Mart 1920 .
60 Mehmet Sait Dilek, M. Yasin Taskesenlioglu, “Erzurum’un Rus Isgaline Diisiisiiniin Bat: Kamuoyundaki
Yankilar1”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi Cilt: 30 Say1: 50, 2011, s. 86.
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uyarmasi ise yaramadi ve ayni ayin ortasindan itibaren Van yerlesim yerleri birer birer
Ermeni ¢etelerin eline gegti. Van’daki 3.Tiimenin Erzurum’a alinmasi, yetersiz milis ve

jandarma sayisi bu durumda etkili olmustu.®

Nisan 1915’te Van’daki Jandarma birlikleri Ermeni cetelerin faaliyetleri nedeniyle
cephedeki miicadeleyi keserek isyanla mesgul olmak zorunda kalmiglardi. 20 Nisan’da
Van merkezdeki isyan ise sehrin mahallelerinde barikatlar kurulmasina, Miisliiman ve
Ermeni halkin carpismasini baslatacakti. Miisliimanlarin elinde silah namina bir sey
yokken Ermeniler Ruslardan elde etkileri modern silahlara sahipti. Sehir disinda ordu

birliklerine dayanamayan ¢eteleri, sehir iginden atmak miimkiin olmuyordu.®?

Osmanl1 ordusunda gorev yapan Rafael de Nogales Van’in Ermenilerce yapilan savasin
esine az rastlanir bir savas oldugunu, evleri yikmak ic¢in evlerin icine toplar
yerlestirdiklerini, kulaklarinin silah sesinden sagirlastigi bir ortamda Van vilayet
merkezine dogru ilerlediklerinden s6z eder.%® Iste bdyle bir ortamda vilayet ahalisi Van
merkeze dogru gelerek kurtulmay diistintirken Van’1 alevler i¢inde gérmiislerdir. Bunun
tizerine halk civar koylere siginmigtir. Ermenilerse bu koylere gelerek erkekleri evlere
doldurarak yakmus, gocuklar1 da siingii uglarina takarak oldiirmustiir.®* Bunun {izerine
Van Valisi Cevdet Bey, 24 Nisan 1915’te Dahiliye Nezaretine gonderdigi telgrafla,
Ermenilerin civar kdylere hiicumla her yeri yaktiklarini, perisan haldeki ahalinin bati
illerine gonderilmesine baslanmasinin uygun olup olmadig1 sorumustur. Istenen izin 13
Mayis’ta gelmistir. Ne var ki ahalinin ¢ogu ¢iktiklar1 yolda gerekli asker korumasi

olmadigindan Ermenilerce katledilmistir.

Mayis 1915°te Van Rus isgaline ugradiysa da Eyliil 1915°e kadar sehir ti¢ defa Tiirklerle
Ruslar arasinda el degistirdi. Ruslar 29 Eyliil’de kesin olarak sehre egemen oldu. Isgal
sonrasinda Ruslar Ermeni soykirimina 6nlem almaya mecbur kaldilarsa da bunun 6nemli
etkisi olmadi. 1917°de Van’in kaza ve kdylerinde Ermeni vahseti siiriiyor, kazalarda az

sayida olan miifrezeler de bu vahseti engellemekte yetersiz kaliyordu.®® Bu donemde

61 Dilek Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore 1. Diinya Savaginda Van ve Cevresinde Asayis Problemleri, s.
50-55.
62 Ag.e.,s. 58-61.
63 Rafael de Nogales, Osmanli Ordusunda Dért Y1, s. 67.
64 Albayrak 08/08/1919, Albayrak 21/08/1919.
8 Mehmet Cevik, Milli Miicadelede Van, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Samsun 1995, s. 128-129.
% Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s. 99-100.
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Amerikan misyonerlerince bolgeye davet edilen Tolstoy’un kizi Kontes Alexandra
Tolstoya’yr Miisliiman kadinlarin 1rzlarina gecilmesine tepki gosteren nadir yabanci

kisiler arasinda gérmekteyiz.5’

1.3.  Ruslarmm Erzurum ve Van’da Kurduklari idari Yap ve Isgalin Sosyal

Yapiya Etkileri

Ruslar, Dogu Anadolu’da kalici olabilmenin yollarin1 aradilar. Bu kapsamda para
karsiliginda halki yanlarina ¢ekme, yerlesilen yerlere yeni istihkamlar ekleme ve Ermeni
alaylar1 kurdurdular.®® Ruslar, bolgeye Ermenistan adini verdilerse de Ermenilerin
doniislerine izin vermediler. Planlar tipki1 Kuzey Kafkasya'da oldugu gibi bolgeyi bir Rus
ili haline donistiirmekti. Bu kapsamda bolgeye Rus muhacirlerini iskan etme projesini
tatbik ettiler.®® Ermeni yazar Kagaznuni bu duruma tepki gostererek, Ruslarin kendilerini
aldattigini, bilerek bolgeyi Ermenilere birakma konusunda kasten agir davrandiklarini ve
Ermenistan’a Kazaklar1 yerlestirme planin1 uyguladigini hayal kirikligi iginde yazar.”
Ruslar elbette sadece Ermenileri planlarina alet etmiyorlardi. Ruslar ayrica, Tiirk esirleri
insaatlar da calistirarak her iki toplumu da kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullandilar. Bu

sayede demiryolu hattin1 Askale’ye kadar uzattilar.”™

1.3.1. Erzurum’da Rus idaresi

Erzurum’u isgal eden Ruslar, 3. Ordu’nun Cifte Minareli Medrese ve Kale Mescidindeki
cephanesine el koydular. Sehirde sokaga ¢ikma yasagi ilan ederek, Ermeni kilavuzlarin
sayesinde ev aramalar1 yapmis, her tiirlii silah ve silah tiirii malzemeye el koymuslardi.
Ermeni kilavuzlar, ilk aranacak evler olarak sehrin ileri gelenlerin evlerini isaret etmis ve
ev ahalisinin bazilarmin tutuklanmasini saglamistir. Eli silah tutabilecek biitiin erkekler

is giicii olarak degerlendirilerek esir alinmis ve camilere doldurulmustur.”

Anadolu’nun hakimiyeti i¢in Erzurum’un 6nemini Ruslar iyi anlamislardi. 1916’da ele

gegirdikleri Erzurum’u bir iis haline getirmeye baslamislardi.” Bu kapsamda Ruslar

67 Serdar Dinger, Alman Belgelerinde Alman-Tiirk Silah Arkadaslig1 ve Ermeniler, iletisim yay. Istanbul
2011, s. 394,

6 Bulut, Milli Miicadelede Erzincan, s. 28-29.

8 ipek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s.165.

0 Akgora, Van ve Cevresinde, s. 77.

"l Hiiseyin Bulut, Milli Miicadelede Erzincan, s. 27.

2 Yiiksel, I. Diinya Savasinda Erzurum, s. 267.

8 Murat Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi-1 Osmanlr’dan Cumbhuriyet’e (1866-1930) Tarihi-1
Osmanli’dan Cumhuriyet’e (1866-1930), Dergah Yayinlari, Istanbul 2008, s. 260-61.
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ahalinin ihtiyaclarini teminine 6zen gosteriyor, halk da bundan memnuiyet duyuyordu.
Ahmet Refik Altinay, isgalden kurtarilan bolgeler igin ¢iktigi yolculukta Zigana
hanlarindaki bir kisinin Rus idaresi hakkinda kendisine sunlar1 soyledigini nakleder:
-“Efendi, Urus bize bakiyordu fakat yiiregimiz korkuda idi. Simdi korku yok. Ama ag¢lik
koti”"™.

Gergekten de Ruslar isgal ettikleri bolgelerin iasesinin teminine dnem veriyorlardi.
Bélgenin yiyecek sikintisini azaltmak igin Kafkasya’dan demiryolu ve Karadeniz
tizerinden gemilerle getirdikleri zahireden diizenli sekilde halka da dagitiyorlardi. Kisi
bas1 haftalik ticer kilo miktarindaki zahireyi ihtiyac¢ sahiplerini kaydettikleri defterler
tizerinden dagitiyorlardi. Yardimlart ya karsiliksiz yapiyorlar ya da hizmet karsiliginda
bu yardimlar1 veriyorlardi.”™

Ruslar Erzurum’da kalmaya kesin kararli olduklari i¢in sehrin hemen tahkimatina
basladilar. Kars’taki depolarin1 kullanarak, savunma mevzilerindeki top sayisini
kilometre basina 7 topa ¢ikararak (Osmanli doneminde kilometre basina 5-6 top),
Erzurum’un savunmasini giiclendirmislerdi. Ayrica tabyalara acilan yeni yollar inga
etmislerdi.’®

Ruslarin, tahkimat disinda da hazirliklart vardi. Rus Tarim Bakanligi, isgalden bir yil
once kolonizasyon faaliyetlerinde bulunacaklar1 bolgelerin tarim ve sanayisi i¢in 5 Mart
1915°te Disisleri Bakan1 Sazanof’a bir rapor gondererek bazi saptama ve Onerilerde
bulundu. Raporda, Kafkas Cephesi’ndeki basarilar nedeniyle Anadolu topraklarinin 1slahi
icin gereken hazirliklarin baglamasi gerektigi tespitinde bulunuyordu. Ayrica Tiirk siir
bolgelerinin Kafkas bolgesinin 6teleriyle birlestirilmesinin Karadeniz kiyilarindaki
findik, limon, portakal ve tiiriiniin sevki i¢in yararl olacagi, Bitlis, Erzurum ve Van

vilayetlerinin Rus gé¢menler i¢in ideal oldugu vurgulaniyordu.”

Erzurum’u ele gecirdikten kisa siire sonra sehrin idari yapilanmasi meselesini ele alan
Ruslar, Erzurum’da miilkiye diizeyinde gorevli bir askeri idare yapist kurdular. Bu
yapilanma gecici mahiyetteydi. Isgal bolgelerinin kalic1 alt yapisini olusturmak icin
diisiiniilen bu idari yapinin adi ise “Nagalnik’ti. Sorumlulugunda Rus kumandani General
Kalitin bulunuyor, Tahtacilar Caddesi’nde, Ezirmikli Osman Aga’ya ait konakta ikamet

ediyordu. Sehrin mahallelerini ise “Cans” denilen ve karakol vazifesi goren kiiclik idari

™ Ahmet Refik Altinay, Kafkas Yollarinda, Yayma Hazirlayan Ahmet Tavan, izmit 2012, s. 27.
> Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 89.
76 Yiiksel, I. Diinya Savasi’nda Erzurum, s. 269-270.

TA.g.m., s. 278-279.
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yapilarla Nagalnik’e bagladilar. Canslar “Karadavoy” denen subaylar ve bir miktar
askerden olusacak sekilde yapilaniyordu. Canslar1 yoneten Rus komutanlar her 10-15
mahalleye bir muhtar gorevlendiriyor, bunlar1 kullanarak halkla diyalog kuruluyor ve
haber alintyordu. Ayrica ciftliklerine gitmek zorunda olan koylii, esnaf ve tiiccarlara
“Zapiska” adinda bir 6zel belge vererek onlarin islerini serbestge yapmalarini
sagliyorlardi. Devriyeler Zapiska’si olmayanlari topluyor ve ¢alisma kamplarina

gotiirerek is yaptirtyorlardi.™

Erzurum ahalisi, evleri yakilmis, esya ve yiyeceklerini ellerinden alinmig vaziyetteydi.
Artik yardim edecek bir devletleri yoktu. Tam bu donemde beklenen yardim eli irkdaslart
olan Azeri Tiirklerinden geldi. Bakii Islam Cemiyet-i Hayriyesi, Erzurum’un isgal
edildigi haberini aldiginda daha 6nce farkli bolgeler i¢in yiiriittiigli yardim faaliyetlerini
Erzurum’da gergeklestirmek i¢in harekete gecti. Tiirk ahaliye yardim i¢in Ruslardan izin
almak icin bir hayli ugrasan cemiyet, izinle birlikte faaliyetlerine basladi. Haziran
1916°da ise General Major Han Talisinski ve Ilyasov adindaki temsilcilerini Erzurum’a
gonderdi. Cephe gerisinde sahipsiz kiz ve kadmlarin agliktan oldiikleri, Tirkistan
gazetelerinin bagyazilarinda yer aliyordu. Durumlart Erzurum halki ve isgal bolgesi
ahalisinden daha kotli olan Tiirkistan Tiirkleri ise kardeslerine yardimi bir vicdan
meselesi olarak goriiyorlardi. Bu nedenle Tiirkistan’in birgok yerinde Erzurum ve diger
1sgal ahalisi i¢in yaklasik 150.000 lira yardim topladilar. Yine bolge ahalisi i¢in Hindistan
Miislimanlart da 4.000.000 altin gonderecekti.”

Bakii Islam Cemiyet-i Hayriyesi’nin ilk heyetinin gitmesinden kisa siire sonra bu kez
Erzurum’da bir sube kurmak icin Seyidof baskanliginda yeni bir heyet daha gelmisti.
Heyet ayrica, isgal altindaki Erzurum halki i¢in bol miktarda giyecek, yiyecek ve ihtiyag
malzemelerini de yanlarinda getirmislerdi. Erzurum halki ismini hi¢ duymadiklari
Azerbaycan’dan gelen bu giiler yiizlii tatl sozlii insanlara stipheyle bakiyordu. Gengler,
kim olduklarimi halka anlatmaya calisiyor, taassup ve hurafelerden uyusmus halkin
uyarilmasina gayret gosteriyorlardi. Yine cemiyet, Kars ve Bakii’den Hinis ve Tortum’a
un getirmis, bununla da yetinmeyerek bolgeye bir hastane ve bir yetimhane kurarak anne

babasiz ¢ocuklara kol kanat germisti.®

8 A.g.m., s. 268-269.
® Yiiksel, I. Diinya Savasi’nda Erzurum”, s. 274-276.
8 A.g.m., s. 275.

19



Erzurum ahalisi bu sorunlar1 yasarken bolgenin hakimiyetini ele geciren Ruslar ve onlarla
birlikte hareket eden Ermeniler Tiirklerin bosalttiklar1 yerlesim yerleri iizerinde hak
iddialarina girisecektir. Ermeniler bolgenin artik kendilerine terk edilmesini ve beklenen
Ermeni Devleti’nin kurulmasini bekliyor, “Ermenistan’in muhtariyetinin bir an once
taninmasini1” istiyorlardi.®* Oysa Ruslar bolgede kalict yerlesmeye kararliydi. Bu amagla,
Erzurum’un isgalinden birkag ay sonra 5 Haziran 1916°da “Savas Sirasinda Isgal Edilen
Tiirk Bolgelerini Idare Nizamnamesi” adiyla bir diizenlemeyi Car’m da onayryla
yiiriirliige koydu. Nizamnameye gore olusturulan “Savas Hukukuna Gore Isgal Edilen
Tiirk Bolgeleri Askeri Genel Valiligi” ne General Peskov atanmist1. Olusturulan valilige
tabii olacak bir polis ve adli merciler de olusturulmustu. Yeni olusum bdlgedeki
kolonizasyon hareketlerini hizlandirdi ve Rus Kazaklarmin Erzurum’a yerlesmesi
saglandi. Ermeniler bolge disinda giiney bolgelere yerlestirilince Ruslarin Ermenilere

farkl bir statiide davrandiklari ortaya ¢ikt1.

1916’ nin ortasinda dogru Erzurum’da kolonizasyon faaliyetleri yiiriiten Carlik idaresi ilk
olarak 1000’er kisilik 5 gb¢ miifrezesi olusturdu ve bunlar1 yerlestirdi. 1.09 hektar
arazinin iglenebilme giiciine gore planlan yerlesimler zamanla gogmen sayisi azaltilarak
hesaplanmistir. Ruslar gogmenleri yerlestirmeye bagladiktan sonra Kafkas Ermenilerinin
yant sira Dogu Anadolu Ermenilerinin de baska yerlerden gelerek Erzurum’a girmelerini

engelledi.®

Ruslarin sehirde hakimiyet ele almalar1 sonrasi Erzurum’da tutuklamalar baglamisti.
Ermeniler bu tutuklamalarda Ruslara kilavuzluk yapiyor, biiylik komutanlar gelmeden
tutuklananlarin katledilmesi i¢in Ruslar1 kandirmaya ¢alistyorlardi. Ozellikle silah arama
gerekgesiyle evlerin aranmasi sirasinda Ermenilerin kraldan ¢ok kralci tavirlari ¢ok

belirgindi. 8

Isgal Erzurum’unda Ruslar ibadetlerin yerine getirilmesine saygili bir gériintii vermeye
calismisti. Bu uygulamalarina 6rnek olarak, kirbagli polislerle halki zorla camilerle
gondermek ve dini kiyafetli kisilere kartlar vererek serbest gecis yapmalarini saglamak

ve bu kisilere hiirmetkar davranmak, Ramazan giinlerinde top atilmasina miisaade etmek

81 Fahrettin KIRZIOGLU, “Van'in Diisman Isgalinden Kurtusunu Anarken, Yakin Tarihimizde Van
Uluslararas1 Sempozyumu, Van,1990, s. 101.
8 Yiiksel, I. Diinya Savasi’nda Erzurum, s. 278.
8 A.g.m., s. 279.
8 Seref Tipi, Pisippa (1860-1926), (Haz: Canerhan Tipi), Istanbul, 2006, s. 190.
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gosterilebilir.% Bunun yaninda Erzurum’da bulunan dini tesekkiiller Ruslar tarafindan
korunmus ve tesvik edilmistir. Ruslar tarafindan Erzurum’da basarisizlikla neticelenen
misyonerlik ¢alismalar1 da yapilmistir. Bu amagla birkag yiiz kisilik geng papaz kafilesi
Erzurum’a getirilerek Erzurum halkina Hristiyanlik propagandasi yapilmistir. Geng
papazlarin propaganda ¢alismalar1 bir siire sonra Erzurum halki i¢in alay ve eglence

konusu haline gelmis ve papazlar Rusya’ya geri ¢agrilmigtir.%

1.3.2. Van’da Rus idaresi

1914°te Diinya Savasi basladiginda gelen istihbarat Van’in girisilecek isyanin merkezi
olacagini gosteriyordu. 7 Nisan’da Van’i planli bir sekilde kusatmaya baglayan
Ermenilerden kacan ahali i¢ kaleye siginmisti. 15 Nisan’da Van’a gelen Ermeni sayist

10.000°i gegmisti. I¢ kale disindaki biitiin Tiirk mahallelerini yakmislard:.®’

Van’in diisecegini anlayan Van Valisi Cevdet Bey, ahalinin katledilmesini engellemek
icin sehir diismeden halki tahliye etti. Bitlis’e dogru yola ¢ikanlarin sayis1 80.000 ila
100.0000 arasinda ifade ediliyordu. Bu Van niifusunun yarisina yakin bir kisinin
bolgesini terk ettigini gosteriyordu.®® Ancak kagmaya firsat bulamayanlarda vardi.
Ermenilerin Van’in Satak kazasinda yaptiklar1 katliam o derece hunharcaydi ki Osmanl
Hiikiimeti, islenen vahseti itilaf Devletlerine de bildirme liizumu hissetmisti.®®

1915’te isgal edilen Van’da 2000 Ermeni, 3000 dolayinda Tiirk evi bulunuyordu. Bu

Mayis

evlerin %90°n1 yakilmis, 10.000 Tiirk de katledilmistir.®® Ermeniler yaptiklarindan da
liziintli duymuyorlardi. Amerikan Gognak gazetesinde Van’daki bir Ermeni’den geldigi
belirtilen bir mektupta, Ermenilerin sehri ele gegirdiklerinde resmi binalart yiktiklarini,
sehirde 1500’e¢ yakin c¢ocuk ve kadindan bagka Tiirkiin kalmadigimi gururla ifade

ediyorlard:.®

8 Ali Servet Oncii, 1908-1923 Yillar1 Arasinda Erzurum Vilayetinin Idari, ve Sosyo Ekonomik Durumu,
Atatiirk Universitesi/ Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, Erzurum 2006, s. 102.

8 Erzurum’un Kara Giinleri-1, http://www.erzurumhabergazetesi.com/39962-erzurumun-kara-gunleri-1-
rus-isgali-altindaki-erzurum, Erisim 02/02/2018.

87 Cemalettin Taskiran, “1915 Van Isyan1”,
http://www.haypedia.com/makale/Osmanl1%20Tarihi/0Oe6e82b3-56ec-4008-9584-e9d690781c43.pdf
sayfa 1.

8 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, .68,

8 Osmanl1 Arsiv Belgelerinde Ermeni Isyanlar1 (1909-1916) IV, Osmanli Arsiv Daire Bagkanligi Yay
No0:99,Yay Haz Recep Karacakaya vd, Ankara 2009, s. 169.

% Akcora, Van ve Cevresinde Ermeni Isyanlari (1896-1946), s. 200.

% Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s.69.
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Van’1 isgal eden Ruslar, Ermeniler Aram ve Vardan bagkanliginda gegici hiikiimet
kurdular ve bolgeyi 14 idari boliime ayirdilar.®? Davalar Ermenice gortiilmeye, koylerle

kasabalara Ermeni memurlar gonderilmeye baslaniyordu. %

Ermeniler sehirde kalan Tiirklere karsi intikam hissiyle hareket ediyordu. Ancak savas
hali sona erdigi icin agiktan oOldiirmek yerine farkli yontemler deniyorlardi. Van
esnaflarindan Halil Aga, halka iki ay kadar giinliik bir somun verildigini, ancak bu
ekmekleri yiyenlerin once saclarinin dokiildiigiinii ve kanli sular akitarak oldiiklerini
ifade eder. Kisa zaman sonra 1500 kisiden sadece yiiz kisi kalmistir.** Ermenilerin bu
vahsetleri, isgalden Once baglattiklar1 etnik temizlige ve “kurtulmak istiyorsan Once

komsunu 61diir” sloganina uygundu.®

Van’in ele gecirilmesinden sonra Ermenilerin kutlamalar1 fazla uzun siirmedi. Zira Ruslar
sebep olunan diizensizlikten rahatsiz olmus ve huzursuzluk kaynagi Ermeni ¢etelerinin
dagitilmasini diisiinmeye baslamislardi. 1 Temmuz 1915°te Ruslar ilk olarak Van’da bir
askeri mahkeme kurdular ve Ermeni cinayetlerine son vermeye calistilar.®® Bununla da
yetinmeyen Ruslar, Erzurum’da oldugu gibi Van’da da konalizasyon faaliyetlerinde
bulundular. Rus General Yudeni¢ Van’a Don ve Kuban’dan getirilecek Kazak aileleri
yerlestirmeyi planliyordu. Bu nedenle Miisliiman evlerine Ermenilerin yerlesmesine izin
vermediler. Ruslarin diislincesine gore Kazaklar1 dnce is¢i gibi atlar1 ve hayvanlar ile

getirilecek, silahlandirilacak ve Van’a yerlesmeleri saglanacakt1.®’

Ruslar isgal ettikleri bolgelerde bir Miilteciler Idaresi ihdas ettiler. VVan ve Erzurum gibi
vilayetlerindeki Ermeni ve diger miiltecilerin sorunlari ile ilgilendiler. Ornegin 1916
Agustos’unda Tiflis’te bulunan Rus Miilteciler Idaresi Bassorumlusuna gonderilen bir
yazida, Van’dan Bayezit’a gelen 15.000 miiltecinin, erzakinin olmadig belirtilerek bu
miiltecilerin nereye gonderilecegi konusunda bilgi talebinde bulunulmustur.® Ayrica
General Fialkovsky’nin Karaurgan’dan Kafkasya Cephesi Miilteciler idaresi

Bassorumlusu General V.M.Tamamsev’e gonderdigi telgrafta Horasan’da Ocak 1917

92 Akgora, Van ve Cevresinde, s. 135.
% Ag.e.,s. 199.
% Cevik, Milli Miicadelede Van, s. 132.

9% Tiirk stiklal Savasi, III. Cilt, s. 9.
% Cevik, Milli Miicadelede’de Van, s. 133.

% Ag.e.s. 134,
% Natalia Chernichenkina, Rus Imparatorluk Kayitlarinda Ermeni Sorunu (1912-1917) 2.Cilt, Editér:
Ibrahim Ethem Atnur,Yrd Dog Hiisrev Akin, Erzincan 2017, s. 229.
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itibariyle 2392’si ¢alismayan 4736 Ermeni yetiskin oldugu, 5 yas altinda 910 ¢ocugun
bulundugu bildirilmistir. Ermeniler disinda ise 27 si ¢calismayan, 5 ise ¢ocuk 30 Tiirk ile
27’si galismayan 29’u c¢ocuk 106 Rum’un bulundugu ifade edilerek calismayan
yetigkinler i¢in giinlik 6 ruble cocuklar i¢inse yarst kadar bir meblagin (17.772)

gonderilmesi istenmistir.%

Ermeni Yardimseverler Cemiyeti ise Ruslarin 30 Haziran 1916 tarihi itibariyle
kendilerine Van, Mus,Hinis, Malazgirt’ten Transkafkasya’ya giden miiltecilere yardim
edilmesi i¢in teklifte bulunuldugu belirterek, cemiyetin bu kapsamda Armutlu, Todak,
Bagkdy, Kagizman, Degirmendere’ye as evleri agtigimi bildirmistir. Bayezit, Igdir
bolgesinde 15 bin, Kagizman bolgesinde ise 13.bin miiltecinin bulundugu %70’nin a¢ ve

gligsiiz oldugu bilgileri de yine telgrafta yer almigstir.*®

1.4.  Rusya’da Bolsevik Ihtilalinin Dogu Cephesine Etkileri

Osmanli ordusu kig kosullari, yollar1 durumu ve arazi yapisi agisindan insan ve iage
takviyesinde zorlaniyordu. Rus Kafkas ordusunun ise, kaynaklarinin bolluguna ragmen
Tiirk ordusuna gore ii¢ kat fazla kayip veriyordu. Rus i¢ muhalefeti bunu bir basarisizlik
olarak gostererek muhalefetini sertlestirdi. Bolsevikler bu sayede asker ve
entelektiiellerde ihtilalci bir ruh olusturmaya calistilar. Halk {izerinde de tesirli olan bu
hareketlenmeler ihtilale doniistii ve Mart 1917°den itibaren Rusya’da yayilmaya baslad.
Lenin’in Rusya’ya gelmesiyle beraber Bolsevikler etkinliklerini artirdi ve 7 Kasim
1917°de yonetimi ele gegirdiler. %!

Bolseviklerin ihtilali basarmalar1 Dogu Cephesi’nde Rus ordusunun durumunu koti
etkilemisti. Birliklerde karisiklik ve diizensizlik bas gostermisti. Rusya’da hakim olmaya
baglayan Bolseviklerin baris yoniindeki propagandalari askerleri de etkilemis ve
askerlerin savasi birakarak evlerine donme isteklerinin artmasima neden olmustu.l%?
Kafkasya Cephesindeki Rus askerlerin isteksizligine siperlerin lizerine “Biz artik
Bogazlart istemiyoruz” yazilart asmalarina kadar varmist.!® Ayrica Bolseviklerin,

ihtilalin bagsarilmasina ragmen {lke icinde devam eden direncin kirilmasi ve

¥ Ag.e.,s. 244,

100 Chernichenkina, Rus Imparatorluk Kayitlarinda, s.232.

101 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s.100-102.

102 Selami Sekerkiran, Tiirk Sovyet Sinir1 (1919-1946), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitisii,
Doktora Tezi, Ankara 2008, s. 35.

108 Sekerkiran, Tiirk Sovyet S, s. 38.
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ayaklanmalar1 bastirma amaciyla, Kafkasya’daki birlikleri kullanmak istemeleri de hem
Tiirk Rus savasini sonlandiracak hem de Ruslara gerekli birlikleri kullanabilme firsat1 da

saglamig olacakti.’%*

Bolseviklerin barisa yonelik istekli tutumu ve 1srarlar1 Osmanli Devleti’nin ¢ikarlariyla
ortiismekteydi.'®® Yeni idare diger Ittifak Devletleri ile yaptig1 gibi Osmanli Devleti ile
de aralik aymnda Erzincan’da goriismeye basladi ve 18 Aralik 1917’de birakisma
imzalandi. Buna gore her iki ordu da yeni yigiaklar yapmayacakti. Baris goriismesi ise
Alman karargahimin oldugu Brest Litovsk’da yapilacakti.'%

Erzincan Miitarekesi Tiirk-Rus miicadelesini sonlandirirken, Tiirk-Ermeni miicadelesinin
temellerini teskil etmistir. Baris getirmekten ziyade 6liim-kalim miicadelesinin baslangi¢
olmasi yoniiyle Erzincan Miitarekesi ve Mondros Miitarekesi benzerlik gosterdigi
sOylenebilir. 1%

Erzincan Miitarekesi Ingilizleri oldukca rahatsiz etmis ve rahatsizlik The Times’ta bir
haberle disa vurulmustu. Sabah gazetesi, Times’taki haberi iki madde ile 6zetlemisti.

Buna gore,

1- Ruslarin goriiniiste ittifak tiyesi olmaya devam ettigini ama bunun bir kiymetinin
olmayacagi, hikkiimetin degismesinin bu durumu degistirmeyecek

2- Askerin miitareke ile birlikte harbin bittigini diisiinmeye baslayacagini, bu
durumda askerin yeniden savasa siiriilmesi miimkiin olsa bile cephede bir giin bile

kalmayarak geri doneceklerdir.'®

Her ne kadar Bolsevikler Car idaresinden zahirde farkl1 gibi goriinseler de, gerek Erzincan
Miitarekesi gerekse de Brest Litovsk Anlagsmasina ragmen Dogu Anadolu’yu terk etmeyi
diistinmiiyorlardi. Bolsevikler, i¢ kargasay1 gegici olarak goriiyor, i¢ ¢atisma ortaminin
yatismasindan sonra tekrar bolgede hakim olana dek kontrolii Ermeniler eliyle yiiriitmeyi
planliyorlardi.’® Bu kapsamda Rus Kafkas Ordusu Komutani General Prejevalski, Aralik

1917 tarihinde Ermeni kolordusunun teskil edilmesine izin verdi. Kolordu {i¢ timenden

104 Mehmet Saray, Tiirk Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, Istanbul 1998, s. 177.

105 fsmet Konak, Tiirkiye’nin I¢ Savas Déneminde (1918-1922) Sovyet Rusya le iliskileri, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2017, s. 162.

16 yysuf Hikmet Bayur, Tiirk Inklab1 Tarihi ITI. Cilt Kistm IV, TTK yay Ankara 1991, s. 95.

107 Nurcan Yavuz, “Erzincan Miitarekesinin Tiirk Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Tarih Arastirmalari Dergisi
Cilt: 17 Say1: 28 Yayin Tarihi: 1995 s. 232.

108 Sabah, 21 Aralik 1917.

109 Sekerkiran, Tiirk Sovyet S, s. 44,
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miitesekkildi. Bunun yaninda ve birkag ihtiyat, iage, sthhiye ve garnizon iiniteleri de bu
kolorduya dahildi.'”® Boylece 93 Harbi bile baslayan Ermeni meselesi yeni bir boyut
kazaniyordu.!!* Ruslarin bu tutum ve destegine bir de Giirciilerin de destek vermesi,
“Bliylik Ermenistan” hayallerinin fiiliyata gegirilmesi anlamina geliyordu.!*?

Rus tahliyesi sonrasinda isgal bolgelerinde tam bir emniyetsizlik durumu hakim olmaya
basladi. Rus ordu Kkarargdhinin Erzurum’a tasinmasi sonrasinda Ermeni zulmii
Erzincan’da adeta zirve yapmisti. Ozellikle Fransiz asilli Ermeni Albay Morel
onderliginde olusturulan Ermeni yonetimi bir sehir idaresinden ¢ok vahset koordinasyonu
olarak islev goriiyordu. Gelen haberler tizerine Osmanli III. Ordu Komutan1 Vehip Pasa,
birka¢ kez Rus Kafkas Ordulari Kumandanligindan Ermenilerin vahsetlerine miidahale
etmesini istedi. Ruslar ¢esitli tedbir ve teminat sozleri verdilerse de sonug degismedi.**3
Hem Ruslarin bu tutumu hem de Itilaf gii¢leri ile Amerika’nin da duyarsizlig1 ve sessiz
kalmasi ise Tiirk tarafini infiale sevk ediyordu.'!*

Tam bu donemde Rusya’da esir hayati yasarken kagarak yurda donen Siivari Tegmen
Hiisamettin (Emekli Kurmay Yarbay Hiisamettin Tuga¢) Vehip Pasa’ya doniis yolunda
gordiiklerini bir rapor olarak iletti. Hiisamettin Bey raporunda ileri harekatta Ruslarin terk
ettikleri bol miktarda erzak, iase, ara¢ ve hayvanlarin kullanilmas ile isgal bolgelerinin
kolayca geri alinabilecegini, gecikilmesi durumunda ise bu imkanlarin imhasina neden
olacagi belirtiliyordu.*®

Bir yandan artan Ermeni vahseti, diger yandan Brest Litovsk Antlasmasinda bir
ilerlemenin olmamas1 heniiz goriilmemesine bir de yukarida ki rapor eklenince halkinin
kurtarilmasi i¢in III Ordu Komutan1 Vehip Pasa miitareke hattin1 gecilmesini emretti.
Hazirliklarini tamamlayan I ve II. Kafkas Kolordulari 12 Subat 1918’de ileri harekata
basladi.116

Ayni giin aksam saatlerinde Erzincan’a 6 km kadar yaklasan Tiirk kuvvetleri kargisinda

sehri elinde tutan Ermeni birliklerinin komutant Albat Morel ¢ekilme i¢in emir verdi.

10 Ulvi Ufuk Tosun, “Erzincan ve Erzurum’da Ermeni Vahseti (1918)”, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi 2015 19 (1): 1-20, Erzurum, s.3.
11 Enis Sahin, istanbul Basininda Vilayat-1 Sarkiye Meselesi, Atatiirk Universitesi Atatiirk ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1991, s. 1 .
112 Bylut, Milli Miicadelede’de Erzincan, s. 33.
113 Tosun, Erzincan ve Erzurum, s. 4.
114 Mehmet Saray, Tiirk Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, s. 193-194.
115 Tosun, Erzincan ve Erzurum, s. 70.
116 Sebahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon, TTK yay. Anakra 1991, s. 11-12.
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Erzurum’a kadar siirecek yaklagik 10 giinliik cekilme sirasinda Ermeni birlik ve
miiltecilerin %40-50’si donarak 61di. 'Y

Tirk Ordusu 13 Subat giinii Erzincan’a girerek Temmuz 1916’da diigman isgaline
ugrayan bu sehri kurtardi.Kazim Karabekir sehre girdiginde gordiigli manzara igin:
“Erzincan kurtarildiginda 20 bin Tiirkii bagrinda barindran Erzincan’da bir avug insan
kalmusti. Biitiin kuyular sehit edilmis insan cesetleriyle doluydu.”® diyecekti. Erzincan
Belediye Baskanlig1 yillar sonra, kurtaricilarin1 unutmayacak, Kazim Karabekir’e fahri

hemsehrilik berat1 verecekti.!!®

Tiirk ordusunun ilerleyisini siirdiiriirken aglik, Ermeniler ve kis sartlar1 ile miicadele
ederek bunu basariyordu.'® Ne var ki ilerleyisler ne kadar siiratli yapilmaya ¢alisilsa da
Ermenilerin vahsetlerini ¢cogunlukla engellemeye muvaffak olunamiyordu. Erzurum
yoniinde kurtarilan Mamahatun’da 400, Askale’de 35, Tezegiil kdyiinde 30, Alaca
kotinde 400, Cinis kdyiinde 587 kisi ile Ilica kdyiiniin biiyiik cogunlugu katledilmistir.
Sevket Siireyya Aydemir anilarinda Cinis adindaki koyiin girisinde siingiilenerek
oldiiriilen kadin ve cocuklar1 bir 6liim kafilesine benzetir. KOy ahalisi siingiilenirken

birbirine sokulmus, soguksa onlar1 kaskati hale getirerek birbirine yapistirmigtir. 2

Tirk ilerleyisi Erzurum istikametinde devam ederken Ermeniler Erzurum Kalesi
tahkimatina giiveniyorlardi. Isgal déneminde Ruslar Erzurum Kalesi’ni bati yoniinde
tahkim etmiglerse de Ruslarin boélgeden ¢ekilmesi nedeniyle yeterli personel
olmadigindan kaledeki toplarin sadece 16 tanesini kullanabilecek durumdaydi. 2 11 Mart
sabah1 Erzurum yoniinde taarruz karari alan Tiirk ordusu, ayni giin 6gleden sonra 1°de
Gez kdyiine girmis daha sonra’da Ilica’dan Ermenileri geri atmisti. Ayni1 aksam Antranik
savas konseyini toplayarak sehrin terk edilmesini meselesini tartisilmasini istedi. Sehirde
6.000 Ermeni askerine kars1 yaklasan 5.000 Tiirk birliginin durumunu degerlendiren
Kazim Karabekir, gece taarruzuyla olmazsa 12 Mart sabahi Erzurum’u ele gecgirmeyi
planladi. Nitekim bu plan cercevesine Tiirk birlikleri saat 6:00°da sehre girmeye

muvaffak olarak Erzurum’u 2 yillik isgalden kurtarmis oldular. 2

117 Hiiseyin Bulut, Milli Miicadelede Erzincan, s. 46-48.

118 Kazim Karabekir, I. Cihan Harbini Nasil Idare Ettik?, Erzincan ve Erzurum’un Kurtulusu, Cilt 3, Emre
Yay, Istanbul 1995, s. 99.

119 Bylut, Milli Miicadelede Erzincan, s. 52.

120 Tosun, Erzincan ve Erzurum, s.91.

121 Ag.e., s. 6-7.

12p.9.e., 5. 95.

123 Ag.e., 5.104-106.
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Erzurum’un kurtariligindan sonra kurtarilma sirast 1915°te isgale ugrayan Van’a gelmisti.
Ruslar miitarekeler oncesi diger isgal bolgelerinde oldugu gibi Van’da da idareyi
Ermenilere biraktilar. Van’1 terk ettikleri silahlt Ermeni mevcudu 15.000°1 bulmaktaydi.
Van sehir merkezinde ise iki alaylik bir kuvvet mevcuttu. 2 Van’1 kurtarabilmek igin 4.
Kolordu komutani Ali ihsan Paga’ya Van’a yonelik ileri harekette bulunmas1 emredildi.
Ne var ki, Ali fhsan Pasa’nin Erzurum’un kurtarilmasma destek verememesindeki
sorunlarin benzerleri Van’m alinmasi gorevinde de yasandi. Oyle ki yollarin karli kapli
olmasi, nakliyenin cogunlukla arabali yapilmasi mecburiyeti ve erzak sevkinin miimkiin
olmamasi nedeniyle bu gorev de yerine getirilemedi. '

Bunun {izerine Ermeni katliamlarini engellemek isteyen 3.Ordu birlikleri 23 Mart’ta
Malazgirt’i ele gegirdikten sonra Adilcevaz Ercisegiren 5 Piyade Tiimeni, Saray, Bagkale,
Muradiye’nin asayisini saglayarak Gevas lizerinden siddetli muharebeler sonunda 6

Nisan’da Van’a girdiler.1?

124 Cevik, Milli Miicadelede’de Van, s. 138-139.
125 Sabis, Birinci Diinya Harbi, 5.195-196.
126 Cevik, Milli Miicadelede’de Van, s. 139.
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BOLUM I|l: KURTARILAN VILAYETLERDE NUFUS VE MULKI
YAPILANMA

Daort yillik biiyiik badire serseri bela gibi memleketi yakip yikmis, fakat en fazla felakete
maruz kalan yer dogu hududundaki bolgeler olmustur. Anadolu’nun 6nciisii ve muhafizi
bu bolgedeki iller, diisman istilasi altinda birgok cinayetin islendigi yer haline gelmis,
ahalisi daima diisman hiicumu ve tecaviiziine ugramistir. Halk sadece diismandan degil
icerden de saldirtya ugrayarak iki ates altinda kalmis, ya sehirlerini korumaya firsat
bulamadan 6lmiis ya da akin akin memleketlerini terk ederek igerilere dogru sefalet iginde

gdce mecbur kalmastir.

Yurtlarini terke mecbur kalan halk hayatlarini vatanin kurutulusu timidiyle siirdiirmekte
ise de memlekete yararli olmaktan uzak bir halde bulunmaktir. Savas sonrasi serseri
belalar ne bir tas yigmi ne de mamur ¢iftlikler birakmistir. Yasam alametleri silinmis,
“Vilayat-1 Miistahlasa, olim doseginden c¢ikarilmis bakimsiz bir vatan yavrusuna
benzemektedir. Anadolu’nun miidafaasi ugrunda kendini feda eden bdlgenin ¢ok bakima
ithtiyact bulunmaktadir. Bu konuda gosterilecek ihmal ise devleti ciddi manada zora

sokacak mahiyettedir'?.
2.1.  Kurtulusun ilk Giinlerinde Erzurum

1918 kis1 ¢ok sert gegmisti. Birkag metre yiiksekliginde kar yagmisti. Ermeniler,
Tirklerin Erzurum’a ilerlemelerinin miimkiin olmayacagini diisliniiyorlardi. Ancak
Kazim Karabekir’in beklenmedik ileri harekati hem Ermenileri sagkina ugratmis hem de

Erzurum’un iki y1llik isgalini sona erdirmisti.'?®

3. Ordu Teftis Heyet-i Umumisi tarafindan Erzurum’dan 22 Mart 334/1918 tarihinde
Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida bolgedeki durum su sekilde ozetleniyordu:
Erzurum ve Erzincan sehirleri kismen, merkez kdyler ile kaza merkezleri ise tamamen
tahrip edilmistir. Bu tahribat kismen Ruslar, cogunlugu ise Ruslarin ¢ekilmesinden sonra

Ermeniler tarafindan yapilmistir. Ordunun nakit para ihtiyaci tedariki miimkiin olmadig1

127 leri, 12/06/1919.
128 yysuf Hikmet Bayur, Tiirk Inklab1 Tarihi ITI, s. 184-185.
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takdirde sokaktan cenazeler toplanamayacaktir. Polis ve jandarma igin heniiz hicbir sey

yapilmamisgtir.t?°

Kurtulusun sevincine ragmen, 6zellikle, Erzurum ovasindaki koylerde Ermeni zulmii ve
katliamlar1 o kadar biiyliktii ki baz1 koylerde tek bir niifus bile kalmamist1.**® Nitekim
Erzurum’a dogru ilerlerken sahit olunanlar Erzurum’da goriilecekleri isaret eder gibiydi.
Erzurum’a ilerleyisine anilarinda yer veren Vasfi Sensozen, Ilica Erzurum arasindaki
koylerden olan Gez’i, sokaklarinda at ve esek iskeletlerinin goziiktiigii, harap olmus ve

kimsesiz bir yer olarak tasvir etmistir.'®

Kazim Karabekir, yaptig1 seri ileri harekat sayesinde Erzurum’u kurtarirken sehrin
kiilliyen mahvedilmesine ve halkin yok edilmesine mani olmustu.’® Buna ragmen
Ermeniler Erzurum’u terk ederken 3.845 erkek ve kadini katletmislerdir. Oyle ki sehrin
kurtarilmasindan sonra yapilan defin islemleri 52 saat siirmiistii. Ermeniler kagarken
14.767.344 kurus degerinde sehrin degerli esya ve miicevheratini da yanlarinda
gotiirmislerdi.*®®

Sehrin tarihi dokusu da isgalden nasibini almisti. Erzurum bu yoniiyle de adeta bir
harabeyi andirmaktaydi. Dini yapilar1 ise ambar olarak kullanmalar1 kurtarmisti. Ancak
Mimar Sinan’in giizide eseri Lala Mustafa Pasa Camii gibi tarihi mekanlarin bazilari,
biitiin tezyinatindan mahrum hale getirilmis ve c¢inileri sokiilmiistii. Hiikiimet binalar1
dumanlardan kapkara hale gelmis, adeta korkung birer iskelete donligmiistii. Sehrin
Miisliiman mahalleleri de yakilip yikilarak tahrip edilmisti.’** Biitiin bunlara bir de
sirekli ¢ikan yanginlar ekleniyordu. Bunun i¢in bazi tedbirler alinmigsa da siirat
konusunda yetersizlik yangin tehlikesinin devam etmesinde en biiylik sorun olmaya
devam etmistir. Nitekim 1920 yilina gelindiginde bile yangini siiratle haber verme

konusunda etkili bir ¢6ziim bulunamamuigtir.

Halkin durumu ise i¢ burkucu, yiirek daglayicidir. Halk oraya buraya kosarak yakinlarinm

artyordu. Kimi babasini, kKimi oglunu, kimi de esini sagda solda siingiilenmis, yakilmis

129 BOA. DH. [UM. 20-18 / 12015- lef: 3-1/2.
130 fpek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s. 207.
181 Sensozen, 1. Diinya Savas1 Yillari, s. 131.
182 K arabekir, Erzincan ve Erzurum’un Kurtulusu, s. 212.
133 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 270.
134 Altinay, Kafkas Yollarinda, s. 50.
135 Albayrak Gazetesi, 01/01/1920.
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halde buluyor, saglarini yoluyordu. Higbir sokakta hayata dair bir iz bulunmuyor, yerlerde
yasli, ¢ocuk, kadin, kanlara bulanmis halde cansiz yatiyordu.'%

Osmanli Devleti, kurtarilan vilayetlerin durumunun yabancilar goziiyle de kayda
gecirilmesine 6nem veriyordu. Bu amacla Alman Savas muhabiri Paul Weitz Dogu
Anadolu’daki sefaleti ve perisanlig1 yerinde gérmesi i¢in Osmanli Genel Karargahi
tarafindan davet edilmisti. Weitz, 4 Mayis 1918 de gedigi Tercan’dan bahsederek sehirde
daha once Tiirk ve Ermenilerin birlikte yasadiklarini, ancak su anda sehrin bir harabe
oldugunu ifade ediyordu. 7 mayista geldikleri Ilica’nin ise iki kaplica disinda her seyiyle
harap halde oldugunu belirtiyor, Ilica Erzurum arasindaki 8 yerlesim yerinden {igiiniin
tamamen yikildigini ifade ediyordu. Erzurum’a ulasan Weitz, Erzurum’un tamamen yikik

halde oldugundan ve sehirde genizleri yakan bir ¢iiriime kokusundan bahsediyordu.

Heyette bulunan ve daha 6nce Almanya’nin Erzurum Konsolosu olan Edgar Ander, daha
once bulundugu Erzurum ile yeni gordiigli Erzurum’u kiyaslar. Ander, baris doneminde
can sikici ve cazibesiz bir sehir olarak gérdiigii Erzurum’un simdiki halini harabe olarak
niteler. Alman muhabir Paul Weitz ise, Erzurum’da kaldigi dort giin iginde 66.000 kisiye
tekabiil eden 1.500 Miisliiman ailenin Erzurum’a geri dondigiinii kaydeder. O giiniin
ulagim sartlarinda dikkat ¢ekici bu rakama temkinle yaklagilmasi gerekir. 3" Zira resmi
rakamlar Erzurum merkezinde 8 bini geckin ihtiya¢ sahibinin bulundugunu, sayilarinin
giinden giine arttigimi ve 15- 20 giin sonra 30-40 bin kisinin civarlardan gelerek

Erzurum’u dolduracag: belirtilmektedir.**®

Benzer tasvirlerde bulunan Sevket Siireyya Aydemir, sehre girdiklerinde niifusun
yarisinin oldiiriildiglinii tahmin ettigini belirtir. Aydemir, Giirciikapi’da ii¢ bin kadar
Tirk’iin cansiz bedeninin boy, kilo ve ciisselerine dikkat edilerek istiflendigini,
bedenlerin devrilmesinin engellenmesi iginse aralara c¢ocuk ve yasl Oliilerinin
sikistirildigini nakleder. Yazar bu hali tipki odun-kereste depolarindaki manzaraya
benzedigini kaydeder.**® Yalniz, Erzurum sokaklarindaki Miisliiman ceset sayisi dort

binden fazladir.'*

136 Kaya, 1. Diinya Savaginda Erzurum, s. 63.
137 Oncti, 1908-1923 Yillart Arasinda Erzurum, s. 130-131.
138 BOA. DH. IUM. 20-18 /12-39, lef. 3-4.
139 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitapevi, Istanbul 1979, s.78.
140 {pek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s. 207.
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1918 baharinda kurtarilan bolge ahalisi kahreden bir fakirlik ve muhtaglik i¢indedir. Rus
ve Ermeni mezalimi, ise yarar erkek birakmamistir. Biitiin islerin kadin ve ihtiyarlara
kalmas1 ise acliktan oliimleri daha da artirmaktadir.®! Oliimlerden kurtulan Erzurum
ahalisi sehirdeki harabe halindeki harap evlerin birer ikiser odasini tamir ederek igine
sigintyor, evin geriye kalan enkazini ise yakarak kigi gecirmeye calisiyordu.'*? Sehirde
carsilarin bir kismi1 agikken, kahvehane ve diikkanlar bir hayli kalabaliktir. Uriinlerin

tamamina yakini Rus emtiasi olmakla beraber, ¢ay, biber, hardal mebzul ve ucuzdur.*3

Sehrin perisanligini artiran en 6nemli nedenler arasinda koyliilerin sehir merkezine
gdciinii saymak miimkiindiir. Uretiminin hiikiimet vergisine yetmedigini géren koylii
koyde yapamamakta, yasayamamaktadir. Sehrin ticarete uygun yapisi nedeniyle koylii,
sehirde tiiccardan aldig1 bir top fanilya, ya da bezi alip bir kdse basinda satmay1 kdyde

tiretime tercih etmektedir. Koyl artik iiretici degil tiiketici roliindedir.

Vilayat-1 Mistahlasa’daki durumu yakindan goérmek icin yola ¢ikan Ahmet Refik
Altinay, kurtarilisgindan iki ay sonra Erzurum’a gelmistir. Altinay, istilanin sehrin her
yaninda iz, ahalinin kalbinde ise unutulmaz bir tesir biraktigin1 kaydeder. Defterine
belediye oniinde ¢iplak ayaklarla agliklarina medet uman kadinlari ve 6liilerini gogmmekle

mesgul erkeklerin hazin manzarasini tasvir eder. °

Sehirdeki ac1 ve feryattan uzaklastiran ve kasvetli ortamin havasini farklilagtiran tek
unsur ise Erzurum’dan kagamayarak esir olan Rus subaylarinin aileleridir. Bu ailelere
sahip kadinlar esaret hayatin1 hos ge¢irmek icin geceleri toplaniyorlar, ellerinde keman,
mandolin, balalayka, latif Rus havalar1 ¢aliyorlardi. Altinay bu ailelerin ¢aldig1 miizikler
icin: “Caykovski’nin giizide parcalart Erzurum’un matemler gérmiis, yanik kalbinde
birer mersiye tesiri hasil ediyor” diyerek yasanan perisanliga edebi bir ayna

tutmaktadir.'#6

Aradan bir y1l siire gectikten sonra Erzurum’da degisen fazla bir seyin olmadigin1 Ocak
1919 da sehre gelen Cevat Dursunoglu’ndan 6greniyoruz. Dursunoglu, ¢ocuklugunun en

giizel gilinlerini gecirdigi, ic yi1l Oncenin Rus igsgali Oncesi tabyalarda doviistiigi

141 Bgiin, Kafkas Cephesinin, s. 118.

142 Haluk Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum (1918-1923), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2000, s. 8.

143 Kafkas Yollarinda, s. 50.

143 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 278.

145 Kafkas Yollarinda, s. 42.

146 A g.e., s 51

31



Erzurum’u enkaz yiginina benzetmektedir. Savas oncesi ¢ars1 ve pazarlartyla canli bir
yasama sahip bir smir kenti olan Erzurum’un kdye doniistiiglinii miisahede eder.
Kurtarilisinda nerdeyse bir y1l gegmesine ragmen halkin hala harabe seklindeki evlerde
barinmaya calistigini ve enkazlardan elde ettiklerini yakarak kisi atlatmaya ¢alistigina

vurgu yapar.'#’

Erzurum’daki yikimin birkag yilda diizeltilemeyecegi ilerleyen yillarda anlasilacaktir.
Nitekim sehrin 1913-1923 karsilastirmasini yapan Ahmet Hamdi Tanpinar’in yazdiklari,
hem savasin hem de iggal yillarinin sehirde {iirettigi tahribatin stirdiigiinii tespit eder
niteliktedir. Dursunoglu gibi Tanpinar da ¢arsilar1 pazarlari ve kiiltiirel binalariyla refah
icinde canli bir sehir yasamina vurgu yapar. 1923 Erzurum’u ile 1913 Erzurum’u arasinda
miinasebet kurmanin imkansizligina isaret eder. 1923’te gordiigii sehrin iizerinden
hastaliklarin, felaketlerin sehrin lizerinden silindir gibi gegtigini, 6liimiin adeta sehre

saldirdigini belirtir.*8

2.2.  Kurtulusun ilk Giinlerinde Van

Birinci Diinya Harbinin vermis oldugu tahribat yoniiyle Van kadar harap olmus bir sehir,
ahalisi Van’in ahalisi kadar cefa ¢ekmis bir toplum ¢ok azdir. Sehrin bu kadar tahrip
edilmesinin ve ahalisinin imha edilmesinin temel sebebi ise biiyiik devletlerin “sark
politikas1” ile ilgilidir. Ruslarin “Biiyiik Ermenistan™ fikrini desteklemeleri, Fransiz ve
Ingiliz Konsoloslarmin da Ermeni cetelerine akil hocaligi yapmalart Van’m tahrip

olmasinda ve yasadig1 acilarda ¢ok biiyiik bir yeri vardir.**

Savas basgladiginda Van’1 terketmek zorunda kalan herkes, 1918’in Nisan ayinda Van’1
gordiiklerinde bir ilk¢ag sehriyle karsilastilar. I. Diinya Savasi oncesi 3.400 olan hane
sayisinin 4’e kadar diismesi yasanan yikimi gdstermesi ve sehrin eski halinden eser
kalmayisin1 gosteren emarelerdir.™®® Sehir niifusunun 130.000’i miilteci olarak diger
Anadolu sehirlerine gitmis, Miisliiman niifusunun yarisindan fazlasi ya 6lmiis ya da

gittikleri yerlerden geri donmemistir. Van merkez niifusu 70.000’lerden 15.000’lere

147 Cevat Dursunoglu, Milli Miicadelede Erzurum, Ankara 1946, s. 25.
148 Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, Dergah Yay. Istanbul 2014, s. 31-33.
149 Mehmet Cevik, “1918 'den Sonra Van'da Ermenilik Faaliyetleri” Yakin Tarihimizde Van Uluslararas
Sempozyumu, Van, 1990, s. 51.
10 Haluk Selvi, “Milli Miicadelede Van’da Valiler Sorunu”, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Dergisi Say1:
136, Ocak - Subat 2002, s. 1.
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gerilemistir.®  Savas Van’t o denli mahvetmistir ki sehrin yerlesim alani
degistirilmistir.’> Ermeni niifusun bir kismu katliama ugrayacaklarini diisiinerek Iran’a
dogru kagarken, 1400’1 Van’da kalmistir.’>® Miisliiman mahallelerdeki evlerin yerle bir
olmasma ragmen Ermeni yerlesim yerlerindeki evlerde tahrip ve yikimdan hi¢ eser
olmamast Ermenilerin yerlerinde kalmasinda etkili olmustur. Nitekim bu carpiklik
sonradan Van’a gelen bir Amerikal1 ylizbasinin da dikkatini ¢ekmistir. Amerikali yiizbasi
Ermeni koylerini harap olmus olarak beklerken s6z konusu kdylerin hig zarar gormedigini

goriince hayrete diismiistiir.?*

Erzurum’u kurtardiktan sonra komutanlik bolgesi olan Van’a gelen Kazim KarabeKir,
gordiigii manzarayr ¢ocukluk doneminde geldigi Van’la kiyaslayarak soyle ifade

etmektedir:

“Van harabeye donmiis, sehir tamamen yangin yeri. 1888-89 senesinde babam Van
Jandarma Komutani iken ilkokula gidiyordum. Van, baglari, bahgeleri, sulari, golii

Velhastil tabiatin en giizel varliklariyla cennet gibi bir yerdi. Her sey ucuz ve rahat idi.”*>®

Van kurtarilmis olmakla beraber birgok sorunu vardir. Bunlar asayisin tesisi, askeri
harekata yardim, idari durumu diizenlemek ve yeniden yapilandirmak, ahalinin
ihtiyaglarinin temini ile Ingilizlerin bolgedeki Nasturi ve Kiirtleri ayaklandirmasina mani
olmaktir. Bu birbirinden zor ve Onemli isler Van’a yeni atanan Haydar Bey’i

beklemektedir.15®

Van Valisi Haydar Bey , 21 Nisan 1918’de hem Van’in durumu hem de alinmasi gereken

tedbirler hakkinda su telgrafi Dahiliye Nezaretine gondermistir.

1- Vilayetin genel Islam koyleri ve merkez vilayetin Miisliiman haneleri tamaman
yakilmis ve tahrip edilmistir. Bir kistm Ermeni koyleri ile merkez vilayet Ermeni
haneleri kismen mamurdur. Baskal’de Ermenilerin terk edip Tayyari ve

Nasturilerin iggal ettikleri alt1 kdyden baska yer kalmamustir.

151 Mustafa Sari, Osmanhidan Cumhuriyete Bir Devlet Adami: Haydar (Vaner) Bey Bir Devlet Adamu:
Haydar (Vaner) Bey, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Sakarya 2004, s. 126.
12Mehmet Cevik, “1918 'den Sonra Van’da Ermenilik Faaliyetleri”, s. 51.
18 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s. 110.
15 Mehmet Cevik, “1918’den Sonra Van'da Ermenilik Faaliyetleri”, s. 53.
155 K azim Karabekir, Istiklal Harbimiz II, Emre Yay. Istanbul 1995, s. 797.
1%6 Sar1, Osmanlhidan Cumhuriyete, s. 127.
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Merkez vilayetine bagli Ercek ve Havasor nahiyeleriyle kasaba ve civar kdyleri
tamamen eklidir. Bu ekli araziler iyi korunur ve idare edilirse hem askere hem de
ahaliye yeter. Vilayetce idaresine calisilacaktir ama askerin yardimina ihtiyag
vardir.

Ekili koy ve tarlalarin bir kismi1 Ermenilere aittir. Bunlarin {iriinlerin tamamaiyla
devlete alinmasi ve bir kisminin gelecek miiltecilerle sayilar1 oraninda
dagitilmasi, Miisliimanlara ait ekili kdy ve tarlalarin mahsulatinin ise sahiplerine
verilmesini uygun goriiyorum. Sonra uygun goriliirse kira bedeli olmak iizere
Mekes ve Sitak asiretleri ve ahalisinden miiracaat edenler Gevas’in ekili
arazilerinden ziraat icin izin talep ediyorum. Maliyenin miizayede usulii burada
tatbik edilmesi imkansiz oldugundan bunlardan asar iizerinden kira bedeli
alinmasini uygun goriiyorum.

Ermeniler koylere bircok esya ve erzak terk etmislerdir. Bunlarin bir kismi asker
ve agiretler tarafindan toplattirilmistir. Bir taraftan da toplattiriliyor. Hiikiimetin
erzakin toplanmasina karismasi orduca kabul edilmeyecegini hissettigim i¢in bir
tesebbiiste bulunmadim. Miifrezeye miimkiin olan yardimi yapacagim.

Mallarin biiyiik bir kismi yagma edilmisi, koltuk, sandalye, masa ve saire
miifreze tarafindan ambarlara konulmus, bir taraftan toplattirilmakla
bulunmustur.

Miilteciler tek tiik gelmeye bagsladilar. Bunlarin iaselerine ait isteklerimin siiratle

yerine getirilmesini istirham ediyorum.*’

Haydar Bey’in bir yildan fazla siirecek gorevi yaptig1 bu tespit ve istekler ¢ergevesinde

gececektir. Kimi istekleri imkanlar cergevesinde karsilik bulacak ancak birgok istek

karsilik bulmayacaktir.

2.3.

Bes Milyon Liralik Kararname Meselesi ve Seriiveni

Rus isgali sona erdikten sonra bolgenin hizli bir sekilde eski haline getirilmesi 6ncelikli

meseleydi. Isgalin izlerini silmek ve bdlgenin tekrar yasanacak bir yer halini almas:

amaciyla Vilayat1 Miistahlasa’ya 6zel bazi uygulamalar gergeklestirildi ve kararnameler

cikarildi. Bunlardan en 6nemlisi hig siiphesiz ¢ikarilan bes milyon liralik tahsisat iliskin

kararnamedir. Kararnamenin maddelerine bakildiginda;

15 BOA. DH. iUM. 20-18 / 12057, lef. 3.
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1. Madde; bolge ahalisinin iase ve ihtiyaci ile bolgenin imar ve insasi i¢in 5 milyon liralik
bir tahsisat ayriliyor ,

2. Madde; bolge igin gerekli kereste i¢in ormanlardan karsiliksiz yararlanilabilecegini
ifade ediyor,

3. Madde; tasima igleri igin harcamalarin da 5 milyon liradan yapilmasina imkan taniyor,

4. Madde; 6 Haziran 1334 tarihinde ¢ikarilan kararname ile yapilan harcamalarin 5

milyon liradan yapilacag kararlastiriliyordu.*®®

Ancak paranin nasil kullanilacagi konusunda bazi bilinmezlikler s6z konusudur. Dahiliye
Nezareti Ticaret ve Ziraat Nezaretine gonderdigi yazida, Vilayat-1 Miistahlasa ahalisine
5 milyon liralik bir tahsisat ayirdigini ancak bu paranin bolgede hangi vilayete ne kadar
ikrazda bulunacagini bilmedigini vurgulamigtir. Nezaret bu nedenle bilginin saglanmasi
ve bolge ziraat1 i¢in gereken ikrazat miktar1 hakkinda Maliye Nezareti ile iletisimde

bulunulmasini istemistir.>°

Dahiliye Nezareti ayr1 bir yazi ile de Erzurum, Van ve diger Vilayat-1 Mistahlasa
valiliklerinden bolgenin imari1 icin ne kadar tahsisata ihtiya¢ duyuldugunun acilen
bildirilmesi konusunda bilgi talep etmistir.’®® Nezaretin s6z konusu vilayetlerden diger bir
talebi ise Vilayat-1 Miistahlasa i¢in bir tahsisat ayrildigini ancak bu boélgede heniiz bir
maliye idaresi tesis edilmedigi i¢in s6z konusu tahsisatin nasil ve kime gonderilecegi
konularinda belirsizlik oldugundan vilayetlerden tahsisatin sarfinin nasil ve kimlerce

161

yapilacaginin bildirilmesi hakkindadir.

Ilerleyen giinlerde yukarda ifade edilen belirsizliklerin azaltilmasi igin adimlar atilmistur.
Bu kapsamda 18 Agustos 1918’de Vilayat-1 Miistahlasa icin 1334 senesi biitgesine 5
milyon lira tahsisat-1 fevkalade koyulmasi hakkindaki kararnameye bir ek kararname
cikarilmis ve Vilayat-1 Miistahlasa Umumi Miifettisligi ihdas edilmistir. S6z konusu
miifettislik bir program dahilinde harcamalarini yapabilecek, icraatlar1 icin memurlara
gerekli emirler verebilecek ve gerekli gordiigiinde memurlart isten atabilecekti. Bu

kapsamda 3 Haziran 334 tarihli kararnamenin ylriitiilmesi umumi miifettiglik tarafindan

1% BOA. DH. IUM. 20-17 / 12-44, lef. 2.
159 BOA. DH. IUM. 20-17 / 12-44, lef. 4.
150 BOA. DH. SFR. 88 /215, lef.1.
161 BOA. DH. SFR. 88/265, lef.1.
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icra edilecekti.’®? Miifettislik gérevine ilk atanan isim ise sabik Suriye Valisi Tahsin
Bey’di.1®3

5 Eylil 1918 tarihinde Yunus Nadi ise Yenigiin gazetesinde Vilayat-1 Miistahlasa
Miifettis-i Umimiliginin kurulmasinin gerekliligi hakkinda bir yazi kalem almistir.
Yunus Nadi, eski idari teskilatla savag sonrasi durumun yonetilemeyecegini, halkin
disardan beslenmesi gerektiginden valilerin mevcut sistemle bu isin {stesinden

gelemeyecegi iddiasinda bulunarak miifettislik meselesine destek vermistir.1%*

Ancak Vilayat-1 Miistahlasa ahalisi i¢in 3 Haziran 1918 ve 18 Agustos 1918 tarihli
kararnameler ile tahsis edilen 5 milyon liralik tahsisatin Kanun-i Esasinin 30 ve 36
maddeleri nedeniyle Meclisi Mebusanca 9 Aralik 1918 tarihinde reddedildigi Sadaretten
Maliye Nezareti’ne bildirildi.*® Bunun {izerine hiikiimet 11 Ekim 1919 tarihli yeni
kararname ¢ikararak 5 milyon liralik tahsisat 3 milyon liraya diisiirdii. Bu tahsisata bir
onceki gibi s6z konusu bdlgenin tamiri, insasi, maaslar ve halkin ihtiyaglari igin
kullanilacaktir. Bununla beraber daha oOnceki kararname ahkamina gore yapilan
O0demelerin 1335 senesi biit¢esinden harcanmasina iliskin bir madenin de ilgili kanuna
eklenmesi gerektigi belirtilmistir.’® 1920 yili geldiginde devletin genel durumunu goéz
Oniine alinan Dahiliye Nezareti bu tahsisatin da miimkiin oldugunca azaltilmasini ilgili
vilayetlere bildirilmesini ve tebligatin bu sekilde yapilamasini Umur-u Mabhalliye-i

Vilayat Midiiriyetinden istemistir.'®’

Tahsisatin amaglanan yeniden yapilanmada ne kadar etkili oldugu tartismalidir. Bu
dogrultuda birgok valinin siirekli s6z konusu tahsisattan vilayetlerine diisen payin
gonderilmesini talep etmeleri tahsisatin Vilayat-1 Miistahlasa’ya gonderilmesinde
sorunlar yasandigin1 gostermektedir. Nitekim Erzurum Mebusu Durak Bey 1 Nisan 1923
tarihinde meclisteki konusmasinda, Istanbul Hiikiimetinin kurtarilan vilayetler i¢in tahsis
edilen 5 milyon liradan bolgeye on kurus bile verilmedigini ifade edecek kadar iddial bir

beyanda bulunmustur.%®

162 BOA. MV. 249/ 143, lef. 1.
163 BOA. BEO. 4530/ 339732 lef. 1.
164 Tuncay Ogiin, Unutulmus Bir Gé¢ Trajedisi Vilayat-1 Sarkiye Miiltecileri (1915-1923), Ankara 2004, s.
111.
165 BOA. BEO. 4546 / 340940, lef. 1.
166 BOA. BEO. 4535/ 340121, lef. 2.
167 BOA. DH.UMVM . 3/71 lef:1.
168 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 118.
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2.4.  Vilayat-1 Miistahlasa’da (Erzurum — Van) Imar

Erzurum Valisi Tahsin Bey 15 Subat 1916’da Erzurum’u diismana terk ederken sehirdeki
cephanelikler, resmi binalar, telgrafhane, emvali metruke olan kilise, hastane ve biiyiik
binalarin atese verildigini belirtiyor, sehrin adeta bir volkan halinde Ruslara teslim
edildigini Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’ya bildiriyordu.®® Sehrin tahribatinin baslangicini
ifade eden bu satirlar ne yazik ki bununla kalmayacakti. 1918’e gelindiginde sehrin yillar

stiren tahribat1 zirveye ulagsmis, imar durumu ise igler acisiydi.

1918’de kurtarilan Erzurum’un konaklar ve hanlar1 yikili durumdaydi. Eski yurtlarina
gelen halk “zeminlik” denen derme catma evlere ve Ermenilerden kalan evlere yerlesmek
durumunda kaliyorlardi. ° 1919 yilinda Amerikan Sark-1 Karib Muavenet Heyeti adina
aragtirma yapan Ylizbasi Emory Niles ile Arthur Sutherland’in bir raporunda,
Erzurum’dan Ermeni sinirina uzanan yerlerdeki evlerin tigte ikisinin yikildig:

belirtmistir.}"*

Albayrak gazetesinde verilen bir habere gore, Tercan ahalisi kendilerine mesken
yapabilmek i¢in askerin elindeki kerestenin kendilerine verilmesini ordu komutandan
istediklerini belirtmistir. Gazete, halkin bu isteklerine kendilerinin de istirak ettiklerini

ifade etmistir.1’

Erzurum Vilayeti’nin her yanindan imar talepleri gelmekteydi. Ne var ki ¢ekilen maddi
sikint1 ve yardim edilecek alanin biiyiikliigii bu talepleri karsilamada yetersiz kaliyordu.
Erzurum aliliginden Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida Bayezit mebusu Sefik Bey ve
biraderlerine ait Beyazit’taki evler ve Bayezit’a iki saat mesafedeki 8-10 bin doniim
arazideki 20 kadar binanin diismanca yikildigi, hayvan ve zirai alet ve edevattan mahrum
bulunduklarimi Bayezit Mutasarrifligina belirterek istikraz istediklerini belirtmistir.
Mutasarrifligin istenen istikrazi veremeyecegini belirtmesi lizerine vilayetce s6z konusu
istegin yerine getirilmesi istedigi ifade edilmistir. Vali ise bu istegin Dersaadet’¢e ifasini
istemistir.}"®

Erzurum’da sadece halka ait evler degil tarihi mekanlar ve ibadethaneler de kotii

durumdadir. Kurtarilisinin iizerinden bir yil ge¢mesine ragmen heniiz bir iyilesme

189 Yiiksel, I. Diinya Savasinda Erzurum, s. 265.
10 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 272.
7% Tuncay Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 94.
172 Albayrak, 11 Eyliil 1919.
13 BOA. DH. IUM 20-17 / 12-37, lef. 2.
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goriilmemisti. Erzurum’dan gonderilen bir yaziya istinaden Dahiliye Nezareti Evkaf
Nezaretinden istilada zarar goren cami ve mescit gibi dini yapilarla akaratinin tamirleri
icin 5 milyon liralik tahsisattan kullanilabilmesi i¢in bir karar alinmasi gerektigini
iletmistir.1

Bu konuya dikkat ¢eken Albayrak gazetesi, sehrin genelindeki tahrip edilmislikten
mabetlerin de nasibini aldigimi belirterek Lala Pasa ve Ibrahim Pasa camilerinin Evkaf
miidiiriyetinin  tasarruflarina ragmen hicbir caminin imarina baslanmamasindan

sikayetleniyordu. Gazete hi¢ olmazsa yaklasan Ramazan ayinda Lala ve Ibrahim Pasa

camilerinin ibadete hazir hale gelmesini istiyordu.'’

Sehrin cadde ve sokaklari da ayni perisanliktan nasibini almaktaydi. Temmuz 1919°da
kongre nedeniyle Erzurum’a gelen Trabzon Belediye Baskani Erzurum sokaklarinin
bakimsizligima vurgu yapinca Erzurum Belediye Baskani Zeki Bey Erzurum’un kale
kapilarindan her giin Trabzon niifusu kadar giris ¢ikis yapildigini, bu nedenle bu iki sehrin

kiyaslanmasinin miimkiin olmayacagini belirtmistir. 1"

Erzurum mebusu Durak Bey bu sehrin imar durumu hakkinda TBMM’de yaptig1 bir
konusmada Erzurum’da 75.000 evin tahrip oldugu bilgisini vermistir. " Erzurum’da
yanan ve tahrip olan evlerin insasi i¢in gereken paranin 35 milyon lira oldugu

hesaplaniyordu.'’®

Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey ise, 1922°deki bir konusmada Vilayat-1
Miistahlasa’da en azindan 15 bin kdyiin yandigini ifade etmistir. Bazi mebuslar zarar

goren mesken sayisini bir milyon olarak tahmin ediyorlardi.

1920’11 yillar geldiginde sehrin imar yoniinden eskiye oranla durumunda bir diizelme
oldugunu Kazim Karabekir Pasa’dan 0Ogrenmekteyiz. Nitekim Kazim Karabekir
anilarinda 1920’y1l1 itibariyle Erzurum’un tamamen imar edilmis oldugunu ve kereste

fiyatlarinin savag dncesinin bile altina geriledigini belirtmistir. ¥

Van’in durumu ise Erzurum’dan beterdi. 1800’li yillarin sonlarinda Van’da, 62

mahallede, 32 cami ve mescit, 10 medrese, 15 kilise ve manastir , 5417 hane, 1632

174 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12-40, lef. 1.
175 Albayrak, 22 Nisan 1919, s.2.
176 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 283.
T Ag.e., s. 272.
178 Safiye Kiranlar, Savas Yillarinda Tiirkiye’de Sosyal Yardim Faaliyetleri (1914-1923), TTK yay. Ankara
2013, s. 157.
179 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 95.
180 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 286.
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diikkan, 15 kilise ve manastir 1 depo, 4 han, 30 firin, 5 gazino, 3 lokanta,5 dabaghane, 2
tabhane, 3 boyahane, 1 eczane,10 tekke ve zaviye, 1 kiitiiphane; sur disinda Hiikiimet
konag1 ve 3 kisla mevcuttu. Ancak 1890 sonrasinda ¢ikan ve 1914’°e kadar devam eden
isyanlarda bu binalarin bir kism1 tahrip olurken, isgal ile birlikte binalarin nerdeyse
tamami1 Ermenilerce yok edilmisti.’® Ancak bu yok edilis I. Diinya Savasi’nin getirecegi

tahribatin yaninda higbir sey sayilirdi.

Van’in Hafiziye Mabhallesinden Celal Sener isgal sonrasinda dondiigii Van’i tasvir

ederken;

“Van sehir merkezi yakilip yikilmist1. Ozellikle Tiirk mahallelerinde bir tek ev bile ayakta
degildi.... Bu da yetmezmis gibi bag ve bahgeler de yerle bir edilmisti. Tiirk mahallerinde
hi¢bir canlilik kalmamisti. O giizelim carsilarin yerlerinde yeller esiyordu... Buna
mukabil Ermenilerin mahallesi ¢ok fazla yikima ugramamigsti. Onun i¢in yeni gelenler
Ermeni mahallelerine yerlesiyorlardi. Niifus kayitlarimiz bile yanip kil olmustu.”
diyecektir®? Van’li Mehmet Resid de Celal Sener gibi sehirde Tiirklerin oturdugu
kesimlerin tamamen yikilmis oldugunu teyit etmis, evlerinin yikilmasindan dolay terk

edilen Ermeni evlerine yerlestiklerini belirtmistir.'®®

1919 yilinda Amerikan Sark-1 Karib Muavenet Heyeti adina arastirma yapan Ylizbasi
Emory Niles ile Arthur Sutherland’in bir raporunda, Van sehir merkezinde 3.400
Miisliiman evinden geriye sadece 3 ev kalirken, 3.100 Ermeni evinden 1.170’inin saglam
halde oldugu belirtilmistir. Van’in 1.324 Miisliiman kodyilinden ise onarilmis 350 kdy
kalirken, Ermenilerin veya Ermenilerle Miisliimanlarin birlikte yasadigi 299 koyiin 99°’u

zarar gormiistiir.*8*

Van Valisi Haydar Bey , sehrin imar1 hususunu hemen ele alarak Ermenilere ait hanelerin
durumunun iyi oldugunu, ancak Miisliiman ahalinin hanelerinin tamamen yikilmig
oldugunu belirtti. Bu kapsamda 5 milyon liralik tahsisattan yararlanarak sehrin yeniden
ingas1 meselesini ele aldi. Sehrin imar edilecegi alan ise eskiden oldugu gibi kalenin

etekleri yerine ovadaki diizliik arazi olacakt:.’®

181 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s. 104-105.

182 A.g.e., s. 104-105.
183 Cevik, 1918’den Sonra, s. 52-53.
184 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 94.
185 Sar1, Osmanlhidan Cumhuriyete, s. 133.
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17 Haziran 1918’de ¢ikarilan bir nizamname ile Erzurum, Van ve diger Vilayat-1
Mustahlas bolgelerinin yukarida ifade edilen imar ve iskani i¢in ayrilan 5 milyon liralik
Odenekten nasil yararlanacagi belirlendi. Buna gore evlerini insa edecek veya onaracak
olanlardan kismen yardima muhta¢ olanlar i¢in verilecek kredi miktar1 toplam
harcamalarin yiizde 40’11 gegmeyecekti. Tamamen yardima muhtag bulunanlarin ev ve
isyerleri ise ya dogrudan dogruya hiikiimet tarafindan veya kurulacak yerli ve yabanci
sirketler araciligiyla insa edilecektir. Bu gibi durumlarda insa bedelleri ev basina ii¢ yliz

liray1 agmayacakti.8®

2.5. Erzurum ve Van’da Niifus

Vilayat-1 Miistahlasa’da niifus meselesinin 6nemi Ermeni iddialar1 gergevesinde ele
alinmalidir. Ozellikle Mondros Miitarekesi’nin Dogu Anadolu’da bir Ermeni devletinin
temellerini atan yapisi nedeniyle bdlgenin demografisi son derece onem kazanmist.
Gerek Ermeni tarafi gerekse de Osmanli Devleti bolgede kendileri lehine bir niifus
yogunluguna dair niifus verileri ileri stirdiiler. Bununla beraber asagida da goriilecegi gibi
Osmanli Devleti’nin verilerinin yabanci devletlerin niifus raporlarina benzer oldugu

goriilecektir.

Nitekim bu ¢er¢cevede Erzurum, Van, Bitlis, Sivas vilayetlerine Dahiliye Nezaretinden
gonderilen yazida bolgelerindeki niifusun ne kadarinin Miisliiman ne kadarinin anasiri
gayrimiislim oldugunun acilen kendilerine bildirilmesini istemistir.’®” S6z konusu yaziya
Erzurum Valiligi gonderdigi 27 Aralik 1919 tarihli yaziyla karsilik vererek Erzurum
Vilayeti’nin toplam niifusunun 415.399 oldugunu bildirmistir.*8

Muhacirin Miidiiriyeti tahmini verilerine gore savas oncesinde Erzurum’da tahmini
704.573 kisi yasadigi diisiiniildiiglinde geriye donen 282.201 kisi ile birlikte toplam

niifusun dort yiiz bin diizeyinde olmasi niifusta %29’luk bir azalmaya isaret etmektedir.®

Yukarida ifade edilen Ermeni iddialar1 nedeniyle niifus meselesine ¢ok 6nem veren
Dahiliye Nezareti Dogu vilayetlerine 12.03.1919 tarihinde gonderdigi bir yaziyla,

Osmanli niifus verilerine giivenmeyen Itilaf Devletlerinin temsilcilerine blgedeki niifusa

18 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 112-113.
187 BOA. DH. ITUM. 19-10/ 1-6, lef. 1.
188 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum s. 28.
189 Kiranlar, Savas Yillarinda, s. 142.
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isgal sirasinda iilke i¢lerine giden ve donmekte olan kisilerin de dahil edilmesi gerektigini

miinasip dille anlatilmasini vilayetlerden istemistir.®

Amerikalilarin 1919 Ocak ayina ait niifus verilerine gére Erzurum Vilayeti’nin toplam
niifusu 760.000 olarak kaydedilmistir. “355.000°’1 Tiirk olan niifusun 176.000°1 ise
Kiirt’tiir. 205.000’ni Ermeni olmak tizere 249.000 gayrimiislim niifus bulunmaktadir.”
seklindeki tespitleri Osmanli Devleti’nin verileri ile ortiistiigii goéziikmektedir. Yine
Temmuz 1919°da Erzurum’a gelen bir Amerikan heyetinin raporunda savastan Once
Erzurum’da 118.821 kisinin yasadigi, bu saymin Agustos 1919°da 68.438 kisiye indigi
kaydediliyordu. %

Ermenilerin niifus kesafeti agisindan iddiali olduklar1 diger vilayet ise Van’di. 1914
Yilinda Van Vilayeti’nin Hakkari Sancagi ile birlikte Miisliman niifusu 179.328 kisiyken
Ermeni niifus ise 79.532dir. **® Yine Birinci Diinya Harbinden 6nceki bir istatistige gore
halki tamamen Miisliiman kdy sayis1 1232, halki tamamen Ermeni kdy sayis1 115 ve halki
karigik kOy sayis1 da 408 olmak tizere Van’da 1755 koy vardi. % 1919 yilina gelindiginde
ise Van Vilayeti’ndeki 308.000 kisilik bir Misliiman niifustan bahsedilmekte ve bu
niifustan 108.000 kisinin oldiig, 100.000 kisisinin ise diger vilayetlere goc ettigi

kaydedilmektedir. 1°° Buna gore Van niifusunun 1/3’ii miilteci durumuna diismiistiir.%
2.6.  Vilayat-1 Miistahlasa’da (Erzurum — Van) Miilki Yapilanma

Erzurum Vilayeti, konumu geregi hem Rusya hem de iran sinirinda genis topraklara sahip
olmas1 yoniiyle Osmanli Devleti i¢in 6nemli bir vilayetti. Konumu geregi bir¢ok savastan
etkilenmesi nedeniyle vilayetin siirlar1 zaman i¢inde degisiklikler gostermistir. Yavuz
Sultan Selim doneminde Nefs-i Erzurum Nahiyesi ismiyle kayitlara giren Erzurum, bos
ve harap olan on iki mahalle halindedir. 16.ylizyilin sonlarina dogru Osmanli Devleti’nin
Dogu Anadolu’daki bir karakolu haline gelen Erzurum Vilayeti 'ne ¢evresindeki bir¢cok
sehir yeri dahil edilerek biiylik bir vilayet haline getirilmistir. 1877-1878 yillan
gelindiginde ise vilayet Erzurum Sancagi’na bagl Bayburt, Ispir, Tercan, Kig1, Pasin ve
Hinis Kazalari, Mus Sancagina baglh Bitlis, Ahlat, Varto, Bulanik ve Mutki Kazalari,

190 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum, s.27.
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Bayezid Sancagi’na bagli Eleskirt, Diyadin, Intab ve Karakilise Kazalari, Cildir
Sancagi’na bagli Ardahan ve Ardanu¢ Kazalari, Kars Sancagi’na bagl Zarusad, Stirekil
ve Kagizman Kazalari, Van Sancagi’na bagl Elbak, Colemerik, Kiivar, Ercis, Mahmudj,
Gevas, Adilcevaz, Miikiis ve Citak Kazalar ile Erzincan Sancagi’ndan olusmaktadir.®’

1900’lerin basinda ise Erzurum Vilayeti 2 sancak (Erzincan ve Bayezit), 20 kaza, 79
nahiye ve 2617 kdyden olusmaktadir. 1916’da baslayan Rus isgali vilayetin biitlinliigiinii
ortadan kaldirmis, isgal sonrasinda ise Erzincan miistakil bir sancaga doniistiiriilerek
Erzurum Vilayetinden ayrilmistir. Osmanli Devleti’inin son dénemlerinde Erzurum
vilayetinin sinirda bulunmasi zaman zaman iggallere ugramasina da neden olmustur. Bu
durum ise vilayette gérev yapan valilerin giiciinii askeri makamdakilere gore azaltmistir.
Birinci Diinya Savasi’ndan 1920 yilina kadar gegen siirede Erzurum’da gorev yapan
valiler ise Selanik dogumlu Tahsin Bey (Uzer) (1914- 1916), Mithat Bey (1916-1917-)
Refet Bey (1917-1918), Miinir Bey (1918-1919) Ahmet Resit Pasa (1919-1920)
Kapancizade Hamit Bey’dir. (1920-1921) %8

Van ise, 1548 yilinda kesin olarak fetihedildikten sonra ayri bir beylerbeyligi haline
getirilmis, beylerbeyligine Anadolu Defterdar: iskender Pasa tayin edilmistir. Iran’a gegcis
kapis1 niteligi nedeniyle diger beylerbeyliklerinden farkli bir 6neme sahip olan Van’da
klasik, ekrad ve hiikmet tipleri seklinde ii¢ farkli sancak tipinin ayni anda uygulanmasi
s0z konusu olmustur. Evliya Celebi seyahatnamesinde Van’da Adilcevaz, Bitlis, Mus,
Kesan, Karkar, Ercis, Bargiri, Kotur, Sirvi, Agakis, Ispayrid, ve Van seklinde 12 sancakli
bir idari yapidan bahseder. (Mehmet Cevik-20-22) 19. Yiizyilin sonlarinda (1897) Evliya
Celebi’nin bahsettigi sancaklarin bazilar1 kazaya doniigsmiis, bazilari ise tamamen ortadan
kalkmistir. Nitekim 20.yiizyila girerken Van Vilayeti’nde 2 sancakli (Hakkari, ve
Merkez), 15 kazali bir idari taksimatin oldugu gériilmektedir.’®® I. Diinya Savasinin
baslamasindan 1920 yilina kadar Van’da valilik yapan devlet adamlar1 ise sunlardir:
Cevdet Bey (1914-1915) Isgal Dénemi (1915-1918), Haydar Bey (1918-1919) Mithat
Bey (1919-1920). 2%

197 Yakup Karatas, Sultan 1. Abdiilhamid Déneminde Erzurum (Sosyal, Ekonomik, idari ve Demografik
Yapr), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 2010, s.27-
30

198 Alj Servet Oncii, 1908-1923 Yillari, s.24-29

19 Emek Demir Goriir, Vilayat- Sitte Islahati, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstiitiisii Doktora Tezi,
Ankara 2018, 5.274

200 Haluk Selvi, “Milli Miicadelede Van’da Valiler Sorunu”, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Dergisi Say1:
136, Ocak-Subat 2002, s. 8
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Gerek Erzurum gerekse de Van vilayetindeki bu idari taksimat Rus isgali nedeniyle
bozulmustu. Osmanli Devleti ise idari taksimatin tekrar tesisisi ve Vilayat-1
Miistahlasa’nin bir an Once eski haline gelmesi konusunda Erzincan Miitarekesinin
yapilmasindan kisa bir siire sonra adimlar atmaya basladi. Nitekim 1918 Ocak ay1
sonlarma dogru heniiz bolge bosaltilmadan bolgeye tarimsal alanda {iretimin bir an 6nce
baslatilmas1 amacina matuf olmak iizere atamalar yapilmaya baslandi. Bu kapsamda
Ticaret ve Ziraat Nezaretince, Aydin vilayeti Ziraat Midiri, Akhisar Ziraat Mektebi
Miidiri ve Adana ve Maras Ziraat Miifettisi, Vilayat-1 Miistahlasa’ya atandilar.?®* Ne var
ki bu adimlar kurtarilan vilayetlerin sorunlarina simdilik ¢are olmaktan ¢ok uzakti.

Bu nedenle Vilayat-1 Miistahlasa’nin miilki idaresi, ordu komutanligmin teklifleri
dogrultusunda, gegici bir siire i¢in askerl makamlara birakilmak zorunda kalindi. Meclis-
i Viikela, 12 Ocak 1918 tarihinde Vilayat-1 Miistahlasa’nin yonetimini biiyiik dl¢iide
askeri makamlara devredilir. Zira idarenin yeniden tesisinde yasanan zorluklar
yasanmaktadir. Sivil gérevli bulmak ve gorev yerlerine ulagsmasini saglamakta sorunlarin
ard1 arkas1 kesilmemektedir. 22

Bu yonde alinan kararin isabetli oldugu Erzurum’un alinisindan sonra daha net bir
bicimde ortaya ¢ikt1. 22 Mart 1918°de yani Erzurum’un kurtarilisindan kisa bir siire sonra
3. Ordu Komutanina miilki islerde danismanlik yapmak iizere atanan Heyet-1 Teftisiye
Miidir-i Umtmisi Hamid Bey, Erzurum’dan cektigi bir telgrafta memurlarin gelisinin
geciktiginden hiikiimet hizmetlerinin aksadigini, halkin hareket halinde oldugundan gelen
birkag kisinin ise yetersiz kaldigini, avans olarak bir miktar paranin da gonderilmemesi
durumunda sokaklardaki 6liilerin toplanamayacagini ifade etmistir. Hamid Bey’in dikkat
cektigi bir olumsuzluk ise, glivenligin saglanmasi i¢in gerekli atamalarin yapilamamasi

nedeniyle her yiikiin askerin tistiine kaldigini belirtmesidir. 2

Heyet-i Teftisiye Miidir-i Umlimisi Hamid Bey bu tespitler sonrasinda, valiler ve diger
miilki amirlerin tayinlerinin ve sevklerinin yapilmasi, hizmet satin alim1 ve yardimlar igin
nakit transferi ve yiyecek, tarim aletleri ile tohumluk ihtiyacinin giderilmesi igin acil
talepte bulunmustur. Taleplere iliskin Istanbul Hiikiimeti’nin cevabi hem tekdir hem bir
caresizlik igeriyordu. Istanbul Hiikiimeti, atamalarin yapildigmi ve bu kisilerin

bolgelerine ulagmalart i¢in nakliye ihtiyacinin giderilmeye calisildigini, ordunun yeni

201 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 84.
22 A.9.6.,5.83
203 Tuncay Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 85-86.
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yonetim olusana kadar ihtiyaglarin giderilmesi konusunda gorevlendirildigini, bu nedenle

hiikiimetten degil ordudan taleplerin istenmesi gerektigini bildiriyordu. 2%

Kurtarilan vilayetlerin mali yapisint kurmak, memur maaslarinin ve masraflarinin
karsilanmasi ig¢in ise mali diizen kuruluncaya kadar ordu maliyesinden karsilanmasi
hususu Meclisi Viikelaca kararlastirildigi Erzurum, Bitlis, Trabzon ve Van vilayetlerine
bildirildi.?%

Osmanli Devleti kurtarilan vilayetlerde devlet diizeninin bir an 6nce kurulabilmesi igin
memur atamalarina hiz verdi ve memurlarin bolgeye ulasmasinda yasanacak sikintilara

¢oziimler liretmeye calist1.

Erzurum Valisi Miinir Bey’in 27 Mayis 1918 tarihinde Dahiliye Nezaretine gonderdigi
telgrafta farkli vilayetlerde bulunan Erzurum vilayet memurlarinin vasitasizlik nedeniyle
hareket edemediklerini hatta edemeyeceklerini belirtmistir. Vali bu durumun vilayetin
intizaminin saglanmasini miimkiin kilmadigina vurgu yapmis ve 11 Mayis 1918 tarihli
telgrafindaki memurlarin iase ve vasitalarinin temini meselesini bir kez daha
hatirlatmistir. 2 Temmuz 1918 gelindiginde Erzurum vilayetinden alinan sifreli telgrafta,

Bayezid sancagi memurlarinin heniiz higbirinin gelmedigi bildiriliyordu.?”

Bu tiirden sikayetlerin cogalmasi lizerine Sadaret, Dahiliye Nezaretine génderdigi bir yazi
ile Vilayat-1 Miistahlasa’ya tayin olan memurlara verilen harcirahin yeterli gelmediginin
yapilan bilgilendirilmeyle anlasildigini, bu kisilerin harcirahinin artirilmasinin da gayri
kabil olacagindan bahisle ordu nakil vasitalarinin bu is i¢in tahsis edildigini bildirilmisti.
2% Bu kapsamda Meclisi Vilkela miizakeratina mahsus zabitnameye gore Vilayat-1
Miistahlasa’ya gorevlendirilen memurlarin masraflari ile yol harcirahlarinin seferberlik

tahsisatin kargilanmasi uygun goriiliip ilgili yerlere tebligi kararlagtirildi.?®

Bolgede gorev yapacak memurlara pahalilik zammi ve ekmek bedeli verilmesi istendiyse
de idare-i hususiyeden maas verildigi gerekge gosterilerek bunun miimkiin olamayacagi,

bdyle bir ek 6demenin yapilabilmesi i¢in yasal diizenlemeye ihtiyag oldugu Maliye

204 A g.e. s. 86-87.

205 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12023, lef. 2.
206 BOA. DH. i{UM / 20-18 /12066- lef: 2.
27 BOA. DH. i{UM / 20-18 /12058- lef: 1.
208 BOA. DH. i{UM / 20-18 /12050- lef: 6.
29 BOA. MV. 211/ 69.
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Nezaretinden Dahiliye Nezaretine bildirildi.?® Ancak ilerleyen yillarda gereken
diizenleme 11 Ocak 1920 tarihli kararnameyle yapildi ve Vilayat-1 Miistahlasa memurinin

ve muallimleri de olan pahalilik zammi ve ekmeklik bedeli aldilar.?'

Osmanli Devleti, 2 Ocak 1918’de kurtarilan bolgelerde calismak isteyen idareci ve
memurlarin bildirilmesi istegine biitiin bu iyilestirmelerle birlikte cevap almaya basladi.
Nitekim ifade edilen bu ¢abalar dogrultusunda Mut Kaymakami Mehmet Ali Efendinin®?
Corum Mutasarrifi Liva Tahrirat Miidiirii Saffet ve Kirgsehir Mutasarrifi Kirsehir Tahrirat
Midiri Zeki Efendiler?® Alaiyye Kaymakami Said Bey?“ Vilayat-1 Miistahlasa
kazalarindan birine tayin isteginde bulunduklari bildirilmistir.

Erzurum’a benzer sorunlari, hatta bazi alanlarda fazlas1 yasanmaktaydi. Van’da idari
yapilanmanin ilk adimi olarak Haydar Bey terfi ettirilerek 17 Mart 1918’de Van Valisi
olmustur.?*® Vali Haydar Bey, Van’a gelmekte olan ahalinin iasesini temin igin gereken
diizenin kurulabilmesi i¢in memurlarin vakit gecirmeden goérevlerine baglamasini temin
etmeye, saglik problemlerinin ¢oziilmesi i¢in de Sthhiye Nezaretinden Van’a bir sthhiye
heyeti ve 15 sthhiye memurunun atanmasini saglatmaya ¢alisti. Memurlarin maaglarinin
0denmesinde sorun ¢ikinca da 100.000 kurusluk tahsisat talebinde bulunarak bu sorunun
tistesinden gelmeye gayret etti.!®

Biitiin bu ¢aba gayretler neticesinde Erzurum ile Van’in Mart ve Nisan aylarinda
kurtarilisinin ardindan aylar gegmesine ragmen sorunlarin ¢éziimiinde beklenen ilerleme
kaydedilemedi. Boylece karsilasilan sorunlarin biiytikliigii daha da anlasildi. Bunun
tizerine 3 Haziran 1918 tarihli bir kararname ile kurtarilan vilayetlerin ihtiyaglarinda
kullanilmak iizere bes milyon liralik bir 6denek tahsis edildi. Bu tahsisat Vilayat-1
Miistahlasa’da imar, iskan, resmi binalarin insasi, tohumluk, ¢ift hayvani, tarim arag-
geregleri ve uzun vadeli krediler temini, tekalif-i harbiye ve vesait-i nakliye mazbatalari
karsiliklarinin 6denmesi i¢in kullanilacakti. 19 Agustos 1918’de ise bu ddenegin bir
program dahilinde dagitim ve yonetimini saglamak {izere Vilayat-1 Miistahlasa Miifettis-

i Umamiligi ihdas edildi.?*

210 BOA. DH..UMVM /40-84 lef: 3.
211 BOA. DH..UMVM / 40-93 lef: 2.
22 BOA DH. SFR 579/ 112 lef 1.
23 BOA DH. SFR 579/ 119 lef 1.
214 BOA DH. SFR 579/ 77 lef 1.
215 Sar1, Osmanlidan Cumbhuriyete, s. 123.
216 A g.e., s. 131-134.
217 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 107-110.
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Kurulan Miifettis-i Ummilik sorunlarin daha etkili ve koordinasyon iginde ¢6ziilmesi
amacini tasiyordu. Dahiliye Nezareti kuruldugunu bildirdigi Umumi Miifettislik i¢in
Erzurum, Van ve diger kurtarilan vilayetlerden gerekli verilerin acil olarak
gonderilmesini istedi.?®® Biinyesinde yerli ve yabanci uzmanlarin da yer alacagi bu
miifettislik, 6denegin harcanmasiyla ilgili her tiirlii emirleri vermek, takip etmek ve bu
emirlere uymayan memurlar1 gerekirse isten ¢ikarmak gibi agir cezalar verebiliyordu. 2%°
5 Eyliil 1918 tarihinde Yunus Nadi Yenigiin gazetesinde Vilayat-1 Miistahlasa Miifettis-i
Umumiligi ve yararlarim1 konu alan bir yazi yazdi. Yazida yer verilen 6nemli tespitler
sunlardir:

o Esasen hiikiimet, bolgenin sorunlarini ¢ozmek hususunda hazirliksiz oldugundan
bu orgiitiin kurulmasinda biraz ge¢ kalinmistir.

e Boélgenin kurtulusunun hemen ardindan, oralarda eski idari tegkilati aynen
olusturmak savag sonrasi sartlarla bagdaswr bir durum degildir.

® Bu nedenle fazla gecikmeden bu yanlisliktan vazgecerek bir miifettis-i Umumilik
ihdaseden hiikiimeti tebrik etmek gerekir.

o Hiikiimet Dogu Anadolu halkint bu yil beslemek zorundadir. Miifettis-i umumilik
bunun icin de gerekliydi. Zira herhangi bir valinin sahip oldugu yetkilerle iage
islerinin bile arzu edilir él¢iide gerceklestirilmesi beklenemezdi

Ihdas edilen Umumi Miifettislige Sabik Suriye Valisi Tahsin Bey tayin edildi.?® Daha
sonra 5 Ekim 1918’de Konya Valisi Muammer Bey s6z konusu Umumi Miifettislige tayin
edildi.??* Ancak Vilaydt-1 Miistahlasa Miifettis-i Umumiligi kadrolarina atananlar,
bolgedeki yoksulluk ve sefalet yiiziinden bolgeye gidemedi ve baskentten isleri
yuriitmeye c¢alistilar. Mifettislik, 9 Aralik 1918 tarihinde lagvedildi. Miifettis-i
Umamiligin yetkileri 6nce Ticaret ve Ziraat Nezaretine, sonra da Muhacirin Miidiriyet-i
Umiimiyesine verildi.??

Gerek Erzurum ve gerek Van’da idari sorunlari ¢6zmek tam olarak miimkiin olmadi.
Vilayat-1 Miistahlasanin kurtulusundan bir y1l gegmesine ragmen hiikiimet memurlari gok
eksik ve yetersizdi. Islerin gerektirdigi sayida memur bdlgeye gelmiyor, isler
goriilemiyordu. Ustiine iistliik bir de bazi memurlar kendi ¢ikarlarmin pesine

diigmiiglerdi®® Memurlarin yeterli olup olmadiklar1 gazete haberlerine konu olmaya

218 BOA. DH.SFR . 90 /168.
219 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 107-110.
220 BOA. BEO. 4530 / 339732 lef. 1.
221 BOA. BEO. 4536 / 340198 lef. 1.
222 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s.111-112.
223 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum, s. 32.
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baglamisti. Erzurum’un Kig1 kazasinda memurlarin yetersizliginde sikayet edilen bir
gazete haberine gore kazaya Ermenilerin tahribatin1 giderecek liyakat ehli ylizbasi Sahin
Efendinin hem kaymakam hem mevki kumandani olarak atandigini ve atamasinin isabetli

224

oldugu vurgulantyordu.

Idari sorunlarin sonu bir tiirlii gelmiyordu. Bu sorunlar bazen Erzurum Mekteb-i Sanay-i
Miidiiriiniin gonderdigi telgrafta oldugu gibi 6 ay ¢alistiklar1 ve iglerinin baginda olduklari
halde maas alamamasi, Erzurum Valisi Hamid Bey’in maas veremedigi memurlari i¢in
Dahiliye Nezaretine istifa resti ¢gekmesi??® seklinde giin yiiziine ¢ikt1.2® Bazen de ordu
ithtiyaclari i¢in valinin lizerine diislinlerini yapmadigindan yakinan 9. Ordu Kumandani
Sevki Pasa’nin yaptig1 gibi birlikte calistigi Erzurum Valisini list makamlara sikayet

etmek seklinde gercgeklesti.??’

224 Albayrak, 21/06/1920.

225 Halit Eken, Bir Milli Miicadele Valisi ve Anilar1, Kapancizade Hamit Bey, Yeditepe Yaynevi, Istanbul
2008, s. 243-244.

226 BOA. DH.UMVM. 75-40 Ief. 4.

22 BOA. DH. [UM. 19-5/ 1-9.
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BOLUM 1Ill: ERZURUM VE VAN VILAYETLERINE DONEN
MULTECILERININ iSKAN VE iASE MESELESI

Katkas Cephesi’nin Dogu Anadolu vilayetlerine sinir ve yakin bdlgelerde yer almasi,
Birinci Diinya Savasi’nin etkilerinin bu vilayetlerde ¢ok hizli hissedilmesine neden
olmustur. Ozellikle Erzurum ve Van vilayetine ait topraklarin kisa siirede savas alani
icinde kalmasi vilayetteki yasami felce ugratmistir. Her iki vilayetin bir miiddet sonra

isgale ugramasi ise barinma ve yiyecek iiretim olanaklarini yok etmistir.

3.1. |. Diinya Savasinda Erzurum ve Van Miiltecileri

Dogu Anadolu’nun isgale ugramasi sonrasi bolgede biiyiik bir goc¢ dalgast olugmus,
niifusun %75°1 bolgeyi terk etmistir. Halkin selameti gogte bulmasinda Ermenilerin
Tiirklerden intikam alma duygular ile yaptiklar1 vahget ve katliamlar biiyiik rol
oynamustir.??® Dogu vilayetlerinden kagarak i¢ bolgelere go¢ etmek zorunda kalan bu
kisilere miilteci denmistir. Aslinda Birinci Diinya Savasit Oncesinde bu kisiler igin
muhacir tanimi kullaniliyor, Tiirk topraklarina gelerek Osmanli tabiiyetine talep edenlere
ise miilteci deniyordu. Ancak I. Diinya Savasi’ndan sonra tanimlamalarda degisim
yaganmig, savag nedeniyle diisman isgaline ugrayan yerlerden sinirin gerisine iltica

edenlere miilteci denmeye baglanmigtir.??®

Asker olarak bolgede bulunan Sevket Siireyya Aydemir, Sivas yolu iizerinde gordiigi
miiltecilerin, hasat edilmis tarlalarda kalan sararmis basaklar1 ufalayip, kavurarak
yiyeceklerini temin ettiklerini belirtmistir. Aydemir gé¢ eden Tirk ahaliyi gordiikten
sonra “Bana Tiirk gogleri daima batidan doguya olur gibi gelirdi. Halbuki burada simdi,

iste dogu bogaliyordu.” **° diyerek ilging bir saptamada bulunmustur.

Miilteciler, yurtlarmi terk ettikten sonra ilkenin i¢ kesimlerinde farkli bolgelere
yerlestirilmislerdir. Gerek Erzurum miiltecileri gerekse Van miiltecilerinin yurtlarini terk
etmesi, belirlenen bazi giizergahlar iizerinden gergeklestirilmisse de gidecekleri yerlerin
belirlenmesinde bir diizen ve programdan bahsetmek zordur. Bu zorluk goc¢ eden
kitlerinin biiytikligiinden kaynaklanmistir. Van, Bitlis ve Mus havalisinden hareket eden
miilteciler, Palu-Glizinhan-Ergani veya Siirt-Silvan yoluyla Diyarbakir vilayetine

gelmistir. Bolgeye, isgalden kacan sark vilayetleri ahalisinin yani sira, Cecen ve Cerkes

228 Kaya, 1. Diinya Savasinda, s. 41.

229 [pek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s. 161-162.

230 Tekir, Birinci Diinya Savaginda Dogu Anadolu s. 53.
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muhacirleri de gelmistir. Mamurettil-Aziz, Diyarbekir ve Urfa hattinda 200.000’e yakin

miilteci birikmigtir.?%

Erzurum miiltecileri ise Erzincan {izerinden i¢ kesimlere go¢ etmislerdir. Erzurum ve
Trabzon dogusundan Samsun’a gidenlerin sayisinin 79.100, Erzurumlu olup Sivas’a
gidenlerin sayis1 300,000, Erzurum ve giineyinden Elazig’a gidenlerin sayist 80,000
olarak belirtilmistir.?*

Miilteciler i¢in Sivas bir merkez haline getirilmeye calisilsa da gelen miiltecilerin
sayisinin fazla olmasi nedeniyle baska yerlere kaydirilmas: gerekmistir. Bu kapsamda
Erzurum miiltecilerinin daha fazla olmasi nedeniyle Malatya’daki Van miiltecileri
Sivas’a, Sivas’taki Erzurum miiltecilerinin ise Malatya’ya sevki kararlagtirilmistir. Yine
Elazig, Diyarbakir ve Urfa’da bulunan 200.000 miiltecinin 30.000’ni Burdur’a, bir
kisminin da Teke ve Mentese bolgelerine sevki istenmistir. Erzurum’dan gelenlerin bir
kisminin yerlestigi Adana’da miiltecilere giinlik 10 kurus yevmiye verilmesi uygun
goriilmiistiir. Urfa’daki Erzurumlu miilteciler ise yasadiklari perisanligi Istanbul’a
cektikleri telgraflarla iletmeye calismis, hiikiimetse bolge yoneticilerinden sorunlarin

giderilmesini talep ederek sorumlulugu bir nevi yerel idareye atmistir.?3

Miiltecilerin perisanlig1 ve yasadiklari sikintilar yaninda yapilan bu gogler Anadolu’nun
diger bolgelerini de etkilemistir. Rus taarruzundan i¢ bolgelere kagan Dogu Anadolu
ahalisi, adeta Anadolu’nun iasesinin ve iktisadi diizeninin karigikliga diismesine, Anadolu
iagesinin bir sorun haline gelmesine neden olmustur. Savag nedeniyle devletin uyguladigi

miisaderenin Olgiisiizlig ise iktisadi yasami daha da perisan hale getirmigtir.?*

Isgalde kacarak i¢ bolgelere si@man miilteciler canlarimi kurtarmissa da sefalet ve
yokluktan kacamamistir. Miilteciler camilerde, tekkelerde barmmmis, dilencilik yaparak
hayatlarini idame ettirmeye ¢alismigtir. Sayilari az olmakla birlikte donmek isteyenler de

olmustur.?

Tasvir-i Efkar Gazetesi’nin 1919 yilinda yaymladigi miilteci rakamlarina gore tilkede

yardim alan miilteci sayisi, 902,865 kisi oldugu belirtmistir. Erzurum’un miilteci sayisi

231
232

Ipek, Birinci Diinya Savaginda Karadeniz, s. 177.

Kaya, “I.Diinya Savasinda Erzurum Miiltecileri’,23 Temmuz Erzurum Kongresi ve Kurtulustan
Giinlimiize Erzurum, I. Uluslar aras1 Sempozyumu (23-25 Temmuz 2002) Yayina Haz. Yavuz Aslan, Salim
Gokeen, Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanligi, Ankara 2003, s. 82-83.

233 Kaya, 1. Diinya Savaginda Erzurum, s. 46-49.

23 Emre Akinci, Birinci Diinya Savast, s. 39.

235 Kiranlar, Savas Yillarinda, s. 208.
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448.277 kisidir.2®* Ancak 1920 yilinda Ileri gazetesinin de yayinladig gayri resmi bir
istatistikteki gibi saymnin 800 bin civarinda olacagi diistiniilebilir. Nitekim gazetede
Erzurum ahalisinden 287.474, Van’dan ise 102.808 kisinin miilteci oldugu
kaydedilmistir.%’

3.2.  Savasin Sonunda Miiltecilerin Doniisii

1918 Martinda Erzurum, Nisaninda da Van, isgalden kurtarilarak tekrar {ilke topraklarina
katilmig, memleketlerinin igsgalinden kurtarildigin1 duyan Erzurum ve Van miiltecilerini
geriye doniisiin heyecani sarmigtir. Yurtlarinin kurtarilmasinin iirettigi bu memnuniyetle
Erzurum Belediye Baskan1 ve dort arkadasi bir telgrafla Padisaha tesekkiirlerini arz
etmistir. Erzurum Belediye Baskan1 ve 4 Belediye Meclis Uyesi Tiirk Ordusuna karsi
stikran hislerini ifade eden bu telgrafla hiikiimete olan baglilik ifade edilmisti. Telgrafta

ayrica Ermeni katliaminin durdurulmasina kargi halkin memnuniyeti belirtiliyordu.?*®

S6z konusu tesekkiir telgrafina Padisah, Sadrazam Vekili Enver Pasa iizerinden Dahiliye
Nezaretine gonderdigi bir yazi1 ile karsilik verdi. Padisah, Erzurum’u kurtarmasi
nedeniyle Erzurum ahalisi namina gonderilen siikrani havi telgraflarinin kendisine
ulastigini, telgraftan dolayt memnuniyet duydugunu belirtmis ve durumun telgraf

sahiplerine iletilmesini istemistir.?*

Aslinda halkin heyecani, Erzincan Miitarekesi (18 Aralik 1917) ile birlikte baslamisti.
Miilteciler, kendilerince memleketlerinde biraktiklari dolu ambarlarin bozulmadan
kaldigini, terk ettikleri esya ve meskenlerin yerinde durdugunu, bag, bahce ve imarh
tarlalarindan yararlanabileceklerini varsayryorlardi. Ihtimallerle dolu bu beklentiler
halkin bahar aylarinda ekim yapabilecegi timidini yesertmis, hiikiimetin yardimina ihtiyag

duymadan aile efradiyla memleketlerine donebilecekleri zannini kuvvetlendirmistir.?*°

Doéniis konusundaki azim ve heyecana ragmen gerek Erzurum, gerekse Van’in imar ve
iase durumu hakkinda kimsenin saglikli bir bilgisi mevcut degildi. ik bilgiler askeri
kaynaklardan geldiginde her iki konuda durumun vahameti yetkililerce anlagilmigsa da
halkin bundan haberi olmamistir. Miiltecilerin doniis konusunda duydugu heyecan ve

istekleri da zaten bu habersiz olustan kaynakliydi.

2% Kaya, 1. Diinya Savaginda Erzurum, s. 84.

237 A.g.e. s. 82-83.

238 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 282.

239 BOA. DH. KMS. 47-26, lef 1.

240 Ipek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s. 206.
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Daha Erzurum kurtarilmadan boélgenin durumunu géren 3. Ordu Komutani Vehip Pasa, 9
Mart 1918°de Erzincan’dan Dahiliye Nezaretine gonderdigi telgrafta; ahalinin daha 6nce
Rusya’nin Kafkasya’dan Dekovil hattiyla ve vapurla getirdigi yiyecekle gecindigi ancak
Ruslardan kalan bu yiyeceklerin bitmek iizere oldugunu, tohumluk kalmadigini,
Ruslardan kalan zahirenin bir haftada tiikkenecegini, sonrasinda ise agligin baslayacagini
bildirmistir. Vehip Pasa ayrica, ahalinin isgal altindayken maisetten azade iken kendi
hiikiimetinin yonetiminde hifz1 hayat endisesine diismelerinin hazin oldugunu belirterek
bir an evvel zahire teminin gerektigini, bunun ic¢in nefer basina 400 gram iasenin
toplamda ise 30.000 ton zahireye ihtiya¢ duyuldugunu, bunun da Rusya’dan satin alinarak
getirtmenin yegane care oldugunu, getirilecek bu zahirenin de bolgeye nakli igin 100 adet
otomobilin Istanbul’dan génderilmesi gerektigini ifade etmistir. Pasa ancak bunlar
yapilirsa bir nebze ahalinin hayatlarinin korunmasinin miimkiin olabilecegi aksi halde
bir¢ok kigin dlecegini, belirtmis “Diismanin zulmiinden kurtulur kurtulmaz acligin telefi
nefsine mahkum olan millet nezdinde hiikiimet-i Osmaniye halaskarlik vazifesini ifa

edememiy olur” ifadeleriyle durumun nazikligine isaret etmistir.**

18 Nisan 1918’de ise, Erzurum Vali Vekili Recep Bey, Dahiliye Nezaretine gonderdigi
yazida 2/3’1 arpa ve 1/3’1 bugday ve patates olmak iizere 200 bin ton tohumluk
thtiyacinin bulundugunu, bolgenin kdylerinin durumunun 1yi olmadigini ve bdlgeyi terk
eden ahalinin geri gelmelerine izin verilmesinin ihtiyaclarin artmasina neden olacagina
dikkati gekerek gelecek kisilerin sefalete ducar olacaklar belirtmistir. Vali bu kisilerin
eski yerlerine geri donlip donemeyeceklerinin ancak yeni mahsul doéneminde

anlasilabilecegini ifade ederek simdilik geri doniislere izin verilmemesi istenmisgtir.?*

Sadaret ise, Dahiliye Nezaretine gonderdigi yazida Vilayat-1 Miistahlasa’nin tohumluk,
iase ve harap olan mekanlarin imar1 konular1 nedeniyle Erzurum vilayetinden miiltecilerin
geri dontiglere izin verilmemesi hakkindaki telgrafina atifta bulunarak Dahiliye, Ziraat ve
Ticaret, Maliye, Harbiye, Nafia, Adliye ve Maarif nezareti miistesarlarindan olusan bir

komisyonun kurularak, kurallar dahilinde yetkilendirildigini bildirilmistir.?#3

Hiikiimet, kurtarilan bolgelerde asayis temin edilerek ahalinin bdlgesine boliim bolim
gonderilmesine calisilmistir. Doniis arzusu olanlar sevkte oncelikli tutulmus; yogunluk

yasanmasi durumunda ise dncelik nakil vasitasi olanlara verilmistir. Thtiyaglarin teminin

241 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12011, lef: 2-3.
242 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12039, lef 2.

243 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12-39, lef. 6.
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hiikiimetge, iskanlarin ise mahalli idarelerce yapilmasi kararlastirilirken, kimsenin istegi
disinda sevke mecbur edilmemesi istenmistir. Ayrica miiltecilerin go¢ ettikleri yerlerin
yOneticilerinin, miiltecileri bir an 6nce gondermeye calismalarina karsi sevk isi de

merkezin kontroliine alinmistir.?*

1918 yil1 nisan ayindan itibaren muhacirler yurtlarina doinmeye basladiklarinda hiikiimet
bu doniislerin bazi sartlar dahilinde yapilmasi diisiincesindeydi. Nitekim Dahiliye
Nezareti, Elaz1g, Diyarbakir, Musul, Halep vilayetleriyle Urfa Mutasarrifligina Van ile
ilgili bir yaz1 donerdi ve Van’daki vaziyetin miisaitsizligini korudugu, sayet arazi ve
mekan sahibi olanlar ile ticarete giicii yetenler varsa bunlarin doniisiine ilerde hiikiimetten
bir yardim talebinde bulunulmayacag: belirtilirse izin verilmesi istenmistir. Ancak ifade

edilenlere sahip ve giicii olmayanlara kesinlikle doniis izinin verilmemesi istenmistir. #°

Nezaret Erzurum vildyeti miiltecileri hakkinda benzer yaziyi, Adana, Ankara, Aydin,
Halep, Hiidavendigar, Diyarbekir, Suriye, Sivas, Konya, Mamiiretii’l- Aziz Vilayetleriyle
Eskisehir, Urfa, Bolu, Karesi, Karahisar-1 Sahib, Kayseri, Marag, Mentese, Nigde, Canik
Mutasarrifliklarina 4 Mayis 1918 tarihli bir sifre telgrafla gondermis, miiltecilerin kacak

doniislerine engel olunmasi istenmistir.?4

Ancak biitiin bu ¢abalar halki engelleyememistir. Biitiin tedbirlere ragmen Vilayat-1
Miistahlasa ahalisi gizlice yurtlarina donmeye baslamis, ancak yollarin elverissizligi ve
iagesizlik gibi olumsuzluklarla yiizleserek perisan olmuslardir. Bunun tizerine Dahiliye
Nezareti gibi Asayir ve Muhacirin Miidiirliigli Umumiyesi de 4 Mayis 1918°de vilayetlere
miiltecilerin izinsiz ayrilmalarina miisaade edilmemesini isteyen bir yazi1 gondermistir.

Ancak bu kisilere kars1 da silah kullanilmamasi tembih edilmistir.?*’

Hiikiimetin bu kararlar1 almasinda bolgenin Ermeni cetelerce tahrip edilmis ve ulasim
imkanin ¢ok zor hale getirilmis olmasinin etkisi biiyiiktii. Bununla beraber miiltecilerin
kurtarilan bolge yonetimlerine daha fazla yiik olmalarini istememesi de kararda etkiliydi.
Ancak halkin tohumluk ve erzaklarini savas dncesinde hazirladiklart kuyularda sakladigi
yoniinde bir bilgiyi valilerin hiikiimete bildirmesi, hiikiimetin izin vermeme tavrinda

yumusamaya neden olmustur.®® Miiltecilerin de kendilerine doniis izni verilirse

24 Kaya, “I.Diinya Savasinda Erzurum, s. 89-90.
245 BOA. DH. SFR. 87/351.
246 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 73-74.
247 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 322.
248 Ogiin , Kafkas Cephesinin, s. 321-322.
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hiikiimetten para almayacaklarii belirtmeleri, kendileri gibi olanlarin baska yerlerden
sevklerine baslandigini ifade etmeleri iizerine bu gibi kisilerin mahallerine peyderpey
sevk edilmelerinin uygun olacagi Dahiliye Nezaretinden valiliklere bildirilmistir.?*°
Bununla beraber miiltecilerin kendi tasima araglarina sahip olmalar1 sartinin aranmasina

devam edilmistir.?°

Ancak bazi kayitlarin mevcudiyeti miiltecilerin doniisiiniin engellenmesi ile kuyularda
oldugu ileri siiriilen erzak ve tohumluklar konusuna temkinli yaklasmay1 gerckmektedir.
Zira bu déneme ait bir belgede “Musul Vilayetinde bulunan muhacirin karlar ge¢iverince
hiikiimet men etmek istese de geleceklerdir. ” denerek hiikiimetin engelleme girisimlerinin
ise yaramayacag1 vurgulaniyor, “ahalinin kuyularda biraktiklarini ifade ettikleri zahire
de iimit olundugu kadar hayr gériinmiiyor. Ciinkii diisman tarafindan bulunamayan
kuyulardaki zahairin bir ¢ogu bittabi ciiriimese de merkez miilhak nahiyelerle ve kismen
Ercig, Barkigi kazalar: ahalisi Eyrmenileri biraktiklar: kuyulardan ¢ikaracaklar: zehair ve
onlarla mahsulat-: cedidenin idrakine kadar az ¢ok gecinebilirler.” denerek de

kuyulardaki erzak mevzusuna ihtiyath yaklasiliyordu. %!

Biitiin olumsuzluklara ragmen hiikiimet miiltecilerin geri doniislerini resmi bir zemine
cekebilmek i¢in gayret gostermistir. Bu amacla hiikiimet, gerekli sartlara sahip olan
miiltecilere yurtlarina donmelerinde herhangi bir sakinca bulunmadigina dair birer belge
vermeyi planlamis, beslenme ve barimma imkani saglamayr bu belgeye baglamayi
istemistir.®®> Bu ve benzeri kararlar1 igeren bir iade talimatnamesi ¢ikarilmissa da
talimatnameye halk genel olarak uymamustir. Hiikiimetin yerel idarecilerden miiltecilerin
kudret sahibi olup olmadiklarinin arastiritlmasi konusunda istegi yerine getirilememis, bu
sekilde geri doniis siirecine baslanan yoksul miilteciler yol {lizerinde bulunan mahalli
idarelerden para isteme yolunu tutmustur. Zengin ve varlikl aileler deniz ve kara ulasim
vasitalariyla geri donerken, fakir ve yoksullarin gogu Amasya, Merzifon, Tokat, Ankara,
Kastamonu, Sivas ve Adana’dan yaya olarak dénmek zorunda kalmistir.?>® Miiltecilere
yardim olarak ise agustos aymdan itibaren Onceleri 3, sonralar1 6 kurus yevmiye

verilmeye baslanmigsa da bu para ile ancak ayda 5-6 okka ekmek alinabilmistir.?>*

29 BOA. DH. SN. THR. 86 / 149.

250 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 61.

%1 BOA DH.I. UM EK. 111/8.

252 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 65-66.

258 Ipek, Birinci Diinya Savasinda, s. 208-209.

25 Tuncay Ogiin, Kafkas Cephesinin 1. Diinya Savasindaki Lojistik Destegi, s. 319.
53



Ulkenin her yanindaki miilteciler isgalin sona erdigini duydugunda yollara koyulmustur.
Deniz yoluyla Erzurum’a donecek miilteciler Zonguldak, Samsun ve Sinop sahillerine
yigilmis, 195.000 kisinin bu sekilde toplanmas1 bu yerlerdeki iase sikintisin1 daha da
artirmistir. Vilayat-1 Sarkiye miiltecisi olanlardan hiikiimetin sevk ettigi 71.750 kisinin
20.173’i vatanlarina ulasabilmigtir. 1918’de vatanlarmma sevk edilenlerin sayisi

218.787°dir.?»

Erzurum’un kurtarilisindan kisa bir siire sonra bolgeye gelen Ahmet Refik Altinay,
koylerine donen yolcularin, dkiizlerini ¢ayirlara salmis, kagnilar tizerinde ¢ocuklariyla
beraber ot yediklerini ifade etmistir. Altinay, bu beldelerin en biiyiik diismanin aglik
oldugunu, kopeklerin bile mezarlar yeni gomiilmiis dliilerle karinlarin1 doyurduklarini

ifade ederek yurtlarina donen ahalinin durumunu biitiin agikligiyla betimlemistir.?®

Yine 1918 yilmin Aralik ay1 sonlarinda Trabzon’dan Erzurum’a yaptii bir seyahat
sirasinda yorenin perisan durumunu bizzat gézlemleyen Erzurum mebuslarindan Cevat
Dursunoglu da, Altinay’in ifadelerini desteklemektedir. Dursunoglu, kdylerin
cogunlugunun bos oldugunu, iklim nedeniyle halkin durumunun afet halini aldigini,
ahalinin 1sinma imkanlarindan yoksun olarak virane halindeki evlere yerlesmeye

calistigini, insan eti yemeye alisan kutlarin insanlara saldirdigini belirtmistir.?’

Muhacirin Miidir-i Umimisi Hamdi Bey’in 23 Kasim 1918 tarihindeki agiklamalarindan
anlasildigina gore doniislerin baglamasindan kasim ayina kadar siirede miiltecilerin yalniz
yiizde 15’inin memleketlerine dondiigli anlagilmaktadir. 26 Aralik 1918 tarihli Tasvir-i
Efkar gazetesinde yurtlarna donen miiltecilerin sayis1 60.343, 4 Ocak 1919 tarihli
sayisinda 83.153, 11 Mayis 1919 tarihli sayisinda 300.000 olarak belirtilmistir. Donmeyi

bekleyenlerin sayis1 dort yiiz binden fazladir. %%

Ne acidir ki Dahiliye Nezaretinin kurtarilan vilayetlerin iase, imar, insa ve ziraat islerinin
sagli sekilde ytirlimesi i¢in 1918 Agustos’unda yeni kurulan Umumi Miifettislige gereken
bilgilerin saglanmasi i¢in vilayetlerden acil bilgi talebinde bulunmasi?*® devletin Vilayat-
1 Miistahlasa hakkinda aylar sonra bile saglikli bilgisinin bulunmadigini géstermektedir.

Sunu da belirtmek gerekir ki donenlerin sefil ve perisanlig1 s6z konusu olmakla beraber

2% Kaya, I.Diinya Savaginda Erzurum , s. 94.
2% Altinay, Kafkas Yollarinda, s. 45.
257 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 97-98.
Z8A g.e.,5.77-78.
9 BOA. DH. SFR. 90/ 168.
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Kecirborlu’”dan Hasan adli sahsin zevcesinin sadarete gonderdigi telgrafta
memleketlerine iade edilmemelerinden dolay: sefil ve perisan halde olduklarini ifade
etmesi %0 iilkesine heniiz donmemis miiltecilerin de durumunun pek parlak olmadigini

gostermektedir.

Déontislerin baglamasindan yillar sonra Dahiliye Nezareti, 2 Mart 1920 tarihinde Sadarete
gonderdigi yazida iki yillik siiregte yapildigr ve halledildigi sdylenen bir¢ok sorunun
halledilmedigini agikca ortaya koymaktadir. Yazida, istila sirasinda her tiirlii musibete
ugrayan halkin yurtlarina dondiiglinde mal ve miilklerini harap halde buldugu
kaydediliyor, tohumluk ve tarim aleti gibi konularda herhangi bir yardim alamadiklar
tespitinde bulunuluyordu. Destek alamayan ahalinin ziraat mevsiminde ekim yapamadigi
belirtilen yazida halkin yeniden yurtlarini terk etme ile yurtlarinda kalarak sokaklarda
agliktan 6lme ikileminde kaldiklar1 kaydediliyordu. %*

3.3. Miiltecilerin Déniisii Sonras: Iskan

Dahiliye Nezareti Vilayat-1 Miistahlasa’nin imar ve ihyasi i¢in ahalinin memleketlerine
gitmesini onemsedigini sdylemistir. Ancak gerek barinma ve gerekse iase acgisindan
mevcut sartlarin bu yerlerde miilteciler i¢cin barinmaya miisait olmadigini belirterek
miiltecilerin ~ ziraat yapabilme giiciine sahip bile olsalar memleketlerine
gonderilmemelerini emretmistir. 22 Zira gerek Erzurum gerekse de Van imar yoniinden
perisan vaziyettedir. Sadece Erzurum vilayetinde tahrip edilmis 70 bin evin onarimi igin

35 milyon lira gerekmektedir.?®®

Van’in ise geri alinmasindan sonra miisliimanlara ait evlerin yakilip yikilmis olmasindan
dolay1, evlerine donen miilteciler ayakta olan Ermeni evlerine yerlestirilmis ve Ermeni
tarlalarin1 ekmelerine izin verilmistir. Bolgede aga¢ kalmadigindan miisliiman ahaliye ev
yapmanin ise imkani kalmamistir.®* Sadece Miisliman miiltecilerin degil Van’dan
gitmeyen Ermenilerin yerlestirilmesini de ele alinmis, bu kapsamda Kasim 1918 tarihinde

Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi'nden Van vilayeti’ne g¢ekilen telgrafla

260 BOA. BEO. 4560/ 341951.
261 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 177-178.
262 BOA. DH. UMVM. 124 /156.
263 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 107.
264 Sar1, Osmanhdan Cumhuriyete, s. 137-138.
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Ermenilerin kendi kdyleri yerine vilayet merkezine yakin kdylerde yerlestirilmesi

istenmistir.?%
Vilayat-1 Miistahlasa i¢in ¢ikarilan kararname ile;

e Bolge ahalisinin iase ve ihtiyaci ile bolgenin imar ve insasi i¢in 5 milyon liralik
bir tahsisat ayrilmis,

e Imar ve iskan igin gerekli kereste i¢in ormanlardan karsiliksiz yararlanilabilecegi
belirtilmis,

e Yine tagima isleri i¢in harcamalarin da 5 milyon liradan yapilmasina izin

verilmistir.2%

Ancak cikarilan kararnameye ragmen ekim ay1 geldiginde heniiz bu konuda tam bir
ilerlemenin olmadig goriilmektedir. Oyle ki Bayezit Mebusu Sefik Bey ve biraderleri,
Bayezit’taki evlerin ve Bayezit’a iki saat mesafedeki 8-10 bin doniim arazideki 20 kadar
binanin diismanca yikildigini belirterek Bayezit Mutasarrifligindan istikraz istemis ancak
mutasarrifligin istenen istikrazi veremeyecegini belirtmesi iizerine Erzurum vilayetinden
sO6z konusu istegin yerine getirilmesini talep etmiglerdir. Valilik ise kendisinin de bu

konuda yapabilecegi bir sey olmadigindan bu istegin Dersaadet’¢ge ifasini istemistir.?’

Isgalin izlerini silmek ve vilayetlerin hizla eski canliligina geri dénmesi i¢in yerel idareler
stirekli gareler diistinmiistiir. Erzurum Valiligi, iskan islerini hizlandirmak ve bdlgenin
imar1 i¢in bir ingaat sirketinin faaliyete gecirilmesine calismis, Vali Miinir Bey, bu
tedbirden faydalanma timidiyle Dahiliye Nezaretinden s6z konusu sirketin bir an 6nce
kurulmasini talep etmistir.?®® Bu kadar acele edilmesinin ana nedeni ise vilayetin iskanin

insanlar1 barindirmaya izin vermeyecek durumda olmasidir.

Nitekim Sevket Siireya Aydemir’in, iskan durumu ile ilgili aktardiklari insan yasam
standartlarinin ¢ok gerisinde ve oldukga kotii diizeyde oldugunu gostermektedir. Aydemir

sunlan kaydeder;

“koyler goriirsiiniiz ki insanlar yerin altinda yasarlar... bu yer alti evlerinin, bu magara

konutlarimin bazen birinden digerine gegilir. ... bu yer alti dehlizlerinde, tarih oncesi

25 BOA. DH. SFR 93 /307 Ief. 1.
26 BOA. MV./ 213 / 24, lef. 1-2.
267 BOA. DH. I. UM. 20-17/12-37, lef. 2.
28 BOA. DH. SFR. 590/ 5, Ief. 2.
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devrin magara insanlart gibi dolaswrsiniz. Acaba hangi devirde, nerede yasiyorum

dersiniz?.?*® Bu sefil perisan hayat kimi zamansa tas kovuklarinda stirmektedir.?™

Oysa Dahiliye Nazir1 Ismail Canbolat Bey, 1918 Eyliil’iinde basia yaptig1 agiklamada
hakikatten ¢ok uzak goziikkmektedir. Zira Canbolat, miiltecilerde simdiye kadar
memleketlerine donenlerinin yerlesecek mesken bulabildiklerini, iase, alet ve tohumluk

gibi sorunlarinda halledildigini, islerin yolunda oldugu iddiasindaydi.?™*

Erzurum Belediye Reisi ise sehirdeki umumi durum hakkinda verdigi malumata gore,
imar konusunda biiyiik masraflara ihtiya¢ duyuldugunu ve belediyenin bu konuda bir
biitgeye sahip olmadigini belirtmistir. Evlerin bazilarinin temelden sokiilmesine gerek
olmadigi halde sokiilmesinin problemleri artiracagi, bunun igin temelden yikim igin
belediyeden izin alinmasi tedbirinde bulunduklarini belirten Belediye Reisi, belediye
olarak evin kontroliiniin yapildiktan sonra yikilmasina miinasipse izin verdiklerini ifade

etmistir.2’

Nitekim bu ¢ergevede hazirlanan raporlardan isgalden kurtarilisinin {izerinden bir buguk
yil gegmesine ragmen imar problemlerinin devam ettigini géstermektedir. Bu raporlardan
birini hazirlayan Fevzi Pasa baskanligindaki teftis heyeti, 13 Aralik 1919 tarihli hiikiimete
gonderdikleri raporda okullarin hala kapali bulundugunu, cami, ¢esme tiiriinden
hayratlarin harap ve kullanilamaz oldugunu belirtiyordu.?”® Fevzi Pasa ayrica diismandan
ele gecirilen malzemelerin de dogru kullanilmadig1 diistincesinde oldugunu ifade

etmistir.?™

Miiltecilerin iskan islerinin halledilebilmesi i¢in yapilacak imar ve insa islerinde gerekli
malzemelerden biri olan cam i¢inde girisimde bulunan hiikiimet, Vilayat1 Miistahlasa
Miifettisligi marifetiyle satin alinan camlar1 Trabzon ve Giil Cemal Vapuruyla Batum’a
getirtmisti. Ancak camlarin muhafazasi ve buradan nakliyesi durumunda eklenecek
nakliye ticreti nedeniyle fiyatinin 3 misline ¢ikmasi s6z konusu olunca bu camlarin

Trabzon’daki piyasa fiyatlarina gore ahaliye tevzinin uygun olacagi kararlagtirilmigst1.?

269 Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 78.
270 {pek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s. 207.
211 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 173-174.
272 Albayrak, 18/12/1919).
273 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum, s. 17.
274 Albayrak, 14/12/1919.
215 BOA. DH. TUM. 20-17 / 12045, lef.1.
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Bu sorunlara ragmen iskan konusunda islerin rayma girmesine en biiyiik darbelerden
birini ise Mondros Miitarekesi vuracaktir. Zira Ermeni muhacirlerin geri dénmeleri ve
Mondros Miitarekesi sonrasinda Tehcir Kanunun kaldirilmasi ile Ermenilere ait
miilklerin geri verilmesinin giindeme gelmesi, miiltecilerin iskan meselesindeki biitiin
caba, gayretleri bosa c¢ikarmustir. Ozellikle Ermenilere ait miilklere yerlestirilen
Miisliman miilteciler, memurlar ve zabitler biiyiikk soruna neden olmustur. Sorunun
¢ozimii durumun nazikligi nedeniyle O©nemli oldugundan Maliye Nezareti,
gayrimiislimlere ait evlerde oturanlardan evlerin bosaltilmasini istemistir. Ermeniler ise
biiyiik giicleri de arkalarina almanin rahatligiyla firsattan istifade ederek savas doneminde
terk ettikleri yerlerin sadece iadesini degil kirasini bile istemistir. Nitekim Erzurum Polis
Miidiiriyeti binasi olarak kullanilan Ermeni Mektebi Vakfina ait Sansaryan Hani igin
Ermeni Patrik Vekili Cevahiroiyan Efendi 3 yillik kullanima mukabil 3.600 liralik kira
talebinde bulunmustur. Alinan bosaltma karari dogrultusunda mabhalli idareler ise

Miisliimanlarin gayrimiislimlere ait evlerden ¢ikmasini saglamigtir.’s

Gayrimiislim evlerinde oturan Miisliiman muhacirler i¢in tedbir diisiinen hiikiimet su 3

karar1 almasti:

1- Ermenilere ait fazla emlak hiikiimet tarafindan kiralanacak ve Tiirk muhacirlere tahsis
edilecek.

2- Yerlerine donemeyen ve vefat etmis Ermenilerin emlaki hiikiimetce kiralanarak Tiirk
muhacirlere tahsis edilecek.

3- Kiralama siiresi 6 yil olacak, bedeli belediyelerce tayin ve tediye olacaktir.?’

Konu hakkinda Tiirk gazetelerinde hiikiimetten baris arifesinde Ermeni miilklerinin geri
verilmesi hususunda zorluk ¢ikarilmamasini isteyen yazilar yaymlanmistir. Gazetelerin
isgallerin daha fazla artmamasi veya biiylik giicleri daha fazla kizdirmadan bir anlagsma
yapma istegi anlagilabilir olsa da bu tutum Tiirk hiikiimetinin Ermeni miilkleri diplomatik

manevra kabiliyetini zayiflatacaktir.?’

276 Tprahim Ethem Atnur, Tehcirden Dénen Rum ve Ermenilerin Iskan1 Meselesi, Atatiirk Universitesi /

Atatiirk Tlkeleri ve Inkllap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1991, s. 167-168.
2T ALg.e., 5.169.
28 Ag.e., 5.173.
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3.4.  Achk-Yokluk-Kithk Ucgeninde Miiltecilerin iase Meselesi

Miiltecilerin memleketine donmeleri baslhi basina bir sorun olmakla beraber dénenlerin
de selamete kavustuklarini sdylemek miimkiindiir. Miiltecilerin yeni imtihani aglik,

yokluk ve kitlik olacaktir.

Nitekim 3. Ordu Komutani Vehip Pasa’nin Erzincan’dan gonderdigi 11 Mart 1918 tarihli
bir telgrafta hasat zamanina kadar, niifus basina giinde ortalama 400 gr hesabiyla en az
30.000 ton zahirenin, acilen Vilayat-1 Miistahlasa’ya gonderilmesini istemis ancak bunun

tilke iginden karsilanamayacagini gorerek Rusya’dan zahire alinmasini talep etmistir.2’®

Vehip Pasa’nin ¢abasi sonugsuz kalinca 25 Mart 1918 tarihinde 3. Ordu Komutanligi bir
kez daha iage talebinde bulunmustur. Komutanlik, Ruslarin isgali altinda iken yore
halkindan kimse agliktan 6lmedigi halde Osmanli yonetimine gectikten sonra agliktan
Olenlerin sayisinin her gecen giin daha da arttigini belirtmistir. Halkin bir tiir 6liimden
kurtarildigini ancak baska bir 6liime mahkum edildigini vurgulayarak hiikiimetten acil

yardim talebi yenilenmistir.?®

3. Ordu Bolgesi savas doneminde ordu birliklerinin toplandigi bir yerdi ve iase
sikintisinin daha da fazla hissedilmesine neden olmustur. Zira ordu iageyi en yakin yerden
gidermeye calisiyordu.? Bolgenin iasesi i¢in baskentten yardim almak ise pek miimkiin
goziikmiiyordu. Bu konuya dikkat ¢eken Muhacirin Miidir-i Umtmisi Hamdi Bey, ne
kadar gayret ve himmet sarf edilirse edilsin o giiniin sartlarinda Istanbul’dan Van’a,
Erzurum’a, Bitlis’e erzak gondererek halkin ihtiyaclarini karsilamak miimkiin olmadigin
belirtmistir.®? Oltu Miilkiye Miifettisi Necati Bey ise; “Ruslar kendileri icin pek de
sadakat gérmedikleri bu ahaliye milyonlarca kilo zahire meccanen tevzi ettileri halde 40
seneden beri ......... oldugumuzu iddia ettigimiz bizler kendilerini a¢ birakarak mi
mukabele edecegiz?” diyerek Dahiliye Nezaretine serzenis igeren br istifa mektubu

sunmustur.?®

1918 yilmin ilk aylarinda dikkat ¢eken en oneli husus yerel idarelerin, merkezi idareden
siirekli iase temin edilmesini talep etmeleridir. Nitekim Nisan 1918'de Erzurum’dan

Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazida 6liimlerin baglamasina neden olacak boyutta

219 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 90-91.
280 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 119.
81 A.g.e., s. 282,
282 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 118.
283 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s.334.
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bir yiyecek ihtiyacinin bulundugu belirtilmis, dayanmanin artik tahammiilfersa oldugu
ifade edilerek acil yardim talebinde bulunulmustur.?® Yine Erzurum’da Rus ve Ermenler
tarafindan zulme ugradiklarini ifade eden halk agliga kars1 kendilerine bir miktar arazi
verilmesini, iase ve askeri ambarlarda fazlaca zahire bulundugu halde {i¢ aydir hi¢ iase
alamadiklarini, bazilarinin ise binlerce kilo alabildiklerini belirterek, hiikiimetin
kendilerini himaye edecegine kendilerinin adeta hicrete tesvik edildiklerini

belirtmislerdir.?®®

Yerel idareler elbette her seyi Istanbul’dan beklememistir. Gerek Erzurum gerekse Van,
kendi iase sorunlarmi kendileri ¢ozmeye ¢alismustir. Bu kapsamda Van vilayeti iran’dan
erzak getirmek i¢in Asayir ve Muhacirin Miidiiriyetinden izin istemistir. Ancak 1 ay
gecmesine ragmen arag yetersizligi nedeniyle 45 km mesafeden erzak getirtilememistir.
Erzurum Valiligi ise Kars yoresinden iage temin etmeye calismistir. 14 Mayis 1918 tarihli
bir yazida valilik Iase Miidiiriyet-i Umumiyesinden Erzurum bolgesine gére daha az
tahrip olmasi ve erzakin daha bol olmasi nedeniyle Kafkas Gtesinden zahire getirme
isteginde bulunmustur. Bu girisim sonucunda FErzurum’a 679 ton zahire

getirilebilmistir.2®

Miisliman ahalinin yaninda Van’in kurtulusundan sonra buradaki 7.500 Ermeni de
Tiirklere siginmasi bu kisilerinde iasesinin temini sorununu ortaya ¢ikarmistir. Ordu bir
miiddet bu kisilere iase vermisse de sonrasinda sivil olduklar1 gerekgesiyle yardimi
kesmistir. Bunun {izerine Van Valisi Haydar Bey, hiikiimetten karar gelinceye kadar bu
7.500 Ermeni’ye kdy ambarlarindan iase vermistir.?®” Bu 6rnek bile Ermeni soykirimi

iddialarinin ne denli ciddiyetten uzak oldugunu gdstermesi bakimindan énemlidir.

Osmanli Devleti, I. Diinya Harbinin yiyecek sikintisindan bunalan halkin iase meselesi
i¢in careler aramis, bunun icin yeni bir idari teskilatlanmaya gitmistir. Bu amagla lase
Nezareti 18 Agustos 1918 tarihinde kurulmustur. Ancak askerin destegi olmadan iase
isleri diizenlemek miimkiin olmamistir.?® Ayrica iiretiminin Osriinii veren halkin, ayni
miktarda iiriinii bu kez de Iase Nezaretine vermekle miikellef tutulmas1 Iase Nezaretinden

beklenen faydanin alinamamasina neden olmustur.”®® Oyle ki Dogu Anadolu ahalisi asar

284 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12-34, lef. 4.

285 BOA. I. DUIT. 118-52.

286 (Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 325-326.

287 Sar1, Osmanlhdan Cumhuriyete, s. 135.

288 Bayur, Tiirk Inklab1 Tarihi III, s. 544.

289 7afer Toprak, Tiirkiye’de Milli Iktisat (1908-1918), Yurt Yay. Ankara, 1982, s. 308.
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vergisi vermemek i¢in iiriinlerini saklayacak, Maliye Nezareti ise bir tebligat ile cift¢ilere
ait ambarlarin ve evlerin asar memurlarinca basilmasina izin verecektir.?® Karatiliginin

ilk yi1linda alinan bu kararlar ¢oziilmek istenen iase meselesi daha da agirlastiracaktir.

Bu donemde iase sorununu alevlendiren bir diger konu ise vergi meselesi olmustur.
Osmanli Hiikiimeti, Vilayat-1 Miistahlasa’nin kalkinmasinda vergi yiikiini sorun
olmaktan ¢gikarmak icin 1918 yilina ait vergi muafiyeti getirmistir. Ancak muafiyet, asar
vergisi ile katlarin1 kapsamamis, bu durumdan ise halk hi¢ memnun olmamuistir. Konu ile
ilgili olarak Erzurum’un Yusufeli kazasi koyliilerinden Molla Osmanoglu Ahmet

gonderdigi telgrafta:

“Diisman istilasi sirasinda ¢ogunlugu gog etmis olan Yusufeli halki, kurtulusun ardindan
memleketlerine dondiiklerinde, tohum ekme zamani ge¢mis oldugundan tarlalarinin
ancak yiizde 2’sini ekebilmistir...Simdi hepimiz 6liime mahkum acinacak bir halde;
mekansiz, ¢wrilgiplak sefil bir durumdayiz. Ancak bu perisan halimize bakilmayarak
tirtintimiizden 3/8 oraminda asar alinmaktadir. Bu durumun devam etmesi halinde
ontimiizdeki kig aclik yiiziinden hayatimizi kaybedecegimiz asikardir. Daglik ve verimsiz
bir araziden ibaret olan memleketimizin tarima elverisli yorelerle bir tutulmayarak bu yil
icin agar vergisinden muaf tutulmasimi sanl adil hiikiimet-1 seniyyemizden rica ve

istirham eyleriz.” demistir.?*

Artik koylii koytinde artik yapamamaktadir. Sehre go¢ kaginilmaz hale gelmistir. Clinkii
istiskali hiikiimetin vergisine kafi gelmemektedir. Koylii sehirde tiiccardan aldig: bir
miktar emtiay1 satarak yasamay1 kdyde kalmaya tercih etmektedir. Kdyliiniin tercihindeki
ana amil vergidir.?*> Bunun tizerine Dahiliye Nezareti talepler dogrultusunda g¢iftcilerden
Oslir ve Osriin iki kat1 zahire alinmasindan vazgec¢ilmesi yoniinde hiikiimetten talepte
bulunmustur. Ancak istek ordunun ihtiyaglarini etkileyeceginden herhangi bir vergi

muafiyetine gidilmemistir.2*®

1918 yili sonbaharina gelindiginde Osmanli Devleti’nin iktisadi dengeleri tamamen
bozulmus durumdadir. Temel ihtiyag maddeleri yiyecek ve giyecek stoklar: tiikendigi
gibi iase teskilatinin depo ve ambarlar1 bosalmistir. Uriinlerin ithal edilmesi imkani ise

bulunmamaktadir. Harp dncesine gore elde edilen mahsul yari yariya azalmistir. Sefalet,

290 Ogiin , Kafkas Cephesinin, s. 35.
21 Oiin, Unutulmus Bir Gog, s. 124-125.
292 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 278.
293 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 125.
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halki canindan bezdirirken halkin maneviyatini da bozmustur.?® Iase igin gerekenler
temin edilse bile malzemelerin halka ulastirilmasini saglayacak bir orgiit iilkede mevcut
degildir.?%®

Biitiin bu olumsuzluklara ragmen 9 Aralik 1918 tarihine kadar Vilayat Miistahlasa’ya
1.973.967 kilo hububat gonderilmis, 1.204.495 kilo hububat da gonderilmek iizere
hazirlanmistir. Ancak Mondros Miitarekesi’'nin ardindan bag gdsteren komiir kitligindan
dolay1 zahirenin sevk edilmesi miimkiin olmamis, 1919 yil1 Ocak ayinda biitiin sevkiyat
durmustur.?®® Erzurum vilayeti ahalisinin %40’1, Van %30, yardima muhtag¢ bir halde

bulundugu®’ bir ortamda bu durum oliimlere davetiye ¢ikarmak demekti.

Ordu ambarlarindaki yiyecek miktarmin iyice azalmasi tizerine 1919 Mart’inda zahire
dagittimi tamamen durdurulmus, olasi agliga karsi askerin istihkaki yar1 yariya
azaltilmistir. Halka yiyecek ve tohumluk yardiminda bulunmasini planlayan ordu, halktan

hububat isteyecek duruma gelmistir.2%®

Tam da bu donemde Amerikan yardim heyetlerinin 6zellikle koyli vatandaslarin
sorunlarmma yardim eli uzatmaya calisildigr goriilmiistiir. Yardim heyeti halka tarim
aletleri saglamakta, tarimda kullanmak icin inek, Okiiz, beygir, katir, merkep gibi
hayvanlar dagitmaktaydi. Ayrica yeterli sermayesi olmayanlara bor¢ para da temin
etmekteydi. Biitiin bu yardimlari ise, irk ve mezhep gozetmeden, karsiliksiz yaptiklarini
sOyliiyorlardi.?®® Ne var ki Vilayat-1 miisteviye halkina dagitilmak tizere hiikiimetin tahsis
ettigi 7 milyon liralik zahirenin 6nemli bir kismin1 Trabzon’a nakleden Amerikan yardim
heyeti, bu erzaktan s6z konusu vilayet halkina hicbir sey vermemistir. Bunlar1 6zellikle

gayrimislimlere dagitilmigt:.3®

Erzurum’a 15. Kolordu Komutani olarak atanan Kazim Karabekir Pasa ise, Amerikan
yardim heyetlerin bolgede ne aradiklarim1 dogru sdylemediklerine inanmaktadir. Her
gelen Amerikalinin yardimdan bahsettigini ama seyahatlerinin siyasi oldugunu ifade

etmistir. Kazim Karabekir bu heyetlerin iki sey aradigin1 diistinmektedir. Bunlar:

29 Necati Cavdar, “Birinci Diinya Harbi Sonunda istanbul’da Kémiir Kithig1 ve Buna Baglh Sikintilara
Cozim Arayiglart”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt: XXX / Temmuz 2014, Say1: 89, s. 97

295 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 16-18.

2% (giin, Unutulmus Bir Gég, s. 134.

297 Kiranlar, Savas Yillarinda, s. 314.

298 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s.136.

29 Metin Ayisig1, Kurtulus Savasi Sirasinda Tiirkiye’ye Gelen Amerikan Heyetleri, TTK yay, Ankara 2004,
s. 109.

30 Ag.e., s.114.
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1- Ermeni ararlar

2- Bu millet mandaya gelir mi?%

Nitekim Kazim Karabekir Trabzon’dan Erzurum’a gelirken yolda otomobilleri bozulan
ve benzinleri biten Amerikan yardim heyetine mensup bu iki kisiye gerekli yardimi
yapmis ancak onlar Karabekir Pasa’ya halka yardim edeceklerine dair soyledikleri

sozlerin geregini yerine getirmemis, halka bir lokma ekmek bile vermemislerdir.*

Bu tiirden olumsuzluklar1 hesap eden Kazim Karabekir, zaten Erzurum’a yola ¢ikmadan
once iase meselesinin halledilmesi i¢in tedbirler almaya g¢alismistir. Boylece iilke
insanina kendi kaynaklarindan yardim ederek onlari yabancilarin eline mahkum
ettirmemek istemistir. Bu nedenle, Erzurum’a gitmek i¢in yola ¢iktiginda vapurla yol
tizerindeki Zonguldak ve Sinop’tan Dogu halkinin ihtiyaci i¢in daha Once gerekli
izinlerini aldig1 bir miktar erzaki gemisine aldirtmistir. Ne var ki kendisinin gerekli
erzaklari alabilmesi i¢in hiikiimetten gonderildigi sdylenen emirlerin bu iki sehre yerlere
gonderilmedigini gbérmiistiir.® Bu ¢abalarindan sonu¢ alamayan Karabekir Pasa,
Erzurum’a geldikten sonra iase bulabilmek igin Hopa, Arhavi, Trabzon, Giimiishane

civarlarina askeri birlikler sevk etmistir.3%

1919 yilinin ortalar1 geldiginde iase yetersizligi ve buna bagli sorunlar iyice kendini
hissettirmeye baslamistir. Haziran aymca Ileri Gazetesinde “Zavalli Vilayat-1
Miistahlasa” basligiyla yayinlanan bir yazida, savag sonrasinda serseri belalarin ne bir tas
yigin1 ne de mamur g¢iftlikler biraktigi, yasam alametlerini ise sildigi belirtiliyordu.
Vilayat-1 Miistahlasa’nin vatanin bakimsiz bir yavrusuna benzetildigi yazida, gegmiste
vatan i¢in bir ¢ok fedakarligi bulunan bolge i¢in biiyiik fedakarliklar yapilmamasi halinde

devletin kotii durumlara diisecegi ikazi yapiliyordu.3®

Miitareke sonrasi lilkenin biiyiik bir buhrana diigmesiyle birlikte isgalden kurtarilan
bolgelerden gelen yardim talepleri bir hayli artmistir. Talepler o denli fazlayd:i ki 8
Haziran 1919°da Vilayat-1 Sarkiye’ye imdat heyetleri gonderilmesine karar verilmistir.
Imdat heyetleri, Trabzon, Erzurum, Erzincan ve Kuzey Ma’miretii’l-’aziz olmak iizere

ic kisma ayrildi. Hilal-i Ahmer imdat heyetleri bir idare memuru, iki doktor, bir katip, iki

301 K azim Karabekir, Istiklal Harbimiz I, Emre Yay. istanbul 1995, s. 290.
02 Ag.e.,s. 117.

303 Karabekir, Istiklal Harbimiz I, s. 11-12.

304 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum, s.15.

35 fleri, 12/06/1919.
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hastabakict ve iki hademeden olusuyordu. Heyetler, 700 ton hububat, 4.500 sandik
stittozu, 10 ton seker, 10 bin ¢ift garik, 100 bin ¢ift ¢orap, 100 bin metre basma, Amerikan
bezinden yapilmis 100 bin don, 100 bin gémlek ve bir miktarda kininle birlikte birgcok

306

ilagla bolgeye gitmislerdi.

Erzurum’a gelen Erzurum imdat Heyeti, vilayeti olusturan bircok yerlesim yerinin
muavenete ¢ok ihtiyaci oldugunu gérmiis ise de en biiylik sikintiyr 8 giinliik uzaklikta
olan Bayezit’in ¢ektigini ve kurtarildiktan sonra bir tiirlii yardim alamadigini tespit
etmistir. Heyet bolgenin biiyiikliigii tizerine 2’ye ayrilmis bir kism1 Erzurum’da kalirken

digerleri vilayette seyyar halde bulunmustur.®’

Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Erzurum vilayetinde 74.645 metre Amerikan bezi, 2000 metre
basma, 5000 kat ¢camasir, 1000 fanila, gémlek, 600 deste igne, 2000 carik, 235 yatak
kilifi, yiiz bin kiloya yakimn erzak ile bir miktar sabun dagitmistir. Ozellikle kapanmak
tizere olan Gureba Hastanesi’ne 728 kat ¢amasir, 8.000 kilo erzak, 100 kilo seker, bir
miktar siit ve yeteri kadar ilag vermesi hastanenin kapanmasina engel olmustur. Agtig1
firnda ise giinde 1200 ekmek ¢ikararak perisan sehir ahalisine dagitilmistir. Hilal-i
Ahmer Yardim Heyetinin basladig1 faaliyetler, Ermenileri rahatsiz etmis ve bu
yardimlarin  asilere yapildigi yoniinde Ingilizler yoniinde bir propagandaya

bagvurmuslarsa da Ingilizlerin tahkikat1 sonucunda bu girisim sonugsuz kalmigtir, 3%

Erzurum vilayetinde ahali gelecek her tiirlii yardimdan imitlerini kesmistir. Bu konuda
yasanan ilging bir olay bu tespiti dogrular niteliktedir. Nitekim Erzurum imdat Heyeti,
bir jandarmanin yol gostermesiyle geldikleri kdydeki iki ihtiyara yardim i¢in geldiklerini
ifade etmelerine ragmen ihtiyarlar durumu kendilerinden vergi alinmasina yormus ve
koyde kimsenin olmadigini sdylemislerdir. Bunun tizerine yol gosteren jandarmalar para
icin degil yardim i¢in geldiklerini izah etmis, bunun {izerine saklanan kdyliiler kisa siire

sonra saklandiklari yerlerden ¢ikarak heyetin yanina gelmistir.>®

Yusufeli ise imdat heyetlerinden iimidi olmayan bir diger yerlesim yeridir. Belediye Reisi
Hasan Hiiseyin Bey, kazalarina Hilal-i Ahmer heyetinin gelemeyecegini diisiindiiklerini

ancak heyetin bir¢cok zorluga katlanarak bdlgelerine kadar geldigini belirterek iki bine

36 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 158-159.
37 Osmanl’dan Cumhuriyete Hilal-i Ahmer Icraat Raporlar1 1914-1928, Yayina Hazirlayanlar: Murat
Ulugtekin, M. Giil Ulugtekin, https:/kizilay.org.tr/Upload/Dokuman/Dosya/35057555 hilal-i-ahmer-
icraat-raporlari.pdf, Erigsim 15/11/2017, s. 132.
308 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum, s. 19.
39 Osmanli’dan Cumhuriyete Hilal-i Ahmer Icraat Raporlart 1914-1928, s. 131-132.
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yakin muhacire yardim ettigini ve 50 kisilik bir Daruleytamin da gerekli ihtiyaglarini
temin ettigini ifade etmistir. Hasan Hiiseyin Bey gosterdikleri fedakarliktan otiirii

Suhhiye Miidiirii Serif ve Doktor Sekip Beylere siikranlarini belirtmistir. 31

Iase konusunda biitiin bu zorluklar yetmezmis gibi Erzurum Jandarma Alay Kumandana,
halkin elindeki iase ve hayvan yiyeceklerinin zorla ya da bedelinin altinda elinden
almakta ve bu sekilde halkin hukukunu ve kanunlarini ¢ignemekteydi. Erzurum vilayeti
isgalden dolayr hali kotii ve perisan haldeki halka bu muamelenin halki daha da
yasayamaz hale getirecegini belirterek durumu Dahiliye Nezaretine sikayet etmistir.
Dahiliye Nezareti s6z konusu kisi ile ilgili islem yapilmasi i¢in durumu Harbiye

Nezaretine bildirecekti. 31

Ordunun kendi iasesini diisiiniirken halkin iasesini tehlikeye diisiirme konusunda ortaya
¢ikan bu sorunun bir benzer ise Erzurum Valisi Miinir Bey doneminde yasanmustir.
Ordunun Erzurum igin gonderilen 800 ton ekmeklik ve 400 yiiz ton tohumluga el koymasi
karsinda, Miinir Bey’in elinden kendisine verilecegi bildirilen 100 bin kilo misir ve eli
alt1 bin kilo tohumluk arpanin génderilmesini istemekten ve gerek ekmeklik gerekse de

tohumluga siddetle ihtiyag bulundugunu bildirmekten baska bir sey gelmemistir.3'?

Erzurum imdat Heyetinin 14 Eyliil’de Erzurum’dan ayrilan ikinci kisim ise Eleskirt kaza
merkezi Toprakkale’de bir miktar arpa dagittiktan sonra, Karakilise’de 3 bin kiloya yakin
bugday alarak dagitmis ve halka ¢amasir vermistir. Bayezit’a gecen heyet, buranin
ozellikle Kafkasya’dan kacanlarla doldugunu gormiis, sokaklardaki perigsan insanlara
zengin oldugu bilinen Iran ve Nahcivan’a gitmelerinin sdylendigini isitmistir. Ancak
gerekli 5-6 giinliik yiyecegin verilmemesi nedeniyle halkin bu makul 6neriyi yerine
getiremedigini 6grenmistir. Bu nedenle heyetten bir murahhas, halka yardim edebilmek
i¢in 12 saatlik uzakliktaki iran’a ait Maku’ya gonderilmis ve yerel hiikiimetten talep
edilen erzak istegine olumlu yanit alarak 1.200 kilosu iane olmak {izere 27 ton bugday
alinmistir. Boylece s6z konusu sevk islemi baslamistir. 4 aylik vazife siiresi doldugu
halde bu boélgedeki sefalet nedeniyle heyet 3 aylik gorev siiresi uzatilarak bolgede

kalmaya ve sefaletin azaltilmasina yardima devam etmistir.33

310 Albayrak, 23/11/1919.

311 BOA. DH. IUM. 19-5/1-9, lef. 3.

312 BOA. DH. SFR. 583 /170, lef. 1.
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Imdat heyetleri ahalinin sorunlarini ¢oziimiinii kolaylastirmak ve hizlandirmak igin
kendilerinden 6nce bolgede faaliyet gosteren Amerikalilarla beraber ¢alisma teklifinde
bulundularsa “Biz Hiristiyanlara yardim ediyoruz, size diisen vazife de bittabi
Miisliimanlara yardim etmektir. Yardim edecek insanlar o kadar ¢ok ki, iki heyet de

2,314

vekdigeriyle ¢carpismadan ¢alisabilir **“seklinde bir cevap almislardir.

Van ise imdat heyetlerinden bekledigi yardimi yol ve mevsimin miisait olmamasi,
zamanin kisalig1 gibi nedenlerle alamamistir. Oysa iktisadi bakimdan Van biiyiik tahribat
gbrmiis, tarla, bah¢e ve baglarmin tahrip edilmesi nedeniyle ziraatla gegim bir hayli
zorlagmustir.®® Van vilayetinin kendi imkanlari ile yasadigi sorunlara ¢areler aramaktan

baska bir segenegi yoktu.

Dahiliye Nezareti, Erzurum ve Van’in iase sorunun ¢oziimii igin gerekli erzagi
gonderemeyince farkli ¢éziimler aramistir. Bunlardan biri ordunun elindeki ihtiyag fazlasi
zahirenin satin alinmasi yoniiyle ve halka dagitilmasidir. Boylece ihtiyag¢ igin gerekli
zahire Erzurum vilayetine tahsis edilmistir.3'° Thtiyaclarin temini i¢in atilan bir diger adim
ise nakliye vasitalarinin yetersizligi nedeniyle, Amasya ve Tokat livalarindan
getirtilemeyen zahirenin satilarak bedelinin Erzurum’a gonderilmesi olmustur.?” Ancak
Maliye Nezareti, Erzurum vilayetini oyalayan bir karar alarak Vilayat-1 Miistahlasa
bolgelerinden ekmeklik ve tohumlugun Erzurum’a gonderilecegini belirtmis, Erzurum

Valiligi’nin talebinin yerine getirilemeyecegi ifade edilmistir.3®

Vasita sorunu Van’da da iaselerin ulastirilmasinda da soruna neden olmustu. Oyle ki
Van’a bagli Zibar ve Imadiye kazalarmda 100 bin kilo zahirenin vasitasizlik yiiziinden
nakledilemedigi i¢in bu zahirenin bdlgedeki Van miiltecilerine verilmesi mecburiyetinde

kalinmigtir.31°

Donemin iage meselesine iligkin yasanan sorunlar gazetelere yansimistir. Ancak yerel
gazetelerle Istanbul merkezli basininda ¢ikan haberler arasinda iase, iskan, ziraat gibi
konularda ¢ok ciddi bilgi farkliliklar1 s6z konusu olmustur. Erzurum’da basilan Albayrak
Gazetesi siitunlarinda bolge ahalisinin mektuplarina yer vererek durumun vahametini

ortaya koyuyordu. Bu yazilardan birinde Askale nahiyesinden Siikrii Enis ve Karabiyik

314 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 159.

315 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s. 107-108.
316 BOA. DH. IUM. 20-2/2-49, lef. 29.

317 BOA. DH. IUM. 20-2/2-49, lef. 94.

318 BOA. DH. IUM. 20-2/2-49, lef.111.

3199 BOA. DH. IUM -EK. 111-8, lef, 2.
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kdyiinden Haci Sefer beyler, harbin ocaklarini sondiirdiigiinii, ellerini bagirlarinda
biraktigini, savas doneminde askere bir gecede yiliz bin ekmek pisirdiklerini
belirtiyorlardi. Buna karsin iaselerinin temini ic¢in gereken tohumlugu bir tiirli
alamadiklarini ifade ederek, a¢ ve perisan hallerine muavenet edilmesi hususunda hem

sitem hem feryat ediliyorlardi. 32

Oysa Tanin gazetesinde ¢ikan haberde durum ¢ok farkli anlatiliyordu. Tanin gazetesinde
“Kurtarilan Vilayetler Ahalisi” baslikli yazida yolda kalanlara verilen yiyecek
yardimlariyla bir c¢ok oOliimiin engellendigini, evleri yikilanlarin en yakin koye
yerlestirilmesi suretiyle meseleye ¢oziim iiretildigini, hiikiimetin 100 kisilik bir hastane
ile 5 dariileytam acgarak zorluklara ragmen ¢oziim iiretmeye calistigini iddia ediyordu.
Gazetenin hakkin yiyeceksiz kalmadigi ve fiyatlarin da pek asagi bir diizeyde kaldigi
yoniindeki iddialar1 eldeki belgeler ve yerel kaynakli bilgilerle ortiismemektedir.
Gazetede, nispeten daha az zarar goren Kars bdlgesine miiltecilerin yonlendirilmesine
iliskin sunulan ¢6ziim ise esasen Erzurum’daki sorunlari ¢6zme kudretinin tam da

bulunmadiginin itirafi gibidir. 3%

320 Albayrak, 22/04/1919.
321 Tanin, “Kurtarilan Vilayetler Ahalisi”, 23 Agustos 1334/1918.
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BOLUM 1V: KURTULUSTAN SONRA ERZURUM VE VAN
VILAYETLERINDE IKTiSADIi DURUM VE NORMALLESME
GAYRETLERI

4.1.Finansal Zorluklar ve Destekleyici Faaliyetler

4.1.1. Finansal Destekler ve Tesvikler

Osmanli Ordular1 Erzurum, Van ve diger Vilayat-1 Miistahlasa vilayetlerini kurtardiginda
vilayetlerin ekonomik yapisi felce ugramis vaziyetteydi. Hiikiimet ise, ilk aylardan
itibaren bolgenin ekonomik durumunu diizeltecek mali ve finansal bazi tedbirler almaya

hemen baslamisti.

Isgal sonrasi islerin bir programa oturtulmasi gerektiginden kanuni alt yapinin
hazirlanmasiyla ise baglayan hiikiimet, bolgenin alt yapisinin yenilenmesi ve
ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in bir kararname ¢ikartmistir. 3 Haziran 1918 tarihli
kararnameye gore bolgenin ihtiyaglari i¢in bes milyon liralik bir 6denek tahsis edilmistir.
Bu tahsisatin Vilayat-1 Miistahlasa’nin imar, iskan, resmi binalarin ingasi, tohumluk, ¢ift
hayvani, tarim arag-geregleri ve uzun vadeli kredilerin temini, tekalif-i harbiye ve vesait-
i nakliye mazbatalar1 karsiliklarinin 6denmesi i¢in kullanilmasi kararlastirilmistir.3?? S6z
konusu tahsisat-1 fevkalade ilavesi ile ilgili sarfiyat islemleri ise Dahiliye Nezareti

uhdesinde verilmistir.3?3

Hiikimet, 17 Haziran 1918 tarihli bir nizamname ile de imar ve iskan igin ayrilan bes
milyon liralik 6denegin nasil kullanilacagini belirlemistir Buna gore, evlerini insa edecek
veya onaracak kismen yardima muhtag kisilere harcamalarinin %40’ m1 ge¢meyecek
sekilde kredi verilmesi, tamamen yardima muhtag bulunanlarin ev ve isyerleri ise ya
dogrudan dogruya hiikiimet tarafindan ya da kurulacak yerli ve yabanci sirketler
araciligiyla insa edilmesi kararlastirilmistir. Bu gibi durumlarda ise insa bedelleri ev

basina ii¢ yiiz liray1 asmayacak sekilde belirlenmistir.3%

Hiikiimet, 18 Agustos 1918°de ise bu 6denegin bir program dahilinde dagitimin1 yapmak

ve yonetimini saglamak tizere Vilayat-1 Miistahlasa Miifettis-i Ummiligi adinda yeni bir

322 Diistur, 11. Tertip , X, 5.529-530.
Erisim 02/08/2017 https://acikerisim.tbmm.gov.tr/xmlui/bitstream/handle/11543/71/199609316-
c10.pdf?sequence=10&isAllowed=y.
323 BOA. MV. 213/ 24.
324 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 112-113.
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yonetim birimi kurmustur. Biinyesinde yerli ve yabanci uzmanlarin da yer alacagi bu
miifettislik, ddenegin harcanmasiyla ilgili her tiirlii emirleri verip takibini yapabilecektir.
Ayrica emirlere uymayan memurlari gerekirse isten ¢ikarmak gibi agir cezalar

verebilecekti. 3% flk miifettis olarak ise Suriye Eski Valisi Tahsin Bey atanmugt1.3%

Ancak Vilayat-1 Miistahlasa ahalisi i¢in 3 Haziran ve 19 Agustos 1918 tarihli kararname
ile tahsis edilen bes milyon liralik tahsisatin Kanun-i Esasinin 30 ve 36 maddeleri
nedeniyle Meclis-i Mebusan’ca 9 Aralik 1918 tarihinde reddedildigi Sadaretten Maliye
Nezaretine bildirilmistir.**” Bu durumun yapilmis ve yapilacak harcamalar konusunda bir
kargasa olusturmamasi i¢in hiikkiimet, hemen harekete gecti ve 25 Aralik 1918 tarihinde
cikarilan yeni bir kararname ile Vilayat-1 Miistahlasa ahalisinin imar, iskan ve
ihtiyaclariin giderilmesi i¢in yeniden 5 milyon liralik bir tahsisat ayirmistir. Ayrica daha
once reddedilen 3 Haziran 1918 tarihli kararname ve ona ek olarak ¢ikarilan 19 Agustos
1918 tarihli kararnamelere gore harcanan paralarin bu kararnameden harcanmis
sayilacagi da belirtilmistir.®® Ancak bes milyonluk bu tahsisat-1 fevkalade 1919’a
gelindiginde bagka bir kararname ile ii¢c milyon liraya diistiriilmiis, kullanilma amac1 ve

kapsami ise ayni kalmigtir.3?

Vilayat-1 Miistahlasa’nin ihtiyaglarina tahsis edilen 6denege mahsuben ilgili vilayetlere
gonderilen havalenameler, ¢ogu zaman talep edilen miktarin yiizde 10’unu bile
bulmamistir. Nitekim 9 Aralik 1918 tarihinde Dahiliye Nazir1 Mustafa Arif Bey, bes
milyon liralik 6denegin 2.979.500 liralik kisminin bolgenin ihtiyaglar i¢in harcanmig
oldugunu belirtmis ve tek seferde, 200.000 liranin Erzurum’a gonderildigini sdylemistir.
Oysa bu havalenameler i¢in mal sandiklarinda ve bankalarda nakit para karsiligr mevcut

degildi. Dolayisiyla 2.979.500 liralik bir harcama ger¢eklesmemisti.*

Bolgenin tarimsal kalkinmasi igin ise Ziraat Bankasi iizerinden kredi verilmesi
diisliniilmiis, bu amacgla 1 milyon liralilk faizsiz kredinin kurtulan bdlgelerin
canlandirilmasi i¢in Ziraat Bankasi araciligiyla halka verilmesi kararlastirilmigtir.3

Tahsisati mahsusadan tahsis edilen bu paranin kefalet-i miiteselsile yontemiyle verilmesi

325 BOA. MV. 213/ 24.
326 BOA. BEO. 4530 /339732, lef. 1.
327 BOA. BEO. 4546 / 340940, lef 1.
328 Dustur, 11. Tertip, X1, Erisim file:///C:/Users/Ns/Downloads/199609320-c11.pdf
329 fkdam, “Vilayat1 Mustahlasa Ahalisine Muavenet Hakkinda Kararname” 14/10/1919.
330 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 115-116
331 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 103
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planlanmistir.®*2 Bu kapsamda ¢ikarilan 8 Mayis 1919 tarihli kararname ile de kisi bast
1000 kurus, alet edevat ve tohumluk siparisleri i¢in 3000 kurusa kadar da kisilere kredi

verilmesine imkan taninmustir.3%

Ne var ki verilmesi kararlastirilan hatta kime ne kadar verilecegi bile belirlenen 1 milyon
liradan hangi mahalleye ne kadar verilecegi kararlastirilmamustir. Ziraat Bankasi, heniiz
bor¢ verme islemine baslamamisken bu konuda gereken belirlemelerin bir an evvel
yapilmasi i¢in Maliye Nezareti, Dahiliye Nezaretine yazi1 yazmustir. *** Dahiliye Nezareti
ise Umumi Vilayat-1 Miistahlasa’da ihdas edilen umumi miifettislik lagvedildigi igin iist

makamlardan bu konuda nasil hareket edilecegi konusunda bilgi talep etmistir. %

Biitiin bu kansikliklar halki magdur etmis, halkin serzenis ve sikayetlerine neden
olmustur. Nitekim Miihiirdarzade Ahmet Sabit (10 bin lira) ve Sagirzade Halet Bey (24
bin lira) adindaki sahislar kefalet-i miiteselsile ile Ziraat Bankasina tahsis edilen 1 milyon
liradan ziraat i¢in kullanmak istemis ancak belirsizlik nedeniyle magduriyet
yasamiglardir. Zira Ticaret ve Ziraat Nezareti, tahsisatin gonderildigi donemde bir umumi
miifettislik bulundugunu ancak miifettisligin lagviyla bu paranin geri alindigini belirtmis,
ayrica soz konusu 1 milyon liranin da nereye ne kadar dagitilacaginin da belli olmamasini

da gerekge gostererek talepleri karsiliksiz birakmustir. 3%

1918 yilinda yurtlarina déneceklerin ziraat, hayvan, tohumluk konularindaki ihtiyaglarini
temin etmek igin yerel idarelerden yeni kaynak talepleri s6z konusu olmustur. Bu
taleplerin arastirilmasi i¢cin Maliye Nezareti Miistesar1 baskanliginda Ziraat Bankasi
Miidiirii Sevket, Ziraat Miidiirii Umumisi Nesib, Muhacirin Miidiiri Umumisi Hamdi ile
Dahiliye ve Nafia Nezaretlerinde iki zatin katilimiyla bir komisyon teskil edilmesinin
uygun olacagi Maliye Nezaretinden Sadarete ifade edilmistir. **” Ne var ki bu tedbir igin
cok vakit kaybedilmig, komisyon ancak Ocak 1920’de ilk toplantisini yapabilmistir.
Komisyon ilk toplantisinda ise Vilayat-1 Miistahlasa’nin problemlerine ¢6ziim igin 150
bin liralik bir nakit gonderilmesine karar vermistir.®® Maliye Nezareti ise, bu kadar

gecikmis bir yardim kararini yerine getirmemek i¢in yollarin mevsim nedeni ile kar ile

32 BOA. DH. IUM. 20-17 / 12-30, lef.1.
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kapli oldugu, vesait bulunamadig1 gibi nedenler ileri slirmiistiir. Bunun iizerine halkin
tohum ekme zamanini kagiracagindan yeise diisecegi ve acliga mahkum olacag: ifade
edilerek Meclis-i Viikelaca tezkire hazirlanmasi isteginde bulunulmustur.®*® Meclis-i
Viikela’nin 4 Mart 1920 yilinda karar alarak gonderttigi 220.000 liralik nakitin ise 60 bini
Erzurum’a 40 bin lirast ise Van’a kalan ise diger vilayetlere dagitildi ise de istenen

paranin yaninda bu ¢ok az miktarda kalmistir.34

4.1.2. Vergi Muafiyeti ve Diger Muafiyetler

Vilayat-1 Mistahlasa’da biiyliik bir yikim yasanmasinin baglica nedenleri hem savas
bolgesi olmasi hem de istilaya ugramasidir. *! Bu agir tahribatin tamiri igin hiikiimet
finansal ¢oziimler ararken vergi konusunda da adimlar atmigtir. Nitekim 13 Haziran 1918
tarihli bir kararname ile Vilayat-1 Miistahlasa, miisakkafat arazi, temettuit ve agnam
vergilerinden muaf tutulmustur. Yaklasik bir ay sonra ise ordu i¢in tekalif-i harbiye
yontemiyle pesin para karsiliginda hayvan satin alimindan istisna edilmistir. Bu istisna,
kisir koyunlarin yiizde 25°1 ve kuzularin ylizde 15°1 hiikiimetin belirledigi fiyat iizerinden
satin alinmasindan kurtulmak anlamina gelmekteydi. *** Agustos ayma gelindiginde ise
askerin aldigi asarin da halka terki istenmis ancak ordu bu karara kendi durumunu

olumsuz etkileyecegi endisesi ile uymamustir.3*

1918 yilina ait vergi muafiyeti agar vergisi ile katlarin1 kapsamadigindan bu durum halk1
memnuniyetsizlige itmistir. Erzurum’un Yusufeli kazasi kdyliilerinden Molla Osmanoglu
Ahmet adinda bir sahsin gonderdigi telgrafta: “Istild sirasinda tarim arag ve geregleri ile
¢ift hayvanlarimiz mahvoldugundan, bugiin hayati énem arz eden c¢ift hayvani ve
tohumluktan da mahrum” kaldiklarini, “memleketlerine dondiiklerinde, tohum ekme
zamam ge¢mis oldugundan tarlalarinin ancak yiizde 2’sini” ekebildiklerini belirmistir.
Molla Osmanoglu Ahmet, “Simdi hepimiz oliime mahkum acinacak bir halde; mekdnsiz,
cirilciplak sefil bir durumdayiz. Ancak bu perisan halimize bakilmayarak tiriintimiizden
3/8 oraminda asar alinmaktadir.” diyerek asar vergisinden muaf tutulmamalarina karsi

itirazin1 dile getirmis, muafiyet saglanmasini talep etmistir.3*

339 BOA. DH. [UM. 20-9/ 2-61, lef. 4.
340 Oiin, Unutulmus Bir Gog, s. 117-118.
341 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 331.
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Bu taleplere duyarsiz kalmayan Dahiliye Nezareti de 1918 yilinda, ¢iftcilerden osiir ve
Osriin iki kati zahire alinmasindan vazgegilmesi yoniinde goriis bildirmistir. Nezaret,
bolgenin diisman isgalinden kurtarilmasinin ardindan halkin kdylerinde harabeden bagka
bir sey bulamadigini, tarim arag-gereclerinin yetersiz kaldigini, tohum ekme zamanin
geemek tizere oldugunu vurgulamistir. Nezaret bunun iizerine bir de mahsuliin, 6siir ve
Ostirle birlikte zorunlu olarak alimmakta olan bir misli mubayaaya tabi tutulmasinin
hiikiimetin sefkat ve koruyuculugu ile bagdasmayacagina dikkati ¢ekmistir. Dahiliye
Nezareti gonderdigi yazida, “diisman istilasindan kurtarilmis bélgenin, asar ve asarin bir
katt mubayaadan istisnast i¢in 13 Haziran 1918 tarihli kararnameye bir madde ildavesi
yararlt olacaktir” ifadesini kullansa da talebin ordunun ihtiyaclarim etkileyecegi ileri
stiriilerek vergi muafiyetine gidilmemistir.>*® Hiikiimet, bunlarin iizerine bir de 17 Kasim
1919 tarihli kararname ile 1918 senesinde oldugu gibi agnam vergisini 2 kat almaya

devam edecegini kararlastirilmigtir.3

10 Mayis 1919 tarihli bir kararname ile Vilayat-1 Miistahlasa ahalisinin gerek harp 6ncesi
gerekse harp donemine ait her tiirlii vergiden ve 1918-1919 ve 1920 senelerine ait emlak
ve arazi vergilerinden de muaf olmalarina karar verilmistir. Ayrica 1919 yilina ait arazi
ve temettii vergileri ile yol vergisi (tarik-i bedel-i nakdi) de affedilmistir.®*’ Harbiye
Nezareti ise, Vilayat-1 Miistahlasa’nin imar1 igin bolgedeki hayvanlarin vaz-1 yed
edilmeyecegi ve simdilik damga vergisinden muaf tutulacagini 3. Ordu ile Sark Ordulari
Kumandanligina bildirmisti.>*® Bununla beraber 22 Mart 1919°da Harbiye Nezareti bolge
tarimi1 ve ekonomisi i¢in olumsuz bir karar alarak hem 1895-1897 dogumlularin, hem de

tecilli olanlarin askere alinmasii Van vilayetinden istemisti. 3
4.2 Zirai Faaliyetlerde Yasanan Sorunlar ve Coziim Cabalar:

4.2.1. Bolge Ziraatinda Etkisi Olan Olumsuz Faktorler

Birinci Diinya Savasi oncesinde zirai iiretimin pek de iyi durumda oldugu sdylenemez.

Yetersizligin ortaya ¢ikmasinda, asar vergi sisteminin iiretim ve ¢alisma istegini tesvik

35 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 125.
346 Dustur, 11. Tertip , X1, Erisim file:///C:/Users/Ns/Downloads/199609320-c11.pdf
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etme yerine zedelemesi, yol yetersizligi, pazarlama imkansizligi, ulasim vasitalarinin

miinhasir kalmasi, ithalatin fazla olusu gibi nedenler sayilabilirdi.®*°

Ancak seferberligin ilantyla ordu emrine alinan insan ve hayvanlar nedeniyle is giicliniin
azalmasi tarimsal iiretime biiyiik darbe vurmustur. Hiikiimet bu eksikligi geride kalanlarin
daha fazla galismasi ve yurtdisindan getirilen tarim aletleriyle gidermeye ¢alisti®! ise de
Almanya'dan alinan ziraat aletlerinin parasi 6dendigi halde aletlerin ¢ogunlugu savasin

sonuna gelindigi donemlerde dahi iilkeye getirilememisti.3>?

Bazen de insan giicli eksikligi askere alinan azinliklardan olusan is¢i taburlari ile

halledilmeye galigiliyordu.®

Tarimsal iiretimi sekteye ugratan kararlar savasin ilantyla pes pese geldi. 22 Agustos
1914°te Tekalif-1 Harbiye’ nin uygulanisina dair bir kanun yiirtirliige girmistir. Buna gore
kurulan bir komisyon ile bedeli savastan sonra 6denmek iizere lireticinin elindeki ihtiyag
fazlasi iagenin bu komisyonlara verilmesi kararlastirilmistir. Ancak treticiler degerinden
daha diisiik alma uygulamasi nedeniyle fazla iiretim yapmak istemediler. Bu nedenle

tarimsal Uretim daha da diistii.®*

Osmanli Hiikiimeti, tarimsal tiretimde kadin, ¢ocuk ve yaslilarin yetersizligini goriince 18
Eylil 1916'da Zirai Miikellefiyet Muvakkat Kanunu ¢ikardi. Kanun, asker hizmeti
disindaki erkeklerin ziraatta calismasini mecbur kildi. Yine her bir erkek ¢ift hayvanin 45
doniim, disilerinin ise 35 donliim toprak isleme miikellefiyeti getirilmisti. Ayrica sekiz
saat calisma mecburiyeti getirilmis ancak 500 doniimiin iizerine ekim yapanlar
askerlikten muaf sayilmistir. Sayet ekilen doniim 1000 dontime kadar ise iki, daha fazla
ise 3 kisi daha askerlikten izinli sayilabilecekti. Ancak bu tesvikler istenileni vermedi.
Nitekim savas oncesinde (1913-1914) bugday tiretiminin %100 olarak kabul edilmesi
durumunda 1916 yili tiretiminin %75’e 1917°de %65’e 1918°de ise %62’ye diistiigi
goriilecekti. Fiyatlar ise iiretimin diisiis oranlarina gore katlanarak artmist1. Oyle ki toptan

fiyat1 1913’te 0,97 kurus olan bugday 1917°de %15000 artarak 15 kurusa ¢ikt1.3*®

30 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, s. 31.
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Tarimdan elde edilen tiikketim mallarinin fiyatlar1 1914 yilindan 1918 yilina gelindiginde
cok biiylik oranlarda artmistir. 1914 yilinda okkasi 3 kurus olan seker 250 kurusa, patates
1 kurustan 27 kurusa, odunun ¢ekisi 45 kurustan 540 kurusa, 0,5 okka tuz 1,5 kurustan
5,5 kurusa, kahve 12 kurustan 600 kurusa, gazyagi 1,5 kurustan 160 kurusa ¢ikmigtir.3

Umumi Harp Tiirkiye’yi bir yokluklar ve kitliklar tilkesi haline getirmistir. Tiirkiye’de
savastan once mevcut biiylikbas hayvan sayist 6.938.306 iken savas sonunda bu say1
4.118.000’e inmisti. At 1.050.580°den 630.000’¢, esek 1.373.700’den 825.000’e koyun
18.721.550’den 11.200.000’e, kegi 6.463.180.’den 2.065.000’ne gerilemisti.*’ Tarim ile
hayvancilik arasindaki iliski diisiiniildiigiinde stiphe yok ki hayvan sayisindaki bu diisliste

tarimsal liretimin diisligiiniin de pay1 vardi.

Asagida, Erzurum Merkez Sancagi’na ait, ortalama 5 yillik (1885—-1889) tahil iiretim
miktaria bakildiginda 69.880 ton bugday, 54,888 ton arpa ve 5,400 ton da ¢avdar elde
edildigi goriiliiyordu. Toplam tahil tiretim miktar1 ise 142,684 tondu.®*® 1918 baharinda
ise tohum ekim zamaniin ge¢mesine bir ay kala ne orduda ne de baska bir birimde
tohumluk bulunmuyordu. Vilayetlerin istegi lizerine Ziraat ve Ticaret Nezareti dogu
vilayetleri i¢in 800 ton ekmeklik ve 306 ton tohumluk misirt Romanya’dan ithal etti.
Ekmeklik zahireye ordu el koyarken tohumluklar Erzurum’a tasima araci eksikligi
nedeniyle gonderilememisdi. Ordu ambarindan tohumluk verme girigimi ise sonugsuz

kald1.>®

Seferberligin ilan edildigi donemde olusan erkek is giicii azlig1, savas bittiginde yok olma
diizeyine inmisti. Sadece savaglar degil, Rus ve Ermeni mezalimi de ise yarar erkek
birakmamusti. Biitiin isler kadinlar ve ihtiyarlar tarafindan yapilmaya ¢alisiliyorsa da bu
durum agliktan &liimleri daha da artirmaktaydi.®® Oyle ki 1919 yili Mart ayinda Van
valiliginden alinin telgraflarda yorenin bazi kdylerinde hi¢ erkek kalmadigi, bazi kdylerde

ise on hanede caligabilecek durumda sadece bir erkek bulundugu ifade edilmekteydi.3*

Bu sorunlarin yaninda diger bir sorun ise, tarimda kullanilacak hayvanlarin Harbiye

Nezareti tarafindan tagimacilik amaciyla kullanilmak istenmesiydi. Sorunun temelinde

3% Zafer Toprak, Tiirkiye’de “Milli Iktisat”, s. 333.
357 Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, c. I, TTK Basimevi, Ankara 1993, s. 4.
38 Yakup Karatas, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Erzurum, s.161.
%% Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 102.
30 A.g.e,s. 118.
%1 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 89.
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Kafkasya ve Azerbaycan bolgelerinin bosaltilmasinin payr vardi. Nitekim Mondros
Miitarekesi sonrasinda Iran Azerbaycan’indan Osmanli Ordularmin ¢ekilmesi
kesinlesmisti. Bu isin icraati ise Yakup Sevki Pasa’ya diismiistii.®®? Oysa paranin degeri
diismiis, nakil vasitalar1 ise glicliikle bulunur olmustu. Nakliye araglarina sahip kisiler
Trabzon-Erzurum arasinda mesafe igin 60 lira almaya baslamislardi. Bu Yakup Sevki

363

Pasa’nin 10 giinliik maasina denk geliyordu.?® iste bu nedenle halkin elindeki hayvanlar

aliniyordu.

Madalyonun diger yiiziinde ise Ziraat ve Ticaret Nazirlig1 vardi. Ziraat ve Ticaret
Nazirligi, Vilayat-1 Miistahlasa ahalisinin ziraat ve nakliyatta kullandigi hayvanlarin
askeri nakliyata kullanilmasini istiyor, zaten harp déoneminden dolay1 bdlge ahalisinden
bir¢ok kisinin perisan oldugunu, hayvanlarinin kayip ya da 6lmiis oldugunu belirtiyordu.
Sayet nakil isi i¢in Sark Ordulari, halkin tarim i¢in kullandig1r hayvanlar1 da elinden
alinirsa gelecek senenin iasesini temin edemeyen halkin a¢ kalacagi vurgulanarak, sark
ordusundan bu hayvanlari kullanmamasi isteniyordu.*** Nezaret, bir yaz1 ile s6z konusu

istegini Sadarete de iletiyordu.®®

4.2.2. Ziraatin Gelistirilmesi i¢in Tedbirler ve Faaliyetler

Erzurum isgalden heniiz kurtarilmamigken, 3. Ordu Kumandanligi boélgenin ziraatim
diistinmeye baslamisti. Komutanlik, 20 Ocak 1918 da Dahiliye Nezaretine bir yazi
gondererek Vilayat-1 Miistahlasa’nin alet ve edevatimin biiyiik ¢ogunlugunun zayi
oldugunu ve Ziraat Bankasi’nin Avrupa’dan ziraat alet ve edevatinin Eyliil ayindan 6nce
getirilmesi gerektigini ifade etmistir.**® Bu kapsamda 1918 yilinda tarim aletleri igin
500.000 liralik 6denek ayrilmis ve mayis ayindan itibaren gelen makineler vilayetlere
gonderilmeye baslanmistir.®®”  Yine Maliye Nezaretine devredilmis tarim arag
gereclerinden bir kismi, Vilayat-1 Miistahlasa’ya ayrilan tahsisattan masraflar

karsilanarak bu bolge idaresine tahsisi kararlagtirildi.®®®

Ziraat ve Ticaret Nezareti de Dahiliye Nezaretine gonderdigi yazida, Trabzon, Erzurum

ve Erzincan Sancaginin ziraatinda kullanmak tizere Kazma, Kiirek, Balta, Trabzon’a 150

362 Selma Yel, Yakup Sevki Pasa ve Askeri Faaliyetleri, Atatiirk Arastirma Merkezi Ankara 2002, s. 119.
%3 Ag.e.,s. 137
364 BOA. BEO 4537 /340221, lef. 1.
365 BOA. BEO 4535 /340121, lef. 2.
366 BOA. DH. TUM. 20-18/12-110, lef. 2.
37 Ogiin , Kafkas Cephesinin, s. 97.
368 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 114.
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adet pullugun Ziraat Bankasi vasitasiyla gonderildigini belirtilerek, Almanya ve
Avusturya’dan gelecek ziraat aletlerinin ise en 6nce adi gegen vilayetlere gonderilmesi

istenmigtir. °

Dahiliye Nazir1 Fethi Bey ise, Vilayat-1 Miistahlasa i¢in tohumluk getirmek icin bir
vapurun ancak tahsis edilebildigini, Ziraat Naziri’nin da tohumluk bulunan iki gemiyi
Trabzon’a sevk ettigini belirtmistir. Dahiliye Nazir1 ancak bu sekilde tohumluklarin ilgili

yerlere gonderilebilecegini ifade etmistir. 37

Yine Dahiliye Nezareti kaynakli gazetelerde yer alan bir haberde, 1918 Eyliil’tinde halkin
hayvan ihtiyacinin giderildigi, Ziraat Nezareti’nin tohumluk ve ziraat aletleri meselesiyle

mesgul olundugu ve siparis hususunda gerekli 6nlemlerin alindigi duyuruluyordu. ¥

Vilayat-1 Miistahlasa’nin tarimdaki zorluklarini agmak isteyen Dahiliye Nezareti mevcut
gayretlerine siirekli yenilerini ekiyordu. Nitekim Aydin, Hiidavendigar, Kiitahya, Afyon,
Bolu, Catalaca, Ankara Kastamonu, Eskisehir gibi bati bolgelerindeki ambarlarda fazla
tohumlugun, Vilayat-1 Miistahlasa ahalinsinin seneye ait ziraati i¢in gerekli oldugu
belirtilerek, fazla tohumlugun Ziraat ve Ticaret Nezareti adina acilen ve titizlikle ihtiyagh

bolgelere sevkini istemistir. 372

Biitlin bu tedbirler bdlgenin tariminda yasanan zorluklar1 agsmaya yonelikti. Bolgenin
tarimsal durumunun perisanligi ve gerekli tohumlugun bulunamamasi1 Oyle yiiksek
seviyedeydi ki yore halkinin, ekime hazir hale getirdigi tarlalar ya ekilememis ya da
birtakim vurgunculardan 1 kiloya karsilik, elde edecekleri iiriiniin 3-4 kilosunu vermek
sartiyla elde edilen tohumluk temin edilerek ekilebilmisti. Bu durum fiyatlarin da hizla

yiikselmeye baslamasina neden olmustu. 37

4.2.3. Erzurum Ziraatinda Sorunlar ve Alindan Tedbirler

Isgalden kurtarilan Erzurum’un tarimsal faaliyetinde en 6nemli konularin basinda
tohumluk ihtiyaci yer aliyordu. Bu duruma dikkat ¢eken Erzurum Vali Vekili Recep,
Dahiliye Nezaretine gonderdigi yazida 2/3’{ arpa ve 1/3’1 bugday ve patates olmak iizere

200 bin ton tohumluk ihtiyacinin bulundugunu, bélgenin koéylerinin durumunun iyi

369 BOA. DH. TUM. 20-18 / 12-24, lef. 3.
370 fkdam Gazetesi, 25/08/1918.
371 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 173-174.
372 BOA. DH. SFR. 89/35, lef. 1.
378 Ogiin, Unutulmus Bir Gég, s. 176.
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olmadigin1 séylemis ve bolgeyi terk eden ahalinin geri gelmelerine izin verilmemesini
istemistir.®”* Erzurum Vali Vekili Recep ayrica ahaliye ekmeklik ve tohumluk vermeye
imkan bulunamadigini belirtmis, 1918 yili ziraat mevsimin yaklastigin1 hatirlatmis ve

gonderilmesi vadedilen zahirenin Trabzon’a sevkini talep etmisti.”

Erzurum’un topragi oldukga ¢orak bir yapidaydi. Coraklik yetmezmis gibi giibresizlikten
dolayr da toprak mahvolma tehlikesiyle kars1 karsiyaydi. Kullanilabilecek tek giibre
kaynagi olan hayvan giibreleri ise yakacak olarak kullanilmaktaydi.®® Topragin
corakliginin zirai hayata olan olumsuz etkisinin yani sira bir diger olumsuzluk da
Erzurum ¢ift¢isinin modern tarim metotlarindan bihaber durumu idi. Karasaban topragin
stiriilmesinde yetersiz kaldigindan toprak birden fazla kez siiriilmek zorundaydi. Bu
acidan 8-9 giinlilk topragi siirme isi 45-60 giine kadar c¢ikmaktaydi. Geleneksel
yontemlerle yapilan tarimda bir ¢ift 6kiiz 35-40 donlim arazinin ekilebilmesine ancak

yetmekteydi. Bu da ekilecek araziyi sinirlamaktaydi.®

Tanin gazetesinin haberinde, hiikiimetin ziraatin canlanmasi i¢in mevcut memurlardan
komisyon teskil edildigi ve ahaliye derhal arpa, bugday tohumlugu dagitildigi ve
miktarmin 321.000 kilo oldugu belirtilmistir. Komisyonlarin tohumluk dagitimi ve
ekimine nezaret ettiklerini yazan gazete vasita tedarikinin de yapildigimi belirtmistir.
Erzurum vilayet merkezinde hiikiimetin 3 bin kilo tohumluk, 8220 adet araba, zirai alet
dagitildig1 da belirtilmistir. Daha sonra da yine 100.000 kilo bugday ile 50.000 kilo diger
erzakinda dagitildigi ifade edilmistir.®® Bununla beraber ordu, kendi ihtiyaglarini
oncelikli gordiigiinden halkin tohumluk ihtiyacinin giderilmesine mani oldugu da
oluyordu. Bu konuda Erzurum Valisi Miinir Bey’in Erzurum i¢in génderilen dort yiiz ton
tohumluga ordu tarafindan el konulduguna yonelik sikayeti dikkat ¢ekicidir. Vali bu
durum karsinda bir sey yapamiyor, ancak Dahiliye Nezaretine siddetle tohuma ihtiyaci
oldugunu hatirlatarak, Erzurum’a tohumluk olarak gonderilmesi konusunda s6z verilen
100.000 kilo misir ve eli alt1 bin kilo arpanin acilen gonderilmesini talep ediyordu. 37

Nezaret ayrica Ticaret ve Ziraat Nezaretinden de, Erzurum'un Hinis kazasindaki

374 BOA. DH. IlUM 20-18 /12039, lef. 2.
375 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12034, lef. 2.
376 Oncii, 1908-1923 Yillari, s. 53-54.
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378 Tanin, “Kurtarilan Vilayetler Ahalisi” 23/08/1918
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ailelerinin ihtiyaclariin temininde biiyiik zorluluklar ¢ekildigini, kendilerine hane basina

bir ¢ift 6kiiz ve yeteri kadar tohumluk verilmesi isteginde de bulunmustur. °

Hiikliimetin tarimi destekleme amagli aldigi mali tedbirlerin, bolgede uygulama
asamasinda sorunlarla karsilasiliyordu. Mevcut sorunlar yetmezmis gibi bu kez de komiir
buhran1 Vilayat-1 Miistahlasa’ya yapilacak tohum naklini engellemisti. Miitarekeden
sonra bogazlarin kapatilmasi nedeniyle Ingiltere’den ve Eregli’deki iiretimin durma
noktasina gelmesinden dolay1 da Almanya’dan komiir getirmemesi s6z konusu komiir
buhranima neden olmustur. 3! Iste bu nedenle 1919 yilinin hemen basinda Nafia Nezareti,
Ticaret ve Ziraat Nezaretine Vilayat-1 Miistahlasa i¢in tahsis edilen tohumluk naklinin
miimkiin olmayacagini bildiriyordu. *®? Yasanan bu sorun, 1918 yilinda tarlalarin1 ekmeye
imkan bulamayan Vilayat-1 Miistahlasa ahalisine 1919 yilinin aslinda nasil gegecegini

gOsteren bir isaret gibiydi.

Halk ise tohumsuzluktan ve ziraat yapamadiklari i¢in iasesizlikten muzdaripti. Bu
nedenle Erzurum halki acliga kars1 kendilerine bir miktar arazi verilmesini istiyordu. Halk
ayrica, iage ve askeri ambarlarda fazlaca zahire bulundugu halde {i¢ aydir hi¢ iase
alamadiklarini, bazilarinin ise binlerce kilo alabildiginden sikayet ediyorlardi. Ahalinin
yakindigr bir diger dert ise Ziraat Bankasindan kefaleti miiteselsile ile istikrazda
bulunmak istedikleri ve genel miidiirliiglin onayma ragmen Erzurum Ziraat Bankasi
subesi miidiiriiniin emre uymamasi idi. Halk s6z konusu bu olumsuzluklar nedeniyle,
hiikkiimetin kendilerini adeta hicrete tesvik ettigini belirtmislerdir.®®® Nitekim Askale
nahiyesinden Siikrii Enis ve Karabiyik kdylinden Haci Sefer begler de ehli ziraate edavat-
1 ziraiye geldigini ancak hala verilmedigini ifade ediyorlardi. S6z konusu kisiler bunlarin
hak etmeyen birilerine verildigi sliphesini dillendiriyor, rengberlere tohum verilmezse ag
Oleceklerini belirtiyorlardi.®® Tarimsal iiretimle ilgili diger bir sikayet ise kdyliilerin bir
onceki senede gilic bela bir araya getirdigi zer’iyattan alinan iage hissesine mukabil
tohumluk verilmesi talebiydi. Halk, higbir hiikiimetin miistahsillerini bu derece agir bir
yik altinda birakmadigint belirtilmistir.®® Erzurum halki bu nedenlerle ordu

ambarlarindan kendilerine tohumluk verilmesini istiyorlardi.®®¢ Halk ayrica sikayetini

%0 BOA. DH. IUM.EK. 50/ 71, lef. 1.
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Saray’a da iletilmisti. Saray ise, 18 Mayis 1919’da hiikiimete sorunla ilgilenmesini

isteyen bir yaz1 gonderdi.®¥’

Ticaret ve Ziraat Nezareti ise Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi yazida, ordunun
ihtiyacindan fazlasi olan 6zellikle arpa zahirenin tohumluk olarak halka dagitilmasinin
Harbiye Nazirligi tarafindan 9. Orduya bildirildigini belirtiyordu. Ancak s6z konusu
tohumlugun ordudan para ile alinmasindan vazgegilip, tohumlugun ancak para

karsiliginda halka dagitilabilecegi de vilayetlere bildirilmesi istenmistir.388

1919 Kasim aymna gelindiginde, Erzurum Valiligi tohumluk alimi i¢in 500.000 lira
istemigken 30.000 liralik bir havalename alabilmistir. Giiz ekim donemi i¢in gereken
tohumluk alinamadigindan bahar donemi i¢in bu kez vilayet en azindan 1 milyon liranin
nakden gonderilmesini istemisti.*®® Biitiin ¢abalara ragmen 1919 yili biterken Erzurum’da
durum kotii vaziyetini koruyordu. Nitekim bolgeye gonderilen Fevzi Pasa’nin
baskanligindaki teftis heyeti 13 Aralik 1919 tarihli bir raporu hiikiimete gondermistir.
Raporda, tohumluk ve yakacak konusunda sikintinin son smirinda oldugu
belirtiliyordu.®*® Fevzi Pasa’nin halka verilmesi gereken tohumlugun ancak 1/5’nin
verildigini belirtmesi resmi beyanlarla ortiismiiyordu ancak gergegi biitiin agikligiyla da

ortaya koyuyordu.®*

Tohumluk yeterliligi konusunda sikintilar yetmezmis gibi bazi vilayetlerin kendi
sorunlarin1 dncelemeleri diger vilayetlerin sorunlarim1 daha da artirmaktaydi. Bu
kapsamda 210.142 kilo farkli cins tohumluk Trabzon {izerinden Erzurum’a
gonderilmesine ragmen®*? Ticaret ve Ziraat Nezareti, Erzurum vilayeti ihtiyaci i¢in
gonderilen tohumluklarin, Trabzon’a nakil i¢in giden nakliye miiteahhitlerine
verilmedigini, tohumluklarin hayvanlara yedirildigini, miiteahhitlerin zarar ettiklerini
Dahiliye Nezareti’ne bildirmistir. Ticaret ve Ziraat Nezareti ayrica, soz konusu emirlere
mugayir hareket eden Trabzon vilayetinin, kanunlara kesin olarak uymasi konusunda

uyarilmasini Dahiliye Nezareti’'nden talep etmistir.>*

387 Kiigiikugurlu, Erzurum Belediye Tarihi, s. 275.
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Ziraat ve Ticaret Nezareti, Dahiliye Nezaretine gonderdigi yazida daha 6nce Erzurum
vilayetinin ihtiyaci i¢in tahsis edilen asarin orduya hasredildigini ve gegen seneki
tohumluktan da istifade etmenin mahalli kararname nedeniyle miimkiin olmadigini

belirterek daha 6nce istenen 1 milyon liranin génderilmesini talep etmigtir.**

Ermeni ve Rus zulmiinden dolay1 musibetzede halktan kisiler Erzurum Valiligine giderek
kendilerine ekilecek arazi ve tohumluk verilmesini istemistir. Istedikleri zahirenin ordu
ambarlarinda ihtiya¢ fazlasi olarak bulundugunu; ama kendilerine bir sey verilmedigini
belirten ahali 15 giin sonrasinda ekim doneminin sona erecegini sdylemislerdir. Ziraat
icin kendilerine yardim edilecek yerde hicrete tesvik edildiklerini sdyleyen halk, ayrica
Ziraat Bankasi’ndan da kefaleti miiteselsile yoluyla kredi almak ic¢in yaptiklar
basvurulardan, merkezden gelen emre ragmen banka sube miidiir yiiziinden sonug
alamadiklarint belirtmislerdir. Sadaret , bu insanlarin miiskiilatlarinin ¢6ziilmesinin
hiikiimet acisindan da 6nemli oldugunu vurgulayarak gerekenin yapilmasini Dahiliye

Nezareti’nden talep etmistir. 3%

Bu donemde Vilayat-1 Miistahlasa disindaki bolgelerde tohumluk arayisinin olumlu
sonug verdigi oluyordu. Ne var ki nakil vasitalarinin yetersizligi ve Anadolu yol aglarinin
yetersizligi bulunan tohumluklarin diger Vilayat-1 Miistahlasa vilayetlerine oldugu gibi
Erzurum’a da ulagmasini engelliyordu. Bu durum karsisinda cesitli ¢ézlim arayislarina
giren Erzurum Valiligi, Amasya’da baska vilayetler i¢in ayrilan iki milyon arpa ile yiiz
yetmis bin kilo bugdayin mahallinde satilarak Erzurum’a gonderilmesini Dabhiliye
Nezareti’nde talep etmisti.®® Durum Dahiliye Nezaretin’den, Maliye Nezareti’ne
bildirilmis ancak Maliye Nezareti Erzurum Vvilayetinin Amasya ve Tokat’taki zahirenin
satilarak parasinin gonderilmesi ve Trabzon’dan alinacak zahirenin nakli i¢in havalename
gonderilmesi taleplerine olumlu karsilik vermedi. Maliye Nezareti diger Vilayat-1
Miistahlasa bolgelerinden ekmeklik ve tohumlugun Erzurum’a gonderilecegi belirtmekle

yetindi.>¥’

Ne var ki Maliye Nezareti’nin belirttigi durum ger¢eklesmedi. Bunun tizerine Ticaret ve
Ziraat Nezareti defalarca tohumluk talebinde bulunuldugunu, yirmi dért milyon kiloluk

tohumlugun verilecegi sdylendigi halde gonderilmedigini, ekim doneminin bitmesi

3% BOA. DH. [UM. 20-2 / 2-49- lef. 185.
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durumunda gelecek sene hasat elde etme imkanmin olmayacagini belirtmistir.
Dolayistyla, Erzurum’un tohumluk ihtiyacinm halli i¢in ya Iran’m Maku kazasindan
tohumluk getirilmesi ya da Amerikan Heyetinin Trabzon’daki erzakindan yararlanmak
gerektigi belirtilerek bunun i¢in Vilayat-1 Miistahlasa tahsisatindan hi¢ olmazsa 500.000

liranin ayni ve nakdi olarak gonderilmesi istenmigti.>%

1920 yili, 1918 ve 1919 yillarindan farkli bir durumda degildi. Benzer sorunlarin
diizelmesi sdz konusu olmadigi gibi iilkenin bircok yerindeki isgaller ve Istanbul
Hiikiimeti’nin Anadolu iizerindeki otoritesinin zayiflamasi halkin ziraatinda duydugu

ihtiyaclarin giderilmesine imkan vermedi.

4.2.4. Van Ziraatinda Sorunlar ve Alindan Tedbirler

Ruslarla yapilan miitareke ve anlasma sonrasi bolgede vahset fiilleri isleyen Ermenilerle
hizli ve sert bir miicadeleye girisilmisti. Ermenilerden Van’in alinma ihtimali belirince
hiikiimet hemen harekete gegti ve Van heniiz kurtarilmadan 17 Mart 1918’de Haydar
Bey’i vali olarak atad1.>*® Haydar Bey, Van’in sorunlarinin tistesinde gelmede ¢ok isabetli
tercih olacak, problemlere isabetli ¢dziim dnerileri getirecekti. Oyle ki Haydar Bey, Van
sehir merkezi heniiz diismandan kurtarilmamasina ragmen, vilayet idaresinin tesisi ve

vilayetin ziraatin1 canlandirmak i¢in hemen faaliyete gegmisti.

Nitekim Haydar Bey 5 Mart ve 25 Mart 1918 tarihlerinde Harbiye Nezaretine gonderdigi
telgrafta ahalinin harpta ¢ok kayip verdigi, daha once gecici olarak askerlikten muaf
tutulan 1311 ve 1312 dogumlularin askere alinmasi isinin ziraat mevsimi sonuna
birakilmasini istemistir. Zira kdylerin ¢cogunda erkek kalmamistir. Baz1 kdylerde ise on
evde bir erkegin bulunmasi nedeniyle simdilik askere alma isleminin yapilmamasi talep

edilmistir. Katliamlarin ziraat yapacak kadar bile niifus birakmadig1 anlagilmaktaydi.“®

Goreve baglayan Vali Haydar Bey, 21 Nisan 1918’de Van’in zirai durumu ve gereken
tedbirler hakkinda Istanbul’la iletisime ge¢mis, bazi tespitlerden sonra su taleplerde

bulunmustur:
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400 Cevik, 1918 den Sonra, s. 52-53.
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1- Merkez vilayetine bagli Er¢cek ve Havasor nahiyeleriyle kasaba ve civar koyleri
tamamen eklidir. Bu ekli araziler iyi korunur ve idare edilirse, hem askere hem de ahaliye

yeter. vilayetce idaresine ¢alisilacaktir, ama askerin yardimina ihtiyag¢ vardir.

2-Ekili kOy ve tarlalarin bir kismi Ermenilere aittir. Bu {riinlerin tamamiyla devlete
alinmasi ve bir kisminin gelecek miiltecilere sayilar1 oraninda dagitilmasi, Miisliimanlara

ait ekili koy ve tarlalarin mahsulatinin ise sahiplerine verilmesini uygun goriiyorum.

3- Uygun goriiliirse kira bedeli alinmak tizere Mekes ve Sitak asiretleri ve ahalisinden
miiracaat edenler Gevas’in ekili arazilerinden ziraat i¢in izin talep ediyorum. Maliyenin
miizayede usulii burada tatbik edilmesi imkansiz oldugundan, bunlardan asar {izerinden

kira bedeli alinmasini uygun gériiyorum.*

Tarimin ahali ve bolge i¢in 6nemini bilen Haydar Bey, 4 Haziran 1918’de Dahiliye
Nezaretine gonderdigi telgrafla fakir halka parasiz ya da taksitle arazi satiminin
saglanmasini, bu satistan sonra ise bunlarin tekrar baskalarina satilmasinin énlenmesini
istemis, islerin halli i¢in bir heyet gonderilmesini talep etmistir.*°? Haydar Bey, agustos
ay1 geldiginde ise bu kez Dahiliye Nezareti’nden kimsenin ¢ift hayvani olmadigim ve
halkin perisanligin1 ifade etmis, ordunun ihtiyacindan fazlas1 hayvanlarla, menzillerdeki

hayvanlarin halka dagitilmasini talep etmistir.*%

Ne var ki Erzurum’daki gibi ordunun vilayetin ihtiyac1 olan tohum ve hayvanlara el
koyma davranisi gibi benzer sorunlar Van’da da yasanmistir. Nitekim Vali Haydar Bey,
Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi yazida 204 ¢ift hayvanin bélgenin ziraati ig¢in temin
edildigi halde bu hayvanlara ordu tarafindan el konuldugundan sikayet etmis*®
menzillerde ki gii¢sliz hayvanlarin bir komisyon marifetiyle tespit edilen fiyatlardan
ihtiyag sahibi ¢ift¢ilere ve halka dagitilmasi onerisinde bulunmustur.“® Haydar Bey’in bu
cabalarma karsm, 1918 yilimin eyliil ayina gelindiginde vilayette Dersaadet’ten para

getirmek i¢in memur bulunamiyordu. Bu sorun iizerine Haydar Bey, Duyun-u Umumiye

401 Sar1, Osmanlidan Cumhuriyete, s. 131-132.
402 A g.e., s. 133.
403 BOA. DH. SFR. 600 /72, lef. 1-2.
404 BOA. DH. IUM. 19-2 / 1-49, lef 2.
405 BOA. DH. SFR.602/ 8, lef. 1.
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yoluyla para gonderilmesinin de miimkiin olmamasi durumunda, ahalinin tohumluk

ihtiyacinin ve hayvan aliminin yapilabilmesinin miimkiin olmayacagini ifade etmistir.*%

Vilayetin ziraatina ¢dziim arayan diger kurumlar ise Ticaret ve Ziraat Nezareti ve idare-i
Umumiye Dahiliye Miidiiriyetleri olmustur. Ticaret ve Ziraat Nezareti, Vilayat-1
Miistahlasa tahsisatindan 75.000 liranin tohumluk alimi igin telgraf poligesi ile
gonderilmesini Dahiliye Nezareti’nden talep ederken®” idare-i Umumiye Dahiliye
Miidiiriyeti Van'da, askerlerden alinarak bir harabeye gomiilen zirai aletlerin, ihtiyag
sahibi ciftcilere, parasiz olarak dagitilmasi istemistir. (290 tirpan, 113 orak, 233 tirmik, 2
adet 4 e 4 dingil, 17 pulluk, 7 demir tirmik, 2 orak makinesi).*%®

Trabzon’dan Van’a tohumluk getirtilmesinin imkansiz oldugunun farkinda olan Haydar
Bey careler aramus, bu arayislarinda bazen sinir Stesi bolgeleri de dikkate almigtir. Oyle
ki fran’dan tohumluk ve ¢ift hayvanat1 getirtmeyi diisiinmiis ve bunun i¢in madeni paraya
ihtiya¢ duymustur. Haydar Bey, mesafenin uzak, ihtiyacin ise biiyiik oldugunu, basarinin
zamana ve satin almayi yapacak gilivenilir memura bagli oldugunu vurgulayarak
gerekenlerin acilen yapilmasini Dahiliye Nezaretinden talep etmistir.*® Haydar Bey’in
siradan bir vali olmadigin1 yaptig1 bazi yazigmalara bakarak sdylemek miimkiindiir. Zira
0, Van’da 3 giin boyunca siliren karla karisik yagmurun meyve agaglari, bag ve
bahgelerinde tesirli oldugunu ancak herhangi bir hasara yol agmadigini Ziraat ve Ticaret

Nezaretine bildirecek kadar vilayetin zirai durumuyla yakindan ilgilenen bir valiydi.**

1919 yili bagladiginda 1918 yilina benzer sorunlar yasamamak i¢in Van Valisi Haydar
Bey, erkenden harekete ge¢mis, halkin tohumluk miiracaatlarina basladigini belirterek,
iase ambarlarindaki tohumluk zahirenin dagitilmasi konusunda Dahiliye Nezareti’nden
izin istemisti.**! Elbette diger sorunlarin halledilmesi gibi tohumluk tedariki konusunda

da en 6nemli sorun nakit para sikintis1 olmustur.

Vilayat-1 Mistahlasa’nin her yerinde oldugu gibi Van’da da yasanan diger bir sorun ise
nakit problemi olmustur. Zaten merkezi idare ile yerel idareler, nakit para tedarikinin

saglanmas1 konusunda siirekli kars1 karsiya gelmislerdir. Bu sorunlarin bir benzerini

406 BOA. DH. SFR. 595 / 43.

407 BOA. DH. TUM. 20-17 / 12031, lef. 2.
408 BOA. DH. [UM. 20-17 / 121186, lef, 1-5.
409 BOA. DH. [TUM - EK. 111-8, lef. 1.

40 BOA. DH. ITUM - EK. 53-143, lef. 1.
411 BOA. DH. SFR. 619 /8, lef. 1.
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yasayan Haydar Bey, tahsisat-1 fevkalade ile tohumluk, ¢ift hayvani satin alma, ambar
icar1 verilmesi ve teskilat-1 ziraiyye i¢in 6.200.000 kurusluk havalename gonderildigini
belirtmis, ancak gonderilen havale karsiliginda mal sandiginda para bulunmadigindan
harcama yapilamadigini ifade etmistir. Bu gibi ornekler, her defasinda havalename
gonderilerek Vilayat-1 Miistahlasa’nin ihtiyaglarmin giderildigini belirten hiikiimet

yetkililerinin inandiriciligini tartismali hale getirmistir.

1920 yilina girilirken bir yandan her tarafi kaplayan kar, diger yandan yasanan parasal
sorunlar yiiziinden, tohumluk ve hayvan alimi meseleleri bir kez daha mecburen ilkbahara

kalmistir.*12
4.3. Ticaret ve Sanayideki Faaliyetler

Birinci Diinya Harbi ¢iktiginda bolgenin zaten son derece smirli olan sanayi faaliyetleri
ile bolgenin en biyiik canlilik kaynagi olan ticaret biiyiik darbe almistir. Osmanli Devleti
heniiz savasa girmeden bazi kararlar almis ve yiyecek iiriinleri ile canli hayvan satisini
yasaklamistir. Diger yandan ise kurulacak bir komisyon vasitasi ile piyasadaki stok
durumunu tespit ve toplama faaliyetlerine girismistir. Hiikiimetin bu adimlar giftgileri
urkiitmiistiir. Ciftgilerin miisadere korkusu yasayarak iirlin ekiminde smirlamaya
gitmelerine neden olmustur.**® Uretimin azalmas: ile birlikte ise ticari hayat dogal olarak
etkilemistir. Ancak ticaretteki canliliga 6liimciil darbe 6nce Van’in sonra da Erzurum’un
isgale ugramasiyla gelmistir. Nitekim Kapancizade Hamit Bey’de, Erzurum’un Harbi
Umumi’de Rus-Ermeni iggaline ugramasinin ekonomik ve sosyal yasami sondiirdiigiinii

belirtmistir.*

4.3.1. Tsgal Oncesi Erzurum ve Van’da Ticaret ve Sanayinin Durumu

Dogu Anadolu bdlgesinde, her ne kadar bdlgede ciddi bir sanayinin varhigindan
bahsedilemese de ticari hayatin Erzurum, Van, gibi sehirlerde canli oldugunu séylemek
miimkiindiir. Ozellikle isgale ugramadan dnce gerek Erzurum gerekse de Van’da gevre

vilayetlere gore daha hareketli ve canli bir ticari yasam mevcuttur.

Erzurum vilayet merkezinde ticaret, elde edilen tarim ve hayvancilik {iriinleri iizerinden

yapilmaktadir. Erzurum genel olarak kapali bir ekonomiye sahiptir. Ticaret mekanlari

42 BOA. DH. SFR. 610/ 63, lef. 1-2.
413 Akine, Birinci Diinya Savasini, s. 34-35.
414 Eken, Bir Milli Miicadele Valisi, s. 187.
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halkin biitiin ihtiyaglarina cevap verecek sekilde bir olusum gostermistir. Sehirde 2.791
diikkan, 2 otel, 11 meyhane, 16 sabunhane, 11 ¢émlekhane, 12 degirmen, 35 han, 55 firin
bulunmaktadir. Savas oncesi Rusya ile ticaretin artirilmasi i¢in Yenikdy’de bir kapi
acilmasi girisiminde bulunulmussa da Ruslarin bu kapinin faaliyeti igin memur

gorevlendirmemeleri nedeniyle kapi faaliyete gegememistir.*®

Erzurum vilayetinin ticari hayati ile ilgili 1909 yilinda Erzurum Valisi Celal Bey
diizenledigi raporda, vilayetin ticari hayatinda ihtikar ve stokculuk yiiziinden fiyatlarin
asir1 pahali oldugunu, bugday istanbul’da kilosu 40 kurus oldugu halde Erzurum’da 50-
55 kurustan asagi satilmadigini, nakil vasitasi yetersizliginden dolay1 ihracat ve ithalatin
yapilamadigini ve fiyatlarin katlanarak arttigin1 belirtmistir. Raporda mubhtekirlerin
ciftcinin elindeki tirlinli ucuza alip ihtiyag aninda ¢iftgiye 2-3 kat pahaliya satildigina dair
kayit ticari hayatin pek de saglik bir yapida olmadigimi gostermektedir. Celal Bey,
tiiccarlarin en biiyiik kazancini alim satimdan ziyade firsat¢ilikla ortaya ¢ikan bu fiyat

farkindan elde ettiklerini belirtmigtir.

Hayvancilik konularinda ise, bolgenin mera ve otlaklar1 bir avantaj getirmekteyse de
genel olarak hayvan iretim tesislerinden mahrumiyet ve kasaplik hayvan miktarinda
kithik yasamaktaydi. Oyle ki ordular et ihtiyacin1 yanlarinda besledikleri hayvanlardan
gideriliyordu.*” Ancak Dogu vilayetleri iginde yer alan Erzurum’u bu konuda farli bir
yerde tutmak gerekmektedir. Zira Erzurum Vilayeti’nde tarimdan sonra en fazla agirlik
verilen ticaret alan1 hayvancilikti. 1913 yilinda 4.614.000 kurus gelir getiren hayvan
mabhsiilleri, 1914°te 5.932.000 kurus gelir getirmisti. Savas 6ncesinin Erzurum Vilayeti,

bir¢ok vilayetin hayvan ihtiyacini karsilayacak kadar giiglitydii.*®

Van’da ise Erzurum’a benzer bir durum hiikiim siirmektedir. Nitekim vilayette valilik
yapmis olan Siileyman Sabri Pasa, savas Oncesi ticari hayatla ilgili Erzurum’a benzer
sorunlardan bahsetmistir. Stileyman Sabri Paga bolgedeki halkin iiretici oldugunu, ancak
ilim, sanat vasita yoklugu nedeniyle iiretimin semeresini halkin alamadig1 tespitinde
bulunmustur. Bu tespite gore halkin elde etmesi gereken gelir 5-10 kisinin eline

gecmekte, onlar ise kurduklar1 esaret diizenin devamu i¢in paralar: silaha yatirmaktadir.

415 Ali Servet Oncii, 1908-1923 Yillari, s. 184-192.
418 Ali Servet Oncii, 1908-1923 Yillary, s. 52-53.
417 Tiirk Istiklal Savasi, II1. Cilt, s. 40.
418 Oncii, 1908-1923 Yillary, s. 168.
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Pasa, halki elinde tutan reislerin iyi niyet gostermeleri halinde ahaliden bir Almanya

ortaya ¢ikabilecegi iddiasindadir.*

Van vilayetinin ticari yasamini fel¢ eden diger bir husus da Ermenilerin 1915 yilina kadar
siirekli isyan etmeleri olmustur. Oyle ki Van bir anarsi iissii haline gelmis, halk geceleri
sokaga ¢ikamaz duruma getirilmistir. Bu durum giindiizleri de halkin bag, bahge ve
tarlasina gitmesine, ziraatini, ticaretini ve hayvanciligini yapmasina engel olacak

seviyeye ulagsmuigtir.*?°

4.3.2. Erzurum ve Van’da Ticaretin ve Sanayinin Gelisimi Icin Tedbirler
ve Uygulamalar
XIX. Yiizy1l’n ilk yarisinda modern bir endiistri kurmak isteyen Osmanli Devleti bunu
daha ¢ok ordunun ihtiyacit goz oniinde bulundurarak yapmaya c¢aligmistir. Nitekim II.
Abdiilhamid devrinde de Erzurum’da temel sanayi iiretimi, askeri (tiifek, tabanca, barut
vs.) malzemeye yonelik gergeklesmistir. Yetenekli ustalar mevcut olmakla beraber el
tirtinlerin el emegi olmasi triinlerin pahali hale gelmesine neden olmustur. Ayrica el
sanatlarina dayali bu iriinlerde uygulanan ¢alisma yontemleri ilkel ve kaba

bulanmaktaydi.**

Erzurum vilayet merkezinden kilig, kundak, tiifek, tungtan dogme soba ve samdan,
bakirdan kap kacak, bez, ehram, bez potin, at egeri, kosum takimlari, kundura ve dericilik
gibi el sanatlarma dayali liretim yapilmakta, kuyumculuk, bakircilik, terzi, marangoz,
oymakgei, tiifekci, diilgerci, kalayci ve culhaci gibi esnaf gruplari da faaliyet

422

gerceklestirmekteydi.

Savas Oncesinde Erzurum’un sanayisinin gelismesi i¢in valilik, Mabeyn Baskitabeti’ne
bir yazi gondermis, Erzurum’da ekonomik yasamin gelismesi igin seker ve yiin fabrikalar1
kurulmasini 6nermistir. Sanayi {iretiminin reva¢ bulmadigini belirtilen yazida halkinda

tesviklerden yararlanmayarak tembellik ettigi sikayetine bulunulmustur.*?® Sanayi

419 Siileyman Sabri Pasa, Van Tarihi ve Kiirt Tiirkleri Hakkinda Incelemeler, Yayma Haz. Gamze
Gayeoglu, Ankara, 1982, s. 98-99.
420 Cevik, Milli Miicadelede Van, s. 81.
421 Karatas, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde, s. 164-165.
422 1908-1923 Yillary, s. 161.
423 Karatas, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde, s. 167.
86



iretiminin olmamasinin da etkisiyle Birinci Diinya Savasi baslarken Erzurum vilayetinin

424

kisi bas1 geliri 78 kurus, Van’inki ise 45 kurus diizeyinde gerceklesmistir.

Zaten Birinci Diinya Savasi sonunda, Tiirkiye’nin i¢ ticaret ve bankacilik yoniinden en
zayif bolgeleri I¢ ve Dogu Anadolu olmustur. Bu ise birgok sorunun g¢dziimiinii
zorlastirmistir. Bolge ayrica Osmanli ve Ziraat Bankalariin kisir olanaklarindan zorlukla
yararlanabilmistir.*”® Miisliiman ahalinin durumu bdyleyken Rum, Ermeni ve Yahudi
azinliklar, askerlik goérevden muaf olmalar1 avantajinin da etkisiyle hem niifuslarini
artirmis hem de ticaretle sanayide ipleri ellerinde tutmuslardir. Rumlar ihracat amagh
tarimsal Uretimde, Ermeniler serbest mesleklerde, Yahudiler ise ticarette sz sahibi

olmuslardir.*

Hal boyleyken iggalle birlikte gerek Erzurum’un gerekse de Van’in ticaret hayati ve sinirh
da olsa el sanatlarina dayanan sanayi alt yapist yok olma seviyesine inmistir. Nitekim
Ahmet Hamdi Tanpinar’in, 1913 ve 1923 yillarini baz alarak yaptigi kiyaslama tizerinden
Erzurum’un ticari yagamdaki durumunu anlamak miimkiindiir. Tanpinar, 1913 yilinda
gordiigii.  Erzurum’un ¢ars1t pazarlarinin  kalabaliklarla dolu, kuyumcularindan
bakircilarina, esrafindan ayania kadar ticari yasami canli olarak tasvir etmis, Iran transit
yolu tizerindeki sehrin refah i¢inde bulundugunu belirtmistir. Ancak Tanpinar, sehrin s6z
konusu durumunun 1923 yili ile miinasebetinin bulunmadigini belirterek ticari tahribata
da isaret etmistir.*”” 1918 yilindan bes y1l sonra yazilan bu satirlar hi¢ siiphesiz bir¢ok
iyilestirme c¢abalarima ragmen gorillen durumu resmeder niteliktedir. Tanpinar’in
yazdiklar1 1918 yilindaki durumu anlatmaktan belki biraz uzak olmasi ihtimal dahilinde

ise de hize bir fikir vermesi bakimindan son derece dnemlidir.

Bununla beraber iggalin zarar verdigi Erzurum’da ticari ortamin tekrar canlanmasi, nakit
transferinin baslamasi i¢in adimlar atilmigtir. Bu kapsamda Erzurum vilayeti Dahiliye
Nezareti’'ne bir yazi gondermis, vilayetin ticari hayati i¢in 6nem arz eden ve Sivas’ta
bulunan Erzurum Osmanli Bankasi subesinin bir an evvel Erzurum’a gonderilmesini talep
etmistir.*® Bir diger ¢aba ise, Erzurumlu tiiccarlardan gelmistir. Tiiccarlar ticaretin

canlanmasi i¢in Osmanli itibari Milli Bankasinin bir subesinin Erzurum’da agilmasi

424 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, s. 41-42.

425 Miiderrisoglu, Kurtulus Savasinin Mali Kaynaklari, s. 93.
426 Ag.e,s. 17

427 Tanpinar, Bes Sehir, s. 31

46 BOA. DH. IUM. 20-18 / 12-39, lef. 6.
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hususunda Erzurum tiiccarlari namina dilek¢e vermistir. Dilekce lizerine Maliye Nezareti
verilen dilek¢enin gereginin yapilmasini bankaya bildirmis, banka ise imkan oldugu
durumda Erzurum’da bir sube agacagmi konusunda Maliye Nezareti’ni

bilgilendirmisgtir.*?

Ticari yasamda yasanan bu zorluklar disinda baska sorunlar da yasanmaktaydi. Albayrak
gazetesinde yer alan bir haber bu yondeki sorunlardan birini daha G&grenmemizi
saglamaktadir. Habere gore Dava Vekili Mesut namiyla yayimlanan bir yazida kendisi
gibi ticaretle mesgul ahalinin nakit para transferinde Ziraat Bankasi’ni kullanma
mecburiyetinde olduklar1 belirtilmis, banka miidiiriiniin az silik ve kirli paralar1 alma

konusunda tiiccarlar1 magdur ettigi ifade edilmistir.**

Ticari yasamda yasanan diger bir sorun ise postalarin diizenli olarak vilayete
gelmemesidir. 1918 yili sonlarinda baslayan postalarin Erzurum’a diizenli gelmemesi
yoniindeki sikayetler*®® Fevzi Pasa baskanhigindaki tahkik heyeti tarafindan da
raporlastirilmistir. Fevzi Pasa baskanligindaki heyetin raporuna gore, Erzurum’a
postalarin diizenli gelmemesinin bolge ticareti iizerindeki olumsuz etkiler yaptigi,
yipranmi§ paralarin Ziraat Bankast ve Duyun-u Umumiye ile posta ve telgrafca

alinmadig1, bunun ise biiyiik bir buhrana sebebiyet verdigi kaydedilmistir.**

Sehirde sanayi faaliyetlerinde ¢aba sarf eden valilerden biri de Kapancizade Hamit Bey
olmustur. Hamid Bey, Erzurum’u kalkindirmak i¢in Kars’ta Ermenilerin biraktig: aletleri
getirerek bir darlissanayi ve mensucat kurdurmus, sehit yetimlerini okula, kadinlarini da
imalathaneye yerlestirmistir. ~ Buranin masraflar1 iginse, sehre ayakbasti parasi
koydurmus, 30.000 liraya yakin bir kaynak elde etmistir. Hamit Bey ayrica, belediyenin
caligmalarim1 karsilamak i¢in Tercan’da petrol kuyusu agtirmaya cabalamis, bu amagla

Sovyetler’den 20 vagon kadar malzeme getirtmistir.*

Vilayetin sanayisine bir katki da Kazim Karabekir’den gelmistir. Karabekir Pasa’nin
kurdurdugu Cocuklar Ordusu sadece kimsesiz cocuklar meselesine degil sehrin
sanayisine de katki saglamistir. Nitekim 4. giirbliz alayindan olusan ve egitim alan bu

cocuklar, tesviyeci, demirci, lehimci, kuyumcu sanatlarin1 ihtiva eden otomobil

429 BOA. DH. IlUM. 20-17 /12004, lef. 2.
430 Albayrak, 26/10/919.
41 BOA. DH. [lUM. 16-1/ 1-29, lef. 2.
432 Albayrak gazetesi, 25 Eyliil 1919
433 Eken, Bir Milli Miicadele Valisi, s. 246-247.
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mektebinde, demiryolu ile ilgili olarak da simendifer mektebi sayesinde ihtiya¢ duyulan

sanayi faaliyetlerine insan kaynagi temin edilmistir.*%*

Van vilayetinde ise, isgal sonrasi ticari yasam daha kot bir vaziyet almigtir. Van’in 21
Mayis 1915°te terk edilisinden birkag¢ giin sonra sehir dort giin boyunca yanmis, Ermeni
ceteleri tarafindan ise ayakta kalan yapilar tahrip edilmistir. Sehrin Tiirk kuvvetlerince
geri alinmasi s6z konusu oldugunda ise, yeniden imar edilmesi sanatkar bulunmadigindan

miimkiin olmamustir, 4%

1888 ile 1919 yillarim1 kiyaslayan Kazim Karabekir, Van’in durumunu daha iyi
anlamamiz1 saglamaktadir. Karabekir Pasa, Van’in harabeye dondiigiinii ve bir yangin
yeri haline geldigini belirtmis, ¢ocuklugunda gordiigii Van’1 “baglari, bahgeleri, sulari,

g0lii velhasil tabiatin en giizel varliklariyla cennet gibi bir yer” olarak tasvir etmistir.*%®

Van vilayetine vali olarak atanan Haydar Bey, Kazim Karabekir’in yangin yeri olarak
tarif ettigi sehre geldiginde gercekten biiylik bir enkazla karsilagmistir. Bu enkazin
kaldirilmas: igin Haydar Bey’i ¢ok zor gilinler ve bir hayli mesguliyet bekliyordu.
Kurtarilisinin ardindan Van’da Haydar Bey’in en biiyiik sorunu iage ve barinma sorunu
olmus, ticari yasamda tam bir normallesmeyi gerceklestirmesi miimkiin olmamaistir.
Ticaretin kalbi olan c¢arsida iiretimin yok seviyede olmasi, gerekli temel ihtiyac
maddelerinin bulunmamasi pahaliliga neden olmustur. Oyle ki memura iase yardim
yapilamadig1 i¢in, memur aldig1 maasla ¢arsidan ihtiyaclarini temin etmek istediginde

fiyatlarin firladig1 gézlemlenmistir.

434 Kazim Karabekir, Cocuk Davamiz -1, Emre Yay. Istanbul 1995, s. 62.

4% Abulaziz Kardas, I. Diinya Savasi Doneminde Van’in Isgali ve Kurtulusu (1915-1918)” Akademik
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l: 3, Say1: 10, Mart 2015, s. 183-184
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BOLUM V: ERZURUM VE VAN’DA SAGLIK- EGITiM- ULASIM
FAALIYETLERIYLE YETIM VE KIMSESIiZ COCUKLAR
MESELESI

5.1.Saghk Alinda Yapilan Faaliyetler

Savas yillarinda tifiis, humma-y1 racia (donek ates), dizanteri ve kolera Erzurum’da en
fazla goriilen hastaliklar olmustur. Hatta 3. Ordu Komutani Hafiz Hakki Pasa, bu
hastaliklardan biri nedeniyle 6lmiistii. Bu hastaliklarla miicadele edilebilmesi igin
Erzurum kaplicalarindan yararlanilmis, 3. Orduda gorev yapan Dr. Tevfik (Saglam) Bey

tifiise kars1 as1 gelistirmeye ¢alismigtir.**®

Ancak s6z konusu hastaliklar Kafkas Cephesinden Ruslardan kacan ve miilteci durumuna
diisen halkin batiya go¢ etmesi ile bolge disina da yayilmistir. Erzurum dogusundan
yetmis bin kisinin sehir merkezine gelmesi ise sehrin durumunu daha da zorlagtirmistir.
1915 yilinin subat ayinda 10 bin kisiden fazla cesedin sur ic¢indeki mezarliklara
gomiilmesi, telef olan hayvanlarin saga sola rastgele atilmasi ve cenazelerin maddi
yetersizlikler nedeniyle yine rastgele defnedilmesi, salgin hastaliklar1 diismandan daha
tehlikeli hale getirmistir. Cenazeler ise hazineden gelen bes bin lira ile daha derine
gomilebilmisti. Bu tedbir sayesinde hastaliklarin su kaynaklarina ulasmasi ve yayilmasi

engellenmistir.**

Esasen Erzurum’un saglik sartlarinin savas sirasinda bozuldugunu sdylemek pek de
miimkiin degildir. Zira 1910 tarihli resmi bir yazida, Erzurum’un 2.000 metrelik
yiikseltisinde ve sert ikliminde fennen bulasict hastaliklarin yasamamasi lazim
geleceginin diisiiniilebilecegini ancak durumun tam tersi oldugu belirtiliyordu. Belgede
ayrica Erzurum’da kanalizasyon sisteminin olmadigi, evlerde abdesthane bulunmadigi

i¢in halkin sokaklarda ihtiya¢ giderdigi ve su yollarinin ise bozuk oldugu kaydedilmigti.**

Savag yillari olmasi nedeniyle saglik imkanlarinin kullanilmasinda birinci Oncelik
askerlere verilmigse de ihtiya¢ duyulan tibbi malzemelerin temininde ciddi sikinti
yasanmaktaydi. Askeri doktorlarin ihtiya¢c duyduklar1 tibbi malzemeyi mahallerinden

tedarik etmeye calismalari, elde ettikleri bu malzemelerle de ihtiyaglarin imalini

438 Kurt, Kongre Sirasinda Erzurum’da Saglik, s. 752-753.
439 Tekir, Birinci Diinya Savasinda, s. 45-46.
440 K aratas, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde, S. 46.
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gerceklestirmeleri dis iilkelerden talep miktarini azaltiyordu. ** Bu ¢oziimiin getirdigi
fayda yadsinamaz olmakla birlikte, bunun halkin saglik imkanlarint olumsuz
etkileyecegini soylemek de kehanet olmayacaktir. Oyle ki ordunun bile pamuk

442

kullaniminda tasarruf yapabilmek i¢in aga¢ talaslarindan *** yararlandig1 bir ortamda

halkin pamuklu sargi bezi tedarik etmesi elbette diislintilemezdi.

Vilayat-1 Miistahlasa’da isgaller basladiginda yurtlarini terk eden halkin saglik sorunlari
i¢in ¢oziim bulunmasi daha da 6nem kazanmistir. Bu konunun ¢6ziimii i¢in de bir¢ok
konuda oldugu gibi ordu gorevlendirilmis, bu sayede miilteci durumdaki halkin ihtiyag
duydugu ilaglar temin edilebilmis, yiiriyemeyecek durumda olanlar askeri hastanelere
yatirtlmistir. Hastaliklarin  yayillmamasi i¢in Temmuz 1916’da “Muhacir Sihhiye
Istasyonlar1” kurulmus, 3.0rdununun vazife alaninda, Temmuz 1916’dan Subat 1917’ye
kadar 328.051 kisi muayene edilmistir. Ayrica 193.141 kisiye kolera, 116.824 kisiye
cicek, 6975 kisiye de tifo asis1 yapilmistir.**® Yapilan asilamalar; ihtiyarlar, ¢ocuk ve

kadinlar arasinda salgin hastaliklarin artmasini bir nebze de olsa azaltmistir. 4

Yine de 6zellikle tifiis gibi salgin hastaliklar ordu ve sivil halk arasinda ciddi bir sekilde
yayilarak gogiin biiylimesine neden olmustur.** Yetersiz beslenme, izdiham ve yolculuk
mesakkati; direngleri kirmus, salginlarin etkisini artirmistir. Ozellikle sitma, 1. Diinya

Savasi ve sonrasinda Anadolu'da siddetle hiikiim siirmiistiir.

Iltica edilen yerlerin hava sartlarina uyum saglayamama salginlarda etkili olan diger bir
etken olmustur. Mesela, havasi agir ve sitmasit meshur Carsamba, Terme ve Samsun ile
nispeten havasi daha iyi olan Unye ve Inebolu karsilastirildiginda birinci bélgenin 6liim
ve hastalik vakalar1 daha fazlaydi. Nitekim miilteciler bu sebeple sitmasi meshur olan
Samsun sehrine hastaliga kinaye olarak Sar1 Samsan adin1 vermislerdi. Yine Van, Mus,
Bitlis ve Bayezid bolgesinden Diyarbekir'e akin eden miiltecilerin de %20'si salgin

hastalik sebebiyle vefat etmistir.*4°

41 Muharrem Ugar, Birinci Diinya Savasinda Tiirk Ordularindaki Saglik Hizmetlerinin Arsiv Belgeleri
Isiginda Degerlendirilmesi, Ankara Universitesi Saglhk Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2010, s.
132.

42 Ag.e., s 133.

4“3 Ag.e.,s. 138.

444 Ipek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s.203.
45 Tekir, Birinci Diinya Savasinda, s. 45.
46 Ipek, Birinci Diinya Savasinda, s. 201.
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1918 yil1 geldiginde ordu; isgal edilen Erzurum, Trabzon, Van gibi sehirleri geri almisti.
Isgalden kurtarilan Erzurum’un niifusu 6000’e diismiis, kurtarilisindan énceki son {ic
giinde on bin kadar ahali Ermenilerce katledilmisti. Savas dncesinde Erzurum Sihhiye
Miifettisi Sefik Bey’in belirttigine gére Erzurum Vvilayetinde belediye tabibi sayisi sadece
on iki *" iken, vilayet merkezi olan Erzurum’da ise biri saglik miidiirii digeri hiikiimet
doktoru olmak iizere sadece 2 doktor gorev yapmaktaydi. Hastane olarak merkez

eczanesinin bir odasi kullaniliyordu.*®

Erzurum Ispir’den mukim Hac1 Muvazenzade Halit ise kazasinda iki yildir doktorsuzluk
nedeniyle alel sarye ve emzaz-1 saire hastaliklarindan muzdarip ahalinin tedavisizlik
nedeniyle bir miiddet sonra 61diigiinii belirtmistir. Yine kaza miiftiistintin de doktorsuzluk
ve ilagsizlik nedeniyle miidahale edilemediginden bu iki illet nedeniyle vefat ettigini ifade
etmistir. Halit Bey, kazada frenginin de hiikiimferma oldugunu ve bir an dnce 6nlem
alinmas1 gerektigini belirterek doktor ihtiyac1 ig¢in ne gerekiyorsa yapilmasini

istemistir.*4°

Bu eksikliklere ragmen boélgenin ihtiyag duydugu doktorlarin ¢ogu ordudan karsilanmak
zorunda kalinmistir. Erzurum bélgesinde yaygin olan salgina hastaliklarla miicadele
icinse Sthhiye Miifettisi Sefik Bey’e o giin i¢in ¢ok biiyiik bir meblag olan 5.000 lira

gonderilmisgtir.*°

Albayrak gazetesinin haberine gore Erzurum’da tifiis ve humma gibi hastaliklarin
olmadigi, ancak askerlikten tekalide ayrilanlarda yaygin oldugu belirtilmistir. Sair
hastaliklar i¢in ihtiyar heyetlerinden bilgi talep edilmis olmasina ragmen bu heyetlerin
bolgelerindeki 6liim nedenlerini genel olarak “eceli mev’ud” olarak gecistirdiklerinde
sari hastaliklar hakkinda bu sekilde bilgi toplamanin imkansizligina isaret edilmistir.
Erzurum bolgesinde frengi ve belsoguklugu hastaliklarinin diger hastaliklar1 gdlgede
biraktig1 belirtilerek bu hastaliga kars1 dnlem alinmaz, umumi bir muayene baslatilmazsa

¢ok gegmeden neslin kesilecegi endisesi dile getirilmistir.*!

Erzurum Kongresi delegesi Dr. Cemil (Sencan) Bey 50 yil sonra anilarinda Erzurum’un

saglik durumu i¢in sunlar sdyleyecektir:

47 Kurt, Kongre Sirasinda Erzurum’da Saglik, s.750-751
448 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum, s. 9.

449 Albayrak, 9 Tesrin-isani 1335/ 9 Kasim 1919.

450 Kurt, Kongre Sirasinda Erzurum’da Saglik, s. 754

41 Albayrak, 22 /04 /1919
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“O tarihte Erzurum’un perisan, yoksul, hastalikli halini tarif cok zordur. Once bir
hiikiimet doktoru, ile saglik miidiirii, bir de ben olmak iizere sadece ii¢ doktor varken,
sonra saglk miidiirii ile ikimiz kaldik.... Sabahtan aksama kadar hasta muayene

ederdim.”*%?

Kurtarilan vilayetlerden biri olan Van’da ise donen miiltecilerin iageleri yaninda saglik
problemleri ile de ilgilenilen oncelikli konuydu. Sihhiye Nezareti bu konuyla mesgul
olarak Van’a bir Sihhiye heyeti ve 15 sithhiye memurunun goénderilmesini
diistiniiyordu.*® Nitekim Dahiliye Nezaretinden Sadarete gonderilen bir sifre telgrafta
Van’da halka birtakim yardimlar gonderildigini belirtiyordu. Ancak nezaret, bu
yardimlarin yeterli gelmedigini vurgulamistir. Nezaret en biiyiik ihtiyacin ise bir sthhiye

heyeti oldugunu ve memur ihtiyacinin bulundugunu bildirmistir. 45

Agustos 1918’de Van Sihhiye Miidiiriyeti 'ne Hiidavendigar merkez belde tabibi Ali Riza
Bey tayin edildi *° ise de bolgeden Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazida
gorevlendirilen Van Sihhiye Miidiirii’niin gorev yerine gelmedigi belirtilmistir. Yazida,
cesitli yerlerden 6liim haberleri geldigini, insanlarin mahrumiyet iginde oldugunu ve
hastalarin1 tedavi ettirilemedigi belirtilerek bu tiir sikayetlere son vermek icin Sthhiye

gorevlisi ve tabip ihtiyacinin giderilmesine ehemmiyet verilmesi talep edilmistir.*s

1919 y1li yasanan sikintilarin artarak devam etmesi, savas sirasinda yardimlariyla halkin
acilarini azaltan Hilal-i Ahmer Cemiyetinin bir kez daha harekete ge¢mesini saglamustir.
Nitekim 8 Haziran 1919°da Vilayat-1 Sarkiye’ye imdat heyetleri gonderilmesine gelen
yardim talepleri iizerine karar verilmis, imdat heyetleri {i¢ bolgeye gidecek sekilde
olusturulmustur. Hilali Ahmer imdat heyetleri bir idare memuru, iki doktor, bir katip, iki
hastabakic1 ve iki hademeden olusturulmus, birgok erzakin yani sira bir miktarda kinin ve
bir¢ok ilagla bolgeye dogru yola ¢ikmustir.**” Albayrak gazeteside Hilali Ahmer’in harp
sirasinda oldugu gibi harp sonrasinda da faaliyetlerine son vermeyip yardima kosmasina
kars1 siikran hislerini belirterek bu cemiyetin biiylik acilarla belini dogrultamamis bolge
ahalisinin yardimina kostugunu ifade etmistir.**® Gazetenin 31 Agustos 1919 tarihli

sayisinda belirttigine gore Hilali Ahmer Heyetinin Doktor Liitfi Bey baskanliginda sehre

42 Kurt, Kongre Sirasinda Erzurum’da Saglik, s.755
453 Sar1, Osmanlidan Cumhuriyete, s. 133.
454 BOA. BEO. 4528 / 339530, lef. 2.
45 BOA. BEO. 4530/ 339719, lef. 1.
46 BOA. DH_SFR. 612 /76. lef. 1-2.
47 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 158-159.
458 Albayrak, 08 /08 /1919.
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geldigini, 12-14 saatleri arasinda kadinlara 14-17 saatleri arasinda ise erkeklere

bakilacagi belirtilmistir. *%°

Dr. Liitfi (Kirdar) Bey’in baskanliginda faaliyet gosteren Erzurum Imdat Heyeti,
Erzurum’da 200 yatakli Erzurum Gureba Hastanesine calisanlarin maaslarini belediye
biitgesinden verilmek sartiyla erzak, elbise ve ¢esitli ilaglar vererek hizmete devam
etmesini saglamistir.*®® Heyet Bayburt’ta da 12 giin kalmis, yiiziin tizerinde hastay1

karsiliksiz tedavi etmistir. Ayrica burada bir eczanenin de kurulmasini saglanmistir.*6*

Doktor Liitfi Bey Erzurum’da Hilali Ahmer adina faaliyette bulundugu siirece Erzurum
ahalisinden hos muamele gorecek, Albayrak gazetesi de heyetin Erzurum igin
yaptiklarinin unutulmaz oldugunu, doktorlarinin yardimseverlik ve fedakarliklarinin
ahalide hiirmet tevlid ettigini belirtecektir.*®? Tesekkiir edenler arasinda Yusufeli
Belediye Reisi Hasan Hiiseyin Bey de vardir. Zira Hasan Hiiseyin Bey, bolgelerine Hilal-
I Ahmer Heyetinin gelmesine ihtimal vermemistir. Ancak bu diisiincenin aksine heyet
birgok zorluga katlanarak bolgelerine kadar geldigini belirterek heyetin gosterdikleri
fedakarliktan otiirii Sihhiye Miidiirii Serif ve Doktor Sekip Beylere siikranlarini

belirtmistir.*6

Kazim Karabekir Pasa, bolgedeki gorev siiresi biten Hilali Ahmer Heyetinin gitmesiyle
halkta saglik konusunda olumsuz bir algi olusmamasi i¢in bir dispanser actirmis ve
dahiliye, zlihrevi hastaliklar uzmani1 olmak iizere 3 doktoru burada gorevlendirmistir.
Haftada 6 giin gorev yapacak bu heyet; 6gleden 6nce 9.30 — 11.30 arasinda, 6gleden sonra
ise 12.30 —14.30 arasinda goérev yapacak olup, bir giin tamamen erkeklere bir giinse
kadinlara hizmet verecek sekilde gorev taksimati yapmistir.*®* Kazim Karabekir ayrica,
Erzurum’da kaldig stirece, sehrin saglik sorunlari ile yakindan ilgilenmeye devam etmis;
bu amagla 100 ebe kursa alinmis ve verilen egitim sonunda diploma verilmistir.
Karabekir ayrica, yetim ¢ocuklardan “Dogunun sihhiye memuru” ihtiyacini karsilamak

tizere bir sithhiye mektebi de agmistir. Mezun olan 30 ¢ocuk Erzurum’un ¢esitli yerlerine

“kii¢iik sthhiye memuru” sifati ile yerlestirilmistir. 4%

49 Albayrak, 31/ 08/ 1919.

460 Ogiin, Unutulmus Bir Gog, s. 163-164.

461 Osmanli’dan Cumhuriyete Hilal-i Ahmer Icraat Raporlar1 1914-1928, s. 131.
462 Albayrak, 04/12 / 1919.
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15. Kolordu bu déonemde halkin saglig1 ile yakindan ilgilenmis, diinyadaki giincel hastalik
ve salginlart yakindan takip ederek Onlemler almistir. Nitekim Kolordu Sertabibligi
ahaliyi yayilmakta olan Ispanyol hastaligina karsi uyarmistir. Kolordu Sertabibligi
hastaligin hafif ates, bel ve bas agrisiyla ve burun nezlesiyle kendisini hissettirdigini
sOylemistir. 2-3 giin i¢inde gecer gibi goriinen hastaliga aldanilmamasi ve en az bir hafta
dinlenilmesi gerektigini, soguktan muhafaza ile ¢ay ve thlamur gibi sicak iceceklerle
tedaviye devam etmelerini ve Oksiirik devam ediyorsa bir doktora goriinmelerini
istemistir. Sicak havalara aldanmadan kis devam ediyor gibi hareket edilmesi ve odalarda
soba iizerinde bir tas suyun bulundurulmasinin da istendigi duyuruda hastaligin bulasici

oldugu da vurgulanmigtir.*®”

Erzurum vilayeti ise, daha dnce bolgede gicek asisi yapildigini ancak asis1 tutmayanlarin
oldugunun belirlendigini belirterek bu gibilerin ve hi¢ asilanmamis ¢ocuklarin belediye

eczanesine getirilerek asilatilmasini istemistir.*6

Erzurum’da resmi kurumlarin disinda sivil doktorlarin da g¢abalar dikkati ¢cekmektedir.
Bu kisiler Albayrak gazetesine cesitli zaman araliklariyla ilanlar vererek verdikleri
hizmetten halkin haberdar olmasini saglamislardir. Bu doktorlardan biri olan Hakki
Cenap adinda bir kisi verdigi ilanda her tiirlii hastaligi tedavi ettigini ve ameliyat
konusunda kendisine bagvurulabilecegini ifade etmis, muayene ve tedavi iicretinin makul
oldugunu belirtmistir. Doktor Hakki Cenap ayni1 zamanda Cuma giinleri fukaraya {icretsiz
baktigin1 da ilanda ifade etmistir.*® lging ilanlardan biri ise Doktor Salih Zeki adinda bir
g0z doktoruna aittir. Salih Zeki Bey, vaktinin yetersizligine ragmen Erzurum ahalisinin
1srar1 lizerine bir muayenehane a¢tigini gazete ilani ile duyurmus, gazete ise Salih Zeki

Bey’in Osmanli Tip Fakiiltesinin goz subesini birincilikle bitirdigini belirtmigtir.*”

Van vilayetinin de saglik alaninda yasadigi sorunlar Erzurum’a benziyordu. Nitekim
Dahiliye Nezaretinden Sedarete gonderilen yazida Van’dan alinan sife telgrafta vilayette
bircok insanin telafatindan dolayr en biiyiik ihtiyacinin bir sihhiye heyeti oldugunun
bildirildigi iletilmistir.*’* Isgal dénemindeki miiltecilerin asilarina dikkat edilirken aym
durum miiltecilerin yurtlarina donerken de gosterilmistir. Nitekim, Van vilayetine

donenlerin sagligini koruma ve salginlar1 engellemek i¢in, Van’a ¢evre vilayetlerden on

467 Albayrak, 29/ 03 /1920.
468 Albayrak, 07/ 12 /1919.
469 Albayrak, 11/ 01 /1920.
470 Albayrak, 01/ 02 /1920.
471 BOA. BEO. 4528/ 339530, lef. 2.
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bes sithhiye memuru ve ila¢ gonderilmesi amaciyla gerekli tesebbiislerde bulunulmus,

halkin askerf saglik teskilitindan da faydalanabilmesine imkan taninmigtir.*’?

Ancak aradan bir yildan fazla bir siire gegmesine ragmen Van Sihhiye Miidiiriiniin
gelmedigi, cesitli yerlerden o6lim haberlerinin gelmeye devam ettigi, insanlarin
mahrumiyet i¢inde hastalarini tedavi ettiremedikleri bildiriliyordu. Van Valisi, bu tiir
sikayetlere son vermek igin sihhiye gorevlisi ve tabip ihtiyacinin giderilmesine

ehemmiyet verilmesi i¢in bir kez daha Dahiliye Nezaretinden talepte bulunacakti.*”

5.2. Erzurum ve Van’da Egitim Meselesi ve Dariileytamlar

I. Diinya Harbi veya Milli Miicadele Dénemi bir aragtirma séz konusu oldugunda
genellikle Ruslar, Ermeniler veya Milli Miicadele doneminde bu bolgedeki
teskilatlanmalar daha ¢ok akla gelmektedir. Ancak donemin sosyal sorunlariyla ilgilenen
miistakil arastirmalara da onem verilmesi gerekmektedir. Bu sosyal konulardan biri hig
sliphesiz savas ve isgal sonrasi annesiz babasiz kalan yetimler meselesidir.*’* Savas
sonrasinda ¢ok fazla yetim bulundugundan Kars, Ardahan, Erzurum, Oltu, Kagizman,
Igdir ve diger yerlesim bolgelerinden toplanan Miisliiman yetim gocuklar, trenle Tiflis’e

gonderilmisgtir.*”

Bu durum devletin kendi insanina sahip ¢ikamamasi algis1 olusturdugundan Dabhiliye
Nezareti meseleyle yakindan ilgilenmis, bu amagla Sadarete bir yaz1 gondererek
dariileytam masraflarinin seferberlik tahsisatindan karsilanmasini talep etmistir.*’®
Sadaret de bu talebe kayitsiz kalmayarak Maarif Nezaretinden Erzurum’da agilmasi
diisiiniilen Dariileytama izin verildigini ve harcamalarimin seferberlik tahsisatindan
karsilanacagini belirtmistir.”” Yine 12 Haziran 1918 tarihinde de ayni konuda Dahiliye
Nezareti , Maarif Nezareti’ne gonderdigi yazida bu ¢ocuklarin memleketin gelecekleri,

egitim ve terbiyeleri i¢in gereken gayretin gosterilmesinin 6nemli oldugunu vurgulayarak

gerekli 6gretmen ihtiyacinin da Harbiye Nezaretinden karsilayabilecegini belirtmistir.*’®

472 Ipek, Birinci Diinya Savasinda Karadeniz, s.203.
473 BOA. DH.SFR. 612/ 76, lef. 1-2.
474 Nuri Kostiiklii, “Savas ve Ermeni Terériiniin Milli Miicadele Yillarinda Erzurum ve Havalisinde
Biraktg1 Bir Dram: Yetim Tiirk Cocuklart ve Bunlarin Egitimi”,23 Temmuz Erzurum Kongresi ve
Kurtulustan Giliniimiize Erzurum, I. Uluslararas1 Sempozyumu (23-25 Temmuz 2002) Yayina Haz. Yavuz
Aslan, Salim Gokgen, Atatiirk Arastirma Merkezi Bagkanligi, Ankara 2003, s. 31.
475 Kiranlar, Savas Yillarinda, s.71
478 BOA. BEO. 4519/ 338920.
47 BOA. MF. MKT. 1234/ 107, lef. 3.
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Dahiliye Nezareti , Erzurum vilayetine gonderdigi yazida hastane, mektep, memurin-i
fenniyesi ve maaslarinin ve Dariileytam maaslari i¢in iki ayligina 50 milyon kurusluk bir

havalename gonderildigini ve harcamalarin bu havalenameden harcanmasini istemistir.*’®

Savas nedeniyle yetim kalan ¢ocuklardan biri olan Ali Ayrim, o giinlerdeki halini soyle
anlatmistir: “Bu giinlerde 6ksiiz kalan biz ¢ocuklar, az, ¢iplak, yalin ayak, lime lime, ¢ul
caput, ¢cuval pargalart ile yarim yamalak giysili, basimiz bos, gozlerimiz yasla dolu, 6-7
vaslarinda ortalikta kalmig, basimiza buyruk, ekmekten ozge bir sey diisiinmeyen

22480

yvaratiklardik.

Albayrak gazetesi ise, savasin sona erdigini, tahribatin son buldugunu ancak her
viraneden bir Oksiiziin act feryadinin yiikseldigini yaziyordu. Gazete, halkin
mevcudiyetini kurtuldugunu ancak anne babasiz kalan ¢ocuklarin matemiyle gozlerin
yasarmaya devam ettigini ifade etmistir. Bu sehit cocuklarinin her Erzurumlunun
kalbinde bir yara oldugunu vurgulanan gazete, Erzurum’u “bir éksiizler harabesi” ne

benzetmistir.48

Hiikiimet de bu konuda bos durmamis, s6z konusu ¢ocuklar i¢in, Pasinler ve Bayburt
Karakilise kazalari, ve Bayezit livasinda bes Darilileytam yaptirildigini ve miilteci

cocuklarin buralara yerlestirilmesi i¢in karar aldirildigini bildirmistir.*32

Erzurum bolgesine gelen Hilali Ahmer Imdat Heyeti ise, kimsesiz kalan ¢ocuklar igin
caba i¢ine girmis, Dariileytamlara elinden geldigince yardim etmistir. Heyet Bayburt’ta
bir Dariileytam agmig, Daruleytamlara bugday verebilmek igin Iran smirlari igindeki
Maku’ye kadar gitmistir. Heyet bu amacinda basaril1 da olarak Maku’dan ucuz bir fiyata
bugday temin etmis, ayrica Maku serdarindan 1200 kilo bugday1 da bedelsiz olarak

alabilmisgtir.*

Sokakta kalan ¢ocuklar meselesi Vilayat-1 Miistahlasa’nin her yaninda goriilen biiyiik bir
sorundu. Nitekim Van’da da bu sorun kendini hissettirmistir. Haydar Bey, anne babasiz
miilteci ¢ocuklarin korunmasi i¢in “Dartileytam” kurulmasi i¢in vilayetten izin istemis ve

gereken izin 9 Aralik 1918’de verilmistir.*

479 BOA. DH. UMVM. 163/ 40.

480 frade-i Milliye, 12 Aralik 1919

481 Albayrak, 11/01/1920

482 Tanin, “Kurtarilan Vilayetler Ahalisi”, 23 Agustos 1918
483 Albayrak, 30 Kasim 1919

484 Sar1, Osmanlidan Cumhuriyete, s. 136
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Erzurum’da ise sokakta kalan ¢ocuklar ve egitim meselesi ile yakindan ilgilenilmistir.
Kazim Karabekir Paga, Ermeni idaresine diisen Dogu vilayetlerinin yanmis, yakilmis ve
katliamlara maruz kalmis bir halde oldugunu belirterek bu herciimercin i¢in de birgok
¢ocugun da ana babalarini kaybettigini, sefil ve perisan halde kaldiklarini ifade etmistir.*®
Karabekir, 24 Mayis 1919’da Erzurum’dayken gordiigii yetim ¢ocuklari toplayacak ve bu
cocuklarla “kiiciik yasimdan beri idealim olan bir ¢cocuklar kasabasi kurmak ve burada
bakimsiz ¢ocuklardan bakimli bir ¢ocuk ordusu teskilini fiiliyat sahasina ¢ikarma*®
gayesi dogrultusunda bir askeri idadi kuracaktir.*®’ Bir talimgaha sahip bu ¢ocuklara daha

sonralar1 Erzincan Eytam Mektebi 6grencileri de katilmistir.*®

Kazim Karabekir yasi 12’den yukarida 33 Dariileytam mensubu ¢ocukla, ¢ocuk egitimi
meselesine girismis, iki kolorduluk sanayi takimini bu c¢ocuklardan olusturmustur.
Bayburt ve Erzurum’dan toplanan bu ¢ocuklara asker gibi tiniforma giydirilip yedirilmis,
spor talimi yaptirilmis, gliniin yarisinda okuma yazma, diger yarisinda ise sanayi subesine
gore c¢iraklik egitimi verilmistir. Karabekir Pasa bu uygulamay1 diger kolordularda da
yapabilmek igin Harbiye Nezaretine de yaziyla miiracaatta bulunmus, nezaret gerekli
izinleri verince de Dogu Anadolu’da toplanan ¢ocuklar Erzurum’a getirtilmistir.*® Kazim
Karabekir, annesiz babasiz kalan bu ¢ocuklardan zeki olanlar i¢in yatili bir okul, sanayi

ogrencilerinden farkli olarak da 3 sinifli bagka bir okul daha agmistir.**°

Kazim Karabekir’in Cocuklar Ordusu ismini verdigi bu olusum, 4 giirbliz alayindan
olusmaktadir. Bunlar, tesviyeci, demirci, lehimei, kuyumcu sanatlarini ihtiva eden
otomobil mektebi, ana mektebi, simendifer mektebi ve askeri idadi mekteplerdir. Sayilart

ise bin iki yiiz kisiden olugmaktadir.**

Karabekir Pasa okullara 6grenci aliminda bazi kriterleri goz oniinde bulundurmustur.
Erkek g¢ocuklar akrabalari yoksa arkadaslarindan taniyanlarinin tamiklii ve siinnetli
olmalar1 dikkate alinarak se¢ilmistir. Kars’taki Amerikan Yetimhanesinden bu yolla 100
kadar ¢ocuk kurtarilmistir. Yetim kiz ¢ocuklar ise, hali vakti yerinde olanlara ya da

cocuksuz ailelere Kolorduya kayitli ve Koy Mubhtarlig1 defterine yazilmak kaydi ile

485 Kazim Karabekir, Cocuk Davamiz, C.I, Emre Yay. Istanbul 1995, s. 15-16.
485 A g.e.,s. 10

47 Kiranlar, Savas Yillarinda, s. 225

488 Albayrak, 7 Haziran 1920 .

489 Karabekir, Cocuk Davamiz .1, s. 18.

40 A g.e.,s. 18-19.

491 A g.e,s. 62,
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evlatlik olarak verilmistir. Bir olumsuzluga karsi da durumlart yilda iki kez ordu

tarafindan izlenmistir.*%

Kazim Karabekir yetimlere sahip c¢ikmak ve onlarn degerlendirmek igin giristigi
cabalardan halkin da haberdar olmasina dikkat etmistir. Bu amacla ac¢ilan iki okulda esraf,
Miidafaa-i Hukuk heyeti ve ahalinin katilimiyla bir teftis merasimini diizenlemistir. Teftis
sonrast irfan hayati perisan iilkenin durumuyla tezat olusturan bir manzarayla karsilasan
heyet, okullarda kunduracilik, marangozluk, seracilik konularinda verilen egitim
hakkinda malumat almis, 330 sanatkar elin gelecekte memleketin refahina saglayacagi
katkidan timitvar olmustur.*®® Dariileytam binasinin adi bu faaliyetler nedeniyle “is
yurdu”na ¢ikacakti.*** El sanati egitimi alan 6grencilerden her koye ikiser 6grenci vererek
memleketin her yerinde ayn1 duygu, diisiince ve terbiyeye sahip niiveler olusturmak

Kazim Karabekir Pasanin temel amaci olmustur.*®

Ordunun imkanlartyla agilan mekteplerde egitim goren O6grencilere Agustos ay1 basinda
Tortum’a kadar yapilacak seyahat diizenlenmesi kararlastirilmigtir. Bu sayede 6grencilere
teorik egitimden ziyade bedeni egitim, cografya, maden ve ziraat hakkinda uygulamali
derslerin verilmesi amaglanmistir.*®® Bu okullardan yetisen gengler ayrica Erzurum disina
da seyahatlere gonderilmis, oralarda gordiiklerini not alarak yasadiklarini mektupla
Kazim Karabekir’e bildirmislerdir. Yasar Naci ismindeki 6grencilerden biri, 1920 yilinin
sonlarina dogru ¢iktig1 seyahatte gordiigii Trabzon ve Erzurum’u fiyatlar yoniiyle
mukayese etmis, Erzurum’da 5 kurusa aldig1 kalemi Trabzon’da yiiz paraya aldigin ifade

ederek bu farkin kagn1 arabalarinin agir ticretlerinden kaynaklandigini not etmistir. 4’

Erzurum’daki Giirbiiz mekteplerinin imtiyazli durumunu goren Kiirt asiret aga ve beyleri
ise, cocuklar bu okullara kaydettirmistir. General Harbord ve Ingiliz temsilci Rawlinson
Erzurum’da bulunduklar1 dénemde bu okullar1 takdir etmis ve begendiklerini ifade

etmislerdir.**®

Irade-i Milliye gazetesi de okullarda verilen egitime kayitsiz kalmayarak Bulgar ve

Yunanlilarin milli terbiye ve askeri egitimle kendi kimliklerini insa ettiklerini hatirlatmis,

492 K pstiiklii, Savas ve Ermeni, s. 32-33.
493 Albayrak, 11 Ocak 1920
4% Kiyranlar, Savas Yillarinda, s. 243.
49 Karabekir, Cocuk Davamiz, C.1, s. 18
4% Albayrak, 05/ 07/ 1920.
497 Karabekir, Cocuk Davamiz, C.1, s. 135.
498 Selvi, Milli Miicadele'de Erzurum, s. 268.
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buna benzer bir girisimin bu kez Erzurum’da gergeklestirildigini ifade etmistir. Haberde,
1 Mayis 1920’de Erzurum’da cocuklar ordusunun olusturuldugu, dort giirbiiz
mektebinden olusan bu ordunun askeri talim yaptiklari, yatili mektebinin ilmi egitim
verdigi, Erzurum cocuklariin bu okullara biiyiik ilgi duydugu vurgulanarak, ¢ocuklar

ordusunun olusumu ve faaliyetlerinden bityilk memnuniyet duyuldugu ifade edilmistir.**

Erzurum’da Kazim Karabekir’in yetim c¢ocuklar1 {izerinden yiiriittiigli egitim

faaliyetlerini su baglikta toplamak miimkiindiir. Bunlar;
1-Ihtiyac¢ duyulan teknik ve mesleki alanlarda agilmustir.

2-Verilecek egitimin niteligi ne olursa olsun 6grencilerin mili ve ahlaki degerlerle

miicehhez olmasini saglamistir.
3-Beden-Ruh ve fikir terbiyesini birlikte saglamaya ¢alismustir.

4-Cocuklarin is ve as sahibi olmasi ve gecmisin acilarini unutturarak yiizlerinin

glilmensin saglanmas1.5%

Kazim Karabekir bunlar disinda orta ve lise tahsili almis issiz gencler i¢inde sihhiye,
disci, veteriner, kiiclik memur okullar1 actirmistir. Boylece merkez disindaki saglik
sorunlarina kars1 da careler tiretmeye ¢alismistir.®® Nitekim 15. Kolordu Bastabipligi
disci yetistirmek igin 4 6grenci almacagmi duyurmustur. Ogrencilerin bir idadi bitirmis
ya da o seviyede egitim almis, 14 yasindan kii¢iik 17 yasindan biiyiik olma 6zelliklerine
sahip olmasi gerektigini belirtmistir. Hastanede ¢iraklik egitimi alacak bu c¢ocuklarin
hastane mevzuatina tabi olacaklari, gayri nizam hareket goriiliirse harcamalari
babalarindan tahsil edilerek ilisiklerinin kesilecegi ifade edilmistir. Ogrenciler

tamamlanan egitim sonunda kiigiik zabit riitbesine haiz olarak istihdam edileceklerdir. 5%

Erzurum’un egitim meselesine careler arayan Maarif Nezareti de vilayetin egitim
yapilanmasini diizenlemek i¢in Haziran 1918’de Cevat Dursunoglu’nu bu goreve atamak
istemis ve askerlik gorevinde olan Dursunoglu’'nu Erzurum Dariilmuallimin
Miidiirliigiine atamak i¢in Harbiye Nezaretine bagvurmustur. Ancak 1919 sonrasindaki
Mondros Miitarekesi ve Ermeni iddialar1 nedeniyle Maarif Nezareti bu isteginden

vazgecmistir. Dursunoglu’nun s6z konusu goreve kendisi talepte bulununca da Maarif

499 frade-i Milliye, 13/ 05/ 1920.
500 K §stiiklii, Savas ve Ermeni, s. 51-52.
501 Karabekir, Cocuk Davamiz, .1, s. 65.
502 Albayrak, 14/ 06 /1920.
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Nezareti bu istegi kabul etmemis, Erzurum’un hudutlar dahilinde kalip kalmayacagi
heniiz belli olmadigii gerekce gostererek ona Istanbul Sultanisinde bir muallimlik

verebilecegini belirtmistir.5%

Erzurum Maarif Miidiirliigiintin donemin sartlar1 geregi pek bir faaliyeti s6z konusu
olamamissa da Yoncalik Mahallesinde Edep Inas Mektebinin a¢ilmasi konusunda ¢aba
gostermis ve ana smifina dgrenci alinacagini duyurmustur.>® 15. Kolordu Komutanlig
Erzurum’da tertip edilen Aga¢ Bayraminda ogrencilerin gosterdigi intizami takdir
ederken s6z konusu Inas Mektebi dgrencilerinin ¢abuklugunun her takdirin fevkinde

oldugunu belirtmistir.5%

Erzurum’da sivillerin egitim faaliyetlerine de rastlanmistir. Erzurum’da Kemani Cemal
Bey’in de bulundugu ii¢ geng¢ bir musiki dernegi kurmus ve beklenenin iistiinde bir
katilimla dernegin acilisim1  gerceklestirmislerdir. Genglerin musiki  hakkindaki
konusmalar1 ardindan alaturka, alafranga miizik fasillari Erzurum’un ruhi terbiyesinde
Oonemli bir tesir icra ettigi Albayrak gazetesince belirtilmistir.5® Yine Albayrak
gazetesindeki “Cocuklarmizi Cahil Birakmak Istemez Iseniz” bashgiyla yaymlanan
ilanda bir kadin O6gretmen tarafindan erkek ve kiz &grencilere Almanca, Rusca ve

Fransizca dil dersi verilebilecegi belirtilmistir.%’

Egitim faaliyetlerini destekleyen ve Erzurum vilayetinin egitim seviyesini artiracak
faaliyetlerde s6z konusudur. Bunlardan biri Kazim Karabekir’in yasananlarin gelecekte
anilmas1 ve anlagilmas1 amaciyla actirdigr “ibret evi” dir. Millet bahgesi gazinosu olarak
belirlenen yerde Ermenilerin vahsetleri, Erzurum’un kurtarilist gibi ¢esitli tiyatro
gosterileri ile 0grencilerin tesirli konusmalar1 esliginde halkin matemli havadan biraz
uzaklasarak gelecege biraz daha umutlu bakmalari saglanmak istenmisti.>® Burada ¢esitli
miizik ve beden terbiyesi hareketleri yani sira ordu mensuplar1 ve halka ilimi, tarihi,
sosyal, konferanslar da tertip edilecekti. Baslangicta licretsiz olan tiyatroya ragbetin
artmasi kiiglik bir icretin konulmasina bile neden olmustu. Karabekir, Tiyatro yerine ibret
evi ismini tercih etmesini de agiklamistir. Karabekir’e gore tiyatro isminin Dogu halki

lizerine ¢ok kotii sahneleri hatirlattigini ve tiksinmeye yol agtigini, Istiklal Savasi gibi

503 Dursunoglu, Milli Miicadelede Erzurum, s. 15-16.
S04 Albayrak, 28/ 12/ 1919.
505 Albayrak, 22/ 04/ 1920.
506 Albayrak, 15/ 02/ 1920.
507 Albayrak, 25/ 09/ 1919.
508 Albayrak, 29/ 01/ 1920.
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nazik bir zamanda tiyatro adi ile bir is yapmanin hos goriilmeyecegini belirtmistir.5°
Kazim Karabekir Ibret Yeri’i ile ilgili olusacak olumsuz algiyr kirabilmek icin din

alimlerinden destek de almaya ¢alismustir. 51

Erzurum vilayetinde halkin egitimi kapsaminda bir diger faaliyeti ise Albayrak
gazetesinde Mithat Beyin yazisindan 6grenmekteyiz. Mithat Bey yazisinda “Bir Milletin
Tarihini Yasatan En Onemli Amil Miizedir” baslikli haberde “Mazi tarihte okunur,
miizelerde temagsa edilir. Miizesiz bir millet hatirat-1 maziyesi silinmis, miistakbel hayata
techizattan tecerriid etmis bir cesedi miiteharriktir” diyerek Erzurum’da bir miize
acilmasi fikrini ileri siirmiistiir. Mithat Bey, Cifte Minareli Medresenin tahliye edilmesi
amaciyla Kazim Karabekir Pasa’dan izin istedigini, O’nun da bu izni verdigini

belirtmistir.®!*
5.3.Yol ve Nakil Vasitalar1

Anadolu topraklar1 tarih boyunca kitalararasi ticaret, esya ve yolcu ulasimini saglamisg
Avrupa’dan Hindistan’a koprii vazifesi gdormiistiir. Anadolu’daki yollarin yapiminda ise
asker etkili rol oynamis, ana amag sinir boylarina bir an 6nce ulasmak olmustur.>*?> Dogu
Anadolu’nun dag yi@inlarinin yonii, giiney ve kuzeyi dogal bir yol giizergahi haline
getirmistir. Dag y1ginlar1 ayn1 zamanda, Anadolu’nun i¢lerine varilmasini saglayan farkl

yol gegitlerinin olusmasina da etki etmistir.>** Bu yol gegitleri;
Erzurum — Askale — Bayburt — Glimiishhane — Trabzon

Askale — Erzincan- Sivas ve batiya devami

Erzurum- Sarikamis- Kars- Gumrii- Tiflis

Erzurum- Karakdse- Dogubayazit- Tahran soseleridir.>**

Erzurum, Kafkasya’yr Anadolu’ya baglayip Yakindogu’yu Karadeniz’e ulastiran ve

cografyanin dogal yapisindan kaynakli yollar1 6nemli bir merkezdir.>*> Ancak Erzurum’a

509 Karabekir, Cocuk Davamiz .1, s. 40-41.
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baglanan bu yollar i¢inde en Onemlisi Trabzon yolu olmustur. Bu nedenle Osmanl
Devleti 1845 yilinda Trabzon-Erzurum yolunun genisletilmesi i¢in girisimde bulunmus
ancak sonug alamamustir.>'® Sonrasinda da bir¢ok raporda yol yetersizliginin bolgeye olan
etkileri lizerine tespitler yapilmistir. Nitekim 1877 y1linda Nusret isminde miifettis oldugu
anlagilan bir sahis Sultan II. Abdiilhamid’e yazdig1 raporda yollarin bozukluguna isaret
ederek bu nedenle IV. Ordunun yaklasik 32.000 mevcudunun kullanissiz bir durumda
bulundugunu ifade etmistir.>'’ Benzer bir rapor; 1913 yilinda Erzurum Valisi Mehmet
Emin Bey tarafindan hazirlanmis, ulasim yetersizliginin fiyatlari etkiledigi belirtilmistir.
Raporda Mehmet Emin Bey ilging teklifte bulunmus, yoldan kaynakli sorunlarin ¢oziimii
icin herkesin 6nerdigi Trabzon Erzurum yolu yerine kisin da isleyebilecek Erzurum Rize

tizerinden bir yol yapilmasi fikrini ileri stirmiistiir.>®

Bununla beraber yeni yol yapimi ve yol genisletme konusunda yapilan bu teklifler sadece
askeri nedenlere dayanmamuistir. 1847 yili fiyatlarina gére Erzurum’dan Trabzon’a
bugday nakletmek istendiginde 16.3 kiloluk (1 pund) bugday i¢in 11 kurus nakliye ticreti
O0denmek zorundaydi. Dolayisiyla ciftciler, iiriin fazlasi yetistirmeye gerek
duymuyorlardi.®®® Bunun yaninda yol sorunu yardim faaliyetlerini de etkilemekteydi.
Oyle ki Amerikan yardim heyetinin Erzurum’a géndermeyi planladigi erzakin tasima
masrafi 240 bin lirayr bulmasi ilizerine Amerikanlar bu parayr vermeyeceklerini
belirtmiglerdir.>*

I. Diinya Savasi oncesinde Dogu Anadolu Bolgesi yol baglantisi nedeniyle ihracat
bakimindan o kadar zayift1 ki sahil sehirler ve kdyleri miistesna olmak iizere i¢ kesimlerde
kalan yerler medeniyetin biitliin nimetlerinden mahrumdur. Bunun bir sonucu olarak savas
yillarinda zahire ve erzak kithgindan ziyade mevcut erzakin ihtiya¢c duyulan yerlere
ulastirilmasinda sorun yaganmistir.>** Ulasim yollarinin yetersizligi 6yle bir diizeydeydi
ki herkesin aklinda Trabzon Erzurum yolu vardi. Istanbul’dan Sivas’a veya Erzurum’a
kara yoluyla gitmek kimsenin aklina gelmiyordu.>** Nitekim Sivas’tan Erzurum’a dogru

I. Diinya Savasi i¢in yola ¢ikan Sevket Siireyya Aydemir de sose olarak ifade edilen

516 Musa Cadirc1, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, TTK Yayinlari,
Ankara 1997, s. 202.
517 Karatag, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde, s. 142.
518 Onci, 1908-1923 Yillary, s. 261-264 ve 269.
519 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 10.
520 Ayisigi, Kurtulus Savast, 5.149.
52 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 8 ve 17.
52 Ag.e., s. 131
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yollar1 ortagag kervan yollarina benzetmis, Anadolu’da 6zlem duyulan en 6nemli hususun
yol oldugu tespitini yapmistir.**® Kisacasi bu sartlar altinda Zonguldak’in komiiriinii
Konya’ya , Ege’nin zeytinini Dogu Cephesine nakletmek miimkiin olmamistir.>* Yine
mevcut yollarin durumuna bagka bir agidan bakan ve savas yillarinda asker olarak
bolgeye giden Vasfi Sensézen de harp okulu yillarinda kendilerine dogu illerinin
yapiskan ¢amuruna karsi idman yaptirildiginm1 ve kendisinin de bu yapiskan ¢amurun
varligina Erzurum ileri harekatinda sahit oldugunu ifade etmistir.>® Ruslar ise, Tiflis’ten
Glumrii’ye giden demiryolunu Sarikamis’a kadar uzattiklari demiryolu sayesinde bu
sorunlari yasamamistir.>® Bunla yetinmeyen Ruslar, isgal sonrasi Erzurum’a kadar
dekovil hattt ve otomobil yolu insa etmistir.’?’ Oysa Osmanli Devleti’nin Dogu
Anadolu’da demiryolu ulagimi mevcut degildi. Bu nedenle son demiryolu hattindan
Erzurum’a kadar olan kusugusu 1100 kilometrenin yiirlinerek gidilmesi gerekmistir.
Ayrica yol ve kopriilerinin motorlu ara¢ tasimaciligina uygunsuzlugundan kamyon gibi

araclar da tasimacilikta kullanilamamistir.>?®

Savas bitip de sira Erzurum’un kurtarilmasina geldiginde ulasim problemi yine kendini
hissettirmistir. Erzincan’dan 3. Ordu Kumandani Vehip Pasa Dahiliye Nezaretine
gonderdigi telgrafta; ahalinin daha 6nce Rusya’nin Kaftkasya’dan Dekovil hattiyla ve
vapurla getirdigi yiyecekle gecindigini belirtmis, Rus esareti altinda iase endisesi
cekmeyen ahalinin kendi idareleri altinda ise bu tehlikeyle kars1 karsiya kalacaklarini
ifade etmistir. Pasa bu olumsuzluklara karsi iasenin Rusya’dan satin alinarak iaseyi
getirtmek igin 100 adet otomobilin Istanbul’dan génderilmesini talep etmistir.>® Benzer
bir problemi yasayan Ali [hsan Sabis Pasa ise Van’in alinmasi gorevini yollarin karli kapl
olmasi, nakliyenin ¢ogunlukla arabali yapilmasi mecburiyeti nedeniyle yerine

getiremedigini ifade etmigtir.>*

Buraya kadar ifade ettigimiz ulasimda yol yetersizligini 6zetleyecek en iyi ifadeler yine

bu donemde yasayan Sevket Siireyya Aydemir tarafindan yapilmistir. Aydemir,
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mekteplerde ve siirlerde okuduklar1 Anadolu ile gordiikleri Anadolu arasinda farka dikkat
cekmis, Anadolu’yu diinya kabugunun adeta 6lmiis bir parcasina benzetmistir.>*
Aydemir, yasadigi hayal kirikligini kendi neslinin yasadigi hayal kirikliklari i¢inde en bas
dondiireni olarak nitelemistir.>? Kisacas1 yol aglar1 agisindan Osmanli Imparatorlugu,
aksami arasinda baglantis1 olmayan ya da kopmus, biitiinliigli olmayan bir iilke hali almas.
Zonguldak’m komiirini Konya’ya, Ege’nin zeytinini Dogu bdolgelerine nakletmekten

aciz hale gelmistir.>*

Vilayat-1 Miistahlasa’da ulasimda yasanan diger bir sorun da nakil vasitalar1 sorunuydu.
Bu sorun sadece ulagimi felg etmemis, ayn1 zamanda tarimsal iiretimi de baltalamistir.
Ozellikle savas yillarinda ordu igin tasima isi hayati dnemde oldugundan halkin elindeki
yiik tagiyabilecek hayvanlarin da alinmasi ve ulagim vasitalarinin miinhasir kalmasi zirai
iiretimin azliginda 6énemli rol oynamist1.>*

Bu olumsuz durum karsisinda Ziraat ve Ticaret Nazirligi, Vilayat-1 Miistahlasa ahalisinin
ziraat ve nakliyatta kullandig1 hayvanlarin askeri amaclarla alikonarak kullanilmasina
devam edilmesini durumunda ahalinin gelecek senenin iasesini temin edemeyerek ag
kalacag1 konusunda uyarida bulunmustur.>* Hiikiimet ise soruna ¢are olarak masraflari
fevkalade tahsisattan karsilanacak az tamir gerektiren tasima amagli 100, binek amagh
ise 20 otomobilin Harbiye Nezareti i¢in hazirlanacagini bildirmistir.

Hiikiimetin nakil vasitasi sorunun ¢6ziimii i¢in kanuni tedbirler almasina ragmen sahada
islerin kanun gerektirdigi gibi yiiriidiigiinii séylemek miimkiin degildir. Bu da yerel
yoneticilerin bagka arayislara itmistir. Yerel yoneticilerin buldugu ¢oziim ise, yardim
malzemelerinin mevcut yerlerinde satilarak parasinin transferi seklinde diistiniilmiistiir.
Bu kapsamda Erzurum Vali Vekili Hursid Bey, Amasya ve Tokat livalarindan zahire
naklinde imkan bulunmadigini belirterek s6z konusu livalardaki zahirenin satilarak
bedelinin Erzurum’a gonderilmesini Dahiliye Nezaretinden istemis ve bu bedelle
Diyarbakir, Elaz1g ve Trabzon’dan Erzurum vilayeti ihtiyact i¢in gonderilen zahirenin
karsihigin1 6demeyi istemistir.>®” Bu istegi yerinde bulan Dahiliye Nezareti Amasya ve

Tokat vilayetlerinde Erzurum vilayetinin ihtiyaci olan zahirenin nakil vasitasi yetersizligi

531 Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 75.
532 A.g.e. s. 65.
533 Makedonya’dan Orta Asya’ya, S. 34.
53 Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya, s. 31.
535 BOA. BEO 4537/ 340221, lef. 1.
5% jkdam, “Vilayat1 Mustahlasa Ahalisine Muavenet Hakkinda Kararname”, 14/ 10/ 1919
537 BOA. DH. IUM. 20-2/2-49, lef. 94.
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nedeniyle gonderilememesinden dolayr s6z konusu zahirenin satilarak esmaninin
Erzurum’a irsalini istemistir.>*® Yine nezaret Sadarete gonderdigi yazida Kars
ambarlarindan erzak, malzeme ve manifaturanin, nakli miimkiin degilse Sarikamis’a
kadar trenle getirilerek orada satilarak elde edilen kiilli miktarin gonderilmesinin
istendigini bildirmistir.>* Nezaret bazense nakil vasitasi sorunu iagenin bolgelerine gog
eden miiltecilere elden vererek ¢6zmeyi denemistir. Nitekim Van’a baghi Zibar ve
Imadiye kazalarinda 100 bin kilo zahirenin vasitasizlik yiiziinden nakledilemediginden
bu zahirenin bolgedeki Van miiltecilerine verilerek muntazaman sevk edilmelerinin
Musul vilayetine bildirilmistir.>4°

Elbette bu nakil vasitasi problemlerini sadece Birinci Diinya Savasi ve sonrasi ortam
sartlarina baglamak dogru degildir. Nakil vasitast problemi 1909 yilinda Erzurum Valisi

Celal Bey’in raporlarinda yer alan ve bolgenin ithalat ve ihracatin1 etkileyen temel bir sorun

oldugunu belirtmek gerekir.>*

5.4. Posta ve Telgraf Haberlesmeleri

Osmanli Ulkesi’nde Posta Nezareti, 1840 yilinda kurulmus, 1841 ve 1842 yillarinda ise
Erzurum, Trabzon gibi sehirlerde posta miidiirleri isbasi yapmustir. II. Abdiilhamit
Donemi’nde yaklasik 30.000 kilometreye ulasan telgraf hatlari, Birinci Diinya
Savagi’ndan hemen 6nce 50.000 km’yi bulmustur. 1885-1910 yillar1 arasinda, posta
gelirleri 13 milyon kurustan 34 milyona, 25 milyon kurus olan telgraf gelirleri ise 48
milyona ylikselmesi haberlesmede yasanan gelismenin sonuglar1 olmustur.

Erzurum vilayetinde ise, 1904°te yilinda Posta Bag Mudiirliigii 386.175 resmi gonderi,
taahhiitlii olarak 19.986 ve taahhiitsiiz (adi) olarak da 168.697 posta gonderisi (miirselat)
gerceklesmistir. Vilayetteki telgraf haberlesmesi, 1.437 km’lik mesafedeki 18.349 adet
ahsap direk tizerinden gerceklesiyordu. 1906’da Van-Bitlis ve Erzurum haberlesmesinin
hizlandirilmast i¢in iki telli telgraf hatt1 c¢ekilmesi bunun da askerin sevk edildigi
mevkilere paralel olmasi kararlastirilmigti.>*

Vital Cuinet 19. yiizy1l sonuna dogru bolgenin Telgraf hatlari ile ilgili olarak 26

istasyonun oldugunu, ii¢ istasyonun uluslararasi, geriye kalan 23’{iniin ise yurt i¢i servisi

5% BOA. DH. SFR. 101 / 19-23.

539 BOA. DH. [lUM. 20-20 / 13-37, Ief. 2.

590 BOA. DH. I[UM-EK. 111-8, lef. 2.

541 Oncii, 1908-1923 Yillari, s. 49-65.

542 Karatag, Sultan Il. Abdiilhamid Déneminde, s. 151-154.
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icin oldugunu kaydetmistir. 26 istasyondan 8 tanesi Van, 12 tanesi Erzurum, 5 tanesi

Bitlis ve 1 tanesi de Iran’dadir.5

Savas ve isgal yillar1 sonrasinda bile bolgedeki telgraf hatlarinin olduk¢a saglam bir
yapida oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim Van’in kurtariliginin sonrasinda Van
Valisi Haydar Bey’in, Dahiliye Nezareti’ne ¢ektigi telgrafta yer alan “Her tarafa telgraf
merkezi bulundugundan makine basinda bizzat idare edecegim.” ifadesinden anlamak

miumkindiir.>*

II. Abdiilhamid dénemi Erzurum’una haberlesme agisindan bakildiginda ise, ihtiyaca
cevap verir diizeyde, telgraf iletisinin idari ve askeri yapiy1 kapsadigi, gilinilin sartlarini
takip eder bir yapida oldugu goriilmektedir.>* Zaten 1914 Agustosun’da seferberlik ilan
edildiginde Trabzon’dan Iran’a uzanan bolgedeki egri biigrii direklerle ¢ekilmis ve bir
cok yerden de kopuk bu telgraf hatlar1 disinda bolgede zirai, ticari ve sinai agidan dise
dokunur hicbir sey yoktur.>*

Belgelerden anlasildigina gére Van’in telgraf hatlar1 konusunda yasadigi sorunlar
Erzurum’a nispeten daha azdir. Nitekim gerek Van Valisi Haydar Bey’in her taraftaki
telgraf hatlarina dayanarak makine basindan idare etme yoniindeki iradesi gerekse de Van
ve Bitlis’e gonderilen telgraf ve posta islerinin aksamamasi konusundaki Dahiliye
Nezaretinin yazisina illerde telgraf konusunda herhangi bir aksamanin olmadiginin
bildirilmesi diisiincemizi desteklemektedir.>® Ancak Erzurum i¢in benzer bir durumun
olmadigini s6ylemek miimkiin degildir. Zira Albayrak gazetesinin 27 Kasim 1919 tarihli
sayisinda kar yagisinin daha once goriilmedigini ve telgraf direklerini kirmaya yettigi
ifade edilmistir. Gazete Askale’ye kadar en az 30 yerde telgraf hattinin kopmasinin

durumun anlagilmasi i¢in yeterli bir bilgi oldugunu da ifade etmistir.>*®

Vilayat-1 Miistahlasa’nin haberlesmesinde yasanan diger bir sorun da posta meselesi idi.
Zira postalarin zamaninda ulagsmamasi haberlesme ve gerekli nakit ihtiyacin1 olumsuz

yonde etkiliyordu. Erzurum’un posta agi yol agi gibi Trabzon’a bagliydi. 1849 yili

543 {smail Mangaltepe, XIX. Yiizy1l Fransiz Seyyahlarina Gére Van, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yaymlanmams Doktora Tezi, Istanbul 2005, s. 74-75.

54 Sar1, Osmanlhdan Cumhuriyete, s. 134.

545 Karatag, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde, s.154

%6 Ogiin, Kafkas Cephesinin, s. 11.

%7 BOA. DH. IUM 16-1/1-27, lef. 4.

548 Albayrak, 27/ 11/ 1919.

107



sartlarina gore Trabzon-Erzurum arast posta ulasimi icin 54 saatlik bir zaman

gerekmekteydi.>*

Osmanl hiikiimetinin Vilayat-1 Miistahlasa’nin sorunlarin1 belirlemek amaciyla Fevzi
Pasa bagkanliginda Erzurum’a gelen tahkik heyeti, postalarin diizenli gelmedigini, bunun
bolge ahalisi ve ticareti lizerindeki olumsuz etkilerinin oldugunu tespit ederek
raporlagtirmistir.>*® Nitekim 1919 Kasim ayna ait Albayrak gazetesi de yogun kar yagisi
nedeniyle sehrin iki giinden ajans ve posta alamadigini, mahsur halde bulundugunu
haberlestirmistir.*! Posta o giiniin sartlarinda halkin dis diinyayla baglantisin1 da temsil
ettiginden bu konuda yasanan gecikmeler halkin yasamini ve ruh halini dogrudan
etkilemistir®>> Ayrica halkin ve ozellikle de ticaret erbabinin postalar1 alamamasi
insanlarin diinyadan bihaber yasamalarina neden olmustur.>>®* O giinlerde Erzurum’da
heniiz bir matbaanin olmamasi ise vilayet ahalisinin bilgi ag¢higinmi ¢ekilmez hale

getirmistir.>>*

Posta ulagimi sorunu ilerleyen aylarda da devam ettiginden Albayrak gazetesi sorunu
tekrar dile getirmistir. Aralik 1919 tarihli Albayrak gazetesinde “Artik Postalardan
Illallah” bashgiyla yayinlanan yazida hiikiimetinin havale, paket, kiymet-i mukaddereli
mektup muamelatinin durduruldugunu, bunun harpten dolay1 perisan olan vilayet
tiiccarlart i¢in harp kadar tahrip edici sonuglar dogurdugu belirtilmistir. Gazete bu
tutumun hiikiimetgilik ruhuyla telif edilemeyecegi vurgulanmistir.®>> Ocak ayinda ise bu
kez Erzurum’a gelmesi gereken postalarin Bayburt’ta birikmesi nedeniyle gecikme
yagsandigini1 belirten Albayrak gazetesi.®® halkin sehre posta gelmesini Ziimriidii
Anka’nin Erzurum’a gelmesiyle es tuttugunu ifade etmistir. Gazete daha 6nce yaptigi gibi
bu sorunun iktisadi ve sosyal olarak olumsuz neticelerini belirterek yetkililere durumun

sikayet edildigini belirtmistir.>’

Belirtmek gerekir ki sorunun temelinde sadece insan faktorii yoktur. Kis sartlarinin agir

olmas1 da posta ulasiminit dogrudan etkilemistir. Bu etki hiikiimetin posta meselesine

549 Cadirci, Tanzimat Doneminde, s. 296.
550 Albayrak, 25/ 09/ 1919
551 Albayrak, 27/ 11/ 1919.
52 BOA. DH. IUM. 16-1/1-29, lef. 2.
553 BOA. DH.I.UM. 19-10/ 1-23, lef. 2-1-2.
54 BOA. DH. SFR. 589 /7, lef. 1.
555 Albayrak, 11/ 12/ 1919.
5% Albayrak, 01/ 01/ 1920.
557 Albayrak, 18/ 01/ 1920.
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¢ozlim bulmasini zorlastirmistir. Posta teskilati nakit para transferini de sagladigi icin
posta ulagiminin kesilmesi sorunlarinin ¢6ziimii i¢in ihtiya¢ duyulan paranin da bolgeye
gonderilmesini engellemistir. Dahiliye Nezaretinin talebi tizerine konuyu giindemine alan
Meclisi Viikela bolgenin yasadigi acilar nedeniyle Maliye Nezaretinden bolgeye nakit
para gdndermesini istemistir.>*® Sadarette postalarin bolgeye ulagabilmesi ve birgok act
ve 1zdiraba ducar olmus bolge ahalisine yardim ulastirmak i¢in yollarin agilarak ulagimin

saglanmasini Dahiliye Nezaretinden talep etmistir.>*

%8 BOA. MV. 218/ 124, lef. 1.
5% BOA. DH. iUM. 20-9 / 2-61, lef. 6.
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BOLUM VI: MiLLI MUCCADELE BASLARKEN ERZURUM VE
VAN

6.1.Birinci Diinya Savasina Kadar Ermeni Meselesi

Dogu Anadolu’nun Kafkasya, Uzak Dogu, Ortadogu, Akdeniz bolgelerine gegiste
stratejik onemi; 20.yiizyilin ulasim ve iletisim imkanlarinin artmasi nedeniyle daha da
artmuistir. Ruslar Dogu Anadolu’yu sicak denizlere inme politikasini ger¢eklestirmede iki

560 Ingilizler ise Ruslarin Yakindogu’da etkilerini

yoldan biri olarak goriirken;
artirmalarmi istemekte, Akdeniz ve Iran Koérfezi igin iis kazanmalarma mani olmaya
caligmistir.*®* Yine Ruslarin, Balkanlar ve Dogu vilayetleri tizerinden kendi niifuzunu
kurma faaliyetlerine karsisinda®? Ingiltere, Rusya’nin bolgeyi istedigi zaman

yazabilecegi bos bir kagit olarak tasavvur etmesinden rahatsizlik duymustur.>¢®

Bununla beraber biiyiik giicler, bolge lizerindeki rekabetlerini aciktan agiga géstermemis,
cesitli unsurlar iizerinde bu miicadeleyi yiirlitmiistiir. Dogu vilayetlerindeki miicadelenin
yiriitiildiigl unsurlardan biri ise Ermeniler olmustur. Ermeniler, kendilerine topluluk ismi
olarak “hayk”; tlilke adi olarak da “hayastan” tabirini kullanmistir. Belirtmek gerekir ki
Ermenistan esasen bir millet ismi degil bir cografyanin adi olmustur.®® Rus ve Tiirk
hakimiyet alanlarinda yasamalarina karsin XIX. Yiizyil baslarinda, Ermenilik bir millet
olarak, heniiz Avrupalilirca bilinmiyordu. Vatansiz, milliyetsiz ve bedbaht olarak

Yahudilere benzetiliyorlardi. %

Ruslarin Ermenilerle yakinlagmasi ise 1820°li yillara dayanmaktadir. Bu dénemde iran’la
yaptiklar1 savaslarda Ermenilerden biiyiik oranda istifade edilirken, Ermeni din adamlari
da dini kullanarak fiili destek vermistir. Bu yakinlagsma 1828’de Erzurum Valisi Galip
Pasa tarafindan hemen fark edilmis ve Rus smirindaki Ermenilerin i¢ bolgelere

kaydirilmasini isteyerek basiretli bir teklifi tist makamlara iletmistir. >

560 Cevik, Milli Miicadelede’ Van, s. 35.
1 Hiisamettin Yildirrm, Ruslarin Van Uzerindeki Emelleri, Yakin Tarihimizde Van Uluslararasi
Sempozyumu, Van,1990, s. 245-246.
%2 Tosun, Erzurum’un Diisman Isgalinden Kurtarilmasi (12 Mart 1918), Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2011, s. 16-20.
%3 Erdal Agikses, Van ve Cevresinde yabanci Devletlerin Faaliyetleri ve Beklentileri, Yakin Tarihimizde
Van Uluslararas1 Sempozyumu, Van,1990,s.180-181
%4 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Basim yeri yok 2001, s. 19.
%5 Nejat Goyiing, Tiirkler ve Ermeniler, Yeni Tiirkiye Yay. Ankara 2005, s. 104.
56 Tosun, Erzurum’un Diisman Isgalinden Kurtarilmasi, s. 21-22.
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Bu gelismelere ragmen bir Ermeni Meselesinden bahsetmek i¢in 1877-78 Osmanli Rus
Savasin1 beklemek gerekmektedir. 1877 -78 Osmanli Rus Savasi sirasindaki Rus
basarilar1 Ermenileri heyecanlandirmis, onlarin taskinliklar, diizen bozucu faaliyetler ve
sabotajlarla halki huzursuz etmesine c¢alismistir. Bu nedenle Miisliiman ahali ile
Ermeniler arasinda siirtiisme ve tartigmalar ortaya ¢ikmistir.*®” Savasin Ruslar tarafindan
kazanilmasindan cesaret alan Istanbul Ermeni Patrigi Nergiz Varcabetyan, Rus
himayesinde bir Ermenistan kurulmasini Ruslardan istemis, Akdeniz ve Ortadogu
hakimiyeti ve Erzurum-iskenderun iizerinden sicak denizlere inme politikas1 acisindan
makul bu teklife Ruslarsa olumlu yaklasmistir. Bu kapsamda Ruslar, Berlin
Antlagsmasimnin 61.maddesi iizerinden Ermeniler lehine islahatlar yapilmasini Osmanl
Devleti’nden istemistir.*® Oysa Osmanli Ermenilerinin sahip oldugu haklar, sosyal,
iktisadi ve siyasi mevkiler, Osmanli Devleti sinirlart disindaki ne Ermenilere ve ne de
diger azinliklara verilmistir. NitekKim Erzurum’da Baskonsolosluk yapmis olan Rus
General Mayewski de Ermenilerin her tiirli hiirriyetten istifade ettiklerini, Ermeni
koyliilerin ¢ifteilik ve sun’i sulamaciligi iyi bilmelerinden dolayr durumlarinin Rus

koyliilerden daha iyi oldugunu da ifade etmistir.>*

Bu serbestiyet ve hiirriyet ortamina ragmen Berlin Antlagmasi ile 1slahat karar1 yine de
Ermenileri memnun etmemis, talep edilen bagimsiz Ermenistan hedefinden ¢ok uzak bir
kazanim olarak goriilmiistiir. Bunun {izerine Ermeniler, hayalini kurduklari “Ermeni
Yurdu” i¢in gizli Orgiitlenmeler kurmaya baglamistir. Bunlardan en bilinenleri
propaganda, tahrik, tedhis yontemlerini belirleyen Hingak (Isvigre) ve hiikiimete karsi
silahl1 isyan1 tesvik eden Tasnaksutyun (Tiflis) cemiyetleridir.5”® Ozellikle Berlin
Antlagmas1 sonrast Tagnaksutyun cemiyetinin goniillii birlikler olusturmasi Tiirklerin
diismanligin1 Tiirkiye Ermenilerinin tizerlerine ¢ekilmesine ve Tiirkiye Ermenilerinin
bundan cok biiylik zarar goérmelerine neden olmustur.>’* Ayrica yurt disina yapilan
Ermeni gogleri de Ermeni Meselesinin kaderinde tayin edici rol oynamistir. Ozellikle

1895°¢ gelindiginde sayilar1 5.000, 1896-1900 yillarinda 12.500 kisiye ¢ikacak Ermeni

567 Cevik, Milli Miicadelede’ Van, s. 61-62.
%68 Sekerkiran, Tiirk Sovyet Smuri, s. 33-34.
569 Azmi Siislii, Ermeniler, Tehcir ve Sonrasi, Ankara 2009, s. 34-35.
570 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s. 3-4.
571 Chernichenkina, Rus Imparatorluk Kayitlarinda, s. 17.
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gocmenler, Osmanli topraklarindaki irkdaslariyla ilgilenmis, Amerikan toplumunu

etkilemeye ¢aligmistir.>”?

Berlin Antlasmasi sonrasinda istenilen bagimsizligin gelmedigini goren Ermeniler, bu
kez bolgeye bir dis miidahalenin yapilabilmesi i¢in sartlar olusturmaya calismistir. Bu
nedenle Ermeniler Anadolu’da siirekli isyan g¢ikarmis, boylece yorede gilivenlik ve
asayisin olmadig1 algisin1 olusturarak asayisin Avrupalilarca temini i¢in bdlgeye
gelmelerini saglamaya ¢alismislardir.>”® Propaganda bu isin basarilmasinda etkin olarak
kullanilmis, boylece Tiirkiye aleyhinde var olan dini ve siyasi diisiincenin alevlenmesi
hedeflenmistir. Gergeklesen hadiselerde hadiselerin tam olarak gergegi yansitmasina
gerek durulmamistir. Sayet Ermenilerin yaptiklar yanlisliklar ve vahset haberleri gelirse
propaganda unsurlari o haberleri “Ermenilerin kredisini diisiirmek, Tiirk aleyhtarlig
davasini zayiflatmak™ olarak gormiis ve duyurulmamasina ugrasilmistir.”* Propaganda
siyasetine 1890 Erzurum,1896 Van ve yine 1896 Osmanli Bakas1 olaylarinda ¢ok fazla
bagvurulmus, Avrupalilarin miidahalesi i¢in kullanilmistir. Propagandalar istenen
neticeyi tam olarak saglamamis ise de Osmanli Devleti’nin basini da oldukc¢a

agritmigtir.>”>

Ilerleyen yillarda Ermeni Meselesi, her iilkenin Ermeniler iizerinden bolge politikalarimi
gerceklestirmek i¢in bir anahtara doniismiistiir. Amerikalilar Congregational Church of
Amerika adli misyoner kurulus tizerinden Katolik ve Gregoryan Ermenileri Ermeni
mezheplerini Protestanliga ¢evirmeye c¢alismis, actiklar1 okullardaki Ggrencilerin
masraflarini karsilamigstir.5’ Ingilizler ise, Osmanli Devleti’nin Berlin Antlasmasinda sz
verdigi 1slahatlar1 gerceklestirmesini bir baski aracina doniistiirerek Avrupali devletlerin
bu amagla ayr1 ayr1 nota vermelerini saglamis, Ermeni 1slahat meselesinin bir uluslararasi
konu haline doniistiirmiistiir.>”” Bu adimlara kars1t Osmanli Devleti ise, 1slahat meselesini
sogutma ve giindemden diisiirme yoniinde adimlar atmistir. Ancak I. Diinya Savasi
oncesinde konu tekrar giindeme getirilmistir. Ruslar, Ingilizlerin Almanya ile birlikte

hareket ettigini diisiinmiis, bu amagla Almanya’nin destegini almaya caligsmistir. Bu amag

572 Haluk Selvi, “Amerika Birlesik Devletleri’nde Ermeni Faaliyetleri (1896-1900)”, II.Uluslararas1 Tiirk
Ermeni Hiskileri Sempozyumu, 21-22 Haziran 2007, Erzurum 2007, s. 101-102.
573 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s.14.
574 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Ankara, 2001, s. 64-67.
575 Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri, Babiali Kiiltiir Yay, istanbul 2006, s. 34-37.
576 Van Kiitiigii,Van,1993, s. 627-629.
57" Halagoglu, Ermeni Tehciri, s. 33.
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dogrultusunda her iki devlet Dogu Anadolu’da iki yabanci miifettisin gorev yapmasi
konusunda anlasmistir.  Miifettislerin  adliye, idare, polis ve jandarmayi
denetleyebilmesini, yetersiz ve suglu gordiikleri gorevlilerin gérevden alinabilmesini
planlamislardir.’® Alinan bu Kararlar Ingiliz hiikiimetinin Agustos 1878’de hazirladig
Ermeni 1slah programina benziyordu.®”® Ruslar bolge tizerindeki niifuzunu artirmak igin
bu adimlar atarken diger yandan olasi bagka giiglerin gelisine engel olmaya ¢alismistir.
Ruslar aryica, Osmanli Devleti’nden de Dogu Anadolu’da demiryolu yaptirirken Ruslar

disindaki devletlere ihale verilmemesini talep etmistir. >

Sonug olarak Ermeni Meselesi Ermeniler i¢in bagimsiz bir Ermenistan ugrunda batili
devletlerin kullan1lmasi1®! manasina gelirken, Ingiltere i¢in Dogu Anadolu’nun Ruslarca
“Balkanlastirmasina” engel olma ve Rusya’nin Uzak Dogu’ya ilgisini yonelterek Ruslari
oyalanma ve *8 Osmanli topraklarindaki emellerini tesis etmek anlamina gelmistir. %
Ruslar i¢ginse Ermeni Meselesi, Dogu Anadolu’ya ve daha sonra da Istanbul ile birlikte

biitiin Karadeniz kiyilarina hakim olmak anlamina geliyordu.>®
6.2. Birinci Diinya Savasi Sirasinda Ermeni Meselesinin Gelisimi

Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya Harbine girmeden énce Ermeni komiteleri ve
patrikhane temsilcilerini Istanbul’da toplayarak bir Tiirk Rus harbi s6z konusu olursa
tutumlarmin ne olacagi konusunda goriistiiler. Ermenilerin dis tesirlere kapanmalari,
Osmanli Devleti’ne bagli kalmalari, askerlik gorevini yapmalar1 basliklarinda mutabik
kaldilar. Oysa bu Osmanli Devleti’ne giiven telkin etmekten Oteye gitmeyecek goz

boyayan bir toplanti idi.>®

Nitekim Osmanli Devleti I. Diinya Savasi igin seferberlik ilan ettiginde Miisliiman ahali

askerlik subelerine miiracaat ederken Ermeniler kagma firsatlar1 gézetmeye basladilar.

578 Zekeriya Tiirkmen, Vilayat-1 Sarkiye (Dogu Anadolu Vilayetleri) Islahat Miifettisligi (1913-1914), TTK
Yay. Ankara 2006, s. 52-53.
57 Cevik, Milli Miicadelede’de Van, s. 65
580 Tosun, Erzurum’un Diisman Isgalinden Kurtarilmast, s. 20.
581 Akcora, Van ve Cevresinde, s. 61-62.
%82 Senol Kantarci, “Ermeni Sorununun Ortaya Cikisinda Rol Oynayan Devletler, (1800-1890)” Tarihte
Tiirkler Ve Ermeniler-Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi Kilise ve Milliyetgilik, IX Cilt, TTK yay. Ankara
2014, 5.212-213
583 Yener Islamoglu, The Times Gazetesine Gére 1883-1895 Yillarinda Ermeni Meselesi, Sakarya 2008, s.
310.
%84 Goyiing, Tiirkler ve Ermeniler, s. 103.
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Hatta iggal i¢in gelmesini bekledikleri Rus ordusu i¢in erzak stokladilar. *® Sinira yakin
Tiflis’te ise Ruslar, Antranik adinda bir Ermeni komitaci etrafinda Ermeni katliam
alaylarmi kurdurttu. Bu birlige Osmanli Mebusan Meclisi Erzurum Mebusu Karakin
Pastirmaciyan da katildi.*®” Ruslardan silah sagladigi®®® Amerika’daki Tagnaklarin ise,
47.000 ruble yardimda bulundugu®®® bu goniillii birlikler esasen askeri agidan ciddi bir
kuvvet olarak nitelendirilemese de Ermeni halkinin Rus Ordusuna sempati duymasi
amactyla kurulmustur.®® Dogu Anadolu’da Ermenilerin bu faaliyetlerini kolaylastiran
adimlar cogunlukla yabancilarca atilmissa da benzer adimlarin Ittihat Terakki tarafindan
da atildigin1 sdylemek miimkiindiir. Nitekim ittihat Terakkinin, 1909°da Hamidiye Siivari
Alaylarini lagvetme karari tam da boyle bir adimdi ve dogudaki agiret reislerinin Osmanli
yonetimine kars1 kiismesine neden olmustu. Tek basina her seyin sebebi denmese de bu

adim Ermenilerin emellerini gerceklestirmesine 6nemli bir firsat saglamistir.>**

Osmanli Devleti savasa girisinden kisa bir siire sonra (18 Eyliil 1914), Bitlis Valisi
Ermeni getelerinin sinirlara yaklastigi andan itibaren Rus ilerleyisini kolaylastiracak bir
isyan ¢ikarmayi kararlastirdigi 111. Ordu Komutanligina bildirmistir.>* Nitekim haberin
dogrulugu kisa siire sonra dogrulanmis, beklenen firsatin geldigini diisiinen Ermeniler
ayaklanma merkezi olan Van’a dogru ¢evre koylerden kafileler halinde gelerek Ruslardan
gelecek hareket emrini beklemeye baglamistir. Aralik ayinda Baskale’yi ele gegiren Rus
Ermeni birlikleri i¢erdeki cetelerle birlesmis, Van’a ait yerlesim yerleri birer getelerin
eline ge¢mistir. Bu ilerleyisin kolaylasmasinda Van’daki 3. Tiimenin Erzurum’a alinmasi,

yetersiz milis ve jandarma sayisinin etkisi biiyiik olmustur.>®

Dogu Anadolu’daki Ermeniler hem Ruslarin islerini kolaylastirmis hem de Osmanli
ordusunun gerisinden ¢evrilmesinde etkili rol oynamiglardir. Ayrica Ruslara istihbarat

destegi de veren Ermeniler, Dogu Anadolu ile cepheler arasindaki baglantinin kopmasina

586 Bylut, Milli Miicadelede Erzincan, s. 28.
587 Tiirk Tstiklal Savasi, I1I. Cilt, s. 8.
588 Enver Konukeu, “Van ' Ruslar Tarafindan Isgali ”, Yakim Tarihimizde Van Uluslararas1 Sempozyumu,
Van,1990, s. 19-20.
589 Bylut, Milli Miicadelede’de Erzincan, s. 37.
5% Mehmet Peringek, Rus Devlet Arsivlerinden 150 Belgede Ermeni Meselesi, Kirmizi Kedi Yay. Istanbul
2012, s. 83.
%1 Tiirkmen, Vilayat-1 Sarkiye, s. 123.
%92 Akgora, Van ve Cevresinde (1896-1946), s. 74-75.
%93 Akgiimiis, Arsiv Belgelerine Gore, s. 50-55.
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neden olarak cephelerdeki askerin bir kisminin bu bolgeye kaymasina ve cephelerin

zayiflamasina etki etmislerdir.>**

Bu tiir faaliyetler tizerine Dahiliye Nezaretinin 18 Ekim 1914 tarihindeki yazisinda da
onerilen Ermenilerin savag bolgesi disindaki yerlere gonderilmesi yoniindeki diisiincenin
% hayata gegirilmesi i¢in Osmanli Hiikiimeti, 11 Nisan 1915°te harekete ge¢mistir.
Hiikiimet aldig1 kararla, emirlerini silahli yada silahsiz engellemeye ¢alisanlarin meydana
getirdigi sorunlarmi kokiinden halletmek iizere tekil ya da toplu olarak diger yerlere
gonderme ve oturtma yetkisini kullanmis, Osmanli Ordusunun yan ve arkasindaki hassas

bolgelerdeki Ermenileri Suriye’ye goc ettirmistir.>%

Tehcir olarak adlandirilan bu faaliyet giiniimiizde de devam eden bir¢ok tartismay1 da
beraberinde getirmistir. Nitekim Alman tarih¢i Hilmar Kaiser, Osmanli Devleti’nin
Ermenilere iligskin tavir, politika ve tezlerinin yapilandirilmasinda, Osmanlilarin
kendilerinden ¢ok Alman tavsiyelerinin ve yonlendirmelerinin etkili oldugunu ifade
etmistir. Hilmar Kaiser, Osmanli Hiikiimetinin yapilanlari Almanya’nin tavsiyesiyle
yaptigin1 ifade eden sOylemleri sonrasinda Osmanli Devleti’nin ciirlimlerine karsi
Almanya’nin mesafe koydugunu kaydetmistir.>®” Aslinda tehcirin bir benzerini Ruslar da
kendi i¢lerindeki Miisliiman niifusa yapmistir. Hatta tehcirle yetinmeyen Ruslar Tiirk
ordusuyla is birligi yaptigini iddia ettigi Miisliiman tebaasinin koylerini de yakmustir.
Ruslar bunu savas sartlarmin dogal sonucu olarak gérmiistiir.>® Ne var ki Osmanl

Devleti’nin yaptig1 ciiriim olarak goriiliirken Ruslarin yaptig1 giindeme bile gelmemistir.

Erzurum ahalisi bu sorunlar1 yagarken bdlgenin hakimiyetini ele geciren Ruslar ve onlarla
birlikte hareket eden Ermeniler Tirklerin bosalttiklar1 yerlesim yerleri iizerinde hak
iddialarina girisecektir. Ermeniler bolgenin artik kendilerine terk edilmesini ve Ermeni
Devleti’nin  kurulmasmi bekliyor, “Ermenistan’mm Muhtariyetinin bir an Once
taninmasini1” istiyorlardi. Ruslarsa Ermenilerin taleplerinde ¢ok uzak sekilde, “Ermenisiz

bir Ermenistan” politikasi takip ediyorlardi.

%% Miiderrisoglu, Kurtulus Savaginim, s. 24.
5% Refik Diizyol, Birinci Diinya Savaginda Bitlis, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Van 1995, s. 172.
5% Tiirk Istiklal Savasi, IIL. Cilt s. 8-9.
%97 Dinger, Alman Belgelerinde, s. 388.
5% 1..M.Bolhovitnov, Resmi Ermeni Raporu 11 Aralik 1915, Haz. Mehmet Peringek, Kaynak Yayinlari,
Istanbul 2014, s. 15.
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1916 yilina gelindiginde Erzurum ve Van, Rus isgaline diismiis, Van’da Ermeni bir kisi
vali olarak tayin edilmisti. Ermeniler bdlgenin artik kendilerine terk edilmesinin an
meselesi oldugunu diistiniiyorlardir. Hatta Sarikamis felaketi sonrasi “Gazeteciler
Dernegi” ve “Hayir Cemiyeti” Ermeniler adina Rus Car1 II. Nikola’ya gonderdikleri
telgrafla “Ermenistan’in Muhtariyetinin bir an dnce taninmasi” istiyorlardi. Bu istege
cevap veren Rus Dis Isleri Bakan1 Sazanof, Ermenisiz bir Ermenistan’in Rusya’nin
politikas1 oldugunu ve bolgeye Ermeniler yerine, Kazaklar ile (Rus koyliisti) Mujiklerin
yerlestirilecegini belirtiyordu.>® Sazanof hem Tiirk vilayetlerinde hem de Rus
Ermenistani’inda Ermeni niifus ¢ogunlukta gérmemekte, Ermenileri Osmanlilardan
ayrilan diger azinliklar gibi toprak sahibi bir ulus olarak diisiinmemektedir. % Biitiin bu
sebepler nedeniyle Ruslar isgal edilen topraklar1 Ermenilere devretme isini 6nce agirdan
almig, sonra da Kazaklar1 buraya yerlestirmek suretiyle sozlerini tutmayacaklarini
gostermistir.®® Ruslarin Dogu Anadolu’da bir Ermeni Devleti kurulmasi fikrinden
vazge¢meleri, biraz da Rusya i¢ siyaseti ile ilgili bir durumdu. Zira Ruslar, Ermeni
komitelerin asiladigt Ermeni milliyetciligi fikrinin kendi sinirlart iginde zararlarmi
gOrmiisti.®? Ruslarm bu hamlelerine karst Ermenilerde de Ruslara karsi gilivensizlik
olusmustu. Osmanli Devleti’nin eski Posta ve Telgraf Nazir1 da olan Voskan Martikyan,
Tasnak Cemiyeti iiyelerine, Ermeni meselesini Ruslarin tek basina ¢ézemeyecegini,
Ermeniler lehine bir ¢ézlimiin ancak miittefik gii¢clerin miidahalesi ile ¢oziilebilecegini

sOyliiyordu.®® Basari iki miittefiki yol ayrimina getirmisti.

1917 yilinda Rusya’da ¢ikan Bolsevik Ihtilali, sadece Ruslari degil Ermenilerin Dogu
Anadolu’ya iligkin emellerini de dogrudan etkilemistir. Ruslar Osmanli Devleti ile 6nce
Erzincan Miitarekesini sonra da Brest — Litovsk antlasmasini yaparak Dogu’daki savasa
son vermistir. Ancak Rus yonetimine gelen Bolsevikler, gerek Erzincan Miitarekesi
gerekse de Brest Litovsk Anlasmasina ragmen Dogu Anadolu’yu terk etmeyi
diisiinmiiyorlardi. Bolsevikler, i¢ kargasay1 gegici olarak goriiyor, i¢ ¢atisma ortaminin
yatismasindan sonra tekrar bolgede hakim olana dek kontrolii Ermeniler eliyle yliriitmeyi

planliyorlardi.®* Bu nedenle Ruslar dogu boélgelerini bosaltmakla beraber ellerindeki

59 Kirzioglu, Van’in Diisman Isgalinden Kurtusunu Anarken, s. 101.
890 Mehmet Peringek, Ermeni Milliyetgiliginin Seriiveni (Tasnaklardan ASALA’ya Yeni Belgelerle),
Kaynak Yay. Istanbul 2015, s. 212.
601 Akgora, Van ve Cevresinde, s. 77.
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604 Sekerkiran, Tiirk Sovyet Siniri, s. 44
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mevcut silahlart Ermenilere veriyor ve onlar1 kendi yerlerine birakiyorlardi.®® Bdylece
Ruslar Brest Litovsk anlagsmasi sonrasinda bir Ermenistan devleti i¢in her sey hazirlanmig
oluyordu.

Savas basladig1 sirada “kurtulmak istiyorsan dnce komsunu 6ldiir” slogani ¢ergevesinde
hareket eden Ermeniler®® kendilerine terk edilen Dogu Anadolu’da bir kez daha
katliamlara baslayarak kendilerince tehcirin intikamini almaya baslamistir.®” Oysa
Avrupali Devletlerinin bile Birinci Diinya Savasindan sonra tehcir sirasinda Ermenilere
kars1 soykirim islendigine dair belge arama faaliyetleri bir netice vermemistir. Nitekim
soykirim suguyla su¢lamay1 diisiindiikleri ve Malta’da tuttuklar1 Osmanli yoneticilerine
1919-1921 yillar arasinda dava dahi agilamamisgtir.5°®

Ruslar her ne kadar bolgeyi Ermenilere birakarak bolgesen cekilmeye karar vermislerse
de Ermenilerin degil Tiirk ordusuna Kiirt getelere bile karsi koyacak bir giicii
bulunmuyordu. Zaten Ruslarin ¢ekilmesiyle birlikte erzak ve iase sorunu bas gostermisti.
Erzurum’daki peksimet ancak 2 haftalik kadarken, un stoklar1 iki haftalik bile degildi.
Dogu Anadolu’da devlet kurmas1 hayal edilen 12.000 kisilik Ermeni birligi i¢in aclik bas
gostermisti. Kimse cephe gerisinde yiyecek bulamayan bu Ermeni birliginin agliktan ne

kadar vahsilesebileceklerini tahmin bile edemiyordu.®

Ermenilerin her yanda yapmaya basladiklar1 katliamlar ve Ruslarin bu duruma sessiz
kalmas1 ise Tiirk Ordusunu bir hayli rahatsiz ediyordu. Yapilan katliamlar, Tiirk ileri
harekatin1 bir gereklilik haline getirmisti. Sonugta harekete gecildi ve 111.Ordu Komutani
Vehip Pasa’nin taarruz plam1 Enver Pasa tarafindan birkag¢ diizeltmeye tabi tutularak
onayladndi. Plan Bayburt Trabzon yolunun ele gecirilmesi ve miimkiin olursa

Erzurum’un isgal edilmesi seklinde icra edilmesini 6ngdriiyordu.®*°
6.3.Tiirk Ordusunun ileri Harekat1 ve Tepkiler

Erzurum’da kalan Rus askerlerinin bile, Ermeni zuliimlerini engelleyememeleri ve geteler

yiiziinden iinlerinin lekelenecegini diisiinmeye bagladiklar1 bir donemde®* Vehip Pasa
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hazirliklarin1 12 Subat 1918 tarihi itibari ile tamamlayarak ileri harekata baglamigtir.®*
Tiirk Ordusu ileri harekata baslarken Ermeniler de katliamlarini tim hizliyla siirdiirerek,
ozellikle Erzurum ovasindaki koylerde tek bir niifusun bile hayatta kalmamasina
calismistir. Yalniz, Erzurum sokaklarindaki Miisliiman ceset sayisinin dort binden fazla

oldugu kaydediliyordu.®**

Bu katliamlara dur demeyi amaglayan Tiirk Ordusunun ilerleyisi ise, Avrupa iilkelerinde
rahatsizliga neden olmustur. Nitekim ilerleyis ile ilgili bircok olumsuz degerlendirme ve
yorum ardi ardma gelmeye baslamistir. Ornegin Sir Mark Sykes hazirladigi raporda
Tiirklerin Ermeni katliami iddialarinin tam dogrulanamadigini, ancak Ermenilerin bazi
faaliyetleri olmussa da bunun 1915 olaylari ile kiyaslanamayacagini ifade ederken 4 The
Times gazetesi Kafkaslarda ilerleyen Tiirklerin, Hiristiyanlara karsi katliamda
bulundugunu, Rum, Ermeni ve Amerikan misyonerlerini rastgele 6ldiirdiiklerini iddia
etmistir.®®  Ozellikle The Times gazetesinin 1918-1919 yillarindaki sayilarinda
Ermenilerin katliama ugradiklar1 yoniinde yazi ve gérsel materyaller haberlestirilmistir.®*
Ingiliz The Times gazetesinin Ermenileri koruma yoniindeki bu tavri Ingiltere nin devlet
politikasi ile ilgili bir durumdu. Oyle ki Ingiliz hiikiimet iiyeleri, Lord Milner ve Lord
Cecil 22 Aralik 1917°de verdikleri bir memorandumda; Ermenileri korumanin Ingiltere
i¢in hem Iran, Kafkasya, Mezopotamya’nin korunmasi hem de Istanbul’dan Cin’e bir
Turanci faaliyetin de engellenmesi manasina geldigini ifade etmislerdir.®*” S6z konusu
Turanci faaliyet, Ingilizlerin Ruslarin savas disi kalmasindan sonra Kafkaslar ve
Uzakdogu politikalarinda yasadigi en biiyiik korkusu olmustur. Zira Dogu Anadolu’nun
tekrar Tiirklerin eline gegmesi ve Kafkasya’nin kilidinin Tiirklere agilmasi birgok yer alti
ve yer iistii kaynagmm Tiirk ve Alman ittifakinin eline gegmesi demekti. Iste tam bu
donemde Ermeni Rus yakinlasmasi yerini ingiliz Ermeni yakinlasmasina birakti ve bu
yakinlasma kisa siirede zirve noktasina ulast1.®*® ingilizler baslangigta Ermeni meselesini

kasiyarak Tiirk Rus yakinlagmasini engelleyip bu iki giicii birbirine diigiirmiis, sonrasinda
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da Ruslarin yerini kendileri alarak Ermenileri bir kez daha kendi ¢ikarlarinin bir pargasi

haline getirmistir.°

Ermenilerin katledildigine dair bu iddialara ragmen aslinda Tiirk ordusunun ileri
harekatinin amaci katliamlara son vermek, Erzurum ve Van halkinin tekrar yurtlarina
donmesini saglamaktan ibaretti. Ileri harekat basariya ulasip da bolge isgalden
kurtuldugunda Osmanli hiikiimeti harekete ge¢mis, dnceligini halkin sorunlarini bir an
once ¢ozmeye, Ermeni vahseti ile yakilip yikilan bolgenin tekrar ihya olmasini saglamaya
calismistir. Bu donemde katliama ugrayan bir Ermeni niifustan s6z etmek abesti zira

Ermeni niifusun ¢ogu Tiirk ordusunun ileri harekati nedeniyle zaten bolgeyi terk etmisti.
6.4. Miitarekenin Dogu Anadolu’da Uygulanmasi ve Halkin Tepkisi

Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi sonunda genel savunma gili¢ ve kabiliyetini
yitirmesini Osmanli- Irak cephesi (30 Ekim 1918) ile Filistin cephesinin (19 Eyliil-28
Ekim 1918) ¢cokmesine baglamak hatali olacaktir. Olusan durumun ana nedeni savunma
takatinin kalmamasi, Osmanli Devleti’nin kendisinden ziyade Makedon ve Bulgar
cephelerindeki miittefik yenilgileri sonucu Trakya ve Istanbul’un saldiriya agik hale
gelmesidir.?? Ozellikle istanbul’un saldirtya agik hale gelmesi iizerine Osmanli Devlet
yoneticilerinde telas goriilmiis, durumun tehlikesi karsisinda hemen miitareke yollari
aranmaya baglanmistir. Ancak itilaf devletleri baskiyr artirmak ve miitarekeye kadar
bir¢ok yeri ele ge¢irmek istediklerinden Osmanli Devleti’nin ¢abalar1 sonugsuz kalmistir.
Miittefiklerin bu isteksizliginde hedeflenen yerlerin heniiz tam olarak ele gecirilememis
olmasi etkili olmustur. Sonunda 23 Ekim’de Ingiltere’nin Akdeniz Filosu Komutani
Amiral Calthorpe’un miitareke i¢in Osmanli Devleti’nin bir heyet géndermesi istegini

iceren telgrafin Istanbul’a ulagsmas: ile miitareke igin kap1 agilmis oldu.62!

Istanbul hiikiimeti miitarekenin olumlu gegmesi i¢in hizla harekete gecti. Savas sirasinda
tehcire tabi tuttugu Ermenilerin arkada kalacak mallarii koruyabilmek i¢in ¢ikarilan 26
Eylil 1915°te tarihli kararnameyi ylirlirliikkten kaldirdi. Buna gore, baska yerlere
gonderilenlerin mal ve emlaki ile ilgili yapilan islemler iptal edilerek hak sahiplerine mal
ve emlakinin iadesine, hisse devri islemlerinin gegersiz sayilmasina, kullanim siiresi

boyunca kullanim bedeli 6denmesine, olusan zararin kisiden bulunamazsa devletten

619 |_.M.Bolhovitnov, Resmi Ermeni Raporu 11/ 12/ 1915, s. 13.
620 Ahmet Ender Gokdemir, Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimeti, Ankara, 1998, s. 28-29.
621 Bylut, Milli Miicadelede’de Erzincan, s. 65-67.
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tahsiline, tasfiye komisyonlarinca satilarak elde edilen miktarlarin tehcir edilenlere
odenmesine karar verildi.®? Ornegin Van’m geri alinmasindan sonra miisliimanlara ait
evlerin yakup yikilmig olmasindan dolayi, evlerine donen miilteciler ayakta olan Ermeni
evlerine yerlestirilmis ve Ermeni tarlalarimi  ekmelerine izin  verilmistir.
Ancak alinan kararlarla Ermenilere mal ve miilkleri geri verilmesi s6z konusu olunca bu
durum miisliimanlarin agikta kalmasina neden olmustur.52 itilaf devletleri ise konuyu
(Ermeni mallarinin iadesi) yakindan takip etmis, Ermenilerin zararlarinin tazmini,

esyalarini iadesi konusunda Osmanli hiikkiimetini sikistirmistir.®2*

Istanbul basininda ise geg¢misin muhasebesini yapan ve miitareke Oncesi durumu
yumusatma yoniinde yazilar ¢ikmaya baslamustir. ileri Gazetesinde Giridi Ahmed Saki
adiyla yayimlanan bir yazida Erzurum, Erzincan ve Trabzon Ermenilerinin yayinlarinin
incelendigi, islam aleyhine yazilar yazildig1, yasanan olaylardan dolay: yasanan kardes
kavgalarmin iki tarafa da bir katkis1 olmadigi gibi biiyiik zararlar verildigi belirtilmistir.
Ahmet Saki, tehcir sirasinda yapilanlarin hi¢bir Tiirk ve Miisliimanca kabul edilmedigini
ve katliamlar1 cezalandirma konusunda adalet duygusunu kaybetmedigini ifade ettikten
sonra Ermenilerin kardeslik hukukuna gore hareket etmedigini belirterek so6zii
Ermenilerin cinayet ve faaliyetlerine getirmistir. Ahmet Saki Bey, Ermenilerin bir siirii
resmi belgeye ragmen yapilanlar1 inkar ettiklerini, savastan iki ay oOnceki kapi
komsularina saldirdiklarin1 ve hayat memat meselesi olan savas sirasinda Ermenilerin
Ruslarin tarafina gegtiklerini, Antranik ve Torkumlarin faaliyetlerini gérmedigini ve
bunlarin unutulmasinin miimkiin olmadigini hatirlatmis, Tiirkliige- Ermenilige siiriilen bu

lekenin birlikte silinmesi ¢agrisinda bulunmustur.®®

Ermenileri ilgilendiren konularla ilgili atilan bu adimlarla Mondros Miitarekesi dncesinde
elini giiclendirmek isteyen Osmanli Devleti, Mondros’ta yapilacak goriismeye Hamidiye
kahramani olarak da bilinen Rauf Bey’i gondermistir. Goriismeler i¢in Limni Adasinin
Mondros Limani se¢ilmis, savasi sona erdiren anlasma burada imzalanmistir. Miitareke
goriismeleri sonunda miitarekeyi imzalayan Rauf Bey, yurda doniisiindeki gibi sevingli
bir déniisii tahmin etmedigini belirterek, Ingilizleri ¢ok agik kalpli ve samimi olarak

nitelemistir. Rauf Bey, miitarekeyi yenen ve yenilen iki taraf olarak degil de savasa son

622 Atnur, Tehcirden Dénen Rum, s. 179-186.
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vermek isteyen iki denk giiciin diismanliga son vermesi seklinde tasvir etmistir.®* Basina
yanstyan bu konusmalar ise iilkede ¢ok biiyiik bir iyimserlik havasinin ortaya ¢ikmasina

neden olmustu.

Miitareke, savasa son veren bir 6zellik tagimasi gerekirken bazi aksaklik ve tehlikeleri de
beraberinde getirmistir. Bunlar, Istanbul baskent oldugu halde deniz iissii olarak
yararlanma bahanesiyle kontrol altina alinmasi, 1918 ortalarinda ele gegirilmesine
ragmen Elviye-i Selase ve Kuzey Kafkasya’nin bosaltilmasi, hi¢ Ermeni bulunmamasina
ragmen Vilayat-1 Sitte’nin Ermenilere verilmesi, ordunun silahsizlandirilmasi ve isgaller
i¢in bahane niteliginde olan 7.maddenin kabul edilmesi ve Orta Anadolu’ya yayilmay1
saglayacak Toros Tiinellerinin isgaline izin verilmesidir.®’ Isgaller i¢in yar1 gizli bu
maddelerin yaninda Miitareke metninde ¢ok ilging bir 6zellik de metinde sinir
belirlemeyle ilgili hi¢bir hiikkmiin bulunmamasidir. Bunun nedeni ise miittefiklerin
Anadolu’nun iggal edilmesi yoniinde kendilerini baglayici bir taahhiitte bulunmama

istegidir.%%

Iste bu potansiyel tehlike ve sorun iceren maddelerin miitareke metnine Oylesine
konulmadigi kisa siire sonra anlagilmistir. Nitekim itilaf giicleri miitarekenin
imzalanmasindan hemen sonra Tiirkiye’yi isgale baslamistir. Isgale ilk once giiney
bolgesi olan Musul’dan baslanmistir. 9 Kasim 1918°de Musul ve iskenderun, 17 Aralik’ta
Mersin, 24 Aralik’ta Batum, 10 Ocak 1919 da Antep, 22 Ocak 1919°da Konya Istasyonu,
22 Subat’ta Maras, 27 Subat’ta Bilecek, 9 Mart’ta Samsun, 24 Mart’ta Urfa, 28 Mart’ta
Antalya, 3 Nisan’da Afyon, 13 Nisan 1919 ‘da da Kars isgal edilmistir. Bogazlara 6-12
Kasim arasinda el konulurken 7 Kasim’da ilk irtibat subaylarinin geldigi Istanbul’a 13
Kasim’da 55 pargalik Itilaf donanmasi gelerek Dolmabahge &nlerinde demirlemistir.
Donanma 3500 askerin Istanbul’un gesitli yerlerine yerlesmesini saglamigtir.5?
Miitareke, Osmanli Devleti’nin miittefiklerinin imzaladiklarina gdre daha hafif gibi
goziikmekle beraber uygulamasi yoniiyle tam bir felakete doniismiistiir.° Itilaf

giiclerinin biitiin bu faaliyetlerine karsi Osmanli hiikiimeti, yapilmasi diisiiniilen baris

626 Mehmet Okur, Mondros Miitarekesi’nin Dogu Karadeniz’de Uygulanisinin Ingilizler Tarafindan
Kontrolii, Atatiirk Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Erzurum 1999, s. 31.
627 Mehmet Okur, Mondros Miitarekesi’nin Dogu Karadeniz’de, s. 24.25.
628 Selguk Ural, “Miitareke Déneminde Ingiltere'nin Giineydogu Anadolu Politikas1”, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi say1: 39, Mayis 2007, s. 430.
629 Bylut, Milli Miicadelede’de Erzincan, s. 75.
630 Gokdemir, Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimeti, s. 33.
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konferansini diisiinerek faaliyetlere tepkisiz kalmistir.®3! Hiikiimetin tepkisizligi ise halkta

Milli Miicadelenin olugmasi i¢in zemin olusturmustur.

Itilaf Devletleri, Dogu Anadolu’da kurulacak bir Ermeni Devleti {izerinden ¢ikarlarini
gerceklestirmek istemis ve bu yonde miitarekeye maddeler eklemislerdir. Bu maddeler
itilaf giiclerinin ve Ermeni esirlerinin  kayitsiz sartsiz birakilarak istanbul’da
toplanmalarmin saglanmasi, Iran’in kuzeybatis1 ile Maveray-1 Kafkasya nin bosaltilmast,
Vilayat-1 Sitte’de igtisas zuhurunda, buralarin Itilaf devlerince isgal edilebilecegi seklinde
diizenlemistir.32 Miitarekenin 24. maddesinin Ingilizce metninde Vilayat-1 Sitte
ifadesinin “Six Armenian Vilayets” olarak kullanilmasi bdlgenin bir karigiklikta
Ermenilere verilecegine isaret olarak yorumlanmistir.®* Bu yorumu destekleyici 6rnek
vermek gerekirse miitareke sonrasi1 Musul’a yerlesen Ingilizler Van’in giineyine de
yerlesebilmek ig¢in hem Ermeni cetelerini organize etmis hem de asiretleri Osmanl
Devleti aleyhine kiskirtmistir.3* Ingilizler ayrica, Osmanli Ordusunun Kuzey Kafkasya
ve Azerbaycan’dan c¢ekilisini beklemeden 11 Kasim 1918’de Elviye-i Selase’den de
cekilmelerini, erzak ve malzemelerin kendilerine teslimini de istemistir. Ingiltere,
Osmanli Devleti’nin itirazlarina ragmen miitarekenin 20.maddesini isletmis, ordunun ve
halkin aglik ve yokluk iginde kalmasina c¢aligmistir. Bu gayret neticesinde dogu
vilayetlerinin miidafaasi zorlasmasi ve isyanlarin baglamasi planlanmistir.%*> Ancak Hilal-
i Ahmer Cemiyeti Imdat heyetinin halka yardim faaliyetlerinde bulunmasi Itilaf
Devletlerinin bekledigi “igtisas™ engellemistir.®3® Mustafa Kemal Paga’nin da belirttigi
gibi miitareke sadece diismana teslim olmayi igermemis, ayni zamanda diismana isgal

icin yardim etmeyi de taahhiit etmigtir.®*’

Miitarekeden kisa bir silire sonra Paris’te, bir konferansla I. Diinya Savasi’nin baris
antlasmalarim hazirlamak igin toplant1 karar1 alindi. Istanbul’da yayinlanan Istiklal
gazetesinin 3 Ocak 1919 tarihli “Baris Mukadderati1 Oniinde Wilson” baslhkli yazi
Osmanli tarafinin Wilson ilkelerinden medet umar iyimserligini igeriyor, Avrupalilarin

Amerika’dan aldiklar1 maddi yardimlar nedeniyle Wilson ilkelerini bir kenara

831 Okur, Mondros Miitarekesi’nin Dogu Karadeniz’de, s. 155.

632 Sahin, Istanbul Basininda, s. 2-3.
63 Ag.e,s. 3.
834 Cevik, 1918°den Sonra ”, s. 54-55.
6% Selguk Ural, Ingiltere’nin Mondros Miitarekesi’nin 20. Maddesi’ne Aykir1 Uygulamalari, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi S 44, Giiz 2009, s. 716.
63 Sahin, Istanbul Basininda, s. 77.
637 Bulut, Milli Miicadelede’de Erzincan, s. 76-77.
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atamayacaklari umudunu tasiyordu.®® Zira Wilson ilkeleri galiplerin magluplardan

toprak almayacaklarini vaat ediyordu.

Paris Konferansinda Osmanli Devleti’ni paylasma planlarina resmiyet kazandirmak
isteyen Avrupa devletlerinin yaninda kendi paylarimi almak isteyen Ermeniler de
bulunuyordu. Konferans devam ederken Ermeni delegasyonu verdigi memorandumla
siirlart Osmanli Devleti i¢cinde olan bir Ermenistan devleti tanimlamistir.**® Buna gore
Cukurova, Kars, Erzurum, Bitlis, Van, Diyarbakir, Harput,Sivas, Ardahan ile Trabzon’un
bir boliimliiniin Ermenilere birakilmasi ve kurulacak Ermeni devletine 20 y1l manda
yonetimiyle himaye saglanmasini isteniyordu.5® Ingiltere ve Fransa ise bu talebe olumlu
yaklasmig, Dogu’da herhangi bir askeri varlik olmayan Ermenilerin Tirklerce Ermenileri
katledeceklerini diistiniiyor, manda destekli bir devlet sayesinde Ermenilerin bu

katliamdan kurtulacaklarini1 savunuyordu.®*

Bu gelismeler olurken Ermeni komiteler bos
durmuyor, Osmanli illerindeki Ermeni halkin miilklerini satmasini, Van ve Adana’da

kurulacak Ermenistan’a go¢ etmesini tesvik ediyorlardi.5*

Miitareke ile “Biiyilk Ermenistan” hayallerine yaklastiklarini diisiinen Ermeniler i¢inse
en biiylikk mesele niifus sorunu olmustur. Miitarekenin 24. Maddesinden giic alan
Ermeniler, Dogu Anadolu’nun kendilerine ait oldugunu iddia ederken niifus
cogunlugunun da kendilerinde oldugunu savunuyorlardi. Ermeniler, 1. Diinya Savasi ile
bolgeden dagitilmasalar alt1 vilayet, Trabzon ve Kilikya’da toplam 1.400.000 Ermeni’nin,
943.000 Tirk’tin mevcut oldugunu iddia ediyorlardi.®® Niifus meselesinin sorun
olacagini goren Osmanli Devleti ise, Vilayat-1 Miistahlasa valiliklerine bir yazi
gondererek sulh Oncesi ve sonrasi niifus miktarlarin isteyerek bu konudaki iddialar i¢in

hazirlik igine girmistir.54*

Savas Oncesi verilere gore Erzurum’da 125.657; yabanci kayitlara gore ise 134.967

Ermeni niifus yasamaktadir.**> Van vilayetinde ise niifus kayitlarinin diizenli tutulmamast

638 Siileyman Ulger, Paris Baris Konferansi'nin Istanbul Basimina (Vakit, Istiklal, Sabah, Tarik gazeteleri)
Yansimalari, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bastimamis Yiiksek Lisans Tezi,
Isparta 2011, s. 16.
639 Haluk Selvi, “Mondros Miitarekesinden Sonra Vilayat-1 Sarkiyye’de Niifus”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C.17, say1:50, 2001, s. 309.
640 Sarihan, Kurtulus Savas: Giinliigii, s. 148.
841 Hazel Kul, ABD Basininda Ermeni Meselesi, Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2014, s. 78-81.
642 Sarihan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, s. 148
643 Selvi, “Mondros Miitarekesinden Sonra”, s. 309.
644 BOA. DH. SFR. 94 / 204.
845 Selvi, “Mondros Miitarekesinden Sonra”, s. 312.
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nedeniyle Miisliiman niifus 201.950 ile 300.000 arasinda, Ermeni niifus ise 54,.00 ila
68,.00 arasinda tahmin ediliyordu. Ermeniler ise Van’daki Ermeni niifusunun 80.000
civarinda oldugunu iddia ediyordu.®*® Agustos 1918 tarihinde Van vilayetinden Dahiliye
Nezaretine gonderilen bir yazida ise, niifusunu 2/3’{iniin Miisliimanlardan olustugu

belirtiliyordu. %47

Paris Barig Konferans’inda ABD delegasyonundan Profesor David Magie’nin hazirladigi
istatistige gore ise Ermeni niifus Erzurum’da 205.000 iken Van’da 190.000’dir.
Miisliimanlarin sayis1 ise Erzurum’da 540.000 iken Van’da 259.000°dir.%*® Justin
McCarthy de, Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Anadolu’da 1.500.000 Ermeni’nin
yasadigini, 1923’te Cumhuriyet kuruldugunda toplam bu saymin 70.000°e indigini
belirtmistir. McCarthy, Anadolu’daki Ermeni niifusun azalisin1 farkli {ilkelere yapilan

gdglere ve Birinci Diinya Savast ile Tiirk Istiklal Harbi’ndeki hastaliklara baglamigtir.®

Biitiin bu veriler 1s18inda sodylenebilir ki Ermenilerin niifus konusundaki iddialar
gerceklikten yoksun ve asilsizdir. Ermeniler bu sayisal durumu bildikleri iginde farkli
stratejiler takip etmistir. Bu stratejiler, Miisliman niifusu bolgede siirekli katletmek,
tehcir nedeniyle bir milyondan fazla Ermeni’nin 6ldiigiinii iddia etmekti. Bu stratejiler

olmadan zaten Ermeni niifusun sayisal Uistlinliigii ele almasinin imkani yoktu.

Ermeni niifusunun yetersizligini bilen Avrupalilar ise Ermeni niifusunun bolgede artmasi
i¢in gaba gostermistir. Nitekim Ingilizlerin miitareke sonrasinda Dogubayazit’a 15.000
Ermeni muhacirin sevk edilecegini bildirmesine karsilik mutasarrifin Dogubayazit da bu
kadar Ermeni muhacir olmadigimi bildirmesi getirileceklerin Rusya Ermenileri oldugunu

akla getirmekteydi.®*°

Paris Barig Konferansindan ve diger tesvik edici hamlelerin sonra Dogu vilayetlerinde
Ermeni vali tasavvur edilmesi®* Erivan Ermeni Hilkiimeti 28 Mayis 1919 tarihinde

Biiyiik Ermenistan Cumbhuriyeti’nin kuruldugunu ilan etmesi tansiyonu yiikselten

646 A.g.e., s. 317.

847 BOA. DH. SFR. 600 / 86, lef. 1-2.

648 Kul, ABD Basmida Ermeni Meselesi, s. 69-70.
649 Goyiing, Tiirkler ve Ermeniler, s. 72.

850 Tehcirden Dénen Rum, s. 62.

851 Ati Gazetesi, 06/ 02/ 1919.
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gelismelerdi. Ozellikle Erzurum, Trabzon, Van, Bitlis, Harput, Diyarbakir, ve Sivas’1 bu

devlete katilmis sayilmasi1®? askeri ve sivil tedbir ve tepkileri beraberinde getirmistir.

6. Ordu komutan1 Ali Thsan Sabis Pasa anilarinda Dogu Anadolu’da halkin kendini
savunabilmesi ve Ermeni isteklerine karsi sayisal istlinliiglin Tiirklerde oldugunu
gosterilebilmesi i¢in 6.0rdunun elindeki fazla silah ve cephaneyi Diyarbakir, Malatya,
Elaziz ahalisine dagitmak istedigini belirtir. Pasanin amaci Tiirk, Kiirt ve Arap biitiin
yerli vatandaslara bu silahlar1 vererek milis gii¢ olusumunu saglamaktir ancak bu

isteginde muvaffak olamamigtir.®>

Sivil kanatta ise 4 Aralik 1918’de Istanbul merkez olmak iizere Vilayat-1 Sarkiye
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetini kurulmustur. Cemiyet, propaganda yoluyla bdlgenin
Ermenilere terk edilmeyecegini ve Tiirk oldugunu vurgulayan yayinlar yapmistir.®*
Cevat Dursunoglu ise, Erzurum Belediye Baskani Zakir, belediye azasi seyh Egref,
Kiligzade Sakir ve idare azasi Tevfik Beylerle Vilayeti Sarkiye Miidafaai Hukuk

Cemiyeti Erzurum subesini agmistir.®>

Bu olumlu sivil girisimlere kars1 Istanbul Hiikiimeti, dnleyici adimlarla engel olmaya
calismustir. Istanbul hiikiimetinin bu tutumuna tepki ise basin yoluyla verilmistir. Nitekim
Albayrak gazetesi Izmir ve Istanbul’un isgallerinin yani sira Sarki Anadolu vilayetlerinde
bir Ermenistan kurulmasi tesebbiisii karsisinda halkin miidafaa-i hukuk tesebbiisiinde
bulunmasina hiikiimetin mani olmaya g¢alismasinin iilkeyi felakete gotiirece§i uyarisi

yapmugtir.®®

Yine basinda Siileyman Nazif, Mondros Miitarekesinin Ermenistan kurulmasina imkan
veren 24. Maddesine karst Dogu Anadolu’nun 6nemini ifade eden bir yaz1 yayinlamais,
Osmanli Devletine vurulacak en biiylik darbenin Vilayat-1 Sarkiye’nin Osmanli

Devletinden koparilmasi olacagini vurgulamigtir.®’

Van vilayet ahalisi de Istanbul’u adeta telgraf yagmuruna tutarak bdlgelerinde bir Ermeni

devleti kurulmasinin miimkiin olmadigini belirtiyorlardi. Gonderilen telgraflarda halk,

852 Sarihan, Kurtulus Savas: Giinliigii, s. 285.

653 Alj Thsan Sabis, Istaiklal Harbi ve Gizli Cihetleri, 5.Cilt, Istanbul 1993, s. 41.
654 Sahin, Istanbul Basininda, s. 4.
855 Dursunoglu, Milli Miicadelede Erzurum, s. 29-31.
6% Albayrak, 08/ 08/ 1919.
657 Hadisat, 05/ 12/ 1918.
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Van vilayet ahalisinin biiyilik boliimiiniin Miisliiman oldugunu, Ermeni niifusun yiizde on
diizeyinde bulundugunu ve bu verilerin de Avrupali devletlerce de tasdik edildigini
vurguluyordu. Ilging olan ise halkin génderdigi telgraflarda Wilson prensiplerine atif
yapilarak ¢ogunlukta bulunan Miislimanlarin ekalliyette bulunan bir unsura tabi
tutulmasinin s6z konusu prensiplerle ortiismeyecegini belirtilmesidir. %8 Burada ayrica
belirtmek gerekir ki Musul isgal ile bolgede Ermeni Devleti’nin yani sira Kiirt
milliyetciliginin de Ingilizlerce tesviki Van’in Erzurum’dan farkli sorunlarla basa

¢ikmasini zorlastirtyordu.®°

Ulkenin farkli bolgelerindeki isgaller Van’da da Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti’nin bir subesinin agilmasi i¢in girisimde bulunulmasina neden olmustu. Bu
konuda Erzurum’daki 15. Kolordu ile Van’daki 11. Tiimen arasinda muhabereler
gerceklesmisse de bu teskilatin kurulusu ve kuranlarn ile ilgili saglikli bilgi maalesef
yoktur. Ancak Sevr Antlagmasi sonrasi halkin biiylik bir mitingle tepkisini gosterdigi,
Kazim Karabekir ve Mustafa Kemal Pasa’ya halkin heyecaninin aktarildigi

belirtilmektedir. 660

Dogu Anadolu’da bir Ermeni devleti kurulmasi halki yeterince tedirgin ederken bu
tedirginligi artiran bir haber daha bolgeye ulasmistir. Ulasan habere goére Damat Ferit
Hikimeti, Kafkasya Ermenistani’ina bitisik olacak sekilde bir miktar arazinin terki ve
Osmanl iilkesindeki Ermenilerin oralara yerlestirilmesini konferansta teklif etmistir.®®
Bunun tizerine Albayrak gazetesinde bu girisimin sahibi Damat Ferit’i padisaha sikayet
eden ve onun hiikiimet olarak kalmasinin milletin namus ve faziletine kars1 alay etme
manasina geldigini belirten bir yazi yaymlanarak halkin tepkisini basin yoluyla

yansitmigtir.5

Erzurum halkinin bélgelerinde kurulmast disiiniilen Ermeni Devletine karsi tepkisi
sadece sdzlerde kalmamustir. Ilk toplantisin1 23 Subat 1919°da yapan Vilayet-i Sarkiye
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, kigkirtilmis azinliklarin hareketlerine ve muhtemel isgal

girisimlerine kars1 konulabilmesi i¢in Dogu Anadolu’da temsil edildigi yeni bir kongrenin

658 Heri, 01/ 04/ 1919.
859 Cevik, Milli Miicadeledede Van, s. 145,
660 A.g.e, s. 180-181.
661 Atnur, Tehcirden Dénen Rum, s. 78-79.
662 Albayrak, 21/ 09/ 1919.
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yapilmasi i¢in 22 Mayis 1919°da karar almistir.®*® Ana davasini bir Ermeni saldirisi
karsisinda son kiginin 6liimiine kadar savagmak ve Osmanli camiasindan ayrilmamak igin
her fedakarligi goze almak®* seklinde belirleyen Cemiyet, Sadarete gonderdigi bir
telgrafla Dogunun Ermeni egemenligine birakilmayacagini ve buna izin vermeyeceklerini

ifade etmistir.®®> Cemiyet ¢abasini su ii¢c noktada toplamstir:

1) Bolgeden asla gog etmemek
2) Dini, ilmi ve iktisadi alanda teskilatlanmak

3) Bolgenin her hangi bir bolgesinin saldirtya ugramasi durumunda savunma igin

birlesmek.5%

Cemiyet bu amaglar etrafinda toplumu birlestirmek i¢in bir kongre tertip etmeye karar
vermistir. Temmuz 1919°da Erzurum’da toplanan Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti Kongresi iilkenin iggaline kars1 bolge bolge baslayan karsi koyma hareketlerinin
birlestirilmesi yoniinde bir niive 0Ozelligi gostermistir. Kongrenin bu bdlgenin
mukadderat1 iizerinde baglayici kararlar alabilme ve 6zgiirliigiinii muhafaza noktasinda
ki gayreti diger bolgeler igin bir hareket noktasi haline gelmistir.®’ Zira kongre ile
tilkenin bir biitlin oldugu, Hristiyan azinliklara diizeni bozacak haklarin verilemeyecegi
ve manda-himayenin kabul edilemeyecegi kararlari alinmistir. Boylece hem tilkedeki

Ermeni iddialarima set ¢ekilmis hem de her bdlgenin kurtulus regetesi yazilmistir.5%8

Tirk halkinin bu g¢abalarina kars1 Dogu Anadolu’da Ermeni devleti kurma konusunda
azimli olan Ingiltere ve Fransa, Paris Baris Konferansinda himaye altinda bir Ermenistan
onerisinde bulunmuslardi. Bu onerilerinin pesini birakmayarak Amerika’nin bu himaye
isini tislenmesi konusunda Amerika’ya baski yapiyorlardi. Amerikan gazeteleri ise
Amerika’nin Tirkiye’ nin bilciimle 1 aksaminda bir vekalet kabul etmesinin diistik ihtimal
oldugunu yaziyordu. ¢

Amerika Birlesik Devletleri, Dogu Anadolu’da bir Ermeni Devleti kurularak ABD

mandasina alinmas1 meselesini daha detayli ele alarak, bélgeden bilgi ve izlenimler alma

663 Sarihan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, s. 267 ve 289-290.
664 Tiirk Istiklal Savass, I1I1. Cilt, s. 26.
665 Sarihan, Kurtulus Savas: Giinliigii, s. 301.
666 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C.I, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970, s. 5.
867 Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken TTK Basimevi, Anakara 1964, s. 9.
668 Atatiirk, Nutuk, s. 65-66.
669 flcdam, 23/ 08/ 1919.
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fikrini benimsemisti. Hazirlanacak bir rapor dogrultusunda ABD, bdlgeyi mandasina
almaya karar verecekti. Bu nedenle Ermenistan mandasinin incelenmesi i¢in 1 Agustos
1919°da Baskan Wilson, General Harbord’u gorevlendirdi.®° General Harbord,
Erzurum’a gelerek gézlem ve incelemelerde bulundu. Ermenilerin faaliyetleri hakkinda
Miidafai Hukuk Cemiyeti {iyesi Necati Bey’den ilmi bilgiler igeren bir sunum dinledi.®”*
Yine Erzurum Belediye Baskani Zakir Bey, Tiirk ve Ermeni mezarliklari {izerinden
karsilastirma yaparak General Harbord’t Ermeni niifusunun azligi konusunda iknaya
calismistir.®”2 Daha sonralar1 Erzurum’da incelemelerde de bulunan General Harbord,
Tiirk mahallelerinde Ermenilerin tas {istiinde tas birakmadiklarini, Ermenilerin kalabalik
oldugu semtlerde ise her seyin yerli yerinde oldugunu gormiistiir.”? Incelemelerini
tamamlayan Harbord, durumun Ermenilerin anlattigi gibi olmadigini, sayisal stiinliige
savas Oncesinde de sahip olmadiklarini, bolgenin Amerika’ya 7 haftalik uzaklikta
oldugunu ve manda idaresi i¢in mesafenin uzun oldugunu belirten bir rapor
hazirlamigtir.®”* Ermeni Cagadamard gazetesi ise General Harbord’in diizenlenen bir
Ermeni ziyafetinde Vilayat-1 Sarkiye’de Ermeniler bulunmadigina gére bir Ermeni
devletinden bahsetmenin de abes oldugunu sdyledigini yazmigtir. ¢’

1920 yilinda Ermeni Patrikliginin yayinladigi bir bildiride biiyiik Ermenistan hayalinden
hala vazgecilmedigi goriiliiyordu. Davalarinda bazi1 zayifliklarin bulundugunu ancak
hayallerinin birdenbire ger¢eklesmeyecegi belirtilerek, Erzurum’un kendilerinin kalesi

oldugunu iddia ediyorlardi.®’

670 Kul, ABD Basminda Ermeni Meselesi, s. 78-81.
671 frade-i Milliye, 02/ 10/ 1919.
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SONUC

Dogu Anadolu, jeostratejik agidan tarih boyunca 6nemli bir bolge olmustur. Hem dogal
bir gecis glizergahi olmasinda hem de bir¢ok mahrumiyetin yaganmasinda dogal yapisi
etkili olmustur. Ozellikle askeri ve ticari hareketlilikte bolgenin cografyas1 belirleyici rol
oynamistir. Bu belirleyici rol Erzurum ve Van gibi diger Dogu Anadolu sehirlerinden
farkli iki 6nemli sehrin ortaya ¢ikisini ve insanlarin sosyal ve ekonomik yonden toplanma

merkezi olmasini saglamistir.

Tiirklerin Anadolu’ya go¢ ve yerlesmelerinden dnce bolgede daha ¢ok Ermeni ve Rum
niifus ¢ogunluktaydi. Urartulardan Abbasilere kadar gegen siirede bu durum devam
etmistir. Ancak Selguklularin Anadolu’ya akinlar1 ve Malazgirt Savasi sonrasi niifus
yapisinda degisim yaganmaya baslamigtir. Tiirkmen ailelerin bolgeye yerlesmeleri Dogu
Anadolu’da Miisliman niifusun artisini, bolgedeki Ermeni ve Rum niifusunun
dengelenmesini saglamigtir. Osmanli Devleti doneminde de Miisliiman niifusun bolgede
hakimiyeti $6z konusudur. Birinci Diinya Savasina gelindiginde Ermeni niifusun genel

niifus icindeki oran1 Erzurum’a gére Van’da daha yiiksektir.

Birinci Diinya Savasi gerek Erzurum gerekse Van vilayetlerinde var olan sartlarin daha
da agirlasmasina neden olmustur. Zorlu cografi sartlar ve askeri isteklerin oncelikli
olmasi sartlarin agirlasmasini etkilemistir. Rus ileri harekati yoksa da Tirk III.
Ordusunun Sarikamig iizerinden Rus ordusunu ¢evirme plani Erzurum Vilayeti’nde,
dolayli olarak da Van vilayetinde hareketlilik yasanmasina neden olmustur. Yapilacak
cevirme harekati i¢in Erzurum Vilayeti’ne asker kaydirilan yerlerden birisi de Van
vilayetiydi. III. Ordu tarafindan alinan bu karar hem Ermeni ¢etelerinin isyanini hem de
Ruslarin Van’a dogru ilerleyisini kolaylagtirmistir. Van vilayet merkezi Mayis 1915°te
Rus isgaline ugradi. Halkin biiyilik kism1 Anadolu’nun i¢ kismia dogru kagarak miilteci
durumuna distii. Van vilayet merkezinin kaybinin yapilacak Sarikamis Harekati ile
giderilecegi diisliniiliiyorsa da Rus Ordusunu ¢evirme harekati basarisizlikla
sonuglanmistir. Bu durum Erzurum vilayetinin de Rus isgaline ugramasina, ahalinin kisin
agir sartlarinda katliam korkusuyla i¢ kesimlere dogru kacismasina neden olmustur.
Sonug olarak Erzurum ve Van vilayetlerinin kaderini Sarikamis Harekati belirlemistir.
Harekatin basarisizligindan haberi olmayan halkin isgallerden sadece bir iki giin 6nce

durumdan haberdar olmas1 halkin yasayacag: problemleri artirmistir. Ozellikle de halkin
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kis sartlarinda miilteci durumuna diismesi acliktan ve soguktan dliimlerin artmasinda
etkili olmustur. Ruslar, Van’a Ermeni bir vali atarken, Erzurum’da miilkiye diizeyinde

Nagalnik denen bir sistem kurmuslardir.

1917 Y1l Rusya’nin Birinci Diinya Savasi’ndaki kaderinde belirleyici rol oynadi. Savasin
getirdigi zorluklar ve bikmishik Rusya’da Bolseviklerin fIhtilali ile sonuglanmustir.
Yiizyillardir siiren Carlik Rejimi yikilmis, yeni yonetim savastan ¢ekilmek i¢in once
ateskes, sonra da barig antlasmalar1 yapmistir. Ancak Ruslar ¢ekilme yoniindeki karari
uygularken Ermenilere bolgenin hakimiyetini vermis, Ermenilerin vahsetine sessiz
kalmistir. Tiirk III. Ordu birlikleri ise, bolgedeki Ermeni vahsetine kayitsiz kalmayarak
hemen ileri harckata gegerek once Erzurum sonra da Van vilayetini diismandan
kurtarmistir. Bu basar1 bolgede yasayan Tiirk halkinin Sliimlerden kurtulmasini
saglayamamigsa da tamamen yok edilmelerini 6nlemistir. Erzurum ve Van vilayetleri
kurtarilmis ancak yerlesim yerleri harabeye donmiistiir. Erzurum vilayetivnin niifusu
oliimler ve goclerle %29 azalirken, Van vilayetinde sadece dlimler niifusun %30’dan
fazlasin1 yok etmistir. Gerek Erzurum gerekse Van vilayetinde yonetim birimleri
kurulana kadar idare askerlerce yiiriitiilmiistiir. Vali tayinleri hemen yapilmissa da
memurlarin bolgeye sevki ve goreve baslamasi ulasim ve mali nedenlerle ¢cok gecikmistir.
Islerin hizlanmasi i¢in kurulan Vilayat-1 Miistahlasa Miifettis-i Umamiligi de bekleneni

verememistir.

Diisman isgalinden kurtarilan Trabzon, Erzurum, Bitlis, Van vilayetlerinde savas
nedeniyle ekonomik yapinin felg oldugu goriilmiistiir. Hiikiimet bu nedenle bes milyon
liralik fevkalade tahsisat ile diger kurtarilan vilayetler gibi Erzurum ve Van vilayetlerinin
hizla eski canli yasamima donmesi igin ¢aba gOstermistir. Ancak devam eden savas
nedeniyle mali kaynak yetersizligi bolgeye para aktarilmasini engellemistir. Zirai
faaliyetlerin baglamasi icin gereken tohumluk, ya nakil vasitasi eksiligi nedeniyle bolgeye
hi¢ gonderilememis ya da ordu tarafindan kendi ihtiyact i¢in kullanilmak {izere bdlgeye
gonderilmemistir. Bu ylizden 1918 yilinin yaz ve sonbahar aylarinda ekim yapilmasi
mimkiin olmamig, zirai faaliyetlerin baslamasi engellenmistir. Bodlgede ziraatin
baglamasina bir darbede Mondros Miitarekesinden gelmistir. Miitareke geregi Kafkas
Cephesinden kis sartlarinda ve ¢ok hizli ¢ekilmeye mecbur birakilan Osmanli Devleti
bolge halkinin yiik hayvanlarini bu is igin toplamistir. Vasita yetersizligi, ordu ihtiyaglar

ve miitareke hiikiimleri 1919 yilinda da yeterli ekimin yapilamamasina neden olmustur.

130



Osmanli Hiikiimeti Almanya ve Avusturya’dan ziraat aletleri getirme, Ziraat Bankasi
kanaliyla kredi verme gibi adimlar attiysa da bu gayretlerin ¢ogu kagit izerinde kalmistir.
Sonug olarak yeterli ekimin yapilamamasi ihtiya¢ duyulan iiretimi engellemis ve acliktan

oliimlerin yagsanmasina neden olmustur.

Savas Erzurum ve Van’da birgok ailenin dagilmasina, ¢ocuklarin anne babasiz kalmasina
neden olmustur. Savas sonrasi donemde bazi yardim kuruluslarinin bu durumdaki
cocuklart yurt disina gikarttiklart bilinmektedir. Daiileytamlarla soruna g¢are arayan
hiikiimete asker de kendi ¢ocuk mekteplerini kurarak destek vermistir. Ozellikle Erzurum
vilayetinde Kazim Karabekir’in bu amacla kurdugu okullar hem egitim hem de kimsesiz
cocuklar konusunda takdire sayandir. Saglik agisindan ise savas yillarinin getirdigi salgin
hastaliklar ile temizlik kurallarina riayet edilmemesinden kaynakli olarak gerek Erzurum
gerekse Van vilayetlerinde saglik sorunlart c¢okg¢a yasanmustir. Yeterli doktorun

bulunmamasi da bu durumda 6nemli rol oynamistir.

Dogu Anadolu’nun arazisinden kaynakli yol sorunlari 20. yiizyilda da kendini
hissettirmeye devam etmistir. Demiryolu aginin bdlgeye ulastirilamamasi, kisin yollarin
kapanmasi ve nakil vasitasi yetersizligi bolgenin makus talihinin degismemesinde etkili
olmustur. Erzurum ve Van vilayetlerinin kurtarilmasindan sonra da bu sorunlar yasandig:
icin vilayetlerin sosyal ve ekonomik yagaminin eski canliligina ulagmasi miimkiin
olmamustir. Telgraf hatlarinin bir nebze olsun vilayetlerin ahalisine nefes aldirdig: tespit
edilmistir. Ozellikle halkin kendilerine ait sorunlar1 istanbul’a kadar arz etmede sorun
yasamadiklar1 goriilmektedir. Ancak posta ulasimi yol meselesi ile dogrudan ilgili oldugu
i¢in postalarin zamaninda iletilmesi ahalinin hep sikayet¢i oldugu bir konu olmus, bu

sikayetler gazetelere yansimistir.

Erzurum ve Van vilayetleri i¢cin donemin en 6nemli sorunlarindan birisi de miitareke
sonrast bolgede uygulanmas: disiiniilen “Biiyiik Ermenisyan Projesi”’dir. Dogu
Anadolu’da Tirk hakimiyetinin tesis edildigi Sel¢uklular doneminden 6nce ve sonra
bolgede yogun bir Ermeni niifusu oldugu bilinmektedir. Ancak Tirkmen boylarinin
Malazgirt Savasi sonrasi biitiin Anadolu’ya yerlesmeye baslamasi ve Anadolu’da kurulan
devlet ve beyliklerle Tiirk niifus ¢ogunluk haline gelmistir. Birinci Diinya Savasi’nin
bagladig1 gilinlerde bu gercegin farkinda olan Ermeniler cikardiklar1 ayaklanma ve
baskinlar1 sirasinda Tirk niifusunun dldiiriilmesi yoniinde 6zel bir gayret sarf etmistir.
Ermeniler savas sonrasi barig goriismeleri basladiginda bolgede sayisal iistiinliigiin
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kendilerinde oldugu iddiasim siirdiirmiistiir. Ozellikle savas sirasinda Ruslarla olan
askeri, lojistik ve istihbarat baglar1 nedeniyle Osmanli Ordusu’nun giivenligini tehlikeye
atan Ermenilere karsi c¢ikarilan tehcir yasasini mevcut durumdaki Ermeni niifusun az
goziikkmesine neden olarak gostermistir. Oysa gerek Tiirk gerekse yabanci kaynaklarda
farkli sayilarda Ermeni niifus tespitleri varsa da bu tespitlerin ortak yonii Ermenilerin
azinhkta kalmis olmasidir. Ancak bu gercekler, Itilaf Devletlerini Mondros
Miitarekesinin 20 ve 24. maddeleri vasitasiyla Ermenilere hazir bir devlet olusturma
gayretinden uzaklastirmamistir. Hatta miitareke sonrasi niifus verilerinin tespiti igin
Osmanli Devleti ile isgal giicleri arasinda niifus tespit savaslar1 yasandigini da sdylemek
miimkiindiir. Isgal giiclerinin Dogu Anadolu’da bir Ermeni Devleti ihdas cabalar1 ve
Istanbul Hiikiimetinin ilgisiz tavirlar1 bdlge halkinin milli ve manevi duygularmi
incitmistir. Ermeni Devleti iddialarina kars1 halkin milli bir uyanis ve direnisi, olusturulan
cemiyet ve yapilan protesto mitingleriyle giin yiiziine ¢ikmistir. Kazim Karabekir ve
Mustafa Kemal Pasalarin askeri kanat olarak destekledikleri bu c¢aligmalar sayesinde
Dogu Anadolu’da Mondros Miitarekesinin hiikiimlerinin uygulanmasi1 kismen veya

tamamen engellenmisgtir.

1918-1920 yillarin1 kapsayan tezimizin ana amaci s6z konusu yillarda Erzurum ve Van
vilayetlerinde halkin sosyal ve ekonomik yasaminin nasil oldugu sorusuna cevap
aramakti. Bu kapsamda gerek Erzurum’da gerekse de Van vilayetindeki canli sosyal ve
ekonomik yasamin savas ile birlikte tamamen denebilecek bir diizeyde yok oldugunu,
isgal bittiginde vilayetlerde yasayan niifusun 1/3’liik bir kisminin dahi bolgede kalmadig:
tespit edilmistir. Devletin biitiin ¢abalarina ragmen savas sonrasi sartlar nedeniyle nakit
ve iage problemlerinin geri doniisleri ve vilayetler ahalisinin normal yagama donmesini
saglayamadig bilgisine ulagilmistir. Mondros Miitarekesinin Erzurum ve Van’1 da igine
alan bir bolgede Ermeni Devleti kurmayr amaglamasina karsin bdlge halkinda sivil ve
askeri destekle milli bir uyanigin iilkenin tamamini kurtaracak diizeyde bagladigi tespit
edilmistir. Birinci Diinya Savasi’nin sosyal ve ekonomik yoniiyle incelenmesi diger
Vilayat-1 Miistahlasa vilayetleri ile Osmanli Devleti’nin o giinkii diger sinirlar1 iginde

benzer sekilde yapilmasi tezimiz verilerinin karsilastirilmasinda oldukga yararli olacaktir.
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Ek 1: Yollarin karla kapli olmasi gibi bir bahaneyle Vilayat-1 Miistahlasa ahalisine yardim
gonderilemesinin hiikiimetin sanina yakigmayacag, bu nedenle ahaliye gereken yardin acilen

yapilmasi yoniinde Sadaretten Dahiliye Nezaretine gonderilen yazi
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Ek 2: Vilayat-1 miistahlasada istila sirasinda vuku bulan tahribatin imari, muhtag olanlara

ekmeklik zahire verilmesi vesair yardimin yapilmas: hakkindaki kararname sureti
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Ek 3 : Van ve Van merkezine bagli olan kdy, kasaba ve kazalarin isgalden sonra Miisliiman ve

Ermenilere ait olan tarlalarin drumuna iliskin belge .
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