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OZET

Edmund Burke muhafazakar diistincenin kurucu figiirlerinden biridir. Bu
calismanin hedefi onun politika kavrayisinin, genelde muhafazakar diisiinceye atfedilen
ve degisime topyeklin karsi ¢ikan statiikkocu ve tepkisel bir yaklasimdan oldukea farkl
ve Ozgilin unsurlara sahip oldugunu agiga ¢ikarmak ve bdylelikle onun dogal hak,
miilkiyet, Ozgiirlik ve demokrasi tizerine gorlislerinin, modernite elestirilerinin
damgasin1 vurdugu giintimiiz politika felsefesi tartismalarina halen katkida bulunabilir

oldugunu savunmaktir.

Tezde, bu hedefi gergeklestirmenin Burke’iin politik kavrayisinin oncelikle
Aydinlanma donemine dair temel bir inceleme g¢ergevesine yerlestirilmesiyle miimkiin
oldugu goriisinden hareket edilmistir. Dolayisiyla Burke’tin politika felsefesinin
degerlendirilmesinden 6nce, Hume’un akil elestirisi ve Rousseau’nun Aydinlanma
elestirisi araciligtyla onun politika anlayisinin epistemolojik dayanaklar1 agiga
cikarilmig ve bu yaklagimin onu nasil pathos temelli bir politika kavrayisina gotiirdiigii

gosterilmeye calisilmistir.

Son olarak, Burke’iin Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler eserinin odaga
alindig1 bir tartismadan hareketle, onun Aydinlanma elestirilerine uygun bir sekilde,
pratik ve uygulanabilir somut degisimleri politik sorunlara ¢6ziim olarak one stirdiigl
iler1 siirtilmiistir. Boylelikle, onun 06zgiin politik kavrayisinin ve muhafazakar
yaklasiminin cagdas politika tartismalarina katkida bulunabilecegi 6zli bir sekilde

savunulmustur.
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ABSTRACT

Edmund Burke is one of the founding figures of conservative thought. The aim
of this study is to reveal that Edmund Burke's political thought has very different and
original elements that differ from status quo and a reactive approach that is generally
ascribed to conservative thought that is usually understood to be opposing change
altogether, thus to argue that his views on natural right, ownership, liberty and
democracy are still able to contribute to contemporary political debates shaped by a

critique of modernity.

It was argued that the realization of this goal is only possible when the political
understanding of Burke was first put into a basic discussion frame on the Enlightenment
period. Accordingly, before evaluating Burke's political philosophy through Hume's
critique of intellect and Rousseau's critique of Enlightenment, the epistemological
foundations of his understanding of politics were elucidated and how this approach led

him to a pathos-based policy conception is tried to show.

Finally, based on a discussion of Burke's Reflections on Revolution in France, it
is argued that, in accordance with the critiques of Enlightenment, he presents practical,
viable and tangible changes as solutions to political problems. Thus, in a concise way, it
is argued that Burke’s original political thoughts and conservative approach have a lot

to offer to contemporary political debates.
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GIRIS

Sistemde degisiklik yapmayr reddediyor degilim ancak
degisiklik yaptigimda bile bu degisikligi, esasen muhafaza
etmek gayesiyle yapmam gerek. Cektigim biiyiik sikintilar
derdime deva olmali. Burada atalarimizin yolundan gitmeliyim.
Binanin mevcut tarzina miimkiin oldugunca yakimn tarzda bir
tadilat yolunu se¢gmeliyim.” Edmund Burke

Iyi bilindigi gibi Immanuel Kant Aydinlanmay1 “insanin kendi suguyla igine
distiigli ergin olmayis durumundan ¢ikmasi” olarak tanimlamis ve taninmasi gereken
yegane otoritenin akil oldugunu ve insanin ergin olma durumuna ancak aklini1 kullanma
cesaretini gostererek ulasabilecegini savunmustur. Bu perspektiften Aydinlanma
donemi onyargilara, dogmalara, gelenege karsi bir elestiri ¢agi olarak goriilmistiir.
Nitekim basta Kant olmak {izere Aydinlanma filozoflar1 da kendilerinden 6nce gelen
tiim Ogretileri yeniden gozden gecirmisler ve akli edilgen durumundan kurtarmayi, onu
etken ve yapict bir duruma getirmeyi kendilerine gorev edinmisler ve boylelikle
“Aydinlanma diisiincesinde akla, insanin her tiirlii digsal belirlenimden bagimsiz, etkin,

elestirel ve degistirici yeti anlam1” kazandirmislardir. *

Ote yandan modernite ve onu temel aksim teskil eden Aydinlanmaya yonelik
elestiriler, ozellikle 20. ylizyilin ilk yarisindaki meydana gelen diinya savaslari,
soykirim gibi olgular sonrasi iyice siddetlenmis ve bu elestiriler postmodernizmin
Aydinlanmay1 topyekiin reddedisiyle zirveye ulasmistir. Hatta cagdas felsefeye,
modernitenin ve 6zellikle onun ana aks1 olarak Aydinlanma diistincesinin (akla atfettigi

otorite ve ilerleme iddias1 basta olmak {izere tiim tezlerinin) yogun bir sekilde elestiriye

" Edmund, Burke, Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler, ev.Okan Arslan, Kadim Yayinlari, Ankara,
2016, s.336.

2Ag;raogullan, Mehmet Ali, Filiz Culha Zabci, Reyda Ergiin, “Kral-Devletten Ulus-Devlete” tigiincii
boliim “Aydinlanma Diisiinceler Yumagi, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2.Bask1: Eylul 2009, s.233-
236-247.



tabi tutuldugu genis ¢apli bir tartismanin damgasin1 vurdugu ve hatta vurmaya devam
ettigi sOylenebilir. Aslinda bu gelismelerin ¢ok oncesinde, Aydinlanmay1 karakterize
eden gelismelere karst dogrudan Karsi-Aydinlanma bagligi altinda toplayabilecegimiz
radikal bir yaklagim hatt1 da ortaya ¢ikmistir. Aklin her zeminde giivenilir ve sarsilmaz
bir dayanak oldugu bir donemde, Aydinlanma karsiti yaklasimi, Aydinlanmanin,
ilerlemenin biricik oOlgiiti  olarak savundugu akla cepheden bir saldir1 olarak
nitelendirmek miimkiindiir. Aydinlanma karsitt bu ¢izginin, esas olarak 18. Yiizyildan
baglayarak Aydinlanma ve 6zellikle Fransiz Devrimiyle iliskili politik, toplumsal, dinsel
ve felsefi degisimleri tersine ¢evirmeye ¢alisan muhafazakar® bir hareket olarak ortaya

ciktigini kabul edilir.

Aslinda modern muhafazakarlik dendigi zaman ilk akla gelen diisiiniir olan
Edmund Burke basta olmak tizere donemin diger muhafazakar disuntrleri de
kendilerini bu isimle adlandirmamislardir ama diistincelerinin ortak paydasini statiikocu
bir tutumun karakterize ettigini yani onlarin diisiincelerinin temelinde modernlesme
stirecinde ortaya ¢ikan eski ve yeni yasam bicimleri arasindaki gerilimle iliskili olarak,
eskinin korunmasi ¢abasinin, bulundugunu sdylemek miimkiin goziikmektedir. Elbette
Aydinlanma felsefesinin basta akil olmak {izere temel kavramlarina yonelik
giiniimiizdeki radikal elestiri ¢izgisini modern muhafazakar diislincenin elestirisiyle
basit bir sekilde bir tutmak miimkiin degildir. Ama bireysel aklin norm koyma (“olmasi
gerekeni” bildirme) iddiasina karsithigin karakterize ettigi muhafazakar diisiincenin akil
elestirisiyle, cagdas modernite elestirileri arasinda benzerlikleri de gérmek miimkiindiir.
Hatta bu acidan -daha sonra dikkat ¢ekecegimiz gibi- Burke 6zelinde muhafazakarligin
bu elestirisi, Aydinlanmanin 20. yiizyil elestirilerinden beslenen ¢agdas sosyal bilimler
tartismasina taginabilir ve onun normatif yerine gercekci ve faydaci bir konumu savunan
cagdas sosyal bilimsel yaklagimlarin bir 6nciisii oldugu savunulabilir. Nitekim giintimiiz
modernite ve Aydinlanma tartigsmalarinda da muhafazakarlarin Aydinlanmanin asiri
rasyonalizmine, onun insan dogasiyla iliskili iyimserliginden kaynaklanan tehlikelere,

insan kimliginin gergek toplumsal dogasini gérmezden gelen bireyciligine, gelenek ve

*Muhafazakarlik ya da conservatism, Latince, “kokii muhafaza etme ve koruma” anlamma gelen
conservare kelimesinden tiiretilmistir.



Onyargiya karsi besledigi sert dismanligin toplumsal birlik agisindan yarattig1 sorunlara

yonelik elestirilerine atifta bulunulur.

Kisacas1 muhafazakar yaklasimin Aydinlanmanin salt aklin gilicine dayanarak
nihai bir dogruya ulasma ve boylece olmasi gerekeni tasarlama ve insa etmeye yonelik
projesine dair erken donemdeki itiraz, ikaz ve elestirilerinin glinlimiiz tartigsmalarini
karakterize eden sorun ve gerilimlere halen 1s1ik tutabilir oldugunu o6ne siirmek
miimkiindiir. Bu ¢aligmanin baslangi¢ noktasint da muhafazakar diisiinceyi basit bir
sekilde gerici ve tepkisel bir yaklasima indirgeme kolayligina karst ¢ikarak onun
giinimiiz tartismalarina katkida bulunabilir unsurlarini agiga c¢ikarma girisimlerinin
onemli ve gerekli oldugu diistincesi teskil ediyor. Nitekim bu agidan metnin temel
hedefi modern muhafazakar diistincenin kurucu figiirlerinden Burke’iin politika
felsefesinin, hem bdylesi girisimlere katkida bulunabilir oldugunu hem de bu hedef
1s181nda uygun bir sekilde ele alindig1 zaman, genelde muhafazakar diistinceye atfedilen
bilindik yaklasimlardan (degisime topyekiin karsi c¢ikan statilkocu ve tepkisel bir
yaklasimdan) olduk¢a farkli ve 6zgiin unsurlara sahip oldugunu ag¢iga vurmaktir. Bu
hedefi gerceklestirmenin ise Burke’tin politik kavrayisinin oncelikle Aydinlanma
donemine dair temel bir tartisma cercevesine yerlestirilmesiyle miimkiin olabilecegini
savunacagiz. Zira Burke’lin temellerini attigi modern muhafazakarlik da gorecegimiz
gibi acik bir sekilde Aydinlanmanin hem teorik hem de pratik yanina bir elestiri olarak

sekillenmistir.

Dolayisiyla Burke’iin politika kavrayisini degerlendirmeye ge¢meden Once,
calismanin ilk boliimiinde, Aydinlanma tartismasi ¢ercevesinde onun yaklasimina temel
teskil eden bazi diistinceleri vurgulamak bakimindan sirasiyla Hume’un akil elestirisi ve
Rousseau’nun Aydinlanma elestirisini ele alacagiz. Bu iki figiirii segmemizin sebebi ise
Burke’iin bir yandan Aydilanma aklina dair elestirileriyle, Hume ve Isko¢ Aydimlanma
felsefesine benzer bir yaklasimi savundugunu, 6te yandan ise burjuva toplumunun
likkslerine ve Aydinlanmanin ilerleme tezine karsithik bakimindan Kita Avrupa
Aydmlanmaci akimlart ve 6zellikle Rousseau’nun felsefesine yaklastigi diisiincelere
sahip oldugunu vurgulayabilmektir. Elbette Burke’iin hem Isko¢ Aydinlanma

filozoflara kars1 diizenin devami i¢in otoritenin gerekliligini savundugunu hem de



Rousseau’nun esitlik ve dogustan 6zgiirliikk fikrine agik bir sekilde karsi ¢iktigini da
gorecegiz. Ama Hume’un akil elestirisi ve Rousseau’nun Aydinlanma elestirisi bize
Burke’iin politika kavrayisinin ve onun bu kavrayisinin temelinde oldugunu gostermeye
calisacagimiz epistemolojik yaklagiminin 6zgiin yonlerini aciga vurmaya hizmet

edecek.

Burke’iin epistemolojik yaklasimini ve aslinda bu yaklasima dogrudan baglh
oldugunu iddia edecegimiz politika kavrayisini ele almanin 6niindeki 6nemli bir giicliik
onun Bati diislince tarihindeki siradist konumuyla da iliskilidir. Zira o, siyaset
felsefesinde sistematik bir kitap yazmamasina ragmen kendisinden sonra ortaya ¢ikan
ve bugiine degin siiriip gelen, bircok diistinsel tartismalarin kaynagi olan felsefi bir
akimin kurucu figiirii olarak bilinmektedir. Aslinda Burke ilk olarak estetik {izerine
Yiice ve Giizel Kavramlarmizin Kaynagi Hakkinda Felsefi Bir Sorusturma®’ adli
kitabiyla taninmistir; sonralart Whig Partisi’nin iiyesi olmus, saldigi nam sayesinde
parlamenter olarak meclise girmis ve hayati boyunca inandig1 diisiincelere uygun ve
tutarli bir siyasi durus sergilemistir. Aslinda Burke’tin ismi daha ziyade Fransiz ve
Amerika Devrimi meseleleri ve Dogu Hindistan Sirketi tartismalariyla anilmaktadir.
Ama onun politika kavrayisini degerlendirmekle ilgili esas giigliik, onun politika
felsefesinde derli toplu ve sistematik bir ¢alisma ortaya koymamis olmasindan ileri
gelir. Burke’tin politik felsefesi iizerine yapilan ¢alismalarda onun mecliste yaptigi
konusmalar ve yazdig mektuplardan baska kaynak bulunmamaktadir. Nitekim onun -
bizim de temel kaynagimizi teskil edecek olan ve- muhafazakar akiminin manifestosu
olarak goriilen Fransada’ki Devrim Uzerine Diisiinceler’ baghkli calismasi aslinda
gazeteci bir arkadasina Fransiz Devrimi ve bu devrimi meydana getiren zihniyeti g6z

onilinde bulundurarak yazilmis bir mektuptan ibarettir.® Ama bu calisma Burke’iin din,

* Burke, Edmund, Yiice ve Giizel Kavramlarimizin Kaynag: Hakkinda Felsefi Bir Sorusturma, Cev.: M.
Barig Guimiisbas, BilgeSu Yay., 2008.

° Burke, Edmund, Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler, Cev.: Okan Arslan, Kadim Yayinlart,
Ankara, 2016.

6 Muhafazakéarligin manifestosu sayilan bu mektup, ilk defa Fransiz Devrimi sirasinda Fransiz gazeteci
Charles Jean Frangois Depont’a yazilmisti. Charles-Jean-Frangois Depont (1767-96) Fransiz bir
aristokratti. Hayatinin bir déneminde milletvekili olarak meclise de girmistir. Depont, Burke’e Fransiz
Devrimiyle ilgili diistincelerini sormustur. Burke, Fransa’da yasanan olaylarla ilgili fikirlerini beyan
etmeye meyilli olmamasina ragmen yine de bir beyefendinin sorularini yanitsiz birakmak istememistir.
Burke bu mektubu bir sene sonra yani 1790°da bir kitap halinde bastirmistir. Burke, bu caligmasini
yayinladig1 zaman 60 yasindaydi ve Whig partisinin iiyesi, bir parlamenter ve ayn1 zamanda taninmis bir



siyaset, ozglrlik ve haklarla ilgili diisiincelerini sistematik olmasa da acik ve net bir

sekilde ortaya koymus olmasi bakimindan énemlidir.

Gorecegimiz gibi, Burke politikayla ilgili gortslerini her zaman somut
olgulardan hareketle dile getirmeye calismistir. Bu konudaki tezlerini diizenli bir
arastirma olarak basmamasi, onun rasyonalist diisiiniirlere karst diismanca tavrindan
kaynaklanmis olabilir. Burke politik bir figiir olarak hayati boyunca soyut diistincelerin
karsisinda her zaman pratigi ve uygulamay1 ya da baska deyisle rasyonalizmin yerine
pragmatizmi yeglemistir denebilir. Onun duygu temelli epistemolojisini ele alirken
gorecegimiz gibi estetik alaninda felsefi bir sorusturma kaleme almis olmasi, aslinda
sistematik bir yazim bigimine tamamen uzak olmadigin1 da gostermektedir. Dolayistyla
biz de onun politika konusundaki goriiniiste diizensiz ve celiskili bir sekilde sergilenen
tezlerini, 6ncelikle onun epistemolojik yaklasimi temelinde birlestirmeye daha sonra ise
bu cergevede politik meselelerle ilgili belli bash temalar altinda degerlendirmeye

calisacagiz.

Bu yolda 6nyargi ve adetlere faydaci ve deneyci olarak nitelendirebilecegimiz
bir epistemolojik yaklagiminin ana hatlarin1 ortaya koymaya calistigimiz bir béliimden
sonra, onun bu yaklasimi gergevesindeki politika kavrayisinin en 6nemli bilesenleri
oldugunu o6ne siirecegimiz “devrim”, “dogal hak”, “milkiyet”, “ozgiirlik”, ve
“demokrasi” tlizerine diisiincelerini serimlemeye ve tartismaya gececegiz. Elbette bu
goriislerini metnin temel hedefine de uygun olarak birbirleriyle baglantili olarak ele
alma yoluna gidecegiz. Dolayisiyla onun devrimci disiincelere ve dogal hak
kuramcilaria yonelik elestirilerini onun deneyimden ¢ikan pratik bilgeligi ve toplumsal
haklar1 vurgulayan ampirik bir yaklasimi nasil tercih ettigini agiga vurmak {izere ele
alacagiz. Daha sonra ise Burke’iin bu yaklasiminin, onun miilkiyet, 6zgiirlik ve
demokrasi hakkindaki diistincelerini de dogrudan sekillendirdigini iddia edecegiz.
Benzer sekilde, Burke’tin miilkiyet ve 6zgiirliikk kavrayislarini birbirleriyle baglantili bir

sekilde ele almak suretiyle onun neden kusursuz ve miikemmel bir demokrasi modelini

yazar ve gazeteciydi. O, bu calismasinda yer alan ve Fransiz Devrimine —onun temelinde bulunan
zihniyete- yonelik sert elestirileri nedeniyle silah arkadasi olan Fox ve devrim sonrasit Fransa’nin, Kurucu
Meclis’inin faaliyetlerine sempati duyan eski yol arkadaslarindan ayr1 diigmiistiir.



reddettigini ve bunun onun 6zgiin politika kavrayisini nasil belirledigini agik kilmaya

calisacagiz.

Boylece Burke’iin aslinda mutlak bir monarsi ve mutlak bir demokrasi
arasindaki {giincii bir segcenege nasil monarsiden yola ¢ikilarak gelinebilecegini
savundugunu gostermeye c¢alisacagiz. Sonu¢ olarak, onun bu konudaki yaklagiminin -
yuzii gecmise doniik organik bir toplum anlayisina bagli olmasi gibi- bazi yonlerinin,
gliniimiiz politika diisiincesi baglaminda hakli olarak c¢ok tartigsmali igerimlere sahip
olduguna dikkat c¢ekecegiz. Ama onun c¢agdas Aydinlanma elestirilerine uygun bir
sekilde politik sorunlarla iliskili olarak pratik ve uygulanabilir somut degisimleri ¢oziim
olarak o©ne siirmekte oldugunu ve boylelikle onun o6zgiin politik kavrayisinin
muhafazakar yaklasimin c¢agdas politika tartismalarina katkida bulunabilecek

unsurlarini da 6zli bir sekilde ortaya koymakta oldugunu savunacagiz.



AYDINLANMA VE KARSI AYDINLANMA

1688 Ingiliz Devrimi’nden 1789 Fransiz Devrimi’ne kadar olan siire¢ genel
olarak Aydinlanma Cag1 olarak taninmaktadir. Bu dénemin diistincesinin karakteristik
ozelligi, doga bilimi ve fizikte elde edilen ¢igir agict basarilarin ahlak ve siyasete
uygulanmas1 ¢abasidir. Doga bilimleri ve teknolojideki ilerlemeler, yeni bir diizenin
inga edilebilmesi imkanin1 dogurdu. Bir bagka ifadeyle, Aydinlanmayla beraber bilimin
dinyayr anlama ¢abasinin yani sira, bilimin uygulamaci yonii, yani diinyay1
degistirebilme giiciinii kullanabilme imkam da ortaya ¢iktr.” Doga bilimlerinin -bir tiir
makine gibi algilanan- dogaya hakim olan yasalar1 kesfetme ¢abasina benzer bir sekilde,
Aydinlanma filozoflarinda da insan dogasina hakim olan yasalarin kesfedilebilecegi ve
bunlarin sosyal hayata, ahlak ve politika bilimlerine uygulanabilecegi diisiincesi gelisti.
Bu diistince baskici, akilci olmayan eski rejimlerin yikilarak tekrardan insa edilebilecegi
inancini pekistirdi.® Bu agidan Aydinlanma felsefesinin temelinde aklin gelismesiyle
insan hayatinin nitelik bakimindan daha iyi bir duruma getirilebilecegine yonelik bir

ilerleme diisiincesi bulunur diyebiliriz.

Nitekim Aydinlanma felsefesinin en 6zlii tanimi bulabilecegimiz Kant’a gore
Aydinlanma, bireyin dis gii¢lerin baskisina maruz kalmaksizin sadece kendi aklina
dayanarak bagkalarinin aklina ve iradesine basvurmaksizin, hakikate ulasmanin yollarini
aramasidir: “Aydmlanma, insanin kendi sugu ile diismiis oldugu bir ergin olmama
durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise, insanin kendi aklimi bir
baskasmm kilavuzluguna basvurmaksizin kullanamayisidir.””” Ona gore bu ergin
olmayistan kurtulmanin yolu, insanin kendi aklini kullanma cesaretini (sapere aude)

kullanmasindan gecer. Yani Aydinlanmaci felsefenin amaci insana kendi aklini

7 Russell, Bertrand, Ban Felsefesi Tarihi Aydinlanma Cagi, gev.: Erol Esencay, ilya Yayinlari, izmir,
2001. Kilise otoritesinden kurtulma ancak tanr1 merkezli diisiincenin yerine insan1 merkeze yerlestiren bir
diinya goriisti aldiginda gergeklesti. Bu da ister istemez bireyciligin yiikselisine ve bu bireyciligin neden
oldugu politik diizenlerin ortaya ¢ikmasina yol agti. Béylece bilimin otoritesi, kilisenin otoritesinin yerini
alds; kilisenin yerini devlet ald1. Bu nedenledir ki modern devletin ortaya ¢ikisi, Ronesans’tan sonra gelen
Aydinlanma ¢aginin ortaya ¢ikisiyla eszamanlidir.

¥ Hampson’un Aydinlanma Cagi’ndan Aktaran Fatih Duman, Aydinlanma Elestirisinden Devrim
Karsithgina Edmund Burke, Liberte Yayinlari, Ankara, 2010, s.62 : "Newton, nasil ne yapacagi belli
olmayan ve ¢ogunlukla habis dogal giiclerin yerine akilcr bir doga kanunu koyduysa, Locke da insan
zihninin isleyiginin bilimsel kanunlarin1 bulmus gibi gériintiyordu. Bu isleyis sayesinde, daha mutlu ve
daha akilc1 bir toplum yaratmak olanagi ortaya ¢ikiyordu".

? Kant, Immanuel, Aydinlanma Nedir, ¢ev.: Nejat Bozkurt, Felsefe Yazilari, Remzi Yaymevi, 1983, s.213.



kullanma cesaretini asilama ve bdylece ona kendi hayatin1 ve kaderini belirleme giictinii
geri kazandirmakti. Bundan dolay1 eski akilsallik ve onunla i¢ ige gegmis olan kurumlar
ile adetler yikilmalidir ki onlarin yerine Aydinlanma akli yeni degerlerin olusmasina rol

alabilsin ve toplumun yeniden insasina yol gosterici olabilsin.

Boylece Aydinlanma 6nyargilara, dogmalara, gelenege karsi bir elestiri ¢agidir.
Nitekim Aydinlanma filozoflar1 da kendilerinden 6nce gelen tiim Ogretileri yeniden
gozden gecirmisler ve skolastik felsefenin mutlak hakikat anlayisindan ve teolojik
epistemolojisinden meydana gelen edilgen zihniyeti degistirmege ¢alismislardir. Onlar
feodal diizenden kurtulmak ve burjuva diizenine ge¢mek i¢in akli edilgen durumundan
kurtarmayi, onu etken ve yapict bir duruma getirmeyi kendilerine gorev edinmisler ve
boylelikle “Aydinlanma diistincesinde akla, insanin her tiirlii digsal belirlenimden

O Nitekim

bagimsiz, etkin, elestirel ve degistirici yeti anlami” kazandirmislardir. '
Cassirer bu akil kavrayisi sayesinde Aydinlanmanin, olanaksiz oldugu diisiiniileni
yapmanin aslinda mimkiin oldugu inancimi kazandirdigim1 belirtir. Aydinlanma
doneminin amact akil giictine dayanarak nihai bir dogruya ulasmak ve boylece olmasi

gerekeni tasarlamak ve insa etmekti."!

Isaiah Berlin’e gore bu amaci miimkiin kilan Aydinlanma felsefesi ii¢ onerme
tizerine temellendirilmistir: Birincisi basit bir sekilde tiim sorularin cevaplanabilir
olmasidir yani diger bir ifadeyle eger bir cevap yoksa ortada bir soru da yoktur. Bir
sorunun cevabini biz bilmiyorsak bile baska birisi bu sorunun cevabini biliyor olabilir.
Ikincisi, bilinen cevaplarin her akil sahibi varlik tarafindan 6grenilebilir ve ayni
zamanda ogretilebilir olmasidir. Dolayisiyla tim bu cevaplar da ancak rasyonel ara¢ ve
yontemler kullamilarak elde edilebilir. Ugiincii 6nerme ise tiim cevaplarin birbiriyle
uyumlu olmasidir. Bir baska deyisle, bir sorunun dogru cevabi, baska bir sorunun dogru
cevabi ile geligkili bir duruma yol agamaz. O halde, Aydinlanma rasyonalizminde her
bir sorun icin tutarli ve tek bir cevap bulunmasi sarttir. Bu yiizden Aydinlanma, eski

yontemlerle, insanlarin temel sorunlarina cevap verilemez olduguna inanir. Vahiy ve

10Agaogullarl, Mehmet Ali, Filiz Culha Zabci, Reyda Ergiin, “Kral-Devletten Ulus-Devlete” tigiincii
boliim “Aydinlanma Diisiinceler Yumagi, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2.Bask1: Eylul 2009, 5.233-
236-247.

I Casirer, Erest, Rousseau, Kant, Goethe, ¢ev.: Mustafa Tiizel, Istanbul, 2014, 5.95-99.



sezgiyle dogru cevaplara ulasmak imkéansizdir, ¢iinkii farklh fark: insanlarin sezgileri de
birbirlerinden farklidir. O zaman dogru cevaplar inang ilkelerine ve diger insanlarin
aklina dayanarak elde edilemez, bu yiizden tek bir yol vardir o da rasyonalizmdir.
Rasyonalizm, aklin dogru kullanimidir. Berlin’e gore, rasyonalizm, mantik ve
matematik bilimlerde dediiktif ve doga bilimlerde endiiktif yontemlerin dogru
kullanimidir. Hayat ya da doga, akil sahibi bir varligin birlestirebilecegi bir bulmaca
pargas1 gibidir. Aydinlanma rasyonalizmine goére insan sadece dogru yontemleri

kullanarak, dogru cevaba ulasabilir.."*

Boylece insanin her gegcen giin akil giiciine dayanarak daha iyiye dogru
ilerlemesi aydinlanma filozoflarina gore kaginilmaz bir ger¢ek ve ne pahasina olursa
olsun sonul bir hedefti. Akil baska bilimlerde yaptig1 gibi nasil doga bilimleriyle
doganin yasalarim kesfedip dogaya hakimiyet kurabildiyse ayn1 akil toplum yasalarina
yonelip onlara hakim olan yasalar1 bulup toplum tizerinde de ayni tasallutu kurabilirdi.
Onlar, ge¢mise ozlem duymanin ve ge¢mise iliskin nostaljik distincelerin higbir
gerceklikle hicbir payinin olmadigimi diistinmekteydiler, 6te yandan zaman ilerledik¢e
insanin yasam kosullarinin daha iyiye dogru gittiginin kanisindaydilar. Aydinlanma
distiniirlerine gére insanin yasam kalitesindeki degisimler ve ilerlemeler ancak sanatta
ve bilimdeki ilerlemeyle miimkiin olmaktadir. Bagka deyisle bu ilerleme insan aklinin
karsisindaki biitiin engelleri asmak ve her seyi kontrol edebilmek i¢in amansiz
ilerlemesinden ibarettir. Onlara gore biitiin bu gelismeler ve yetkinlesme insana daha
mutlu ve rahat bir yasama sahip olma yolunda yardimci olmus ve bu yiizden de 18.
Yiizy1l Avrupa burjuvazisinin karakteristik 6zelligi mutlu ve liikks hayata siirdiirmeye

asir1 egilim haline gelmistir denebilir.

Aydinlanma felsefesi ve rasyonalizminin genel 6zelliklerine dair bu goriislere
karsi, Aydinlanmanin sistematik ve homojen bir felsefe yapisi gostermedigine da dikkat
edilmelidir. Yani Aydinlanma diislincesinde tek, tutarli ve homojen bir gelenek tespit

etme beklentisi bosuna olacaktir. Farkli {ilkelerde farkli Aydinlanma diistinceleri ortaya

""Bgylece Berlin’e gore diinyay: yoneten bir dizi genel ilke vardir. Bu genel yasalar, canli ve cansiz doga,
olaylar, yasam, tiim toplumlar, gaglar ve uygarhiklar iizerinde hiikiim siirmektedir. insanligin kotii
durumlara diigmesi ancak bu yasalardan sapmayla gergeklesebilir. Berlin, Isaiah. Romantikligin Kokleri,
cev.: Mete Tungay, Yap1 Kredi Yaymnlari, Istanbul, 2004, s.41-43.



ctkmistir. Bu agidan Ingiliz-Iskog, Fransiz, Alman ve hatta Ispanyol ya da Amerikan
Aydinlanmalarindan bahsedilebilir. Mesela Gokberk’in ifadesiyle, “daha ¢ok sakin bir
bilimsel arastirma havasi i¢inde gelisen Ingiliz Aydinlanma felsefesine karsilik, Fransiz
Aydinlanma felsefesi simdiye kadarki anlayis ve goriisleri kiyasiya yikmak isteyen bir
savasy felsefesidir: Kigkirticidir, inkarcidir; gérecegi iste kendisine biiyiik giiveni oldugu

icin de dogmatiktir”."

Bu agidan Aydinlanmanin bir diisiinceler yumagi oldugunu ve boylelikle farkl
Aydinlanma yorumlarina gore farkli aydinlanmalarla karst karsiya oldugumuz
sOylenebilir. Hatta akil cagi olarak da tanimlanan Aydinlanmada, akla verilen deger ve
giivenin de her zaman esit olmadigimi gérmek miimkiindir. Nitekim Aydinlanma
felsefesini, Kita Avrupast Aydinlanmasi ve isko¢ Aydinlanmasi olarak ikiye ayirma
yoluna giderek anlamaya ¢alisan Stephen Davis’e gore, bu iki felsefi tutum arasi en
belirgin farklilik, felsefi ve teknik anlamiyla akla verilen deger ve donemin meselelerine
farkli epistemolojik yaklasimlardan kaynaklanir. Kita Avrupasi Aydinlanma
diistiniirlerine kars1 olarak Isko¢ Aydmlanmasi diisiiniirleri, insan bilgisinin kaynagini
salt aklin sinirlart igerisinde degil duyusal veriler ve deneyimden elde edilen deneyimsel
bilgide de buluyorlardi. Bu siiflamada, Kita Avrupasi Aydinlanma felsefesinin soyut
aklin giiciine kayitsiz sartsiz giivenine karsilik, isko¢ Aydinlanmasi, aklin yaninda
duyulara da o6nemli bir yer veriyordu. Dolayisiyla Davis’e gore Kita Avrupasi
planlanmis ve tasarlanabilir bir diinyay: tanimlarken Iskog diisiiniirii kendiliginden ve
planlanmamis olana vurgu yapmaktaydi. Birincisi insan iradesiyle kurulan diinyadan
soz ederken ikincisi tesadif tizerinde kurulana vurgu yapmaktaydi. Hume’da da
gordiigiimiiz  gibi Iskog¢ Aydinlanma diisiiniirleri Kita Avrupast Aydmlanma
diistiniirlerinin aklin sinirli bilgi edinme tarzina karsi, bilginin duyular vasitasiyla yani
deneyim yoluyla elde edildigi kanisindaydilar. iskog Aydinlanma filozoflar1 Locke’un
mirasgilari olarak aklin tek basma ve dis diinyaya kapali durumda a priori dogruluklari

elde etme iddiasin1 reddetmekteydiler:

Bilgi kurami agisindan, Locke’un sistematize ettigi duyumcu psikolojiye
dayanan ampirist yaklasim, isko¢ Aydinlanmasi diisiiniirleri igin de temel
baslangi¢ noktasini olusturmaktadir. Ancak bu temel tizerinde yiikselen bilgi

13 Gokberk, Macit, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, 14. basku, istanbul, 2003, s.311.
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kurami ve moral felsefe Kita Avrupast Aydinlanma diisiincesinden farkli
sonuglara ulagsmaktadir. Bu farklilik, temelde akla duyulan giivene ve aklin
giiciine yonelik elestiriler etrafinda sekillenmektedir.'*

Bu iki Aydinlanma kavrayisi, toplumsal hayata dair teorilere de yansimig ve iki
farkli yaklasim meydana getirmistir. Kita Avrupasi Aydinlanma diisiiniirleri hemen her
konuda yikic1 ve devrimci bir yaklasim sergilerken, Isko¢ Aydmnlanma diisiiniirleri
tedrici ve yavas adimlarla reformcu bir anlayisi savunuyordu. Isko¢ Aydinlanma
filozoflar1 dogustan ideler diisiincesini kokten reddettikleri icin insan hayati ve
toplumsal meselelerde kesin ve mutlak hakikate ulagmanin olanaksiz oldugunu
diistintiyorlardi. Bundan dolay1 aklin kesin tavirlar1 ve siirekli miidahalesinin, degisen
diinya s6z konusu oldugunda, biiylik ve geriye doniissiiz hatalara yol agabilecegini
diisiinmekteydiler. Ayrica Isko¢ Aydinlanmasi diisiiniitlerine gére Hume’un da
vurguladigr gibi, ahlaki kurallarin kaynagi da kendi basina akil degildir. S6z konusu
eger insan ve insanm dogasi ise akil her zaman tutkunun kélesi olmustur. Iskog
Aydinlanma distniirleri ahlaki ve politik alana ait biitiin tezlerini akla degil gelenek,
fayda, duygu ve imgelem gibi unsurlara dayandirmislardir. Onlara gore akil tek basina
insan dogastyla ilgili karar vermede merkezi bir role sahip degildir. Isko¢ Aydinlanma
diisiiniirleri insan dogas1 ve insanlar arasi iligskilerden meydana gelen varsayimlarin
toplumsal yasamimizdan yani deneyimden soyutlanmasina karsi ¢ikmaktaydilar. Onlar
doga durumu ve toplumsal sozlesme gibi akilci temeli olan kavramlarin soyut aklin
triini  oldugunu ve yasadiZimiz diinyayla higbir iligkisinin bulunmadigini

diisiiniiyorlardi. Onlar i¢in temeli ampirik olmayan insan dogasi anlayist yanhstir."

Aydinlanma diislincesinin es tiirden bir hareket olarak ele alinamaz oldugunu
gosteren bu farkliliklarin yanmi1 sira daha en basindan Aydinlanmayi karakterize eden
gelismelere karst dogrudan Karsi-Aydinlanma (Counter-Enlightenment) basligi altinda
toplayabilecegimiz radikal bir yaklasim hatt1 da ortaya c¢ikmisti. Aklin her zeminde
giivenilir ve sarsilmaz bir dayanak oldugu bir donemde, Aydinlanma karsiti yaklagimi,
Aydinlanmanin ilerlemenin biricik 6l¢iitii olarak savundugu akla cepheden bir saldir1

olarak nitelendirmek miimkiindiir. Giliniimiizde ozellikle Isaiah Berlin’in ¢alismalar1

“Duman, Fatih, “Alkaleilik Baglaminda ki Aydinlanma Gelenegi: Fransiz Aydinlanmasi Versus Iskog
Aydinlanmas1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, cilt. 61, say1.1, 2006, s.139.
SA.ge.,s.146.
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sayesinde iy1 bilinir hale gelen bu terim genel olarak, Aydinlanma karsit1 kiiltiirel
(Romantik sanat hareketi) ve politik hareketleri de (Rousseau’nun politik yaklagimi)
kapsar bir sekilde kullanilmaktadir. Aydinlanma karsit1 bu ¢izginin, esas olarak 18.
Yiizyildan baslayarak Aydinlanma ve ozellikle Fransiz Devrimiyle iliskili politik,
toplumsal, dinsel ve felsefi degisimleri tersine cevirmeye c¢alisan muhafazakar'® bir

hareket olarak ortaya ¢iktigini séylemek miimkiindiir.

Aslinda modern muhafazakarlik dendigi zaman ilk akla gelen diisiiniir olan
Burke basta olmak tizere dénemin diger muhafazakar diistintirleri de kendilerini bu
isimle adlandirmamislardir.'” Bu terim 1815 sonras1 dénemde Chateaubriand tarafindan
genel olarak sagciligi tarif etmek i¢in kullanilmisti. Muhafazakarlik, yaygin olarak
Almanya’da 1830’larda ortaya ¢ikmis ve 1835°te Ingiltere’de benimsenmistir.

Benton’un ifadesiyle:

Muhafazakar terimi, siyasal anlami ile once Fransizca’da ortaya cikti
Restorasyon’da dogdu ve ilk olarak 1818’de Chateaubriand tarafindan
kurulan ugtaki bir gazetede, Muhafazakdr’da kullanildi. Ingiltere’de
Conservative party -bu adlandirma, ilk kez J.W Croker’in Ocak 1830’daki
bir makalesinde goriiliir- 1830’1u yillarda Tory partisinin yerine gecti. Terim,
ayni siralarda Almanya’daki siyasetin giinliik sozciik dagarcigina girdi ve
birkag y1l sonra Bat1 Almanya’nin biitiiniine yerlesen bir terim haline geldi."®

Bu terim Benton’a gore giiniimiizde ingiltere’de sayginlik tasiyan bir sifat olarak kabul
edilse bile aslinda farkli dénemlerde farkli anlamlar tasimistir. Ornegin Thatcher
muhafazakarligi ile Disraeli’nin muhafazakarligi ayni1 anlama gelmedigi gibi Burke’{in

muhafazakarligi da onlarla ayni1 sey olarak degerlendirilemez.

Her haliikarda muhafazakar 6gretinin 18. ylizyilin sonlarina dogru Avrupa’da
burjuva smifinin degisim istegine bir tepki olarak geleneksel toplumsal diizenini

korumak igin ortaya ¢ikmus oldugunu sdylemek miimkiindiir."”” Nitekim Burke’iin

"®Muhafazakarlik ya da conservatism, Latince, “kokii muhafaza etme ve koruma” anlamina gelen

conservare kelimesinden tiiretilmistir.

'" Benton’un da sdyledigi gibi: “Muhafazakar diisiincenin kendini olusturdugu dénemde Burke ve Joseph

de Maistre gibi ilk temsilciler muhafazakar kelimesini hi¢ kullanmadilar, ancak daha sonra Tocqueville

gibi disiiniirleri daha sonra derinden etkileyen ¢ergeveyi olusturdular.” Giler, E. Zeynep,

“Muhafazakarlik: Kadim Gelenegin Savunusundan Faydaciliga”, i¢inde:, Ors, H. Birsen (der.) vd.,

19.Yiizyildan 20.Yiizyila Modern Siyasal ideolojiler, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2007,

s.125.

12 Beneton, Philippe, Muhafazakdrlik, gev.: Ciineyt Akalin, fletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s.7.
A.ge.,s.10.
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muhafazakarligi da doneminin tarihsel sorunlarina ve ozelikle gelenek ve gorenekler
bagl eski yasam big¢imlerini tehdit eden modernlesme siirecine karst bilingli bir tepki
olarak anlasilabilir. Burke diisiincesinde de gorecegimiz gibi, genel olarak muhafazakar
disiince eski ve yeni yasam bicimleri arasindaki gerilimle iliskili olarak, eskinin
korunmasi ¢abasinda temellenmis, yani statiikocu bir tutumu benimsemistir. Bu diistince
cizgisine gore mevcut diizenin, eski diizenin bir uzantis1 olarak ¢ogunlugun yararini
saglayabilecek en 1iyi diizen olarak ele alindigini soyleyebiliriz. Muhafazakar
diistiniirlere gore sivil toplum, geleneksel bir uzlagimin eseridir. Bu sivil toplumun
temelini de din ve siiregelen kiiltiir ve adetler olusturmustur. Burke, statiikoyu ya da
diger ifadeyle mevcut diizenin muhafaza edilmesinin gerekliligini soyle agiklar: “Boyle
bir toplumun yarattig1 anayasa sadece hiikiimet bi¢imini ortaya koyan yapay bir belge
degil, toplumda mevcut sosyal giicler arasinda tarih ve gelismelerin dogal olarak ortaya

¢ikardigi mitkemmel iliskileri gozeten bir dengedir.”*

Burke, yiizlerce sene birikmis
deneyimlerin yok edilmesinin her seyin topyekin bozulmasina neden olabilecegini
soyler. Gorecegimiz gibi Burke’e gore, devrimcilerin aksine esas yapilmasi gereken sey,
oncelikle toplum yapisin1 oldugu gibi almak sonra dogal gelismenin ortaya ¢ikardigi
kosullara uygun olarak onun genel bi¢cimini ve ¢esitli, pargalar arasindaki iliskileri

dikkatli ve nazik bigimde uyumlastirmaktir. 21

Dolayistyla bizim de vurgulamaya calisacagimiz gibi aslhinda, Burke’iin
muhafazakarligi, degisime topyekin karsi 