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Dili en genel hatlartyla bir kurallar dizgesi seklinde tanimlayacak olursak; bu kurallar
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0zelligini bilimsel ¢ercevede hem kuramsal hem de uygulamali olarak inceleyen bilim
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gerceklestigi bir donemi kapsar. Sozgelimi 19. yiizyilda tarihsel ve karsilastirmali
inceleme yontemi gelistirilir ve bu yontemle bir¢ok dil karsilastirilarak giiniimiiz Hint-
Avrupa dil ailelerinin temeli atilmis olur. 20. Yiizyilda ise Saussure’iin ¢alismalarmin

temel olarak alindig1 modern dilbilim kavrami agiga cikar.

Bu calismanin amaci 19. ve 20. Yiizyillarda Almanya ve Tiirkiye’de yapilan dilbilimsel
calismalar1 irdeleyerek dilbilimin her iki iilkede de geldigi konumu saptamak, Alman ve
Tirk dillerinin incelenmelerindeki ortak yonleri bularak dilbilimsel ¢alismalarin genel
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Alman, digeri Tiirk iki kuramcmi c¢alismalarina yer verilir. Bu c¢alismalarin
birbirleriyle ortak ya da benzer yonleri yukarida bahsedilen amag¢ dogrultusunda ele

almir.
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objective.

Keywords: Linguistic, Lexicology, Semantics, Pragmatics, Communication

Vii



GIRIS
Caliymanin Amaci

Bu ¢alismada, dilbilim tarihinde bahsi gegen doneme genel hatlariyla géz gezdirilerek
yapilan dilbilimsel ¢alismalara bir 151k tutulmasi hedeflenir. Ayni dogrultuda ve
calismanin kapsami ¢ercevesinde ‘dil” kavraminin tarihi seriiveni hakkinda da fikir
sahibi olmak miimkiindiir. Bu baglamda oncelikle bu calismanin konusu niteliginde
olan ‘dil’ ve ‘dilbilim’ kavramlarina ve bu kavramlarin arastirilmasinin 6nemine

deginmek gereklidir.
Caliymanin Konusu

Dilbilim ‘dil’ ile bilim sdzciiklerinin bir araya gelmesi sonucu olugsmus birlesik bir
kelimedir. Bu kelimeye bakildiginda tek bir dilin mi yoksa biitiin dillerin mi kastedildigi
sorusu ile karsilasilir. Bu soruya verilebilecek en iyi yanit ise dilbilimin inceleme
slirecinin agsamali olarak ilerledigiyle ilgilidir. Buradaki ilk asamada tek bir dil ve bu
dile 6zgii gorilingiiler ele almabilir. Her seyden once dilin insanlhiga 6zgii bir goriingii
oldugu unutulmamalidir. Bu goriingiiniin ¢ikis noktasi ise dillerin tek tek ele alinmasi
ile bulunabilir. Boylece diller arasinda bir bag kurmak ve dile 6zgii evrensel bir kurallar

dizisi saptamak miimkiin olur.

Dilbilim kavramini olusturan pargalardan ilki olan dil, asagida da bahsedecegimiz iizere
insanin duygu ve diisiincelerini aktarma istencinden dogmus bir zorunluluktur. Dilin bu
tanimi1 dilbilim arastirmacilarini insan bilimleri ile dilbilim arasinda bir kopri
olusturmaya yoOneltmistir. Bu baglamda dil insan davranismin bir {iriini olarak
degerlendirilir ve dilin fonksiyonlar1 toplumbilim, ruh bilim gibi alanlarla birlikte

aciklanmaya ¢aligilir. Boylece dil biitiin insanlarin ortak bir paydasini meydana getirir.

Bildigi bir seyi dile doken bir konusmaci bildigi bu seyin dogru olup olmadigini
sezgileriyle kavrayabilir. Bunu ‘bilmek’ eylemiyle ifade ederken de yan ciimle
kaliplarina bagvurur. ‘Yarin kar yagacagini biliyorum.” ciimlesi anlamli bir climledir,
ancak ‘Yarm kar yagip yagmayacagmi biliyorum’ ciimlesi anlamsizdir. ‘Bilmiyorum
yarin kar yagip yagmayacagmi’ ifadesi ise anlamca okunabilirdir, ancak bu ciimle

dilbilgisi agisindan yanlistir. Bu climlelere bakarak karmn yagip yagmayacagi konusunda



higbir bilgi sahibi olunmadan, ciimlelerin dogrulugu ve anlamliligi ya da neyin anlamli
ve dogru oldugu veya neyin dogru olmadigi konusunda sezgisel olarak yargida
bulunulabilir. Bu sezgisel bilgi kisinin bilgi ediniminde ¢ok onemli bir rol oynar.
Sozgelimi herkes ‘masa’ kelimesinin ne anlama geldigini bildigini sanir, ancak bir
kiginin aniden masanin anlammin ne oldugunu sormasi durumunda, ¢ogunlukla baska
kelimelerle karsilastirma yapilarak cevap verilir. ‘Masa’ kavraminin baska kavramlarla
tanimlanmasi, tabi ki somut masa ile 6rtiismez. Bu sadece kisinin bilincinde bulunan
masa taslagmnin bir karsiligidir ve somut masa kavrami ile bu masa taslagi birbirleriyle
oOrtiistiigi zaman ancak masa kavrami tanmmlanabilir. Ancak bir kisinin bilincinde
bulunan masa kavramu ile diger kisilerin bilinglerinde bulunan masa kavrammin ayni

olmas1 anlagsmanin miimkiin olabilmesi agisindan zorunludur.

Soludugumuz hava gibi kendine 6zgii tek bir anlamlar1 olan, yoruma agik olmayan bilgi
cesitleri de vardir. Bu bilgiler iizerinde ¢ok diisiinmeden ya da diisiinmek zorunda
kalmadan onlarin ne olduklar1 veya nasil olduklari hakkinda basitge bilgi sahibi
olunabilir ya da bilgi sahibi olunduguna inanilabilir. Ayrica temelinde yetenek bulunan
bilgiler de mevcuttur. S6zgelimi bir metni yazarken kisinin sadece dile hakim olmasi
yeterli degildir, ayn1 zamanda bu kisinin metinde kullanmasi gereken yazi isaretlerini de
cok 1yi bilmesi gerekir. Bu yazi isaretlerini bilme yetenegi sadece edimle baglantili
degildir, bununla birlikte biiyiik bir 6l¢tide kurallar1 bilmeyi saglayan egitim de
gereklidir. Tiirkge ve Almanca dillerinden yola ¢ikarsak, bu dillerin ediminde, ciimlenin
biiyiik harfle basladig1 ve bu dogrultuda ciimle kavraminin ne oldugu, Tiirk¢e de 6zel
isimlerin, Almanca da da biitiin isimlerin biiyiikk harfle basladig1 ve yine boylece isim
kavraminin ne oldugu gibi bilgilerin 6grenilmesi gereklidir. Aslinda dogru yazmayi
ogrenmekle hesap yapmak cok da farkli seyler degildir. Her ikisinde de isaretler ve
kurallar ve ayrica bu kurallar1 ve isaretleri bilen ve bilinmeyene aracilik etmesi igin
gorevlendiren birisi ya da birileri vardir. Burada unutulmamasi gereken sey, bu sembol
ve isaretlerle bagdasan ve bunlar araciligiyla ifade edilmesini saglayan mantiksal

kurulumlarin zaten insan beyninde mevcut olmasi gerektigidir.

‘Bilim’ kavramina dair sorulmasi gereken bir baska soru da bilimsel yontemler 1s181inda
elde edilen bilgiyi 6zel kilan seyin ne oldugu sorusudur. Bilimsel bilgiyi a¢iga ¢ikarmak

icin kullanilan yontemlerin niteligi aslinda bu sorunun cevabini da i¢inde barindirr.



Cahsmanin Onemi

Bilimin kullandig1 en 6nemli yontem, her seyden once bilinmeyen seyin ne olduguna
dair sorular yoneltmesi ve zaten halihazirda mevcut olan bilgiyi sorulan sorulara
cevaplar vererek genisletmesidir. Bu sorulardan birgogu ‘nasil’, ‘nigin’ gibi soru

kelimeleriyle baslar.

Dile yonelik sorulara cevap arayan ve her cevap dogrultusunda yeni sorular arayisina
giren bilim dalina dilbilim denir. Dilbilim yukarida da yer verilen bilimsel yontemleri
kullanarak dili inceler. Ayrica bu bilimsel yontemlerin disinda dilbilimin kendisine 6zgii
dili inceleme yontemleri de mevcuttur. Bu yontemlerden birisi olan art zamanli yontem
dilin gelisimindeki evreleri tarihsel siralamayla ele alarak dilin bugilinkii konumuna
nasil geldigini bulmaya ¢alisir. Daha ziyade 19. yiizyilda kullanilan bu yontem dillerin
kokenine yonelik bir calismadir. Ayrica farkli dillerle karsilastrmali olarak dili
inceleyerek, dillerin ortak kdkeninin bulunup bulunmadigini ortaya ¢ikarmayi amaglar.

Bu yontemin bugiinkii dil ailelerinin olusumunda 6nemli katkilar1 olmustur.

20. yilizyilda diger bir inceleme yontemi de Saussure ile birlikte ad1 anilan eszamanl
yontemdir. Dilin tarihsel siirecinden tamamen soyutlanmasi gerektigini savunan bu
yontem, dilin o andaki durumu ile ilgilenir. Bu anlayisa gore yapilan incelemelerde
dildeki birimler tek tek ele alinmaz, bunun yerine dilin dizgesel bir biitiin oldugu ve bu
biitlinliikk i¢inde birimler arasindaki baglantilarin incelenmesi gerektigi ileri striiliir.
Saussure bu baglantilar1 yatay ve diisey eksen cercevesinde inceler. Yatay iliskiler bir
climlenin olusumunda yer alan 6gelerin siralamasi ele alirken, diisey iliskiler bu
Ogelerin kelime yapilar1 ile ilgilenir. Bu temelden yola ¢ikan yapisalcilik, dili tamamen
bicime gore degerlendirmis ve dilin sadece birbiri ardina siralanmis 6geler biitlini

oldugu yargisinda bulunur.

Bu c¢alismada dilbilgisi iizerine yapilan incelemelerde de goriilebilecegi lizere, Saussure
ve yapisalciligin 6ne siirdiigii bu yontem biitiin dillerde kullanilabilen genel geger bir
niteliktedir. Dilbilgisi, dilin bi¢imsel ozelliklerini ses yapisindan baslaylp climle
yapisina oradan da metin kavramina kadar en genel hatlariyla ele alarak bi¢ime yonelik

incelemelerin genel bir ifadesi durumundadir.



Caliymanin Yontemi

Biitiin bu bilgiler esliginde Tiirkge ve Almanca iizerine yapilan dilbilgisel ¢aligmalar,
oncelikle dilin sozciik yapisi lizerinde dururlar. Her ne kadar Almanca ve Tiirkge de
sozclikler cok farkli yontemlerle olusturulsa da yapilan incelemelerin ve ulasilan
sonuglarin biitlinsel bir niteligi vardir. S6zgelimi Tiirk¢e sondan eklemeli bir dildir ve
bu dildeki sozciikler herhangi bir kelime kokiine yapim ya da ¢ekim eklerinin gelmesi
sonucu olusurlar. Almanca da ise durum ¢ok daha farklhidir. Ancak iki dil arasindaki bu
farkliliklar, inceleme yontemlerini degistirmemis, sadece bazi ekleme veya ¢ikarmalarla

ele aldig1 dile uyum saglamistir.

Bu dillerdeki climle yapilar1 ele alinirken de bu durum degismez. Ciimle o dilin
kurallar1 gercevesinde, farkli 6gelerin birbiri ardina dizilmesi sonucu olusur. Tabi ki
Tiirkge ve Almanca arasinda 6nemi yadsinamayacak farkliliklar da mevcuttur. Ornegin
Tiirkce de climle olusumunda 6zne+nesne+yliklem siralamasi takip edilirken Almanca

da 6zne+yiiklem+nesne siralamasi temel almarak ciimle kurulur.

Yukarida bahsi gecen yapilandirmalarin anlamli bir biitiinii olusturmalar1 zorunludur.
Birbirleriyle anlamsal bir uyum yakalayamayan ogelerin birbiri ardma dizilmesi
gecersiz ve bos bir eylemdir. Ayni zamanda herhangi bir kavrami ya da olguyu
karsilamayan ve bu baglamda anlamsiz olarak kabul edilen ses siralamalar1 sézciik
olarak nitelendirilemez. Bu nedenle anlam incelemeleri dilbilimsel caligmalarmn en
Onemli arastirma alanlarindan biridir. Bu incelemelerde Oncelikle sOzciik anlami
iizerinde duruldugu goriiliir. Bazi1 dilbilimciler s6zciigiin baglamdan bagimsiz bir anlami1
bulunmadigmi iddia ederler. Ancak sozciigiin karsiladigi kavramla iligkilendirilmesi
sonucu anlamsal bir degere ulasildigi da yadsinmamalidir. Bu anlamsal degerleri ortaya
cikarmay1 amaclayan kuramlardan birisi asagida daha detayl bir sekilde ele alacagimiz
Peirce kuramudir. Peirce anlami ac¢ik olan sdzciikle anlami kapali olan sozciigiin yer
degistirmesi gerektigini savunur. Boylece anlami kapali yani bilinmeyen sozciigiin
anlammnin tanimlanmasi1 miimkiin olur. Bunlarmm yani sira, anlama ediminin sadece
kisinin bilincinde gerceklestigini ve bu anlami ortaya ¢ikarmanin ve bagka kisilere

aktarmanin miimkiin olmadigin1 ortaya atan John Locke, kelimenin baglamdan



bagimsiz bir anlaminin bulunmadigmi savunan Frege ve sozciigiin anlammi ancak onu
duyan kisinin tepkilerinin belirleyebilecegini diisiinen davranis¢c1 kuramcilarin

diistincelerine deginmekte fayda vardir.

Ciimle anlami ise tamamen farkli yontemlerle ortaya ¢ikarilabilir. Bunlardan en yaygin
kullanima sahip olan ise Katz ve Fodor’un ¢alismasidir. Asagida daha detayl bir sekilde
yer verilecek olan bu ¢aligmaya ‘projeksiyon kurallar1’ ad1 verilir. projeksiyon kurallar1
ele alinan bir ciimlenin anlamin1 belirleyebilmek i¢cin bu ciimlenin 6gelerinin ve bu
ogelerin birbirleriyle olan anlamsal iliskilerinin belirlenmesi gerektigini savunur. Bu
yontemde oncelikle, bir kelimenin birden fazla anlami bulunabilecegi i¢in, climlede yer
alan kelimelerin biitiin anlamlarmmin ortaya konulmasi gerekir. Daha sonra ortaya
cikarilan bu anlamlarin matematiksel hesaplamalara benzeyen bir yontemle diger
kelime anlamlariyla uyusup uyusmadiklari denetlenir ve birbirleriyle uyusan
kelimelerin anlamlar1 ciimlenin biitiiniiniin anlamin1 aci8a ¢ikarir. Bu yontem gozlemler
yoluyla deneyimlenebilir ve matematik islemlerinde oldugu gibi ortaya ¢ikarilan
sonucun yanhishgi ya da dogrulugu kesin bir sekilde ispat edilebilir oldugu i¢in bilimsel

bir yontem olarak kabul goriir.

Yukarida sozii gegen bu dilsel yapilarin, kisilerin kullaniom amaglarina, davranis ve
eylemlerine bagli olarak ortaya ¢ikan anlamlari da mevcuttur. Bu anlamlarin ortaya
ciktig1 dil edimlerini ve bu edimlerin gergeklestigi ortami inceleyen bilim dali edim
bilim olarak adlandirilir. Dilbilimin bu alt dalinin temelinde Wittgenstein’in  ‘dil
oyunlar1’ adin1 verdigi inceleme yonteminin yer aldigi sdylenebilir. Bu yonteme goére
kisilerin ¢ocukluk déneminde oynadig1 oyunlar ve yine ¢ocukluk doneminde 6grendigi
dilsel kurallar arasinda bir baglant1 bulunur. ‘Emretmek’, ‘rica etmek’, ‘konusmak’ gibi
eylemler birer dil oyunudurlar ve tipki oynanilan diger oyunlarda oldugu gibi belirli
kurallar esliginde eyleme doniisiirler. Bu eylemi gerceklestiren kisinin bu kurallar1 yok
saymasi, yadsimasi ya da bu kurallara uymamasi gibi bir durum asla s6z konusu
degildir. Ayrica 1960’11 yillarda Austin tarafindan ortaya atilan ‘s6z eylem’ kurami bu
bilim dalmnin daha genis bir kullanim alanina sahip olmasma katkida bulunur ve bu

bilim dal1 dilin islevsel boyutunu ele alarak anlam &gretisine yeni bir boyut kazandirir.

Kisinin s6z verme rica etme, konusma gibi dile yonelik egilimleri iki kisinin birbiriyle

bildirisimde bulunmalar1 esnasinda edime doniisiir. Diger bir deyisle dilsel edimin temel



amaci bildirisimde bulunmaktir. ‘Bildirisim” kavramini genel hatlartyla iki kisi arasinda
gecen bilgi aligverisi seklinde tanimlamak miimkiindiir. Ayrica taraflarin birbirlerinden
beklentileri vardir ve bildirisim siirecinde konusucu, dinleyiciyi bu beklentileri

dogrultusunda etkilemeyi amaglar.

Yukarida gecgen bilgiler esliginde bu calismada Almanya ve Tirkiye’de yapilan
dilbilimsel incelemeler genel olarak ele alinacaktir. Dil ve dilbilim kavramlarma bir kez
daha degindikten sonra, dilbilimin hem diinya genelindeki hem de Tirkiye ve
Almanya’daki gelisim siirecine bir goz atilacak ve daha sonra Tiirkiye ve Almanya’da
‘sozliikk bilim’, ‘dilbilgist’, ‘anlam bilim’, ‘edim bilim’ ve ‘bildirisim’ {izerine yapilan
caligmalar boliimler halinde irdelenecektir. Her boliimde birisi Tiirk digeri Alman
olmak tizere iki kuramciya yer verilerek bu kuramcilarin ¢aligmalar1 6zetler halinde

sunulacaktir.



BOLUM 1:DiL, DILBILIM, DILBILIM TARIHI
1.1. Dil Nedir?

Dil sonlu sayida isaretten olusan bir isaretler sistemidir. En genel tanimiyla dil, duygu,
diisiince ve dileklerimizi anlatmaya yarayan, bu amagla en fazla ses imgelerini kullanan
ve yaradilista var olan bir yetidir. Dil, insanlar arasinda anlagsmayi1 saglayan bir
vasitadir. Kendisine 6zgl kurallar1 olan ve ancak bu kurallar ¢ercevesinde gelisen canli
bir varlik, temeli bilinmeyen zamanlarda atilmis bir gizli antlagmalar sistemi, seslerden

ortilmiis igsel bir kurumdur (Ergin, 1984: 3).

Dil sistemi belli bir grup insanin anlagmasi i¢in kullanilabilir. ki kisinin konusmasimn1
ornek verecek olursak, ilk kisi bilgilerini ses yazi veya el kol hareketi gibi aracilar
vasitasiyla daha da dogrusu diger kisinin anlamsini miimkiin kilan herhangi bir
yontemle ikinci kisiye gdnderir. Iletinin basarili bir sekilde gonderilmis olabilmesi i¢in
igerdigi bilgilerin ikinci kisi tarafindan anlagilmis olmasi zorunlulugu vardir. Boyle bir
anlasmanin miimkiin olabilmesi i¢in de her iki dil kullanicisinin da bildigi bir anlamsal
alanin mevcut olmasi gerekir. Bu anlamsal alan soyut kavramlarin kisiye ozgii
anlamidir. Ornegin bu iki kisi bir aga¢ hakkinda konusurlarken birisi yaprakli bir
agactan bahsediyorken diger kisi farkli bir aga¢ kavramimi diisiinebilir. Bu ylizden her
iki konugsmacmin da bildirisimde bulunma araglar1 olan konusma konusuna yonelik
ortak ya da birbirine ¢ok yakmn bir anlam alanlarmin var olmasi gereklidir

(Kénig,2005:11).

Insan beyninin nasil gizli yonleri, bilinmeyen noktalar1 varsa, dilin de ¢dziimlenemeyen,
apacgik ortaya konamayan bir¢cok yonii vardir, ozellikle isleyisi, ruhla, mantikla olan
iliskisi acisindan. Beynin bu gizliliklerine karsin her dil, evreni, doga olaylarmi, duygu
ve diislinceleri, insanlar arasindaki iliskileri kendince, kendine yeterli bir bigimde
anlatir; kisaca agiga vurmaya yarar Dil tasarlanan bir durumu yani sadece diisiiniilen bir
nesne gibi soyut seyleri ifade eder. Bu soyut seyleri biz dogrudan gozlemleyemeyiz,
yasayamay1z ve bahsi gegen nesne her giin kullandigimiz ekmek bile olsa edinemeyiz
(Tracy,2008:19).



Bir dilin yasamast ya da bozulmasi gibi durumlardan kavramsal olarak s6z edilmesi
mimkiin degildir. Ciinkii diller somut ya da yasayan seyler degildir, yasayan bir
organizma gibi biiyiiylip gelismeleri miimkiin degildir. Buna ek olarak, dilbilimcilerin
dil bilgisi olarak tanimladiklar1 dile yonelik kisisel bilgi ya da bilgi sistemleri ¢ok
onemlidir. Dil bizim i¢in sadece iginde ¢esitli ya da devam eden ve sadece ima yoluyla
bilinebilen, yani tam olarak bilinmesi miimkiin olmayan, yetkileri ve kurallar sistemini
bir arada bulunduran soyut bir kilif gibidir. Bu bilgiler, her ne kadar kisi kafasinda ¢ok
iyl bir sekilde canlandirilabilse de dogrudan gdzlemlenemez. Dilsel davranis veya

deneyimler yardimiyla, dolayli olarak agilimlanabilir (Tracy,2008: 20).
1.2. Dilbilim Nedir?

Dilbilim, ‘dil’ ile ‘bilim’ kelimelerinin birlesmesi sonucu olusmus bir kavramdir. Bu her
iki sozcik de goz Oniine alnirsa, dilbilimini, dilin bilimsel olarak ele alinmasi,
islenmesi seklinde genellemek miimkiin olacaktir. Konusu dil olan bu bilim dali, dili
biitlin yonleriyle arastirmak, tanimlayip tasvir etmek, islevlerinin ne oldugunu saptamak
gibi genel yontemleri temel alarak kendi sinirlarmi olusturur. Bu bilgilerden de yola
¢ikarak dil bilimin en temel gérevlerini, insanin dil olgusunu inceleyen, dil davranigini
aciklayan yontemler gelistiren, biitiin insan dillerini kapsayici nitelikte bir betimleme
yapmak ve tlim bu arastirmalar1 miimkiin kilacak gerekli ara¢ ve yontemler gelistirmek
seklinde siralamak miimkiin olacaktir. (Enginarlar,2006:152). Dilbilim diger bilimsel
yontemlere benzer sekilde, konusunu tarafsiz ve sistemli olarak inceleyebilmek icin
veriler toplamayi, bu veriler dogrultusunda kapsamli, tutarli ve genel gecer teoriler

ortaya koymay1 ve bu teorilerin dogrulugunu ispatlamay1 amagclar.

Dil galigmalar1 antik cagdan giinlimiize kadar donem donem, mantik, felsefe gibi
diisiince akimlarinin etkisinde kalir. Felsefe genel olarak dilin tanimi, dil-diisiince
iliskisi gibi konular1 ele alirken, mantik bilimi dilin soyut bir varlik oldugunu ve
baglamdan armdirilmis olarak incelenmesi gerektigini ileri siirer (Kocaman,1998:366).
Dilin dilbilim semsiyesi altinda bagimsiz olarak incelenmeye baslamasi ise 19. yiizyila
tekabiil eder. Bu donemde 6zellikle Avrupa’da kendini gosteren dilbilimsel ilerlemelerle
birlikte, dil ailelerinin olusturulmasi, karsilastirmali dilbilgisi yonteminin kullanilmasi
gibi bircok Onemli calismalara imza atilir. Bu g¢aligmalar 20. yiizyilda Saussure’iin

cagcil dilbilimi kurmas ile yeni bir ivme kazanir. 19. ylizyilda geleneksel yontemlerle,



tarihsel olarak ele aliman dil, Saussure ile birlikte sadece kendi iginde ve eszamanli
olarak incelenmeye baslanir. Geleneksel yontemin 6ncelik verdigi yazili dil yerini sozlii
dile, kuralc1 yontem ise yerini betimleyici yonteme birakir. Boylece kisisel kurallari

devre dis1 birakan dilbilimsel ¢alismalar daha tarafsiz olarak ilerlemelerini siirdiirtir.
1.3. Dilbilim Tarihi

Insan dilinin dogusu ve gelismesi {izerine yapilan calismalar dili sdzli ve yazili dil
olarak iki acidan degerlendirirler. Tarihi agidan bakildiginda da yine bu ayirimla
karsilagiriz. Yazili dil ve sozlii dil arasinda zaman bakimindan oldukga biiyiik bir ayirim
s6z konusudur. Insan dilinin insanlik tarihi kadar eski oldugunun bilinmesi sozlii dil

tarihini milyonlarca y1l daha geriye gotiirmektedir.

Dilin dogusuna yonelik ilk dil denemesi M.O. 7. yy da yasamis olan Firavun
Psammetichos tarafindan yapilmistir. Yeni dogan 1iki bebek hi¢ kimseyle
konusturulmadan biiylitiilmiis ve konusma ¢aglarina geldiginde bebeklerin agizlarindan

¢ikan ilk kelimenin Frik¢e bir sdzciik olan bekos oldugu saptanmustir (Baskan,2003:22).

Din, dilbilimsel caligmalar1 énemli Slgiide etkileyen faktorlerden birisi olarak kabul
edilir. Bunun en temel Ornegi Panini’nin ¢aligmalarinda kendini gdsterir. Panini
Hindistan’da Brahma dininin kutsal metinleri olan vedalar1 daha anlasilir kilmak ve bu
anlasilirligin devamli olmasimi saglamak amaciyla, bu metinlerin dili olan Sanskrit¢eyi

inceler. Sanskritcenin daha dnceleri yapilmis olan dilbilgisi ¢aligmalarini ‘Sutreler’ adli
caligmasinda 4000 ciimle halinde 6zetler ( Aksan,1998:17).

Eski Yunan’da dilbilimsel calismalar iizerindeki etki yonetiminin felsefeye gectigi
goriilir. M. O. 5. Yiizyili kapsayan calismalarda, dil {izerine yapilan tartismalarin
basinda dilin dogal m1 yoksa insanlar tarafindan mi icat edildigi konusu gelmektedir.
Nitekim Platon, ‘Kratylos’ adli yapitinda bu konuyu ii¢ kisinin konugmasini temel
alarak derinlemesine tartigir ( Aksan,1998:17). Aristo ise m.0. 2. Yy. da ‘Poetika’ adli
eserinde kelimeleri ele alir ve bunlar1 yapisal agidan siniflandirir. Boylece Sofistlerin
kendinden once One attig1 c¢ekirdek dilbilgisi kurallarin1 daha da ileriye tasimis ve
gelistirmis olur. Aristo ve sofistlerin ¢aligsmalarina genel olarak bakildiginda dilbilimin
tizerindeki felsefe etkisinin yavas yavas azaldigi fark edilir (Baskan,2003:26). Stoaci

filozoflarin ise dilbilimin temel karsitliklarini detaylica tartistiklar1 gdzlemlenir. Bu



diisiiniirler, ‘doga-toplumsal wuzlasma’ tartismasinda orta bir yolda ilerlerler.
Kelimelerdeki sesler ve gosterdigi kavramlar ve ya nesneler arasinda dogustan var olan
bir bagin bulunup bulunmadiginin belirsiz oldugunu savunurlar ve boyle bir bag
bulunmasa bile kelimelerin kokenlerine inildiginde bu sekilde diizenli bir bagla
karsilasilabilecegini one siirerler. Bu fikirden yola ¢ikarak Stoac1 filozoflar, kelimelerin
kokenlerini ve gegtikleri agamalar1 inceleyen etimoloji (kdken bilim) dalmi kurarlar

(Aksan,1998:18).

Misr  ¢evresine bakildiginda, buradaki dilbilimsel c¢alismalarin  Yunan etkisi
dogrultusunda yonlendirildigi goriiliir. Bu yiizyillarda Yunanllar tarafindan kurulan
‘Iskenderiye Okulu’ ¢evresinde yetisen ve M.O. 2-1. Yiizyillarda yasamis oldugu
bilinen Dionysios Thrax, kendinden 6nce ve o giinlerde yapilan dilbilgisel ¢alismalarin
sonuclarint bir araya getirerek Grek dilbilgisi iizerine bir kitap hazirlar. ‘Teklne
Grammatike’ ad1 altindaki bu kitap yaklasik 400 yillik bir siireyi kapsayan ¢alismalarin
bir derlemesi niteligindedir ve geleneksel bat1 dilbilgisinin ilk Ornegi olarak

degerlendirilebilir (Aksan,1998:18).

Arabistan ve Iran ¢evrelerinde yapilan dilbilimsel ¢alismalara bir géz atildiginda ise, 8.
Yiizyilda yasamis olan Iran asilli Sibeveyhi ismi gdze ¢arpar. Basra okulunun en énemli
morfoloji bilgini olan kuramci yazdigr “el-Kitap” adli eseri ile biiylik bir {ine sahip
olmustur. Bu eser Arapca lizerine yapilmig biitlin ¢alismalarin sonuglarini kapsar. Ayni
zamanda bu eser Arap dilinin biitiin kurallarinin bir derlemesi niteligindedir

(Baskan,2003:32).

13. yy da yasamis olan iinlii sair Dante, Italyan dilbilimine yonelik en &nemli
calismalardan birisine imzasmi atmustir: De vulgari elequentia. Dante insan dilinin ilk
deneyimleri iizerinde durur ve yeni konusan bir cocugun Ibranice kelimeler kullandigin
iddia eder. Bununla birlikte diinyadaki en eski dilin de ibranice oldugunu belirtir ve
Avrupa dilleri iizerinde durur. Avrupa dillerini, Italyanca, Fransizca ve Provansal dilleri
iizerinden degerlendirir ve bu diller arasindaki akrabaligi saptar. Ayrica Italyan

lehgelerinin Latinceden daha iistiin olduklarini savunur (Aksan,1998:20).

18. yy daki en onemli gelismelerden birisi Fransa cephesinde gerceklesir. Port Royal

Dilbilgisi bashg: altinda yapilan dilbilgisel ¢aligmalar, kendi doneminde yakaladig:
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basar1y1 sonraki yiizyillarda da siirdiiriir. Port Royal okulu 6grencileri i¢in hazirlanan bu
eser, biitiin diinya dillerinin, dilbilgisel yapisinin evrensel bir mantik diizeyi
olabilecegini savunur. Bu kuramin savunuculari evrensel bir dilbilgisi yapisini giin

yiiziine ¢ikartmay1 amaglarlar( Aksan,1998:20).

Dil {izerine yapilan ¢aligmalarda karsilastirmali yontemin kullanilmasi, 18. Ve 19. yy’
mn en onemli gelismesidir. Avrupalilarin Sanskrit¢eyi kesfetmesi dilbilim alaninda ¢ok
onemli sonuglar1 da beraberinde getirir. Bu alanda en 6nemli kuramcilardan birisi olan
dogu bilimei Sir William Jones, Yunanca,Latince ve Sanskritge arasinda Onemli
benzerlikler oldugunu saptar ve bu dillerin ayn1 ortak kokenden tiiremis olabileceklerini

iddia eder.
20. yy a gelindiginde ise iki 6nemli isim gbze ¢arpar: Saussure ve Chomsky.
1.3.1. Ferdinand De Saussure

Yapisalciligin kurucusu olarak kabul edilen Saussure, ortaya attig1 kuramlarla modern
dilbilimin yoniini tayin eder. 1906/07, 1908/09, 1910/11 yillarinda genel dil bilim
iizerine verdigi dersler 6liimiinden sonra izleyicileri tarafindan bir araya getirilmis, kimi
bosluklar doldurulup eksiklikler tamamlanmis ve “Genel dil bilim dersleri” ad1 altinda
yayimlanir. Saussure’iin kuramlarmin bazilar1 daha 6nce ortaya atilmistir, fakat sistemli

bir sekilde ve gerekli kanitlar sunularak ilk defa bu kitapta ele alinir (Vardar,1999:13).

Eserinin ilk boliimiinde Saussure, dilbilimin tanimi tizerinde durur ve dilbilimin ¢alisma
alaninin sinirlarii ¢izmeyi amag edinir. Bu baglamda dil yetisini ele alan kuramci, dil
ile soziin dil yetisinin ayrilmaz iki parcasi oldugunu 6ne siirer. Dil yetisinin en 6nemli
kismini olusturan dil ona gore kendi i¢inde sistemli bir biitlindiir. Bu biitiiniin dil yetisi
icinde kapsadigi alani saptayabilmek i¢in, bireysel edimi iki kisi arasinda gegen dort
asamal1 bir s6z ¢evrimi ile agiklar. Cevrimin ilk asamasinda kavram diye adlandirilan
biling olgular1 bireyin beyninde anliksal olarak ilgili bir isitim imgesini canlandirir.
Ikinci asamada beyin bu isitim imgesi ile baglantili olarak ses drgenlerini uyarir, bu
islem fizyolojik bir durumdur. Ugiincii asamada fiziksel bir olus s6z konusudur; ses
dalgalar1 ilk bireyin agzindan ikinci bireyin kulagina ulasir. Dordiincii asamada ise
cevrim ters asamali olarak devam eder; ses dalgalar1 ikinci bireyin duyma organi

tarafindan algilanir ve beyninde bu imge ile uyusan bir kavramla anliksal olarak birlesir.
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Dil yetisinin diger parcasini olusturan s6z ise dilden ¢ok daha farkli bir niteliktedir. Dil,
dil yetisinin bireyden bagimsiz ve toplumsal yoniinii ortaya koyarken soz dil yetisinin
bireysel kismiyla ilgilenir. Saussure’iin iizerinde durdugu temel noktalardan birisi de
iste bu sozdiir, diger bir deyisle s6ziin dilden daha 6nce gelmesidir. Ortaya konan bu
farkliliklara ragmen kesin olan sey dil ile soziin birbirinden ayrilmaz oldugudur. Dilin
toplum tarafindan kabul edilip biitiin sonuglarini ortaya koyabilmesi igin soze, soziin
sistemli bir sekilde ortaya konulup anlasilabilmesi i¢in de dile gereksinimi vardir. Sonug

olarak bu iki kavram birbirlerinin varligini zorunlu kilmaktadir(Saussure, 2001:49).

Saussure dili gostergelerden olusan bir sistem olarak tanimlar. Ona gore dil, bir kavram
ile isitim simgesinin bir araya gelmesinden olusmaktadir. Kavram dilin diisiinsel
boyutunu isitim imgesi ise dilin s6zsel boyutunu ifade etmektedir. Saussure kavrami
gosterilen, igitim imgesini ise gosteren olarak tanimlamistir. Bu iki kavramin anliksal
olarak bir araya gelmesi olaymi ise gosterge seklinde ifade etmistir. Bu kavramlarin

sema ile gosterimi ise su sekildedir (Saussure, 2001:109):

1‘ Kavram / Bu iki kavram
A birbirlerine
gosterilen baghdir ve
Isitim imgesi/ birbirlerini
gosteren il cagristirir.

gosterge

Sekil 1:Gosterilen Gosteren Iliskisi

Kaynak: Saussure, 2001:108

Saussure’iin  “Gosterilen Gosteren Iliskisi” semas1 kavram ile isitim imgesi arasindaki
baglantiy1 en temel hatlariyla agiklamay1 amag edinir. ‘Masa’ kavramindan yola ¢ikacak
olursak, ki bu kavrami syledigimizde ya da yaziya doktiigiimiizde kavram yerine isitim
imgesi olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir, bu kavram ile ‘masa, table, Tisch’
sozctikleri arasinda hicbir benzerlik bulunmamasina ragmen bu isitim imgelerini duyan
kisinin beyninde dogrudan masa sekli belirecektir. Ayni sekilde masa kavramini géren

kisinin bilincinde isitim imgesi hemen canlanmaktadir. Bu baglant1 gériingii ve isitim
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imgesinin mevcudiyetini birbirlerine zorunlu kilar. Tabi burada yer verilmesi gereken
onemli bir nokta da seklin az ¢ok farkliliklarla da olsa herkesin bilincinde ayni

olmasina ragmen, isitim imgelerinin dilden dile farklilik gostermesidir.

Saussure dilsel gostergelerin 6zelliklerini agsagidaki gibi siralamaktadir:

(13

1. Dil gostergesi nedensizdir. “ masa” kavrammin neden masa sozciigii ile ifade
edildigi belirsizdir. “masa” nesnesi ile masa kelimesi arasinda herhangi bir i¢sel
baglant1 yoktur. Ornegin ayni kavram Almaca da “ tisch” sdzciigii ile ifade
edilirken Ingilizce de “ desk” sdzciigii kullanilir.

2. Dil gostergesi ¢izgiseldir. Isitsel gdstergeler gorsel gdstergelerin tersine belli bir
zaman ¢izgisini takip etmektedirler. S6zgelimi “masa” sozciigiiniin her bir 6gesi
zaman diizlemi icerisinde belli bir zaman ¢izgisini takip eder.

Ornek; m— a— S —»a

3. Dilsel 6gelerde esas olan karsithiklardir. Bir kelimenin degerini belirlerken diger

kelimelerle olan karsitliklarina ve benzerliklerine bakilir. “ Masa” sdzcligiiniin

degerini belirleyen sandalye, tabure gibi sozciiklerle olan benzerlikleri ve

farkliliklaridar.

Saussure iin diger bir 6nemli kurami da essiiremli ve artstiremli yontemdir. 20. yy. a
kadar dilbilim genel olarak artsiiremli yontem itizerinde ilerlemistir. Saussure zamanin
dil tizerindeki etkisini yadsimaz, zaman i¢inde dilde bazi1 degisikliklerin meydana
geldigini diger bir deyisle dilin evrimsellestigini kabul eder. Ancak ona goére, konugsma
dilinde inceleme yapilirken artsiiremli yontem gereksizdir. Konusma yapan Kisinin
konusmasini anlamak i¢in dilsel olgularin tarihsel slirecini incelemek faydasizdir, bunun
yerine dilin simdiki zamanki durumuyla degerlendirilmesi gerekir. Bu baglamda

13

Saussure “siiremdes olgular ekseni” ve “ ardisik olgular ekseni” kuramlarini ortaya
atmis ve dil olgularimi incelerken bu iki eksenin birbirinden ayr1 tutulmasi gerektigini

savunmustur (Saussure, 2001:125).
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(a-b) ardisik olgular ekseni

(c-d) siiremdes olgular ekseni

v
Sekil 2: Ardisik Olgular ve Siiremdes Olgular Ekseni
Kaynak : Saussure, 2001:125

Stiremdes olgular ekseninde ayni anda birgcok dilsel olgu gdzlemlenebilir ve burada
zamanin Oonemi yoktur. Ardisik olgular ekseninde ise sadece tek bir dilsel olgunun
zaman i¢inde meydana gelen evrimleri gozlenebilir. Saussure g¢alismasinda bu iki
olgunun birbirlerine olan konumunu incelerken essliremli ve artsiiremli terimlerini
kullanmistir. Yukarida da belirttigimiz gibi dilsel olgularin konusma anindaki dural
konumunu ifade etmek i¢in essiiremli, zaman igerisindeki evrimsel devinimini ifade

etmek i¢in de artstiremli ifadeleri kullanilmistir.
1.3.2. Noam Chomsky

Chomsk insan1 karmasik bir beyin yapisina sahip olan biyolojik bir varlik olarak
tanimlar. Insan beyninin yapisal &zelliklerini, isleyisini ve sonsuz yaratma giiciinii
meydana getiren bilesenler ise sadece tek bir insana 6zgii degil, insan tiiriiniin biitiin
bireylerinde var olan ortak bir 6zelliktir. Iste insan beyni denen bu karmasik yapinin
bilesenlerinden birisini dil yetisi olusturur. Dil yetisi de tipki insan beyni gibi sadece
insana Ozgii bir sistemdir ve insan tiriiniin ortak 6zelligidir (Chomsky, 2009:52)

Chomsky dil yetisini sema ile su sekilde gdsterir:

veri —»| dil yetisi | —» dil —» yapisi olan anlatimlar

Sekil 3: Dil Yetisi
Kaynak: Chomsky, 2009:48

Insan tiiriiniin ortak &zelliklerinden biri olarak ele aldigimiz dil yetisinin verilerle bir
araya gelmesi ile dil olusur. Yukarida da bahsettigimiz gibi insan beyninde bir dilin
Oziimsenmesi ayni zamanda belli bir yapiya sahip bir¢ok dilsel anlatimi ve bunlari

olusturan kurallar1 da beraberinde getirir.
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Bir dili tam anlamiyla kavrayan kimse kendisi i¢in aligilmisin disinda olan, birbirine
benzemeyen ve ¢agrisim yoluyla fark edilemeyen sonsuz sayida dilsel anlatimi birbirine
karigtrmadan anlama ve anlatma yetenegine sahip olmus demektir. Biitiin bu
anlatimlarin ve dilsel yapilarin dili 6grenen kisiye gore heniiz ¢ok yeni olmasi o kiginin
gerekli durumlarda dil kullanimini gergeklestirmesini ve ayni dili bilen bireyler
tarafindan anlasilmasini etkilemez. Ciinkii dilin olagan kullanimi bireyde zaten var olan
yaratici bir eylemdir. Dilin bu yaratma giicii insan dilini hayvanlarin iletisim biciminden

aytran en dnemli etmendir.

Dili olusturan her bir ciimlenin ya da yapmin dilin kurallarinca belirlenen ve insan
tiirlinlin bilingaltinda hali hazirda mevcut bulunan sakl bir anlami vardir. Dili 6grenen
kisi ciimlelerin ses yapilarinin yaninda kisinin bilingaltinda bulunan anlamu tetikleyen
bir kurallar sistemini de 6ziimsemis olur. Chomsky bu etkinligi kisiye 6zgili dil edinci
olarak adlandirir. Kisinin bu kurallar esliginde dil kullanimini gerceklestirmesi olaymi
ise dil edimi olarak agiklar. Dil edimi sadece dilin sessel yapisini veya anlamini
yansitmadigi su gotiirmez bir gercektir. Ciinkii bir kisi konugma eyleminde bulunurken
sadece dilin yapisinda bulunan sessel 6geleri kullanmaz, bir takim dil dis1 davraniglar
ve inanglar da ortaya koyar. Bu dil dis1 inanglar kiimesi dilin anlasilmasi ve iiretim

slirecinin tamamlanmasi agisindan biiyiik 6nem tasir (Chomsky,2011:183).

Dil sinirlar1 olmayan bir alanda sinirli sayidaki ses ve anlam eslesmesinden olusan bir
kurallar biitlintidiir. Bir dili bilmek, bu ses ve anlamlar1 bir araya getiren ve sonsuz veya
sonlu sayida climleler iiretmeyi miimkiin kilan bir kurallar zincirini bilmeyi gerektirir.
Bir dilin dil bilgisi ise kisinin bilingsiz olarak kullandigi bu kurallar1 saptama ve
incelemeyi 6ngoriir. Chomsky bu baglamda iiretici dilbilgisi kuramin1 ortaya atar. Ona
gore bir dilin {iretici dilbilgisi smirsiz sayidaki yapisal tanimlamalar dizisini saptamak
zorundadir. Bu yapisal tanimlamalar bir yandan derin yapiy1 6teki yandan da yiizey
yapiyr meydana getirirler. Chomsky bir dilin sdzsel yapisii ve bu yapmin birbirine
nasil baglandigini incelerken yiizey yapi terimini, bir dilin anlamsal igerigini agiga
cikartmak icin zorunlu olan dilbilgisel yapilari incelerken de derin yapi terimini
kullanir. Bu iki yapiy1 birbirine baglayan dilsel kurallar biitiinii dilbilgisel doniistimler
olarak isimlendirilir (Humboldt,2011:136). Chomsky’nin kuraminin adi ( {retici

doniisiimsel dilbilgisi) buradan gelmektedir.
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Chomsky kuraminda genel olarak biitiin dillerin ayn1 kdkenden geldigini ve insan
beyninde igsel olarak mevcut bulundugunu savunur ve bu baglamda evrensel dil
teorisini ortaya atar. Yukari da da belirttigimiz gibi bir dilin dilbilgisi, dil yetisinin veri
ile karsilastigi andaki olagan durumu yani dili analiz eder. Evrensel dilbilgisi ise bu
kargilasmadan onceki durumu yani dil yetisinin baglangi¢c noktasini inceler ve evrensel
dil bilgisinin yasalarini saptamaya c¢alisir. Diger bir deyisle, dili bilen kisinin dili
yaratict bir bi¢cimde kullanmasmi miimkiin kilan bilginin temelinin ne olduguyla

ilgilenir .
1.4. Almanyada Dilbilimin Gelisimi

Her ne kadar Alman dilbilim tarihinin temellerinin atilmasi ¢ok daha sonraki bir
doneme rastlarsa da, Alman dilinin bugiinkii halini almasinda Luther ve Incil cevirisi
biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Luther Incil ¢evirisini yapmaya Wartburg’da baslar ve
1522 yilinda Yeni Ahit’i Almanca olarak yayinlar. Bu ¢eviri Almanya’da sadece
doneminin en biiyiik eseri olmakla kalmaz, ayn1 zamanda reformasyona Onciiliikk eden
dilbilimsel bir basari olarak diinya tarihinde yerini alir. Bu ¢evirinin olusumunda
Luther’in kullandig1 dil yeni bir dil sistemi degildir, 0 zamanda halkin konustugu dili
sistemli bir sekilde ele alarak yeni Yiiksek Almancanin yazi dilinin yaratilmasina
onciiliik eder. O devirde resmi yazisma dili olarak kullanilan ve Almanyanin Ortadogu
bolgesinde konusulan Saksonya agzinin i¢cinde, halkin fikir ve diisiince diinyalarini ifade
ettikleri kelime ve deyimler eritilerek bu dil genisletilir ve bu ydntemle incil’in
Almanca ¢evirisi halkin da okuyabilecegi bir kitap haline getirilir. Bunun dogal sonucu
olarak Luther’in Incil gevirisi cok genis bir halk tabakasma ulasir. Kisaca dzetlenecek
olursa, Luther’in Incil cevirisi, bu giinkii yiiksek Almancanin yazi dilinin temelinde
Almanyanin Ortadogu bolgesinde konusulan agzin yatmasinda biiyiikk rol oynar
(Deutsche Literaturgeschichte,2008:78).

17. Yy a genel olarak bakildiginda dilbilimin felsefe etkisinde kaldigi, bir bakima
felsefenin bir konusu oldugu gézlemlenir. Dilin diisiince ile iliskisi, zihinsel islevi gibi
konularin yogun bir sekilde islendigi bu donemin Almanya’daki en biiyiik
temsilcilerinden birisi Leibniz’dir. 17. Yy’mn sonlarinda yasamis olan Leibniz, dili insan
zihninin aynasi olarak tanimlar. Ona gore, dil 6geleri kavramlarin anlamlarmi tam

olarak karsilayabiliyorsa, ancak o zaman dogru bilgiye ulasmak miimkiin olur. Bu
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anlamlarin ¢oziimlenmesi isi ise zihin igleyisinin yani diisiincenin bir irlintidiir

(Aksan,1998: 20).

Leibniz bir yandan diinya dillerini incelemek ve siniflandirmakla mesgul olurken diger
yandan da evrensel bir dilin olup olamayacagi konusunda saptamalarda bulunur. Dili
matematiksel bir sistem gibi degerlendirerek, herhangi bir diisiincenin yanlishigmin ya
da dogrulugunun ispatlanabilecegini ileri siirer. Diisiincenin kavramlarla olan iligkisi, dil
sistemi i¢inde gdzlemlenip incelenebilir ve matematiksel hesaplamalarda yapilan
yanlisin bulunmasina benzer bir yontemle, diisiincedeki bir yanlis da belirlenebilir.
Ancak kavramlarin aralarindaki baglantilarin meydana c¢ikarilabilmesi icin bu
kavramlar1 karsilayan isaretlerin de matematiksel isaretler gibi genel gecer olmasi
gereklidir. Kisaca evrensel bir dil zaten biitiin dillerin ortak temelinde mevcut
bulundugu i¢in miimkiindiir ve mutlak bir dogruya ulasabilmek i¢cin de bu dilin

yasalarinin olusturulmasi zorunludur (Gokberk, 2005:274).

Evrensel diller {izerine yapilan ¢alismalardan sonra Almanca iizerine yapilan ¢aligmalar
hiz kazanir. Almanca’nin bir ¢ok lehgeye ayrilmis olmasi ve Alman halkinin ortak bir
Almanca’ya duydugu ihtiya¢ yukarida da bahsedildigi iizere Luther tarafindan ortaya
atilmigtt. Luther’in bu caligmalar1 daha sonraki yillarda Gottsched ve Adelung
tarafindan giindeme getirilir. Yiiksek Almanca’nin (Hochdeutsch) gerekliligi ve
gelistirilmesi  gerektigi konusu her iki diisiiniirin de dilbilim iizerine yaptigi
calismalarin temelini olusturur. Nitekim Gottsched ‘Deutsche Sprachkunst nach den
Mustern der besten Schriftsteller’ adli calismasinda Ortak bir Almanca’nin kullanilmasi
yoniindeki caligmalar1 derler. Almanca’nin gramer Ozlliklerini irdeler, sade bir dilin
kullanilmas1 gerektigini vurgular ve her adiminda Barok tislubuna karsi oldugunu
belirtir (Aytag,2005:69). Ayni sekilde Adelung Almanca grameri ve lehgeleri iizerine
calismalar yapar. Yiiksek Almanca agzinin énemini vurgular ve Almanca’nin sézciik

yapisint ele alan bir sozliik (Deutsches Wortebuch) hazirlar.

Dil felsefesi tizerine yapilan ¢alismalara gelindiginde ise, diger bir 6nemli isim olan
Herder ‘dilin kokeni {izerine’® adli calismasinda insan dilinin, insanm ruhsal
zorunlulugunun bir sonucu oldugunu savunur. Dilin olusumu insanin zihinsel dogasiyla
baglantilidir. Insan o kadar duyarli bir varliktrr ki, canli duyumsamalarmin higbirini

icinde tutamaz, istemeden ve niyeti olmadan her duyumsamasmi disar1 vurmak
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zorundadir. Bu disavurum inlemeler veya sesler yoluyla gergeklesir. iste bu sesler ve

inlemeler dil olarak anlamlandirilir ve insanda dogal bir yasa olan bir his dili mevcuttur.

Her ne kadar bu his diline hayvanlarla birlikte sahip olunsa da insan dili ile hayvan dili
arasinda, insani hayvandan aymran en biiylik Ozellik olacak kadar onemli bir fark
bulunur. Biitiin hayvanlar hislerini seslendirebilirler, ancak hi¢bir hayvan, en
mitkemmeli bile bir insan dilinin baslangicina dahi sahip degildirler. Hayvanlarin
cikarttig1 sesler ne kadar bicimlendirilebilirse bi¢cimlendirilsin, eger bu sesi belli bir
niyetle kullanma akli g6z Onilinde bulundurulmazsa, insan dilinin en yakinma bile
yaklasilabilmis sayilmaz. Cocukluk doneminde hislerin hayvanlara benzer sekilde
seslendirildigi dogrudur, ama zamanla insanlardan 6grenilen dil ¢ok daha farkli bir
seydir (Herder,2011:19). Bunun kaynagi insan neslinin hayvanlardan basamaksal olarak
daha {stlin bir tiir olmalar1 degil, tarz olarak onlarin {istlinde yer almalaridir

(Herder,2011:20).

18. yy Alman dilbiliminde ¢ok 6nemli bir donemdir. Sanskrit¢ce’nin Alman dilbilimciler
tarafindan kesfedilmesi, karsilastirmali dilbilgisinin bulunmas1 ve bir¢ok dilin Almanca
ile karsilagtirmali olarak incelenmesi gibi gelismeler Alman dilbiliminin yoniini
belirler. Ayrica yapilan bu caligmalarin Hint-Avrupa dillerinin bugilinkii halini

almasinda ¢ok onemli katkilar1 olmustur.

18. yy’in en Onemli kuramcilarindan birisi olan Schlegel, Sanskrit¢e dilinin
Almanya’nm ve hatta biitiin Avrupa’nin bilim diinyasinda taninmasina Onciililk eden
kisidir. O zamana kadar ¢ok az kisinin bildigi temel 6zellikleri agiklayarak, Sanskritce
diliyle baslayip modern zamanlarda da etkisini bir an olsun kaybetmeyen yeni bir 6greti
ortaya atar. Bu dilin icerigi ile bicimini bir arada kullanarak o giine kadar gereken
onemin verilmedigi zithiklar {izerinde durur. Daha sonra Hint dili ile Almanca arasinda
bigimsel ve aragsal bir koprii bulundugunu fark eden Schlegel, bu dilleri morfolojik
olarak smiflandirir ve akraba dillerin diger dillerle arasindaki farklar1 ortaya koyan
genel gecer kurallar koymaya ¢abalar. Bunun yani sira dilsel akrabaliklarin dillerin en
eski bigimleri ile ortaya konulabilecegi ve Sanskritgenin Hint-Avrupa dillerinin kokeni

olabilecegi goriisiinii benimser (Benfen,1869:364).

-18 -



Schlegel, kendisinden o6nce bu kadar acik ve detayli olarak ele alinmamis olan
dilbilgisel yontemin ya da kendisinin tabiriyle bir dilin igyapisinin, dilsel akrabaliklarin
genetik bilgisinin ¢oziilmesinde ¢ok dnemli bir rol oynadigindan bahseder. Daha 6nce
yapilan dilbilgisel c¢alismalardan tamamen bagimsiz olarak hareket ederek, akraba
dillerin akrabaliklarini kesin temellere dayandirabilmek i¢in tamamen kendi yontemi ile
elde ettigi sonuglara bagvurur. Bu yontem ile birlikte yeni bir bilim dali olan dilbilimde
Oonemi azimsanamayacak olan ‘karsilastirmali dilbilgisi’ ne duyulan ihtiya¢ 6ne ¢ikmis

olur.

19. yy a gelindiginde ise 18.yy’da yapilan ¢alismalarin izlerini gérmek miimkiindiir.
Daha dogru bir ifade ile 18. yyda yapilan c¢aligmalarin devami olarak
degerlendirilebilecek bir yiizyil ile karsilagilir. Bunlara ek olarak bu ylizyil yapilan
calismalarin sonuglarmin daha net goriilmeye baslandigi bir donemdir. 19. yy da
yasamig olan Franz Bopp, Schlegel’in Ogretisini temel alarak kuramini olusturur.
Karsilastirmali dilbilim {izerine yazdigi eserinde Sanskritce, Zend dili, Ermenice,
Litvanca, Eski Slavonya dili, Got ve Alman dillerinin dilbilgisel yapilarini inceler.
Oncelikle klasik dillerin ciimle yapilarini inceleyerek ise baslayan Bopp, daha sonra bu
dillerin dilbilgisel 6zelliklerini karsilagtirarak giiniimiiz dil ailelerinin bi¢gimlenmesine
onemli katkilarda bulunur (Bopp,1871:3). Bunun yani sira onun liderligi altinda bir
araya toplanan ¢esitli fikirlerle tamamen yeni bir gorlis olan karsilastiriimali

dilbilgisinin simnirlar1 en genel hatlariyla belirlenir.

Bopp, Sanskrit¢edeki dilbilgisi yapilarini incelerken, bu dildeki ses kaidelerinin hem
Yunancanm en eski bi¢gimlerinde hem de Zend dilinde mevcut oldugunu saptar.
Yunanca, Pers dili (persischen) ve Alman dili ile Sanskrit¢ce arasinda mevcut bulunan
¢ekimlenebilme sistemine iligkin farkliliklar1 ortaya ¢ikarir. ‘Veda’ metinlerine ait
kaynaklar1 inceleyerek Sanskritcenin en yalin haline ulasmayr ve boylelikle

Sanskritcenin  bagka dillerle olan akrabaligin1 ortaya ¢ikarmayr amaglar

(Benfen,1869:374).

Bopp ile hemen hemen ayni donemde yasamis olan Jacob Grimm, kardesiyle birlikte
Alman masallarin1 ve Alman efsanelerini derleyip yaymlayarak Alman dilbilimi ve
edebiyatina ¢ok Onemli bir katkida bulunur. Bunun yaninda ‘Alman Grameri’ adli

kitabinda Almancanin dilbilgisini tarihsel yontemle ele alir. Almanca’nin en eski bigimi
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olan Got dilinden baglayarak Alman dilindeki ses degisimlerini, tarihsel siirecteki
gelismeleri ile kargilastirmali olarak inceler. Almancanin kelime yapilarinda oldukca
diizenli bir sekilde gerceklesen ses degismelerini Alman diline 0zgii ses kaymalari

olarak nitelendirir (Aytag,2005:21)

Bu yiizyillda dil felsefesine yonelik c¢alismalari ile dikkati c¢eken isim W.v.
Humboldt’tur. Aym1i zamanda 17. ve 18. yylarda temelleri atilan karsilastirmali
dilbilgisi, Hint-Avrupa dil ailelerinin kesfi ve dil felsefesine yonelik goriisleri ¢ok
sistemli bir sekilde ele alarak sonuglandiran da yine bu kuramcidir. Belki de birgok

farkli kaynakta bu inceleme yontemlerinin kurucusu olarak degerlendirilmesinin sebebi
de budur.

Humboldt’ a gore dilin ortaya ¢ikis sebebi insanligm yalnizca kendisi digindakilerle
iletisim kurmak degildir, o ayn1 zamanda insanin igsel bir ihtiyaci, insan zekasinin irade
dis1 yansimasidir. Insanlar ise dili farkinda olmadan, nasil olustugunu bilmeden
kullanirlar. Dil bireysel kullanimiyla ele alindiginda, onu yalnizca kendinden
kaynaklanmig, bagimsiz bir sistem olarak gormek miimkiindiir. Toplumsal amagclar
cercevesinde bakildiginda ise, az once bahsi gecen bagimsizligin hiikmii kalmadigi
goriiliir. Clinkii dilin buradaki konumu, onu ait oldugu topluma bagimli olmaya zorlar.
En temel islevlerinden birisi toplumdaki kisiler arasinda iletisim kurmak olan dil, daha
sonradan o toluma tabi beli sinirlar i¢ine girmistir. Boylece, toplumlarin farklilagmasi,

dillerin de ¢esitlenmesine yol agmustir.

Dil tarihsel gelisimi i¢inde gozlemlendiginde, en eski bigimleri ile bugiinkii bi¢cimi
arasinda sistemli ve olduke¢a diizenli bir bicimsel degisme sonucu olusmus ve hala
olusmaya devam eden farkliliklar gbze carpar. Bu yiizden bu iki bi¢cim birbirinden ayr1
iki dil olarak degerlendirilmesi gerekir. Dilin en eski big¢imleri artik kapali bir
durumdadir ¢iinkii dil i¢sel olmasinin yaninda disa bagimli bir hayat siirer. Bu en eski

dil bigimlerinin olusumu insanlarm birden fazla topluluk olusturmalarinin temel

etkenlerindendir (Humboldt, 2011:116). Humboldt bunu su sekilde ifade etmektedir:

Diller ya da en azindan dil unsurlart bir ¢agdan otekine aktarildigy icin ve biz deneyim
bolgemizi tamamen asarak yeni baslayan dillerden séz edebildigimiz icin gecmigin
simdiyle iliskisi onlarin olusumunun derinliklerine girer. Bir cagin bizce bilinenler
dizisinde aldigi yerle hangi duruma gectigi arasindaki fark ise artik tamamiyla
bicimlenmis dillerde son derece giiclii olur, ¢iinkii dil ayni zamanda tiim diisiince ve
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hissetme tarzi telakkisidir ve bu bir halkla en eski zamanlardan beri kendini gostererek
onun diline de ¢ok olmasa da etki edebilir. Yani eger klasik Eski ¢ag yerine Hintce bize
sirekli ve kalici etki etmis olsaydi bizim simdiki dillerimizin bir¢ok égesi baska tiirlii
bicimlenmis olurdu. (Humboldt, 2011:129)

Kendisi ve gevresindeki toplumla iligkisi agisindan bireye bakildigina, bireyin her
onemli zihinsel iceriginin topluma da ait oldugu goriiliir. dilin varlig1 ise, sadece
bireysel olarak olusmayan, toplum i¢inde herkesin ortak ¢abasi sonucu meydana gelen
yaratilarin da bulundugunu kanitlar. Diger bir ifadeyle dillerin daima toplumsal bir

bicime sahip olduklaridir.

Diller kokensel olarak birbirlerine yakin diger dillerle karsilagtirmali olarak incelenirse,
birbirleriyle akraba olan diller de tanimlanmis olur. Bu incelemede bi¢cimsel olarak
birbirlerine yakin olan dillerin kokenine inilmesi kullanilacak temel yontem olacaktir.
Boyle bir incelemenin sonucunda, akraba dillerin saptanabilmesi i¢in birbirleriyle
akraba olan dillerin bireysel bi¢imi ile biitlin kokenin bi¢imi ayni1 olmalhidir. Eger bir dil
genel bicime uymuyorsa burada akrabalik iliskisinden s6z edilemez. Ciinkii akrabalik

kavrami sadece birbirinden dogmus olan dilleri kapsar (Humboldt, 2011:114)
1.5. Tiirkiyede Dilbilimin Gelisimi

Eski Tiirkge, Tirk dilinin 13. Yy a kadar olan kismini1 kapsar. Bu donemde, Tiirk¢e nin
dilbilgisi ve sozciik yapisim1 giliniimiize kadar tasiyan bircok Onemli yazili belge
olusturulmustur. Bu belgelerden en 6nemlileri, varliklarindan ilk kez 13. Yy da Cuveyni
tarafindan sdz edilen Orhun yazitlaridir. Baslangigta Iskandinav yazisina benzetilerek
runik yazi diye adlandirilan bu yazilarin ¢oziimlemesi Danimarkali dilbilimci Thomsen

tarafindan yapilmis ve hem Tiirk uluslar1 hem de biitiin diinya i¢in ¢i1gir agici1 bir

bilimsel bulus olarak nitelendirilir (Aksan,2007:23).

Bu yazitlar 5. Yy da dikilmis yazili biiyiik taslardan olusurlar. 20 Kiil Tigin, Bilge
Kagan ve vezir Tonyukuk’un agzindan anlatilan bu metinler, igerik olarak yapilan
savaglary, ulus i¢indeki farkli etkinlikleri ve yazan kisilerin basarilarint konu
almaktadirlar (Aksan,2007:21). Yazitlar o donemin Tiirk¢esini ve Tiirk yazisinin en eski

ornekleri olduklar1 i¢in ¢ok biiyiik bir 6nem tasimaktadir.
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Eski Tiirk¢enin en 6nemli varliklarindan bir digeri, Tiirk ve diinya dilbilim tarihinde ¢cok
onemli bir yeri olan, Karahanli doneminde yazilmig Divan-1 Liigat it Tiirk adli s6zliik ve
dilbilgisi ¢aligmasidir. Bu eserin yazilmasinda temel amag¢ Araplara Tiirk¢eyi 6gretmek
oldugu i¢in, Kasgarli Mahmud Tiirk dili ile Arap dilinin ortak 6zelliklerini bir arada ele
alir ve bu baglamda Halil’in Kitabiil Ayn adli eserinde yer alan bir yontem kullanir.
Kullanilan kelimelerle kullanilmayan kelimelerin tam bir ayrimi yapilan bu eserden
farkli olarak Kaggarli Mahmud, kullanilmayan kelimelere kitabinda yer vermez ve bu
sekilde kitabin1 sadelestirerek okurun kelimeleri daha kolay bulmasina katkida bulunur.
Bunlara ek olarak bu eserde, kelimeler isim ve fiil olarak iki kisma ayrilir 7.
Okuyucunun anlamasmi kolaylastirmak icin isimlere fillerden dnce yer verir. Isim ve
fiillleri kendi i¢lerinde boéliimlere ayirir ve belli bir swralamayi1 takip ederek bu

¢ikarimlara eserde yer verir (Atalay,1985:6).

Orta Tirkce, giiniimiiz Tirkgesi ile Eski Tiirk¢eyi birbirine baglayan bir gecis
donemidir. 12. Yy da Tiirklerin birtakim yeni kiiltiirlerle karsilasmasi1 ve kaynasmasi
sonucu Tirk dilinin yapisinda yavas yavas siliregelen bir degisim ve gelisim zinciri
baslar. Bu zincir, sonradan gelen halkin dilini etkiler ve g¢esitli yazi dillerinin
olugmasima zemin hazirlar. Orhun, Uygur ve Harezm Tiirkgesi gibi Tiirk dili agizlarinda
gelisimlerin devam etmesinin yani sira, Oguz agzi yazi dili olarak kullanilmaya baglar
ve kisa siire i¢cinde ¢ok bliylik bir gelisim gostererek Tiirkcenin en Onemli yazi
dillerinden birisi olur. Tiirk¢edeki degisimlere ve bu yeni olusumlara besiklik eden en
onemli bolge Harezm bolgesi olmustur. Bu bolgede bir taraftan Harezm Tiirkgesi ile
Karahanl Tiirkgeleri birbirleri iginde kaynasir, diger taraftan da Eski Tiirk¢enin ses ve
yapt  Ozelliklerini  koruyan Cagatay agzinin olugsmasma zemin hazirlar

(http://anadilim.org).

Tiirkcedeki degisim ve gelisimlerin nedenlerinin siiphesiz en basinda gelen hareket, 15.
Yy’ a kadar devam eden Tiirk gocleridir. Yukarida da bahsedildigi gibi karsilasilan her
yeni topluluk ve kiiltiir, Tiirk dilinde az ya da ¢ok degisimlere sebep olmustur. Dilde
yabanci etkisinin en yogun olarak gozlemlenebilecegi donemlerden birisi olan Anadolu
Selcuklular1 doneminde ii¢ farkli dil kullanilir: Bilim ¢evresinin dili Arapca, resmi dil
Farsca ve halkin kullandig1 dil Tiirk¢edir. Bu donemde Tiirk¢eye ¢ok fazla yabanci

kelime ve yapt dahil olur. Bunun yaninda Tiirk¢enin tek dil olarak kullanilmasi
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gerektigini savunan bir¢ok sair, yazar ve bilim adami da mevcuttur. Bunlardan en
onemlilerinden birisi Karamanoglu Mehmet Bey’dir. 1277 de ‘Simden gerii divanda,
dergahta, mecliste ve meydanda Tiirk¢eden baska dil kullaniimayacaktir’ fermanini
yayarak dikkatleri Tiirkge tlizerine toplamay1 basarir. Daha sonralar1 ise bu ii¢ dilin bir
karigimi sayilabilecek Osmanli Tiirkgesi, Tirk dili tarihi sahnesinde yerini alir

(http://anadilim.org).

Daha yakin bir doneme gelindiginde ise Tirk dilinin politik ¢ercevede yeniden
tanindigma sahitlik edilir. Osmanli devletinin yikilmas1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin kurulmasiyla birlikte Tiirk¢e yeniden devletin resmi dili olarak kullanilmaya
baslanir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi ¢ok uzun bir donem Arapga ve Farsganin
etkisinde kalan Tiirk¢eye bu dillerden birgok yabanci sdzciik dahil olmustur. Yeni Tiirk
devleti ile birlikte Tiirkgenin bu yabanci sdzciiklerden arindirilmasi i¢in baslatilan
hareket giinlimiizde de hala gegerliligini siirdiirmektedir. Bu hareketin onciilerinden
olan Omer Seyfettin arkadaslariyla birlikte Gen¢ Kalemler dergisinde Yeni Lisan
Hareketi olarak adlandirdiklar1 yeni bir donem baglatmak isterler. Bu hareket Arapca ve
Farsgadan giren dilbilgisi kurallarmin ve bu kurallarla olusturulan tamlamalarin
kaldirilmasmi ve bu tamlamalarin Tiirkce kurallar c¢ergevesinde yeniden
yapilandirilmas: gerektigini savunurlar. Bunun yanmda Istanbul agzi konusma dili

secilerek konusma dili ile yazi dili birbirine yaklagtirilmak istenir.

Bu hareketten sonra Tiirkge lizerine yapilan en genis ¢alisma dil inkilab1 olmustur. Dil
inkilabinin temel amaci, dilin konusunu énemi ve gelisme sartlar: bakimindan ¢ok yonlii
ve saglam bir zeminde ele almak ve olgunlastirmaktir. Bu hareket kapsaminda 1928
yilinda Latin Alfabesi kabul edilmistir. Bunun yaninda 1932 yilinda Atatiirk’iin
tesvikiyle kurulan Dil Tetkik Cemiyeti, Tilirk¢enin yabanci sdzciiklerden arindirilmasina
agirlik verir ve aymi zamanda Tirkcenin kokenine yonelik caligmalara baglanir

(http://anadilim.org).
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BOLUM 2:19. YY’DA ALMANYA’DA VE TURKIYE’DE SOZLUK
BiLiM UZERINE YAPILAN CALISMALAR

2.1. Sozliikbilim Nedir?

Sozlik bilimi genel ¢ercevede sozliikk yazim kurami ve uygulamasi olarak tanimlamak
mimkiindiir. Bir dilin anlam dizgesindeki en kiiciik aywict  birim olarak
tanimlanabilecek sozliikk birimin, bir sozliik igerisinde nasil ele alinacagi, bu islemden
once ne gibi inceleme ve arastirmalarin yapilmasi gerektigi ve bu islemde hangi
yontemlerin uygulanacagi gibi konular sozliikkbilimin inceleme alani i¢ine girer. Bu
veriler dahilinde s6zliikkbilim, bir dilin ya da karsilastirmali olarak birden fazla dilin s6z
varligin1 meydana getiren birimleri bir sézliik i¢inde belirli bir dizgeye gore siralayarak
anlamlarin1 agiklayan ve bu agiklama isleminde yontemler gelistirip uygulayan bilim
dali seklinde agiklanabilir (Aksan,1998:3,69).

Hazirlanan ilk sozligiin tarihine yonelik kesin bir kayit bulunmadigi i¢in, s6zliik bilimin
ne zaman basladig1 konusunda da belirsizlik vardir. Ancak giiniimiize kadar ulasan
kayitlara bakildiginda, bilinen en eski sozlik c¢aligmasmin Bizansli Aristophanes
tarafindan hazirlandig1 goriiliir. ‘Sozliik’ terimi ise ilk kez ¢cok daha sonraki yiizyillarda

yagsamis olan John Garland tarafindan kullanilmistir (1998:3,69).

Dogu diinyasinda Ismail Cevheri tarafindan 10. yiizyillarda Arap dilinde hazirlanmis
olan ‘Sihah’ adli sozliige deginmekte fayda vardir. Ayrica 11. Yiizyilda yazilmis olan
Kasgarlh Mahmut’un Divan i Liigat-it Tirk adli sozliik calismasi Tiirk¢enin s6z
varligin1 Arapga olarak inceleyerek hem Tiirk hem de dogu diinyasinda ¢ok onemli bir

yer edinir.

Almanya’da 8. Yiizyildan itibaren baslayan sozliik calismalar1 daha ziyade Latince
metinlerin Almancaya ¢evrilmesi amaciyla hazirlanir. Ancak daha sonraki yiizyillarda
Almancanin hem yonetimde hem de dini faaliyetler de kullanilmasi sonucu sadece
Almancanin sozciik birimlerini ele alan sozliikler de hazirlanmaya baslanir. 19. Yiizyila
gelindiginde ise sozliik ¢aligmalarinda 6nemli gelismelerin oldugu goriiliir. bu donemde
cok genis alanlar1 kapsayan ¢ok biiylik yapitlar olusturulur. Almanya’da bu doneme

rastgelen en biiylik calisma Grimm Kardesler tarafindan hazirlanmaya baslanan
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Almanca sozliiktiir (Deutsche Worterbuch). 1854 yilinda baslanan bu sozliikk ¢aligmasi
yilinda birgok dilbilimcinin katkilartyla 1961yilinda tamamlanmustir. ileride daha genis
sekilde ele alinacak olan bu sozliik 33 ciltten olusur (Toklu,2007:115).

Bat1 diinyasina ait bir diger 6nemli sozliik ¢calismast da Fransiz dilbilimci Emile Littré
tarafindan kaleme alinir. Tamamlanmasi yaklasik otuz yil siiren bu sozlik, ‘Fransiz
Dilinin Sozligii’ adiyla kayitlara gecer ve dort biiyiik ciltle bir ekten meydana gelir. Bu
sozliikte, ele alinan her sozliik birimin degisik anlamlarina yer verilir. Bununla birlikte
bu birimin bu anlamda kullanildig1 yerler hakkinda detayli bilgi verilerek sozciigiin

tarihi ve kokeni lizerinde durulur (1998:3,71).

Degisik amacglara gore farkli niteliklerde sozliiklerin hazirlanmast miimkiindiir. Bu
ylizden bir sozliiglin hazirlanmasinda ilk Oncelik amacin belirlenmesi yoniindedir.
S6zgelimi, yapilacak sozliik ¢alismasinda bir dilin biitlin s6zvarlig1 kullanilacaksa buna
yonelik bir 6n hazirlik yapilmasi ve bu dogrultuda arastirma ve incelemelere yon
verilmesi gerekir. Bu baglamda bir ya da daha fazla dili karsilastirmali olarak ele alan

sozliikler tek dilli ve ¢ok dilli olmak tizere iki kisimda incelenir:

1. Tek dilli sozliikler: yalnizca bir dile ait sézciik birimlerini ele alan sozliiklerdir.
Bu sozliikler kelimenin anlamina ya da yapisal bilgilerine iliskin agiklamalar1
ayni dildeki farkl sozciikler yardimiyla yaparlar.

2. Cok dilli sozciikler: birden fazla dilin sozciik birimlerini ele alarak inceleyen
sozliiklerdir. Cogunlukla tek bir dilin sézciik yapisina diger dillerde bulunan
karsiliklariyla birlikte yer verirler. Tiirkce Almanca, Tiirkge Ingilizce gibi
sOzliikler bu tiire 6rnek verilebilir. Bu sozliikler cogunlukla dil 6gretimi ya da bir

dilden diger dile ¢eviri amagli olarak olusturulurlar (1998:3,76).

Bu sozliiklerin yani sira sozliik tiirlerini, sozliik birimlerini ele aldig1 dizgeye gore

siniflandirmak da miimkiindiir. Bunlar su sekilde 6zetlenebilir:

1. A-b-c siralamasina gore dizilen sozlikkler: En yaygin kullanima sahip dizin
bi¢imidir.
2. Adbilimsel sozliikler: Bir dildeki ya da karsilastirmali olarak birden fazla dildeki

sozliikk birimlerin kavram alanlarina gore dizilmesidir (1998:3,77).
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Bir dilin s6z varligini tarihsel yontemler, i¢erdikleri farkli anlamlar ya da karsiladiklar

farkl kavramlar gibi degisik araglarla da agiklamak miimkiindiir. Bu ve buna benzeyen

amaclarla yazilan sozliikkler asagidaki gibi siralanirlar:

1.

Genel sozliikler: Bir dilin sdzvarligini herhangi bir 6zel alan gdzetmeden genel
olarak ele alan sozliiklerdir. Bu sozliiklerde genellikle bir dilin kullanildig:
donemdeki sozvarligi incelenir. Semsettin Sami tarafindan kaleme alinan
‘Kamus-i Tiirki’ bu tiir sdzliikklerin 6rnekleri arasindadir.

Lehgebilim sozliikleri: Bir dilin i¢yapisina ait leh¢e ve agizlar1 yine o dilin yazi
dilinde bulunan karsiliklariyla agiklayarak ele alan sozliiklerdir. Bu sozliiklerde
tek bir lehce ya da agza yer verilebilecegi gibi birden fazla lehge ya da agiz
karsilagtirmali olarak incelenebilir. Anadolu’nun farkh bolgelerinde konusulan
agizlar1 inceleyen ‘Derleme Sozliigii’ bu tiire verilebilecek 6rnekler arasinda yer
alir.

Esanlamlilar ve zit anlamlilar s6zIligli: Bu sozliikklerde ele alinan sozliik birimler
es anlamlilar1 ve ya zit anlamlilar1 yardimiyla ac¢iklanir. Bu tiire Mehmet Ali
Agakay tarafindan hazirlanan ‘Tiirkcede Yakin Anlamli Kelimeler Sozligi’
ornek verilebilir (1998:3,79).

Tarihsel sozliikler: bir dilin sézciik hazinesinde var olan birimleri kullanildigi
zaman boyunca izleyip, bu sozciikleri tarihsel gelisimi ve farkl kullanimlariyla
birlikte agiklayan sozliklerdir.

Koken bilgisi sozliikleri: bu sozliikkler sozciik birimlerinin kdkenlerini ve bu
kokenler yardimiyla o dilin kiiltiir 6zelliklerini ve baska dillerle olan kokensel
akrabaliklarmi1 ortaya koymayir amaglayan sozliklerdir. ‘Grimm sozligi’
nitelikleri bakimindan bu tiire dahil edilebilir. Bu sozliikler olduk¢a genis bir
alam1 kapsadigr ve ¢ok biiyiikk yapitlar oldugu i¢in hazirlanmasi uzun zaman
alabilir. Nitekim Grimm s6zligii 33 ciltten olusur ve hazirlanmasi yaklagik 111

yil stirer.

Bu boliimde giiniimiize kadar hazirlanan sozliikkler, kullandig1 dil, kullanilan dizin

bi¢cimi ve hazirlanma amacina gore siralanmistir. Ancak burada unutulmamasi gereken

sey, yazilan sozliikklerin sadece bunlardan ibaret olmadigidir.
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2.2. Grimm Kardesler: Deutsches Worterbuch (Almanca Sozliik)

Prusya krali 4. Friedrich Wilhelm tarafindan Berlin’e ¢agrilan Grimm Kardesler, burada
Bilimler Akademisine liye olur ve iiniversitede ders vermeye baslarlar. Grimm
Kardeslerin hayatlarinin ¢ok dnemli bir boliimiinii meydana getiren Berlin donemi ayn1
zamanda en iddial1 yapitlart olan Deutsches Worterbuch lizerinde ¢alismaya bagladiklar1
donemi de kapsar. 1838 yilinda Yayinct Salomon Hirzel tarafindan temelleri atilan Yeni
Yiiksek Almancanmn biitiin sozciik varligmni iceren kapsamli bir sozliik olusturma plani,
Grimm Kardeslere ‘Cocuk ve Ev Masallar’’ derlemesinden sonra ortak bir ¢alismaya

daha imza atma sans1 verir.

Hem ulusal dilin hem de bolge agizlarinin arastirilmasinin, dilde yenilesmeye ve ayrica
ulusal bilingte canlanmaya Onciiliik edebilecegi fikri Grimm sozligliniin temelini
olusturan diisiinceler arasinda yer almaktaydi. Olusturulacak olan Almanca sozligiin
dili gelistirmesi bakimindan bir Ornek teskil etmesi gerekiyordu. Bu amag
dogrultusunda Grimm Kardesler, bu sozligii baslangicta bir okuma kitab1 olarak
tasarlarlar. Tek bir cilt halinde cle almacak olan eserin, ailecek okunup bilgi
edinilebilecek ve bu dogrultuda aile i¢i kiiltlirii artirabilecek bir kaynak olmasi
hedeflenir. Soylu kesimin anlayigina hitap etmeyen, yani yazildigi doneme uygun yazim
ihtiyacindan yola ¢ikmayan bu eser, kisaca Almanya’nin daha eski ve en eski
donemlerine yonelik 6nemli bir geriye doniis olarak tanimlanabilir. Bu gilinkii tarih
anlayis1 acisindan degerlendirildiginde, bu sozligiin ilk kismini, Notker ve Goethe
arasinda yer alan donemde tarihsel siirece Ornek olarak gosterilebilecek kelime ve
kelime kullanimlarmin birbirleriyle bulustugu kisim olarak nitelendirmek miimkiindiir.
Bu nitelendirmeye Orta Yiiksek Almancada yer alan yazim kurallarina geri doniis yolu
arayis1 ya da artik kullanilmayan sozciikleri yeniden canlandirma denemeleri 6rnek
gosterilebilir. Ayrica bu eserde dilsel kokensellik ve dilsel estetik kavramlar1 “dilin
modaya bagl olmayan 6zellikleri” olarak tanimlanir. Buna karsilik, tarihsellikten farkli
olarak boy gosteren giinliik dil kullanimi kendi degeri i¢inde tanimlanmaz. Yani Alman
dilinin kurallarina gére diizensiz elementler olan yabanci sozciikler tamamen sozligiin
disinda birakilirlar. Bu baglamda Jacop Grimm ‘ungesund ve saftlos’ gibi sozciikleri
Almanca sozliige dahil etmez. Ayrica bu sozliigii geleneksel bir {iriin s6zIigl olarak

degerlendirmek de yanlis olur, bu sozliik sadece tarihsellige aracilik eden, dil bilincini

-27-



canlandirmay1 hedefleyen ve bu yolla giinliik dil kullanimma yonelik dolayli bir
diizeltme amac1 giiden bir ¢alisma olarak genellenebilir. Fakat yillar sonra ortaya ¢ikan
yapit bu amactan ¢ok daha farkli bir boyuta hizmet eder, pratik kullanim amacinin
tamamen disinda kalir ve ¢ok kapsamli biiylik bir kiitiiphane eseri olarak dilbilim

tarihinde yerini alir (Ulkii,2011:271).

Dilin 6nemini vurgulamay1 kendine amag¢ edinen kaynaklarin tarihsel siiregte yerini
bulabilmeleri i¢in yalnizca sézciiklerin anlamlar1 ve kullanimlar1 iizerinde durmalar1
yeterli degildir, ayn1 zamanda sozciiglin etimolojik smiflandirilmasinin da kaynaklarin
bicimsel yapilar1 iginde yer almasi gereklidir. Boyle bir etimolojik siniflandirma Alman
dilini karsilastirmali, tarihsel ve bilimsel bir cer¢evede ele almak isteyen biitiin
yapitlarda oldugu gibi, Grimm sozligiiniin de yapi taslar1 icinde yer alir. Bununla
birlikte sozciiklerin tarihsel gelisimine iliskin bilgilere o dilin kendi i¢ckin gelisimine
paralel olarak yer verilir. Bu yiizden Almanca soézliikte yer alan karakterler, yalnizca
sozliigii bilimsel a¢idan ele alan kisinin bakis agisindan degil de arka planda yer alan
baghlik cercevesinde olusan metodik bir tasarimla da gerekgelendirilir. Bu tasarimla
hem tarihsel siireklilik hem de giincel bakis agisina gore sozciik kullanimimin
aciklanmasi i¢in sistematik bir sekilde planlanan 6rneklemler de saglam temellere
dayandirilir. Bununla birlikte bu yapit adlar, lehgeler, yazi ve yazim kurallar1 gibi
konulardaki arastirmalara da ivme kazandirir. S6zgelimi Jacob Grimm’in yazi karakteri
olarak Latin harflerini tercih etmesi ve Almancada cins adlarinin ilk harfinin uygulana
gelenin tersine kii¢iik yazilmasmi savunmasi alman tarihinde sozlilk bilime getirilen

yeniliklerin baginda gelir.

Grimm sOzligiiniin tasarmmi dikkatlice incelendiginde bu sozligiin dort katmanli
tarihsel bir yapi i¢cinde bicimlendirildigi gozlemlenir. Dilbilimsel diizlem yenilik¢i
temellere dayanan etimoloji ve kendine 6zgii bir diizene goére ve yine belirli kurallar
cercevesinde siiregelen dilin geligimi ile ilgili kuramlar: belirler. S6zliik bilimsel diizlem
ise dilin geleneksel yapisini icinde barmdiran ve bu yap1 i¢inde degerlendirilerek segilen
biitiin sozliikleri sozliik bigimsel agidan ele alir. Orneklemlerin tutarli temellere
dayandirilip dayandirilmadigi ya da doneminin beklentilerine yanit verip vermedigi gibi
temel sorunlar bu baglam icerisinde degerlendirilir. Sozliiklerin kullanim amagclar1

ticlincli bir diizlemi meydana getirmektedir. Bunlar bir yandan bilimsel sorularin ifade
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edilmesinde aciklamaya ve belgelemeye dayali yardimci bir islev istlenirken diger
yandan da kokeninde en ince detaylarina kadar goriilebilecek kadar gelismis bir dil
iirlinii i¢in koruyucu ve dili gelistirici fikirler iiretmeyi kendine amag edinir. Son olarak
da politik amagclarla beslenen dordiincii bir diizlem daha bulunur. Bu diizlem
cercevesinde Grimm sozliigiinden beklenen ulusal dilin tapmagi niteliginde olmas1 ve

politik ve ulusal Alman birligi iizerine ¢calismalarda bulunmasidir.

1850’11 yillarin baglarinda artik son bigimlerine baslanan sozliigiin kapsami on y1l i¢inde
alt1 ciltten yedi cilde ¢ikacagi tahmin edilir. 1854 yilinda ilk cilt biter ve dordiincii cildin
baslarinda kardeslerin yasamlar1 sona erer; Wilhelm 1859 yilinda 6liimiinden kisa bir
sire once D harfini tamamlar, Jacob ise dordiincii kismin ilk boéliimiinde Frucht
sOzcligiine kadar gelebilmeyi basarir. Kardeslerin liimiinden sonra da yazimi devam
eden Deutsches Worterbuch (Almanca So6zliikk) 32 ciltten ve 1970 yilinda eklenen
fazladan bir ciltle beraber 33 ciltten olusan ¢ok kapsamli bir sozliik dizisinden olusur

(Ulkii,2011:271).
2.3. Hasan Eren: Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii

Sozliik bir milletin dilinin en biiylik hazinesi hiikkmiindedir. Dil kelimelerden olusur, ve
bu kelimeler o dilin kurallar1 dahilinde degisiklikler gostererek o dili kullanan kisilerin
durumlarinin ya da diisiincelerinin ifade yapilarin1 meydana getirir. Dilin sermayesi 0
dilin kelime yapisindan ve kurallardan dizgesinden meydana gelir. Higbir kimse bir
dilin biitiin kelimelerini ya da climle yapilarmi hafizasinda tutamaz, ya da ¢ok az kisi
ana dilini tamamiyla kurallara uygun olarak kullanabilir. Bu durum zamanla kelimelerin
yanlis kullanimlarinin yayginlasmasma ve dolayisiyla o dilin sdzciik yapisinda
bozulmalara neden olur. Dilin biitiin topluma ait olma 6zelligi kaybolur ve parcalanarak

bireysel bir yapiya doniistir.

Dili bu sondan kurtarabilecek seylerden birisi, o dilin kullanilan s6zciik birimlerinin
dogru anlam1 ve bu anlamin kullanildig1 yerleri saptayan sozliiklerin olusturulmasidir.
Ikincisi ise o dilin dilbilgisi yapismi ve s6z dizimi kurallarin1 iginde barmdiracak
dilbilgisi ve sozdizimi kitaplar1 hazirlamaktir. S6z gelimi diinyanmn en iicra
koselerindeki yasamlarin bile dillerini 6grenmek isteyen Avrupalilar, o dillere ait

sozliikler, dilbilgisi ve s6zdizimi kitaplar1 olusturmaya baslamakla ige girisirler. Sonug
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olarak sozliigii ya da dilbilgisi ve s6zdizimi kitaplar1 bulunmayan bir dilin ¢ok uzun siire
var olmas1 miimkiin degildir. Ciinkii ¢ok iyi hazirlanmis bir s6zLigii olmayan dil sdzciik
hazinesini glinden giine kaybeder ve kendi sermayesiyle bir seyler ifade edemeyecek
kadar dar bir dil konumuna gelir; dilbilgisi ve sdzdizimi kitaplar1 bulunmayan bir dil ise

gittikce yanlis sdylenerek tamamen kaybolur.

Hasan Eren ‘Tiirk Dilinin Etimolojik S6zligt’ adli eserinin giris bolimiinde, sézlik

yazmasimin ve dilin s6z yapisinin etimolojik olarak incelenmesinin ne kadar gerekli

oldugunu su sekilde aciklar :
“Dilimizde biiyiik bir yer tutan yabanci sézilere, alintilara karsi ag¢ilan savasta,
dilbiliminin sdz veye koken bilgisi (etimoloji) koluna ézel bir deger ve agirltk vermek
kacimilmaz bir kosuldur. Sozlerin kokeninin arastiriimas: oziinde bilimsel bir calismadir.
Ancak dilimizin Ozlestirilmesi, yalmz ozlestirilmesi degil,  gelistirilmesi ugrunda
gosterilecek ¢abalarda etimolojik ¢alismalarin sonuglarini goz oniinde tutmak ve
degerlendirmek kaginilmaz bir gereksinimdir. Sozlerin kokenini géz ontinde tutmadigimiz

durumda yabanct bir sozii dilimizden ¢ikarmak isterken baska bir yabanct sézii segmek
olasitligiyla karsilasabiliriz (Eren, 1999:XX).”

Hasan Eren’ in bu ifadeleri bir dilin gelisimi ve sonsuzlugu agisindan o dilin sadece
gincel sdz varliginin ortaya konulmasmm yeterli olmadigmi savunur. Dilin
sOzcliklerinin etimolojik kokenlerinin incelenmesi, o dilde yeni sdzciikler yaratmak
veya var olan sozciiklerin farkli kullanim alanlarini agiga ¢ikartmak i¢in mecburi bir
ihtiyactir. Ciinkii kokeni bilinmeyen bir dil yabanci sozciiklerin istilasindan asla
kurtulamaz ve daha da kotiisti boyle bir istilanin varligindan bile haberdar olunmaz.
Boyle bir dilin kendi 6z benligini yitirmesi ve zaman i¢inde baska dillerin arasinda

eriyip kaybolmasi kag¢inilmaz olur.

Hasan Eren bu ¢alismasinda Tiirk dilinin sézciik yapisini derinlemesine arastirr. Oz
Tiirkceye ait, bilinen ve halihazirda kullanilan veya kullanilmadiklar1 halde hala deger
verilen kelimeleri, gerekli goriilen kullanim alanlar1 ile birlikte ele alir. Bu kelimelerin
hem su anda kullandigimiz dilimize ait hem de yabanci dillere ait sozliiklerdeki
karsiliklarma yer verir. Bu kelimelerin birgok farkli sozlikte ne anlamlarda
kullanildiklari, genel ve kisiye 6zgli kullanim alanlariyla birlikte incelenir, farkl
sozliiklerde yer alan farkli anlamlar belirtilir ve gerekli goriildiigii yerlerde drnekleriyle
birlikte agiklamalar yapar. Bu baglamda, Tiirk¢e ilizerine yapilan bir ¢ok etimolojik

calismayi inceler ve bunlarm bir kismina kendi ¢alismasinda da yer verir. Eserin giris
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boliimiinde, Armin Vambery, Bedros Keresteciyan, Martti Raes@nen ve Ismet Zeki
Eylipoglu gibi bir ¢ok dilbilimcinin Tiirk¢e {izerine yapilan yerli ve yabanci
calismalarini irdeler ve Tiirk dilinin gelismesi agisindan 6nemlerini ifade eder. Bununla
birlikte sozligiin i¢ kisminda Andreas Titze gibi disiiniirlerin, baz1 sdzciikler iizerine

yaptig1 calismalara ve degerlendirmelere yer verir.

Tiirk dilinin s6z varligini incelemek ¢ok zor ve zaman alan bir ugrastir. Clinkii Tiirkge,
Tiirklerin tarihi kadar eski ve bu tarih iginde yasadiklar1 cografya kadar genis ve zengin
bir dildir. Tirklerin etkilesime gectigi biitiin milletlerden ve komsularindan gelme bir
cok sozciigii de s6z dagarciginda barindirir. Hasan Eren bu calismasinda yabanci
dillerden Tiirk¢eye giren bu sozciikleri de dislamaz ve bu sozciiklerin kdkenlerini, hangi
dillere ait olduklarmi, kendi dillerinde hangi anlamlara sahip olduklarin1 ve tabiki Tiirk
dilinde nasil kullanildiklarin1 6rnekleriyle birlikte agiklar. Ciinkii nasil ki Ingilizce bir
sozliikte Fransizcadan gelen kelimelere yer verilmemesi miimkiin degilse, yabanci
kokenli bu kelimelere yer verilmemesi de ayni dogrultuda s6z konusu olamaz. Bununla
birlikte, sozliikte sadece yabanci dillerden gelen sozciiklere yer verilmez, ayni zamanda
Tirkge’den bagka dillere gecen sozciikler de ele almir. Boylece Tiirk dilinin
zenginliginin baska toplumlar tarafindan da kabul gordiigii ve bu dile ait sozciikleri

kendi dillerine kabul ettikleri vurgulanir.

Yabanci dillerden gelen veya baska dillere giden sozciiklerin yanisira bu sozliikte, Tiirk
dilinin Tirkmence, Tatarca, Azerice gibi bir ¢ok diyalektine ait sozcliklere de yer
verilmektedir. Cagdas diyalektlerin ancak bir kismina yer verilmesiyle birlikte Cuvasca
ve Yakutca Ozel bir 6nemle ele alinir ve bu diyalektlere daha genis kapsamli olarak yer

verilir.

Bu eseri oliimsiiz kilan en 6nemli etmenlerden birisi de, daha 6nce hicbir calismada
koken bilgisi bulunmayan ve ilk kez bu ¢alismada hangi kokene ait oldugu saptanan bir
cok sozciige yer verilmis olmasidir. Etimolojik olarak agiklanan bu sozciiklerin
bazilarinin anlamdaslar1 da 6zel bir Onemle yaziya dokiilmektedir. Ancak koken
bakimindan tam olarak hangi dile ait oldugu bilinmeyen sozciiklerin var oldugu da
unutulmamalidir. Bu eserde her ne kadar Tiirk¢e nin s6z varligina ait bir ¢ok sozciik

etimolojik olarak agiklansa da, hasan Tahsin s6zliiglin heniiz tamamlanmamis oldugunu
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vurgular ve arkadasi Joki’nin deyimiyle yasayan bir dilin etimolojik sézligiiniin asla

sonlanmayacagin1 belirtir.

2.4. ‘(Deutsches Worterbuch) Almanca Sozliik’> ve ‘Tiirk Dilinin

Etimolojik Sézliigiin’de Sozciiklerin Etimolojik incelenmesi

So6zciigiin kokenine ait gerekli saptamalari irdelemeleden 6nce ‘ek’ kavramma kisaca
deginmekte fayda vardir. S6z kokiine eklenen bu kiiciik ve ¢ogu zaman anlamsiz ses
yapilari, islevlerine gdre kokiin dniinde, ortasinda veya sonunda bulunabilir. Ismet Zeki
Eyiipoglu ‘Tiirkce Kokler Sozliigii” adli calismasinda Tiirkceyi diger dillerden ayiran en
onemli Ozelliklerden birisinin 6n eklerin islevleriyle ilgili oldugunu savunmaktadir.
Tiirk¢e’de 6n ekler kap-kara, diim-diiz 6rneklerinde oldugu gibi pekistirme gorevini
istlenirler. Almanca’da ise durum biraz daha farkhidir. ‘ver-kaufen (kaufen: aligveris
yapmak, ver-kaufen: satmak)’ sodzciugiinde oldugu gibi oOnekler yardimiyla anlam
geniglemeleri ya da anlam degisiklikleri meydana gelmektedir. Tiirk¢e’de anlam

geniglemesine yarayan ekler ise orta eklerdir (Eyilipoglu,1989:10).

So6zcligiin tiim eklerden armdirlmis haline kdk denir. Kok sadece birka¢ sesin yanyana
gelmesiyle olusan ¢ok kiiciik anlam birimleridir. K&ken bilgisi bu agidan ¢ok zor bir
ugrastir. Birkag sesten olusan bir s6zciigiin kdkeninin hangi dile ait oldugunu bulmak,
yapisinda meydana gelen degisimleri ¢oziimlemek, farkh dillerle olan akrabaliklarini
saptamak, gerekli anlam degerlerini bulmak oldukca yogun ve zaman isteyen bir ¢aba
gerektirir. Sozciiklerin kokenini inceleyen bilim dali ise Etimoloji (koken bilgisi) olarak
adlandirilir. Kisaca tnimlyacak olursak etimoloji bir dilin s6z dagarcigindaki
kelimelerin kdkenini, eger o dile ait olmayan kdkene sahip bir sdzciik varsa hangi dile
ait oldugunu arastirip inceleyen bilimdir. Bir dilin s6zciik yapis1 incelenirken, sézcligiin

kokenine ait ii¢ temel husus 6zellikle g6z oniinde bulundurulmalidir:

1. sozciik kokeninin o dile ait olup olmadigi,
2. sOzclugiin yansima sozciikler (onomatophe vs.) grubuna dahil olup olmadig:

3. yabanci dillerden gelen sozciikler

Yukarida da bahsedildigi gibi Hasan Eren ve Grimm Kardesler’in sozliikleri etimolojik
sozliik grubu i¢ine dahil edilmektedir. Asagidaki kisimda her iki s6zliglin de etimolojik

inceleme yaparken izledigi basamaklar1 saptayabilmek i¢in iki sozliiglin de igerdigi dort
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ortak temel noktaya yer verilmekte ve bunlar diisiiniirlerin sozliiklerinden birer alintiyla
orneklendirilmektedirler. Tabiki burada bahsedilen maddeler disinda bu sozliikklerin bir
cok Ozelligi ve inceleme yontemi daha bulunmaktadir. Ancak burada en temel, en ¢cok
gbze carpan kisimlara kisaca deyinilmektedir. Bu yontemleri her iki sozliikkte de daha
yakin olarak gormek i¢in Almanca Sozliik’ten (Deutsche Worterbuch) ‘Kuh’ (Grimm,
1873:2546-2551) ve Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii'nden ‘/nek’ (Eren,1999,191-192)

sozctiklerinden 6rneklere yer verilmistir.
1. Sozciikte anlama yer verilmesi
Inek: ‘digi sigir’ (TDES)

Kuh: kuh haat das weibliche rind, nachdem et geboren hat;...(DW)

2. Sozciik kokiiniin daha eski bigimlerine yer verilmesi

Inek: Eski Tiirkcede ingek olarak gecer. Kasgarli Mahmut’a gore, Orta Tiirkcede de
ingek bicimi kullanilr.(TDES)

Kuh: der hd. pl.: nhd. kiihe, 16. jh. kiie Luther t'n d. bibel(sg. kue), mhd. aber kiieje,
ahd. cuuowi nach Grimm gr. 3, 327,| chuoi 1*, 619. bezeugl ist ahd.(DW)

3. Sozciik yapisinin diger dillerle karsilastirilmasi ve varsa bagka dillerdeki akrabaligin

saptanmasi

Inek: Mogolcada ‘inek’ olarak kullanilan iiniye ile Tiirkce inek arasindaki yakinlik

tartismaya aciktir (Viadimirtsov: SrGr 175).(TDES)

Kuh: Ddhn., ko Danneil, aber km, pl. kaee, koie Schamb. ; nnl. Koe (koei), pl. koeien.
engl, cow, norw. ku, kyr, schwed. ko, diu.koe, ko.(DW)

4. Sozciigiin dilin diyalektlerine gére degerlendirilmesi

Inek: Tkm inek. -Blk inek. —Krg inek. Kirgizlar ibek yerine daha ¢ok uy soziinii
kullanmirlar. Kirgizcamin Giiney agizlarinda iynek bicimi de geger (‘inek; disi yak’).

Kuh: mhd. kuo, ahd. Chuo

-33-



Yukarida verilen oOrneklerde her iki dilde de bir birlerinin karsiligi olarak
kullanilabilecek ‘Kuh-Inek’ sozciiklerine yer verilir. Hem H. Eren hem de Grimm
Kardesler bu sozclugin i¢in ‘disi sigir/weibliche Rind’ anlamma geldigini
belirtmektedirler.  Hem sozcik anlaminin hem de sozclik kokiiniin daha iyi
saptanabilmesi i¢in her iki digiiniir de sozciiglin daha eski bigimlerini arastirip
incelerler. S6zgelimi Eren ‘inek’ s6zciigiiniin izini Kaggarli Mahmut’un ¢alismalarina
kadar siirer ve kendi ¢aligmasinda, burada yer alan ‘ingek’ bicimine de yer verir. Ayni1
sekilde Grimm sozliigiinde ‘Kuh’ sozciigii, Luther’in Incil ¢evirisinde yer alan ‘kue
(cogul kiie)’ sozciigii ile iliskilendirilir. Etimoloji biliminin temel sorunlarindan birisi
olan sozciik kokeninin hangi dile ait oldugu sorusunun netlestirilebilmesi i¢in sézciik
kokiiniin diger dillerdeki karsiliklarinin arastirilmasi ve eger varsa akrabaliklarin
saptanmasi gereklidir. Bu baglamda Eren ‘inek’ sozciigiiniin farkli dillerdeki
anlamlarin1 irdeler ve bu sozciigiin  Ozellikle Mogolcadaki ‘ingek’ sozcigii ile
benzerliginin dikkat ¢ekici oldugunu belirtir. Grimm sozliigiinde ise ‘Kuh’ s6zciigiiniin
Ingilizce ‘cow’ , Isvecte kullamlan ‘ko’ gibi sdzciiklerle olan benzerlikleri
degerlendirilir. Son olarak ise her iki sozciikte de diyalektlere yer verilir. Eren Tiirk
dilinin Yakutca ve Cuvasca diyalektlerine 6zel 6nem vermekle birlikte sozciikleri diger
diyalektlere gore de degerlendirir. Yine Grimm Sozliglinde soézciiklerin
Althochdeutsch, Mittelhochdeutsch gibi farkli Almanca diyalektlerindeki bigimleri yer
alir. Tiirk Dilinin Etimolojik S6zliiglinden farkl olarak Grimm Soézliiglinde, Sozciiklerin

cogul bigimlerine ve deyim anlamlarina yer verilmektedir.
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BOLUM 3:19. VE 20. YY. DA ALMANYADA VE TURKIYEDE
DILBILGIiSI UZERINE YAPILAN CALISMALAR

3.1. Dilbilgisi Nedir?

Dil her ne kadar zaman i¢inde degisen bir yap1 olsa da benimsenen bazi sekiller uzun bir
zaman dilimi i¢inde dil yapisinda yerlesirler. Artik dilin bir par¢asi durumuna gelmis
olan her tiirlii sekil ya da bicim toplanilip incelemeye tabi tutulur. Incelemeler ve
arastirmalar sonucunda dilbilimsel olaylar siniflandirilip diizenlenir ve bir takim
kurallar ortaya ¢ikarilir. iste bu kurallarin hepsi birden dilbilgisi diye adlandirilan
kavrami1 meydana getirirler. Kisaca dilbilgisi, zaman i¢inde bir dilde yerlesen kurallarin
biitiiniidiir seklinde tanimlanabilir ve her zaman gelisen ve degisen dile uyum saglamak

zorundadrr. (Ugok,2004:110)

Dilbilgisi 6gretisinde gozetilen temel katmanlar insan zihni ile dogru orantilidir. Anlam
ayirict niteliklerin birbirlerine baglanmasi sonucu sesbirimler meydana gelir. Bu sesler
anlam tastyan en kii¢iik birim olan morfemi, dilbilgisi kurallar1 ¢ergcevesinde bir araya
gelen morfemler de ciimle veya sOzceleri meydana getirir. Biitiin bu siralamalar
yapilirken baglam g6z oniinde bulundurulur. Bir sozciigiin ya da bir climlenin anlasilir

olabilmesi baglamla iliskilendirilir (Bozsahin ve Zeyrek,2000:45).

Dil olaymnda en temel unsur siiphesiz sesbirimlerdir. Sesbirimler ses dizgesinin en
kii¢iik parcalaridirlar. Necip licok un tanimindan yola ¢ikarsak sesbirim, konugma
olayinda kendisinden daha kii¢iik parcalara ayrilamayan ve sadece bahsi gecen zaman
icerisinde algilanabilen dilin en kiig¢iik anlam aymrt edici yapisidir (Ugok,2007:33)
Herhangi bir sesin sesbirim olarak kabul edilebilmesi i¢in anlamli bir kelimeyi
olusturmasi gerekir. Her sesbirimin bir anlami bulunmaz ancak anlamli bir kelimenin
olusumunda yer aldig1 i¢in sesbirimlerin goreceli bir anlama sahip olduklar1 kabul
edilir. Bu sekilde bir kelimenin olusabilmesi i¢in de sesbirimin Kisinin bilincinde zaten

mevcut olmasi lazimdir (Ugok,2007:32).

Yukarida yaptigimiz genel siralamaya gore ilerledigimizde dilin diger yapi tasim
morfemler olusturur. Morfemler, anlam tasiyan, dilin en kii¢iikk yap1 birimleridir

seklinde tanimlanabilir. Cagcil dilbilimde kelime yerine morfem teriminin kullanilmasi
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kelime

terimi

kavrammnin tam olarak tanimlanamamasindan kaynaklanmaktadir. Morfem

ise anlamsal acidan kendisinden daha kiiciik pargaya ayrilamayan ifadelerin

tanimi niteliginde oldugu i¢in kelime kavramia oranla daha kesin bir yargida bulunur.

Oysa kelime bir ya da daha fazla morfemden olusabilir. (Baskan, 2003:99)

Morfemler tek tek ya da birbirlerine ekli halde de bulunabilirler. Bu bakis agisindan

yola ¢iktigimizda morfemleri ti¢ farkli bi¢imde ele alabiliriz:

1.

Ornek:

Ornek:

Bagimsiz morfemler: Bu morfemler ayn1 zamanda sozliik birim olarak da kabul
edilirler. Bir sozciigiin sozlik birim olabilmesi i¢in dil sisteminin sozliiksel
yapisina ait olmasi, anlamsal ve bigimsel islev tagimasi1 ve kelime gibi belli bir
sentaktik yapisinin bulunmas: gereklidir (Heusinger,2004:25). Ornegin bilmek
sozcugliniin en kiiciik anlam tasiyan yapi birimi ‘bil’-dir. Sozlikksel agidan
baktigimizda ise bu aymi1 kelimenin bildi, bilir, vs gibi kelime yapilarmin
sOzliikte ortak paydasi oldugu sonucunu ¢ikartiriz.

Bagimli morfemler: morfemlerin herhangi bir ek, taki veya bagka bir morfemle
birlesmesi sonucu olusan morfemlerdir. Bagh ve bagimsiz morfemler arasindaki

fark asagidaki 6rnekte daha net goriilebilir:
Bagimsiz morfemler :  yalan schon O0gren
Bagimli morfemler : c1 heit mek

Bilesik kelimeler: iki veya daha fazla morfemin bir araya gelmesinden olusan
kelimelerdir. Bu kelimelerde her morfemin tek baslarma bir anlamlarinin

bulunmasi gereklidir.

1.morfem 2.morfem
Ana vatan
Vor silbe
Frihling _s anfang
Y

Yardimei1 ses (Artikulationshilfe)
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Tiirkceden farkli olarak Almancada bazi birlesik kelimeler olusturulurken iki morfem
arasmna “s,e”’gibi sesler getirilir. Bu sesler ““ yardimei1 ses (Artikulationshilfe)” olarak

adlandirilir.

Dilbilgisinin bigimsel yoniine ek bir de anlamsal yonii mevcuttur. Geleneksel
gramercilere gore kelimeler ve bunlarin siiflandirmalar1 anlam 6lgiitleri temel alinarak
yapilabilir. Bir kelimenin isim mi yoksa fiill mi oldugunu saptayabilmek i¢in bu
kelimelerin anlam igeriklerinin bilinmesi gerekir. Bu degerlendirme c¢ergevesinde
isimler; varliklara ad olan kelime olarak tanimlanirken fiiller; bir isi, olusu ya da
hareketi  bildiren kelimeler olarak tanimlanirlar. Ancak bu  kelimelerin
smiflandiriimasida sadece anlam olgiitleri yeterli degildir. Ornegin yaris kelimesini
anlamsal olarak ele alirsak bir hareket bildirdigini goriiriiz. Bigimsel olarak isim olan bu
kelimeyi, sadece anlamsal Olciitlere gore degerlendirecek olursak fiil baghgi altinda
smiflandirmamiz gerekir. Geleneksel dilbilimciler bu noktada bigim ve anlam ayirimi

yanilgisina diismektedirler.(Baskan, 2003:100)

Seslerin bir araya gelmesiyle olusan bu kelimeler dilbilgisi kurallar1 ¢ercevesinde bira
araya gelerek yeni bir yapiyl, ciimleyi meydana getirirler. Cilimlenin smirlarini
belirlemek olduk¢a zahmetli bir istir, ¢linkli bir ciimle bir¢ok kelimeden olusabilecegi
gibi tek bir kelime de bir ciimleyi meydana getirebilir. En genel hatlariyla bir ciimleyi,
tek bir kelime veya birgok kelimeden olusan, bir ifade soru ya da talep bildiren kendi

icinde kapali bir dilsel yap1 olarak tanimlayabiliriz. (Baskan, 2003:103)

Ciimlenin 6geleri, yapist ve cliimle kurma kurallari, vs gibi konularla ilgilenen bilim
dalina sentaks denir. (Baskan,2003:104) Sentaks bir climlenin hem yazili hem de s6zlii
bicimlerini irdeler. Bu bilim dali ciimle yapisini, ciimlenin 6gelerini ve ciimlede
bulunan kelimelerin baglamsal iliskisini ortaya koyabilmek igin su yapi irdeleme

yontemlerini kullanir:

1. Yeniden diizenleme metodu: bu yontem Oncelikle climlenin 6gelerini (6zne,
yiiklem, nesne gibi) saptar. Daha sonra bu 6gelerin yerlerini degistirerek farkl

olasi climle yapilarinin goriilmesini amaglar.
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Ornek :

1 2 3
Adam siyah takim elbisesini  giydi
Giydi siyah takim elbisesini ~ adam
Siyah takim elbisesini  giydi adam

Yukaridaki 6rnekte de goriildiigii gibi bir ciimle igerisindeki kelimeler ve 6geler
degistirilmeden farkli climle bi¢cimleri olusturulabilir.

2. Yedek metodu: bu yontem bir climle i¢inde farkli sozciik alternatiflerini ortaya
koymay1 amaclar. Ciimledeki mevcut kelime gruplarmin yerlerine farkh

kelimelerin de kullanilabilecegini gosterir.

Ornek : Adam siyah takim elbisesini  giydi
Ali siyah takim elbise yapar
@) bir seyler yapiyor

Yukarida ornekledigimiz zaten mevcut, kurulmus olan ciimleye yonelik degisimleri
gosteren incelemelerin yani swra climle kurma kurallarina yonelik teoriler de ortaya
atilmistir. Burada bu teorilerin en Onemlilerinden birisi olan iiretici- doniisiimsel

dilbilgisinin goriislerine kisaca yer verilmistir.

Uretici-doniisiimsel dilbilgisi ciimlenin i¢yapis1 ile dis yapisinin birbirinden farkli
oldugunu savunur. Ciimledeki farkli anlamlarin ciimledeki dis yapiya degil de sadece
icyapiya bakilarak anlasilabilecegini ileri siirer. Ciimlenin igyapisindaki bu anlam
farkliliklar1 ¢ok anlamlilik seklinde isimlendirilir. Bu ydntem bahsi gegen igyapiy1
parcaciklar kuralr ile agiklamay1 amaclar: Ornegin, ‘Brahms’n iki kemen kongertosu
¢alimiyor’ ciimlesinde iki tane anlam yer almaktadir. Bunlardan ilki ‘iki tane keman
kongertosu ¢aliniyor’ seklindeki anlam, digeri de ‘iki keman igin bir kongerto ¢aliniyor’
seklindeki anlamdir (Baskan,2003:126). Bu iki anlam da parcacikiar semas: ile
asagidaki gibi gosterilir:
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CcP CcP

‘Ciimle pargasl’ ‘Climle pargasl’

S iG G i
‘sifat’ ‘isim grubu ‘isim grubu ‘isim’

i i S i
‘isim’ ‘isim’ ‘sifat’ ‘isim’

' | | ' ' v

iki keman kongertosu iki keman kongertosu
Anlam: “iki tane keman kongertosu” “iki tane  keman icin kongerto “

Sekil 4: Parcaciklar Semasi

Kaynak: Baskan,2003:126

3.2. Herman Paul’iin Dilbilgisi Uzerine Yaptig1 Calismalar

Dilbilgisinin inceleme yontemlerini tarihsel ve karsilastirmali dilbilgisi olarak iki kisma
ayrilabilir. Birgok bilim adami ve dilbilimci, bu iki dilbilimsel yontemin ayni gérevi
yapip, ayni yontemi uygulayan ayni bilim dal oldugu diislincesini ¢ok uzak bulurlar.
Tarihsel dilbilgisi betimsel dilbilimim bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yonteme
gore ayirim gelisimin izahi degildir. Karsilagtirmali dilbilgisi ise Oncelikle, ortak
kaynaklar1 kaybolmus olan akraba dil ailelerinin karsilikli baglariyla ilgilenir. Birgok
farkli noktada adi gegecek olan bu dil aileleri dilbilgisinin temelini olusturacak
niteliktedir. Kisaca her iki yontemde de nesnelerin dogasi ele alinir. Tarihsel dilbilgisi
bu dogal yapiya atfedilen kelimelerin ya da ifadelerin zaman igindeki devinimleri ile
ilgilenirken, karsilagtirmali dilbilgisi bunlar1 farkli dillerdeki benzerlikleri ve
farkliliklar1 agisindan incelemeyi temel alir (Paul,1886:19). Buna karsilik bu yapilarin
stiregeldikleri en son noktadaki kullanim durumlarmi incelerken bu her iki yonteminde
yetersiz oldugu aciktir. Ciinkii yapilarin birbirleri ardina es zamanli olarak siralanmalar1

¢ok daha karmagik bir yontemi zorunlu kilar (Paul,1886:26).
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S6z dizimi anlam Ogretisinin bir baslangicidir. Bu anlam 6gretisinin gorevi bireysel
kelimelerin bildiri amaglarinin hep bir arada nasil diizenlenecegini agiklamaktir. Boyle
bir diizenleme en basta dilin amacma hizmet eder. Tek bir kelimeyi duyan kisi,
bilincinde giivenilen bir anlam uyandirmay ileri diizeyde basaramaz. Ayni sekilde bunu
yeni seylerle de zenginlestiremez. Bu yiizden bir bildiri gergeklestirilmek istenildiginde
bu kelime araciligiyla bilingte cagrisim yapan fikrin farkli kelimelerle baska fikirlere
baglanmas1 gereklidir. Bu bagin kurulmasi ya da en azindan ikinci bir kelimenin
eklenmesi kurallar dahilinde gerceklesir. Boylece kelimelerin birlesimi yoluyla daha

onceden birbirlerine baglanan fikirler arasinda bir iliski kurulabilir (Paul,1919:3).

Kesin goziiyle bakilan baska bir bildiri de tek bir kelimenin telaffuzuyla elde edilebilir.
Ancak daha sonra kelime anlamini ortaya ¢ikaran tasar1 duruma gore verilen telaffuz
edilmeyen digerine baglanir. Ornegin “hirsiz” diye yardim ya da korku ¢1glig1 attiginda
kisi hirsiz kavramiyla, mevcut algilama anmnda bagka birisiyle baglanti kurmay1
amaglar. Ayni sekilde mars komutu duyuldugunda bilinen bir grup insanin bu komuta
uymas1 gerekir. i¢inde bulunulan konum konusulanin daha net anlasilmasma katkida
bulundugu ve telaffuz edilmeyenin tahmin edilmesinde en 6nemli belirtken oldugu
inkar edilemez. Eger bir kisi dil arastirmalarinda bahsi ge¢en konusulmayan siirec
iizerinde disliniilmedigini iddia ediyorsa ciddi bir yanilgiya diisiiyor demektir. Bu
dikkate alinmadan ne konusma etkinliginin ne de dilin gelisim asamalarmin tam olarak

anlasilmas1 miimkiindiir (Paul,1919:3).

Ciimle disinda dilsel bildiri tasiyan baska ifade bigimlerinin de oldugu One stiriiliir.
Kanit olarak da bir kitabin basligi one siiriiliir. Ancak hatirlanmasi gereken sey kitabin
baslhigmnin tek basima bir bildiri tasimadigi, sadece kitabim igerigiyle baglantisi sayesinde
bir bildiri olabilecegidir. Ozne ve yiiklem gibi baslk ve igerik birbirinden bagimsiz
hareket edemezler. Aynmi sekilde bu durum bir biitliniin parcalarmin siralanmasinda

oldugu gibi boliim basliklari, 6zetler, vs icin de gecerlidir.

Dis etkenler de konusmacinin etkinligine katkida bulunur, konusma esnasindaki
hareketler, yiiz ifadeleri, el kol hareketleri 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Sozciiklerin
siralanmasi ve birbirine baglanan fikir kiitlelerinin ifade edilmesine hizmet eden araglar

asagidaki gibidirler:
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. Kelimelerin yan yana dizilmesi; burada dinleyici kelimelerin ne tiir bir bag ile
birbirlerine baglandigim diisiinmeyi birakir.

Sozciiklerin  konumu; kokensel olarak sadece psikolojik an araciligiyla
belirlenebilir. Ancak geleneksellik gz Oniine alindiginda az veya ¢ok saglam
kurallarla birbirlerine bagli olduklar1 ve birbirlerinden higbir farkliliklari
olmadig1 goriiliir. Sozciiklerin climle igerisinde farkli konumlar1 veya bagliliklar1
oldugu da gozlemlenebilir, du bist krank (hastasimn)- bist du krank (hasta misin?)
climlelerinde oldugu gibi.

Ses tonlamasinin ahengi; bu sivelere gore degisiklik gosterebilir. Sesin
alcaltilmast yoluyla bir bolimiin veya bir cilimlenin sonuna gelindigi
belirtilebilir. Sadece soru ciimlelerinde ses sonda yiikselir, ¢linkii bir bdliimiin
ilk climlesinin sonunda, oOncelikle cevabin verilmesinin gerekmesi nadir
rastlanilan bir durumdur.

Tonlama siddetinin degismesi; s6z dizimi i¢in bir kelimenin i¢inde siddetli
tonlanan hecenin {nliiler arasinda degismesi s6z konusudur. Ses siddetinin
degismesi burada oldugu gibi yiikselmesi sadece yasayan dillerde dolaysiz
olarak gozlemlenir. Yazili kayitlarda bazen vurgu isaretleri kullanilir, ancak
bunlar 6zellikle ciimle vurgusu yetersiz bir bicimde isaretlenirse yalnizca eksik
bir tedbir olarak kalir. Cok daha eski dillerde vurgulama ¢ok daha az sayida
yapilir. Daha ziyade dolayli olarak ses gelisimi takibinin sonucudur. Ozellikle
sesin indirgenmesinde One sigmma (s’geht) ve sona sigmma (gehste) goriiliir.
Daha 6nceden konusmacmin ya da dinleyicinin bilincinde var olan veya en
azinda bilincin esigine yakin olan seyin daha siddetli tonlanmasinin iistiinde
durulur. Buna ilaveten birbirlerinin karsitinda yer alan kelimeler daha siddetli
tonlanir. Ayrica zaman veya dillere gore farklilik gosteren geleneksel bir
yerlesimin olustugunun da hesaba katilmasi gerekir (Paul,1919:4).

. Konusma temposu; bireylerin ya da uluslarm mizacina ve ruh haline baglidir.
S6z dizimi agisindan bir ifadenin Ogeleri arasinda ses dalgalanmasi ve hiz
arasinda bir baglantinin olmasi gerekir. Genel anlamda tempo ne kadar hizli
olursa tonlama siddeti de o kadar algak olur. Temponun yani sira duraklamalar

da mevcuttur. Bunlar araciligiyla sadece uzun bir konusma degil temel ifadenin
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yer aldigi ana ciimlenin ve bu ifadeyi destekleyen yan climlelerin genel bir
biitiinii olusturdugu uzun bir ciimle de boliimlenebilir .

6. Noktalama isaretlerinin siniflandirilmasina yonelik somut bir kullanim
amaglanir. Geleneksel noktalamalar konugma esnasinda yapilan duraksamalarla
ve bunlar araciligtyla s6z dizimsel boliimlemeye iliskin dolayli anlatima asla
uygun diismez. Kapsamli climleler noktalama isaretlerinin belirttigi sekilde degil
de duraksamalar yoluyla bolimlere ayrilir. Paul bu konuyu Uhland’mn ask
sarkilar1 ile Orneklendirir. Ve baglact olmadan yan yana dizilen kelimelere
bakildiginda bunlar arasmmda duraksama yapilmaksizin virgiillerle ayrildigi
goriiliir. Ornegin erkekler, kadmlar, ¢ocuklar ya da her sey kosar, kurtarir, kagar.
Burada bilesik bir ciimlenin 6ncelikle ana ciimle ve yan ciimle olarak ayrilmasi
gerektigi yanilgisina diisiiliir. Bundan dolayr konusmadaki duraksamalar ve
virgiil kullannminin 6rtiismemesi sonucu noktalamalar ve s6z dizimsel parcalar

arasinda bir ¢eliski meydana gelir .

6. boliimdeki dilsel arag her zaman uzun ve kademeli bir gelisimin sonucu olmustur.
Bunlar geleneksel yontemlerle saptanirlar ve cok yavas bir sekilde degisirler. Buna
karsilik 1.ve 5. Boliimlerdeki araglar geleneksel inceleme yontemine gereksinim
duymazlar, ¢iinkii gelisim asamalar1 ¢ok ilkel bir sekilde gerceklesir. Ayrica soz

dizimsel baglam igerisinde ¢ok biiyiik bir hareketliligin sebebi olmuslardir.

Dilin ifade araci1 olarak duygusalligin da hesaba katilmasi gereklidir. Dinleyici lizerinde
etki birakabilmek i¢cin bu da 6nemli bir etkendir. Duygusallik vurgu siddetinin yiikselip

alcalmasinda ve ya temponun degismesinde belirleyici rol oynar.

3.3. Hasan Tahsin Banguoglu’nun Dilbilgisi Uzerine Yaptiz

Cahsmalar

Tahsin Banguoglu’nun dilbilgisi lizerine yaptig1 calismalara ge¢gmeden Once, onun
yabanci dillerden Tiirk¢ceye gegen terimlerin, Tiirk dilinde nasil ifade edilebilecegine
yonelik ¢alismalarma deginmekte fayda vardir. Sozgelimi ‘Ana Hatlariyla Gramer’
kitabinin hemen her yerinde terim gevirilerine yonelik onerilerde bulunur. Vokal ile
konsonant sozciiklerinin gectigi yerlerde parantez agarak vokali ‘sedali harf, sait’,

konsonanti ise ‘sedasiz harf, samit’ terimleri ile ifade etme yoluna gider. Daha sonra
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kaleme aldig1 ‘Tiirkgenin Grameri’ adli kitabinda ise konsonant1 sesdes, vokali ise sesli
olarak adlandirir. Bunlarin yaninda ismin hallerini, akuzatif, datif, lokatif, ablatif ve
genetif olarak siralayan Banguoglu, bu terimleri yine bu kitabinda sirasiyla kimi hali,

kime hali, kimde hali, kimden hali ve kimin hali seklinde isimlendirir.

T. Banguoglu, yeni bir gelisme donemi olan Cumhuriyet doneminde Tiirk¢enin
dilbilgisi yapisina ve bu yap1 i¢inde kelime bilgisine ve 6zellikle fiil yapilar1 ve bilgisine
onem verilmesi gerektigi lizerinde durmustur. Ayrica Tiirk¢eye baska dillerden giren
sozciiklerin Tirkgelestirilebilmeleri i¢in Tiirkgeye 6zgli yontem ve yapisal kurallarin

saptanmasi ve bu cergevede siniflandirilmasi gerekliligini savunur.
3.4. Sozciik Yapisi Uzerine Yapilan Calismalar

Kelimeler iizerine ¢alisma yapilirken unutulmamasi gereken nokta Tiirk¢enin sondan
eklemeli bir dil oldugudur. Yani Tiirkcedeki kelimelerin temel yapist kok, govde ve
ekler iizerine kuruludur. Oncelikle kelime kavrammin ne oldugu iizerinde durulmasi
gereklidir. Tahsin Banguoglunun ifadesiyle kelime, bir veya birka¢ heceden meydana
gelmis, her dile gore ayri anlam birlikleridir (Banguoglu,2011:144). Banguoglu
kelimeleri sozlik kelimeleri ve dilbilgisi kelimeleri olarak iki sekilde tanimlar.
Kelimelerin sozliikte kullanilan ek almamis, yalin hallerine s6zlik kelimeleri, bu
kelimelere ¢ekim ekleri getirilerek yeni kavramlari karsilayan, yeni kelime bigimlerinin

olusturulmasina ise dilbilgisi kelimeleri ad1 verilir.

Sozliik kelimeleri bir veya daha fazla heceden olusabilir. Genel olarak bakildiginda ise
bir¢ok sozliikk kelimesinin yalnizca bir heceden olusan ve anlamsal agidan kendisinden
daha kii¢iik parcalara ayrilamayan yapilar oldugu gdze carpar. Ornegin ‘gdz’, ‘su’
‘schon’ gibi kelimeler boliindiigiinde anlamsal bir deger ifade etmezler. Bu kelimeler
kok olarak adlandirilirlar. Bunun yani swa bu kokler, islevlerine gore iki kisimda
incelenebilir. Dogrudan wvarliklar1 belirten, onlarm 06zelliklerini, baska varliklarla
iligkilerini ve icinde bulunduklar1 durumlar1 gosteren kelime koklerine isim kdokleri
(bocek, Wasser, dil, griin gibi), dogal diizen igerisindeki eylemlerin, olup bitenlerin
ifadecisi konumunda olan kelime koklerine ise fiil kokleri (kaz-mak, duy-mak, bul-mak,
priif-en, bild-en gibi) denir. Ayrica bu iki grup, kendilerinden yeni kelimeler tiiretirken

kendilerine 0zgii ekler alirlar. Diger bir deyimle isim kokleri ve fiil kokleri
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birbirlerinden farkli ekler alarak govde olustururlar.  Kelimelere getirilen ekler,

eklendikleri koklerin dilbilgisel siifina gore iki baslik altinda incelenir .

a. Cekim ekleri; kelimelerin hal, sayi, durum, zaman, kisi gibi dilbilgisel
iligkilerini kurarlar ve sozii olustururlar (evden, kardesim, girdi gibi).
Almanca’da  fiil g¢ekimleri (Konjugation der Verben) bu gruba Ornek
verilebilir ancak bu ekleri tam olarak ¢ekim eki olarak degerlendirmek
miimkiin degildir (find-e, find-e-st gibi).

b. Yapim ekleri; isim ve fiil koklerine gelerek anlamlarinda kalici bir degisiklik
yapar ve onlarin farkli kavramlari karsilayan, yeni anlamsal degerler haline

gelmelerini saglarlar (yurt-das, yor-gun, Freund-schaft, Priif-ung gibi).

Yapim ekleri alarak uzatilmis ve yeni anlam degerleri edinmis olan bu kelimeler kdken
olarak adlandirilir. Bunlara bas-lik, su-lu, uyu-t gibi kelimeler 6rnek verilebilir. Bir dilin
kelime dagarciginda bulunan kelime kokleri sayilidir ve bir dil ancak bu koklerden
tiretilen yeni kelimeler araciligiyla zenginlesebilir. Ekler fiil ve isim kokleri ile
birlesirken, Tiirk¢enin ve Almancanin kendine 0zgii sesbilgisi yapisinda belirtilen
kurallar ¢ergevesinde hareket ederler. Genellikle kelime tabanma gelen bu eklerin
tabanlarla ses¢ce benzesmeleri gerekir. Ekler arasinda ses kurallari agisindan bir fark

olmamasina ragmen, islevleri agisindan iki boliime ayrilir .

1. isme ek: Iz-ci, gece-lik, siis-le, Freund-schaft, Held-en-tum

2. Fiile ek: Geg-mis, bur-gu, Priif-ung, Arbeit-er

Yukarida da bahsi gegen liretimin yapilmasinda kullanilan araglar kelime tabanlar1 ve
onlara eklenen yapim eklerinden ibarettir. Bu bilgiye gore iiretim araglarini kullanarak
kelime yaparken, bir taban ile bir yapim eki bahsi gecen dildeki mevcut ses yapisi
kurallar1 ¢ergevesinde ve belirli bir kavrami ifade edecek sekilde bir araya getirilir.
Bunun yaninda kelime tabani denildiginde kok, koken, birlesik ve alint1 kelimelerin
tamaminin kastedildigi unutulmamalidir. Ayrica ¢ok nadir de olsa kelime yapiminda
cekim eklerinden de yararlanilabilir. Bu ekler ¢ekimde kullanildigi ayni yontemle

kelime tiretiminde de kullanilir.

Kelime yapiminda kullanilan bir baska yontem de birlestirme islemidir. Bu islem, iki

veya daha fazla kelimenin birlegsmesi sonucu yeni bir anlam biriminin olugmas1 seklinde

-44 -



aciklanabilir. Uretim ydnteminde ele alman kelimelerde yalmzca bir anlam birimi
mevcuttur. Yani iiretim tek basina anlamsal degeri bulunan bir kok ile tek basma hig bir
anlam ifade etmeyen eklerin birlesmesi seklinde olusur. Ancak birlesik kelime
yapiminda anlamli iki birim kullanilir. Tek baslarina anlam degerleri bulunan iki farkl
kelime kokii veya kokeninin belirli kurallar ¢er¢evesinde bir araya getirilmesi sonucu
yeni bir anlam birimi ortaya cikartilir. ‘Zeytinyagr’, ‘karadut’, ‘azgok, Haustiir,
Wanduhr’ gibi kelimeler bu yargiya 6rnek gosterilebilir. Birlesik kelime yapiminda, bu
anlamli bilesenler kendi anlamlarin1 esit bir sekilde ortaya koyarak yeni bir anlam
degeri olusturabilirler. Ancak yeni bir kavramin karsilanabilmesi i¢in her iki kelimenin
ya da kelimelerden birisinin anlam degerinin yitirmesi de gerekebilir. Ornegin ‘azgok’
ikisinin ortas1 anlaminda kullanilarak her iki bilesenini de esit bir anlam etrafinda
toplamistir. Ancak ‘zeytinyagi’ artik zeytin degildir (Nachtisch=tath gibi). Kisaca

belirtmek gerekirse birlesimde 6nemli olan anlam biitiinliigtidiir (Banguoglu,2011:295).

Paul birlesik kelime yapilarini, Hausvater (aile reisi), Landmann (koylii) sozciiklerinde
oldugu gibi, ilk bolimii yalin bir kokten olusan iki ismin birlesmesiyle olustugunu
savunur.  Hint-Avrupa dillerinde yiiklemden 06zneye kadar baghlasimlarin
benzerliklerine gore isim ve sifatlar bir ismin niteleyicisi konumunda bulunurlar. Ayrica
edatlarin yardimiyla yapilan birlesik yapilar da vardir, Reise nach Berlin (Berlin

seyahati) gibi (Paul,1919:15).

Kelime yapisinda deginilmesi gereken diger bir nokta da biikiin kavramidir.
Almanca’nin da i¢inde bulundugu ‘Biikiimlii Diller’ grubunda c¢ok biiylik bir 6neme
sahip olan bu kavrami, c¢ekimleme veya kelime yapimi esnasinda kelime kokiinde
meydana gelen harf degisiklikleri olarak tanimlamak miimkiindiir. Almancada
genellikle fiil ¢ekimleri yapilirken goriiliir. Cekimlenebilir bu fiiller bir yandan bir
kelimenin digerleriyle olan baglantisini karakterize ederken diger taraftan da uyum

sayesinde birden fazla s6zciigiin biraradaligini gosterir (Paul,1919:6).
3.5. Basit Ciimlelerde Yapi1 Kavram

Her ne kadar tanimlanmas1 o kadar kolay olmasa da Paul cliimle kavramini su sekilde
tanimlar: ciimle konugmacinin zihninde var olan birden fazla taslak ya da taslak

kiitlelerinin bir araya gelmesi sonucu ortaya ¢ikan bir ifade bi¢imi, bir semboldiir. Bir
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ifadenin ciimle olabilmesi i¢in ifade edilen seyin bitmis olmasi gereklidir, aksi takdirde
tanim” iyi insanlar” ifadesinde oldugu gibi herhangi bir kural cercevesinde tek bir

kelimenin bilesimine de uygulanabilir (Paul,1919:10).

Tahsin Banguoglu ise yargiyi, bir yargi dbegi durumundaki anlatis seklinde tanimlar.
Bir yarginin en az iki aragtan olugmasi gerekir. Bunlardan ilki yarginin yiikledigi olus
ya da kilis, digeri ise bu olusu ya da kilis1 gerceklestiren kisi veya seydir. Burada
yargmin yiikledigine yiiklem adi verilir. Yiiklemler yerine gore bir fiil, fiilimsi veya
yardimer fiil almis bir isim olabilirler. Yarginm yiikledigi eylemi gerceklestiren kisi ise
6zne (Banguoglu'nun ifadesi ile kimse) olarak isimlendirilir. Ozne isimlerden veya
zamirlerden olusurlar. Bazi durumlarda ise 6zne climlede gizli bir konumda bulunabilir,
ya da ‘cam kirild1’ ciimlesinde oldugu gibi gereksiz veya bilinmez olabilir . Yarginin bir
baska 6gesi olan nesne ise yiiklem tarafindan etkilenilen kisiyi veya seyi temsil eder.
‘Ahmet evi satmig’ climlesinde nesne konumunda bulunan ‘evi’ sozciigiidiir

(Banguoglu,2011:527).

Ciimle kavraminin ise yargi baglaminda agiklanmas1 miimkiindiir. Kisaca kendi kendine
yeten, bagintisiz bir yargiy1 cimle olarak nitelendirebiliriz. Yukarida da bahsedildigi
iizere, kisi ekleri yardimiyla i¢inde 6zneyi de barindiran ve yiliklem konumunda olan bir
fiil 1. ve 2. kisiler i¢in tek kelimelik bir yargi ve dolayisiyla bir yiiklem olabilirler. Ayni
durum isim yargilar1 icin de s6z konusudur. ‘Isteyin’, ‘géndermistik’, ‘hakhiydiniz’ gibi

climleler yukaridaki ifadeleri 6zetleyen o6rneklerden birkagidir.

Yukarida da bahsedildigi iizere bir ciimle en az iki 6geden olusur. Paul bunlardan ilkini
psikolojik 6zne digerini de psikolojik yliklem olarak tanimlar. Bunlarin dilbilgisel 6zne
ya da yiiklemle 6zdes olmalar1 zorunlu degildir. Dilbilgisel kategoriler de psikolojik
kokenlidir, ancak 6zne bu kategoriler gibi baglantinin her c¢esidini kullanmaz,
secimlerini kisitlar. Yiiklem ise kendine 0zgli bicimler kullanir. “Mich friert
(Gisiiyorum)”, mir graut (6diim kopuyor), “aller guten Dinge sind drei (Allah’in hakki
tictiir) “climleleri ismin farkli hallerine sahiptirler ve “mich”, “mir”, “aller geten Dinge”

ifadeleri ise climle i¢inde psikolojik 6zne konumundadirlar. Bunun yani sira dilbilgisel

0zne ya da yliklemin de psikolojik 6zne ya da yiliklem ile 6zdes olmalarna gerek yoktur
(Paul,1919:12).
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Tahsin Banguoglu ciimlede 6zneyi olusturan kisinin ¢ekimli fiillerde bahsi gegcen ‘ben’,
‘sen’, ve ‘0’ kisilerinden herhangi birisi oldugunu savunur. Ona gore yiikklemin bir kigi
eki barmdirmasinda yatan temel sebep fiilin, belirttigi eylemi yapan bir kisiye olan
gereksinimidir. Climle i¢inde bazen 6zne biitiin kisiler i¢in ayni olmasa da say1 ekiyle
birlesik farkli bir ekle ve ya tamamen eksiz olarak da temsil edilmis olabilir. “‘Verir-sin’,
‘gorse-k’ ciimlelerinde oldugu gibi. Ayrica birinci ve ikinci kisilerde 6zne konumunda
zamir kullanildig1 zaman 6znenin yeteri kadar belli edildigi goriiliir. Ancak ‘0’ veya
‘kendisi’ zamirleri birgok kisi veya sey icin kullanilabileceginden, tgiincii kiside
Oznenin isimlerle belirtilmesi gereklidir. ‘Cocuk anlattr’, ‘yagmur geliyor’ ciimlelerinde

oldugu gibi (Banguoglu,2011:539).

Cekimli fiillerde tekli ve coklu olmak iizere iki tane say1 bi¢imi bulunur. Cliimlede 6zne
konumunda olan kisi ya bir kisi ya da birden fazla kisi veya seydir. Yani fiilin bir say1
eki tasimasiyla yiiklemin 6zne konumundaki seyin veya kisinin sayisini belirtme
ithtiyact dogru orantilidir. Kisi ekleri yardimiyla 6znesini de i¢inde barmdiran ¢ekimli
fill aym1 zamanda Oznenin sayisim1 da belirtmis olur. ‘Anlatacagiz’, ‘seviniyorlar’
climlelerinde de goriildiigii lizere yargi sadece tek bir kelimeden olusmaktadir.
Yukaridaki ifadelere benzer sekilde ¢oklularda da tigiincii sahis olan 6znenin isimlerle
belirtilmesi gereklidir. ‘Size giiveniyoruz’ ciimlesinde goriildiigii iizere birinci sahsin
cogul hali fiille birlestirilmistir. ‘Insanlar size giiveniyorlar’ ciimlesinde ise bir ismin

kullanilmas1 gerekmistir .

Tahsin Banguoglu, fiillerde c¢at1 temasimi 6zne yiiklem uyumu agisindan ele almaktadir.
Anlamli bir ciimle biitiinliigiinde hem ge¢isli hem de gegissiz fiillerin uyum iginde
olduklar1 goriiliir. Burada 6znenin tekil veya ¢ogul olmasi 6zne yiiklem uyumuna
olumsuz etki etmez. Sadece gegisli fiilin etkisinin anlamsal agidan disa doniik oldugu

unutulmamalidir.

Etken goriiniimlii fiillerde oldugu gibi edilgen goriiniislii fiillerde de bu uyum s6z
konusudur. ‘Kitaplar bugiin — tarafimdan — gonderilecek’, ‘kitap¢inin parast - ? —
gonderilmeli” climlelerinde de goriildiigli lizere climlenin dilbilgisel 6znesi burada
eylemi yapan kisiyi ya da seyi temsil etmez. Edilgen catilarda climlenin 6znesi etkilenen
tarafi yani nesneyi meydana getirir. Dontiislii fiillerde ise 6zne kendisine doniik bir

konumdadir. Yani 6zne ile yapilan eylemden etkilenen ayni kisi veya seydir. ‘adam
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sOyle bir silkindi’, ‘kadin ¢ok giizel giginmisti’, ciimlelerinde de goriilebilecegi gibi,
Oznenin burada ikinci bir islevi daha s6z konusudur. Daha acik bir ifade ile, 6zne yaptigi
isin etkisini kendi iizerine ¢ekerek ayni zamanda climlenin nesnesi konumunda da
bulunur. Istes fiillerin yiiklem olmasi durumunda, 6zne karsilikli kisileri ifade eder.
Zorunlu olarak iki kisi olan bu tiirdeki 6zneler ciimlenin gercek 6znesidir ve doniislii
fiillerde oldugu gibi buradaki 6znenin de ikinci bir islevi daha vardir, daha da diizgiin
bir ifade ile 6zne iki farkli kisinin temsilcisi durumundadir. Bu kisiler ciimledeki
eylemin etkilerini birbirleri lizerinde gostererek birbirlerini ayni zamanda ciimlenin
nesnesi haline getirirler. Karsiliklt 6zneler sadece yiiklemin ¢ogul kisileriyle uyusabilir.
‘~dir, -it, -ir-° ekleri ile yapilan fiil yapilar1 bir eylemi degil de bir olusu temsil

etmektedirler. Bu yiizden bu fiillerin uylastig1 6zne olduran 6znedir.

Bir biitiinii olusturan kelime grubu iginde fiilin mevcudiyeti bir 6zellik olarak varsayilir.
Bu varsaymim bir ciimlede en az bir fiilin var olmasi gerektigi Onyargisiyla dogru
orantilidir. Bu Onyargidan kurtulundugunda yan climle diger ciimle ogeleri veya
climledeki herhangi bir kuralla ilkesel bir farklarnin olmadigi, sadece yan climlenin
daha zengin bir gelisime izin verdigini ve bagimsiz bir ciimlenin biitiin parcalarini kendi
icinde ayr1 tutabilecegini daha net gormeye baslar. Yan climle ifadesi kisiyi baska bir
yanilgiya daha ydnlendirir. Insanlar onu ana ciimlenin karsit1 olarak goriir. Birlesik bir
climlenin Oncelikle bir ana climleye daha sonrada bir ya da daha fazla yan climlelere
ayrilabilecegini diisiintirler. Bu dogru bir goriis degildir, ¢ilinkii birgcok olusumda yan
cimle bir 6ge konumunda degildir, o sadece 0gede bulunan bir kural, yonergedir.
Bunun yaninda adi gegen ana ciimle genellikle bir ciimle degildir. “ Wer wagt, gewinnt
ist gewint (tamah edene kazang, kazangtir) ifadesinin neredeyse tamami bir yiiklemden
olusur. Ayni sekilde “dass es ihm leid tut, ist wahrscheinlich (iizgiin olmas1
muhtemeldir) ifadesinde oldugu gibi “ist wahrscheinlich (muhtemeldir)” ifadesi bu
climlede kesinlikle olmasi gereken bir 6zneden yoksundur. “Glaube ich (inantyorum)”
ifadesine dilbilgisel agidan baktigimizda ise i¢inde 6zne ve yliklem olmasina ragmen,
nesne olarak hizmet edecek olan bir yan ciimle olmadan anlam boslugu meydana gelir.
Ciinkii yan ciimle climleden bagimsiz degildir, sadece tek bir kelimeden olusan climle
ogesinden farkl bir islevi yoktur, sadece climlenin i¢inde bir kural olan climle 6gesinin
bir pargasindan ibarettir. Ciimle iginde “der Junge, der mich gestern besucht hat (diin

beni ziyaret eden geng) ifadesindeki yan ciimle “alte Frau (yaslh kadin) ifadesindeki
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“yagl” sozciligiiyle ayni1 isleve sahiptir. Yan ciimle ifadesi burada climlenin 6gelerinden

herhangi birinin yerine gecer (Paul,1919:11).

Soyut ve somut kelimeler gibi climleler de soyut ve somut olarak siniflandirilabilirler.
Aradaki farki dogal olarak dilsel olmayan ifade bicimleri belirler. Buna ilaveten
cimlenin tabiat1 psikolojik 6znenin tabiatina baghidir. Somut ifadeleri ele aldigimizda
fark dilsel olmayan ifade bigimlerinde kendini gosterir. Yiiklem gegici bir durumu,
kalici bir o6zelligi, bir kereye mahsus ya da diizenli olarak tekrarlanan bir olay1
niteleyebilir. “Thomas raucht (Thomas sigara iciyor) climlesi hemen su anda siiregelen

bir gidisat1 ya da siirekli devam eden bir aliskanlig1 tanimlayabilir .

Ciimleleri istek climleleri ya da soru ciimleleri bagliklar1 altinda smiflandirmak
miimkiindiir. Istek sozciigiiyle anlatilmak istenen s6z dizimsel bir uyum degildir, aksine
duygu tonlar1 ile ayirabilecegimiz rica, emir, yasak, uyari gibi istek ve taleplerdir. Basit
bir istek de talep ciimlesi bi¢imine biiriinebilir; 6rnegin dein Wille geschehe (dilegin
gerceklesecek). Yanlis olan ise du sollst nicht toten (6lmemelisin) seklindeki bir
climlenin istek cilimlesi olarak tanimlanmasidir, ¢linkii bu ciimle tote nicht (6lme)
ifadesiyle ayni anlamdadir. Bu ciimlelerde 6liimiin yasaklanmis olmasi herhangi bir

zorunlulugu bildirmez (Paul,1919:13).

Kisi bir seyi bilmediginde ve birinden bir seyler hakkinda bilgi almak istediginde soru
sorar. Bunun yaninda kisi bildigi bir seyin baskalarinca bilinip bilinmedigini 6§renmek
icin de sorular yoneltir. Daha uzak ihtimalle 6grenilen yeni seylerin gercekten o sekilde
olup olmadigini bilmek i¢in de sorular sorar, ciinkii karsilastigir bu yenilik o kisi i¢in
oldukca zordur. Bu bilgiler 1s1§inda soruyu merakin ifade edilmesi seklinde

tanimlayabiliriz.

Soru ciimleleri Almanca’da iki farkli sekilde siniflandirilabilir; ist er da? (o orada mi1?)
ya da wer ist da? (oradaki kim). Soru climlelerinde bir¢ok dilde 6zel partikeller
kullanilir. Bu partikeller Yeni Yiiksek Almancada kelimenin konumunu isaret ederler.
Bu 6zelik ciimlede fiilin olmadigi durumlarda da gozlemlenir, 6rnegin niemand da? (
orada kimse var m1?), burada 6nemli olan gegici bir 6zellik olan sorunun tonlamasidir.
Soru kelimesi ile yapilan sorular da 6zel bir soru zamiri ya da zarfina gereksinim

duyarlar. Yerlesmis cevabi olan sorular ise iinlem climlesine katkida bulunurlar; ist sie
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schon! (glizel mi!), wie schon ist sie! (ne kadar giizel!) gibi. Bunun yaninda eger
konusmaci iddiasinin dogrulugundan emin degilse ya da reddetme ya da dogrulama
cevabi bekliyorsa ifade climlelerinde de soru tonlamasi kullanilir. Boyle climleler ayn1
zamanda talep edilen seyin kizgin bir sekilde reddedilmesini de ifade edebilirler; ich soll
dir danken? (sana tesekkiir mii etmeliyim?) ifadesinde oldugu gibi
(Ozkaynak,2015:417).

Tiirkceye bakildiginda 1se soru ciimlelerinin yine iki farkli yontemle yapildig:
goriilmektedir: Soru eki ‘-mi’ ve soru sozciikleri ile yapilan soru ciimleleri. Soru eki ile
yapilan sorulara g6z gezdirildiginde climlenin durumuna, kullanilan sozciiklerin
ozelliklerine ve ciimlede vurgulanmak istenilen boliime gore, -mi ekinin yer degistirdigi
gozlemlenir. ‘Cocuk mu agliyor?’ ifadesinde bilinmek istenilen aglayan kisinin ¢ocuk
mu yoksa birisi mi oldugudur ya da bilinilen bir durumun onaylanmasi istenilmektedir.
‘Kirmiz1 bir araba gordiin mii?’ ifadesinde ise bilinmek istenilen sey eylemle
sorulmaktadir. Soru eki ile sorulan ciimlelerde istenilen cevap ‘evet/hayir (Almancada
ja/mein Fragen)’ seklindedir. ‘Hangi araba?’ ifadesinde ise ciimle soru sdzciigi
kullanilarak yapilmaktadir ve bizden arabanin 6zelliklerinin belirtilmesi istenilmektedir.
Ayni sekilde ‘Cocuk nerede?’, ‘Cocuk neden agliyor?’, ‘Arabanin yanindaki ¢ocuk
kim?’ ifadelerinde oldugu gibi farkli soru sozciikleriyle de ciimleye soru anlami
katilabilmekedir. Bunun yanisira hem Tiirkcede hem de Almancada vurgu/tonlama

yoluyla da soru sorulabilir

Ciimleler fiil ya da sozciiklerin arasina bir bagla¢ yerlestirilerek basit bigimlerinin digina
cikarilabilirler; Thomas und Karl singen (Thomas ve Karl sarki soyliiyor), Thomas
singen und tanzen (Thomas sarki syliiyor ve dans ediyor) ciimlelerinde oldugu gibi.
Daha genis sekliyle tek bir 6zne birden fazla yiiklemle, tek bir yiiklem de birden fazla
ozne ile baglanabilir. ki yiiklemli ciimlelerde yiiklemlerden birisi digerine gore
diizenlenir ve daha sonra bu yiiklemler 6zneye baglanirlar. Birbirine baglagla bagli

kelimeler sadece bir 6ge olustururlar.
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BOLUM 4: 20. YY DA ALMANYADA VE TURKIYEDE
ANLAMBILIM UZERINE YAPILAN CALISMALAR

4.1. Anlambilim Nedir

Bir sozciiglin anlaminin ortaya ¢ikmasida yontemin Onemi ¢ok biiyiiktiir. Yontem
kavramlarin anlamlarinin agik olmadig1 yerlerde, bu anlamlar1 acik hale getirmeyi ya da
anlamlar1 ortaya ¢ikarmay1 saglar. Anlamlar1 agik olmayan kavramlar kurallar dahilinde
anlami acik olanlarla yer degistirebilir. Bu sekilde kavramlar birbirlerine gevrilerek
kullanilir. Bu yer degistirme islemi kosullu 6nerme yapilar1 i¢cinde kendini gosterir. Bu
yontem icinde Peirce ‘sertlik, agirlik, gii¢, gerceklik’ gibi kavramlarin anlamlarini orta
cikarmayr amaglair. Burada ‘x serttir’ denildiginde ‘sert’ sozciigiiniin anlamini tam
olarak aciklayabilmek i¢in, bu kavrami kosullu 6nerme kurallar1 i¢inde, baska bir
kavramla agiklar. ‘Eger x sert ise, yiizeyi ¢izilmeyecektir’ agiklamasinda goriildiigt
iizere sert kavrami baska kavramlarla aciklanmaya c¢alisilmistir. Bdylece nesne
kavraminmn anlami, tiim kosullar altinda, bu nesnenin davraniglarini ya da etkilerini
kurallar esliginde aciga c¢ikaran kosullu Onermelerde kendini gosterir. Bu kosullu

onermelerin  toplami, o nesne kavramimin anlamca esdegerlisi  olacaktir

(Peirce,2008:31).

John Locke bir sozciigiin anlamin1 ‘kiginin zihnindeki bir ide’ olarak tanimlar. Kisilerin
zihinlerindeki olgu ve siireglerin kisiden kisiye degismesi, bir sdzciiglin anlammim da
kisiden kisiye degisiklik gosterdigi sonucunu ortaya c¢ikartmaktadir. Bununla birlikte
ayni kisinin diisiinceleri de zaman ya da mekana gore degisiklikler gosterebilir ve
bununla dogru orantili olarak sozciiglin anlammnda da degisiklikler meydana
gelmektedir. Bu teoriye gore sorunsuz bir bildirisimin saglanmasi neredeyse
imkansizdir, ¢iinkii anlagmanin miimkiin olabilmesi i¢in kisilerin ayni1 sézciikten ayni
anlami c¢ikarmalar1 gerekmektedir, yani aymi zihinsel konumda ve siirecte

bulunmalidirlar (Altin6rs,2012:111).

John Lock’un dnciiliigiinii yaptig1 bu teori ‘6znelcilik’ olarak adlandirilir. Ancak ‘6zne’
kavrami burada asil anlaminmn disinda kullanilmaktadir. Bilgi ve zihin felsefecileri bir
bilginin var olabilmesi i¢in bir bilenin ve bir de bilinenin olmasi gerektigi goriisiinii

ortaya atmislardir. Iste ciimlede sdzdizimsel bir 6ge konumunda bulunan 6zne, burada
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bilen konumunda yerini alir, bilinen konumunda ise nesne bulunmaktadir. Bunlarin
yant sira bu gorilis 6zne ile zihin kavramlarinin ayni anlama atifta bulunduklarini 6ne
siirer ¢linkii bir kisi zihni araciligiyla diisiiniip anlayabilir. Anlama ediminin vuku
bulabilmesi i¢in de anlayan bir 6zne ile anlagilan bir nesnenin bulunmasi sarttir. Kisaca
ifade edecek olursak anlayan 6zne, zihnin kisilesmis bi¢imidir ve anlasilan nesne
kelimenin anlamidir. Anlama ediminin ger¢eklesmesi igin sdzciik anlaminin zihinde
zaten mevcut olmasi gerekmektedir. Yani kisilerin zihinleri anlamin var oldugu tek

yerdir ve buradan ¢ikarilacak sonuca gore anlam 6zneldir.

Gottlob Frege, kelime anlamini kisilerden ve yalnizca onlarda var olan insan dilinden
bagimsiz soyut bir varlik olarak tanimlar. Diger bir degisle kelimelerin tek baslarina bir
anlamlar1 yoktur, bu kelimeler sadece bir araya gelip bir ciimle bi¢imini
olusturduklarinda anlamli hale gelirler. Ciimlenin anlami ise kendi parcalarinin
anlamlarinin bir araya gelmesi sonucu meydana ¢ikar. Frege bu teoriyi ‘diisiince’ olarak

isimlendirir ve ona gore diisiinceler 6znel degil nesnel olgulardir (Altinérs,2012:168).

Anlam kavramin1 agiklamaya yonelik diger bir kuram da ‘davranmiscilik’ olarak
adlandirilir. Bu goriise gore biz sozcliglin anlami, o sozciigii duyan kisinin verecegi
davramssal tepkilerde aranmalidir. Ornegin, ‘kalemim nerede’ seklindeki bir soruya
‘kitabin tlizerinde’ seklinde yanit verildigini varsayalim. Bu son ifadeyi anlayan kisinin
dikkati direk olarak kitaba yOnelecektir. Yani kisi davranigsal bir tepki gosterecektir.
Davranigsal olarak adlandirilmasini nedeni kisinin zihninde olan seyin digsaridan da

goriilebilecek olan bir eyleme doniismiis olmasidir.

Insan dilindeki ciimle ve kelime anlamlarmin sinrsiz ve kuralsiz olmasindan
kaynaklanan biiylik karigikliktan dolayi, anlamin tanimi kendini sezgisel bir goriis
iizerinde smirlandirir. 19. Ve 20. Yy. baslarinda hiikiim siiren tarihsel dilbilim sadece
etimoloji ve kelimelerin anlamsal devinimiyle ilgilenir. Alan karmasasindan dolay1
yapisal dilbilim, anlambilimi ¢ogunlukla amprik incelemelerin ve kismen de olsa
kuramsal diisiinme biciminin disinda birakir. Anlam analizine yonelik tek deneme,
ilkesel tek goriis Saussure tarafindan ortaya atilmistir. Trier sozciik alan kavramini bir
sozcliglin anlamint agiga ¢ikarmak i¢cin bu sdzciliglin anlamsal olarak akraba oldugu

sozcliklerden ayrilmasi gerektigi ve temelde bulunan yapiyr bulabilmek icin de
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kelimelerin tek tek degil de 6geleri birbirlerinin yerine kullanilabilen gruplar halinde

incelenmesi gerektigi goriisiinden yola ¢ikarak gelistirmistir (Bierwisch,1969:66).

Bir diger ¢ok verimli amprik diigiince Leisi’nin denemesini temel alir, kelime anlami1
kullanim kosullarindaki yapilarla saptanir. Greimas gibi Fransiz dilbilimciler anlam
analizinde her seyden Once zitlik kavramini ve ayirt edici 6zelligi 6nemli sayan ses
bilimi goriisiinii kabul ederler. Kelime hazinesinin farkli yontemlerini, yap1 ilkelerini
belirlemek i¢in Sovyet sozcliklerine gidilir. Prensipte kelime yapilar1 ya da sozliiksel
birligin ortak noksanligmi saptarlar, ancak bunlarin ciimle i¢inde ortak roliinii
anlamazlar. Yani akilli, zeki, bilge, esprili gibi kelimeler arasindaki benzerlikler, s6zciik
alaninda meydana c¢ikarilmaya c¢alisilir. Ancak asagidaki climle ¢iftlerinin

esanlamliliklar1 sistematik olarak aciklanamaz:

1) a- igne cok kisa.
b- igne yeterince uzun degil.
2) a- O ¢ok uzun siiredir doktor degil.
b- O ¢ok kisa bir siire 6nce doktora yapti.

Anlam analizinin, kelime anlami analizi i¢inde smirlandirilmasi ile degil de bu
kelimelerin sistematik olarak baglanmasi ve anlamli bir biitiin olusturmasma yonelik
s0zdizimsel inceleme ile yapilabilecegini ortaya koyan ilk deneme, Chomsky tarafindan
gelistirilen dilbilgisi teorisini temel alarak Katz ve Fodor tarafindan yapildi. Projeksiyon
kurallar1 ad1 verilen bu denemede, sozciiklerin bir araya gelerek anlamli bir biitlinii
olusturabilmeleri igin gerekli olan kurallarin saptanmasi amaglanir (Palmer,2001:124).
Burada a¢iga ¢ikan kombinasyonlara terkip, anlama ise yollar adi verilir. F. R. Palmer

bu kurallarin islevlerini asagidaki gibi a¢iklamaktadir:

Projeksiyon kurallarini aciklamak icin Katz ve Fodor tarafindan segilen ornek the man
hit the colorful ball (adam renkli topa vurdu) ciimlesidir... Biz oncelikle... cesitli sézliik
unsurlarimn yollarint (yani, anlamlariny) birlestirmeliyiz. Bu ise ise colorful ve ball
kelimeleriyle baslariz... Ball kelimesi ... ii¢ yola sahiptir... yani burada biz [ball
kelimesinin anlamlari olan ...Jinsanlarin dans ettigi balo, siradan top ve giilleler ile
ilgilenmekteyiz... ilk colorful, ya (fiziksel nesne) ya da (sosyal aktivite) ortaminda
meydana gelen bir sey olarak belirtilmekte, ikinci colorful ise, ya (estetik nesne)
ortaminda —ki bu ashinda bizi ilgilendirmemektedir —ya da (sosyal aktivite) ortaminda
meydana gelen bir sey olarak belirtilmektedir. Ball kelimesi icin ii¢ yol ve colorful
kelimesi icin de iki yol bulunuyor olmasina ragmen, colorful ball (venkli top) ifadesini
olusturmak igin bu yollari birlestirdigimizde karsimiza (3x2 seklinde) alti adet degil,
sadece dort adet birlestirilmis yol ¢itkacaktir. Tabi ki, bunun nedeni, colorful kelimesinin
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(degerlendirici) ikinci yolunun, ball kelimesinin (fiziksel nesne) isaret edicisinin
bulundugu yoluyla birlesmeyecek olmasidir... Simdi de colorful ifadesini hit (vurmak)
fiiliyle birlestirecegiz. Vurmak fiili iki yola sahiptir; bunlardan biri ¢arpismaya, digeri ise
vurma ya da ¢arpismaya isaret etmektedir... Ancak burada biz, tiiretilmis (2x4 seklinde)
sekiz adet yola sahip olacak degiliz; ¢iinkii bu iki yoldan hi¢cbiri, (sosyal aktivite) isaret
edicisinin bulundugu colorful ball ile birlesmeyecektir... oniimiizde sekiz yerine sadece
dort ihtimal bulunacaktir. Son olarak, The Man (adam) teriminin yolunu —ki burada
sadece bir adet yol vardir —bunlarla birlestirebilir ve boylece, séz konusu ciimle icinde
sadece dort okumay: elde edebiliriz (Palmer,2001:126).

Bu calismanin sonucunda kazanilan yaklasim kendini hizla gelistirir; gecici olarak
smirlarini ¢izdigi ¢ergeve i¢inde Weinreich tarafindan yapilan ilk bireysel ¢alisma Katz,
Bendix ve Bierwisch tarafindan da desteklenir. Sozdizimi 6gretisiyle birgok Onemli
noktada akrabaligi olan anlambilimin yapisi lizerine yapilan bagka bir deneme Mel’cuk

ve Apresjan tarafindan yapilmustir.

Pascal Ludwig’in “anlamin naif teorisi” baghkli ¢alismasi 1s13inda, ciimle anlamini

belirleyen temel unsurlar su sekilde siralanabilir:

1) isimler — gondermede bulunan unsurlar:
Ahmet siyah elbiselidir -Mehmet siyah elbiselidir —» Bu  ciimlelere  goz
attigimizda anlam ayirt edici Ozelligin sadece Ozneye — isme ait oldugunu
goriiriiz. Diger bir ifadeyle bu ciimlelerin anlamlilik degeri sadece Ahmet —
Mehmet 6zel isimlerinin {ist basliginca belirlenir.

2) Fiiller ya da olmak fiilinin tigilincii tekil ya da ¢ogul ¢ekimi olan ‘-dir’ ekini
almig sifatlar:
Ahmet geldi — Ahmet gitti —»  bu climlelerde, anlamda belirleyici roli,
climlenin yiikleminin (fiilin) tstlendigi goriiliir.

3) Ciimlenin dilbilgisel yapist:
Ahmet sanssiz — Mehmet sansh —» burada climle 6gelerinin de anlam
Ahmet sansli — Mehmet sanssiz belirleyici temel unsurlardan oldugu

sonucuna variriz (Altinérs,2012:57).
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4.2. Manfred Bierwisch’ in Anlambilime Yonelik Goriisleri

Bierwisch, bir dilin anlam yapisina yonelik bir inceleme yapilirken 6ncelikle bu dilin
climlelerinin nasil yapildigiin anlagilmasi, ¢evreye iligkin olgular ve fikirlerle baglanti
kurulmasi gerektigini savunur. Bu gorev kelime anlami analizinden ¢ok daha fazlasini
kapsar, ¢linkii climle anlamlarinin var olan kelime anlamlarinin sonucu olmasi ¢ok da
kolay degildir. Tek bir kelimenin anlami “der geht in die Binsen” (kayiplara karigmak)
ifadesi gibi kaliplasmis deyimlerde var olan 6zel sartlarda asla kendini gostermez. Daha
basit sekilde agiklanacak olursa, kelimenin anlami ancak mecazi olmayan climlelerde
daha belirgin sekilde goriiliir. Bir climlenin tam anlamini1 gorebilmek icin ise, s6z
dizimsel 6gelerin anlamlariin yaninda, birbirleriyle baglant1 icindeki ¢esitli 6gelerin de
g6z oOniinde bulundurulmalar1 gereklidir. Bu 6geler ciimlenin sdzdizimsel yapisiyla
birlikte dolaysiz bir sekilde birbirlerinin ¢evresinde asili dururlar. Bu baglamda ciimle
yapisi, bir ciimlenin gériinen bigiminde, dolayl yollarla ifadesini bulan, soyut baglardan

olusur (Bierwisch,1969: 67).

Bierwisch’in anlama yonelik ¢alismalarinda, islevsel bir anlam analizinin 6ncelikle
kesin yontemlerle sdzdizimsel yapiya dayandirildig: goriiliir. Ikinci olarak sistematik bir
yontemle kelime anlami tasarlanmakta ve tiigiincii olarak da ciimle anlaminin kurulmasi

icin sOzciik anlami ve s6zdizimsel baglar bir arada bulundurulmaktadir .
4.3. Dogan Naci Aksan’in Anlambilime Yonelik Goriisleri

Dogan Aksan Tirk dilbilimine ¢ok 6nemli katkilar1 olmus bir dilbilimcidir. Dilbilimin
farkli alt dallarinda bir ¢cok calismasi olan Aksan’in, burada anlambilime yonelik
goriislerine yer verilmektedir. Tiirk dilinde anlambilim {izerine yapilan en kapsamli
calismalardan birisi olan ‘Anlambilim: Anlambilim konular1 ve Tiirk¢e’ nin
Anlambilimi’ adli kitabinda Aksan, Lerat’in tanimindan yola ¢ikarak anlambilimin

tanimini ve anlambilim iizerine yaptig1 ¢alismalar1 su sekilde ozetler:

“..anlamin tamimi lzerinde uzlasilamamissa da bir¢cok bilgin anlambilimi "Dilin anlam
yénlinii inceleyen bilim" olarak tanimlamakta, Lerat'nin "Anlambilim sdézciiklerin,
tiimcelerin ve sézcelerin anlaminin incelenmesidir" bicimindeki tanimi da bizce uygun
bulunmaktadir. Kitabimizin 2. ve 4. béliimlerinde biz de Tiirkiye Tiirk¢esinin anlambilimini
bu yénde inceliyoruz... Bugiin biitiin diinyadaki ¢calismalar gézden gecirilecek olursa
dilbilimsel anlambilimin baslica iki alt alani oldugu gériiliir: 1. Sézciik anlambilimi, 2.
Tiimce anlambilimi (Aksan,2006:20). “
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Yukarida da belirtildigi iizere Dogan Aksan ¢alismalarinda anlambilimin iki alt dal
oldugu goriisiinden yola ¢ikar. Kitabinda dncelikle anlambilimin tarihgesini, anlamin ne
oldugunu, anlam ve kavram iliskisini ele alir. Daha sonra anlambilimin iki alt dali
olarak nitelendirdigi sozciik anlamini ve ciimle anlamini daha yakindan inceler ve

Tiirk¢e nin kullanimina yonelik anlam ¢éziimlemeleri yapar.

Her iki diisiiniiriin anlam bilim tlizerindeki goriislerine kisaca degindikten sonra, bu
disiiniirlerin ¢aligsmalarma daha detayli bir goz gezdirmek i¢in sdzciik anlamina ve

climle anlamina iligkin goriislerine asagida daha detayli olarak yer verilmektedir.
4.4. Soézciikte Anlam Uzerine Yapilan Cahismalar

Dilin anlamsal yonii, kavramlar ile dogrudan iligkilidir. Bilindigi {izere dildeki
sozciikler kavramlarin ifadesi niteligindedir. Ornegin kedi sdzciigii, kendine has
ozellikleri olan (canli varlik, hayvan, vs gibi) bir varligi ifadesi konumundadir. Burada
kedi kavrami gonderge olarak adlandirilir. ‘Kedi’ sozciigi ile karsiladigi kavram
arasinda higbir gorsel benzerlik bulunmamasina ragmen bu iki kavram arasinda farkh
diller g6z onilinde bulunduruldugunda kiiltiire de bagli olan zihinsel bir iliski mevcuttur.
Yani bir kedi gordiiglimiizde, zihinde bu varlig1 karsilayan kelimeler olusur, ya da bu
kelimeyi duydugumuzda zihinde kedi varligma iligkin bir goriintii, bir taslak canlanir.
Iste insan zihninde canlanan bu taslak anlam &gesi olarak adlandirilir. Bu tasariya
sOzclik agisindan bakildiginda ise gondergesel anlam kavramu ile karsilasilir. Bir s6zctik
farkli kullanimlar sonucu farkli anlamlara gelebilir, ancak bu sézciigii tek basina duyan

ya da okuyan kisinin zihninde ilk olarak sozciigiin ilk anlami yani gondergesel anlami

canlanir (Aksan,2009:50).

Her ne kadar Greimas gibi bazi1 disiiniirler, sozciigiin tek baglarma anlamlar:
bulunmadigmi, bir soézciliglin anlamina yalnizca baglam icerisinde ulasilabilecegini
savunsalar da, yukarida yer verilen gondergesel anlam ve yan anlamlar dikkate
alindiginda sozciigiin tek basina bir anlami olabilecegi sonucuna ulagilir. Hem tek
anlam1 bulunan (oksijen, merdiven gibi) hem de ¢okanlamli (bas, ayak, goz gibi)
gondergelerden herhangi birisiyle karsilasildiginda, kisinin zihninde anlaml bir taslak

olusur. Bu kavrammn ya da gondergenin tek bir sozciikle ifade edildigi ve ayni
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gondergenin asla anlamdan yoksun ya da anlamsiz olarak nitelenemeyecegi

diistiniiliirse, s6zcligiin anlaml1 bir yap1 oldugunu saptamak miimkiindiir .

Birgok kuramci, sézciik anlamimi saptayabilmek icin farkli kuramlar ortaya atar.
Chomsky’nin yontemini temel alarak kuramlarint olusturan Katz ve Fodor, sozciik
birimlerinin, anlam belirleyicilerinin bulunmasi yoluyla anlamsal degerlerinin ortaya
konulabilecegini savunur. Bu degerlendirmeyi Dogan Aksan’mn “Anlambilim, ilgili
Alanlar ve Tiirk¢e” adli makalesinde yer verdigi bir 6rnekle a¢iklamak miimkiindiir. ‘+’
isareti verilen gondergelerde, adi gecen belirleyicinin bulundugunu ve ‘-¢ isareti bu

belirleyicinin bulunmadigini simgeler.

Ornek: anlam belirleyicileri
_ | S R VR
|8 |2 E | |2 &
8 2 B B = = =
o = o > >~ ° =
Piyano _ _ _ _
+ + +
Keman _ _ _
+ + +

Bu o6zelliklere ad obegi+tiir adi gibi baz1 s6z dizimsel Ozelliklerin de eklenmesi
miimkiindiir. Sozciiklerin anlamli birer biitiin olabilmeleri i¢in bu 6gelerin birbirleriyle
uyusmalar1 gereklidir. Ornegin ‘piyano kemana eslik ediyordu’ ciimlesi anlamsal agidan
dogru kabul edilir. Fakat ‘piyano kemana icerliyordu’ ciimlesi, icerlemek eyleminin
insana 0zgii bir 6zellik olmas1 ve piyanonun 6zellikleri arasinda insan belirleyicisinin

bulunmamasi1 sebebiyle anlamsiz, yani anlam acisindan gegersiz olarak kabul edilir
(Aksan,2003:121).

Kelime anlammin incelenemeyen bir birlik oldugu goriisi, insan dilinin anlamsal
yapisina yonelik biitiin incelemelerin temelinde yer alir. Bu goriisiin dogal sonucu
olarak, anlam bilesenleri ya da anlamsal Ozelliklerin bir karisimi olarak
nitelendirilebilecek kelimeler ve sozdizimsel birlik, anlamimin davranig bi¢imini
yonlendirir. Bu taslagin temel prensibi olarak akraba isimleri Ornek gosterilir.
Akrabaligin tanimlanmasi, akraba olarak siniflandirilan insan varligini karakterize eder

ve boylece farkli niteliklerle -arkadaslar, sefler vb. gibi- insanlar baska canlilardan
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ayrilabilir.  “Canl1”, “insan”, “akraba” gibi 6zellikleriyle karakterize edilen bir kisiyi
gosteren sozciik, anlamsal agidan smiflandirilirken, “dogrudan akrabalik”, “ayni nesil”,

“yasl”, “kadm”, “erkek” gibi Ozelliklerin de konuya dahil edilmesi gerekir. Bir
isaretiyle

<

ozelligin ortaya ¢ikmasmi ,+ ¢, bu 6zelligin bulunmamasi durumunu ,—

belirtilebilir ve akraba isimlerinin anlam yapis1 asagidaki tabloda gdsterilir :

Tablo 1: Akrabalik isimlerinde anlam degerleri

'g & = § =] >§ =]
Q = Rt

» S, wl E 2 3| = 2|8 & &

) < S| = = 19}

= S|l ol ol B|lx| 2| Bl S| 2| S x| 2|l %| 2

— 5 o] c = S Q ~ N Q ] ~ N v/ N

= 2l gl c| S| ¥%| N| | =X| V| E| | =| ¥|®¥| ¥

< w| o c | & ) ~ o o | X < | < o | M~ 0| XM

canl varhk | + + |+ |+ |+ [+ [+ |+ |+ |+ |+ [+ |+ |+ |+ ]|+

Insan + + |+ |+ |+ [+ [+ |+ |+ |+ |+ [+ |+ |+ |+ ]|+

Akraba + + |+ |+ |+ [+ [+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ ]|+

yakimakraba | (=) {4+ |4+ |4+ [+ [+ |+ |+ [+ [+ | | || ||

ayn1 kusak B I N I I O R O R R IO I O O R

yash N I D I I A R N O N I I I O O N

Erkek + | + | + | [+ [+ |+

Kadin + + I I R I R

Cogul + +

Kaynak: Bierwisch,1969: 67

Bu ¢izelgedeki her siitunda akraba isimlerinin anlamlar1 karakterize edilmektedir.
Ancak bu ornekte birka¢ 6nemli durum tartisilabilir. Bir s6zciiglin anlamsal yapisinda
bulunan unsurlar, sadece ‘und (ve )’ baglaciyla degil ‘oder (veya yada)’ baglaciyla da
Ozdeslestirilebilir. Bunun disinda, ilk olarak belirtilmeyen 6zelligin rolii kesinlestirilir.
Ornegin “yash” niteligi sadece ‘ayni nesle ait olmayan’ bildirisinin uygulama kosulu
altinda bulunur. Ikinci olarak da bu ozellikler arasindaki hiyerarsik baglar bulunur.
“Dogrudan akrabalik (direkte verwandschaft)” niteligi, kendi ig¢inde “canli varlhk”

niteligini de kapsar. Boyle bir kapsam kurallar araciligiyla asagidaki gibi ifade edilir .

1) a- direkte Verwandschaft (yakin akrabalik ) — Verwandtschaft (akrabalik)
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b- verwandschaft (akraballk) — Lebewesen (canli varlik)

bir sozcliglin anlami ancak bu tiir kurallar verildiginde basitlestirilebilir. ‘Baba’

sOzcligliniin biitiin anlam bildirimleri asagidaki gibi 6rneklendirilebilir.

2) a- baba: canli varlik- insan- akraba- yakin akraba- ayni kusaga ait degil- yasli-
erkek- kadin degil
b- baba: insan- yakin akraba- ayni1 kusaga ait degil- yasli- erkek- kadm degil

Ornek 3’teki kural bigimleri, yalnizca sozliik birimlerini basitlestirmekle kalmaz, ayni

zamanda kelime dagarcig1 yapis1 hakkinda 6nemli bir genelleme olusturur.

Birlesik sozciikler, en az iki kelimeden olusup tek bir gondergeyi karsilayan birlesik
yapilardir. Bu olusumda kullanilan kelimeler bazen kendi anlamlarin1 sakl tutsalar da
cogunlukla tamamen kendi anlamlari disinda kullanilirlar. Dogan Aksan, her iki
kelimenin de kendi anlamin1 kaybedip yeni bir anlam 68esi olusturan kelimeler iizerinde

durur ve bu kelimelerin anlamlarini asagidaki 6rnekle aciklar.
Ornek: ¢iban + bas = ¢ibanbasi

Bu yapmin ilk kelimesi olan ‘ciban’ irinin biriktigi yer, ‘bas’ ise yuvarlakca ug
anlamlarindadir. Ancak bu iki kelime bir araya geldiginde kendi anlamlarini tamamen
kaybetmis ve kotii sonuglar dogurabilecek olan anlamina gelen ¢ibanbagi kelimesini

meydana getirmistir. Bunun yaninda yavruagzi gibi renk tonlamalari, kaynanadili gibi

cicek isimleri de benzer sekilde agiklanabilir (Aksan,2003:101).

Kelime anlami1 agisindan ilgi ¢ekici olan baska bir kavram da ikilemelerdir. Tiirk¢enin
hemen hemen her doneminde kullanilmis olan bu ¢ok 6zel anlatim bi¢imleri, anlami
pekistirmede ¢ok dnemli rol istlenirler. Birlesik sozciiklerde oldugu ikilemelerde de her
iki kelimenin kendi anlami disinda kullanilmasi géze carpan bir niteliktir. S6zgelimi

Dogan Aksan ‘kor topal’ kelimesinin anlam degerlerini sema ile su sekilde aciklar:
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kor topal
Ayagi
Gozi
Zoraki olmayan,
gérmeyen
gorulen is aksayan
TASARIMLAR TASARIMLAR

Sekil 5 : “Kor topal” Kelimesinin Anlam Degerleri
Kaynak: Aksan,2003:103

‘Kor topal” kelimesi yukarida da gorildiigi iizere iki farkli kelimenin kendi anlamlarini
yitirip yeni bir anlam degeri etrafinda toplanmasi sonucu olusmus bir ikilemedir.

Buradaki sézciik se¢ciminde ise zihindeki tasarimlar etkili olmaktadir.

Deyimler, biitiin dillerde anlamin somutlagsmasina katkida bulunan en 6nemli anlatim
bi¢imlerinden birisidir. Halkin olaylar karsisindaki duygularmi, tutum ve yargilarini
kaliplastirarak giiniimiize kadar tastyan bu anonim ifade bicimleri, birden fazla
sOzcligiin ayn1 anlam ekseninde toplanmasi ile olusur. S6zgelimi tas1 gedigine koymak,
diken tistiinde oturmak, bin dereden su getirmek gibi degimler bu ifadelerin agiklayicisi
niteligindedir. Ayrica kedi olali bir fare tuttu, sirtinda yumurta kefesi yok ya gibi
deyimler de halkin olaylar karsisindaki yargilarmin somutlasmis birer ifadesi
konumundadirlar (Aksan,2003:30). Dogan Aksan, calismalarinda bazi deyimleri
Almancadaki karsiliklar: ile su sekilde agiklar:

Tablo 2: Bazi Tiirk¢e Deyimlerin Almancada Karsiliklari ve Anlamlar

. ALMANCADAKI EN
DEYIMLER YAKIN ANLAMI
KARSILIKLARI
Kizim sana sdyliityorum | Den Sack schlaegt man, den | bir kimseyi dogrudan hedef
gelinim sen anla Esel meint man (esek almadan, incitmeden dolayli olarak
disuniltp cuval dovilir) uyarmak
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Diken iistiinde oturmak Auf Kohlen sitzen (komiir Siirekli kalkmaya yonelmek, bir yerde
iistiinde oturmak) huzursuz ve rahatsiz oturmak

Bindigi dali kesmek Sich eigene Fleisch schneiden | Kendisi igin yararl olan bir seyi yok
(kendi etini kesmek) etmeye calismak

Kaynak: Aksan,2003: 31
4.5. Ciimlede Anlam Uzerine Yapilan Calismalar

Ciimlenin anlami hususunda bilinmesi gereken en temel sey, ciimle anlaminin sadece
s0z dizimsel yapi i¢inde aranamayacagidir. Cilinkii ciimle, bahsi gectigi zamandaki
kosullarin da bir yorumlayicist durumundadir. Cilimlenin anlami irdelenirken bu
yorumsal islevin de g6z oniinde bulundurulmasi gerekir. S6zgelimi, ‘yarin kar yagacak’,
‘diin bagbakan Almanya’y1 ziyaret etti’ gibi anlamlar1 bagimsiz sayilabilecek ciimleler
de mevcuttur (Aksan,2009:140). Ancak ‘oyle oldugunu o da biliyor’, ‘gel de isin
icinden ¢ik bakalim’ gibi climleler, bahsi gecen konu disinda bir hilkiim ya da yargi
bildiremezler. Bu tiir climleler, biitiin ciimleler icin de genelleyebilecegimiz iizere,
icinde bahsinin gectigi baglam, hakkinda konusulan ya da yazilan konu, konusmaci ya
da dinleyicinin (yazar ya da okuyucunun) ig¢inde bulunduklar1 fiziksel ya da ruhsal
durum ya da kosullar ve bu kisilerin bilgi birikimleri gibi dis faktorlere bagl olarak
anlamsal degerlerini meydana c¢ikartirlar. Bu baglam ¢ergevesinde ‘bu projeyi hemen
bitirelim’ seklindeki bir ciimlenin anlamsal niteliklerini saptayabilmek i¢in, bu climleyi
dile getiren kisilerin Ozelliklerinin bilinmesi gereklidir. Boyle bir ciimle iki is
arkadasinin kendi aralarinda konusmasi durumunda, bir teklif ya da dneriyi bildirirken,
yOnetici ya da isveren tarafindan c¢alisanlarma sodylendiginde bir emir ya da buyruk
niteligi tasir. Ayni sekilde bazi climleler soylendikleri duruma gore farkli islevlere sahip
olabilirler. Ornegin, ‘soguk almisim’ diyen bir kisiye ‘kalin bir seyler giymiyorsun’
seklinde verilen bir cevap, soguk alma sebebini ortaya koyan bir agiklama ya da
yorumlama niteligindedir. Fakat ‘disar1 ¢ikacagim’ seklindeki bir ifadeye karsilik

sOylenen ‘kalin bir seyler giymiyorsun’ ciimlesi dogrudan bir uyar1 bildirir

(Aksan,2009:142).

F. R. Palmer, Bierwisch’in anlam ogretisinde kullandig1 yontem ve metodlar1 temel

alarak anlam 6gretisini agsagidaki gibi agiklamaktadir:
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Bir ciimlenin anlami, bir 6nermedir... Onermeler terimlerden meydana gelirler. Terimler
de iki cesittir: yiiklemler ve argiimanlar. Yiiklemler iliskisel terimlerdir ve genellikle
ctimlelerdeki fiillere tekabiil etmektedirler. Argiimanlar ise, iliskilendirilen ve genellikle
isimlere tekabiil eden terimlerdir. Ornegin, John loves Mary (John Mary'yi sever)
ctimlesinde, sever kelimesiyle ifade edilen bir iligki (bir yiiklem) ve John ve Mary
kelimeleriyle ifade edilen iki unsur (argiiman) bulunmaktadir. Buradaki yiiklemi késeli
paranteze alacak olursak,..., ‘[sevmek] John, Mary’ seklinde bir formiil elde
ederiz.(Palmer, s.128)... Buradaki argiimanlar oyle bir diizen i¢inde bulunmaktadirlar
ki, ‘[sevmek] Mary, John’ seklindeki bir formiil, tamamen baska bir formiil olacaktir -
yani, Mary, John'u sever ciimlesini gédsteren bir formiil olacaktir. Béylece, x ve y
harflerini de birer degisken (variable) olarak kullanmak suretiyle, ‘[sevmek] x, y’
formiiliiniin ifade ettigi seyin ‘[sevmek] y, x’ formiiltiiniin ifade ettigi seyden farkh
oldugunu séyleyebiliriz.... ‘bazi’ iligkilerin simetrik oldugu tabii ki, dogrudur.
fngilizcedeki, ile evli olmak ifadesi bunun bir drnegini olusturmaktadwr; ¢iinkii John,
Mary ile evlidir ciimlesi Mary, John ile evlidir ciimlesini gerektirmektedir. Su halde biz,
‘[ile evli olmak] x, y’ ifadesinin, ‘[ile evli olmak] y, x’ ifadesini gerektirdigini goriiyoruz;
fakat bu, genel anlamda bir yiiklemin niteligi degil, burada bulunan yiiklemin ... bir
niteligidir (Palmer,2011:129).

Yukaridaki alintida ele alinan temel konu, bir yiiklemin anlam degeri hesaplanirken g6z
oniinde bulundurulmasi gereken temel etmenlerin neler oldugunu saptamaktir. Burada
bir ciimle iki farkli terime (ylklemler; ciimledeki eyleme atifta bulunan iliskisel
kavramlar, arglimanlar; climledeki isme atifta bulunan, iligkilendirilen kavramlar) ayrilir
ve her terimin ciimledeki iliskisel konumu 6rneklerle degerlendirilir. Bu degerlendirme
kismen mantik arastirmacilarm kullandig1 yliklem hesaplar1 metoduna dayandirilmakla
birlikte, genel anlamda Bierwisch’in iligkisel nitelikleri ele aldig1 yontem temel alinir.
Ayn1 zamanda, bu almnti, burada, Bierwisch’in ‘x, y’ denkleminin ciimle anlami

ogretisinde nasil kullanildigia yonelik bir agiklayici kimligine biirtiniir.

Anlamsalligin sadece bir Ozellik olarak ele alinmasi akrabalik isimleri i¢in uygun
degildir, ciinkii akrabalik bir dzellik degil bir bagliliktir. Iliskisel nitelik metodu, bu
olguyu bigimsel olarak ifade etme amacini giider. Ornegin, ‘akraba’, ‘yakin akraba’,
‘yasli’ niteliklerinin yerine anne- ¢ocuk iliskisini belirtmek i¢in tek bir orantisal nitelik
kullanilabilir; ‘x, y’nin ebeveynidir’ ifadesiyle x, y’nin ebeveyni olarak
nitelendirilebilir. Bu nitelikle birlikte farkli bir orant1 daha ortaya ¢ikar, bu orant1 ‘x,
y’nin ¢ocugudur’ seklinde ifade edilir ve asagidaki gibi kurallandirilir

(Bierwisch,1969:69):

3) y, x’in ebeveynidir; X, y’nin ¢ocugudur
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Bu bi¢imin orantilamasi su yontemle de tasvir edilebilir: X, z’nin ¢gocugudur — z, y’nin
ebeveynidir; kisaca x i¢in y’nin ebeveyninin ¢ocugu ifadesi de kullanilabilir. Bununla
birlikte bu ifadelerden “kardes” diye adlandirilan 6nemli bir orant1 daha kazanilir ve
buna benzer sekillerde ¢ok daha fazla akrabalik kavramlari tasarlanabilir. Sadece
kapsam kurallarinin belirlenmesi ve yarine oturtulmasiyla akrabalik isimleri karakterize

edilebilir (Bierwisch,1969:69).

4) a- y nin ebeveyni 4 canli varlik

b- y nin gocugu 4 canli varlik

5) Baba: insan- erkek- y nin ebeveyni
Anne: insan- kadm- y nin ebeveyni
Erkek kardes: insan- kadin- y nin ebeveyninin ¢ocugu
Kiz kardes: insan- kadin- y nin ebeveyninin ¢ocugu

Kiz kuzen: insan- kadm- y nin ebeveyninin, ebeveyninin ¢cocugunun ¢ocugu

Burada diizenlemeleri kolaylastiran farkli resimlemelere de yer verilebilir. Ornegin
‘amca’, ‘hala’ gibi akrabalik iligkileri ‘evlenme yoluyla akraba olmayanlar’ seklinde
tamimlanabilir. Ancak bunlar olasi anlam baghliklarinda, ‘iliskisel niteliklerin bir
sonucu oldugu’ seklinde de ifade edilirler. “Baba” sozciigiiniin anlam bildirileri i¢inde
y, eger “benim” niteleyicisi ile baglanirsa s6zdizimsel bag icinde “benim babam”
seklinde, ya da “gemici” sozciigi ile nitelenirse “gemicinin babasi” seklinde ifadesini

bulur.

Iliskisel nitelemelere dair baska bir drnegi de “uzun, yiiksek, zor” gibi sifatlar ve
bunlarin “kisa, algak, kolay” gibi zit anlamlilar1 olusturur. “ Kap1 yiiksek” ifadesinden
kapmnin normalden daha yiiksek oldugu anlami c¢ikartilabilir. Normal kelimesiyle
yiksek olarak tanimlanan nesnenin baglantili oldugu normal deger beklentileri
kastedilir. Bununla birlikte Sapir’in goriisiine gore sifatlarin pozitif ve yalin halleri,

sifatlarda karsilastirma derecesinin ¢ok istisnai bir durumudur, ¢iinkii biiyiikligiin
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karsilastirilabilmesi i¢in en basit normal degeri meydana getirirler. Daha dogru bir
analizle “yiiksek, kalin, kisa” gibi sifatlar, asla ait olduklar1 6zne aracihigiyla
tanimlanabilen nesne ile dogrudan baglantili degillerdir, aksine bu nesnenin belli bir

boyutunu meydana getirirler (Sapir,1921:110).

‘Kapr1 yiiksektir’ climlesi tam olarak su sekilde anlamlandirilir; x bir kapidir- y, X in
yiiksekligidir - y, y nin normal degerinden daha yiiksektir. “Yiiksek” niteleyicisinin
anlami en az iki orantisal niteligi kapsar: y, x den yiiksektir, y, z den daha biiyiiktiir.
Bununla birlikte bu son ifade olumlu bir sekilde z nin normal degerlerde oldugu
anlamni da tasir. X in yliksekligi ise ¢cok daha farkli bir genellemedir. “Daha biiytik”,
“daha kiictik” gibi tiiretilebilir farkli oranlardan ayn1 anda zitliklar da karakterize edilir;
alcak- yiiksek, kisa- uzun gibi. Bir seyin biiyiikliigii genel orantilama i¢inde tekrar
boliimlenebilir. “y, x in bir boyutudur” orantisi, birbirlerine dikey konumda bulunan {i¢
mekansal temel boyut iginde daha fazla karakterlere de biirtinebilir. Bu karakterler, bu
iic mekansal boyutu temsil eden adlandirmalara yonelik 6rneklerde oldugu gibi oldukca

karmagik bir yontemle farkl sifatlar arasinda paylastirilir.

Kesinligi kanitlanmig yontemlerden yola cikilacak olursa, bu boyutlarin daha yakin
oldugunu belirleyen 6zellikler, sifatlarla nitelenen isimlerin en uygun boyutlarini ortaya
koyan o6zellikleri ile birbirlerine uymalar1 gerekir, bunlar birlesim ya da segilim
smirlamast olustururlar. “Uzun, yiiksek™ sozciikleri ve zit anlamlilar1 Bierwisch’in

caligmalarinda asagidaki gérinmektedir :

6) uzun:,y normal degerden daha biiyiiktiir

ve <, y, X in bir boyutudur *
ve , Yy en biiyiiktiir >

kisa: , normal deger y den daha biiyiiktiir
ve <, y x in bir boyutudur *
ve ,y en biiytiktiir’>

yiiksek: , y normal degerlerden daha biiytiktiir ¢
ve <, y x in bir boyutudur *

ve ,y dikeydir
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algak: ,normal deger y den daha biiytiktiir
ve <, y X in bir boyutudur *

ve ,ydikeydir >

Basta virgiillerle ayrilan 6zellik, uygun sifatla bilesim sartlarini tespit eden seg¢ilim
smirlamasidir. Uygun 6zelliklerle birlikte niteleyici nesne x, y nin bir boyutu olmak
zorundadir. Burada, “dikey” ifadesi gibi orantisal olmayan o6zelliklerin de tanisinin
konulmas1 gerekir, aksi takdirde anlamsal bag ifadesini bulamaz. Dikey olan kapmnin
kendisi degil, bu kapiya uygun bir boyuttur. Bunlar, yliklem mantig1 i¢inde aitlik ve
ozellik tasiyan alisilagelmis taslakla birlikte biitiin 6zellikleri {istlenirler: insan ya da
canli varlik Ozelliklerini basitce yerlestirecek olursak, x bir insandir ve x canli bir

varliktir.

Uzun ve kisa ifadelerinin anlamlarinda bulunan “biiytikliik” 6zelligi asagidaki tanimla

tekrar ¢6ziime kavusur:

Y, en biiyiiktiir: x in z boyutu mevcut degildir, bu ylizden y, z den daha biiyiiktiir ifadesi
gecerli degildir.

Bu tanimda y boyutu x in biiyiiklik genellemesini ifade eder. Ayni zamanda
“biiyiikliik” 6zelligi gerekli olan daha “daha biiyiiktiir” ifadesine zaten baglh haldedir.
Uzun, yiiksek, kisa, alcak gibi kavramlarin anlamlar1 “daha biiyiiktiir”, “bunun
boyutudur”, “dikeydir” gibi ifadeler ancak baglantilar araciligiyla tamamen

tanimlanabilirler.

4.6. Aksan ve Bierwisch’in Calismalarinda Anlam ve Sozdizimi

Bagintisi

Ciimle anlamina ge¢gmeden Once asagida Orneklerde kullanilacak olan ‘Kardesimin
karist artik araba siirebiliyor.” Ifadesindeki isimlerin, Bierwisch ve Aksan’in

calismalarina benzer olarak , bazi anlam degerleri su sekilde gosterilebilir:
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Tablo 3: Anlam Degerleri

canli Cansiz insan nesne erkek kadin tagit
Kardesim | + _ + _ + _ _
Karis1 + _ + _ _ + _
Araba _ + _ + _ _ +

Tablodaki ifadelere bakildiginda ‘araba’ kavraminin anlam degerlerini canli olmayan,
cansiz olan, insan olmayan, nesne olan, erkek ve kadin olmayan ve tasit olan seklinde
siralamak miimkiindiir. ‘Kardes’ kavrammin anlam degerlerini hesaplarken ise
Tiirkce’de kardes sozciigli hem kiz hem erkek igin kullanilabileceginden dolay1 yine
baglamdan yola c¢ikilmasi gerekmekte ve sozciik anlaminin cinsiyetini belirleyen

etkenin bir sonraki kavram olan ‘karis1” oldugu goriilmektedir.

Cimle anlamina gelindiginde ise daha Onceki boliimde deginilen Chomsky’nin
gelistirdigi ‘yiizeysel yap1’ ve ‘derin yapt’ kavramlarmmn hatirlatilmast gereklidir.
Ciimle ve anlam iligkisi acgisindan bakildiginda yiizeysel yapiy1 ciimlenin dilbilgisi
kurallarina gore dizilis ve derin yapiyr da climle icinde yatan anlam seklinde
degerlendirmek miimkiindiir. Aym1 yilizeysel yapiya sahip bir climleden ¢ikarilabilecek

farkli anlamlar asagidaki gibi 6rneklendirilmistir:

1. Kardesimin karist artik araba siirebiliyor. = Benim en az bir kardesim var.

2. Kardegimin karisi artik araba siirebiliyor. = Kardesim evlidir.

3. Kardesimin karisi artik araba siirebiliyor.=Kardesimin karisi eskiden araba
stiremiyordu.

4. Kardesimin karist artik araba siirebiliyor. = Kardesimin karist araba stirmeyi

ogrendi. Vs..

Dogan Aksan’in g¢alismasinda yukaridaki durum farkli Orneklerle aciklanmaktadir.
Bunlardan ilki ‘Ali’nin karisi doktor’ ciimlesidir ve bu ifadeden Ali’nin evli oldugu
bilgisine de ulasilir. Ayn1 zamanda ‘Ali artik sigara igmiyor’ climlesinden Ali’nin bir
zamanlar sigara i¢tigi, ‘Ali Ankara’dan tagind1’ ciimlesinden Ali’nin 6nceden Ankara’da

ikamet ettigi gibi sonucglar ¢ikarmak miimkiindiir . Kisaca belirtmek gerekirse, bazi

-66 -




durumlarda, ciimlelerin bildirdigi iletilerin yani sira, bu ciimlelerden farkl bilgileri de
elde etmek miimkiindiir (Aksan,2009:141).

Bierwisch ise yiizeysel yap1 ve derin yapi arasindaki bagintiya yaklagimi asagidaki

orneklerde oldugu gibi ¢ok daha farklidir.

a- Es war ungerecht, dass er verurteilt wurde ( mahkum edilmesi haksizcaydi).

b- Seine Verurteilung war ungerecht. (mahkumiyeti haksizcaydi).

Ornekteki her iki ciimlede de yiizeysel baglarin ¢ok cesitli olmasina ragmen, anlam
yapist i¢in gerekli sdzdizimsel baglantilar aynidir. Bu s6zdizimsel derin yap1 anlam
acisindan onemlidir. Bir ciimlede, derin yapmin ylizeysel bi¢cimle baglantili olmasma

dair kurallar, bu dilin s6zdiziminde en 6nemli kismi olusturur.

Ciimlenin anlaminda belirleyici rolii olan bagka bir etken de sd6zdizimidir. Ciimle anlami
ile s6z dizimi arasinda ¢ok dnemli bir bag bulunur. Ciimlenin anlamli bir biitiin halini
almasinda climledeki 6gelerin belirli s6zdizimsel kurallar ¢gergevesinde birbiri arkasinda
siralanmalar1 gerekir. Ciimlenin anlam biitlinliigii c¢ercevesinde, bu séz dizimsel
siralama sadece belli kosullar altinda degisebilir. Ornegin ‘gocuk siit icer’ ciimlesinin
Oznesi ile nesnesi yer degistirirse, climle anlam degerini yitirir, yani ‘siit cocuk iger’
ctimlesi kabul edilebilir bir climle degildir. Ancak ‘kedi siitii i¢ti’ climlesinde yer alan
Ogelerin siralamasi degistirilebilir.  Siitii kedi igti’, ‘igti siitii kedi’ gibi smralama
degisiklikleri ciimlenin anlam biitlinliigiinde bir bozulmaya yol agmaz. Bunlara ek
olarak Tirkgedeki sifat ve isim tamlamalarinda tamlayan ile tamlanan arasma bagka
kelimelerin getirilmesi ciimlenin anlaminda degisikliklere yol agar. Ornegin ‘parktaki
yesil araba’ seklindeki bir ifadede ‘yesil parktaki araba’ seklinde yapilan sdzdizimsel
siralama degisikligi ciimlenin anlamini da degistirir (Aksan,2009:162).

Bir ciimlenin kullanildig1 dile ait olup olmadigi, o dilin s6zdizimsel kurallarina uyup
uymadigiyla dogru orantilidir. Yani Tiirk¢e bir climlenin dogrulugu ya da anlamlilig
ancak Tiirk¢e’nin gramer kurallar1 ¢ercevesinde belirlenebilir. ‘Her aksam gilines dogar’,
‘Almanya’nin baskenti Ankara’dir’ ifadelerinde oldugu gibi sdzdizimsel agidan kabul
edilebilir olan ancak dogru olmayan ciimleler de vardir. S6zdizimsel-anlamsal bagint1
degerlendirilirken bu tiir ciimleler burada konunun disinda tutulmustur. Bu bilgiler

1s1¢inda sézdizimsel acgidan anlamli olmayan ciimleyi, kisaca dile ait olmayan ifade
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seklinde tanimlamak dogru olacaktir. Asagidaki o6rneklerde dile ait olmayan ifadeler (-

), dile ait olan ifadeler (+) seklinde gosterilecektir:

. Kardesimin karist artik araba siirebiliyor. (+)

a
b. Karisi kardesimin artik araba siirebiliyor. (-)

o

Artik araba siirebiliyor kardesimin karisi.(+)

d. Siirebiliyor artik araba kardegimin karisi.(-)

Yukaridaki orneklerde de goriilebilecegi iizere smirli sayidaki sozciiklerden simirsiz
sayida climle kurulabilmektedir. Burada 6nemli olan nokta, tamami anlamli ayni
sozcliklerden olusan biitiin ifade bicimlerinin dile ait olmadig1 yani anlamsiz olarak
kabul edildigidir. Ciinkii bu climlelerin hepsi dilin sézdizimsel kurallarma
uymamaktadir. b climlesine yakindan bakildiginda ‘karis1 kardesimin’ ifadesi Tiirkce
isim tamlamasi kurallarma uymamaktadir. Yine d ciimlesinde ‘araba slirmek’
ifadesindeki sozciiklerin, climledeki s6zdizimsel siralamadaki yerleri yanhstir. Kisaca
Ozetleyecek olursak bir climlenin anlamli yani dile ait olmasi i¢in sadece sozciiklerinin
anlamli olmas1 yeterli degildir, climledeki s6zdizimsel yapmin da dilin kurallarmin

disma ¢ikmamasi gerekir.
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BOLUM 5: 20. YY DA ALMANYADA VE TURKIYEDE
BILDIiRiSIM UZERINE YAPILAN CALISMALAR

5.1. Bildirisim Nedir

Dilin iglevsel ve bi¢imsel olmak iizere iki temel yoni bulunur. Bigimsel yonle
kastedilen dilin bir isaretler sistemi oldugu, islevsel yonle kastedilen ise dilin bir
bildirisim ya da iletisim arac1 oldugudur. Iletisim/bildirisim bildiri alisverisi araciligiyla
yapilan bir anlasma veya haberlesme sistemidir. Bildirisim siireci o kadar siradan bir
sekilde olagelir ki anlasmada herhangi bir problem meydana gelmedigi siirece aslinda
ne kadar karmasik bir siire¢ oldugu fark edilmez. Bu siireci anlamak ve bilimsel
yontemler 1s1ginda irdeleyebilmek icin bildirisim siireci 6gelerinin ve bu siirecin
aydmnlatilmasinda 6nemli rol oynayan etkenlerin bilinmesi gereklidir. Birgok kuramci
bu amaca hizmet etmek icin cesitli modeller gelistirmistir. Burada model sozciigiiyle

anlatilmak istenen karmasik bildirigsim ediminin sematik taslaklaridir.

Bildirisim siirecinin daha 1yi anlasilabilmesi i¢in Roman Jakobson’un bildirisim modeli
ornek alimmistir. Dilin islevleri Jakobson’un bildirisim modelinde asagidaki gibi

gosterilmektedir:

BAGLAM

Gonderge islevi

KONUSUCU |— BILDIRI _— DINLEYICi

Anlatimsallik islevi Yazinsallik islevi Cagr1 islevi

KANAL

[liski islevi

KOD
Ustdil islevi
Sekil 6: Jakobson’ 1n Bildirisim Modeli

Kaynak: Huber,2008:42

Anlatimsallik islevi: Konusucu iizerinde yogunlasan bir islevdir. Konusucunun

kendisine ait duygularini, diisiincelerini, yargilarmi dinleyiciye aktarma isteginden
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dogmaktadir. Konusucunun iletisindeki ifadeler 06znel bir Kkaraktere sahiptirler
(Huber,2008:39)

Cagri islevi: Dinleyici merkezli bir islevdir. Cogunlukla konusucunun dinleyiciyi
etkileme isteginden dogar. Konusucu iletisinde dinleyiciyi etkileyecek unsurlar
barindirir. Diger bir degisle konusucu dinleyicinin herhangi bir sey yapmasini

amaglayarak iletisini bigimlendirir (Huber,2008:40).

Ustdil islevi: Kod merkezli bir islevdir. Bu islev, anlasilir olmayan bir kelimenin baska
kelimelerle agiklanmasinin amaclanmasiyla dogar. Eger dinleyici, konusucunun
iletisinde yer verdigi kelimeleri anlayamayacaksa bu kelimeler baska kelimeler
aracilifiyla anlasilir kilinmaya ¢alisilir. Bu yontemde dinleyici ile konusucu arasindaki
dilsel kesisim kiimesinde bulunan terimlerden yararlanilir. Dilsel ifadelerin yine dilsel
ifadelerle aciklanmasi olayma istdil islevi adi verilir, 6rnegin bilimsel metinlerdeki

terim agiklamalar1 (Huber,2008:40).

Gonderge islevi: Baglam iizerinde yogunlasir ve yansiz bildirisimi saglayan bu
fonksiyondur. Konusucu dinleyiciye dis diinya ya da herhangi bir kavramla ilgili bir
bilgi vermek istediginde iletisinde belli gondergeler kullanir (Huber,2008:40).

Iliski islevi: Kanal iizerinde yogunlasan bir islevdir. fletinin algilanmasinda ve
konusucu ile dinleyici arasindaki bagin saglanmasinda yer alan biitiin unsurlar1 kapsar.
Ornegin sesli bildirisimin gerceklesebilmesi igin konusucunun gonderdigi iletinin
dinleyici tarafindan duyulabilmesi gerekir. Farkli bir ifadeyle konusucu dinleyiciye

kanalin islevini kontrol etmek amacli sorular yoneltirse bu islevden soz edilebilir

(Huber,2008: 41).

Yazinsallik iglevi: 1leti {izerinde yogunlasan bir islevdir. iletiler dilin farkli imkanlarini
kullanarak dinleyiciye aktarilabilir. Eger konusucu bildirisini estetik amaglarla secip,

kulaga hos gelecek bir sekilde dinleyiciye aktarirsa yazmsallik islevi yerine getirilmis

olur (Huber,2008:41)

Jakobson dilin islevleriyle yakindan ilgili olan bildirisim siirecindeki temel 6geleri ise

su sekilde agiklar:
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Konugsucu: Bildirisim konusmacinin zihninde olusan taslagi bildirmek istemesi ile

basglar. Burada konusucu bildiriyi gonderen kisi, ileticidir.
Dinleyici: konusucunun bildiriyi almasini istedigi kisi, dinleyicidir.

Daha net bir anlasmanin miimkiin olabilmesi i¢in vericinin, alicinin bilgi diizeyi, yas
durumu gibi etmenleri géz Oniinde bulundurmasi ve anlatimini bunlara uygun olarak
gerceklestirmesi gerekir. Akici ve anlasilir bir dil kullanmanm yanin da basarili bir
bildirigsim siireci i¢in ses ahengi de ¢ok dnemlidir. Cilinkii bildirisimde ritmi ayarlayan
ses tonudur. Bunun yani sira ses tonu aracilifiyla kisinin duygu durumu da anlasilir.
Bahsi gecen konu ya da sey hakkinda konusmacinin neler hissettigini dinleyici ses

tonlamasindan ¢ikarabilir.
Baglam: bildirisimde sozii edilen varliktir.
Bildiri: verici tarafindan génderilen bildiri ya da 6nerme, metindir.

Kanal: Metni ya da bildiriyi ileten somut vasitalardir. Bu vasitalari konugsmada ses

yazida kagit seklinde 6rneklendirebiliriz.

Kod: Bildirinin iletilmesini saglayan aragtir. Kod ile ileti birbirlerinden ayrilmayan
unsurlardir. Kod olmadan bir bildirinin iletilmesi miimkiin olmamakla birlikte

olusturulan yeni bildirilerin de kodun gelisimine katki sagladig1 bir gercektir.

Kod, i¢inde dilsel isaretlerin, kurallarin yahut birimlerin bir arada bulundugu genis bir
kavram olmakla birlikte herhangi bir bildiriyi olusturmak i¢in bu isaretlerin kullanim
bigimlerini ve kurallarin1 da kapsamaktadir. Konusucunun bir iletiyi ulastirma kanalina
sokabilmesi i¢in Oncelikle ona alicinin da anlayabilecegi ya da yorumlayabilecegi bir
bigim vermesi gerekir. Anlasmanin miimkiin olabilmesi i¢in konusucu ve dinleyicinin
ayn1 koda sahip olmalari, ya da en azindan ortak bir kesisim noktalarinin olmasi

gerekmektedir.

Ortak bir kod sistemini daha iyi gorebilmek i¢in Koszyk ve Pruys’un bildirisim modeli
ele alimmistir. Asagida sematik olarak yer verilen bu modelde konusucu bir kod
araciligiyla iletiyi ve bu iletinin anlamni {iretir. Bu iiretme islemine kodlama denir ve

tamamen konusucuya bagli olarak meydana gelir. Kanal araciligiyla (Koszyk ve
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Pruys’un bildirisim modelinde sinyal ile kanal ayni isleve sahiptirler) dinleyiciye
gonderilen iletinin ve anlaminin dinleyici tarafindan anlagilma islevine ise kod ¢6zme
ad1 verilir. Konusucunun kodlama esnasindaki niyeti dinleyicinin algiladigindan ¢ok
farkli olabilir. Diger bir ifadeyle dinleyici konusucunun iletisini az ya da ¢ok farkl
olarak yorumlar. Konusucu ve dinleyicinin dile hakimiyet dereceleri, bilgi birikimleri
gibi unsurlar anlamin yorumlanmasinda etkin rol oynamaktadirlar. Bunlarin yaninda
asagidaki semada Jakobson’un semasindan farkli olarak ortak alan kavrami goze
carpmaktadir. Bu kavramla kastedilen konusucu ve dinleyici arasinda dil birliginin ya

da ortak bir yasantiin varolmasidir.

KANAL

VIANVIa0oX
wn
(V)]

K: KONUSUCU
D: DINLEYICI

WNYOA
WNYOA

S: SINYAL
K: KOD
KK: KESISIM

KUMESI

Sekil 7: Koszyk ve Pruys Bildirisim Modeli
Kaynak: Koszyk ve Pruys,1969:190

-72-



5.2. Karl Biihler’in Bildirisim Uzerine Yaptign Calismalar

Dilin ilk islevi bildirisimi saglamaktir. Dil (kod) bildirisim asamasinda dinleyicinin de
anlayabilecegi bir bigime, yapiya biiriiniir. Dilin islemesini saglayan bu yap1 ise
bildirisim stireciyle baglantili olarak seslerin, kelimelerin, ciimlelerin olusumuyla

gergeklesen bir kurallar biitiinidiir (Vardar,2001:209).

Insanm el kol hareketleri ¢agcil dilbilimciler tarafindan kisiye dzgii olarak tanimlanmis
ve bu noktada hak ettikleri 6neme kavusmuslardir. Bu el, kol hareketlerine benzeyen
trafik isaretleri, Biihler’in isaret alan1 6gretisinde kullandig1 en 6nemli 6rnektir. Uzanan
kol trafik isareti ya da ok isareti duruma gore genisleyen yolu isaret eden bir uyari
olarak islev goriir. Yolun genislemesi durumunda ya da yol olmayan bir arazinin
herhangi bir yerinde lizerinde siradan yerlesim adlar1 olan ve uzaktan goriilebilen bir kol
ya da bir ok isareti yer almaktadir. Eger her sey yolunda gitmigse bu isaret gezgine ¢ok
1yl hizmet etmistir ve bunun i¢in tabiki bu isaretin dogrudan kendi isaret alani i¢cinde
bulunmasi mecburidir. Sesli dilsel isaretlerin arasinda trafik isaretleri gibi islevleri olan
boyle isaretlerin var olup olmadigi sorusunu ise Biihler su sekilde yanitlar; evet “burada

(hier)” ve “orada(dort)” gibi isaret sozcliklerinin benzer islevleri vardir

(Biihler,1990:93).

Bildirisim olay1 arazide hareketsiz duran tahta bir koldan ¢ok daha farkhidir ve cok
karisik bir insan davranisidir. Konusucunun trafik isaretlerinde oldugu gibi herhangi bir
arazide belirli bir konumu yoktur, bunun yaninda bildirisim siirecinde kendine ait bir
rolii vardir. Ayni1 zamanda gondericinin rolii alicinin roliinden belirgin bir bigimde
farklidir. Bildirisim siirecinin Oncelikle bosluksuz bir konusma trafigi modelinde
tanimlanmas1 gerekir. Eger bir konusucu, giincel kelimeleri gondericisi sifatiyla
nakletmek isterse “ben (ich)” kelimesini kullanir, ayn1 sekilde dinleyici, karsilik vermek

13

istediginde ““ sen (du)” hitap seklini kullanir. Bu iki kelime isaret bildirirler ve ilk
oncelikleri bu islevi yerine getirmektir. Yani giincel trafik isaretlerinde her defasinda
“ben” kelimesine karsilik gelen kisinin karakterize edildigi konusucunun rolii ve “sen “
kelimesini karakterize eden dinleyicinin rolii ilk Onceligimizdir. En eski yunan
gramerciler bile bu durumu tam bir aciklikla dile getirmisler ve bu kisilestirmeleri

gosterici dilsel isaretler arasina dahil etmislerdir (Biihler,1990:94).
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Bu kelimelerin ¢ekimlenebilir kelimeler arasinda mu1 yoksa partikeller arasmmda mi
degerlendirilmesi gerektigi konusu detaylica incelenmelidir. Bu arada ¢ekimlenemeyen
kelimeler partikel olarak adlandirilirlar. Bu inceleme asla sonuna kadar ¢ekimlenebilme
islevini gormezden gelmemelidir. Dilbilimciler kavramsal bir ayrim1 6ngoriir; dncelikle
¢ekimlenebilen kelimeleri i¢inde barindiran gosterimsel an, dilsel ya da gosterimsel her
seyin bir biitlinii olugturdugu olgu i¢cinde kendini kesin olarak hakli ¢ikarmaya ¢aligir,
¢linkii duruma gore, o dilin sembol alaninda degil de isaret alaninda anlamin
tamamlanmasini ya da kesinligini deneyimler. Dilin sembol alaninda isimler bulunur ve
zamir smifina kadar gidilir. Burada ve orada sozciikleri aynen ben ve sen sozciiklerinde
oldugu gibi konusmacinin konumuna gore degisebilir, bununla birlikte ben ve sen
sozciikleri konusmaci ve dinleyicinin rollerinin birinden digerine sicramasiyla degisir.
Diisiincenin ¢ikisinda géze ¢arpan olaylar gibi bunlar1 da giivenilir yapmak i¢in isaret

alan1 kavrami ortaya atilir .

Isaret sozciiklerinin anlaminmn tamamlanmasi, anlamsal olarak yardimci isaretlere bagl
olmasi, onlarin ve esdegerliklerin haber verilmesi gibi dil i¢inde sadece bir isaret
alanmnm var olmasi da, agiklanmasi ve kanitlanmasi zorunlu olan etkili bir iddiadir.
Isaretlerin tiirleri farklidir, bununla birlikte sozciiklerin yerine farkli yardimer isaretler
de getirilebilir ve bildirisim siirecinde her zaman bir¢ok sey degisebilir. Bildirisimin
olugmasinda bu isaretlerin ve esdegerliklerinin sagladig1 katk: asla engellenemez ve bu

goriis isaret alanimin temel noktasmni olusturur.

Isaret sozciiklerinin isaret olarak tanimlanmasmda oldugu gibi, c¢ekimlenebilen
kelimeler de sembol olarak tanimlanabilir. Ciinkii bu kelimeler sembol olarak islev

goriirler ve anlamdas bir ¢ergevede 6zel anlam biitiinliigii ve kesinligine sahiptirler.

Biihler basit ve birlesik kelime arasindaki bagi baglilasik seklinde ifade eder ve bu
kelimeler kavramsal olarak sadece birbirlerinden farkliliklariyla agiklanabilir. Birlesik
kelimeler anlamsal acidan degerlendirildiginde, bir veya daha fazla anlam siralamasi
yoluyla elde edilir. Dilsel olarak zorunlu olan bu ayirim (Hauses ve Haustor arasindaki
aymrim gibi), bir birlesik kelimenin temel bi¢cimi olarak farkli alan degerlerinin birlesimi
seklinde orneklendirilebilir. “Hauses” kelimesi sembol alan: i¢inde degerlendirilir ve
sozdizimsel- anlamsal alan degerleri i¢inde birbirleriyle baglantilidir.  “Haustor”

kelimesinde ise iki sembol alan1 mevcuttur- Haus ve Tor- ve daha karisik bir sembol
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degeri i¢inde baglantilidir. Biihler, kelime kavramimin belirli ses birimsel mizag¢ ve alan
degerlerinin (sembol alani, isaret alani gibi) karakteristik bir durum oldugu
goriisiindedir (Brekle,1985:176). Bu tam olarak belirlenmis kurallarla ¢ift alan
ogretisini (Biihler,1990:95) tanimlar. Bununla birlikte ilgeclerin ve isaret bildiren
sozciiklerin birlikte kullanimma iligkin 6rnekleri (danach, daneben, ...) agiklar ve
birlesik kelimelerin goriingiilerine deginir. S6zdizimsel agidan bakildiginda edatla bir
arada kullanilan sozciikleri —adin yerine gelen bir zarfla edatin bir arada kullanilmasi
gibi- incelerken biitliinsel morfolojik olusumlarin birbirlerine yakin kisimlarint gosterici
zarf islevleriyle birlikte konuya dahil eder. Bu sozciiklerin birlesik kelime olarak

konumu ise tartigsmalidir (Brekle,1985:173).

Biihler, dilsel ifadelerdeki birlesik kelimeleri olusturan kelime c¢iftleri arasindaki
diisiinsel veya anlamsal baglasim tiirliniin tek basina anlasilir olamayacagimi vurgular.
Dogal dil neyin nasil yapilmasi gerektigini sadece ima eder. Bildirisim siirecinde
baglam ya da konu i¢in oyun alam (Brekle,1985:174) agilip agilmayacagi sadece

icgiidiisel olarak bilinebilir ve bu goriis temel olarak dogrulanabilirdir.
5.3. Ozcan Baskan “mn Bildirisim Uzerine Yaptigi Calismalar

Bildirisim kavramini genel anlamda karsilikli bilgi alis verisi seklinde tanimlamak
miimkiindiir. Bildirisim eylemi en az iki kisi arasinda karsilikli olarak gergeklesir. Yani
bildirisim eylemi iki tane bildirim isleminden olusur. Bildirim kavramu ise belirli bir
ama¢ dahilinde herhangi bir seyi bagka bir yere yani aliciya ulastirma eylemi seklinde

tanimlanabilir.

Ozcan Baskan’in ortaya koydugu bildirisim modeline yer vermeden once bildirisim
eyleminin gergeklesmesinde zorunlu olan etmenleri ele almakta fayda vardir. Bagkan bu
etmenlerin bes soru ile aciklanabilecegini ileri siirer. Kim kime nicin neyi nasil aktarir
(Baskan,2003:19)? Bu sorulardan yola ¢ikilarak devam edilecek olursa kim sorusu ile
gonderici, kime sorusu ile de alict kavramlar1 kastedilir. Bu iki kavram bildirisim
eyleminin gergeklesmesinde bulunmasi gereken iki birimi meydana getirir. Eger
gondericinin ulastirmak istedigi bildiri karsi tarafa yani aliciya ulagmiyorsa, ya da

bildiriyi karsilayacak bir alict bulunmuyorsa bildirisim islemi ger¢ceklesmez.
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Bagkan’in tglincli sorusu ‘migin?’, bildirisim eyleminde bir amacin bulunmasi
gerektigine atifta bulunur. Bir amacin var olmasi bildirisim silirecinin baglamasini
tetikleyen nokta oldugu icin, burada ¢ok dnemli bir konumdadir. Gonderilecek ileti,
alic1 lizerinde belli bir etki yaratmasi amaciyla, bilingli bir sekilde gonderilmelidir. Aksi
takdirde ortada bildirisim olarak adlandirilabilecek bir eylem bulunmaz. Bildirisime

yonelten amacin gergeklesip gerceklesmemesi ise gondericiye degil alictya baghidir .

Dordiincii sirada gelen ‘ne?’ sorusu ile kastedilen bildirisimin eyleminde, bildirinin
konusunun ne ile ilgili oldugudur ve yukarida bahsi gecen amag ile dogru orantilidir.
Diger bir soru nasil sorusu ise bildirim eyleminin gergeklestirilme bicimiyle ilgilidir.
Bildirgeyi aktarim islemi genellikle belli bir sistem ya da diizenek araciligiyla ve yine
belli bir bi¢im kullamilarak gerceklestirilir. Boyle bir diizenegin kullanilmamasi s6z
konusu dahi olamayacagi i¢in, bildirisim amacindan sonra gelen en 6nemli nokta bu
eylemde kullanilacak aractir. Bu anlamda ele alindiginda, bildiri islemi, bir arag
yardimiyla gerceklesen dolayli bir eylem olarak ifade edilebilir. Ciinkii ancak bu ulagim
yolu saglandiktan sonra, bir gonderici bir alictya belli bir amaca baglh kalarak, belli bir

bildiriyi, belli bir bigim kullanarak aktarir (Baskan, 2003:21).
5.4. Organon modeli ve Bildirim Diizeni

Biihler somut ve siirekli gelisen dil olaymin oldukga diizenli bir sekilde hareket ettigi,
yasam kosullarimi da i¢ine alan bir model aramistir. Platon un KRATYLOS da beyan
ettigi gibi dil bir kisinin diger bir kisi ile nesneler/olgular hakkinda bir seyler paylasmak
icin kullandig1 bir aractir/organondur. Boyle bir bilgi paylasimi olagelirken ulasilan
yargl, olaym biitiiniinden indirgenme yoluyla elde edilen her seyi, cogunlukla da olayin
disinda kalan durumlar1 olaymn iginde kapali kilar, yani dilsel bildirisim somut dil

olaymin en kapsamli gériiniim bi¢imini olusturur.

Bir kagit iizerine bir sema c¢izilirken 6ncelikle liggeni andiran ii¢ nokta belirlenir ¢iinkii
bir kisi nesneler/olgular iizerine konusmaya basladiginda en az iic farklhi goriis
belirleyebilir. Daha sonra ortaya dordiincii bir nokta daha yerlestirilir. Bu dordiincii
nokta duyularla algilanabilen, olagan bir akustik goriingiiyii sembolize eder. Koselerde
yer alan ii¢ temel noktadan her biri arasinda herhangi bir baglantinin var olmasi gerekir

ve bu baglantilar dogrudan veya dolayli yoldan olabilir. Bu baglanti semanin
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merkezinden baslayarak kose noktalarma dogru cekilen kesik ¢izgiler yoluyla anlam

kazandirilir.

nesne
arag
i
// \\
- ~
ol e
A kisisi B kisisi

Sekil 8: Biihler Nesne, Ara¢ ve Kisi Bagintis1 Modeli
Kaynak: Biihler, 1990:30

Nokta- ¢izgi- sekil kavramlarinin giiniimiizde tarafsiz olarak degerlendirilmesi dogrudan
nedensellik goriisiinii akla getirir. Bununla birlikte {iclincii  kesik ¢izgiyi
tanimlayabilmek i¢in farkl bir yontem ortaya atilmalidir. En basit tanimiyla bu ¢izgi,
belirlenen ii¢ temel nokta arasinda aracilik eden, konusmanin vuku buldugu ¢evredeki
olaylara iliskin bir nedensellik baglantisidir. Ses goriingiilerinin liretiminde ise su
sekilde gergeklesir: Oncelikle iireticinin idrak alaninda herhangi bir nesne veya olaydan
kaynaklanan bir uyar1 meydana gelir. A kisisi ses goriingiilerini olusturur ve bu
goriingiiler B kisisinin duyu organmi uyarir (effectus ve efficiens). Diger bir ifadeyle
bu dilsel ses goriingiileri duyu organi yoluyla alictya ulasir ve hafizasinda bulunan ayni

ya da benzer nesne Ve}lfa olaya ait bir goriingii alicinin idrak alaninda canlanir (Biihler,

1990:31)

Sekil 9°da tekrar ¢izilen organon modelinde, ortadaki daire somut ses goriingiilerini
sembolize etmektedir. Yukarida da soziinii ettigimiz ti¢ farkhi goriis bu daire iginde
kesisir. Kesik c¢izgilerle belirlenmis iiggenin koseleri bu {i¢ goriis acisini1 sembolize eder,
ayrica dilsel isaretin konumunun belirlenebilmesi i¢in bu {i¢ goriis acisnin da
birbirinden farkli olmasi gerekir. Bir agidan bakildiginda liggen daireden daha az alani
kapsar. Bagka bir agidan bakildiginda ise sadece bilingle algilanan bir tamamlamanin

yerine duyusal bir mevcudiyetin de bulundugunu dolayli olarak anlatabilmek i¢in liggen

-77 -



dairenin tizerinden disar1 tagar. Cizgi Obekleri ise dilsel isaretlerin anlamsal iglevini

sembolize eder .

Nesneler ve olgular

M

|
!
|
i _— taslak
|
I

gonderici

Sekil 9: Biihler’in Bildirisim Modeli
Kaynak: Biihler, 1990:34

Yukarida da bahsedildigi gibi bildirisim eyleminde en oOnemli etkenlerden birisi
bildirisimin belli bir ara¢ yardimiyla gerceklesebilmesidir. Biihler’in modelinde
Sprachliche Zeichen (dilsel isaretler) olarak belirtilen bu araglar1 Bagkan ‘Bildirim
Diizeni’ semasmnda ‘aktarim olugu’ olarak adlandirmaktadir. Bildirim diizeni
baglaminda tekrar degerlendirilecek olursa, gonderici ile alici arasindaki mekansal
mesafenin agilabilmesi i¢in Oncelikle boyle bir olugun saptanmasmin zorunlu oldugu
yargisina ulasilir. Daha sonra da bu oluk iizerinden aktarilabilecek olan gostergelerin
secimi yapilmalidir. Buradaki oluk kavrami, Tiirkce, Almanca gibi toplumsal bir dil
diizenine atifta bulunmakla birlikte, gostergelerin bu dile aktariminda kullanilabilecek

ifade bicimlerinin se¢imi tamamen kisiseldir. Bildirisim eyleminde taraflar arasinda
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diizenli ve anlasilabilir bir ileti aktariminin var olabilmesi i¢in, bir¢ok oluk i¢inden her
iki tarafin da hakim oldugu bir oluk secilmelidir. Yani bildirisimin var olabilmesi i¢in,
Tiirk dilinde yapilan bir aktarim alicinin da bu dili bilmesini sart kosar. Olukla ilgili
belirtilmesi gereken diger bir konu da oluk ile gostergeler arasinda bagdasmanin
zorunlu oldugudur. Ciinkii hem aktarim olugu hem de bu oluga bagli olarak segilebilen
gostergeler toplulugu, siirekli birbirleri ile etkilesim halindedir ve ayni zamanda

birbirlerini denetlemekle de ylikiimliidiirler.

Yasanti BILDIRIM DUZENI Yasanti

Gonderici Alic1

Bildirge Bildirge

Gosterge Diirtimleme Coziimleme | Gosterge

Diizeni Bilinti Aktarmm Olugu Bilinti Diizeni
[letmec Almag

Sekil 10: Bildirim Diizeni

Kaynak: Baskan, 2003:21

[letisimin miimkiin olabilmesi i¢in sadece aymi olugun kullanilmasi bazen yeterli
olmayabilir. Anlasmanin daha net olabilmesi i¢in taraflar arasinda ortak ya da esdeger
bir yasantinin bulunmasi gerekir. Ayrica i¢inde bulunulan toplumsal yasam ya da
kisilerin kiiltiirel 6zellikleri de aktarimin saghgi acisindan belirleyicidir. Ozcan
Bagkan’m ‘Bildirisim, Insan Dili ve Otesi’ adli kitabinda bu yargilar1 su sekilde
orneklendirir:

..., kendi iilkesinde matem rengi ‘beyaz’ oldugu icin, bir Bati iilkesindeki cenaze torenine,

en iyi niyetler ile, beyaz elbise giyerek katilan birisi, hi¢c istemedigi halde , yapyanls bir

bildirimde bulunmus olur. Bunun gibi, Kuzey iilkelerinden gelen gen¢ bir kiza goz

kirpmakta olan bir Akdeniz delikanlisina, bunu anlamayan kiz, “Goziiniize bir sey mi
kact1?” diyerek karsilik verebilir (Baskan,2003:26).
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Bu orneklerde de goriilebilecegi iizere, iletisimde bulunacak kisiler arasinda bir uyum
(yasant1) var olmalidir. Gostergelerin anlamlar1 hakkinda hemfikir olunmali ve tizerinde
konusulan konudan ¢ikarilacak sonu¢ ayni veya birbirine olduk¢a yakin olmalidir. Bu
sekilde taraflar birbirlerinin sdylediklerini anlamada gii¢liik ¢cekmezler ve ayni1 zamanda
taraflardan birisi eksik ya da yanlis bir ifade kullandiklarinda diger kisi hemen o ifadeyi
diizeltebilir ya da tamamlayabilir. Boylece iki taraf arasinda daha anlasilir bir bildirigim
saglanir. Ornegin, bir kisi kars: tarafa ‘Adksama orada olacagiz’ dedigi zaman, her iki
kisinin de ‘oranmn’ neresi oldugunu bildikleri sonucu ¢ikarilir. Baglam diye adlandirilan
bu islem, bildirisim eylemini her iki taraf i¢in de daha basit bir hale getirir. Bunun
yaninda, higbir kosulda taraflarin tamamen birbirlerini anlamalarmin  miimkiin
olmadigmin da unutulmamasi gerekir. Kisaca ylizde yiiz bir bildirisim miimkiin

degildir.

‘Bildirim Diizeni’ adi verilen tabloda yer alan diger bir ikili sistem de ‘iletme¢’ ve
‘almag’ ikilisidir. Bir iletiyi gonderen kisi, alici ilizerinde amagladig1r etkiyi
olusturabilmek i¢in, ‘iletim diizenegi’ seklinde adlandirilan bir aracidan yararlanir. Bu
arac1t yukaridaki tabloda da goriilebilecegi iizere iletmeg, aktarim olugu ve almag
ticliisiinden meydana gelir. Bu T{g¢lii kendisine verilen bir bildirgeyi diger kisiye
iletmekle yiikiimliidiir. Ancak bunlarin bilingli degil de mekanik bir diizenegin pargalar1
olduklar1 unutulmamalidir. Bununla birlikte iletme¢ ve almag ikilisi bu aktarim islemini
tam ters yonde de yaparak kisiler arasinda bir s6z donglisi meydana getirebilirler.

Bunun i¢in her iki tarafin birbirleriyle uyumlu olmalar1 sarttir .

Yukaridaki semada yer verilen ikililerden birisini de diirlimleme ve ¢oziimleme ikilisi
olusturmaktadir. Diirlimleme, bildirinin bilintiye doniistiiriilme islemine verilen addur.
Bu bilintinin tekrar bildiriye doniistiiriilme islemi ise ¢éziimleme olarak adlandirilir.
Bildirisim eyleminin miimkiin olabilmesi i¢in bdyle bir ikilinin var olmasi sarttir.
Bildirisim siireci baglaminda bir bildirge, belirli islemlerle bilintiye doniistiiriiliir, yani
diiriimlenir ve aliciya aktarilir. Bu bilinti aliciya ulasir ve bu alic1 tarafindan tekrar ilk
halinde, bildirge olarak ¢oziimlenir. Ancak bu islemler ve diizenleri arasinda bir
esdeslik olmasi1 gereklidir. Aksi takdirde diirlimlenerek aliciya aktarilan bilinti asla

tekrar bildirge halinde ¢éziimlenemez.
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Bildirisim isleminin ger¢eklesmesinde iki temel sorunun meydana gelmesi olasidir. Bu
sorulardan ilki, kars1 tarafa yoneltilen bildirinin dogru rotayi izleyip izlemedigi, digeri
ise bildirinin hedefe varp varmadig1 sorularidir. Ik soru dogrultusunda ¢dziim iiretimi,
ancak bildirim siireci boyunca devam eden bir bilgi aligverisi ile miimkiindiir. Aksi
takdirde iletinin yerine ulasip ulagsmadigmi anlamak imkansizdir. Bu durum kargoyla
gonderilen bir paketin, yerine ulasip ulagsmadigini denetlemek igin siirekli siparis
takibini kontrol etmek gibidir. Ayn1 zamanda paket yerine ulastiginda alicidan alinan
imza, bizim i¢in kanit niteligindedir. Alicinin bulunamamasi gibi herhangi bir sorundan
kaynaklanan paketin iletilememesi durumunda ise paket geri gonderilerek geri bildirim
yapilir (Bagkan, 2003:32). Bununla birlikte bildirinin temel amacmin karsi tarafi
etkilemek oldugu unutulmamalidir. Kisi sadece bilgiyi gondermekle yetinmemeli, ayni
zamanda gonderdigi bilgiyi denetlemeli ve karsi tarafin lizerinde yarattig1 etkiden
haberdar olmalidir. Eger kars1 taraf gonderilen bildiriyi yeterince iyi anlamamigsa ya da
bildiri slirecinden sikilmigsa, gonderici bildiri konusunu hatirlatarak alicinin dikkatini
tekrar bildirisime c¢ekmelidir. Ornegin ders anlatan bir Ogretmen, o&grencilerinin
dikkatini toplamak i¢in konusmasinda konuya yonelik espriler yaparak ya da ses tonunu
azaltip yiikselterek Ogrencilerin dikkatlerinin tekrar konu iizerinde yogunlasmasina

katkida bulunabilir .

Her iki tarafin da bildirisime goniillii olmasma ragmen bildirisim silirecinde cesitli
sorunlarm  meydana gelmesi bazi durumlarda kagmilmaz olabilir. Bildirisim
asamalarinda ya da birimlerinde meydana gelen herhangi bir aksaklik ‘bozuntu’ olarak
adlandirilir. Bu bozukluklar hem bildirim isleminin kendisinden hem de disaridan gelen
etkilerden kaynaklanabilir ve bu yiizden bildirisimde aralikli aksakliklar ya da siirekli
olan bir kopukluk meydana gelebilir (Baskan, 2003:49).

Sonug olarak kisiler sozlii dile ek olarak kisiler tarafindan kullanilan bir takim el kol
hareketlerinin, jest ve mimiklerin ya da insan yasamindaki herhangi bir belirleyici
ayrmtinin gosterge olarak islev yapmalari miimkiindiir. Bu gosterge birimlerinin bilingli
olarak kullanilmas1 sonucu yasamdaki her durum ya da eylem bildirisim islemi olarak

yorumlanabilir (Baskan,2006:277).
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BOLUM 6: 20. YY DA ALMANYADA VE TURKIYEDE DIiL EDIiMi
UZERINE YAPILAN CALISMALAR

6.1. Dil Edimi Nedir

Kisaca pragmatizm pratik bir degerlendirme yontemi seklinde tanmmlanabilir.
Diisiinceleri, fikirleri, taslaklar1 vs pratik sonuglarina gore ele alir. Bu goriise gore kisiyi
eyleme gegirmeyi saglayan sey fikirlerdir (Lapoujade,2009:21). Burada cle alacagimiz
temel tema, bu fikirlerin insan bilincinde eyleme gegmesine aracilik eden dil agisindan
pragmatizmin/ edimin nasil yorumlanacagidir.

Edim bilimin tartismasiz en biliyliik savunucularindan birisi J.L. Austin’ dir. Austin
edimsel sozcelerin kendilerine 6zgli fonksiyonlar1 oldugunu ve bir edim
gerceklestirmeye yaradiklarimi savunur. “Pencereyi kapatin” ifadesi edimsel bir
sozcedir. Clinkii “pencereyi kapatmani emrediyorum” climlesi ile ayni anlama gelir,
yani pencereyi kapatma edimini buyurur. Bununla birlikte tek bir s6zcilik de edimsel bir
tiimcenin yerini tutabilir. Austin bu goriisiinii “kopek™ s6zciigi ile 6rneklendirir. Kopek
sOzcligli “kopek saldiracak, sizi uyarityorum” tiimcesi ile aymi anlama gelir ve bu
tiimceyle ayn1 edimi gergeklestirir ( Benveniste,1994:189).

Austin in goriislerinden yola ¢ikilarak edimsel sozceler asagidaki gibi tanimlanabilirler:

1. Yiklemi birinci tekil sahista ¢ekimlenmis, emir veya buyruk bildiren
climleler edimsel sozcelerdir. “gdérevinin basina dénmeni emrediyorum”
climlesinde edimsel Ozelligin saglanmasi i¢in emrediyorum sdzciigiiniin
climlede yer almasi gereklidir.

2. Yiklemi dolaysiz tiimle¢ ve yiiklemsel bir 6geyle kullanilan sodzceler
edimseldir. Onu miidiir yardimcisi olarak atiyorum, sizi sovalye ilan
ediyorum, onlar1 gorevlerinden uzaklastirtyorum gibi sdzceler bu temaya
ornek gosterilebilir.

3. Yetkinin zorunlu kilindig1 sozceler edimseldir. Yemin ediyorum, ilan
ediyorum, reddederim, anlastik gibi eylemler bu sozcelerin yiiklemi

konumunda bulunabilirler (Benveniste,1994:191).
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Edimsel bir climlede temel zorunluluk edimin gergeklesmesi durumudur. Eger edimin
gerceklesmesi imkansizca bunu bildiren bir ciimlenin higbir degeri yoktur. Ornegin
siradan birisinin ortaya ¢ikip seferberlik ilan ediyorum diye bagirmasi edim niteligi
tagimayan anlamsiz bir s6zcedir. Ciinkii bu ciimleyi soyleyen kisinin, climlede belirtilen
edimi  gerceklestirebilmesi  i¢in  gerekli  olan  yetkilere sahip  degildir

(Benveniste,1994:192).

Edimbilimin diger bir dnemli kuramcisi da Searle diir. Austin in goriislerinden yola
cikan Searle edimsel dil islevinde belirli kosullarin belirleyici oldugunu savunur. En

onemli dilsel birlik ise s6zedimidir. Bu s6z edimleri su sekilde siralanabilir:

Diiz s6z edimi: bu edim s6z edimlerinin aragsal bicimini tanimlar. Searl a gore basitce
aciklanacak olursa kisinin konusma organlarini kullanmasi sonucu giiriiltii meydana
gelir. Burada giiriiltii kelimesi ile anlatilmak istenen bir dilin fonemleri, ses yapisidir.
Bunu takiben bu fonemlerin bir araya gelmesi morfemleri meydana getirir. Bunlar da
s0zdizimsel kurallarla ciimleyi olusturan sozciikleri olustururlar. Bu goriisii baska bir
bakis acisiyla irdeleyecek olursak dilin diiz s6z ediminin olusumu su sekilde
Ozetlenebilir: kisi dncelikle konustugu dilde mevcut olan sesleri anlamli bir sézciik
olusturacak sekilde arka arkaya siralar. Daha sonra bu sozciigii o dilin dilbilgisel
yapisinda belirtilen kurallar ¢er¢evesinde telaffuz eder. En son olarak da tretilen bu
sOzcliglin bir anlama tekabiil etmesi, dogada bulunan bir nesneye ait olmas1 saglanir

(\Vater,2005:48).

Edim s6z edimi: dilsel gostergelerin islevleriyle, ne is yaptig1 ile ilgilidir. Bunun yani
sira selamlasma, uyar1 amagh sorularin belirlenmesine yonelik tespitlerde bulunur. Tam
anlamiyla ifade etmek gerekirse dilsel bir gostergenin konusmacinin amacgladigi ve
dinleyicinin yorumladigi islevini konu edinir (Austin,1962:102). Ancak bir gostergenin
edim s6z islevi kullanilan dilsel ifadeden kesin olarak ¢ikartilamayabilir. Ornegin emir
kipinde ¢ekimlenmis olan ““ yere ¢O6p atma” ifadesi hem bir talep hem de bir 6giit niteligi

tastyabilir.

Etki soz edimi: etki s6z edimi ayn1 zamanda amag¢ edimi olarak da degerlendirilebilir.
Clinkii bu edim genel anlamda konusucunun dinleyici iizerindeki etkisi ile ilgilidir.

Konugan kisi, bahsi gecen konu hakkinda dinleyiciyi etkileyebilir. Dinleyicinin
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diistincelerini, duygularini oldugundan daha farkli bir dogrultuya yonlendirebilir.

Konugmacini amaci ile paralel olan bu yonlendirme etki s6z edimi olarak adlandirilir

(Austin,1962:73).

Prof. Dr. Necip Ugok konusmay1 seslerin bir araya gelmesi yoluyla meydana gelen,
dilin disa ¢evrilmis tarafi olarak tammlar (Ugok,2007:16). Diger bir ifadeyle ise
konusma, anlagsmanin kendiliginden organize edildigi, dilsel gostergelerin siralanmasi
ile olusan, dilin temel bigimidir. Konusma ediminde her konusmanin kendine has
konusma kurallar1 bulunur. Eger bir kisi baska bir kisi ile bildirisimde bulunmak
istiyorsa bazi kurallara uymak zorundadir. Grice bu kurallar1 konusmaya dayali kurallar

olarak adlandirir:

Nicelik ilkesinde kisi gerekli oldugunu diisiindiigiinde olabildigince ¢ok konugmali, ama
cok fazla degil, olabildigince ¢ok aciklamalar getirmelidir. Konusmanin daha anlasilir
olabilmesi igin yapilan her katki kazang¢ saglar. Ozellikle yabancilar kamuya agik
alanlarda veya misafirliklerde gerektigi kadar konusulmadiginda sikayet ederler. Bazi
konulara tam olarak agiklik getirilmedigi i¢in anlama sikintisi oldugunu ve bunu can

sikict bulduklarini agiklarlar (Huneke, Steinig,2010:78).

Nitelik ilkesinde kisini tam olarak gergegi soylemesinin gerekliligi vurgulanir. Kisi
sOyledigi seyde ne kadar ciddi oldugunu gdstermesi gerekir. Almancayr 6rnek alacak
olursak bu dildeki direk hitap sekli bir erdem olarak kabul edilebilir. Ancak yabancilar
tarafindan basit ya da kaba olarak da anlasilabilir. Bagint1 ilkesi ile konusmacilarin
konuyu c¢ok fazla genisletmelerinin anlasilirhigi azaltabilecegi i¢in kisilerin konusma
haklarini s6z alis-verisi ¢er¢evesinde kullanmalar1 gerektigi vurgulanir. Kiplik ilkesi ise
dilsel gostergelerin sosyal konum veya konusma partneri ile uyumlu olmas1 gerektigi ile
ilgilenir. Ornegin Almancada “ Sie” veya “du” zamirlerinin kullanim, karsidaki kisinin
sosyal konumu, yasi, egitim durumu, konusmaci ile yakinligi gibi faktorler g6z 6niinde

bulundurularak se¢ilir (Huneke, Steinig,2010:78).

Konugma edimi islevsel edim bilim yontemleriyle ¢oziimlenmeye calisilir. Bu
yontemde Oncelikle konusma ortaminda kullanilan birimlerin fonetik ve sézdizimsel
nitelikleri belirlenir, daha sonra da bi¢cim ile islev arasindaki bag konusucu ve

dinleyicinin zihinsel aktiviteleri de dikkate alinarak tamamlanmaya g¢alisilir. Bu dilsel
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birimler dilin sembol alani, gésterme alani, yonlendirme alani, operasyon alani ya da

tasvir alanindan herhangi birine ait olabilir.
6.2. Konrad Ehlich’in Dil Edimi Uzerine Yaptign Calismalar

Edim bilim sozciigliniin glinimiizde diinya c¢apinda bilinen bir terim oldugu su
gotiirmez bir gercektir. Konrad ehlich’ in ¢aligmalarinin merkezini olusturan islevsel
edim bilim, edime dayali bir dil anlayisin1 6ngoriir. Birbirinden ¢ok farkli detaylari,
yaklasimlar1 ve biitiin bir kavramlar dizisini i¢cinde barindiran bu terim, konusma
ifadelerinin farkli bir sdylemidir. Diger bir deyisle, birbirinden bagimsiz bir biitiinii
temsil eden dilsel goriingiilere iliskin bir¢ok farkli yaklagimi i¢ine alan bir tiir semsiye

gorevi gorlr .

Ehlich, bu dil anlayisi ile Saussure iin gelenekselligine Searls {in ‘dil edimi’ kuramina
ve glinlimiize kadar yapilan dilbilimsel ¢aligmalara elestirel bir dille yaklasir. Ona gore
sO0zl gecen dilsel goriingiiler cogunlukla geleneksel dilbilim tarafindan ihmal edilmis,
adeta metodik bir kesintiye maruz birakilmistir. 20. Yy dilbiliminde daha agik seg¢ik
goriilebilen bu kesinti Saussure nin dilbilimsel yaklasiminda da kendini gostermektedir.
Saussure, dilbilimin nesnelligini dil ve genis anlamiyla dil yetisi diizleminden eninde
sonunda son bulacak bir aragsal olgu diizlemine indirgemistir. Biitiin bunlar yetmezmis
gibi dilbilime, dilbilgisi, sozdizimi, gibi sozde temel sahalar getirilmis, isaret kullanimi
ansiklopedik alana kadar indirgenmis ve ayrica dile bir de kullanim kilavuzu
eklenmistir. Boylece bilinen (Saussure de oldugu gibi) ile bilinmeyen (geleneksel

dilbilim ) arasinda zamanla gegersiz sayilabilecek bir sinir ¢izilmeye caligilmistir .

Konrad Ehlich dil edimini siniflandirirken boyle bir smiflandirmanin kendi kendini
gelistirebilen sdylem kategorisinden sistematik olarak gelisen metin kategorisine kadar
birbirini takip eden basamaklar halinde devam ettigini 6ne siirmiistiir. Metin ve sdylem
kavramlarmin kullanislar1 bakimindan oldukc¢a karigik tanimlar1 vardir. Sylem beynin
alg1 boliimiinde olusan etkilesimlerin somut ¢agrisimlarinin sozlii olarak ifade edilmesi
bi¢cimidir (2007:1,32). Bu da dil sistemi ile - 6zellikle dis baglamsal yap1 ve onun
iletisim amacli kullanimu ile- direk olarak gdze ¢arpan bir bagdasiklik gerektirir. Metin
ise kisiye Ozgili kullanim zorunlulugunun bir sonucudur, bir rivayettir. Somut dil

kullaniminda akiciligim saglanmasi ve devam ettirilmesinde ve ayrica ifade eylemlerinin
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birbirine baglanmasi ve birbirlerini tamamlamasinda ¢ok 06zel bir isleve sahiptir.
(Kil1g,2009:93). Metinler kullanim amaglarina gére hem sozIlii hem de yazili olabilirler.
Yazi, dili kullanim sonuglarmnin kalict olabilmesi i¢in bulunmus toplumsal bir ¢6zim
olarak degerlendirilebilir. Genel olarak gozden gecirdigimizde ise, insanligin
gelismesinde biiyiik bir 6neme sahip olan yazili metinlerin kdkeninde sézIlii metinlerin

bulundugu ispat edilmis bir gercektir .

So6zli metinler iki kisi arasindaki iletisimi saglamak amagh olabilir ve siire¢ boyunca bu
amag kendiliginden dogan bir zorunlulugu meydana getirebilir. Ehlich, bir miizakerede
siranin kendisine gelme eylemini Ingilizce bir kelime olan “turn” (cevirim) ifadesiyle
isimlendirir. Miizakere 6rnegi olarak bir 6gretmenin 6grencileriyle okuldaki ve smiftaki
konusmalarmi ele alir. Okuldaki ¢evirim dagilimi1 kendine 6zgii baz1 yapilar zincirini de
beraberinde getirir. Bununla birlikte ¢evirim dagilimi incelenirken giinliik konusma dili
gibi baz1 konusma bigimleri de siniflandirilabilir. Ancak okulda giinliik konusma dilinin
kaidelerinden baska kurallar da gecerlidir. Cocuklarin hangi konugsma tekniklerini
benimseyecegi, konusma yetisi i¢cin hangi evrelerden gegecekleri ve bunlarin ne gibi
sonuglar doguracagi gibi sorunlar beraberlerinde yeni kurallar getirebilirler. Dersteki
sO0z ¢evirim ayrimi 6grencinin iletisimsel davraniglarmin tiimiiniin kurallarini belirler.
Bu aymrim yalnizca tarafsiz bir iletisim araci1 degildir, ayn1 zamanda okuldaki biitiin
iligkileri yoneten bir giiclin dogrudan ifadesidir. S6z ¢evirim ayrimi ¢ogunlukla bireysel
bir s6z hakki ayrimi degil konusma yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesidir (2007:1,50).
Ehlich’in bu ¢aligmalar1 asagidaki tablodaki gibi 6rneklendirilmektedir:

Tablo 5: S6z dongiisii- Diyalog

Ogrt 1)evet ‘ 2)Ayni sekilde, diger 6rnegi kimden dinleyecegiz! l ‘ 5)bayan ‘
Ogrl ‘ 3)hmm l
O | 4)Séyleyebilir miyim? |

Ogrt Kasaya 6 yumurta icin 4.5tl ddenir
| 6)( Parmak kaldirirlar) l

OgrH

Ogrt Bayan E de ayni1 sekilde yumurta alir, 541l

Oarl 7)Brr! 8) Basit!
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Ogrt oder. 11) oncelikle bize kim s6yleyecek, bu drnegin soru halinin

‘ 9) (parmak kaldirirlar)
\ 10) bay Kowalski! |

Ogrt nasil ifade edildigini? (yaklasik 6 sn)

Osrl ‘ 12)Bunu not aldin m1? |
13) evet

Ogrt | 14)Andreas bir fikrin var mi? | 15)... Sabine! \
| 16)5,4 tl ye x yumurta mi1

Ogrt ‘ 17) evet, ’ 18)(bunu) birazcik daha degistirerek

S almr?
a

Ogrt | ifade edelim! | 19) Gerlinde!

G 20) O 5.4 tl ye kag yumurta

Ogprt: 21) ¢ok dogru!

Evet 22)

G alir? I

Kaynak: Hoffmann,2010:244; Redder,1982:103

Tabloya baktigimizda, boliimlerden bir grubun (6gr4, 6gr6, 6gr9, 6grl10) islevsel bir
yap1 i¢inde bulundugunu goriiriiz. iletisime katilanlarin s6z haklarmi korumak igin ¢aba
sarf etmeleri sayesinde yeni yapilar olugsmaktadir. Birden fazla konugsmacinin katildigi
bir miizakerede yer alan ve ‘6grl" olarak isimlendirilen 6grencinin konusma hakki i¢in
caba sarf ettigine tanik oluruz. Buna karsilik 6gretmen (6grt) konusma hakki icin
cabalamak zorunda degildir, swra kendisine geldiginde akici bir sekilde konusma

eylemini siirdiiriir .

‘Ogr2’ gostergesi kendiliginden olan bir talep seklinde nitelendirilebilir. Burada
kullanilan talep s6zciigii edimin bir tiirii olarak kabul edilir ve dilin bu boyutu edimséz
olarak bilinir. Her dilsel gdsterge, konusma bi¢cimi veya soz gibi 6zel bir edimsozii
gosterir. Genel bir edimsdz incelemesinin temel amaci dilsel edimin edims6z yapisini
tanimlamaktir, ¢linkii dilsel edimin bireysel ve toplumsal ¢aligma amaglar1 bu yap1
icerisinde baglantilidir. Genel bir tanimlama yapilacak olursa dilsel edimin edimsoz

niteliginin yonergesi olan bdyle bir analiz edimséz incelemesi olarak bilinir

(2007:3,50).
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Sonug olarak Ehlich bu ¢alismasiyla, edim karakterlerinin tamamini, pargalar halinde
ele alarak gostergelerin degerlerini ortaya koymay1 amaglar. Hangi dil edimi yapilarinin
konusmaciimn ya da dilin emrinde oldugunu, bu yapilarin ne gibi islevleri oldugunu,
hangi anlamlarinin toplumda benimsendigini ya da bireysel olarak kullanildigini
arastirir. Bu gibi sorularin yanitlanmasinda geleneksel dil arastirmalarinin yontemleri
kendi basma yeterli degildir, sosyolojik incelemenin bir parcasi olarak dil analizinin

yapilmasi gerekmektedir .
6.3.Ahmet Kocaman’in Edim Bilim Uzerine Yaptigi Cahsmalar

Ahmet kocaman her ne kadar kendi goriislerine ve calismalarina yer vermese de
edimbilim iizerine yapilan farkli iilkelerdeki ¢alismalar1 Tirk¢eye kazandirarak, bu
bilim dalinin Tiirkiye’de de taninmasina katkida bulunur. Bu c¢alismanin bu kisminda
Ahmet Kocaman’in, J. Richard’ m ‘Longman Dictionary of Applied Linguistics’, D.
Crystal’in ‘Linguistics and Phonetics’, J. Lyons’un ‘New Horizons in Linguistics 2’ ve
T. Sebeok’un ‘Encyclopedic Dictionary of Semiotics’ adli eserlerinden derledigi

edimbilimsel ¢alismalar tekrar gézden gegirilerek yorumlanacaktir.

1960’larin sonlarina dogru ortaya ¢ikan edim bilim, dilbilimin bakis agisinda ve
arastirma alaninda cesitli degisiklere neden olur. Kokenbilim agisindan konuya
yaklasilacak olursa, edim bilim, Peirce’nin dnciiliigiinii yaptig1 ve John Dewey’in de
daha sonraki temsilcilerinden birisi oldugu yararcilik (pragmatizm) akimiyla dogrudan
baglantilidir. Bu akim dilin insan etkinliginin pratik sonug¢lar: agisindan incelenilmesi
gerektigini savunur. Daha sonraki yillarda edim bilimi gdstergebilimin iic temel
unsurundan (anlambilim, s6zciikbilim ve edim bilim) birisi olarak ele alan Morris ve
Carnap, bu bilim dalinin soyut gostergebilimle deneysel gostergebilim arasindaki en
onemli ayirt edici etken oldugunu savunurlar. Chomsky’nin bu konudaki ilk fikirleri de

bu kuramcilar1 destekler niteliktedir (1996:25).

Kocaman’in ¢alismalarindan yola cikilarak, edimi Insan bilincinin belirli bir amag
dogrultusunda gergeklestirdigi eylemler olarak, edim bilimi ise dile yonelik bu edimleri
inceleyen bilim dali olarak tanimlamak miimkiindir. Edim bilim, dili yalnizca
gostergelerden olusan bir sistem olarak ele almaz, ona gore dil ayn1 zamanda kisiler

arasinda gerceklesen bildirisim eylemini de kapsar. Bu yiizden dili incelerken bildirisim
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stirecinde kullanilan dilsel eylemlerin de konuya dahil edilmesi zorunludur. S6zgelimi,
iki kisi telefonda konusurken, kisilerden birisinin ‘su anda sahildeyim’ seklinde bir
climle kurmasi, konugmanin gidisatina ve konugsmacinin i¢inde bulundugu duruma gore
farkli anlamalara gelebilir. Eger konusmaci gercekten sahilde ise climle bir gergegin
ifadesi seklinde anlamlandirilir. Fakat konusmaci bagka bir yerde ise bir istegin ya da
bir hayalin dile getirilmesi ya da konusmanin gidisatina gore sdylenmis bir yalan
olabilir. Bu oOrnekte de gorilebilecegi iizere, edim bilim konugmada kullanilan
climlelerin yorumlanmasini ve bu ciimlelerin konusmanin gerceklestigi ger¢ek ortamla
arasindaki iliskiyi ele alir. Ayrica bilgi aktariminda ve aktarilan bilgilerin
anlagilmasinda s6z eylemlerin nasil kullamildigi ve konusmaci-dinleyici arasindaki

iliskinin climle yapilar1 iizerindeki etkisi edim bilimin inceleme alanma dahil edilir .

Yukarida da belirtildigi gibi edimbilim dili kullanan kisi ya da kisiler ile gosterge
arasindaki baglantiy1 ele alir. Bildirisim siireci sadece kisiler arasinda bilgi aktarimina
dayali olarak gerceklesmez, ayn1 zamanda bildirisimde bulunan kisilerin birbirlerinden
cesitli beklentileri de bulunur. Bildirisime ayrilan bolimde de belirtildigi {izere
bildirisimin gerceklesme amaci konusucunun dinleyici iizerinde etki birakmak
istemesidir. Bu etki sonucun da karsi tarafin da eyleme gegmesi beklenir. Kisaca kisiler
bildirisimde bulunurken bilgi aktariminin yanin da belirli kurallara uygun olarak bir
edimi de gerceklestirirler. Konusucu bu edimi rica etmek, emretmek, 6ziir dilemek gibi
edime dayali sozceler yardimiyla gerceklestirir (Toklu,2007:119). Bu gorisleri, Prof.
Dr. Osman Toklu’nun ‘Dilbilime Giris’ adl1 kitabinda yer verdigi ciimlelerle agiklamak

mumkindir.

1) Almanya’da bulundunuz mu?

2) Tuzlugu uzatabilir misiniz?

3) Bana kitabinizi géndermenizi rica edebilir miyim?
4) Bunu bana nasil soylersin?

5) Sana mi kalmus?

Dilbilgisel agidan bakildiginda soru ciimlesi olan yukaridaki climlelerin sadece bir
tanesi soru islevini yerine getirmektedir. Birinci climleye bakildiginda cevap istemiyle
sorulmus bir soru karsimiza c¢ikar. Ancak diger ciimleler soru islevlerini tamamen

yitirmislerdir. Ikinci ve iiciincii ciimleler bir istegi, dordiincii ciimle bir sitemi ve kars:
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¢tkisi, besinci climle ise giivensizligi veya kiigcimsemeyi ifade ederek farkl edim soz

islevlerini yiiklenirler (2007:119).

Austin tarafindan ortaya atilan s6z eylem kurami bir topluluktaki konugmalarin
sozlesimsel yoniinii temel alir. Burada belirtilmek istenen dil sézcelerinin bir eylemi
ifade etmesi degil, bu sézcelerin kendilerinin birer eylem olarak degerlendirilmesidir.
Belirli bir amaca yonelik soylenen sdzcelerin ilk basta edimsellikle betimlenmesinin
yaninda, kendilerine 6zgii baglamlar1 da mevcuttur. Ayrica bazi sozcelerin edimselligin
tamamen disinda bulunan dogrudan betimleyici ve saptayici anlamlar1 vardir. Ancak
geleneksel yontemlerle degerlendirme yapildiginda, bir s6zce bigimsel ve sozdizimsel

islemlerle climleye baghdir (1996:30).
6.4. Islevsel Edimbilimde Alanlar Ve Yontemler

Ehlich’ in kisaca deginmek istedigimiz diger bir calismast da edim sz incelemesidir.
Ehlich, gosterge ifadesini kendiliginden olan bir talep seklinde tanimlar. Boyle bir tanim
gosterge ifadesinin sadece icerigini ifade etmekle kalmaz bu ifadeyi ¢ok daha ileri bir
boyuta tasir. Talep sozciigii ise burada edimin bir tiiriinii ifade etmek i¢in kullanilir. Iste
edimin bu tiirii edim s6z olarak bilinir ve her dilsel gosterge, konusma bicimi veya s6z
0zel bir edim sozii isaret eder. Edim s6z incelemesine gelecek olursak, genel bir edim
s0z incelemesinin temel amaci dilsel edimin edim s6z yapismi tanimlamaktir. Ciinkii
dilsel edimin bireysel veya toplumsal galisma amaglar1 bu s6z yapisi iginde birbirleriyle
baglantilidir (2007:3,50).

Temel bir edim s6z incelemesi iki bigimde yapilabilir. Bunlardan ilki basit edim s6z
incelemesini yani varsayim mekanizmasini bulmak i¢in arastirma yapar. Bu yontem
gerci amaci geleneksel dilbilimsel inceleme hedefinden ayrilmasina ragmen temel
olarak geleneksel dil incelemesinin standartlarindan daha genis 6lclide yontemler ileri
siirer. Ikincisi ise biitiin edim sdz incelemesidir ki edim karakterlerinin biitiiniinii
boliimler halinde ele alarak gostergelerin degerlerini ortaya koymayi1 amacglar. Hangi
dilsel edim bi¢imlerinin konugmacmim veya dilin emrinde oldugunu, bu bigimlerin ne
gibi islevlerinin bulundugunu, hangi anlamlarinin toplumda benimsendigini veya

bireysel olarak kullanildigini aragtirir (2007:3,51).
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Ehlich in kurammin diger bir temel noktasi da Biihler in modeline dayanmaktadir.
Ehlich bu modeli tekrar gdzden gegirmis ve kendine Ozgii bir yaklasimla yeniden
yorumlamistir. “ Ben, sen, burada, orada” gibi isaret bildiren kelimeleri Biihler dilin
isaret alani i¢inde dile getiriir. Bu kelimeler kesinlikle sembol degil, birer isarettirler.
Nesne ve gergeklerin tasviri niteligini tasiyan semboller, bu nesne ve gerceklerin
yalnizca sabit bir varsayimmi ifade ederler. Isaretler ise herhangi bir konusmacinin
farkli zaman ve mekanlar i¢inde stirekli farkli durumlar1 dile getirmesine atifta
bulunurlar. Daha sade bir ifadeyle, nesne ve gergeklerin sabit bir varsayimimi temel
almazlar. Bu yiizden Biihler yontem incelemesinde, dilin sembol ve isaret alaninin
birbirinden farkli oldugunu vurgular. Ehlich ise bu incelemeyi daha ileri bir boyuta
tasir; bir dilin sembol veya gosterge alanlarindaki farkliliklarini ortaya ¢ikarmak icin
sistematik bir ayrim oldugu yolunu benimser. Ayni zamanda bir dilin farkli alanlarinda
tanimlanan dilsel kullanim araglarinin ne oldugunu saptamak icin de ydntem
incelemesinin sart oldugunu 6ne siirer. Ciinkii dilin dis baglamsal yapis1 ve gosterimsel
ifadelerin ancak boyle bir inceleme ile etkili bir sekilde 6ne ¢ikartilabilecegini savunur
(2007:1,34).

Modelde bulunan diger bir 6nemli alan da islem alani olarak adlandirilir. Bu alan dilin
etkilesim uyarlamasinda kendini merkez olarak kabul eder ve tanimliga sahip olan
dillerde (Ingilizce, Almanca, Ispanyolca gibi) tanimlik sistemini kendine konu edinir.
Ehlich tanimlik sistemi bulunan ve bulunmayan diller {izerinde incelemeler yapar ve bu
iki gruptaki diller arasinda denklik saglamanin neredeyse imkansiz oldugu sonucuna
varir. Clinkili tanimlik sistemi bulunmayan dillerde, bulunanlara kiyasla, ¢ok daha farkl
bir yapisal dagilim vardir. Fakat biitiin bu yapisal farkliliklara ragmen tanimlik sistemi
bulunan ve bulunmayan bazi dillerin ayni1 dil ailesine mensup oldugu da asikardir.
Bunun nedeni de, Rusca ve Latincenin tanimlik sistemi bulunmayan dillerden olmasina
ragmen tanimlik sistemi bulunan Almanca veya Yunanca ile iletisimsel olarak ayni

kullanima sahip olmalaridir .

Tablo 6: Biihler ve Ehlich’ in Alanlar ve Yontemler Modeli

ALAN YONTEM DILSEL ARAC
Belirtici alan Anlatic/ belirtici yontem Jest ve mimikle anlatim
Anlatimsal alan Niians ve tonlama

Ikileme ve pekistirme
Kiigiiltme bigimleri
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Gosterimsel Gosteren/ gosterici yontem Kisi gosterimi (ben, sen, o,..)
alani Yer gosterimi (burada, orada,..)
Zaman gosterimi (simdi, sonra,..)
Kisi sonekleri,

Sembol alani Niteleyici / tanimlayici yontem Isim
Sifat
Kok-eylem ( git-, soyle-,...)

Yonetimsel Yénetici/ inceleyici yontem Unlemler
alan Emir kipi sonekleri
Seslenme durumu son ekleri

Islem alam Islem yontemi Yinelemeler
Tanimlayicilar
Baglaclar

flgi zamirleri
Ismin hal ekleri

Kaynak: 2007:1,34

Ortak bir dilsel kullanim veya etkilesim i¢in jest ve mimik kullanim1 gibi viicut diliyle
ilgili iletisim araglarinin yaninda dil benzesmesi veya ayrigmasi, iinlemler ve emir
kipleri gibi sozlii dilsel araclar da gereklidir. Bunun gibi sozlii araclar1 Ehlich yonetim
alani icerisinde ele alir ve bu dilsel araglarla ilgili yapilan siniflandirmalara (linlemlerin
smiflandirilmasi gibi ) karsi elestirel bir tutum sergiler .

Koken olarak Wilhelm von Humbolt’un ¢alismalarina dayanan belirtici alan ifadesi,
burada ¢ok 6zel bir siiflandirmay ihtiva eder. Avrupa dillerinde ¢ok az gergeklesen
fakat Afrika dillerinde neredeyse s6z dizimi kadar 6nemli olan, ikilemeler, pekistirmeler
gibi dilsel araglar1 kendine konu edinir. Belirtici yontemin amaci ise konugmaci ve

dinleyicinin kendi aralarinda ortak bir ger¢ege ulagsmalarini saglamaktir .
6.5. Edimbilim ve Anlambilim iliskisi

Edimbilim ve anlambilim kavramlarmin siirekli yan yana anilmalari, edimbilimin yeni
bir kuram olmas1 ve kapsadigi alanin tam olarak sinirlandirilamamasi gibi sebepler bu
bilim dalinin genelde anlambilim ile orantilanilarak tanimlanmasma yol agar. Ancak
giiniimiizde edimbilimin oldukc¢a farkli alanla birlikte kullanilmas1 ve islevlerinin daha
kesin yontemlerle saptanmasi, edimbilim ile anlambilim arasinda kesin sinirlarin
belirlenmesini zorunlu hale getirir. Peirce’in ¢aligmalarini temel alarak, bir¢ok diisiiniir
ve kuramci anlambilim ile edim bilim arasindaki aymrimin nasil tanimlanabilecegi
konusunda ¢esitli fikirler ortaya atarlar. Bu fikirlerden bazilar1 asagidaki tabloda su

sekilde 6zetlenmektedir:
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Tablo 7: Anlambilim ve Edimbilim

ANLAMBILIM

EDIMBILIM

Dilin diiz anlamiyla ve edingle ilgilenir.

Dilin kullanimiyla ilgilenir.

Anlamin geleneksel yaniyla ilgilenir

Anlamin geleneksel olmayan yani ile ilgilenir.

Dile yonelik kurallarla ilgilidir.

Dile yonelik eylemler, ilkeler, kural ve
stratejilerle ilgilidir.

Dogruluk kosullu anlamla ugrasir.

Dogruluk kosullu olmayan anlamla ugrasir.

Dar anlamla ugrasir.

Genis anlamla ugrasir.

Ciimle anlamuyla ilgilenir.

Sézce anlamuyla ilgilenir.

Baglamdan bagimsiz olan anlamla ilgilenir.

Baglama bagimli olan anlamla ilgilenir.

Kaynak: Kocaman,1996:26

Yukaridaki tabloda verilen anlambilim-edimbilim ayrimina yonelik bilgilerin her biri
farkli kuramcilar tarafindan ortaya atilmistir. Bu fikirlerin her ne kadar kisiden kisiye
degismekte oldugu gozlemlense de varilan ortak nokta, edimbilim ile anlambilimin

birbirlerine bagimli olarak degerlendirilmesinin her ikisinin de alaninin kisitlanmasi ya

da daraltilmasi diisiincesi ile dogru orantili oldugudur.
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SONUC

Dilbilim kavraminin bilimsel bir nitelik kazanmasi 19. Yiizyila tekabiil etmektedir.
Avrupa’da Sanskritcenin incelenmesi ve Avrupa dillerinin dilbilgisi yapilar1 ile
Sanskrit¢e arasinda ¢ok onemli benzerliklerin saptanmasi sonucu Hint Avrupa dilleri
smiflandirilir. Bu durum Alman dilbilimi ¢evresinde de c¢ok biiyiik bir 6nemle takip
edilir. Nitekim Franz Bopp’ un Ermenice, Got Dili ve Almanca gibi birtakim dillerin
dilbilgisel yapilarin1 Sanskritce ile karsilastirmasit sonucu karsilastirmali dilbilgisi
yontemini ortaya atmasi bu donemde gergeklesir. Ayrica Grimm Kardesler’ in
Almanca’nin dilbilgisel yapisi iizerine incelemeleri ve leksikal koken iizerine yaptigi
caligmalar1 ve bu ¢aligmalarin en biiylik iriinii olan Deutsche Worterbuch- Almanca

sOzliigli hazirlamaya baglamalar1 da bu doneme rastlamaktadir.

Tiurkiye’de 19. yiizyill dilbilim agisindan olduk¢a yavan bir siiregtir. Osmanli
Devleti’nin gerileme donemine tekabiil eden bu dénemde yasanilan ekonomik,
sosyolojik ve politik sikintilar bilimsel ¢aligmalarin oniine gegmesi ve ayni zamanda
bu dénemde kullanilan dilin salt Tiirk¢e olmamasi, Arapga ve Fars¢anin bilim ve kiiltiir
cercevesine hakim olmasi gibi sorunlar1 bunun nedenleri arasinda sralamak
miimkiindiir. Bu bakimdan Almanca ve Tiirkge lizerine yapilan ¢alismalar arasinda bir
koprii olusturmayr hedefleyen bu calismada, sadece sozliikbilim iizerine yapilan

incelemeler iizerine birer ortak nokta bulunmustur.

Bilindigi tizere, Tiirk¢ce Asya’nin biiyiik bir kismini kapsayan Tiirk iilkesine ait bir
dildir. Bu dilin bir kolu da Avrupa’ya kadar uzanir ve Avrupa’nin Asya’ya uzanan kolu
seklinde nitelendirilen Anadolu da da konusulan bir dil haline gelir. Cagatayca’nin
bozulmus hali olan, Osmanli Tiirkgesi adiyla sohreti bulan ve Bati Tiirkcesi ismiyle
dogu Tircesinden ayrilmasi miinasip goriilen dilimiz, Tiirk¢enin bir koludur.
Kullanildig1 yerlerin ve karsilastigi toplumlarin etkisiyle kullaniminda ve telaffuzunda
baz1 degisikliklere maruz kalrr, Arapga, Farsca, Rumca ve ltalyanca gibi yabanci
dillerden gelen kelimeler sonucunda, kendine 6zgii kelimelerden ¢ok fazlasini terk eder.
Ayrica yine bu dillerden gelen sivelerin kullanilmasi sonucunda zaman i¢inde sivesinde
de bir takim degisiklikler meydana gelir. Biitlin bu degisiklikler neticesinde Tiirkce, 6z
Tiirkgeden ayrilir. Ancak biitlin bu farkliliklara ragmen Dogu Tiirkgesi ile Bat1 Tiirkgesi

arasmdaki fark Italyanca ve Latince ya da Ispanyolca ile Fransizca arasmnda bulunan
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fark kadar biiyiikk degildir. Yani Dogu Tiirkgesi ile Bati1 Tiirkgesini tamamiyla
birbirlerinden ayirmak miimkiin degildir. Bu yiizden bu iki Tiirk¢e, Misir Arapgast ile
Magrib Arapgasinda oldugu gibi ayn1 kokene sahiptirler ve bunun dogal sonucu olarak

her ikisi de Tiirk¢e adiyla anilir.

Dogu Tiirkgesi telaffuz ve ifade bigimleri bakimindan biraz daha kabadir, bizim
kullandigimiz Bati Tiirkgesi ise daha zariftir. Fakat Dogu Tiirkgesi 6z Tiirkgenin
degerlerini korur, bizim Tiirk¢emiz ise yanlis kullanimlar sonucu bu degerlerin
bircogundan yoksundur. Biitiin bunlarin yan1 sira Arapga, Farsca gibi yabanci dillerden
aldig1 kelime ve sdyleyisler bizim kullandigimiz Tiirk¢eyi ¢ok daha kapsamli bir dil
haline getirir, ancak yine de Cagatayca kelime ve ifade yapilar1 agisindan daha zengin
bir dildir. Cagatayca 6z Tiirkgeye ait birgok kelime bulundurur. Bu kelimelerin bir
kismi bilindik kelimeler, bir kism1 daha diine kadar toplumda ve edebiyat diinyasinda
kullanilan kelimelerdir; ayrica bir bolimii Anadolu’da kullanilir, bir bolimii ise
Osmanl tarafindan kullanilmayarak sadece Cagatayca’ya 0zgii kelimeler olarak kalir.
Kullanilmayan bu kelimelerden bir¢ogunun yerine Arapca ve Farscadan ya da kaynagi
ve kullanimina iligkin hi¢bir bilginin var olmadigir bir dilden gelmis kelime ya da
kelimeler konulur. Bu kelimelerin yabanci kdkenli, Cagatayca’daki karsiliklarinin ise
Tirkge kokenli oldugu kesin olarak bilindigi i¢in bu kelimelerin Cagatayca diye
nitelendirilmesi yanlistir, bu kelimeler 6z Tiirkgeye aittir. Kisaca dogu Tiirk¢esinde
bizim hi¢ anlamadigimiz kelimeler bulunur ve buna karsilik bize yabanci dillerden

gelen kelimeler de Dogu Tiirkgesi i¢in anlasilir degildir.

Hasan Eren’in ‘Tiirk Dili’nin Etimolojik Sozligi’ adli s6zlik ¢alismasinda Tiirkgenin
biitlin bu sorunlarina deginir ve bu sorunlara bulunacak tek ¢6ziim yolunun genis
kapsamli bir sozliik hazirlamak oldugunu ifade eder. Grimm Kardesler ise yaptiklari
sozliik caliymasinda ulusal dilin s6zciik varligini daha eski lehgelerdeki kullanimlariyla
birlikte karsilastirmali olarak ele alir. Kapsam olarak tabii ki K ye oranla ¢cok daha
biiytik bir ¢aligma olan ‘Almanca Sozliikk’ milli bilinci uyandirma ve dili canlandirma
gibi amagclar dogrultusunda hazirlanir. Bu baglamda Almancaya sonradan giren yabanci

sozcliklere yer verilmez.

19. yy ve 20. Yy arasinda gecis donemi olarak sayilabilecek Herman Paul’ {in

caligmalari iizerine yer verdigimiz boliimde bu diisiiniiriin dilbilgisi ¢aligmalari tizerinde
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durulmustur. Paul’n c¢alismalarinda her ne kadar 19. Yiizyilla damgasmi vuran
karsilastirmali dilbilimin izlerine rastlamak miimkiin olsa da Saussure’iin ¢aligmalarinin
temeli olarak degerlendirilebilecek goriislerin de bu c¢aligmalarda yer aldig:
gbzlemlenebilir. Nitekim Paul, karsilastirmali dilbilim ile tarihsel dilbilim arasindaki
iliskiyi incelerken, bu her iki yontemin de dilin su andaki durumunu tam olarak
saptamada yetersiz kalacagini, dilin anlik kullaniminin eszamanli bir eylem oldugunu ve

bu saptama esliginde degerlendirilmesi gerektigini one siirer (bkz. Syf 36).

Tirkiye’de cumhuriyetin ilani, harf devrimi gibi c¢alismalarin ardindan yeni Tiirkce
iizerine calisilmaya gidilmesi de hemen hemen bu doneme rastlar. Tiirk¢enin yabanci
dilerin dillerin etkisinden kurtarilmaya g¢alisilmasi ve bu baglamda yapilan sadelestirme
calismalar1 bu yeni Tiirkgeye farkl bir ivme kazandirir ve en genel hatlariyla, kendi

icinde, kalict bir yapisal incelemeyi zorunlu kilar.

Bilindigi iizere Almanca ve Tiirk¢e arasinda yapi bakimindan ¢ok onemli fakliliklar
vardir. H. Paul ve T. Banguoglu’nun ¢alismalarina genel hatlariyla bakildiginda, yapilan
calismalarin yogunlastigr alanin bu farkliliklar dogrultusunda belirlendigi goriiliir.
Tirkgenin sondan eklemeli bir dil olmasi ve bu yiizden bir¢ok yapisal degisikliklerin
kelimelere getirilen ekler yardimiyla elde edilmis olmasi bu dilin kelime yapisinin daha
detayli olarak ele alinmasini gerektirir. Almancada ise durum ¢ok daha farklidir. Biitiin
Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi bu dilde de s6z dizimi en biiyiik anlam aracidir. Bu
yiizden bu dille ilgili yapilan ¢caligmalar kelime yapisindan ziyade s6z dizimi iizerine
yogunlasir. Bu durumu en basit haliyle 6rneklendirmek gerekirse soru cilimlelerine
bakilmasi yeterli olacaktir. Nitekim Tiirkgede soru climleleri kelime kok ya da
govdesine getirilen soru ekleri yardimiyla yapilirken, Almancada ciimle dizilisinde
yapilan degisiklikler yardimei fiilin yer degistirilmesi yoluyla elde edilir. Ornegin ‘hasta
mism’ seklindeki bir soru climlesine daha yakindan bakildiginda, soru ifadesinin ‘hasta’
kelime kokiine ‘m1’ soru ekinin getirilerek elde edildigi gozlemlenir. Ayni ifadenin
Almanca da karsilig1 ise ‘bist du krank’ seklindedir. Kisaca yapilar araciligiyla elde
edilen temel anlamda belirleyici Tiirkcede kelime yapist iken Almanca da s6z dizimi
oldugu sonucuna varilir. Paul ve Banguoglu tarafindan yapilan ¢alismalardaki en 6nemli

farkliliklardan birisi de Banguoglu’nun genel hatlariyla Tiirk¢eyi yani dil kavramini ele
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almasi ve Paul’lin dilin kullanim asamasinda meydana gelen yapisal degisiklikler yani

sOz uizerinde durmasidir.

20. yiizyila gelindiginde ise ortaya ¢ikan gelismeler daha kapsamli bir ¢aligmanin
yapilmasmi miimkiin kilar. Bilindigi lizere bu donemdeki dilbilimsel ¢aligmalar ¢agcil
dilbilimin etkisi altinda siiregelmistir. Cagcil dilbilimin kurucusu olarak kabul edilen

Saussure’iin fikirleri hemen hemen her diisiiniiriin ¢aligmalarinda gérmek miimkiindjir.

Bu ¢alismada 20. Yiizyil baglaminda oncelikle anlam konusuna deginilir. Anlamin ne
oldugu, kelimede nasil bir isleve sahip oldugu ya da ciimle icinde kullanildiginda
islevinin ne gibi degisimlere ugradigi gibi temel sorular iizerinde durulur. Manfred

Bierwish ve Dogan Aksan’in yaptig1 ¢calismalarda bu sorulara yanitlar aranir.

Bu yiizyilda yapilan diger bir ¢alisma alan1 da bildirisim ile ilgilidir. Zletigim/bildirigim
bildiri aligverisi araciligryla yapilan bir anlasma veya haberlesme sistemi seklinde
tanimlanir. Kelime ya da ciimlelerin bildirisim araci olarak kullanildiginda farkl yapilar
kazanabilecegi ya da ¢ok daha farkli anlamlar altinda incelenebilecegi asikardir. iste bu
yapt ve kullanimlar1 inceleyen dali ise edimbilim adi altinda degerlendirmek

mumkinddr.
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