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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

AV YONETIM BiLGI SISTEMINDE AV, AVCI VE AVLAK
OZELLIKLERI: BURDUR ILI ORNEGI

Yasin YILDIRIM

Isparta Uygulamah Bilimler Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Orman Miihendisligi Anabilim Dalh

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Sengiil AKSAN

Arastirma Avci Bilgi Sisteminde (AVBIS) kayith bilgiler 1s1ginda il genelinde av,
avel ve avlak dzellikleri ile anket verileri 1s131nda AVBIS sistemine avcilarm bakisi
degerlendirilmistir. Sistemde yer alan av avci ve avlaklara ait bilgiler {ilkemizin
basarili ve siirdiiriilebilir bir av ve yaban hayati politikasinin olusturulup
gelistirilmesi i¢in en 6nemli kaynaklardan biridir. Bu kapsamda avci, avlak ve
avlanilan hayvan sayisi ile ilgili bilgiler sistemden alinmis, elde edilen verilerin
kiyaslanmasinda ortalamalar Anova-Duncan ile gruplandirilmis, istatistiksel onem
dereceleri belirlenmis ve bulgular halinde sunulmustur. Yerel ve genel avlanma
yiizdeleri bazinda anket sonuglarina gore en yiiksek avlanma oranina sahip hayvan
tiirleri giivercin ve kinali keklik olarak bulunmustur. Avcilarin en ¢ok tercih ettikleri
avlaklar ise Pamucak, Tefenni ve Kestel, avlaklarinin diger avlaklara gore daha ¢ok
tercih edilen avlaklar oldugu bulunmustur. Bununla birlikte sistemin avantaj ve
dezavantajlar1 belirlenmis, sistemi iyilestirmeye yonelik Oneriler sunulmustur.
Avcilar ile yiiz yiize goriislilerek anket yolu ile veriler toplanmis ve elde edilen
bulgularin sistemden elede edilen bulgularla uyumlu oldugu gézlenmistir. Anket
sonuglarina gore avcilarin en ¢ok tercih ettigi hayvan tiirleri yine Giivercin ve Kinali
Keklik, en ¢ok tercih ettikleri avlaklar ise Bucak Celtik¢i, Kayadibi ve Pamucak
olarak bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Av yonetimi bilgi sistemi, Av, Avci, Avlak, Burdur

2019, 62 sayfa



ABSTRACT

M. Sc Thesis

CHARACTERISTICS OF HUNTER, HUNT AND HUNTING
GROUND in HUNT MANAGEMENT INFORMATION
SYSTEM: BURDUR PROVINCE EXAMPLE

Yasin YILDIRIM

Isparta University Applied Sciences
The Institute for Graduate Education
Department of Forest Engineering

Supervisor: Asst. Prof. Dr. Sengiil AKSAN

In the light of the information recorded in the Hunter Information System (AVBIS),
hunting, hunter and hunting characteristics were evaluated throughout the province.
And questionnaire data used for hunters' view of the AVBIS system. Information on
hunters' profile is one of the most important sources for the development and
development of a successful and sustainable hunting and wildlife policy in Turkey.
In this context, information about hunter, hunting area and number of hunted animals
were taken from the system, the mean values were grouped with Anova-Duncan, the
statistical significance levels were determined and presented in findings. According
to the survey results on the basis of local and general hunting percentages, animal
species with the highest hunting rate were found as Pigeon and Chukar Partridge.
Pamucak, Tefenni and Kestel, which are the most preferred prey by hunters, were
found to be more preferred than other prey. In addition, the advantages and
disadvantages of the system were identified and suggestions for improving the
system were presented. Data were collected through a questionnaire by interviewing
the hunters face-to-face and it was observed that the findings obtained were
consistent with the findings obtained from the system. According to the survey
results, the most preferred animal species of hunters were found as Pigeon and
Chukar Partridge and Bucak Celtik¢i, Kayadibi, and Pamucak as hunting area.

Key Words: Hunt management information system, Hunter, Hunt, Hunting, Burdur

2019, 62 pages
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1. GIRIS

Insanoglu var olma gabasi igerisinde dnce hayatta kalmak i¢in savunma daha sonra
ise hayatin1 saglikli sekilde devam ettirebilmek igin besin bulma gereksinimlerini
avcl olmasinin sagladig vasiflarla karsilamistir. Av, toplumlarin tarihi, kiiltiirel ve
hukuksal kosullar1 nedeniyle yore ve bolgelere gore degisik sekillerde gelisen bir
olgudur. Giiniimiiz toplumunda avcilik dinlenme, eglenme, spor aktivite, aksiyon,
macera, dogay1 yasama ve doga korumaya aktif katilim gibi hususlar ile birlikte
anilmaktadir (Kiziroglu vd., 2010). Genel anlamda avcilik yaban hayati agisindan
evcil olmayan hayvan tiirlerinin popiilasyonunu dengede tutma, onlarla beslenme
veya onlarin zararlarii 6nlemeyi hedefleyen canli ya da 6lii olarak ele gecirilmesini
amaglayan bir faaliyettir (Biiyilikarikan, 2018). Avci, silah tagima ruhsatina sahip,
resit, avcilik ve yaban hayati ile ilgili egitim almig, bununla ilgili yapilan simavdan

gecerli not almig ve avlanma belgesine sahip kisilerdir (Ayanoglu, 2006).

Avcihigin safhalari; Ogrenme, Sinirlara Ulasma, Trofe, Metot ve Sportmenlik
safhalar1 olarak tamimlanabilmektedir. Ogrenme safhasi, avemin atisla ilgili
becerisini ve nisan alma siireclerini igerir. Bilgi eksikligi nedeniyle bu sathada
kazalara sikc¢a rastlanabilmektedir. Sinirlara ulagsma safhasinda aver yasal kurallar
dahilinde belirlenen sinira kadar ulagmak i¢in fazla av yapmak ve avcilik becerisini
kendine ve yakin ¢evresine kanitlama cabasindadir. Bu sathada avlanma tutkusu
doruklarda olan avci fazlaca enerji sarf eder ve ana amaci yasalarin kendisine hak
gordiigii hayvanlari bir an 6nce avlamaktir. Trofe sathasinda, aver artik daha stratejik
davranmaya ve av hayvani konusunda daha segici olmaya baslar. Avlanma rastgele
degil, kafasinda planlidir ve hangi hayvani ne zaman, nasil ve kag tane avlayacagini
bilerek harekete gecer. Metot sathasinda, avci, avlanma becerisi gerektiren
yontemlere yonelir. Ana amaci avi yakalamak ya da kagirmak degildir, daha ¢ok ava
kurtulma sans1 birakan bir davranigla avcilik aktivitesini gerceklestirir. Sportmenlik
sathasindaki aver pek ¢cok konuda deneyim sahibi olmustur. Yillar boyunca kazanmis
oldugu bilgiler dahilinde gen¢ avcilara yaban hayatinin siirekliliginin korunmasi,
doga sevgisi, cevre bilinci ve avlanma etkinlikleri ile ilgili egitim verebilir

durumdadir (Yavuz, 2018).



Av faaliyeti ilk baslarda 6zellikle besin ihtiyacini gidermek ve savasamayacagi kadar
giiclii yaban hayvanlarindan korunmak i¢in yapilmistir. Boyle zor kosullar altinda
insan avlanma araci yapmaya, tuzak kurmaya yoOnelmis, birlikte hareket ederek
avlanmaya baglamistir. Bu sayede avcilik insanlar arasinda iletisim kurulmasinda
onemli bir arag olmustur (DKMP, 2014). Zaman gectikge insanlar av hayvanlarinin
cesitli kisimlarindan faydalanmig, bunlardan giyim esyast ve ev malzemeleri
yapmaya baslamislardir (Ozkazang, 2002). Giiniimiizde avcilik, beslenme ve
giivenlik zorunlulugunun disinda, insandaki avlanma ig¢giidiisiinii tatmin faktori ile

birlikte bir hobi, spor ve sosyal aktivite etkinligi olarak kabul edilmektedir.

Tiirk kiiltiirtinde ¢ok eskilere dayanan avcilik beslenme, eglenme ve bunun yaninda
savasa hazirlik araci olarak kullanilmistir. Tiirklerin hayatinda avcilifin ge¢misini
Oguz boylarinda daha sonra Selguklularda ve sonrasinda Osmanlilarda gormek
miimkiindiir. Osmanlilarda avcilik saraya tabi kurum, kirsal kesimlerde ise bir orgiit
seklini almis ve 1839 yilina kadar siirmiistiir. Bu tarihten sonra avcilik 1937 yilina
kadar denetimsiz olarak yapilmis bu tarihten sonra 3167 sayili Kara Avciligi Kanunu
ile daha kontrollii hale getirilmistir. Bu kanun 2003 tarihine kadar yiriirlikte kalmis
sonrasinda bunun yerine 4915 sayili Kara Avciligi Kanunu gelmistir. Glinlimiizde ise
bu kanuna ek olarak avcilik Merkez Av Komisyonu kararlari ile yiiriitiilmektedir. Bu
kanun yaban hayatin1 dogal habitatlar1 ile korumay1 ve kontrollii avlanmayi belirli bir
diizen c¢ergevesinde gelecek kusaklara aktararak yonetmeyi amaglamaktadir

(Kiigiikosmanoglu ve Arslangiindogdu, 2009).

Ulkemizde bu kaynaklarmn korunmasi ve gelistirilmesini amaglayan diger yasal
diizenlemeler: 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu, Nesli Tehlikede Olan Yabani
Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararasi Ticaretine iliskin Sézlesme (CITES), Yabani
Kuslarm Korunmasina Iliskin Avrupa Konseyi Direktifi Biyolojik Cesitlilik
Sozlesmesi, Ramsar Sozlesmesi, Avrupa’nin Yaban Hayati ve Yasama Ortamlarini
Koruma Soézlesmesi (Bern Sozlesmesi), Flora ile Bunlarin Dogal Habitatlarinin
Korunmasina Iliskin Avrupa Konseyi Habitat Direktifi, 25976 Sayili Av ve Yaban
Hayvanlarinin ve Yasam Alanlarinin Korunmasi, Zararlhilariyla Miicadele Usul ve

Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik (Safak, 2008).



Ulkemizde av ve yaban hayat: kaynaklarinin korunmasi énemli sorunlardan bir
tanesidir. Ciinkii, av kaynaklarinin korunurken cesitli amaglarla kullanilmasi da
gerekmektedir. Av kaynaklari hem gelecek nesillere aktarilmali hem de Kitlelerin
baz1 gereksinimlerini karsilayacak sekilde kullanilabilmelidir. Bu kaynaklarin
stirdiirtilebilirligi, kaynaklarin koruma ve gerektigi kadar kullanma dengesinin goz
ontinde bulundurularak planlanmasi anlamina gelmektedir. Siirdiiriilebilir kullanimin
amaglarindan biri olan av ve yaban hayatinin yonetimi, bu zamanin gereksinimlerini
gelecek nesillerinde kendi gereksinimlerini karsilayabilme imkanindan taviz

vermeden karsilayabilmesi olmalidir (Giines, 2008).

Bunu saglamak adina gelismis {ilkelerde avci ve yaban hayati gozlemcisi sayisi,
avcilik i¢in ayrilan siire, yi1lda ka¢ kez avlandigi, avlanilan hayvan tiirii ve miktari,
ava kag kisi gidildigi, avcilik i¢in ne kadar harcama yapildigi ve avcilarin demografik
ve sosyo-ekonomik 6zellikleri, periyodik olarak belirlenmektedir (Anonim). Ulkeler
bu bilgileri kullanarak avciligin ulusal ekonomiye katkisini hesaplamakta, av ve
yaban hayatlarin1 rasyonel olarak planlamaktadir. Av ve yaban hayati unsurlarinin
dogal kaynaklarini muhafaza etmek, gelistirmek, bu etkinligin iilke ekonomisine
yarar saglayan bir sektor haline getirmek sadece bilingli aveilik ile saglanabilir

(Igircik vd., 2005).

Diinyanin hemen her tarafinda avlanmaya olan ilgi giin gectikce artmaktadir.
Avlanma liiksiine sahip olmak icin ¢esitli harcamalar yapmak, avcilik i¢in gerekli
bilgiye sahip olmak mecburi bir hal almigtir. Aveilik etkinligi; dogayr tanima ve
Oziimseme, bilgi birikimi, etik degerler bakimindan eskiye gore daha ¢ok gelisim
gostermistir (Safak, 2009).

Avcilik harcamalari, avcilik belgesi alimindan avlak sahasinda av yapmaya kadar
birgok harcamay1 kapsamaktadir. Av sahalarinda avlanabilmek avcilik belgesinin
yani sira aveilik belgesi harci, av pulu satin alma, silah ruhsatinin alinmasi gereklidir.
Yine av ve avcilik malzemeleri, avecr egitimi harcamalari, yiyecek, ulasim,
konaklama giderleri avcilik harcamalar1 igerisinde direk harcamalardir. Avcilarin
avlanma sirasi, oncesi Ve sonrasinda karsisina ¢ikan temel harcama kalemleri:
haberlesme, rehberlik gezi harcamalari; kamuya ait alanlar1 kullanma {icreti; 6zel

miilkiyete alanlarini kullanma iicreti; malzeme kiralama ficretleri; yem, buz vb.
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harcamalari; 1sitma ve pisirme yakiti harcamasi; kursun, sagma, ok, vb. avlanma
silah1 harcamalari; diger avlanma malzemeleri (ag, firdondii, vb.) harcamalart;
kamp malzemeleri harcamalari; diirbiin vb. yardimc1 malzemelere ait harcamalar; av
kopegi, yardimci olan hayvanlara ait harcamalar ve turizm harcamalar1 (konaklama,

seyahat acentalari, ulasim) ve benzeri birgok harcama olarak sayabiliriz.

Av turizmi, yerli ve yabanci avcilarin av hayvanlarini kontrollii olarak kullanmasina
izin verilmesini, bu kaynaklarin ¢esitli sekillerde degerlendirilerek tlilke ekonomisine
katkida bulunmasim1 amaglayan etkinliklerdir (Ozdénmez vd., 1996). Turizm
acenteleri ve avlak isletmeleri tarafindan diizenlenen av programlar1 av
meraklilarinin hizmetine sunulmakta ve av turizmi kapsaminda yer almaktadir.
Gilintimiizde bir¢ok iilke av turizmi araciligiyla yiiksek miktarlarda doviz elde
etmekte, diger bazilar1 da ekonomilerindeki ciddi agiklart bu etkinliklerden elde

ettikleri gelirler ile kapatmaya calismaktadirlar.

Romanya, Polonya, Ispanya gibi iilkeler avcilik turizminde adi gegen iilkeler
arasinda yerini almig ve her sene bu alandan oldukg¢a yiiklii gelir elde eder duruma
gelmislerdir. Aveilik neredeyse tiim iilkelerde 6zellikle ekonomik ve sosyal refah
seviyesi yiiksek bireyler i¢in pahali ve likks bir ugrastir. Farkli yaban hayvani tiirleri
bulma ve macera yagama istegi amaciyla bir¢ok avci kendi iilkeleri disinda yabanci
iilkelerde avlanmay1 se¢mekte ve ¢ogu iilkede doviz kazanmak adina avlaklarini bu
avcilara agmaktadir. Bu sebeple iilkemizin mevcut kaynak bakimindan gii¢lii oldugu
diisiincesiyle av ve yaban hayati potansiyelinin gelistirilmesi olduk¢a Onemlidir.
Fakat bunun mutlaka denetimli olarak yapilmasi gerekmektedir. Bu baglamda
stirdiiriilebilir aveiligi tanimi, “Tiim diinya da doganin en énemli unsurlarindan biri
olan serbest yasayan tiim hayvanlarin bilingli korunmasi, ¢evre ile yaban
hayvanlarmin nicel varliklar1 arasinda zorunlu olan dengenin bilingli sekilde
tutulabilmesi ve miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida yaban hayvani gesidinden

devamli yararlanabilme olanagi” olarak yapilabilir (Ege, 1996).

Avlanilacak hayvanlarin tireme donemlerinin bilinmesi ve av yasaklarina riayet
edilmesi siirdiiriilebilir avcilik i¢in énemlidir. Av hayvanlarmin neslinin devamlilig
icin gerekli olan dnlemlerin alinmasi ve 6zellikle avcilarin bu konuda daha duyarl

olmas1 gerekmektedir. Diinyada ve iilkemizde bu amagla farkli isimler altinda birgok
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dernek ve ¢evre Orgiitii canlilar1 hayatta tutmak ve korumak i¢in caligsmaktadir.
Egitimin ¢evre bilincini gelistirdigi gelismis bazi iilkelerde canlilarin dogal yasam

alanlariin ve tiir ¢esitliliginin korunmasi ile kanitlanmaktadir (Hafizogullar1, 2006).

Ulkemizde yaklasik 70 milyon hektar alan av ve yaban hayvanlarinin yasama alani
olarak kullanilabilecek durumdadir (Tercan, 2017). Kullanilabilir bu avlak alanlari
barindirdiklart bitki ve hayvan tiirleri, iklim gibi baz1 6zellikler agisindan gesitli
ekosistemlere ayrilmiglardir. (Ay vd., 2005). Bu ekosistemlerde mevcut kaynaklari
tehdit eden plansiz kullanimin bazi onlemlerle planli hale getirilmesi ve kontrol

altina alinmas1 bugiin ve gelecek i¢in olduk¢a dnemlidir (Ogurlu, 2008).

450 kus, 132 memeli, 345 balik, 106 siiriingen ve diger canli gruplariyla beraber
ortalama 80 bin hayvan tiiriine sahip tilkemizde zengin bir tiir ¢esitliligi mevcuttur.
Yine de bu tiirlerin sayilarinin olmasi gerekenden daha az oldugu, yiiksek sayida

kagak avciyr da igeren avci sayisinin Kritik esigi astigi belirlenmistir (Bekiroglu ve

Okan, 2006).

Dogada serbest olarak yasayan yaban hayvanlarinin bazist yasam ortamina
bagliyken, bazis1 mevsimlere gore, uzun ya da kisa mesafelerde goc etmektedir.
Yaban hayvanlar i¢in gida, korunak, su, tozlanma, emniyetli bir yerde ciftlesme,
yavrularin biiyiitme ihtiyact kacinilmazdir. Yaban hayati kaynaklar1 bu ihtiyaci
karsilayan alanlar habitat olarak adlandirilir. Habitatlar ormanlar, tarim alanlari,

sulak alanlar ve dogal alanlardan olusabilir (Mol, 2006).

Diinyadaki bir¢ok iilkeye kiyasla Tiirkiye av ve yaban hayvani tiirleri agisindan
zengin bir iilke konumundadir (Kiiclikosmanoglu ve Arslangiindogdu, 2009).
Yapilan ¢alismalar sonucunda iilkemiz avlaklarinin barindirabilecegi hayvan sayisi
30.560.000 olarak bulunmustur. Tagima kapasitesi goz oniinde bulunduruldugunda,
Tiirkiye’de yaban domuzunun sayisi1 normal olmakla beraber, Yaban kecisi % 25,
Geyik % 9,3, Karaca % 2,5, Alageyik ise % 1,4 oraninda bulunmaktadir. Bununla
birlikte tiirlerin populasyon yogunluklari yani birim alanda bulunan birey sayisi
acisindan bakildiginda bu oranin ¢ok i¢ acict olmadigi goriilmektedir

(Kiictikosmanoglu ve Arslanglindogdu, 2009).



Tiirkiye, orman, mera, yaban hayati tiirleri ve bunlarin yasadigi dogal alanlarin
biiylik bir kismini koruyabilmis iilkelerden bir tanesidir. Birtakim iilkelerde, ancak
0zel Onlemler alinarak kiltlirii yapilan bir¢ok yabani tiir, iilkemizde dogal yayilis
alanlarinda yasamaktadir (Ogurlu, 2008). Ulkemiz, av ve yaban hayat1 kaynaklar tiir
cesitliligi hem de ekolojik habitatinda barindirabilecegi sayr bakimindan oldukca
onemli bir potansiyele sahiptir. Bunlar 6nemli iiretim alanlar1 olup, av hayvanlari, su
kuslar1i, balik tiirleri ile c¢ok sayida bitki ve hayvan tiiriiniin habitatini
olusturmaktadir. Bu sahalar, biyogesitliligi koruma ve ayrica rekreasyon, av imalati,
balik¢ilik, otlatma gibi islevleri sebebiyle topluma hizmet etme potansiyeline sahiptir
(COSK, 2005). Fakat bu potansiyelin giiniimiizde verimli bir sekilde kullanildig:
sOylemek dogru olmayacaktir. Tirkiye'de bu kaynaklar gerektigi kadar
korunamamakta, kontrolsiiz avcilik engellenememekte, kaynaklarin yonetim ve
ilerlemesi bakiminda var olan yasal diizenlemelerde Onemli eksiklikler

bulunmaktadir.

Tiirkiye’de avina izin verilen yaban hayvanlari, kuslar ve memeliler olarak iki ana
baslikta degerlendirilir. Kuslar kendi icerisinde dort, memeliler ise iki alt gruba
ayrildiktan sonra, cografi bolgelere gore avlanma siireleri belirlenmistir. Av
hayvanlarinin periyotlar halinde avi yapilabilmektedir. Ancak artik kotali avciliga
gecildigi icin haftanin her giinii avlanmak miimkiin olabilmektedir. Kotal1 avcilikta
her bir avlagin ne kadar avciyr kaldirabilecegi ve hedef tiirlerden ne kadar
avlanabilecegi Avlak Bilgi Sistemi (AVBIS) iizerinde tammlanmistir. Sistemde

tanimlanan her bir avlakta av hayvanlarinin kotasi bittiginde avlak ava kapatilir.

4915 sayilh KAK, avlaklarin olusturulmasi ve avciligin avlanma planlar1 dahilinde
kontrollii ve siirdiiriilebilir sekilde yapilmasini saglamistir (Igircik vd., 2008). Bu
Kanuna gore karada bulunan hayvanlarin korunmasi ve popiilasyonlarinin
gelistirilmesi gorevi OSB’na verilmistir. Bu bakanlik bagkanliginda, kanunun
Oongordiigii ilgili diger kurum kuruluslardan segilecek temsilcilerin de katilmasi ile
Merkez Av Komisyonu (MAK) olusturulur. Illerde vali ya da vali yardimcist
baskanliginda, kanunda belirtilen kurum ve kuruluslardan segilecek temsilcilerin
katilmasi ile “Il Av Komisyonu” kurulur ve bu komisyon yilda en az bir defa toplanir
ve ilgili kanununda yazili isler konusunda karar verir (Mol, 2006). MAK, illerden

gelen il av komisyon kararlari ile komisyona sunulan belgeleri inceleyerek, 4915
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sayitli KAK’un verdigi yetkiler dogrultusunda biitiin yurdu kapsayan asagidaki
kararlar1 almaktadir (DKMP, 2014).

e Avlanma siireleri, limitleri, yasaklanan sahalar, tiirler ve avlanma giinleri,

e Yasaklanan avlanma arag¢ ve geregleri, yasak avlanma usulleri,

e Avlanan av hayvanlarinin taginmasi ve etlerin degerlendirilmesi ile tiifeklerin
taginmasi,

e Koruma altina alinan av hayvanlari,

e MAK’ ca avina izin verilen siirelerde izin verilen av hayvanlari,

e Avlanmanin yasaklandigi sahalar (MAK, 2014).

Avlanma etkinliginin iilke turizm sektoriiniin bir parcasi haline getirilebilmesi, av
hayvanlarinin tiir ¢esitliligine ve ¢ok sayida olmasina baglhdir ve bunu gerektirir.
Ayn1 zamanda yasadiklar1 habitatin kapasitesinin kaldirabileceginden de ¢ok
olamamalarint zorunlu kilar. Bu dengenin olugmasi amaciyla yapilan av turizmine
“siirdiiriilebilir av turizmi” olarak tanimlanmaktadir. Ulkemizin iklimi, cografik
yapisi, bitki ve hayvan tiirleri av turizminin ilerlemesi agsindan oldukga zengindir

(Yildizbakan ve Keles, 2012).

Avlak, av ve yaban hayvaninin belirlenen yontem ve kurallarla tiir, yer, zaman ve

kotalar1 dikkate alinarak hasat edildigi av organizasyonlarinin yapilacagi sahalar.

Ozel Avlak: Bir biitiin teskil eden 6zel miilkiyetteki tapulu arazilerden, Bakanligin

avlaklar igin tespit ettigi ve tanimladig: sartlara uygun olan avlaklardir.

Devlet Avlagi: Devlet ormanlari, toprak muhafaza ve agaglandirma sahalart ve
benzeri yerlerle Devlet tarim isletmeleri, baraj golleri ve emniyet sahalarinda, ilgili

kurulusun muvafakat alinarak Bakanlik¢a avlak olarak ayrilan yerlerdir.

Genel Avlak: Ozel ve Devlet avlaklar1 disinda kalan biitiin av sahalari ile gol, lagiin,

bataklik ve sazlik gibi sahalardir.



Ornek Avlak: Devlet avlaklar1 ve genel avlaklar iginde Bakanlikga belirlenecek

esaslara gore ayrilan ve isletilen veya islettirilen avlaklardir.

Ekosistemin 6nemli unsurlarindan bazilar1 av ve yaban hayati kaynaklaridir. Yaban
hayat1 ve hayvan tiirleri ile direk baglantis1 bulundugundan, av, ¢evre kavraminin
bilesenlerinden biri olarak da kabul edilmektedir. Sorunlardan bazilar1 av
kaynaklarmin korunmasi, kullanilmasi ve yonetilmesidir. Yani, av kaynaklar1 bir
taraftan korunurken diger taraftan c¢esitli amaglarla kullanilmaktadir ve bu da
birtakim problemlerin olusmasina neden olmaktadir. Bu sorunun, av kaynaklarinin
gelecek nesillere aktarilirken bunun yaninda insanlarin bazi ihtiyaglarin1 giderecek
sekilde kullanilabilmesiyle ¢oziilebilecegi diisliniilmektedir. Kacak ve bilingsiz
avcilikta ise canliya yasama sansi verilmeden ve iireyecek birey birakmadan hepsinin
avlanmasi gerceklestirilmektedir. Kara avciligi yapabilmek i¢in avlanmaya izin
verilen alanlarda avlanma belgesi ve Av Yonetim Bilgi Sisteminden (AVBIS)
avlanma izni alinmas1 gerekmektedir. Av Yonetim Bilgi Sistemi avcr kotasi, alan
kotasi, av kotasi, avlak kotasi gibi etkenleri igermekte (DKMP, 2017) ve bu durum
yasal avcilarin avlanmasini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Av Yonetim Bilgi
Sistemi (AVBIS) ile kagak ve bilingsiz avcilif 6nlenmesi avlanan bireyler ve
alanlar hakkinda bilgi havuzu olusturulmasi amaclanmistir. Avcir derneklerinde
yaban hayvanlarinin neslinin devam ettirilmesi igin bilinglendirme g¢alismalari
gerceklestirilmekte ve bu sayede gelecek nesillerinde yaban hayati ¢esitliligi gormesi
saglanmaktadir. Av Yonetim Bilgi Sistemi (AVBIS) ile av ve yaban hayati
kaynaklarmin bilingli kullanilmasi, mevcut kaynak ve avci sayisi dengesinin
kurulmasi, avlak alalarinda kaynagin belirgin bir diizen ve periyotta avlattirilip

verimliligin sene sene arttiritlmasi amacglanmaktadir.

Tiirkiye’de yaban hayati kaynaklarinin kullaniminda 6nemli bir role sahip avcilarin
profiline iliskin yeterli diizeyde ¢alisma bulunmamaktadir. Yapilan caligmalar ise
genellikle av ve yaban hayvanlarinin 6zellikleri ile avlanma yontemlerine yoneliktir.
Bu tez calismanin amaci, ise Burdur ilinde, sistemin kullanilmaya baslandig: tarihten
itibaren amacina ulasma anlaminda verilerin degerlendirilmesi ve veri kontrolii ile
yaban hayvani ve hayvan tiir ¢esitliliginin korunmasi agisindan katkisinin olup

olmadigini arastirmak ile kayitli aver 6zelliklerinin ortaya konmasidir. Ayn1 zamanda
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avcilarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri ile aver profilinin belirlenmesi, konu
ile ilgili ¢aligma yapacak diger arastirmacilara temel bir kaynak olmasi ve avcilik ile

ilgili sorunlarin giderilmesine katkida bulunmasi hedeflenmektedir.



2. KAYNAK OZETLERI

Yavuz (2018), yaptig1 calismada kara avcilarinin profilini olusturan temel
faktorlerden olan avcilik seminerleri, aveilarin avladigi ve avlamayi tercih ettigi av
ve yaban hayvanlar1 ve avlak cesitleri gibi konular1 aragtirmistir. Bu baglamda Dogu
Karadeniz bolgesinde bulunan Giresun ilinde 268 katilimci ile goriiserek anket yolu

ile veriler toplamis ve arastirmustir.

Keles (2015), Bartin ilindeki 260 avci ile goriiserek anket yoluyla veriler toplamis ve
avcilik egitimleri, avcilarin avladig1 ve avlamayi tercih ettigi av ve yaban hayvanlari,
avlak tipleri ve avcilik denetimleri gibi konular1 arastirmistir. Aragtirmacinin elde
ettigi verilere gore avcilarin yas gruplari, egitim durumlar, aylik gelirleri, hangi
araliklarla ve ne amagla avcilik yaptiklart ve kacak avcilikla ilgili disilinceleri

belirlenmistir.

Ay vd. (2005) Ege Bolgesi Illeri olan izmir, Aydin, Manisa, Mugla, Denizli,
Balikesir ve Usak’ta avlanma kart1 olan avcilarin profilini belirlemek amaciyla bir
calisma yapmiglardir. Avcilarin meslek, aylik gelir, egitim durumu ve yasam
kosullarini belirlemeye yonelik anket sorular1 hazirlamiglar ve 431 avci ile goriismiis
ve veriler toplamislardir. Caligmada, goriisiilen avcilarin yaklasik yarisinin 35-49 yas
arasinda oldugu ve yaklastk % 41’nin 1-5 yil arasinda egitim aldigim

belirlemislerdir.

Safak ve Basar (2014) yaptiklar arastirmada, avel davraniglarini etkileyen faktorleri
arastirmuglardir. Arastirma verileri Marmara Bolgesi illeri olan Balikesir, Bursa ve
Istanbul’da avci dernegine iiye 385 avci ile yapilan anket ¢alismasi ile elde
edilmistir. Anket 6zellikle aveilarin gelir ve egitim durumlarint belirlemeye yonelik
sorulardan olusturulmus ve bunun sonucunda avlanma sikligi, aveilik egitimi, kacak

avlanma ile karsilasma durumunda ihbar etme bilinci gibi unsurlar1 arastirmislardir.

Oztiirk (2015) avcilarin harcama egilimlerini ve bu harcamalarin iilke ekonomisine
katkisini, yani avcilik etkinlikleri i¢in yilda ne kadar harcama yapildigini, harcama
cesitlerini ve diizeylerini belirlemek ve avcilarin sosyo-ekonomik ve demografik

Ozelliklerini saptamak amaclar1 ile bir arastirma yapmistir. Avcilarin dogrudan
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ve/veya dolayli yaptiklari harcama diizeylerinin, av ve yaban hayatinda, av-avcilik
malzemelerinde, sosyokiiltiirel ve ekonomik alanlarda ortaya c¢ikan degisme ve
gelismelere bagli oldugu, avlanma etkinliginin zamanla gelismesinin, bu etkinlikle
ilgili c¢esitli mal/hizmet taleplerini artirarak, giiniimiizde avcilikla ilgili ¢esitli

sektorlerin olusmasina yol actigini belirtmistir.

Gamborg ve Jensen (2017) 1001 Danimarka vatandasi ile internet tabanli bir anket
kullanarak yaptiklar1 c¢alismada halkin rekreasyonel avcilifa yonelik tutumunu
cinsiyet, yas, egitim, gelir, ikametgah, avlanma kosullar1 ve yaban hayatina deger
yonelimleri agisindan incelemislerdir. Rekreasyonel avlanma konusunda halkin %
430 olumlu, % 31" ilgisiz ve % 26's1 olumsuz bir tutum sergilemistir. Yash
katilimcilar ve kirsal kesimde yasayanlar avlanma konusunda gen¢ ve kent
kosullarinda yasayanlara gore daha olumlu tutum sergilemistir. Avlanma konusunda
en olumlu tutumu olan yas grubu 41-60 (% 47) olarak bulunmus bunu 61-79 yaslar
(% 46) arasinda olanlar izlemistir. En olumsuz tutum ise 18-20 yas grubunda (% 52)
bulunmustur. Cinsiyet agisindan, beklenenin aksine, erkekler ve kadinlar arasinda
rekreasyonel avlanma konusundaki tutum bakimindan bir fark bulunamamistir. Ayni
sekilde, daha yiiksek egitim seviyesine sahip bireylerin olumsuz tutuma sahip olma
beklentisinin aksine egitim konusunda da bir fark bulunamamistir. Gelir diizeyi ile

rekreasyonel avciliga yonelik tutum arasinda da bir iliski bulunamamustir.

Ayaz (2015), 2009-2014 yillar1 arasinda Sahil Giivenlik Komutanlhiginin Giresun-
Hopa arasinda gercgeklestirilen su iriinleri avcilik faaliyetlerinin kontrolleri
sonucunda elde edilen verileri kullanarak su iriinleri yasaklarina yonelik ihlalleri
incelemistir. Giresun, Trabzon, Rize, Artvin illerinde yapilan kontrollere
bakildiginda ihlalin en yiiksek oldugu ilin Trabzon, en diisiik oldugu ilin ise Artvin
oldugunu belirtmistir. Avcilik tiirleri bakimindan girgir aglar ile avcilik yapan
teknelere kesilen ceza miktarlarimin diger avcilik tiirlerine gore fazla oldugunu
bildirmistir. Trabzon’dal14 kisi, Artvin’de 91 kisi, Rize’de 32 kisi ve Giresun’da
yine 32 kisinin idari para cezasina g¢arptirildigini, sugun niteligi bakimindan saha

ihlallerinin en yiiksek seviyede oldugunu bunu digerlerinin izledigini rapor etmistir.
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Elmas (2008) yaptig1 arastirmada, insandaki avlanma iggiidiisii ve avciligin sosyal
durumun ilerlemesine etkisi ve avcilik ilkeleri tizerine ¢alismistir. Suglu olanlar ile
legal avlanan avcilarin davranis farkliliklarini kiyaslamistir. Ege Bolgesi illerinden
olan Denizli’de kagak avlanma gibi suglardan cezai islem uygulanmis 52 kisi ile
anket yolu ile veriler toplamistir. Arastirma sonuglarinda avcilarin bilingsiz ve
egitimsiz olduklarini, etik degerlerinin tam olarak oturmadigini bu sebeple de av

suclar1 s6z konusu oldugunda oldukca kayitsiz davrandiklarini belirtmistir.

Ozer (2015) Yaban TV'nin; Tiirkiye'deki yerli turist avcilarin tutumlara yonelik
etkilerini incelemek, Tiirkiye avciliginda ve av turizmindeki etkilerini tespit etmek
amactyla yaptigi calismada: Tirkiye'de av turizminin baglamasiyla beraber
gelistirilen kurallar, yOnetmelikler ve diizenlemeleri inceleyerek, Tiirkiye av
turizminin giincel durumunu degerlendirmistir. Arastirmasinda, Tirkiye'deki yerli ve
yabanci turistlerin oranlarina bakilmis, av turizminin gelirleri, diinyadaki yeri ve
seviyesini belirlemek i¢in anket ¢alismasi yapilmistir. Anket Bursa’da 30 Mayis-2
Haziran 2013 tarihleri arasinda 200 yerli turist avciya yapilmis ve av hayvan tiirleri,
bunlarin avlanma zamanlar1 ve yillik av limitleri ile avlanma gesitleri ile ilgili veriler
toplanmistir. Aynt zamanda “avdas” terimi literatiire kazandirilmaya c¢alisilmistir.
Tiirkiye av turizminin yazili, isitsel ve gorsel medyasinin giiniimiize kadar hangi
stireclerden gecgerek geldigi, bunlardan gorsel medyanin (Yaban TV) Tiirkiye'de av
turizmine katilan yerli turist avcilarin tutumlarina yonelik etkileri incelenmis, olumlu

ve olumsuz etkileri arastirilmistir.

Calisma sonuglarina gére YABAN TV’nin lisan almada, harcamlarda ve kurallara

uymada olumlu etkisinin oldugu ve bilingli avciliga katki sagladigi saptanmustir.

Yildizbakan ve Keles (2012) yaptiklar1 ¢aligmada diinyada ve Tirkiye’deki aveilik
ve av turuzmi ile ilgili avcilik tarihi ve hukukunda gelismeleri aragtirmiglardir.
Avlanma konusundaki temel sorunlari; kacak avlanma, egitim eksikligi, canlilarin
yasam alanlarina verilen zarar, kacak avlanan avci sayisinin fazlaligi, pestisit
kullaniminin artmasi olarak belirtmislerdir. Bilingsiz avcilifin engellenmesi, yore
insanimin kagak avcilia daha cok hassasiyet gostererek kaynaklari korumaya olan
katkisinin artirilmast ve yine halkin av turizmini devamli bir gelir kaynagi olarak

algilamas1 halinde av turizminin bolge insanina birgok katkisinin olacagini rapor
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etmiglerdir. Bu katkilarin turizm etkinliklerinin gesidinin artirilmasina, ekonomik
kalkinmaya onemli bir destek olusturmasi ve cok fakir olan orman koylerine
ekonomik agidan onemli bir gelir kaynagi olusturdugunu ve ekonomik katkinin
gelecek senelrde de devam ettirilebilmesi i¢in bazi onlemlerin alinmasi gerektigini

bildirmislerdir.

Safak (2008) yaptig1 ¢alismada insan-yaban hayati ¢atismasinin nedenleri ve olasi
¢oziim yontemlerini arastirmistir. Dogal kaynaklarin ve av kaynaklarinin korunmasi
kapsaminda diinyada diizenlenen uluslararasi anlagsma ve av hayvani sayisini
artirmak i¢in yapilan projelere avci ve av hayvanlar ile direk baglantida olan kirsal
kesimde yasayan bazi kesimlerin karsi ¢iktigini belirtmistir. Sehirde yasayan
insanlarin ¢cogunlugunun dogal kaynaklar1 koruma g¢aligmalarin1 destekledigi bunun
aksine bu kaynaklardan yararlanan kesimin bu diizenleme ve gelismelere siddetle

kars1 ¢iktig1 rapor edilmistir.

Buveriler géz 6nilinde bulundurularak ¢atigmalarin aktif olarak yonetilmesi igin bazi
oneriler sunulmustur. insan ile yaban hayati catismalarinin hayvanlarin ihtiyaglarimi
gidermek amaciyla yerlesim yeri yakinlarma gelmesi, bunlarin sayisal olarak
yogunlugunun artmasi sebebiyle degisik yasam alanlarina yonelmesi, insanlarin
cogunlukla yirtict olan av hayvanlarindan korkmasi seklinde olustugunu ve bunlarin

bahsedilen ¢atismanin miktarini arttirdigini rapor etmistir.

Enescu ve Aureliu-Florin (2017) ¢ok ¢esitli vahsi yaban hayvani tiirlerine sahip
Romanya’nin 6zel sektdre veya devlete ait toplam 2.151 avlanma alani oldugunu
belirtmiglerdir. Ulkede avlanmanm Orta Cag'dan beri diizenli bir aktivite olarak
yapildigin1 fakat ilk modern diizenlemenin 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
yapilmaya baslandigini rapor etmislerdir. Su anda gegerli olan mevzuata gore,
Romanya'da avlanmaya 18 memeli tiirii ve 39 kus tiirii i¢in izin verilmektedir. Boz
ayt (Ursus arctos L.), gri kurt (Canis lupus L.) ve yaban kedisi (Felis silvestris
Schreber) tiirlerine 6zel onem gosterilmektedir. Yasalara gore, avlanmasina izin
verilen baglica hayvan tiirleri: Avrupa tavsani (Lepus europaeus Pallas), kizil geyik
(Cervus elaphus L.), bayag: siiliin (Phasianus colchicus L.), karaca (Capreolus
capreolus L.) , yaban domuzu (Sus scrofa L.), alageyik (Dama dama L.), siiliinler,

bildircinlar, kazlar, ordeklerdir. Romanya boz ayr (Ursus arctos L.) ve gri kurt
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(Canis lupus) populasyonlart ile iinlii bir Avrupa iilkesidir. Boz ay1 ve gri kurt

popiilasyonlart sirasiyla % 25-35 ve % 30 civarindadir.

Ljung (2014) av faaliyetinde bulunmayan Isveclilerin avlanma tecriibesine iliskin
avlanma konusundaki tutumlarini hem ulusal olarak hem de kentsel (Stockholm) ve
kirsal bolgelerdeki (Kuzey Isveg) anket ¢alismasi yaparak incelemistir. Avlanmaya
olan olumlu tutumlar, kirsal kesimde yasamak, erkek olmak, daha yasli olmak ve
tiniversiteye devam etmekle iligkili olarak bulunmustur. Avci olmayanlarin %
66'sinin av faaliyetinde bulunan bir yakini oldugu ve % 65'i en az yillik olarak av eti
tilkettigi belirtilmistir. Stockholm’de yani kentte yasayan ve avcilik yapmayan
kesimin, kirsalda yasayanlara (Kuzey Isve¢) nazaran avlanma faaliyetine daha
negatif yaklastig1 gozlenmistir. Fakat 1980 ve 2012 arasinda avlanma % 72'den %
84'e yiikselmis, bunun sebebinin, siiriiciilerin, bahg¢ivanlarin, ¢iftcilerin ve
ormancilarin zarar gérmesine neden olan yabani hayvan sayisindaki artis oldugu
belirtilmistir. Diger sebepler avcilik uygulamalar1 ve mevzuatindaki degisikliklerin
yan1 sira yerel ve organik yiyecek yeme egilimlerini igermektedir. Isvecli aveilarin
anketinden elde edilen sonuglar 12 ay boyunca ¢ogunlukla kizil tilki (Vulpes vulpes)

ve Avrupa porsugu (Meles meles) avladiklarini gostermistir.

Isik Hafizogullar1 (2006), Tekirdag ili ve ilgelerindeki aver derneklerine iiye avcilarla
yapmis oldugu anket ¢alismasinda yaban hayvanlarinin yagsamini1 olumsuz etkileyen
faktorlerin belirlenmesi amaciyla yaptigr calismada, cevre kirliligi ve avcilik
etkinliginin karada yasayan av hayvanlarina olan olumsuz etkilerini ortaya
koymustur. Bununla birlikte olumsuz sartlarin ortadan kaldirilabilmesi ig¢in
yapilabilecekleri saptamaya c¢aligmistir. Degerlendirmeleri sonucunda tarim ve
orman alanlarinin azalmasiyla insan populasyonunun, endiistrilesme ve sanayi
kuruluslarinin  miktarmin artisinin  paralel oldugunu belirtmistir. Aritma tesisi
bulunmayan sanayi kuruluslarinin ve yanlig zirai yontemlerinin kullanilmasinin gevre
kirliligine, kacak ve asir1 fazla avlanin ise av hayvanlarinin sayilariin azalmasina
neden oldugunu belirtmistir.  Bu veriler 1s18inda dogru zirai yontemlerin
uygulanmas1 ve aritma tesislerinin kontrolii gibi Onlemler alinmasiyla ¢evre
kirliliginin daha aza indirgenmesi ve dogal kaynaklarin korunmasinin miimkiin

olacag1 vurgulanmstir.

14



3. MATERYAL VE YONTEM

T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi Av Yonetim Bilgi Sisteminde 6. Bolge
Miidiirliigiine bagl bulunan Burdur Ili ¢alisma alan1 olarak belirlenmistir. Burdur li;
Giiney-Bat1 Anadolu’da Goller Bolgesi olarak bilinen Bati Akdeniz Bolgesinde
bulunur (Sekil 3.1). Yiizolgiimii 6.887 km? olup, iilke topraklarmm yiizde 0.88’ini
kaplamaktadir. Akdeniz Bolgesi sinirlarinda bulunmasina karsin ilin kislar1 soguk ve
yagish, yazlari sicak ve kuraktir. Ilin deniz seviyesinden yiiksekligi ortalama 1000
m’dir. Sicakligi kisin Ocak ayinda -16,7°C ile yazin Temmuz ayinda +39,6°C
arasinda seyreden ilin yillik ortalama sicaklik derecesi 13.2 C°’dir. Yillik yagis
ortalamast 443 milimetredir. Yagis kisin daha fazla olup, en ¢ok Aralik ayinda
goriilmektedir (Celik, 2013). Giineyde sedir (Cedrus libani), bati ve kuzey
kesimlerde karagam (Pinus nigra), giiney kesimde ise mese (Quercus) ve kizilgam
(Pinus brutia) agaglarina rastlanir (TCKB, 1996)

Sekil 3.1. Burdur ilinin tiirkiye haritasindaki yeri (Wikipedia, 2019)

Burdur ilinde bulunan toplam 18 devlet ve 1 6zel avlak bulunmaktadir (Cizelge 3.1).
Bunlar Aglasun, Aglasun Sariova, Ak¢akdy, Aziziye, Bucak Celtik¢i, Cimbilli,
Cavdir, Diidenkdy, Dirmil, Kayadibi, Kemer Kestel, Kozluca, Bucak Melli,
Pamucak, Tefenni, Biigdiiz ve Golhisar devlet avlaklaridir. Ortiilii ise bolgede
bulunan tek oOzel avlaktir. Avlaklarin Burdur ilindeki konumlar1 Sekil 3.2. de

gorilmektedir.
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Cizelge 3.1. Burdur ilinde bulunan avlaklarin say1 ve nitelikleri (DKMP, 2019a).

BURDUR AVLAK SAYI VE CESITLERI

Avlak cesitleri Say1
Ornek Avlak -
Devlet Avlagi 18
Genel Avlak -
Ozel Avlak 1
Toplam Alanlar (Ha.) 709.171
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Sekil 3.2. Burdur ili avlaklar haritas1 (DKMP, 2019b)
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Burdur ilinde bulunan toplam 18 devlet ve 1 6zel avlagin kapladig: alan 709.171
ha’dir. En biiylik avlanma alanina sahip avlaklar, 98.920 ha ile Tefenni ilgesinde
bulunan Tefenni Devlet Avlagi, 65. 211 ha ile Cavdir ilgesinde bulunan Cavdir
Devlet Avlagi ve 60.372 ha ile Bucak il¢esine bagl Kestel avlagidir. 19.048 ha ve
23.206 ha avlanma alanina sahip Aglasun Sariova ve Cimbilli avlaklari diger
avlaklara gore daha kiigiik avlaklardir. Aglasun, Aziziye, Dirmil ve Golhisar 2013
yilinda avlak olarak kabul edilmis digerlerine gore eski avlaklardir. Aglasun Sariova
ve Biigdiiz avlaklar1 ise 2018 yilinda avlak ilan edilmistir. 2018 yilinda avlak ilan
edilen Ortiilii 6zel avlag: 25.052 ha avlanma alanina sahiptir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Burdur ili avlaklarinin bagli oldugu ilge, avlak ilan edildikleri tarih ve
avlanma alanlar1 (D.A-Devlet Avlagi, O.A-Ozel Avlak)

Avlak Ad1 Bagh Oldugu Avlak Tlan Avlanma Alani
Iige Edildigi Tarih

Aglasun D.A Aglasun 08.07.2013 26.558
Aglasun Sariova D.A | Aglasun 27.04.2018 19.048
Akeakoy D.A Yesilova 07.04.2015 35.006
Aziziye D.A Kemer 08.07.2013 27.536
Bucak Celtikci D.A | Bucak 04.04.2016 28.855
Cimbilli D.A Merkez 07.04.2015 23.306
Cavdir D.A Cavdir 04.04.2016 65.211
Diidenkoy D.A Yesilova 07.05.2015 27.187
Dirmil D.A Altinyayla 24.04.2013 26.503
Kayadibi D.A Yesilova 07.04.2015 34.530
Kemer D.A Kemer 07.04.2015 27.465
Kestel D.A Bucak 07.04.2015 60.372
Kozluca D.A Kemer 04.04.2016 28.932
Bucak Melli D.A Bucak 04.04.2016 41.789
Pamucak D.A Bucak 04.04.2016 40.053
Tefenni D.A Tefenni 07.04.2015 98.920
Biigdiiz D.A Merkez 27.04.2018 46.600
Golhisar D.A Golhisar 31.12.2013 26.248
Ortiilii 0.A Ortiilii 08.05.2018 25.052

Toplam 709.171

Arastirma konusuna iliskin veriler iki sekilde elde edilmistir: ilk olarak Av Y&netim
Bilgi Sisteminde (AVBIS) yer alan bilgiler icerisinde yer alan av, avlak ve avci
ozellikleri incelenmis, daha sonra sistemde bulunmayan bilgilerin elde edilmesi
amaciyla 100 adet avciyla anket ¢aligmasi yapilmustir.

Bu arastirmanin yiiriitilmesinde izlenen genel yontem kapsami; literatiir analizi,

verilerin elde edilmesi (AVBIS sisteminden ve anket yolu ile), veri analizi ve
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degerlendirme asamalarindan olusmaktadir. Literatiir analizi asamasinda; ulusal
literatlir (siireli ve siiresiz yayinlar) baskili veya dijital ortamdaki kiitiiphaneler
literatiir taramas1 ydntemiyle belirlenip elde edilmistir. Burdur ili AVBIS verilerine
erisim i¢in Tarim ve Orman Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigtinden 25.10.2018 tarihli ve 53741894-622.99-E.3090130 sayili karar ile
izin almmis, sonrasinda Burdur Doga Koruma ve Milli Parklar VI. Bolge
Midirligi’nde gorevli yetkili kisilerden tez c¢alismasi igin gerekli bilgilere

ulasilmstir.

Anket formunda yer alan sorular ise sirasiyla avci profili, avlanma nedenleri,
avlamay tercih ettikleri avlak ve hayvan tiirleri, avlanma say1 ve siklig1 ile avcilarin

AVBIS ile ilgili goriisleri ile ilgilidir.

T.C. Tarim ve Orman Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Mudiirligi web
sayfasinda hizl erigim meniisiinde bulanan AVBIS’e

(http://www.milliparklar.gov.tr/avbis) giris yapildiginda Aver Islemleri, Avlak

Islemleri, Dernek/Bayii Islemleri, Pul Satis Islemleri, Kabahatlar Kanunu, Raporlar,
Genel Raporlar ve Kiitiik Defteri olmak {izere 8 sekme yer almaktadir. Bu sekmelerin

icerikleri asagidaki gibidir.

Aval islemleri sekmesinde; avci bilgileri, nakil islemleri, vize islemleri, avc belge

ve vize yazdir alt sekmeleri bulunmaktadir.

Avlak islemleri sekmesinde; Avlak bilgi girisi, avlak-hayvan tiirii girisi, yillik

program girisi alt sekmeleri bulunmaktadir.

Dernek/Bayii Islemleri sekmesinde; Dernek/bayii kayit ve Dernek/bayii yetkili

islemleri alt sekmeleri bulunmaktadir.

Pul Satis islemleri sekmesinde; il sube satis islemi ve Dernek/bayii satis islemi alt

sekmeleri bulunmaktadir.

Kabahatlar Kanunu sekmesinde; Ceza islemleri, fahri av miifettisi islemleri,

T.C.’si bilinmeyen kisi sorgulama, T.C. ile kisi ve adres sorgulama, T.C. ile kisi
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bilgilerini sorgulama, T.C. ile yabanci kisi bilgilerini sorgulama, T.C. ile adli sicil

kaydi sorgulama alt sekmeleri bulunmaktadir.

Raporlar sekmesinde; Avlanacak avci listesi, aver bilgileri, avlak avci bilgileri,
hayvan tiirleri, pul satis islemleri, har¢ bilgileri sorgulama, ceza bilgileri sorgulama,
fahri miifettis bilgileri sorgulama, sayir esya raporu, tazminat raporu, dernek/bayii
pul satis raporu, belge iptal sorgulama, dernek iiye avci listesi, dernek bayii/protokol
raporu, egitim durum raporu, meslek durum raporu, dernege iliye olmayan avci
raporu, pul satis islemleri detay, avlak kota ve avci izin bilgileri alt sekmeleri

bulunmaktadir.

Genel Raporlar sekmesinde; Genel avci sorgulama ekrani, grafiksel iilke geneli pul
satig1, grafiksel iilke geneli har¢ bilgileri, grafiksel il avlak sayilari raporu, iilke
geneli ceza bilgileri, avcl rezervasyon raporu, pul aitlik raporu, grafiksel egitim

durum raporu alt sekmeleri bulunmaktadir.

Kiitiik Defteri sekmesinde; avci kutuk defteri alt sekmeleri bulunmaktadir.

AVBIS sisteminden elde edilen, yukarida detaylandirilan bagliklar altinda bulunan
tim veriler SPSS 23.0 istatistik yaziliminin veritabanina aktarilarak gerekli
c¢ozliimlemeler ortaya konulmustur. Bu c¢alismada nonparametrik analiz
tekniklerinden Ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Avcilarin egitim durumlarina
ve meslek gruplarina gore aktiflik-pasiflik durumlari ile illere gore egitim durumlar
arasindaki iligkiyi kiyaslamak i¢in Ki-kare testi yapilmigtir. Yillara gore, avlak ve
avlanilan hayvan tiirlerinin yerel ve avlanma yiizdelerinin kiyaslanmasinda ise
ortalamalar Anova-Duncan ile gruplandirilmis ve istatistiksel Onem dereceleri
belirlenmistir. Anketlerden elde edilen verileri degerlendirmede ise yiizde

hesaplamalar1 yapilmis ve bulgular halinde sunulmustur.
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4. BULGULAR

Av Bilgi Sistemi (AVBIS), gerek avcilari, gerekse avlaklar1 kontrol altinda tutmayi
ve ekolojik dengeyi saglamay1 amaglayan bir avlanma bilgi sistemidir. Bu sistem,
tiim avcilara av yerlerini ve kotalarini av faaliyetine dair bilgileri dnceden belirlemek

ve kayit olmak zorunlulugu getirmektedir.

Av donemi, Merkezi Av Komisyon Karar1 (MAK)’ nin Resmi Gazete’de yayimlandigi
tarihte baglayip, yeni kararin Resmi Gazete’de yayinlandigi zamana kadar gegen

stireyi ifade eder.

Av yili ise, ilgili 1 Nisan’dan baslayarak takip eden yilin 31 Mart sonuna kadar olan

stireyi ifade eder.

Avlanma dénemlerinde MAK kararinda ilan edilen genel ve devlet avlaklar1 ve bu
avlaklar igin belirlenecek kotalar ile AVBIS’te yer alir. Herhangi bir tiire ait kotanin
dolmast durumunda, kotasi dolan tiiriin o avlakta avlanmasi yasaklanir. Kotasi

dolunca avlanma siireleri gozetilmeksizin o avlak ava kapatilir.

Avcinin avlanma izin kart numaras1t AVBIS’e giris sifresidir. Izni olmayanlar 0850
888 06 06 ¢agr1 merkezini arayarak gerekli izni alabilmektedir. Ayrica avcilarin izin
talepleri il sube miidiirliiklerince AVBIS iizerinden de alimabilmektedir. Avcr Akilli
Mobil Cihaz Uygulamasi (AVA), “AVA Avc1” ve “AVA Memur” olarak Google
Play Store ile 10S’dan akilli telefonlara indirilerek kullanilabilmektedir. Bu
programla, avcilar rezervasyon yapabilmekte, av koruma gorevlileri ise avlanacak
avcilarin listesini gorebilmektedir. Avcilar, sisteme girdikten sonra avlanma icin
gerekli izni alabilmektedir. AVA’ya TC. kimlik numarast ve avcilik belge

numarasini girerek erisebilmektedir.

Avlanma izin kartlarinin ticretleri her y1l degismekle birlikte 2017-2018 av donemi
icin bakanlik makaminca 15 Mayis 2018 tarihli ve 30422 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Avci Egitimi ve Avcilik Belgesi Verilmesi Usul ve Esaslar1 Hakkinda
Yonetmeligin 4’lincii maddesi kapsaminda avci dernegine iiye olanlar i¢in 110.00

TL, avcl dernegine iiye olmayanlar i¢in ise 220.00 TL olarak belirlenmistir.
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MAK Kkarart igerisinde avcilara ilan edilen avlak alanlarinda av hayvani gruplarina
gore; avlanma baslangic ve bitis tarihleri ile avlanma siireleri, i Sube
Miidiirliikklerince AVBIS’e girilmektedir. Kota sinir1 konmayan tiirlerden olan ekin
kargasi, alakarga, kii¢iik karga, leskargasi ve saksaganin MAK kararinda agiklanan
giin ve sinirlar ger¢evesinde avlanilmasina izin verilmektedir. Bu tiir avlarin isimleri

avlanma izin belgesinde otomatik olarak gortilecektir.

Avlakta avci giivenligi, avlagin ve avlanilacak tiiriin 6zellikleri dikkate alinarak
devlet ve genel avlaklarda 100-250 ha’lik alanda bir avcr avlanacak sekilde; sulak
alan karakteri gosteren genel avlaklarda ise 30-100 ha’lik alanda bir aver avlanacak
sekilde avlaga girecek giinliik avci sayist i1 Sube Miidiirliigii tarafindan belirlenerek
AVBIS’e girilmektedir. Avlaga girecek giinliik avcr kotasi doldugunda ilgili avlak o
giin i¢in avcimin gormesi ve avlanma i¢in se¢mesine kapanmaktadir. Avci kotasi

dolmayan diger giinler avci se¢imine agik goriilmektedir.

Genel veya devlet avlaklarinda avcilar MAK sinirlar1 gergevesinde izin almis
olduklar1 ayn1 giin igerisinde bir kanatli-bir memeli ya da iki kanatli-iki memeli av
hayvanini avlayabilmektedir. Avci eger ikinci bir avlaktan izin alirsa, birinci avlakta
almis oldugu tiirlerin haricindeki tiirler icin kota alabilmektedir. Sistem iizerinden
izin almak isteyen avcilar 5 giin dnceden giris yaparak avin agik oldugu sali,
carsamba, cumartesi ve pazar gilinleri ile resmi ve idari tatillerde sistem izini

alabilmektedir.

Keklik tiirlerinin (Kiali Keklik, Kum Kekligi, Cil Keklik) her biri icin, kotalar ayr1
ayr1 hesap edilmelidir. AVBIS’te Kinali Keklik ve Kum Kekligi icin tek bir satir
olusturuldugundan, Kimali Keklik ve Kum Kekligi kotalar1 toplanarak bu satira
girilmelidir. Cil Keklik kotalar1 Cil Keklik i¢in olusturulan satira girilmelidir.

Sistem 2012 yilindan itibaren mevcut ve kullanilabilmekte olup, sistemin
kullanicilar1 ile yapilan goriismede, sistemin gerektirdigi verilerin eksiksiz
tamamlandig1 ve avcilar tarafindan da daha bilingli olarak kullanildigi yani sistemin
verimli sekilde ¢alistigi belirtilen son {i¢ avlanma doneminin (2015-2016; 2016-
2017; 2017-2018) verileri degerlendirilmistir. Bu donemler ilgili yil 1 Nisan’dan

gelecek yilin 31 Mart’ina kadar olan zamani kapsamaktadir. Fakat sistemde veriler
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av donemi sonunda kayit altina alindigindan 2015-2016 av donemi i¢in 2016, 2016-
2017 av donemi igin 2017, 2017-2018 av donemi iginse 2018 yili ifadeleri
kullanilmistir.  AVBIS verilerinin sistemden alindig1 zaman 2018-2019 av dénemi
halihazirda kapanmadigi ve verileri eksik olmasi sebebiyle degerlendirmeye

alimmamustir.

Yukarida Cizelgeda belirtilen 18 devlet avlaginin 17’si bu yillarda avlanmaya
acikken, Merkez Av Komisyonunca avin yasaklandigi Golhisar avlagi kapalhidir ve
bu sebeple sistemden verileri alinamamis ve degerlendirilememistir. Ayrica Ortiilii
0zel avlagi sahsa ait oldugundan yine verileri alinamamis ve c¢alismamizda

degerlendirilememistir.

Av turizmi uygulama talimatina gére 2015-2016, 2016-2017, 2017-2018, 2018-2019
avlanma donemlerinde avina izin verilen memeli, kus ve yirtic1 yaban hayvani tiirleri

Cizelge 4.1°de goriilmektedir.
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Cizelge 4.1. Av turizmi uygulama talimatina gore 2015-2019 yillar1 arasinda avina
izin verilen tiirler (Anonim, 2014)

Hayvan Tiirleri i

2015-2016 2016-2017 2017-2018 | 2018-2019
Anadolu yaban v v v v
koyunu
Yaban kecisi v v v v
Ceflgelb.o.ynuzlu v v v v
dag kecisi
Kizil geyik v v v v
Melez  yaban v v v v
kecisi
Karaca v v v v
Yaban domuzu v v v v
Ceylan X X X v
Ay] v X X X
Caka] X X X X
Tilki X X X X
Kaya Sansari X X X X
Yaban Tavsam v v v v
Yaban Domuzu v v v v
Sakarmeke v v v v
Ordek v v v v
Culluk v v v v
Su Cullugu v v v v
Giivercin v v v v
Tahtah v v v v
Karatavuk v v v v
Oter Ardi¢ v v v v
Bozkaz v v v v
Uveyik v v v v

AVBIS’in 6. sekmesi olan Raporlar sekmesinde 19 alt sekme bulunmaktadir. Ancak
bu sekme altindan sadece avci bilgileri, avlak aver bilgileri, egitim durum raporu,
meslek durum raporu, hayvan tiirleri ve avlak kota ve avci izin bilgileri verileri

tarafimiza verilmis olup bunlar asagida sirayla istatistiki olarak degerlendirilmistir.
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4.1. Ava Bilgileri, Avlak-Avc Bilgileri Ile Egitim ve Meslek Durum Raporu Alt

Sekmesinde Bulunan Verilerin Degerlendirilmesi

4.1.1. Avcilarin egitim durumlarina gore aktiflik-pasiflik dagilimi

Egitim durumu sekmesinde bulunan bilgiler sistemin acilisindan itibaren olan tiim
verileri icermekle birlikte avlanma donemlerine ya da yillara ait ayr1 bilgi kategorisi
yer almamaktadir. Egitim durumu bashginda yer alan alt basliklar Bilinmiyor,
Ikogretim, Ortadgretim, Lise, On lisans, Lisans, Yiiksek lisans ve Doktora olup
Avcilarin egitim durumlarina goére aktiflik-pasiflik dagilimlarint belirlemek i¢in Ki-
kare bagimsizlik istatistik yontemi sonucu elde edilen degerler Cizelge 4.2°de

verilmistir.
Cizelgede avcilarm egitim durumlarina gore degisen aktiflik dagilimi verileri

sistemin acilmasindan bu yana kayith olan tiim bilgileri icermektedir, yillara gore bir

ayrim yapilmamaistir.
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Cizelge 4.2. Avcilarin egitim durumlaria gore aktiflik-pasiflik dagil

Durumu
Egitim Durumu Aktif Pasif Total P

Bilinmiyor  Say1 500, 298, 798
% Egitim Durumu 62,7% 37,3% | 100,0%
% Durumu 21,3% 35,7% 25,1%
Ilkogretim  Sayi 861, 299, 1160
% Egitim Durumu 74,2% 25,8% | 100,0%
% Durumu 36,6%| 359%| 36,4%
Ortadégretim Say1 274, T4y, 348
% Egitim Durumu 78,7% | 21,3%| 100,0%
% Durumu 11,7% 8,9% 10,9%
Lise Say1 425, 73 498
% Egitim Durumu 85,3% | 14,7%| 100,0%
% Durumu 18,1% 8,8% 15,6%
On Lisans Say1 75, 24, 99

% Egitim Durumu 758%| 24,2%| 100,0%| 000
% Durumu 3,2% 2,9% 3,1%
Lisans Say1 197, 58, 255
% Egitim Durumu 77,3% 22,7% | 100,0%
% Durumu 8,4% 7,0% 8,0%
Yiiksek Say1 16, 8, 24
Lisans % Egitim Durumu 66,7% 33,3%| 100,0%
% Durumu 0,7% 1,0% 0,8%
Doktora Say1 3. 0, 3
% Egitim Durumu 100,0% 0,0%| 100,0%
% Durumu 0,1% 0,0% 0,1%
Toplam Say1 2351 834 3185
% Egitim Durumu 73,8% 26,2% | 100,0%
% Durumu 100,0% | 100,0%| 100,0%

Cizelge 4.2. avlanma etkinliginde bulunan Kisilerin ¢esitli egitim durumlarina sahip

oldugunu gostermektedir. Toplamda 3185 kisiden alinan veriler 1518inda, en biiyiik

26



pay1 %36,40 ile ilkogretim mezunlar1 olusturmustur. Bunu lise mezunlar1 %15,6 ve
ortaggretim mezunlar1 %10,9 pay ile izlemektedir. En diisiik orani ise %0,1 ile
doktora ve %0,8 ile yiiksek lisans mezunlar1 olusturmaktadir. Sistemin agilmasindan
bu yana kayit altina alinan tiim avci bilgilerine gore bu avcilarin toplamda %73,80
oraninin aktif, %26,2 oraninin pasif aver oldugu bulunmustur (Cizelge 4.2). Doktora
mezunlarinin %100, lise mezunlarinin  %85,3, ortadgretim mezunlarinin ise
%78,7’sinin aktif avcilik yaptigi goriilmiistiir. Pasif durumdaki avcilarin mezun
gruplar ise en fazla %37,3 ile bilinmeyen, %33,3 ile yiiksek lisans ve %25,8 ile
ilkogretim gruplarindan olusturmustur (P<0.01).

Anket verileri degerlendirildiginde sistemden alinan bilgilere benzer sonuglar elde
edilmistir. Toplam 100 kisiden alinan veriler 1s18inda, avecilarin %44.0’{iniin
ilkogretim, %25.0°nin ortadgretim ve %23.0’nilin lise mezunu oldugu bulunmustur.

En diistik oranlar ise yine yiiksek lisans ve doktora mezunlarindan olugmaktadir.

Bununla birlikte avcilarin yas durumuna bakildiginda avcilarin %48.0’nin 39-45 yas
grubunda bulundugu, bu grubu %?25.0 ile 46 ve iistii yas grubunun izledigi
goriilmustir. 25-31 yas grubunda olan avcilar %20.0 iken 18-24 yas arasi geng

avcilarin orani ise %7.0 gibi diisiik bir oranda bulunmustur.

4.1.2. Avcilarin egitim durumlarinin ilcelere gore dagilimi

Cizelge 4.3’te avcilarin egitim durumlarimin ilgelere gore dagiliminm belirlemek igin
Ki-kare istatistik yontemi sonucu elde edilen degerler verilmistir. Tim ilgelerde
avcilarin en yliksek oranda ilkdgretim mezunlarindan, en diisiik oranda ise doktora
mezunlarmdan olustugu bulunmustur. Ilkdgretim mezunlarindan sonra tiim ilgelerde
en biiyiik oran ortadgretim ve lise mezunu avcilara aittir. Doktora mezunu avcilara

sadece Merkez ve Celtikei il¢elerinde rastlanmistir.
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Cizelge 4.3. Avcilarin egitim durumlarinin ilgelere gére dagilimi

Egitim Durumu

On Yiiksek P
ilge Ad1 Bilinmiyor ilkogretim Ortadgretim Lise Lisans Lisans Lisans Doktora Total
Aglasun Say1 3 31, 6o, 64t 25.c lab Oabc Oab,c 49
%ilce_Ad 100,0
preeAd 6,1% 63,3% 122%|  122% 41% 2,0% 00% 00% "
9%EgitimDurumu 04% 2.7% 1,7% 1,2% 2.0% 04% 0.0% 00% | 15%
g
Altinyayla Say1 42, 404 Sb,c,d To,c Labca 1 Labg 0,b,c,d 97
o
V6 llee Ads 433% 41,2% 5.2% 7.2% 1,0% 1,0% 1,0% 0,0% 100‘;/0
(]
%EgitimDurumu 53% 3.4% 1,4% 1,4% 1,0% 04% 42% 00% | 30%
g
Bucak Sayt 163, 210, . 16, Thyo | Lhane 33 Love Ouve| 544
o lee H
v Tlee Adi 30,0% 38,6% 85% | 136% 2.6% 6.1% 0.7% 00% 1003/0
(
9%EgitimDurumu 204% 181% 132% | 149% | 141% | 129%| 167% 00% | 171%
Cavdir Say1 32, 47, 30, 29 4ap 9, 220 0,0 153
o jlee H
7% llee Adi 20,9% 30,7% 196% |  19,0% 2,6% 5,9% 1,3% 00% 1003/0
(
9%EgitimDurumu 4,0% 41% 8,6% 5,.8% 40% 35% 8,3% 00% | 48%
Celtikei Sayi 3 9 e 2 3 0, 0s c 1 21| 00
%ilce Adi 100,0
pree Adt 143% 42,9% 14,3% 95% |  143% 0,0% 00% 48% o
(
%EgitimDurumu 0,4% 0,8% 0,9% 04% 3,0% 0,0% 0,0% 333% | 0%
Golhisar Say1 99, b 194¢ 41,6 42 165, ¢ 174 0acde Oa b, cdef 409
% ilce Ad 100,0
olleend 24,2% 47,4% 100% |  10,3% 3,9% 42% 00% 00% ”
)
9%EgitimDurumu 12,4% 16,7% 11,8% 84% | 162% 6,7% 0,0% 0,0% | 12,8%
Karamanh Say1 44, 40p, ¢ 8 25, ¢ 6a,b,c Tabc Labc 0ab, ¢ 131
o
v llee Adi 33,6% 30,5% 61% | 191% 46% 53% 0,8% 0,0% 100;)
(]
9%EgitimDurumu 55% 34% 23% 50% 61% 2,7% 42% 00% | 41%
Kemer Say1 9, 20, 4, Ta 1, 5. 0, 0, 46
0 Tles H
Yo llee Adi 19,6% 435% 87% | 152% 22% | 109% 00% 00% 1003/0
(
9%EgitimDurumu 1,1% 1,7% 1,1% 1,4% 1,0% 2,0% 00% 00% | 14%
Merkez Say1 268,.5 372, 148, 241, 3, 152, | 12000 Zoves| 1238
o jlee H
7% llee Adi 21,6% 30,0% 120% | 195% 35% | 123% 1,0% 02% 1003/0
(
9%EgitimDurumu 33,6% 32,1% a25% |  48a% | 434% | 596% | 500% 66,7% | 389%
Tefenni Say1 76, 684,¢ 13pc.q.¢ 32, 1, Bode| labcde Ozb,c.d.¢ 200
% ilce Ad 100,0
olleend 38,0% 34,0% 65% | 160% 0,5% 45% 05% 00% p”
)
%EgitimDurumu 9,5% 59% 3,7% 6.4% 1,0% 35% 42% 00% | 63%
Yesilova Say1 59, 129, 44, ¢ 33, 8abc 21 b.¢ 3abc 0ap, ¢ 297
o i :
7% llce Adi 19,9% 43,4% 148% |  11,1% 2,7% 7,1% 1,0% 0,0% 100;)
)
9%EgitimDurumu 7.4% 11,1% 12,6% 6,6% 81% 82% | 125% 00% | 93%
Total Says 798 1160 348 498 9% 255 2% 3| auss
% lce Adi 100,0
oleend 25.1% 36,4% 109% | 156% 31% 8.0% 08% 01% %
%EgitimD 100,0
eEgitimburumu 100,0% 100,0% 1000% [ 100,0% | 100,09 | 1000% | 100,0% 100,0% p
6
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4.1.3. Avcilarin meslek gruplarina gore aktiflik-pasiflik dagilimi

AVBIS’te kayit olan avcilarin sirastyla cinsiyet, egitim durumu, meslek, ilge adi,
belge tarihi ve aktiflik durumu yer almaktadir. Meslek sekmesinde bulunan alt
basliklar olduk¢a fazla ve daginik olup 6zel giivenlik gorevlisi, pazarci, tesisatgl,
tornaci, veteriner, esnaf, serbest meslek, sanayici, teknisyen vb. gibi tanimlamalar
yapilmistir. Tez c¢alismamizda bu veriler daha saglikli degerlendirilebilmek igin
bilinmiyor, emekli, esnaf, kamu, 6grenci, sanayici, 0zel sektor ve serbest meslek
olmak {izere sekiz ana gruba indirgenip, istatistiki degerlendirmeleri yapilmistir.
Avcilarin meslek gruplarina gore aktiflik-pasiflik dagilimlarini belirlemek i¢in Ki-
kare bagimsizlik istatistik yontemi sonucu elde edilen degerler Cizelge 4.4’de

verilmistir.
Cizelgede avcilarin meslek durumlarina gore degisen aktiflik dagilimi verileri

sistemin acilmasindan bu yana kayith olan tiim bilgileri icermektedir, yillara gore bir

ayrim yapilmamaistir.
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Cizelge 4.4. Avcilarin meslek gruplarina gore aktiflik-pasiflik dagilimi

Durumu
Meslek Aktif | Pasif | Toplam P

Bilinmiyor  Say1 137, 92, 229
% Meslek 59,8%| 40,2%| 100,0%
% Durumu 5,8%( 11,0% 7,2%
Emekli Say1 280, 209, 489
% Meslek 57,3%| 42,7%| 100,0%
% Durumu 11,9%| 25,1%| 15,4%
Esnaf Say1 456, 102, 558
% Meslek 81,7%| 18,3%| 100,0%
% Durumu 19,4% | 12,2%| 17,5%
Kamu Say1 558, 174, 732
% Meslek 76,2%| 23,8%| 100,0%
% Durumu 23,7%| 20,9%| 23,0%

Ogrenci  Sayi 36, 4 40| 000
% Meslek 90,0%| 10,0%| 100,0%
% Durumu 1,5% 0,5% 1,3%
Sanayici Say1 6a 3a 9
% Meslek 66,7%| 33,3%| 100,0%
% Durumu 0,3% 0,4% 0,3%
Ozel Sektor  Say1 43, 10, 53
% Meslek 81,1%| 18,9%/| 100,0%
% Durumu 1,8% 1,2% 1,7%
Serbest Say1 835, 240, 1075
Meslek % Meslek 77,7%| 22,3%| 100,0%
% Durumu 355% | 28,8%| 33,8%
Toplam Say1 2351 834 3185
% Meslek 73,8%| 26,2%| 100,0%
% Durumu 100,0%| 100,0%| 100,0%

Avlanma etkinliginde bulunan kesimlerin meslek gruplari da oldukga cesitlidir.
Cizelge 4.4’de meslek gruplart arasindaki en biiyiik payin %33,80 ile serbest meslek
ve %23,00 ile kamu calisanlarindan olustugu, bunu %17,5 ile esnaf ve %15,4 ile
emeklilerin izledigi gosterilmistir. En diisiik orana sahip meslek gruplari ise 9%0,3 ile
ozel kurum, %]1,3 ile 6grenci ve %0,3 ile sanayi galisanlart olmustur. Ogrencilerin
%90, esnaf %81,7 ve Ozel sektor calisanlarinin %81,1 nin aktif sekilde avcilik

yaptig1 goriilmiistiir. Avcilikta pasif konumda olan meslek gruplarini en fazla %42,7

ile emekliler ve %33,3 ile sanayiciler olusturmustur (P<0.01).
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Avcilarin meslek gruplan ile ilgili anket verileri degerlendirildiginde sistemden
alman verilerden farkli olarak avcilarin  %24.0’linlin emeklilerden olustugu
goriilmiistiir. Bu meslek grubunu %22.0 ile serbest meslek, %19.0 ile kamu
calisanlar1 ve %17.0 ile esnaflar izlemistir. En diisiik orana sahip meslek gruplari ise

%09.0 ile 6zel kurum, %7.0 ile sanayi %2.0 ile 6grenci ve calisanlar1 olmustur.

4.2. Hayvan Tiirleri ve Avlak Kota ve Ava Izin Bilgileri Alt Sekmesindeki

Verilerin Degerlendirilmesi

Hayvan tiirleri ile avlak kota ve avci izin bilgileri alt sekmesinde bulunan alt
basliklar numara, hayvan adi, yerel kota sayi, yerel avlanilan sayi, yerel kalan sayi,
genel kota sayi, genel avlanilan sayi, genel kalan say1, y1l ve avlak adi seklindedir.
Sistemde her hayvan ad1 belirli bir numara ile kodlanmistir. Bildircin 1, Uveyik 2,
Karatavuk 3, Giivercin 4, Culluk 5, Tahtali1 7, Sakarmeke 8, Ordek 13, Yaban
Tavsan: 17,Yaban Domuzu 19, Su Cullugu 22, Kinali Keklik 25 ve Oter Ardig

numarasi 26 olarak sisteme islenmistir.

Yerel ve genel avlanma yiizdeleri sistemde bulunan verilere 1518inda asagidaki gibi

hesaplanmustir.

Yerel Avlanma Yiizdesi: Yerel Avlanilan Sayi/Yerel Kalan Say1 * 100
Genel Avlanma Yiizdesi: Genel Avlanilan Say1/Genel Kalan Say1 * 100

Yillara gore, avlak ve avlanilan hayvan tiirlerinin yerel ve avlanma yiizdelerinin
kiyaslanmasinda ortalamalar Anova-Duncan ile gruplandirilmig ve istatistiksel 6nem

dereceleri belirlenmistir.

Ayrica 2015-2016, 2016-2017, 2017-2018 avlanma donemleri avlanilan hayvan
tiirleri, tlirlerin avlanildig1 avlaklar, avcilarin en ¢ok hangi tiirii ve avlagi tercih ettigi
tek tek belirlenmistir. Adrindan ti¢ yil birlikte degerlendirilerek avlanma faaliyetinin
hangi yilda ve hangi avlakta en fazla yapildigi, hangi hayvan tiirlerinin tercih edildigi

belirlenmistir.
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4.2.1. Avlaklarim 2015-2016 avlanma donemi av miktari ve yerel-genel avlanma

yiizdeleri

2015-2016 avlanma doneminde 18 devlet avlagi igerisinden, Pamucak, Kestel,
Kozluca, Akgakdy, Tefenni ve Cavdir avlaklarimin her birinde 13 tane hayvan
avlanmisg ve en ¢ok tercih edilen avlaklar bunlar olmustur. Diidenkdy ve Kemer

avlaklar1 ise 10’ar hayvanla en az tercih edilen avlaklar olarak bulunmustur.

2015-2016 doneminde yerel avlanma yiizdesinin en yiiksek oldugu avlak 43,31 ile
Cimbilli avlagi olmustur. Bunu 41,40 yerel avlanma oraniyla Kayadibi avlag
izlemigtir. En diisiik yerel avlanma yiizdesinin Bucak Melli (10,17) ve Pamucak
(16,89) avlaklarinda oldugu fakat bu farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi
bulunmustur (P>0.05).

Kemer ise genel avlanma yiizdesinin (66,15) en yiiksek oldugu avlak olmus, bunu

52,97 oram ile Kayadibi avlagi izlemistir (P<0.05). En diisiik genel avlanma
yiizdesinin yine Pamucak (8,06) avlaginda oldugu gortilmiistiir (Cizelge 4.5.).
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Cizelge 4.5. Avlaklarin 2015-2016 avlanma donemi av miktar1 ve yerel-genel
avlanma yiizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi
(Yerel Avlanilan/Yerel Kota *100)

Genel Avlanma Yiizdesi
(Genel Avlanilan/Genel Kota *100)

N Ortalama P N Ortalama s
Avlak Adi (2016) (2016)
Bucak Melli 12 10,172 12 22,96
Pamucak 13 16,892 13 8,06°
Diidenkoy 9 28,24° 9 38,03%°
Kestel 13 19,822 13 35,27
Aziziye 10 19,10° 10 37,59%¢
Aglasun 10 33,64 10 32,09%
Kemer 9 44,982 9 66,15%
Kozluca 13 31,94° 13 30,02%°
Akeakoy 13 29,11° 764 13 37,61°° 314
Bucak Celtikci 10 33,432 10 21,17
Tefenni 13 26,592 13 41,22%%
Dirmil 10 26,712 10 19,02
Biigdiiz 10 41,18° 10 29,327
Aglasun Sariova| 10 35,74° 10 28,83
Cavdir 13 24,732 13 40,14
Kayadibi 11 41,40° 11 52,97%
Cimbilli 10 43,317 10 34,10%°

a-c: Ayr harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.05 diizeyinde dnemlidir, aym
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise 6nemsizdir.
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4.2.2. Avlaklarm 2016-2017 avlanma donemi av miktari ve yerel -genel avlanma

yiizdeleri

2016-2017 avlanma doneminde en ¢ok tercih edilen avlaklar Pamucak, Kestel,
Aglasun, Kemer, Kozluca, Ak¢akdy, Tefenni, Dirmil, Biigdiiz ve Cavdir avlaklar
olmustur. Bu avlaklarin her birinde 13 tane hayvan, en az tercih edilen Diidenkoy

avlaginda ise 10 hayvan avlanmistir (Cizelge 4.6.).

2016-2017 doneminde yerel (44,48) ve genel avlanma yiizdesinin (47,21) en yiiksek
oldugu avlak Cimbilli avlagt olmustur. En diisiik yerel avlanma ylizdesinin Bucak
Melli (7,37) ve Pamucak (8,36), en diisiik genel avlanma yiizdesinin yine Pamucak
(11,04) avlaklarinda oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.6.). Fakat bu farkin istatistiksel
olarak anlamli olmadig1 bulunmustur (P>0.05).

Cizelge 4.6. Avlaklarin 2016-2017 avlanma donemi av miktart ve yerel-genel
avlanma yiizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi Genel Avlanma Yiizdesi
(Yerel Avlanilan/Yerel Kota *100) (Genel Avlanilan/Genel Kota *100)
p
N Ortalama P N Ortalama

Avlak Adi (2017) (2017)
Bucak Melli 12 7,37° 12 32,192
Pamucak 13 8,36" 13 11,04°
Diidenkoy 9 15,61%° 9 37,08°
Kestel 13 17,14 13 32,612
Aziziye 10 18,12%° 10 39,70°
Aglasun 13 17,52% 13 16,61°
Kemer 13 22,06%° 13 38,387
Kozluca 13 24,92 13 33,712
Akcakoy 13 23,61%° 712 13 39,66 779
Bucak Celtikci 10 22,62%° 10 15,01°
Tefenni 13 26,40%° 13 39,36%
Dirmil 13 26,01%° 13 30,32°
Biigdiiz 13 25,18% 13 22,502
Aglasun Sariova| 10 31,52% 10 23,352
Cavdir 13 33,01%° 13 39,362
Kayadibi 11 33,51%° 11 46,45
Cimbilli 10 44,48 10 47,217

a-b: Ayr harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.05 diizeyinde 6nemlidir, ayni
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise 6nemsizdir.
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4.2.3. Avlaklarm 2017-2018 avlanma donemi av miktari ve yerel -genel avlanma

yiizdeleri

2017-2018 avlanma doneminde Bucak Melli, Kuyucak, Kestel, Aglasun, Kemer,
Kozluca, Akg¢akdy, Tefenni, Dirmil, Bligdiiz, Cavdir ve Kayadibi avlaklarinin her
birinde 13, digerlerinde 10 hayvan avlanilmistir (Cizelge 4.7.)

2017-2018 doneminde yerel avlanma yiizdesi 42,85 (P<0.05) ve genel avlanma
ylizdesi 47,04 ile Cimbilli avlaginda en yiliksek degerde iken Bucak Melli ve
Pamucak avlaklar1 bu oranin (4,74-7,90) en diisiik oldugu avlaklar olarak
bulunmustur (Cizelge 4.7.). Avlaklarin yerel avlanma yiizdesi arasinda ¢ikan fark
istatistiki olarak onemli iken (P<0.05), genel avlanma yilizdesi 6nemli bulunmamistir

(P>0.05).

Cizelge 4.7. Avlaklarin 2017-2018 avlanma donemi av miktari ve yerel- genel
avlanma yiizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi Genel Avlanma Yiizdesi
(Yerel Avlanilan/Yerel Kota *100) (Genel Avlanilan/Genel Kota *100)
N Ortalama P N Ortalama P
Avlak Ad1 (2018) (2018)
Bucak Melli 13 4,74° 13 10,18°
Pamucak 13 7,90° 13 19,19°
Diidenkoy 10 13,02%° 10 21,86°
Kestel 13 14,91%° 13 23,322
Aziziye 10 15,33% 10 23,842
Aglasun 13 15,67% 13 28,32°
Kemer 13 16,81%° 13 28,73°
Kozluca 13 18,29%° 13 29,002
Akcakoy 13 20,54 618 13 30,972 ,898
Bucak Celtikci 10 21,71%° 10 34,582
Tefenni 13 22,82% 13 35,042
Dirmil 13 23,61%° 13 36,26°
Biigdiiz 13 23,81% 13 38,04
Aglasun Sariova| 10 24,72% 10 39,34°
Cavdir 13 27,78% 13 39,472
Kayadibi 13 29,32% 13 39,672
Cimbilli 10 42,85 10 47,04

a-b: Ayr harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.05 diizeyinde 6nemlidir, ayni
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise nemsizdir.
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4.2.4. Avlaklara gore toplam (2015-2016, 2016-2017, 2017-2018) avlanma

donemlerine ait) av miktari ve yerel-genel avlanma yiizdeleri

Cizelge 4.8.°te gosterildigi gibi Burdur ili avlaklarinda tim avlanma donemlerinde
toplamda 597 hayvan avlanmistir. Pamucak, Tefenni, Kestel, Kozluca, Cavdir ve
Akcakoy avlaklariin her birinde 39 hayvan avlanmis ve diger avlaklara gére daha
cok tercih edilen avlaklar bu avlaklar olmustur. En diisiik avlanma ise Diidenkdy

avlaginda 28 olarak bulunmustur.

Bununla birlikte, li¢ yilin toplam yerel avlanma yiizdesi ortalama 23,96 iken, genel
avlanma yiizdesi 31,92 olarak bulunmustur (Sekil 4.8.). En yiiksek yerel avlanma
yiizdesinin Cimbilli avlaginda 43,55 oraninda oldugu goriiliirken (P<0.05) bunu
34,43 ile Kayadibi avlagi izlemistir. Yerel avlanma yiizdesinin en diisiik oldugu
avlak ise 7,35 ile Bucak Melli avlagi olmustur (P<0.05). Bununla birlikte genel
avlanma yiizdesine bakildiginda en yiiksek oranin sirasiyla 44,26 ve 45,40 ile
Kayadibi ve Kestel avlaklarinda oldugu goriilmistiir (P<0.05). Bu avlaklar1 40,02 ile
Tefenni avlagi izlemistir. En diisiik genel avlanma ylizdesi ise 9,76 ile Pamucak

avlaginda bulunmustur (Cizelge 4.8.).
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Cizelge 4.8. Avlaklara gore toplam (2015-2016, 2016-2017, 2017-2018 avlanma
donemlerine ait) av miktar1 ve yerel-genel avlanma yiizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi Genel Avlanma Yiizdesi
(Yerel Avlanilan/Yerel Kota *100 (Genel Avlanilan/Genel Kota *100)
Std. Std. std. std.
prooilae Ll N Ortalama | Deviation | Error P | Ortalama | Deviation Error P
Aglasun 36 | 21,33 | 3389 | 564 21,84% | 33,38 5,56
Aglasun 30 | 30,66™° | 3895 | 7,11 27,72%° | 34,52 6,30
Sariova 39 | 24,42% | 3482 | 557 38,98%° | 48,83 7,81
Akgakdy 30 | 17,52° | 28,936 | 5,28 37,29 | 40,40 7,37
Aziziye 30 | 2592 | 3537 | 645 19,35 | 28,14 5,13
Bucak Celtikei | 37 | 43552 | 4504 | 822 4272 | 4622 8,43
Cimbilli 39 | 2851 | 3801 |6,082 30,61 | 48,03 | 7,69
]():?i‘(ll(::kiiy 28 | 1874 | 2519 | 476 37,10° | 4531 8,56
Dirmil 36 | 2533 | 3576 | 596 |,009]| 26,70 | 37,26 6,21 | ,009
Kayadibi 35 | 3443 | 4312 | 7,28 44,262 49,38 8,34
Kemer 35 | 26,00 | 39,18 | 6,62 45,40° | 50,06 8,46
Kestel 39 | 17,29 | 29,53 |4,720 32,07 | 41,49 6,64
Kozluca 39 | 2505%| 3760 | 6,02 30,82%° | 41,66 6,67
Bucak Melli 37 7,35¢ 15,13 | 2,48 26,26°° | 37,46 6,15
Pamucak 39 | 11,05% 23,17 | 3,71 9,76° 16,72 2,67
Tefenni 39 | 2527*| 3446 | 551 40,02%° | 48,66 7,79
Biigdiiz 36 | 29,13*° | 39,02 | 6,50 24,69%° | 3519 5,86
Toplam 597 | 23,96 35,13 | 1,43 31,92 41,73 1,70

a-d: Ayn harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.05 diizeyinde 6nemlidir, ayni
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise dnemsizdir.
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Sekil 4.1. Avlaklarin toplam av miktar1 ve yerel-genel avlanma yiizdeleri
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Avcilara anket yolu ile en ¢ok avlanma faaliyeti gosterdikleri avlak sorulmustur. 100
aveinin %22.0°si Bucak Celtikgi, %20.0’si Kayadibi, %17.0°si Pamucak, %14.0’4
Cavdir ve %12.’si Aglasun Sariova cevabini vermislerdir. En diisiik oran Bucak
Melli ve Pamucak avlaklarinda bulunmustur. Sistemden alinan verilerle

karsilastirildiginda sonuglarin birbiriyle paralel oldugu goriilmiistiir.

4.2.5. Hayvan tiirlerinin 2015-2016 yili av miktari ve yerel-genel avlanma

yiizdeleri

2015-2016 avlanma doneminde avina izin verilen 13 tirden avlanma miktar1 en
yiiksek olan hayvan tiirleri Yaban Domuzu, Bildircin, Karatavuk, Oter Ardig, Kmali
Keklik, Yaban Tavsani ve Giivercin olarak bulunmustur. En az avlanilan hayvan tiirii

ise 7 tane ile Sakarmeke olmustur (Cizelge 4.9.).

2015-2016 doneminde Yaban Domuzu 92,46 ve Giivercin 90,46 ile en yiiksek yerel
avlanma ylizdesine sahip hayvan tiirleri olarak goze ¢arpmaktadir (P<0.01). Bunlari
57,15 yerel avlanma yiizdesi ile Kinali Keklik takip etmistir (P<0.01). Ayn1 yilda
genel avlanma yiizdesinin en yiiksek oldugu tiirler yine 90,44 ile Giivercin, 78,48 ile
Kimnali Keklik ve 72,98 ile Yaban Domuzu olarak bulunmustur (P<0.01). Yaban
Tavsani, Karatavuk ve Oter Ardig tiirleri ise bunlarin ardindan en c¢ok avlanma
yiizdesine sahip tiirler olmustur (Cizelge 4.9.). Su Cullugu, Sakarmeke, Culluk,
Ordek, Uveyik, Tahtali ve Bildircin tiirlerinin ise genel avlanma yiizdeleri oldukca

diisiik olmustur.
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Cizelge 4.9. Hayvan tiirlerinin 2015-2016 avlanma donemi av miktar1 ve yerel-genel
avlanma ytizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi
(Yerel Avlanilan/Yerel Kota Genel Avlanma Yiizdesi
*100) (Genel Avlanilan/Genel Kota *100)
N Ortalama P N Ortalama P
Hayvan Ad1 (2016) (2016)
Su Cullugu 8 0,00° 8 0,00°
Sakarmeke 7 0,02° 7 0,02°
Culluk 15 0,10° 15 0,09°
Yaban Domuzu 17 92,54% 17 72,982
Ordek 8 0,75° 8 0,35°
Uveyik 15 0,41° 15 0,38°
Tahtali 17 0,22° 17 0,18°
Bildircin 17 0,60° 000 17 0,59° 000
Karatavuk 17 28,68° 17 44,23°
Oter Ardi¢ 17 15,43° 17 33,35"
Kinali Keklik 17 57,15° 17 78,48°
Yaban Tavsam 17 37,05° 17 50,77°
Giivercin 17 90,46% 17 90,442

a-e: Ayn harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.01 diizeyinde onemlidir, ayni
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise dnemsizdir.

4.2.6. Hayvan tiirlerinin 2016-2017 avlanma dénemi av miktari ve yerel-genel

avlanma yiizdeleri

2016-2017 avlanma doneminde avina izin verilen 13 tiirden Tahtali, Bildircin,
Karatavuk, Yaban Domuzu, Oter Ardi¢, Kmali Keklik, Yaban Tavsan1 ve Giivercin
tiirlerinden 17°ser tane avlanmis, en az avlanilan hayvan tirii ise 11 tane ile

Sakarmeke olmustur (Cizelge 4.10.).

2016-2017 doneminde en yliksek yerel ve genel avlanma yiizdesine sahip hayvan
tirtic Giivercin olmustur (sirastyla 93,70-96,71). Bunun ardindan Kinali Keklik ve
Yaban Tavsaninin avlanma yiizdesi her iki parametrede de giivercinden sonra en
yiiksek orani gostermistir (P<0.01). Su Cullugu, Sakarmeke, Culluk, Yaban Domuzu,
Ordek, Uveyik, Tahtali ve Bildircin tiirlerinin yerel ve genel avlanma yiizdesi bu

donemde de oldukga diisiik oranda bulunmustur (Cizelge 4.10.).
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Cizelge 4.10. Hayvan tiirlerinin 2016-2017 avlanma donemi av miktar1 ve yerel-

genel avlanma yiizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi

(Yerel Avlanilan/Yerel Kota

Genel Avlanma Yiizdesi

*100) (Genel Avlanilan/Genel Kota *100)
N Ortalama P N Ortalama P
Hayvan Ad (2017) (2017)
Su Cullugu 12 ,003° 12 ,004¢
Sakarmeke 11 02° 11 ,02¢
Culluk 16 14° 16 ,20°
Yaban Domuzu 17 22° 17 07¢
Ordek 12 A43° 12 ,35¢
Uveyik 15 25¢ 15 22¢
Tahtah 17 52° ,000 17 ,59° ,000
Bildircin 17 58° 17 54¢
Karatavuk 17 33,65° 17 73,16™
Oter Ardi¢ 17 32,24° 17 68,08
Kinah Keklik 17 66,62° 17 80,41°
'Yaban Tavsam 17 47,08¢ 17 58,16°
Giivercin 17 93,70° 17 96,71°

a-e: Ayr harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.01 diizeyinde 6nemlidir, aym
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise 6nemsizdir.

4.2.7. Hayvan tiirlerinin 2017-2018 avlanma donemi av miktari ve yerel-genel

avlanma yiizdeleri

Cizelge 4.11°de 2017-2018 avlanma doneminde avina izin verilen 13 tiirden Culluk,
Yaban Domuzu, Uveyik, Tahtal;, Bildircin, Karatavuk, Oter Ardi¢, Kmali Keklik,

Yaban Tavsani1 ve Giivercin tiirlerinin her birinden 17, Su Cullugu ve Sakarmeke

tiirlerinden ise 12’ser adet avlandig1 goriilmektedir.

2017-2018 doneminde yerel ve genel avlanma ylizdesi en yiiksek olan hayvan tiirii

sirastyla 92,91 ve 100,00 ile Giivercin olmustur. Yaban Tavsani ve Kimali Keklik

sirastyla 51,89-45,17 yerel avlanma ve 75,61-69,74 genel avlanma yiizdeleri ile

glivercini izlemistir (P<0.01) (Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.11. Hayvan tiirlerinin 2017-2018 avlanma donemi av miktar1 ve yerel-
genel avlanma yiizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi Genel Avlanma Yiizdesi
(Yerel Avlamilan/Yerel Kota (Genel Avlanilan/Genel Kota
*100) *100)
P
N Ortalama P N Ortalama
Hayvan Adi (2018) (2018)
Su Cullugu 12 ,0024¢ 12 ,00¢
Sakarmeke 12 ,015° 12 .02°
Culluk 17 10¢ 17 ,16°
Yaban Domuzu 17 20¢ 17 ,10°
Ordek 12 29¢ 17 ,28¢
Uveyik 17 39¢ 12 ,28¢
Tahtal 17 51¢ 17 44°
Bildircin 17 87¢ 000 17 66° ,000
Karatavuk 17 23,76° ’ 17 62,74
Oter Ardic 17 26,16° 17 59,08°
Kinali Keklik 17 4517° 17 75,61°
'Yaban Tavsam 17 51,89° 17 69,74
Giivercin 17 92,91° 17 100,002

a-d: Ayri harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.01 diizeyinde 6nemlidir, ayni
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise 6nemsizdir.

4.2.8. Hayvan tiirlerinin toplam (2015-2016, 2016-2017, 2017-2018 avlanma

donemlerine ait) av miktari ve yerel-genel avlanma yiizdeleri

Burdur ili avlaklarinda 2015-2018 yillarin1 kapsayan tiim avlanma donemlerinde
toplamda en ¢ok avlanilan hayvan tiirleri her biri 51 tane olmak iizere ile Bildircin,
Giivercin, Karatavuk, Tahtal1, Yaban Tavsani, Yaban Domuzu, Kmali: Keklik ve Oter
Ardi¢ olmustur. Sakarmeke ise 30 tane ile en az tercih edilen hayvan tiirii olarak

bulunmustur (Cizelge 4.12.).

Hayvan tiirii bazinda ise en yiiksek yerel ve genel avlanma yiizdesinin sirasiyla 92,36
ve 96,45 ile Giivercin oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.2.) (P<0.01). Cizelge 4.12°de
gosterildigi iizere Giivercinden sonra en yliksek avlanma yilizdesine sahip hayvan

tiirleri Kinali Keklik (56,31 ve 78,17) ve Yaban Tavsani (45,64 ve 59,56) olarak
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bulunmustur (P<0.01). Bildircin, Uveyik, Tahtali, Sakarmeke, Ordek ve Su Cullugu
tiirlerinin yerel ve genel avlanma yiizdelerinin diger hayvan tiirlerine kiyasla oldukca

diisiik oldugu ortaya konmustur (Cizelge 4.12.).

Cizelge 4.12. Hayvan tiirlerinin toplam (2015-2016, 2016-2017, 2017-2018 avlanma
donemlerine ait) av miktar1 ve yerel-genel avlanma yiizdeleri

Genel Avlanma Yiizdesi
Yerel Avlanma Yiizdesi (Genel Avlanilan/Genel Kota *100)
(Yerel Avlanilan/Yerel Kota *100)
Ortalama Std. Std. P
Std. Std. Deviation | Error
N | Ortalama | Deviation | Error
|[Hayvan Adi P

Bildircin 51 ,68° 74 10 ,60° .90 12
I"Jveyik 47 ,35¢ 33 ,04 ,29°¢ ,38 ,05
Karatavuk 51 28,70° 20,57 2,88 60,04° 35,41 4,95
Giivercin 51 92,36% 19,36 2,71 96,452 18,99 2,65
Culluk 48 ,12¢ ,09 01 15° 15 02
Tahtah 51 42° 33 ,04 36° 36 ,05
Sakarmeke 30 ,02¢ ,02 ,00 ,000 0°¢ ,03 ,00 0,00
Ordek 32 46° ,55 ,09 ,32° ,25 ,04
Yaban Tavsani 51 45,64b 24,75 3,46 59,56° 32,60 4,56
Yaban Domuzu | 51 30,99° 44,97 6,29 24,38¢ 40,73 5,70
Su Cullugu 32 ,00° ,00 ,00 ,00° ,00 ,00
Kmali Keklik 51 | 56,31° 33,88 4,74 78,17° 28,82 4,03
Oter Ardic 51 24.,61° 21,97 3,07 53,5° 34,8 4,88
Toplam 597 23,96 35,13 1,43 31,92 41,73 1,70

a-e: Ayr harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.01 diizeyinde onemlidir, ayni
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise 6nemsizdir.
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Sekil 4.2. Hayvan tiirlerinin toplam av miktar1 ve yerel-genel avlanma ytizdeleri
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Avcilara anket yolu ile en ¢ok avlandiklari 5 hayvan tiiri sorulmus, avcilarin
sistemden alinan verilere benzer sekilde neredeyse tamaminin Giivercin (%95.0) ve
¢ok biiyiik oraninin Kinali Keklik (%54.0) ve Yaban Tavsani (%40.0) cevabini
verdigi goriilmiistiir. Ancak kiigiik bir kesim de olsa avcilarin Yaban Domuzu (%9.0)
ve Oter Ardi¢ (%7.0) cevabi verdigi gdzlenmistir. Sakarmeke, Uveyik, Su Cullugu

ve Tahtal1 hig isaretlenmemistir.

4.2.9. Avlanma donemlerine gore (2015-2016, 2016-2017, 2017-2018 ait) toplam

av miktari ve yerel-genel avlanma yiizdeleri

2015-2016 doneminde toplamda 189, 2016-2017°de 202 ve 2017-2018’de 206 adet
av hayvam avlanmistir (Cizelge 4.13.) Yerel ve genel avlanma yiizdelerine
bakildiginda ise 2015-2016 déneminden itibaren genel bir azalma oldugu Sekil 4.3’te
goriilmektedir. En yiiksek yerel oranin 29,13 ile 2015-2016 doneminde oldugu,
2016-2017 déneminde bu oranin %5,96 azalarak 23,17’ye duistiigii goriilmiistiir. En
diisiik yerel avlanma yiizdesi ise 2017-2018 doneminde 19,98 olarak bulunmustur
(P<0.05). Genel avlanma yiizdesinin de en yiiksek 2015-2016 doneminde 33,42
oraninda meydana geldigi, bu yildan sonra genel bir diisiisiin olustugu fakat bu

diisiisiin istatistiksel olarak dnemli olmadig1 bulunmustur.

Cizelge 4.13. Avlanma donemlerine gore (2015-2016, 2016-2017, 2017-2018)
toplam av miktar1 ve yerel-genel avlanma ytizdeleri

Yerel Avlanma Yiizdesi Genel Avlanma Yiizdesi (Genel
(Yerel Avlanilan/Yerel Kota *100) Avlanilan/Genel Kota *100)
Std. Std. Std. Std.
N | Ortalama | Deviation | Error Ortalama | Deviation | Error
Y1l P P

2015-2016 | 189 | 29,13% 37,88 2,75 33,428 40,41 2,94

2016-2017 | 202 | 23,17* 35,05 2,46 ,033 | 31,83° 43,23 3,04 0,802
2017-2018 | 206 | 19,98° 32,02 2,23 30,64° 41,58 2,89
Toplam |597| 23,96 35,13 1,43 31,92 41,73 1,70

a-b: Ayri harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar P<0.05 diizeyinde 6nemlidir, ayni
harfler ile gosterilen ortalamalar arasindaki farkliliklar ise dnemsizdir.
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Sekil 4.3. Avlanma donemlerine gore toplam av miktar1 ve yerel-genel avlanma
yiizdeleri

Avcilara aktif avlandiklart donem, yillik avladiklari hayvan sayisi, av limitleri ve
bolgedeki hayvan sayist ile ilgili diistinceleri hakkinda sorular sorulmustur. Avcilarin
aktif avlandiklar1 donemler neredeyse birbirine esit oranda bulunmustur. Avcilarin
2015-2016 doneminde %33.0’niin, 2016-2017 déneminde yine %33.0’niin ve 2017-
2018 doneminde %34.0’niin aktif avlandigi ortaya ¢ikmistir. Avcilarmn %45.0°i
yillik 30-40, %21.0’i 20-30, %19.0’si 10-20 adet hayvan avladigini belirtmistir.
Avcilarin %11.0’inin yillik 10 ya da daha az ve %#4.0’niin 40-50 adet hayvan avladig1
ortaya cikmistir. Avcilarin biiyiikk ¢ogunlugunun (%54.0) bir glin icin verilen
avlanma limitlerini az buldugu ve artirilmasi gerektigini savundugu gorilmiistir.
Avcilarin %14.0°1 ise tam tersine limitin azaltilmasi gerektigi cevabini verirken,

%32.0’s1 su anki say1y1 uygun buldugunu belirtmistir.

4.3. Burdur ili’nde Bulunan Dernek ve Kayith Aver Sayilari

Dernek/Bayii Islemleri sekmesinde, Dernek/bayii kayit ve Dernek/bayii yetkili
islemleri olmak {izere iki alt sekme bulunmaktadir. Bu sekmeden Burdur ili’nde

bulunan dernek ve bu derneklere kayitlh kisi sayis1 verileri alinmistir.

Burdur ili’nde toplam 13 adet dernek ve bu dernege kayitli 3317 kisi bulunmaktadur.
Populasyonu en fazla olan dernek 1035 kisi ile Burdur Merkez Aticilik, Avcilik
Ihtisas Genglik Spor Kuliibii Dernegi olarak bulunmustur. Sirasiyla 3 ve 5 kisinin

kayitli oldugu Celtik¢i Avcilar ve Aticilar Dernegi ve Kemer Avcilar, Aticilar ve
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Spor Kuliibii Dernegi ise en az tercih edilen dernekler olarak belirlenmistir (Cizelge

4.14).

Cizelge 4.14. Burdur ili’nde bulunan dernek ve kayith aver sayilar

Dernek Adi Kayit Sayis1
Altinyayla Ilgesi Avcilar Aticilar ve Av Hayvalarim Koruma Dernegi 84
Bucak Avcilik Aticilik Doga Sporlari ve Amatdr Balik¢ilik Spor Kuliibii Dernegi 195
Bucak Avcilik Aticilik ve Thtisas Kuliibii Dernegi 538
Burdur Aticilik Avcilik ve Balikgilik Genglik ve Spor Kuliibii Dernegi 540
Burdur Merkez Aticilik, Aveilik ihtisas Genglik Spor Kuliibii Dernegi 1035
Cavdir ilgesi Avcilar Aticilar ve Av Hayvanlarim Koruma Dernegi 129
Celtikei Avcilar ve Aticilar Dernegi 3
Golhisar Aticilik ve Avcilik Thtisas Spor Kuliibii Dernegi 353
Karamanlt Avcilar Dernegi 114
Kemer Avcilar, Aticilar ve Spor Kuliibii Dernegi 5
Salda Kasabasi Avcilar ve Aticilar Dernegi 33
Tefenni Avcilik ve Aticilik Dernegi 123
Yesilova ve Cevre Koyleri Avcilar ve Aticilar Dernegi 165
Toplam 3317

Anket yolu ile avcilara aver derneklerine ihtiya¢ duyup duymadiklart sorulmus,
avcilarin %45.0’1 bazen, %32.0’si hayir, %15.0’1 evet ve %8.0’i ¢ogu zaman

cevabini vermiglerdir.

4.4. Burdur ili Avlaklarinda Avlanma Donemlerine Gore (2015-2016, 2016-
2017, 2017-2018) Verilen Ceza Sayilar1 ve Sebepleri

Kabahatlar Kanunu sekmesinde; Ceza islemleri, fahri av miifettisi islemleri, T.C.’si
bilinmeyen kisi sorgulama, T.C. ile kisi ve adres sorgulama, T.C. ile kisi bilgilerini
sorgulama, T.C. ile yabanci kisi bilgilerini sorgulama, T.C. ile adli sicil kaydi
sorgulama alt sekmeleri bulunmaktadir. Bu sekmeden Burdur ili avlaklarinda son 3

avlanma doneminde kisilere verilen ceza say1 ve nitelikleri verileri alinmistir.

Caligilan 18 avlakta 2016-2018 yillar1 aras1 4915 sayili kara avciligi kanununa gore
toplam 518 kisiye cezai islem uygulandig: belirlenmistir. 2015-2016 déneminde 187
avcl ceza alirken, 2016-2017 doneminde ceza sayis1 %17 civarinda artarak 219’ye

yiikselmis, 2017-2018 av doneminde ise 112’ye diistiigii kaydedilmistir. 2015-2016
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ve 2016-2017 av donemlerinde cezai islemin en ¢ok uygulandigr avlak 59 ve 46 kisi
ile Tefenni, 2017-2018 doneminde ise 26 kisi ile Biigdiiz olarak bulunmustur
(Cizelge 4.15.).

Tefenni avlaginda son ii¢ av doneminde toplamda 122 kisiye cezai islem uygulanmus,
bunu 84 kisi ile Cavdir avlagi izlemistir. Diidenkdy’de 2, Bucak Melli ve
Kayadibi’'nde 4, Aziziye avlaginda ise hi¢ kimseye cezai islem uygulanmadigi

belirlenmistir (Cizelge 4.15.)

Avlaklarda cezai islem uygulanmasinin niteligi ¢esitli olmakla birlikte genellikle;

- Avcilik belgesi bulunmadan avlanmak

-Haznesi iki fisek alacak sekilde sinirlandirilmamis otomatik, yar1 otomatik, pompali
vb yivsiz av tiifekleri ile avlanmak, havali tiifek ve tabancayla avlanmak,

-MAK Komisyonunca avlanmaya yasaklanan avlaklarda avlanma

-Izin verilen avlanma zamanlar1 disinda avlanma

-Izin verilen avlanma sayilar1 disinda avlanma

-Ozel yasalarda avlanmanin yasaklandig: alanlar ile 2 nci maddenin 11, 12 ve 13

tincii bentlerinde belirtilen alanlarda avlanma sugalrindan kisilere ceza verilmistir.

46



Cizelge 4.15. Burdur ili avlaklarinda avlanma donemlerine gore (2015-2016, 2016-
2017, 2017-2018) ceza sayilar

Ceza Sayisi
Avlak Adi Toplam
2015-2016 2016-2017 2017-2018
Bucak Melli 0 4 0 4
Pamucak 3 2 4 9
Diidenkéy 2 0 0 2
Kestel 18 28 7 53
Aziziye 0 0 0 0
Aglasun 8 10 8 26
Kemer 11 1 5 17
Kozluca 1 1 3 5
Akcakoy 2 2 11 15
Bucak Celtikci 0 31 6 37
Tefenni 59 46 17 122
Dirmil 2 9 0 11
Biigdiiz 37 10 26 73
Aglasun Sariova 3 0 2 5
Cavdir 29 33 22 84
Kayadibi 1 2 1 4
Cimbilli 11 40 0 51
Toplam 187 219 112 518

Anket yolu ile avcilara av cezasi alip almadiklari, cezalarin yeterlililigi ve kagak
avcilik ile ilgili diisiinceleri hakkinda sorular sorulmustur. Veriler 1s18inda avcilarin
sadece %12.0’sinin ceza aldig1, %90.0 gibi biiylik bir boliimiiniin ise hi¢ av cezasi
almadig1 ortaya cikmustir. Avcilarin %34.0°i av sucglan i¢in verilen cezalar1 “gok
fazla”, %32.0’s1 “yeterli”, %23.0’1 “fazla” ve %11.0’1 “az” buldugunu belirtmistir.
Kacak avlanan birini gdrseniz ne yaparsiniz sorusuna ise avcilarin oldukga yiiksek
bir oranda (%44.0) “gérmezden gelirim”, %38.0’nin “uyaririrrm” ve %18.0’nin

“thbar ederim” cevabini verdigi goriilmiistiir.
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4.5. Avlanma Dénemlerine Gére (2015-2016, 2016-2017, 2017-2018) Burdur ili
Pul Satis1

Genel Raporlar sekmesinde; Genel aver sorgulama ekrani, grafiksel iilke geneli pul
satig1, grafiksel iilke geneli har¢ bilgileri, grafiksel il avlak sayilar1 raporu, iilke
geneli ceza bilgileri, avci rezervasyon raporu, pul aitlik raporu, grafiksel egitim
durum raporu alt sekmeleri bulunmaktadir. Bu sekmeden iilke geneli pul satisi

verileri alinmastir.

i1 genelinde son 3 dénemde toplamda 5479 pul satilmistir. 2015-2016 avlanma
doneminde pul satis1 1871 iken, bir sonraki donemde bir miktar azalma gostererek
1845’e diigmiistiir. 2017-2018 doneminde ise pul satist ilk doneme gore %5,7
oraninda azalmig ve 1763 olarak bulunmustur (Sekil 4.4).

1880 A
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1700 T T f
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Pul Sayisi

Avlanma Dénemleri

Sekil 4.4. Avlanma donemlerine gore burdur ili pul satist
4.6. Aveilarin AVBIS ile Ilgili Diisiinceleri
Avcilara AVBIS’in igerigi, faydali olup olmadigi hakkindaki diisiinceleri,
eksiklikleri ve kolay kullanilabilirligi ile ilgili sorular sorulmustur. Avcilarin %48.0’1

AVBIS igerigini az bildigini, %30.0’u bildigini ve %22.0’si bilmedigini belirtmistir.

Sistemin icerigini az bildigini ve bildigini belirten avcilarin %42.0’si sistemi
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“saglikli”, 9%30.0’u “idare eder”, %18.0’1 “¢ok saglikli” ve %10.0’u “sagliksiz”

olarak nitelendirmistir.

Sistemin yaban hayvani ve hayvan tiirii ¢esitliliginin korunmasi agisindan yararl

oldugunu diisiinen avci sayisi oldukea yiiksek olarak bulunmustur (%65.0).
Avcilarin %55.0’1 sistemde avci belgesi yazdirma, vize islemleri ve pul satis
islemleri sekmelerinde sikint1 yagsamadigini belirtirken, %45.0°1 sistemi kullanmakta

zorlandigini belirtmistir.

Sistemin eksikleri ve gelistirilmesi i¢in Onerileriniz nelerdir? sorularina ise hicbir

avcl cevap vermemistir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Tirkiye’de birgok yaban hayvani tiirii yok olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Bunun
sebeplerinden bir tanesi kacak ve usulsiiz avlanmadir. Siirdiiriilebilir avlanma ve
yaban hayati kontroliinde onemli etki ve ¢ikar gruplarindan birini de avcilar
olusturmaktadir. Bu sebeple iilke genelinde avci profillerinin belirlenmesi

gerekmektedir.

Ay vd. (2005), Ege Bolgesinde anket ¢alismasi yaparak elde ettikleri veriler 1s18inda
incelenen avcilarin %40.94’{iniin 1-5 yil arasinda, %22,35’nin 6-8 yil arasinda,
%20,00’sinin 9-11 yil arasinda, %16,24’nilin de yiiksekogrenim diizeyinde egitim
aldigini belirtmistir. Tez ¢alismamizda ise Burdur ili aveilarinin %36,40°nin ilkokul,
%10,9’nun ortadgretim, %15,6’smin lise, %3,1’nin 6n lisans, %8,0’nin  %0,1 nin
doktora ve %0,8 nin yiiksek lisans mezunu oldugu bulunmustur. AVBIS ve anket
oranlara baktigimizda avcilarin 6grenim diizeyinin orta seviyede oldugu, lise ve ilizeri
egitim seviyesindeki kisilerin %26,60’lik bir dilimi olusturdugu goriilmektedir.
Yavuz (2018), Dogu Karadeniz Bolgesinde bulunan Giresun ilinde yaptigi anket
calismasinda aver katilimcilarin %71’inin 1-12 y1l arasinda egitim aldigini
belirlemistir. Katilimcilarin yaklasik %21°inin ilkokul, %48’inin lise ve %27°sinin
tiniversite mezunu olduklarini, lisansiistii mezunlarin ise %2 dilime sahip oldugunu
belirlemistir. Giresun ili ile Burdur ili avcilarinin egitim profilleri karsilastirildiginda
Giresun ili avcilarinin egitim seviyesinin (%77 oraninda lise ve {istii) daha yiiksek

oldugu goriilmiistiir.

Avcilarin egitim diizeylerinin yliksek olmasi, verilen avcilik egitimlerinin de
basarisini etkileyeceginden ve verilen derslerin avcilar tarafindan daha verimli olacak
sekilde algilanmasi bakimindan 6nem gosterilmesi gereken bir konudur. Bununla
birlikte bilingli aveiligin  gergeklestirilmesi tiir ¢esitliliginin  korunmasi1 ve
populasyonun devami ig¢in aver derneklerinde bilinglendirme egitimi verilmesi

stirdiiriilebilir avcilik i¢in 6nemlidir.

Calismamizda avcilarin toplaminin %73,80’nin aktif, %26,20’nin pasif avcilik
yapt1§1 bulunmustur. AVBIS sisteminde her avlanma ddemine ait aktiflik pasiflik

ayrimi yoktur. Son avlanma doneminde sistemde bulunan tiim avcilar arasinda aktif

50



ve pasif avcr ayrimi yapmaktadir. Bu eksikligi gidermek i¢in gerceklestirilen anket
calismasi sonucglarina gore avcilarin 2015-2016 déneminde %33.0’niin, 2016-2017
doneminde yine %33.0’niin ve 2017-2018 déneminde %34.0’niin aktif avlandig
ortaya ¢ikmuistir.

Oztiirk (2015), yaptig1 anket calismasinda avcilarm % 42’sinin esnaf, % 14’{iniin
sanayici, % 8’inin memur, % 7’sinin mimar- mithendis, % 6’simnin sofor, % 6’smin
is¢l, % 5’inin gazeteci ve reklamci ve % 4’lniin tekstil isleriyle ugrastiginm
belirtmistir. Keles (2014) Bati Karadeniz Bolgesinde bulunan Bartin ilinde yine
anket calismasi yapmigs ve elde ettigi veriler 1s1ginda avcilarin %24 {iniin
Ogrencilerden, %18’inin memurlar ve is¢ilerden olustugunu  bulmustur.
Caligmamizda, avcilarin meslek gruplarina gore dagiliminda % 33,80°lik oranda
bulunan serbest meslek calisanlarinin daha c¢ok kirsal kokenli avcilardan olustugu
yorumunu ¢ikarmaktayiz. Cilinkii calismamizda cift¢i, isci, tornaci gibi meslek
gruplarini serbest meslek icerisinde degerlendirilmistir. Bu gruplardaki avci sayisinin
cok yiiksek oldugu genel olarak bilinmektedir. Kirsal kesimde her evde kayith
olmasa da neredeyse bir av tiifeginin bulundugu yazili olmayan bir gergektir. Fakat
cogu kagak avlanan ve sonug olarak resmi olarak kayitlarda bulunmayan kirsal
kokenli avclarin nihai sayilarin1 bilmek olanaksizdir. Calismamizda serbest meslek

yapan avcilar (%33,80), bir anlamda kayitli avcilarin oranimi gostermektedir.

Avciligin Akdeniz Bolgesi’nde daha ¢ok bos zaman imkanma sahip olmakla
baglantili oldugu diisiiniilebilir. Siralamada ilk dorde giren serbest meslek, kamu
calisani, esnaf, emekli avcilar toplam avcilarin % 89.2’sine takabiil etmektedir. Bu
sonug serbest zaman yaratma ve 6zgiir hareket edebilme sansinin bireylerin avciliga

yonelmesinde 6nemli bir faktor olabilecegini gdstermektedir.

% 0,3’liik oranla iist gelire sahip sayibilecek sanayiciler ve 6zel kurum ¢alisanlari ile
% 1,3’liik oranla temsil edilen 6grencilerin en alt sirada yer almalari, bunlarin yogun
caligmalarinin ve yasam bigimlerinin avciliga elverisli olmamasiyla agiklanabilir.
Ayni zamanda geng¢ kusagin avciligi popiiler bir bos zaman degerlendirme aktivitesi

olarak gérmedigi sonucuna da ulagilabilir.
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Avcilarin meslek gruplan ile ilgili anket verileri degerlendirildiginde sistemden
alman verilerden farkli olarak avcilarin  %24.0’linlin emeklilerden olustugu
goriilmiistiir. Bu meslek grubunu %22.0 ile serbest meslek, %19.0 ile kamu
calisanlar1 ve %17.0 ile esnaflar izlemistir. En diisiik orana sahip meslek gruplari ise

%09.0 ile 6zel kurum, %7.0 ile sanayi %2.0 ile 6grenci ve ¢alisanlar1 olmustur.

Nitekim aktiflik durumuna baktigimizda 6grencilerin %90°nin aktif avcilik yaptigi
gorilmistiir. Say1 olarak az bile olsalar 6grencilerin avcilikta pasif olmadig1 sonucu
cikartlmistir. Esnaf aveilarin = %81,7 ve 6zel sektor calisanlarinin %81,1 nin aktif
avcilik yaptigi, avcilikta pasif konumda olan meslek gruplarinin ise en fazla %42,7

ile emekliler ve %33,3 ile sanayicilerden olustugu bulunmustur.

Burdur ilinde en fazla avlanan av hayvanlarinin bildircin, gilivercin, karatavuk,
tahtali, yaban tavsani, yaban domuzu, kinali keklik ve o&ter ardic oldugu
belirlenmigtir. Fakat avlanilan tlir sayisi/ kota sayisinin nispi oranlariyla elde
ettigimiz yerel ve genel avlanma yiizdeleri bazinda ve anket sonuglarina gore en
yiiksek avlanma oranin 92,36 ve 96,45 ile giivercin oldugu goriilmiistiir.
Giivercinden sonra en yliksek avlanma yiizdesine sahip hayvan tiirleri kinali keklik
ve yaban tavsani olarak bulunmustur. Bu tiirler belkide daha kolay yakalanan tiirler
olduklarindan avcilar bunlara daha ¢ok ragbet gostererek avcilik iggiidiilerini tatmin

ediyor olabilirler.

En ¢ok tercih edilen gilivercin, kinali keklik ve yaban tavsam tiirlerinin
populasyonunu artirmak igin kig yemlemesi gerceklestirilebilir ya da avlaklarda
restorasyon-rehabilitasyon caligmalar1 gercgeklestirilerek hayvan sayisi artirilabilir.
Kimali keklik populasyonunun son yillarda oldukc¢a azaldigi bildirilmistir. 2010
yilinda Burdur'da sayilari giin gectikce azalan kekliklerin yeniden artmasi igin
Afyonkarahisar'in Suhut il¢esinde iiretilen 500 keklik, Burdur'un Tefenni ilgesi

siirlarindaki daglara salinmigtir.
Aksan (2013), Stiel vd. (2013) ve Ertugrul vd. (2017) yaban hayvanlarin habitat

tercihleri lizerine ¢aligmalar yapmislardir. Bu ¢alismalar 1s18inda dogal alan, korunan

alan veya avlaklarda tiir gesitliliginin devam1 ve yaban hayvani popiilasyonlarinin
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saglikl sekilde gelisimi i¢in uygulamalar gergeklestirilebilir. Bu sayede avenin, uzun

vadede avlayacak ¢esitli tiir ve sayica fazla bireyle karsilagsmasi saglanacaktir.

Avlak se¢imini etkileyen en onemli faktorler arasinda avlagin kolay ulasilabilir
mesafede olmasi ve avlakta tercih edilen av hayvan tiiriiniin bol bulunmasidir. Ayni
zamanda giinlimiizde avlagin avcilarin yerlesim yerlerine yakin olmasi ekonomik
acidan da 6nemlidir avlagin tercih edilirligini artirmaktadir. Calismamizda Pamucak,
Tefenni, Kestel, Kozluca, Cavdir ve Ak¢akdy avlaklarinin diger avlaklara gore daha
cok tercih edilen avlaklar oldugu bulunmustur. En diisiik avlanma ise Diidenkdy
avlaginda goriilmiistiir. Bu avlak Burdur ili merkezinin batisina diismektedir ve
merkeze uzakligi 60 km’dir. Pamucak ve Kestel avlaklari ise ilin Bucak ilgesinde
bulunmaktadir ve merkeze uzakligi 40 km’dir. Ayrica Bucak il¢esinin niifusu 2018
verilerine gore 64.943 olup, niifusu 15.457 olan Yesilova’dan ¢ok daha fazladir. Bu
faktorler bu avlaklarin neden daha ¢ok tercih edilme sebebi olarak diisiiniilmektedir.

Burdur ilinde bulunan toplam 18 devlet ve 1 6zel avlagin kapladigi alan 709.171
ha’dir. Bu oldukca genis bir alana tekabiil etmekte ve avlaklarin denetimini
giiclestirmektedir. Avlak sinirlar1 kontroliin artirilmast amaciyla daraltilabilir ve her
avlaktan sorumlu bir ya da birkag kisi gorevlendirilebilir. Bu hayvan tiirleri igin
verilen kotanin agilmamasi igin de 6nemlidir. Cilinkii avcinin avladigi hayvan sayisi,
beyan ettigi hayvan sayisindan fazla olabilir. Bunun kontrolii maleseef
yapilmamaktadir. Bunun Oniine gecilmesi icin denetimle birlikte caydirici

cezalarinda uygulanmasi gerektigi bilinen bir gergektir.

Il genelinde toplam 3317 kisinin kayith oldugu 13 adet dernekten 3’ii olan Burdur
Merkez Aticilik, Aveilik Ihtisas Genglik Spor Kuliibii Dernegi, Burdur Aticilik
Avcilik ve Balikgilik Genglik ve Spor Kuliibii Dernegi ve Bucak Avcilik Aticilik ve
Ihtisas Kuliibii Dernegi en ¢ok iiyeye sahip dernekler olarak bulunmustur. Celtikci
Avcilar ve Aticilar Dernegi ve Kemer Avcilar, Aticilar ve Spor Kuliibli Dernegi ise
en az tercih edilen dernekler olarak belirlenmistir. Ilin Merkez ve Bucak ilgelerinde
derneklere katilimin daha yogun oldugu goriilmektedir. Anket yolu ile avcilara avci
derneklerine ihtiyag duyup duymadiklar1 sorulmus, avcilarin %45.0’1 bazen,
%32.0’s1 hayir, %15.0°1 evet ve %8.0°1 ¢ogu zaman cevabini verdikleri goriilmiistiir.

Avcilar dernekler araciligr ile egitim ve pul aldiklarimni bildirmistir.
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Son 36 yilda, li¢ bilim adami toplumun avcilifa olan ilgisinin degisimini ve
hayvanlarla iligkisinin farkli yonlerini paradigmatik olarak dile getirmistir. (Regan,
1986; Singer, 2002). Hayvanlar insan baskisindan/somiiriisiinden nispeten kurtulmus
ve ahlaki yargilar dogrultusunda en azindan bir zaman olduklarindan daha fazla
yasam hakkima sahip olduklari diisiincesi yayginlasmaya baglamistir. Belki de
aveiligin daha fazla tartisilmasina sebebiyet veren sey, hayvanlarin yasamin bir
Ozneleri oldugu, o hayati kisaltan ya da diizenini bozan herhangi bir sey ya da
anlayisin hayvan yasamina saygisizlik ettii ve bu nedenle ahlaksiz oldugu

diisiincesidir (Regan, 1986).

Hayvanlara ekstra ac1 ¢ektirme ihtimali ortadan kaldirilmaz ya da bunun i¢in 6nlem
alinmazsa, avlanma uygulamalar1 yapilmamalidir. Bu elbette ki beslenmede havyan
etinin kullaniminin tamamen durdurulmas: gerektigini savunan bir goriis olmamakla
birlikte hayvanlarin acisin1 en aza indirgeyen bir sekilde kullanmak yiyecekten
arkadashiga ve eglenceye kadar bircok alanda hayvanlara dayanan bir kiiltiirde daha

makbul goriinmektedir.

Bora (2009), yaptig1 ¢alismada tilkemizde avcilarin yaklasik % 40’1nin yari-otomatik
tifek kullandigimi, bununla birlikte ¢ifte ve siiperpoze ile avlanan avcilarin
miktarinin ise yaklasik %50 oldugunu belirtmistir. Bu calismada Burdur ili
avlaklarinda haznesi iki fisek alacak sekilde sinirlandirilmamis otomatik, yari
otomatik, pompali vb yivsiz av tiifekleri ile avlanmak, havali tiifek ve tabancayla

avlanmak sugundan birgok avciya cezai islem uygulandigi bulunmustur.

Burdur Ili genelinde son 3 avlanma doneminde sirastyla 206, 232 ve 115 kisiye cezai
islem uygulanmigtir. 2017-2018 avlanma déneminde bir dncekine gore ceza sayisinin
117 kadar distigli gorilmistiir. Bu da verilen cezalarin yeterli olmasa da- bir
dereceye kadar caydirici oldugunu gostermektedir. Anket yolu ile avcilara av cezasi
alip almadiklari, cezalarin yeterlililigi ve kagak avcilik ile ilgili diigiinceleri hakkinda
sorular sorulmustur. Veriler 1s1g1nda avcilarin sadece %12.0’sinin ceza aldigi, %90.0
gibi biiyiik bir boliimiiniin ise hi¢ av cezasi almadigi ortaya ¢ikmustir. Dernek
araciligi ile yapilan anket ¢aligmasi sonucuna gore derneklere kayitli aveilarin daha
bilicli oldugu ve ceza unsuru olusturacak tutum ve davramiglarda dikkat ettigi

sonucuna ulasilabilir.
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Ceza miktarlar1 konusunda ise avcilarin %34.0’i av suglar1 i¢in verilen cezalar1 “gok
fazla”, %32.0’si “yeterli”, %23.0’1 “fazla” ve %11.0’1 “az” buldugunu belirtmistir.
Kagak avlanan birini gorseniz ne yaparsiniz sorusuna ise avcilarin oldukga yiiksek
bir oranda (%44.0) “gdrmezden gelirim”, %38.0’nin “uyariririm” ve %18.0’nin
“ihbar ederim” cevabini verdigi goriilmiistiir. Bu soruya verilen cevaplar 1s18inda
avcilarin kendi aralarinda birbirlerini cezalara kars1 koruma yaklasiminin oldugu
ancak yinede %56.00 oraninda verilen uyaririrm ve ihbar ederim cevabi avcilarin
bilingli yaklasim gosterdigini ifade etmektedir. Ayrica yiiz yiize yapilan
goriigmelerde avcilar, koruma memurlarinin kendilerine dogrudan kagak avci
mumelesi yapmalarindan yildiklarin1 ifade etmektedirler. Koruma ve kontrol
memurlari ile aver arasinda olusabilecek gergin ve kiskirtict diyaloglara karsit daha
temkinli yaklasilmasi hususnda hassasiyetlerini 6nemle vurgulamislardir. Bu durum
iki tarafi da olumsuz etkilemekle birlikte koruma memurlar i¢in gergin is zamanina
neden olurken avcilarin hobi ve dinlendirici olarak ifade ettikleri av faaliyetini ise

endise icinde gecirmesine neden olmaktadir.

Calismamizda tim veriler AVBIS’ten toplanmis ve degerlendirilmistir. Sistemin
bircok avantajinin oldugu gorilmiistir. Nitekim verilere erisim kolay ve kisa
zamanda ulasilabilir olmustur. Ayn1 zamanda sistemin takibinin kolayligi, tiim
bilgilerin islenebilir ve izlenebilir olmasi, evrak yiikii, arsivde bulma zorunlulugu ve
karmasasinin olmamasi verilere gerekli oldugunda kolayca ulasilabilmesi yoniinden
olduk¢a avantajhidir. Sistemin veri girisleri ile ilgilenen memur degisse dahi
bilgilerin takibinin siirdiiriilebilir olmasi yani kurumsal hafizayr olusturmasi
Ozellikleri sistemin dstliin  6zellikleri arasindadir. Avcilar agisindan avbis
degerlendirildiginde ise, %48.0’i AVBIS igerigini az bildigini, %30.0’u bildigini ve
%22.0’si bilmedigini belirtmistir. Sistemin igerigini az bildigini ve bildigini belirten
avcilarin %42.0’s1 sistemi “saglikli”, %30.0’u “idare eder”, %18.0’1 “¢ok saglikli” ve

%10.0’u “sagliks1z” olarak nitelendirmistir.

Bununla birlikte sisteme gerekli diizenlemeler yazilima eklenerek daha verimli hale
getirilebilir. Sistemde meslek durumlar1 olduk¢a karmasik ve gruplandirilmamis
durumdadir. Tornaci, giivenlik gorevlisi, teknik eleman, veteriner, tamirci gibi bir¢ok
meslek sisteme rastgele girilmistir. Bunun yerine serbest meslek, esnaf, 6grenci,

kamu ¢alisan1 gibi ana basliklar halinde veri girisi yapilabilir. Ayrica aynm1 karmagik
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durum avlak isimlerinin gectigi her sekmede de mevcuttur. Avlaklarla ilgili veriler
girilirken avlak isimlerinin ¢ogu zaman belirli bir diizende verilmedigi goéze
carpmaktadir. Bu da goérevli memurlara da sistemle ilgili bir egitim semineri
verilmesiyle ya da avlaklar gibi zun isimde olanlara kodlarin verilmesiyle
saglanabilir ve boylece bilgiler daha dogru bir sekilde islenebilir diisiincesindeyiz.
Anket verilerimize gore avcilarin %55.0’1 sistemde avci belgesi yazdirma, vize
islemleri ve pul satis islemleri sekmelerinde sikinti yasamadigini belirtirken, %45.0’1
sistemi kullanmakta zorlandigini belirtmistir.  Sistemin kullanilmasinda yasanan
aksakliklarin giderilmesi avcinin islemlerini daha kolay gergeklestirmesi saglanarak

sirf bu islemleri yorucu goriip kacak avcilik yapan aver sayisi azaltilabilir.

Bununla birlikte sistemde avci bilgilerinin bazi alt sekmelerde oldukga eksik oldugu
goriilmistiir. Bunu 6nlemek i¢in alinan yeni kayitlarin e-devlet {izerinden ¢ekilmesi
ve eksik bilgi verildiginde, gesitli bilgilendirme ikonlarinin agilarak ilgili kismin
tamamlatilmasi, bu islem gercgeklestirilmeden sistemde bir sonraki asamaya
gecilmesine izin verilmemesi gerektigi diisiincesindeyiz. Sistemdeki tiim bilgiler
eksiksiz ve dogru islendigi takdirde herhangi olumsuz bir durum karsisinda kisilere,
kisilerin sahip oldugu silah bilgilerine ulagsma ve cezai islem uygulama daha kolay

olacaktir.

Sistemin bir diger dezavantaji gerbildirim mekanizmasinin bulunmamasidir. Avci av
izni alirken avlanacagini beyan ettigi ve bu beyandan kacinin gergeklestirildigi
avlanan hayvanlarin tiir ve sayisinin geri bildirimini sistem tizerinden gergeklestirirse
sahadaki avlanma aktivitesi ve populasyonun ger¢ek durumu hakkinda dogru bilgiler
elde edilir bu da kota belirleme islemlerinin daha saglikli yapilmasini saglar. Bu
sayede sistem sahadaki av hayvanlarinin varlik durum ve siireklilikleri konusunda
aktif bilgiler igerecektir. Sistemin yaban hayvani ve hayvan tiirii c¢esitliliginin
korunmas: agisindan yararli oldugunu diislinen aver sayist oldukga yiiksek olarak
bulunmustur (%65.0). Goriildiigi iizere avcilar sisteme giivenmekle birlikte
kendilerine sistem, bilingli avcilik, av hayvanlar, ekoloji ve yaban hayati
konularinda egitim verildigi takdirde dahada dikkatli olablecekleri ve kontrolii

kendileri saglayacaklari diistiniilmektedir.
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Ulkemizde avciigin devami, ekonomik gelir, tiir ve ekolojik koruma anlaminda
Doga Koruma ve Milli Parklar basta olmak iizere ilgili kurumlar, dernekler ve
tiniversitelerin avcilar1 bilgilendirme, egitim verme anlaminda ¢esitli uygulamalarda
isbirligi yapmalar1 gerekmektedir. Ayrica sistem kullanicilarmin (Kurum yetkilileri
ve yararlanan avcilarin) sistem hakkinda goriis ve Onerileri alinarak sistemin bir
pargasi olduklar1 hatirlatilmali ve birlikte ¢alisarak sistem daha kullanigh ve faydali

hale getirilebilir.
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