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FARKLI SOYA CESITLERININ OT VERIM VE KALITESININ
BELIRLENMESI

Yasin AKINCI
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Yiiksek Lisans Tezi, Kasim 2019
Danmisman: Do¢. Dr. Mahmut KAPLAN

OZET

Bu arastrmanmn amaci, Kayseri ekolojik sartlarinda farkli soya [Glycine max L.
(Merill)] cesitlerinin ot verim ve kalitesinin belirlenmesidir. Deneme 2016 yilinda tek
yil siire ile tesadif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak kurulmus ve
analiz edilmistir. Arastirmada 10 soya c¢esidi bitkisel materyal olarak kullanilmistir
(BRAVO, A3127, TRAKSOY, ILKSOY, MERSOY, NOVA, SA-88, ARISOY, SAFIR,
ATAKISI). Bitkiler tam ¢igeklenme déneminde hasat edilmistir. Arastirmada yesil ot
verimi, kuru ot verimi, ham protein verimi ve kimyasal kompozisyon incelenmistir.

Cesidin verim ve kimyasal kompozisyon iizerine etkisi onemli bulunmustur.

Deneme sonuglarina gore, yesil ot verimi 826.39-1199.17 kg/da, kuru ot verimi 247.71-
357.90 kg/da, ham protein verimi 16.91-39.86 kg/da, asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif
(ADF) oranlar1 %26.56-34.61, notr deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF) oranlart %38.43-
44.85, ham kiil oran1 %7.20-11.22, ham protein orani1 %6.66-13.53, sindirilebilir kuru
madde degeri %61.94-68.21, kuru madde tiiketimi 2.68-3.12 ve nispi yem degeri 45.94-
50.46 arasinda degismistir. Bir yillik arastirma neticelerine gore en yiiksek yesil ot
(1199.17 kg/da) ve en yiiksek kuru ot (357.90 kg/da) verimlerinin A3127 gesidinden
elde edildigi, en yiiksek ham protein veriminin (39.86 kg/da) ise SAFIR ¢esidinden elde

edildigi gdzlemlenmistir.

Anahtar kelimeler: Soya, ot verimi, protein verimi, ¢esit, yem kalite 6zellikleri
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DETERMINATION OF HERBAGE YIELD AND OUALITY OF DIFFERENT
SOYBEAN VARIETIES

Yasin AKINCI

Erciyes University, Graduate School of Natural and Applied Sciences
M.Sc. Thesis, November 2019
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Mahmut KAPLAN

ABSTRACT

Obijectives of the present study are to determine the variations in forage yield and
quality of soybean cultivars under Kayseri ecological conditions. Experiments were
carried out in randomized complete block design with 3 replications during the growing
seasons of 2016. A total of 10 cultivars were used as the plant material of the
experiments (BRAVO, A3127, TRAKSOY, ILKSOY, MERSOY, NOVA, SA-88,
ARISOY, SAFIR, ATAKISI). Genotypes were harvested at flowering stage and their
herbage vyield, hay vyield, crude protein yield and chemical composition were

investigated. Cultivars had a significant effect on yield and chemical composition.

Results revealed that herbage yields varied between 826.39-1199.17 kg/da, hay yields
between 247.71-357.90 kg/da, crude protein yields between 16.91-39.86 kg/da, acid
detergent fiber (ADF) between 26.56-34.61%, neutral detergent fiber (NDF) between
38.43-44.85%, crude ash ratios between 7.20-11.22%, crude protein content between
6.66-13.53%, dry matter digestibility (DDM) between 61.94-68.21%, dry matter intake
(DMI) between %2.68-3.12 and relative feed value (RFV) between 2.68-3.12. The
results of the study showed that the A3127 cultivar was found to be prominent with
herbage yield (1199.17 kg/da) and hay yield (357.90 kg/da) and the SAFIR cultivar was
found to be prominent with crude protein yield (39.86 kg/da).

Key words: Soybean, hay yield, protein yield, cultivar, forage quality parameters
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1. BOLUM
GIRIS

Ulkemizde, kaliteli kaba yem {iretimi, ¢ayr ve meralarimiz ile yem bitkileri tarimi
olmak iizere iki 6onemli ana kaynaktan iiretilmektedir. Bu kaynaklardan dogal ¢ayir ve
meralarm, diizensiz sekilde erken ve asir1 otlatmalar1 sonucu ¢ayr ve meralarin verim
diizeyleri ihtiyaglar1 karsilayamamaktadir. Kaliteli kaba yem iiretiminin diger kaynagi
olan tarla arazisi igerisindeki yem bitkileri tarimi ise yetersiz diizeydedir (Algigek ve

ark., 2010)

Ulkemizde ruminant hayvanlarm yasama pay1 gereksinimlerini karsilayabilmek icin
yilda 60 milyon ton kaliteli kaba yeme ihtiyag duyulmakta olup, kaliteli kaba yem
iiretimimiz yilda 38.6 milyon ton diizeyinde kalmaktadir (TUIK, 2016). Kaba yem
iiretim miktarimiz ile ihtiya¢ duyulan kaba yem miktarimiz arasindaki fark yaklasik
olarak yilda 21.4 milyon tona tekamiil etmektedir. Ekonomik anlamda hayvan
beslemenin temelini olusturan kaliteli kaba yem ag¢i1g1 farkmnin indirgenmesi biiyiik

Onem tasimaktadir.

Entansif hayvanciligin yeterince yayginlasamamasi iilkemiz hayvanciligindaki sorunlar
arasinda onemli bir yere sahiptir. Mevcut yerli biiylikbas ve kiiclikbas hayvanlarimizin
verimlerinin yeterli diizeylerde olmamasi, bakim ve saglik kosullarmin yetersizligi
onemli bir problem olmakla beraber, bu durum sonucunda iilkemiz hayvanlarmin
saglikl bir sekilde beslenebilmesi i¢in gerekli olan kaliteli kaba yem iiretimi de yetersiz

seviyede kalmaktadir (Basaran ve ark., 2006).

Ulkemizdeki hayvansal iiretiminin yetersiz diizeylerde olmasina neden olan sorunlarmn
basinda kaliteli kaba yem acig1 gelmektedir (Ayan ve ark., 2006). Bu sebeple; verim

ve kalite acisindan birim alandan alman iirlinlerin arttirilmasi ile ilgili ¢aligmalarin



yapilmasmm yanmda tarmmi yapilacak olan yem bitkileri alanlarinin da arttirilmasi

gerekmektedir (Tosun, 1996).

Tiirkiye’nin ekolojik yapisi lilkemizdeki kaliteli kaba yem a¢i1gin1 kapatmayi saglayacak
pek cok yem bitkisinin basariyla yetistirilmesine uygun iklim yapisma sahiptir.
Almacak teknik, ekonomik ve sosyal dnlemlerle bu bitkilerin iilke diizeyinde yayim
faaliyetleri saglanabilecek, yem bitkileri liretim alanlarinin orani hizla arttirilabilecek ve
hayvanciligimiz 6zlemle bekledigi kaliteli kaba yem kaynaklarna kavusarak tarim

sektoriindeki paymi ¢agdas iilkeler diizeyine ¢ikarabilecektir (Avcioglu ve ark., 2000).

Hayvansal liretimin verim ve kalitesini artirmak isteyen igletmeler ve ¢iftciler alternatif
iiretim sistemlerini gelistirmek zorundadirlar. Kaliteli tiretim ve yliksek diizeyde kazang
saglamalar1 farkli sistemlerin gelistirilmesine baghdir. Yem bitkileri tarmmi, ¢iftlik
hayvanlarinin kaba yem gereksinimlerinin karsilanmasinda en énemli kaynak olmasmin
yaninda iilkelerin toprak varliklar1 agisindan da vazgecilmez bir Oneme sahiptir.
Tarmda s6z sahibi olan lider iilkeler yem bitkisi iiretimine gereken dnemi ve degeri
vermis, ekilebilen topraklarmm en az % 25 — 30’unda yem bitkileri tarimi1 yapmus,
ozellikle toprak erozyonu ve hayvancilik agisindan 6nemli basarilar elde etmislerdir

(Mohammed, 2007).

Besleyicilik degerleri ve yetistirilme sartlar1 agisindan farkli yesil yemlere gore
iistiinliikleri bulunan soya, yonca, licgiil, korunga, fig, yem bezelyesi ve burcak gibi
baklagil yesil yem bitkileri hayvan beslemesinde 6nemli bitkilerdir. Baklagil yem
bitkileri diger yesil yem bitkilerine gore iceriginde daha fazla protein bulundurmaktadir.
Bu ozelliklerinden dolayr hayvan beslemede rasyon maliyetlerini diisiirmektedir.
Baklagillerin proteini bugdaygillerin proteinlerinden daha kaliteli oldugu i¢in protein

beslenmesine yardimci olmaktadir (Kutlu ve Celik, 2010).

Baklagil yem bitkileri gelisme donemlerinde igerik olarak en uygun zaman devresinde
bigildiklerinde diisiik lif konsantrasyonlarmna ve yiiksek sindirim oranlarina sahiptirler

(Weiss, 1995).

Onemli bir baklagil bitkisi olan soya, insan gidasi olarak kullanilmasmnm yani1 sira yurt
disinda; icerdigi yiiksek protein, vitamin ve mineral ile yesil ot ve tane yem olarak da

hayvan beslemede kullanilmaktadir. Ulke genelinde ise soyanin yem amach



yetistiricilifi ¢ok yaygm olmamakla birlikte, ¢ok az miktarda Akdeniz ve Ege
bolgelerimizde hasil yem ve silajlik materyal tiretmek amaciyla misirla birlikte karisik

ekim seklinde yetistirilebilmektedir (Tansi, 1987).

-

Soya fasulyesi (Glycine max L. Merill.) tanesinde bulunan ortalama %18-20 yag, %40
protein, %30 karbonhidrat, %5 mineral madde (Ca, Fe, Zn) ve ¢ok sayida vitamin (A,
B1, B2, C, D, E ve K) ile bitkisel yag sanayisi ve gida endiistrisinin, kiispesi ile de
hayvan besiciliginin 6nemli bir ham maddesidir (Arioglu, 2000).

Ulkemizde soya fasulyesi agirlikli olarak yem sektdriinde kullanilmaktadir. Soya
fasulyesi kiispesinde bol miktarda protein igerdiginden, iyi bir hayvan yemi olarak
ozelikle kanatli hayvan yemi rasyonlarmda 6nemli oranda kullanilmaktadir. Karma yem
sektoriiniin tercih ettikleri 1k dort madde i¢inde tam yagl soya, soya kiispesi, ay¢icegi
kiispesi ve ¢igit kiispesi yer alirken, en fazla kullanilan soyadir (Oner, 2006).

Toprak i¢in iyi bir azot kaynagi olan soyanin havada serbest halde bulunan azottan,
topraga bagladig1 azot miktarinin 15-20 kg/da’a kadar yiikseldigi bilinmektedir. Danesi
ve kiispesinin yaninda ayni zamanda kaba yem iiretimi i¢in de 6nemli olan soya, yesil ot
verimi ve kuru madde verimi ydniinden de degerli bir bitkidir. Ulkemizde ot iiretimi
amaci ile yazlik olarak yetistirilebilecek baklagil yem bitkisi sayist ¢ok sinirhidir. Soya
bu yonii ile en iyi yem bitkilerinden birisidir. Ancak, bu konuda yapilmis calismalar ¢ok

smirl ve tescil edilmis ot tipi soya ¢esidi ¢ok az sayidadir (Kokten ve ark., 2013).

Soya bitkisi ile ¢igeklenme baslangicindaki yoncanin besin madde igerikleri birbirleri ile
oldukca fazla benzerlik gostermektedir. Soya fasulyesi hem dane veya kiispesi i¢in hem
de kaba yem olarak da ruminant hayvanlar i¢in kullanilan 6nemli bir yem bitkisidir. Siit
inekleri ve genc¢ diivelere, soya kuru otu veya yonca verildiginde benzer performansi
gostermektedirler. Soyanm tek basina silaji yapilabildigi gibi degisik bugdaygillerle
(musir, sorgum veya sudan otu gibi) karisik ekilerek de silaji yapilabilir. Saf olarak
yapilan soya silaj1 inekler i¢in ¢ok lezzetli olmamaktadir. Soya silaj1 icin en uygun hasat
donemi, alt baklalarm tamamen doldugu ve hi¢ yaprak kaybinin olmadigi olgunluk
donemidir (Ayasan, 2011).

Ulkemizde ot iiretimi amaci ile yazlik olarak yetistirilebilecek baklagil yem bitkisi

sayis1 olduke¢a sinirlidir. Soya bu yonii ile alternatif olarak degerlendirilebilecek protein



orani yiiksek en iyi yem bitkilerinden birisidir. Ancak, bu konuda iilkemizde yapilmis
olan caligmalar ¢ok kisithdir. Bu ¢alisma ile 10 farkli soya ¢esidinin Kayseri iklim
kosullarinda adaptasyonu incelenerek, ot verim ve kalite bakimindan en iyi cesitler

belirlenmeye ¢alisilmistir.



2. BOLUM

ONCEKI CALISMALAR
Arastirma konusu ile ilgili gegmis tarihlerde yapilan bazi calismalar 6zetlenmistir.

Marchiol ve ark. (1992), Kuzeydogu Italya’da 1990-1991 yillarinda soya fasulyesi ile
musirin farkli azot dozlar1 (7.5 kg/da azot ve 15 kg/da azot) farkli soya fasulyesi
sikliginin (metrekareye 8, 16 ve 32), ot verimi ve kalitesine etkileri arastirilmistir.
Calismada soya ile karisik ekilen misirin, yesil ot veriminin yalin ekimlere gore daha
yiiksek bulunmustur. En diisiikk yesil ot verimi yalin ekilen soya fasulyesinde
belirlenmistir. Azotlu gilibreleme yalin sorgum ile karisik ekimlerde verimi 6nemli

derecede artirmistir. Alan esdeger orani (LER) karisimlarda ortalama 1.3 olmustur.

Hintz ve Albrecht (1994), soyada yem ig¢in alt yapraklarin sararmasi genellikle ¢akisan
R6 evresinde hasat en uygun oldugu tespit edilmistir

Coffey et al. (1995), yemlik soya silajinda, ham protein oranmm %16.0 - %20.6
araliginda, ADF oranmin %27.3 — %37.3 araliginda, NDF oraninin %38.3 — %48.3
araliginda ve ADL oraninin da %6.0 — 7.4 araliginda oldugunu yaptiklar1 ¢aligmada
tespit etmislerdir. Kuru madde oranlarinin ise R2, R4 ve R6 gelisme donemlerinde

strastyla %22.1, %25.7 ve %30.1 oldugunu gézlemlemislerdir.

Acikgoz (2001), soya yaz doneminde yesil ve kuru ot iiretimi amaci ile yetistirilebilecek
bir baklagil bitkisidir. Olgunlagsma dénemleri yoniinden ¢ok degisik genotiplerin olmasi
nedeni ile ana iirin ve ikinci iirlin olarak yetistirilebilme imkanma sahiptir. Tam
ciceklenme ve tohum baglama donemlerinde hasat edilen soyadan kalite bakimindan
yiiksek kaliteli bir ot alinmaktadir. Yesil ot verimi 2- 4 ton/da, kuru ot verimi 500-1000
kg/da arasinda degigmektedir. Son donemlerde Tiirkiye’nin degisik bolgelerinde yapilan

calismalarda, soyanin ana {iriin veya ikinci iirlin olarak misir ile degisik oranlarda



karisim halinde yetistirilmesinin kuru madde verimi ve otun kalitesine olumlu etkiler

yapti81 bildirilmistir.

Koivisto ve ark. (2003), farkli yemlik soya g¢esitlerinin kuru madde verimi 0.870-0.920
ton/da, kuru madde orani %20.2-22.4, ham protein orani %12.9-14.3, ADF orani
%31.5-57.8 NDF oram1 %43.5-72.8 ve yaprak orani ise %49.5-55.7 arasinda oldugunu

bulmuslardir.

Altinok ve ark. (2004), 5 soya ¢esidi (OAC Salem, OAC Bayfield, OAC Eclipse, OAC
Glencoe, SA.88) ile Ankara Universitesi'nde yaptiklar1 arastirmada; OAC Glencoe
cesidinden en yiiksek ham protein verimi (1207 kg ha'), en yiiksek yesil ot verimi
(25357 kg ha™) ve en yiiksek kuru madde verimi (8550 kg ha™) elde edildigini, en
yiiksek tohum verimini ise (1477 kg ha'l) OAC Salem ¢esidinden elde edildigini

bildirmislerdir.

Bilgili ve ark. (2005), Bursa’da 2003-2004 yetistirme donemlerinde 12 soya
genotipinin verim ve verim bilesenlerini degerlendirmek amaci ile yaptiklar
arastirmada; bi¢im zamanmim yesil ot ve kuru madde verimini etkiledigini, en yiiksek
yesil ot verimi (35.8 t ha™'), kuru madde verimi (12.0 t ha™ ) ve protein veriminin (1.10

t ha™ ) R4 déneminde yapilan bigimlerden elde edildigini belirlemislerdir.

Garcia (2006), yaptigi calismada; Soya silajinda kuru madde orani %37.1, ham protein
orani %20.7, ADF seviyesi %31.9, NDF seviyesi %39.0, Ca oran1 %1.42 ve fosfor orani
%0.28 olarak buldugunu bildirmistir.

Acikgoz ve ark. (2007), Akdeniz iklim kosullarinda yapilan bir ¢alismaya gore iig
farkli lokasyonda yiriitilen yemlik soya calismalarinda, soya yem bitkisi olarak
yetistirildiginde R4 ve R6 evresinde ortalama 9.3 ve 11.3 t/ha kuru madde verim elde
edilebilmektedir. Soya, %13 ham protein, %8.2 pargalanabilir protein ve %60.6 in vitro

sindirilebilir kuru madde igermektedir.

Karabulut ve ark. (2007), baklagil yem bitkileri diinya ¢apinda 6nemli bir yem
kaynagi olup, hayvanlarm ve oOzellikle de ruminant hayvanlarin beslenmesinde
kullanildigmi, bu yemler protein, mineral ve vitaminler bakimindan diger kaba yemlere

gore olduke¢a zengin igerikli olduklarini belirlemislerdir.



Nazhican (2010), silajlik olarak tescil edilen Yesilsoy ve Yemsoy soya ¢esitlerinin yesil

ot verimlerinin 4000-5600 kg/da oldugunu arastirma sonucunda tespit etmistir.

Acikgoz ve ark. (2013), Bursa sartlarinda yapilan bir ¢calismada yemlik soya cesidi
Derry de ham protein oran1 %16.8, ham protein verimi 21.17 kg/da, ADF %29.2 ve
NDF %36.2 olarak belirlenmistir.

Blount ve ark. (2013), soya bir yem ve silaj bitkisi olarak hayvanlarin beslenmesinde
¢ok uzun yillardir kullanilmaktadir. Yemlik soyada en yiiksek yesil ot verimi ana iiriin
olarak ekim yapildig1 zaman 6.7 ton/da oldugunu tespit etmislerdir. ABD’de yaptiklar1
bir caligmada, yemlik soyanm ot kalitesi iizerine farkli hasat donemlerinin etkisi
incelenmistir. Hasat donemleri; %50 ¢iceklenme, %75 ¢igeklenme, %95 ¢igeklenme,
%35 bakla, %66 bakla, %75 bakla, %90 bakla, %30 yaprak dokiimii, %85 yaprak
dokimii ve %100 yaprak dokiimii olarak kabul edilmistir. Nitekim bu hasat
donemlerinde NDF orani, %100 yaprak dokiimii doneminde %41.9 ve %95 ¢iceklenme
doneminde ise %56.7 olarak gozlemlenmistir. Calismada in vitro sindirilebilir organik
madde (IVDOM) oranlarinda farklilik bulunmamis ve en yiiksek in vitro sindirilebilir
organik madde (IVDOM) oran1 %61.4 ile %66 bakla doneminde oldugunu tespit

etmislerdir.

Kokten ve ark. (2013), Yesilsoy, Adasoy, Tirksoy, Erensoy, Yemsoy, Blaze,
May5312, Nazlican, Nova, Cinsoy, Umut-2002 ve Ataem-7 soya fasulyesi ¢esitleriyle
yaptiklari silaj caligmasinda kuru madde ham kiil, ham protein, asit deterjan lif (ADF),
noétr deterjan lif (NDF) oranlariyla pH degerleri arasinda istatistiki olarak onemli

farkliliklar bulundugunu tespit etmislerdir.

Kokten ve ark. (2014), 2012 yilinda Bingdl ilinde soya gesitleri ilizerinde yaptiklari
denemelerinde yesil ot ve kuru ot verimi, asit deterjanda ¢éziinmeyen lif (ADF), nétr
deterjanda ¢6ziinmeyen lif (NDF), ham protein, ham kiil, protein verimi, kuru madde
alimi, kuru madde sindirile bilirligi ve nispi yem degeri 6zelliklerini arastirmislar ve
deneme sonuglarina gore Blaze, Ataem-7, Cinsoy, Nova, Erensoy ve Tiirksoy
cesitlerinin, tarimsal faaliyetlerde verim ve kalite agisindan hayvansal yem olarak
kullanilacak birincil ¢esitler olarak kabul ettiklerini yaptiklar1 ¢aligma ile

sonuc¢landirmaislardir.



Sahar (2017), yaptig1 calismada soyada yesil ot verimleri 2014 yilinda 4529.5 ile
1904.2 kg/da, 2015 yilinda ise 6035.0 ile 2262.0 kg/da degerleri arasinda degismistir.
En yiiksek yesil ot verimi arastirmanin her iki yilinda da Derry yemlik ¢esidinden
sirastyla 3651.3 ve 5445.8 kg/da olarak elde edilirken, en diisiik yesil ot verimi ise her
iki yilda da Adasoy (sirasiyla 2780.2 kg/da, 3907.8 kg/da) cesitinden alinmistir. Yem
kalitesi ve kuru madde acisindan hasat edilecek olan soya bitkisinin R6 (maksimum
tohum olusumu) doneminde hasat edilmesinin en uygun donem oldugunu yaptigi
calisma ile sonu¢landrmistir. Bu c¢alisma ile soya bitkisinin yem rasyonlarinda
kullanilmasmin hayvanlar i¢in olumlu katki saglayacag: diisiiniilmiis ve yesil ot veya

silaj olarak kullanilmasmnin yayginlastirilmasi gerektigini savunmustur.



3. BOLUM

MATERYAL VE METOT

Denemede materyal olarak 10 soya ¢esidi kullanilmistir. Cesit isimleri, alindig1 yerler
ve gesit Ozellikleri hakkinda bilgiler Tablo 3.1’de verilmistir. Arastirma 2016 yilinda
Erciyes Universitesi Seyrani Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri arastrma alaninda
yiiriitilmiistiir. Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak
kurulmustur. Bitkilerin ekimi 10 May1s 2016 tarihinde yapilmis, hasadi ise her ¢esit i¢in
ciceklenme doneminde yapilmistir. Aragtirmada ekimden Once taban giibresi olarak 20
kg/da DAP giibresi kullanilmistir (Bek ve Arioglu, 2005). Dekara tohumluk miktar1 bin
dane agirliklilarina goére hazirlanmistir. Sira aras1 70 ¢cm, sira tizeri 4-5 cm, parsel boyu
4 m olarak belirlenmis (4 sira x 70 cm sira arast x 4 m uzunluk:8.4 m?) ve her parsele 4
sira ekim yapilmistir. Hasat isleminde; orta parselin ikinci ve tiglincii siralarindan 2 m
uzunlugundaki alanlar hasat edilmistir. Sezon boyunca 3 defa capalama yapilmis ve
sezon boyunca yagmurlama sulama sitemi ile 5 defa sulama yapilarak arazi ¢alismalari

tamamlanmustir.
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Tablo 3.1. Arastirmada Kullanilan Soya [Glycine max L. (Merr.)] Cesitleri, Tescil
Edildigi Kuruluslar ve Cesit Ozellikleri

Cesitler Tescil Edildigi Kuruluslar ve Cesit Ozellikleri

Progen Tohum A.S. tarafindan tescil edilmistir. Genis adaptasyon yetenegine
sahip, ikinci lirin ve ge¢ birinci iiriin ekilislerine uygun bir gesittir. 3.3 olum
BRAVO grubundadir. Zayif drenajl, agr biinyeli topraklara da uygun olan ¢esidin hasat
stabilitesi yiiksektir. Yatma, dokme ve hastaliklara toleransi iyidir. Ekiminde
dekara 8-10 kg tohum kullanilmali, ekim tavli topraga 3-4 cm derinlikte
yapilmalidir (Anonim, 2019a).

May-Agro Toh. San. ve Tic. A.S. tarafindan tescil edilmistir. Bitki boyu 85-110
cm arasindadir ve yatmaya dayaniklidir. Hilum rengi siyah, ¢igek rengi ise
A3127 mordur. Bin dane agirligi 150-180 gramdir. Bakla sayis1 70-90 adettir. Baka rengi
acik kahve, tily rengi ise sarmmsi kahvedir. Ik bakla yiikseligil2-15 cm’dir. IIL
olgunluk grubundadir. %34-36 protein ve %16-19 yag orani igerir.

Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafimdan tescil edilmistir. I1l1. olgunluk
grubundan, Mor c¢icekli bir ¢esittir. Bakla rengi koyu gri (kahvemtrak) tliy rengi
ise gridir. Tohum gobek rengi (hilum) grimsi-siyahdir. Bitki boyu 100-110 cm
arasindadrr ve yatmaya dayaniklidir. Bakla sayis1 60-80 adet olup, ilk bakla
TRAKSOY yiiksekligi 12-14 cm’dir. Bin tane agirhigi 180-190 gramdir. %39.3 protein ve
%22.0 oranmnda yag igerir. Tim bolgelerimizde (Trakya-Marmara, Karadeniz,
Ege, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu) ana iiriin olarak ekilebildigi gibi, ayrica
Cukurova bélgesinde II. Uriin olarak da ekilebilir. (Anonim, 2019b).

Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan tescil edilmistir. I11. olgunluk
grubundan, Beyaz ¢icekli bir ¢esittir. Bakla rengi koyu gri (kahvemtrak) tily rengi
ise gridir. Tohum gobek rengi kahverengidir. Bitki boyu 90-100 cm arasindadir.
ILKSOY Bakla sayis1 80-100 adet olup, ilk bakla yiiksekligi 12-14 cm’dir. Bin tane agirhigi
130-150 gramdiwr. Trakya-Marmara, Orta-Anadolu, Karadeniz, Ege ve Akdeniz
Bolgelerimizde Ana iiriin olarak ekilebildigi gibi, Cukurova Bélgemizde II. Uriin
olarak da ekilebilir (Anonim, 2019c).

Trakya Tarimsal Arastrma Enstitlisii tarafindan melezleme yolu ile
gelistirilmistir. 111. olgunluk grubundan, Beyaz ¢icekli bir ¢esittir. Bakla rengi
kahve, tily rengi ise acik kahvedir. Tohum gobek rengi (hilum) kahverengidir.
Bitki boyu 90-100 cm arasindadir ve yatmaya dayaniklidir. Bakla sayis1 80-100
MERSQOY adet olup, ilk bakla yiiksekligi 12-14 cm’dir. Bin tane agwrligi 130-150 gramdur.
Tiim bolgelerimizde (Trakya-Marmara, Karadeniz, Ege, Akdeniz ve Giineydogu
Anadolu) ana iriin olarak ekilebildigi gibi, ayrica Cukurova bdlgesinde ve
yukaridaki tiim bolgelerde de II. Uriin olarak da ekilebilir. Nisan 20- Mayis 10
arasinda ekilebilir. Dekara 8-10 kg tohumluk kullanilmalidir (Anonim, 2019¢).

May-Agro Toh. San. ve Tic. A.S. tarafindan tescil edilmistir. Erkenci olgunlagma
grubunda yer alir. Cigek rengi beyazdir. 11k bakla yiiksekligi 11 cm’dir. Bitki boyu
NOVA 110 cm seviyelerindedir. Ortalama bakla sayis1 51 adettir. Yatmaya ve dane
dokmeye dayaniklidir. Geg 1. iiriin ve II. Uriin Bolgelere ekolojiye ve bakim
sartlarina gore degisiklik gosterebilir (Anonim, 2014).

Agrova Tar.Ur.Paz.San.Ltd.Sti. tarafindan tescil edilmistir. Bitki boyu 90-100
cm. Yatmaya dayanikli. Tlk bakla yerden 15 cm. yiiksekte olusur. Baklalar1 agik
kahverengidir. Tane dokmez. Beyaz sinege dayaniklidir. Birinci tiriinde 110-115
giinde, ikinci iriin sartlarmda 95-100 giinde olgunlasir. Hastaliklara
SA-88 toleranshdir. Cukurova, Ege ve Karadeniz Bolgesinde birinci ve ikinci iiriin
ekimlerine son derece uygundur. Yiikksek verimlidir. Kokulu bdcege karsi
ilaglanirsa; hasatta hic yesil Yaprak kalmaz ve hasat kolaydir (Anonim, 2016a).

Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi tarafindan tescil edilmistir. Orta
erkencidir. Cukurova, Ege ve Giineydogu Anadolu’da ana iriin ve 2. iriin
ekimlerine, Karadeniz ve I¢ Anadolu’da ana iiriin ekimlerine uygundur. Kuvvetli
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ARISOY

yesil aksami ile stres kosullarina dayaniklidir, dallanma kabiliyeti ¢ok yiiksektir.
Dane dékmeye dayaniklidir. I1k bakla yiikseligi 15 cm civarmda oldugundan hasat
sirasinda bakla zaiyati yasanmaz. Beyaz sinege yliksek toleranshdir. Cigek rengi
beyaz, bakla rengi agik kahverengi, hilum rengi kizil, bitki boyu ortalama 95-120
cm’dir. Bitkideki bakla sayisi ortalama 66 adettir. Bin dane agirhigi 140-160
gramdir. %28-39 arasinda protein, %19-23 arasmda yag orani vardir (Anonim,
2012a).

SAFIR

Agrova Tar.Ur.Paz.San.Ltd.Sti. tarafindan tescil edilmistir. %18.6 yag orani ile
standart cesitlerin yag orani ortalamasmmn (%19.2) %3.1 gerisinde bir yag orani
gostermigtir. Dekara 102.2 kg/da yag elde edilmis ve istatistiki olarak bed grubuna
girerek 104.3 kg/da olan standart g¢esitler ortalamasmm %?2 gerisinde bir yag
verimi gostermistir. %39.4 protein orani ile standart g¢esitlerin protein orani
ortalamasma (%39.2) esdeger bir protein orani gostermistir. Lokasyonlara gore
114 — 143 giinde fizyolojik oluma gelirken, bitki boyu 86 — 131 cm arasinda
olmustur (Anonim, 2016b).

ATAKISI

Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi tarafindan tescil edilmistir. Yiiksek
verimlidir. Orta erkencidir (Grup 3 Soya Tohumu). Cukurova, Ege ve Giineydogu
Anadolu’da ana iiriin ve 2. {iriin ekimlerine, Karadeniz ve i¢ Anadolu’da ana iiriin
ekimlerine uygundur. Kuvvetli yesil aksami ile stres kosullarma dayaniklidir.
Dane dokmeye dayaniklidir. Beyaz sinege yiiksek toleranshidir. Cigek rengi beyaz
bakla rengi agik kahverengi, hilum rengi kiz1l bitki boyu ortalama 95-125 cm’dir.
Ik bakla yiiksekligi ortalama 1520 cm arasindadir. Bitkideki bakla sayisi
ortalama 67 adettir. Bin dane agirlig1 140-160 gramdir. %27-34 arasinda protein,
%19-23 arasinda yag oranlar1 vardir (Anonim, 2012b).

Sekil 3.1. Denemede Kullanilan Cesitler

3.1. Arastirma Alam Ozellikleri

Deneme alaninin 0-30 ve 30-60 cm derinliginden toprak ornekleri alinarak, topraklarm

fiziki analizleri yapilmis ve Tablo 3.2°de verilmistir. Arastrmanm gergeklestigi
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araziden alinan toprak 6rneginin analizleri sonucunda topragin tekstiirii “Kumlu-Tml”
olup, hafif alkali reaksiyonda ve tuzsuz smifina girmektedir. Topragin elverisli fosfor
miktar1 “az” olup organik madde miktar1 ise “az” sinifindadwr. Elverisli potasyum
miktar1 “yliksek” ve az kirecli oldugu goriilmektedir (Tablo 3.2). Soya, toprak istegi
bakimmdan ¢ok da segici bir bitki degildir. Hemen hemen her tiirlii toprakta rahatlikla
yetigebilir. Ancak, diger bazi bitki tiirlerinde de oldugu gibi, gegirgenligi iyi, suyu
gollendirmeyen, fakat su tutma kapasitesi iyi, toprak pH’s1 5.5-7.0 arasinda olan tml

topraklar, soya tarimi i¢in ideal topraklardir (Babaoglu, 2017).

Tablo 3.2. Deneme alani topraklarinin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Ozellikler P16

0-30 cm 30-60 cm
Kil (%) 12.75 9.05
Silt (%) 5.27 10.65
Kum (%) 81.98 80.30
Class Kumlu-Tin Kumlu-Tin
pH 7.93 7.87
Or. Mad. (%) 1.25 1.05
CaCOj3 (%) 0.35 0.27
K,0 (kg ha™) 1184.18 794.49
P,Os (kg ha™) 98.45 12.36
EC(mmhos cm™) 0.72 0.23

*Deneme alanma ait toprak numunelerinin analizleri Seyrani Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki
Besleme Boliimii laboratuvarlarida yapilmistir.

Sekil 3.2. Deneme Alan1 Toprak Hazirlik Asamast
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Arastirmanm yapildigr 2016 yilina ve uzun yillar (1970-2016) ortalamasina ait Nisan,
Mayis, Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil ve Ekim aylarindaki ortalama sicaklik (OC),
toplam yagis (mm) ve nispi nem (%) degerleri Tablo 3.3’te verilmistir. Denemenin
yiriitiildigi 2016 yili Mayis, Haziran, Temmuz ve Agustos aylarindaki ortalama
sicaklik (‘C) siirekli artis gosterirken, toplam yagis (mm) ve nispi nem (%) ise siirekli

diisiis gostermistir.

Tablo 3.3. Kayseri ili 2016 yili soya ¢esitlerinin sulandigi déneme ve uzun yillar
ortalamasma ait bazi iklimsel degerler

Ortama Sicakhik  Toplam Yagis Nispi Nem

Aylar (°C) (mm) (%)

2016 UY 2016 UY 2016 UY
Nisan 141 10.8 10.3 53.2 44.0 61.9
Mayis 147 15.1 129.2 53.2 63.5 60.6
Haziran 20.8 19.2 30.3 40.3 51.8 55.3
Temmuz 235 226 104 9.9 41.7 49.0
Agustos 25.3 221 0 6.0 40.2 49.3
Eyliil 171 17.3 21.0 145 49.5 54.0
Ekim 12.2 116 42 30.3 51.4 63.9
Ortalama 18.2 17 48.9 56.3
Toplam 205.4 207.4

UY: uzun yillar 1970-2016 arasini kapsamaktadir

Sekil 3.3. Deneme Alani Capalama Islemi
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3.2. incelenen Morfolojik Ozellikler

3.2.1. Yesil Ot Verimi (kg/da): Tiim parsellerin kenar tesir siralar1 ¢ikarildiktan sonra
geriye kalan alandan bigilen yesil aksamin tartimlar1 yapilmis ve elde edilen degerler

dekara ¢evrilmistir (Altmok ve ark., 2005).

3.2.2. Kuru Ot Verimi (kg/da): Yesil ot verimi i¢in alinan 300-400 gr’lik ot 6rneginin
70 “C’de sabit agrliga ulasincaya kadar kurutulduktan sonra tartilmistir. Elde edilen
kuru ot agirhigl, yesil ot agirligina oranlanarak parsel kuru ot oranlar1 belirlenmis, bu
oranlarla yesil ot verimleri garpilarak parsel kuru ot verimleri (kg/da) elde edilmistir
(Altinok ve Karakaya, 2002). Kurutma isleminde kullanilan ETUV cihaz1 Sekil 3.4’te

gosterilmistir.

Sekil 3.4. ETUV Cihaz1

3.2.3. Ham Protein Verimi (kg/da): Kuru ot verimleri, ham protein orani ile

carpilmasiyla ham protein verimleri hesaplanmistir (Altinok ve Karakaya, 2002).
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3.3. incelenen Kimyasal Ozellikler
3.3.1. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif (ADF %)

ADF analizi i¢in asit deterjanda ¢oziinmeyen lif soliisyonu hazirlanmis ve filtre torbalar1
bosken tartilmistr. Daha sonra 1 mm elek c¢apma sahip degirmende Ogiitiilmiis
numuneden yaklasik 0.5 g torbalara koyulduktan sonra tartilarak agzi kapatilmistir.
Tartilan numuneler cihaza (ANKOM 200 Fiber Analyzer) yerlestirilip hazirlanan
soliisyon eklenerek calistirilmigtir. 100 °C’de, 60 dakika kaynatildiktan sonra, iki defa
sicak su ile bir defa soguk su ile 5’er dk durulanmis ve 3 dakika asetonda bekletilmistir.
Asetonu ucgurulduktan sonra etiivde 105 °C‘de 4 saat bekletilip desikatdrde oda
sicakligina geldiginde tartilip formiille hesaplanmistir (Van Soest, 1963). ADF 6l¢iim
cihazi Sekil 3.5’de gosterilmistir.

Sekil 3.5. ADF-NDF Olciim Cihaz1
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3.3.2. Notr Deterjanda Coziinmeyen Lif (NDF %)

NDF analizi i¢in nétr deterjanda ¢oziinmeyen lif soliisyonu hazirlanmig ve filtre
torbalar1 bosken tartilmistir. Daha sonra 1 mm elek ¢apma sahip degirmende 6giitiilmiis
numuneden yaklasik 0.5 g torbalara koyulduktan sonra tartilarak agzi kapatimistir.
Tartilan numuneler cihaza (ANKOM 200 Fiber Analyzer) yerlestirilip hazirlanan
soliisyon eklenerek c¢alistirilmistir. 100 °C’de, 60 dakika kaynatildiktan sonra, iki defa
sicak su ile bir defa soguk su ile 5’er dk durulanip ve 3 dakika asetonda bekletilmistir.
Asetonu ugurulduktan sonra etiivde 105 °C‘de 4 saat bekletilip desikatdrde oda
sicakligina geldiginde tartilip formiille hesaplanmistir (Van Soest ve Wine, 1967). NDF
Olciim cihazi Sekil 3.5°de gosterilmistir.

3.3.3. Ham Kiil Oram (%)

1 g kuru ot ornekleri porselen kroze igerinde 550 °C’de 8 saat siire ile yakilarak

hesaplanmistir. Ham kiil oran1 6l¢imiinde kullanilan cihaz Sekil 3.6’da gosterilmistir.

Sekil 3.6. Kiil Analiz Cihazi

3.3.4. Ham Protein Orani (%)

I mm elek capma sahip degirmende Ogiitiilen kurutulmus numunelerden 0.2 g’lik
ornekler alinmis, Kjeldahl yontemi ile azot oranlar1 belirlenmistir. Bulunan azot

degerleri 6.25 katsayisi ile ¢arpilarak numunelerdeki ham protein oranlar1 belirlenmistir
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(Akyildiz, 1984). Ham protein orant Ol¢limiinde kullanilan cihaz Sekil 3.7°de

gosterilmistir.

Sekil 3.7. Protein Analiz Cihazi

3.3.5. Sindirilebilir Kuru Madde

Sindirilebilir Kuru Madde (SKM)=88.9-(0.779 x ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen

Lif)) formiilii yardimiyla hesaplanmistir.
3.3.6. Kuru Madde Tiiketimi (%)

Kuru Madde Tiiketimi (KMT) =120/NDF (Notr Deterjanda Coziinmeyen Lif) formiilii

yardimiyla hesaplanmistir.
3.3.7. Nispi Yem Degeri

Nispi  Yem Degeri (NYD)=(SKM-%)X(KMT-%)/1.29  formiilii  yardimiyla
hesaplanmistir (Ball et al., 1996).

3.4. Istatistiki Degerlendirme ve Korelasyon

Arastirma sonucu elde edilen bulgular, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore SAS
(SAS Inst., 1999) programindan yararlanilarak varyans analizine tabi tutulmustur.
Bulunan ortalamalar arasindaki farkmn Onemli olup olmadigi Duncan testi ile

belirlenmistir.



4. BOLUM
BULGULAR

4.1. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Soya g¢esitlerinin yesil ot verimlerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.1°de
verilmistir. Varyans analizi sonuglarma gore yesil ot verimi bakimindan c¢esitler
arasindaki farklar istatistiki olarak %35 diizeyinde Onemli bulunmustur. Degisim

katsayis1 %12.31 olmustur.

Tablo 4.1. Soya Cesitlerine Ait Yesil Ot Verimi Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplam1 Ortalamasi degeri
Blok 2 48637.86 24318.93 1.63
Cesit 9 363751.48 40416.83 2.71*
Hata 18 268485.20 14915.85
Genel 29 680874.54
Degisim Katsayis1 %12.31
*P<0.05

Soya gesitlerinin yesil ot verimlerine ait ortalamalar Tablo 4.2°de verilmistir. Tabloya
bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisiik yesil ot verimi 826.39 kg/da ile
TRAKSOY c¢esidinden elde edilirken, en yiiksek yesil ot verimi ise 1199.17 kg/da ile
A3127 ¢esidinden elde edilmistir. Soya ¢esitlerinin yesil ot verimi ortalama 992.29
kg/da olmustur.
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Tablo 4.2. Soya Cesitlerine Ait Yesil Ot Verimleri (kg/da) Degerleri

Cesitler  Yesil Ot Verimi (kg/da)

Bravo 969.44 abc *
A3127 1199.17 a
Traksoy 826.39 ¢
Iksoy 1045.83 abc
Mersoy 905.56 bc
Nova 1076.39 ab
Sa-88 888.89 bc
Arisoy 952.78 bc
Safir 1124.00 ab
Atakisi 934.44 bc
Ortalama 992.29

*Kiigiik harfler %5 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.2. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Soya g¢esitlerinin kuru ot verimlerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.3’te
verilmistir. Varyans analizi sonuglarma gore kuru ot verimi bakmmindan g¢esitler
arasindaki farklar istatistiki olarak %35 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Degisim

katsayis1 %13.84 olmustur.

Tablo 4.3. Soya Cesitlerine Ait Kuru Ot Verimi Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi degeri
Blok 2 1382.81 691.40 0.41
Cesit 9 35342.83 3926.99 2.32*%
Hata 18 30513.02 1695.17
Genel 29 67238.66
Degisim Katsayis1 %13.84
*P <0.05

Soya gesitlerinin kuru ot verimlerine ait ortalamalar Tablo 4.4’de verilmistir. Tabloya
bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisiik kuru ot verimi 247.71 kg/da ile
TRAKSOY ¢esidinden elde edilirken, en yiiksek kuru ot verimi ise 357.90 kg/da ile
A3127 ¢esidinden elde edilmistir. Soya ¢esitlerinin kuru ot verimi ortalama 297.5 kg/da

olmustur.



20

Tablo 4.4. Soya Cesitlerine Ait Kuru Ot Verimleri (kg/da) Degerleri

Cesitler  Kuru Ot verimi (kg/da)

Bravo 333.93ab *
A3127 357.90 a
Traksoy 247.71d
Iksoy 304.62 abcd/a-d
Mersoy 263.53 bcd/b-d
Nova 329.25 abc/a-c
Sa-88 253.35 cd
Arisoy 303.25 abcd
Safir 295.22 abcd
Atakisi 286.24 abcd
Ortalama 297.5

*Kiigiik harfler %5 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.3. Ham Protein Verimi (kg/da)

Soya ¢esitlerinin ham protein verimlerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.5te
verilmistir. Varyans analizi sonuglarma gore ham protein verimi bakimindan cesitler
arasindaki farklar istatistiki olarak %1 diizeyinde ¢ok dnemli bulunmustur. Degisim

katsayis1 %13.40 olmustur.

Tablo 4.5. Soya Cesitlerine Ait Ham Protein Verimi Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi degeri
Blok 2 41.51 20.76 1.22
Cesit 9 1240.65 137.85 8.12**
Hata 18 305.72 16.98
Genel 29 1587.89
Degisim Katsayis1 %13.40
**P<0.01

Soya g¢esitlerinin ham protein verimlerine ait ortalamalar Tablo 4.6’da verilmistir.
Tabloya bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisiik ham protein verimi
16.91 kg/da ile SA-88 ¢esidinden elde edilirken, en yiiksek ham protein verimi ise 39.86
kg/da ile SAFIR cesidinden elde edilmistir. Soya gesitlerinin ham protein verimi
ortalama 30.76 kg/da olmustur.
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Tablo 4.6. Soya Cesitlerine Ait Ham Protein Verimleri (kg/da) Degerleri

Cesitler Ham Protein Verimi (kg/da)

Bravo 39.14 ab **
A3127 30.75 cd
Traksoy 31.72 bed
[ksoy 27.42 cd
Mersoy 25.39d
Nova 34.47 abc
Sa-88 16.91e
Arisoy 28.35cd
Safir 39.86 a
Atakisi 33.59 abc
Ortalama 30.76

*Kiigiik harfler %1 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.4. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif (ADF)

Soya gesitlerinin ADF’ye ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.7°de verilmistir. Varyans
analizi sonuglarina gore ADF oranlar1 bakimindan ¢esitler arasindaki farklar istatistiki

olarak %1 diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur. Degisim katsayist %2.11 olmustur.

Tablo 4.7. Soya Cesitlerine Ait ADF Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi degeri
Blok 2 8.04 4.02 8.93
Cesit 9 122.00 13.56 30.10**
Hata 18 8.11 0.45
Genel 29 138.15
Degisim Katsayist %2.11
** P <0.01

Soya cesitlerinin ADF oranlarma ait ortalamalar Tablo 4.8’de verilmistir. Tabloya
bakildiginda, denemede kullanilan ¢esitlere ait en diisiik ADF oranlar1 %26.56 ile
A3127 ¢esidinden elde edilirken, en yiiksek ADF oranlar1 ise %34.61 ile ILKSOY
cesidinden elde edilmistir. Soya cesitlerinin ADF oranlar1 ortalamasi1 %31.80 olmustur.
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Tablo 4.8. Soya Cesitlerine Ait ADF (%) Oran1 Degerleri

Cesitler ADF (%)
Bravo 32.01 cde **

A3127 26.56 f
Traksoy 33.38b
Iksoy 34.61 a
Mersoy 31.63 ed
Nova 32.27 bed
Sa-88 31.61 ed
Arisoy 32.00 cde
Safir 33.07 bc
Atakisi 30.87 e

Ortalama 31.80

*Kiigiik harfler %1 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.5. Notr Deterjanda Coziinmeyen Lif (NDF)

Soya gesitlerinin NDF’ye ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.9°da verilmistir. Varyans
analizi sonuglarina gore NDF oranlar1 bakimindan ¢esitler arasindaki farklar istatistiki

olarak %1 diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur. Degisim katsayist %1.99 olmustur.

Tablo 4.9. Soya Cesitlerine Ait NDF Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi degeri
Blok 2 1.39 0.70 1.04
Cesit 9 113.66 12.63 18.89**
Hata 18 12.03 0.67
Genel 29 127.08
Degisim Katsayist %1.99
¥ P <0.01

Soya ¢esitlerinin NDF oranlarma ait ortalamalar Tablo 4.10°da verilmistir. Tabloya
bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisitk NDF oranlar1 %38.43 ile SA-
88 cesidinden elde edilirken, en yiiksek NDF oranlar1 ise %44.85 ile ILKSOY
cesidinden elde edilmistir. Soya ¢esitlerinin NDF oranlar1 ortalamasi1 %40.88 olmustur.



23

Tablo 4.10. Soya Cesitlerine Ait NDF (%) Orani1 Degerleri

Cesitler NDF (%)
Bravo 41.62 b **
A3127 38.55¢
Traksoy 41.58 b

Iksoy 44.85 a
Mersoy 39.81c
Nova 41.66 b
Sa-88 38.43c
Arisoy 39.82¢c
Safir 39.49 ¢

Atakisi 43.07 b
Ortalama  40.88

*Kiigiik harfler %1 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.6. Ham Kiil Oram (%)

Soya gesitlerinin ham kiil oranlarma ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.11°de
verilmistir. Varyans analizi sonuglarina gbére ham kiil oranlar1 bakimindan g¢esitler
arasindaki farklar istatistiki olarak Onemsiz bulunmustur. Degisim katsayisi %17.60

olmustur.

Tablo 4.11. Soya Cesitlerine Ait Ham Kiil Oran1 Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklan Derecesi Toplamm Ortalamasi degeri
Blok 2 5.97 2.99 1.02
Cesit 9 32.82 3.65 1.24
Hata 18 52.76 2.93
Genel 29 91.55

Degisim Katsayist %17.60

Soya ¢esitlerinin ham kiil oranlarina ait ortalamalar Tablo 4.12°de verilmistir. Tabloya
bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisiik ham kiil oran1 %7.20 ile
ILKSOY cesidinden elde edilirken, en yiiksek ham kiil oran1 ise %11.22 ile TRAKSOY
cesidinden elde edilmistir. Soya ¢esitlerinin ham kiil oran1 ortalama %9.73 olmustur.
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Tablo 4.12. Soya Cesitlerine Ait Ham Kiil Oranlar1 (%) Degerleri

Cesitler Ham Kiil Oram (%)

Bravo 10.31
A3127 10.63
Traksoy 11.22
Iksoy 7.20
Mersoy 9.66
Nova 10.44
Sa-88 9.34
Arisoy 9.25
Safir 9.97
Atakisi 9.27
Ortalama 9.73

4.7. Ham Protein Orani (%)

Soya ¢esitlerinin ham protein oranina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.13’te
verilmistir. Varyans analizi sonuglarma gore ham protein orani1 bakimindan gesitler
arasindaki farklar istatistiki olarak %1 diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur. Degisim

katsayis1 %3.29 olmustur.

Tablo 4.13. Soya Cesitlerine Ait Ham Protein Oran1 Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F deseri
Kaynaklan Derecesi Toplam Ortalamasi &
Blok 2 0.91 0.45 3.93
Cesit 9 120.47 13.39 115.68**
Hata 18 2.08 0.12
Genel 29 123.46
Degisim Katsayist %3.29
** P <0.01

Soya g¢esitlerinin ham protein oranlarina ait ortalamalar Tablo 4.14°de verilmistir.
Tabloya bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisiik ham protein orani
%6.66 ile SA-88 ¢esidinden elde edilirken, en yiiksek ham protein oran1 ise %13.53 ile
SAFIR cesidinden elde edilmistir. Soya cesitlerinin ham protein oran1 ortalama %310.35

olmustur.
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Tablo 4.14. Soya Cesitlerine Ait Ham Protein Oran1 (%) Degerleri

Cesitler Ham Protein Oram (%)

Bravo 11.72 ¢ **
A3127 8.58 g
Traksoy 12.82 b
Iksoy 8.98 fg
Mersoy 9.64 e
Nova 10.49d
Sa-88 6.66 h
Arisoy 9.34 ef
Safir 13.53 a
Atakisi 11.75c
Ortalama 10.35

*Kiigiik harfler %1 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.8. Sindirilebilir Kuru Madde (%)

Soya gesitlerinin sindirilebilir kuru madde oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo
4.15’te verilmistir. Varyans analizi sonuglarina gore sindirilebilir kuru madde orani
bakimmdan cesitler arasindaki farklar istatistiki olarak %1 diizeyinde ¢ok Onemli

bulunmustur. Degisim katsayis1 %0.81 olmustur.

Tablo 4.15. Soya Cesitlerine Ait Sindirilebilir Kuru Madde Oran1 Varyans Analizi

Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi degeri
Blok 2 4.87 2.43 8.93
Cesit 9 73.98 8.22 30.15**
Hata 18 4.91 0.27
Genel 29 83.76
Degisim Katsayis1 %0.81

P <0.01

Soya ¢esitlerinin sindirilebilir kuru madde oranlarina ait ortalamalar Tablo 4.16’da
verilmigtir. Tabloya bakildiginda, denemede kullanilan ¢esitlere ait en diisiik
sindirilebilir kuru madde orani %61.94 ile ILKSOY c¢esidinden elde edilirken, en
yiiksek sindirilebilir kuru madde orani ise %68.21 ile A3127 ¢esidinden elde edilmistir.

Soya gesitlerinin sindirilebilir kuru madde oran1 ortalama %64.13 olmustur.
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Tablo 4.16. Soya Cesitlerine Ait Sindirilebilir Kuru Madde Oranlar1

Cesitler  Sindirilebilir Kuru Madde (%)

Bravo 63.97 bcd **
A3127 68.21 a
Traksoy 62.90 e
Iksoy 61.94 f
Mersoy 64.26 bc
Nova 63.76 cde
Sa-88 64.28 bc
Arisoy 63.97 bcd
Safir 63.14 ed
Atakisi 64.85 b
Ortalama 64.13

*Kiigiik harfler %1 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.9. Kuru Madde Tiketimi

Soya gesitlerinin kuru madde tiiketimine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.17’de
verilmistir. Varyans analizi sonuglarina gére kuru madde tiiketimi bakimmdan ¢esitler
arasindaki farklar istatistiki olarak %1 diizeyinde ¢ok dnemli bulunmustur. Degisim

katsayis1 %2.07 olmustur.

Tablo 4.17. Soya Cesitlerine Ait Kuru Madde Tiiketimi Varyans Analizi Sonuglar1

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi degeri
Blok 2 0.009 0.004 1.25
Cesit 9 0.56 0.062 16.78**
Hata 18 0.067 0.003
Genel 29 0.64
Degisim Katsayis1 %2.07
** P <0.01

Soya gesitlerinin kuru madde tiiketimine ait ortalamalar Tablo 4.18’de verilmistir.
Tabloya bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisiik kuru madde tiiketimi
2.68 ile ILKSOY cesidinden elde edilirken, en yiiksek kuru madde tiiketimi ise 3.12 ile
A3127 ve SA-88 cesitlerinden elde edilmistir. Soya ¢esitlerinin kuru madde tiiketimi
ortalama 2.94 olmustur.
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Tablo 4.18. Soya Cesitlerine Ait Kuru Madde Tiiketimi (%) Degerleri

Cesitler Kuru Madde Tiiketimi

Bravo 2.88 b **
A3127 3.12a
Traksoy 2.89b
[ksoy 2.68 c
Mersoy 3.0la
Nova 2.88 b
Sa-88 3.12a
Arisoy 3.0la
Safir 3.04a
Atakisi 2.79b
Ortalama 2.94

*Kiigiik harfler %1 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.

4.10. Nispi Yem Degeri

Soya cesitlerinin nispi yem degerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.19’da
verilmistir. Varyans analizi sonug¢larma gore nispi yem degeri bakimmdan c¢esitler
arasindaki farklar istatistiki olarak %1 diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur. Degisim

katsayis1 %0.87 olmustur.

Tablo 4.19. Soya Cesitlerine Ait Nispi Yem Degeri Varyans Analizi Degerleri

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklar1 Derecesi Toplami Ortalamasi degeri
Blok 2 2.72 1.36 7.90
Cesit 9 40.48 4.50 26.16**
Hata 18 3.09 0.17
Genel 29 46.29
Degisim Katsayis1 %0.87
** P <0.01

Soya ¢esitlerinin nispi yem degerine ait ortalamalar Tablo 4.20’de verilmistir. Tabloya
bakildiginda, denemede kullanilan gesitlere ait en diisiik nispi yem degeri 45.94 ile
ILKSOY cesidinden elde edilirken, en yiiksek nispi yem degeri ise 50.46 ile A3127
¢esidinden elde edilmistir. Soya ¢esitlerinin nispi yem degeri ortalama 47.43 olmustur.



Tablo 4.20. Soya Cesitlerine Ait Nispi Yem Degeri

Cesitler Nispi Yem Degeri

Bravo 47.35 bed **
A3127 50.46 a
Traksoy 46.52 ef
Iksoy 45.94 f
Mersoy 47.47 bc
Nova 47.19 cde
Sa-88 47.40 be
Arisoy 47.25 cde
Safir 46.59 def
Atakisi 48.11Db
Ortalama 47.43

*Kiigiik harfler %1 seviyesinde 6nemli gruplar1 gosterir.
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5. BOLUM

TARTISMA-SONUC VE ONERILER
5.1. Tartisma
5.1.1. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Denemede kullanilan 10 soya g¢esidine ait en diisiik yesil ot verimi 826.39 kg/da ile
TRAKSOY c¢esidinden elde edilirken, en yiiksek yesil ot verimi ise 1199.17 kg/da ile
A3127 gesidinden elde edilmistir. Yesil ot verimi ortalamasi ise 992.29 kg/da olarak
bulunmustur. Yesil ot verimleri arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak %5 diizeyinde
onemli bulunmustur (Tablo 4.1. ve Tablo 4.2.). Hintz ve ark. (1992)’nin yaptiklari
calismada yesil ot verimlerinden elde ettikleri degerin 2400 kg/da ile 7400 kg/da
arasinda degisen degerler oldugunu bildirmislerdir. Erdogdu (2004), yalm misir ve
yalin soya ekimlerinin de yapildig1 iki yillik arastirmalarinda soya yesil ot verimini
2101 kg/da olarak hesaplamistir. Bilgili ve ark. (2005)’ nin yaptiklar1 ¢aligmalarinda
soya yesil ot verimini 3800 kg/da olarak belirtilmislerdir. Nazlican (2010), silajlik
olarak tescil edilen Yesilsoy ve Yemsoy soya cesitlerinin yesil ot verimlerinin 4000-
5600 kg/da araliginda oldugunu arastirma sonucunda tespit etmistir. Deneme
sonuglarimizin yapilan bu ¢alismalarda bulunan degerden diisiik oldugu, Sheaffer ve
ark. (2001)’nin ot ve yem tipi soyalarla yaptig1 bir arastirmalarinda 880 kg/da ortalama
yesil ot verimi elde ettikleri bulgularindan ise yiiksek oldugu goriilmektedir.

5.1.2. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Denemede kullanilan 10 soya ¢esidinin kuru ot verimlerinin 247.71 kg/da ile 357.90
kg/da arasinda degismektedir. En diisiik kuru ot veriminin TRAKSOY ¢esidinden, en
yiiksek kuru ot veriminin ise A3127 ¢esidinden elde edildigi sonuglanmistir. Kuru ot
verimi ortalamasi ise 274.7 kg/da olarak bulunmustur. Kuru ot verimleri arasindaki

farkliliklar istatistiksel olarak %5 diizeyinde 6nemli bulunmustur (Tablo 4.3. ve Tablo
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4.4). Agikgoz (2001), tam ¢igeklenme ve tohum baglama donemlerinde hasat edilen
soyadan 500-1000 kg/da arasinda kuru ot verimi aldiklarini bildirmislerdir. A¢ikgéz ve
ark. (2007), Akdeniz iklim kosullarinda ii¢ farkli lokasyonda yiiriittiikleri yemlik soya
caligmalarinda, soya yem bitkisi olarak yetistirildiginde R4 ve R6 evresinde ortalama
930 ve 1130 kg/da kuru ot verimi elde edildigini tespit etmislerdir. Kokten ve ark.
(2014), 12 soya ¢esidi ile yaptiklar1 ¢alismada kuru ot verimlerinin 524.6-703.1 kg/da
arasinda degistigini bildirmislerdir. Deneme sonuglarimizin yapilan bu denemelerde

bulunan sonuglardan diisiik oldugu goriilmektedir.
5.1.3. Ham Protein Verimi (kg/da)

Farkli soya ¢esitlerinin ot verim ve kalitesinin belirlenmeye ¢alisildigi bu denemede en
diisiik ham protein verimleri 16.91 kg/da ile SA-88 ¢esidinden elde edilirken, en yiiksek
ham protein verimi ise 39.86 kg/da ile SAFIR ¢esidinden elde edilmistir. Ham protein
verimi ortalamas1 ise 30.76 kg/da olarak hesaplanmistir. Ham protein verimleri
arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak %1 diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur (Tablo
4.5. ve Tablo 4.6.). A¢ikgoz ve ark. (2007), yemlik soyanin Bursa lokasyonunda R2, R4
ve R6 hasat evresinde sirasiyla; 82.19 kg/da, 122.27 kg/da, 135.45 kg/da ham protein
verimi elde edildigini bildirmislerdir. Erdogdu ve ark. (2013), ¢alismalarinda yalin soya
ekiminde ham protein verimini 108 Kkg/da olarak tespit etmislerdir. Deneme

sonuc¢larmiz bu denemelerde alinan sonuglardan diisiik ¢ikmaistir.
5.1.4. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif (ADF %)

Kayseri ekolojik sartlarinda farkli soya [Glycine max L. (Merill)] ¢esitlerinin ot verim
ve kalitesinin belirlenmesi amaciyla yiirlitiilen bu calismada en diisik ADF oranin
%26.56 ile A3127 ¢esidinden elde edildigi, en yiiksek ADF oraninin ise %34.61 ile
ILKSOY c¢esidinden elde edildigi goriilmektedir. ADF oranlar1 ortalamasi ise %31.80
olarak bulunmustur. ADF oranlar1 arasndaki farkliliklar istatistiksel olarak %l
diizeyinde ¢ok onemli bulunmustur (Tablo 4.7. ve Tablo 4.8.). Kokten ve ark. (2013),
farkli soya ¢esitleri ile yaptiklar1 denemelerinde soya ¢esitlerine ait silajlarin ADF
oranlarmin %28.16-%38.54 arasinda degistigini bildirmislerdir. Calismamizdan elde

etmis oldugumuz ADF degerleri bu ¢aligma sonuglari ile benzerlik gostermektedir.
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5.1.5. Notr Deterjanda Coziinmeyen Lif (NDF %)

Kayseri ekolojik sartlarinda farkli soya [Glycine max L. (Merill)] cesitlerinin ot verim
ve kalitesinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen bu calismada en diisik NDF oranin
%38.43 ile SA-88 ¢esidinden elde edildigi, en yiiksek NDF oranmin ise %44.85 ile
ILKSOY c¢esidinden elde edildigi goriilmektedir. NDF oranlar1 ortalamasi ise %40.88
olarak bulunmustur. NDF oranlar1 arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak %1
diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur (Tablo 4.9. ve Tablo 4.10.). Nazlican (2010), yemlik
olarak gelistirdigi soya g¢esitlerinin NDF oranmnin %42-%53 arasinda degistigini
bildirmistir. Ayasan (2011), bir ¢alismasinda soya silajmm yapisinda ortalama % 43.3
NDF igerdigini bildirmistir. Kokten ve ark. (2013), farkli soya ¢esitleri ile yaptiklari
denemelerinde soya ¢esitlerine ait silajlarin NDF oranlarmin %41.34-%46.72 arasinda
degistigini bildirmislerdir. Ac¢ikgéz ve ark. (2013), yaptiklar1 ¢calismada yemlik soya
cesitlerinin (Derry, Yemsoy ve A-3127) R5 hasat donemlerinde hasat edilen soyalarin
NDF degerinin %39.6 oldugunu bildirmigler. Calismamizdan elde etmis oldugumuz

NDF degerleri bu ¢alismalar ile benzerlik gostermektedir.
5.1.6. Ham Kiil Oram (%)

Denemede kullanilan 10 soya ¢esidinin ham kiil oranlar1 %7.20 ile %11.22 arasinda
degismektedir. En diisiik ham kiil oran1 ILKSOY c¢esidinden elde edilirken, en yiiksek
ham kiil oran1 ise TRAKSOY c¢esidinden elde edilmistir. Ham kiil oranlar1 ortalamas1
ise %9.73 olarak bulunmustur. Ham kiil oranlar1 arasindaki farkliliklarin 6nemsiz
diizeyde oldugu bulunmustur (Tablo 4.11. ve Tablo 4.12.). Kokten ve ark. (2013), ham
kil oraninin %1.73-%3.71 arasinda degistigini bildirmislerdir. Calismamiz sonucunda

ham kiil oranlar1 agisindan bir benzerlik bulunamamustir.
5.1.7. Ham Protein Oram (%)

Denemede kullanilan 10 soya ¢esidinin ham protein oranlarmin %6.66 ile %13.53
arasinda degismektedir. En diisiik ham protein oran1 SA-88 ¢esidinden elde edilirken, en
yiiksek ham protein orani1 ise SAFIR cesidinden elde edilmistir. Ham protein orani
ortalamas1 ise %10.35 olarak bulunmustur. Ham protein oranlar1 arasindaki
farkliliklarin %1 diizeyde ¢ok 6nemli oldugu bulunmustur (Tablo 4.13. ve Tablo 4.14.).
Ac¢ikgoz ve ark. (2007), yemlik soyanin Bursa lokasyonunda R2, R4 ve R6 hasat
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evrelerinde sirasiyla; %16, %14.1 ve %12.5 ham protein orani elde edildigini
bildirmislerdir. A¢ikgdz ve ark. (2007), Akdeniz iklim kosullarinda ¢ farkli lokasyonda
ylriitiilen yemlik soya c¢aligmalarinda, soya yem bitkisi olarak yetistirildiginde R4 ve
R6 evrelerinde %13 ham protein elde edildigini bildirmisler. Nazlican (2010),
arastirmasi sonucunda, Yesilsoy ¢esidinin ham protein oranmin %14-%15 seviyesinde
oldugunu bildirmistir. Kékten ve ark. (2013), Soya gesitlerine ait silajlarm ham protein
oranlar1 %I11.81-%18.86 arasinda degistigini bildirmislerdir. Yapilan caligmalar ile

aragtirmamiz arasinda benzer sonuglar bulunmustur.
5.1.8. Sindirilebilir Kuru Madde (%)

Farkli soya ¢esitlerinin ot verim ve Kkalitesinin belirlenmeye ¢alisildigi bu denemede
kullanilan 10 soya ¢esidinin sindirilebilir kuru madde oranlar1 %61.94-68.21 arasinda
degismektedir. En diisiik sindirilebilir kuru madde oran1 ILKSOY c¢esidinden elde
edilirken, en yiiksek sindirilebilir kuru madde orani ise A3127 gesidinden elde
edilmistir. Sindirilebilir kuru madde orani ortalamasi ise %64.13 olarak bulunmustur.
Sindirilebilir kuru madde oranlar1 arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak %1
diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur (Tablo 4.15. ve Tablo 4.16.). Yavuz (2005), yonca
bitkisinde yapilan bir ¢caligmada, yem kalitesi ve nispi yem degeri hesaplamasmda %
SKM degeri 59.7 olarak bulunmustur. Yapilan bu ¢alismada sindirilebilir kuru madde

orani olarak benzer sonuglar almmuistir.
5.1.9. Kuru Madde Tiiketimi

Farkli soya ¢esitlerinin ot verim ve Kalitesinin belirlenmeye ¢alisildigi bu denemede
kullanilan 10 soya ¢esidinin kuru madde tiiketimleri 2.68-3.12 arasinda degismektedir.
En diisiik kuru madde tiiketimi ILKSOY c¢esidinden elde edilirken, en yiiksek kuru
madde tiiketimi A3127 ¢esidinden elde edilmistir. Kuru madde tiiketimi ortalamasi ise
2.94 olarak bulunmustur. Kuru madde tiiketimleri arasindaki farkliliklar istatistiksel

olarak %1 diizeyinde ¢cok dnemli bulunmustur (Tablo 4.17. ve Tablo 4.18.).
5.1.10. Nispi Yem Degeri

Farkli soya gesitlerinin ot verim ve kalitesinin belirlenmeye ¢alisildigi bu denemede

kullanilan 10 soya ¢esidinin nispi yem degerleri 45.94-50.46 arasinda degigmektedir. En
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diisiik nispi yem degeri ILKSOY ¢esidinden elde edilirken, en yiiksek nispi yem degeri
A3127 gesidinden elde edilmistir. Nispi yem degerleri ortalamasi ise 47.43 olarak
bulunmustur. Nispi yem degerleri arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak %1
diizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur (Tablo 4.19. ve Tablo 4.20.). Yavuz (2005), yaptigi
bir ¢aligmada, yonca bitkisinde hesaplanan NYD degerini 118.8 bulmustur. NYD degeri
100 olarak kabul edilen yonca bitkisi ile ¢alisma kiyaslandiginda arastirmada kullanilan
yoncanin yiiksek kalitede bir bitki oldugu goériilmistiir. Bizim ¢aligmamizda ise soya

bitkisinin NYD degerinin kabul edilen degerlerin altinda oldugu tespit edilmistir.
5.2. Sonu¢ ve Oneriler

Sonug olarak yapilan bu ¢alismada yesil ot verimi bakimindan A3127 gesidi kalite
acisindan Safir ¢esidi on plana ¢ikmistir. Bu durum gosteriyor ki soyanmn Kayseri
ekolojik sartlarmda yetistirilebildigi ve yemlik soya iliretiminin yayginlastirilmas: ile
hayvancilik yapan isletmelere katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Ayrica iilkemizde
artan kaba yem ag¢igmin kapatilmasma ¢oziim olusturacak silaj yapiminda
kullanilacaktir. Soya hem kaliteli hayvan yemi olmasi hem de ekim nobetindeki
faydalarindan dolay1 iilke tarimina O6nemli katkilar saglayabilecek bir bitkidir.
Calismamizda kullandigimiz 10 soya ¢esidinden SAFIR, BRAVO, NOVA ve ATAKISI
cesitleri diger cesitlere gore ham proteinlerinin yliksek olmasi nedeniyle 6n plana
¢ikmaktadir. Tarim ve Orman Bakanlhiginin Bitkisel Uretim Desteklerinde 2018 yil
Yurt Igi Sertifikali Tohum Kullanim Destegi (TL/da:20 TL) ile Soya iiretimini tesvik
ettigi goriilmiistir. Soyanmn tek Yillik Yem Bitkileri Grubuna dahil edilerek yem
bitkileri tiretim destegi de alinmas1 durumunda ise iilke genelinde yesil ot yada yemlik

soya olarak {retiminin artacagt ve yem rasyonlarina kolaylikla girebilecegi
diistiniilmektedir.
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