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Degerler, topluma ve diinyaya anlam katan insani yiiceltip ona yol gdsteren Onemli
unsurlardandir. Insan, degerler sayesinde bir kiiltiiriin iginde var oldugunu ve onun bir
parcast oldugunu anlar. Degerlerine kiymet veren milletler, diinyaya umutla bakarlar ve
saglikli nesiller yetistirirler. Insanin varligimi anlamasi, igsellestirmesi, baska bireylere ve
topluma olan sorumlulugunu bilmesi degerler sayesinde gerceklesir. Insan, kdinatin dnemli
bir varlig1 oldugu i¢in, diger canlilardan iistiin ve serefli olmayr degerler sayesinde
pekistirir. Toplumun en canli unsuru olan insan, bu sayede iyiligi, ahlakli olmayi,
vatandaslik gorevini bilmeyi kavramis olur. Degerleri 6nemsemeyen bireyler ise, sadece
kendi bireysel ve toplumsal benliklerine zarar vermekle kalmayip, yetistirdikleri nesillere
de bu yoksunlugu hissettirirler. Egitilerek, degerleri 6grenen nesiller ise, toplumda birlik ve
beraberligin olugmasini saglayip, toplumsal sorunlarin da Oniine gecerek toplumdaki
ayrigmalar1 onler. Bu bakimdan degerler, bireylerin saygi, sevgi, hosgorii, ahlak, erdem,
sabir gibi birgok temel degerin bireye kazandirilmasina yardimci olur.  Universite
hocaliginin yani sira, toplumsal meseleler hakkinda da siirekli diisiinen ve pek ¢ok fikir
yazisinin da Onciiliisii olan Kaplan, ele aldig1 yazilarda hem toplumsal degerler hem de
egitimle ilgili fikirleriyle 6nde gelen isimlerden birisi olmustur.
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ABSTRACT

Values are among the elementes that glorify and guide human beings that add meaning to
society and the world. Through human values, he understands that he exists and cares in a
culture. Nations that value their values look at the world with hope and raise healthy
generations. The understanding, internalization of human existence, and the responsibility
to other individuals and society are realized through values. Since human beings is an
important being of the universe, it reinforces the superiority being and honor of other
living things through its values. In this way, human being, which is the most lively element
of society, understands goodness, morality and knowing the duty of citizenship.
Individuals who do not care about values not only harm their individual and social selves
but also make this generation who learn the values by being educated, ensure the formation
of unity and solidarity in the society and prevent the seperation in the society by preventing
social problems. In this respect, values help in individuals gain many basic values such as
respect, love, tolerance, morality, virtue and patience. Kaplan, who is a pioneer of many
articles of opinion and constantly thinking about social issues apart from teaching, has
become one of the leading figures with his social values in his writings.
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BOLUM I

GIRIS

1.1. Problem Durumu

Gilinlimiizde egitimcilerin hemen hemen tamami temel degerler ve ahlaki standartlarin
gelecek kusaklara aktarilmasinin bir gereklilik oldugu konusunda goriis birligi i¢indedirler.
Ciinkii toplumlarin varliklarim1 devam ettirebilmeleri degerlerin gelecek nesillere
aktarilmasi ile yakindan ilgilidir. Sahip oldugu ve yetistirdigi bireylerle gelisimini ve
varligini stirdiiriir. Bu nedenle toplumun yetistirecegi bireyler ve bu bireylerin 6zellikleri
toplumun nasil bir noktaya geleceginin belirleyicisi olarak biiyiik dnem tasimaktadir.

(Uzunkol, 2014).

Znaniecki tarafindan sosyal bilimlere kazandirildigi belirtilen deger kavrami Latince

“kiymetli olmak™ veya “giiclii olmak™ anlamlarina gelen “valera” kokiinden tiiretilmistir.
(Aydin, 2003; Altinkurt 2009; Izgar 2013; Karakdse, 2009; Ozensel, 2003).

Degerleri meydana getiren ana kaynak insandir. Insanin toplum icindeki yeri, hayata olan
direnci, degisime ve yeniliklere agik olmasi degerlerin dogmasina neden olmustur.
Degerler, insan1 bir kiiltiiriin bir toplulugun, bir biitiiniin pargas1 kilar. Degerler hem kiside
gelisir hem de kisi onlar1 gelistirir. Degerlerin yasandigi toplumlara bakildiginda, bunlarda
ayrismanin yasanmadigi, saglikli toplumlar olarak varliklarini devam ettikleri goriilebilir.

(Tozlu, 2003, s. 45).

Degerlerin; hem eylem hem de bilgi bakimindan insanin varolus temelini olusturdugunu
sOylemek miimkiindiir. (Giinay, 2006, s. 18). Dogada insan diginda degerlere sahip olan

baska canlilar yoktur. (Arslanoglu, 2012, s. 4).



Degerler, yasamin hazineleridir. Degerler, bagimsizlik ve 6zgiirlik getirir, insanin kendi
kendine yeterli olma kapasitesini arttirir. Insan igindeki degerleri gelistirirken bunu
diinyayla paylasir ve boylece daha iyi bir diinyaya dogru ilerlemis olur. (Janki —Brahma

Kumaris World Spiritual University, 1995; akt. Demirhan Iscan, 2007).

Degerler ulusal kiiltiirleri korumakta, bir kiiltiiri baska kiiltlirden ayiran ve belli
siirliliklar igerisinde yasayan insanlarin birligini ve kaynagmasini saglamaktadir. Ayrica
degerler sosyal iligkilerin gelistirilmesinde ve toplumsal ayrismanin 6nlenmesinde énemli
gorevler iistlenmektedirler. Bu agidan bakildiginda degerlerin, kisilerin ve toplumlarin

anlagilmasinda énemli katkilarinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Degerler, yasamda ikilemde kalma durumunda karar vermeyi kolaylastirir. Toplum ya da
bireyler tarafindan benimsenen birlestirici olgulardir. Bireysel algi ve ger¢egin
yorumlanmasini etkiler, davranislar1 kontrol etmeyi saglar, kisi ve toplumlarin istek ve
amaglarini temsil eder, zamanin i¢inde ¢esitli etmen ve bireylere gore degisebilir, duygu
yiikliidiir. Diisiince ve anlayisa gii¢c verir. Davramislar1 ydnlendirir. Insan kisiliginin etik,

sosyoekonomik, dini, zihinsel, politik, fiziksel estetik gibi ¢esitli boyutlarini igerir.
(Kasapoglu, 2013).

Bilim insanlar tarafindan, degerler hakkinda birgok tanim yapilmistir. Degerlerin genel
ozelliklerini ise soyle siralayabiliriz:
Degerler toplum ya da bireyler tarafindan benimsenen birlestirici olgulardir.
Toplumun sosyal ihtiyaglarini karsiladigina ve bireylerin iyiligi icin olduguna inanilan dl¢tilerdir.
Sadece biling degil, duygu ve heyecanlar1 da ilgilendiren yargilardir.
Degerler bireyin bilincinde yer alan ve davranisi yonlendiren giidiilerdir.
Degerlerin normlardan farki normlardan daha genel ve soyut bir nitelik tagimasidir. Degerler normu
da igerir. (Turan & Ulusoy, 2014).
Degerleri, bir grubun iiyelerinin kabul ve tasdik ettigi genellestirilmis inancglar olarak

tanimlayan Lenski’ye gore degerler iki grup olarak siiflandirilabilir:

Pragmatik ve ideal degerler. Pragmatik degerler, bir grup veya toplumu meydana getiren
iiyelerin sosyal hayatlarini siirdiirebilmek i¢in birbirine muhta¢ olduklar1 inancindan
kaynaklanan, hem ferdin hem de grubun faydalanmasi esasina dayanan, uygulanma
sanslar1 veya imkanlar1 “ideal degerler’den daha fazla olan; caliskan olmak, birbirinin
malina, canina ve 1rzina tecaviiz etmemek, giiven verici olmak gibi ahlaki inanglardir. ideal

degerler ise, “Kendini sevdigin gibi baskasin1 da sev.”, “biitliin insanlar kardestir.” gibi
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gercek hayatta uygulanabilme sanslari pragmatik degerlerden daha az, gercekten g¢ok
hayali ve ideal beklentilere dayali olan inanglar anlamina gelmektedir. (Erdogmus, 1989, s.

55).

Gilingor (2010)’ln tasnifine gore degerler,  estetik, teorik, iktisadi, siyasi, sosyal, dini ve
ahlaki “ olarak smiflandirilir. (s.84-85). Schwartz (1994)’in kendi adin1 verdigi degerler
envanterinde yaptig1 siniflamaya gore degerler, “gii¢, basari, hazcilik, uyarim, 6zyonelim,
evrenselcilik, iyilikseverlik, geleneksellik, uyma ve glivenlik” olmak iizere on maddeden

olusmaktadir. (s. 42).

Milli degerler, dini degerler, evrensel degerler, insani degerler, bireysel degerler, toplumsal
degerler, ekonomik degerler, siyasi degerler gibi bircok alanda deger kavrami karsimiza

cikmaktadir. (Turan & Ulusoy, 2014).

Bu arastirma ile degerler gercevesinde Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in eserlerinde 6ne ¢ikan
degerler ele alinmistir. Degerlerin tanimi, kaynagi, siniflandirmasi, islevsel olarak one
cikan degerler, kiiltiir ve deger iliskisi, evrensel ve milli degerler gibi konular Mehmet

Kaplan’in yazilar1 dogrultusunda incelenmistir.

1.2. Calismanin Onemi

Degerler, toplumun ulagmak istedigi hedefler, arzu ettigi giizel tutum ve davraniglardir.
Degerler, toplumun mevcudiyeti, beraberligi, isleyisi ve devamliligi i¢in, toplumun
neredeyse tamami tarafindan tasdik edilmis temel kaide ve kurallardir. Toplum tarafinda
dogrulugu onaylanmis kural ve kaideler olarak kabul edilen degerler, toplumdaki ideal olan

diisiince ve davranis kaliplarini ortaya koyar. (Turan & Ulusoy, 2014).

Bu incelemede kiiltiir ve edebiyat alaninda ¢ok sayida esere imza atmis olan Prof. Dr.
Mehmet Kaplan’in eserlerinde milli, ahlaki, dini, kiiltiirel degerlerin neler oldugu

belirlenip hangi degerlerin 6ne ¢iktig1 incelenmistir.

1.3. Calismanin Amaci
Bu problemin ele alinisindaki oncelikli amag; tiim insanlig1 etkileyen, insanin varolus
amacini irdeleyen ve toplumda birey olarak yerini belirleyen degerlerin ele alinip

incelenmesidir.



Degerlerin ahlaki, sosyal ya da dini sekilde ele alinmalar1 insanlik tarihi boyunca
siiregelmistir. Bireyin yasadigi toplumun kiiltiiriiyle de dogrudan iliskili olan degerler,
sosyal bilimler iginde edebiyat alaninda da 6ne c¢ikmistir. Bu dogrultuda Mehmet

Kaplan’in eserlerinde 6ne ¢ikan degerler, degerler ve egitim acisindan incelenmistir.

1.4. Arastirma Sorulari

Deger nedir?

Degerlerin, egitim agisindan dnemi nedir?

Egitim nedir?

Degerlerin, edebiyat egitimi agisindan 6nemi nedir?

Mehmet Kaplan’in eserlerinde degerler ile ilgili belirlenen kavramlar nelerdir?

1.5. Smirhliklar

Bu arastirma, Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in eserleri, aragtirma konusuyla ilgili yayimlanan,
tarafimizca ulasilabilen kitap, makale vb. dokiimanlarin incelenmesiyle sinirli olacaktir.
Bir biyografi taramas1 olmadigi icin, Kaplan’in hayat1 hakkinda fazla teferruatl bilgilere
yer verilmeyip, bu ¢alismanin asil konusu olan “Mehmet Kaplan’in yazilarinda degerler ve

egitim” ile ilgili unsurlar tespit edilmeye calisilmistir.

1.6. Varsayimlar
Bu c¢alismada, Mehmet Kaplan’in eserlerinde degerler ve egitimle ilgili su varsayimlar

iizerinde durulmustur;
Mehmet Kaplan, eserlerinde degerlerin sosyal ve kiiltiirel boyutuna sik¢a yer vermektedir.
Milli ve manevi degerlerin birey ve toplum i¢in énemini vurgular.

Degerleri, egitimin bir parcast olarak goriir ve okullarda genclere kazandirilmasi

gerektigini diisliniir.



Edebiyat egitimini, genis metin tahlillerine yer vererek inceledigi lise edebiyat kitaplar1 bu

alanda yazilmis 6nemli kaynaklar arasinda yer almaktadir.

1.7. Tanimlar

1.7.1. Deger

Latince “kiymetli olmak™ veya “giiclii olmak™ anlamlarina gelen “valere” kokiinden

tiiretilmistir. (Aydin, 2003; Altinkurt ve Karakose, 2009; Izgar, 2013, s. 14).

Bir toplum, bir inang, bir ideoloji i¢cinde veya insanlar arasinda kabul edilmis, benimsenmis
ve yasatilmakta olan toplumsal, insani, ideolojik veya ilahi kaynakli her tirlii duyus,

diisiiniis, davranis, kural ya da kiymetlerdir. (Celikkaya, 1996, s. 168).

Degerler, belirli bir durumu bir digerine tercih etme egilimi olarak da tanimlanmaktadir.
Degerler, davraniglara kaynaklik eden ve onlar yargilamaya yarayan anlayislardir.
Degerler, ayrica bireylerin neyi énemli gordiiklerini tanimlayarak; istekleri, tercihleri arzu

edilen veya edilmeyen durumlari gosterir. (Turan & Ulusoy, 2014).

1.7.2. Egitim

Insanligin varolusu kadar eski; insanlik var olduk¢a da siirecek kadar hayati bir ihtiyag
olan egitim, genis anlamiyla hem bilgi verip egitme hem de verilen bilgilerin davranisa

dontstiiriilmesidir. (Yaman, 2012, s. 33).

Egitim sadece davramis degisikliginde katkisi olan bir siire¢ degildir, siirekli olumluya
gotiiren, 1yi ve gilizel davraniglara kap1 acan bir siirectir. Hem bireysel hem de toplumsal
olan egitim, bireyin istegi dogrultusunda toplumdaki diger bireylerle olan miinasebetini iyi

yonde kullanmasina yardime1 olur.



BOLUM II

YONTEM

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu c¢alismanin amaci edebiyat diinyasinda 6nemli eserleri olan, hem akademik diinyada
hem de fikir diinyasinda nde gelen isimlerden birisi olan Mehmet Kaplan’in, yazilarindaki
deger egitimi baglaminda ele aldig1 konulardir. Bu kapsamda gerekli eserler incelenmis ve
taranmistir. Bu ¢alisma, var olan bir durumu ortaya koymay1 amacladigi i¢in, ¢galismamizin

modeli betimsel bir aragtirma modeli olan tarama-tahlil yontemidir.

2.2. Evren ve Orneklem

Calismanin evreni Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in edebiyat alaninda yazdigi kitaplaridir.
Calismanin orneklemini ise bu kitaplarda yer alan problemimiz dahilinde siirlayacagimiz

metinler olusturmaktadir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Calismamizda veri toplama i¢in kullandigimiz yontem dolayli gézlemdir. S6z konusu
yontemde veriler, konuyla ilgili yazilmig her tiirlii kaynagin taranmasiyla elde edilir.
Konuyla ilgili kaynak taramasi yapilmus, ¢esitli kitap, makale, dergi yazilar1 vb. ¢aligmalar

incelenmistir.



2.4. Verilerin Coziimlenmesi Analizi

Degerler ile ilgili kaynaklar ve Mehmet Kaplan’in kitaplar1 toplanip incelendikten sonra
elde edilen verilerle arastirmak istedigimiz konuya dair aragtirmalar yapilmistir. Kaplan’in

hayati, egitim iizerine goriisleri, eserlerindeki degerler belirlenmistir.

Verilerin analizi neticesinde Kaplan’in eserleri degerlendirilirken sadece hayati veya

eserleri degil, edebiyat hocalig1 ve fikir insani1 olmasi yonii de vurgulanmastir.



BOLUM III

KAVRAMSAL CERCEVE

3.1. Kaplan’in Cocukluk ve Lise Yillar

Mehmet Kaplan 18 Mart 1915°te Eskisehir’e baglh bir kasaba olan Sivrihisar’da diinyaya
gelir. Babas1 Halil Ibrahim Bey, annesi Fatma Hanim’dir. Dedesi varlikli bir insan oldugu
icin servetine giivenip oglunu okutmamis ve bir meslek de 6gretmemistir. Birinci Diinya
Savas1 baslayinca askere ¢agrilan Halil Ibrahim Bey’i oglu Mehmet uzun yillar géremez.
Ancak yedili yaslarinda babasina kavusur. Babasinin da askere gitmesiyle birlikte Fatma
Hanim o yokluk yillarinda iki ¢ocuguyla birlikte biiyiik sikintilar ¢ekmistir Mehmet
Kaplan’in yetistirdigi 6grencilerden birisi olan Prof. Zeynep Kerman bu yokluk yillarini

hocasindan dinledigi kadariyla soyle anlatir:

Sivrihisar’a otomobil, bisiklet ve zirhli araglarla gelen Yunanlilarin kapilarina dayanmalari, “Mehmet,
Mehmet” diye seslenerek siirgiilii kaptyr agmalarim ihtar etmeleri, komsu evde yash bir adam
bogazlamalari, kasabay1 talan etmeleri, ¢ekilirken de hiikiimet konag1 dahil pek ¢ok binay1 atese
vermeleri, arkadaglariyla atese atilarak “kocaman kocaman defterleri” kurtarmalart; her seye ragmen
giilen ve oynayan ¢ocuklara dargin goézlerle bakan, devamli ¢orap 6ren annesi ve komsu kadinlar,
onun adeta zihnine kazinmis en canli ve aci ¢ocukluk anilar1 arasindaydi. Savas yillarin1 Sirmana
(Sirma Ana) adli yasli ve miisfik bir komsularinin evinde “girinti” (kirac1) olarak geciren Fatma
Hanim, kizin1 ve oglunu gecindirebilmek icin ¢ok sikinti ¢eker, evi isitabilmek i¢in tarlalardan
topladig1 “sabla”lar1 (bir cins ¢al) sirtinda tasir. (Kerman & Celik, 2013).

Babasi askerden dondiikten sonra da maddi sikintilar ¢eken aile Eskisehir’e goger.
Eskisehir Mehmet Kaplan’in hayatinin en biiylik doniim noktasi olur. Bu yillarda ekmek ve
siit satarak hem calisir hem de ¢ok sevdigi Eskisehir lisesinde okur. Bu lisede okurken
edebiyat1 ona sevdiren hocalari Cemal Duru ve Omer Liitfi Barkan olmustur. Mehmet

Kaplan Eskisehir Lisesindeki hocalarini yillar sonra yad eder:

Lise siralarindaydim. Hayatin, evin, sokagin kiri, pasi, kaygisi, acist lizerime sinmis. Uzun boylu,
parlayan gozliikleri, elindeki kitabr ile onun simfa girigini gorir gibi oluyorum. O benim edebiyat
hocam Cemal Bey’dir. Igimde aynaya vurmus giin 15181 gibi bir dalgalanma oluyor. O konustukca
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ruhumun bilmedigi, tanimadig1 bir iklime girdigini hissediyorum. Pis, ¢amurlu arka sokaklar ¢ok
uzaklarda kaliyor... Bana diinyada siir, sanat ve giizellik diye yiice varliklar oldugunu &greten Cemal
Hoca’ya ne kadar minnettar oldugumu anlatamam. (Kerman & Celik, 2013).

Eskisehir Halk Kiitiiphanesi de Mehmet Kaplan’in hayatin1 degistiren kitaplar1 okumasinda
ve fikir diinyasinin geng yaslarda gelismesinde etkili olan yerlerden birisidir. Bu
kiitiiphanenin yikilmasi {izerine yazdig1 yazida kiitiiphanenin onun i¢in énemini su sekilde

ifade eder:

Hayatimda uzun yillar bir beyaz diisiince mabedi gibi hatiras1 devam eden bu kiitiiphaneyi, Eskisehir’e
her gidisimde ziyaret ederdim. Onu yiktiklarim1 duyunca, saadet iilkem tecaviize ugramis gibi
iiziiliiriim. Ne olur kiitiiphaneleri de bdyle mabetler gibi giizel insa etseler ve onlara hi¢ dokunmasalar.
Benim gibi fakir, evlerinde kitap, masa, soba olmayan Anadolu ¢ocuklari i¢in, kiitiiphane okul kadar,
hatta okuldan da miithim bir saadet iilkesidir. Giinliik hayatlar1 dar olanlar orada genisligi hissederler.
Tarihe, diinyaya, kainata, varlik oOtesine acilirlar. Kiitiiphaneler, ruhlarin kendilerini en hiir
hissettikleri yerlerdir. Bundan dolay1r onlara okullar ve mabetler kadar 6nem vermek lazimdir.
(Kerman & Celik, 2013).

3.2. Universite Yillari

Mehmet Kaplan 1935 yilinda liseyi bitirir. Istanbul’a Felsefe béliimii okumak igin gider.
Aynmi zamanda Askeri Tibbiye smavina girip kazanan Kaplan, burada yapamayacagini
anlayinca vazgecer. Maddi imkanlar1 Yiiksek 6gretmen okuluna elverisli oldugu icin
buray1 secer fakat burasi Felsefe 6grencisi almadig: i¢in kaydint Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimiine yaptirir. Felsefe boliimiinde okuyamasa bile kendini bu alanda okudugu kitaplar

sayesinde gelistirir.

Universitede yerli yabanci bircok hocadan ders alan Kaplan’in en degerli gordiikleri Fuat

Kopriilii, Resit Rahmeti Arat ve Ali Nihat Tarlan’dir. Bu hocalari i¢in sunlar1 sdyler:

Prof. Fuat Kopriilii bana Tiirk edebiyat tarihinin genislik, eskilik ve zenginligini 6gretti. O bize
edebiyat tarihi ile beraber tarih metotlarini da &gretti. Prof. Dr. Ali Nihat Tarlan, Divan edebiyatina
hakim olan hayal ve mazmun sistemini gosterdi. Almanya’da ¢ok kuvvetli dil tahsili yapmis olan Prof.
Dr. Resit Rahmeti Arat, dikkatimi dilin yapisina ¢ekti. (Kerman & Celik, 2013).

Eskisehir’de Tatar mahallesinde yasayan Kaplan, mahalleliden duydugu bu lehceyi Resit
Rahmeti Arat’in derslerinde basarili sekilde uygulaymca hocast ona burs imkani sagladi.
Mehmet Kaplan bu sayede hem Almanca 6grendi hem de lisedeyken kendi imkanlariyla

caligmaya basladig1 Fransizcasini ilerletip terciimeler yapti.

Mehmet Kaplan Fransizca terclimeler yaparken Alain’in eserlerini de okuma imkani bulur.
Alain, Kaplan’a hem hayat felsefesi kazandirmis hem de estetik goriisleri belirlemede

fayda saglamistir. Bir roportajinda Alain hakkindaki goriislerini soyle dile getirir:



Lisedeyken sOylemistim, Maksim Gorki ve Goethe, onlara karsi daima bir sevgi duydum.
Universiteye gelince Fransizca 6grenmem icap etti. Fuat Kopriilii bizzat kendisi yabanci dilden
imtihan yapiyordu. Bir¢ok arkadasimizi sinifta biraktilar. O esnada ben tesadiifen hald saygi
duydugum Fransiz filozofu Alain’i kesfettim. Hiiseyin Cahit Yal¢in Fikir Hareketleri’'nde onun birgok
propos’larmi terciime etmis. Ben Alain’e basladim. Sonradan farkina vardim ki ¢ok getin bir cevize
¢atmisim. Anlamiyorum. Alain’in biitiin eserlerini okudum ve hayatimda en biiyiik tesiri Alain yapti,
diyebilirim. Hayatim, lisedeki hayatim, ezilmislik igerisinde gecti. Alain beni bu ezilmislikten
kurtardi. Alain’in felsefesi bir irade, hiirriyet felsefesidir. Onu okuduktan sonra gercekten dirildim.
Oyle ki, bana sanki hakikaten cok nefis, besleyici bir gida gibi geldi. HalA da cesitli filozoflar:
okurum, sonra doner doner Alain’i okurum. Hayatimi degistirmistir, diyebilirim. (Kerman & Celik,
2013).

3.3. Kaplan icin Tanpmar’in Onemi

Kaplan 1939 yilinda Emir Sultan hakkinda lisans tezini yazdiktan sonra mezun olur ve
Fuat Kopriilii onu iiniversitede asistanliga alir. Kopriilii, siyasetle ilgilenmeye baslayinca
yerine Ahmet Hamdi Tanpinar hoca olarak gelir. Kaplan bu siiregte Tanpinar’in asistani
olur ve ona olan baghligi hayat1 boyunca devam eder. Cok deger verdigi hocasi i¢in su

sozleri dile getirir:
Ahmet Hamdi Tanpinar, sanatkarligi, sahsiyeti, zevki ve genis kiiltlrii ile beni kendisine hayran
birakti. Onun asistan1 oldum ve 1940 yilindan 1962 yilina kadar onunla beraber ¢aligtim. Bu, benim
i¢in sonsuz bir zevk ve saadet olmustur. itiraf edeyim ki, Ahmet Hamdi Tanpimar’1 diger biitiin
hocalardan iistiin buldum. Tanpinar, 6liimiinden sonra da eserleriyle bana ve 6grencilerime rehberlik

etmistir. Ben onda dostluk, sanatkarlik ve zengin kiiltiiriin biiylik bir 6rnegini goérdiim. (Kerman &
Engintin, 2000).

Mehmet Kaplan Tanpinar’in 1943 yilinda kitap halinde yayimlanan ilk eseri olan Abdullah
Efendi’nin Riiyalar1 adiyla ilk yazisini yazarak hocasinin dliimiine kadar otuza yakin
makale yazmis, Ogrencilerine tezler yazdirmistir. Kaplan, “Ahmet Hamdi Tanpinar

Hakkinda Birka¢ S6z” adl1 yazisinda hocasinin sanat yoniindeki giiciinii sdyle ifade eder:

Eroine alisir gibi kolay, hafif, sudan yazilara alistirilmis olan genis okuyucu Kkitlesi i¢cin Tanpinar’in
eserlerinin okunmasi ve anlasilmast bir hayli giigtiir. O, hayat1 derinligine ele alan, onu bir masal
kadar esrarli ve giizel hale getiren bir yazardir. Onun eserleri, ancak yazarin sahip oldugu dikkat ve
kdiltiir ile okunduklar1 zaman anlagilabilir ve zevkine varilabilir. (Kerman & Celik, 2013).

Kaplan, hocasinin vefatindan sonra da ona olan baghligin1 kaybetmemis, onun eserlerini
giin yliziine cikarip vefasini gostermistir. Ayn1 zamanda Ogrencilerine de bu konuda
doktora tezleri yaptirmis ve Tanpinar’in edebiyat diinyasinda hak ettigi yeri gdstermeye
caligmistir. Hocasina verdigi degeri higbir zaman kaybetmeyen Kaplan onu su ciimlelerle

takdir eder:

Kainat ve toplum karsisinda ezilmis, biitiin giiciinii kendi i¢inden, sanatkdr muhayyilesinden, sevgi
dolu kalbinden, kitap ve giizel sanat eserlerinden alan biiyiik bir sahsiyetti. Tabiat ve hayat karsisinda
her an uyanik, kivileimlar sagan bir zekd ve muhayyileye sahipti. Bize ne mutlu ki, bu harikulade
zengin ruh, duygu, diisiince ve hayallerini en giizel sekilde Tiirkceye aktarmis bulunuyor. Isteyen her
Tiirk onunla ebedi dost olabilir. (Kaplan, 1978, s. 138-139).

10



3.4. Akademik Hayat1

1939 yilinda Namik Kemal ile ilgili doktora tezi yazmaya bagslar. 1942°’de Namik Kemal,
Hayati ve Eserleri adli tezle Ali Nihat Tarlan’dan sonra ikinci “edebiyat doktoru” unvanini

alir.

Mart 1944°te Tevfik Fikret ve Siiri adl1 teziyle dogent olur. 1949 yilinda fakiiltenin agtig
kontenjan ile bir yil siireyle Fransa Sorbonne Universitesinde derslere girer. 1950 yilinda
iki ay kadar Londra’da kalir. 1953’te Akif Pasa’dan Yahya Kemal’e adli teziyle
profesorliige yiikselir. Nisan 1958’de “Tiirk Edebiyatinda Sembolizm” adinda teblige
katilir. 1958 yilinda Atatiirk {iniversitesine goniillii hoca olarak gider ve burada Edebiyat
Fakiiltesi dekanlig1 ve rektor vekilliginde bulunur. Erzurum’da bulundugu siiregte Tiirk
Dili ve Edebiyati Boliimii’nii kurmus ve halk konferanslar1 diizenleyerek halk edebiyati

sahasinda 6nemli ¢alismalarda bulunmustur.

Asistan olarak aldigi 6grencilerinden Muhan Bali ve Mehmet Akalin’la Behget Mahir

Efendi’den derledigi Koroglu Destan: ’'ni akademik hayata kazandirmistir.

1962 yilinda Ahmet Hamdi Tanpinar’in vefat etmesi iizerine Yeni Tiirk Edebiyat1 Kiirsiisii
baskanliginda bulunmustur.1967 yilinda Basin Ilan Kurumu iiyeligi, 1973’te Istanbul
Universitesi Senato iiyeligi, 1974te Tiirkiyat Enstitiisii Miidiirliigiine segilir. Ocak 1974’te
Kiiltiir Bakanligt Academia Nazionale dei Lincei’nin Roma’daki Mevlana seminerinde
Tiirkiye’yi temsil eder. 1981 yilinda Milli Kiiltiir Vakfi tarafindan Milli kiiltiire hizmet
seref armaganina layik goriiliir.1982°de Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili
ve Edebiyat1 Boliimii’ne bagskan segilir. Yine ayni1 y1l Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek

Kurumu iiyeligine segilir.

3.5. Vefat1

Mehmet Kaplan 1 Ocak 1984 tarihinde emekli olur ve vefatina kadar Marmara Universitesi
Fen- Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyatt Bolimiinde lisans, yliksek lisans ve
doktora dersleri verir. 23 Ocak 1986 tarihinde vefat eder. Kabri Karacaahmet mezarliginda

bulunmaktadir.

11



3.6. Yaz1 Hayat1

Mehmet Kaplan ¢ok okuyan ve okuduklarini i¢sellestirerek yaziya gegiren bir fikir adami
olmustur. Yazmay1 adeta bir yasam bicimi haline getiren Kaplan, akademik yazilar

disinda siir, deneme, sohbet tliriinde pek ¢ok yazi kaleme almistir.

Kaplan, Prof. Dr. Ismail Kara’yla bir sohbetinde yaziyla olan bagmi su sézlerle ifade

etmistir:

Erken yatar, erken kalkarim. Bes sularinda kalkmis ve genellikle okumaya baglamis olurum.
Kur’an’1n orijinalini rahat okuyamadigim ve Arapg¢a da bilmedigim i¢in Tiirkce tercimesinden birkag
sayfa okurum. (Tebessiim ederek) benim hatmim bdyle. Bazen Kur’an terciimesinin yerini Mesnevi
terciimesi alir. O da ¢ok biiylik bir kitap. Giiniin ilk zihni faaliyetlerinin biiyiik bir metinle baglamasini
onemsiyorum. Sonra kalemi elime alir serbest denemeler yazmaya koyulurum. Az veya ¢ok...
Yazmakta oldugum yazimin tam bir yazi, yayinlanabilecek bir deneme olup olmayacagina bakmam.
Isin o tarafi baska bir sey, baska bir kader. Yazmak tek basina bir hadisedir, baska bir okumak, baska
bir anlamaktir. (Kerman & Celik, 2013).

Bir seyler kaleme alabilmek icin ¢ok okumanin gerekli oldugunu sdyleyen Kaplan,
okudugu kitaplarin diinyasin1 degistirdigini, zihninde yeni ufuklara yol agtigini diisiiniir.
“Ben okurken yasadim yani degistim. Bu, pesinen yanilmis olacagimi da kabul etmek
demektir. Fakat ben yanilmak korkusuyla sevmek, okumak ve yazmaktan ¢ekinmeyi higbir

zaman dogru bulmadim.” (Kaplan, 1978, s. 8).

Mehmet Kaplan dogruluguna inandig fikirleri sanat kaygis1 tasimadan acik ve net sekilde
yaziya gecirmeyi gaye edinmistir. Yazma isteginin temelinde bu inang olusturur. Bu

nedenle de ayni1 konular1 yazdigi bir¢ok fikir yazisi vardir.

Higbir zaman hayal ettigimiz miikemmeliyete ulasamayiz. Ben hi¢bir yazimi begenmem.

Fakat diislindiigiimii yazmay1, yasamamin bir delili sayiryorum. (Okay, 2003, s. 156).

Yazmay1 bir yagama bicimi, kendiyle konusma hali olarak géren Kaplan, yanilmaktan ve
yanlisa diismekten ¢ekinmez. Cilinkili insanin diisiinerek kendisini yenileyecegine inanir.
Gelisme ve degisme onun felsefesinin derinliklerinde yatan en temel degerdir. Her giin
yazmak Mehmet Kaplan’in son anina kadar vazgecemedigi bir mesgale olmustur. Yazma
aligkanligi, diistincenin yaziya dokiilmesini ve dogru ile yanlsin ayrilmasini

kolaylagtirmistir. (Kerman & Celik, 2013).

Mehmet Kaplan yazi hayatina “Manzara” adli siiriyle baglamistir.1940 yilindan itibaren

siklikla denemeler yazmistir. Kaleme aldig1 yazilar1 yayimladigi stireli yayinlar sunlardir:

Hareket (1939-1949, 1966-1967, 1979- 1981), Genglik (1939-1941), Yeni Ses (1939),

Cigir (1940, 1943), Vatan Gazetesi (1940), Inkilapci Genglik (1941-1943), Varlik (1941-
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1942), Ulkii (1942), Tasvir-i Efkdr Gazetesi (1943), Caglayan (1943), Istanbul (1943-
1946), Yazi Dergisi (1944), Her Yonde Tiirk’e Dogru (1945), Sanat ve Edebiyat gazetesi
(1947), Zeytin Dali (1948), Bizim Tiirkiye (1948), Edebiyat Diinyast (1948), Yeni Sabah
gazetesi (1948-1949, 1956), Sadirvan (1949), Yeni Adam (1949), Komiinizme Karsi
Miicadele(1950-1952), Hisar (1952-1953, 1964-1968, 1970-1977), Istanbul (1953-1955),
Dialogues (1953), Tiirk Yurdu (1954-1956, 1959-1961, 1964), Yenilik (1955,1957),
Istanbul Enstitiisii Dergisi (1957), Olgii (1957), Cagri (1958-1959, 1962-1964, 1966-1967,
1970-1972), Hiir Soz (1958), Havadis (1959), Tiirk Diisiincesi (1959), Yol (1962, 1965-
1966), Elif (1963), Emre (1963-1964), Cennet Cesmesi (1965), Meydan (1968), Pinar
(1968, 1973), Tiirk Kiiltiirii (1968), Milliyet Gazetesi (1969-1972, 1974-1975), Biiyiik
Tiirkiye (1970-1971), Bayrak ( 1971-1976), Yeni Gazete (1971), Belediye Istanbul ( 1972),
Tiirk Edebiyati (1972-1974, 1977), Terciiman Gazetesi (1973-), Kiiltiir ve Sanat Dergisi
(1973), Halk Egitimi (1973), Orta-Dogu gazetesi (1974-1976), Ziya Gokalp (1974-1975),
Tarla (1974), THY Magazin (1974), Milli Kiiltiir (1977), Usak Halk Egitim Dergisi (1978),
Divan (1979), Maya (1979-1983), Tore (1980), Tiirk Diinyasi (1980), Kubbealti Akademi
Mecmuast (1980), Yoneligler (19582), Cevre Koruma (1982), Kaynaklar (1983- 1984), Tiirk
Dili (1952, 1984), Bogazici (1985-1986), Tiirkiye Gazetesi (1985-1986).

Mehmet Kaplan bazi siir ve denemelerinde K. Domani¢, Osman Okatan, Osman Selguk,

Nuri Hisar, Ruhi Cinar, Nuri Tarhan gibi takma adlarini kullanmaistir.

3.7. Eserleri

1. Namik Kemal Hayati ve Eserleri: Mehmet Kaplan’in yazmis oldugu doktora

tezidir.

2. Tevfik Fikret ve Siiri: Mehmet Kaplan’in dogentlik tezidir. Sahsiyet ile eser

arasindaki baglantiy1 psikolojik ve stilistik metotla ele aldig1 bir eserdir.

3. Siir Tahlilleri I (Akif Pasa’dan Yahya Kemal’e Kadar): Mehmet Kaplan’in metin
tahlili olarak adlandirdig1 doktora tezidir.

4. Siir Tahlilleri 1I: Cumhuriyet doneminin otuz dort sairini devir ve sahsiyet

baglaminda ele aldig1 eseridir.

5. Cumbhuriyet Dénemi Tiirk Siiri: Siir Tahlilleri’nin genisletilmis halidir. Kaplan,

burada da otuz alt1 saire yer vermistir.
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6. Hikdye Tahlilleri: Bu eser alaninda yapilmis ilk c¢alismadir. Modern Tiirk

hikayeciliginin Sami Pagsazade Sezai’den baslayarak otuz sekiz yazar incelenmistir.

7. Tanpinar’in Siir Diinyasi: Mehmet Kaplan hocas1 Tanpinar’in biitiin siirlerini tislup

ve tema bakimindan inceledigi eserdir.

8. Tiirk Edebiyati Uzerine Arastirmalar I ve Tiirk Edebiyati Uzerine Arastirmalar I11:
Tiirk Edebiyati’nin ii¢ ana doneminde islenmis eserleri metin tahlili metoduyla ve

Jung’un kolektif gayri suur teorisiyle ele alindig1 ¢alismadir.

9. Tiirk Edebiyati Uzerine Arastirmalar I1I (Tip Tahlilleri): Oguz Kagan Destan1’ndan
baslayarak Goktiirk Yazitlari, Dede Korkut, Manas Destani, Kéroglu, Gazi Tipi,
Veli Tipi, Ahi Tipi, Yeni Aydin Tipi, Kerem ile Asli, Leyla ve Mecnun, Biiyiik
Resit Pasa ve Sinasi, Vatan Yahut Silistre gibi makalelerin yer aldigi eserdir.

Islenen ana fikir devlet, millet ve kiiltiir etrafinda sekillenir.

10. Edebiyat Lise 1, Lise 2, Lise 3: Mehmet Kaplan’in 1976-1977 yillarinda liseler i¢in
yazdigi ders kitaplaridir.

11. Edebiyatimizin I¢inden: Mehmet Kaplan’mn farkli edebi eserler ve edebi kisilikleri

ele aldig1 eserdir.
12. Biiyiik Tiirkiye Riiyasi: Sosyal meselelerin deneme tarzinda ele alindig1 eserdir.

13. Kiiltiir ve Dil: Kiiltiir, dil ve medeniyet hakkinda yazilan denemelerden olusan bir

eserdir. Tiirk milletinin milli ve kiiltiirel degerleri ele alinmistir.

14. Nesillerin Ruhu: Cumhuriyetten onceki neslin ve cumhuriyet neslinin duygu ve
diisiince yapisini, bati medeniyeti karsisindaki tavrini ve Tiirk milletinin sosyal

meselelerini ele alan bir eserdir.

15. Sevgi ve Ilim: Mehmet Kaplan’mn her konudaki gériislerine deneme tarzinda yer

verdigi eserdir.

16. Edebiyatimizin Bahgesinde Dolasirken: Farkl tiirdeki eserlerin elli alt1 yazida ele

alinmasini anlatir.

17. Ali’ye Mektuplar: Mehmet Kaplan’in simf arkadast Ali Olmezoglu’na yazdig
mektuplardan olusan eserdir. Bu mektuplar Kaplan’in vasiyeti olarak vefatindan
sonra, 1992°de &grencileri Zeynep Kerman ve Inci Enginiin tarafindan

yayinlanmustir.
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18. Koroglu Destani: Mehmet Kaplan’in Erzurum’dayken asistanlariyla birlikte

Koroglu Destani’n1 Behcet Mahir Efendi’den derledigi eserdir.

19. Atatiirk Devri Tiirk Edebiyati: Mehmet Kaplan’in istegi lizerine Zeynep Kerman ve
Necat Birinci tarafindan hazirlanan Atatirk donemindeki her turden eserin

incelendigi iki ciltlik ¢aligmadir.

Bu eserler disinda genglere eski eserlerimizi sevdirebilmek i¢in giiniimiiz Tiirkgesi’yle
Ahmet Hasim’den Bize Gore, Gurubane-i Laklakan, Frankfurt Seyehatnamesi’ni, Ziya

Gokalp’ten Tiirk¢iiliigiin Esaslari’n1 ve Namik Kemal’den Intibah’1 yaymlamustir.

Mehmet Kaplan ekip ¢alismalarin1 6nemsemistir. Asistan ve dogentlerle birlikte hazirladigt

eserler sunlardir:

Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi I.II (Inci Enginiin ve B. Emil’le birlikte, 1974, 1988), 111,
VI, V( Inci Enginiin, B. Emil ve Z. Kerman’la birlikte 1978, 1993; 1979; 1982, 1989);
Atatiitk Antolojileri: Devrin Yazarlarimin Kalemiyle Milli Miicadele ve Gazi Mustafa
Kemal (inci Enginiin, B. Emil, N. Birinci, A. U¢man’la birlikte 2. C. 1981), Atatiirk Devri
Fikir Hayati (Inci Enginiin, Z. Kerman, N. Birinci, A. U¢man’la birlikte, 2.C. 1982),
Cenab Sehabeddin- Biitiin Siirleri (I. Enginiin, B. Emil, N. Birinci, A. U¢gman’la birlikte,
1982, 1990).

Mehmet Kaplan’in vefatindan sonra dgrencileri Zeynep Kerman ve Inci Enginiin Mehmet
Kaplan’dan Se¢meler adli eseri hazirlamiglardir. Yine Zeynep Kerman ve Inci Enginiin
Kaplan’in iiniversiteden simf arkadasi olan Ali Olmezoglu’na yazdig1 mektuplar: derleyip

yayinlamiglardir.

Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii de Mehmet Kaplan Igin isminde bir anma kitabi
hazirlamistir. Mehmet Kaplan’in 6grencilerinden Orhan Okay da Mehmet Kaplan’dan

Hatiralar... Mektuplar eseriyle hocasinin biyografisini ele almistir.

Tiirk Edebiyati (Mart 1986) ve Bogazi¢i (Mart 1986) dergileri Mehmet Kaplan adina 6zel

say1 hazirlamiglardir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

4.1. Degerler

4.1.1. Kiiltiir

Kiiltiir kavram1 Tiirkge sozliikte, tarihi, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan biitiin
maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan,
insanin dogal ve toplumsal g¢evresine egemenliginin Sl¢ilistinii gosteren araclarin biitiinii,

hars, ekin ifadesiyle tanimlanmistir. (TDK 2, 1988, s. 947).

Giiveng (1994) Tylor’un tanimindan aktardig: sekliyle “kiiltiir ya da uygarlik, bir toplumun
iiyesi olarak insanoglunun 6grendigi bilim, sanat, gelenek — gérenek ve benzeri yetenek,

beceri ve aliskanliklari i¢ine alan karmasik bir biitiindiir.” (s.101).

Dilimize ise Fransizcadan “Cultura”dan gelen sozciik ilk defa Ziya Gokalp tarafindan,
Arapca topragi slirme anlamindaki ‘hars’ kelimesinin karsiligi olarak kullanilmistir.
Sosyolojinin kurucusu Ibn Haldun ise irfan ve medeniyetin karsiligi olarak “umran”
kavramini kullanir. Cemil Meri¢’e gore umran insanligin tekamiil seyrini ifade eden 6z be
0z bize ait kiiltiir, medeniyet ve uygarlik kavramlarmin karsiligidir. (Turan & Ulusoy,

2014).

Kaplan (1978)’1n tanimina gore “kiiltiir ve medeniyet sadece fikir, sanat ve edebiyatla
degildir. Kelimenin en genis manasiyla yasayis tarzidir. Sofra, misafirperverlik, sevgi ve

miisamaha da buna girer.” (s. 44) .
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Kaplan, kiiltiirii bir milletin maddi ve manevi ihtiya¢ duydugu her seyin viicut bulmus hali
olarak goriir. Insan1 etkileyen her sey kiiltiiriin bir pargasidir. Ruhun manevi doyumu

acisindan da kiiltiirtin 6nemli oldugunu sdyler:

Ben daima benden kuvvetli, benden biiyiik insanlar olduguna inandim ve onlardan ¢ok degerli seyler
ogrendigime ve Ogrenebilecegime kani oldum. Descartes, Alain, Valery, Goethe en yakin ruh
arkadagim oldular. Onlarda {imit, cesaret, imansizliga ragmen, inanma kuvveti buldum. Normal bir
hayat yasamak i¢in ya dindar olmak yahut biiyiik miitefekkirlere, biiyiik insanlara inanmak lazimdir.
Kiiltiir bu manada kiiltiir, ruhi muvazene icin sarttir. (Kaplan, 1992, s. 202).

4.1.1.1. Milli Kiiltiir

Kaplan’in inceledigimiz yazilarinda kiiltiir konusunda en ¢ok iizerinde durdugu kiiltiirel
deger milli kiiltiirdiir. Milli kiiltiirden bahsederken Anadolu’ya gelen Tiirklerin Anadolu’yu
kesfetmeleri, bu kiiltiirii benimsemeleri Kaplan’a gore ilerleyen tarihlerde milli bir Tiirk

kiiltiiriiniin tesekkiiliine basamak olacaktir.

Kaplan Anadolu’ya biiyiik bir deger biger. Anadolu sadece bir toprak parcasindan ibaret
degildir. O, bu konuda Nurettin Topcu’nun ve Yahya Kemal’in goriislerini benimser.
Fransiz milleti bin yillik Fransiz topragini yaratmissa bizim milletimiz de bin yillik
Anadolu topragiyla yogrulmustur. Ihmal edilen Anadolu’nun kesfedilmemesidir. Bu
diisiincesini sOyle ifade eder: “Anadolu’da bulunan Ogretmenler, merakli aydinlar,
doktorlar, memurlar Yahya Kemal’in Istanbul’da yaptig1 kesif gezintilerini bulunduklar:
sehre tatbik edebilirler. Bunu yaparken Yahya Kemal’e yol gosteren ana fikri
unutmamalidirlar. Milleti tarihte, cografyada aramak.” (Kaplan, 2016c¢, s. 137).

Yakin tarihimize geldigimizde Tanzimat’tan bu yana Tiirk Kiiltiiriindeki gelismelerin
cesitli evreler gecirdigini soyleyen Kaplan, her devrin edebiyatta, dilde, cografyada, tarihte

kisacasi1 insan1 ve toplumu etkileyen her alanda kiiltiiriin sekillendigini sdyler:

Bugiiniin Tiirkiye’si ile Tanzimat 6ncesi Tiirkiye’sini karsilastirinca tarih denilen seyin ne oldugunu
anlariz. Fakat tarih, insanin ¢aligmalarindan ayr1 diisiiniilemez. Nesiller devirlerin meselelerine gore
hareket ederlerken bazi eserler ve miiesseseler viicuda getirirler ki, bunlar Malinowski’nin anladig1,
genis manada kiiltiir denilen seydir. (Kaplan, 2016b, s. 109).

Bir toplumu yiiceltme isi o toplumdaki aydinlarin biiyiikk sorumluluklar almasina,
ongoriistine ve kiiltiirel anlamda kendilerini gelistirmelerine baghdir. Kaplan, Tirk Kiiltiiri
ve Yiksek Kiiltir adli yazisinda, yiiksek seviyede bir kiiltiire sahip olanlarin halk
kiiltiirtinii 1yi bir sekilde isleyeceklerini dile getirir. Ona gore kiltiirlii, ilim sahibi insanlar
bu memleketin her karisina faydali olabilirler, bildiklerini halka 6gretme konusunda
tyidirler.
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Benim kanaatime gore, halk kiiltiiriinii diriltmenin en iyi yolu yiiksek kiiltiire sahip olmaktir. Goethe
eski Yunan ve Latin kiiltliriine, Ronesans aydinlik devri kiiltiiriine sahip oldugu igin Faust’u bir
saheser haline getirmistir. I¢ zenginligi olmayan birisinin elinde bu masal alelade bir hikdye olmaktan
oteye gegmeyecektir Yunus Emre'yi, Yunus yapan da yiiksek bir kiiltiire sahip olusudur. Islamiyetsiz
tasavvufsuz bir Yunus Emre tasavvur edilebilir mi? Muhyiddin Arabi'yi, Emil Durkhem’i, Bergson’u
okumamus olsaydi Gokalp, Gokalp olmazdi. Halk kiiltiiriinden, yiiksek kiiltiire gitmek hemen hemen
imkansizdir. Buna mukabil yiiksek kiiltiir, kendisine zemin ararken, eger yolunu sasirmazsa bereketli
topraklar i¢ine, halk kiiltiiriine derin kokler salar. (Kaplan, 2016a, s. 127).

Milli birligin ve millet suurunun ancak milli kiiltiire sahip olmakla ger¢eklesecegine inanan
Kaplan, Ziya Gokalp'in diisiincesine dayanarak, ayni1 goriisleri paylasir. Milli kiiltiir i¢in ter
dokmenin, onu yaymanin dogru olacagmi diisiiniir. Milli smirlarimizla milli kiiltiirel
siirlarimizin ayn1 olmasini da istemektedir. Bu ayn1 zamanda ortak kiiltiiriin de tesekkiilii
demektir. “Milli kiiltiir nedir? Yine Gokalp'in o son derece acgik deyimiyle soyleyeyim:
Tiirk milletine ait Tiirk milleti tarafindan yaratilan her sey dil, edebiyat, musiki, resim,

mimari, 6rf ve adet, ilim teknik...”(Kaplan, 2016c, s. 25).

Gorildiigii tizere, Mehmet Kaplan, kiiltiirii olusturan “milli kiiltlir"iimiizden yazilarinda
siklikla bahsetmistir. Ortak milli bir kiiltiir olusturmak, halki bilgilendirmek, halkla i¢ ice
olmakla kazanilir. Kaplan, Tiirk milletinin gen¢ neslinin ve yiiksek kiiltiire sahip
aydmlarimin  milli suura sahip bireyler yetistirmelerinde, milli bir kiiltiir ekseni

yaratmalarinda son derece dnemli olduklarini ifade eder.

4.1.1.2. Dil ve Kiiltiir Iliskisi

Dil, bir toplumda insanlarin birbirleriyle anlasmalarini, karsilikli iligkiler kurmalarim
saglayan temel taslardan birisidir. Ayn1 zamanda insanlik tarihinden bu yana tiim
insanlarin duygu ve diisiincelerini ifade etmelerindeki ilk basamaktir. Dilsiz bir toplum

diisiinilemeyecegi gibi kiiltiirii etkilemeyen bir dil de diisiintilemez.

Ozellikle konusma dili halkin sadece meramini anlatmakla kalmaz. Yéresel ifadeleri de dil
vasitasiyla 6greniriz. Toplumun gelenek goreneklerini, yasam tarzini, en i¢ten duygularinm

kisacasi bir toplumun farkli yoniinii en giizel dil vasitasiyla ifade ederiz.

Kaplan (1997)’a gore fert konustugu dili hazir bulur. Dil, ferde cemiyetin bagisladig1 en
bliyiik miras ve donatimdir. Ana, baba, ¢evre, okul, cocuga dil vasitasiyla cemiyetin asirlar

boyunca biriktirdigi hayat tecriibesini ve kiiltiirlinii de aktarir. (s. 12).

Kaplan, kiiltiirii etkileyen onemli unsurlarin baginda dil ile olan miinasebetini pek c¢ok

yazisinda dile getirmistir. Dil ayn1 zamanda bir milletin 6nemli degerlerinin basinda gelir.
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Mehmet Kaplan, dil ve kiiltiir iliskisini dikkatli bir Tiirk milliyet¢isi olarak en ince
ayrintisina kadar degerlendirmistir. “Dil ve Kiiltiir” adli yazisinda bu durumu su sekilde

ifade eder:

Ziya Gokalp, dili kiiltiiriin temel unsuru sayar. O bu goriisiinde haklidir. Zira dil, duygu ve diislincenin
adeta kabidir. Bir milletin biitiin duygu ve diislince hazinesi dil kabina veya kalibina dokiiliir ve bu dil
kabr ile yerden yere, nesilden nesle aktarilir. Yazi, dilin sesini kaydeden bir vasita olarak dilin bir
pargasidir. Fakat kiiltiir, s6z ile de bir millet arasina yayilir.(Kaplan, 2016b, s. 154).

Ziya Gokalp'in dil ile ilgili goriisleri Kaplan'in goriisleriyle paraleldir. Gokalp'e gore
milleti olusturan duygu ve diisiince hazinesi, dilden meydana gelir. Dilin kiiltiirii etkileme
giicii bu kaynaktan beslenir. Mehmet Kaplan da Ziya Gokalp'in bu fikirlerini 6rnek vererek
kendi fikirlerinin desteklemis bulunur. Dil toplum hayatini, kiiltiirii etkileyen biiylik
unsurlardan biri olmakla birlikte kullanim alanlarimi da g6z onilinde bulunduran Kaplan,
dili kullanirken seslere, harflere, kelimelere odaklanmak yerine bizi o kelimelere karsilik
gelen varliklarin etkilemesini hayal diinyamizda bunlarin canlanmasi gerektigini sdyler.
Stiphesiz edebiyatin dille olan baglantis1 géz oniine alindiginda, insanin hayal diinyasini,
acilarini, sevinglerini deger verdigi seyleri kelimelerle, ciimlelerle dile dokmesi de dilin
giicii sayesindedir. Kaplan'a gore, 1yi bir yazarin, edebiyat¢inin isi, toplumun degerlerini,
kiiltliriiniin ya da anlatacagi herhangi bir konuyu, bizi kelimelerle bogarak vermesi
degildir. Onemli olan herkesin bildigi kelimelerle hafizalarda yeni ve bambaska diinyalarin
canlandirilmasidir. “Dilli Canlandirma Giicti” adli yazisinda bu durumu su sekilde ifade

eder:

Dil bir vasitadan ibarettir. Hayatta ve edebiyatta olsun biz kelimelerle degil, kelimeler vasitasiyla bize
tanitilan veya sunulan varliklara, esyalara ve insanlara bakariz. Degerli olan, sevilen veya nefret edilen
kelimeler veya harfler degil; insan, hayat ve diinyadir. Dil, bize kendisini unutturarak dogrudan
dogruya varliga gotiirdiigii nispette vazifesini yerine getirmis olur. Iyi yazar dile hakim olduktan sonra
onu unutturur. Bizzat varlik, hayat ve insanla ugrasir. Daha dogrusu dili kullanirken diirbiinle diinyay1
seyreden biri gibi dikkatini kelimelere degil, varliga cevirir. Diinyay1 seyredecek yerde diirbiinii
kendisine bakan biri diinyay1 degil diirbiinii goriir. (Kaplan, 2016b, s. 153).

Bir toplumda ortak kiiltiirii olusturan pek c¢ok degerin oldugunu oOnceki yazilarinda da
belirten Kaplan, ortak dil kavrami tlizerinde de durmustur. Kaplan'a gore bir toplumda
yasayan insanlarin ortak kiiltiiriini olusturan unsurlardan birisi de ortak bir dili
kullanmalaridir. Milletlerin, nesillerin nereden geldigini, koklerinin nereye dayandigini,
neler okudugunu, neler diisiindiigiinii, bilmenin yolu ortak kiiltiirii bilmekle birlikte; o
kiiltlirii olusturan insanlarin anlasma vasitast olan ortak dili bilmekten gecer. “Ortak Dil

Ortak Kiiltiir” adl1 yazisinda da bu konudaki diisiinceleri sunlardir:

Ortak bir kiiltir ortak dile dayanmak suretiyle meydana gelir. Ortak dilden maksadim bugiin en
azindan yiiz bin kisinin anladig: dildir ki bugiinkii gazete dili ona bir &rnek olabilir. Asag1 yukar1 1910
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yilindan sonra baslayan milli edebiyat bu ortak dili ile viicuda gelmistir. Resat Nuri, Halide Edip,
Yakup Kadri, Peyami Safa, Ahmet Hamdi, Sait Faik, Orhan Veli, Cahit Sitki eserlerini bu ortak dil ile
yazmislardir. Ben diyorum ki Oz Tiirkge yolu ile dili zenginlestiren denemeler devam ederken,
onlardan ortak dile mal olan kelimelerden de faydalanarak yiiz binlerin kiitiiphanelerini teskil edecek
bir ortak kiiltiir kuralim, o bize bundan sonra yaratilacak yeni medeniyet sentezi i¢in ortak bir hareket
noktasi olsun. (Kaplan, 2016b, s. 160-161).

Kaplan, yine ortak dilden bahsederken dil ve edebiyatla i¢ i¢e olan siir ve sairin dnemini
vurgulamigtir. Siiri 1yi yazan bir sairin ideolojisinin, diinya goriisiiniin 6nemli olmadigini
siiri halka hitap ediyor ve anlagiliyorsa 6nemli olanin bu oldugunu dile getirmistir. Ayn1
zamanda Oz Tiirkcecilik hakkinda elestiride bulunur. Dili uydurma kelimelerle doldurup

anlasilmaz hale getirenlerin seslerini asla halka duyuramayacaklarin1 sdyle anlatir:

Siir sanat1 bakimindan 6nemli olan diinya goriisii degildir. Tevfik Fikret ile Mehmet Akif’in, Ahmet
Hasim ile Yahya Kemal'in hem diinya goriisleri hem iisluplart birbirinden farklidir. Onlarda ortak dil
hazinesinden kendilerine gore kelime se¢misler ve kendilerine has bir siir diinyast kurmuslardir.
Cumhuriyet devrinde Nazim’dan sonra Tiirk¢eyi gilizel ve degisik sekilde kullanan birgok sair
yetigsmistir. Necip Fazil’in, Ahmet Hamdi Tanpinar’in Cahit Sitki'nin, Ahmet Muhip Diranas'in,
Orhan Veli'nin, Behget Necatigil’ in kelime dagarciklari gibi misra ve siir yapilar1 da farklidir. Bu
sairlerden bazilar1 yeni icat edilen kelimeler kullanirlar ama bunlarin sayist azdir. Onlarin hi¢birinde
Oz Tiirkgecilik saplantis1 yoktur. Kendilerini bu saplantiya kaptiran sairlerden higbiri seslerini genis
kitlelere duyuramamislardir. Duyurmalarina da imkén yoktur. Zira duygu ve diislincede iletisim ancak
herkesin bildigi kelimelerle olur. Binlerce yillik tarih ve kiiltiirii yok farz eden bir sair veya yazarin
halka verecegi pek az sey vardir. (Kaplan, 2016b, s. 178-179).

Kaplan, kiiltiir ve dilin iliskisinden pek c¢ok yazisinda bahsetmistir. “Kiiltiir Dili, Ortak
Dil, Kiiltiir Dili ve Ilmi Terimler, Kiiltiir Dili ve Konusma Dili” adl1 yazilarinda, kiiltiir
dilin tanimin1 yapmus, kiiltiirlii insanlardan ve ilmi terimlerden goriislerinin farkli noktalara
deginerek ifade etmistir. Kiiltiir dili adl1 yazisinda kiiltiir dilini agiklamis, kiiltiir dilinin

giinliik konusma dilinden farkli oldugunu sdyleyerek kiiltiire su sekilde vurgu yapmustir:

Kiiltiir dili tabirini giinliik konugma ve ilim dili disinda genis manada yazili ve sozlii edebiyat dili
karsilig1 olarak kullaniyorum. Giinliik konusma dilinin baslica 6zelligi giinliik ihtiyaglara cevap
vermesidir. Igine bazi unsurlar karigsa bile o ilmi ve edebi bir maksat gérmez. Sozlii halk edebiyati
sekli ve muhtevasi bakimindan giinliik dilden farklidir. Bundan dolay1 o kiiltiir diline girer. (Kaplan,
2016b, s. 166).

Yazinin devaminda kiiltiir diline yazili edebiyat iirlinlerinin biiyiik katkis1 oldugunu soyle

ifade eder:

Yazili edebiyat kiiltiir dilinin en biiyiik hazinesini teskil eder. Yazili edebiyat, giinliik dilden ve s6zlii
edebiyattan yiizlerce defa o daha zengindir. Bunun sebebi yazinin, binlerce yillik sdzleri saklamasi ve
biriktirmesidir. Kiiltiir denilince bilhassa yazili eserler anlasilir. Bunlarin arasinda halis edebiyatin
disinda eski ¢aglara ait inang ve ilim kitaplart da vardir. Bunlarda yazili olan inanglar ve fikirler
bugiine uymasalar bile kiiltiir tarihi bakimindan deger tasirlar. Zira onlar bize eski ¢agda yasamis
insanlar1 tanitirlar. (Kaplan, 2016b, s. 167).

Eskilerin sdyledigi gibi s6z ugar yazi kalir. Kaplan da kiiltiire en biiyiik katkiyr yazili
kaynaklarin yaptigin1 soOyler. Eski tarihlerden bugiine yansiyan kaynaklar, yazih

olmasalardi belki de eski caglarda yasamis insan topluluklarimin yasam tarzlarini,
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kiiltiirlerini, medeniyetlerini bugiin kolaylikla 6grenemeyecektik. Yazili iriinler sayesinde

pek cok degere kavusmus olduk.

“Ortak Dil”, “Kiiltiir Dili” ve “Ilmi Terimler” adli yazisinda Kaplan, kiiltiirlii insanmn
vasiflarindan bahseder. Toplumumuzda da kiiltiirlii insan denince aklimiza okumus,
gbérmiis gecirmis, belli bir hayat goriisii, ideolojisi olan insan profili gelir. Kiiltiirlii insan
icinde yasadig1 toplumun maddi ve manevi degerlerine sahip ¢ikar ve bunu gelecek
nesillere hakkiyla ulastirmak ister. Bu gaye ayn1 zamanda toplumun birlik ve beraberligini
de ayakta tutan onemli bir unsurdur. Sayet kiiltiirlerine, maddi ve manevi degerlerine
ilgisiz kalan, sahip ¢ikmayan toplumlar yikilmaya mahk(m yasarlar. Kaplan, toplumda
kiiltiirlii insanin dili ¢ok i1yi kullandigini anlatirken, kiiltiir dili ile ilim dilinin birbirinden
cok farkli oldugunu belirtir. Ona gore, bir insanin dili kullanma giiciiniin, okudugu
kitaplara bagl oldugunu, kitap okumanin kiiltiirlenmek icin 6nemli bir ara¢ oldugunu

belirtir. Bu konuda sunlari sdyler:

Derin kiiltir konusma diliyle degil kitaplarla elde edilir. Bir veya birka¢ kitapla degil, yiizlerce
kitapla... Bos wvakitlerini kitap okumakla gegirenler, yiizlerce kitap okuyabilirler. Biz bu
okuduklarimizin pek azimm1 bagkalarina aktaririz. Kiiltiirlii bir insanin fikir ve his diinyasi,
konusmalarindan kat kat genistir. Konusma bir insan hakkinda pek az bilgi verir. Kiiltiirlii bir insan1
tanimak i¢in okudugu, bilhassa tekrar okudugu kitaplar1 bilmek lazimdir. Nice insanlar vardir ki
stikatlarmin arkasinda, ugsuz bucaksiz bir fikir deryasi dalgalanir. (Kaplan, 2016b, s. 163).

Kaplan, Kiiltiir Dili Konusma dili adl1 yazisinda da kiiltiir dilinin, ilim dilinden daha genis
manalar tasidigim, daha kapsamli oldugunu sdyler. Ilmi degerlerin dille ifade edilmesi,
ayn1 zamanda kiiltiirii de ilgilendirir. Bu bakimdan ilim ve kiiltiir birbirinden ¢ok etkilenen
unsurlardir. Siiphesiz her milletin edebiyat, felsefe, ilim vs. dili kendi kiiltiiriinii meydana

getirir. Kaplan, dili bu yoniiyle de degerlendirmistir. Ona gore:

[lim biiyiik nispette kiiltiire girmekle beraber kiiltiir kelimesi daha genis bir mana tagir. Kiiltiir, yalmz
bugiinkii eserleri degil, eski eserleri de igine alir. Din, edebiyat ve felsefe kiiltiiriiniin en biiylik
kaynaklarini teskil eder. Bunlar arasinda derin, siirekli, karmasik miinasebetler vardir. Kendi
milletinin diline, edebiyatina felsefesine karsi ilgi duymayan ve bunlarla ilgili kaynak eserlerle
beslenmeyen bir fikir ve sanat adaminin ve dahi politikacinin diisiincelerinin ¢ok si1g olacag tabidir.
Kald ki, kiiltiirlii bir insan en az bir yabanci dil bildigi gibi bu dilde yazilan eserleri de okur. Yalniz
kendi milletinin degil biitiin insanligin yarattig1 eserlerden de faydalanir. Osmanli aydin1 Tiirkge
yazilmig eserlerden baska, diinyanin en biiyiik kiiltiir dili olan Arapga ve Farsca eserleri de
ezberlercesine okuyordu. Duygu diisiince ve hayal diinyasi bundan dolay1 ¢ok zengindi. (Kaplan,
2016b, s. 170).

Dili iyi kullanma, yerinde kullanma ve nesillere aktarma konusunda kiiltiirlii insanlarin
oneminden pek cok yazisinda bahseden Kaplan, Kiiltiirlii Insanlar adli yazisinda
toplumuzda yetisen, kiiltiirel sahsiyetlerimizin énemli degerler oldugunu, onlar1 bilmenin
millet olarak bize, genglerimize ve gelecek nesillerimize faydali olacagindan bahseder. Bu

konudaki goriislerini sdyle anlatir:
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Bir Fatih’i bir Baki’yi bir Sinan"1 bir Dede Efendi'yi bilmek basli basina bir ihtisas gerektirir. Fakat
daha once sodyledigimiz gibi onlar1 tanimak pek ¢ok sey kazandirir. En azindan kendi milletimize
giivenimiz artar. (Kaplan, 2016b, s. 74).

Toplumda yasayan bireylerin iin salmis ve topluma faydali olmus sahsiyetlerin varliklarini
bilmeleri, kiiltiirel degerlerine sahip ¢ikmalari bakimindan oldukc¢a 6dnemlidir. Bu degerlere
sahip cikabilmeyi O0gretmek en basta Ogretmenlerin gorevidir. Kaplan, dgretmenlerin,
kiiltlirlii insan yetistirmede biiyiik rollerinin oldugunu her o6gretmenin ders verdigi
siniflarda, kabiliyetli gérdiigli 6grencilerle ayrica mesgul olmalarinin ¢ok faydali olacagini

su climlelerle ifade eder:

Ogretmenler, kiiltiirlii insanlar yetistirmek suretiyle milletin kiiltiiriinii zenginlestirir. Kesfedilecek
kabiliyetli bir gen¢, yarmin bir Ziya Gokalp'i bir Yahya Kemal’i olabilir. Diyarbakir'da Ziya
Gokalp’in kabiliyetini tabiat dersleri veren bir Rum doktor kesfetmistir. Ogretmenler, herkese ortak
dersleri verirken kabiliyetli genglerle, ayrica mesgul olmalidirlar. Zira onlar bire bin verirler.
Kabiliyetleri gelistirilirse onlardan biitiin millet ve insanlik faydalanir. Kiiltiiriin gercek isgileri,
tireticileri ve c¢ogalticilar1 &gretmenlerdir. Tiirkiye'yi ileri gotiiren, onlarin 6grencileridir. Yiiz
ogrenciden en az iki li¢ tanesi mutlaka iistiin bir kabiliyet tasir. Bu kabiliyet, matematik kabiliyeti
oldugu kadar musiki, resim edebiyat, spor kabiliyeti de olabilir. Kabiliyetli 6grenciler, bagkalar1 igin
ornek olur. Hayati boyunca bes on kabiliyet kesfetmeyen ve onlarin gelismesine yardim etmeyen
ogretmen kendisini basarili saymamalidir. (Kaplan, 2016b, s. 75-76).

Kisacas1 Mehmet Kaplan, dil ve kiiltiir ortakligina pek ¢ok yazisinda yer vermis, dili
kiiltiirii olusturan unsurlarin basinda geldigini her defasinda dile getirmistir. Millet olarak
ortak kiiltlirlimiiziin varligini sdyleyen Kaplan, bu ortak kiiltiirlin ortak dilden etkilendigini,
kiiltiirlii insanlarin bu dili aktarmada, bu kiiltiir dongiistinii olugturmada faydali olduklarini
sOylerken ayni zamanda geng nesilleri yetistiren 6gretmenlerimizin de edebiyat alaninda
yetenekli 6grencilere ayri bir vakit ayirmalarinin faydali olacagimi diisiiniir. Bu sayede
ogrenci dile, siire, yaziya olan yetenegini daha fazla gosterecek ve hayal diinyasin1 yaziya
dokerken dilini etkili kullanmis olacaktir. Dili yerinde ve etkili kullanan nesiller ortak bir

dil ve kiiltiir icin de son derece faydali olacaklardir.

4.1.1.3. Tiirk Milletinin Kiiltiirel Degerleri

Bir milletin kiiltiirel degerlerini; dil, edebiyat, din, sanat, felsefe, sosyoloji gibi pek ¢ok
alandan kaynaklar olusturur. Toplumun maddi ve manevi kiiltiir birikimine, tek bir kaynak
ornek gosterilemez. Kaplan'a gore, Tiirk milletinin kiiltiirel degerleri Tirk dili, Tiirk
edebiyati, Tiirk tarihi, Tirk musikisi, Tiirk plastik sanatlari, Tirk sehirleri, Tirkiye'nin
tabii giizellikleri ve servet hazineleri, kiiltiirlii insanlar, Tiirkliik ve Islamiyet, cagdas Tiirk
kiiltiiri ve medeniyetidir. Tiim bu isimler bir araya gelerek Tirk milletinin kiiltiir

degerlerini olusturur.
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Kaplan, “Tiirk Milletinin Kiiltiirel Degerleri” baslikli yazisinda kiiltlirii maddi ve manevi
olan her seyi gelistirmek olarak tanimlamaktadir. Kiiltlir, bu yiizden gelisen ve degisen bir
kavramdir. Diinya iizerinde birbirinden etkilenmeyen saf kiiltiiriin olmadigini sdyleyen
Kaplan, bu durumu sdyle ifade eder: “Yiiksek seviyede olan hicbir kiiltiir saf degildir.
Medeni milletlerin istisnasiz hepsi bagka milletlerin kiiltiirlerinden istifade etmislerdir.”

(Kaplan, 2016b, s. 35).

4.1.1.4. Tiirk Edebiyan

Edebiyat bir milletin, sozIlii ya da yazili gelenek goreneklerini, yasam tarzini, dilini,
toresini, duygularin1 en giizel ve estetik sekilde isleyen glizel sanatlardan birisidir.
Stiphesiz Tiirk kiiltiirti icinde Tiirk edebiyatinin kayda deger bir yeri vardir. Kaplan
edebiyati kiiltiire denk bulur. Kiiltiir ve edebiyatin birbirinden ayrilmaz parcalar oldugunu

belirtir. Edebiyati bu yoniiyle kiiltiiriin aynadaki aksine benzetir.

Ben sahsen edebiyati hemen hemen kiiltiire denk buluyorum. Denklik ayniyet demek
degildir. Aynadaki hayali kendisine akseden esyaya benzer. Edebiyat, bu manada kiiltiiriin,
aynadaki aksine benzetilebilir. Bu demektir ki, kiiltiir sahasindan ne varsa onlarin hepsinin

akislerini edebiyatta bulmak miimkiindiir. (Kaplan, 2016b, s. 11).

Kaplan, Tiirk edebiyatin1 bir biitiin olarak ele alir. Bu biitlinliin parcalart olan Halk
Edebiyati, Eski Tiirk Edebiyat1 ve eski Tiirk kiiltiirinli yansitan Orhun abideleri hakkinda
fikirlerini beyan eden Kaplan; radyonun, televizyonun binlerce yillik halk kiiltiiriini
oldiirdiiglinden bahseder ve elestiride bulunur. Ona gore her kdy ve kasabadan en kisa
zamanda tiirkii, masal, destan, bilmece, tekerlemeler toplanmalidir ve derlenerek yaziya

gecirilmelidir. Bunu da su sozlerle ifade eder:

Tiirklerin binlerce yildan beri siiregelen ¢ok zengin bir sozlii edebiyatlar1 vardir. Bunlardan pek azi
yaziya gecirilmistir. Atatiirk Universitesi Tiirk Halk Edebiyati Kiirsiisii hocalari ve &grencileri
bunlardan bir kismimi toplamiglardir. Her koy ve kasabadan en az bir kitap dolusu tiirkii, masal,
destan, bilmece, tekerleme toplamak miimkiindiir. Radyo ve televizyon kiiltiirii, bu binlerce yillik halk
kiiltiirtinden kopartyor. Bunlarin giin gegcmeden toplanmasi lazimdir. (Kaplan, 2016b, s. 45-46).

Kaplan'in bir bagka elestirisi de bizim disimizdaki Tiirklerin, edebiyatlarina ilginin
azligidir. Bunlara Tirkiye, liselerinde ve iiniversitelerin de yer verilmemesidir. Soyle

elestirir:

Tirkiye’de dis Tirklerin edebiyatlarina karst ilgi ¢ok azdir, Tirk iniversitelerinde Azeri, Kazak,
Kirgiz, Tiirkmen, Ozbek vs. edebiyatlarim okutan kiirsiiler yoktur. Bu biiyiik bir eksiklik. Tiirkiye
iiniversiteleri ile liselerinde dis Tiirklerin edebiyatlarina mutlaka yer verilmelidir. Alman, Ingiliz,
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Fransiz, italyan, Cin, Fars ve Arap dil ve edebiyatlarin okutuldugu bir Tiirk iilkesinde, diger Tiirklerin
dil ve edebiyatlarina ehemmiyet verilmemesini anlamak giigtiir. (Kaplan, 2016b, s. 48).

Kaplan, ayn1 yazinin devaminda, Tiirkiye’deki bilim adamlarinin eski Tiirk kiiltiirine ait

yazili eserlere ilgi gdstermediklerini de hatirlatir:

Tiirkler, Islam dini ile karsilasmasindan énce Budizm, Manihaizm, Hristiyanlik ve Museviligin tesiri
altinda kalmiglardir. Bu dinlerin hepsi yliksek bir medeniyet ve edebiyat viicuda getirmistir. Biiytiik bir
kismi, Uygur harfleriyle yazili olan bu dinlere ait metinlerin ¢ogunu Avrupali bilim adamlar1 okumus
ve nesretmislerdir. Lazim gelirdi ki kendi medeniyet tarihlerini ilgilendiren bu metinleri Tiirk alimleri
okusun ve nesretsinler. (Kaplan, 2016b, s. 48).

Edebiyat1 bastan beri bir biitiin olarak géren Mehmet Kaplan, eski Tiirk edebiyatimizin dili
agir ve anlagilmasi zor diye edebiyata dahil etmeyen ya da yok sayanlarin hatali olduklarin

diisiiniir. Bunu durumu elestirerek su sozleri sdyler:

Eski Tiirk edebiyatinda insani yiicelten, sevmeye, iyilik yapmaya sevk eden yasamaya diisiinmeye
sevk eden konular 6n planda gelir. Bizde bugiin onu incelerken, bu taraflar1 lizerinde durmali, ses,
kiiltir, hafiza ve zevkimize eski sairlerimizin giizel beyit ve musralarini katarak, ruhumuzu
zenginlestirmeliyiz. Avrupali sanatcilar, yeni ilham kaynaklar1 bulmak icin kendilerine tamamiyla
yabanci, eski ve iptidai kavimlere giderken biz neden kendi atalarimizin eserlerine sirt ¢evirelim.
Bizler onlarin ¢ocuklar1 degil miyiz? Onlar1 tanimak ve sevmek bize bir asalet, seref ve derinlik
duygusu kazandirir. (Kaplan, 2016b, s. 50-51).

Kaplan, ayn1 zamanda Anadolu'da kurulan Tiirk tarikatlerinde eski Tiirk Samanizm'in
etkileri gorildiigiinii soylerken, su sozlerle de bizim ilim adamlarimizin yeterli

incelemelerde bulunmadigini elestirir.

Biz Islam’dan 6nceki Tiirk medeniyetine ait pek az sey biliyoruz. Halbuki bize ait pek ¢ok sey o
devirden kalmadir. Islamiyet bu eski Tiirk medeniyetini yok etmemis, onun {izerine Islami bir ortii
gecirmistir. Islam-Tiirk tarihine Islamilesmis ve eski Tiirk ruhu sekil verir. Birgok yazimda belirtmeye
calisigim gibi Islam-Tiirk tarihini yaratan gazi tipi eski alp tipinin bir devanudir. Profesér Doktor
Fuat Kopriilii Anadolu Tiirk tarikatlerinde eski Tiirk Samanizm'inin biiyiik tesiri oldugunu sdyler. Ben
de ayni kanaatteyim. Fakat biz Tiirk tarikatlerine ait vesikalarin heniiz onda birini bile incelemis
degiliz. (Kaplan, 2016b, s. 13).

Tiirk Medeniyet tarihine bakildiginda Tiirklerin Orta Asya’dan bu yana cesitli kiiltiirlerle
ve medeniyetlerle karsilastigini, bu medeniyetlerden zaman zaman etkilendigini ve
kendisinin de baska medeniyetleri etkiledigi bilinen bir gergektir. Ozellikle Anadolu’ya
geldikten sonra Islamiyet’i segcen Tiirkler Anadolu’da halihazirda bulunan halkla
kaynasmis, hosgdrii ve sevgiyle bir arada bulunmustur. Islami devir Tiirk medeniyeti
bilindigi gibi Islam 6ncesi eski Tiirk medeniyetinin de etkilerinin devam ettigi pek gok
ortak yonlerinin oldugu bir medeniyetin tesekkiilii olmustur. Siiphesiz yeni bir sey
kendiliginden ortaya ¢ikmazsa mutlaka eskinin de bir tesiri vardir. Cagdas Tiirk medeniyeti

icin de boyle diisiinen Kaplan diisiincelerini sdyle ifade eder:

Cumbhuriyet devrinde Koroglu, pek cok siir, tiyatro ve romana konu olmussa bu bir tesadif eseri
sayillamaz. Yine Cumhuriyet devrinde Tiirk aydinlari Yunus'ta birlesmislerse bunun bir manasi vardir.
Cahit Sitki, birbirinize sarmasik gibi sarilan yasama sevinci ve fanilik duygusuyla, Baki’nin ruhunu
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devam ettirir. Divan sairlerimizin mazmun yolculugu, Behget Necatigil’de yeni bir sekle girer.
(Kaplan, 2016b, s. 82).

4.1.1.5. Tiirk Dili

Bir milletin 6nemli degerlerinden birisi de siliphesiz dilidir. Dil, edebiyatin, sanatin,
kiiltiiriin de ifadeye dokiilmis, sesli seklidir. Kaplan, Tiirk dilini binlerce yillik bir mahsul
olarak goriir. Divan edebiyatinin yazildigi Tiirk¢eyi ornek vererek, binlerce deyim,
yabanci kelime ve terkiple dolu olmasina ragmen divan edebiyatini yok saymamamiz

gerektigini, “Tiirk Dili” adli yazisinda su sekilde ifade eder:

“Divan Edebiyat1 eski Tiirk kiiltilirlinlin bir parcas1 ve en giizel aynasidir. Onu eski Tiirk
medreselerinden, tekkelerinden, sarayindan, g¢arsisindan ve giinlilk hayatindan ayirmaya

imkan yoktur. Onu da 6tekiler gibi Tiirkler viicuda getirmistir.” (Kaplan, 2016b, s. 41).

Kaplan'a gore, dilimizi zenginlestirmeliyiz yozlastirarak fakirlestirmekten uzak durmaliyiz.
Bunu toplumdaki her bireyin gorevi olarak vurgular. Kelime tasfiye etmekle yeni
kelimelerin icadinin birbirine karistirilmamasi1 gerektigini sdyleyen Kaplan, yeni
kelimelerle sive taklitlerinin de aymi olmadigini, 6gretmen ve Ogrencilerin boyle
durumlarla karsilagtiklarinda, kelimelerin mana ve tasvirlerini kaydederek dille ilgili ilim

adamlarina bildirmeleri gerektigini sdyler.

Orta Asya'da yasayan eski Tiirkler, kisin karlarin pariltisindan goézlerini korumak igin at kilindan bir
gozlik kullanirlarmis. Kaggarli Mahmut bu gozliige “gdziindiiriik” adinin verildigini sdyliiyor. Kryida
bucakta Tiirk Kiiltiir ve medeniyetine ait bin bir teferruati belirten kim bilir daha ne ¢ok kelime vardir.
Ogretmenler ve dgrenciler, boyle kelimelerle karsilagirlarsa onlarin mana ve tasvirlerini kaydederek,
dil ile ilgili ilim adamlarina bildirmelidirler. Nerede olursa olsun Tiirkler tarafindan konusulan ve
yazilan her kelime Tiirk Kiiltiir Liigat *ine girmelidir. Onlarin hepsi Tiirk kiiltiiriiniin muhtevasini tarih
ve cografyasini, belli etmene yarayan birer delildir. (Kaplan, 2016b, s. 45).

Kaplan, dil ile ilgili bahiste Tiirk¢enin ¢ok eski tarihlere dayanan bir dil oldugundan

bahsederken itibarini, 6nemini kaybetmedigini de su sozlerle anlatir:

“Dillerini koruyan Tiirkler hicbir zaman milli sahsiyetlerini kaybetmemislerdir. Bu
Tiirk¢ede kokiin ve Tiirklerde soy sop fikrinin saglam olusundan ileri gelir. Tiirk disaridan
gelen her seyi kabul eder, kendi biinyesine ekler fakat kokii itibariyle ayni kalir.” (Kaplan,
2016b, s. 122).

4.1.1.6. Tiirk Tarihi

Tarih kavrami Tiirkge sozliikte, toplumlari, milletleri, kuruluslar etkileyen hareketlerden

dogan, olaylari zaman ve yer gostererek anlatan; bu olaylar arasinda iliskileri, daha 6nceki
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ve sonraki olaylara baglantilarini, karsilikli etkilenmeleri, her milletin kurdugu
medeniyetleri, kendi i¢ sorunlarini inceleyen bilimdir, seklinde yer alir. (TDK 2, 1988, s.

1419).

Tarih kavraminin ¢ikarimindan kendiliginden agiklik kazanan sey sudur: Ne mutlak olarak
yasalardan bagimsiz ne de mutlak olarak yasalara bagli bir olaylar zincirine tarih adi

verilebilir. (Ozlem & Atesoglu, 2014).

Kaplan (1987)’a gore, “tarih insanlar i¢in anlatilmasi iyi bilinirse, daima aktiieldir. Zira

tarih, insanoglu, insanoglunun kaderi, macerasi, savasi, 6liimii, yeniden dogusu demektir.”
(s. 450).

Tarih bir milletin gegmisini yansitan kiiltiirel bir degerdir. insan ge¢misini bilerek yeniyi
arar ve gegmiste yapilan hatalar1 gorerek de o hatalardan uzak durmaya c¢aligir. Kaplan
yasanilan tarihi asil tarih olarak goriir ama yasanilan tarihin tam gercekligine kesin olarak

hi¢bir zaman ulagilamayacagini soyler:

Asil tarih “yasanan tarih”tir. Fakat yaganilan tarihi hicbir zaman tam olarak bilemeyiz. Zira biz
yasanilan tarihi ondan arta kalan vesikalara gore taniriz. Bunlarin gerceklige uygunlugu daima
stipheli, say1si ise azdir. Tarih kitaplar1 tarihi, belli bir agidan aksettirirler. Vesikalar belli bir maksada
gore kullanilir, diizenlenir ve yorumlanir. En objektif tarih bile, vesikalarla sinirlidir. (Kaplan, 1987, s.
450).

Her milletin varliginin nisanesi olan bir tarihi vardir. Milletler, uzun tarihi yolculuklar
sonucunda kendi destanlarini, tiirkiilerini, gelenek gdreneklerini, dilini ve sanatini hep bu
tarih sahnesi i¢inde yogurarak meydana getirmislerdir. Tiirk tarihi de Tirk milletinin
onemli degerlerindendir. Kaplan, Tiirk tarihinden bahsederken, “Milli Suur”a deginmistir.
Milli suura sahip milletlerin tarihlerini bildiklerine ve bu suurla tarihlerini 6grendiklerini

vurgular. “Tiirk Tarihi” adli yazisinda bu fikirlerini soyle belirtir:
Milletler ancak tarihlerini bilmek suretiyle milli suura sahip olur. Bir millete mensup olmak onu
bilmek degildir. Sairin dedigi gibi:
“O mabhiler ki derya igredir deryay1 bilmezler.”

Milli suur adi iistiinde, suur demektir. Suur ise bilmek, farkina varmak manasina gelir. Milletinin
tarihini bilmeyen, kelimenin ger¢ek manasi ile Milli suura da sahip olamaz. (Kaplan, 2016b, s. 54).

Kaplan, bu yazisinin devaminda tarihgilere fikir adami ve sanatkarlarin da yol gosterip
katkilarda bulunacagindan bahsederken sanat yoluyla tarihi duygularin insanlar

etkileyebilecegini su climlelerle anlatir:

Fikir adamlar ile sanatkarlar tarihi hadiselerin manasimni kesifte tarihgilere de faydali olabilirler.
Tarihgiler, hakikate bagli kalmak i¢in vesikalarin dar sinirlarin1 asamazlar. Halbuki vesikalar agaclarin
kabuklar1 gibi ¢ok defa o yasanilan hayatin sathini verirler. O kabugun icindeki 6zii yani manay1
bulmak i¢in biraz filozof ve sanatkar olmak lazimdir. (Kaplan, 2016b, s. 56) .
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Kaplan, milletlerin tarihini ge¢mis, bugilin ve gelecek seklinde bir biitiin olarak ele
alinmasinin tarih bilinci olusturmada gerekli oldugunu diisiiniir. Toplumsal meselelerin bu

sekilde daha kolay ¢oziilecegini sdyler:

“Milletlerin hayati, bugiinii, ge¢misi ve gelecegiyle bir biitiin teskil eder. Bundan dolay1
sosyal meseleler lizerinde diisiiniirken, onlar1 tarih ve zaman cergevesi icinde ele almak

biiyiik fayda saglar.” (Kaplan, 1978, s. 135).

4.1.1.7. Tiirk Musikisi

Kaplan (1992) musiki i¢in sunu soyler, “musiki anlamadigim halde bana ¢ok derin anlar
yasatiyor, onda biitiin diinyeviligimin viicudumdan siyrildigini, yikandigini hissediyorum.”

(s. 110).

Kaplan, musikiyi bir milletin sevinglerini, liziintlilerini, duygularii ifade etme sekline
araci olarak goriir ve bu anlamda musikiyi milli kiiltiirel deger sayar. Her milletin tarihi,

dili, edebiyat1 gibi musikiyi de milletlere has bulur.

Kaplan (1997) soyle ifade eder: dil ve edebiyat gibi musiki de, diinyanin her yerinde sosyal
tabakalara, ziimrelere, ¢evrelere gore farkliliklar gdsterir. Musikiyi de dil, edebiyat gibi

medeniyet tarihinden ayirmaya imkan yoktur. (s. 35).

Insan ruhunu dinlendiren &nemli araglardan olan miizik insani, kimi zaman neselendirir,
kimi zaman aglatir, kimi zaman ge¢mise gotiiriir. Miizigin eski ¢aglardan bu yana insan
hayatinda etkilerinin oldugu bilinir. Bazi hastaliklarin tedavisinde de kullanilan miizik
Tiirk medeniyet tarihi acisindan da onemli bir yere sahiptir. Kaplan, bat1 taklit¢iligine
kapilanlar1 eski Tiirk musikisi ve Osmanli donemine ait edebi eserleri lise miifredatindan

cikarilmasini su sekilde elestirir:

Coklar1 eski Tiirk musikisini Arap ve Acem musikisinin taklidi saniyor. Yazildigi dil dolayisiyla
Osmanlilar devrine ait edebi eserler lise miifredat kitaplarindan ¢ikarilmaya calisiliyor. Bu tavirlarin
arkasinda bat1 taklit¢iligi ve kendi tarihinden nefret fikirleri vardir. Fakat boyle davrananlar batinin da
cahilidirler. Zira batili bilim adamlar1 bizim tarih, edebiyat ve sanatimiza bizden daha g¢ok ilgi
duymakta ve deger vermektedir. (Kaplan, 2016b, s. 13-14).

Kaplan Tiirk Musikisi yazisinda klasik Tiirk musikisini de halk musikisini de bizim olarak
goriir ve birbirinden ayirmaz. Kaplan dil ve edebiyat gibi miiziginde ¢agin sartlarina gore
degistigini sdylerken yeni viicuda gelmis bir miizik anlayis1 ortaya ¢iktiginda da eskiye

uymuyor diye reddetmenin dogru olmadigini ifade ederek soyle elestiride bulunur:
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Tirkler yerlesik medeniyete gegmeden dnce gogebe hayat siiriiyorlardi daha sonra kdyli ve sehirli
oldular dilleri ve edebiyatlar1 gibi miizikleri de yasay1s tarzlarina gére degisti. Bugiin sosyal gelismeye
paralel olarak dil ve edebiyat ile beraber musikinin de degistigini goriiyoruz. Yeni Tirk musikisi
heniiz sekil almis degildir bir deneme ve kaynagma halindedir. Yarmm Cagdas Tirk medeniyetine
uygun yeni bir musiki viicuda gelince eski halk ve klasik Tiirk musikisine uymuyor diye onu ret ve
inkar m1 edecegiz? Boyle bir diigiinceyi ilmi olarak miidafaa imkani yoktur. ( Kaplan, 2016b, s. 58).

Kaplan, baska bir yazisinda da yine bu goriislerini savunur:

“Klasik Tiirk musikisi de Tiirk halk musikisi gibi bizimdir. Onun halk musikisinden
farklilig1, daha islenmis, saraylarda ve konaklarda yasayan yiiksek kiiltiirlii tabakaya hitap
etmis olmasindandir.” (Kaplan, 1997, s.37).

4.1.1.8. Tiirk Sehirleri

Mehmet Kaplan Tiirk milletinin kiiltiirel degerlerinden olan Tiirk sehirlerinin Tiirk
mimarisinde gii¢lii bir tarihe sahip oldugunu ve buna sahip ¢ikilmasi gerektigini sdyler.
Tiirk sehirleri adl1 yazisinda Tanpinar'in “Bes Sehir” adli kitabin1 da degerlendirerek tarihi

sehirlerimizin 6nemini vurgular:

“Tanpiar'in Bes Sehri’nde iizerinde durdugu miihim unsurlardan biri de mimaridir. Eski
Tiirk sehirlerinin hemen hepsi abide denilecek giizel eserlerle siislilydii. Selguklu da
Osmanl1 da mimariye biiyiik deger veriyorlardi. Onlarin yaptiklar eserler Tiirk sehirlerine

bir ¢cehre kazandirmistir".” (Kaplan, 2016b, s. 67).

Tiirkiye konumu itibariyle oldukca zengin bir tarih ve cografyaya sahiptir. Gegmiste pek
cok medeniyet ile i¢ ice yasamis zengin bir kiiltiire sahip olan Tiirk medeniyeti bugiin de
dogal giizellikleri ile diinya ¢apinda bilinmektedir. Kaplan, kiiltiiriin sadece manevi degil
maddi olarak da islenmesi gerektigini sdyler. Ona gore tabiati islemek onun gilizelliklerini
ortaya cikarmak da bir kiiltiir meselesidir. Bu konuda resim ve edebiyat 6gretmenlerini
elestirir, Ozellikle sanat dallarinda uzmanlig1r olan 6gretmenlerin dogal giizelliklere de

yardimci olmalarini ister. Bu konudaki elestirisi sudur:

Tiirkiye'de yetisen nesillere sanat terbiyesi vermekle yiikiimlii olan resim ve edebiyat 6gretmenleri de
tabiatin giizelliklerine kars1 pek duyarli degildirler. Tabiatin giizelliklerinin de gosterilmesi gerekir.
Alimler nasil tabiatin gizli kanunlarini kesfederlerse, ressamlar ve sairler de onun fark edilmeyen
giizelliklerine dikkat ¢ekerler. (Kaplan, 2016b, s. 71-72).
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4.1.1.9. Tarihi Kaynaklar ve Vesikalar

Kiiltiir ile tarihi birbirini destekleyen unsurlar olarak goren Kaplan, ge¢mis ve bugiiniin
reaksiyonunu saglayan tarihin bu islevini, tarihi kaynak ve vesikalarin gergeklestirdigini

diistiniir.

Kaplan (1997) soyle ifade eder: milletler yasadiklar tarihlere gore degisir, gelisir, bozulur
veya yikilir. Fakat bunlar hakkinda ancak vesikalarla bilgi edinilir. (s. 31).

Milletlerin kiiltiirii tarih boyunca ele alinan, gelistirilen kaynaklarin tesekkiiliidiir. Bu
kaynaklar eski ve yeni seklinde birbirinden ayr1 diisiinlilmemelidir diyen Kaplan, bu

durumu sdyle elestirir:

Bize ¢ok uzak, yabanci ve eski kaynaklara dogru giden bugiinkii neslin, eskidir diye kendi atalarnin
yarattig1 eserlere ilgisiz kalmasi aklin almayacagi bir seydir. Akli basinda her Tiirk, biitiin diinyanin
eserlerine kars1 gosterdigi ilgiyi, kendi tarihi eserlerine de gostermelidir. Boyle yapmamasi ayip, utang
verici bir dar kafalilik olur. ( Kaplan, 1992, s. 191).

Ecdadimizin kiiltlir meyvesi olan tarihi kaynaklarmma yonelmeyisimizi Batili fikir

adamlariyla kiyaslayan Kaplan, bizim daha duyarli olmamiz gerektigini su sozlerle agiklar:

Avrupali sanatcilar yeni ilham kaynaklar1 bulmak i¢in kendilerine tamamiyla yabanci eski veya iptidai
kavimlere giderken, biz neden kendi atalarimizin eserlerine sirt ¢evirelim? Bizler onlarin ¢ocuklari
degil miyiz? Onlar1 tanimak ve sevmek bize bir asalet, seref ve derinlik duygusu kazandirir. Yahya
Kemal, Ahmet Hamdi Tanpinar, Abdiilhak Sinasi Hisar ve Kemal Tahir eski kaynaklarla beslenmenin
bugiiniin insanlarina neler kazandirabilecegini gosteren 6rneklerdir. (Kaplan, 1997, s. 27).

Tiirk sanat eserlerinin korunmasi ve gelistirilmesi gerektigini diisiinen Kaplan milli ve
kiiltiirel degerlere sahip ¢ikmanin toplumdaki her vatandasin gérevi oldugu kanisindadir.
Bu konuda genglere yol gosterilmesi gerektigini savunan Kaplan okullarin ve Milli

Egitim'in rehber olmasi gerektigini su sekilde hatirlatir:

Bugiin yapilacak sey Tiirkiye'de Tirklere ait sanat eserlerinin il il ilge ilge en kiigiik parcasina
varincaya kadar tespiti ve korunmasidir. Korunmanin en tesirli vasitas: biitiin vatandaglara bunlarin
bizim i¢in tasidiklar1 deger ve manay1 dgretmektir. Bu da okullarda olur. Milli Egitim Temel kanunu
Tiirk kiiltiir ve eserlerinin mana ve degerinin Tiirk milletinin biitiin fertlerine 6gretilmesini emrediyor.
Vatan ¢iplak topraktan ibaret degildir. Bir milletin asil vatani yarattig1 kiiltiir eserleridir. Zira onun
ruhu, tarihi, hatirasi, zevki, yaratma giicii, tabiat1 olan ¢iplak toprakta degil onun iizerinde yarattig1
eserlerde goriiliir. Ogrencilere, cocuklara ve genglere has o taze tecessiisleri, dikkatleri ve enerjileri ile
bulunduklar1 yerdeki tarihi eserlerin kasifi olabilecekleri gibi koruyucusu da olabilirler. Yeter ki
onlara bu suur verilsin ve yol gosterilsin. (Kaplan, 2016b, s. 62-63).

4.1.1.10. Hatiralar

Hatirat, bir mefhum ve terim olarak yeni olmasina ragmen, edebi bir tiir olarak ¢ok eskidir.
Hatira ve hatirat giiniimiiz manasiyla ilk defa Muallim Naci’nin (1850-1893) liigatine
girmis ve daha sonra bu tiiriin ismi olmustur. Hatira: hatira gelmis, hatirda kalmis olan

husus, keyfiyet, hatira-1 ahd-i sebab... Hatirat bir bakima hayat tecriibelerinin ve
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intibalarmin bakiyelerinin sonradan tespitidir ve bu bakimdan giinliikten biiytlik bir fark:
vardir. Giinliik giiniin tespiti veya fotografi ise, hatirat biitlin bir hayatin veya bir
safhasinin, bir tarafinin hafizadaki bakiyesinin sonradan ¢ekilmis fotografidir. (Birinci,

2012, s. 18-19).

Kaplan, hatira tutmay1 sadece gecmisteki olay ve durumlart agiga ¢ikarmak degil insanin
donemi, hayati, sosyal iliskileri kisacasi insanoglunu etkileyen her sey hakkinda da fikir
iiretmesi olarak goriir. Milletimizin hatira tutma konusunda zayif kaldigini diisiinen

Kaplan, bunun hayata deger vermemekten kaynaklandigini sdyler:

Biz kendi hayatimizda umumiyetle hayata deger vermiyoruz. Bundan dolay1 onu kayda, tasvire tahlile
liizum gérmiiyoruz. I¢imizde sonsuz bir bedbinlik, bir iimitsizlik var. Bunu izah giic. Fakat hayata
kars1 lakaytligimizi bagka tiirlii nasil izah edebiliriz. Insan ancak sevdigi seye karsi alaka duyar. Bizim
hayata kars1 lakaytligimiz onu sevmeyisimizden dolayidir. Fakat ni¢in? Bize 6teden beri lakaytlik
telkin olundugu igin mi? Asirlarca hayat ve diinya kotiilenmis, bundan bir davranig tarzi tesekkiil
etmisg, bu davranig tarzi devam ediyor. Belki bizi ¢ocuklugumuzda ¢ok dovdiiler, korktuk, iirktiik ve
cekindik. Bundan dolayi hicbir seye elimizi uzatamiyor, vazgeciyoruz. (Kaplan, 1992, s. 236).

Bagka bir yazisinda da hatirat tutmaktaki maksadi sadece gelecege yonelik yol gosterici

olarak degil, insan1 diistinmeye sevk eden bir yoniiniin de oldugunu soyler:

Hatira tutmakta maksat, sadece gelecektekileri aydinlatmak degildir; bu ayn1 zamanda kendisi, zaman
ve muhiti tizerinde diisiinmenin de en iyi yoludur. Alain, insanin en iyi, yazarak diisiindigiinii sdyler.
Yazi diisiinceye objektif bir sekil verir. Bulanik ve karanlik intibalardan, onlar1 yazmak suretiyle
kurtuluruz. (Kaplan, 2016a, s. 168).

4.1.1.11. Eski ve Bugiinkii Tiirk Kiiltiirii

Kaplan Tiirk milletinin ge¢misi olan Osmanlt kiiltiiriinii bilmenin ve bu kiiltiirii geng
nesillere aktarmanin Tiirk milletinin degerlerine baglilig1 arttiracagini vurgular. Bununla
birlikte ne eskiye korii koriine bagliligi ne de eskiye onyargiyla bakip kétiilemeyi dogru
bulmayan Kaplan, gegmisten dogru dersler ¢ikarmanin gerekli oldugunu diistiniir, Tiirk-
Islam medeniyeti iiriinii olan Osmanli’y1 tanimanin Tiirkliik icin sart oldugunu ve Batili
alimlerin Osmanli’ya bizden daha fazla merak sardiklarini bizim de Atalarimizin
kiiltlirtinii, tarihini bilmemiz gerektigini diisiinlir ve bizim de bilmemizi ister. Osmanl
padisahlarinin ¢esitli konulardaki basarisinin diinyevi ve uhrevi yonlerinin dengeli bir

biitiinliikte oldugunu su sozlerle ifade eder:

Kendisi de bir sair olan Fatih’in etrafinda yerli ve yabanci bir sairler ve ressamlar halesi vardi. Onlarin
kili¢ ile kalemi, savas ile baris1 birlestirmeleri, madde ile mana, viicut ile ruh, diinya ile Tanr1 arasinda
miinasebet kurmalarindan ileri geliyordu. Onlar bugiiniin insanlar1 gibi tek yonlii degildirler. Kainat ve
insan telakkileri bugiiniinkinden ¢ok farkl idi. (Kaplan, 1987, s. 456).
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Kaplan, Osmanli devletinin yiizyillar boyunca hosgorii ve tevazusu sayesinde yiiceldigini,
hicbir milletin hakkina tecaviizde bulunmadigini bu sayede de saglam bir kiiltiir mirasi
biraktigin1 diisiintir. Osmanli devletinin yikilmasi onun i¢in bir son degil aksine bir

baslangigtir.

“Bazilarina gére Osmanli devletinin yikilmasi Tiirk milletinin &liimi{i manasima gelir. Ik
bakista manzara boyle goriinebilir. Fakat bu 6liim sadece bir kabuk degistirmeden ibarettir.
Yikilan imparatorlugun iginden yeni bir devlet dogar. Tiirkiye Cumhuriyeti.” (Kaplan,

1992, s. 518).

Kaplan, Dogu medeniyetinde insanlardaki bedbinligi, hayata karsi bos vermisligi hayat
felsefesi haline getirdiklerini diislinlir ve Dogu nesli ve Bati neslini karsilagtirarak aradaki
fark1 anlatmaya c¢alisir. Ona gore stirekli makine gibi kurulmus Batili gengler duraganligi
degil farkli maceralara atilmayi se¢misler ve bunu da Dogu’ya gelip ispat etmeye

caligmiglardir.

Bati’da genclerin daha yikict bir sekilde goriinmeleri ve Dogu’ya gelerek burada hayvan postlarina
biirlinlip vahsi bir hayat siirmek istemeleri, Avrupa’da her seyin bir makine gibi kurulmus olmasindan
dolayidir. Iglerindeki bir seyler yapma giicii hisseden Batili gencler, yapacak seyler bulamayinca
mevcudu yikmak suretiyle varliklarini ispat etmek istemisglerdir. (Kaplan, 2016¢, s. 127).

Bati1 medeniyetini bizim medeniyetimizle kiyaslayan Kaplan, Bati’nin fikir iiretmekten ve
mevcut fikirler hakkinda diisiinmekten vazgegmedigini bizim milletimizin ise diisiinmeye
onem vermedigini elestirir. Kahramanca savasip devletler yikan devletler kuran Tiirk
milleti askeri basarisimi fikir iiretmede gosterememistir. Kaplan Bati’nin her ikisini de bir

arada yiiriitmesini vurgular:

Tiirkiye’de hicbir yerde insan diislincesinin bir bayram gecesi gibi sevingli, aydin, hiir, varligin sirrina
niifuz eder bir varlik oldugunu hissetmedim. Biz diisiinmeyiz, yasariz. Nebatlar ve hayvanlardan biraz
daha uyanik bir halimiz var. Paris’te sanki diisiince kafasini asiyor, kdinatla temasa geliyorum.
Avrupa’y1 yaratan muhakkak ki bu durmadan kaynayan 151k merkezi, diisiincedir. (Kaplan, 1992, s.
2016).

Sartlar ne olursa olsun millet olarak bizim de diisiinmeyi bilmemiz gerektigini, diisiincenin

Onemini aciklar:

Yeryiiziine hdkim olan Avrupali hem savasmis, hem diisiinmiis hem de yliksek bir medeniyet
kurmustur. Sebebi ne olursa olsun bizim “diigiince”ye biiyiikk 6nem vermemiz ve “diisiince”nin
yollarini1 6grenmemiz lazimdir. Unutmayalim ki, kdinatin ve insanin sirlarma ancak siirekli, derin,
sistemli bir diisiinme cehdi ile ulasilabilir. Duyular bize varligin sadece disini, daginik pariltilarini
verir. Duyu, hi¢bir zaman varhigin derinligine ve 6ziine inmez. Insamin giinliik yasayisim gergegin ta
kendisi sanmak bos bir vehimdir. Ilim ve felsefe gosteriyor ki, hicbir sey bize goriindiigii gibi degildir.
Insanlik, diinyanin yuvarlak oldugunu, yiizyillar sonra biiyiik miitefekkir ve ilim adamlar1 sayesinde
kesfetmistir. (Kaplan, 2016, s. 158).
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Bati’nin sadece kendi degerlerine degil diinya milletlerinin de kiiltiirlerine ilgi gosterdigini

sOyleyen Kaplan, bizim aydinlarimizin mazimizi yeteri kadar onemsemediklerini elestirir:

Tiirk aydminin kendi kendisine sormasi lazim gelen miihim bir sual vardir: Bizim bin y1llik hatta daha
once Orta Asya’da gecen binlerce yillik mazimizin bir degeri ve manasi yok mudur? Onda, bugiin i¢in
dahi degerini muhafaza eden ebedi ve beseri bir takim temel kiymetler mevcut degil midir? Bu suale
cevap vermek icin bizi tatmin edecek en emin yol, Avrupalinin kendi mazisi ve umumiyetle insanligin
mazisi kargisinda almig oldugu tavirdir. Garp medeniyetini biraz yakindan tanimis olan her aydin bilir
ki, durmadan yeni seyler icat eden ve ilerleyen Garp, hem kendi mazisine hem de baska milletlerin,
hatta iptidai kavimlerin kiiltiirlerine kars1 derin bir alaka gosterir. Bu sadece ilmi bir tecessiisten ileri
gelmez. Garpli bir insanoglunun yeryiiziinde yasadigi tarihi tecriibenin derin, beseri bir manasi vardir.
(Kaplan, 2016, s. 101).

4.1.1.12. Batilllasan Toplum Karsisinda Halk Kiiltiiriimiiz

Kiiltiir bir milletin biitiin hayatin1 i¢ine alan bir kavramdir. Bir millet, kiiltiir ve medeniyet
degistirirken, bir sahada yapilan degisiklik zamanla her sahaya yayilir, sistem kendi zaruretine gore
her seyi yeni bir diizene sokar. Fakat bu degisiklik bir giinde olmaz. Arka arkaya gelen nesiller ve o
nesillere mensup yiizlerce insan, toplumun istedigi yeni fikirleri, degerleri sembolleri, aletleri,
miiesseseleri durmadan isler, daha miikemmel bir hale getirmeye calisir. Onlarin galismalarinin
neticesi, son ¢ag Tirk kiiltiir tarihinde oldugu gibi, aradan uzun yillar gegtikten sonra goriiliir.
(Kaplan, 2016b, s. 109) .

Kaplan, Tiirklerin yabanci kiiltiirleri benimsemelerinin kendi toplum yapilariyla alakadar
oldugunu, kendine yakin hissetmedikleri kiiltiirleri benimsemediklerini diisliniir. Ayni
zamanda bu haliyle bile hala Tiirklerin cagdas medeniyet olarak ¢ok ileride olmadigini su

sozlerle elestirir:

Yapilan bunca tesebbiislere, ihtilal, inkilap ve reformlara ragmen, Tiirkiye’nin bir biitiin olarak bugiin
bile cagdas medeniyet sistemi i¢ine girdigi ve onun sartlarma uydugu séylenemez. Bugiinkii sosyal
meselelerimizin hemen hepsi Ortacag medeniyeti ile ¢agdas medeniyet arasindaki asilmasi son derece
giic tezatlardan ileri gelmektedir. (Kaplan, 1992, s. 131).

Kaplan, milletlerin medeniyetlerini degistirmelerinin zor bir siire¢ olduguna da dikkat

¢cekmektedir:

“Bir medeniyetin toptan bir medeniyet sisteminden bagka bir medeniyet sistemine gegisi
kolay bir hadise degildir. Bu gegis devrinde insanlar eski ile yeni, yerli ile yabanci arasinda

bocalar. Nesiller, sosyal tabakalar ve gruplar birbiriyle ¢atisir.” (Kaplan, 1997, s. 27) .

Medeniyet degistiren toplumlarda aydin ve halk arasinda da catismalar ¢ikabilecegini

soyleyen Kaplan, toplumu geriletecek sorunlardan birisinin de bu oldugunu diisiiniir.

Medeniyet ve kiiltiir degismesi, toplumun hayatinda ¢ok cesitli meseleler doguruyor. Once yiiksek
tabaka, idare eden sinif, yabanci tesir altinda kalryor. Halk kitlesi genellikle eski yasayis tarzini, orf ve
adetlerini devam ettiriyor. Bunun neticesi olarak aydin tabaka halktan kopuyor. Halk, yabanci tesir
altinda kalan aydini, dinine, memleketine ihanet etmis sayiyor. Aydin tabaka, halki, onun dinini, &rf
ve adetlerini begenmiyor. Ona zorla, kendisinin deger verdigi kiiltiir ve medeniyeti kabul ettirmeye
kalkiyor. Bunun neticesinde, aydinlarla halk arasinda gerginlikler, anlagsmazliklar, ¢atigmalar oluyor.
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Bu degisiklik zamanla dyle bir hal aliyor ki, ayn1 millet kendi tarihine diline, dinine yabancilasiyor.
(Kaplan, 2016b, s. 29).

Batiya korti korline baglanmayr yanlis bulan Kaplan, dogrusunu halka aydinlarin

ogretecegini Tiirk aydininin ise bu konuda bilingsizce davrandigini su sozlerle elestirir:

Biz Avrupalagma sevdasma diigerken ve gittikce bu sevdanin hummalar i¢inde kivrilirken bir
Avrupalinin unutmayacag1 bazi hakikatleri unuttuk. Bu basit hakikatlerin birincisi, kendi kendimiz
hakkindaki bilgi, ikincisi Avrupa hakkinda miispet ve degismez bir kanaattir. Bir Avrupali bu basit
hakikatleri unutmaz. Zira hastaliklarin1 bilmeden ve alinacak ilaglar1 tamimadan ecza dolaplarina
saldirmak delilikten baska bir sey degildir. Saglam bir insanin kendisini hasta zannedip aldig1 yanlis
ilaglarla gercekten hasta olmasi miimkiin oldugu gibi, hastaligina uymayan ilaglar1 kullanirsa,
hastaligin1  biisbiitiin arttirmasi  ve bagka sekillere sokmasi da pek mimkiindir. Bizim
Avrupalilasmamiz asagi yukari boyle oldu. Hala kendi kendimizin ne oldugunu bilmiyoruz. Hala
Avrupa’nin mahiyeti hakkinda agik ve segik bir fikrimiz yok. Bu miiphem, bulanik, insicamsiz,
suursuzca hareketlerdir ki bizi bir buguk asirdan beri ayni1 gukurun iginde dolastirtyor. Bu aydinlarin
hatasidir. Onlar kendi milletlerini ve Avrupa’yi iyi bilselerdi, bu kadar gayret bos neticeler vermezdi.
(Kaplan, 20164, s. 70-71).

Bilingli Batililagmanin halkin gergeklerinden uzak kalmadan, halki yok saymadan

gerceklesecegini diisiinen Kaplan, bunun Anadolu’yu gorerek olacagini ifade eder:

Anadolu’yu ayakta tutan koylii ve kasabalidir. Onlarin inanglari, onlarin sevgileri, onlarin
elleridir. Anadolu kiigiik miilkler, kiigiik sanatlar diyaridir. Anadolu pedersahi bir aile temeline
istinat eder. Anadolu esas itibariyla dindar ve Misliiman’dir. Anadolu koyliisii ve kasabalisi
¢ok miitevazi, ¢ok gosterigsiz bir hayat slirer. Bu hayatin 6ziinii sabahtan aksama kadar
caligma, aile, hiirmet ve sevgi, hemseriler arasinda yardimlagma ve saygi teskil eder. Vehimlere
kapilmayiniz: Anadolu asla komiinist ve dinsiz bir rejimle idare olunamaz. Komiinizm ve dini
duygulara kars1 hiirmetsizlik, Anadolu’yu yikar. Avrupa Asya’dan ilham alirken bizi asirlardan
beri ayakta tutan ve daha asirlarca tutacak olan bu kuvvetleri unutmak, ihmal etmek veya
tahribe ¢alismak cinayet olur. Bu hakikatleri kabul ettikten sonra bizden Gtelere bakabilir ve
hastaliklarimiza deva olacak seyleri arayabilir ve alabiliriz. (Kaplan, 2016a, s. 71-72).

Orneklerden de goriildiigii iizere Kaplan, kiiltiirii maddi ve manevi olarak ele alir. Kiiltiir
bir milletin dili, edebiyati, tarihi, musikisi gibi pek cok degeri i¢inde barindirir. Tiirk
milletinin kiiltlirel degerlerine sahip ¢ikmasi gerektigini her defasinda dile getiren Kaplan,

bu bilincin en ¢ok gelecek nesillere agilanmasini istemektedir.

4.1.2. Mehmet Kaplan’in Yazilarinda Toplumsal Meseleler

4.1.2.1. Milliyetcilik

Zengin bir hatira mirasina sahip bulunan; beraber yasamak hususunda miisterek arzu ve
muvafakatte samimi olan ve sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda
iradeleri miisterek olan insanlarin birlesmesinden viicuda gelen cemiyete ‘millet’ nami

verilir. (Heper, 2015, s. 253).
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Kaplan (1978)’1n belirttigi millet anlayisi, ‘milletler yiizyillar boyunca yasadiklar1 vatanla

Oylesine kaynasirlar ki, onlar1 birbirinden ayirmak biiytik 1stiraplara sebep olur. (s. 88).

Mehmet Kaplan’in milliyetciligi kiiltiir milliyetciligidir. Ciinkii milliyetgilik ideolojik bir
sistem degil, kiiltiir degerlerinin viicuda getirdigi bir sentezdir. Her ¢aga gore yeniden
yorumlanan yasayan ve degisen bir goriis ve duyus tarzidir, yani dinamik bir sentezdir, bir
milletin tarihte ve cografyada olusan kiiltiir degerlerinin biitlintidiir. Asil bu degerlerdir ki,
milletlerin karakterleri arasindaki ayirt edici vasiflar1 gosterir. Onlar, milletleri tarih
boyunca yasatan, baska milletlerinkine benzemedigi i¢in de milli olan sosyal ve beseri
kiymetlerdir. Hepsi biitlin milletlerde vardir, fakat her millet onlara kendi milliyetinin

damgasini1 vurmustur. (Kerman & Celik, 2013).

Milletin maddi ve manevi degerleri kapsadigini diisiinen Kaplan, insanlarin bilgi ve
becerileriyle sahsiyet haline geldikleri gibi milletlerin de tarih, dil, cografya ve kiiltiirel

degerleriyle var olduklarini sdyler:

Fertlerin ve milletlerin hayati, maddi sartlardan ziyade inandiklar1 kiymetlere baglidir. Daha
baslangicta yenilecegine inanan bir insan veya ordu, savasa girmeden maglup olmus demektir.
Bilginin temelinde bile inang¢ vardir. Kristof Kolomb, denize agildig1 zaman Amerika’y1 kesfedecegini
bilmiyordu. Fertleri ve milletleri dinler, felsefeler ve hayat goriisleri idare eder. (Kaplan, 1987,
s. 211).

Kaplan, milliyet¢ilik ile ferdiyetcilik arasinda bag kurarak sunlar1 soyler:

Milliyetgilik pratik insaniyetgiliktir. Kendi milletini yiikseltmeyen, insanlig1 nasil ylikseltebilir? Fakat
milliyetgilik ayn1 zamanda fertgiliktir. Ferdiyeti kuvvetli olmayan bir kimse milletine de faydal
olamaz. Bagkalaria musiki zevki vermek i¢in evvela keman veya piyano ¢almasini bilmek lazimdir.
Nasil ferdiyet¢i olunur? Hakikati bilerek ve ¢alisarak... Hakikati bilmeyen ne {izerine bina kuracaktir?
Caligmayan insan bagkasina soyle dursun, kendisine de faydali olamaz. Su halde gerg¢ek milliyetciligin
esas temeli, hakikati tanimak, yani akil ve ¢aligmak, yani iradedir. (Kaplan, 20164, s. 33).

Milliyet¢i olmak i¢in bir millete sahip olmanin yeterli olmadigim1 sdyleyen Kaplan,

milliyet¢iligin kiiltiire, iradeye ve suura bagl oldugunu ifade eder:

Ben milliyetgiyim diyen mutlaka milliyet¢i degildir. Milliyet¢i olmak i¢in milletin tarihini,
cografyasini tanimak sevmek ve millet ugruna severek caligsmak icap eder. Cevremizde milliyetci
gecinenlerin ¢ogu bu hazirliktan mahrum ¢igirtkanlardir. Onlar bu suretle sohret, mevki ve para
kazanmak arzusundadirlar. Sahte milliyetciler hakiki milliyet¢iligin yikilmasina sebep olurlar.
Boyleleri milliyet diismant kesilseler daha iyi olurdu. (Kaplan, 2016a, s. 32).

Kaplan’a gore hakiki milliyet¢i kendini begenen degil, iradesiyle milli bilincini
olusturandir. Milliyet¢ilik asla bir ‘Narsizm’; ayna karsisina gecerek kendisine hayran
olmak degildir. O, bir benlik suuru, kendisine giivenme duygusu, yeni seyler yaratma
istiyaki ve iradesidir. Bu suur, duygu, istiyak ve iradeyi bize; milletimizin tarih boyunca

yarattig1 eserler verir. (Kaplan, 1997, s. 11).
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Kaplan, irk¢1 milliyetgilik anlayisina karsidir. Irk¢iligin hem dinde hem de insanlikta yeri
olmadigina dikkat ¢eker:

Anadolu’da adeta Islamiyet’in bize mahsus bir sekli haline gelen ve Yunus gibi dervislerle kdylere
kadar yayilan tasavvuf, yetmis iki millete bir gz ile bakiyordu. Tarihi, gelenegi ve dini bdyle olan bir
milletin 1rk¢iligr normal bir hadise degildir. Tiirklerde irk¢ilik fikrinin dogmasina sebep, Osmanli
Devleti pargalanirken onu teskil eden kavimlerin yabanci tahriklerle irk¢1 olmalaridir. Ruslar ve
Avrupali devletler yiizyillar boyunca beraber yasadigimiz kavimlere irk¢ilik zehrini agilamiglardir.
Tiirk tarih ve geleneginde irkgilik yoktur. Irkcilik, Akif’in belirttigi gibi Islamiyet’e de aykiridir.
(Kaplan, 20164, s. 214).

Irk¢1 degilim. Tiirkiye iginde yasayan ve Tiirk’e ihanet etmeyen, Tiirkiye’ye faydali olan her insan
bence iyidir. Ister Arnavut, ister Cerkez olsun. Tiirkiye’ye zarar veren adam halisii’d-dem Tiirk olsa
da onu sevmem. Biitiin aydinlarin miimkiinse yalmz Tiirkiye’yi diisiinmelerini temenni ediyorum. Ne
Rusya Tiirkleri, ne bagka milletler beni yakindan alakadar eder. (Kaplan, 1992, s. 184).

Tirk milliyeteiligini pozitif milliyetcilik anlayisiyla savunan Kaplan, milliyet¢iligin gayri
suurdan milli suura donlismesinde sadece tarihsel degismelerin degil, Tiirk milletinin
manevi olarak birlik duygusuna kavusmasinin da etkili oldugunu aydinlar iizerinden soyle

ifade eder:

Tanzimat’tan sonra en kuvvetli sahsiyetler milliyetgiler arasindan ¢ikmigtir. Ahmet Vefik Paga’dan bu
giine kadar arka arkaya elli meshur isim sayilabilir. Bunun sebebi bellidir: Bu devirde Osmanlt
Imparatorlugu’nun yikilmasi dolayisiyla Tiirk milleti bir 6liim kalim meselesi ile karsilasnustir. Bu
durum Tiirk aydinlarinda derin bir sosyal suur ve mesuliyet duygusu uyandirmistir. Milliyetcilik bu
uyanisin umumi adidir. (Kaplan, 2016¢, s. 216).

Kaplan, hizla degisen diinyamizda Tiirk milliyet¢isinin etrafinda gelisen olaylara duyarsiz
kalmamasini, gerekirse meselelere miidahale etmesini 6nemli bulur. Aksi takdirde milletin

geleceginin kotiiye gidebilecegini soyler:

Bugiin Tiirkiye’de yasayan ve bin bir meselesi olan bir millet var. Onun bugiinkii hali, ne diine ne de
bir bagka milletinkine benzer. Ondan hareket etmek lazimdir. Zira gergek olan odur. O, bir hayale
tasavvur degil, bir realitedir. Milliyetcilik bir realiteye ve bir hareket felsefesine dayanmak, yasanilan
hayata miiessir bir kuvvet olmak icap eder. Milli varlik, her giin iyi veya kotii bu kuvvetler tarafindan
degistiriliyor. Bizim ona bir seyirci gibi bakmamiza imk&n yoktur. Miispet diisiinen bir Tiirk
milliyetcisinin, biitiin dikkatini, bugiinkii hadiseler {izerine ¢evirmesi, onlar1 anlamasi ve seyirci
mevkiinde kalmayarak miidahale etmesi lazim gelir. Aksi takdirde millet bizim istedigimiz sekli degil,
baskalarmin verdigi sekli alir. Irade ne diinii ne yarimi degistirebilir. fradenin tatbik noktas1 bugiiniin
realitesidir. Edebiyatin bile “engage” oldugu bir devirde milliyetcilerin ‘zaman disinda’ kalmalari, bir
felaket olur. (Kaplan, 2016a, s. 54) .

Kaplan’in milliyetcilik konusunda ele aldigi 6nemli bir husus da yeni Tiirk milliyet¢iligiyle
alakalhidir. Yeni Tiirk milliyet¢iliginin temelini cografya, tarih ve bu unsurlardan olusan

maddi ve manevi kiiltiir olusturur. Cografyanin bu konu iizerindeki etkisini sdyle aciklar:

Yeni milliyetgilik anlayisi, her seyden once, kendisine miispet bir temel olarak Tiirkiye cografyasim
aliyor. Cografyanin milletlerin hayati iizerindeki zorlu ve siirekli tesiri ilim alemince tedbik ve kabul
edilmis bir gercektir. Cografya milletlerin sinai, iktisadi, ticari, siyasi ve hars, hayati lizerinde en
mithim rolii oynar. Binaenaleyh miispet bir milliyetcilik anlayisinin cografyayr temel yapmasi, onu
hem mukaddes bir vatan mefhumu, hem de milli gelismenin bir kaynag1 olarak kabul etmesi gayet
tabiidir. (Kaplan, 2016a, s. 34).
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Kaplan, yeni Tiirk milliyetciligi i¢in 6nemli olan ikinci unsuru tarih olarak kabul eder.

Tiirkiye tarihi i¢in sOyle bir tasnifte bulunur:

Yeni milliyetciligin ikinci esasi, bu topraklar iizerinde gelisen Tirk tarihidir. Tirkiye tarihinin
baslangici olarak (1071) Malazgirt zaferi kabul ediliyor. Bu tarihten 6ncesi kavmi tarihtir. 1071 milli
tarihin baslangicidir. Bunun sebebi, milliyet¢iligin cografya methumundan ayrilmayacag: gercegidir.
Oguz Tiirkleri ile Anadolu topragi bu tarihten itibaren kaynamig ve onunla yekpare bir viicut haline
gelmistir. Konya Selcuklu Devleti, Anadolu beylikleri, Osmanli imparatorlugu, nihayet Tiirkiye
Cumbhuriyeti devri bu tarihin merhalelerini teskil eder. Oguz Tiirkleri bu cografya i¢inde dokuz asir
yasadiklar1 bin bir macera ile hususi karakteri haiz ayr1 bir varlik viicuda getirmislerdi ki, bugiinkii
Tiirk milleti iste bu olusun neticesidir. (Kaplan, 2016a, s. 34— 35).

Kaplan yeni Tiirk milliyetinin diger énemli bir unsuru olarak da kiiltiirii goriir. Kiiltiir

birligi i¢in su ifadeleri kullanir:

Yeni milliyetcilik anlayisimin terkibine giren unsurlardan biri de, bu topraklar iizerinde Tiirkler
tarafindan viicuda getirilmis olan kiiltiir biitiinliigiidiir. Dil, edebiyat, biitliin giizel sanatlar, din, orf ve
adet bu kiiltliir biitiinliigline girerler. Tirkiye Tiirklerinin kendine has bir liigati, bir grameri, bir
fonetigi, kendine has bir folkloru, halk edebiyati, yiliksek tabaka edebiyati, kendine has bir mimarisi,
tezyini sanatlari, musikisi, din hayati, 6rf ve adetleri vardir. Bunlar biitiin Tiirkiye Tiirklerinin manevi
yapisini teskil eder. (Kaplan, 2016a, s. 35).

Mehmet Kaplan’in milliyet¢ilik konusunda iizerinde dikkatle durdugu konulardan birisi de
Turancilik fikridir. Kaplan, Turanciligi iitopik bulur ve gergeklerden uzak fikirler

olmasindan dolay1 elestirir. Turancilik hakkindaki goriisleri soyledir:

Turancilik ilmi olmaktan ziyade ideolojik bir goriistiir. Bugiin de Tiirkiye nin disinda, Tiirk irkindan
milyonlarca Tiirk’iin bulundugu ve bunlarin maalesef Rus, Cin ve sair milletlerin idareleri altinda
yasadiklart bir gercektir. Onlarin hiir ve miistakil olmalarini istemeyecek bir tek Tiirk’tin bile
bulunabilecegini sanmiyorum. Benim kanaatime gore gerceklerin kabulii Turancilik manasina gelmez.
Turancilik, yukarida belirttigim gibi ideolojik ve politik bir tavirdir. (Kaplan, 1978, s. 82).

Kaplanin elestirdigi konulardan bir baskast da milliyet¢ilik ile Turanciligin
karistirilmasidir. Ona gore Turancilik sadece hayalde kalan bir {itopyadir, milliyet¢ilik ise

hakikatle var olandir.

Hakiki bir milliyet¢i ile Turanciyr birbirinden ayirmak lazimdir. Turanci da insaniyetgi gibi iitopya
pesinde kosar. Hakiki milliyetci realisttir. O her giin vatan ve millet realitesinin i¢inde yasar onu goriir
ve degistirir. Turanci ise bir hayal bulutu iginde yiizer. Ona gore millet etrafin1 geviren gercekten
ziyade hayali bir dairedir. (Kaplan, 2016a, s. 33).

Kaplanin Beynelmilelcilik hakkinda ise benliklerini, milliyetlerini kaybetmis insanlarin
icat ettigi fikirler oldugunu dislniir ve bu insanlarin milliyet fikrini asla
benimsemediklerini sdyler. Kendi milliyetlerine sahip ¢ikmayanlarin baska milletlerin

milli birlik ve beraberligini de istemediklerini sdyle anlatir:

“Beynelmilelcilik  kozmopolitlerin, milliyetlerini kaybetmis olanlarin, milletlerini
sevmeyen insanlarin icat ettikleri bir fikir cereyanidir. Onlar kendi milletlerinden

koptuklar1 i¢in mustariptirler. Yabanciliklarin1 kapatmak, mesru gostermek icin milliyet
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fikrine diismandirlar. Arastiriniz milliyetgilik aleyhinde bulunanlarin aslinda mutlaka

yabanct oldugunu goreceksiniz.” (Kaplan, 2016a, s. 31).

Tiirk milleti birlik ve beraberligin timsalidir. Acilarini, sevinglerini hep bir arada paylasan
bu ylice millet gegmiste bu yana saglam bir sekilde bu sayede gelebilmistir. Kaplan,
“Kalabalik ve Millet” adl1 yazisinda ¢ocukluk yillarindan bir anisini anlatir. Tiirk milletinin

yardimlasma, iyilik gibi degerlere 6nem verdigini, hosgoriislinii su sézlerle dile getirir:

O zamanlar harp yillartydi. Ben Yunanlilarin kasabamizin nasil yaktiklarini gozlerimle gordiim. Eli
silah tutan erkeklerin hepsi askerdeydi. Kasabada yasli dedelerle, kadinlar ve cocuklar kalmisti.
Ekseriyet fakirdi. Ben en yiiksek en ulvi merhamet ve yardim duygusunu o yillarda tanidim. Bir sabah
yasl bir komsunun elinde keser ve ¢ivi ile kapimizin sarkan sdgesini tamir ederken gérdiim. lyilik
hayatin i¢inde hava gibi su gibi karistyordu. (Kaplan, 20164, s. 225).

Kaplan “Milli Devlet” baslikli yazisinda sabit bir rejim gergegini degil dinamik bir millet
gercegini savunur. Ona gore Tiirkiye cumhuriyeti bir millet ve devlet degisikligi degil bir
rejim degisikligidir. Bu da kesintisiz bir millet ve onun iradesinden olan devlet fikridir. Bu

milli devlet fikrini sdyle ifade eder:

Bugiinkii sinirlar i¢inde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti cografyasi, halki ve kiiltiirii ile hi¢ siliphesiz
Malazgirt savasi ile baslayan dokuz yiiz yillik tarihin bir devamidir. Onu cumhuriyetin ilani ile
baslatmak rejim ile milleti birbirine karigtirmak demektir. Milletler tarihin akisina uymak i¢in rejim
degistirirler. Milletlerin hayatinda elbette rejimlerinde rolii vardir fakat milletin gercek varligini rejim
degil belli bir tarih ve kiiltiire sahip olan halk kitlesi ile o milletin iizerinde yasadig1 cografya tayin
eder. (Kaplan, 2016¢, s. 21).

Pek cok yazisinda Ziya Gokalp'in irker degil pozitif milliyetciligini kendisinin de
benimsedigini fikirler ile ortaya koyan Kaplan, insanlik i¢in 6nemli olan hak, adalet,

hiirriyet gibi yiice degerlerin 6neminden bahsederken sunlar1 sdyler:

“Icimde hicbir millet ve insana karsi diismanlik hissetmiyorum fakat Tiirkiye'ye ve
Tiirklere, Islamiyet'e, hiirriyete, hak ve adalete karsi bir tehdit veya saldir1 olunca

sinirlerim de bir gerginlik doguyor.” (Kaplan, 2016c, s. 15).

4.1.2.2. Milli Suur

Kaplan (1997)’mn ifade ettigi ilizere, “milll suur adi istiinde “suur” demektir. Suur ise

bilmek, farkina varmak manasina gelir. (s. 32).

Millet olarak milli suura gereken Onemi vermememizi kiiltiirel eserlerimizin degerini

bilmememizden 6rnek vererek belirten Kaplan, bunu soyle elestirir:

“Tiirkler, kendilerine has kiiltiirel degerleri bilmedikleri, onlar iizerinde kafa yormadiklari,

onlarin milli varlik bakimindan tasidiklari degerleri bilmedikleri, onlarmm milli varlik
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bakimindan tasidiklar1 degeri 6lgmedikleri i¢in, pek ¢ok sey kaybetmislerdir.” (Kaplan,
1997, s. 10).

Milliyet¢ilerin millet suurunun ideolojilerden farkli oldugunu séyleyen Kaplan, Anadolu
gercegine kayitsiz kalmamak bakimindan bazi ideolojilerinkine benzer durumlarimin

olustuguna dikkat ceker:

Milliyetgilerin sosyalist ve komiinistlerin iddialarina yaklasan bazi sosyal davalar1 vardir. Mesela bir
milliyetci, Tiirk milletinin biiylik ¢cogunlugunu teskil eden koyliilerin cehalet ve sefaletlerine karsi
ilgisiz kalamaz. Koyli mutlak surette bu durumdan kurtarilmalidir. Bu da radikal degismeleri
gerektirir. Fakat bir milliyet¢ci olarak, bana gore kdyliinlin kalkinmasi, komiinistlerin iddia ettikleri
gibi, toprag1 esit surette dagitmak veya devletlestirmekle miimkiin degildir. Toprak konusunda hangi
rejim kabul edilirse edilsin, esas mesele, onu en verimli sekilde islemektir. Topragi esit sekilde
dagitsak bile, bugiinkii istihsal tarzi degismedigi takdirde, koylii sefaletten kurtulamayacaktir.
(Kaplan, 2016c¢, s. 208-209).

Milli varligimizi bilmenin yolunun ilimden gectigini belirten Kaplan, milli degerlerimizi
ilim yoluyla anlamaya ve anlatmaya calisan Tiirk aydininin ge¢misten bugiine verdigi

miicadeleleri soyle anlatir:

Tanzimat’tan sonra, bizde de, milll varligimizi, igtimai ruhumuzu, tarihimizi kavramaya calisan
nazariyeler ortaya atilmis, ¢esitli sahalarda ilmi aragtirmalar yapilmistir. Milll varligimizi, biiyiik ana
fikirlerle anlamaya ¢alisanlarin basinda Namik Kemal gelir. Onun miidafaa ettigi igtimai fikirler, basit
de olsa umumiyetle cemiyet, tarih ve bizim milll durumumuz hakkinda birtakim kanaat ve
miisahedelere dayanir. Ziya Gokalp, Tiirk tarih ve medeniyetini Avrupai goriislere dayanarak izaha ve
manalandirmaya calisan ilk bilyiik miitefekkirimizdir. Gokalp’ten sonra gelenler, vakialar1 bir araya
toplayan terkibi ve umumi fikirleri terk ettiler. Milli varligimizin baslica unsurlarini tegkil eden
cografya, tarih, dil, iktisat, miiesseseler ve sanat lizerine miinferit aragtirmalar yapmuslardir. Ayr1 ayri
muayyen bir ilmi deger tasiyan bu tetkikleri, ancak ihtisas erbabi okumus, ihtiva ettikleri hakikatler
genis kitleye yayilmigtir. (Kaplan, 2016, s. 65).

4.1.2.3. Milliyetcilik ve Insaniyetcilik

Insaniyetg¢ilik, cografi, tarihi ve igtimai varliklar olan milletlerin yok farz edilmeleri degil,
onlarin hiirriyete, istiklal ve sahsiyetlerini muhafaza ederek dostca yasamalaridir.
Insaniyetcilik, milletler ve fertler arasindaki haklara saygi gdstermek suretiyle
gerceklesebilir. Milli varliklarimi hige sayan bir insaniyet¢ilik ya iitopidir yahut da

Rusya’nin komiinizmi gibi emperyalizm i¢in bir maskedir. (Kaplan, 2016c, s. 215).

Kaplan milliyet¢iligin temelinde insan gercegi oldugunu ve 1rk¢1 diisiincelerin
milliyetcilikle alakasi olmadigini; irk¢iligin somiirgeci zihniyetlerin kotii emellerinin {irtini

oldugunu savunur. Bu konudaki elestirisi su yondedir:

Biz milliyetciligi asla ayirict degil, bilakis birlestirici bir fikir olarak kabul ediyoruz ve onu irk¢ilik ile
karistiranlara siipheli bir gozle bakiyoruz. Milliyetgiligi insaniyetcilige aykirt gibi gorenler de
yaniliyorlar. Yeryiiziinde bugiin ¢esitli milletler bulundugu bir vakiadir. Bunlarin biiyiik bir kism
miistakil devletler kurmuslardir. Avrupali devletlerin istisnasiz hepsi milli devlet vasfini tasir ve her
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biri milli varligi, birligi ve kiiltird tizerinde derin bir hassasiyet gosterir. Fransiz Fransizligs, Ingiliz
Ingilizligi, Alman Almanlig1 {izerine titrer. II. Diinya Savasi’nda bu milletler istiklal ve hiirriyetleri
ugruna ne kadar bilyiik fedakarliklar yaptiklarini biliyoruz. (Kaplan, 2016c, s. 214-215).

Kaplan’a gore insanlig1 hiir birakip kurtaracak vasif milliyetgiliktedir, miistemlekeciligin

ise toplumlar1 karanliga siiriikkleyecegini soyle ifade eder:

Insanlik ancak milliyetcilikle kurtulabilir. Fakat miitecaviz milliyetgilik degil, kendi varligi kadar
bagkalarininkine de hizmet eden bir milliyetcilik. Zaten bagkalarin1 esaret altina almak isteyen bir
rejime ‘milliyet¢ilik’ degil, ‘miistemlekecilik’ demek daha dogru olur. Ger¢ek milliyetcilik, milli
varliklari, ferdi sahsiyetler gibi muhterem telakki eder. Ferdi sahsiyetler {izerinde tahakkiim nasil
istibdad1 dogurursa, milletler {izerinde tahakkiim de miistemlekeciligi dogurur. Bunlarin ikisi de
insanligin isteklerine ve serefine aykiridir. (Kaplan, 2016a, s. 82) .

Kaplan’in insaniyetcilik konusunda elestirdigi bagka bir nokta da insaniyet¢i goriinen bazi
yanlis zihniyetlerin milliyetciligi karalamaya caligmalaridir. Milliyet¢i insani sever ve
insanlik adina faydali isler yapmaya calisir. Insanliga sézde faydali goriinenlerin

gerceklerden uzak oldugunu diisiinen Kaplan su ifadeleri kullanir:

Insaniyetgilerin, milliyetgileri insanlik diismani saymalar1 bir safsata degilse nedir? Miisahhas realite
milletler olduguna goére milletlerin biitiinii demek olan insanlik, milliyetgilikten bagka hangi yol ile
yiikselebilir? Herkes kapisinin Oniinii siipiirsiin; sokak tertemiz olsun. Her millet, kendi kendisini
mesut etmeye calissa, insanlik saadete erer. (Kaplan, 2016a, s. 32-33) .

Goriildugii tizere Mehmet Kaplan milliyetgiligi irk¢ilik olarak goérmez. O, Ziya Gokalp'in
pozitif milliyetcilik anlayis1 ile paralel fikirlere sahiptir. Vatanini seven milli suura sahip
her Tiirk vatandasinin kendi milli degerlerine sahip ¢ikmasini ister. Bugiinlin sorunlarini
cozmeye calismak Tiirk milliyetcisinin 6nemli gorevlerindendir. Ayni1 zamanda bagka
milletlerin huzurunu bozacak pargalayici fikirlerden de uzak durulmasi gerektigini diisiinen

Kaplan, bu yoniiyle pozitif milliyet¢iligi benimsedigini bir kez daha gdstermis olur.

4.1.3. Dil

Insam diger varliklardan ayiran temel unsurlardan biri dildir. Insanlarin giinliik hayatlarimni
siirdiirebilmeleri i¢in yemeye, igmeye ihtiyag¢lar1 oldugu kadar duygularini, diisiincelerini,
seving ve kederlerini baskalarina anlatabilmeleri i¢in de dil denilen bir anlasma sistemine

ihtiyaglar1 oldugu agik bir gergektir. (Sar1, 2011, s. 15).

Insanlar aras1 anlasmay1 saglayan dil, cok eski zamanlardan beri belli kurallar1 olan bir
dizgedir. Bu nedenle her dilin kendine 0zgii kurallar1 vardir. Her ulusun dili
incelendiginde, o dili olusturan kurallar ve ses olaylar1 kolaylikla sezilebilecektir. Ayrica

insanlarin ortak bir paydasi oldugu i¢in dilin toplumsal bir yonii de vardir. Toplumsal bir
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kurum olan dil, i¢inde olustugu toplumun {irlinii olmasi1 nedeniyle, o toplumun Kkiiltiirel

kisiligini de yansitir. (Kibris, 2011, s. 11).

Dil, insanlarin duygu ve diisiincelerini ifade eden siirekli degisen ve gelisen 6nemli bir
vasitadir Bir toplumu edebiyati, kiiltiirii, sanati, tarihi vb. dil ile ortak sekilde ilerler.
Dillerine tarihleri kadar sahip ¢ikan, gelistiren ve baska milletlerin esaretinden uzak olan

toplumlar kiiltiirlerini de korumus olur. Dil, insanin ifadelerinin vasita aynasidir.
Mehmet Kaplan dil konusunda pek cok tarifte bulunmustur:

“Dil bir vasitadan bagka bir sey degildir. Fakat vasita olmadan insan bir sey yapamaz.
Vasita olmak dili kiigiiltmez. Tam tersine dilin sani, serefi vasita olusundadir. Dil olmasa
birbirimizle anlagabilir miydik? Dil olmasa tarih, kiiltiir, edebiyat ve medeniyet de

olmazdi.” (Kaplan, 2016, s. 148) .

Dil, i¢ cephesiyle ruha, dis cephesiyle maddeye bagli bir varliktir. Duygu ve disiince, dil ile ifade
olundugu zaman ses ve yazi sekline girmek suretiyle maddi bir sekil alir. Bu maddi sekil, tipki bazi
deniz hayvani kabuklarinda oldugu gibi canli viicuttan kopar, kati, bos bir kabuk haline gelir. Giinlik
konusmada herkesin kullandig1 ‘basmakalip deyimler’ veya bazi edebiyat devirlerinde ‘orta malr’
haline gelen iislup sekilleri, bu kabuklagsmanin neticesidir. (Kaplan, 1992, s. 439).

“Dil, insanin ve hayatin en canli parcasidir. Kelime ile hayat arsinda ¢ok ince damar ve
sinir aglar ile Ortiilii miinasebetler vardir. Kiigiik ses organizmalarindan ibaret olan dili,

hayat kadar mithim yapan da budur.”(Kaplan, 2016b, s. 181) .

Konusma ve yazi dili disinda insanlarin az ¢ok duygu ve diisiincelerini anlamamiza
yarayan jest ve mimikler de iletisim igin dnemlidirler. “Ifade Vasitalarinin Degismesi” adli

yazisinda Kaplan hal dili i¢in sunlar1 sdyler:

Hareket ve tavir dili, tarihin ilk ¢aglarindan bugiine kadar giinliik hayatta, raksta, tiyatroda, dinde,
adap ve nezakette daima en dnemli bir vasita olarak kullanildigindan, ona yalniz ilk dil degil edebi bir
dil goziiyle de bakilabilir. Onun bu ses ve yazi dilinden ¢ok daha tesirli oldugunu herkes bilir.
(Kaplan, 2016Db, s. 137).

Dili ortak kiiltiirtin 6nemli unsurlarindan birisi olarak goren Kaplan, toplumlari millet

yapan ve ayni duygu ve diisiinceler etrafinda toplayan dil i¢in sunlar1 sdyler:

Bir milletin biitiin duygu ve diisiince hazinesi, dil kabina veya kalibina dokiiliir ve bu dil kab1 ile
yerden yere, nesilden nesle aktarilir. Yazi, dilin sesini kaydeden bir vasita olarak dilin bir parcasidir.
Fakat kiiltiir, s6z ile de bir millet arasia yayilir. Dil, kiiltiiriin temeli olduguna gore, bir milletin dili
ile ifade ettigi sozlii, yazili her sey, kiiltiir kavramina girer. Sabahtan aksama kadar evde, sokakta,
carsida, is yerinde konusan halk, farkinda olmadan dil tarlasini eker, biger. Dilin duygu ve diisiince ile
dolmasinin sebebi, giinliik hayata ¢ok yakin olmasidir. (Kaplan, 2016b, s. 154) .

Her milletin dilinde gramer ozellikleri, dil yapilar1 farklidir. Bu farkliliklar ¢esitli

kiiltiirlerin olugsmasina da katki saglar. Kaplan bu konuda sunu dile getirir:
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“Fert konustugu dili hazir bulur. Dil, ferde cemiyetin bagisladigi en biiylik miras ve
donatimdir. Ana, baba, ¢evre, okul, ¢ocuga dil vasitasiyla cemiyetin asirlar boyunca

biriktirdigi hayat tecriibesini ve kiiltiiriinli de aktarir. ”(Kaplan, 199, s. 12).

Edebiyat dile dayanir. Bir siirde, hikdyede, romanda, tiyatroda, bize heyecan veren o derin ve ulvi
hisler, kafamizin i¢inde bir diinya yaratan hayaller ve tasvirler, varliklarini ve tesirlerini kelimelere
bor¢ludur. Musikide ses, resimde boya, mimaride tas ne ise edebiyatta da kelime odur. (Kaplan,
2016b, s. 180).

Kaplan, edebiyatin dili nakis gibi isleyip sanatsal hale getirmesini, bu yoOniiyle giinliik

dilden farkini sair ve yazarlar {izerinden sdyle 6rnek verir:

Fertler nasil karsilarindaki insana duygu ve diisiincelerini dil ile anlatirlarsa, millet ve insanlik
planinda edebiyatlar da ayni vazifeyi goriirler. Yalniz bu diisiinceye su fikri de eklemek lazimdir:
Edebiyat, duygu ve diisiinceleri giinliik dilden kat kat daha kuvvetli ve daha giizel bir sekilde ifade
eder. Hangi dindar, duygularini Mevlana ve Yunus Emre’den daha giizel ve tesirli bir tarzda
anlatabilir? Diinyada hicbir asigin, duygularimi Yahya Kemal kadar sanatkarane bir sekilde
anlatabilecegini sanmiyorum. (Kaplan, 2016b, s. 18 ).

4.1.3.1. Dil ve insan

Kaplan, dil ile insan1 birlikte ele almis, dili insanin evi oldugunu diistinmiistiir. Yabanci

felsefecilerden de drnek vererek bu goriisiinii onlarin sézleriyle de dogrulamistir:

Alman filozofu Heidegger’in dil hakkinda derin manal1 giizel bir s6zii vardir: “Dil insanin evidir” der.
Bundan on yil kadar dnce, {iniversitede iic dort arkadag bu ciimlenin manasi iizerine saatlerce
konusmustuk. Evin baglica 6zelligi tabiat icinde olmakla beraber, tabiattan ayr1, insan i¢in, insana gore
bir mekan teskil etmesidir. Evin biitiin yap1 malzemesi tabiattan alinmistir. Fakat degistirilmis yeni bir
sekle sokulmustur. Alain evin dis1 tabiata, i¢i insana goredir, der. Bu s6z de dogrudur. Cati, duvar,
pencere, temel, siva, kapt ve panjur dis ile ilgilidir. Bunlar disa karst ve disa goredir. Ev igin
denilebilir ki insanin kalibidir. (Kaplan, 2016b, s. 146).

Insanlar1 kullandiklar1 dile gére diisiincelerindeki gizli sakli yonlerini de goriiriiz. Dili
etkili kullanan kisiler genelde kiiltiir sahibi, belli bir egitim gdérmiis insanlar olurken,
fikirlerini karsisindakine anlatamayanlarin ise dili dogru kullanmadiklar1 bilinen bir
gergektir. Dil ile diisiincelerin biitiinliiglinii savunan Kaplan, dili diisiinmeden kullanmanin

kimseye bir faydasi olmayacagin1 Valery’in bir s6ziinii 6rnek vererek hatirlatir:

“Valery, Insanoglu en sagma sdzlerde dahi bir mana bulmaya ¢alisir.” der. Bundan dolay1
normal konusmanin disina ¢ikan sairlerin, yazarlarin, peygamber ve velilerin sozleri,
gelecekte, kendilerinin aklina gelmeyen bir tarzda ele alinir ve onlar1 aydinlatmaya

calisanlar tarafindan harikulade manalarla doldurulurlar.” (Kaplan, 2016b, s. 132) .

Dili etkili ve glizel kullanmak kisiyi toplumdaki diger kisilerden ayiran, kiiltiir seviyesiyle

alakali olan bir durumdur. Edebiyat dil ile var olan bir sanat dalidir. Kaplan, dil ile
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edebiyatin biitlinliigiinii Namik Kemal’in “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyati Hakkinda Bazi

Miilahazat1 Samildir” baslikli makalesindeki bir par¢cadan 6rnek gostererek agiklar:

“Biraz eskiye kagan bir dille kaleme alinmig bu makalede gelistirilen tez sudur: Dil, edebiyatin
temelidir, edebiyat ise bir milletin ruhudur. Edebiyata sahip olmayan ve edebiyatlar1 gelismemis olan
milletler, milli birlik viicuda getiremezler.” (Kaplan, 2016b, s. 126).

Mehmet Kaplan da Namik Kemal’in goriislerine katilarak toplumdaki aydinlarin, eli kalem
tutanlarin, fikir insanlarinin en gii¢li kralliklari, imparatorluklar1 dili kullanmaktaki

basariyla yok edebileceklerini dile getirir:

Namik Kemal’in dedigi gibi efkar-1 umumiyenin sosyal bir kuvvet oldugu bu ¢agda, kalem sahipleri
generallerden daha {dstiin bir tesir giliciine sahip bulunuyorlar. Zira onlar bazen generallerin de
kafalarma o muzir fikirleri sokabiliyorlar. Diktatorlerin bundan dolayr ¢ok korktuklar1 sey “fikir
hiirriyeti”’dir. Rusya’da ve Cin’de en ¢ok iskenceye maruz kalanlar, kursuna dizilenler, hapse atilanlar,
sairler ve yazarlardir. Zira onlarin kalemleri, geceleri yirtan mesaleler gibi, kalabaliklara diinyanin
¢ehresini bagka bir tiir gostermektedir. (Kaplan, 2016b, s. 128) .

Insanoglu dili hem yazarak hem de konusarak ifade kalibina sokar. Bir toplumda yazi dili
kadar konusma dili de 6nemlidir. Konusma dili bize toplumun giinliik dilini, konusma
dilindeki climle yapilarini, yeni duydugumuz yerel kelimeleri vd. pek ¢ok sey hakkinda
bilgi verir. Kaplan, toplumun dilini yansitan bu dilin kullanim alanlarimin giderek
daraldigini, matematik, fen gibi alanlarda yeni terimler bulundukca, insanlarin konugma

dilinde bunlara yabanci kaldiklarini ve dilin siirekli degisen bir yapisi olduguna deginir:

Miispet ilimlerin hemen hepsinden kovulan konugma dili, bari insana ait bilgi alanlarinda tutunabilmis
midir? Maalesef hayir. Ciinkii yeni arastirma usulleri ve kavramlar1 oralara da girmistir. Bilinen
kelimeler bu alanlarda meydana ¢ikan yeni realiteleri de karsilayacak durumda degildir. Sosyoloji,
psikoloji, pedagoji ve estetikte eskiden adi konmamis veya pek bulanik olarak adlandirilmis olaylar ve
ozellikler bulunmustur. Ille konusma dilindeki kelimeleri konusacagim diye israr edenler, bu
konularda sathi kalarak pek cok incelikleri gdrmeme tehlikesini goze aliyorlar demektir. Diger
ilimlerde kelimelere tercih olunan dilden gayri ifade vasitalari, formiiller, semalar, grafikler,
diyagramlar, yavas yavag insana ait bilgi alanlarina da giriyor. Ciinkii insan zekas1 bunlara da kesinlik,
aciklik ve segiklik istiyor. (Kaplan, 2016b, s. 145).

4.1.3.2. Ortak Dil

Ortak dil, giinliik hayatta sosyal ¢evrede kullanilan duygu ve diisiincelerin ortak bir kelime
ve ciimle yapisiyla toplumun bireyleri tarafindan kullanilmasidir. Kaplan, ortak dilin

milletimizin ortak kiiltiiriinde de etkili olacagini diisiiniir.

Ortak dilden maksadim, bugiin en azindan yiiz bin kisinin anladig1 dildir ki, bugiinkii gazete dili, ona
bir ornek olabilir. Asagi yukari 1910 yilindan sonra baslayan milli edebiyat ortak dil ile viicuda
gelmistir. Resat Nuri, Halide Edip, Yakup Kadri, Peyami Safa, Ahmet Hamdi, Sait Faik, Orhan Veli
Cahit Sitki eserlerini bu ortak dil ile yazmislardir. Ben diyorum ki, 6z Tiirk¢e veya “kalke” yolu ile
dili zenginlestiren denemeler devam ederken, onlardan ortak dile mal olan kelimelerden de
faydalanarak, yiiz binlerin kiitiiphanelerini teskil edecek bir ‘ortak kiiltir’ kuralim, o bize bundan
sonra yaratilacak yeni medeniyet sentezi i¢in ortak bir hareket noktasi olsun. (Kaplan, 2016b, s. 160).
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4.1.3.3. Osmanl Tiirkcesi

Kaplan, Osmanlicanin Tiirk medeniyet tarihi bakimindan bilinmesi gereken bir dil
yapisinin oldugunu savunur. Osmanlica, Tiirkiye Cumhuriyeti’nden 6nce bu topraklarda
yasayan atalarimizin anlastig1 yazi diliydi. Kaplan’a gore her Tiirk aydini bu dili bilmelidir
ciinkii dili bilmek o dénemin tarihini, sosyal yapisini kisacasi toplumsal kiiltiiriinii bilmek

demektir. Bunu su sekilde vurgular:

Osmanlicanin arkasinda bin yil i¢inde yagsamis bir medeniyet alemi vardir. Tiirk¢eye girmis olan her
yabanct kelime, atalarimizin kutsal bir deger verdikleri yiizlerce kitaptan aktarimistir. Bir giin
Osmanlica, kendi medeniyet ¢ergevesi iginde ilmi olarak incelendigi zaman, her kelimenin ne vakit,
kim tarafindan ne maksatla, hangi tesirler altinda Tiirkceye sokuldugunu 6grenebilecegiz. Simdilik,
elimizden baska bir sey gelmedigi icin koétiilemekle yetiniyoruz. Bin yillik mazisini bilmek, mutlaka
Osmanlicayr 6grenmek mecburiyetindendir. Bu, mutlaka Osmanlicay1 yeniden diriltmek manasina
gelmez. Latince, Yunanca veya eski Misircay1 6grenen Batili aydinlar, bu dilleri, bu dillerle yazilmis
eserleri, bugiin kullanmak i¢in mi 6greniyorlar? Alain, modern olmak i¢in, insanlik tarihini, kiiltiir
vasitastyla yeniden yasamak lazim geldigini sdyler. Bir milletin gengleri de, halihazirin manasim
anlamak i¢in, mazisini derinden bilmelidir. Bu eski eserler bize ne 6gretecek diye soruyorlar. Bin yil,
nasil diisiindligiimiizli, nasil yasadigimizi, nasil hissettigimizi. Bunu bilmek az sey midir? Bunu
bilmeden bugiinkii merhale nasil anlasilir ve degerlendirilir? (Kaplan, 2016a, s. 140).

Her Tiirk vatandasmin mazisindeki derin kiiltlirii bilmesi gerektigini diisiinen Kaplan,
Batil1 aydinlarin sadece kendi dil ve kiiltiirlerini degil baska medeniyetleri de arastirip

ogrendiklerini sdyler ve bizim gelecek nesillere bunu 6gretmememizden sdyle yakinir:

“Bugiinkii neslin, diger eski Tiirk yazarlar1 gibi Hamid’i anlamas: i¢in de Osmanlica
bilmesi gerekiyor... Dilin eskimesi de ciddi bir mazeret degildir. Batili aydinlar kendi
kiiltirtiniin  eski ¢aglarim1 incelemekle yetinmezler. Yunanca, Latince 06grenerek

medeniyetlerini daha kdkten 6grenmeye calisirlar.” (Kaplan, 1978, s. 61).

Cocuklarimiza Osmanlicayr 6gretmedigimiz icin onlar, Cumhuriyet’ten hatta 1928
yilindan 6nceki bin yillik kiiltiir ve edebiyati bilmiyorlar. Bu cehalet onlara ne gibi bir
istiinliik saglhiyor bilmiyorum. Fakat 6z Tiirk¢e bir milli dil olarak kabul olunursa, 6z
Tiirkce sampiyonu Fazil Hiisnii Daglarca’nin eski siirlerini bile anlamayacaklar. Halide
Edip, Yakup Kadri, Resat Nuri, Peyami Safa, Ahmet Hamdi Tanpinar, Sait Faik,
Sabahattin Ali ve eserlerini 6z Tiirkgeden dnce yazmak bedbahtligina ugramis yiizlerce

yazarin eseri, anlagilmaz ve okunmaz hale gelecek. (Kaplan, 2016b, s. 201) .
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4.1.3.4. ilim Dili

Dil, sadece konugma ve yazmadan ibaret degildir. Her alanin kendine 6zgii bir dili vardir.
Buna ilim dili denir. Ilim dili uzmanlik isteyen, sadece belli alanlarda egitim almis

kimselerin kullandig1 dildir. Kaplan ilim dili i¢in sunlar1 soyler:

Ilim dili derken, her seyden 6nce matematik, fizik, kimya gibi miispet ilimlerde kullanilan terimleri
kastediyorum. Bunlar matematik ve kimya remizleri gibi tek bir seye delalet ederler. ‘1’ ile ‘2’ yi veya
‘H’ ile ‘O’yu kimse birbirine karigtiramaz. Fakat pek ¢ok insan hak ile esitlik veya devlet ile hiikiimet
arasindaki farki belirtemez. (Kaplan, 2016, s. 163-164).

[lim dili ve konusma dilinin birbirinden farkli kelime kadrosuna sahip oldugunu
vurgulayan Kaplan, toplumun anlamasi i¢in ilmi terimlerde sadelestirme yapmanin dogru

olmayacagin belirtir:

ilim dilini halk anlasin diye sadelestirmeye kalkigmak gercek dist bir tesebbiistiir. Terimleri
bastanbasa ‘6z Tiirkge’ olsa bile, o ilim dalinda ihtisas1 olmayan onlardan higbir mana ¢ikaramaz. {lim
dilinden baz1 kelimeler halk diline veya giinliikk dile girer. Fakat bunlar binde bir bile degildir.
(Kaplan, 2016Db, s. 173).

Kaplan, ilmin kaynaksiz, kitapsiz ilerleyemeyecegi goriisiindedir ve ilim diline ¢ok kitap

okuyan kiiltiirlii insanlarin katki saglayacagini sdyleyerek kiiltiir ve ilimi bagdastirir:

Kiiltiirlii insan gok kitap okur. Ilgisinin ve bilgisinin smnirin1 tayin etmek hemen hemen imkansizdir.
Kiiltiirlii bir insan olan Prof. Dr. Kazim Ismail, tarih¢i Prof. Dr. Miikrimin Halil igin “Herkes kitap
okur, o kiitiiphane okur”. Derdi. Miikrimin Halil’i yakindan tanidim. Tiirk ve Islam tarihini gok iyi
bilirdi. Fakat bir tarih¢inin bilmesi gereken felsefe, sosyoloji, iktisat hatta tarih felsefesi ve tarih
metodolojisi konularma kars1 ilgi duymazdi. Yazi yazmaktan da hoslanmazdi. Eskiler gibi “ilim
satirda degil sadirda olmalidir.” derdi. Bu yanlis bir goriistiir. S6zlii ilim olmaz. ilim, felsefe ve kiiltiir,
durmayir ve diisinmeyi gerektirir. Durmadan degisen konusma, agik secik, saglam ve derin
diisinmeye elverisli degildir. Kitapsiz ilim olmaz. Tiirk tiniversitelerinin geri kalma sebeplerinden biri
kitaba gereken 6nemi vermeyisidir. (Kaplan, 2016b, s. 169-170).

4.1.3.5. Oz Tiirkcecilik

Kaplan, 6z Tirkcecilige karst degildir fakat 6z Tiirkgecilik akimi diye siirekli yapma yeni
kelimeler tiiretilmesini dogru bulmaz. Ciinkii bu yolla halkin kiiltiirel degerlerinin pargasi
olan halk dilindeki kelimeler yok sayilmistir. Asirlardan beri dilimize girmis ve

benimsenmis kelimelerin 6z Tiirkgecilik kisvesi altinda pargalanip yok edilmesini elestirir:

“Tiirk milletinin asirlardan beri kullandig1 kelimeler 6z Tiirk¢e degildir diye geng nesillerin
kafalarindan silmeye ¢alisanlar, en degerli kiiltiir eserlerimizi tahrip eden dil giliveleridir.

Onlarla savagsmak milli miicadele kadar kutsaldir.” (Kaplan, 2016b, s. 227).
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Oz Tiirkgecilerin dildeki mevcut kelimeleri atarak yeni kelimeler tiiretmelerinin hem kiiltiir
hem edebiyat acgisindan yanlis bulan Kaplan, bunun genglere zorla benimsetilmeye

calisilmasini elestirir:

Yeni duygular, diisiinceleri, modalari anlatmak i¢in, yeni sozler icat etmeye herkesin hakki vardir.
Bunlar piyasaya siiriiliir, begenilirse tutar, begenilmezse tutmaz. Bunlara kars1 vatandasin reddetme,
tenkit etme hatta alay etme hakki da vardir. Anormal olan ve kiiltiir i¢in tehlikeli teskil eden sey heniiz
‘halk arasinda tartigilarak kendilerini serbest bir sekilde kabul ettirmemis yeni kelimeler ’in devlet
tarafindan geng nesillere ‘zorla’ kabul ettirilmeye kalkilmasidir. (Kaplan, 2016b, s. 1997).

Geng nesillere dilde hangi kelime ve terimlerin kullanimina dair Ogretilerin devlet
tarafindan bu isle ilgilenecek bir kurumun olusturulmasina bagli oldugunu sdyleyen

Kaplan, bu isin sistemli bir sekilde 6gretilmesi gerektigini belirtir:

Okulda yetigen nesillere hangi kelime ve terimlerin kullandirilmasi gerektigi meselesi ise, devlet
tarafindan kurulmus bir miiessese tarafindan tayin edilmeli ve ilkokuldan iiniversitelere kadar
kitaplarda ortak olarak kullanilmalidir. Fakat boyle bir miiessese ancak ilmi salahiyeti haiz ise ve
Millet Meclisi’nin tasvibinden gegerse ‘resmi’ bir mahiyet tasiyabilir ve devlet¢ce ‘mesru’ sayilir.
(Kaplan, 2016b, s. 198-199).

Oz Tiirkgecilerin mevcut kelimeleri inkar edip kendi diisiince ve hayallerine uygun
kelimeler tiiretmelerini dogru bulmayan Kaplan, yeni tiiretilen kelimeler kargasasinin
milletin kiiltiirel degerlerini de unutturmasini elestirir. Genglerin dini duygulardan uzak

yetismesinin nedenlerinden birini de bu yeni tiiretilen kelimelere baglar:

Oz Tiirkge hareketini izah edecek tek amil Oz Tiirkgecilerin gaye ve medeniyet goriisleridir. Oz
Tiirkge kullananlarin hepsi tarihe ve dine karst cephe almig kimselerdir. Onlar igin sadece halihazirda
degil, kendi 6zleyislerine gore kurulacak, tarihten, dilden uzak, tipki uydurduklari kelimeler gibi
uydurma bir istikbal tasavvuru vardir. (Kaplan, 2016a, s. 145).

Oz Tiirkgecilerin yeni kelimeler tiiretmesindeki mantig1 toplum gergeklerinden kagmak ve
kendi titopyalarindaki kelimeleri icat etmek olarak géren Kaplan, bunun onlar i¢in bir kagis

noktasi oldugunu ama toplum i¢inde bu diisiincenin yer bulamayacagini sdyler:

Oz Tiirkge kelimeler bizde el ayak degmemis ideal bir iilkeyi hatirlatir. Kanaatime gére, geng ve yash
birgok Tiirk yazarmi 6z Tirk¢eye gotiiren amillerden biri, sevilmeyen, giinlik hayatin ve tarihin
disina ¢ikmak, yasanilan diinyadan uzak, muhayyel bir alem kurmak arzusudur. Fakat bdyle bir dlem
giizel olsa da oliidiir. (Kaplan, 1990, s. 320).

Asir1 6z Tiirkceciligin sadece dile degil toplumun kiiltiiriine zarar verecegini sik sik dile
getiren Kaplan, Tiirk¢eye kazandirilmis yeni kelimeler bakimindan da nispeten bu akimi

olumlu bulur:

Dile yerlesmis biitiin yabanci kelimeleri tasfiye etmek demek olan Oz Tiirkgeciligin aleyhinde
olmakla beraber, bir ihtiyaca tekabiil eden, Tiirkcenin kaidelerine uygun ve halk tarafindan
benimsenmis yeni kelimelerin diismani degilim. Batili eserleri ¢evirirken, dilimizde karsiligt
bulunmayan binlerce kelime ile karsilasiyoruz. Bunlari oldugu gibi alirsak, Tiirkge yeniden
Osmanlicaya doner. Elden geldigi kadar onlara yeni karsiliklar bulunmasinda mahzur gérmiiyorum.
Oz Tiirkgeciler eger makul bir sekilde bu yolu tutsalard1 benim gibi pek gok kimse onlar1 desteklerdi.
Ciinkii burada kimsenin itiraz edemeyecegi bir sebep ve zaruret vardir. Sunu itiraf edelim ki, asir1 Oz
Tiirkgecilik, zararli taraflart yaninda, ilim dig1 ¢abalari ile de olsa Tiirkgeye, bundan sonra yasayacak
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bir¢ok yeni kelime kazandirmistir. Bunlar muhafazakar goriinenlerin bile diline girmis ve yerlesmistir.
Onlara bir Oz Tiirkgeci taassubu ile karst konulmasim dogru bulmuyorum. Dilde normalin baslica
alameti yadirganmamaktir. Bize ¢ig, yabanci ve acayip gelmeyen her kelimeyi benimsemekte bence
hi¢bir mahzur yoktur. (Kaplan, 2016b, s. 190-191).

Oz Tiirkgecilik ile dilde sadelesme akiminin karistirilmamas: gerektigine de dikkat ¢eken

Kaplan, dilde sadeligi su sekilde tanimlar:

Sadelik bazilarmin zannettikleri gibi ‘Safi Tiirk¢e’ kelimeler kullanmak demek degildir. Edirneli
Nazmi ile Tatavlali Mahremi’nin siirlerinde goriildiigii lizere, bir sair safi Tiirkce kelimeler
kullanmakla beraber yine de ¢ok siislii olabilir. Hakiki sadelik duygu ve diisiinceyi mecazi ifadeye
biirlinmeden, dogrudan dogruya ifade etmek veya edebi sanatlari sunilik hissi vermeyecek bir tarzda
kullanmak suretiyle elde olunur. (Kaplan, 1992, s. 261).

4.1.3.6. Dil Anarsisi

Dil konusundaki sorunlarin ¢oziimsiiz kaldigini, bu durumun karmasaya yol actigini

diisiinen Kaplan, bu sorundan sdyle bahseder:

Tirkiye’nin en mithim kiiltiir davasi, hi¢ siiphesiz, dil davasidir. O, biitiin davalarin
basinda gelir. Onu halletmedikge, kiiltiirle alakali diger meseleleri halletmeye imkéan
yoktur. Ciinkii diistince ve duygulari nesilden nesle, insandan insana nakletme vasitasi olan
dil, her tiirlii kiiltiir faaliyetinin temelini teskil eder. Insanoglu, dil vasitasiyla, dile
dayanarak distiniir; dil vasitasiyla bilgi edinir; milli ve ig¢timai tesaniit dil ile olur.

(Kaplan, 2016a, s. 134).

Dil meselelerinin demokratik yollarla ¢6ziilmedigini diisiinen Kaplan, dil kurumu

iizerinden su elestiride bulunur:

Bugiinkii dil anarsisi kargisinda ‘Tiirkge’ kelimesinin muhteva ve seklini de tayin etmek icap eder.
Resmi bir milessese olmayan Dil Kurumu’nun uydurma kelimeleri, resmi miiessese olan okullarda
yillardan beri zorla Tiirk cocuklarina 6gretiliyor. Boylece devlet baska sahalarda oldugu gibi gayri
resmi kuruluslarin yikici tesirleri altinda kaliyor. (Kaplan, 2016b, s. 204).

Kaplan, devletin kanunlar1 uygulamamasini da dil karmasasinin sebeplerinden birisi olarak

goriir ve diizene koyma isinin devlete ait oldugunu agiklar:

Tiirkiye’de baska sahalarda oldugu gibi dil sahasinda da goriilen anarsinin sebebi, devletin kendi
¢ikardigr kanunlar1 uygulamamasidir. Hiir fertlerden ibaret olan topluma devlet gekidiizen verir. Bu
asla vatandaslarin hiirriyetini yok etme manasina gelmez. Diizen verme ile yok etme veya baski ayri
seylerdir. Devlet, vatandaglarin ferdi hayatlarindaki diisiince, davranis veya konusmalarina karigmaz.
Buna imkan yoktur. Fakat kendi kurdugu miiesseselerde kendi kanunlarini uygulamazsa vazifesini
yapmamis olur. Anayasa’da ‘resmi dil Tiirkgedir’ denildigine gore devlet, kendi tarafindan kurulmus
olan miiesseselerde, kendi tarafindan muhtevasi ve sekli tayin edilen dili uygulama salahiyetine
haizdir. Anayasa’da resmi dil Tiirkcedir denildigi halde, Tirkiye’de 6gretim dili Tiirk¢ce olmayan
okullar ve iiniversiteler vardir. Bu durum Anayasa’nin lafzina ve ruhuna aykir1 degil midir? (Kaplan,
2016b, s. 206).
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4.1.3.7. Dil Terbiyesi

Dil terbiyesinin okullarda devlet kontroliinde verilmesini savunan Kaplan, iyi bir dil
terbiyesine sahip olan insanlarin saglam ve orijinal fikirlere sahip olduklarini diisiiniir. Dil
terbiyesinden yoksun olanlar, dili dogru kullanamazlar ve kendilerini dogru ifade
edemezler. Kaplan, diisiinen, fikir iireten gencler yetistirmenin dil terbiyesiyle olacagini

sOyler:

Okullarda dil terbiyesine kafi derecede 6nem veriyor muyuz? Okullarimizda tatbik edilmekte olan dil
terbiyesi saglam esaslara dayaniyor mu? Bu sorulara cevap verebilmek i¢in uzun arastirmalara lizum
yoktur. Ogrencilerin konusmalarini dinlemek, bir sahifecik yazilarmi gérmek kafidir. Bunlarin bizi
memnun edecek seviye ve derecede olmadiklarini itiraf etmeliyiz. Liseyi bitiren bir 6grencide dahi dil
terbiyesine fazla dnem verilmedigini gosteren bir¢cok alametler vardir. 1. Telaffuz bozuklugu. 2.Cirkin
kelimeler. 3.Kelime noksanligi. 4.Ciimle gevsekligi. Ogrencilerde yiiksek diisiinceler aramadan dnce
bu en basit kusurlar tizerinde durmamiz lazimdir. (Tibet, 2018, s. 359).

Ozetle dil ile kiiltiir ve edebiyat1 i¢ i¢e gdren Kaplan, dildeki mevcut kelimelerin dilden
cikarilmasimi yeni uydurma kelimeler tliretilmesini bir¢ok yazisinda elestirmistir. Dili
dogru ve etkili kullanmanin devletin kurdugu egitim kurumlarinda saglanacagini, eski
kelimelerimizin dilden ¢ikarilip, keyfi uydurma kelimelerin 6z Tiirk¢ecilik adi altinda
kullanildigin1 elestiren Kaplan, eski yazi dilini bilmenin geng nesiller i¢in kiiltiir ve tarihini

bilmek acisindan 6nemli oldugunu diisiinir.

4.1.4. Devlet

Devlet, toprak biitiinliigiine bagli olarak siyasi bakimdan teskilatlanmis millet veya

milletler toplulugunun olusturdugu tiizel varliktir. (TDK 1, 1988, s. 366).

Devlet dedigimiz zaman, esas itibariyle hem bir ‘fikir’ ve hem de bir ‘yap1’ olarak idrak
edilebilir fenomenal bir varlik alanindan s6z etmis oluruz. Kendi idrak ve suur diinyamizin
ithsaslar1 ile bakarsak bizim i¢in devlet, her seyden evvel bu topraklarda bin seneye yakin

bir zamandan beri sahip oldugumuz milli hiikiimranlik demektir. (Calik, 2016, s. 80).

Kaplan, devleti toplumsal diizenin, birlik ve beraberligin bir sart1 olarak goriir ve devlet
hakkinda sunu soyler:

Ya devlet basa

Ya kuzgun lese

Bir Tiirk atasozi
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“Atasozleri gercekeidir. Sinirlt olsa da bir gercegi apagik belirtirler. Yukaridaki sézde
devlet kelimesi, politik ve sosyal bir mana tasimaktan ziyade zorla ulasilan yiiksek mevki,

saadet manasina gelir.” (Kaplan, 2016c, s.78).

Devletle birey arasinda bag oldugunu sdyleyen Kaplan, devleti bireylerin kurduklarini
fakat devletin bireyin iistiinde, bireyi asan bir yapisinin oldugunu sdyler. Devleti meydana
getiren toplumun bireyleri kendi i¢inde birlik ve beraberlik sorunu yasarlarsa hem toplum
diizeni hem de devlet sistemi ¢oker diye diisiinen Kaplan, bu konuda bireylerin devlet

diizenine sahip ¢ikmalar1 gerektigini savunur:

Devlet ne zaman batar? Onu teskil eden fertler arasindaki birlik duygusu yok olursa. Fertler
kendilerini sosyal bir organizasyona bagli hissediyorlarsa ve bundan memnunlarsa devlet devam eder.
Cevre ferdi ezmeye basladig1 zaman ferdin ilk yapacagi sey, kendi i¢ine kapanmak degil, mesuliyetini
idrak ederek devletin yasamas1 ve devami i¢in gerekenleri yapmaktir. (Kaplan, 2016¢, s. 77).

Kaplan, devlet birey iliskisi gibi devlet millet iliskisini de 6nemli bulur, devletin milletin

varligin stirdiirmek i¢in kurulan sosyal bir yap1 oldugunu aciklar:

“Devlet, milletin viicuda getirdigi politik sosyal, ekonomik kuruluslardan ibarettir.
Bunlarin arkasinda yasama iradesine sahip bir millet vardir, fakat millet, onun arzu ve
iradesini teshis ve temsil eden biiyiik sahsiyetler olmadan gidecekleri yolu bilemez ve

harekete gecemezler.” (Kaplan, 1987, s. 234).

“Zira Fatih veya hiikiimdar, sosyal bir varlik olarak, iki gozlii, iki ayakli, herkese benzer
bir insan degildir. O, saraylari, ordulari, tebaalari, savaslari, zaferleri, fermanlari ile basit
vatandasin hayalindeki deve yakin bir varliktir. Hiikiimdar, devletin géze goriinen tesahhus

etmis seklidir.” (Kaplan, 2016c, s. 74).

Bir milleti ayakta tutan 6nemli degerlerden biri olan devlet, vatandaglarina hak hukuk
cercevesinde adaletli davranan, vatan topragina bagli her bireyin vazifelerini maddi -
manevi hatirlatan soyut bir kavram olsa da toplumda yasayan insanlarin varligini hissettigi
yiice bir sistemdir. Kaplan, devlet hakkinda ¢ocukluk yillarindan kalan diisiincelerini sdyle

hatirlatir:

Devlet hem zaman hem mekan hem kudret ve kuvvet bakimindan, ferdi kat kat asan bir varliktir.
Cocuklugumuzda Sivrihisar'da carsiya gider gelirken icine hi¢ girmedigim kocaman bir binanin
oniinden gecerdim. Hiikiimet konag1 derlerdi. Iginden bazi adamlar ¢ikardi. Onlar sokaktaki adamlara
benzedikleri icin hi¢ bir fevkaladelik uyandirmazlardi. (Kaplan, 2016c, s. 74).

Devletin kuvvetli bir yap1 oldugunu ve toplumdaki vatandaglara kendi hissettirdigini yine

cocukluk yillarindan bir anist1 ile anlatir:
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Devlet, babami ben dogmadan alt1 y1l 6nce askere almis. Cocukken her giin ufuklara bakar, babam
gelsin diye beklerdim. Uzakta kanli savaslar oluyordu. Anneler, batan giinesi, kizil bulutlart
gostererek bize uzaklarda savaslar oldugunu anlatirlardi. Babam savagtan dondii ve dmrii boyunca
onun tesirinden kurtulamadi. Devlet, bir eve girmis ve onun kaderini tayin etmisti. (Kaplan, 2016c, s.
75).

Devleti temsil eden kurum ve kuruluslar mekan olarak temiz ve i¢ agici yerler olmalidir.
Bu kurumlarda ¢alisan insanlar devleti temsil ettikleri i¢in vatandasa giiler yiizlii hosgoriilii
davranmali ve bize devletin yliceligini hissettirmelidirler. Kaplan, devlet nizaminin

vatandasa hissettirilmesi i¢in sunlari 6nemli bulur:

Pis bir devlet dairesi kadar bana hiiziin veren bir yer yoktur. Bazi devlet daireleri piril pirildir. Oraya
girince insanin ici acilir. Eger buralarda calisan insanlar da vazife duygusuna sahip, giiler yiize
kimseler ise vatandas bir gurur hisseder. Fuzuli’nin meshur “Sikdyetname”sinde tasvir ettigi abus
cevreli, rligvet degildir diye selam bile almayan azap verici insanlar vatandasi devletten de devlet
dairesinden de soguturlar. Devlet hizmetinde is goren insanlarin hem beden hem bilgi hem de karakter
bakimindan iyi ve saglam olmalar1 lazimdir. (Kaplan, 2016c, s. 76).

Tiirk devletinin hiikiimdarlari, eski ¢aglarda kendini Tanri ile biitlinlestirmek ve halka bu
yoniiyle manevi bir kudret, ihtisam olarak goriilmek istemiglerdi. Bu bugiin modern
diktatorlerde bile goriilen bir durumdur. Marks komiinizmi yayan biri olarak insanlarin ona
tanriymis gibi davranmalarini istemistir. Kaplan, devlet yonetiminde maddi ve manevi

unsurlarin birligine dikkat ¢eker:

En eski g¢aglarda bile devlet kurucularinin nefislerinde maddi ve manevi kuvveti birlestirmeleri
dikkate sayan bir hadisedir. Biitiin diinya devletlerinde maddi iktidar1 temsil edenlerle manevi iktidari
temsil edenler birbirlerini desteklemislerdir. Tacin yaninda asa, kilicin yaninda dua vardir. Bu tesadiifi
bir hadise degildir. Manevi kuvvet maddi kuvvete muhtactir. Maddi kuvveti mesru kilan ve yiicelten
ise manevi degerlere karsi gosterdigi saygidir. Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman Gazi, bir din
adami olan Seyh Edebali'nin kizi ile evlenir. Fatih, Aksemsettin’in elini 6per. Osmanli Devleti'nin
basarisinda maddi kuvvetle manevi kuvvet arasindaki muvazenenin biiyiik rolii vardir. Yikilmasimin
sebebi de denilebilir ki bu muvazenenin bozulmasidir. (Kaplan, 2016c, s. 80).

Kaplan, normal bir devlet sisteminin vatandasindan yana oldugunu, toplumun huzur ve
giivenligi icin c¢alistigr fikrindedir, devletin her birimini ve her gdrevlisini yok sayan
anarsistleri su sozlerle elestirir:
Kalabalik sosyal nizami sosyal nizam devleti gerektirir. Anarsistler her zaman, her yerde ordu ve
polisten sikayet ederler. Fakat kendi halinde yasayan, is gii¢, coluk ¢ocuk, ev bark sahibi vatandaslarin
hemen hemen hepsi kendilerini ezmeyen, nizami tesis eden ordu ve polisin daima yanindadir.
Kanunlar vatandagin hareket tarzini1 ayarlayan kaidelerden ibarettir. Modern devlette kuvvet ve para

sahiplerinin zay1f ve fakirleri ezmemesi i¢in pek ¢ok tedbir alinmigtir. Medenilikten anlagilan mana da
budur. Normal bir devlet vatandaslarini ezmez bilakis korur ve yiikseltir. (Kaplan, 2016c¢, s. 81).

Devletgilik denilince kati ilkeleri olan komiinist Rusya'daki sistemi benimseyenleri
elestiren Kaplan, “pragmatik devletcilik” goriistinii dogru bulur. Toplumun sartlarina gore

kendine yol ¢izen bu anlayisi bizim i¢in faydali bulur:

Pragmatik devletciligin hususiyeti, 6nceden kabul edilmis kat1 ilkelere gore hareket etmemesidir. Bir
sahis ve sirketi, iyi ise memlekete faydali miicerret devletcilik adina yikmak akillica bir is degildir. Bir
devlet miiessesesi eger iyi calismiyorsa, keza onu miicerret devlet¢ilik ugruna devam ettirmekte de
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fayda yoktur. Buna karsilik devletin mutlak seklide miidahale etmesi gereken durumlar vardir.
(Kaplan, 2016c, s. 83).

Kaplan, yazinin devaminda koy iizerinden 6rnek vererek devletin koylii ile isbirliginin

pragmatik devletcilik acisindan elverisli oldugunu diisiiniir:

Koye yol, okul, elektrik vs. fikir ve teskilatin devlet tarafindan gotiiriilmesi sarttir. Koyliiniin bizzat
kendisi de bunu ister ve devleti ile igbirligi yapar. Burada da pragmatik yoldan gidilmelidir. Bence
koyliiniin aktif olmasi ve mesuliyeti yiiklenmesi i¢in, miicerret bir plam tatbik etmekten ziyade adeta
koylii ile bir pazarliga girismelidir. Devlet muayyen sartlar1 yerine getiren koylilye yardim etmelidir.
(Kaplan, 2016c, s. 83).

Kaplan’in devlet ili ilgili ele aldig1 diger bir konu da modern devlet anlayisidir ve modern

devlet i¢in sunlar1 sdyler:

Modern bir devlet, idaresi altinda yasayan insanlar1 dis diigmanlara karst korumak i¢in kuvvetli bir
ordu ve savag teknigine, dahilde nizam ve asayisi temsil i¢in de kuvvetli bir polis ve jandarma
teskilatina muhtagtir. Ordu, jandarma ve polis ¢ekidiizen verilmis kuvveti temsil ederler. Diinyada
higbir devlet yoktur ki ordu, jandarma ve polise sahip olmasin. Fakat modern bir devlet, son derece
gelismisg, biitiin vatandaglarin duygu ve diisiincelerine sekil veren manevi degerlere, onlar1 temsil ve
telkin eden miiessese, sahsiyet ve insan kadrosuna da sahiptir. Okullar, {iniversiteler, miizeler, konser
salonlari, parklar, vitrinler, kadin ve erkekleri ince ve zarif bir sekilde giydiren ve siisleyen
magazalar... Insan sulh ve siikiin devrinde devlet ve cemiyeti sadece bunlardan ibaret sanir. Kislalar
ve garnizonlar sehrin disindadir. Modern devlet, kuvvetini teshir etmekten ¢ok gizler. Kuvvet zaruri
oldugu zaman kendisini gosterir. (Kaplan, 2016c¢, s. 80) .

Modern devletin olumlu vasiflar1 yaninda modern devlet adamlarinin vasiflarini elestiren

Kaplan, onlarin olumsuz 6zelliklerinden yakinir:

“Modern devlet adamlar1 ¢cok konusurlar, yalan sdylerler ve aldatirlar. Mevki ihtirasi en

yaslt hangereleri bile kurt gibi solutur.” (Kaplan, 2016c, s. 78).

Ozetle Kaplan, devleti toplumu birlik ve beraberlik i¢inde tutan yiice bir varlik olarak
benimser. Yazilarinda topluma ve vatandasa yol gosterecek, yardimci olacak bir nizami

savunur, o da devlettir.

4.1.5. Demokrasi
Demokrasi, halkin egemenligi temeline dayanan yonetim big¢imi, el erki, demokratliktir.
(TDK 1, 1988, s. 353).

Kaplan, demokrasi i¢in su tanimda bulunur:

Demokrasi, yani ‘gizli rey’ halki harekete getiren bir kuvvettir. O, insanin i¢indeki en derin
isteklerinin ifadesidir. Bundan dolay1 ig¢timai hayati derinden degistirir. O, baskiya karsi insan
ruhunun isyanidir. Bu itibarla ‘gizli rey ‘ usuliine ne kadar sarilirsak, milli ruh o kadar kendini aciga
vurur. (Kaplan, 2016c, s. 32).
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Demokrasi, toplumda huzur ve diizenin saglanmasi i¢in insanlarin 6zgiirce liderlerini
secebildikleri, fikirlerini 6zgiirce dile getirebilecekleri bir sistemdir. Kaplan, halkin 6zgiir
iradesi ile sectiklerinin basa gelmesinin biiylik bir ilerleme oldugunu, demokratik bir
toplumda kiiltiir ve edebiyatin da gelisecegini sdyler. Halk¢1 gibi gériinen ama halkin
maddi manevi duygularini istismar eden diktatdor yonetimlerin halka s6z hakki

vermediklerini ifade eden Kaplan bu zorba sistemleri elestirir:

Cumbhuriyetin ilk devresinde halk tabakalarinin {izerinde diktator bir idare kuran ve halk¢r olmak
iddiasina ragmen halka yabanci kalan nesil, son demokrasi hareketleri ile bertaraf edilmis, halkin
serbest olarak sectigi kendi cocuklari is basina gelmistir. Kiiltiir ve edebiyat sahasinda da buna muvazi
bir akimin dogmasi ve nesiller boyunca devam etmesi i¢in onun yiiksek sanatkarane bir sekle girmesi
lazimdir. Tiirkiye'de bugiin buna dogru bir temayiil vardir. Ve bu sevinilecek bir seydir. (Kaptan,
20164, s. 30).

Kaplan, “Demokrasi Diismanlar1” adli yazisinda halka segme hakkini vermeyenleri ise
yaramazlar olarak goriir ve segme hakkinin her bireyin kutsal gorevi oldugunu soyler ve bu

yanlis diislincenin kotii sonuglarina dikkat ¢eker:

Halkin se¢me hakki mukaddes olarak taninmalidir. Zira halk, milletin kendisidir. Halki hakir géren
milletini kiiglimsiiyor demektir ki, bdylelerinden hayir gelmez. Tiirk halk: cahil oldugu, okuma yazma
bilmedigi i¢in, iyi ile kotiiyii ayiramaz diyorlar. Bu fikir iki bakimdan sakattir:

1. Okuryazarlarin mutlaka dogru, iyi ve hakikati tanir insanlar olduklari, pek ¢cok drnekte goriildiigii
iizere, gercege uymaz. Okuryazarlar arasinda nice sapik, kagik, vatan haini sahislar da vardir.
Tiirkiye’de hemen her devirde iktidarda bulunanlar okuryazar kisilerdir. Diktatorliik devrinde
bunlarin millete ne yaptiklarini biliyoruz. Demokrasi, bu sahte aydinlar1 iktidardan uzaklastirdi.
Bundan dolay1 onlar demokrasiden pek hoslanmazlar.

2. Okuma yazma bilmeyen halkin iyi ile kotiiyli aywramadig: fikri bir safsatadan ibarettir. Jandarma
dayagmin, agligin, igsizligin, hakaretin, hastaligin, yolsuzlugun kétii oldugunu anlamak igin ille
de okuryazar olmaya liizum yoktur. Tiirk atasézii ‘geken bilir’ der. Istirap ve sikinti insanlara en
mithim hakikatleri, viicuduna kizgin demir yapistirilmis gibi 6gretir. Hayatin sikintilarini aydin
tabakadan fazla duyan halk, memleket gergeklerini onlardan daha iyi bilir. Aydmlar ince fikirlerle
sapitabilirler. Fakat halk, atasozlerinin temsil ettigi saglam akliselimi ile ger¢egi asla unutmaz. Iyi
devlet adamini halk benimser, hatta efsanelestirir. (Kaplan, 2016c¢, s. 68-69).

Ziya Gokalp'in “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” formiiliinden istifade eden
Kaplan, batinin kiltiiriinden degil demokrasi, ilim ve tekniginden faydalanmanizi ister.
Demokrasi, ilim ve teknikten yoksun bir milletin, yokluga mahkiim oldugunu sdyleyen

Kaplan, batiya olan diisiincelerini su sekilde ifade eder:

“Milliyet¢ilerden cogunun birlestigi bir nokta vardir ki o da medeniyetin her seyden once

demokrasi ilim ve teknik medeniyeti olmasidir.” (Kaplan, 2016¢, s. 31) .

4.1.6. Hiirriyet

Hiirriyet, tam olarak kayitsiz hiirriyetin karsit1 olan seydir. Bu, insanin kendisi i¢in en

yiiksek derecede ve en biiylik kendiliginden olusla birlesmis en miilkemmel tayin
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edilmigligi ifade eder. Siiphesiz ki, hareketlerimizin dis sebeplerle belirlenmesi, hareket
kabiliyetimizi azaltir; fakat bizim i¢in sadece dis belirleyiciler degil, ayn1 zamanda i¢
belirleyiciler de vardir. Boyle olunca, hareketimiz bizzat kendimiz tarafindan belirlendigi
zaman hiiriiz, demektir; bu ¢esit belirleme, hareketimizin sebepsiz oldugu anlamina degil,
biitiin bu sebeplere kendi i¢imizde sahip oldugumuz anlamina gelir. (Topgu, 2015, s. 44-
45).

Mehmet Kaplan insanlarin belirli odaklara ideolojilere korii koriine baglanmasina her
zaman karst durur ve 0zgiirliigii savunur. Fikri hiir, vicdani hiir, irfan1 hiir nesiller arzu
etmesiyle Tevfik Fikret’e, milli biitiinliigli ve milll ger¢egini savunmasiyla Namik Kemal
ve Ziya Gokalp’e; sanat, estetik ve diisiinceye deger vermesiyle Yahya Kemal’e bagh

kaldi. Diisiince hiirriyeti i¢in soyle sdyler:

“Bana gore diisiince, kendini daima serbest hissetmeli gercekler alemine denize dalar gibi

her defasinda yeni bir istekle dalmamasidir.” (Kaplan, 2016c, s. 14).

Hiirriyet Kaplan’in en ¢ok {izerinde durdugu degerlerdendir. Bir denemenin baglig
“Hirriyet, Hiirriyet, Hiirriyettir.” Hiirriyetin olmadig1 yerde fert ve cemiyetin de

olamayacagini s0yleyen Kaplan hiirriyeti sdyle aciklar:

“Hiirriyeti kanunlarda rejimlerde arayan onu silik ve miicerret bir hayal veya formiilli
bulur. Hiirriyet, insanin bizzat varliginda miindemigtir. Kimse onu ilga edemez.” (Kaplan,

2016¢, s. 54).

Hirriyet fikri, biitiin insanlik i¢in yiice bir fikirdir. Ne demektir hiirriyet fikri? Sen, bir insan, bir fert
olarak, baskalarina zarar vermemek sartiyla, istedigin sekilde duymak, diisiinmek ve hareket etmekte
serbestsin. Sen kimsenin duygu, diisiince ve hareketlerine karismayacagin gibi, baskalar1 da
seninkilere karigmayacaklar. Bu, rahat, giizel, saadet verici her tiirlii icada elverisli bir fikirdir.
Hiirriyetin hududu bagkalarinin hiirriyetidir. Siz ‘ben hiirtim, istedigimi yaparim, baskalar: beni
ilgilendirmez’ derseniz ve onlart sz, hareket ve esya ile rahatsiz ederseniz, onlar da ayni hakka
dayanarak size karsi gelirler. Hiirriyet, bagkalarinin mevcudiyetini, saygiy1, adalet duygusunu sart
kosar. Yalniz kendisi i¢in hiirriyet isteyen, bir miistebit veya zalimdir. (Kaplan, 2016¢, s. 50).

Zorbact baskici insanlarin kendileri disinda higbir seyi iistiin gormediklerini baska
insanlarin fikirlerine 6nem vermediklerini sdyleyen Kaplan, bdyle zorbacilarin tarih
boyunca kendilerine inanacak putlar bulduklarin1 bagkalarini da yok saydiklarini su sekilde

elestirir:

Insanlarda tabi olan diisiinme kabiliyetini yok edemeyen miistebit, siiphesiz hiirriyetin amansiz bir
diismant kesilir. Nasil kesilmesin ki hiirriyet baskalarmin da disiinebileceklerini ve daha iyi
diisiinebileceklerini kabul etmek demektir. Bu ise miistebitin kendi kendisini inkar etmesi olur.
Miistebitin {istlin bir insan kalabilmesi i¢in bagkalarinin algalmasi lazimdir. Ve miistebit, baskalarini
algaltmak, kendinden asag1 seviyede tutmak i¢in her vasitaya basvurur. (Kaplan, 2016a, s. 181).
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Biitiin diinyada diktatorlere karsi insanlar ayaklanmislardir ve daima da ayaklanacaklardir. Hiirriyet
ihtilallerin dnciisiidiir. Bundan dolay1 zorbalar hiirriyetten korkarlar. Halbuki hiirriyet kadar giizel,
giiler yiizldi, asil ne vardir! Hiirriyet insanlara insan olduklarini duyurur ve yasatir. Hiirriyeti sevmek
insant sevmek demektir, biitiin hata ve sevaplartyla. (Kaplan, 2016c, s. 51).

Hiirriyeti isteyenlerin insanhigi da diisiindiiklerini sdyleyen Kaplan, insanoglunun

varligiyla birlikte dogar dogmaz hiirriyetini de elde ettigini soyler:

Insan, hiirriyeti, dogarken, kendi varlig1 ile beraberinde getirir. Onun viicudu kosmak, yakalamak,
aramak, kirmak, degistirmek, yeni bir seyler yapmak i¢in yaratilmistir. Ellerin, ayaklarin, bacaklarin,
o bin bir hareketi yapan adalelerin manasi nedir? Hiirriyet insanin viicuduna yayilmistir. Bu viicudu
hareket ettiren bir i¢ kuvvet vardir ki, buna ruh, zeka, irade veya istek adi verilir. (Kaplan, 2016c, s.
54).

4.1.7. Hak ve Adalet

Adalet, esitlik ve karsiliklilik ilkesine dayanir. Bu ilke de dayanismadan dogar.
Dayanismay1 meydana getiren sézlesmeye gore, sartlar biitiin fertler i¢in aymidir. Boyle
olunca adalet, sadece sosyal nizami giivenlik altina alma endisesi tasiyan ve iizerinde

uzlagma saglanmis bu sdzlesmeye uymay1 ifade etmektedir. (Topgu, 2015, s. 102).

Hiirriyetle birlikte toplumda 6nemli birer deger olan hak ve adalet konusunda da fikirlerini

aktaran Kaplan, Gandhni’nin su soziinii hatirlatir:

“Tanr1 ile adalet birdir, binaenaleyh adalet i¢in ¢alisanlar ve adil olanlar Tanriya hizmet

etmis olurlar.” (Kaplan, 2016¢, s. 168).

Hakki saglamanin yollarindan biri de zulmii ortadan kaldirmak, savastan ve baskidan uzak
durmaktir. Kaplan, adil bir toplumda insanlarin haklarinin ¢ignenmeyecegini, giiven ve

huzur ortaminin olusacagini belirtir:

Bir Miisliiman’in ibadetten bagka bu diinyada yapacagi bir yigin sey vardir. Bunlarin biri de ve en
mithimi de zulmii ortadan kaldirmak, adaleti kurmaktir. Bu her seyden 6nce insanin bizzat adil olmasi
ile baglar. Zira bizzat adil olmayan, baskalarinin da hakkin1 arayamaz. (Kaplan, 2016¢, s. 169).

Demokrasi, hiirriyet ve adalet gibi degerler Kaplan’in yazilarinda millet ve toplum
acisindan ele alinmistir. Kaplan demokrasi ve hiirriyetten gelismis medeniyetlerin
dogacagmi, hiir fikirlere sahip bireylerin ve toplumlarin aym1 zamanda adaletli ve

zuliimden uzak duracaklarini, toplumun degerlerini koruyacaklarini diistiniir.

4.1.8. Ordu

Kaplan (1987)’a gore ordu, “ bir milletin hayat1 tizerinde en kuvvetli tesir vasitasidir.”
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(s. 239).

Ordu bagli bulundugu milletin milli savunmasin yiiriiten, birlik ve huzuru saglayan hayati
bir teskilattir. Devletleri ayakta tutan gii¢lii ordularidir. Tiirk ordusu koklii tarihi ile
kahramanlik destan1 yazmis yilice bir ordudur. Kaplan, bir ordunun varligini temsil ettigi

felsefesine baglar ve bu konuda Ziya Gokalp'in diislincelerini savunur:

Ziya Gokalp Fransiz filozofunun fikrini kendine gore s0yle yorumlar ve yakin Tiirk tarihinden soyle
ornek verir: iki ordu, iki millet birbiriyle savasirken birisinin galip digerinin maglup olmasina intag
eden en baglica amiller iki tarafin felsefeleridir. Ferdi hayati vatanin istiklalinden, sahsi menfaati
namus ve dahi kiymetli géren bir ordu mutlaka maglup olur. Bunun aksi bir felsefeye malik olan ordu
ise mutlaka galebe calar. Gokalp, Tiirklerin Istiklal Savasi'ndaki basarisinin Tiirk ordusuna hakim olan
felsefe ile izah eder. Gokalp'in burada felsefe kelimesi ile kastettigi sey “hayat goriisii”, “inang” veya
“kiymetler sistemi”dir. (Kaplan, 2016b, s. 21).

Yine baska bir yazisinda Kaplan, hayat felsefesini kaybeden ya da sasiran bir ordunun

parampargca olacagini soyler:

Her ordunun gercekten inandig1 insicamli bir hayat felsefesine sahip olmasi sarttir. Aksi takdirde o
ordu tehlikeli anlarda yolunu sasirir yahut parcalanir. Bir millet i¢cin en biiyiik felaket, ordusunun
hayat felsefesini sasirmasi veya kaybetmesidir. Boyle bir ordu sulh ve siikiinet zamanlarinda
muhtesem bir goriiniis arz etse bile, buhranli anlarda icten ¢iirlime patlak verir. (Kaplan, 2016c, s.
110).

Kaplan, her devletin bir ordusu oldugunu, devletleri kuran milletlerin de ordu ile olan

baglarini su sekilde ifade eder:

“Ordu, toplum i¢inde milli savunmayla ilgili, kendine has ayr1 bir teskilat olmakla beraber,
bagli bulundugu milletten ayrilamaz. Orduyu teskil eden subay ve er, mensup oldugu
toplumun bir uzvudur. Ordu milleti korur ama orduyu yaratan da millettir.” (Kaplan,

2016b, s. 20-21) .

Milletlerin devletleri meydana getirdigini sdyleyen Kaplan, ordu millet bagindan sonra

ordu devlet bagina da dikkat ¢eker:

“Tarihi meydana getiren amiller, ilk bakista devletlerdir. Devletler, biiyiik sosyal
organizasyonlardir. Ordular devletler meydana getirir. Devletler, ordular1 vasitasiyla bagka

devletleri yenerler, bu suretle diinya tarihini degistirirler.” (Kaplan, 2016b, s. 22) .

Degisen ve hizla gelisen diinyada modern ordularin kuruldugunu da sdyleyen Kaplan,

modern ordularin hayat felsefesine dikkat ¢eker:

Ordu, bilhassa modern ordu, kendi i¢ine kapali bir milessese degildir. Onu teskil eden insanlar aym
toplumun icinde yasarlar. Ordunun temelini teskil eden asker ve yedek subay kadrosu sivillerden
miirekkeptir. Bunlarin orduya dahil olunca kisa bir zamanda eski benliklerini unutacaklarini sanmak
biiyiik bir gaflet olur. Ayni renk ve bigimdeki elbiseler bizi aldatmamalidir. Onlarin i¢inde duyan ve
diisiinen, dogru veya yanlis muhakeme eden insanlar vardir. Kaldi ki bugiinkii ordunun muvazzaf
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subaylar1 da sadece talimatname degil millet hayatini teskil eden maddi ve manevi biitiin unsurlar1 géz
oniine alir. (Kaplan, 2016¢, s. 110- 111).

“Ordu, Felsefe ve Milliyetcilik” yazisinda Kaplan, hem Tiirk aydinlarinin hem de Tiirk

ordusunun ortak gérevinin Milliyet¢iligi savunmak oldugunu belirtir:

Milliyetgiligi, diisman1 olan Marksizm ve Komiinizme kars1 fikri bakimdan miidafaa etmek ve onu
Ziya Gokalp’in yaptig1 gibi Batinin diigiince akimlar1 ile besleyerek daima canli tutmak ve
zenginlestirmek, milliyet¢i Tiirk aydinlarina ve Tiirk ordusuna diisen bir vazifedir. Milliyet¢i ne igin
yasadigini ve icabinda ne i¢in 6limii géze alacagini agik ve secik olarak bilmelidir. (Kaplan, 2016c, s.
113).

Kaplan, Tiirk ordusunu milli ve manevi degerlerin temel taglarindan birisi olarak goriir ve
bu konu iizerinde kafa yorar. O, ORITAM (Ordu Ilim ve Teknik Arastirma Merkezi)
adiyla ordumuzu kalkindiracak bir merkezin kurulmasini ister. Bunun gerekgelerini sdyle

1zah eder:

Bugiin biitiin diinyada askerlik ilim ve teknige dayanan bir meslek haline gelmistir. Orduda kullanilan
en basit ara¢ ve gerecler bile, teknik bilgiyi icap ettirmektedir. Bu durum ordunun kendi iginde bir
teknik simif yaratmasini zaruri kilar. Ugak, tank, gemi ve sair savas vasitalarin1 bizzat imal etmeye
baslayinca, bunlar1 yapacak, yaptiracak yiiksek bir askeri kadro yaratmaya zaten mecbur olacagiz.
Kalbin biran durmasi insani nasil 6liime gotiirlirse askeri vazifelerin aksamasi da millet i¢in aym
tehlikeyi yaratir. Demokratik nizamda ordunun muhta¢ oldugu seyleri, sivil hayatin her an degisen
dalgalanmalarina birakamayiz. Oyle bir ordu kurmaliyiz ki, sivil ve politik hayatta ne olursa olsun,
diisman bize saldirma ciiret ve cesaretini kendisinde bulamasin. (Kaplan, 2016c, s. 116).

Kaplan, iilkemizi ayakta tutan 6dnemli milli sembollerimizden olan Mehmet¢ik konusuna

da deginir, onun Tiirk koyliisiiyle ortiisen kimligini su sozlerle yiiceltir:

Mehmetgik, vatan hizmeti igin tarlasini, sabanini, annesini, karisini, ¢ocugunu terk ederek, ordunun
hizmetine girmis, devletin emirlerine mutlak surette itaat eden, onun gosterdigi gaye ugrunda olen
Tirk koylistiniin miisterek adidir. O, koylinde alnmin teriyle ekmegini kazanan, devlete vergisini
veren, misafirperver, iyi bir vatandas, yurt miidafaasi bahis mevzu olunca, her seyi terk eden, kendi
varligint dahi onun ugruna feda etmekten ¢cekinmeyen bir kahramandir. (Kaplan, 2016a, s. 221).

Ozetle, Orta Asya'dan bu yana koklii bir tarihi olan Tiirk ordusu, kahramanliklari ile tiim
diinyaya tin salmistir. Kaplan, Tirk ordusunun maddi giicliniin yaninda manevi giliciiniin
yiiksek oldugunu, peygamber ocagi olan Tiirk ordusunun milli ve manevi degerlerini
yazilarinda ifade etmistir. Bir Tiirk milliyet¢isi olarak Kaplan, Tiirk milletinin kalbi olarak
gordiigii ordusunu kendisine has felsefesi ile ele almistir ve bu konudaki goriisleri Ziya
Gokalp'in ordu felsefe anlayisi ile de ortiisiir. Mehmet Kaplan, sadece iiniversite hocaligi
gorevinde bulunmamis milletinin edebiyat, tarih, sosyal gibi pek ¢cok konu iizerinde de fikir

yiirlitmiis, yazilar kaleme almistir.
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4.1.9. Anadolu Gergegi

Anadolu’nun mihenk tas1 olan koyler, Anadolu insanin1 gelenek gorenekleri ile yasam
tarztyla en samimi ve saf duygularla temsil eden yapilardir. Sehirlerdeki beton yiginlar
arasinda erken saatlerde hayat miicadelesine baslayan insanlar ise modern ¢agin gafletine
kapilip komsuluk iligkilerini, samimiyeti, hosgdriiyli unutmaya baslayan yiginlardir. Bu
nedenle de sehirler kalabalik insan yiginlariyla oriilii beton yiginlari haline gelmistir.
Sadece dikey mimarinin hakim oldugu, tarihi pek ¢ok yerin yikilip insaat alanina dondiigii
sehirlerde kiiltiir ve tarih duygusu da azalmaya baslamistir. Kaplan, “Kalabalik ve Millet”
adl1 yazisinda ¢ocukluk yillar ile ilgili bir anisinda kdytlindeki komsuluk iligkisi iizerinden

Anadolu’nun kiymetini sdyle hatirlatir:

O zamanlar harp yillartydi. Ben Yunanlilarin kasabamizin nasil yaptiklarini gozlerimle goérdiim. Eli
silah tutan erkeklerin hepsi askerde idi. Kasabada yasli dedeler ile kadinlar ve c¢ocuklar kalmisti.
Ekseriyet fakirdi. Ben, en yiiksek, en ulvi merhamet ve yardim duygusunu o yillarda tanidim. Bir
sabah, yasli bir komsunun elinde keser ve ¢ivi ile kapimizin sarkan s6gesini tamir ederken gordiim.
Iyilik, hayatin icinde, hava gibi su gibi karistyordu. (Kaplan, 2016a, s. 225).

Kaplan, ayn1 yazinin devaminda yillar sonra sehre gidince kalabaliklar i¢inde yalnizlik
cektigini, bu yalnizligin Erzurum’a gidince sona erdigini, ¢ocukluk yillarindaki samimi

duygulari, kdyiin samimi hallerini orda tekrar yakaladigini dile getirir:

Istanbul’da tam otuz yil bir tiinelde yasar gibi yasadim. Tren, vapur, sokak, meydan... Insan dolu
kalabalik. Fakat herkes Leibniz’in mondlari gibi kendi i¢ine kapali. Erzurum’a gidince yillar ve yillar
otede kalan ¢ocukluguma en 1stirapli giinlerde bile renk, nese, sicaklik ve sevgi katan asil 6rf adetleri,
sarkilar, tiirkiileri, masallari, yigitligi, insanlig1 hasili bizi ‘millet’ yapan her seyi tekrar buldum. Bu
bende tarifi giic bir saadet hissi dogurdu. Siirekli, saglam, diriltici bir saadet. Kara kalabaliklarin
karanlik yalnizligindan kurtulmus milletin, milletimin i¢ine tekrar donmiistim. (Kaplan, 2016a, s.
225).

“Anadolu'nun Kuvvetleri” baslikli yazisinda da Kaplan, Anadolu'yu gérmenin milletimizi
bin yildan beri ayakta tutan degerlerimizi gérmenin bu toplumda yasayan her vatandasin

sorumlulugu oldugunu ifade eder:

“Anadolu'ya gitmemiz sert, aci, ¢irkin ve kotli manzarasina ragmen koyleri ve kasabalarin
icinde de dolasmamiz, oralarda asirlardan beri bu milleti yasatan kuvvetlerin sirlarina

ermemiz, onlardan ilham almamiz ve faydalanmamiz lazim.” (Kaplan, 2016a, s. 70).

Ayn1 zamanda Anadolu’da sadece olumsuzluklarin olmadigi, gezilip goriilmeye deger bir
cevher oldugunu sodyleyen Kaplan, aydinlarin Anadolu’yu dogru anlatirlarsa oradaki

insanlarin kalplerine dokunulacagini diisiiniir:

Sehirli sairlerden ¢ogu Anadolu’yu ve Anadolu insanini disaridan ve dis goriiniisliyle gérmiislerdir.
Onlar Anadolu ¢ocuklarinin yasantilarina sahip olmadiklari i¢in bazen araya ideoloji de karigtirarak
fakirlik ve sefalet temini alabildigine iglemislerdir. Fakat bu goriis tarzi, halk edebiyatinin tetkikinden
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de anlasilacag: iizere, Anadolu insaninin ger¢ek duygularina tamamiyla tekabiil etmez. Anadolu’da
fakirlik ve sefalet yok mudur? Vardir. Hem de insanlarin viicutlarini kavururcasina, yiizyillardan beri
devam eden yagsamanin ta kendisi olmus, hayatin tabii nizami haline gelmis bir sefalettir bu. Fakat
Anadolu, sehirli sairlerden biiylik bir kismimnin zannettigi gibi sadece yoksulluktan ibaret degildir. Bu
sefaletin yani sira adeta onu telafi eden, ta Yunus Emre’den beri Anadolu halk sairlerinin eserlerinde
¢ok giizel ifade ettikleri bir ruh zenginligi, sevgi, insanlik, merhamet, kahramanlik, diigiin ve bayram
davullarinda giim giim 6ten, halkoyun havalarinda ve danslarinda duyan kalpleri sevingten ¢ilgina
dondiiren, dionizyak bir haz ve nese de vardir. Anadolu’da, sehirli edebiyatcilar arasinda bunlari
anlatan pek az sair ve yazar yetismistir. (Kaplan, 1990, s. 253).

4.1.9.1. Koy Hayati

Bizim toplumumuzda kdy yerlerinde kdy halkini diisiince ve davranislar ile etkileyen bir
koy imami1 ve 6gretmeni mevcuttur. Kaplan, kdyii temsil eden bu kisileri koy halkinin
huzur ve diizeni i¢in 6nemli bulur. Koy imaminin halka telkin ettigi fikirlerin eski

Tiirklerdeki saman inancindan gelen bazi inanislarla benzer olduguna dikkat ¢eker:

Koy imamu koyliiye telkin ettigi fikirleri nereden égrenmistir? Bunlar ne kadar Islamiyet’e uygundur.
Iste tetkik edilmesi lazim gelen bir mesele. Bu konuda bir arastirma yapilmasmi c¢ok isterdim.
Bunlarin icinde Islamiyet’ten ¢ok Oncesine ait, Kur'an'la higbir ilgisi olmayan, medeniyet tarihi
bakimindan dikkate sayan bir siiri inancin bulundugu muhakkak. Tiirk halki bu topraklara gelirken
Asya'dan, birtakim 6rf adet ve inang¢ da getirmistir Anadolu Tiirk tarikatlarinda Samanizm’in tesiri
oldugu ilmi surette ispat edilmistir. Bizzat Anadolu'da bizden Once yasamis olan kavimlere ait
inanglarin da araya karistigi ve bugiine kadar devam ettigi folklor tetkiklerinden anlasiimaktadir.
(Kaplan, 2016a, s. 73).

Koy imami ile kdy 6gretmenini hemfikir hem yasam tarzi olarak kiyaslayan Kaplan, koyt

temsil eden bu iki insan arasindaki farklar1 da vurgular:

Medrese'nin yerine mektep kurulduktan sonra kdye sehirden yeni bir tip gonderilmistir ki bunun ad1
kdy ogretmenidir. Koy 6gretmeninin ilk vasfi, bizzat sehirli olmasa bile, sehre yani daha ileri bir
medeniyet merhalesine ait kiymetleri temsil etmesidir. O, hem goriiniisii hem de zihniyeti bakimindan
kdy imamindan tamamiyla farklidir. O, ileri sehir zihniyetiyle sahsinda temsil eden kdy imamu ile koy
Ogretmeni arasinda bir tezat gizli ve acik bir catigsma olmasi gayet tabiidir. Bu tezat ve catigsmanin
arkasinda iki ayr1 medeniyet, iki ayr1 yasama ve diisiinme tarzi vardir. Bunlar adeta iki ayr1 ¢ag, iki
ayr1 millet gibi birbirine yabancidir. (Kaplan, 2016a, s. 74).

Kaplan’in elestirdigi baska bir husus da kdy 6gretmenlerin kdyliiniin yasam tarzini, duygu
ve diisiincelerini igsellestirmemesi, sadece gozlemleyerek tasviri bir kdy edebiyati tablosu

cizmesidir. Bunu su sekilde elestirir:

Koy ogretmeninin koylilye nasil baktigini asagi yukart biliyoruz. Koy enstitiilerinde hususi suretle
yetistirilmis yazar O6gretmenler koyii ve koyligii nasil gordiiklerini tasvir etmislerdir. Bunlarda
umumiyetle sebepler iizerine egilme, anlama tesebbiisii yoktur. Yaptiklar1 sey sadece hissi tasvirlerden
ibarettir. Halbuki miihim olan ilmi surette anlamaktir. Bize yol gosterecek olan “kdy edebiyati”ndan
¢ok “kdy ilmi”dir. Bu gengleri hakir gérme onlar1 daha derine gitmekten alikoyuyor. (Kaplan, 2016a,
s. 75).

Koy enstitiilerinin bagindakilerin ilm1 alanda yetersiz, okumayan kdy halkin1 kandirmasini

iyi bilen kisiler oldugunu sdyleyen Kaplan, bdyle yiizeysel bir ortamda yetisen genglerin
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sadece ideolojik ihtilact olarak 6ne ciktiklarini, koy kalkinmasinin bilim ve teknikle
gelisecegini diisliniir:

K&y kalkinmasi her cephesi ile bir ilmi arastirma ve teknik vasitalari kullanma meselesidir. Biz onu
elli yildan beri bir his, edebiyat ve ideoloji konusu yapmaktan kurtaramadik. Koy enstitiilerinden
sairler ve hikayeciler yetisti ama kdyii ilmi olarak ele alan bir tek miitehassis ¢ikmadi; ¢ikmasina da
imkan yoktur. Clinkii bu maksatla kurulmus degildi. (Kaplan, 2016c, s. 105).

Koy enstitiileri, kdy kalkinmasi hakkinda safiyane bir goriise dayaniyorlardi: Buna gore, koy
Ogretmeni ¢esitli maharetleri kendisinde toplayan bir usta isci olacak, ogrencileri de kendisi gibi
yetistirecek, bu suretle koy ¢ocugu koyii ve koyliiyii kalkindiracaktir. Pek ¢ok masrafa ve emege mal
olan bu denemeden sadece kendi hallerinden ve kdyden gayrimemnun, ihtilalci fikirlerle dolu bir
genglik yetisti. Bunlarin en kabiliyetlilerinden biri Tiirk kdyiiniin iimitsiz sekilde geri oldugunu, onu
ancak bir Komiinist ihtilalin kurtarabilecegi tezini ileri siiren bir kitap yazdi. Enstitiileri kurmaktan
maksat, gercekten koyii kalkindiracak gengler mi, yoksa ihtilalci mi yetistirmek oldugu pek
anlagilamadi. Bu metotla ne iyi bir 6gretmen, ne iyi bir usta ve is¢i, ne de iyi bir ihtilalci yetisebilirdi.
Boyle karigik diisiincelere dayanan bir miiessesensin koyt kalkindirmasina da imkan yoktu. (Kaplan,
2016c¢, s. 103).

Koy kalkinmasinin temelini sehre gocleri dnlemek olarak goren Kaplan, bu konuda su

fikirdedir:

Koyliiniin kendi kdyiinde kalarak kalkinmasi ve ilerlemesi, Tiirkiye i¢in her bakimdan faydalidir ve bu
miimkiindiir. Koyliiyli sehre gog ettiren baslica amil, koyde artan niifusu gegindirecek bir is veya
gelirin bulunmayisidir. Eger biz, kdyliiniin kdyde gecinme, kalkinma ve yasamasini temin edebilirsek,
kdoylii bir cehennem haline gelmeye baslayan biiyiik sehirlere go¢ etmez. (Kaplan, 2016c, s. 97).

Koyiin kalkinmasini saglayacak bir bagska husus da ilim ve tekniktir. Kaplan, ilmi
arastirmalar yaparak koyii ekonomik yonden gelistirecek imkanlarin olusacagima dikkat

ceker:

Koy hakkinda ilmi arastirma yapmak demek, onun topragini, bitkisini, hayvanini, insanin1 ve sosyal
durumunu ilmi usullere gore incelemek demektir. Bunu gergeklestirebilmek i¢in tiniversitelerde, bu
sahalarda ihtisas yapmak icap eder. Bugiin bir toprakta neler yetisip neler yetismedigini, hangi cins
bitkilerin elverisli oldugunu, hayvanlarin nasil beslenmesi lazim geldigini, kdyiin iktisadi, sosyal ve
kiiltiirel durumunun ne gibi sartlara bagh oldugunu biitiin diinya ilmi usullerle arastirryor ve miispet
neticeler veren careler buluyor. C6lii cennete ceviren Israil, ilmi arastirma ile en kotii sartlarda neler
yapabilecegini gosteren bir drnektir. Bunun igin on binlerce insani sathi bir sekilde okutmak degil,
hakiki miitehassislar yetistirmek lazzimdir. On bin yart okumusun bilmedigi seyleri hakiki bir
miitehassis bilebilir. (Kaplan, 2016c, s. 104).

Koye sanayinin kurulabilecegini diisiinen Kaplan, Tiirk koyliisiiniin bu meziyetlere sahip

oldugunu soyle ifade eder:

Otomobil, traktor, ucak, tren, buzdolab:r gibi makinelerin belli sekilde pargalardan bir araya geldigi
malumdur. Bunlar biiyiik fabrikalarda da parga parga imal edilir, sonra birbirine takilir. Ben kdylerde
kiiciik imalathanelerde bu pargalardan ¢ogunun imal edilebilecegine kaniyim. Bir fabrika verecegi
ortak bir model ve kaliba gore, demirci kdylerinde, sehir fabrikalarindan daha ucuza pargalar imal
ettirebilir. Alman fabrikalarindan ¢ikma silahlar ayarinda silah yapan Tiirk koyliilerinin, istenilen
makine parcalarini da yapabileceginden ben siiphe etmiyorum. (Kaplan, 2016c¢, s. 97).

Kaplan’in iizerinde diisiindiigi bagka bir kalkinma konusu ise kdy c¢ocuklarinin egitim

sorunudur. Koy Ogretmenlerinin kdy c¢ocuklarinin zekasina onem verirlerse sehirdeki
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cocuklarla esitlenebileceklerini, bu konuda kdy 0gretmeninin tiim hassasiyetini gostermesi

gerektigini vurgular:

Koy ogretmeni, kOy ¢ocuguna biitiin gayreti ile 6yle bir yiikselme ve ¢alisma heyecani asilanmalidir
ki, o sehir ¢cocuklarryla karsilastiginda onlar1 gegsin. Bu miimkiindiir. Okuma yazma, ¢cocugun yas ve
alakasina gore secilecek kitaplar, yiikselme ve agsma ihtiras1 kdy ¢ocugunda da bir ilerleme istiyaki
uyandirabilir. KOy cocuklarma kendilerine yetecek kadar bilgi verme diisiincesi onlarin ufuklarini
daraltir. K6y ¢ocugunu yarinin mithendisi, doktoru, ziraat miitehassist olarak gérmek ve ona bu ideali
astlamak, hiilya ile beraber enerjiyi de arttirir. Ben kdy ¢ocugunun ¢evresine bagli kalmasinin degil,
bilakis ¢evresinden ayrilmasinin onun i¢in daha iyi olacagina kaniyim. Okul ve okulda 6grenilen
seyler, kOy c¢ocuguna Oylesine cazip gelmelidir ki, o, oradan kopmayi, daha uzaklara gitmeyi,
yiikselmeyi ihtirasla arzu etsin. O, yiiksek tahsis yapma imkanina sahip olursa uzaktan da koyiine,
yani memleketine faydali olacaktir. Koyii kalkindirmak igin ille kdyde kalmaya liizum yoktur. Sehirde
yiikksek mevkilere gegen bir kdy ¢ocugu yalniz kendi kendini degil, biitiin memleketi yiikseltebilir.
Yeter ki bunun i¢in lazim olan bilgi, salahiyet ve heyecana sahip olsun. (Kaplan, 2016c, s. 107).

4.1.9.2. Is¢i Meselesi

Mehmet Kaplan, insanin konu oldugu bir¢ok degeri ele almig ve bu degerler hakkinda
diisiinceler gelistirmistir. Toplumsal agidan dikkat ¢ektigi konulardan birisi de isciler ve

isci sorunlaridir.

Kaplan (2016b)’a gore is¢i, “isci kelimesi ile Alain’in anladigi manada, cansiz madde ile

ugrasan, onu tabiatin bagrindan ¢ikaran ve isleyen insanlar1 kastediyorum.” (s. 115).

Kaplan, is¢i gerceginin bilinmesi gerektigini ve iscilerin emeklerinin karsiliginda hak

ettiklerini almalarini savunur:

“Bugiin, is¢i meselesi, ni¢in saklanmali, biraz da Marx sayesinde herkesi diislindiiren bir
problem haline gelmistir. Ona kars1 kayitsiz olan kimse ¢agina, memleketinin kaderine,
diinyaya kars1 ilgisiz demektir. Boyleleri memleket davalarinda taginmasi gii¢ bir agirlik

teskil ederler.” (Kaplan, 2016c, s. 229).

Iscinin mutlak surette hak ettigi paray1 almasina, iyi sartlarda yasamasina, ¢ocuklarinin okumasina
taraftarim. Bu sosyalizm degildir; hele millet ve hiirriyet diismani komiinizm hi¢ degildir. Ben milli
duygularina, vatanina bagli is¢iden yanayim. Onlar herhangi bir tahrike kapilmadan haklarini
artyorlarsa kendilerini candan desteklerim. (Kaplan, 2016c, s. 228).

Kaplan, fabrika iscilerinin bir siire sonra makineler gibi duygusuz birer robot haline
gelmelerinden yakinir ve bu sorunun ancak sanat ya da maneviyatla asilacagini, iscilerin

bu sayede insani degerlerin tekrar kazandirilacagini soyle ifade eder:

Modern sanayide is¢i, tizerinde calistigi maddeye hakim degil, adeta onun mahkimudur. Makineyi
aslinda geometri ile sekil veren miihendisler yaratirlar. Onlar “kafa isgileri”dir. Fabrika isgisi,
kosuldugu makineyi adeta diisinmeden kullanir. Bu da onu makinenin bir parcas1 yapar. Kral Marx
is¢i konusunu ekonomik, sosyal ve politik agidan ele almistir. Tabii bunlar da 6nemlidir... Makine
durmadan ayni hareketleri tekrarlayan, mekanik bir varliktir. Onu ¢alistiran zaruri olarak ona uyar ve
o da durmadan mekanik hareketler yapar. Bu insanin insanliktan ¢ikmasi, bir cansiz esya haline
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gelmesi demektir. Sabahtan aksama kadar, aylar ve yillar boyu ayni mekanik hareketleri yapan
insanda duygu, diisiince, hayal ve fantezinin gelismesine imkan yoktur. Bu bakimdan fabrika is¢isine
veya maden amelesine gercekten acimak ve ona insani degeri kazandirmak igin bir seyler yapmak
lazimdir. (Kaplan, 2016¢, s. 117-118).

Aile, beseri ve manevi degerlerin en canli oldugu yerdir. Is¢inin evinde mesut olmasi, ailenin iginde
yasadig1 maddi ve manevi sartlara baghdir. Isci ailesini gegindirecek maddi imkanlara sahip olmalidir.
Evde huzur, siikiin, saadet ve neseye de ihtiyag vardir. Isci, evine gelince, isyerinin biitiin
sikintilarindan kurtulmalidir. Isyerinin biitiin sikintilarindan kurtulmak ise ona manevi gidalar vermek
suretiyle miimkiindiir. Din ve ibadetin bir i¢ huzuru verdigine hi¢ siiphe yoktur. Bir dereceye kadar
sanat da ruhu dinlendirir... Din ve ibadet, insanda derin bir ihtiya¢ olan varligi asma duygusuna
tekabiil eder. Sanat eserleri de bizi ‘varligin dar hendesesi’nden kurtardiklar1 nispette tesirli olurlar.
Musikinin biiyiileyici tesiri bundan ileri gelir. (Kaplan, 2016c, s. 119).

Sonug olarak Kaplan, bizi biz yapan Anadolu topraginin iyi bilinmesi gerektigini vurgular.
Koylere ilim ve teknik gelirse kalkinmanin Tiirkiye'yi ilerletecegini, boylelikle de sehirlere
olan is¢i goclerinin de son bulacagmi diisiinen Kaplan, her Tiirk vatandasinin koy
gercegini  bilmesi gerektigini sdyler. KOy enstitiilerinin yiizeysel, ideoloji kokan
diistincelerinden uzak, bilingli bir kdy kalkinmasiyla koye gercekci bakan bilingli bir neslin

de olugsmasinin imkén bulacag: fikrindedir.

4.1.10. Kadinlar ve Geng Nesil

Toplumumuzun zayif halkasi gibi goriinen kadinlarin okuyup meslek sahibi olmalarini,
kiiltiirlenmelerini savunan Mehmet Kaplan, sosyal hayata kadinin dahil olmasini, bilingli

bireyler olarak yetismesini toplum yararina ve insanlik yararia bulur.

Tiirkiye’de kadini erkekten asagi bir mahlik olarak gérme duygusu hemen hemen kaybolmustur.
Bunda en mithim amil, kadinin, kadmlik vasiflarini muhafaza ederek kiiltiirlii bir sahsiyet haline
gelmesidir. Erkek tipatip kendisine benzeyeni rakip sayar ve gayrisuuri olarak hakir goriir. Fakat
anima “archetype”ini temsil eden, yani duygu ile zekay, his ile iradeyi birlestiren kadin1 bir tanriga
mertebesine yiikseltir. Ciinkii o gayri suurunun en derin isteklerine tekabiil eder. (Kaplan, 1978, s.
115).

Tiirkiye’de kadin en ileri iilkelerdeki haklara sahiptir ve o buna layik oldugunu aile ve is hayatindaki
ciddiyet ve calisgkanlif1 ile ispat etmistir. Bugiin Tiirkiye’de on binlerce kadin 6gretmen, doktor,
miihendis, mimar ve eczact vardir. Tiirk kadinlari arasinda edebiyatgi, ressam, heykeltiras, mimar ve
sahne sanatgisi da yetismistir. (Kaplan, 2016c, s. 248).

Kaplan’in ele aldig1 toplumsal degerlerden birisi de nesillerdir. O, nesilleri milletlerin
hayatlarina yo6n veren Onemli kitleler oldugunu digiiniir. Milletlerin tarihlerinde
gecirdikleri donemleri anlamanin en dogru yollarindan birisi olarak yetisen nesle bakmanin

gerektigini su sozlerle ifade eder:

“Kiymetler hakkinda sahislar yanilabilirler, ama 6yle goriiniir ki, nesiller hata etmiyorlar.
Bununla beraber yine de kat’i hilkkme varmak i¢in aradan birka¢ neslin ge¢mesi lazimdir.”

(Kaplan, 1982, s. 243).
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kiiltiir bilincini koruyan gencler, yarin lilkelerin en iyi sekilde diinya devletleri i¢inde
temsil edebilirler. Geng nesillere egitimle verilecek olan terbiye sayesinde ideolojiden
uzak, duyduguna korii koriine baglanmayan, dogru diisiinen ve anlayan bir zihin yapisi
sunacaktir. Atalar soziinde de denildigi iizere “Aga¢ yas iken egilir.” ve geng nesillerin
taze dimaglarina vatan ve millete faydali olanin, dogru olanin 6gretilmesi basta ailelerin
olmak iizere egitimcilerin ve toplumun 6nemli gérevlerindendir. Kaplan “Nesillerin Ruhu”

yazisinda nesiller i¢in s0yle sOyler:

Milletlerin tarihi hayatlarinda nesiller, biiyiik fertlerden daha miithim rol oynarlar; zira devirlere sekil
ve renk veren esas kitleyi onlar teskil ederler. Hatta sivrilmis sahsiyetlerin kendi nesillerinden tamami
ile ayr1 varliklar degil, bilakis onlar1 en iyi surette temsil ve ifade eden kabiliyet ve deha sahibi
insanlar oldugu iddia olunabilir. Bu miistesna fertleri bize tek ve yiiksek gdsteren sey, onlardaki ifade
ve temsil kudreti ile beraber kendilerine uzak mesafelerden bakmamizdir. Yakinlarina vardigimiz,
iclerinde bulunduklart muhiti tetkik ettigimiz zaman etraflarinda onlara benzer kiigiik ¢apta bir y1gin
insan ve insancik buluruz. (Kaplan, 2016a, s.15).

Kaplan, Tiirkiye'nin hizla biiyiiyen niifusunun ¢ogunlugunu geng¢ neslin olusturdugunu, bu

neslin giiciinii dogru yerlerde, faydali islerde kullanirsa toplumun kalkinacagini séyler:

Bugiin Tiirkiye'de kendini kuvvetli hissettiren bir “genglik meselesi” vardir. Bu meselenin tezahiir
tarzt “gengligin isyan1” seklindedir. Bazilar1 bu isyana siyasi bir mana ve mahiyet vermek
istemektedir. Fakat meselenin asli Tiirkiye'nin artan niifusu, ona uygun terbiye miiesseselerinin
kurulmayis1 ve muazzam bir enerji kaynagi olan genglik giiciinii faydali bir yolda kullanmayisidir. (
Kaplan, 2016c, s. 122).

Geng neslin kotii aligkanliklardan uzak faydali ve eglenceli islerle mesgul olmalarini

faydal1 bulan Kaplan, Alain’den 6rnek vererek bunun 6nemini agiklar:

Alain, ‘Insan yapacak veya yikacak bir seyle mesgul olmazsa can sikintisindan patlar.” der. Cocuklari
ve gengleri daima kendileri i¢in faydali olacak seylerle mesgul etmek lazimdir: Spor, eglence, okuma,
sanat... Bunlar hem bedeni, hem de ruhu oyalayan ve terbiye eden vasitalardir.
(Kaplan, 2016¢, s. 123).

Genglerin egitim yuvalar1 olan okullar, bilgiye a¢, 6grendiklerini uygulamaya calisan
masum beyinlerin bilgiyle doldurmaya c¢alisan kurumlardir. Bu kurumlarin iyi yetismis
ogretmenler sayesinde ayakta kalacagmi sOyleyen Kaplan, iyi yetismis Ogretmenler
olmadik¢a dort duvar kapali bir mekdnin da bir anlaminin olmayacagini 6zellikle yatili

okullar iizerinden elestiride bulunur:

Milletin milyonlarca para harcayarak agtig1 yatili okullara bilhassa dikkat edilmelidir. Burada
okuyanlar aile ¢evresinden daha da koptuklar i¢in bozulmaya ¢ok misaittirler. Sehirlerden uzak
yerlerde kurulmus olan eski kOy enstitiilerinin kotii hocalar elinde bir ahlaksizlik yuvasi haline
geldikleri unutulmamalidir. Iyi yetismis yeter sayida &gretmen olmadikca, yatili okullar agmak
memleketi c¢okiise gotiiriir. Bu nevi okullar okul dis1 heyetler tarafindan daimi kontrol altinda
bulundurmalidir. Bende 6yle bir intiba hasil olmustur ki birgok yatili okul bilhassa yiiksekokullar bir
anarsi ve ahlaksizlik yuvasi haline gelmistir. (Kaplan, 2016¢, s. 124).
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Kaplan, eski zamanlarda insanlara sosyal terbiyenin asilandig1 nezih mekanlarin oldugunu

giiniimiizde ise bu duyarliligin olmadigini ve boyle mekanlarini kalmadigini elestirir:

Eski ¢aglarda insanlar1 bir araya getiren, onlara psikolojik ve sosyal terbiye veren bir y18in miiessese
vardi. Kdylere varincaya kadar teskilatlar1 uzanan tekkeler, din esasina dayanan miiesseseler idi.
Hemen herkese bir tarikata, bir tekkeye bir seyhe mensuptu. Buralarda son derece siki bir disiplin
altina giriliyordu. Esnaf loncalar1 da bdyleydi. Batida bu cesit miiesseseler devam etmekle beraber
onlarin yani sira halk hayatin1 tanzim eden baska miiesseseler de kuruldu. Tiirkiye'de eski tekkeler
bozulduktan ve kapatildiktan sonra, o pis kahvehane ve meyhanelerin disinda insanlar1 bir araya
getiren ve onlara sosyal terbiye veren miiessese kalmadi. (Kaplan, 2016c, s. 125).

Sosyal terbiye konusunda devlete de gorevler diistiigiinii belirten Kaplan, devletin de
aileler kadar sorumlu oldugunu, orf ve adetlerini bilerek yetismis cocuklarin yeri

geldiginde okullarda yetisen ¢ocuklardan daha bilingli ve egitimli olduguna dikkat ¢eker:

Devlet bir araya topladig1 ¢ocuklara gereken terbiyeyi veremiyorsa, onlar ailelerinden koparmaktan
sakinmalidir. En kotii aile ¢evresi bile disiplinsiz bir okuldan daha iyidir. Zira ne de olsa, anne ve
babalar, cocuklarina ahlak ve adabin temellerini icabinda dayakla ogretirler. Okulda bir araya gelen
cocuklar, iyi kontrol edilmezlerse, grup psikolojisi dolayistyla bozulurlar. Tiirkiye'de okuma yazma
bilmeyen halk tabakasinin ve bu tabaka cocuklarmin okula gidenlerden daha terbiyeli ve ahlakli
olmalarinin sebebi, dar aile gevresi icinde orf ve adetlere gore yetigmis olmalidir. (Kaplan, 2016c¢, s.
123).

Gengler basmakalip olan fikirlerden uzak dururlar ve yeniligi severler. ‘Delikanli’ kelimesi
toplumumuzda hayata yeni atilan, macerayr seven gengler i¢in kullanilir. Geng nesillere
enerjilerini dogru kullanabilecekleri faaliyetler saglanmak da devletin gorevlerindendir.
Ozellikle de genclere milli degerlerin sevdirilmesi de spor ve bilim gibi gelistirici alanlar
kadar 6nemlidir Kaplan, Batinin birgok yoniiyle ileride oldugunu fakat orada makinenin
giicii 6n planda oldugu icin genglere yapacak bir sey kalmadigini, genclerin ¢cogunun

hayatlarini isteksizlik ve inangsizlik da bir robot gibi siirdiirdiiklerine dikkat ¢eker:

Batida genglerin daha yikici bir sekilde goriinmeleri ve Doguya gelerek, burada hayvan postlarina
biirlinlip vahsi bir hayat siirmek istemeleri, Avrupa'da her seyin bir makine gibi kurulmus olmasindan
dolayidir. Iglerinde bir seyler yapmak giicii hisseden Batili gengler yapacak seyler bulamayinca
mevcudu yikmak suretiyle varliklarini ispat etmek istemislerdir. Geng zaten mevcut nizami begenmez.
Eskiden yabanci iilkeler fethetmek, miistemlekecilik, istilact millet gengleri i¢in bir macera idi.
Halbuki simdi miistemleke halklar1 Batililar1 istemiyorlar. Batili geng, turist olarak diinya seyahatine
cikiyor ama sadece seyir onu tatmin etmiyor. Seyir, insan1 bir miiddet i¢in oyalar. Insan viicudu
gozden degil, adalelerden miirekkeptir. Gengler i¢in adaleleri harekete geciren maceralar mithimdir.
(Kaplan, 2016c¢, s. 127).

Batida durum boyleyken Anadolu’da ise yine koylerin kalkinmasini, gelismesini g6z
ontinde tutan Kaplan, geng neslin koyti gelistirecek enerjiye sahip oldugunu bilir. Genglere
Anadolu'yu sevdirme, milli degerlerimize hatirlatma gibi istek ve azim verici bir terbiye

verilirse ideal bir iilke olacagimizi, kendi genglik yillarindan da 6rnek verir:

Yeni bir koy yeni bir Tiirkiye hayali... Bir Tiirk genci i¢in bundan daha cazip ne olabilir. Ben, biitlin
omriimce bir kdye gitmek ve o kdyii canlandirmak hayaliyle yasadim. Hala bu hayal beni bastan
¢ikarir. Ah, koyde miispet bir sey yapacagima inansam! Ben, maalesef, okumaktan ve gelisigiizel bir
seyler karalamaktan baska elinden bir sey gelmeyen insanim. Bize c¢ocukken aktif bir terbiye
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vermediler. Ne oyuncaklarimiz, ne de kitaplarimiz vardi. Gencken hep uzaklara gitmeyi tahayyiil
ettim. Istanbul’a okumaya gelince rithtimda bosuna dolastim. Biitiin gemiler uzaklara bensiz gitti.
Basimu kitaplart sokarak kendimi teselliye ¢alistim. Fakat i¢imde hala bize en ¢ok muhtag olan koy ve
koyliiler i¢in bir seyler yapmamis olmanin suglulugu var. Oraya gitmek ve orada 6lmek de bir
saadettir. (Kaplan, 2016c, s. 128).

“Diistinen Genglik” yazisinda Kaplan, gengligimizin siyasetten ideolojik fikirlerin
tutsakligindan uzak durmalarini, akil ve ilim ile azmederek calisip diizenli bir hayat tarzim
benimsemelerinin ister. Ona gore, geng nesil bu sekilde vatanina ve milletine bagli, faydali

islerde bulunan bir toplumu temsil edecektir. Goriisleri sudur:

“Tiirk genglerine heyecan verici bir dava ugruna “Gel 61” deseniz Oliirler. Fakat ciddi,
siirekli ve metotlu ¢alismaya gelemezler. Kafa tutma, yigitlik ve kabadayilik onlara sakin

ve miitevazi olarak caligma ve diistinmeden daha cazip ve kolay gelir.” (Kaplan, 2016c, s.

130).

Yazinin devaminda Tiirkiye'de yapilan ihtilallerin de gencligi, bos hayaller pesinde
kosturdugunu, ilim ve kiiltiirden uzak bir yonetim anlayisinin {ilkeyi sefaleti siirtikledigini

su sozlerle ifade eder:

Tanzimat'tan bugiine kadar Tirkiye'de bir hayli ihtilal yapilmistir. Fakat bu ihtilaller Tirkiye'de
umulan neticeleri vermemistir. Bu ihtilallere ragmen Tiirkiye'nin hala geri kalmis olmasi, hayatlarini
manali bir gayeye feda etmek isteyen gengleri diisiindiirmelidir. ihtilal yapmak, samldig1 kadar zor bir
is degildir. Akl1 az, heyecani ¢ok bes on kisi diinyanin her yerinde en diktator idareyi devirerek, yeni
bir diktatorliik idaresi kurabilir. Fakat hi¢bir diktatore, ilme ve kiiltiire inanmamigsa ve etrafinda yeter
sayida bilgili ve iyi niyetli bir ziimre yoksa memleketini aglik ve sefaletin kurtaramaz. (Kaplan,
2016c, s. 133).

Kisacas1 Kaplan, yazilarinda gen¢ neslin meselelerine de yer vermis, bir milleti gelecege

tagiyacak olan nesillerin bos heveslerle sokaga dokiilmelerini degil, ilim ve kiiltiir 1s181nda

dogru bir egitim alarak iilkeyi ileri bir medeniyet haline getirmelerini savunmustur.

4.1.11. Fikir adamlar

Her toplumda, bilgisi, ilmi ve Ongoriisiiyle zekasini yerinde kullanan, yeni fikirlere
onciiliik eden birka¢ insan mutlaka vardir. Hangi alanda olursa olsun, bir toplumun
kiiltiiriinti, milli degerlerini bir biitiin haline getiren bu fikir insanlar1 diisiince ve
davraniglartyla hem kendi toplumuna hem de diinyaya ornek olurlar. Kaplan’a gore fikir
adamlar1 elle tutulmaz gozle goriilmez diisiinceleri savunduklari i¢in yumusak tavirhidirlar,
kaba ve tehlikeli davraniglart sevmezler ve diislincenin 1s181nda ilerlemeyi gaye edinirler.
Onlarin toplumdaki bireylerden ¢ok farkli olduklarini sdyleyen Kaplan, aydinlar igin

sunlar1 diisiiniir:
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Fikir adamlar1 insanlarin diinyaya bakis tarzlarmi degistirmek suretiyle cemiyeti tesir ederler. Kalem
kullanmasini bilenlerin elinde kiligtan daha kuvvetlidir. Peygamberler, ordular vasitasiyla degil iman
vasitasiyla tarihin istikametini degistirmislerdir. Biiyiik filozoflar ve alimler de... Bir fikir adam1 olan
Karl Marx, ideolojisiyle diinyay1 tarla gibi siirliyor. Degerleri ve inanglar1 ciiriiten fikir, nice
devletleri ve devletlileri yere sermistir. (Kaplan, 2016c, s. 154).

Kaplan, diisiinceleriyle insanlig1 etkileyen fikir adamlarini, kendilerine gére daha hareketli
olan devletleri yikip kuran aksiyon adamlari ile kiyaslayarak iki farkli mizag¢ tipini ve

bunlarin birbiriyle olan baglantilarin1 da dikkat ¢eker:

Aksiyon adamlari umumiyetle dis tembihlere siiratle cevap veren, ¢abucak harekete gegen, fikir
adamlar1 ise durup diigiinen, reaksiyonlar1 ge¢ olan insanlardir. Psikologlar bu iki insan tipini
birbirinden ayirirlar. Biiyiik heykeltirags Rodin'in “Diigiinen Adam”1 oturmus, dirsegini dizine dayamis
ve gozlerini kapayarak i¢ine dalmistir. Bu hem giizel hem de dogru bir tasvirdir. Hareket adamlarinin
heykellerinde ise jest ve tavirlar farklidir. Tam bir hareket adami olan ihtilalcinin heykelinde ¢ehre,
kollar ve bacaklar gergin ve tehdit edicidir. (Kaplan, 2016c, s. 151- 152).

Fikir insanlariyla aksiyon adamlarinin mizaglar1 farkli olsa bile, fikir insanlarinin aksiyon
insanlarina telkinde bulunduklarini tarihten 6rnek vererek agiklayan Kaplan, bu sayede iki

farkli mizag arasinda bir diisiince etkilesimi oldugunu ifade eder:

Efsaneler hareket adamlar1 ile fikir adamlarmi yan yana gosterir. Geng ve cesur Oguz Kagan'in
yaninda yasli ve tecriibeli Ulug Tiirk vardir. Osman Gazi'ye o devrin bir hakimi olan Seyh Edebali yol
gosterir. Belki de bu cok eski gelenege uyarak Fatih, etrafinda daima biiyiik ilim adamlari
bulundurmus, devlet meselelerini daima onlarla konusmustur. Dikkate sayandir ki Atatiirk de
etrafinda bir aydinlar takimi toplamistir. Bunlarin ¢ogu ona dalkavukluk etmiglerdir. Fakat aralarinda
fikir telkin edenler de bulunmustur. Bati'nin biiyiik devlet adamlar1 daima miisavir olarak segctikleri
fikir adamlarindan faydalanmiglardir. (Kaplan, 2016c¢, s. 153- 154).

Sairler ile fikir adamlarin1 da kiyaslayan Kaplan, siirin duygulara hitap ettigini,

diistincenin ise akla gerek duydugunu belirtir:

Sair ne filozof, ne de ilim adamidir. Sanatta diigiinen bizi didaktizm veya ideolojik eserlere gotiiriir ki,
bunlar umumiyetle estetik bir deger tasimaz. Gokalp'in en koti siirleri, ideolojisini anlattig1
manzumelerdir. Onu miitefekkir seviyesine ¢ikaran, akil ve bilgisini ¢ok iyi kullandig1 meselelerdir.
Ancak his, hayal ve hayat tecriibeleri zengin olan sanatkarlar, miicerret fikrin kurulugunu yenebilirler.
Bizde boylesi pek azdir. En biiylik 6rnek Mevlana ile Yunus’tur. (Kaplan, 2016c, s. 156).

Sanatci ile fikir insanlarinin hazir fikircilikten uzak durdugunu, kendilerine has diinya
goriislerinin oldugunu ve bu anlamda birbirine benzediklerini diisiinen Kaplan, fikir

iiretmenin ig¢sel bir durum oldugunu, kimsenin baskisiyla olmayacagini sdyler:

Biz besikten mezara kadar etrafimizdan aldigimiz fikirleri giyiniriz. Bizim terziden alinmis bir dis
elbisemiz oldugu gibi aileden, okuldan ve kitaptan yani disaridan alinma bir de i¢ elbisemiz vardir.
Kendi diisiincemiz olarak ileri siirdiigiimiiz bu fikirlerin hepsi bizim 6z malimiz degildir. Iste ger¢ek
sanatkar veya gercek filozof disarinin kendisine zorla veya haberi olmadan giydirdigi bu i¢ elbiseyi
yirtan, atan, kafasini ve icini yeniden ve kendi kuvveti ile kuran adamdir. Descartes bdyle yapmuistir.
Kant boyle yapmistir. Mallerme ve Valery boyle yapmislardir. Biiylik insan dedigimiz sahsiyetler
hazir fikirleri atarak yerine yenilerini koyanlardir. Sanatkar bu isi filozoftan da kuvvetli yapar. Hatta
o, fikir denilen seyi tamamiyla reddeder. Fikir olamayan fakat bin bir fikir doguran bir sey yaratir.
(Tibet, 2018, s. 261).
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Diisiinmek ve yeni fikirler iiretmek sadece fikir insanlarinin degil, topluma ilmi ve kiiltiirel
faydasi olsun isteyen her bireyin vazifesidir. Diislinen, sorgulayan insan taassuptan uzak

durur. Kaplan diisiinmenin énemini bir kez daha vurgular:

Sebebi ne olursa olsun, menfi sartlara ragmen, bizim ‘diisiinceye’ bilylik 6nem vermemiz lazimdir.
Unutmayalim ki kainatin ve insanin sirlarina ancak siirekli, derin, sistemli bir diisiinme cehdi ile
ulasilabilir. Duyular, bize varligin sadece disini, daginik pariltilarini verir. Duyu higbir zaman varligin
derinligine ve dziine inmez. Insanin giinliik yasayisini gergegin ta kendisi sanmak bos bir vehimdir.
[lim ve felsefe gosteriyor ki, hicbir sey bize goriindiigii gibi degildir. Insanlik, diinyanmn yuvarlak
oldugunu yiizyillar sonra biiylik miitefekkir ve ilim adamlar1 sayesinde kesfetmistir. (Kaplan, 2016c, s.
158).

“Fikir Kuliipleri” adli yazisinda az okuyup az diisiinen bir millet oldugumuzu elestiren
Kaplan, kiiltiir kaynaklarimizi okumanin milli degerlerimizi ve kiiltiirlimiizii bilmemiz

acisindan 6nemli oldugunu, Erzurum yillarindan bir anisin1 anlatarak 6rnek verir:

Atatiirk Universitesi agildig1 zaman benim bir buguk yil kadar kaldigim Erzurum'da en ¢ok hosuma
giden yerler, kuliip adini alan icki ve kumarhaneler degil, giizel halk hikayelerinin okundugu halk
kahveleri oldu. Asirlarin sozlii kiiltlirinii bugiine tasiyan ayak saticis1 Behget Mahir Efendi'yi burada
tanidim. O, muhterem beyaz sakall1 ihtiyarlarin peykelere kurularak sakin ve sessiz onu dinleyislerini
hi¢ unutmam. (Kaplan, 2016c, s. 150).

Kaplan’in elestirdigi konulardan birisi de aydin insanlarmis gibi goriinen fakat koyli,
okumamis cahil bir insandan daha cahil olarak gordiigii yar1 aydinlardir. O, yar1 aydinlari

elestirir:

Hayal ile gergegi, miimkiin ile gayri miimkiinii birbirinden ayiramayan yar1 aydin, her seyi bildigini
sanarak her seye burnunu sokar ve pek tabii olarak hi¢bir sahada basar1 kazanamaz. Bilakis yarim
bilginin verdigi cesaretle yapamayacagi biiyiik islere girisir ve her seyi berbat eder. (Kaplan, 2016c, s.
284).

Iptidai ve geri cemiyetlerle halk tabakalari bizim batil itikat diye kétiiledigimiz, fakat dikkatle
incelenirse i¢inde ¢ok derin, ¢gok manali semboller ve inanglar bir kiiltiir ve kiilte baglidirlar. Orta
tabaka ve yar1 miinevver, her seyi menfaat ve mide zaviyesinden goriir. Kliseleri asmis ve yliksek
miinevver de halk gibi tabi ondan ¢ok ayr1 bir sekilde hayat ve kainati sirli olarak gérmeye basliyor.
(Kaplan, 1978, s. 219).

Kaplan’in aydinlar elestirdigi baska bir husus da Tanzimat’la birlikte Batiyr géren
aydinlarin, Islam kiiltiiriinii unutturacak diisiinceler yaymaya calismalaridir ve bu yanlisi su

sozlerle elestirir:

Bizde aydnlar, Islamiyet’in dejenere olmus, katilasmis sekline karst koymak igin biiyiik dlgiide
imanlarmi kaybettiklerinden, XIX. yiizyilda pozitivizme, son olarak da Marksizm’e sarilmislardir.
Islamiyet’in eski sekilde devamina imkan yoktu. Bu, sadece Tiirkliigiin degil, bizzat Islamiyet’in
oliimii demekti. Sinasi’den bu giine kadar Tiirk aydinlar1 kiyisindan bucagindan Islamiyet’in eski
sekline hiicum etmigler, onu bu ¢aga uygun bir sekle sokmaya ¢alismiglar, fakat onu derin bir hisle
yasamadiklar1 ve felsefi kiiltiire sahip olmadiklar1 i¢in yapmaktan ziyade yikmiglardir. Materyalizm
akim kuvvetlenince aydilar nazarinda Islamiyet artik cenazesi kaldirilacak bir 6lii haline gelmistir.
(Kaplan, 2016a, s. 128-129).
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“Avrupa Hiristiyanliga bizim Miisliimanlia bagli olusumuzdan daha ziyade baglidir.
Orada miinevver dini kiymetleri miidafaa edebilir. Tiirkiye’de miinevverler arasinda dindar

son derece azdir. Dinden bahsedenler de samimi degildirler.” (Kaplan, 1992, s. 216).

Giliniimiiz aydiniyla Osmanli aydinin1 da karsilagtiran Kaplan, Osmanli aydinlarinin milli

kiiltiire sahip ¢ikmamalarini elestirir:

“Biz milli hars1 esas almakla beraber, onun i¢ine hapsolmayacagiz. Baska milletlerin
harslarmi1 da tadacak, onlardan da istifade edecegiz. Fakat bunu yaparken Osmanli
aydmlarinin davrandiklar1 gibi kendi milli harsimiza sirt ¢cevirmeyecegiz.” (Kaplan, 1987,

s. 230).

Tiirk aydininin iizerine diisen gorevi yapmasi gerektigini sdyleyen Kaplan, Tiirkiye nin
milli ve manevi degerlerinin milletin birlik ve beraberliginde son derece 6nemli oldugunu
milliyet¢i olan her Tiirk aydininin bu degerlere sahip ¢ikmasi gerektigini bu bahiste de

tekrar vurgular:

Bugiinkii Tiirkiye yepyeni meseleler karsisindadir. Her aydinin bunlara bir hal tarzi bulmaya c¢aligmasi
lazimdir. Bu meseleler bizi her tarafimizdan sikigtirmaktadir. Onlara karst kayitsiz kalmak demek, bu
milletten kendini ayirmak, hatta ondan saymamak demektir. “Milliyetcilik” en basit tarifi, milletinin
mukadderat1 ile mutlak sekilde alakadar olmak demektir. Bu millet ne olacaktir? Goktiirk
kumandanlarindan Tonyukuk, mezar taginda Tiirk milletini kurtarmak i¢in geceleri uyuyamadigim
sOyler. Adim atarken bile bu milleti diisiinmek mecburiyetindeyiz. Miimkiindiir ki i¢gimizden biri veya
birkagc1, kurtarici bir yol bulur. (Kaplan, 2016c, s. 298).

Goriildugi lizere Kaplan, yazilarinda fikir adamlarmin topluma ve insanlifa sagladigi
faydalar1 ele almistir. Okuyup diisiinen bir milletin, kiiltiirinii taniyacagimi ve gercek
degerlerini savunacagini sdyleyen Kaplan, diistinmenin sadece filozoflar, sairler ve
toplumun 6nde gelenlerinde degil, akil ve irade sahibi her bireyde olmasi gereken bir

sorumluluk olduguna dikkat ¢eker.

4.1.12. Kendi Kendine Deger Verme

Insan, kéinatta akli ve iradesiyle iistiin bir varlik konumundadir. Gelisen diinyada varligin1
dogru temsil eden insanlar, toplumun birlik ve diizeninin saglanmasina katkida bulunur.
Diger varliklardan farkli olarak sosyal bir varlik olan insan, kendini 6nemseyerek, severek
degerli gordiigli takdirde toplumdaki diger insanlara da deger verecektir. Kendini
onemsemeyen insanlar, diger insanlarin duygu ve diisiincelerini de dnemsemez ve deger

vermezler.
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Kaplan, insanin kendisine deger vermesinin hem ruhsal hem de bedensel agidan faydali
oldugunu sdyler. Tiirk edebiyatinda kendi kendini anlatan yazarlarin Batiya oranla az

olduklarini elestirir:

Mevlana, Yunus Emre, Hact Bayram Veli, Fuzuli, Baki, Nedim yahut II. Murat, Fatih, III. Selim de
hatiralarint yazmig olsalardi, kim bilir ne kadar ilgi ¢ekici olurdu. Hele eski asirlarda yasamig bir
kalem efendisi, bir mahalle imami, bir kdy kéhyasi, bir yenigeri veya bir sipahi giinliik hayatin1 yazi
ile anlatmis olsaydi ve o bugiin elimize ge¢mis bulunsayd: degerine paha bigilemezdi. Zira bugiin
anliyoruz ki, orta adamin hayati, bir cemiyeti bilylik adamlarinkinden ¢ok daha iyi aksettirir. Orta
adam cemiyetin aynasidir. (Kaplan, 2016a, s. 167-168).

Topluma kars1 sorumluluklari olan insan denen varlik kendine deger verirken, toplumun
baskilarini, yaptirimlarini da gérmezden gelebilir. Kaplan, ideal bir insan tipinin hem
kendine hem de topluma kars1 sorumluluklarini bilecegini, boylece baski altinda kalmadan

kendini 6zgiirce ifade edebilecegini vurgular:

Kendi prensiplerimizi baskalarina anlatmak lizumsuz bir gayret degil mi? Herkes kendi iradesi, kendi
diinyas: icinde bizzat uyanmalidir. Baskalarina bizim yapabilecegimiz tek yardim kendi kendileri
olmalarin1 istemektir. Nasil kendimiz oluruz? Her seyi birakarak mi, yoksa toparlanarak mi?
Aramizdaki ihtilaf bundan ibaret galiba. Ben, kendimizi biraktigimiz zaman bozuldugumuz
iddiasindayim. O zaman bizi, viicut veya digarisi idare ediyor. Ben viicudumu da kendime, asil
benligime yabanci hissediyorum. Ben dedigim belki de miicerret bir kuvvettir. Onu viicuduma ve
harice hakim kilmak istiyorum. Ne viicuduma ve ne de dis kuvvetlere esir olmamak istiyorum.
(Kaplan, 1992, s. 203).

Kaplan, diinyanin her yerinde insanin degerli bir varlik oldugu fikrindedir. Bu konuda

Dogu felsefesinin insan1 degersiz goren yasam tarzini elestirir:

Dogu felsefesi, Tanr1 karsisinda insani, nefsi cok hakir gormiistiir. Istibdat ve aile otoritesi de sahsiyeti
ezici bir rol oynamustir. Tanrt karsisinda hig; hiikiimdar karsisinda kul koéle; anne baba karsisinda
pisirik bir gocuk... Iste Dogu yiizyillarca insani bdyle yetistirmistir. Egilmek, ezilmek, silinmek!
Doguda yalniz tasavvuf “ben”e ulvi bir kiymet vermis, onu Tanrinin bir pargasi saymustir. (Kaplan,
20164, s. 169).

Kaplan, “Namik Kemal’e Gore Insan” yazisinda da yine Dogu medeniyetini ve korii

koriine kadercilik anlayisini elestirmeye devam eder:

Sark medeniyeti insan kiymeti etrafinda yiikselmemistir; bilakis sark, insani, miimkiin oldugu kadar,
her zaman mubhtelif vasitalarla kiigiiltmeye, zayif ve kudretsiz gostermeye, hatta yeryiiziinden silmeye
calismuistir. Ne pahasina ve ne ugruna? Insami ve diinyayr asan muhayyel kuvvetler ugruna. Bu
muhayyel kuvvet, her devirde muhtelif isimler almistir: Zervan, Zemani, Felek, Allah, Kader ve sair...
Asirlar ve asirlarca insanoglunun aciz bir mahlik oldugu séylenmis, bu ezici diisiince, biitiin sark
dillerinin darbimesellerine kadar sinmistir ve hayat beyhude, fani, yasanmaya degmez kotii bir telakki
edinmistir; dinler, asil hayati, muhayyel bir mekéana nakleylemislerdir. (Tibet, 2018, s. 189).

Sanayi devrimiyle birlikte ¢ag atlayan diinya, insana da farkli gorevler yiiklemistir.
Eskiden is yiikii fazla oldugu i¢in ¢ok ¢alisip ¢ok yorulan insanoglu makinenin devreye
girmesiyle birlikte, az c¢alisip az diisline bir varlik haline geldi. Bunun sonucunda da
fikirleri yozlasan, basmakalip insan yiginlar1 olustu. Kaplan’a gore, insan, c¢aga ayak

uydurmali fakat makinelesen diinyanin esiri olmamalidir. Bu konuda sunlar1 sdyler:
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Insanlarin toptan yiiksek bir refaha erismesi, siiphesiz arzu edilmeyecek bir sey degildir. Fakat bu
esnada insanlarin sahsiyetsizlesmesi, sathilesmesi ve yeknesaklagmasi tehlikeli bir durum degil midir?
Bugiinkii insanlarin diine nazaran viicut ve zihinlerini ¢ok daha az islettikleri bir gercektir. Makine,
alet yayilali beri insanlar viicutlarmi ve kafalarmi pek az isletir oldular. Hazir fikir kaliplar,
ideolojiler, propagandalar ¢ikali hakikati yeniden diislinen insan tipi gittikce azalmaktadir. Herkese
ayn1 zevki veren vasitalar diinyaya yayildiktan sonra kendi kendine bir hayal ve sanat diinyasi
kurmay1 diisiinen kimseler ortadan kalkmis tizeredir. (Kaplan, 2016a, s. 185).

Insanin kendisine deger vermesi gibi sahsiyet olmak igin fikirlerin de énemli oldugunu dile
getiren Kaplan i¢in, 6nemli olan bir gegerliligi olmayan bilgi fazlaligi degil, saglam

fikirlerdir ve ¢ok bilgili olmakla sahsiyetli olmanin farkli seyler olduguna dikkat ¢eker:

Malumati ansiklopedi dolduracak kadar genis olan bir insan, sahsiyet haline gelmemis olabilir. Ayakl
kiitliphane denilen, malumat ve bilgileri genis nice insanlar, hatta alimler goriiliir ki sahsiyetleri
tesekkiil etmemistir. Sahsiyette, fikir bollugundan ¢ok fikir insicamu, fikir insicamindan fazla, esasl
bir fikrin benlige hakim olmasi, bir tohum gibi i¢imizde tutarak, hayatimiz boyunca bir aga¢ gibi
biliylimesi, duygularimiza, hareketlerimize sekil vermesi, hasili bizim giinlik hadiselerle her an
dagilan varligimizi, canli, kuvvetli ve gercege uygun bir terkip haline getirmesi bahis mevzuudur.
(Tibet, 2018, s. 333).

Ozetle Kaplan, insanin kendisine deger vermesini cemiyet hayati i¢in de dnemli oldugunu,
kendisine deger veren insanlarin toplumdaki diger insanlara da deger vererek sahsiyetlerini
gelistireceklerini  sOyler. Kaplan’in bdyle diisiinmesi insana ve diisiinceye Onem

vermesinden kaynaklanir.

4.1.13. Mehmet Kaplan’in Yazilarinda Sanat ve Edebiyat

4.1.13.1. Sanat

Sanat, bir duygunun, tasarinin veya giizelligin anlatiminda kullanilan yontemlerin tamami

veya bu anlatim sonucunda ortaya ¢ikan iistiin yaraticiliktir. (TDK 2, 1988, s. 1253).

Kaplan (1992)’1n ifadesiyle, “gercekle hayal arasinda, gergekle hayali birlestiren {igiincii
bir varlik vardir ki o da sanattir.” (s. 269).

Sanatta orijinalligin, yeniligin {stiin tutulmas1 gerektigini soyleyen Kaplan, bu

diisiincelerini sOyle ifade eder:

“Insanla ilgili her konu sanat ve edebiyata girer ve girmelidir. Yalniz, onlarin estetik bir
deger tasimasi i¢in daima yeni bir gozle, yeni bir tarzda, hi¢ olmazsa yeni bir iislupla ele

alimmasi lazimdir kanaatindeyim.” (Kaplan, 1978, s. 218).

Onceden kabul edilmis bir diisiinceden, kaliplasmus bir ideoloji veya hayat goriisiinden hareket eden
bir sanatkar, ne kadar maharetli olursa olsun, yeni bir sey bulamaz. Ilim gibi sanat sahasinda da
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yeniye, varlikla ilk defa karsilasiyormuscasina saf bir tavirla yanagsmak suretiyle ulasilir. (Kaplan,
1990, s. 140).

Sanatin monotonluktan uzak, kendine 6zgii, 6zgiin bir isleyisinin olmasi gerektigini de

sOyleyen Kaplan, sahsiyet ve tislup i¢in bunu 6nemli bulur ve sdyle ifade eder:

“Sanatin en biiyiik diisman1 basmakaliptir. Onemli olan duygular degil, duygulari anlatig
tarzidir. Ask duygusundan harcidlem ne vardir? Fakat herkesin aski kendine goredir. Iste

sanatta Onemli olan bu “ kendine gorelik”tir”. (Kaplan, 1994, s. 191).

Sanatin, cogu zaman insana ilimden daha ¢ok sey 6grettigini diisiinen Kaplan, bunu sanatin

hayale ve 6zgiirliige yer vermesinde bulur:

“Sahsi hiirriyet ve iradeye, muhayyile ve fanteziye de yer verilen sanat diinyasinda,
ilimden ¢ok daha fazla deneme imkéni vardir. Bundan dolay1r sanat¢i, macera dolu
yolunda, ¢ok defa alimin aklina bile gelmeyen hakikatlerle karsilasir.” (Kaplan, 1978, s.
280).

4.1.13.2. Edebiyat

Edebiyat, olay, diisiince, duygu ve imajlarin dil aracilig1 ile bicimlendirilmesi sanati, yazin,

literatiir. (TDK 1, 1988, s. 431).

Koken olarak edebiyatin edep sézciigiinden geldigi bilinmektedir. Yani edebiyat edebe ait
olan olarak kabul edilebilir. Kaynaklara bakildiginda edebiyat s6zciigiiniin tam anlamiyla
dilde birgok yeniligin goriildiigli Tanzimat edebiyat: itibariyle kullanilmaya baslandig:
sOylenebilir. (Ugan, 2008, s. 16).

Milletlerin kiiltiirel degerlerinin 6nemli temel taglarindan birisi olan, ayn1 zamanda giizel
sanatin dallarindan biri olan edebiyat dil ile siki bir miinasebet i¢indedir. Toplumun duygu
ve diislincelerini giizel ve estetik yollarla ifade etmek yazili ve sozli fark etmeksizin
edebiyatin gorevidir. Kaplan, milletlerin edebiyatlarinin ig¢inde bulundugu tarih ve
cografyayla i¢ i¢e olduklarini belirtir. Her millet tarih ekseni i¢inde folklorunu, edebiyatini,

cografi sartlarini1 barindirir. Tiirk edebiyatinda da bu durum acgik¢a goriilmektedir.

Kaplan (2016)’1n belirttigi lizere edebiyatta tarihin i¢ine gomiilii bir vakiadir. En miicerret

edebiyatlar dahi i¢cinde bulunduklari tarihi sartlarla yakindan ilgilidirler. (s. 147).

Koklii bir gegmise sahip olan Tiirk medeniyeti giiniimiize kadar zengin bir s6zlii ve yazili

kaynaklarla beslenerek gelmistir. Edebiyati bir biitiin olarak goren, bunu da yeri geldikge
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tekrar tekrar soyleyen Kaplan, Tiirk milletinin birlik ve devamliligin1 saglayan sairlerinin,
fikir adamlarinin sadece edebiyat diinyasinda degil, milli kiiltiiriin bir parcas1 olarak ¢aglar

as1p bugiine kadar geldiklerini sdyle ifade eder:

Fuzuli, Baki, Nedim, Naili, Galip bugiin de bizimle konusmaktadir. Biz 6tekiler vasitasiyla degil iste
bunlarin musralari ile bizden 6nce, bizden baska, 6lmez, bizden bir varligin var oldugunu ve bunun
bundan sonra da var olacagini idrak ediyoruz. Iste bu varliga millet Tiirk milleti diyoruz. Bunlarda
otekiler gibi zamana karst gelmeselerdi millet ve birlik suurunu kazanamayacakti. Giinliik iglerin dar
stiresi i¢inde dmriimiizii tiikketerek siirtinecektik. (Tibet, 2018, s. 243)

Edebi iiriinlere malzeme olusturan kaynaklardan birisi de tabiattir. Insanoglu diinyaya
gozlerini agtiginda da disarida var olan1 gozlemlemeye ve anlamaya baslar. Cevremizde iyi
ya da kot herhangi bir seyin etkisinde kaldigimizda duygularimizi daha coskulu ifade
ederiz. Tabiat, insan1 ¢ogu zaman hayrete diisiiren giizellikler bazen de kétiiliiklerle
doludur. Kaplan, sanat ve tabiatin miinasebetini anlatirken tabiatin fizyolojik olaylara
maruz kaldigini ama sanatin boyle olmadigina dikkat ¢ceker. Ona gore, tabiat sanat eserine
gorkemiyle giizelligi ile ya da iirperticiligi ile konu olabilir. Bir ressam tabiat1 en giizel
sekilde tabloya dokebilir. Bir sair en derin kelimeler kullanarak tabiatin ihtigamini

anlatabilir. Fakat tabiat bunlarin higcbirini kendisi iistlenmez.

Tibet (2018)'in belirttigi ilizere, ‘“sanat ancak insanin tabiat1i irade ve zekasi ile
sekillendirmesi neticesinde viicut bulur. Tabiat ne heykel ne mimaridir. Sadece magara
yahut aginma neticesi garip sekiller viicuda getirilebilir, bilmeyerek ve istemeyerek...”

(s. 288).

Edebiyatin toplum ile iliskisini insan1 konu alan bir sanat olmasina baglayan Kaplan, bunu

sOyle ifade eder:

“Edebi eserleri izah i¢in sosyal sartlara bagvurmak, bugiin artik genellikle kabul olunmus
bir prensiptir. Bu usuliin aksini tatbik etmek, yani edebiyattan cemiyete de gitmek
mimkiindiir. Filhakika edebiyat cemiyetin aynasi ise, ona bakmak suretiyle bir toplumun

ne halde oldugu anlasilabilir.” (Kaplan, 1992, s. 56).

Kaplan “Rejim ve Sanat”, “Sanat ve Siyaset” yazilarinda tarih ve siyaset alaninda yazilmus,
rejime yoOnelik eserlerin okura estetik zevk vermedigini bu eserlerin c¢aglar Otesini
asamadiklarin1 sdyleyerek edebiyatin insanin duygu ve diisiincelerine giizellik ve estetik
bakimindan isledigini ifade eder. Kaplan giizel ve estetik olanin kalbi nazariyeti

etkiledigini su sekilde anlatir:

“Gazeteler, siyasi vesikalar, ¢ogu can sikici bir iislupla yazilms tarihler ve hatiralar devirler ile ¢ok
yakindan ilgilidir. Tarih¢iler ve sosyologlar gidalarini onlarin ¢opilinde ararlar. Fakat kim bunlara
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devirlerini dogru aksettirdikleri i¢in giizel diyebilir? Bugilin biitiin diinyada rejimleri ideolojileri
miidafaa eden tonlarca yazi yaziliyor. Onlardan yarina giizel diye saklanacak bir sey kalmayacak
ondan emin olabiliriz.” (Kaplan, 2016a, s. 174).
Kaplan siyasetin, toplumun, ideolojilerin edebi esere konu olabilecegini, fakat siyasi
alanda yazilmis eserler ile edebiyati konu alan siyasetin birbirinden farkli oldugunu Ziya

Gokalp ve Yahya Kemal'i kiyaslayarak su sozlerle elestirir:

Siyaset ve baska deyimiyle toplum sanat eserlerine girer. Fakat sanat¢inin mizaci ile degismis olarak
ideolojik bir {itopi haline gelir. Ziya Gokalp makalelerinde ilmi delillerle ortaya koydugu fikirlerini
siirlerinde masallastirir. Biiylik miitefekkirin kusuru onlar1 daha ¢cok masal halini koymayisidir. Siirin
icinde kuru ideoloji soguk bir tesir birakir. Masalin en giizelini onda degil Yahya Kemal’de buluruz.
(Kaplan, 20164, s. 178).

Edebiyatla dil iliskisine de deginen Kaplan, bu miinasebeti soyle ifade eder:

Edebiyat dile dayanir. Bir siirde, hikayede, romanda, tiyatroda bize heyecan veren o derin ve ulvi
hisler, kafamizin i¢inde bir diinya yaratan hayaller ve tasvirler, varliklarin1 ve tesirlerini kelimelere
bor¢ludur. Musikide ses, resimde boya, mimaride tas ne ise edebiyatta da kelime odur. (Kaplan,
2016b, s. 180).

Kaplan, konusma dili ve ilim diliyle de edebiyat1 karsilastirmis, edebiyatin estetik yoniinii

vurgulamaistir:

Giinliik konusmada dilin agik ve secik olmasi sarttir. Bu bakimdan giinliik dil edebiyatta oldugu gibi
tesbih, istiare ve mecaz nev’inden edebi sanatlar ihtiva etmekle beraber bunlar genellikle
basmakaliptir. {lim dilinde de her kelimenin belli bir manasi vardir. Giinliik dilde oldugu gibi ilim
dilinden de bir sanat gayesi giidiilmez. Sairler ise farkli bir sekilde kullanmakla dili durmadan
degistirirler ve zenginlestirirler. Bir sair kelimeleri bilinen manalarmin disinda kullanabilir. (Kaplan,
1987, s. 433).

Sonug olarak Kaplan, yazilarinda edebiyatin estetik ve giizel olani isledigini, ideolojilerle
dolu donuk bir iceriginin olmamasi1 gerektigini ifade eder. Sanat, giizeli yansitarak insan

ruhunda estetik bir haz birakinca amacina ulagsmis olur.

4.1.14. Mehmet Kaplan’in Yazilarinda Din ve Tasavvuf

4.1.14.1 Din

Din, dogaiistii giiclere, cesitli kutsal wvarliklara, Tanriya inanmayir ve tapinmayi

sistemlestiren toplumsal bir kurumdur. (TDK 1, 1988, s. 378).

Insanlar inanglar1 dogrultusunda duygu ve diisiince diinyalarmin temellerini olustururlar.
Din, inanglar1 kendi emir ve yasaklari dogrultusunda sekillendirir. insanlarm birlik ve

beraberlik icinde sorunsuz bir sekilde yasamalari, dogruluk ve iyilikle toplumu temsil
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etmeleri dinin istedigi onemli kurallardandir. Kaplan, din hakkinda sahsi olarak

hissettiklerini 6zelestiri yaparak belirtir:

“Eger i¢imde Tanri’ya giden bir yol bulabilseydim, mistik olurdum. Diinya ve kendim
bazen ¢ok garibime gitmekle beraber, onun manasini derinlestiremiyorum.” (Kaplan, 1992,

s. 235).
Kaplan’in din hakkindaki genel goriisleri ise sOyledir:

“Din insandaki sonsuzluk istiyakinin bir ifadesidir. Bazi insanlar, dine karsi imanlarini

kaybetseler bile, onu doguran sonsuzluk arzusunu yok edemezler.” (Kaplan, 2009, s. 142).

“Dinler hakkinda hiikiim verirken, ekseriya onlarin dig goriiniislerine, sekil ve
merasimlerine bakar, asil gayelerini unuturuz. Dinlerin asil gayeleri hem hayat hem de
ebedi hayat degil midir? Onlar ancak ebedi hayat ile korkun¢ 6liimii yenerler.” (Kaplan,

1982, s. 164).

“Insanlik ¢aglar boyunca goriilen alemin otesinde goriilmeyen bir Alemin varligma
inanmis, onunla tiirlii miinasebetler kurmaya calismistir. Dinler, bu inan¢ ve 6zlemin

sistematik hale gelmis sekilleridir.” (Kaplan, 1990, s. 32).

Insan ve Allah arasindaki bagi da dile getiren Kaplan’in, bu yiice kuvvete olan bakist

sudur:

Kendini daima noksan, eksik, kiiclik veya yarim hisseden insan, kendini tanimlayacak, saadete
kavusturacak biiytik, ebedi, giizel bir varliga kars1 derin bir 6zlem duyar. Dinlere gére bu 6zlenen
varlik Tanr1’dir. Insanoglu yalmz ona kavusunca biitiinliige kavusur ve sonu gelmez mutluluga ulasir.
(Kaplan, 1978, s. 19).

Dini kesfetmenin yollar1 hakkinda diisiinen Kaplan, din kitaplarimin bu konuda yol

gosterici oldugunu belirtir:

“Allah’1n varligini ispat etmek, saglam bir fikir gibi goriiniirse de bu, din kitaplarini ve bu
kitaplardan dogan zengin tarihi gelenek ve kiiltiirti inkar etmek demektir. Gergek budur ki,
insanlar Allah’1 ve kdinati kitaplar sayesinde gérmiis ve bulmuslardir.” (Kaplan, 1985, s.

172).

Kaplan, Allah’1 kesfetme arzusunun ilk c¢aglardan bu yana var oldugunu sdyleyerek

glinliniiz insaniyla su sekilde kiyaslar:

Insanlarin gergek varligi hissedemeyisleri, siiphesiz, iglerinde bu ilahi 15131 sondiirmelerinden ileri
gelir. Eski caglarda dinler, insanligi bu duygu ile besliyorlardi. Karanlik gecede Karatas iistlinde
yiiriiyen zavalli kara karincay1 géren Tanri, her yerde hazir ve nazirdi. insanlar her an onunla beraber
idiler. En giizel tapinaklar onun lLitfettigi ulviyet duygusu ile insa olunmus, en giizel siirler onun
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sevgisi ile sOylenmisti. En asil kalpler, onun hasretiyle ‘bir buhurdan gibi her yerde’ tiitiiyorlardi.
Fakat zamanla dinler asil kaynakla alakalarin1 keserek vecdlerini, nasil sadece bos sekil, merasim ve
kuru akideler haline geldilerse, insanlik da bu ulviyet duygusunu kaybetti. Bu yilizden kainati, hayati
ve kendisini alelade bir madde y1gin1 olarak gérmeye basladi. (Kaplan, 1978, s. 144-145).

Kaplan, dini basit inanglar ve ibadetler mecmuasi olarak tarif etmis ama bu inanglarin

toplum hayatinda gergeklesmesinin bin bir sekli oldugunu soyle ifade etmistir:

Allah'in emirlerinin dil ile ifade edilmis olmasi Arapca ’da dil ile ilgili bir¢ok kiiltiir faaliyeti ve
unsurunun dogmasina sebep olmustur. Kur'an peygamber zamanindan itibaren ezberlenmis ve onun
dogru ve giizel olarak okunmasi deger verilen bir is sayilmistir. Islam toplumunda Kur'an' biitiin
olarak dogru ve giizel okuyanlara kars1 daima saygi gosterilmistir. Hafizlik gibi hattatlik da asirlar
boyunca devam eden islenen giizel ve miikemmel hale getirilen birer kiiltiir faaliyeti olmustur. Arap
harfleri birakildiktan sonra Tiirkiye'de hat sanatinin yok olusu din ile kiiltiir arasindaki miinasebeti
gosteren bir ornektir. (Kaplan, 2016b, s. 17).

Kaplan’in ele aldig1 hususlardan birisi de Tiirklerin Islamiyet ile olan baglaridir. Bunu
Islamiyet’ten dnce ve sonra olarak degerlendiren Kaplan, Islamiyet’in Tiirklere etkilerini

sOyle dile getirir:

“Tiirkler Islamiyet’ten 6nce, umumiyetle birbirlerine diisman kiiciik topluluklar halinde
yastyorlardi. Islamiyet’i kabul ettikten sonra birleserek biiyiik devletler kurdular. islam
felsefesinin temelinde olan vahdet fikri onlar1 ve baska kavimleri ayni bayrak altinda

topladi.” (Kaplan, 1978, s. 88).

Islamiyet’ten 6nceki Tiirk, maddi mekanda genisledigi halde, Islamiyet’ten sonra, hem maddi hem de
manevi sahada hudutsuzluga dogru gitmistir. Yunus Emre, kdinat1 fethetmek ve onun iistiine ¢ikmak
isteyen bir akincidir. Tiirklerin Islamiyet’i benimsemeleri belki de ruhlarinin 6niine, maddi alemden

daha genis, sonsuz bir ufuk agmis olmasindan dolayidir. (Kaplan, 2009, s. 221).

Islamiyet’i kendi ruh ve karakterlerine ¢ok uygun bulan Tiirkler onu benimsedikten sonra Araplardan
ve Farslardan daha miikemmel bir sekilde hayata uygulamislar ve asirlar boyunca onu canli
tutmuslardir. Bunda Tiirklerin Islamiyet’i kendi hayat felsefelerine gore ele alislarinin  ve
uygulayislariin biiytik rolii vardir. (Kaplan, 1997, s. 64).

Pozitif bir Tiirk milliyetgisi olan Kaplan Tiirkliigiin  Islamiyet'ten  ayr
diisiinlilmemesini, ilim ve fende bati ile miinasebetin korunmasi gerektigini soyler. Ancak

tarih ve kiiltiir ile Asya ve Islam alemine bagli kalmas: gerektigini hatirlatir:

Beynelmilel planda Tiirkiye elbette demokratik nizamini ilim ve teknigini benimsedigi Bat1 alemi ile
miinasebet ve dostlugunu devam ettirecektir. Tiirkiye'nin batidan aldig1 ve kendine mal ettigi iki
prensipten; demokrasiyle ilim ve teknikten vazgegmesine ihtimal yoktur. Bu iki prensip Tiirkiye'yi
diriltmistir. Fakat Tiirkiye tarih, din ve kiiltiirii ile Asya ve Islam alemine baghdir. (Kaplan, 2016b, s.
79).

Mehmet Kaplan, “Madde ve Iman”, “Cami”, “Cemaat Ruhu”, “Din ve Medeniyet”, “Din
ve [lim”, Din ve Ahlak”, “Hendese ve Iman”, “Alisiimis Yazilarinin Disinda”, “Din
Karsisinda Bati ve Biz”, “Yeni Bir Islamiyet Anlayisi” adli yazilarinda dini bireysel,

tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal en 6nemli degerlerden biri olarak goériir. Onun din anlayist
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Mehmet Akif'in faal din anlayisi ile ortiisiir. Dinin aktif bir deger oldugunu su climlelerle

anlatir;

Islamiyet ahiret kadar diinyaya, iman kadar akla, ibadet kadar yardim ve dayanismaya yer veren
dengeli bir din oldugu halde zamanla bu denge bozulmus ve islamiyet adeta diinyay1, akli, dayanisma
ve yardim duygusunu inkar eden veya bunlara 6nem vermeyen bir din haline gelmistir. (Kaplan,
2016c, s. 205).

Bir toplumda dini inaniglarin benimsenmesinde dinin buyurdugu emirler kadar toplumdaki
ileri gelen velilerin, dervislerin, din adamlarinin da etkileri vardir. Kaplan, Tiirk milletinin
bugiinkii derin ahlak ve din duygusunun temelinde Anadolu’daki dervislerin, velilerin,
biiyiik din adamlarinin rollerinin oldugunu diisiinlir. Anadolu’nun fikir diinyas1 Kaplan’a
gore sadece maddi kaynaklara dayanan, maddeyi benimsemeyen Marksizm’den farklidir.
O Hegel’in de savundugu gibi maddi unsurlari i¢inde manevi unsurlarin da varligint su

sozlerle savunur:

Siz zanneder misiniz ki son asirlarin biitiin tarihlerine ragmen hala bozulmayan Anadolu'nun
peygamberlere yakisan ahlaki himmet edilmeden viicut bulmus hudayinabit bir mahsuliidiir? Ben
bunun asla tabii olarak kendiliginden var olabilecegine inanmiyorum. Bugiin dahi ender olmayan
miimessillerin de hayrani oldugumuz bu derin ahlak asirlarca bu milletin ruhunu yoguran velilerin,
dervislerin, erenlerin eseridir. (Kaplan, 2016a, s. 61).

Islamiyet, son ilahi din olarak Allah'n emir ve yasaklarinin emredildigi hak dindir. Islam
oncesi Samanizm, Budizm gibi inanglarin var oldugunu sdyleyen Kaplan, Samanizm ve
Budizm’deki gibi mutlulugu yokluk ve fakirlikte arayip inzivaya c¢ekilmenin dogru
olmadigim belirtir. Kaplan’a gére Islam elbette yok yere savasmayr emretmez. Hak
yolunda savasmayi, iyiligi, dogrulugu, baris1 emreder. Tiirklerin Islamiyet’i
benimsemesinden sonra Islam dini daha da kuvvetlenmis ve yayilmaya baslamistir. Tiirkler
fethettikleri yerleri hosgorii ile  yiiceltmislerdir. Camiler, medreseler, tekkeler
kurmuglardir. Kaplan’in elestirdigi nokta halkin batil inanglarinin yiiksek olmasidir.
Gergek dinle tanigmamasidir. Gergek dine ulasan halk ilme, akla, teknige ulasacak ve
ilerleyecektir. Bunun yolun da dini dogru sekilde Ogrenip tasdik etmek ile oldugunu

vurgular:

Eger biz halki yiiceltmenin yolunu bilseydik isi dini inkar ile degil dini tasdik ile baglardik. Ciinkii
halk heniiz batil itikat seviyesindedir. Ger¢ek dini bilmez halki ger¢ek din seviyesini ulastirdiktan
sonra oradan felsefeye oradan ilme oradan teknige dogru gidebilirdi. Beseriyet tarihi bu yolu takip
etmistir. Her cemiyet her insan bu biiyiik merhaleleri kat etmek suretiyle en ileri seviyeye yiikselir.
(Kaplan, 2016a, s. 107).

Baska bir yazisinda dini insanlik kiiltliriiniin temelinde goren Kaplan, kiiltiir ve
medeniyetlerin dinlerden dogdugu goriislinii savunur. Dinin yikilmasiyla birlikte akli

temele dayanan manevi yonleri eksik olan yeni ideolojilerin ortaya ¢iktigini ifade eder:
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“Dini inang¢larin ve miiesseselerin yikildigi tlkelerde onlarin yerini birer din miiessesesi
haline gelen ideolojiler almistir. Dinler gibi ¢agdas ideolojilerin de dualari, ilahileri,
efsaneleri, mabetleri, heykelleri, resimleri vardir. Fakat akli temele dayanan ideolojilerde

dinlerdeki derinlik, giizellik ve derin manalar yoktur.” (Kaplan, 2016b, s. 113).

Kaplan “Nesillerin Ruhu” yazisinda cumhuriyetin ilk yillarinda yetismis olan neslin i¢inde
bulunan sartlar da goz Oniine alinirsa aydinlarda dini alanda bir bosluk hissi oldugunu
soyler. Laikligin siyasi ¢evrelerde slogan haline gelmesi dini duygular zayiflatmistir. Bu
yillarda hem bir Aydin nesil yetismis hem de Komiinizm ve Marksizm’e yonelen dinsiz bir

geng nesil yetismistir. Kaplan bu konuyu su ciimlelerle elestirir:

Bugiinkii Tiirkiye'de dikkati ¢eken miihim bir hadise de din okullarindan bir dindar genglik
ziimresinin yetismemis olmasidir. Atatiirk ve Inonii devirlerinin yanhs anlasilan laiklik telakkisi Cahit
Sitki ve Orhan Veli'nin eserlerin de goriildiigii iizere bir bosluk hissi dogurmustur. Onlar
icglidiilerinden baska bir deger tanimiyorlardi. Orhan Veli'nin

“Diiglinme

Arzu et sade

Bak bocekler de dyle yapiyor”

musralari bu neslin hayat karsisinda aldigi tavri ¢ok giizel ifade eder. (Kaplan, 2016a, s. 27).

4.1.14.2. Tasavvuf

Dagimik olmayan zihinle Allah’1 zikretmek, sema ile vecde gelmek, siinnete uygun bir
sekilde amel etmek, maddi seylerden ilgiyi keserek Allah ile beraber olmaktir. Vakitleri
muhafaza etmektir. Hakk’in seni sende 6ldiirmesi, kendisi ile diriltmesidir. (Kara, 2013, s.

27).

Tasavvufun temelinde sevgi vardir. Bu sevgi insanlart birlik beraberlik i¢inde tutar ve
goniillere ilham olur. Kaplan, énemli mutasavviflardan olan Mevlana ve Yunus’tan
bahsederken insanlik sevgisinin 6n planda oldugunu dile getirir. Ona goére bugilinkii diinya
Kapitalizmin etkisindedir. Bugiiniin insan1 her seye madde goziiyle baktig1 icin sevgi ve
ask merhalesinden uzak bir ruha sahiptir. Ona gére maneviyat¢a yoksullagmis bir toplumu

hicbir ideoloji kurtaramaz. Bunu Yunus'tan bir beyitle sdyle 6rnekler:
“Batmig diinya malina, bakmaz 6liim haline
Ermis Karun malina, zehi is diigvarligr” (Kaplan, 2016a, s. 217).

Islam'in temelinde sevgi ve ask dairesinin oldugunu sdyleyen Kaplan, Mevlana ve Yunus

Emre'yi insanlig1 bir araya toplayan sevgi ve askin sembolii olarak goriir. Ciinkii Kaplan
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onceki yazilarinda da bahsettigi gibi Mevlana'y1, Yunus'u sadece Tiirk toplumunun deger
verdigi biiylik alimler olarak degil diinyanin da taniyip sevdigi mutasavviflar oldugunu
diisiiniir. Islam felsefesinde goriinenin ardindaki gériinmeyen yiice kuvvet insana varligin,
ne oldugunu diisiinmesine imkan verir. Boylelikle insanoglu i¢ aleminde gozlemlerde

bulunacak, manevi duygularini yiikseltecektir. Kaplan Mevlana bahsinde sunlar1 soyler:

Mevlana agk ve nese sairidir. O siirleri ile insanlar1 giinliik hayatin hodk&dmca endiselerden kurtararak
ebedi sevince ulastirmak istiyor. Bu bakimdan o Islamiyet’te yine islam dininin ruhuna uygun olarak
biiyiik bir inkilap yapmustir. Islam dinini sevgi ve nese dini haline getirmistir. O insanlara 6liimii bile
giizel gosteriyor. Ciinkii 6liim diye bir sey yoktur. Hayat varolugsun yalniz bir seklinden ibarettir.
Diinyadayken diinyanin 6tesini géremiyoruz. Zannediyoruz ki var olan sadece goriinenden ibarettir.
Duygularimiz bizi aldatiyor. Halbuki i¢imizde nasil maddeyi asan bir ruh varsa, bu goériinen alemin
dtesinde goriinmeyen bir alem var. Insan bakislarim hep disa cevirdigi i¢in dis maddeyi gériiyor.
Halbuki kendi i¢ine donse orada maddi olmayan acayip bir alem gorecek. (Kaplan, 2016a, s. 208).

Sonug olarak Kaplan, Islam dininin yiizyillardan beri Tiirkler sayesinde farkli cografyalara
yayildigini, dinin temelinde bir seye kort koriine baglanmak degil dogrulart iyiligi Allah’in
emir ve yasaklarinin oldugunu belirtir, sevgi ve ask merkezli tasavvuf felsefesini
yorumlarken en ¢ok Mevlana ve Yunus Emre’den bahseder. Ona gore bu mutasavviflar
sadece Tiirk diinyasinda degil, diinyada da sevilerek varligi bilinen degerlerdir. Bu
degerlerin ¢ok sevilip diinya ¢apinda taninmasinda sadece din etkili olmamistir. Bunun

temeli insanlik sevgisi, hiimanizm, insana verilen deger ve varolus felsefesidir.

4.1.15. Mehmet Kaplan’in Yazilarinda Ahlak

Ahlak, bir toplum iginde kisilerin benimsedikleri, uymak zorunda bulunduklar1 davranis

bi¢imi ve kurallardir. (TDK 1, 1988, s. 30).

Gafarov (2012)’un ahlak tanimi ise, “digiiniip tasinmaya gerek kalmadan fiil ve

davraniglarin kolaylikla sadir olmasini saglayan melekelerdir.” (s. 443).

Ahlaki degerler belirli bir grupta, belirli bir zamanda gegerli olan; bu grubu olusturan
kisilerin iligkilerini, eylemlerini belirleyen yazili olmayan degisken normlar sistemidir.

Kiiltiirel normlar ya da toplum i¢indeki farkli gruplarin normlar1 gibi. (Kale, 2012, s. 315)

Ahlak toplumun birlik ve beraberligini, diizenini koruyan toplumdaki bireyleri manevi
anlamda ylicelten bir olgudur. Ahlaki kurallar her toplumda ve her ¢agda degisiklik
gosterir. Insanoglu bu kurallari yasalarla degil, kendi deneyimleri ile yasayip gorerek
ogrenir. Ahlaki agidan geri olan bir birey ve toplum manevi degerlerini yitirir ve

parcalanmaya, baska milletlerin etkisi altinda kalmaya mahkim olur. Mehmet Kaplan,
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edebiyatla i¢ ice olan bir bilim insani olarak edebiyatin ahlaki yonii ve terbiyesi lizerinde
durmustur. Kaplan sanat ve ahlakin biitiin ¢aglarda i¢ ice oldugunu vurgular. Edebiyat ve

ahlaki birbirinden farkli olarak gdrenleri soyle elestirir:

Ara sira sanat ile ahlakin birbirinden ayri hatta birbirine karsit oldugunu ileri siiren yazarlar ortaya
¢ikar. Bu Parnaslardan kalma basmakalip ve gergege hicbir zaman uymayan bir iddiadir. Sanat
tarihine ve biiyiik eserlere bakilinca bunun tam tersi goriiliir. Sanat ne zaman ahlaktan ayrilabilmistir?
Din ve sanatin sarmas dolas oldugu ilk ve orta ¢aglarda m1 medeniyet degismesi ile bas gdsteren yeni
telakki orf ve adetlerin biitiin sanatlara tesir eyledigi Ronesans’ta ve modern ¢aglarda mi? Ahlak
insanoglunun hayatinin en 6nemli bir olay1 olmak dolayisiyla baslica konusu insan olan sanattan hi¢
ayrilmamis ve ayrilmaz da. Bu ahlaki insandan ayirmak gibi bir sey olurdu. Ahlak ile sanat sadece
birka¢ adamin kalem miinakasasinda zorlanarak birbirinden ayrilmaya calisilmis yahut birbirine karsit
gosterilmigtir. (Tibet, 2018, s. 345).

Kaplan, bu yazisinin devaminda dinin sanat yoniinii konusurken ahlak boyutunu da ele

almistir:

Dinlerin sanat tarafi sadece mitolojileri degildir. Dinler biitiin biinyeleri ile bir sanat diinyasina
biirtinmiislerdir. Her din mimaride, resimde, musikide, raksta, tiyatroda, edebiyatta bol bol bundan
faydalanmistir. Dinden sanatlara ait olan seyleri cikariniz geriye kupkuru insanlara higbir tesiri
olmayan soyut ahlak diisturlarindan baska bir sey kalmaz. (Tibet, 2018, s. 347).

Kaplan’a gore insani ilgilendiren, etkileyen duygu ve diisiinceler sekilsizdir. Edebiyatin
gorevi insani etkileyen bu sekilsizlikleri sekillendirmek hos gdstermektir. Bu baglamda
ahlaki da ayn1 géren Kaplan sanatin muhtevasi ile degil sekli ile ahlaki bir rolii oldugunu

su sozlerle ifade eder.

“Sanat1 daima sekilli ve sekil verici olarak ele almak lazimdir. Estetik bakimdan oldugu
kadar ahlak bakimindan da... Ciinkii seklin disinda sanat ve ahlak yoktur.” (Tibet, 2018, s.
350).

Ahlak yazili kurallari, yaptirnmlar1 olmayan bir degerdir. insanlar toplumda yasadiklari
deneyimleri sonucunda 6grendiklerini kurallastirarak ahlaki sisteme dahil olurlar. Ahlaki
degerleri yiiksek olan insanlar, belli terbiyelerden gegerler. Kaplan, Sanat Vasitasiyla
Terbiye yazisinda insanlar koétiiliikten alikoyan derin terbiyelerin giizel sanatlarda mevcut
oldugunu soyler. Ahlak ile dini farkli bir boyutta degerlendirir. Hi¢ dindar olmayan bir
insanin yalan sdylemeyerek, insanlara iyilik ederek, hosgoriilii olarak dindar bir insandan
daha {istlin oldugunu; bazi dindar insanlarin da dini istismar ederek her tiirlii kotiliigi

sectiklerini vurgular:

Ahlakin kokleri duygulardir. Birkag kere sdyledigimiz gibi insanlar kotiiliige sevk eden amiller uzvi
ve ruhidir. Tyi, kuvvetli ve derin bir duygu terbiyesi insanlar1 ahlakli kilabilir. Giizel sanatlar duygular1
terbiye eden en iyi vasitalardandir. Su halde giizel sanatlar vasitasiyla yiiksek, temiz, kuvvetli
duygular yaratabilirler. Giizel bir musiki parca insanin biitiin ruh hislerini yikar. Biitlin sanat eserleri
ile duygular incelmis insanlarin ahlaksiz olmalari hemen hemen imkansizdir. Modern diinyadaki

77



insanlar1 metafizik buhranlara diisiirmeyecek, ahlakli kilacak bir vasita varsa o da giizel sanatlardir.
(Tibet, 2018, s. 355).

Kaplan, edebiyat terbiyesinin insanin duygu ve diisiincelerine ¢esitli yonlerden etki ettigini

“Edebiyat ve Terbiye” adl1 yazisinda belirtir:

Terbiye bakimindan edebiyatin degeri insana ¢ok c¢esitli duyma, diisiinme ve hareket etme Srnekleri
vermesidir. Bir insan ancak boyle bir genis manzara icinde kendisine en uygun olan yolu secme
hiirriyetini kazanir. Tek bir romani okumak bile bize insanlarin karakter yapisini i¢ctimai durum, duygu
ve diisiince bakimindan ne kadar farkli olduklarini gostermeye yeter. lyi bir romanda herkes kendi
sahsiyetine gore hareket eder. Bunda herkesin alacagi bir ders vardir. (Kaplan, 2016a, s. 160).

Goriildugi tizere Mehmet Kaplan, yazilarinda ahlakin, sanat ve edebiyat boyutunu ele
almigtir. Din ve ahlaki birbirinden farkli degerlendiren Kaplan ahlakin dinden etkilendigini
fakat her dindarin da ahlakli olmayacagimi belirtir. Edebiyat terbiyesi ve ahlak, Kaplan’a

gore insanlara hos gelen ve estetik olan her seyi igerir.

4.1.16. Mehmet Kaplan'in Yazilarinda ilim

[lim, insana bilmedigini dgreten, farkli diisiince ufuklarina gotiiren genis bir yelpazedir.
[lim sahibi insanlar var olus sebeplerini, diinyay1, kainatta bulunan seyleri bilingli bir
sekilde sorgular ve hayatlarina bu yonde deger katmaya calisirlar. Kaplan, ilmi, Tiirk
milliyetciligi iizerinden Ornekler vererek ifade etmeye ¢alisir. Ona gore Tiirk milleti
ilimden ayn1 diisiiniilemez. Ilmin 15131nda ilerlemis bir milletin, karsilastig1 sorunlar1 akil

siizgecinden ge¢irdigini vurgulamaktadir:

Miiphem ve bulanik fikirler gézlerimizi kor ediyor, neyin tizerinde kavga ettigimizi bile segemiyoruz.
Milli varligi, biiylik unsurlar ile miispet bir vakia gibi kabul edenler diisiincelerini onlara gore
ayarlamali, bizi kurtaracak hakikati onun iizerinden ¢ikarmaya caligmalidirlar. Milliyetcilik bir
heyecan mevzuu olmaktan ¢ikarak bir miispet ilim haline gelmelidir. Sahte ideolojilere ancak bu
suretle galebe calabiliriz. (Kaplan, 2016a, s. 67).

[lmi ve teknik y&nden gelismis iilkeler varliklarini, hicbir iilkenin boyundurugu altma
girmeden korurlar. Milliyetgiligi sadece ideolojide degil bilim ve fende de gostermek milli
varligimizi daha da gii¢lendirecektir. Kaplan, batinin yagam tarzina korii koriine bagliligi,
taklit¢iligi bircok yazisinda elestirmistir. O, Tiirk milleti olarak yapmamiz gerekenin Batiy1
ilim ve teknik yonden 6rnek almamiz fakat bunu yaparken de kendi kiiltiiriimiizden asla

vazgecmememiz oldugunu soyler:

flim ve teknik milletlerarasidir, ama onlar1 kullanarak iilkenin yer alt1 ve yer {istii zenginliklerini, bu
servet hazinelerini meydana ¢ikarmak milli bir gérevdir. Sanayilesen Tiirkiye’nin ekonomik refahi
biiyilik dlgiide Tiirkiye tabiatini islemek, degerlendirmek daglarda, ovalarda, ormanlarda, denizlerde
yatan servet kaynaklarini kullanilir hale getirmekle saglanacaktir. (Kerman & Celik, 2013).
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“Ilim ve Siyaset” baslikl1 yazisinda Kaplan, siyaset ve ilmi karsilastirir. Siyasetin toplumu
idare etmek icin 1yi ya da kotii gerekli oldugunu sdyleyen Kaplan, ilmi siyasetten sunu

yoniiyle farkli goriir:

“Ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir.” diyor Yunus. ilim deyince kimsenin aklina cinayet veya
hile gelmez. ilim, kahramanlik fikrini de hatirlatmaz. {lim siyasetten tamamu ile ayr1 bir faaliyettir.
Onu daima 1518a, aydinliga, giinese benzetirler. {lim, tahrip edici silahlar1 da hazirlamakla beraber
onlarm su veya bu maksatla kullanilmasini emredenler, politikacilar veya askerlerdir. icat ettigi
seylerin koétiiye kullanilmasindan sorumlu olan, ilim adami degildir. Kaldi ki Yunus'un sdyledigi gibi
‘ilim ilim bilmektir’ ve diinyada en mithim varlik insan olduguna gore insani bilmektir. (Kaplan,
2016c¢, s. 65-66).

Kaplan bu yazinin devaminda ilim ve siyasetin farkliligin1 sanat iizerinden 6rnek vererek

aciklar. Diinyaca bilinen sahsiyetleri de 6rnek vererek sunlari sdyler:

Heykellere bakarak, siyaset adamu ile ilim adaminm tavrini tayin etmek miimkiindiir. Higbir
heykeltiras bilim adamini at sirtinda, tiniformali, bir eli kilicinin kabzasinda olarak tasvir etmemistir.
Bu gerci bir kumandan heykelidir ama siyaset adamlar1 umumiyetle savase1 tipler oldugu icin, ¢oklari
bu tasviri yadirgamazlar. Sokrates, Descartes veya Einstein'in adeta viicutlar1 yokmus gibi sadece
kafalari tasvir edilir. (Kaplan, 2016c, s. 66).

Egitim kurumlar1 okullar, tiniversiteler ilim irfan yuvalaridir. Yetigsen geng nesillerin dogru
bilgiye ulasmalarinda, iyi bir egitim almalarinda 6grencinin i¢ motivasyonunun yiiksek

olmas1 kadar bu motivasyonu tesvik edecek vasifli 6gretmenlere de ihtiyag vardir.

Kaplan, bu konuda 6gretmenlerin sorumluluklarint en iyi sekilde yerine getirmeleri

gerektigini ve lilke olarak eksikliklerimize elestiride bulunur:

ilim ve teknik okullarda 6grenilir. Okullar... iste Tiirkiye'nin iizerine titreyecegi en mithim miiessese.
Iyi kumandan da, iyi alim ve teknisyen de, iyi vatandas da okullarda yetisir. Ve maalesef, bugiin
Tiirkiye'de maarif sistemi, ilkokullardan {iniversitelere kadar bozuktur. Bu bozuklugunun sebebi de iyi
yetigtirilmis, hayatindan memnun yeter derecede Ogretmenin mevcut olmayisidir. Cemiyette
ogretmenlere gereken deger verilmiyor. Halbuki ¢ocuklar: onlar yetistirirler. Bize gore Tiirkiye'de ele
almmast gereken en mithim mesele 6gretmen meselesidir. Cocuklarin akibeti ile yakindan ilgilenen
anne ve babalar bu mesele lizerinde durmali ve siyasileri uyarmalidirlar. (Kaplan, 2016c, s. 44-45).

“Robotlar Siiriisii’adl1 yazisinda da Kaplan, egitim 6gretimden bahseder. Tiirk egitim
sistemindeki aksakliklar1 dile getirir. O, iyl yoneticilerinin yetistirilmesi gerektigini
diistintir. Clinkii insan tabiat olarak robottan farklidir. Bilgiyi almak yeterli, degildir 6nemli
olan islemek ve igsellestirmektir. Aksi takdirde radyo ve televizyonlara 6gretim dgrenciye
bilgi yiikleyen fakat 6zel yetenekleri yok sayan, duygu ve diisiincelere yer vermeyen
robotlar haline getirecektir. Glinlimiizde genglerin teknolojiyi sadece sanal medya olarak
kullanip, hazir kalip yanlis bilgilere ulagsmalar1 da bunun bir 6rnegidir. Kaplan, robotik bir

egitim sistemine karst oldugunu elestirir:

Kitap, mektup, radyo ve televizyon araciligiyla da insanlar arasinda bilgiler aktarilabilir fakat hicbir
vasita Ofretmen veya Ogretim {iyesinin yerini tutamaz. Ogretimde gaye Tanri’nin yegine olarak
yarattig1 her ferdin kabiliyetlerini gelistirerek yaratici sahsiyetler haline getirmektir. Mektup radyo ve
televizyonda Ogretim, karsisindaki Ogrencinin 6zel yeteneklerini hesaba katmadan bir bilgi
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muhtevasint mekanik olarak aktarir. Bdyle bir sistemde o6grencinin kafasi, i¢i hazir bilgilerle
doldurulacak bir kutudur. Bu kutular birbirine esit olarak farz edilmis ve hepsine aym bilgi
muhtevasinin konulmasi diisiiniilmiistiir. (Kaplan, 2016c, s. 47).

“Diistinen Genglik” yazisinda Kaplan, ilim ve teknikte ileri gitmek i¢in ¢ok ¢alismanin
gerektigini, bos hayallere kapilmadan ilmin 15181nda gelismemiz gerektigine dikkat ceker.

Yine, Ziya Gokalp’i 6rnek gostererek sunlari dile getirir:

“Diinyanin bugiinkii durumunda Tiirkiye'nin giiriiltii koparan, tembel, so6zde ihtilalci ve
devrimci yiginlara degil, diisiinen, arayan, kendisini ilim, teknik ve sanata adamis genglere
ihtiyac1 vardir. Ziya Gokalp dogru yolu gostermistir. Onu anlayabilseydik g¢oktan ileri
giderdik.” (Kaplan, 2016c¢, s. 134).

Kaplan, ayn1 zamanda giliniimiizdeki ilim sahibi alimlerin bunca varlig1 yaratan hakkinda

yeteri kadar diisiinmediklerini de elestirir:

“Bugiiniin alimleri de esyanin vasiflarini ¢ok iyi biliyorlar fakat hayat, kdinat ve insan1 var
eden esas varlig1 tanimiyorlar, hatta onun iizerinde diisiinmiiyorlar bile. Hayat ve kdinatin

derin manasi onlari ilgilendirmiyor.” (Kaplan, 1992, s. 108).

Goriildugii gibi Mehmet Kaplan, ilim ve teknigin Tiirk milleti i¢in aydinlik bir yol
oldugunu yazilarinda pek c¢ok kez dile getirmistir Kaplan, gen¢ nesillerin vasith
ogretmenler sayesinde ilme olan baglhiliginin artacagini, diisiinen, arastiran, bilgiyi isleyen
kabiliyetli nesillerin yetismelerini, vasifli 6gretmenlere ve sistemli bir e8itim anlayisina

bagli oldugunu, ilim ve fennin bu yolla ilerleyecegini vurgular.

4.1.17. Egitime Bakis1

Egitimin amaci sosyal hayata adapte olabilmek adina insanlart yonlendirmektir. Bu
degerlendirme diinlin degerlerini kaybetmeden insanlar1 bugiline ve yarina hazirlamaktir.
Kuram, arastirma ve teori bir egitim sisteminde iliski icinde olmasi1 gereken unsurlardir. Bu
yoniiyle bakildiginda bir birey egitime teoriler iireterek yani kuramci kimligiyle,
arastirmact kimligiyle ve uygulayic1 (6greticilik) boyutunda hizmet edebilir. (Kavcar,

1999, s. 1).

Egitim, sadece okullarda degil hayat boyu devam eden bir siirectir. Bireyin aldigi egitim

sadece ailede degil sosyal hayatta da devam ettigi i¢in hayatin her alaninda karsimiza
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cikabilecek, bireyi iyi anlamda gelistirecek bir degisimdir. Edebiyat bir sanat dali olmakla
beraber kaynaklar1 ve kiiltiir boyutuyla egitim ile i¢ i¢e olan bir alandir. Edebiyatin i¢inde
insan1 etkileyen duygular ve diislinceler giizel ifadelerle insan merkezinde islenmeye
calisilir. Egitim de bireyin siirekli 1yl yonde degismesi ve gelismesi oldugu ig¢in iki
alaninda ortak yonleri vardir. Edebiyat kaynaklarinin egitici yoniinii de ele alan Kaplan,
edebiyat1 sadece sanat dali olarak degil, egitimin de bir parcasi oldugunu savunur. Edebiyat
tarith kitab1 gibi gergeklerin nesnel sekilde anlatildigi bir ders olarak ele alinirsa giizel ve

estetik olan arka planda kalir diyen Kaplan, bu goriislerini sdyle ifade eder:

Mektep kitaplarinda gocuklar ve genglerin iizerinde kuvvetli bir tesir yaratacak pek az parga vardir.
Bunlar umumiyetle iyi se¢ilmemistir. Metin secilirken estetik kiymetten ziyade asirlar ve sahsiyetler
nazari itibaren almiyor. Gaye edebi zevk ve duygu terbiyesi degil, tarihi bilgi vermektir.Tarihi bilgi
esas aldik mi, bir giizel sanat olan edebiyati birakiyor edebiyat dis1 bir prensibe baglanmis oluyoruz.
Hangi asirda, hangi sahislar yetistigini ve bunlarin hangi eserleri yazdigini bilmek suretiyle bir talebe
simif gecebilir ama kitap okuma zevkini ve duygu terbiyesini almis olur mu? Hi¢ zannetmiyorum.
(Kaplan, 20164, s. 162).

4.1.17.1. Edebiyat Egitimi

Kaplan, “Oguz Kagan Destan1” adli kilavuz kitabinin 6n séziinde liselerde edebiyat

derslerinin yalniz metin tahlili yapilarak ytizeysel bir sekilde 6gretilmesini elestirir:

Uzun yillardan beri liselerde edebiyat dersleri Metin Tahlili Metoduna dayanmakla beraber,
Tiirkiye’de edebl metinleri ilmi sekilde tahlil eden pek az yazi nesredilmistir. Lise kitaplarinda yapilan
sey, gelisi-giizel secilen bir parca ile o parca ile ilgili, yine gelisi-giizel sorulardan ibarettir. Degil
Ogrencilerin, liniversite veya dgretmen okullarinda Metin Tahlili Dersi gérmemis olan 6gretmenlerin
dahi bu metinleri derin bir sekilde tahlil etmelerine ve o sorulara dogru cevap vermelerine imkéan
yoktur. (Kaplan, 1979, s. 9).

Metin tahlil ederken, her bireyin okudugunu yorumlama becerisi farklilik gosterir. Kaplan,
tahlil yontemi kullanilirken metnin aslinin hem 6gretmen hem 6grenci tarafindan kesinlikle

okunmasi gerektigine dikkat ¢eker:

“Her okuyus ve anlayis bir yorumdur. En giizel deniz resmi bile, denizin i¢ine dalmanin
zevkini vermez. Ogrenci veya okuyucu, tahlilden 6nce veya sonra, incelenen metinleri

bizzat okumali, kendi goriisleri ile karsilagtirmalidir.” (Kaplan, 1979, s. 11-12).

Kaplan’in edebiyat derslerinde metin tahlili kadar 6nemli buldugu diger bir konu da
metinlerin karsilagtirilmasidir. Bu yontemle 6grencilerin devirler arasinda benzer ya da
farkli kiltiir o6zelliklerini  6grenmesi ve metinlerin dil ve edebiyat acisindan
karsilagtirilmasina vesile olunur. Bunu liseler i¢in hazirladigi edebiyat dersi kitabinin 6n

soziinde soyle dile getirir:
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Muhtelif devirlerde yazilmis ayni nev’e giren eserlerin birbiriyle mukayesesi bize o eserlerin
ozelliklerini ve yarattiklar1 ¢ag ile miinasebetlerini ¢ok iyi gdsterir. Bu nevi mukayeseler ancak
metinler kendi iglerinde anlasildiktan sonra yapilabilecegi i¢in, kitapta devirler arast mukayeseler ile
ilgili sorular sorulmamistir. Sinif ve 6grenci seviyesine gore dgretmenlerin kendileri bu nevi sorular
sorabilirler. Ayni devirde viicuda gelen gesitli edebiyat nevilerine ait eserler arasinda hayat, toplum,
insan goriisii ve iislip ozellikleri bakimindan biiyiik benzerlik vardir. Ogretmenler bu kitaba alinan
metinleri bu tarzda da okutabilir ve ayni ¢agda yazilmis eserleri birbiri ile mukayese ettirebilirler.
(Kaplan, 1977, s. VII).

Edebiyat dersinde metinlerdeki duygu ve diislincelerin 6grenciye ge¢mesini dnemli bulan
Kaplan, bu konuda edebiyat 6gretmeninin de adeta bir tiyatro oyuncusu gibi gdrevini

layikiyla yapmasi gerektigine dikkat ceker:

Edebiyat dersinde talebi her seyden Once sinemaya gittigi ve giizel bir film seyrettigi zaman duymus
oldugu heyecant duyabilmelidir. Ciinkii edebiyat sinemadan daha basit bir sanat degildir. Bilakis
ondan daha asil ve daha yiiksektir. Fakat bir edebi metnin mana ve giizelligini talebeye duyurmak igin
hocanin hemen hemen bir aktor roliinii oynamasi lazimdir. Bizi yaniltan sey, metin karsisinda pasif bir
seyirci tavri takinmamizdir. Halbuki metin, bir piyes gibi oynanmak icap eden bir seydir. Duygu ve
diistincenin meydana ¢ikmasi igin bizim ve talebenin ona biitiin varligimizla istirak etmemiz gerekir.
(Kaplan, 2016a, s. 163).

Edebiyat egitimi agisindan 6nemli bir yere sahip olan metinler 6grencinin kavrayisina ve
zevkine uygun olarak secilmelidir diyen Kaplan, 6zellikle klasiklerin okutulmasi ve dogru

sekilde 6gretilmesini cok 6nemli bulur.

Bir yandan garp 6te yandan kendi kaynaklarimiza ulagtiran gercek yollar1 bulmak ile beraber, bu
kaynaklardan daha sistemli yararlanma usulleri ayrica ele alinacak bir konudur. Klasiklerin okullara
ayr1 bir ders olarak girmesi yahut ilgili dersler yaninda okutulmasi hamleyi ¢ok daha disiplinli
yapacak ve ¢abuklastiracaktir. On biiyiik eseri derin surette okuyan ve ruhuna yerlestiren gengten artik
korkulmaz. O biitiin hayati boyunca arayan bir ruh olacaktir. (Tibet, 2018, s. 219).

Klasik metinlerin sadece miifredata konmasi degil, tahlil ve tasnifinin 6gretilmesi

gerektigini de dnemli bulan Kaplan, bu konuda yapilmasi gerekenleri soyle ifade eder:

Metinlerin tahlil ve tasnifini disiplinsiz bir sekilde birakmak, eski edebiyat tarihi ve usulil kadar kotii
neticeler verecektir. Metinlerle bas basa kalan geng onu nasil ele alacak, onda nelere dikkat edecek,
buldugu unsurlar1 ve kiymetleri nasil tartacak? Metin de tabiat gibi ancak kendisine sorulan suale gore
cevap verir. Bugiinkii lise 6gretmenine ve dgrencisine metin tahlili hakkinda esasl bilgileri vermek,
bu alanda ornekleri ile birlikte bir eser hazirlatmak yine Maarif Bakanligi'na diisiiyor. Ankara ve
Istanbul iiniversiteleri ve liselerdeki birgok 6gretmenler bdyle bir eser meydana getirebilecek bir
durumdadirlar.(Tibet, 2018, s. 220).

Edebiyat dersi okuma ve yazma becerilerine katki saglayan kompozisyon yazmay1
destekleyen bir derstir. Kompozisyon yazarken ya da herhangi bir deneme yazisinda duygu
ve diisiincelerin yerli yerinde akici ve planl yazilmasini saglamak Tiirk¢e ve edebiyat
ogretmenlerinin goérevlerindendir. Kaplan, bu branstaki O0gretmenlerin yazma odevleri

vererek ve diizenli kontrollerle egitime canlilik katacaklarin1 vurgular:

Tiirkge 6gretmeni, 6grencisine her hafta birkag sayfalik yazili 6dev vermez ve onlart imla isaretlerine
kadar kontrol etmezse ¢ocuk dogru diiriist climle yapmasini ve diisiinmesini 6grenemez. Halbuki Tiirk
okullarinda 6grencileri aktif faaliyete sevk eden ddevler ve onlarin kontrolii, umumiyetle seklidir.
Bunun en agik delili liseyi bitiren 6grencilerden ¢ogunun dogru diiriist bir sayfa yazi yazamamalaridir.
Bu onlarin kafalarinda agik ve segik fikirlerin tesekkiil etmedigini gosterir. (Kaplan, 2016c¢, s. 120).
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Mehmet Kaplan i¢in egitim sadece okulda oOgretilen temel bilgilerden ibaret degildir.
Egitim hayatin her asamasinda bireyi etkiler ve hayatla ilgili birikim kazanmasin1 saglar.
Birey, iyi bir egitim sistemiyle kendini gelistirdigi gibi topluma ve milletine de faydali isler
gerceklestirir. Kaplan’a gore milletleri cagdas medeniyete gotiiren de geng nesle verilecek

1yi bir egitimdir.

4.1.17.2. Egitim Yuvast Okullar

Kaplan’a gore ev ve okul birbirinin alanin1 asmadan, ¢ocuga hayati boyunca kullanacagi
ilk bilgileri kazandirir. Cocugun hayatinin basladig1 ev, genelde biyolojik varlik olarak
yasadig1 yerdir. En giizel, en tabii ve en sosyal ¢evre olan okul ise diisiinmesi i¢in icat
edilmistir. Cocugun diisiincesi okulda gelisir. Ciinkii okul, insanin hislerine degil zekasina

hitap eder. Cocugu dikkat ve disipline alistirir. (Kerman & Celik, 2013).

Kaplan, cocugun hayata atildigi ilim yuvalari okullarin ilkokuldan iiniversiteye kadar
siyasetten ve ideolojiden uzak tutulmasi gerektigi inancindadir. Okullar bilginin, iyiligin,
temiz duygu ve disiincelerin Ogretildigi yerler olarak goriir. Yasadigi donemin
Tiirkiye’sinde okullarin az sayida olmasini iilkenin temel sorunlarindan birisi olarak goren
Kaplan, okullarin yeteri kadar oldugu, egitimin aksamadigi bir iilkenin her anlamada
kalkiacagini diistiniir. Okullarin varlig1 kadar vasifli olmasint da 6nemli bulan Kaplan,
kotii sartlarda egitim veren bir mekanin bireyi olumsuz etkiyecegini ve bu durumun egitimi
aksatacagini soyler. ilim yuvasi okullarm iyi ve i¢ acici ortamlar olmasi gerektigini
savunur. Kiiltiir bir milleti ayakta tutan maddi ve manevi baglardir. Kiiltiiriin okullarda
kazanilacagini sdyleyen Kaplan, okullarda kalabalik siniflarin olmasini elestirir. Boyle
simiflarda dgretimin ¢ocuklar i¢in yetersiz olacagmi ve Ogretmenlerin performanslarini

yeteri kadar kullanamayacaklarini diistiniir:

Kaplan, iilkemizde 80-100 kisilik simiflarda ders veren Ogretmenlerin, Ogrencilerinin yalnizca
gozlerini degil, yiizlerini de kaybettigini belirtir. Bu kadar kalabalik siniflarda &gretmen-6grenci
diyalogunun miimkiin olmadigini, oysa karakter ve duygu egitiminin dgretmenle 6grenci arasinda
daha yakm bir iliski gerektirdigini ifade eder. Bu sonuca, ililkemizde hizli niifus artiginin sebep
oldugunu, egitim reformu yapilirken {izerinde durulacak en 6nemli meselenin bu oransizliga bir ¢are
bulmak oldugunu vurgular. (Kerman & Celik, 2013).

Ulkenin iyi yetisen 6gretmenlere ihtiyaci oldugunu sdyleyen Kaplan, yatili okul meselesini
de elestirir. Nitelikli 6gretmen yoksa yatili okul agmanin gereksiz oldugunu diisiinen
Kaplan, gerekli denetimler yapilmadigi siirece bu okullarin sorun yuvalar1 olacagi
kanaatindedir.
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4.1.17.3. Ogretmen

Ogretmen ¢ocukta iist disiplin saglayan varliktir. Mehmet Kaplan, 6gretmenin meslegini

icra edisinde ibadet ¢esnisinin bulunmasini ister. (Kerman & Celik, 2013).

Mehmet Kaplan, Tirk egitimindeki 6nemli aksakliklardan birinin 6gretmen ve Ogretim
iiyesi eksiligi oldugunu sdyler. Bu eksikligin kitap, radyo, televizyon gibi vasitalarla
coziilmeye calisilmasinin aktif bir egiticinin yerini tutmayacagini, bu sistemin robotlar

siiriisii yetistirecegini belirtir.

Ogretmenlerin vasiflar1 konusunda da fikir iireten Kaplan’a gore, bir 6gretmende idealizm
olmaldir. Ideal 6gretmen gercekteki Ogretmenin pozitif yansimasidir. Onun ideal

ogretmenle ilgili diisiinceleri sunlardir:

-ideal gretmen gergekte var olmayan fakat her Ogretmenin iginde ulasilacak bir model olarak
yasayan, onu kendisine ¢eken ve benzetmeye ¢alisan bir 6gretmendir.

-Gergek Ogretmende gorev duygusu olmalidir. Bunun en basit sekli, vaktinde ve saatinde derse
girmek, vaktinde ve saatinde smifi terk etmektir.

-Kisacasi ideal 6gretmen, gorev ve sorumluluk duygusu olan, sinifa hakim, disiplinli, sinifa her dersini
hazirlayarak hatta onu yazarak gelen, dersi aktor gibi isleyen, ciddi, 6grencilerine diisiinmeyi ogreten,
kitap okumay1 ve kitaplar {izerinde diigiinmeyi sevdiren, 6grencilerini hayat boyu deger verecekleri,
tekrar tekrar okuyacaklar1 giizel metinlerle tanistiran insandir. (Kerman & Enginiin, 1988).

Kaplan’in 06grencilerinden Prof. Dr. Sevket Toker, hocasinin ideal Ogretmen olarak

derslerde onlara 6rnek oldugunu su ciimlelerle ifade eder:

Universite 6grenciligi yillarima ait hatiralarimin temelinde, onun derslerine verdigi onem gelir.
Hocamiz her dersine mutlaka zamaninda gelirdi. Derse geldiginde tahlil edecegi metinler ve o metinle
ilgili 6nceden hazirladig: tahliller yaninda olurdu. Yaptig1 degerlendirmeleri destekleyen ornekleri
roman ve hikayelerde isaretledigi boliimlerden okur ve tahlillerine devam ederdi. Onun derslerine,
biitiin sinifta kendiliginden olusan bir sessizlik, bir ciddiyet ve adeta biiyiileyici bir atmosfer hakim
olurdu. Dersin bitmesini hi¢ istemezdik. Bittiginde ise adeta yiiceldigini hisseder, sonraki dersi iple
¢ekerdik. (Kerman & Celik, 2013).

Dil terbiyesine de onem veren Kaplan ilkokullardan itibaren dil birliginin 6nemli

oldugunu, 6gretmenlerin bu konuda duyarli olmalar1 gerektigini sdyler:

Okullarimizda dil terbiyesine kafi derecede 6nem veriyor muyuz? Okullarimizda tatbik edilebilmekte
olan dil terbiyesi saglam esaslara dayaniyor mu? Bu sorulara cevap verebilmek i¢in uzun arastirmalara
lizum yoktur. Ogrencilerin konusmalarini dinlemek, bir sahifecilik yazilarim gormek kafidir.
Bunlarin bizi memnun edecek seviye ve derecede olmadiklarini itiraf etmeliyiz. Liseyi bitiren bir
ogrencide dahi dil terbiyesine fazla 6nem verilmedigini gosteren bir¢ok alametler vardir. 1.Telaffuz
bozuklugu. 2.Cirkin kelimeler. 3.Kelime noksanhgi. —4.Ciimle gevsekligi. Ogrencilerde yiiksek
diisiinceler aramadan 6nce bu en basit kusurlar iizerinde durmamiz lazimdir. (Tibet, 2018, s. 359).
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4.1.17.4. Halk: Bilin¢lendirmek

Mehmet Kaplan halk kiiltiiriine her zaman deger vermis fikir adamlarindan birisidir. Milli
birlik ve beraberligin 6nemli unsurlarindan olan Anadolu halkini tanimak, kiiltiirtini
bilmek onun i¢in kutsal bir diisiince olmustur. Halk1 egitmeyi ve onlar1 topluma duyarlh
bireyler haline getirmeyi 6dnemli bulan Kaplan, bunun da halki kiiciimsemeyerek, onlarin

gelenek ve goreneklerine saygi duyarak sabirla gerceklesecegini diisiinir.

Kaplan halkin duygu ve diislincelerini 6nemsemeyi, inanglarina deger vermeyi her aydinin
gorevi oldugunu soyler. Aydinlari, Anadolu halkina hosgoriiyle yaklagmalar1 aydinlik
fikirlerin de temellerini atacaktir. Aksi takdirde diismanca tavir iginde olup halki

kiigiimseyenler bu topraklar1 yoguran halk kiiltiiriinden de uzak kalacaklardir.

Halk1 bilinglendirmek konusunda kdy 6gretmelerine énemli gorevler diismektedir. Koy
ogretmenleri, koylii halki egitmek ve kdyiin kalkinmasina yardime1 olmak i¢in sagduyulu

hareket etmelidirler.

Mehmet Kaplan’in ilkégretimle ilgili olarak iizerinde 6nemle durdugu konulardan biri de koy
kalkinmast ve bunu gerceklestirecek koy Ogretmenleridir. Ona goére, medresenin yerine mektep
kurulduktan sonra gehirden kdye yeni bir anlayisla yeni bir insan gonderilmistir ki bunun adi koy
ogretmenidir. Koy 6gretmeninin kdydeki gorevi 6gretmenlik yapmaktir. O ne ustabasi, ne is¢i ne de
siyaset adamidir. O sadece meslegini en iyi sekilde yaparak iilkesine ve insanliga yararli olabilir.
(Kerman & Celik, 2013).

Cumhuriyet doneminde agilan kdy enstitiilerinin bilimden uzak, ideoloji yiikli fikirlerin
kaynagi oldugunu sdyleyen Kaplan, kdyiin gelisip degismesinin sistemli bir devlet isi
oldugunu savunur. Koyliiniin yasam standartlarin1 degistirmek isteyenlerin ncelikle koyii
ve koyllyl tanimalar1 gerekir. Bu konuda kdy Ogretmenligi yapan yazarlar1 da elestiren
Kaplan, onlarin kdy gerceginden uzak kaldiklarini sadece romantik bir anlayisla duygusal

tasvirlerde bulunduklarini diisiiniir.

4.1.17.5. Oyunla Egitmek

Mehmet Kaplan, oyunu egitimin onemli parcalarindan birisi olarak goriir. Diinyasin
oyunla sekillendiren c¢ocuklar oyun yoluyla da egitici davramiglar 6grenebilirler. Bu
bakimdan okullar ve sosyal ¢cevrede oynanan oyunlarda gercege uygun se¢imler yapilmasi
gerekir. Ayni zamanda ¢ocuklar oyun sayesinde grup i¢inde nasil davranmalar1 gerektigini,

sorumluluk sahibi olmay1 ve paylagsmay1 6grenirler.

Cocuklarin oyunlarinin énemli bir kismi da hayal oyunlaridir. Kiigiik bir ¢ocuk i¢in iginde yasadigi
dekor bir masal alemi gibidir. Cocuk her sekle her esyaya kendisine gore bir anlam verebilir. Bundan
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dolay1 ¢ocuklarin i¢inde yasadiklar1 dekorun onlara giiven telkin edecek bir ortam olmasina dikkat
edilmelidir. (Kerman & Enginiin, 2000).

4.1.17.6. Universite Egitimi

Mehmet Kaplan, tiniversite egitimi konusunda da duyarli olan hem fikir adami hem de
hocaydi. Zeynep Kerman, Mehmet Kaplan’a Gére Universitelerimiz yazisinda hocasinin

bu duyarliligini s6yle anlatir:

“0, Atatiirk Universitesi’nin heniiz kurulmadigi 1954 yilinda yazdigi Universiteler
Meselesi yazisinda Dogu bdlgemizde bir iiniversite kurulmasini hayati énemde bulur.
Boyle bir iiniversiteyi, her seyden once yore aydinini yalnizliktan kurtaracak ve onun fikri

seviyesini yiikseltecek bir kurum olarak goriir.” (Kerman & Celik, 2013).

Kaplan’a gore milletimizi geri kalmaktan kurtaracak sey bilimdir. Bilim ise tiniversitelerde
ve bilim adamlar1 sayesinde var olur. Doneminde yeterli 0gretim elemani olmadigim
soyleyen Kaplan, dnce bu eksikligin giderilmesinin dogru olacagini diisliniir. Ona gore

ogretim elemani olmadan iiniversitelerin bir faydasi da olmayacaktir.

Niifusun artmasiyla birlikte tiniversitedeki 6grenci sayilar1 da artmistir. Saymin artmast
egitim kalitesini diismesine neden olmustur. Kaplan, {iniversitelerin bilimsel diigiinceye
onem vermedikleri i¢in Batili bilim adamlarinin eserlerinin Tiirk¢eye aktarilmadigindan
yakinir. Bununla birlikte kalabaliklagsan simiflarda  G6grenciler kitap sikintisi  da

yasamiglardir

Universite siralarinda okuma yazma bilmeyen dgrencilerin oldugunu da elestiren Kaplan,
genglerin  kuru giirtiltiiyle, bos hayaller pesinde ihtilal i¢in savagmalarinin yanlis

oldugundan yakinir:

Basarisizlik bilhassa geng yastaki insanlar1 hayal kirikligina ugratir, onlar1 menfi ve asi yapar. Bugiin
Tiirk tiniversite dgrencilerinin yarisindan fazlasi {iniversite tahsilinin gerektirdigi kabiliyeti, enerji ve
disiplini haiz olmayan, moralleri bozulmus genglerden ibarettir. Bu durumda bulunan insanlari tahrik
etmek son derece kolaydir. Memleketi ve gengligi diisiinmeyen siyasi partiler ve Tiirkiye’nin dis
diismanlar1, onlar ellerinde yikici bir kuvvet olarak kullanmak igin beklemektedirler. Omriinde ciddi
bir kitap okumamis, dogru diiriist bir sayfa yaz1 yazmayan gencin, bir ihtilalci tavr takinarak hocasina
ders vermeye kalkmasi “memleketi kurtarma”, “emperyalizm”, “halka doéniik egitim” gibi iri,
basmakalip laflar etmesi, Tiirkiye’de iiniversitelerin nasil bir seviyeye diistiigiinii ¢cok iyi gosteriyor.
(Kaplan, 2016c, s. 120-121).
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4.1.17.7. Yabanci Dil Egitimi
Kaplan, kiiltiirli olmak i¢in ¢ok yabanci dil bilmenin bir zorunluluk olmadigini ancak
diinyay1 tanimak i¢in iy1 bir yol oldugunu soyler:

“Cok dil bilmek ile kiiltiirlii olmak ve yaratmak arasinda zaruri bir miinasebet yok. Fakat
bir yabanct dil bilmenin, diinyayr kesfetmek, olgunlagsmak bakimindan zaruri olduguna

kaniyim.” (Kaplan, 1992, s. 252).

Bilimsel arastirmalar i¢in yabanci dil 6grenmeyi gerekli bulan Kaplan, yabanci dille
egitime ise karsidir. Yeterince kopuk olan aydin-halk iligkisinin bu yolla daha da ¢ikmaza

girecegini diisiiniir ve yabanci dille egitimi mantikli bulmaz.
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BOLUM V

TARTISMA VE SONUC

5.1. Tartisma

Degisimin hizla siirdiigli ve bircok karmasikligi i¢inde barindiran modern diinyada,
egitimin 0onemi daha c¢ok anlasilmaktadir. Egitim, insanlar arasinda bag kuran, huzur ve
gelismeyi saglayan, maddi ve manevi degerlerin bireylere kazandirilmasinda en 6nemli
unsurdur. Cocuklara ve genglere sadece teorik bilgiler degil, insani ve sosyal vasiflarin
kazandirilmasina da yardimeci olmak, biligsel alanda oldugu kadar duyussal alanda da
olumlu tutum ve davraniglar kazandirmak, hem bireye hem de topluma fayda

saglayacaktir.

Kaplan, egitim alaninda fikirler iireterek yazilarinda 6zellikle sosyal ve kiiltiirel konulara
siklikla yer vermis, degerlerin milli ve evrensel boyutta ne kadar 6nemli oldugunu
anlatmaya c¢aligmistir. O, sadece kendi donemindeki sosyal ve Kkiiltiirel olaylar
gozlemleyip fikir tiretmekle kalmamis, dogru tespit ve Ongoriilerle adeta giiniimiizdeki

problemlerin de sinyalini vererek ¢ag otesinde eserler liretmistir.

5.2. Sonug¢

Mehmet Kaplan, akademik hayattaki basarisinin yami sira siirekli okuyup okuduklar
iizerine diisiinmeyi seven bir fikir insanidir. Deneme ve sohbet tarzinda pek cogu
yayimlanmis binlerce yazi iiretmistir. Bireysel yazilar da yazmakla birlikte genellikle
toplumsal meselelere deginen, insan ve toplumu yliceltmeye yonelik neler yapilabilecegine
dair fikirler iirettigi derin bir diisiince diinyasina sahiptir. Yazilarinda ¢ocukluk hatiralarina

ve bu hatiralarda sakli kiiltiirel ve sosyal degerlere yer vermeye calismistir. Toplum
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hayatinda eksik gordiigii konularda elestirilerde bulunarak, yanligliklar1 gostermeye

caligmistir.

Arastirma sonucunda degerler egitimi agisindan Kaplan’in yazilarinda milliyetcilik ve
kiiltiire ait degerlerin genis yer tuttugu saptanmustir. Kiiltiirel degerlerin i¢inde en ¢ok yer
verdigi temalar Tiirk milletinin kiiltiirel degerleridir. Milli degerlerimize sahip ¢ikmamiz
gerektigini, bu degerlerin bizi ¢agdas medeniyetler seviyesine ylikseltecegini bircok kez
dile getirmistir. Ortak bir milli kiiltiir olusturmak ve milli suura sahip gencler yetistirmek
temel gayesidir. Tarihi, dil ve edebiyati, musikisi, mimarisi vb. gibi milli degerleriyle Tiirk
milletini temsil edecek ortak milll bir kiiltlirlin olmas1 gerektigini savunur. Kaplan, bu
konudaki en 6nemli gorevleri aydinlara yiikler. Aydinlarin bos hevesler pesinde kosmak
yerine halki bilinglendirerek onlarin kiiltiir diizeylerini ylikseltmeleri gerektigini fakat pek

cok aydinin ise bu bilingte olmadigini elestirir.

Kaplan’in yazilarinda sik¢a bahsettigi millet ve milliyet¢ilik temalar1 da milli
degerlerimizin biitiinliiglinii yansitmak acisindan oénemlidir. Kaplan, kiiltiir milliyet¢iligini
benimser ve irk¢iliga karsidir. Hem kendi milletinin haklarin1 savunur hem de baska

milletlerin haklarina saygi1 duyarak, somiirgeciligi, adaletsizligi elestirir.

Yazilarinda dil ile ilgili gortisleri de ¢ok net olan Kaplan, dili bir milletin milli degerlerinin
basindaki unsurlardan birisi olarak goriir. Dili sadece bir anlagma araci olarak degil ilim ve
teknikte de kullanilacak bir yap1 olarak goriir. Aym1 zamanda dili bir milletin tarihini,
edebiyatini, kiiltiirel degerlerinin yansitan bir ara¢ olarak 6nemli bulur. Dildeki yerlesik
kelimelerin atilip, onlarin yerine yeni kelimeler tiiretilerek kelime kaosu olusturanlar
elestirir. Kaplan, geng neslin eski yazi dilimiz olan Osmanli Tiirk¢esini bilmesinin kiiltiir

kaynaklarini ve gegmisimi bilmek i¢in de 6nemli oldugunu vurgular.

Kaplan devlet, ordu, hak, adalet, demokrasi, hiirriyet gibi toplumsal boyutta 6nem arz eden
konular1 ele alirken yine Tiirk milliyet¢iligini 6n planda tutarak toplumdaki bireylere bu
yiice degerlerin dnemini dile getirmistir. Hak ve adaletin oldugu bir toplumda huzurun
saglanacagi ve bireylerin bdyle saglikli ortamlarda akilli ve milletine sadik gencler
yetistirecegine deginir. Devlet dairelerinde personellerin dikkat etmedigi durumlar1 da
elestiren Kaplan, devlet dairelerinin temizliginin ve diizeninin halki olumlu yo6nde
etkileyecegini, bu kurumda calisgan memurlarin giiler yiizli ve hosgoriili olmalar

gerektigini savunur.
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Orduyu, devletin temel degerlerinden goren Kaplan, Tiirk ordusunun mukaddes bir ordu
oldugunu ve gelecege emin adimlar atan bir hayat felsefesine sahip oldugunu ifade eder.
Ordunun ideolojilerden uzak, vatan ve millet refah1 i¢cin kurulmus yiice bir ordu oldugunu
soyler. Tirk ordusu kadar aydmlarin da gorevinin Tiirk milliyet¢iligini savunmak

oldugunu diisiiniir. Sadece kendi ¢ikarlari i¢in giin yiiziine ¢ikan aydinlar elestirir.

Kaplan, Anadolu ve kdy gercegi hakkinda pek ¢ok yazi kaleme almistir. Halk kiiltiiriine
yakin olmamiz gerektigini sdyleyerek halkin egitilmesini, kiiltiirlenmesini ister. Bu konuda
basta Tiirk aydinlarina ve oOgretmenlerine gorev diismektedir. Koy Enstitiileri’ni de
elestiren Kaplan, onlarin sadece ideolojik c¢abalari oldugunu, halkin ve kdy ¢ocuklarin
sorunlariyla yeteri kadar ilgilenmediklerini elestirir. Ona goére, Anadolu’ya giden aydinlar
koyliiniin sorunlarina yardimeci olmahdir. Koyliiyli zeki ve dinamik bulan Kaplan,
koyliilerin alet yapmaktaki yeteneklerini gozlemlemistir. Bu alanda devlet destegi
saglanirsa kdylerde kurulacak istthdam alanlar1 sayesinde is imkanlar1 dogacak ve sehre

goclerin olmayacagina dikkat ¢ekmisgtir.

Egitimi toplumun 6nemli degerleri arasinda goren Kaplan, egitimin sadece okullarda degil
hayat boyu devam eden bir siire¢ oldugunu diisiintir. Geng nesillere dogru egitim verilirse
her alanda basarinin gerceklesecegini sdyler. Egitim konusunda 6gretmenlere ¢cok gorev
diistiigine dikkat ¢eken Kaplan, iyi bir egitim anlayisi olan ideal dgretmen modelini de
onemser. Sadece ezbere dayali, kuru bilgilerle yiiklii bir ders ortamini1 ve bu yontemi
benimseyen Ogretmenleri elestirir. Teorik bilgilerin yaninda uygulamali 6gretime de yer
verilmesi gerektigini savunur. Haftanin belli glinlerinde 6devler verilip, derslerde konularla

ilgili uygulamalar yaptirilinca kalici bir 6grenmenin gergeklesecegini ifade eder.

Kaplan’a gore egitim konusunda okullarin da payr biyiiktiir. Okullarin siyasi
diisiincelerden armmmis olmalarin1 dogru bulur. Okullardaki kalabalik sinif yapisini da
elestiren Kaplan, bu konuda yeni bir yapilanmaya giderek egitim yuvasi olan okullarin
daha dinamik ve ferah mekanlar haline gelmesini onemser. Universite egitimine de dikkat
ceken Kaplan, tlniversite gengliginin bilim ve teknikte ilerlemesi gerekirken, ideolojik

hayaller pesinde kogmalarini elestirir.

Kaplan, kadinlar ve genclerin toplum hayatindaki yerine deginmistir. Kadinlarin egitim ve
is alaninda atilimda bulunmalarina mutlu olur. Edebiyat, sinema, tip vb. alanlarda
uzmanlasan kadinlarin isterlerse her igin listesinden gelebileceklerini anlatir. Cagdas

medeniyet i¢in kadinlar kadar gencleri de 6nemli bulan Kaplan, modern diinyada caga
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ayak uydurmanin 6nemli oldugunu, bir milleti ileriye tasiyacak olanlarin gen¢ nesiller
oldugunu sdyleyerek adeta nesillere Tiirk milliyetciliginin, Tiirk’tin kiiltiirel ve sosyal
degerlerini sevdirecek bir ruh viicuda getirmeye calisir. Tiirk aydininin da geng nesillere

151k olmas1 gerektigini hatirlatir.

Aydinlara pek ¢ok alanda sorumluluk yiikleyen Kaplan, milli degerlerimizin bilinmesinde
ve korunmasinda oncii olmalar1 gerektigi goriisiindedir. Aydinlarin, Batililagsmak ugruna
dini ve milli degerlerini kaybettiklerini diisiiniir ve Islam kiiltiiriinden uzak bir yasam tarzi

benimsemelerini de elestirir.

Insanin kendisine deger vermesini 6nemseyen Kaplan, kendine deger veren insanlarin
topluma da deger verdikleri goriisiindedir. Cok okuyup okuduklar1 {izerinde ¢ok diisiinen
Kaplan, akil ve iradeyle kainatin kalbinde bulunan insani hakir géren, degersizlestiren

Dogu felsefesini elestirmistir. Bunu ¢ag gerisinde kalmis bir diisiince yapisi olarak goriir.

Sanat ve edebiyat agisindan degerlere estetik yonden bakan Kaplan, sanatin da siyasetten
ve ideolojilerden ayr1 durmasini ve giizel, etkiletici vasiflariin dne ¢tkmasini ister. Onemli

olan sanatin insan ruhunu biiyiilemesi ve ona haz vermesidir.

Din konusunda okuyucuda bir biling olusturmaya calisan Kaplan, Islam dininin Tiirkler
sayesinde diinyanin pek ¢ok cografyasina yayildigina dikkat ¢eker. Dinin bagka bir boyutu
olan Tasavvuf konusunda, Mevlana ve Yunus Emre’yi ornek gostererek, bu yiice
insanlarin sadece Tiirk toplumunda degil, diinya milletleri i¢inde de sevilip sayildiklarini

belirtir. Bu durumun Hiimanizm felsefesinden kaynaklandigini hatirlatir.

Kaplan, yazilarinda ahlak degerinin sanat boyutunu ele almistir. Ahlakin dinden
etkilendigini ve olumlu manada ortak yonlerinin oldugunu ancak her dindarin ahlakli
olamayacagina deginir. Edebiyat terbiyesi ve ahlak iizerinde diisiinen Kaplan, insanlarin
hos karsiladiklari, estetik gilizelligi olan her seyin edebiyat sahasina girebilecegini ifade

etmistir.

[lim ve teknik konusunda da yazilar yazan Kaplan, gen¢ nesillerin ilim yoluyla
aydinlanmalarmin, Tiirk milleti adma gurur verici olacagi fikrindedir. Yetenekli
ogretmenler sayesinde, genclerin ilme bagliliginin artacagini sdyleyen Kaplan, bu sayede
diisiinen, sorgulayan, bagnazliktan uzak bilingli bir neslin yetisecegini de vurgular. Ilim ve
teknik 0grenerek, milli servetin dogru sekilde kullanilacagini ve bu sayede de ekonomik

kalkinmanin biiyliyecegini de vurgular.

91



KAYNAKLAR

Ahmet Hasim; (1986). Bize gore, Gurebahane-i Laklakan, Frankfurt Seyahatnamesi, Haz:
Mehmet Kaplan, Ankara, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanlig1 Yaynlari.

Akkaya, S. (2013). Mevlana 'nin mensur eserlerinde degerler egitimi. Yiiksek Lisans Tezi.

Malatya inénii Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Malatya.

Altinkurt, Y. ve Karakose T. (2009). Okul yoneticilerinin ve il milli egitim miidiirligii
calismalarimin degerlere gore yonetim ile ilgili gériiglerinin incelenmesi. Degerler
Egitimi Dergisi, 7.

Balci, A. (2007). Sosyal bilimlerde arastirma yontem, teknik ve ilkeler. (6.Basim). Ankara:

Pegem.

Biger, S. (2013). Degerler Egitimi A¢isindan Mehmet Akif Ersoy’a ait Safahat adli eserin
incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Usak.
Birinci, A. (2012). Tarih yolunda yakin mazinin siyasi ve fikri ahvali. Istanbul: Dergah.

Bulut, S. (2011). Atasézlerinin degerler egitimindeki yeri. Yiikksek Lisans Tezi. Karadeniz

Teknik Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.
Calik, M. (2016). Milli kimlik, milliyet, milliyet¢ilik. Ankara: Cedit Nesriyat.
Celikkaya, H. (1996). Fonksiyonel egitim sosyolojisi. Istanbul: Alfa.

Demirhan Iscan, C. (2007). Ilkégretim diizeyinde degerler egitimi programinin etkinligi.

Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Enginiin, I. & Kerman, Z. (1988). Mehmet Kaplan’'dan se¢cmeler 2. Ankara. Kiiltiir ve

Turizm Bakanlig1 Yaymu.

Erdogmus, Z. (1989). Sosyal iliskilere analitik bir bakis. Elaz1g.
92



Gafarov, A. (2012). Nasiriiddin-i Tusi. Ankara. Tlirkiye Diyanet Vakfi.
Giinay, U. (2006). Dindarligin sosyo-psikolojisi. Istanbul: Karahan.
Giingdr, E. (2010). Degerler psikolojisi iizerine arastirmalar. Istanbul: Otiiken Yaynlari

Gokalp, Ziya; Tiirk¢iiltigiin esaslari, (2004). Haz: Mehmet Kaplan, Milli Egitim Bakanlig1

Yaynlart.
Giiveng, B. (1994). Insan ve kiiltiir. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Heper, Y. (2015). Beka kaygisi, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii. Istanbul:
On Iki Levha Yaymcilik.

Izgar, G. (2013). [lkogretim okulu 8. simif égrencilerine uygulanan degerler egitimi
programinin demokratik tutum ve davramislara etkisi. Doktora Tezi. Konya

Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya.

Kantar, S. (2014). [lkégretim 4. ve 5. sinif sosyal bilgiler dersinde 100 temel eser yoluyla
degerler egitimi. Yiiksek Lisan Tezi. Konya Necmettin Erbakan Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya.
Kaplan, M. (1992). Ali 'ye mektuplar. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (1946). Atatiirk devri Tiirk edebiyat. Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari.
Kaplan, M. (2016c¢). Biiyiik Tiirkiye riiyasi. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (1990). Cumhuriyet devri Tiirk siiri. Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari.
Kaplan, M. (2007). Edebiyatimizin bahgesinde dolasirken. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (1976). Edebiyat: Lise 1 ( Ders Kitabt ). Ankara: MEB Yayinevi.
Kaplan, M. (1977). Edebiyat: Lise 2 ( Ders Kitabt ). Ankara: MEB Yayinevi.
Kaplan, M. (1977).Edebiyat: Lise 3 ( Ders Kitabt ). Ankara: MEB Yayinevi.
Kaplan, M. (1978). Edebiyatimizin iginden. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (1994). Hikdye tahlilleri. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (1973). Kéroglu destani. Erzurum: Erzurum Atatiirk Universitesi Yaymlari.

Kaplan, M. (2016b). Kiiltiir ve dil. Istanbul: Dergah.

93



Kaplan, M. (1948). Namik Kemal, eserleri ve hayati. Istanbul: Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari.

Kaplan, M. (2016a). Nesillerin ruhu. Istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (1979). Oguz Kagan destani. Istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (1982). Tanpinar in siir diinyasi. istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (2002). Sevgi ve ilim. istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (2009). Siir tahlilleri 1. Istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (2006). Tanpinar in siir diinyasi. Istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (1993).Tevfik Fikret. Istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (1985). Tip tahlilleri. istanbul: Dergah.

Kaplan, M. (1992). Tiirk edebiyat iizerine arastirmalar 1. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (1987). Tiirk edebiyat iizerine arastirmalar 2. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (2007). Tiirk edebiyati iizerine arastirmalar 3. Istanbul: Dergah.
Kaplan, M. (1997). Tiirk milletinin kiiltiirel degerleri. Istanbul: Milli Egitim Basimevi.
Kara, M.(2013). Tasavvuf ve tarikatlar tarihi. Istanbul: Dergah.

Kasapoglu, H. (2013). Okulda degerler egitimi ve hikayeler. Milli Egitim Dergisi, 198, 97-
104.

Kaynak, L. (2012). Degerler egitimi baglaminda Seving Cokum’un hikdyelerinin analizi.

Yiiksek Lisans Tezi. Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya.
Kerman, Z. & Celik, Y. (2013). Mehmet Kaplan. Ankara. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1.
Kerman, Z. & Enginiin, 1. (2000). Mehmet Kaplan, hayati ve eserleri. Istanbul: Dergah.

Namik Kemal; (1976). Intibah, Haz. Mehmet Kaplan, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig

Yaynlart.

Okay, O. (2003). Mehmet Kaplan’dan hatiralar... Mektuplar. Istanbul: Tiirk Edebiyat1
Vakfi Yayinlari.

Ozensel, E. (2003). Sosyolojik bir olgu olarak deger. Degerler Egitimi Dergisi, 1-3.

Ozlem, D. , & Atesoglu, G. (2014). Tarih felsefesi secme metinler. Ankara: Dogu bati.
94



Tibet, A. (2018). Istanbul halkevi kiiltiir dergisi (1943-1946) inceleme dizin metin cilt 2.
Yiiksek Lisans Tezi. TOBB Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Topeu, N. (2015). Isyan ahlaki. Istanbul: Dergah.

Tozlu, N. (2003). Egitim problemlerimiz iizerine diisiinceler. Ankara: Mikro.
Tiirk Dil Kurumu 1. (1988). Tiirkce sozliikk. Ankara. TDK

Tiirk Dil Kurumu 2. (1988). Tiirkce sozliikk. Ankara: TDK.

Uludag, S. (2001). Terimler sdzliigii. Istanbul: Kabalc1 Yaymevi.

Uzunkol, E. (2014). Hayat bilgisi ogretiminde uygulanan degerler egitimi programinin
ogrencileri 6zsaygr diizeyleri, sosyal problem ¢ozme becerileri ve empati
diizeylerine etkisi. Doktora Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,

Ankara.
Yaman, E. (2012). Degerler egitimi, egitimde yeni ufuklar. Ankara: Akcag Yaynlari.

Yazici, M. (2014). Degerler ve toplumsal yapida sosyal degetlerin yeri. Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 24(1), 209-223.

95



GAZI GELECEKTIR,..



b

)y




	bahar_gezen_tez.pdf
	kapak.pdf
	bahar_gezen_tez.pdf
	TELİF HAKKI VE TEZ FOTOKOPİ İZİN FORMU
	ETİK İLKELERE UYGUNLUK BEYANI
	JÜRİ ONAY SAYFASI
	TEŞEKKÜR
	ÖZ
	ABSTRACT
	İÇİNDEKİLER
	SİMGELER VE KISALTMALAR LİSTESİ
	BÖLÜM I
	GİRİŞ
	1.1. Problem Durumu
	1.2. Çalışmanın Önemi
	1.3. Çalışmanın Amacı
	1.4. Araştırma Soruları
	1.5. Sınırlılıklar
	1.6. Varsayımlar
	1.7. Tanımlar
	1.7.1. Değer
	1.7.2. Eğitim


	BÖLÜM II
	YÖNTEM
	2.1. Araştırmanın Modeli
	2.2. Evren ve Örneklem
	2.3. Verilerin Toplanması
	2.4. Verilerin Çözümlenmesi Analizi

	BÖLÜM III
	KAVRAMSAL ÇERÇEVE
	3.1. Kaplan’ın Çocukluk ve Lise Yılları
	3.2. Üniversite Yılları
	3.3. Kaplan İçin Tanpınar’ın Önemi
	3.4. Akademik Hayatı
	3.5. Vefatı
	3.6. Yazı Hayatı
	3.7. Eserleri

	BÖLÜM IV
	BULGULAR VE YORUM
	4.1. Değerler
	4.1.1. Kültür
	4.1.1.1. Millî Kültür
	4.1.1.2. Dil ve Kültür İlişkisi
	4.1.1.3. Türk Milletinin Kültürel Değerleri
	4.1.1.4. Türk Edebiyatı
	4.1.1.5. Türk Dili
	4.1.1.6. Türk Tarihi
	4.1.1.7. Türk Musikisi
	4.1.1.8. Türk Şehirleri
	4.1.1.9. Tarihî Kaynaklar ve Vesikalar
	4.1.1.10. Hatıralar
	4.1.1.11. Eski ve Bugünkü Türk Kültürü
	4.1.1.12. Batılılaşan Toplum Karşısında Halk Kültürümüz

	4.1.2. Mehmet Kaplan’ın Yazılarında Toplumsal Meseleler
	4.1.2.1. Milliyetçilik
	4.1.2.2. Millî Şuur
	4.1.2.3. Milliyetçilik ve İnsaniyetçilik

	4.1.3. Dil
	4.1.3.1. Dil ve İnsan
	4.1.3.2. Ortak Dil
	4.1.3.3. Osmanlı Türkçesi
	4.1.3.4. İlim Dili
	4.1.3.5. Öz Türkçecilik
	4.1.3.6. Dil Anarşisi
	4.1.3.7. Dil Terbiyesi

	4.1.4. Devlet
	4.1.5. Demokrasi
	4.1.6. Hürriyet
	4.1.7. Hak ve Adalet
	4.1.8. Ordu
	4.1.9. Anadolu Gerçeği
	4.1.9.1. Köy Hayatı
	4.1.9.2. İşçi Meselesi

	4.1.10. Kadınlar ve Genç Nesil
	4.1.11. Fikir adamları
	4.1.12. Kendi Kendine Değer Verme
	4.1.13. Mehmet Kaplan’ın Yazılarında Sanat ve Edebiyat
	4.1.13.1. Sanat
	4.1.13.2. Edebiyat

	4.1.14. Mehmet Kaplan’ın Yazılarında Din ve Tasavvuf
	4.1.14.1 Din
	4.1.14.2. Tasavvuf

	4.1.15. Mehmet Kaplan’ın Yazılarında Ahlak
	4.1.16. Mehmet Kaplan'ın Yazılarında İlim
	4.1.17. Eğitime Bakışı
	4.1.17.1. Edebiyat Eğitimi
	4.1.17.2. Eğitim Yuvası Okullar
	4.1.17.3. Öğretmen
	4.1.17.4. Halkı Bilinçlendirmek
	4.1.17.5. Oyunla Eğitmek
	4.1.17.6. Üniversite Eğitimi
	4.1.17.7. Yabancı Dil Eğitimi



	BÖLÜM V
	TARTIŞMA VE SONUÇ
	5.1. Tartışma
	5.2. Sonuç

	KAYNAKLAR


	onay.pdf

