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OZET

SURIYELILERIN GOC SURECINDE AIDIYET TANIMLAMALARININ
INSASI: KUTAHYA ORNEGI

OGUTCU, Merve
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji Ana Bilim Dal
Tez Damismani: Prof. Dr. Talip KARAKAYA
Temmuz, 2018, 184 sayfa

Bir yer degistirmenin Gtesinde gog, toplumlarin yapisini etkileyen ¢ok yonlii,
karmagik ve Onemli bir olgudur. Asirlardan beri gbd¢ toplumlarin yapisin1 sosyal
ekonomik, siyasal, kiiltiirel, dini ve psikolojik olarak etkilemektedir. Giiniimiiz

diinyasinda da savas, ¢atigma, dogal afet gibi etkenler gdge sebep olmaktadir.

Tarihsel siirecte gerek i¢ gerekse dis go¢ olmak {izere Tiirkiye pek cok goge
taniklik etmesi dolayisiyla go¢ olgusundan paymi biiyilkk oranda alan {ilkeler
arasindadir. Suriye’de artan ¢atigsmalarla birlikte, gevre tilkelere siginarak iilkelerini terk
etmek zorunda kalan yiiz binlerce Suriyeliyi koruma altina alan tilkeler arasinda Tiirkiye
en bagsta rol almaktadir. Bu ¢alismada 2011 sonrasinda Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ eden
gocmenlerden Kiitahya’ya gelen Suriyeliler ele alinmistir. Yapilan alan arastirmasinda
topluma uyum asamasinda Suriyelilerin yasadiklar1 goce yonelik algilart ve aidiyetleri
tespit edilmeye c¢aligilarak, toplumsal biitiinlesme ve yasadiklari deneyimlerin
aciklanmasi hedeflenmistir. Arastirmanin verileri Kiitahya’daki Suriyeliler ile yapilan

anket teknigi ile elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Suriyeliler, Tiirkiye, Kiitahya, Gog¢, Aidiyet, Uyum, Biitiinlesme.
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ABSTRACT

BUILD DEFINITIONS OF BELONGING OF SYRIANS IN IMMIGRATION
PERIODS: KUTAHYA EXPERIMENT

OGUTCU, Merve
Master’s Thesis, Department of Sociology
Advisor: Prof. Dr. Talip KARAKAYA
July, 2018, 184 pages

Migration is a multifaceted, complex and important phenomenon that affects the
structure of societies. Migration affects the structure of societies economically, socially,
politically, culturally and psychologically during centuries. In today's world, wars,

conflicts, natural disasters and other factors are causing the migration.

Turkey has witnessed to many internal and external migration throughout
history. Because of the war in Syria, hundreds of thousands of refugees forced to leave
their territory and they take refuge in Turkey. The aim of the present study was to
investigate the Syrians come from Syria to Kiitahya from immigrants who migrated to
Turkey after 2011. In survey, it was aimed that the perceptions and belongings of the
Syrians to the migration where the Syrians lived were tried to be determined and the
social integration and the experiences they experienced. The data of the study were

obtained from through semi-structured interviews with the Syrians lived in Kiitahya.

Keywords: Syrians, Turkey, Kiitahya, Migration, Adaptation, Belonging, Integration.
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TEZ METNI



GIRIS
Gog, insanlik tarihinin baslangicindan glinimiize kadar dinamik yapisi
itibariyle toplumlar1 ve devletleri ekonomik, politik ve kiiltiirel olarak etkileyen, tim
diinyay1 ilgilendiren fiziksel bir hareketliliktir. Siire§en bir olgu olmasi dolayisiyla
siyasi, kiiltiirel, dini, ekonomik, egitim, sosyoloji, antropoloji, uluslararasi iligkiler ve

cografya gibi pek ¢ok alanda gdcle ilgili arastirma yapilmaktadir.

Tiirkiye’ye yakin bolgelerde meydana gelen ve hizla degisen ekonomik, siyasi
ve kiltlirel baglar Tiirkiye’yi uluslararast goc¢ hareketliliginde 6nemi her gegen giin
artan bir konuma getirmektedir. Dig go¢ olgusunu sosyolojik olarak ele alan
calismalarin eksikligi ¢arpicidir. Bu ¢alismanin etrafinda yapilandigi temel sorun gogii,
aidiyet kavramiyla yakindan iligkilendirerek onlar1 sosyolojik olarak incelemeyi

hedeflemistir.

Calisgmanin ilk boliimiinde, arastirmanin yontemi ele alinarak, arastirmanin
alan1 ve kapsami, amaci, onemi, problemi, metot ve teknikleri evren ve Orneklemi
tizerinde durulmustur. Suriye’den Tiirkiye’ye yapilan gocler tarihsel planda incelenerek

gbc¢ ve aidiyet kavramlarina iliskin agiklamalar yapilmistir.

Son olarak da yari yapilandirilmis miilakatlar yoluyla elde edilen verilerle
Suriyelilerin durumlarinin karsilastirmali analizi, Tirkiye’ye go¢ etmeden Once, gog
sirecinde ve goc ettikten sonrast yasadiklart deneyimler, Tiirk toplumuna uyum ve

biitiinlesme siirecleri, gé¢ ve aidiyet ekseninde agiklanmaya calisilacaktir.

Tarihsel siirecte Tiirkiye, go¢ veren, go¢ alan ve goce gecis saglayan hedef iilke
konumundadir. Tiirkiye’nin vize uygulamalari, politik ve kiiltiirel konumu, Osmanli’dan
devraldig: cok kiltiirlii yapisi, komsularinin yasadigi i¢ savas gibi etkenler Tiirkiye’ye

yonelik yogun goclere sebep olmaktadir.

“Gog¢ olgusu, tarihi boyunca hem bir gogmen kabul iilkesi, hem disa go¢ veren
bir iilke, hem de transit gecis tlilkesi olan Tiirkiye Cumhuriyeti i¢cin 6nemli bir konudur”
(Kesgin, 2015: 45). Tiirkiye tarihinde niifusunun énemli bir kisminda i¢ ve dis goglerin
gerceklesmesi, Tiirkiye i¢in gogli dinamik ve canliligini her zaman koruyan bir olgu

haline getirmektedir.



Aktas, Tiirkiye’ nin, kiiltiirel ve politik konumu, siyasi ve ekonomik istikrar
nedeniyle ciddi bir gb¢ akimina maruz kaldigini, sik sik ¢atigma ve savaslarin yasandigi
Ortadogu, Balkanlar ve Kafkasya’nin bulusma noktasinda yer almasi sebebiyle de
goegmenler i¢in cazip bir ¢ekim merkezi haline geldigini belirtmektedir (Aktas, 2015:
29). “Tiirkiye, dogusunda ve giineyinde catisma ve istikrarsizliklarin yasandigi bazi
Orta Dogu ve Asya iilkeleriyle, batisinda refah diizeyi ve insan haklar1 standartlari

yiiksek Avrupa tilkeleri arasinda koprii konumundadir” (www.goc.gov.tr, 2017).

Tirkiye’ye yonelik goc¢ hareketleri Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana

tarihsel olarak asagidaki sekilde 6zetlenebilir (www.goc.gov.tr. 2017):

e 1922-1938 yillar1 arasinda Yunanistan’dan 384 bin kisi,

e 1923-1945 yillan arasinda Balkanlar’dan 800 bin kisi,

e 1933-1945 yillan arasinda Almanya’dan 800 kisi,

e 1988 yilinda Irak’tan 51.542 kisi,

e 1989 yilinda Bulgaristan’dan 345 bin kisi,

e 1991 yilinda I. Kérfez Savasi’ndan sonra Irak’tan 467.489 kisi,
e 1992-1998 yillar arasinda Bosna’dan 20 bin kisi,

e 1999 yilinda Kosova’dan17.746 kisi,

e 2001 yilinda Makedonya’dan 10.500 kist,

Cumhuriyetin kurulus yillarinda ulus-devlet politikas1 temelli gé¢ hareketleri
gerceklesirken, 1960’larda kalkinma amacli gbd¢ hareketleri gergeklesmistir. Bu
donemde Almanya basta olmak lizere Avrupa’ya isci gocili ve ekonomik temelli i¢ go¢
olgusu yasanmustir. 1980 sonrasinda meydan gelen gogler daha yogun ve ¢ok aktorlii
olmaktadir. “Bu donemde Bulgaristan, Irak gibi komsu cografyalardan Tiirkiye’ye
kitlesel gocler gergceklesmis, Tiirkiye’den de disariya siyasal, bilimsel sebepli go¢
hareketlilikleri vuku bulmustur”(Kesgin, 2015: 45).

Calismamiza konu olan ve Nisan 2011 yili itibariyle Suriye’de yasanan i¢
karigikliklar nedeniyle sayilar1 i¢ milyon kisiyi asan Suriyelinin, Tiirkiye’ye gelisiyle
iilkemize yonelik kitlesel go¢ hareketi yasanmis ve yasanmaktadir. Castles ve Miller’in
(2008), go¢ cag1 olarak nitelendirdigi c¢agimizda, Suriyeli go¢cmenlere ek olarak
Pakistan, Irak, Afganistan gibi diger Ortadogu iilkelerinden de 2014 yilinda Tiirkiye’ye

gelen gdcmenlerin sayisinda artig goriilmektedir. “Birlesmis Milletler Miilteciler



Yiiksek Komiserligi’nin verilerine gore Eylil 2014 itibariyle 81 bin Irakli miilteci

Tirkiye’ye sigimmistir”(Aktas, 2015: 29).

Orta Doguda ve Tirkiye’ye komsu olan iilkelerdeki siiregen istikrarsizliklar ve
catigmalar, stratejik durumu ve cografi konumu itibariyle Tiirkiye’yi gecis iilkesi ve
hedef iilke haline getirerek diizenli ve diizensiz go¢ hareketlerine maruz birakmaktadir.
2016 Tiirkiye Go¢ Raporuna gore, 2016 yilinda yakalanan diizensiz gogmen sayis1 2015
yilina gore %19’luk bir artis gostererek 174.466 olmustur (http://www.goc.gov.tr.
2017).

2005 yilindan 2016 y1il1 sonuna kadar 817.863 diizensiz go¢men yakalanmustir.
2016 yilinda yakalanan 174.466 go¢menden 69.755 kisiyle Suriye vatandaslar ilk
sirada yer almaktadir. 31.360 kisiyle Afganistan vatandaslar1 ikinci sirada ve 30.947
kisiyle de Irak vatandaslar1 li¢iincii sirada yer almaktadir (http://www.goc.gov.tr. 2017).

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) Zorla Yerinden
Edilmeye Iliskin Kiiresel Egilimler raporunu yaymlanmistir. Rapora gore
(www.gocvakfi.org. 2017); diinya genelinde baski, zuliim, siddet olaylar1 nedeniyle
zorla yerinden edilmis kisi sayisinin 2014 yilinda 59,5 milyonken, 2015 yilinda 65,3
milyona ¢ikti§ini, bunlardan 21,3 milyonunun miilteci, 40,8 milyonunun ise kendi

iilkelerinde yerinden edilenler oldugu agiklanmustir.

21,3 milyon miiltecinin 16,1 milyonu BMMYK’nin gorev alanina girerken 5,2
milyon Filistinli, BM Filistinli Miiltecilere Yardim Kurulusu’nun ¢aligma alaninda yer
aldig1 ve 3,2 milyon kisinin ise siginmact konumunda bulundugu belirtilmektedir. 2015
yil1 boyunca her dakika basinda 24 kisinin siddet, baski veya zuliim nedeniyle yasam
alanimi terk etmeye mecbur kaldig1 agiklanmaktadir. Tiirkiye ise 133 bin kayith bireysel
sigimma bagvurusu almis ve Tiirkiye’ye en ¢ok sigimmact bagvurusu Suriye, Afganistan
ve Irak’tan yapildig1 ve 672 bin sigimacinin miilteci statiisii aldigi, 491 bin bagvurunun

ise reddedildigi ifade edilmektedir (www.gocvakfi.org. 2017).

Tunus’ta Aralik 2010°da Arap Bahar1 olarak nitelendirilen, Arap cografyasinda
baslayan siire¢, 2011 yilinda Bessar Esed yonetimindeki Suriye’ye yansimis ve
Suriye’de i¢ savasa doniisen olaylar yasanmaya baslamistir. Suriye’de yasanan i¢ savas
simdiye kadar binlerce insanin 6lmesine, milyonlarca insanin da go¢ etmesine sebep

olmustur.



Savas dolayisiyla Suriye ekonomisi ¢okme noktasina gelmistir. ESCWA ‘Bati
Asya i¢in Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Komisyonu’ ve ‘St Andrews’
Universitesi'nin ortak hazirladifi ‘Savasmn Besinci Yilinda Suriye’ raporunda
Suriye’nin ekonomisinin geldigi son nokta incelenmistir. Rapora gore Suriyelilerin
2015’te %80°ni yoksulluk smirinin altinda yasarken, 2010°da bu oranin %28 oldugu,
beklenen yasam siiresinin bes yillik savas sonucunda %70’ten %55,4 e diistiigii ayrica

Suriye’de 13,5 milyon kisinin yardima muhtag oldugu agiklanmaistir.

Sekil 1: Suriye’nin Sosyo-Ekonomik Durumu-1
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Kaynak:https://www.suriyegundemi.com/2016/05/04/rakamlarla-Suriyenin-sosyo-

ekonomik-durumu, 2017.

Suriye’de  GSYIH 60.2 milyar dolardan 27,2 milyara diiserek, Suriye
ekonomisinde %355 daralmaya sebep oldugu ve Esed rejiminin Suriye lirasinin degerini

korumakta zorlandigina dikkat ¢ekilmektedir.


https://www.suriyegundemi.com/2016/05/04/rakamlarla-Suriyenin-sosyo-ekonomik-durumu
https://www.suriyegundemi.com/2016/05/04/rakamlarla-Suriyenin-sosyo-ekonomik-durumu

Sekil 2: Suriye’nin Sosyo-Ekonomik Durumu-2
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Mavi: ¢atisma olmadan beklenen GSYIH biiyiimesi Kirmizi: catismadan dolay1 daralma orani
Kaynak:https://www.suriyegundemi.com/2016/05/04/rakamlarla-Suriyenin-sosyo-

ekonomik-durumu/, 2017

Suriye’de tarim igi gayri safi yurt i¢i hasilanin %60 oraninda daralarak gida
fiyatlarimi yiikselttigi, Mart 2011°den itibaren giiniimiize kadar piring ve un fiyatlarinin
%723 arttig1 ve 2015 yilinda unun ton fiyatinin Sam’da 444 dolara yiikseldigi raporun
acikladig1 rakamlardir. Raporda savasin 5 yillik donemde saglik hizmetlerine olan etkisi
de yer almaktadir. 2010 yilinda Suriye’de 493 biiyilik hastane oldugu ancak 2015 yilinda
bu rakamin 69 hastaneye (%14) diistiigii ve ciizi olarak g¢alistiklar1 ayrica 2015 yilinda
1442 Suriyeli i¢in bir doktor bulunurken, bu rakamim 2010 yilinda 661 hastaya bir
doktorun bakabilecegi hale geldigi belirtilmektedir. S6z konusu rakamlarin Suriyelilerin
aldiklar1 dis yardimlara ragmen ekonomik anlamda da zorluk c¢ektikleri ve
sirdiiriilebilirlik ~ problemiyle karst1 karsiya olduklarim1  ortaya koymaktadir

(http://www.suriye gundemi.com. 2017).

Suriye’deki i¢ savas, Suriye’yi Suriyeliler i¢in yasanmaz hale getirirken, Suriye

yonetimiyle komsu {ilkeler arasindaki iliskileri de degistirip doniistiirmektedir.
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Suriye’nin komsular1 arasinda, Suriye’deki insani krizin etkilerine en ¢ok maruz kalan
iilke Tiirkiye olmustur. Sam yonetimi ve ona muhalif olanlar arasinda uzlagma
saglanamamasiyla i¢ savas giderek daha kanli hale gelmis ve Nisan 2011°de, Suriye’den

Tirkiye’ye ilk go¢ hareketi baglamistir.

UNHCR, Suriye’deki ¢atismadan komsu iilkelere kagan miilteci sayisinin 4
milyonu gectigini belirtmektedir. Bu durum, neredeyse ¢eyrek yiizylldir UNHCR ’nin
yetki alaninda yer alan, diinyadaki en biyiik miilteci krizi oldugunun ispatidir.
Tirkiye’ye yeni gelen miilteciler ve Tiirk yetkililerin halihazirda {ilkede bulunan
miiltecilere iligkin sagladigi, giincellenen verilerin, komsu tilkelerdeki toplam Suriyeli
sayisini, 4.013.000’den fazlaya ¢ikardigini, s6z konusu 4 milyon miiltecinin sayisinin
dagilimlarmin, Tiirkiye’de 1.805.255, Irak’ta 249.726, Urdiin’de 629.128, Misir’da
132.375 Liibnan’da 1.172.753 ve Kuzey Afrika’daki diger yerlerde 24.055 Suriyeliyi
kapsadigimi1 ve bu rakamlara, Avrupa’daki 270.000’den fazla sigimma bagvurusunda
bulunan Suriyeli oldugu ve bélgeden iigiincii iilkelere yerlestirilmis olan binlerce

Suriyelinin de dahil olmadigini belirtmektedir (www.unhcr. org. 2017).

Suriye’de yasanan devlet siddetine karsin, iilkesini terk etmek zorunda kalan
milyonlarca insana Tiirkiye kapisini agmistir. Tiirkiye ilk giinden bu yana savagin neden
oldugu insani dramin hafifletilebilmesi ig¢in Suriyelilere elini uzatmis durumdadir
(Caglar-Ozkir,2015: 540). Siirecle birlikte Tiirkiye “acik kap1” politikas1 uygulamistir.
Bu politika neticesinde Tiirkiye’de bulunan gog¢menler arasinda sayilari 2 milyona

yaklasan Suriyeliler, en bilylik paya sahip bulunmaktadir.

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii iilkemizin 79.814.871 olan toplam niifusu
icinde Gegici Koruma kapsaminda bulunan Suriyelilerin kayit edilen niifusunun
3.181.537 oldugunu agiklamistir (http://www.goc.gov.tr. 2017). 2011°den giinlimiize
kadar olan siiregte Suriye’deki i¢ savasin da etkisiyle yaklagik 3 milyondan fazla
gocmenin Tirkiye’ye sigindigi, en fazla Suriyelinin Tiirkiye’de oldugu ve hatta

Tiirkiye’nin diinyada en fazla miilteci kabul eden tilke oldugu bilinmektedir.

UNHCR’nin Temmuz 2015 tarihli yazisinda, Haziran 2015’te gergeklesen
miilteci akinlarinda, 24.000’den fazla insanin Tel Abyad ve Kuzey Suriye’nin diger
yerlerinden Tiirkiye geldigi ve simdiki durumda diinyadaki en fazla miilteciye ev

sahipligi yapan iilkenin Tiirkiye oldugu belirtilmektedir. Su anda bolgedeki Suriyeli
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miiltecilerin tamaminin, yaklasik yiizde 45’ine de Tiirkiye’nin ev sahipligi yaptigina

dikkat ¢ekilmektedir (www.unhcr.org, 2017).

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulusundan giiniimiize, daha ¢ok Miisliiman ve Tirk
kokenlilerin gog ettigi bir tilke olarak bilinmesine karsin son donemde Kitlesel géglere
ev sahipligi yapan iilke konumundadir. Bu sebeple Tiirkiye’de gd¢ hareketinden soz
edildiginde, bir yerden bir yere go¢ eden Tiirkler akla gelmekteyken, yakin zamanda
Suriyelilerin kitlesel olarak Tiirkiye’ye go¢ etmeleriyle birlikte bu algi da
degismektedir.

Bugiin Tiirkiye’nin yaklasik olarak 2 milyon Suriyeliyi agirlar hale gelmesiyle
birlikte, Tirkiye ciddi oranda gb¢ alan bir {ilke konumuna gelmistir ( Aktas, 2015: 35).
Tiirkiye su anda, yaklasik alt1 yildan bu yana 10 sehirde kurulan 26 gegici barinma
merkezinde 256.971 Suriyeli yabanciya ev sahipligi yapmakta ve bunlarin haricinde
gecici barinma merkezleri disindaki 2.521.907 Suriyeli yabanciya saglik, egitim ve gida
yardimi sagladig belirtilmektedir.

Tiirkiye’deki Suriyelilerin ¢ogu Suriye-Tiirkiye sinirina yakin olan ve yogun
catigmalarin yasandigi bolgelerden Tiirkiye’ye gelmektedir (www.goc.gov.tr, 2017).
Gegici Koruma Yonetmeligi Kapsaminda resmi kayitlara gore; Nisan 2015 itibariyle
1.757.262 Suriyeli, Tirkiye topraklarinda yasamini siirdiirmektedir. Bu rakamin
barmma merkezleri disinda yasaminmi siirdiiren Suriyelilerin sayist 1.502.582°dir

(Kesgin, 2015: 60).

S6z konusu istatistiklerin siirekli giincelleniyor olmasina kargin, son tahlilde
Tirkiye’deki Suriyeli niifusu, Tirkiye niifusunun %?2.2°lik kismini olusturmaktadir.
Tiirkiye’ye gelen Suriyeli siginmacilarin %10°u Tiirkiye’deki 10 kentte bulunan 26
gecici barinma merkezine yerlestirilmistir. Bu 10 kent, Suriye ve Tirkiye sinirmna
yakininda, {ilkemizin gliney ve gilineydogusunda bulunmaktadir.  S6z konusu
sigimmacilarin yiizde 90’1 gecici barinma merkezlerinin bulundugu 10 kent de dahil
olmak tizere ¢esitli kentlerde gecici barinma merkezleri disina yerlesmis durumdadir

(www.goc.gov.tr, 2017).

2011’den giinlimiize araliksiz devam etmekte olan, Suriye’deki i¢ savasin ne
zaman son bulacagi ve siirekli barisin ne zaman gelecegi belirsizligini korumaktadir.

Birinci Diinya Savasindan sonra kitlesel yer degistirme hareketleri yasanmistir. Bu
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durumda, yer degistirme hareketi iltica olgusunun yeniden tanimlanmasi ihtiyacini
dogurmustur. Bu baglamda ilk kapsamli ve uluslararasi belge sayilan, Miiltecilerin
Uluslararas: Statiilerine Dair Konvansiyon 1933 yilinda yayinlanmistir. Konvansiyonun
3. Maddesi, sozlesmeye taraf olan devletlerden her birinin, ulusal glivenligini veya
kamu diizeni gibi sebepleri sakli kalmak kosuluyla miiltecilerin sinirdan girisini polis
giicii kullanarak engellenmeyecegini veya zorla siir dist edilmeyeceklerini garanti

etmektedir (Kaya-Eren, 2015: 12).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yayimlanan 1948 tarihli “/nsan Haklar:
Evrensel Beyannamesi’nin 14. Maddesinin 1. Fikrasinda miiltecilerin iltica hakki
“Herkes zuliim karsisinda baska {ilkelerde siginma talebinde bulunma ve siginma
olanagindan yararlanma hakkina sahiptir” seklinde yer almaktadir. S6z konusu
beyannamenin de Onciiliik etmesiyle, Tiirkiye’nin de miiltecilere yonelik gelistirdigi
politikalarin zeminini olusturan sodzlesmelerin basinda 1951 Cenevre Sozlesmesi

gelmektedir.

Tiirkiye’nin miilteciler konusundaki uluslararas: yikiimliliikleri Cenevre
Sozlesmesi ve sonrasinda imzalanan 1967 tarihli “Miiltecilerin Hukuki Statiisii”’ne
Iliskin Protokol kapsaminda belirlenmistir. Cenevre sozlesmesine gore, Tiirkiye sadece
Avrupa’dan gelen insanlar1 miilteci olarak kabul etmekte, Avrupa digindan gelenleri ise
sigimmaci olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye, cografi kisitlamayla Cenevre
Sozlesmesini imzaladig1 ve 1994 tarihli kendi Iltica Yénetmeligi’ne gére gog ve ilticay1
diizenledigi i¢in Suriyelilere miilteci statiisii verilememektedir. Bu durumda sadece

Avrupa’dan gelenler miilteci olarak kabul edilmektedir.

6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (YUKK), 11Nisan
2013 tarih ve 28615 sayili resmi gazete yaymlanarak yiiriirlige girmistir. Kanun iltica
hukuku yeniden diizenlenmistir. Kanunun amaci yabancilarin Tiirkiye’ye girisleri,
Tirkiye’de kalislar1 ve Tiirkiye’den ayrilislari ile Tiirkiye’den koruma talep edenlerin
durumlarini diizenlemektir. Ayrica kanunla birlikte Igisleri Bakanhigina bagli olarak
Gog Idaresi Genel Miidiirliigii’niin kurulmasi ve bu kurulusun gérev ve yetkilerinin

diizenlenmesi de amaglanmaktadir (YUKK, M.1.).

Tiirkiye’nin iginde bulundugu durum cercevesinde, AB miiktesebat siirecleri

g0z Oniine alinarak, 2014 yilinda Cenevre S6zlesmesi ve Miiltecilerin Hukuki Statiisiine



Iliskin Protokolde yer alan miilteci tanim1 degerlendirilmis ve 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu (YUKK) ile de tanim diizenlenmistir. Kanunda miilteci,

sartll miilteci, ikincil koruma ve gecici koruma tanimlart yer almistir (Yilmaz,

2016:199).

Miilteci, Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle, irki, dini ve
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diislincelerinden dolay1
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu igin iilkesi disinda bulunan, iilkesine
donemeyen veya korku sebebiyle donmek istemeyen vatansiz kisiye verilen statii olarak

tanimlanmistir (YUKK, M.61/1).

Sartli miilteci, Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; 1rki,
dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay1
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin {iilkesi disinda bulunan, iilkesine
donemeyen veya korku sebebiyle donmek istemeyen vatansiz kisiye verilen statii olarak
tanimlanmistir. Sartli miiltecilerin ti¢lincii bir lilkeye yerlesinceye kadar, Tirkiye’de

kalmasina izin verilecegi belirtilmektedir (YUKK,M.62.).

Ikincil Koruma da, miilteci yahut sarth miilteci kapsaminda
degerlendirilemeyecek ancak mense iilkesine veya ikamet iilkesine geri gonderildigi
takdirde Oliim cezasina mahkum olacak veya 6liim cezasi infaz edilecek, iskenceye,
insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya muameleye maruz kalacak, uluslararasi veya
tilke genelindeki silahli ¢atigma durumlarinda fark gézetmeyen siddet hareketleri
sebebiyle sahsina yonelik ciddi tehditle karsilasacak olmasi nedeniyle, mense iilkesinin
veya ikamet {ilkesinin korumasindan yararlanamayan ya da yararlanmak istemeyen

yabanci1 veya vatansiz kisiye verilen statii olarak diizenlenmistir (YUKK, M.63.).

Gegici Koruma, iilkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildigr tilkeye geri
donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen
veya sinirlarimizi gegen yabancilara saglanabilecek koruma olarak tanimlanmaktadir.
Bu kisilerle ilgili diizenlemelerin belirlenmesinde de Bakanlar Kurulu yetkilidir

(YUKK,M.91.).

Uluslararas1 koruma kapsamina giren “Gegici Koruma Yonetmeligi Yabancilar
ve Uluslararast Koruma Kanunu’nun bir parcasi olarak 22 Ekim 2014 tarih ve 29153

sayilt resmi gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir. Yonetmelik, gecici koruma
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kararinin hangi durumlarda, nasil alinip uygulanmasi gerektigini ve nasil sona

erdirilecegini belirtmektedir (Sagiroglu, 2016: 63).

Sekil 3: Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler
YILLARA GORE GECiCi KORUMA KAPSAMINDAKI SURIYELILER
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3000000
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2500000
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1000000
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0
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Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik3/gecici-koruma_363_378 4713, 2017.

Tiirkiye’de gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin sayist son yedi yilda
stirekli artarak 3 milyonu ge¢mistir. Bu durum, 2015 yili itibariyle diinyada en fazla
siginmaciya ev sahipligi yapan Tiirkiye’ye siginmaci akiminin artarak devam ettigini

gostermektedir.
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Sekil 4: Biyometrik Verileri Alinarak Kayit Altina Alinan Suriyelilerin Yas ve

Cinsiyete Gore Dagilimi (14.09.2017).

YAS ERKEK KADIN TOPLAM
TOPLAM 1.704.806 1.476.731 3.181.537
0-4 213.997 199.289 413.286
5-9 230.300 216.924 447.224
10-14 175.076 160.926 336.002
15-18 148.563 123.763 272.326
19-24 267.560 202.416 469.976
25-29 173.589 134.107 307.696
30-34 144.304 112.848 257.152
35-39 101.606 83.944 185.550
40-44 71.259 66.584 137.843
45-43 55.049 50.658 105.707
50-54 43.926 42.232 86.158
55-59 29.568 29.441 59.009
60-64 20.482 20.965 41.447
65-69 13.576 13.964 27.540
70-74 7.247 8.044 15.291
75-79 4.477 5.338 9.815
80-84 2.359 2.982 5.341
85-89 1.276 1.562 2.838
90+ 592 744 1.336

Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik3/gecici-koruma_363 378 4713,2017.

Sekilden hareketle, Tiirkiye’de Gegici Koruma Kapsaminda kayit altina alinan

Suriyeliler arasinda ¢ocuklar ve genglerin niifusu olduke¢a fazladir. Eyliil 2017 itibariyle,

Tiirkiye’de bulunan 1.468.838 Suriyeli ¢ocugun 413.286’s1, 5 yasin altindaki

cocuklardan olusmaktadir. Ulkemizde 15-64 yas olarak kabul edilen ¢alisma caginda

bulunan toplam Suriyeli sayist 1.922.864°tlir. Bagbakanlik Afet ve Acil Durum

Yonetimi Bagkanligi’nin (AFAD) verilerine gore, 3.181.537  Suriyelinin,

231.252’s1

barmma merkezi i¢inde kalmaktadir. Gegici Barmma Merkezleri i¢inde en fazla

Suriyelinin kaldig: ilk ig il siralamasinda, Sanliurfa’da 77 bin 803, Kilis’te 28 bin 978

ve Adana’da ise 26 bin 300 Suriyeli bulunmaktadir.


http://www.goc.gov.tr/icerik3/gecici-koruma_363_378_4713,2017

Sekil 5: Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyelilerin Illere Gore Dagilimi

GECICi KORUMA KAPSAMINDAKI SURIYELILERIN iLLERE GORE DAGILIMI

ULKEMIZDE GECiCi KORUMA KAPSAMINDA BULUNAN SURIYELILERIN DAGILIMI 07.09.2017 ALFABETIK

iLNOFUSU ILE ILNDFUSU iLE

iLSIRA iLLER KAYITEDILEN| NUFUS KARSILASTIRMA  [iL SIRA iLLER KAYITEDILEN|  NUFUS KARSILASTIRMA
YUzZDESI yzogsi
TOPLAM 3.168.757 | 79.314.871 3,97% TOPLAM 3.168.757 79.814.871 3,97%
1 |ADANA 166.216 2.201.670 7,55% 42 |[KAHRAMANMARAS |  95.018 1.112.634 8,54%
2 |ADIYAMAN 27.197 $10.484 4,45% 43 |KARABUK 525 242347 0,22%
3 |AFYON 5.250 714.523 0,73% 44 |[KARAMAN 606 245.610 0,25%
4 |AGRI 1.078 542.255 0,20% 45 [KARS 194 289.786 0,07%
5 |AKSARAY 1.903 396.673 0,48% 45 |KASTAMONU 1111 376.945 0,20%
6 |AMASYA 483 326.351 0,15% 47 |KAYSERI 63.842 1.358.980 4,70%
7 |ANKARA 84.139 5.346.518 1,57% 43 |KIRIKKALE 914 277.984 0,33%
2 |ANTALYA 506 2.328.555 0,02% 43 |KIRKLARELI 2197 351.684 0,62%
9 |ARDAHAN 130 93.335 0,13% 50 |KIRSEHIR 992 229.975 0,43%
10 |ARTVIN a7 168.068 0,03% 51 |KiLis 127.826 130.825 97,71%
11 |AYDIN 9,191 1.068.260 0,86% 52 |KOCAEL 37.047 1.830.772 2,02%
12 |BALIKESIR 2.835 1.196.176 0,24% 53 |KONYA 83.390 2.161.303 3,86%
13 |BARTIN 46 192.389 0,02% 54 [KUTAHYA 450 573.642 0,08%
14 [BATMAN 20.398 576.899 3,54% 55 |MALATYA 22.994 781.305 2,00%
15 |BAYBURT a3 90.154 0,05% 56 MANISA 7.334 1.396.945 0,53%
16 |BILECIK 665 218.297 0,30% 57 |MARDIN 95.566 796.237 12,00%
17 |BINGOL 783 269.560 0,20% 52 |MERSIN 160.837 1.773.852 9,07%
18 |BiTUiS 830 341.225 0,24% 59 |MUGLA 10.964 923.773 1,19%
13 |BOLU 1.532 299.896 0,51% 60 |Mus 935 406.501 0,23%
20 |BURDUR 8.378 261.401 3,1% 61 |NEVSEHIR 7.078 290.895 2,43%
21 |BURSA 119.805 2.501.396 4,13% 62 |NIGDE 424 351.468 1,21%
22 |CANAKKALE 4138 510.793 0,80% 63 |ORDU 739 750.588 0,10%
23 |CANKIRI 425 183.880 0,23% 64 |OSMANIYE 46.754 522.175 8,95%
24 |[CORUM 2129 527.863 0,80% 65 |RiZE 757 331.048 0,23%
25 |DENizU 9.355 1.005.687 0,93% 65 |SAKARYA 9.104 976.948 0,93%
26 |DIYARBAKIR 30.812 1.673.119 1,84% 67 |SAMSUN 4,650 1.295.927 0,36%
27 |pUzCE 810 370.371 0,22% 63 [SiiRT 3.447 322.664 1,07%
28 |EDIRNE 6.458 401.701 1,61% 69 ISINOP 86 205.478 0,04%
23 |ELAZIG 6.587 578.739 1,14% 70 [sivas 3.369 621.224 0,54%
30 |ERZINCAN 168 226.032 0,07% 71 |SANLIURFA 442124 1.940.627 22,78%
31 |ERZURUM 789 762.021 0,10% 72 ISIRNAK 14.999 483.788 3,10%
32 |ESKISEHIR 3.052 844.842 0,36% 73 |TEKIRDAG 7.401 972.875 0,76%
33 |GAZIANTEP 340.514 1.974.244 17,25% 74 |TOKAT 506 602.662 0,15%
21 |GIRESUN 143 444467 0,03% 75 |TRABZON 2.489 779.379 0,32%
35 |GUMUSHANE 89 172.034 0,05% 76 |TUNCELI 104 82.193 0,13%
36 |HAKKARI 2304 267.813 0,88% 77 |USAK 1.829 358.736 0,51%
37 |HATAY 408.095 1.555.165 26,24% 78 VAN 2.595 1,100.190 0,24%
38 |IGDIR 89 192.785 0,05% 79 lYALOVA 3.167 241.665 1,31%
33 [ISPARTA 6.731 421.324 1,58% 80 |YOZGAT 3.540 421.041 0,34%
40 [ISTANBUL 505.631 14.804.116 3,42% &1 ZONGULDAK 359 597.524 0,06%

41 |iZMiR 116.423 4.223.545 2,76%

Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik3/gecicikoruma_363 378 4713, 2017.

12

Eylil 2017 tarihi itibariyle, Geg¢ici Koruma Kapsaminda bulunan Suriyelilerin

illere gdre dagiliminda 507.374 kisi ile ilk sirada Istanbul, 443.245 kisi ile ikinci sirada

Sanlurfa ve onu 410.729 kisiyle de Hatay takip etmektedir. Sirastyla Istanbul,

Sanlwurfa, Hatay, basta olmak iizere Gaziantep, Adana, Mersin, Kilis, Bursa, Izmir,

Mardin Tiirkiye’de toplam 2.491.636 kisiyle en fazla Suriyeli barindiran ilk on
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ilimizdir. Toplam 3 milyonu agkin Suriyelinin yaklasik 2.5 milyonu bu illerimizde

yasamaktadir.

Gegici koruma, kitlesel akinlarda acil ¢oziimler bulmak amaciyla gelistirilmistir.
Kitleler halinde iilke smirlarina ulasan kisilere, devletlerin geri géndermeme
mecburiyetleri ¢gercevesinde, bireysel statili belirleme iglemleri ile acil olarak uygulanan

pratik ve tamamlayici bir koruma bigimidir (http://www.goc.gov.tr, 2017).

Gegici koruma statiisiyle Tirkiye’deki Suriyelilerin, geri gonderilmeme ve
geri gonderilme durumunda korunma, saglik, seyahat, ticari is yeri agma, oturma izni
konut edinme konularinda imkanlar saglanmigtir. Ancak c¢alisma izni, vatandaslik
haklar1 ve sosyal giivenlik gegici koruma statiisiinde yer almamaktadir (Yilmaz, 2016:

200).

Tirk hukukunda miilteci ve sartlh miilteci tanimlar1 YUKK’da agikca
diizenlenmistir. Ancak gegici korumanin baglamasindan giiniimiize kadar Suriyelilerin
bireysel iltica talepleri Tiirkiye’de degerlendirilmemektedir. Bu sebepten, kitlesel
goclerle iilkemize siginan ve gegici korumadan yararlanan Suriyeliler arasinda kimin

sartll miilteci oldugunun tespiti yapilamamaktadir (Ciger, 2016: 74).

Gegici koruma statilisii Suriyelilere smirlar i¢inde haklar tanimaktadir. So6z
konusu statiiniin gegici bir durumu ifade ediyor olmasi, Suriyelilerin Tiirkiye’de kalici
olmalar1 6n gorisiiyle tartisilmaktadir. Statliniin Suriyelilerin Tiirkiye’deki haklarim
gecicilik izerinden konumlandirdigi ve bu durumun da ¢ogunlukla sehirlerde yasayan

Suriyelilerin haklarin1 korumak i¢in yetersiz kaldig: belirtilmektedir.
ARASTIRMANIN ALANI, KAPSAMI, METOD ve TEKNIKLERI
Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Bu ¢aligma, 2011 yilindan sonra Suriye’den Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin gog
ve aidiyet olusumlari {izerine bigimlenmistir. Bu arastirmada Suriyelilerin go¢ siireci,
gb¢ Oncesi ve sonrasi yasanilan deneyimlerinin yarattigi sosyo-kiiltiirel degisimlerin
ortaya konmasi amaclanmaktadir. Suriyelilerin Tiirkiye’ye beraberinde getirdikleri,
yeniden Trettikleri kimlik algisi, aidiyet olusumlar1 ve bunlara iligkin sdylem
bicimlerinin, go¢ ve aidiyet baglaminda arastirilmasi c¢aligmanin temel amaglari

arasindadir.
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Calismada go¢ olgusu, uyum, biitiinlesme ve aidiyet gibi konularla
iliskilendirilmistir. Go¢iin sebep ve sonuglarindan ziyade arastirmanin asil amact olan
go¢ siireci, sosyolojik olarak incelenmeye c¢alisilmistir. Kisaca bu arastirmanin amaci,
goemenlerin kendilerini nasil tanimladiklarini, aidiyet bigimleri yani kendilerini nereye
ait hissettiklerini, toplumsal uyum ve topluma katilma siirecinde neler yasadiklarini ve

yasam deneyimlerini incelemektir.
Arastirmanm Onemi

S6z konusu aragtirma, hedef kitle olarak segilen farkli kiiltiir ve yasam
diizeyindeki Suriyelilerin toplumsal uyum ve biitiinlesme etrafinda yapilandirilan bir
orneklemle, aidiyetlerinin algilanmasina yonelik bir calismanin eksikliginin giderilmesi

acgisindan 6nem tagimaktadir.

Suriyelilerin goge zorunlu olarak mi, yoksa goniillii olarak mi baktiklari,
kendilerini nasil bir kiiltiirel aidiyet bicimine gore sekillendirdikleri, topluma katilim ve
toplumsal biitiinlesme diizeylerinin ne oranda oldugu tespit edilmeye c¢alisilmigtir. Her
iki tarafin birbirine yonelik algisinin bilinmesi, ortaya c¢ikabilecek biitiinlesme
problemlerine ¢6ziim olmasi ve toplumsal katilimin gerceklesebilmesi acisindan

Onemlidir.

Tiirkiye’de sinirin diger tarafinda meydana gelen i¢ savasla birlikte yeni bir
siire¢ ortaya ¢cikmaktadir. Yeni siirecin aktorleri olan Suriyelilerle ilgili alan arastirma
ve ¢aligmalarm smirlihgr dikkat cekmektedir. Ozellikle Suriyeliler *in uyum asamasinda
yasadiklarn kiiltiir, kimlik ve aidiyet sorunlarinin ele alindigi arastirmalarin sayisi

yetersiz kalmaktadir. Bu noktada, bu aragtirma 6nem arz etmektedir.

Bu arastirma ile Kiitahya’da yasayan, 2011 yilindan beri Suriye’den
Tiirkiye’ye goc etmis olan Suriyeliler 6zelinden hareketle, Tiirkiye’deki go¢ olgusunu
kiiltiir, kimlik ve aidiyet boyutu ile ele almas1 bakimindan 6nem arz etmekte ve mevcut

literatiir i¢in yeni bir bilgi kaynagi olmaya hedeflemektedir.
Arastirmanin Problemi

Hizla gelisip degismekte olan kiiltlirel diinyalar, ¢agimiz toplumlarinin basat

unsurlarindandir. Toplumun degisim ve doniisiimiine katki saglayan unsurlardan biri de
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g6¢ olgusudur. Gog siirekli bir olgu olmasina karsin, dinamik ve etkilesimsel yapisina

bagli olarak her zaman ayni nitelikte kalmamustir.

Goglerin niteliginde meydana gelen degisimler yeni bir siire¢ baglatmaktadir.
S6z konusu yeni siire¢ gilindelik hayati yeniden degistirip doniistiirmekte ve siiregle
birlikte aidiyet problemleri meydana gelebilmektedir. Yenilikler ve yeni bir siirecte
kacinilmaz olarak biitiinlesme sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Calismanin asil sorunu,
yasadiklar1 cografyadan farkli bir yere go¢ eden insanlarin, geldikleri cografyanin
izleriyle birlikte yeni yasam alanindaki normlari igsellestirebilme siiregleri ¢ergevesinde

ortaya koyduklar1 yeni aidiyetleri tespit edebilmektir.

Gog ve aidiyet kavramlari temel alinarak gergeklestirilen bir alan arastirmasina
dayanan bu ¢aligmanin konusunu, bir Orta Dogu iilkesi olan Suriye’den, 2011 y1l1 ve bu
yildan sonra ¢esitli donemlerde go¢ eden Suriyeliler olusturmaktadir. Daha net bir
ifadeyle bu ¢aligmada, Suriyelilerin gogle birlikte sekillenen, sosyo-kiiltiirel yapilari,
aidiyet olusumlar1 ve tiim bunlara bagl olarak Tiirkiye’deki sosyal yap1 ile biitiinlesme

siireci tizerine odaklanilmistir.
Arastirmanin Sorulari ve Kisithhklari

Bu ¢alisma 2011 yilindan beri Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyelilerin,
go¢ sonrasinda Tiirkiye’de topluma uyum siirecinde karsilastiklari gb¢ ve aidiyet
sorunlarini Kiitahya 6zelinde derinlemesine incelemek ve degerlendirmek amaciyla su

sorulara cevap vermeyi istemektedir:

1.Go¢menlerin algisi, yasadiklart gé¢li zorunlu mu yoksa goniillii bir gog
olarak m1 gérmeye yoneliktir?
2.Suriye’de iken gO¢menler, i¢ savasla birlikte aidiyet/lerini nasil

tanimlamaktadirlar?

3. Suriye’de iken Suriyeliler, aidiyet duygusundan yoksunluk, kendini

Suriye’ye ait hissedememe duygusu yasamislar midir?

4. Suriyeliler, go¢ sonrast Suriye ile olan baglar1 ve iliskilerini nasil

tanimlamaktadir?
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5. Suriyeliler Tirkiye’de topluma ne oranda uyum saglayabildiklerini ve
toplumla biitiinlesebildiklerini diisiinmektedirler. Farkli donemlerde go¢ edenlerle

topluma katilma, biitiinlesme diizeylerinde bir farklilik var midir?

6. Tiirkiye’de yasayan go¢gmenler toplumsal islevlerini yerine getirebildiklerini

distinmekte midirler?

7. Tiirkiye’de Suriyelilerin, gelenek, gorenek, orf, adet gibi konularda kiiltiir ve

etnik kimliklerini koruyup koruyamadiklarina yonelik ne diisiinmektedirler?

8. Tiirkiye’de Suriyeliler aidiyet sorunu yasadiklarini, kendilerini bu topluma
ne oranda ait hissettiklerini ve kimliklerinin sekillendirirken birden fazla kiiltiirel aidiyet

bicimi gelistirdiklerini diistinmekte midirler?
9. Suriyeliler, uzun vadede tilkelerine donme konusunda ne diisiinmektedirler?

10. Suriyeliler Tiirkiye’de kendilerini nasil tanimlamakta ve tanimlama sorunu

yasamakta midirlar?

11. Suriyeliler i¢in, Tiirkiye’de gogmen olmakla olmamak arasinda bir fark var

mudir, bu anlamda yeni bir aidiyet/aidiyetler tanimlamasi olusturmuslar midir?

12. Suriyeliler ekonomik ve politik aidiyetlerinde bir degisiklik oldugunu

diistinmekte midirler?

Bu c¢alismada gogmenlerin kiiltiir-kimlik ve aidiyet diizeyleri ele alinarak,
onlar1 kendilerini nasil tanimladiklar1 iizerinde durulmaktadir. Gog siireci, 6ncesi ve
sonrasinda gd¢menlerin deneyimleri, bu deneyimlerin kimliklerine nasil ve ne yonde
oldugu ele alinmaktadir. Arastirma gociin sebep ve sonuglar1 disinda ele alinarak gog

siirecinin sosyolojik analizi yapilmaya ¢alisilacaktir.
Arastirmanin Metot ve Teknikleri
Anket Teknigi

Bu arastirmanin hedefleri geregi, niceliksel veri toplama teknigi olarak anket
teknigi kullanilmistir. Nicel veriler sayisal veriler olmasi dolayisiyla Punch, nicel

verileri diinya bilgisi olarak tanimlamaktadir (Punch, 2005:57).

Anket teknigi elde edilen degiskenler arasindaki iliskiyi anlama imkan

sunmast agisindan 6nemlidir. Nicel arastirma genis ¢apli tarama arastirmasidir. Anket
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veya goriisme gibi yontemler kullanarak istatistik meydana getirmektedir. Bu sayede

cok daha fazla kisiye hizli bir sekilde ulagilmaktadir (Dawson, 2015:19).

Calismada evrene miimkiin oldugu kadar ulasilmaya calisilmistir. Ancak
evrenin biiyiik bir ¢ogunlugu on sekiz yasindan kiigiik ¢ocuklardan olusmaktadir.
Orneklemin tamaminda ise, on sekiz yasindan biiyiik katilimcilarin yer almasina dikkat

edilmistir.

Anket uygulamasit katilimciya pek c¢ok avantaj saglamaktadir. Anket
arastirmactya daha genis bir kitleye ulasma imkani tanimaktadir. Bu sayede daha biiyiik
bir 6rneklem se¢mek miimkiindiir. Ankette 6rneklemin evreni temsil etme giicli daha
yiksek ve maliyeti diisiiktiir. Ankette katilimci herhangi bir etki altinda degildir.
Katilimci dilerse cevaplarini yeniden kontrol etme imkanina sahiptir. Bu durumda

anketin giivenirligini arttirmaktadir (Arseven, 2001: 123).

Survey goriismesi, arasgtirmanin 6nceden hazirladigi soru formunu uyguladigi
ve katilimcinin cevaplar verdigi amagli bir sdylesidir. Cevaplayicilar, evrenin birer
temsilcisi olmaktadir. Surveyin hedefi giivenilen gozlemler elde etmek amaciyla
istatistiksel analiz ile saptanabilecek nicel okunabilir veri liretmektir. Bu veriye standart

soru formu kullanarak en iyi bigimde ulasilabilir (Kus, 2003:50).

Anketin madde giivenirligi ve gecerliligini saptama imkani vardir. Anketin
okuma yazma bilmeyen kisilere uygulanamayacagi, ¢ogu kisinin gonderilen anketleri
cevaplamayacagi, bu ylizden 6rneklemin kiiclilecegi ve evreni temsilinin azalacag,
anket sorularmni agiklayacak kimsenin yoklugu da anketin dezavantajlar1 arasinda yer

almaktadir (Arseven, 2001: 123).

Arastirmada anket teknigi secilmeden Once derinlemesine diisiintilerek test
edilmis, anket tekniginden kaynakli ortaya c¢ikabilecek dezavantajlar en aza
indirgenerek calismaya baslanmis ve arastirmaci tarafindan anketin her asamasi birebir

takip edilmistir.

Anket tekniginde arastirmaci, bir soru dizisi yoluyla katilimcilar ile dolayl bir
iliski ve diyalog kurmaya calismaktadir. Bagka bir ifadeyle arastirmaci soru dizisi

araciligryla bilgi elde etme yoluna gitmektedir (Giiven, 2001:151).
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Aragtirmanin hedefleri dogrultusunda anket sorulari hazirlanmistir. Anket
formu ana ve alt sorular olmak tizere, arastirmanin dogasi geregi, toplam 54 sorudan
olusturulmustur. Sorular icerisinde bir agik uglu soruya yer verilmistir. Anketin diger

sorular1 ise tamamen kapali uglu sorulardan olusmaktadir.

Anket hazirlanirken sorular belirli konulara gore gruplandirilmistir. Cevabiniz
“evet” ise ile baslayan filtre sorulara da ankette yer verilmis, bu sayede katilimecilarin

sorular1 cevaplarken sikilmamalar1 hedeflenmistir.

Ankete baglamadan once 8 katilimciyla pilot uygulama gergeklestirilmistir.
Anketin deneme asamasinda cevaplar dikkatlice not alinmig ve mevcut belirsizlikler
giderilmeye c¢alisilmistir. Anketin yapist ve ifadeleri yeniden gozden gegirilerek
degerlendirilmistir. Bu sayede soru formunda katilimeilarin sorular1 cevaplayabildikleri

gOriilmiistiir.

Anket formu hazirlanirken tim katilimcilarin anlayabilecegi sekilde olmasina
0zen gosterilmigtir. Bu anlamda sorularin kisa ve anlasilir olmasina dikkat edilmistir.

Sorular, katilimeilar incitmeyecek sekilde etik kurallari ihlal etmeden hazirlanmistir.

Katilimeilar1 yonlendirici sorulardan 6zellikle kaginilmistir. Bu sayede anketin
uygulanmasinda objektif bir yaklasim benimsenmistir. Bu anlamda Dumlupinar
Universitesi Rektorliigii Etik Kurul Baskanlhigmin 21.12.2017 tarih ve 2017/12 sayih

yazistyla anketin uygulanabilir oldugu izni alinmistir.
Arastirma Verilerini Elde Etme ve Degerlendirme

Uluslararas1 Koruma Kanunu Kapsaminda olan Suriyeliler ile ilgili bir ¢alisma
yapabilmek i¢in ilgili makamlardan gerekli izinlerin alinmasi gerekmektedir. Bu
sebeple, Kiitahya ili 6zelinde yasayan Suriyeliler ile ilgili saha ¢aligmasi yapma talebi

Kiitahya Valiligi ve Kiitahya Il Go¢ Idaresi Miidiirliigii ne iletilmistir.

Goc Idaresi Genel Miidiirliigiince, s6z konusu kitlenin 6458 Sayil1 Yabancilar
ve Uluslararas1 Koruma Kanununa tabi oldugu belirtilmis, ilgili kanunun, 94’iincii
maddesinde belirtilen ilkelere gerekli hassasiyetin gosterilmesi sartiyla s6z konusu

izinler alinmustir.

Gog Idaresi Genel Miidiirliigiinden gerekli izinlerin alinmasindan sonra saha

arastirmasina baglayabilmek i¢in, alinmasi zorunlu olan diger bir izin i¢in Dumlupinar
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Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etik Kuruluna basvuruda bulunulmustur. Etik
kurul tarafindan istenilen gerekli diizeltmelerin yapilmasinin ardindan da saha ¢aligmasi

igin gerekli olan diger bir izin de bu sayede alinmistir.

Saha arastirmasi 15 Ocak- 25 Mart 2018 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.
Arastirma esnasinda katilimcilar hanelerinde ve is yerlerinde ziyaret edilerek anket
uygulanmistir. Ayn1 zamanda Kiitahya Go¢ Idaresi’nde de anket uygulamasi yapilarak
katilimcilara ulagilmistir. S6z konusu siirecte en ¢ok yardim, bizzat katilimcilarin

kendilerinden alinmuistir.

Kiitahya’da arastirmaya konu olan Suriyeli sayisinin az olmast ve
cogunlugunun ¢ocuklardan olusmasi dolayisiyla Kiitahya merkez, merkez ilge, diger
ilgeler ve koylerine gidilerek daha ¢ok sayida katilimciya ulagilmaya calisilmistir. Bu
sayede katilmcilarin  ¢ogunlugu ile yasam alanlarinda anket uygulamasi

gerceklestirilmistir.

Anket esnasinda katilimcilarin, sorulara ¢oktan se¢meli siklar disinda cevaplar
verdikleri, hatta tecriibelerini paylastiklart gortilmistiir. Katilimcilarin verdigi bu
cevaplar, dogrudan alintilanarak ankete not edilmis ve sistematik bir bigimde
degistirilmeden istatistiklerin  yorumlanmasinda katilimcilarin =~ goriiglerine  yer

verilmistir.

Anket uygulanmasindan elde edilen bulgular SPSS 17 paket programina
aktarilmigtir. Basit frekans ve ylizde dagilimlar elde edilmis ve bazi degiskenler

arasindaki anlamlilik diizeyine isaret eden ¢apraz tablolar olusturularak yorumlanmistir.

Saha caligmas1 esnasinda Tirk¢e bilmeyen katilimcilar ile terciiman
araciligiyla goriisiilmiistiir. Dilden kaynakli olusabilecek anlam karisikliklarini 6nlemek

amaciyla katilimcilara sorular hakkinda gerekli agiklamalar yapilmigtir.

(Calisma esnasinda ornekleme dahil olan katilimcilarin beyanlar1 esas alinarak
calisma gerceklestirilmis olup, katilimcilarin samimiyeti aranmamis ve Ol¢ililmeye

calisiimamistir. Arastirmanin objektifligi i¢in gerekli tim hassasiyetler gozetilmistir.
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Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Tiirkiye Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii'nden elde edilen 2018 Mart ay
verilerine gore Tirkiye’de toplam Suriyeli niifusu 1 milyon 931 bini erkek, 1 milyon
629 bin 990’1 kadin olmak iizere, 3 milyon 561 bin 707°dir.

Daha once de arastirmamizda belirtildigi tizere, Suriyelilerin en yogun yasadigi
sehirlerin baginda Istanbul, Sanlurfa ve Hatay gelmektedir. Kiitahya’da yasayan 2017
yili verilerine gore ise Suriyeli niifusu 450 kisidir. Bu sayiya cocuklar da dahil
olmaktadir. Anket uygulamasinda arastirma evrenini Kiitahya merkez, merkez ilge,
diger ilgeler ve koyleri olusturmaktadir. Arastirma evreninin tamamina ulagmak
mimkiin olmadig: i¢in, drnekleme yontemi kullanilmistir. Sosyal bilimlerde 3 farkli
ornekleme teknigi kullanilmaktadir. Bunlar: rastlantisal, tabakali ve kota 6rneklemedir
(Giiven, 2001:143). Bu arastirmanin anket asamasinda, basit tesadiifi 6rnekleme gore

calisma yapilmistir.

Anket formu, orneklem grubuna dahil olan 86 katilimci tarafindan
doldurulmustur. Elde edilen veriler incelenmis ve anket formlarinin kayda deger oldugu

tespit edilmistir. Netice itibariyle anket uygulamasi 86 katilimci ile gerceklestirilmistir.

Anket tekniginin uygulanmasi asamasinda, katilimcilarin 18 yas ve iizeri
olmasina dikkat edilmistir. Kiitahya sinirlar1 dahilinde yasayan Suriyeliler ile
gorlisiilmiistiir. S6z konusu katilimer grubundan bazilarinin siirekli bir ikamet adresinin
olmamasi ve sik sik yer degistirmeleri arastirma siiresini uzatan ve drneklem grubuna

ulasilmasini zorlastiran etkenler arasindadir.



BIiRINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE VE TEORIK ACIKLAMALAR
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1.1. GOC VE GOC OLGUSUNA ILISKIN ACIKLAMALAR

1.1.1. Kavramsal Olarak Goc¢

Insanlik tarihi kadar eski olan gdg, en genel tammmiyla bir yer degistirme
hareketidir. Go¢ hareketinin ¢ok boyutlu ve dinamik bir yapida olmasi, go¢iin herkes
tarafindan kabul edilen bir taniminin yapilmasini zorlagtirmaktadir. Baska bir deyisle
goclin ¢cok yonlii ve ¢ok etmenli olmasi, ¢esitli gd¢ tanimlarinin yapilmasint zorunlu

kilmustir.

Tiim go¢ hareketlerinin belirli bir cografyada gergeklesen niifus hareketi
olmasi, goclerin ortak noktasini olusturmaktadir. Sirkeci ve Cohen (2016:392), insan
hareketliliginin dinamik dogasini vurgulamak icin, “hareketlilik”, “hareket” ve “hareket
eden” kavramlarin1 6nermektedir. Gog, insanlarin bir yerden bagka bir yere siirekli veya
belirli bir siireli olarak gitmelerine karsilik gelen yer degistirme hareketidir. Gog¢iin
Ozgiil yapisi genel gecer, tek bir gé¢ tanimimin yapilmasini zorlastirmakla birlikte,
goclin “fiziksel bir yer degistirme” hareketi oldugu, tim goé¢ tanimlarinin uzlasim

noktasi olmaktadir.

Her gb¢ hareketinin kendine 6zgili bir siire¢ olmasi, onun kendi 6zelinde
degerlendirilmesini ve yeniden tanimlanmasini gerektirmektedir. Bu sebeple tek bir gog
tanimindan ziyade, farkli farkli gé¢ tanimlarina deginilecektir. Gog¢, Giddens’in (2005:
277) da belirttigi gibi “insanlarin bir bolge ya da toplumdan digerine yerlesmek
amactiyla hareket etmesi” olarak tanimlanabilmektedir. Go¢ kavrami; siiresi, yapist ve
nedeni ne olursa olsun, insanlarin yer degistirmeleri sonucunu doguran niifus

hareketlerini ifade etmektedir (Adigiizel, 2016: 18).

Meydan Larousse Ansiklopedisi gogii; iktisadi, sosyal veya siyasi sebeplerin
etkisiyle bireylerin yer degistirmesi (1992: 55) olarak tanimlamistir. Diger bir ifadeyle
gdc, siyasi ekonomik, sosyo-kiiltiirel, dogal gibi pek ¢ok dinamige dayanan nedenlerle

bireysel ya da toplu olarak gergeklesen yer degistirme hareketidir.

Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM) (2009: 22)’un gd¢ terimleri sozliigiinde gog,
uluslararasi bir sinir1 gegerek veya bir devlet i¢cinde yer degistirmektir. Siiresi, yapist ve
nedeni ne olursa olsun, insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir. Bu niifus

hareketleri miilteciler, ekonomik gé¢menler, yerinden edilmis ve yerinden g¢ikarilmis
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kisileri de kapsamaktadir. “Gog, bireyleri ve toplumlar1 temel insan haklarindan,
yasama hakki ve can giivenliginden yoksun birakma gibi kapsamli ve insani niteligi

olan bir olgudur” (Akinci vd., 2015: 61-62).

Marshall’a gore (1999: 685) sosyolojik olarak gog, az veya ¢ok bireylerin ya da
gruplarin sembolik veya siyasal smirlarin Otesine, yeni yerlesim alanlarina ve
toplumlara dogru kalici hareketi icermektedir. Goker (2015: 34), Marshall’m bu
aciklamasinin, gociin bireysel ve Kkitlesel olabilecegi, gocte asilmasi gereken cesitli
siirlar olmasinin gerekliligi, gé¢iin belli bir fiziki, toplumsal g¢evreye dogru ve

kalicilikla neticelenen bir hareket olmasi gibi dort unsuru barindirdigini belirtmektedir.

“Gog¢ toplumsal degisimin neden oldugu kolektif bir eylemdir ve hem gog alan
hem de gb¢ veren iilkedeki biitlin bir toplumu etkiler” (Castles-Miller, 2008: 29). Gog
ve sonucunda meydana gelen yerlesme, gd¢cmenin bundan sonraki hayatini nasil
sekillendirecegini belirleyen uzun soluklu bir siiregtir. Gog, yeni gelenler ile yerlesik
olan kisiler arasinda yeni bir yasam deneyimi gerektirmektedir. Go¢, hem gog¢ alan hem
de gog¢ veren iilkelerdeki toplumlar etkilemektedir. Bu baglamda da uluslararasi

etkilerinin geregi olarak tiim insanlig1 ilgilendirmektedir.

“Gog¢ olgusu sadece goc veren veya alan iilkeleri degil tiim insanlig1 yakindan
ilgilendiren, iilkelerin ekonomik, sosyal, siyasi ve hatta askeri politikalarini etkileyen
sosyal bir vakiadir” (Aydin, 2004:350). Beslenme, barimma ve giivenlik ihtiyaciyla
dogasi geregi her canli go¢ edebilmektedir. Ancak sosyolojiye konu olan toplumsal bir
varlik olan insan barinma, beslenme ve giivenlik ihtiyacinin yaninda daha iyi yasam

kosullari, egitim, siyasi ve sosyal baskilar gibi etkenlerle de go¢ etmektedir.

Gog stireci kaynak tilke ve goc¢ edilen yerin kosullarina, imkanlarina, goc
edenlerin kararlarina, ihtiyac ve isteklerine hatta zamana gore yeniden sekillenmektedir.
Aydin (2004: 350) gog olgusunun temelinde, bireyin arayislari, ihtiyacglari, geleneklerini
koruma ve yasatma icgiidiisii, psikolojik degisim arzulari ve hatta iirettiklerini
pazarlama gibi toplumsal yapiyr olusturan davranis bigimlerinin yer aldigini

belirtmektedir.
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1.1.2. Gog Cesitleri

Karmasik, kapsamli ve insani niteligi olan go¢ gerceklesme nedenlerine ve
sekillerine gore farklilik gostermektedir. Gog ¢esitleri olusum nedenlerine gore goniillii
veya zorunlu, siirelerine gore gecici veya siirekli, mesafesine gore de i¢ veya dis gogler

olarak ayrilmaktadir.

1.1.2.1. ig: ve Dis Gocg

Ulke smirlari iginde gergeklesen siirekli veya gegici gogler i¢ goe, iilke sirlari
disinda gergeklesen siirekli veya gecici olabilen gogler de dis go¢ olarak
tanimlanmaktadir. “Giiniimiizde i¢gdog, belli bir zaman dilimi i¢inde belli bir yerlesme
alaninda yasayanlarin, kendi iradeleriyle yasam yerlerini s6z konusu yerlesme alaninin
disina tasiyanlarin miktar1 olarak tanimlanmaktadir” (Tekeli, 1998: 9). Marshall (1999:
685), iilkeler aras1 gocii dis gdc, bdlgeler aras1 gocii de, i¢ gd¢ olarak ayirmaktadir. I¢
goc kirdan kente, kirdan kira, kentten kira ve kentten kente gerceklesen genis capli

niifus hareketliligini icermektedir.

“I¢ gocte iilkenin niifusu degismezken, bolgelerin ya da kentlerin niifus
yogunlugu degismektedir” (Saym-Usanmaz-Aslangiri, 2016: 2). I¢ gdcler neticesinde
sehirlerde, mekanlar da ve kent kiiltiiriinde degisimler yaganmaktadir. Uluslararasi Gog
Orgiitii (IOM)’un (2009: 27) gd¢ tamminda i¢ gdg, yeni bir ikamete sahip olmak
amaciyla veya yeni bir ikametle sonuglanacak sekilde insanlarin {ilkenin bir bolgesinden
baska bir bolgesine go¢ etmeleri olarak tanimlanmakla birlikte bu gdclerin gegici veya

daimi olabilecegi belirtilmektedir.

Bahar, iilkemizdeki i¢ goclerin sosyo-kiiltiirel sartlar1 iyilestirmek amaciyla
gerceklesebildigini  ancak temel sebebin ekonomik oldugunu belirtmektedir.
Tiirkiye’deki i¢ goglerin ana yonii, kdyden kente, dogudan batiya, sanayilesmis yerler
ile giiney sahillerine dogru olmaktadir. Terér, kan davasi, namus cinayetleri gibi
sebeplerde iilkemizde kirsal bolgelerden kentlere dogru gocii arttiran nedenler arasinda

yer almaktadir (Bahar, 2008: 262).

Dis gogler neticesinde de milyonlarca insan diinyanin farkli bolgelerinde
yasamaktadir. Faist’e (2003: 30) gore uluslararast gog, bir ulus devletten digerine

gerceklesen daimi bir hareketi ifade etmektedir. Castles ve Miller ise uluslararasi gogii,
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diinyanin dort bir yaninda siyaseti ve toplumlar1 yeniden sekillendiren ulus asirt bir

devrimin pargasi olarak tanimlamaktadir (2008:11).

Cumhuriyetin  ilk  yillarindan  itibaren Tiirkiye’ye gerceklesen  gog
hareketlerinin basinda, Yunanistan, Romanya, Bulgaristan ve eski Yugoslavya’dan
yapilan gogler yer almaktadir. Ekonomik, sosyal ve siyasal yonden daha iyi yasam
kosullarina ulagmak bu goclerin temel nedenidir ve bir kismi niifus miibadelesi

neticesinde yapilmistir (Bahar, 2008:263).

1950’1i yillarda baslayan yogun i¢ go¢ hareketi devam ederken, 1960°h
yillardan itibaren dig goge yonelen Tirk isgiicii de lilkemizin gdo¢ hareketliligine
eklenmistir. Batt Avrupa iilkeleri, Kuzey Afrika, Ortadogu, eski SSCB iilkeleri ve Tiirki
Cumbhuriyetler, Tirk is giiclinlin yoneldigi baslica iilkeler arasinda yer almaktadir

(Mutluer, 2003:1).

1.1.2.2. Goniillii ve Zorunlu Go¢

Bireylerin yasadiklar1 bolgeleri isteyerek terk etmeleri goniillii gé¢ olarak
tanimlanmaktadir. Kiiltiirel veya etnik yakinligi olan insanlarla bir arada olma, egitim,
saglik, yasam ve inang¢ gibi konularda daha iyi sartlarda yasama istegi goniillii goclere

sebep olarak gosterilmektedir.

Adigiizel (2016: 19-20) goniilli gdglerin, insanlarin yeni yerler gérme, daha iyi
hayat sartlarina ulasma, i¢inde bulunulan ¢evreyi begenmeme, ailesinin gelecegini
iyilestirme, ekonomik durumlar1 diizeltme, is ve mali durumlarda daha iyi kosullara
kavusma gibi sahsi sebeplerden kaynaklanabilecegini belirtmektedir. Bu goglere en agik

ornegin de ekonomik gogler ve beyin gocii oldugunu ifade etmektedir.

Insanlarin bulunduklar1 bolgeyi terk etmek zorunda kalmalari zorunlu gog
olarak tanimlanmakta, savaslar, felaketler, igsizlik, etnik, siyasi, dini baskilar, giivenlik
problemi, yasam alanlarmm kisitlanmas1 gibi etkenler zorunlu goge sebep
gosterilebilmektedir. Oliim tehlikesi, iskenceye maruz kalma, ceza alma korkusu, bir
takim Ozgiirliiklerin kisitlanmasi ve resmi otoritelerin baskilar1 neticesinde de insanlar

yasadiklar1 topraklari zorunlu olarak terk etmek zorunda kalabilmektedir (Adigiizel,
2016:19).
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Castles-Miller(2008), Kuzey ve Giiney arasindaki artan esitsizliklerin,
diinyadaki siyasal, ekolojik, demografik sikintilarin, g¢esitli bolgelerde artan etnik ve
siyasal c¢atismalarin, hiikiimetlerin yeni ticaret bolgeleri yaratmasinin, Kkitlesel
hareketlere neden olacagini belirtmektedir. Ister go¢ alan ister gd¢ veren veya her ikisini
birden yasayan iilkeler olarak tiim diinya devletlerinin uluslararasi go¢ten artan oranda

etkilenecegini, bu sebeple de gb¢ ¢aginin kalict olacagi sonucuna ulagsmaktadir.

Uluslararas1 Go¢ Orgiitii’niin (IOM) (2009: 69) gd¢ taniminda zorla gog, dogal
ya da insan yapimi nedenlerden dolayi icerisinde yagsama ve refaha yonelik tehditleri de
iceren bir zorlama unsuru bulunan go¢ hareketini tanimlamak i¢in kullanilan genel terim
olarak tanimlanmaktadir. Zorla gdce, miiltecilerin, lilkesinde yerinden edilmis kisilerin
hareketleri ve dogal, cevresel, kimyasal, niikleer felaketler, aglik ya da kalkinma

projeleri nedeniyle gergeklesen hareketler 6rnek verilmektedir.

Insanlarin tarim, turizm, hayvancilik gibi islerde ¢alisma istegiyle yer
degistirmelerine gegici gog¢, siyasi, ekonomik, dogal ve sosyo-kiiltiirel sebeplerle
goniillii veya zorunlu olarak yasam alanlarin1 terk etmelerine kalici gocler
denilmektedir. Uluslararas1 Gég¢ Orgiitii’niin (IOM) (2009: 5-14-15) gd¢ taniminda
bireysel gog, kisilerin bireysel olarak veya aileleriyle birlikte goc ettigi durumlar olarak

tanimlanmaktadir.

1.1.2.3. Diizenli ve Diizensiz Go¢

Diizenli gog, yasal ve kayithi kanallar kullanilarak gerceklesen gogtiir. Diizenli
gbc genellikle egitim ve calisma amaciyla gerceklesmektedir. Diizenli gog¢, “Mensei
iilkeden ¢ikis1 ve ev sahibi lilkeye seyahati, transit gecisi ve girisi diizenleyen kanun ve
yonetmeliklere uygun olarak insanlarin olagan ikamet yerinden yeni bir ikamet yerine

gitmeleri” (http://www.goc.gov.tr., 2017) olarak tanimlanmaktadir.

Diizenli gog, evlilik yoluyla, egitim iizerinden veya is amaciyla kisa siireli
izinlerle tlilkeye gelenleri kapsadigi gibi, uzun siireli yasamak amaciyla iilkeye gelen
gocmenleri veya basta kisa siireli gelse de sonradan kalmaya karar verenleri de
kapsamaktadir. Bagka bir iilkeye 6grenci olarak gelen ve sonrasinda gog ettigi iilkede
calisma hayatina baslayan, evlilik araciyla gé¢ eden, bosansa bile iilkesine donmek

istemeyen go¢menler de diizenli géce drnek olusturmaktadir (Kalaylioglu, 2014:35).


http://www.goc.gov.tr/
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Sekil 1.1: Yillara Gore Tiirkiye’ye Yabanci Girisi
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Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik6/giris-cikis_363_378_4708 icerik,2017

Sekil 1.1°e gore 2005 yilinda Tiirkiye’ye giris ¢ikis yapan yabanci sayist 20
milyonun tizerindeyken, 2016 yilinda bu rakam yaklasik 25 milyon olmustur. Farkli
hudut kapilarindan giris-cikis yapan yabancilarin sayisi son on iki yilda %21,75

artmigtir.

Sekil 1.2: 2016 Yilinda Hudut Kapilarindan Yapilan Girisler (ilk 10 Ulke)
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2016 yilinda hudut kapilarindan yapilan girislerde ilk sirayr Almanya
almaktadir. Isci gdcleri sebebiyle Almanya’dan gelen kisilerin biiyiik bir kisminmn Tiirk
kokenli oldugu, Rusya Federasyonundan gelenlerin 6nemli bir kisminin da Rusya’da

evlenen Turkler olmas1 mimkiindur.

Giircistan’dan gelen yabancilarin biliylik bir kisminin Karadeniz’de ¢ay
toplamak i¢in mevsimlik is amaciyla veya gilintibirlik gezi i¢in, diger sinir komsularimiz
olan Bulgaristan, Yunanistan ve Iran gibi iilkelerden gelen yabancilarm da ¢ogunun
giintibirlik gezi, ticaret veya turistik amaglh geldikleri bilinmektedir. Eski dogu bloku
iilkelerden gelen yabancilarin 6nemli bir kismi da turistik amacli veya hizmet
sektorliinde calismak icin Tiirkiye’yi tercih etmektedir. Diger yabancilarin turistik,
ticaret, egitim amacli, emeklilik sonrasi yasamak igin, kisa veya uzun siireli olarak
geldikleri bilinmektedir. Mevsimlik is¢i veya evde bakim hizmetleri, yash veya ¢ocuk

bakimi gibi sektorel amagh da Tiirkiye’ye gelen yabancilar bulunmaktadir.

Diizensiz go¢ kavrami ise, yasa dist veya kayit disi olarak yapilan gog
hareketlerine karsilik gelmektedir. Diizensiz go¢, hakkinda agik veya genel kabul goren
bir tanimlama olmamakla birlikte go¢ arastirmalarinda genellikle, génderen, transit ve
alict ilkelerin diizenleme normlarmin disinda gerceklesen hareketler olarak
tanimlanmaktadir. Bir lilkeye yasa dig1 giris yapmak orada c¢aligmak veya yasadisi

olarak orada barinmayi icermektedir.

Diizensiz go¢ baska bir ifadeyle gd¢gmenin, gitmek istedigi lilkeye giris, ikamet
veya calisma icin gerekli olan izin veya belgelere sahip olmamasidir. Gonderen iilke
icin de, gogmenin gecerli seyahat belgeleri olmadan uluslararasi bir sinir1 gegcmesi veya
iilkeden ayrilabilmek i¢in yerine getirmesi zorunlu olan idari kosullar

saglayamamasidir (http://www.goc.gov.tr., 2017).

Gog Idaresi Genel Miidiirliigiiniin 2015 Tiirkiye Go¢ Raporuna gére, diizensiz
go¢ kavrami, hedef iilkeler i¢in iilkelerine yasadisi yollardan gelen veya yasal yollarla
gelip yasal ¢ikis siireleri igerisinde ¢ikmayan kisileri kapsadigini, kaynak iilke iginse
tilkesini terk ederken gerekli usullere uymayarak iilke sinirlarin1 gegen kisileri igermekte
oldugunu belirtmektedir. Diizensiz go¢iin transit iilkeler i¢inse; kaynak tilkelerden hedef

iilkeye ulasmak i¢in yasal ya da yasal olmayan yollarla iilkeye girip bu iilkeyi bir gecis
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iilkesi olarak kullanip iilkeyi terk eden kisileri ifade ettigi belirtilmektedir
(www.goc.gov.tr., 2017).

Diizensiz go¢ bir iilkenin topraklarma girerken o iilke tarafindan konulan
kurallar1 ihlal etmeyi, yasadisi yollarla giris-¢cikis yapmay1 veya sahte belge kullanmay1
icermektedir. Yasalara uygun bir sekilde bir iilkeye giris cikis yapilmis olsa bile
gocmenlerin izin siiresinin bitmesine ragmen iilkede izinsiz kalmaya devam etmeleri

diizensiz go¢menlik olarak ele alinmaktadir.

Sekil 1.3: Tiirkiye’de Yillara Gore Yakalanan Diizensiz Go¢menler
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Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik6/duzensiz-goc_363 378 4710 icerik,2017.

Yillara gore cesitlilik gostermesine karsin, Tiirkiye’de yakalan diizensiz gogmen
sayis1 son li¢ yilda stirekli artarak 130 binin lizerine ¢ikmistir. Tiirkiye’de son on dokuz
yilda yakalanan diizensiz gd¢men sayisi, 1998 yilinda yaklagik 30 binken 2016 yilinda
bu rakam %492,89 artmis yani yaklasik %500’liik bir artigla 175 bine yaklagmistir.


http://www.goc.gov.tr/
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Sekil 1.4: 2016 Yilinda Yakalanan Diizensiz Go¢menler (10 Uyruk)
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Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik6/duzensiz-goc_363_378_4710 icerik

2016 yilinda yakalanan diizensiz gdo¢menlerden ilk on yabanci uyruklu
gdcmenler arasinda birinci sirada yaklasik 70 bin kisiyle Suriyeliler ve onu takiben 30
binin iizerinde kisi sayistyla Afganistan ve Irak gelmektedir. Tablodan hareketle

Suriyeliler yakalanan gogmen sayisinin %39,98’ini olusturmaktadir.

Ulkelerindeki siyasi, ekonomik belirsizlikler ve i¢ savas nedeniyle yasadiklari
terk ederek Avrupa’ya go¢ etmeye calisan Suriyeliler diizensiz géce neden olmaktadir.
Diizensiz gocli onleme Ege ve Akdeniz’deki oOliimleri sona erdirme ve insan
kacakeiligiyla miicadele etme amaciyla AB ile 18 Mart 2016’da Briiksel’de “Geri Kabul

Anlagmas1” imzalanmuistir.

Bolgesindeki en biiyiik insanlik draminin ¢6ziimii i¢in Suriyelilere kucak agan
Tiirkiye, denizlerdeki insanlik dramimi sona erdirmek i¢inde miicadelesine devam
etmektedir. Bu baglamda s6z konusu anlasmanin imzalanmasindan sonraki bir yillik
stirecte diizensiz gociin ylizde 85, denizlerdeki 6liimlerin ise ylizde 95 oraninda diistiigii

saptanmustir (http://www.trthaber.com, 2017).

Smir asan Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Milletler (BM) Sézlesmesine ek
Kara, Deniz ve Hava Yoluyla Gogmen Kagak¢iligina Kars1 2000 yilinda imzalanan BM
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Protokoliinde go¢men kagak¢iligi tanimlanmistir. Tanimda gé¢cmen kagakeiligi,
dogrudan veya dolayli olarak maddi kazang saglamak maksadiyla, bir kisinin vatandasi
olmadig1 ya da siirekli ikamet etmedigi bir devlete yasadis1 yollardan giris saglamasi

olarak ifade edilmektedir.

Savag, salgin hastalik, dogal afet ve i¢ c¢atismalar gibi nedenlerle Avrupa
ilkelerine go¢ etmeye calisan, yasadiklar1 yerde kendini giivende hissetmeyen kisiler
daha gilivende olacaklarin1 diislindiikleri yerlere goc¢ etmektedir. Yasadisi yollardan
Avrupa’ya gecmek isteyen pek ¢ok miilteci gogmen, Tirkiye’yi transit ililke olarak
kullanmaktadir. Tehlikeli bir kagisin kendilerini bekledigi gdg¢menler, careyi gdgmen
kacakgilarinda veya sug orgiitlerinde bulmaktadir.

Diinya Go¢ Raporu 2018’de, cocuklarin ailelerinden ayrildiginda veya tek
basina go¢ etmek durumunda kaldiginda, somiirii, insan ticareti ve istismara agik hale
geldigini belirtmektedir. Bu durumun da endise yarattigina dikkat cekilmektedir.
Cocuklar veya ailelerinin kagakgilara giivenmeleriyle birlikte somiiriiniin daha netlestigi
sonucuna ulasilmaktadir. Raporda: Uyusturucu ve Sugla Miicadele Dairesi
(UNODC)’nin agiklamalarina gore, 2014 yilinda insan ticareti magdurlarinin %28’inin
¢ocuklardan olustuguna deginilmektedir. [OM’un kayip gogmen projesine gore de, 2000
yilindan bu yana en az 46.000 gé¢menin 6ldiigii ve Slenlerin ¢ogunun ¢ocuklardan
olustugu belirtilmektedir. 2015 yilinda IOM’un tahminine gore, Ege Deniz’inde Glen
her ii¢, gogmenden biri ¢ocuklardan olugsmaktadir. Raporda, 2016 yilinda Avrupa’da
10.000 refakatgisi olmayan ¢ocugun oldugu, uluslararast medya basliklarindan tahmin
edildigi bilgisi yer almaktadir. Raporda ¢ocuk gé¢menlerin korunmasina yonelik acil
onlemlerin alinmasi gerektigine deginilmektedir (Mcauliffe-Kitimbo-Goossens-Ullah,
2017:24).

Yasal olmayan yollarla bagka iilkelere gitmeye calisan gd¢menler hedeflerine
ulagsmak i¢in gd¢men kacakcilarina basvurabilmektedir. Belirsizlige dogru go¢ eden
miiltecilerin bagvurdugu illegal yontemler diinyada milyarlarca dolarlik sektér hacmi
olusturmaktadir. Her ne kadar go¢men kacakciligr kiiresel bir boyuta yayilmis olsa da
Tiirkiye Cumhuriyeti gogmen kacgake¢iligina karsit dnlemlerini her gecen yil arttirarak,
gocmenlerin  korunmast ve magduriyetlerinin giderilmesine yonelik istikrarin

surdirmektedir.
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Sekil 1.5: Yillara Gore Gogmen Kagakeilar
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Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde uluslararasi goge iliskin dordiincti ulusal gog
raporu olan, 2016 Tiirkiye Go¢ Raporu’na gore 2016 yilinda hayatini kaybeden
diizensiz go¢menlerin sayist 2015 yilina gore %29 azalisgla 192 olmustur
(http://www.goc.gov.tr. 2017). “Suriye Ornegi, Turkiye’'nin, gecici kitlesel gog
hareketlerinde insani bir tavir benimsendiginin en acik gostergesidir” (Tekelioglu-

Dogan-Celebi, 2015: 4).

Gocmen kagakciligi benzer ozelliklerinin de bulunmasi dolayisiyla insan
kacakciligr ile karistirilmaktadir. Insan ticareti zor kullanarak ya da zor kullanma
tehdidiyle, ali koyma, hile aldatma, niifusu kotiiye kullanma, kisinin caresiz
durumundan faydalanma, kisilerin istismar amacli bagka kisilere ¢ikar saglama amaciyla
elde edilmesi, bir yerden bagka bir yere tasinmasi, devredilmesi, barindirilmasi veya
teslim alinmasi olarak tanimlanmaktadir (Gog Idaresi, 2015). Insan ticareti kisilerin,
iradeleri disinda zor kullanarak kacirilmasi, aldatilmasi veya i¢inde bulunduklari

durumdan faydalanarak baska bir lilkeye gotiiriilmesi anlamina gelmektedir.


http://www.goc.gov.tr/icerik3/duzensiz-goc_363_378_4710
http://www.goc.gov.tr/
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Sekil 1.6: Yillara Gore Tiirkiye’de Insan Ticareti Magduru Sayist
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Kaynak:http://www.goc.gov.tr/icerik3/insan-ticareti-ile mucadele_363_378_4714,2017

2017 yilinda tespit edilen insan ticareti magduru sayist 2016 yilina gore %74 lik
bir artigla 242 olmustur. 2016 yilinda 2015 yilia gore tespit edilen magdur sayisi
%68°1ik bir artigla 181°dir. 2016-2017 yillar1 arasinda tespit edilen magdur sayis1 61 kisi

artarak %6 oraninda bir artis gerceklesmistir.

Sekil 1.7: Insan Taciri Magduru Olarak Tespit Edilenler
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Grafik 23: 2005-2016 Yillari Arasinda insan Taciri Olarak
Tespit Edilenler

Kaynak: http://www.goc.gov.tr. 2017.
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2005 yilindan 2016 yil1 sonuna kadar olan on bir yillik siirecte tespit edilen insan
taciri sayist 2,229°dur. 2016 yilinda 2015 yilina gore tespit edilen insan tacirleri sayisi

%36’l1k bir azalisla 75 olmustur (Gog Idaresi, 2016).

Tiirkiye’ye dogru yasanan yogun gO¢ akimi nedeniyle, Sirkeci ve Cohen
(2016:392), Avrupa go¢ rejiminin genel spektrumu iginde Tiirkiye nin, kilit rol oynayan
gelismekte olan bir go¢ lilkesi olarak goriilebilecegini ifade etmektedir. Tiirkiye’nin
stirekli kitlesel insan hareketliligine maruz kaldig: diisiiniildiigiinde magdur sayilarinda
cok daha biiyiik rakamlar ile karsilasilmamasi, Tiirkiye’nin insan tacirlerine kars1 etkin
miicadele gosterdigini kanitlamaktadir. Bagka bir degisle, Tiirkiye’ye yonelik insan
hareketliginin niceliksel boyutu goz 6niine alindiginda tespit edilen magdur sayisinin
niceligi, Tirkiye’nin etkin miicadelesini gostermektedir. Tim diinyada giderek
yayginlagan, insan onurunu hice sayarak onu metalastiran, modern kolelik olarak da
anilan insan ticareti sugunun onlenmesi ve magdurlarin korunmasina yonelik ¢abasini

Tiirkiye arttirmaya devam etmektedir.

Amerika Dis Isleri Bakanligmin 2017 Insan ticareti raporunda, iilkelerin insan
ticaretiyle miicadele ¢abalar1 4 kategoride ele alimmustir. Tirkiye kategorilerde, insan
ticaretini tam olarak onleyemese bile bunun i¢in 6nemli Ol¢lide ¢caba gosteren iilkeler

arasinda ikinci grupta yer almaktadir.
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Sekil 1.8: Ulkelerin Yasadis1 Insan Ticareti Magdurlarini Koruma Yasasim1 Uygulama
Standartlar1
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Kaynak:https://www.amerikaninsesi.com/a/abd-insan-ticareti-raporunu-acikladi/
3918235. html,2017.
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Raporda:

Tirkiye’nin fuhus ticareti ve zorla ¢alistirilmaya maruz kalan kisiler i¢in varis,
gecis ve daha diistik seviyede kaynak iilke oldugu,

Raporun hazirlandig: siirecte, Tiirkiye’de tahmini olarak 3 milyon Suriyeli, 120
bin Afgan ve 125 Irakli bulundugu,

Tiirkiye’deki yabanci uyruklu insan ticareti magdurlarinin ¢ogunlugunun Orta
ve Gliney Asya, Suriye, Dogu Avrupa, Endonezya ve Fas gibi iilkelerden
geldigi,

2015 yilinda hiikiimetin tespit ettigi yabanci uyruklu magdur sayisinin 108
oldugu, 2016 yilinda ise bu rakamin 181 olarak hiikiimetce tespit edildigi,

2016 yilinda tespit edilen insan ticareti magdurlarinin 36’siin Suriyeli, 33’ tinlin
Kirgiz, 33 {iniin Giircii, 16’sinm Ozbek ve geri kalan 73 magdurunda Moldova,
Endonezya, Fas, Tiirkmenistan ve Pakistan olmak iizere diger iilkelerden
olustugu,

Tiirkiye’de ¢ocuklarin sokak dilenciligi yaptig1 ve ¢ok cesitli islerde ¢alistiklari,
bazilarimin uygunsuz kosullarda ¢alismak zorunda kaldigi ve zaman zaman da
ailelerinin ge¢imini sagladiklart,

Suriyeli kadin ve kizlarin fuhus cetelerinin eline diistiigli, bazilarinin ise
evlenmeye zorlandig1 yoniinde haberlerin oldugu,

Tiirkiye’deki bazi genglerin teroér orgiiti PKK’ya bazen zorlama yoluyla
katildiklarinin tespit edildigi ifade edilmektedir.

Raporda Tiirkiye’nin insan ticaretiyle miicadelesini 6nemli olgiide arttirdigi
belirtilmektedir. Sigmmmacilarin insan ticaretine karst daha korunmasiz hale
geldiklerine dikkat c¢ekilerek bu durum, Tiirkiye’nin yiiksek oranda siginmaci
niifusuna sahip olmasina baglanmaktadir. insan ticaretiyle miicadelede diinya
tilkelerinin ¢abalarmma ve {ilkelerdeki insan ticaretinden kaynaklanan
magduriyetlere de deginilmektedir.

Ayrica raporda, Tirkiye i¢in insan ticaretiyle miicadelenin arttirilmasina yonelik
adimlar listelenmistir. Tirkiye’nin kendi kurumlar1 arasinda is birligini ve
gocmenleri koruma altina alma cabasini arttirmasi, hiikiimetin eylem planimi
aciklamasi, daha ¢ok magduru tespit etmesi, insan ticaretiyle ilgili devlet

personeline egitim vermesi ve polis teskilatinda 6zel bir birim kurmasi listelenen
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adimlar arasinda yer almaktadir (https://www.amerikaninsesi.com/a/abd-insan-
ticareti-raporunu-acikladi/3918235.htmi2017).

Zaman zaman insan ticareti ve insan kagake¢iligi kavramlari karistirilmakta
veya birbiri yerine kullanilabilmektedir. I¢inde bulunduklari durum nedeniyle iilkelerini
terk eden veya terk etmeye zorlanan Suriyeliler kendi istekleriyle gogmen kacakgilarina
bagvurmaktadir. Ancak bazi durumlarda da Suriyeliler, uluslararasi su¢ Orgiitlerinin
amagclarina istemsizce hizmet etmek durumunda kalmaktadir. Ister insan ticareti olsun
ister gogmen kagakciligt olsun her iki durumda, Suriyeliler i¢in magduriyetle

sonuclanmakta ve tiim diinya literatiiriine insanlik dram1 olarak ge¢mektedir.

1.1.3. Géce lliskin Yaklasimlar

1.1.3.1. Ravenstein’in Go¢ Kanunlar (1885)

Ravenstein calismasi, gogiin genel gecer kanunlarini icermektedir. S6z konusu
calisma, 1871 ve 1881 yili ingiliz niifus sayim istatistiklerinin verileri {izerine kurmus
ve bu verilerden hareketle yedi go¢ kanunu belirlemistir. Calisma, daha sonra yazilacak
olan go¢ kuramlarina ve modellerine onciiliik etmistir. Clinkii Ravenstein’nin 1885°te
yayinlanan bu c¢alismasi, bilinen, gocle ilgili ilk ¢alisma olma niteligini tagimaktadir

(Yalgin, 2004: 22).

Ravenstein, 1885 ve 1889 yillarinda yayimladigr Go¢ Kanunlar1 (The Laws of
Migration) baslikli iki makalesinde yedi go¢ kanunu belirlemistir. Ravenstein’in

belirledigi go¢ kanunlart sunlardir:

1) Gogmenlerin ¢ogunlugu yalnizca kisa mesafeli bir yere go¢ etmektedir. S6z
konusu go¢ gidilen yerde de niifus hareketliligine yol agmakta ve bu hareketlilik biiytlik

endiistri ve ticaret merkezlerine dogru olmaktadir.

2) Hizli ekonomik gelismeyle birlikte, kentte meydana gelen hizli ekonomik
biiyiime, kente yakin olan diger yerlerdeki kisileri hizla kente ¢ekmektedir. Kirsal
kesimlerde meydana gelen niifus azalmasi da uzak bolgelerden gelen gé¢cmenlerle
doldurulmaktadir. Bu durum tiim {ilkeye yayilana kadar basamakli bir sekilde devam
edecek ve kentin olanaklar diger tiim go¢menler tarafindan Ogrenildikge de gog,

ilkenin her yerinde hissedilecektir.
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3) Ravenstein, gdclin amacini kentte gelisen ekonomi ve ticaret imkanlarindan

faydalanmak olarak belirtmektedir.

4) Ravenstein’a gore yogun gog¢ alan yerler ayni zamanda yogun gb¢ veren

yerler de olmaktadir.

5) Ravenstein, ilk dort kanunda basamakli ve zincirleme bir gocten
bahsederken, besinci kanunda uzun mesafeli ve basamaksiz bir go¢ ele almaktadir.
Uzun mesafeli goglerde Ravenstein, gog¢menlerin daha c¢ok endiistri ve ticaret

merkezlerini tercih edeceklerini anlatmaktadir.

6) Kirsal kesim yerlileri, kentlilere oranla daha ¢ok gbo¢ etmeye meyilli

olmaktadir.

7) Ravenstein’in son kanununda kadinlarin erkeklere oranla goce daha c¢ok
egilimli ve sadece kisa mesafeli goclerde erkeklere gore daha etkin oldugunu

belirtmektedir (Yalgin, 2004: 23-25).

Ravenstein’in kanunlarinin her gog¢ hareketi icin ol¢iit kabul edilemeyecegi
ancak kanunlarin kendinden sonraki gd¢ caligmalarina bir zemin olabilecektir. Bu
baglamda Caglayan (2007), “Ravenstein’in ekonomik ve endiistriyel gelisme etkisi
cercevesinde kurguladigi, tek faktorlii go¢ olgusu, glinimiizdeki gogiin yapisinin,

gerceklerinin ve iceriginin anlasilmasi i¢in yetersiz goriindiigiinii ““ belirtmektedir.

1.1.3.2. Miidahil Firsatlar ve itme Cekme Kurami

Gogle ilgili sosyolojik teoriler Stouffer’in (1940,1960) miidahil firsatlar
kavramina kadar uzanmaktadir (Bijak, 2006’dan aktaran, Sert, 2016: 31). Miidahil
firsatlar teorisi, hareketlilik ve mesafe arasinda zorunlu bir iliski olmadigini
varsaymaktadir. Miidahil Firsatlar kavramina gore, verilen hedefteki firsatlarin yiizdesi

arttikca o hedefe giden insanlarin sayisinin da arttigini 6n gérmektedir.

Sert, Lee’nin, Stouffer’in kavramini gelistirerek goclin nedenlerini dort
kategoriye ayirdigini bunlarin, mense yerle ilgili etkenler, hedef yerle ilgili etkenler,
miidahil firsatlar ve kisisel etkenlerden olustugunu ifade etmektedir (Sert, 2016: 31).
ftme ¢ekme kuraminin formiiliinii ve igerigini ilk olarak 1966 yilinda Everett Lee

yazmistir  (Caglayan, 2006: 72). Daha sonraki zamanlarda kuramin yapisi
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bozulmamistir. Ancak farkli kisiler tarafindan kurami gelistiren c¢esitli katkilar

yapilmustir.

Marshall (1999), gé¢ edenin kdkeninin bagli oldugu bolgedeki issizlik oranlar
gibi itici faktorlerin genellikle tutucu, giivenligi arttirmaya yonelik bir gégce neden
oldugunun diisiiniildiigiinii, ¢ekici faktorlerin ise, gidilen iilke veya iktisadi bliytime gibi
risk aldirici ve geliri arttirmaya yonelik bir gocli 6zendirdiginin goriildiigiini ifade

etmektedir.

“Itme faktorii gogiin kaynak noktasi, cekme faktorii ise gogiin hedef noktasi
olan cografi kesim ile iliskilidir” (Adigiizel, 2016: 18). Insanlarin neden gog ettiklerine
iligkin yapilan arastirmalarda iilke sinirlar1 i¢inde veya uluslararasi boyutta bulunduklari
bolgeleri terk etme sebeplerine itme faktorii, gitmek istedikleri bolgeleri cazip kilan,
isteklendiren dinamiklere de c¢ekme faktdrii denilmektedir. Insanlarin yasadiklar:

yerlerdeki kosullara katlanamayacak hale gelmeleri itme faktoriinii olusturmaktadir.

Issizlik, diisiik iicretler, verimsiz topraklar, kitlik, savaslar, catismalar, teror
olaylari, siyasi baskilar, egitim ve saglik imkanlarinin yetersizligi gibi sebepler itme
faktorii olabilmektedir. “Cekme faktorleri ise, yiiksek fcretler, ucuz ve verimli
topraklar, kariyer olanaklari, daha iyi bir saglik ve egitim imkani, bireysel ve toplumsal

huzur, can giivenligi olarak 6zetlenebilir” (Adigiizel, 2016: 18).

Caglayan (2006)’nin belirttigi gibi her bir insanin bulundugu bolgeyi terk
etmesi ve gitmek istedigi bolgeyi se¢mesi i¢in pek cok kisisel ve o6zgiil sebepleri
bulunmaktadir. Bu baglamda itme- ¢ekme faktorii karmasik, goreceli ve ¢ok yonliidiir.
Itmeye neden olan olumsuz ve ¢ekmeye neden olan olumlu faktédrlerin, sosyal alanda

fazlasiyla ¢ok ve birbirinden farkli oldugunu belirtmektedir.

Caglayan’a gore, kuramin temel yapisindan kaynakli olarak faktorler kisisel ve
gorecelidir. Dolayisiyla kisisel baglamda goc¢iin avantajlarini ve dezavantajlarini
belirleyen demografik faktorlerin degerlendirilmesi ve hangi sosyal baglam igerisinde
ve siirecler cercevesinde yer aldiginin, hesaplanarak ortaya konulmasi Onemli
olmaktadir. Bu baglamda itme ve ¢ekme faktorleri cok karmasik ve ¢ok boyutlu sosyal

gercekliklere bagli olmaktadir.

Yapilan ¢ogu arastirmada, goge etki eden temel faktorlerden biri olarak itme

cekme kurami lizerinde durmaktadir. Ancak Giddens’a (2005) gore, ¢ogu eski kuram
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itme ve ¢ekme unsurlarina odaklanmaktadir. Savas, kitlik, siyasi baski ya da niifus
baskilar1 gibi insanlar1 goce zorlayan, kaynak {ilke igerisindeki dinamikleri isaret eden
unsurun “itme” etmeni oldugu, gelisen emek pazari, daha iyi yasama kosullar1 ve diistik
nifus yogunlugunun ise baska bolgelerdeki gogmenleri ¢eken ‘“cekme” etmeni

oldugunu belirtmektedir.

Son tahlilde, Giddens her 6zgiil go¢ hareketinin mikro ve makro diizeyde
stireclerin bir iiriinli oldugunu, bu baglamda itme ve ¢ekme go¢ kuramlarinin karmasik
ve ¢ok yonlii bir siirece basit agiklamalarda bulundugu igin elestirildigini belirtmektedir.
Makro diizeydeki etmenlerin, bolgedeki siyasi yapi, i¢ ve dis gogii diizenleyen yasalar
ve diizenlemeler ya da uluslararas1 ekonomideki degismeler gibi iist boyuttaki konulara
gonderme yaptigini, mikro diizeydeki etmenlerin ise, go¢men topluluklarin kendilerinin
sahip oldugu kaynaklar, bilgi ve anlayis tarzlariyla ilgilendigini ifade etmektedir. Gogte
sistem yaklasimini savunanlarin go¢ siirecinin tek bir etmenle agiklanamayacagini ileri
stirdiiklerini ve Almanya’daki genis Tiirk gogmen toplulugunun makro ve mikro diizey

slireglerinin bir tiriinii oldugunu belirtmektedir (Giddens, 2005: 258).

1.1.3.3. Petersen’in Gog Tipleri

Gog¢ olgusuna iligkin pek ¢ok ayrim yapilmistir. Go¢ konusunda genel kabul
gormiis ayrimlar arasinda Petersen’in gog¢ tipleri yer almaktadir. Petersen, go¢
tipolojisini biitiin ¢esitleriyle ilkel gog, zorunlu ve yonlendirilmis gogler, goniillii go¢ ve

kitlesel gog¢ olarak belirtmektedir.

Pettersen (Petersen, 1958’den akt. Caglayan, 2006: 75-76) bireysel ve siifsal
farkliliklar1 da gbzeterek, bes go¢ tipi olusturmustur:

a. Tlkel (primitive) gocler: Gogebelerin donemlik gogleri de bu gog tipi iginde
yer almaktadir. Kuraklik, kotii hava sartlar1 gibi dogal cevrenin itme etkisinden

kaynaklanan gocler ilkel go¢ olarak tanimlanmaktadir.

Ilkel go¢ oOzellikle ekolojik itme faktorlerinin belirleyici oldugu go¢ tiirii
olarak tamimlanmaktadir. Ilkel gogten kastedilen insanin dogal cevreye karsi olan
yetersizligi oldugu icin ilkel gd¢ olgusunun ilkel topluluklarla birlikte giiniimiiz

toplumlari i¢inde kullanilabilecegidir (Petersen, 1958’den aktaran Goker, 2015: 38).
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b. Zoraki (forced) ve yonlendirilen (impelled) gocler: Petersen doganin
yarattigi baskiyr ilkel gocte ayirt edici Ozellik olarak kullanirken, zoraki ve
yonlendirilen gocte, sosyal durumun vyarattigi baskiyr ayirt edici Ozellik olarak

kullanmaktadir.

Gogmenlerin go¢ edip etmemeyi tercih edebilme giiclerini kendi ellerinde
bulundurmalari, Petersen tarafindan yonlendirilen gog¢ olarak tanimlanmaktadir. Bagka
bir deyisle go¢ etmeyi diisiinen gdgmenlerin tiim sosyal baskilara ragmen, go¢ etme
kararin1 alabilmeleri ve go¢ edebilecek olmalari, Petersen icin yonlendirilen gog¢ olarak

adlandirilmaktadir.

Gog etmek isteyen gd¢gmenlerin gog¢ karari iizerinde herhangi bir karar verme
yetkileri bulunmuyorsa bu durum Petersen i¢in zoraki goge karsilik gelmektedir.
Petersen zoraki ve yonlendirilen go¢ arasindaki farkliliga, Nazi Almanya’sindaki goce

zorlanan Yahudilerin gergek bir 6rnek oldugunu belirtmektedir.

c. Serbest (free) go¢: Serbest goglerin yukaridaki gd¢ tiplerinden farki goc
karariin kisisel olmasidir. Serbest goc tipinde kisiler, topluluklar ve toplumlari
zorlayan bir durum ve itici gii¢ bulunmamakta gé¢men kesin ve kararli bir bigimde

kendi go¢ kararini kendi vererek buna gore hareket etmektedir.

Bir bagka iilkeye veya sehre calismak i¢in giden isciler serbest goclere 6rnek
teskil etmektedir. Bu baglamda bu goc tipi biiylik kitlesel hareketlere degil bireysel

tercihlerle ilerleyen kisisel goglere karsilik gelmektedir.

d. Kitlesel (mass) go¢: Petersen’e gore kitlesel gogler teknolojik gelismelerle
paralel olarak ilerlemektedir. Baska bir tilkeye serbest go¢ eden, dncii gogmenler gogiin
kitlesel hale gelmesinde énem teskil etmektedir. Oncii serbest gdgmenler goc ettikleri
yerdeki yasam tarzini ve kazanimlarini diger kisilere aktararak gogiin kolektif hale
gelmesini  saglamaktadir. Petersen’e gore teknolojik olanaklar sayesinde oncii
goemenlerin kurduklart gé¢men aglari, yeni go¢menleri de goce cesaretlendirerek,

Kitlesel go¢ii ortaya ¢ikarabilmektedir.

Petersen, bireysel ve toplumsal motivasyonlar1 analiz malzemesi yapip, bu
malzemeyi kullanmakla birlikte ayn1 zamanda itme ¢ekme faktoriiniin varligi sonucunda

da goc¢ tiplerini olusturmaktadir. “Tim bunlarin esliginde, Petersen’in calismasi,
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ozellikle bireysel ve toplumsal motivasyonu kapsadigi i¢in, gé¢ sosyolojisi igerisinde

anlamli bir yer teskil etmektedir” (Caglayan, 2006: 76-77).

1.1.3.4. Kesisen Firsatlar Kurami

Sosyolojinin goge iliskin olarak ele aldig1 kuramlardan biride kesisen firsatlar
kuramidir. Kuramdan ilk bahseden 1940 yilinda Stoufferdir. Stouffer, belirli bir
mesafeye gidenlerin sayisinin oradaki firsatlarin sayist ile dogru orantili olduguna
deginmektedir. Stouffer’a gore, goc edilecek yerdeki firsatlar arttikga o mesafeye
gidenlerin sayis1 artmakta, go¢ edilecek yerdeki is imkanlarmin fazla ve go¢
mesafesinin kisa olmasi o ¢ekim merkezine olan gogleri arttiran etkenler olmaktadir.

Kuramda sosyal aktor olarak gogmen yer almaktadir.

Kuramda go¢ edilecek mesafe, go¢ edilen yerdeki imkanlar ve bu imkanlarin
miktar1 6nemlidir. Stouffer, gocii analiz ederken mesafe kavrami {izerinde durmakta,
mesafe bu kuramda basat 6ge konumunda bulunmaktadir. Kesisen Firsatlar Kurami, gég
mesafesine bagl olarak go¢ siirecinde ortaya g¢ikabilecek problemlere deginerek gogii
ele almasi acisindan 6nem arz etmektedir. Kurama goére ¢ekme faktorlerinin 6nemi de

mesafenin 6neminden kaynaklanmaktadir.

Caglayan, go¢ edilecek belirli bir mesafedeki is imkanlarinin arttik¢a, o
mesafedeki kisilerin sayisinin da artmakta oldugunu ve Stouffer’in net bir sekilde
herhangi iki merkeze yonelecek olan gégte, cekme faktorlerinin 6nemli oldugunu, fakat
bu faktdrlerin 6nemini belirleyen temel noktanin da mesafe oldugunu dile getirdigini

belirtmektedir (Caglayan, 2006: 77).

Caglayan (2006) Kesisen Firsatlar Kuraminin ¢ok genis kapsamli ve yaygin
kullanim alan1 olmamakla birlikte ekonomik temelli ve is gocii calismalarinda daha sik
kullanilabilecegini belirtmektedir. Kiiresellesen gilinlimiiz diinyasinda kisileri ve kitleleri
goce yonelten etmenlerin oldukca farklilagtigini ve cogaldigini dolayisiyla insanlar
goge iten firsatlarin niteliginden ziyade gociin caresizlikten kaynaklanabilecegini ifade

etmektedir.



43

1.1.3.5. Diinya Sistemi (Merkez Cevre) Go¢ Kuram

Bu kuram, 1970°’li yillarda Wallerstein, Amin, Galtung, Castle ve Kosack
tarafindan ortaya atilmistir. Castles, Sassen ve Portes tarafindan da kuram 1980°li
yillarda gelistirilmistir (Giilliipinar, 2012: 67). Wallerstein’in, modern diinya sistemi
kavramsallastirmas1 (Wallerstein, 2004) cercevesinde sekillenmis ve bu yaklagimda
diinya; merkez, yari-gevre ve g¢evre llkeler olarak ele alinmistir (Goker, 2015: 56).
Wallerstein devletler arasindaki hiyerarsiyi gostermek i¢in Samir Amin’in merkez-gevre

kavramlarini kullanmistir (Cizreli, 2015: 33).

Wallerstein’a gore uluslararasi gog, 16. yiizyildan gliniimiize kadar genisleyen
diinya pazarindan kaynaklanmaktadir. Merkezdeki kapitalist aglar, kapitalist olmayan
toplumlarin ¢evre dokularina sizinca niifus goc¢ etmektedir. Buradan hareketle cevre
iilkelerin kontroliinde bulunan hammadde ve is giicii kapitalist yayilma neticesinde
merkez iilkelerin kontroliine geg¢mekte, merkez iilke is¢i agigimi ¢evre llkelerden

karsilayarak ig¢i gogleri meydan gelmektedir.

Siire¢ somiirgecilikle de yakindan iliskili olmaktadir (Giilliipinar, 2012: 67).
Goker, kuramdan hareketle kapitalist ekonomide merkezde yer alan iilkeler ile bunlarin
cevresinde yer alan iilkelerin birbirlerine, karsilikli bagimliliklarinin s6z konusu
oldugunu, her ne kadar merkez iilkelerin de ¢evre iilkelere bagimli oldugu ifade edilse
de, bu bagimlilik iligkisinin asimetrik bir iligki oldugunun acgik oldugunu belirtmektedir
(Goker, 2015: 56).

Bagimlilik okulu tarafindan gelistirilen Diinya Sistemleri Kuramina gore diinya
merkez ve ¢evre olarak iki kiimeye ayrilmakta ve bu yapida belirleyici 6ge gelismislik
ve az gelismislik olmaktadir. “Kiiresel go¢ siireci, gelismemis ve az gelismis tlkeler

aleyhine iglemekte ve bu gelismemisligi akut hale getirmektedir” (Adigiizel, 2016: 30).

Cevre iilkelerde isttihdam sorunu, hammaddeyi isleyememe, ucuza satma ve
ucuza satilan hammaddeyi pahaliya satin alma ¢ikmazi ortaya ¢ikarmaktadir. Cevre
tilkelerin, merkez iilkelere ham madde ve ucuz is giicii saglamalart onlar1 ekonomik

anlamda bu iilkelere git gide bagimli hale getirmektedir.

Merkez ve cevre iilkeler karsilikli olarak birbirlerine bagimlidir. Merkez
iilkeler ekonomik ve sosyal anlamda gelismis olduklar1 i¢in ucuz is giicii ve hammadde

icin ¢evre iilkelere ihtiyag duymaktadir. Cevre iilkelerde is imkani ve hammaddeyi
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pazarlama gibi kapitalist aglara dolayisiyla merkez iilkelere bagimli olmaktadir. Merkez
ve ¢evre llkelerin birbirlerine olan ihtiyacindan bagimlilik zinciri dolayisiyla bir kisir

dongii ortaya ¢ikmaktadir.
Unat, merkez ¢evre kuraminin genel ¢ergevesini 6 maddeyle 6zetlemektedir:

1) Uluslararast go¢ hareketleri, kapitalist sistemin ¢evre lilkelere girisiyle

hareketlenen dogal bir siiregtir.

2) Uluslararasi is giicii akiminin, uluslararasi mallarla sermaye akimini ters
yonde takip ettigini belirten Unat’a gore kapitalist yatirnm goc¢e hazir bir niifus

yaratmakta ve ulus 6tesi hareketler sonucunu dogurmaktadir.

3) Uluslararasi go¢ somiirgecilik ile iliskilidir. Gegmiste somiirgecilik yapmis
devletler ve onlarin eski somiirgeleri arasinda kurulan kiiltiirel, idari, finans, ulagim ve
iletisimi icine alan baglar siireci kolaylastirmaktadir. Unat, bu durumun kendine 6zgii

ulus-6tesi pazarlar ve kiiltiirel sistemleri ortaya ¢ikardigini belirtmektedir.

4) Unat’a gore uluslararast go¢ akimint durdurmanin bir yolunun hiikiimetlerin
denizasirt yatirim alanlari ile ¢ok uluslu sirketlerin finans faaliyetlerini denetlemekten

gecmektedir. Ancak bdyle girisimlerde bulunma olasilig1 oldukca zayiftir.

5) Kapitalist ekonomilerin kendi smirlart diginda yaptiklart siyasal ve askeri
miidahalelerin basarisizliga ugramasi durumunda da merkez iilkelerin si§inmaci

akimlara yol agtigini belirtmektedir.

6) Son olarak Unat, uluslararasi gogiin kiiresel ekonominin yapisini ve

dinamiklerini takip ettigini belirtmektedir (Unat, Aktaran Caglayan, 2007, 100-101).

Bu kuram, merkez ve cevre iilkeler arasinda esit olmayan bir iliski oldugunu
belirtmekte, gb¢ siirecini kapitalizmle iligkilendirerek gocii marksist bakis agisiyla ele
almaktadir. Diinya sistemi yaklagimi sermaye ve ig giiciiniin tek belirleyicisi olarak ele
aldigr ve giiniimiiz karmagik yapisini yeterince analiz edemedigi yOniinde de

elestirilmektedir.

1.1.3.6. Gog Sistemleri Kurami

Bu gortis, iki veya daha fazla iilkenin karsilikli gogmen degisimiyle meydana

gelen goc sistemi ve iligkiler zincirini olusturan ekonomik ve politik temelli olarak
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gelistirilmis bir kuramsal ¢erceveye dayanmaktadir. Bu iliskiler zinciri yakin iki iilke
arasinda olabilecegi gibi aralarinda birbirlerine olduk¢a uzak olan iilkeler ve bolgeler
arasinda da kurulabilir. Go¢ ve gdgmen iliskisi Meksika ve Amerika Birlesik Devletleri
gibi iki yakin iilke arasinda olabilecegi gibi Bat1 Afrika ve Fransa gibi iki uzak cografya
arasinda da olabilmektedir (Caglayan, 2006: 82).

Go¢ hareketi gocii Onceleyen iliskiler temeline dayanarak genel anlamda gog
alip veren iki iilke arasinda gog iliskisinden once bir iliski oldugudur. Bu iligskinin
temeli kolonyal doneme ve kolonyal iliskilere, ticari ve mali iliskilere, politik niifuz ve

kiiltiirel baglara hatta askeri isgale de dayanabilmektedir.

Cografi anlamda iilke veya bolgelerin yakin olmasi go¢ hareketliligini
arttrmadigi gibi fiziksel uzaklikta hareketliligi kisitlamamaktadir. Go¢ sisteminde yer
alan tilkeler i¢cin mesafeden ziyade siyasi ve ekonomik iliskiler dnemli olmaktadir. Go¢
sistemleri Kurami, go¢ alan ve veren iki iilke arasinda gocten 6nceki makro ve mikro
diizeydeki iligkiler temeline dayanmaktadir. S6z konusu iilkeler arasinda gegmise dayali
somiirgecilik, sosyo-kiiltiirel etkilesim, ticaret, yatirrm durumu varsa gé¢ meydana
gelmektedir. Makro baglar resmi olan baglar isaret ederken mikro baglar enformel

baglara karsilik gelmektedir.

Go¢ baglarin bir araya gelmesiyle gerceklesmektedir. Makro yapilar kurumsal
faktorleri, mikro yapilar ise gd¢menlerin inang, davranis ve kendi aralarindaki etkilesim
agmi gostermektedir. Bu sayede goc¢ akisinin amaglar1 sorgulanabilmekte, go¢
sistemindeki yerler arasinda mikro ve makro baglantilar arastirilabilmektedir. S6z
konusu baglantilar, devletlerin birbirleriyle iligkileri, kitle kiltiirii baglantilari, aile ve
toplumsal baglar olarak siniflandirilabilmekte ve gog sistemleri kurami, makro ve mikro

yapilarin etkilesiminin bir sonucu olarak gd¢ hareketinin ortaya ¢iktigin1 savunmaktadir.

Faist’e gore goO¢ sistemleri kurammin ii¢ ana Ozelligi bulunmaktadir

(Giilliipinar, 2012: 79):

1. Gog¢ Sistemleri Kurami, go¢ sistemlerindeki siiregler {izerine
odaklanmaktadir. Hareket, aktif bir siire¢ olmasi1 dolayisiyla zaman i¢inde pek ¢ok olay1
icinde barindirir. Kuramda gociin icinde meydana gelen kiigiik bir degisimin tiim
sistemleri etkiledigi dongiisel birbirine bagl, gelisim anlaminda karmasik ve kendi

kendini degistiren sistemlere vurgulanan diisiincelere yonelmektedir. Bu sayede kuram



46

gbclin bir kez bagladiktan sonra kendi kendini yenileyerek siirece doniistiigiinii kismen
aciklamaktadir.

2.  Gog Sistemleri Kurami insanlardan ziyade tlkeler arasinda baglantilar
varhigina iligkin kurulmustur. Bu baglantilar go¢ hareketliliginden 6nce vardirlar ve
anayurt yeniden gdg¢ alan bir iilke konumuna doniisebilmektedir.

3. Goc Sistemleri kuraminda toplumsal ag kurami giicli bir sekilde
vurgulanmakta, bir ag, bir bireysel ya da kolektif aktorler —bireyler, aileler, sirketler ve

ulus-devletler biitiinii olarak ve onlar1 birlestiren iliskiler olarak tanimlanmaktadir.

1.1.3.7. iliskiler Ag1 Network Kuram

Iliskiler Ag1 Kavrami, gdemenler arasindaki iletisim ve tarihsel siirecle birlikte
gocti ele alarak bir ag olustugunu ve bu agin giderek giiclenmesine ve varligini
korumasina bagli olarak, siirece ekonomi ve siyaset gibi farkli etkenleri de i¢ine alarak,
daha karmasik bir iletisim agi haline geldigini ifade eder. S6z konusu kuram, belirli bir
tilkeye daha onceden go¢ eden ve yerlesen oncli gogmenler, yeni go¢ edenler veya gog
etmeyi diisiinen insanlar arasinda bir etkilesim ve iletisim ag1 olduguna dayanmaktadir.

Tiim gocler kendi iginde 6zgiil hareketlerdir. Dolayisiyla gogleri ele alirken her
gocli hem kendi yapisi iginde hem de yapisi istiinde degerlendirme zorunlulugu
dogmaktadir. Giinlimiizde yasanan go¢ hareketleri pek cok etkene dayanmaktadir. Bu
etkenlerin ¢ok yonlii olmas1 gocli ve gogmeni anlamaya yonelik, ¢ok yonlii ve tarihsel
stireci de ele alan bir bakis agisina ihtiyag duyulmasini gerektirmektedir.

Mliskiler A1 Kurami, go¢ siirecinde gdgmenlerin birbirleriyle olan iletisim ve
etkilesimlerini saglayan, tecriibe aktarimina salik veren, maliyet ve riskleri azaltarak,
gocli  kolaylagtiran, hizlandiran ve yayilmasimi saglayan go¢menler arasinda
dayanigmay arttiran, kendini yeniden ireterek gogiin siirekliligini saglayan bir kuram
olmast dolayisiyla diger kuramlardan ayrilmaktadir. “Daha once degerlendirilen
teorilerde oldugu gibi go¢iin nedenlerinden ¢ok, gociin kendi kendini iireten yapisina ve
stirekliligine odaklanan iliskiler agi teorisi mikro diizeyde bir go¢ teorisidir” (Goker,
2015: 59).

Kurulan ag sayesinde gdcmenler gittikleri lilkelerde akrabalik, dostluk ve
hemserilik baglarin1 daha kolay olusturabilmektedir. Unat, “geldikleri iilke ile yeni

yerlestikleri iilkelerde eski gd¢menler, yeni gdo¢menler ve go¢men olmayan kisiler
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arasinda ortak koken, soydaslik ve dostluk baglarindan olusan kisiler aras1 baglantilar"
(Unat, 2006:34) olarak gogmen iligkiler agi kavramini tanimlamaktadir.

Gog¢ siirdiikge ve desteklendikge iliskiler ag1 varligini korumaktadir. Kurulan
iliskiler ag1, zaman ic¢inde farkli alanlarla ¢esitlenmekte ve giderek daha karmasik bir
hal alabilmektedir. Caglayan’a (2007) gore ekonomik ve siyasi baglarda géz oniinde
bulundurulmalidir. Agin igerigi ve kurulmus olmasi 6nemli olmakla birlikte asil nemli
olanin, agin igeriginden ziyade agin varligidir. Ciinkii agin igerigi sonraki stireglerde
kendini gelistirmekte, farkli alanlara kayarak kompleks hale gelmektedir.

Almanya’ya go¢ eden Tiirk is¢ileri bu duruma 6rnek teskil etmektedir. Tiirk
is¢ilerin Almanya’da kurduklari agin ilk zamanlar Almanya’ya uyum, is ve kalacak yer
bulmaya yaradigini, sonraki siire¢lerde ise s6z konusu agin, ekonomik iliski ve Alman
siyasetinde de etkili olmaya kayan bir hal aldigin1 ifade etmektedir.

Goglin siirmesi ve desteklenmesi iligkiler agii gelistiren etkenlerden biridir.
Gogilin siirmesi ve desteklenmesinin iliskiler agimi gelistirdigi gibi, iliskiler agnin
varlig1 da gogli desteklemektedir. Son tahlilde gog siirekliligini iliskiler agina, iligkiler
agida varhgini gociin siirmesine borglu olmaktadir. iletisim agmin varligi ve goc
stirecinin devamliligi bu ikilinin karsilikli etkilesimine dayanmaktadir.

Agin varligi gb¢ etmeyi diisinen insanlar i¢in olumlu bir etki yaratmaktadir.
Caglayan ag sayesinde gociin ekonomik ve sosyal maliyetinin distiigiind,
yardimlagmanin ve biirokratik olaylarinda hizlandirilmasiyla ekonomik maliyetin
azaldigin1 ve yardimlasma mekanizmasi sayesinde de yeni go¢ edenlerin yalnizlik
hissinden kurtulduklarini bu durumun sosyal maliyeti diisiirdiigiinii de belirtmektedir
(Caglayan, 2007: 106).

Castles’a (2009: 38) gore aileye veya ortak kokene dayanan baglantilar,
barinma, i bulma ve biirokratik islemlerin halledilmesine yardimci olur, kisisel sorunlar
konusunda destek saglar. Bu sosyal aglar gogmenler ve aileleri agisindan gog siirecinin
giivenli ve daha kontrol edilebilir olmasini saglar. Go¢ hareketleri bir kez basladiginda
artik kendi kendini siirdiirebilir sosyal bir siirece doniisiir (Aktaran Giillioglu 2012: 73).

Bir diger iizerinde durulmasi gereken noktada iligkiler aginin gd¢menlerin
uyum ve aidiyetleri iizerine etkileridir. Go¢men aginin varligi sayesinde gdgmenler
bilmedikleri bir yere go¢ etmelerine karsin yabancilik ¢ekmemekte ve biiyiik sosyal

uyum problemleriyle karsilasmamaktadir. Buna karsin go¢menlerin gog¢ ettikleri
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cografyada, kendi grubunun disina ¢ikmamalar1 ve yasadiklar1 toplumdan kendilerini
soyutlamalari, iliskiler agmin ortaya ¢ikardigi etkilerden biri olmaktadir. “Gd¢men
aginin yardimlagma ve dayanisma gibi olumlu etkilerinin yam sira, geldikleri yeni
toplumdan kendilerini yalitma ve kendi grubunun i¢ine kapanma gibi olumsuz etkileri
vardir” (Giillioglu, 2012: 74).

Ucuz is giiciine olan talep gogmen aglarin etkisiyle, kadin ve ¢ocuklari ¢alisma
hayatinin i¢ine iterek, var olan ataerkil aile yapisini, degistirmektedir. “Gé¢gmenlerin
daha fazla kazang saglama istekleri, gog ettikleri tilkede tutunma ve yasama istekleri
kadin1 is hayatina sokmus ve aile formasyonu igerisinde gerek sosyal gerekse de
ekonomik bir yeniden yapilanmaya goétiirmiistiir’(Caglayan, 2007: 107).

Abadan Unat, ag kuramimin dayandigi temel noktalart 5 madde de
Ozetlemektedir:

1) Unat’a gore gogmen iliskiler aglari, gocii tesvik ederek, go¢ etme istegini
stirekli yaygin duruma getirmektedir.

2) lliskiler ag1 sayesinde, gdciin sebep oldugu masraflar ve icerdigi riskler
azalmaktadir.

3) Unat gogmen iliskiler aglarmin kurulduktan sonra kurumsallagabildikleri
kadar sosyo-ekonomik olarak daha az secici oldugunu belirtmektedir. Iliskiler ag
gonderen {ilkeleri daha ¢ok temsil etmektedir.

4) Unat goemen iligkiler aginin kurulmasiyla birlikte gogii kabul eden iilkelerin
bu akim1 denetlemekte zorluk ¢ektiklerini ve gbgmen aglarinin olugmaya devam ettigini
belirtmektedir.

5) Son olarak Unat, go¢men iliskiler aginin, gog¢menlerle ailelerinin
birlesmesini amacglayan politikalar ile giiclendigini belirtmektedir (Unat aktaran
Caglayan, 2007, 109).

1.2. TOPLUMSAL BUTUNLESME BAGLAMINDA GOC OLGUSU

1.2.1. Toplumsal Biitiinlesme Nedir?

Biitiinlesme kavrami tutum, dayanigma, birlik, denge, uyarlama ve armoni
terimleriyle es anlamli kullanilmaktadir. Oziimseme, amalgamasyon (birlesme),

sosyalizasyon ve akiiltiirasyon gibi sosyal siirecleri de belirtmektedir. Sosyal iligkiler
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0zii geregi farkli davranig oriintiileri barindirmaktadir. Biitiinlesmenin gergeklesebilmesi
icin farkliliklarin bir araya getirilmesi ve diizenlenmesi gerekmektedir.

Toplumsal biitiinlesmeden kastedilen, toplumun dinamiklerinin ayrilig1
anlamina gelmemektedir. Biitiinlesme diizen ve yapiyla birlikte eylem ve isleve de isaret
ederek, sosyo-kiiltiirel olgunun hem dinamik hem de statik yanlarini barindirmaktadir
(Fichter, 2000:199). Biitiinlesme, toplumu olusturan her bir ferdin kendi kiiltiirel
kimlikleriyle birlikte diger fertlerle de olan etkilesimini stirdiirmesi anlamina
gelmektedir.

Toplumun varligmin, birliginin ve devamliligmmin saglanmast toplumsal
biitinlesmenin hedefleri arasindadir. Toplumun her bir ferdinin mevcut toplumsal
degerleri, normlar1 6grenmesi, toplumun diger fertleriyle iletisim, etkilesim ve paylasim
halinde olmasi, bugiinle gelecek arasinda baglanti kurmasi, toplumsal biitiinlesmeyi
kolaylagtirmaktadir.

Gogerlik kalkis ve varig noktalart belirsiz ve degisken bir hareketi
icermektedir. Gogerlik, siirekli degismek zorunda kalan bir dilde, tarih ve kimliklerde
bulunmay1 gerektirmektedir. Gogerlikle birlikte ulasilan her yer, bir gecis yeri
olmaktadir. Bu siiregte hikayeyi bitirmek, eve ulagsmak gibi umutlar da imkansiz hale
gelmektedir (Chambers, 2005: 14-15).

Go¢ etmek farkli diinyalar arasinda dolagmak demektir. Gog, dinledigimiz
miizikten, giyim kusamimiza, dinimize, dilimize, statiimiize, siyasi goriisiimiizden, dis
goriiniistimiize kadar hayatimiza eklemleyip ¢ikarabilecegimiz derin igerimler
barindirmaktadir. GOc¢menlerin, kendi yollarint bulmaya c¢alisarak, farkli kimlik
deneyimlemeleri, onlara kendi aidiyet duygularina ve kokenlerine ¢ok daha genis bir
perspektiften bakma imkan1 tanimaktadir. Gogmenlerin duydugu eski ve yeni
aidiyetleri, onlarin basat kokenlerini yeniden sorgulama sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.

Isciler, uzmanlar, girisimciler veya dnceki gdgmenlerin diger aile fertleri olarak
insanlar, gé¢ etmekte, bu sayede gocler bir¢ok sekile biirinmektedir. Gegici veya kalict
olmak hedefiyle gelen ¢ogu go¢men yerlesimci olmaktadir. Gogmenler kaynak ve hedef
bolgeleri birlestirerek belirgin  degisimleri de beraberinde getiren go¢ c¢aglar
olusturmaktadir. Gocler demografik, ekonomik, toplumsal yapilar1 degistirebilmekte ve
ulusal kimligin siklikla sorgulanmasina yol ag¢an yeni bir kiiltiirel farklilig1 beraberinde

getirmektedir ( Castles-Miller, 2008: 7).
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Gogmenler yeni bir sosyo-kiiltiirel habitatta miicadelelerini siirdiirerek kendi
yasam uzamlarini olusturmaya ¢alismaktadir. Go¢menlik buradayken, orali oradayken
de burali olmak, kendine kurdugu, bazen de zorunlu olarak kurdugu 6zgiin hayati,
yeniden yeniden olusturup deneyimlemek demektir. Toplumsal biitiinlesme
goemenlerin aidiyet baglariyla yakindan ilgilidir. Ancak gd¢menlerin tek bagina
gosterecekleri cabanin, toplumsal biitlinlesme icin yeterli gelmemesi yiiksek bir
ihtimaldir. Gogmenlerle birlikte ev sahibi toplum ve kurumlarin da, toplumsal
biitiinlesme i¢in istekli olmalar1 ve karsilikli ¢aba sarf etmeleri de gerekmektedir. Ciinkii
toplumsal biitiinlesme, hem gd¢menin hem de ev sahibi toplumun karsilikli olarak
gelistirebilecekleri ¢abalar neticesinde, iyi niyet temelli olarak gergeklesmesi miimkiin
bir olgudur.

Kastoryano, Fransa ve Almanya’da devlet ve Miisliman gé¢menlerin
arasindaki iligkileri ele aldigi kitabinda, Fransa’ya gelen gog¢menlere iliskin sayisal
verilerin, gégmenlerin tilkedeki varliginin ve siirekliliginin tartigilmasina yol agtigini
belirtmektedir. Gogle ilgili sayisal veriler, korkular1 somutlagtirmakta veya tam tersi
yatisirmaktadir. Ulkeye giren efektif yabanci sayismin resmiyette olan sayidan daha
fazla oldugu sorunsali ve iislubu da medyanin belirlemekte oldugudur (Kastoryano,
2000: 33).

Tartismanin diger bir boyutu, otuz yil sonra da, kaynak iilkenin halen kendi
benligini koruyup koruyamayacagi ve yabancilarin iireme kapasitelerine dayanan
kaygilardir. Yabanci aileler ile yerli ailelerin {ireme oranlarina deginen istatistikler,
goemen ailelerin biiyiikliigii ve bazen de ¢ok eslilik gibi durumlar “i¢ istila” kaygisini
arttirmaktadir.

Tartisma, yabancilara yonelik yapilan yardimlarin, yabancilarin tiiketici oldugu
algisin1  giiglendirdigi ve toplumun 6dedigi bir bedel olarak goriildiigi yoniinde
siirmektedir. Ornegin, asir1 sagc1 olarak tanimlanan “Aspects de La France” gazetesi 19
Aralik 1985°te yayimladigi bir yazisinda “Siginma Topragi Mi, Sagmal Inek Mi?”
baslhigimi kullanmistir (Kastoryano, 2000: 33-35).

Gog¢ Oncesi ve go¢ slirecinde gogmenler caresizlik, belirsizlik, kizginlik,
giivensizlik, asir1 kaygi veya tam tersi kayitsizlik ve korku halleri gibi pek c¢ok
travmatik durumla karsi karsiya gelmektedir. Hedef iilkeye gelindiginde, go¢menler,

hem beraberinde getirdikleri psikolojik haller, hem de yeni eklemlenen problemlerle,
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basa ¢ikmak durumunda kalmaktadir. Toplumsal biitiinlesmeyle birlikte kurulan sosyal
baglar, gd¢menlerin psiko-sosyal, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel sorunlari asma
gayretlerini arttirmaktadir.

Suriyelilerin Tiirkiye’de ne kadar siire kalacaginin belirsizliginden hareketle,
uzun vadede, toplumsal biitiinlesmelerinin saglanmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de
Suriyelilerin toplumsal hayatta aktif olmalari, yerel halk ile esit 6l¢iide ¢aba sarf ederek
karsilikhi iliskiler gelistirebildikleri bir siire¢ neticesinde, toplumsal biitiinlesmeye katki
saglayacaktir.

Hem ev sahibi toplumun, hem de Suriyelilerin toplumsal biitiinlesmesine
yardimci olmak i¢in gerekli zemini olustururken, Suriyeliler de 6zgiin kiiltiirlerini
koruyarak ev sahibi toplum ile biitiinlesebilmek icin ¢aba sarf etmelidir. Bu sayede bir
anlamda, Suriyeliler kendi oryantasyon siireglerini, ev sahibi toplumun da yardimiyla
olusturmus olacaklardir.

Suriyelilerin Tiirkiye’de egitime katilmalari, Tiirkge Ogrenmeleri, ev sahibi
toplumla siirekli etkilesim ve iletisim halinde olarak, sosyal hayattan kopmamalari, is
giiciinde aktif olarak yer almalar1 gibi faktorler, Suriyelilerin kendi oryantasyon
stireclerini olusturmaktadir. Bu siire¢ boyunca, hem Suriyelilerin hem devletin hem de
basat toplumun karsilikli olarak iizerine diisen sorumlulugu yerine getirmeleri

gerekmektedir.

1.2.2. Toplumsal Biitiinlesme ve Aidiyet

Bireyde birlikte yasama istegi uyandiran, baglanma ihtiyacina karsilik gelen
aidiyet, insan iligkilerini anlamaya yardimec1 olan kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Aidiyet; eklemleme-gikarma, ickinlestirme, kendine dahil etme, iliskilendirme,
kendileme stirecidir. Duygu olarak aidiyet, sahiplenme, baglilik, sorumluluk iistlenme
ve biz olma bilincini olusturmayi hedeflemektedir. Kelime anlami olarak “iliskinlik”,
“ilgi” anlamina gelmektedir (Alptekin, 2011:20).

Aidiyet, kisinin kendini iligskilendirdiklerinin tiimii olmaktadir. Bu
iligkilendirme, topluluga, aileye, millete olabilecegi gibi, mekana, esyaya bir gruba
yonelik de olabilmektedir. Aidiyet kisinin kendini nasil tanimladigina gore farklilasarak

cesitlenmektedir.
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Insan toplumun ayrilmaz bir parcasidir. Bireylerin birbirlerine olan ihtiyaglari,
ilgi ve beklentileri, toplumun da varlik nedeni olan birlikte yasama zorunlulugunu
dogurmaktadir. Birlikte yasama zorunlulugu, bireyleri topluma dahil ederek, ait
kilmaktadir. Farkli kiiltiirlerin bir araya gelerek, uzun vadede yasadiklari topluma
aidiyet gelistirmeleri, onlarin uyum saglamalarin1  kolaylastirarak, toplumsal
biitiinlesmeye katki saglamaktadir.

Aidiyet, toplumsal birlik, biitiinliik ve siirekliligin saglanmasinda etken rol
oynayarak, bireylerin biraradaligini anlamli ve degerli kilmaktadir. Birlikte yasamak,
iligkilerin siirekliligini ve bireylerin birbirlerine olan bagliligini gerektirmektedir. S6z
konusu baglilik, bireylerin topluma aidiyetlerini saglayarak bireyleri toplumda
kendilemektedir.

Gog ve aidiyet birbiriyle iliskili ve etkilesim halinde olan kavramlardir. Bireyin
dogdugu andan itibaren gelistirdigi aidiyet, onun yasam seriiveninde yeniden degisip
doniismekte bireye yeni aidiyetler de eklemlemektedir. Ozellikle go¢, bireyin hayatinda
zorunlu deneyimler yasatabilmektedir.

Ozkul (2016), gelisen teknolojiyle birlikte, iilkeler arasinda iletisim ve
etkilesim arttigin1 ve kolaylastigin1 belirtmektedir. Giiniimiizde gé¢menlerin de birden
fazla iilkeyle etkilesimi artmis, internet ve televizyon araciligiyla bilgi akisi saglamalari
daha da kolaylasmistir. Go¢menler kendi {ilkeleri de dahil olmak tizere, pek ¢ok tilkeyi
ziyaret edebilmektedir. Bu sayede gd¢cmenler, kdken {ilkelerinin siyasi, sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik tiim gelismelerinden haberdar olabilmektedir. Dilerlerse go¢menler, tim
bu gelismelere miidahil de olabilmektedir.

Bu durum, gégmenlerin, koken iilkeden fiziksel olarak ayr1 olsalar bile, onunla
baglarini gii¢lii tutmalarina sebep olmaktadir. Boylelikle gogmenin zihninde, hem kdken
tilke, hem de su an yasadiklari iilke varligini korumaktadir. Benzer sekilde koken iilkede
geride kalanlar da go¢menleri yakindan takip edebilmektedir. Bu durum insani
sermayenin de transferini saglamaktadir (Ozkul, 2016:487).

Go¢ caligmalarinda, toplumsal biitlinlesmenin 6n kosulu, toplumun tiim
kesimlerini kucaklayan aidiyet unsurunun varligi olarak goriilmektedir. Gogle birlikte
yeni bir sosyo-kiiltiirel ortamla karsilasan Suriyeliler i¢in aidiyet, basat toplumla bir
arada yasayabilmenin on kosulu olmaktadir. Iginde bulunduklar1 toplumla

biitiinlesebilmek, o toplumun degerlerini, normlarini kendi deger ve normlariyla



53

sentezleyerek igsellestirmeyi ve kendini o topluma ait kilmayr gerektirdigi
belirtilmektedir.

GoO¢ caligmalarinda genel kani, toplumun her bir ferdinin kendine 0zgii
davranig Orlntiilerinin olmasi, onlarin toplumda ortak amag¢ ve is birligi etrafinda
birlesmesini zorlagtirmakla birlikte, S6z konusu kendine ozgiiliikler, ayn1 zamanda
toplumun desenini olusturarak, toplumu dinamik kilacagi yoniindedir. Bu sayede, gogle
gelen Suriyelilerin basat topluma aidiyet gelistirebilmelerine de katki saglamaktadir.
Aidiyet gelistiren tiim bireyler ortak bir gelecek etrafinda birlesebilecek ve toplumun
gelismesine katki saglamak i¢in g¢alisacak ve bu sayede toplumsal biitiinlesmenin

gerceklesmesi miimkiin olabilecektir.

1.2.2.1. Kimliksel Aidiyet

Kimlik(identity), latince idem kokiinden gelen, aynilik, siirekliligi igeren,
ozellikle 20. yiizyildan sonra popiilerlik kazanan bir kavramdir. Modern sosyolojide net
bir kimlik kavrami bulunmamaktadir. Kimlik, genis kapsamli ve esnek olarak, insanin
benligine, kendi duygu ve fikirlerine atifta bulunmaktadir. Bazen kimligimizin, 6nce
icinde bulundugumuz, sonrasinda da igsellestirdigimiz toplumsallagma siirecinde olusan
toplumsal rollerimize atfedilen beklentilerle sekillendigi varsayilmaktadir. Baska bir
varsayim da, yine toplumsallagsma siirecinde veya oynadigimiz ¢esitli roller ve bize

verilen malzemelerle, kimligimizi olusturdugumuzdur (Marshall, 1999: 407-408).

Giddens (2005), sosyolojideki kimlik kavraminin ¢ok yonlii olmasi dolayisiyla
kavrama farkli agilardan yaklasmanin miimkiin oldugunu belirtmektedir. Giddens’a
gore kimlik, kim oldugumuz ve kendimizi baskalarina nasil tanittigimiz, bizim igin
nelerin anlamli olduguna atifta bulunmaktadir. Kimlik, insanlarin kim oldugu,
kendilerine neyin anlamli geldigine dair benimsedikleri anlayislarla iliskilidir.
Toplumsal kimlik ve kendilik kimligi veya kisisel kimlik, ¢ogunlukla sosyologlarin
degindigi iki kimlik tiiriidiir. Toplumsal kimlik, bireye otekiler tarafindan atfedilen
niteliklere karsilik gelirken kendilik kimligi bizleri ayr bireyler olarak digerlerinden

ayrt etmektedir.

Toplumsal kimlik, bireyin ait oldugu toplumsal gruplara dayanarak ortaya
cikmakta ve bireyin Otekilerle hangi bakimdan ayni oldugunu agiklamaktadir.

Toplumsal kimlik, bireyi ayni 6zellikleri paylasan Oteki insanlarla iliski igine
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konumlandirmakta ve bireyin temel anlamda kim oldugunu gosteren belirteglerden
olugsmaktadir. Anne, 6grenci, erkek, Asyali veya Katolik gibi drnekler ¢oklu toplumsal
kimliklerdir. Kendilik kimligi ise, bireyin tek oldugu duygusuna génderme yapmaktadir
(Giddens, 2005:29-45).

Aidiyet konusu sosyal bilimlerde daha c¢ok kimlik kavramiyla
iliskilendirilmektedir. “Kimlik ve aidiyet i¢ ice gegmis, birbirini biitiinleyen
kavramlardir” (Goker, 2015: 77). Bireysel kimligin ortaya ¢ikmasinda, bireyin kendini
ait hissettigi milliyet bagi, icinde bulundugu toplumsal gruplar, yasamini ve algilarini
sekillendiren kiiltiirel ¢evresi, degerler sistemi olarak dini inanglari ve sahip oldugu

vatan algisinin etkili oldugunu belirtmektedir.

Kisinin aidiyet bagini ifade eden unsurlar, hem kisinin neye, nereye ve nasil
ait oldugunu, hem de kim oldugunu ifade etmektedir. Bireyin kim oldugunu tanimlama,
ayni zamanda onun kim olmadigimi vurgulamak anlamina gelmektedir. Bu durum kim
olunmayani, 6tekini gerekli kilmakta, oteki ise baska bir yer, baska bir toplumsal grup,

baska inang, kiiltiire..vb. karsilik gelmektedir (Goker, 2015:77).

Cagirkan’a (2016) gore, gilinlimiiz toplumunda yeni kitle iletisim araglar
sayesinde, ge¢mise oranla daha kolay iletisim kurulmaktadir. S6z konusu, yeni
gelismeler dogrultusunda, bireylerin aidiyet ve kimlik olgusuna verdikleri anlamda

degisiklikler olmakta ve bu kimliklere sosyolojik acidan hibrit kimlik denilmektedir.

Go¢ eden bireylerin farkinda olarak veya olmadan toplumsal yapida
degisikliklere neden oldugunu, bu degisimlerin bir sonucu olarak da hibrit kimliklerin
olustugunu belirtmektedir. S6z konusu kimlige 6rnek olarak, Amerika’ya go¢ eden
Cinliler’in, Amerikali-Cinli kimligini insa ettiklerini ve bu sayede Amerikan

toplumunun bir pargasi haline gelerek, topluma aidiyet kazandiklarini belirtmektedir.

Gogmenler yeni bir bolgeye yerlestiklerinde diger gogmenlerle birlikte hareket
ederek, giivenlik, barmmma, is gibi temel ihtiyaclarini, iliskiler ag1 sayesinde
karsilamislardir. Gogiin ilk yillarinda gogmenler, gog edilen tilke toplumuyla iligkilerini
snirl tutarak, kendi kiiltiirlerini korumaya caligmaktadirlar. Ancak uyum siireciyle
birlikte gogmenler, i¢cinde bulunduklari toplumla etkilesime girerek, karsilikli iligkilerini

arttirmig, bu durum gog¢menlerin var olan kiiltlirlerine yeni kiiltiirler eklemelerini ve
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mevcut kiiltiirle kendi kiiltiirlerini birlestirmelerini saglayarak, toplumda yeni kimlik ve

yeni kiiltiirler ortaya ¢ikarmislardir.

Cagirkan, gogler ile yeni devletlerin, yeni milletlerin, yeni toplumlarin, yeni
kiiltiirlerin ve yeni Kimliklerin ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Fakat Cagirkan’a gore
“baz alt kiiltiir gruplar1 kendi kiiltiirlerini korumaya yonelerek grup disi etkilesimlerden
uzak durmuslardir” (Cagirkan, 2016: 2615). Baz1 etnik gruplar, kendi kiiltiirlerini

korumaya ¢alisarak etkilesimi, degisimi ve {ist kimligi red etmektedir.

Kimlik, kisinin kendini ve digerlerini nasil anlamlandirdigiyla iligkilidir. Birey
kimligini tanimlarken kime, nereye, neye ait olduguyla iliskilendirmektedir. “Kimlik,
farkli yapisal dinamiklerin etkisinde bigcimlenir ve degisir” (Kiigiik, 2013:119). Cografi
ve insani bir hareketlilik olan go¢iin degistirme ve doniistiirme kapasitesi kimliklere

yeni anlamlar yiiklemektedir.

Suriyelilerin, sosyo-kiiltiirel, siyasal ve ekonomik nitelikli ¢oklu aidiyetler
gelistirmeleriyle, kimlik kavrami yeniden tanimlanmaktadir. Gogle birlikte bazi
Suriyelilerin, kendi iilkeleriyle aidiyet baglarini siirdiirtirken, Suriyelilerin, gog ettikleri
yerlerde de yeni aidiyetler ve kimlikler olusturmalari gerektigi yaygin kanaatler
arasindadir. Gogle birlikte ortaya ¢ikan cografi hareketlilik, Suriyelilerin go¢ edilen
bolgeyle olan aidiyet baglarina, gegis yollariyla birlikte yeni aidiyetler ve kimlikler de

insa etmektedir.

1.2.2.2. Ekonomik Aidiyet

Suriye’nin yasam kosullarmin giinden giine kotiilesmesi nedeniyle milyonlarca
sivil, komsu iilkelere siginmis ve milyonlarcas: da Suriye iginde yerinden edilmistir. I¢
savastan  kacarak, komsu ilkelere go¢ eden, Suriyelilerin, hayatlarini
stirdiirebilmelerinin - 6n  kosullarindan biri de, ekonomik problemlerle basa

cikabilmeleridir.

Gegici barinma merkezlerinde kalan Suriyelilere, diizenli olarak, devlet ve
uluslararast kuruluslar tarafindan yardim yapilmaktadir. Tiirkiye’ye gé¢ eden ve gecici
barinma merkezleri disinda kalan Suriyeliler ise, ilk baglarda varsa yanlarinda
getirdikleri tasarruflar1 kullanmaktadir. Sonraki siiregte, yardim kuruluslari, Sivil

Toplum Kuruluslari (STK’lar) ve hayirseverlerin yardimlariyla hayatlarint devam
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ettirmekle birlikte, is giicli piyasasina da katilmaya calismaktadir. Barinma merkezi
disinda yasayan Suriyeliler, Tiirkiye’nin dort bir tarafina dagilarak, sehirlerde yasayan
Suriyelileri olusturmuslardir. Bu durumda olan Suriyelilerin ¢ogu, maddi problemler

yasamakta ve gecim sikintis1 gekmektedir (Gog Idaresi, 2016).

Suriyeliler Tiirkiye’ye gelmelerinden bir siire sonra is giliciinde yer almaya
baglamaktadir. Suriyelilerin, kendi ic¢inde de gelir diizeyleri arasinda farklar
bulunmaktadir. Gelir diizeyi yliksek olan Suriyelilerin, Tirkiye’den ayrilip Bati
iilkelerine yerlesme istekleri daha yogundur. Tiirkiye’de kalma istegi olan Suriyelilerin
bazilar1 ise, kendi iilkeleriyle baglantilarini siirdiirmektedir (Lordoglu-Aslan, 2016:
792).

Tiirkiye’de kendi imkanlariyla hayatlarin1 devam ettirmeye c¢abalayan
Suriyelilerin, ekonomik aidiyetlerinin 6lglilmesi de, 6nemli sorunsallar arasindadir.
Suriyelilerin is giiciine katilimlari, ekonomik aidiyet gelistirebilmeleri i¢in, 6nem teskil
etmektedir. Suriyelilerin ekonomik aidiyet gelistirebilmeleri i¢in, ekonomik faaliyet

gostererek, pazara ve is giicline dahil olmalar1 gerekmektedir.

Suriyelilerin gecici koruma statiisiinde olmalar1, onlarin is giicline katilimim
siirlandirmaktadir. S6z konusu statiiyle Suriyeliler kayit digi1 lcretli is¢i veya issiz
olarak calismaktadir. Bu durum, onlarin, esit ise karsilik emegin karsiliginin ¢ok azini
almalarma veya hi¢ birini alamamalarina neden olmaktadir. s saghg ve giivenliginin
olmadigi olumsuz kosullarda sigortasiz, kayitsiz caligan Suriyeliler, ayni zamanda

cocuk is¢iligi sorununu da dogurmaktadir.

22 Ekim 2014 tarihli Gegici Koruma Yonetmeligine dayanarak cikarilan, 15
Ocak 2016 tarihinde Gegici Koruma Saglanan Yabancilarin Calisma izinlerine Dair
Yonetmelik ile Suriyelilerin c¢alismalarma iliskin usul ve esaslar belirlenmis,
Suriyelilerin kayith olarak istihdam edilmelerinin saglanmasi ve ¢aligma kosullarinin
tyilestirilmesi hedeflenmistir. Belirli kosullarda, Suriyelilere 6n goriilen ¢alisma izni, 26
Nisan 2016 tarihli bir yonetmelikle de diger bazi milletlerden olan siginmacilar i¢inde

genisletilmistir (http://tisk.org.tr, 2017).

Cetin’e gore, isgiicli piyasasina dahil olmus Suriyelilerin bugilinkii baslica
sikayetleri, T.C. vatandast olan meslektaslariyla ayni is yiikiine sahip olmalarina

ragmen, onlara gore daha disiik ticret aliyor olmalaridir (2016:1012). En fazla Suriyeli


http://tisk.org.tr/

57

barindiran bes kent olan Mardin, Sanlwurfa, Gaziantep, Kilis ve Hatay’in, 2011-2014
yillart arasinda yapilan emek piyasasindaki degisiminin arastirildigi calismada;
Suriyelilerin yapilan ise gore aldiklari ticretin, yerli is¢ilerin aldig: {icret oranina gore,
yaklasik olarak yiizde ellinin altinda kaldigi sonucuna ulasilmistir. Bazi durumlarda da
siginmacilara hak ettikleri ticretin bile 6denmedigi 6rneklerin var olduguna arastirmada
rastlanmistir. Bu durum, Suriyeli gé¢menlerin en temel sorun alanmi olusturdugu

arastirmada belirtilmektedir (Lordoglu-Aslan, 2016:793).

Tiirkiye’deki yerli isciler, Suriyelilerin Tiirkiye’deki is giicline katilimini, yerli
iscilerin alim giiciinii olumsuz etkileyerek, Tiirkiye’deki is¢i ticretlerinin ve yapilan isin
kalitesinin diismesi olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye’de vasifsiz ig giiciiniin fazla
olmasi, vasifsiz emek gerektiren alanlarda isci tlcretlerinin disiikliigii ve Suriyelilerin
varhigiyla daha da distigi algisi, hem Suriyelileri hem de Tirkiye’deki vasifsiz is
giiciine katilanlart olumsuz etkilemektedir. Bu durumun Tirkiye ekonomisine katki
yapmaktan ziyade, isci ticretlerini ve iiretim seklini olumsuz etkileyecegi yoniinde algi
bulunmaktadir (Sonmez-Mete, 2015:239).

Suriyeliler tarafindan kurulan is yerlerinin tamamina yakinmnin kayit dist
olmasi, kayith isletmeler agisindan da rekabet sorunu dogurmasi miimkiindiir.
Tiirkiye’deki Suriyeli sayisinin ¢oklugu, Suriyelilerin kalici olma ihtimallerinin daha

giliclii olmasi, onlarin ekonomik aidiyet gelistirmelerini zorunlu kilmaktadir.

Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu’nun (TiSK) 2016 raporunda,
Suriye ortakli kurulan sirket sayisinin, 2010 yilinda 30 oldugu ve bu rakamin 2015
yilma gelindiginde 1.599’a yiikseldigi, Tiirkiye’de Ocak-Mart 2016 doneminde kurulan
1.446 sirketin 589’unun Suriye ortakli oldugu belirtilmistir. Bu durum, 3 ay icerisinde
kurulan yabanci sermayeli her on sirketten dordiiniin, Suriyeli girisimcilere ait oldugu
anlamina gelmektedir. Rakamlardan hareketle raporda, girisimci Suriyelilerin Tiirkiye
ekonomisine saglayabilecekleri katkinin Onemsenmesi, desteklenmesi ve kayith

ekonomiye katkilarmnin artirilmas: gerektigi belirtilmektedir (TISK, 2016:216).

Tirkiye’deki Suriyelilerin, ilkelerine doneceklerine dair umut verici bir
durum, yakin zamanda goriinmedigi On goriilmektedir. Suriyelilerin 6niimiizdeki

yillarda da Tiirkiye’deki misafirliklerinin devam edecegi 6n goriisiinden hareketle,
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ekonomik aidiyetlerinin saglanmasinin, Tiirkiye’nin uzun vadede karsilasabilecegi

olumsuzluklarin 6niine ge¢ilmesine salik verecegi tartisilmaktadir.

Suriyelilerin, Tiirkiye’de ekonomik faaliyetlere aktif olarak katilmalari, onlarin
ekonomik aidiyetlerinin saglanmasinin 6n kosulu olarak alinmaktadir.  Aidiyetle
birlikte, toplumsal biitinlesmenin saglanmasinda, is gilicine katilimin artmasi,
Suriyelilerin sosyal dislanma yagamamalari agisindan 6nemli goriilmektedir. Bu sayede,
Suriyelilerin sosyal dislanmalarinin 6niine gegilerek, ortaya ¢ikmasi miimkiin sosyal
problemlere engel olunacagi, Tiirkiye’de Suriyelilere yonelik yaygin kanaatler arasinda

yer almaktadir.

1.2.2.3. Sosyo-Kiiltiirel Aidiyet

Goglin siyasal, ekonomik gibi pek ¢ok alanda etkisi bulunmakla birlikte, tiim
bu alanlarin etkisinin karsimiza ¢iktig1 yer, toplumsal yagam alanidir. Gog, kaynak iilke
ve hedef iilke arasinda gegis, siire¢ ve siireklilik barindirmaktadir. Suriyeliler, gegis
evresinde, pek cok farklilikla tanigmakta, kimliklerine siirekli yeni seyler eklemleyip
cikarmaktadir. Siirecte de, hedef iilkede Suriyelilerin, yeniden bir kendilik algist ve
aidiyet gelistirmektedir.

Tarihsel siirecte kiiltiir yayilmasi, géciin en dnemli sonucu olmaktadir. Kiiltiirel
ve cografi olarak yalitilmis kisiler arasinda goc¢ temasa ve iletisime yol agmaktadir.
Fichter, davranig Oriintiilerinin degis-tokus edildigini, yeni fikirler olusturuldugunu,
kiiltiiriin zenginlestirildigini ve yaygmlastirildigini belirtmektedir. Ancak bu kisilerin
birbirleriyle karigiminin, her zaman baris¢il bir siire¢ olacagi ve hizli sosyal ilerlemelere

yol actig1 anlamina da gelmeyecegini ifade etmektedir (2000:156).

Gocle birlikte meydana gelen yeni siirecin, yerel halk tarafindan, kosulsuz bir
on kabul ile karsilanacagini beklemek, ¢ok diisiik bir olasiliktir. Cilinkii yeni baglayan bu
stireg, beraberinde belirsizlikler silsilesini de getirmektedir. Cevaplanmasi gereken onca
soru, gelecek kaygisi, bilinmezligin verdigi korku, hem gog alan hem de gb¢ etmis olan
her iki Kitleyi de, siireci sorgulamaya itmektedir. Bir arada yasayabilecek miyiz?

Sorusunun, her iki kitlenin de yeni siirecteki sorunsalini olusturmasi miimkiindiir.

Hacettepe Universitesi Go¢ ve Siyaset Arastirmalart Merkezi (HUGO)
tarafindan, 2014 yilinda, “Tiirkiye’deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum”
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(Erdogan, 2014) baglikli calisma gerceklestirilmistir. Caligmada, ilk olarak durum
tespiti yapilmaya caligilarak, Tiirkiye’de Suriyelilerin kalict olma durumlari ve uzun

vadede Tirk toplumunun konuya bakis1 ele alinmustir.

Yapilan arastirmada, Tiirk toplumunun, sosyo-kiiltiirel olarak Suriyeliler ile
yakinlik hissinin ¢ok az oranda oldugu tespit edilmistir. Farkli bir deyisle, Tirk
toplumu, sosyo-kiiltiirel olarak Suriyelilere benzemedigini diisiinmektedir. Tiirkiye’de
Suriyeliler ile kiiltiirel olarak ayn1 oldugunu diisiinenlerin orant %17°dir. Suriyelilerin
Tirkiye’de kalict olmalarinin 6nemli sorunlar yaratacagi algist oldukca yliksektir.
Suriyelilerin, Tiirkiye’de kalis siireleri arttikga Tiirkiye’deki huzur ve diizeni

bozacaklarina dair kaygi yaygindir.

Suriyeliler, Tiirklerin kendilerine ‘misafir’ demelerinden rahatsiz olduklaring;
¢linkii misafirligin gecici bir durum oldugunu ve ev sahibinin duygusal durumuna bagh
oldugu i¢in de, Suriyelilere bir hak getirmedigi anlamina geldigini belirtmektedir.
Tiirkler acisindan bakildiginda ise, Suriyelilerin misafir oldugu ve yerel halkla uyum
icinde olmalar1 gerektigi algis1 yaygindir. Arastirmaya gore, Suriyeliler i¢in misafirlik
haddini bil anlamina gelirken, Tirkler i¢in misafirlik kavrami, Suriyelilere sinirlama

getirmek anlamina gelmektedir.

Suriyelilerin, kaynak iilkeden edindikleri davranis Oriintiileri, gilindelik
pratikleri, degerler ve normlari, ev sahibi, basat toplumun kiltiiriiyle yeniden
sekillenmekte ve anlamlanmaktadir. Suriyelilerin, basat topluma olan aidiyetlerinin
Olglilmesi, siirecin siirekliliginin 6nemli bir belirleyicisidir. Suriyelilerin, giindelik
hayatta tutunabilmek maksadiyla, hedef iilkede gelistirdikleri taktikler, uzun vadede,
onlarin hakim kimlige olan benzerliklerini arttirarak, giderek daha az oteki haline

getirecek ve onlarin sosyo-Kkiiltiirel aidiyetlerine yeni bir boyut kazandiracaktir.

Gaziantep’e go¢ eden Suriyelilerin giindelik hayatta karsilastiklar1 zorluklar ve
bu zorluklarla basa ¢ikma yontemlerinin arastirilmasi amaciyla “Gog Strateji ve Taktik
Suriyeli Sigimmacilarin Giindelik Hayat Deneyimleri” baglikli arastirmada Deniz vd.
(2016)’ne gore Suriyelilerin farkli stratejiler gelistirdikleri ve degisik taktikler

uyguladiklari ileri siiriilmektedir.

Arastirmada, Suriyelilerin egemen kiiltiire uygun sekilde kiyafetlerini revize

ettikleri, kadinlarin Suriye usulii basortiilerini  degistirdikleri, Suriye’de hijab
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kullanmazken, Tiirkiye’de tesettiire girdikleri, Suriyeli erkeklerin de Suriye’deyken
giydigi jellabiye adi verilen kiyafeti Tirkiye’de tercih etmemeye basladiklar
belirtilmektedir. Arastirmada, Suriyelilerin, kiyafetlerini degistirmelerinin, mali
denetimden kagmak ve calisirken fark edilmemek, kadinlar icin ise tacizden kaginmak
gibi ¢esitli sebeplerle hakim kimlige ait kiyafetlerin benimsendigi belirtilmektedir.
Arastirmadan hareketle, Tiirkiye’deki Suriyeli kadinlarin, tacize ugrama kaygisi tasidigi

sonucuna ulagsmak miimkiindiir.

Cok biiyiik rakamlarla gergeklesen Suriye gogiine, ev sahibi toplumda yarattigi
etkiler sonucu, hem olumlu hem de olumsuz tepkiler de kagmilmaz olmaktadir.
Sanlurfa’da yasayan Suriyelilerin uyum sorununun arastirildigi ¢alismada; Sanliurfa’da
yasayan Suriyelilerin dil bilmeme, issizlik, sosyal ve kiiltiirel farkliliklar ve emek
sOmiriisti  sorunlari yasamalarina ragmen, Suriyelilerin  %87,5’inin  Tirkiye’de

yasamaktan memnun oldugu sonucuna ulagilmstir.

Arastirmada, Sanlwrfalilarin, %74,2°si  Suriyelilerin  Tiirkiye’ye kabul
edilmesini dogru bulduklarini belirtmekle birlikte, kira fiyatlarindaki artis, issizligin
yayginlagmasi, kamu hizmet yiikiiniin artmasi, toplumsal diizenin bozulmas: ve ahlaki
degerlerin aginmasi sorunlar yiiziinden de, Suriyeli siginmacilardan rahatsiz olduklarimni

ifade etmislerdir (Karasu, 2016:1012).

Suriyelilerin gog¢ ettikleri yerdeki topluma uyum saglayabilmelerinde, orada
bulunan dernek, kurum veya kisiler etkili olmaktadir. Gog edilen bolgeye gelen kisilerin
aktardig1 deneyimler, yeni gelenler i¢in 6nem teskil etmektedir. S6z konusu kisilerin,
derneklerin ve kuruluslarin varligi, Suriyelilere giiven verirken, onlarin 6zlem
duygusuyla, Tirkiye’de yasadigr temel =zorluklarla, yerli halkla ayristiklarini
diisiindiikleri konularla basa cikabilmelerinde ve yabancilik algisini asmalarinda da

etkili olmaktadir.

Yaman’in, “Suriyeli Sosyal Sermayenin Insas1 ve Yeniden Uretim Siirecinin
Sivil Toplum ve Ekonomik Hayat Alanlarinda Incelenmesi” baslikli calismasinda,
Suriyelilerin Mersin ilinde kurduklar1 6 dernek, 6 isletmeci, 10 isci ile goriismeler
gerceklestirilmistir. Calismada Yaman, Suriyelilerin barinma, is, dil, saglik ve egitim
sorunlarini nasil ¢ézmeye ¢alistiklarina ve sosyal sermayenin sivil toplum ve ekonomik

hayattaki goriiniimiine deginmektedir.
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Arastirmaya gore, Suriyelilerin akrabalik, hemserilik baglar1 ve sosyal sermaye
sayesinde kurduklar1 formel dernekler, Suriyelilere, yetim g¢ocuklarin egitimi, saglik
hizmetleri, is bulma, Tiirk¢e/Ingilizce kurslari, barinma probleminin ¢dziimii ve mesleki
beceri kazandirma kurslar1 gibi farkli hizmetler alabilmekte ve dernek baglariyla kamu
kurum ve kuruluglarindan hak talep edebilmektedir. Bu sayede Suriyeliler, birbirleriyle
iletisim ve dayanisma halinde olmaktadir. Calismada, sosyal sermayenin ve formel
aglarin Suriyelilerin temel sorunlarina ¢oziim iireterek, gogiin getirdigi riskleri ve

maliyetlerin azaltilmasina katki sagladigi sonucuna ulasilmaktadir (Yaman, 2016).

Yeni go¢ edilen yerde, oramin yerli halkiyla birlikte yasamanin miimkiin
olabilmesi i¢in, tilkenin hukuk kurallarinin bilinmesi ve ona gore davranilmasi, yerli
halkin gilindelik yasam pratiklerinin ve hassasiyetlerinin = 6grenilmesini  de
gerektirmektedir. Suriyeli Ozgiir Avukatlar Toplulugu, Tiirkiye’de yasayan Suriyelilere,
Tiirkiye kanunlar1 hakkinda, Arapca yayinlar yaparak, onlarin hukuki ve sosyal
ihtiyaglarini karsilamaya calismaktadir. Buradaki amag, Suriyelileri Tiirkiye kanunlar

hakkinda bilgilendirerek, onlarin ev sahibi topluma kars1 saygili olmalarin1 saglamaktir.

Topluluk, Tiarkiye’de yasayan Suriyelilerin, dogum, evlilik, vefat, bosanma
gibi durumlarmi da belgelemektedir. {lgili avukatlar, miiltecilere verdikleri
konferanslarla da, onlari, Tirkiye kanunlar1 ve Tirkiye’de evlilik konularinda
bilin¢lendirmektedir. Bu sayede Tiirkiye vatandasi evli erkeklerin, Suriyeli kadinlarla

ikinci es i¢in evlenmelerinin 6nlenebilmesi hedeflenmektedir (Dilek, 2016: 134).

Suriye’nin geleceginin belirsiz olmasi, Tiirkiye’deki Suriyelilerin iilkelerine ne
zaman doneceklerini de belirsiz kilmaktadir. Suriye’nin sartlarinin  iyilesmesi
durumunda, geriye gocilin s6z konusu olacagi, ancak Tiirkiye’de yeni bir yasama
baglayan Suriyelilerden geriye go¢ etmek istemeyenler de olacagi, Suriye’deki savasin
bittigi, sartlarinin iyilestigini bile varsaysak, oradaki sistemin yeniden kurulmasinin

zaman alacagi, kamusal saha da dahil olmak tizere, pek ¢ok alanda tartisilmaktadir.

Bu durumdan hareketle, Suriyelilerin, tilkemizde uzun bir siire kalacaklar1 ve
belki de bazilarinin iilkelerine hi¢ donmeyecegi sonucuna ulasilabilmektedir. Uzun
vadede, birlikte yasayacagimiz varsayimindan hareketle, Suriyelilerin iilkemizde sosyo-
kiiltiirel olarak da aidiyet gelistirmelerinin, toplumsal bir krize yol agmamak igin,

gerekli oldugu da tartisilmaktadir.
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Glunimiiz ~ Tirkiye’sinde  Suriyelilerin, toplumdan  dislandiklarini
hissetmelerinin, kendi kabuklarina ¢ekilmelerine sebep olacagi ve kendi kabuguna
cekilen Suriyelilerin de, kendini topluma ait hissetmeyerek, toplumun gelecegini kendi
gelecekleri olarak gormeyerek, i¢inde yasadiklar1 topluma kayitsiz kalacaklari, yaygin

kanaatler arasinda yer almaktadir.

Suriyelilerin iginde yasadiklar1 topluma kendini ait hissetmeleriyle ise,
ayrimcilik kaygisi tasimadan ev sahibi, basat toplumla is birligi yaparak, karsilikli
diizenli iliskiler gelistirebileceklerdir. Suriyelilerin, sosyo-kiiltiirel aidiyet gelistirmeleri,
onlarin yasam pratiklerini de etkileyecektir. Bu sayede, toplumun yeni dinamikler
meydana getirerek, kendini yeniden tiretecek mevcut toplumda, ortak bir sosyo-kiiltiirel

aidiyet olusturacagi yoniinde, goriisler de bulunmaktadir.

Insanlar arasindaki anlasmayi1 saglamanin 6tesinde dil, sosyo-kiiltiirel aidiyet
icinde de Onemli bir yere sahip bulunmaktadir. Bu baglamda, Chambers dili,
kendiliklerimizin ve anlamin kuruldugu kiiltiirel bir insa araci olarak tanimlamaktadir

(Chambers, 2005: 37).

Sosyo-kiiltiirel aidiyetin dnemli unsurlarindan olan dil, gé¢menin anadilinin
konusuldugu iilkelerin disina go¢ eden tiim gdgmenler i¢in biiyilk 6nem tasimaktadir.
Ciinkii go¢menler, kendi anadillerinin yaninda, gog ettikleri tilkenin de dilini 6grenmek
zorunda kalmaktadir. Gog¢menlerin ev sahibi iilkede zorluk ¢ekmeden kendilerini
kolayca ifade edebilmelerinin 6n kosulu, o {ilkenin dilini 6grenmek olarak

goriilmektedir.

Goc ettikleri iilkeye yerlesen ¢cogu gocmenin, kendi ana dilinin korunmasini
birer ihtiyag ve hak olarak gérmektedir. Bu baglamda dil ve kiiltiir kaygis1 tasiyan ¢ogu
dernek, ikinci kusaga anadillerini 6gretmekte, festivaller organize etmekte ve ritiiellerini
yasatma egilimi gostermektedir. Etnik gruplar i¢in dil bir iletisim arac1 olmanin Gtesinde

gruba baglilig1 simgelemektedir (Castles-Miller, 2008:360).

AFAD’m hazirladig, Tiirkiye’de Suriyeli Kadinlar 2014 raporu, Tirkiye’de
yasayan Suriyeli kadinlar ile yapilan en Onemli arastirmadir. Caligsmada, Suriyeli
kadinlarin, Tiirkge 6grenmeye oldukga istekli olduklar1, kamp i¢indeki kadinlarin ytlizde
76’s1 kamp disindaki kadinlarin ise yiizde 93 gibi biiyiik bir boliimii Tiirkge 6grenmek

istedigini belirtmektedir. Kamp ici ve kamp dis1 olarak ayrilmadiginda ise, kadinlarin



63

yizde 84’iniin Tiirkce Ogrenmek istedigi, arastirmanin sonuglari arasinda yer

almaktadir.

Sekil 1.9: Suriyeli Kadinlarin Tiirkge Ogrenme Istekleri, Kamp i¢i ve Kamp Dis1
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Kaynak: AFAD, 2014

Sekilden hareketle, Suriyeli kadnlarm, Tirkge Ogrenme isteklerinin kamp
icinde daha diisik oldugu anlasilmaktadir. Bu durumun, kamp icinde yasayan ve
kendileriyle ayni dili konusan bireylerin fazla olmasindan kaynaklandig
diistiniilmektedir. Bu durumu, kamp i¢inde kalan kadinlarin %97’sinin, kamp disinda
kalan kadinlarin %90’ ilkesine geri donmek istemesiyle agiklanmaktadir

(AFAD,2014:70).
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Sekil 1.10: Suriyeliler, Tiirkge Ogrenmek istiyorlar m1? Cinsiyete Gore Dagilim, Kamp

i(;i ve Kamp Dis1
Evet 866% 873% 86,8% 855% 86,0% 85,6%
Hayir 134% 127% 13,2% 145% 140% 14,6%
TOPLAM YUZDE 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
TOPLAM SAY!I 1.130 237 1.367 875 250 1.125

Kaynak: AFAD, 2014

AFAD’in Tirkiye’de yasayan Suriyelilere yonelik hazirladigi  6nemli
arastirmalardan bir digeri olan, “Suriye’den Tirkiye’ye Niifus Hareketleri Kardes
Topraklarindaki Misafirlik 2014” baslikli c¢alismadan alinan, tablodaki verilere
baktigimizda, Suriyelilerin Tiirk¢eyi 6grenme istekleri, kamp i¢inde %87 ve kamp
disinda %86 oranindadir. Ayni ¢alismada Kur’an-1 Kerim kursundan sonra ikinci
popiiler kursun, %27 oraniyla Tiirkce okuma yazma egitimine katilma olmasi, uzun
vadede, Suriyelilerin dil aidiyetlerinin yeniden sekilleneceginin isaretlerini vermesi

acgisindan 6nemli olmaktadir (AFAD, 2014: 128).

AFAD’mm s6z konusu her iki arastirmasinda da, Tirkiye’de yasayan
Suriyelilerin, Tiirkge 6grenmeye oldukga istekli oldugu sonucuna ulasmak miimkiindiir.
Bu durum, Suriyelilerin giindelik hayatlarini kolaylastirmalarinin ve Tiirkiye’de sosyal

hayatta yer alabilmelerinin Tiirk¢eyi 6grenme bilincinden kaynaklanmaktadir.

Kendi tlkesinden farkli bir {ilkede yasamak zorunda olan insanlarin
karsilastiklar1 bircok problem olacaktir. Ancak bazi problemler, yeni go¢ edilen
bolgenin kiiltlirlinli, normlarin1 ve degerlerini bilmemekten kaynaklanmaktadir.

Gogmenlerin, kendi grubu disindaki yerli halkla da, iletisim ve etkilesim gelistirmesi
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gerekmektedir. Bunun i¢in bagat toplumun dilinin 6grenilmesi ve gog¢menlerin dili

kullanim becerilerini arttirmasi gerekmektedir.

Koyuncu tarafindan vyiriitillen, “Yerli Halkin Ag¢ik Kapi1 Politikas1 ve
Suriyelilere Iliskin Kanaatleri” (2015) arastirmasmin, dikkat ¢ekici sonuglar1 arasinda,
Konya ilinde, yerel halktan olan katilimcilarin %47,4iniin Suriyeli komsusu oldugu
halde, Suriyeli komsular1 ile goriismeyenlerin oraninin %35 gibi yiiksek bir oran
icermesidir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, pek ¢ok etmen s6z konusu olabilecegi gibi,
aragtirmada en temel etkenin, dil farkliigindan kaynaklandigi ve dil bilmemenin
karsilikli olarak komsuluk iliskilerinin gelismesini engelledigi, diger sebeplerin ise,
kiiltiirel farklilik ve Suriyeli kadinlarin evde kalmay1 tercih etmelerinin sonucu oldugu

ifade edilmektedir.

Dil sayesinde gogmenler, ev sahibi toplumla iligkilerini gelistirebileceklerdir.
Suriye orneginde ise, yapilan arastirmalarda yaygm kani, Suriyelilerin Tirkge
ogrenmeleri, yerli halkla etkilesim gelistirebilmelerine olanak saglayacagi, yerli halkla
etkilesim iginde olan Suriyelilerin, Tiirkgeyi daha kolay ogrenebilecekleri, Suriyeliler

Tiirkceyi 6grendikge de, yerli halkla daha kolay etkilesim kurabilecekleri yoniindedir.

Castles ve Miller (2008), ¢ok kiltiirli bir yaklasimda, “zamanla, ¢ogu
gd¢cmenin ve onlarin ¢ocuklarmin, kiiltiirel miraslarinin, egemen kiiltiirle bagdasacagi
ve daha sonra belirli oranda degisecegi ve biiylik olasilikla bundan dolay1

zenginlesecegi”nin umuldugunu ifade etmektedir.

Cok kiiltiirlilik modelinde, gogmenler hakim kiiltire veya dilsel modele
uymaya zorlamak yerine, anadillerini ve kiiltirel yasamlarini korumayi tercih
edebileceklerdir. Bu durum, hakim kiiltiire yonelik bir tehdit olarak degil, zenginlik
olarak goriilmektedir. Ancak, neticede egemen dili 6grenemeyen gogmenlerin de, emek
piyasasinda geri planda kalabilecegine dikkat ¢ekilmektedir ( Castles-Miller, 2008:
410).

Gogmenlerin ev sahibi topluma aidiyet gelistirmeleri onemlidir. Kendini ev
sahibi toplumun bir parcasi olarak hissetmeye baslayan go¢men, o iilkenin dilini
O0grenme konusunda daha istekli olacaktir. Go¢menin ev sahibi topluma sosyo-kiiltiirel
aidiyet gelistirmesiyle birlikte, toplumla olan iliskilerinin kisitlanmasinin 6niine gegecek

ve toplumsal biitiinlesmenin saglanmasinin yolu agilacaktir.
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1.2.2.4. Siyasal Aidiyet

Gogmenlerin yasadiklar1 topluma aidiyetlerinin 6lgiilmesinde, siyasal aidiyet
de 6nemli bir faktordiir. Gogmenlerin farkli kiiltiirel gevreyle karsilasmalari, onlarin
yeni kiiltiirel anlamlar insa etmelerini gerektirmektedir. Go¢ eden Suriyelilerin, gog
ettikleri basat toplumla biitiinleserek, kendilerini topluma ait hissetmeleriyle birlikte,
yeni bir siyasal aidiyet gelistirmeleri 6nemlidir. Bu sayede Suriyeliler, toplumdaki
gelismelere kayitsiz kalmak istemeyecek ve onlarin yasadiklari topluma tam bir aidiyet

saglamalar kolaylasacaktir.

Gog¢menlerin siyasi tercihlerinde, kendileri gibi gd¢men olan adaylara 6ncelik
verip vermeyecekleri, sorunlarina daha ¢ok egilen ve ¢Oziimler {ireten bir siyasal
tercihin Tirkiye’de oldugunu disiiniip diistinmedikleri gibi sorunsallar da, gogmenlerin

aidiyetlerinin 6l¢iilebilmesinde etkili olmaktadir.

Gogmenlerin kendilerine Tiirkiye Cumhuriyeti Hitkiimeti’nce imkan taninmasi
halinde, Tirk vatandagligina gegmeyi isteyip istemeyecekleri ve neden isteyip
istemediklerinin belirlenmesi, hem Tiirkiye’nin 0Ozelestiri yapmasinda hem de
goemenlerin Tiirkiye algilarinin tanimlanmasinda yeni bir boyut kazandiracaktir. Bu
baglamda, go¢ sonrasi degisen ¢evreyle birlikte, Suriyelerin siyasal aidiyet

gelistirmeleri olduk¢a 6nemlidir.

Kaya tarafindan  gergeklestirilen, “Komsu’da  Misafirlik:  Suriyeli
Siginmacilarca Kurulmus Miilteci Derneklerinin Perspektifinden Tirkiye’de Yasamak”
(2015) arasgtirmasinda, 2011 sonrasinda Suriye’den Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin,
Sanlurfa 6zelinde kurdugu miilteci dernekleri ele alinmistir. Suriyeliler, ¢ogunlukla
Sanlurfa’da yasamaktan memnun olduklarmi ve Tiirkiye’de kendilerini yabanct
hissetmediklerini ifade etmektedir. Suriyeli dernek mensuplar1 arasinda birgok siyasi ve
ideolojik egilim oldugu ve savasin getirdigi bezginlik ve yorgunluktan dolayi, dernek
mensubu Suriyelilerin, bir an 6nce yurtlarina donmek istedikleri, arastirma verilerinden

anlasilmaktadir.

Tiirkiye’deki Suriyelilerin siyasal aidiyetine, Tiirkiye’deki siyasi ortamin
Suriyelilere etkisi ve Suriyelilerin Tirkiye’deki siyasi ortama etkisi olarak iki farkli
acidan bakmak miimkiindiir. Yerel halk ile Suriyeliler arasinda olasi ¢atigmalar, yerel

halkin duydugu giivenlik endisesi ve siyasi kutuplasmalar, Suriyelilerin Tirkiye’deki
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siyasi ortama etkisini belirlemektedir. Yerel halkin, salt siyasi tercihler sebebiyle
tilkedeki Suriyelilerin varligina tepkili olmasi da, Tirkiye’deki siyasi ortamin,
Suriyeliler tizerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Siyasi etki, yerel halkta giivenlik
endisesi yaratmakta, Suriyeliler a¢isindan da, kendi adaletini kendisi arama dolayisiyla
orgiitlenmelere yol agmaktadir (ORSAM, 2015:19). Bu durumun, siyasal aidiyeti

zorlastirabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Kastoryano’ya gore, yurttashk ve milliyet kavramlari, oncelikle bir siyasi
topluluga aidiyet ile tanimlanmaktadir. Son tahlilde de, siyasal haklarin stirekliligi
icinde degerlendirilmektedir. Almanya ve Fransa Orneginde, yabanci iscilerin ve
ailelerinin geldikleri andan itibaren, o iilkelerin yurttaglariyla ayn1 sosyal haklardan
yararlanmalar1 onlar1 sosyal yurttaslik icine yerlestirmistir. Oturum siirelerini, i ve
hizmet olarak katkilarini ama ayni zamanda dogal 6zdeslestirmeyi de dikkate alan
vatandaslik sosyal yurttagliktan vyasal yurttashga gec¢is ile gergeklesmektedir
(Kastoryano, 2000: 205).

Yurttaslik, toplumsal uygulamalar i¢inde, toplumun diger kesimlerinde oldugu
gibi, goé¢menlerde de, kamusal yasama dogrudan ya da dolayli katilim olarak
goriinmektedir. Fransa ve Almanya’da kimliklerin siyasallagsmasi, gd¢menlerin kamusal
alanda harekete gegerek, bir siyasi topluluga, minimum diizeyde de olsa aidiyetlerini

belirtmelerini gerektirmistir (Kastoryano, 2000: 205).

Gogmenlerin yerel halkin sahip oldugu haklara, sahip olup olamayacaginin
belirlenmesi de onemlidir. Go¢menlerin siyasal parti ve sendikalara katilimlari, yerel
veya ulusal olarak yonetimde gorev almak veya oy kullanmalart onlarin Tirkiye’de
uzun vadedeki hedeflerinin belirlenmesinde ve aidiyetlerinin dl¢iilmesinde etkili olacagi

yoniinde tartismalar mevcuttur.

Vatandasi oldugu toplumun her bir ferdi, siyasal yasama katilim hakkini elde
etmektedir. Go¢gmenler yurt disinda yasamalarina ragmen, vatandasi olduklar1 kdken
ilke ile aidiyet baglarmi silirdiirmektedir. Erdogan, siyasal katilimi “toplumda
yasayanlarin siyasal sistem karsisinda durumlarini, tutumlarini ve davraniglarim

belirleyen bir kavram” olarak ifade etmektedir (Erdogan, 2015: 126).

Gogmenler, bagka bir lilkede yasiyor olmalarina ragmen, koken iilkenin mevcut

durumuyla da ilgilenerek, koken iilkede de soz sahibi olmaktadir. Yurtdisinda



68

yagsamalarina ragmen, koken tilkenin vatandaslik hak ve yilikiimliikleri konusunda, pek
cok gogmen kendini sorumlu hissetmektedir. Bir iilke vatandasi, iilkesi disinda da, ilk
kez 1862’de Amerika’da oy kullanmistir. Takip eden siiregte, 1890°da, Yeni Zelanda ve
1902 Avustralya gelmektedir. Avrupa’da ise ilk olarak Ingiltere, yurt disinda oy
kullanma olanagi tanimistir (Erdogan, 2015: 127).

Vatandaglik hakkina sahip olma, siyasal katilimm 6n kosullar1 arasinda yer
almaktadir. 2011 sonras1 Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerden bir¢ogu, evlilik akdi sebebiyle
Tiurkiye vatandagh@ina gegmektedir. Tirkiye’de yasayan ancak vatandaslik hakki
bulunmayan Suriyelilere, vatandaslik izni verilmesiyle birlikte, vatandasliga gegiste
onemli bir artis meydana gelecektir. Bu durum, Suriyelilere vatandaslik veya cifte
vatandaslik izni verilip verilemeyecegi, verilirse hangi sartlarda verilebilecegi gibi

konular tartisilabilir hale getirmektedir.

Kamuoyu Algisinda Suriyeli Siginmacilar Kamuoyu Arastirmast (Erdogan,
2014), Suriyeliler vatandagliga alinmali midir? Sorusu %84,5 gibi ¢ok yiiksek bir
oranda ‘hayir’ cevabiyla kargilanmistir. Calismada, Suriyelilere vatandaslik verilmesine
cok yiiksek bir oranda yerel halkin kars1 ¢iktigi tespit edilmistir. Ayn1 arastirmada ise,
Suriyelilerin kendilerine vatandaslik 6zellikle de ¢ifte vatandaslik verilirse, bunu hemen
kabul edecekleri ifade edilmektedir. Aragtirma, Tiirk halki ve Suriyelilerin vatandaslik

konusunda uzlasim gelistirmediklerini ortaya koymaktadir.

Suriyelilere, Tiirkiye’de ¢ifte vatandaslik hakki verilmesi durumunda, Tiirkiye
vatandashigima gecgenlerin Suriye vatandasgligini korumay: tercih edip etmeyecekleri,
sadece Tirkiye vatandaslik hakki verilmesi durumunda da, Suriye ile olan vatandaslik
iligkilerinin nasil bir seyir izleyecegi tartismasini da beraberinde getirmektedir. Baska
bir deyisle, Suriyelilerin, Tirkiye vatandashigi karsiliginda Suriye vatandasgligindan

feragat etmeleri, gerekirse tercihlerini hangi yonde kullanacaklarinin tartisilmasidir.

Bu durum, Tirkiye’de Suriyelilerin varliklarinin kalict olmasi ihtimaliyle
birlikte, glinimiizde tartisilan ve yakin gelecekte en ¢ok tartisilacak olan konularin
arasinda yer almast miimkiindiir. Suriyelilerin aidiyet duygular1 konusunda Suriyelilik,
Suriyeli olma durumlarinin tanimlanmasi, hem Tiirkiye’de hem de Suriye’de siyasal
yasama katilimlar1 ve her iki {ilkeye duyduklart ilgi ve aidiyetinin tanimlanmasi

gerekmektedir.
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Suriyelilerin Tirkiye’de birden fazla aidiyet gelistirip gelistiremeyeceklerinin
belirlenmesi de tartisilmaktadir. Suriyelilerin Tiirkiye vatandagligina hak kazanmalari
sartinin, Suriye vatandashigini terk etmelerine bagh olmasi, Tiirk vatandashigina olan
ilgisinin azalip azalmayacagi ve bu durumun Suriyelilerin siyasal katilima olan
etkilerinin incelenmesi de Suriyelilerin siyasal aidiyetleri anlama konusunda onemli

Ipuclart vermektedir.

1.2.3. Aidiyet(ler) ve Gog iliskisi

Gog eden Kkisiler, beraberinde getirdikleri kaynak iilkenin yasam deneyiminin
yant sira, gog ettikleri yeni ¢evreyi de deneyimlemektedir. Bu deneyim, hem gb¢ eden
kisileri degistirmekte hem de go¢ edilen yeni ¢evrede sosyo-kiiltiirel degisimlere neden
olmaktadir. Buradan hareketle, gog¢, sosyo-kiiltiirel boyutlariyla, yeni degisimlere

olanak veren sosyal hareketlilige yol agmaktadir.

Aidiyet, bireyin yasam1 boyunca siiregen ve yeni gelisme ve degisimlere agik
dinamik bir yapidadir. Birey, i¢inde dogdugu topluma aidiyet gelistirmekle birlikte,
siire¢ icinde yeni aidiyetler de insa etmektedir. Kendi istegiyle veya zorla go¢ eden
gbéemenler, isteyerek veya istemsizce gelisen ve degisen sartlara entegre olmak zorunda
kalmaktadir. Aidiyet, gogmenin istek ve tercihleri dogrultusunda gerceklesebilecegi gibi
mevcut sartlara bagli kalabilmekte veya tam tersi de8isip doniliserek yeni boyutlara da

buiriinebilmektedir.

Yasadiklar1 yeri terk etmek zorunda kalan gd¢menler, kaynak iilkenin sosyo-
kiiltiirel yapisina, go¢ siirecinde edindikleri deneyimleri de katarak hedef iilkeye
gotiirmiglerdir. “GO¢men olarak bireyler tasiyici roliinii listlenmislerdir ve bu
etkilesimler sonucunda, toplumlar tizerinde 6nemli degisimlere sebep olmuslardir. Tarih

boyunca go¢gmenler toplumlar yaratmislar ve degistirmislerdir” (Cagirkan, 2016: 2613).

Bauman, bagka bir lilkede yagamaya baglayan insanlari, “yeni gelenler” olarak
ifade etmektedir. Ve bu yeni gelenlerin, anlamsiz sorular sormayi biraktiklarinda,
giindelik islerini yaparken bile, rahatsiz edici olabileceklerini soylemektedir. Yeni
gelenlerin, rahatsiz edici bir sey yapmasalar bile ev sahibi toplumun yasam tarzini

ogrenmeye, taklit etmeye, onun gibi olmaya calisacaklarini, onlarin giindelik hayatlarini
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da inatla taklit ederek, kendi gilindelik islerini yeniden kurgulayacaklarina dikkat
¢ekmektedir.

Gogmenlerin ne kadar ¢abalarlarsa g¢abalasinlar, ev sahibi topluma benzer
olmaya calismalarinin, onlar ilk baslarda hata yapmaktan alikoyamayacagini, belki de
bu kadar ¢ok cabaladiklar i¢in bile, hata yapabileceklerini, inandirict olmayacaklarini,
acemice ve giiliing olacaklarimi sdylemektedir. Bauman’in “biz” olarak bahsettigi ev
sahibi toplumun, gelen yabancilarin komik durumlarina giilmesinin ardinda aci bir

durum, kahkahalarin altinda da endise yattigini belirtmektedir (Bauman, 2006:72).

Ozkul ise, gdgmenlerden, geldikleri iilkenin ekonomik, politik ve sosyo-
kiiltiirel yapisina uygun bir sekilde davranmalarinin beklenildigini belirtmektedir. Ama
asil olan durumun yeni gelen bir {iyenin, toplumdaki diger iiyeleri de degistirmekte
oldugudur (Ozkul, 2016: 498). Ev sahibi toplum, bir anlamda, yeni geleni
anlamlandirmaya ve konumlandirmaya calisirken, kendi imgeleminin ve konumunun

degistigini fark etmeyebilmektedir.

Yeni gelenler de, ev sahibi toplumun kendini gormeye baslamasi, onlardaki
degisimi fark etmesi, kendiyle yilizlesmesi anlamina gelmektedir. Kendiyle yiizlesmek,
bunun sonucunda kendine katlanmak zorunda oldugunu bilmek kolay bir siire¢ degildir.
Yeni catigmalara, kirilmalara, degisim ve doniisiime hazir olmay1 gerektirir. Hicbir

seyin eskisi gibi olmayacagi, ayn1 zamanda oldugu gibi kalmayacag: bilincini gerektirir.

Bauman (2006), ‘karikatiirii karikatiirlestiren” olarak tabir ettigi, kendini
bagkasinda gormesini, yabancilarla alay ederek, kendi hayatimizin ozelestirisini
yapmadigimizi, agik¢asi bu durumun ev sahibi toplumu rahatsiz ettigini belirtmektedir.
Yeni gelenler ev sahibi topluma benzemeye c¢aligmasa, arada net bir ayrim olsa sorun
cikmayacagini ancak ayrimin netligi kalktik¢a sorun ¢ikma potansiyelinin artacagini ve
bu durumun artik giilmek yerine diismanlhiga neden olabilecegini Bauman ifade

etmektedir.

Boyle bir durumda da yabancilari, geldikleri yere geri gondermek igin
cabalanacagini ve ayrimin yeniden netlesecegini 6n gérmektedir. Bu durumun, ¢ok asir
boyutlarinin, soykirim ve gettolasma ile sonuglanacagi goriisiindedir. Buradan

hareketle, yeni gelenler ile bir arada yasama cabasinin kolay bir siire¢ oldugunu
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sOylemek miimkiin olmamaktadir. S6z konusu siireg, karsilikli olarak asilmasi gereken

bircok problemi de beraberinde getirmektedir.

Hem go¢ edenler i¢in hem de gb¢ alan ev sahibi toplum igin, basta giindelik
hayat olmak {izere, toplumun her alaninda, yeni bir siire¢ baslamaktadir. Go¢gmenlerin
hedef iilkede tutunma, uyum saglama gabalar1 kadar, yerel halkin da kabullenme,
catisma durumlar1 yagamasi, olasi bir durumdur. Ciinkii hem Suriyeliler hem de yerel

halk i¢in karsilikl1 degisim ve doniisiimiin kaginilmaz oldugu bir donem baslamistir.

[k baslarda misafir olarak diisiiniilen ancak giderek énemli bir kisminin kalici
olacagi on goriilen, Tirkiye’nin yabancilaridir, Suriyeliler. Suriye’deki i¢ savasin
yedinci yilinda, Tirkiye’de binlerce Suriyeli bebek dogmus ve dogmaya devam
etmektedir. Tiirkiye’de evlenen, cocuk sahibi olan, ¢ocuklarini burada okutan, ise
baslayan, kendine yeni bir hayat kuran Suriyelilerin biiyiik bir cogunlugunun tilkesine

geri donmeyecegi en genel kabul goren tartisma konusu olmaktadir.

Tirkiye’deki, Suriyelilerin kalis siiresi uzadikga, onlarin geleceklerine iliskin
belirsizlik ve kaygilarinin da artacagi 6n goriilen durumlar arasindadir. Tiirkiye’de ve
diinyada yeni bir yere go¢ eden insanlarin yasadiklar1 problemlerin basinda, barinma, is
ve egitim konulart gelmektedir. Yasamlarini nasil yonlendireceklerine iliskin
yasadiklar1 belirsizlik ve bekleyis ve calismaya konu olan kim oldugu, kendini nasil
tanimladig1 ve nereye, neye, kime ait oldugu problemi ve onlarin asilmasinda ¢ikis

noktasini olusturan aidiyet/ler tanimlanmasi zorunlulugunu gerektirmektedir.

Kendini bir yere, topluma, kiiltiire ait hisseden insan, i¢inde bulundugu
belirsizlik ve bekleyisle basa ¢ikmak, gelecege yonelik kaygilara ¢oziim tlretmek, var
olan problemlerinden kurtulmak ve karsilagabilecegi yeni problemleri asabilmek
konusunda daha basarili olacaktir. Aidiyet, yeni go¢ edilen bir yerde olmanin verdigi,

hicbir yere ait olamama hissiyle, basa ¢ikmay1 saglayacaktir.

Yasadig1 yeri sahiplendigi ve kendine ait hissettigi toplumun degerleriyle ortak
bir paydada bulusabildigi, kendine yeni degerler eklemleyebildigi ve var olan kiiltiirlere
katki saglayabildigi toplumda, insanlar biitiinlesip ortak bir gelecek hayal edebildikleri
oranda aidiyet gelistirebileceklerdir. Gogle birlikte gelenler, toplumda sosyo-kiiltiirel,
psiko-sosyal ve ekonomik degisimler yaratabilecek ve bu degisikliklerden de

etkilenebilecek aktorler olabilmektedir.
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Hedef iilkede gelistirilen aidiyet/ler, gé¢menlerin dil 6grenme ve egitime
devam edebilme, yeni kiiltiire alisma, yeni cevreyle iletisim ve etkilesimi arttirma,
gelenek ve degerlerini yasatabilme, yeni toplumda kendilerine yeniden bir statii
saglayabilme, yasam becerilerini yeni hayata aktarabilme gibi gd¢menlerin iginde
bulunmalar1 miimkiin olan belirsizlige, sosyal dislanmaya ve yabanci algisiyla basa

cikmalarma yardimci olmaktadir.

Insanlar, imkanlar ve firsatlar dahilinde daha iyi yasam kosullar1 istegiyle,
caglar boyu go¢ hareketini canli tutmustur ve tutmaktadir. Gog, kiiresel diizeyde ele
alinmasi1 gereken, toplumsal yapiyr degistirebilecek dinamikleri i¢inde barindiran bir
olgudur. Dolayisiyla, gogle birlikte, yeni bir ¢evreye giren bireylerde, aidiyet/lerin

sorgulanmasi ve yeniden tanimlanmasi gerekmektedir.
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Bu boliimde, Kiitahya’da yasayan Suriyeliler arasinda uygulanan anket teknigi
neticesinde elde edilen bulgular sunulmaktadir. Bulgular c¢alismanin hedefleri
dogrultusunda diizenlenmistir. Calismada istatistiksel yontem ile elde edilen verilerin

dagilimlari, tablolar halinde yer almaktadir.

Bazi degiskenler arasindaki iliskiyi saptayabilmek amaciyla gerekli verilere
capraz tablolar uygulanmistir. Bu sayede, ilgili degiskenler iizerindeki anlamlilik diizeyi
tespit edilmistir. Arastirmada anket teknigi uygulanmasina karsin anket formunun
doldurulmasi esnasinda, katilimcilarin goriigleri bizzat arastirmaci tarafindan not

edilmistir. Katilimcilarin goriislerine, ¢alismada tirnak isareti () i¢inde yer verilmistir.

Orneklemin demografik ozellikleri, Suriye’deki yasamina iligkin bilgiler,
gdcmenlerin Tiirkiye’ye ilk geldiklerindeki yasamlari, gogmenlerin giincel aidiyetleri ve
gelecek beklentileri ve alt baslik olarak ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve siyasi durumlari,

Tiirkiye ile kurulan bag ve gelecek beklentileri gibi basliklar etrafinda ele alinmaktadir.

2.1. ORNEKLEMIN DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

Calismaya konu olan 6rneklem grubunun demografik ozellikleri, arastirma
evreni hakkinda onemli ipuglart sunmaktadir. Demografik oOzellikler, katilimcilarin

tanilayici 6zelliklerinin diginda arastirmaya analiz edilecek veriler de sunmaktadir.

Netice itibariyle, Kiitahya’da yasayan Suriyelilerin katildigi anket
uygulamasindan elde edilen verilerden hareketle, 6rneklem grubunun demografik

ozellikleri, asagida tablolar halinde yer almaktadir.

2.1.1. Yas Dagilim

Yas, bireylerin goriis farkliliklarinin belirlenmesinde 6nemli bir unsurdur. Yas,
bireyin her yeni gilinde, kendine farkli bir bakis acist kazanmasina ve tecriibeler

edinmesine imkan taniyan parametreler arasinda kabul edilmektedir.
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Sekil 2.1: Yasa Gore Dagilim
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Calismamizda da yer alan G6¢ idaresinin yaymlamis oldugu 2017 yil1 itibariyle
biyometrik veriler dikkate alinarak hazirlanan, gecici koruma kapsaminda kayit altina
alinan, Tirkiye’deki Suriyelilerin yas dagilimlar ile 6rneklemin yas gruplarina gore
dagilimimin paralellik gosterdigi anlasiimaktadir. Orneklemin yaklasik %85’inin 18-35
yas araliginda oldugunu sdylemek miimkiindiir. S6z konusu yas araligi 6rneklemde,
gen¢ niifusun fazla olduguna isaret etmektedir. 36-55 yas grubundaki katilimcilar,
orneklemin %]12’sini olusturmaktadir. Orneklemde 55 yas iistii katilimcilarin oran1 ise

%3’tir.

2.1.2. Cinsiyet Dagilimi

Kamusal sahada cinsiyet, rollerin belirlenmesinde diisiince ve davranis
kaliplarinin olugmasinda 6nemli bir unsur olarak kabul edilmektedir. Giindelik hayatta
kadinlar ve erkeklerin g¢atismaci veya uzlagimsal (consensus) bakis agilart sz

konusudur. Orneklemde esite yakin sayida kadin ve erkek katilime1 bulunmaktadir.



Sekil 2.2: Cinsiyete Gore Dagilim

100,0

80,0

60,0

%

40,0

20,0

0,0

Cinsiyet

Kadin

Erkek

76

Sekil 2.2. de gosterilen Orneklem grubu igerisinde yer alan cinsiyet

dagilimlarimin %52,3’ii kadin ve %47,7 si erkek katilimcidan olusmaktadir. Orneklemde

birbirine yakin sayida erkek ve kadin katilimcinin olmasi, cinsiyete bagli goriis

ayriliklarinin ve benzerliklerinin saptanmasi agisindan 6nem tasimaktadir.

Tablo 2.1: Cinsiyete Gore Suriye’deki Ekonomik Durum

Suriye Ekonomik Durum

Cinsiyet Cok iyi Iyi Orta Koti | CokKoti | Toplam

Kadin 4 30 1 9 1 45

Erkek 13 19 5 3 1 41 P=0,013
Toplam 17 49 6 12 2 86

Katilimcilarin cinsiyet durumlarina gore, Suriye’deki ekonomik durumlarinin

farklilik gosterdigi anlagilmaktadir. Kadin katilimcilar arasinda, Suriye’deki ekonomik

durumunu cok iyi olarak nitelendirenlerin oram1 %8,89’iken bu oran erkeklerde %31,71

olmaktadir.

Kadin katilimcilar arasinda, ekonomik durumunu iyi olarak tanimlayanlarin

oran1 %66,67 ile % 46,34 olan erkeklerin oranit da oldukga yiiksektir. Suriye’deki
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ekonomik durumu degerlendirirken, cinsiyet dagilimma gore kadinlarin durumunun

erkeklerden az daha iyi oldugu anlasilmaktadir.

Kadin katilimcilarin Tiirkiye’de ekonomik durumlarinin daha iyi oldugunu
diisiinme sebepleri ise, ¢alismak zorunda olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii
orneklem grubundaki kadinlarin ¢ogunlugu, Suriye’de tarlalarda tarim isg¢isi olarak

calismaktadir.

Tirkiye’de kadin katilimcilarin, ekonomik ihtiyagtan kaynakli ¢alisma
zorunlulugunun olmadigini hissetmeleri, onlara hem ekonomik hem de diger konforlari
saglamaktadir. Ozellikle Tiirkler ile evlenen Suriyeli kadimlar esinin emekli ve maasinin

olmasinin avantajlarinin farkindadir.

Tablodan hareketle, 6rneklemin Suriye’de ekonomik durumunun ¢ok iyi
olmadigi anlagilmistir. Bu durum, Suriyelilerin memnuniyet diizeylerini anlamak
acisindan onemli bir veridir. Ayrica, cinsiyet ile Suriye’deki ekonomik durumun

istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir.

Tablo 2.2: Cinsiyet Ile Egitim Durumu

Egitim Durumu
Universite
o Okuryazar Devam
Cinsiyet degil Okuryazar | Ilkégretim | Lise | Universite | Lisansiistii Ediyor | Toplam
Kadin 16 0 11 15 2 1 0 45
Erkek 12 1 6 5 2 0 15 41 | P=0,001
Toplam 28 1 17 20 4 1 15 86

Ankete katilan kadinlarin %35,56’s1 okur-yazar degil, %24,44 ilkogretim
mezunu, %33,33 lise mezunu, %4,44 tiniversite, %2,22’si lisansiistii mezunudur. Bu
oranlar, erkeklerde okur-yazar olmayan %29,27, okur-yazar 2,44, ilkdgretim mezunu
%14,63 lise mezunu %12,20 tiniversite mezunu %4,88 ve lniversite egitimine devam
edenlerin orani ise %36,59 olarak belirlenmistir. Genel olarak kadinlarda egitim
seviyesinin erkeklerden diisiik oldugu goézlemlenmistir. Ayrica, egitim durumunun

cinsiyet ile iligkisinin istatistiksel olarak dnemli oldugu tespit edilmistir.

Suriye’de kiz ¢ocuklarinin erken yasta evlendirilmesi 6nemli sorunsallar

arasindadir. Erken yasta evlendirilen Suriyeli kiz cocuklar1 egitimlerine devam
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edememektedir. Bagka bir etken de katilimcilar arasinda, Arapga 6grenmenin oldukca
zor olduguna yonelik gelistirilen tutumdur. Okulda Arapca yazi yazmakta zorlandiklari
icin egitimlerine devam edemediklerini belirten katilimcilar bulunmaktadir. Egitim
seviyesinin diisiik olmasina bir diger etken de, kiigiik yastan itibaren tarlalarda, bag ve
bahge islerinde calisan ve kirsal kesimden gelen katilimcilarin Orneklemde yer

almasidir.

Tablo 2.3: Cinsiyete Gore Yakin Hissedilen Ulke

Yakin Hissedilen Ulke
Cevapsiz | Tiirkiye Suriye | Hem Tiirkiye Hem Suriye | Diger | Toplam
Cinsiyet Kadin 1 20 16 7 1 45
Erkek 2 18 5 16 0 41 | P=0,032
Toplam 3 38 21 23 1 86

Cinsiyet degiskenine gore, katilimcilarin kendilerini yakin hissettikleri iilke
Tablo 2.3 de yer almaktadir. Cinsiyet degiskeni ile yakin hissedilen iilke arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir.

Katilimeilar arasinda %44,44 ile en yliksek oran kendisini Tiirkiye’ye yakin
hisseden kadinlardan olugmaktadir. Kendini yalnizca Tirkiye’ye yakin hisseden
erkeklerin oram1 %43,90 hem Tiirkiye’ye hem Suriye’ye yakin hissedenlerin orani da
%39,02°dir. Orneklemde, kadin katilimcilar arasinda, kendisini Suriye’ye yakin
hissedenlerin oran1 %35,56 iken, erkeklerde kendisini yalnizca Suriye’ye yakin

hissedenlerin oranm1 %12,20 olmaktadir.

Orneklem grubu igerisinde, kendisini yalnizca Tiirkiye’ye yakin hissettigini
belirten kadin katilimcilarin  oraninin  yiiksek olmasinda, Suriye’de ailelerini
kaybetmeleri, tilkelerine duyduklar: kirginlik, Tiirkiye’de kurduklar1 yeni aile baglar1 ve

Tiirkiye tizerinden konumlandirdiklart gelecek planlart etkili olmaktadir.

Yalnizca Tiirkiye’yi kendine yakin hissettigini ifade eden katilimcilar kadar
olmasa da, kendisini yalnizca Tirkiye’ye yakin hissettigini ifade eden kadmn
katilimcilarin oran1 da olduk¢a yiiksektir. Bu durumu, halen kadimnlarin, Suriye’ye

vatanina, topragina duyduklar 6zlemle agiklamak miimkiindiir.
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Bu anlamda kadin katilimcilar, erkek katilimcilara oranla daha duygusal bir
yaklasim sergilemektedir. Yalnizca Suriye’ye yakin hissediyorum diyen erkeklerin

oraninin olduke¢a diislik olmasinda, erkeklerin rasyonel bir tutum gelistirmeleri etkilidir.

Erkek katilimcilari, Suriye’den uzaklastiran sebepler arasinda can giivenligi
oncelikli etkendir. Ciinkii kadin katilimcilarin  Suriye’de askerlik  zorunlulugu
bulunmamaktadir. Bu anlamda, erkeklerin kadinlara oranla Suriye’ye déonme umutlari
daha diisiiktir. Netice itibariyle bu durum, erkek katilimcilar1 Suriye’den

uzaklastirmaktadir.

Genel anlamda 6rneklemin yakin hissettigi iilke algisina bakildiginda, kadin
katilimcilarin, biiylik oranda Tirkiye’yi sectigi goriilmiistiir. Ancak yalnizca Suriye’yi
secme oraninin kadinlarda yiiksek, erkeklerde de hem Suriye hem Tiirkiye’yi se¢cme
oraninin yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Son tahlilde verilerden yola ¢ikarak, erkek
katilimecilarin - Tirkiye’yi veya hem Suriye hem Tirkiye’yi kendilerine yakin

hissettikleri sonucuna ulasilmistir.

2.1.3. Dogum Yeri

Dogum yeri go¢ aragtirmalarinda karsilastirma yapabilmek i¢in, 6nemli veriler
sunan degiskenler arasindadir. Faist’e gore gd¢menlerin adaptasyonunu tanimlarken,
onlarin anayurtlartyla kurduklar1 baglar1 da goz oniinde bulundurmak gerekmektedir
(2003:23).

Bireyin sosyallesme siireci hakkinda da geldigi bolge Onemli bir bilgi
kaynagidir. Sehir ve koOy yasamimin sosyallesme silirecinde bireye katkilari
farklilasmaktadir. Bu baglamda sehirde yasamak ve kdyde yasamak farkli sosyallesme

siireclerini barindirmaktadir.
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Sekil 2.3: Dogum Yerine Gore Dagilim
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Arastirma stirecinde, 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu
(YUKK) gb6z Oniine alinarak ¢alisilmistir. Bu acidan, arastirma orneklemi itibariyle,
2011 yilindan sonra Tirkiye’ye gelen ve gegici koruma kapsaminda, Kiitahya’da

yasayan Suriyelilerden olugsmaktadir.

Sekil 2.3’de de goriindiigii iizere, katilimecilar Suriye’nin kentsel ve kirsal
olmak {izere farkli bolgelerinden gelmektedir. Ornekleme dahil olan ve kirsal bélgeden

gelen katilimcilarin orani %67,44 tiir.

Kentsel bolgeden gelen katilimecilarin orant ise %32,56’dir. Katilimcilar
arasinda, kirsal bolgeden gelenlerin orani, kentsel bolgeden gelenlerden yiiksektir. Bu
durum, 6rneklemde kir ve kent yagsamindan kaynaklanabilecek farkliliklarin da tespitine

olanak saglamustir.

Kir ve kent yasami, 6rneklemin meslek tercihlerinden, diisiince farkliliklarina
kadar etki etmektedir. Orneklemde, kir hayatindan gelen katilimcilar daha ¢ok bag
bahge isleri ile ugrasirken, kent yasamindan gelen katilimcilarin daha ¢ok 6grenci veya

kendi islerini yaptiklar1 anlasilmaktadir.

2.1.4. Medeni Durum

Demografik veriler icerisinde, medeni durum ve c¢ocuk sahibi olma durumu,
orneklem grubunun 6nemli Ozellikleri arasindadir. Medeni durum, oOrneklemin aile

hayatin1 nasil sekillendirdigi konusunda, 6nemli veriler sunan bir argiimandir.
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Sekil 2.4: Medeni Duruma Goére Dagilim
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Katilimeilarin bilylik bir ¢ogunlugunun evli oldugu tablodan anlasilmaktadir.
Omeklem grubunun %72’si evli, %27,9’u ise bekar katilimcilardan olusmaktadir.
Orneklemde yer alan bir katihmcinin, bosanmak iizere oldugu &grenilmistir. Ancak

hentiz bosanma gergeklesmedigi igin, evli olan gruba dahil edilmistir.

Arastirmanin  O6nemli verilerinden biri de, orneklem grubunda rastlanan
“kuma”liktir. Orneklem icerisinde kumalig1 olan kadin katilimei ile de goriisiilmiistiir.
Katilimei, Suriye’de bu durumun olagan oldugunu, ancak seriata gére esinin hem
kendisine hem de kumasina ev agma zorunlulugu oldugunu ve esinin de dyle yaptigini,

her ikisinin de ihtiya¢larini karsiladigi i¢in, herhangi bir sorun olmadigini ifade etmistir.

Suriye’de imam nikahi yapilmasi, evlilik i¢in yeterli olmaktadir. Ancak Tiirk
ile evli olan Suriyeliler, Suriye’de imam nikah1 kiydiktan sonra, Tiirkiye’de resmi nikah
yaptiklarin1 beyan etmistir. Suriye’de imam nikahi yapilmasinin, evlilik i¢in yeterli
olmas1 sebebiyle, orneklemde yer alan katilimcilarda, birlikte yasama s6z konusu
degildir. Baz1 Suriyeli kadin katilimcilar, eslerini savasta kaybetmeleri sebebiyle, Tiirk

erkekleri ile evlenerek ikinci evliliklerini yapmustir.



82

Sekil 2.5: Cocuk Sahibi Olma Durumu
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Cocuk sahibi olan katilimcilarin oran1 %59,3 iken, ¢cocuk sahibi olmayanlarin
oran1 %40,7’dir. Orneklem grubunda 6grenci olan veya savas sebebiyle cocugunu
kaybeden katilimcilarin olmasi, 6rneklemin ¢ocuk sahibi olma durumunu etkiledigi
anlagilmaktadir. Anket katilimeilarinin ¢ocuk sahibi olma durumlari, en az 3 veya 10
cocuk aralifinda degismektedir. Bu durumun, Tiirkiye’de ortalama 2 veya 3 cocugu

olan Tiirk aile yapisiyla ortiismedigi anlagilmaktadir.

2.1.6. Egitim Durumu

Bir toplumun degerlerini, normlarini, davranis kaliplarini, kiiltiirel 6zelliklerini
Ogrenmek, sosyallesme siireciyle gerceklesmektedir. Ailede baglayan sosyallesme siireci
ise okulda devam etmektedir. Bu acgidan, orneklemin hem koken iilkede hem de
yasadiklar1 yerde aldiklar1 egitim 6nemlidir. Go¢ eden bireylerin almis olduklar1 egitim,

gerek entegrasyon, gerekse meslek edinebilmeleri igin gerekli olmaktadir.
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Sekil 2.6: Egitim Durumuna Gore Dagilim
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Gogmenlerin iyi bir egitim almis olmalarinin, gog¢ ettikleri yerde, iyi bir
gelecek kurabilmeleri i¢in gerekli oldugu, yaygin kanaatler arasindadir. Ancak tablodan
hareketle, o6rneklem grubunun biyiik bir ¢ogunlugunun, okur-yazar olmadigi

goriilmektedir.

Orneklem grubunun %33,8’i okur-yazar olmayan ve ayni oranda sadece okur-
yazar olan katilmcilardan olusmaktadir. Ilkokul ve lise diizeyinde egitim alan

katilimeilari oram %35,9’dur. Universiteye devam etmekte olan katilimcilarin oraninin

ise %17,4 oldugu Sekil 2.6.’dan anlasilmaktadir.

Egitim diizeyine etki eden pek cok faktdr oldugunu belirtmek miimkiindiir.
Ancak orneklem grubu arasinda, egitim diizeyi diisiik olan katilimcilarin fazla olmasinin
nedenleri arasinda bazi kadinlarin bag-bahge ile ugrasmalari, erkeklerin ise is¢i olarak
calismalar1 ve tilkelerinde iken de egitime meyilli olmamalaridir. Ankete katilan, savas
esnasinda tilkesinde 6grenci olan katilimcilarin, Tiirkiye’de de egitimlerine devam ettigi

anlasilmaktadir.
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Tablo 2.4: Egitim Durumuna Gore Yakin Hissedilen Ulke

Yakin Hissedilen Ulke
Egitim Durumu Cevapsiz | Tiirkiye | Suriye | Hem Tiirkiye Hem Suriye | Diger | Toplam
Okur-Yazar Degil 0 17 9 2 0 28
Okur-Yazar 0 1 0 0 0 1
Tlkokul 1 6 7 3 0 17
Lise 2 9 3 6 0 20 |P=0,001
Lisans 0 0 2 2 0 4
Lisansiistii 0 0 0 0 1 1
Lisansa Devam Ediyor 0 5 0 10 0 15
Toplam 3 38 21 23 1 86

Tablodan hareketle, 6rneklem grubu igerisinde, iiniversiteye devam eden
katilimcilarin  %66,67’si  yalnizca Tirkiye’yi %33,33’ti de hem Tiirkiye’yi hem
Suriye’yi kendisine yakin hissettigini ifade etmistir. Universite okuyan katilimcilar

arasinda, Suriye’yi kendisine yakin hissettigini belirten katilimc1 bulunmamaktadir.

Universite mezunu katilimeilarm %50°si Suriye’yi, %50’si de Tiirkiye’yi
kendine yakin hissetmektedir. Katilimcilar arasinda lise mezunu olanlar, %45 ile

Tiirkiye, %30 oraninda da hem Suriye hem Tiirkiye cevabini vermistir.

Yalmizca Suriye cevabini veren katilimcilarin orani ise %15°tir. Orneklemde
ilkokul mezunu olan katilimcilarin %41,8’1 kendine Suriye’yi yakin gordiigiinii ifade
ederken, %35,29’u soruya cevap vermeye imtina etmis, %17,65°1 ise Tiirkiye cevabini

vermistir.

19-25 yas aralifina denk gelen ve gen¢ niifus olarak nitelendirilen grubun,
kendisini iilkesine yakin hissetmemesi, aragtirmanin ilging bulgular1 arasinda yer
almaktadir. Geng¢ kavrami ile gelecek, cogunlukla birbirini ¢agristiran kavramlardir. Bu
acidan bakildiginda, egitim alan genglerin gelecek planlarini Tiirkiye tizerinde

konumlandirdiklar1 anlagilmaktadir.

“Ekonomik olarak gelismek i¢in ayni zamanda egitimimi aliyorum. Suriye’ye
donmek istemiyorum. Egitimi burada aldim. Tirkiye’de yasamak istiyorum. Biitiin
egitimleri burada aldim. Dil, Tiirk¢e egitim var, kullanmak isterim. Baz1 kelimeleri Tiirkge
ogrendim. 3,5 sene Istanbul’da yasadim, hep Araplarla yasadigim igin Tiirkge
Ogrenemedim. Kiitahya’ya geldikten sonra Tiirk¢e 6grendim”(Akin-23-Suriye-4 yil once
gelmis).

Orneklem grubu igerisinde, ¢ocuk yasta iken Tiirkiye’ye gelen katilimcilar

bulunmamaktadir. Bu durum katilimer goziiyle soyle algilanmaktadir. Hayatinin yarisin
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Suriye’de, diger yarisini ise Tiirkiye’de gegirmek anlamima gelmektedir. Ornegin 2011
yilinda 15 yasinda Tiirkiye’ye gelen bir katilimei, ¢ocuklugunu Suriye’de gegirdiyse,

genglik donemini de Tiirkiye’de gecirmektedir.

Katilimci i¢in her ne kadar Suriye, ¢ocukluk anilarinin ifadesi anlamina gelse de,
Tiirkiye gelecek planlari anlamina gelmektedir. Ozetle, katilimcinin hayatini, bilingli
olarak yasadigi yillarinda, hem Suriye hem Tiirkiye vardir. Suriye iginde bulundugu
sartlar1 itibariyle herhangi bir sey vaat edecek durumda olmamasi da, katilimcilara

Tirkiye’yi cazip kilmaktadir.

2.1.7. Mesleki Durum

Gogmenlerin entegrasyonu iizerine ¢alisan arastirmacilar i¢in meslek bilgisi
olduk¢a onemlidir. Mesleki durum, ekonomik entegrasyonu anlamada basat unsurdur.
Genel anlamda statii anahtar1 olan meslek, gogmenin toplumsal konumuna dair isaretler

tagimaktadir.

Sekil 2.7: Mesleklere Gore Dagilim

Meslek Bilgisi

100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0

00 | J— — —_—

Ozel sektdr Kendiisi  Ofrenci  Ev hanimi issiz isci Meslegi
yok

%

Sekil 2.7.”de 6rneklemin yarisindan fazlasinin ev hanimi oldugu goriilmektedir.
Orneklemde ev hamimlarmin oram %52,3’tiir. Tiirk erkekleri ile evlenen Suriyeli
kadinlar, ekonomik olarak rahat olduklarin1 ve ¢alismaya ihtiya¢ duymadiklarini beyan

etmistir.
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Gog¢ etmeden once Suriye’de evli olan kadin katilimcilarin biiyiik bir kisminin
Suriye’deyken bag bahge isi ile ugrastigr ve vasifsiz olduklar1 bilinmektedir. Birden
fazla kiigiik ¢ocuga bakma yiikiimliligi de kadin katilimcilarin ¢alismalarina engel
teskil etmektedir. Ayn1 zamanda eslerinin de, ¢alismalarina izin vermedigini ifade
etmiglerdir. Meslek profilleri arasinda, ev hanimi oraninin kayda deger olmasi, s6z

konusu gerekgelerden kaynaklanmaktadir.

Iscilerin orami ise %20,9’dur. Suriye’deyken insaat ve tarim iscisi olarak
calisan 6rneklem grubu, Tiirkiye’de de benzer islerde ¢alismaktadir. Farkli sebeplerle,
ancak benzer sekilde hem Suriye’de hem Tiirkiye’de Orneklem grubunun sosyal

giivencesi bulunmamaktadir.

Ozel sektorde reklamcilik yapan ve miihendis olarak calisan grup ile hurdacilik
gibi kendi isini yapan katilimcilarin oram1 %#4,7°dir. Hurdaci olan katilimcinin,
Suriye’de de ayni isi yaparak gegimini sagladigi, reklamci olarak galisan katilimcinin

ise Suriye’de ziraat miithendisi oldugu 6rneklemden anlasilmaktadir.

Orneklem grubunun %18,6’s1  &grencilerden olusmaktadir.  Ogrenciler,
istedikleri boliimiin Kiitahya’da olmasi dolayisiyla veya puanlari geregi burada okumak
zorunda olduklarmni belirtmislerdir. Suriye’deyken de dgrenci olan katilimeilar, benzer

sekilde Tiirkiye’de de egitimlerine devam etmektedir.

Ormeklem grubu igerisinde issiz ve meslegi olmayanlarin orani %3,3 tiir.

Orneklemdeki sz konusu katilimeilarim ise giindelik islerde calistigi anlagilmaktadir.

2.1.8. Aylik Gelir

Gogmenler arasinda, gelir diizeyi farkliliklar1 bulunmaktadir. Gerek gogiin
eskiligi, gerek koken ve ev sahibi toplumdaki egitim, is giicii gibi edinimleri bu
durumda etkilidir. Gelir diizeyindeki farkliliklar, gdgmenin ev sahibi toplumdaki statiisii

hakkinda da ipuglar1 vermesi agisindan énemlidir.
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Sekil 2.8: Aylik Gelire Gore Dagilim

Aylik Gelir Dagilimi
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Orneklem grubunun %45,3’ii aylk gelirini  800-1500TL araliginda
tanimlamakta ve bu grupta ¢ogunlukla isciler ve bazi 6grenciler yer almaktadir. 800TL
ve alt1 olan katilimer grubunu da %326 ile cogunlukla YTB alan 6grenciler ve giinliilk

islerde is olursa galisan katilimcilardan olusturmaktadir.

Aylik Gelirt 1501-2500TL araliginda olan katilimcilar arasinda ise %15 ile
vasifli isciler ve esi Tiirk olan kadinlar yer almaktadir. Tiirk ile evli olan kadin
katilmcilarin bir kismu da %2,3 ile 2501-3500TL aralifinda aylik gelirleri oldugunu
belirtmektedir. Katilimci grubunda aylik geliri 3500TL ve iistii olanlar ise 6zel sektorde

calisan ve vasifli eleman olan kisilerden olusmaktadir.

2.1.9. Geldigi Bolge

Gogmenin geldigi bolge gb¢ arastirmalarinda karsilagtirma yapabilmek igin,
onemli veriler sunan degiskenler arasindadir. Ancak ¢alismanin konusu itibariyle
karsilagtirma yapabilmenin Gtesinde, Orneklemin geldigi bolgenin stratejik Onemi
bulunmaktadir. Orneklemin geldigi her bolgenin jeopolitik konumu farklidir. Ankete

katilan katilimcilarda, bu anlamda ¢esitlilik arz etmektedir.
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Sekil 2.9: Geldikleri Bolgeye Gore Dagilim
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Sekil 2.9’dan da anlasilacag: iizere Katilimeilar Suriye’nin farkli bolgelerinden
gbc¢ etmislerdir. Suriye’nin Halep, Sam, Humus, Lazkiye, Hama, Rakka, Deyrzor, Dera,

Haseke, Kuneytire, Rif Sam, Stiveyde, Sam ve Tartus olmak tizere14 ili bulunmaktadir.

Calismamiza konu olan orneklem grubu ise, Suriye’nin Halep, Sam, Humus,
Lazkiye, Hama, Rakka, Deyrzor, Dera ve Idlib olmak {izere 9 farkl: ilinden gelmistir.

Bu durum 6rneklemin ¢esitliligi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

9 merkez ilin yam sira, katilimcilar arasinda Savran, Ferdiis Koyii, Halep
Mesekin, Aradi, Azez ilgesi Baragah Koyii, Azez Merkez, Elbab, Cerablus, Hamis,
Kumbhan, Eris, Circisi, Sam Mesekin Neche Koyi, Keferzati, Dariyye, Nahta Koyii,
Cisr es Sugur, Bidaggus, Ramadiye Koyili, Hamid, Han Seur, Begus, Rakka Enaif Koyt

gibi, birbirinden farkli blgelerden gelenler bulunmaktadir.

Orneklem grubunda Halep %31,4 ile en fazla katilimcinmn geldigi bolgedir.
Sam %20,9°dur. Savas 6ncesinde niifusu en fazla olan iller arasinda Halep ve Sam’in
olmasi, aragtirma bulgularinda da en fazla bu iki bolgeden katilimcinin gelmesi ile
ortigmektedir. Sam’dan gelen erkek katilimecilarin ¢ogunlugu, askerlik yapmak

istemeyenlerden olusmaktadir.
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2.1.10. Ana Dil

Dilin degisimine salik veren bir diger etken de kiiltiirdiir. Dil kiiltiiriin temel
aktarim aracidir. Dil kiiltliriimiiziin en temel unsurlarindan biridir. “Toplum ve kiiltiirde
ne varsa, dilde ifadesini bulur. Dilde neler varsa, toplum ve Kkiiltiir de asillar1 veya
yankilar1 vardir” (Giiveng, 1996:48).

Dil ulusal varliklarla es degerdir. Dil insanlarin bilgi, deneyim ve yasayislarini
barindiran tutum, inang, deger yargilarini anlatmada, 6grenmede ve kiiltiirel birikimin
aktarilmasini saglamada kullanilan iletisim aracidir. “Genellikle konusma ve
bildirisimle, insan insana ulasir; insani insana vardiran, insani insana gotiiren dildir;
ancak dille toplum {iyesi olur insan; ancak dille zengin birtakim nitelemelerle bezenir”

(Uygur,1996;16).

Dil ayn1 dili konusan insanlar arasinda karsilikli bilgi akist saglanir, bu durum o
dili konusan insanlar1 birlestirir. “Gergekten de dilin en énemli yani, insan diinyasinda
aracilik etmek, insani insanla birlestirmektir” (Uygur,1996:16). Insan dil sayesinde
gecmisle baglanti kurmakta, bugiinii yasamakta ve gelecege iliskin tasarimlarda
bulunabilmektedir. Dil, hayatimizin odaginda olan, yasayan bir varlik olmakla birlikte,

yasadig1 toplumun kiiltiirlinii, dinamiklerini yansitmasi agisindan da sosyal bir varliktir.

Sekil 2.10: Anadile Gore Dagilim
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Orneklem grubundan elde edilen verilerden hareketle katilimcilarin biiyiik bir
cogunlugu %88,4’1i anadilinin Arapg¢a oldugunu belirtmektedir. Ancak grubun %11,6’s1

anadilinin Tiirk¢e oldugunu beyan etmistir.

Orneklem grubu icerisinde, anadilinin Tiirkce oldugunu belirten grup, kendini
Tiirkmen olarak tanimlamaktadir. Nitekim Suriye’deyken de kendi aralarinda Tiirkge
konusmalarina karsin, kamusal sahada Arapc¢a olarak konustuklarini belirtmislerdir.
“Aile olarak Suriye’de de Arapga ve Tiirk¢e konusuyorduk. Daha ¢ok Tiirkmence
konusuyorduk. = Ama  okul Arap¢a  oldugu igin, mecburen  Arapga

konusuyorduk”(Ayhan-25-Suriye-5 yil dnce gelmis).

Orneklemden Tiirkmen katilimcilarin ana dil konusunda giinliik hayatta zorluk
yasadiklari, savas olmasa bile Tirkiye’ye gelmek istedikleri anlasilmaktadir.
Tilirkmenler i¢in, Tiirkiye, anadilin konusuldugu, ortak tarihsel ge¢mis ve koken
anlamma gelmektedir. Bir katilimci bu durumu su ifadeler ile belirtmektedir. “Biz
Araplarin dilini anlamiyorduk. Diyorduk ki, “Allah bize bir kap1 ac¢sa da Tiirkiye olsa
diye. Tirkiye’ye diistiik ve buradaki yasamimiz daha iyi oldu” (Aydin, 34, Suriye, 4 yil

once gelmis).

Ornekleme dahil olan Tiirkmen katilimcilarin Suriye’deyken Tiirkiye’ye gelmek
istedikleri ve geldikleri i¢gin de memnun olduklar1 anlagilmaktadir. Tirkmenler i¢in
Tirkiye, anavatana geri doniis anlamina gelmektedir. Neticede, Tiirkiye’ye kendi
dillerine Tiirkmenceye yakin bulduklar1 Tiirk¢e konusulmaktadir. “Biz kendimizi Tiirk
olarak hissediyoruz. Biz burada rahat¢a bakkala gidebiliyoruz. Birbirimizi anliyoruz”

(Zehra, 50, Suriye, 3,5 y1l 6nce gelmis).

Orneklem grubu icerisinde, kendisini Tiirkmen olarak tanimlayan katilimcilarin,
Tiirkce’yi daha rahat ve akici bir sekilde konusabildikleri gdzlenmistir. Suriyeli
Tiirkmenlerin dil sayesinde giindelik pratiklerini kolaylikla yerine getirebildikleri ve

kendilerini kamusal sahada ifade etmekte zorlanmadiklar1 6grenilmistir.
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Tablo 2.5: Anadil Kullanimi ile Gogiin Eskiligi

Goc Eskiligi
Anadil 1-3 Y1l Arast 4-6 Y1l Arasi 7+ Total
Arapga 14 51 11 76
Tiirkge 0 10 0 10 P=0,098
Toplam 14 61 11 86

Elde edilen verilere gore, 3 yil ve daha az zaman 6nce go¢ eden katilimcilarin,
anadillerini Arapca olarak belirtme oram%18,42°dir. S6z konusu yil araliginda
anadilinin Tiirk¢e oldugunu beyan eden bir katilime1 olmamistir. Ancak 4 yildan 7 yila
kadar Tiirkiye’ye go¢ eden katilimcilar arasinda, anadilinin %67,11 Arapca ve %14,47
Tiirk¢e oldugunu ifade eden katilimcilar bulunmaktadir. Ayrica, anadil kullanimi ile

gdclin eskiliginin, istatistiksel olarak anlamli olmadig: tespit edilmistir.

2.2. SURIYELILERIN GELMEDEN ONCEKIi YASAMLARI

Gogmenlerin hedef iilkeye gelmeden onceki yasamlari onlarin hedef iilke ile
olan baglantilarin1 anlamada olduk¢a 6nemlidir. G6¢menler, koken iilkedeki yasam
standartlar1 ve  sosyo-kiiltiirel ~durumlart ile hedef iilkedeki hayatlarini

karsilastirmaktadir.

Baska bir deyisle, ekonomik anlamda, koken iilkedeki yasam standartti, hedef
tilkeye gore asgari diizeyde ise, gogmenler gog ettikleri yerde sartlarimin daha iyi

oldugunu diisiinmektedir.

Gocmenin koken tilkedeki meslegi, sosyo-ekonomik durumu ve hedef iilkeyi
se¢cmesinde etkili olan nedenler, onlarin gelmeden onceki yasamlar1 hakkinda bilgiler

sunan 6nemli veri kaynaklaridir.

2.2.1. Suriye’deki Mesleki Durum

Gogmenlerin koken tilkedeki asil meslegi ve ev sahibi toplumdaki yaptiklar
isler, onlarin sosyal konumlar1 hakkinda 6nemli bilgiler icermektedir. Netice itibariyle
gdegmenin sosyal konumunda meydana gelen hareketliligi anlamak agisindan 6nemlidir.
Bu calismada da, Orneklem grubunda benzerlikler ve farkliliklarin oldugu tespit

edilmistir.
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Sekil 2.11: Suriye’deki Meslek Dagilim1
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Orneklem grubu igerisinde, Suriye’deyken ev hanimi olan katilimcilarin orani
%35°tir.  Sekil 2.11°e  gdre Orneklem grubunun sayisinda diisiis  yasandigi
anlasilmaktadir. Bu durum, Suriye’deyken kadinlarin 6gretmenlik, terzilik, tarim isciligi
gibi mesleklere sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. S6z konusu orneklem grubu

Tiirkiye’de ise herhangi bir iste ¢aligmamaktadir.

Ozel sektor, galisanmin orani ise %1,2°dir. Kendi isinde calisanlarin orani ise
%]11,6’dir. Kendi isinde calisanlarin Suriye’de kokorecei, terzi, sofor, demircilik,
stvacilik, tarim ve ingaat is¢isi oldugu anlagilmistir. Bu veriler katilimeilarin Tiirkiye’de

yaptiklari islerle de benzesmektedir.

Orneklemde, is¢i olarak calisanlarin oran1 %22,1°dir. Bu oran, katilimcilarin
Tiirkiye’deki meslekleri ile de benzesmektedir. Ogrencilerin orani ise %25,6°dur.
Tirkiye’de Ogrencilerin egitimlerine devam edebilmelerinin kosulu dil smavini
gecmeleridir. Sekil 2.5’e gore Ogrenci sayisindaki diisiisii, bu durumla agiklamak

mumkindiir.

Tiirkiye’de orta sinif ekonomik durumunu “iyi” olarak tanimlarken, ornekleme
dahil olan katilimcilar, Suriye’de iist diizey sinifa mensup olmamalarina ragmen

ekonomilerini “iy1” veya “cok 1y1” olarak tanimlamaktadir.

Suriyelilerin ekonomik durumlarint “iyi” olarak tanimlama sebepleri, giinliik

ithtiyaclarmi karsilayabiliyor ve kimseye muhta¢ olmadan yasayabiliyor olmalaridir.
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Suriye’de savastan Once ekonomilerini “gok iyi” olarak tanimlayanlarin algisi,

Tiirkiye’deki ekonomik durum algisindan oldukga farklidir.

Katilimcilar, savastan Once Suriye’de baslarini sokacak bir evlerinin ve
herkesin arabasinin oldugunu, ¢ok fazla ¢alismadan da rahat bir yasam siirebildiklerini

belirtmislerdir.

2.2.2. Savastan Onceki Ekonomik Durum

Suriyelilerin koken iilkedeki ekonomik diizeylerinin bilinmesi, ev sahibi
toplumdaki konumlar ile ilgili 6nemli veriler igeren diger bir unsurdur. Suriyeliler,
ekonomik durumlar ile ilgili kanaat gelistirirken koken {ilkeyi referans almaktadir.
Arastirma, katilimcilarin ekonomik durum algilarinin tespit edilmesi agisindan da 6nem

arz etmektedir.

Sekil 2.12: Savastan Onceki Ekonomik Durumu
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Anket katilimcilarinin biiyiik bir cogunlugu Suriye’deki ekonomik durumunun
iyi ve ¢ok iyi oldugunu belirtmektedir. Ekonomik durumunun iyi ve ¢ok iyi oldugunu
belirtenlerin oran1 % 76,8 dir. Bu durumun, savastan dnce Suriye’de her seyin ¢ok ucuz
ve alim giiclinlin yiiksek olmasiyla iligkilidir. Ekonomik durum, kotii olarak belirten

anket katilimcilarinin orani1 %14 iken, ¢ok kotii olarak tanimlayanlarin orani %2,3 tiir.
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Orneklemde, Tiirkiye’deki ekonomik durumlarinm kétii oldugunu beyan eden

katilimcilarin, su anki gelir diizeylerini, Suriye’dekiyle kiyasladiklar1 anlasilmaktadir.

“Benim su an Kiitahya’daki maasim 1400TL ama Tiirkiye’de bir yerden bir yere
gidip-gelebilmek 100TL. Cok pahali, savastan once Suriye’de 100TL, benim iki aylik
maagimdi. Suriye’de ne kadar para harcarsak harcayalim, her sey ucuz, ama burasi pahali”
(Ahmet-26-Suriye).

Suriye’den Tirkiye’ye go¢ eden erkek katilimcilar igin, is sahibi olmak temel
gereksinimlerden birisidir. Tiirkiye’ye gd¢ eden katilimcilar, Suriye’deki alim giicti ile
Tirkiye’deki alim giicii arasinda karsilastirma yapmaktadir. Katilimeilar, is sahibi
olmalarina ve para kazanabilmelerine ragmen, Suriye’ye kiyasla alim gili¢lerinin diisiik

oldugunu belirtmektedir.

2.2.3. Sosyal hayat

Sekil 2.13: Suriye’de Sosyal Hayat Algist
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Gogmenlerin sosyal hayat algisi, koken iilkedeki yasamlariyla, ev sahibi
iilkedeki yasamlarmi kiyaslayarak olusmaktadir. Orneklemde sevdiklerini kaybeden ya
da onlardan bir sekilde ayr1 kalan akraba ve dostlarin1 gdéremeyen katilimcilardan
olugmaktadir. Bu durum, onlarin Suriye’deki sosyal hayat algisin1 ¢ogunlukla akraba ve
arkadaslik iliskisiyle sinirlandirmaktadir. Sosyal hayat algisini ¢ok giizel olarak belirten
katihimcilarin  oram1 %38,4 iken, iyi olarak belirtenler %59,3 ‘tir. Orta diyen

katilimcilarin orani ise %2,3 olmaktadir.
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GoOc¢menlerin tecriibeleri, hem koken iilkedeki hem de ev sahibi iilkedeki
yasamlar1 hakkinda bilgiler sunmaktadir. 5 sene dnce esini ve babasini savasta kaybeden
bir katilimc1, Suriye’deki ve Tiirkiye’deki yasamimi kiyaslayarak, Tiirkiye’de yasadigi
zorluklar1 dile getirmektedir. “Biz 3 erkek 1 kiziz, abim ve esi var. Benimde iki
cocugum gelince, Tiirkiye’deki evimizde 2 odada 8 kisi kaliyoruz. Suriye cennet, her
seyim. Benim esim boyaciydi, kendi evimiz ve pikabimiz vardi. Simdi her sey gitti”

(Ayse-24-Kadin).

Savas sebebiyle 5 yil once bir Tirk ile evlenerek Tiirkiye’de yasamaya
baslayan baska bir katilimer ise, benzer bir kiyaslama yapmaktadir. Ancak katilimcinin
goriigleri, savagtan once Suriye’deki hayatinin Tiirkiye’ye kiyasla zorluguna isaret

etmektedir.

“Buradan bir Tiirk ile teyzem araciligryla evlendim. O da bir Tiirk ile evli. Esimin
annesi ayni koydeki anneme benziyor. Burada yasamaktan memnunum. Suriye’deki
koytiimiizde 1 odada 15 kisi kaliyorduk. Zeytin zamani zeytin toplayarak gecimimizi
sagliyorduk”(Fatma-28-Suriye).

Katilimeilar, Suriye’deki ve Tiirkiye’deki hayati kiyaslayarak, farkli bakis

acilar1 gelistirmektedir. Bu durum, katilimcinin aile biitiinligii ve sosyo-ekonomik

durumu etrafinda sekillenmektedir.

2.2.4. Gog¢ Nedeni

Calismada da aciklandig1 {izere, oOrneklem 2011 yilindan sonra Tiirkiye
0zelinde Kiitahya’ya go¢ eden Suriyelileri kapsamaktadir. Calismaya konu olan ilgili
tarih, Suriye’de savasin baslama tarihine denk gelmektedir. Bu durum savasi, gogiin asil
faali yapmaktadir. Buna karsin orneklemde, giivenlik disindaki kategorileri segen

katilimcilarin oraninin da, kayda deger oldugu goriilmiistiir.



96

Sekil 2.14: Tiirkiye’ye Go¢ Etme Nedeni
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Ankete katilan katilimeilarin yarisindan fazlasi, giivenlik sebebiyle goc
ettiklerini belirtmektedir. Orneklemde giivenlik sebebiyle gd¢ edenlerin oran1 %60,5 tir.
Suriye’nin i¢inde bulundugu durum g6z 6niine alindiginda, sonug sasirtici olmamakla

birlikte, 6rneklemin %40’ inin gé¢ sebebini savas olarak gérmemesi dikkat ¢ekicidir.

Bir katilimci, iilkesinden kacis sebebini su ifadeler ile acgiklamaktadir.
“Cocuklart kestiler, insanlar1 vurdular biz onun i¢in kactik. Cocuklarimiz ailemiz
Suriye’de korktu. Orada bir gece bile kalamazlar, bir seyimiz yok, neyle tasla mi1

savasalim”( Hakan-31-Suriye- 4 yil 6nce gelmis).

Katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu, iilkelerindeki savas dolayisiyla Tiirkiye’ye
gelmeye mecbur hissettiklerini belirtmektedir. Katilimcilar, hem can giivenlikleri hem
de ailelerine ¢are olabilmek icin savastan dolayisiyla iilkelerinden kactiklarini ifade
etmektedir. “Ben Suriye’den ayrilmaya mecbur kaldim. Memleket gitti, baba gitti aile
yok, anne muhtag, mecburdum, Tiirkiye’ye gelmeye” (Metin-20-Suriye-3,5 yil 6nce
gelmis).

Orneklemde, egitim amaciyla goc ettiklerini belirtenlerin oran1 %S5,1°dir.
Katilimeilar Tiirkiye’de, Yabanct Uyruklu Ogrenci Smavi'na basvurmaktadir. S6z
konusu smav, yurtdisinda 7 iilkede, Tiirkiye de ise 8 ilde gerceklestirilmektedir.
Kiitahya’da bu 8 ilin arasinda yer almaktadir. 2018 yilinda yapilan sinava 79 iilkeden
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basvuru yapilmistir. Kiitahya’daki sinava ise, toplam da 5635 Ogrenci basvuruda

bulunmustur ( Haber.dpu.edu.tr,2018).

Savas basladiginda iilkelerinde 68renci olan katilimcilar, egitimlerine devam
edebilmek icin Tiirkiye’ye geldiklerini belirtmislerdir. Katilimeilar Tiirkiye’de YOS’e
girerek puanlarina gore tercih yapabilmektedir. Ancak oncesinde dilde yeterliliklerini

saglamalar1 gerekmektedir.

Bir katilime1 Kiitahya’ya gelis sebebini soyle agiklamaktadir. “2013 yilinda
ben ailemle birlikte Tiirkiye’ye geldim. Yabanci Ogrenci Sinavina (YOS) girdim. Her
smav farkli yapiliyor, 6nce 2014’te Kiitahya’y1 se¢tim basaramadim. 2015 yilinda bir
daha hazirlandim ve kazandim. Kiitahya’da egitimime devam ediyorum”(Ali- 23-

Suriye-5 yil 6nce gelmis).

Ankete dahil olan katilimcilar i¢in gég, beraberinde uzun bir miicadele siirecini
de getirmistir. Ornekleme dahil olan bir katilimei, iilkeden ¢ikis sebebini, gerekgelerini,
nasil algilanmak istemedigini, hedeflerini ve yeniden sekillendirmeye calistig1 aidiyet

baglarini dile getirmektedir.

“Belki ben gidecegim iilkemi yeniden kuracagim okuma amacimiz bu, Tiirkiye vatanimiz
ama Suriye i¢inde ¢alisacagim. Kendimi Tiirk olarak gostermeye calisiyorum ama Suriyeli
muhabbeti yapiliyor, savastan 6nce kimse Suriyeliye kotii demez ama Suriye’deki savastan
sonra vatan haini gibi diisiiniiliiyor. Ama bombalar senin kafana diigseydi %100 6lecegini
biliyorsun! Izzetini korumak icin kagiyorsun. Ciinkii devletle savasmiyorsun. Ben hain
denilmesini kabul etmiyorum. Her insanin bir gérevi var ben okumay1 se¢tim”(Ayhan-25-
Suriye-5 yil 6nce gelmis).

Gog, ¢ogunlukla gégmen igin uzun bir yolculuk ve miicadele gerektiren bir
stiregtir. Katilimei, sadece koken tilkeden, ev sahibi iilkede bir yere gé¢ etmemektedir.
Orneklemden hareketle katilimcilarin baska iilkeleri de tecriibe ederek Tiirkiye’ye

geldigi ve Tiirkiye’de de farkli sehirlere go¢ ettigi anlagilmaktadir.

“Savas baglayinca ailem ile Arabistan’a tasindik. Sonra ben liseden mezun olunca
Arabistan’da iiniversiteye basvurdum ancak miilteci oldugumuz i¢in bagvuru yapamadim
orada yabancilara hak vermiyorlar bende Tiirkiye’de egitime bagvurdum. Antakya’da okul
kazandim ve iiniversiteye kayit yaptirdim sonra Tiirk¢e dil kursu i¢in ¢ikmak zorunda
kaldim. Konya’da dil kursu aldim orada Tiirk hocayla tanistim o bana Kiitahya’ya git
dindar bir yerdir dedi ve buraya geldim. Simdi Kiitahya’da egitimime devam ediyorum” (
Murat- 23- Suriye -5 y1l 6nce gelmis).

Calismada Tirkiye’ye evlenerek gelen Suriyelilerin sayisinin daha fazla
olmasina karsin go¢ nedeni olarak evliligi belirten katilimc1 oran1 yalnizca %5,8’dir. Bu

oranin i¢inde Tiirkiye’de yasayip Suriye’den evlenen katilimcilar da gbz Oniine
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alinmalidir. Netice olarak, yapilan evliliklerin gercek sebebinin, gilivenlik nedeniyle
oldugu anlagilmaktadir. Bu durum, arastirmanin ortaya koydugu oOnemli sonuglar

arasinda yer almaktadir.

Ulkelerindeki siyasi durum gerekcesiyle gd¢ edenlerin oram  %7’dir.
Orneklemin iginde savas dolayisiyla silahaltina alinmak istemeyen katilimcilarda bu
grupta degerlendirilmektedir. Bir katilimci {ilkesinden ¢ikma sebebini sdyle
degerlendirmektedir. “Simdi yasim 21 askere gitmem lazim Suriye’de onun icin kagtim.
Ogrenciydim ama asker olmak mecburdum. 4 ay muhalif asker oldum. Sonra kagtim
okula bagladim. Sam’da bomba yok, muhalifler var ama bomba ¢ok geliyordu” (Remzi,

21, Suriye, 1 y1l 6nce gelmis).

Orneklemde, yasadiklar1 bolgede hedef olmamalarina karsin, askere alinmak
istemedigi i¢in, lilkesini terk etmek zorunda kaldigini, baska bir katilime1 da su ifadeler
ile belirtmektedir. “Ben Tiirkiye’ye goc ettim, ciinkii askere gitmek istemiyordum.
Benim babam hapishanede o6ldiiriildii. Annem hala Suriye’de ve onu ¢ok 6zliiyorum”

(Sinan, 25, Suriye, 3 y1l 6nce gelmis).

2.3. SURIYELILERIN TURKIYE’YE iLK GELDIKLERINDEKI YASAMLARI

Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ savasla birlikte Tirkiye’ye go¢ eden
Suriyelilerin sayist da git gide artmaktadir. Goglin temel sebebi olarak, savas
goriinmektedir. Ancak Tirkiye’deki sartlar, dini gerekceler, ortak tarihsel gecmis,
cografi ve sosyo-kiiltiirel yakinlikta Suriyelilerin Tiirkiye’yi segme nedenleri arasinda

yer almaktadir.

Gogiin eskiligi ise, Suriyelilerin ilk geldikleri giinden, giiniimiize kadar olan
sosyalizasyon siireci hakkinda bilgi vermektedir. Suriyelilerin Tiirkiye 6zelinde
Kiitahya’ya gerceklestirdikleri gé¢ nedenleri arasinda evlilik, egitim, is olanagi, kiiltiirel
ve dini yakinhik gelmektedir. S6z konusu benzerlikler Suriyelilerin Kiitahya’da

sosyallesme siireclerini de kolaylastiran etkenlerdir.

2.3.1. Gociin Eskiligi

Gogiin eskiligi, goc arastirmalarinin en Onemli degiskenlerinden biridir.

Gogmenlerin gdc ettikleri giinden bugiine, degistirip doniistlirebilme kapasitelerine
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isaret etmektedir. Degisim, ayn1 zamanda bir etkilesimi de barindirir. Gogiin eskiligi,
gocmenin ilk geldigi giin ve simdiye kadar meydana gelebilecek her tiirlii degisimi,
etkilesimi  ve gelisimi  kapsamaktadir. Bu durum, gd¢menin yeme-igme
aligkanliklarindan kiyafetlerine, tiim tutum ve davranislarina kadar olan etkiyi, tespit

edebilme imkani saglar.

Sekil 2.15: Tiirkiye’ye Ilk Ne Zaman Geldikleri
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Ankete katilan katilimcilar arasinda, en az 4 yildir Tiirkiye’de oldugunu
belirtenlerin oran1 %70,9’dur. 3 yi1ldan daha az bir siiredir Tiirkiye’de olan katilimeilarin
oran1 ise %16,3’tiir. Orneklemde, Tiirkiye’ye, savasm ilk basladigi yillarda gelen

katilimcilarin oraninin ise %12,8 oldugu goriilmektedir.

Ankete katilan katilimcilardan, Tirkiye’ye gelmeden once Suriye’de de pek
cok kez yer degistirdikleri 6grenilmistir. Bu yer degistirmeler, Orneklemin savas
olmayan yerlere kagma zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Benzer sekilde savasin

siddetlendigi donemlerde, Tiirkiye’ye daha yogun bir go¢ yasanmistir.
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Tablo 2.6: Tiirkiye’ye ilk Ne Zaman Geldikleri Ve Ekonomik Adaptasyon

Gelir Durumu Toplam
Gog 800TL 800- 1501- 2501- 3501- 4500TL
Eskiligi Alta 1500TL 2500TL 3500TL 4500TL +
1-3
il 5 7 2 0 0 0 14
4-6
Vil 22 26 9 0 3 1 61 | P=0,057
7+ 1 6 2 2 0 0 11
Toplam 28 39 13 2 3 1 86

Orneklem grubunda, katilimcilarin Tiirkiye’ye gelis siiresi, gelir durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilmistir. Tiirkiye’ye 7 yil ve daha
once gelen katilimcilarin aylik gelirinin oram1 %54,55 iken, 3 yil ve daha sonra

gelenlerde bu oran %50, 4-6 yil araliginda gelenlerin orani ise %42,62’dir.

Katilimcilar arasinda aylik geliri 800TL ve daha az olanlarda 3 yil ve daha
sonra gelenler %35,71°dir. Benzer sekilde 4 ila 6 yil 6nce gelen katilimcilarda bu oran
%36,07°dir. 7 yil ve daha Once gelenler de ise bu oran %9,09’dur. Bu anlamda daha
once gog¢ eden katilicilar arasinda, gelir durumu 800TL ve daha az olan katilimct orani

oldukea diisiiktiir.

Gelir durumunu 1501-2500TL araliginda tanimlayan 6rneklemde, 7 yil ve daha
once geldigini ifade eden katilimcilarin oram1 %18,18°dir. 4 ve 6 yil araliginda
gelenlerin orant %14,75°dir. 3 yildan daha 6nce gelen katilimcilarin orani da 14,29 ile 4

ve 6 y1l araliginda geldigini belirten katilimcilarin oranina olduk¢a yakindir.

3501 ve 4500TL araliginda kalan katilimcilardan 4-6 yil aralifinda gelenlerin

orani 4,92 iken, 4500TL ve iizeri gelir durumu olan katilimc1 da ise bu oran %1,64 tiir.

Tablodan hareketle, 6rneklemde, Kiitahya o6zelinde yasayan katilimcilarin
cogunlugu alt gelir grubunda yer almaktadir. Bunun yaninda, 6rneklemde, kayda deger

bir katilimer grubunun, asgari yasam standartt1 ve altinda kaldiklari anlagilmaktadir.

2.3.2. Tiirkiye’yi Se¢cme Nedeni

Gog, pek c¢ok etkene bagli olarak gerceklesebilmektedir. Daha iyl yasam
kosullarina kavusma istegi de, gogiin baslica sebepleri arasindadir. Ancak Suriye gocii,

0zelinde hayatta kalma ¢abasini1 barindirmaktadir.
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Giivenlik sebebiyle milyonlarca Suriyeli iilkesini terk etmis ve etmektedir. Bu
hareketlilik Suriye’den diinyanin pek ¢ok iilkesine gerceklesmektedir. Ancak en ¢ok
Suriyeliyi barindiran ve tercih edilen iilkelerin basinda Tiirkiye gelmektedir. Giivenlik

disinda da katilimcilarin Tiirkiye’yi tercih etme nedenleri bulunmaktadir.

Sekil 2.16: Tiirkiye’yi Se¢gme Amact
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Sekil 2.14 verilerinden anlasilacagi iizere, sartlarin daha iyi oldugu sebebiyle,
orneklemde Tiirkiye’ye gelenlerin oram1 %27,9°dur. Ulkede giivenliklerinin tehlikede

oldugu gerekgesiyle gelen katilimcilarin orani ise %22,1dir.

Ormeklemde cografi yakilikta %17,4 oramyla Tiirkiye’'ye gocte etkilidir.
Ankete dahil olan katilimeilarin %3,5°1 Tiirkiye’de yasayan bir Suriyeli ile evlenmesi

neticesinde go¢ etmistir.

Ormneklem grubu icine dahil olan katilimcilar veya yakinlari, savasm ilk
yillarindan itibaren komsu iilkeler basta olmak iizere, diinyanin pek c¢ok yerine go¢
etmis ve etmektedir. Dolayisiyla bu durum, Suriyelilerin diinyanin bir¢ok {ilkesinde
yakinlarinin oldugu anlamma gelmektedir. Katilimcilarin ¢ogu farkli iilkelerdeki
yakinlariyla iletisimini slrdiirmekte ve diger iilkelerdeki sartlarla kendi sartlarini

kiyaslama imkani bulmaktadir.
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Katilimeilarin biiyiik bir kismi diger tlkelerde bulunan Suriyelilerin yasam
kosullar1 hakkinda bilgi sahibidir. Tiirkiye ise, Suriyeliler tarafindan kredisi en yiliksek
ve en ¢ok tercih edilen iilkeler arasindadir. Katilimcilarin Tiirkiye’yi segme gerekgeleri

farkl1 olsa bile, yasamak istedikleri iilkenin Tiirkiye oldugu ¢alismadan anlasilmaktadir.

Bir katilme1 bu durumu soyle ifade etmektedir. “Benim Suriye’de birinci
derece akrabam yok. Hepsi farkli iilkelerdeler. Arabistan, Liibnan, Misir’da herkes
hayatin1 yasiyor. Avrupa daha avantajli ama Misir ve Liibnan’a gore Tiirkiye’dekiler

daha iyi yastyor” (Birol, 22, Suriye, 3 y1l 6nce gelmis).

Orneklemde kendilerinin de Miisliman oldugunu ve dini pratiklerini
Tiirkiye’de yerine getirebileceklerini diistindiikleri icin Tiirkiye’ye goc ettiklerini
belirtenlerin orani ise %12,8°dir. Bir katilime1 Kiitahya’yr segmesindeki etkeni soyle
ifade etmektedir. “Arkadasim Kiitahya ¢ok Miislimin dedi ben onun i¢in geldim” (Sirin,

26, Suriye, 2 yil 6nce gelmis).

Tiirkiye’yi tercih etme sebepleri arasinda bast ¢eken etken, Tirkiye nin
sartlarinin diger iilkelere gore daha iyi oldugunu Ogrenmeleridir. Sartlarin iyi
olmasindan kastedilen, 6ncelikli olarak, kendi tabirleriyle muameledir. Yani Tiirkiye’de
kendilerine giizel muamele edildigini ve merhamet gosterildigini diistindiikleri,
orneklem verilerinden anlasilmaktadir. Katilimcilar ev bulmak, is bulmak ve diger

konularda Tiirk halkinin yardimsever oldugunu diistinmektedir.

Orneklem grubu iginde yer alan bir katilimei, savastan dnce de Tiirkiye’ye bir
donem c¢alismak i¢in geldigini ifade etmistir. Savas sonrasinda tekrar Suriye’ye
calismak i¢in geldigini, savastan once de ailesiyle birlikte hep Tiirkiye’de yasama
hayalleri oldugunu belirtmistir.

Katilimcmin, Tiirkiye’de calismak isteme nedeni Tiirkiye’de calistiginda
emeginin karsiligini alabilecegine olan inancidir. Katilimci, savastan once Tiirk
parasinin Suriye parasina oranla daha degerli oldugunu ifade etmistir. Tirkiye’de bir

siire para kazanip, Suriye’de kazanimini degerlendirmek istedigini belirtmistir.

Giivenlik ise, Suriyelilerin iilkelerini terk ederek Tiirkiye’ye go¢ etmelerinin en
temel nedenidir. Ciinkii katilimcilarin, kendi tabirleriyle, bir tek kapryr Tirkiye
acmistir. Bu durumda agik kapi politikast nedeniyle, Suriyelilerin Tirkiye’ye goc

etmelerinde etkili olmustur.
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Katilimcilarin Tirkiye’yi segmelerinde diger bir neden ise, cografi yakinliktir.
Cografi yakinlik, katillmeilarin farkinda olmadan atifta bulunduklari bir durumdur.

Birgok katilimci nasil gog ettigini cevaplarken, Tiirkiye’ye gectik demektedir.

Katilimeilarin gogu ise, iki iilkenin sinir komsusu oldugunu, bu sebeple eskiye
dayanan bir¢ok akrabalik iliskisinin oldugunu belirtmektedir. Baz1 katilimcilar, savastan
once de Tiirkiye’de yasayan akrabalarinin yanina gidip geldiklerini, cografi olarak da

bolgeyi tanidiklarini beyan etmistir.

2.3.3. Tiirkiye’ye Nasil Giris Yaptig1

Suriye’deki i¢ savas sebebiyle, milyonlarca Suriyeli tilkelerini terk ederek, baska
ilkelere go¢ etmek zorunda kalmistir. Suriye’nin sinir komsusu olmasi nedeniyle,
Tiirkiye’de bu go¢ dalgasindan en ¢ok etkilenen iilkelerin basinda gelmektedir.
Suriyeliler iilkelerini terk ederken, cesitli kacis yollarina basvurmuslardir. Ornekleme
konu olan kimi katilimcilar resmi sinir noktasindan pasaportla gegme imkani bulurken,
kimileri gayri resmi yollardan kagak, kimisi de resmi sinir noktasindan pasaportsuz

olarak sinir1 ge¢mistir.

Sekil 2.17: Giris Sekillerine Gére Dagilim
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Orneklem grubundan elde edilen verilere gore, Sekil 2.17° den de anlasildig
gibi, katilimeilarin bilyiik bir gogunlugu, resmi smir noktasindan pasaportsuz olarak
gecis yapmistir. Bu oran %39,5’tir. Savasin kendi koylerine kadar geldigi donemde,
Tiirkiye’nin uyguladigt Ac¢ik Kapi1 Politikasinin da, oran iizerinde etkili oldugu
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anlasilmaktadir. Bunun yan1 sira gayri resmi yollarda giris yapanlarin orani da %31,4 ile

kayda deger olmaktadir.

Katilimeilarin ¢ogu Tiirkiye’ye gelmeden Once, Suriye’de savasin i¢ yiiziiyle
kars1 karsiya gelmistir. Savas onlarda hem fiziksel hem de duygusal pek cok yara
birakmistir. Suriye’de her bir katilimei, kendi savas hikayesinin aktorii olmaya maruz
kalmistir. Bu durum bir katilimer tarafindan sdyle anlatilmaktadir. “Biitiin ailem, annem
babam 61di. Bina ¢oktii, bombadan dolayi, kizim yandi, insanlar kagarken soba kizimin
istiine devrildi. En kii¢iik cocugum Tiirkiye’de dogdu” (Aydin, 34, Suriye, 4 yil 6nce
gelmis).

Omeklem igerisinde bir kadin katilimci, aym zamanda bir anne, bomba
yiiziinden basindan yaralandigi igin, engelli olan oglunu gostererek iilkesine olan
kirginligint su sozlerle ifade etmektedir. “Ben artik Suriye’yi sevmiyorum. Cocuguma
bak. Sevgim bitti. Suriye’de ¢ok savas var. Ama benim ¢ocugumun akli gitti” (Merve,

26, Suriye, 3 yil 6nce gelmis).

Tiirkiye acik kapr politikasina istinaden, savasin magdur ettii Suriye halkina
kapilarin1 agmistir. Suriyelilerin biiylik bir ¢cogunlugu, Tiirkiye’nin kapilar1 agmasiyla,
resmi sinir noktasindan pasaportsuz gectigini ve baska alternatiflerinin olmadigin ifade

etmektedir.

“Biz savagtan dolayr Suriye’den kagtik. Kapiy1 bir tek Tirkiye agmisti. Bagka
devletler agmamist1 ki kapiy1. Bagka gidecek yerimiz yoktu yani. Biz kagak gectik telden
mayinlarin iginden, ¢ok yorulduk, mayinl degildi temizlenmisti ama vard1 yine, hendekten
indik yukari ¢iktik duvari astik saat 9°dan 11 miydi 12 miydi girdik Tirkiye’ye ailemle
birlikte” (Davut,37, Suriye, 3,5 yil 6nce gelmis).

Suriye’deki i¢ savasla birlikte, Tiirkiye’nin akla gelen ilk kagis yollarindan biri
oldugu oOrneklemden anlagilmaktadir. Bu durum Tiirkiye’nin en ¢ok Suriyeliyi
barindiran tlilke olmasimi da aciklamaktadir. Tirkiye konusunda yasanan i¢ savasa
kayitsiz kalamamis ve kendi {iilkesinde Suriye’de magdur olan insanlara kapisini

acmuistir.

2.3.4. Kiitahya’y1 Se¢me Nedeni

Suriyelilerin Kiitahya’ya hangi amagla geldikleri de, dnemli konular arasinda

yer almaktadir. Kiitahya’ya gelme amaglari, Kiitahya’yr nasil tasavvur ettiklerini
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anlamak acisindan 6nemlidir. Kiitahya’y1 segcme nedenleri, katilimcilarin ayn1 zamanda

bu yondeki beklentilerini ve dnceliklerini de ortaya koymaktadir.

Sekil 2.18: Kiitahya’y1 Segcme Nedeni
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Omeklemin biiyiik ¢ogunlugu Kiitahya’ya is amaciyla gelen katilimcilardan
olugmaktadir. Bu oran %34,9’dur. Calismada katilimcilar arasinda, Kiitahya’da az

sayida Suriyeli olmasini, firsat olarak gorenler bulunmaktadir.

Orneklemden Kiitahya’daki Suriyeli sayisinin fazla olmasi durumunda, yerli
halkin kendilerine yonelik algisinin degisecegi ve is bulmakta zorlanacaklarina dair bazi

katilimcilarda kanaat olustugu anlagilmaktadir.

Dolayisiyla, katilimcilar arasinda az sayida Suriyelinin oldugu yerde is
bulmanin daha kolay oldugunu ve kendilerine daha iyi davranildigini diisiinenler

bulunmaktadir. Kiitahya da bu yerler arasindadir.

Orneklem grubunda, Kiitahya’da is bulma énceden buraya gog eden bir tanidik
vasitastyla olmaktadir. Sekil 4’de yer alan, Kiitahya’da yasayan Suriyeli sayis1 da

katilimcilarin beklentileriyle ortiismektedir.

Orneklem grubu icerisindeki katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu, Kiitahya’y1
is/calismak icin geldigini ifade etmistir. Bu duruma etki eden faktorlerin basinda,
Kiitahya’da az sayida Suriyelinin olmasi gelmektedir. Daha az sayida Suriyeli ¢alisan

orneklem grubunun, bazilarinda, daha ¢ok is olanagi anlamina gelmektedir.
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Buna karsilik, Kiitahya’ya calisma amaciyla gelen ve emeginin karsiligini
maddi olarak alabilen baz1 katilimeilar, tanidiklarinin da gelmesine referans olmustur. Is
aramaya gelen katilimcilara benzer sekilde, ilk gelen Suriyeliler, diger yakinlarinin da

Kiitahya’ya gelmesine aracilik etmistir.

Bu durum, bazen Suriyeli bir tanmidigim Kiitahya’da tanmidigi bir Tirk ile
evlendirme bazen de Kiitahya’'nin yasam standartlart ve kiiltiirel benzerlikleri
dolayisiyla Suriyeliler i¢in yasanabilir bir yer olduguna ikna etme seklinde
gerceklesmistir.

Evlilik nedeniyle Kiitahya’ya gd¢ etme oranmi %24,4’tiir. Is bulmaya benzer
sekilde orneklem grubu igerisinde evlilikler de tanidik vasitasiyla gergeklesmektedir.
Ancak bunun yanm sira, Suriye’ye evlilik amaciyla geldiginde, Tiirk esiyle tanisip
evlenen ve ornekleme konu olan katilimcilar da bulunmaktadir. Tiirk ile evlenen
Suriyelilerin, diger Suriyeli akrabalarinin da Tirkler ile evlenmelerine araci olduklar

anlasilmaktadir.

Katilimcilarin biiylik oraninin, giivenlik nedeniyle iilkelerini terk ettikleri
diisiiniildiginde, Tirkiye Ozelinde Kiitahya’yr da giivenlik nedeniyle se¢meleri,
sasirtict bir sonu¢ olmamaktadir. Ancak Orneklemde katilimcilar, Tiirkiye’nin diger

sehirlerine oranla Kiitahya’nin daha giivenli bir yer olduguna inanmaktadir.

Bu duruma, katilimeilarin Gaziantep, Konya, Istanbul, Hatay, Izmir gibi biiyiik
sehirlerden Kiitahya’ya go¢ etmeleri de etkilidir. Bu anlamda katilimcilar, Kiitahya nin
giivenli, kiiciik, ucuz ve daha yasanabilir bir sehir oldugunu diisiinmektedir. Orneklem
grubu igerisinde diger segenegini isaretleyen katilimci ise, devletin kendilerini

Kiitahya’ya yerlestirmesi neticesinde, Kiitahya’ya geldiklerini ifade etmistir.

2.4, SURIYELILERIN GUNCEL AIDIYETLERIi VE GELECEK
BEKLENTILERI

Gogmenlerin giincel aidiyetleri ve gelecek beklentileri, koken iilkeye yonelik
gelistirdikleri algilarii ortaya koymaktadir. G6¢menin ev sahibi iilkedeki ekonomik
entegrasyonlari, sosyo-kiiltiirel ve siyasi durumlar1 ev sahibi iilkedeki giincel
aidiyetlerinin gostergeleridir. Ayn1 zamanda, go¢menin koken iilke ile olan iliskisi,

bicimine ve gelecek rotasina da 151k tutmaktadir.
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Gogmenin i¢inde bulundugu kosullar dolayisiyla, koken {ilke ile olan baglarini
hangi oranda tuttugu ve koken tilkeye giiclii aidiyet baglar1 olmasi1 durumunda ev sahibi
iilkede nasil bir tutum gelistirecegini anlamak 6nemlidir. S6z konusu giincel aidiyetleri,

gb¢menin, eV sahibi topluma uyumunun da belirleyici olmaktadir.
2.4.1. Ekonomik Entegrasyon

2.4.1.1. Su Anki Ekonomik Durum

Sekil 2.19: Su Anki Ekonomik Durumlarina Gére Dagilim

Ekonomik Durum
100,0

80,0
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40,0
20,0 .
0,0 ]
Cok iyi Iyi Orta Kotii Cok kotii
Ornekleme dahil olan katilimcilarin gogunlugu %58.1 ile, su anki ekonomik

durumlarinin 1yi oldugunu belirtmektedir. Cok iyi ve orta oldugunu belirtenlerin orani

ise %8,7°dir. Cok kotii ve kotii oldugunu belirten katilimeilarin orant ise %32,6’d1r.

Tirkiye’ye 3 yil once gelen bir katilimcinin, su anki ekonomik durumu
hakkinda soyledikleri, hem kendi iilkesindeki hem de Tiirkiye’deki yasami hakkinda
ipuclar1 sunmaktadir. Ayni1 zamanda Suriye’nin savas dncesi ve sonrasi ekonomisini,

Tiirkiye’den hareketle agiklamaktadir.

“Savagtan Once Suriye’de herkes araba alabilir, kimse yatirim yapmaz, hayat orada ¢ok
ucuz, mazot ¢ok ucuz orada 100 liray1 bir ayda, burada 1 giinde bitirebilirim. Burada ekmek
75 kurus orada savastan once ekmek 5 kurus, su anda ise Suriye’de ki para 100 lira
buradaki para 10TL” (Zeynep-26-Suriye).

Bu durum, Suriyelilerin Tiirkiye’de kazandiklar1 paranin, ihtiyaglarinin timiini
karsilamaya yetmedigini gostermektedir. Savastan once kendi iilkelerindeki ekonomik

durum ile bugiinii konumlandirdiklar1 anlagilmaktadir.
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Sekil 2.19°da yer alan veri dagilimlar1 Suriye’nin sosyo-ekonomik durumu goz
Oniine alinarak incelenmelidir. Ciinkii ekonomik durumlarini ifade ederken, Tiirkiye’de
yasayan Tiirklerin “cok 1yi” algis1 ile Tiirkiye’de yasayan Suriyelilerin “cok iyi” algisi
ortiismemektedir. Ornekleme konu olan Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler, sosyal
giivenceleri, daimi bir isleri, mal miilk gibi herhangi bir edinimleri olmamasina karsin,

Tiirkiye’de ekonomik durumlarini “iyi” veya “cok iyi” olarak tanimlamaktadir.

Bu duruma, Suriye’de de, Tirkiye’dekine benzer sekilde bir yasam siirmeleri
etkili olmaktadir. Suriye’nin su anki durumundan farkli olarak, Tiirkiye’nin onlar igin
giivenli bir yer olmasi da, katilimcilarin Tiirkiye’deki ekonomik durum algilarina etki

etmektedir.

Katilimcilar, Tiirkiye’de ¢alistiginin karsiligini alabiliyorsa, basini sokacak bir
ev bulabilmisse, sevdikleri yanindaysa ve giindelik ihtiyaglarini karsilayabiliyorsa

ekonomik durumlarinin “iyi” veya “¢ok iyi” oldugunu diistinmektedir.

Tablo 2.7: Su An ki Ekonomik Durum ile Aidiyet Algis:

Aitlik Hissi
Ekonomik Rahatlik Cevapsiz Evet Hayir Toplam
Cok Iyi 0 3 1 4
Iyi 0 39 11 50
Orta 1 3 0 4
Kot 0 13 6 19 P=0,004
Cok Koti 0 6 3 9
Toplam 1 64 21 86

Tablo 2.7°deki verilerden hareketle, katilimcilarin su an Kiitahya’daki

ekonomik durumlar ile aidiyet diizeyleri incelenmistir.

Kiitahya’da ekonomik durumunun iyi oldugunu ve kendini Tirkiye’ye ait
hissettigini ifade eden katilimcilarin oram %78 dir. Orneklem grubunda, ¢ok iyi ve orta

olarak ekonomik durumunu tanimlayan katilimcilarin %75 ile esit orandadir.

Kendini Tirkiye’ye ait hisseden, ancak Kiitahya’daki su an ki ekonomik
durumunun kotii oldugunu belirten katilimcilarin oran1 %68,42°dir. Benzer oranda
ekonomik durumunu ¢ok kotii olarak tanimlayan ve kendini Tirkiye’ye ait

hissedenlerin oraninin da %66,67 oldugu anlasilmaktadir.
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Bulgulardan hareketle, kendini Tirkiye’ye ait hissetmeyen katilimcilarin
oraninin, birbirine olduk¢a yakin oldugu goriilmiistiir. Su an Kiitahya’daki ekonomik
durumunu ¢ok iyi olarak belirten, ancak kendini Tiirkiye’ye ait hissetmedigini ifade
eden katilimcmin orani %25°tir. Kendini Tiirkiye’ye ait hissetmeyen, ancak su anki

ekonomik durumunu iyi olarak tanimlayan katilimcilarin orani ise %22 dir.

Su an Kiitahya’daki ekonomik durumunu cok kotii olarak tanimlayan ve
kendini Tiirkiye’ye ait hissetmeyen katilimcilarin oran1 %33,33, benzer sekil de kotii

olarak tanimlayan katilimcilarin oran1 %31,8 olmaktadir.

Netice itibariyle, katilimcilarin su anki ekonomik durumlari ile Tiirkiye’de olan

aidiyet diizeyleri arasindaki iliskinin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir.

2.4.1.2. Tiirkiye’de Is Arama Durumu

Gogmen, goclin ilk yillarinda, ev sahibi iilkede, sayet varsa yaninda
getirebildikleriyle bir siire tasarruf etmekte veya yardimseverlerden, kamu

kurumlarindan veya derneklerden yardim alarak bir siire idare edebilmektedir.

Ancak, sonrasinda, yabanci bir iilkede barmabilmek ve hayatini idame
ettirebilmek igin, gégmenin paraya, dolayisiyla ise ihtiyaci vardir. Calismada sanilanin
aksine bir durum ortaya ¢ikmasi, Sekil 2.33’de yer alan, Suriyelilerin Kiitahya’daki

memnuniyet oranlariyla ortiismektedir.

Sekil 2.20: Is Arama Durumlarina Gére Dagilim

is Arama Durumu
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Sekil 2.20°den de goriildiigii lizere, arastirmaya katilan katilimcilarin %84°9
gibi biiyiikk bir c¢ogunlugu, Tiirkiye’de is aramadigini ifade etmistir. Bu durum,
orneklemin bliyiik bir kisminin ev hanimi ve 6grencilerden olugsmasinin yaninda, diger
katthmcilarin ~ da,  Tirkiye’de  ¢alistiklar1  islerden memnun  olmasindan
kaynaklanmaktadir. Erkek katilimcilar ise, is bulmakta herhangi bir zorluk
yasamadiklarini ve ¢alismakta olduklart isten memnun olduklart i¢in, is aramadiklarini

beyan etmistir.

S0z konusu oOrneklem grubu igerisinde, Tirkiye’de kadinlar, ev hanimi
olduklari i¢in is aramamaktadir. Suriye’de tarim isgiligi, terzilik gibi ¢esitli mesleklerde
calisan kadin katilimcilar, Tirkiye’de herhangi bir iste calismayi diisiinmediklerini,

eslerinin calistigini, bu anlamda da Tiirkiye’nin rahat oldugunu beyan etmislerdir.

Katilimcilar arasinda, 6grenci olan grup ise, derslerinin yogunlugundan dolay1
is aramadiklarini, yabanci 6grenci bursu aldiklarim1 veya Suriye’deki yakinlarinin
kendilerine para gonderdiklerini ifade etmistir. Baz1 6grenci katilimeilar, yazlari part-
time islerde galistiklarini, bazen de terclimanlik yaptiklarini, ancak is bulmakta sikinti

yasamadiklarini belirtmislerdir.

Katilimcilarin sigortasiz calismalar1 ve isverenler tarafindan ucuz is giici
olarak algilanmalar1 da, is aramamalarinda veya is bulmakta zorlanmamalarinda
etkilidir. Ancak katilimcilarin ¢ogunlugunun, kendi iilkelerinde de Tirkiye’dekiyle
benzer islerde calistiklar1 anlagilmis, bu yiizden de sigortay1 6nemsemedikleri sonucuna
ulagilmistir.  Katilimcilarin  ¢ogunun yabanct bir iilkede ¢alisiyor olmasi, kendi

ilkelerine kiyasla sosyal glivence acisindan bir sey fark ettirmemektedir.

2.4.1.3. Tiirkiye’de Yatirim Yapma Diisiincesi

Kiitahya’da yasayan Suriyelilerin kazanglarini nasil tasarruf etmek istediklerini
anlayabilmek agisindan, Tiirkiye’de yatirim yapma diisiinceleri 6nem arz etmektedir. Bu
durum ayn1 zamanda, ev sahibi lilkedeki gelecek tasavvurlar1 hakkinda da bilgi vermesi

acgisindan énemlidir.
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Sekil 2.21: Tiirkiye’de Yatirim Yapma Diisilincesi

Yatirim Durumu
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Ornekleme dahil olan katilimcilar, Kiitahya’da gayrimenkul sahibi degillerdir.
Ancak Tirkiye’de yatirim yapma disiincesi, katilimcilarin biyik g¢ogunlugunun

istekleri arasindadir. Tiirkiye’de yatirim yapma diisiincesi orant %79,1 dir.

Tiirkiye’de egitim alan ve ornekleme dahil olan katilimcilar arasinda bulunan
ogrenciler, Tiirkiye’de Tiirkge 6grenerek, dile yatirnm yaptiklarini ve uzun vadede bu
avantaj1 kullanmak istediklerini ifade etmislerdir. Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugunun
hedefi, gelecegini Tiirkiye tizerine sekillendirmektir. Bu durum da, arastirmanin énemli

sonuglari arasinda yer almaktadir.

Geri donme diisiincesi olan veya savastan canini kurtarmis olmanin otesinde
beklentisinin olmadigin1 ifade edenler de, 6rneklemde yer almaktadir. Suriye’de
kadinlarin gayrimenkul edinmesinin yaygin bir durum olmamasi da %20,9 oranina etki

etmektedir.

Kadin katilimcilarm, Tirkiye’deki yatirim isteginin ailesi i¢in oldugu
anlasilmig, bireysel bir dislince tespit edilmemistir. Bu durumda Tiirkiye’deki

toplumsal yap1 ile hem bir benzerlik hem de farklilik géstermektedir.
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Tablo 2.8: Tiirkiye’de Yatirrm Yapma Diisiincesine ile Egitim Durumu liskisi

Tiirkiye’de Egitim

Yatirim Yapma Okur-Yazar | Okur- Lisans Lisansa

Diisiincesi Degil Yazar | ilkokul | Lise | Lisans | Ustii | Devam Ediyor | Toplam

Evet 19 1 14 15 4 0 15 68
Diistintiyorum

Hayr 9 0 3 5 0 1 0 18 P=0,074
Diistinmiiyorum

Toplam 28 1 17 20 4 1 15 86

Tablo 2.8’den de anlasilmakta oldugu {izere, Orneklem grubu igerisinde,
Tirkiye’de yatirirm yapmay1 diistinme ile egitim durumu arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iligki tespit edilememistir. Bu durumu Suriye’nin iginde bulundugu

durumdan hareketle agiklamak miimkiindiir.

Ulkelerinin gelecegi hakkinda bir yorum yapmanm zor oldugunu belirten
katilimcilarin biiyliik bir ¢ogunlugu, egitim durumlarina bakilmaksizin Tiirkiye’de

yatirim yapmak istemektedir.

Bu durum, egitim durumlari ne olursa, olsun katilmcilarin Tirkiye’deki
sartlarini iyilestirme istegiyle baglantilidir. Baska bir deyisle, katilimcilarin Tiirkiye’de

yatirim yapma diisiincesi, Tiirkiye’deki geleceklerine bir yatirim olarak diisiiniilebilir.

Tablo 2.9: Tiirkiye’de Yatirrm Yapma Diisiincesi Ile Su Anki Ekonomik Durum

Anki Ek ik D
Tiirkiye’de Yatirim Yapma Su Anki Ekonomik Durum
Diisiincesi Coklyi | lyi Orta Kotii Cok Kotii | Total
Evet 3 0| a4 16 5 68
Diistiniiyorum
Hayw 1 10 0 3 4 18 | P=0.350
Diistinmiiyorum
Total 4 50 4 19 9 86

Tablo 2.9’da da goriildigi tizere, Tirkiye’de yatirim yapma diisiincesi ile
katilimcilarin su anki ekonomik durumlari arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iliski
tespit edilmemistir. Orneklem grubu icinde yer alan katilimcilarin, Tiirkiye’de yatirim

yapma motivasyonlarina, su anki ekonomik sartlar1 belirleyici olmamaktadir.
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Tablo 2.10: Tirkiye’de Yatirim Yapma Diisiincesi ile Yas Degiskeni

Tirkiye’de Yatirim Yapma Yas
Diisiincesi 18-25 | 26-35 | 36-45 | 46-55 | 56-65 | Total
Evet 31 27 3 5 2 68
Diisiiniiyorum
Hayr 8 6 1 7 1 18 P=0,949
Diistinmiiyorum
Total 39 33 4 7 3 86

Calismada Tiirkiye’de yatirim yapma diislincesinin yas degiskeniyle iligkisi
aragtirtlmistir. Ancak orneklem grubundaki katilimecilar arasinda, Tirkiye’de yatirim
yapma diisiincesi ile yas dagilimlar1 arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit

edilememistir.

Omeklem grubu igerisinde, diger degiskenler ne olursa olsun, katilimcilarin
Tiirkiye’de yatirnm yapmayr disiindiigi sonucuna ulagilmaktadir. Bu durumu
katilimcilarin mevcut sartlarini iyilestirme istekleri, koken iilkeye olan aidiyet baglar1 ve

Tiirkiye’deki rotalar1 hakkinda 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.

2.4.1.4. Suriye’ye Para Gonderme

Gocmenlerin  koken iilkelerine para gondermeleri, ulus asir1 aktiviteler
baglaminda degerlendirilmektedir. Gé¢menin iilkesine para gonderme durumu, aile

birlesimi ve koken tilkeyle olan baglarin1 da agiklamaktadir.

Katilimcilarin ¢ogunlugunun iilkesine para gondermiyor olma sebebini, aile
birlesimi ile aciklamak miimkiindiir. Orneklemin g¢ogunlugunun ailesi Tiirkiye’de

yasamakta ve para gonderecek kimseleri bulunmamaktadir.

Kadin katilimcilarin ise esleri ¢alistigl ve para kazandig: i¢in paranin tasarrufu
kendi ellerinde bulunmamaktadir. Dolayisiyla kadin katilimcilarin, isteseler bile,

ailelerine para gonderme durumlar1 s6z konusu degildir.

Orneklem grubundaki 6grencilerin bazilarina ise, Suriye’de yasayan aileleri para

gondermektedir. Dolayisiyla tersi bir durum da yaganabilmektedir.
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Sekil 2.22: Suriye’ye Para Gonderme Durumu

Suriye'ye Para Gonderme
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Sekil 2.22°de de goriildiigli iizere, katilimcilara Suriye’ye para gondermeyi
diisiiniiyor musunuz? Sorusu ydneltilmistir. Orneklemin %77,9’u soruya hayir cevabini
verirken %?22,1°1 evet cevabin1 vermistir. Evet, cevabimi veren katilimcilar, Suriye’de
yakinlarinin oldugunu ve kendilerinin onlara para géndermeye mecbur olduklarini

belirtmiglerdir.

2.4.1.5. Tiirkiye'de Yatirim

Sekil 2.23: Tiirkiye'de Yatirimi Var Mi1?
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Sekil 2.23’den de anlasilacag1 tizere, orneklemin biiyiik bir ¢ogunlugunun
yatirim yapma, ev araba alma ve Tiirkiye’deki sartlarini iyilestirmeye yonelik istekleri

bulunmaktadir. Ancak statii ve imkanlar geregi, Orneklemin %95,3 yatiriminin
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olmadigini belirtmektedir. Tiirkiye’de yatiriminin bulundugunu belirten 6érneklem grubu

ise, %4,7 ile olduk¢a az orandadir.
2.4.2. Sosyo-Kiiltiirel Durum

2.4.2.1. Evlendigi Ulke

Gogmenin evlendigi iilke, sosyo-kiiltiirel durumunu, aidiyet baglarimi ve
gelecegini nasil sekillendirmek istedigini anlamak agisindan 6nemlidir. Orneklemde
Suriye’de Suriyeli kadinlar ile evlenen Tiirk erkekleri bulundugu gibi, Suriyeli bir es ile

Tiirkiye’de evlenen Suriyeliler de yer almaktadir.

Sekil 2.24: Evlendigi Ulke

Evlendigi Ulke
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Bekar Tiirkiye Suriye Diger

Ormneklem grubundan elde edilen verilere gore, katilimeilar arasinda, hem
Tirkiye’de hem de Suriye’de evlenenlerin orani, birbirine oldukga yakin
goriinmektedir. Suriye’de evlenme oran1 %36,6 iken Tiirkiye’de evlenme oram
%32,6°dir. Suriye’ye evlilik amaciyla giden Tiirkler, Suriye’de evlenmek i¢in yeterli
olan imam nikahini kiydiklarii, Tiirkiye’de de resmi nikah yaptiklarini belirtmistir. Bu
durumda, resmi nikah ile Tirkiye’de evlendikleri baz alinmistir. Katilimcilardan bu

durumda olanlarin tamami, resmi nikahli evliliklerinin oldugunu beyan etmistir.
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2.4.2.2. Dil Algilan

Gogmenlerin biiyiikk bir kismi, koken {iilke dilini de O6grenmek zorunda
kalmaktadir. Gogmen i¢in ev sahibi iilkenin dilini 6grenmek, gd¢menin o iilkeye
entegrasyonunu kolaylastiran etkenlerin basinda gelmektedir. Bu baglamda yabanci bir

tilkede dil, sosyal hayatta kendini ifade edebilmenin 6n kosulu olmaktadir.

Sekil 2.25: Tirkge Biliyor mu?
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Orneklem grubuna yéneltilen “Tiirkce biliyor musunuz? Sorusuna %79,1
oraninda evet olarak cevaplar alinmistir. Orneklem igerisinde anadilinin Tiirkge
oldugunu belirten Tirkmenlerin ve tiniversiteyi Tiirkiye’de okuyabilmek i¢in Tiirkce
yeterlilik smavini kazanan katilimcilarin varhig etkilidir. Bu durum, O6rneklemin
kendisine, Tiirklerden yeni bir ¢evre olusturmasini saglamistir. Benzer bir durum, Tirk

ile evlenerek Tiirk¢eyi daha kolay dgrenen katilimcilarda bulunmaktadir.

Orneklemde, Tiirk ile evlenen Suriyeli kadin katilimcilar arasinda hem aile
icinde, hem de giindelik hayatta Tiirkge konusanlar bulunmaktadir. Ancak tersi bir
durum da s6z konusudur. Kendisi Tiirk¢e bilmedigi igin, Tiirk esi Arapga Ggrenen
katilime1 da 6rneklem de yer almaktadir. Boylelikle aile i¢inde konusulan dil, Arapga

olmaktadir.
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Benzer sekilde bir katilime1, Tiirk esinin Arapga bildigini bu sayede evde esiyle
hem Arapca hem Tiirk¢e konustugunu, birlikte yasadigi kaymvalidesiyle ise sadece

Tirkc¢e konustugunu ifade etmistir.

Calismada katilimcilarin - biiyiik  bir ¢ogunlugu, Kiitahya’da yasamakla
Suriye’de yasamanin birbirine ¢ok benzedigini, ancak tek farkin dil oldugunu
belirtmistir. Katilimcilar arasinda, dili 6grendikten sonra, Kiitahya halk: ile aralarinda

higbir farkin kalmadigini belirtenlerin oran1 oldukga yiiksektir.

Neticede yabanci bir iilkenin dilini 6grenmek, Orneklemde yer alan
katilimcilarin  biliylik bir ¢ogunlugu i¢in, yasadiklar1 iilkeye tam bir entegrasyon

saglamak anlamina gelmektedir.

2.4.2.3. Kiitahya Halkina Yonelik Alg1

Gogmenin yabanci bir iilkede yerel halka olan bakis agis1, gé¢ arastirmalarinda
onemli bir veridir. Ev sahibi toplumun, gé¢menin goéziinden kendini algilamasi,
gocmenin de yerel halk hakkindaki diisiincelerini igerir. Bu sayede, go¢men, yasadigi
toplumu sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve siyasi gibi birgok degiskene bagli olarak

yorumlayabilmektedir.

Bu durum, uzun vadede gogmenin bas etmek zorunda kalacagi problemlere de
isaret etmektedir. Problemlerin boyutu ve gogmenin basa ¢ikabilecegi durumlar, onun

biitiinlesmesi hakkinda ipuglar1 vermektedir.

Sekil 2.26: Kiitahya Halk1 ile Fark Gorme Durumu

Kutahya Halki ile Farklilik
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Anket katilimcilaria yoneltilen “Kiitahya hakli ile kendiniz arasinda bir fark
goriiyor musunuz?” sorusuna, Orneklemin biiyiikk bir kismi %72,1’i hayir cevabini
verirken, fark oldugunu belirtenlerin oran1 %24,4’tiir. Bu nedenle 6rneklem grubunun
yarisindan fazlasi, yerli halk ile kendisi arasinda bir fark gormemektedir. Bir katilimci
Kiitahya halkinin kriz durumlariyla, basa cikabildigine ve paylasimci bir yapisinin
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu durumu soyle ozetlemektedir. “Ilk geldigimde,
Kiitahya halki, bana ¢ok samimi geldi. Suriye’dekine ¢ok yakin. Burada en cok
insanlardan memnunum. insanlar samimi ve iyi olduklar1 i¢in. Mesela burada seferber

ve yardimsever insanlar ¢ok var” (Serdar,22, Suriye, 2,5 yil 6nce gelmis).

Anket, katilmcilariin, Tirkiye’deki yasam deneyimleri, 6rneklemin
Kiitahya’daki yerli halkla etkilesimine isaret etmektedir. “Suriye, Tiirkiye ayni adet,
ayni yasamak ayni fikir tek fark dil. Ozellikle Kiitahya Suriye’ye ¢ok benziyor”
(Nurullah- 29-Suriye 3.5 yil 6nce gelmis). Katilimcilar arasinda dildeki farkliliga atif
yapilsa da, daha ¢ok kiiltiirel olarak kendi iilkelerindeki benzerliklere deginilmektedir.

Benzer sekilde, bir baska katilimci da, kiiltiirel ve dini benzerliklere atifta
bulunmaktadir. “Tiirkiye ayn1 Suriye, elbise ayni, muamele ayni, orug, namaz ayni, cok
yakiniz” (Mine- 42- Suriye- 3 sene Once gelmisg). Kiiltiirel yonden, katilimcilarin ev
sahibi iilkede pek c¢ok benzerlik oldugunu diisiinmeleri, onlarin yasadiklar1 yere
entegrasyonunu arttirmaktadir. Bu durum onlarin, yasadiklar1 yere olan memnuniyet

diizeylerine de etki etmektedir.
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2.4.2.3.1. Fark Gorme Nedeni

Sekil 2.27: Hangi Durumlarda Fark Gorme Nedeni
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Kiitahya halki ile kendisi arasinda fark gordiigiini ifade eden katilimci
grubuna, nelerin farkli oldugu sorulmustur. Katilimeilar %31,3 ile en fazla anadilden

kaynakli farkliliklar belirtmistir.

Kiiltiirel olarak Kiitahya’nin farkli oldugunu diisiinen katilimecilarin oram
%28,1 ve davranis olarak farkli algilayan katilimcilarin orani da %18,8’dir. Bu durum,
Kiitahya’da yasayan Suriyelilerin yerel halk ile kendileri arasinda afaki bir fark
gormedigini, bu durumun, yerli halkin dilini 6grendiklerinde, asilabilecek bir problem

oldugunu gostermektedir.

Bir katilimci, yalmzca dilde farkliliklarin oldugunu, dil disinda giindelik
hayattaki her seyin benzer oldugunu belirtmektedir. “Yok, fark ama konusmak farkli.
Ben Miisliiman sen Miisliiman, ben namaz sen namaz, ben oru¢ sen orug, ev temiz ev
temiz. Fark yok! Tek fark konugmak, ben Kiitahya’da kira da vermiyorum yani ¢ok

rahatim” (Merva,26,Suriye, 2 yil 6nce gelmis).

Bazi katilimcilar, Tiirkge ve Arapg¢a da ortak kelimelerin oldugunu isaret
ederek, dildeki benzerliklerin ¢oklugunu belirtmislerdir. Ana dildeki benzerlik, tarihsel
gecmis ve iki ililke vatandaglari arasindaki akrabalik iligkileri, katilimcilarin Tiirkiye’ye

entegrasyonunu arttiran etkenler arasindadir.

Sekil 2.27°den elde edilen bulgulardan hareketle, 6rneklemdeki ¢ogu katilimet,

Kiitahya ile Suriye arasinda kiiltiirel ve dini yonden pek ¢ok benzerlik oldugunu ifade
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etmektedir. Buna karsin hem kiiltiirel hem de ekonomik olarak fark gordiigiinii belirten
katilimcilar da, 6rneklemde yer almaktadir. “ Goriiyorum, genel hayat farkli, her sey
farkli, yemek, kiyafet, dil farkli, Suriye rahat, Tiirkiye ¢ok c¢alistyor” ( Gamze-20-

Suriye-8 ay once gelmis).

2.4.2.4. Kiitahya Halkinin Tutumu

Gogmenin, ev sahibi toplumun kendisi hakkinda ne diisiindiigii ve nasil
davrandigina dair gelistirebilecegi kanaatler 6nemlidir. Neticede bu durum, ev sahibi

toplum ile go¢gmen arasindaki iliskinin yoniinii belirlemede etkilidir.

Sekil 2.28: Kiitahya Halkina Yonelik Algi
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Orneklem grubuna Sekil 2.28°da, Kiitahya’daki insanlarm, size karsi davranis ve

diisiincelerini nasil degerlendiriyorsunuz? Sorusu yoneltilmistir.

Kiitahyalilarin Suriyelilere yonelik, davranis ve diisiincelerinin olumlu oldugunu
diistinenlerin oranm1 %89,5 gibi olduk¢a yiliksek bir orana isaret etmektedir. Olumsuz
oldugunu diistinenlerin orant ise %8,1’dir. Bu oranda katilimcilarin “ben zaten
yabanciyim, yabanci bir adam gelmis iste” gibi, beklentilerini diisiik diizeyde tutmalari

ve iletisimlerini de bu algiya paralel olarak sinirli tuttuklar tespit edilmistir.

Bir katilimcir, yerli halkin kendisine karsit tutumunu su ifadeler ile

degerlendirmektedir: “Ben insanlart bilmiyorum, yani ben Suriye’den geldim.
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Suriyeliyim. Insanlar aksamlar1 erzak getirdiler, mesela yemek getirdiler; ama onlar kim

ben bilmiyorum. Kim onlar? Allah razi olsun”(Merva-26-Suriye,2 yil 6nce gelmis).

Bu durum yerli halkin yardimsever, samimi ve kucaklayici davranmalarindan
kaynaklanmaktadir. Bunun yani sira, 6rneklemin Kiitahya halki ile kendisi arasinda
biiyiik oranda benzerlik gérmesi de etkili olmaktadir. Netice itibariyle 6rneklem grubu,

Kiitahya halkinin géziinden kendilerini gormektedir.

2.4.2.5. Bolge Halkiyla Evliliklere Bakis

Gocmenlerin bolge halkiyla olan evliliklere bakisi onun gog ettigi yere olan
algisini, etkilesimini ve gelecegini de belirleyen unsurlar arasindadir. Ancak ¢aligmaya
konu olan Suriyeliler 6zelinde, gelecege iliskin sorulara Suriyelilerin ¢ogunlugunun
fatalist bir yaklagimla cevapladigi ortaya cikmaktadir. Bu bakis agisini yansitan

sorulardan biri de, bolge halkiyla evliliklere nasil baktiklart sorusudur.

Soruyu cevaplamadan once, bir ¢ok katilimet, ilk climle olarak “Allahiil Alem”
cevabin1 vermektedir. Allahiil Alem kelimesinin Allah bilir anlamima geldigi ve
gelecege dair olarak sorulan bir ¢ok soruya, katilimeilarin 6ncelikli olarak bu cevapla
karsilik verdikleri anlasilmaktadir. Bazi katilimcilar arasinda, bu soruyu cevaplamak
kadere miidahale anlamina gelmektedir. Bu nedenle, katilimcilarin soruyu cevaplamaya

imtina ettikleri 6rneklemden anlasilmaktadir.

Sekil 2.29: Bolge Halkiyla Evlilik Algisi

Bolge Halki ile Evlilik
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Aragtirmanin bulgularindan hareketle elde edilen verilere gore, 6rneklem
grubunun biiyiik bir ¢cogunlugunun, bolge halki ile yapilan evlilikleri onayladiklar1 ve
olumsuz bir tutum gelistirmedikleri saptanmistir.

Orneklem grubunda yer alan katilimcilar arasinda, bdlge halkiyla evliliklere
olumlu bakanlarin oran1 %77,9’dur. Bolge halkiyla evlilikleri onaylamayanlarin orani
ise %20,9’dur.

Olumlu kanaatin olusmasinda, Suriyelilerin bdlge halkiyla, kiiltiirel olarak
benzediklerine dair yaygin tutumlar1 gelistirmeleri etkilidir. Diger bir etken de, dini
inancin ortak olmasidir. “Illa ayn1 milletten evlenecek degilim, bu bdlgenin halkiyla ya
da baska bir iilkenin halkiyla evlenirim, yeter ki diisiinceler bir olsun” ( 22-Nuh- Suriye,
3 yil 6nce gelmis).

Nitekim Ornekleme dahil olan katilimcilar arasinda, Turkler ile evlenenlerin
oran1 %18,60’tir. Orneklemde en biiyiik etken giivenlik kaygisidir. Ancak, Tiirkiye’nin
0zelde Kiitahya’nin, katilmcilar tarafindan daha dindar olarak tanimlanan bir yer
olmasi, ekonomik ve kiiltiirel olarak rahat yasanabilmesi de bolgenin érnekleme cazip

gelen nedenleri arasindadir.

“Evliliklerde iki iilke arasinda fark var. Dil farkli, anlagsmak zor, mesela diigiinler ¢ok
masrafli, Suriye’de boyle degil burada yemek mesela en az 5 Bin TL ama giinah yani, bizde
bir giin diigiin elbisesi giyiyorsun, ikinci giin akrabalara yemek veriyorsun ama burada
mesela ili¢ giin yemek yapiyorsun her giin masraf ¢ok fazla oluyor. Benim Tiirk esim
Suriye’ye evlenmek amaciyla geldi, tanigtik nikahlandik. Ben savas olmasaydi, bir Tiirk ile
evlenmezdim. Mesela Suriye’de ev yok, her sey iyi degil, yani ben mecbur kaldim. Ciinkii
ben rahat etmek istedim” (Asli-48-Suriye-3.5 y1l 6nce gelmis).
Baskin olmamakla birlikte, bolge halkiyla evlilige olumsuz bakanlarin oram
%20,9°dur. Orneklemden, savasin psikolojisinin ve yoksunlugunun Suriyeli kadimlart
care arayisi icerisine ittigi anlasilmaktadir. Bir Tiirk ile evlenerek, savas olmayan bir

yerde yasama istegi de, bu arayistan kaynaklanmaktadir.

Yerel halk ile evliliklere olumsuz baktigin1 sdyleyen baska bir katilimer ise,
asil sorunun giiven problemi oldugunu belirtmektedir. Tiirk ile evlenen Suriyeliler i¢in
bazen dolandirici olarak bakildigini, bazen de bunun dogru oldugunu duyduklarini ifade

etmistir.

Ayni durumun kendileri i¢in de gegerli oldugunu, bir Suriyelinin dolandirici

olabilecegi gibi, bir Tiirk ile evlenen Suriyelilerin de dolandirilabilecegini
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belirtmislerdir. Bu anlamda, karsilikli giiven problemi, bir Tiirk ve Suriyelinin

evlenebilmesi i¢in asilmasi gereken bir engel olmaktadir.

“Biz Tiirklere giivenemiyoruz, onlarda bize giivenemiyorlar, mesela burada iki aile
taniyoruz. Onlar gibi olsa iyiler derim diyorum, kismet nasip sonra da kismet nasip
diyorum. Bazen de Tiirkiyeliler giivenemiyorlar. Mesela benim dayimim kizi evlendi,
bosandilar burada bir kivilcimla bosaniyorlar. Hemen bizim yanimizda &yle bir sey yok
bilmiyorum yani alinlarina bu mu yazilmis ya bilmiyorum. Biz mesela esimle goriicii usulii
evlendik biraz kadin kadinhigmni, erkek de erkekligini bilecek, biraz o susacak biraz o
susacak boyle hayat devam edecek. Kadin diyecek benim dedigim olacak, sen higsin, bu hi¢
yasanamaz bir sey, o iste kafa seylerine gbre anlagsmak lazim.” (Hayriye, 29, Suriye, 3 yil
once gelmis).

Savas, kadin ve cocuklar basta olmak iizere 7°den 70’¢ herkesin hayatinmi
yeniden sekillendirmesine sebep olmustur. Orneklemde geri doniis diisiincesi olan
katilimcilar da, bolge halkiyla evlilige olumsuz bakmaktadir. Bdyle bir durumda
katilimcilar, Tiirkiye’nin gurbet olacagini diisiinmektedirler. Bir katilime1 konuyla ilgili
“Ben savas bitince Suriye’ye donmek istiyorum. Onun i¢in gurbet olur, ¢cocuklarim
buradan biriyle evlenirse” (Sude-30-Suriye-3 yil oOnce gelmis) sozleriyle, beyan

etmektedir.

Diger bir tutum, Tiirkiye’den biriyle evlenmenin masrafli olabilecegi veya
anlayis farkliliklarindan kaynakli catisma yasanabilecegi icin kabul gormemistir.
Suriye’deyken kirsal bolgede yasadigini belirten bir katilimci, Tiirkiye’de evliliklerde
kadinlarin seslerinin fazla ¢iktigini, ancak kendi yorelerinde durumun bdyle olmadigini
ifade etmektedir. Katilimcmin bu tutumu, gerek ekonomik gerekse anlayis

farkliliklarindan kaynaklanabilecek ¢atismalara aciklik getirmektedir.

Tablo 2.11: Bolge Halkiyla Evlilik Algist ve Cinsiyet Degiskeni

Cinsiyet
Bolge Halki ile Evlilik Algist Kadm Erkek Toplam
Cevapsiz 0 1 1
Evet Onayliyorum 34 33 67 p=0.423
Hayir Onaylamiyorum 11 7 18
Toplam 45 41 86

Tablo-2.11’de o6rneklem iginde yer alan katilmcilarin, bolge halki ile

evliliklere bakis agis1 ile cinsiyet degiskeni arasindaki iliski incelenmistir. Ancak
katilimcilarin bolge halk: ile evlilikleri onaylama veya onaylamama durumlar ile

cinsiyet degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilememistir.
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2.4.2.6. Yakin Cevre

Sosyallesme siirecini anlamak agisindan, gé¢gmenlerin yakin ¢evresinin hangi
gruptan olustugunu bilmek 6nemli bir unsurdur. Gé¢menlerin yakin ¢evre hakkindaki
tercihleri, ev sahibi toplum ile iliskilerinin belirlenmesinde etkilidir. Gé¢gmenin dil
ogrenebilmesinde ve kiiltiirel etkilesiminde, yakin c¢evre belirleyici etkendir. Netice
itibariyle, yakin ¢evresi daha ¢ok Tiirklerden olusan Suriyeliler, Tiirk¢eyi daha kolay

ogrendiklerini ve yerel halk etkilesimlerinin arttigini beyan etmistir.

Sekil 2.30: Yakin Cevresinin Durumu
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Orneklem grubundan elde edilen verilere gore, katilimcilarin yakin gevresi
%40,7 ile Tirklerden olusmaktadir. Yakin cevresi Suriyelilerden olusanlarin orani
%26,7 iken, hem Tiirk hem Suriyelilerden olusanlarin orani benzer sekilde %27,9

olarak tespit edilmistir.

Kiitahya’daki Suriyeli niifusunun az olmasi, katilimecilar arasindaki 6grenciler
ve bolge halkiyla evlilik yapanlarin ¢ogunun birbirini taniyor olmasi, hem Suriyeli hem
de Tiirk yakin gevre oramini agiklamaktadir. Ogrenciler okulda Tiirk ve Suriyeli
arkadaslar edindikleri gibi, evlilik gerceklestirenler de, Tiirk aile ve akrabalar

edinmislerdir.

Yakin ¢evresinin sadece Suriyelilerden olustugunu belirten katilimcilarda ise,
dil olduk¢a onemli bir faktordiir. Tiirkge bilmeyen katilimecilarin ise, sosyal sahanin

gerisinde kaldigini sdylemek miimkiindiir.
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2.4.2.7. Gogten Sonra Tiirkiye’de Alisamadiklari ve Suriye’de Ozlenenler

Gogmenin ev sahibi toplumda alisamadiklari ve {ilkesinde 6zlem duydugu
seylerin varhig, miktarr, gd¢menin iilkesiyle olan baglarim1 ve aidiyetini ortaya
koymaktadir. Suriyelilerin farkli sebeplerle, Tirkiye’de alisamadiklar1 ve Suriye’de

6zlem duyduklar1 seyler bulunmaktadir.

Sekil 2.31: Tiirkiye’de Alisamadigi, Ozlem Duyduklar
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Orneklem grubunun goégten sonra alisamadifi 6zlem duydugu parametreler
Sekil 2.31°de de goriilmektedir. Katilimcilarin %65,1°1 gbcten sonra alisamadigi 6zlem
duydugu seylerin oldugunu belirtmektedir. %30,2’sinin ise herhangi bir 6zlem ve

motivasyon problemi yagamadigi anlagilmaktadir.
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2.4.2.8. Suriye’de Ozlenenler

Sekil 2.32: Suriye’de En Cok Ozledikleri Seyler
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Buna gore orneklemin en ¢ok 6zlem duydugu gosterge %38,4 ile ailesi
olmaktadir. Bu durum, katilimcilar arasinda %33,7 ile Suriye’de gdcten sonra

alisamadigi ve 6zlem duydugu seylerin olmadigini ifade edenleri agiklamaktadir.

Savasin en biiyiik yikimi, aile biitiinliigii izerine olmugstur. Savasla birlikte pek
cok aile hayati parcalanmis veya yok olmustur. Dolayisiyla aile, katilimcilarin en ¢ok
ozledikleri ve onlar1 zorlayan deger olmaktadir. Bir katilimci, savasin sebep oldugu
yikimi ve aile Ozlemini sOyle ifade etmektedir: “Ailemi ¢ok oOzledim onlarla
gorisemiyorum. Onlar hala Misir’da. Babam, isini kaybetti. Evimizi arabalarimizi

kaybettik. Hicbir seyimiz kalmadi. Ozliiyorum” (Melik-22-Suriye-3 yil 6nce gelmis).

Savasg, sadece katilimcilarin giindelik hayatlarii degil, gelecek planlarii da
degistirmistir. “Ulkemde evimizi, giinesin dogusunu, dilimizi, ¢evremizi, okulumu
0zledim. Orada hayallerim vardi. Ama buraya gelince, her sey degisti” (Senem, 21,

Suriye, 5 sene dnce gelmis).

Katilimcilarin bir kismi, savasta tiim yakinlarmmi kaybettikleri veya tiim

sevdikleri Tirkiye’de oldugu igin, Suriye’ye 6zlem duymamaktadir. Yasananlardan
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dolayr iilkelerine duyduklart kirginlik ile birlikte, Suriye’de herhangi bir mal

varliklariin kalmamasi da, 6zlem duymadiklarini ifade etmelerinde etkilidir.

Sosyo-kiiltirel olarak, bdlge halkiyla kendilerini benzestirdikleri iginde
garipsedikleri, alisamadiklar1 bir durum olmadigi Sekil 2.32°dan anlasilmaktadir.
Ormeklem grubunda yer alan katilimcilar, en ¢ok dil konusunda zorlandiklarmni, ancak

dili de 6grendikten sonra, herhangi bir problem kalmadigini belirtmislerdir.

2.4.2.9. Kiitahya’daki Memnuniyet Durumlari

Sekil 2.33: Memnuniyet Diizeyleri
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Anket caligmasina konu olan Kiitahya’daki Suriyelilerin, “Kiitahya’ya gog
etmis olmaktan memnun musunuz?” sorusuna verdigi cevaplar, katilimcilarin

Kiitahya’da yasama deneyimleri hakkinda bilgi veren 6nemli bir argiimandir.

Sekil 2.33’de de goriindiigii lizere, drneklemin Kiitahya’ya go¢ etmis olmaktan
duydugu memnuniyet oran1 %90,7 ile fazlasiyla yiiksektir. Memnun olmadiginm belirten
katilimcilarin oranm1 ise %7 oraninda, oldukg¢a diisiik bir orandadir. Bu duruma,
Suriye’de yakinlar1 olan ve dil konusunda, Kiitahya’da yetersizlik yasayan katilimcilar
etki etmektedir. Anket, katilimcilarin memnuniyetlerine etki eden gostergeler, cesitlilik

arz etmektedir.
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2.4.2.9.1. Memnun Olma Nedenleri

Sekil 2.34: Kiitahya’dan Memnun Olma Sebepleri
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Kiitahya’da yasamaktan memnun olan Orneklem grubuna ‘Hangi agidan
memnunsunuz?’ sorusu yodneltilmistir. Orneklem grubunun biiyiik bir g¢ogunlugu
%47, 7’si1 kiiltiirel agidan memnun olduklarin1 belirtmistir. Ekonomik agidan memnun

olanlarin oran1 %22,1; siyasi olarak memnun oldugunu belirtenlerin orani ise %7’dir.

Kiitahya’ya geldiklerinde, kiiltiirel agidan benzerlikler ile karsilastiklarini tek
problemin dil oldugunu, ancak dilde dahi benzer kelimeler oldugu i¢in, memnuniyet
duyduklarmi ifade etmislerdir. “Diger iilkeler arasinda en yakin iilke Tiirkiye, din ayni,
dilde benzer kelimeler var. Ortak tarth var. 120 yil 6nce bir aileydik, akrabalarimiz
vardi. Yeme-i¢me, ahlak ayni, kardeslik iligkileri ayni. Devletten ve halktan yana herkes

iyi”(Adem-21-Suriye).

Ozellikle sosyal islerde, giindelik hayatta, herhangi bir problem ile
karsilagsmadiklarini, gegmisten gelen akrabalik baglarinin ve tarihsel geg¢mislerinin

oldugunu, yerel halki kendilerine yakin hissettiklerini belirtmislerdir.

Bu bakimdan katilimcilar, yeme-igme aligkanliklart ve kilik kiyafetin de
benzedigini diisiinmektedir. Kiiltiirel agidan uyum problemi yasamamalar1 ve ortak dini
inangta memnuniyet diizeyini arttiran etkenler arasindadir. “Ben Istanbul’da da
Hatay’da da yasadim. Kiitahya’nin halki muhafazakar oldugu i¢in memnunum” ( Seref-

23-Suriye).
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Ormneklem, sosyo-ekonomik acidan fazla bir gii¢liik yasamamaktadir. Ankete
dahil olan 6rneklem grubu igerisinde, memnuniyet diizeyleri ile gelir durumu, sosyal

durum ve egitim durumu arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Tablo 2.12: Kiitahya’da Yasamaktan Duyulan Memnuniyet ve Gelir Durumu

. Gelir Durumu
Memnuniyet
800TL 800- 1501- 2501- 3501- 4500 | Toplam
Alt1 1500TL 2500TL 3500TL 4500TL TL+
Cevapsiz 1 1 0 0 0 0 2
Evet 26 36 12 2 1 1 78 | P=0,0
Hayir 1 2 1 0 2 0 6 55
Toplam 28 39 13 2 3 1 86

Tablo 2.12° de o6rneklem grubunun memnuniyet diizeyleri ve gelir durumu
arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilmistir. 800 ila 1500TL araliginda
geliri olan Orneklem grubunun %46,15 ile en yiiksek memnuniyet diizeyine sahip
oldugu anlasilmaktadir.

800TL ve alt1 gelir durumuna sahip olan katilimeilarin ise, memnuniyet orani
%33,33’tlir.  1501-2500TL araliginda Kiitahya’da yasamaktan memnun olan
katilimcilarin oranm1 %15,38’dir. 2501-3500TL araliginda olanlarin orani ise 2,56’dir.
Orneklem grubunun igerisinde geliri 3501TL ve iistii olan katilimcilarin oram ise %
1,28 olmaktadir.

Gelir durumlart 800-1500TL ve 3501-4500TL araliginda olan katilimcilarin
orani %33,33 ile aymdir. S6z konusu grup, gelir araliklarinin farkli olmasma karsin
Kiitahya’da yasamaktan memnun olmadiklarini beyan etmistir.

Orneklem grubunda gelir durumlart 800TL ve alti, 1501-2500TL araliginda
olan katilimcilarin da memnuniyet oranlart %16,67 ile ayni1 olmaktadir. Bu grup da
benzer oranlarda Kiitahya’da yasamaktan memnun olmadiklarini belirtmistir.

Orneklem grubu igerisinde, Kiitahya’da yasamaktan memnun olmayanlar
olmasma karsin, ¢ogunlugun Kiitahya’da yasamaktan memnun oldugunu aragtirma

bulgular ortaya koymaktadir.

Katilimcilarin alt gelir gruplarinda yogunlagmalarina ragmen, memnuniyet

diizeylerinin yiliksek oldugu anlasilmaktadir. Bunun nedeni, 6érneklem grubu icerisinde
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ogrencilerin de olmasidir. Katilimcilarin  68renci  olmaktan kaynaklanan maddi
yikiimliiliiklerinin disinda, herhangi bir gecim sikintilart bulunmamaktadir. Gelir
durumlan, Kiitahya’da 6grenci olarak yasamak igin yeterli gelmekte, bu durumda

memnuniyet diizeylerini arttirmaktadir.

“Istanbul’da ¢ok yabanci oldugu i¢in ¢ok kalabalik, Istanbul’un insanlar1 daha
medeni ama para diisiiniiyorlar. Kiitahya’da insanlar para diisiinmiiyorlar. Istanbul’da
kiralar daha pahali, Kiitahya daha 6grenci i¢in yasanabilir. istanbul’da bir yere gitmek igin
cok para gider, ben Sam’da yasadim, Sam’da aym Istanbul gibi ¢ok kalabalik, yabanci ¢ok
ve ¢ok pahali” (Akin-23-Suriye-4 yil dnce gelmis).

Orneklem grubu igerisinde, alt gelir grubunda olmasma karsin, Kiitahya’da
yasamaktan memnun olan katilimcilarin bir¢ogunun, Suriye’de de az gelir getiren
islerde calistig1 tespit edilmistir. Aynt zamanda katilimcilar, Kiitahya’nin biiyiik
sehirlere oranla, daha yasanabilir bir sehir oldugunu diisiinmektedir. Kiiltiirel olarak

Suriye’ye Kiitahya’y1 benzetimleri de, memnuniyet diizeylerine etki etmektedir.

2.4.3. Siyasi Durum

2.4.3.1. Vatan Algisi

Vatan algisi, gdcmenin entegrasyonu konusunda olduk¢a onemli bir bulgudur.
Goker, ortak bir vatan algisina sahip olmanin Kolektif bir kimligin pargasi olarak bireyin
dayanak noktalarindan biri oldugunu ve vatanin, sadece bir toprak pargasi olarak
siirlandirilmamasi gerektigini belirtmektedir. Vatan daha ziyade, soyut gondermelere
isaret eden, birey orada olmasa bile, kendisini orada hissetmesine neden olan, somut ve
maddi temelli bir kavramdir (Goker, 2015:286).

Bu anlamda gb¢menin vatan algisi, icinde bulundugu yer ile degil ancak
hissettikleriyle sinirlandirilabilir. Nitekim ¢alismada da, katilimcilarin gogunlugunun,

siklarla sinirlt kalmayan cevaplar verdikleri Sekil 2.32’den anlagilmaktadir.
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Sekil 2.35: Vatan Kavramina Y6nelik Cagrisim

Vatan Kavrami
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Ankete dahil olan 6rneklem grubuna “Vatan size ne ifade ediyor? Sorusu
yoneltilmistir. Cevap olarak siklarda anamiz, topragimiz, kutsalimiz ve diger cevabi yer
almistir. Ancak katilimcilarin anket segeneklerinde yer almayan ve serbest cagrisim

olarak farkli degiskenler ifade ettikleri goriilmiistiir.

Verilen cevaplar, birden fazla degiskenin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Bununla birlikte, birbirinden bagimsiz olarak, kayda deger sayida katilimcinin ¢oktan
secmeli siklar yerine benzer cevaplar verdigi tespit edilmistir. Bu durum, aragtirmanin
ilging verileri arasinda yer almaktadir. Ayn1 zamanda, ¢alismamizin temel sayitlist olan

aidiyet baglari hakkinda da, s6z konusu veriler dikkate deger ipuglari sunmaktadir.

Orneklemin %16,3’ii siklarda yer alan anamiz cevabm tercih ederken ayni
oranda %16,3 ile her seyimiz cevabi da tercih edilmistir. %14 Suriye, %10,5 topragimiz
ve %8,1 ile de Tirkiye verilen cevaplar arasinda yer almaktadir. %9,3 gibi kayda deger

bir oranda, katilimcinin, s6z konusu soruya cevap vermekte imtina ettigi anlasilmistir.

Katilimeilar arasinda bir grup vatani, %5,8 ile karnimin doydugu
yer/yasadigim yer olarak ifade etmektedir. Katilimcilarin vermis olduklari bu cevabin

herhangi bir yerde yasayabilme kapasitelerine isaret ettigini soylemek miimkiindiir.

Orneklem grubunda yer alan bir katilimci, anamiz tercihini agiklarken, segme

ozgirligline ve iki iilke arasindaki aidiyetine isaret etmektedir. “Vatan ayni anne,
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Tiirkiye ayn1 hanim. Tiirkiye’yi ben istedim ama Suriye mecbur Allah’tan”(idris- 26-
Suriye).

Suriye’den gelen katilimcilarin ¢ogunlugunun, kdyiinde bag ve bahge islerinde
ugragsmaktadir. Bu durumda olan katilimcilar igin, topragin ayri bir 6nemi soz

konusudur. Vatani, kendine ait topragini ekip bigebildigi yer, anlamina gelmektedir.

2.4.3.2. Yakin Hissedilen Ulke

Orneklem grubunun kendisini hangi iilkeye daha yakin hissettigi aidiyet
diizeylerinin belirlenmesinde etkilidir. Suriyelilerin bu konudaki tercihleri ev sahibi
toplum ile iligkilerinin boyutu hakkinda 6nemli bir gostergedir. Bu durum 6rneklemin

coklu aidiyet gelistirip gelistirmedigi hakkinda da 6nemli ipuglari sunmaktadir.

Sekil 2.36: Yakin Hissedilen Ulke
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Suriye

Orneklem grubundan elde edilen verilere gore Suriyeliler igerisinde, kendisine
Tiirkiye’yi yakin gorenlerin oran1 %44,2’dir. Yalnizca Suriye cevabini verenlerin orani
ise Sekil 2.36°dan anlasilacag1 ilizere %?24,4’tiir. Bunun yaninda, hem Suriye hem
Tiirkiye diyenlerin oran1 da %26,7 ile oldukga yiiksektir. Genel olarak yakin hissedilen
tilkenin Tirkiye oldugu belirtilmesine karsin, sadece Suriye veya her iki iilkeye de esit

diyenlerin orani da, birbirine oldukc¢a yakindir.
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Suriye’nin  dogup Dbiiyiidiikkleri yer olmasi ve anilari, ankete katilan
katilimeilarin Suriye’yi kendilerine yakin hissetmelerinde etkili olmaktadir. Ornekleme
dahil olan bir katilimci, Suriye’de hayatinin bir kismimi yasadigini ve unutulmaz
oldugunu ancak ayni durumun Tiirkiye i¢in de gecerli olmaya basladigini, dolayisiyla
her iki iilkenin de kendisinde yerinin ayr1 olacagini ifade etmektedir. “Iki iilke arasinda

sosyo-kiiltiirel koprii kurmak istiyoruz” (Idris-23-Suriye-3 yil 6nce gelmis).

Suriye’de sevdikleri kimsenin kalmamasi, tiim mal varliklarinin bitmesi ve
iilkelerinde devam eden giivenlik probleminin olmasi, 6rneklemin kendini Tiirkiye’ye

yakin hissetmesini saglayan Suriye’nin durumundan kaynakli gerekceler arasindadir.

Sosyo-kiiltiirel olarak katilimcilarin, Tiirkiye’yle kendilerini benzestirmeleri,
Tiirkiye’de belirli bir siire yasadiktan sonra Tiirkiye’ye alismalari, ortak inang¢ ve ortak
bir tarihi ge¢gmise sahip olduklarini belirtmeleri de, katilimcilardan kaynaklanan kendini

Tiirkiye’ye yakin hissetme sebepleridir.

“5 yildan sonra Tiirk vatandashigma gegmeyi istiyoruz. inkilap dersinde Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihini 6grendik, Osmanli Devleti son zamanlarimi ve Tiirkiye’nin kurulus
tarihini 6grendik, Genglige Hitabeyi ve Istiklal Marsimi, kendimiz isteyerek dershanede
ezberledik. Mesela, daha Tiirk hissediyorum, kendimi, Suriye’de her giin savag bitmiyor. 5
yildir buradayim. Buranin tarihini bildik, olaylarini ezberledik, kendimi Tiirk hissediyorum.
Hem Suriyeli hem Tiirk hissediyorum. Suriye’ye doneceksem ancak ziyaret igin dénerim”(
Metin-23-Suriye-5 yil 6nce gelmis).

Giivenli olmasi, siirekli olarak yapilan yardimlar, yabanci diismanliginin
olmamasi, kendilerine sahip c¢ikildigini, glizel muamele edildigini diisiinmeleri ve
sosyo-ekonomik durumlarini iyilestirebilmelerine Tiirkiye’nin imkan tanimasi gibi

nedenlerde, katilimcilarin Tiirkiye’yi kendilerine yakin gérmelerine salik vermektedir.
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2.4.3.3. Tek Bir Vatandash@ Secme imkam

Sekil 2.37: Tek Bir Vatandaslhigi Se¢gme imkani
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Suriyelilere yoneltilen “Tek bir vatandasliga gegebilme imkaniniz olsaydi,
hangisini secerdiniz?” sorusuna %43 oraninda Tiirkiye ve esit sekilde %43 oraninda da
Suriye cevabi alinmistir. Neticede, katilimcilarin yartya yakininin aidiyet diizeylerinde

degisiklik gosterdigini soylemek miimkiindiir.

Ancak, katilimcilar arasinda, zaten Tirkiyeli hissettigini, Tiirk oldugunu ve
hep Tirkiye’ye gelme istegi duydugunu, savasin bu duruma bahane oldugunu, belirten
katilmcilarin  varhigin1 da dikkate almak gerekmektedir. “Biz zaten Tiirkiye’ye
Tiirkmenler olarak gelmek istiyorduk. Eskiden Osmanli dedelerimizin vataniymus,
simdi ise Tirkiye bizim vatanimiz” (Akimn, 24, Suriye, 3 yil 6nce gelmis). Suriye’de
yasayan Tirkmenler icin Tirkiye, tarihsel gecmisleri ve gelecek beklentilerini ifade

etmektedir.

Sekil 2.37°de yer alan veriler 1518inda, orneklem grubunun, Tirkiye’deki

kalicilik diistincesi hakkinda ipuglarina ulagsmak miimkiindiir.
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Tablo 2.13: Tek Bir Vatandashiga Gegme Durumu ile Yakin Hissedilen Ulke

Yakin Hissedilen Ulke
Hem Tiirkiye

Tek Vatandaghk Cevapsiz | Tirkiye | Suriye Hem Suriye Diger | Toplam

Cevapsiz 1 5 2 4 0 12

Tiirki

ur. 1ye 1 25 3 8 0 37 P=0.006

Suriye 1 8 16 11 1 37

Toplam 3 38 21 23 1 86

Orneklem grubu icerisinde yer alan katilimcilar arasinda, kendini Tiirkiye’ye
yakin hissettigini belirten drneklem grubu, tek bir vatandasligi segmesi halinde %67,57

ile Tiirkiye’yi segecegini belirtmistir.

Yakin hissettigi tilke olan Suriye’yi, tek vatandaslik i¢in segecegini belirten
katilimcilarin orant %43,24’tiir. Kendini Tirkiye’ye yakin hissettigini ifade eden ancak
tek bir vatandaslik se¢gme konusunda cevapsiz kalan katilimcilarin orant %41,7
oranindadir. Benzer sekilde, kendini Suriye’ye yakin hisseden, ancak vatandagslik

seciminde cevapsiz kalan katilimcilarin orani1 %16,67’dir.

Tablo 2.14: Tek Bir Vatandasligi Segme Durumu fle Ana Dil Kullanimi

Anadil
Tek Vatandaglik Arapca Tiirkce Toplam
Cevapsiz 12 0 12
Tirkiye 27 10 37
. P=0,001
Suriye 37 0 37
Toplam 76 10 86

Orneklem grubunda katilimcilarin tek bir vatandashigi tercih etme durumu ile
anadilleri arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iligski saptanmistir. Anadilini Arapca
olarak tanimlayan katilimcilarin, tek bir vatandashg se¢me durumunda Suriye’yi
sececegini belirtenlerin oranlar1 %100°diir. Buna karsin ana dili Arapg¢a olan ve tek bir
vatandaslik imkanim olsa Tiirkiye’yi secerim diyen katilimcilarin orani da %72,97 ile

oldukgca yiiksektir.
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Orneklemde ana dilini Tiirkge olarak tanimlayan katilimcilarin, tek bir
vatandaslig1 secme durumunda kalmasi halinde, Tiirkiye’yi segecegini belirtmistir. Bu
oran da 9%27,03’tiir. Katilimcilar arasinda, ana dili Arapc¢a olan, ancak tek bir
vatandashigi se¢me durumuna cevap vermek istemeyen katilimcilarin orami da
%100°diir. Orneklem grubuna dahil olan katilimcilar arasinda, anadilini Arapga olarak
tanimlayip, tek bir vatandasligi segme durumunda kalmasi halinde Suriye’yi se¢ecegini

belirten katilimcilarin orani oldukga yiiksektir.

Katilimcilar, koken {lkeyle baglarim1 siirdiirmek istemektedir. Ancak
aragtirmada, anadili Arapga olan ve tek bir vatandasligi segme durumunda Tiirkiye’yi
sececegini belirten katilimeilarin orami da, kayda degerdir. Orneklemden, katilimcilar
arasinda Suriye’nin gelecegine dair herhangi bir umutlarinin olmadig anlasilmaktadir.

Bu anlamda, bazi katilimcilar oldukga rasyonel diistinmektedir.

Katilimcilar, gelecegi olmadigini disiindiikleri iilkeleri iizerine, gelecek
planlart yapmamaktadir. Bir anlamda bu durum, Tirkiye vatandasligini Suriye
vatandagligindan ¢ikma pahasina tercih etmek anlamima gelmektedir. Kendi dilinden
farkli bir dili olan bir iilkenin, tek vatandasi olmak istemek, katilimcilar arasinda,

anadili daha az 6nemli kildiklar1 anlamina da gelmektedir.

Tablo 2.15: Tek Bir Vatandasligi Segme Durumu ile Bolge Halkiyla Evlilik Algisi

Tek Bolge Halki Evlilik
Vatandaglik Cevapsiz Evet Onayliyorum Hayir Onaylamiyorum | Toplam
Cevapsiz 0 11 1 12
Tirkiye 0 34 3 37
. P=0,011
Suriye 1 22 14 37
Toplam 1 67 18 86

Orneklem grubu igerisinde tek bir vatandaslig1 segme durumu ile bolge halkiyla
evlilikleri onaylama durumu arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit

edilmistir.

Bu baglamda, bolge halkiyla evliliklere olumlu bakan katilimecilar, tek bir

vatandasligi segme durumu i¢in de, Tirkiye cevabini vermistir. Bu oran %91,89 ile
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oldukca yiiksektir. Bolge halkiyla evlilikleri onayladigini, ancak tek bir vatandaslig
secme durumunda kalmasi halinde hangi iilkeyi segecegini cevapsiz birakan

katilimcilarin orani da %91,67 ile ikinci yiiksek oran olmaktadir.

Bolge halkiyla evlilikleri onaylamasina karsin, tek bir vatandashg se¢mek
zorunda kalmasi halinde, Suriye’yi segecegini belirten katilimeilarin oran1 %59,46°dur.
Tek bir vatandaslik olarak, Suriye’yi secen ve bolge halkiyla evlilikleri onaylamayan
katilimeilarin orani ise %37,84’tlir. Tirkiye vatandasi olabilecegini belirten, ancak
bolge halkiyla evlilikleri onaylamayan katilimcilar da bulunmaktadir. Bu oranmi ise

%38,11°dir.

Bolge halkiyla evliliklere olumlu bakan ve yalmz Tirkiye vatandasligini
sececegini belirten 6rneklem grubu igerisinde, bolge halkiyla evlilik yapan katilimcilar
da bulunmaktadir. S6z konusu bazi katilimcilarin Tiirkiye’de evlilik vasitasiyla yeni
akrabalik iliskileri kurduklari, Suriye’de ise yakinlarinin kalmadigi ve geleceklerini
Tiirkiye iizerinden sekillendirdikleri goz Oniine alindiginda oranmin yiiksek g¢ikmasi

beklenen bir durumdur.

Bolge halkiyla evlilik yapmis veya evlilige olumlu bakmasina karsin Suriye
vatandasligindan ¢ikmak istemeyecegini belirten katilimcilar da bulunmaktadir. Clinkii,
bir anlamda katilimcilar arasinda bolge hakliyla evlilik yapmis veya yapacak olmak,
benzer sekilde cocuk sahibi olmak, zaten vatandashik almaya hak kazandiran bir

durumdur.

Anket caligmalar1 esnasinda, vatandashik sorusuna bolge halkiyla evlilik
yapmis olan katilimcilarin, ti¢ yil diye cevap verdikleri goriilmiistiir. Yani ti¢ yil evli
kaldiktan sonra, evlilikten kaynakli vatandaslik haklarimin dogacagini ifade eden
katilimcilar da bulunmaktadir. Ayni zamanda bazi katilimcilar, bolge halkiyla evlenmis
veya evlenme olasilig1 olsa bile koken iilke ile baglarini koparmak istememektedir. Tek
bir vatandashgi se¢cmek, bu anlamda koken iilke vatandashigindan ¢ikmak anlamina

gelmektedir.
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Tablo 2.16: Tek Bir Vatandaslik Segme Durumu ile Su Anki Ekonomik Durum

Su Anki Ekonomik Durum
Tek Vatandashk Cok lyi Iyi Orta Kotii | Cok Kotii | Toplam
Cevapsiz 0 5 1 4 2 12
Tur_klye 2 23 1 4 37 P=0.898
Suriye 2 22 2 8 3 37
Toplam 4 50 4 19 9 86

Tablo 2.16’dan goériildiigii iizere, 6rneklem grubunda, tek bir vatandasligi
segme durumu ile su anki ekonomik durumlar1 arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir
iliski tespit edilememistir. Bu anlamda, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu, ekonomik
durumunu “iyi” olarak tanimlamaktadir. Ancak bu durum, katilimcilarin su anki
ekonomik durumlarinin tek bir vatandasligi secme tercihlerinde etkili olmadig:

anlasilmaktadir.

2.4.3.4. Cifte Vatandas Olma Durumu

Sekil 2.38: Cifte Vatandaslik Algis1
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Orneklem grubundaki katilimcilarin  arasinda, imkan taninirsa  gifte
vatandasliga gegcmek isteyen kisilerin orani oldukca yiiksektir. Sekil 2.38’den de

anlasilacag1 lizere ¢ifte vatandas olmak isteyenlerin oram1 %93’diir. Katilimeilarin




139

vatandas olma imkani taninmasi halinde, Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandasi olmak

isteyecekleri goriilmektedir.

Katilimcilar arasinda, ¢ifte vatandaslik isteme oraninin oldukga yiiksek olmasi,
katilimeilarin rasyonel diisiindiiklerini gostermektedir. Orneklem grubu, cifte vatandas
olmanin, Tiirkiye’de kendilerine konfor saglayacagini diisiinmektedir. Bir katilimci

vatandaslik istegini s0yle ifade etmektedir.

“Vatandaslik ¢ok seyi kolaylastirtyor. Burada 5 sene oturdum. Tiirkiye’de
kendimi Suriyeli hissediyorum. Dil ile ilgili sikintilar var ama halledebiliyorum, siirekli
pasaport yenilemek zorundayim. Ve orada ¢ok asagilaniyorum. Suriye’de savas zaten
bunun igin ¢iktr, milleti asagiladiklari i¢in. Burada, babamla is yeri a¢may1
diistinliyorum. Vatandaslik bunun i¢in kolaylik saglayacak, hem gelecek i¢in hem de

simdi rahat etmek i¢in” (Siileyman, 23,Suriye, 5 y1l 6nce gelmis).

Katilime1, Suriye’de vatandasligi oldugu halde, milletin asagilandigi i¢in savas
ciktigini, Tirkiye’de ise vatandashigi olmadigi i¢in asagilandigini diisiinmektedir.
Katilimcinin goriisiinden hareketle, vatandaslik alma, asagilanmama sebebi olarak
goriilmektedir. Ancak katilimei, kendi iilkesinde vatandasi oldugu halde, asagilandigini

da belirtmektedir.

Neticede, kendi iilkesinde vatandasi oldugu halde asagilandigini diisiinen
katilimei, Tiirkiye’de vatandashik almasi durumunda asagilanmayacagi kanaatindedir.
Bu durum, Orneklem grubunun Tirkiye’den beklentilerine isaret etmektedir.
“Vatandaslhik burada millet ile iglere girmek i¢in kolaylik saglar. Giivenlik i¢inde dyle
daha rahat hareket edebiliriz. Ayn1 zamanda resmi kurumlarda islerimiz daha kolay
olabilir” ( Adem, 21, Suriye, 6 yil once gelmis). Tirkiye’yi kendi fenomenlerinden
hareketle daha demokratik ve Ozgiirliikk¢li olarak ele aldiklar1 kanaatine ulagmak

mumkindiir.

Bazi katilimcilar, ekonomik rahatlik ve resmi kurumlarda isleri kolaylastirmak
icin, vatandas olmak istemektedir. “Ben Tiirkiye’ye geleli 4 yil olmus. Pasaport
uzatmak i¢in Istanbul’a gidecegiz. Ama ¢ok zor oluyor. 6-7 ay bekliyorum. Ayrica
vatandaslik olsa, her yerde caligabiliriz” (Metin, 22, Suriye, 4 yil 6nce gelmis). Bu
katilimei, vatandasit olmasi halinde Tiirkiye’de kolaylikla calisabilecegini diisiindiigii

i¢in, vatandaslik istedigini belirtmektedir.
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2.4.3.5. Suriyeliler Tle Tlgili Gelismeleri Takip Etme Durumu

Suriye iginde bulundugu kosullar nedeniyle, birgok diinya iilkesiyle birlikte
kendi vatandaslarmin da ilgisini ¢ekmektedir. Suriyeliler, koken iilkelerinin sosyo-

ekonomik ve siyasi durumlarinda meydana gelen gelismeleri takip etmektedir.

Suriyelilerin diger Suriyeliler ile ilgili gelismeleri takip etme diizeyleri,
tilkelerinde olan aidiyet baglar1 hakkinda, énemli bilgiler sunmaktadir. Ayn1 zamanda,
Suriyelilerin kendileri hakkindaki konulara ilgi diizeylerini de, belirlemek agisindan

Onemlidir.

Suriyelilerin, Tiirkiye’de rotasin1 hangi yone ¢evirdigini ve gelecegini nasil
sekillendirmek istedigine dair de, ipuglar1 sunmaktadir. Sekil 2.37°de Suriyelilerin

kendileriyle ilgili gelismeleri takip etme diizeylerini gostermektedir.

Sekil 2.39: Suriyeliler ile ilgili Gelismeleri Takip Etme Durumu
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Sekil 2.39’dan hareketle, orneklemin Suriyeliler ile ilgili gelismeleri biiyiik
oranda %79,1 ile takip ettikleri anlasilmaktadir. Bu durum, katilimcilarin Suriye ile olan
aidiyet baglarmin gii¢liigiinii gdstermesi agisindan 6nemlidir. Orneklem grubunda
%20,9 oraninda katilimer ise, Suriyeliler ile ilgili gelismeleri takip etmedigini

belirtmektedir.
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Tirkiye’de kendine yeni bir hayat kuran ve yeni hayatlarina tutunmaya

cabalayan Suriyeliler icin, Tiirkiye’de ¢aligmanin anlami biiylktir. Dolayisiyla

caligmaktan zaman bulamadig i¢in, gelismeleri takip edemedigini ifade eden

katilimcilardan da, “Suriyeliler ile ilgili gelismeleri takip ediyor musunuz?” Sorusuna

orneklemde hayir cevabr alinmistir. “Cok calisiyorum, is yiliziinden Suriyeliler ile ilgili

geligmeleri takip edemiyorum” (Nurullah, 29, Suriye, 3,5 y1l 6nce gelmis).

Kendileriyle ilgili gelismeleri takip etmek, Suriyeliler i¢in savasin getirdigi

yikim ile yeniden yiizlesmek anlamina gelmektedir. Bu baglamda, katilimcilarin biiyiik

bir kismi ge¢misi hatirlattigi ve morallerini bozdugu i¢in Suriyeliler ile ilgili gelismeleri

takip etmediklerini belirtmektedir.

Tablo 2.17: Suriyeliler ile Ilgili Gelismeleri Takip Etme Durumu ve Tiirkiye’ye Aidiyet

Algisi
Takip Etme Aidiyet Algisi
Durumu Cevapsiz | Evet Hissediyorum | Hayir Hissetmiyorum | Toplam
Evet 1 48 19 68
Hayr 0 16 2 18 P=0,279
Toplam 1 64 21 86

Tablo 2.17°de de goriildigi tizere, Ornekleme dahil olan katilimcilarin,

Suriyeliler ile ilgili gelismeleri takip etme durumlari ile kendilerini Tiirkiye’ye ait

hissetme durumlari arasindaki iliski incelenmistir. Ancak, Suriyeliler ile ilgili

gelismeleri takip etme durumlan ile kendilerini Tiirkiye’ye ait hissetme durumlari

arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilememistir.
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2.4.3.6. Vatandashk Algisi

Sekil 2.40: Vatandaslik Ne ifade Ediyor?

Vatandaglik Algist
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Omeklem grubunda yer alan katilimeilar, “ Vatandaslik size ne ifade ediyor?”
sorusuna %38,4 oraninda gelecek tasavvuru cevabini vermistir. Katilimeilar, kendilerine
vatandaslik imkani taninmasi halinde, vatandashiktan dogacak haklariyla Tiirkiye’deki

geleceklerini garanti altina almak istemektedir.

%33,7 oraninda ise, vatandashigin kendileri icin kimliksel aidiyet anlamina
geldigini ifade edenler yer almaktadir. Katilimcilar arasinda, bu gruba zaten Tirk
oldugunu ifade edenler ile Tirkiye’de kendilerine yabanci algisinin olusmamasin
isteyenler dahil olmaktadir. Uzun vadede is kurma, yatirnrm yapma beklentisi olan

katilimcilar ise ekonomik aidiyet cevabini vermistir.

Arastirmanin dikkat gekici verilerinden birisi de, siyasal aidiyet tercihidir.
Ulkelerinde se¢gme hakki ve dolayisiyla 6zgiir olmadigii diisiinen katilimcilar,

vatandasligin kendilerinde siyasal aidiyet anlamina geldigini belirtmektedir.

“Suriye’de, dini agidan ayn1 halk ayni diisiince farki yok orada, burada ise bazi insanlar ateist
bazilar1 dindar olabilir ama ben bu duruma alisamadim. Hatta tiksiniyorum ama Tiirkiye’de herkes dini
algiladig1 sekilde yasiyor ozgiir. Herkesin hakki saklidir. Ama bana ters geliyor ama siyasi olarak iyi.
Mesela ben birisi ateist oldugu i¢in {izliliiriim ama onun istedigi gibi yasamasini da onayliyorum. Onu
herhangi bir seye zorlamadan 6zgiir olmasini seviyorum. Tiirkiye’deki 6zgiirliigii seviyorum” (Nuh- 23-
Suriye- 5 yil dnce gelmis).
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Ornekleme dahil olan katilimci, Suriye’deki diisiince ortami ile Tiirkiye’yi
kiyaslamaktadir. Katilimei, Tiirkiye’deki mevcut durumu, Suriye’ye kiyasla daha 6zgiir
bulmakla birlikte, alisik olmadigim1 ve yadirgadigini, ama yine de bdyle olmasini

sevdigini ifade etmektedir.

Bazi katilimcilar, bir yaptirimi olmasa bile, diisiindiigiinii sOyleyebilmenin
ozgiirliik oldugunu, ancak kendi iilkelerinde bu durumun bdyle olmadigini, beyan
etmektedir. “Ben Tiirkiye’den ¢ok memnunum. Ciinkii Suriye’de benim higbir hakkim

yok” (Ferit, 33, Suriye, 5 sene 6nce gelmis).

Ormeklem, savasin degistirdigi hayatlari, Suriye ozelinde ele almaktadir.
Savagla birlikte pek ¢ok Suriyeli yerinden ve yurdundan edilmistir. Bu durum onlar1
yabanci lilkelerde yasamaya, yeni aidiyet baglar1 gelistirmeye ve bazen de kim

olduklarini ve olmadiklarini ispat etmeye zorlamistir.

2.5. TURKIYE iLE KURULAN BAG

Suriyelilerin, Tiirkiye ile kurduklar1 bag, onlarin ev sahibi topluma yonelik
algilarin1 anlamak agisindan 6nem teskil etmektedir. S6z konusu bag, Suriyelilerin
kendini ev sahibi toplum iginde nasil hissettiklerine dair ipuglar1 sunmaktadir.
Suriyelilerin Tiirkiye ile kurduklar1 bag, onlarin ev sahibi toplumla olan biitiinlesme

diizeyleri hakkinda da bilgi vermesi agisindan 6nemlidir.
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2.5.1. Tiirkiye’ye Aitlik Durumu

Sekil 2.41: Tiirkiye’ye Ait Hissetme Durumu
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Orneklem grubundan elde edilen verilere gore katilimcilarin biiyiik bir
cogunlugu %74,4 orantyla kendini Tiirkiye’ye ait hissettigini ifade etmektedir.
Katilimeilar arasinda, kendini Tiirkiye’ye ye ait hissetmedigini belirtenlerin orani ise

%244 tur.

Orneklem grubunun, kendini Tiirkiye’ye ait hissetmelerinde biiyiikk oranda

Tiirkce konusmayr Ogrenmeleri, yerli halk ile arkadaslik, akrabalik iligkileri

gelistirmeleri etkili olmaktadir.

Tablo 2.18: Tiirkiye’ye Aitlik Hissi Ile Tek Bir Vatandasligi Segme Durumu

Tek Vatandaglik
Aitlik Hissi Cevapsiz Tiirkiye Suriye Total
Cevapsiz 0 0 1 1
Evet 12 33 19 64 P=0.001
Hayir 0 4 17 21
Total 12 37 37 86

Orneklem grubu icerisinde Tablo-2.18°den de anlasilacag: iizere, katilimcilar

arasinda, kendini Tiirkiye ait hissetmedigini ve tek bir vatandashgi se¢me durumu s6z

konusu olsa, Tiirkiye’yi se¢gmeyecegini belirten katilimcilarin oran1 %80,95tir.
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Kendini Tiirkiye’ye ait hisseden ve tek bir vatandasligi segme imkani olsa
Tiirkiye’yi se¢mek istedigini ifade edenlerin oram1 %51,6’dir. S6z konusu oran

orneklem grubunun, aitlik diizeyi hakkinda bilgi veren 6nemli bir veridir.

Kendini Tiirkiye’ye ait hissettigini ancak tek bir vatandashigi se¢gme zorunda
kalmasi durumunda Suriye’yi sececegini belirten katilimcilarin orani ise %729,69
olmaktadir. S6z konusu veriler 6rneklem grubunun, vatandaslik bagi ve aidiyet diizeyi

hakkinda 6nemli ipuglart sunmaktadir.

Orneklem her ne kadar kendini Tiirkiye’ye ait hissettigini ifade etse de, tek bir
vatandasligi se¢cme zorunlulugu halinde, koken {ilke vatandaghiginda kalacagini
belirtmistir. Vatandaslik ile aidiyet arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu
tespit edilmistir.

2.5.2. Tiirkiye’de Yabancilik Algis1

Sekil 2.42: Tiirkiye’de Yabancilik Algisi

Yabancilik Algisi
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Sekil 2.42°den gorildiigi iizere, katilimcilarin %59,3’t4 kendini Tiirkiye’de
yabanct  hissetmemektedir. Orneklemde, kendini Tiirkiye’de yabanci olarak
hissedenlerin orani ise %37,2’dir. Yabancilik hissinin olugsmasinda, katilimcilarin biiyiik

bir cogunlugu, dilden kaynakli yetersizliklerin etkili oldugunu belirtmistir.

Ancak 6zelde diger bir etken, drnekleme konu olan birgok katilimeinin kendi
deyimiyle ‘garip’ hissetmelerindedir. “Bana ilk kim oldugumu sorsaniz, ben garip derim
yani ben garip” (Asli-48-Suriye-3,5 yil 6nce gelmis). Bu hissiyat ailelerinin yaninda

olamamaktan, ailelerinin yanlarinda olmamasindan kaynaklanmaktadir.
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Aile ve akraba yoksunlugu, orneklemin kendini “el garip” tabiriyle yabanci
hissetmesinin temel nedenidir. Savasta sevdiklerini kaybetmenin hiiznii de, onlarin

kendilerini yalniz, kimsesiz ve yabanc1 hissetmelerinde etkili olmaktadir.

2.5.2.1. Yabanci Hissetme Sebebi

Sekil 2.43: Yabanci Hissetme Sebebi
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Sekil 2.41, orneklem grubu igerisinde, kendisini Tiirkiye’de yabanci
hissettigini ifade eden katilimcilara, gerekcesi sorulmustur. Kendisini Tirkiye’de
yabanci hissetme nedeni olarak katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu %15,4 oraninda, dil

degiskenini belirtmistir.

Diger bir yabancit hissetme nedeni olarak da, arkadas, akraba, ¢evre
yoksunlugu, yeme-igme aligkanliklari, bayramlar ve diistinsel farkliliklar gelmektedir.
Ornekleme dahil olan bir katilimci, Tiirkiye’de sosyo-kiiltiirel olarak ve diisiinsel

anlamda fark gordiigiinii ifade etmistir.

“Tiirkiye’de daha ¢ok 6zgiirliik var, millet daha ¢ok agik, arkadaglik olarak kizlar
ve erkekler arkadas oluyor. Suriye’de boyle degil, kanka diyorlar mesela; ama Tiirkmenler
arasinda boyle ortamlar gormedim. Benim ailemde yok. Benim kiz kardesim gereksiz yere
okul arkadasi ile konusmasina izin vermezdik. Kiz kardesimle konusuyordum. Senden
hoslanan kisiler olursa, sevgili muhabbetine girme, ciddiyse gelir seni ister. Allah’mn
stinneti bu seninle evlenir. Benim ailemde boyle, ¢ogumuz Tiirkmenler olarak bdyle
diistiniiyoruz. Pegeli vardir, biz de ben de esimi pegeli isterim” (Ayhan,25, Suriye, 5 yil
once gelmis).

Katilimcilar arasinda, Suriye’nin topraginda yetisen {iriiniin, Suriye’nin

dogasinin farkli oldugunu diistinen katilimcilar da yer almaktadir. “Suriye’de toprak ¢ok
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giizel, kokusu ¢ok giizel, hurma c¢ok giizel, sebze, salatalik, domates lezzet ¢cok giizel”

(Asl, 48, Suriye, 3,5 yil 6nce gelmis).

Akraba ve c¢evre yoksunlugu katilimcilarin kendilerini Tiirkiye’de yabanci
hissetme sebeplerinin basinda gelmektedir. Bir katilimci, yabanci bir lilkede akrabanin,

tanidiklariin olmamasini soyle ifade etmektedir.

“Iste akraba yok diye, insan yabancilik gekiyor. Antep, Istanbul gibi orada
akrabalarimiz ¢ok, hep birbirlerine gidiyorlar geliyorlar. Bir diigiin olsun boyleler, bir 6li
olsun boyle beraberler, bir bayram olsun, bir hasta olsun. Biz burada 6lsek iistiimiize giren
yok yani gecen sene ben hastalandim. 2 giin mii 3 giin mil yattim, iistiime giren yoktur.
Neyin var hasta misin, sey misin? Diyorum bir gériimcem olsaydi. Ya da bir kiz kardesim
falan olsaydi. Arardim ben hastayim olilyorum diye gelirlerdi. Bir ¢orba yapar, evimi
toplarlar, cocuklarima yemek falan pisirir koyarlardi. Artik esim indirip kaldirmaya bagladi.
Sonra bir komsum var burada, ertesi giin duymus geldi. Hastayim oylesine gelmiste yani.
Ben hastayim o artik yemek pisirdi, bulagigimi falan yikadi” (Havva, 37, Suriye, 3 yil 6nce
gelmis).

Omeklemden hareketle, Kiitahya’da yasayan Suriyelilerin en ¢ok zorlandiklari
konularin basinda, dil ve akraba yoksunlugu gelmektedir. Ancak, ¢cogunlukla akrabaya
duyulan 6zlem, Tirkiye’nin diger sehirlerinde yasayan yakinlarina olmaktadir. Bu
durum da, caligmanin dikkat ¢ekici sonuglari arasindadir. Netice itibariyle,

katilimcilarin ¢ok azinin Suriye’de akrabasi bulunmaktadir.
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2.5.3. Vatandashga Basvuru imkam

Sekil 2.44: Vatandasliga Bagvuru Hakki
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Orneklem  grubundaki  katilimcilara  yoneltilen — Tiirkiye ~ Cumbhuriyeti
vatandasligina bagvuru hakki verilse, bagvurmak ister miydiniz? Sorusuna %94,2 gibi
biiyiik oranda katilimcilardan evet cevabi alinmistir. %3,5 ile hayir diyen katilimcilarin
ise, Suriye’ye geri donme ve Tiirkiye’ye sadece ziyaret amaciyla gelme planlari oldugu

Ogrenilmistir.

Orneklemin biiyiik bir cogunlugu, Tiirkiye’de vatandaslik almak istemektedir.
“Is agisindan, yatinm agisindan vatandashik bana rahatlik saglar. Ev tarla alabiliriz,
vatandaslik olursa, her yerde durum ayni Almanya’da da Tiirkler vatandas oldu”
(Burak- 23-Suriye- 4 yil 6nce gelmis). Katilimeilarmn, Tirkiye Cumhuriyeti vatandast
olmak istemelerinde, gelecek planlari, ekonomik rahatlik, biirokratik ve giindelik isleri

kolaylastirma gibi etkenler basat rolii oynamaktadir.

2.5.4. Giivenlik Algis1

Calismada, Suriyelilerin biiyiik bir kisminin geleceklerini giivenlik algisi
iizerinden konumlandirdiklari anlasilmaktadir. Ulkesinden giivenlik gerekgesiyle ayrilan

orneklem grubunun ¢ogunlugunun en temel 6nceligi, gog ettigi yerin giivenli olmasidir.

Ulkelerini savas nedeniyle terk eden gdcmen, gdg ettigi yerin giivenli bir yer

olmasimi istemekte ve buradaki varligini da gilivenli olmasiyla agiklamaktadir. Savasin
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verdigi yikim, katilimcilarin psiko-sosyal durumlarina da etki etmektedir. Katilimeilarin
biiyliik oranda yasadiklar1 yere aidiyetlerinin giivenlik algilari tizerinden sekillendigi

tespit edilmistir.

Sekil 2.45: Tiirkiye’de Giivende Hissediyor mu?

Giivende Hissetme Durumu
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Ormeklemin biiyiik bir kism1 %97,7 oramiyla Tiirkiye’de kendilerini giivende
hissettiklerini belirtmistir. Gilivende olmadigini diisiinenlerin orani ise % 2,3’tiir. Bu
veriler Kiitahya merkez, ilce ve kdylerinde yasayan Suriyelilerin biiyiik oranda giivende
oldugunu diisiindiigiinii géstermektedir. Giivende olmadigini diisiinen katilimcilarda ise,

higbir yerin giivenli olmadig algist bulunmaktadir.

Yasadig1 yerin giivenli olmamasi durumunda, katilimcilarin nasil ve ne yonde
hareket edecegi 6nemli sorunsallar arasinda yer almaktadir. Orneklem grubuna dahil
olan bir katilimci tarafindan, bu durum sdyle ifade edilmektedir. “Suriye vatanim ama
Tiirkiye’de kendimi gilivende hissediyorum, Tiirkiye ¢ok giizel” (Yagmur,33, Suriye, 3

yil 6nce gelmis).
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2.5.5. Tiirkiye Disinda Yasam

Gogmenlerin go¢ etmis olduklart yer disinda bagka bir yere go¢ etme istekleri,
onlarin ev sahibi iilkeyle olan etkilesimi, aidiyet ve biitiinlesme diizeyleri hakkinda
onemli bilgiler sunmaktadir. Aynm1 zamanda, gé¢menlerin gelecek beklentilerini

anlamak, bu sayede miimkiin olmaktadir.

Gogmenin go¢ ettigi toplumdan baska bir yere gitme istegi, ev sahibi
toplumun, kendini go¢menin goziinden goérmesini de saglamaktadir. Bu durum, bir

anlamda ev sahibi topluma 6zelestiri yapma imkani tanimaktir.

Gog¢menin farkli bir iilkeye yeniden go¢ etme sebebi, bir¢ok nedene
dayanabilmektedir. Ev sahibi toplumda yeterince kabul gormeme, dislanma, asimile
olma, ayrimciliga maruz birakilma gibi nedenler, gdgmenin yeniden go¢ etmesine sebep

olan etkenler arasindadir.

Sekil 2.46: Tiirkiye Disinda Yasam Ister mi?
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Orneklem grubunun biiyiik bir cogunlugunun %72,1 oraninda Tiirkiye disinda
herhangi bir yerde yasamak istememektedir. Tiirkiye disinda bir yerde yasama istegi

orani ise orneklemde %25,6’d1r.
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Ormneklemin Tiirkiye’de yasamak istemesinde biiyiik oranda etkili olan durum,
kiiltirel olarak kendilerine tilkeyi yakin gérmeleridir. Bunun yani sira, ortak bir tarihi
geemis, cografi yakinlik, dildeki benzerlik gibi etkenler de, katilimcilarin Tiirkiye

disinda bir yerde yasamak istememelerinin gerekceleri arasindadir.

Orneklem grubu, gerek sosyo-kiiltiirel benzerlikler, gerek ekonomik, politik
rahathik ve giivenlik gibi gerekceler ile baska iilkelere gitmek istemediklerini
belirtmektedir. “Ben Tiirkiye disinda bir yerde yasamak istemem, Tirkiye Suriye’ye
yakin. Tiirkiye, Turkler diger iilkelere gore daha iyi onun i¢in geldim. Yani burasi ¢cok

rahat”. (Tuncay- Erkek- 20-3,5 yil 6nce gelmis).

Tiirkiye diginda bir yerde yasama isteginin olusmamasinda bagka bir etken de,
katilimcilarin farkli iilkelere gb¢ eden yakinlarindan edindikleri tecriibelerdir. Farkli
iilkelerde tanidiklar1 olan katilimcilar, kendi sartlar1 ile diger gdg¢menlerin sartlarini

kiyaslama imkani elde etmektedir.

Katilimcilar arasinda Tiirkiye’ye go¢ etmeden Once, farkli lilkelerde yasamis
olan katilimcilar da bulunmaktadir. ‘Ben Tiirkiye disinda bir yerde yasamak istemem,
Tiirkiye Suriye’ye yakin. Tiirkiye, Tiirkler diger iilkelere gore daha iyi, onun igin
geldim yani burasi ¢ok rahat” (20-Melik-Suriye-3,5 sene oOnce). S6z konusu
katilimcilarin varligr ve farkli iilkelerdeki edinimleri 6rneklemin diger katilimcilari igin

referans olusturmaktadir.

2.5.6. Dernege Uye Olma Durumu

Gogmenlerin ev sahibi toplumda biitlinlesebilmeleri, haklarini arayabilmeleri,
birlik ve beraberliklerini saglayip giiclendirebilmeleri icin, dernekler biiyiik oranda
onem arz etmektedir. Ayni zamanda, dernekler iiyelerinin birbirlerini tanimalarina

dolayisiyla sosyallesmelerine imkan tanimaktadir.

Gogmen, yabanci bir iilkede olmanin yol agabilecegi sorunlara karsi, yalniz
miicadele etmek zorunda kalmamaktadir. Dernek iiyeligiyle birlikte gogmen, kendisi ile
ayni yollardan gecen, benzer kaygilar tasiyan ve artik yalniz olmadigini bilen sivil bir

toplulugun parcasidir.
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Sekil 2.47: Herhangi Bir Dernek Uyeliginiz Var mi1?
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Omeklem grubundan elde edilen veriler, katilimcilarin %48,8 ile yardim
derneklerine iyeliginin oldugu anlasilmaktadir. Ancak %@40,7 katilimcinin dernek
tiyeliginiz var m1? Sorusuna cevap vermeye imtina ettigi tespit edilmistir. Katilimeilar,
yardim derneklerinden maddi, ayni (yakacak, komiir), saglik ve egitim yardimlari

aldiklarini beyan etmistir.

Ornekleme dahil olan bir katilimei, iiyesi oldugu dernekleri sdyle ifade
etmektedir: “Ben Tirkiye’de yabanci Ogrenciler dernegine (UDEF) iiyeyim.
Tiirkiye nin biitiin sehirlerinde var, bir de Hayme Ana Uluslararast Ogrenci Dernegi
(HUDER) ’de UDEF altinda bazen de IHH var, dernek olarak iiye oldugum” (Mert, 23,
Suriye, 5 yil 6nce gelmis).

Bazi katilimcilarin, bir dernege iiye olduklar1 ancak cevaplamak konusunda
tereddiit ettikleri gozlemlenmistir. Bu durum katilimcinin, yabanci bir iilkede

olusabilecek herhangi bir yanlis yargiy1 onleme amacindan kaynaklanabilmektedir.

Benzer sekilde, bir veya birka¢ kez yardim aldigi, ancak siirekli bir baginin
olmadig bir dernegin adin1 vermek istememis olmasi da miimkiindiir. Dernek ve dernek

iyeliginin ne oldugunu bilmeyen katilimcilar da, soruyu cevapsiz birakmaistir.
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2.6. ANAVATAN IiLE KURULAN BAG VE GELECEK BEKLENTILERI

Gogmenlerin aidiyet baglarii1 anlamada, koken iilke ile kurduklar etkilesim
onemlidir. Gog¢menin anavatan ile kurdugu bag, hedef iilkeye geldikten sonraki
yasaminin aidiyet duygusuna etkisi hakkinda ipuclar1 sunmaktadir. Ayn1 zamanda bu
bag, gbé¢menin anavatan algisina ve yasadigi tiilkedeki entegrasyonuna da etki

etmektedir.

Farkli bir {ilkede yasam deneyimi edinen gé¢menin, aidiyet duygusunda
yasanan degisiklikler, iilkesini ziyaret etme motivasyonundan, geri donme diisiincesine
kadar, pek c¢ok parametreye etki etmektedir. Bu baglamda, gdg¢menlerin gelecek
beklentilerini koken iilkenin mi, yoksa yasadiklar iilkenin mi etrafinda sekillendigini

anlamak agisindan 6nemlidir.

2.6.1. Suriye’yi Ziyaret Etme Durumu

Gog aragtirmalarinda, go¢gmenlerin koken iilkeyi ziyaretleri ve ziyaretin sikligi,
gdemenin tilkesi ile olan baglarin1 anlamak agisindan 6nem tegkil etmektedir. Go¢menin
koken iilke ile olan iletisimini devam ettirme cabasi ve motivasyonu da siirece etki
etmektedir. Gogmenin kdken iilke ve ev sahibi iilke arasinda kurmus oldugu baglar,

tilkesini ziyaret etme amacini da ortaya koymaktadir.

Sekil 2.48: Suriye’yi Ziyaret Ediyor mu?
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Anket katilimcilarindan elde edilen verilerden hareketle, 6rneklem grubunun
biiyiik bir ¢ogunlugunun %77,9 oraniyla Suriye’yi ziyaret etmedigi anlasilmaktadir.

Bunun yani sira, Suriye’yi ziyaret eden katilimcilarin orani ise %20,9’dur.

Katilimcilarin iilkelerini ziyaret etmeme/edememe amaclar1 farkli sebeplere
dayanmaktadir. Eli silah tutabilecek, askerlik yapabilecek durumda olan erkek
katilimcilar, giivenlik tehlikesi dolayisiyla iilkelerine gidemediklerini ifade etmistir.

Oyle ki, baz1 katilimcilarin Suriye’den ¢ikis sebebi, silahaltina alinmak istememeleridir.

Diger katilimcilar ise, Suriye’yi ziyaret etmeme sebeplerini, orada ziyaret
edecek kimselerinin kalmamasiyla agiklamaktadir. “Suriye’de akrabamiz yok hepsi
Tirkiye’ye geldi.” (Yelda-33-Suriye-3 yil once gelmis). Katilimcilarin akrabalarinin
cogu, Tiirkiye’nin farkli sehirlerinde yasamaktadir. *“ Suriye’deki tiim akrabalarim 61dii.,
sadece Hatay’da annem var, onu ziyaret ediyorum” (Hesna, 50, Suriye, 4 sene Once
gelmig). Bazi katihmcilar igin, akraba ziyaretlerinin boyutu, iilkeler arasi degil,

sehirlerarasi bir hal almistir.

Akraba olmamasina karsin, iilkelerini ziyaret etmeme sebeplerini ise, bazi
katilimcilar, orada her seyin harap durumda oldugu ve bu ziyaretin anlamsiz olacagi
seklinde agiklamaktadir. Katilimcilarin bu diisiincelerine, ziyaretin gerektirecegi maddi

yiikiimliiliiklerde etkili olmaktadir.

Kendini Tiirkmen olarak tanimlayan bazi katilimcilar da, zaten asil yasamak
istedikleri tilkenin Tiirkiye oldugunu ve bir daha Suriye’ye donmek istemediklerini
ifade etmektedir.

“Savastan 6nce her sey ¢ok giizeldi. Tiirkmen olarak Tirkiye’ye gelmek istedik
zaten izin vermediler. 3 sene orada askerlik yaptiktan sonra pasaport alip, Tirkiye’yi
ziyaret edebiliyorduk. Ciinkii biz Tiirkiiz. Osmanli zamaninda dedelerimiz orada kalmis biz

onceden gelmek istiyorduk zaten. Savas bizim i¢in daha kolay oldu”( Siileyman-25-Suriye-

4 sene dnce gelmis).
S6z konusu Orneklem grubunun da tiim akrabalarmin Tirkiye’ye geldigi,
Suriye ile herhangi bir baglarmin kalmadig1 ve Tiirkiye’de yasamaktan ¢ok memnun

olduklart anlasilmaktadir. “Biz Tirkmen’iz zaten Arapcayr anlamiyorduk. 5-6 yildir

buradan memnunuz, bizim bir memleketimiz oldu” (Hakan-31- Suriye-5 yil dnce).
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Orneklem bulgularinda, az sayida katilimcinim ailesini ziyaret igin Suriye’ye
gittigi  anlasilmaktadir. Katilimeilar, Suriye’ye bayramlarda ailelerini  ziyaret
edebildiklerini, diger durumlarda giivenlik gerekgesiyle izin verilmedigini belirtmistir.

“Her sene iilkemi ziyarete bayramlarda gidiyorum, ¢ilinkii bayramlar da izin veriliyor, ama
bagka zamanlarda yasak, annem babam kardeslerim hep oradalar Atmide. Orada Tiirk Devleti onlara

ekmeklerini her giin yiyeceklerini getiriyor yani haftalik olarak mesela ne yiyecek piring, yag, seker her

seyi getiriyor, sorun yok ” (Asli — 48- Suriye-3.5 yil 6nce gelmis).

2.6.2. Suriye Medyasim Takip Etme Durumu

Gogmenin anavatanina ait gazete, televizyon ve haberleri takip etme durumu,
tilkesine olan ilgi ve aidiyeti hakkinda bilgi vermektedir. Medya, go¢men igin iilkesi ile
ilgili gelismelerden haberdar eden ve gogmenin iilkesiyle olan etkilesimini destekleyen

bir aragtir.

Suriye’deki i¢ savas nedeniyle, iilkelerini terk etmek zorunda kalan Suriyeliler
i¢in ise, bu durum siradan bir medya takibinin 6tesine gegmektedir. Medyada {ilkeleri
ile ilgili yer alabilecek her tiirlii bilgi, gogmenin iilkesinin gelecegi, dolayisiyla kendi

gelecegi ve gegmisi hakkinda bilgi vermektedir.

Sekil 2.49: Suriye Televizyon Gazete ve Haberlerini Takip Etme Durumu
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Anavatan ile kurulan bagin giicliiliigiinii anlamak agisindan, katilimcilarin
Suriye, televizyon haber ve gazetelerini takip etme oranlarmi bilmek Onemlidir.
Katilimcilarin %70,9 oraninda Suriye televizyon, haber ve gazetelerini takip ettikleri
Sekil 2.49°dan anlasilmaktadir. Orneklemde takip etmedigini belirten katilimcilarin

orani ise 29,1 dir.

Diisiik de olsa, Suriye televizyon, haber ve gazetelerini takip etmedigini
belirten katilimcilar da 6rneklemde yer almaktadir. Takip etmeme gerekgesi olarak
katilimeilar, morallerinin bozuldugunu ve izlemek istemediklerini belirtmektedir.

“Olsa da ben takip etmiyorum, ya bakiyorsun su 6ldii su sdyle oldu boyle oldu.
Gegen giinler Halep’te ¢ok savas oldu, insanlar mahsur kaldi, bdyle oturuyorsun hiingiir
hiingiir agliyorsun, bizde onlarin yerinde olabilirdik diye, bende Suriyeliyim ya ben orada
olsaydim diye bdyle oturdum agliyorum” (Hayriye-29- Suriye-3 yil 6nce gelmis).

Katilimeilar arasinda Suriye televizyon, haber ve gazetelerini takip oraninin
yiikksek c¢ikmasi, Suriye’de yasanan gelismelerin takip edildigine isaret etmektedir.
Ornekleme konu olan bazi katilimeilar, Suriye televizyon, haber ve gazetelerini takip

ettiklerini, ancak bu konuda se¢ici davrandiklarini da 6zellikle belirtmistir.

2.6.3. Suriyeli Yakinlari ile Haberlesme Durumu

Sekil 2.50: Suriyeli Yakinlariyla Haberlesebiliyor mu?

Yakinlartyla Haberlesme Durumu

45,0
40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0

10,0
5,0
OO | . . ]
v o~
)



157

Sekil 2.50°den de anlasilacagi flizere, Orneklem grubuna, Suriye’deki
yakinlarmizla haberlesebiliyor musunuz? Sorusu yéneltilmistir. Orneklem grubu
icerisindeki katilimcilarin %40,7’si yakinlariyla giinde bir kez goriisebildigini ifade

etmistir.

Haftada birka¢ kez goriisebildigini belirten katilimcilarin orant %27,9°dur.
Ayda bir kez goriisebiliyorum ve goriisemiyorum diyen katilimcilarin orani %10,5 tir.

Daha seyrek goriistiikleri anlagilan katilimeilarin orani ise %5,8 olmaktadir.

Katilimeilarin Suriye’deki yakinlariyla goriisme sikligi, yakinlik derecelerine
gore degismektedir. Ancak genel anlamda, O6rneklemden, katilimcilarin yakinlariyla
goriisebilmekte iletisim sikintis1 yasamadigi, 6zellikle internet iizerinden mesajlagsmay1

tercih ettikleri anlagilmistir.

Suriye’nin Tiirkiye sinirina yakin olan yerlerde sebekenin Tiirkiye’den ¢ektigi,
aksamlar1 bazi bolgelerde elektrik olmadigi i¢in jeneratdr ile idare edildigi de,

orneklemden elde edilen veriler arasindadir.

2.6.4. Suriye’ye Geri Donme Durumu

Gogiin, kararina etki eden neden her ne olursa olsun, i¢inde az da olsa geri
doniis diislincesini barindirmaktadir. Gogmen, burali veya orali olmak ikilemiyle kars
karsiya kalmaktadir. GO¢ arastirmalarindan elde edilen veriler 1s1ginda, gociin

cogunlukla kalicilik ile sonu¢landig goriilmiistiir.

Cogu arastirmada, gdgmenin ev sahibi iilkede kalis siiresi ile entegrasyonu
arasinda da dogru oranti oldugu tespit edilmistir. Bu duruma, gé¢menin koken iilkede
hayatin1 simdi ve burada olmak iizere kurgulamasi etkilidir. Iginde yasadig1 toplumda

verdigi her yeni miicadele, o toplumda kaliciligin arttiran unsur olmaktadir.

Gocmenin koken iilkede yasadigr her zorlukla basa c¢ikma ydntemi, onun
emegine isaret etmektedir. Ozetle ‘burada’ olmak igin verdigi yasam miicadelesi onun
emegidir. Uzun vadede gog¢men miicadelesini kazanmissa, kolay kolay emeginden

vazgecmek istemeyecektir.
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Sekil 2.51: Suriye’ye Geri Dénmeyi Diistiniiyor mu?

Geri Donme Durumu
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Anket katilimcilar igerisinde, Suriye’ye geri donmeyi diisiinenlerin orani
%46,5’tir. Geri donmeyi distinmeyenlerin orant %44,2°dir.  Suriye’ye geri doniis

yapma konusunda, kararsiz olduklarini belirten katilimcilarin orani ise %8,1°dir.

Bu verilerden hareketle, Suriye’ye geri doniis yapmay1 diisiinenlerin orani ile,
geri donmeyecegini ifade eden katilimcilarin orami birbirine oldukg¢a yakindir.
Calismada geri donecegini belirten tiim katilimeilarin, geri doniis diisiincesini savag

bittikten ve iilkeleri bayindir hale geldikten sonraya konumlandirdiklar: tespit edilmistir.

Tablo 2.19: Cinsiyete Gore Geri Doniis Yapma Diislincesi

Cinsiyet
Doniig Diigiincesi Var mi1? Kadin Erkek Total
Cevapsiz 1 0 1
Evet 19 21 40
Hayir 21 17 38 P=0,687
Kararsiz 4 3 7
Total 45 41 86

Tablodan hareketle, Suriye’ye geri donme diisiincesine gore katilimcilarin
cinsiyet degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki olmadigi tespit

edilmistir. Orneklem grubunda yiiksek oranda kadin katilimcilar %55,26 ile iilkelerine
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geri donmeyi istememektedir. Benzer bir sekilde erkek katilimcilarda bu oran

%52,50°dir.

Ulkesine geri dénmeyi diisiinen kadin katilimcilarin orani %47,50, erkek
katilimcilarin orani ise %44,74 olarak tespit edilmistir. Neticede, iilkesine donmemeyi
diistinen kadin katilimecilarin orani fazla olsa da, katilimcilar arasinda geri donme ve

donmeme diislinceleri arasinda anlamli bir iligki bulunmamustir.

Tablo 2.20: Geri Dénme Diistlincesine Gore Tek Bir Vatandasligi Segme Durumu

Tek Vatandaglik
Donme Diisiincesi Cevapsiz Tiirkiye Suriye | Total
Cevapsiz 0 1 0 1
Diistiniiyorum 2 14 24 40
Diistinmiiyorum 7 22 9 38 P=0,003
Kararsizim 3 0 4 7
Total 12 37 37 86

Omeklem grubunda Suriye’ye donme diisiincesi ile tek bir vatandasligi segme
durumu arasinda, anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Tek bir vatandaglik imkani
olsa, Suriye’yi segecegini ve Suriye’ye donmek istedigini ifade eden katilimeilarin orani
%60’t1r.

“ Hem Suriye’de hem Tiirkiye’de yasarim, herkesin vatani var, donmek ister.
Orada evim tarlam var, 10 sene 20 sene sonra donmek isterim. Oradan sirketimi
yonetebilirim. Bir sorun var aramizdaki sorunlar ¢oziilecek, biz doniicez ve gercekleri

anlaticaz, okuyanlar donmeli, yeniden iliskiler gelistirecegiz, koprii olacagiz. Calismalar
yiiriitecegim” (Mehmet- 23-Suriye- 4 yil 6nce gelmis).

Suriye’ye geri donmeyi diisiinmiiyorum, tek bir vatandaslik olsa Tiirkiye’yi
secerim diyen katilimcilarin oran1 %57, 89 ile oldukga yiiksektir. S6z konusu 6rneklem

grubu, aidiyetlik ve vatandaglik baglarin1 Tiirkiye’de yeniden olugturmaktadir.

“Ben buraya giiveniyorum. Cocuklarim burada okusun istiyorum. Hastane var, savag bitse bile
hastane yok, medrese yok. Ben burada yasamak istiyorum. Ev araba almak, isim olsun istiyorum.
Suriye’de savas bitse bile, Suriye bayindir olsa bile, ailem gelirse, burada kalmak isterim” (Ishak-26-
Suriye-1 sene 6nce).

Tek bir vatandashk olarak Suriye’yi segecegini belirten katilimcilar arasinda,
Suriye’ye donme konusunda kararsiz olduklarimi belirtenlerin orani %57,14’tiir. Bu

durum, katilimcilarin Suriye vatandashigindan vazgecemeyecegini, ancak geri donme
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konusunda da kararli olmadiklar1 anlamina gelmektedir. Bununla birlikte, 6rneklem

grubunun aidiyet ve vatandaglik baglarinin tespit edilmesi i¢in 6nemli bir veridir.

Tek bir vatandaslik hakki olsa, Tiirkiye’yi se¢ecegini ifade eden katilimcilar,
ayni zamanda Suriye’ye geri donme diisiincelerinin oldugunu da belirtmektedir. Bu oran
%35°dir. “Vatan ruh, kalp, vatan el iman, vatan el Suriye. Ben Tirkiye’den ¢ok
memnunum ama bana vatanim lazim. Ama tek bir vatandaslik imkanim olsa, ben
Tiirkiye’yi seger Suriye’yi ziyaret ederdim” (Riiveyda- 27-Suriye-6 sene once gelmis).
Katilimcilarin bu tercihinde, Suriye’de yasayip, diledigi zaman da Tiirkiye’ye gelebilme

istegi yatmaktadir.

Suriye’ye geri donmeyi disiinmiiyorum ama vatandaslik olarak Suriye’yi
secerim diyen katilmcilarin orami ise %23,68’dir. Orneklem grubu Suriye ile
vatandaslik baglarin1  slirdirmeye devam etmek, ama gelecegini Tiirkiye’de
sekillendirmek istemektedir. Bu durum katilimcilarin, Tirkiye’de yasayip Suriye’yi

vatan olarak ziyaret etme istegini ortaya koymaktadir.

Tablo 2.21: Geri Dénme Diisiincesine Gore Tiirkiye’de Yatirimi Olma Durumu

Tiirkiye’de Yatirim
Do6nme Diisiincesi Var Yok Total
Cevapsiz 1 0 1
Diisiiniiyorum 0 40 40
Diistinmiiyorum 3 35 38 P=0,001
Kararsizim 0 7 7
Total 4 82 86

Tablo 2.21’de orneklem grubunun, Suriye’ye geri donme diisiincesi ile
Tiirkiye’de yatiriminin olmasi durumu ele alinmaktadir. Ancak 6rneklem grubu, statiisii
geregi, Tiirkiye’de herhangi bir edinimde bulunamamaktadir. Buradan hareketle,
orneklem grubu igerisinde, Suriye’ye geri donmeyi diisiinen ve Tiirkiye’de herhangi bir

yatirimi olmayan grubun orani %100°djir.

Suriye’ye geri donmeyi diisinmedigini ancak Tirkiye’de de bir mal varligi

olmadigin1 beyan eden katilimcilarin oran1 da %92,11 olmaktadir. Buradan hareketle,
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katilimcilarin tlkelerine geri donme diisiincelerinde yatirimlarinin olmasi, Oncelikli

goriinmemektedir.

2.6.5. Suriye’de Yatirim

Orneklem grubunun 6nemli degiskenlerinden biri de iilkesinde yatirim sahibi
olma durumudur. Suriyelilerin tilkelerindeki yatirimlari, savas dncesi yasamlar1 ve gelir
diizeyleri hakkinda énemli veriler sunmaktadir. Orneklem grubunun Suriye’de yatirmm

sahibi olma durumu Sekil 2.52°de gosterilmektedir.

Sekil 2.52: Suriye’de Yatiriminiz Var mi?
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Katilimemin Suriye’deki yatirimi, llkesiyle olan bagi hakkinda bilgi veren
onemli bir veri kaynagidir. Bu baglamda 6rnekleme dahil olan katilimcilara “Suriye’de
yatiriminiz var mi1?” sorusu yoneltilmistir. Elde edilen bulgulara gére katilimcilarin

%79,1’inin Suriye’de yatirimi yokken %19,8’°1 yatiriminin oldugunu beyan etmistir.

Katilimeilarin biiyiik gogunlugu, Suriye’de yatiriminin oldugunu, ancak artik
kalmadigin1 ifade etmistir. Orneklemde katilimcilar, savas nedeniyle evlerinin,
arabalariin, hatta apartmanlarinin, tiim varliklarinin harap oldugunu, yikima ugradigin

beyan etmektedir.
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2.6.6. Suriye’ye Para Gonderme Durumu

Suriyelilerin koken iilkeye para gonderme durumu, ev sahibi iilkedeki
ekonomik durumlar1 hakkinda bilgi vermektedir. Ayn1 zamanda gé¢menin, ev sahibi
toplumda daha ¢ok ¢alismasini da gerektirmektedir. Kiitahya’da Suriyeliler 6zelinde ise,
orneklem grubundan hareketle katilimcilarin biiyiik oranda iilkesine para gondermedigi

tespit edilmistir.

Sekil 2.53: Suriye’ye Para Gonderiyor mu?
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Sekil 2.53’den de gorildiigii ilizere, go¢cmenin iilkesi ile olan bagini ortaya
koyan diger bir veri de iilkesine para gonderme durumudur. Orneklemde katilimcilar
arasinda, iilkesine para gondermedigini belirtenlerin oran1 %73,3 ve para gonderdigini

ifade edenlerin orani da %22,1 dir.

Orneklem grubunda katilimeilarn bir kisminin ev hanimi ve dgrencilerden
olugsmast bu durumu etkilemektedir. “Tiim ailemiz bizim burada, Suriye’de sadece bir
ablam kaldi. Elimize gecerse ona biraz para gonderiyoruz. O orada evli ¢ocuklari var.
Cocuklart oldugu igin kendisi gelmek istemedi. Onun esi 6ldi”(Banu-19-Suriye-5 yil
once). Bunun yam sira, Suriye’de katilimcinin para gonderecek kimsesinin olmamasi

da, ayr bir etkendir.
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SONUC

2011 yilindan itibaren, Suriye’den Tiirkiye’ye yogun bir gb¢ akimi yasanmis ve
yasanmaktadir. 7 yillik siire¢ zarfinda, grup grup Tirkiye’ye gelen Suriyeliler,
Tiirkiye’ye uyum saglamaya calismaktadir. Suriyelilerin ilk geldikleri andan itibaren
sartlarinda, sosyal isteklerinde, c¢esitli degisiklikler meydana gelmektedir. Siireg,
Suriyelilerin gerek hedef lilke, gerek koken iilkeye olan etkilesimine ve ilgi diizeylerine
etki etmektedir. Bu anlamda, alan arastirmasindan elde edilen veriler, siireci anlamak

acisindan, 6nem teskil etmektedir.

Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeliler 6zelinde, Kiitahya ili, ilge ve koylerinde
gerceklestirilen saha c¢alismasinda, asagidaki bulgular elde edilmistir: Suriye’den
Kiitahya bolgesine go¢ eden gog¢menler, Suriye’nin oldukca farkli bolgelerinden
gelmektedir. Calismada ele alindigi tizere, Suriye’deki her bir bolgenin sosyo-politik
konumu farklidir. Arastirmaya konu olan 6rneklem grubu, bu anlamda cesitlilik arz

etmektedir.

Arastirmada Suriyelilerin kirsal ve kentsel olmak iizere, farkli yerlesim
yerlerinden gelen katilimeilarin, sosyo-kiiltiirel agidan farkli olduklart sonucuna
ulagilmistir. S6z konusu farklilik, katilimecilarin meslek se¢imi, egitim durumu ve
diisiince yapilarina yansimaktadir. Bu anlamda, Tiirkiye’deki kirsal ve kentsel yasam

pratiklerine sahip Tiirkler ile Suriyeliler benzemektedir.

Kiitahya’daki Suriyelilerin ekonomik durum algisinin ise, Tirkiye’deki yasam
standardina gore farklilagtig1 anlasilmistir. Kiitahya’da yasayan Suriyelilerin biiytik bir
cogunlugu, kendisini orta sinif olarak degerlendirmektedir. Ancak benzer standartlarda
yasayan Tiirkiye’deki Tiirkler i¢in ise, ayni ekonomik durum, orta smif standardinin

altinda kalanlar igindir.

Suriyelilerin bu algisi, kendilerini Suriye standardiyla kiyaslamalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu durumda, gogiin eskiligini de géz ardi etmemek gerekmektedir.
Suriyelilerin en fazla yedi yildir, Tiirkiye’de yasiyor olmasi, bir¢ogunun ise sadece
birka¢ yildir, Tiirkiye’de olmasi, su anki ekonomik durumlarini agiklamaktadir. Heniiz
ekonomik anlamda biiylik bir ¢ogunlugu, Tiirkiye standardiyla orta-sinif standardina

ulagsmamustir.



164

Suriyeli gogmenlerin egitim durumlar da farklilagmaktadir. Tiirkiye’de egitim
alma firsati yakalayarak Kiitahya’ya Ogrenci olarak gelen Suriyeli sayist oldukca
fazladir. Bu durum, 6érneklemde yiiksekogrenime devam eden genglerin oraninin yiiksek
olma nedenidir. Kadinlar arasinda egitim oram oldukca diisiiktiir. Orneklemin biiyiik bir

cogunlugu ilkokul mezunlarindan olusmaktadir.

Kiitahya’da yasayan Suriyelilerin sosyo-demografik acgidan cesitlilik arz ettigi
sonucuna ulagilmistir. Kiitahya’ya go¢ eden Suriyelilerin aidiyet tanimlamalar1 oldukga
cesitli diizeydedir. Ornekleme dahil olan grup icerisinde Tiirkmenler, kendilerini etnik
ve kiiltiirel acidan Tiirk olarak tamimlamaktadir. Tiirkmenler, asil anavatanlarinin
Tiirkiye’ye oldugunu Tiirkiye ile ortak dil, inang ve tarihsel baglarinin oldugunu ve
gocle birlikte gurbetligin sona erdigini belirtmektedir. Bu anlamda Tiirkmenler,

kendilerini Tiirkiye’ye ait hissetmektedir.

Suriye’den Kiitahya’ya go¢ eden Araplarin ise, biiylik ¢ogunlugu sosyo-kiiltiirel
olarak Kiitahya’y1 kendilerine yakin bulmaktadir. Ortak dini inang, dildeki benzerlikler,
giindelik yasam pratikleri, bu yakinliga katki saglayan parametreler olmaktadir. Kimlik
olarak Arap olan ve Kiitahya’da iiniversite egitimine devam eden 0grenciler ise, egitim
dillerinin Tiirkge olmasi ve Tiirk arkadas ¢evresi edinimleri sayesinde hem Arap hem

Turk kiltirina kendilerinde barindirmaktadir.

Bu kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun aidiyet baglari, her iki iilkeye de olmasina
karsin gelecek planlar1 Tiirkiye iizerinden sekillenmektedir. Birgogu, her iki {tilke
arasinda da etkilesimini devam ettirmek istemektedir. Ancak aldiklar1 egitim ve Tiirkce
hakimiyeti, bir yatirim olarak goriilmekte, bu durum da geleceklerini Tiirkiye tizerinden

sekillendirmek istemelerini agiklamaktadir.

Kiitahya’da yasayan Suriyelilerin biliyiik ¢ogunlugu, kendini yabanci olarak
tanimlamaktadir. Yabancilik algisinin olugmasinda, bdlgenin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri
etkilidir. Suriyelilerin sosyal konum algisinin olugsmasinda, Kiitahya halkinin
kendilerine karst olumlu tutumu etkilidir. Bagka bir etki de, bolge halkiyla

gergeklestirilen evliliklerdir.

Yedi yillik gog siireci, bir gogmen profili olusturabilmek i¢in, olduk¢a kisa bir

siire olarak degerlendirilebilir. Yedi yilda, diger go¢ arastirmalarina oranla, gogmen



165

profilindeki degisimleri tespit etmek oldukca sinirlidir. Benzer sekilde heniiz kusak
farkliliklar1 olugsmamuistir. Ancak s6z konusu siirecte, Suriyelilerin biiyiikk ¢cogunlugu
kendisini Tiirkiye’ye ait hissettigini belirtmektedir. Bu baglamda, Kiitahya’da yasayan

Suriyelilerin, aidiyet baglar1 Tiirkiye {izerinden sekillenmektedir.

Suriye’yi, kendisine vatan olarak goren kisilerin orani da oldukga yiiksektir. Bu
durumu, Suriye’de i¢ savasin olmasi ve Suriye’nin gelecegine olan kaygi ile agiklamak
miimkiindiir. Kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun, vatan olarak Suriye’yi gormelerine karsin,
kendilerini yakin hissettikleri ve aidiyet baglarin1 kurduklar iilke Tirkiye’dir. Bu

anlamda kisilerin rasyonel diistindiikleri tespit edilmistir.

Aragtirma verilerinden hareketle, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan imkan
verilmesi durumunda, Tiirk vatandaslhigina gegmek istedigini belirten Suriyelilerin orant
oldukca yiiksektir. Hem Suriye hem Tiirkiye ile aidiyet baglarini siirdiirmek isteyenler
ise daha ¢ok cifte vatandashiga gegmek istemektedir. Suriyelilerin, Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olmay1 istemelerinde, Tiirkiye’deki geleceklerine yon verebilmek ve su anki
yasamlarin1  kolaylagtirma, diisiincesinin etkili oldugu, arastirma verilerinden
anlasilmaktadir. Bu anlamda, Suriyelilerin vatandaslik egilimleri, arastirmanin énemli

tespitlerini icermektedir.

Suriyelilerin gog siirecinde karsilagtiklar1 biiyiik sorunlardan bir digerinin dil
olmasi, aragtirmamizda elde ettigimiz Onemli bir bulgudur. Sosyo-kiiltiirel ve dini
benzerlikler, Suriyelilerin Kiitahya’da biiyiik sorunlarla yagamamalarinda en biiyiik
etkendir. Dil 6grenmeleriyle birlikte Suriyelilerin, yerel halk ile olan etkilesimi daha
cok artmustir. Suriyelilerin biiyik ¢ogunlugunun, Tirkgeyi 6grenmekte herhangi bir
sorun yasamadigi anlagilmaktadir. Bu duruma bolge halkiyla yapilan evlilikler,
Suriye’deki Tiirkmencenin Tiirkgeye yakinligi, egitim dili Tiirkge olarak okuyan

ogrencilerin varligi, Tiirk¢e de Arapgayla ortak kelimelerin olmasi da etkilidir.

Kiitahya’daki Suriyelilerin ¢ogunlugunun kisa vadede iilkelerine donmeyi
diistinmedikleri sonucuna arastirma verilerinden ulagmak miimkiindiir. Baska bir
deyisle, Suriyelilerin su anki giindeminde, Suriye’ye kesin doniis yapma diisiincesi yer
almamaktadir. Orneklemde, Suriye’ye geri ddnebilecegini ifade eden kesim

bulunmaktadir. Ancak, s6z konusu kesim, Suriye’de savas sona erdiginde ve Suriye
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bayindir hale geldiginde bunun miimkiin olabilecegini eklemektedir. Ornekleme konu

olan kimi Suriyeli i¢in ise bu durum en az elli yila tekabiil etmektedir.

Kitahya’daki ¢cogu Suriyeli, kendisine yeni bir sosyo-kiiltiirel ¢cevre edinmekte,
gecimini Tiirkiye’de saglamakta, gelecek planlarini Tiirkiye tizerinden kurgulamaktadir.
Ozellikle, Tiirkiye’de egitimine devam eden gengler ve Tiirkmenler arasinda Suriye’ye
kesin doniis yapma diislincesi bulunmamaktadir. Bu bakimdan, Kiitahya’daki ¢ogu

Suriyelinin, Tirkiye’deki varliginin kalic1 olabilecegi sonucuna ulasmak olasidir.

Arastirmadan elde edilen bulgular 15181nda, Kiitahya’da Suriyelilerin kendilerini
tanimlama  bi¢imleri ve  aidiyetleri  sosyo-demografik  degiskenlere  gore
farklilasmaktadir. Bu duruma etnik kimlik ve Kiitahya’daki tutunma cabalar1 etki
etmektedir. Bu baglamda, kimlik ve aidiyet baglarinin Tiirkiye’ye uyum ¢abasinda etkili
oldugu goriilmistiir. Tiirkiye’deki Suriyelilerin, aidiyetlerini yeniden tanimladiklar1 ve

cogul kimliklere dogru evrilmekte olduklar1 tespit edilmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgulardan hareketle, Kiitahya’da yasayan Suriyeliler,
biitiinlesme ac¢isindan herhangi bir problem yasamamaktadir. Kisilerin biiyiik bir
cogunlugu yerel halk ile ortak bircok 6zelliginin oldugunu belirtmektedir. Bu durum,
Suriyelilerin kendilerini Kiitahya halkinin goziinden goérmeleriyle ilgilidir. Kiitahya
halki, arastirmaya konu olan Suriyelilerin goziinde, sosyo-kiiltiirel, dini, tutum ve
davraniglarda birebir iilkelerine, kendilerine benzemektedir. Suriyeliler, Kiitahya’da
uyum problemi yasamamaktadir. Bunun nedeni ise, kiiltiirel ve dini benzerliklerden
kaynaklanmaktadir. Bu durumu, arastirmanin 6nemli sonuglar1 arasinda ele almak

mumkindiir.

Arastirmanin bulgularindan ikincisi, Suriyelilerin Kiitahya’da ayristiklar: bir
bolgenin olmamasidir. Mekansal bir ayrismanin da olmamasi, Suriyelilerin memnuniyet
diizeylerini arttiran etkendir. Bu durum, Suriyelilerin yerel halk ile kaynagsmasina olanak
saglamaktadir. Ayn1 zamanda, Suriyelilerin yerel halk ile biitlinlesme, yerel halki

kendilerine yakin hissetmelerine ve aidiyet baglarina etki etmektedir.

Aragtirmamizda, elde ettigimiz bir {igiincii bulgu, evliligin farkli etnik gruplar
arasindaki biitiinlesme diizeyine etki eden 6nemli bir veri oldugudur. Suriyelilerin

biiylik bir kisminin ise, bolge halkiyla evliliklere olumlu baktigi, hatta evlilikler
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araciligiyla yeni akrabalik iliskileri gelistirdikleri anlasilmaktadir. Bu durum, bolge
halkiyla biitiinlesmeye etki eden 6nemli etkenlerden biridir. Suriyelilerin yerel halk ile
komsuluk, akrabalik iliskileri gelistirdigi, herhangi bir ayrismanin s6z konusu olmadigi,

arastirmanin baska bir 6nemli sonucudur.

Yaptigimiz arastirmada, elde ettigimiz dordiincii bulgu, Suriyelilerin aidiyet
duygularint daha ¢ok Tirkiye {izerinden sekillendirmekte oldugudur. Bu duruma,
Suriye’nin geleceginin belirsizligi, Tiirkiye’de yeni bir yasam kurabilmek igin verilen
emek ve ev sahibi toplumla biitiinlesme ¢abalar1 etki etmektedir. Tiirkiye’de
ayrimciligin olmamasi da Suriyelilerin aidiyet bigimlerinin sekillenmesinde etkilidir.
Yerel halkta, “6teki” algisinin olusmadigi, arastirma verilerinden elde edilmistir.
Tiirkiye’deki Suriyelilerin, sartlarii iyilestirmeye yonelik atilan her adim da,
ayrismanin Onlenmesine katki saglamaktadir. Arastirma sonuglarindan hareketle, bu
durum, Suriyelilerin  memnuniyet diizeylerine etki ederek, onlarin yerel halkla

biitiinlesme diizeylerini arttirmaktadir.

Aragtirmamizdan elde ettigimiz besinci bulguda, Suriyelilerin toplumsal yapida
ayrismadiklar1 ve Tiirkiye’nin ¢ok kiltlirli yapisini1 giiglendirdikleri yoniindedir. Yerel
halkta, savas magduru olan Suriyelilere kucak acan ve empati kurarak yaklasan bir
tutum yaygindir. Arastirma siirecinde, yerel halkin farkli kiiltlirle kars1 saygili ve
yardimsever oldugu gozlenmistir. Arastirma sonuglarmm da bu durumla paralellik

gosterdigi anlagilmastir.

Sonug¢ olarak, Suriyeliler, tiim diinya {ilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de
hayata tutunma c¢abas1 vermektedir. Turkiye’nin gegmisten gelen, dayanigsmaya acik ve
cok kiiltiirlii yapis1 bulunmaktadir. Tiirkiye’nin farkl kiiltiirle agik, saygili ve kiiltiirel
cesitlilige sahip yapisinin siirekliligi i¢in gerek ev sahibi toplumun gerekse gégmenlerin
karsilikli cabasi gerekmektedir. Ancak, Tiirkiye tarihsel perspektifi ve deneyimleri
geregi zaten gerekli ¢abalar gosterecek yapiyi tasimaktadir. Bu anlamda her iki tarafta
tizerine diiseni yerine getirerek cok kiltlirlii toplum modelinin devamliligim

saglayacaktir.



EKLER
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Ek 1: Anket Formu

SURIYELILER iLE iLGiLi DEMOGRAFIK BiLGILER

Yasiniz: A.18-25 B.26-35 C.36-45 D.45-55 E.56-65

Cinsiyetiniz: Kadin...... Erkek.....

Dogum yeriniz: A. Kirsal......... B.Kentsel.........

Medeni Durumunuz (15 yas ve tizeri) A. Evli....... B.Bekar......

Cocugunuz Var mi1? A. Evet var B. Hayir yok

Egitim Durumunuz nedir? A. Okur-yazar/Okur-yazar degil B. Ilkdgretim C. Lise D.

Universite E. Lisans Ustii F. Universiteye Devam

7. Su an ki mesleginiz nedir? A. Ozel Sektor B. Kendi Isi C. Ogrenci D. Ev Hanimu E.
Issiz F. Is¢i G. Meslegi Yok

8. Ailenizin aylik ortalama geliri ne kadar? A. 800TL Alt1 B.8§00-1500TL C.1501-2500TL
D.2501-3500TL E.3501-4500TL F.4500TL Ustii

9. Suriye’ye hangi bolgeden geldiniz? A. Sehir..... B. Kdy.....

10. Anadiliniz nedir? A. Arapga B. Fars¢a C. Tiirk¢e D. Diger

ISACEESNC NS -

GOC ETMEDEN ONCEKI (SURIYE’DEKI) YASAMA ILiSKIiN BiLGILER

11. Suriye’deki mesleginiz neydi? A. Ozel Sektor B. Kendi Isi C. Ogrenci D. Ev Hanimi
E.Isci
12. Savastan &nce Suriye’deki ekonomik durumunuz nasildi? A. Cok lIyi B. Iyi C. Orta D.
Koétii E. Cok Koti
13. Savastan énce Suriye’deki sosyal hayatimz nasildi? A. Cok Giizel B. Iyi C. Orta
14. Tirkiye’ye go¢ etmenizde etkili olan nedenler nelerdir?
A. Giivenlik B. Egitim C. Ekonomik D. Evlilik E. Siyasi F. Aile G. Diger

SURIYELILERIN TURKIYE’YE iLK GELDIKLERINDEKI YASAMLARI

15. Tirkiye’ye kag ay once geldiniz? A. 1-3 Y1l B. 4-6 Y1l C. 7+ Y1l

16. Neden Tiirkiye’yi sectiniz? A. Giivenlik B. Cok Yakin C. Sartlar Iyi D. Din E. Egitim
F. Calismak G. Evlilik H. Diger.

17. Tirkiye’ye nasil girig yaptiniz? A. Pasaportla B. Resmi sinir noktasindan pasaportsuz
C. Gayri resmi sinir gegis noktasindan

18. Kiitahya’y1 segmenizde etkili olan nedenler nedir? A. Is B. Yakinlik C. Akraba/Arkadas
D. Giivenlik E. Evlilik F. Diger

SURIYELILERIN GUNCEL AIDIYETLERI VE GELECEK BEKLENTILERI
Ekonomik Durum

19. Su anki ekonomik durumunuzu nasil tanimlarsimz? A. Cok Iyi B. Iyi C. Orta D. Kétii
E. Cok Kotii

20. Su an is artyor musunuz? A. Evet artyorum B. Hayir aramiyorum C. Cevapsiz

21. Tirkiye’de yatirim yapmayi diisliniiyor musunuz? A. Evet Diisiiniiyorum B. Hayir
disiinmiiyorum

22. Suriye’ye para gonderiyor musunuz? A. Evet gonderiyorum B. Hayir gondermiyorum
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23. Tirkiye’de yatirnmimiz var mi? A. Evet Var B. Hayir Yok
Sosyo-Kiiltiirel Durum

24. Esinizle hangi tilkede evlendiniz? A. Bekar B. Tiirkiye C. Suriye D. Diger

25. Tiirkge biliyor musunuz? A. Evet biliyorum B. Hayir Bilmiyorum

26. Kiitahya halki ile kendiniz arasinda bir fark gériiyor musunuz? A. Evet goriiyorum B.
Hayir gérmiiyorum
26.A. Cevabimiz Evet ise Hangi durumlarda fark goriiyorsunuz? A. Cevapsiz B. Dil C.
Davranis E. Kiiltiir

27. Kiitahya’daki insanlarin size kars1 davranig ve diisiincelerini nasil
degerlendiriyorsunuz?
A. Cevapsiz B. Olumlu C. Ne olumlu ne olumsuz D. Olumsuz

28. Bolge hakliyla evlilikleri onayliyor musunuz? A. Cevapsiz B. Evet onayliyorum C.
Hayir onaylamiyorum

29. Yakin ¢evreniz daha ¢ok Tiirklerden mi Suriyelilerden mi olusuyor? A. Cevapsiz B.
Tiirklerden C. Suriyelilerden D. Hem Tiirklerden hem Suriyelilerden

30. Gogten sonra alisamadiginiz ve 6zlem duydugunuz seyler var mi? A. Cevapsiz B. Evet
var C. Hayir yok
30. A.Varsa Neler? A. Cevapsiz B. Aile C. Evim D. Ozlemedim

31. Kiitahya’ya go¢ etmis olmaktan memnun musunuz? A. Cevapsiz B. Evet memnunum
C. Hayir memnun degilim
31. A. Hangi agidan memnunsunuz? A. Cevapsiz B. Ekonomik C. Kiiltiirel D. Siyasi E.

Diger

Siyasi Durum

32. Vatan size ne ifade ediyor? A. Anamiz B. Topragimz C. Kutsalimiz D. Diger

33. Kendinizi hangi iilkeye daha yakin hissediyorsunuz? A. Cevapsiz B. Tiirkiye C.
Suriye D. Hem Suriye hem Tiirkiye E. Diger

34. Tek bir vatandasligi segme imkaniniz olsaydi, hangisini segerdiniz? A. Cevapsiz B.
Tirkiye C. Suriye

35. Imkanmiz olsa cifte vatandaslik ister miydiniz? A. Evet Isterim B. Hayir istemem

36. Suriyeliler ile ilgili gelismeleri takip ediyor musunuz? A. Evet ediyorum B. Hayir
etmiyorum

37. Vatandaslik size ne ifade ediyor? A. Cevapsiz B. Siyasal Esitlik C. Kimliksel
Aidiyet D. Gelecek Tasavvuru E. Ekonomik Rahatlik F. Diger

Tiirkiye ile Kurulan Bag

38. Kendinizi Tiirkiye’ye ait hissediyor musunuz? A. Evet hissediyorum B. Hayir
hissetmiyorum

39. Kendinizi Tiirkiye’de bir yabanci olarak hissediyor musunuz? ? A. Cevapsiz B.
Evet hissediyorum C. Hayir hissetmiyorum

39.A. Cevabiniz evet ise hangi acilardan yabanci hissediyorsunuz? A. Kiiltiirel B.
Ekonomik C. Dil
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41.

42,

43.

171

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagligina bagvuru hakk: verilse bagvurmak ister
miydiniz? A. Cevapsiz B. Evet, isterim C. Hay1r istemiyorum

Tiirkiye’de kendinizi glivende hissediyor musunuz? A. Evet hissediyorum B. Hayir
hissetmiyorum

Tirkiye disinda bir yerde yasamak ister miydiniz? A. Cevapsiz B. Evet, isterim C.
Hayir istemiyorum

Herhangi bir dernege iiyeliginiz var mi1? A. Cevapsiz B. Miilteci C. Yardim D.
Diger

Anavatan Ile Kurulan Bag Ve Gelecek Beklentileri

44,

45,

46.

47.

48.

49.
50.

Suriye’yi ziyaret ediyor musunuz? A. Cevapsiz B. Evet ediyorum C. Hayir
etmiyorum

Suriye televizyon gazete ve haberlerini takip ediyor musunuz? A. Evet ediyorum B.
Hayir etmiyorum

Suriyeli yakinlarinizla haberlesebiliyor musunuz? A. Cevapsiz B. Goriisemiyorum
C. Glinde bir kez D. Hafta bir/Birkag kez E. Ayda bir/ Birkag kez F. Daha seyrek
Suriye’ye geri donmeyi diisiiniiyor musunuz? A. Cevapsiz B. Evet diistiniiyorum C.
Hayir diigiinmiiyorum D. Kararsizim

Suriye’de yatiriminiz var mi? A. Cevapsiz B. Evet Var C. Hayir Yok

Suriye’ye para génderiyor musunuz? A. Cevapsiz B. Evet Var C. Hayir yok
Eklemek istediginiz bir sey var m1?



172

Ek 2: izin Belgeleri

TEBLIG VE TEBELLUG BELGESI

s 'a) 05.06:2015 taribli ve 2015/17 sayth Genelge.
o by19.09.2017 {arihli ve 59545865-135/11844 say:h yazimiz
" ¢) Gog Idaresi Genel Miidirltigi’niin 22.09.2017 tarihli ve 41138 sayili yazisi.

o0 7 Mudirlugumize vermig oldugunuz dilekgeniz ile hazirlayacaguniz Yiiksek Lisans tez
" falismanz ile ilgili olarak, Kiitahya ili sirlan igerisinde ikamet eden Suriye uyruklu -
i yabancilar hakkinda “Suriyelilerin Gog Siirecinde Aidivet Tammlamalarinin InsasuKitahya
"+ Ornegi” konulu bir galisma yapmak istedifinizi ve bu sebeple tarafimza gerekli iznin verilmesi
talep edilmigtir, - . ' : o
oo Y sez Kkonusu talebiniz ilgi (b) sayih yaz1 ile Go¢ Idaresi Genel Midiirligi’ne bildirilmis
' olup, Gog idaresi Genel Miidiirliigii’niin ilgi () sayili cevabi yazisi ile “6458 sayilt Yabaneailar
" ve Uluslararas: Koruma Kanununun 94 fincii maddesinde belirtilen gizlilik ilkesine
. gerekli hassasiyetin _gosterilmesi ve elde edilecek bilgilerin - aragtrma  digmda
.. kullaniimamas, iigiincii kisilerle paylagilmamasi, dahas obriigiilen kigilerden ve/veya aile
- i'lyel'é;indeli ad, soyad, telefon, adres bilgilerinin istenmemesi sartryla” uygun goriilmils
' olup tarafiniza teblig edilmistir. ' - '
S 15 bu teblig tebellig belgesi tarafimizea tanzim edilerek alti birlikte imza altina
- almmgtr BVo e T saat. 15/ 30 ' ' o
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Emhﬂru:lmmdaajmﬁnl.mkmﬂarekte zondarlmektedir.
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Bu belge, 5070 sayil Elektronik lmza Kanununa gére Givenll Elektronik imza ile imzalanmegtr.
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= i) Etik Kurul Bagkanhigs
Ny
~LTARL
Toplants Tarthi: 21/12:2017
Toplant Sayise: 2017412

GUNDEM 3 : Universitemiz Sosyal Bilimler Enstittsti Mudis}ig0 ' ntn 14.12.2017 tarih ve 58832
sayth yazis gerefi, Sosyoloji terli yiiksek program dgrencisi Merve OGUTQUMnlin “Suriyelilerin
Gog Srecinde Aldivet Tannmlamalarimm Ingaase: Kitahya Ornegi” konulu tezinde kullanilmak
@zere, Kitahya [linde yagayan Suriyeli ggmenler ile anket yapma talebi 0zerine gorligme.

KARAR3  : Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitiisil Mudisdogo'nin 14.12.2017 tarth ve 58832
sayil yazsi gerefi, Sosyoloji tezli yiiksek programi Gfrencisi Merve OGUTC U niin “Swriyelilerin
Gig Siirecinde Aidiyet Tanimlamalarm Ingaasi: Kitahya Ormegl” konulu tezinde kullanimak
ozere, Kitahya llinde yagayan Suriyeli gdgmenler ile anket yapma talebi iizerine gértsalde,
Yapalan glicigmelerden sonra, caligmada etik agidan bir sakinca olmadigina ve uygulanabelirliZine
oy birlii ile,
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