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OZET

Bu calismanin amaci Kahramanmaras ilinde {iziim iiretimi yapan iireticilerin sosyo-
demografik 6zelliklerini belirlemek, iiziim {ireten isletmelerin yapisimi ortaya koymak ve
iziim Uretim maliyetini belirlemektir. Kahramanmaras ilinde iiziim iiretiminin yogun
olarak yapildig1 ilcelerdeki (Pazarcik, Dulkadiroglu, Onikisubat) koylerden tabakali
ornekleme yontemiyle belirlenen 80 iiretici ile Eyliil-Ekim 2017 tarihlerinde yiiz ylize
anket yapilmistir.

Arastirma sonuglarini gore tireticilerin yas ortalamasi 52,5 olup %93,8’1 erkek ve %77,5°1
ilkdgretim mezunu oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin yillik gelir ortalamasi 35452
TL/y1l olarak hesaplanmustir. Uziim iiretimi igin; dekara toplam masraf i¢indeki degisken
masraflar oran1 %44,88 iken sabit masraflarin oram %355,12 olarak tespit edilmistir.
Bolgede 1 kg iiziim iiretim maliyeti 2,69 TL/kg hesaplanmistir. Briit kar 1233,37 TL/da,
nispi kar ise 1,40 olarak tespit edilmistir. Uziim {iretiminde en &nemli sorunlar olarak
%75,0 ile kiil diisme hastalig1 belirlenmistir. Ureticilerin %51,2 iiziimii tiiccar araciligiyla

pazarlamakta oldugu belirlenmistir.
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ABSTRACT

Aim of this study is to determine the socio-demographic characteristics of the producers
producing grapes in Kahramanmaras province, to reveal the structure of grape producing
enterprises and to determine the cost of grape production. In this context, in September-
October 2017, face to face surveys were conducted with 80 producers determined by
stratified sampling from districts (Pazarcik, Dulkadiroglu, Onikisubat) where the grape
production was intensively produced in Kahramanmaras. According to the results of the
research, the average age of the producers was 52.5 and 93.8% were male and 77.5% were
primary school graduates. The average annual income of the producers was calculated as
35452 TL. For grape production; The variable costs in the total cost per decare was
44.88%, while the fixed costs were 55.12%. The production cost of 1 kg of grapes in the
region is calculated as 2.69 TL/kg. Gross profit was determined as 1233.37 TL/da and cost
benefit ratio as 1.40. As the most important problems in grape production, ash fall disease
was determined with 75.0%. It was determined that 51.2% of the producers were

marketing the grapes through the merchant.
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1.GiRiS

Gilinlimiizde yaygin olarak kiiltiirii yapilan asma (Vitis vinifera L.), kokli bir gegmise
sahiptir. Diinyada ekonomik ac¢idan dnemli meyve fiiriinleri veren ¢ok yillik odunsu ve
tirmanici olan asma Giiney Avrupa ve Kuzey Asya’ya 0zgii bir bitkidir. Tiirkiye cografi
durumu, iklim ve toprak yapisiyla bagcilik icin diinyanin en uygun yerlerinden biridir.
Uziim sadece sofralik olarak kullanilmamakta, sarap, kuru iiziim, pekmez, sirke, pestil,
sucuk, sira gibi triinlerde elde edilmektedir. Bagcilik agisindan yer kiirenin en elverisli
iklim kusagi tizerindedir. Anadolu, asmanm gen merkezi olmasinin yaninda son derece
eski ve koklii bir bagcilik kiiltiirline sahiptir. Bagcilik, Anadolu’da tarihsel gelisim icinde
degisik uygarliklarin ekonomik yapisina etkili olmus ve giiniimiize kadar daima 6nemli bir
tarimsal iiretim kaynagi olmustur. Bugiin de Tiirkiye’nin hemen her yerinde bagcilik
yapilmaktadir.2018/19 iiretim sezonu verilerine gore Diinyada 7.560 bin hektar alanda 22,2
milyon ton iizim iiretimi yapilmaktadir (Anonim, 2019).

Diinya’da bag alanlarinda Tiirkiye 5.’inci, lizlim iiretiminde 6.’nc1 sirada yer almaktadir.
Tiirkiye’de iiretimde ilk siralarda yer alan bir meyve olan {iziim, eski ¢aglardan bu yana
gerek sofralik olarak ve gerekse degisik sekillerde islenmek suretiyle (pekmez, liziim suyu,
kuru iiziim, sarap, sirke vb.) her mevsimde temin edebilen bir besindir. Uziim, seker
iceriginden dolayi, kalori degeri yliksek bir besin maddesidir. Ayrica mineral maddelerden
kalsiyum, potasyum, sodyum ve demir yoniinden zengin oldugu A, B1, B2, Niasin ve C
vitaminleri ydniinden de 6nemli bir kaynak olarak kabul edilmektedir. Uziim 6zellikle
siyah liziim gerek sofralik tiiketim ve gerekse bunlardan elde olunan ¢ok cesitli izim
dirtinleri, fenolik bilesiklerce ¢cok zengin olmasi ve insan sagligi agisindan 6nemli bioaktif
ozellikleri sebebiyle giinliikk beslenmemizde mutlak surette yer almasi gereken gida
maddelerindendir (Giilcii ve ark., 2008).

Diinyada ¢ekirdeksiz kuru iiziim iiretim ve ihracatinda ilk swray1 %27’lik pay ile Tiirkiye,
%24 ile ABD, %15 ile Cin, %11 ile Hindistan, %7 ile Iran kuru iiziim ihracatinda yer
almaktadr. Tiirkiye nin en ¢ok ihracat yaptig1 iilkeler Ingiltere, Almanya, Hollanda, Italya,
Fransa, Avusturya, Kanada, Belgika Ispanya, Polonya yer almaktadir (Anonim, 2018)
Tiirkiye’de 2018 yilinda 4170410 dekar alanda 3933000 ton iiziim gergeklesmis olup,
bunun 1945262 ton sofralik, 1524091 ton kurutmalik, 463647 ton saraplik {iziim
olusturmaktadir. Uretilen cekirdeksiz kuru iiziimiin %90’1 ihra¢ edilmektedir2017 yil1
itibariyle 1396531 ton iiziim ihracat1 ger¢eklesmistir (TUIK, 2019). Sofralik ve kurutmalik

iizim Uretiminde Manisa ilk sirada yer almaktadir. Tiirkiye’de saraplik liziim tiretiminde



95300 dekar alanda 731609 ton liziim iiretimi yapmakta olup ilk sirada Denizli yer
almaktadir. Kahramanmaras ilinde ise 107844 dekar alanda 52934 ton sofralik iiziim
dretimi, 41771dekar alanda 19555 ton kurutmalik {iziim iretimi yapilmaktadir.
Kahramanmarag Tiirkiye iiziim tiretiminde %1,84’liikk paya sahiptir.

Kahramanmaras’m iklimi sofralik, swralik ve kurutmalik iiziim cesitlerin yetistiriciligine
uygundur. YoOrede yaz aylarinda giindiizler sicak ge¢mesine ragmen geceler nispeten
serindir. Tklim sartlar1 asit ve renk olusumuna olumlu yénde etki ederek iiziim kalitesini
arttirmaktadir. Yetistiriciligi en yaygm kurutmalik iiziim cesitleri arasinda Peygamber
Uziimii ve Horoz (Kilis-Islahiye) Karas1 yer almaktadir. Pazarcik Tiirkiye’nin en kaliteli
kurutmalik “Peygamber Uziimiiniin” yetistirildigi yerlerden birisidir. Kahramanmaras’ta
Kabarcik, Mahrabasi, Yildiz, Ag {iziim, Yalova Incisi, Trakya Ilkeren, Alfons vb. bir¢ok
cesittin  yetistiriciligine rastlamak da miimkiindiir. Kahramanmarag’ta {iziimden kara
pekmez, giin pekmezi, kuru iiziim, beyaz ve kara sucuk, samsa, pestil, kirma, ¢ullama,
ravanda gibi tizimden elde edilen {iriinler yapilmaktadir (Giiveng, 2018).

Kahramanmaras ilinde liziimiin iiretim ekonomisi ve pazarlanmasi iizerine yeterli aragtirma
yapilmamis olmasit konunun Onemini artrmaktadir. Bu konuda c¢ift¢ilerin sorunlarmi
belirleyerek iiretim faaliyetlerine yon verebilmeleri i¢in saha arastirmalarina ihtiyag vardir.
Bu c¢alismanin amaci Kahramanmaras ilinde {iziim {iretim yapan {reticilerin sosyo-
demografik 6zelliklerini belirlemek, tiziim {ireten isletmelerin yapisini ortaya koymak ve

lizim tiretim maliyetini belirlemektir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Fidan (1997), yaptig1 ¢alismada Ankara ili Kalecik ilgesinde bagcilik faaliyetine yer veren
tarim isletmelerinin ekonomik yapisi ile yillik faaliyet sonuglarmmi ortaya koymustur.
Tabakal1 tesadiifi 6rnekleme metodu kullanilarak 40 isletme sayisi tespit etmistir. Yapmis
oldugu analizler sonunda, isletmelerde 6,04 kisi olan ortalama niifusun %55,21°1 kadin,
%44,79°unu erkekler olarak tespit etmistir. Aile isgiicii varlig1 3.95 erkek isgiicii birimi
olarak hesaplamistir. incelenen isletmelerde, ortalama arazi genisligi 191,50 dekar olup
tamami miilk arazisidir. Birinci grup isletmelerde bagciliga daha fazla yer verilmektedir.
Bagcilik iiretim faaliyeti sonucu GSUD ve maliyetler tespit edilmis 1kg iiretim maliyeti
6,065 TL olarak hesaplamustir. Incelenen isletmelerde toplam sermayenin %97,92’si 6z
sermayeden olustugunu belirlemistir.

Dardeniz ve ark. (2001), yaptiklar1 arastirmada Canakkale ili bagciligmin mevcut
durumunu ortaya koymak i¢in, 1997-1999 tarihleri arasinda, bagciligin halen yogun bir
sekilde yapildign Canakkale merkez ilceye bagl Intepe beldesi, Lapseki ilgesine baglh
Umurbey beldesi, Bayrami¢ ve Bozcaada ilgelerinde yapmislardir. Bayramig ilge merkezi
ve koylerinde 44, Intepe yoresinde 32, Umurbey Beldesi ve koylerinde 25,Bozcaada
merkez ilgede 15 kisi olmak {izere toplam 116 kisi ile anket calismasi yapmislardir.
Yaptiklar1 arastirma sonuglarma gore bagciligi halen Canakkale ilinde 6nemli bir tarim
kolunu olusturdugu, 6zellikle, yorede kanyaklik bir cesit olarak tliretimi yapilan Karasakiz
(Kuntra) iiziim ¢esidinin il genelinde ¢ok genis alanlarda yayilma imkani buldugu
belirlemiglerdir. Bu arastirma kapsaminda, mevcut verilerden de yararlanilmak suretiyle, il
genelinde karsilasilan sorunlar ve bu sorunlarin ¢oziilmesinde yararli olacagina inanilan
¢Oziim Onerileri sunulmaya calismiglardir. Yore ciftgisinin Ozellikle telli terbiye
sistemlerini de uygulamaya sokmalarimi temin etmek suretiyle sofralik iiziim ve kaliteli
saraplik iiziim cesitlerinin yetistiriciligine tesvik edilmeleri gerekmektedir. Bozcaada’da
diger onemli bir sorun, Bozcaada'min son yillarda 6nemli bir turizm potansiyeline
kavusmas1 neticesinde ortaya ¢ikmistir. Sit alami sayilan ada genelindeki bag evlerinin,
zengin kimseler tarafindan igerisindeki bag sahalariyla birlikte alinmasi ve bagciligi
ekonomik bir ge¢im kaynagi olarak kullanmayan bu kisilerin baglara gereken Onemi
gosterememesi neticesinde, mevcut bag alanlarinda dekara verimin diistiigii goriilmektedir.
Yore ciftcilerinin siiratle bilinglendirilmelerinin yaninda, mevcut uygun arazilerde telli
terbiye sistemlerinin yayginlastirilmalarinin saglanmasi bu sorunlarin ¢dziimiine kismen

yardimci olacaktir.



Sékmen (2005), yaptig1 ¢alismada Gaziantep ili Islahiye ilgesi biinyesinde pazara
yonelik bagciliga yer veren tarim isletmelerinin ekonomik analizini yaparak, bu
isletmelerin ekonomik yapilar: ile yillik faaliyet sonuglarmi ortaya koymus, s6z konusu
isletmelerde kullanilan, tretim faaliyetlerinde birim maliyetleri tespit ederek, liziim
yetistiriciligi ile diger faaliyetlerin getirisini karsilastrmali olarak incelemistir.
Arastirmada secilen 73 isletme, basit tesadiifi tabakali 6rnekleme yontemi ile belirlemistir.
S6z konusu isletmeler 1-4 hektar ve 4 hektar ve daha fazla isletme arazisine sahip
isletmeler olmak iizere iki biiylikliik grubuna ayirmistir. Arastirma sonucglarma gore,
incelenen isletmelerin ortalama isletme arazisi genisligi 4.35 hektar olup, bunun
%60,70’in1 bag arazisi olusturdugu tespit edilmistir. Ortalama aile niifusu 7,49 kisi, okur-
yazarlik oran1 %92,6 olarak belirlenmistir. Aktif sermayenin %82,72’sini ¢iftlik sermayesi,
%17,28’ini isletme sermayesinin olusturdugunu tespit etmistir. Isletmenin kullandig:
yabanci sermaye orani ise %6,32 ve 41 daha fazla dekar genislige sahip isletmelerde saf
hasila, tarimsal gelir ve rantabilite oranlar1 birinci grup isletmelerden daha yliksek
oldugunu tespit etmistir. incelenen bagcilik isletmelerinde bir kg {iziim iiretim maliyeti
296500 TL (0,21 $/kg) olarak hesaplamistir.

Daglioglu (2005), yaptigi c¢alismada Kilis ili Merkez ilcede iiziim yetistiren
isletmelerin ekonomik analizini yaparak, bu isletmelerin ekonomik yapilar1 ile yillik
faaliyet sonuglarmi ortaya koymus, tiziim iiretim masraflar1 ve birim iirlin maliyetlerini
hesaplamistir. Yapilan arastirmada segilen 63 isletme, tesadiifi tabakali 6rnekleme yontemi
ile belirlemistir. S6z konusu isletmeler 1-10 dekar,11-20 dekar ve 21 hektar ve daha fazla
bag arazisine sahip isletmeler olmak lizere 3 biiyliklilk grubuna aymrmistir. Arastirma
sonuclarina gore, incelenen isletmelerin ortalama isletme genisligi 34,44 da olup, bunun
%63,81’ini bag arazileri olarak bulmustur. Incelenen isletmelerde yabanci isgiiciine ddenen
ortalama {icret 1119,32 YTL olarak tespit etmistir. Incelenen isletmelerde okur-yazarlik
orani erkeklerde %88,05 olup, kadmlarda %76,28 olarak hesaplamistir. Aktif sermaye
86199,35 YTL olup, bunun %93,63’linli c¢iftlik sermayesi, %6,37’sini ise isletme
sermayesi olusturmustur. Incelenen isletmelerde isletme basina sabit masraflar 251,08
YTL, degisen masraflar 1614,07 YTL hesaplamistir. Dekara diisen saf hasila miktar1 61,38
YTL, dekara diisen tarimsal gelir ise 61,79 YTL olarak hesaplamistir. 21-+ dekar
genisligine sahip iletmelerde saf hasila, tarimsal gelir diger gruplara goére daha yiiksek
bulmustur. Incelenen bagcilik isletmelerinde 1 kg {iziim maliyeti 28,76 kr olarak

hesaplamistir.



Ozkan ve ark (2005), yaptig1 ¢alismada, Antalya ili kosullarinda serada ve agikta
iizim Uretiminin {retim maliyeti ve gelirinin belirlenmesi amaglamistir. Arastirmada,
Akdeniz Universitesi deneme tarlasmda 2001-2002 iiretim doneminde yiiriitiilen arastirma
sonuglarina ait veriler kullanmistir. Ekonomik analiz kapsaminda her iki {iretim sistemine
ait sabit ve degisken masraflar, iiretim maliyeti, briit kar ve net kir degerleri ortaya
konmustur. Arastirmada dekara iiretim masrafi sera iiziimiinde 959,74 milyon TL ve agikta
iiziimde 488,68 milyon TL bulunmustur. Uziim iiretiminde elde edilen net kar ise serada
738,94 milyon TL/da, agikta 591.63 milyon TL/da bulmustur. Arastirma sonuglarina gore
serada liziim iiretimi agikta yapilan tiretimden daha karl olarak bulmustur.

Bektas ve Miran (2006), yaptiklar1 calismada, geleneksel ve organik olarak
yetistirilen ¢ekirdeksiz kuru {iziim {retim dali bazi ekonomik kriterlere gore
karsilagtirilmistir. Organik ¢ekirdeksiz kuru iiziimiin briit iiretim degeri ve briit marj1
geleneksel ¢ekirdeksiz kuru liziimiinkinden daha yiiksek, degisken masrafi ise daha diisiik
bulmustur. Organik ¢ekirdeksiz kuru liziim veriminin geleneksel ¢ekirdeksiz kuru iiziimiin
verimine gore daha diisiik oldugu saptamustir. Ayrica, geleneksel ve organik c¢ekirdeksiz
kuru iiztim iiretimi yapan tireticilerin sosyal ozellikleri ve isletmelerin yapisal 6zellikleri
incelenmis, organik tarim yapan ireticilerin organik tarima gecis nedenleri, geleneksel
tarim yapan {ireticilerin ise organik tarimla ugrasmamalarinin nedenleri ortaya konmustur.
Ureticilerin, organik ¢ekirdeksiz kuru iiziimii pazarlarken karsilastiklar1 sorunlar
incelenmis ve bu sorunlara iliskin bazi ¢6ziim 6nerileri getirmistir

Kirac1 ve Ozer (2007), yaptiklar1 ¢alismada, Tekirdag, Edirne ve Kirklareli bagcilik
isletmelerinin {iretim ve pazarlama yapisi incelemis, Ureticilerin teknik, ekonomik ve
sosyal sorunlarmin belirlenmesi ve ¢dziim Onerilerinin ortaya konulmasi amaglamiglardir.
Yore bagcilik isletmelerinden tesadiifi 6rnekleme yontemi ile belirlenen 197 isletme ile
anket c¢alismalar1 yiiriitmiislerdir. Isletmelerin %39,3’iinde bagcilik gelirleri toplam
tarimsal gelir igerisinde yaridan fazla bir paya sahip oldugu ve yorede yetistirilen
tiztimlerin %385°1 saraplik, %15°1 sofralik c¢esitlerden olustugu belirlemislerdir. Parsellerin
%89,8’1 goble terbiye seklinde tesis edilmis olup, anag¢ kullanimi %95,5 oraninda olarak
bulmuslardir. Isletmelerde iiretilen {iziimiin %74,3’{i pazarlanarak degerlendirilmekte
oldugunu tespit etmislerdir. Yas {iziimiin pazarlanmasinda oOzellikle saraplik {iziim
alicilarinin beyaz liziimlerin fiyatlarini ¢ok diisiik diizeyde belirlemeleri ve izim aliminda
cesit bazinda secici davranarak kaliteli saraplik siyah iiziimleri tercih etmeleri %69,5
oraninda beyaz {lizlime sahip yOre saraplik bag isletmelerini zor durumda biraktigi

belirlemislerdir. Bu sorunlarin ¢6ziimiinde bolgesel iist orgilitlenmesini tamamlamis ve



dikey biitiinlesme igerisinde faaliyet gosterecek iiretici orgiitlenmesinin etkili olabilecegi
onermislerdir.

Aktas ve Tan (2007), yaptiklar1 ¢calisgmada oncelikle Diinya’da ve Tiirkiye’de bag
alanlarmin ve tliretimin dagilimi, dis ticaret miktarlari, bagciliga alternatif olan zeytin ekim
alanlar1 ve tiretiminin dagilimi, sarap tiretimi ve dis ticareti, bagcilikla ilgili destekleme ve
fiyat politikalari, son olarak da Canakkale ilinde bagcilifin mevcut durumunu
incelemislerdir.

Ataseven ve Gilines, (2008), yaptiklar1 caligmalarda Tirkiye’de 1980°li yillarla
beraber Avrupali firmalarin geleneksel ihra¢ triinlerini organik olarak talep etmeleri, bu
alandaki iglenmis tarim triinleri tiretimini de hizlandirmistir. 2006 yilinda islenmis organik
tarimsal {iriin Giretimi 106,4 bin ton, i¢ pazar tiiketimi 66,3 bin ton ve ihracat1 38,3 bin ton
diizeyinde gergeklestirmis. Uretimin dnemli bir boliimii dnceleri yurtdisina ihrag edilirken,
glinlimiizde iiriin isleme teknolojisindeki gelisim, artan i¢ talep ve tiiketici duyarlihigi,
organik tarimsal iiretimde gida isletmelerini i¢ piyasaya yOnlendirmistir. Bu siiregte
isletmeler 6zellikle {iziim, incir ve kayis1 gibi kurutulmus triinlerde; organik elma, armut,
nar ve liziim suyu gibi konsantre {iiriinlerde; visne, biber, domates ve kayis1 gibi konserve
iriinlerde, ¢ilek, visne, kayisi, biber ve kiraz gibi dondurulmus iiriinlerde piyasa taleplerine
yonelik tiretimde bulunmuslardir. 2006 yilinda islenmis organik tarimsal tirtinlerin %62’s1
i¢ piyasada tiiketilmistir.

Cavusoglu (2012), yaptig1 ¢alismada turizm, tarim ve hayvancilik disinda pek fazla
gecim kaynagima sahip olmayan ada ekonomilerinde, kitle turizm faaliyetleri ile gelismek
ve diinya kitle turizm pastasindan pay almak her gegen yil zorlagmaktadir. Bu nedenle
adalarin, sahip olduklar tarihi, arkeolojik, tarimsal, sosyal, kiiltiirel ve dogal zenginlikleri
kullanarak, turistik {iriin ¢esitliliklerini artirmalar1 ve turizmde siirdiirtilebilir bir kalkinma
saglamalar1 gerekmektedir. Yapmis oldugu calisma, Bozcaada’da {iziim tarimi ve
iizimlerin iglenmesi ile ugrasan iireticilerin, sahip olduklar1 potansiyellerini, ada halkinin
binlerce yillik {iziim tarimi tecriibesiyle birlestirerek, glinlimiizde oldukca ragbet goren bir
kirsal turizm ¢esidi olan tarim (agro) turizm aktivitesine doniistiirmeleri gerekliligini ortaya
koyma ve bu turizm ¢esidinin sanal ortamda tanitilmasi1 amaciyla hazirlamistir. Calismada
oncelikle tarim (agro) turizmi kavrami ve tarim turizminin adalara sagladigi yararlar
aciklamistir. Daha sonra Bozcaada {iziim tarimi ve iiziim tarim turizmi potansiyeli, adada
yapilabilecek iiziim tarim turizmi aktiviteleri ve bu aktivitelerin yil i¢inde yapilabilecegi
donemler agiklamistir. Calismanin son boliimiinde ise, sanal organizasyon kavrami ve

Bozcaada turizminin, internet ekonomisinin sagladigi firsatlardan en iyi sekilde istifade



edebilmesi i¢in hazirlanmis bir sanal organizasyon uygulamasi olan “Bozcaada Uziim
Tarmmi1 Turizmi ve Elektronik Tatil Tasarim Sitesi” sonu¢ ve Oneriler bolimleri yer
almaktadir.

Cangi ve Yagci (2012); yaptiklar1 calismada Igdir’da salamuralik bagciligi ekolojik
acidan degerlendirip, salamuralik asma yapragi iretimi icin bag tesisi yapilabilirligi
konusunu incelemistir. Tiirkiye’de bagcilik temel tarimsal faaliyet kollarindan biri olup
hem {iiziim hem de salamura asma yapragi lretilir. Tokat ve Manisa gibi ydrelerde
salamura yaprak tiretimi; iizlim liretiminden daha ekonomik, daha kolay pazarlanabilir ve
depolanabilir olmasi nedeniyle yaygin bir sekilde yapilmaktadir. Bundan dolay1 birgok
ciftci bu yorelerde salamura yaprak tliretimine yonelmektedirler. Salamura asma yapragi
iiretimi ve tiiketimi son yillarda Tiirkiye’de siirekli olarak artmaktadir. Ayrica salamuralik
asma yapragia olan talep 6zellikle son yillarda bati lilkelerinde ve hazir gida sektoriindeki
gelismeler nedeniyle artmaktadir. Salamura asma yapragi lretimi i¢in Narince, Sultani
Cekirdeksiz ve Yapincak iizlim cesitleri daha uygun oldugunu belirtmislerdir. Igdir
bagcilik icin uygun bir ekolojiye sahiptir. Bundan dolay1 salamuralik yaprak bagcilig: [gdir
icin alternatif iiretim modellerinden biri olabilecegini savunmustur. Salamura asma yapragi
[gdir yoresinde ekonomiye dnemli katki saglayabilecegini 6nermislerdir

Gozener ve ark. (2014), yaptiklar1 arastrmada Erzincan Uziimlii ilgesinde
yetistirilen cimin {iziimii {retimi, pazarlama durumu ve sorunlar1 incelemislerdir.
Arastirmanin 6rnek hacmi tam sayim yontemi ile belirlenmis olup 62 {iretici ile Subat-2013
yilinda anket yapmislardir. Arastirmada isletmecilerin yaklasik yarismin (%46,77) en az 21
yildir bagcilikla ugrastiklar1 ve sadece %14,52°sinin bagcilik disinda herhangi bir tarimsal
faaliyette bulunmadiklar1 belirlemislerdir. Isletmelerde elde edilen tarimsal gelirin yaklasik
yaris1 bag iiretiminden saglanmakta oldugunu tespit etmislerdir. Hem i{izim hem de
salamura yaprak {iretimi yapan bu isletmelerin bagcilik yapmalarindaki en énemli neden
aile isgiiciiniin degerlendirilmesi olarak tespit etmislerdir. Isletmelerin tamaminda
geleneksel sistem bagcilik yapilmakta ve yerli asma fidant kullanilmakta oldugunu
saptamuslardir. Isletmelerin pazarlama asamasmda karsilastiklar1 en 6nemli problemler;
iireticiler arasinda drgiitlenmenin olmamasi ve {irtiniin muhafazasmin zor olmasidir.

Cebeci ve Akin (2014), yaptiklar1 calismada bagciligin, Tiirkiye’de en Onemli
tarimsal faaliyetlerin basinda yer aldigmi belirterek, Mersin ilinin, Tiirkiye bag alani ve
iziim {iiretiminde 3. swrada yer aldigini ortaya koymuslardir. Ayrica yetistirilen liziim
cesitlerinin  %85°1 sofralik olarak degerlendirildigini, Mersin ilinin sofralik {iziim

yetistiriciligi ile on plana ¢iktigm1 belirtmislerdir. Ortii alt1 iiziim yetistiriciligi de ayr1 bir



oneme sahip oldugunu tespit etmislerdir. En ¢ok yetistirilen iiziim gesitlerini Yalova Incisi,
Alphonse Lavallee, Tarsus Beyazi1 ve Cardinal ¢esitleri olustururken, gegici ¢esitlerden ise
Tilki Kuyrugu olusturdugunu saptamislardir. Ozellikle, ortii alt1 {iziim yetistiriciliginin
yayginlastirilmasi ve bagcilikta modern sistemlerin uygulanmasi ile bagciligin ekonomiye
katkis1 artacagini tespit etmislerdir.

Taskin ve Demircan (2014), yaptiklar1 arastirmada, Isparta ilinde bagcilikta telli ve
goble terbiye sistemlerinin ekonomik yonden karsilastirilmasi amaglamislardir.
Arastirmanin ana materyalini Isparta ilinde telli terbiye sistemi ve goble terbiye sistemine
gore liziim yetistiriciligi yapan isletmelerden anket yontemi ile 154 isletmeden toplanan
birincil veriler olusturmustur. Kullanilan veriler 2012 iiretim donemini kapsamaktadir.
Incelenen isletmelerde iiretim déneminde dekara kullamilan isgiicii miktar: telli terbiye
sistemine gore 36,83 saat, goble terbiye sistemine gore ise 25,48 saat olarak
hesaplamislardir. Toplam isgiicti kullanimu igerisinde, her iki sistemde de ilk siray1 hasat
isleminin aldig1 belirlemislerdir. Isgiicii kullanim1 igerisinde, hasadin pay1 telli terbiye
sisteminde %32,23, goble terbiye sisteminde ise %34,38 olarak tespit edilmistir. Dekara
iizlim verimi, telli terbiye sisteminde 1928,50 kg iken, goble terbiye sisteminde 940,50 kg
olarak saptamislardir. Telli terbiye sistemine gore dekara ortalama iiziim veriminin, goble
terbiye sistemine gore yaklasik 2 kat daha fazla oldugu tespit etmislerdir. Uziim iiretim
faaliyetinde dekara diisen ortalama tliretim masrafi, telli terbiye sisteminde 866,96 TL ve
goble terbiye sisteminde 516,42 TL olarak bulmuslardir. Dekara diisen gayri safi liretim
degeri, telli terbiye sisteminde 2121,35 TL, goble terbiye sisteminde ise 799,42 TL olarak
belirlemislerdir. Ortalama net kar, telli terbiye sistemi ile iiretimde 1263,39 TL/da ve goble
terbiye sistemi ile tiretimde 292,00 TL/da olarak hesaplamislardir. Oransal kar, telli terbiye
sistemi ile iiretimde 2.46, goble terbiye sistemi ile iiretimde 1,57 olarak tespit etmislerdir.
Elde edilen sonuglara gore, telli terbiye sistemi ile liretimin goble terbiye sistemi ile
iiretime gore daha avantajli oldugu belirlemislerdir.

Cakir ve ark. (2015), yaptiklar1 calisma Mardin ili Savur il¢esini temsil eden 100
adet bag isletmelerinde yliriitmiislerdir. Veriler 100 ireticiden anket yoluyla elde
etmiglerdir. Calismayla elde edilen verilerin 1518inda iireticilerin egitim durumlari, yas
durumlari, bag isletmelerinin biiyliklik durumlar1t ve Orgiitlenme durumlarinin
belirlenmesini amaclamislardir. Yapmis olduklar1 anket calismasinin sonucglarma gore;
bagcilikla ugrasan ireticilerin egitim diizeyi (%75’1 ilkokul) diisiik oldugunu
saptamislardir. Yapmis olduklar1 ankete katilan iireticilerin yas ortalamasi 47 olarak tespit

etmislerdir. Bag alanlarinin %1°i 20 dekarm altinda olarak belirlemislerdir. Isletmecilerin



bliylik bir cogunlugunun (%97) bag arazilerinin kendi miilkiyetleri oldugu tespit
etmislerdir. Bagcilik yorede aile isletmeciligi seklinde yapilmakta oldugu incelemislerdir.
Ureticilerin tamaminin kooperatif ya da birlik {iyesi olmadiklar1 belirlemislerdir. Uziim
iiretim teknigini iyi bilen, bagcilik faaliyetinin iscilik gerektirdigini ve daha fazla tarimsal
bilginin liretimi arttiracagini belirten tiretici oran1 %43 olarak saptamislardir. Bu aragtirma
ile ilge, il ve hatta bolge genelinde karsilasilan sorunlar tespit edilmeye ¢alisilmis ve bu
sorunlarm ¢6ziilmesine yonelik ¢oziim Onerileri sunmuslardir.

Kirac1 ve Senol (2017), yapmis olduklar1 ¢alismada Tiirkiye, bag alani ve {iziim
iretimi bakimmdan diinyada swrasityla 5. ve 6. swrada olan biiylik bir bagcilik iilkesi
oldugunu tespit etmislerdir. Bu sayisal degerlere topraklarindaki uygun bag ekolojisi,
zengin asma biyocesitliligi ve toplumunun yiiksek bagcilik deneyimi ile tarihsel kiiltiirii
ilave edildiginde Tiirkiye, bagcilik agisindan en biiyiik potansiyele sahip iilkeler arasinda
yer almakta oldugunu saptamiglardir. FAO 2013 yil1 istatistiklerine gére ana degerlendirme
sekilleri bakimindan iiziim ve iiztim {irtinleri ticareti diinyada 45,5 milyar dolarin lizerinde
ekonomik biiyiikliige sahip oldugunu belirlemislerdir. Tiirkiye bu ekonomik degerden 700
milyon Amerikan dolar1 ile %1,5 oraninda bir pay alarak iilkeler siralamasinda 15. sirada
yer almakta oldugunu saptamigslardir. Tiirkiye bagcilik potansiyelini ana degerlendirme
sekillerinden sadece kuru iiziim bakimimdan etkin kullanmakta oldugunu tespit etmislerdir.
Buna karsin 6zellikle sofralik {iziim ve saraplik iiziim bakimindan etkin olmayan bir durum
s0z konusudur. Bu noktada bagciliga baglarken {ireticilerin rasyonel tercihlerde
bulunmasindan baslayip, verimi ve verimliligi artirmaya, iiziime katma deger katmaya ve
iiziimii hammadde kabul edip isleyen gida sanayicileri ile iliskilerine kadar bir dizi sorun

ve yapilmasi gerekenler bulunmakta oldugunu tespit etmislerdir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Calismanin birincil verilerini Kahramanmaras ilinde iiziim {iretimi yapan treticiler ile 2017
yilt Eylil-Ekim aylarinda yapilan anketlerden elde edilen veriler olusturmaktadir.
Arastirmanin ikincil verilerini ise arastirma bdlgesinde bulunan ilgili kamu kurum ve
kuruluslarmin bilgi ve belgeleri ile konu ile ilgili daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalar

olusturmustur.

3.2. Yontem

3.2.1. Verilerin Elde Edilmesinde Kullanilan Yontem

Kahramanmaras ilinde {iziim diretiminin yogun olarak yapildig1 3 ilge (Pazarcik,
Dulkadiroglu, Onikisubat) gayeli olarak belirlenmistir. Daha sonra bu ilgelerdeki kdylerde
bulunan tarim isletmelerinden c¢ergeve liste olusturulmustur. Bu c¢ergeve listedeki
isletmelerin arazi varliklar1 dikkate alinarak tabakali 6rnekleme yontemine gore Ornek

hacmi belirlenmistir. Ornek hacminin belirlenmesinde asagidaki formiil kullanilmistir

(Yamane, 1967):

[ > (N5, )T

T ND*+ Y [ N,S? ]

Formiilde;

n: Ornek hacmi

N, : I’ nc1 tabakadaki isletme sayis1

S : b’ mnc1 tabakanimn varyansi

N : Populasyondaki isletme sayis1

D*: (d /t)* Populasyon ortalamasindan miisaade edilen hata pay1

d: Ortalamadan belli bir oranda sapma d=X, . hata pay1

t: Hata oranina gore standart normal dagilimdaki t degerini ifade etmektedir.
Hesaplamalara gore %95 giiven araligi %35 hata pay1 ile 6rnek hacmi 80 olarak

belirlenmistir.

d = 15,8%0,05=0,79 D= (0,79/1,96)’=0,162
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(6360,7)° N
1746° *0,162% + 48189 ,2

Arastirmanim amacina uygun olarak hazirlanmig anket formlar1 bizzat arastirici tarafindan
kisisel goriisme yoluyla doldurulmustur. Boylece analize esas teskil edecek birincil veriler

dogrudan dogruya 6rnege ¢ikan liziim lireticilerinden elde edilmis olacaktir.
3.2.2. Verilerin Analizinde Uygulanan Yontem

Anket verilerinde analizinde SPSS programindan yararlanilmis olup, tanimlayici
istatistikler verilmistir. Arastirma alaninda isletmelerde {iziim iiretim maliyeti incelenirken
isletmeler ortalamasindan dekara diisen masraflar dikkate alinmistir. Birim iirtin maliyeti,
iiretim masraflar1 toplaminin birim alanda elde edilen iiziim tiretimin miktarma boliimiiyle
hesaplanmustir. Gayri Safi Uretim Degeri (GSUD); iiziim miktart ile iiriiniin satis fiyatmin
carpilmasiyla hesaplanmustir. Briit kar; GSUD’den degisken masraflarm ¢ikarilmasiyla,
nispi kar ise GSUD’nin iiretim masraflar1 toplamma oranlamasiyla bulunmustur. Biitiin

hesaplamalar isletmeler ortalamasi esas alinarak yapilmistir.
3.2.3. Uziim Maliyet Hesab1

Meyve bahgeleri, bag ve zeytinlik gibi ¢ok yillik bitkisel iiretim faaliyetlerinde elde edilen
iirinlerin maliyetleri hesaplanirken, tek yillik bitkisel iirtinlerden farkli olarak, dnce tesis
donemine dahil ¢esitli yillarda yapilan yatirim harcamalari, daha sonra da bahge verimine
yattig1 zaman yillik {iretim masraflar1 tespit edilmektedir. Diger bir ifadeyle tesis maliyeti,
bitkinin iirtin verinceye kadar gecen yillarda yapilmasi gereken harcamalar1 ifade
etmektedir. Bag tesis donemi 4 yi1l olarak alinmis olup tesis masraflar1 her yil i¢in ayr1 ayr1
hesaplanmaktadir. Tesis maliyeti toprak isleme ve dikim ile bakim masraflarina ek olarak
genel idare giderleri, yatirim faizleri ve amortisman gibi masraflardan olusmaktadir (Kiral

ve ark., 1999).

3.2.3.1. Bag Tesis Maliyeti

Toprak Hazirhig1 ve Dikim Masraflan

Uziim yetistiriciliginde toprak hazirligi masraflari; derin siiriim, 2. ve 3. siiriim ile dikim
yerlerinin isaretlenmesi, ¢ukur agma ve dikim islemlerinden olusmakta olup, tiim bu

islemler tesis doneminin birinci yilinda yapilmaktadir. Bu masraf unsurlarinin
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hesaplanmasinda tek yillik bitkisel iiriinle ilgili maliyet hesaplamalarinda toprak hazirlig:

ve dikim masraflarinda gz 6niinde bulundurulmasi gereken hususlar dikkate alinmaktadir.

Dikim isleminde kullanilan fidan ve herek adedi islemin yapildigi yil cari fiyatlar
iizerinden hesaplanarak masraf olarak yazilabilmektedir. Ancak bu durumda doner
sermaye faizinin hesaplanmasinda s6z konusu yila ait cari faiz oranlarmin kullanilmasi
gerekecektir. Eskiden yapilmis tesislerin maliyet masraflarii giincellestirmede o
donemlere ait cari faiz hadlerinin saptanmasi ve giiniimiize getirilmesinde birtakim
giicliikler bulundugundan, tesis maliyeti saptanirken yapilan tiim harcamalarin degerinin,
iiretim maliyetlerinin hesaplandig1 giine ait cari fiyatlarla hesaplanmasi halinde, reel faiz

oranlarinin kullanilmas yeterli olacaktir.

Bakim masraflan

Bakim islemleri; kuruyan fidanlarin yenilenmesi, giibreleme ilaglama bogaz c¢apasi ara
siirim yeni slirglinlerin budanmasi bogaz koklerinin temizlenmesi, direk ¢ukuru a¢gma
dikme ve tel ¢cekme, budama ve sekil verme ile efer varsa sulamadan olugmaktadir.
Fidanlarin yenilenmesi islemi ikinci yil kuruyan fidanlarm yerine yenilerinin dikilmesi ile
ilgilidir. Fidan masrafi, toprak isleme ve dikim masraflar1 kisminda acgiklandigi gibi

hesaplanacaktir.

Giibreleme masrafi, toplam bag tesis alani i¢in kullanilan giibre bedeli, giibreleme isciligi
ve alet makine masraflar1 toplamindan olusmaktadir. Bu masraf unsuru alet makinanin
dreticinin miilkii olup olmamasi durumuna goére degismekte olup toprak hazirlig:
masraflarinda aciklandigr gibi hesaplanacaktir. Bakim isleminde kullanilan giibre
miktarlar1 masraf olarak yazilir. Kullanilan giibre ¢esidi ile kullanilan miktarinin saf madde

olarak belirtilmesi yararl olacaktir.

Ilaglama masrafi, toplam bag tesis alani i¢in kullanilan tarimsal miicadele ila¢ bedeli,

ilaglama is¢iligi ve alet makine masraflarindan olugmaktadir.

Sulu kosullarda liziim yetistiricili§inde bag {i¢ yasina kadar yilda ortalama 6 kez, ii¢
yasindan sonra 2 kez sulanmakta olup, sulama masraflar1 sulama sekline gore degisiklik
gostermektedir. Eger sulama kanalindan yapiliyorsa dekara birim sulama iicreti ile sulama
is¢iligi dikkate alinmaktadir. Sulamanin belirli bir su kaynagindan (su kuyusu veya sondaj)
motopomp veya elektrikli santrifiij ile yapilmasi durumunda masraf, tiiketilen akaryakit-

yag veya elektrik enerjisi bedeli ile sulama is¢iligi toplamindan olugmaktadir.
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Bogaz capasi islemi tesis donemi boyunca her yil yapilmakta olup, bu masraf unsuru
capalama isleminde calisan isgiliciine 6denen nakdi iicret ile eger isletme tarafindan
yiikleniliyorsa bu isgiiciiniin nakliye masraflarindan olusmaktadir. Capalama islemi ¢ift¢i
ailesi tarafindan yapiliyorsa ¢apalama islemi i¢in harcanan toplam calisma siiresi ile yorede

gecerli olan is¢i ticretleri dikkate alinmalidir.

Tesisi doneminde 2.,3. ve 4. yil yapilan ara siirim islemi icin hesaplanacak masraf,
kullanilan alet-makinanm ¢ift¢inin kendi mali olup olmamas1 durumuna gore farklilik
gostermektedir. Ara siirim masrafi bu durum dikkate almarak tek yillik bitkisel tirlinlere
ait toprak hazirlig1 ve ekim masraflarinda ongoriilen esaslar g6z oniinde bulundurularak
hesaplanmalidir. Anacin gelisimini engelleyen bogaz koklerinin temizlenmesi i¢in
yapilmast gereken islemlere ait masrafin hesaplanmasinda bogaz ¢apasi islemindeki

hesaplama yontemi dikkate alinmalidir.

Yiiksek sistem bagciligm geregi olan direklerin dikilebilmesi i¢in ¢ukur agma iglemi ile
direk dikme ve tel gekme islemleri tesisi doneminin 3. yilinda yapilan islemler olup, bu iste
calisan isgiicline 6denen nakdi licret ile eger varsa bu isgiiciiniin nakliye masraflar1 ile
kullanilan malzeme bedelinden olusmaktadir. Eger capalama islemi ¢ift¢i ailesi tarafindan
yapiliyorsa, ¢apalama islemi i¢in harcanan toplam ¢aligma siiresi ile yorede gecerli olan

is¢i ticretleri dikkate alinmalidir.

Asmalarda biiylime ve gelismenin hedeflenen yonde saglanmasi ve verimliligin artirilmasi
amaciyla yapilan budama islemi tesis donemi boyunca her yil, iiretim doneminde de yilda
bir kez yapilmaktadir. Budama masrafi hesaplanirken bogaz capasi islemindeki yontem

g6z oniinde bulundurulmalidir.

Genel idare Giderleri

Uziim yetistiriciliginde her yil masraflar toplammnin %3’ii kadar genel idare giderleri
hesaplanmaktadir. Entansite derecesi yiiksek olan isletmelerde bu oran %7’ye kadar
yiikseltmek miimkiin olmaktadir.

Ciplak Arazi Degerinin Faizi

Ciplak arazinin liretim donemi sonundaki cari alim satim degeri iizerinden %35 reel faiz

uygulamasi suretiyle yapilacak hesaplama yeterli olacaktir.
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Arazi Vergisi

Isletmelerde bagm tesis edildigi arazi i¢in ddenen emlak vergisi, tesis ddnemi boyunca

sabit masraf olarak dikkate alinmalidir (vergi muafiyet istisnalar1 haric).

Yatirim Faizi

Yatirim faizinin hesabinda, tarihi maliyetler (girdinin isletmede kullandigi donemdeki
fiyat1 ile hesaplanmis maliyeti) yerine, {irliin maliyetinin hesaplanmak istendigi andaki cari
fiyatlarla hesaplanmis maliyetin, diger bir ifade ile maliyetin hesaplanacagi donemin sonu
itibariyle hesaplanmig maliyetin g6z oniinde bulundurulmasi daha uygun olacaktir. Yani,
yatirim faizi, tesis donemi boyunca her yil yapilan islemlerin, maliyet hesabi i¢in ele alinan
iretim donemi sonundaki cari fiyatlar esas alinarak tespit edilen degerlerine kiimiilatif

olarak %35 faiz uygulanmas: suretiyle hesaplanacaktir.

Tesis Masraflar1 Toplamm

Tesis donemi sonuna kadar yillar itibariyle yapilan masraflar toplamidir.

3.2.3.2. Uziim Uretim Maliyeti

Tesis doneminden sonra baslayan {liretim donemine ait liretim islemleri itibariyle dekara
insan isgiicii ve makine ¢eki giicli gereksinimleri ile kullanilan materyaller verilmistir.
Uretim masraflar1; bakim hasat ve pazarlama masraflarindan olusmakta olup, degisken

masraf karakteri gostermektedir.

Degisken Masraflar

Bakim Masraflan
Uretim dénemine ait bakim masraflarmin hesaplanmasinda tesis déneminde yapilan bakim

islemlerine ait masraflari hesaplanmasindaki yontem g6z oniinde bulundurulmalidir.

Hasat masrafi

Ulkemizde {iziim hasad: genellikle el aletleri kullanilarak yapilmaktadir. Bu nedenle hasat
masrafi hasat isleminde ¢alisan isgiicline 6denen nakdi iicret ile eger varsa bu iggiicliniin
baga tasinma masraflarindan olusmaktadir. Eger hasat islemi cift¢i ailesi tarafindan
yapiliyorsa, hasat islemi i¢in harcanan toplam calisma stiresi ile yorede gecerli olan is¢i

ucretleri dikkate alinmalidir.
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Tasnif Etme ve Pazarlama Masraflan

Hasat edilen iiziimiin tasnif edilmesine ait masrafin hesaplanmasinda hasat masrafi
hesaplama yontemi dikkate alinmalidir. Pazarlama masrafi hasat edilen iiziimiin bagdan
satis yerine veya soguk hava deposuna kadar olan nakliye masraflari, iscilik masraflar1 ve
tasimada kullanilan kasa bedelinden olusmaktadir. Ancak, hasat edilen iiziimiin bagdan
veya avlusundan dogrudan aliciya satildigi durumda herhangi bir pazarlama masrafi s6z

konusu olmayacaktir.

Alet-Makine Tamir- Bakim Masraflan
Bu masraf unsuru tek yillik bitkisel iirtinlerde oldugu gibi hesaplanacaktir.

Doner Sermaye Faizi
Bu masraf unsuru tek yillik bitkisel tirtinlerde oldugu gibi hesaplanacaktir.

Sabit Masraflar

Ciplak Arazi Degeri Faizi
Tesis donemi masraflarinda aciklandigi gibi hesaplanacaktir.

Genel Idare Giderleri
Uziim iiretim faaliyetinde degisken masraflar toplaminm %3’ii kadar genel idare giderleri

hesaplanmaktadir. Entansite derecesi yiiksek olan isletmelerde bu oran %7 ye kadar

yiikseltmek miimkiindiir.

Bina Sermayesi Tamir Bakim, Faiz ve Amortisman Masraflan
Bu masraf unsuru tek yillik bitkisel tirtinlerde oldugu gibi hesaplanacaktir.

Alet —-Makine Sermayesi Faiz ve Amortisman Masraflan
Bu masraf unsuru tek yillik bitkisel tirtinlerde oldugu gibi hesaplanacaktir.

Tesis Masraflart Amortisman Pay1
Bu masraf unsuru dort yillik tesis masraflarinin toplamindan olusan tesis maliyetinin, bagin

ekonomik 6mriine boliinmesi suretiyle hesaplanmaktadir.

Vergiler
Bu masraf unsuru tek yillik bitkisel tirtinlerde oldugu gibi hesaplanacaktir.

Sigorta
Bu masraf unsuru tek yillik bitkisel tirtinlerde oldugu gibi hesaplanacaktir.
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Birim Uziim Maliyeti

Uziim maliyetinin hesaplanmasinda degisken ve sabit masraflarin toplami, {iretim
masraflar1 toplami olarak degerlendirilmektedir. Bu degerden yan {iriin geliri olarak asma
yapragr ve budanan c¢ubuklarm degeri ¢ikartilip, elde edilen iizlim tretim miktarina
bolinmesiyle, 1 kg {liziim maliyeti tespit edilmektedir. Eger isletme, iiretim donemi
boyunca yaprak satisinda bulunmuyor ve ¢ubuk da degerlendirmiyorsa bunlarin yan iiriin

geliri olarak dikkate alinmasindan vazgecilebilir.

Briit kar=gayri safi iretim degeri- de§isen masraflar
Gayri safi iiretim degeri=iiziim tiretim miktar1 *{iriin fiyat
Nispi kar=gayri safi iretim degeri/liretim masraflar

Uriin maliyeti=iiretim masraflari/iiretim miktar

3.3. Tiirkiye’de Bag Dikim Alam ve Uziim Uretimi

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2019 yil1 verilerine gére, Tiirkiye’de 2004-2018 yillar:
arasi lizim dikim alani, tiretim miktar1 ve c¢esitleri Cizelge 3.1°de verilmistir. Sofralik,
kurutmalik ve saraplik olmak iizere ii¢ sekilde yetistirilmektedir. TUIK 2019 yil1 verilerine
gore liziim dikim alaninda azalma iiretim miktarinda ise artig olmustur. Cizelge 3.1°e gore
fazla tiretimi yapilan sofralik iiziim oldugu goriilmektedir. 2004 yilinda 5200000 dekar bag
alan1 var iken yillar gectikce bazi yillarda diisiis olsa da 2018 yilinda 4170410 dekar alana
ulastig1 goriilmistiir. Yine ayni verilere gore; 2004 yilinda 3500000 ton iiretim yapilirken
2018 yilinda 3933000 ton {liziim iiretimi yapilmistir. Bu verilere 2004 yilinda 1900000 ton
iiretim yapilirken, 2018 yilinda verimde artis meydana gelerek 1945262 ton sofralik iiziim
iretimi yapilmistir.2004 yilinda 1230000 ton kurutmalik {iziim iiretimi yapilirken 2018
yilinda verimde artis gozlenerek 1524091 ton iiretim yapilmaktadir. 2004 yilinda 370000
ton saraplik iiziim tiretimi yapilirken 2018 yilinda verimde artis gozlenerek 463647 ton

iiretim yapilmaktadir.
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Cizelge 3.1.Tiirkiye’de bag dikim alani, ¢esitlere gore tizlim tiretimi

Yillar Alan (dekar) | Uretim (ton) | Sofralik (ton)| Kurutmalik (ton) | Saraplik (ton)
2004 5200000 3500000 1900000 1230000 370000
2005 5160000 3850000 2000000 1400000 450000
2006 5138351 4000063 2060167 1495697 444199
2007 4846097 3612781 1912539 1217950 482292
2008 4827887 3918442 1970686 1477471 470285
2009 4790239 4264720 2256845 1531987 475888
2010 4777856 4255000 2249530 1543962 461508
2011 4725454 4296351 2268967 1562064 465320
2012 4622959 4234305 2219813 1613833 400659
2013 4687922 4011409 2132602 1423578 455229
2014 4670929 4175356 2166749 1563480 445127
2015 4619557 3650000 1891910 1334563 423527
2016 4352269 4000000 1990604 1536862 472534
2017 4169068 4200000 2109000 1603000 488000
2018 4170410 3933000 1945262 1524091 463647

Kaynak: TUIK, 2019

3.4.Tiirkiye’de Bag Dikim Alam ve Uziim Uretim Miktarindaki Degismeler
Tiirkiye’de bag alani ve iiretim miktarindaki degismeler Cizelge 3.2°de gosterilmistir.

2004-2018 yillar1 arasinda gore donem basindan sonuna %20’lik bir azalma goriilmektedir.
Uziim miktarmdaki degismeye gore 2004-2018 yillar1 arasmnda dénem basindan sonuna

%12’1ik bir artis oldugu incelenmistir.

Cizelge 3.2. Tirkiye’de bag dikim alani ve iizim iiretim miktarindaki degigsmeler

Alan Alan Indeksi Toplam| . . . .
Yillar (dekar) (2004=100) Uretim(ton) Uretim Indeksi (2004=100)
2004 5200000 100,0 3500000 100,0
2005 5160000 99,2 3850000 110,0
2006 5138351 98,8 4000063 114,3
2007 4846097 93,2 3612781 103,2
2008 4827887 92,8 3918442 112,0
2009 4790239 92,1 4264720 121,9
2010 4777856 91,9 4255000 99,8
2011 4725454 90,9 4296351 122,8
2012 4622959 88,9 4234305 98,6
2013 4687922 90,2 4011409 114,6
2014 4670929 89,8 4175356 104,1
2015 4619557 88,8 3650000 104,3
2016 4352269 83,7 4000000 114,3
2017 4169068 80,2 4200000 120,0
2018 4170410 80,2 3933000 112,4

Kaynak: TUIK, 2019
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3.5.Tiirkiye'de illere Gore Uziim Uretimi

Tiirkiye’de iiziim iiretimi en fazla olan iller Cizelge 3.3’te verilmistir. Manisa 1234577
ton {iziim tretimi ile %31,39’luk pay ile ilk sirada yer almaktadir. Denizli %9,03, Mersin
%7,45, 1zmir %4,96, Mardin %4,84, Gaziantep %3,65 Konya %3,32 Kahramanmaras
1s€%1,84°liik pay ile liziim iiretiminde yer almaktadir. Kahramanmaras iiziim tiretiminde

Tirkiye’de 8. sirada yer almaktadir.

Cizelge 3.3.Tiirkiye'de iiziim liretimi en fazla olan iller 2018

Mller Uretim (Ton) Tiirkiye i¢indeki pay (%)
Manisa 1234577 31,39
Denizli 355276 9,03
Mersin 292823 7,45
[zmir 194978 4,96
Mardin 190203 4,84
Gazi Antep 143625 3,65
Konya 130723 3,32
Kahramanmaras 72389 1,84
Toplam 2614594 66,48

Kaynak: TUIK,2019

3.6.Tiirkiye’de Kurutmahk Uziim Uretim Miktar1 ve Bag Alam

Tiirkiye’de kurutmalik {iziim miktar1 ve illerin Tirkiye i¢indeki payr Cizelge3.4’te
verilmistir. Kurutmalik {iziimde %23,22 pay ile Manisa birinci sirada yer almaktadir. Izmir
%2,44’lik pay ile Tiirkiye i¢indeki yerini almaktadir. Kahramanmaras ise %0,50 pay ile

kurutmalik iiziim miktarin1 olusturmaktadir.

Cizelge 3.4.Tiirkiye’de kurutmalik {iziim miktar1 ve bag alani

iller Toplu meyveliklerin Kurut“mal'lk Uzum Tirkiye i¢indeki

alani (dekar) Uretimi (ton) pay (%)
Manisa 616337 913282 23,22
[zmir 52498 95811 2,44
Mardin 133438 87387 2,22
Konya 41121 79705 2,03
Denizli 101438 66136 1,68
Gaziantep 55682 46968 1,19
Nevsehir 56439 39608 1,01
Kahramanmaras 41771 19555 0,50
Toplam 1098724 1348452 34,29

Kaynak: TUIK, 2019
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3.7.Tiirkiye’de Sofrahk Uziim Uretim Miktar1 ve Bag Alam

Tirkiye’de sofralik {iziim miktar1 Cizelge 3.5’te verilmistir. Manisa {liziim iiretiminde
312996 ton ile sofralik iiziimde ilk swrada yer almaktadir. Manisa’nin sofralik {iziim
iiretiminde Tiirkiye i¢indeki pay1 %7,96 olarak tespit edilmistir. Kahramanmaras ise 52834
ton sofralik liziim iiretimi ile 6. sirada yer almaktadir. Kahramanmaras’in sofralik {izim

iretiminde Tiirkiye i¢indeki pay1 %1,34 olarak bulunmustur.

Cizelge 3.5. Tirkiye’de sofralik {iziim miktar1 ve bag alani

iller Toplu meyveliklerin Sofralik Uziim icin dEEIEZ;

alani(dekar) Uretim(ton) %)
Manisa 184196 312996 7,96
Mersin 182637 275581 7,01
Denizli 189322 215980 5,49
Gaziantep 108399 89947 2,29
[zmir 58352 69426 1,77
Kahramanmaras 107844 52834 1,34
Toplam 830750 1016764 25,85

Kaynak: TUIK, 2019

3.8.Tiirkiye’de Saraplik Uziim Uretim Miktar ve Bag Alam

Tiirkiye’de saraplik {iziim miktar1 ve bag alanlar1 Cizelge 3.6’da gosterilmistir. Tiirkiye’de
saraplik liziim iiretiminde%1,86 Tiirkiye i¢indeki pay ile Denizli ilk sirada yer almaktadir.
Denizli’den sonra %1,36°lik pay ile Nevsehir, %1,07’lik pay ile Elazig, %0,86’lik pay ile

Mardin, % 0,83’liik pay ile Canakkale saraplik {iziim iiretimine yerini almaktadir.

Cizelge 3.6. Tiirkiye’de saraplik liziim iiretim miktar1 ve bag alani

iller Toplu meyveliklerin Sargphl'( Uziim Tiirkiye icindeki

alani(dekar) Uretim(ton) pay (%)
Denizli 95300 73160 1,86
Nevsehir 76821 53419 1,36
Elazig 45658 41891 1,07
Mardin 64615 33950 0,86
Canakkale 30682 32449 0,83
Toplam 313076 234869 5,97

Kaynak: TUIK, 2019
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3.9. Tiirkiye’nin Uziim ihracat ve ithalat Miktan

Tiirkiye iirettigi {iziimden bir kismmi dis pazara sunmaktadir. Incelenen dénemde
Tiirkiye’nin ihrag ve ithal ettigi iiziim miktar1 Cizelge 3.7°de verilmistir. 2014-2017 yillar
arasi lizlim ihracat miktarinda artis oldugu goézlemlenmektedir. Tiirkiye’nin iiziim ithalat
miktar1 incelendiginde 2014-2017 yillar1 arasinda azalma oldugu saptanmistir. Tiirkiye’nin
{iziim ihracat ettigi iilkeler basta Ingiltere, Almanya ve Hollanda’ya gibi iilkelere kuru

{iziim ihracat etmektedir. Tiirkiye ithalatin1 ise Iran, Sili gibi iilkelerden yapmaktadir.

Cizelge 3.7. Tirkiye’nin liziim ihracat ve ithalat miktar1

Yillar Ihracat (ton) Ithalat(ton)
2014 1296283 15671
2015 1003453 14303
2016 1231444 8124
2017 1396531 9297

Kaynak: TUIK, 2019

3.10.Kahramanmaras’ta Uziim Uretimi

Kahramanmaras ilinde iiziim iiretim miktar1 Cizelge 3.8’de verilmistir. Kahramanmarag’ta
2014-2018 yillar1 arasinda iizim miktarinda sofralilk ve kurutmalik iiziim {retimi
yapilmaktadir. Bu donemlerde {iziim miktarinda azalma goriilmektedir. 2016 yilinda iiziim

baglarina hastalik yayildigindan dolayi iiziim iiretim miktar1 azalmastir.

Cizelge3.8. Kahramanmaras’ta iizlim liretim miktar1

Yillar Sofralik (ton) Kurutmalik(ton)
2014 149549 61035
2015 199462 72315
2016 48713 14015
2017 63006 21564
2018 52834 19555

Kaynak: TUIK, 2019
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Ureticilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Arastirmaya katilan Ureticilere ait sosyo-demografik oOzellikler incelenerek cizelgeler
halinde Ozetlenmistir. Goriisiilen ireticilerin %58,7’si 28-55 yas grubunda yer almakta,
%41,3’{i de 56-77 yas grubu arasinda oldugu saptanmustir. Ureticilerin yas ortalamasi ise
52,5 olarak tespit edilmistir. Bu bulgu {reticilerin orta yas iizerinde oldugunu

gostermektedir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Ureticilerin yas durumu

Yas Frekans %
28-55 47 58,7
56-77 33 41,3
Toplam 80 100,0

Ankete katilan {iziim dreticilerinin  %6,3’sinin kadin, %93,8’inin erkek oldugu
saptanmistir. (Cizelge 4.2). Bolgede genellikle aile isletmeleri mevcuttur. Ciftcilik
mesleginde ¢cogunlukla erkek isgiicii kullanilmakta olup erkekler ¢ift¢iligi meslek haline
getirmiglerdir. Anket sonuglarmna gore iireticilerin %98,8’1 evli, %1,3 libekar oldugu tespit
edilmistir. Fidan (1997) yapmis oldugu arastirmada, iiziim treten isletmelerde 6,04 kisi
olan ortalama niifusun %55,21°1 kadin, %44,79’unu erkek olarak tespit etmistir. Aile

isgiicti varligi 3.95 erkek isgiicii birimi olarak hesaplamistir.

Cizelge 4.2. Ureticilerin cinsiyet durumu

Cinsiyet Frekans %
Kadin 5 6,2
Erkek 75 93,8
Toplam 80 100,0

Ailede yasayan birey sayilar1 incelendiginde tireticilerin %67,5’inin 2-5 kisilik, %32,5’inin
6-9 kisilik, bireylerden olustugu belirlenmistir. Ortalama aile birey sayisi4,5 olarak tespit
edilmistir (Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.3. Ureticilerin aile birey sayi1si

Aile birey sayisi Frekans %
2-5 54 67,5
6-9 26 32,5
Toplam 80 100,0

Yapilan anketlerde iireticilere meslekleri soruldugunda %72,5’1 ¢ift¢ilik yapmakta
oldugunu %12,5’1 emekli ve %15°1 ise diger meslekleri yaptiklarini ifade etmislerdir. Bu

da tireticilerin mesleklerinden en fazla cift¢i oldugu gosterilmistir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4.Ureticilerin meslekleri

Meslek Frekans %
Ciftei 58 72,5
Emekli 10 12,5
Diger 12 15,0
Toplam 80 100,0

Ureticilerin egitim durumu incelendiginde; bolgedeki {iziim iireticilerinin %35’inin okuma
yazma bilmedigi, %7,5’inin okur-yazar oldugu, %77,5’inin ilkogretim mezunu, %5’ inin
lise, %35’inin ise iiniversite mezunu oldugu tespit edilmistir. Bu bulgulara gore iiziim
dreticiligi yapan ciftcilerin 6nemli bir kismmin (%77,5) ilkégretim mezunu oldugu
bulunmustur (Cizelge 4.5). Bu da {liziim {ireticilerin egitim seviyesinin diisiik oldugu
gozlemlenmistir Cakir ve ark. (2015) yapmis olduklar1 caligma sonucglaria gore; bagcilikla

ugrasan tlreticilerin egitim diizeyi (%75°1 ilkokul) diisiik oldugunu saptamislardir.

Cizelge4.5.Ureticilerin egitim durumu

Ureticilerin egitim durumu Frekans %
Okur-Yazar Degil 4 5,0
Okur- Yazar 6 7,5
[kogretim 62 71,5
Lise 4 5,0
Universite 4 5,0
Toplam 80 100,0
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Ureticilerin y1llik gelirleri incelendiginde %63,7’sinin1250-20000TL arasinda gelire sahip,
%36,3’1i ise 20001 TL ve iizeri gelir elde ettigi belirlenmistir. Ureticilerin yillik geliri
ortalamas1 42233 TL olarak hesaplanmistir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6.Ureticilerin yillik geliri

Ureticilerin yillik geliri (TL/y1l) Frekans %
1250-20000 51 63,7
20001-+ 29 36,3
Toplam 80 100,0

Ureticilerin gelir kaynaklar1 incelenirken iiziim iiretim geliri disinda baska bir ge¢im
kaynagmmin olup olmadigi sorulmustur. Goriisiilen iireticilerin %33,8’1 liziim {iretimi
disinda da gelir kaynagina sahip oldugunu ifade etmistir. Ureticilerin %66,3 tek gelir

kaynagmin liziim iiretimi oldugunu belirtmistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Ureticilerin {iziim iiretimi disinda faaliyette bulunma durumu

Uziim iiretim dis1 faaliyet Frekans %
Evet 27 33,8
Hayir 53 66,3
Toplam 80 100,0

Uziim iiretimi yapan ciftgilerin %12,5%1 is¢i, %6,3’{i esnaf, %6,3’ii hayvansal {iretim
yapmakta, %6,3’1i memur, %2,5’1 muhtar olup %66,3 ‘U ise sadece {liziim iiretimi yaparak
gecimini saglamaktadir. Ureticilerin dnemli bir kism1 sadece iiziim {iretimi yaparken {iziim

iretimi disinda baska mesleklerde yapmakta olan {ireticiler oldugu gozlemlenmistir
(Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8.Ureticilerin iiziim disinda bulunduklar1 faaliyetler

Ureticilerin iiziim disinda

) Frekans %
bulunduklar1 faaliyetler
Isci 10 37,0
Esnaf 5 18,5
Hayvansal iiretim yapan 5 18,5
Memur 5 18,5
Muhtar 2 7,5
Toplam 27 100,0
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Ureticilerin %42’sinin tarim dis1 geliri oldugu tespit edilmistir. Tarim dis1 geliri olan

ireticilerin ortalama yillik geliri 18674,7 TL olarak belirlenmistir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Uziim iireticilerinin tarim disindaki yillik geliri

Tarim Dig1 Yillik Gelir (TL/Y1l) Frekans %
500-18000 23 60,5
18001-+ 15 39,5
Toplam 38 100

Goriisiilen {ireticilere {liziim tiretimi disinda bitkisel iiretim faaliyetlerinin olup olmadig:
sorulmustur. Ureticilerin %901 {iziim iireticiligi disinda baska iiriinlerde yetistirmektedir.

Ureticilerin %10’u ise sadece iiziim iireticiligi yapmaktadir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. Uziim disinda iiriin yetistirme durumu

Uziim disindaki {iriin yetistirme Frekans %
Evet 72 90,0
Hayir 8 10,0
Toplam 80 100,0

Uziim disinda {iriin yetistiren iireticilerden; %50’si ceviz, %31,3’{i antepfistigl, %16,3’ii
bugday, %13,8’1 elma, %11,3’1 kiraz %35°1 arpa, nohut ve zeytin yetistirmekte olup, %2,5’1
badem, %1,3’ii incir, sumak, ¢ilek ve mercimek yetistirmektedir. Ureticiler sadece {iziim

iretmekle kalmayip bagka tarimsal tiriinler de yetistirmektedirler (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. Uziim disinda yetistirilen {iriinler

. Evet Hayir Toplam
Urlinler

% % Frekans %
Ceviz 50,0 50,0 80 100,0
Antep Fistig1 31,3 68,8 80 100,0
Bugday 16,3 83,8 80 100,0
Elma 13,8 86,3 80 100,0
Kiraz 11,3 88,8 80 100,0
Arpa 5,0 95,0 80 100,0
Zeytin 5,0 95,0 80 100,0
Nohut 5,0 95,0 80 100,0
Badem 2,5 97,5 80 100,0
Incir 1,3 98,8 80 100,0
Sumak 1,3 98,8 80 100,0
Cilek 1,3 98,8 80 100,0
Mercimek 1,3 98,3 80 100,0
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Uziim iiretimi yapan iireticilerin diger bitkisel iiriinlerden elde ettikleri yillik gelir Cizelge
21°de verilmistir. Uziim {iretimi disinda diger bitkisel iiretim yapan iireticilerin %64,1 nin
yillik geliri 1000-8000 TL arasinda gelire sahiptir. Ureticilerin %35,9’u da 8001 TL ve
iizeri gelir elde etmektedirler. Uziim disinda iiretim yapan iireticilerin yillik gelir

ortalamasi1 8015,6 TL olarak hesaplanmistir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Uziim diginda yetistirilen iiriinlerin yillik geliri

Uziim disinda yetistirilen :
irlinlerin yillik geliri (TL/y1l) Frekans %
1000-8000 41 61
8001-+ ” 35.9
Toplam 64 100.0

Anket yapilan bolgede iireticilerin %61,2°s1 3-35y1l, %38,8’1 36-60 yil arasinda tarimsal
iiretim yaptiklar1 belirlenmistir. Ureticiler ortalama olarak 31 yildir tarmsal {iretim

yapmakta oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Ureticilerin ¢iftcilik yaptiklar: siire

Tarimsal deneyim siiresi (y1l) Frekans %
3-35 49 61,2
36-60 31 38,8
Toplam 80 100,0

Uziim iiretimi yapan ciftgilerin %55’ 2-30 yil, %45°i 31-60 yildir {iziim iireticiligi
yapmakta oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.14). Ureticiler ortalama 28,5 yil iiziim iiretimi
yapmaktadirlar. Gozener ve ark. (2014) yapmis oldugu arastirmada isletmecilerin yaklasik
yarisinin (%46,77) en az 21 yildir bagcilikla ugrastiklar1 ve sadece %14,52°sinin bagcilik

disinda herhangi bir tarimsal faaliyette bulunmadiklar1 belirlemislerdir.

Cizelge 4.14.Uziim iiretimi deneyim siiresi

Uziim iiretim deneyimi (y1l) Frekans %
2-30 44 55,0
31-60 36 45,0
Toplam 80 100,0
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4.2. isletmelerin Genel Ozellikleri

Ureticilerin arazi varliklar1 incelendiginde; bag arazisi ile %82,5’inde meyve bahgesi,
%30’unda tarla ve %2’sinde sebze bahgesinin oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin arazi
genislikleri incelendiginde ortalama 9,1 dekar tarla, 20,9 dekar bag, 11,5 dekar meyve, 0,1
dekar sebze arazisi oldugu saptanmustir. Ureticilerin ortalama arazi genisligi 41,6 dekar
olarak belirlenmistir. (Cizelge 4.15). Cakir ve ark. (2015) yapmis oldugu caligmada
isletmecilerin biiylik bir ¢cogunlugunun (%97) bag arazilerinin kendi miilkiyetleri oldugu
tespit etmislerdir. Bagcilik yorede aile isletmeciligi seklinde yapilmakta oldugu

incelemislerdir.

Cizelge 4.15. Ureticilerin arazi varlig1 (dekar)

Arazi varligi Evet Hayir Toplam Ortalama Arazi
durumu % % Frekans % Genisligi (dekar)
Tarla 30,0 70,0 80| 100,0 91
Bag 100,0 0,0 80| 100,0 20,9
Meyve 82,5 17,5 80| 100,0 11,5
Sebze 2,5 97,5 80| 100,0 0,1
Toplam 41,6

Ureticilerin hayvansal {iretim yapip yapmadiklar1 arastirilmis ve %40’ minsiit sigirciligi,
%23,8’inin  kiimes hayvanciligi, %15’ ininbesi sigirciligt %4’liniin ke¢i yetistiriciligi,
%3,8’inin koyunculuk %3,8’ininaricilik yaptig1 belirlenmistir. Ureticilerin gelir hayvanlar
disinda i1 hayvanlar1 at olarak sahip oldugu tesit edilmistir. Nitekim iireticilerin %38,8’inde
at bulunmaktadir. Ureticiler genelde at1 engebeli (traktdr gitmeyen arazilere) arazilerde
olan tarlalar1 siirmek ve yiik tasimaciligi icin beslemektedirler. Ureticilerin hayvan
varliklar1 incelendiginde ortalama 1,03 bas siit sigir1, 0,31 bas besi sigir1, 0,65 bas koyun,
7,26 bas kegi, 4,28 adet tavuk, 2,46 adet ar1 kovani oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin
hayvansal {iretim miktarinin ortalamalar1 incelendiginde 12,86 kg siit, 2,33 adet yumurta,
29,38 kg bal iiretimi yapildig1 tespit edilmistir. Ureticilerin hayvansal iiretimi sadece kendi
gecimlerini saglayacak sekilde hayvansal iiretim yapmaktadirlar (Cizelge 4.16)

26



Cizelge 4.16. Ureticilerin hayvan varhgi durumu (%)

Hayvan varligi Var Yok Toplam Ortal;zl;;?:;/:tr;
Siit Sigur1 40,0 60,0 100,0 1,03
Besi Sigir1 15,0 85,0 100,0 0,31
Koyun 3,8 96,3 100,0 0,65
Kegci 5,0 95,0 100,0 7,26
Ari 3,8 96,3 100,0 2,46
Kiimes Hayvancilig1 23,8 76,3 100,0 4,28
At 8,8 91,3 100,0 0,1
Ureticilerin ~ %58,8’inin makinesi bulunmakta, %41,2’sinin alet makinesi
bulunmamaktadir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Ureticilerin alet makine sahiplik durumu

Alet makine sahipligi Frekans %
Evet 47 58,8
Hayir 33 41,2
Toplam 80 100,0

Ureticilerin %57,5’inin traktdrii vardir. Ayrica %45’ inin romork, %7,5’inin ¢apa motoru,

%22,5’inin ise diger (patos, transit, otomobil, kiiltivatdr vb.) alet makinesi bulunmaktadir

(Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18. Ureticilerin gesitlerine gore alet makine varligi durumu (%)

Alet makine varlig Var Yok Toplam
Traktor 57,5 42.5 100,0
Romork 45,0 55,0 100,0
Capa Motoru 7,5 92,5 100,0
Diger 22,5 77,5 100,0

Ureticilerin bina varligi incelendiginde %88,8’inin konutu bulunmakta, %11,2’sinin ise

babalarmin evinde ya da kirada oturmaktadirlar. Ayrica ireticilerin%40’nin ahir1 ve

samanliklar1 vardir. Ureticiler evlerinin altmi hem ahir hem de samanlik olarak
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kullanmaktadirlar. Ureticilerin %5°nin agili, %7,5’nin ise yem deposu vardir. Ureticilerin

%23,8’nin su kuyusu bulunmaktadir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Ureticilerin bina varlig1 durumu

Bina varhg: Var Yok Toplam
Frekans % Frekans % Frekans %
Konut 71 88,8 9 11,2 80 100,0
Ahir 32 40,0 48 60,0 80 100,0
Agil 4 5,0 76 95,0 80 100,0
Samanlik 32 40,0 48 60,0 80 100,0
Yem deposu 6 7,5 74 92,5 80 100,0
Su kuyusu 19 23,8 61 76,2 80 100,0

Uretici orgiitlerine {ireticilerin %67,5’1 iiye olduklarin1 %32,5’i ise liye olmadiklarini tespit

edilmistir. Bu durum fiireticilerin iiretici Orgiitiine gilivendiklerini gdstermistir (Cizelge

4.20).

Cizelge 4.20. Ureticilerin herhangi bir iiretici drgiitiine {iyelik durumu

Uretici orgiitiine iyelik durumu Frekans %
Evet 54 67,5
Hayir 26 32,5
Toplam 80 100,0

Ciftgilerin iiye oldugu f{iretici orgiitleri incelediginde %96,3’linlin Ziraat Odasina

%?3,7’sinin Tretici birliklerine iiye olduklari tespit edilmistir (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21. Ureticilerin iiye oldugu &rgiitler

Uretici orgiitleri Frekans %
Ziraat odasi 52 96,3
Uretici birlikleri 2 3,7
Toplam 54 100,0

Ureticilerin  yetistirmis olduklar1 {izim ¢esitler incelendiginde %88’inin kabarcik,

%47,5’inin besni, %38,8’inin mahrabas1 %32,5’isinin peygamber, %18,8’inin islahiye,
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%7,5‘inintusbak, %6,2’sinin azezi ve antep karasi, %1,2’si ise yildiz liziim c¢esidi

yetistirdigi tespit edilmistir (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22. Yetistirilen iiziim ¢esitleri

Yetistirilen tiziim Var Yok Toplam

gesitleri % % Frekans %
Kabarcik 88,8 11,2 80 100,0
Besni 47,5 52,5 80 100,0
Mabhrabasi 38,8 61,3 80 100,0
Peygamber 32,5 67,5 80 100,0
Islahiye 18,8 81,2 80 100,0
Tusbak 7,5 92,5 80 100,0
Azezi 6,2 93,8 80 100,0
Antep karasi 6,2 93,8 80 100,0

Ureticilerin yillik {irettikleri {iziim miktar1 incelenerek Cizelge 4.23’te verilmistir.
Ureticilerin %37,51 400-4000 kg, %37,5°1 4001-15000 kg, %251 ise 15001-52000 kg
arasinda {iziim iretmekte oldugu belirlenmistir. Isletmelerin yillik iiziim miktarinin

ortalamas1 10726,3 kg olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Ureticilerin yillik iiziim iiretim miktari

Yillik {iziim miktar1 (kg) Frekans %
400-4000 30 37,5
4001-15000 30 37,5
15001-52000 20 25,0
Toplam 80 100,0

Ureticilerin iiziim {iretiminden elde ettikleri yillik geliri incelediginde %30 unun 1000-
7500 TL, %30’unun 7501-28500 TL, %40’nim ise 28501-200 000 TL arasinda gelire sahip
olduklar1 tespit edilmistir. Isletmeler ortalamasinda iireticilerin {iziim {iretiminden yillik

35452, 38 TL gelir elde ettigi saptanmistir (Cizelge 4.24).
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Cizelge 4.24. Uziim iiretiminden y1llik gelir

HZE.)H’I iiretiminden elde edilen yillik gelir Frekans v
1000-7500 24 30,0
7501-28500 24 30,0
28501-200000 32 40,0
Toplam 80 100,0

Ureticiler elde ettikleri {iziimiin bir kismini isleyerek sira iiriinleri iiretmektedirler. Anket

yapilan treticilerin %383,8’inin pekmez, %37,5’inin cevizli sucuk, %30’unun ise pestil

yaptiklar1 belirlenmistir (Cizelge 4.25).

Cizelge 4.25. Elde edilen iiziimden yapilan sira iiriinleri

Sira {irinleri yapma durumu Var Yok Toplam
Sira Uriinleri % % %
Pekmez 83,8 16,2 100,0
Sucuk 37,5 62,5 100,0
Pestil 30,0 70,0 100,0

Anket yapilan bolgede c¢iftcilerin yararlanmis olduklar1 destekler incelendiginde %58°1

mazot destegi, %50’s1 CATAK destegi, %30’u 1yi tarim uygulamalar1 destegi %2,5’1

sertifikali fidan desteginden yararlanmaktadir. Ciftciler toprak analizi destegi ve organik

tarim desteginden yararlanmamaktadirlar (Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26.Ureticilerin yararlanmis oldugu tarimsal destekler (%)

Yararlanilan tarimsal destekler Alan Almayan Toplam
Sertifikali fidan destegi 2.5 97,5 100,0
Mazot destegi 58,8 41,2 100,0

Iyi tarim uygulamalar1 destegi 30,0 70,0 100,0
CATAK destegi 50,0 50,0 100,0
Ureticilerin  isgiicii kullanimi arastirildiginda  aile isgiicii ve mevsimlik isgiicii

kullanilmakta oldugu saptanmistir. Mevsimlik is oldugundan dolayr daimi is giici
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kullanim1 yoktur. Aile isgiicli kullananlarin oran1 %90 iken mevsimlik isgiicii kullananlarin

orani %60 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.27).

Cizelge 4.27.Ureticilerin isgiicii kullanimi

Is giicii kullanim Evet Hayir Toplam
Aile is giicii 90,0 10,0 100,0
Mevsimlik 60,0 40,0 100,0

Giibre kullanan iireticilere ne tiir giibre kullandiklarmi soruldugunda 952,5°1 hayvan

giibresi, %42,5°1 de suni giibre kullandiklarmi belirtmislerdir (Cizelge 4.28).

Cizelge 4.28. Kullanilan giibre tiirii

Kullanan Kullanmayan Toplam
Kullanilan giibre
Frekans % Frekans % Frekans %
Hayvan giibresi 42 52,5 38 47,5 80| 100,0
Suni giibre 34 42,5 46 57,5 80| 100,0

Anket yapilan iireticilerin ila¢ kullanimi arastirildiginda yaklasik %74 {iniin ila¢ kullandig,
%26’s1m1n ise ila¢ kullanmadigi belirlenmistir. Ciftcilerin toprak analizi yaptirma durumu
incelendiginde %31’ inin toprak analizi yaptirdig1 %69 ‘unun ise toprak analizi yaptirmadigi
belirlenmistir. Genelde iireticilerin tamami sigorta yaptirmadigini ifade etmistir (Cizelge

4.29).

Cizelge 4.29.Ureticilerin ila¢ kullanimi ve toprak analizi yaptirma durumu

Ureticilerin ilag

kullanim ve toprak Kullanan Kullanmayan Toplam

analizi yaptirma

durumu Frekans % Frekans % Frekans %
Ila¢ Kullanim1 59 73,8 21 26,3 80| 100,0
Toprak Analizi 21 26,3 55 68,8 80| 100,0

Cifteiler neden tliziim iirettikleri soruldugunda %85°1 baba meslegi oldugu icin, %62,5°1

gecim kaynagi oldugu i¢in, %23,8’1 hava kosullarinin uygunlugundan dolayi, %21,2’s1
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hobi olarak, %2,5°1 ise liretim kolayligindan dolay: iirettiklerini ifade etmislerdir (Cizelge

4.30).

Cizelge 4.30. Uziim iiretme nedenleri

) ' Evet Hayir Toplam

Uzlim {iretme nedenleri Frekans % Frekans % Frekans %
Baba meslegi 68 85,0 12 15,0 80 100,0
Gegim kaynagi 50 62,5 30 37,5 80 100,0
Yetistirme kosullar1 19 23,8 61 76,2 80 100,0
Hobi olarak 17 21,2 63 78,8 80 100,0
Uretim kolaylhig 2 2,5 78 97,5 80 100,0

Uziim ve yan iiriinlerinin pazarlanmas1 durumu incelendiginde iireticilerin %601 tiiccar
aracilig1 ile pazarladigmi, %43,7’si kendi imkanlar1 ile sattigini belirlenmistir (Cizelge
4.31).

Cizelge 4.31. Uziim ve iiziimden elde edilen iiriinlerin pazarlanmasi durumu

. o Evet Hayir Toplam

Uziim ve Uriinlerin

pazarlanmasi Frekans % Frekans % Frekans %
Kendi satan 35 43,7 45 56,3 80 100,0
Tiiccar aracilig 48 60,0 32 40,0 80 100,0

Ureticilerin {iziimiin satis fiyatindan memnuniyet durumunu arastirildiginda %42,5’inin
memnun olmadigi %31,3’iinlin memnun oldugu %?20’sinin biraz memnun oldugunu,

%06,2’sinin ise ¢ok memnun oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.32).

Cizelge 4.32. Uziim satis fiyatindan memnuniyet durumu

Uziim satis fiyatindan memnuniyet durumu Frekans %
Memnun degilim 34 42,5
Biraz memnunum 16 20,0
Memnunum 25 31,3
Cok memnunum 5 6,2
Toplam 80 100,0
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Ureticiler iiziimii sofralik, kurutmalik ve sira iiriinleri olarak satmaktadirlar. Ureticilerin
%70’1 sofralik, %63,8’1 sira Uriinler1 (pestil, sucuk, pekmez), %58,8°1 ise kurutmalik olarak
{iziim satismn1 yaptiklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.33). Kirac1 ve Ozer (2007) yapmis
olduklar1 calismada {iziim iireten isletmelerin %39,3 linde bagcilik gelirleri toplam tarimsal
gelir igerisinde yaridan fazla bir paya sahip oldugu ve yorede yetistirilen iiziimlerin %85’1

saraplik, %15°1 sofralik ¢esitlerden olustugu belirlemislerdir.

Cizelge 4.33. Uziim satis sekli (%)

Uziim satis sekli Satan Satmayan Toplam
Sofralik 70,0 30,0 100,0
Kurutmalik 58,8 41,2 100,0
Stra Uriinleri 63,8 36,2 100,0

Uziim iiretiminde fiireticilerin ulasabilecegi bilgi kaynaklar1 bulunmaktadir. Ureticilerin
%72,5’iTarim ve Ormancihik Il Miidiirliigiinden, %6,2’si tarimsal ilag bayisinden, %5’i
internetten, %3,8’1 ise tarim danigsmanindan bilgi almaktadir. Ureticilerin %12,5¢i ise higbir
yerden bilgi almadan iiziim iiretimi yapmaktadirlar. Bu bilgiye gore ireticiler en fazla

Tarimm ve Ormancilik il Miidiirliigiine giivendiklerini gostermistir (Cizelge 4.34).

Cizelge 4.34.Uziim iiretiminde bilgi kaynaklar

Bilgi kaynaklar1 Frekans %
Tarim ve Ormancilik il Miidiirligii 58 72,5
Tarim danigmani 3 3,8
Tarimsal ila¢ bayisi 5 6,2
Internet 4 5,0
Diger 10 12,5
Toplam 80 100,0

Ureticilerin %13,8’1 {iziim iiretimine yonelik verilecek egitim i¢in, kursa katilmak

istediklerini, %42,5°1 ise tarla glinlerinin yapilmasimi istemislerdir. Goriisiilen tireticilerden

hi¢ kimse seminere katilmak istememistir (Cizelge 4.35).

Cizelge 4.35. Uziim iiretimine yonelik egitim talebi (%)

Egitim tiirti Katilan Katilmayan Toplam
Kurs 13,8 86,3 100,0
Tarla giinleri 42.5 57,5 100,0
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Uziim {iretimi yapan ciftgilere kamu kuruluslarinin desteklerini nasil buluyorsunuz diye
soru yoneltildiginde %1,3’1i yeterli, %2,5’1 normal %25°1 yetersiz, %71,2’si ise cok

yetersiz bulduklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.36).

Cizelge 4.36. Kamu kuruluslarinin destegi

Kamu kuruluslarmin destegi Frekans %
Yeterli 1 1,3
Normal 2 2,5
Yetersiz 20 25,0
Cok yetersiz 57 71,2
Toplam 80 100,0

Gériisiilen iireticiler pazarlama kanallarmin yeterli olup olmadig1 sorulmustur. Ureticilerin
%1,3’1 pazarlama kanallarmin kesinlikle yeterli oldugunu, %11,1’inin yeterli, %13,8’1
normal, %10’u yetersiz, %63l ise ¢ok yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Ureticiler kendi
aralarinda orgiitlenerek tirlinlerini daha iyi bir sekilde pazarlayabilmeli ve alicilarla pazarlik giiclinii

yiikseltmelidir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Uziim iiretiminde pazarlama kanallar1 yeterliligi

Pazarlama kanallarinin yeterliligi Frekans %
Kesinlikle yeterli 1 1,3
Yeterli 9 11,1
Normal 11 13,8
Yetersiz 8 10,0
Cok yetersiz 51 63,8
Toplam 80 100,0

Ureticilere iiziim iiretiminde sorunlarla karsilasip karsilasmadiklar1 soruldugunda %88,8’i

sorun var %11,2’s1 sorun yok cevabini vermistir (Cizelge 4.38).

Cizelge 4.38. Uziim iiretiminde varlig

Uziim iiretiminde sorun varlig Frekans %
Sorun var 71 88,8
Sorun yok 9 11,2
Toplam 80 100,0
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Ureticilerin {iziim iiretiminde karsilastig1 sorunlar incelendiginde, %2,5’i is¢i sikintisin
oldugu %66,3 linlingliriime, %8,8’1 kuruma, %751 kiil diisme, %25°1 mantar hastalig1 gibi

sorunlar yasamadiklar1 belirlenmistir (Cizelge 4.39).

Cizelge 4.39. Uziim iiretiminde yasanan sorunlar

Uziim iiretiminde Var Yok Toplam

yasanan sorunlar Frekans % /| Frekans % Frekans %
Kiil diigme 60 75,0 20 25,0 80| 100,0
Cliriime 53 66,3 27 33,7 80| 100,0
Mantar 20 25,0 60 75,0 80| 100,0
Kuruma 7 8,8 73 91,2 80| 100,0
Isci sikintisi 2 2,5 78 97,5 80| 100,0
Sulama 1 1,3 79 98,7 80| 100,0

Uziim iiretimi yapan cift¢ilerin pazarlamada yasadiklar1 sorunlar incelendiginde %17,5i
tiiccar eksikligi, %11,3’ii pazara uzak olmasini, %5’inin tiiccar ucuza almasin konusunda
sorun yasadigini belirtmislerdir. Ciftcilerin %66,3’1i pazarlamada sorun yasamadiklarini

ifade etmislerdir (Cizelge 4.40).

Cizelge 4.40. Uziim pazarlamasinda yasanan sorunlar

Uziim pazarlamada yasanan sorunlar Frekans %
Ttiiccar bulamama 14 17,5
Pazara uzaklik 9 11,3
Tiiccarmm ucuza almasi 4 5,0
Sorun yok 53 66,3
Toplam 80 100,0

Uziim iiretimi yapan giftcilerin devletten ne gibi beklentilerinin oldugu soruldugunda
%43’iiniin destekleme yapilmasini istemistir. Ureticilerin %27,5’i higbir beklentisi
olmadigini belirtmistir. Ciftcilerin %11,3’l reklam yapilmasini, %5°’1 terbiye sisteminin
olmasini, %3,8‘1 kontrolii ilaglama, %2,5’1 budamaya destek ve alet ekipman destegi,
%1,3’1 kooperatif veya birlik kurulmasmi, %1,3’li ¢apa motoru destegi ve maddi destek

yapmasini istemislerdir (Cizelge 4.41).

35



Cizelge 4.41. Ureticilerin devletten beklentileri

Devletten beklentiler Frekans %,
Destekleme 41 51,3
Reklam 9 11,2
Terbiye sistemi 4 5,0
Kontrollii ilaglama 3 3,8
Kooperatif veya birlik kurulmasi 1 1,3
Beklentisi yok 22 27,5
Toplam 80 100,0

4.3. Isletmelerde Uziim Uretim Faaliyetinin Ekonomik Analizi

4.3.1. Isletmelerde Uziim Uretim Maliyeti
Ureticiler toprak hazirh§i masrafi 130,15 TL/da olarak hesaplanmistir. Toprak hazirhig

masraflarmin degisken masraflar igerisindeki pay1 %22,97, toplam masraflar icerisindeki

pay1 ise %10,15°tir (Cizelge 50).

Uretim yapilan alanlarda ortalama giibre ve giibreleme isciligi masrafi 50,90 TL/da olarak
hesaplanmistir. Giibreleme ve isciliginin toplam masraflar i¢erisindeki orani %3,97 olarak
hesaplanmigtir. Capalama masrafi 3,94 TL/da olarak hesaplanmustir. Uretim yapilan
isletmelerde sulama genellikle kuyulardan yapilmaktadir. Sulama masrafi ve is¢iligi 3,19
TL/da olarak hesaplanmustir. Uziim iiretiminde ortalama tarimsal ilaglama masrafi 33,7

TL/dekardir (Cizelge 50).

Uziim hasad1 yiiksek isgiicii gerektirmektedir. Bu sebepten dolayi iiziim hasat masraflari
degisken masraflar igerisinde 6nemli bir paya sahiptir. Nitekim isletmelerde ortalama hasat
masrafi 169,35 TL/da olarak hesaplanmistir. Hasat masraflarmin degisken masraflar
icerisindeki payr %29,89, toplam masraflar igerisindeki payr ise %13,21°dir.Uziim
iiretiminde isletmelerin ortalama nakliye masrafi (ambara ve pazara tasima) 156,25 TL/da
olarak hesaplanmistir. Nakliye masraflarinin degisken masraflar igerisindeki pay1 %27,38,

toplam masraflar igerisindeki pay1 ise %12,19’dur. (Cizelge 50).

Uziim {iretiminde birim {irlin miktar1 icin hesaplanan maliyette arazi kira bedeli de etki
etmektedir. Uretim yapilan arazinin konumu vs. gibi etmenlere bagl degismekle birlikte
ortalama arazi kiras1 325 TL/da olarak hesaplanmistir. Arazi kirasinin toplam masraflar

icerisindeki pay1 %25,35’tir (Cizelge 50).
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Uziim iiretimi yapan isletmelerde dekara toplam masraf icindeki degisken masraflarin pay1

%44,19, sabit masraflar pay1 %55,81 olarak hesaplanmistir. Degisken masraflar i¢inde en

biliyiik paym %29,89 ile hasat masrafi oldugu belirlenmistir. Calisma yapilan bolgede

iiziim verimi 600,00 kg/da olarak bulunmus olup 1 kg iizim maliyeti 2,69 TL olarak

hesaplanmistir (Cizelge 4.42). Daglioglu (2005) yapmis oldugu calismada bagcilik

isletmelerinde 1 kg liziim maliyetini 28,76 kr olarak hesaplamistur.

Cizelge 4.42. isletmeler ortalamasinda {iziim iiretim maliyeti

Uziim Uretimi Masraf Unsurlar Masraf Degisen Toplam

TL masraf % Masraf %
1. Arazi isleme (Belleme veya Siirme) 130,15 22,97 10,15
2. Sulama ve isgiligi 3,19 0,56 0,25
3. Capalama 3,94 0,70 0,31
4. Giibre ve is¢iligi 50,90 8,98 3,97
5. Ilaclama 33,7 5,95 2,63
6. Hasat 169,35 29,89 13,21
7. Ambara veya pazara tagima 156,25 27,58 12,19
8.Doner sermaye faizi (DM/2*0,05) 19,16 3,38 1,49
A. Degisen masraflar toplami (1+.....+8) 566,63 100,00 44,19

Sabit masraf
%

9.Genel idare giderleri (A*%3) 17 2,38 1,33
10.Arazi kira karsilig1 (¢iplak toprak kiymeti*%5) 325 45,42 25,35
11.Tesis masraflar1 amortisman payi (a)/ ekonomik dmrii 142 19,85 11,08
12.Tesis masraflari (serm.) faizi (1/2*1) (i= faiz orani) 199 27,81 15,52
13.Vergiler 32,5 4,54 2,53
A. Sabit masraflar toplami1 715,5 100,00 55,81
B. Uretim masraflar1 toplam1 (A+B) 1282,13 100,00
C. Uziim iiretim miktar1 (kg/da) 600,0
1 kg iiziim maliyeti (C/ D) TL 2,69

Isletmelerde makine kullanimi iicret karsihg:r ile yaptirildigindan dolayr alet-makine amortismani

hesaplanmamustir.
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4.3.2.U0ziim Uretiminde Gayrisafi Uretim Degeri, Briit ve Nispi Kar

Yapilan arastirmalar ¢ergevesinde incelenen isletmelerde ortalama {iziim ekim alani 20,9

dekar, ortalama verim 600 kg/da ve iizlimiin kg fiyat1 ise 3 TL olarak hesaplanmistir. Elde

edilen bu verilere gére GSUD 1800 TL/da hesaplanmis olup, iiziim degisken masraflar
toplam1 566,63 TL/da, briit kar1 ise 1233,37 TL/da olarak hesaplanmistir (Cizelge 4.43).

Ozkan ve ark., (2005) yapmis olduklar1 ¢alismada ekonomik analiz kapsaminda agikta ve

serada tliretim sistemine ait sabit ve degisken masraflar, {iretim maliyeti, briit kar ve net kar

degerleri ortaya koymustur. Arastrmada dekara tliretim masrafi sera {iziimiinde 959,74

milyon TL ve agikta iiziimde 488,68 milyon TL bulmuslardir. Uziim iiretiminde elde edilen

net kar1 serada 738,94 milyon TL/da, agikta 591.63 milyon TL/da tespit etmislerdir.

Cizelge 4.43. Uziim Uretimi briit kar (TL/da)

Gayri Safi Uretim Degeri Degisken Masraflar . oA
(GSUD) (TL/da) Toplam (TL/da) Briit Kar (TL/da)
1800,00 566,63 1233,37

Isletmeler ortalamasinda nispi kar 1,40 olarak hesaplanmistir. Bu da iiziim iiretimin

oldukca karli bir iiretim faaliyeti oldugunun bir gostergesidir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu c¢alismanin amaci Kahramanmaras ilinde {iziim iiretim yapan {ireticilerin sosyo-
demografik 6zelliklerini belirlemek, tiziim {ireten isletmelerin yapisii ortaya koymak ve
iizim TUretim maliyetini belirlemektir. Bu kapsamda Kahramanmaras ilinde iiziim
dretiminin yogun olarak yapildig1 ilgelerdeki (Pazarcik, Dulkadiroglu, Onikisubat)
koylerden tabakali Ornekleme yontemiyle belirlenen 80 {iretici ile Eylil-Ekim 2017
tarithlerinde yiiz yiize anket yapilmistir.

Arastirma sonucuna gore Ureticilerin yas ortalamasi 52,5 olup %93,8°1 erkek ve %77,5°1
ilkdgretim mezunu oldugu tespit edilmistir. Yapilan ¢alismada iiziim ireticilerinin
%6,3’sinin  kadin, %93,8’inin erkek oldugu saptanmistir. Bolgede genellikle aile
isletmeleri mevcuttur. Ciftcilik mesleginde ¢ogunlukla erkek isgiicli kullanilmakta olup
erkekler cift¢iligi meslek haline getirmislerdir. Anket sonuglaria gore iireticilerin %98,8’1
evli, %1,3’1 bekar oldugu tespit edilmistir. Fidan yapmis oldugu arastirma, tiziim {ireten
isletmelerde 6,04 kisi olan ortalama niifusun %55,21°1 kadin, %44,79’unu erkekler olarak

tespit etmistir. Aile isgiicti varlig1 3.95 erkek isgiicii birimi olarak hesaplamistir.

Ureticilerin yapmis olduklar1 mesleklerden %72,5°i ¢ift¢ilik yapmakta oldugunu %12,5i
emekli ve %151 ise diger meslekleri yaptiklar1 tespit edilmistir. Bu da {ireticilerin

mesleklerinden en fazla ¢ift¢i oldugu gosterilmistir.

Ureticilerin egitim durumuna gore bdlgedeki iiziim iireticilerinin %5’inin okuma yazma
bilmedigi, %7,5’inin okur-yazar oldugu, %77,5’inin ilkogretim mezunu, %5’inin lise,
%5’1nin ise tiniversite mezunu oldugu tespit edilmistir. Bu bulgulara gore iiziim tireticiligi
yapan c¢ift¢ilerin 6nemli bir kisminin (%77,5) ilkdgretim mezunu oldugu bulunmustur. Bu

da iiziim iireticilerin egitim seviyesinin diislik oldugu gézlemlenmistir.

Ureticilerin tarimsal faaliyetlerin yillik ortalama geliri 42233,4 TL olarak saptanmistir.
Uziim iiretiminin y1llik ortalama geliri 6412,5 TL olarak bulunmustur. Ureticiler ortalama
31,0 yillik tarmmsal tecriibeye sahipken iiziim iiretiminde ise 28,5 yil tecriibeye sahip
oldugu belirlenmistir. Ureticilerin ortalama olarak 41,6 dekar arazisinin oldugu
belirlenmistir. Ureticilerin hayvan varliklar1 incelendiginde ortalama 1,03 adet siit sigir1,
0,31 adet besi sigirciligi, 0,65 adet koyun, 7,26 adet keci, 4,28 adet tavuk, 2,46 ar1 kovani
oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin hayvansal iiretimi sadece kendi gegimlerini saglayacak

sekilde hayvansal tiretim yapmaktadirlar.
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Ureticilerin %65,0’inin ziraat odasma iiye olduklar1 belirlenmistir. Bu durum ziraat odasi
disinda orgiitlenmenin yetersiz oldugunu gostermektedir. Bu agidan iireticilerin kooperatif
veya iiretici birligi seklinde orgiitlenmelerinde fayda bulunmaktadir. Uretici orgiitlerinin

zay1f olmasi bagciliginda azalmasma neden olmaktadir.

Ureticiler kendi aralarinda orgiitlenerek iiriinlerini daha iyi bir sekilde pazarlayabilmeli ve

alicilarla pazarlk giiclinii ylikseltmelidir.
Ureticiler kamu kuruluslarinin desteklerinin yetersiz olduklarini belirtmislerdir.

Uziim {iretiminde iireticilerin ulasabilecegi bilgi kaynaklari bulunmaktadir. Ureticilerin
%72,5’1i Tarim ve Ormancilik 11 Miidiirliigiinden, %6,2’si tarimsal ilag bayisinden, %5’i
internetten, %3,8’1 ise tarim danigsmanindan bilgi almaktadir. Bu bilgiye gore iireticiler en

fazla Tarim ve Ormancilik il Miidiirligiine giivendiklerini gostermistir.

Ureticilerin isletmeler ortalamasinda 10726, 2 kg iiziim iirettigi belirlenmistir. Ureticilerin
isletmeler ortalamasinda tizimde yillik 35452,38 TL gelir elde ettigi saptanmistir.
Ureticilerin elde etmis olduklar1 iiziimden sira iiriinleri yapmaktadirlar. Anket yapilan
ireticilerin  %83,8’1 pekmez, %37,5’1 sucuk, %30°u pestil yaptiklar1 belirlenmistir.
Ureticilerin %51,2 iiziimii tiiccar aracihigiyla pazarlamakta oldugu belirlenmistir. Ureticiler
liziimii sofralik, kurutmalik ve sira iiriinleri olarak satismi yapmaktadirlar. Ureticilerin
%70’1 sofralik, %63,8’1 sira iirlinleri (pestil, sucuk, pekmez), %58,8’1 kurutmalik olarak
satigii yaptiklarini1 belirtmislerdir. Kuru liziim, pekmez, sira {irtinleri gibi izim iirinleri
isleyen tesislerin kurulmasi saglanmalidir. Kahramanmaras’ta {iziim tiretimi yillar itibari ile
azalma gostermektedir. Bunun sebebi iiziim iiretimi yapmaktan vazgecip bagka iirlinlere
(fistik, ceviz vb.) yonelmektedirler. Fistik ceviz gibi iiriinlerin desteklemesi olup iiziim
iiretiminin destegi olmadigmdan dolayi iiziim iiretiminde azalma goriilmektedir. Ureticiler

verimli tarlalara getirisi yiiksek triinler ekip dikmektedirler.

Ureticilerin {iziim {iretiminde yasadig1 sorunlara bakildiginda %75°i kiil diisme
%66,3 linilin ¢iirlime %25°1 mantar hastaligi, %8,8’1 kuruma, %2,5’1 is¢i sikintisin oldugu
gibi sorunlar yasamaktadirlar. Ureticilerin hastalik ve zararlilarla miicadele konusunda

egitim almalar1 gerektigi ortaya ¢ikmistir.

Uziim iiretimi yapan isletmelerde dekara toplam masraf icindeki degisken masraflarin pay1
%44,19, sabit masraflarin pay1 %55,81 olarak hesaplanmistir. Degisken masraflar i¢inde en
biiyiik paym %29,89 ile giibreleme masrafi oldugu belirlenmistir. Calisma yapilan bolgede
iziim verimi 600,00 kg/da olarak bulunmus olup 1 kg iiziim maliyeti 2,69 TL olarak
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hesaplanmistir. Ureticilere yeni bag kurulmasi asamasinda uzman destegi saglanmalidir.

Uzman destegi ile masraflar daha da azalacaktir.

Isletmeler ortalamasmda GSUD 1800,00 TL/da, {iziim toplam degisken masraflar toplami
566,63 TL/da, briit kar1 ise 1233,37 TL/da olarak hesaplanmistir. Isletmeler ortalamasinda
nispi kar 1,40 olarak hesaplanmistir. Bu da iizim tiretimin oldukg¢a karl bir tiretim faaliyeti

oldugunun bir gostergesidir.

Sonu¢ olarak; Kahramanmaras ilinin anket yapilan bolgenin temel gecim kaynagi
iiziimdiir. Uretilen {iziimlerden sira iiriinleri yaparak iiziimii farkli sekillerde de

degerlendirmektedirler.
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