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ONSOZ

Deniz glvenlgi, ginimuzde denizlerin stratejik ve ekonomik ardanbneminin
artmasiyla birlikte ytkselen bir ger olarak kagimiza c¢ikmaktadir. Dinyanin en
eski yerlgim noktalarinin kiyisinda, imparatorluklara, sgaea ve medeniyetin
dogusunasahitlik etmi olan D@u Akdeniz’in tuzlu sulari bugtin sahildar devletler
arasinda nufuz mucadelesine ve kiresel egiekgtleri arasinda dgal kaynaklarin
cikariimasi yagina sahne olmaktadir. Devlet isimleri ve sinirlzaman icerisinde
degisse de dgismeyen yegane gergi@ muicadele oldgu bahse konu @pafyada,
gerek d@al kaynaklar pastasindan hak edilen payl almak kgeredenizlerden
uluslararasi antimalarda belirtilen cercevede faydalanmak gunimiteel@zlerde
gucli olmayi ve politik arenada kararli bir dgrsergilemeyi zorunlu kilmaktadir.
Tarihi ve dini bglarin 6tesinde maddi menfaatlerin ana motivasyaelgeesi oldgu
ittifaklar, konsorsiyumlar veya forumlarin sthda kalmak uluslararasi hukuktan
kaynaklanan haklarin aranmasini zgirlanaktadir. Dgu Akdeniz'de Ozellikle tarih
ve deniz hukuku disiplininde yapilgibircok calgma olmasina g@men, deniz
guvenligi tanimi gercevesinde Ulkelerin durumu ile zayifgigli yanlarini ortaya
koyan bir cagma bulunmamaktadir.

Bu noktadan hareketle gadigim calsmamda destek ve yodnlendirmesini higbir
zaman esirgemeyen Sayin Danan hocam Dr. Pelin BOLAT a ve yuksek lisans
derslerinde ufkumu gegleten dgerli hocalarimastkranlarimi sunarim. Ayrica
sevgili gsim ve ggluma da caklmam siresince bana gosterdikleri sabir ve verdikler
destek icin tgekkirt borg bilirim.

Aralik 2019 Burak AKGUL
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DOGU AKDENiZ'DE DENizZ GUVENL iGi ENDEKSI
OZET

Denizler ve okyanuslar dinyada sgan dongudsunun en o6nemli pargalarindan
birisiyken ayni zamanda ekonomik anlamda kiyilaaurmilunan ulkeler icin son
derece dgerli firsatlar sunmaktadir. Deniz stenacilgl demiryolundan 10,
karayolundan 45 ve hava yolundan 163 kat daha otmasi sayesinde dinyada
nakledilen ham madde, mamul Urin ve enerji k@yma % 901 bu yolla
tasinmaktadir. Deniz tamaciligl dinya ekonomisine yillik 436.6 milyar USD girdi
ve 13.5 milyong imkani sglamaktadir. Denizlerden balik¢ilik ile elde edil@ahsul
2016 yih itibariyla 171 milyon tona umistir. Denizlerde yuratilen kruvaziyer
turizminin  yilhk ekonomik hacmi 2018 yilinda 18 Iyar USD olarak
gerceklgmistir. Deniz, yarat@fl deSerler sayesinde kiyidatlkelerin ekonomi
pastasindan her yil daha fazla pay almasina vehimefa artmasina Kkatki
sgilamaktadir. Bu cercevede guniumizde denizin ekonoagiklan sgladigl en
blyuk getiri enerji kaynaklarinin ¢ikariimasi sagds elde edilmektedir. Bu denli
yuksek dgere sahip olan deniz alanlarinin uluslararasi hulkygtcevesinde
paylagilmasi ve yasagh faaliyetlerden arindirilmasi ise deniz givginle duyulan
ihtiyaci ortaya koymaktadir.

Deniz givenlgi konusunda ortaya ¢ikan tgrtialar, deniz alaninda hikim strmekte
olan devletlerarasi arliamazliklari, deniz kaynakl terérizmi, deniz haydsgtinu,
narkotik, insan ve der yasads maddelerin deniz yolu ile naklini, silah
kacakcilgini, yasads balikcilik faaliyetlerini, cevreye karislenen suclari, deniz
kazalarini ve dgal afetleri konu almaktadir. 11 Eylul saldinlannardindan
terdrizmin deniz kaynakl yayilmasinin 6éniine geetimyolunda, ABD onciiinde
ortaya c¢ikmgtir. Kiresel olarak tanimi ve kapsami belirli olraay dinyanin li
bdlgelerinde farkli tipte tehditler ile kalasan deniz glivendi olgusu bu ¢cabmada
Dogu Akdeniz havzasi icin incelengir. Cografi olarak farkli tanimlanmakla
birlikte Ege,lyon ve Adriyatik'in kendine has 6zellikleri nedeldybu calsma icin
cografi saha olarak Turkiye, Yunanistan, KKTC, GKRYurlye, Libnan, Isralil,
Misir ve Libya kiyilari ile ¢evrilmi bolge esas alintir.

Calsmaya konu olan bdlge, tarihin hemen her doneminde dgemenlik
micadelesine sahne olgtur. Bronz c&indan itibaren bgayan bu micadele
ginuimuzde farli bir boyutta yansa da devam etmektedir. Tarihi surectgflee ve

yeni acilan deniz vyollari sayesinde etki alani gegpen Da@u Akdeniz,

Mezopotamya Uzerinden Basra Korfezine ve Sgivegnall yoluyla Uzak Dgu'ya

kadar uzanmaktadir.

Dogu Akdeniz, dinya denizlerinin yaklk %21’'ine kagilik gelmesine rgmen,
bilinen petrol rezervlerinin yak$gk %68’'i ve dgal gaz rezervlerinin de yakl&
%41’inin mevcut oldgu bolgelere kogu konumda bulunmaktadir. Buna gha
olarak Israil'in Levant havzasinda ettiklerine ilave olarak Dgu Akdeniz'de
dinyanin en bluyuk galgaz yataklarindan birkacinin bulugdudistiniimektedir.
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Dogal kaynaklar acisindan zenggihe ilave olarak kiresel deniz ticaretinin %30'u,
deniz yoluyla vyapilan petrol ticaretinin ise %25'Dogu Akdeniz'de
gerceklgamektedir.

Bu kadar zengin ve stratejik anlamda kritik bir gslolan Dgu Akdeniz ayni
zamanda kiyidadevletler arasindaki problemler, i¢c sglaa, terdrizm ve kacakcilik
gibi deniz guvenfiini negatif etkileyecek problem sahalarinin biryaraeldgi bir
cografyadir. D@u Akdeniz'de deniz guverdini tehdit eden faktorler; deniz yetki
alanlarinin sinirlanmasi ve ghd kaynaklarin payklmasi, Arap baharinin yaraiti
etki sonucu politik istikrar gdayamayan devletlerden kaynaklanan sorunlar, ssava
hali devam eden veya terdrist odaklarin ygkle harekat Ussu olarak kullargal
ulkelerden kaynaklanan sorunlaisrail, Filistin ve Libnan arasindaki tarihsel
problemler, Kibris adasinin siregelen stattsiu Veldsa Ulkeler haricinde Dgu
Akdeniz’'de varlik gosteren yabanci devletlerin deruvvetleri olarak belirlenrgiir.

Bu problem sahalarinin dniine gecilebilmesi maksadiyida devletlerin kendi
inisiyatiflerinin yaninda Akdeniz’de NATO bunyesidDeniz Muhafizi Harekati
(DMH), Turkiye tarafindan Akdeniz Kalkani HarekghKH) ve AB tarafindan
Sophia harekati icra edilmektedir.

Bu calsma ile D@u Akdeniz’e kiyida devletlerin, deniz guvergine yonelik zafiyet
alanlarini ortaya koymak ve ayni anda bu deniz ialadaha guvenli bir hale
getirmek icin her Ulkenin gelirmesi gereken oncelikli konular ve bunlarin
unsurlarini belirlemek hedeflengtir. Kisaca deniz guvergi endeksinin amaci
ginimiz givenlik tanimlart cercevesinde daha giivedéniz alanlar
olusturulmasina rehberlik etmektir. Bu maksatla ulusiasi kurulglarca yayinlanan
endekslerin yorumlanmasi ve devletlercglaaan veriler ile birlgtirilmesi suretiyle
Dogu Akdeniz'de kiyisi olan Tirkiye, Yunanistan, Libylisir, Israil, Libnan,
Suriye, GKRY ve KKTC'nin kiyllarinda ve deniz ulkegahilinde deniz guveri
acisindan bulundiu nokta tespit edilngtir. Elde edilen sonuclar ¢ercevesinde; bolge
ulkelerinin uluslararasisi birligi seviyesini yikseltmeleri, stregelen i¢ sgdaan
sona erdiriimesi ve devlet otoritesinin tesis e@ém deniz gucinin MEB’leri
kontrol altinda tutacak seviyede gugclendiriimesi ttke refahini arttiracak gdi
tedbirlerin alinmasi yoninde sonuclara vaginve bu sonuclar Ulke bazinda
degerlendirilmistir. Bélgesel capta yapilan gerlendirmelerin gelecek camalarda,
Ulkeler 6zelinde yapilarak daha da detaylandigaiii kiymetlendiriimektedir.
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MARITIME SECURITY INDEX FOR EASTERN MEDITERRANEAN
SUMMARY

While seas and oceans are one of the most impqueatd of the life cycle in the
world, they also provide valuable opportunities the littoral countries. Since
maritime transport is 10 times cheaper than réiltiches cheaper than highway and
163 times cheaper than airways, 90% of the raw natge manufactured goods and
energy products are transported in this way. Matiaasportation provides 436.6
billion USD to global economy and creates 13.5iomlljob opportunities annually.
As of 2016, the fish production including aquacrdtueached 171 million tons.
Aditionally in 2018, the annual economic volume ofuise tourism was
approximately 18 billion USD.

Owing to the values that the seas create, littooaintries are able to increase their
shares from sea sourced economies which contributeuntries’ prosperity. Within
this framework, the greatest economic benefit glediby the sea today is obtained
through the extraction of energy resources that bapeath the seabed. The
delimination of EEZs within the framework of intational law and the elimination
of illegal flows reveals the need for maritime s#gu

The major subjects for maritime security can bentoas; interstate disputes
prevailing in the maritime domain, piracy, illegbw of armanents, human
smuggling, smuggling of narchotics and other illegabstances, illegal fishing
activities, crimes against the environment, maetiatcidents and natural disasters.
The concept of maritime security was emerged bytddnStates for preventing the
spread of terrorism aftermath of 9/11 attacks. His tstudy, the phenomenon of
maritime security which is defined for differenfogs of threats in various parts of
the World, is investigated for the Eastern Med@rean basin. Although it was
defined differently by IHO, for this study Eastevfediterranean is defined as the
Maritime area bounded by the shores of Greece, TRBICASC, Syria, Lebanon,
Israel, Egypt and Libya, excluding the waters of&&n, lonian and Adriatic seas.

Through the history Eastern Mediterranean has w#®@ an endless struggle for
sovereignty and superiority which continues inféedént in the region. As from the
Bronze Age, this struggle continues even thougbcdurs in a different dimension
today. The Eastern Mediterranean, which has exghitdenfluence with historical
discoveries and new maritime routes, extends fromsdpotamia to the Persian Gulf
and through the Suez Canal to the Far East. Althdlig Eastern Mediterranean Sea
corresponds to approximately 1% of the world’sltatdume of seas and oceans, it is
located adjacent to the regions where 68% of ttwavkinoil reserves and 41% of the
natural gas reserves are present. Accordinglydditian to the natural gas reserve
that has discovered by Israel in the Levant bafie, Eastern Mediterranean is
thought to have some of the largest natural gasgiespin the world. Besides its
wealth in terms of natural resources, 30% of glabatitime trade and 25% of oll
trade by sea take place in the Eastern Mediterraméech makes the sea a transit
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route for major energy sources. In addition to fiydrocarbon sources, fishing is
another important potential for both littoral ecames. It can clearly be seen that
majority of the Eastern Mediterranean countries ao¢ competent to take the
advantage of abundant fish stock as well. Ull ighand pollution are appeared as
the paramount reasons for the low level of fisitcltaBesides aquaculcture is a fairly
young industry in the region. For this reason tbategbution of fish products is
limited to Eastern Mediterranean countries’ ecoresmi

It is not possible to identify the security factwithout defining and measuring the

illegal activities that are occuring in the desigtharea and its perimeter. Eastern
Mediterranean is an suitable operation area forggieus due to the conficts between
littorals. Weapons, drugs and other contrabandsbeatransferred from Asian and

North African countries to Europe in spite of theasures that are being taken by
countries. Among all kind of smuggling activitiggyman smuggling is observed as
the most common and lucrative one.

As a rich and strategically critical one, the East®lediterranean is also a region
where paramount problems are present. Today thesdems are being honed
around historical conflitcs between littoral coues; civil wars, terrorism and
smuggling. In particular, factors that are threatgmmaritime security in the Eastern
Mediterranean are as follows.

* Delimination of maritime jurisdiction areas and shg of natural resources
proportionally.

* Problems stemming from states that are unablehi@ae political stability,

* The impact of the Arab spring on Egypt and Libya.

* Problems stemming from civil wars in Syria and laby

* The presence of terrorist fractions inside the bgaf littoral countries.

» Historical conflicts between Israel, Palestine aetianon.

* Ongoing status of the island of Cyprus.

For tackling these problems in maritime securityeak Operation Sea Gurdian is
being held under NATO supervision, Operation Sopimder EU supervision. As an
example for national initiatives Operation Mediterean Shield is being conducted
by Turkey. Besides Turkey increased the efficac@pération Mediterranean Shield
with the participation of Pakistan Navy assets.

In this study, it is aimed to identify the weakressf Eastern Mediterranean littoral
countries and simultaneously to pinpoint the ptyosubjects and their components
for making the maritime domain safer. In short, pepose of the maritime security
index is to guide the establishment of safer madareas within the framework of

modern security definitions.

An algorithmic approach is adopted where compiledadare utilized with an

inductive method. This procedure enables to reacjuamtitative final value from

many different components. For this purpose, bylomg the data extracted from
internationally well accepted indexes, statisticsl aeports that are published by
international organizations and the informationttlae provided by individual

countries for designating the position of Turkeyre€e, Libya, Egypt, Israel,

Lebanon, Syria, GCASC and TRNC in terms of maritiseeurity. In this extent,

each Eastern Mediterranean country is being sdzetinthrough the following

subjects.
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Level of international cooperation.

Exploitation of seas for economic purposes.

Level and nature of seaborne illegal activities.

Effectiveness of sea power and capability to im@etstate practices.
Level of prosperity through the country and throgbbres respectively.

With respect to the quantitative results, it cawiobsly be seen that none of the
littorals of Eastern Mediterranean has a perfectitimee secutity stance. Each
country has strengths and weaknesses that are yiogplith their national and

international problematic issues. Within the frarodwof Maritime Security Index

the following measures are identified on a coulbyycountry basis in order to
enhance the level of security in the maritime damai

Littoral countries should increase the level oémiational cooperation.
Majority of the littorals should increase their l#k@s for exploiting natural
resources.

Ongoing civil wars should be ended and the statéhoaity should be
restored.

The navies and coast guards should be strengthemetonitoring EEZs
continuously.

Majority of the littorals should increase their ae@ess and the strenght of
legal frameworks for minimizing illegal flows thrgh sea lines.

Necessary measures should be implemented for siogeahe level of
prosperity.

This study has focused on a regional evaluationitirgl appreciated that regional
evaluations can be further elaborated in futuredisti by country-specific
assessments.
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1. GIRIS

1.1 Giris ve Konunun Oncesi

19'uncu yluzylla kadar guvenlik kavrami, birey batarkksisel guvenlik, devletler
bazinda ise ulusal ve uluslararasi guvegéklinde belirgin sinirlar ile ayrilngtir.
Bu zamandan itibaren 6zellikle dini eksen haricindeulan ittifaklar boélgesel
hakimiyetin kolektif olarak paykmasini yol a¢cny ve ittifak tarafi devletlerin
birbirlerine gin gectikce daha genli kilmistir. Bu balamda ortaya cikan iki
kutuplu ve ardindan tek kutuplu gucgdami, literatiire stiper gic ve bdlgesel gic
gibi kavramlar kazandirmgtir. Sqgguk sava sonrasinda ABD’nin tek super gig
olarak dinya politik sahnesinde yerini almasi ssim@a Fukuyama’nin “Tarihin
Sonu” teorisi ile mikemmel dinya dizeni olaraketetigi ve bargin hakim olmasi
beklenen uzun soluklu dénem, 11 Eylul 2001 tarieiddBD’de meydana gelen terér
saldirilari ile kisa stirede son bulgtur. 11 Eylul olaylari, glivenlik kavraminda yer
alan tehdit algisini, o gline kadar kabul goren siknee konvansiyonel tehditlerden
yani devletler ile devlet uygulamalarindan, asimketyani orgutli su¢ ve teror
organizasyonlarina yonlendirgtir. Boylece 21’inci yuzyllin bgnda édnumuzdeki
donemde guvenlik ortamiekillendirecek devlet ve ¢ok uluslu organizasyomlar
kargisindaki digman tespit edilnstir.

Deniz ortaminda ise bu aydinlanma, Yemen’e ait Adeani aciklarinda ABD’nin
USS Cole adli Arleigh Burke sinifi ve bahse konuetiin en etkin destroyerine
suratli bir tekne ile gercelderilen intihar saldirisi olmgtur. Bu saldiri, bir geminin
givende olmasi beklenen, egemen bir tlkenin srnigerisinde yer alan bir limanda
dahi saldinya grama ihtimali oldgunu ortaya cikarmgi ve deniz glvengi
konusunda doktrinde buylk gleiklikler yapiimasini gerektirngtir. Dismanin kim
oldugunun tam olarak belli olmagl, kullanilan silahlarin yiiksek teknoloji Grint
bilinen veya tahmin edilenlerin aksine el imalaldugu, organizasyonlari icinde
birden fazla devlet, din veya irktan insanin ayati altinda bulgabildigi bu gtivenlik

ortaminda deniz guveginin sglanmasi bir meydan okuma halini alstm.



Tarihsel siUrecte denizler $ia ekonomik kaynaklara ufen yolu olarak gorulirken,
gunumuzde ise buna ilave olarak denizin igindejzdgatazinda ve altinda bulunan
dogal kaynaklarin buyik 6nem kazapdibir alan olmgtur. Oluturabilecei
ekonomik katma deer cercevesinde denizlerdeki kaynaklarin bulunngakariimasi

ve islenmesi blyuk bir endustri halini algnve kiresel capta bir rekabet ortami
yaratmgtir. Deniz givenii algisi, ginimuzde denizde guvenli Bekilde bir
limandan dger bir limana gitmek veya bir sayaemisi icin gbrevini yapmanin
Otesine gecngtir. Ekonomik dgere sahip deniz alanlarinin korunmasi hedefinden
hareketle; bu alanda hak iddia edergedi devletler ile yganan surtgmeler,
kaynaklarin 6zellikle balik¢ilik Egaminda kontrolstiz olarak tuketilmesi, kiresel sug
organizasyonlarinin deniz yolu ile yUr{itii yasady ve yasaklanmgi mallar,
mamuller ile insan kacakgi, acik denizlerde yuritilen deniz haydgtiudeniz

guvenligi konusunu tehdit eden faktorler olarak ortaya ggm

Gunumuzde belirlenen ekonomik kaynaklar ile teleditiiinya denizlerinin sadece
%0.1'ini olusturan Akdeniz’'in dgu kesiminde bulgmustur. Yeni keafedilen ve
yuksek potansiyele sahip sahalardastamémaya devam eden rezervlerin varj
dinyanin en eski yegen yeri olan Mezopotamya’'nin kiyisinda kokleri yilara
uzanan devletler arasi agi@azliklarin hakim oldgu, i¢c savalarin ve organize sug
orgutlerinin eksilmedii Dogu Akdeniz c@rafyasinda deniz guiveglikonusunu son

derece 6nemli kilmaktadir.

1.2 Problemin Tanimi

Dogu Akdeniz havzasinda devletlerden ve devlekl dorganizasyonlardan
kaynaklanan tehditlerin belirlenmesi, bu tehditledieniz gtivenfi Gizerinde yaratg
etkinin ulusal ve uluslararasi endekslerden elderderiler ile dgerlendirilmesi ve
sistem dinamikleriyle her bir oy Akdeniz devlet icin dlcilebilir deniz guvegii

endeksini tespit etmektir.

1.3 Calsmanin Amaci

Her deniz alani kendi icerisinde guvegmie yonelik tehditler acisindan farkhliklar
icermektedir. Bu farkhliklar o bdélgenin sosyal,cglomik ve kilttrel altyapisi ile

paralellik gostermektedir. Sahra alti Afrika Glkelecin olusturulan bir deniz



guvenlii endeksinde, en kritik konular deniz haydgtiuve kontrolstiz balikggin
yarattgl olumsuz etkiler iken Giney Amerika’'da narkotik psikotrop maddelerin
yasadgl nakli 6n plana ¢ikmaktadir. @a Akdeniz 6zelinde ise deniz guveiilie
yonelik tehditler arasinda deniz haydgtiukaydedilen verilere gére ihmal edilebilir
seviyede, uygturucu madde kacakgii ise Oncelik siralamasinda ortalarda yer
almaktadir. Ozetle deniz guvegihin nicel olarak dgerlendirmesi, her deniz alani
ve cevreleyen ulkeler icin farkllik gostermekteddu calsmada; Dgu Akdeniz'e
kiyidas devletlerinin tarihsel k#ari, cgsrafi konumlari, birbirleri arasindaki ve
uluslararasi seviyedeki gkileri dikkate alinarak ve Dgtu Akdeniz c@rafyasi igin
belirlenen tehditler cercevesinde, devletlerin denguvenlgi endeksinin
olusturulmasi amaclanmaktadir. Gaha kapsaminda sagidaki sorulara cevap

aranmstir.

* Guvenlik ve deniz guverdi kavramlari ne anlama gelmektedir?

* Devletlerin ve uluslararasi organizasyonlarin degizvenlgi konusunda
ortaya koydgu strateji ve doktrinlerin icegi nedir?

* Deniz guvenlgine yonelik tehdit algisi hangi unsurlari kapsaradkt?

* Dogu Akdeniz'de guvenlik ortamingekillendiren tarihi, cgrafi ve siyasi
etkenler nelerdir?

* Deniz Guvenlik Matrisi (DGM) ve Deniz Guvenlik Eride (DGE) nedir?

* Dogu Akdeniz icin DGM konulari ve alt bigenleri neler olmalidir?

* Dogu Akdeniz’e kiyida devletlerin DGE ¢ergevesinde gugclu ve zayif yanler

nelerdir?

1.4 Calsmanin Onemi ve Gelecek Cagmalara Saglayacag Fayda

Yapilan calgma sayesinde, o Akdeniz’de guvenlik ortaminisekillendiren
tehditler incelenmi ve bu tehditlerin devletler lzerinde gurdusu sorunlar ele
alinmstir. Ortaya cikan dgerler, her bir devletin bdlgesel anlamda deniz glige
konusunda kullandi inisiyatifler ve uyguladii tedbirler siginda goreceli olarak
hangi sirada oldiunu gostermgtir. Ayrica hangi devletin deniz gulvegili
performansi yiiksek ve gliik olanlarin bgari ve baarisizlik sebepleri vurgulanarak,
bu devletlerce cajilmasi gereken alanlar ortaya korgtuu. ilave olarak literatiirde
Sahra alti Afrika Ulkeleri icin yapilan bir kisinalgma haricinde deniz guvegini

bu sekilde nicel ortama tahvil eden gaha bulunmamaktadir. Bu nedenle gaanin
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sagladigl veriler itibari ile dnemli ve farkli deniz alamiaa da uygulanabilir
niteliktedir. Bunun yaninda B Akdeniz 6zelinde bu kapsamda yapilan ilk gah
olma Ozellgini tasidigindan gelecek c¢amalara katki sgayabilecgi

deserlendiriimektedir.

Calisma kapsaminda belirlenen tehditler her ne kadaguDdkdeniz cgrafyasina
O0zel olsa da tehdit algisinda buylk bir sapma oimadirece tim dinya
denizlerinde bahse konu tehditlerin 6ncelik sinatkgsistirilerek kullanilabilecektir.
Bunun sonucu olarak bu ¢aha ile ortaya konulan modelin bir kisimggeklik ile

tum dinya denizleri icin uygulanabilir olgu dezerlendiriimektedir.

1.5 Literatlr Ara stirmasi

Deniz guvenlgi konusunda literatirin buyuk genlugu uluslararasi igkiler ve
deniz hukuku disiplinleri altinda yapilan nitel iatalardan olgmaktadir.
Turkiye'de yapilan ¢ajmalar genel olarak Kibris'in tarihi ve gunimuize siérgi
sorunlar, KKTC ve GKRY arasindaki iki toplumlu vki iayri devlet durumunun
deniz yetki alanlari Gzerinde yargitietkilerin incelenmesi ve 3o Akdeniz'de
deniz hukuku acisindan ihlaller ve amazliklarin incelenmesi konularingidik
verilmistir. Buna kagilik Dogu Akdeniz igin, tarihi, siyasi, ekonomik ve sosyal
problem sahalarinin tlkelerin deniz guvgme yonelik nasil bir etki yaragy, bu
problem sahalarinin her tlke 6zelinde hangi aldalagiicli, hangi alanlarda zayif

olunmasini sgladigina dair nicel bir cagmaya rastlanamastir.

Esasen bu cercevede dinya capinda yapilagmgdérda oldukga kisithdir. Sahra
altinda yer alan 30 adet Afrika ulkesi icin yapikd@niz glivenlik endeksi (Bell ve
Glaser, 2018) bu alanda 6ncl bir gala olarak sayilabilir. Ayrica deniz guvetili
konusunda camalar yapan Christian Buerger bdlgesel capta birgekinin
birlestirilip, konsolide bir endeks ofturulmasinda bilimsel ¢agimalar sunmsgtur
(Buerger, 2015). Bahse konu gatalar bir model ve projeksiyon sunmakla birlikte
Dogu Akdeniz’e yonelik olarak herhangi bir husus icemektedir.

Calismada kullanilan kaynaklarin buydk bir bolima Birtes Milletler, Diinya
Salik Orgutli, Dunya Ticaret Orgitli, Dinya Bankasl,. vluslararasi ve
gavenilirligi kanitlanmg kuruluslarin veri tabanlarindan elde edikti. Ancak bahse

konu kurumlarin olgturdusu endekslerden temin edilen verilerin belirli bir



hesaplama modeline dayali olarak ortaya konmasi, dBterlerin objektifligi
konusunda sorusaretlerine sebebiyet vermektedir. Ayrica devletebeyan edilen
bilgilerin dogrulugu ve eksiksizii de diger bir problem noktasidir. Ayrica siyasi
statiisi nedeniyle uluslararasi kugldmca bircok endekste KKTC'ye vyer
verilmemektedir. Elde edilebilen kisith verininlamli bir veriye dongturilebilmesi
zaman zaman mimkun olmamaktadir. Bu durumda KKTi@ @KRY ile ayni

degerler kabul edilmi veya boélge ortalamasi esas aligtm.

Bu calsmada; oOncelikle guvenlik ve deniz guvenlikavramlari incelenmi ve
Ozellikle (Dunne vd., 2007), (Viotti ve Kauppi, 201 (Morgan, 2006), (Duman,
2018), (Mazaheri, 2008) ve (Aydin, 1996)'dan istdaedilmstir. Dogu Akdeniz’in
tarihi, cgrafyasl, jeopolitik ve stratejik 6nemi kapsaminda i(Gervasi, 1975),
(Yildiz, 2008), (Ediger vd., 2012), (Gunaltay, 198(Akari, 2005), (Apatay, 2012),
(Armagglu, 2016), (Ulusoy, 2015), (Bostan, 1989), (Kurummaf, 1998), (Yaycl,
2012) ve (Pipes, 1990)’ten faydalanigtm. Ayrica NATO (NATO, 2011), AB (EC
General Affairs, 2014), ABD (Department of Defens#)05)ve ingiltere’nin
(Ministry of Defence, 2014) deniz guvedili stratejileri incelenerek deniz
guvenlgine yonelik kuresel tehditler ve bunlara aalinacak tedbirlerin kapsami
belirlenmg ve bu cajmaya D@u Akdeniz'in Ozelliklerine uygun olacakekilde
tahvil edilmitir. Deniz guvenigini Dogu Akdeniz'de etkileyecek problem sahalari,
(Balkal, 2009), (Ceylan, 2018), (Guien, 2019), (Bgeren, 2010), (Yayci, 2019), (O.
M. Ozturk, 2004), (Kurt, 2017), (Sandikli ve Sem2012), (Uluta ve Hoca, 2014),
(Orhan, 2015), (Kerman ve EfégR017), (Yailtas ve Oncel, 2017),Sen, 2015),
(Oke, 2018), (Kurkglglu ve Erhan, 2012), (T. Yilmaz, 2015), (Bozkurt13), (G.
Ozcan, 2010), (Erdurmaz, 2012), (Richmond, 2006¢sér, 2006) cercevesinde ele

alinmstir.

Calsmanin arka planini ofturan kisminin tamamlanmasinin ardindan Deniz
Guvelik Endeksinin olgturulmasina bdganmstir. Bu kapsamda literattirde gaha
bulunamadiindan, tamami uluslararasi kurglarin yayinlamg oldugu bilgi, rapor

ve istatistiklere dayali olarak veriler derlegmve (Bell & Glaser, 2018)’den
esinlenerek 6zgun bir puanlama sistemi ile verl@® tzerinden puanlangtr. Bu
cercevede, (The World Bank, 2018b) (UN FAO, 20{8N FAO, 2017), (UN FAO,
2019), (UN HCR, 2019), (EEAS, 2018), (EC, 2015)a,(&018), (eia, 2015), (eia,
2017a), (eia, 2016), (ILO, 2019), (INTERPOL, 201@cean Health Index, 2018b),



(Ocean Healt Index, 2018), (Ocean Health Index8ap1(The World Bank, 2018c),
(UN Office on Drugs and Crime, 2004), (UNWTO, 2018UN WTO, 2019),

(UNCTAD, 2018), (UNCTAD, 2019), (UNODC, 2017), (UNz, 2018), (UNOG,

2018), (US Department of State, 2019), (Walk Fr2@18), (WCOO, 2018) ve
(WTTC, 2019a) kullanilngtir.

Yukarida belirtilen kaynaklardan elde edilen nigel nitel veriler ile elde edilen
bilgilerin yorumlanmasi ile ¢calmanin 7’nci boliminde Oiu Akdeniz Glkelerinin

zayIf ve gucli yanlari ortaya cikarilgtir.



2. GUVENLIK VE DENizZ GUVENL iGi KAVRAMLARI

2.1 Giuvenlik Kavrami

Dunyadaki her vargin éncelikli amaci mevcudiyetini korumak ve mimkaidugu
kadar siUrdirmektir. Bu amac¢ insan drini olan deviet olusumu ve yaam
dongusu suresince de gecerlidir. Dolayisiyla gikebir varligin kendini korumasi
ve devamligini sglamasi esaslaringaret eden bir kavramdir. Givenlik kriterinin
sgilanamamasi veya kaybedilmesi durumu, edigildiger tim kazanclarin da
kaybina neden olabilir glincesi ile insanlar, givenliklerine tehdit gluran her ttrli

unsuru bertaraf edecek tedbirleri almaktan ¢cekineieadir (Morgan, 2006).

Bu noktadan hareketle, Givenlik kavrami; her neakaoireyler veya devletler
acisindan bir anlam ifade ediyorgngibi goriinse de bunlarin siyasi, ekonomik
sosyal, insani, askeri ve ¢evre guvgnigerisinde de siniflandirilabilmektedir gaa,
2010). Anlami itibariyla etki alani son derece gealan givenlik kavraminin
akademik anlamda tanimi da gemir perspektif olgturmaktadir. Bireysel olarak
distunuldigiinde, Abraham Maslow’un fiziksel ihtiyaclar arasanshydgl givenlik;
tehlikeden uzak olma, emniyet ve asayiade ederken bu tanimi devlet seviyesine

uyguladgimizda ise devletler arasinda guvenlik gaasi ile kagilasiimaktadir.

Kisaca, bir devletin, glvenlik ortaminin terdr vewaasi nedeniyle olumsuz
etkilendigi durumda askeri gicunu ve silah kullanim seviyiesirtirarak veya
ittifaklara dahil olarak kendi gtivenlik algisinuohlu yonde yonetirken, gkili di ger

devletlerin de benzer uygulamalar hayata gecirnsegiucu artan gerginlik ile
istenmeyen cagmalarin ortaya ¢ikmasi olarak agiklanabilen bu BURabert Jervis

tarafindan giivenlik ikilentiolarak adlandirilnstir.

Bu noktada ulusal ve uluslararasi guvenlik kavramia da ayriminin yapiimasi
gerekmektedir. Esasen bu ayrim 19uncu ylzylla kadasin hatlar ile
belirlenmgken, din harici ittifak yapilarinin ofmasi ve kireselyene ile tamamen
kabuk dgistirmistir. Devletlerin glveniii bagimsizliktan ¢ok kanlkli bagimlilik
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cercevesindgekillenirken, kagilikli bagimlilik alanlari siyasi, teknolojik, ekonomik
veya cevre konularinda almustur. Aralarinda bu denli yuksek gecirgenlik olan
ulusal ve uluslararasi guvenlik, ginimuzdgayan givenlik sorunlarinin tek eksenli
olarak dgil, cok uluslu antlamalar veya ittifaklar ile ele alinmasi zoruniglunu
dikte etmstir (Sancak, 2013). Guvenlik anlayl klasik realist, neo-realist ve
normatif olarak teoride birbirinden ayrilmaktadir.

2.1.1 Klasik realist gtivenlik anlaysl

Klasik realist teori devletleri merkezine almakta wluslararasi politikanin kaol
oyuncusu olarak devletler 6ne c¢ikmaktadir. Bunaegber devlet angr ve
catsmanin hakim oldgu ortamda guverdini artirmak maksatl olarak siyasi ve
askeri gu¢ odakh hedeflemeler yapabilmektedir.iicin gerekli ekonomik dger
olan d@al kaynaklarin kontroll ise son derce dnemli bisusiur §ohret, 2014).
Devletlerin politikalari genel olarak devletin gintiiartirmayl veya en azindan
muhafaza etmeyi ve gerekitide bu glcligostererek hedeflerini gerceliemeyi
amaclamaktadir (Bakan, 2002). Bu teorinin destekicilaskeri guvenlik ve
politikalarini yiiksek diger sosyal konulari ise giik 6nem derecelerine binaen
alcak sevide tanimlamaktadirlar. Bunun sebebi alcak ysekonularin tiimiyle
yuksek seviyede gercekbcek askeri ve politik icraatin glurulmasi ve
surdurdlmesini desteklemeye yonelik olmasi, buniwmnda kendine has bir ger
tasimamasi dglincesinden kaynaklanmaktadir. Klasik Realistleregekleri giic
kaynagl odaindan dgerlendirmektedirler. Barthold G. Neibuhr ve Hans
Morgenthau gibi klasik realistlerin yani sira Henliyssinger, George Kennan,
Raymond Aron, John Herz ve Martin Wight da bu pratist yaklgaimi

sergilemglerdir.

Klasik Realistler Ulkelerin her tirli faktorden goasiz olarak bir dierinin
potansiyel dgmani oldgunu ve guvenliklerine diwudan tehdit olgturdusunu kabul
etmektedirler. Ayni yakkam dinyanin tek bir devletten stel olmasi durumu
haricinde mevcut tehdit ortaminin ve risklisktlarin sonsuza kadar devam etme
egiliminde oldyunu ifade etmektedir (Dunne vd., 2007).g8lo Savga doneminde
Klasik Realist yaklgm dinyanin iki kutbunu olturan ABD ve SSCB'nin;

paylagmak durumunda olduklarn cikar ve gata dinyasinda bir arada bulunma
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zorunlulggunu kabul etmeleri ile vicut bulngtur. Gavenlik olgusunun hi¢bir zaman
tam olarak sglanamadii bu ortamda Morgenthau, kisitlamanin ve kismi
barinmalarin bagi korumak icin en pratik kisa vadeli stratejiledaiu konusunda
Israr etmgtir (Morgenthau, 1962). Dunya, 2'nci Dinya Sgivaonrasinda kuresel
capta silahli bir cagmaya sahitlik etmemg olsa dahi askeri giitbalen politika
olusturma ve uygulama konusunda kritik bir argimanbletice olarak devletlerin
varhgini sturdirme ist@ dogrultusunda, uluslararasi arenada yuiitgiyaset, dgal
olarak askeri gucu ile orantili gorilmektedir. Bedenle devletler, ihtiya¢ duyulan
askeri gucun ygunlugunu isabetli bir sekilde tespit etme zorunlutu ile
kargilasmaktadir (Dunne vd., 2007).

Sonug olarak Klasik Realizm; insan dretimi olan pragrsiatisiyasi unsurlar
arasindaki gignucadelesini aciklayan ve gunimuizde dguyoolarak tartilan bir
paradigmadir. Klasik Realistler dinyaya ideal hddindegil mevcut hali ile
baktiklarini savunmaktadirlar. Devletler arasindzara ve potansiyel cagma
ihtimalinin hakim oldgu ortamda yuratilen gkilerde gug devletlerin hedeflerine
ulasmasinda argculuslararasi orgut ve ittifaklar ise g&ellanimi icin en dnemli

enstrimanlardir (Viotti ve Kauppi, 2017).

2.1.2 Neo-realist guvenlik anlayi

Yapisalci realizm olarak da adlandirilan bu anl&gasen klasik realizme bir gie
olarak ortaya cikmgi ve klasik dizenden farkli olarak devlet ile birikdiger
aktorleri de sistem icerisinde etkin kabul eftini Teorisyenleri, neo-realist sistemin
anasik yapisina kaghk, is birliginin mimkin oldgunu ve bu ¢ birliginin
mimarlarinin ise iktidarlar olup, tek bir hegemonyamevcut olmasi halinde, bgri
ve dizenin devaminin daha kolay olacafade edilmektedir. ABD ve SSCB
arasindaki sguk sava doneminde ortaya cikan Neo-realizmde, klasik rzeadien
farkl olarak ulus devletlerin guivegilnin yani sira uluslararasi sistemin givgintle
hayati goridlmgtir Bu kuramda uluslararasi sistemin karakterinibigmini guicla
devletlerin birbirleri ile etkilgimi belirlemektedir. Gl¢ ekseninde meydana gelen bi
kayma kurami da gestirmektedir. Bunun yerine bir tek gucli devletinany
hegemonyanin, kendi politik egemeimii kabul ettirmesi, bu egemepiikorumasi
ve surdurmesi, sistemin ghca en gucli nokta olarak gorulmektedir (Aydin,
1996).



Neo-realizm, klasik kurami bilimsel realizme gdo yonelterek, pozitif bilim

anlaysinin uluslararasi gkilerde etkin olmasi ggamistir. S@uk sava sonrasi

donemde guvenlik kavraminda c¢ok carpici bigigiglik olmamis ancak dinya
dizeni icerisindeki guc gdimi desismistir. Yani anagik diizen devam etmektedir
ve devletler de dgsen durumlar kagsinda beklenilersekilde hareket etmektedir
(Kolasi, 2013).

Neo-realizme gore uluslararasi sistemdeki denggassite kontrol ve denge
dizenine benzemektedir. Gugcll devletlerin icraatiéspeten daha gucli olanlarin
varhigi sayesinde kisitlanabilmektedir. Dolayisiylaskza bir devlet veya devletler
toplulugunun, en gicliplan devleti sinirlayamagii uluslararasi sistem, kontrol ve

dengeleri olmayan bir politik sisteme benzemekt@dialtz, 2004).

Neo-realizmde devletler; guclerine gore kicuk, doiayik olceklerde ayriimaktadir.
Burada kastedilen gug; askeri ve ekonomik guctiogaD olarak ekonomik guicu
yuksek olan bir devlet kisa strede 6nemli bir askgic olabilir. Dolayisiyla
mukayese edilirken askeri guci itibariyla kucuk afalekonomik olarak buyik
devletler, her zaman icin muhtemel bir muhasimaiagorilmelidir (Mearsheimer,
2014).

Devletler arasinda mevcut kdrkli bagimlilik durumu; paralel menfaat ve hedeflere
dogru iyi iliskiler ve ortakliklara, duzensiz ¢ki durumunda ise camaya yol
acabilmektedir. Kauhklh bagimlilik, devletlerin ilgki icerinde olduklari dier
devletlerden kaynaklanmasi muhtemel saldirilaral kegk olmasi ve bu riskin tim
taraflar icin gecerli olmasi olarak agiklanmaktadir

Her devletin hedefinin hegemonya haline gelmek sinancak hegemon devletin
diger devletlerce okturulacak topluluklarca kontrol altina alinmasi kean bu
teorinin destekcileri arsinda gucin ne seviyede trkbnedilmesi gerekdi
cercevesinde fikir ayriliklarin yol acgtir. Guvenlik ortaminda statiiko ganlukla
savglar ile belirlenmgtir (Mearsheimer, 2014). Saglar sadece gucln el gigmesi
ile desil ayni zamanda uluslararasiskilerinde teki cift veya ¢ok kutuplu olmasi
durumunu da belirlemektedir. Neo- realizm sawakaciniimaz oldgunu 6ne
surmekle birlikte giinimizde nikleer gucler arasiq#abilecek bir savadurumu
son derece diik gormektedir. Bunun sebebi ise, olasi bir nuklbar savata

sonuclarin  ne denli yikici olabilegain taraflarca bilinmesi olarak
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degerlendiriimektedir. Neo-realistler arasinda nukledahlarin saldiri amaglarina
yonelik olarak sinirli fayda géayabildigi konusunda hemfikir olunmakla birlikte,
caydiricilik ve gic¢ dengesini muhafaza etmek amnideni gerekli oldgu da

distndlmektedir.

Sonug olarak Neo-realist yakfamda cergevesinde uluslararasi sistemin yapisi
belirleyici faktor olarak O6ne c¢ikmaktadir. Bir dendeorisi olarak gorilen Neo-
realizm kontrol altina alinamayan bir hegemonyangeiki kutuplu bir diizeni tercih
etmektedir. Bu kapsamda 6nde gelen Neo-realistieKEnneth Waltz, iki kutuplu
devletler diizeni ile caydiricga yonelik olarak nikleer silahlarin vginin 6nemini
“Iki kutupluluk bargin s6zlniverir; niikleer silah takviyeleri ise bu sozii garantiye

dogru yaklatirir’ sézleriyle ifade etmektedir (Seval, 2017)

2.1.3 Normatif kuram cercevesinde guvenlik

Bireyler penceresinden norm; skerin sergilemesi gereken uygun davegani
kaliplarini, uluslararasi cercevede ise, devletlemygulamasi gereken standart
dizenlemeleri ifade etmektedir. Normatif esasemlaldeserleri merkezine alan bir
yaklasimdir. Her ne kadar bu merkezde yuritilecekiler silsilesinin devletlerin
milli menfaatlerine zarar veregiedustiincesi hakim olsa da Vietnam sgvasnasinda
orantil gi¢ kullanimi konusunda ggaman targmalar, ahlak ve felsefe tabanl

kurallara ihtiyaci ortaya koymstur (Duman, 2018).

Normatif kuram, insan haklari, adalet, devlet egaiiime mudahale, multecilerin
durumu, savgarin merulugu, milletlerin kaderini kendi belirlemesi ve cevre
sorunlari gibi klasik ve neorealist yakilialarin dginda konulari ele almive sguk
savg sonrasl adini duyurrgtwr. Bunun en 6nemli sebebi, &k Sava slresince
etkisini yggun olarak hissettiren bloklar arasi ideoloji veirfilzyriliklari ile nikleer
silahlanma yasi, normatif kuramin ortaya koygu moral ve etik dgerlerin

gindeme gelmesine imkan vermemimasidir (Bakan, 2002).

Normatif Teori, konseptte Komdiniteryen ve Kozmotali olmak Uzere iki ayri
yaklasim ile ayrgmaktadir (Dunne vd., 2007). Kominiteryen yakiza goére; birey
halkin bir Gyesi ve devlet ojumu ile devlet egemegdnin kaynaklandil unsurdur.
Yani egemenlik, gicund tumuyle bireylerinden alavldte aittir. Kozmopolitan
yaklasim ise, devletin egemen gucunin mutlak olamayacave kiresel dizen

icerisinde evrensel insan haklarinin, devletin kgl uygulamasinin Gzerinde
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olmasi gerekgini kabul etmektedir (Bakan, 2002). Kominiteryerklggim, egemen
devletlere midahale etmemeye ve devletler arakildide dizenin dnemine vurgu
yaparken, Kozmopolitan yaklani destekleyenler, zorunlgartlar olgtugunda bir
devletin egemenlik alaninda yapti uygulamalara midahale edilebilgce
distncesini savunmaktadir. Zorunkartlari ise evrensel insan haklari ve sosyal

adaletin olarak saymaktadir.

Yukarida glenen kuramlar, devletlerin milli menfaatleri veydiresel anlamda
uluslararasi ittifaklar merkezi alingnive guvenlik olgusu da bu 6znelere gore
sekillenmigtir. Bunlara ilave olarak esasen ig@nde normatif motifler bulunan

=i

“insan glvenlgi” tabiri 6ne ¢ikmaktadirinsan guventi, bireyin kendisini referans
almakta ve bertaraf edilmesi gerekli oncelikli tehdlarak da insana yonelik
tehditleri kabul etmektedir. Hatta bu yakla devleti merkeze koymag gibi
devletlerin bireyler tzerindeki egemaeiiii, sivil toplum kurulyglar ve uluslararasi
orgutler eliyle zayiflatmayi da hedeflemektedir @y2006). GUnumizun givenlik
yaklasimlarinda insan guverdi, toplumsal, kilttrel, ekonomik, ekolojik ve biygik

glvenlik olgularinin 6ztinde yer almaktadir (Ergdd11).

Teorinin yaninda etimolojik olarak giivenlik kavramle alindginda, emniyét ve
guvenlik ifadelerinin ¢@unlukla birbirinin yerine kullanildgn ve anlamca yakin

olmasi nedeniyle kagtirilabildigi gbze carpmaktadir (Mazaheri, 2008).

Bunlardan emniyet, Arapca kokenli olup, tehlikederak olma ve korkusuzluk,
anlamina gelmektedir (Ayverdi, 2005). Emniyet agamanda bir kaza veya kaza ile
sonuglanabilecek risklere karkoruyucu tedbirleri ifade etmektedir. Ogie bir
tersane cajaninin baret giymeksizin tersane icerisinde buluimkaza riskini
artiracgindan yasaklanmive bir emniyet tedbiri olarak tiinggilere baret takilmasi

zorunlu Kilinmstir.

Guvenlik anlamina gelen security kelimesinin etioji&l kdkeni Latin dili olup,
sakinlik ve huzur anlamina gelen *“securitas” ifaddsn kaynaklanmaktadir.
Guvenlik genel olarak bir birey veya grubun kasigianli ve suc t&kil edecek
nitelikteki eylemlerinin olumsuz etkilerine karkoruyucu tedbirleri aciklamaktadir
(Albrechtsen, 2003).

* Safety
® Security
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Guvenligin sgzslanmasi meselesi, bir savunma yapilmasini gerekeribu savunma
icin 6ncelikli olarak, bireylerin veya devletlergiivenlgini tehdit eden bir vargin
mevcudiyeti olmazsa olmagarttir (Brauch, 2008)ingilizcede ise “safety”, olasi
kayip ve zararlardan emin olma durumu olarak agikken, “security”, tehlike,
endse ve korkudan uzak olma durumu olarak ifade edibedik (The Penguin
English Dictionary, 2000).

Bu noktaya kadar 6zellikle uluslararasskiler perspektifinden givenlik konusu ele
alinmg ve literatirde mevcut kuramlar cercevesinde taammistir. Calsmanin
esasini olgturan deniz guventi konusu, aciklanan guvenlik kuramlarinin tumu ile
ili skilidir. Icerisinde devletlerin egemegili ekonomik anlamda faydalanma, insan
glvenligi ve cevre givengi unsurlarinin tamamini barindiran deniz givanli

konusuna cajmanin bu noktasindan itibarenggalecektir.

2.2 Deniz Guvenlgi Kavrami

Gerek dunya yuzeyini kapsayan en gerggrafi formasyon olmasi, gerekse stratejik
ve ekonomik dgeri nedeniyle, denizlerin kontrolii ve denizlerderarai oranda
istifade edilmesi, her devlet icin artarak devaneretir istek olmg, bu durum da
deniz giivenlii kavraminin ortaya atilmasini @amistir. Mavi ekonom? olarak da
adlandirilabilecek denizlerden ekonomik anlamdad&gnma; deniz tamacilgi,
liman isletmeciligi, deniz yolu kaynakli turizm faaliyetleri, balikd ve deniz icinde
yatgzginda veya yag@nin altindaki d@gal kaynaklardan istifade edilmeseklinde

siralanabilir.

Dinyada nakledilen ham madde, mamul drin ve ekagnginin % 90’1 deniz
yoluyla tginmaktadir (Dunford vd., 2015). Bu ticaret hacmisimdtrulebilirlgi icin
2030 yilina kadar yak$gk dinya deniz ticaret filosunun yakila 2 katina ¢cikmasi
beklenmektedir (Lloyd’s Register vd., 2013).

Deniz tgimacilgl maliyeti itibariyla en blyik hacimde ensdé maliyetli taima
olangini sglamaktadir. Dunya ticaret hacmi her yil artarkenideyolu kullanimi,
bu ticaret pastasindan en bilyluk payr almaktadital@na buayuklukteki bir

konteyner gemisinin tayabilecei yik tren ile ancak 77 kilometre uzugluindaki bir

® Mavi Ekonomi : Ekonomik biiyiime, refahi artirmaniyés alanlari yaratma ve denizlerin eko
sistemini muhafaza etmek Uzere, deniz kaynaklarisiirdirilebilir ve verimli bicimde
kullaniimasidir(The World Bank, 2018d).
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vagonda t@nabilirken, birim maliyeti de olduk¢ca ekonomik aktadir. Deniz yolu

ile tasimacilik, demiryolundan 10, karayolundan 45 ve hgoiandan 163 kat daha
ucuzdur (disticaretdunyasi.org, 2018). Denigrtecilgl dinya ekonomisine yillik
436.6 milyar USD ve 13.5 milyos imkani girdi sglamaktadir (IHS, 2009).

Gunumuzde NATO uyesi ulkeler, deniz ticareti komdau kiresel 6éneme sahip
yaklasik 20 limanin gletmesini yapmakta, buyldk boyutlu kiresel denikcili
sirketlerinin %25’ini idare etmekte ve tonaj bakimam global ticaretin %40’ Ini
yonetmektedir (Norderman, 2015). AB'nin toplam 2gesinin 23’G kiyr devleti
olup, ayrica 26'si deniz ¢anacilginda bayrak devletidir. AB'nin kolektif olarak
deniz siniri yaklgk 90.000 km civarindadir. Bu alanda 12.000 ti¢ianan ile 500
GRT uUzeri 8.100 adet gemgletiimektedir. Deniz guverginin uygulama alanina
yonelik olarak AB biinyesinde 80 taninngivenlik sirketi faaliyet géstermektedir.
AB’nin dis ticaret hacminin %90'1, i¢ ticaret hacminin ise @44deniz yolu ile
yapilmaktadir. Bu ticareti gercekteen gemiler dinyadaki toplam gemi tonajinin
%35’i ve adet olarak da %30’unu sturmaktadir (EC General Affairs, 2014).

Denizlerden balikc¢ilik ile elde edilen mahsul 2048 itibariyla 171 milyon tona
ulasmistir. Toplam ekonomik desri 231.6 milyar USD olan bu drinlerin 90.5
milyon tonu yakalama, 80.5 milyon tonu ise yetine’ ile elde edilmektedir.
Balikcilik ile elde edilen drlnlerin %88’i insanlarbeslenmesi icin kullaniimaktadir.
Bu oran, 1960 yilinda %67 iken yaklia 60 vyil icerisinde buylk bir asti
gostermgtir. Ayrica 59.6 milyon kiyi istihdam eden bu endidstrinin 6nemi,
ekonomik dgeri ile paralel artmaktadir (FAO, 2018). Balik¢iBkktoriinde AB, 22
ayri Ulke ile balikcilik konusunda angtaalar imzalanmytir. 2011 yili istatistiklerine
gore AB ulkelerinin 1.696.175 GRT kalrgl 83.000 adet balik¢cl gemisi mevcuttur
(EC General Affairs, 2014).

Denizciligin turizm sektdriinde dikkate ger bir payi vardir. 2018 yilinda 1,3 milyar
turist tarafindan 1,34 trilyon USD gerinde bir turizm ekonomisi ofturmustur. Bu
ekonomi icerisinde deniz yolu; turistik @@fyaya deniz yolunu kullanarak gitmek
suretiyle %4 oraninda paya sahip odton (UNWTO, 2018). Bununla birlikte
kruvaziyer gemileri ile yuratilen turizm faaliyetiein yillik ekonomik degeri 18
milyar USD olarak gercekjenistir. Her ne kadar bu alanda havayolu veya

karayoluna nazaran geride kajngibi goérinse de yillik %7.4 bliyime oranina sahip

" Aquaculture
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olan kruvaziyer turizmi, gier turizm faaliyetlerine nazaran her yil pastadahad
blyuk bir pay almaktadir (Brida ve Zapata, 2010).

Teknolojik gelsmeler, artan nifus ve dal kaynaklara yonelik gegieyen talepler
denizlerin ekonomik anlamda kullanim oranini araktadir. Denizlerden edinegie
faydaylr azami seviyeye cikarmayi hedefleyen demlettasinda menfaat alanlarinda
ortaya c¢ikan ¢cagmalar, deniz guverdi konusunun dnemini bir defa daha kritik bir
baslik haline getirmektedir. Calmanin bu kismindan itibaren deniz guivginiin
tanimi, stratejileri, ile tehdit ve uygulamalarieiinde durularak, Deniz Guvegil

Endeksine esasgldl edecek matrisin yol haritasi ghurulacaktir.

2.2.1 Tanimi ve kapsami

Deniz guvenlgi her ne kadar bircok uluslararasi organizasyonjamdasinda yer
alan ve adina komiteler kurulan bir olgu olsa danda yalnizda giinimizde moda
olmus bir tabirdir. Deniz guvenyi konusunda ortaya cikan tgrhalar, deniz
alaninda hukim sUrmekte olan devletlerarasi semdaliklari, deniz kaynakli
terdrizmi, deniz haydutunu, narkotik, insan ve giér yasads maddelerin deniz
yolu ile naklini, silah kacakcgini, yasadu balikcilik faaliyetlerini, ¢cevreye ksar
islenen suglari, deniz kazalarini vegdbafetleri konu almaktadir (Buerger, 2015).

Deniz glvenlgini tehdit eden konular denilginde ilk olarak; deniz haydutu,
narkotiklerin nakledilmesi ve silah kacakgiliakla gelmektedir. Bu yasadiisler
aslinda kara Uzerinde de gercaklgliyor olmasina r@gmen, karada gorev yapan
kolluk guglerinin, bu konularla micadele kapsamibiastratejisi bulunmamaktadir.
Deniz alaninin gesligi ve buyik bir kesiminin devletlerin egemenlik alahsinda
kaliyor olmasi, sadece bu alana yonelik bir stiatggklasimi gerekli kilmaktadir.
Deniz guvenlgi stratejilerinin ortak noktasi ise birbirinden kowe icerik olarak
farkli bircok tehdidin ayni ¢ati altinda toplanarékinlara kayn uygulanacak hareket
tarzlarinin geltirmesidir (Cutler, 2019).

Kapsamini bu kadar gartutanlara kagnn, deniz givengiinin yalnizca denizlerde iyi
ve istikrarli bir yonetim tesis edilmesiyle degkmabilecgi distlmektedir (Till,
2018). Ancak mglak olan “iyi” ve “istikrarli” ifadelerinin neye gére ve hangi
devletin baky acgisina gore olagabelirsizdir. Buna bg olarak diinya ¢apinda deniz
guvenlginin anlam ve icefii konusunda uluslararasi bir konsensiis mevcgildie
(Klein, 2011).
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Bunun yaninda deniz guvegihi sekillendiren iki 6nemli olgu, Mare Liberum ve
Mare Nostrum kavramlaridir. Diinya denizlerinin kardan farkh olarak ortak bir
alan oldgu dolayisiyla tim dinya devletlerinin serbestceargt yapabilmesi
gerektgi anlamina gelen Mare Liberum 1609 yilinda Holldndaukukgcu Hugo

GROTIOUS tarafindan ayni ismistgan kitabinda savunulngtur. Bu kavramin tersi
olan Mare Nostrum ise seyir yapmaya elderbir deniz alaninin bir devlete ait
olmasi veya birkac devlet arasinda sahiplik ilkesrisinde paylgilmasi anlamina
gelmektedir. Denizlerin artan ekonomik ve stratejggerine bl olarak bu iki

kavram denizlerde yetki alanlarinin paytar anlaminda karmiza ¢ikmaktadir.

Deniz guvenkgi kavraminin ortaya ¢iki ABD’nin 11 Eylul saldinlarinin ardindan
terdrizmin deniz kaynakli yayllmasinin 6niine geetimkapsaminda olngwve ABD
oncul(ginde denizde yasadifaaliyetler ve deniz haydutiu ile micadele kiresel
bir trend halini almgtir (Boyer, 2007). ABD tarafindan 2005 yilinda bwaksada
yonelik olarak “Milli Deniz Guvenlgi Stratejisi” dokimani yayimlanngiir
(Department of Defense, 2005). Bunu takiben beigagikler ile Ingiltere, Fransa,
NATO, IMO, Avrupa Birligi ve Afrika Birligi de dokumanlar yayimlagtir
(Norderman, 2015). Bunlarin ortak 0Ozgilli belirli cografi bolgeler Uzerinde
yogunlagmalari ve ekonomik olarak belirli devletlerin kendmenfaatleri

dogrultusunda olmalaridir.

2.2.2 ABD’nin deniz glvenlgi stratejisi

Devletlerin ve buna [ olarak toplumlarin givergi konusunda George W. Bush
tarafindan “... Ozellikle deniz s istikrarsiz devletler tarafindan kendi hastalik
yanlari olan terdrizm, yasasdigoc ve ekonomik istikrarsizliklar ABD ve gdir
yuksek refah seviyesindeki ulkelere ihra¢c edilmdkteABD ve diger miureffeh
Ulkeler, istikrarsiz devletlerin guvepini artirici nitelikte hizmetleri sgamahdir.”
(Bush, 2004)seklinde ifade edilen givenlik beklentisi ABD’nin Iniguvenlik ve
deniz guvenkii stratejilerinin de hareket noktasini gtiurmustur.

ABD’nin guvenlik stratejisi merkezinde, en gucliveama katmani olarak ABD ana
karas| ve Uzerinde yayan ABD vatanddarinin ygam tarzi ve guivergini kabul

etmektedir. Bu merkezin ¢evresinde ABD’nin Onleymesru midafaa yakiam/®

8 Onleyici maru miidafaa (Preemptive self defence) kavrami ititak ABD’nin 2002 tarihli Ulusal
Guvenlik Stratejisi dokiimaninda yayinlgim. Bu kavram ABD’ye, uluslararasi hukuk ¢ercewvels,
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cercevesinde (Murphy, 2005) @mlugu deniz airi devletlerden kaynaklanan
tehditlerin ortadan kaldirilmasi icin alinacak tet# ve ekonomik guvenlik yer
almaktadir (Trump, 2017).

ABD’nin milli deniz gtivenlgi stratejisi, ana hatlart ABD tarafindan cizilencak
denizlerin kullanimi sayesinde elde edilecek oeaéintajlar nedeniyle tim uluslarin
kolektif faydasina olacak bir model olarak sunujtnt Bu model, deniz alahadi
altinda dinyadaki tum okyanuslari ve denizleri, vekdinyanin en genicografi
sahasl olarak tanimlangtir. Bu saha dahilinde denizlerde seyir serbestisi,
denizlerden ekonomik anlamda faydalanma ve kitlearsilahlarinin yayilmasinin
onlenmesi en 6nemli hususlar olarak tespit edifirkégzasi itibariyla karmgk ve
belirsiz olan tehditler ise; devlet kaynakl teltit teror orgutlerinden kaynakl
tehditler, uluslararasi suclar ve deniz hayditlucevresel yikim ve yasadigoc

olarak tespit edilnstir (Department of Defense, 2005).

Bu tehditler kagisinda deniz guverginin sglanmasina yonelik olarak; terorist
saldirilar ve dimanca hareketlerin dnlenmesi, deniz ilgkili merkez ve kritik
altyapinin korunmasi, odabilecek hasarin azaltiimasi ve deniz alani ilenk&iarin
korunmasi kritik hedefler olarak belirlengtit. Bu hedeflere ukamak maksadiyla
uygulanacak usuller isgaida sunulmstur (Department of Defense, 2005).

» Uluslararasi gbirligini gelistirerek yasal ve gercek zamanl kanun gucini
denizden kaynaklanacak tehditleresgkarygulamak.

» Etkin bir karar verme sureci i¢in deniz alani tmda farkindalik seviyesini
maksimize etmek.

» Ticari uygulamalar icerisinde guvenlik konulariner yererek, deniz ticaret
unsurlarinin bu anlamdaki zafiyetini azaltmak.

* Devlet eliyle ve 06zel sektor ggrmi ile alinan guivenlik tedbirlerini
birlestirerek kademeli bir glvenlik anlayiolusturmak.

* Deniz ticaretinin devamlgini temin etmek ve guvenlik hazirlik seviyesini

muhafaza etmek.

kitle imha silahlarina (kS) sahip haydut devletlere ve terorist organizalyankasi askeri gucii
Onleyici olarak kullanabilmeyi iceren ggiiis bir hak vermektedir (Murphy, 2005).

° Deniz Alani (Maritime Domain) : Okyanus veya démifizerinde, altinda icerisinde, kitiinde,

sinirinda veya ilgili kesiminde bulunan tiim seyapyabilir su yollari dahilinde yer alan denigeri

ile ilgili altyapi, tesis, kji, kargo veya vasitalari kapsayan tabirdir.
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ABD’nin deniz guvenlgi stratejisi; ileride aciklanacak ghr strateji belgelerine
nazaran, 11 Eylul saldirilarinin etkisi altingikillenmis olmasi itibariyla farkhlik
gostermektedir. ABD bakiacisi ile en kotl senaryo ana karasindaryabilecek bir
KIS saldinsi oldgundan, stratejisi de daha savunmaci ve tehdidirkengekilde
bertaraf etmeye yonelik olarak ghistir. Bircok devlet tarafindan eferilen ve
kabul gérmeyen bu yontem (6nleyici sne midafaa), ABD tarafindan 2003 yilinda
ikinci korfez harekatinda kullanilgtir. Irak’in elinde oldgu distnulen ve “dsari
cikmasi halinde siseye geri tikilmasi zor bir cin gibi” olan §’lerin
kullanilmasindan 6nce onleyici bir savbe yok edilmesi hedeflenstir (Fukuyama,
2006).

2.2.3 AB’nin deniz gluvenlgi stratejisi

Deniz guvenlgi, AB'nin denizlerde ve okyanuslarda bawe refahin sglanmasi icin
yegane yol olarak belirlegii bir stratejidir. AB uUye ulkelerinin ulusal yetki
alanlarinin 6tesinde, bigin stratejik deniz menfaatlerinin korunmasina ydael
olarak; denizlerde givenlik ve bg@n surdurilmesi, kanunlarin uygulanmasi, seyir
serbestisinin muhafazasi, gumrik ve sinir kontra@nizde kurulu altyapinin
(limanlar, sualti kablo ve boru hatlari, platformbab.) korunmasi, dgal kaynaklarin
ve cevresel dgal yapinin muhafazasi ve iklim geikligine hazirhkhh olma

konularini kapsamaktadir (Landman, 2015).

Avrupa Birligi Konseyi tarafindan AB Ortak Savunma ve Guvenliklitkasi
(AGSP) cercevesindgekillenen ve 2010 yilindan itibaren dhgtilan calsmalar
neticesinde, 2014 yilinda “AB Deniz GuvegiliStratejisi (EUMSS)” dokimani
yayimlanmgtir. Deniz glvenginin kiresel deniz alaninda @anmasi gereken bir
strateji oldgu belirtilen dokiimanda, AB stratejisinin 6zel olarBaltik Denizi,
Karadeniz, Akdeniz, Kuzey Denizi, Kuzey Kutup Dairesulari ile Atlas
Okyanusuna yonelik olgw belirtiimektedir. AB'nin deniz guvergdi konusuna
yaklasimi ABD ile benzersekilde kolektif olup, AB ulkelerinin timunu AGSP
cercevesindeekillenmektedir. Bu politikanin deniz alaninda bongikadar hayata
gecirilmis en dnemli faaliyeti 2008 yilinda fatilan, Dgu Afrika kiyilari ve Hint
Okyanusu’'nda deniz hayduglu ile micadele harekati olan “Atalanta Harekatr’d
(EC General Affairs, 2014).
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EUMSS dokimaninda, deniz givestie dgrudan genel olarak tehditler,

konvansiyonel seviyede askeri gatalar, deniz haydutfiu ve ter6rizm, dolayli

tehditler ise yasagh balikcihk faaliyetleri ve iklim dgisikliginin dogurdugu

sonugclar olarak saylimaktadir. Tehdit olarak kaddilecek durumlar isesagidaki

sekilde siralanmaktadir.

AB Uyesi bir devlete veya yetki alanlar icerisikdegemen haklarina kar
guc kullanimt,

AB vatandalarina ve ekonomik menfaatlerine yonelik tehditler deniz
konusunda AB uyesi ulkelerin egemenliklerini tehddtder nitelikteki
anlaamazliklar,

Deniz haydutlgu, silahli soygun, insan kacakgill organize sug garinin
yurattliglh yasadyl gog, silah, narkotik drtnler ve gir kontrabandlarin
kacakclilgl,

Siber taarruzlar da dahil olmak Uzere denizde Magyanda bulunan gemi,
yuk, personel, yolcular ve kritik tesisler ile epnaityapisina yonelik terér ve
saldiri hareketleri,

Kimyasal biyolojik radyolojik ve niikleer (KBRN) ddiK IS tehdidi,

Deniz yollarinin kisittanmasi ve denizeserin engellenmesi suretiyle seyir
serbestisinin tehdit edilmesi,

Cevresel riskler (biyogdlili ge yonelik tehditler, deniz gal kaynaklarinin
istismari, kimyasallar ve patlamammuhimmatin denize atilmasi sonucu
olusan Kkirlilik),

Dogal olarak veya insan eli ile gerceydm afetlerin, iklim dgisikli ginin
deniz taimacilgl ve Ozellikle altyapisi Uzerinde yaratabilgic@otansiyel
glvenlik tehdidi,

Yasadsl arkeolojik aratirma yapilmasi ve arkeolojik cisimlerin gaa

edilmesi,

Belirtilen tehditlere AB’'nin kagilik vermesi maksadiyla peuygulama alani tespit
edilmistir (EC General Affairs, 2014).

Uluslararasi, bolgesel ve kdrkli ortaklar ile koordineli olarak ve AB’nin

gorunarliginu artirarak deniz guvegini tesis etmek,
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* Muhtemel bir harekat icin @gou zamanda dgu ve yeterli icerikteki bilgiyi
temin edeceksekilde farkindalik, gozetleme ve bilgi pagiai usullerini
etkin olarak uygulamak,

» Standardizasyon, sertifikasyon ve yiksek teknogjinilmesi ile etkin ve
surdurdlebilir kapasite ofturmak ve gekltirmek,

* Kriz miubadele tedbirlerini uygulamak, olay ve anmazliklarin 6nilne
gecmek, risk azaltimi ve AB’nin deniz cevresi ildatik deniz altyapisini
korumak,

* AB bunyesinde olgturulmus fonlardan istifade ile deniz guvegiialaninda

argtirma ve inovasyon faaliyetleri ylritmek v@ten imkanlarini artirmak.

ABD’nin deniz guvenl§i stratejisine nazaran tehdit algisi dahaidtt seviyede
tutulan EUMSS ayni zamanda ¢ok uluslu bir yapi sinmedeniyle sektorel talepler,
yasal sinirlamalar, AB yonetim kultlrl ve Uye Uedeh istekleri anlaminda ortak ve
kapsamli bir deniz guvedi stratejisi hazirlanmasinda zorlagtm (Landman,
2015).

Stratejinin gerektirdii savunma politikasi gerek askeri gerekse sivil usava
argumanlarinin, B#a yasadu veya duzensiz go¢ faaliyetlerini kisitlamak olmak
Uzere AB’nin i¢ toplumsal politikalarina yonlendimelerini gerektirmektedir. Bu
durum AB lye Uulkelerinin deniz kuvvetleri unsurfan NATO, AGSP veya ulusal

savunma sorumluluklari icerisinde kullaniimasisittamaktadir (Landman, 2015).

AB kendi savunma ve guvenlik politikasini yurutimkeyni zamanda NATO ile de
koordinasyon icerisinde deniz alanlari konusundhiiligi yapmaktadir. Bu durum
2016 yilinda Avrupa Konseyi Bkani, Avrupa Parlamentosu gani ve NATO
Genel Sekreteri tarafindan yapilan ortak deklanagi® daha da guclendirilmtir.
NATO ve AB arasinda deniz guvegihe yonelik ortak cajma alanlari; Hint
Okyanusu’ndaki deniz haydufiu ile miicadele, deniz haydugiundan alinan dersler
cercevesinde birkik bir organizasyon okiurulmasi, Akdeniz'de taktik ve operafif
seviyelerde ghirligi ve AB ile NATO binyesinde akredite edilgnmikemmeliyet
merkezleri ve gitim merkezleri ile §birli gi olarak belirlenmgtir (EEAS, 2018).

19 Operatif seviyedesbirligi AB Akdeniz Deniz Giicii (EUNAVFOR MED) tarafindariinitiilen
Sofia Harekati ile, NATO biinyesinde yuritilen Seaa@ian Harekati'nin koordineli olarak
yaplimasi c¢ercevesindedir. Her iki harekat ta Alifide insan ve dier yasady kacakgilik
faaliyetlerinin 6nlenmesine yoneliktir.
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2.2.4 NATO’nun deniz guvenlgi stratejisi

NATO’nun gunimuzde uygulagh deniz givenfii stratejileri, NATO Strateji
Konseptinde, kuruluilkeleri ile bgzdasacak sekilde “Aktif angajman ve modern
savunma’” slogani ile ifade edilebilir (NATO, 201®er ne kadar deniz glvegile
yonelik olarak hazirlanmgi bir dokiman olmasa da, NATO’nun bu anlamdaki
prensipleri; Strateji Konsepti (NATO, 2010), MiitefDeniz Stratejisi Dokimani
(NATO, 2011) ve Deniz Guveri Konusunda AB-NATOIsbirligi Bilgi Formu
(EEAS, 2018) etrafindgekillenmistir.

NATO’nun deniz stratejisi NATO’nun deniz gucu icgicaydiricilik ve topyekin
savunma, kriz yonetimi, guvenlik icirghirligi ve deniz givenfii olmak Uzere

toplam dort gorev belirlergtir. Bu gorevler uluslararasi hukuk, agti@lar, teamdl

hukuku ve ilgili BMGK kararlari cercevesinde yerigetiriimektedir. NATO’nun

Deniz Stratejisi, butce, savunma planlama ve ktifadeniz gicunun kabiliyetleri
tye ulkelerin deniz gicinde ani bir gigme isaret etmiyorsa da, ittifakin deniz
unsurlarinin ¢gin gereklerine uyan etkinlik ve esneklikte olmadneklemektedir

(NATO, 2011).

NATO’nun deniz guvenfii kapsaminda yuritfiii ve nihai hedefi ittifakin deniz
alanindaki durumsal farkindgini azami seviyeye cikarmayl hedefleyen 3
fonksiyonel faaliyeti bulunmaktadir. Bunlar; NATQin ytksek hazirlik ve ggim
seviyesindeki daimi deniz gorev gruplarinin faalge, kasilikli calisabilirlik ve
isbirliginin pekstiriimesi ve sava kabiliyetlerinin artiriimasini ggayan NATO
deniz ve miterek tatbikat programi ve filen Akdeniz'de yurlitiekte olan Deniz
Muhafizi Harekati (DMH) olarak ifade edilebilir (NAD, 2019).

Sasuk savain sona ermesi ve bir anlamda kuguiodaki hedefi olan SSCB'nin
dagilmasindan sonra NATO, ter6érizm ve bunun gegirthelirsizlik ve istikrarsizlik
ortamina odaklanarak istikrarin muhafazasina desglamistir. Sqguk savatan

ginimuize kadar olan surecte toplam 37 adet hapt&alanmg olup, bunlarin 11
adedi tamamiyla deniz harekati, 5 adedi ise denoivétinin destginde yapilan

harekatlar olmgtur (Norderman, 2015).

NATO; kurulus sekli, hedefleri ve yetkileri itibariyla tim ulus wdetlerden ve

uluslararasi ve cok uluslu kurglardan farkli bir statllye sahiptir. Bu nedenle
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NATO’nun deniz guvenfi stratejisi de tehditler ve bunlara kakoyucu tedbirler
gelistirmektense, proaktif bir yakjan ile ittifakin degerlerine aykiri deniz kaynakl
problem sahalarinin elde mevcut fonksiyonel kuwretle noétralize edilmesini

hedeflemektedir.

2.2.5ingiltere’nin deniz giivenligi stratejisi

Bir ada devleti olmasi ve tarih boyunca ana kadenuzak bolgelerde ekonomik
menfaatler pgnde kagan bir devlet olmasi itibariyldngiltere, deniz givenrgi
konusunda 6zel bir hassasiyet sahiptir. Bu nedbmleAB Uyesi olmakla birlikte
bircok Uye ulkeden farkli olarak, kendi deniz guivginpolitikalarini oluturmakta ve
uygulamaktadir (Ministry of Defence, 2014). Oxfdushiversitesi’'nin argtirmasina
gore Ingiltere’nin deniz endustrisinin yillik goudan ekonomik katkisi 13,8 milyar
pound, dolayli katkisi ise 17,9 milyar pound olamgdrceklgmistir. ingiltere’de
sglanan her 50 si imkanindan 1 tanesi mutlaka denizcilik sektord iligkili
olmaktadir. Denizcilik sektorii, 2017 yilindiagiltere’nin ticari dgerlerinin %95’ini
tasimistir. Bu rakam, yilik 481 milyon ton uluslararasargo ve 4,4 milyon adet

konteynere karlik gelmektedir (Kelly, 2018).

Ingiltere’nin  deniz giiventi tanimi, “Ingiltere’nin  guvenlik ve refahini
guclendirmek, gegletmek ve dinyay! daha istikrarli bir hale getirmmakksadiyla,
deniz alanindan kaynakh risk ve firsatlarin aktifarak yonetilmesi suretiyle

Ingiltere’nin milli menfaatlerini anavatanda veidda korumak ve galiirmektir”

Ingiltere’nin deniz giuventi konusunda stratejik hedefleriingiltere’nin  milli
guvenlik stratejisi (Brown, 2010) cercevesinndeekilde belirlenmgtir.

» Uluslararasi guvenli deniz alanini giurmak,

e Stratejik 6éneme sahip devletlerde deniz alanlamegiin kapasitesini ve
yetenekleri gelitirmek,

« Limanlarin, deniz zerinde kurulu tesislerin ireiltere bandirali yolcu ve
kargo gemilerinin emniyet ve glvegihi destekleyerek, ingiltere’nin
anakarasi ve denizla topraklarini, vatandéarini ve ekonomisini korumak,

* Hayati deniz ticareti rotalari ve enerji nakil lathin gtivengini saslamak,

+ Ingiltere’nin kaynaklarini ve niifusunu, organize segterérizm dabhil, her

turlt tehdide kan korumak (Ministry of Defence, 2014).
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Bu stratejinin tehdit algisi isgagidaki faktorlerden olgmaktadir.

. Ingiltere’nin denizdeki menfaatlerini olumsuz etkieek nitelikteki terdrizm

faaliyetleri,

« Hayati deniz ulgtirma rotalarinin, sagasuc¢ orgutlerinin faaliyetleri, deniz

haydutligu gibi hadiselerin neticesi olarak kullaniimaz hgégmesi.

- Siber saldinlar da dahil olmak (izefagiltere’nin denizcilik altyapisi ve

gemilerine yonelik fiiller.
. Insanlar, KS'ler, silahlar ve narkotiklerin deniz yolu ile yaisi tasinmasi.

Deniz guvenli konusu; ingiltere’de hiikiimet seviyesindeskd edilmis Ulusal
Guvenlik Konseyi (NSC)'nin altinda yer alan Deniziv@nligi Calisma Grubu
(MARSEC WG), Ulusal Deniz Bilgi Merkezi (NMIC) ve lusal Deniz Glvengi
Komitesince yuritulmektediringiltere’nin  konuya yakkami; oncelikli olarak
analizler ile deniz alaninin 6zelliklerini ve geledni anlamayi, ikinci olarak bahse
konu deniz alani tizerindegiltere’'nin her tiirlii hak ve menfaatinin elde euisi ve
korunmasina yonelik gerekli etkiyi yaratmayi, adhn, deniz alaninda deniz
glvenligini olumsuz olarak etkileme potansiyeline sahip Wan ele alarak bu
olumsuzluklarin  olgmasinin  dnlenmesini, bilinen tehditlere karkoruyucu
tedbirlerin alinmasini ve son olarak deniz givegné tehdit olgturan odaklara

uygun vasitalar ile orantil tepkinin gosterilmesgermektedir.

2.2.6 Turkiye'nin deniz guvenli stratejisi

Tirkiye'nin deniz guvenfine yaklgimi, ¢ ayr denizde kiyisi olmasi ve 6zellikle
Yunanistan ile Ege’de, Yunanistan tarafindan ¢oZintige itilen problem sahalari
dogrultusundasekillenmistir. Ayrica Dgsgu Akdeniz’de son donemde derisd®
sinirlandirma ihtilaflari Ege Denizi ile [@o Akdeniz arasindaki etkgami de
artirmstir. Buna mukabil, Karadeniz ise RF'nin Gircistaea Wkrayna tzerinde
kullandig! inisiyatifler ve buna karlik NATO’nun artan varlg ile anilsa da yari
kapali c@rafyasi, uluslararasi Montro Bazlar Sozlgmesi ile tesis edilgidizenin

devamlilgl ve sahildar ulkelerinsibirligine acik olmalaftt sayesinde bayidenizi

1 Karadeniz’de 2001 yilinda Tirkiye'nin lideginde tekil edilen ve biitiin sahildar tlkelerin katilim
sapladigl Blackseafor (Karadeniz Deniz Birligi Goérev Grubu) ve 2004 yilinda yine Tarkiye’'nin
inisiyatifi ile baslatilan ve giinimizde de uluslararasi statlist deden Karadeniz Uyumu Harekati
(Operation Black Sea Harmony), sahildar tlkelepgun kaullar altinda kolektif givenlik icin bir
araya gelebildiklerinin en agik gostergelerindendir
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olma statisini muhafaza etmektedir. Bigldomda Turkiye'nin deniz stratejisi,
Ataturk’iin “Yurtta sulh diinyada sulh” ilkesi ile ugnlu olarak ve bolgesel sahiplik
yaklasimi ile sekillenmis olup, temel ilkeleri gagida siralanmgtir (Deniz Kuvvetleri
Komutanlgi, 2015).

» Turkiye’'nin hukimranhk haklarini ve deniz alakamenfaatlerini korumak.

* BM, NATO ve dger cok uluslu olgumlar bunyesinde bdlgesel/kiresel
istikrara katki sglamak.

* Deniz ulgtirma yollarini korumak ve bu anlamda Deniz Kuvegtii deniz
glvenligi harekatlarinda etkin olarak kullanmak.

* Enerji akarim hatlarinin ve kritik altyapinin giigmi saglamak.

* KKTCnin savunmasini ve deniz hak ve menfaatlerikorumasini

desteklemek.

2.3Deniz Guvenlgine Yonelik Tehditler ve Uygulamalar

Deniz guvenlkgi konusunda stratejilere de yon veren tehdit alg@@0o0’li yillarin
basindan itibaren buylk dgesiklere usramstir. Bu desisiklik dogal olarak deniz
alanlarinda yganan hadiselerin icegii siddeti ve ygunluguna bl olmaktadir.
ABD'nin USS Cole adh destroyerine yonelik olarakeren’in Aden limaninda
gerceklatirilen asimetrik saldiff, 2002 yilinda Fransiz tankeri Limburg’a yonelik
saldirt® ve 2006 yilindan itibaren Somali aciklarinda bésteren deniz haydugu
faaliyetleri, 21'inci yuzyilin ilk on yilhik zamauwliliminde deniz givengine iliskin
olarak kagilasilan en kritik olaylar olarak kamiza c¢ikmaktadir (Lord Jopling,
2010).

2008 yilinda Dgu Karadeniz'de, Rusya Federasyonu tarafindan Garceyonelik
midahalede, Rusya Karadeniz Donanmasinin Poti liidialerinde aktif olarak rol

almasi, hatta liman aciklarindaki bir kisim geminbu sava gemilerince

12 12 Ekim 2000 giinii Yemen'in Aden limaninda akarydkitiinlemesi yapan USS Cole isimli
destroyere teréristlerce kicuk ve siratli bir botldnilarak intihar saldirisi dizenlenytii. Saldirida
17 ABD askeri 6lmi ve birgcggu yaralanmgtir. Geminin iskele bordasinda yakla 12 metre
geniliginde yara olgmustur. Yapilan inceleme neticesinde eylemin El-Kamdensubu teroristlerin
saldiriyr gerceklgirdigini ortaya ¢ikarmgtir (FBI, 2001).

3 Fransiz bandirali Limburg isimli petrol tankerindéden Kérfezi'ndeki Mina El Dabah limani
aciklarinda bir patlama yanms, tankerden 14.000 metrekip yakit sizarken 1 Bulgeandal
denizci hayatini kaybetstir. Onceleri kaza olarak yansitilan olayin, dabara Yemen hilkiimetince
yapilan aciklama diultusunda USS Cole olayina benzer nitelikte ténidrsaldirisi oldgu ortaya
cikmistir (Tgrt Haber, 2012).
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batirildginin iddia edilmesi, bir deniz kuvvetinin savartaminda fiilen kullanimina
ornek olmytur (Schwirtz vd., 2008).

Sayisal olarak ve vyaragti etki anlaminda deniz guvegini 6zellikle de seyir
serbestisini kisitlayici mabhiyette etkileyen duri808 yilindan itibaren Aden
Korfezi ve Somali aciklarinda yanmstir. 2010-2011 yillarinda, Aden Korfezi ve
Somali aciklarinda buydk bir agtigosteren deniz haydufiu ve buna kar
mucadele, der butin deniz guverdi tehditlerinin 6nune gecmi Ozellikle
NATO’nun bu anlamda 6ncgli haline gelmgtir (Berggrav, 2011).

Yillik deniz haydutlgu girisimlerine iligkin bilgilerin Cizelge 2-1'de sunuldu bu
durumun 6nine gecilmesi maksadiyla NATO tarafinddn gecen bdélgede 2008-
2016 yillari arasinda Okyanus Kalkani HarekatirB,ige 2019 yil itibariyla devam
etmekte olan Atalanta Harekatini yurugnéayrica deniz haydutfu ile micadele

faaliyetleri munferit devletlerce de desteklesiini

NATO Operation Ocean Shield

Greece CyprusSyrian Arab Ropublic
Mediterranean Sea Lebanon
Wost Bank Islamic Republic of Iran

Kuwait <

Bhutan
Libyan Arab Jamahiriya Egypt Bahraif”
Qatar

SaudiArabla  ynited Arab Emirates 52" of Hormuz Bangladesh

Oman

Djibouti

Maldives Indonesia

Area of Operation

da
[The Democratic Republic of the Congo
Burundi

uuuuu

Sekil 2.1: NATO Okyanus Kalkani harekat sahasi (MARCOM, 2019)

Cizelge 2.1:Deniz Haydutlgu Faaliyetler (ICC International Maritime Bureu,12)

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Saldirilan 174 176 34 7 2 0 1 7 2

Kacirilan a7 25 4 0 0 0 0 2 0

Etkisiz Hale oo 53 156 19 1 0 0 2 0
Getirilen
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2011 yilinda Suriye’nin guneyinde devletskani B. Esad’i protesto eylemlerine
muidahale edilmesi ile Blayan ve 2019 yil itibariyla halen devam etmeklano
Suriye’deki sava durumu, deniz guvergi olgusuna tamamen farkli bir bakacisi
getirmigtir. BM verilerine gore sasaodncesi nufusun %25’'ine kahk gelen insan
milteci durumuna dimis ve Suriye’den Avrupa istikametine kara ve denifuyite
goc dalgasi bdamistir. Bu durum “dizensiz gocun” deniz guvegiliacisindan yeni
bir tehdit olarak ortaya ¢cikmasina neden aitau Subat 2018 itibariyle multecilerin
dagilimi gosteren resinfyekil 2.2’de oldgu gibidir (BBC Turkiye, 2018).

Suriyeliler nereye gidiyor?

M iltica basvurularindaki ilk 10
isveg Avrupa Ulkesi

115.125

B Komsu ulkelerde kaydolan
Suriyeli multeciler*

Hollanda ® Danimarka
35.247 20.898

Almanya

[}
21.285 525.262

Fransa Avustury.a @ Vacarista
20.348 51.231 77.256

Belika o

Tirkiye
3.540.648

Bulgaristan ®
20.593
Yunanistan
26.048 -
SURIYE
Lubnan . Irak
995.512 247,379

Kuzey Afrika @
30.104

. Urdan
Misir 657.628
127.414
*Subat 2018'deki son veriler

Kaynak: UNHCR BEaE

Sekil 2.2 : Suriyeli maltecilerin dagilimi (BBC Turkiye, 2018).

Rusya Federasyonu’'nun, 21 Mart 2014 tarihinde Ukaatpprag olan Kirim't ilhak

ettigini ilan etmesi (President of Russia, 2014), Karerde bir defa daha glvenlik
ortaminin yenidergekillenmesine neden olmgwur (Grant, 2015). Bu durum Rusya
Federasyonu’'na, Kirim topraklarinda hakimiyet tesisne imkaninin yaninda

Sivastopol deniz dssunin gha olan sava gemileriyle birlikte kontrolti altina
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almasini sglamistir. Ayrica Ukrayna’'nin deniz alanlari tzerinde gk sahibi olan
Rusya Federasyonu, denizdeki enerji kaynaklari vevcot tesislerini de ele

gecirmitir (Biersack ve O’Lear, 2014).

Deniz givenlgine tehdit olgturan unsurlarin her biri kendi gasi itibariyla farkl
olsa da bu tehditler ganlukla birbirleri ile bglantilidir. Somali agiklarinda yanan
deniz guvenlii zafiyeti aslinda; zayif Glke ve deniz yonetimasa dyi balikcilik,
deniz haydutlgunun bir meslek haline gelmesi ve terér orgutlési baslantilarin
birlesimi olup, son derece karmi& ve tehlikeli bir ortam yaratrgtir (Lord Jopling,
2010).

Ekonomiden iklim dgisikligine kadar geni bir perspektiften etkilenen Deniz
Guvenligi kavraminin 6lculebilir kriterlere gore gerlendiriimesi ve sayisal bir
deser olarak hesaplanmasina yonelik olarak literatiydiizca bir adet ¢aina
tespit edilebilmgtir. Bu eksikligin, deniz guvenfii konusunun her deniz alaninda
bblgesel veya devletler 0Ozelinde problem sahalarine denizin sgadig
avantajlarin farkhliklar géstermesi ve sabit bistemde modellenememesi ofgu
degerlendirilmektedir. Bu durum her deniz alani icerili bir hesaplama matrisi

olusturulmasini zorunlu kilmaktadir (Bell ve Glaser18)
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3. DOGU AKDENiZ' iN KARAKTER iSTiK OZELL iKLER i

3.1 Cgrafyasi

Gunumuzde Dgu Akdeniz olarak adlandirilan deniz alaninin, Tumouisdogu
ucunda yer alan Bon Burnu ile Sicilya Adasr'ninigaida mevcut Lilibeo Burnu
arasinda cizilen hattin gosunda kalan deniz parcasini ifadegettonusunda genel
bir goris bulunmaktadir. Bahse konu géréasasen Uluslararasi Hidrografi Orguiti
(IHO) tarafindan yayimlanan “Limits of Oceans ai®kas” (IHO, 1953) adli
dokiimana dayanmaktadir. Adi gecen dokimanin gilrasiisinda (IHO, 2002) yer
alan ve Akdeniz'in sinirlarini gosteren hargtekil 3.1’de, D@gu Akdeniz havzasini
gOsteren harita is8ekil 3.2'de sunulmgtur. Bu kapsanta, Dogu Akdeniz; italya,
Slovenya, Hirvatistan, Bosna-Hersek, KaggdArnavutluk, Yunanistan, Turkiye,
Suriye, LUbnan, Israil, Filistin, Misir, Libya veumus kiyilari ile cevrilidir (Yildiz,
2008).

Haritaya gbre Akdeniz dm ve bati olmak Uzere iki parcaya ayrilirken, gbho
Akdeniz kesiminde kalaiyon, Adriyatik ve Ege Denizlerinin de Akdeniz’in rgasi
olmakla birlikte kendilerine has olarak sinirlaa tkspit edilmgtir. Ancak IHO’nun
bu yayini herhangi bir hukuki nitelik ganadgindan, deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasi veya her bir denizde uygulanadakkuki rejimlerin tespiti
konularinda bgayici dezildir.

Tarihsel acidan bakilghinda ise bu denizlerin isimlendiriimeleri konusundahi
mitolojiden cg@rafi faktorlere kadar gegiperspektifte farkliliklar bulunmaktadir.
Ege Denizi 6zelinde 17'nci yuzyll deniz tarihi yazaKatip Celebi burayi,
Akdeniz’in 6zel bir kismi olarak, Akdeniz adalannggzunlugunun bulundgu ve
Girit adasinin sinin oldiu “Adalar Arasi” (Katip Celebi, 2007) olarak ifad
ederken, Kurtulgt Savainin zafere giden yolunda Mustafa Kemal Atattrkreda
[zmiri isaret eden “Ordular ilk hedefiniz Akdeniz'didleri!” emrini vermistir.
Lozan bang antlgmasinin Turkge metninde ise bahse kongrad bolge icin

“Adalar Denizi” adi kullaniimstir. Yunanhlarin Kral Aegeon’un evlat acisi ile
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kendini bugiinkd Atingehrinden denize agh mitolojik hikayeden hareketle Aegeon
adini verdgi denize (Akari, 2005) 6-21 Haziran 1941 tarihl@rasinda gercelden
L’inci Cografya Kurultayr’'nda standardizasyonugksemak Uzere Turkiye tarafindan
da “Ege Denizi” olarak adlandiriimaya genmstir. Bolgeye farkli 6zellikler
kazandiran Ege Denizi'nin fiziki ve siyasi geafyasini tam olarak belirlemek
oldukca zordur (Kaya, 2007).

s° W 0 5 10° 1 20 S 0 400 E
L_,\ t —t . e ! e v
I - “ —

i : 5 N
5-3': Fr4s®
N[ Il N
l t = R |
| 1 P’ i
| Z il \
[ Tl -
‘.:g~1~ 1+ 40°|
[ l <[ |
3seld 135
I @ I
¥ ~ Il
i ! c A i
L W N N S ) IS N N O N GCR SON SN SCR SCE S GO SN S R (38 S S S S SCE SO SN SN SN O SN SOE SR SO O -
S5°W 0 5 10 1 20 25 30 35 40° E
; . . : " , L . .
Sekil 3.1 : IHO'nun Akdeniz Bélgesi'ni gosterir haritasi.
10° E 15% 20° 2% 30° 35°E
] T ORI A LG SO RSN SO N PN GRS FN O O I TSI I S PN S ok v (U [0 IS O ) (57 roCu BRI (S0 R G TU YOS P Ee T O W
IE ' ~#SLOVENA : 4 i
asoH: 1T f“vo : H45°
NI TW W . 1N
H s N % 72;}&&* ]
, o W 3.3 i
1 O ) . p ‘*Qb; A
| ’ - &= : H
i ¢ Z B
| Bl ¥ =R N Y I
40° H P e w E Kaie Burnu H 40°|
L . R i
o Capo . s
X = Coy - £ I H
Cap, D N i
3.1 1" g, q ’ Cabo Paci ‘i /3 Y H
= . 1
4 i x
H s Ry 1
< 1.2 L
3504 JSYRIA Llco
z N i — . > f
e o MEDITERRANEAN SEA, EASTERN BASIN vy
o - i
/. . = o
H 4 ( N ISRAEL. Y
i ) ¥ .' 1
30°H : L | s 1 v A E Gyl PoNIT L 300
N [ a 1N
T (T SN T O G BN S SIS RS G O I R RO e | B SN SECHE SECHS SECES SSCES SECHES SHCNN SSCHS SECSS SNOND SRCRS SECES SNCHS SEONN S
10°E 15 20° 25° 30° 35 E

Sekil 3.2 : IHO'nun D@u Akdeniz Bolgesi'ni gésterir haritasi.

Cografi butlinlik agisindan daha getiir alani kapsamakla birlikte Egéyon ve
Adriyatik denizleri bu cadmanin dginda tutulmyg ve bu cakmanin odgini

30



olusturan Deniz Givenlik Endeksi (DGE)'nin tespitinddirKiye, Yunanistan,
KKTC, GKRY, Suriye, Lubnan, Israil, Misir ve Libyayilari ile cevrilmi bélge
(Sekil 3.3) esas alinmtr.
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Sekil 3.3 : DGE tespitine esas kabul edilen bolge.

3.2 Tarihi Onemi

Insanlarin, tarihin her doneminde denizlerin cevidsive kiyillara yakin kesimlere
yerlesmesiyle buyik medeniyetlerin bu bolgelerde kurulmas rastlanti dgildir.
Dogu Akdeniz ve cevresi de bu gerceklikten payini glre dinya hakimiyetini
elinde bulunduran gugcler tarafindan her zaman kbmttinda tutulmak istenrtir.
(Braudel, 1993) Dgu Akdeniz, sadece dinya uzerindeki konumu ilgildayni
zamanda insanlik tarihindeki 6nemli kilometrglaaina dasahitlik etmesi ile ne denli
onemli bir c@rafya old@gunu pekgtirmistir. Dunyanin ilk baraji Hititler doneminde
Seyhan Nehri uzerinde kurulguilk deniz ticareti Misirda M.O. 400 yilinda
yapiims, ilk yazi Sumerler tarafindan M.O. 300 yilinda l&alimis, ik yazil
kanunlar Babil Krall Hammurabi tarafindan M.O. 1A80nda yiriirlige konmy,
ilk yazili barg antlamasi Misir ile Hititler arasinda (Kagéntlasmasi) akdedilni
ve para ilk olarak Lidyalilar tarafindan M.O.700 hiyda Dgu Akdeniz
cografyasinda kullaniingtir (Yildiz ve Yaar, 2012).

31



Akdeniz'i denizcilik anlaminda stratejik seviyedellknan ilk medeniyet olan Roma
Imparatorlgu, ticari gelirleri icin esas kaynak olarak gordirkl Akdeniz igin
dinyanin ortasi veya dunyanin merkezi anlaminangtiéediteraaneo” ifadesini
kullanmslardir. (Gervasi, 1975) Osmarmparatorlgu doneminde ise Anadolu’nun
asagisinda ve batisinda kalan denizde Bati anlamind&”“Deniz adi verilmg
ancak bu isim Osmanli gmafyasinda ve bati diinyasinda ilgi gormgrbu nedenle
Akdeniz yerine Arapca katigl olan “Bahr-i Sefid” ismi kullanilingtir (Apatay,
2012).

Dogu Akdeniz Hristiyanlik ve Musevilik dinlerinin golugu casrafya olup, ayni
zamanda Mdusluman, Hristiyan ve Yahudiler igin hemhsel hem de dini agidan
onemli yerleri kapsamaktadir. (Ak, 2018) Bu anlaniatarete ilave olarak DO

Akdeniz ayni zamanda dinler tarihinin de merkearak 6ne ¢cikmaktadir.

Bu Onemi itibariyle Dg@u Akdeniz ve cevrelengh kara parcasi, 3 kitaya yayilgni
insanlik medeniyetinin 6nemli yapistarini iceren ve tarihin her doneminde dnemli
savglara sahit olmu bir bolgedir. Misir, Mezopotamya ve Anadolu’nunrivdi
topraklari icin yapilan sagkar, neticesinde tim medeniyetler bereketli Munbit

Hilal’'e sahip olma gayesini gutngtiir (Pipes, 1990).

Akdeniz'i sahiplenmenin 6nemi ikinci dinya savasnasinda Benito Mussolini
tarafindan 1942 yilinda 2’'nci Dinya Sawvan propaganda temalarindan birisi olarak
kullanilan ancak esasen ilk olarak Antik Roma zamda dile getirilen “Mare

Nostrum” (Erksan, 1999) yani “Bizim Deniz” ifadek vicut bulmutur.

Tarihin  hemen her do6neminde Akdeniz (zerinde egéketesis etmek
imparatorluklarin denizler Uzerindeki esas gayesilsturmustur. Bu egemenlik
tarihin erken safhalarinda 0Ozellikle ticari alankdayat bulmg ve bronz cginin
baslarindan (M.O. 3200 yillarinda) itibaren M.O. 12G@inda Hitit ve Misir
Imparatorluklar arasinda imzalanan Kadetlasmasina kadagehir devletlerinin
egemenlii altinda siiregelngtir. (Ediger vd., 2012). M.O. 1000-520 yillari arada
ise sinirlari Suriye ve Lubnan bdlgesini kapsayamilkeliler, D@u Akdeniz’'de
denizcilik ve deniz yollu ticaretin getiriimesinde énemli rol oynargir (Guinaltay,
1987).

Daha sonralari Levant olarak da adlandirilacak dudgegemenlik, Fenikeliler,

Kartacallar ve M.O 146 tarihinden itibaren Ronfaparatorlgu’'na gecmjtir.
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(Joffe, 2002) Rma Imparatorlugu tesis ettfi deniz iistiinliigii sayesinde Dogu
Akdeniz’i stratejik seviyede, askeri maksatlara eldn olarak kullanan ilk
imparatorlukolmus ve bu istiinliiglinii M.S. 4’lincii yiizyila kadar devam ettirmgtir
(Unal, 2015).

Osmanli imparatorlgu tarafindan tesis edilecek hakimiyete kadar gegigrede
Akdeniz’de ilk MUsliman var§i 7'nci yuzyilin ikinci yarisinda Emevi Devleti ile
sergilenmg, Kibris Adasi fethedilngi Rodos, Girit ve Sicilya Adalarina seferler
duzenlenmgtir. Ortac& Akdeniz medeniyeti, esas olarak VIII ve IX. yuigita
Muslimanlarin hakim oldiu kiyilarda gekmistir. Endilis Emevileri ve Abbasiler
arasindaki siki igkiler, denizlerdeki Musliman gemilerinin serbestt@asmasini
sglamis ve bu devirde Dgu Urunlerinin Bati'ya t@anmasi ile geken Akdeniz
ticareti, ticari dengeyi Batililar aleyhine gigtirmistir (Bostan, 1989).

Abbasilerin hilkmi M.S. 9’'uncu yuzyila kaddirmiis, ve Blyuk Selcuklu devletinin
himayesine girmeleriyle birlikte 3u Akdeniz’'deki gugc ibresi tekrar [@a Roma
Imparatorlugunu gostermeye amistir (Oztuna, 1969).

Sekil 3.4 : Tarihi ticaret rotalari.

M.S. 9'uncu ve 1l’inci yuzyillar arasinda, batigpanyollar, dguda ise Venedik ve

Cenevizlilerin kontrolu altina giren Akdeniz, AndddSelcuklu Devleti'nin Giney
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ve Bati Anadolu'yu ele gecirmesine kadar gecendgiiggunlukla batiya kaynak
s&layan bir ticaret tssu olarak gorulgniir. Anadolu Selcuklu Devleti ve ardindan
Mentese, Aydin, Saruhan ve Karegidlari beyliklerinin kendi kiyilarina minhasir
denizcilik faaliyetleri ise Dgu Akdeniz havzasinda 6nemli bir etki yaratamgmi
(Bostan, 1989).

12'nci ve 13'ncu yuzyllarda gerceklen Hach Seferleri ise, denizcilik
faaliyetlerinin uzun sire aksamasina sebep gmmuBu yillarda Misir, Suriye ve
Tark Memldklari, Akdeniz’in dgusunda, yine de mevzii bir kudrette deniz guctine
sahiptiler. (Yayci, 2012) 15’inci Yuzyihn sonladan itibaren bir deniz
imparatorlgu olarak ortaya cikan Osmanli Devleti, Alfred T. ha&’'in deniz
hakimiyeti teorisinin temelini okiuran Unli Turk Amirali Barbaros Hayreddin
Pasa’'nin “Denizlere hakim olan cihana hakim olur” 6ydeni hayata gecirerek

denizci bir millet olma yolunda ilerlestir (Kurumahmut, 1998).

Osmanlilar, denizcilikteki altin ga denilebilecek 16'nci ylzyilin sonunda elinde
bulundurdgu lojistik kabiliyetlerle D@u Akdeniz’deki en biyuk ticaret filosuna
sahip olmgtur. Osmanl Devleti Preveze ve Cerbe gibi doneerinhtsamli deniz
savglarini kazanarak Avrupalilara Akdeniz'de buyuk bigglubiyetler ygatms ve

bu savalarin sonucunda Akdeniz’i bir “Turk Golu” haline tyerek bdlgede 400
yildan fazla sirecek bir hakimiyetgamistir (Durmus, 2005).

Her ne kadar Osmanli Devleti’nin hakimiyeti devadiyer olsa da Dgu Akdeniz
18'inci yuzyilldan itibaren Rusyalngiltere ve Fransa'nin Ustunlik micadelesine
sahne olmgtur. Aslinda Osmanli Devleti’'nin denize ve denig®l verdgi 6nemin
azalmasi Oolcisunde sinirlarinin kic@duve yuzlerce yil sonra kadigi yere,

Anadolu kiyilarina ¢ekilmek zorunda katdifade edilebilir (Kurumahmut, 1998).

1827 yilinda Osmanli Devletine karirlesen Fransalngiltere ve Rusya ittifakinin
Osmanli Donanmasini Navarin koyunda yakmasi vendash Dgu Akdeniz'de
bdlgesel bir gu¢c haline gelen Rusya’nin daha faka bulmasina engel olunmasi
maksadiyla 1853 yilinda patlak veren Kirim Harbinikgiltere ve Fransa’nin
Osmanli Devleti'ni saflarina almasi, kargrkadevlet iligkilerini daha iyi birsekilde
aciklamaktadir (Ucarol, 2008).

Dogu Akdeniz icin tarihin donim noktasi 1869 yilindav8y Kanalinin agilmasi

olarak gorilebilir. Kanal 19'uncu ylzyilda denizkilalaninda sanayi devriminin
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gerceklemesine sebep olurken, gemisasi dahil butin denizcilik faaliyetlerini
etkilemistir. Bu durumdan en biyuk fayday! ise gove Avustralya rotalarinda
denizcilik faaliyetlerini ydriten Avrupa devletlesglamistir. (Fletcher, 1958)
Suvey kanalinin acgiimasi ile Umit Burnu yolu 4300 denidi kisalms ve Dgsu
Akdeniz'in stratejik dgeri daha da artnstir. Takip eden yillarddngiltere, Cebeli
Tarik Bgzazi, Kibris Adasi, Malta Adasi ve Sugeilanali'ni kontroli altinda
bulundurarak deniz ticaret yollar ile glo ve batidaki kolonilerini daha serbest

yonetme firsatini elde etgtir (Unal, 2015).

Birinci Dinya Sav@ esnasindasgal edilen ve sagaesnasinda imzalanan gizli
antlgmalar ile paylaslan Dgzu Akdeniz havzasinin kaderi 30 Ekim 1918 yilinda
imzalanan Mondros Agkesi ve takip eden angimalar silsilesiylengiltere, Fransa
ve italya’nin elindesekillenmistir. Bolgede yaanan bir dier 6nemli hadise ise 1918
Balfour Deklarasyonu ile Filistin topraklarinddsrail Devleti kurulmasinin
ongorilmig olmasidir. 1948 yilindasrail devletinin kurulmasi ile sonuglanacak bu
girisim ayni zamanda ABD’nin de fillen destekgkamak suretiyle Dgu Akdeniz
cografyasinda varfini hissettirdgi bir durum olmytur (Balkal, 2009).

Birinci diinya sav@ sonundaingiltere ve Fransa lehine gan gii¢ dengesikinci
Dunya Savg@indan sonra iki kutuplu dinya dizenine evrgmie ABD bati
dinyasinin sidper gucu olarak tarih sahnesinde iyahnaya bglamistir. Divel-i
Muazzamanin (blyuk devletler) yeni Uyesi olarak ABED Dogu Akdeniz'de
hedefleri ise; Rusya’'nin boélgedeki etkisinin azalasi, Ortadgu’da var olan petrol
ve dgalgaz kaynaklarinin kontrol altinda bulundurulmas israil Devletinin

glvenlginin muhafazasi olarak sayilabilir (Delvoie ve Brgvi2001).

Gunumuzde ise Ogu Akdeniz'de; sahildar Ulkeler deniz yetki alanlae dgal
kaynaklarin paylami konularinda muicadele halindeyken, Rusya Feyenas
Suriye’nin Tartus limanindan Akdeniz’'e agilarakasdarini denizlere inme hedefine
ulasmis, ABD bolgede mevcut d@l kaynaklar ile sahildar dlkeleri kontrol altinda
tutmaya yonelik politik ve ekonomik tedbirler ggiimis, Ingiltere Kibris Adasinda
mevcut egemen Ussine dayanarak varlik gostermeyekise vadede dal
kaynaklarin paylaminda hak iddia edebilecek duruma geglmdiger Avrupa
ulkelerinin ise buyuk endustriyedirketler vasitasiyla hidrokarbon kaynaklarini
argtirma ve sondaj faaliyetlerinde yer altm. Arap Baharinin boélgede yarait

siyasi sistemlerdeki g@gsiklikler, i¢, catsmalar ve siyasi istikrarsizliklar bugin de
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devam eden problem alanlarini beskgini (Unal, 2015). Tarihsel sureg icerisinde
Israil-Filistin sorunu, Kibris sorunu, Suriye topiaknda siiregelen sayaali ile
Birlesmis Milletlerin UNIFIL ve UNIFCYP gorevleri devam etriiedir.

3.3 Stratejik ve Jeopolitik Onemi

Dogu Akdeniz; Sicilya (25460 kfi), Malta (237 kr) ve Kibris (9251 krf) gibi
konumlari itibariyla deniz kontroli agisindan kilible sahip olabilecek buyik
adalarin mevcudiyeti, Qm Akdeniz ile Hint Okyanusu'’nu Kizildeniz Uzerinden
birlestiren Stivey, Kanali’'na sahip olmasi, dinya petrolinin yaridaiasini ihtiva
eden Ortadgu ile komsu bolgelerini kontrol altinda tutmasi ve deniz yaten
altinda bulundpgu tahmin edilen dgal enerji kaynaklari nedeni ile gerek kiyda

gerekse farkli amaclar ile bélgede varlik gostafiger devletleri cezbetmektedir.

Dunya’nin d@usu ile batisini birbirine Igayan bir ticaret képrusi olan Ro
Akdeniz Uzerinden, Mezopotamya, Yakigdo Arap Yarimadasi ve Basra
Korfezi'ne kadar ulgilmaktadir. Ayrica Sidvey Kanal’'nin acilmasi sayesinde
Avrupa-Uzakdgu hatti, Umit Burnu'ndan gecen Giiney Afrika rotasinazaran
onemli olctide kisalngtir. Bu husus Dgu Akdeniz'in stratejik anlamda 6nemini
daha da artirngtir (Yayci, 2012).

Dogu Akdeniz, dinya denizlerinin yakik %21’'ine kagilik gelmesine rgmen,
bilinen petrol rezervlerinin yak$gk %68’'i ve dgal gaz rezervlerinin de yakl&
%41’inin mevcut oldgu bolgelere kogu konumda bulunmaktadir. (Has, 2011).
Dogal kaynaklar agisindan zengghe ilave olarak ortalama 220.000 adet gemi ile
deniz ticaretinin yakkak %30’u bu bélgeden seyir yapmaktadir. (Sandiél, 2013)
Dunyada deniz yoluyla yapilan petrol ticaretinin &&25'i Dogu Akdeniz’'de
gerceklemektedir (Dgan, 2013).

Dogu Akdeniz’'de stratejik anlamda etki yaratan en Olheada kukusuz Kibris
Adasidir. Gerek yuzolgimu gereksegadi konumu dikkate alinginda tim Dgu
Akdeniz’in deniz trafgini kontrol edebilme yeterge s6z konusudur. Ada, butin
Ortad@u Ulkelerini  kontrolinde bulunduran “sabit bir ucagemisi” gibi
diUstnulebilir. (Kilig, 2011) Ayrica adanin ana deniz vava ticaret yollar Gzerinde
bulunmasi stratejik derini artiran en 6nemli unsur olarak gbze carpndhkta
(Sandikl vd., 2013).
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Gunumuzde Dgu Akdeniz'i dinya kamuoyu nezdinde 6n plan ¢ikakanu dgal
kaynaklar ve buna Iga potansiyel enerji rezervlerinin vagldir. Bu konuya yonelik
olarak Turkiye dahil tum Ulkeler, gal kaynaklarin cikariimasigletiimesi veya
iletimesinde stz sahibi olmak Uzere askeri tedbide dahil olmak Uzere g#i
inisiyatifler kullanmaktadir. Ozellikle enerji kosunda bgta Rusya Federasyonu
olmak lzere dier bir kisim yakin dgu ve Arap yarimadasi Ulkelerine muhtag¢ olan
Avrupa Ulkeleri ile bunlarin desteklggikiresel petrol ve dgalgaz sirketlerinin
blyuk yatirnmlar yaparak e#i inisiyatifleri kullanmalarinin normal oldgu
degerlendirilmektedir. ABD Jeolojik Argirma Servisi (USGS) tarafindan 2010
yilinda yapilan ardgirmaya goére Tirkiye, Kibris Adasi, Misir ile Girit Adasi
arasinda kalan ve Nil Delta Havzas! adi verileradah mevcut teknoloji ile sondaji
yapilabilir ortalama 1,763 milyar varil petrol, 2232 trilyon fit kiip (6,32 trilyon
metrekip) dgal gaz ve 5,974 milyon varil LNG (sivi gal gaz) rezervi mevcut
oldugu (Fact Sheet, 2010), Kibris, Liibnan, Suriydsrail arasinda kalan bélge olan
Levant Havzasinda ise 122 trilyon fit kip (3,49yth metreklip) dgalgaz ve 1,7
milyar varil petrol bulundgunun tahmin edil@i belirtiimektedir (Robertson, 2010).
Bu tahminler dinyanin en biylk ghigaz vyataklarindan birkaginin Bw
Akdeniz’'de bulundguna saret etmektedir (Yayci, 2012).

Bunlara ilave olarak, Kibris Adasi'nin cevresinde i8 milyar varil civarind
oldugu tahmin edilen petrol rezervinin vanhaciklanmgtir. Herodot Sahasi olarak
adlandirlan Girit'in giney ve guneygosundaki alanin iki ayri kesiminde ise
toplam 3,5 trilyon metrekipliuk g@algaz bulundgu tahmin edilmektedir (Yeni
Safak, 2018).0zetle Dogu Akdeniz’de yaklasik 1,5 trilyon dolar olan 30 milyar
varil petrole edeser hidrokarbon yataklari bulungu deserlendiriimektedir. 2017
yili tiketim miktarlari dikkate alindinda, D@u Akdeniz’'deki hidrokarbon
rezervinin, Tirkiye’'nin yaklgk 300 yillik'® (TASAM, 2019), Avrupa’nin ise 30
yillik dogal gaz ihtiyacini kaflayabilecgi’® (Honore, 2018) goriilmektediArama

calismalarinin halen bircok boélgede devam gtive muhtemel yeni kgfler ile

“yaklagik dezeri 440 Milyar ABD Dolari (Austos 2019 itibariyla 1 varil petrol = 55 USD)

!> Turkiye'nin EPDK verilerine gore, 2017 yilinda gdgaz tilketimi yaklgk 52 Milyon metrekiip
olarak gerceklgmis ve yillik dgzalgaz talebi 2008-2017 arasi 10 yillik donemdeyhieortalama %5
artmstir. Buna gore 20 trilyon metrekip ghigaz rezervinin Turkiye'nin yakigk 300 yillik dgzalgaz
ihtiyacini kagilayabilecgi degerlendiriimektedir.

16 AB uyesi tlkelerin yillik dgalgaz talebinin 2015, 2016 ve 2017 yillarinda arzd 500 milyar
metreklp oldgu disunuldigiinde, s6z konusu rezervlerin 6nimizdeki 30 yil parnin dgalgaz
ihtiyacini kasilayabilecei gorulmektedir.
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mevcut rezervlerin artma ihtimali gercevesindezsD@kdeniz’in 6nemi bir kat daha
artmaktadir. Dier yandan, cevresinde petrol vegdbgazin variina saret eden ve
gelecgin enerji kaynai olarak goriilen gaz hidratlafida D@gu Akdeniz'de, bsta

Antalya Korfezi olmak tizere ymin olarak mevcuttur (Olmez, 2003).

Bu denli yuksek bir potansiyele sahip bdlge, kiyidiékeler ile kiresel petrol ve
dogalgaz firmalariningtahini kabartmaktadir. Ayni zamandagddAkdeniz'de deniz
yetki alanlarinin sinirlandiriimasi konusu ile degmidan bglantili olan enerji
kaynaklarinin paykami konusundan, hukuki altyapisi nedeniyle busgadida kisaca
bahsedilmgtir. Ancak 6zetle problem sahasinin GKRY tarafindabris Adasinin
tumuna temsil etfi varsayimi ile MEB ilan edilmesi, Ozellikle Turlanin kita
sahanigl ile caksan ve uluslararasi anglaalarin belirledii usullere aykiri olarak
ilan ettigsi sbzde MEB dahilinde séli sirketlere dgal kaynaklari arama ruhsati
vermesi ve cevre Ulkeler ile deniz yetki alanlarisinirlandiriimasi konularinda

anlgmalar yapmasindan kaynaklagdsoylenebilir.

Dogu Akdeniz'de cikarilacak d@l kaynaklarin iletimi de énemli bir konu olup,
kiyidas Ulkelerin bir enerji dgtim merkezi olmak veya enerji gi@am kanallarinin
gectii rotalarda bulunmalkeklinde hedefleri mevcuttur. Ulkelerin bu tipte Ihial
tarzi izlemesinin en 0nemli gerekcesi enerji ihtiyan politik baski araci olarak
kullanilma ihtimaline dayanmaktadir. Ardgrail savalari ve bunun sonucunda Arap
petrol Ureticilerinin Arapisrail saval esnasindaisrail yanhsi politika yiriten
ulkelere kagi petrol kozunu oynamasi ile kuresel capta bir latraya cikmytir.
(Yilmaz ve Kalkan, 2017) Benzer bir uygulama Avrupkelerinin en blyuk dgal
gaz sglayicisi olan Rusya Federasyonu tarafindan 200Basyilgecesi hayata
gecirilmistir. Ukrayna tzerinden Avrupa’ya yan d@algaz boru hattini kesmesi
sonucu ortaya clkan Rusya-Ukrayna gerginli bir politik argiiman olarak
kullanilabilecgini gostermgtir (Sevim, 2019). Rusya’'nin enerji kartini Ukrayna
Gurcistan gibi eski peykleri ve esas gtdiisi Avrupa Ulkeleri tzerinde bir di
politika kaldiraci olarak kullanmasi, kiresel cagéi bir krizin dnine gecilmesi
kapsaminda AB ve NATO’nun da konuya katilimirglamistir (Celikpala, 2013).

" Gaz Hidratlar su ve hafif gal gazlarin ki genellikle metan gazi kamindan dgal yolla olyan
kristal yapili katilardir. Gaz hidratlarin aymasi sonucu aga cikan yuksek hacimli metan gazi
gelecgin potansiyel enerji kayrga olarak gorilmektedir.
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Enerji iletimi konusunda bir¢ok transit ve ulusalrb hattina sahip olan Turkiye'nin
Dogu Akdeniz havzasinda halen hizmet vermekte olaniBakis-Ceyhan ve Irak-
Tarkiye petrol boru hatlari mevcuttur. Balgaz konusunda ise Azerbaycan
dogalgazinin Yunanistan tzerinden Avrupa’ya iletiinmegionu alan Trans Anadolu
Boru Hatti (TANAP) en 6nemli proje konumunda buluaktadir. TANAP ile 2020
yili icerisinde Avrupa’ya ilk gaz iletiminin yapilasi planlanmaktadir. Turkiye
topraklarindan gecen transit ve ulusal petr@éaaz boru hatlai§ekil 3-5 veSekil
3-6'da gosterilmitir (TC Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakaigh, 2019).

SUNANISIAN

RRTE

LEJAND

KUMEYT

Sekil 3.5 : Petrol boru hatlari.

LEJAND

Sekil 3.6 : Dogal gaz boru hatlari.

Buna kasilik olarak AB destginde, Italya, israil, Yunanistan ve GKRY
ortakliginda, Israil ile Kibris Adasi arasinda kalan Levanten aauzdan cikarilacak

39



dogal gazin Yunanistan Uzerinden Avrupa’ya aktariimageren “East Med” boru
hatti projesi icin gerekli altyapi ve fonlama g¢aialari tamamlanngtir. (Massaras,
2018) 2023 yilinda hayata geciriimesi planlananjeréapsaminda Levanten
sahasindan GKRY’ye 200 km, GKRY’den Girit Adasirf2z0 &«m, Girit Adasindan
Yunanistan’a 400 km Yunanistan icerisinde ise 6@0dtmak Gzere toplam 1900 km
boru hatti déenmesi ongorulmgitr (Sekil 3.9). Projenin gerek ga maliyeti ve
gerekse iletim sonrasi arz maliyeti, Avrupa kitdaki halihazir gaz Ucretlerinden
fazla olacgindan bu projenin uygulanmasi ekonomik olarak mimiidmadgi
(Akyener, 2017) gibi Kibris ile Girit adalari arada d@enmesi planlanan 700
km’lik kesiminin Turk kita saharfindan geciyor olmasi da projenin Turkiye’'nin

onayi alinmadan hayata gecirilmesini zgtrlanaktadir.

Sekil 3.7 : East Med boru hatti projesi.

Dogu Akdeniz’e yonelik ilgi enerji potansiyelinin tasipile ortaya ¢ikmg dezildir.
Kiresel menfaatlerini ve guvenliklerini uzak mesafgen korurken bdlge
devletlerini kontrol ve baski altinda tutmaya gah devletler, ginimuzde de bu

cabalarini sturdirmektedirler. Bu ¢aba,;

 ABD Deniz Kuvvetlerinin 6'nci Filosuna & gemiler ile Ugak Gemisi
Gorev Gruplarinin 6zellikléspanyajtalya ve Yunanistan limanlaringnakli
olacaksekilde D@u Akdeniz'de gorev yapmasi (Faram, 2019),

* Fransa’nin enerji konusundaki gatielerin ardindan Dgu Akdeniz'de artan
Deniz Kuvveti ve Ingiltere’ye ait Kibris Adasi uslerini  kullanmak
konusundaki gigimleri (Allison, 2015),

 Ingiltere’nin Kibris Adasinin giiney ve giineyglo kesimlerinde yer alan
Ingiltere’nin egemen topga Akrotiri ve Dhelekia Uslerinde siiregelen varli
(Ozturk, 2004),
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* Rusya Federasyonu’nun Suriye’nin Tartus limanindanavarlgl ve buradan
hareketle Dgu Akdeniz'de artan deniz gucu (Has, 20%&klinde bugin

vicut bulmaktadir.

Dogu Akdeniz havzasi deniz ticareti acisindan yuksakkt yogunluguna sahiptir.
Bunun sebebi kiymetli d@al kaynaklara yakinlk oldiu gibi, Stivey Kanal
Uzerinden Kizildeniz, Arap Yarimadasi ve Hint Okysuwina, Turk Bgazlari
Uzerinden ise Karadeniz ve Azov Denizi'ne safl@ imkaninin mevcudiyetinden
kaynaklanmaktadir. 2018 yili istatistiklerine gé@&avey Kanalindan toplam 18174
adet ve 1.139.629.000 grostonluk gemi gecwiup, gunlik ortalamasi 50 gemi
olarak gerceklgmistir (Suez Canal Authority, 2019). Turk gawlarindan gegi
miktari incelendiinde ise 2018 yili icerisindistanbul Bgazi'ndan 41.103 adet ve
613.088.166 grostonluk Canakkale gdai'ndan ise 43.999 adet ve 849.140.218
grostonluk gemi gecmir. Ginde ortalama gecen gemi adedi 116 olarak
gerceklgmistir (Ulastirma ve Altyapr Bakangi, 2019). Gerek gemi adedi gerekse
tonaj itibariyla bu denli ygun bir ticari trafgin korunmasi, kontrol altinda tutulmasi
velveya gerekginde engellenmesinin askeri anlamda da o©nemli gidu
anlagiimaktadir (Yayci, 2012). Bu lgeamda Akdeniz’de NATO blnyesinde Deniz
Muhafizi Harekati (DMHY ve Turkiye tarafindan Akdeniz Kalkani Harekati
(AKH)*? icra edilmektedir (Deniz Kuvvetleri Komutagi) 2016).

18 "Deniz Muhafizi Harekatr” (Operation Sea GuardiaB),11 Eylul saldinlari sonrasinda

baslatilan ve NATO’nun 5'nci madde kapsaminda icragetEtkin Caba Harekati (OAE)'nin, 5 nci
madde kapsamindan cikarilarak bunugpindiaki gérevleri icra edecejekilde bir Deniz Givenlik
Harekatina dongiturilmesi sonucu Bmistir. NATO tarafindan Akdeniz’'de terérizmle micadele
harekatina sdanan destek cercevesinde icra edilmektedir. HarékReler tarafindan tahsis edilen
direkt ve yardimci destek birlikleri, emre intizaasrekata hazir birlikler ve iki ayda bir iki hatéreli
olacaksekilde icra edilen Odak Harekatlari (Focus Operefjdirlikleri seklinde desteklenmektedir.

19 Akdeniz Kalkani Harekatr Omu Akdeniz'de; Tiurk deniz yetki alanlarinda deniztleumsal
farkindalga sahip olmak, deniz glvegie katki sglamak ve Turkiye Cumhuriyeti'nin deniz yetki
alanlarindaki hak ve menfaatlerini korumak maksadAksaz, Mersinjiskenderun ve Gazimagosa
limanlarina istinaden 01 Nisan 2006 tarihindenaitdn Akdeniz Kalkani Harekati icra edilmektedir.
Harekat, deniz karakol ucaklari ve helikopterler desteklenmektedir. Akdeniz Kalkani Harekatina
istirak eden tim unsurlar ve destekglagan deniz karakol ucaklari tarafindan ayni zamaand
NATO'nun Etkin Caba Harekati desteklenmektediira edilmekte olan Akdeniz Kalkani Harekati;
Ozellikle BAKU-TIFLIS-CEYHAN Petrol Boru Hattinin Temmuz 2006 ayindébaren faaliyete
gecmesinden sonra dinya deniz ticaretinin dnemékodoktalarindan biri haline gelen o
Akdeniz'deki deniz ulgtirma hatlarinin korunmasi ve enerji guveimin sglanmasi, bolgedeki
muhtemel risk ve tehdit unsurlarina ve yasa thaliyetlere kayn caydiricilik sglanmasi acgisindan
Onem arz etmektedir.
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4. DENiZ GUVENL iGi ENDEKSI

4.1 Tanimi velcerigi

Deniz Guvenlgi Endeksi; Belirli bir c@rafya dahilinde deniz glvegini etkileyen
konularin incelenmesi, bu gmafyada bulunan ulkelerin gicli yanlari ve bélgesel
tehditler kagisindaki reaksiyon seviyesini dikkate alarak, dgete
derecelendiriimesini hedefleyen bir sayisal modedldir. Model, problem
sahalarinin tek tek ele alinmasi esasina dayanniailate, birbirleri arasindaki

ili skiler de endeksin sonucunagitadan tesir etmektedir.

Sayisal sonuca wabilmenin ilk basama Deniz Guvenli Matrisinin (DGM)
olusturulmasi ile gergekignektedir.ikinci bolimde acgiklanan deniz guvegilianimi
ile secilmg devlet ve topluluklara ait deniz guvetilistratejileri siginda belirlenen
DGM’nin konulari Sekil 4.1’'de sunuldgu Uzere, hiyeraik olarak ana unsurlara,

muteakiben alt unsurlara ve en alt seviyede desyeklunsurlara ayrilmaktadir.
Alt Unsur I Destekleyic
Unsur 1.1.
Destekleyic
Unsur 1.2.
AltUnsur 1.3
Destekleylc
Konu
Alt Unsur Destekleylc
2.1 Unsur 2.1.
Destekleyic
Destekleyic
Unsur 2.2.2
Destekleyic
Unsur 2.2.3

Sekil 4.1 : DGE hiyeragik yapisi.
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Bu hiyerasik diizende deniz givegline yonelik her Ulke icin tespit edilen dayanak
noktalari ile zayif yanlari ulusal ve/veya ulustasa veriler ile ortaya konmaktadir.
Ornezin “Uluslararasiis birligi Seviyesi” konusu kendi icerisinde deniz guvegiie
yonelik icerge sahip “uluslararasi antiaalara taraf olma veya olmama” ana
unsurunu, bunun altinda “BM Deniz Hukuku Sdartesine taraf olma veya
olmama” ile “Denizde Can Emniyeti SOzlmesine taraf olma veya olmama” alt
unsurlar yer alacaktir. Gereftitaktirde bir alt seviyede konu, anftaaya taraf
olmakla birlikte uygulamada gercekén ihlallerin dgerlendirildigi destekleyici

unsurlar ile tamamlanacakt§égkil 4.2).

Destekleyici
Konu Ana Unsur Alt Unsur unsur

itilaf yasanan A
devleti ile durum

BMDHS'ne taraf degerlendirmesi
oima itilaf yasanan B

Uluslararasi devleti ile durum
Uluslararasi 9 . .
isbirli gi Seviyesi a”t'a@rgﬁ:fg 2 ElE degerlendirmesi

SOLAS'a taraf Itilaf yasanan C
e devleti ile durum

olma 5 . .
degerlendirmesi

Sekil 4.2 : Ornek DGE hiyeraisi

Hiyeraginin ardindan ideal bir DGM'nin konulari neler olhthr sorusu ile
karsilasiimaktadir. Bu konuda 2008 yilinda BM Genel Sekiddan Ki-Moon, deniz
guvenligine yonelik tehditleri gagida belirtilensekilde siralantir.

* Deniz haydutlgu ve silahli soygun

» Terorist faaliyetler

« KiS'lerin yasadyi nakli

* Narkotiklerin yasad nakli

» Denizden yapilan insan kacakgili

* Yasadsl ve duzensiz balikgilik faaliyetleri

» Bilingli ve yasadgi olarak deniz ¢evresine zarar verme
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Her deniz alani i¢in ortak olarak kabul edilebilecancak onem sirasi ile ayrilan
kaynaklarin miktari désebilecek olan bu tehditlerin ortadan kaldiriimesideniz
alanindan azami oranda faydalaniimasi maksatlayd@elik olarak DGM’nin
konularini tespit etmeye yonelik gahalar yapilmgtir (Buzan vd., 1998).

Bu kapsamda (Bell ve Glaser, 2018) tarafindan gapglalsmada Sahra altinda ve
Afrika’nin dogu kiyilarinda yer alan toplam 30 Afrika tlkesi iggagida belirtilen 9
konuda DGM olgturulmustur (Sekil 4.3). Belirlenen 9 konu ana hatlari ile tinnide
alanlarinda uygulanabilir olmakla birlikte kendiergsinde her deniz alanina 6zel
konular cercevesinde farklilik gosterebilmekteddinegsin diinyanin herhangi bir
deniz alaninda sahildar devletlerin uluslararas! hirligi seviyesi dinyada
olusturabilecekleri kamuoyu ve glayabilecgi destek nedeniyle istisnasiz bir DGM
konusudur. Buna kean deniz haydutlgu veya denizde silahli soygun konulari,
dinyanin belirli deniz alanlarinda odlgulebilir maktve etkide gercekyaginden,
diger deniz alanlari icin dikkate alinmamasi gerek@nkbnu olarak kagimiza

cikmaktadir.

Uluslararas
) Isbirli gi
Deniz Kiyi

Gucundn Seridinin
Yaptirim Refah
Kuvveti Seviyesi

Denizlerde
Ekonomik

Egemenlik
Alaninda
Kanunlari
Uygulama

Dilizensiz
Gog

Balikgilik

Deniz
Haydutluzu
ve Denizde

Silahli

Kagakeilik

Soygun
Sekil 4.3 : Deniz guvenki matrisi (Bell ve Glaser, 2018).

Benzer sekilde konularin unsurlar ile gkileri zaman zaman farkh
deserlendirilebilmektedir. Orngn “kritik deniz ulastirma yollarinin korunmasi” bir
kisim tarafindan denizden ekonomik anlamda faydasarnveya mavi ekonomi
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konusunun bir unsuru olarak kabul edilirkengkzabir kisim bunu ulusal gtvenlik

konusunun bir unsuru olarak gérebilmektedir.

Konuya iliskin bir baka calsma ise (Bueger, 2015) tarafindan yapshmni Bir
onceki calymadan farkli olarak, belirli bir deniz alani yeridényadaki herhangi bir
deniz alanina uygulanabilir bir model gélimeyi hedeflemgtir. Bu maksatla
konulari sayica kisitlamve Sekil 4.4’te belirtilen bicimde DGM okturmustur.

Ekonomik
Gelisim

Deniz Insanlarin

Glvenlgi

Cevresinin
Korunmasi

Sekil 4.4 : Deniz guvenli matrisi (Bueger, 2015).

iki calisma arasindaki en énemli fark; (Bueger, 2015) tad&n “Deniz Cevresinin
Korunmas!” baliginda bir konunun yer almasi ve bu konunun unsudéarak,
deniz kazalar sonucu ortaya cikabilecek denizlikidrinin énlenmesi ve iklim
degisikli ginin etkileri de dikkate alinmasi olarak gozlestini Deniz givenk
konusundaki farkl bakiacilarinin bir defa daha ortaya koyan bu ygikta deniz
alanlarinin kiyida devletleri arasindaki giince farkini da yansitmaktadikinci
bolimde incelenen hicbir deniz glvenlistratejisi belgesi cevresel hususlari
DGM’nin bir konusu olarak almaz iken, Afrika Biginin yayimladg Birlesik
Afrika Deniz Gulvenlgi Stratejisinde (AIMS), cevresel faktorlerin ekon@m
gelismeyi ve denizlerden ekonomik anlamda faydalanmagrutian etkilediinden
bir konu olarak kabul edilmektedir (African Unia212).
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4.2 Amacl

DGE’nin amaci, uygulangi deniz alaninda bulunan devletlerin, deniz gugemé
yonelik zafiyet alanlarini ortaya koymak ve ayndarbu deniz alanini daha guvenli
bir hale getirmek icin uygulamada yer alan her ikegelstirmesi gereken éncelikli
konular ve bunlarin unsurlarini belirlemektir. OgeDGE’nin amaci gunumiiz
guvenlik tanimlar cercevesinde daha guvenli dealanlart olgturulmasina

rehberlik etmektir.

Rehberlik etmekten kastedilen, bu noktaya kadar #&adar cizilen deniz
guvenlginin hangi cercevede ganacgi, tehditler ve bunlara kgr gelistirilen
stratejik yaklaimlar ve fillen yapilacak uygulamalardir. Yani ekomk gelsme
konusunu gercekisirmek icin “Kritik deniz tesislerinin korunmasrana unsurunda
yer alan koruma fiilinin nesekilde gerceklgtirilecegini de DGE’nin sonuclari

aciklamaktadir.
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5. DOGU AKDENiZ’'DE DENizZ GUVENL iGiNi ETKILEYECEK PROBLEM
SAHALARI

Calismanin bu bélimuane kadar teorik olarak tanimlananiD&uvenlgi kavrami ve
buna yonelik olarak Uretilmistratejiler ve politikalar ggunlugu ortak olan tehditlere
karsl benzer reaksiyonlar gosterilmesini 6ngérmekteBiimunla birlikte caimanin
cografi alani olan Dgu Akdeniz’de DGE'yi etkileyecek faktorlerin denizaainin
Ozellikleri ile cevreleyen devletlerden kaynakl vket ve zafiyet noktalarindan

hareketle tespit edilmesi 6nem arz etmektedir.

ikinci bélumde aciklanan stratejiler ve tgunci bdadénaciklanan Dgu Akdeniz’in
cografi, tarinsel ve stratejik 6nemi cercevesindeg@dkdeniz’'de deniz guverdini
tehdit eden faktorlersagidaki balklar altinda belirlenmyi ve bu bolim icerisinde

incelenmitir.

* Deniz yetki alanlarinin sinirlanmasi vegdbkaynaklarin paykalmasi

 Arap baharinin vyarait etki sonucu politik istikrar $gayamayan
devletlerden kaynaklanan sorunlar (Misir ve Libya)

e Sava hali devam eden veya terdrist odaklarin yékleharekat Ussu olarak
kullandig! Glkelerden kaynaklanan sorunlar (Suriye)

« Israil, Filistin ve Libnan arasindaki tarihsel pevbler

« Kibris adasinin siuregelen stattisi

e Sabhildar ulkeler haricinde [@o Akdeniz’de varlik gbsteren yabanci

devletlerin deniz kuvvetleri

5.1 Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlanmasi ve D@al Kaynaklarin Paylasiimasi

Dogu Akdeniz'de kefedilen ve potansiyele sahip enerji rezervi alanbérden fazla
Ulkenin deniz yetki alani dahilinde bulunmaktaddu durum rezervlerin tek bir
devletin kontrolinde kalmasinin o6nine gecerken,kiyedlanlari konusunda
anlamazliklarin ortaya cikmasina neden olmaktadir Asyrieknolojik altyapr ve

ekonomik yatirim maliyeti acisindan bakgohda, kiyida devletlerin bu rezervleri
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yalnizca ulusal kaynaklarini kullanarak sdnamasi ve c¢ikarmasi mumkin
gorialmemektedir (Ceylan, 2018). Kiygadtlkeler arasinda ortaya c¢ikan
anlagmazliklar, bolgedesibirligi ihtimallerini azaltirken, gin gectikce dnemi arta
dogal kaynaklarin paykmasi sorunlari bu amndmazliklari daha da

derinlestirmektedir.

Dogal kaynaklarin payklmasi konusu Dgu Akdeniz Ulkeleri icin kolektif bir
problem olmakla birlikte, Turkiye’'nin darida birakilarak ve Kibris Tarklerinin
haklari yok sayilarak yapilan angtaalar, sorunun ogianda Turkiye varng algisini
da yonetmek anlaminda bir enstriman olarak kuhaektadir. Turkiye, BMGK'ye
sund@gu 02 Mart 2004 ve 12 Mart 2013 tarihli notalarindegu Akdeniz’'de 32°
16'18'E boylami batisinda kalan deniz alaninda kita dahiantanimamy ve 21
Eylul 2011 tarihinde KKTC ile Kita sahapii Antlasmasi imzalangtir. 25 Nisan
2014 tarihinde BMGK’ye gondergii mektupta ise, GKRY’nin daha 6ncesinde beyan
ettigi kita sahanfi bolgelerinin, Turkiye ve KKTC'nin 2011 kita saHhan
antlgmasi cercevesinde egemen haklarinin bulgadablgeler ile calgtigi ve bu
durumun kabul edilemez oldu bildirilmistir (Giilbiten, 2019). Buna kagilik olarak
Yunanistan, 23 Mayis 2016 tarihli mektubunda, Tyekiin ilan ettgi kita sahanfi
ve KKTC ile imzaladg Kita Sahanfii Antlasmasinin Yunanistan'in deniz yetki

alanlarini ihlal etgii bu nedenle de kabul edilemez gidau belirtmstir.
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Sekil 5.1 : GKRY’nin s6zde ruhsat sahalari ve Turkiye’nin muh&t MEB'i ile
caksan alanlar.
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Tarkiye'nin Dogu Akdeniz’'de deniz yetki alanlarinin sinirlandirdsn konusundaki
tezi; uluslararasi deniz hukukuna uygun olarak isiBydasi'na ve Dgqu Akdeniz'e
kiyidas diger adalara kara sulari sthda kita saharidi verilmemesini ve MEB
alanlarinin bolgeye hakim en uzun kggridine sahip olan Misir ve Tirkiye arasinda
sinirlandirilmasini - savunmaktadir @een, 2010). Yunanistan ise kendisi
olmamakla, birlikte (Division for Ocean Affairs aritie Law of the Sea, 2011)
BMDHS ile takimada devletlerine taninan 6zel haklalayanarak Girit, Kgt,
Kerpe, Rodos ve Meis Adalarinin kiyr hatlarini MEfirlandirmasinda Boi
Akdeniz’'deki deniz sinin olarak kabul etmekted8ideris, 2019). Yunanistan, bu
cercevede Libya ve Misir ile yaptigorismelerden sonug alamagtir.

Halihazirda Tarkiye resmi olarak MEB ilaninda bulemstir. Bununla birlikte
2004 yilinda tespit ederek bildigli kita sahanfi sinirlari dahilinde egemen
haklarini muhafaza etmektedir. Turkiye, gcafi karihkhlik ilkesi ile Dogu
Akdeniz'deki muhtemel MEB’ini Suriye, KKTC ve Misirdikkate alarak 189.000
km?'lik bir deniz alanini muhtemel MEB olarak bé&hmistir. (Yayci, 2019).

Misir, 17Subat 2003 tarihinde GKRY ile MEB anlaasi imzalangtir (Delimitation
Treaties Infobase, 2003). Muhammed Mursi’'nin iktidddneminde bu andenasinin
askiya alinmasi gunulm(s ancak askeri darbe sonucu ortaya c¢ikan hikimet
degisikligi sonrasi konu farklsekilde gelgmistir. 11 Ekim 2016'da Yunanistan,
GKRY ve Misir Gclu bir zirve gerceldermis imzaladiklar deklarasyonda, bolge
atilmasinin 6nemi ve kiedilecek hidrokarbon yataklari ile bdlgenin refadnikatki
saglanacal vurgulanmgtir (Greece MFA, 2016).

Israil, 2010 yilinda Tamar ve Levanten sahalaringaldgaz yataklari tespit etg)i
ardindan GKRY ile 17 Aralhik 2010 tarihinde MEB slandirma anlgmasi
imzalamsg ve 12 Temmuz 2011’de arglaa sinirlari ¢cergcevesinde MEB ilan egtii
Israil MEB ilan suirecinde GKRY haric kiyigiaic bir devlet ile deniz yetki alanlari
konusunda muizakerede bulunmgimi(Gulbten, 2019).

Sonu¢ olarak deniz yagimin altinda zengin d@l kaynaklara sahip olan Bo
Akdeniz havzasinda deniz yetki alanlarinin sindlatmasi konusunda uluslararasi
hukukun lafzina ve ruhuna uygun bir diizen tesikeewmitir. Her ne kadar GKRY,

Tarkiye'nin  Akdeniz sabhillerinin vargini ve Kibris Adasinda yayan Turk
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toplumunun haklarini dikkate almaksizin tek tarablarak bdlge dlkeler ile
anlgmalar yapmy olsa da Turkiye'nin Dgu Akdeniz'de politik ve askeri tedbirler
uygulamak suretiyle hak micadelesi devam etmekt&dlirortam icerisinde itilafli
olan bolgelerde bulunacak zengin rezervleringlddkdeniz'de gerginfii artiracal

degerlendirilmektedir.

5.2 Yasadsl, Bildirilmemi s ve Duzenlenmeny (YBD) Balik¢ilik Faaliyetleri

Denizlerden ekonomik anlamda faydalanma degiidie, tarihsel slrec icerisinde
akla ilk gelen unsur, denizin @adigl gida kaynaklarini kontrol etmek olgtur.
Balikcilik, gecmgten glinumuze 6nemi her gecen gun artan ve yalnyakan
cevresindeki insan topluluklarini doyurmanin Gtdsirkiresel bir ekonomik pazar
halini almstir. Akdeniz, dinya tuzlu su kitlesinin sadece %0eBkarsilik gelirken,
barindirdgr 400'Un Uzerinde tir ile deniz canlilarinin %84%u ev sahipfi
yapmaktadir. Bu zengin biyo-gdilikten, balikcilik faaliyetleri ile istifade atirken,
bu kaynaklarin korunmasi ihtiyacini giindeme getitedir (Efes, 2013).

Akdeniz’'de canli kaynaklarin muhafazasi icin, GeBalikcilik Komisyonu (General
Fisheries Commission for the Mediterranean) (GFCMyslararasi Atlantik Ton
Baligini Koruma Komisyonu (International Commision fdret Conservation of
Atlantic Tuna) (ICCAT) gibi bolgesel organizasyonide Karadeniz Akdeniz ve
Atlantik Bélgesi Deniz Memelilerinin Korunmasi Aglaasi (Agreement on the
Conservation of Cetaceans in the Black Sea Meditean Sea and Contigous
Atlantic Area) (ACCOBAMS), Uluslararasi [@ayl ve Dgal Kaynaklari Koruma
Orgutii  (International Union for Conservation of Na& and Natural
Resources)(IUCN), Ozel Koruma Alanlari icin Bolgesgylem Merkezi (The
Regional Activity Centre for Specially ProtectedeAs (RAC/SPA) gibi bircok
uluslararasi organizasyon mevcuttur. Her ne kadarolganizasyonlarca géi
tedbirler alinsa da Ogu Akdeniz balik stokunda 1993 yilindan bu yanaUgi
yasandgl gozlenmektedir (Efes, 2013). Bu durumun tersimerigebilmesi igin
oncelikle D@u Akdeniz’de yasadi balikcilik faaliyetlerinin kontrol edilmesi ve
azaltilmasi gereklidir (Ozturk ve Baren, 2008).

Sahildar devletler MEB dahilinde deniz yatain Gzerindeki sularda bulunan canli
dogal kaynaklari argirabilmekte, sletebilmekte, muhafaza ve yonetimi konusunda
egemen haklar kullanabilmektedir. 1982 BMDHS'nin 'igdi maddesinde
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tanimlanan bu husus gluwdan bir devlete, MEB’inde balikgilhk faaliyetleri
yonetmesi imkanini gtarken, dger llkeleri de sahildar devletin uygulamalarind tab
kilmaktadir. Kiyr devleti bu yetki kapsaminda adaak canli kaynaklarin miktarini
saptamak, kotalar belirlemek ve en dnemlisi ballkdaaliyetlerini topyekin kendi

iznine tabi kilmak yetkisine sahiptir (Yayci, 2019)

Gunumuzde deniz yetki alanlarinin ggemesi, acik denizlerin daralmasina yol
acarken, Dgu Akdeniz havzasinda bu durum balik¢ilik acisindaha da gorinar
hale gelmgtir. Devletlerin ulusal uygulamalari yaninda, ABraBndan 21 Aralik
2006 tarihinde Akdeniz’de Balikgilik Kaynaklarini®urdurdlebilir Kullanimina
fliskin Yonetim Tedbirleri konulu tiizik yirugé konmugtur. Yeni balikgilk
koruma alanlarinin tesis edilip, yonetim planlammlusturulmasini éngoren tuzuk
sayesinde, acik deniz balik¢ilik alanlarinin datza dhralacg anlaiimaktadir.
Ayrica Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Organizasyonu tarafindarogd
Akdeniz’de Kibris Adasi glneyinde tesis edigmiolan “Eratosthenes
Seamount”(UN FAO, 2015) deniz habitatinin korunmds birlikte balikgilg
sinirlayan ve yasak sahalar ilan edilmesine musaain bir uygulama olarak

karsimiza ¢tkmaktadir.

Dunya capinda yuksek gdcmen balik tdrlerini korumak avlanmasini kontrol
altinda tutmak maksadiyla bolgesel balikcilik Olgyinden D@u Akdeniz'de

ICCAT etkin faaliyet gostermektedir (Oncirak, 201Bpmisyonun ilgi alaninda ton
ve ton benzeri 30 tirde balik stoklarinin korunmesialmaktadir. 1966 yilinda Rio
de Janeiro’da toplanan konferansta kurulmasinarkeesilmis ve 1969 yilinda

faaliyetlerine bgamistir (Tarim ve Orman Bakarg, 2018). Toplamda 49 devlet ve
AB’nin Gye olduzu komisyonda Dgu Akdeniz devletlerinden; Turkiye, Misir, Libya
ve Suriye yer almaktadir (UN FAO, 2019). gkalig1 veriler ve elde edilen av
kotasinin yaninda ICCAT Uyglnin en 6nemli getirisi, MEB ilan etmemibir

devletin, karasularinin otesinde balik¢ilik konwaurdenetim yaparak, bir devlet

uygulamasinin hayata gecirilmesingkanaktadir (Yayci, 2019).

Dogu Akdeniz’de yasadi balikcilik yaygin oldgundan yakalanan yillik balik

miktari tam olarak bilinememektedir (Oztiirk vesBeen, 2008). Kiresel capta ele
alindginda YBD balikgilik faaliyetleri yakkak 10 Milyar Euro (FAO verilerine gore

10-23 milyar USD) dgerinde bir ekonomiye ve tim balik avinin %19’'unas#ik

gelmektedir. Ekonomik kaybin yaninda, ekosistemamgesinin de bozulmasina,
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asiri miktarda canlinin kiicik veya hi¢ yumurta doknnehbireylerin avlanmasina ve
ureme dongdlerini gegici ya da kalici olarakgideriimesi YBD balik¢ggin diger
kritik sonuclari olarak karmiza c¢ikmaktadir. Ayrica sosyoekonomik kapsamda,
balilk avinin azalmasi ile denizden beslenme omanahismesi ve balik¢ilik
istihdaminin azalmasi da g6z ardi edilemeyecek dardir (EC, 2015). YBD
balikcilik faaliyetlerinin artmasinin kleca dort sebebi vardir.

« Balik¢ilik konusunda herhangi bir angtl@aaya veya oOrgite taraf olmayan ve
bayraini taslyan balik¢ilarin da bir kurala tabi olmadan aviasma g6z
yuman bayrak devletleri.

» Uluslararasi toplumun bir parcasi olmasingnran bayrgini taiyan balikgi
gemileri Uzerinde yeterli denetim yetkisi kullanraaydgik performansli
bayrak devletleri.

« Balikclilik filolarinin yenilenmesi ile yiiksek avlanperformansi ve depolama
kapasitene sahip gemilerce yapilamavlanma sonucu kotgiani.

» Kiresel ve bolgesel balikcilik stelatlarinin balik stoklarinin ve balik¢ilik
faaliyetlerinin yeterince takip edilmemesi sonucuaga c¢ikan yonetim
eksiklikleri (Government of Canada, 2009).

Karasular otesindeki deniz alanlarinda balikcid&liyetlerinin kontrol ve yonetimi
icin MEB ilan edilmis olmasinin gerekliii yukarida aciklangandan, Dgu
Akdeniz’de MEB ilaninda bulunmamidevletler karasularinin 6tesinde denetim
yetkisini kullanamadyindan yasa g1 balik avcilginin sonucu ekonomik bir kayip

icerisine girmektedir (Yaycl, 2019).

Karasilarinin 6tesinde 24 DM gehginde bitsik bdlge ve 32-52 DM gesliginde
balikcilik koruma bolgesi ilan etgnolan Cezayir (Division for Ocean Affairs and the
Law of the Sea, 2011), 12 Haziran 2009 tarihindgakaavcilik suglamasi ile 3 Turk
balikci gemisine el koynsuve balikcilara 70 milyon Euro para cezasi ilga6’yil
hapis cezasi hikmetgtir. Bahse konu balikcilar ve tekneler ancak 201iléhga
tamamlanabilen mahkeme slrecinin ardindan Turkeyelgnebilmgtir (Gida Hatti,
2018).

Dogu Akdeniz'de balikcilik ile grasan teknelerin ¢gunlugu 10 metreden daha kisa
oldugundan avladiklari balik miktarini beyan konusuné@shbngi bir zorunlulgu

bulunmamaktadir. Genelde birkag tirt avlayan bkpddrin her tir icin 50 kg. ust
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limitte balik yakaladiklarn farz ve kabul edilme@lte Ayrica her gun balik¢ilik
faaliyetinden sonra bu kiguk balikgi tekneleri, 3lakiiklari miktar agisindan sinirli
olsa da adet olarak fazlglitim balik¢i filosunun yakalagh baliklarin %80’ini,
balik¢cilik alaninda istihdamin %60'in1 ve karadalupan balikcilik ile ilgili
isletmelerdeki istihdamin %23'Unustél etmektedir. AB Uyesi ulkelerden Akdeniz
haricinde balik¢ilik faaliyeti icerisinde bulunanhallik olarak duzenli bir ekonomik
gelisme kaydederken, Akdeniz’de bdyle bir yikselitrendinin  olmadi
gozlenmektedir. Bu durumu tersine cevirmek Uzere #Bafindan uygulamaya
konulan Avrupa Deniz ve Balik¢ilik Fonu sayesind#l4£-2020 yillari arasinda
Yunanistan 388.8 milyon Euro, GKRY ise 39.7 milygaro destek almaktadir (EU
Parliament, 2014).

Sonug olarak gerek ekonomik @i gerekse besin deri itibariyla deniz Grinleri
gun gectikce kit ve pahal kaynaklar haline gelradkt Bu kaynaklarin korunmasi,
artinlmasi ve daha verimli olarak kullaniimasirimglik uluslararasi bircok aniaa
imzalanmg veya 6rgut kurulmgiolsa da YDB balik¢ifiin 6niine gecilememektedir.
Dogu Akdeniz ulkeleri icerisinde YDB balikcilik 6zeédle kicuk olcekli balikgi
filolari icerisinde yaanmaktadir FAO verilerine 10 metreden kigluk ve/veya
motorsuz balik¢i teknesinin mevcut ofduMisir, YDB balikcilik faaliyetlerinin en
yogun olarak yganmasi muhtemel tlkedir. YDB balik¢ilik faaliyetiazaltmak ve
engellemek ayni zamanda uluslararasi haklardanak#man bir kisim denetim ve
kontrol yetkisini de birlikte getirmektedir. Bu yeterin devlet uygulamasgeklinde
amacina yonelik olarak kullaniimasi mumkun @adwibi acik denizlerde balikgilik
koruma sahalari tesis ederek vyetkilerin oOtesinde kontrol mekanizmasi

cercevesinde suistimal edilebil@gcg6z dninde bulundurulmahdir.

5.31stikrarsiz Devletlerden Kaynaklanan Problemler

Dogu Akdeniz havzasinda yer alan devletlerin politidaanda istikrarsizfii, bu
devletlerin kendi kara ulkeleri ile deniz yetki alarindaki devlet uygulamalarinda
aksaklga yol acarken, terér ve kacakcilik gibi énemli drgisuclarin ve bunlarin
faili organizasyonlarin kontrol edilmesinde zafiyetratmaktadir. Caimaya konu
olan ulkelerden; Suriye Ulke topraklari Uzerindeade eden fiili i¢ sav@durumu,
Israil'in Filistin Devleti ile suregelen ve donemselarak digik yogunluklu

catsmalara sahne olan problemli skisi, Israilin Libnan ve Suriye ile sinir
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problemleri, GKRY’'nin Kibris Adasi uzerindeki enmeil dosrultusunda ankamaz
tutumu, Libya ve Misirin ise Arap Bah&h sonrasinda siyasi istikrari
sgilayamamasi, nedeniyle Bo Akdeniz’de guvenlik ortamini genel anlamda

olumsuz olarak etkileyen problemlerin gaada yer almaktadir.

BM'nin barigs gucu tarafindan dinya capinda yuratilmekte olanharekatin 4
tanesinii’ bu bdlgede olmasi, genel olarak problemlerin nalidierin oldgunun

anlailmasi acisindan énemlidir.

5.3.1 Suriye

1516 yilinda Osmanli egemedili altina girmg olan Suriye’de, 1'inci Dinya
Savaina kadar bagcil bir donem hukim surmgtiir. Sava sonrasinda okan Fransiz
mandaterkgi, 1925 yilinda Suriye devletinin kurulmasi ve 194@inda tam
bagimsizlgini kazanmasi ile sonuclargir. Bu tarihten itibaren i¢ politik
micadelelere sahne olan Suriye icin kirllma nok2&d11 yilinda bglayan i¢ sava

olmustur.

Suriye’de ileriki safhalarinda i¢ saya&e kiresel gic odaklarinin micadelesi haline
donisecek olan olaylar, Arap Baharinin yarattrizgar ile devrimin begi olarak
adlandirilan Deraehrinde bglamis ve kisa siirede ulke sathina yaysgmi(Ozipek,
2017). Suriye hukumetinin kanl bjekilde bu olaylari bastirmasi ise isyanlarin daha
da buyimesine ve meydanlarda gecgkieolaylarin bolgesel anlamda gdemesine
neden olmgtur. Sorunun tarihsel sdreci incelegidde aslinda Orta Asya
cografyasinda yaygin olan azinhk sorunlari ve dingzimebi catmalarin Suriye
olaylarinin da temelinde yatan ana unsur gldgorulebilir (Bryce, 2014).

Arap baharinin katalizor etkisi yargttcatsmalar icin Bgar Esad; Tunus, Yemen ve
Misir'da gerceklgen gosterilerin Ortadiu’da yeni bir ddnemesik tuttugunu ve tim
Arap liderlerin halkin ekonomik ve siyasi talepferyerine getirmek icin daha ¢ok

caba sarf etmesi gerefti ifade etmstir (Wall Street Journal, 2011).

Suriye’de halki sokaklara, toplu gosterilere veeaylere yonelten Baca etken, Esad

yonetiminin reform yapmamasi yonindeki israrci rmutndan kaynaklanmiir

% Arap Bahari 17 Aralik 2010 Tunus’ta bir gencin ém yakmasinin ardindan tim Tunus halkinin
giristigi eylemle beraber Arap dinyasinda gelen bunalimeohidir. Tunus, Misir, Libya, Suriye,
Bahreyn, Urdiin, Yemen gibi tilkeler Arap baharindtkilenen ulkelerdir

2L Suriyeisrail sinir anlgmazlgl konusunda UNDOF (Golan), Kibris Adasinda UNFICYP,
Libnan’da UNIFIL ve atgkes durumunu takip etmek lizdszail'de UNTSO adli bagigiicleri gorev
yapmaktadir (UN, 2019).
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(Sandikli ve Serm, 2012). Bglayan gosterilerde tansiyonun artmasi ise; totalite
liderlerin eliyle yonetilen Misir ve Tunus’ta liderin yonetiminden cekilmesi ve
Suriye’de rejim kapitlarinin uluslararasi toplumdan destek bulma beldanden
kaynaklanmgtir (Kurt, 2017).

Her ne kadar B.Esad tarafindan 2011 yilinda bir diform yurirlige konsa da,
gosterileringiddeti azalmang, aksine 6len gdstericilerin sayisinin artmasi ugy®
glvelik guclerinin asimetrik silah kullanimi sonumcla AB tarafindan Suriye'ye
yaptirrm uygulanmaya kkanms, ABD ise Esad ve 6 Suriye devlet yetkilisine
yaptirim uygulamaya Bemistir (Al Jazeera, 2013b). Suriye topraklarinda séiegy
gosterilerin i¢ sawa evrildigi donemde, ABD Suriye petrollerine ambargo karari
almis, Rusya Federasyonu ise reform yapilmamasi halirstiéa cagrisinda
bulunmy, Arap Birligi ise Esad’t durdurmak icin BMGK'yl goéreve g@amistir
(Cogalan ve Demir, 2014).

Dis politika alaninda bu gslineler yaanirken, Ulke icerisinde yerel aktorler
sivriimeye balamis ve bunlarin zaman zaman saflarinigidérerek, Suriye

olaylarinin gidsatina etki etgii goralmustdr.

5.3.1.1 Kirt muhalifler ve PYD

Suriye’de yaayan Kirtler, toplam nifusu 22 milyon olan Suriya’'8611-12’sine
tekabll etmekte (Gunther, 2011) vezgolugu Suriye’nin kuzeyinde Turkiye ve Irak
sinirina yakin kentlerde yamaktadir (Gineve Lowe, 2015). Vatangbk hakki
verilmeyen bir kisim Kirt'e vatangleak haklarinin teslim edilmesinin ardindan,
Kdrtler ile rejim arasinda gkiler daha iyi seviyeye cikrgtir. Bu durum PYD eski
lideri Salih Muslim tarafindan “rejimle aralarinddée facto bir uzlgma” olduysu
seklinde ifade edilmtir.

Suriye’de Kurtler tarafindan ajturulmus PYD ile bunun askeri kanadi olan Gel-
YPG etnik bakimdan der silahli drgutlere nazaran farklilik gostermektétlutas
ve Hoca, 2014). YPG, 2012 yil ortalarindan itilmarstikrarsizigin hakim oldgu
Suriye topraklarinda kta Ayn el-Arap (Kobane) ve Rakka olmak Uzere 3@yeli
ele gecirmjtir. Ancak PYD’nin esasgrligl 2013 yilinda Irakkamislam Devleti’nin
ortaya ¢ikmasinin ardindan Kurt topluluklarin PYitaBnda y@unlasmasi ile ortaya
ctkmistir. PYD, 2014 yilinda Suriye’nin batisinda Afrimerkezinde Kobane ve

dogusunda Cezire kantonlarini ilan e§miOrhan, 2015) ve buralarda ABD’nin
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destginde usler ve yonetim meclisleri glurmustur. ABD’nin bu bdlgede YPG
kontrolinu sglamlastirmasinin arka planinda; YPG’nin DEA karsi micadelesi ve
Pentagon ile surekli dirsek temasinda olmasi yatadak YPG'yi kendisine tehdit
olarak goren Turkiye ise ABD'nin YPG’ye vergnbldugu destge kagl cikarak,
CHC ve RF ekseninde goruniglint artirarak, ABD’ye Ustu kapali bir mesaj verme
yoninde politika yaratmgiir (Kerman ve Efety 2017). PYD, bolgeye gkin
hedeflerini hayata gecirmek maksadiyla, SuriyemigjiRF ve ABD ile iletsimini
glclendirmg, ayni zamanda Kuzey Suriye’de Turkmen ve Arap siifun yaadgi
bdlgeleri kontroll altina almaya ¢ghistir. Firat'in batisinda Akdeniz’e ¢gaolan

bir koridor olyturmak ve devaminda acgik denize gikolan bir Kurt devleti
olusturma hayalini gercekigirmek en énemli hedefi olarak gortulmektedir (Acum
Keskin, 2017). Buna kautik Turkiye’nin OSO unsurlar ile birlikte yuriti
oncelikle Firat'in batisina ardindan Firat'ingdsunu hedef alan askeri harekatlar
sayesinde YPG’nin hareket alani kisitlagtnn,

5.3.1.2 Suriye i¢ sawanda DEAS’In rolu

Ortaya ciksindan itibaren c¢gtli isimler ile anilan teroér 6rgutl yaygin olardédak ve
Sam islam Devleti ($ID) olarak anilmaktadir. Uluslararasi yabanci kajerala ise
yaygin olarak Islamic State of Iraqg and Al-Shami$I$ Al-Quaide of Iraq (AQI)
veya Dawlat Al-Islamiyah fal-raq Wa Belaad Al-Sita (DAESH) olarak
kullaniimaktadir $enol vd., 2016). Turkiye'de politik arenada ve y@gorsel
basinda Devleti’'l-Irak ve:Sam (Irak veSam Devleti) (DEA) adinin yaygin olarak
kullanmasindan dolayr bu c¢ghada da DEA adi kullaniimgtir. Temelleri
Afganistan’da El-Kaide kamplarinda atilan DEMA (Sen, 2015), Suriye’'ye gyi
Ebubekir El-B&dadi’'nin, 2013 yilinda ©6rgutl Suriye'yi icine al&caicimde
geniletmesi ve orgiitiin adinglD olarak dgistirmesi ile gerceklgmistir (Ulutas ve
Hoca, 2014).

DEAS bolgede gerleme stratejisini Selefi birislam Devleti kurmak olarak
belirlemis ve bu yoldaSia ve Hristiyanlgl disman olarak belirleyip, kendisine ¢ok
sayida militan toplangtir (Ciftci, 2017). Bu noktada Suriye’de yerel topi
icerisinde savg! toplayan ikinci unsur olarak OSO ortaya cikme kurulgundan
itibaren rejimden ayrilan birgok subayin OSO'ya ikaasi ile demokrasiyle

yonetilen bir Suriye sdylemine sahip olunmasi 3E#e OSO arasindaki varaju
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miicadelesinin genel cergevesini glumuwtur. DEAS OSO’yu hain, OSO ise
DEAS'I Suriye devrimine ihanet edenler olarak nitelgini (Gurler ve Ozdemir,
2014). 2014 tarihinde ise DEBANn Halep veldlib kirsalindaki baskisini artirarak
devam ettirmesi sonrasinda D§A muhalif kanattan ilk micadeleyi OSO

baslatmistir.

DEAS’In Suriye’de 6nemli bir gii¢c oga olmasinin tzerine 8 @istos 2014'te ABD
DEAS’a yonelik hava saldirilari Beamistir. 10 Eylil 2014'te DEA’la miucadele
stratejisini aciklayan ve 60'In Uzerinde Ulkeyi kapan bir koalisyon gicu
kurulmustur. Olwturulan koalisyonda Bati ulkelerinin yaninda Ortaalore Arap
ulkeleri de yer alngt ve DEAS’a kari etkin ve kapsamli micadele stratejisi
yurdrlige konmgtur. 2014-2017 yillar arasinda DEASuriye’de kontrolU altinda
tuttugu topraklarin yizde 80’ini kaybetgibunlarin icerisinde siyasi merkezi olan
Rakka’nin ve dini merkezi olan Musul'un 2017'de akrkaya terk edilmesi, drgutin
glcunu ve Suriye Uzerindeki etkigihi blyuk oranda zayiflatrgiir (Yesiltas ve
Oncel, 2017). Gunumizde DBAn elinden ¢ikan bolgelerin blyuk gonluguna
PYD yerleamis olup, boélgede elde edilen petrol gelirinin konimli de eline
gecirmitir.

5.3.1.3 Suriye i¢ savanda Ozgir Suriye Ordusu

Suriye rejiminin gosterileresal miudahalesi ve asimetrik gic kullanmasina tepki
olarak ordudan ayrilan askerlerin drgutlenmesiGBO’nun temelleri atilngive 29
Temmuz 2011'de Ozgir Suriye Ordusunu kugtau Amaci “rejimin sonlanmasi ve
rejime destek veren givenlik birimlerinin hedefnatasi” olarak aciklanan orgdit,

muhalif sivillerin de katilimiyla da mevcudunu amtistir.

OSO, kurulgundan itibaren bir biitiinden ¢ok bitinin parcadugturan bolimler
olarak tanimlanng; tim uluslararasi ggimlere r&men de tek cati altinda
toplanmamgtir. OSO’nun bu dainik ve merkezi kontroli olmayan yapisi,
desteklenmesi ve geliriimesine yonelik uluslararasi garidelerde en blyuk eng

kayna olmus ve surekli olarak eldirilmistir (Sen, 2015).

OSO’nun planlarinda son derece onemli olatib’in yaklasik ¢ yil siren
catsmalarin ardinda 2015 yilinda rejim giiclerinden garimasi OSO’nun en biyik
basarisi olarak gorilebilir. Mart 2016’dan itibaren OScerisinde faaliyet gosteren

bir kisim grubun TSK ile koordineli camasi sonucu, gustos 2016’'da Firat
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Kalkani Harekat bgamis, harekat sonucunda Cerablus ile Azez arasinddge b
guneyde El Balsehrine kadar iki bin kilometrelik alan Mart 2017'd@EAS’tan
temizlenmitir (BBC, 2018). OSQO'ya kzh kuvvetler Tirkiye sinir hattinda PYD’nin
askeri kanadi YPG ile catnalarini halen surdirmektedir. TSK’'nin degstde 58
giin siren operasyonun ardindan 18 Mart 2018 giimin Adimamen OSO’nun
kontroltine gecmstir.

5.3.1.4 Suriye 6zelinde deniz alaninda guncel gglieler

Suriye’nin Akdeniz’e acilan iki 6nemli limani Tagwe Lazkiye’de meydana gelen
gelismeler incelendjinde; iran’a ait olmakla birlikteiran Devrim Muhafizlari
Ordusu’'na maddi destek glurmada kullanildii belirlenen ve Cebelitarik 6zerk
yonetimince 1.5 ay sireyle alikonulan Grace-1 istawhker, ABD’nin itirazlarina
ramen 15 Austos 2019 tarihinde serbest birakginni Iran tarafindan bayrak
cekilen ve adi Adrian Darya 1 adi verilen gemi starak 07 Eylul 2019 tarihinde,
ambargo uygulanan Suriye’nin Tartus limani acikida tespit edilnstir (Sputnik,
2019).

Suriye’nin Tartus limanini, 2015 yilindan itibar&# tarafindan artan bir tempoda
ancak genellikle lojistik maksatl olarak kullarerk 13 Aralik 2017 yilinda
imzalanan ve RFye Tartus Deniz Ussiinin 49 vyillilldnim hakkini veren
antlamanin ardindan daha §on bir kullanim sdrecine girgtir. RF, Ussln
kendisine tahsis edilmiolan bdluminde gegletme ve bir tersane ga etme
faaliyetlerini surdirmektedir (Global Security, 201 Mevcut kabiliyeti ile Tartus
ussunde nukleer denizalti dahil,sige buyuklikte 11 gemi ayni anda limanda
bulunabilmektedir. RF tarafindan askeri gemilerman girsleri 12 saat 6ncesinde

Suriye makamlarina bildiriimektedir (Russia Tod2g17).

5.3.2israll

Bagimsiz bir devlet olarak devletler sahnesindekinieti948 yilinda alarisrail’in

kokenleri M.O 2000 vyillarina dayanmaktadir (Ukutad., 2012).1Israil'in buginki
cografi durumuna egimek icin ilk girisimleri, o yillarda Filistin topraklarinin hakimi
olan Osmanl Devletinden bu topraklarin paraskefl talep edilmesi suretiyle
olmus ancak bu teklif kabul gormestir (Oke, 2018). Bu durum kasinda
Siyonistler arasinda, vaadedilen topraklarin eldglebilmesi icin Osmanli
Devleti'nin yikilmasi gerekgi fikri yayllmaya balamis ve bu fikir 1'inci Dinya
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Saval sonrasiingiliz mandasi altina giren Filistin’i hedef ala@1¥ tarihli Balfour
Deklarasyonu ile hayata gegtmi. Almanya’da Hitler'in iktidar elde etmesinin
ardindan Avrupa’dan Filistin’e Yahudi gocunin artm@rap-Yahudi cagmasini
siddetlendirmg, mandateiingiltere tarafindan konu 1947 yilinda BM’ye nakledi
ve BM tarafindan cagmalarin siddetinin azaltiimasi maksadiyla, Filistin Ozel
Komitesi tesis edilnstir (Best vd., 2012)

Ingiltere’nin bolgedeki etkingini kaybederek cekilmesinin ardindan 14 Mayis 1948
tarihinde ilk israil hukimeti kurulmgi ve boylece fiili olarak ddsrail devletinin
bagimsizlg ilan edilmitir. israil'in kurulusundan itibaren Misirin gani cektgi,
Dogu Akdeniz'de bulunan Arap Ulkeleri ile tansiyon higsmems, buna kagin
etrafi tamamen Arap devletleri ile atiimis olanisrail ise “Arap olmayan devletler
ile iliskilerin gelistirilme” politikasi guderek, guvenlik stratejisindlusturmustur
(Oran, 2009). Bu calma ile dolayli ilskisinde bgli olarak kurulyundan itibaren
Israil'in Dogu Akdeniz (ilkeleri ile ygadgl ve givenlik ortamini olumsuz yonde

etkileyen hadiseler ve tarihsel stireci kisa@agida aciklannytir.

5.3.2.1 Arapisrail savaslari

Israil'in kurulusu ayni zamanda tarihi suirecte Arbgpail savalarinin da bglangicini
temsil etmektedirilki 8 ay siiren sawa, israil, kagl cephede birkgen Misir, Urdiin,
Suriye ve Irak kuvvetlerine karustunlik sglamis ve Filistin’den toprak kazanmayi
basarmstir. Saval sonlandiran atkes antlamasi 7 Ocak 1949 tarihinde Rodos
adasinda imzalangtir. ikinci sava ise 1956 yilinda Misir iléngiltere, Fransa ve
Israil koalisyonu arasinda gamnan ve “Siivey Krizi” olarak da bilinen miicadeleye
sahne olmgtur. Sivey Kanalini gleten uluslararassirketin Misir tarafindan
millile stirildi ginin ilan edilmesi Uzerindngiltere, Fransa vdsrail koalisyonunun
askeri harekatina konu olan sgvaskeri anlamda ngup olmasina ramen Misir'in,
SSCB'nin destg ile Suvey Kanal’'nin millilestiriimesi ile sonuclanngtir
(Kurkcuaoslu ve Erhan, 2012). 1967 yilinda meydana gelen 16 gavalarinda ise,
Israil baskin tesiri yaratarak, Misir, Urdiin ve $arhava kuvvetlerini nétralize
etmis, ardindan Sina yarimadasini ve Gagagdini isgal etmg ve son olarak Kudis
sehrine girerek, kesin bir zafer kazagtm Kudis'iin tamameitsrail hakimiyetine
girmesi sadece Arap Uulkelerinde gde tim Mdusliman dinyasinda tepkiyle
kargilanmstir (Kirk¢uaslu ve Erhan, 2012). 6 Ekim 1973 tarihinde Fas, $uud
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Arabistan ve Urdin tarafindan desteklenen MisirSugiye ordulari Yahudilerin
kutsal Yom Kippur gununddsraile kasi saldirlya gegngtir. Baslangicta Arap
ulkeleri Israil topraklarinda ilerlemeye fdasa da, durum Usturdini elde eden
Israil 1967 sawana nazaran daha fazla kayip vermekle birlikte pgdonuma
gelmistir (Oran, 2009).

2006 yilinin Temmuz ayinda Hizbullah militanlaririsrail sinirini gecip tgsrail
askerini oldirmesi ve 2 askerini de rehin almasuscunda 33 gin sirecek olan
Libnanisrail saval baslamistir (Kése, 2007). Sagan balangicindaisrail, Giiney
Lubnan’a yonelik cok sayida havadan ve karadanasyen dizenlergive denizden
izole edilmgtir. Hizbullah ise bu saldirilara yaklx giinde 150 flize saldirisi ile
karsilik vermis, Hayfa gibi daha buylk yeden yerlerini hedef alngtir. Sava
sonundajisrail ordusundan 118 asker, Lilbnan ordusundan R&allizbullah’tan
ise 200 sawginin oldigl ayricalsrail-Libnan siniri gevresinde 1 milyondan fazla
kisinin evsiz kaldgl belirlenmitir (Best vd., 2012).

Sava, BM'nin siddet eylemlerine son vermesigesi ile sona erngj israil'in isgal
ettigi LUbnan topraklarindan cikmasinin ardindan buraydnan ve UNIFIL

birlikleri yerlestirilmi stir (Tomrukgu, 2011).

5.3.2.2 Filistin Kurtulus Orgutii (FKO) ve Filistin Devleti ile ili skiler

1967 sav@ndan sonra Yaser Arafat'in pada oldgu El-Fetih orgutlisrail'e kasgl
silahli miicadelenin surdirilmesini savurgme 1967 yilinda Bai$eria’danisrail’e
teror eylemleri diizenlemeye ghamistir. israil’e yonelik saldirilar 1968 yilinda El-
Fetiin Urdiun’e sginmasiyla Urdiin tzerinden icra edilmeyeslaams ve ucak

kacirma, bombalama eylemler gercagktdmistir (Yilmaz, 2015).

1982 yilindalsrail, Londra biyikelgisinin bir saldirida yaralaasmin ardindan
Libnan’l kgal etmitir. Isgalin esas neden ise, FKO’niin Libnan Uzerinteail’e
gerceklatirdigi eylemleri sona erdirmek ve Libnan’t FKO'den telmimek
olmustur. Savata herhangi bir Arap devletinden ungu yardimi bulamayan
Libnan, israil'in gerceklstirdigi agir saldirilar ancak kinayabilg)i atgkes

ABD’nin girisimleri sonucunda gerceklebilmistir (Yilmaz, 2015)

8 Aralik 1987 tarihindesrailli soforin kullandg bir kamyonunun Filistinlileri
tastyan bir romorka carpmasi sonucunda 12 Filistigfinin 6lmesi ile bglayan

protestolar Israil ile Filistinlileri bir defa daha ¢atmaya sokmg ve devaminda
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Filistinlilerin arasinda intifada” adi verilen hareket ortaya cikgtm (Yilmaz, 2015).
Intifada hareketinin diinya kamuoyu tizerinde yapatblumlu Filistin imajindan
aldigl destekle, FKO lideri Yaser Arafat 15 Kasim 1988Hhinde bg&msiz Filistin
devletinin kuruldgunu ilan etmgtir (Bolme, 2011). Eylul 200 ayinddsrail
Bagbakaninin 1000 polis ile Mescid-i Aksa'ya girmeSilistinliler arasinda infiale
yol acarak El-Aksaintifadasi olarak anilan 2’'ndntifada hareketinin damasina
neden olmgtur. Bu hareket esnasinda Hamas tarafindarail’e saldirlar
diizenlenmy, Israil ise cevaben Gazze’'de askeri faaliyetlerdeidualstur. 8 Subat
2005 tarihine kadar igli ¢cikish bir sekilde siiren 2’incintifada Misirda imzalanan

bars ile sona ermgitir (Kemiksiz, 2017).

Filistin'"de Hamas’in meclis gaunlugunu ele gecirerek iktidara gelmesinin ardindan
Israil-Filistin iliskilerinde tansiyon ve operasyonlarin sayisi da ayanbalamistir.
Israil tarafindan Filistin’ yonelik icra edilen “Ddine Kugun”, “Bulut Sutunu” ve
“Koruyucu Hat” bunlar icerisinde en dne ¢ikan|dumn.

Dokme Kugun Operasyonu, 4 Kasim 2008 tarihirideail askerlerin bir Filistinliyi

oldirmesine Hamas'in, top aige kasilik vermesi, ardindarisrailin Gazze'de
baslattigli hava harekatinda 6 Filistinlinin dldurilmesinesiteme olarak Hamas’in
yaptgl flze saldinlari tzerine Bamitir (Bolme, 2012).1srail, 22 giin siren
operasyonda, kullanimi uluslararasi amtlalar ile yasaklanmgi seyreltiimi

uranyum ve beyaz fosfor bombalari da dahil 1 miljdiograma yakin patlayici
kullanms, toplamda 1.334 ki oldurtlmis, 5.400’e yakin ki ise yaralannstir.

(Ozcan vd., 2011).

14 Kasim 2012 tarihindésrail, Hamas'in elindekiran megeili Fajr-5 isimli flize
sistemlerini imha etmek, Hamas'in komuta kademdsamitrol altina almak ve fuze
savunma sistemi olan Demir Kubbe'yi (Iron Dome)ttesmek amaciyla Bulut
Sutunu Operasyonunu gatmistir (Bélme, 2012). Cagmalar siresince Gazze’'den
Israile yonelik 1.400'den fazla menzili 80 km'yi lam fize saldirsi
gerceklgtirilmis ve bunlardan bir tanesi Tel-Aviv’de bulunan hikidiroealarinin
yakinina démusttr. Demir Kubbe flize savunma sistemigiinay! baaran bu saldiri
Hamas Uzerinde blyuk moral etkisi yaratmni (Bozkurt, 2013). Toplamda 7 gin
siiren ¢amalarda 170 Filistinli ve 2Qsrailli 6Imis, yerlesim yerleri buyik hasar

gormustar.
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Koruyucu Hat Operasyonu, 12 Haziran 2014’'te Bgdria’da 3 Yahudi gencin
Hamas tarafindan kaciriimasi ve oldirilmesi sorisaail tarafindan bdatiimistir.
51 gun suren ve 51 gin surgnire catgmalar 26 Austos 2014’te sonlanan

catsmalarda 2219 Filistinli hayatini kaybettir (Dusepulchre ve Lambert, 2015).

5.3.2.3 Golan tepelerininggali

Israil-Suriye sinirinda stratejik 6neme sahip olaisvail'in su kaynaklarinin 6nemli
kismini ihtiva eden Golan Tepeleri ilk olarak 19¢finda israil tarafindansgal
edilmis, 1970 yilindan itibarenisrail bolgeye yakkak 20.000 Yahudi'yi
yerlestirmeye balamis, 1974’te topraklari b@ltmis ve bdlgede BM Bagi Gicu
gbrev yapmaya Bmistir. Ancak 1981'de BM Bagl Glclu gorevinin
tamamlanmasinin hemen ardindan bolgeyi ilhakieitaciklayarak israil yasalarini
uygulamaya bgamistir (Athoglu, 2007). israil guinimuzde halersgalci bolgede
konumunda bulunmaktadir. Binyamin Netanyahu'nun Nigan 2016 tarihinde
Bakanlar Kurulunu ggal altindaki Golan Tepelerinde toplayarak, "burssnsuza
kadarisrail'e ait kalacaktir" aciklamasini yapmasi, herkadar BMGK tarafindan
“Israilin Golan tepelerindeki egemenlik iddialari kydilkmiindedir’ seklinde
kargilansa da bolgeye vefdionem ve gelecek duncelerini yansitmasi agisindan
onem arz etmektedir. (Timeturk, 2016)

Israilin bu bdlgeyi bgaltmak istememesinin temelinde ekonomik, psikolojik
guvenlik ile ilgili faktérler bulunmaktadir. Kurufundan itibaren Arap ulkelerine
karsi etrafinda bir savunma kagi olusturmaya cakanisrail, Golan Tepelerininsgal
ederekSam’a 60 km mesafede stratejik bir noktada mevkilgimAyrica bakente
bu denli yakin olmasi Suriye tarafinda psikolojéshki olgtururken, Golan Tepeleri,
Suriye i¢ sav@ esnasinda Suriye rejim gugleri ifsrail ordusu arasinda glik

yogunluklu catgsmalara da sahne olgtur (Atlioglu, 2007).

5.3.2.4 Mavi Marmara hadisesi

Dokme Kugun Operasyonu ile Gazze'ye uygulanan deniz ambargosielmek
amaclyla Turkiye ve Almanya merkezliHH adli sivil toplum kurulgunun
organizasyonunda toplam 8 gemidensahufilo Gazze'ye harekete gegtii (IHH,
Marmara’ya Gazze agciklarinda, uluslararasi suldsdail deniz ve hava kuvvetleri

unsurlarinca asimetrik bir midahalede bulunyisrail'in Gok Ruzgarlari adin
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verdigi gemiye c¢cikma harekati sonucunda gemide bulundrmir® oldarilmi ve
gemi Israil'in Asdod limanina saptirilrgtir (Boliikbai, 2011). Saldirinin ardindan
Turkiye, olayin BMGK, NATO veiT nezdinde kinanmasini @amis ve Tel-Aviv
Buyukelgisini Ankara’ya c¢g@irarak diplomatik ilgkileri ikinci katiplik duzeyine
disurmistiir. Ozetle Mavi Marmara Turkiyésrail iliskilerinde ygaanms en sorunlu
hadisedir. Olayin ardindan BMGK’da yapilan oylama@D'nin Israil'in kinanmasi
konusunda red oyu kullanmasi ABBxail iliskilerinin derinligini bir kere daha
ortaya koyarken,israilin acik denizde NATO Uyesi bir devlet vatasidana
gosterdgi reaksiyon Batili devletlerce al&ilmis ve Turkiye tarafindan hadise
hukuki zemine oturtularak giindemde tutulom (Ozcan, 2010).

5.3.2.5 Liibnanisrail MEB anlasmazligi

Lubnan ilelsrail arasinda yanan Hizbullah’in varfiina b&l sorunlar ve Lubnan’in
Israil'i tanimamasi gibi sorunlarin yaninda denizegiligi agisindan en énemli sorun
iki Ulke arasinda MEB sinirlarinin ¢aknasi durumudur.

Lubnan, GKRY ile imzalagg MEB antlgmasinin ardindan BM’'ye deklare giti
sinirlarda parseller ilan etgnve 2017 yili bgindan itibaren bu sahalarda arama
yapmasi icin bir kisim kuresel enegjrketine ruhsat verngiir. Libnan MEB’inin
guney sinirinda yer alan 8, 9 ve 10 numarall parsiseisrail’in ilan ettigi MEB'in
kuzey sinirt ile cakmis ve bu kapsamda 860 Kndeniz alani itilafli duruma
dUsmUsttr. Durumu gosteren ské&ekil 5.2’de sunulmgtur.

Limasol

Lebanon- Cyprus
Delimitation
January 2007

Beirut

Lateral m. boundary as
announced by the
Israeli Cabinet on
10.07.2011

Israel-Cyprus
Delimitation
December 2010

Lateral m.boundary and beyond
as declared by Lebanon
to the UN on 14.07.2010

Sekil 5.2 : Lubnan-Suriye MEB anknazlgi (Meier, 2013).
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Halihazirda Lubnan tarafindagekil 5.3’'te gdsterilen parsel icin Fransiz Total,
Italyan Eni ve Rus Novatek firmalarina arama ruhgatiimistir. 8 ve 10 numarali
parseller icin ise ihale sireci devam etmekte ofgm bavuru tarihi 31 Ocak 2020
olarak belirlenmitir (Kiguk ve Bekgecanli, 2019).

1,721 km? Block 7
1,201 km?

Block 9

1,742 km?
Block 8

__ 1,400 km? a o

-~ .
Torau @Ml

Block 10
1,383 km?

Sekil 5.3 : Itilafli kesimde verilen ruhsatlar.

Bahse konu animazlgin yakin gelecekte daha buyuk bir problem sahasiaol
ihtimali Gzerine ABD’nin arabulucugunda bir ¢6ziim aranmasi gindeme ggiimi
(Reuters, 2019)

5.3.2.6 Dgu Akdeniz ulkeleri ile diger problemleri

Yukarida agiklanan konulara ilave olaidakail'in Dogu Akdeniz Ulkeleri ile ygadig
problem sahalari; Ba§eria'daisrail yerlgim alanlarinin gegletiimesi, Kudiis’in
bagkent ilan edilerek bir¢cok devletin temsilcilikleriiel-Aviv’den kutsal topraklara
tasimasi, toplumsal olaylari bahane edeistail'in basta Mescid-i Aksa olmak tizere
kutsal mekanlari ibadete kapatmasi, Irak ve Sukiyeeyinde Akdeniz'e kiyida
olacaksekilde bir Kirt devletinin kurulmasina yonelik vetdacik kamuoyu desge
(Sputnik, 2017) ve PKK'yl teror orgutu saymayanksgnalari (Karar Gazetesi,
2019) ileisrail askerlerinin PKK militanlarini gtmesi seklinde sayilabilir (Hersh,
2004).

5.4 Arap Baharinin Etkileri (Misir ve Libya)

Tunus'ta 17 Aralik 2010 tarihinde 26 gyadaki ksiz bilgisayar muhendisi

Muhammed Buazizi Sidi'nin protesto icin Bouzid Vid@i oninde kendini ate
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vermesi ve 4 Ocak 2011 tarihinde dlmesi ilgldgan protesto gosterilerine Arap
Bahari denilmektedir (Guleg, 2012). Tunus’tan soknair, Yemen ve Libya Arap

baharinin etkilerine maruz kalan tlkeler olarakeggarpmaktadir (Yilmaz, 2011).

5.4.1 Misir

1517 yiinda Osmanli egemetihe giren Misir, tarihinin her déneminde ofaugibi
Osmanli hakimiyeti altinda olgu donemde de stratejik 6nemineghaolarak
devletler arasi nifuz micadelelerininggadg! bir bdlge olmgtur. Misirin bu
deseri 1869 yilinda SuveyKanal’'nin acilmasiyla daha da argtm. Hindistan ve
Uzak Dgu sémiirge rotalarinin kisalmasinglsgan kanal, Misir tizerindimgiltere
ve Fransa’nin daha aktif bir politika yaritmesiredan olmstur. Stvey Kanalinin
maliyetini 6deyemeyen Misir, 1798-1801 yillari ands Fransa ve 1822-1922 yillari
arasinddngiltere tarafindansgal edilmitir. ingiltere’nin Misir topraklari tizerindeki
uzun sureli varfl, Misir'in Osmanl Devletinden kopunu hizlandirny ve 1914
yilinda 1’inci Dunya Savanin baglamasi ileingiltere Misir'i ilhak etmitir. 1919-
1922 yillari arasinda gercekén kurtuly hareketleri neticesinde Misir 1922 yilinda

Ingiltere’den baimsizlgini kazanmtir.

2010 yilina gelindiinde Misirda nufusun %65-70'e yakini genclerdemwiakta ve
30 ya altindaki her 10 gencten $sizdir (Nevens, 2012). 2000-2003 arasi donemde
yasanan gida ve enerji fiyatlar antive 2008 kiresel ekonomik krizinin yansimalari
Misir rejiminin giclini ve myeuiyetini azaltmgtir. Ayrica halka kan uygulanan
polis siddeti ve siyasi alternatiflere yonelmeyi gkamyacak demokratik bir yol
bulunmamasi, toplumda biriken butin 6fkenin rejirp@nlendiriimesine neden
olmustur. Bunun yaninda Mubarek’in gorevingla Cemal’e devretmek istende
olmasi yobnetim kademesinde bolinmeye yol agmiBu ortamda 25 Ocak
protestolarinin ortaya cikmasi ve sonucu; 2010 Mes¢cimlerinin tarafsiziina
duyulan stiphe ve sosyal medya Uzerinden suratle drgutleresrg gopluluklar
etkilemistir. Tunus’un “6zendirici” etkisi, Misirda Mubaré&kgorevi birakmaya
zorlayan 25 Ocak protestolarinda acik bicimde goigidir (Akyol, 2019).

25 Ocak protestolari sirasinda 800'den fazlgnki 6liumi nedeniyle yargilanan
Mubarek, donemiricisleri Bakani ve ust diizey givenlik yetkilileri illili verilen
kararlara da g@ri tepki verilmgtir. Mahkeme, Mubarek icin, idam cezasi yerine,

Omur boyu hapis cezasi vegnayni sugtan yargilanan st diizey guvenlik yekili
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ise beraat ettirmgti. Uluslararasi Af Orgiti'nin de eglirdigi karara (Amnesty
International, 2012) tepki olarak Muhammed Murshldrce kii esliginde Tahrir
Meydani’na ¢ikmytir. Mursi bir basin aciklamasi yaparak “Devrim devetmezse,
adil secimler, adil mahkemeler olmayacak!” diyekekdini “devrimin adayi” olarak

sunmuytur (Carlstrom, 2012).

Gosterilerin ve protestolarin siresi ve temposukgd rejim icinde ¢ozulme bka
gostermgtir.  Oncelikli olarak Miubarek’e yakin sadamlarina ait televizyon
kanallarinda mubhaliflere ikin yapilan yayinlar ve Kahire Universitesi Hukuk
Fakultesi’'nin 10 maddelik Tahrir meydanindakiletateplerini destekler nitelikteki
bildirisi (Libertydegypt, 2011), rejimin butuniini kaybetmeye Rkdiginin
isaretleri olarak algilanngtir. Hisni Mubarek, tim cabalarina gar protestolarin
onunU alamayarak 13ubat 2011 tarihinde istifa etmek zorunda katmi Ancak
kisa sureli bir dinginfiin ardindan, geg¢rgidonem ile hesapenak ve bir an 6nce
demokratik bir yonetim anlaginin benimsenmesi beklentisi icerisinde olan hak h
Cuma Tahrir meydaninda toplanarak zaman zamanngata varacaksiddette
gosteri ve protestolara devam etti. Bu ortamda a8 2011 tarihinde Mibarek’in
30 yillik rejiminin devrilmesinin ardindan tlke 4tarti ve 6 bin aday ile ilk kez
demokratik secimlere gitti ve yapilan secimlerdeshiinan Kardger Orgituniin
Ozglrlik ve Adalet Partisi birinci parti oldu. Buniakip eden cumhurlgkanlig
secimlerini ise 24 Haziran 2012 tarihinde Muslim&ardssler adayr Muhammed
Mursi'nin kazandg! ilan edildi (Al Jazeera, 2013a).

Mursi'nin iktidara gelginin birinci yilinda devam eden gd0steriler ve psbtdar
nedeniyle, Mursi'nin ata@i Genelkurmay Bgkani General Abdulfettah Es-Sisi,
ulusal uzlainin sglanamamasi halinde 48 saat sonra ordunun kendinuidizii
Uretecgini acikladi. 25 Aralik 2013 gunl, ordunun goérewirgligi Misir hikimeti,
bir yiIl 6nce Misira demokrasi getirecek olan Mimkn Kardgler'i terdr drgutu ilan
etti. Darbe sonrasinda Husnu Mubarek ve ailesiigeatilan tim suclardan beraat
ederken, Misir tarihinin demokratik secimleriebasina gelen ilk Cumhurlg&ani
Muhammed Mursi ve beraberindeki 100 Musliman Kgedelyesi idam cezasina
carptirildi. Muhammed Mursi 17 Haziran 2019'da yarglgini durggma salonunda
hayatini kaybetti (Kok¢cam, 2019).
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5.4.2 Libya

17 Subat 2011 gini Libya'da klayan halk hareketleri, insan haklari savunucusu
Fatih Turbel'in Bingazi'de tutuklanmasi ilgiddetini arttirmg ve Ulke geneline
yayllmaya bglamistir. Daha sonralart bir kisim aydin ve taniginkisinin de
tutuklanarak, seslerinin kesilmeye gdimasinin (Erdurmaz, 2012) yaninda halk
hareketlerini bastirmak icin orantisiz gu¢ kullamaki ve artan insan haklari ihlalleri
nedeniyle Libya hikiometi uluslararasi kamuoyu nedeiuyariimy, BM ve AB
tarafindan yaptirirm kararlari alingtir. Sivilleri korumak Uzere BMGK tarafindan
Libya hava sahasinin uguyasaklanmasi ve ardindan Kaddafi yonetiminin giasa
kabul edilmesi, Libya'ya yonelik askeri operasyordanfitilini ateslemistir.

Libya, Arap Baharindan etkilenengér Ulkelerden farkli olarak, refah seviyesi daha
yuksek ve kuresel ekonomik krizlerden daha az etkils bir tlkedir (Prashad,
2012). Bu nedenle Ulke genelinde meydana geleregigstie en 6nemli motivasyon
yillardir siregelen totaliter yonetimin getiriimesi yani demokrasi talebi olarak
gorulebilir (Prashad, 2012). Bir fda farkh yani ise Libya'da siretlerin siyasi,
ekonomik ve sosyal hayatta buyik etkisinin olmasigrotestolarin bdadigi Dogu
Libya’da hakim olan gretlerin Kaddafi’'nin mensubu olgu Magahira greti ile
aralarinda tarihsel problemler protestolarin bugbdén ilke sathina yayilmasini
hizlandirmgtir (Erdurmaz, 2012).

Kisaca Libya’da yganan surecte; 13ubat 2011 bgayan protesto hareketleri, 21
Subat 2011 gunu Bingazi'nin muhaliflerce ele gegielsi (Prashad, 2012) ile i¢
savga evrilmgtir. 23 Subat 2011 tarihinde Fransa ve ABD devletKaalarinin
uluslararasi medyaya Libya ile ilgili endlerini aktaran aciklamalarda
bulunmalarinin (Erdurmaz, 2012), ardindarS2bat 2011'de donemin UGK Blan
Yardimcisi Abdul Hafiz Goga’nin gigiclerin herhangi bir midahalesine gerek
duyulmadgini aciklamg, buna rgmen 17 Mart 2011 tarihinde BMGK'nin 1973
saylili karari ¢cercevesinde 19 Mart 2011 gunid NAT@ey kuvveti tarafindan hava
taarruzuna bganmstir. 6 aylik harekatin sonunda muhalifler 2Zustos 2011’de
Trablus’u ele gecirmive 20 Ekim 2011 tarihinde Muammer Kaddafi’'nin Sidie
yakalanarak infaz edilmesi ile Libylx Savai muhalif kuvvetlerin zaferi ile son
bulmus ve 42 yilik Kaddafi donemi kapanghr (Kutlu, 2012).
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2011 olaylari Libya’'da derin yaralar ve yikici égkibirakmstir. Ekonomik anlamda
bakildginda GSYH 90 milyar USD seviyelerinden 40 milyar USD’ye sdiis,
benzer etki vergiler ve i basina digen gelir kalemlerinde de gdzlemleryti
(Trading Economics, 2019). Teror olaylar acisindar2011 yilina kadar neredeyse
terdrist eylemlerden tamamen arigrbir tlke iken, terdr endeksi sirlamasinda 162
ulke icerisinde 2011 yilinda 97'nci, 2012'de 23'inc2013 yilinda 14’Gnci ve
2014'te ise 9'uncu siraya yuksekti. 2018 yili raporunda ise Libya 13’'Unci sirada

yer almaktadir (Institute for Economics and Pe264)9).

Kaddafi’'nin devrilmesi, buyuk bir seving ile kaanan yeni bir bgangic gibi
gorulse de ekonomi ve guvenlik konularinda @gldgibi siyasal arenada da 8 yildir
suregelen bir kaos mevcuttur. Libya'nin yonetimaskent Trablus’ta kurulan ve
Ulkenin maru yonetimi olarak taninan Ulusal Mutabakat HUkUm@MH) ile
ulkenin dgu kesimini kontrol eden Suudi Arabistan, Misir, BAlE agik olarak
Fransa’nin ise ustu kapali (BBC, 2019) olarak deéstisi General Halife Hafter
arasinda gidip gelmektedir (Haberttirk, 2019). Sianad Trablus’u ele gecirmek icin
4 Nisan 2019 tarihinde blattigi saldirilara devam eden Hafter kuvvetleri harekatt
basariya ulgamamgtir (Ucar vd., 2019).

5.5 Kibris Adasinin Durumu

Dogu Akdeniz’in ortasinda yer alan ve Akdeniz'in enybk 3’Unci adasi olan
Kibris, Turkiye’'ye 65 km, Yunanistan’a ise 965 kmzaklhktadir. 1571 yilinda
fethedilerek Osmanlh topraklarina katillan Kibrisgkigik 300 yih sonra 1878
yilinda, 1877-1878 Osmanli-Rus harbinin ardindaawas sona erdiren Berlin
Antlasmasi esnasinda Rusya’ya kasgsladigl destek kanliginda, Osmanli Devleti
tarafindan ingiltere’ye gegici olarak tahsis edilgticr (Armacglu, 2016). Zaman
icerisinde tahsissi, isgal ardindan egemenlik kurma noktasina gelwa Turkiye

adadakiingiliz egemenliini 1923 Lozan Antlgmasi ile taningtir. 1931 yilindan
itibaren Rumlar tarafindan adada demografiygigtemeyi hedefleyen planh ve
orgutlt siddet hareketleri bdamistir. C6zime giden yolda adadasggan her iki
toplumun da onay ve igteile adanin taksim edilmesine yonelik yapilan gonéler

sonucunda 1959 Zirih ve Londra agttealari imzalanngi ve 1960 yilinda Kibris
Cumbhuriyeti kurulmg ve adada 1878 yilinda giayan ingiliz egemengi 1960

yilinda ortadan kalkngtir (T.C. Dsisleri Bakanlgi, 2011).
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Kibris Cumhuriyetinin kurulgundan sonra da iki toplum arasinda sgirtéler devam
etmis ve 1964 yilinda BMGK tarafindan Tirk ve Rum toplamarasindaki ¢caima
ortaminin kontroli maksadiyla Kibris BaKuvvetini (UNFICYP) gorevlendirnstir
(United Nations Security Council, 1964). Gorevleitein kuvvet her ne kadar 1974
Kibris Barg Harekatina giden yolda adadaki guvenlik ortamesist edemergiolsa
da gunumuzde dahi gorevine devam etmektedir. B&bse kuvvet glinimuizde,
sinir ve tampon bolge kontroll, insani yardim fgetleri ve BM Genel Sekreterinin

iyi niyet gorevlerine destek gmmaktadir.

Ada’da 15 Temmuz 1974 tarihinde yapilan Yunanistastekli darbe, Turkiye'nin
1959 antlamalarindan kaynaklanan garantorlik hakkini kullaswimazorunlu kilmy

ve Kibris Turklerinin korunmasina yonelik olarakpyan Kibris Bay Harekat! ile
sonuclanmytir. Boylece 1974 yilinda iki toplumlu Kibris Cuntiyeti’'nden, sinirlari
cizilmis ayri iki devlet yapisina geciljive Kibris Turkleri adadasg ve hur bir
yasam surebilmek icin 1983 yilinda Kuzey Kibris Turkr@huriyeti’nin kurmugtur
(Ulusoy, 2015). 1974 BariHarekat! ile dgisen statll ve Turkiye'nin adada halen
devam eden askeri vail Avrupa toplumlarinda Kibris Sorununun mevcut
durumunun bugine kadar devam etmesindeki esas neldeak gortlmektedir
(Richmond, 2006).

Adada tesis edilen bu dizen, GKRY’'nin 16 Nisan 2@@2%hli katihm antlamasi
cercevesinde, 1 Mayis 2004 tarihinde AB’ye kabulneesi ile farkli bir strece
girmigtir. Bu tarihe kadar BM Genel Sekreterleri nezdin@enel Sekreterlerin adlari
ile anilan harita, planlar ve 1999 yilindan itibadada iki toplumlu yeni bir diizen
olusturulmasi icin yardatilen diplomasi, 24 Nisan 20Qihinde adada yapilan
referandum ile son bulngtur. Turk toplumunca AB’ye birkgk Kibris'in girisini
ongoren BM plani onaylanirken, Rum kesimi %75 oearetl oyu kullanngtir. Bu
durum neticesinde adanin guney kesiminin AB’ye gsiile AB, bir anlamda Kibris
sorununu ithal etmgtir (T.C. Dusigleri Bakanlgl, 2004). 2004 yilinda yapilan
referandum sonuclari ayrica adada iki ayri toplusgagiini ve bunlarin birbirini
temsil etmesinin de s6z konusu olmadi da ortaya koymyiur. Aslinda Turk
tarafindan c¢ikan “Evet” oyunun surpriz etkisi ydiigi ve hemen ardindan AB
saflarinda yeni bir hareket tarzinin benimsgndr Nisan 2004 tarihinde Fransa
Disisleri Bakani Michel Barnier'in Turkiye'ye, “Uysdinizi engelleyecgiz” demesi

AB’nin Genigslemeden Sorumlu Bakani Gunter Verheugen’in, “Refduanda Turk
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tarafindan ‘evet’, Rum tarafindan ‘hayir’ ¢cikmasilinde Giney Kibris 1 Mayis’ta
tum adayi temsilen tek baa AB'ye girecektir” aciklamalarindan agienmaktadir
(Keser, 2006).

GKRY'nin AB uyeliginden sonra 2008 yilinda yenidenslagan gorigmelerde de
Rum tarafinin genel olarak muzakerelerin sdvesizlga ugramasi halinde
sorumlulgu Tarkiye ve KKTC'ye yuklenmesieklinde bir yol izledgi goralmistar.
GKRY'nin AB’ye katilmasiyla birlikte adanin temsilikonusu ile sartlarin
desismesine bgli olarak 1960 Antlgmalari ile ¢izilen dizenin gesip degismedigi
konusu Rum tarafinca tagtnaya acilmgtir. Bu konuda Turk Bisleri Bakanlginca
Rumlarin, Kibris Turklerini veya Kibris Adasininmtamini temsil etmeye yetkili
olmadgi, kendi anayasal diuzeni icerisinde orgutlenmian KKTC’nin Kibrisli
Tarklerin temsilcisi oldgu, 1960 Antlamalari ile elde edilngigarantorlik haklarina

halel getirmeyec# acik olarak ifade edilmgtir (T.C. Disisleri Bakanlgi, 2004).

Yaklasik yarim asirdir devam eden muzakere surecleringtemuc alinamamasi
Uzerine, 11'inci Buyukelciler Konferansi'na katill&&KTC Disisleri Bakani Kudret
Ozersay, diyalpun devami iging birligine dayal bir ortaklik iceren yeni modelden
bahisle, komuluk hukukunu gobzeten bir anlala iligkilerin devaminin
amaclandiini ifade etmgtir. Ter6rle micadele, insan kacakgu)i multeci sorunu,
elektrik ihtiyaci, suclularin iadesi gibi sinirlayagda konudasbirligi yapilacak bu
ortaklik modelinin hangi noktaya kadar yiruttlebd& siurec icinde ortaya cikacak,

herhangi bir tanima oturtulmayacaktir (Sezer, 2019)

Konumu itibariyla stratejik bir 6neme sahip olan bKHs Adasi, bdlgesel
anlagsmazliklarin yani sira kiresel olarak dastaalngiltere, AB ve ABD’nin ilgi
sahasinda yer almaktadir. 1878 yilindan bu yanadaadalen varlik gosteren
Ingiltere, 1’inci Diinya Sawva sonrasindasgal ettgi adayl, Blyuk Britanya’nin bir
yadigari olarak gormektediingiltere ada tizerinde kendine ait topraklarda kurul
askeri tsleri ile varfiini devam ettirmekte, ayridagiliz vatandalarinin emeklilik
caglarinda tercih etffi bir bélge olmasindan dolayi sikiskisini sirdirmektedir
(Balkal, 2009).

ABD igin ada, uzerinde barindigl Gsler ve cevre ulkelere yakigil nedeniyle
onemli ve stratejik noktadir. StivweKanal’'nin kuzey gigine hakim olan Kibris,
Rusya’'yl cevreleme politikasi (Keser, 2012) kapsalaive 11 Eylul saldirilan
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sonrasi dunyada tek kutuplu siyasi gucstltma stratejisi Amerika'nin 3ol

Akdeniz dolayisiyla Kibris gwafyasina olan ilgisini artirmgtir (Keser, 2012).
Adanin Ortadgu caggrafyasinin da icerisinde olmasi gerek askeri geraksani
faaliyetlerin ada merkezli yoratilmesine yardimcimuastur. 1980’li yillarda
Libnan’'da ysanansiddet olaylarinda ABD vatangiari Kibris tzerinden tahliye
edilmistir (Yaycl, 2012).

Sonug olarak Kibris Adasinda siregelen ¢cozumsidiliikmu, enerji kaynaklarinin
miktar ve dgerinin arttgi Dogu Akdeniz havzasinda, istikrars@live catsma
ortamini muhafaza eden bir potansiyele sahiptirya$i arenada ganan
anlgmazliklar, enerji kaynaklarinin kiedilmesi ile ada halkinin haklarini da bu
kaynaklar Gzerinde hak sahibi yagnancak Rum kesiminin adanin timinid temsil
etme iddiasi ile ath adimlarda Kibris Tarklerinin haklari gormezdetimgaistir. Bu
kapsamda enerji kaynaklarinin paytai ve deniz yetki alanlarinin belirlenmesi
konulari paralelinde Kibris sorununun da ivmesiyakin gelecekte artabilegieve
stratejik 6nemine istinaden en kritik problem sahalda birisi olmaya aday olgu

deserlendiriimektedir.

5.6 Bdlgede Sahildar Olmamasina Ramen Askeri Varlik Gosteren Devletler

Dogu Akdeniz, deniz yafa altinda enerji kaynaklarinin gedilmesi ve halihazirda
arama cabmalari devam eden veya planlanan sahalardaki pgé&insiedeniyle
sahildar devletler arasinda yillara dayanansaméaliklarin artmasina sebep olurken,
bir kismi bu kaynaklardan pay almak veya hak ideliamek, bir kismi ise deniz
guvenlgini olumsuz etkileyen istikrarsizlik ortamini iylemek amaciyla Dgu

Akdeniz’'de sancak ve varlik gostermektedir.

Burada, denizde gorev yapan askeri gemilerin saylgaslandginda, herhangi bir
ginde D@u Akdeniz’de bulunan askeri gemi sayisinin hicbaman sahildar
devletler lehine olmagi dikkat cekmektedir. Bahse konu Ulkeler igerisiriRiesya
Federasyonu ve ABD Deniz Kuvvetlerine ait gemileayisal anlamda bka
cekmektedir (Ulusal Kanal, 2018).

Rusya Federasyonu’nun bir ileri harekat UssiU oldmalkandgl Suriye’nin Tartus
ussunde kongandirdgl, Karadeniz Filosuna lga gemilerine kagilik olarak ABD,
6'nci filo baglisi ucak gemisi taarruz gruplarini Girit ve gdsunda hazir
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bulundurmaktadir. Bunlara ilave olarak Almanytlya, Fransaispanya, Hollanda
ve Ingiltere’ye ait sawagemileri surekli olarak bolgede bulunmaktadir. 2@ilinda
gunlik sayisi 35 adete kadar sagemisi Girit'in d@gusunda kalan deniz alaninda
cesitli maksatlarla bulunmgtur. Bu gemiler sinif bazinda incelepuide, en fazla
kullanilan gemi tipinin firkateyn olup, bdlgeye kigs olmadgl halde denizalt
gonderen devletleitalya, Fransa, RF, ABD véngiltere’dir. Kiyidg olmamasina
ragmen caitli vesileler ile D@u Akdeniz’'de gorev yapan gemilerin gerek sayisal
olarak fazlalgl gerekse bolgeye yonelik uluslararasi kamuoyurgdssiét ajandalarin

takip edilmesi, bolgede deniz guvemlkonusunda engeye yol agmaktadir.
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6. DOGU AKDEN iz DENiz GUVENL iGi MATR iSI VE ENDEKSI

Calismanin bu kisminda 4’tGnci boélimde ana hatlar agadaDGE hesaplamasina
yonelik matris olgturulacak ve matriste yer alan konular 5’inci Bollemaciklanan
Dogu Akdeniz’e 6zgl problem sahalari ve tehditler eeesinde dgerlendirilerek,
oncelikle matrisin her bir konusuna ardindan da ti&enin DGE puani olarak
hesaplanacaktir.

Belirtilen problem sahalari bitinsel bir yakta ile ele alindiinda, Dgu
Akdeniz’de DGE matrisi olgturulmasinda, Turkiye, Suriye, Libnaisrail, Misir,
Libya, Yunanistan, KKTC ve GKRY igirekil 6.1'de belirtilen konular tespit

edilmigtir.
Uluslararasig birligi
seviyesi
Denizden ekonomi
anlamda faydalan

Deniz kaynakh
yasadyl faaliyetler

Deniz gucl ve
yaptirim kabiliyeti

Ulkenin refah
seviyesi

Dogu Akdeniz DG

Sekil 6.1 : Dogu Akdeniz DGM konulari.

6.1 Uluslararasiis Birli gi Seviyesf?

Bu calsmada uluslararass birligi seviyesi, caimaya konu olan devletlerirsagida
sunulan kriterlere gore performansini ifade etmeksadiyla kullanilnsgtir.

2 Calsmada; mevcut uluslararasi pozisyonu cercevesinds|avarasi platformda Kibris Adasinin
tamaminin GKRY tarafindan temsil edilmegsklindeki kabullenme dirultusunda, GKRY tarafindan
1960 anayasasinda adi Kibris Cumhuriyeti olaralemegim ile kabul edilen uluslararasi metinler,
ayni zamanda KKTC tarafindan da imzalayolarak kabul edilnstir.
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* Deniz guvenlgi ile ilgili uluslararasi antlgma ve sotzlgmelere taraf olup
olmadgi,

« Taraf olunmasina gmnen uygulamada anti@aya taraf olanlar veya tcuncu
devletler ile anlgmazlik ygayip ygamadgi,

* Deniz guvenli ile ili skili cok uluslu organizasyonlara tye olup olmadi

Uluslararasi antlamalar ¢c@u Ulkede benzer mekanizmalar ile yurigdigirmektedir.
Ornesin Tirkiye'de antlamanin imza edilmesinin ardindan uygun gérme kanunun
citkariimasi ile yararlik kazanmaktadir (Aybay, 2R0Dolayisiyla endeks puaninin
hesaplanmasinda, devletlerin bir agittay! veya sdzkgneyi imzalamasinin yaninda,
iIc hukukunda yurarlik durumunun glyp olusmadgina da bakilny ve bu iki
basamal da tamamlangiolan devletler ankemanin tarafi olarak kabul edilgtir.

Uluslararasi antlama, sozlgme ve oOrgitlere Uye/taraf olmak bir devletin, deniz
glvenligi konusunda inisiyatif sahibi olgunun gostergesi olgu gibi, deniz
guvenlgine yonelik tehditler karsinda mauttefikleri ile daha gam bir zeminde
bulunacginin bir delilidir. Bu nedenle uluslararasy birligi endeks puani, bir
devletin ayni zamanda siyasi guciniu de olumlu ydetleyecek bir faktér olarak

ele alinmgtir.

6.1.1 Antlasmalar ve sozlgmeler

Deniz guvenlgi konusunda uluslararasi asti@alarin hangileri oldgu konusunda
cesitli - gorusler  olmakla  birlikte  gerek  konusu gerekse devlatler
antlama/sozlemeye katilimlari dikkate alinginda, aagida listelenen antiaalar,
Dogu Akdeniz devletlerinin uluslararasy birligi seviyesinin tespitine yonelik en
onemli uluslararasi metinler olarak belirlegtii Bu antlgma ve soOzlgmeler
cercevesinde puanlarSakil 6.2 cercevesinde yapilgar.

6.1.1.1 BM Deniz Hukuku Sozlgmesi (BMHDS)

1973-1982 vyillari arasinda gercedtiglen Birlesmis Milletler Uclincli Deniz
Hukuku Konferansi 157 devletten 3000’e yakin delkgielimi ile G¢ ayri komite
seklinde yurutilmg ve neticesinde 320 madde ve 9 ektenaiuS6zigme 10 Aralik
1982 yilinda Jamaika'nin Montego Baghrinde kabul edilngtir. S6zleme, derin

deniz alanlarinda madencilik, arama wetme faaliyetlerini dizenleyen 11’inci
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bolumunun 28 Temmuz 1994 tarihinde Bgries Milletler Genel Kurulu'nda kabul
edilmesinin ardindan 16 Kasim 1994 tarihinde yiig&lgirmktir (Karapinar, 2015).

Ana

Unsur Alt Unsur

PSMA

Konu

Uluslararag
Is Birli gi

CTOT

SOLAS

Sekil 6.2 : Antlasmalar ve soGzlgneler ana unsuru.

BMDHS'nin amaci; denizlerde ve okyanuslardaki ticasilimsel ve ekonomik
faaliyetleri kontrol etmek, gerekinde sinirlamak ve deniz ¢evresinin korunmasini
salamaktir. Deniz guventi konularinin ele alingh en geng kapsamli s6zikgme
olan BMDHS'de; karasulari, kita sahan)i minhasir ekonomik boélge ve agik
denizlerin aciklanmasi ve bu deniz alanlarinda eterin deniz guvengine tehdit
teskil eden deniz haydutfiu, terérizm ve kacakcilik gibi filler kauisinda yetkileri,
deniz c¢evresinin ve ekonomik habitatin korunmaseyvietler ve uluslararasi

organizasyonlari arasindgirli gi konularina yer verilngtir (United Nations, 1994).

Sozlemeyi toplam 157 devlet imzalagpibunlardan 14’0 ise i¢c hukuk sirecinde
antlaamay! onaylamamngtir. 24 devlet sozkneyi imzalamady halde sonradan
sOzlameye katilmy, 16 devlet ise sozdeeyi ¢aitli gerekceler ile imzalamame

ic hukuk surecini bgatmamstir?® Calsmaya konu olan devletlerden Tiirkiye,
Suriye ve Israil s6zlemeyi imzalamany ve herhangi bir i¢ hukuk sireci

baslatmams, Libya ise s6zlgneyi imzalamasina gaen onaylamangtir.

% Sozlemeye taraf olan devletlerin tam listesine http:/iwmuan.org/depts/los/reference_files/
chronological_lists_of _ratifications.htm adresindgsgilabilir
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6.1.1.2 Denizde Seyir Glivenine Kars! Yasa DsI Eylemlerin Onlenmesine Dair
Sozlgme (SUAY*

10 Mart 1988 tarihinde imzalanip, 1 Mart 1992'deiyliige giren Denizde Seyir
Guvenligine Kagl Yasa Dgi Eylemlerin Onlenmesine Dair Sogfeenin amaci;
gemilere ka1 kanunsuz fiillerde bulunan g¢lere kagl uygun tedbirlerin alinmasini
temin etmektir. Bu fiiller; gemilerin kuvvet kulldarak ele gecirilmesi, gemide
bulunan ksilere kagl yapilansiddet hareketleri ve hasar vermek veya imha etmek
amacityla, bir gemiye bir kisim aparatin ygildmesi seklinde ifade edilmektedir
(IMO, 2019b). Sozlgne gergince, taraf olan devletlerce, suclu ojguiddia edilen
kisilerin yargilanmasini veya suclunun ulkesine iadéneesini taahhit etmektedir.
Sozleme ile Kita Sahanliklarinda Bulunan Sabit Platf@ral Kagl Yasa Dsl

Eylemlerin Onlenmesine Dair Protokol de imzalagtmi

1988 SUA Soézlgmesi ve protokoliine yonelik dizeltmeler, 2005 yanSUA
protokolleri yapilandirilmgtir.  Toplam 12 bgliktan olwan protokoller ile
sOzlemede tanimlanan suclar, yargitetki, bilincli olarak glenip, slenmedgi ve
kullanilan silahlarin mahiyeti konulari cercevesngensletiimis, gemi sivarisi ve
personelinin sorumluluklari ile suclularin iadesogedirini yeniden dizenlesim.

2005 protokolleri 28 Haziran 2010 tarihinde yurgdigirmtir.

1988 Sozlemesini, D@u Akdeniz’e kiyida tlkelerden Turkiye, Yunanistan, Misir
ve Israil imzalayip, onaylarstir. Libya, Suriye, Libnan, KKTC ve GKRY ise
sonradan sOzjeneye taraf olmgtur. 2005 protokolleri ise Turkiye ve Yunanistan
tarafindan kabul edilirken, gier devletlerce imzalanmagtr (IMO, 2019b).

6.1.1.3 BM Gida ve Tarim Tekilati Liman Devleti Uygulamalari Mutabakati
(PSMA)®

YBD?® balik¢ilik faaliyetlerini balayici nitelikte olan ilk mutabakattir. Liman
devletine, limanlarina girmeye niyetlenen veya Imaainda bulunan yabanci
gemilerin tgimasi gereken asgari standartlaglamaktadir.

4 The Convention for the Suppression of Unlawful Aagainst the Safety of Maritime Navigation
(SUA) and Protocol for the Suppression of Unlawfdts Against the Safety of Fixed Platforms
Located on the Continental Shelf

%5 The United Nations Food and Agriculture OrganimatPort State Measures Agreement (PSMA)
% |llegal, unreported and unregulated (IUU)

78



Mutabakat tekilatin 2009 Roma konferansinda onaylapme 5 Haziran 2016’da
yururlige girmktir. Zorlayici guc itibariyla YBD balikgilik fagletleri neticesinde
yakalanmg olan baliklarin markette yer almasinin 6niine geel, bu tip balikcilik
faaliyetlerini tgvik edici argimanlari ortadan kaldirmay! hedefletedk (FAO,

2016) . Ozunde liman devletine denizlerin ve igadski canli hayatin korunmasi
dogrultusunda denetim guct @amakla birlikte, yabanci balikgilarin ve balikkili

ekonomisinde yaratilacak Urin girdisinin kontratikéni vermektedir.

Mutabakata toplam 61 devlet katikrolup, D@u Akdeniz’'de Libya ve Turkiye bu

mutabakati imzalayan ve uygulayan devletlerdirig@&019).

6.1.1.4 Sinirgan Orgitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler So6zlesmesi
(CToT)*

Palermo Konvansiyonu olarak da adlandirilan siaée organize suclarla
micadelenin ele alingl ilk uluslararasi metindir. S0zlme 3 ayri protokolden
olusmaktadir. Bunlar; ilki 12.a numaral vesba kadinlar ve ¢ocuklar olmak tzere
insan kacakc¢ifinin engellenmesini, baski altinda tutulmasini @gatandiriimasini
amaclamaktadir. 12.b numarali ikinci protokol iséltecilerin deniz, kara veya hava
yolu ile kaciriimasinin dniine gecilmesini konu ahtadir. 12.c numarali protokol
ise silahlarin, bunlara ait parca ve muhimmatinaydsi imalatinin ve naklinin
engellenmesini icermektedir (UN Office on Drugs a@dme, 2004). Soziene
ayrica suc ile elde edilen gelirlerin yani kara gman aklanmasini 6nlemek,
yolsuzlygun tum ulkelerde sug olarak kabul edilmesinglamak konusunda Uye
devletleri gerek bireysel gerekse tiizel anlamdambr tutulmasini dngérmektedir.
(Aykin, 2007).

Sozleme BM Genel Kurulunun 55/25 sayili karari ile 20@unda onaylanngive
29 Eylul 2003 tarihinde yoriurfie girmitir. Dogu Akdeniz Ulkeleri capinda
sozlemenin protokollerine katilim konusunda ulkelerimkfa yaklasimlari oldiwgu
gorulmektedir. 12.a numarall protokol tim ulkelem®aylanirken, 12.b numaral

protokoleisrail, 12.c numarali protokole igsrail, Misir ve Suriye katilmatir.

2" The United Nations Convention against Transnati@maanized Crime (CTOT) ayni zamanda
Palermo Soézlgnesi olarak da anilir.
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6.1.1.5 Narkotik Psikotropik Maddelerin Yasadsi Dolasimina Karsi BM
Sozlgmesi (UN Narchotics§®

Sozlemenin amacl, payda devletler arasinda narkotik ve psikotroplar ile
uluslararasi platformda daha etkin olarak micaddigmesini sglamaktir. BM’nin
1988 yilinda Viyana’'da uyurucu kacakcifii ve kara para aklama konularinda

uluslararasi yasal altyapiy! gturmak tizere onaylanstir.

6.1.1.6 Nikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Atlasmasi (NPTY?

Antlasma, nukleer silahlarin ve nikleer teknolojinin yaasinin énlenmesi, nikleer
enerjinin bagc¢il amagclar ile kullaniimasinin desteklenmesi vdegge yonelik
genel ve tam nukleer silahsizlanmanigl@aamasi konularinda sembol olghur.
Ayni zamanda nukleer silahlara sahip tlkeleri dkleer silahsizlanma konusunda
baglayan ve birlgtiren yegane antima olmasi bu antyananin énemini bir kat daha
artirmaktadir. 1970 yilinda yurtgé giren antlsmanin gecgerlik stresi, 11 Mayis
1995 tarihinde sonsuza kadar uzatgtmi 5 nikleer silah sahibi tlke dahil toplam
191 ulke antlsmaya katilmy ve bu d@rultuda dinyanin en genkatilimlh silah ve
silahsizlanma ant§masi olmgtur (UNODA, 2015). Bununla birlikte ntkleer
teknolojiye sahip olmasina gaen israil, Pakistan ve Hindistan angtaaya taraf
olmamstir. Nikleer teknolojiye sahip olmayip, atiaya taraf olmayan tek utlke
ise Guney Sudan’dir (Findlay, 2018).

Kiresel olarak nikleer silahlarin yayllmasi sksinda Kilit role sahip antgaanin
getirdigi sinirlamalar veya nukleer enerjinin bgil maksatlara yonelik kullanimi
hususlari  Uluslararasi  Atom  Enerjisi  Kurumu'nun @i altinda

gerceklgamektedir.

6.1.1.7 Biyolojik Silahlar S6zlemesi (BWC)*

1975 yilinda vydrlrlge giren soézlgme, bitin bir silah kategorisini topyekdn
yasaklayan ilk c¢ok wuluslu metindir. Kimyasal ve tmkyolojik silahlarin

gelistirilmesini, Gretimini, edinilmesini, transferinitaklanmasini ve kullaniimasini

% The United Nations Convention against lllicit Tafin Narcotic Drugs and Psychotropic
Substances

29 Nuclear Non Proliferation Treaty (NPT)

% Biological Weapons Convention (BWC)
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kesin olarak yasaklamak suretiylejSerin yayiimasinin éninde biyik bir engel

olusturmustur.

Ana hedefi, biyolojik ajanlarin insanlara, hayvankseya bitkilere kan bilincli
olarak kullanimini engellemek olan saGzieye taraf olan devletleri desteklemek
maksadiyla 2006 vyilinda bir uygulama destek birikurulmwtur. Bu birim
kurulusundan itibaren uluslararasi paytde ve ortaklar ile koordineli bigekilde
salgin olaylarinin tespiti, zararinin azaltiimas gararin onarilmasina yonelik
calsmalar yuritmektedir. Bu sozlmeye Israil haric Dgu Akdeniz Ulkelerinin
tamami taraf olmgtur (UNOG, 2018).

6.1.1.8 Kimyasal Silahlar Sézlgnesi (CWC)*

Tam adi “Kimyasal Silahlarin Gglirilmesinin, Uretiminin Depolanmasinin ve
Kullaniimasinin Onlenmesi Hakkinda Sartee” olan ve amaci kKS’'lerin belirli bir
kategorisini tamamen ortadan kaldirmak olan spaée 29 Nisan 1997 tarihinde
imzalanmgtir. 2019 yili itibariyla 193 devlet s6zlmeye tye olup, dinya nifusunun
%97’si sdzlemenin korumasi altindadir. Taraf Ulkeler, kendiirgan icerisinde
kimyasal silahlara i§kin her tarli sinirlamayi getirmeyi ve bu sézieenin metni
haricinde kullanim alani olan kimyasallarin isenyata amacina yonelik olarak
kullaniimasini taahhit etstir.

Bu s6zlemenin kendine has bir 6zdiimevcuttur. Bir taraf tlke, ger bir taraf
tlkenin sozlgmeye uymasi konusundd@ipheye sahip ise, bunun icin habersiz bir
inceleme bgatabilmektedir.Incelemeye konu olan devlet ise kayitsiz sagtsiz
olarak inceleme konularina cevap verme zorugguhu tgimaktadir (OPCW, 1994).

Misir hari¢ dger Dasu Akdeniz Ulkeleri bu sozfeneye taraftir. Ancaksrail, 1993
yilinda s6zlgmeyi imzalamasina gaen i¢c hukukunda onaylamg@thdan, sozlgme
resmi olarak hikim kazanmagti. Suriye 2013 yilinda sOzlmeye taraf olarak
gonulli denetim altina girerken, Libya 2016 yilinelavanterinde bulunan ve eski
kimyasal programindan kalan Kategori-2 kimyasahtsdrii? yok edilmesinde

destek talebi ile s6z§meye katilmgtir.

31 Chemical Weapons Convention (CWC)

32 Kategori-2 kimyasal silahlar, Kimyasal SilahlarzZB§mesinde adi gecen ve cift maksatli olarak
kabul edilen kimyasallardan Uretilmektedir. Libyairbu kimyasallari temin etme maksadi dikkate
alindginda, s6zlgme gergi bunlar, kategori-2 kimyasal silah olarak kabuilmektedir.
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6.1.1.9 Avrupa-Akdeniz Ortakligi (EUROMED)

Akdeniz’de AB uyeleri ile Guney Akdeniz ulkeleri emndaki serbest deniz
ticaretinin ve buna yonelik yatirrmlarin éntini agnmaksadiyla olgturulmus bir

ticari ortakhktir. Tamamen ticari alana yonelik babzleme 06zellikle tarim
drnlerinin  serbest ticareti, endustriyel Urlnlerakreditasyonu ve kabuli ve
diuzenleyici tedbirlerden ojmaktadir (EC, 2019).

2019 yili itibanyla Suriye ve Libya ortakin bir parcasi olmakla birlikte fiilen
ortaklik dginda tutulmaktadir. AB’nin 2016 yili gliticaretinin %9.4’Gn0 olgturan
ortakliga Lubnan ve Filistin ise 2018 yilinda ortadi dahil olmygtur. KKTC ve
GKRY ortaklgin tyesi dgildir.

6.1.1.10 Denizde Can Emniyeti Uluslararasi Soaimesi (SOLASY?

SOLAS, 1914 yilindan bugine kadar denizdgeayan kazalarin ardindan ticaret
gemilerine yonelik olarak hazirlanan bir s@ahedir. SOLAS 1974 icedi itibariyla
bu maksada yonelik en genkapsamli metindir. Ayrica ortaya cikan ihtiyaclar
dogrultusunda guncellenstir. SOLAS s6zlgmesi, 11 Eyltl 2001 terér saldirilarinin
ardindan 2004 yilinda yeni bir deniz guventitizenleyici rejiminin kabul edilmesi
suretiyle deniz guverdi ile iliskilendirilmistir. Bu dezisiklik, s6zlesmeye yeni bir
bolim olarak dahil edilen ve uluslararasi denizimacilig sektorind teror
tehdidinden korumay! hedefleyen Uluslararasi GemiLvman Tesisi Guvenlik
Kodu** ile yapilmstir (IMO, 2019a).

ISPS Kodu, uygulanmasi zorunlu olan guvenlik rejim@ bu rejimin gerek ve
zorunluluklarinin kagilanmasina yonelik tavsiyelerden myakkil iki bélimden
olusmaktadir. Amaci, paydir arasindasi birligini artirarak, gemilere, liman
tesislerine ve uluslararasi deniz ticaretine yénetehditleri tespit etmek,
degserlendirmek ve uygun tedbirleri almaktir. ISPS Kuodun deniz glvengi
acisindan 6nemi deniz hayd@lufiillerine kas! ticaret gemilerince uygulanacak bir
kisim tedbiri ortaya koymasidir. 25 Mayis 1980’'dériylige giren SOLAS
sOzlgmesi, Yunanistan, Misir vdsrail tarafindan imzalang) Tlrkiye, Libya,
Suriye, Libnan, GKRY ve KKTC tarafindan daha soarmadozlemeye taraf

olunmustur.

% |International Convention for the Safety of LifeSea, 1974
% International Ship and Port Facility Security (§RCode.
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Cizelge 6.1 :Dogu Akdeniz ulkeleri antlgma ve sozlgmelere katilim durumu.

BMHDS SUA SUA PSMA CTOT UN NPT BWC CWC EUROMED SOLAS
1988 2005 12.a 12b 12.c Narcotics
Tarkiye - + + + + + + + + + + + +
Yunanistan + + + - + + + + + + + + +
Libya + + - + + + + + + + + - +
Misir + + - - + + - + + + - + +
Israll - + - - + - - + + - - + +
Lubnan + + - - + + + + + + + + +
Suriye - + - - + + - + + + + - +
KKTC - + - - + + + + + + + - +
GKRY - + - - + + + + + + + - +

Not : Endeks puaninin hesaplanmasinda 11sanéésdzlgemenin her biri 9 puan olmak tzere toplam katiliigla@an antlgma/sdzlemeye gore

puan verilmgtir. CTOT s6zlgmelerinin her birisi 3 puan ile gerlendirilmistir. 5 veya daha fazla ang§laaya taraf olan devletlere ilave 1 puan

verilmis ve 100 ile puanlanrytr.
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6.1.2 Anlasmazliklar ve ihlaller

Bu kisimda, yukarida sayilan uluslararasi metiglefdgzu Akdeniz devletlerinin
kendi aralarinda veya taraf olmayan devletler ilasagligl anlamazliklar ve
antlaama/sozleme metnine uygun olmayan ihlaller aciklanacak vdirleeen
sayidaki anlgmazlik ve ihlal sayisal olarak uluslararag birligi endeksine
uygulanacaktir. Deniz guveglne yonelik olarak tespit edilmiolan 11 adet
antlama ve soOzlgmenin icerikleri dikkate alinginda BM Deniz Hukuku
Sozlemesi haricinde kalanlarin bélgesel veya evrensahélinsaniin menfaati ve
lyili gine yonelik duzenlemeler olgu gorilmektedir. Bu nedenle BMHDS harig
diger antlama ve soOzlgmeler devletler arasinda herhangi bir gaa alani
yaratmadil degerlendiriimis bu ana unsurun hesaplamasirfakil 6.3'te mevcut

yontem uygulanmgtir.

Destekleyici
Unsur

Konu Ana Unsur Alt Unsur

Karasulari Politik ve aske
Anlasmazlik ve tedbirlerin
Uluslararasis Anlasmazliklar Ihlalleri uygulanmasi
Birli i velhlaller MEB Politik ve aske
Anlasmazlik ve tedbirlerin

Ihlalleri uygulanmasi

Sekil 6.3 : Anlasmazliklar ve ihlaller ana unsuru.

BMDHS'nin deniz yetki alanlari konusunda karasulaiminhasir ekonomik bolge
kavramlarini ortaya koymaktadir. Bu gatanin esas konusu olmgdhdan dolayi
adi gecen deniz alanlari hakkinda detayl bilgilnemistir®>. 2019 yili itibariyla
karasulari konusunda bir problemsgamayan dolayisiyla karasulari ihlal puani
(KiP) tim devletler icin 0 kabul edilen Bo Akdeniz’de, BMHDS kapsaminda

yasanan en buyluk andmazlik enerji kaynaklarinin paglémasi paralelinde

% Karasulari, kita sahaglive miinhasir ekonomik bdlge tanimlari igin bakt882 BMDHS.
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MEB’lerin belirlenmesi olarak kammiza c¢ikmaktadir. MEB’lerin tespit edilmesi
konusunda BMDHS’de belirtil@i Gzere 6ncelikli olarak ilan edilmesi ve hakkartiye
ilkesi cercevesinde, bolge ulkeleri ile agttalar yapiimasi esas alinmaktadir.gDo
Akdeniz’de MEB konusunda ulkelerin durumu vgeti kiyidg tlkeler ile ygamakta
oldugu problem sahalar incelergiiide ise mgruiyet ile ilgili sikintilarin mevcut
oldugu casrafyada deniz yetki alanlarinin tespiti konusunanesirensel hakkaniyet
ilkesinin dsinda belirlenmeye ve dayatiimaya e¢ddiigi gorulmektedir. Aagida

detaylandirilan hususlar cercevesinde MEBRI Puani (MP) tespit edilmitir.

GKRY, 02 Nisan 2014 tarihinde 24 deniz mili ggrfiinde bitsik bolge ve 200 deniz
mili genisliginde MEB ilan ederek, sinirlarint BM'ye deklare &tin (Division for
Ocean Affairs and the Law of the Sea, 2011). GKRMl&ni Turkiye ile KKTC’nin
bblgedeki haklarini yok sayip, kendisini Kibris sidan yegane temsilcisi sayarak
yapmstir. (Yaycl, 2019). GKRY bugtne kadar, $dabat 2003 tarihinde Misir, 17
Ocak 2007 tarihinde Liibnan ve 17 Aralik 2010 taxileiisrail ile MEB antlamalari
imzalamsgtir. Burada dikkat cekici olan nokta, 2007 agibasi ve 2010
antlaamalarina dayanaralsrail ve Libnan tarafindan ilan edilen MEB sininian
birbiri ile caksmasi ve 850 kfmgeniliginde bir deniz alaninin itilafli olmasidir
(Meier, 2013)

Suriye, 19 Kasim 2003 tarihinde 200 deniz mili giginde MEB ilan etmi ve 200
deniz mili 6tesine uzanmayacakkilde kita sahargini tespit etmitir. Suriye’nin
herhangi bir devlet ile deniz yetki alani sinirlaraatlgzmasi bulunmamaktadir
(Yayci, 2019).

Libya, deniz yetki alanlari ugmazliklari konusunda tecrtibeye sahip bir deviepolu
1982 yilinda Tunus ve 1985 yilinda Malta ile kitahanlgl anlgmazliklari
yasamstir. 27 Mayis 2009 tarihinde 200 deniz mili ggriinde MEB ilaninda
bulunan Libya, bugiine kadar Bw Akdeniz'de yalnizca Turkiye ile 27 Kasim 2019
tarihinde deniz yetki alanlarinin sinirlandiriimasonusunda cumhurianlari
seviyesinde mutabakat muhtirasi imzakame herhangi bir devlet ile sinirlama

antlaamasi imzalamangtir.

Libnan, GKRY ile 2007 yilinda imzalagisinirlama ankmasina gére MEB'ini
olusturan 6 adet noktayl tespit eitmi. Her ne kadar bu ardma Libnan

parlamentosunda onay surecinden gecmmanisa bile gerek GKRY gerekse Libnan
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acisindan MEB sinirlarinin tespiti konusunda referalarak kullanilngtir (Meier,
2013). Lubnan 19 Ekim 2010 tarihinde MEB sinirlamirkoordinatlarini BM'ye
sunmuytur (Division for Ocean Affairs and the Law of tl&ea, 2011). Bunun

haricinde dger Ulkeler ile akdetgi bir sinirlama antlgnasi bulunmamaktadir.

Misir, 17 Subat 2003 tarihinde GKRY ile imzalagl sinirlandirma antimnasi
cercevesinde ilan egiiMEB’ini BM’ye deklare etmstir. Bunun dginda bir sinirlama

antlaamasinda yer almamgtir.

Yunanistan Dgu Akdeniz’de MEB ilan etmergive bir sinirlama antfaasina taraf
olmamstir. Bununla birlikte Girit, Kaot, Kerpe, Rodos ve Meis Adalari kiyilarini
sinir kabul edip, bu adalarin karasularinin 6tesiNtEB’i oldugu iddialarini bgka
bir kiyidas Ulke ile yapac@ sinirlama antlgnasi sayesinde mgrel bir zemine
getirme cakmalari mevcuttur. Bu durumun gercekteesi halinde GKRY, Misir ve
Yunanistan arasinda imzalanabilecek bir gmia Turkiye'yi bir oldubitti ile kagi
karsitya birakabilecek en kétu senaryodur (Aydinhk, 201

Tarkiye, bugine kadar o Akdeniz’de MEB ilaninda bulunmastir. Bununla
birlikte, BMGK’ye sund@gu 02 Mart 2004 ve 12 Mart 2013 tarihli notalarirasu
Akdeniz'de 32° 148"E boylami batisinda kalan deniz alaninda kita dghaitan
etmistir. Deni yetki alanlarinin tespitine yonelik olar&21 Eylul 2011 tarihinde
KKTC ile Kita Sahaniii Antlasmasi ve 27 Kasim 2019 tarihinde Libya ile

Mutabakat Muhtirasi imzalagtir.

Ozetle; Dgu Akdeniz'de bugiine kadasrail, Misir, GKRY ve Yunanistan arasinda
minhasir ekonomik bolgelerin tespitine yonelik agmialar imzalanng, ancak bu
sinirlamalarda GKRY tarafindan Kibris Turklerinile iAkdeniz’de en uzun Kiyi
seritlerinden birisine sahip Turkiye’nin haklar ##&te alinmamtir (Gurdeniz,
2019).

Anlasmazliklar ve ihlaller ana unsur puani iP; MEB ihlal Puani (MP) ve
Karasuyuihlal Puani (KP)'nin aritmetik ortalamasina, Destekleyici UnsuraRi
(DUP) ilave edilerek hesaplangtir. MIP icin ise tespit edilen agimazlik ve ihlal
sayisi (AS)’nin kasilikli kiyisi olan tlke sayisi (KUS)’na orani esdsimstir. DUP

icin politik ve ekonomik anlamda yaptirim uygulandikeler icin 10 puan ve
anlagmazlgin silahli bir cagmaya donmesi durumunda taraflara 20 puan daha ilave

edilmesi 6ngorulmgtur. Orneggin Turkiye, MEB konusunda Seville haritasi adli
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calismaya istinaden belirlenmeye galan MEB'’i dogal olarak kabul etmeginden
GKRY ile ve Girit-Rodos-Kerpe-Kgt-Meis arasinda ofturulacak bir esas hat ve
buna gore tespit edilecek MEB’in, Anadolu’nun gukeylarindan acik denize ¢kl
engellemesi nedeniyle kabul etmg@dden Yunanistan ile anjmazlik ygamaktadir.
Bunun haricinde gier Dazu Akdeniz devletleri ile Libya hari¢c anglaa yapmang
olsa dahi acik olarak Tudrkiye'nin fdea bir devlet ile sorunu, konu olgu bir
yaptirrm veya tarafl oldiu bir silahli cayma durumu s6z konusu gklir. Bu
durumda Turkiye’nin NIP’i 33.3 ve AP’i 16.7 olmaktadir.

AlS

. ——Xx100
Al =K 4 pyp (6.1)

Cizelge 6.2 :Anlasmazlik ve ihlaller.

MiP KIiP AIP
Turkiye 33.3 0 16.7
Yunanistan 33.3 0 16.7
Libya 0 0 0
Misir 0 0 0
Israil 25 0 12.5
Libnan 20 0 10
Suriye 0 0 0
KKTC 20 0 10
GKRY 20 0 10

6.1.3 Uluslararasi deniz guvengi operasyonlarina katilim

Uluslararasi deniz guveglioperasyonlari, BM, NATO ve AB bunyesinde yurutule
ve Uye Ulkeler ile ortak tlkelerin katilim @adigi faaliyetlerdir. Icerigi itibariyla
terdrizm ve kacakcllik ile mucadele, deniz haydiulile micadele ve 6zellikle BM
Baris Gucl olarak ytksek gerginlik bolgelerinde kontvel gerginlgin azaltiimasini
yoneliktir. Bu operasyonlar igerisinde Bw Akdeniz bolgesi igin deniz guvediiile
iliskili olanlar; BM blnyesinde yuritilen UNIFIL, NAT®Uunyesinde yuratilen
Deniz Muhafizi Harekatidir. Bunlara ilave olarak ABnir Givenli ve Sahil
Guvenlik Ajansi (FRONTEX) blunyesinde ydritilen Rdea (Yunanistan), Triton
(italya), Hera Ispanya), Indalo i¢panya) harekatlari yirutilmektedir. Ancak
bunlardan herhangi birisinin [@a Akdeniz'de bir uygulamasi olamamasi nedeniyle

bu calsmada dikkate alinmasgtir. AB'nin bu cercevede yegane inisiyatifi Sofya
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Harekati kapsaminda Libya deniz kuvvetleri ile babiivenlik unsurlarina

kacakgilgin dnlenmesi konusundgigm verilmesidir (EC, 2016).

UNIFIL harekati; 1978 yilinda BMGK’nin 425 ve 42@ysl kararlari ileisrail’in
Libnan’dan cekilmesinin kontrol edilmesi ve bdlgetars ve istikrarin tesis
edilmesi maksadiyla kktilmistir. Baglangicinda yalnizca kara kuvvetinden
miitesekkil iken 2006israil Libnan sawanin ardindan, Libnan’in talebi lzerine

yetkisi gengletilerek bir deniz kuvveti de eklengtir. (UN Peacekeeping, 2015)

Destekleyici
Unsur

Konu Ana Unsur Alt Unsur

UNIFIL

Uluslararasi
Deniz Guvenlg DMH

Operasyonlarin
Diger
Diger g Operasyonlar
Katilim

Uluslarasiis
Birlizi [N

Katilim

Sekil 6.4 : Uluslararasi Deniz Guvegioperasyonlarina katilim.

Deniz muhafizi harekati, NATO deniz glveénbtratejisinde mevcut dort ana géreve
yonelik olarak icra edilmektedir. Bunlar; seyir Isestisinin korunmasi, ¥§’lerin
yayllmasinin engellenmesi ve denizden tecrit ediimée kritik altyapinin
korunmasidir (NATO, 2019).

Belirtilen bu faaliyetlere Dgu Akdeniz devletlerinin katilimi incelenginde; 2006
yilindan itibaren Turkiye ve Yunanistan UNIFIL derg6rev grubuna ve DMH'ye
destek sglamaktadir. Bunlarin ginda Yunanistan ve GKRY AB’nin Poseidon
operasyonunda yer alirken Libya ise AB’nin Sofyaekatinda gitim anlaminda

desteklenmektedir.
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Cizelge 6.3 :Deniz guvenlii operasyonlarina katilim.

UNIFIL DMH Diger Puan
Tarkiye + + - 90
Yunanistan + + + 100
Libya - - + 10
Misir - - - 0
[srail - - - 0
Libnan - - - 0
Suriye - - - 0
KKTC - - - 0
GKRY - - - 0

Bu operasyonlar icin, operasyonun deniz kuvvetinityukligti, kapsama alani ve
cografya Uzerinde yarafii etki cercevesinde goreceli olarak yapilagettendirme
sonucunda UNIFIL ve DMH icin 100 Gzerinden 45’erapu diger deniz guvengi

operasyonlari i¢in ise 10 puan verilm.

Uluslararasiis Birligi Puani (UP) ise Anlamalar ve Sozkameler Puani (ASP),
Deniz Giivenki Operasyonlari Puani (DGOP) ve eksi etken olar&8Nhlal Puani
(MIP) toplamlarinin ortalamasi alinarak 100 tzerinuesaplannstir.

AKP-MIP+DGOP

UIP = 3 (6.2)
Cizelge 6.4 :Uluslararasig birligi puani.
ASP MIP DGOP upP
Turkiye 91 -12.5 90 82.15
Yunanistan 91 -12.5 100 87.15
Libya 82 0 10 46
Misir 70 0 0 35
Israil 49 -12.5 0 18.25
Lubnan 82 -12.5 0 36
Suriye 61 0 0 30.5
KKTC 64 -12.5 0 27
GKRY 64 -12.5 0 27

6.2 Denizden Ekonomik Anlamda Faydalanma

Mavi ekonomi olarak da adlandirilabilen denizdereknik anlamda faydalanma
konusu Sekil 6.5'te belirtilen yaklgam ile incelenecek ve denizlerin gadig
ekonomik girdinin dncelikle tlkenin genel ekononskviyesine ardinda da deniz

glvenlgine katkisini 6lcen hesaplama yapilacaktir. Bu agkida ana konular
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olarak tespit edilen deniz sianaciligl, turizm, balik¢ilik ve dgal kaynaklardan
faydalanma, Ulke ekonomilerine arti gge sa&larken hesaplamada negatif etken
olarak bu faaliyetleri sinirlayan; deniz kirgij iklim degisikli gi ve limanlara yonelik
degerlendirmeler kullanilacaktir.

6.2.1 Deniz taimaciligi

Deniz yolu ile gercekigirilen uluslararasi ticaret hacmi her gegcen gitmakta ve
Ulkelerin ticari rekabet glcu, uluslararasi derigturma a&indan faydalanma orani
ile iliskilendirilmektedir. 2004-2012 vyillart arasinda deniulsgtirma a&ini
gengletmeyi bgaran ulkelerin %75’inin denize kiyisi olan tlketdmasi bu noktada
onemli bir gosterge olarak ortaya ¢cikmaktadir (Gsig2013)

Denizden ekonomik anlamda faydalanmanin konusurauattgl gelir ve istihdam
nedeniyle en 6nemli ana unsurlarindan birisi olanizitgimacilgl asagida belirtilen
yaklasim cercevesinde ele alinacaktir.

Ana Alt
Unsur Unsur

Ticaret
< Filolari
Deniz

Konu

T lig
asimaciligi Liman

TeS|sIer|

Denizden
Ekonomik . Kruvaziyer
Balikcilik

Dogal
Kaynaklar

Rezervler

Sekil 6.5 : Denizden ekonomik anlamda faydalanma ygikta.
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Akdeniz'de yilda 220.000 gemi seyretmekte ve Atlaiie Uzak Dgu arasindaki
ana konteyner hatlari Akdeniz yolu ile Suyekanali Uzerinden sietiimektedir
(Balk, 2018). Stvey Kanal’nin varlgi ile ticari taimacilik potansiyeli yiukselen
Dogu Akdeniz, bolge devletlerinin ginda ABD, CHC, RF ve AB’nin de ilgisini
cekmektedir. StveyKanali'nin gengletiimesi ve gunlik gegitonajinin yaklaik iki
katina cikmasi sayesinde §£0 Akdeniz'in cg@rafi ve stratejik onemi artrstir
(Seker, 2018).

6.2.1.1 Deniz ticaret filolari

Kiresel capta deniz ticaret filolarindan bahsegititle gemiler teadigl ytk tipine ve
blyuklUklerine goére birbirinden ayrilmaktadir. Bashif kisacasgagida belirtiimitir.

* Sivi veya gaz halinde bulunan yuklerisitean tankerler kendi icerisinde
70.000 DWT ‘ye kadar olanlar Panamax, 70.000-12D.00VT arasinda
olanlar Aframax, 120.000-200.000 DWT arasinda aaBluezmax, 200.000-
325.000 DWT arasinda olanlar ¢cok buyik hammaddsita gemiler ve
325.000-550.000 DWT arasinda olanlar ise ultra kilyimmadde tayici
gemiler olarak adlandiriimaktadir.

* Kuru ve ¢gunlukla dokme yik tayan gemiler daha dar bir tasnif icerinde
tutulmaktadir 50.000-79.900 DWT arasinda olanlanafax, 80.000 DWT
ve daha buyuk olanlar ise Capesize olarak isimtdndiktedir.

» Deniz tgimacilginda bir ¢gir actgl kabul edilen konteyner gemileri ise 20
feet ve 40 feet buylkfiiinde konteynerler icerisinde yiklerinkitaakta ve

gemi buyuklgu TEU birimi ile belirlenmektedir. (Legorburu v@018)

2018 yilina ilikin “Parasal Dgerine Gore Gemi Filosu Sahibi En Biiyiik 10 Ulke”
siralamasinda Om Akdeniz Ulkelerinden Yunanistan 1'inci sirada yémaktadir.
Yunanistan yaklgk deseri 100 milyar USD eden ve 330 milyon DWTIlik,
cogunlugu tanker ve dokme yik gemisinden g@uo filosu (Roberts, 2018a) ile bu
alanda dier Dagu Akdeniz ulkelerinde buyuk Ustunlik gamaktadir. Turkiye ise
dinya capinda 27 milyon DWT’lik deniz ticaret filoblyUkl(gi 15’inci sirada yer
almaktadir (Roberts, 2018b). Bu kapsamdas@dkdeniz'de deniz ticaret filosu
verilerine gore deniz ticaret filolarinda mevcutngker ve tgidiklari yok miktari
acisindan karlastirmasi aagida yapiimgtir.
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Sekil 6.6 : Gemi sayisi agisindan kdastirma(UNCTAD, 2018).
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Sekil 6.7 : YUk tasima kapasitesi acisindan kéastirma (UNCTAD, 2018).

Netice olarak, Yunanistan, Turkiye ve GKRY kuredehiz ticaret filosu igerisinde
bayrak devleti olarak veya gemi sahibi olarak dndnmlseviye de iken g@er Dgsu
Akdeniz ulkelerinin bu alandaki toplam validahi deniz ticareti Gzerinde kritik bir
etki yaratabilecek seviyede gklir. Gerek gemi adedi gereksesit@abilecek yuk
kapasitesi acisindan yalnizca Tirkiye, YunaniseiGKRY bolge ortalamalari olan
527 gemi ve 13,75 milyon DWT kapasitenin tzerinde glabilmgtir. Bu cercevede
ortalama altinda kalan devletlere denizin@aciligl puani olarak 0 verilirken,
digerlerine en yuksek gerlere sahip Yunanistan 100 olacakilde orantili olarak;
gemi adedi acgisindan Turkiye 94, GKRY 74 puaginn yuk kapasitesi agisindan
ise Turkiye 26, GKRY 45,8 puan algtir.
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6.2.1.2 Liman tesisleri

Mavi ekonominin deniz ticareti anlaminda en onepalicalarindan birisini limanlar
olusturmaktadir. BUyuk ve iyisletilen limanlar daha fazla yukin elleglenmesini
sglarken, problemli liman operasyonlart ekonomik ami@ kayba sebep
olmaktadir. Bu cajmada, Dgu Akdeniz ulkelerinin limanlar; limanlarin
niceliklerinin ve niteliklerinin  bir fonksiyonu otak 100 puan Uzerinden
degerlendirilmistir. Nicelik puani icin UNCTAD tarafindan ofturulan LSCI
kullaniimistir (Sekil 6.8).
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Sekil 6.8 : LSCI puani.

Limanlarin niteliklerinin dgerlendiriimesinde ise 7 kriterden ean bir hesaplama
modeli benimsenmgiir (Bell ve Glaser, 2018). Buna gore her bir gdDoAkdeniz
tlkesinin limanlari icerisinde, en biyik ve dolayi® en yiksek puani alacak olan
liman Glke puaninin hesaplanmasi icin segilu@ gagidaki cizelge olgturulmustur.

Cizelgede mevcut sutunlarin puanlamassisgekilde yapilmgtir.

e Liman buyuklgu; kicuk ise, 25, orta ise 50, buytk ise 75 ve lgokik ise
100 puan olarak belirlenstir.

e Gemi havuzlama imkani olan limanlarin mevcut kuayuelarinin boyutuna
gore; kucuk 33, orta 66 ve buyuk 100 puan almaktadi

o Diger kriterler icin “+” 100, “-” ise 0 puandir. At kriterlerin her biri ana

kriterin yarisi 50 puan olarak hesaplamaya dahitegtir.

Liman niteligi notu her Ulkenin secilen limanlarinin toplam punan kriter sayisina

bolinmesi ise hesaplangtir.
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Cizelge 6.5 :Liman niteligi puani.

Liman Ismi Liman Giris Hizmeti Romork Baglanti Lojistik Sghk . Havuz Nitelik Puani
Buyukligii Hizmeti  Hava Tren Yakit Su Hizmeti

Mersin Buyuk + + + + + + + - 82.1

Pire Blyuk + + + + + + + Blyuk 96.4
Tripoli Orta + + + + - + + Orta 81
Beyrut Blyuk + + + + + + + - 82.1
Latakia Orta + + - - + + + - 50
Hayfa Orta + + + + + + + Orta 88

Port Said Orta + + + + + + + Blyuk 92.8

Gazimagusa Kicuk + + + - + + + - 67.8
Limasol Kuguk + + + - + + + Kiguk 72.5
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Cizelge 6.6 :Deniz tgimacilgl puani.

Ulke DTF LTP
Gemi Yik - L DTP
Adedi Kapasitesi Nitelik  Nicelik
Tarkiye 94 26 82.1 57.45 64.8
Yunanistan 100 100 100 60.92 90.2
Libya 0 0 81 14.7 23.9
Misir 0 0 92.8 66.72 39.8
Israil 0 0 88 42.87 30.7
Libnan 0 0 82.1 38.54 30.1
Suriye 0 0 50 9.54 14.8
KKTC 0 0 67.8 0 16.9
GKRY 74 45.8 72.5 18.64 52.7
6.2.2 Turizm

Uluslararasi turizm hacmi dinya ¢capinda 1997 yidar ile 584 milyar kji iken bu
rakam 2017 yili sonunda yakik 3 katina cikarak 1.3 trilyona glaistir. Turizm
gelirleri acisindan da orantili bir yukseB6z konusudur. 1997 yilinda 524 milyar

USD civarinda toplam turizm geliri, 1.5 trilyon USBeviyesini gec¢mtir (The
World Bank, 2018b).

6.2.2.1 Genel turizm verileri

Dogu Akdeniz havzasi turizm igin son derece eklemir bdlge olup, 6zellikle
sahildar Ulkelerin turizm faaliyetlerinin denizeydét olmasi bu ¢cama acisindan
turizmin 6nemini artirmaktadir. o Akdeniz’de turizm faaliyetleri deniz ve
Kruvaziyer turizmi, gastronomi turizmi, dini turizive dalg turizmi gibi alanlara
odaklanmg durumdadir. Birgok dlke igin 6nemli bir gelir kahe olan turizm
konusunda Dgu Akdeniz ulkeleri arasinda Turkiye, YunanistanMesir 6n plana

cikarken, Libya ve Suriye bu alanda ensiki hacme sahip ulkeler olarak goze
carpmaktadir§ekil 6.9).
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Sekil 6.9 : Uluslararasi turist sayilari (milyongki (UN WTO, 2019).

Arap baharinin Dgu Akdeniz havzasindaki turizm faaliyetlerine etkisi
incelendginde, Misir ve Libya Uzerinde alan olumsuz etkinin Turkiye'ye olumlu
olarak yansidn gorilmis, Yunanistan Uzerinde yardtietki ise tam olarak tespit
edilememgtir (Perles-Ribes vd., 2018). BM Dunya TurizmgKiéat! verilerine gore,
Dogu Akdeniz ulkelerine uluslararasi giryapan ki sayisi incelengiinde bahse
konu etki gbzlenebilmektedir (UN WTO, 2019).

Turizm hacminin guvenlik ortami ile dou orantih oldgu gunimizsartlarinda
topraklari Gzerinde i¢c sayayasayan, kiresel ter6r ve sug¢ orgutlerine ev safiipli
yapan veya bu orgitlerin gaudan hedefi haline gelmi Glkelerin  turizm
potansiyelindeki dgils de acik olarak gorulebilmektedir. Bahse konu ‘eeinl
incelenmesi neticesinde; 10 yillik sirecte, Turkiee Yunanistan kayda gder bir
yuksels gdsterirken, Misirda acik bir dis trendi, Libya ve Suriye’de ise gliisiin
Otesinde turizmin kayit altina alinamgdbir ortam olgmustur. Dggal olarak genel
turizm verilerinde kaydedilengdimler, kiyillarda yurittlen turizm faaliyetlerirde
yansitmaktadir. Ulke bazinda Dinya Seyahat ve muriZonseyi ile Oxford
Economics’in 2018 yili verilerine gore yapilan gddendirmeler Sekil 6.10’da

belirtilmistir.

96



40
35
30
25
20
15

10

5
0 - = o I I |

Tirkiye Suriye Libnan israil Misir Libya Yunanistan GKRY KKTC

B Sektorel Buylime Orani Ekonomiye Yillik Katkisi (milyar USD)

Sekil 6.10 : Turizmin ekonomik katkisi (WTTC, 2019a).

Sekil 6.9'da mevcut veriler, Turkiye'nin boélgede iwmden istikrarli bir sektorel
biylume orani ile en fazla gelir elde eden Ulke glochw ortaya koyarken, topraklari
Uzerinde i¢ savayasayan, kiresel terér ve sug orgutlerine ev sakiighpan veya bu
orgutlerin d@rudan hedefi haline gelsi tlkelerin diguk bir blyime orani

tuttururken, turizmin ekonomiye katkisi da sinotinaktadir.

Dunya Seyahat ve Turizm Konseyi'nin verilerine gd818 yilinda turizmin
ekonomiye en fazla katki gadigi 20 Ulke listesinde Diu Akdeniz Ulkelerinden
yalnizca Turkiye kendisine 15’inci sirada yer bullabstir. 2018 yilinda turizm
gelirleri en fazla buyidyen 20 Ulke arasinda iseziDé\kdeniz Ulkeleri igcerisinde
Turkiye ve Misir 4 ve 5’inci siralarda yer almagédrmstir (WTTC, 2019Db).

Yukaridaki veriler cercevesinde ulkelerin turiznmksundaki performanslari ve Ulke
gayrisafi milli hasilasinda yaratti maddi etkiye gore Dtu Akdeniz devletleri;
Tiurkiye, Yunanistan, Misir, GKRY jsrail, Liibnan, Libya ve Suriyaeklinde
siralanmaktadir. Bu cercevede 100 Uzerinden heiilkgye verilen genel turizm
puani (GTP) her bir sira 12.5 puan artagaidlde Cizelge 6.7’de sunulngiur.
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Cizelge 6.7 :Dogu Akdeniz Ulkeleri genel turizm puani.

Genel Turizm Puani

Tarkiye 100
Yunanistan 87.5
Libya 25
Misir 75
[srail 50
Lidbnan 37.5
Suriye 12.5
KKTC 62.5
GKRY 62.5

6.2.2.2 Kruvaziyer turizmi (KRP)

Kiresel turizmin méterisi olan turistlerin, 2013 yili verilerine gé¥53’'t havayolu,
%401 karayolu, %2’si demiryolu ve %5’i ise denizyou kullanmayi tercih etrgir.

Sadece yolcu tamacilgl ile 2013 yili turizm gelirlerinin %29’u elde edistir.

Turizm alaninda 6zel bir yere sahip olan kruvazigeizmi, Akdeniz ulkeleri igin
onemli bir gelir kayngudir. Dinya kruvaziyer turizmi pastasindan Akdeaidisen
pay 2005 yilinda %12,6 iken 2015 yilinda %219,5eksgimitir (Medcruise
Association, 2015). Bdlge bazinda Akdeniz’in ba#siki %67,4 ile pastadan en
biyluk payr alirken, bu alanda Ro Akdeniz’e yalnizca %12,6’ik bir dilim
dismektedir (Ya&ci ve Akda, 2016). Bu oran ile ggafi olarak ¢cok daha dar olan
Adriyatik'ten dahi geride kalan o Akdeniz devletlerinin vatandiar da
kruvaziyer turizminin mgterisi olarak kuguk bir paya sahiptir. 2015 yilirlerine
gore kuresel kruvaziyer gemisi yolcularinin %25,%Avrupa ve %0,2’si Orta
Dogu/Asya ulkeleri vatandaiken, tlke bazinda Oku Akdeniz llkelerinin hic birisi

bu oranlar icerisinde sayllmamaktadir (Stojanowg 2014).

Kruvaziyer turizminin déer kolu olan limanlar agisindan Bw Akdeniz devletleri
ele alindginda ise kuresel pastadan pay alacak buyuklik ieiyecmine sahip tek
limaninin Yunanistan’a ait Pire limani okglw goérilmektedir (Ehtiyar, 2016).
Limanlarin sayisi bakimindan da Akdeniz’in gdsu ile Batisi arasindaki fagekil
6.11'de acik olarak gorulebilmektedir. §®ci bolimde aciklanan gerekcgeler
nedeniyle turizm gelirleri diilk olan ulkelerin kruvaziyer turizmi igin bir ¢ekim
merkezi olmasi da mumkin goérilmemektedir. Bununtbkte Akdeniz genelinde
kruvaziyer turizminden alinan payin %17.3 (Kenne2ly19) ile Karayiplerden sonra

ikinci sirada olmasi sayesinde bu turizm tipine el ilginin artma ihtimali
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(Legorburu vd., 2018) ve Tirkiye’'nin 6zellikistanbul’a iga etmekte oldgu yeni
limanlar ile D@u Akdeniz Ulkeleri icerisinde kruvaziyer turizmilgkerini artirmasi

beklenmektedir.

Sekil 6.11 : Akdeniz'de kruvaziyer terminalleri.

Gemi buyukligl ve tatil sureleri acisindan ele aligidda, Uzak Dgu dlkeleri ile
Karayipler'in aksine Dgu Akdeniz havzasinda yurutilen kruvaziyer turiziiegeli
olarak daha kucuk gemiler ile ve daha kisa surelgrapilmakta ve dizenlenen
turlarin higbiri D@u Akdeniz ulkeleri ile sinirli kalmamaktadir (Guz2006).

Calismaya konu olan Dgu Akdeniz’'de kruvaziyer limanlari, Yunanistan'a aitin
Girit adasinda bulunan Chania ve Heraklion limanl&iirkiye’'ye ait Antalya ve
Alanya limanlari,israil’e ait Ashdod limani, Misir'a ait Port Said ¥skenderiye
limanlar ile GKRY topraklarinda yer alan Latsi, gh@s, Limasol ve Larnaka
limanlaridir. Suriye, Libnan, Libya ve KKTC’nin kasnife uygun nitelikte limani
bulunmamaktadir. Bahse konu limanlardan hicbiriskdéniz capinda ilk 20
kruvaziyer limani arasina giremegtni. En biyuk yolcu hacmine sahip olan limanlar
ise Girit adasinda yer alan Heraklion ve Chaniatfaridir. (Di Cesare vd., 2019).
Bu limanlara 2018 yili icerisinde gelen kruvaziygamisi veya feribot adetleri ile
tagidiklar yolcu miktarlari Cizelge 6.8'de belirtilgtir. Dogu Akdeniz lkeleri
arasinda kuresel capta hizmet verebilen yegane akiygr gemi operatoru
Yunanistan’da korglu bulunan Celebrity Cruises adli firmadir. Bunuminda

kalanlar ise nispeten daha kicuk boyutlu veya ts@ggrmalardir (Bayazit, 2015).

Kruvaziyer turizmi konusunda 0Ozetle; po Akdeniz Ulkeleri kiresel ve bdolgesel
capta ne turist sayisi ne de limgtetmeciligi agisindan buyik pay sahibi glelir.
Bu dagrultuda bolgesel olarak Yunanistan ve ardindan iy@rkn plana ¢ikmasina
ragmen; kruvaziyer turizmi gelirlerinin Glkelerin tam gelirleri icerisindeki dgiik
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seviyesi ve bir kisim Dzu Akdeniz dlkesi igin bu konuda veri edinilememesi,
yapilan hesaplamada bu gelir kaleminin ihmal edsime sebep olmuve puanlama
her bir devletin Dgu Akdeniz’'deki kruvaziyer limanlarina gelen yolcayssi, gemi
adedi ve Dgu Akdeniz’'de bulunan kruvaziyer limanlarinin sayeib&li olarak

yapiimstir.

Cizelge 6.8 :Dogu Akdeniz Ulkeleri kruvaziyer turizmi puani (Di Ges vd., 2019).

Seyahat Kruvaziyer

Yolcu Gemi Liman Basina Turizmi
Sayisl Sayisi Sayisi Yolcu Puan
Turkiye 32185 38 2 423.5 16
Yunanistan 437873 265 2 826.2 31
Libya 0 0 0 0 0
Misir 106931 77 2 694.4 26
Israil 20633 38 1 543 20
Libnan 0 0 0 0 0
Suriye 0 0 0 0 0
GKRY 31089 40 4 194.3 7

Yukaridaki bilgiler cercevesinde 2018 yilinda hdkeiiin kruvaziyer limanlarina
gelen gemi bgna yolcu adedi hesaplangnie bu dgerler, ortalama yolcu sayisi ile
oranlanarak, 100 Uzerindergidikli kruvaziyer turizmi puaninin hesaplanmasinda
kullaniimistir. Libnan, Libya ve Suriye’nin kruvaziyer limanlaolmasina rgmen
son 3 yilda herhangi bir gemi tarafindan ziyaretineediginden, hesaplamaya

katiimamstir.

6.2.2.3 Kiy! turizmi faaliyetleri

Kiyr turizmi bir devletin denizden elde diti gelirler arasinda 6nemli bir paya
sahiptir. Kiyl turizmi; bu sektdérde ganan istihdam imkanlari ve bunlarin
surdurebilirligi, kiyr turizmi gelirlerinin genel anlamda gam kalitesine ve devletin
GSYiH'ye sgladigi katki seklinde ifade edilmektedir (Ocean Health Index, &)1
Bu noktada Dgu Akdeniz ulkelerinin biylk gaunlugunu d@rudan veya dolayl
olarak etkileyen politik krizler, ic saykr ile bunlarin yansimalari ve ekonomik
dalgalanmalar kiyi turizminden elde edilen gelilede digmesine ve buna kh
olarak istihdam ve ekonomiye katkisinin kisitl abma neden olmaktadir.

Bu katkinin 6lculebilmesi maksadiyla Ocean Heatidek kurulgunun 2018 yili

verilerinden istifade edilngi ve kiyr turizmi faaliyetlerini dgrudan hedef alan
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“Tourism and Recreation Goal (TRG)” ve “Coastalvelihood and Economics
(CLE)” gostergeleri esas alingtir. Bunlardan “Tourism and Recreation Goal”
Ulkelerin toplam istihdami icerisinde turizm alasian calsanlarin oranina gore
belirlenmekte olup, toplam istihdamin %9.5’'inin ktyrizminde istihdam edilmesi
halinde o tlke 100 puan ile gkylendirilmektedir (Bell ve Glaser, 2018).

Bu faktorin, yiksek nifus ve bunaghalarak goreceli daha yukseysiz barindiran
Ulkelerin dgerlendirmesinde yetersiz kalabilgoeden hareketle ayni kurujun
“Coastal Livelihood and Economics” faktori de aptamaya dahil edilngj boylece
denizden s@anan ekonomik faydanin sosyal yonu de dikkate naktr. Bu
cercevede Dgu Akdeniz ulkelerine ait kiyr turizmi puani (KTP)izglge 6.9'da

sunulmutur.
Cizelge 6.9:Dogu Akdeniz Ulkeleri Kiyr Turizmi Puani
TRG CLE KTP
Turkiye 3 100 51.5
Yunanistan 100 64 82
Libya 0 66 33
Misir 32 98 65
Israil 18 100 59
Lubnan 16 83 44.5
Suriye 0 100 50
GKRY 70 67 68.5

Yukarida yapilan agiklama ve hesaplar cercevesibog Akdeniz Ulkeleri igin
“Turizm Puani (TP)” Cizelge 6.10'da belirtilersekilde genel turizm puani,
kruvaziyer turizmi puani ve kiyi turizmi puaninintaetik ortalamasi alinarak 0-100

arasinda bir deer olarak tespit edilngiir.

Cizelge 6.10 Dogu Akdeniz ulkeleri turizm puan.

GTP KRP KTP TP
Tarkiye 100 16 51.5 58.5
Yunanistan 87.5 31 82 66.8
Libya 25 0 33 19.3
Misir 75 26 65 55.3
[srail 50 20 59 43
Ldbnan 37.5 0 445 27.3
Suriye 12.5 0 50 20.8
KKTC 62.2 0 50 37.4
GKRY 62.5 7 68.5 46
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6.2.3 Balikcilik

BM Gida ve Tarim Organizasyonu verilerine gore; 201 itibariyla kiresel ¢capta
balik tiketimi, sgir eti tiketimini gecnitir. Bu anlamda son derece kritik bir besin
kayna olan balgin kiresel toplam ticareti hacmi 133.244.854.000DU&up,
bunun %94.5'i en buyuk 50 ihracatcgi Ulke eliyle géirpiyasalarina sunulmaktadir.
Dogu Akdeniz'de balik avci@ konusunda lider tlkeler 431.909 ton ile Turkiye v
344.112 ton ile Misirdir. Turkiye ayni zamandaaitat hacmi agisindan da 695.245
bin USD ile bdlgenin lideri konumunda bulunmakta@WiN FAO, 2017). Balik¢ilik
yalnizca ekonomik hacmi ile g& bu is kolunda yaratilan istihdam ile de mauvi
ekonomi igin 6nemli bir gelir kayrgadir. Sektdrun bolgesel liderleri olan Turkiye ve
Misirda 2015 yih itibariyla 35-40 bin i istihdam edilmgtir. 2013 verilerine gore
Yunanistan acik deniz balikgilnda, diinya ¢capinda avlanan toplam balik miktarinin
%2.2’sini, Turkiye ise %1.9'unu tutngtur. Misir ise balik¢ilik sektérinin dnemli
bir aktori olmakla birlikte balik¢ilik hacmi dahalg i¢ sularda bulunan balik
ciftliklerine yoneltilmistir. (Zhou, 2015). Misir 2015 yilinda ureititoplam 1.2
milyon ton kultlr bakk ile bu alanda dinyanin en biyuk on Ureticisi izde yer
almistir. Ayrica Turkiye ve Misir 2015 yilinda yilik P00 ton uzerinde balik
avlayan ve yillik kuresel balik avinin %93’Unl gadestiren 59 Ulke icerisinde yer
alirken, dger Dazu Akdeniz Ulkeleri kendilerine geriye kalan %7’ldilimde yer
bulmustur (UN FAO, 2017).

Bir devletin balik¢ilik geliri denildiinde, devletlerin acik denizde avlgdbaliklar
ile egemenlik alanlarinda bulunan sularda uretigisteri eliyle yurattgu kalttr
baligi yetistiricili ginin ekonomik toplami anf@imaktadir. Bu hesaplama yalnizca
beyan edilen veya devlet uygulamalari ile tespileedavlanma ve yegiirme
rakamlarini yansitmakta olup, kesin olarak hesaptadgindan YDB balik¢ilik
faaliyeti verileri burada gtz ardi edilmektedir (Bes Glaser, 2018).

2013 yili verilerine gore kuresel captaikbasina digen yillik ortalama balik miktar
19.8 kg, 2015 yili verilerine gore ise 20.3 kg.rakatespit edilmitir (UN FAO,
2017). BM Yiyecek ve Tarim Orgit verileri cercewvee 2013 yilinda yapilan
istatistiklere gore Dgu Akdeniz ulkelerinin balik av ve Uretimi, skibasina digen
balik miktarlari, balgin farkli sanayi kollarinda kullaniimasi ve ihradei elde edilen

katma dger aagidakisekillerde sunulmstur.
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Sekil 6.12 :Dogu Akdeniz ulkelerinin yillik bahk Gretimi (2013UN FAO, 2017).

Balik Gretimi konusunda Misir bélgenin lideri konunda iken Turkiye ve

Yunanistan onu takip etmektedir. Bolgenin yilliketim ortalamasi 2013 yilinda

294.060 ton olarak gercekhais, Misir, Turkiye ve Yunanistan haricinde kalageti

Ulkeler bu dgerin altinda Uretim yapabilmtir.

2013 yilinda BM Nufus Birimi verilerine dayanarak13 yilinda Dgu Akdeniz

ulkelerinin ndfuslarina gore i basina digen yillik balik miktari Sekil 6.13'te

sunulmuytur.
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Sekil 6.13: Nufus ve k§i basina digen balik miktari (2013) (UN FAO, 2017).
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Grafikten anlaillacazr Uzere (Ulkelerin balikciliktan istifade ile ghadiklari
kaynaklarin vatandéara aktarilmasi konusunda Turkiye, Suriye ve Libna
haricindeki dger Dazu Akdeniz Ulkeleri, bélgesel ortalama olan 16.1skyiyesinin
Uzerinde performans goOstegtni. Bununla birlikte balik Griinlerinden yalnizcaza
edilmek suretiyle gelir elde edilmemekte, buna elaglarak farkli sektérlerde
kullanim ve ihracat gibi faaliyetlerde kullanilanaliklar ekonomik fayda
yaratmaktadir. Buyekilde Dgu Akdeniz dlkelerinin olgturdusu ilave faydaSekil
6.14’te oldgu gibidir.
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Sekil 6.14: Balik¢ihgin saladigi ilave ekonomik faydalar (2013) (UN FAO, 2017).

Bu veriler cercevesinde, balik GrUnlerini katmagefe yaratacaksekilde farkh
endustrilerde veya ihracat maksadiyla, bélgeselamrta olan 25.593 tonun Uzerinde
kullanabilen tlkeler Turkiye ve Yunanistan'dir.

Sonug olarak balikcilik konusunda; toplam UretinU)Tkisi basina digen balik
(KDB) miktar1 ve balik¢ilgin saladigl diger ekonomik katma ger (DEK), BM
Yiyecek ve Tarim Ajansinin 2013 verilerine goreeidendiriimistir. Bu kapsamda,
balikcilik puant, her bir veri icin bélgesel ortaanin Gzerine ¢ikan devletlere 100,
ortalamanin %75-99’u arginda performans gosterenlere 75, ortalamanin %%0-74
aralginda performans gosterenlere 50, ortalamanin %2&rdlginda olanlara 25 ve
bunun altinda kalanlara O verilip, U¢ kriterdemah puanlarin aritmetik ortalamasi
bulunarak tespit edilngiir.
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BP = TU+KDB+DEK (63)

3

Bu hesaplama neticesinde ulkelerin balikcilik paarCizelge 6.11’de sunulngiur.

Cizelge 6.11 Balik¢ilik puani.

TU KDB DEK BP
Tarkiye 100 25 100 75
Yunanistan 75 100 100 91,6
Libya 0 100 0 33,3
Misir 100 100 25 75
Israil 0 100 0 33,3
Libnan 0 50 0 16,7
Suriye 0 0 0 0
KKTC 0 100 0 33,5
GKRY 0 100 0 33,5

6.2.4 Dgal kaynaklardan faydalanma

Dogu Akdeniz havzasi, deniz y&ain altinda bulunan zengin petrol, gd¢gaz ve
hidrokarbon rezervleri ile bircok devlet ve uluglas! aktoriin bulma noktasi
olmustur. Dogu Akdeniz Gaz Forumu (EMGF) adi verilen organizasyemsiyesi
altinda toplanan Misir, Yunanistaisrail, GKRY, Urdun, Filistin vdtalya bunun en
guncel orngini olusturmaktadir. Kahire’de bakanlar seviyesinde ilk laopisini
yapan EMGF’'ye ABD Enerji Bakani, AB Komisyonu Enddjrektori ile Fransa ve
Dunya Bankasindan temsilciler de katgtm (Kucik, 2019). Bu kolektif yapi
icerisinde kiiresel eneriji firmaldfy tiye devletlerin ilan etriolduklar ancak biyiik
kismi halen itilafli olan MEB’ler dahilinde enerezervlerini arama ve c¢ikarma
maksadi icin yer almaktadir. Bo Akdeniz Ulkelerini de kapsayan, Avrupa, Orta
Dogu ve Afrika kitalarinin 2018 yilinda enerji ihtiyjamuhtelif kaynaklara gore
Sekil 6.15'te gOsterilmitir. Acik olarak gorulec@ tzere petrol ve dgalgaz halen
bdlgenin temel enerji gereksinimlerine yonelik kaklar olma 6zelfiini muhafaza
etmektedir (BP, 2019).

% ENI, Total, Exxon Mobil, Qatar Petroleum, Repsol, NoBhergy, Energean Oil and Gas, KOGAS,
Shell, Delek, CHC ve Hellenic Petroleum.
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Sekil 6.15 : Avrupa, Orta Dgu ve Afrika enerji tuketim oranlari (BP, 2019).

ABD Enerji idaresi verilerine gére 2018 yilinda diinyada tople# tilkede petrol
ve diger sivi kaynaklarin Gretimi yapilnolup, bu Ulkeler arasinda Bo Akdeniz
Ulkelerinden Libya 20’nci sirada yer aknr. 1.074.000 varil Gretim yapan Libya'yi
takip eden dier Dgzu Akdeniz Ulkeleri ise, 668.000 varil ile Misir, .80 varil ile
Tarkiye, 28.000 varil ile Suriye, 15.000 varil iunanistan ve 6400 varil ile
Israil'dir. Libnan, KKTC ve GKRY’nin bu kapsamda tinei bulunmamaktadir (eia,
2018).

Turkiye, gelsen ekonomisi ve artan enerji ihtiyaci ile petrold@algaz konusunda
ithalatgi bir Glke konumundadir. 2015 yili itibdayartan bir trend ile ihtiyaci
900.000 varil iken dretimi ise 100.000 varilin attadir. Dgalgaz konusunda da
benzer bir durum s6z konusu olup, Turkiye petrotlggalgaz tretenden ziyade boru
hatlari ile nakli konusunda bolgenin kilit Glkesolumunda bulunmaktadir (eia,
2017a). Enerji konusunda komdr rezervi agisindangireolan Turkiye (BP, 2019),
2019 yih itibariyla Dgu Akdeniz’de 2 argiirma gemisi (Orucreis ve Barbaros
Hayreddin) ve 2 sondaj gemisi ile (Yavuz ve Faile)denizde dgal kaynaklarin

argstirlimasi ve cikarilmasi ¢camalarina devam etmektedir.
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Yunanistan gerek petrol gerekse gdlmaz acisindan ihtiyac-tretim gdaminda
Tarkiye ile benzer o6zellikler tamaktadir. Kémur Gretimi konusunda dinyada
19'uncu sirada yer almaktadir. Bununla birliks®n Denizindeki MEB'i ve Dgu
Akdeniz'de Girit glneyinde kalan sahalarda ExxoQTRAL, Repsol, Edison gibi
kuresel enerji firmalarina ruhsat vererek pazardap almak istemektedir. Halen

deniz Uzerinde kurulu aarma veya clkarma tesisi bulunmamaktadir
(eastmedforum, 2018).

Sekil 6.16: Iyon Denizi veGirit glineyinde ruhsat sahalari.

2019 yih itibariyla Dg@u Akdeniz ulkeleri arasinda denizde kelonubulunan petrol,
dogalgaz veya hidrokarbon ¢ikarma tesisleri ve eldeeedigzal kaynak bakimindan
Misir 6ne ¢ikmaktadir. 2018 yili verilerine gor@lam petrol rezervi 400 milyon ton
ve gunlik petrol tretimi 670.000 varildir. (32.7 lyan ton). 2016 yil itibariyla
dogalgaz ithalatcisi iken, Bati Nil Deltasi (3 projira), Nooros (1 proje alani),
Atoll (1 proje alani) ve Zohr (2 proje alani) sarahda 2015 yilinda kEdig
calsmalar neticesinde toplam rezervini 2018 yili sorur#b.5 trilyon ff (2.14
trilyon ton) seviyesine cikargtir. 2018 yilinda elde edilen toplam 2069.4 milfér
hacmindeki dgalgazin (BP, 2019), 2025.7 milyarf'ik kismi (giinde 5.55 milyar
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ft*) denizde kurulu tesislerden elde ediimé toplam (iretimin %97’si bu tesislerden

sglanmstir (Han, 2018).

Petrolihra¢ Eden Ulkeler Organizasyonu (OPEC)’nun Uyemsi dlibya’nin 2018 yili
sonu itibaryla rezervi; 1.4 trilyon ton galgaz ve 6.3 milyon ton petroldir. Gunluk
Uretim miktarlari ise, ham petrolde 988.000 vatdgalgazda ise 21.000 varil olarak
gerceklgmektedir (BP, 2019). Ham petrol rezervleri itibdaugiinyada 9'uncu sirada
yer alan Libya, toplam petrol ve tirevlerinin Uneitnde ise diinyada 20'nci siradadir.
Topraklarn buyik oranda atarilmams durumda olan Libya, Arap Bahar etkisi ile
2011-2012 yillarinda gunlik 1.6 milyon varil hamtnoé Gretiminden, O seviyesine
kadar digmustar. 2019 yih itibariyla petrolin buyidk gonlugu ve dgalgazin
tamami karada konlu tesislerden elde edilirken, batida Melitah limagiklarinda
Eni ve Total firmalari ile ortaksietilen Bouri ve Al Jurf isimli 2 adet deniz Uzedi
kurulu petrol arama ve sondaj platformu bulunmaktéisghedom, 2015). Libya’'da
ic sava nedeniyle petrol tesisleri Libya Ulusal Ordusu @N\ve Ulusal Mutabakat
Hukumeti (GNA) arasinda el ggtirmekte ve guncel tretim kapasitelerigdgklik
gosterebilmektedir. Bouri ve Al Jurf petrol platfadarinin giinlik kapasitesi 100.000
varil petrol olup, BP verilerine gére gunlik topldram petrol Gretimi olan 1.010.000
varilin yaklasik %10’una kagilik gelmektedir (BP, 2019) (Stephen, 2019).
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Sekil 6.17 : Libya'ya ait petrol ve dpalgaz tesisleri.
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Suriye’nin 2018 yih itibartyla 300 milyon ton petrrezervi olup, 2018 yilindaki
toplam Uretimi 1.1 milyon tonduic sava dncesinde 2011 yilinda 16.9 milyon ton
olan petrol Uretimi, tesislerin elden ¢gikmasi vegasmamasi neticesinde 1.1 milyon
tona kadar inmgtir. Dogalgaz rezervi ise 300 milyar ton, 2018 yili Uretiise 3.6
milyar tondur. Petrol sektériine nazaran i¢ searadaha az etkilengiblsa da 2011
yilinda 7.4 milyar ton olan yillik tretim seviye®018 yilina gelindiinde yaklgik
%50 oraninda azalgtir. Sekil 6.18'de belirtilen Levant havzasinda yer alan
Suriye’nin hentiz deniz lzerinde herhangi bigalokaynak argtirma veya sondaj
tesisi mevcut deldir (BP, 2019).

Eastern Mediterranean basins

D Levant basin

{77 Basin

B Oil & gas fields

Sources: U.S. Energy Information Administration, USGS, IHS Edin
of

=
e@ and names not authoritative

Sekil 6.18: Levant ve Nil deltasi havzalar (eia, 2015).

Israil 2018 yili itibariyla 400 milyar tonluk @algaz rezervine hakim durumdadir
(BP, 2019).israil'in kayda dger bir ham petrol rezervi olmamakla birlikte 2015
yilindan itibaren Urdiin sinirinda yer alan Olii Degevresinde ve Golan Tepeleri
civarinda bulunan rezervler ile 2017 yil itibaayl4 milyon varillik bir rezerve

sahip oldgu tahmin edilmektedir. Deniz platformlari ile ghdgaz c¢ikarma

konusunda en Barili devlet olanisrail, Hayfa aciklarinda yer alan Tamar,
Guneybati Tamar, Levant, Royee,dddDaniel ve Bati Daniel ismi verilen alanlarda
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kiresel enerji firmalari ile ortak olarak ghigaz ¢ikarmaktadir. 2013 yilindan bu
yana cikardii dogalgazin %40’'ini ihrag etmektedir (eia, 2018jtail'in 2018 yili
sonu itibariyle dgalgaz rezervi 14.6 trilyon tolarak belirlenmitir (BP, 2019), bu
rezervi ayni Uretim temposu ile 41 yil idame edstgk durumda olarisrail
ginimuizde Uretiminin ancak %2’ini i¢ piyasasindgediendirebilmektedir (Krauss,
2019). 2019 yilinda Noble Energy ve Delek firmal@mafindan Levant sahasinda
yapilan cakmalarda 22 trilyon ft hacminde dpalgaz ve 0.5 milyon varil petrol
bulundgu aciklanmg (Solomon, 2019), ancak rezervler hentZrd@anmamgtir.
Israil 2018 yili icerisinde Misir ile 10 yil siredir dogalgaz ihracat antfmasina
imza atmstir. Buna gore 10 yil boyunca Misisrail’den yilda 7 milyar mdogalgaz
almayi taahhUt etrgtir (Al Jazeera, 2019). Gunluk bazdagdtgaz Uretimi yaklgk
olarak Tama sahasinda 950 milyoR ftevant sahasi 1'inci fazda 200 milyor ft
olarak gerceklgnektedir Uretimin mevcut sahalarda yeni yatirnnmlar2029 yilina
kadar 3 katina ¢ikmasi beklenmektedir (Offshorehetogy, 2019).

Levant havzasi kiyisinda bulunan Libnan, enerjitirare konusunda duk
potansiyelli bir Ulke oldgundan yaklaik tim ihtiyacini petrol ve dialgaz ithalati
ile sglamaktadir. Bununla birlikte 6zellikle giney siamhda dgalgaz bulma
olasilgl, Israil'in deniz Uzerindeki Barli sondaj faaliyetleri ile artrgtir. 2014
yilindan itibaren MEB’inde dgalgaz arama plani olan Liibnaisyail ile arasinda
mevcut deniz siniri itilafi nedeniyle geciken fgatierini bglatmak Uzere 2018
yilinda Rus, Fransiz vialyan firmalarinda itilafli bolgede arama ruhsagrmistir.
Deniz Uzerinden henuz bir platformglatmeyen Lubnan, belirtilen bdlgedeki

dogalgaz rezervini 708 milyar ton olarak hesaplamaktgaa, 2017b).

Kibris Adasinin gerek kuzey gerekse giney kesimiadpit edilmg kesin d@algaz
veya petrol rezervi mevcut giiir. Bununla birlikte Levant havzasina kemolan
adanin cevresinde yakl& 1.7 milyar varil petrol ve 122 trilyon¥(3.4 trilyon ton)
dogalgaz rezervi oldgu tahmin edilmektedir. 2011 yilinda Noble Energsketi
tarafindan 12'nci blokta yer alan Afrodit sahasifidrilyon f& (0.14 trilyon ton)
hacminde dpal gaz rezervi kdedilmistir. Ayrica Kibris adasi ildsrail arasinda
kalan kesimde de 3 milyar varillik petrol rezenldasu distintlmektedir. GKRY bu
sahalarda KKTC’nin haklarini yok sayip tek taradlarak 2012 yilinda ruhsat
vermistir (eia, 2014). 2018 yilinda Exxon Mobil firmasrafindan 10'uncu blokta
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dogalgaz bulundgu ve yaklaik rezervin 140-230 milyar ton arasindggégi tespit
edilmistir (Zacks, 2019).

Dogu Akdeniz’'in deniz yat@nin altinda bulunan cikarilan veya rezerv olarak
bulunan dgal gaz, petrol ve hidrokarbonlarin mavi ekonomiyatkisinin
degerlendirilmesi Ulke bazinda yapilghr. Her bir D@u Akdeniz dlkesi icin deniz
Uzerinde petrol, dgalgaz veya hidrokarbon cikarmaya yonelik bir tesisip
olmadgi, var ise yillik cikardii dogal kaynak miktari agguriimis ve elde edilen

veriler Cizelge 6.12’de sergilenstir.

Cizelge 6.12 Dogal kaynaklardan faydalanma puani (DKF)

Offshore Sondaj Sondaj Toplam Rezerve

Tesis Gemisi Miktari®’ Orani (%) DKF

Turkiye 0 2 0 0 0
Yunanistan 0 0 0 0 0
Libya 2 0 10000¢ 10 10
Misir 7 0 5.58° 97 97
israil 6 0 1.2° 100 100
Libnan 0 0 0 0 0
Suriye 0 0 0 0 0

KKTC 0 0 0 0 0
GKRY 0 0 0 0 0

Sonu¢ olarak; dgal kaynaklardan faydalanma acisindan,giddAkdeniz havzasi
itilafli deniz alanlarinin var§ii, deniz yatginin altinda gergekiérilen arama ve
sondaj faaliyetlerinin gecikmesine veya yguberlemesine sebep olmaktadir. Bu
cercevede 2019 yili itibariyla, toplam rezervinearda denizden d@l ener;ji
kaynaklarinin elde edilmesi anlaminiimail, Misir ve Libya 6n plana ¢ikmaktadir.
Diger devletlerin ulusal olarak veya kiresel ortakkknsiyeleri altinda yuruttukleri
calismalar her ne kadar buylk potansiyellegarét ediyor olsa da kanitlangniir
rezerv varlgl mevcut olmadiindan veya sondaj yapiimghdan 2019 yili son
ceyresi itibartyla bu kaynaklardan istifade edilemgdiicin O puan ile
degerlendirilmistir.

3" Denizde kurulu tesisler ile petrol icin varil/githpzalgaz icin ise figuin biriminde cikarilan dl
kaynak miktari ifade edilmektedir.

3 petrol icin birim dger varil olarak kabul edilrstir.

% Dogalgaz icin birim dger olarak milyar ftkullanilmistir.

0 Dogalgaz icin birim dger olarak milyar ftkullaniimistir.
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6.2.5 Negatif etkenler

Denizden ekonomik olarak faydalaniimasinin onind&irian en 6nemli negatif
etkenler, deniz kirligi ve iklim degisikligi sonucu olarak dgal ortamin
bozulmasidir. Bu bozulma turizm gelirlerini etkiigdgibi, balikcilik acisindan da
kayba yol agabilmektedir. Bu kisimda gaoAkdeniz Ulkelerinin bahse konu gkl
etmenlerden ne derece etkilegidortaya koymaya calilacak ve sonucu mavi

ekonomi puanina negatif olarak etki edecektir.

Toplam etkinin hesaplanmasi maksadiyla, Notre Damigersitesi’nin yillik kiiresel
uyum endeksindéh istifade edilmitir. Bu endeks ulkelerin kéti§en daal
etkenlere maruz kalma durumunu, bu etkenlerin danu@ kagl Ulkenin
hassasiyetini, ve ortaya cikan etkileri kontroliralt alabilme kapasitesini ortaya
cikarmaktadir (Bell ve Glaser, 2018§i boyutlu olarak “Hassasiyetler” ve “Hazirlik
Derecesi” ekseninde gerlendirme sglayan endeks, her devletingsik, yiyecek, su,
ekosistem, habitat ve altyapi konularinda hassteiy@ ele alirken, sosyal,
ekonomik ve devlet yonetiminin hazirlik derecesiniaya koymaktadir (Chen vd.,
2015). Ayrica kuresel 1Isinmaya yol acan karbon gomitari (BP, 2019) konusunda
Dogu Akdeniz ulkelerinin durumu da iklim @mikligi kisminda siralanmive
ulkelere ait negatif etkenler puani (NEP) Cizelg&3Ge sunulmsgtur. Hassasiyet
(HAP), hazirlik (HZP), sicaklik agti(SIP), sel aryt (SEP) ve deniz biyo-g#lili gi
(DBC) puanlari 0 ile 1 arasinda olup 100 ile gktilerek kullaniimgtir. Karbon
emisyonu puani (KEP), salinan yilik g@iktarinin nifusa oranlanmasi ile elde
edilmis ve 10 ile genietilerek 100 tzerinden @erlendirilmistir. NEP, yapilanglem

neticesinde 0 en iyi ve 100 en kot olagakilde belirlenmgtir.

HAP+SIP+SEP+DBC+KEP HZP
5 5

NEP = (6.4)

“I Notre Dame’s Global Adaptation Index (ND-GAIN)
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Cizelge 6.13 Negatif etkenler puani (NEP).

HAP SIP SEP DBC KEP  HzP NEP
Turkiye 33.8 12.4 64 78.9 48 47.1 38
Yunanistan 34.6 28.2 69.9 63.9 71 51.8 43.2
Libya 38.2 5.1 23 68.4 0 19.8 23
Misir 42.6 7.5 33 52.6 23 34.9 24.8
Israil 33.6 7.7 40.8 45.8 79.9 55.9 30.4
Libnan 40.8 8.2 55 42 0 19.8 23
Suriye 44 9.2 58.1 41.6 0 21.9 26.2
KKTC 36 9.5 42.5 56.5 0 52.1 18.5
GKRY 36 9.5 42.5 56.5 0 52.1 18.5

Sonug olarak iklim d&sikligi ve deniz biyo-cgtlili ginin bozulmasina neden olan
etmenlerin ortalamasi olarak hesaplanan negatienédk puani, daha yuksek
sanayilgme oranina sahip olan, daha biyik nifusa sahip ikeierin daha Ust
siralarda yer algh gorulmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken @memli

konunun, balikcilik faaliyetlerine @oudan etki eden Turkiye, Yunanistan ve
Libya’nin

yuksek deniz  biyo-gdliligi  anlamindaki

kaybi  olarak

deserlendiriimektedir.

Yukarida aciklanan konular, alt ve yardimci unsurt@rcevesinde Denizden
Ekonomik Anlamda Faydalanma Puani” Cizelge 6.14belirtilen sekilde
hesaplannstir.

Cizelge 6.14:Denizden ekonomik anlamda faydalanma puani (DEP).

DTP TP BP DKF NEP DEP
Turkiye 64.8 55.8 75 0 38 39.4
Yunanistan 90.2 66.8 91.6 0 43.2 51.4
Libya 23.9 19.3 33.3 10 23 15.9
Misir 39.8 55.3 75 97 24.8 60.6
Israil 30.7 43 33.3 100 30.4 44.2
Libnan 30.1 27.3 16.7 0 23 12.8
Suriye 14.8 20.8 0 0 26.2 2.4
KKTC 16.9 46 335 0 18.5 19.5
GKRY 52.7 46 335 0 18.5 28.4

42 (BP, 2019) verilerinde yer alan emisyon miktarnike niifusuna boéliinmesi suretiyle tespit
edilmistir. Karbon emisyonu tiiksek olan ve hesaplamayal dafiien tlkelerin emisyon miktarlari,
Turkiye 389,9 milyon ton, Yunanistan 76.2 milyomtdisir 224.2 milyon ton vésrail 69.6 milyon

tondur. CQ emisyonu 50 milyon ton/yil olan ulkelerin ghrleri dikkate alinmamgive O puan ile
degerlendirilmistir.

113



6.3 Deniz Kaynakli Yasadgi Faaliyetler

Bu kisimda D@u Akdeniz'de balikcilik ile ilgili olan kacak veyasiri avlanma
konulari haricinde kalan ve uluslararasi agmla veya sOzlkgnelerde yasaklanmi
olan deniz haydutiu, denizde silahli soygun, kacakcilik ve multechegta olmak

uzere insanlarin yasgdnakledilmesi (duzensiz g6¢) faaliyetler ele ataetir.

6.3.1 Kacakgihk

Devletlerin denizde durumsal farkindaliklari ildhgaUvenlik ve deniz kuvvetlerinin
daha da guclenmesiyle azalmasi beklenen kacakdddtiyetleri, bu glerin
bblgeselden cok kuresel organizasyonlarin eliyl@ilgzasi sayesinde daha da
guclenmgtir. Karasal alanda goOzlenen bu etki orantili dtardenizlerde de
gorulmektedir. Bu cercevede kacakcilik dinyaninkesiminde gorilmekle birlikte
Dogu Akdeniz 0zelinde silahlar, uytwrucular ve dier drtnler olarak
siniflandinimstir. Dogal olarak bu drtinler hakkinda kesin miktar ve payasseri
bilgilerini elde etmek mumkin olmasa da bu gahda, kagakgilik faaliyetlerinin
vuku buldgu alan ve en 6nemli kacakcilik faaliyetlerinin adigi Sekil 6.19
cercevesinde incelengtir.

Konu Ana Unsur Alt Unsur

Silah Kacakgilgl

Deniz Kaynakli
Yasads! Kacakgihk
Faaliyetler

Uyusturucu
Kacakcllgl

Diger Uriinler
Kacgakgilgi

Sekil 6.19 :Kacakg¢ilik ana unsuru.
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6.3.1.1 Silah kacakgigl

Silah kagakcifii konusu icerik olarak gerek imalati gerekse nadiyson derece
kolay olan, kolay depolanan ve her ortamda kulamién kicuk kalibreli hafif
silahlara odaklanilng) devletler arasinda ticareti yapilan silahlar idikkate
alinmamgtir. Bu konunun en Ust dizeyde takibi BM blnyesiydeitiimektedir.
BM PoA llkelerden 2 yillik periyotlar ile toplaglibilgiler ile tlke profillerini, kiiglk
kalibreli silah imalati, ithalati ve ihracatinasKin bilgiler ile uygulanan kanunlari
irdelemektedir. 2019 il itibariyla o Akdeniz (lkelerinden Turkiye ve
Yunanistan diizenli olarak rapor gonderirken, SuxigelLibya son 10 yil icerisinde
rapor gondermemgi Misir ve Libnan eksik icerik ve hatali formatténgerms,
Israil, GKRY ve KKTC ise hi¢ rapor géndermestiti (UN PoA, 2019).

Dogu Akdeniz Ulkelerinin derlenebilen verileri cerceirale silah ve muihimmat
kacakcilgl konusunda goreceli @erlendirmesi, kuguk capl silahlara yonelik
seffaflik barometresi (Holtom ve Pavesi, 2018) puamsgida sunulmstur.
Barometre puani 0-25 skalasinda belirlen@@ en kotl, 25 en iyi) bir ger olup,
bunu dg@ruda 4 ile genieterek skala 0-100 arglna getirilerek, puanlamasi 100
Uzerinden yapilmtir. Silah ve muahimmat kacakcilik geri (gunpolicy, 2019);
“yoktur” icin 100 puan, “ihmal edilebilir’ icin 80puan, “diguk” icin 60 puan,
“ortalama” icin 40 puan, “yuksek” icin 20 puan vessit” icin O puan ile
deserlendirilmistir. Silah kacakciiinin mevcut oldgu Ulkelerde deniz yolunun
kullanilmasina igkin olarak ise 4 basamakli bir ghrlendirme kriteri
olusturulmustur. Buna gore; kacakgilik icin deniz yolu kesitgikkullaniimamgtir
deserlendirmesine 100 puan, kacakclilik icin deniz galu kullaniimg olduguna dair
emare yoktur dgerlendirmesine 70 puan, kacakcilik icin deniz yalin
kullanildigina dair bilgiler mevcuttur 40 puan, kacakciliknigieniz yolu kesinlikle

kullaniimistir degerlendirmesi icin ise O puan verilgtr.

Cizelge 6.15'te verilen gerlere ilave olarak Dgu Akdeniz ulkelerinden Libya ve
Misirda Arap Baharinin, Suriye’de ise i¢ sgvartaminin yaratf otorite
bosluklarinin silah kacakcgnin ivme kazanmasinda onemli bir etken @lduwda
dikkate alinmalidir. Ozellikle Afrika kitasinin Sahalti kesiminde sonu gelmeyen
savglara konu olan Cad, Nijer, Mali, Orta Afrika Cumiyati ve Sudan gibi

Ulkelerin Libya ve Misirdan, ordu mal dahil silataklettgi konusunda emareler
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bulunmaktadir. Dolayisiyla Misir ve Libya’'dan yamlsilah nakliyatinin gaunlukla
kara sinirlarindan yapilgh dezerlendirilmistir (Florquin vd., 2019).

Bununla birlikte Suriye ve Lubnan kaynakli terora&thrinca ekonomik kaynak
yaratmak maksadiyla, silah ve gywrucu ticareti yapildn ve bu ticaretin rotasinin
cogunlukla Libya ve Misir oldguna karet eden haberler mevcuttur (EFE, 2016).
2012 yilinda Lubnan Silahli Kuvvetlerince Lubnanrdsularinda el konulan ve
icerisinden 150 ton silah ve muhimmat c¢ikan Ledfall2 isimli tekne, Libya
ordusuna ait silahlarin Lubnan Uzerinden Suriyehgkledilmesi konusunda en
carpici 6rneklerden birisidir (CAR, 2016).der Ulkeler icin ise yapilan agtarmada
deniz yolunu kullanmak suretiyle silah kacakgilyapildgina dair bir bilgi elde

edilememgtir.

Dogu Akdeniz rotalarinda tespit edilen silah kacakcnotalariSekil 6.20'de oldgu
gibidir. Yukarida aciklanan hususlari destekleygrkilde Libya limanlarindan
doguya d@ru balayan silah kacakcgi oncelikle deniz yolu ile Misira oradan da
yine deniz yolu ile Suriye'ye intikal etmektedirO22 yilindan bu yana Libya'dan
tasinan silahlar arasinda kuguk kalibreli silahlar banlarin mihimmati, RPG
aticilar, el bombalari, anti personel mayinlarihava savunma roketleri gibi ¢ok

degisik tip ve maksatta silah bulunmaktadir (Gartensiass vd., 2015)

Sekil 6.20 :Dogu Akdeniz silah kacakcgi rotalari(Paoli ve Bellasio, 2018).
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Cizelge 6.15 Silah kagakeifii puani (SKPJ?

Seffaflik Kacgakgilik  Deniz Yolu

Barometresi Degeri Kullanimi SKP
Turkiye 39 60 70 56.3
Yunanistan 47 60 70 59
Libya 0 20 40 20
Misir 27 40 40 35.7
Israil 3 0 70 24.3
Lubnan 0 40 40 26.7
Suriye 0 40 40 26.7
KKTC 44 80 70 64.7
GKRY 44 80 70 64.7

6.3.1.2 Uygturucu madde kacakclilgi

UNODC verilerine gore dunya ¢apinda kacakgifapilan uygturucu maddelerden
tarim yolu ile elde edilenler; kokain ve bunun yapda kullanilan koka ¢alisi, eroin
ve bunun yapiminda kullanilan afyon ile muhteliugturucu yapiminda kullanilan
ve bircok c@rafi tiri olan kenevirdir. Ayrica kimyasal olarakretilen
metamfetamin, amfetamin ve MDMA (ekstazi) gibi Amaiain Tara Uyaricilar
(ATS) uywturucu piyasasinin énemli bir kismini glurmaktadir (UNODC, 2018).

Dogu Akdeniz Ulkeleri arasinda; Fas kaynakli kenevirdéretilen uygturucu
maddeler Libya ve 6zellikle Misir Uzerinden pazswmaulmaktadir (Gartenstein-Ross
vd, 2015). Asya kaynakli eroin ve Guney Amerika rialit kokain ise Libya’'nin
guneybatisindan Ulkeye gityaparak, Akdeniz pazarinda yerini almaktadir .(Ra®o
Bellasio, 2018). Misir uyurucu maddeler icin bir ggtim noktasi olmanin yaninda
topraklari Uzerinde yegn afyon ve kenevirden elde edilen giywmucunun da
piyasaya surulmesini gamakta, boylece daticiligin yanina Ureticifii de
eklemektedir. Turkiye ise b Afganistan olmak Uzere go Ulkelerinde Uretilen
uyusturucu maddelerin Avrupa’ya transit rotasi Uzerirgdellmektedir. Bunun bir
sonucu olarak Turk narkotik birimlerince 2006-20¢8lari arasinda, tim AB
ulkelerinde yakalanandan daha fazlagiyrucu madde ele gecirilgtir. Turkiye’'den
gecmeyi bgaran uygturucu maddelerin bir sonraki vamoktasi ise Yunanistan ve

Italya olmaktadir (Paoli ve Bellasio, 2018).

43 Cizelgenin olgturulmasinda istifade edilen veriler icerisinderHamgi bir tlkeye ikkin bilgi
bulunmamasi durumunda o ulke, o kriter icin egidtipuan ile dgerlendirilmistir.
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Sekil 6.21 :Uyusturucu transit rotalar1 (Paoli ve Bellasio, 2018).
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Sekil 6.22 :2012-2016 yillar arasinda Bo Akdeniz’de yakalanan uyturucular

(Yakalanma sayisina g6fé)

“ Libya ve KKTC'de yakalanan ugturucu miktarlari hakkinda herhangi beyan olngastian
cizelgede yer verilmentir. Diger kategorisine alinan ham veyglenmis uyuwturucu maddeler;
yatistiricilar, haltsinojenler, prekusorler ve uluslaarkontrol dsinda kalmg maddelerdir.
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UNODC'nin 2018 yih Dinya Uygturucu Raporuna gore, Bo Akdeniz
ulkelerinde, devletlerin kendi beyanlarina dayaalayakalandil tespit edilen
uyusturucu tip ve miktarlarSekil 6.22'de oldgu gibidir. Bu sonuclar yakalanma
sayislI acisindan uytwrucu trafgi rotalarini dg@rular nitelikte olup, ATS tlrevleri ve
diger uyyturucu maddeler en fazla Turkiye'de, kokain, kenewe afyon bazli
uyusturucular en fazla Yunanistan’da yakalagimi Ayrica kenevir ve afyon bazli
uyusturucular D@u Akdeniz Ulkeleri icerisinde kacak@iien fazla yapilan Grtnler
olarak goze carpmaktadir (UNODC, 2018).

Dunya ¢apinda toplam yakalanan miktarinsD@kdeniz tlkeleri arasinda payiei
ise Sekil 6.23'te oldgu gibidir. Kuresel uysturucu kacgakcifiinin buydkligu ile
kiyaslandginda, D@u Akdeniz'de yakalanan uyturucunun hacimsel olarak bir
cekim alani yaratacak seviyede olnfadyorilmektedir. Bu durum O&u Akdeniz

ulkelerinin Uretimden ziyade transit rotasi oladaklaniimasindan kaynaklarli

uyusturucu trafginin geck yolu olsa da yapilan yuksek sayidaki operasyon ile
yakalanan kacak maddelerin miktari diinya ortalamasgok altindadir. Orrign
6313 ton ile 2012-2016 yillari arasinda dinya g@g@een fazla yakalanan madde olan
kenevir cagitlerinin yalnizca %5'i Dgu Akdeniz’de ele gecirilmgtir. Diger
uyusturucu maddelerde bu oran daha dgidtiir.
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B Misir israil Lubnan Suriye Tarkiye GKRY M Yunanistan M Dunya

Sekil 6.23 :2012-2016 yillar arasinda o Akdeniz’de yakalanan uyturucular
(Yakalanan miktara gore) (UNODC, 2018).
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Uyusturucu ticaretinesik tutan verilerin buyik ggunlugu devletlerin beyanlarina
esas oldpgundan seffaflik konusu da 6nemli bir kriter olarak kaniza ¢ikmaktadir.
Dogu Akdeniz ulkelerinin uygturucu kacakcifit konusunda seffafliklarinin
Olcilmesi maksadiyla, UNODC'ye yillik uywrucu raporlarinin hazirlanmasina
yonelik olarak gonderilmesi gereken Dbilgilerin géntdp gonderilmedii
incelenmitir. Bu cercevede; 2016 yilinagkin bilgi talepleri, israil, Yunanistan ve
GKRY tarafindan tam olarak kakanirken, Turkiye, Misir, Suriye ve Libnan kismen

kargilamis, Libya ise herhangi bir payenda bulunmanstir.

Yukarida agiklanan hususlar kapsaminda, kureseh ¢aip/uk bir kagakgilik hacmi
olmamasina g@nen, transit rotasi olmasi sebebiyle gDoAkdeniz ulkelerinin

uyusturucu kacakcifii alt unsuru inmal edilmemive dgerlendirmesi her bir devlet
icin asagida belirtilen soru setine verilen cevaplargddtusunda 0-100 arasinda

puana tahvil edilmtir (Bell ve Glaser, 2018).

“Ulkede uyuturucu kagakgcifit yapilmakta midir?” sorusuna “yapilmaktadir’ cevab
verilmesi halinde 0 puan, “yapiimasi muhtemelde¥abi verilmesi halinde 30 puan,
“yapildigina dair yeterli bilgi yoktur” cevabi verilmesi Ivade 60 puan, “kesinlikle
yapllmamaktadir’ cevabi veriimesi halinde 100 pwanilmistir. “Ulke uyusturucu
kacakclilgl konusundaeffaf midir?” sorusuna “dgldir” cevabi verilmesi halinde 0
puan, “kismenseffaftir’ cevabi verilmesi halinde 30 puan, “tamamgeffaftir”
cevabi verilmesi halinde 100 puan vergtiti “Uyusturucu kacakcifiinda deniz
yolu kullaniimakta midir?” sorusuna “kullaniimaktédcevabi verilmesi halinde O
puan, “kullaniimadiina dair yeterli bilgi yoktur” cevabi verilmesi Irade 50 puan,

“kullaniimamaktadir” cevabi verilmesi halinde 100ap verilmgtir.

Cizelge 6.16:Uyusturucu kacakcifit puani (UKP).

Kacakgihk Deniz Yolu

Yapiliyor mu? Seffaf mi? Kullaniliyor mu? UKP
Tirkiye 0 50 50 50
Yunanistan 0 100 50 75
Libya 0 50 0 25
Misir 0 50 0 25
Israil 0 100 50 75
Labnan 0 50 0 25
Suriye 0 50 50 50
KKTC 0 100 50 75
GKRY 0 100 50 75
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6.3.1.3 Dger urtnlerin kacakgih gi

INTERPOL tekilatina gére dinya capinda kacakgilyapilan ticari Grtnler; sahte
ilaclar, elektronik cihazlar, yiyecekler, alkol im@ri veya dger ticari dgerlerden
olusmaktadir. Bu drunlerin kullanilmasi suretiyle 6nenmdkonomik kayiplar
yasandgl gibi salik alaninda da problemler ile kaasilabilmektedir. Kolay ve
yuksek meblgda kazanclar getiren bu kacgakgilik tipi diinya c¢dajrierérizm, insan
kacakelilgl, silah ve uysturucu kacakcifit ve siber suclarin finanse edilerek daha
blyuk toplumsal sorunlar ile kalasiimasina neden olmaktadir (INTERPOL, 2019).

Kacakcllik geni kapsami nedeniyle Ulkelerin bireysel miucadelesiganinda
uluslararasi micadele platformunda yer alinmasangetektirmektedir. INTERPOL
semsiyesi altinda yapilan operasyonlar ele agindia; ila¢ kacakcina kagi Dogu
Akdeniz ulkelerinin de katilgh Pangea ve Qanoon operasyonlari yuratilmektedir.
Sahte yiyecek konusunda ise Opson harekati devemeketdir. 2018 yilinda 67
dlkenin katilimi ile yapilan Opson 7 harekati samdaa 55 milyon USD dgrinde
kacak yiyecek ve icecek yakalargbm.

Dunyada dier kontrabandlar arasinda sayilabilecek olan esgkikkonomik pazara
sahip olan uriin sigara ve alkollti icecekler ile laun yan mamulleridir. Bu Griinler
aynl zamanda piyasada yuksek gdotamiktarlari nedeniyle devlet gelirleri Gzerinde
de o6nemli negatif etki okturmaktadir. Alkolli iceceklere #kin kacakcilik
faaliyetleri en ¢ok bu Urlnlerin yasak offluveya bu Urlnler Gzerinde vergi gibi
onemli kisittamalarin oldiu Ulkelerde tespit edilrgiir. 2017 yih verilerine goére
Suudi Arabistan 2340 rapor edigrhadise ile ilk sirada yer alirken Bw Akdeniz
Ulkeleri arasinda sadece Turkiye 63 hadise ileayranstir (WCOO, 2018). Sigara da
ise Turkiye, AB ortalamasi %10'un altinda k&digibi yaklagik 4 milyar TL
deserinde vergi katkisi gdamistir (T.C. Ticaret Bakangi, 2019).

Diger urtnler olarak tasnif edilen ancak 6zellikle ad3asifik bdlgesinde dnemli bir
imalat ve pazarlama geliri yaratan; giyim malzemel@ksesuarlar, elektronik
esyalar, kozmetik drtnler, bilgisayar parcalari, v#016-2017 yillarinda Dzu
Akdeniz ulkelerinde, kiresel rakamlara nazaran dgamda yakalannstir. Dogu
Akdeniz ulkeleri, uysturucu kacakcifit konusunda oldgu gibi bu trtnlerde de
uretici veya nihai tuketici olmaktan ¢ok, transdtasi olarak 6n plana ciksgtr.
(WCOO, 2018)
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Sekil 6.24 :2017 yilinda kacakcg yapilan sigara Urinleri adedi (WCOO, 2018).
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Sekil 6.25 :2017 yilinda kacakcg yapilan dger trin adedi (WCOO, 2018).

Gerek sigara gerekse alkol kacakgilkonusunda Orta Om gerek Uretim gerekse
bblge ici tiketim konusunda facekmektedir. Tespit edilen kacakgilik olaylari
icerisinde, alkol kacakcginin %75.3'0, sigara kacakgiinin %65.8'i Orta Dgu’da
gerceklgmistir. Ayrica Turkiye alkol kacakc@ konusunda 100'den fazla rapor
edilmis hadise meydana gelen 6 ulkeden birisi olup, Uretitketim ve transit rotasi
olma 0Ozellgini tagimaktadir.
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Bunlar haricinde canl tropik hayvanlarin ve endertarim Urinlerinin kacakcgi
faaliyetleri de mevcut olmakla birlikte, [@a Akdeniz Ulkelerinin bu alandaki vagh

kisithdir. Bu nedenle bu trinlerin kacakgilkonusu goz ardi edilrtir.

Bu alt unsurun puanlamasinda da benzer sorulardevecevaplara istinaden

hesaplama yapilgtir. Buna gore;

“Ulkede diger urlnlerin kacakcih yapiimakta midir?” sorusuna “yapilmaktadir”
cevabi verilmesi halinde 0 puan, “yapiimasi muhtdiriecevabi verilmesi halinde
30 puan, “yapildiina dair yeterli bilgi yoktur” cevabi verilmesi lradle 60 puan,

“kesinlikle yapilmamaktadir’ cevabi verilmesi halen100 puan verilrgiir.

“Ulke diger Uriinlerin Greticisi, tlketicisi veya transit mak midir?” sorusuna
“hepsidir” cevabi verilmesi halinde 0 puan, “beakdir’ cevabi verilmesi halinde 50

puan, “hicbirisidir” cevabi verilmesi halinde 10Qan verilmitir.

“Diger durunlerin kacakcilik faaliyetlerinde deniz yolkullaniimakta midir?”
sorusuna “kullaniimaktadir” cevabi verilmesi haknd puan, “kullaniimagina dair
yeterli bilgi yoktur” cevabi verilmesi halinde 5@an, “kullaniimamaktadir” cevabi

verilmesi halinde 100 puan verilgtir.

Cizelge 6.17 Diger Urunler kagakcg puani (DKP).

Kacakeilik Uretici, Tuketici, Deniz Yolu DKP
Yapiliyor mu? Transit Kullaniliyor mu?
Tarkiye 0 100 50 50
Yunanistan 0 50 50 33.3

Libya 0 50 50 33.3

Misir 0 100 50 50
Israil 0 100 50 50
Libnan 0 100 50 50
Suriye 0 100 50 50
KKTC 0 50 50 33.3
GKRY 0 50 50 33.3

Dogu Akdeniz ulkelerine ait kacakcilik puani ise Cgeeb.18’de sunulmytur. 0-100

arasinda puanlananggler, 0 en kotl, 100 en iyi olacgdkilde siralannstir.
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Cizelge 6.18Kacakgclilik puani (KP).

SKP UKP DKP KP

Tarkiye 56.3 50 50 52.1
Yunanistan 59 75 33.3 55.8

Libya 20 25 33.3 26.1

Misir 35.7 25 50 36.9
[srail 24.3 75 50 49.8
LUbnan 26.7 25 50 33.9
Suriye 26.7 50 50 42.2

KKTC 64.7 75 33.3 57.6

GKRY 64.7 75 33.3 57.6

6.4 Diizensiz Gog vénsan Kacgakgcilg

Yasadsl goc veya dizensiz goc, kargriailiski agl iceren, yaratfi ekonomi ile
suratle gelien ve olctulmesi giun gectikce za@a bir konudur (Bell ve Glaser,
2018). Bu cakmada diizensiz gog, Uluslararasi Gog Orgiiti tarafiyépilan tanim

cercevesinde, gocmenler; milteciler,gisma talebinde bulunanlar, ekonomik

siginmacilar ve dier gocmenler (nezaret edilmeyen cocuklar, kacirkiaiter, vb.)

olarak siniflandiriimgtir. Ekonomik ve sosyal alanda karl bgr kolu haline gelen

dizensiz go¢ ve insan kacakgiligoce yol acan faktorler ve gé¢cmenlerin talep ve

profilleri gercevesinde incelengive Dggu Akdeniz Ulkelerinin puanlanmasinda

(Bell ve Glaser, 2018) tarafindan sunulan modekeibekilde ele alinngtir.

Ana Unsur Alt Unsur

Denizden
Dlzensiz

GO
Duzensiz

Kullanimi
Gog veinsa
Kacakciligi Yasal
Korunma

0SYyo-

ekonomik
Hassasiyet

Sekil 6.26 :Dlzensiz go¢ ve insan kacakgiimodeli.
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6.4.1Denizden dizensiz go¢

Denizden dizensiz goc¢un destekleyici unsurlarinespit edilmesinde ABD
hikimetince yayimlanan “Trafficking in Persons 20R@port” dokimanindan
istifade edilmgtir. Dlzensiz go¢ ve insan kacakgihin karmaik dogasi ve sayisal
olarak tespitinde yanan zorluklar nedeniyle bahse konu raporda mevdke

bazindaki dgerlendirmelerden faydalanilarak go6receli bir puarda yontemi

kullaniimistir. Puanlamada dizensiz go¢ ve insan kacgkgih motifleri olan seks
isciligi ve zorunlu cakma sekilleri erkek, kadin, kiz ve gan cinsiyetleri korele
edilmistir. Herhangi bir tlkede belirli bir motif ve bdliirbir cinsiyet konusunda
yonelim tespit edilmesi halinde ise bu durum gmahya 0zel durum olarak
kaydedilmitir. Bu puanlama sistemine gore; “Trafficking inrBens 2019 Report”

dokiimaninda bir Glke hakkinda;

» Bu faaliyetler veya cinsiyetlerden hi¢ bahsedilnmga0 puan,
» Bahsedilmekle birlikte ygunluk ve sonuglari itibariyla dik seviyede ise 1
puan,

* Yogun olarak bahsedilmekte ve 6zel durum s6z konwes@ {guan verilngtir.

Bu durumda her Ulke asgari O (en iyi) ve azami &rp(en kotl) alabilmekte ve
agirhkli ortalamasi igin her Ulkenin puani 8e bolij;m 100 ile carpilarak 100
uzerinden dgerlendirilmistir.

Dogu Akdeniz ulkeleri bu cercevede incelegidde KKTC ve GKRY’de gerek seks
isciligi gerekse dier sektorlerde zorla calirma maksadiyla insan kacakgilh
yapildg! veya diizensiz go¢ mdurlarindan istifade edilgi ancak sekssciliginde
kadinlarin ygun olarak zorlanmasi haricinde cinsiyet agisindaayyim s6z konusu
olmadgl gorulmektedir. Bu kapsamda KKTC ve GKRY’nin bu stikleyici

unsurdan puani 2galikli degerlendirmesi ise 37.5 olngtur.

Misir seks ¢ciligi kapsaminda kizlarin, kadinlarin, erkeklerin veBIGbireylerin
yogun olarak kullanildii bir Glke olup bu anlamda 6zel bir duruma sahipfiorla
calistirma konusu da yaygin olmakla birlikte herhangidansiyet ayrimi s6z konusu
degildir. Bu cercevede Misirin bu destekleyici unsamd puani 6, @rlikl
degerlendirmesi ise 75 olngtur.

Yunanistan'da kadinlar ve ¢ocuklar sekgsi olarak, erkekler ve ¢ocuklar ise zorla

calstirma kapsaminda g@anlukla tarim, dilencilik ve hirsizlik maksadiyla

125



calistirilmaktadir. Her iki alanda da 0zel bir cinsiygtrimi s6z konusu gédir. Bu
cercevede Yunanistan'in destekleyici unsurdan pdasiirlikl degerlendirmesi ise
50 olmutur.

Israil’de Afrika ve Uzak Dgu kokenli bircok zorla cajan kGi ve seks sGisi

bulunmaktadir. Rapora gére bunlar arasinda 6zetilmiom s6z konusu olmamakla
birlikte Filistinliler cinsiyet ayrimi gozetmeksizibirgcok hakki kisitlanarak tarim,
insaat ve seks sektdrlerinde zorla gafilmaktadir. Cocuklarin sektérdeki yeri ise
Misir ve Libya’ya nazaran daha azdir. Bu cercevisdail'in destekleyici unsurdan

puani 5, girhkh degerlendirmesi ise 62.5 olngtur.

Libnan’da bulunan yak$e&k 1.3 milyon Suriyeli multeci gerek zorla galrma,
gerekse sekssgiligi anlaminda hassasiyet arz etmektedir. Suriyeliteailer ile
Lubnanh ¢cocuklar ayni zamanda llkede kgalbulunan terdrist odaklar tarafindan
da marjinallgtiriimektedir. Bu gergevede Liubnan’in destekleyicisurdan puani 5,
agirhkli degerlendirmesi ise 62.5 olmgtur.

Libya, topraklari tzerinde devam eden i¢c sava bata DAES olmak Uzere terorist
odaklarin faaliyetleri dgrultusunda “Trafficking in Persons 2019 Report”
dokiimaninda 6zel durum olarak incelesimi Cocuk asker sayisinin en yuksek
oldugu, her cinsiyeti sekssgiligi konusuna sije oldw Libya mevcut durumu
itibarlyla Dagu Akdeniz Ulkeleri arasinda dizensiz go¢ ve insatakcilg
anlaminda en zayif tUlke konumunda olup, desteklayisurdan puani 8,galikli

degerlendirmesi ise 100 olngtur.

Suriye 2011 yilindan bu yana devam eden i¢ sagdbagta DEAS olmak lGzere teror
orgutlerinin varlgl nedeniyle zorla caitirma, zorla cocuk y#a evlendirme, cocuk
asker istihdam etme ve cinsel acidan istismar anidan blyidk problem
yasamaktadir. Yalnizca Ulke icerisindegdemulteci durumunda bulunan yakl& 6
milyon Suriye vatanda da bulunduklari dlkelerde benzer problemler ile
kargilasmaktadir. Bu anlamda cinsiyet ayrimi gozetiimemesiggmen Suriye’nin
0zel durumu dolayisiyla destekleyici unsurdan p@argirlikli degerlendirmesi ise

100 olmutur.

Tarkiye, 3 milyondan fazla Suriyeli, Afgan ve Katkakokenli miulteci veya
siginmaciya ev sahigi yapan Turkiye'de bu topluluklar zorla ¢gilrma s6z konusu

iken seks gciligi ve cinsel istismar konusunda onemli bir bilgi tmmamaktadir.
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Bununla birlikte LGBT bireyler yonelik olumsuz yakim ve (lkenin
gineydgusunda ve sinirinda faaliyet gostermeyesaaliPKK’'nin her cinsiyetten
terorist toplama faaliyetleri problem sahasi olanaiaya ¢cikmaktadir. Bu cercevede

Tarkiye'nin destekleyici unsurdan puani &jrakli degerlendirmesi ise 50 olngtur.

Bir dlkenin transit Ulkesi olmasi da en az Ulkesrisinde meydana gelen dizensiz
goc ve insan kacakgih faaliyetlerinin kontrol ve yonetimindeki eksiklike es
deserde tutulmgtur. Bu kapsamda, “Trafficking in Persons 2019 Rg&po
dokiimaninda transit Ulkesi olarak belirtilen Ulkelel00, belirtiimeyenlere ise 0
puan verilmgtir. Bu kapsamda Misir, Afrika Boynuzu ile GKRY wWaunanistan
arasinda, Libya ise Bati ve Giiney Afrika italya arasindaki diizensiz go¢ akda
ana transit noktasini cftwrmaktadir. Suriye ise insan kacak@ilve diizensiz go¢
konusunda bir transit noktasi olmasinin 6tesindeniyon vatandainin milteci

durumunda olmasi sebebiyle bir kaynak olarak Gkengktadir.

KKTC, GKRY ve Israil ise transit noktasindan cok nihai yanoktasi olarak
kullaniimaktadir. Yunanistan her ne kadagaddan gelen dizensiz go¢ dalgasinin
AB sinirlarina girdgi yer olarak ortaya c¢iksa da @o mdlteci icin nihai hedef

olmamaktadir.

Duzensiz gb¢ ve insan kacakgilifaaliyetlerinin deniz boyutunu tespit etmek
maksadiyla 4 basamaktan gn goreceli bir dgerlendirme sistemi kullanilrgtir.

Buna gore bir Glkenin bahse konu yasathaliyetlerinin;

» Denizde veya deniz endustrisini (bahkcilik, limagiligi, vb.) etkileyecek
sekilde yapildgina dair bir bilgi olmamasi halinde 0 puan,

» Denizde veya deniz endustrisi ile ilgili alanlargarceklgtigine dair kisitl
bilgi ve zayif deliller mevcut ise 1 puan,

» Denizde veya deniz endustrisi ile ilgili alanlardarceklgtigine dair acik
kaynaklarda yeterli bilgi ve dokiiman var ise 2 puan

« Ozel durumda dahil olmak iizere denizden acik olamldEg ve deniz
endustrisi ile ilgili alanlar ile dgrudan ilgkisinin oldysu sabit ise 3 puan

verilmistir.

Ortalamasi alinan derler 100 ile gesletilerek, her ulke icin 100 Uzerinden
puanlama yapilngtir. Yukarida aciklanan puanlama sitemine goresuibékdeniz

ulkeleri icin “Trafficking in Persons 2019 Reportiokiimani esas olmak Uzere
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Denizden Duzensiz G6¢ Puani Cizelge 6.19'da sungitmyUS Department of
State, 2019).

Cizelge 6.19 Denizden diuzensiz go¢ puani (DDP).

G(‘J‘E/lIJ(Z:g;SI:Zlhk Transit Ulke Deni; Kaynakl DDP
Puani Faaliyet Puani
Puani

Turkiye 50 100 75 75
Yunanistan 50 0 100 50
Libya 100 100 100 100
Misir 75 100 100 91.7
Israil 62.5 0 100 54.2
Lubnan 62.5 100 50 70.8
Suriye 100 100 75 91.7
KKTC 37.5 0 75 37.5
GKRY 37.5 0 75 37.5

6.4.2Denizyolu kullanimi

Denizyolu kullanimi yardimci unsuru insan kacakecilive duzensiz gogun
boyutlarindan ziyade bu maksatlar icin denizin hangpette kullanildiina
odaklanmgtir. Yasadgl yeri terk etmek zorunda kalarak mdulteci veyairsnaci
haline digen insanlar tarafindan goc¢ yolu deniz, kara veyaahgolu ile
saglanabilmektedir.

Bu calgmada yalnizca deniz yolu Uzerindeki insasirteaciligl yakini tespit etmek
maksadiyla, BM Mdlteciler Yiksek Komiseili (UN HCR)'nin veri tabanindan
faydalaniimgtir. Hesaplamada ise @o Akdeniz Ulkelerinin nufusu (The World
Bank, 2018c) icerisinde multecilerin oranini (LR®R)L arasinda tespit etmek Uzere
her bir milyon nifus (N) icerisindeki multeci say(MS) esas alinmgtir. Dolayisiyla
bu hesaplamada ulkelerin Grgttimulteci sayisi d@&l, Ulkelerin topraklarinda
barindirdg milteci sayisi dikkate alingtir. Bu ¢ercevede duzeltiigpimuilteci orani
(LRR) deseri su formul ile elde edilmtir (Bell ve Glaser, 2018).

In(MS) /ln(N) 1

LRR= ——— (6.5)

In(100000+1)
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Cizelge 6.20 Dizeltilmis milteci orani.

N (x 1000) MS LRR
Turkiye 82.319,72 3.681.685 0.00400
Yunanistan 10.727,67 61.460 0.00050
Libya 6.678,57 8794 0.00011
Misir 98.423,60 246.749 0.00022
fsrail 8.883,80 18.569 0.00019
Lubnan 6.848,03 949.666 0.01100
Suriye 16.906,28 18.817 0.00009
KKTC-GKRY 1.189,27 11.014 0.00080

Yukarida elde edilen @er ile milteci sayisi daha fazla olan ulkelerdeliyaa
gosteren yasagliorganizasyonlarca, diizensiz gb¢ veya insan kagakigazlaminda
deniz yolunun kullanma olasiinin da ylksek olaga yargisina variimakla birlikte
denizin bu noktada ne kadar kullangdiyani multecinin, multeci konumunda
yasadgl Ulkeye nesekilde geldgini ortaya koymak tizere 0-4 araimda 5 basamakl
goreceli bir dgerlendirme yapilmgtir. Bu kapsamda bir tlkenin sinirlarindan

itibaren;

 Deniz, hava veya kara yolu ile milteci tgafiyasandgina dair delil
bulunamamy ise 0 puan,

» Deniz yolu kesin tespit edilemegmlsa da deniz yolunun grafi yakinligina
ve avantajina kg olarak kullaniima ihtimali var ise 1 puan,

* Bir kisim deniz yolu tespit edilmiolsa da esas trafik kara ve/veya hava yolu
ile sglaniyor ise 2 puan,

* Deniz yollari tespit edilngi olmakla birlikte kara ve/veya hava yoluna ilave
olarak kullantliyor ise 3 puan,

» Deniz yolu dger alternatiflerden daha gon olarak kullanilan ana rota ise 4

puan verilmgtir.

Elde edilen dgeri 4’e bdlmek suretiyle her Ulke i¢cin 0-1 agahda bulunan deniz
yolunun kullaniima gurligi (DKA), LRR ile sagidakisekilde sleme sokularak deniz
yolu kullanimi (DYK) yardimci unsuru puani hesaphagtir (Bell ve Glaser, 2018).

LRR XDKA
2

DYK = (6.6)
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Cizelge 6.21 Deniz yolu kullanimi (DYK).

LRR DKA DYK

Tirkiye 0.00400 0.25 50

Yunanistan 0.00050 1 25
Libya 0.00011 0.75 4
Misir 0.00022 0.75 8
[srail 0.00019 0.5 5

Libnan 0.00110 0.25 14
Suriye 0.00009 0.25 1
KKTC-GKRY 0.00080 1 40

Elde edilen rakamlar 10.000 ile ggetilerek 100 Gzerinden puana tahvil edgti
Buna gore 0 puan alan ilkede hi¢ miulteci olrgadiolayisiyla deniz yolunun
kullanimindan bahsedilemeyete100 puanin ise yiksek miulteci sayisi ve/veya
yogun deniz yolu kullanimingaret ettgi sonucuna varilmgtir. Elde edilen sonuclar
konuya ilgkin bir fikir vermekle birlikte okurken bélgedekitdeltiimis multeci
oranini da dikkate almak gerekmektedir. (ginebdlgedeki en yiiksek ve en giik
milteci barindiran ulkeler olan Turkiye ile Libyay&slandginda; Turkiye ntfus
olarak Libya’nin 12.3 kati iken barindigdimulteci sayisi agisindan 418 katidir.

6.4.3Yasal korunma

Bu yardimci unsur, diizensiz go¢ ve insan kacakgié bunlardan istifade eden yasa
disi organizasyonlarin yonegti seks sciligi ve zorla ¢aktirma alanlarini ortadan
kaldirmaya yonelik uluslararasi asti@alari imzalama ve onaylama durumlari
dikkate alinmgtir. Ayrica Da@u Akdeniz Ulkelerinin ic mevzuatlarinda bu
konulardaki duzenlemeler ile bunlarin etkgniie de yer verilmgtir. Uluslararasi
mevzuata uyumluluk konusu BM blnyesinde insan hmakladizenleyen 18
antlgma/sozlemelerden 2'si (UN HCR, 2019) ve ILO binyesinde mavc
antlama/sozlemelerden 5'i (ILO, 2019) cercevesinde ele aligtmi Bahse konu

metinlerf® imzalayan ve i¢ hukukunda onaylayan ulkeler hélagma/sozleme icin

4% 1. The Office of the United Nations High Commisgorior Human Rights Optional Protocol to
the Convention on the Rights of the Child on thée saf children, child prostitution and child

pornography

2- The Office of the United Nations High Commis®orior Human Rights Optional Protocol to the
Convention on the Rights of the Child on the ineshent of children in armed conflict

3- The International Labour Organization ForcedduabConvention of 1930

4- The International Labour Organization AbolitiohForced Labour Convention of 1957

5- The International Labour Organization Worst Fewh Child Labour Convention of 1999

6- The International Labour Organization Domestior¥érs Convention of 2011

7-The International Labour Organization Work intigy Convention of 2007
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100, sadece imzalayan veya sonradan katilan agdakkuklarinda onaylamayanlar
33 puan, imzalamayan veya katilmayanlar ise 0 pleeserlendirilmistir. Bu
cercevede okan puanlama Cizelge 6.22'de sunulow.

Cizelge 6.22 Uluslararasi mevzuata uyumluluk.

1 2 3 4 5 6 7 Ort.
Tarkiye 100 100 100 100 100 0 0 71.4
Yunanistan 100 100 100 100 100 0 0 71.4
Libya 33 33 100 100 100 0 0 52.3
Misir 33 33 100 100 100 0 0 52.3
Israil 100 100 100 100 100 0 0 71.4
Ldbnan 100 33 100 100 100 0 0 61.9
Suriye 33 33 100 100 100 0 0 52.3
KKTC 100 100 100 100 100 0 0 71.4
GKRY 100 100 100 100 100 0 0 71.4

Dogu Akdeniz ulkelerinin i¢ mevzuatlarina yonelik plema, “3P Anti Trafficking
Policy Index” (Cho, 2015) ¢aimada elde edilen veriler cergcevesinde yaptimi3P
ifadesi dlzensiz goc¢ faaliyetleri ile insan kacakgn organize edenlerin
cezalandiriimasi (prosecution), potansiyekchalarin korunmasi (protection) ve bu
faaliyetlerin 6nlenmesi (prevention) konularini gamaktadir. 15 tzerinden yapilan
puanlamayi 100’e tahvil etmek maksadiyla her tlkgnuani 6.66 ile gesletilerek

kullaniimustir.

Uctlincii olarak tilkelerin yasatdgog ve insan kacakgti konularinda algy tedbirler

ve yapilan yatinmlar cercevesinde aygldsiniflar dikkate alinngtir. “Trafficking

in Persons 2019 Report” dokimaninda yer alan bumaygdre 1'nci seviye olan
Ulkeler 100, 2'nci seviye olan ulkeler 75, 3'Uncéviye olan ulkeler 50, 4’Gncu
seviye olan ulkeler 25 ve 6zel duruma sahip ol&elél ile O ile puanlanrgiir (US
Department of State, 2019). RwAkdeniz tlkelerinin yasal korunma yardimci unsur
puani, bu U¢ puanin ortalamasi alinarak belirlgfin{Cizelge 6.23).

6.4.4Sosyo-ekonomik hassasiyet

Ulkelerin sosyal, ekonomik ve giivenlik alanindaksiglikleri, insanlarin dizensiz
goc ile dlkelerinden ayrilmayi tercih etmesinde aragsan kacakgilarinin hedefi
olmasinda en oOnemli etkenlerden birisidir. Bunumigda siyasi anlamda iyi
yonetilemeyen ve bir kisim tlkenin emperyalist deretogrultusunda hedefi haline

gelen ya da ter6r orgutlerinin Us olarak kullamdilkelerde bu etkenler daha da
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guclenmektedir. Bu kisimda yukarida agiklanan Hasugeriginde barindiran iki
endeksten istifade edilgtir. Bunlar; Dinya Bankasi’'na ait ilgdetim tamamlama
orani (The World Bank, 2019) ve Walk Free Foundatiarafindan olgturulan

kuresel kolelik endeksidir (Walk Free, 2018).

Cizelge 6.23:Yasal Korunma Puani (YKP).

U/A Mevzuat 3P Seviye YKP
Tarkiye 71.4 59.9 75 68.8
Yunanistan 71.4 79.9 75 75.4
Libya 52.3 19.9 0 24
Misir 52.3 53.2 75 60.1
Israif® 71.4 53.2 100 74.9
Libnan 61.9 53.2 75 63.4
Suriye 52.3 19.9 0 24
KKTC 71.4 72,6 50 64.6
GKRY 71.4 72.6 100 81.3

lkogretim tamamlama puanlarinin hesaplanmasinda esaanaDiinya Bankasi
verileri (2015-2018) ilkokula b#gama oranlarini vermekte olup, bir kisim dlkenin
puani o yil gitime sistemine tekrar dahil olan veya gegléagan cocuklarin varh
nedeniyle 100 sayisinin Uzerinde cikabilmektedirnggin Israil’de 2018 yili
verilerine gore ilkokula bgama orani %106 olarak belirlengtir.). Bu durumda
100’Un Gzerinde olan kisim yok sayikme ilkégretime balayan sayinin %10’luk
bir kayip ile tamamlaya@a varsayimindan hareketle hesaplama yagtimiLibnan

ve Libya ic¢in veri mevcut olmagindan bu Ulkelere bolge ortalamasi olan 83
uygulanmg ardindan %10 oraninda eksiltilerek, 74.7 puanimegtir.

Kiresel koélelik endeksi verileri incelergginde; Dggu Akdeniz Ulkeleri icerisinde bu
alanda en az tedbir alan Ulkenin Libya q@dukiresel capta kdlelik olarak tabir
edilen kotu ve zorunlu ¢ama kaullarinin %71 oraninda kadinlari ve %29 oraninda
erkekleri etkiledgi ve Dogu Akdeniz ulkeleri 6zelinde sorunlarin @mlukla siyasi
yonetim ile iligkili oldugu gortulmektedir. Modern kolelik puani, endeks puoamni
negatif bir dger olmasi sebebiyle 100’den cikarilarak kullanginae iki endeks
degerinin ortalamasi alinarak 100 Uzerinden sosyo-ekok hassasiyet puani, O en
hassas, 100 ise en dayanikli olagakilde belirlenmgtir (Cizelge 6.24).

“% israil'e iliskin veri olmadgindan dger Dosu Akdeniz (lkelerinin puanlarinin ortalamasi olan 8
kullaniimis ve 100 tizerinden 53.2 olarakggelendirilmistir.
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Cizelge 6.24 :Sosyo-ekonomik hassasiyet puani (SEH).

IIkogretim Tamamlama  Modern Koélelik Puani  SEH

Tarkiye 82 48.4 64.8
Yunanistan 87.3 72.9 80.1
Libya 74.7 26.9 50.8
Misir 90 39.6 64.8
Israil 90 63.6 76.8
LUubnan 4.7 41.1 57.9
Suriye 64.8 7.6 36.2
KKTC 87.3 80.9 84.1
GKRY 87.3 80.9 84.1

Yukarida kullanilan ve hesaplanan verilgrginda diizensiz gb¢ puani, SOsyo-
ekonomik hassasiyet, yasal korunma, deniz yoluakuthi ve denizden dizensiz

go¢*’ puanlarinin ortalamasi alinarak hesaplanraiCizelge 6.25'te sunulngtur.

Cizelge 6.25 Diizensiz go¢ puani (DGP).

SEH YKP DYK DDP DGP

Tarkiye 64.8 68.8 50 25 52.2
Yunanistan 80.1 75.4 25 50 57.6
Libya 50.8 24 4 0 19.7
Misir 64.8 60.1 8 8.3 35.3
Israil 76.8 74.9 5 45.8 50.6
Libnan 57.9 63.4 14 29.2 41.1
Suriye 36.2 24 1 8.3 17.4
KKTC 84.1 64.6 40 62.5 62.8
GKRY 84.1 81.3 40 62.5 67.1

6.5 Deniz Haydutlygu ve Denizde Silahli Soygun

Deniz haydutlgu®® ve denizde silahli soygffhdeniz kaynakl yasagli faaliyetler
arasinda ilk akla gelenidir. Bu durumgedr yasa di faaliyetlerine nazaragiddet
filleri ve insan hayatina yonelik tehdidin en Usliizeyde g06zlenmesinden
kaynaklanmaktadir. 2014-2019 vyillari arasinda kdyde deniz haydutigu ve

denizde silahl soygun faaliyetleri, Afrika’nin gio kiyilari ile batisinda Gine Korfezi

" Negatif bir dger oldiundan hesaplanan puan 100’den cikarilarak cizeldeki edilmistir.

“8 Acik denizlerde veya bir devletin kanuni yetkissidda kalan deniz alanlarinda, bir geminin
personeli veya yolculari tarafindangka bir gemiye, hava vasitasina veya bu vasitalantlanan ksi

ve mallara kam uygulanan yasagl siddet, allkoyma ve talan faaliyetlerine deniz hajwatu
denilmektedir (BM, 1982).

“9 Bir tilkenin i¢ sularinda, takimada sularinda vkgeasulari icerisinde bir gemiye ya da bu geminin

icerisinde yer alan ki ve mallara kag islenen, yasadi siddet hareketleri, alikoyma veya herhangi bir
talan hareketi silahli soygun olarak adlandiriiradkt (IMO, 2010).
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cevresinde, Guney Asya’da Malaka Korfezi sularindaGuney Amerika kitasinin
kuzey kesimlerinde tespit edilgiir (ICC International Martime Bureu, 2019).
Belirtilen tarihler arasinda o Akdeniz’de deniz haydutfiw veya denizde silahli
soygun kapsamina giren herhangi bir hadise kaydameeitir. Bununla
birlikte19'u GKRY, 9'u Yunanistan, 1'i Misir ve 1'Turkiye bandirali toplam 30
adet D@u Akdeniz ulkesinin bayfani taslyan gemi bahse konu saldirilarda yer

almistir (ICC International Martime Bureu, 2019).

Yukarida aciklangn Gzere dinyanin bircok dnemli deniz yolunda varotkeniz
haydutligu ve silahli soygun faaliyetleri o Akdeniz’de mevcut olmagindan bu
calismada dikkate alinmastir.

6.6 Deniz Gici ve Yaptirim Kabiliyeti

Dogu Akdeniz’de deniz giuvergine dgrudan etki eden deniz giciu konusunun
incelenmesinde kullanilacak yakia, Sekil 6.27'de belirtilen ana, alt ve destekletici
unsurlar ¢cercevesindekillendirilmistir.

6.6.1Deniz gucunun yeterliligi

Denizler vasitasiyla elde edilecek refah icin migbadin en dnemli parcasi deniz
gucudur. Bu tanimi ile kara ve hava gucune nazdedra geni bir konsept olan
deniz gucu, deniz ticaretinin ve denizden eldeeegk kaynaklarin tlke menfaatleri

icin kullaniimasini s@ar (Topuz, 2016).

Etkin bir deniz gucunin vagh, bolgesel anlamda bir caydiricilik unsurglagen,
deniz yetki alanlari icerisinde kanunlarin uygulasmve mukavemet edenlere kar
devlet uygulamalarinin hayata gecirilmesine de imteanir. Yeterli bir deniz gucine
sahip olmayan devletlerin, karasularinin 6tesindielki ve menfaatlerini takip etmesi
ve yonetmesi filen mimkin olmayagadan, bu bolgelerde kea devletlerin hak
iddialar1 artacak ve kamuoyu baskisi ile bu bolgida pay almaya cahcaktir. Bu
nedenle Dgu Akdeniz gibi miucadelenin hem kiresel hem de E#bdoyutta
yasandgl bir cografyada her devletin hak ve menfaatlerini savunnigiai yeterli
seviyede bir deniz gucundn valikaciniimazdir (Deniz Kuvvetleri Komutapl)
2015).
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Konu Ana Unsur Alt Unsur

Deniz Kuvvetleri
Unsurlari
Sahil Guvenlik
Unsurlari
SahilSeridinin
Uzunlugu
Deniz Ulkesinin itilaflar
Deniz Gucu ve Zorluklari
Yaptirim Kabiliyeti T T
organizasyonlar
Kesif ve Gozetleme
Denizde Durumsal

Deniz Giicunin
Yeterliligi

Farkindalik
B|Ig| Toplama

Sekil 6.27 :Deniz gucu ve yaptirim kabiliyeti modeli.

Deniz gucinun yeterlginin dlcilmesi konusunda bircok kriter ortaya kagtuilir
olsa da konunun gina cikilmamasi maksadiyla, B0 Akdeniz ulkelerinin deniz
kuvvetleri ve sahil glvenlik unsurlarinin adediadaradan itibaren ortalama harekat
yaricapl, harekat alaninda uzun slre gorev yapebhabiliyeti ve uluslararasi
tatbikat ve gitimlerde yer almasina Bh olarak itim seviyesi cercevesinde
degerlendirilecektir. Bunlara ilave olarak her bir d¢ein ulusal imkan ve
kabiliyetleri ile gemi iga ve donatma kabiliyetleri, silah ve gtdimli metretim
kabiliyeti ve mevcut deniz guclini modernize edeeiteteknolojik ve ekonomik

altyapinin vark irdelenecektir.

6.6.1.1 Sayisal kiyaslama

Dogu Akdeniz Ulkelerinin deniz gucunidn sayisal kiyastasinda tum deniz
kuvvetleri unsurlar hesaplamaya dahil edilmgimi Bunun yerine gug¢ aktarimi
imkani s@layan amfibi hiicum gemileri, harekat alaninda cagdik sglayacak
firkateyn, korvet ve hiicumbotlar, stratejik sevigddivvet carpani olan denizaltilar,
acik denizde harekat suresini artiran akaryakitilgenie deniz kuvveti bglisi olan
deniz karakol ucaklar ile gemilere katanabilen helikopterler kiyaslamada
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kullaniimistir.  Toplam 10 unsur bazinda yapilan sayisal kayaada imkan
kabiliyetleri veya teknolojik durumu dikkate alinmatir.

Cizelge 6.26 Sayisal deniz giicti puani (SDB).

CV LHD FF FS PG PC SS AOR Hava SG Top. SDP
Turkiye 0 O 16 9 19 22 12 4 36 11%33 100

Yunanistan 0 0 13 0 19 11 11 1 28 108191 81.9
Libya 0 0 2 1 11 16 2 0 0 14 46 19.7
Misir 0 2 12 3 44 10 6 4 12 90 183 785
Israil 0 0 0O 3 8 13 6 0 49 0 74 31.8

Libnan 0 0 O 0o 3 17 O 0 0 1 21 9
Suriye 0 0 0O 2 22 16 O 0 19 2 61 26.2
KKTC 0 0 O 0 O 0O O 0 0 1 1 1
GKRY 0 0 0O O 1 16 O 0 4 11 32 13.7

Adet olarak yapilan kiyaslamada Turkiye'nirgeli Dasu Akdeniz tlkelerine nazaran
onemli bir Ustlnlge sahip oldgu gorulmektedir. Bu durumun Karadeniz, Ege ve
Akdeniz'de kiyisi olan tek devlet olmasi itibarifantrol etmesi gereken deniz yetki
alaninin geniiginin dogal bir sonucu oldgu asikardir. Diger devletlerin sayisal
gucu ile kiyaslanganda Lubnan, Libya, Suriye, GKRY ve KKTC'nin sayisa
mevcutlarinin dgiik oldusu goralmigtar. Libya ve Suriye’de devam eden i¢ sana
deniz guciine olumsuz etkileri, Libnan karasulari2@@6 yilindan bu yana UNIFIL
deniz gorev kuvvetinin bulunmasi ve egemen Lubnawulali yerine egemenlik
alanlarini kontrol etmesi, bu ulkelerin deniz giaiuaminda yetersidini veya elde
mevcut yeterli sayidaki unsurun idame edilergedercesini ortaya koymaktadir.
Yukarida belirtilen sayisal gerlerin puana tahvil edilmesi igcin en yiksek toplam
saylya sahip olan Turkiye'nin puani 100 kabul edilmve diger Ulkeler

envanterlerindeki unsur sayisina gore oranlanmi

%0 Cizelge satirlarinda kullanilan gemi tip kisaltarahin acik hali ve kisa tanimlargagida oldgu
sekildedir.

CV : Ucak gemisi

LHD : Havuzlu ve helikopterli amfibi hicum gemisi

FF : Firkateyn

FS : Korvet

PG : Hicumbot

PC : Karakol botu

SS : Denizalti

AOR : Acik deniz ikmal gemisi
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6.6.1.2 Dger kriterlerin kiyaslanmasi

Deniz gucundn yeterlginin, yalnizca unsur adedine dayanilarak hesaplamma
deniz guvenlii acisindan hatali yargilara varilmasina sebep aglac
disinulmektedir. Bu nedenle uygun sayida gemi, deimjzaélikopter veya ucak

bulunduran bir deniz kuvvetinin gerlendiriimesi maksadiyla bu unsurlarin;

» Etkin olarak kullanilip kullanilamagh konusu harekat yaricap! ve denizde
kalabilme sirelerine istinaden,

* Deniz guvenkine yonelik olarak 4’GUncl bélimde sayilan tehdédldwagi
koymak Uzere yeterli @tim seviyesinde olup olmagl, uluslararasi veya
ulusal tatbikatlara katilarak kg1 egitim seviyesine istinaden,

* Deniz kuvvetini gektiriimesi ve genjletebilmesi ise ulusal imkanlari ile
insa ve modernizasyon faaliyetlerini yapabilme duruenustinaden ortaya

konmu ve Cizelge 6.27'de sunulrstur.

Subjektif bir yaklaim ile belirlenen her bir kriterin gerlendirmesinde; edinilrgi
tecribeler cercevesinde deniz guvgnke yonelik bir gorevde ihtiya¢ duyulacak
asagida aciklanan yeterlilikler esas alirgtm.

Harekat yaricapi

Ucak gemisi, helikopter gemisi veya amfibi hicummgeri ile denizairi gig
aktarimi kabiliyetinde olan bir deniz gici igin Ppdan, kita sahargh ve MEB
bdlgesini kesintisiz devriye gezebilen deniz glciin il5 puan, MEB bdlgesinde
zaman zaman bulunan ancak karasularini kesintiaralokaplayabilen deniz giicu
icin 10 puan, yalnizca i¢ sular ve limanlariningagda karakol goérevi yapabilen
deniz glctu i¢in 5 puan ve bunlarin daha alt sevigesdegerlendirilen deniz gucu

icin ise O puan verilngtir.
Denizde kalabilme

Ana Us ve limanlarindan ayri olarak; 4-6 ay degiz darekat yapabilen deniz glcu
icin 20 puan, lojistik butiinleme kabiliyeti sayed#n 30 guin seviyesinde denizde
kalabilen deniz gucu igin 15 puan, lojistik butimke kabiliyetinin eksikki veya

gemilerinin boyutu itibariyla 5-10 gun ar@inda denizde kalabilen deniz gticu icin
10 puan ve azami 1-2 gin denizde kalabilen dengzi ggin 5 puan ve bunlarin daha

alt seviyesinde dgerlendirilen deniz gucd igin ise 0 puan vergtmi
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Egitim seviyesi

Dogu Akdeniz ulkelerinin ulusal tatbikatlari konusundietayli bilgi mevcut
olamamakla birlikte; uluslararasi tatbikatlara v&TD veya AB’nin deniz glveng
harekatlarina fiilen katilan ve istisnai gunleribagevre denizlerinde gunlik 6-10
adet gemi bulundurabilen deniz gici icin 20 pudogslararasi tatbikatlara veya
deniz guvenii harekatlarina davet edilmegiiye olmadgi icin katilamayan ancak
cevre denizlerinde gunlik 3-5 adet gemi bulunddeabdeniz guci icin 15 puan,
tatbikatlara veya deniz givegiliharekatina katilamayan ve deniz yetki alanlarinda
varlik gostermek icin 1-2 gemi goérevlendirebilemidegicu icin 10 puan, sadece
ihbar Uzerine harekete gecebilen ve gorevini taradrktan sonra limana donen
deniz glctu icin 5 puan ve bunlarin daha alt sevigesdegerlendirilen deniz gtcu

icin ise O puan verilngtir.
Gemi insa edebilme ve modernize edebilme

Bu kriter icin migterek olarak, kendi ulusal imkanlari ile gemi dimgyinsa ve
donatim kabiliyetine sahip olan ve yerel tersamedlr mevcut gemilerini ulusal
imkanlari ile modernize edebilen deniz glcu icin@@n, sayilan buleri yabanci
firmalardan ihale karligi alip, teknoloji transferi ile yerel tersanelerngapan deniz
glcu i¢in 15 puan, Her turlu dizaynsg& donatim ve modernizasyatterini yabanci
firma ve tersaneler kanaliyla yapan deniz gucu Ifinpuan, elinde mevcut kisitli
ekonomik ve teknolojik altyap! nedeniylesinve modernizasyon faaliyetleri aksayan
deniz glctu i¢in 5 puan ve bunlarin daha alt sevigesdegerlendirilen deniz gucu

icin ise O puan verilntir.

Cizelge 6.27 Deniz gucu dier kriterlerin kiyaslanmasi (DKK).

Harekat Denizde  Egitim Gemi Modernize
Yaricapl Kalabilme Seviyesi I”S?‘ Edebilme DKK
Edebilme
Turkiye 15 15 20 20 20 90
Yunanistan 15 15 20 15 15 80

Libya 5 5 0 0 0 10
Misir 20 20 15 15 10 80
Israil 10 10 10 20 20 70
Lubnan 5 5 0 0 0 10

Suriye 0 0 0 0 0 0

KKTC 5 5 5 5 5 25

GKRY 5 5 5 5 5 25
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Cizelgenin ortaya koydiu sonuclar cercevesinde her devletin deniz kuvvelde
sahil guvenlik unsurlarinin toplam sayisi ile imkaa kabiliyetlerinin gagida

belirtilen tanimlardan hangisi ile 6ktiigl tespit edilmeye cahimistir.
Kiresel deniz gticl

Envanterinde bulunan biyik boyutlu gemiler ile nden boélgeye guc aktarimi
yapabilen, devletin denizs@ menfaatlerini korumaya yonelik olarak uzun sire
denizde kalabilen dolayisiyla denizdeki hak ve raatiérini deniz yetki alanlarinin
cok daha uzak mesafelerinden koruma yetgesahip deniz gucudir. (Puan atali
91-100)

Bdlgesel deniz gucu

Deniz girn harekat imkanlari kisitl olmakla birlikte kanegemenlik alanlari ile kita
sahanig MEB’inde kesintisiz olarak varlik gésterebilery maksatla 30 giine kadar
denizde kalabilen ve harekatini hava unsurlaridéstekleyebilen deniz gucudur.
(Puan arafii 76-90)

Egemenlik alani i¢erisinde etkin deniz gucl

Kisith unsur veya kisith imkan kabiliyeti nedeldy kita sahangi ve MEB
bolgesinde zaman zaman varlik gosterebilen ancalbddgeler dahilinde devlet
uygulamalarini gereldi sekilde yapma yetege sahip olmayip, kuvvet

konsantrasyonunu karasularina yonlendiren deniéadjirc (Puan argll 61-75)
ic sularda etkin bir deniz giicu

Kisith unsur veya kisitli imkan kabiliyeti nedelaykita sahan@i ve MEB’de varlik
gosteremeyen, zaman zaman devriye gorevleri yagaedsularini kontrol etmeye
calisan ancak esasen i¢ sularda veya limanlarin agiklargérev yapabilen deniz
gucudur. (Puan argi 46-60)

Etkin olmayan deniz gucu

Mevcut unsur sayisi,ggim seviyesi ve kendini yenileme kabiliyeti acidam daha
ust kriterleri sglayamayan ve deniz guvegiliicin gelistiriimesi gereken deniz
gucudur. (Puan argh 0-45)
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Netice olarak Dgu Akdeniz ulkelerinin sayisal deniz guciu (SDP)sidjektif dger
kriterlerin (DKK) aritmetik ortalamasi alinarak lbwmian deniz gucunin yeterlilik
(DGY) puani ve ortaya ¢ikan sonuclar Cizelge 6.28tiu gibidir.

Cizelge 6.28:Deniz gucundn yeterlilik puani (DGY).

SDP DKK DGY

Tarkiye 100 90 95
Yunanistan 81.9 80 81
Libya 19.7 10 14.9
Misir 78.5 75 76.8
Israil 31.8 70 50.9
Lidbnan 9 10 9.5
Suriye 26.2 0 13.1

KKTC 1 25 13
GKRY 13.7 25 19.4

6.6.2 Deniz ulkesinin zorluklari

Bir devletin deniz yetki alanlarinin yonetimi iligili olarak kasgilasilan problemlerin
toplamina bu caymada deniz Ulkesinin zorluklari adi verikti. Devletlerin
karasulari icerisinde kesin olan egemgnhedeniyle bu alanlarin ydnetilmesinde
yasanan problemler ihmal edilsiolup, bu ¢cakmada yonetilen deniz alani olarak
ilan etmi Ulkeler icin MEB’ler, ilan etmeyen ulkeler icinasnuhtemel MEB’ler ele

alinmstir.

Bu noktadan hareketle, Bo Akdeniz Ulkeleri icin yonetilecek deniz alaninin
zorlugunun tespitinde kullanilacak alt unsurlar; her daual kagilikli kiyisi olup
yururlikte olan bir MEB ankamasina taraf oldiu devlet sayisi ve B Akdeniz'de
diger devletler ile kanlikli kiy1 olarak kabul edilerek MEB tespitine esaeskil

edecek kiyseridi uzunlgu® olarak belirlenmitir.

Burada dikkat edilmesi gereken konu; kegridinin uzunlgu ile MEB gengli gi
arasinda dgru bir oranti olmasina gmen, kiyiseridi ile agik deniz arasinda yer alan
baska devletlere ait adalarin sahildar devletin MEBkarasular kadar azaltagia
konusudur. Bu bdamda ele alinan ger bir husus 4’Gncu bolimde ve bu bolimin

uluslararasi i birligi konusunda dgnilen Dogu Akdeniz'de devletlerarasi MEB

*1 Tirkiye'nin sadece Dgu Akdeniz’e sahildar kiyilari ele alinirken, Yunstain'in kagilikli kiyi
olma kriteri de dikkate alinarak, ana karasininegiikiyisi, Kithara, Andikithara, Girit, Kerpe ve
Rodos adalarinin, Limits of Oceans and Seas (IHID2Pyayininda belirtilen ve Akdeniz'de kalan
glney kiyilarinin uzunigu olctlerek tespit edilngfir.
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antlgmalarinin durumudur. Her ne kadar bolgede GKRYftadan Misir,israil ve
Lubnan ile antlgmalar yapilmy olsa da KKTC ve Turkiye'nin ileri strgii hakh
iddialar1 nedeniyle bu antimalarin uygulama alani son derece kisitli kalmaktad
Yine #4’lincli bolimde aciklangh lzere Israil ve Libnan arasinda bir MEB
antlamasi olmakla birlikte deniz yetki alanlar yajla 900 knflik bir alanda
cakstigindan itilafli durum devam etmektedir. Turkiye ¥einanistan arasinda ise 7
km?lik Meis adasinin varfii ile Anadolu'nun D@u Akdeniz’de acik denizlere
ulasip ulssamayac@l konusunda itilaf devam etmektedir. Her ne kadanzer
itilaflarda uluslararasi hukukta Tirkiye lehine enseskil edecek bircok dava
mevcut olsa da Yunanistan'in 7 km ile 1662 kmPAimnini kesmek yolunda

iddialar1 stirmektedir.

Dogu Akdeniz’de MEB konusu her Ulke acisindan farkligésteren zorluklara
sahiptir. Bu kapsamda her ulke icin politik ve e&onk gicu ile deniz glicunun
MEB'ini kontrol edebilme yeterliiini ortaya koymak maksadiyla, her tlkenin kiyi
seridi uzunlgu, ortalama kiyseridi uzunlgu olan 918 km ile oranlangtir. Ulkenin
kiyr seridi uzunlgu, ortalamanin 2 katindan fazla ise 100 puan, k&tParasinda
ise 80 puan, 1-1.5 kati arasinda ise 60 puan, @&ilarasinda ise 40 puan ve 0.2-

0.5 kati arasinda ise 20 puan ve 0.2’den dahgpam@ olarak dgerlendirilmistir.

MEB antlama puani ise karikli kiyr sahibi olarak MEB antlana potansiyeline
sahip olunan ulke sayisi ile yapiolan antlama sayisinin oranlanmasi ile elde
edilmistir. Karsilikli  kiyilar agisindan bakilginda Dogu Akdeniz ulkelerinin,
Cizelge 6.29'da belirtildii sekilde birbirleri ile deniz alanlari agisindan kam

oldugu gorulmektedir.

%2 Ortay hattin kan tarafinda kalan adalarin durumunakin davalar ve sonugclari igin 1977 tarihli
Ingiltere-Fransa Kanal Adalari davasi, 1983 ta@ilie-Gine Bissau Alcatraz Adalari davasi, 1984
Libya-Malta arasinda kita sahahlianlamazlgl davasi, 1992 tarihli Kanada-Fransa arasindaki
St.Pierre ve Miquelon davasi, 2009 tarihli Romaba@ayna Yilan Adasi davasi, 2012 tarihli
Nikaragua-Kolombiya deniz siniri davasi incelerief¥ayci, 2019) .

*3 Tiirkiye'nin adalar dahil sahip olgu 8333 km'lik kiyiseridinin, %18.77'si Karadeniz, %13.56'sI
Marmara Denizi, %29.64'i Ege Denizi ve %19.94'0 ékd'de bulunmaktadir. Turkiye'ye ait
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Cizelge 6.29 Dogu Akdeniz Ulkeleri kagihkh kiyilar.

TUR YUN LIB MIS ISR LUB SUR KKTC GKRY

Turkiye X X X X X X
Yunanistan X X X

Libya X X X

Misir X X X X X

Israil X X X X
LUbnan X X X X X
Suriye X X X X
KKTC X X X X X
GKRY X X X X X

Nihai olarak zorluk puani hesaplanirken, negatif dgser olan kiyiseridi puani,
devletler arasinda yapilan antizalar ile belirlenen antjaalar puani nispetinde
azalmakta, bodylece cevre Ulkeler ile daha cok sm#ayapmy olan devletin
kiyilarinin daha kolay yonetilegesonucuna variimaktadir. Orgia, 384 km kiyi
seridi ile 20 puan alan GKRY, kahkli kiyisi olan 5 devletin 3'U ile deniz yetki
alanlarinin sinirlandiriilmasi konusunda amtla imzaladiindan, zorluk puani
20'nin %60 nispetinde eksiltmesiyle 8 olarak bulaktadir. Ancak hesaplanan bu
deserin negatif olmasindan dolayl, deniz giclu ve vyaptikabiliyeti puani
hesaplamasina pozitif etken olarak dahil edilmeaksadiyla 100’den cikarilarak
Cizelge 6.30’a dahil edilngiir.

TORKIYE

Sekil 6.28 : Turkiye’nin muhtemel MEB'i ve Seville haritasindallstilen sinirlara

gore devletlerin karlikh kiyilari (Aydinhk, 2019).
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Cizelge 6.30 Deniz lilkesini zorluk puani (DUZ).

Kiyi Kiyi Kil‘slhkh . An
- s 1yISI ntlasma .
Seridi  Seridi O)I/an Antlasmasi Puaasnl buUZ
(Km) Puani D
evlet
Turkiye 1662 80 6 2 33.3 46.7
Yunanistan 907 40 3 0 0 60
Libya 1770 80 3 1 33.3 46.7
Misir 2450 100 5 1 20 20
[srail 273 20 4 1 25 85
Lubnan 225 20 4 1 25 85
Suriye 193 20 4 0 0 80
KKTC 396 20 5 1 20 84
GKRY 384 20 5 3 60 92

<

L RRAE B T TR
Al PR LS v S
":i Libya ile Karsthklr Tdrk Kiyilan »

e 9 RV 5.

Muhtemel Tdrkiye-Libya Simiri

,/’-' > :) % .
Sekil 6.29 : Turkiye ve Libya’nin kagilikli kiyilari (Yayci, 2019).

6.6.3 Denizde durumsal farkindalik (DDF)

Denizde durumsal farkindafk bir deniz harekatina etki edebilecek her tirlii
bilginin toplanmasi, elde mevcut bilgiler ile biteilmesi ile harekatin gelegme
iliskin isabetli tahminler yapilmasini @ar. Denizde durumsal farkindalik ayni
zamanda deniz ortaminda paylan ortak bir anlayi birligini de ifade etmektedir.

** Maritime Situational Awareness (MSA)
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Kuvvet icerisinde olgturulan ortak hedef, bilgi Ustiniti ve anlaw birligi,
planlanan harekatin icra safhasinin etkinlikle yilridesini s&lar. Yukaridaki
tanimindan da argdacazl Uzere, dgru bilgiye ulgma ve bilgi UGstinlgind tesis
etme, denizde durumsal farkingah olusturulmasinda en 6nemli faktér olarak
ortaya cikmaktadir. Bilgi Ustungiini s&lamak icin kullanilacak kaynaklar ise
denizde durumsal farkindalik glurmaya yonelik olmakla birlikte karada, denizde,
havada ve uzayda olmak Uzere doért boyutta buluredaktBu unsurlar kisacgu

sekilde siralanabilir.

» Deniz harekat merkezleri.

* Kiyllarda konglu bulunan tespit (sahil gozetleme ve deniz goretle
radarlan) ile tghis (elektronik ve optik tanima) sistemleri.

* Deniz ortaminda gorev yapan gemi, denizalti ve lvagatalar!.

+ Insansiz hava ve deniz araglari.

6.6.3.1 Deniz harekat merkezleri (DHM)

DDF'nin en 6nemli bilgeni harekat merkezleridir. Deniz harekatinin ydmedsi
icin acik ve gizli kaynaklar ile yukarida sayilaitigbtoplama unsurlarindan temin
edilen bilgilerin tasnif edildii, islendigi ve yayimlanarak gerekli unsurlar ile
paylaildigi merkezlere harekat merkezi adi verilmektedir. ddat merkezlerinin
salikh calismasi ve elde edilen DDF bilgilerinin zamaninda pglhasi, deniz
harekatinin bgarisina dgrudan etki etmektedir. Deniz harekat merkezlerinin
etkinliginin olgilmesinde devletin kiyisi olan tim deniziee etkin ve kesintisiz
gorev yapabilmesi elde ttibilgileri isleyebilmesi ve yayimlayabilmesi kriter olarak

belirlenmitir.

6.6.3.2 Kiyilarda konwlu tespit ve tehis sistemleri (KTT)

Belirli bir bdlgede herhangi bir unsurun bulunugusumadgini belirlemek icin sarf
edilen gayrete tespit, tespit edilen bir unsurunligini ortaya ¢ikarmak icin yapilan
faaliyetlere ise tghis adi verilmektedir. Ggrafi olarak kiyilarinda veya egemen
oldugu adalarda tespit ve stéis sistemleri bulundurmak ve bunlari etkin olarak
kullanabilmek denizde durumsal farkindalik igin esle@dilmesi hedeflenen bilgi
dstinligiine ulamanin en ekonomik ve efektif yontemidir. Literatérdbu tip

sistemlerin mevki ve 6zelliklerinin gizlilik icernse nedeniyle bilgi bulunamastir.
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Ancak her devletin asgari kendi karasularini gézettek seviyede sahil radarlarina
sahip oldgu, Dogu Akdeniz ulkelerinden NATO uyesi olan Turkiye veiryanistan
ile Fransa ile yakin askerigkiler icinde olan Misir'in ve yeterli teknolojik igapiya
sahip olarisrail’'in ise 100 DM ve 6tesini izleyebilen modeistemlere sahip oldiu
farz ve kabul edilmektedir. Ayrica Lubnan, Suriy@ Misir kiyllarinda RF meamili
sahil gozetleme radarlarinin kullangdi bilinmektedir. Bu c¢ergcevede bu tip
sistemlere sahip olmayan veya giduhalde kullanamayanlara O puan, mevcut
kabiliyetleri ile karasularini gézetleyebilen ddldee 50 puan, karasularinin 6tesinde
kalan MEB ve kita sahagh bdlgelerini gbzetleyebilen devletlere ise 100 rpua

verilmistir.

6.6.3.3Insansiz hava araclari {HA)

Insansiz arag teknolojileri, moduler yapilari veakoliretim imkanlari sayesinde
ginimuizde duzenli ordulardan, terdrist organizalsyankadar her tirli ofum
tarafindan kullaniimaktadir. o Akdeniz ulkelerinden Turkiye vésrail ulusal
imkanlari ile tasarim ve imalatini yaptiklatiA'lar kullanirken, dger devletler
yabanci kaynaklardan elde ettikleri sistemlere givektedir. Bunlardan; Libnan
son olarak kaulklh askeri sbirligi kapsaminda ABD’den 6 adet Scaneagle tipinde
IHA temin etmjtir (Binnie, 2019a). Libya’nin Tripoli havaalanindae Tirkiye
Uretimi olan Bayraktar TB-AHA’larl tespit edilmitir (Binnie, 2019b). Misir,
CHC’den temin etfii Wing Loong 1IHA’sinin yeni modeli olan Wing Loong 1D
icin girisimlerde bulunmgtur (Wong, 2018). GKRY deniz tzerinde kullanmakréze
Israi’den Aerostar markdHA'y1 envanterine dahil ederek, Baf Hava Ussi’ne
konwlandirmstir (Ekathimerini, 2019). Gdleri her gecen glin artan insansiz araclar
menziline gore taktik, operatif ve stratejikgithgl faydali yuke gore silahli veya
silahsiz adedine gore grup veya surl olarak smdffdmaktadir. Gunimuzde
gelistirilen insansiz araclarin ga hava araci olmakla birlikte denizde gorev yapan
otonom sualti ve suistl araglari da mevcuttur. Rifeaaraclarin ggunlugu mayin
imhasi gibi 6zel goérevlere yonelik Uretigghden DDFe dg@rudan Kkatkisi
bulunmamaktadir. DDF’'nin bu kisminda buttin gDoAkdeniz Ulkelerinde ¢li
boyut, adet ve kabiliyette insansiz ara¢ gldkabul edilmg ve bu Ullkelere 70 puan
verilmis ancak deniz harekatini kesintisiz destekleyegekilde kendi imalati
insansiz araglari kullanan Turkiye Verail bu b&lamda dger devletlerin 6niinde

tasnif edilerek ilave 30 puan verilgtir.
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6.6.3.4 Gemi, denizalti ve hava araclari (GDH)

Bu konuda D@gu Akdeniz ulkeleri icin “Deniz Gucunun Yeterlili bashkli ana
unsur altinda yapilan derlendirme esas alingtir. Yapilan siralama da her bir
basamak icin 1 ilave puan verilirken, mevcut platf@rini modernize etme

kabiliyetine sahip olma ve bu projeleri kanallardan

milli veyaluslararasi
gerceklgtirmek 10 puan, milli endustriyel alt yapisi ilelati ve platform iga

edebilen devletlere ise 20 ilave puan verhmi

Yukaridaki belirtilen kriterlere gore ve elde edtilen bilgiler cercevesinde, Za

Akdeniz Ulkelerin DDF puanisagidaki gizelgede sunulngtur.

Cizelge 6.31 Dogu Akdeniz Ulkeleri DDF puani.

DHM KTT HA GDH DDF
Turkiye 100 100 100 100 100
Yunanistan 100 100 70 80 87.5

Libya 0 100 70 50 55

Misir 100 100 70 80 87.5

Israil 100 100 100 100 100
Libnan 0 100 70 60 57.5
Suriye 0 50 70 100 55
KKTC 100 100 70 80 87.5
GKRY 100 100 70 80 87.5

Yukarida aciklanan ana unsur puanlarinin ortalarahsarak hesaplanan “Deniz
Gucu ve Yaptirim Kabiliyeti (DYK)” puani Cizelge32’de sunulmstur.

Cizelge 6.32 Deniz gucu ve yaptirim kabiliyeti puani (DYK).

DGY DUz DDF DYK
Tirkiye 95 46.7 100 80.6
Yunanistan 81 60 87.5 76.2
Libya 14.9 46.7 55 38.9
Misir 76.8 20 87.5 61.4
[srail 50.9 85 100 78.6
Libnan 9.5 85 57.5 50.7
Suriye 13.1 80 55 49.3
KKTC 13 84 87.5 61.5
GKRY 19.4 92 87.5 66.3

146



6.7 Ulkelerin Refah Seviyesi

Ulkelerin ve devaminda bulunan deniz alanlarinivegiigi, kiyillarda ygayan
insanlarin refah seviyesi ile ga orantilidir. Insanlarin fiziki guvengini
sgilayamayan, ekonomik anlamda guivensiz olan ve Zayisiyasi idarenin eliyle
yonetilen dlkeler ayni zamanda deniz hayditlu kacakgilik ve terdrizmin de
odasinda yer almaktadirlar. Denizin surgdunakliye imkanlari ve devlet agisindan
yarattgl kontrol zorluklari, yasa g organizasyonlarin kiyillarda koglanmasina yol
acmaktadir. Ulkelerin refah seviyesi konusu; llkepigda ve kiyillarda fiziksel

guvenlik ve ekonomik guvenlik blklari altinda incelenngtir.

6.7.1 Ulke capinda fiziksel giivenlik

Ulke capinda fiziksel giivenlik ana unsuru tlke igiede yganan silahli cagmalar

ve Ulke capinda cinayet oranlari (CO) cercevesialde alinmgtir. Ulke capinda
yasanan silahli cagmalar icin Uppsala Data Conflict Program (UDCP) Reace
Research Institute of Oslo (PRIO) ortgkhda ortaya ¢ikarilan “Gwafi Olay Bilgi
SerisP™ kullaniimistir. Kullanilan veri tabaninda her (lke icin hadis® sayiims,
zaman ve mekan bilgisi anmstir. 2018 yilina ait girdilerin kullanilgh veri
tabaninda her hadise icin zaman, mekan kgsiwéi en az bir kiinin 6Imis olmasi
gibi kesin kriterler mevcut iken, konu olan aktérégasinda sadece devletlerin resmi
gucleri ile siviller sayillmgtir. Bununla birlikte hadiselerin etiketlenmesintsor
ifadesine yer verilmtir. Bu kapsamda bahse konu veri tabaninin daha iyi
yorumlanmasi maksadiyla, o Akdeniz Ulkelerinin sayilan hadiseleri i¢ sg\gbi
ulke icerisinde iki kutuplu bir ¢caima s6z konusu ise 1 katsayisi ile, teror 6rgutu ile
yasanan i¢ guvenlik ¢agmasi icin 0.5 katsayisi ile, herhangi bir sebepgrudan
sivillerin 6lumine yol acan olaylar icin ise 2 ls#tyisi ile ¢arpilarak hadiseler puani
Cizelge 6.33'te mevcut (HP) hesaplamasi yaptimi Suriye’de yaanan hadise
sayisina ikkin bilgi kullanilan veri tabaninda mevcut gldir. Halen stiregelen
yuksek olumlu i¢ sakanedeniyle bu kisimda bdlge ortalamasi kullanilngavei bu
kriterden Suriye’ye 0 puan verilgtir. Nihai hadiseler puanlamasinda 100'den fazla

olan hadiseler 100’e tamamlanip 0 puan alirkggerdillkeler hadise sayisi 100’den

% Georeferenced Event Dataset (GED)

%% Veri tabaninda hadise tanimi, “Silahli Kuvvetlesiyanize bir giic unsuru (devlet) tarafindaskba
bir organize gii¢ unsuruna veyagdadan sivillere kan kullanildigl, zaman ve mekani kesin olan ve
neticesinde en az 1gknin dogrudan 6limine sebep olan olaylgeklinde yapilmytir.
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cikartilarak 100 Gzerinden puanlagtm HP hesaplamasi yapilan Cizelge 6.33'te
toplam olay sayisi (TOS), terdr olayr sayisi (TESil olimi sayisi (SOS),
duzeltilmis sivil 6lumi sayisi (DSOS), i¢ savalaylari sayisiiSS), dizeltilmg ISS
(DISS) ve toplam hadise sayisi (TH8klinde kisaltilmytir.

Buna ilave olarak tlke ¢capinda cinayet oranlamspit etmek tzere UN ODC’nin
cinayet oranlari (UNODC, 2017) bilgisinden istifaddilmistir. 2010-2017 yillari
arasindaki cinayet rakamlari Libya icin mevcut alimiendan bu kategoride O puan
ile degerlendirilmistir. Elde edilen cinayet oranlarinin 100 Gzeringerana tahvil
edilmesi maksadiyla tim oranlar 10 ile gégtilmis ardindan en yiksek orana sahip
olan Turkiye'ye ait dgerin kagiligi 100 kabul edilerek ger ulkelere bu referans ile
orantilil puan verilngtir. Sonucun negatif bir @ger olmasi sebebiyle 100’den

cikartilarak nihai cinayet orani puan (COP) hegapistir.

Ulke capinda fiziki giivenlik puani (FGP); hadisagterani (HP) ile cinayet oranlari
puaninin ortalamasi alinarak hesaplawei Cizelge 6.34’te sunulngtur.

Cizelge 6.33 Hadiseler puani (HP).

TOS TES DTES SOS DSOS ISS 0OSS THS HP

Tarkiye 158 158 79 0 0 0 0 79 21
Yunanistan 0 0 0 0 0 0 0 0 100
Libya 123 23 11.5 0 0 100 100 1115 0
Misir 84 79 39.5 5 10 0 0 49.5 50.5
[srail 33 23 11.5 10 20 0 0 315 68.5
Libnan 1 1 0.5 0 0 0 0 0.5 99.5
Suriye 0 0 0 0 0 0 0 0 0
KKTC 0 0 0 0 0 0 0 0 100
GKRY 0 0 0 0 0 0 0 0 100

Cizelge 6.34 Ulke capinda fiziki givenlik puani (FGP).

HP CO COP FGP

Tarkiye 21 4.2 0 10.5
Yunanistan 100 0.7 83.4 91.7

Libya 0 0 0 0

Misir 50.5 2.2 a47.7 49.1
Israil 68.5 2 52.4 60.45
Libnan 99.5 3.8 9.6 54.55
Suriye 0 2.2 47.7 23.85
GKRY 100 0.6 85.8 92.9
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6.7.2 Kiyilarda fiziksel gtvenlik (KFG)

Ulke genelinde meydana gelen ve i¢ giveindlumsuz yonde etkileyen hadiselerin
tespit edilmesi maksadiyla, Ulke capinda fiziki gk puaninin hesaplanmasina
benzersekilde GED’den (Sundberg ve Melander, 2013), (UCR2B19) istifade
edilmigstir. Belirtilen veri tabani icerisinde o Akdeniz ulkeleri igin karasulari veya
acik denizlerde meydana gefnic guvenlii etkileyecek herhangi bir ¢catna veya

ic sava mucadelesine rastlanmagtm. Bu nedenle, Ulke sinirlari icerisinde tespit
edilen hadiselerin kiyillarin fiziki givegine etkisini belirlemek maksadiyla,
hadiselerin cprafi konumu incelenngf’ ve bir tilkenin kiyilarinda veya kiyilarin 50
km mesafesP icerisindeki karasal alanda meydana gelenleritilkenin kiyilardaki
fiziksel guvenlgini olumsuz etkiledii farz ve kabul edilmitir. Kiyillarda fiziki
glvenligi olumsuz olarak etkilegdine kanaat edilen hadiseler sayisal olarak Ulke
geneline oranlanmi ve ortaya cikan bolge ortalamasinin %90’k dilinde
kiyaslanmgtir. Buna gore yapilan puanlama Cizelge 6.35'teegdmistir.

Kiyllarda hadise sayisina (KHS) gére bdlge ortamma %90’lik kismi %32 olarak
hesaplanngi olup, puanlamasu sekilde yapilmgtir. Kiyi-Genel Hadiseler Orani
(KGO) %0 olan tlkelere 100 puan, bélge ortalamasattinda %25’lik dilimde olan
Ulkelere 85 puan, %50’lik dilimde olanlara 70, %i#5’dilimde olanlara 55,
ortalamanin Gzerinde olanggir tlkelere 50 puan, ortalamanin altinda %50’likdi

icerisinde kalanlar 25 puan, bunuridda kalanlara ise 0 puan veriktii.

Cizelge 6.35 Kiyilarda fiziki gtvenlik puani (KFG).

HS KHS KGO (%) KFG
Tarkiye 158 10 6 85
Yunanistan 0 0 0 100
Libya 123 83 67 0
Misir 84 34 40 25
Israil 33 24 72 0
LUubnan 1 1 100 0
Suriye 0 0 0 0
GKRY 0 0 0 100

" Kiylya yakin veya kiyi bdlgelerinde meydana geewiseler icin Seyir Hidrografi ve shografi
Dairesi Bgkanliginin 30 numarali Dgu Akdeniz haritasi kullanilrgtir.

%8 Kullanilan haritada her iilke icin élciime esasaiihatlarsu sekildedir. Misir icin, 31°N enleminin
kuzeyinde srail icin 32°N enleminin kuzeyi ile 35°30’E boylatmatisinda ve 32°N enleminin giineyi
ile 34°30'D boylaminin batisinda, Libya icin 32°Nnlemi kuzeyinde, Lubnan icin 35°20'E
boylaminin batisinda ve Turkiye igin ise 36°30’Eylaoninin batisinda kaydedilen hadiseler dikkate
alinmstir.
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Cizelge 6.35 ile elde edilen sonugsddendirilirkenisrail ve Libnan’in cgrafi sekli
acisindan dezavantajli olglu disiinilse de 5’'inci bdliumde acgiklanan sorun
sahalarini hem kara hem de deniz siniri olan tilkelgasiyor olmasinin, kiyilardaki

glvenlik seviyesinin diinesinde ana etken olgiu deserlendirilmektedir.

6.7.3Ulke capinda ekonomik giivenlik (UGP)

Bu alt unsurun hesaplanmasinda, UNDP’nin “The Hunizvelopment Index
(HDI)” (UNDP, 2018) ve Diinya Bankasinin bebek élonanlarindan (The World
Bank, 2018a) istifade edilgtir. Kiresel capta insan yam kalitesini Ulkeler
arasinda en kapsamgkkilde ortaya koyan HDI, icergii yasam beklentisi, GSIH ve
egitim imkanlari dgerlendirmelerine dayanmaktadir. Bebek oOlumleri grdrer
salikl olarak dgan 1000 bebek icerisinde dlenlerin sayisini versaikt Dggum
oncesinde ve esnasinda bs&heoliml ile sonuclanabilecek hadiseleri dikkate
almayan ve dolayisiyla bir Ulkede dinyaya gelenekkdin s&@lik, ekonomik ve
guvenlik intiyaclarinin kaslanabildigi kadariyla yaayip ygayamadgini gosteren bu

endeks ayni zamanda o ulkenin genel refah sevigpesmonemli gostergesidir.

Bebek olimleri orani (BOO) 1000 bebekte enidiirakama sahip olan tlkeye 100
puan verilip dgerlerinin 6lum sayilari ile orantili azaltilmasirstiyle bulunmugtur.
Bebek 6lim puani (BOP) ile HDI puaninin 100 uzesimckasiliginin ortalamasi
alinarak Ulke capinda ekonomik giivenlik puani (U@Bpit edilmgtir.

Cizelge 6.36 Ulke capinda ekonomik giivenlik puani (UGP).

BOO BOP HDI UGP
Tarkiye 9 22.2 79 50.6
Yunanistan 4 50 87 68.5
Libya 10 20 71 45,5
Misir 18 11.1 70 40.6
Israil 3 66.7 90 78.4
Libnan 6 33.3 76 54.7
Suriye 14 14 54 34
GKRY 2 100 87 93.5

6.7.4Kiyilarda ekonomik guvenlik (KEG)

Bu alt unsurun hesaplanmasinda HDI ile birliktelllargla yaayan halkin ekonomik
anlamda en 6nemli gelir kaygiaolan kiylr balik¢ilgini dezerlendiren “Artisanal

Fishing Opportunuties (AFO)” (Ocean Health Index12a) ve kiyilarda yam
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kalitesini ortaya koyan “Coastal Livelihoods andoBomies (CLE)” (Ocean Health
Index, 2018) hedeflerinden istifade edigtm. Dunya capinda avlanan baliklarin
%50’si kiucuk ve kiyr balikcilarinca tutulmaktadiyrdca balikcilik mesl@ %90
oraninda kiyr balikcign sektériinde istihdam edilmektedir. Buna ilave akadalga
ve akintilardan enerji elde etmek, liman ve tersalaimi ile turizm faaliyetlerini
gelistirmek balik¢ilgin yaninda kiyr ekonomilerine katki gamaktadir. Kiyilarda
ekonomik givenlik alt unsuru belirtilen 3 endeksgetin ortalamasi alinarak

hesaplanmgive Cizelge 6.37’de sunulrgiur.

Cizelge 6.37 Kiyllarda ekonomik guvenlik puani (KEG).

AFO CLE HDI KEG
Tarkiye 84 100 79 87.6
Yunanistan 83 64 87 78
Libya 63 67 71 67
Misir 75 98 70 81
Israil 93 100 90 94.3
Libnan 67 83 76 75.3
Suriye 84 100 54 79.3
GKRY 92 67 87 82

Yukarida belirlenen derlerin ortalamasi alinarak Ulkelerin Refah Seviyes

belirlenmi ve Cizelge 6.38'de gdsterilgtir.

Cizelge 6.38 Ulkelerin refah seviyesi.

Ulkede  Kiyilarda Ulkede Kiyilarda

Fiziki Fiziki  Ekonomik Ekonomik st:;er‘si

Guvenlik Guvenlik Guvenlik Guvenlik
Tarkiye 10.5 85 50.6 87.6 58.4
Yunanistan 91.7 100 68.5 78 85
Libya 0 0 455 67 28.1
Misir 49.1 25 40.6 81 48.9
Israil 60.5 0 78.4 94.3 58.3
LUbnan 54.6 0 54.7 75.3 46.2
Suriye 23.9 0 34 79.3 34.3
GKRY 92.9 100 93.5 82 92.1
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7. SONUC VE ONERILER

7.1 Deniz Guvenlik Endeksine Gore Ulkelerin Siralamasi

Uluslararasi kurulglarca yayinlanan endekslerin yorumlanmasi ve devtst
saglanan veriler ile birlgtirilmesi suretiyle Dgu Akdeniz'de kiyisi olan Turkiye,
Yunanistan, Libya, Misidsrail, Liibnan, Suriye, GKRY ve KKTC’nin kiyilarinde
deniz ulkesi dahilinde deniz givegiliagisindan bulundiw nokta tespit edilngtir.

Buna gore;

Uluslararasig birligi konusunda Yunanistan ve Turkiye'nin deniz giv@ntionusu
6zelinde D@gu Akdeniz Ulkeleri arasinda 6nde yer gldisrail'in ise deniz alaninda
daha izole bir egemenlik benimsemesi dolayisiylakbpsamda son sirada kaidi

gorulmugtar.

Denizden ekonomik anlamda faydalanmada Misir, Yistam ve israil bal
cekmektedir. Misir ve Yunanistan balik¢ilik ve zumi gelirleri ile 6n plana ¢ikarken,
Israil son yillarda artan @algaz potansiyeli ile yiikselen bir grafik gosterteekr.
Bu alanda topraklari Gzerinde i¢ sava terdrizmin hikim strgii Suriye, Libya ve

LUbnan ise son siralari paytaaktadir.

Denizden yasagh kacakclilik faaliyetlerinde ise bu alanda bir kalntransit veya
nihai vars noktasi olmamasindan dolayr KKTC ve GKRY ilk sirgaylairken
onlar Turkiye ve Yunanistan gosterdikleri kacalkcile micadele faaliyetlerindeki
basarl sayesinde takip etmektedir. Bu konuda gerekniineir transit rotasi olmasi
gerekse kacakcilik ile micadele kapsaminda gozeagaeksikliklere bgi olarak
son sirada Libya yer almaktadir.

Duzensiz go¢ ve insan kacakgilkonusunda; ada devleti olmalari nedeniyle tim
faaliyetin denizden yapiliyor olmasinagnaen, az sayida milteci veggimacinin
varhgl sayesinde GKRY ve KKTC en yiuksek puan ilegaeiendirilmistir.
Tarkiye'nin dgsgudan gelen gé¢cmen trgini durdurmasi sayesinde Yunanistan, Ust
siralarda yer alabilmektedir.
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Cizelge 7.1 :Genel dgerlendirme®’

Deniz Kaynakl

Deniz Glcu ve

Deniz Glvenlik

U/A Isbirli gi Mavi Ekonomi Yasadql.;l) l::&;alnarliyetler Refah Seviyesi Yaptinm Kabiliyeti Endeksi
Turkiye 82 39 52 58 81 63
Yunanistan 87 51 57 85 76 71
Libya 46 16 23 28 39 30
Misir 35 61 36 49 61 48
Israil 18 44 50 58 79 50
Lubnan 36 13 38 46 51 37
Suriye 31 2 30 34 49 29
KKTC 27 20 60 92 62 52
GKRY 22 28 62 92 66 54

9 Tiim konulara ikin nihai degerlendirmeler gosterim kolagh acisindan en yakin tam sayiya yuvarlagmi

154



Ulkelerin refah seviyesi konusunda; AB Uyesi olnmasgladizi maddi gelirler ve
cografi olarak terdrizm ve i¢ sayabolgelerine nispeten uzak olmalarindan dolayi
GKRY ve Yunanistan 6n plana cikghr. Libya ise mevcut i¢ sayadurumu

nedeniyle son sirada bulunmaktadir.

Deniz giicli ve yaptirim kabiliyeti agisindan, Tugiyunanistan vésrail ilk siralari
paylagmaktadir. Libya bu alanda da son sirada yer alndakta

7.2 Ulkelerin Dezerlendirilmesi

Dogu Akdeniz Deniz Guventi Endeksi cakmasi sonuclarina gore gahaya konu
olan Uulkelere ikkin sonuglar Cizelge 7.1'de sunulgtur. Bolge genelinde elde
edilen sonuclarin yorumlanmasinda bir kisim diklatiimesi gereken husus
bulunmaktadir. Oncelikle Om Akdeniz ulkelerin hicbirisi ortalama puan olarak
yuksek olarak kabul edilebilecek 80 civari bir paamaamamstir. Bu nedenle
Dogu Akdeniz ulkelerinin tamaminda kisa vadede eleial¢ctziimlenmesi gereken,
deniz guvenkini olumsuz etkileme potansiyeline sahip sorunlitugu sonucuna
variimaktadir. Bu sorun alanlari her devlet icimkfduk arz etmektedir. Bir kisim
devlet cg@rafyanin kendine sungu imkanlardan faydalanmaz durumda ikepedi

bir kismi siyasi istikrarsizlik, i¢ say&eya teror eylemleri ile miicadele etmektedir.

Tam ulkeler icin ortak olarak tespit edilen husis® iD@u Akdeniz’de deniz
glvenlginin artirlmasina yonelik inisiyatiflerde yer atmamasidir. Her ne kadar
NATO ve AB semsiyesi altinda yuriutilen operasyonlara katilim, tbpluluklar
blnyesinde kaliyor olsa da operasyonlara gozleniiicxel statllerde katilinmasi
veya bu faaliyetlerden birgdgim ortami olarak istifade edilmesi ihtimalinin r

devletlerce dikkate alinmasinda fayda @duwalstintlmektedir.

Son olarak 6n plana cikanger bir ortak konu ise tarihsel problemlerin buginku
glvenlik ortamina etkileri olarak kamiza cikmaktadir. Gecgien gunumize
Israil'in ve konyulari ile siiregelen andmazliklari ve Tirkiye, Yunanistan, GKRY
ve KKTC arasinda ¢6zime kagurulamamg problem sahalari, ger bolge ulkeleri
veya kuresel guc¢ odaklarinin katilimi ile dergnhekte ve deniz givedni olumsuz

etkileyecek sonuclar gormaktadir.
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Cizelge 7.2 .DGE siralamasi.

DGE Siralama

Yunanistan 71 1
Tarkiye 63 2
GKRY 54 3
KKTC 52 4
Israil 50 5
Misir 48 6
Libnan 37 7
Libya 29 8
Suriye 30 9

Ulkeler ozelinde yapilan genel ghrlendirmeler takip eden maddelerde yer

almaktadir.

7.2.1 Turkiye

Basta GKRY ve Yunanistan olmak tzere gdaoAkdeniz'de kagilikh kiyidas olunan
KKTC hari¢ tim devletler ile deniz yetki alanlamnsinirlandiriimasi konusunda
anlamazlik ygayan ancak, gerek deniz giveme iliskin anlgmalarin tarafi
olmasi gerekse NATO Uyesi olarak deniz guvgntiperasyonlarinda yer almasi
sayesinde uluslararass ibirligi seviyesi yuksektir. Ancak mavi ekonomiden
halihazirda yeterli seviyede istifade edememektdgatikcilik ve turizm konusunda
ulastigl seviyeye rgmen deniz yag@nin altinda kalan enerji kaynaklarindan hentiz
gelir elde edilememngi olmasi Turkiye’'nin en buydk handikabi olarak ogay
ctkmaktadir.

Kacakgcllik, diizensiz go¢ ve insan kacakgikonularinda %50 diliminde puanlanan
Tarkiye, bunlar ile yiksek seviyede muicadele edigtmasina rgmen, cgrafi
konumunun her tarlt kagakglilik faaliyeti icin @i bir transit noktasi olmasinagia
olarak kacakgifiin azaltiimasi konusunda zorluksganaktadir. Buna ilave olarak
yaklasik 3.5 milyon insanin tlkede gé¢men olaraklyar olmasi deniz guvergine

dolayl olarak tesir etmektedir.

Ulkedeki refah seviyesi normal olarak kiyilarda aafiiksektir. Denizin getirdi
bolluk ve § imkanlari bu bélgeleri daha guvenli ve ekonomikaarda daha guclu
hale getirmektedir. Ulke genelinde AB (lkelerinezan daha yiiksek olarak
kaydedilen bebek 6lim orani ve dahgiddolan okul devam wa nedeniyle yine

%50 diliminde kendine yer bulabilmektedir. Ayricaikgek sayida kaydedilen
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terdrist ile micadele kapsamindaki gaialar genel anlamda llke guventi dolayli
olarak kiyilarda giventi olumsuz etkilemektedir.

Deniz gucundn durumu ve yaptinm kabiliyeti acismdboélgedeki en gucli
devletlerden birisi olan Turkiye muhtemel MEB’ingensligi ve KKTC ile Libya
hari¢ hicbir tlke ile MEB sinirlandirma angtaasi yapmamgiolmasina rgmen bu
deniz alanini kesintisiz olarak gozetleyebilecedqid, denizalti ve hava vasitalari ile
varlik gosterebilecek, dolayisiyla yangitideniz guci ile devlet uygulamalarini

hayata gecirebilecek bir devlet gérinimu vermektedi
Yukarida kisaca aciklanan hususlar cergcevesindayEir

* Dogu Akdeniz’de devam eden gal kaynak arama ve sondaj galalarina
devam ederek denizden ekonomik anlamda daha cdlymall,

« Ulkede bulunan miilteci sayisini bolge Ulkeleri deantili bir seviyeye
indirecek tedbirleri almali,

* Kiyllarda daha yuksek olan refah seviyesini Ulkéhise yaymali, Ulke
sinirlari igerisinde terér eylemlerinin 6nine gegli,

* Dogu Akdeniz’de MEB ilan edip, oncelikle kahkl en uzun kiyi hattina
sahip olan Misir, ardindan gir kongu devletlerle ile sinirlama anglaasi

imzalamaldir.

7.2.2 Yunanistan

NATO ve AB dyesi Yunanistan, Turkiye ile benzeekilde muttefiklik bai,
uluslararasi antfanalara taraf olmasi ve deniz guveénloperasyonlarina katilmasi

sayesinde uluslararasibirligi acisindan yiksek seviyede bulunmaktadir.

Denizden ekonomik anlamda ylksek fayda elde edektedie Turizm konusunda
bdlgede en barih devlet olmasina gmen enerji kaynaklarinin agailmasi ve

sondajina yonelik herhangi bir faaliyeti bulunmamaakr. Bununla birlikte bolgesel
olarak veya AB buinyesinde enerji konusunda prajieléransit tlke olarak yer alarak

bu acgl kapatma cabasindadir.

Kacakgcllik, duzensiz go¢ ve insan kacalkgikonusunda yine Turkiye ile benzer
emareler vermektedir. Ancak Turkiye'ye yonelik kiagdhik faaliyetleri a&irlikl
olarak karayolu ile girerken, Yunanistan’a blUylkamta deniz yolu ile tama

gerceklemektedir. Halihazirda Turk ve Yunan deniz gicu kdagilarinda siki bir

157



denetim uygularken NATO daimi gucuni giuwran gemilerce dizensiz gocgu
onlemeye yonelik faaliyetler yuratilmektedir.

Ulkenin refah seviyesi, AB liyesi olmaningkeadig avantajlar ve dzellikle teror ve ic
savglarin cgrafi olarak uzginda bulunmasi sayesinde bdlgedeki en yiksek olan

derecelerden birisini elde etmektedir.

Deniz gucu agisindan yeterli bir kuvvet olmaklalikie, milli dizayn ve imalat
kabiliyetlerinin eksiklgi, eski gemilerini modernize etme veya yenilerginin etme
konusunda karlasilan problemler, bu yeterlgin sorgulanmasina sebep olmaktadir.
Buna kagin Dogu Akdeniz’de adalarindan dolay! sahip gidkisith MEB'i kontrol
etmek acisindan elde bulundugdweniz gicu yeterlidir.

Bu cercevede deniz guvegilseviyesini artirmak maksadiyla Yunanistan;

* Denizden elde edilecek gal kaynaklar ve bunlardan @anacak potansiyel
gelirleri artiracak projelerin icerisinde yer almal

+ Ozellikle milteci ve $inmaci statiisindeksahislarin tlkeye gigini
engelleyici veya azaltici tedbirleri artirmall,

* Deniz gucunu yenileme ve modernize etmeye yonelkap yatirimlari

yapmalidir.

7.2.3 Libya

Suregelen i¢c saya Arap Bahari Oncesindeki Libya’dan cok farkli oktaya
getirmistir. Uluslararasi antkamnalara blyuk oranda taraf olmasin&m&n, deniz
glvenligi operasyonlarina katilmamasi (davet edilmemediglsigle bu alanda orta
seviyede puanlangtir. Dogal enerji kaynaklari agisindan son derece zengnakla
birlikte denizden cikartilan miktarin aglive i¢c sava nedeniyle turizm gelirlerinin
son derece dinesi denizden ekonomik anlamda yeterince faydalanaasina yol

acmaktadir.

Yine i¢ sava nedeniyle geseyen devlet kontrolii ve ortaya cikan istikrarsizegiik
ortami her turli yasagl faaliyet ve kacakcigin artmasina sebep olgjugliney ve
bati Afrika’dan gelen insan dahil her tirlii kacaklm italya’ya transit geginoktasi
halini almstir. Ayrica devam eden catnalar sglik ve esitim hizmetleri ile sosyal
hayati blyuk oranda ortadan kaldirarak Ullke capirefah seviyesini sgilara

cekmitir.
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Libya’nin 6nemli bir kiyiseridi ve MEB’i bulunmakla birlikte deniz gucu gerek
sayisal gerekse devamlilik anlaminda bu alandardlonte devlet uygulamalari
yapmak acisindan yetersidir. Bununla birlikte Tuekiile imzaladgl deniz yetki
alanlarinin sinirlandiriimasi konusundaki mutabakathtirasi ile yeni bir boyut
kazanan iki Ulke ikkileri, deniz guci anlamindaki eksikliklerinin oa@n
kaldirilmasi yolunda Libya'ya fayda @ayabilir.

Deniz glvenlkgini de d@rudan etkilemekle birlikte kisa vadede ¢6zime

kavusturmasi gereken cok buytk problemlerin @duibya 6ncelikli olarak;

« Ic¢ saval sona erdirerek llkede giivenlik ortamini tesiseditm

* Deniz uzerinde kurulu tesislerin sayisini ve kaeasii artirarak denizden
daha fazla faydalanmali,

 Deniz glcunia geftirerek, bolgesel veya uluslararasi deniz gugenli

operasyonlarinda yer almalidir.

7.2.4 Misir

Arap Bahari sonrasinda gecidc¢alkantili donem ve askeri darbe ijebissina gelen
yeni yonetim, korpusu Libya ile kiyaslanginda Ulkeye daha karili bir sekilde
istikrar sglamistir. Uluslararasi alanda anttaalara blylk oranda taraf olan
karsilikli sinir1 olan tum devletler ile MEB antiamasi yapny olmasa da gunimuz
itibarilyla herhangi bir problem yamamaktadir. Denizden petrol c¢ikarmak
konusunda bdlgenin lideri olan Misir ayni zamanda kalik¢iligindan da 6nemili
gelir elde etmektedir. Turizm ve denizitaacilgl performansi ise llkedeki istikrar
grafigine paralel olarak igli ¢ikishdir. Gerek kacakcilik gerekse duzensiz go¢ ve
insan kacakcit konusunda transit udlke konumundadir. Ayrica uUllefahini
olumsuz etkileyeceksekilde ulke icerisinde yanan cagmalar kiyinin 50 km

mesafesi icerisinde gercekieektedir.

Dogu Akdeniz ulkeleri arasinda en uzun kggridine sahip olmakla birlikte, bdlgede
guc aktarimi imkanina sahip olan yegane deniz gldigundan MEB'ini kesintisiz
olarak izleyebilecek ve muidahale edebilecek sewged Bununla birlikte
uluslararasi deniz gici operasyonlarinda yer alrktaneeniz guclt agisindan askeri

ili skilerini Fransa, Yunanistan ve GKRY merkezde olagailde gelstirmektedir.

Misirin Dogu Akdeniz Deniz Gluventi Endeksi caymasi sonuglarina gore
oncelikli olarak;
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* Kiylya yakin bolgelerde kaydedilen gaia veya teror faaliyetlerinin éniine
gecerek, ulke refahina katkida bulunmali ve turidendeniz taimacilgi
gelirlerinin artmasina katki gamali,

* Libya ile arasinda denizden kacakgilik rotalariomtikol altinda bulundurarak
transit tlke olmaktan ¢ikmall,

» Bolgesel deniz givergine katkida slamak maksadiyla NATO ve AB’nin
deniz guvenki harekatlarinda yer almalidir.

7.2 5israll

Uluslararasi § birligi seviyesi dgiik olan israil gerek karadan gerekse denizden
neredeyse tum kogulari ile problem ygamg ve ygamaya devam etmektedir.
Libnan ile kara ve deniz sinirlarinin gozetiminenslik iki ayri BM barg gicu
gorevine devam etmektedir. Bulurilu cosrafyada cevresi ile duk etkilesim
icerisinde bulunanisrail 6zellikle son 10 yil icerisinde enerji ithajesi olma
durumundan cikip, 6nemli bir galgaz ihracatgisi haline gelgtir. Balikcilik ve
turizm konularinda da bolge ortalamasinin (izeridegerlendirilenisrail denizden
faydalanma anlaminda bdlgede dnemli bir yere sahigdcakcilik, diizensiz go¢ ve
insan kacakci@ konularinda transit dlke olmamakla birlikte, dararasi raporlar
Israil'in kagak insan glcuni kayda gge oranda deniz ile ikili sektorlerde
kullandgina karet etmektedir. Ayrica belirtilen konulardsrail'in bilgi paylaimi
konusundaki eksikgi Ulkenin seffafligina da goélge diiirmektedir. Halihazirda
GKRY ile sorunsuz, Liubnan ile sorunlu MEB asttalari olanisrail'in MEB’inde
varlik gosterebilecek seviyede bir deniz gicu warBunun yaninda gelnis bir
savunma sanayiine sahip ol#srail, ihtiya¢c duydgunda ulusal imkanlari ile deniz

glcunun yaptinim kabiliyetini artirabilecek kapagg sahiptir.
Tespit edilen zayif yanlarina yonelik olariskail’in;

* Komsu ulkeler ile ilgkilerini gelistirerek ve tarihi sorunlarin ¢ézimine katki
sgilayarak bdlgesel deniz glvegitie katki sglamall,

» Uluslararasi kurulglar ile bilgi paylgimindaseffaf olmali,

» Ulkesi tizerindeki insan kacakgiifaaliyetlerini azaltmak maksadiyla deniz

sektorlerinde istihdami kontrol altina almalidir.
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7.2.6 Suriye

Ulkesi uizerinde suregelen i¢ sayilke uzerinde devlet iradesinin kaybolmasi, tilke
Uzerinde deniz @r1 olanlar da dahil bircok devletin g#i tasarruflarda bulunmaya
calismasi nedeniyle Libya ile bélgede tim kriterlerde soralarda bulunmaktadir.

Kisa vadede;

« Ic¢ sava ortamindan cikilip, devlet iradesinin tesis edlime
« Ulke nufusunun gocmen veyagmmaci statisiine girmemesi icin gerekli

temel guvenlik ihtiyaclari kadanmalidir.

Belirtilen hususlar sdandiktan sonra Suriye'nin MEB’inde deniz guvénlve

bdlgesel deniz guver@ine olan katkisinda s6z edilebilgceegerlendirilmektedir.

7.2.7 Lubnan

Israil ve Suriye ile sinir kognsu olan Lubnan, i¢c sayvaedeniyle istikrarsizian ve
guvenlik zafiyeti olan Suriye ile kara ve deniz idarinin belirlenmesi konusuna
anlaamadg Israil arasinda sigmis bir tUlke gorintiisii vermektedir. Hamas teror
orgutindn  kuruldgu ve kaynaklangm yer olarak bilinen Libnan topraklar
ginimuizde de nidfusunun %15'ine tekabil eden milsagisi ve kacakcilik
aglarinin 6nemli bir transit noktasidir. Uluslararasibirligi anlamindaisrail ile
yasadigl MEB sorunu ve uluslararasi veya bolgesel denizgligi operasyonlarinda
yer almadgindan diguk olarak dgerlendirilmistir. Enerji kaynaklarinin agairiimasi
gibi herhangi bir gigimi olmadgi gibi balik¢ilik, turizm veya deniz ganacilgl gibi
denizden ekonomik anlamda faydalanilabilecek kadalabélge ortalamasinin
altinda kalmaktadir. Deniz gliict ve DDF agisindayifzelan Lubnan, Ulke deniz
sinirlarinin korunmasinda buyiik oranda UNIFIL’e gimektedir. Ulkede refah
seviyesi bdlgeden boélgeye buyik farkhiliklar gosken, bu kriteri en ¢ok etkileyen
silahh hadiselerin ggunlukla kiyillara yakin yerlerde cereyan etmesi aum bir
durum olarak kasmiza ¢ikmaktadir.

Yukarida aciklanan cercevede Libnan;

+ Suriye veisrail ile kara ve deniz sinirlarinin tespiti ve lomasini sgamall
ve bu yolla kacakgilik ve dizensiz gbc¢iin dntine gdicm
* Levant havzasinda yer alan kiyillarindan ozelliklerg anlaminda daha fazla

istifade etmeli,
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* MEB:'i icerisinde en azindan ihbar tGzerine faaligésterebilecekekilde bir
deniz glctu icin yatirim yapmali,

« Ulkedeki genel refah seviyesini artirmak ve kiydim kaynaklanabilecek
deniz guvengi sorunlarini ortadan kaldirmak maksadiyla, kigllameydana
gelen silahli hadiselerin ontine ge¢gmelidir.

7.2.8 KKTC ve GKRY

KKTC ve GKRY, Kibris adasinin kuzey ve giney yarrda iki ayri toplum ve iki
ayri teskilattanms devlet ygamaktadir. Uluslararasi toplum nezdinde GKRY, Kabri
adasinin timinun temsilcisi olarak gorilmekle kiej KKTC'nin herhangi bir
kaynak, gelir veya antealar ile elde edilni muafiyetlerden faydalanmasina
misaade edilmemekte, GKRY tarafindan KKTC'nin \@rlieddedilerek hareket
edilmektedir. Bu durum 5’inci bélimde aciklananeegenlik haklari konularinda
anlamazliklara yol agcmaktadir. Her ne kadar siyasi radia 6nemli problemler stz
konusu olsa da deniz guvenlendeksi yaklgmi cercevesinde gerek KKTC gerekse
GKRY bir ¢cok sorundan uzak yamaktadir. Ada devleti olmasi ve Avrupa kitasina
nispeten uzak olmasi adada az sayida multgomsaci veya terér oganin var
olmasina sebep olmaktadir. Turkiye'nin askeri dgstee varlgl ile KKTC,
Yunanistanin varfii ile ise GKRY deniz yetki alanlarini izleme kapétine
sahiptir. Bu cercevede KKTC ve GKRY tarafindagibasiz olarak;

+ Iddia edilen veya muhtemel MEB dahilindeki gdb kaynaklardan elde
edilecek gelirler paykalmali,

 MEB'i dahilinde en azindan ihbar Uzerine varlik @isbilecek bir deniz
glcu olgturulmali,

e Turkiye ve Yunanistan’in da tarafl olgiu MEB anlgmazlginda anlamaya

variimalidir.
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