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ile bildirilen 6698 Sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda gizlenmistir.



ETIK ILKE VE KURALLARA UYUM BEYANI

Bu belge, Yiiksekdgretim Kurulu tarafindan 19.01.2021 tarihli “Lisansiistii Tezlerin
Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime A¢ilmasina Iliskin Yonerge”

ile bildirilen 6698 Sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda gizlenmistir.



TESEKKUR

“Kiz ¢ocuklart okumali ve altin bilezigini mutlaka koluna takmali” diyerek kiiclik
yaslardan itibaren egitim almanin ve O0grenmenin Onemini asilayan, yillar boyunca
emegini esirgemeyen, var giicliyle evlatlarin1  destekleyen annem Hayriye
ISHAKBEYOGLU’na, hayatim boyunca aldigim biitiin kararlarda beni cesaretlendiren
ve destekleyen, sevgisini hissettiren, her seyden Onemlisi glivenen babam Saban
ISHAKBEYOGLU’na, ¢ocukken elimi tutmaya baslamis ve hi¢ birakmamus, en iyi
arkadaslarim olan canim kiz kardeslerime sonsuz tesekkiirlerimi ve siikranlarimi sunarim.
Ayrica lisans egitimimi yiiksek lisans yaparak taclandirmam gerektigini, gerek mesleki
gerekse kariyer planlamamda bunun ayricalikli bir durum olusturacagini ifade ederek

destegini esirgemeyen saygideger biiyiigiim Cemil EKS1’ye de tesekkiirii bir borg bilirim.

Siddete ugrayan, cinsel tacize maruz kalan, ¢aresiz oldugunu zannederek sessiz kalan,
hukuki miicadeleden ¢ekinen magdurlara seslenmek i¢in kaleme aldigim bu ¢aligsmanin,
konuyla ilgili arastirma yapan herkes icin faydali bir rehber ve 6zellikle siddete ugrayan

ve cinsel tacize maruz kalan magdurlar agisindan yol gosterici olmasini diliyorum.

Oznur ISHAKBEYOGLU

Temmuz, 2023



OZET

CINSEL TACIiZ SUCU

Oznur Ishakbeyoglu
Yiiksek Lisans Tezi
Kamu Hukuku Anabilim Dali
Kamu Hukuku Tezli Yiiksek Lisans Programi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Asiye Selcen Atag
Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2023

Bir kimsenin viicut dokunulmazIligi ihlal edilmeksizin cinsel amagli olarak taciz edilmesi
anlamina gelen cinsel taciz sucu, diger cinsel 6zgiirliige karsi islenen suglarda oldugu gibi

toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu sebeple ¢alismamizin birinci béliimiinde; toplumsal cinsiyet, cinsel 6zgiirliik, cinsel
siddet, aile i¢i ve kadina yonelik siddet, siddetle miicadelede uluslararasi ve ulusal
diizenlemeler ile ulusal eylem planlari, Istanbul S6zlesmesi ve Tiirkiye’nin sdzlesmedeki
tutumu, cinsel taciz olaylar ile ilgili istatistikler, cinsel taciz sugu ile benzerlik ve
farklilar1 olan ancak bazi iilkelerde cinsel taciz kavrami kapsamina alan 1srarli takip sugu

anlatilmaya calisilmistir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise; Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel taciz sugunun
tarihgcesi, mukayeseli hukukta sucun ne sekilde diizenlendigi, Tiirk Ceza Kanunu’nda
suctan korunan hukuki deger, sucun unsurlari, 6zel goriiniis sekilleri, sugun muhakemesi
ve yaptirimi ile cinsel taciz sugu bakimindan 6nemli bir sorun teskil eden ispat konusuna
yer verilmis, Ogretideki tartismalar ve Yargitay kararlar1 1s1ginda konu basliklar

aciklanmaya caligilmistir.

Anahtar Sézciikler: Toplumsal Cinsiyet, Siddet, Kadina Yonelik Siddet, 6284 sayili
Ailenin Korunmas1 ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, Tiirk Ceza

Kanunu m.105, Cinsel Taciz, Ozel Kast, ispat



ABSTRACT

SEXUAL HARASSMENT

Oznur Ishakbeyoglu
Master Thesis
Department Of Public Law
Public Law Master's Program with Thesis
Thesis Advisor: Asst. Prof Asiye Selcen Atag
Maltepe University Graduate School, 2023

The crime of sexual harassment, which means the harassment of a person for sexual
purposes without violating their bodily inviolability, is a consequence of gender

inequalities, as in other crimes against sexual freedom.

For this reason, in the first part of our study; gender, sexual freedom, sexual violence,
domestic violence and violence against women, international and national regulations and
national action plans in combating violence, the Istanbul Convention and Turkey's
position on the convention, statistics on sexual harassment incidents, the crime of
stalking, which has similarities and differences with the crime of sexual harassment but

is included in the concept of sexual harassment in some countries.

In the second part of our study; the history of the crime of sexual harassment in the
Turkish Penal Code, how the crime is regulated in comparative law, the legal value
protected by the crime in the Turkish Penal Code, the elements of the crime, special forms
of appearance, the judgment and sanction of the crime, and the issue of proof, which
constitutes an important problem in terms of the crime of sexual harassment, are included,
and the topics are tried to be explained in the light of the discussions in the doctrine and

the decisions of the Court of Cassation.

Keywords: Gender, Violence, Violence Against Women, Law No. 6284 on Protection of
Family and Prevention of Violence Against Women, Turkish Penal Code m.105, Sexual

Harassment, Private Caste, Proof.
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1. GIRIS

Cinsiyet; biyolojik yonii ile kadin veya erkek olmay1 ifade etmektedir. Toplumsal cinsiyet
ise toplumun ve kiiltiiriin cinsiyetlere ytlikledigi beklentilerdir. Cinsiyet degismeyecek bir
olgu iken, toplumsal cinsiyet, aileye, kiiltlire, yasanan bolgeye, zamana gore degismekte

ve sonradan 6grenilmektedir.

Her toplumda bulunan sosyo-kiiltiirel degerler, kadin veya erkegin nasil olmasi ve nasil
davranmasi gerektigini, ne gibi sorumluluklar1 oldugunu belirlemekte ve beklentileri
olusturmaktadir. Bunun neticesinde toplumsal cinsiyet rolleri olusmakta ve kisilerden

toplumsal cinsiyet roliine uygun tutum ve davranislar sergilemeleri beklenmektedir.

Toplumsal cinsiyet esitligi ise; kadin ve erkegin gerek 6zel gerekse kamusal alanda esit
haklara sahip olmasini ve firsatlara esit olarak katilim saglayabilmelerini ifade

etmektedir.

Siddet denilince akla ilk gelen; kisinin viicut biitiinliigline kars1 gerceklesen davranislar,
farkli bir ifade ile fiziksel siddettir. Halbuki siddet, sadece fiziksel siddetle sinirli
olmayip, psikolojik diizeyde daha yaygin bir sekilde yasanmaktadir. Ancak sugun

bildirilmemesi sebebiyle su¢ karanlik (siyah) alanda kalabilmektedir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginden kaynaklanan ve o6zellikle erkek egemenligine dayali
siddet olgusu toplumda varligin1 siirdiirmekte ve aile i¢i ve kadina yonelik siddetin
temelini olusturmaktadir. Siddetin en yaygin bigimlerinden birisi olarak karsimiza gikan
ve giiniimiiz toplumlarinin 6nemli toplumsal sorunlari arasinda kabul edilen aile i¢i ve
kadina yonelik siddet, temelde bir insan hakki sorunu olarak ele alinmalidir. Gerek
gelismis gerekse gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda rastlanan aile i¢i ve kadina yonelik
siddet son donemlerde yasanan tiim olumlu gelismelere ragmen hala tiim diinyada yaygin

olarak goriilen evrensel bir sorundur.

Aile ici ve kadina yonelik siddetin dnlenmesi amaciyla hazirlanan, aile i¢i ve kadina
yonelik siddette yaptirim giicii olan ilk s6zlesme niteligini tasiyan Kadinlara Yonelik

Siddet ve Aile I¢ci Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi
1



Sozlesmesi’ne (Istanbul Sozlesmesi) de deginilen ¢alismamizda, Tiirkiye’nin Istanbul

So6zlesmesi’ne bakis agis1 da ele alinmaktadir.

Cinsiyete dayali ayrimciliga en ¢ok kadinlar maruz kalmaktadir. Cinsel taciz kadina kadin
oldugu i¢in farkli davranilmasinin cinsel siddet kapsaminda goriinlim sekillerinden

biridir.

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel suglar, konu bakimindan benzerlik gostermeyen
bircok sug ile birlikte “Genel Adap ve Aile Diizeni’ne Kars1 Suglar” basligi altinda yer
almakta idi. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile bu suglar, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1

Suglar” basligr altinda tanzim edilmistir.

Cinsel taciz sugu, viicut dokunulmazligr ihlal edilmeksizin, bir kisinin, bir baskasini
cinsel amacla rahatsiz etmesidir. Tiirk Ceza Kanunu, suclara yonelik tanimlamalari
belirlerken anayasanin kisilere tanimis oldugu hiirriyetleri ve temel haklar1 géz 6niinde
bulundurmaktadir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sucu
ile kisilerin cinsel dokunulmazliklari koruma altina alinmakta ve kisilerin haklarini ve

mevcudiyetini ihlal eden kisiler cezalandirilmaktadir.

Gilinlimiizde cinsel suglar genellikle kadina kars1 siddetin bir goériiniim sekli olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu suclarin magduru biiyiik dlgiide kadinlar olsa da, bu sadece

kadinlarin sorunu degil, toplumun tiim kesimini ilgilendiren insanligin ortak sorunudur.

1.1 Problem

Calisgmamizin temel problemini; toplumsal cinsiyet esitsizlikleri ile miicadelede
degismeyen kalip yargilarin kisiler tizerindeki etkisi, esitsizligin bir uzantis1 olarak
goriilen siddet, aile ici ve kadina yonelik siddetle miicadelede toplumun tam anlamiyla
farkindalik kazanmamis olmasi, cinsel taciz sucu ile ilgili sugu olusturan unsurlarin Tiirk
Ceza Kanunu’nda agikca yer almamasi ve bu sebeple dgretide olusan goriis ayriliklari,

cinsel taciz sugunun ispatinda yasanan giicliikler olarak ifade edebiliriz.
1.2 Amag

Calismamizin temel amaci; toplumsal cinsiyet esitsizlikleri ile ilgili kaliplasmis deger
yargilarini kadin ve erkek tizerindeki etkisini gostermek suretiyle ortaya koyarak, cinsiyet

2



esitligi saglanmasi konusunda egitilmek, yetistirilmek ve kadin veya erkegin sadece
biyolojik olarak farkli olduklarm1 ve bunun da dogustan oldugu gercegi ile
degismeyecegini, ancak toplumun kazandirdigi degerlerin, ogretilen rollerin

degisebilecegini ortaya koymaktir.

Ayni zamanda ¢alismamizda; aile i¢i ve kadina yonelik siddet konusunda kadinlarin
farkindaliklarmin ve duyarliliklarinin arttirillmast gerektiginin alt1 ¢izilmis, siddete
ugrayanlarin sessiz kalmamalarin1 saglamak amaclanmistir. Ayrica cinsel taciz sugunun
Tirk Ceza Kanunu’nda hangi basliklar altinda diizenlendigi, hangi unsurlarin bu sugu
meydana getirdigi, sugun muhakemesi ve yaptirimi agiklanmaya c¢alisilmis, kanun
maddesindeki bosluklar goz oniine serilerek yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ duyuldugu

ifade edilmistir.
1.3 Onem

Artan siddetin daha goriniir hale geldigi gilinlimiizde, cinsiyet¢i bakis ile giicsiiz
durumdaki kadinlarin giiclenmesi, erkeklerin farkindalik ve 6nleme programlari ile
iletisim becerilerinin yiikseltilmesi, ililkemizde ve uluslararasi mecralarda siddetle
miicadeleye iliskin yapilan diizenlemelerin takibi yapilmadigi gerekgesi ile yetersiz
kaldig1, her siddetin yasa ile diizeltilemeyecegi, Ozellikle aile ic¢i siddette kisisel
sorunlarin Ozenli iletisim ile c¢oziilebilecegi, firsat esitligini engelleyen geleneksel
diisiince kaliplarinin ortadan kaldirilmasina ihtiya¢ duyuldugu, her yasanan siddet olay1
sikayet edilmediginden siddetin tam anlamiyla rapor edilememesi ve kadinlarin gikayet
etmeleri gerektiginin bilincine yavas yavas vartyor olmast durumlarinin ¢alismamiz ile

ortaya konulmasi ¢alismamiz agisindan énemlidir.

Ayrica cinsel taciz sugunun Tiirk Ceza Kanunu’ndaki yeri, viicut dokunulmazIig: ihlal
edilmeksizin islendiginden ve genellikle sessiz veya tenha yerler faillerin tercihi
oldugundan sugun ispatinda yasanan giigliikler, 1srarli takip sugu ve diger benzer sug
tiplerinden farklari, Yargitay’in vermis oldugu kararlar 1s18inda anlatilmaya ¢alisilarak

kanun maddesindeki sugun unsurlarinin netlik kazanmasinin 6nemi vurgulanmaktadar.



2. TOPLUMSAL CINSIYET ESIiTSiZLiGi VE KADINA YONELIK
SIDDET

2.1 Toplumsal Cinsiyet Kavrami

Cinsiyet, insanin “er” veya “disi” olarak biyolojik farkliliklarinin siniflandirilmasidir.
Toplumsal cinsiyet ise; Ingilizce ‘de “gender” kelimesinden gelmekte olup; er veya
disinin biyolojik farkliliklarina iliskin toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik anlam ve

beklentilerini kapsamaktadir?.

Biyolojik cinsiyet (sex) ve toplumsal cinsiyet (gender) birbirlerinden farklhi
degerlendirilmektedir. Kadin veya erkek olmak dogal ve dogustan olup; kadinlik veya

erkeklik sosyallesme siireci sonucu gergeklesmektedir®.

Biyolojik ger¢ekligi kabul eden ancak bir insanin er veya disilikten ¢ikmasini, kadin veya
erkege doniismesini biyolojinin 6tesinde, toplumsal ve kiiltiirel gelismeler neticesinde
olustugunu ifade eden bir goriise gore; “Kisi, biyolojik cinsiyetinin dogrudan bir sonucu

olmak zorunda degildir .

Diger bir goriis; toplumsal cinsiyeti, kisinin kadinst veya erkeksi olarak kategorize

edilmesi olarak ifade etmektedir®.

Farkli bir goriise gore; toplumsal cinsiyet, 1irk, din, etnik kimligi bakimindan higbir

farklilik gdzetmeksizin herkesin ayn1 haklardan yararlanmasidir®.

! Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, 12.06.2023 tarihinde https://sozluk.gov.tr/ adresinden alindu.

2 Vatandas, C. (2007). “Toplumsal Cinsiyet ve Cinsiyet Rollerinin Algilanisi”. Afyon Kocatepe Universitesi
Dergisi. 5.35-36.

8 Hepsen, O. (2010). Tevrat, Incil Ve Kuran-I Kerimde Kadin Bedeni. (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi). Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. s.14; bkz. Bingél, O. (2014). “Toplumsal Cinsiyet
Olgusu ve Tiirkiye’de Kadilhk”. Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar
Dergisi. 5.108-109.

4 Giddens, A. (2012). Sosyoloji. (Ceviren: Ismail Yilmaz). Istanbul: Kirmiz1 Yayimlari. s.505; aktaran;
Bingdl, a.g.m., s.109.

5 Hepsen, a.g.m., s.13.

6 Mardu¢ Kése, M. (2015). Uluslararasi Belgelerde ve Anayasalarda Hukuksal Ve Siyasi Esitlik
Baglaminda Kadin. Doktora Tezi. Marmara Universitesi. Istanbul. s.166.
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Cinsiyetin, biyolojik cinsiyete dayali demokratik bir kategori oldugunu, toplumsal
cinsiyetin ise kiiltiirel bir yapiy1 karsiladigini, bunun yaninda bireyin biyolojik yapisi ile
iliskili psikolojik 6zelliklerini i¢erdigini ileri siiren goriise gore; cinsiyet ve toplumsal
cinsiyeti tamamen birbirinden ayr1 degerlendirmek dogru bir bakis a¢is1 degildir. Goriige
gore; kadinlarla erkekler arasindaki farkliliklarin biyolojik mi veya kiiltiirel mi oldugunu
tam olarak bilmek miimkiin olmamaktadir. Ciinkii ¢ogu farkliliklar ikisinin birlikte

etkilesimi neticesinde meydana gelmektedir’.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi ise toplumsal cinsiyeti, “belli bir toplumun kadinlar
ve erkekler i¢in uygun gordiigii sosyal olarak inga edilen roller, davranmisiar, etkinlikler

ve yaklagimlar” olarak tanimlamaktadir®.

Cinsiyetin, kadinlarin ve erkeklerin biyolojik ve psikolojik 6zellikleri ile ilgili oldugunu,
toplumsal cinsiyetin ise; toplumun kadinlar ve erkekler igin uygun gordiigii rolleri,
etkinlikleri kapsadigini belirten Diinya Saglik Orgiiti (WHO), “erkek” ve “disi”
kavramlarini cinsiyet kategorisine, “eril (maskiilen)” ve “disil (feminen)” kavramlarini

ise toplumsal cinsiyet kategorisine dahil etmektedir®.

Sosyallesme siirecinde kadmma ve erkege roller yiiklenmekte, kadin ve erkek belirli
kaliplara sokulmaktadir. Farkli bir ifade ile; toplumsal cinsiyet dogustan kazanilmamakta,
sonradan 6grenilmektedir. Toplumdan topluma, zamandan zamana, yoreden yoreye gore

de farklilasan roller ve kaliplar bu sebeplerle degiskenlik gdstermektedir™®.

" Dokmen Yasin, Z. (2019). Toplumsal Cinsiyet Sosyal Psikolojik Agiklamalar. 11. Basim. Istanbul: Remzi
Kitapevi. s.20.
8 T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Kadimn Statiisii Genel Midiirliigii. (2016-2020). “Kadina
Yonelik Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plan1”. Ankara. s.5.
9 Apaydin, C. (2022). “Toplumsal Cinsiyet Esitliginin Onemi”.
10 Selguk, F. U. ve Tuzlukaya Erdem, S. (2013). “Toplumsal Cinsiyet ve Yansimalar1”. Atim Universitesi
Yayinlari. Ankara. s.1.
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2.1.1 Toplumsal cinsiyet esitligi

Tiyatrodan 6diing alinmig sosyolojik bir terim olan rol, bireyin toplum igerisinde
bulundugu pozisyonu, pozisyondaki gérev ve sorumluluklarini, diger pozisyondaki

insanlarla etkilesimini yonlendiren kurallardir'?.

Annelik, babalik, askerlik gibi kadinlara ve erkeklere yiiklenen farkli roller, toplumsal
cinsiyet rolleri olarak bilinmekte, kadinlarin ve erkeklerin toplumun belirledigi senaryoya

bagl kalarak rollerini oynamalar1 beklenmektedir'?.

Toplumsal cinsiyet esitligi; toplumda kadin ve erkek rollerinin birbirine iistiinliigiiniin

olmamasi anlamina gelmektedir2,

Bir goriise gore; erkek ve kadin 6zel ve kamusal hayatinda esit haklara sahiptir. Gorlise

gore; iki cinsiyet ayn1 degildir ancak insanlik onuru ve haklar1 bakimidan esittir,

Diinya Saghk Orgiitii toplumsal cinsiyet esitligini; segme, kaynaklar1 kullanma ve

hizmete erismede cinsiyete bagl ayrimcilik yapilmamasi olarak tanimlamigstir®®,

Benzer bir goriis toplumsal cinsiyet esitligini; her iki cinsiyetin potansiyellerinin ortaya
cikmasina imkan veren ve her iki cinsiyetin haklarini aktif sekilde kullanmasinda cinsiyet

ve etnik koken gibi bir ayrimciliga tabi tutulmamasi olarak ifade etmektedir?®.

1 Dokmen, a.g.e., 5.28.

2 Dgkmen, a.g.e., $5.28-29.

13 Sahin Koyuncu, M., Coban E. ve Korkmaz, A. (2018). “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Ve Tiirk Egitim
Sistemindeki Yeri: Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Gdziinden”. Uluslararas: Bilimsel Arastirmalar
Dergisi. 3(2). s.736.

4 Flowers, N. (2010). Pusulacik, Cocuklar I¢in Insan Haklar Egitimi Kilavuzu. (¢ev: Metin Culhaoglu).
1. Basku. istanbul: Bilgi Universitesi Yaynlart 293. $.268.

15 Uner, S. (2008). “Toplumsal Cinsiyet Esitligi”. Kadina Yonelik Aile i¢i Siddetle Miicadele Projesi. T.C.
Bagbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii. s.7. 15.04.2022 tarihinde https://www.ilkadim.bel.tr/yerel-
esitlik/9.pdf adresinden indirildi.

16 Seyyar, A. (2006). Degisen Diinyada ve Tiirkiye'de Sosyal Politikalar. 1. Baski. Sakarya: Degisim
Kitabevi. s.1; Caha, O. (2010). Sivil Kadin & Tiirkive de Kadin ve Sivil Toplum. Ankara: Savas Yayinlari.
s.4-5.
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Toplumsal cinsiyet esitliginin demokrasiye katki sundugunu kabul eden bir goriise gore;
toplumsal cinsiyet esitligi saglandig1 takdirde vatandaslar kamusal hayata daha fazla

katilacak ve sivil toplum 6rgiitleri daha etkin rol oynayacaktir!’.

Bir goriise gore; toplumsal cinsiyet esitligini saglamak amaciyla birgok iilkede oldugu
gibi Tirkiye’de de g¢aligmalar yapilmaktadir. Ancak, uluslararasi sézlesmelere taraf
olunmasi ve yasal diizenlemeler yapilmasi yeterli degildir. Goriise gore; hukuki
diizenlemeler ile birlikte 6zellikle kadinlarin toplumsal hayatta desteklenmelerine ihtiyag

bulunmaktadir'®.

2.1.2 Toplumsal cinsiyet esitsizligi

Cesitli etkilesimlerde bulunarak sekillenen ve ge¢misi insanlik tarihi kadar eski olan
“cinsiyet” kavrami, M.O. 6. yiizyillda Antik Yunan’da da tartisilan bir konu idi. Antik
Yunan kiiltiiriinde 6zellikle kadini1 yok sayan bir diisiince hakimdi. Kadina erkekle esit
haklar tanimayan bir yapiya sahip olan Antik Yunan’da sekillenen diisiinceler, erkegi
yiiceltmekte idi. Kadin, ev islerinde ve ¢ocuk bakiminda sorumlu tutulurken, erkek ise

yaradilis1 ve dogas itibariyle giiclii, evine bakmakla yiikiimlii kisiydi®®.

Sokrates de, cinsiyetler arasi farkliligi kabul eden bir anlayisa sahipti ve kadinin
zayifliginin egitim yoluyla ¢oziilebilecegini, ayn1 sekilde yetismeyen erkek ve kadinin
ayni isi yapmalarmin beklenmemesi gerektigini ifade etmektedir®®. Sokrates’e gore;
“kadin biitiin iglerde erkekten daha zayiftir”. Bu agiklama, Sokrates’in en iyi kadin olarak
degerlendirilen koruyucu kadinlar1 dahi, en iyi erkeklerden gii¢ ve yetenek konusunda

daha asagida gordiigiinii gostermektedir?.,

17 Berktay, F. (2004). “Kadimlarin Insan Haklarmin Gelisimi ve Tiirkiye”. Sivil Toplum ve Demokrasi
Konferans Yazilar1. No 7. Istanbul Bilgi Universitesi Sivil Toplum Kuruluslar1 Egitim ve Arastirma Birimi.
Istanbul. s.28.

18 Turan, H. ve Sen, L. M. (2014). “Biiyiiksehir Belediyelerinde Toplumsal Cinsiyet Esitligi Algist: Stratejik
Planlar Uzerine Bir Arastirma”. Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi.16.(1), $.54.

19 Colakoglu, H. (2015). “Antik Yunan ve Platon’da Cinsiyet Sorunu”. Atatiirk Iletisim Dergisi. S.9. $.223.
2 Boyact, N. P. (2014). “Platon’da Kadin Sorunu Uzerine Bir Tartisma”. Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi.
S.18.5.213.

21 Boyaci, a.g.m., 5.215-216.



Se¢me hakkini da sadece erkeklere tanityan Antik Yunan kiiltliriinde kadin1 asag1 géren
ve erkek ile es tutmayan diisiinceler; Platon’la birlikte degismis, en azindan kadin ve

erkek arasindaki esitlik durumu tartisilabilir hale gelmistir?.

Platon, kadin ve erkegin farkl yaratildigina inanmakta olup; is giicii olarak birbirlerinden
farkli olmadiklarin1 ve ayni isi yapabileceklerini savunmaktadir. Platon’un ideal devlet
anlayisinda, kadinlarin da erkekler gibi egitim almalar1 durumunda, erkekler ile ayni isi

yapmalarina bir engel olmadigs ileri siiriilmektedir?.

Devlet yonetimi ile ilgili Platon, “Devletin yénetiminde kadimin kadin oldugu igin,
erkeginde erkek oldugu icin daha iyi yapacag is yoktur. Yaradilistan her iki cinste de,
aym gii¢ler vardir, kadinda erkek gibi biitiin isleri gorebilir” demektedir. Bu sozleri ile
kadinin da devlet yonetiminde yer alabilecegini savunmaktadir. Yine Platon, “Ne var ki
kadin hichir iste erkek kadar olamaz, yani kadinda erkek gibi bekgilik yapar, ancak bu
varadilis kadinda daha zayif, erkekte kuvvetlidir ” demektedir. Platon’un bu sozii, kadinin
dikis dikmek, yemek pisirmek gibi isleri daha iyi yaptigi, kadinin yaratilis itibariyle bu

islere daha yatkin oldugu diisiincesini desteklemektedir?*.

Bir goriise gore; Platon’un kadinlarin da devlet yonetiminde yer almasi gerektigi
diisiincesi, kadinlara toplumsal bir statii kazandirma ¢abasi iginde oldugunu
gostermektedir. Gortise gore; kadin, politik ve sosyal bir hayat iginde degildir; aksine evle
sinirlandirilmig, ¢ocuk bakma ve ev isleri dongiisii i¢inde bir yasam siirmektedir. Bu
baglamda Platon’un kadinlarin politik yasamda bulunmalari gerektigine iliskin
diislincesi, kadinlara toplumda olduk¢a 6nemli bir statii kazandirma c¢abasi olarak

goriilebilir?®.

Diger bir goriise gore; diistinlirii feminist olarak adlandirmaktan imtina edip, proto-
feminist veya esitlik¢i olarak adlandirsak dahi; Platon’un kadin haklar1 konusunda o
donemin Antik Yunan’inda ¢agmmn Otesinde bir filozof oldugu diigiincesini

olusturmaktadir. Goriise gore; Platon, her ne kadar kadin-erkek esitligini savunmamis

22 Colakoglu, a.g.m., 5.228.

2 Goze, A. (2000). Sivasal Diisiinceler ve Yonetimler. Istanbul: Beta Yaymevi. s.27.
24 Colakoglu, a.g.m., 5.226.

% Boyact, a.g.m., 5.226.



olsa da, kadin ve erkegin ortak yonlerini tartismis, yaratislari itibariyle farkliliklarini

engel olarak degil de, kadim ve erkegi ortak zeminde birlestirmeye ¢alismistir?®,

Kanaatimizce; Platon’a gore, kadinlar biitiin islerde erkeklerden daha zayiftir ancak
onlarin dogas1 geregi bu zayifliklar1 erkeklerle ayni isi yapmalarina engel degildir.
Platon, kadinlar1 hem erkeklerle esit tutmamis bir filozof olarak, hem de kadinlarin
toplumsal yasamda olmalar1 gerektigini 6ngdren bir filozof olarak goriilmelidir. Zira;
Platon sonrasinda Antik Yunan’da kadin sorunlarina ve kadinin toplumdaki konumuna

yonelik ¢aligmalarin yapilmasinda Platon’un diislincelerinin etkisinin oldugu agiktir.

Cinsiyet farkliliginin toplumsal yapr ile iliskisi, toplumsal cinsiyet ayrimciligi kavraminin

temelini olusturmaktadir?’.

Ayrimcilik; 1wk, cinsel yonelim, engellilik, yas ve toplumsal cinsiyet gibi dogustan veya
sonradan Ogrenilen birtakim nitelikler sebebiyle kisinin diger kisilere gore esitsiz

uygulamalara maruz birakilmasi olarak tanimlanmaktadir?®,

Ayrimcilik kavrami uluslararasi alanda ilk defa Birlesmis Milletler tarafindan yayilanan
Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinde diizenlenmistir. Beyannamenin 2. maddesinde;
“Herkes, wrk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya baska bir gériis, ulusal veya sosyal
koken, miilkiyet, dogus veya herhangi baska bir ayrim gozetmeksizin bu bildirge ile ilan
olunan biitiin haklardan ve biitiin ozgiirliiklerden yararlanabilir.” ifadesine yer

verilmistir?.

Bir goriise gore; toplumsal cinsiyet olgusu, sadece biyolojiden kaynaklanan cinsiyet
farklilig1 olarak tanimlanmamakta, cinsiyetler arasindaki esitsiz gii¢ iliskilerini de ifade

etmektedir®.

26 Arnitiirk, M. H. (2017). “Platon’un Toplum Ideali igerisinde Kadimnin Yeri”. Diisiinme Dergisi. S.10. s.38,
2" Bora, A. (2012). “Toplumsal Cinsiyete Dayali Ayrimeilik”. Bilgi Universitesi Yayinlari. Istanbul. s.1.
2 Tokol, A. (2012). “Sosyal Dislanma-Ayrimcilik”. Sosyal Politika. Anadolu Universitesi Yayinlar.
Eskisehir. s.158; Erikli, S. (2020). “Calisma Yasaminda Toplumsal Cinsiyet Ayrimciliginin Goriiniimii”,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. C.2. S.1. Ankara. s.39.
2% insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi.
30 Gokkaya Bilican, V. (2018). Toplumsal Cinsiyet ve Aile I¢inde Kadina Yénelik Siddet. Tstanbul: Gece
Kitaplig1 Yayinlar1. s.30.
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Toplumsal cinsiyet esitsizligini tanimlayan bir goriise gore; kadinlara ve erkeklere
tanimlanan sosyal hayatta kabul goren roller sebebiyle, haklara, firsatlara, kaynaklara

erisimde cinsiyetler aras1 ayrimeilik yapilmasidir®.

Diger bir goriise gore ise; toplumsal cinsiyet esitsizliklerinden kaynaklanan risklere genel

olarak kadinlar maruz kalmaktadir®?.

Toplumun kadinlara ve erkeklere bigtigi roller sebebiyle kadinlarin insan haklarinin ihlal
edildigini savunan bir diger goriise gore; roller ile birlikte dinin de yanlis bir sekilde
yansitilmasi, kadinlar1 toplum nezdinde ikinci sinif konumuna diisiirmektedir. Gortlise
gore; son donemlerde kadin aktivistlerin c¢abalari neticesinde ilahiyat¢ilar, kadinin

toplumdaki konumu ile ilgili kadin haklari lehine yorumlar yapmaktadirlar33,

Gelismis bolgelerin cinsiyet esitsizligi konusunda ciddi adimlar attiini, belirli politikalar
gelistirdigini ifade eden bir goriise gore ise; gelismemis bolgeler hala ¢oziim
beklemektedir. Goriise gore; kadina yonelik geleneksel bakis agisi, din ve kiiltiirel

degerlerin etkisi, soruna ¢dziim iiretilmesini engellemektedir®*.

Toplumsal cinsiyet kimliklerinin, rollerinin ve esitsizligin lretilip gelistirildigi en giicli
birim ailedir®. Aile, toplumsal 6rgiitlenmenin yasandigi ilk ve en kiiciik topluluktur.
Cocuklar, er (erkek) veya disi (kadin) kavraminin anlamini aile diizeninde
anne/babasindan 6grenmekte, toplumsal cinsiyete iliskin farkhiliklari ilk kez aile
icerisinde tecriibe etmektedirler. Diinyaya geldigi andan itibaren biyolojik 6zellikleri ile
beraber ailede tecriibe edilen ve toplum tarafindan da sekillenen normlarin yansimalari

toplumsal cinsiyet ile yakindan ilgilidir®®.

Kiz ve erkek cocuklar sosyallesme siirecinde nesneleri, etkinlikleri, oyunlari, meslekleri

ve kisilik 6zelliklerini onlar i¢in “uygun” veya “uygun degil” olarak ayirt etmektedir.

31 Bardakei, S. ve Oglak, S. (2022). “Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi Endeksi ve Tiirkiye”. Toplumsal
Politika Dergisi. C.2. S.1.5.72.

%2 Dogana O., Hacer ve Piyal, B. (2017). “Toplumsal Cinsiyetle iligkili Sorunlar”. Tiirk Halk Saglig1 15(2).
s.150.

3 Mardug K, a.g.m., $5.166-167.

3 Gokkaya, a.g.e., s.31.

% Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri. 12.06.2023 tarihinde https://sozluk.gov.tr/ adresinden alind.

3% Merry E. ve Wiesner, H. (2020). Tarihte Toplumsal Cinsiyet. (cev: Meral Ciyan Sener). Istanbul: Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari. s.43.
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Ornegin; kiz cocugun erkek cocuga “gel havacilik oynayalim” demesinde; erkek ¢ocugun
“ben pilot olayim, sen hostes ol” demesi toplumsal cinsiyet rollerinin ¢ocuk yaslarda

ogrenildigini gostermektedir®’.

Kadimin hamile oldugunu 6grendigi andan itibaren erkek ¢ocuk beklentisine girilmesi,
erkek ¢cocugun siinnet diigiiniiniin térenlerle yapilmasi, kiz ¢ocuklarinin ergenlige girdigi
donemin saklanmasi, erkek ¢ocuklarina mavi, kiz ¢cocuklarina pembe renkte kiyafetler
giydirilmesi, toplumsal cinsiyetin kiiltiirel normlarindan bazilaridir. Ayni sekilde
ilkogretim ders kitaplarinda da erkek calisan, para kazanan, evin ge¢imini saglayan, kadin
ise yemek ve temizlik yapan olarak ifade edilmektedir. Boylelikle kadina ve erkege

toplum nezdinde sorumluluklar yiiklenmektedir®®.,

Erkek ile kiz cocuklarin sa¢ uzunluklarimin farkli olmasi, taki takmanin biyolojik
cinsiyete gore degismesi, kiz ¢cocuklarina bebek, erkek ¢ocuklarina top alinmasi, erkek
¢ocuga bebegi eline aldiginda “sen kiz musin, kizlar oynar bebekle” denilmesi, kiz
cocuklarma topa dokundugunda “futbolcu mu olacaksin, erkek isi 0” denilmesi toplumsal
kaliplara verilebilecek iyi orneklerdendir. “Kadin dogulmaz, kadin olunur” ifadesi,

verdigimiz 6rnekler ile uyum gostermektedir®®.

Kiiresel Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi (KTCE) Raporu verilerine gore; toplumsal
cinsiyet esitsizliginin en az oldugu iilkeler basta; Iskandinav iilkeleri (sirasiyla; Izlanda,
Finlandiya, Norveg) olmakla, esitsizliginin en fazla oldugu iilke ise, Afganistan’dir.
Afganistan’1, Yemen takip etmektedir. Yine verilere gore; Tiirkiye, 156 iilke i¢inde 133.
sirada yer almaktadir. S6z konusu siralamada Tiirkiye; Afganistan, Yemen, Irak, Pakistan
ve Suudi Arabistan gibi 23 iilkeden sonra toplumsal cinsiyet esitsizliinin en yiiksek

oldugu iilke konumundadir?.

Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizligi sebebiyle kadinlarin daha diisiik bir egitim

diizeyine sahip oldugunu, is hayatina daha az katildigini, daha az gelir elde ettigini ileri

3" Dokmen, a.g.e., $.29.
% Bayhan, V. (2012-2013). “Beden Sosyolojisi ve Toplumsal Cinsiyet”. Dogu Bati Diisiince Dergisi. S.63.
$5.146-147; aktaran; Kerpisci, N. O. (2022). Cinsel Taciz Sugu. Ankara: Seckin Yaynevi. s.16.
%9 Simone De B. (2019). Ikinci Cinsiyet. (¢ev: Giilnur Acar Savran). Istanbul: Kog¢ Universitesi Yaymnlari.
s.13; Kerpisci, a.g.e., s.16.
40 Bardakg1 ve Oglak, a.g.m., 5.76,82.
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stiren goriise gore; bu yasananlara toplumsal baskinin da eklenmesi ile cinsiyet esitsizligi

daha ¢ok belirgin hale gelmekte ve sagliksizliga sebep olmaktadir®.

Toplumsal cinsiyet esitsizligi ile miicadelede devletin, sivil toplum kuruluslarinin, kamu
kurumlarinin ve 6zel sektoriin kadinlarin gii¢lendirilmesi konusunda énemli oldugunu
ifade eden bir goriise gore; kadinlar yerel ve ulusal diizeyde desteklenmeli, sosyo-
ekonomik yonden giiglenmeleri i¢in is hayatina tesvik edilmeli, geng kizlar ve kadinlar

icin sosyal politika 6nlemleri genisletilmelidir®.

Kanaatimizce; insanin biyolojik cinsiyeti kendi disinda gelisen bir olgudur. Farkli bir
ifade ile insanin; uzun/kisa, doguran/dogurtan, sarigin/esmer vb. gibi 6zelliklerini segcmesi
mimkiin degildir. Ancak toplumsal cinsiyetini belirlemesi, toplumdaki konumunu

tercihlerine gore istedigi gibi yonelmesi insanin kendi tasarrufundadir.

Yine kanaatimizce; basta kadinlar olmak {izere, kisilere yonelik cinsiyete dayali
ayrimciligin ortadan kaldirilmasi, ayrimcilikla miicadelede kritik araclarin (uluslararasi
sOzlesmeler, yasal diizenlemeler vb. gibi) etkili olmasi kararli ve siirekli miicadele ile
miimkiindiir. Ayrimciligin iiretilmesi yerine, ayrimcilik karsiti diislince, tutum ve

davraniglarin gelismesi ve pekistirilmesi i¢in egitimin dnemi yadsinamaz.

2.2 Aile I¢i Ve Kadina Yénelik Siddet

Cok eski tarihlere dayanan ve aile icerisinde kadin ve erkek arasindaki egemenlik
iliskisinden dogan aile ici ve kadina yonelik siddet, yakin zamanlara kadar sorun olarak
goriilmemekte idi. Siddetin sorun olarak fark edilmesi ve ¢6ziim arayislarina girilmesi

son zamanlarda giindeme gelmistir®®.

Siddet; fiziksel, psikolojik, cinsel ve ekonomik olmak ftizere 4 baslik altinda ele

alinmaktadir®.

4 Gokkaya, a.g.e., 5.31.

42 Bardakg1 ve Oglak, a.g.m., s.87.

4 Moroglu, N. (2021). “Istanbul Sézlesmesi”. Hukuk Defterleri. s.20.

4 Tagstan, C. ve Kiigiiker Yildiz, A. (2018). Kadina Karst Siddetle Miicadele Hukuk, Deneyimler ve
Aktorler. 1. Baski. Ankara: Polis Akademisi Yayinlari icerisinde; Mavili, A. “Kadmin ve Cocugun Aile I¢i
Siddetten Korunmasi”. s.18-19.
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Fiziksel siddet, tokat atmak, iskence yapmak, agir sartlarda yasamaya zorlamaktir. En agir

tiirii, tore ve namus bahanesi ile zorla evlendirmek, satilmak hatta kisinin 6ldiiriilmesidir.

Psikolojik siddet, bagirmak, kiifiir veya tehdit etmek, sosyallesmesini engellemek,
kiskanclig1 bahane ederek kiyafetine miidahale etmek, gidecegi yere ve nasil gidecegine

kadar karisarak kisiyi gelisim imkanlarindan mahrum etmektir.

Cinsel siddet, evli bile olsa kadin1 istemedigi bi¢imde ve zamanda cinsel iligskiye zorlama,
cinsel organlara zarar verme, ¢ocuk dogurmaya veya dogurmamaya zorlama, fuhusa
zorlama, sozlii veya sozlii olmayan davranislarla istenmeyen cinsellige yonelik tutumlar

sergilemektedir.

Ekonomik siddet, kisith para vermek veya hi¢ vermemek, biitce hakkinda
bilgilendirmemek, gelir/gider bilgisi vermedigi gibi kadinin onay vermemesine ragmen
ortak geliri, istedigi gibi kullanmak, kadinin onay1 olmadan kadmin kendi gelirine el
koymak, ¢alismaya zorlamak, aileyi etkileyecek konularda tek basina karar vermek olarak
ifade edilmektedir.

Kadilara Yo6nelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair
Avrupa Konseyi Sozlesmesi’nde kadina yonelik siddet; “ister kamu, ister 6zel yasamda
olsun, so6z konusu eylemlerde bulunma tehdidi, zorlama veya ozgiirliigiin rastgele bir
bicimde kisitlanmasi da dahil olmak iizere, kadinlara fiziksel, cinsel, psikolojik veya
ekonomik zarar ve aci verilmesi sonucunu doguracak toplumsal cinsiyete dayali tiim
siddet eylemleri” olarak tanimlanmakta; aile i¢i siddet ise, “aile i¢erisinde veya hanede
veya magdur faille aym evi paylagsa da paylagsmasa da eski veya simdiki egler veya
partnerler arasinda meydana gelen her tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik

siddet eylemi” olarak ifade edilmektedir®.

Diger bir goriis kadina yonelik siddeti; kadiin birlikte yasadig: erkek tarafindan fiziksel

gii¢ kullanilarak veya korkutularak yildirilmasi olarak tanimlamakta®, aile ici siddeti ise,

4 Sozlesmenin tamanu igin bkz. Kadma Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sézlesmesi. (2011).

4 Mavili, A. (2022). Adile Ici Siddet Kadinin ve Cocugun Korunmasi. 5. Baski. Ankara: Elma Yayinevi.
s.29.
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kisinin bedensel ve ruhsal acidan zarar gérmesine sebep olan davranis ve fiillerin aile

icerisinde gerceklesmesi olarak agiklamaktadir®’.

Aile i¢i ve kadina yonelik siddet, ¢ogu zaman birbiriyle ilgilidir. Her iki olgunun
birbirinden ayrildig1 noktalarda ise kadina yonelik siddet, bash basina toplumsal cinsiyet
esitsizligine bagl olarak ortaya c¢ikan bir ayrimcilik meselesi haline biirlinmektedir.
Farkl1 bir ifade ile; kiz cocuklarina ve kadina uygulanan siddet, bir insan haklar ihlalidir

ve kadina yonelik ayrimciligin bir bigimidir?®.

Aile i¢i siddetin ¢ocuklara yonelik kismi en az bilineni ve kayitlara gecenidir. Geleneksel
terbiye sisteminin uzantisi olarak, “cocugunu (kizini) dovmeyen dizini dover”, “dayak
cennetten ¢itkmadir”, “eti senin, kemigi benim” tarzindaki deyimler, siddeti olumlu bir
davranis olarak gostermektedir. Kadina yonelik siddette de kayitlara itibar
edilmemektedir. Zira; toplumsal deger sistemimizde kadina, “kol kirilir, yen i¢inde kalir”,

“kan kussan da kizilcik serbeti igtim diyeceksin”, “sen kadinsin, alttan al”, “analik ve

eslik birinci gorevindir” bigimde bir sorumluluk yiiklenmektedir®.

Toplumsal deger sisteminin kadini, geleneksel kadinlik rolii i¢inde gérmesi, “evlilik bir
giil bahgesi degildir, kotiiyii iyl yapacak olan sensin” bi¢cimindeki yaklagimlar, ev i¢indeki
sorunlarin gizli kalmasi1 gerektigine inanilmasi toplumsal deger mekanizmasina 6rnek
olarak gosterilebilmektedir. Yine, erkegin pornografik dergilerde gordiiklerini esiyle
yasamak istediginde kadinin istemedigi halde cinsel siddete maruz kalmasi cinsel siddete
verilebilecek en iyi Orneklerdendir. Kadimn, esinin cinsel iligki istegini reddetme
ozgirliigiine sahip oldugunu bilmemektedir. Esiyle, her istedigi anda birlikte olmasi

gerektigini, bunun kadinm “kadinlik gérevleri” arasinda oldugunu diisiinmektedir™,

Siddete maruz kalan kadinlarin ¢ogu, toplumsal deger mekanizmalarinin baskisi altinda
kalmakta, siddeti saklamaktadir. Kadinin egitim ve ¢alisma hakkinin elinden alinmast,
istegi disinda cinsel iliskiye zorlanmasi, kazancina zorla el konulmasi, kadina sarf edilen

hakaret veya atilan “bir fiske tokat” siddet olarak kabul edilmemekte, toplumsal

47 Mavili, (2022), a.g.e., s.15.

“8 Tastan ve Kiiciiker, Y., a.g.e., i¢erisinde; Yildiz Oz, S. “Giris”, s.11.
49 Mavili, (2022), a.g.e., s.19.

%0 Mavili, (2022), a.g.e., s.32-34.
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pratiklerde 6zellikle aile icerisinde yasananlarin “mahrem” kabul edilmesi gibi diislince

kaliplar1 sebebiyle siddet gormezlikten gelinmektedir®®.

6284 say1l1 Ailenin Korunmasi ve Kadia Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’un en
biiyiik 6zelliklerinden biri, siddetle miicadeleyi kurumsal hale getirmesidir®. Hakim,
siddete maruz kalma ihtimali bulunan veya siddete maruz kalan kadinin, ¢ocugun, aile
bireylerinin ve 1srarli takip magdurunun korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin

onlenmesi amaciyla koruyucu tedbir kararlar1 verebilmektedir®®.

Kanaatimizce; her toplumsal sorun gibi aile i¢i ve kadina yonelik siddet ¢6ziimsiiz
degildir. Soruna bakis agis1, buz daginin goriinen kismina odaklanmakla sinirli kalmadigi
slirece ¢ozlimsiizlikler giderilebilir. Psikolojik, sosyo-ekonomik, hukuksal ve daha
bir¢ok disiplin agisindan sorunun ¢oziimii i¢in ¢alisilmalidir. Sadece yargisal yollarla,
ceza hukuku araglari ile sorunun ¢6ziilmesi beklenemez. Giiniimiizde sivil toplum
orgiitlerinin ¢abalari, aile i¢i ve kadina yonelik siddetle miicadelenin devlet politikasi
haline gelmesi, medyanin siddete karsi yiikselen seslere yer vermesi ve farkindaligin
olugmasina katki saglamasi gibi pek ¢cok gelisme bu alginin degismesini saglamistir. Tiim
bu gelismelere ragmen toplumsal cinsiyet esitligine iliskin alg1 ve tutumlarin degismemis
veya yavasg degisiyor olmasi sebebiyle aile i¢i ve kadina yonelik siddet, hala kapali kapilar
ardinda yasanan bir olgu olmaya devam etmektedir. Yine bu baglamda, 6284 sayili
Kanun’un insan onuruna yakisir sekilde yerine getirilmesine 6zen gosterilmelidir. 6284
sayitli Kanun’un kadinlar tarafindan bilinmesi kadinlari siddet karsisinda daha da
giiclendirir. Bu baglamda, Kanun’un tanitilmasina ve kadinlarin haklarin1 daha iyi

ogrenmelerine yonelik ¢calismalar yapilmasinin faydali olacagini diistinmekteyiz.

2.2.1 Kadina yonelik siddete iliskin uluslararasi ve ulusal diizenlemeler

Kadina yonelik aile i¢i siddet, uluslararasi toplumun giindemine kadinin insan haklar

kavrami gergevesinde girmis, Birlesmis Milletler 1975-1985 yillarin1 “Kadin On Yili”

S yildiz Oz, S., a.g.e., 5.12-13.

52 Tastan ve Kiiciiker, Y., a.g.e., icerisinde; Diizgiin Aslan, U. “Ailenin Korunmas1 ve Kadma Kars
Siddetin Onlenmesi Amaciyla Hakim ve Kolluk Amiri Tarafindan Verilebilecek Koruyucu ve Onleyici
Tedbir Kararlar1™. s.24.

58 Ugur, H. (2012). “Kadin ve Aile Bireylerine Yonelik Siddete Karsi 6284 sayili Kanun’un Getirdikleri”.
TBB Dergisi. S.101, s.333.
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ilan etmis, bu yillarda kadina yonelik siddet konusunda uluslararast norm ve standartlar

belirlenmistir>*.

1979 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda Kadinlara Karst Her Tiirli
Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi S6zlesmesi (CEDAW) kabul edilmis, 1992 yilinda ise
kadma yonelik siddet konusu CEDAW kapsamina dahil edilmistir®>. CEDAW, kadin
haklarin1 gelistirmek amaciyla diizenlenen en ayrintili sézlesmelerden biridir. Ayrica

Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler kapsaminda onayladigi ilk insan haklari s6zlesmesidir®.

1993 yilinda Viyana’da gerceklesen Diinya Insan Haklar1 Konferansi ile “kadinin insan
haklar1” kavrami Birlesmis Milletler belgelerine girmistir>’.1995 yilinda Pekin’de
diizenlenen 4. Kadin Konferansi’'nda kabul edilen Pekin Deklarasyonu ve Eylem
Platformu’nda, kadina yonelik siddetin kadinlarin insan haklar1 ihlali oldugu

benimsenmistir®®.

Avrupa Konseyi, 2006-2008 yillar1 arasinda “Aile I¢i Siddet Dahil Kadma Yénelik
Siddeti Ortadan Kaldirmak” baglikli bir kampanya yiiriitmiistiir. 11.05.2011 tarihinde
Istanbul’da “Kadinlara Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla

Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi” (Istanbul Sdzlesmesi) imzaya agilmustir.

% Kadima Yonelik Siddetle Miicadelede Uluslararas: Belgeler ve Koruma Mekanizmalar.

5 Tastan ve Kiiciiker, Y., a.g.e., icerisinde; Ertan, S. ve Savas, G. “Kadma Yonelik Aile i¢i Siddetle
Miicadele Politikalarinin Uluslararasi Karsilagtirmali Analizi”. s.96.

%6 Mardug Kése, a.g.m., s.1.

57 15.03.20232 tarihinde https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/tr/publication/3-kadn-haklar-uluslararas-
hukuk-ve-uygulama/ adresinden alind1.

8 Dinger, O. (2014). Esitlik Tahayyiiliiniin Miisterek Kurgusu: Birlesmis Milletler Kadimin Statiisii
Komisyonunun Calisma Oncelikleri ve Cikan Politika Metinleri Uzerine Bir Analiz. Aile ve Sosyal
Politikalar Uzmanlik Tezi. Ankara. s.23.

16


https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/tr/publication/3-kadn-haklar-uluslararas-hukuk-ve-uygulama/
https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/tr/publication/3-kadn-haklar-uluslararas-hukuk-ve-uygulama/

Bu sozlesme kadina yonelik siddetle miicadeleye iliskin olarak Avrupa capinda

hazirlanan ilk uluslararasi sézlesmedir™.

Kadma yonelik siddet konusu, son donemlerde gerek Tiirkiye’de gerekse diger tilkelerde
kadin politikalar1 konusunda iizerinde en fazla durulan konu olmustur. Kadina yonelik

siddet konusunda ulusal mevzuatimizda da diizenlemeler mevcuttur®.

Anayasa’nin 10. maddesi; “Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin
yasama gecmesini saglamakla yiikiimliidiir. Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik
ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz.” geregince devlete, gecici 6zel Onlemlerin
uygulamalar ile kadinlar ve erkekler arasindaki mevcut esitsizlikleri gidermek igin
politika yiiriitme sorumlulugu ve gorevi verilmistir. Kadina yonelik siddet bu baglamda
anayasal hakkin ihlali anlamina gelmekte ve 10. madde ile devlete 6nemli sorumluluklar

diismektedir®?.

Anayasa’nin bir diger maddesi olan 90. madde de kadina yonelik siddetle miicadele
konusunda anayasal giivencenin saglandigi bir diger ulusal mevzuat maddesidir.
Anayasa’nin 90. maddesine 2004 yilinda eklenen “Usuliine gore yiiriirliige konulmusg
temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarast andlasmalarla kanunlarin ayni konuda
farkl hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarast andlasma
hiikiimleri esas alnr” hitkmii®? ile CEDAW, Istanbul Sozlesmesi gibi temel hak ve
ozgiirliiklere iliskin uluslararast s6zlesmeler ulusal diizenlemeler karsisinda iistiin

konuma gelmistir®,

Bu konuda gerceklesen bir diger yasal mevzuat degisikligi de 2005 yilinda yiiriirliige
giren 5393 sayili Belediye Kanunu’nda yer almaktadir. Kanun’a gore; Biiyiiksehir
Belediyeleri ve niifusu 50.000’1 gegen belediyelere kadin ve gocuklar ig¢in konukevleri

acma gorevi verilmistir. Ayni diizenlemeye 2012 yilinda yapilan degisiklikle, Biiytliksehir

%9 Ertan ve Savas, a.g.e., 5.97.

60 Tastan ve Kiigiiker, Y., a.g.e., icerisinde; Saritas Eray, S. “Tiirkiye’de Kadina Yonelik Siddetle
Miicadelede Kamu Politikalarinin Analizi”. s.65.

61 Altinay, A. G. ve Arat, Y. (2008). Tiirkive de Kadina Yénelik Siddet. Istanbul: Metis Yayinlar1. s.11.

62 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi. (1982). C.22. S.3. T.C. Resmi Gazete 09.11.1982.

83 Saritas Eray, a.g.e., s.67.
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Belediyeleri ile niifusu 100.000’i gegen belediyelerin kadin ve ¢ocuklar i¢in konukevleri

agmas1 “zorunlu” hale getirilmistir®,

Kadima yonelik siddet konusunda dogrudan hiikiim getiren mevzuat ise ilk olarak 2007
yilinda yapilan degisiklikler neticesinde yiiriirliige giren 4320 sayil1 Ailenin Korunmasina
Dair Kanun olmustur®. 2012 yilinda ise Istanbul Sézlesmesi’nin hiikiimleri de gdzeterek
diizenlenen 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair

Kanun yiirtirliige girmistir.

Yasal mevzuat hususunda bir diger onemli politika dokiimani da 2006/17 sayili
Basbakanlik Genelgesi’dir. “Cocuk ve Kadina Yonelik Siddet Hareketleri ile Tore ve
Namus Cinayetlerinin Onlenmesi icin Almacak Tedbirler” baslikli Basbakanlik
Genelgesi ile Tirkiye’de artik kadina yonelik siddet ile miicadele konusu dogrudan bir

kamu politikasi olarak uygulanmaya baslanmistir®.

Kadina yonelik siddetle miicadelede yasal mevzuat alanindaki politika dokiimanlarindan
bir digeri de Siddet Onleme ve izleme Merkezleri (SONIM) hakkindaki ydnetmeligin
2016 yilinda yiiriirliige girmesidir®”. Ayrica 7 giin 24 saat kesintisiz hizmet veren Siddetle
Miicadele Hatt1 ALO 183 ile aile, kadin, ¢ocuk, engelli, yasli, sehit yakinlari ile gaziler
ve gazi yakinlarina yonelik hizmetlere iligkin cagrilar degerlendirilerek rehberlik ve

danismanlik hizmeti sunulmaktadir®.

Yukarida belirtilen diizenlemelerin disinda kadina yonelik siddet; Tiirk Medeni Kanunu,
Tiirk Ceza Kanunu, Is Kanunu, 5726 sayili Tanik Koruma Kanunu, 5395 sayili Cocuk

Koruma Kanunu’nda da mevzuatta yerini almistir®®,
2.2.2 Kadina yonelik siddetle miicadelede ulusal eylem planlari
Bir insan hakki ihlali, halk sagligi sorunu, ayrimcilik bi¢imi olarak goriilen ve kiiresel bir

sorun olarak kabul edilen kadina yonelik siddet; cografi, kiiltiirel, ekonomik agidan ayrim

olmaksizin tiim diinyada varligini siirdiirmektedir ve giiniimiizde ulastigi boyutlarla

64 5393 sayili Belediye Kanunu. (2005). C.44. S.25874. R.G. 13.07.2005.

85 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun. (1998). C.38. S.23233. R.G. 17.01.1998.

8 2006/17 sayili Bagbakanlik Genelgesi. (2006). S.26218. R.G. 04.07.2006.

67 Siddet Onleme Ve izleme Merkezleri Hakkinda Y6netmelik. (2016). S.29656. R.G. 17.03.2016.

8 T.C. Aile ve Sosyal Hizmetleri Bakanlig1.

89 Kadima Yonelik Siddet ile Miicadelede Ulusal Mevzuat. Kadina Yonelik Siddetin Onlenmesi Projesi.
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uluslararasi ve ulusal diizeyde 6nemli bir giindem haline gelmistir. Kadina yonelik siddet,
siddet magdurunun temel haklarimin varligini hice saymakta; kisinin insan olmaktan
kaynaklanan imkanlardan yararlanarak kendini gelistirmesinin Oniine gegmekte; insanin

degerine ve onuruna yarasir bir hayat siirme hakkina zarar vermektedir°.

Tiirkiye’de kadma yonelik siddetle miicadelede, 2006/17 sayili Bagbakanlik
Genelgesi’'nin ilgili hiikkmi g¢er¢evesinde simdiye kadar 4 tane ulusal eylem plani
hazirlanmis, yiirtrliige konarak uygulama ve izleme-degerlendirme c¢alismalari

gergeklestirilmistir’®:

- Kadma Yonelik Aile i¢i Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plani (2007-2010)
- Kadina Yonelik Siddetle Miicadele II. Ulusal Eylem Plan1 (2012-2015)

- Kadina Yonelik Siddetle Miicadele II1. Ulusal Eylem Plan1 (2016-2020)

- Kadina Yonelik Siddetle Miicadele IV. Ulusal Eylem Plani (2021-2025)

Son eylem plani olarak “Siddete Sifir Tolerans ilkesi” ile “Kadina Y&nelik Her Tiirlii
Siddeti Onlemek” amacim gergeklestirmeye yonelik hazirlanan IV. Eylem Plani, 5 temel

hedefe iliskin hazirlanmistir. Planin 5 temel hedefi, su sekilde belirlenmistir:

Mevzuatin gbézden gecirilerek etkin uygulanmasi ve magdurlarin adalete
erisiminin kolaylastirilmasi, siddete sifir tolerans anlayisinin tiim plan, program
ve politikalara yerlestirilmesi, koruyucu ve oOnleyici hizmetlerin etkin
sunulmasina yonelik kurumsal kapasitenin gelistirilmesi, siddetle topyekiin
miicadele i¢in toplumsal farkindalik ve duyarlilifin artirilmasi, sistematik,

giivenilir ve karsilastirilabilir verilerin toplanmasi ve istatistiklerin iiretilmesi’?.

Ulkemizde kadma ydnelik siddet bigimlerinin yaygmligma, kadina yonelik siddetin
sonuglarina ve miicadeledeki duruma iliskin degerlendirmeye esas olacak verilerin elde

edilmesi amaciyla 2008 ve 2014 yillar1 arasin1 kapsayan ve Bagbakanlik Kadinin Statiisii

0 T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhg. (2021). Kadma Yonelik Siddetle Miicadele IV. Ulusal Eylem
Plan1 2021-2025. Ankara. s.12.

L Saritas Eray, a.g.e., $5.68-75.

2 Bkz. T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhg. Kadina Yénelik Siddetle Miicadele IV. Ulusal Eylem
Plani. ss.40-45.

19



Genel Miidiirliigii (KSGM) tarafindan hazirlanan Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile Ici
Siddet Arastirmasi’na gore; kadina yonelik siddet, yas, egitim seviyesi, yasadigi yer,
konum, ekonomik diizey fark etmeksizin her bir kadin i¢in tehdit olusturmaktadir.
Ozellikle 15-24 yas araliginda, ilkdgretim ve altinda bir seviyede egitim alan, bosanan
veya ayri yasayan, 18 yasia gelmeden evlenen, ¢alismayan kadinlar daha ¢ok siddete

maruz kalmaktadir’®.

Aragtirma verilerine gore; Tiirkiye’de yasaminin herhangi bir zamaninda fiziksel siddete
maruz kalan kadinlarin oran1 %36 iken, son 12 ay i¢in bu oran %8’dir. Farkl1 bir ifade
ile; her 10 kadindan yaklasik 4’ esi veya birlikte oldugu erkeklerin fiziksel siddetine
maruz kalmistir. Arastirma verilerine gore; evlenmis kadinlarin %12’si yasaminin
herhangi bir zamaninda, %5’1 ise son 12 ay icinde cinsel siddete maruz kaldigim
belirtmistir. Yine kadinlarin; yasaminin herhangi bir zamaninda maruz kaldiklari
psikolojik siddet oran1 %44, son 12 ayda %26’dir. Son olarak; yasaminin herhangi bir
zamaninda ekonomik siddete maruz kalan kadmnlarin orani %30, son 12 ayda ise

%15°tir"™,

Ulkemizde kadin cinayetlerine iliskin veriler kolluk birimleri tarafindan toplanmaktadir.
Icisleri Bakanlig1 Emniyet Genel Miidiirliigii ile Jandarma Genel Komutanlig: verilerine
gore; 2016 yilinda 303, 2017 yilinda 353, 2018 yilinda 279, 2019 yilinda 337 ve 2020
yilinda 267 kadin 6284 sayili Kanun kapsaminda degerlendirilen kasten 6ldiirme fiilleri
sebebiyle hayatini kaybetmistir. Bu kapsamda 2016-2020 yillar1 arasinda aile igi ve
kadina kars1 yonelik sebebiyle dldiiriilen kadin sayisi toplamda 1.539°dir™.

Polis Akademisi tarafindan 2019 yilinda yaymlanan “Diinyada ve Tirkiye’de Kadin
Cinayetleri 2016-2017-2018 Verileri ve Analizler Raporu”nda yer alan verilere gore;
Istanbul (%14,5) kadin cinayet oraninin en yiiksek oldugu ildir. Istanbul’u Ankara

73 Bagbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii. (2015). “Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet
Arastirmast”. Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii. Ankara. s.419. Bkz. T.C. Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi. Kadina Yonelik Siddetle Miicadele IV. Ulusal Eylem Plani. s.23.

" Bkz. T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi. Kadina Yonelik Siddetle Miicadele IV. Ulusal Eylem
Planu. ss.25-29.

> Bkz. T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi. Kadina Yénelik Siddetle Miicadele V. Ulusal Eylem
Plant. s.30.
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(%6,1), izmir (%5,5), Antalya (%4,6), Gaziantep (%4,3), Bursa (%3,6), Adana (%3,4) ve
Mersin (%3), Manisa (%2,7) ve Denizli (%2,6) izlemektedir®.

Bir goriise gore; kadin haklar1 sorunu ataerkil erkek zihniyeti sorununun uzantisidir.
Cikarilan kanunlara ve yapilan c¢alismalara ragmen kadin - erkek esitliginin
saglanamamasinin sebebi, kadin ve erkegin “farkli” oldugu sdyleminin yaygilagmasidir.
Goriise gore; boylesine bir sdylem, kadin ve erkegin esit olmadig: diisiincesini kabul

etmektir’’.

Kanaatimizce; kadina yonelik siddetin 6nlenmesi konusu Tiirkiye’de tartisilan en 6nemli
toplumsal sorun alanlarindan biridir. Ancak iilkemizde kadina yonelik siddet, insan
haklari ihlali olmasina ragmen aile i¢i sorun olarak goriilmektedir. Esasen; kadina yonelik
siddet, cinsiyete dayali, kadin1 hor gbren, yipratan, fiziksel, psikolojik vb. siddet tiirleri
ile ruhsal veya bedensel sikint1 yaratan, toplumda veya 6zel yasaminda ona baski
uygulamasi ve 6zgiirliiklerinin keyfi olarak kisitlanmasina sebep olan her tiirlii davranisi

icermesi bakimindan kadin odakli bir bakis acistyla ele alinmasi gereken bir sorundur.

2.3 Cinsel Ozgiirliik Ve Cinsel Siddet

Cinsel ozgiirliik, “hukukun izin verdigi sinirlar ¢ergevesinde kisinin cinselligine iliskin

tercihlerini serbestce yapabilmesi” olarak tanimlanmaktadir’®,

Kisi her ne sartlarda olursa olsun cinsel 6zgiirliigii ile ilgili tasarrufunu elinde tutan tek
kisidir. Daha 6nce de ifade ettigimiz iizere; cinsel 6zgiirliiglin negatif ve pozitif goriiniimii
bulunmaktadir. Negatif goriiniimii ile kisiyi hukuka aykiri cinsel miidahalelerden
korumakta, pozitif goriiniimii ile ise kisinin cinsel kimligini 6zgiirce ifade etmesine

olanak saglamaktadir’®.

® Bkz. T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi. Kadina Yonelik Siddetle Miicadele IV. Ulusal Eylem
Plani. s.30.
" Mardug Kése, a.g.m., s.111.
8 Sancar Yalcin, T. (2013). Tiirk Ceza Hukukunda Kadin. 1. Baski. Ankara: Seckin Yayinlari. $.22.
™ Taner, G. F.. (2017). Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliise Karsit Suclar. 2. Baski. Ankara: Seckin
Kitapevi. s.32.
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Siddet sozlikte; “(1) Bir hareketin, bir giiciin derecesi, yeginlik, sertlik; (2) Karsit
gortiste olanlara kaba kuvvet kullanma; (3) Kaba gii¢; (4) Duygu veya davranista

asurilik” seklinde tanimlanmistir®.

6284 sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’un 2.

maddesinin d bendinde siddet;

Kisinin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik agidan zarar gormesiyle veya
ac1 ¢ekmesiyle sonuglanan veya sonuglanmasi muhtemel hareketleri, buna
yonelik tehdit ve baskiy1r ya da ozgiirliigiin keyfi engellenmesini de igeren,
toplumsal, kamusal veya 6zel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik,

s6zlii veya ekonomik her tiirlii tutum ve davranisi ifade eder®?.

Ayni maddenin ¢ bendinde kadina yonelik siddet ayrica tanimlanmistir. “Kadinlara,
valnizca kadin olduklari igin uygulanan veya kadinlar etkileyen cinsiyete dayali bir
ayrimcilik ile kadimin insan haklari ihlaline yol acan ve bu Kanunda siddet olarak

tamimlanan her tiirlii tutum ve davranist ifade eder”.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ise siddeti; “Kisinin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya
ekonomik agidan zarar gormesiyle veya aci ¢ekmesiyle sonuglanan veya sonuclanmasi
muhtemel hareketleri, buna yonelik tehdidi ya da 6zgiirliigiin keyfi engellenmesini de
iceren, kamusal veya ozel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, ekonomik her

tiirlii davranis” olarak tanimlamaktadir®?.

Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu verilerine gore; Tiirkiye’de 2022 yilinda;
334 kadin erkekler tarafindan oOldiiriilmiis, 245 kadin ise siipheli bir sekilde olii

bulunmustur®,

Bir goriise gore; cinsel siddet, rizas1 disinda veya rizanin hileli hareketlerle ortadan

kaldirilmasi yolu ile veya kisinin rizasinin olmadigin1 gosterebilme olanaginin olmadig:

8 15.02.2023 tarihinde https://sozluk.gov.tr/ adresinden alindi.

81 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun. (2012). C.52.
S.28239. R.G. 20.03.2012.

8 T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhigi Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii. (2020-2021). “Kadina
Yonelik Siddetle Miicadele Koordinasyon Plan1”. Ankara. s.6.

8  15.02.2023 tarihinde  https://www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/kadin-cinayetlerini-durduracagiz-
platformu-acikladi-turkiyede-2022de-334-kadin-olduruldu-2017711 adresinden alind1.
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hallerde (6rnegin kadmin alkol veya uyusturucu etkisinde olmasi, uyku ilact ile

uyutulmasi gibi) kadinin veya erkegin cinselligine yonelik gerceklesen davranistir®,

Kisiyi cinsel eyleme zorlama, fiziksel fiillerle olabilecegi gibi sézel veya mimiklerle de
miimkiindiir. Cinsel siddet sadece tecaviizii degil, kotii muamele, asagilama, hor gorme
gibi davranislart da kapsamaktadir. Kisi, tamamen yabanci kisiler tarafindan cinsel
siddete maruz birakildig1 gibi, aileden herhangi biri, es, sevgili, akraba tarafindan da

cinsel siddete hedef olabilmektedir®®.

Cinsel siddet denildiginde akla sadece kadin gelmektedir. Oysa cinsel siddet her iki
cinsiyete de uygulanmakta olup; kadin/erkek ayrimi gdzetmemektedir®®. Ogretide bir
goriise gore; yaratilis itibariyle erkeklerin giiglii, kadinlarin ise kirilgan yapilara sahip
olmasi; kadinlarin erkeklere nazaran daha ¢ok cinsel siddete maruz kalmalar1 sonucunu
dogurmaktadir®’. Zira; cinsel suclar da ¢ogunlukla erkekler tarafindan islenmektedir®.
Ancak kanaatimizce konuyu sadece bu agidan ele almak dar bir bakis agist i¢inde

degerlendirmek olur.
Cinsel siddet iceren fiiller; su sekilde gerceklesmektedir:

Tecaviiz etmek, sozle veya fiziksel yolla taciz etmek, Cinsel iliskiye girmeye
zorlamak, istemedigi cinsel pozisyonlara zorlamak, rizasi olmadigi halde
hoyratca ve acitarak cinsel iliskiye girmek, zorla ilag, alkol veya uyusturucu
madde kullandirarak cinsel iliskiye zorlamak, istemedigi sekillerde, istemedigi
zamanlarda cinsel iliskiye girmeye zorlamak, cinsel bdlgelere dokunmak,
cinselligi bir ceza/6diil yontemi olarak kullanmak, kadin bedenini ve cinselligini
asagilayacak sekilde konusmak, teshircilik yapmak, pornografik goriintiler
izlemeye zorlamak, siirekli takip ederek telefon, internet gibi teknolojik araglarla

cinsel igerikli materyaller ya da konusmalarla rahatsiz etmek, onay almadan,

8 Artuk, M. E. ve Alsahin, M. E. (2022). Kriminoloji. 4. Baski. Ankara: Adalet Yaymevi. s.335.

8 istanbul Bilgi Universitesi Psikolojik Danigmanlik Birimi. (12.02.2013).

% Polat, O. (2017). Siddet. 2. Baski. Ankara: Seckin Yayincilik. s.48; Artuk ve Alsahin, a.g.e., s5.335-336;
Giirhan, N., Erdogan, G. ve Seyran, F. (2020). “Cinsel Siddet”. Meyad Akademi. C.1. S.1. s.61.

8 Demirbas, T. (2012). Kriminoloji. 4. Baski. Ankara: Seckin Yayncilik. s.388.

8 Demirbas, (2012), a.g.e., 5.284.
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ciplak ve cinsellik igeren goriintiiler ¢ekmek ve cinsel igerikli goriintiileri

yaymak veya yaymakla tehdit etmek®®.

Bir goriise gore; kadmma cinsel obje gibi davranmak, kadini istenmeyen -cinsel
pozisyonlara (ters iligski) veya fuhusa zorlamak, dogurmaya veya dogurmamaya zorlamak

ve kadin siinneti gibi hareketler cinsel siddete 6rnektir®.

Cinsel siddet oldukca sik karsilagilan, magdurda yikict etkileri olan, tepki
gosterilmediginde daha biiyiik olumsuzluklarin yagsanmasina sebep olan bir olaydir. Zira;
magdurun sessiz kalmasi faili cesaretlendirebilmekte, fail, bu fiilini magdura santaj

yapmak i¢in kullanabilmektedir®.

Kiginin viicuduna sabit bir sekilde bakmak, kisiye uygunsuz fotograf veya video
gondermek, cinsel igerikli sakalar yapmak, kisinin kiyafetine bakarak cinsel amacl sézler
sOylemek ¢alismamizin konusunu olusturan ve cinsel siddetin bir tiirii olan cinsel tacize

ornek verilebilir®2.

2.4 Kadmnlara Yonelik Siddet Ve Aile i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi Ve Tiirk Hukuku

2.4.1 TIstanbul s6zlesmesi’nin 6nemi

45 tilke ve Avrupa Birligi tarafindan imza altina alinan “Kadinlara Y onelik Siddet ve Aile
Ici  Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi
Sozlesmesi”, siddet ile miicadeleyi ve devletlerin bu konudaki yiikiimliiliiklerini
icermektedir®®. 11.05.2011 tarihinde Istanbul’da imzaya sunuldugu igin “Istanbul

Sozlesmesi” olarak da anilmaktadir®.

01.08.2014 tarihinde yiirlirliige giren ve taraf devletleri baglayici niteligi olan

s0zlesmenin amact; “kadina yonelik her tiirlii siddetin ve ev i¢i siddetin onlenmesi, siddet

8 Mor Cat1 Kadin Sigmag: Vakfi. (2022). “Cinsel Siddeti Dile Getirmek Giig¢ Ama Miimkiin”.

% Artuk ve Algahin, a.g.e., 5.336.

%1 Artuk ve Algahin, a.g.e., 5.336.

%2 Polat, (2017), a.g.e., $5.51-52.

% stanbul Sozlesmesi Kadina Yénelik Siddet ve Ev i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair
Avrupa Konseyi Soézlesmesi. (2011). s.1. Istanbul Sézlesmesi’nin resmi cevirisi icin bkz. 03.02.2023
tarihinde https://rm.coe.int/1680462545 adresinden indirildi.

% Moroglu, N. (2019). “Istanbul Sozlesmesi”. Istanbul Barosu Kadin Haklar: Merkezi. Mart 2019. s.7.
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magdurlarmmin  korunmasi, su¢larin  kovusturulmasi, su¢lularin  cezalandirilmasi
Ve kadina karsi siddet ile miicadele alaninda biitiinciil, es giidiimlii ve etkili isbirligi
iceren politikalarin hayata gegirilmesi” olarak agiklanmistir®. S6zlesme, medeni hali ve
cinsel kimligi bakimindan ayrimcilik yapilmaksizin, tiim kadinlar1 siddetten korumayi

amaclamaktadir®®.

Uluslararas1 hukukta kadina yonelik siddet ve aile i¢i siddette yaptirim giicli bakimindan
ilk sdzlesme olma niteligini tasiyan Istanbul Sozlesmesi ile siddet kisimlara ayrilarak
tanimlanmustir®’. Sézlesmede; psikolojik siddet (m.33%), taciz amaglh takip (m.34%°) ve
fiziksel siddet (m.35%%) ile ilgili hiikiimlere ayrica yer verilmis, kadina kars1 siddetin
cezalandirilmasini taraf devletlerin {istlenecegine de deginilmistir. Sozlesme’de, 18

yasindan kiigiik kiz cocuklarmin da kadim olarak degerlendirilecegi vurgulanmustir'®?,

Sozlesme, taraf devletlere kurumsal mekanizmalar olusturmayr zorunlu kilmaktadir.
Sozlesmenin etkili bir sekilde uygulanmasi i¢in Avrupa Konseyi biinyesinde, “Kadina
Yénelik ve Aile I¢i Siddete Karsi Miicadelede Uzmanlar Grubu” (GREVIO) izleme ve
denetleme mekanizmas1 olusturulmustur’®®>. GREVIO’nun gorevi; taraf devletler
hakkinda denetim raporlart hazirlamak, onerilerde bulunmak, oOnerilerin uygulanip
uygulanmadiginin takibini yapmak, kadin/erkek esitligine ve kadina karsi siddetin

onlenmesine iliskin ortak kurallar olusturmaktir'®,

Istanbul Sézlesmesi’nin 2. maddesinde ‘“cinsiyete dayali siddet” (victims of gender-

based violence) ibaresi yer almakta iken, ulusal hukukta ise genellikle hatali bir sekilde

% Moroglu, N. (2019), a.g.m., s.7.

% Moroglu, N. (2012). “Kadma Yonelik Siddetin Onlenmesi 6284 sayil1 Yasa ve Istanbul Sozlesmesi”.
Istanbul. 5.367.

% Polat, O. (2021). Siddet. 3. Baski. Ankara: Seckin Yayincilik. s.374.

% Spzlesmenin 33. maddesinde psikolojik siddet; “Taraflar bir sahsin psikolojik biitiinligiinii zorlamayla
veya tehditlerle ciddi bir sekilde bozmaya yonelik kasith girigimlerin cezalandirilmasini temin edecek
gerekli yasal veya diger tedbirleri alacaklardir.” seklinde diizenlenmistir.

9 Sézlesmenin 34. maddesinde taciz amacli takip; “Taraflar baska bir sahsa yénelik olarak gerceklestirilen
ve bu sahsi, sahsin kendisini giivende hissetmesini onleyecek sekilde korkutacak, kasith bir bicimde
tekrarlanan tehditkar davramislarin cezalandirilmasini temin edecek gerekli yasal veya diger tedbirleri
alacaklardir.” seklinde diizenlemistir.

100 Spzlesmenin 35. maddesinde fiziksel siddet; “Taraflar baska bir sahsa karsi kasten fiziksel siddet
eylemlerinde bulunmanin cezalandirilmasin temin edecek gerekli yasal veya diger tedbirleri
alacaklardir.” seklinde diizenlenmistir.

101 polat, (2021), a.g.e., s.374.

192 Mardug K, a.g.m., s.79.

108 Moroglu, (2019), a.g.m., s.9.
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“cinsel siddet” ibaresi tercih edilmektedir. Ulusal hukuktaki ibare, birbirlerine uzak iki
kavram olan “cinsellik” ve “siddetin” yakinlagsmasina sebep olmaktadir. Cinsel siddet
ibaresi hatali oldugundan, “toplumsal cinsiyete dayali siddet” veya “cinsellesmis siddet”

ifadelerinin tercih edilmesi ve yayginlasmasi daha yerinde olacaktir'®,

Sozlesme, cezalandirma veya cezasizligi ortadan kaldirmanin yaninda, kadinlarin giiven
icerisinde, korkmadan, siddetin ve ayrimciligin olmadig1 bir ortamda yasamasina da

olanak saglamaktadir'®,

Calismamizin konusunu olusturan cinsel taciz suguna sézlesmenin 40. maddesinde yer

verilmis; maddede s6zlesmeye taraf devletlere yiikiimliiliik yiiklenmektedir.

Taraflar bir sahsin onurunu ihlal etme etkisi yaratan veya bu maksatla
gerceklestirilen ve oOzellikle de asagilayici, diismanca, hakaretamiz, kiiclik
diisiiriicii veya saldirgan bir ortam yaratirken, her tiirlii istenmeyen, cinsel
mabhiyette sozlii veya sozlii olmayan veya fiziksel davranisin cezai veya diger
yasal yaptirima tabi olmasini temin etmek iizere gereken yasal veya diger

tedbirleri alacaklardir®®,

Kanaatimizce; cinsel suglar ile miicadeleyi yakindan ilgilendiren kadina kars1 siddeti;
cinsel, fiziksel, psikolojik boyutlariyla inceleyen ve temel kurallar koyan Istanbul
Sozlesmesi, gerek aile i¢ci ve kadina karsi siddetin Onlenmesi, gerekse -cinsiyet

ayrimciligina dayanan siddetin ortadan kalkmasi bakimindan 6nemli bir s6zlesmedir.
2.4.2 Istanbul s6zlesmesi’nin Tiirk hukukuna etKisi
Tiirkiyenin Istanbul Sézlesmesi’ni imzalamasinin éncesinde yasanan ancak Sdzlesme’yi

imzalamasma etki eden bir karardan (Tiirkiye-Opuz Karari’?”) bahsetmek yerinde

olacaktir.

104 Nuhoglu, A. (2019). “Istanbul Sézlesmesi ve Cinsel Suglar”. Istanbul Barosu Kadin Haklar: Merkezi.
Mart 2019. s.10.

105 Kadinin insan Haklar1 Yeni Coziimler Dernegi.

106 Bkz. Istanbul Sézlesmesi Kadima Yénelik Siddet ve Ev i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Dair Avrupa Konseyi S6zlesmesi. (2011). s.14.

197 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 3. Dairesi, Tiirkiye-Opuz Karari, Bagvuru no. 33401/02, Strasburg, 9
Haziran 2009.
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) aile ici siddet konusunda, gerekli onlemleri
almadig1 ve kadin magduru koruyamadigi gerekgesi ile ilk kez bir devleti, Tiirkiye’yi,
tazminata mahkum etmistir'®. 1995 ila 2002 yilina dek siiren ve basvuranin annesinin
Oldiirtilmesiyle sonuglanan olaylarin ele alindigi davanin kararinda; “(...)savci, kendi
inisiyatifiyle koruyucu tedbirlerin alinmast talimatimi verebilirdi. Siddetin seviyesine
bakildiginda, Saveilik bagvuranin 4320 sayili Kanun 'un*®® uygulanmasini talep etmesini
beklemeden, kendi inisiyatifiyle kanunun icerdigi tedbirleri uygulamaliydi” denmek
suretiyle ATHM, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 2. maddesinin (Yasama Hakka),
3. maddesinin (Iskence Yasagi) ve 14. maddesinin (Ayrimcilik Yasag) ihlal edildigi

sonucuna varmistir!t0,

Uluslararas1 alanda Istanbul Sézlesmesi olarak anilan Sozlesme, 11.05.2011 tarihinde

111

imzaya ag¢ilmis ve Tiirkiye S6zlesme’yi ilk imzalayan tilke olmustur*-*. Anayasa’nin 90.

maddesi geregince i¢ hukuk kurallarinin yeterli koruma saglamadigi durumlarda yargi

asamasinda Istanbul S6zlesmesi uygulanacakti''2,

Uluslararas1 hukukta yasanan gelismeler, Tiirkiye’nin giindemini etkilemis, kisa siire
icerisinde siddetin dnlenmesi ile ilgili uygulamadaki eksiklikler masaya yatirilmis ve
kurumsal ¢alismalara baslanmas1 hiz kazanmustir'’®. Tiirkiye, Istanbul Sozlesmesi’ni
destekler nitelikte olan''* “6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun™u Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde kabul etmistir. Kanun,

20.03.2012 tarihinde yiiriirliige girmistir'®.

Kanun’un 1. maddesinde Kanun’un amaci; “siddete ugrayan veya siddete ugrama

tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile bireylerinin ve tek tarafli israrl takip

108 Aksoy, S. (2022). “Istanbul Sozlesmesi Cekilme Karari: Asil Dertleri, Laik Hukuk Diizeni”. Hukuk
Defterleri. S.36. Haziran-Temmuz-Agustos 2022. 5.46.

109 4320 sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun’un konusu, aile igi siddetin énlenmesi yoluyla ailenin
korunmastydi.

10 Ugur, a.g.m., ss.337-338.

1 Moroglu, (2019), a.g.m., s.7.

112 Mardug K, a.g.m., s.78.

113 Moroglu, (2012), a.g.m., .368.

114 Kizilirmak Kaya, C. (2020). “Istanbul Sézlesmesi’nin Genel Ilkeleri Isiginda 6284 Sayili Kanun’un 4.
maddesi Uyarinca Hakim Tarafindan Verilebilecek Koruyucu Tedbirler”, Istanbul Universitesi Yayinevi,
23.08.2020. s.630.

115 polat, (2021), a.g.e., s.376.
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magduru olan kisilerin korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin onlenmesi amaciyla

alinacak tedbirlere iliskin usul ve esaslart diizenlemektir” olarak ifade edilmistir.

Ancak 20.03.2021 tarihinde 31429 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 19.03.2021 tarihli
3718 sayil1 Cumhurbaskan1 Karari ile Tiirkiye acisindan S6zlesme feshedilmistir. Fesih
karar1 bildirimi 22.03.2021 tarihinde Avrupa Konseyi’ne ulagmig, fesih kararinin

01.07.2021 tarihinde vyiiriirliige girecegi Konsey tarafindan duyurulmustur!?®,

Tiirkiye’nin Istanbul Sézlesmesi’nden g¢ekilmesinin gerekcelerini, Cumhurbaskanlig
Iletisim Baskanlhig, “Baslangicta kadin haklarimin  giiclendirilmesini tesvik etmeyi
amacglayan Istanbul Sozlesmesi, Tiirkiye'nin toplumsal ve ailevi degerleriyle
bagdasmayan egcinselligi normallestirmeye ¢alisan bir kesim tarafindan manipiile
edilmistir. Tiirkiye 'nin sozlesmeden ¢ekilme karart almasi da bu nedene dayanmaktadur.”

seklinde aciklamistirt?’.

Kanaatimizce; s6zlesmenin amaci, kadinlari her tiirlii siddete kars1 korumak, kadina karsi
siddeti 6nlemek, kadin-erkek esitligini yayginlastirmak ve siddetin ortadan kalkmasi igin
taraf devletlere ylikiimliiliik ytlikleyerek uluslararasi isbirligini artirmaktir. S6zlesmeden
cekilme sebeplerinden biri olarak gdsterilen ve toplumun aile yapisini, ahlaki degerlerini
bozacagi iddia edilen “cinsel yonelim” ifadesinin, sadece s6zlesmenin 4. maddesinde
bulundugunu ifade etmek yerinde olacaktir. S6zlesme, tigiincii bir tiir olusturmaya veya
LGBT (lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiiel) egilimlerini tesvik etmeye yonelik bir
icerik tastmamaktadir. S6zlesmenin escinsel yonelimleri mesrulagtirmak i¢in yapildigini
ifade etmek, s6zlesmenin diger maddelerini gormezlikten gelmektir. Kaldi ki; maddede,
siddetle miicadelede kimseye din, dil, irk vb. unsurlar ile birlikte, toplumsal cinsiyet ve
cinsel yonelime dayali siddetin kabul gérmemesi gerektigi vurgulanmistir. S6zlesme,
dayatma icermemekle birlikte, biitlin insanlar1 kapsar niteliktedir. Zira; herkes siddetten

korunma semsiyesi altinda tutulmalidir.

Cumhurbagkani karari ile Tiirkiye’nin S6zlesme’yi feshetmesinin ardindan s6zlesmenin
feshine iligkin yiiriitmenin durdurulmasi talepli ¢ok sayida dava agilmis, Danistay 10.

Dairesi  “dava konusu Cumhurbaskani kararimin 9 sayili  Cumhurbagkanlig

116 Cumhurbaskan: Karari, T. 20.03.2021, K.3718, S.31429.
17 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanlig fletisim Baskanligi’nin 21.03.2021 tarihli agiklamas.
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Kararnamesinde verilen yetkiye istinaden tesis edilmis” oldugunu belirterek, yliriitmenin

durdurulmas talebini reddetmistir8,

Uluslararas1 antlagsmalar1 feshetme yetkisinin Cumhurbaskan1 Kararnamesi ile
diizenlenemeyecegini savunan goriise gore; “Uluslararast antlagmalar: sona erdirme
vetkisi, Cumhurbaskaninin onaylama yetkisiyle aciklanamaz. Bu yetkinin Anayasayla
veya Anayasaya uygun bir kanunla diizenlenmesi ve Cumhurbaskanina bu yetki

verilecekse bunun ayrica ve acik¢a verilmesi gerekir” 1°.

Ayni yonde bir goriis; uluslararas1 antlagsmalarin yasama yetkisi kapsaminda oldugunu,
Cumbhurbagskanlig1 Kararnamesi ile diizenlenemeyecegini, Anayasa’nin 104. maddesinde
“Cumhurbagkani, yiiriitme yetkisine iligkin konularda Cumhurbaskanligi Kararnamesi
¢tkarabilir” denildigini, Cumhurbaskaninin yasama yetkisine iligkin bir konuda
Cumhurbagkanligi Kararnamesi c¢ikarma yetkisinin olmadigini, Cumhurbaskanligi
Kararnamesinin uluslararasi antlagmalara iliskin onaylama ve sona erdirme gibi bir
fonksiyonunun bulunmadigin1 ifade etmis, Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile
Tiirkiye’nin Istanbul Sézlesmesi’nden geri ¢ekilme kararmi yetkisizlik ile sakat

hiikmiinde degerlendirmistir?°.

Yine benzer bir goriise gore; kanunda aksi ongoriilmedikge bir islem hangi usul ve
yetkiyle meydana getirildiyse kaldirilirken de ayni usul ve yetkiyle islem yapilmasi
gerekmektedir'?!, istanbul Sézlesmesi, bu baglamda degerlendirildiginde taraf olunurken
c¢ikarilan kanun gibi ¢ekilirken de bir kanun ¢ikarilarak islem yapilmasi gerektigi ifade

edilmektedirt?2,

Sozlesmenin feshedilmesine dair Cumhurbaskanligi Karari’na Danistay’da iptal davasi
acilmig, Danistay 10. Dairesi, Cumhurbaskanligi kararinin iptal istemini reddetmistir. Oy

coklugu ile karar alan Daire, Tiirkiye'nin sézlesmeden ¢ekilmesini “hukuka uygun”

118 Danistay 10. Dairesi, T. 28.06.2011, E. 2021/1747.
https://www.danistay.gov.tr/assets/pdf/guncelKararlar/2021-06-29-09-20-9539359.pdf (E.T. 18.01.2023).
119 Gozler, K. (2021). “Istanbul Sozlesmesinin Feshine iliskin Danistay Karar1 Hakkinda Elestiriler”.
120 Aksoy, a.g.m., ss.46-47.
121 Hasoglu, A. (2018). “Danistay Kararlar1 Isiginda Yetki ve Usulde Paralellik ilkesi”. Tiirkive Adalet
Akademisi Dergisi. S.33. 5.130.
12 Karaoglu, A. O. (2021). “Tiirk Hukukunda Milletleraras1 Andlasmalardan Tek Tarafli Cekilme”,
Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.16. S.203. 5.1096.
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bulmustur'?®. Daire, Cumhurbaskanligi kararinin sekil ve yetki ydniinden hukuka

aykirilik olusturmadigini belirtmistir'?,

Danistay Karari’nin usul yoniinden yerinde olmadigini ve kararin Anayasa’ya aykirilik
teskil ettigini  diisiinmekteyiz. Kanaatimizce; Anayasanin 104. maddesinde;
Cumhurbagkani’nin  milletleraras1 antlagmalar1 onaylayacagi ve yayimlayacagi
belirtilmistir. Yine ayn1 maddede; “temel haklar, kisi haklari ve odevleriyle, siyasi haklar
ve odevler Cumhurbaskanlhigi kararnamesiyle diizenlenemez. Anayasada miinhasiran
kanunla diizenlenmesi ongoriilen konularda Cumhurbaskanlig kararnamesi ¢ikarilamaz.
Cumhurbaskanligi kararnamesi ile kanunlarda farkl hiikiimler bulunmast halinde, kanun
hiikiimleri uygulanir.” hilkmi bulunmaktadir. Dolayisiyla, uluslararasi bir s6zlesmenin
onaylamasinin veya sona erdirilmesinin kanun ile diizenlenmesi gerekmektedir. Istanbul
Sozlesmesi’nden cekilme karari, uluslararasi hukukta etki yaratabilir ancak i¢ hukukta
etki yaratmaz. Ciinkli Anayasa’da Cumhurbagkani’nin bdyle bir yetkisi yoktur. Yasama
gorevi, yiiritmeye devredilemez. Danistay vermis oldugu kararda, Cumhurbagkanligi
Karari ile Uluslararas1 Sozlesme’den geri ¢ekilme kararini kabul etmis sayilmaktadir.
Anayasa’ya goére, TBMM nin kabulii ile yiiriirliige giren uluslararasi sozlesme, ancak
TBMM ’nin karar ile kaldirilabilir. Kald1 ki; Avrupa Konseyi sézlesmesi olan Istanbul
So6zlesmesi’nin  Cumhurbagkanligi Karar1 ile feshedilmis olmasi, gelecekte baska
uluslararasi sozlesmelerin de Cumhurbaskanligi Karart ile feshedilebilecegi diistincesini

olusturmaktadir.

2.5 Cinsel Taciz Ile Tlgili istatistikler

Toplumda islenen suglarin, bolgesel ve zamansal siniflandirmaya gore gercege yakin
rakamlarla bilinmesi suc istatistikleri araciyla gergeklesmektedir. Karanlik alan (sugta
siyah sayilar) sug istatistiklerinin gostermedigi ancak gercekte var olan suclara ait alandir.

Bu haliyle; sug istatistiklerinin tam olarak bilinmesini engellemektedir!?°,

12 En  Son  Haber sitesinin  19.07.2022  tarihli  yazist.  18.01.2023  tarihinde
https://www.ensonhaber.com/gundem/danistay-10-dairesinden-istanbul-sozlesmesi-karari adresinden
alind1. Ulusal =~ Haber  sitesinin  02.01.2023 tarihli  yazist. 18.01.2023 tarihinde
https://www.ulusal.com.tr/siyaset/danistay-istanbul-sozlesmesi-ile-ilgili-kararini-verdi-15011391
adresinden alindi.

124 Karar sitesinin 19.07.2022 tarihli yazisi. 12.06.2023 tarihinde https://www.karar.com/guncel-
haberler/danistaydan-istanbul-sozlesmesi-karari-1676000 adresinden alindi.

125 Artuk ve Alsahin, a.g.e., 5.139.
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Su¢ ¢ogu zaman bilinmekte iken; suclu her zaman bilinmemektedir. Bu da gergek ile
istatistiklerin birbirini teyit etmemesine sebep olmaktadir. Ornegin; bir yerde bomba
patlatilmas1 gibi suglar toplumda genis yanki uyandirdigindan derhal bilinmekte iken;
baz1 suglar higbir zaman veya ¢cogu zaman dgrenilememektedir. Ornegin; cinsel saldirilar,
irza gecmeler, gliveni suistimaller, yalan sahitlik gibi suclarda 6grenilememe veya

bilinememe problemi oldugundan siyah sayilar yiiksektir'%,

Karanlik alan; polise ihbar edilmemis, gizli kalmis suglar olarak ifade edilmekte iken,
nispi karanlik alan (sugta gri sayilar), su¢lunun polis tarafindan bulundugu, sorguya
cekildigi, mahkemeye sevk edilmedigi veya sevk edilmis ve tutuklanmis olmasina

ragmen hakkinda mahkumiyet karar1 verilememesi olarak ifade edilmektedir!?’.

Cinsel suglara maruz kalan bircok kisi, utang, korku, suglanma gibi duygular1 yasamamak
icin polise ihbarda bulunmamakta, adli makamlara bagvurmamakta ve islenen sugun sakli
kalmasina sebep olmaktadir. Magdur, yasadigi olayr unutmak istemekte veya sorugturma
ve kovusturma siirecinde sorgulanmaktan, muayene olmaktan, faille karsilagmaktan,
toplum nezdinde kendisine karsi islenen cinsel sugun duyulmasindan g¢ekinmektedir.
Neticeten bir kisim, sugun islendigini yok saymayi tercih ettiginden, polise bildirilen

cinsel suglarin istatistik verilerine giivenilmemektedir!?®,

Cinsel taciz olaylarinda magdur ¢ogu zaman yukarida agiklamaya c¢alistigimiz

sebeplerden dolay1 polise gitmemekte, islenen suclar agiga ¢ikmamaktadir. Bu husus,

suca iliskin istatistiki verilerin gercegi yansitmamasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir?®,

Kadma yonelik siddet fiilleri genellikle gozlerden uzak bir bigimde islendigi ve yetkili

mercilere ¢ok az bildirildigi icin, siyah say1 olarak kalmaktadir™*°.

Diinya Saglik Orgiitii’niin 2013 Siddet Raporu’na gore'®;

126 Soyaslan, D. (2020). Kriminoloji, 4. Baski. Ankara: Yetkin Yayinlari. s.47.

127 Artuk ve Algahin, a.g.e., s.140.

128 Demirbas, T. (2020). Kriminoloji, 7. Baski. Ankara: Seckin Yayincilik. ss.97-98; Kerpisci, a.g.e., $.33.
129 Artuk ve Alsahin, a.g.e., 5.143.

130 Okuyucu Ergiin, G, Ontan, Y. ve Artantas, G. (2021). Kadina Kars: Siddet Iceren Suglart Isleyenlerin
Kriminolojik Profili. 2. Baski. Ankara. s.91 vd.

181 Mavili, A. (2020). Giiven Toplumunun Insasi, Siddetin Anatomisi ve Coziim Yollari. 1. Baski. Istanbul:
Ufuk Usta. ss.18-19.
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- Diinya kadin niifusunun %35°1 esi veya birlikte yasadigi kisinin fiziksel veya

cinsel saldir1 ve siddetine maruz kalmaktadir. Bu oran %70’e kadar ¢ikmaktadir.

- Diinyadaki kadin cinayetlerinin %38’1 kadinlarin birlikte yasadigi esi veya

partneri tarafindan islenmektedir.
28 Avrupa iilkesindeki 42.000 kadinla yapilan gériismeye gore'®?;

- Her ii¢ kadindan birisi, 15 yasindan itibaren fiziksel veya cinsel saldiriya

ugramaktadir.

- Kadinlara yonelik siddet biiyiikk oranda siyah say1 olarak kalmakta, kayitlara
yansimamaktadir. Aile i¢i siddet olaylarinin %14°#, diger siddet olaylarinin ise %13’i

kayit altina alinmigtir.

Adalet Bakanligi’'min 2021 yilina dair yayinladigi verilere gore; Cumhuriyet
Bassavciliklarinda sorusturma evresinde siipheliler hakkinda cinsel taciz sucu i¢in 33570
karar verilmis, verilen kararlarin 14522°i kovusturmaya yer olmadigina dair iken, 16360
olay icin kamu davasi agilmistir. 2688 karar ise, diger (yetkisizlik, gorevsizlik,

birlestirme, baska biiroya génderme vb.) kararlardir*®3,

2021 verilerine gore; cinsel taciz suguna iliskin 19544 mahkumiyet, 4209 beraat, 5953

hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karar1 ve 3649 diger kararlar verilmistir'>*,

Cografi bolge bazinda cinsel taciz sucunun en fazla islendigi bolge 6124 sug sayisi
(%32,5) ile Marmara Bolgesi iken, Ege Bolgesi 3114 sug sayisi ile (%16,5) 2. sirada yer
almaktadir. 3482 suc sayisi ile Istanbul, cinsel taciz sugunun en fazla islendigi il

statiisiindedir®®®.

Adalet Bakanligi’nin 2014-2021 yillar1 arasinda cinsel taciz sugu ile ilgili verilerine gore;
2014 yilindan 2021 yilima kadar agilan dosyalardaki sug¢ sayist ciddi oranda artig

gostermekte olup; verilen mahkumiyet karart 2014 yilina gore yaklasik 3 kati

132 Mavili, (2020), a.g.e., s.19.

133 T.C. Adalet Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii. Adli istatistikler 2021. s.25.
134 T.C. Adalet Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii. Adli Istatistikler 2021. s.61.
135 T.C. Adalet Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii. Adli Istatistikler 2021. s.62.
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civarlarindadir. Verilen karar oranlarina bakildiginda; mahkumiyet karar1 25,7’den
46,6’ya siireklilik arz ederek yiikselmis, beraat karari ise yi1ldan yila 16,6 ila 17.0 arasinda

degiskenlik gostermistir'®.

Hollanda’da yapilan bir arastirmaya gore, en fazla biliyiik kentlerde olmak {izere, her ii¢
kadindan ikisi cinsel tacize ugramaktadir. Laf atma seklinde iglenen cinsel taciz sugu en
fazla sokakta gergeklesmektedir. Hollanda Istatistik Kurumu’nun acikladig1 verilere gore;

2020-2021 yillar1 arasinda kadimlarin %70’i cinsel taciz suguna maruz kalmaktadir®®’.

Ingiltere'de yapilan bir arastirmaya gore ¢ogu polise bildirilmemekle birlikte; geng
kadinlarin neredeyse hepsi cinsel tacize ugramaktadir. Verilere gore; 18-24 yas
araligindaki geng¢ kadinlarin %97’si, tiim yas grubundaki kadinlarin ise %80’1 kamusal
alanda cinsel tacize ugramaktadir'®®. Fransa’da da cinsel taciz sugunun %81’i kamusal

alanda iglenmektedir®3°.

Kiiresel capta yapilan bir arastirmaya gore ise; bir¢ok kadin internet ortaminda cinsel
tacize maruz kalmaktadir. Ozellikle facebook ve diger sosyal medya araglari iizerinden
islenen cinsel taciz sugu, miistehcen igerik paylasimi, cinsel amagli agik mesajlar

gonderme seklinde gerceklesmektedir'®,

2.6 Israrh Takip Ve Cinsel Taciz Sucu

Sozliikte!! “direnme, ayak direme, iisteleme, iistiinde durma” seklinde tanimlanmis olan
israr kelimesinin hukuki karsiligi, bagkasinin aksi yondeki iradesine aykir1 hareketlerin
bilingli olarak yapilmasidir. Istenmeyen hareketlerin ayn1 amagla yapilmasi ve siklikla

tekrarlanmasi1 durumunda 1srarla gergeklestirildikleri kabul edilmektedir42.

136 T.C. Adalet Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii. Adli istatistikler 2021. s.61.

1% BBC News Tiirkce haber sitesinin  02.02.2022 tarihli yazisi. 19.01.2023 tarihinde
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-60229530 adresinden alindi.

138 BBC News Tiirkge haber sitesinin  10.03.2021 tarihli yazisi. 19.01.2023 tarihinde
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56346886 adresinden alindi.

139 Art1 33 haber sitesinin 30.10.2022 tarihli yazis1. 19.01.2023 tarihinde https://www.arti33.com/fransada-
kadinlarin-yuzde-81i-kamusal-alanda-cinsel-tacize-ugruyor/ adresinden alindi.

140S6zcii Gazetesi’nin 05.10.2020 tarihli yazisi. 19.01.2023 tarihinde
https://www.sozcu.com.tr/2020/dunya/online-tacize-ugrayan-kadin-sayisi-artiyor-6067466/  adresinden
alind1.

141 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri. 03.02.2023 tarihinde https://sozluk.gov.tr/ adresinden alindu.

142 Ozen, M. ve Koksal, A. (2019). “Kisilerin Huzur Ve SiikGinunu Bozma Sugu”. Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi. S.68/2. 5.487.
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Takip ise sozliikkte, “bir kisiyi onun rizasi olmaksizin siirekli bir sekilde gozetlemek”

seklinde tanimlanmigtir'®,

Kavramin hukuki metinlere yansimasini ¢ok eski donemlere dayandiran g¢alismalar
bulunmakta, MS 535 yilina ait metinde, bir sug tipinin 1srarh takibin ilk diizenlemesi
oldugu ifade edilmektedir. Metne gore; erginlik yasinin altindaki bir ¢ocugun veya evli

bir kadmin siirekli olarak takip edilmesi yasaklanmistir'®4,

Israrh takip, ilk kez 1990’11 yillarin basinda Amerika Birlesik Devletleri’nin Kaliforniya
eyaletinde, iinlii Rebecca Schaeffer’in takintili bir hayrani tarafindan giinlerce takip
edilmesi ve oldiiriilmesi ile neticelenen olayla giindeme gelmis, sonrasinda 1srarli takibin
sug olarak kabul edilmesi diisiincesi olusmustur. Zira; Birlesik Krallik, Avustralya ve AB

iilkelerinin tamamina yakin1 1srarli takip sugunu cezalandirmaktadir'®,

Israrli takip olgusu, mevzuatimizda ilk kez 2012 yilinda “6284 sayil1 Ailenin Korunmasi
ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun”un 1. maddesinin 1. fikrasi ile yer
almigtir. Maddeye gore Kanun’un amact; “siddete ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi
bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile bireylerinin ve tek tarafli israrl takip magduru olan
kisilerin korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin 6nlenmesi amaciyla alinacak tedbirlere

’

iliskin usul ve esaslar: diizenlemektir.’

Kadina Yoénelik Siddet ve Aile i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Iliskin
Avrupa Konseyi Sozlesmesi’nin (Istanbul Sozlesmesi) stalking!® baslikli  34.
maddesinde 1srarh takip, “baska bir sahsa yonelik olarak gerceklestirilen ve bu sahsi,
sahsin kendisini giivende hissetmesini 6nleyecek sekilde korkutacak, kasitli bir bi¢cimde

tekrarlanan tehditkdr davraniglar’’ seklinde tanimlanmistir.

143 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri. 12.06.2023 tarihinde https://sozluk.gov.tr/ adresinden alindi.

144 Tiirkoglu, S. (2020). Ceza Hukuku A¢isindan Israrh Takip. Istanbul: On iki Levha Yaynlari. s.13.

145 Qlivia De, S. (2013). “Unwanted Pursuit Behavior After Breakup”. 03.02.2023 tarihinde
https://biblio.ugent.be/publication/4094241/file/4336620.pdf adresinden indirildi. Aktaran; Ozar,
Siileyman. (2022). “Israrli Takip Sugu (TCK m.123/A)”. AUHFD. 03.10.2022. s.1402. 03.02.2023
tarihinde https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2425483 adresinden indirildi.

146 Bkz, stanbul S6zlesmesi Kadina Yénelik Siddet ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Dair Avrupa Konseyi S6zlesmesi. (2011).
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12.05.2022 tarihinde 7406 sayili Kanun'#’ ile yapilan degisiklikle Tiirk Ceza Kanunu’na

eklenen 1srarli takip sucu 123/A su sekilde diizenlenmistir:

Israrli bir sekilde; fiziken takip etmek ya da haberlesme ve iletisim araglarini,
bilisim sistemlerini veya tligiincii kisileri kullanarak temas kurmaya caligmak
suretiyle bir kimse {izerinde ciddi bir huzursuzluk olusmasina ya da kendisinin
veya yakinlarindan birinin giivenliginden endise duymasina neden olan faile alt1
aydan iki yila kadar hapis cezas1 verilir. Sugun; a) Cocuga ya da ayrilik karar
verilen veya bosandigi ese karsi islenmesi, b) Magdurun okulunu, is yerini,
konutunu degistirmesine ya da okulunu veya isini birakmasina neden olmasi, c)
Hakkinda uzaklastirma ya da konuta, okula veya is yerine yaklasmama tedbirine
karar verilen fail tarafindan islenmesi, halinde faile bir yildan {i¢ y1la kadar hapis
cezasi verilir. Bu maddede diizenlenen sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi

sikayete baglidir, 148

Madde gerekgesine gore 1srarli takip sucunun diizenlenme amaci, magdurun heniiz maddi
ve manevi kisiligi veya viicut dokunulmazlig: ihlal edilmeden, agir neticeler meydana
gelmeden Once failin 1srarhi takip fiillerinin yaptirim altina alinmasidir. Diizenlemenin
hedefi ise; 1srarli takip fiilleriyle etkili miicadele edilmesi ve magdurlarin

korunmasidirt®®,

Bir goriise gore 1srarl takip; tekrar eden fiiller ile magdurun takip edilmesi neticesinde
korkmasidir'®. Bir baska tanima gore; failin 1srarla gerceklestirdigi fiiller neticesinde,
magdurun kendisinin veya ¢evresinin giivenligine yonelik korku duymasina sebep olacak

nitelikteki rahatsiz edici davranistir'>?,

147 7406 sayili Tiirk Ceza Kanunu Ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun. (2022).
S.31848. R.G. 27.05.2022.

148 5237 say1li Tiirk Ceza Kanunu. (2004). C.42. S.25611. R.G. 12.10.2004.

149 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Ankara Milletvekili Liitfiye Selva Cam ve 109 Milletvekilinin Tiirk Ceza
Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/4290) ile Saglik, Aile, Calisma
ve Sosyal Isler Komisyonu, Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu ve Adalet Komisyonu Raporlari.
Yasama Donemi 27. Yasama Yili 5. Sira Sayis1 323. 5.12.

10 Tiirkmen, A. (2010). “Yeni Bir Hukuki Olgu Olarak Israrli Takip ve Taciz (Stalking) ve Bunun Tiirk
Medeni Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.11.
5.1394.

181 Tiirkoglu, a.g.e., s.13.
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Diger bir goriis; 1srarli takip sugunun, cinsel taciz, 6zel hayatin gizliligini ihlal, tehdit gibi
suglar ile unsurlar bakimindan benzerlik gosterdigini ifade etmis, bahse konu suglari,

birbirini takip eden fiiller zinciri olarak tanimlamistir'®2,

Bir diger goriise gore ise; 1srarli takip sugunun diizenlenme amaci, kisinin bagkalarmin
miidahalesi olmaksizin hiirriyetini korumasidir. Bu goriis; 1srarli takip magdurunun “O
her yerde, hayatimin mahvedilmeyen hi¢hir par¢ast kalmad:” ifadesini de aktarmakta;
biitiin 1srarh takip olaylarinin magdurlarinin bu denli yikici etki ile karsilasmadigini da

hatirlatmaktadirt®s.

Tiirk Ceza Kanunu’nda bir fiilin “israrli” olarak degerlendirilebilmesi i¢in ne kadar
siklikla tekrarlanmasi gerektigi acik¢a diizenlenmemistir. Bu sebeple, her olay kendi
icinde degerlendirilmekte olup; somut olayin 6zellikleri ve sartlari neticesinde 1srarla
hareket edilip edilmedigi tespit edilmelidir. Ornegin; magdurun rahatsizlik duydugunu

154

faile iletmis olmasina ragmen, failin ayni1 davranislarina devam etmesi—* veya failin

sergiledigi hareketlerin magdurun huzurunu ve yasam alanini bozmasi, sugun tespitinde

g6z 6niinde bulundurulmalidir'®,

Madde metninde ne davranigin belli bir siire devam etmesine, ne de davranis sayisina
iliskin bir ibare mevcuttur. Ogretide bir goriis; 1srarh takibin tek bir hareketle
olusmadigini, birden fazla hareketin gerceklestirilmis olmasinin gerekli oldugunu

savunmaktadir®®®,

Israrl takip fiilleri, “magdur istemedigi halde ona siirekli telefon etmek, iletisim araglar
vasitastyla iliski kurmaya ¢alismak, magduru takip etmek, hediye veya herhangi baska

bir esya gondermek, iiciincii kisi tizerinden temas kurmak, internet ortaminda magdur

%2 Dogan, R. (2014). “Kadina Y énelik Siddetin Bir Tiirii Olarak Israrli Takip (Stalking) Kavrami ve Sugu”.
Ankara Barosu Dergisi. 5.138.

158 Balc1, M. ve Cakir, K. (2022). “Israrli Takip Sucu (TCK m.123/A) Stalking”. Kadir Has Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi.10. S.2. $5.323-339. 19.06.2023 tarihinde https://www.jurix.com.tr/article/33420
adresinden indirildi.

15 Sahin Ekici, M. (2013). “Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Sugu (TCK m.123)”. Ceza Hukuku
Dergisi. S.8/23. s.39.

155 ftisgen, R. (2014). “Kisilerin Huzur Ve Siikiinunu Bozma Sucu”. Bahgesehir Universitesi Hukuk
Faliiltesi Dergisi. S.9/113. 5.117.

156 Akbulut, B. (2014). “6284 sayilh Kanunda Siddet ve Istanbul Sézlesmesi’nin TCK Agisindan
Degerlendirilmesi”. Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi. Y.5. S.16. s$.150. 14.03.2023 tarihinde
https://search.trdizin.gov.tr/tr/yayin/detay/157297/ adresinden indirildi.
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hakkinda soylentiler yaymak, bilgi/resim vb. kisisel verilerini paylagmak vs.”

seklindedir®’.

Israrl takip olgusunun son donemlerde dikkat cekmesinin sebeplerinden birisi, teknolojik
gelismelerdir. Teknolojinin imkanlar1 ve sinir tanimaz seviyede olmasi, gizlilige iliskin
endiseleri artirmakta, kisilerin takip edilmesi veya izlenmesini kolay hale
getirmektedir!®®. Farkli bir ifade ile; teknolojinin imkanlarindan biri olan bilgisayardan

yararlanan kisi, bilgisayarda veriler birakmus ise, rahatlikla takip edilebilmektedir®®®.

Bir goriise gore; sugun diizenlenmesinde temel etken teknolojik gelismelerdir. Zira;
internet ortaminda magdur hakkinda kisisel bilgiler paylasmak veya mahremiyet ve
cinsellik iceren soOylentiler yaymak, israrli takip sonucunda karsimiza c¢ikan sug

tiplerindendir'®®,

Kanaatimizce; baska teknolojik imkanlarin yanm sira sadece sosyal medya platformlar

dahi insanlarin izlenmesini, takip ve taciz edilmesini kolaylastirmaktadir.

Kadinin toplum igerisindeki degisen roli, israrli takip olgusunun siklikla giindeme
gelmesinin bir diger sebebidir. Kadinlarin istemedikleri davranisa maruz kalmalari
halinde eslerinden veya partnerlerinden ayrilmalarinin erkekleri bu sug tipi bakimindan
potansiyel bir fail haline getirebildigi ileri siiriilmektedir'®l. Kadin magdurlarin erkek
magdurlara oranla fazla olmasi ve faillerin ¢ogunun eski es ve sevgililerden olugsmasi bu
diisiincenin adeta kanitin1 olusturmaktadir’®®. Bu sebeple 1srarli takip, kadina yonelik

siddetin bir tiirii olarak da kabul edilmektedir.

157 yenerer Cakmut, O. (2021). “Israrli Takip (Stalking), Kisinin Huzur ve Siikununu Bozma ve Tiirk Ceza
Hukuku Bakimindan Genel Degerlendirme”. Balikesir Barosu Dergisi. S.1. 03.02.2023 tarihinde
https://balikesirbarosu.org.tr/medya/balikesir-barosu-dergisi-sayi-1 adresinden indirildi.

158 Mullen, E., Pathe, M. ve Purcell, R. (2000). “Stalkers and Their Victims”. Cambrigde University Press.
s.12. 20.03.2023 tarihinde https://catdir.loc.gov/catdir/samples/cam032/99044607.pdf adresinden indirildi.
Aktaran; Tiirkoglu, a.g.e., s.15.

159 Mullen, Pathe ve Purcell, a.g.m., s.14; aktaran; Tiirkoglu, a.g.e., s.15.

160 Balci ve Cakir, a.g.m., $5.323-339.

181 Mullen, Pathe ve Purcell, a.g.m., s.13. aktaran; Tiirkoglu, a.g.e., s.15.

162 Ornegin; 2014 yilinda Kanada’da yapilan arastirma verilerine gore, 2014 yilindan &nceki bes yil
stiresince yaklasik 2 milyon Kanadali takip edilmis, 15 yas ve lizeri kadinlarin yaklasik %8’1, erkeklerin ise
%35°1 1srarl1 takip magduru olmustur. Burczycka, M. (2014). “Stalking in Canada”. 14.03.2023 tarihinde
https://www150.statcan.gc.ca/n1/pub/85-002-x/2018001/article/54893/01-eng.htm adresinden alindi.
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Belirtmemiz gerekir ki; 1srarli takip fiili bazi suclar ile benzerlik gosterdiginden ve hatta
bazi suglarin Onciisii (cinsel taciz, hakaret vb.) olarak karsimiza ciktigindan, hakim
tarafindan sugun tespit edilmesi zor bir hal almaktadir. Nitekim; failin gergeklestirmis
oldugu fiil cinsel amag tasiyor ise; fail 1srarli takip sugundan degil, cinsel taciz sugundan

sorumlu tutulacaktir'®,

Bir goriis; cinsel taciz sucunun nitelikli hallerinin 1srarh takip sucu i¢in de s6z konusu
olmas1 gerektigini ifade etmekte; cinsel tacize maruz kalan magdurun, taciz sebebiyle isi
birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmasi sonucunda yasam tarzinda
degisiklige gitmesini, 1srarli takip sugunun magdur iizerinde etkilerine 6rnek gostermistir.
Gorlige gore; benzer bir diizenleme olas1 bir 1srarli takip diizenlemesi bakimindan da g6z
oniinde bulundurulmalidir. Zira; 1srarl takip magdurlarinin da faillerden kurtulmak adina

yasam tarzlarinda degisiklige gitmeleri oldukca rastlanan bir durumdur?®4,

Israrli takip sugunda i¢tima hiikiimlerine bagvurmak miimkiindiir. Failin sug teskil eden
fiilleri bagka bir sucun yasal unsurlarini meydana getiriyorsa, fail bu suctan da
sorumludur. Ancak, 1srarli takip sucu agisindan takibin niteligi baska bir sucun varligini
elverisli hale getiriyor ise; fail 1srarli takip sugundan degil, yasal unsurlar1 olusan somut

suctan sorumlu tutulur. Ornegin®®®;

- failin fiilleri magduru tehdit ediyorsa; tehdit su¢undan, (TCK m.106),

- failin gerceklestirdigi fiillerin niteligi hakaret sucunun unsurlarini tasiyorsa;

hakaret sugundan (TCK m.125),

- failin filleri viicuda temas igermeyen cinsel amaglar ile gergeklesiyorsa; cinsel

taciz sugundan (TCK m.105) hiikiim vermek gerekmektedir.

Arkadaslik/sevgili iliskisi kurma isteginin 1srarl bir sekilde ger¢eklesmesi durumunda,

bu fiiller, somut olayin sartlarina gore hem cinsel taciz hem de kisilerin huzur ve

163 Hayalioglu, O., Uzun, E. B., Bulan, O. ve Anbar, E. (2022). “Israrli Takip Sugu ve Cezasi (TCK m.
123/A)”. Istanbul. 06.12.2022. 06.02.2023 tarihinde
https://www.mondaqg.com/turkey/crime/1256742/israrl%C4%B1-takip-su%C3%A7u-ve-cezas%C4%B1-

tck-m-123a adresinden alindi.

184 Tiirkoglu, a.g.e., s.66.

165 Bkz. Hayalioglu, Uzun, Bulan ve Anbar, a.g.m., s.1.
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stikununu bozma suglarin1 olusturabilmektedir. Yargitay’in, 1srarli bir hal almis bahse

konu arkadaslik/sevgililik/flort vb. teklifler ile ilgili geliskili kararlar1 bulunmaktadirt®®:

Yargitay 18. Ceza Dairesi bir kararinda; “istemedigini ve kabul etmedigini belirtmesine
ragmen, israrla evlilik teklifi edilmesi, dsik oldugunun soylenmesi eylemlerinin, kigilerin
huzur ve stikinunu bozma sugunu degil, TCK ’min 105. maddesinde ve 43. maddesinde

tammlanan zincirleme cinsel taciz su¢unun olustugunu” belirtilmistir!®’,

Yargitay 4. Ceza Dairesi ise bir kararinda; sanigin, magdura arkadashk teklif etmesi
karsiliginda magdurun teklifi kabul etmemesini, sanigin 1srarla magdura telefon etmesini,
magduru takip ederek israrla arkadasliga ikna etmeye calismasini, TCK’nin 105/1.
maddesinde tanimlanan cinsel taciz su¢unu olusturdugunu, kisilerin huzur ve siiklinunu

bozma sugu i¢in agilan davada beraat karar1 verilmesi gerektigini belirtmistir'®,

Yargitay’in vermis oldugu kararlara katilmamaktayiz. Kanaatimizce; 1srarl teklifler tek
basina cinsel taciz sugunu olusturmaz. Magdurun istemedigini s6ylemis olmasina ragmen
failin magdura 1srarla telefon etmesi veya hoslandigini sdylemesi failin cinsel amag
tagidigim1 gostermez. Zira; kanun maddesinde, cinsel taciz sucunun islendiginden
bahsedebilmek i¢in, 6zel kastin bulunmasi gerektigi belirtilmektedir. Cinsel igerikli
sozler sarf edilmemisken, cinsel bir amag ihtiva etmemisken, kanunda belirtilen manevi
unsur karsilanmamisken cinsel taciz sugundan hiikiim vermek isabetli olmamustir.
Kanaatimizce bu durumda kisilerin huzur ve stikununu bozma sugundan hiikiim verilmesi

gerekirdi.

Yargitay 14. Ceza Dairesi, katilanin beyanlarini, saniin hayatin olagan akisina aykiri
savunmasini, Bilgi Teknolojileri iletisim Kurumu tarafindan diizenlenen yazi neticesinde
san@in olay gecesi katilan1 dort kez aradigini, dosya kapsaminda sanik hakkinda kisilerin

huzur ve siikununu bozma sugundan ceza verildigini, saniin olay gecesi katilana cinsel

186 Tavlan, N. N. (2021). “Flort/Arkadaslik Teklifi ile Cinsel Taciz Sugu Arasindaki Farkin Yargitay
Kararlari Is1iginda Degerlendirilmesi”. 13.07.2021. 04.02.2023 tarihinde
https://www.hukukihaber.net/flortarkadaslik-teklifi-ile-cinsel-taciz-sucu-arasindaki-farkin-yargitay-
kararlari-isiginda-degerlendirilmesi adresinden alindi.

167 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 18.02.2016, E: 2015/16840 E., K:
2016/2996, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.T. 04.02.2023).

168 Yargitay 4. Ceza Dairesi, 18.02.2014, E: 2012/17541, K: 2914/3852, https://karararama.yargitay.gov.tr/
(E.T.04.02.2023).
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icerikli sozler sarf etmesi seklindeki fiilinin cinsel taciz sugunu olusturdugunu ancak

sami@in bu sugtan beraatine karar verilmesini bozma sebebi saymustir!®®,

Nitekim Yargitay kars1 yonde olan baska bir kararinda; 1srarla evlenme teklif edilmesi
fiilini, cinsel taciz sugunu degil, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu

olusturdugunu ifade etmigtir'’°.

Yargitay baska bir kararinda, sanigin katilani telefonla arayarak cinsel iligki seslerini
dinletme bazen de ses ¢ikarmadan karsi tarafi dinleme fiillerini, zincirleme sekilde cinsel
taciz sugunu olusturdugu gerekgesiyle, kisilerin huzur ve siikununu bozma sugundan

saniga verilen mahkumiyet kararini kanuna aykir1 bulmustur?’:,

Kanaatimizce; bahse konu tekliflerin sadece 1srarli olmasi, cinsel taciz sugunun olustugu
yoniinde bir goriis icin yeterli degildir. Flort, arkadaslik veya evlilik teklifleri hayatin
olagan akisinda siklikla yasanmakta, toplumsal gereklilik acisindan normal

karsilanmakta, ancak belirli bir agirliga ulasildig: taktirde, kisilerin huzur ve sitkununu

bozma sucu kapsaminda degerlendirilmelidir'’2,

Belirtmemiz gerekir ki; yapilan bir arastirmaya gore, Tiirkiye’de her 10 kadindan 3’1

173

yasaminda en az bir kere 1srarl1 takibe maruz kalmaktadir*’°. Yine lilkemizde kadinlardan

gelen acil durum cagrilarinin %20’si 1srarh takipten kaynaklanmaktadir!’,

189 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 17.02.2020, E: 2016/6668, K: 2020/1196, bkz. Yiiksektepe, A. M. (2023).
Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar, 1. Bask. Istanbul: Platon Yayincilik. s.319.

10 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 07.10.2015, E: 2014/2506, K: 2015/9030, https://karararama.yargitay.gov.tr/
(ET. 04.02.2023); Yargitay 14. Ceza  Dairesi, 08.07.2020, E: 2018/5685, K:
2020/3211, https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.T. 04.02.2023).

1 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 30.10.2012, E: 2011/12781, K: 2012/10367, bkz. Taneri, G. ve Kamusl, G.
(2018). Kisilere Karst Islenen Suclar. 1. Baski. Ankara: Seckin Yaymcilik. s.371.

172 Kararlar i¢in bkz. Yargitay 14. Ceza Dairesi, E: 2019/7006, K: 2019/13675; Yargitay 14. Ceza Dairesi,
E: 2016/11704, K: 2019/12488, Israrli Takip Sugu ve Cezasi (TCK m.123/A). 04.02.2023 tarihinde
https://www.mgc.com.tr/israrli-takip-sucu-ve-cezasi/ adresinden alindi. Aymi yonde; Yargitay 9. Ceza
Dairesi, 21.11.2021, E: 2021/1858, K: 2021/9223; Yargitay 14 Ceza Dairesi, 07.10.2015, E: 2014/2506, K:
2015/9030; Yargitay 9. Ceza Dairesi, 13.09.2022, E: 2022/2686, K: 2022/7747,
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.T. 04.02.2023).

178 Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii. (2015). “Tiirkiye’de Kadina Yénelik Aile i¢i Siddet
Arastirmas1”. Ankara. s.118. 20.03.2023 tarihinde
http://www.openaccess.hacettepe.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11655/23338/KKSA-
TRAnaRaporKitap26Mart.pdf?sequence=1&isAllowed=y adresinden indirildi.

14 NTV  Haber  Sitesi’nin  03.02.2020  tarihli  yazsu. 06.02.2023 tarihinde
https://www.ntv.com.tr/turkiye/kadinlardan-gelen-acil-cagrilarin-yuzde-20si-israrli-
takipten,20EDTbu4DKCCFkUZhjJ55w adresinden alindi.
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Israrl takip, tiim diinyada ciddi bir sorun olarak goriilmekte ve kadina yonelik siddetle
miicadele kadar glindemde baglik olusturmaktadir. ABD’de yapilan bir arastirma, kadin
cinayetlerinin %76’sinin, kadina yonelik siddet davalarinin ise %67 sinin Oncesinde

belirli bir siire 1srarl1 takip fillinin bulundugunu gostermektedir’®.

Kanaatimizce; 1srarli takip fiillerinin Tiitk Ceza Kanunu’nda mevcut diizenleme ile
yaptirim altina alinmasi, ceza hukukumuz agisindan olumlu bir gelismedir. Israrl takip
sucu herkes tarafindan islenebilen bir su¢ olsa da; yaygin olarak erkek siddetinin bir
trlintidiir. Boylesine bir diizenleme, kadma yonelik siddetle miicadeleye de giic

katmaktadir.

175 Israrl Takip Model Kanunu Raporu. (2007). ABD Adalet Departman1 Su¢ Magdurlar1 Ulusal Merkezi.
s.13. 06.02.2023 tarihinde https://www.ojp.gov/ncjrs/virtual-library/abstracts/model-stalking-code-
revisited-responding-new-realities-stalking adresinden indirildi.
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3. TURK CEZA KANUNU’NDA CINSEL TACiZ SUCU (TCK
m.105)

3.1 Cinsel Taciz Sucu Ile ilgili Genel A¢iklamalar

Aile diizeni, toplum ahlaki, dini kurallar, gelenek ve gorenekler cinsellige iligkin
degerlerin olusumunda belirleyici rollere sahiptir. Insanligin var oldugu andan itibaren
tiim toplumlarda islenen, insana yonelik suglar kapsaminda en agir1 olarak degerlendirilen

cinsel suglar, tarih boyunca toplumlarin degisen hukuk diizenlerinde cezalandirilmistir.

Ceza kanunlarinin amaci, toplumun ve kisilerin yasam, ozgiirlik, saglik, malvarligi ve
kisilik vb. haklarini koruyarak, insanlarin huzur ve baris igerisinde bir arada yasamalarini
ve bu haklara yonelik ihlallerin giderilmesini saglamaktir!’®, Bu dogrultuda modern
devlet sistemleri, insan haklar1 ve 6zgiirliikleri lizerinde insan onuruna yakisir sekilde

diizenlemeler getirmelidir.

Tiirkiye’de 1982 Anayasasi’nin 17. maddesinde bireysel insan haklari siralanirken,
yasama hakkindan daha sonra viicut dokunulmazligr hakkindan bahsedilmistir. Viicut
dokunulmazlig1 hakki, temelde “cinsel dokunulmazligr” icerisinde bulunduran kapsamli
bir terimdir'’’. Viicut dokunulmazlig1, yasama hakki gibi, kisisel oldugu kadar toplumsal
bir degerdir'’®. Viicut dokunulmazlig1 kapsaminda bulunan beden, akil ve ruh saglig1, tiim

hukuk kurallartyla koruma altina alinmis; ceza yasalarinda viicut dokunulmazligina

yonelik ihlaller karsiliginda yaptirim éngdriilmiistiir'’°.

1982 Anayasasi’nda gecen haklarin korunmasi icin Tiirk Ceza Kanunu bazi farkli sug
tiplerini diizenlemeye almistir. Bu su¢ tanimlar1 igerisinde viicut dokunulmazligina
yonelik koruma saglayan; kasten yaralama (TCK m.86), taksirle yaralama (TCK m.89),
iskence (TCK m.94), eziyet (TCK m.96) suclar1 6rnek olarak verilebilirken; cinsel

176 Artuk, M. E. (2005). “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Temel ilkeleri”. Hukuk ve Adalet Dergisi. S.5. 5.12.
177 Ozyiiksel, O. (2021). 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda “Cinsel iliski” Kavrami”. Antalya Bilim
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C.9. S.17.5.135.

178 Inceoglu, S. (1999). Olme Hakk. Istanbul. s.65.

179 Centel, N., Zafer, H. ve Cakmut, O. (2021). Kisilere Karsi Islenen Suglar.1, 5. Bas1. Istanbul: Beta
Yaycilik. s.129.
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dokunulmazlik haklarina koruma saglayan sug tipleri ise cinsel saldir1 (TCK m.102),
cocuklarin cinsel istismar1 (TCK m.103), resit olmayanla cinsel iliski (TCK m.104) ve
cinsel taciz su¢u (TCK m.105)’dur?®,

Bu sug tanimlari sayesinde kisilerin cinsel dokunulmazligina yonelik yapilan saldirilarin

onlenmesi hedeflenmistir.

3.1.1 Cinsel taciz kavramm

Bir kimsenin viicut dokunulmazligi ihlal edilmeksizin cinsel amagli olarak taciz edilmesi
anlamina gelen cinsel taciz sugu, diger cinsel 6zgiirliige karsi islenen suglarda oldugu gibi

toplumsal cinsiyet esitsizliginin bir parcasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Taciz, Arapga’da “Acz” kelimesinden tiiremektedir. S6zIliik anlami ise “tedirgin etme,
rahatsiz etme”*®!. Buna ek olarak, bir tepki veremez, bir sey yapamaz ve gii¢ hale getirme

anlamlarini da tagimaktadir'®.

Cinsel taciz basitge, beden hareketi veya sozlii ve fiili olarak bir baska kisinin viicuduna
temas icermeyen, cinsel amagli ve cinsel 6zgiirliigii ihlal edici davraniglar seklinde ifade

edilebilmektedirtes,

Cinsel dokunulmazliga yonelik sozler, cinsel ifadeler, miistehcen fotograflar, iliski

istekleri ve ayni sekildeki davranislar cinsel taciz seklinde nitelendirilerek kanunda yer

almaktadir'®*,

180T.C  Adli  Sicil ve Istatistik Genel Midirliigi. (2018). s.44. 20.08.2022 tarihinde
https://adlisicil.adalet.gov.tr/ adresinden indirildi.

181 Tiirk Dil Kurumu. (2020). s.121. 14.08.2022 tarihinde https://www.tdk.gov.tr/icerik/diger-
icerikler/2020-yili/ adresinden alindu.

182 Ayar, D., Caki, B. ve Aksu, C. (2022). “Bakim Calisanlarina Hastalardan veya Danisanlardan

Gelen Cinsel Taciz Davranislar1 Olgegi Tiirkge Gegerlilik Giivenilirlik Calismasi: Metodolojik

Arastirma”. Tiirkiye Klinikleri Journal of Nursing Sciences. $.56.

18 Yenerer Cakmut, O. (2016). “Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavram ve Tiirk Ceza Kanunu’nun

Cocuga Yonelik Cinsel Siddet Diizenlemelerine Genel Bakis”. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Hukuk Arastirmalar: Dergisi. 5.48. 16.05.2023 tarihinde https://pdf.trdizin.gov.tr/pdf/ adresinden indirildi.

184 Kolburan, G. ve Demir, S. (2018). “Cinsel Taciz: Hukuki ve Psikolojik Bir Degerlendirme”. Tiirkiye

Klinikleri J..4(1). Istanbul. 5.26-32.
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3.1.2 Mukayeseli hukuktaki diizenlemeler

Tiirkiye disindaki iilkelerin hukuk sistemleri cinsel tacizi farkli sekillerde
diizenlemislerdir. Bazi iilkeler cinsel tacizi sug olarak diizenlemis ve ceza hukukuna dahil
etmis iken, bazi iilkeler cinsel tacizi ayrica sug olarak tanimlamamuis, bu tiir cinsel taciz

fiillerine is ve bor¢lar hukuku gibi alanlarda yer vermistir'®®.

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), cinsel taciz kavraminin ortaya ¢iktigi yerdir.
Diinyada cinsel tacizi en genis sekilde tanimlayan ve kabul eden ABD’de cinsel taciz,
Civil Rights Act’in ayirimcilik konusunu diizenleyen VII. kitabinda ele alinmistir. Buna
gore, Amerikan Hukukunda, cinsel taciz son derece net bir bigimde cinsiyet temeline
dayali bir ayrimcilik olarak tanimlanmaktadir. Farkli bir ifade ile cinsel taciz; kadinlara
yonelik bir cinsel ayrimcilik olarak goriilmektedir. Gergekten, cinsel tacizin her ne kadar
ayni cinsiyete sahip kimseler arasinda s6z konusu olabilecegi sdylenebilirse de, yapilan
arastirmalar, taciz vakialarinin ¢ok biiyiik bir oraninin kadin ve erkekler arasinda ve

biiyiik ¢ogunlukla kadinlara yénelik oldugunu ortaya koymaktadir!®®.

1994 tarihli Fransa Ceza Kanunu’nda cinsel taciz ile ilgili; “gorevin verdigi yetkiyi kotiiye
kullanarak emir, tehdit veya cebir ile cinsel ¢ikar saglamak amaciyla baskasini rahatsiz
eden kisi bir sene hapis ve yiiz bin frank para cezasiyla cezalandwrilir” seklindeki hiikiim
2002 yilinda kanunla yapilan degisiklikle “bir kimseyi cinsel nitelikte menfaatler elde
etmek amaciyla taciz edenler bir yil hapis ve 15.000 euro para cezasiyla cezalandwrilir”

halini almistir'®’.

Bahse konu hiikiim, su¢un maddi unsurunun belirlenmesini
giiclestirdigi ve kanunilik ilkesine aykirilik teskil ettigi diislincesi ile Fransiz Anayasa
Konseyi tarafindan iptal edilmis'®® 08.08.2012 tarihinde yiiriirliige giren Fransiz Ceza

Kanunu’nun 222-33. maddesinde cinsel taciz sucu su sekilde diizenlenmistir:

185 Kerpisci, a.g.e., 5.37.

18 Bakirci, K (2000). Is Hukuku Agisindan Isyerinde Cinsel Taciz. Istanbul: Yasa Yaymlari. s.22 vd;
Ozdemir, E. (2006). “Isyerinde Cinsel Taciz”, Calisma ve Toplum Dergisi. 04.11.2006. s.87. 08.02.2023
tarihinde  https://www.calismatoplum.org/Content/pdf/calisma-toplum-1194-1f4a41e5.pdf adresinden
indirildi.

187 Taner, (2017), a.g.e., 5.405.

18 Fransiz ~ Anayasa  Konseyi, 04.05.2012, K:  2012-240, https://www.conseil-
constitutionnel.fr/decision/2012/2012240QPC.htm (E.T. 23.03.2023).
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Cinsel taciz; tekrarlanan bir sekilde bir kimseyi, onur kiric1 veya asagilayici
niteligiyle haysiyetini zedeleyen veya kisiye karsi korkutucu, diigmanca veya
saldirgan bir durum yaratan cinsel icerikli sGylem veya davranislara maruz
birakmaktir. Tekrarlanan nitelikte olmasa dahi, failin, kendisinin veya ii¢lincii
bir kisinin yararina olarak, agik¢a veya goriiniis itibariyle cinsel bir fayda elde
etmek amaciyla kisiye her ¢esit ciddi baski uygulamasi da cinsel taciz
kapsamindadir. Buna gore, hem birinci hem de ikinci fikrada diizenlenen cinsel

taciz sugunun cezasi iki yil hapis ve 30 000 Euro adli para cezasidir'®®.

Alman Ceza Kanunu’nda cinsel taciz ile ilgili ayrica bir diizenleme bulunmamaktadir.
Bir goriis; cocuklarin cinsel istismari, teshircilik, alenen hayasizca hareketler, gorevi
kotiiye kullanmak suretiyle cinsel istismar fiillerinin Alman dgretisinde cinsel taciz olarak

19 Alman Is Hukuku Mevzuati’'nda isyerinde cinsel

kabul edildigini ileri stirmektedir
tacizin ig sozlesmesine aykirilik teskil ettigi ifade edilmektedir. Ayrica failin magdura
cinsel ayrimcilik teskil edecek fiilleri karsisinda magdurun hangi haklara sahip oldugunun

yer aldig1 Alman Medeni Kanunu’nda da (116a ve 116b) diizenlemeler mevcuttur®.,

Ingiltere’de de cinsel taciz suguna yer veren diizenleme bulunmamaktadir. Ancak cinsel

taciz fiilleri ile ilgili belli diizenlemeler mevcut olup; bunlardan ilki 1997 tarihli Tacizden

Korunma Kanunu’dur®?

. Kanun’da; uygunsuz konusmalar, birini takip etmek, sikint1 ve
korku uyandiran devamlilik arz eden hareketlerin tacize yol acabilecegi kabul
edilmektedir'®3. ikinci diizenleme 1975 tarihli Cinsel Ayrimcilik Kanunu olup; kadinlarin
ve erkeklerin cinsiyetlerinden dolayr ayrima tabi tutulmalarimin Oniine gegilmesi

amagclanmustir'®,

189 Taner, (2017), a.g.e., s5.406-407.

190 Artuk, M. E. (2006). “Cinsel Taciz Sugu (TCK. m.105)”. Calisma ve Toplum Dergisi. 2006/4. s.32.
23.03.2023 tarihinde https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2576416 adresinden indirildi;
Nuhoglu, A. (2004). “Tiirk Ceza Kanunu’nda ve 2002 Tasarisinda Cinsel Suglar”. Prof. Dr. Cetin Ozek
Armagani iginde, Galatasaray Universitesi Yaynlari. Istanbul. s.639.

%% Unver, Y. (2009). “Ceza Hukuku Agisindan Mobbing, Stalking ve Cinsel Taciz Eylemleri”. Ceza
Hukuku Dergisi. C.4. S.11. s.122; 10.12.2022 tarihinde https://jurix.com.tr/article/2939 adresinden
indirildi.

192 Taner, (2017), a.g.e., s.G08.

193 Kurt, G. (2008). ““5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Taciz Sugu”. Ugur Alacakaptan’a Armagan.
C.1. Bilgi Universitesi Yaymnlari. Istanbul. s.513.

19 Kurt, a.g.e., s.513.

45


https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2576416
https://jurix.com.tr/article/2939

1995 tarihli Ispanyol Ceza Kanunu'nun 184. maddesinde cinsel taciz su¢ olarak
diizenlenmistir. Maddede sugun temel sekli, “Is, egitim, hizmet iliskisinde siirekli veya
itiyat haline gelmis bir bicimde kendisi veya iiciincii kisi igin cinsel talepte bulunan,
magdurun korkmasina, diismanca hisler beslemesine, kiiciik diigiiriilmesine yol agan,
cinsel taciz fiilinin faili, hiirriyeti baglayici ceza veya para cezasi ile cezalandwrilir”
seklinde diizenlenmis olup; nitelikli hali ise, “cinsel taciz fiilini, hizmet, egitim veya
hiyerarsik iliskilerin getirdigi tistiinliik durumunun kotiiye kullanilmasi veya bu iliskiler
cercevesinde hakli beklentileri olan magdura sarih veya zimni olarak bir zarar verecegini
bildirme suretiyle gerceklestiren failin cezast agwrlastirir” seklinde diizenlenmistir.
Maddeye, “magdur yasi, hastaligi veya durumu itibariyle ozellikle kirilgan ise ceza

agirlastirir” seklinde iiciincii fikra da eklenmistir'®,

Italya’da cinsel taciz ayrica sug olarak diizenlenmemistir. Bir goriise gore; Italyan yarg
organlari, “kamusal alanda hayasizca hareketler”, “hakaret”, “cebir”, “kisileri rahatsiz
etme ve taciz” suglarini cinsel taciz olarak degerlendirmekte ve bu davranislar cinsel taciz
sucunu olusturmaktadir. Cinsel amagla islenmesi gerekmeyen 1srarli takip (stalking)
fiilleri, 2009 yilinda italyan kanun koyucusu tarafindan “takip hareketleri” ad1 altinda sug

olarak diizenlenmisgtir'®,

Isvicre Ceza Kanunu'nun 198. maddesinde tanimlanan sug, cinsel taciz sugunun
karsiligini olusturmaktadir. Maddeye gore; “bir kimseyi beklemedigi bir anda cinsel
davranislara maruz birakarak utang duymasina neden olmak, bir kimseye dokunmak veya
uygunsuz sozler soylemek gibi cinsel nitelikte hareketlerle taciz etmek” fiilleri, magdurun
sikayeti lizere para cezasi ile cezalandirilmaktadir. Tanimlanan su¢un gergeklesmesi icin

bedensel temas sart degildir'®’.

Belgika Is Giivenligi ve Saghig1 Yasasi’nda bulunan 32. maddenin 1. fikrasmin 3. bendi
dahilinde cinsel taciz; “Kisinin onurunu zedelemeyi veya korkutucu, diismanca

asagilayici, kiigiik diistiriicii veya rencide edici bir ortam yaratmayr amacglayan veya

1% Taner, (2017), a.g.e., 5.404.
1% Taner, (2017), a.g.e., 5.404; Kerpisci, a.g.e., $5.39-40.
197 Kurt, a.g.e., s.512.
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boyle bir sonucu doguran cinsel ¢agrisimli her tiirlii istenmeyen sozlii, sozlii olmayan

veyahut bedensel davranig sekli” olarak tanimlanmaktadir!®®,

Goriilecegi tizere; mukayeseli hukukta, bedensel temas iceren hareketler de cinsel taciz

kapsamindadir.

3.1.3 Uluslararasi belgeler

Mukayeseli hukukta devletlerin “Cinsel Taciz” ile ilgili diizenlemelerinin bulunmasinin

yan1 sira bu kapsamda uluslararasi belgelere rastlamak da miimkiindiir.

Birlesmis Milletler (BM) tarafinca 1979 senesinde kabul edilen “Kadinlara Kars1 Her
Tiirlii Ayrimeiligin Ortadan Kaldirilmasi S6zlesmesi” ile birlikte kadinlara karsi yapilan
tim ayrimciliklar yasaklanmis fakat isyerlerinde ise kadinlara yonelik taciz ve siddete yer

verilmemistir'®®.

Avrupa Birligi (AB) hukukunun dayanmis oldugu en biiyiik ilkelerin basinda ayrim
yasagl ve esitlik ilkesi gelmektedir. Bu hususta AB’ye liye olan biitiin iilkelerin
yirliitmekte ve uygulamada zorunlu oldugu bazi politikalar mevcuttur. Avrupa
Parlamentosu ve Avrupa Konseyi, cinsel tacizin 6énlenmesi konusundaki 2002/73 sayili
direktifin 2. maddesinin 2.fikrasinda, tacizi ve cinsel tacizi cinsiyet temeline dayali bir
ayrimcilik olarak nitelendirmekte ve boyle bir davranisgin kadin ve erkek arasinda
ayrimeilik olusturacagimi kabul etmektedir?®. Direktifte cinsel taciz; “bireyin gururunu
cignemeyi hedefleyen, diismanca, degersizlestirici, incitici, yargilayict ve yildirici bir
ortam olusturan ve istenmeyen sozlii ya da sozsiiz fiziksel her davrams cinsel icerikli bir

201

saldiridir” seklinde nitelendirilmektedir*™. Direktife gore; cinsel tacizin {i¢ temel unsuru

bulunmaktadir. Bunlar; istenilmeyen, insan onuruna aykiri, suistimal edilen calisma

ortami (diismanca, asagilayici, utandirici, saldirgan bir ortam)’dir?%,

198 Ermumcu, S. (2011). Isyerinde Psikolojik Taciz. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Izmir. s.72.

199 Bakirci, a.g.e., 5.48.

200 Balkir, Z. G. (2015). “Cinsiyet Ayrimciligi Temelinde Is Yerinde Cinsel Taciz”. Hukuk Fakiiltesi
Dergisi. Y.1. S.1. s.22.

21 Ozdemir, a.g.e., S.88.

202 Yiiksektepe, a.g.e., $.292.
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Direktifin yaptig1 tanim incelendigi zaman ABD hukukunda bahsi gegen tanimla
ortiismektedir. Buna ek olarak “insanlik onuru” kavraminin, AB hukukuna da katkis1

bulunmaktadir?®,

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) Genel Konferansi, 21.06.2019 tarihinde Cenevre’de
“Calisma Yasaminda Siddet ve Tacizin Ortadan Kaldirilmasma Iliskin Sozlesme’yi”
diizenlemis, sozlesme icerisinde dogrudan bir cinsel taciz tanimi yapilmamistir.
Konferans’in 108. oturumunda kabul edilen s6zlesmenin diizenlenme amaci, sézlesmenin
1. maddesinde; “Calisma yasaminda “siddet ve taciz” terimi, fiziksel, psikolojik, cinsel
veya ekonomik zarari amaglayan, neticelenen veya neticelenmesi muhtemel olan, bir
defaya mahsus veya tekrarlanan, kabul edilemez davranig ve uygulamalar: veya tehditleri

ve toplumsal cinsiyete dayali siddet ve tacizi de ifade eder” seklinde agiklanmistir 204,

Sozlesmede; calisma yasamindaki siddet ve tacizin insan haklarini ihlal edecegi, firsat
esitligine bir tehdit oldugu, insana yakisir islerle bagdasmadigi ifade edilmis, iye
devletlere “genel bir sifir tolerans ortami” yaratma sorumluluklari oldugu

hatirlatilmistir®®.

Neticeten; gerek mukayeseli hukukta gerekse uluslararasi belgelerde cinsel taciz sugunun
veya sug¢ olarak diizenlenmese de bu kapsama dahil edilen fiillerin kisilik ve yasama

haklarini ihlal ettigi kabul edilmektedir.
3.2 Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Taciz Sucu’na Yonelik Diizenlemeler
Cinsel suglar, 765 sayil1 Miilga Tiirk Ceza Kanunu’nda “Genel Adap ve Aile Diizeni 'ne

Karst Suglar” bashg altinda yer almaktaydi®®. 2005 yilna dek vyiiriirliikte kalan

Kanun’da “Cinsel Taciz” sugu isminde bir su¢ yoktu. Bu sug¢ sarkintilik ve s6z atma

208 Ozdemir, a.g.e., S.85.

204 Uluslararast Calisma Konferansi. (2019). Sézlesme 190. “Calisma Yasaminda Siddet Ve Tacizin
Ortadan  Kaldirlmasina  iliskin ~ Sozlesme”. Cenevre. 21.06.2019. 23.03.2023 tarihinde
https://disk.org.tr/2021/11/ilo-190-calisma-yasaminda-siddet-ve-tacizin-ortadan-kaldirilmasina-iliskin-
sozlesme/ adresinden alindi.

205 Uluslararas1 Calisma Orgiitii. (2021). Calisma Yasaminda Siddet ve Taciz: 190 sayili Sézlesme ve 206
sayili Tavsiye Karari’na Iliskin Rehber. Uluslararas1 Calisma Ofisi. Cenevre. ss.4-5. 31.03.2023 tarihinde
https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---europe/---ro-geneva/---ilo
ankara/documents/publication/wcms_840841.pdf adresinden alindu.

206 Taner, (2017), a.g.e., s.27.
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olarak 421. maddede diizenlenmekteydi®®’. 421. maddeye gore?®®; geng erkeklere ve
kadinlara yonelik s6z atma girisiminde bulunanlar ve atanlar, en az ii¢ ay en fazla bir
sene, sarkintilik davranisinda bulunanlar ise en az alti ay ve en fazla iki seneye kadar

209

hapis cezasina hiikmedilmekte idi“””. Maddeye gore s6z konusu sug erkeklere karsi

islendiginde, sucun olugmasi i¢in magdurun “gen¢” olmasi kosulu aranmakta, kadinlara

kars1 islenmesi durumunda ise bu kosul aranmamaktaydi?X°.

Tiirk Ceza Hukuku’nda cinsel taciz sucuna ilk kez 1997 yilinda rastlanmaktadir. Cinsel
taciz sucu, 1997 TCK 0n tasarisinda “so6z atma, sarkintilik, cinsel taciz” baslikli 317.

maddede, sdz atma ve sarkintilik sugunun nitelikli hali olarak diizenlenmistir?!,

2000 TCK tasarisinda ise; soz atma ve sarkintilik sucu 319. maddede su sekilde

diizenlenmistir:

Kadinlara veya erkeklere soz atanlara {ic aydan alt1 aya kadar hapis veya alt1
milyon liradan on milyon liraya kadar agir para cezasi verilir. Kadinlara ve
erkeklere sarkintilik edenlere alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir. Bu
fiiller, magdurun hiikiim ve niifuzu altinda bulundugu kimsenin cinsel tacizi
seklini alirsa faile verilecek ceza bir yildan az olamaz. Bu maddede yer alan

suclarin kovusturmas: sikayete baghdir®*2,

Tasaridaki madde gerekcesine gore soz atma; sarkintilik seviyesine ulagsmayan, sadece

s0z ile uygulanan ve devamliligit olmayan edebe ve oOrflere aykiri olan saldir

207 Artuk, M. E., Gokeen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K. (2022). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 20. Baska.
Ankara: Adalet Yayinevi. s.408.

208 Sz konusu hiikmiin 13.3.1926 tarihinde Resmi Ceride’de yaymnlanan ilk hali “Kiz ve erkek geng
kimselere s6z atanlar ii¢c aydan alti aya kadar hapsolunur.” seklindeydi. Bkz. igel, K. ve Yenisey, F.
(1994). Karsilastirmali ve Uygulamali Ceza Kanunlari. Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim. s.725; 2275
sayil1 Tirk Ceza Kanunu’nun Bazi Maddelerini Degistiren Kanun ile s6z konusu hitkkiim “Kadinlara ve
geng erkeklere s6z atanlar on beg giinden ii¢ aya kadar ve sarkintilik edenler bir aydan alti aya kadar
hapsolunur.” seklinde degistirilmistir. (2275 sayili Tirk Ceza Kanunu, S.2432, R.G. 20.06.2013); 6123
sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun ile s6z konusu hiikiim
“Kadinlara ve geng erkeklere soz atanlar ii¢ aydan bir seneye ve sarkintilik edenler alti aydan iki seneye
kadar hapsolunur.” seklinde degistirilmistir. (6123 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu, S.8458, R.G. 15.7.1953).
Bkz. Bas, E. (2016). “Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Taciz Sugu”. AUHFD. C.1. S.4. 5.1143. 11.05.2022
tarihinde https://derqgipark.org.tr/tr/download/article-file/621512 adresinden indirildi.

209 Tiirk Ceza Kanunu On Tasaris1. (1997). Yayin sleri Dairesi Baskanlig1. Ozel Seri: 3. 5.97.

210 Kerpisci, a.g.e., S.69.

211 Bas, a.g.m., 5.1139.

212 Cakic1 Gergek, L. (2011). “Yargitay Kararlariyla Cinsel Taciz Sugu”. AUHFD. S.60. $.50; 15.12.2022
tarihinde https://dergipark.org.tr/tr/pub/auhfd/issue/42488/511844 adresinden indirildi.
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davraniglaridir. Sozler tek bir kere soylenmez ve siireklilik olusturursa, bu sarkintilik
seklinde nitelendirilmektedir. S6z atma olarak nitelendirilen sugun magduru erkek veya
kadin, faili de yine ayni sekilde erkek veya kadin olabilir. Fakat erkeklerin magdur olarak
kabul edilmesi i¢in gen¢ olma sarti aranmamaktadir. Sarkintilik i¢in de magdur ve fail
kisiler degisiklik gosterebilmektedir. Sarkintilik durumu, bir kisiye yonelik isteksiz
sehvet sonucu iffete ve edebe saldir1 olacak sekilde tecaviiz veya tasaddi suguna varacak

tesebbiislerden olusmaktadir®'®,

2005 senesinde ylriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile Tiirk ceza hukuku
sistem igerisinde kokli bir degisime gidilmis, “Cinsel Taciz” kavrami Tiirk Ceza

Kanunu’na dahil edilmistir?'.

5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel suglar ayr1 bir baslik altinda, Kanun’un “Ozel
Hiikiimler” bagligindaki ikinci kitabinda “Kisilere Karsi Sug¢lar” basliginda yer alan
ikinci bolimiin “Cinsel Dokunulmazliga Yoénelik Suglar” baglikli altinci boliimiinde

“Cinsel Taciz” sugu 105. maddede diizenlenmistir?'®.

18.06.2014 tarihli 6545 sayil1 Kanun’un 61. maddesi ile yapilan degisiklikler neticesinde

cinsel taciz su¢cunun son hali su sekilde diizenlenmistir:

Bir kimseyi cinsel amacgli olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti
iizerine, lic aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina fiilin
cocuga karst islenmesi hélinde alti aydan li¢ yila kadar hapis cezasina
hilkmolunur. Sugun; a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile i¢i
iliskinin sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle, b) Vasi, egitici, dgretici,
bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gbzetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan, ¢) Ayni isyerinde ¢alismanin
sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle, d) Posta veya -elektronik
haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle, e) Teshir

suretiyle, islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yar1 oraninda

213 Gerekge metni i¢in bkz. Tiirk Ceza Kanunu On Tasaris1, a.g.e., 5.289.

214 Dursun, S. (2014). “Tiirk Ceza Hukuku'nda Cinsel Suglara Genel Bir Bakis”. Ceza Hukuku Dergisi.
S.24. 5.58.

215 Artuk, M. E. (2006). “Cinsel Taciz Sugu (TCK. m.105)”. Hukuki Perspektifler Dergisi. S.7. s.70;
Yenidiinya, C. (2005). “5237 Sayil1 Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”.
Legal Hukuk Dergisi. Y.3. S.33. Eyliil 2005. s.3310.
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artiritlir. Bu fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden

ayrilmak zorunda kalmais ise verilecek ceza bir yildan az olamaz.

Tirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinin gerekgesi ise; ‘“cinsel taciz bireyin viicut
dokunulmazligr hakkimin ihlali ozeligini tasimayan farkli davramislaria gerceklegir.
Maddenin ikinci kisminda, belirtilen cinsel taciz durumlarina gore, hizmet ve hiyerarsi
iliskilerinden kaynaklananmin yetkisini kotiiye kullanmak veya ayni igyerinde bulunan
kisilerin tacizde bulunmasi, su¢a agwr ceza uygulanmasint gerektirmektedir” seklinde

aciklanmistir'®,

6545 sayili Kanun ile eklenen hiikiim ile; cinsel taciz sugunun ¢cocuklara yonelik islendigi

durumlarda uygulanacak ceza arttirilmaktadir.

Calismamizin konusunu olusturan “bir kisinin viicut dokunulmazligi ihlal edilmeden
cinsel amac¢h taciz edilmesi” anlamina gelmekte olan cinsel taciz, “bir kisinin bir
baskasini rizast olmadan sozle, gozleriyle veya bedeniyle, cinselligini hedefleyerek
rahatsiz etmesi” ya da “bireylerin edep ve iffetlerine yonelik rahatsiz edici nitelikte

hareketlerde bulunmasi”dir?Y’

Cinsel taciz sugunun konusunu, kisinin cinsel dokunulmazligi, biitiinliigii ve ozgiirligi
olusturmaktadir®®, Kisinin viicuduna temas edilmeksizin sergilenen cinsel igerikli
davraniglar, kisiyi cinsel yonden rahatsiz etmekte oldugundan Tiirk Ceza Kanunu’nda

cezalandirilacag belirtilmistir?®,

Cinsel tacizin sug¢ olarak diizenlenmesine karsin, TCK’da psikolojik taciz (mobbing)

fiillerini yaptirrm alta alan herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Ornegin; isverenin

216 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tiirk Ceza Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/593).
12.05.2003.5.514. Ayrica bkz. Aladag, C. 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu Madde 105. Tiirk Hukuk Sitesi
Serhi. Serh No:1186. https://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=1186 (E.T. 10.05.2022)

27 Ozbek, V. 0., Dogan, K. ve Bacaksiz, P. (2022). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 17. Baski. Ankara:
Seckin Yaymevi. s.398.

218 Koca, M. ve Uziilmez, 1. (2022). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 8. Baski. Ankara: Adalet Yayinevi.
5.432; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.397.

219 Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.432; Artug, M. (2007). “Cinsel Taciz Sucu”. Terazi Hukuk Dergisi. Y.2.
S.11. Temmuz 2007. s.104; Tezcan, D., Erdem, M. ve Onok, M. (2022). Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku. 20. Baski. Ankara: Seckin Yaymcilik. s.493; Toroslu, N. ve Toroslu, H. (2021). Ceza Hukuku Ozel
Kisim. 11. Baski. Ankara: Savas Yayinevi. s.73.
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iscisini sevmemesi sebebiyle planlt bir sekilde dislamasi veya unvanina uygun isler

vermemesi TCK’da yaptirim altina alinmamigtir??°,

4857 sayili Is Kanunu’nda da psikolojik taciz diizenlenmemis, ancak cinsel tacize maruz
kalinmas1 durumunda, isveren ve isciye is sdzlesmesini feshetme hakki taninmustir. Is
Kanunu’nun 24. maddesine gore; “b) Isveren, is¢inin veya ailesi iiyelerinden birinin seref
ve namusuna dokunacak sozler soyler, davraniglarda bulunursa veya isgiye cinsel tacizde
bulunursa, d) Iscinin diger bir is¢i veya iiciincii kisiler tarafindan isyerinde cinsel tacize
ugramast ve igverene bildirmesine ragmen gerekli onlemler alinmazsa” 1isci, 1is
sozlesmesini hakli nedenle feshedebilmekte, yine ilgili Kanun’un 25. maddesine gore;
“c) Is¢inin igverenin baska bir iscisine cinsel tacizde bulunmasi” durumunda isveren, is

sozlesmesini hakli nedenle feshedebilmektedir??®.

3.3 Korunan Hukuki Deger

765 sayil1 Miilga Tiirk Ceza Kanunu’nda “Genel Adap ve Aile Diizeni’ne Karsi Suglar”
baslig1 altinda yer alan cinsel suglarda korunan hukuki deger veya menfaat “genel adap
ve aile diizeni” 1d1. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda ise bu sug, “Kisilere Karsi Su¢lar”

baslig1 altinda diizenlenmis, korunan hukuki deger olarak “kisi” gdsterilmistir®?2,

Kanaatimizce; boyle bir diizenleme ceza hukukumuz agisindan kazanimdir ve kanun
koyucunun kisiye 6nem verdigini gostermektedir. Kanun koyucu, cinsel suglarin genel
adaba ve aileye kars1 degil, kisinin kendisine kars1 islenmesini su¢ olarak degerlendirerek
yerinde bir karar vermis, bu diizenleme ile sorunu, “kisi “nin hak ve 6zgiirliigii sorunu
olarak ele almistir. Zira; bu sucglar neticesinde “kisi’nin cinsel Ozgiirliikleri ihlal

edilmektedir.

Ancak, Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel suclarin “Cinsel Dokunulmaziiga Kars1 Suglar”

baslig altinda toplanmasi, korunan hukuki degerin yalnizca insanin fiziki veya bedensel

biitiinliigii oldugu algisin1 yaratmaktadir??3,

220 Artuk, Gokeen, Algahin ve Cakur, a.g.e., 5.409.

221 4857 sayili Is Kanunu. (2003). C.42. S.25134. R.G. 10.06.2003.

222 Centel, N. (2011). “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarist’nin ~ Degerlendirilmesi”. 4  Mayis  2011.  ss.270-721.  03.01.2023 tarihinde
https://kutuphane.dogus.edu.tr/mvt/pdf.php adresinden indirildi; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.396.
223 Centel, a.g.m., s.271.
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Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde cinsel taciz sucunun konusu, cinsel tacizi
olusturan davranislarin yoneldigi kisinin cinsel biitiinliigii ve dokunulmazligidir®®. Bir
goriise gore; kavramsal agidan birbirlerinin yerine kullanilan ancak tanim itibariyle
muglak kalan cinsel 6zgiirlik ve cinsel dokunulmazlik kavramlarmin es anlamli
olmadigin1 belirtmek yerinde olacaktir. Bu goriise gore; cinsel suglarin diizenlendigi
baslik dikkate alindiginda; cinsel suclarda korunan hukuki degerin kisilerin cinsel
dokunulmazligi oldugu anlasilmakta olup; cinsel dokunulmazligin kisilerin viicudu
tizerinde cinsel davraniglar sergilenmesi sebebiyle ihlal edildigi belirtilerek cinsel

ozgiirliik kavramindan agik¢a bahsedilmemistir??®.

Kavramsal acidan; cinsel ozgiirliik, kisilerin kendi cinsel potansiyellerini 6zglirce ifade

etmesi olarak ifade edilmektedir??®. Bir goriis cinsel dzgiirliigii; “kisinin cinsellige iligkin

227

se¢imlerini serbest¢e yapma 6zgiirliigii veya “kisinin bireysel cinsel tercih hak ve

ozgiirliigii "??® olarak tanimlamaktadir.

Cinsel ozgiirliigiin iki yoni oldugunu, negatif yonii ile kisinin cinsel miidahalelerden
korunmasi, pozitif yonii ile ise kisinin cinselligi ile ilgili se¢imlerini herhangi bir
miidahale olmaksizin ifade edebilmesi olarak tanimlayan goriisler de mevcuttur??®,

Bir goriise gore; cinsel taciz ile korunan hukuki deger, kisinin cinsel 6zgiirliigii ve cinsel

dokunulmazligidir?°.

224 Giindel, A. (2009). 5237 sayih TCK 'da Cinsel Saldiri, Cinsel Istismar. Ankara: Seckin Yaymcilik. s.16;
Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.397.

225 Centel, a.g.m., 5.272.

226 Tiirkiye Psikiyatri Dernegi Cinsel Haklar Bildirgesi. 10-15 Temmuz 2005. (Montreal-Kanada’da yapilan
17. Diinya Seksoloji Kongresi’nde sunulmus ve kabul edilmistir.) 04.01.2023 tarihinde
https://psikiyatri.org.tr/ adresinden indirildi.

227 Unver, Y. (2003). Ceza Hukukuyla Korunmas: Amaglanan Hukuksal Deger. Ankara: Legal Yayinlari.
s.1031.

228 Unver, Y. (2001). “Ozellikle Cinsel Suglar Alaninda Olmak Uzere, Kadinlarla Tlgili Ceza Hukuku
Normlarindaki Degisim ve Tiirkiye’deki Durum”. Adalet Yiiksek Okulu 20. Y1l Armagan iginde. Istanbul.
$.295; Yokus Seviik, H. (2005). “5237 say1l1 Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”.
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi. S.57. 5.246. 09.12.2022 tarihinde
http://portal.ubap.org.tr/App_Themes/Dergi/2005-57-126.pdf adresinden indirildi; Soyaslan, D. (2010).
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 8. Bas1. Ankara: Yetkin Yaymcilik. s.224.

229 Frandaca, G. (1993). “Violenza Sessuale”. In Enciclopedia Del Diritto. V.VLVI. Milano. 5.954; aktaran;
Taner, (2017), a.g.e., 5.33.

230 Kartal Memis, P. (2014). Tiirk Ceza Hukuku 'nda Cocuklarin Cinsel Istismar. Istanbul: Der Yaymlari.
s.138.
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Diger bir goriise gore; cinsel taciz su¢unda korunan hukuki yarar, kisilerin cinsel tercih
ve Ozgiirliikleridir. Goriise gore; bu su¢ ayni zamanda kisilerin ahlakina yonelik rahatsiz
edici hareketlere karsi kisileri koruma amaci da tagimaktadir. Ayrica magdurun zedelenen

ahlak temizligi, edep ve iffet duygusu da korunmak istenmektedir?3!.

Cinsel dokunulmazlik ise; kisilerin rizalar1 disinda viicut biitlinliiklerinin cinsel
davranislarla ihlal edilmesi olarak ifade edilmektedir®*?. Kanun koyucu, cinsel suclarda

sadece cinsel dokunulmazliga iligkin yonii diizenlemistir.

Yukarida ifade ettigimiz iizere; cinsel 6zgiirliik kavrami cinsel dokunulmazlik kavramina
gore kisiye genis bir koruma imkani vermektedir. Bir goriise gore; cinsel dokunulmazlik,
kisiye tek bir yoniiyle (viicut dokunulmazligi ihlali) koruma saglamakta, cinsel 6zgiirliik
ise icerisinde hem cinsel dokunulmazlig1 barindirmakta hem de kisinin cinselligine iliskin

her seyi 6zgiirce ifade etmesine ve yasamasina olanak vermektedir?,

Kanaatimizce; cinsel suclarda korunan deger cinsel 6zgiirliiktiir. Kanunumuzda cinsel
Ozgiirlik kavramindan agik¢a soz edilmemesi muglakliga yol agmaktadir. Bu agidan
sucun cinsel 6zgiirliige kars1 suclar olarak diizenlenmesi, korunan hukuki yarar agisindan
daha net ifadelerin olusmasini ve viicut dokunulmazliginin ihlali noktasindaki elestirilerin

son bulmasini saglayacaktir.

231 Parlar, A. ve Hatipoglu, M. (2010). 5237 Sayih TCK 'da Ozel ve Genel Hiikiimler Agisindan Sulh Ceza
Davalari. 1. Basi. Ankara: Adalet Yayinevi. s.863; Taneri ve Kamisly, a.g.e., 5.362.

22 Ozdemir, A.E. (2022). “Sosyal Hizmette Temel Kavramlar”. Konu 7: Kadin Refah1 Alani Temel
Kavramlar. Ankara. 04.01.2023 tarihinde
https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/204661/mod_resource/content/0/Konu%207.pdf adresinden
indirildi.

23 Giizide O. Coban’in Gazete Duvar haber sitesinde yer alan 18.06.2021 tarihli yazisi. 21.05.2023
tarihinde  https://www.gazeteduvar.com.tr/neden-cinsel-ozgurluk-degil-de-cinsel-dokunulmazlik-tercih-
edildi-haber-1525840 adresinden alindu.
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3.4  Suc¢un Unsurlan
3.4.1 Sucun maddi unsurlari

3411 Fall

Cinsel taciz sugunun faili herkes olabilir?®*. Sugun faili kadin veya erkek olabilir®®.

236, Ancak giinliik hayatta

Magdur ve fail, ayn1 cinsiyette veya farkli cinsiyette de olabilir
sucun magduru genellikle kadinlar olup; sucun faili ise erkeklerdir®®’. 765 sayil1 Tiirk
Ceza Kanunu doneminde s6z atma ve sarkintilik suglariin failinin yalnizca erkekler

olabilecegi kabul edilmekte idi®%®.

Ek olarak failin medeni hali veya bosanmis olmasi dikkate alinmamaktadir®®. Failin yas1
onemli degildir, farkli bir ifade ile fail; bir ¢ocuk da olabilir®*’. Fakat bu durumda

TCK’ni 31. maddesinde yer alan yas kiigiikliigiine dair hiikiim dikkate alinacaktir?*!,

Koruyucu aile, dgretici, egitici, vasi, aile iiyesi, kamu personeli ve igveren kisiler
tarafindan bu sugun gergeklestirilmesi, cezayr agirlastiran nitelikli  halleri

olusturmaktadir®*?,

Cinsel taciz sugunun esler arasinda islenip islenmeyecegi tartisma konusudur. Bir goriise
gore; esler arasinda islenen cinsel saldir1 sugunun 102/2°de yer alan nitelikli halinin

sorusturulmasi sikayete bagli iken, 102/1°de yer alan temel halinin takibinin re’sen

23 Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.432; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.397; Tezcan, Erdem ve Onok,
a.g.e., s.493; Taneri ve Kamisl, a.g.e., 5.362.

2% Yenidiinya, a.g.m., 5.3311; Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.432; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.397;
Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.493; Taneri ve Kamisli, a.g.e., s.362; Yiiksektepe, a.g.e., 5.297.

2% Arslan, C. ve Azizagaoglu, B. (2004). Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi. Ankara: Asil Yaym Dagitim.
5.476; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.397; Yiiksektepe, a.g.e., 5.297; Demir, R. (2021). Yargitay ve
Istinaf Kararlar: ile Bilimsel Goriigler Esliginde Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Islenen Suglar. 1. Baski.
Ankara: Adalet Yayinevi. 5.180.

237 Taneri ve Kamusly, a.g.e., $.362.

238 Onder, a.g.e., $5.529-530.

2% yiiksektepe, a.g.e., 5.295; Atakaya Aygiil, M. (2022). “Cinsel Saldir1 ve Cinsel Istismar Suglarinda
Sarkintilik Fiili (Yargitay Kararlari Isiginda)”. Selcuk Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dergisi. C.5.
S.1.s.117.

240 Artug, M. (2008). Kisilere Kars: Suglar. Ankara: Adalet Yaymevi. ss.736-737.

241 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 31. maddesinde; “(1) Fiili isledigi sirada oniki yasint doldurmamus
olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak,
cocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir” hitkmil yer almaktadir.

242 Artuk, Gokeen, Alsahin ve Cakr, a.g.e., s.413; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.397; Taneri ve
Kamisly, a.g.e., 5.362; Yiiksektepe, a.g.e., 5.297.
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yapilacagini savunmak gergek¢i olmayacaktir. Goriise gore; gerek kanun gerekgesinde
gerek Yargitay kararlarinda; TCK m.102/1’in esler arasinda islenemeyecegi ortaya
konulmaktadir. O halde cinsel saldiri sucunun temel hali dahi esler arasinda
islenemezken, cinsel taciz sugunun esler arasinda islenebilecegini sdylemek tutarli

olmayacaktir®®,

Kanaatimizce; cinsel taciz sugunun esler arasinda islenebilmesi miimkiindiir. Zira;
kisilerin medeni durumlarimin evli olmasi, birbirleriyle evlilik birligi igerisinde
bulunmalar1 cinsel 6zglrliiklerini yok saydiklar1 anlamina gelmemektedir. Sadece
birbirlerine es olmalar1 sebebiyle, hukuka uygun riza gosterdikleri ¢ikarimina ulagsmak,
kisilik haklar1 ve hakkaniyet ile bagdagsmamaktadir. Rahatsiz hareket veya davraniglara
maruz kalan esin de cinsel 6zgiirliigli oldugu unutulmamalidir. Evlilik birligi icerisinde
esini s0z veya davranislariyla rahatsiz eden, esinin utanma duygusu yasamasina sebep
olan es de, cinsel taciz sugundan cezalandirilmalidir. Ayrica TCK’da cinsel taciz sugunun

esler arasinda islenemeyecegi ile ilgili bir ifade de bulunmamaktadir.

Ayn1 yonde bir goriise gore; kiigiik diisiirmek amaciyla esine sozler sarf eden kisi igin
hakaret sugundan bahsedilebilir. Zira; cinsel taciz su¢unun olusabilmesi i¢in failin, esine

yonelik cinsel amagla s6z ve davranislarda bulunmasi gerekmektedir?*,

Belirtmemiz gerekir ki; esler arasinda gergeklesen bu ve benzeri fiillerde ayrimlarin
yapilabilmesi kolay bir durum degildir. Sug tipinin belirlenmesi i¢in yaganan somut olay,

sartlarina gore incelenmeli ve her olay i¢in ayr1 ayr1 degerlendirme yapilmalidir.

3.4.1.2 Magdur

Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinin 1. fikrasi igerisinde yer alan “bir Kimseyi”

ifadesi, su¢un magdur agisindan herhangi bir 6zellik tasimadigini géstermektedir. Herkes

245 246

bu sugun magduru olabilir*. Magdur bakimindan cinsiyet ayrim1 s6z konusu degildir

243 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.493; Benzer yonde bkz. Malkog, 1. (2005). A¢iklamali Yeni Tiirk Ceza
Kanunu. C.1. Ankara: Malkog Kitabevi. s.411; Artuk, Gokcen, Algahin ve Cakir, a.g.e., s.414.

24 Kurt, a.g.e., s.518.

245 Kurt, a.g.e., s.514; Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.432; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.397; Tezcan,
Erdem ve Onok, a.g.e., 5.493; Taneri ve Kamisli, a.g.e., 5.362.

246 ()zbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.397; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.493; Taneri ve Kamusls,
a.g.e., s.362; Ozkazang, A. (2012). “Siyaset, Hukuk ve Cinsel Suglar: Assange Olay1 ve Hukukgu
Feminizmin Elestirisi”. Fe Dergi. C.4. S.1. s.4. 11.12.2022 tarihinde
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/937500 adresinden indirildi.
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Magdur, fail ile farkli bir cinsiyete sahip olabilecegi gibi ayni cinsiyete de sahip
olabilmektedir?*’. Magdurun gen¢?*®, yaslh, bekar veya evli olmasi durumu herhangi bir

onem tasimamaktadir®*®.

Magdur veya failin hemcins olabilecegi, kanunda agik¢a belirtilmektedir. Buna ek olarak,
madde diizenlemesinde farkli cinsiyetlerden bahsedilse de ayn1 cinsiyetteki kisilerin bu

suclari birbirlerine kars1 isleyebilecekleri de goz ardi edilmemelidir?°.

251

Sucla korunan hukuki yarari zedelenen kisi sugun magdurudur®*. Magdur kisinin

TCK’nin 105. maddesinde belirtildigi iizere, fail ile iliskili oldugu durumlarda cezanin

252 Ornegin; nitelikli hal, isyerinde bir ¢alisana

daha da agirlagtirilacag belirtilmektedir
veya evde aile iiyeleri tarafindan bir kisiye yonelik cinsel taciz fillerini igermektedir.
Sayilan hallerin nitelikli olarak adlandirilmasinin sebebi; failin fiilini ulasilabilir olmasi
bakimindan daha kolay isleyebilmesi ve fiilleri tekrarlama olasiliginin temel hale gore

ortam agisindan daha elverisli olmasidir®3,

18.06.2014 tarihli 6545 sayili Kanun’un 61. maddesiyle getirilen degisiklikten once
bedensel temas igermeyen cinsel bir davranisa maruz kalan c¢ocuklar TCK m.105
kapsaminda degerlendirilmemekte idi, ¢ocuklara yonelik gerceklestirilen bu fiiller

cocuklarin cinsel istismari1 sugunun konusunu olusturmakta idi®®*. Cocuklara karsi

247 Yenidiinya, a.g.e., s.3311; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.433.

248 765 say1li TCK déneminde m. 421 uyarinca geng olmayan erkekler bu sugun magduru olamamaktaydi.
Zira madde metnine gore magdur yalnizca kadinlar ve geng erkekler olabilirdi. Bkz. Déonmezer, S. (1977).
Cinsel Ozgiirliige Karst Suglara Iliskin Tartisma, Degisen Toplum ve Ceza Hukuku Karsisinda TCK 'nin 50
Yili ve Gelecegi Sempozyum Kitabi. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi. Istanbul. s.707; m. 421°de geng
erkeklerden soz edildigi icin Anayasa Mahkemesi bu madde ile ilgili 20.03.2002 tarihli kararinda;
“(...)gen¢ olmayan erkeklerle kadinlar ve erkeklerin de gengleriyle yashlari arasinda bir fark
bulunmamaktadir...bunlar arasinda bir ayrim yapilmaksizin ayni kurallara bagl tutulmalar: esitlik
ilkesinin bir geregidir...gen¢ yash, kadin erkek ayrimina yer verilemez(...)” gerekgesiyle “geng”
kelimesinin Anayasa’ya aykiriligina karar vermistir. Bkz. Anayasa Mahkemesi, 20.03.2022, E: 2000/39,
K: 2002/35, R.G.01.06.2002, 5.24772; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.433.

249 Yasar, O., Gokcan, H. T. ve Artug, M. (2014). Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu. C.3. Ankara:
Adalet Yaymevi. s.3515.

20 (zkazang, a.g.m., ss.1-13; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.397; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e.,
5.493.

251 Zafer, H. (2011). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Istanbul: Beta Yaynevi. s.137; Ozbek, Dogan ve
Bacaksiz, a.g.e., s.397; Demirbas, T. (2021). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Segkin Yaymevi.
s.593.

22 ()zbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.396; Taneri ve Kanusl, a.g.e., 5.362.

28 Yokus Seviik, (2005), a.g.m., s.275.

24 Yokus Seviik, H. (2015). “6545 sayili Kanun ile Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suclarda Yapilan
Degisikliklerin Degerlendirilmesi”. Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji
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yapilan her ¢esit cinsel davranisin “cinsel istismar su¢unu” olusturacagini belirtenler

255

olmustur>>. Yapilan degisiklik ile cinsel taciz sugunun ¢ocuklara kars1 islenmesi, nitelikli

hallerden biri olmustur®®.

Farkli bir ifade ile; ¢ocuga karsi, viicuduna fiziksel bir temas olmadan ve cinsel taciz

amaci tasiyan hareketlerin islenmesi halinde cinsel tacizin hiikiimleri isleyecektir®’.

Yargitay ictihatlar1 da bu ydndedir®®®,

Yargitay, sanigin, pantolonunun fermuarmi indirerek cinsel organini magdureye
gostermesi seklinde gerceklesen fiilinin cinsel taciz sugunu olusturdugunu, sug¢ vasfinin
tayininde yanilgiya diislilerek cocugun cinsel istismari sugundan mahkumiyet karari

verilmesini hukuka aykir1 bulmustur?®,

Bir goriis; 15 yasim1 tamamlamamis veya tamamlamis olsa da fiilin hukuki anlam ve
sonuclarint anlama 6zelligi gelismemis olan ¢ocuklarin, cinsel taciz sugunun magduru
olamayacaklarin1 ve bunlara karsi gergeklestirilen her ¢esit cinsel hareketin, istismar

sucunu teskil edecegini savunmaktadir. Bu sebeple cinsel taciz, 15 yasini tamamlamis,

Dergisi. C.3. S.2. Diyarbakir. s.140. 12.12.2022 tarihinde https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/331431 adresinden indirildi; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.397.

25 Bag, a.g.m., 5.122; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.397.

26 Koca ve Uziilmez, a.g.e., .433; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.494.

357 Ozen, M. (2018). Osreti ve Uygulama Isiginda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. Ankara: Adalet Yaynevi.
s.411; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.398.

2% Yargitay 14. Ceza Dairesi, 29.06.2021, E: 2016/8018, K: 2020/2735 sayili kararinda; “Sug tarihinde 14
yas igerisinde bulunan magdura, dershane ogretmeni olan samigin facebook adli sosyal medya
platformundan “kanka ¢ok yakisiklisin, sizin eve davet et, beraber dusa girelim, tv izler sonra da sevisiriz”
seklinde cinsel taciz iceren mesajlar gonderdigi olayda sanik hakkinda cinsel taciz sugundan mahkumiyete
karar verilmesi gerekirken cinsel istismar su¢undan beraatine karar verilmesini” kanuna aykirt bularak
hiikmii bozmustur. Yargitay 14. Ceza Dairesi, 22.06.2020, E: 2016/5667, K: 2020/2536 sayil1 kararinda;
“(...)Olay giinii 9 yasimdaki magdurenin kolundan tutan samgin pantolonundan ¢ikardigi cinsel organina
bakmaya zorlamasi seklinde bedensel temas iceren eyleminin 5237 sayili TCK'nin 103/1. maddesi 2.
ctimlesinde diizenlenen sarkintilik diizeyinde kalan ¢ocugun cinsel istismart sugunu olusturacagi
gozetilmeden su¢ vasfimn tayininde yanilgiya diisiilerek cinsel taciz su¢undan mahkumiyet karari
verilmesini(...)” hukuka aykir1 bularak hiikmii bozmustur. https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.T.
12.12.2022); Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.398.

29 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 12.02.2020, E: 2018/4389, K: 2020/1097. bkz. Yiiksektepe, a.g.e., s.320;
Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin 18.03.2008 tarihli 2008/38 E., 2008/2115 K. bkz. Ozbek, V. O., Dogan, K.,
Bacaksiz, P., Merakli, S. ve Basbiiyiik, 1. (2022). A¢iklamali-Sematik Pratik Calisma Kitabi Il Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler. 19. Baski. Ankara: Seckin Yayincilik. s.129. Aym yonde bkz. Yargitay 14. Ceza
Dairesi’nin 23.06.2021 tarihli, 2020/10666 E., 2021/4457 K sayil1 kararinda; kaldirimda yiiriimekte olan
miigtekilerin yanindan bisikletiyle gegmekte olan suca siiriiklenen ¢ocugun, her iki miistekiye cinsel
organini gostermesi olayinda, yerel mahkemenin suca siiriiklenen ¢ocugun cinsel taciz sugunu isledigini
kabul ettigini ancak TCK’nin 102/1 maddesine gore ceza verdigini, kabul ile hiikiim arasinda celigki
bulundugunu beyanla; karar1 bozmustur.
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fiillin sonuglarint ve anlammi algilama Ozelligine sahip olan birisine karsi

gerceklestirebilmektedir?®,

Diger bir goriis; cocuklarin cinselligi bir yetiskin gibi algilamalarinin miimkiin

olmadigini, cinsel amagla gergeklestirilen davranislarin ¢ocuklarin {istiinde olusturdugu

etkilerin silinmesinin yetiskin insanlara gére daha zor olacagini ileri siirmiistiir?®.

6545 sayili Kanun ile cinsel tacizin ¢ocuklara kars1 islenmesi cezay1 agirlastiran nitelikli

hal olarak diizenlendiginden, TCK m.105’de diizenlenen su¢un magdurunun ¢ocuklar

262

oldugu soOylenebilmektedir®®. Yargitay ictihatlarinda da; cinsel taciz magdurunun

cocuklar olabilecegi belirtilmektedir?®?,

Yargitay bir kararinda, okula giden ¢ocuk magdurelere bedensel temas olmaksizin cinsel
organini ¢ikaran failin basit cinsel istismar sugundan mahkumiyetine karar verilmesini
kanuna aykir1 bulmus, failin cinsel taciz sucunu isledigine kanaat getirerek yerel

mahkeme kararin1 bozmustur?®,

Magdurun cinsiyetine yonelik bir ayrimda bulunulmadigindan ve su¢un magdurunun

erkek veya kadin olabileceginden bahsetmis idik?®°. Bir goriise gore; hayatin olagan akist

icinde cinsel taciz fiillerine maruz kalan kesim genel olarak kadinlardir®®®.

260 Yegrim, V. K. (2021). “Nitelikli Cinsel Saldir1 Sugu Bakimindan Goniillii Vazgegme”. Antalya Bilim
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C.9. S.17. $5.167-198; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.397.

261 Kartal Memis, a.g.e., s.139.

262 (zyiiksel, a.g.m., 5.135; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.398; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.494.
263 Yargitay 5. Ceza Dairesi, 02.02.2009, E: 2007/3731, K: 2007/4315 sayili kararinda, “Samigin olusa
uygun olarak igledigi kabul edilen “yénetimindeki arag ile okul sorma bahanesi ile magdureye yaklagip
hicbir bedensel temasta bulunmaksizin cinsel organmini ¢ikarip gostermekten” ibaret eyleminin TCK.105
maddesinde diizenlenen cinsel taciz su¢unu olusturdugu gozetilmeden, sug niteliginde yanilgiya diisiilerek
yazilt bigimde basit cinsel istismardan mahkumiyetine karar verilmesi” nedeniyle hitkkmiin bozulmasina
karar vermistir. https://karararama.yargitay.gov.tr/ (E.T. 10.12.2022); Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e.,
$.398. 6545 sayili Kanun degisikliginden once bazi goriisler, cinsel taciz sugunun magdurunun ¢ocuk
olmasinin da miimkiin oldugu yoniinde kanaate sahip idi. Bkz. Artuk, (2006), a.g.m., Calisma ve Toplum
Dergisi., s.35; Malkog, 1. (2009). Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar. Ankara: Malkog
Kitabevi. 5.305; Unver, (2009), a.g.m., 5.122.

264 Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin 18.03.2008 tarihli 2008/38 E., 2008/2115 K. bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz,
Merakli ve Basbiiyiik, a.g.e., 5.129.

265 Artuk, (2006), a.g.m., Calisma ve Toplum Dergisi., $.35; Unver, Y. (2008). “Cinsel Dokunulmazliga ve
Genel Ahlaka Kars1 Suglar”. Tiirk Ceza Kanununun 2 Y1li Teori ve Uygulamadan Kaynaklanan Sorunlar.
Tiirk Ceza Hukuku Dernegi Yayinlari. Istanbul. s.331; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.493.

26 Taneri, G. (2014). Cinsel Suglar. Ankara: Bilge Yaymevi. s.155; Taneri ve Kamish, a.g.e., s.362;
Kerpisci, a.g.e., 5.69; “2019 yilinda cinsel taciz sugundan 7347 mahkumiyet karar1 bulunmakta olup; 7308
hiikiimlii erkek iken, 39 hiikiimlii kadindir.” bkz. T.C. Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel
Miidirliga. (2019). Ankara.
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3.4.1.3 Fiil, netice ve nedensellik bag:

Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde cinsel tacize yonelik detayli bir tanim yer

267

almamaktadir®®’. Maddede sadece bir kisiye cinsel taciz fiilini isleyen kisinin madde

hiikmiine gore cezaya maruz kalacagi, cezanin sugun temel bi¢imine ve nitelikli hallerine

gdre uygulanacagi belirtilmektedir?®,

Cinsel taciz fiilini hangi davranislarin olusturdugu hususunda kanunda bir agiklik
bulunmamaktadir. Ogretide ve yargi kararlarinda, magduru hedef alan, onun viicut
dokunulmazligi ihlal edilmeksizin cinselligine yonelen davranislarin cinsel taciz sugunu

olusturdugu goriilmektedir?®®.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesi, cinsel taciz su¢unun maddi unsurunu meydana

getiren hareketi “bir kimseyi cinsel amacl olarak taciz etme” olarak belirtmektedir®’°.

Taciz kelimesinin sozlikk anlami iste “tedirgin etme, rahatsiz etme, rahatsizlik verme”
olarak ifade edilmektedir?’t. Tacizin TCK 105. madde kapsaminda ele alinmasi icin

cinsel bir amag tagimasi gerekmektedir.

Cinsel taciz, “kiginin viicut dokunulmazligimin ihlali niteliginde olmayan cinsel

davranislar” olarak ifade edilmistir®’2.

Kanun koyucu tarafindan madde gerekgesi; “Suc¢la korunan hukuki menfaatin cinsel
dokunulmazlik olmasi da goz éniine alindiginda magdura yonelmis, cinsel arzular: tatmin

amacina yonelik davranislar cinsel taciz sucunu olusturur” olarak belirtilmektedir?”.

267 Taner, (2017), a.g.e., 5.409; Taneri ve Kamisli, a.g.e., 5.363.

268 Artuk, Gokeen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.413.

269 Yiiksektepe, a.g.e., 5.292.

2105237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun 105/1 maddesi; “(1) Bir kimseyi cinsel amag¢li olarak taciz eden kisi
hakkinda, magdurun sikayeti iizerine, ti¢c aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina fiilin
gocuga karsi islenmesi hdlinde alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezasina hiikmolunur” seklindedir.
Yiiksektepe, a.g.e., 5.299.

271 Biiyiik L. (1986). C.18. Istanbul. s.11134.

272 K erpisci, a.g.e., .79; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.433; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.398; Tezcan,
Erdem ve Onok, a.g.e., 5.495.

213 Artuk, M.E., Gokcen, A. ve Yenidiinya, A. C. (2013). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 13. Baski. Ankara:
Adalet Yaymevi. ss.322-323.
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Ogretide cinsel tacize yonelik net bir ifade bulunmamaktadir. Kanunilik ilkesi
kapsaminda bu sug, mesru olan ve gayrimesru olani ayirmanin zor oldugu gerekgesiyle
elestirilmektedir?’*. Bir goriise gore; madde gerekgesinde ve metninde, konu ile alakali
bir acikligin olmamasi, kanunilik ilkesi ile uyusmadigr gibi TCK’nin 4. maddesinde

“Ceza kanunlarim bilmemek mazeret sayilmaz” ifadesi ile de gelismektedir?’®.

Bir gortise gore; cinsel taciz, “Ahlaksizca, ulu orta veya gizlice soz ve davramiglarla karst
cinse eziyet etme, tedirginlik ve sikinti verme (...)” ve “(...)¢alisma hayatinda ekonomik
gii¢, tist makam veya baska etkili bir goreve sahip olanlarin, genellikle karsi cinsi ahlak
dist bir takim tutum ve davraniglarla cinsel yonden sikintiya sokup rahatsiz etmesi (...)”

olarak tanimlanmaktadir®®.

Bir goriis; suc igeriginin kanunilik ilkesine karsi, genis kapsamli ve kisi hiirriyetini
kisitlayict olarak diizenlendigini, cinsel icerikli bir davranisin veya soziin cinsel taciz

olarak kabul edildigini ileri siirmektedir?’’.

Diger bir goriige gore; cinsel tacizin tanimlanmast ile ilgili verilen biitiin ugraslar stibjektif
bir nitelik bulundurmakta, cinsel tacizin yonelmis oldugu alanlar da kisilere gore degisim
gosterebilmektedir. Bu sebeple hangi fiilin bu sucu olusturacag: ile ilgili farkh
uygulamalar ortaya c¢ikmakta, kanunilik ilkesini zedeleyecek acgiklamalar

yapilmaktadir®’8. Neticeten; 6gretideki tanimlar birbirine benzememektedir?®.

Bir goriis cinsel tacizi; “viicuda temas etmeden, cinsel davramislarla birini rahatsiz

etmek’?°, ayn1 yonde bir baska goriis; “viicuda temas olmaksizin bir kimseye rahatsizlik

»» 281

meydana getirecek sekilde cinsel davraniglar sergilemek seklinde tanimlamistir.

214 Kartal Memis, a.g.e., 5.138.

215 Alkan, N. (2005). “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun Adli Tip Yéniinden Degerlendirilmesi”. TBBD.
S.58. $5.156-158; Taneri ve Kamigli, a.g.e., $.363.

216 Ozyiiksel, a.g.m., s.155.

217 Sen, E. (2006). Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu. C.1 (Madde 1- Madde 140). istanbul: Vedat Kitapgilik.
s.414.

278 Kurt, a.g.e., $s.514-527.

219 Taner, (2017), a.g.e., 5.409.

280 Toroslu, a.g.e., s.73; Sen, (2006), a.g.e., s.411.

281 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.399; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.494.
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Ogretide bir diger tanima gore cinsel taciz; kisinin ar ve haya duygularini zedeleyen,

cinsel iliskinin itibarina zarar vererek insandaki cinsel diirtiileri hareketlendiren, cinsel

istekleri iceren fiillerdir?®?.

Cinsel taciz, magdurun cinsel dokunulmazligina yonelmis, ancak saldir1 boyutuna

varmamis szl veya yazili, sehvet duygusu ile gergeklestirilmis olan her tiirlii davranig

olarak da tanimlanmistir?3,

Bir diger tanima gore cinsel taciz; sehvet duygusuyla gerceklestirilen, utanma ve namus

duygusunu rencide eden, ahlaki yOnden rahatsizlik yaratan ve bedensel temas

284

gerektirmeyen davranigtir™>*. Diger bir tanima gore ise; kisinin viicudu ile temas etmeyen

ve cinsel dzgiirliigiine haksiz miidahale niteliginde olan davranislardir®®,

Bir goriis ise; cinsel tacizin tanimini yaparken kanun maddesindeki gerekgeyi esas alarak

“cinsel yonden ahlak temizligine aykiri davranislar sonucunda magdurun rahatsizlik

99286

duymasr”®® seklinde agiklamistir. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun emsal teskil eden bir

kararinda da “ahlak temizligine aykirilik” kistas1 temel kriter olarak goriilmektedir?®’.

Kars1 yonde bir goriise gore; madde gerekcesinde belirtilen “cinsel yonden ahlak

temizligi” kavrami, anlam bakimindan yetersiz olup; kapsaminin ne olacagi hususu

282 Soyaslan, D. (2005). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. Ankara: Yetkin Yaymcilik. s.188.

28 Yenidiinya, a.g.m., s.3311.

284 Kurt, a.g.e., s.517.

28 Unver, (2008), a.g.m., s.331.

286 Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.433; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., .398; Parlar ve Hatipoglu, a.g.e.,
5.863.

27 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 04.12.2018, E: 2017/14-244, K: 2018/601 sayih kararinda; “Daha énce
aralarinda duygusal bir iliski bulunmayan sikayetci ve sanik arasindaki yas farki, sanigin medeni durumu
ve taraflar arasindaki sosyal iligki gozetildiginde,; samgin sikayetciyi cinsel yonden ahlak temizligine aykiri
olarak rahatsiz edecek sekilde ilk aramasinda hoglandigim, sevdigini ve kaninin kaynadigini séylemesinin
cinsel taciz sugunu olusturdugu, bununla birlikte samigun ikinci aramasini, aile i¢inde olusan infialin
ontine ge¢mek maksadiyla gergeklestirdigi ve bu kapsamda sarf ettigi sozlerin cinsel amag tasimadigi
anlasildigindan sanik hakkinda TCK’min 43/1. maddesinin uygulanma kosullarinin bulunmadigi”
belirtilerek cinsel tacizin kanuni unsurlar1 tanimlanmistir. Kurul, gerekge olarak ise; ahlak temizligine
aykirilik ibaresini hitkkme esas almistir. Zira; bu karara; “sanigin amact miistekiyi cinsel olarak taciz etmek
degildir, sevgisini ve duygusunu agiklamigtir, samgin evliligi veya yast ahlaken elestirilebilse de somut
olayda cinsel amagla hareket edilmemistir” gerekgesi ile kars1 oy kullananlar olmussa da Yargitay cinsel
taciz sugu olustuguna kanaat getirmistir. Yine Yargitay 14. Ceza Dairesi, 08.04.2014, E: 2012/7488, K:
2014/4678 sayili kararinda; “Magdure ile samik arasinda arkadashk iligkisi mahiyetindeki telefon
goriismelerinde, samigin magdureye karsi cinsel amach fiziki bir temasinin bulunmadig, yine arkadaghk
iliskisine dayalr aralarindaki konugmalarda TCK 'nin 105/1. Maddesinde tanimlanan sekilde cinsel agidan
ahlaki nezakete aykiri bir husus da bulunmadig dikkate alinarak sanik hakkinda unsurlari olusmayan atili
sugtan beraati” seklinde hiikiim tesis etmis, temel 6lgiit ahlak temizligine aykirilik unsurunu almistir.
https://www.kazanci.com.tr/ (E.T. 11.12.2022).

62


https://www.kazanci.com.tr/

muglaktir. Kanunilik ilkesi ile bagdasmayan gerek¢edeki bu ifadenin baglayiciligi yoktur.

Ancak hiikmiin yorumlanmasinda basvurulan bir kaynak oldugu i¢in kullanilan ifadelerin

288

daha 6zenli se¢ilmesi gerekirdi®®. Ayrica ahlak, cinsellik, taciz kavramlari kisiden kisiye

anlam itibariyle degisiklik gosterebildiginden; bu kavramlar toplumsal yapi agisindan

baz1 yorelerde iltifat olarak kabul edilebilirken, baz1 yorelerde cinsel taciz olarak

289

degerlendirilebilmektedir*®”. Bu sebeple objektif dl¢iitlere bagvurulmasinin bir gereklilik

oldugu bilinmektedir®®.

Kanaatimizce; ahlak temizligine aykirilik teskil eden her fiilin cinsel taciz kapsamina

alinmasi yerinde degildir. Zira; ahlak yazili olmayan kurallardir?®!

ve yazilt olmayan
kurallar kisiye, zamana, yasanan yere, topluma gore degisiklik arz edebilir?®?. Nitekim,
“ahlak temizligine aykirilik” ibaresinin modern hukuk anlayis1 ile de bagdastig

soylenemez?%,

Cinsel taciz sugunu, kisiye kars1 viicut dokunulmazligini ihlal etmeden sadece cinsel
amagla gergeklestirilen davranislar olusturmaktadir’®. Bu kapsamda kisiye ¢iplak
fotograf gondermek, 1slik c¢almak, iligki teklifi yapmak, soyunmak, cinsel organim
gostermek, cinsel iliski esnasindaki hareketleri taklit etmek veya sesler ¢ikarmak ve laf

atmak gibi hareketlerin tiimii “cinsel taciz” sucunu olusturmaktadir®®®.

Ogretide; cinsel taciz sugu bakimindan viicuda temasin olup olmadig1 dlgiitiiniin yeterli
oldugunu, sucu tanimlayabilmek adina bagka kriterlere gereksinim duyulmasinin yersiz
oldugunu, temas var ise artik cinsel taciz sugundan bahsedilemeyecegini savunanlara

rastlamak da miimkiindiir?®®.

288 Taneri ve Kamish, a.g.e., .361; Tumlukolgu, S. (2013). “5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel
Taciz  Sugu”.  Istanbul  Barosu  Dergisi. C.87. S.1. s262. 20.03.2023 tarihinde
https://www.jurix.com.tr/article/16517 adresinden indirildi.

289 Taneri ve Kamusl, a.g.e., 5.365.

2% Kangal, Z. (2020). Ozel Ceza Hukuku C.VII Genel Ahlaka Kars: Suglar ve Aile Diizenine Karst Suglar.
Istanbul: Oniki Levha Yaymcilik. 5.25; Onder, A. (1994). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 4. Bas.
Istanbul: Filiz Kitapevi. s.516.

21 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri. 10.12.2023 tarihinde https://sozluk.gov.tr/ adresinden alindi.

292 Malkog, (2009), a.g.e., 5.162.; Yokus Seviik, (2005), a.g.m., 5.274; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e.,
5.400; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., $5.494-495.

29 Taner, (2017), a.g.e., 5.398.

2% Giindiiz, R. ve Giiltas, V. (2011). Cinsel Suclar. Ankara: Bilge Yaymevi. 5.54.

29 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.495; Toroslu, a.g.e., .73.

2% Cakic1 Gergek, a.g.m., s.56; Taner, (2017), a.g.e., s.411.
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6545 sayili Kanun ile viicuda temas igeren fiillerin cinsel saldir1 sayilip sayilmayacagi
tartismalari son bulmus, sarkintilik seviyesinde gerceklesen temaslar TCK 102/1 ve TCK

297

103/1 madde kapsamina girmistir®™’. Giiniimiizde de cinsel amagla ger¢eklesen ancak

vicuda temas icermeyen fiiller cinsel saldir1 boyutunda (sarkintilik) ele

alinmamaktadir?®.

Magdur ve fail arasinda bedensel temas var ise; cinsel saldir1 veya magdurun yasina gore
cinsel istismar sugu, bedensel temas yok ise cinsel taciz sugu olusmaktadir. Magdur ve
fail arasinda herhangi bir bedensel temas bulunmaksizin ger¢eklesen suglar “cinsel taciz”
olarak degerlendirilirken, fiziki temasin olmast durumunda bu sug “cinsel saldir1” olarak
degerlendirilmektedir?®®. Bu kapsamda giindelik yasamda gerceklesen sozlii taciz ve laf

atma gibi davranislar da cinsel taciz sugunu olusturmaktadir>®.

Sucun tespitinde cinsel saldir1 ve cinsel tacizin ayrimi 6nemlilik arz etmektedir. Her iki
fillin de ortak noktast cinsel duygudur. Farkliliklar1 ise magdurun viicut
dokunulmazliginin ihlalidir. Zira; cinsel saldirida viicuda temas sarttir. Temas var ise;

cinsel saldiridan, yok ise cinsel tacizden bahsedilmektedir. Yargitay bu hususta temasi

dikkate almaktadir3°L,

297 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 05.07.2013, E: 2013/14-97, K: 2013/331 sayili kararinda; “olay tarihinde
hakim olarak gorev yapan samgin, mahkemenin dosyasimin durusmasinda tanik olarak dinledigi
magdurenin kimligine el koyarak, magdure ertesi giin kimligini almak ic¢in odasina geldiginde ona
dosyadaki bazi belgeleri gésterip davaya konu hususlarla ilgili konusmalar yaptigi, magdurenin yanina
yvaklasarak yanagindan optiigii, kolunu oksadigi, kollarindan tutup “kadife gibi tenin var, ¢ok tatlisin, ben
¢ok begendim bir kere dudagindan opebilir miyim, gidigindan épebilir miyim” diyerek sarilmak i¢in hamle
yaptigr, magdure kendini geri ¢ektiginde aleyhine taniklik yaptigi kisiyi kastederek; “dava sana bagl, ne
kadar yatmasint istersin, ne kadar ceza vereyim séyle bakayim, ama sen ¢ok giizel bir kizsin, bu ¢ocuk
¢tkarsa seni rahat birakmaz, senin gibi giizel bir kizin zarar gormesini istemem” seklinde sézler soyledigi
olayda samigin sarf ettigi sozler ve viicut dokunulmazligimin ihlali niteligi tasiyan cinsel davramislarla
magdureye karsi kamu gorevinin sagladigi niifuzu kotiiye kullanmak suretiyle” cinsel saldiri sugunu
isledigini kabul etmistir. http:/kazanci.com.tr/gunluk/cgk-2013-14-429.htm (E.T. 15.12.2022); Ozbek,
Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $5.399-400; Taneri ve Kamusli, a.g.e., 5.363.

2% Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.399.

299 Yokus Seviik, (2005), a.g.m., s.272; Giindel, a.g.e., s.16.

80 T.C. Adalet Bakanhigi Magdur Bilgilendirme. Cinsel Taciz. 07.12.2022 tarihinde
https://magdurbilgi.adalet.gov.tr/309/Cinsel-Taciz adresinden alindi.

%1 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 02.04.2012, E: 2011/8971, K: 2012/3821 sayih kararinda; “(...)magdureye
yénelik fiziki bir temas olmaksizin kendi cep telefonundan magdurenin kullandigi cep telefonuna “ay ¢ok
tatly alo deyisin var ya, tanismak ister misin” seklinde cinsel amach mesaj gonderen samgin eylemi 5237
sayui TCK’min 105. maddesine uyan cinsel taciz sugunu olusturdugu halde sug¢ vasfinda yanilgiya
diisiilerek ayni Kanunun 103/1. maddesi uyarinca hiikiim kurulmasini” yanhs degerlendirme olarak kabul
etmistir. Taner, (2017), a.g.e., s.420; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.399; Tezcan, Erdem ve Onok,
a.g.e., s5.497-498.
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Cinsel taciz sugunun islenme sekilleri internet, bilgisayar ve telefon®? kullanmak
suretiyle genislemistir®®. Cinsel taciz, dogrudan magdurun duyabilecegi veya
gorebilecegi davranis, soz veya farkli isaretler ile islenebilecegi gibi®®; cinsel bir gaye ile
magdura mesaj gonderme, faks ¢ekme, telefon ile arama, ses kaydi gonderme veya

mektup yazma gibi yontemler ile de cinsel taciz sugu islenebilmektedir®®.

Cinsel bir gaye ile magdurun sosyal medyasi {izerinden yorum yapma, mesaj atma, agik
veya kapali gruplar sayesinde yazili metin, goriintii veya ses gonderme fiilleri ile de cinsel

taciz sucu islenebilmektedir®®.

Sosyal medya olarak tanimlanan WhatsApp, Twitter, Facebook veya Instagram gibi
uygulamalar iistiinden magdura yazili metin, ses kaydi veya goriintii gonderilerek de

cinsel taciz sucu islenebilmektedir®®’.

Bir goriise gore; kisiyi utandiracak, kiiclik diislirecek her tiirlii s6z, cinsel icerikli talep,
kadin cinselligi ile ilgili imalar cinsel taciz sucunu olusturur. Cinsel igerikli ve kadinm
asagilayici fikralar anlatmak, cinsel iligki teklif etmek veya s6z atmak, cinsel icerikli
elektronik postalar gondermek, kadin cinselligine yonelik imalarda bulunmak (igyerinde
duvara c¢iplak kadin resim asilmasi) cinsel tacize Ornek olarak verilebilecek

davranislardandir®®,

302 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 22.04.2019, E: 2015/9940, K: 2019/9250 sayili kararinda “olay giinii samgin,
katilanin kullandigi cep telefonunu arayip cinsel iligki teklifinde bulunmasi eyleminin” cinsel taciz sugunu
olusturduguna karar vermistir.

303 Aydin, M. (2018). Cocuklarin Cinsel Istismari ve Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu. 3. Baski. Ankara:
Seckin Yaymevi. s.152.

304 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.495; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.401.

35 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 22.03.2016, E: 2014/3380, K: 2016/2793 sayili kararinda; “(...)sanign
magdureye hichir bedelsen temasta bulunmaksizin, elinde magdureye ait resimler bulundugunu, bu
resimleri montajlayarak kotii sitelere ve ailesine gondereceginden bahisle magdureyi tehdit ederek
internetten goriintiilii goriisme yaptigt magdurenin elbiselerini ¢ikartmasini, cinsel icerikli hareketler
yapmasindan ibaret eylemlerini(...)” cinsel taciz sugundan degil, cocugun basit cinsel istismar sugundan
mahkumiyetine karar vermistir. https://www.kazanci.com.tr/ (E.T. 09.12.2022).

3% Yargitay 5. Ceza Dairesi, 31.01.1990, 5839/535 sayili kararinda; samigin magdureye “(...)kizistrysan gel
senin kizigmani alayim(...)” demekten ibaret eylemini cinsel taciz sugu kapsaminda degerlendirmistir;
Yargitay 5. Ceza Dairesi, 30.12.1987, 5749/8122 sayili kararinda; sanigin magdur Kemal’e “(...)500 lira
vereyim seninle cinsel iliskide bulunalim énerisini(...)” cinsel taciz sugu kapsamina almistir.
https://www.kazanci.com.tr/ (E.T. 09.12.2022).

307 Aksoy Ozgiin, S. (2010). Cinsel Saldirt Su¢u (TCK m.102). Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi.
Istanbul. s.25.

308 Taneri ve Kamusly, a.g.e, 5.363; Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., 5.863.
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Yargitay ictihatlarina bakildiginda cinsel amag ile yapilan hareket ve davraniglarin cinsel
taciz olarak nitelendirildigi goriilmektedir*®. Buna gore; cinsel bir amag ile magdura el
hareketi yapmak, Opiiciik gonderme, magdura cinsellige yonelik teklifte bulunma, cinsel
organini gésterme, “sevismek ister misin” veya “seviselim mi” gibi rahatsiz edici sozler
sOylemek, sokaktan gegen kisilere sozlii taciz veya “giizelim, giizellik, harikasin, fistik”
gibi laf atma fiillerinde bulunmak, magdura kars1 “cigek koklamak™ gibi hareketlerde
bulunmak, magdurun evinin penceresinden “beni igeri al, igeri girecegim, seni
gotiirece@im” gibi sozler sOylemek, telefonla arayarak magdura “disar1 ¢ik, evinin
yanindayim, seni manevi ve maddi tatmin edecegim” gibi sozler sOylemek, mesaj ile
“konusmak ister misin, numaray1 caldir, istemezsen kimseye sdylemem” gibi metinler
yazmak, internet araciligryla magdura “soyun” ve “viicudun ¢ok giizel” gibi cinsel i¢erikli

gorsel, ses kaydi veya mesaj gondermek cinsel taciz sugunu olusturmaktadir®?,

Cinsel yonden rahatsiz edici s6z, yazi, isaret veya herhangi bir davranigla islenmesi
miimkiin oldugundan serbest hareketli bir su¢®!! olan cinsel taciz sugunun olusabilmesi
icin; failin cinsel amag giitmesi, fiili belirli kisi veya kisilere karsi gerceklestirmis olmasi

ve magdurun viicut dokunulmazligini ihlal etmemesi gerekir'?.

Bir goriis; cinsel tacizi olugturan hareketi, cinsel amacl yapilmali seklinde ifade etmis,
sergilenen hareketin kisinin viicut dokunulmazliginin ihlali niteliginde olmamasini sart
koymustur. Goriise gore; yapilan hareketler ahlak temizligine aykirilik teskil etmeli ve
magduru rahatsiz etmelidir. Magdurun viicuduna temas edilerek cinsel taciz sugunun
islenmesi halinde ise, magdurun yasma gore cinsel saldir1 veya cinsel istismar sucgu

olusacaktir®?,

Cinsel taciz sugunu ortaya ¢ikan davranislar, ani olarak gelisebilecegi gibi siirekli olarak
devam eden fiiller de olabilmektedir3!4. Bir goriise gore; sergilenen davranisin cinsel
amag¢ ile gerceklesip gerceklesmediginin anlasilabilmesi i¢in tespit yapilmasi

gerekmektedir. Hareketin yogunlugundan siireklilik arz edip etmedigi, temasin veya

309 Taner, (2017), a.g.e., 5.426.

310 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 10.03.2015, E: 2013/429, K: 2015/34 http://kazanci.com.tr/gunluk/cgk-
2013-14-429.htm (E.T. 10.12.2022).

311 Demir, a.g.e., .183.

312 yiiksektepe, a.g.e., 5.294.

313 Cakic1 Gergek, a.g.m., $5.54-56; Taneri ve Kamusly, a.g.e., s.364.

314 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.401.

66


http://kazanci.com.tr/gunluk/cgk-2013-14-429.htm
http://kazanci.com.tr/gunluk/cgk-2013-14-429.htm

davranigin hangi bolgeye yonelik olduguna dikkat edilmesi gerektigi, bu kriterlerin cinsel

davranisin varlig1 veya yoklugu hakkinda ipuglari verecegi ifade edilmektedir®’®

. Gortise
gore; magduru cimciklemek®®, kollarmi oksar nitelikte sevmek, bir anlik elbisesi
tizerindeyken bir kimsenin kalgasini tutmak gibi temaslar her zaman cinsel saldiri

niteliginde olmayip, cinsel taciz olarak nitelendirilmesi gerekmektedir®!’.

Belirtmemiz gerekir ki; cinsel taciz sugu sirf hareket sucu oldugu dolayisiyla icra
hareketlerinin ger¢eklesmesi ile su¢ tamamlandigindan, hareketin veya sozlerin ne denli

siirdiigiiniin  bir 6nemi yoktur®*,

Zira Kanun’da; “fiil” kelimesine yer verilmis,
“siireklilik” kelimesine yer verilmemistir®'®. Ornegin; failin magdura sehvetle sarki
sdylemesi cinsel taciz sugunu olusturur®®®, Failin, magdurun cinsel dzgiirliigiinii ihlal

edecek nitelikle kast1 olup olmadigmin da incelenmesi gerekmektedir®?.,

Kanun’da cinsel taciz sugunu olusturan hareketlerin veya fiilin ne oldugu veya neleri
kapsadigi belirsiz oldugundan; buradaki yol gosterici ve belirleyici olacagi isaret edilen
tek sey, failin cinsel amacidir ki bu yeterli degildir. Zira; bu belirsizlik ile ilgili Anayasa
Mahkemesi’ne bagvurulmus, Anayasa Mahkemesi bahse konu hiikkmiin anayasaya aykiri

olmadigini belirtmistir®??.

Yiiksek Mahkeme kararinda; TCK’nin 105. maddesinden cinsel taciz su¢unu; cinsel
saldir1 ve cinsel istismar boyutuna ulagmayan, cinsel amacli rahatsiz etme fillerinin
olusturdugunun anlasildigini, her olayin kendine 6zgii sartlar1 ile degerlendirilecegini,
itiraz konusunun belirsizlik icermedigini ifade etmistir®?®. Farkl bir ifade ile mahkeme;
cinsel taciz sugunun kapsaminin agik oldugunun altini ¢izmis, her somut olaymn kendine

0zgl nitelikler ¢ercevesinde degerlendirilecegini vurgulamistir.

315 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.399; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.495.

316 Spyaslan, (2005), a.g.e., .189.

817 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., $.399; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.497.

318 Soyaslan, (2010), a.g.e., 5.244; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.401.

319 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.501; Kerpisci, a.g.e., s.111.

320 Artuk, Gokeen, Algahin ve Cakir, a.g.e., s.411.

32 Taner, G. F. (2010). “Hiyerarsi ve Hizmet Iliskisinden Kaynaklanan Niifuzun Kétiiye Kullamlmasi
Suretiyle Islenen Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar”. 8. Ulusal Biiro Yonetimi ve Sekreterlik Kongresi Kitab
icinde. Ankara. s.449; Taner, (2017), a.g.e., s.413.

322 Kartal Memis, a.g.e., 5.138.

323 Anayasa Mahkemesi, 25.02.2010, E: 2008/55, K: 2010/41 K. S.27619. R.G. 22.06.2010. 14.12.2022
tarihinde https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2010-41-nrm.pdf
adresinden indirildi.
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Cinsel tacizin olusmasinin sarti, fiilin, fail tarafindan cinsel bir amag¢ giliderek, somut
kisiler veya bir kigiye kars1 olarak islenmesidir. Aksi durumlarda s6z konusu suclar tehdit,

hakaret, kigilerin huzur ve siikkununu bozma suclar olarak nitelendirilmektedir®?.

Yargitay Ceza Genel Kurulu, samigin magdureye “Orospu, baskalariyla diisiip
kalkryorsun, benimle de beraber olacaksin. Benimle iliskiye girmezsen baskalariyla yatip
kalktig1 koyde herkese anlatirim” seklindeki sozleri, sanigin bu ifadelerinden sonra kap1
kolunu kirarak magdurenin evinin kapisini agmaya ¢alismasi, magdurenin bigak ile sanig1
yaralamasi olayinda, sanigin magdureye temas etmedigi gerekgesiyle cinsel saldir
sucunun olusmadigini, sanigin magdureye karsi temas icermeyen, sozlii olarak cinsel
iligki teklifinde bulunma seklinde gerceklesen fiillerinin cinsel taciz sugunu

olusturduguna karar vermistir’%,

Yargitay Ceza Dairesi, magdurenin tahminine gore kendisini 6pmek i¢in iizerine egilen
sanig1 iteklemesi iizerine sonlandirilan olayda, cinsel saldir1 sugunu islemek isteyen
sanigm, kendisine izin vermeyen magdurenin asilabilir mukavemeti disinda fiilini
tamamlamasina engel harici sebep bulunmadigi halde kendiliginden birakmas1 sebebiyle
sanik hakkinda cinsel saldirtya tesebbiis sucundan ceza verilemeyecegine, sanigin
magdureye “(...)seni hep projen oldugunda mi gorecegiz, ¢ok hos birisin” seklinde sarf

ettigi sozlerin de cinsel taciz sucunu olusturduguna karar vermistir>2®,

Bir goriise gore; cinsel 6zglirliiglin ihlali i¢in viicuda temas sart degildir, hi¢cbir temas
olmadan da sozlerle veya hareketlerle sergilenen davranislar séz konusu ihlal i¢in

yeterlidir®?’

Kanaatimizce; sugun tanimlanmasinda viicut temasinin 6lgiit olarak belirlenmesi yerinde
olup; yeterlidir. Bedensel temas ile kisinin viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi ile

cinsel saldir1 sugunun olustugundan bahsetmek miimkiindiir. Kald1 ki; kanun koyucu

324 Yenerer Cakmut, O. (2018). “Cakmut, Kavramsal Olarak Kadma Kars1 Siddet/Cinsel Siddet ve Tiirk
Ceza Hukukunda Cinsel Saldiri Sugunun Genel Degerlendirmesi”. Marmara Universitesi Kadin ve
Toplumsal  Cinsiyet  Arastirmalart  Dergisi. C.2. S.1. s$s5.49-54. 09.12.2022 tarihinde
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/482779 adresinden indirildi.

32 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 02.06.2021, E: 2019/14-500, K: 2021/250 bkz. Yiiksektepe, a.g.e., 5.312.
3% Yargitay 14. Ceza Dairesi, 24.06.2021, E: 2021/789, K: 2021/4507 bkz. Yiiksektepe, a.g.e., s.317.

327 Taner, (2017), a.g.e., s.411.
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“kiginin cinsel 6zgiirliigiiniin kisitlanmas1” ifadesini kullanmadigindan; kisinin cinsel

Ozglrligliniin kisitlanip kisitlanmadiginin ayrica dikkate alinmasi yersiz olacaktir.

Herhangi bir temas icermeyen, davranis ile veya soz ile yapilan ve igerisinde cinsellik
bulunduran rahatsiz edici davranislarin tiimii, cinsel taciz su¢unun maddi unsurunu
meydana getirmektedir®?®, Farkli bir ifade ile; cinselligi hedefleyen ve viicut temasi

olmaksizin davranisla veya sdzle yapilan rahatsiz etmelerdir3?°.

Cinsel taciz, magdurda rahatsizlik yaratacak nitelikle gerceklesen cinsel davramis ve
tavirlardir®®. Bir goriis; magdurun fiili, “rahatsiz edici” bulmasini veya bulmamasini
subjektif kriter olarak degerlendirerek, fail tarafindan sergilenen tacizin magdur
tarafindan “rahatsiz edici” olarak degerlendirilebilmesinin sugun tespiti bakimindan
yeterli olmadigini bir 6rnek iizerinden ifade etmektedir. Goriise gore; ayn1 davranisin,
arasinda duygusal yakinlagma olan iki kisi arasinda gergeklesmesi ile birbirini tanimayan
iki kisi arasinda gergeklesmis olmasinin sonuglari nitelik itibariyle farklilik gosterecektir.
Bu sebeple; viicut dokunulmazlig ihlal edilmeksizin magdurda rahatsiz edici her tiirlii
cinsel davraniglarin, cinsel taciz sugunu olusturup olusturmadiginin tespitinde hem

objektif hem de subjektif kriterlere bagvurulmalidir®®!.

Diger bir goriise gore; bu su¢ temelde bir davranig sucu seklinde tanimlandigi igin
magdurun ayrica rahatsiz olmasi aranmaz. Goriise gore; magdurun algi ve gorgi
seviyesinden kaynaklanan cinsel hiirriyetine kars1 tutumu veya hassasiyeti bu noktada
belirleyici bir unsur olarak ele alinamadigi i¢in temel alinmasi gereken toplumdaki

ortalama anlayigtir®32,

Kanaatimizce; objektif kriterlere gore®® eger ki, magdurun cinsel dzgiirliigiinii ihlal

edecek davranislar sergileniyor ise orada cinsel taciz su¢unun olusumundan bahsetmek

328 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.414.

329 Yargitay 5. Ceza Dairesi, 31.05.1983 tarihli, 1733/2025 kararinda; “(...)sanigin, arabasi ile magdureyi
israrla ve siirekli bir bicimde takip ederek, arkadashk teklifinde bulunmasi, sirnasik¢a bir hal
aldigindan(...)” denmek suretiyle somut olay1 cinsel taciz olarak degerlendirmistir. Bkz. Goziibiiyiik, P. A.
(1989). Alman, Fransiz, Isvigre, Italyan Ceza Kanunlariyla Mukayeseli Tiirk Ceza Kanunu Goziibiiyiik
Serhi. C.I11. 5. Bas. Istanbul: Kazanci Hukuk Yayimlari. s.875.

3% Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.433; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.400.

331 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.495.

332 parlar ve Hatipoglu, a.g.e., 5.674.

333 Taner, (2017), a.g.e., 5.413.
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miimkiindiir. Magdurun rahatsizlik duymasinin ayrica aranmasina gerek yoktur. Zira;
magdurun rahatsizlik hissetmesi, kendisine cinsel amagla sergilenen tavirlari
algilayabilecek olgunluga sahip olmasini gerektirir ve kisi her zaman psikolojik olarak bu
ayrimi yapamayabilir. Buna benzer subjektif yargilar ele alindiginda, bu sugun sinirlar

ve kapsaminin tahmin edilemez bicimde genisleyecegi siiphesizdir.

3.4.1.4 Suca etki eden nedenler

Tirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde cinsel taciz sugunun cezayi agirlagtiran nitelikli

halleri su sekilde diizenlenmistir. Bunlar;
1. Islenen sugun ¢ocuklara yonelik yapilmast,
2. Sugun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile ici iliskinin sagladig

kolayliktan faydalanmak suretiyle,

b) Vasi, egitici, O0gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da

koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiligii bulunan kisiler tarafindan,
C) Ayni igyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araclarinin sagladigi kolayliktan faydalanmak

suretiyle,

e) Teshir suretiyle, islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari
oraninda artirilir. Bu fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden

ayrilmak zorunda kalmus ise verilecek ceza bir y1ldan az olamaz®3,

28.06.2014 tarihinde yiirtirliige giren 6545 sayili olan kanun ile birlikte TCK’nin 105.
maddesinde bulunan “hiikmolunur” ifadesi, “sucun ¢ocuklara karsi islendigi durumlarda
en az altt aydan baslayarak ii¢ seneye kadar hapis cezasina hiikmedilir” olarak

degistirilmistir. Bu degisiklik ile beraber yukarida bahsi gegen cinsel tacizin ¢ocuklara

334 isten, 1. (2017). “Anayasa Mahkemesi’nin Iptal Kararlar ve Yasal Degisiklikler Cergevesinde

Cocuklarn Cinsel Istismar1 Sugu”. Uluslararas: Antalya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. 5.146;

Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.401; Toroslu, a.g.e., s5.73-74; Taneri ve Kamisl, a.g.e., 5.364.
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kars1 islenmesi ve buna iligkin hangi su¢un ortaya ¢ikacagi konusundaki tartismalar sona
ermigstir. Boylelikle cinsel taciz sucunun ¢ocuga karsi islenebilecegi, bu durumda ise

uygulanacak cezanin ¢ok daha agir olacag agik bir sekilde belirtilmistir33.

Degisiklik yapmis olan tasarinin gerekg¢esinde de; magdurun ¢ocuk olmasi durumunda
cocuklarin cinsel taciz suguna karst daha iyi korunabilmesi i¢in, bu sucun g¢ocuga karsi

islenmesi halinde verilecek cezanin 6nemli diizeyde artirildigr belirtilmektedir.

Neticeten; cinsel tacizin ¢ocuga yonelik islenmesi, bu sugun cezasinin agirlastirilmasina

sebep olmaktadir®®,

3.4.1.4.1 Sucun kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile ici iliskinin

sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmesi

28.06.2014 tarihinde yiiriirliige giren 6545 sayili Kanun’un 61. maddesi ile TCK 105/2-a
bendinde yer alan “Hizmet Iliskisinin ya da Aile I¢i Iliskiden Kaynaklanan Niifuzun
Kotiiye Kullanilmas:” ibaresine “kamu gérevinin veya...” ibaresi eklenmis, “niifuzun
kotiiye  kullanilmasi”  ibaresi  “sagladigi  kolayliktan  faydalanmak”  seklinde
degistirilmistir. Boylelikle nitelikli halin olusabilmesi i¢in niifuzun kullanilmasina gerek

kalmamis sadece sagladig1 kolayliktan faydalanmak yeterli olmustur3’,

Kamu gorevlisi TCK’nin 6/c maddesinde; “kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya
se¢ilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gegici olarak katilan kisi”

olarak tanimlanmaktadir.

Tiirk Ceza Kanunu, bir kisinin kamu goérevlisi sayilabilmesi i¢in yegane 6l¢iit olarak;
“yaptig1 isin bir kamusal faaliyet nitelii tasimasini” esas almistir. Kamu gorevlisi
sayilabilmesi agisindan, kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine katilan kisilerin, maas, ticret
vs. bir maddi karsilik alip almamalarinin veya bu isi siirekli, siireli veya gecici olarak

yapiyor olmalarinin herhangi bir énemi yoktur. Ornegin; bir sugtan tutuklu veya

335 Artuk, Gokeen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.413; Kerpisci, a.g.e., 5.92.
3% fsten, a.g.m., 5.146.
337 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.402; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.435.
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hiikiimliiniin naklini gerceklestiren subay veya erleri de kamu gorevlisidir®3®, Nitelikli

halin kapsamina girip girmemesi bakimimdan Yargitay nezdinde de bu kriter dnemlidir®*°.

Amirlerin diger ¢alisanlar iizerinde; konumunu yilikseltme, maddi ve manevi agidan daha
1yl sartlar sunma, calisma sartlarinda iyilestirmeler yapma gibi haklar1 ve etkileri

bulunmaktadir. Hiyerarsik diizende iist konumda bulunan kisilerin, gorevlerini kotiiye

kullanabilecekleri ihtimali cinsel taciz sugunun nitelikli halini olusturmustur34.

Sugun hizmet iliskisinin sagladig1 kolayliktan faydalanilarak islenmesi durumunda, fail

ve magdur arasinda hizmet iliskisinin sagladig1 kolayliklar neticesinde failin cinsel taciz

sugunu islemis olmas1 gerekmektedir3*!,

Hizmet iliskisinin siirekli veya gegici, licretli veya iicretsiz olmasi 6nemli degildir.

Onemli olan bu iligki sebebiyle failin magdur iizerinde niifuzunun bulunmasi ve bunu

342

kotiiye kullanarak sugu islemesidir**?. Ornegin; magdurun sug tarihinden bir siire dnce,

saniga ait igyerinde ¢alismasi durumunda farkli zaman dilimlerinde katilana sozlii cinsel
tacizde bulundugu olayda, bu sucun, nitelikli hallerden hizmet iligkisinin sagladig

kolayliktan faydalanarak islendigini sdylemek miimkiindiir®*,

3% Yiiksektepe, a.g.e., 5.303.

39 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.402; bkz. Konya Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi,
06.03.2020, E:2019/1440, K: 2020/384 K. sayili kararinda; “Katilan K1 'in maddi durumunun kotii olmasi
sebebiyle Karaman ilinde bulunan sosyal yardimlasma ve dayanmisma vakfina yardim bagvurusunda
bulunmak iizere gittigi, katilanin miiracaatint sanik K2 ’nin aldigi, miistekinin ikametinin A1 ilgesi olmasi
sebebiyle samigin katilana Al ilcesindeki sosyal yardimlasma vakfini aramasint séyledigi, katilanin
telefonunun olmadigint beyan etmesi iizerine samgin kurum telefonundan bahsi gegen yeri arayarak
islemleri hallettigi, 08.04.2017 cumartesi giinii sabah vaktinde miistekinin 5 yaslarindaki oglu ile
oturduklart sirada samgin, katilanin evine geldigi, ikametin durumuna bakacagini, bu sebeple odalar
gormek istedigini soyleyerek katilamin rizasimi almadan iceri girdigi ve oturma odasina oturdugu,
miistekiye hitaben “telefonun yoktu, sana hediye olarak telefon getirdim, bu telefon ile beni arayabilirsin,
arada eve gelmek isterim, arada aramak isterim, beni ararsan her tiirlii konuda yardim ederim, gel soyle
yanima otur, uzak durma, rahat ol, evde goriismek istemezsen, disarida ya da il disinda gériisiirviiz, arkadas
olalim, senden ¢ok hoslandim, ézel seyler yasamak istiyorum, ¢ay ikram etmeyecek misin, bana abi deme,
ben senle daha yakin olmak isterim” seklinde taciz icerikli kelimeler kullandigi” olayda cinsel taciz
sugundan hiikiim tesis eden BAM, sosyal yardimlagma vakfinda ¢alisan sanigin kamu gérevi olmadigini
gelen cevaplar neticesinde belirlemis ve sanik hakkinda 105/2-a maddesinin uygulanmamasina karar
vermistir. https://www.lexpera.com.tr/ictihat (E.T.17.10.2022).

340 Taneri ve Kamusly, a.g.e., 5.366.

31 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 11.06.2015, E: 2014/825, K: 2015/7131; Aym yonde; Yargitay 14. Ceza
Dairesi, 09.05.2014, E: 2012/9611, K: 2014/638, https://www.lexpera.com.tr/ictihat (E.T. 17.12.2022).
342 yiiksektepe, a.g.e., 5.303.

343 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 17. Ceza Dairesi, 08.03.2018, E: 2017/2470, K: 2018/418,
https://www.lexpera.com.tr/ictihat (E.T. 17.12.2022).

72



https://www.lexpera.com.tr/ictihat
https://www.lexpera.com.tr/ictihat
https://www.lexpera.com.tr/ictihat

Sugun aile i¢i iliskinin (sadece g¢ekirdek aile degil, amca, hala, eniste vb. kimseler de
dahil) sagladigi kolayliktan faydalanilarak islenmesi durumunda da nitelikli halin

olustugundan bahsetmek miimkiindiir®*,

Aile i¢i iliski bakimindan kisilerin bir arada yasamasi zorunlulugu bulunmamaktadir.
Burada aile ortaminda olusan saygi, giiven, sevgi, dayanisma gibi durumlar kotiiye

kullanilmakta, s6z konusu haller bu sugun islenmesini de kolaylastirmaktadir®*.

Bolge Adliye Mahkemesi, sanigin kaymbiraderinin karis1 olan miistekinin cep telefonuna
whatsapp programui lizerinden; “senden hoslaniyorum, bir kez birlikte olalim, ne istersen
yvaparim” baska bir zamanda da “opiisecek birilerini aramadik, hani bizim i¢in 6lsiin de
demedik, az bir sey sevsin tistiinii biz tamamlardik” seklinde resimli bir mesaj gonderdigi
olayda sanmigin aile ici iliskinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle 105/2-a

maddesi uyarinca cezalandirilmasina karar vermistir>*.

Bir goriise gore; sugun aile i¢i iligkinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle
islenmesi olarak sayilan nitelikli halin olusabilmesi i¢in, aile kurumu gibi diizenli sekilde
bir arada yastyor olmak yeterlidir. Ornegin; {iniversite dgrencilerinin ayn1 evde kalmasi
da aile ici iligkiye drnek verilebilir. Ayn1 evde yasayan 6grencilerden biri digerine cinsel

tacizde bulundugu takdirde bu hiikme tabi tutulacaktir®¥’.

Diger bir goriise gore ise; sucun aile i¢i iliskinin sagladigi kolayliktan faydalanilarak
islenebilmesi i¢in, failin ve magdurun ayni aileye mensup olmasi gerekmektedir. Ayni
yerde birlikte yasiyor olmak, fail ile magdurun arasindaki yakinlik derecesi bu nitelikli

halin uygulanmast i¢in herhangi bir 5nem tasimamaktadire,

Buna karsilik; ayn1 aileye mensup olmak kaydi ile ayni yerde yasamayan kisiler arasinda
islenen fiiller agisindan da bu nitelikli halin uygulanmasi gerektigini belirten goriis de

mevcuttur3*.

34 Taner, (2017), a.g.e., s.381; Taneri ve Kamsli, a.g.e., s.366; Yiiksektepe, a.g.e., 5.303.

35 Yiiksektepe, a.g.e., 5.303.

346 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 17. Ceza Dairesi, 20.06.2018, E: 2017/1408, K: 2018/1129,
https://www.lexpera.com.tr/ictihat (E.T. 17.12.2022).

347 Malkog, (2005), a.g.e., s.447; Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.414.

348 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., 5.499; Bas, a.g.m., 5.1189.

349 Bas, a.g.m., 5.1190.
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Kanaatimizce; sucun aile i¢i iliskinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle
islenmesi olarak sayilan nitelikli halin olusabilmesi i¢in, fail ile magdurun ayni aileye

mensup olmasi ve bir arada yagsama zorunlulugu bulunmas1 gerekmektedir.

3.4.1.4.2 Sucun; vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu aile veya saghk hizmeti
veren ya da koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigii bulunan Kisiler

tarafindan islenmesi

’

6545 sayili Kanun’un 61. maddesi ile mevcut maddeye “vasi”, “bakict”, “koruyucu
aile”, “saglik hizmeti veren ya da koruma, bakim veya gozetim yiikiimliliigii bulunan
kigiler” ibareleri eklenmistir. Boylelikle bentte agikca sayilan kisiler tarafindan cinsel

taciz sucunun islenmesi nitelikli bir hal arz edecektir®>®.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 403. maddesine gore vasi; “vesayet altindaki kiictigiin veya
kasithmin kisiligi ve malvarhigu ile ilgili biitiin menfaatlerini korumak ve hukuki islemlerde

onu temsil etmekle yiikiimlii olan kigi” olarak tanimlanmaktadir®?.

Egitici; ¢ocugun egitim ve terbiyesiyle ilgilenen kisi olup, bu kisilerin {icret alip
almamasinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu kisiler ders disinda ayrica miizik, bale vb.
gibi aktiviteleri de dgretmektedirler. Ogretici; cocuga derslerle ilgili bir seyler dgreten
kisidir. Bu kisilerin 6zel veya resmi kurumlar nezdinde ¢alisiyor olmalari cezanin artmasi
acisindan fark etmemektedir. Ancak nitelikli halin uygulanmasi i¢in sug¢ islendiginde
bahsi gecen iliskinin siireklilik arz etmesi sarttir. Bakici ise; cocugun siireli veya siiresiz,

licretli veya iicretsiz olarak bakilmasi i¢in kendisine birakildig1 kisidir®2,

Saglik hizmeti veren ya da koruma ve gozetim yilikiimliligli bulunan kisi veya
kurumlarca cinsel tacizin islenmesi veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuzun kétiiye
kullanilmasi da nitelikli haldir. Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in ilgili kisi, gérevini
yaptig1 sirada sucu islemeli ve sugu, hizmet, koruma veya gozetim gorevi devam ederken

islemis olmalidir®®2,

%0 Gzbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.402; Kerpisci, a.g.e., $.99.
314721 sayih Tiirk Medeni Kanunu. (2001). C.41. S.24607. R.G. 08.12.2001.
32 viiksektepe, a.g.e., 5.306.
38 Yiiksektepe, a.g.e., 5.306.
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Ogretide, “cocuga kars1 koruma ve gdzetim yiikiimliiliigii bulunan diger kisiler” kavram;
giivene ve sosyal iliskilere dayali olarak ¢gocugun ¢esitli sebeplerle emanet edildigi ve bu
emaneti kabul edenler seklinde agiklanmistir. Emaneti kabul edenlerin, bu giiveni kotiiye
kullanmak suretiyle sucu islemeleri nitelikli halin uygulanmasi anlamina gelmektedir.
Ornegin; annesi pazara giderken gocugun hakimiyet ve gdzetimine birakildigi komsu

veya fikrada sayilmayan akrabalar bu kapsamda degerlendirilmistir®*

. Bu ytikiimliiligiin
kanundan veya sozlesmeden kaynaklanmasina gerek yoktur. Gelenek ve gorenekten,
sosyal iliskilerden veya emanet birakilmalardan de bu yiikiimliiliigiin dogdugunun kabulii

gerekmektedir3.

Egiticiler ve dgreticiler tarafindan bu sugun islenmesinde nitelikli halin aranabilmesi i¢in
belli olgiitler gerekmektedir. Uygulamada; sugun islendigi anda fail ve magdurun
Ogretmen ve 6grenci iliskisi icerisinde olmasi yeterli bulunmamaistir. Gergeklesen fiilin
nitelikli hal kapsamina alinabilmesi i¢in egitim-6gretim faaliyetinin devam ettigi siire
zarfinda bahse konu sucun islenmesi gerekmektedir®®®. Yargitay’mn bu dogrultudaki

ictihatlar1 6gretide tartismalara sebep olmustur®’.

Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 20. Ceza Dairesi bir kararinda, samigin magdurun
dgretmeni olmasi sebebiyle cezasinin yar1 oranda arttirilmasina karar vermistir®®®, Yine;
ogretim gorevlisi olan sanigin not ile ilgili magdure 6grencisini odasina ¢agirarak, “on
dakika kal, senin gibi kadinlar: ¢ekici buluyorum, sadece ayaklarini opmek istiyorum”™
dedigi olayda yerel mahkeme cinsel taciz sugundan 105/2-b maddesine gore karar vermis

ve tesis ettigi hiikiim kesinlesmistir®®®.

%4 Yiiksektepe, a.g.e., 5.307.

35 Yasar, Gokcan ve Artug, a.g.e., 5.3339.

36 Kerpisci, a.g.e., 5.100.

37 Ogretide Yargitay’in uygulamasinin yerinde olmadigi, ancak dgretmen-dgrenci iliskisi sona erdikten
sonra fail magduru tamyor diye nitelikli hal uygulanamaz. Bkz. Kerpisci, a.g.e., s.100; “Failin magdur
iizerindeki etkisi mesai saatleriyle sinirlanamaz”. Bkz. Taner, (2017), a.9.e., 5.335.

38 fstanbul Bolge Adliye Mahkemesi, 24.02.2020, [E: 2018/1230, K: 2020/473,
https://www.lexpera.com.tr/ictihat (E.T. 18.12.2022).

359 Eskisehir 4. Asliye Ceza Mahkemesi, 17.07.2019, E: 2019/188, K: 2020/473, bkz. Kerpisci, a.g.e., s.101.
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3.4.1.43 Sucun aym isyerinde calismanin sagladigi kolayhktan faydalanmak

suretiyle islenmesi

6545 sayili Kanun’un 61. maddesi ile degisiklikler TCK 105/2-c bendine yansimamis,
sucun ayni isyerinde ¢alismanin sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle islenmesi

olarak belirtilen nitelikli hal icerigi degisiklige ugramamigtir3®°,

Fail ve magdurun aym isyerinde ¢aligmalar1 nitelikli halin uygulanmasi bakimindan
yeterli olmayip; bu sucun islenmesinde bir arada c¢alismanin kolaylik saglamasi da

361

gerekmektedir=®*. Altlik-tstliik iliskisi veya hiyerarsik iliski de nitelikli hal teskil etmesi

bakimindan aranmaz®62,

Fail, ayn1 ¢calisma ortamini paylastigi magdura daha rahat ulagmakta, magduru énceden
tamdi1g1 i¢in bu sucu kolaylikla islemektedir. Isyerinde gergeklestirilen cinsel taciz,
kisinin calisma hak ve hiirriyetini, ekonomik 6zgiirliigiinii ve 6zerkligini ihlal ve de tehdit
ettigi i¢in cinsiyet ayrimciligina da yol agtigindan igyeri disinda gerceklesen cinsel

tacizden farklilasmaktadir3®3,

Isyerinde cinsel taciz, iilkelere gore farklilik gostermekle birlikte; ozellikle cinsiyet
ayrimciligi olarak kabul edilmekte, kisilik haklarinin ihlali olarak goriilmekte ve cinsel

menfaat saglama amaciyla yetkinin kétiiye kullanilmasi olarak degerlendirilmektedir®,

Bir goriise gore; bir igyerinde beraber c¢alisiyor olmak hali cinsel taciz sugunun
islenmesini tesvik edebilir ve bu durum taciz sebebi olabilir. Goriise gore, siirekli yakin
mesafede bulunmak cinsel tacizin ger¢eklesme olanagini daha da kolaylastirmaktadir. Bu

nitelikli halin uygulanabilmesi igin cinsel tacizin isyerinde yapilmas: gereklidir®®®.

Yargitay bir kararinda, “sanigin, kendisi ile ayni isyerinde ¢aligan katilanin, istemedigini
belirtmesine ragmen, israrla katilana evlenme teklif etmesi, sevdigini soylemesi, bunu

facebook araciligiyla mesaj gondermek ve arabasina ¢icek koymak seklinde

30 Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.382; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.402.
31 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., 5.499; Taner, (2017), a.g.e., s.432; Taneri ve Kamusli, a.g.e., 5.367.
362 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., 5.500; Kurt, a.g.e., s.520; Taner, (2017), a.g.e., s.431; Taneri ve Kamisls,
a.g.e., s.367; Demir, a.g.e., s.191.
363 Yiiksektepe, a.g.e., 5.309.
364 Yiiksektepe, a.g.e., 5.310.
365 yiiksektepe, a.g.e., 5.310.
76



gerceklestirmesi  eylemlerinin  ayni  igyerinde ¢alismanin sagladigt  kolayliktan

yararlanarak zincirleme cinsel taciz su¢unu olusturacagina”’ hilkmetmistir3®®,

Yine 6rnek bir olayda Yargitay, “samigin miidiir yardimcist ve vekili, magdurenin ise
ogretmen olarak gorev yaptiklarimin anlasilmasi karsisinda, fiilin hiyerarsi iliskisinden
kaynaklanan niifuzun kétiiye kullanilmast ya da aym isyerinde ¢alismanin sagladig
kolayliktan faydalanilarak islenip islenmedigini” belirlemesi i¢in hiikkmii bozmus ve

dosyay1 yerel mahkemeye gondermistir®®’.

Bir goriise gore; ataerkil yapilanma yavas yavag degisse de, list diizeylerde genelde erkek
calisanlarin olmasi, kadinlarin is yerindeki cinsel tacize daha sik hedef olmasina sebep
olmaktadir. Goriise gore; cinsel taciz, tiim iilkelerde oldugu gibi; Tiirkiye’de de, son

derece yaygin ve ciddi bir sorundur ve magdurlari, genellikle kadinlardir®®®,

Isyerinde karsilasilan cinsel taciz hem calisan iizerinde hem de isyeri bakimindan bircok
olumsuz sonu¢ meydana getirmektedir®®®. Cinsel tacizle beraber calisma zorunlulugu
bulunan kisilerin is arkadaslar1 ile aralarinda giliven problemleri meydana gelmekte,
ozellikle kadinlarda yikic1 bir etkisi olmaktadir. Gliven problemi yasayan, tedirgin bir

sekilde hisseden kadmlar ise odaklanma hususunda zorluk yasamaktadir®"°.

4857 sayili Is Kanunu’nda isyerinde cinsel tacizin énlenmesi ve tacize ugrayan iscinin
korunmas1 amacina yonelik olarak 6zel diizenlemelere yer verilmistir. Nitekim, Is
Kanunu’nun 24. maddesinin II. bendinin d fikrasia gére®’; iscinin diger bir isci veya
ticiincli kisiler tarafindan isyerinde cinsel tacize ugramasi ve bu durumu igverene

bildirmesine ragmen gerekli 6nlemlerin alinmamasi is¢i bakimindan hakli fesih nedeni

366 Yargitay 4. Ceza Dairesi, 16.03.2015, E: 2014/35860, K. 2015/24621, https://www.kazanci.com.tr/ (E.T.
20.12.2022). Bkz. Kerpisci, a.g.e., $5.103-104.

37 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 15.03.2012, E: 2011/8099, K: 2012/3099, https://www.kazanci.com.tr/ (E.T.
21.12.2022). Bkz. Taner, (2017), a.g.e., 5.432.

368 Balkur, a.g.e., S.18.

%9 Solmus, T. (2005). “Is Yasaminda Travmalar: Cinsel Taciz ve Duygusal Zorbalik/Taciz (Mobbing)”. Is,
Giig, Endiistri Iliskileri ve Insan Kaynaklar: Dergisi. C.7. S.2. s.4.

370 Sarmasik, S. (2009). Isyerinde Cinsel Taciz Algilamasi ve Yonetim Iliskilerine Etkisi Hakkinda Bir
Arastirma. Yiiksek Lisans Tezi. Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. s.1.

371 4857 sayili Is Kanunu. (2003). C.42 S.25134, R.G. 10.06.2003.
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olusturacaktir. Ayrica, Kanun’a gore; isveren, bagka bir ig¢iye cinsel tacizde bulunan

iscinin is sdzlesmesini hakli nedenle feshedebilecektir®’,

Isverenin iscilerin cinsel tacize ugramamalar1 igin gerekli 6nlemleri almasi, isverenin
yiikiimliiliikleri geregidir. Isverenin yiikiimliiliikleri, iscilerin cinsel tacize maruz
kaldiginda derhal yardim talep edebilecegi giivenlik sistemini hazir etme, gilivenlik
gorevlisi bulundurma gibi, isc¢ilerin cinsel tacizle karsilagsma tehlikesini ortadan

kaldirmaya yonelik tedbirler olarak sayilabilir®’®.,

3.4.1.4.4 Sucun posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladig: kolayliktan

faydalanmak suretiyle islenmesi

Sucun posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan faydalanmak

suretiyle islenmesi, 6545 sayili Kanun’un getirdigi yeni bir nitelikli haldir®".

Elektronik Haberlesme Kanunu’nun 3. maddesinin 1-h fikrasinda elektronik haberlesme;
“elektriksel isaretlere doniistiiriilebilen her tiirlii isaret, sembol, ses, goriintii ve verinin
kablo, telsiz, optik, elektrik, manyetik, elektromanyetik, elektrokimyasal, elektromekanik
ve diger iletim sistemleri vasitasiyla iletilmesi, gonderilmesi ve alimmasi” olarak

tanimlanmaktadir®’®.

Bir goriise gore; madde metnindeki “haberlesme araglariyla” ifadesi yetersiz olup, daha

genis ve kapsayic1 bir diizenlemenin madde metninde yer almasi gerekmektedir®’®.

Yasadigimiz ¢agda, iletisim imkanlarinin sinirsiz olmasi, bir kisi diger kisiyi tanimasa
dahi ona ulagmasm kolaylastirmaktadir. Ozellikle sosyal medya platformlarmi
kullananlar i¢in, tanimadiklar1 ancak sadece isim/soyisim bilgisine sahip olduklart bir

kisiye ulagsmak ¢ok daha kolaydir. Ciinkii eski zamanlarda oldugu gibi araya araci sokmak

372 4857 sayili Is Kanunu’nun 25. maddesinin II. bendinin ¢ fikrasia gore,; “Iscinin isverenin baska bir
iscisine cinsel tacizde bulunmasi durumunda” isveren iscinin is sozlesmesini hakli nedenle derhal
feshedebilmektedir.

373 Yiiksektepe, a.g.e., 5.310.

374 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.402.

375 5809 say1l1 Elektronik Haberlesme Kanunu. (2008). C.48. S.27050. R.G. 10.11.2008.

376 Taneri ve Kamusly, a.g.e., s.367.
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yerine, dogrudan elektronik haberlesme araglari ile bir kisinin diger bir kisiye duygularini

rahatlikla ifade etmesine imkan taninmaktadir®’’.

Kanaatimizce bu gelismeler neticesinde, agirlastirici neden olarak sayilan bu halin kanun

maddesine eklenmesi yerindedir.

Bahse konu halin nitelikli hal kapsaminda sayilabilmesi i¢in; sugun elektronik yollarla
(telefon, bilgisayar vb.) islenmesi ve bu araglarin sagladigi kolayliktan faydalanilmasi
gerekmektedir. Ayrica rizanin olup olmadigi mutlaka incelenmelidir. Ornegin; bir failin
magdura selam yazmasi karsiliginda, magdurun da selam yazmasi durumunda bu hiikiim

isleme konulamaz®’®.

Bir goriise gore; elektronik haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan bahsedilebilmesi
icin, magdurun cinsel taciz mesajlarina maruz kalmasi, tercih hakkinin ve karsi koyma

imkanimin olmamas gerekmektedir®’®.

Diger bir goriise gore; rizai olarak siirdiiriilen iletisim esnasinda sugun iglenmesi
durumunda s6z konusu nitelikli halin varligindan s6z edilmemelidir. Zira; failin magdura
yiiz yiize iken sOyledigi sozleri, rizai siirdiiriilen mesajlasma esnasinda yazmasi arasinda
bir fark gorlinmemektedir. Goriise gore; failin ancak, arkadas listesinde olmayan veya
tanimadi81 bir kisiye mesaj yazarak bu fiili islemesi durumunda, elektronik haberlesme

aracinin sagladigi kolayliktan bahsedilebilir®®,

Normal seyir halindeki mesajlasma, cinsel taciz igerikli mesajlara doniismiisse o halde bu
hiikme basvurulabilmektedir. Bir goriise gore; karsilikli mesajlasma sona ermis ve fail
magdura stirekli mesaj atmaya devam ediyor ise yine elektronik haberlesme araglarinin
sagladigi kolayliktan faydalanarak cinsel taciz sugunu islemis sayilacaktir®!. Ciinkii
mevcut kosullarda, mesajlagsma veya karsilikli diyalog sona ermis ise; fail, magduru belki

bir daha goremeyecek veya hicbir suretle magdura ulasamayacakti.

377 Taner, (2017), a.g.e., 5.432; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., 5.500.
378 Bag, a.g.e., s.1195; Yiiksektepe, a.g.e., 5.310.

379 Demir, a.g.e., 5.192.

380 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.500; Bas, a.g.m., s.1195.

31 Taner, (2017), a.g.e., 5.433.
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Bolge Adliye Mahkemesi nitelikli hal ile ilgili bir kararinda; siiphelinin kullandig1 cep
telefonu ile katilan1 arayarak katilana “sevgilim, hayatim” seklinde sozler sarf etmesini
cinsel taciz olarak degerlendirmeyen ve sanik hakkinda beraat karar1 veren yerel

mahkeme kararini1 bozmustur2.

Bir goriise gore; cinsel taciz sugunun telefonla aramak suretiyle islenmesi halinde,
sorusturma evresinde magdureye mutlaka ses teshisi yaptirilmalidir. Bu goriise gore;
uygulamada jandarma ve emniyet kriminal laboratuvarlarinda bu islem bilimsel verilere

uygun bir sekilde yapilmaktadir®®,

Belirtmemiz gerekir ki; teshis islemi yasal dayanagmi 2559 sayili Polis Vazife ve
Salahiyet Kanunu’ndan almaktadir. PVSK’nin ek 6. maddesinde; “Polis, olaydaki failin,
gozaltina alinan stipheli ile ayni kigi olup olmadiginin belirlenmesi bakimindan zorunlu
olmasi halinde, Cumhuriyet savcisimin talimatiyla teshis yaptirabilir” hilkkmii yer
almaktadir. Bu ve devami maddelerden de anlasilacagi tizere; teshiste bulunacak kisinin
verdigi eskale gore belirlenen teshis islemi yapilacak kisiler, teshiste bulunacak kisiye

gosterilmekte, bazen fotograf ile de teshis yapilabilmektedir®®*.

Kanaatimizce; ses teshisi yapilmali seklinde ifade edilen goriis yerinde degildir. Ses
teshisi olarak ifade edilen teshis isleminin kanunumuzda herhangi bir yasal dayanagi
bulunmamaktadir. Yukarida bahsi gecen kanun maddelerinden de anlasilacag: tizere,
magdurun beyanlar ile tarifine gore siipheli sifatinda olabilecek kisiler, fiziksel olarak
magdura gosterilmekte hatta cogu zaman bu islem fotograf iizerinden yapilmaktadir.
Kald1 ki; stipheliye teshis isleminden 6nce haklarinin hatirlatilip hatirlatilmadigr hususu,
teshisin hukuka uygun yapilip yapilmadigi baglaminda énemlidir. Ornegin; siiphelinin

sorusturmanin her asamasinda miidafi yardimindan faydalanma hakkinin bulundugunun

32 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi, 26.09.2018, E: 2017/2639, K: 2018/1574 sayih kararinda;
“(...)samgn kullanmakta oldugu N1 no’lu cep telefonu ile katilan K3 iin babast adina kayitli ve evierinde
miisterek kullandiklart N2 numarali telefonu arayarak kendisine cevap veren katilan K3’e hitaben “ben
seni kocan, sevgilim, hayatim” seklinde sozler sdyleyerek cinsel tacizde bulundugu, katilanin tiim
asamalarda degismeyen istikrarli anlatimlarindan, samigin, arayan cep telefonunun Kendisine ait
oldugunu, ancak aramalar yapanlarin torunlar: olabilecegine iliskin kagcamakly ikrarindan anlasilmakla,
samgin elektronik haberlesme araclarimin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle katilani cinsel
yénden taciz ettigi kanaat ve sonucuna varildigindan, ilk derecek mahkemesince kurulan beraat hiikmiiniin
CMK ’nin 280/2. maddesi geregince kaldiriimasina(...) ” karar vermistir. https://www.lexpera.com.tr/ictihat
(E.T.20.12.2022). Bkz. Kerpisci, a.g.e., 5.107.

38 Demir, a.g.e., 5.193.

384 2559 say1li Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu. (1934). C.15. S.2751. R.G. 14.07.1934.
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siipheliye hatirlatilmamasi ve miidafisi bulunmadigi halde teshis isleminin yapilmasi,

yapilan teshisi hukuka aykir1 hale getirecektir.

3.4.1.4.5 Sucun teshir suretiyle islenmesi

6545 sayili Kanun ile getirilen nitelikli hallerdendir. Cinsel taciz sugunun teshir suretiyle
islenmis olmasi cezanin artirilmasim gerektirecektir®®. Bu sugun nitelikli hali; TCK nin

225. maddesindeki hayasizca hareketler kapsamindaki teshircilikten farklidir3®®,

Tiirk Ceza Kanunu’na 105/2-e bendi ile “cinsel taciz sucunun teshir suretiyle islenmesi
hdlinde yukaridaki fikraya gére verilecek ceza yart oraminda artirdir” seklinde
diizenleme getirilmistir. Sugun islenebilmesi i¢in, teshirin, belirli bir kisiye yonelik, cinsel
amaclh yapilarak gerceklestirilmesi gerekmekte ve teshirin aleni olmasina da gerek

goriilmemektedir®®’.

Ancak hem aleni hem de belli bir kisiye yonelik yapilir ise; TCK m.105/2-e ile TCK
m.225 arasinda fikri ictimadan®®® yola cikilacak, yaptirimi daha fazla olan 105/2-¢

maddesine gore hiikiim verilecektir®®.

Teshir suretiyle cinsel taciz sugunun olusumundan bahsedebilmek i¢in, failin belirli bir
kisiyi hedef alarak teshirde bulunmasi gerekmektedir®®. Farkli bir ifade ile; nitelikli hal,
sanigin kendi cinsel organini gostermesi suretiyle gergeklesir. Resim veya video

gosterilmesi miistehcenlik sugunu olusturacaktir®®?,

Yargitay’in kararlar1 da yukaridaki anlatimlarimizi destekler niteliktedir®2.

Yargitay bir kararinda, “Katilanlarin yolda yiiriidiikleri sirada samigin, arabadan inip

katilanlara karsi cinsel organini sallamasi seklinde gergeklegen eyleminde, TCK 'nin 105.

385 Artuk, Gokeen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.414; Ozbek, Dogan, Bacaksiz, a.g.e., 5.403.

386 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, a.g.e., 5.403; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.501.

387 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, a.g.e., 5.403; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.501; Hakeri ve Tekin, a.g.e.,
s.204; Yiiksektepe, a.g.e., 5.310; Demir, a.g.e., 5.193.

388 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.501.

389 Taner, (2017), a.g.e., 5.434; Hakeri ve Tekin, a.g.e., s.204.

3% Hakeri, H. ve Tekin, D. (2022). Tartismal Sorularla Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 2. Baski.
Ankara: Adalet Yaymevi. s.203.

391 Taneri ve Kamusly, a.g.e., .367; Demir, a.g.e., .193.

392 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 04.05.2018, E: 2016/8613, K: 2018/6752, https://www.kazanci.com.tr/ (E.T.
20.12.2022). Bkz. Kerpisci, a.g.e., 5.108.
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maddesi kapsaminda cinsel taciz su¢cunun yani sira, eylemi aleni olarak gerceklestirmis
olmast sebebiyle TCK’'nmin 225. maddesinde diizenlenen hayasizca harekette bulunma
su¢unun da siibutuna” denmek suretiyle TCK nin 44. maddesi geregince en agir yaptirim

ongoren cinsel taciz sugundan hiikiim kurulmasina karar vermistir®®,

3.4.1.4.6 Neticesi sebebiyle agirlasms hal

Cinsel taciz sonucunda magdur isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda

kalmis ise, cezanin artirilarak hitkkmedilmesi gerekecektir®®. Ancak cinsel taciz fiili ile

ayrilmak zorunda kalma durumunun arasinda bir nedensellik bagi bulunmalidir®®.

Bir goriise gore; Kanun’da belirtilen nitelikli halin gerceklesmesi agisindan fiilden ne

kadar zaman gegmesi gerektigi konusu belirsiz olup, fiil ve netice arasinda nedensellik

bag1 bulundugu miiddetce nitelikli halin uygulanmasi gerekmektedir3®,

Cinsel taciz sugunda neticesi sebebiyle agirlasmis halin uygulanma noktasinda 6gretide
farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore; bu halin uygulanabilmesi i¢in failin siireklilik
arz eden fiillerinin neticesinde magdurun artik daha fazla dayanamayip isten, okuldan,

ailesinden ayrilmasi gerekmektedir. Farkli bir ifade ile; tek bir cinsel taciz fiilinden dolay1

398

397 Ogretideki hakim goriis bu yondedir3%,

bu hal uygulanmamalidir

Diger bir goriise gore ise; bu halin uygulanabilmesi i¢in birden fazla cinsel tacizin

yasanmas1 gerekmez, tek bir cinsel taciz fiili nedeni ile de kisi bu neticeleri yasayabilir®®®.

Ortaya ¢ikan huzursuz ortam magdurun orada kalarak iligkilerini saglikli bir bigimde
yiirlitmesine engel olmugsa ve bu nedenle ayrilmissa s6z konusu hiikiim uygulama alani

bulacaktir*®,

3% Yargitay 18. Ceza Dairesi, 09.10.2017, E: 2015/43435, K: 2017/10556, ayn1 konuda bir baska karar icin;
Yargitay 3. Ceza Dairesi, 22.06.2020, E: 2020/5744, K: 2020/7213, https://www.kazanci.com.tr/ (E.T.
20.12.2022); Bkz. Kerpisci, a.g.e., 5.108.

394 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinin son ciimlesinde; “Bu fiil nedeniyle magdur; isi
birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise verilecek ceza bir yildan az olamaz”
hiikmii yer almaktadir. Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.436; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.403; Tezcan,
Onok ve Erdem, a.g.e., 8.501; Hakeri ve Tekin, a.g.e., s.205; Taneri ve Kamsli, a.g.e., .367.

3% Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., .501.

3% Taneri ve Kamusl, a.g.e., $.367.

397 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakur, a.g.e., 5.415.

398 Arslan ve Azizagaoglu, a.g.e., S.477.

399 Taner, (2017), a.g.e., 5.435. Ayn1 yonde goriis icin bkz. Yokus Seviik, (2005), a.g.m., s.275; Artug,
a.g.m., s.110; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.501; Bas, a.g.m., s.1196; Yiiksektepe, a.g.e., s.311.

400 yiiksektepe, a.g.e., s.311.

82


https://www.kazanci.com.tr/

Kanaatimizce; magdurun cinsel taciz fiili sonrasinda isten, okuldan, ailesinden ayrilmak
zorunda kalmasi durumunda; fiilin siireklilik arz edip etmedigine bakilmasi gerektigi
diisiincesine katilmamaktayiz. Zira; fail tarafindan islenebilecek tek bir fiilin magdurda
biraktig1 psikolojik etkiler, magdurun yukarida ifade ettigimiz neticelerden birini

yasamasina sebep olabilmektedir.

3.4.2 Sucun manevi unsuru

Cinsel taciz, taksirle islenemez. Bu su¢ sadece dogrudan kastla islenebilir®t. Failde yer

alan kast, su¢ cesidindeki objektif oOzellikteki biitiin unsurlara yonelik olmak

402

zorundadir™. Ayrica cinsel taciz sugunun olas1 kast ile islenemeyecegi, Yargitay

ictihatlarinda da mevcuttur®®,

Tirk Ceza Kanunu m.105 kapsaminda failde, cinsel amag¢ olarak Ozel bir kast

404

aranmaktadir™". Ancak 6gretide; cinsel taciz sugunun olugmasi i¢in 6zel kastin m1 veya

genel kastin m1 aranmas1 gerektigi konusunda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir®®,

Ogretide yer alan bir goriise gore; cinsel taciz sugunun olusmasi i¢in gerekli olan unsurlar
fail tarafindan bilin¢li ve istemli olarak gerceklestirilmektedir. Genel kast yeterli olup;
failde 6zel bir cinsel amag¢ aranmamaktadir. Bu hususta her ne kadar maddede yer alan
cinsel taciz ibaresi igerisinde 6zel bir amag arandig1 goriilse de cinsel olarak rahatsizlik

verecek davranislarin bilingli ve istemli yapilmasi yeterli olarak goriilmektedir®®.

Diger bir goriise gore ise; sucun meydana gelmesi i¢in sugun objektif unsurlarinin fail

tarafindan bilerek ve isteyerek yapilmasi farkli bir ifade ile genel kast yeterli degildir.

401 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.414; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., 5.501; Ozbek, Dogan ve
Bacaksiz, a.g.e., .403; Toroslu, a.g.e., s.73; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.435; Taneri ve Kamsh, a.g.e.,
5.365; Demir, a.g.e., 5.184.

402 “Sugun unsurlar1 bilinmiyorsa bu durumda kisi kasten hareket etmis sayilmaz”. Bkz. Meran, N. (2008).
Kisilere Karst Su¢lar. Ankara: Seckin Yayincilik. s.389.

403 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 10.03.2015, E: 2013/429, K: 2015/34, bkz. Taner, (2017), a.g.e., 5.426.
404 Yegrim, a.g.m., ss.167-198.

4% Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.501; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.403. Miilga TCK m. 421°de
ise ozel kast aranmamakta idi.

406 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., 5.502; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., ss.403-404; Soyaslan, (2010),
a.g.e., s.245.
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Failin cinsel amagla 6zel kast ile hareket etmesi aranir. Ciinkii maddede dogrudan “cinse/

amacl olarak taciz eden kigi” denilmektedir®®’.

Sugun olusabilmesi i¢in hareketin mutlaka cinsel amagli olarak yapilmasi gerektigini ileri
siiren bir bagka goriis ise; madde gerekgesini isaret ederek, viicut dokunulmazliginin ihlali
niteligini tagimayan, yapilan hareketler neticesinde cinsel yonden ahlak temizligine aykir
olan ve magduru rahatsiz eden fiillerin cinsel taciz su¢unu olusturdugunu ve sugun

tespitinde 6zel kastin aranmasi gerektigini ifade etmektedir®®®.

Bir goris; cinsel taciz sugunun, 6zel kastin aranmasi sebebiyle diger suclardan ayrildigini
savunmaktadir. Goriise gore; “cinsel amacli” ifadesi 6zel kast arandigini ifade etmekte,
cinsel amagla yapilan davranis cezalandirilmakta ve sugun ongoriillemeyen sinirlarinin

genislemesi engellenmeye calisiimaktadir®®,

Bir goriise gore; maddede 6zel kast araniyor ise de; “magdurun cinsel 6zgiirliiglinii ihlal
etmeye elverisli davranis” 6l¢iitii benimsendiginde de ayn1 sonug elde edileceginden, 6zel
kastin aranmasina gerek kalmamaktadir. Goriise gore; uygulamada Yargitay’in 6zel kast
aramadan arkadaslik teklif etmek gibi mesru davraniglar cinsel taciz sucu kapsami

icerisine aldig1 ve objektif sorumluluk durumu yarattig1 belirtilmektedir*°.

Bir diger goriise gore; cinsel taciz sugu cinsel 6zglirliige karsi islenen suclar kategorisinde
oldugundan, kisinin cinselligini rahatsiz eden her tirlii davranis cinsel taciz olarak
nitelendirilmektedir. Goriise gore; hem 6zel kastin hem de genel kastin sugta aranmasi,

sugun mahiyetine uymamaktadir*!,

Farkli bir gortis ise; 6zel olarak kastin aranmas1 yerine hareketin cinsel niteliginin 6ne
cikarilmasinin daha yerinde oldugunu, bu haliyle cinsel Ozgirliigiin daha genis

korunabilecegini, cinsel tacizle bu nitelikte olmayan faaliyetlerin ayrimimin net bir

407 Bas, a.g.m., s.1173; Yokus Seviik, (2005), a.g.m., s.274; Artuk, (2006), a.g.m., Calisma ve Toplum
Dergisi.,s.38-39; Kurt, a.g.e., s.518; Unver, (2009), a.g.m., s.124; Taner, (2017), a.g.e., s.425; Ozen, a.g.e.,
5.407; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., $5.501-502; Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.435; Taneri ve Kamusli,
a.g.e., s.365; Yiksektepe, a.g.e., 5.298; Demir, a.g.e., s.184; Kartal Memis, a.g.e., 5.139.

408 Yiiksektepe, a.g.e., 5.295.

409 Taner, (2017), a.g.e., 5.425.

410 Taner, (2017), a.g.e., s5.376-377.

4“1 Erol, H. (2005). Gerekgeli, Aciklamali ve Ictihatli Yeni Tiirk Ceza Kanunu. Ankara: Yayin Matbaacilik.
5.539.
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bicimde yapilabilecegini, 6zel kastin failde bulunup bulunmadiginin ispat edilmesinin

¢ok daha zor olacagini ifade etmektedir?'?,

Ogretide, failin cinsel arzularmi tatmin etmesi i¢in hareket etmesinin yeterli olmadigi,
clinkli tatminin akla viicut getirdigi ve bu sebeple de cinsel arzularin tatmin edilmesi
amactyla daha etkin ve yogun hareketlerinin bulunmasi gerektigi ancak sugun
mabhiyetinin buna izin vermedigi ifade edilmektedir. Bu durum, failin sehevi hisler
dogrultusunda hareket etmesiyle yeterli kalabilmektedir*®. Ote yandan cinsel amag
ifadesi ile failin cinsel arzularini tatmin etmek icin hareket ettiginin anlagildigini ifade

edenler de bulunmaktadir**,

Bir goriise gore; failin bu fiili cinsel bir motivasyonla veya cinsel doyum elde etmek
amaciyla yapmasi gerekmemektedir. Suclunun sugu cinsel misilleme, hakaret veya mizah
amactyla islemis olmasi da miimkiindiir. Goriise gore; 6nemli olan hareketin cinsel izleri

veya duyusal dogasidir. Bu sebeple, cinsel tacizin her rnegini saymak imkansizdir*®®,

Bir diger goriise gore ise failin amaci, “cinsel bir fayda elde etmek veya edilemediginden
intikam almak™ olabilmektedir. Farkli bir ifade ile; fail cinsel amacini dogrudan
belirtmenin yani sira cinsel amaca ulasamadiginda magduru amacina ulagmak {izere
zorlayici gesitli hareketler ortaya koyabilmektedir. Bu sebeple de hareket dolayisiyla
ortaya ¢ikan rahatsizligin magduru zorlamanin yani sira magdura maddi, fiziki veya
psikolojik agidan rahatsizlik vermesi miimkiindiir. Temelde failin cinsel bir amacinin

olmasi yeterli olarak kabul edilmektedir®'®.

Yine bir goriis, zorlayict davranislarin cinsel nitelikte olmasi gerekmedigini ileri

stirmektedir. Goriise gore; magduru cinsel iyiliklere boyun egmeye veya bunlara

412 Unver, Y. (2014). “Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel Olarak incelenmesi”. II.
Tiirkiye — Slovenya Uluslararast Hukuk Sempozyumu. “Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku”. 17.05.2013.
Editor: Unver. Y. (2014). 1. Baski. Ankara: Segkin Yaymevi. Mayis 2014. $5.55-57.

413 Arslantiirk, M. (2022). Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suclar. 6. Baski. Ankara: Seckin
Yaymecilik. s5.593-594.

414 Koparan, R. (2009). “5237 Sayili TCK’da Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1”. Seminer Calismasi.
Kayseri. s.8.

415 Meran, a.g.e., s5.387-389.

418 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 24.04.2019, E: 2016/2945, K: 2019/9319 sayih kararinda “sanigin postane
ontinde bekleyen yasi kiiciik magdureye yasini sorup cevap vermemesi iizerine goz kirpmasi seklindeki
eyleminde cinsel amac¢l herhangi bir soz ve davramsinin olmamasi karsisinda miisnet su¢tan beraati
yerine, yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmistir.” seklinde karar vermistir. Bkz. Artuk, Gokcen,
Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.414.
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katlanmaya zorlamak veya giiriiltii ¢ikarmak, sarki s6ylemek ve dedikodular1 yaymak
konusunda magdura baski yapmak cinsel taciz olarak kabul edilmektedir. Yine, bir
caligma 1iliskisi baglaminda, magdurun calisma sartlarim1 koétiilestirmek, magdura
olagandis1 gorevler vermek, magdurun c¢alisma ortamini degistirmek veya bir cinsel
aktivite teklifini reddettigi icin magduru kovmak da cinsel taciz olarak kabul

edilmektedir*l’.

Bununla birlikte amag; sadece failin kendisine cinsel bir yarar gostermesine iliskin
olabilecegi gibi, iiciincii bir kisiye fayda saglamasma yonelik olabilmektedir®8. Bir
kisinin tanimadig bir kisiye kars1 ilettigi her soziin veya gergeklestirdigi her davranisin,
cinsel taciz olarak diisiiniilmesi ve failin cinsel bir amag¢ kapsaminda hareket ettiginin
varsayilmasi yanlis bir diisiincedir. Neticeten; “cinsel 6zgiirliigli ihlal etmeye elverisli
davramis” 6lciitii kullanilarak bir degerlendirmenin yapilmasi gerekmektedir®’®. Bu

hususu maddi unsurlardan fiil i¢erisinde ayrintili ele almis idik.

Bir goriise gore; cinsel amag tasimayan, objektif olarak magduru rahatsiz etmeyecek
nitelikte olan arkadaslik teklifleri, ahlaken kinanabilir veya israrl bir sekilde edilmis olsa
da cinsel taciz sugu olusmaz. Ancak, failin farkli zamanlarda ayni kisiye karsi siirekli
olarak arkadaglik teklif etmesi ve magdurun her seferinde teklifi reddetmesinde failin,
kisilerin huzur ve siikununu bozma sucundan cezalandirilmasi gerekir. 12.05.2022
tarihinde Tiirk Ceza Kanunu’na eklenen 1srarli takip sugu (m.123/A%?%) bu ve buna benzer

olaylarda degerlendirmeye alinmalidir*?,

Yargitay bir kararinda, katilanin teminiyle mevcut goriisme dokiimiine goére olay

tarthinde, katilan1 18:56 ile 22:54 saatleri arasinda araliklarla sekiz kez telefonla arayan

417 Malkog, (2009), a.g.e., s.306.

418 Malkog, (2009), a.g.e., 5.304.

419 Taner, (2017), a.g.e., s.375.

420 TCK’nin 123/A maddesi; “(1) Israrl bir sekilde; fiziken takip etmek ya da haberlesme ve iletisim
araglarni, biligim sistemlerini veya iictincii kisileri kullanarak temas kurmaya ¢alismak suretiyle bir kimse
tizerinde ciddi bir huzursuzluk olusmasina ya da kendisinin veya yakinlarindan birinin giivenliginden
endise duymasina neden olan faile alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir. (2) Sugun; a) Cocuga ya
da ayrilik karart verilen veya bosandigi ese karsi islenmesi, b) Magdurun okulunu, is yerini, konutunu
degistirmesine ya da okulunu veya igini birakmasina neden olmasi, c¢) Hakkinda uzaklastirma ya da konuta,
okula veya is yerine yaklasmama tedbirine karar verilen fail tarafindan islenmesi, halinde faile bir yildan
tic yila kadar hapis cezasi verilir. (3) Bu maddede diizenlenen sugcun sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikdyete baghdir.” seklinde diizenlenmisgtir.

421 Hakeri ve Tekin, a.g.e., s.203.
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sanigm neler sdyledigi tespit edilmeden sanigin hukuki durumunun tayin ve takdir
edilemeyecegi, eksik arastirma ile yerel mahkemece verilen hiikiimlerin aykirilik teskil

ettigi, bu gerekge ile kararin bozulmas: gerektigi kanaatine varmistir??,

Arkadaslik veya evlenme teklifinin ahlaken kinanabilir olup olmadigi hususlarin
degerlendirmeye alan Yargitay’in, failin tekliflerinden magdurun rahatsiz olmasi
durumunda cinsel taciz sugunun olustugu ydniinde uygulamalari bulunmaktadir®?,
Ornegin; failin 50 yasinda ve evli olmasi, sikayetcinin 27 yasinda ve bekar olmas1 gibi
nitelikleri degerlendiren Yargitay, somut olayda cinsel taciz sugunun olustuguna karar

vermistir®?4,

S6z konusu karara, karst oy kullanan Genel Kurul {iyesinin gerekgesi ise dgretideki
goriisler ile ortiismektedir. Gerekceye gore; “(...)Cinsel tacizi olusturan hareket mutlaka
‘cinsel amacgl’ yapilmali ve sanik ozel bir saik olan cinsel amag ile hareket etmelidir.
Olayimizda sadece duygu agiklamast yapilnuistir. Sanik evli olmasi ve yas farki nedeni ile
ahlaken elestirilebilir ise de cinsel amagla hareket etmediginden(...)” saniga yiiklenen

sucun unsurlart olusmamistir*?®.

Yargitay baska bir kararinda; “magdureye kars: fiziki bir temas olmaksizin kullandigi cep
telefonundan magdurenin cep telefonuna ‘ay ¢ok tatli alo deyisin var ya, tanismak ister
misin’ seklinde mesaj gonderen sanik hakkinda yerel mahkemece TCK m. 105 yerine,

ayni kanunun 103/1. maddesinin” uygulanmasini kanuna aykir1 bulmustur®2,

Toplumsal yasamin gerekleri, failin soyledigi sozlerin veya sergiledigi davranislarin
ozelligi, gerceklesme sekli, taraflarin iliski icerisinde veya iligkileri yok ise de konumlart;
fillin cinsel amacg ile islenip islenmedigi veya hangi fiilin cinsel taciz sugunu
olusturacagmi belirlemektedir. Tiim bu kosullar birlikte degerlendirilmeli, toplum

anlayisina ve ahlaka uygun bir sekilde yapilan evlilik teklifi veya tanigma istegi var ise;

422 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 12.02.2020, E: 2016/6328, K: 2020/1121, bkz. Yiiksektepe, a.g.e., 5.320.

423 Hakeri ve Tekin, a.g.e., s.202.

424 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 04.12.2018, E: 2017/244, K: 2018/60, bkz. Hakeri ve Tekin, a.g.e., 5.202.

425 Hakeri ve Tekin, a.g.e., s5.202-203.

428 Yargitay 9. Hukuk Dairesi, aym is yerinde ¢alisan evli kadina bakislar1 ve sdzleriyle cinsel tacizde

bulunan soforiin, is akdinin hakli nedenle feshedildigine hiikmetti, yerel mahkemenin kidem ve ihbar

tazminati kararmi bozdu. 21.03.2022 tarihinde https://www.krttv.com.tr/yargitaydan-emsal-is-yerinde-
taciz-hakkinda-karar adresinden alind1.
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cinsel taciz sugunun olusmayacag: kabul edilmelidir*?’

. Ciinkii bahsi gegen bu fiiller
bazen, bir ailenin kurulmasina veya olumlu bir arkadasligin olusmasina vesile olmaktadir.
Sosyal iligkiler bakimindan sergilenen ve cinsel 6zgiirliigii ihlal niteligi tasimayan bu
fiiller i¢in cinsel taciz su¢unu olusturacagi kanisina varilmasi hayatin olagan akisina da
aykiridir. Ancak, yapilan evlilik teklifinin kisiyi rahatsiz edecek iislupla yapilmasi veya
cinsellige yonelen sozlerle gergeklesmesi, bu isteklerin i¢ camasiri hediye etme esliginde
yapilmast ve magdur rahatsizlik duymasma ragmen failin fiillerini siirdiirmesi gibi
davraniglarin  neticesinde cinsel taciz sugunun olusacaginda higbir tereddiit

bulunmamaktadir*?,

Kanaatimizce; su¢un maddi ve manevi unsurlar1 dikkate alindiginda cinsel taciz sugunun
belirli bir yakinlik icinde olan kisiler arasinda islenip islenemeyecegi dikkatle
incelenmelidir. Clinkii fiziksel olarak yakin olan kisilerin kullandigi kelimelerin veya

sergiledikleri fiillerin ifade 6zgiirligl semsiyesi altina girmesi miimkiindiir.

Yargitay bir kararinda, “(...)sanik ile katilan arasinda onceye dayali géniil iligkisi
bulundugunun anlasildigi ve ayrildiktan sonra samigin bosanma siirecinde bulunan
katilani ikna ederek tekrar bir araya gelmeye yénelik soylemlerinin, cinsel taciz sugunu
olusturmadigr gozetilmeden samigin mahkumiyetine karar verilmesi(...)” denmek
suretiyle bosanma siirecinde olan esler arasinda kullanilan s6ylemlerin cinsel taciz sugunu

olusturmadigina karar vermistir 42°,

Cinsel taciz suguna yonelik olarak kanun, “cinsel amagla tacizden™ bahsederek, 6zel bir
amag ile islenmesi sartim aramaktadir®®. Failin, yapilan fiili isteyerek ve bilerek
yapmasina ek olarak, cinsel giidiiler ve amaglar ile yapmis olmasi gerekmektedir.
Ornegin; polisin, eylem yapan genglerden birisinin agzina cop sokmasi, hangi giidii ve
ama¢ 1ile bu fiili gergeklestirildigine bakilmadan cinsel saldir1 olarak
degerlendirilmektedir. Fakat ayn1 polis, eylem yapan kisilere bakarak cinsel organin

kasirsa bunun cinsel bir su¢ olusturup olusturmadigin1 sdylemek bakimindan, polisin

427 Yiiksektepe, a.g.e., 5.299.

428 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 26.11.2019, E: 2015/208, K: 2019/666 igin bkz. Hakeri ve Tekin, a.g.e.,
s.201; Yiksektepe, a.g.e., 5.299.

49 Yargitay 18. Ceza Dairesi, E: 2016/13090, K: 2018/13152, 14.02.2023 tarihinde
https://www.tevfikyildirim.av.tr/gonul-iliskisi-bulunan-Kkisiler-arasinda-cinsel-taciz-sucu-mumkun-
mudur/ adresinden alindi.

430 Cakici Gergek, a.g.m., s.73.
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eylemci grubu kiiclik diisiirmek i¢in mi yoksa cinsel baz1 gilidiiler sonucunda m1 bunu
yaptiginin incelenmesi gerekmektedir. Nitekim Kanun maddesi, cinsel taciz sugunun

tespiti bakimimdan “amacin” énemini belirtmektedir®!.

Hareketin cinsel amag ile yapilip yapilmadig ve fiilin cinsel taciz niteligi tasiyip
tastimadig1 somut olaya gore hakim tarafindan karar verilmektedir®®2. Ancak fail cinsel
amag giitmeden baska bir amag i¢in hareket ediyor ise cinsel taciz sugu meydana gelmez;
unsurlar1 olustugu takdirde baska bir su¢ olusur. Kisilerin huzur ve stikununu bozma
(TCK m.123), giiriiltiiye neden olma (TCK m.183), hakaret (TCK m.125), tehdit (TCK
m.106), hayasizca hareketler (TCK m.225) gibi suglar, baskaca olusabilecek suglara

ornek olarak gosterilebilir*®3,

Yargitay Ceza Genel Kurulu, cinsel taciz sugu ile bahse konu diger suclar arasindaki
ayrimi yaparken; fiilin cinsel amagla islenip islenmedigine, sosyal hayatin gereklerine ve
taraflarin konumlar ile aralarindaki iliskinin gozetilmesi gerektigine dikkat edilmesi
gerektigini, ahlaki kurallara uygun evlenme veya tanisma tekliflerinin, begeni
climlelerinin cinsel taciz su¢unu olusturmayacagini agiklamistir. Kurul’a gore; evlenme
veya arkadaslik isteginin cinsellige yonelen ifadelerle gerceklestirilmesi, teklifin
reddedilmesine karsin fiilin magduru rahatsiz edecek sekilde siirdiiriilmesi durumunda
cinsel taciz su¢u olugsmaktadir. Ayrica Medeni Kanun hiikiimlerine gore evlenme imkani
bulunmayan, farkli bir ifade ile; taraflardan birinin evli olmas1 gibi yasal veya ahlaki
engellerin bulunmas1 durumlarinda edilen evlilik veya arkadaglik teklifleri de cinsel taciz

sucunu olusturmaktadir*®,

Fail, magdurun onurunu veya haysiyetini asagilayacak bir sey yaparsa 6rnegin kiifiir

ederse, hakaret sucu islenmistir*®®

. Ornegin bir kadina “fahise” demek hakarettir; ancak,
bu terim kullanilmadan cinsel faaliyetin {icrete tabi olmas1 halinde, failin niyetine ve

olayin ozelliklerine, magdurun kim, nasil ve ne siklikla cinsel faaliyette bulunduguna

431 Canikoglu Kirbas, S. (2013). “Feminist Bir Perspektifle Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu”.
Fe Dergi 5. No.1. ss.61-73. 14.12.2022 tarihinde https://cins.ankara.edu.tr/9 7.html adresinden alind.

432 Cakic1 Gergek, a.g.m., s.63; Taneri ve Kamisly, a.g.e., 5.365.

433 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., $8.503-504; Sen, (2006), a.g.e., s.412; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e.,
$.404; Taneri ve Kamugli, a.g.e., 5.366.

43 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 26.11.2019, E: 2015/208, K: 2019/666 icin bkz. Hakeri ve Tekin, a.g.e.,
s.201.

435 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.9.e., s.404; Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, a.g.e., 5.322.
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bakilmaksizin, hakaretler yukarida belirttigimiz dlgiitler 1s131nda degerlendirilir. Ogretide
bir goriise gore; eger fail, kisiyi herkesle cinsel iligkiye giren bir kisi olarak degerlendirip

cinsel iliski teklifinde bulunursa, hakaret sugu meydana gelir**®.

Yine; bir futbol maginda katilimcilarin miistehcen ifadeleri, el-kol hareketleri veya cinsel
cagristmli hareketleri halka agik sekilde sergilemeleri durumunda, bir futbol magi

sirasinda cinsel taciz degil hakaret sugu islenebilir®’.

Yargitay bir kararinda, sanigin magdura hitaben “kocan hapse diistii, sen bana kaldin
orospu kart” seklindeki sozlerini hakaret sugunu olarak degerlendirmistir®®. Yine
Yargitay bir kararinda, sanigin “utanmaz kadin sen ev asigi degil (cinsel organin
gostererek) bunun asigisin” ve “gece gelip seni sinkaf edecegim” sdylemlerinin hakaret

sucunu olusturduguna karar vermistir®®,

Cinsel bir amag¢ bulunmaksizin, kisilerin huzur ve siikununun bozulmasi amaciyla yapilan
faaliyetlerin diger sartlar1 da olusmasi durumunda kisilerin huzur ve siikununu bozma
sucunun meydana geldigi ifade edilebilir (TCK m. 123). S6z konusu maddede “ayni
maksatla hukuka aykir1 bagka bir davranista bulunulmasi1” ifadesi, bunun ile neyin ifade

edildiginin belirsiz olmasi sebebiyle yasal agidan sorunlu bir sekilde ifade

edilmektedir*4,

Arkadaslik teklifi edilmesi fiilinin cinsel taciz kapsamina giren kismi goz ardi edilerek
sadece kisilerin huzur ve slikununun bozulmasi sucunu olusturduguna dikkat ¢eken
kararlara da rastlamak miimkiindiir. Yargitay 18. Ceza Dairesi bir kararinda; “sanigin

’

katilana telefonda “kocani bosa, benimle evlen” demesinin ve “seninle suhpet edelim’

436 Soyaslan, (2005), a.g.e., 5.188; Taner, (2017), a.g.e., 55.425-426.

437 Tezcan, D. (2004). “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Islenen Suclar”. Birinci Podyum Tartismasi. Tiirk
Ceza Kanunu Reformu Birinci Kitap: Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirk Ceza Kanunu Reformu. Tiirkiye
Barolar Birligi Yayim. Ankara. 21-22 Mayis 2004. 5.459; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.503.

438 Yargitay 5. Ceza Dairesi, 03.10.1991, K: 3928/4692, bkz. Artuk, (2006), a.g.m., Calisma ve Toplum
Dergisi., s.39.

4% Yargitay 5. Ceza Dairesi, 09.12.1992, K: 3681/3910, bkz. Bas, a.g.m., s.1175.

40 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 11.04.2016, K: 2781/3559 sayil kararinda; “Sanmigin hakkindaki sorusturma
evrak tefrik edilen arkadaslariyla birlikte katilani bir miiddet takip ettigi ve sonrasinda katilanin bankaya
girmesi iizerine, sanik ile arkadasiin da oraya gelmesinden sonra, durumdan rahatsiz olan katilanin
kendisi gibi polis memuru olan kocasina durumu bildirmesi iizerine intikal eden olayda; samigin katilana
karsi cinsel taciz sucu olarak nitelendirilecek bir fiilin bulunmadigi, ancak magdureyi israrli bir sekilde
takip etmesinin TCK'min 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu bozma su¢unu
olusturdugu gozetilmeden, cinsel taciz su¢undan mahkumiyetine karar verilmesi” kararin1 bozmustur. Bkz.
Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., 5.415.
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seklinde mesaj gondermesinin” cinsel taciz sugunu da olusturduguna kanaat getirmis,
sadece kisilerin huzur ve siikununu bozma sugundan hiikiim kurulmasimi kanuna aykir

bulmustur®!,

Yargitay, sanikla dnceden herhangi bir husumeti bulunmayan, kendi onuru ve namusu ile
ilgili saniga iftira atma gerekcesi olmayan magdurenin samimi ve tutarli anlatimlarindan;
sanigin magdurenin cep telefonunu defalarca ¢aldirp kapattigi, magdure actiginda failin
ses vermedigi ve failin magdureye cinsel icerikli mesajlar gonderdigi hususlarindan yola

cikarak, somut olayda cinsel taciz sucunun isledigine karar vermistir®2,

Kanaatimizce; madde hiikmiinde, fail acik¢a “cinsel amach taciz eden kisi” olarak ifade
edildiginden, failin ayrica 6zel bir cinsel amagla hareket etmesi gerektiginden, genel
kastin yaninda 6zel kastin da somut olayda aranmasi kanun geregindendir. Aksi halde,
bilingli ve istemli bir sekilde magdurun viicut dokunulmazlig: ihlal edilmeksizin, fail
tarafindan magduru rahatsiz edecek her davranis cinsel taciz sugu kapsaminda
degerlendirilecektir. Kanun maddesi ile g¢elisen s6z konusu degerlendirmeye

katilmamaktay1z.

3.4.3 Cinsel taciz su¢unun hukuka aykiriik unsuru

Tirk Ceza Kanunu'nun 26/2 maddesine gore; “Kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf
edebilecegi bir hakkina iliskin olmak tizere, agikladigi rizasi ¢ercevesinde islenen fiilden

dolay: kimseye ceza verilmez "**3.

Cinsel taciz fiillerinin sug olarak kabul edilebilmesi i¢in bu fiillerin hukuka aykir1 olarak,
farkli bir ifadeyle magdurun rizas1 olmadan gerceklestirilmis olmasit zorunludur. Rizasini
aciklama ehliyetine sahip bir kisi, cinsel taciz fiillerine TCK’nin 26. maddesi kapsaminda
riza gosterir ise; rizasi ceza sorumlulugunu kaldiracaktir. Rizanin varligi somut olayin

ozelliklerine gore belirlenecektir?*,

41 yargitay 18. Ceza Dairesi, 06.03.2017, E: 2015/28491, K: 2017/2359, bkz. Artuk, Gokcen, Alsahin ve
Cakir, a.g.e., 5.415.
42 Yargitay 5. Ceza Dairesi, 19.02.2008, E: 2005/18256, K: 2008/992, bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz,
Merakli ve Bagbiiyiik, a.g.e., $.130.
443 Kurt, a.g.e., s.518.
44 Yiiksektepe, a.g.e., 5.294.
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Kisinin hukuken gegerli izni, sugun hukuka aykiriligini ortadan kaldirdigindan, fiilin sug
olusturabilmesi i¢in cinsel taciz fiilinin magdurun rizast olmadan yapilmasi

gerekmektedir®.

Aciklanan rizanin, serbest iradenin bir {iriinii olmasi, fiilin islenmesinden 6nce veya en
gee fiil islendigi sirada verilmis olmasi gerekmektedir. Bunlar disinda gergeklesecek

rizada hukuka uygunluk aranamaz**°,

Rizanin ne zaman konusulabileceginin bir 6rnegi, magdurun kelimeyi duydugu ancak bu
konuda higbir sey yapmadig zamandir. Ornegin; (A)’nin (B)’ye cinsel taciz icerikli laf
atmasi, ancak (B)’nin bunu duymasina ragmen dnemsememesi durumunda magdurun
rizasindan bahsedilebilmekte, sucun varhigindan bahsedilmemektedir®*’. Ancak bu
sekliyle, magdurun cinsel tacizi ortaya koyan davranisa rizasinin oldugu her zaman
sOylenememektedir. Ciinkii magdur, cinsel agidan objektif olarak rahatsiz edici fiillerden
siibjektif bir sekilde rahatsizlik duymus ve riza gostermemis olmasina karsin, olayin
gerceklestigi anda ugragmak istememis, failden korku duydugu i¢in fiile karsi duramamis

olabilir. Bu haliyle suc acisindan gegerli diizeyde bir rizanm varligindan sdz edilemez**®.

Ornegin; failin yolda yiiriiyen magdura hitaben “ne giizel yiiriiyorsun”, “cok giizelsin”
sOylemleri karsisinda magdurun faile giilimsemesi rizay1r agik¢a ortaya koymaz.
Magdurun korkusundan dolayr m1 veya tedirgin oldugu i¢in mi giiliimsedigi titizlikle

incelenmelidir**®.

Ayrica rizanin hukuka uygun kabul edilebilmesi i¢in rizay1 verenin ne i¢in riza verdigini
kavrayabilecek ve sonuglarini 6ngorebilecek diizeyde olmasi aranmalidir. Hukuki agidan
gecerli olabilecek bir rizanin s6z konusu olabilmesi i¢in 6ncelikle kisinin cinsel
ozgurliigiinii kullanmasi acisindan ehil olmasina gerek duyulur. Ayirt edebilme giiciine

sahip olmayan kisilerin gegerli r1izasindan bahsedilemez**°.

45 Ozen, a.g.e., s.417; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.403; Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., 5.504;
Demir, a.g.e., s.186.
446 Zafer, a.g.e., 5.295.
47 Bas, a.g.e., s.1172.
48 Sare, E. (2019). “Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglarda ilgilinin Rizas1”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi. C.21. S.2. 5.1003.
449 Kerpisci, a.g.e., s.117.
40 Cakici Gergek, a.g.m., s.65.
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Bir goriigse gore; 0-15 yas araligindaki magdurun rizasi gegerli olmamalidir. Goriise gore;
0-15 yasindaki kisiler resit olmadiklarindan; iizerinde tasarruf ettikleri hakkin farkinda
olabilecek olgunlukta degillerdir. Yasal temsilcileri ile, resit olmayan lehine bir
basvuruda bulunulmasi esas olacaktir®!. Benzer yonde bir goriise gore ise; 15-18 yas

araligindaki magdurun rizas1 gegerli sayilmalidir®?,

Rizanin mesru sayilabilmesi i¢in 6zgiir iradeye dayanmasi, herhangi bir kisitlamadan

uzak ve agik olmasi gerekir®>®

. Ornegin; magdurun isiyle ilgili kaygis1 sebebiyle cinsel
davranisa katlanmak zorunda kalmasi ve cinsel tacizi olusturan mobbing fiiline kars1

herhangi bir direng gdstermemesi, bu fiile gegerli bir r1zas1 oldugunu gostermez***.

Fail ve magdurun uzun siire karsilikli mesajlasmast ve magdurun bu mesajlasmadan
herhangi bir rahatsizliginin olmamasi1 6rneginde; magdurun rizasindan bahsetmek

455

miimkiindiir™>. Ancak magdur, fail ile mesajlagmasinin son bulmasini faile belirtmis, fail

1srar ile magdura mesaj atmaya devam ediyor ise, burada rizanin ortadan kalktigini kabul

etmek gerekmektedir. Zira; magdur rizasinin olmadigini faile iletmistir*®®.

Cinsel taciz sucu kapsaminda hakkin kullanimi, hukuka uygunlugu sebebiyle de
uygulama alam bulmaktadir. Ornegin; sanat yaratma 6zgiirliigii, bilim yapma hakk1 gibi
haklar baglaminda bir tiyatro yapiminda veya filmde kullanilan dilin veya canlandirilan

rollerin yasadist olmadiginin alt1 gizilmelidir®’.

Kanaatimizce; cinsel dokunulmazliga karsi islenen sucglar agisindan riza kavrami son
derece onemlidir. Zira; rizanin kisinin kendisine ait olmasi, kendisinin rizasina ihtiyag

duyulmasi, kendisinin cinsel 6zgiirligiine de sahip oldugunu géstermektedir.

3.5 Sucun Ozel Géoriiniis Bicimleri

5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu diger sug tiplerinde oldugu gibi, cinsel taciz sugunun da

0zel goriiniis bigimlerini; tesebbils, istirak ve i¢ctima basliklar altinda agiklamistir.

41 Malkog, (2009), a.g.e., s5.307-308.
2 Ozen, a.g.e., s.418; Zafer, a.g.e., 5.294.
453 Centel, a.g.m., $5.314-315. vd,.
44 Erdem, M. R. ve Parlak, B. (2010). “Ceza Hukuku Boyutuyla Mobbing”. TBBD. s.277.
455 Tezcan, Onok ve Erdem, a.g.e., s.504; Kerpisci, a.g.e., 5.118.
456 Kerpisci, a.g.e., 5.118.
457 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.403.
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3.5.1 Tesebbiis

Tiirk Ceza Kanunu’nun suca tesebbiis basligr altinda yer alan 35. maddesinde; “Kisi,
islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da
elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.”
hiikkmii yer almaktadir. Hitkme gore; icrasina baslanmig ancak kisinin kendi elinde

olmayan sebeplerle tamamlayamadig1 suglar, tesebbiis asamasinda kalmaktadir®°8,

Cinsel taciz sugunda tesebbiisiin miimkiin olup olmadig1 6gretide tartismali bir konudur.
Baskin goriise gore; cinsel taciz, sirf hareket sugu oldugundan icra hareketleri son
buldugunda tamamlanir®®. Icra hareketlerinin pargalara béliinebildigi hallerde suca

tesebbiis miimkiindiir*®®

. Ornegin; failin kendisinin kaleme aldig: cinsel icerik barmdiran
mektubu, magdura gondermis olmasina ragmen, mektubun failin elinde olmayan bir
sebepten dolayr magdura ulasmamasi ve bu durumun daha sonra ortaya ¢ikmasinda
tesebbiisten bahsedilebilmektedir®®. S6z konusu 6rnekte, failin cinsel taciz igerikli
mektubu yazmasi hazirlik asamasi, magdura gondermesi ise artik icra hareketi asamasi

olarak degerlendirilmektedir*®?

. Yine failin bir mekanda arkadaslart ile otururken yoldan
gecen magdura laf attigini, magdurun lafi duymamis ancak failin arkadaslarinin atmig
oldugu cinsel taciz igerikli lafi duydugunu varsayar isek; failde su¢ isleme kast1 oldugu

i¢in yine sucun tesebbiis asamasinda kaldig ifade edilebilir*®2,

Diger bir goriis; cinsel taciz suguna tesebbiisiin miimkiin olmadigini, bahsettigimiz
mektup Orneginden yola ¢ikarak ¢oziimlemistir. Gorlise gore; fail tarafindan cinsel
igerikli yazilan mektubun yazma kismi hazirlik hareketi niteliginde olup; magdurun
mektubu okumasi ile sucun maddi unsurundaki hareket kismi gergeklesir*®*. Mektup,
failin elinde olmayan bir sebeple 6rnegin postada kayboldugu i¢cin magdura ulasamamis

ise, suca tesebbiisten bahsedilemez. Ciinkii mektup igerisinde ne yazdigini fail disinda hi¢

458 Zafer, a.g.e., $5.363-373; Ozgeng, 1. (2020). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 16. Basi. Ankara:
Seckin Kitapevi. ss.501-520.

49 Taner, (2017), a.g.e., 5.435; Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.436; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., $.504.

40 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.416; Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.436; Ozbek, Dogan ve
Bacaksiz, a.g.e., s.404; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., $.504.

461 Taner, (2017), a.g.e., s.435; Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.436; Parlar ve Hatipoglu, a.g.e., s.865.

462 Kurt, a.g.e., $.522.

463 Bas, a.g.m., 5.1178.

464 Sen, (2006), a.g.e., 5.412.
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kimse bilmemektedir. Ancak fail, mektupta yer alan igerigi aciklar ise; cinsel taciz

sucunun olusumundan bahsetmek miimkiin hale gelecektir®®.

Farkli bir goriise gore; cinsel taciz sugu ancak araglarla islendigi takdirde (6rnegin,
mektup veya mesaj gonderilmesi vb.) tesebbiise elverislidir. Bu hususta hakaret sugunda
oldugu gibi cinsel mesajlarin magdura ulastirilma kastini aramak gerekmektedir.
Ormegin; failin magdurun duyabilecegi bir ortamda magdura cinsel icerikli sozler
sOylemesi olayinda, magdur bu ciimleleri duymamis olsa dahi herhangi bir kisinin

duymas suga tesebbiis olarak degerlendirilmektedir?®®.

Diger bir goriise gore ise; cinsel taciz sugunun tamamlanabilmesi i¢in, cinsel taciz
niteligindeki sozlerin, davraniglarin veya yazilarin magdurun bilgisine ulasacak nitelikte

olmas1 ve de magdurun bilgisine ulasmas1 gerekmektedir®®’.

Kanaatimizce; mektup Ornegini esas aldigimizda, mektup fail tarafindan magdurun
ulasabilecegi bir yere birakildiginda, fail icra hareketlerine baglamig sayilacagindan cinsel

taciz suguna tesebbiis miimkiindiir.

Cinsel taciz sucunun tesebbiis asamasindan bahsedebilmek i¢in, failin kastinin varliginin
sart oldugunu ifade eden bir goriis; kastin mevcut oldugu durumlarda failin
cezalandirilabilecegini, kastin olmadig1 yerde veya kastin slipheye yer birakmayacak

sekilde ispat edilemedigi hallerde failin cezalandirilamayacagimi ileri siirmektedir®®.

Bir goriise gore; somut olayda failin kast1 degerlendirilmelidir. Ancak fail, sadece kendisi
icin cinsel ifadelerin yer aldigi bu tip bir hatira yazisi yazmis ise, yazi sug¢ kasti
tasimadigindan su¢ olusmaz. Gorlise gore; fail sadece kendisi i¢in yazi1 yazdigindan, bu
yaz1 i¢in tesebbiis de miimkiin olmaz. Fakat, bu tip bir yazinin yillar sonra fail tarafindan

ortaya ¢ikarilmasi ve magdurlarin sikayet hakkini kullanmasi ile bu sugun olustugundan

bahsedilecektir®.

465 Taneri, a.g.e., s5.160-161; Taneri ve Kamish, a.g.e., s5.367-368.

466 Malkog, (2009), a.g.e., s.308.

467 Yiiksektepe, a.g.e., 5.299.

48 Tozman, O. (2007). “Hazirlik Hareketlerinden icra Hareketlerine Gegis Evresinde Failin Icinde
Bulundugu Bazi Psisik Durumlarin Kast Teskil Edip Etmedigi Sorunu”. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi. Ankara. C.11. S.1. s.1130.

469 Taneri ve Kamugly, a.g.e., 5.368.
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Diger bir goriise gore; hareketler neticesinde tamamlanmig bir cinsel taciz sugundan s6z
edilebilmesi i¢in, magdurun cinsel taciz niteligindeki hareketleri §grenmis olmasi
gerekmektedir*’®. Sucun olusmasi i¢in magdurun ayrica rahatsiz olmasi aranmaz. Zira;
Oonemli olan fail tarafindan gergeklestirilen cinsel taciz hareketlerinin, nitelik olarak cinsel

taciz sugunu olusturmasi ile su¢ tamamlanmigtir®’®,

Kars1 yondeki goriise gore ise; rahatsizlik boyutuna ulasmayan davraniglardan dolayi
tesebbiisten bahsedebilmek veya faili bu sebeple cezalandirmak s6z konusu degildir.
Ancak rahatsizlik duyma noktasinda, tamamlanmis cinsel taciz sugunun varligindan

bahsedilebilir*’2.

Kanaatimizce; failin cinsel taciz igerikli davraniglarindan magdurun rahatsizlik duymasi
veya duymamasi gibi subjektif kriterler, bu su¢u tanimlamada veya faile ceza verilip
verilmeyecegi konusunda 6nemli olmamalidir. Zira; objektif kriterlere gére magdurun

cinsel 6zgiirliigliniin ihlali, cinsel taciz su¢unun olusmasinda gereken yeterli bir kriterdir.

Tesebbiis ile ilgili Yargitay, sanigim magduru aracina bindirdigi, magdura “sakin
bagirma, erkek arkadasinla yaparken iyi benimle de bir kere yat” dedigi, sanigin
magdurun pantolonunun diigmelerini acarak elleriyle magdurun viicuduna dokundugu
olayda, cinsel taciz sucundan saniga ceza verilmesini kanuna aykirt bularak, islenen
sugun cinsel saldir1 sugunu olusturduguna karar vermistir*”®. Yargitay bahse konu
kararda; viicuda temas oldugu halde, cinsel taciz sugundan ceza verilmesini kanuna aykiri

bulmustur.

Cinsel taciz suguna tesebbiisiin miimkiin oldugunu ileri siiren bir goriise gore; tesebbiisiin
elverisli oldugu hallerde goniillii vazgegmeden de bahsedilebilmektedir. Failin,
magdurun posta kutusuna magdurun okumasi i¢in cinsel taciz igerikli mektubu koymast
ve magdurun posta kutusundan mektubu almadan once failin kendi rizas1 ile gidip posta

kutusundan mektubu almasi drneginde goniillii vazgegme s6z konusudur’,

470 Tugrul, A. C. (2013). Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar ve Ensest Iliskiler. 2. Bas1. Ankara: Adalet
Yaymevi. s.574.
411 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.404; Taner, (2017), a.g.e., 5.436.
472 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.505.
473 Yargitay 1. Ceza Dairesi, 20.10.2020, E: 2018/2582, K: 2020/2434, http://www.kazanci.com.tr/ (E.T.
20.12.2022).
474 Taner, (2017), a.g.e., 5.436; Ayn1 yonde gériis i¢in bkz. Yokus Seviik, (2005), a.g.m., 5.276.
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Yargitay goniillii vazgegme ile ilgili bir kararinda; sanigin, degisik zamanlarda magdurun
alt pijamasinit indirip, “krem siireriz bir sey olmaz” demesi ilizerine magdurun diz
kapagina kadar indirilen alt pijamasini yukari g¢ekerek sanigin yanindan ayrilmasi
seklinde yasanan olayda, sami@in icrai hareketlerini tamamlama ihtimali var iken,
hareketlerine kendiliginden son vermesi ve magdura yonelik fiziksel temasinin
bulunmamasi karsisinda, “(...)5237 sayili TCK 'nin 36. maddesinde yer alan géniillii
vazge¢me diizenlemesi de gozetildiginde mevcut haliyle eylemin ayni Kanunun 105/1-2.
ctimle, 105/2-a maddelerinde cinsel taciz su¢unu olusturdugu gozetilerek karar

verilmesi(...)” gerektigine hikkmetmistir®’®.

3.5.2 Istirak

Suga istirak agisindan cinsel taciz sugunun ayrica bir 6zelligi bulunmamaktadir®’®, Bir
kisi tarafindan islenebilen bir su¢un, birden fazla kisi ile birlikte islenmesi durumunda
istirakten bahsetmek miimkiindiir. Tiirk Ceza Kanunu’nda “Suca Istirak” bashig1 altindan
diizenlenen faillik*’’, azmettirme*’® ve yardim etme?*’® seklindeki istirak sekilleri, cinsel

taciz sugu acisindan farklilik gostermemektedir*®.

475 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 13.10.2020, E: 2020/4543, K: 2020/3986, http://www.kazanci.com.tr/ (E.T.
21.12.2022). Bkz. Kerpisci, a.g.e., 5.123.
478 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.507; Yokus Seviik, (2005), a.g.m., s.276; Koca ve Uziilmez, a.g.e.,
5.436; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.404.
477 5237 sayih TCK’nin 37. maddesinde faillik; “(1) Sucun kanuni tamiminda yer alan fiili birlikte
gergeklestiren kisilerden her biri, fail olarak sorumlu olur. (2) Su¢un islenmesinde bir bagkasint arag
olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu tutulur. Kusur yetenegi olmayanlart su¢un islenmesinde arag
olarak kullanan kisinin cezasi, iicte birden yarisina kadar artirilir” seklinde diizenlenmistir.
478 5237 sayili TCK’min 38. maddesinde azmettirme; “(1) Baskasini sug islemeye azmettiren kisi, islenen
sucun cezast ile cezalandirnlir. (2) Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullanilmak suretiyle suc¢a
azmettirme halinde, azmettirenin cezast iicte birden yarisina kadar artirilir. Cocuklarin suga azmettirilmesi
halinde, bu fikra hiikmiine gore cezanmin artirillabilmesi igin iistsoy ve altsoy iliskisinin varligi aranmaz. (3)
Azmettirenin belli olmamasi halinde, kim oldugunun ortaya ¢tkmasini saglayan fail veya diger sug ortagi
hakkinda agirlastiriimis miiebbet hapis cezasi yerine yirmi yildan yirmi bes yila kadar, miiebbet hapis
cezasi yerine on bes yildan yirmi yila kadar hapis cezasina hiikmolunabilir. Diger hallerde verilecek
cezada, iigte bir oranminda indirim yapilabilir.” seklinde diizenlenmistir.
479 5237 sayili TCK nin 39. maddesinde yardim etme; “(1) Sucun islenmesine yardim eden kisiye, islenen
sucun agwrlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, on bes yildan yirmi yila; miiebbet hapis
cezasini gerektirmesi halinde, on yildan on beg yila kadar hapis cezast verilir. Diger hallerde cezanin yarisi
indirilir. Ancak, bu durumda verilecek ceza sekiz yili gecemez. (2) Asagidaki hallerde kisi islenen suctan
dolayr yardim eden sifatiyla sorumlu olur: a) Sug islemeye tesvik etmek veya sug isleme kararin
kuvvetlendirmek veya fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagini vaat etmek. b) Sugun nasil
islenecegi hususunda yol gostermek veya fiilin islenmesinde kullanmilan araglari saglamak. c) Sugun
islenmesinden once veya iglenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasimi kolaylastirmak.” seklinde
diizenlenmistir.
480 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.416; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.436; Taneri ve Kamisli,
a.g.e., s.368.
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Ornegin; cinsel iceriklerin yer aldig1 mektubu, magdura ulastiran kisi, suca istirak etmis

481 Kars1 yonde bir goriise gore; cinsel

olup; yardim eden olarak sorumlu tutulmalidir
icerikli mektubu, magdura ulastiran kisi birlikte (miisterek) faillik olarak
degerlendirmeye alinmali ve fail olarak cezalandirilmaldir. Ciinkii cinsel igerikli
mektubu magdura ulastirmak fiili sugun kanunda belirtilen asil hareketi olup; bu hareketi
gerceklestirerek sucun olusmasina sebep olan kisi bu fiilini failin yerine gegerek

yapmaktadir®?,

Bolge Adliye Mahkemesi bir kararinda, arkadaglarimin da igerisinde bulundugu araci
kullanan, okul ¢ikisinda miistekilere “o kadar kiz gordiim, bu kadar tath kiz gérmedim”
diyerek rahatsizlik boyutunda laf atan saniga, cinsel taciz sugundan verilen cezayi
bozarak, arag siiriiciisii sanigin arabada bulunan diger saniklar ile cinsel taciz sugunu
isledigine, bu sebeple her ikisinin de birlikte fail olarak nitelendirilmesi gerektigine ve bu

yonde cezalandirilmalarina karar vermistir®®,

481 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.416; Taneri ve Kamsli, a.g.e., s.368; Parlar ve Hatipoglu,
a.g.e., s.864.

482 Malkog, (2009), a.g.e., s.309.

483 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi, 01.06.2018, E: 2017/1510 E., K: 2018/984 sayili kararinda; “olay
tarihinde saniklarin arabayla dolastiklari, sanik K3 ’tin araci kullandigi, miistekilerin de 6grenci olup, okul
¢ikisi olmasi sebebiyle evlerine gitmekte olduklari, saniklarin araglarinin miistekilerin yanmindan gegerken
aragtan miistekilere dogru sigara izmariti attiklar:, bu sirada saniklarin aracimin biraz yavasladigi ve
kalabalik ogrenci grubunun bir kisminin buradan ayrildigi, saniklarin araglart ile yoldan gectikten sonra
ilerden doniip bir tur atarak yeniden miistekilerin yamindan geg¢ip arabayr durdurduklar: ve tekrar
miistekiler yanlarindan gegerken K2 'nin “o kadar kiz gérdiim, bu kadar tatl kiz gérmedim” diyerek kizlara
laf attigi, bu durumdan miistekilerin rahatsiz oldugu ve saniklar hakkinda sikayet¢i olduklari, her ne kadar
ilk derece mahkemesi tarafindan yalnizca saniklardan K2 hakkinda laf attigi iddiasiyla ceza verilmis, diger
santklar hakkinda beraat karart verilmis ise de, sanik K3’iin aracin siiriiciisti oldugu, diger saniklar ile
birlikte hareket ettikleri, miistekilerin yanindan bir kere gecip sigara izmariti atildiktan sonra tekrar déniip
geldikleri dikkate alindiginda samk K3’iin miigtekileri goriip onlart takip ederek ikinci kez tur atip
arkalarindan geldikleri dikkate alindiginda, taciz eyleminden haberinin olmadigi yoniindeki savunmaya
itibar etmek miimkiin olmayyp samgin diger saniklar ile birlikte eylemi gerceklestirdikleri, saniklar
tarafindan miistekilere soylenen ve onlari cinsel anlamda rahatsiz edecek bu sozlerin cinsel taciz su¢unu
olusturdugu” kanaatine varmigtir. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 21.12.2022); Kerpisci, a.g.e., 5.126.
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3.5.3 lctima

Tiirk Ceza Kanunu’nda “Suclarin I¢timair” bashg altindan diizenlenen ictimai haller;

bilesik suc*®, zincirleme su¢*®, fikri ictima®®® seklindedir*’.

765 sayili TCK doneminde sirnasik¢a bir hal alan s6z atma fiilleri, sarkintilik sugu olarak

degerlendirilmekte idi. Bu fiillere telefonla veya herhangi bir iletisim araci ile magduru

siirekli rahatsiz etme, magdura birden ¢ok ask mektubu yazma 6rnek verilebilir®®,

5237 sayilh TCK’da ise; cinsel taciz sugunun sirnasik¢a bir hal almasi hususu ayrica

yaptirim altma almmamistir®®®

. Bu sebeple, cinsel taciz sugu farkli zamanlarda ayni kisiye
kars1 birden fazla islendigi takdirde zincirleme sug¢ hiikiimlerine basvurulmakta ve fail
nezdinde tek bir cezaya hiikkmedilmektedir**°. Failin magdura farkli zamanlarda defalarca
cinsel taciz icerikli mektuplar yollamasi veya yine magdura farkli zamanlarda birden

fazla cinsel taciz igerikli mesajlar gondermesi 6rnek olarak gosterilebilir®®®.

Yargitay bir kararinda, sanigin katilan1 birden fazla arayarak zimnen birlikte olma

teklifinde bulunmasi olayinda, sanigin zincirleme surette cinsel taciz sugunu igledigine

karar vermis, saniga verilen beraat kararin1 kanuna aykir1 bulmustur®®2,

484 5237 sayili TCK ’nin 42. maddesinde bilesik sug; “(1) Biri digerinin unsurunu veya agirlastirici nedenini
olusturmast dolayisiyla tek fiil sayilan suga bilesik su¢ denir. Bu tiir su¢larda ictima hiikiimleri
uygulanmaz.” seklinde diizenlenmistir.
485 5237 sayili TCK’nin 43. maddesinde zincirleme sug; “(1) Bir su¢ isleme kararinn icrasi kapsaminda,
degisik zamanlarda bir kisiye karst ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir.
Ancak bu ceza, dortte birinden dortte iigiine kadar artirlwr. Bir sucun temel sekli ile daha agir veya daha
az cezay gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir. Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra
hiikmii uygulanwr. (2) Aymi sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille iglenmesi durumunda da, birinci
fikra hitkmii uygulanwr. (3) Kasten éldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu madde
hiikiimleri uygulanmaz.” seklinde diizenlenmistir.
486 5237 sayill TCK’min 44. maddesinde fikri ictima; “(1) Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun
olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezayi gerektiren sugtan dolayi cezalandirilir.” seklinde
diizenlenmistir.
487 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.405; Zafer, a.g.e., s.410; Ozgeng, a.g.e., s.610 vd.; Koca ve
Uziilmez, a.g.e., $.505 vd.
488 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., 5.416.
489 Artuk, (2006), a.g.m., Calisma ve Toplum Dergisi., $.39.
490 Yokus Seviik, (2005), a.g.m., s.276; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.405; Tezcan, Erdem ve Onok,
a.g.e., s.505.
491 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., $.505.
492 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 10.04.2013, E: 2012/5561, K: 2013/4234, bkz. Taneri ve Kamisl, a.g.e.,
5.369.
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Yargitay bagka bir kararinda, sanigin katilanin kullandigi cep telefonuna degisik
zamanlarda ayr1 ayr1 “askim nasilsin, bugiin bana kizgin misin, ben seni ¢ok seviyorum”

seklinde ¢ektigi mesajlarin, zincirleme sekilde cinsel taciz sugunu olusturdugunu, saniga

verilen beraat kararmmn kanuna aykir1 oldugunu belirtmistir*®,

Tek bir fiil ile birden fazla kisiye cinsel taciz sucu islenmis ise*%; failin yolda yiiriiyen
magdurlarin Oniinden gecerken cinsel organini ¢ikarmasi ve magdurlara gostermesi

orneginde, faile her bir magdur i¢in ayr1 ayr1 ceza verilmeyecek, TCK’ nin 43/2. maddesi

geregince tek bir ceza verilecek ancak ceza ilgili hilkme gore artirilacaktir®®,

Eger ki fail, cinsel taciz sugunu olusturan fiilini farkli zamanlarda farkl kisilere karsi

isliyor ise; zincirleme sug hiikiimlerine degil, gercek ictima hiikiimlerine bagvurulur?®®.

Ornegin; cinsel taciz igerikli mektuplarm farkl kisilere génderilmesi veya arkadas olan

magdurlarin 6nce birine daha sonra digerine cinsel iliski teklifinde bulunulmasi*®’

durumunda, fail ger¢ek igtima hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir®®®,

Yargitay bir kararinda, sanigin, her bir magdureye farkli tarihlerde ayri ayri penisini

gostermesi seklindeki fiillerinin bedensel temas icermemesi sebebiyle cinsel taciz sugunu

olusturduguna, san1gin magdure sayisinca cezalandirilmasi gerektigine karar vermistir®®.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 94/3. maddesinde; “(3) Fiilin cinsel yonden taciz

’

seklinde gergeklesmesi halinde, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.’

denmistir. Iskence sugunu®® diizenleyen ve cinsel taciz suguna ayr bir fikra konulan

4% Yargitay 14. Ceza Dairesi, 25.01.2013, E: 2011/22313, K: 2013/584, bkz. Taneri ve Kamish, a.g.e.,
5.369.

4% Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.405; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., $.506.

4% Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.416; Yokus Seviik, (2005), a.g.€., s.276; Koca ve Uziilmez,
a.g.e., s.437.

4% Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., 5.416.

497 Yokus Seviik, (2005), a.g.m., s.276.

4% Artuk, (2006), a.g.m., Calisma ve Toplum Dergisi., $.40.

49 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 13.01.2020, E: 2016/1589, K: 2020/334, bkz. Yiiksektepe, a.g.e., 5.318.

500 5237 sayili TCK’nin 94. maddesinde iskence sugu; “(1) Bir kisiye karsi insan onuruyla bagdasmayan
ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine,
asagilanmasina yol acacak davraniglar: gergeklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢ yildan on iki yila kadar
hapis cezasina hiikmolunur. (2) Sugun; a) Cocuga, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda bulunan kisiye ya da gebe kadmna karsi, b) Avukata veya diger kamu gérevlisine karsi gorevi
dolayisiyla, Islenmesi halinde, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. (3) Fiilin cinsel
yonden taciz seklinde gerceklesmesi halinde, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. (4)
Bu sucun islenisine istirak eden diger kisiler de kamu gorevlisi gibi cezalandwrilir. (5) Bu sugun ihmali
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kanun maddesine gore; iskence sugunun cinsel taciz seklinde gerceklesmesi nitelikli hal

501

kapsaminda degerlendirilmistir™". Magdura igskence yapildigi sirada, failin magdura

502

cinsel organini gostermesi>“ 6rneginde; faile dngoriilen ceza nitelikli hal sebebiyle 10

yildan 15 yila kadar hapis cezasidir. Bu sebeple, TCK’nin 42. maddesi geregince fail

ayrica cinsel taciz sugundan sorumlu tutulmayacaktir®%,

Bir goriise gore; iskence sucu cogu zaman viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi
suretiyle islendiginden, cinsel taciz su¢u agisindan viicut dokunulmazliginin ihlal

edilmemesi gerektiginden, s6z konusu nitelikli halin cinsel taciz sugunda goriilme

olasilig1 oldukga azdir®%,

Diger bir goriise gore; iskence sugunun diizenlendigi madde metninde sadece cinsel taciz
ibaresi gectiginden, cinsel saldir1 veya cinsel istismar suglarinda bilesik su¢ hiikiimleri

uygulanmaz. Bu halde, failin hem iskence hem de cinsel saldir1 veya cinsel istismar

505

sugundan cezalandirilmasi gerekmektedir®®. Ornegin; iskence, viicuda organ veya baska

bir cisim sokmak seklinde gerceklesmisse kiginin cinsel dokunulmazlig: ihlal edilmis

sayilacagindan, fail ayrica cinsel saldir1 sugundan da cezalandirilacaktir®®,

Ayrica TCK’nin 44. maddesinde diizenlenen fikri i¢tima, cinsel taciz sugunda da

uygulama alan1 bulmaktadir®®’

. Cinsel taciz sucu islendigi sirada ayn1 zamanda baska bir
su¢ meydana geliyor ise; fikri ictima hiikiimlerine basvurulmaktadir®®. Ornegin; fail,

magdura yonelik ve magdurun gorebilecegi sekilde mastiirbasyon yapma fiilini

davranisla islenmesi halinde, verilecek cezada bu nedenle indirim yapiimaz. Bu sugtan dolayr zamanagimi
islemez. ” seklinde dlizenlenmistir.

501 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.417; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.405; Tezcan, Erdem
ve Onok, a.g.e., 5.506.

502 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.417.

503 Artuk, (2006), a.g.m., Calisma ve Toplum Dergisi., s.40; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., .506; Koca
ve Uziilmez, a.g.e., s.437; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.405.

504 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., $.506.

505 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.506; Kerpisci, a.g.e., s.129; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.405.
506 Artuk, Gokcen, Algahin ve Cakur, a.g.e., $.417.

507 Kerpisci, a.g.e., 5.130.

8 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 21.06.2017, E: 2014/8666, K: 2017/3475 sayil kararinda; “sanigin, cep
telefonundan ¢ocuk olan magdurenin kullandig cep telefonuna miistehcen icerikli gériintii gondermesi
seklinde gerceklesen eyleminin 5237 sayili TCK 'nin 226/1-a maddesinde diizenlenen miistehcenlik hem de
Kanunun 105. Maddesinde diizenlenen cinsel taciz sug¢larint olusturdugu ve TCK’nin 44. maddesinde
diizenlenen fikri i¢tima kurali geregince sanigin daha agwr olan miistehcenlik su¢undan mahkumiyetine
karar verilmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde cinsel taciz su¢undan hiikiim kurulmasini” kanuna
aykir1 bulmustur.
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gerceklestirdiginde “cinsel taciz” sugundan, fail bu fiilini magdurun yani sira topluma
acik bir ortamda herkesin gorebilecegi sekilde yaptiginda “alenen hayasizca harekette
bulunma” sugundan sorumlu tutulmaktadir. Bu sebeple fail hakkinda en agir cezayi

gerektiren sugtan hiikiim verilecektir°®.

Nitekim Yargitay nezdinde de, cinsel igerikli hareketlerin belirli kisilere karsi yapilmasi

cinsel taciz olarak degerlendirilmekte, belirli bir magdur hedef alinmaksizin yapilmasi ise

hayasizca hareketler sugu olarak kabul edilmektedir°°.

Yargitay bir kararinda, sanigin katilanlar1 hedef alarak kdy meydaninda belden asagisi
ciplak sekilde bircok kez dolastigir ve cinsel organini gosterdigi olayda, cinsel taciz
sucunun islendigine, sanigin so6z konusu fiili aleni olarak gerceklestirmesi sebebiyle
hayasizca harekette bulunma sugunu da isledigine, tek fiille birden fazla sugun

islenmesine sebebiyet veren sanmigin fikri igtima gere§ince en agir cezayr Ongdren

TCK’nin 105. maddesine gore cezalandirilmasi gerektigine karar vermistir!,

Yukarida bahsi gegen Yargitay karari ile baglantili olarak; cinsel taciz olarak kabul edilen

fiiller, magdurun konutu fail tarafindan sokaktan izlenerek gergeklestiriliyor ise, fail hem

12

cinsel taciz sucunu hem de 6zel hayatin gizliligini ihlal sucunu®'? islemis kabul

edileceginden, fail hakkinda fikri igtima geregi en agir cezay1 gerektiren sugtan hiikiim

kurulacaktir®!®,

Cinsel taciz sugunda sergilenen fiiller baz1 zamanlarda tehdit sucu ile de benzerlik

514

gostermektedir’®. Yargitay bir kararinda, san1gin miistekiye karsi cinsel taciz ve kisilerin

huzur ve siikununu bozma suglarina iliskin eylemlerini ve “Siikran seni s...k benim

509 Arslantiirk, a.g.e., $5.587-588; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., 5.506.

510 Taner, (2017), a.g.e., 5.439.

11 Kerpisci, a.g.e., $5.130-131; Yargitay 3. Ceza Dairesi, 22.06.2020, E: 2020/5744, K: 2020/7213,
http://www.kazanci.com.tr/ (E.T. 22.12.2022).

512 5237 sayili TCK’min 134. maddesinde 6zel hayatin gizligini ihlal sugu; “(1) Kisilerin ézel hayatinin
gizliligini ihlal eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandwrlr. Gizliligin gériintii veya
seslerin kayda alinmast suretiyle ihlal edilmesi halinde, verilecek ceza bir kat artiriir.” seklinde
diizenlenmistir.

513 Ozen, a.g.e., 5.420; Kerpisci, a.g.e., s.131.

514 Taner, (2017), a.g.e., 5.439.
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boynumun borcu olsun” seklinde birden ¢ok mesaj gondermesini tehdit kapsamina

almistir®®®,

Bir goriise gore; burada faydalanilacak husus, failin magduru korkutmak i¢in mi magdura
mesaj att1g1 veya magdurun cinsel 6zgiirliigiinii ihlal etmek amacinda m1 oldugudur. Bu

tespit sug tipini belirleme agisindan son derece dnemlidir2®.

3.6 Sorusturma ve Kovusturma Usulii

Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugunun sorusturulmasi

ve kovusturulmasi sugun temel ve nitelikli hali agisindan farklilik géstermektedir.

3.6.1 Temel halinin sikayete bagh olmasi

Cinsel taciz sugunun 105/1 kapsamindaki temel hallerinin sorusturulmasi ve

517

kovusturulmasi magdurun sikayetine baglidir Yetiskin olan magdura yonelik

gerceklestirilen cinsel taciz fiillerinde magdurun beyani esas alinmaktadir®8,

Cinsel taciz sucu her ne kadar magdurun sikayetine bagli ise de; magdur agisindan sikayet
siiresinin gegmemesi gerekmektedir. Sikayet hakki olan magdurun, faili bildigi veya
ogrendigi andan itibaren sikayet etme siiresi 6 aydir®'®. 6 ay gectikten sonra sikayet
miimkiin ~ gériinmemektedir.  Sikayet kolluk makamlarma veya Cumhuriyet

Bagsavciligi’na yapilmaktadir®?,

Yargitay, magdurenin yaklasik 1 yil 6nce kahvehanenin Oniinden gegerken sanigin
yaninda bulunan kisiye “dayt bak bu kiz tam bana gore” diye seslendigini, sanigin

magdurenin bir hafta pesinde dolastiktan sonra magdurenin annesinin miidahalesi lizerine

515 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 18.04.2012, E: 2011/11550, K: 2021/4940, aktaran; Taner, (2017), a.g.e.,
$5.439-440; Kerpisci, a.g.e., ss.132-133.
516 Taner, (2017), a.g.e., 5.439.
517 Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., s.507; Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.€., .417; Koca ve Uziilmez,
a.g.e.,s.437; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.403; Toroslu, a.g.e., s.74; Taneri ve Kamigh, a.g.e., 5.373;
Yiiksektepe, a.g.€., 5.299; Demir, a.g.e., s.205; Kartal Memis, a.g.e., 5.140.
518 Kurt, a.g.e., s.524.
519 Artuk, M. E, Gokeen, A. ve Yenidiinya, A. C. (2014). Tiirk Ceza Kanunu Serhi. 2. Baski. Ankara: Adalet
Yaymevi. s.3798; Taneri, a.g.e., s.181; Taneri ve Kamusli, a.g.e., .373.
520 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu. (2004). C.44. S.25673. R.G. 17.12.2004. CMK’nin 158.
maddesinde; “(1) Suca iliskin ihbar veya sikdyet, Cumhuriyet Bassavciligina veya kolluk makamlarina
yapilabilir.” hikkmii yer almaktadir. Bkz. Kerpisci, a.g.e., s.138; Taneri ve Kamigh, a.g.e., $.373;
Yiiksektepe, a.g.e., $.300.
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bir daha magdureyi gormedigini belirttigi olayda, sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete bagli olan suglarla ilgili 6 aylik slirede sikayetin olmadig1 anlasildigi halde,
dosyada diisme karar1 verilmesi gerekirken sanik aleyhine mahkumiyet hiikiimleri

kurulmasini kanuna aykir1 bulmustur®?.,

Siiresi igerisinde sikayet hakkini kullanan magdur, sikayetinden vazgecer ise, dava
diismektedir. Ancak hiikiim kesinlestikten sonra sikayetten vazge¢me, cezanin infazini

etkilememektedir®?2,

Sikayet tek tarafli yapilabilmektedir. Ancak davanin diisiiriilmesi bakimindan sikayetten

vazgegebilmek icin sanigin da kabulii dahilinde beyan1 gerekmektedir®?,

Yargitay, TCK’nin 105/1. maddesinin sorusturma ile kovusturmasinin sikayete tabi
oldugunun altim1 ¢izdigi olayda, kovusturma evresinde sanik miidafi tarafindan
mahkumiyet hiikiimlerinin temyiz edildigini, temyiz sonrasinda katilanin dilekge ile
sikayetinden vazgectigini, sanigin da vazge¢cmeyi kabul edip etmedigi sorulduktan sonra
degerlendirme yapilmasi gerektigini belirtmis, sanigin da vazgegmeyi kabul etmesi ile

birlikte dosyanin diisiiriilmesine karar vermistir®?,

Yargitay, sanigin magdureye internet iizerinden mesajlasma seklinde gergeklesen fiilinin
cinsel taciz sucunu olusturdugunu, bu fiilin hiyerarsi, hizmet veya egitim ve ogretim
iliskisinden kaynaklanmadigini, olayda TCK’nmin 105/2. maddesinin unsurlarinin
olusmadigini, goriilen durusmada magdurenin sikayetci olmadigin1 ve davaya katilmak
istemedigini beyan ettigini, magdurenin sug¢ tarihinde 15 yasini bitirdigini, sikayetten
vazgecebilecegini degerlendirmis, dosyada diisme karari verilmesi gerekirken sanik

aleyhine mahkumiyet hiikiimlerinin kurulmasin1 kanuna aykir1 bulmustur®®. Farkli bir

52l Yargitay 14. Ceza Dairesi, 20.12.2012, E: 2011/13602, K: 2012/13384, bkz. Taneri ve Kamusls, a.g.e.,
s.374.

522 5237 sayih TCK’min 73. maddesinin 4. fikrasinda; “(4) Kovusturma yapilabilmesi sikayete bagl
suglarda kanunda aksi yazili olmadik¢a sugtan zarar goren kiginin vazge¢mesi davay diigiiriir ve hiikmiin
kesinlesmesinden sonraki vazgegme cezanmin infazina engel olmaz” hiikkmii yer almaktadir. Bkz. Taneri ve
Kamusli, a.g.e., s.373; Yiiksektepe, a.g.e., s.300.

523 Taner, (2017), a.g.e., 5.442; Yiiksektepe, a.g.e., 5.300.

524 Kerpisci, a.g.€., s.138; Yiiksektepe, a.g.e., s.300; Yargitay 14. Ceza Dairesi, 23.12.2020, E: 2016/6525,
K:2020/6272, https://www.kazanci.com.tr/ (E.T. 16.12.2022).

52 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 02.10.2012, 2011/12242 E., 2012/9286 K, bkz. Taneri ve Kamisli, a.g.e.,
$s.374-375.
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ifade ile; Yargitay’a gore, 15 yasini dolduran magdure sikayetten vazgecebilme hakkini

tek basina kullanabilmektedir.

6545 sayili Kanun ile birinci fikraya eklenen cinsel taciz sugunun magdurunun ¢ocuk
olmasi halinde sorusturulmasi ve kovusturulmasinin sikayete bagl olup olmadig ile ilgili

26 (Ogretide de tartismali hale gelen bu hususta, bazi

madde icerisinde bir ifade yoktur
goriigler, TCK m.105/1 kapsamindaki cinsel taciz fiillerinin, cocuga veya yetiskine karsi
islenmesinin takibinin sikayetle yapilmasini gerektigini belirterek, sugun takibi agisindan

527 Kars1 yonde goriisler ise; her ne kadar sugun

cocuk veya yetigkini ayr1 tutmamistir
temel sekli olsa da magdur ¢ocuk ise takibinin sikayete bagli olmamasi gerektigini, bu
durumun Tiirkiye’nin taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair

528>

Sozlesmesi®?®’ne de uygunluk icerdigini ifade etmislerdir®?,

Kanaatimizce; cinsel taciz sugunun magdurunun c¢ocuk oldugu hallerde sugun
sorusturulmasinin sikayete bagli olmasi, hatali bir uygulamadir. Re’sen sorusturmanin

baslatilmasi, cocuklarin haklarin1 daha etkili bir sekilde koruyacaktir.

3.6.2 Nitelikli halinin sikayete bagh olmamasi

Cinsel taciz sugunu diizenleyen TCK’nin 105. maddesinin 2. fikrasinda sayilan nitelikli
hallerin varhig halinde; “cinsel taciz su¢unun nitelikli unsurlarimin gerceklestigi
durumlarda, sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi magdurun sikayetine bagl

degildir” denilerek, cinsel taciz sugunun re’sen sorusturulacagi vurgulanmistir>°.

526 )zbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.406.

527 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.406; Taner, (2017), a.g.e., 5.442.

528 Tiirkiye’nin 14.09.1990 tarihinde imzalamis oldugu, 09.12.1994 tarihinde ihtirazi kayitla onayladig
So6zlesme’nin 34. maddesinde; “Taraf Devletler, ¢cocugu, her tiirlii cinsel sémiiriiye ve cinsel suistimale
karsi koruma giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devietler ézellikle: ¢ocugun yasadist bir cinsel faaliyete
girismek iizere kandirilmast veya zorlanmaswni; ¢ocuklarn, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette
bulundurularak somiiriilmesini; ¢ocuklarin pornografik nitelikli gosterilerde ve malzemede kullanilarak
somiiriilmesini, 6nlemek amaciyla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢ok tarafly iliskilerde gerekli her tiirlii onlemi
alirlar.” ifadeleri yer almaktadir. 15.12.2022 tarihinde https://www.unicef.org/turkiye/%C3%A7ocuk-
haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6zle%C5%9Fme adresinden indirildi.

529 Nuhoglu, A. (2010). “Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Sémiirii ve Istismara Karsi Korunmasi
Sozlesmesi”. Koksal Bayraktar’a Armagan. Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Ozel Say.
2010/1. 5.292; Bas, a.g.m., s.1200; Koca ve Uziilmez, a.g.e., s.384; Tezcan, Erdem ve Onok, a.g.e., $.507;
Demir, a.g.e., s.205; Kartal Memis, a.g.e., 5.140.

530 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.417; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.€., s.406; Yiiksektepe,
a.g.e., s.299.
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6545 sayili Kanun’un getirdigi degisikliklerden Once; cinsel taciz sugunda nitelikli
hallerin varlig1 halinde sorusturmanin sikayete bagli m1 yoksa re’sen mi yapilacagi
tartismal1 bir konu idi. Baz1 goriisler; TCK m.105/1 ile TCK m.105/2’de sayilan suglarin
ayni oldugunu, TCK m.105/2’deki nitelikli hallerin sadece daha agir cezay1 6ngordiigiinii

belirterek, her iki durumda da sugun sikayete bagli oldugunu ileri siirmiislerdir®3.

6545 sayili Kanun ile birlikte getirilen degisikliklerden sonra cinsel taciz sugunda nitelikli
hallerin varligi halinde sugun re’sen sorusturulup kovusturulmasi netlik kazanmis,

sikayete bagli olmadig1 agik¢a vurgulanmistir®®,

Kanaatimizce de; cinsel taciz sugunda TCK m.105/2’de sayilan nitelikli haller s6z konusu

oldugunda sikayete gerek duyulmamasi ve re’sen takip edilmesi yerinde bir uygulamadir.

Belirtmemiz gerekir ki; sugun sikayete bagli ve temel hali olan TCK m.105/1 ile re’sen
sorusturulan ve TCK m.105/1°de diizenlenen ancak nitelikli hallerden biri olan ¢ocuga
kars1 islenmesi hali ile diger nitelikli halleri olusturan TCK m.105/2 maddeleri i¢in de

CMK ’nin m.253/3. fikras1 uyarinca uzlastirma hiikiimleri uygulanamaz®33,

Uzlastirma hiikiimlerinin uygulanmamasi 6gretide tartigmalidir. Ilgili kanun maddesi ile
ilgili fikir ayrilig1 yasayan bazi goriisler; cinsel taciz sugunda uzlastirma hiikiimlerinin
uygulanmasimin miimkiin olmamasini1 elestirmis, bu kurumun uygulanmamasinin
magdurlarin haklarini kullanmasina bir engel teskil ettigini ileri stirmiislerdir. Gerekgeleri
ise; uzlagtirma kurumu ile magdurlarin zararlar1 kismen de olsa tazmin edilebilecekken,
bu kurumun saf dist birakilmasi sonucunda magdurlarin magduriyetlerini sadece
zamansal ve ekonomik agidan daha yorucu olan mahkeme yolu ile aramalaria sebep

olunmasidir®®*.

581 Kurt, a.g.e., s.524; Sen, E. (2014). Yorumluyorum-II. 3. Baski. Ankara: Segkin Yaymevi. s.134; Taneri
ve Kamisly, a.g.e., s.374.

5% Bas, a.g.m., 5.1201; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 437; Taneri, a.g.e., s.181; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz,
a.g.e., s.406.

533 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253/3. maddesinde “(3) Sorusturulmasi ve kovusturulmast
sikayete bagl olsa bile, cinsel dokunulmazliga karsi suglarda uzlastirma yoluna gidilemez. Uzlastirma
kapsamina giren bir sugun, bu kapsama girmeyen bir baska sugla birlikte ayni magdura karst islenmis
olmast halinde de uzlastirma hiikiimleri uygulanmaz” denmek suretiyle cinsel taciz sugu agisindan
uzlastirma hiikiimlerine basvurulamayacagimn alt1 ¢izilmistir. Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.406;
Taneri ve Kamigl, a.g.e., 5.373; Demir, a.g.e., s.205.

53 Unver, (2009), a.g.m., s.125.
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Ayn1 yonde bir diger goriis ise, cinsel taciz sugunu, cinsel saldir1 sugundan netice olarak
daha hafif buldugunu, uzlastirma kurumuna bu bakimdan sicak bakilmasi gerektigini

belirtmistir>®.

Kanaatimizce; cinsel taciz sugu cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglardandir ve
magdur ile failin uzlastirma kurumunu isletmek icin dahi olsa bir araya getirilmesi
sakincal1 bir durum tegkil edecektir. Bu sebeplerle; CMK m.253/3 fikrasinin cinsel taciz

sucunu kapsamasi yerinde bir uygulamadir.

3.7 Muhakeme ve Yaptirim

5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemeleri’nin
Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 11. maddesinde; “Kanunlarin ayrica
gorevli kildigi haller sakli kalmak tizere, sulh ceza hakimligi ve agir ceza mahkemelerinin
gorevleri disinda kalan dava ve islere asliye ceza mahkemelerince bakilir” hiikkmii yer
almaktadir®®. {lgili madde hiikmiine gore; cinsel taciz sugunda verilecek cezanin {ist siir1

gbz Oniine alinarak; gorevli mahkeme olarak Asliye Ceza Mahkemesi isaret edilmistir>>’.

Ayni Kanun’un 14. maddesinde mahkemelerin gorevlerinin belirlenmesi basligi altinda;
“agwrlastirict veya hafifletici nedenler gozetilmeksizin kanunda yer alan su¢un cezasinin
st smmirt goz oniinde bulundurulur.” denilerek, gerek cinsel taciz sugunun TCK
m.105/1’te yer alan temel hali, gerekse TCK m.105/2’de yer alan nitelikli hali arasinda
bir ayrim yapilmamus, her iki fikra i¢in de gorevli mahkemenin Asliye Ceza Mahkemesi

olacag1 vurgulanmistir®®,

Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde cinsel taciz sugunu diizenleyen madde hiikmiine
gore sucun TCK m.105/1°de yer alan temel hali; “Bir kimseyi cinsel amagh olarak taciz
eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti iizerine, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina

veya adli para cezasina hiikmolunur” seklinde yaptirim altina alinmistir. Farkl bir ifade

53 Taner, (2017), a.g.e., 5.443.

5% 5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemeleri’nin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun. (2004). C.43. S.25606. R.G. 07.10.2004. Bkz. Taner, (2017), a.g.e., 5.443.

537 Sulh Ceza Mahkemeleri’nin kapatilmasi 6545 sayili Kanun ile olmustur. flgili Kanun ile bahse konu
mahkemelerin kapatilmasindan sonra cinsel taciz sugu ile ilgili gdrevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemeleri
olmustur. Bkz. Kerpisci, a.g.e., s.143; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., 5.406; Taneri ve Kamisly, a.g.e.,
s.375.

5% Taner, (2017), a.g.e., 5.443; Kerpisci, a.g.e., s.143.
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ile; kanun koyucu, hapis cezasi veya adli para cezasi seklinde se¢imlik yaptirim
diizenlemistir®®. Kanun metninde adli para cezasmnin miktar1 ydniinden alt ve {ist simr

belirtilmediginden, verilecek hapis cezasina gore sinirlar tespit edilecektir®®.

Cinsel taciz sugunun ¢ocuga karsi islenmesi halinde ise faile, “alt: aydan ii¢ yila kadar
hapis cezas1” verilecektir®*!. Cinsel taciz sugunun magduru ¢cocuk oldugu takdirde hapis

cezas1 zorunludur. Adli para cezas1 verilmesi miimkiin degildir>*2.

Cinsel taciz sucunda nitelikli hallerin varliginda ise TCK m.105/2’ye bagvurulmaktadir.
Maddede, “Hiyerarsi, hizmet veya egitim ve égretim iliskisinden ya da aile i¢i iliskiden
va da ayni igyerinde ¢calismanmin sagladigi kolayliktan yararlanilarak cinsel taciz sucu
islendigi takdirde, verilecek ceza yari oraminda artiriir” hitkkmi ile birlikte, “Magdur;
isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise, verilecek ceza bir

yuldan az olamaz.” denilmek suretiyle cinsel taciz yaptirim altina alinmistir.

Belirtmemiz gerekir ki; birden fazla nitelikli hallerin ayni somut olayda olugmasi

durumunda, artirim tek bir seferde yar1 oranda gergeklestirilebilecektir. Farkli bir ifade

ile, kanun koyucu artirrm konusunda hakime takdir yetkisi tanimamistir®*,

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesi uyarinca hiikkmiin acgiklanmasmin geri

birakilmas1 kararinin cinsel taciz suglarinda da verilmesi miimkiindiir**, Ancak bunun

54

i¢in samigin 2 yildan fazla ceza almamis olmas®® ve kanun maddesinde belirtilen diger

sartlar’®*® tastyor olmas1 gerekmektedir.

539 Artuk, Gokeen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.417; Taner, (2017), a.g.e., s.444.

540 Artuk, Gokeen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.417; Kurt, a.g.e., s.523; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.438.

541 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, a.g.e., s.417; Koca ve Uziilmez, a.g.e., 5.438; Taneri ve Kamusli,
a.g.e., s.375.

2 Giindiiz, R. (2015). 6545 sayii Kanunla Degistirilen 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Cinsel
Dokunulmazhiga Karsi Suclar: A¢iklamali-Ictihath. Ankara: Bilge Yaymevi. 5.106.

543 Giindiiz, a.g.e., s.106.

54 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, a.g.e., s.407; Taneri ve Kamusli, a.g.e., $.375.

55 Kerpisci, a.g.e., 5.147.

54 CMK ’nin 231/6. maddesinde; “Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmesi icin; a)
Sanmigin daha once kasith bir sugtan mahkiim olmamis bulunmasi, b) Mahkemece, samigin kisilik ozellikleri
ile durusmadaki tutum ve davramslart goz oniinde bulundurularak yeniden sug islemeyecegi hususunda
kanaate variimasi, c) Sugun iglenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, gerekir. Sanigin kabul etmemesi halinde,
hiikmiin acgiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmez.” hikkmii yer almaktadir. Bkz. Taneri, a.g.e.,
s.183.
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Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararini ayn1 zamanda sanigin da kabul etmesi

gerekmektedir®*’.

3.8 Dava Zamanasimi

Tiirk Ceza Kanunu’nun m.66/1-e fikrasi uyarinca, cinsel taciz sugunda dava zamanagimi

548

stiresi 8 yildir’*®. Ancak m.66/6 uyarinca; ¢ocuklarin bu su¢a maruz kalmasi durumunda

stire konusunda istisna getirilmistir.

Zamanasimi, tamamlanmis suglarda sugun islendigi giinden, tesebbiis halinde
kalan sug¢larda son hareketin yapildig1 giinden, kesintisiz suclarda kesintinin
gerceklestigi ve zincirleme suglarda son sucgun islendigi giinden, ¢ocuklara kars1
iistsoy veya bunlar tizerinde hiikiim ve niifuzu olan kimseler tarafindan islenen

suclarda ¢cocugun onsekiz yasini bitirdigi giinden itibaren islemeye baslar.

Farkli bir ifade ile; cinsel taciz sugunun ¢cocuga karsi iistsoy veya bunlara etki eden kisiler

tarafindan islenmesi durumunda, dava zamanasiminin siiresi ¢ocuk 18 yasmni

tamamladiktan itibaren baslayacaktir>*°,

Belirtmemiz gerekir ki; zamanasima ile ilgili yukarida bahsettigimiz madde hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in sikayete bagli sorusturulabilen cinsel taciz suclarinda, sikayet
siiresinin gegmemis olmasi gerekmekte olup; sikayetin mevcut olmasi aranmaktadir. Aksi
taktirde sucun takibi yapilamayacagindan, dava zamanagimi siiresinin tartigilmasi yersiz

olacaktir®®,

Ote yandan, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun’un 107/2

551

maddesinde yazili olan kosullu saliverilme sart1™*, cinsel taciz su¢unu da kapsamaktadir.

547 Taneri ve Kamusly, a.g.e., s.375.

548 TCK’nin m.66/1-e fikrasinda dava zamanasimi,; “Bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya adli para
cezasini gerektiren suglarda sekiz yil” seklinde belirtilmistir. Cinsel taciz sugunda verilecek ceza 5 yildan
fazla olamayacagina gore bu hiikiim esas alinmaktadir. Bkz. Taneri ve Kamusli, a.g.e., $.375.

%9 Taner, (2017), a.g.e., 446; Kerpisci, a.g.e., 5.148.

50 Taner, (2017), a.g.e., 446; Kerpisci, a.g.e., 5.148.

51 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun. (2004). C.44. S.25685. R.G.
29.12.2004. Kanun’un 107/2-d maddesinde; “(2) Agirlastiriimis miiebbet hapis cezasina mahkiim edilmis
olanlar otuz yilini, miiebbet hapis cezasina mahkim edilmis olanlar yirmidort yilini, diger siireli hapis
cezalarina mahkim edilmis olanlar cezalarmmin yarisim infaz kurumunda c¢ektikleri takdirde, kosullu
salwerilmeden yararlanabilirler. d) Cinsel saldirt (madde 102, ikinci fikra harig), resit olmayanla cinsel
iliski (madde 104, ikinci ve iigiincii fikra harig) ve cinsel taciz (madde 105) su¢larindan siireli hapis
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Ancak fail, cezasinin tigte ikisini infaz kurumunda gecirdikten sonra kosullu

saliverilmeden faydalanabilecektir®?2,

3.9 [lspat

Ispat, maddi vakianin gercekte nasil oldugu hususunda karar verme ve bu konudaki

siiphenin yenilmesine iliskin faaliyetlerin tiimiidiir>3.

Cinsel dokunulmazliga iliskin suglar, siklikla islenen sug tipleri arasinda yer almaktadir.
Ispat1 konusunda sikintilar yasanan cinsel suglarin islenisine taniklik etmek ¢ok miimkiin
goriinmediginden delillere ulasabilmek de zordur. Kaldi ki; cinsel amag ile islenen ancak

temas icermeyen fiillerin ispat1 ¢ok daha zordur>*.

Cinsel suglara iligkin kanunlarda Ongériilen cezalarin agirligi, sucgu isleyenlerin
toplumdaki konumlar1 ve bu sugtan zarar goren magdurlarin ugradiklari zarari
karsilastirildiginda, dogrudan mahkumiyet veya beraat karar1 vermek kolay

olmayacaktir>>°,

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun ispat sistemi delil serbestisi ilkesine dayanmaktadir.

Hukuka uygun sekilde elde edilmis her tiirlii delil ispat aracidir®®®.

Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglarda; failin magdurun
viicuduna bedensel veya fiziksel bir temasinin olup olmamasi, sugun cinsel saldiri/cinsel
istismar m1 veya cinsel taciz mi oldugunu belirlemekte 6nemli bir kriterdir. Sugun islenis
seklinde magdurun viicuduna temas var ise; cinsel saldiri/istismar, temas yok ise, s6z/yaz1

gibi fiillerle isleniyorsa cinsel tacizden bahsedilecektir®’.

cezasina mahkiim olanlar, cezalarimin iigte ikisini infaz kurumunda ¢ektikleri takdirde, kosullu
salwverilmeden yararlanabilirler.” hilkmi yer almaktadir.

52 Taner, (2017), a.g.e., 5.446.

553 Birtek, F. (2017). AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar Isiginda Ceza Muhakemesinde
Delil ve Ispat. Ankara: Adalet Yayinevi. Kasim 2017. s.375.

54 Bacaksiz, P. ve Bayzit, T. (2019). “Yargitay’mn Cinsel Dokunulmazlhiga Karsi Suglarda ispata
Yaklasimi”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan.
C.21. Ozel S.. s.381.

55 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., s.381; Kerpisci, a.g.e., 5.143.

5% Sahin, C. ve Goktiirk, N. (2018). Ceza Muhakemesi Hukuku 1l. 7. Basi. Ankara: Seckin Yaymcilik.
Subat 2018. ss.31-60; Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., 5.386.

557 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., s.388; Kerpisci, a.g.e., 5.143.
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Temasin olmadigi cinsel taciz sugunda ispat, diger cinsel suglara nazaran oldukca zordur.
Magdur beyani ile fail beyani karsi karsiya gelmektedir. Hangi beyan deliline

558

dayanilacagi hususunda 6gretide zit goriisler bulunmaktadir>°. Konumuz kapsaminda

i3]

beyan delillerini, “tamik, sanik, magdur gibi kisilerin aciklamalari” olarak ifade

edebiliriz>®°,

Yargitay kararlarinda siklikla magdurun tek basina beyanlar1 hiikme esas alinmaktadir.
Bir gorlise gore; magdur beyani tek basina delil niteligi tasimaz. Baska deliller ile
desteklendigi takdirde soyut beyan olma niteliginden kurtulur. Ancak cinsel suglarda
Yargitay, magdurun saniga su¢ atmasi i¢in sebebinin bulunmamasi kriterini yeterli
gormektedir. Kaldi ki; cinsel taciz sugunda saniklar, kimselerin olmadigi tenha, sessiz
yerleri ve kimsenin bulunmadig1 zamanlar1 sectiginden, bu sug¢ tipinde hakimin tanik
dinleme olanag1 ¢ok nadirdir. Delilsizlik sebebiyle sanigin beraatine karar verilmesi,
magdurlar agisindan hayati ¢ekilmez hale getirebilmektedir. Bu sebeplerle Yargitay’in bu
yonde bir degerlendirmede bulunmasi ve kararlarinda magdurun beyanini tek basina

hiikme esas almasi yerindedir®®.

Kars1 yonde bir goriise gore; magdurun beyani baska deliller ile kuvvetlendirilmedigi
takdirde kesinlik tagimamalidir. Ekonomik o6zgiirliigii olan kentli bir kadin, santaj
malzemesi olarak, kirsal kesimde yasayan bir kadin ise, toplumsal baski sebebiyle
(bekaretini evlilik disinda kaybetmesi) ger¢ege aykiri beyanda bulunabilir. Bu sebeplerle;

magdurun beyani ispat niteligi tasimaz>®*.

Yine benzer bir goriis; beyan delillerin, ozellikle ikrar veya diger delillerle
desteklenmedikge tek baglarina mahkumiyet icin yeterli olmadigini, bilimsel delillerin ise
bilirkisi tarafindan degerlendirilmesi sebebiyle neticelerinin aksinin ispatinin gii¢

oldugunu savunmaktadir®®,

58 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., 5.388.

5% Centel, N. ve Zafer, H. (2018). Ceza Muhakemesi Hukuku. 15. Basu. Istanbul: Beta Yayincilik. Eyliil
2018. ss. 240-337.

%0 Tumlukolgu, a.g.€., 5.270; Taneri ve Kamsli, a.g.e., 5.376

%61 Kocaoglu, S. (2016). Yarg: Kararlar: Isiginda Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suclar (TCK m. 102-105).
Ankara: Yetkin Yayinlari. ss. 545-548.

562 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., 5.386.

111



Diger bir goriis ise; magdurun beyanina 6n yargil yaklagilmamasi gerektigini, kadinin
toplumdaki konumu sebebiyle bahse konu sug ile ilgili mercilere bagvurmasinin kolay
olmadigini, her ne kadar sugun magduru olmus olsa da yargilamanin uzun siirmesi ve
yorucu olmasi sebebiyle toplumda kendi hakkinda bir kanaat olusacagindan genellikle

suskun kalmayi tercih ettigini savunmaktadir®®®

. Goriige gore; adli mercilere basvuran
magdurun, sosyal cevresinde “kuyruk sallamistir”, “hak etmistir” seklinde yorumlari
duymasi olasiliklar arasindadir. Neticeleri magdura agir yiikler yiiklediginden, kisi, sirf
birisinden intikam almak veya birisine santaj yapmak amaciyla gercege aykir1 beyanda
bulunmaz. Bu sebeple magdurun beyani mutlak suretle kabul edilmese de, beyanin 6n
yargilt bir kabul gormesi, maddi gerceklige ulagma hususunda yargilamaya yardimci

olacaktir®®?,

Yargitay, magdur beyanindan baska herhangi bir delilin olmadig1 durumlarda, beyan
delilinin esas alinabilmesi ve magdur beyaninin dogrulugunu 6lgmek i¢in; “magdurun
sikayette ge¢ kalmasi, faille magdurun suctan oOnceki iletisimi, magdurun
anlatimlarindaki c¢eliskiler, faille magdurun iliski geg¢misi, beyamin hayatin olagan
akisina uygun olup olmamasi, magdur ile fail arasinda husumet bulunup bulunmamasi,
magdurun direnme/yardim isteme imkani olan hallerde bu imkani kullanip kullanmadig1”
kriterlerini gbéz Onilinde tutmaktadir. Sugun islenip islenmediginin tespitinde
degerlendirilen bu kriterler, yargilamada siipheden uzak karar verilmesini

saglayacaktir®®,

“Siipheden sanik yararlanir” ilkesi geregi, sanigin yargilama konusu fiili, slipheye yer
birakmayacak sekilde, yiizde yiiz isledigi ortaya ¢ikmadik¢a sanik hakkinda mahkumiyet
karar1 verilemez®®. Yargitay kimi kararlarinda “siipheden sanik yararlanir” ilkesini,

kimi kararlarinda ise yukarida ifade ettigimiz gibi magdurun beyanini esas almaktadir®®’.

%63 Sancar Yalgin, a.g.e., s5.198-201; Taner, (2017), a.g.e., 5.76,124.

%64 Sancar Yalgin, a.g.e., ss. 201-211.

%5 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., s.391; Kerpisci, a.g.e., s5.143-144.

566 “Siipheden sanik yararlanir” ilkesi, bkz. Birtek, F. (2016). AIHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay
Kararlar: Isiginda Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat. Ankara: Adalet Yaymevi. Ocak 2016. ss.586-599;
Dogan, K. (2018). Ceza Muhakemesinde Belirsizlik Kuskudan Sanik Yararlanwr Iikesi “in dubio pro reo”.
2. Baski. Ankara: Seckin Yayinevi. Haziran 2018. ss.23-52.

%7 Sen, (2006), a.g.e., 5.376.
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Kapsamli ve detayli bir sorusturma sonrasinda sucun islenip islenmediginin tespitinde

sonuca ulasilamadig takdirde “siipheden sanik yararlamr” ilkesine bagvurulmalidir®®,

Yargitay magdurun beyanlarinin dogrulugunu 6lgerken faille magdur arasindaki iletisime

ve iletisimin igeriginin tespitine Snem vermektedir°®®.

Yargitay Ceza Genel Kurulu bir kararinda, magdurun sikayet dilekg¢esini vermesi ile
baslayan yargilamada; sanigin magdurun istegi ile magdurla birlikte oldugunu beyan
etmesini ve magdurun bu beyana karsi beyanda bulunmamasini, sikayet dilekcesini
verdikten sonra sanikla uzun sayilacak nitelikte telefonla iletisim kurmasini ve magdurun
esinin, magdurun sanik ile iligkisinin oldugunu anlamasi anina kadar magdurun sanigi
sikayet etmemesini siipheli bulmus, “sipheden samik yararlanwr” ilkesini

uygulamistir®’°,

Yargitay bir kararinda, magdur ile sanik arasinda husumetin bulunup bulunmadiginin

incelenmesi gerektiginin altin1 ¢izmistir®'L,

Yine Yargitay, “sanikla onceden bir husumeti bulunmayan, kendi onur ve namusunu
ilgilendiren bir konuda iftira atmasi igin sebebi bulunmayan magdurenin tutarl
anlatimlart ve teshis tutanagi ile samiga cinsel taciz su¢undan mahkumiyet karar
verilmesi gerekirken, sanik hakkinda beraat karari verilmesini” kanuna aykiri

bulmustur®’?,

Yargitay i¢in onemli bir kriter de; cinsel dokunulmazliga kars1 su¢ magdurunun yetkili
makamlara olaydan ne kadar siire sonra haber verdigidir. Magdurun rizasiyla cinsel
iliskiye girdigi ancak toplumsal konumunu korumak i¢in mi sikayette bulundugu, yoksa

gercekten cinsel bir sugtan magdur oldugu gerekgesi ile mi sikayetci oldugu ayrimlarinin

58 Feyzioglu, M. (2002). Ceza Muhakemesinde Vicdani Kanaat. Ankara: Yetkin Yaymlar1. ss.207-208.
%9 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., 5.392.

S0 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 15.04.2014, E: 2012/2- 1498, K: 2014/188, www.kazanci.com.tr/
(E.T.10.01.2023). Bkz. Kerpisci, a.g.€., s5.145-146.

51 Yargitay 14. Ceza Dairesi 20.03.2017 tarihli, 365/1435 sayil kararinda; “(...)dnceki bozma ilaminda da
belirtildigi iizere, iftira atmaswi gerektirir bir neden ve husumeti bulunmayp olay oncesinde sanigi
tammayan magdurun asamalarda degismeyen istikrarlt beyanlari, samigin olaymn ge¢tigi apartmana hig
girmedigi yéniindeki savunmasini dogrulamayan tamik beyanlari, teshis tutanaklari ve tiim dosya
kapsamina gore(...)” denmek suretiyle karar1 hukuka uygun bulmustur.

572 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 20.03.2013, E: 2012/5772, K: 2013/3019; benzer ydnde bir karar; Yargitay
14. Ceza Dairesi, 28.02.2013, E: 2012/5302, K: 2013/2056, bkz. Taneri ve Kamisgl, a.g.e., $5.376-377.
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yapilmasinda zaman kriterine siklikla bagvuran Yargitay, magdurun gec sikayet ettigi
hallerde cinsel iligkinin riza dahilinde ger¢eklestigi yoniinde karar verme egilimindedir.
Nitekim; Yargitay, ¢ocuklarin cinsel istismarina iliskin vermis oldugu bir kararinda,
magdurlarin olayin {izerinden uzun bir zaman gegtikten sonra sikayette bulunmalarini,
celisen beyanlarini ve magdurlarin intikam alacaklar1 yoniindeki sézlerini dikkate alarak,

“stipheden sanik yararlanir” ilkesinin uygulanmasina karar vermistir®"3.

Magdurun toplumsal konumunu diistindiigii hallere magdurun hamile kalmasi 6rnek
verilebilmektedir. Yargitay bir kararinda, 22 haftalik hamile oldugunu 6grendikten sonra
sikayette bulunan magdurun, uzun bir siire sonra sikayette bulunmasin1 siipheli bulmus,
bu kadar uzun siire sonra sikayette bulundugu i¢in beyanlarinin da gergege aykir

olacagina karar vermistir°’*,

Yargitay’in siklikla basvurdugu kriterlerinden biri de hayatin olagan akisi kriteridir.
Yargitay’a gore; cinsel su¢a maruz kalan magdurun imkani oldugu halde bu olay1 uzun
stire saklamasi, uzaklasma sansi1 olmasina ragmen fail ile bir arada bulunmaya devam
etmesi gibi durumlar, magdurun cinsel su¢a maruz kaldig: iddiasin1 karsilamamakta ve

hayatin olagan akisina uygunluk gostermemektedir®".

Yine; sanik olan dayisi ile birlikte yasayan magdurun, evde misafirlerin bulundugu bir
esnada cinsel saldirtya maruz kaldigini ifade etmesi, saldirinin bes ay siirmesine ragmen
yasanan olay1 tanik goriince sikayette bulunmasi olayinda Yargitay, hayatin olagan

akisina uygun olmadig1 gerekgesiyle sanik hakkinda beraat karar1 vermistir®’®,

578 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 20.03.2017, E: 2016/12325, K: 2017/1430 igin bkz. Aydin, a.g.e., 5.228.

57 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 20.06.2012, 6645/7000 i¢in bkz. Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., 5.391.

575 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., s.397; Yargitay Ceza Genel Kurulu, “Sanigin magdureye kars cinsel istismar
eyleminde bulundugunun kabulii halinde, hayatin olagan akisi geregi bu durumun ortaya ¢ikmamasi igin
magdureyi siirekli olarak yaminda tutmasi beklenirken, samigin ¢aba harcayarak magdurenin annesinin
yasadigi yeri buldugu ve annesi ile bir araya gelmesini sagladigi sabittir. Diger taraftan magdurenin, sanik
tarafindan gergeklestirildigini iddia ettigi cinsel istismar eylemlerine dair olarak, oncelikle annesinin
yamna gittiginde annesine, sonrasinda intihara tesebbiis eylemi sebebiyle savcilikta ifadesine
basvuruldugunda bu kez Cumhuriyet savcisina anlatma imkani oldugu halde herhangi bir anlatimda
bulunmayip, velayetini iizerinde bulunduran sanigin annesinden kendisini geri istedigi asamada bu iddiay:
dile getirmig bulunmasi, annesinin yanindan ayrilmamaya matuf oldugunu giiclendirmektedir”. (YCGK,
01.04.2014, 14-46/167, www.kazanci.com.tr/ 24.03.2023).

56 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 23.10.2014, 6593/11601, www.sinerjimevzuat.com.tr (E.T. 24.03.2023);
Ayni yonde: “Magdurun herhangi bir cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene maruz
kalmaksizin tekrar kendisine karst daha onceden basit cinsel istismar niteliginde bir¢ok hareketlerde
bulunan samgin bulundugu kuafor diikkanina gitmesi, kendi arkadaslarimin oradan uzaklasmasini isteyip
sanik ile bas basa kalmasi ve gece vakti sanik ile birlikte kimsenin bulunmadig: pasajin iist katina

114



http://www.kazanci.com/
http://www.sinerjimevzuat.com.tr/

Yargitay’in beyan delillere itibar edip etmeyecegi konusunda bagvurdugu kriterlerden bir
digeri de, magdurun direnme/yardim isteme imkanini kullanip kullanmamasina iliskin
yaptig1 degerlendirmelerdir. Magdurun direnmedigi her hal mutlak manada riza anlamina
gelmeyecegi gibi; magdur, iradesini ortadan kaldiracak uyusturucu madde, tehdit gibi
veya failin miicadele edilemeyecek kadar cok gliclii olmasi gibi sebeplerle de
direnememis olabilmektedir. Tiim bu ihtimaller cer¢evesinde magdurun direnme

imkanin1 kullanip kullanmadig1 her somut olay agisindan ele alinmalidir®”’.

Yargitay bir kararinda, magdurun yardim istemek amaciyla cep telefonunu kullanmasini
ve viicudundaki darp izlerini degerlendirmeye almis ve somut olayda nitelikli cinsel

saldir1 fiiline magdurun rizasinin olmadigina karar vermistir°’®,

Bir goriis; cinsel suglarin sug tipi sebebiyle ispatinin zor oldugunu, hakimin vicdani
kanaatinin 6nemli oldugunu, cezalarin agirligi sebebiyle hakimin hata yapmak korkusu
ile siirincemede kaldigin1 ve genellikle mahkumiyet karar1 vermeme yoniinde kanaat
getirdigini belirtmektedir. Cezalarin arttirilmasinin cinsel suclar nezdinde en iyi ¢oziim
olmadigini, kosullu saliverme kararinin mahkumlarin c¢esitli incelemeler sonucu
gbzlemlenmesi neticesinde verilmesi gerektigini, mahkumlarin iyilestirici, egitici
faaliyete katilmalarmin toplumdan uzak kaldigi donemde 6nemli oldugunu, olumlu
yonde kanaat olustuktan sonra topluma kazandirilmalar1 gerektigini savunan bu goris;
aksi takdirde sanigin uzun siire cezaevinde kalmis olmasinin cezaevinden ¢iktiginda bu

sucu islemeyecegi anlamini dogurmadigini ifade etmektedir®’®.

Kanaatimizce; ispat konusu cinsel taciz sugu bakimindan 6nemli bir sorun teskil
etmektedir. Sucun bedensel bir temasi igermemesi gereklidir ve bu su¢ cogu zaman s6zle
islenmektedir. Sucun neticesinde magdurun adli mercilere bagvurmasi toplum nezdinde
kolay bir davranis degildir. Gerek toplumsal baski gerekse magdurun yasadigi veya
yasayacag1 psikolojik baski, islenen sugun bazi durumlarda gizlenmesi neticesini

dogurmaktadir. Bu sebeplerle; magdurun beyanini yok saymak hayatin olagan akisina

ctkmasimin  hayatin olagan akisina uygun olmayip, mahkemenin eylemlerin rizaen gerceklestigini
kabuliinde bir isabetsizlik goriilmediginden(...)” (Y. 14. CD., 06.11.2012, E: 2011/4406, K: 2012/10797;
www.kazanci.com.tr/ E.T. 24.03.2023).

577 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., 5.399.

578 Yargitay 5. Ceza Dairesi, 17.06.2009, 5434/7694, www.kazanci.com.tr/ (E.T.24.03.2023).

579 Bacaksiz ve Bayzit, a.g.e., ss.410-411.
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aykiridir. Ancak; magdurun beyan delili 6nemli olmakla birlikte tek basina yeterli
degildir. Yargitay’in Olciit olarak belirledigi kriterlerin her somut olayda ayri ayri

uygulanmasi, siipheden uzak bir karar verilmesini saglayacaktir.
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4. SONUC VE ONERILER

Toplumsal cinsiyet baglaminda yapilan calismalar, toplumlarda siiregelen toplumsal
cinsiyete iliskin kaliplarin, 6zellikle kadin1 olumsuz yonde etkilediginin; kadinin ikincil
konumunu pekistirdiginin ve cinsiyete dayali ayrimciligi yeniden frettiginin altini
cizmektedir. Toplumsal cinsiyet ¢aligmalarinin dikkat c¢ektigi bir diger nokta, kadimin
kendi aleyhine olan bu siiregleri yeniden iiretmek ve pekistirmek baglaminda sergiledigi

aktif roldur.

Insan kadin veya erkek cinsiyeti ile dogmakta, ancak yetistirilme evresinde sosyallesme
ile birlikte toplumun cinsiyet rollerine bigtigi rol ve kaliplar ¢ercevesinde kiz veya erkek
cocuk olmay1 dgrenerek biiylimektedir. Bu zaman diliminde kiz ve erkek g¢ocuklar
kendileri i¢in nelerin uygun veya uygun olmadigin1 (nesnelerin, etkinliklerin, renklerin

vb.) 6grenmekte ve ayirt etmeye baglamaktadirlar.

Toplumsal cinsiyet rolleri ¢ergevesinde yetisen kiz ve erkek ¢ocuklari, cogu zaman
toplumun deger kaliplarin1 benimsemekte 6rnegin; erkek cocuklari, “erkekler aglamaz,
giiclii olur, ailesini geg¢indirir, erkek dedigin ¢capkin olur” gibi kaliplar ile, kiz ¢ocuklar
ise; “eksik etek, sac1 uzun akli kisa, okumasa da olur, kadinin esas gorevi anneliktir, kadin
ailenin namusudur” gibi kaliplar ile yetismektedir. Toplumun deger kaliplari, erkege
gereksiz psikolojik yiik yiliklemekte oldugundan, toplumun beklentilerine cevap
veremeyen erkek, depresyon, intihar vb. gibi ciddi saglik sorunlarina basvurabilmektedir.
Kadina yiiklenen roller ise neredeyse kadinin dogustan sahip oldugu insan haklarini
kullanmasini engellemektedir. Egitim ve ¢aligma hakki kisitlanan kadinin, tére ve namus
cinayetlerinde oldugu gibi yasam hakki bile elinden alinmaktadir. Hak ihlallerinin olmasi,

hayatin her alaninda oldugu gibi su¢ alanina ve ceza hukukuna yansimaktadir.

Kanaatimizce; kadina kars1 siddet konusunda gorsel ve yazili basinda ¢ok fazla yayin yer
almali, kadinlar1 bilinglendirmeye yonelik bilgi kaynaklar1 gerek nitelik gerek nicelik
olarak artirilmali, 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine
Dair Kanun’un kadinlar tarafindan bilinmesi kadinlar1 siddet karsisinda daha da
giiclendireceginden Kanun tanitilmali ve kadinlarin haklarmi daha iyi 6grenmelerine
yonelik calismalar yapilmali, farkindalik kazandirilmali, aile i¢i ve kadina yonelik

siddetle miicadelenin daha etkili olabilmesi i¢in erkeklere (genellikle) rehabilitasyon
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hizmetleri verilmeli ve takibi mutlak suretle yapilmali, aile i¢i ve kadina yonelik siddetle
miicadelede egitimciler, saglik ¢alisanlari, kolluk gorevlileri, yargt mensuplari, sosyal
hizmet calisanlar1 gibi ¢ok farkli kesim ve uygulayici tarafindan disiplinli politikalar

uygulanmali, Sivil Toplum Kuruluslar1 daha ¢ok rol iistlenmelidir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin bir sonucu da; siddet, cinsel siddet, aile i¢i ve kadina
yonelik siddet fiilleridir. Bu fiillerin 6nemli bir kismi cinsel Ozgiirlige karst
gerceklesmektedir. Cinsel taciz sugu, her ne kadar viicut dokunulmazligi ihlal
edilmeksizin cinsel amagla yapilmis olsa da, viicuda temas olmadigindan diger cinsel
dokunulmazliga kars1 suclardan daha hafif bir yerde dursa da, sugun islenme sikligi
acisindan ilk siradadir. Ancak sucun sikayet edilmemesi, sikayet edilse de ispatinin zor

veya miimkiin olmamas1 sebepleri ile sug, ¢ogu zaman karanlik alanda kalmaktadir.

Cinsel taciz sugu bazi lilkelerin ceza kanunlarinda sug olarak diizenlenmis, bazi lilkelerde
ise sadece is hukuku mevzuatlarinda yer almistir. Ulkemizde cinsel taciz sugu 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde diizenlenmis, ayrica cinsel taciz sugu ile
benzerlikleri bulunan ancak belirli Olglitlerde farklilasan 1srarli takip sucu da

kanunumuzda TCK 123 A maddesi ile diizenlenmistir.

5237 sayili TCK uyarinca bir kimseyi cinsel amach olarak taciz eden kisi
cezalandirilacaktir.  105. maddenin gerekgesinde cinsel taciz sucu, viicut
dokunulmazliginin ihlali niteligi tasimayan cinsel davranislarla gergeklestirilen ve cinsel
yonden ahlak temizligine aykir1 olarak magdurun rahatsiz edilmesi olarak tanimlanmustir.
Sugun taniminin kanunda degil, gerek¢e kisminda yapilmasi, gerekcenin ise baglayici
olmamasi, su¢un maddi unsurunun agik olmamasi vb. sebepleri ile TCK m.105, Anayasa
Mahkemesi’nde iptal davasmma konu olmus, Anayasa Mahkemesi sucta ve cezada

kanunilik ilkesinin ihlalinin s6z konusu olmadigin belirterek iptal istemini reddetmistir.

6545 sayili Kanun ile TCK’da cinsel dokunulmazliga kars1 suglar alaninda esash
degisikliklere gidilmistir. Bu degisikliklerden 6nce Yargitay uygulamasinda cinsel taciz
sucunun c¢ocuklara karsi islenebilecegi kabul edilmekle birlikte, 6gretide bu husus
tartismaliydi. Yeni diizenleme ile birlikte cinsel taciz sugunun ¢ocuklara karsi islenmesi

halinde sucgun cezasinin artirilarak verilecegi agiklik kazanmistir. Bu noktada ¢ocuklara
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kars1 iglenen cinsel taciz sugunun sikayete tabi olup olmadigi hususunun kanun koyucu

tarafindan diizenlenmesi uygun olacaktir.

Kanaatimizce; cinsel taciz sugu i¢in sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregince, sucu
olusturan hareketlerin ne olduguna agiklik getirilmeli, sugun ihlal ettigi degerin cinsel
Ozgilrliikk oldugu fikri yerlestirilmeli, ahlak temizligi gibi kavramlarin subjektif olmasi
sebebiyle karar verme siirecinde etkisinin olmamasi saglanmali, hukuka uygunluk nedeni
olan rizanin degerlendirilmesi detaylica yapilmali, 6rnegin gegmiste iletisim kuran ancak
iletisimi koparmak isteyen magdurun cinselligine yonelen failin s6z ve davraniglari
cezalandirilmali, toplumun tiim kesimine 6zellikle kadinlara ve ¢ocuklara cinsel tacizin
bir su¢ oldugu ve bu sugu isleyenlerin cezalandirilabilecegi anlatilmali, hangi makamlara

sikayet edebilecekleri aciklanmali, toplum bilinglendirilmelidir.
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