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Résumé

La présente étude porte sur le retard et la responsabilité de I’entrepreneur dans le cadre
de contrats FIDIC ou, autrement dit, les cas ou I’entrepreneur est responsable en raison
d’un retard dans I’achévement d’un projet et les droits a la disposition du donneur

d’ouvrage lorsque I’entrepreneur est responsable.

Dans I’introduction, tout d’abord, sont définis le contrat d’ouvrage et le contrat de
construction. Ensuite, la situation risquée du secteur utilisant des contrats
internationaux de construction est expliquée. Il est précisé que les parties préferent les
formulaires de contrat pré-préparés afin d’éviter ces incertitudes dans la construction
internationale. Le méme chapitre contient un apercu de la structure et I’histoire de la
Fédération internationale des ingénieurs-conseils (FIDIC) puisque les formulaires de
contrat les plus souvent utilisés en pratique sont ce que 1’on appelle les « Livres » créés
par la FIDIC. Puis les Livres FIDIC les plus courants ont ét¢ présentés. Il s’agit du
Livre rouge, le type de contrat classique dans lequel I’ouvrage est congu par le donneur
d’ouvrage ou I’ingénieur et livré par I’entrepreneur ; du Livre rose, une version du
Livre rouge avec des conditions particulieres en cas de financement par la Banque
mondiale ; du Livre jaune, utilisé pour les constructions d’usine et les ouvrages dont
la conception est réalisée par I’entrepreneur ; du Livre d’argent, utilisé pour les projets
clé en main ou tous les risques sont attribués a I’entrepreneur afin de garantir la stabilité
du paiement ; du Livre d’or, utilisé lorsque I’ouvrage est congu et construit par
I’entrepreneur et ensuite exploité pendant une certaine période a un certain revenu ; et
du Livre vert, préparé pour les ouvrages de nature répétitive qui requiérent des salaires
relativement bas. La présente étude se fonde sur les éditions des Livres rouge, jaune et
d’argent parues en 2017 ; elle fait aussi référence, ou ceci est pertinent, a 1’édition du
Livre d’or parue en 2008. Toutefois, les provisions du Livre d’or relatives a la mise en
service n’ont pas été examinées comme elles ne concernent pas le processus de

construction et, des lors, la question du retard dans 1I’achévement du projet.

Encore dans l’introduction, la qualification juridique de ces contrats types est
examinée. Selon le systeme FIDIC, les parties sont obligées de choisir le droit qui sera

applicable au contrat.

Dans la deuxieme partie de la présente étude, tout d’abord, les dettes de ’entrepreneur
relatives au temps pendant le processus de construction ont été examinées dans le cadre

des Livres FIDIC. Dans ce contexte, d’abord, I’obligation de I’entrepreneur de



vii

construire 1’ouvrage a été¢ examiné dans le cadre des Livres FIDIC. Dans ce chapitre,
le concept et 1’étendue de I’ouvrage, la distinction entre ouvrage permanent et ouvrage
temporaire, et les documents décrivant I’étendue de 1’ouvrage ont été évalués en tenant
compte de leurs équivalents en droit turc. Dans le chapitre suivant, 1’obligation de
conception de I’entrepreneur a été examinée et, sur ce point, les provisions dans les
Livres jaune, d’argent et d’or sont soulignées de maniére spécifique. Le chapitre
s’intéresse €galement aux réglements spéciaux contenus dans le Livre rouge quant a
I’imposition d’une obligation de conception sur I’entrepreneur ; il examine enfin le
critéere « fit for purpose » (adapté a l'usage prévu). Le chapitre suivant inclut
I’obligation de commencer le projet dans les délais convenus, qui fait logiquement
partie de 1’obligation d’achever le projet dans les délais convenus, ainsi que
I’importance de prévoir la date de commencement du projet dans les termes du contrat.
Le chapitre mentionne par ailleurs les notifications et le processus procédural pour
commencer le projet. Dans le chapitre suivant, I’obligation de soins de 1’entrepreneur
en général et, plus précisément, son obligation d’effectuer le travail a une vitesse
appropriée sont examinées. Ensuite, 1’obligation de 1’entrepreneur de livrer I’ouvrage
dans les délais convenus, qui constitue un point important de notre travail, a été
examinée. Dans ce contexte, la procédure relative a la livraison de I’ouvrage dans le
systéme FIDIC, examinée plus profondément dans une autre section, est bri¢vement
mentionnée. Encore dans le méme chapitre, le concept de la livraison partielle est
examiné. En outre, le chapitre décrit également le concept du temps que 1’on peut
exprimer comme la période entre le début du projet et la date prévue pour I’achévement
du projet. Encore dans ce chapitre, les résultats liés au concept du temps et a son
importance sont examinés. Enfin, le chapitre inclut le concept du retard, c’est-a-dire
I’incapacité d’achever le projet dans les délais convenus, ainsi que les types de retard,
y compris la distinction entre le retard critique et le retard non-critique. Le dernier titre
de la section inclut le concept du programme de travail qui joue un réle important dans
les termes du systtme FIDIC. Dans le chapitre, le but et la mise en ceuvre du
programme de travail sont expliqués et les différents types de programmes sont
mentionnés, y compris le plus important, la « critical path method » (méthode du
chemin critique). Dans ce contexte, le chemin critique et le « float » (flux) ont été
expliqués et la solution présentée dans le protocole SCL a été adoptée en évaluant les
propositions faites en doctrine et en pratique quant au probléme de la « float

ownership » (propriété du flux). Le chapitre examine ensuite les réglements détaillés
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présentés dans les Livres FIDIC concernant la préparation du programme et sa
soumission a I’approbation du manager du contrat. Encore dans le méme chapitre, la
procédure de mise a jour du programme et les conséquences en cas de non-respect du
programme par I’entrepreneur sont mentionnées. Dans le chapitre, le probléme de la
nature contraignante du programme de travail est examiné en relevant que le
programme ne fait pas partie du contrat dans le systétme des Livres FIDIC. Enfin,
I’importance du programme quant au calcul de la période de prolongation de délai a
¢été soulignée.

Dans la troisiéme partie de I’étude, les droits de 1I’entrepreneur ayant une incidence sur
le temps sont examinés. Dans la section, tout d’abord, le concept de la prolongation de
délai est examiné. Dans ce contexte, la définition du concept de la prolongation de
délai, son origine et les évaluations concernant sa nature juridique dans les termes du
droit turc sont incluses. Encore dans ce chapitre, la procédure de prolongation de délai

dans les Livres FIDIC et les réglements y afférent sont examinés.

Le chapitre suivant inclut les différentes situations de prolongation de délai prévues
dans les Livres FIDIC. Chaque situation a été examinée s€parément en soulignant les
différences entre les Livres FIDIC a travers les réglements inclus dans ces Livres et en
tenant compte de leurs équivalents en droit turc. La premiére situation de prolongation
de délai est la soumission tardive de dessins et d’instructions ; elle n’est réglée que
dans le Livre rouge. La deuxiéme situation concerne les erreurs €manant du
programme de besoins du donneur d’ouvrage ; elle est réglée dans les Livres jaune et
d’or. Dans le Livre d’argent, la méme prolongation est acceptée avec une exemption
plus étroite. La troisiéme raison de prolongation est la violation de I’obligation de
coordination du donneur d’ouvrage et de I’entreprencur ; elle est réglée dans chacun
des quatre Livres FIDIC. Le titre est essentiellement un examen commun de deux
raisons de prolongation de délai. La quatriéme raison de prolongation est relative aux
problémes qui peuvent se produire pendant le positionnement des ouvrages. Bien
qu’une telle prolongation soit incluse dans les Livres rouge, jaune et d’or, elle n’est
pas acceptée selon le Livre d’argent. La cinquiéme raison de prolongation concerne la
situation ou le site de construction est rendu accessible tardivement a 1’entrepreneur.
Cette provision est contenue de maniére similaire dans tous les Livres FIDIC. La
sixieme raison de prolongation est examinée sous le titre « développements dus aux
tests ». Dans le cadre de ce titre, une distinction a été faite entre les tests avant

I’achévement, lors de I’achévement et aprés 1’achévement du projet. Bien que tous les



Livres FIDIC contiennent des provisions relatives aux tests, il existe des différences
entre ces provisions car le systéme de chaque Livre est unique. La septiéme raison de
prolongation est relative aux variations et modifications d’ouvrages ; il s’agit d’une
raison particuliérement importante prévue dans tous les Livres FIDIC. Ce titre contient
un examen de 1’étendue de 1’ouvrage selon le contrat et sur le point de savoir quelles
variations et modifications seront acceptées. De surcroit, les instructions données a
I’entrepreneur concernant une variation ou une modification de ’ouvrage et le
processus y afférent sont également examinés sous ce titre. La huitiéme raison de
prolongation concerne le droit du donneur d’ouvrage d’arréter les travaux. Cette
provision se trouve dans tous les Livres FIDIC. Outre les explications sur la
prolongation de délai, le processus relatif a I’ordre du donneur d’ouvrage d’arréter les
travaux est également examiné. La neuviéme raison de prolongation concerne le droit
de I’entrepreneur d’arréter les travaux ; elle est également prévue dans tous les Livres
FIDIC. La dixiéme raison de prolongation concerne les circonstances émanant du
donneur d’ouvrage, ses employés et d’autres entrepreneurs ; elle existe dans tous les
Livres FIDIC et peut étre considérée comme une raison générale de prolongation de
délai ou une clause générale. La onziéme raison de prolongation est relative aux
conditions physiques imprévues sur le site ; elle est stipulée dans les Livres jaune,
rouge et d’or. La douziéme raison de prolongation concerne les conditions climatiques
exceptionnellement défavorables ; elle est incluse dans tous les Livres FIDIC. La
treizieme raison de prolongation concerne les découvertes archéologiques ou
géologiques ; elle est également incluse dans tous les Livres FIDIC. La quatorziéme
raison de prolongation est relative aux pénuries imprévues de personnel ou de biens
causées par des épidémies ou des actions gouvernementales ; cette provision est
acceptée dans tous les Livres FIDIC. La quinziéme raison de prolongation concerne le
retard pouvant émaner de décisions des autorités quant au site ou les travaux sont
effectués ; elle est stipulée dans tous les Livres FIDIC. La seizieme raison de
prolongation vise les amendements législatifs ; elle est incluse dans tous les Livres
FIDIC. La dix-septiéme raison de prolongation est relative a la route d’accés au site
de ’entrepreneur ; cette provision est incluse dans les Livres rouge, jaune et d’argent,
alors que le Livre d’or ne prévoit pas de prolongation dans une situation pareille. La
dix-huitiéme raison de prolongation concerne le retard en raison de I’endommagement
de I’ouvrage ; elle est incluse dans tous les Livres FIDIC. La dix-neuviéme et dernicre

raison de prolongation est examinée sous le titre de force majeure, évenements



exceptionnels et les circonstances émanant du droit applicable. Dans le cadre de ce
titre, les concepts de la force majeure et des événements exceptionnels, introduit dans
les éditions des Livres rouge, jaune et d’argent parues en 2017, ont été examinés et
puis le processus de notification pour la prolongation de délai a été inclus. Des raisons

similaires de prolongation sont prévues dans tous les Livres FIDIC.

Le chapitre suivant de la troisiéme partie de la présente étude concerne le processus de
réclamation par 1’entrepreneur. Sous ce titre, la définition et la nature de la demande
dans les Livres FIDIC sont discutés et puis la procédure relative a la demande de
prolongation de délai, qui constitue la demande la plus courante, est incluse. Le titre
examine également I’importance du respect de la procédure de réclamation et la
possibilité de non-respect de cette procédure. Encore dans le méme chapitre, le concept
d’accélération et les instructions pour ceci sont examinés. La deuxieme section de la
troisiéme partie de cette étude porte sur les droits de I’entrepreneur ayant une incidence
sur le temps eu égard aux obligations du donneur d’ouvrage quant au paiement. Dans
cette section, les obligations du donneur d’ouvrage quant au paiement ne sont pas
examinées ; seulement les droits de I’entrepreneur en cas de violation de ces
obligations par le donneur d’ouvrage sont inclus. Dans ce contexte, tout d’abord, le
droit de I’entrepreneur de demander des intéréts en cas de paiement tardif par le
donneur d’ouvrage est examiné. Un autre droit de I’entrepreneur ayant une incidence
sur le temps est le droit d’arréter ou de ralentir les travaux. Dans ce chapitre, les
situations ou les Livres FIDIC permettent a I’entrepreneur d’arréter ou de ralentir les
travaux, ainsi que les situations équivalentes en droit turc, sont examinées. En outre,
la procédure concernant la résiliation du contrat par I’entrepreneur et ses conséquences
juridiques sont incluses dans le chapitre. Ce chapitre conclut I’examen des situations
dans lesquelles la durée des travaux est prolongée d’'une maniere qui n’engage pas la

responsabilité de I’entrepreneur.

La quatriéme partie de cette étude s’intéresse aux situations dans lesquelles
I’entrepreneur est responsable de la prolongation de la durée des travaux ou du retard.
Dans ce contexte, tout d’abord, le concept du retard et le concept de la perturbation,
1i¢ au concept du retard, sont examinés et les méthodes proposées pour le calcul de la
perturbation sont mentionnées. Le chapitre suivant est consacré au probléme du retard
simultané du donneur d’ouvrage et de 1’entrepreneur. Sous ce titre, tout d’abord, les
définitions du concept du retard simultané ont été examinées et ensuite les solutions

proposées concernant la question de savoir si I’entrepreneur a droit a une prolongation
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de délai en cas de retard simultané ont été évaluées. Dans le chapitre suivant, les
différents droits du donneur d’ouvrage en cas de retard de I’entrepreneur ont été
examinés. Le premier chapitre examine d’abord les dommages-intéréts en cas de
retard. Dans ce contexte, des observations sur la nature juridique des dommages-
intéréts en cas de retard, tels que stipulés dans les Livres FIDIC, et sur leur nature
juridique en droit turc sont incluses. Ensuite, conformément aux Livres FIDIC, les
conditions et la procédure de réclamation de dommages-intéréts par le donneur
d’ouvrage en cas de retard sont examinées. Dans ce contexte, les stipulations du contrat
relatives au montant maximum des dommages-intéréts en cas de retard ont également
été mentionnées. Dans le chapitre suivant, les articles des Livres FIDIC permettant au
donneur d’ouvrage de résilier le contrat, ainsi que leurs équivalents en droit turc, sont
examingés. Dans ce contexte, les situations dans lesquelles le donneur d’ouvrage peut
mettre un terme au contrat pour un motif 1égitime sont examinées ainsi que les
provisions permettant au donneur d’ouvrage de mettre un terme au contrat sans aucun
motif. De surcroit, la procédure de résiliation du contrat par le donneur d’ouvrage et

les conséquences juridiques d’une telle résiliation ont été évaluées.

Dans la cinquieéme partie de cette étude, la procédure aprés I’achévement du projet au
sens des Livres FIDIC est examinée. D’abord, le concept de « taking-over » (remise),
le concept de I’achévement du projet, ce qui constitue un achévement du projet, les
provisions relatives aux tests lors de 1’achévement et la procédure pour obtenir un
certificat de remise sont examinés. Dans le chapitre suivant, la nature juridique et les
conséquences de la remise d’un ouvrage au sens du droit turc sont examinées. Le
chapitre suivant évalue la période de réparation des vices prévue par les Livres FIDIC
et le concept du vice et du manquement au sens de ces contrats, ainsi que leurs
équivalents en droit turc. Le dernier chapitre de cette partie examine la procédure pour
obtenir le certificat de performance, la nature juridique de ce dernier au sens du droit

turc et ses résultats.

La sixiéme et derniere partie de cette étude contient la conclusion ou I’intégralité de

I’étude est évaluée.
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Abstract

The subject of this study is delay and liability of the contractor in FIDIC contracts or
in other terms cases the contractor will be responsible in the event of a delay in the
delivery of the work and the rights the employer can use when the contractor is liable.

In the introduction, first of all, the contract for works and the construction contract are
defined. Following this, the risky situation of the sector where international
construction contracts are used is explained. It is stated that the parties prefer pre-
prepared standard form contracts in order to eliminate these uncertainties in
international construction works. In the continuation of the chapter, brief information
about the structure and history of the FIDIC organization is given, since the most
common one in practice among these standard forms is the so-called books issued by
the FIDIC organization. Then the most common of the FIDIC Books were introduced.
These are the Red Book, the classic type of contract in which the work is designed by
the employer or the engineer and delivered by the contractor, and the Pink Book, which
is a version of the Red Book with some special arrangements for payment issued by
the World Bank; the Yellow Book, which is intended for use in plant constructions
and works where the design is carried out by the contractor; Silver Book, which has
been prepared with the logic of turnkey contract where all risk is assumed by the
contractor in order to ensure stability in payment; The Gold Book, which is when the
work is designed and built by the contractor and then operated for a certain period of
time for a certain income, and the Green Book, which is prepared for recurring works
that require relatively low wages. This study is based on the 2017 editions of the Red,
Yellow and Silver Books and the 2008 edition Gold Book is also mentioned to the
extent of relevance. However, the provisions of the Gold Book regarding the
commissioning process have not been examined as they fall beyond the construction

process and therefore beyond the concept of delay in its completion.

Further in the introduction, the legal qualification of these standard form contracts is
examined. Accordingly, in accordance with the FIDIC system, the parties are required

to choose the law that will be applied to the merits of the contract.

In the second part of this study, first of all, the contractor's debts related to the time
during the construction process were examined within the framework of FIDIC Books.
In this context, firstly, the contractor's obligation to build the works was examined

within the framework of FIDIC Books. In this chapter, the concept and scope of work,



Xiii

the separation of permanent work-temporary work, the documents in which the scope
of the work was described were evaluated together with their reflections in Turkish
Law. In the following chapter the contractor’s design obligation was examined and in
this regard the provisions in Yellow, Silver and Gold Books are specifically
emphasised. The chapter also examined the special regulations in the Red Book
regarding the imposition of a design obligation on the contractor and finally an
examination was made on the criterion of fit for purpose. In the following chapter, the
obligation to start the work on time, which is a logical part of the contractor's obligation
to complete the work on time, and the importance of the date of commencement of
work in terms of the contract are included. The chapter also mentions the notifications
and procedural process for starting work. In the following chapter, the contractor's
duty of care in general and the obligation to carry out the work at an appropriate pace
as part of this are examined. Subsequently, the contractor's obligation to deliver the
work on time, which is an important point of our work, was examined. In this context,
the procedure regarding the process of delivering the work in the FIDIC system, which
is examined in detail in another section, is briefly mentioned. Further in the chapter,
the concept of partial delivery is examined. Apart from these, the chapter also
describes the concept of time, which we can express as the time from the start of the
work to the date determined for the completion of the work. Further in the chapter,
the results connected to the concept of time and its importance are examined. Finally,
the chapter includes the concept of delay, which is the inability to complete the work
within the specified time, and the types of delays, including the critical and non-critical
delay distinction. As the last title of the section, the concept of work program, which
has an important place in terms of the FIDIC system, is included. In the chapter, the
purpose and operation of the work program are explained and various types of
programs are mentioned, including the most important one, the critical path method.
In this context, explanations were made regarding the critical path and float and the
solution introduced in the SCL Protocol was adopted by evaluating the proposals
presented in the doctrine and in the practice regarding the float ownership problem.
The chapter then examines the comprehensive regulations introduced in the FIDIC
Books regarding the preparation of the program and its submission to the approval of
the contract manager. Further in the chapter, the procedure of updating the program
and the outcomes of the contractor’s non-compliance with the program are mentioned.

In the chapter, the problem of the binding nature of the work program is examined by
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pointing out that the program is not part of the contract in the FIDIC Books system.
Finally, the importance of the program in terms of calculating the amount of extension

of time was emphasized.

In the third part of this study, the rights of the contractor affecting the time are
examined. In the section, first of all, the concept of extension of time is examined. In
this context, the definition of the concept of extension of time, its origin, and the
evaluations regarding its legal nature in terms of Turkish Law are included. Further
in the chapter, extension of time procedure in the FIDIC Books and the regulations

related to it are examined.

In the following chapter, the extension of time situations foreseen in the FIDIC Books
are included respectively. Each situation was examined separately by specifying the
differences between the FIDIC Books through the regulations stipulated in the Books
taking into account their reflections in Turkish Law. The first of these extension of
time situations is the late submission of drawings and instructions and is only
stipulated in the Red Book. The second extension reason is the errors arising from the
employer’s needs program and is included in the Yellow and Gold Books. In the Silver
Book, the same extension is accepted with a narrower exemption. The third extension
reason is named as the breach of the coordination obligation of the employer and the
contractor and is included in all four FIDIC Books. The title is essentially an
examination of two separate reasons of extension of time together. The fourth
extension reason relates to the problems that may be experienced during the
positioning of the works. Although this extension is included in the Red, Yellow and
Gold Books, it is not accepted in the Silver Book. The fifth extension reason relates to
the delay in giving access to the site to the contractor. The provision is similarly
contained in all FIDIC Books. The sixth extension reason is examined under the
heading of developments due to tests. Within the scope of the title, tests before
completion, completion tests and tests after completion were distinguished. Although
all FIDIC Books contain provisions regarding testing, these provisions contain
differences since the system of each Book is unique. The seventh extension of time
reason relates to variations and change of works is a significant extension of time
reason provided for in all FIDIC Books. The scope of the title includes examinations
on the scope of the work in the contract and what variation or change of works will be
accepted. In addition, the instructions given to the contractor for a variation or change

of works and the process related to them are also examined in the title. The reason for
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the eighth extension is that the employer’s right to stop the works. The provision is
included in all FIDIC Books. In addition to the explanations introduced in terms of
extension of time, the process of employer’s order to stop the works is also examined.
The ninth reason for the extension of time relates to the contractor's right to stop the
work and is again stipulated in all FIDIC Books. The tenth reason for extension of time
is the circumstances arising from the employer, its employees and other contractors
exists in all FIDIC Books, which can be stated as the general reason for an extension
of time or a sweeping clause. The eleventh reason for the extension of time is about
unforeseen physical conditions on the field and is stipulated in the Yellow, Red and
Gold Books. The twelfth reason for the extension of time is exceptionally adverse
climatic conditions and is included in all FIDIC Books. The thirteenth reason for the
extension of time is about archaeological and geological findings and is also included
in all FIDIC Books. The fourteenth reason for the extension of time relates to
unforeseeable shortages in the availability of personnel or goods caused by epidemic
or governmental actions. The provision is again accepted in all FIDIC Books. The
fifteenth reason for the extension of time is about the delays arising from the decisions
of the authorities of the place where the work is carried out and is stipulated in all
FIDIC Books. The sixteenth reason for the extension of time is about legislative
changes and is included in all FIDIC Books. The seventeenth reason for the extension
of time relates to the contractor's access route to the site. While the provision is
included in the Red, Yellow and Silver Books, the Gold Book does not include a
provision for extension of time for this situation. The eighteenth reason for the
extension of time is titled delays in relation to the damage to the works. The provision
is included in all FIDIC Books. The nineteenth and final reason for the extension of
time is examined under the title of force majeure, exceptional event and the
circumstances arising from the applicable law. Within the scope of the title, the
concepts of force majeure and exceptional circumstances which was introduced in the
2017 editions of Red, Yellow and Silver Books, were examined and then the
notification process for extension of time was included. Similar reasons for extension
are included in all FIDIC Books.

The following chapter of the third part of this study is about the contractor's claim
process. Under this title, the definition and nature of the claim in the FIDIC Books is
discussed and then the procedure for the extension of time claim, which is the most

common claim type, is included. The title also examines the importance of the
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compliance with the claim procedure and the possibility of non-compliance with this
procedure. Further in the chapter, the concept of acceleration and instructions for it are
examined. The second section of the third part of this study is about the rights of the
contractor that affect the time in the face of the employer’s obligations regarding
payment. In this section, the employer’s obligations regarding payment are not
examined, only the rights of the contractor in case of a breach of these obligations by
the employer are included. In this context, first of all, the contractor’s right to interest
in case of delay in payment by the employer is examined. Another right of the
contractor that affects the time is the right to stop or slow down the work. In this
chapter, the situations in which the FIDIC Books allows the contractor to stop or to
slow down the work and their equivalents in Turkish Law are examined. In addition,
the procedure for the contractor's termination of the contract and its legal consequences
are included in the chapter. With this chapter, the examination of the cases where the
duration of the work is prolonged in such a way that the contractor is not liable is

completed.

In the fourth part of this study, the situations in which the contractor is liable for the
prolongation of works or for the delay are examined. In this context, first of all, the
concept of delay and the concept of disruption, which is a concept related to the
concept of delay, are examined and the proposed methods for calculating the
disruption are mentioned. The next chapter is devoted to the problem of concurrent
delay of the employer and the contractor. Under the title, first of all, the definitions of
the concept of concurrent delay were examined and then the solution proposals on the
question of whether the contractor would be entitled to an extension of time in case of
concurrent delay were evaluated. In the following chapter employer’s various rights in
case of the contractor’s delay were examined. The first chapter first examines the delay
damages. In this context, discussions on the legal nature of the delay damages as it is
stipulated in the FIDIC Books and on its legal nature in Turkish Law are included.
Then, in accordance with the FIDIC Books, the conditions under which the employer
can claim delay damages and the claim procedure are examined under a chapter. In
this context, the provisions of the contract regarding the upper limit of delay damages
were also mentioned. In the following chapter, the FIDIC Book articles that allow the
employer to terminate the contract and their reflections in Turkish Law are examined.
In this context, the situations in which the employer can terminate the contract with a

valid reason and the provisions that allow the employer to terminate the contract
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without a reason are examined. Furthermore the procedure for terminating the contract

by the employer and the legal consequences of such a termination were evaluated.

In the fifth part of this study, the procedure following the completion of the work in
terms of FIDIC Books is examined. First, the concept of taking-over, the concept of
completion of work, what constitutes a completion of the work, the provisions for tests
on completion and the procedure for a taking-over certificate are examined. In the
following chapter, the legal nature and consequences of a taking-over in terms of
Turkish Law are examined. The next chapter evaluates the defect remedying period
that is stipulated in the FIDIC Books and the concepts of defects and deficiencies in
terms of these contracts and their reflections in Turkish Law. The last chapter of this
part examines the procedure for the performance certificate, its legal nature in terms

of Turkish Law and its results.

The sixth and final part of this study is the conclusion section where the whole study

is evaluated.



Xviil
Ozet

Calismamiz FIDIC sozlesmelerinde gecikmeden sorumluluga iliskindir. Esas
itibariyle yiiklenicinin isin tesliminde gecikmesi durumunda hangi hallerde sorumlu
olup hangi hallerde olmayacagi ve sorumlu oldugu hallerde is sahibinin

kullanabilecegi haklar ¢alismamizin inceleme alanini olusturmaktadir.

Girig boliimiinde oncelikle eser sdzlesmesi ve onun bir tiirii olan insaat sdzlesmesi
tanimlanmistir. Bunun ardindan uluslararasi nitelikte ingaat sodzlesmelerinin
kullanildig1 sektoriin riskli durumu ortaya konularak uluslararasi ingaat islerinde bu
belirsizlikleri gidermek amaciyla taraflarin genellikle 6nceden hazirlanmis standart
form sozlesmeleri tercih ettikleri belirtilmistir. Boliimiin devaminda bu standart
formlar arasinda uygulamada en yaygin olani FIDIC 6rgiitiiniin hazirladig kitaplar
olmasi nedeniyle oOrgiitiin yapis1 ve tarihgesi hakkinda kisaca bilgi verilmistir.
Ardindan FIDIC Kitaplari’nin en yaygin olanlari tanitilmistir. Bunlar, isin is sahibi
veya miihendis tarafindan tasarlanip yiiklenici tarafindan insa edilerek teslim edildigi
klasik sozlesme tipi olan Kirmiz Kitap ve onun Diinya Bankasi tarafindan 6demeye
iliskin birtakim 6zel diizenlemeler igeren hali olan Pembe Kitap; tesis ingaatlarinda ve
tasarimin da yiiklenici tarafindan gerceklestirildigi islerde kullanilmak iizere
hazirlanmis olan Sar1 Kitap; iicrette stabilite saglamak amaciyla tiim riskin yiiklenici
tarafindan tistlenildigi anahtar teslim sdzlesme mantigiyla hazirlanmis olan Giimiis
Kitap; isin yiiklenici tarafindan tasarlanip insa edilmesinin ardindan belirli bir gelir
amaciyla belirli bir siireligine isletilmesini 6ngoren Altin Kitap ve gorece diisiik licret
gerektiren ve tekrara dayali isler i¢in hazirlanmis olan Yesil Kitap’tir. Calismamiz
Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitaplar’in 2017 baskilarini esas almis olup 2008 baskil1 Altin
Kitap’a da 6nem arz ettigi 6l¢iide deginilmistir. Ancak Altin Kitap’in isletme siirecine
iligkin hiikiimleri insaat sdzlesmesinin ve dolayisiyla gecikme kavraminin 6tesinde yer

aldig1 i¢in incelenmemistir.

Girig boliimiiniin devaminda bu standart form sézlesmelerin nitelikleri incelenmistir.
Buna gore FIDIC sistemi uyarinca taraflarin sézlesmenin esasina uygulanacak hukuku
se¢meleri gerekmektedir. Calismamizda FIDIC Kitaplari’nin incelendigini ve Tiirk
Hukuku’nun sozlesme esasina uygulanacak hukuk olarak segilmesi halinde bunun

sonuglarina da deginildigini belirtmek gerekir.
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Calismamizin ikinci bolimiinde oncelikle ingaat siirecinde yiiklenicinin siireye iliskin
borglar1 FIDIC Kitaplar: sistematigi ¢ercevesinde incelenmistir. Bu kapsamda ilk
olarak yiiklenicinin eseri insa ederek meydana getirme borcu FIDIC Kitaplari
iizerinden incelenmistir. Boliimde is kavrami ve kapsami, kalict ig-gegici is ayrimi,
isin kapsamimin hangi dokiimanlarda ortaya konulacagi Tiirk Hukukundaki
yansimalari ile birlikte degerlendirilmistir. Izleyen baslik altinda yiiklenicinin tasarim
borcuna yer verilmis olup bu kapsamda Sari, Gliimiis ve Altin Kitaplarda yer alan
tasarima iliskin hiikiimlere 6zellikle deginilmistir. Boliimde ayrica Kirmiz1 Kitap’ta
ylikleniciye tasarim borcu da getirilmesi durumuna iliskin 6zel diizenlemeler de
incelenmis ve son olarak amaca uygunluk kriteri hakkinda bir inceleme yapilmistir.
Izleyen baslik altinda yiiklenicinin isi zamaninda tamamlama borcunun mantiksal bir
parcast olan ise zamaninda baslama borcuna ve ise baslama tarihinin sozlesme
bakimindan onemine yer verilmistir. Bashik altinda ayrica ise baslamaya iligskin
bildirimler ve bunlar icin 6ngériilen prosediire deginilmistir. Izleyen baslhik altinda
yiiklenicinin genel anlamda 6zen ylikiimliiliigli ve bunun bir parcasi olarak isi uygun
bir tempoda yiiriitme borcu incelenmistir. Boliimiin devaminda ¢alismamizin 6nemli
bir noktasi olan yiiklenicinin isi zamaninda teslim borcu incelenmistir. Bu kapsamda
FIDIC sistemindeki isi teslim siirecine iligkin usule, bagka bir boliimde detaylica
incelenecek olmakla birlikte, kisa bi¢imde deginilmistir. Boliimiin devaminda kismi
teslim kavramina deginilmistir. Bunun yaninda baghk altinda ayrica isin
baslamasindan isin tamamlanmasi i¢in belirlenen tarihe kadar gecen zaman olarak
ifade edebilecegimiz siire kavrami agiklanmistir. Boliimiin devaminda siireye
baglanan sonuglar ve siire kavraminin énemi ortaya konulmustur. Son olarak baslikta
isin belirlenen siire igerisinde bitirilememesi olan gecikme kavramina ve kritik olan /
kritik olmayan gecikme ayrimi dahil olmak {izere gecikme tiirlerine yer verilmistir.
Boliimde son baslik olarak FIDIC sistemi ac¢isindan dnemli bir yer arz eden is programi
kavramina yer verilmistir. Baslik altinda is programinin amaci ve isleyisi izah edilmis
ve en Onemlileri olan kritik yol metodu dahil olmak {izere cesitli program tiirlerine
deginilmistir. Bu kapsamda kritik yol ve akis kavramlarina iligskin olarak agiklamalar
getirilmis ve akig sahipligi sorununa iliskin olarak doktrin ve uygulamada sunulan
oneriler degerlendirilerek SCL Protokolii’nde getirilen ¢oziim benimsenmistir.
Boliimde bunun ardindan programin hazirlanma ve sozlesme yoneticisinin onayina
sunulmasina iligkin FIDIC Kitaplari’'nda getirilen kapsamli diizenlemeler

incelenmistir. Bolimiin devaminda programin giincellenmesi siireci ve yiiklenicinin
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programa uymamasi silirecine deginilmistir. Baslik altinda is programinin baglayiciligi
sorunu programin FIDIC Kitaplar1 sisteminde sozlesmenin bir parcast olmadigina
dikkat c¢ekilerek incelenmistir. Son olarak programin siire uzatim miktarlarinin

hesaplanabilmesi agisindan 6nemi vurgulanmaistir.

Caligmamizin tiglincii boliimiinde yiiklenicinin siireye etki eden haklari inceleme altina
alinmaktadir. Bu boliimde 6ncelikle siire uzatim kavrami incelenmistir. Bu kapsamda
slire uzatim kavraminin tanimina, ¢ikis noktasina ve Tiirk Hukuku bakimindan hukuki
niteligine iligkin degerlendirmelere yer verilmistir. Boliimiin devaminda FIDIC
Kitaplari’ndaki siire uzatim siirecinin kokeni ve buna iliskin diizenlemeler

incelenmistir.

Izleyen baslik altinda FIDIC Kitaplarinda éngériilen siire uzatim hallerine sirastyla
yer verilmektedir. Her bir hal FIDIC Kitaplarinda 6ngériilen diizenlemeler {izerinden
kitaplar arasindaki farklar belirtilerek ve Tiirk Hukukundaki yansimalar1 da dikkate
alarak ayr1 ayr1 incelenmistir. Bu siire uzatim hallerinden ilki ¢izim ve talimatlarin
gec verilmesi olup yalmzca Kirmiz1 Kitap’ta diizenlenmektedir. ikinci siire uzatim hali
is sahibinin ihtiya¢ programindan kaynaklanan hatalar olup Sar1 ve Altin Kitaplar’da
yer almaktadir. Giimiis Kitap’ta ise daha dar bir muafiyet ile birlikte ayn1 siire uzatim
hali kabul edilmektedir. Ugiincii siire uzatim hali is sahibi ve yiiklenicinin
koordinasyon borcuna aykirilik olarak isimlendirilmis olup dort FIDIC Kitap’inda da
yer almaktadir. Baglik altinda esas itibariyle iki ayri siire uzatim halinin birlikte
incelenmektedir. Dordiincii siire uzatim hali insaatin konumlandirilmasi sirasinda
yasanabilecek sorunlara iliskindir. Bu siire uzatim hali Kirmizi, Sar1 ve Altin
Kitaplar’da yer almakla birlikte Giimiis Kitap’ta kabul edilmemektedir. Besinci siire
uzatim hali sahanin ylikleniciye ge¢ teslimine iligkindir. Diizenleme tiim FIDIC
Kitaplari’nda benzer sekilde yer almaktadir. Altinct siire uzatim hali testler nedeniyle
gelisme baslig1 altinda incelenmektedir. Boliim kapsaminda isin tamamlanmasi 6ncesi
testler, tamamlanma testleri ve tamamlanma sonrasi testler ayrimina gidilmistir. Tiim
FIDIC Kitaplari’nda testlere iligskin diizenlemeler yer almakla birlikte her bir Kitap’in
sistemi kendine 6zgili oldugundan bu sistem uyarinca diizenlemeler de degisiklikler
icermektedir. Yedinci siire uzatim hali ek is veya is degisikligine dair olup tiim FIDIC
Kitaplari’nda ongoriilen onemli bir siire uzatim halidir. Baglik altinda isin
sozlesmedeki kapsami ve nelerin ek is veya is degisikligi kabul edilecegine iligkin
incelemelere yer verilmektedir. Bunun yaninda baglik altinda yiikleniciye ek is veya is

degisikligine yonelik verilen talimatlar ve bunlara iliskin siire¢ de incelenmektedir.
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Sekizinci siire uzatim sebebi isin is sahibi tarafindan durdurulmasidir. Diizenleme tiim
FIDIC Kitaplari’nda yer almaktadir. Baslik altinda siire uzatim bakimindan getirilen
aciklamalarin yani sira i sahibinin isi durdurma talimati vermesine iliskin siire¢ de
incelenmektedir. Dokuzuncu siire uzatim sebebi yliklenicinin igi durdurma hakkina
iliskin olup yine tiim FIDIC Kitaplari’nda 6ngoriilmektedir. Onuncu siire uzatim
sebebi genel siire uzatim sebebi olarak adlandirabilecegimiz, tiim FIDIC Kitaplari’nda
yer alan is sahibinden, ¢alisanlarindan ve diger yiiklenicilerden kaynaklanan hallerdir.
On birinci siire uzatim sebebi sahada ongoriilemeyen fiziki kosullar hakkinda olup
Sar1, Kirmiz1 ve Altin Kitaplar’da diizenlenmektedir. On ikinci siire uzatim sebebi
istisnai derecede olumsuz iklim kosullari olup tim FIDIC Kitaplari’nda yer
almaktadir. On igiincii siire uzatim sebebi arkeolojik ve jeolojik bulgular hakkinda
olup yine tiim FIDIC Kitaplari’nda yer almaktadir. On doérdiincii siire uzatim sebebi
salgin hastalik veya hiikiimet eylemleri sebebiyle malzeme veya isgiicii tedarik
sikintisina iliskindir. Diizenleme yine tiim FIDIC Kitaplari’nda kabul edilmektedir. On
besinci siire uzatim sebebi isin goriildiigli yer makamlar1 kararlarindan dogan
gecikmeler hakkinda olup tiim FIDIC Kitaplari’nda diizenlenmektedir. On altinci siire
uzatim sebebi mevzuat degisiklikleri hakkinda olup tiim FIDIC Kitaplari’nda yer
almaktadir. On yedinci siire uzatim sebebi yiiklenicinin sahaya ulasim yollarina
iliskindir. Diizenleme Kirmizi, Sar1 ve Giimis Kitaplar’da yer almakta iken Altin
Kitap’ta bu duruma iliskin bir siire uzatim sebebine yer verilmemektedir. On sekizinci
siire uzatim sebebi meydana gelen hasara iliskin gecikmeler bagliklidir. Diizenleme
tiim FIDIC Kitaplari’nda yer almaktadir. On dokuzuncu ve son siire uzatim sebebi
miicbir sebep, istisnai olay ve uygulanacak hukuktan kaynaklanan haller baslig1 altinda
incelenmektedir. Bashik kapsaminda miicbir sebep ve Kirmizi, Sar1 ve Gilimiis
Kitaplar’in 2017 baskilarinda getirilen istisnai hal kavramlar1 incelenmis ardindan siire
uzatima iligkin bildirim siirecine yer verilmistir. Benzer siire uzatim sebepleri tim

FIDIC Kitaplari’nda yer almaktadir.

Calismamizin  {iglincli  boliimiiniin  izleyen bagligi yiiklenicinin talep siireci
hakkindadir. Bu baslik altinda FIDIC Kitaplari’ndaki talep kavraminin tanimi ve
niteligi tartisilmig ardindan en yaygin talep konusu olan siire uzatim talebine iliskin
prosediire yer verilmistir. Baslik altinda ayrica talep siirecine riayetin dnemi ve bu
siirece uyulmamasi ihtimali incelenmektedir. Izleyen bashik altinda hizlandirma
kavrami ve buna dair talimatlar incelenmektedir. Calismamizin iigiincii boliimiiniin

ikinci kismu yiiklenicinin is sahibinin iicrete iliskin borg¢lar1 karsisinda siireye etki eden
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haklar1 hakkindadir. Bu kisimda is sahibinin ticrete iliskin bor¢lar1 incelenmemekte
yalnizca yliklenicinin ig sahibinin bu borglarina aykiriligi durumunda sahip oldugu
haklar degerlendirilmektedir. Bu kapsamda oncelikle yiiklenicinin is sahibinin
ddemede gecikmesi durumunda sahip oldugu faiz hakki incelenmektedir. izleyen
baslikta yiiklenicinin siireye etki eden bir diger hakk:i olarak isi durdurma veya
yavaglatma hakki yer almaktadir. Baglik altinda FIDIC Kitaplari’nin kullanildigi
sozlesmelerde yiiklenicinin igi durdurabilecegi veya yavaglatabilecegi haller ve bunun
Tiirk Hukukundaki karsiliklari iizerinde durulmustur. Izleyen bashk altinda ise
yliklenicinin sézlesmeyi sona erdirmesine imkan taniyan haller incelenmektedir.
Baslikta bunun yaninda yiiklenicinin sdzlesmeyi sona erdirme usulii ve bunun hukuki
sonuglarina yer verilmistir. Bu sekilde isin siiresinin yiiklenicinin sorumlu olmayacagi

bigimde uzadigi hallerin incelenmesi tamamlanmis olmaktadir.

Calismamizin  dordiincii boliimiinde siirenin uzamasindan yliiklenicinin sorumlu
oldugu haller veyahut gecikme halleri incelenmektedir. Bu kapsamda oOncelikle
gecikme kavrami tanimlanmistir. Izleyen baslik altinda gecikme kavramu ile iliskili bir
kavram olan aksaklik kavrami incelenmis ve aksakligin hesap edilebilmesi ig¢in
onerilen yontemlere deginilmistir. Bir sonraki baslik ise is sahibi ve yiiklenicinin
karsilikli gecikmesi sorununa ayrilmistir. Baglik altinda 6ncelikle karsilikli gecikme
kavramina iligkin tanimlar incelenmis ardindan karsilikli gecikme durumunda
yiiklenicinin siire uzatima hak kazanip kazanmayacagi sorunu {izerine getirilen ¢6ziim
onerileri degerlendirilmistir. Izleyen baslik altinda is sahibinin yiiklenicinin gecikmesi
durumunda FIDIC Kitaplar1 uyarinca sahip oldugu birtakim haklar incelenmistir.
Baslik altinda ilk olarak gecikme tazminati incelenmektedir. Bu kapsamda FIDIC
Kitaplari’nda ongoriilen gecikme tazminatinin gerek koken olarak hukuki niteligine
gerekse Tiirk Hukuku’ndaki hukuki niteligine iliskin tartismalara yer verilmistir.
Ardindan FIDIC Kitaplar1 uyarinca is sahibinin gecikme tazminati talep edebilmesinin
sartlar1 ve talep usulii bir baslik altinda incelenmektedir. Bu kapsamda ayrica gecikme
tazminatinin iist stnira iliskin sézlesme hiikiimlerine de deginilmistir. Izleyen baslik
altinda ise is sahibinin s6zlesmeyi sona erdirmesine imkan taniyan FIDIC Kitap’
maddeleri ve bunlarin Tiirk Hukukundaki yansimalar1 incelenmektedir. Bu kapsamda
is sahibinin bir sebebe dayanarak sdzlesmeyi sona erdirebilecegi haller ve bir sebebe
dayanmaksizin  sozlesmeyi sona erdirmesine imkan taniyan diizenlemeler
incelenmektedir. Baglik altinda ayrica is sahibinin s6zlesmeyi sona erdirmesine iliskin

usul ve bunun hukuki sonuclar1 degerlendirilmistir.
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Calismamizin besinci boliimiinde FIDIC Kitaplart bakimindan isin tamamlanmasini
izleyen siire¢ incelenmektedir. ilk olarak gecici kabul kavrami, isin tamamlanmasi
kavrami, nelerin isin tamamlanmasi anlamina gelecegi, tamamlama testlerine iliskin
diizenlemeler ve gegici kabul belgesinin diizenlenmesine iligkin Ongoriilen siireg
incelenmektedir. Izleyen baslikta gegici kabuliin Tiirk Hukuku bakimidan hukuki
niteligi ve sonuglar1 incelenmektedir. Bir sonraki baglik ise FIDIC Kitaplari’nda
diizenlenen ayip giderim siirecini ve bu sozlesmeler agisindan ayip ve eksiklik
kavramlarin1 ve bunlarin Tirk Hukuku’ndaki yansimalarimi degerlendirmektedir.
Boliimiin son baslig1 kesin kabul belgesinin diizenlenme siirecini, Tiirk Hukuku

bakimindan hukuki niteligini ve buna baglanan sonuglar1 incelemektedir.

Calismamizin altinct ve son boliimii ise tim c¢alismanin degerlendirildigi sonug

bolumudiir.



|. Giris
1. Eser ve Insaat Sozlesmeleri

Eser sozlesmesi Tiirk Borglar Kanunu’nun 470. maddesinde de tanimlandigi tizere
karsilikli taraflarin bir eser meydana getirilmesi ve karsiliginda bir ticret 6denmesi
hakkinda anlastiklar1 bir sézlesmedir.! Bu yéniiyle eser sdzlesmesi tam iki tarafa borg
yiikleyen bir s6zlesme olup bu iki taraftan eser meydana getirme borcu altina giren
taraf yiiklenici veya miiteahhit olarak adlandirilmaktadir.? Yiiklenicinin ger¢ek veya
tiizel kisi olmas1 miimkiindiir. Keza birden fazla kisi de bir araya gelerek yiiklenici

vasfini tstlenebilir.?

Sozlesmenin diger tarafi olan is sahibi ise doktrinde eser
sOzlesmesi kapsaminda eserin meydana getirilmesinde ve tesliminde ¢ikari olan ve
bunu 1smarlayan kisi olarak tanimlanmaktadir. Is sahibinin gercek veya tiizel kisi

olmas1 miimkiindiir.* Tipki yiiklenici gibi is sahibi de birden fazla kisi olabilir.®

Eser sozlesmesinde yiiklenici is sahibine {icret karsiliginda bir eser meydana getirmeyi

taahhiit etmis olup bu edimini ifa ederken is sahibinden bagimsiz olarak ¢alisacaktir.®

Eser meydana getirme ve teslim borcunun karsisinda is sahibinin {icret 6deme borcu
yer almaktadir. Taraflarin eser meydana getirme borcunun karsiligi olarak bir iicret
O0denmesini  kararlastirmamalart durumunda ortada bir eser soOzlesmesi
bulunmayacaktir.” Ancak bu zorunluluk yalnizca taraflarin {icret ddeme borcu
hususunda ortak bir iradelerinin zzimnen de olsa bulunmasi1 hakkinda mevcut olup
iicretin miktariin sézlesmede acikca kararlastirilmasi gerekmemektedir. Taraflarin
iicret miktarin1 belirlemedikleri durumlarda is sahibi makul bir iicret 6deyecektir.®

Konumuz olan FIDIC insaat s6zlesmelerinde genellikle yiiksek meblagl islerin s6z

! Yusuf Biiyiikay, Eser Sézlesmesi, Istanbul, Yetkin Yaylari, Kasim 2018, s. 33; Ibrahim Kaplan,
Insaat Sézlesmeleri Hukuku ve Endiistri Yatirnm Sézlesmeleri, Istanbul, Yetkin Yayinlari, Mart
2019, s.47.

2 {lker Hasan Duman, insaat Hukuku, Istanbul, Seckin Yaynlari, Ekim 2021, s.47; Biiyiikay, s.39;
Kaplan, s.47; Scott Stiegler, “Parties to a Construction Contract”, The Guide to Construction
Arbitration, Stavros Brekoulakis/ David Brynmor Thomas, Londra, Aralik 2017, s. 23; Andrew Burr,
Delay and Disruption in Construction Contracts, New York, 20186, s.6.

% Duman, s.145; Biiyiikay, s.41; Kaplan, s.51.

4 Ogeday Cuhadar, FIDIC Standart insaat Sézlesmelerinde Is Sahibinin Esash Borclari, Istanbul,
2010, s.45; Kaplan, s.51; Stiegler, s.22; Burr, s.6; Safak Akin, FIDIC Kurallarina Gére Miihendisin
Yetki Ve Sorumluluklari, Ankara, 2006, s.33.

® Duman, s.152.

® Duman, s.47.

" Duman, s.48; Biiyiikay 37; Turgut Oz, insaat Sézlesmesi ve Ilgili Mevzuat, Vedat Kitapgilik,
Istanbul, Haziran 2021, s.53.

8 Biiyiikay, s.41; Duman, s.48; Kaplan, s.57.



konusu olmasi nedeniyle bedel veyahut en azindan bedelin belirlenme bigimi

sozlesmede belirlenmektedir.®

Tiirk Hukuku acisindan eser sozlesmelerinin hicbir sekil sartina bagli olmadigini
belirtmek gerekir.'® Taraflarin sdzlesme ile sozlesmede yapilacak degisiklikleri sekil
sartina tabi kilmalar1 miimkiindiir.! Uygulamada ise 6zellikle insaat sozlesmelerinde
taraflar yukarida deginilen eser meydana getirme ve iicret 0demeye iliskin hak ve
borglar1 yazili bir sézlesme ile diizenlemeyi tercih etmektedirler. insaat s6zlesmeleri
bakimindan s6zlesmenin bir parcgasi olarak kabul edilen sartname, kroki gibi bazi ekler

s6z konusu olabilmektedir.'?

Eser sozlesmesi yliklenicinin bir eseri meydana getirme isini yapmayi taahhiit etmesi
sebebiyle bir tiir is gérme sézlesmesidir. Ancak eser sozlesmelerinde 6nemli olan is
gbérme fiilinden ¢cok bu emegin sonucu olarak meydana gelen maddi veya gayrimaddi
olan, nesnel olarak gézlemlenebilen, bir biitiin olarak degerlendirilebilen sonug veya
sO0zlesmenin isminden de anlagilabilecegi lizere eserdir. Bu eser bir senaryo yazimi
seklinde bir fikir tiriinii olabilecegi gibi bir mobilya yapimi veyahut mevcut bir yapinin
onarilmas1 ve hatta yikilmas1 dahi olabilir.'® Eser sozlesmelerinde eserin kapsamina
iliskin bu genis anlayis bu sozlesmelerin bir alt tiirii olan insaat sézlesmeleri
bakimindan da gegerlidir. Ornegin yeraltindaki madenin iistiindekilerin kaldirilmasi da

ingaat isi kapsaminda kabul edilmektedir.!*

Eser s6zlesmesinde yiiklenicinin asli edimi eserin meydana getirilmesi igin ¢alismak
degil eseri meydana getirip teslim etmektir. Elbette ki yiiklenici eser sdzlesmesinin
ifas1 silirecinde taahhiit ettigi eseri meydana getirmek i¢in birtakim faaliyetler
gitmektedir. Ve bu faaliyetler esas itibariyle ifa bakimindan son derece 6nemlidir.
Doktrinde bu insa faaliyetlerinin ifanin parcast mi yoksa ifaya yonelik hazirlik
faaliyetleri mi oldugu iizerinden eser sdzlesmesinin hukuki niteligi hakkinda cesitli

goriisler 6ne siiriilmiistiir.

Bir goriise gore bu faaliyetler nitelik olarak yalnizca hazirlik hareketidir. Bu hazirlik
caligmalarinin siiresi ve maliyeti ne kadar kapsamli da olsa, farkli sekilde

nitelendirilmelerine yol ag¢mayacak; eser meydana getirilip teslim edilmedigi

° Doruk Génen, Insaat Sézlesmesinde Bedel, Oniki Levha Yayinlar, Istanbul 2016, 5.13.
10 Duman, s.49; Biiyiikay, s.44; Kaplan, s.54; Oz, s.3.

1 Biiyiikay, s.64; Oz, s.14.

12 Duman, s.53.

13 Duman, s.46; Biiyiikay, s.34; Kaplan, s.51.

14 Kaplan, s.51.



miiddetce yiiklenicinin borcunun ifas1 gerceklesmeyecektir. ifa yalnizca eserin teslimi
ile ani nitelikte bir ifa olarak gerceklesmis olacaktir.’® Is sahibi edime yonelik
menfaatini ancak teslim ile birlikte elde etmeye baslayacaktir.'® Ani edimli olmasi
itibariyle eser sozlesmesi donme yolu ile sona erdirilebilecek ve sdzlesme bastan
itibaren ortadan kalkacag: icin taraflar karsilikli edimlerini iade etmek durumunda

kalacaklardir.t’

Bir diger gorlise gore eserin meydana getirilmesi siireci de ifa kapsaminda

sayildigindan eser sozlesmesi siirekli nitelikte bir sézlesme halini almaktadir.®

Katildigimiz bir diger goriis ise, esas itibariyle ani nitelikte olmakla beraber eser
sozlesmesinin ani ve siirekli karmasi bir sdzlesme oldugu yoniindedir.!® Zira
yiklenicinin eseri meydana getirmeye yonelik faaliyetleri esas itibariyle eser
sozlesmesine niteligini veren unsur olup bunlar1 hazirlik faaliyeti olarak nitelendirmek
isabetli olmayacaktir. Keza bu durum yiiklenici acisindan son derece olumsuz
sonuglarin dogmasina da yol agabilir. Bu goriise gore, kanunun taraflar arasinda
ongordigi menfaat dengesini gozetmek kaydiyla, ani edimli veyahut siirekli edimli
sozlesmelere iliskin kanun hiikiimleri somut olaya tatbik edilebilecektir.?’ Bu
nedenlerle eser sdzlesmesi 25.1.1984 tarihli Yargitay Ictihadi Birlestirme Kurulu

Karari ile gegici-siirekli karmasig1 olarak tanimlanmugtir.?*

Insaat sdzlesmesi eser sozlesmesinin bir 6rnegi olup burada yiiklenici bir yap1 insa
etme borcu altmma girmektedir. Bu yapinin genellikle insa faaliyetinin gergeklestigi
arsaya kalic1 olarak fiziksel agidan bagli tasinmaz nitelikte olacagini sdylemek

gerekir.?? Insaat kavrami kapsamina yeni bir yapinin insa edilmesinin yaninda mevcut

15 Cevdet Yavuz/Faruk Acar/Burak Ozen, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Beta Yayinlari,
2022 Mays, 2. Cilt 5.994; Oz, s.117; Fikret Eren, Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaynlar,
Ekim 2022, 5.597; Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Filiz Kitapevi, Istanbul,
Aralik 2020, s. 331; Duman, s.47; Zehra Gizem Ates, insaat Sozlesmesinde Yiiklenicinin Temerriidii
ve Sonuglari, Agustos 2014, s.2; Sabure Paket, Eser Sozlesmesinin ifasinda Kabul, Yetkin Yayinlari,
Istanbul, May1s 2020, s.33.

16 Kaplan, s.59; Michael E. Schneider/ Matthias Scherer, “Switzerland”, FIDIC- An Analysis of
International Contracts, Knutson, Kluwer Law, The Hague, 2014, s.314.

17 Biiyiikay, s.46; Seger, S.60.

18 Hasan Erman, Karar Incelemesi: Kat Karsilig1 insaat Sozlesmesi, Istanbul Hukuk Mecmuasi, Cilt
50 Say1 1 1984, s.516.

19 Rona Serozan, Sozlesmeden Donme, Vedat Kitapgilik, Temmuz 2007, s.176; Biiyiikay, s.44;
Bahadir Aydos, Uluslararas1 Insaat Soézlesmeleri ve Uyusmazhklarin Tahkim Yoluyla
Coziimlenmesi, Eyliil 2019, s.4; Kaplan, s.51.

20 Biiyiikay, s.48

2l Yargitay IBK 1983/3E. 1984/1K. 25.1.1984 www.lib.kazanci.com.tr/ .

22 Duman, s.47; Oz, s.1.
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bir yapinin onarilmasi veya yikilmasi da dahildir.?® Insaat islerinde birbirlerinden
keskin bigimde ayrilmamakla beraber hazirlik, tasarim ve insa olarak {i¢ asamadan s6z
etmek miimkiindiir. Bunun yaninda sozlesme ile insa edilen yapinin teslimi sonrasi
icin yiiklenicinin insa edilen yapiy1 isletmesi de kararlastirilabilir.?* Ornegin asagida
bahsedilecek olan Altin Kitap’ta boyledir. Ancak kanaatimizce isletme kismi ingaat
sOzlesmesinin bir parcast olarak diizenlenmis ise de bu bor¢ insaat isinin
tamamlanmasindan sonraki bir asamayi ilgilendirmektedir. Bu nedenle bu ¢alismada

incelenmeyecektir.

2. Uluslararasi Insaat Sektorii ve Sozlesmeleri

Bir yapinin insasi1 veyahut insaat kapsaminda sayilan onarim veyahut yikim faaliyetleri
genellikle tek asamadan olusan basit isler degildir. Insaat s6zlesmesi kapsaminda
cesitli alt kategorilerde islerin birbirleri ile koordine bigimde gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Bu kapsamda malzeme tedariki, sahanin incelenmesi, gesitli kistmlarin
ayn1 anda insa edilmesi, 6zel teknik bilgi gerektiren kisimlarin insasi gibi meselelerden
bahsetmek miimkiindiir. Keza gerek insaat islerinin dogas1 geregi dis faktorlerin
etkilerine dogrudan agik olmalar1 gerek de uzun zaman alan isler olmalar1 nedeniyle
isin ifasi sirasinda dikkate alinmasi gereken pek cok etken s6z konusudur. Bunlar
arasinda iklim sartlari, sahadaki yer alt1 kosullari, is giicii tedarik sikintilar1 ve hatta

sahaya ulasim dahi yer alabilir.?®

Insaat islerinin bu niteligi uluslararasi boyuttaki insaat isleri bakimindan daha da
belirgindir. Zira bu isler salt uluslararasi olmalari itibariyle dahi yerel islere gére daha
kompleks ve kapsamli olmaktadir. Bu kompleks yapi beraberinde taraflarca
kacinilmak istenen birtakim belirsizlikleri getirmekte olup bunlardan en 6nemlisi

gecikmedir.?®

Her iste kullanilabilecek standart metinlerin varligi yiiklenicilerin ve bunlara
finansman saglayan kisi ve kurumlarin bu metinlere asina olmasini ve bu sayede
sonuglarin Ongoriilebilmesini saglayacak ve masraflar1 azaltacaktir. Bu standart

sozlesmelerin yaygin kullanimi sayesinde bunlari kullanmada tecriibeli bir ziimre

23 Lukas Klee, International Construction Law, Wiley Blackwell, Oxford, 2018, s.1.

2 Klee, s.12.

B Klee, s.2.

% p J, Keane/A.F. Caletka, Delay Analysis in Construction Contracts, Wiley Blackwell, 2015 s.2;
Tunay Kéksal, “Uluslararasi Ingaat Sozlesmelerinin Hazirlanmasi ve Uygulanmast Siireci”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Say1 109, 2013, s.442.



olusacaktir. Aksi halde her ayr1 insaat isi i¢in sifirdan yazilan sézlesmeler s6z konusu
olacaktir ki, kimi zaman bir kelimenin farki bile dngoriillemeyecek sonuglara yol
acabileceginden bu ihtimal sektdr agisindan risklidir.2” Ornegin asagida da incelenecek
olan 1999 baski Giimiis Kitap’in kullanildigi PBS Energo AS v Bester Generacion UK
Ltd davasinda, sozlesmenin Ongoriilemeyen zorluklari tanimlayip bunlardan is
sahibinin sorumlu olacagina dair bir diizenlemeyi sézlesmeye eklemelerine ragmen bu
maddede zemine iliskin bir ifade bulunmamasi ve aksine 4.10. maddenin agikga,
ongoriilemeyen zemin sartlarindan yiikleniciyi sorumlu tutmaya devam etmesi
nedeniyle mahkeme yiiklenicinin savunmalarmi reddetmistir.?® Sektérden uzman
kisiler tarafindan hazirlanan standart form sozlesmeler sayesinde pek cok farkl
iilkeden uluslararasi ingaat sektoriinde faaliyet gosteren kisiler cesitli terimlerin
anlamlar1 iizerinde mutabik kalmaktadir.?® Standart form sozlesmelerde, sektorde
tecriibeli kisilerce sektore iliskin riskler onceden tespit edilerek hakkaniyete ve

sektoriin ihtiyaglarina uygun bicimde taraflar {izerine dagitilmaktadir.*

Insaat sektdriinde FIDIC, NEC®, JCT?2, ICE® gibi standart form sdzlesmeler siklikla
tercih edilmektedir.®* Tiirkiye’de de gerek yerel islerde yabanci yiiklenicilerin tercih
edilmesi gerekse Tiirk yiiklenici firmalarinin uluslararasi piyasalarda yaygin olarak

faaliyet gostermesi nedeniyle uluslararasi nitelikte insaat sozlesmeleri oldukca

27 FIDIC, FIDIC Contracts Guide, 2000, s.5; Ziya Akinci, Milletlerarasi Ozel Hukukta insaat
Sozlesmeleri, Dokuz Eyliil Universitesi Yaymlari, Izmir, 1996, 5.10; Yakup Aydin, FIDIC Esash
Yatirnm Projelerinde Uyusmazhk Coziimii, Istanbul 2010, s.14; Mehmet Kodakoglu, FIDIC
Standart Kurallarina Gére Hazirlanan Milletlerarast Insaat Sézlesmelerinden Dogan
Uyusmazhiklarin Coziimii, Ankara 2007, s.19; Aisha Nadar, “FIDIC S6zlesmeleri Ozelinde Karsilikli
Temerriit, Gotiirii Tazminat ve Ceza Kosulu”, Uluslararasi insaat Soézlesmelerinde Gecikme ve
Temerriit, Yesim M. Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot Geisinger, Oniki Levha Yayinlari, Istanbul, Mart
2018, 5.134; Reg Thomas, Construction Contract Claims, Palgrave, 2001

s.41.

28 PBS Energo AS v Bester Generacion UK Ltd, Bester Generacion S.L.U., Prvni Brnenska Strojirna

Velka Bites A.S., Dava Numarasi: HT-2017-000330, High Court of Justice Business and Property
westlawCourts of England and Wales (QBD) Technology and Construction Court, [2020] EWHC 223
(TCC), 2020 WL 00618546, 7 Subat 2020, pa. 102 vd., https://uk.westlaw.com/ .

2% Michael R. Ludlow "Engineer's Role under FIDIC Standard Conditions of Contract", International
Business Lawyer, vol. 20, no. 10, Kasim 1992, s.525; Ersah Toprak, Yabanci Unsurlu insaat
Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk ve Yetki, Isparta 2019, s. 47; Gotz- Sebastian Hok, Uluslararasi
Insaat Hukuku FIDIC Kirmiz1 Kitap 1999 Hakkinda Aciklamalar, C. Gokhan Erbas, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2009, s.1; Thomas, s.46; Brekoulakis/Thomas, s.14.

30 Michael E. Schneider, Risk Dagilimina Iliskin Bir Tipoloji: FIDIC Sozlesmeler Serisi Ornegi,
Uluslararas1 Insaat Sozlesmelerinde Beklenmeyen Hal Kavrami, Yesim M. Atamer/Ece Bas
Siizel/Elliot Geisinger, Oniki Levha Yaymlar, Istanbul, Kasim 2020, s. 24; William Godwin,
International Construction Contracts a Handbook, Wiley-Blackwell, 2013, s.15.

31 New Engineering Contract bknz. https://www.neccontract.com/why-choose-nec/history .

32 Joint Contracts Tribunal bknz https://www.jctltd.co.uk/ .

33 Institution of Civil Engineers bknz https://www.ice.org.uk/engineering-resources/our-services/nec-
contracts .

34 1CC, ICC Commission Report: Construction Industry Arbitrations, 2019, s.8.
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yaygindir. Bunlardan en yaygini da FIDIC organizasyonunun hazirladigi standart

formlardir.®®

3.FIDIC Orgiitii ve Kitaplar

Uluslararas1t Miisavir Miithendisler Federasyonu yahut Fransizca isminin kisaltilmig
hali ile bilindigi tizere FIDIC, her iilkeden bir kurulusun {iye olmasi prensibiyle
orgilitlenmis bir uluslararast meslek kurulusudur. Diinya Bankasi dahil uluslararasi
kurumlarla da is birligi halinde olan 6rgiit, ilkeleri dogrultusunda sektoriin gelismesini
amaclamaktadir. Bu dogrultuda isbu ¢alisma kapsaminda incelenecek olan standart
form sozlesmeler orgiit tarafindan belli araliklarla giincellenerek yayinlanmaktadir.3®
FIDIC Kitaplar1 taraflarin ortak menfaatlerine uygun bi¢imde dengeli bir risk

dagilimim ngdérmektedir.’

FIDIC formlar1 veya FIDIC Kitaplari en ¢ok tercih edilen standart form
sozlesmelerden biridir.®® Tiirkiye’de de 6rnegin Marmaray projesinde FIDIC Giimiis
Kitap, Kartal Egitim ve Arastirma Hastanesinde ise Kirmiz1 Kitap kullanilmgtir.>®
Ayrica Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru hatt1 projesi ve pek ¢ok sehirdeki igme suyu aritma
tesislerinin insasinda da FIDIC Kitaplari tercih edilmistir.*® Eximbank insaat
sozlesmelerinin FIDIC formatinda olmasina énem vermektedir.*! FIDIC Kitaplari’nin
yeni baskilar1 6nceki baskilar1 ilga etmediginden taraflar isterlerse onceki bir baski

{izerinden insaat sdzlesmesi akdedebilirler.*?

FIDIC farkli insaat projesi bi¢cimlerinin farkli ihtiyaglarina yonelik olarak kapaklarinin
renkleri ile adlandirilan farkli kitaplar veyahut sézlesme tiirleri sunmaktadir. Dogru

kitap secimi ilgili projenin basaris1 agisindan ¢ok dnemlidir.*®

3 Binnur Ataseven, Dispute Resolution within the Frame of FIDIC Rules, GSI ARTICLETTER, 16,
2017, s. 56.

36 https://fidic.org/history .

37 Matthias Herdegen, Principles of International Economic Law, Oxford University Press, 2013,
5.323; Kelleher/Mastin/Robey, s.91.

38 Klee, 5.485; Thomas J. Kelleher Jr./John M. Mastin/Ronald G. Robey, Common Sense Construction
Law, Wiley, 2015, s. 90.

39 Klee, 5.499.

40 Aydin, s.18.

41 Tunay Koksal, Kiiresel Insaat Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, 2010, s.18.

42 Koksal Kiiresel, 5.176; Nuray Eksi, FIDIC Sozlesmelerinde Yer Alan Uyusmazlik Coziimiine iliskin
20. Maddeden Kaynaklanan Sorunlar, Uluslararas1 insaat Sozlesmeleri ve Uyusmazhk Coziim
Yollari, Yesim M. Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot Geisinger, Oniki Levha Yayinlari, istanbul, Nisan
2018, s. 62.

43 FIDIC Guide, s.6.
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Bu tiirlerden ilki esas itibariyle ICE* sozlesmelerinin bir tiirevi olan Kirmizi
Kitap tir.*® Sar1 ve Kirmizi Kitap’lar adil risk dagilimini diizenleyen geleneksel ingaat
projeleri icindir.*® Kirmiz1 Kitap is sahibi veya miihendis tarafindan tasarlanan klasik
ingaat teslim metodu isleri icin tavsiye edilmektedir. Buna ragmen isin bazi
kistmlarinda yiiklenicinin tasarim yapmasi gerekebilecektir.*’ Klasik metotta tasarimi
baskas1 yaptigindan profesyonellesme imkani vardir. Ayrica ek isleri tespit ederek
fiyatlamak daha kolay olacaktir.®® Kirmiz1 Kitap’ta yiiklenicinin belirli amaglar
gerceklestirecek bir bina tasarimina iligkin bilgi birikiminin bir 6nemi yoktur; tek
amaclanan mevcut tasarimi uygun bicimde insa etmesidir.*® Kirmiz1 Kitap FIDIC
Kitaplari igerisinde en yaygin kullanilani olup genellikle FIDIC sozlesmesi denilince
akla Kirmizi Kitap gelmektedir.®® Tiirkiye’de de en ¢ok Kirmuzi Kitap’in tercih
edilmektedir.*

Pembe Kitap ise Kirmiz1 Kitap’in uluslararasi kalkinma bankalari1 tarafindan kimi
hiikiimlerinde degisiklikler yapilmis bir varyantidir. Bu diizenlemeler genellikle ticrete
iliskindir.5?

Sar1 Kitap tesis insalarinda ve tasarimin yiiklenici tarafindan gergeklestirildigi islerde
kullanilmak iizere hazirlanmistir. Bu tasarimlar is sahibinin belirttigi ihtiyaglara gore
hazirlanacaktir.>® Genellikle kamusal altyapr projelerinde tercih edilmektedir.’* Bu
Kitapta tasarim isini de yiiklenici gerg¢eklestirdigi i¢in yiiklenicinin insa konusu yapi1
ile benzer amaglarin 6ngorildiigli 6nceki projelerinin tasarimina iligskin tecriibelerini
mevcut projede kullanmasi miimkiin olmaktadir.®® Tasarla-insa et (“Design-Build”)
tiirli sozlesmelerde is sahibi tarafindan bildirilen ihtiyaclar uyarinca yiiklenici isi

tasarlamaktadir. Bu nedenle yiiklenicinin kendi tasarladig bir isi sonradan taleplerde

4 TInstitution of Civil Engineering bknz. https://www.ice.org.uk/engineering-resources/our-
services/nec-contracts .

4 |CE, ICE Manual of Construction Law, ICE Publishing, 2011, s.99; Ellis Baker/Anthony Lavers,
“Introduction to the FIDIC Suite of Contracts”, The Guide to Construction Arbitration, Stavros
Brekoulakis/David Brynmor Thomas, Londra, Aralik 2017, s.38.

46 Godwin Handbook, s.15.

4T FIDIC Guide, s.1; Aisha Nadar, “The Contract: the Foundation of Construction Projects”, The Guide
to Construction Arbitration, Stavros Brekoulakis/David Brynmor Thomas,Gar, Londra, Aralik 2017,
s.12; Julian Bailey, Construction Law, Routledge, 2011, s.24.

48 Burr, s.75.

49 Ataseven, s.54.

50 | udlow, s.525.

51 Koksal, $.98.

2 Michael D. Robinson, A Contractor’s Guide to the FIDIC Conditions of Contract, Wiley-
Blackwell, 2011, s.166; Baker/Lavers, s.43.

53 FIDIC Guide, s.1; Robinson Contractor, s.162.

54 Nael Bunni, The FIDIC Forms of Contract, Blackwell, 2005, s.551.

% Aydin, s.28; Stiegler, s.20.
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bulunarak degistirmesi ve buna iliskin ek 6deme talep etmesi oldukca diigiik ihtimalde

olup bu sdzlesmelerde genellikle gétiirii licret tercih edilmektedir.>®

FIDIC tarafindan Glimiis Kitap’in yayinlanmasindan dnce anahtar teslim sdzlesmeler
olusturmak isteyen taraflar, Sar1 Kitap’1 esas alarak risk dagilimin yiiklenici aleyhine

5 Anahtar teslim sdzlesmeler icin kullanilmasi

degistirmeyi tercih etmekteydi.
ongoriilen Giimiis Kitap’ta diger FIDIC Kitaplari’ndan farkli olarak riskler yiiklenici
tarafindan {istlenilmistir. Giimiis Kitap esas itibariyle finansal kurumlarin iicrette
kesinlik taleplerini, riskleri genel olarak yiiklenici {izerine birakarak saglayan bir
sozlesmedir. Bu sayede ticrette artis ihtimali minimuma indirilmek istenmektedir. Tabi
bu durumda sézlesme iicreti diger kitaplara nazaran daha yiiksek belirlenmektedir.>®
Yine bu nedenle yiiklenicinin ihaleye girerken diger FIDIC Kitaplari’na nazaran daha
fazla veri talep etmesi dogaldir. Keza bu verilerin yiiklenici tarafindan incelenip

degerlendirilmesi de diger Kitaplar’a gore daha uzun zaman gerektirecektir.>® Giimiis

Kitap’ta miithendis yerine is sahibi temsilcisi bulunmaktadir.®°

Altin Kitap ise igin belirli bir gelir amaciyla isletilerek gelirin taraflar arasinda
béliisiilecegi isler igindir. Tek bir yiiklenicinin tercih edilmesi tavsiye olunur.* Altin
Kitap is sahibinin finansman saglamak bakimindan Sorun yasamadigi ancak insa
edilen tesisi isletmek i¢in gerekli teknik personel ve birikimi saglayamayacag isler
icin de tavsiye edilmektedir.®? Yiiklenicinin isin isletme siirecine iliskin taahhiidii
yalnizca tesisin kapasitesine yoneliktir.® Altin Kitap isin tasarim ve insa kismia
iliskin diizenlemelerde 1999 tarihli Sar1 Kitap’1 esas almaktadir.%* Altin Kitap’m yap-
islet-devret olarak da adlandirilan kamu-6zel ortakligi projeleri (“PPP”) igin

kullanilmas1 &ngériilmektedir.®®

Yesil Kitap ise basit veya gok tekrar gerektiren veyahut diisiikk sermaye gerektiren veya

kisa siirede tamamlanacak isler i¢in hazirlanmustir.®® Kitap’m, degeri 500.000 ABD

%6 Nadar The Contract, s.12; Bailey, s.25-26; Burr, s.78.

5" Godwin Handbook, s.17.

%8 Stiegler, s.20; Godwin Handbook, s.15.

9 FIDIC Guide, s.4; Robinson Contractor, s.165; Bailey, s.37-38.

80 Bunni, 5.581-582; Robinson Contractor, s.165; Kelleher/Mastin/Robey, s.91.

b1 Klee, 5.539; Godwin Handbook, s.18.

62 Bruno de Cazalet "The New FIDIC Conditions of Contract for Design, Build and
Operate Projects (DBO) (The Altin Kitap)." International Business Law Journal, 2012(4), s.440.

63 De Cazalet, s.441.

64 Hakan Broman, “EIC Contractor’s Guide to the FIDIC Conditions of Contract for Design, Build and
Operate Projects (FIDIC Altin Kitap), The International Construction Law Review, 2010, s.78.

8 Stiegler, s.21.

% FIDIC Guide, s.1.



Dolar’nt agmayan ve siire olarak 6 ay1 gegmeyen islerde kullanilmak amaciyla
tasarlandig1 ifade edilmektedir.®” FIDIC 2021 yilinda Yesil Kitap’m yeni bir baskisini

yayinlamigtir.

4. Standart Form Sozlesmelerin Nitelikleri

FIDIC sozlesmeleri ifadesi esas itibariyle FIDIC Kitaplari’ndaki genel sartlari
kastetmektedir.®® Taraflar genel sartlarda, ozel sartlarda belirterek degisiklik
yapabilirler. Esasen her somut olayda sozlesmenin 6zel sartlarinda diizenleme
yapilarak somut olaya uydurulmasi gerekmektedir.%® Taraflarin genel sartlarda
degisiklik yaptigi durumlarda sézlesmenin FIDIC Kitaplari’ndaki adil risk dagilimi
prensibini korudugu miiddetge bunun bir FIDIC stézlesmesi olarak degerlendirilmesi
ve yorumlanmasi uygun olacaktir. Bu bakimdan FIDIC 6rgiitiiniin yayinladigi altin
prensiplerin bir kriter olabilecegi belirtilmektedir.”® Kanaatimizce bu prensiplere
aykir1 olsa dahi genel itibariyle FIDIC sisteminden esinlenilerek olusturuldugu asikar
bir s6zlesmenin yorumunda FIDIC Kitaplarina iligkin igtihat ve doktrin birikiminden
uygun diistiigli 6l¢tide ve aksi agikga anlasilmadik¢a faydalanilabilir. Temel FIDIC
metni tizerinde taraflarin kimi maddelerde degisiklik yaparak s6zlesmeyi imzaladiklar
ihtimalde bu degisik maddelerin metnin yorumlanmasinda Oncelik kazanacagi

aciktir.”

Taraflarin so6zlesme esasina uygulanacak hukuk bakimindan 6rnegin faiz yasaginin
bulundugu bir iilkede gecikme faizine iliskin gegersizlik yaptiriminin yol agacagi
belirsizlikleri 6nceden gidermek adina FIDIC metninde degisiklik yapmalar1 da

muhtemeldir.’?

87 https://www.instituteccp.com/fidic-green-book-a-brief-overview!/ .

% N. Tugce Bilgetekin, insaat Soézlesmelerinde Siire Uzatimi ve FIDIC Sozlesmelerindeki
Goriiniimii, Oniki Levha Yaymlari, Istanbul, Eyliil 2020, s.14; Ellis Baker/Ben Mellors/Scott
Chalmers/Anthony Lavers, FIDIC Contracts: Law and Practice, Routledge, 2009, s.17.

8 Graeme Christie, "The Golden Principles - FIDIC's Shiny Christmas Present." Construction Law
International, vol 13, no. 2, Temmuz 2018, s. 10; Koksal, s.102.

0 FIDIC Golden Principles, s.6; Donald Charrett, "FIDIC Golden Principles: A New Approach to
Discouraging Inappropriate  Amendments to Standard Form Contracts.” Construction Law
International, vol 13, no 2, Temmuz 2018, s.5; Koksal, s.102.

"1 Douglas A. Stephenson, Arbitration Practice in Construction Contracts, Blakwell, 2001, s.128.
2 Ebru Atik Tiizemen, Milletleraras1 Ozel Hukukta Insaat Sézlesmelerinde Miiteahhidin Sorumlulugu
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVIII, Y. 2014, Sa. 2 5.16.
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FIDIC Kitaplari uygulanacak hukuk konusunu 1.4. maddelerinde diizenlenmektedir.”
Buna gore taraflar sozlesme verilerinde belirterek bir hukuk seciminde bulunacaktir.
Madde uyarinca segilen hukuk kanunlar ihtilafi kurallar1 haric olmak iizere
uygulanacaktir. Kanunlar ihtilafi kurallarin1 hari¢ tutan bu diizenlemenin Altin
Kitap’ta yer almadigina dikkat ¢ekmek gerekir. Hukuk se¢imi agisindan FIDIC
Kitaplari’nda herhangi bir kisitlama bulunmamaktadir. Taraflar istedikleri iilke
hukukunu serbestge segebilirler.”* Uygulamada standart sozlesme tiirii seciminde
genellikle 1s sahibinin; hukuk se¢iminde ise yliklenicilerin daha baskin olabilecegi
ifade edilmektedir.” FIDIC Kitap’1 tabi ki segilen hukukun emredici kurallari

kapsaminda uygulanacaktir.’®

Taraflar 6zel sartlarda bir hukuk se¢imi yapmayabilirler. Bu durumda bir iilkenin yargi
merciine miiracaat ettikleri durumlarda ilgili iilkenin kanunlar ihtilafi kurallar
uyarinca uygulanacak hukuk belirlenecektir.”” Bu dogrultuda Tiirk Mahkemeleri
bakimindan sdzlesmenin esasina Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun’un 24/4. maddesi uyarinca sézlesmeyle en siki iligkili hukuk uygulanacaktir.
Madde uyarinca bu hukuk 6ncelikle karakteristik edim borglusunun is yeri hukuku
olacaktir. Insaat sdzlesmeleri bakimindan karakteristik edim para édeme borcunun
karsisinda yer alan yiiklenicinin insa etme edimidir.”® Dolayisiyla uygulanacak hukuk
yiiklenicinin is yeri hukukudur. Maddenin sonunda sézlesmeyle daha siki iligkili bir
hukukun bulunmasi halinde bunun so6zlesmenin esasina tatbik edilecegi
ongoriilmektedir. Bu diizenleme karakteristik edim bor¢lusunun is yerinin hukukunun
kural olarak siki iliskili hukuk kabul edildigini gercegini degistirmeyecektir. ”® Kanun
koyucunun karakteristik edim bor¢lusunun is yeri hukukunu edimin ifa yeri hukukuna
tercih ettiginin kabulii gerekir. Ote yandan yiiklenicinin insaat sahasinda kurdugu

santiyenin bir igyeri sayilabilecek nitelikte olmasi durumunda ifa yeri hukukunun diger

3 FIDIC Kirmuzi Kitap 1.4. madde; FIDIC San Kitap 1.4. madde; FIDIC Giimiis Kitap 1.4. madde;
FIDIC Altin Kitap 1.4. madde.

7 Akinct, S.24.

> Cem Celiker, “Sozlesme Goriismeleri Safhasinda Adil Risk Paylasimima Iliskin Prensiplerin
Gozetilmesi ve Bunun ileride Dogabilecek Ihtilaflarin Engellenmesi Uzerine Etkileri”, Uluslararasi
Insaat Sozlesmeleri ve Uyusmazhk Céziim Yollar, Yesim M. Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot
Geisinger, Oniki Levha Yaynlari, Istanbul, Nisan 2018, s.6.

6 Akinic, $.25; Diogoye Wathie, Uluslararas: insaat Sézlesmelerinde Yiiklenicinin Isi Zamaninda
Tamamlamasi ve Is Sahibinin Kabuliine Hazir Hale Getirme Yiikiimliiliigii, Aristo, Istanbul,
Mayis 2018, s.35; Nurmukhambet, s.166; Eksi, 5.63; Kaplan, s.417; Schneider/Scherer, s.317; Godwin
Handbook, s.80.

T Akinct, S.28.

8 Akinci Insaat, s.318; Berk Demirkol, Sézlesmeye Uygulanacak Hukuk, Vedat Kitapcilik, istanbul,
Ocak 2014, s.349.

9 Akinci Ingaat, s.319; Demirkol, s. 322 vd. .
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igyerlerinin hukuklarina nazaran daha siki iligkili hukuk oldugu yine madde uyarinca

kabul edilmelidir.2°

Tiirk Hukuku’nda, yabancilik unsuru iceren bir uyusmazlikta uygulanacak hukuka
iliskin olarak Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’dan farkli
bir diizenleme daha bulunmaktadir. Yabancilik unsuru tasiyan, sdzlesme taraflarinin
uyusmazlik ¢éziim yolu olarak tahkimi ve tahkim yeri olarak da Tiirkiye’yi tercih
ettikleri ihtimalde Milletlerarasi Tahkim Kanunu uygulama yeri bulacaktir. Keza bu
kanunun taraflar veya hakem veyahut hakem kurulunca da uygulanmak iizere
secilmesi miimkiindiir. Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun uygulanacagi ancak
taraflarin bir hukuk se¢imi yapmadiklari ihtimalde, bu kanunun 12. maddesi uyarinca
hakem veya hakem kurulu uyusmazlikla en yakin baglantili devletin maddi hukuk
kurallar1 uyarinca karar verecektir. Bu diizenleme Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanun’daki diizenlemeden farkli olarak en siki iligkili hukukun
belirlenmesine iligkin kistaslara yer vermemekte dogrudan en siki iligkili hukukun

uygulanmasini Sngdrmektedir.®!

5. Konunun Sinirlandirilmasi

Calismamizin konusu FIDIC s6zlesmelerinde gecikme hakkindadir. Zira gecikme
veyahut daha net bir ifade ile yiiklenicinin isin tesliminde gecikmesi hem s6zlesmenin
karakteristik edimine iliskin olmasi itibariyle hem de sektorde karsilasilma sikligi
dolayisiyla bu alanin en 6nemli konularindan biridir. Konu uluslararasi ingaat hukuku
alaninda pek c¢ok teorik ve pratik sorunu da biinyesinde barindirmasi itibariyle
incelenmeyi gerektirmektedir. Bu kapsamda FIDIC s6zlesmelerinde yiiklenicinin isi
zamaninda teslim etme borcu ve buna iliskin sozlesmelerde getirilen kapsamli
diizenlemeler Tirk Hukuku baglaminda incelenecektir. FIDIC standart formlar
arasindan ise yukarida izah edilen Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’larin 2017 baskilari
incelememize esas alinacak olup Altin Kitap’a da Onem arz ettigi Olciide

deginilecektir.

Calismamizin konusu yukarida da belirttigimiz tizere FIDIC standart formlarinin
gecikmeye iliskin hiikiimleridir. Bu hiikiimlerin incelenebilmesi i¢in Oncelikle

yiiklenicinin hangi konularda geciktigine deginmek gerekmektedir. Bu nedenle

80 Akinci Insaat, s. 318; Demirkol, s.353.
81 Ziya Akinci, Milletlerarasi Tahkim, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2020, s.306.
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izleyen bolimde ilk olarak yiiklenicinin inga ve tasarim borglar1 ve bunlarin
kapsamlarina yer verilecektir. Ardindan yiiklenicinin 6zen yiikiimliiliigi kapsaminda
isi belirli bir tempoda yapma borcu incelenecektir ki bu borcun siire ile ilgili agiktir.
Devaminda siire kavrami ve silirenin bitis noktast olarak igin teslimi kavrami
aciklanmaktadir. Boliimde son olarak yiiklenicinin isin agamalarmi planladig is

programina ve bunun baglayiciligina dair tartismalara yer verilecektir.

Izleyen baslikta siire uzatim kavrami tanimlanmis ardindan yiiklenicinin sorumlu
olmadig1 ve dolayisiyla siire uzatimin s6z konusu olacagi gecikme tiplerine yer
verilerek bunlar hakkinda FIDIC standart formlarinda getirilen siniflandirmalar
iizerinden incelemelerde bulunulmustur. Devaminda FIDIC standart formlarinda
ongoriilen talep siireci ve buna uyulmamasinin sonuglar1 incelenmistir. Boliimiin

devaminda hizlandirma ve karsilikli gecikme konularina yer verilmistir.

Sonraki baglikta is sahibinin {icret 6deme borcuna aykiriligi durumunda yiiklenicinin
sahip oldugu haklar ve bunlarin siireye olan etkileri incelenmektedir. Bu boliim siire
uzatim talebi ile iligkili olmasi itibariyle onceki boliimiin bir 6zel alt baslig1 olarak da

goriilebilir.

Bir sonraki baslikta dar anlami ile gecikme olan yiiklenicinin sorumlu oldugu gecikme
ve buna iliskin 6ngoriilen sorumluluk incelenmektedir. Boliimde FIDIC Kitaplarinda
ongoriilen gecikme tazminatinin Common Law sistemindeki hukuki vasfina yer
verilmis ardindan Tiirk Hukuku’nda konu hakkinda yer alan tartigmalar incelenmistir.
Boliimiin devaminda is sahibinin gecikme nedeniyle sdzlesmeyi sona erdirmesi

incelenmektedir.

Son boliimde yiiklenicinin gecikme halinin sona ermesini saglayan gecici kabul ve
devaminda diizenlenen kesin kabul kavramlar1 aciklanmis ve bunlarin Common Law
sistemindeki hukuki anlamlarma deginilerek Tiirk Hukuku bakimindan tasidiklari

anlama iliskin tartismalar incelenmistir.
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1. Yiiklenicinin Siireyle ilgili Borclar: ve Siire Kavrami

FIDIC Kitaplari’nda genel olarak bir insaat sézlesmesinden beklenebilecegi iizere
yiiklenicinin yapiy1 insa etme veya FIDIC Kitaplari’ndaki ifade ile isi tamamlama ve
isteki ayip ve eksiklikleri giderme ile varsa tasarim borcunu yerine getirme gibi
yiikiimliiliikleri yer almaktadir.®? Yiiklenicinin ayrica ihale &ncesinde sahay1 ve
cevresini ve bunlarla alakali hidrolojik ve yer alti hakkindakiler dahil tim bilgileri
incelemesi, sahadaki fiziksel ve iklimsel kosullarin, is i¢in taninan siire ve dngoriilen
fiyatin yeterli olacagina kanaat getirmesi, ise iliskin riskleri tespit edip degerlendirerek
teklifini vermesi gerekmektedir.®® Yiiklenicinin bu yiikiimliiliikklerini belirli bir siire
st icerisinde ifa etmesi ise son derece onemlidir.?* Asagida yiiklenicinin bu
yiikiimliiliikleri isin siiresi icerisinde tamamlanmasi ile alakali oldugu 6l¢iide ve genel

bir kronolojik mantikla incelenecektir.

1. Bir Insa Eseri Meydana Getirme Borcu ve is Kavram

Bir tiir ingaat ve dolayisiyla eser s6zlesmesi olmalari itibariyle, uluslararasi nitelikteki
ingaat sozlesmelerinde de yiiklenicinin sézlesmede Ongoriilen bicimde ve somut
olayda gereken teknik gerekliliklere uygun olarak bir yapi insa edimini yerine

getirmesi gerekmektedir.®

FIDIC Kitaplari’nda yiiklenicinin meydana getirmekle yiikiimli oldugu yapi isi genel
olarak is tabiriyle ifade edilmektedir. Kirmizi, Sar1 ve Gumis Kitaplar'in 2017
baskilarinda 1.1. maddesi altinda yer alan tanimlarda is kavrami 6zel anlam atfedilerek
tanimlanmaktadir. Buna gore is kavrami gegici ve kalici isleri kapsamakta olup kalici
isler yiiklenicinin sdzlesme kapsaminda insa edecegi yapi anlamina gelmekte iken
gegici isler kalici islerin insa edilmesi ve bunlarda mevcut olan ayiplarin giderilmesi
icin is sahasinda insa edilen gecici nitelikte yapilar olmaktadir.®® Benzer tanimlama
FIDIC Kitaplar’nin 1999 baskilarinda da mevcuttur. Altin Kitap’ta ise ayni tanimlara

yer verilmekle birlikte yiiklenicinin isi kapsamina gecici ve kalici islerin yaninda

82 Axel-Volkmar Jaeger/Gétz- Sebastian Hok, FIDIC- A Guide for Practitioners, Springer, 2010,
s.191.

8 Bunni, 5.223.

84 Kaplan, s.50.

8 Duman, s.50.

8 FIDIC Kirmizi Kitap 1.1. madde; FIDIC Sari Kitap 1.1. madde; FIDIC Giimiis Kitap 1.1. madde.
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sOzlesme kapsaminda tesisin isletim siiresi miiddetince yiiklenici tarafindan isletilmesi

de dahil edilmektedir.?’

Is kavrami bu sekilde tanimlandiktan sonra yiiklenicinin is kapsamindaki genel
yikiimliiliiklerine yer verilmektedir. Kirmizi, Sar1 ve Glmis Kitap’larn 2017
baskilar1 ile 2008 baskili Altin Kitap’in 4.1. maddelerinde ytiiklenici sdzlesmede
Ongoriilen isi ifa etmekle yilikiimliidiir denilerek yap1 insa borcu diizenlenmektedir.
Keza yiiklenicinin eserin meydana getirilmesi igin gerekli ¢caba ve 6zeni gostermesi
yeterli olmayip eseri gercekten meydana getirmis olmasi aranmaktadir.®® Bu
sozlesmelerde yiiklenici bir sonug sorumlulugu iistlenmektedir.?® Kirmizi Kitap’ta
kural olarak yiiklenicinin inga 6ncesi bir tasarim yiikiimliliigli bulunmamakta iken
Sar1, Glimiis ve Altin Kitaplar’da yiiklenicinin yapiy1 inga etmeden Once tasarlamasi

gerekmektedir.

FIDIC Kitaplari’nda yiiklenicinin isi insa etme borcu iki asamaldir. Ilk asamada
yiklenici gegici kabul belgesinin diizenlenmesini saglayacak derecede isleri
tamamlamali, ardindan ikinci asamada ayip ihbar siiresi igerisinde iste bulunan
eksiklik ve ayiplar1 da gidererek kesin kabul belgesinin diizenlenmesini saglayacak

hale getirmelidir.®

Altin Kitaplarin 4.1. maddesi uyarinca s6zlesme yoneticisine talebi lizerine vermekle
ylkiimlidiir. Keza yiiklenici bu yontemde degisiklik yapmak istediginde durumu

oncelikle sozlesme yoneticisine bildirmesi gerekecektir.®*

FIDIC Kitaplari’nin uygulandigi s6zlesmelerde de yiiklenicinin eser meydana getirme
borcu taraflarin anlagmasi ile sozlesme kapsaminda belirlenmektedir. Ancak FIDIC
Kitaplari’nin hi¢biri meydana getirilecek eserin esasina ve igerigine iliskin
diizenlemeler icermemektedir. Bunun yerine genel sartlarda isin iceriginin
tanimlanacagi cesitli dokiimanlara atif yapmakla yetinilmis ve ise baslama ve
tamamlama zamani, isin temposu, yapilacak testler ve ayiba iligkin hiikiimlere yer

verilmistir. Isin kapsaminin belirlendigi dokiimanlar Kirmiz1 Kitap’ta teknik sartname

87 FIDIC Altin Kitap 1.1. madde.

8 FIDIC Kirmuz: Kitap 4.1. madde; FIDIC San Kitap 4.1. madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.1. madde;
FIDIC Altin Kitap 4.1. madde.

8 Duman, s.103.

% Bunni, 5.225.

1 FIDIC Kirmiz1 Kitap 4.1. madde; FIDIC San Kitap 4.1. madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.1. madde;
FIDIC Altin Kitap 4.1. madde.
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ve cizimler, Sar1 Kitap’ta is sahibinin ihtiya¢ programu ile yiiklenicinin teklifi, Glimiis
Kitap’ta is sahibinin ihtiya¢ programi ile ihale daveti, Altin Kitap’ta ise is sahibinin

ihtiyag programu, yiiklenicinin teklifi ve isletme yonetim ihtiya¢ programidir.®?

Sar1, Giimiis ve Altin Kitaplarda yiiklenicinin meydana getirecegi isin kapsamu, ilgili
belgelerde sayilan bu unsurlardan ibaret degildir. Bu Kitaplarin 4.1. maddesi uyarinca
yiiklenicinin s6zlesmenin maddelerde belirtilen boliimlerinde sayilan veya sdzlesmede
ima edilen gereklilikleri yerine getirmesi i¢in gerekli tiim isler ile igin istikrarli bicimde
tamamlanmasi, giivenli ve miinasip bi¢gimde isletilmesi i¢in sdzlesmede belirtilmese
dahi gerekli olan tiim isleri yapma yiikiimliiliigii bulunmaktadir. S6z konusu s6zlesme
belgeleri Sar1 Kitap’ta is sahibinin ihtiya¢ programi, yiiklenicinin teklifi ve teknik
sartnamesi, Giimiis Kitap’ta is sahibinin ihtiya¢ programi ve teknik sartname, Altin

Kitap’ta ise is sahibinin ihtiyag¢ programi, yiiklenicinin teklifi ve teknik sartnamedir.

Kirmiz1 Kitap’ta ise tasarimin kural olarak is sahibi tarafindan gergeklestirilecek
olmas1 nedeniyle yiiklenicinin igin giivenli ve miinasip bigimde isletilebilmesi i¢in
gereken ancak sozlesmede agikga sayillmamis sair isleri yerine getirme borcu

bulunmamaktadir. %

FIDIC Kitaplari’ndaki bir eser meydana getirme borcu sézlesmede tarif edilen isin
tamamlanmasi i¢in gerekli olan ancak sozlesmede tarif edilmeyen diger ek isleri de
kapsamaktadir. Buna oOrnek olarak giiglendirilmis beton dokiimii isinin beton
dokiilmesinden 6nce Dbelirli ¢elik g¢ubuklarin yerlestirilmesini  kapsamasi
gosterilmektedir.®* Bunun yaninda insaat sdzlesmesinin dogas1 geregi biinyesinde
barindirdig1r  birtakim risklerin  gergeklesmeleri durumunda yiiklenicinin isi
tamamlayabilmek icin bu risklerin sonuglarini giderecek bazi isleri yapmasi gerekecek
olup bu gereken islerin de yiiklenicinin isi tamamlama borcu kapsaminda yer aldig:
sdylenmektedir.*® FIDIC sisteminde isin tamamlanmasi igin gercek anlamda tamamen
tamamlanmis olmasi aranmamaktadir. Kanaatimizce bu durumda somut olaydaki
riskin dogasina bagli olarak is eksik veyahut ayipli nitelikte olacagindan, yiiklenicinin
sorumlulugu isin tamamlanmasi ve gegici kabul asamasina iligkin degil bu ayip ve
eksikliklerin giderildigi kesin kabul asamasina iliskindir. Megerki meydana gelen risk

isin gegici kabul belgesi diizenlenemeyecek bir duruma gelmesine sebep olmus olsun.

92 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.57.

9 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.60-61; Robinson Contractor, s.17.
% Bunni, s. 229.

% Bunni, s.230.
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Is sahibinin talimatlar1 bakimindan da isin kapsami1 énemli bir kriterdir. Is sahibinin
sozlesmede belirlenen eser kapsamini asan talimatlarini ek is veyahut degisiklik olarak
nitelendirilecek ve yiikleniciye bunlari yerine getirebilmesi i¢in uygun diistiigli 6l¢iide
ek iicret ve ek siire saglanmasi gerekebilecektir.®® Bu konu asagida ayrica

incelenecektir.

Tiirk Hukuku bakimindan da yapilmasi taahhiit edilen eserin kapsaminin belirlenmesi
onem arz etmektedir. Zira sozlesme ile taraflarca kararlastirilan kapsamin
tamamlanmamis olmasi durumunda yiiklenicinin borcunu ifa ettiginden s6z
edilemeyecegi gibi bu kapsam haricinde bir isin is sahibinin rizas1 olmadan yapilmasi
durumunda da yiiklenici gecikmeye ve gereksiz yeni masrafa sebep olabilecek ve bu
yaptig1 isin karsilig1 olarak is sahibinden bir iicret talep edemeyecektir. Bu nedenle
taraflarca sozlesme ile eserin kapsaminin agik ve teknik bir bicimde belirlenmis olmasi
onemlidir. Tirk Hukuku’nun uygulanacagi sozlesmeler bakimindan doktrinde bu tiir
bir belirlemenin bulunmamast durumunda eserin kapsaminin somut olayin
niteliklerine gore belirlenecegi ifade edilmekte ise de somut bir uyusmazlikta bu

durumun sorunlara yol agacag: aciktir.®’

2. Tasarim Borcu ve Amaca Uygunluk

Bir projenin insa edilebilmesi igin yiiklenicinin bir tasarimi esas almasi gerekecegi
asikardir. Insaat projesinin gergeklestirilmesi yontemi bakimindan is sahibinin genel
olarak iki secenegi bulunmaktadir. ilk ydntemde yiiklenici tasarim isinden sorumlu
olmayip kendisine verilen tasarimi insa etmekle ylikiimliidiir. Kural olarak Kirmiz1 ve
Pembe Kitaplar bu yontemi tercih etmektedir. Ikinci yontemde ise yiiklenici is
sahibinin ihtiyaglar1 dogrultusunda 6nce bir tasarim meydana getirecek ve sonrasinda
bunu inga edecektir.®® Sari, Giimiis ve Altin Kitaplar, bu yéntemi tercih etmektedir.
Tasarim kavrami FIDIC Kitaplari’nda tanimlanmamaktadir. Keza tasarima iliskin
uygulamada yerlesmis genel geger bir tanim da bulunmamaktadir. Bunun yerine isin

insas1 borcunda oldugu gibi tasarim borcunun siireci diizenlenmektedir.*

Sar1 ve Altin Kitaplarda yiiklenicinin tasarim ylkiimliligi sirasiyla 4.1. ve 5.1.

maddelerde diizenlenmektedir. Bu diizenlemelere gore yliklenicinin isi sdzlesmeye

% Duman, s.92.

% Duman, s.91.

% Klee, 5.103.

9 Jaeger/Hok, s.210.
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uygun bigimde tasarlama yiikiimliiliigii bulunmaktadir.'® Sézlesmede ozellikle is
sahibinin ihtiya¢ programinda is sahibinin projeden bekledigi ozelliklere detayli
bigimde yer verilecektir.'®* Yiiklenici bu o6zellikleri saglayabilecek bir tasarimi
meydana getirip ardindan insa etmekle yiikiimlidiir. Isin sdzlesmede belirtilen
amaglara uygun bicimde tamamlanmasi gerekmektedir. Bu sartin igin insas1 siirecinde
saglanabilmesi i¢in Oncelikle tasarimin amaca uygun olmasi gerektigi agiktir. Bunun
yaninda bu kitaplarin 5.3. maddeleri uyarinca da tasarimin sdzlesmeye uygun olmasi
gerekmekte olup sozlesmede belirtilen tasarima iliskin unsurlarin is degisikligi
talimatlar1 ile degistirilmesi durumunda yiiklenicinin bunlara da riayet etmesi

aranmaktadir.1%?

Ihtiyag programi ihalenin onemli bir parcasi oldugu igin genellikle ihale siireci
baslamadan 6nce hazirlanacaktir. Bu ve diger belgeleri yiiklenici ihaleden Once
inceleyecek ve 6n bir tasarimi da iceren teklifini verecektir. Ancak yiiklenicinin ihaleyi
kazanamamas: durumunda yaptig1 masraflara kendisi katlanacagindan bu asamada
kapsaml1 bir tasarim yapmalarmin beklenmesi dogru degildir.!®® Sézlesmedeki en
onemli teknik metin olmasi itibariyle ihtiyag programinin iyi hazirlanmamasi ¢ogu

uyusmazlhigin temelidir.1%

Sar1 Kitap kapsaminda tasarim borcu olmaksizin salt insa faaliyetinin ihale edildigi
durumlar s6z konusu olabilmektedir. Ancak bu ihtimalde genellikle tasarimdan
sorumluluk hiikiimleri imzalanan s6zlesmede yer almaya devam edeceginden
yiiklenicinin kendisi tasarlamadigi bir tasarimdan sorumlu olmas ihtimaline doktrinde
dikkat cekilmektedir.%®

Gumis Kitap’ta da yiiklenicinin tasarim ve amaca uygunluk yiikiimliligi Sar1 ve
Altin Kitaplar ile benzerdir. Ancak buradaki fark yiiklenicinin tasarim islerini
yaptirdig1 kisilere iliskin yeterlilik sartlarinin olmamasi ve is sahibinin veya onun
adina herhangi bir kisinin denetim hakki bulunmamasidir. Elbette ki aksi 6zel sartlarda
kararlastirilabilir. Giimiis Kitabin 5.1. maddesi uyarinca yiiklenicinin is sahibinin

ihtiya¢ programini incelemesi ongoriilmektedir. Madde uyarinca, belirli istisnalar

100 FIDIC Sar Kitap 4.1. madde; FIDIC Altin Kitap 5.1. madde.

101 Jaeger/HoK, S.193.

192 FIDIC Sar1 Kitap 5.3. madde; FIDIC Altin Kitap 5.3. madde; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.94.
103 Jaeger/HoK, $.209.

104 Bunni, 5.554-556.

105 Wim van de Koot, “Teoride ve Uygulamada Is Sahibinin ve Yiiklenicinin Due Diligence Odevi”,
Uluslararas1 Insaat Sozlesmelerinde Beklenmeyen Hal Kavram, Yesim M. Atamer/Ece Bas
Siizel/Elliot Geisinger, Oniki Levha Yayinlar1, istanbul, Kasim 2020, s.62-63.
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belirtilmekle beraber, is sahibinin ihtiya¢ programindaki eksikliklerden yiiklenici
sorumlu olacaktir.1% Yiiklenicinin bu sorumlulugu, inceleme siiresinin kisitli olmasina

ragmen bu kadar kapsamli oldugu igin elestirilmektedir.'%’

Sar1, Glimiis ve Altin Kitaplarin 4.1. maddeleri uyarinca yiiklenicinin isi sézlesmeye
uygun bigimde ifa etme borcunun yani sira isin is sahibinin ihtiya¢ programinda
belirtilen amaca veyahut burada belirtilmemesi durumunda bu tiir bir isten beklenen
olagan amaglara uygun bicimde tamamlanmasi yiikiimliiliigii bulunmaktadir.1% Sar1
ve Glimiis Kitaplarin 1999 baskilarinda amaca uygunluk salt s6zlesmede tanimlanan
amacla smirli olarak taahhiit edilmekteydi.!® Sar1 ve Giimiis Kitaplarin 2017
baskilarinda 1ise amaca uygunlukta tiim sozlesmedeki amag¢ degil, ihtiyag
programindaki amacin kastedildigine dikkat ¢ekmek gerekir.!'® Altin Kitap’ta ise
ayrica bu amaca uygunluk vasfinin isin isletilmesi siirecinde de devam etmesini
saglama yiikiimliiligi getirilmektedir. FIDIC Kitaplarinin eski versiyonlarinin aksine
amaca uygunluk i¢in gozetilmesi gereken metnin ig sahibinin ihtiyag program ile
sinirlandirilmasi bir ilerleme olarak goriilmektedir.!'! Tamamlanan isin amaca uygun

oldugunun tespitinde dikkate alinacak an isin tamamlanma anidir.*?

Bir isin her bir boliimiiniin farkl1 yiiklenicilere ihale edilmesi durumunda sézlesmede
aksi belirtilmedik¢e her yiiklenici kendi kisminin amaca uygun olmasindan sorumlu

olacak olup isin biitiiniiniin amaca uygunlugundan sorumlu olmayacaklardir.'*3

Amaca uygunluk bir sonug garantisi degildir. Is sahibinin somut verilerle uyusmayan
talepleri yiikleniciyi baglamaz. Ornegin yeterli riizgar olmayan bir yerde insa edilen
riizgar tribilinlerinin yeterli rlizgar olsaydi istenilen enerjiyi iiretebilecek nitelikte

olmasi yeterlidir. Tesisin gercekten bu enerjiyi {iretmesi aranmaz. !4

1% FIDIC Giimiis Kitap 5.1. madde; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.96.

107 Tobias Boecken/ Elisa Freiburg/Claudia Krapfl, "How Does the New German Construction
Law Affect the Implementation of the 2017 FIDIC Gumis Kitap," Construction Law International
13, no. 4, Ocak 2019, s. 11.

198 FIDIC San Kitap 4.1. madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.1. madde; FIDIC Altin Kitap 4.1. madde; Ben
Mellors, "Second Editions of the FIDIC Rainbow Suite." Construction Law
International, vol. 13, no. 1, Mart 2018, s.67.

109 Edward Corbett, "Adding the Best Bits of FIDIC 2017 to the 1999 Forms." Construction
Law International, vol 13, no. 4, Ocak 2019, s.7.

10 william Godwin, The 2017 FIDIC Contracts, Wiley-Blackwell, 2020, s.41;
Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.99.

111 Matthias Fabich, “EIC Contractor’s Guide Position on the FIDIC Yellow Book 2nd Edition 2017,
The International Construction Law Review, 2020, s.278.

112 Bunni, s.567; FIDIC Guide, s.96.

113 Jaeger/HoK, $.213.

114 Jaeger/HoK, $.212.
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Altin, Sar1 ve Giimiis Kitaplarin 5.2. maddeleri uyarinca sézlesme yoneticisi
sozlesmedeki herhangi bir sart1 saglamadigi gerekgesiyle tasarimi reddedebilirse de
sozlesmede olmadigi halde daha iyi malzeme veya metot ugruna reddedemez. Megerki
yiiklenici tarafindan 6nerilen metot ve malzeme, is sahibinin ihtiya¢ programina uygun
olmasin.'*® Sozlesme yoneticisinin buna ragmen sdzlesmeye uygun olan bir tasarimi
reddetmesi durumunda yiiklenici bu ret karar1 ile bagli olmakla birlikte bundan dolay1
ugradigi gecikmeyi genel is sahibinden kaynaklanan gecikme kapsaminda talep

edebilecektir.116

Kirmiz1 Kitap bakimindan ise yiiklenicinin eseri tasarlama borcu kural olarak
bulunmamaktadir. Kirmizi Kitap’in kullanildigi islerde prensip olarak tasarim is sahibi
tarafindan gerceklestirilecektir. Ancak 4.1. maddede belirtildigi gibi isin bazi
kistmlarmin tasarimi da yiikleniciye verilmis olabilir.'*” Bu durumda yiiklenicinin
tasarim yiikiimliiliigiiniin sézlesmede agik¢a diizenlenmesi gerekmektedir. 1*® Tasarim
yukiimliiliigiiniin bulundugu hallerde yiiklenici aksi 6zel sartlarda belirtilmedikge 4.1.

madde uyarinca hareket edecektir.

Yiiklenicinin tasarim borcunda gecikmesi sozlesmede tasarima iliskin bir ara vade
ongoriilmedigi durumlarda ancak isin tamamlanmasinda bir gecikmeye yol actigi

Olciide sorumlulugunu doguracaktir.

3. lIse Zamaninda Baslama Borcu

Insaat sdzlesmelerinde eserin meydana getirilmesi kadar 6ngoriilen siirece uygun
bigimde teslimi de gerekmektedir. Boyle bir teslim agisindan ise yiikleniciye yapiy1
inga etmesi i¢in verilen siire ve teslim tarihi 6nem tasimaktadir. Yapiy1 belirtilen
stirede tamamlayarak teslim zamaninda teslime hazir hale getirme gerekliliginin

mantiksal sonucu ytiklenicinin ise zamaninda baslama zorunlulugudur.

Ise baslama tarihi isi tamamlama siiresinin basladig1 tarihtir. Tiim FIDIC Kitaplar1

bakimindan ise baslama tarihinin isin tamamlanma tarihinin hesaplanmasinda da

115 FIDIC San Kitap 5.2. madde; FIDIC Giimiis Kitap 5.2. madde; FIDIC Altin Kitap 5.2. madde;
Jaeger/HOk, s.216; Kaplan, s.109.

116 Jaeger/HoK, S.217.

17 FIDIC Karmuz: Kitap 4.1. madde.

118 FIDIC Guide, s.97.
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dikkate alinabilecegini belirtmek gerekir. Keza yiiklenicinin ise ve malzemeye dair

ozen yiikiimliiliigii de bu tarih itibariyle baslamaktadir.*®

Ise baslama tarihi sozlesmede acik bir tarih olarak kararlastirilabilecegi gibi
sOzlesmenin imzalanmasindan, sahanin devrinden, belli bir iznin alinmasindan
veyahut i sahibinin ihbarindan itibaren belli bir siire i¢inde insaata baglanacagi
seklinde anlagma yapilmasi da miimkiindiir. S6zlesmede ise baslama tarihine veyahut
bu tarihin hesaplanabilecegi bir sisteme yer verilmemesi ancak teslim tarihine yer
verilmesi halinde taraflarin ise baslama tarihine bir 6nem vermedikleri kabul
edilmelidir.?® Ise baslama tarihi belirli ve kesin bir tarih olarak diizenlendiginde
taraflar acisindan kesinlik saglayacagi aciktir. Ancak insaat islerinin dogasi geregi
aksakliklarin her zaman gergeklesebilecegini dikkate almak gerektiginden taraflarin

esnek bir baslangig tarihi belirleme metodunu segmelerinde fayda bulunmaktadir.

FIDIC Kitaplar’nda yiiklenicinin ise baslamasi i¢in en geg tarih kabul mektubunu
almasindan sonraki 42. giin olarak diizenlenmektedir.'?* Bu sekilde bir nihai tarih
belirlenmesi yiiklenicinin lehine olup s6zlesmede teslim tarihinin kesin ve belirli bir
vade olarak belirlendigi durumlarda s6zlesme yoneticisinin nihai bir tarih olmadan ise
baslama bildirimini ¢ok ge¢ yapmasi halinde yiiklenicinin yasayabilecegi
olumsuzluklar1 ortadan kaldirmaktadir.'??> Ise baslangi¢ tarihinin belirlenmesi
bakimindan bir baska alternatif taraflarin s6zlesmenin yiiriirliige girme tarihini belirli
yiikiimliiliiklerin ifa edilmesi sartina baglayarak bu yiiriirliik tarihinden itibaren 8.1.
maddedeki siirelerin islemesini saglamalaridir.}?® Kanaatimizce bu durumda Borglar
Kanunu’nun 90. maddesi uyarinca ise baslama borcu derhal muaccel olacak ancak eser
sOzlesmesinin dogas1 geregi hazirlik hareketleri zaman gerektirebileceginden
yiiklenicinin ise makul siirede baglamasi1 gerekecektir. Nitekim bu siirenin hesabinda
teslim tarihinin dikkate almaca@: aciktir. Ileride uyusmazlik yasanmamasi adina ise
baslama bildirimi verilebilmesi i¢in kararlastirilmigsa avansin yiikleniciye 6denmesi,
sahanin yiikleniciye teslimi ile gerekli izin ve sigortalarin temin edilmesinin

sozlesmede sart kosulmast tavsiye edilmektedir.!?

119 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.218.

120 Dyman, s.305-306.

121 FIDIC Kirmmzi Kitap 8.1. madde; FIDIC Sar Kitap 8.1. madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.1. madde.

122 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.219-220.

123 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.220.

124 Celiker, s.8.
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Ise baslama tarihi FIDIC sisteminde genel itibariyle sézlesmenin taraflar agisindan
bor¢ dogurmaya baglama anindan daha ileri tarihteki bir bagka zamandir. Bu bakimdan
yiiklenicinin esas borcu so6zlesmede kararlastirilan isi insa ve teslim olmakla birlikte
taraflarin diger borglarinin ige baglama tarihinden 6nce muaccel olmalari muhtemeldir.
Bu borglara 6rnek olarak taraflarin Kirmizi, Altin ve Sar1 Kitaplarin 1.6. maddesinde
diizenlenen sozlesme anlagsmasi yapma yiikiimliiliigii verilebilir.!?® Keza taraflarmn
ornegin ig sahasmin teslim tarihi gibi spesifik borclar hakkinda bagimsiz vadeler

ongdrmeleri miimkiindiir.*?®

Sozlesme yoneticisinin ise baslama bildirimini siiresi igerisinde yapmamasi
durumunda yiiklenicinin bu bildirimle bagli olup olmayacagi hususu FIDIC
Kitaplari’nda acikca diizenlenmemektedir. Bir goriise gore sdzlesme yoneticisinin siire
disinda yapacagi bildirim gegersiz olacak ve taraflarin anlasarak yeni bir ise baglama
tarihi ve teslim tarihi belirleyeceklerdir.!?” Bir diger goriise gore ise bu durumda
yiiklenici 42 giinliik siirenin sona erdigi tarihte bildirim yapilmis gibi ise baslamakla
yiikiimlii olacaktir.'?® Ancak bu goriisler, FIDIC Kitaplari’nin 1999 baskilar1 igin
savunulabilir olsalar da 2017 baskilarinda yiiklenicinin sézlesmeyi sona erdirme
sebeplerinin diizenlendigi 16.2. maddedeki diizenleme karsisinda kabul edilebilir
degildirler. Madde uyarinca sozlesme yoneticisinin kabul mektubunun yiikleniciye
ulagmasindan itibaren 84 giin icerisinde bu bildirimde bulunmamasi bir fesih
sebebidir.'?® Dolayistyla yiiklenici 42 giinliik siirenin bitmesi ile ise baslamak zorunda
olmayacak ve yine bu bildirimi beklemeye devam edecektir. Bildirimin 42 giin ile 84
giin aras1 donemde yapilmasi halinde bildirimdeki bu gecikmenin sebebine bagh
olarak dayanak madde degisecek olmakla birlikte yiiklenicinin siire uzatim talep

etmesi miimkiin olacaktir.'3°

Kirmizi, Sar1 ve Giimis Kitaplarin 8.1. maddeleri uyarinca ise baslama tarihi
yiiklenicinin mutlak anlamda ise baglamasi gereken tarih degildir. Maddeye goére bu
tarihten itibaren makul ve imkan dahilinde olan en kisa siirede baslamakla

yiikiimliidiir.*** Bununla birlikte baslangi¢ tarihi yiiklenicinin ise resmi olarak

125 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.217.

126 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.221.

127 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.221.

128 Acar, 5.30; Bilgetekin, s.32.

128 FIDIC Karmuiz1 Kitap 16.2. madde; FIDIC Sari Kitap 16.2. madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.2. madde.
130 Mehmet Ali Tangér, Kamu fhale insaat Sézlesmeleri ve FIDIC Bakimindan Miiteahhidin
Borglar1, Ankara, 2009, s.156.

131 FIDIC Kirmizi Kitap 8.1.madde; FIDIC San Kitap 8.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.1. madde.
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basladig tarih kabul edilecektir.'®2 Altin Kitap’ta ise bu ifadeler yer almamakta ancak
9. maddede tasarim ve insa borcuna iligkin olarak baglangi¢ tarihinden itibaren 28 giin

icerisinde ise baslama sart1 getirilmektedir.3

Yiiklenicinin hangi hareketlerinin ise baglama teskil ettigi meselesinde ise her somut
olay1 kendi iizerinden degerlendirmek daha uygun olacaktir. Ise baslama tabiri ile
kastedilen ilk ifa faaliyetlerine girisilmesidir.™** Tiirk Hukuku bakimindan ise baslama
kavrami ile mutlaka fiziksel olarak insaata baslamanin anlagilmamasi gerektigi somut
olayin ozelliklerine gore insaat planinin hazirlanmasi veyahut insaat i¢in gerekli
izinlerin alinmasi igin gereken bagvurularin yapilmasi gibi faaliyetlerin de ise bagslama
sayilabilecegi ifade edilmektedir.’®® Bununla birlikte yiiklenicinin is sahibinin
haklarini kullanmasini engellemek amaciyla kotii niyetle davrandigi durumlara dikkat
etmek gerekir.**® Yiiklenicinin ise baslayip baslamadigmin tespitindeki bu giicliigiin
FIDIC Kitaplari’nda is kavraminin 6zel olarak tanimlanmasindan kaynaklandigini
sOylemek miimkiindiir. Zira burada is tabiri ingaat sézlesmelerindeki yapi ingaat1 veya
daha genel olarak eser sozlesmelerindeki eser meydana getirme borcuna denk
diismekle birlikte daha 6zel bir tanim ile tanimlanmakta olup buna gore yiiklenicinin
ekipmanlarina iligkin faaliyetler is kapsaminda degildir. Bu nedenle yiiklenicinin
ekipmanlarini tedarik siireci ise baglama borcunu zamaninda ifaya gectiginin kabul
edilmesi agisindan yeterli olmayacaktir.™®” Doktrinde bu nedenle ise baslama tarihinin
spesifik bir tarih olarak secilmekten kacinildigi ve esasen taraflarin uygulamada

baslama tarihinden ziyade isin teslim tarihini 5nemseyecekleri ifade edilmektedir.'3®

FIDIC Kitaplari’nin baslangig tarihini 6zel olarak diizenlemis olmasi yiiklenicinin bu
tarithten Once ise baslayamayacagi anlamia gelmemektedir. Ancak bu noktada
yiiklenicinin asil insa isine baglayabilmesi i¢in is sahasina erisiminin saglanmasi
gerektigi unutulmamalidir. Doktrinde is sahibinin yiiklenicinin ise baglama tarihinden
once ylikleniciye sahaya erisim saglama borcu bulunmamasi nedeniyle yiiklenicinin

bu tarihten 6nce inga faaliyetlerine baslamasinin pratik olarak zor oldugu ancak diger

132 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.218.

133 FIDIC Altin Kitap 8.1. madde.

134 Duman, s.303; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.223; FIDIC Guide, s.168.
135 Duman, s.306.

136 Biiyiikay, s.95.

137 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.223, dzellikle bknz. 24 nolu dipnot.

138 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.224; FIDIC Guide, s.168.
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ifa faaliyetlerine ise baslama tarihinden Once baslayabilecegi hakli olarak ifade

edilmektedir.13°

Yiiklenicinin ise zamaninda baslamamasi durumunda ne tiir bir yaptirima tabi
olacaginin tespiti gerekir. Common Law sisteminde yiiklenicinin sozlesmedeki ise
baslama tarihine riayet etmemesi durumunda is sahibinin sézlesmeyi yiiklenicinin ise
baglamasia dair bir bildirimle uyarilmasi ve ardindan sozlesmeyi sona erdirme
hakkina sahip olmast miimkiindiir. Ancak bu hakkin s6z konusu olabilmesi igin
yiklenicinin bu gecikmesinin isin teslim tarihini etkileyecek agirlikta olmasi
gerekmektedir. Nitekim, her ne kadar FIDIC Kitaplar1 kullanilmamis olsa da,
Berdfordshire CC v Fitzpatrick Contractors Ltd davasinda mahkeme sozlesmede kesin
vade kararlagtirilmasina ragmen yiiklenicinin bu tarihten 16, 1§ sahibinin yiikleniciye
tanidig1 son tarihten itibarense 2 giin geg ise baslamasi nedeniyle sdzlesmenin sona

erdirilmesini hakli bulmamistir.4

Tiirk Hukuku bakimindan da ise zamaninda baslama borcunun yaptirimi olarak bir
cezai sart kararlagtirilmast miimkiin oldugu gibi Bor¢lar Kanunu’nun 473.1. maddesi
uyarinca sozlesmeden doniilebilecektir. Bu durum doktrinde vadeden once temerriit
olarak isimlendirilmektedir.}*! Bir goriise gore is sahibinin s6zlesmeden donebilmesi
icin mutlaka igin teslim tarihine yetismeyeceginin anlasilmasinin sart olmadigi ve salt
ise zamaninda baslamama fiili nedeniyle de sdzlesmenin is sahibi tarafindan sona
erdirilebilecegi ifade edilmektedir.!*? Bir diger goriise gore sozlesmeden dénme icin
ise baslamama tek basina yeterli olmayip bu tarihten sonra artik ise baslansa dahi isin
teslim tarihine kadar bitirilmesinin miimkiin olmayacak olmasi da gereklidir.!*3
Borglar Kanununun 473.1. maddesi hiikmii emredici nitelikte olmayip taraflarin
hilkmiin aksini sozlesme ile kararlastirmalari1 miimkiindiir.}** Nitekim FIDIC
Kitaplar’’nin gecikmeye iliskin diizenlemeleri, bu kanuni diizenlemenin aksinin
taraflarca kararlagtirllmasidir. Kanaatimizce FIDIC Kitaplari’nin uygulandigi
durumlarda her iki hukuk sistemi bakimindan da yiiklenicinin ise zamaninda baglama

borcu ikincil nitelikte olup 6nemli olan isin zamaninda bitirilmesidir. Ancak somut

139 Acar, 5.29; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.223.

140 Berdfordshire County Council v Fitzpatrick Contractors Ltd, Dava Numaras1; 1997/ORB/286,The
High Court of Justice Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, [1998] EWHC
1633 (TCC), 16 Ekim 1998, pa. 6, https://www.bailii.org/ew/casess EWHC/TCC/1998/1633.html .

141 Acar, s.31; Biiyiikay, $.83.

142 Acar, s.29.

143 Duman, 5.303; Wathie, s.54; Biiyiikay, 5.92.

144 Biiyiikay, s.91.
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olayda yiiklenicinin hakli gerekgeleri bulunmamasi ve ise baslamadaki gecikmesinin
kayda deger bir boyuta ulagsmasi yani gecikme tazminatina iliskin {ist limitin agilmasi
durumunda is sahibi FIDIC Kitaplari’nin 15.2. maddesi uyarinca sdzlesmeyi sona

erdirebilecektir.1*®

4. Ozen Borcu Kapsaminda isi Uygun Tempoda Yapma Borcu

Kirmizi, Sar1 ve Glimiis Kitaplarin yiiklenicinin ise zamaninda baslama borcunu
diizenleyen 8.1. maddesi yiiklenicinin 6zen borcuna iliskin diizenlemeler de
icermektedir. Buna gore yiiklenici ise basladiktan sonra isi gerekli hizda ve gecikme

® isi gerekli hizda gdérme ifadesinden

olmaksizin yiiriitmekle yiikiimliidiir.*
yiiklenicinin isi ilerletmesine iliskin pozitif bir yiikiimliligii oldugu, gecikme
olmaksizin ifadesindense yiiklenicinin gecikmeye yol agmamak yoniinde bir negatif
yiikiimliiliigii oldugu anlasilmaktadir.!*’ Altin Kitap’ta ise bu dzen yiikiimliiliigii 9.1.

maddede ifade edilmektedir.148

Isin zamaninda tamamlanabilmesi agisindan dzen borcu kapsaminda yiiklenici ise
zamaninda baslamali ve gerekli siirelere ve siirate dikkat ederek kesintisiz bir
caligmayla zamaninda tamamlamalidir. Bu borcun s6zlesmede agik¢a yer almasi isi
zamaninda tamamlama ve teslim etme borcundan ayri bir bor¢ oldugu anlamina
gelmektedir.*® Oyle ki yiiklenici isin {icte ikisini verilen siirenin yarisinda
tamamlayarak kalaninda ancak isin tamamlama tarihine yetisecek hizda ilerlemesi
halinde gecikme tazminati sorumlulugu dogmayacak olmasina ragmen O6zen
yiikiimliiliigiine aykirilik sz konusu olacaktir.’®® Her ne kadar FIDIC Kitaplari
kullanilmamis olsa da, SABIC UK Petrochemicals Ltd v Punj Lloyd Ltd davasinda
mahkeme isin gereken hizda gériilmesine dair 6zen yiikiimliligiinii ayr1 bir borg kabul
ederek buna aykir1 davranilmasi nedeniyle s6zlesmenin is sahibi tarafindan sona
erdirebilecegini kabul etmistir. Bunun yaninda kararda yiiklenicinin gecikmeyle

karsilasmas1 durumunda gecikmeden kaginmak i¢in isi hizlandirma yiikiimliligii

145 Acar, s.30; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.223-224.

148 FIDIC Karmuz: Kitap 8.1.madde; FIDIC San Kitap 8.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.1. madde.
147 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.231.

148 FIDIC Altin Kitap 9.1. madde.

149 Godwin, s.72.

1%0 Bailey, 5.824.
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oldugu da belirtilmistir.®®! FIDIC Kitaplar1 bakimmdan her ne kadar isin gereken
hizda ilerlemesi yiikiimliiliigii mevcut olsa da istisnai olay haricindeki siire uzatim
sebeplerine iliskin maddelerde gecikmeyi minimize etme yiikiimliiligiinden soz
edilmemesi kanaatimizce bilingli bir tercih olup yiiklenicinin 6zen ylkimliligi bir

hizlandirma borcu igcermemektedir.

Ote yandan 6zen yiikiimliiliigiiniin ayr1 bir bor¢ olmasi nedeniyle yiiklenici isin
gereken hizda goriilmemesi nedeniyle is sahibinin maruz kalacagi zararlardan, is
zamaninda teslim edilse dahi sorumlu olacaktir. Buna 6rnek olarak yiklenicinin
gereken hizda ilerlememesi nedeniyle is sahibinin ayn1 projedeki diger yiiklenicilere

karst sorumlu oldugu durumlar verilebilir.1>?

FIDIC Kitaplarimin 15. maddesi uyarinca is sahibi, yiiklenicinin 6zen borcuna riayet
etmemesi durumunda 6zen borcu uyarinca isi zamaninda tamamlayacak bir hizda ise
devam etmesi, mevcut temposunu hizlandirmasi yoniinde talimat vermesi
miimkiindiir.®® Sézlesmeyi sona erdirme usulii asagida incelenecek olmakla beraber
15.2.1. maddede yapilan yollama geregi yiklenicinin bildirime ragmen hakli bir
gerekgesi olmaksizin 6zen borcuna aykiri hareket etmesi halinde is sahibi so6zlesmeyi
sona erdirebilir. Kanaatimizce salt siire uzatimi gerektirecek bir olayin varligi
yiiklenicinin 6zen borcuna aykir1 davranmasi i¢in yeterli bir gerekce degildir. Ancak
0zen borcu bir sonug yiikiimliiliigii olmadigindan siire uzatimi gerektirecek bir olayin
varlig1 yiiklenicinin 6zen borcunun kapsamini daraltabilir. Bu noktada sézlesmenin
feshinin s6z konusu olabilmesi i¢in 6zen borcuna aykirili§in sézlesmeye esash bir

aykirilik olmasi hususuna da dikkat etmek gerekir.'>*

Isin bir kisminda gecikme olmasi halinde yiiklenicinin 6zen yiikiimliiliigii geregi bu
stire zarfinda gecikmeden etkilenmeyen kisimlarda ¢aligmaya miimkiinse devam

etmesi gerekmektedir.>®

Yiiklenici tesis ve malzemelerin imali ve insas1 iglerini isin baslangi¢ tarihinden kabul
belgesi verilinceye kadar 6zenle, basiretli bir ylikleniciden beklenecek uzmanlik ve

teknik bilgi dogrultusunda, dikkatli bicimde gormekle yiikiimlidir. Ayrica

ISISABIC UK Petrochemicals Ltd v Punj Lloyd Ltd, High Court of Justice Queen’s Bench Division
Technology and Construction Court, Dava Numarasi: HT-11-311, [2013] EWHC 2916 (TCC), 2013
WL 5336541, 10 Ekim 2013, pa. 11, 165-166, 358-364, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com .
152 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.407.

158 Acar, s.25.

154 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.407.

155 FIDIC Guide, s.169.
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yiiklenicinin bu faaliyetlerini sézlesmede aksi ongoriilmedik¢e uygun ekipmanlarla
donatilmig tesisi ile ve tehlike arz etmeyen malzemeler ile gorme zorunlulugu da
mevcuttur. Doktrinde Kirmizi Kitap’taki bu &zen yiikiimliligiinin Borglar
Kanunu’nun 471. maddesinde diizenlenen 6zen yiikiimliliigii ile benzer bigimde
objektif nitelikte bir 6zen yiikiimliiliigii oldugu belirtilmektedir.?*® Tiirk Hukuku’nda
da yiiklenicinin yerlesmis ve bilinen teknik kurallarla hareket etmesi gerekmektedir.?>’
Yiiklenicinin bu borcuna aykirt davranmasi durumunda denetim mercii veyahut
sozlesme yoneticisi Kirmizi ve Sar1 Kitap’ta miihendis, Giimiis ve Altin Kitap’ta ise

is sahibi temsilcisidir.**®

Tiirk Hukuku agisindan yiiklenici tacir kabul edildiginden basiretli tacir gibi davranma
yiikiimliiliigii altinda bulunmaktadir.®™®® Yiiklenicinin eseri sozlesme ve eklerine,
gerekli fen ve teknige ve mevzuata uygun insa etmesi ayn1 zamanda objektif 6zen
borcunun bir geregidir.’®® Bunun yanida 6zen borcu kapsaminda yiiklenici ise
zamaninda baslamali ve gerekli siirelere ve siirate dikkat ederek kesintisiz bir

calismayla zamaninda tamamlamalidir.6?

5. lIsi Zamaninda Teslim Borcu ve Siire Kavrami

Isin insa edilmesinin mantiksal sonucu olarak isin is sahibine teslimi gerekmektedir.
Is sahibinin teslimden amagladig1 menfaati tam manasiyla elde etmesi isin zamaninda
teslimine baghdir. Baslik altinda bu kavramlar ve isin zamaninda tamamlanmasi ile

iligkili bir diger kavram olan stire kavrami1 incelenecektir.
5.1.Teslim Borcu

Insaat s6zlesmesinin ifasinda énemli olan eserin meydana getirilip is sahibine teslim
edilmesidir. Teslim insaat s6zlesmeleri agisindan tamamlanmig yapinin sézlesmenin
ifas1 amaciyla is sahibinin zilyetligine verilmesi olarak tamimlanmaktadir.®? Ig
sahibinin sozlesme ile amagladigi fayda eserin insasi ile degil kural olarak sozlesme

konusu yapmin kendisine teslimi ile gerceklesmeye baslamaktadir.!®*Teslim Tiirk

156 Acar, $.26.

157 Kaplan, s.64.

158 Acar, 5.25.

159 Duman, 5.193; Nazlh Tére, FIDIC Kurallarimin Karsilastirmalh Hukuktaki Yeri, Daymlarl
Yayncilik, Eyliil 2011, s.210; 0Oz, s.118.

160 Duman, 5.193.

161 (g, 5.127.

162 Kaplan, s.80.

163 Aydos, s.5; Paket, s.43.
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Hukuku agisindan eserin sdzlesmeye uygun olarak ve ayipsiz insa edildiginin ig sahibi
tarafindan teyidi anlamina gelen kabulden farkli olup esas itibariyle kabulden 6nce
gelen bir asamadir.’®* FIDIC Kitaplari’nda da isin teslimi ve kabulii iki ayr1 asama
teskil etmektedir.!®® FIDIC Kitaplari’nda yer alan gecici ve kesin kabul kavramlar
nitelikleri itibariyle ilk bakista kafa karigtiricidir. Asagida incelenecegi tizere
katildigimiz goriis uyarinca bunlardan ilki Tiirk Hukuku’ndaki teslime denk diismekte

olup kesin kabul gergek anlamui ile kabuldiir.

Insaat sozlesmelerinde yap1 genel olarak is sahibine ait sahada insa edildiginden teslim
genellikle is sahibine bir bildirimle ve yapiya erisiminin sorunsuzca saglanmasiyla ve
zilyetligin devriyle ger¢eklesmektedir. Kimi durumlarda salt bir tamamlama bildirimi
dahi yeterli olabilir.®® Teslim gerceklesmedikce yiiklenici eseri tamamlasa dahi
borcunu ifa etmis sayilmayacagir gibi eseri sozlesmede Ongoriildiigii sekilde
tamamlamadan is sahibinin kullanimina sunsa dahi teslim ger¢eklesmis

sayillmayacaktir.®’

Taraflarin  sozlesme ile teslimin gerceklesmesi i¢in birtakim faaliyetlerin
gergeklestirilmesini sart kosmalart miimkiindiir.’%® Is sahibi bu sartlardan iizerine
diisenleri yerine getirmezse kural olarak alacakli temerriidiine diisecektir.®® Ancak
taraflarm bu durumun sonuclarmi dahi sézlesme ile diizenlemeleri miimkiindiir.}”
Nitekim FIDIC Kitaplari’'nda da gecici kabuliin gerceklesmesi igin isin fiilen

tamamlanmasi yeterli degildir.

FIDIC Kitaplart’nin kullanildigi insaat sozlesmelerinde taraflar 8.1. madde
dogrultusunda baslama tarihini kararlastiracaklar ve yiiklenici yukarida izah edildigi
iizere bu tarihten itibaren makul siire igerisinde isin ifasina baslayacaktir.!’* A¢ik

oldugu iizere yiiklenicinin isin ifasina zamaninda baslamasi yeterli olmayip FIDIC

164 Biiyiikay, s.76; Miijde Miiminoglu, FIDIC Insaat Sozlesmelerinde Miiteahhidin Bor¢lar ile 6098
Sayih Bor¢lar Kanununda Yer Alan Eser Sozlesmesi Kapsaminda Yiiklenicinin Borclarimin
Karsilastirmah Olarak incelenmesi, Istanbul 2018, s. 32.

185 Miiminoglu, s.55.

186 Duman, 5.462; Kaplan, s.81; Biiyiikay, s.75; Paket, s.61.

187 Duman, s.463.

188 Duman, s.467.

189 paket, s.50.

170 Biiyiikay, s.79.

1 FIDIC Kirmizi Kitap 8.1.madde; FIDIC Sari Kitap 8.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.1. madde.
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Kitaplari’nin 8.2 maddesi uyarinca yiiklenicinin isi teslim tarihinde 8.2. maddedeki

sartlar saglayacak derecede tamamlamis olmasi gerekmektedir.!’2

FIDIC Kitaplari’nin 8.2. maddeleri uyarinca yiiklenicinin tiim isi tamamlama tarihine
kadar s6zlesmede dngoriildiigii bigimde tamamlamasi gerekmektedir.”® Ancak FIDIC
Kitaplar1 agisindan yiiklenicinin isi tamamlamasi yani yapiy1 sozlesmede gerektigi
bi¢cimde ve Ol¢iide insa etmesi isi tamamladiginin kabulii i¢in yeterli degildir. Bunun
yaninda yiiklenicinin isi tamamladiginin kabulii i¢in teslim tarihine kadar tamamlama
testlerini basariyla gegmis olmast ve is sahibinin gecici kabulii i¢in gerekli diger

islemleri gerceklestirmesi sarttir.!’*
5.2.Siire Kavrami

Siire ile kastedilen isin yapilmasi i¢in yiikleniciye verilen siiredir. Siire ise baglama
tarithinden isin tamamlanmasi i¢in belirlenen tarihe kadar gecen zaman dilimi olarak
tarif edilebilir. Bu anlamda insaat siiresi veyahut teslim siiresi kavramlar1 da
kullanilabilir. Teslim vadesi ise bu siirenin son giinii olacaktir.'”® Bu bakimdan teslim
vadesi yahut tamamlama tarihinin isin ifasinda gecikmelerin 6l¢lilmesi icin de kistas
oldugunu belirtmek gerekir.’® Isin siiresinde tamamlanarak teslim edilmesi is
sahibinin isten elde etmeyi amagladigi menfaatlerin bu tarihten itibaren elde edilecek
olmas1 nedeniyle son derece onemlidir.!”’ Isin zamaninda tesliminde yiiklenici
bakimindan da siireye bagh is¢ilik ticretleri ve kiralar gibi masraflarinin sona ermesi
ve kesin hak edise hak kazanmasi gibi nedenlerle fayda bulunmaktadir.!’® Bunun
yaninda isin tamamlanma siiresi yiikleniciye kaynaklarini kullanabilmesi igin

planlama imkani saglar.}”®

FIDIC Kitaplar1 sisteminde siire esas itibariyle isin baslangi¢ tarihinden gegici kabul
belgesinin diizenlenmesi ile isin tamamlanmis oldugu tarihe kadar gegen donemi ifade
eder.' Teslim zamani ifa bakimimdan 6zel 6nem arz etmektedir. Bu nedenle insaat

sOzlesmesi uygulamasinda taraflar isin tamamlanmasi gereken zamani sézlesmede

172 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.2.madde; FIDIC Sari Kitap 8.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.2.madde.

13 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.2. madde; FIDIC Sar1 Kitap 8.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.2.madde.

174 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.241.

175 Bilgetekin, s.17.

178 Nicholas J. Carnell, Causation and Delay in Construction Disputes, Blackwell, 2005, s.84.

177 Stavros Brekoulakis/David Brynmor Thomas, “Introduction”, The Guide to Construction
Arbitration, Stavros Brekoulakis/David Brynmor Thomas, 2017, s. 2.

178 Akinci, $.53; Kaplan, s.82-83.

179 Bunni, s.343.

180 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.217.
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acikca belirlemeyi veyahut belirli bir tarihten itibaren hesaplanacak bigimde
diizenlemeyi tercih etmektedirler. Bu sekilde bir tercih yapilmasi durumunda teslim
tarihinin ay veya hafta ile degil giin ile hesaplanmas tavsiye edilmektedir.'®! ingaat
projelerinin boyutlar1 g6z dniine alindiginda is sahibinin isi bir an 6nce devralip ondan
amagladig1 fayday1 saglamaya baglamasi ekonomik varlig1 agisindan hayati 6nem arz
etmektedir. Bunun yaninda isin bir an dnce tamamlanmasi yiiklenici bakimindan da
gerek ticretinin kendisine 6denmesi gerekse igin devami miiddetince meydana gelecek
personel ticretleri, kira, malzeme giderleri gibi pek ¢ok masrafin artmasini dnlemek
adina istenilen bir durumdur. Bu bakimdan taraflarin her ikisinin de meydana gelen
bir gecikmeden zarar gérdiigiinii sdylemek hata olmayacaktir. Iste bu nedenle FIDIC
sistemi gecikmeleri sebeplerine ve sebep olan tarafa gore ayirarak farkli sonuglara

baglamay1 tercih etmistir. 82
5.3.Isi Zamaninda Teslim Borcu ve Tamamlama Tarihi

FIDIC Kitaplari’nda esas itibariyle isin fiilen tamamlanmasi ile birtakim sartlar yerine
getirilerek tamamlanmis kabul edilmesi ayr1 hallerdir. Keza tamamlanmis kabul edilen
isin teslimi ancak gegici kabul belgesinin diizenlenmesi ile olmaktadir. FIDIC
Kitaplari’nda yiiklenicinin isi hem fiilen tamamlamasi hem de tamamlamis kabul
edilmesi i¢in gereken sartlar1 tamamlamasi i¢in verilen slirenin son tarihi tamamlama
tarihi olarak adlandirilmaktadir. Tamamlama tarihi FIDIC Kitaplari’nin ilgili
maddelerinde belirtildigi iizere S6zlesme Verilerinde diizenlenen ve isin baslangig
tarihinden itibaren hesaplanacak olan ve 8.2. maddede ifade edildigi ilizere isin
tamamlanmas1 icin dikkate alinacak tarihtir.'® Madde belirtildigi ve asagida

184

incelenecegi lizere bu tarihin 8.5. madde™* uyarinca siire uzatim ile degistirilerek

otelenmesi Tiirk Hukuku bakimindan da kabul edildigi iizere miimkiindiir.*®°

Isi zamaninda teslim borcu ile ilgili belki de ilk bakista akla gelmeyecek bir sorun da
yiiklenicinin isi tamamlama tarihinden erken tamamlamasi durumudur. Bu durumda
doktrinde is sahibi ve sdzlesme yOneticisinin teslim tarihinden 6nce tamamlanan bir
ingaat1 kabule mecbur olmadiklar: ifade edilmektedir. ingiltere’de goriilen Glenlion

Construction v. The Guiness Trust davasinda, JCT standart form sbzlesmesinin

181 Jaeger/HoK, $.205.

182 Akinct, s.53; Acar, s.27.

183 FIDIC Karnuz: Kitap 8.2.madde; FIDIC Sari Kitap 8.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.2.madde.

184 FIDIC Karnuz: Kitap 8.5.madde; FIDIC Sar1 Kitap 8.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.5. madde.

185 Kaplan, s.84.
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kullanildig1 olayda, erken teslimi reddeden is sahibinin sorumlulugunun bulunmadigi
yoniinde karar verilmistir.!8® Tiirk Hukuku bakimindan ise kural olarak Borglar
Kanunu’nun 97. maddesi geregi yiiklenicinin erken teslim imkani bulundugu ve
durumun geregi olarak is sahibinin kabul etmesinin beklenemeyecegi haller harig
olmak tizere erken ifay1 kabul etmedigi durumlarda ig sahibinin alacakli temerriidiine
diismiis olacagi kabul edilmektedir. Kural bu sekilde olmakla birlikte Tiirk Hukuku
acisindan da taraflarin sozlesme ile erken ifanin miimkiin olmadigini kararlastirmalari

miimkiindiir. 8’

Tiirk Hukuku’ndaki bu genel kuralin FIDIC Kitaplar1 agisindan nasil uygulanacagi
konusunda ise doktrinde c¢esitli goriisler One stiriilmektedir. Bir gorlise gore
yiklenicinin 151 erken tamamlamasi durumunda buna iligkin ek maliyetlere
yiiklenicinin kendisi katlanmak durumundadir.’®® Katildigimz gériise gore ise
yiiklenicinin isi erken tamamlamay1 planlamasi 6niinde bir engel yoktur. Ancak bu
program taraflarin s6zlesmedeki hak ve bor¢larinin vadelerini degistirmeyeceginden
is sahibinin yiiklenicinin isi tamamlamasi i¢in gerekli borglar1 s6zlesmede
belirlenenden daha erken tarihlerde yapmaya zorlanmasi miimkiin degildir.*®°
Doktrinde kimi standart form sozlesmelerde yiiklenicinin erken bitirmesine imkan

tanindigina dikkat ¢ekilmektedir.*®°

Insaat so6zlesmelerinin ve Ozellikle de uluslararasi nitelikte olanlarin ifa siirecinin
kompleks yapisi ve Ozellikle ifanin zaman almasi nedeniyle teslim tarihini mutlak
olarak sabit birakmak taraflarin ¢ikarma olmayacaktir. Bu nedenle insaat
sOzlesmelerinde belli sartlar halinde ve 6ngoriilebilirligi de saglayarak teslim tarihinin

otelenmesi imkani bulunmaktadir.1°?

Yiiklenicinin teslim tarihinde isi tamamlamamasi durumunda is sahibi asagida
incelenecegi lizere gecikme tazminati talep edebilecektir. Ancak isin teslim tarihi
itibariyle tamamlanamamasi yani gecikme is sahibinin egemenlik sahasindan
kaynaklanan bir nedenden kaynaklaniyorsa is sahibinin gecikme tazminati talebi s6z

konusu olmayacak aksine asagida incelenecegi lizere yiiklenici siire uzatim talep

188 Glenlion Construction v The Guinness Trust, High Court of Justice Queen’s Bench Division
Technology and Construction Court, (1988) 4 Const. L.J. 39, 1 Ocak 1987, pa. 39-46,
https://uk.westlaw.com/.

187 Wathie, s.60.

188 Aydos, 5.94.

189 Keane/Caletka, s.221; ICE Manual, s.427.

190 Brian Eggleston, Liquadated Damages and Extentions of Time, Blackwell, 2009, s. 24.
191 Acar, s.27.
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edebilecektir.’®? Doktrinde bu diizenlemenin Common Law sistemindeki time at large
prensibinden kaynaklandigi ifade edilmektedir. Bu hukuk sistemindeki anlayisa goére
taraflar is sahibinden kaynaklanan gecikmeler nedeniyle siire uzatima iliskin
hiikkiimlere s6zlesmelerinde yer verdikleri 6lgiide zaman veya siire kavrami sozlesme
bakimindan esasli bir unsur teskil etmekte; aksi halde esasli unsur olarak kabul
edilmemektedir. Bunun bir sonucu olarak is sahibinin sorumlu oldugu gecikmeler
bakimindan yiiklenici sozlesmedeki teslim tarihi ile bagl kalmak yerine yalnizca
sozlesmeyi makul bir slirede tamamlamakla yiikiimli hale gelmekte ve gecikme
tazminati gibi talepler soz konusu olmamaktadir. Keza genel bir kural olarak da
ylikleniciden kaynaklanmayan bir sebep ile isin teslim tarihinde tamamlanamayacak
olmasi durumunda yiiklenicinin sorumlu tutulabilmesi beklenemeyecektir. Bu
bakimdan asagida incelenecek siire uzatim kavrami yiikleniciyi gecikme tazminati
yukiimliiliigiinden kurtarmanin yaninda is sahibi a¢isindan yiiklenicinin bir teslim

tarihi ile bagl kalmaya devam etmesini saglamaktadir.!%

FIDIC Kitaplari’nda istisnai olaylar harig¢ olmak {izere taraflarin gecikmeye sebep olan
bir olayin etkilerini minimize etmeye iliskin agik bir borglar1 bulunmamaktadir. Ancak
asagida incelenecegi iizere siire uzatim talep edilebilecek durumlarda is sahibinin
gecikmeyi minimize etmek icin ¢aba sarf etmesi aksi halde verilecek siire uzatim
miktarinin uzunlugunu artiracagindan dolay1 kendi lehine olacaktir.'®* Siire uzatim
talep edilemeyecek durumlarda ise yiiklenicinin tek sorumlulugu asagida incelenecek
olan gecikme tazminati olup ylklenicinin ¢aba sarf etmesi durumunda daha az
gecikme yasanacak olup olmadiginin pratik bir etkisi kanaatimizce bulunmamaktadir.
Ancak gecikme tazminati tist limitinin asilarak sozlesmenin is sahibi tarafindan sona
erdirilme tehlikesinin var oldugu durumlarda yiiklenicinin bu iist limiti agmamak i¢in

gecikmeyi minimize etmeye c¢alismast muhtemeldir.
5.4.Kismi Teslim

FIDIC Kitaplari’nda taraflar aksini kararlastirmadik¢a kismi teslim tarihleri
bulunmamaktadir. FIDIC Kitaplari’ndaki tercih yiikleniciye isin tamamina iliskin bir
teslim tarihi verilmesi ve kural olarak isin planlanisinin yiiklenicinin takdirine
birakilmasi yoniindedir. Taraflarin s6zlesmede agik¢a kararlagtirmalari durumunda

isin belirlenmis kisimlarinin teslimi i¢in igin tamaminin tamamlanmasi i¢in 6ngoriilen

192 Klee, 5.303.
193 Klee, 5.303; Jaeger/Hok, s.238; ICE Manual, s.424; Burr, s.268.
194 Jaeger/Hok, $.183.
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tarihten farkl1 bir vadenin belirlenmesi miimkiindiir.!® Ancak kismi teslim tarihlerinin
belirlenmesi durumunda bunlardan birinde meydana gelen gecikme asil teslim
tarihinde gecikmeye sebep olmayacak olsa dahi yiiklenicinin sorumluluguna sebep
olabilecektir.'®® Kismi teslimde orantisal olarak diizenlenmis bir gecikme tazminati
mevcut ise bunu yiiklenici lehine bir diizenleme olarak addetmek gerekir. Zira
yiiklenici sozlesmeye uygun hareket etmis olmak kaydiyla kismi vade bulunmayan
sozlesmelere nazaran kisa zamanda gecikme tazminati sorumlulugunu kademeli

sekilde azaltmaktadir.’

Kismi teslim olan hallerde isin tamaminin kisimlara boliinerek teslim edilmesi halinde
isin tamami i¢in gegici kabul belgesi diizenlenmedigi bir ihtimalin varligindan s6z
edilerek, bu durumdan karisikliga mahal vermemek adina kaginilmasi gerektigi ifade
edilmektedir. Bu ihtimalde isin tamami agisindan gecgici kabul belgesi olarak
nitelendirilen bir belge olmasa dahi kismi kabul belgelerinden birinin bu vasfi

tastyacagma dikkat ¢ekilmektedir.'®
5.5.Gecikme Kavrami

Pek cok standart form sozlesmede gecikme kavrami tanimlanmamaktadir.’®® Gecikme
ilk akla gelen anlami ile isin sozlesmede belirlenen tamamlama tarihinde
tamamlanmamis olmasi seklinde tanimlanabilir. Esas itibariyle bu gecikme kritik
gecikme olarak adlandirilmaktadir. Kritik gecikmenin yaninda isin ¢esitli
asamalarinda yasanan ancak isin tamamlama tarihine etki etmedigi i¢in kritik olmayan
gecikmeler de s6z konusu olabilir. 2°° Gecikme is sahibinden, yiikleniciden, s6zlesme
yoneticisinden, {igiincii kisilerden veya taraflarin lizerinde kontrolii olmadigi
etkenlerden kaynaklanabilir.?®? Gecikme ¢alismamiz agisindan yiiklenicinin sorumlu
olmadig1 veyahut mazur goriilebilir oldugu gecikmeler, sorumlu oldugu gecikmeler,

yiiklenici acgisindan tazmin edilebilir ve edilemez gecikmeler seklinde ayrimlara tabi

195 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.238.

196 Klee, 5.303.

197 Raveed Khanlari/Mahdi Saadat Fard, FIDIC Plant and Design-Build Form of Contract
Illustrated, Wiley-Blackwell, 2015, s.296.

1% FIDIC Guide, s.55.

19 Burr, s.11.

200 Theodore Trauner, Construction Delays, Elsevier Inc., 2009, s.26; Burr, s.239.

201 Klee, $.93; Kiirsat Kocakahyaloglu, “Is Sahipleri I¢in Dahili Zaman Yonetimi ve Erken Uyan

Sistemi-1I”, Uluslararasi insaat Sozlesmelerinde Gecikme ve Temerriit, Yesim M. Atamer/Ece Bas

Siizel/Elliot Geisinger, Oniki Levha Yayinlar1, istanbul, Mart 2018, s. 27; Kaplan, s.94.
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tutulabilir?°2 Mazur goriilebilir gecikmeler yiiklenicinin isin teslim vadesinin
ertelendigi yani siire uzattma hak kazandigi gecikmeler olup standart form
sozlesmelerde genellikle etraflica diizenlenmektedir.?%® Tazmin edilebilir gecikmeler
ise yiiklenicinin gecikme siiresi miiddetince yapacagi masraflarin kimi durumlarda
kart ile birlikte yiikleniciye 6dendigi gecikmelerdir. Mazur goriilebilir her gecikme
tazmin edilebilir gecikme kapsaminda olmayabilir. Bir diger deyisle siire uzatima hak
kazanilan her durumda yiikleniciye bu slire zarfinda yapilan masraflar
odenmeyecektir.?®* Bir gecikmenin mazur goriilebilir ve tazmin edilebilir olup
olmadiginin degerlendirilebilmesi i¢in Oncelikle kritik bir gecikme olmasi sarttir.
Insaat sozlesmeleri genellikle isin teslim tarihinde meydana gelecek gecikmelere
iliskin diizenlemeler igermekle birlikte, kritik olmayan gecikmelere iligkin bir
diizenleme 6ngdrmemektedir. 2®® FIDIC Kitaplari’nda gecikmeye baglanan sonugclar
incelemeden Once ise gerek gecikmeyi ongorme gerekse sonuglarini tespit edebilme

acisindan 6nem arz eden is programina deginmek gerekir.

6. Is Program ve Baglayicihg

Is programu yiiklenici tarafindan isin ilerleyisinin diizenlenmesi ve takibi amaciyla
hazirlanmaktadir. Bu yapisi itibariyle gecikmenin tespiti ve sonuglarinin
ongoriilebilmesi agisindan da is programindan yararlanilmaktadir. Doktrinde ve
uygulamada is programinin igerigi ve yuklenici agisindan baglayiciligir noktasinda

birtakim tartismali noktalar bulunmakta olup bu noktalar asagida incelenecektir.
6.1.Is Programi ve Amaci

Insaat projelerinde hepsi isin tamamlanmasima yonelik olmakla beraber birbirinden
bagimsiz pek cok is kesiti ayn1 anda goriilmektedir. Bu islerin her biri farkli siireleri
gerektirebildigi gibi kiminin baslayabilmesi icin Oncelikle bir bagka isin
tamamlanmas1 lazim gelebilmektedir. Bu is kesitlerinin koordine edilmesi ve bu
sayede isin tamaminin teslim tarihine kadar bitirilmesi icin yiikleniciler 1is

programlaridan yararlanmaktadir.?® Yiiklenicinin isi teslim tarihine yetistirebilmesi

202 Keane/Caletka, s.6; Akinc, 5.53; Kocakahyaoglu, s.27; Trauner, s.25; Roger Gibson, Construction
Delays Extentions of Time and Prolongation Claims, Routledge, 2008, s.218.

203 Trauner, s.28.

204 Thomas, s.94.

205 Trauner, s.15.

206 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.224; John G. Sawyer/C. Arthur Gillott, The FIDIC Digest,
Thomas Telford, Londra, 1990, s.57.
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icin ise zamaninda baslamasinin yaninda ise devam ederken de belirli bir tempo
uyarinca hareket etmesi gerekmektedir. Iste bu temponun tespit edilmesi amaciyla da
insaat sozlesmelerinde is programlar diizenlenmesi tercih edilmektedir. Insaat isinin
sozlesme ile veyahut sdzlesme dolayistyla bir programa baglanmasi miimkiindiir. Bu

program sayesinde is siiresinin verimli kullanimi saglanmaktadir.?"’

Yiiklenici acisindan faydasinin yaninda program ayrica is sahibi ve sozlesme
yOneticisine isin ifa siirecini takip imkani vermekte ve yiiklenicinin agsagida
incelenecek siire uzatim, ek masraf 6demesi gibi taleplerinin degerlendirilmesinde
yardimci olmaktadir. Bunun yaninda program isin hizlandirilmasi s6z konusu ise buna

iliskin siirecin takibi imkanini da saglamaktadir.?%

Gecikme halinde bu gecikmeye bagli olarak dogacak sonuclarin maddi gerceklige
uygun olabilmesi i¢in gecikmenin hangi nedenlerle ve nasil meydana geldigini tespit
etmek gerekir. Bunun icin de yine is progranu kullanilacaktir.?®® FIDIC Kitaplar1’nda
projenin ¢esitli agsamalarinin bitirilis tarihlerinin bir program altinda diizenlenmesi

istenmektedir.

Programin kendisiyle amaclanan bu faydalar1 saglayabilmesi i¢in yiiklenicinin
planladigi is sirasini igin tamaminin ve alt asamalarinin siiresini igermesi ve meydana

gelecek gelismelerin ardindan giincellenmesi gerekmektedir.?*°

Yiiklenicinin hazirlayacagi bu program sdzlesme yoOneticisinin onayina sunulacaktir.
Ancak sozlesme yoneticisinin onay vermesi programi donuk hale getirmemektedir.
Program isin yapilis temposu geregi verilecek hizlandirma kararlar1 veya siire uzatim
gerektiren hallerin mevcudiyeti halinde giincellemelere tabi tutulacaktir.?!!
Yiiklenicinin talepleri bakimindan programin ancak yardimci bir niteligi bulundugunu
ve somut olaydaki olgularin sozlesme yoneticisinin kararinda esas alinmasi
gerektigini, programin bu yardimci niteliginin dahi giincelligine ve isin isleyis siirecini

tam olarak yansitiyor olusuna bagl oldugunu unutmamak gerekir.?'?

207 Klee, 5.283; ICC, s.6; Bilgetekin, s.24.

208 Gjbson, s.42.

209 Carnell, s.24.

210 Klee, 5.283.

211 Akinet, $.56-57.

212 FIDIC Guide, s.171; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.225.
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6.2.1s Program Tiirleri

Insaat sektoriinde zaman icerisinde ¢esitli is programu tiirleri ortaya c¢ikmustir.
Bunlardan ilki geleneksel program tiirii olan ve Gantt bari olarak da bilinen bar
grafikleridir. * Bu yontemde is farkl1 alt boliimlere boliinerek her biri icin gereken
zaman, baslangi¢ ve bitis tarihleri gosterilir. Ancak Gantt barlar1 bu alt bolimlerdeki
islerin arasindaki nedensellik iligkisini aktarmamaktadir. Grafik yalnizca kronolojik
siranin anlagilmasini saglamakta olup bir alt asamada meydana gelen degisikligin bu
asamaya nedensellik bagi ile bagli olan bir sonraki asamada olusturacagi gecikme gibi

etkileri gdstermekten uzaktir.2!4

Bir diger is programi metodu olan PERT?!® yontemi ise isin dogasindaki belirsizlikler
bakimindan alternatif senaryolarin projeksiyonu sonucu en muhtemel sonucu
ongdrmeye calismaktadir.?’® PERT Amerikan ordusu tarafindan 1950’lerde
gelistirilmistir. Aktiviteler mantik zinciri icerisinde dizilir ve siireleri tayin edilir. Bu

siirelerde iyimser, kotiimser ve makul alternatifler belirlenir.?!’

Kritik yol kendisinde gecikme olmasi durumunda isin tamamlanma tarihinde
gecikmeye yol agacak kritik aktiviteleri mantik silsilesi icerisinde izleyen program
metodudur. Herhangi bir programin kritik yolu gosterecek sekilde hazirlanmasi
miimkiindiir.?*® Bu kapsamda kritik zincir gibi daha sofistike yontemler mevcut
olmakla beraber kritik yol yontemi sektorde halihazirda en ¢ok tercih edilen program
yontemi olup?!® esas itibariyle insaat programlarindan beklenen amagclar ancak bu
yolun ortaya ¢ikmasi ile saglanabilir olmustur denilebilir. Kritik olay baslangi¢ ve bitis
tarihlerinin en erken ve en geg¢ ihtimallerinin aym1 oldugu olaydir. Kritik yol ise bu
kritik olaylarin bir araya gelerek olusturduklari isin baslangicindan tamamlanmasina
kadar gegen siireyi gosteren yoldur. Kritik yol, bir JCT standart formunun taraflarca
tercih edildigi City Inn Ltd v. Shepherd Construction Ltd davasindaki tanim uyarinca,
projenin basindan sonuna kadar olan aktivitelerin silsile halinde diizenlenmesi sonucu

olusan yol olarak tanimlanabilir.??® Kritik yol projenin tamamlanmas: i¢in gereken

213 Keane/Caletka, s.43; Trauner, s.4; Gibson, s.22.

214 Bunni, s.358.

215 Program Evaluation and Review Technique (Program Degerlendirme ve Gdzden Gegirme Teknigi).
218 Keane/Caletka, s.23.

217 Keane/Caletka, s.41-42; Gibson, s.22-23.

218 Klee, 5.284.

219 Keane/Caletka, s.5; ICC, s.6; Klee, 5.284.

220 City Inn Ltd v. Shepherd Construction, CA101/00, Outer House Court of Session, [2007] CSOH
190, 2007 WL 4190646, 30 Kasim 2007, pa. 34 https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .
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siireye denktir.??! Program bu sekilde hazirlanirken alt asamalara yani aktivitelere
tamamlanmalari i¢in gereken siireler atanmaktadir. Bu siireler 6zii itibariyle de aslinda

tahminden ibarettir.?
6.3.Kritik Yol

Tiim projelerin en az bir adet kritik yolu bulunmaktadir. Birden fazla kritik yolun
bulundugu durumlarda bu yollarm her birinin siiresi aynidir.??® Kritik yol metodu anlik
degisiklikler sonucu programin degistirilmesini saglayarak esneklik saglamaktadir.
Bunun yaninda olmasi muhtemel senaryolarin 6nceden projeksiyonunun yapilmasi da
miimkiindiir.??* Bu yol ile isin tamamlanmasi i¢in gereken en kisa siire ve bu siire
icinde tamamlanmasi1 gereken isler tespit edilebilmektedir. Ayrica isin tamamlanma
tarithine yetisebilmesi sartiyla yiiklenicinin isi ne kadar geciktirme imkani oldugu yani
akis miktar1 da tespit edilebilmektedir.?®Akis bir aktivite i¢in gereken minimum
zamana ek olarak sahip olunan zaman olarak tanimlanabilir.??®® Akis kritik yol
metodunun bir iiriiniidiir.??” Kritik aktiviteyi toplam akis1 sifir olan aktivite olarak tarif

etmek miimkiindiir.228

Kritik yol metodunda isin tiim asamalar1 ve aralarindaki baglara yer verilir. Bu sayede
nedensellik iliskisi kurularak etkiler tespit edilebilmektedir.??® Kritik yol metodu
sayesinde somut olaydaki kritik yol tespit edilerek kritik gecikmeler ile kritik olmayan
gecikmeleri ayirt edebilmek miimkiin olmaktadir. Bu sayede isin tamamlanma tarihine
etkisi olmayan gecikmelere dayanan siire uzatim taleplerini dikkate almamak miimkiin
olacaktir.?%

Doktrinde programin tiiriiniin isin kapsamina gore se¢ilmesi gerektigi ifade edilmekle

beraber kritik yolu gdsteren bir programin tercih edilmesi tavsiye edilmektedir.?3!
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2017 baski Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap ile birlikte artik yiiklenicinin sunacagi
programin Kritik yolu gostermesi sarttir.232 Genel sartlar bu yénde olmasina ragmen is
sahibinin diger s6zlesme evrakinda Kritik yoldan farkli bir yontem kullanilmasini talep
etmesi durumunda sorunun 1.5. madde uyarinca sdzlesme belgelerinin birbirlerine

{istiinliigiine bakilarak ¢dziimlenmesi gerektigi belirtilmektedir.?3
6.4.FIDIC Sisteminde Programin icerigi

FIDIC Kitaplari’nda program 8.3. maddede diizenlenmektedir. Bu madde uyarinca
yliklenicinin sézlesme yOneticisinin ise baslama bildiriminin kendisine ulasmasindan
itibaren 28 giin igerisinde isin ifasina iligkin detayl bir zaman programini sunmast
gerekmektedir. S6z konusu program statik olmayip isin ilerlemesi siirecinde meydana
gelen degisikliklere gore siirekli giincellenerek yeniden sunulmalidir.?®* Buna iliskin
olarak 8.3. maddenin 2017 baskilarinda, 1999 baskili Kirmizi, Sar1 ve Glmiis
Kitaplardaki diizenlemenin 6tesine gegerek bu yenilenen programin giincel duruma
uygun olmasi gerektigi acik bir bigimde belirtilmektedir.?*®> Altin Kitap’ta ise 1999
baskilar ile benzer sekilde programin giincel durumla uyumsuz olmasi durumunda
yenilenecegi ifade edilmekle yetinilmektedir.?®® Kanaatimizce pratik sonug olarak iki

diizenleme arasinda bir fark bulunmamaktadir.

Kirmizi, Sar1 ve Glimiis Kitaplarin 8.3. maddeleri uyarinca programda ise baslama ve
tiim is ve varsa kismi teslimler i¢in tamamlama zamanina yer verilmelidir. Bunun
yaninda is sahibinin s6zlesme verilerinde belirtilen is sahasini teslim etmesi gereken
tarihin programda yer almasi sarttir.*” Sozlesme verilerinde bdyle bir diizenleme
bulunmamasi durumunda ise yiiklenicinin isi tamamlama tarihine yetistirebilmesi igin
is sahibinden is sahasini teslim almasi gereken zamani sahanin teslim tarihi olarak
programda belirtmesi gerekir. Bu ikinci durumda sahanin teslim tarihinin isin
baslangic tarihinden erken bir tarih olamayacagi agiktir. Yiiklenicinin hazirlayacagi
programda ayrica tasarim borcu mevcutsa bunun alacagi zaman da dahil olmak iizere
tiim islerin birbirleri ile baglantili olarak yapilma sirasi1 ve her kesitin gerektirecegi
zamana yer vermelidir. Bu isler arasinda yiiklenici belgeleri olarak isimlendirilen

dokiimanlar1 hazirlama ve sunma siirelerine, tedarik, iiretim, denetleme ve teslim, insa,

232 FIDIC Kirmiz: Kitap 8.3.madde; FIDIC San Kitap 8.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.3.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.3.madde.
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234 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.3.madde; FIDIC San Kitap 8.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.3.madde.

235 Godwin, s.73.

236 FIDIC Altin Kitap 8.3.madde.

237 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.3.madde; FIDIC Sari Kitap 8.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.3.madde.



38

dikim, kurulum, testler i¢in gerekecek siirelere ve varsa atanmis ytiklenicinin yapacagi
isler icin gerekecek siirelerin yer almasi gerektigi madde metninde 6zel olarak
belirtilmistir.?® Sar1 ve Giimiis Kitap’ta tasarim asamasi, deneme siireci, Altin
Kitap’ta da isletme gibi siiregler programda yer alacaktir.?® Bunun haricinde 8.3.
maddelerde program igeriginde yer almasi gereken pek ¢cok kaleme detayli bir bigimde
yer verilmektedir. Keza yiiklenicinin programi yenileyerek tekrar sundugu durumlarda
bu programin 8.3. madde uyarinca 7.6. madde kapsaminda diizeltilmesi gereken
noktalar1 hakkinda bunlarin diizeltilmesi i¢in gerekecek siirece de yer vermesi

gerekmektedir.?4°

Maddede 1999 baskilar1 bakimindan bir yenilik olarak programda kritik yola ve eger
yiiklenicinin planinda mevcutsa akisa yer verilmesi zorunlu hale getirilmistir.?*! 2017
baskilarindaki bu igerik artis1 her program giincellemesinde yiiklenicinin is yiikiinii
kayda deger bicimde artiracag icin elestirilmektedir.?*? Keza 14 giinliik siire sinir1 bu
kayda deger is yiikiinii daha da zorlastirmaktadir. Ote yandan yiiklenicinin programda

akis1 gdsterme mecburiyeti yiikleniciyi kisitlayacagi gerekgesiyle elestirilmektedir.?4®

Bir program hazirlarken detay i¢cermesi tercih nedeni olsa da bunun makul ve kullanigh
bir diizeyde olmasma da dikkat edilmelidir.?** Programm igeriginin diizgiin
hazirlanmas1 6nemlidir. Zira programdaki hatalarin sonradan fark edilip diizeltilmesi
stirecinin kritik yolda gecikmeye yol agmasi durumunda bu gecikme ve masraflara ilke

olarak yiiklenici katlanacaktir.?4®

Programda ayrica yiiklenicinin isin ifasinda benimseyecegi metotlara iligskin de bilgiler
vermesi gerekmektedir. Bu bakimdan isin asamalar1 arasindaki neden sonug iliskisinin
belirtilmesi gerekmekte olup basit bir bar grafiginin yeterli olmayacagi ifade
edilmektedir.?*® Burada metotla kastedilen iscilik dl¢iitleridir. Bu bakimdan programin
salt zamana yonelik degil kaliteyle de alakali oldugu sdylenilebilir. Sozlesme

yOneticisi programi bu metotlarin 6zel sartlarla veya is sahibi ihtiya¢ programiyla

238 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.3.madde; FIDIC San Kitap 8.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.3.madde.
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uyusmamasi, uygulanabilir olmamasi, uyulmasi gereken yerel veya diger standartlara
aykir1 olmasi, programda yeterli bicimde agiklanmamasi, sozlesmedeki diizenlemelere
uygun olmamasi nedenleriyle reddedebilir. Ancak sozlesmede belirtilmemesine
ragmen sozlesme yoneticisinin ylikleniciden spesifik bir metodu kullanmasini istemesi

durumunda is degisikligi séz konusu olacaktir.24’

Yukarida da ifade edildigi tizere Kirmizi, Sar1 ve Glimiis Kitaplarin 2017 baskilarinda
programa iligkin getirilen yeni diizenlemeler ile yiiklenicinin hazirlayacagi programin
kendisinden beklenen amaclar1 saglayacak bi¢cimde detayli olmasi bir yiikiimlilik
haline getirilmistir.2*® Bu bakimdan program kritik yola ve is asamalarmin mantiksal
bir silsile igerisinde birbirini izlemesine yer verecegi gibi yiiklenicinin beklenmedik
hallerde kullanmak diislincesiyle belirli islerin fiilen bitecegi tarih ile plana yansitilan
bitme tarihleri arasindaki akisi da igerecektir. Yiiklenicilerin kendilerini giivenceye
almak i¢in akig1 programda agik¢a gostermek istememeleri muhtemel olmakla birlikte
yeni diizenleme ile yiiklenicilerin bu akislar1 gizlememeleri gerekecektir.?*® Altin

Kitap ise akis ve kritik yola programda yer verilmesini sart kosmamaktadir.?>
6.5.Akis Sahipligi Sorunu

Doktrinde ve uygulamada akisin sahipligine iliskin g¢esitli ihtimaller ortaya
cikmaktadir. Akis sahipligi tabiri ile anlasilmasi gereken, yiiklenicinin sorumlu
olmadig1r bir olay nedeniyle programda yer alan akisin harcanmasina veyahut
tilketilmesine sebep olan olaylar nedeniyle yiiklenicinin is sahibinden bir talepte

bulunup bulunamayacagi sorunudur.

Bu ihtimallerden ilkine gore yiiklenici hem riskleri iistlenmis olmasi nedeniyle hem de
programi hazirlayan taraf olarak gerekirse akisi is sahibinden saklayabileceginden akis
kendisine ait olmaktadir. Bunun yaninda isi zamaninda tamamlama riski yiiklenici
iizerinde oldugundan mazur goriilmeyen gecikmelere yol acabilecek olaylarin
meydana gelmesi halinde ytiiklenicinin bu akis1 kullanarak gecikme riskini bertaraf
etmesi miimkiin olmalidir.?®? Yiiklenicinin sorumlu olmadig1 gecikmenin giderilmesi
olan siire uzatimin temel mantig1 yiikleniciyi bu gecikme 6ncesi haline dondiirmek

oldugundan akis1 tiiketmeden siire uzatim verilmelidir.?>? Buna dayanak olarak FIDIC

247 Jaeger/Hok, 5.199.

248 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.3.madde; FIDIC San Kitap 8.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.3.madde.
249 Godwin, s.73-74, dzellikle bknz. 7 nolu dipnot.
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251 Keane/Caletka, 5.190-191; Trauner, s.16; Carnell, s.212.

252 Keane/Caletka, s.191.
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Kitaplar1 sisteminde sozlesmedeki tamamlama tarihi ile yiiklenicinin planladig:
tamamlama tarihinin farkl tarihler olabilecegi one siiriilmektedir. Buna gore yiiklenici
sozlesmedeki tamamlama tarihinden daha geg bir tarihte isi tamamlamay1 planlayamaz
ancak bu tarihten erken bir tarihte isi tamamlamayi planlayabilir ve programini buna
gore diizenleyebilir. Bu durumda yiiklenicinin programda isi tamamlamay1 6ngordigii
tarih ile sozlesmede isin tamamlanmasi igin verilen tarih arasinda nihai akis yer
alacaktir. Yine bu ihtimale dayanak olarak FIDIC Kitaplari’nin 8.2. ve 10.1. maddeleri
uyarinca yiiklenici isin istedigi zaman bitmeye yakin oldugunu goriip
bildirebileceginden maddedeki diizenleme agikca yiiklenicinin bitirmeyi planladigi
tarithi esas almaktadir ki yukarida da belirtildigi iizere bu tarih sozlesmedeki
tamamlama tarihinden daha erken bir tarih olabilmektedir. Bu bakimdan is sahibinin
heniiz isin tamamlama tarihinin  gelmedigi yoniinde bir itiraz hakki
bulunmamaktadir.?®® Bu ihtimal igin verilebilecek bir diger dayanak noktas1 ise FIDIC
Kitaplari’nin 8.3. maddelerinde gecikmenin bu sayilan tarihlerden hangisi {izerinden
tespit edilecegine dair agik bir diizenlemeye yer verilmemis olmasidir. 8.2. maddede
10.1. maddeye yollama yapilmaktadir. Bu maddede ise yiiklenicinin isi bitirmeyi
planladig: tarih kastedildiginden bu goriis uyarinca yiiklenicinin sorumlu olmadig bir
nedenle isin yiiklenicinin planladigr tamamlama tarihi bakimindan gecikmeye
ugramasi halinde yiiklenici nihai akis1 tiiketmeyecek aksine siire uzatim talep

edebilecektir.?>*

Kanaatimizce, FIDIC Kitaplar1 agisindan is programi sdzlesmenin bir parcasi olmayip
her haliikarda dokiiman hiyerarsisi geregi sozlesmede belirlenen isin tamamlanma
tarihine nazaran ikincil onceliktedir. Bu nedenle yiiklenicinin is programinda daha
erken bir tamamlamayr Ongdrmesi ve bunun sozlesme yoOneticisi tarafindan
onaylanmis olmasi, yiikleniciye isin bu tarihten daha ge¢ bitirilmesine yol acan bir

olay nedeniyle bir talep imkan1 dogurmayacaktir.

Ikinci ihtimalde akis is sahibine aittir. Zira is sahibi akis1 proje bedeli kapsaminda
adeta satin almigtir. Buna gore is sahibi programdaki akis miktarina karisabilir ve
yiiklenicinin akis1 tiiketmesine miidahale edebilir.?®® Is sahipleri sozlesmede
programdaki akis miktarina iliskin alt ve iist limitler getirebilirlerse de bunun

verimlilik agisindan zararli oldugu agiktir.?*® Akis sahipliginin is sahibine verildigi

253 K|ee, 5.287 vd.; Keane/Caletka, s.191.

254 Klee, $.290 vd.

255 Keane/Caletka, s.192; Burr, s.754; Klee, 5.290 vd.
256 Keane/Caletka, s.186.
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ihtimalde yiiklenicilerin akisi programda gizleyebilecek olmalart nedeniyle makul bir

ihtimal degildir.%’

Daha mantikli oldugunu diisiindiigiimiiz lgiincti ihtimalde ise akis projeye aittir
veyahut bir baska deyisle higbir tarafa ait degildir. Bununla kastedilen taraflarin
herhangi birinin sorumluluk alanindan kaynaklanan bir gecikmenin meydana gelmesi
durumunda akisi tiiketecegidir. Buna gore is sahibinin sorumlulugundan dogan
gecikme kritik olmayan dort giinliik bir gecikmeye yol agarsa mevcut 4 giinliik akist
tilkketecek olup bunun ardindan ytiiklenicinin sorumlu oldugu bir gecikme meydana
gelirse ve programdaki akisin tamamu tiikenmisse ylklenici bu kritik gecikmeden
dolay1 sorumlu olacaktir. Tersi durumda ise yiiklenicinin sorumlu oldugu gecikme
akisin tamamini tiikettiginden is sahibinin sorumlu oldugu gecikme nedeniyle
yiiklenici siire uzatim talep edebilecektir. Bu durumda akisi harcamaya 6nce ihtiyag
duyan taraf akisi harcayabilecektir. Bu secenek SCL?%® Protokolii’nde giincel yargisal
goriisiin bu yonde olmasi nedeniyle tercih edilmektedir.?®® Nitekim, her ne kadar
FIDIC Kitaplar1 kullanilmamissa da, Ascon Contracting Ltd v. Alfred McAlpine
Construction Ltd davasinda alt yiiklenici ve yiiklenici aras1 uyusmazlikta yiiklenicinin
asil ise iliskin programdaki akista azalmaya sebep oldugu gerekcesiyle alt yiiklenicinin
sorumlulugunu iddia etmesi lizerine mahkeme akisin kaynagina bakilmaksizin
gecikmeye sebep olan olaylarca tiliketilebilecegini belirterek bu argiimam

reddetmistir.2°
6.5.FIDIC Sisteminde Programa iliskin Usul

FIDIC Kitaplari’nin 8.3. maddesi sozlesme yoOneticisinin programi inceleyip
onaylamasi i¢in 6ngoriilen siireci kapsamli bir bigimde diizenlemektedir.?®* S6zlesme
yOneticisinin ~ programi  onaylamast  programdan  dolayr  sorumlulugunu
dogurmayacaktir.?%? Doktrinde sdzlesme yoneticisinin programin sézlesmeye uygun

olmamasi haricinde bir sebeple programi reddetmesinin miimkiin olmadig: ifade

257 Keane/Caletka, .187; Burr, s.755; Klee, 5.295 vd.
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edilmektedir.?® Ayrica burada getirilen sozlesmeye uygunluk sarti salt yukarida
sayilan ve programin igeriginde yer almasi gereken sartlari igermemesi seklinde
anlasilmamalidir. Buna gore yliklenicinin hazirladigi programin isin soézlesmede
kararlastirilan teslim tarihinden ileri bir tarihte tamamlanacagini gostermesi halinde de
bunun sdzlesmeye aykir1 bir program olacagi aciktir.?®* Sozlesme yéneticisinin
programi reddetmesi yliklenicinin isi durduracagi anlamina gelmemektedir. Aksine
yiiklenici gecerli mazereti olmaksizin ise devam etmekle yiikiimliidiir.?®® Ancak
programin sOzlesmeye aykiri oldugu gerekgesiyle reddedildigi durumlarda
yliklenicinin ise devam ederken izleyecegi yontem ve temponun gegici de olsa ne
sekilde belirlenecegi belirsiz kalmaktadir. Yiiklenicinin bir program hazirlayip
sOzlesme yoneticisinin incelemesine sunma borcuna aykiri davranmasina iliskin bir
yaptirnma FIDIC Kitaplari’nda yer verilmemistir. Ancak burada da asagida
incelenecek olan yiiklenicinin s6zlesmesel bir borcunu yerine getirmemesi durumuna
iliskin 1g sahibinin sozlesmeyi sona erdirme hakkin1 diizenleyen 15. maddenin

uygulanmas1 miimkiindiir.?®®

Insaat sozlesmesi bakimindan belli sartlarin mevcudiyeti halinde programin
degistirilmesi bir ihtimalden 6te bir gereklilik haline gelmektedir. Zira program isin
somut goriiliis temposunu ve izlenen asamalarini daima yansitmak zorundadir. Buna
gore yiiklenici asagida incelenen siire uzatim halleri durumunda veya is temposunu
degistirmesini gerektirecek bir durumun varliginda veya bir gecikme ile kars1 karsiya
kaldiginda bunu telafi etmek i¢in veyahut calisan sayis1 gibi programi etkileyebilecek
herhangi bir degisiklikle karsilastiginda programi bu durumu yansitacak bi¢imde

degistirmekle yiikiimliidiir.?’

Program sozlesmenin bir parcasi olmamakla beraber FIDIC Kitaplari’nda programa
sonu¢ baglayan birtakim hiikiimler mevcuttur. Bunlardan en miihimi 8.3. madde olup
bu madde uyarinca yiiklenici program uyarinca isin ifasin1 gérmekle yilikiimliidiir.
Keza is sahibinin personeli de faaliyetlerini planlarken programi esas alacaklardir.%®

Bunun yaninda sozlesmede spesifik bir tarihin verilmedigi durumlarda is sahibinin is
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sahasini teslim borcunun vadesi programda belirtilecektir. Son olarak 8.4. madde
uyarinca ylklenicinin programin gerisinde kaldigi durumlarda Kirmizi ve Sari
Kitaplarda miihendisin, Giimiis Kitap’ta is sahibinin, Altin Kitap’ta ise is sahibi
temsilcisinin 13. madde uyarinca yiikleniciden bu gecikmeyi giderecek bir is

degisikligi dnerisi sunmasini talep etmesi miimkiindiir.?%®
6.6.Programin Baglayicihig

Is programinin sbézlesme ydneticisinin isin zamaninda tamamlanmasini temin
amaciyla yaptig1 denetim i¢in de faydali bir ara¢ olacagi aciktir. Keza program
sayesinde gerek sozlesme yoneticisi gerekse s6zlesme taraflari igin gidisatini tahmin
edebilecek ve bitis tarihini ngdrebileceklerdir.’® Bunun yaninda sézlesme yoneticisi
FIDIC Kitaplari’nin 20.1. maddesi uyarinca kendisine yoneltilen siire uzatim talepleri
hakkinda karar verirken de programi dikkate alarak daha dogru hesap ve
degerlendirme yapma imkani elde etmektedir.?’* Ancak bunun igin programim giincel

ve somut gerceklikle uyumlu olmasi lazimdir.?"

FIDIC Kitaplart uyarinca yiiklenici programa riayet etmekle ve programi devamli
olarak giincel tutmakla yiikiimliidiir. 2’®> Aksi halde is sahibinin 15.2. madde uyarinca
sozlesmeyi sona erdirmesi miimkiindiir.?”* Yiiklenicinin bu tehlikenin 6niine gegmek
amaciyla programi her zaman isin giincel isleyisi ile uyumlu tutacak sekilde
giincellemesi tavsiye edilmektedir. Kaldi ki yiiklenicinin yine 8.3. maddeden
kaynaklanan ve programi isin isleyisi ile uyumlu tutmak i¢in glincelleme yiikiimliligi

de mevcuttur.?’®

Yiiklenicinin programa riayet etmesi noktasinda katildigimiz goriis uyarinca program
sOzlesmenin bir parcasi olmadigindan isin belirli aktiviteleri i¢in programda dngoriilen
tarih ve siirelerin mutlak anlamda baglayici olmadigini ve bunlarin birer vade gibi
anlasilmamasi gerektigini belirtmek gerekir. Is programinin amaci isin planlanmasina

yonelik tahminleri saglamak ve bir kilavuz islevi gormektir. Bunun yaninda eser
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sozlesmesini hizmet sozlesmesinden ayiran en 6nemli fark olan bagimsizlik unsuru
bakimindan programin baglayici olmamasi gerektigi ifade edilmektedir.?’® Bir diger
goriis ise FIDIC Kitaplar1 bakimindan is programlarinin baglayici nitelikte oldugu ve
plana uymamasi durumunda yiiklenicinin gecikme tazminati sorumlulugunun
dogacag yoniindedir.?’” Buna gore yiiklenicinin programa riayet etmemesi halinde isi
belirli bir siiratte ve kesintisiz olarak gormesine iliskin 6zen ylikiimliiliigiine aykirilik

s6z konusu olacaktir.?’®

Programin sozlesmenin bir parcast olarak diizenlenmesi miimkiin olup bu durumda
program tipki bir s6zlesme hiikmii derecesinde baglayici olacaktir. Ancak bu durum
ylikleniciyi en ufak detaya kadar diizenleyen bir programa harfi harfine riayet etmek
zorunda birakacagindan tavsiye edilmemektedir. Bunun yerine doktrinde is sahibi
acisindan Onemli olan ara asamalarin ara vadeler ile sozlesmede belirtilmesi
onerilmektedir.?’® Bir goriise gore is programinin sdzlesmenin bir parcasi oldugu
hallerde dahi sozlesmenin niteligi geregi programin baglayict olmamasi
gerekmektedir. Bu bakimdan programin meydana gelen gelismelere bagli olarak
degistirilmesinde is sahibinin de menfaati oldugu belirtilmektedir. Ayrica s6zlesmede
ara vade kararlastirilmamigsa is sahibinin menfaatinin asil vadeye yonelik oldugundan
hareketle yiiklenicinin programdaki asamalara uymamasinin asil vadeye yonelik bir
gecikme meydana getirmedigi miiddetce is sahibinin menfaatlerini etkilemeyecegi 6ne
siiriilmektedir.?®® Bu goriise gore is sahibi personelinin programa giivenerek hareket
etmesini 6ngoren diizenleme dahi is programimi kalici hale getirmemektedir. Keza
degistirilmesi sozlesme agisindan normal bicimde dngdriilen bir programin baglayici

olmadig1 &ne siiriilmektedir.?8!

Tiirk Hukuku bakimindan ise ingaat s6zlesmesinin kurulmasindan sonra yiiklenici
tarafindan yapilan is plant ve programlar kural olarak baglayict olmayip program
sozlesmenin bir parcasi degildir. Yiiklenicin salt bu programin gerisinde kalmasi
sozlesmeye aykirilik olarak degerlendirilmemelidir. Zira sdzlesme acisindan énemli
olan kararlastirilan teslim tarihinde isin teslim edilmesi olup yiiklenicinin programin

gerisinde kalmast durumunda isi hizlandirarak teslim tarihine yetistirmesi

276 Bilgetekin, s.21.
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muhtemeldir. Ancak bu planlarin sozlesmenin eki niteligi tasimasi veya belirli
zamanlarda igin belirli kisimlarinin bitirilmesini 6ngdren soézlesme hiikiimleri
bulunmasi durumunda bir ara vade s6z konusu oldugundan yiiklenicinin bu vadelere
kadar belirlenen is kesitini tamamlayamayacaginin anlasilmasi durumunda is sahibinin
Borglar Kanunu’nun 473. maddesi uyarinca sozlesmeden donebilecegi ifade
edilmektedir.?®? Tiirk Hukuku’ndaki bir diger goriise goreyse yiiklenicinin programa
riayet etmemesi Borglar Kanunu’nun 473. maddesi kapsaminda vadeden Once
temerriit olarak degerlendirilebilecektir. Bunun yaninda bu program asamalarinin birer
ara vade teskil etmesi halinde dogrudan genel hiikiimler uyarinca da temerriit s6z
konusu olabilecektir.?®® FIDIC Kitaplari’'ndaki programlar sozlesmenin parcasi

olmadigindan goriise katilmamaktayiz.

Stire uzatim talebi siireci asagida incelenecek olmakla beraber yiklenicinin siire
uzatim talebinin kabul edilmesi halinde yiiklenicinin programi buna gére giincellemesi
gerekecegini bu noktada belirtmek gerekir. Yiiklenicin bu talebinin kabul edilmemesi
halinde program giincellenmeyecektir. Yiiklenici reddedilen bu talebini uyusmazlik
stirecinde One siirebilir ancak bir karar ¢ikincaya dek mevcut programa riayet ederek

calismaya devam edecektir.?

7. Ara Sonuc¢

Bu béliimde FIDIC sozlesmelerinde yiiklenicinin siireye iliskin borglar1 ve siire
kavrami incelenmistir. Yiiklenicinin siireye iliskin borg¢lar1 eseri insa ederek meydana
getirme borcu, tasarim borcu, isi zamaninda tamamlama borcu, ise zamaninda baglama
borcu, yliklenicinin genel anlamda 6zen yiikiimliiliigii ve bunun bir pargasi olarak isi
uygun bir tempoda yiiriitme borcudur. Béliimde salt ise zamaninda baglama borcunda
gecikme durumunda is sahibinin sdzlesmeyi sona erdiremeyecegi zira asil dnem arz
eden borcun isi zamaninda tamamlama borcu oldugu ortaya konulmustur. Boliimiin
devaminda sdzlesme yoneticisinin ise baslama talimatini zamaninda vermemesi
durumunda yiiklenicinin isi ancak bu gecikmenin 84 giinii bulmasi halinde sona

erdirebilecegine dikkat cekilmistir.

282 Duman, s.317-318.
283 Bijyiikay, s.82.
284 Robinson Contractor, s.43-44.
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Ozen yiikiimliiliigiine iliskin baslik altinda yiiklenicinin sorumlu olmadig1 gecikmeler
yoniinden yalnizca istisnai olaylardan kaynaklanan gecikmelerde hizlandirma
yikiimliiliigli oldugu belirtilmistir. Bolimde gecikme kavrami tanimlandiktan ve isi
zamaninda teslim borcunun Onemi ortaya konulduktan sonra is programinin
baglayicilig1 sorununa deginilmistir. Yiiklenicinin programa riayet etmesi noktasinda
katildigimiz goriis uyarinca program sézlesmenin bir parcasi olmadigindan igin belirli
aktiviteleri i¢in programda Ongoriilen tarih ve siirelerin mutlak anlamda baglayici
olmadig: ifade edilmistir. Izleyen béliimde yiiklenicinin siireye etki eden haklari ve

Ozellikle slire uzatim kavrami incelenecektir.
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1. Yiiklenicinin Siireye Etki Eden Haklar

Gecikmenin yiikleniciden kaynaklanmadigi durumlarda yiiklenicinin siire uzatim
imkani1 s6z konusu olacaktir. Boliimde ilk olarak siire uzatim kavraminin ne oldugu ve
hukuki niteligi, ardindan FIDIC Kitaplari’nda Ongoriilen siire uzatim halleri
incelenecektir. Boliimde bunun ardindan FIDIC Kitaplari’nda 6ngoriilen siire uzatim
talep siireci ve bu siirecin baglayiciligina dair tartismalara deginilecektir. Bolimiin
devaminda yiiklenicinin isi hizlandirma imkani incelenmektedir. Son olarak boliimde
1s sahibinin iicret 6deme borcunda gecikmesi durumunda yiiklenicinin sahip oldugu

haklar ve bunlarin siireye etkileri incelenmektedir.

1. Siire Uzatim Kavrami ve Hukuki Niteligi

FIDIC Kitaplari’nda yiikleniciden kaynaklanmayan gecikme sebepleri i¢in belirli bir
stirece riayet sartryla yiikleniciye siire uzatim hakki taninmaktadir. Bu boliimde bu
stire uzatim halleri ve bunlara iliskin talep siireci incelenecektir. Ancak dncelikle stire

uzatim denilince ne kastedildigini ve bu kavramin hukuki niteligini incelemek gerekir.
1.1.Siire Uzatim Kavram

Insaat sdzlesmelerinin niteligi geregi taraflar teslim tarihini genellikle s6zlesme ile
acikca kararlastirmay1 tercih etmektedirler. Siire uzatim gecikmeye sebep olacak
ancak yiikleniciye yiiklenemeyecek sebeplerin varligi halinde teslim tarihinin
ertelenmesidir. SCL Protokolii uyarinca siire uzatimi yiikleniciye gecikme tazminati
0deme borcu yiiklemeden isi tamamlamasi i¢in taninan ve teslim tarihine eklenen ek
bir siiredir.?®® Bu sayede yiiklenici gecikme tazminat1 ddemekten kurtularak teslim
tarihini erteletmekte is sahibi de asagida deginilecek time at large prensibinin
uygulanmasi tehlikesinden kurtularak yiikleniciyi belirli bir vadeyle bagh tutmaya

devam etmektedir.?8®

Siire uzatima yol acacak hallerin ve siire uzatim talebi ve karari siireclerinin taraflarca
sozlesmede diizenlenmesi miimkiindiir. Buna gore bazi olgularin meydana gelmesine
bagli olarak taraflardan birine veyahut sdzlesme yoneticisi gibi bir tiglincii kisiye siire
uzatim hakkinda karar verme yetkisi sézlesme ile tanmabilir.’®” Asagida incelenecek

olan ek is, miicbir sebep, is sahibinin iicret 6deme borcunda temerriidii gibi FIDIC

285 Bknz SCL Protokoli, S. 5.
286 K lee, 5.298.
287 |CE Manual, s.420; Ergin, s.28.
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Kitaplari’nda kabul edilen kimi siire uzatim halleri Tiirk Hukuk doktrini bakimindan
da taraflarin sozlesmede kararlastirabilecekleri siire uzatim nedenleri kapsaminda
sayllmaktadir. Bunun yaninda alacakli temerriidii, miicbir sebep gibi genel hiikiimler
uyarinca ve diriistliik kuralinin gerektirdigi durumlarda sd6zlesmede kararlastirilmamis

olsa dahi siire uzatimin sdz konusu olmasi miimkiindiir.288

Yiiklenicinin kendi sorumluluk alanindan kaynaklanan sebeplerle yasanan
gecikmelerde ise siire uzatim talebinin sdz konusu olamayacagi bu durum sézlesmeyle

diizenlenmemis olsa dahi ortadadir.

Stire uzatimi ile eser teslim borcunun vadesi ileri bir tarthe alinarak yiiklenici
temerriide diismekten kurtulmaktadir. Ancak kural olarak yiiklenicinin siire uzatimdan
faydalanabilmesi i¢in siire uzatima sebep olan durumu ve isin bu sebeple gecikme
tehlikesi altinda bulundugunu is sahibine bildirmesi gerekmektedir. Yiiklenicinin bu
thbar kiilfetini yerine getirmemesi durumunda siire uzatim talebi dikkate
alinmayacaktir. Zira is sahibi eser sozlesmesinde uzman taraf olan yiiklenicinin
sO0zlesmeyi kararlastirilan siire lizerinden kabul etmesi nedeniyle bir giiven iliskisi
igerisine girmektedir. Bu durumda basiretli tacir olarak hareket etmekle yiikiimlii olan
yliklenicinin is sahibini bu gecikmeden haberdar etmesi giiven iliskisinin bir

sonucudur. 28

1.2.Siire Uzatim Miktari

Standart form sézlesmelerde genel itibariyle slire uzatim verilecek miktarin nasil tespit
edilecegine iliskin objektif kistaslardan bahsedilmekle beraber benimsenmesi gereken
bir usule iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir.?®® Taraflarmn uzatilacak siire miktar
hakkinda bir anlagmaya varmadiklar1 hallerde is sahibinin veyahut s6zlesmede siire
uzatim karar1 vermekle yetkilendirilen tarafin verecegi uzatim siiresinin miktar1 somut
olaym niteliklerine, kalan is miktarina, gecikme oranina ve kapasiteye gore hesap
edilecektir?®®® Bu bakimdan siire uzatim miktarmin objektif oSlciitlere gdre
belirleneceginden s6z etmek miimkiindiir.?®? Siire uzatim verilen hallerde siire uzatrm
miktarinin en az durma tarihi ile tekrar baglamak icin gereken tarih arasindaki siire

kadar olacagi ancak kimi hallerde daha uzun siire uzatimlarinin da s6z konusu

288 Bijyiikay, 5.80; Wathie, s.63; Duman, s.479; Ergin, s.28.
289 Duman, s.477-478.

2% Gibson, s.151.

291 Duman, s.479.

22 Burr, s.242.
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olabilecegi One siiriilmektedir. Ancak her haliikarda bu durma siiresinin kritik gecikme
olmasi gerektigi unutulmamalidir. Taraflarin bir JCT standart formunu tercih ettikleri
Balfour Beatty v Chestermount davasinda ifade edildigi lizere bir gecikmenin siire
uzatim miktar1 bakimindan dikkate alinabilmesi i¢in isin tamamlanma tarihini
etkilemesi gerekmektedir.?®® Uzama siiresi sdzlesmede kararlastirilan tamamlama
tarihinden itibaren olarak islemeye baslamis kabul edilecektir.?®* Tiirk Hukuku’nda da,
her ne kadar FIDIC Kitaplar1 uygulanmamis olsa da, bir Yargitay kararinda siire
uzatim miktarinin kusur orani yerine meydana gelen gecikme miktar1 uyarinca

verilmesi gerektigi belirtilmistir.?%®
1.3.Tiirk Hukuku’nda Hukuki Niteligi

Tiirk Hukuku’nda siire uzatim kavraminin hukuki niteligini tespit edebilmek ic¢in
benzestigi bazi kavramlarla farkini ortaya koymak gerekmektedir. Bunlardan ilki ifa
zamanini erteleme sozlesmesidir. Bu sayede taraflar heniiz muaccel olmamis bir
borcun muacceliyetini anlasarak ertelemektedir.?®® Ancak siire uzatim, ifa zamanim
erteleme sozlesmesinden farkli olarak bir sézlesme ile 6ngoriilmese dahi s6z konusu
olabilecektir. Ote yandan ifa zamanim erteleme sdzlesmesinin siire uzatimdan farkl
olarak yiiklenicinin sorumlu olmadigi olaylardan kaynaklanan gecikmelerden sorumlu
olmamas1 amac1 disinda bir amagla da yapilmas1 miimkiindiir.?®” Nitekim s6zlesmeyle
belirlenmek zorunda olmamasi nedeniyle siire uzatim, opsiyon hakkindan da

ayrismaktadir.?%®

Tiirk Hukuku’nda siire uzatim kavramina iliskin kanuni bir tanim veya diizenleme
bulunmamaktadir. Tiirk Hukuku agisindan taraflarin s6zlesme serbestisi ¢er¢evesinde
sozlesmede siire uzatim gerektirecek halleri tespit etmeleri miimkiindiir. 2*° Bunun
olmadigi hallerde dahi doktrinde yiiklenicinin miicbir sebebin veya bir beklenmeyen
halin mevcudiyetinde diiriistliik kuralina goére siire uzatim talep hakkina sahip

oldugunu kabul eden gériisler mevcuttur.3% Kanaatimizce Tiirk Hukuku bakimindan

293 Balfour Beatty Building Ltd v Chestermount Properties Ltd, Queen’s Bench Division Commercial
Court, Const. L.J. 1993, 9(2), 117-134, 22 Ocak 1993, pa. 120-121,
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/.

29 Duman, s.483.

2% Yargitay 15HD 2015/6304E. 2016/1206K. T.24.2.2016 www.lib.kazanci.com.tr .

2% Neslihan Cukadar, Borg iligkilerinde Def’i Hakka ve itirazlar, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2014,
5.87-88; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yaymlari, 2021, s. 951.

297 Akinci Insaat, 5.118; Bilgetekin, s.41.

298 Bilgetekin, s.41.

299 Bijyiikay, 5.223.

300 Acar, 5.36; Biiyiikay, S.78.
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stire uzatim i¢in tek sebepler bunlardan ibaret degildir. Bunlarin haricinde is
sahibinden kaynaklanan gecikmeler nedeniyle, 6rnegin is sahibinin kusurlu fiili veya
is degisikligine veya sadece bir gecikmeye sebep olan bir talimatinin bulunmasi
durumunda, yiiklenicinin siire uzatim talep edebilmesi kabul edilmelidir.3®® Siire
uzatim genel anlamda yiiklenicinin sorumlu olmadig1 gecikme hallerinde yiikleniciye
taninan bir haktir denilebilir.>°2 Bunun yaninda taraflarin sonradan anlasarak siire
uzatima karar vermeleri her zaman miimkiindiir.3® Siire uzatimmn kismi teslim

vadelerinin kararlastirildig1 durumlar i¢in de miimkiin oldugu agiktir.3%4

FIDIC Kitaplari ile ilgili olmasa da insaat sozlesmeleri ile ilgili Yargitay kararlarinda
belirtildigi tizere Tiirk Hukuku’nda yiiklenici hakli sebeplerin varligi halinde isin
tesliminde gecikmeden sorumlu olmayacaktir.® Kararlarda hakli sebeplerin
sozlesmede onceden belirlenmesi aranmamaistir. GOriis uyarinca hakli sebebin varligi

halinde siire meydana gelen gecikme miktarinca kendiliginden uzayacaktir.3%

Tiirk Hukuku’nun uygulandig: ihtimalde FIDIC Kitaplar1 bakimindan siire uzatim
kavraminin bir sézlesmesel talep hakki niteliginde oldugu aciktir.3%” Yiiklenicinin siire
uzatim talebinde bulunabilmek i¢in s6zlesmede Ongoriilen siirece uymamasi sorunu

asagida talep siireci bagliginda incelenecektir.
1.4.Common Law Sisteminde Siire Uzatim

FIDIC Kitaplari’nda 6ngériilen siire uzatim sistemi Common Law sistemindeki time
at large prensibinin bir sonucu olarak diistiniilmelidir. Bu ilkeye gore is sahibinin risk
alanindan kaynaklanan bir olay sebebiyle s6zlesmede kararlagtirilan teslim tarihinde
isin tamamlanmasi miimkiin olmayacaksa ve sozlesmede bdyle bir durumda siire
uzatimina iligkin bir diizenleme yoksa yiiklenici teslim tarihi ile bagli olmaktan
kurtularak isi sadece makul siirede tamamlamakla yiikiimlii olacaktir.3%® Kita Avrupasi

Hukuku’nda ise bu prensip yerine yiiklenicinin is sahibi sebebiyle ifada gecikme

301 Biiyiikay, 5.222.

302 Elif Celik Eksi, Milletlerarast Hukukta FIDIC Kurallar1 Cercevesinde Miiteahhidin Akdi
Sorumlulugu, Ankara, 2012, s.167.

303 Acar, s.36; Biiyiikay, 5.209; Kaplan, s.86.

304 Acar, 5.36; Bunni, s.345.

305 YHGK 2012/13-164E. 2012/219K. T.21.03.2012, Y13HD 2016/16468E. 2017/5173K.
T.27.04.2017 www.lib.kazanci.com.tr .

306 Kaplan, s 80; Akinci Ingaat, 5.118; Doktrindeki diger yazarlar icin bknz. Bilgetekin, s.43, 209 nolu
dipnot.

307 Bilgetekin, s.64.

308 Bunni, s.343; FIDIC Guide, s.173; Thomas, s.12; ICE Manual, s.420.
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yasamast durumunda yiikleniciyi koruyan mevzuat hiikiimlerine yer verildigi

goriilmektedir.30°

Common Law sisteminde bu ilke, her ne kadar FIDIC Kitaplari kullanilmamissa da,
Peak Construction Ltd v. McKinney Foundations Ltd davasinda ilk olarak goriilmiistiir
ve Onleme prensibi (“prevention principle”) olarak da anilmaktadir. Davada alt
yiiklenicinin ayipl {irinii nedeniyle is sahibi isi 58 hafta boyunca durdurmustur.
Yiiklenicinin alt yiikleniciden gecikme nedeniyle gotiirii tazminat talep etmesi iizerine
mahkeme olayda ayipli {liriinlin onariminin yalnizca alti hafta siirdiigii kalan is
durdurmanin is sahibinden kaynaklandigi ve bu tiirden gecikmelere iliskin olarak
sozlesmede siire uzatim hiikkmii bulunmadigi i¢in isin tamamlanma tarihinin baglayici
olmayacag1 yani sozlesmenin “fime at large” hale geldigi gerekcesiyle davayi
reddetmistir.3'° Onleme prensibine gére zamanim sézlesme bakimindan esasl unsur
olabilmesi i¢in ve bu sayede gecikmelerden dolay1 yiiklenicinin gecikme tazminati
sorumlulugu bulunmasi i¢in yiiklenicinin sorumlu olmadig: hallerden kaynaklanan
gecikmeler bakimindan siire uzatima imkan veren bir mekanizmanin sdzlesmede yer

almasi sarttir.3!?

Siire uzatima iligkin s6zlesmesel diizenlemelerin is sahibinin sorumlu oldugu
ihtimalleri kapsamamasi durumunda sozlesmedeki isin tamamlanma tarihinin
baglayici olmamasi tehlikesinin karsisinda silire uzatim hiikiimlerinin asir1 genis
yazilmasi nedeniyle yiiklenicinin normalde siire uzatim talep edemeyecegi durumlarda
da bu genis hiikiimler nedeniyle sorumluluktan kaginmasi ihtimali yer almaktadir.
Ornegin, her ne kadar FIDIC Kitaplar1 kullanilmamissa da, Scott Lithgow Ltd v GEC
Electrical Projects Ltd davasinda sbzlesmede yiiklenicinin kontroliinde olmayan
durumlar nedeniyle yasadigi gecikmeler igin siire uzatim talep edebilecegi
Oongoriilmiistiir. Yiiklenici s6zlesmedeki bu diizenlemeye dayanarak alt yiiklenicinin
teslim ettigi ayipli iriin nedeniyle yasanan gecikmeden sorumlu olmaktan

kurtulabilmistir.3'?

309 Klee, s.29.

310 peak Construction Ltd v. McKinney Foundations Ltd, Court of Appeal Civil Division, [1971] 1
WLUK 456, 1 Ocak 1971, s.121, https://uk.westlaw.com/, https://mosaicprojects.com.au/PDF-
Casewatch/1040 Peak-v-McKinney.pdf .

SIICRCICA dava no 301/2022, pa. https://jusmundi.com/en/document/decision/en-alexandria-
constructions-company-v-golden-pyramids-plaza-co-s-a-e-interpretation-of-the-final-award-monday-
25th-december-2000 .

812 gSeott Lithgow LTd v GEC Electrical Projects Ltd, Scottish Court of Session, [1989] ScotCS
CSOH 3, 14 Kasim 1989, (kararda paragraflandirma bulunmamaktadir) (bailii.orq) .
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Siire uzatimin yaninda uzatilan bu donem icin parasal 6demeye de karar verildigi
hallerde yiiklenicinin isi siire uzatim verilen stireden daha kisa zamanda bitirmesi
durumunda dahi tiim siire uzatim miktari i¢in kararlastirilan 6demeye hak kazanmaya
devam edecegi belirtilmektedir.®!® Bir goriise gore FIDIC Kitaplari’nda yiiklenicinin
ek odemeye hak kazandiginin diizenlenmedigi siire uzatim sebepleri bakimindan
yiiklenicinin sdzlesme esasina uygulanacak hukuk buna imkan taniyorsa bu hukuka
dayanarak 6deme talep etmesi miimkiindiir.3* Yalnizca tamamlama tarihi bakimimdan
etkili olan gecikmeler gecikme tazminatina veya diizenleme varsa siire uzatima konu

olacaktir.31®

Her ne kadar FIDIC Kitaplar1 kullanilmamissa da, Essential Living Ltd v Elements Ltd
davasinda belirtildigi iizere sozlesme yoneticisinin bir gecikme sebebi nedeniyle siire
uzatim karar1 verdigi durumda ytiklenici, ancak yeni somut delillerin ortaya ¢ikmasi
durumunda ayn1 sebebe dayanarak ayn1 donem igin yeniden talepte bulunabilir.3!® Ote
yandan tek bir olayin isin farkli asamalarinda farkli gecikmelere yol agmast miimkiin
olup sdz konusu olaydan yiiklenicinin sorumlu olmamasi halinde ayni sebebe
dayanarak birden fazla siire uzatim talep edilebilir. Nitekim, JCT standart formunun
tercih edildigi Sudlow Ltd v Global Switch Estates davasinda yiiklenicinin ayni olaya
dayanarak iki ayr1 donem i¢in siire uzatim talep etmesi mahkemece ayri talepler olarak

degerlendirilmis ve kabul edilmistir.3*’

2. FIDIC Kitaplarinda Ongoriilen Siire Uzatim Halleri

Uluslararas1 ingaat soOzlesmeleri bakimindan esas olan taraflarin sézlesmede
Oongordiigli tarihte isin teslimi olsa da FIDIC Kitaplari’nda kimi durumlarda
yiiklenicinin bu siire ile bagl kalmayacagi ve bu sayili hallerin varligi durumunda is
sliresinin uzatilmasina hak kazanacagi diizenlenmektedir. Bu sayil1 haller haricindeki

tim durumlarda yiiklenicinin isi zamaninda teslim etmesi gerektigi ve aksi halde

313 Bunni, s.353.

814 Christopher R. Seppala, “Contractor's Claims under the FIDIC Civil Engineering Contract”,
Construction Lawyer, vol 13 no 1, Ocak 1993, s.41.

315 Burr, 5.93.

316Essential Living Ltd v Elements Ltd, Dava numarasi: HT-2021-000388, High Court of Justice
Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, [2022] EWHC 1896 (TCC), 2022 WL
02251800, 23 Haziran 2022, https://uk.westlaw.com/ .

317 Sudlow Ltd v Global Switch Estates, Dava Numarasi: HT-2022-000371 HT-2022 000403 High
Court of Justice King’s Bench Division Technology and Construction Court, [2022] EWHC 3319
(TCC), 2022 WL 17834271, 21 Aralik 2022, pa. 44, 67-68, 70-71, 77, https://uk.westlaw.com/ .
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meydana gelen gecikmelerden sorumlu olacagi agiktir.3'® Insaat s6zlesmelerinde siire
uzatim halleri ve buna iliskin talep usullerini diizenleyen maddelere yer verilmesi
oldukca yaygin bigimde tercih edilmektedir.3!® Bunun yaninda FIDIC Kitaplari’nda
spesifik olarak sayilan siire uzatim halleri disinda kalan halleri kapsayacak genel bir

diizenleme de yer almaktadir.3?°

Sozlesme yoneticisi tarafindan siire uzatima karar verilebilmesi igin bu hallerin
bulunmasi yeterli degildir ayrica gecikme kritik olmali ve yiiklenici talep usuliine

uymalidir.3?

Bu sebeplerin nitelikleri itibariyle 1is sahibinin risk alanindan
kaynaklanan sebepler oldugu ve yiiklenicinin kusuru olmaksizin gerceklestiklerini

ifade etmek gerekir.3??
2.1.Cizimlerin veya Talimatlarin Ge¢ Verilmesi

Kirmizi Kitap’m 1.9. maddesi uyarmnca yiiklenicinin belirli ¢izim ve talimatlarin
belirlenmis ve makul nitelikte bir siirede kendisine verilmemesi nedeniyle gecikme
veya aksaklik yasamasinin muhtemel oldugu durumlarda miithendise durum hakkinda
bir ihbarda bulunmasi miimkiindiir. Madde uyarinca ihbarin hangi ¢izim veya
talimatlarin gonderilmesi gerektigi, bunlarin neden ve ne zaman gonderilmesi
gerektigi ile ihbara uygun bigcimde gonderilmemeleri durumunda yasanilmasi
beklenilen gecikme miktarina yer verilmesi gerekmektedir.®?® Séz konusu ¢izim ve
talimatlarin verilmesi gereken siireler bakimindan is programinin dikkate alinmasi
diisiiniilebilir.®?* Tiirk Hukuku’nda da 6rnegin 588 adet konutun insasi isi igin bir
FIDIC Kitap’min tercih edildigi davada elektrik projesinin geg teslimi talep siirecine
iligkin sartlara riayet edilmesi durumunda bir siire uzatim sebebi olarak kabul
edilmektedir.®® Doktrinde, maddede yer almasa da yiiklenicinin yapacag1 bu ilk
thbarda belirlenmis siirede ibaresi uyarinca ¢izim ve talimatlarin verilmeleri gereken
tarihin belirtildigi 1.1.71. maddede belirtilen plana gonderme igermesi gerektigi
belirtilmektedir.?® Gecikmenin yiikleniciden kaynakli sebep istisna olmak kaydiyla

hangi sebepten kaynaklandig1 madde bakimindan énemsizdir.3?

318 Akinci, S.54.

319 Jaeger/Hok, s.247.

320 Byrr, s.98.

321 Bilgetekin, s.204-205; FIDIC Guide, s.173.

322 Acar, $.36; Bunni, s.346.

323 FIDIC Karmuzi Kitap 1.9. madde.

324 Robinson Contractor, s.6.

325 Y15HD 2000/4429E. 2001/1032K. T.26.02.2011 https://www.lexpera.com.tr/ .

326 Ben Beaumont, FIDIC Kirmuzi Kitap: A Commentary, Routledge, Mart 2019, s. 28.
327 FIDIC Guide, s.66.
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Madde yalnizca teknik nitelikte olan ¢izim ve talimatlara iligskin olup parasal nitelikte
olan Ornegin gecici hak edis belgesi gibi belgeler bu kapsamda degildir.®?® Yine
Katildigimiz goriise goére bu madde kapsamindaki talimatlar yiiklenicinin isi
zamaninda tamamlamak igin gereken ve zamaninda verilmesi menfaatine olan

talimatlar olup &rnegin ek is talimatlar1 bu madde kapsaminda degildir.>?°

Yiiklenicinin bu ilk ihbar1 sonrasinda hangi tiir belgenin gonderilmesinin uygun
diisecegine miihendis karar verecektir.>*®* Madde kapsaminda siire uzatim ise ancak
miihendisin bu yukarida deginilen ihbara uyulmamasi durumunda gecikme yasanmasi
ve masraf yapmak durumunda kalinmasi halinde yiiklenicinin yapacagi ikinci bir ihbar
ile s6z konusu olacaktir. Ancak bu ikinci ihbar igin yiiklenicinin ilk ihbarinda ¢izim
veya talimatlarin verilmesi i¢in belirttigi slirenin makul bir siire olmasi sarttir.
Yiiklenici bu ikinci ihbari ile birlikte ugradigi gecikme dolayisiyla 20. maddeye uygun
bi¢imde siire uzatim ve makul kar dahil yaptigi ek masraflara iliskin ek parasal

haklarini talep edebilecektir.®3!

Maddedeki diizenleme miihendisin bir yiikiimliliigii olan ¢izim ve talimatlar
zamaninda verme yiikiimliiliigiinii yerine getirmesi talebinin makul siire sart1 igermesi

acisindan elestirilmektedir.3?

Diizenlemeye yine 1.9. madde ile bir istisna getirilmis olup s6z konusu ¢izim veya
talimatlardaki gecikme ytikleniciden kaynaklanan bir gecikmenin veya hatanin sonucu
ise yiiklenicinin siire uzatim ve diger parasal haklar1 talep etme imkani1 olmadigi
diizenlenmistir.33® Doktrinde bu diizenleme yiiklenicinin fiilinin agirligin goéz oniine
almadan kategorik olarak bir yaptirim uyguladigi icin elestirilmektedir. Bunun
yaninda yiiklenicinin bir kez bu tiir bir gecikme veya hataya sebep olmasi durumunda

durumu telafi etme imkani1 da bulunmamaktadir.®**

Yiiklenicinin miihendise makul bir siire vermesi gerektigi ve tiim ¢izim ve talimatlar
isin baslangi¢ tarihinde talep etmesinin makul olmadigi ifade edilmektedir. Ancak
yiiklenicinin erken birtakim ayarlamalar yapmak istemesi durumunda bunlara iliskin

talimat ve ¢izimleri talep etmesinin de miimkiin oldugu belirtilmektedir. Ornegin

328 Michael D. Robinson, An Employer’s Guide to the FIDIC Conditions of Contract, Wiley-
Blackwell, 2013, s.7.

329 Burr, s.147.

330 FIDIC Guide, s.66.

331 FIDIC Karmuz Kitap 20. madde.

332 Beaumont Red, s.29.

333 FIDIC Karmuz1 Kitap 1.9. madde.

334 Beaumont Red, s.32.
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gegici islere iliskin inga faaliyetleri i¢in o gegici isin alakali oldugu kalict islere iliskin
cizimler kalict isin insasma heniiz baslanilmayacak olsa dahi istenilebilir.3%®
Yiiklenicinin ¢izim ve talimatlar uyarinca birtakim siparisler vererek bu siparislerin
gelmesinden sonra igse devam edebilecek oldugu durumlarda da bu ¢izim ve talimatlara
iligkin i asamasinin baslangi¢ tarihinden Onceki bir tarihte bu ¢izim ve talimatlarin
verilmesinin gerektigi aciktir.3*® Bu bakimdan bir is asamasi ile ilgili ¢izim ve
talimatlarin o isten belirli bir giin 6nce verilmesi konusunda miihendis ve yiiklenici

anlasabilir.3¥’

Kanaatimizce sozlesme yoOneticisi tarafindan onaylanmis bir is programi bu ¢izim ve
talimatlarin verilmesi gereken tarihler bakimindan ¢ikabilecek bir uyusmazlikta delil
teskil edebilir. Ornegin JCT standart formunun tercih edildigi Merton LBC v Stanley
Hugh Leach Ltd davasinda mahkeme is programimin bu belgelerin verilmesi igin
ongoriilen tarihleri belirtmesi halinde bunun belgelerin verilmesine iliskin bir bildirim
olarak kabul edilebilecegini ortaya koymustur. Tabi ki kararda da belirtildigi {izere

programin bu bildirim i¢in sézlesmede aranan sartlar1 tasimasi gerekmektedir.>%
2.2.1s Sahibinin Ihtiya¢ Programindaki Hatalar

Altin ve Sar1 Kitaplarin 5.1. maddeleri yiikleniciye is sahibinin ihtiya¢ programini 8.1.
uyarinca ise baslama talimati verildikten sonra inceleme yikimluligi
getirmektedir.>*® Bu yiikiimliiliik icin verilen siire Sar1 Kitap’ta ise baslama tarihinden
itibaren isleyecek olup aksi Sézlesme Verilerinde belirtilmedikge 42 giindiir.3*® Sari
Kitabmn 1.9. maddesi®** veyahut insaatin konumlandirilmasina iliskin ise 4.7.
maddesi®*? uyarinca yiiklenicinin bu inceleme ddevi sirasinda is sahibinin ihtiyag
programinda bir hata bulmasi durumunda durumu sézlesme yoneticisine bildirmesi
gerekmektedir. Ancak 1.9. madde ile yiiklenicinin bu hakki, inceleme donemi ile
sinirli degildir. Yiiklenicinin bu siire disinda bir hata bulmasi durumunda da bunu
sOzlesme yoneticisine bildirmesi Ongoriilmektedir. Madde uyarinca bu bildirim

lizerine sozlesme yoneticisi bir hata olup olmadigini ve tecriibeli ve makul 6zeni

335 FIDIC Guide, s.66.

336 Robinson Contractor, s.7.

337 Robinson Employer, s.75.

338 Merton LBC v Stanley Hugh Leach Ltd, Chancery Division, [1986] 1 WLUK 706, 1 Ocak 1986, pa.
2 issue 5, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

339 FIDIC San Kitap 5.1. madde; FIDIC Altin Kitap 5.1. madde.

340 FIDIC Sar1 Kitap 5.1. madde.

341 FIDIC Sar1 Kitap 1.9. madde.

342 FIDIC Sar1 Kitap 4.7. madde.
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gosteren bir yiiklenicinin bu hatay1 ihale teklifi vermeden 6nce yaptig1 incelemelerde
veya yukarida bildirilen tarih gegtikten sonra yapmissa 5.1. maddedeki siiregte tespit

edip edemeyecegini degerlendirir.34®

Sozlesme yoneticisinin bir hata tespit etmesi ancak bunun 6nceden makulce tespit
edilemeyecek nitelikte olmasi halinde yiiklenicinin 20. madde kapsaminda talepte
bulunarak bu hatalar nedeniyle ugradigi gecikmeden dolayi siire uzatim ile yapmak
zorunda kaldig1 masraflar1 ek makul kari ile birlikte istemesi miimkiindiir. Madde
uyarinca sézlesme yoneticisinin 1§ sahibinin ihtiya¢ programindaki hatalar nedeniyle
yliklenicinin almas1 gereken dnlemlere iliskin talimatlar1 13. madde kapsaminda bir ek

is teskil edecektir.34*

Altin Kitap’ta ise yiiklenicinin 5.1. maddedeki yiikiimliligii uyarinca sézlesme
verilerinde belirtilen zaman dilimi igerisinde is sahibinin ihtiya¢ programinda bir hata
bulmast durumunda bunu derhal is sahibi temsilcisine bildirmesi gerekmektedir.
Yiiklenicinin bu bildiriminde hatanin niteliklerini bildirmesi ve talimat talep etmesi
gereklidir. Siiresi igerisinde yapilan bildirim sonrast 13. maddedeki is degisikligi
stireci uygulanacaktir. Bu noktada temsilcinin tecriibeli bir yiiklenicinin bu hatalar
ihale siirecinde teklif vermeden Once tespit edip edemeyecegini de degerlendirecegi

ongoriilmektedir.3*

Yiiklenicinin Ongoriilen zaman dilimi gegtikten sonra bu hatalar1 fark etmesi
durumunda ise Altin Kitap’in 1.10. maddesi uygulanacaktir. Buna gore yiiklenici
durumu derhal temsilciye bildirecektir.3*® Bunun ardindan temsilci derhal hatanin var
olup olmadigini ve tecriibeli bir yiiklenicinin 5.1. maddedeki incelemede bunu tespit
edip edemeyecegini inceleyerek alinmasi tedbirleri yiikleniciye bildirir. Yiiklenicinin
bu hatalar nedeniyle gecikmesi veya masraf yapmasi halinde ve tabi tecriibeli bir
yiiklenicinin bunlar1 tespiti makul degilse siire uzatim ve kar dahil masraf talep etmesi

miimkiindiir.34’

Giumis Kitap’ta ise istisnalar1 5.1. maddede belirtilmekle birlikte yiiklenici sadece
ihale asamasinda bildirdigi hatalardan sorumlu olmayacaktir.3*® Diizenleme ihtiyag

programinin i§ sahibi tarafindan uzun siirede hazirlarken yiiklenici tarafindan kisa

343 FIDIC San Kitap 1.9. madde.
344 FIDIC San Kitap 5.1. madde.
345 FIDIC Altin Kitap 5.1. madde.
346 FIDIC Altin Kitap 1.10. madde.
347 FIDIC Altin Kitap 5.1. madde.
348 FIDIC Giimiis Kitap 5.1. madde.
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stirede incelemesi ve buna ragmen yiiklenicinin hatalardan sorumlu olmasi nedeniyle

elestirilmistir.34°

2.3.1s Sahibi ve Yiiklenicinin Koordinasyon Borcuna Aykirihk

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’in 4.6. maddesi ile yiikleniciye bir koordinasyon
yikiimliliigt getirilmektedir. Buna gore yiiklenici teknik sartnamede veya sozlesme
yOneticisinin talimatlarinda belirtildigi bigimde is sahibinin g¢alisanlari, is sahibinin
anlastig1 diger yiikleniciler ile hukuka uygun bigimde kurulmus kamu kurumu
calisanlar1 ve 6zel kamu hizmeti géren sirketlerin galisanlari ile is birligi icerisinde
hareket etmekle yiikiimliidiir.*®° Bu kisilerin sahada ve sahanin etrafinda szlesmede
belirtilmemis herhangi bir kapsamda isin goriilmesi i¢in ¢aligmasi miimkiindiir.
Yiiklenicinin is birligi yiikiimliiliigii kapsaminda ekipmanlarinin ve gegici islerin

kullanimin1 vermesi, sahadaki bagka hizmet ve tesislerine erisim saglamasi gerekebilir.

FIDIC Kitaplar'nin 2017 versiyonlarinda yer alan bu diizenleme 1999
versiyonlarindan farklidir. 1999 baskilarinda is sahibi veyahut s6zlesme yoneticisinin
1s sahibi personelinin islerini ifa edebilmeleri i¢in yiikleniciye verdikleri talimatlarin
1s degisikligi teskil etmesi durumunda bu nitelik sonucunda yiiklenicinin talepleri
gindeme gelecekken; 2017 baskisinda yiiklenicinin koordinasyon yiikimlaligi
kapsaminda verilen talimatlarin gecikmeye veyahut ek masrafa yol agmasi durumunda
dogrudan siire uzatim veyahut masraf talep etmesi miimkiindiir.*®! Bu bakimdan
ylikleniciye verilen koordinasyon talimatinin is degisikligi veya ek is teskil etmesi

artik aranmamaktadir.

Kirmiz1 ve Sar1 Kitap’m 1.13**2, Giimiis Kitap’in 1.12. maddesi*®® yiiklenici ve is
sahibinin sozlesmeyi ifa ederken uygulanabilir tiim hukuk kurallarina riayet
edeceklerini diizenlemektedir. Maddeye gore aksi teknik sartnamede ongoriilmedikce
kalici is i¢in gereken her tiirlii izin ve ruhsati ve teknik sartnamede is sahibinin almasi
ongoriilen diger ilgili izinleri almakla yiikiimliidiir. Bunun yaninda bu belgeleri
herhangi bir zamanda degil isin gecikme yasamasina meydan vermeyecek bi¢cimde

alinmas: gerekmektedir.®> I sahibi bu borcuna aykiriliktan dolay1 yiikleniciyi tazmin

349 Bilgetekin, s.212.

350 FIDIC Karmuiz1 Kitap 4.6. madde; FIDIC Sar Kitap 4.6. madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.6. madde.
%1 FIDIC Kirmiz: Kitap 4.6. madde; FIDIC Sar Kitap 4.6. madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.6. madde;
Godwin, s.50.

%2 FIDIC Kirmuzi Kitap 1.13. madde; FIDIC Sari Kitap 1.13. madde.

33 FIDIC Giimiis Kitap 1.12. madde.

34 Bunni, s.215.
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etmekle yiikiimlidiir. Keza yliklenicinin de is sahibinin alacagi bu izin ve ruhsatlara
uygun hareket etme borcu oldugu gibi bu izin ve ruhsatlarin is sahibi tarafindan
alinmasi siirecinde teknik sartnamede belirtilen siireler i¢erisinde ve teknik sartnamede
belirtilen veyahut is sahibi tarafindan makul gerekgelerle istenilen yardimi ve belgeleri
saglamakla ytikiimliidiir. Yiiklenicinin bu yardim ve belge saglama borcunu uygun
bigcimde ifa etmesine ragmen is sahibinin ilgili izin ve ruhsatlari zamaninda veya hig
alamamasi durumunda yiiklenicinin bu nedenle ugradigi gecikmeden dolay:r siire
uzatim ile yapmak zorunda kaldig1 masraflarin ek makul kar1 ile birlikte karsilanmasini
20. madde kapsaminda talep etmesi miimkiindiir.>*® Yine bu madde kapsaminda diger
yliklenicilerin sebep olacagi gecikmeler bakimindan is sahibinin yiikleniciye karsi
sorumlu olacagmi sdylemek miimkiindiir.?*® Altin Kitap’ta benzer diizenleme 1.14.
maddede yer almakta ise de maddede yiikleniciye bir siire uzatim imkani

tanmmamustir.’

Isin ifas1 siirecinde yiiklenici icin gereken izinleri almakla yiikiimlii olan ise
yiiklenicidir. Yiiklenici bu borcuna aykiriligi nedeniyle, is sahibinin 2.2. madde
kapsamindaki yardim borcuna aykiriligindan kaynaklanmadikg¢a, is sahibinin
zararlarini tazmin etmekle yiikiimliidiir. Keza yiiklenicinin gerek bu borcuna gerekse
de yukarida belirtilen is sahibinin almasi gereken izin ve ruhsatlar i¢in yardim ve belge
saglama borcuna aykiri davranmasi durumunda, is sahibinin bu nedenle yapmak
zorunda kaldig1 masraflar nedeniyle 20.2. madde kapsaminda yiikleniciden 6deme
talep etmesi miimkiindiir.>®® Bu noktada yiiklenicinin sorumlu oldugu hallerde is
sahibinin destek olmasi gerekirken olmamasi nedeniyle yasanilan gecikmelerin bu

madde altinda degerlendirilmesi 6nerilmektedir.3*°

2.4.Insaatin Konumlandirilmasi

Insaatin sézlesmeye uygun bigimde yerine getirilebilmesi igin insaatin is sahasinda ve
is sahasi icerisinde de 6ngoriilen konumda gergeklestirilmesi gerektigi agiktir. Kural

olarak ingaat1 konumlandirmak yiiklenicinin sorumlulugundadir.®®°

355 FIDIC Karmuz1 Kitap 1.3. madde; FIDIC Sarn Kitap 1.3. madde; FIDIC Giimiis Kitap 1.12 madde.
36 Bunni, s.216.

357 FIDIC Altin Kitap 1.14. madde.

358 FIDIC Kirmiz1 Kitap 20.2. madde; FIDIC Sar1 Kitap 20.2. madde; FIDIC Giimiis Kitap 20.2. madde;
FIDIC Altin Kitap 20.2. madde.

359 Bilgetekin, s.225.

360 Bilgetekin, s.109.
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Kirmiz1 Kitap’in 2.5. maddesinde sahaya iliskin diger bilgiler hakkindaki
diizenlemelerin yaninda ingsaatin konumlandirilabilmesi i¢in gerekli bilgilerin
cizimlerde ve/veya teknik sartnamede yer alacagi veya miihendisin bildirimleri ile
yiikleniciye iletilecegi diizenlenmektedir.®®! Sar1 Kitap’ta ise aym1 maddede bu
bilgilerin i sahibinin ihtiya¢ programinda yer alacagi veya miithendisin bildirimleri ile

yiikleniciye iletilecegi diizenlenmektedir.3%?

Her iki Kitap’ta da 4.7. madde uyarinca yiiklenici insaat1 2.5. maddede yer alan bu
bilgiler uyarinca insa etmekle yiikiimliidiir. Aksi durumda bir ayiptan s6z edilebilecegi
gibi yiiklenicinin ingaatin yanlis bir konumda konumlandirilmasindan sorumlu olacag:
da maddede acgik¢a ongoriilmektedir. Ancak 4.7.1. madde ile yiiklenicinin kendisine
verilen bilgileri dogrudan uygulamadan oOnce bunlarin dogrulugunu teyit etme
yukiimliiliigii diizenlenmektedir. Dahas yiiklenici bu teyidi kendisine verilen bilgiler
uyarinca insaata baglamadan veya sonradan verilen bilgileri ise tatbik etmeden once
teyit etmekle yiikiimliidiir. Yiiklenicinin bu teyit siirecinde insaatin konumuna iligskin
kendisine verilen bilgilerde bir hata tespit etmesi durumunda 4.7.2. madde uyarinca
yiiklenicinin miihendise ihbarda bulunmasi gerekmektedir. Maddede ihbar
bakimindan iki alternatif ongoriilmiis olup hata igeren bilgilerin Kirmiz1 Kitap’ta
cizimlerde veya teknik sartnamede veya Sar1 Kitap’ta is sahibinin ihtiya¢ programinda
yer aliyor olmasi durumunda ise baslangig tarihinden itibaren Sozlesme Verilerinde
yer alan siire igerisinde bdyle bir siire bulunmuyorsa 28 giin igerisinde ihbarda
bulunmasi gerekmektedir. Diger alternatif olarak hatali bilgilerin miihendisin
talimatlarinda yer almasi durumunda ise bu bilgilerin kendisine ulasmasindan itibaren

miimkiin olan en kisa siirede hatay1 bildirmesi gerekmektedir.%%

Yiiklenicinin ingsaatin konum bilgilerine iliskin hatalar1 bildiren ihbarinin ardindan
miihendisin 3.7. madde uyarinca bir karar vermesi gerektigi Kirmiz1 ve Sar1 Kitap’in
4.7.3. maddelerinde diizenlenmektedir.®®** Buna gére miihendis ihbarin ardindan
bilgilerde bir hata olup olmadig: ve bir hatanin varligin1 kabul etmesi halinde bunun
sonuglarini diizeltmek i¢in yiiklenicinin almasi gereken onlemleri de belirleyecektir.
Miihendisin bu karar siireci bakimindan 3.7.3. maddedeki karar vermesi i¢in belirtilen

siire yiiklenicinin bildiriminin kendisine ulasmasindan itibaren baslayacaktir.>®°

361 FIDIC Karmuz Kitap 2.5. madde.

362 FIDIC Sar1 Kitap 2.5. madde.

363 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.7. madde; FIDIC Sar1 Kitap 4.7. madde.

34 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.7.3. madde; FIDIC San Kitap 4.7.3. madde.
35 FIDIC Kirmuzi Kitap 3.7.3. madde; FIDIC San Kitap 3.7.3. madde.
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Miihendisin ihbar iizerine degerlendirecegi bir diger husus ise hatali bilgilerin
cizimlerde/teknik sartnamede veyahut Sar1 Kitap bakimindan ihtiya¢ programinda yer
almasi ve yiiklenicinin bu bilgilere ancak ihale teklifini verdikten sonra erigim imkani
bulunmasi durumunda yiiklenicinin 28 giinliikk veya soézlesmede belirlenmis ihbar
stiresi gegtikten sonra bunlardaki hatayi tespit ederek ihbarda bulunmasi halinde
tecriibeli ve makul 6zeni gosteren bir yiiklenicinin bu hatalar siiresi igerisinde tespit
edip edemeyecegidir. Bunun yaninda yiiklenicinin ihale teklifi vermeden dnce erigim
imkanina sahip oldugu bilgilerde yer alan hatalar bakimindan da ayni kistas
uygulanacak olup tecriibeli bir yiiklenicinin ihale teklifinden once tespit edebilecegi
hatalar bakimindan sonradan yapilacak ihbarlar dikkate alinmayacaktir. Yiiklenici
acisindan getirilen bu kriter objektif nitelikte olup yiiklenicinin somut olaydaki
tecriibelerinden bagimsiz ve tecriibeli bir yiiklenicinin 6ngoriip 6ngdremeyecegine
bakarak degerlendirilmesi gerekir.®®® Dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise
maddede hatanin gecikme ve masrafa iliskin etkilerine yapilan vurgudur. Buna gore
tecriibeli bir yiiklenicinin hatanin varligimi tespit edebilecek oldugu hallerde dahi
hatanin tecriibeli bir yiiklenicinin 6ngdéremeyecegi gecikme veya masraflara yol
a¢cmast durumunda 4.7.3.b. maddesi kapsaminda ongoriilemez nitelikte kabul edilerek

asagida belirtilen siire uzatim ve ek parasal haklara yol agacag1 sdylenebilir.%%’

Kirmizi Kitap’in 4.7. maddesi kendi igerisinde c¢eliski icerdigi gerekcesiyle
elestirilmektedir. Buna gore 4.7.2. maddede kat1 bir bicimde getirilen ihbar siirelerine
4.7.3. madde ile istisna taninmasina ragmen miihendisin somut olayda dogrudan 4.7.2.
madde ile kendisini bagli kabul ederek karar vermesi tehlikesi bulunmaktadir.3%®
Kanaatimizce her iki alt maddenin de ayn1 madde altinda bulunmasi ve miihendise

dogrudan hitap etmeleri nedeniyle bdyle bir tehlike s6z konusu degildir.

Tecriibeli bir yiiklenicinin dahi tespit edemeyecegi hatalarin mevcut olmasi
durumunda mihendisin 13.3.1. madde kapsaminda asagida incelenecek olan
degisiklik  mekanizmas1  kapsaminda is  degisikligi  talimati = vermesi
ongoriilmektedir.®® Bu degisiklik talimatinin yaninda séz konusu hatalarin sonucu
olarak yiiklenicinin bir gecikme yasamasi durumunda siire uzatima ve yaptig

masraflar nedeniyle makul kari da dahil olmak {izere 6demeye hak kazanacag:

366 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.80; Seppala Civil, s.37.

37 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.7. madde; FIDIC Sar1 Kitap 4.7. madde.

368 Beaumont Red, s.43.

39 FIDIC Kirmuzi Kitap 13.3.1. madde; FIDIC Sari Kitap 13.3.1. madde.
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ongoriilmektedir. Ancak bu haklar bakimindan yiiklenicinin 4.7. maddedeki bildirimi

yeterli olmayp 20. madde kapsaminda talep siirecini isletmesi gerekmektedir.3"

Altin Kitap’ta da bu hususlar 4.7. maddede diizenlenmekte olup bu madde uyarinca
insaatin konumlandirilmasina iliskin bilgiler s6zlesmede yer alacak veyahut is sahibi
temsilcisi tarafindan yiikleniciye iletilecektir. Madde uyarinca yiiklenicinin bu bilgileri
kullanmadan oOnce dogruluklarini tespit edebilmek icin gerekli makul cabay1
gostermesi kaydiyla gerek sozlesmede belirtilen gerekse ylikleniciye bildirilen

bilgilerdeki hatalardan is sahibi sorumlu olacaktir.3"

Altin Kitap’ta yiiklenicinin insaatin konumlandirilmasina iliskin bilgilerdeki hatalar
nedeniyle ifa etmesi gereken islerden dolay1 ugradigi gecikme i¢in siire uzatim ve ek
makul kar dahil masraf taleplerinde bulunabilmesi i¢in tecriibeli bir yiiklenicinin bu
hatalar1 tespit edemeyecek olmasi ve bu gecikme ve masraflardan kagimamayacak
olmasi sarttir. Bu sartlarin varligi halinde ytiklenici siire uzatim ve parasal haklara
iligkin taleplerini 20.1. madde kapsaminda sunabilecektir. Yiiklenicinin bu
basvurusunun ardindan is sahibi temsilcisi 3.5. madde dogrultusunda hatanin tespitinin
beklenmesinin ne derece makul oldugunu degerlendirerek silire uzatim ve ddemeler
hakkinda karar verecektir.3’? Bu bakimdan Altin Kitap’ta Sar1 ve Kirmiz1 Kitap’a gore
daha kisa bir diizenlemeye yer verildigini sdylemek miimkiindiir. Ancak maddede
yiiklenicinin 6zenle hareket etmesi aranmamig salt tecriibeli bir yliklenicinin tespit
edip edemeyecegi aranmakla yetinilmesi agisindan Altin Kitap’in bu iki Kitap’tan
farkli oldugu sOylenebilirse de kanaatimizce bu ifade farkliliginin sonuca bir etkisi
olmayacaktir. Kaldi ki maddenin son fikrasinda is sahibi temsilcisinin karar siirecine

iliskin diizenlemede makuliyet kriterine yer verilmektedir.3"®

Gumiis Kitap’ta ise ayn1 madde insaatin konumlandirilmasina iligskin bilgilerin is
sahibinin ihtiya¢ programinda belirtilecegi ifade edilmekte birlikte bu Kitap
sisteminde miihendisin yer almamasi nedeniyle herhangi bir talimata yer
verilmemistir. Keza Giimiis Kitap’ta diger Kitaplardan farkli olarak is sahibinin
ingaatin konumlandirilmasina iliskin bilgilerin dogrulugu, yeterliligi ve eksiksizligi
bakimindan bir sorumlulugu bulunmamaktadir. Aksine 4.7. maddede yalnizca

yiiklenicinin teyit yiikiimliiliigline deginilerek insaatin dogru konumlandirilmasindan

370 FIDIC Karmuz1 Kitap 4.7. madde; FIDIC Sari Kitap 4.7. madde.
71 FIDIC Altin Kitap 4.7. madde.
372 FIDIC Altin Kitap 4.7. madde.
373 FIDIC Altin Kitap 4.7. madde.
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sorumlu oldugu belirtilmistir.3’* Bu nedenle Giimiis Kitap bakimindan insaatin konum
bilgilerindeki hatalarin yiiklenicinin siire uzatim ve masraf talep etmesine imkan

taniyan sebeplerden biri olmadigim sdylemek miimkiindiir.3"

Tiirk Hukuku’nda, her ne kadar FIDIC Kitaplar1 kullanilmamissa da, bir davada
belirtildigi tizere sozlesmedeki sartlara uyulmasi durumunda insaatin konumunun

degistirilmesinin gerekmesi bir siire uzatim sebebi olarak kabul edilmektedir.3’®

2.5.Sahanin Geg¢ Teslimi

Yiiklenicinin ige baslayabilmesi i¢in Oncelikli olarak is sahibinin ingaat sahasini
ylikleniciye ingaata elverisli bir bigimde ve kararlastirilan tarihte teslim etmesi,
zilyetligini devretmesi ve yiiklenicinin sahaya erisimini saglamasi gerekmektedir.3’’
Ancak yol yapimi veya boru hattt dosenmesi gibi kimi islerde is sahibinin bir saha
teslim borcunun bulunmadigr is sahibinin yalnizca yiikleniciye isini yapabilecegi

kadar bir alan1 saglamasinin yeterli olacag: doktrinde ifade edilmektedir.®"®

Her ne kadar yiiklenicinin isin ifasi i¢in is sahasini teslim almasi ve sahaya erigsmesi
gerekmekte ise de bu haklara miinhasiran sahip olmas1 FIDIC Kitaplari’nda da agikga
belirtildigi tizere sart degildir. Ancak is sahibinin sahanin zilyetligini miinhasiran
yiikleniciye vermeyecek oldugu durumlarda bunu ve bu durumdan kaynaklanan saha
kullannrminda kisitlama sayilabilecek sonuglar1 ihale belgelerinde agikca belirtmesi
yliklenicinin de ihale teklifini buna goére yapmasimi saglayacagindan tavsiye

edilmektedir.3"

Is Sahas1 tiim FIDIC Kitaplari’nda 1. madde altinda tanimlanmaktadir. Buna gore saha
kalic1 isin ifa edilecegi yani eserin meydana getirilecegi, malzemeler ve sair materyalin
kendisine iletilecegi yer olarak tanimlanmaktadir. Bunun yaninda taraflar s6zlesmede
acikca bu tarif edilen yer veya bagka yerlerin is sahasi kapsaminda oldugunu
kararlastirabilirler. Altin Kitap’ta bunlara ek olarak isin isletilecegi yer de is sahasi

icerisinde say1lmaktadir.>®

374 FIDIC Giimiis Kitap 4.7. madde.

375 Bilgetekin, s.216

376 Y15HD 2015/5398E. 2016/2609K. T.05.05.2016 https://www.lexpera.com.tr/ .

377 Akancy, $.39; Acar, s.46; Beaumont Red, s.53; Jaeger/Hok, s.181.
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Doktrinde isin ifast i¢in kullanilan tiim yerlerin is sahasi kavrami kapsaminda
olmadigina dikkat ¢ekilmektedir. Buna 6rnek olarak 1999 Kirmizi Kitap’indaki
yiiklenicinin i sahast disinda isin bazi kisimlarmi gergeklestirmesi i¢in ek yerler
kullanmasini 6ngoren 4.23 ve is sahibi personelinin yiiklenicinin is sahasi digindaki is

ve iiretimini de denetleyebilecegini dngdren 7.3 verilebilir.38!

Sahay1 teslim borcu FIDIC Kitaplari’nda 2.1. maddede diizenlenmektedir. Buna gore
is sahibi sahanin zilyetligini S6zlesme Verilerinde belirtilen tarihte yiikleniciye
vermek ve yiiklenicinin sahaya erisimini saglamakla yiikiimliidiir.®?> Sézlesme
Verilerinde is sahasinin teslim tarihi belirtilmemisse Kirmizi, Sar1 ve Altin Kitaplar
uyarinca yiiklenicinin o anda gegerli olan programa uygun big¢imde isi ifa etmesini
saglayacak bir tarihte sahanin teslimi gerceklestirilmelidir.®®® Kirmizi ve Sarn
Kitaplarin 1999 baskilari hakkinda ise ihale teklifinde tarih verilmedigi durumlarda
bunun olabilecegini belirtmektedir.®* Bu bakimdan 2017 baskilar1 programda is
sahasiin teslim tarihinin programda belirtilmesini sart kosarak konuya netlik
saglamaktadir. Tiirk Hukuku’nda da &rnegin, Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin
kullanildig1 bir davada yer tesliminde gecikme bir siire uzatim sebebi olarak kabul

edilmistir.3%

FIDIC Kitaplar’nin 2.1. maddesi ile agikga yiiklenicinin ifa garantisi vermesine kadar
is sahibinin sahay1 teslim ve sahaya erisim saglama bor¢larini ifadan kaginabilecegi
diizenlenmektedir.®® Ancak yiiklenicinin is programini sozlesme yoneticisinin
kendisine 8.1. madde uyarinca ise baslama bildiriminden itibaren 28 giin igerisinde
sunacak olmasina ve bu bildirimin ise baslanilma tarihinden 7 giin 6nce gonderilecek

387 jle birlikte degerlendirildiginde bu diizenlemenin is

olmasina iliskin diizenlemeler
sahibinin programin sunulmasindan 21 giin 6nce sahanin erisimini saglamasi gerektigi
sonucunu dogurma tehlikesi bulunmaktadir.3®® FIDIC rehberinde bu durumdan
kacinmak i¢in yiiklenicinin programi so6zlesmede vermesi gerektigi diizenlenen bu

tarihten daha erken verebilecegi belirtilmektedir.®®® Giimiis Kitap’ta ise Sozlesme

381 FIDIC Karmuz1 Kitap 1999 4.23. madde ve 7.3. madde; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, 5.78; FIDIC
Guide, s.57.

382 FIDIC Kirmiz1 Kitap 2.1. madde; FIDIC Sar Kitap 2.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 2.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 2.1.madde.

383 Godwin Handbook, 5.37.

384 FIDIC Guide, s.75.

385 Y15HD 2012/4222E. 2012/7977K. T.19.12.2012 https://www.lexpera.com.tr/ .

386 FIDIC Karmuz1 Kitap 2.1.madde; FIDIC San Kitap 2.1.madde; FIDIC Altin Kitap 2.1.madde.

37 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.1.madde; FIDIC Sar Kitap 8.1.madde; FIDIC Altin Kitap 8.1.madde.
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Verilerinde saha teslim tarihinin belirtilmemesi durumunda is sahibinin ise baglama

tarihinde sahayi teslim edecegi ongoriilmektedir.3%°

FIDIC Kitaplart’nin 2.1. maddesi uyarinca sozlesmede spesifik olarak is sahibinin
herhangi bir temelin, yapmin veya tesisin zilyetligini yiikleniciye devretmesi veya
yiiklenicinin bu yerlere erisimini saglamasi sart kosulmus olabilir.*** Bu durumda is
sahibinin teknik sartnamede belirtilen bi¢im ve zamanda s6z konusu yerlerin erisimini
ve zilyetligini yiikleniciye saglamamasi durumunun da sahanin ge¢ teslimi nedeniyle
yasanacak gecikmeler altinda degerlendirilecek sonuclara yol acacagi soylenebilir.
Ancak her halikkarda 15 sahibi yiklenici sozlesmenin ifasina dair teminat
gostermedik¢ce  sahanin  erisimini  saglamaya  iliskin  borg¢larmm1  ifadan
kagiabilecektir.3®? Sahayi teslim borcu mithendisin degil dogrudan is sahibinin yerine

getirmesi gereken bir yiikiimliiliiktiir. 3%

Doktrinde is sahibinin bu yiikimliligiiniin yalnizca yiikleniciye yonelik olmadigi,
yliklenicinin bu hakkinin miinhasir olmadigi, isin ifasina katilan diger kisilere de
sahanin zilyetligini ve sahaya erisimi saglamas1 gerektigi hakli olarak belirtilmektedir.
Bu kisilerin yiiklenicinin verecegi teklif mektubunda belirtilmis olmasi

gerekmektedir.3%4

Is sahibinin teslim borcu sahaya erisim yoniinden yalnizca erisim hakkini saglamaktan
ibarettir. Sahaya gergekten erisebilmek i¢in fiziksel bir imkan bulunup bulunmadigi
bu madde kapsaminda degildir. Ancak kanaatimizce bu durumda dahi is sahibinin
yiiklenicinin sahaya erisimine fiziken engel olmasi durumunda erisim hakki verme
borcuna aykir1 davranmis olacagi agiktir.3®® Arsa harici olup da arsaya erisime engel
olan sebepler bu madde kapsaminda diizenlenmemektedir.3*® Keza is sahibinin sahada
Ornegin bazi objelerin sahadan kaldirilmasi gibi degisiklikler yaparak is sahibinin isi
gérmesini kolaylastirma borcu bulunmamaktadir.®®” Bu noktada ongoriilemeyen

fiziksel kosullara iligskin diizenleme ile karistirmamak gerekir.

390 FIDIC Giimiis Kitap 2.1. madde.

391 FIDIC Kirmuzi Kitap 2.1.madde; FIDIC San Kitap 2.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 2.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 2.1.madde.
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Yiiklenici kural olarak sahanin tamamini teslim alacaktir. Ancak bir kismini diger
yiiklenicilerle paylasmasi gerekebilir.*® Yiikleniciye sahayi teslim almasi sirasinda
sahay1 dikkatli bicimde incelemesi ve sahayr giivene almasi tavsiye edilmektedir.
Bunun yaninda taraflarin teslim alma tarihini ve bu tarihte sahanin i¢inde bulundugu
vaziyeti gdsterir bir protokol diizenlemeleri de faydali olacaktir.3®® Yiikleniciye sahaya

yerlesmesi icin zaman tanimak gerekir.*%

FIDIC Kitaplari’'ndaki bu diizenleme ile sahay1 yiikleniciye teslim ettikten sonra is
sahibinin sahaya erisim imkaninin bulunup bulunmadiginin belirsiz oldugu ifade
edilmektedir.*®! Kanaatimizce 7. madde uyarinca erisim hakki bulundugu zaten agik
olup bunun haricindeki sahaya erisimlerinin yiiklenicinin is sahibine Kkars1
koordinasyon borcu kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.**? Keza is sahibi de
her haliikarda yiikleniciye karsi yine koordinasyon borcu cergevesinde hareket

edecektir.

Sahay1 teslim borcunun geregince ifa edilip edilmemesinin isin zamaninda baglamasi,
programa uygun bi¢imde yiiriitilmesi ve zamaninda tamamlanmasi borglari
bakimindan hayati 6nem arz ettigi agiktir. Sahanin teslimindeki gecikme,
kamulastirma siirecinin zamaninda tamamlanamamasi, gerekli izinlerin alinamamasi
ve {iciincii kisilerin miilkiyet hakki iddialar1 gibi sebeplerden kaynaklanabilir.*®® Is
sahasinin ongoriilen tarihte teslim edilmemesi nedeniyle gecikme yasayan veya masraf
yapmak durumunda kalan yiiklenicinin bunlara iliskin siire uzatim ve 6deme talep
etmesi miimkiindiir. Yiiklenicinin bu durumda ayrica makul karini da talep edebilmesi
ongoriilmektedir. Bu noktada verilen uzatim siiresi gecikme sebebiyle ugranilan
zararin niteligine goére bu zararin giderilmesi i¢in gereken siireyi de igereceginden

gecikme siiresinden fazla olabilecektir. Yiiklenicinin bu taleplerinin Kirmizi, Sar1 ve

Giimis Kitap’ta 20. madde uyarinca olacagi ve sadece bu maddedeki usulii izlemesinin

398 FIDIC Guide, s.75.

39 Robinson Contractor, s.9.

400 Thomas, s.78.
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403 Didem Mutlu, “Is Sahipleri Igin Dahili Zaman Y&netimi ve Erken Uyari Sistemi-I” Uluslararasi
Insaat So6zlesmelerinde Gecikme ve Temerriit, Yesim M. Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot Geisinger,
Oniki Levha Yayincilik, Istanbul, Mart 2018, s.19.



66

yeterli olacag: ilgili Kitaplarin 2.1. maddelerinde diizenlenmektedir.*®* Altin Kitap’ta

ise yiiklenici bu taleplerini 20.1. madde uyarinca is sahibi temsilcisine yapacaktir.*%®

Ancak yliklenicinin siire uzatima ve masraf ve makul kara iligkin taleplerinin s6zlesme
yoneticisi tarafindan kabul edilebilmesi i¢in 6ncelikle is sahibinin s6z konusu sahay1
ge¢ tesliminin yiiklenicinin kusurlu bir hareketinden veya bir gecikmesinden
kaynaklanmiyor olmasi sarttir. Bu sart1 diizenleyen maddede yiiklenicinin taleplerinin
reddedilmesine sebep olacak gecikme ve kusurlu hareket olarak yiiklenicinin
belgelerinde bir hata ve bu belgelerin tesliminde bir gecikme gibi haller belirtilmistir.
Ayrica is sahibinin ise baslama bildirimi yapilmadan 6nce yiikleniciye is sahasinin
erisimini ve zilyetligini gereken tarihte saglama imkaninin bulundugunu ispat etmesi

gerektigi ifade edilmektedir.*%

Yiikleniciye son ¢are olarak is sahibinin ig sahasini teslim borcunu zamaninda yerine
getirmemesi durumunda yiiklenicinin 16.2. madde uyarinca s6zlesmesel borglarina
esasli aykirilik nedeniyle sona erdirme ihtimali de mevcuttur.*®” Ancak bu durum
yalnizca sahanin tamaminin teslim edilmemesi hali i¢in s6z konusu olup sahada
bulunan bir tesis gibi kisimlarin teslim edilmemesi esash aykirilik degildir.*%®
Kanaatimizce bu kisimlarin isin ifasi bakimindan 6zel 6nem tasimasi durumunda

esasl aykirilik s6z konusu olabilecektir.

Tirk Hukuku bakimindan da is sahasinin yiikleniciye teslimi is sahibinin esash
bor¢larindan olarak kabul edilmekte olup is sahibi is sahasi yiikleniciye teslim
etmemesi sebebiyle isin gecikmeye ugradigi durumlarda yiiklenicinden gecikme

tazminat talep edemez ve gecikmeye bagl diger haklarini kullanamaz.4%®

2.6.Testler Nedeniyle Gecikme

Insaat sozlesmelerinin gerek maliyetli gerekse ifa faaliyetleri uzun zaman alan
sozlesmelerden olmasit nedeniyle is sahipleri ylklenicilerin ifa siirecinde isi
sozlesmede Ongoriilen nitelikte ve hizda yaptiklarindan emin olmak istemektedirler.
Bu nedenle sozlesmelerde isin ifast sirasinda birtakim testlerin  yapilmasi

ongoriilebilmektedir. Bu testler ingaatin tamamlanmasi sonrasinda gecici kabul

404 FIDIC Karmuz1 Kitap 2.1.madde; FIDIC San Kitap 2.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 2.1.madde.

405 FIDIC Altin Kitap 20.1. madde.

406 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.79.

407 FIDIC Kirmuzi Kitap 16.2.madde; FIDIC San Kitap 16.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 16.2.madde.

408 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.79; FIDIC Guide, s.75.

409 Akinet, $.39.
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asamasinda yapilan testlerden farklidir. FIDIC Kitaplari’nda bu dogrultuda isin
tamamlanmasi Oncesinde, tamamlanmasi i¢in ve tamamlanmasi sonrasinda olmak
iizere {i¢ ayr1 test siireci Ongoriilmektedir. Altin Kitap’ta tamamlama sonrasi test stireci

yer almamaktadr. 41

FIDIC sisteminde tamamlama Oncesi testler ile tamamlama testleri yiiklenici
tarafindan  gergeklestirilecekken tamamlama sonrasi testler is sahibinin

gerceklestirecegi testlerdir.*!!

Kirmiz1 Kitap’in 7.3. maddesi uyarinca yiiklenici is sahibinin personeline makul
zamanlarda is sahasina ve malzemelerin elde edildigi sahalara tam erisim imkani
tanryarak denetim yapmalarina izin vermekle yiikiimliidiir. Is sahibinin personeli
malzemenin kalitesi, is¢ilik ve igin geldigi asamaya iliskin incelemelerde bulunabilir
ve testler yapabilirler.*'? Doktrinde bu maddenin gerek sdzlesmede kararlastirilan
gerekse de kararlastirilmayan testleri kapsadigi ifade edilmektedir.*'® Bu bakimdan
7.3. madde kapsaminda yapilacak sozlesmede Ongoriilmeyen test ve denetimlerin
kayda deger ve ongoriilmemis ek masraflar teskil etmemesi aksi halde bunlarin 13.
madde kapsaminda bir degisiklik olarak degerlendirilebilecegini sOylemek

miimkiindiir.***

Kirmizi Kitap’in 7.3. maddesi isin ifasi sirasinda is sahibi personeli tarafindan yapilan
testleri diizenlemektedir.*® 7.4. madde ise sozlesmede belirtilen ve yiiklenici
tarafindan isin ifas1 sirasinda ve isin tamamlanmasinda yapilacak testleri
diizenlemektedir.*'® 9.1. madde yiiklenici tarafindan yapilacak tamamlama testlerini
diizenlemektedir.*!’  Sar1 ve Giimiis Kitaplarda ise 12. maddeler sdzlesmede

belirtilmisse gegici kabul sonrasi testleri diizenlemektedir.*

Kirmiz1 Kitap’in 7.4. maddesi ise agik¢a sozlesmede kararlastirilan testlere iliskin
diizenleme getirmektedir.*® Ancak gecici kabul sonras: yapilacak testler varsa bunlar
madde kapsaminda degildir. Buna gore yiiklenicinin isi ifas1 sirasinda yapilacak olan

ve sozlesmede kararlastirilmis olan testler sirasinda miihendisin kendisine Kirmizi

410 Acar, 5.48; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.134.

411 Jaeger/Hok, 5.283; Khanlari/Fard, s.342.

412 FIDIC Karmuz: Kitap 7.3. madde.

413 Baker, s.135.

414 FIDIC Guide, s.161.

415 FIDIC Karmuzi Kitap 7.3. madde.

416 FIDIC Karmuz: Kitap 7.4. madde.

417 FIDIC Karmuz Kitap 9.1. madde.

418 FIDIC Sar1 Kitap 12.madde; FIDIC Giimiis Kitap 12. madde; FIDIC Guide, s.160.
419 FIDIC Karmuz Kitap 7.4.madde.
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Kitap’in asagida incelenecek 13. maddesi uyarinca verecegi testin yapilacagi yer veya
testin muhtevasina iligkin degisiklik talimatlar1 veya ek testler yapilmasina iliskin
talimatlarina riayet etmesi gerekmektedir. Yiiklenicinin bu talimatlar veya is
sahibinden kaynakli bir nedenle gecikme yasayacak veyahut ek masraflarla
karsilasacak olmasi durumunda bunu miihendise bildirmesi ongoriilmektedir. Bu
dogrultuda yiiklenici meydana gelen veya gelecek gecikmeler dolayistyla siire uzatimi
talep edebilecegi gibi karsilastig1 masraflar dolayisiyla ek masraflar ile ek makul karimi
talep edebilecektir.*?® Ancak maddede bu degisiklik talimatlar1 sonucunda yapilan
testlerde yiiklenicinin is¢iliginin, kullandig1 malzeme veya tesisin sézlesmeye uygun
olmadig1r anlagilirsa bu testlere iliskin masraflara yiiklenicinin katlanacaginin

diizenlendigini de ayrica belirtmek gerekir.*?*

FIDIC Kitaplari’nin 7.6. maddesinde diizeltme isleri diizenlenmekte olup bu islerden
kaynaklanan gecikmelere yiiklenici katlanacaktir.*?? Kirmzi, Sar1 ve Giimiis
Kitaplarda bu kurala is sahibi ve personelinden veyahut istisnai olaylardan
kaynaklanan diizeltmeler bakimindan bir istisna getirilmektedir.*® Bu durumlarda

yiiklenicinin siire uzatim talep etmesi miimkiindiir.*?

Isin tamamlanmas1 asamasina iliskin testler asagida gegici kabul siirecinde incelenecek
olup bu testlerde is sahibinden kaynaklanan bir gecikme durumunda yiikleniciye siire

uzatim talep etme hakki taninmaktadir.

Kirmiz:1 Kitap’ta gegici kabul sonrasi testler veya tamamlama sonrasi testler yalnizca
Ozel sartlarda belirtilmesi halinde miimkiindiir. Sar1 Kitap’ta 12.1.b. uyarinca
tamamlama sonrasi testler is sahibi tarafindan yapilacaktir.*?® Giimiis Kitap’ta ise
12.1.c tamamlama sonrasi testler yiiklenici tarafindan yapilacaktir.*?® Bu nedenle Sar1
Kitap’ta is sahibinin yapacagi bu testler yiiklenici tarafindan saglanan isletme ve
bakim kilavuzlar1 uyarinca yapilacagi i¢in bunlarin dogru olmasi énemlidir. Ancak is
sahibinin personeli igin bir yetkinlik standardi 6ngoriilmemektedir.12.1. maddenin

ikinci fikrasi uyarinca her iki Kitap’ta da tamamlama testleri gegici kabuliin ardindan

420 FIDIC Karmuzi Kitap 7.4. madde.

421 FIDIC Karmuz: Kitap 7.4. madde.

422 FIDIC Kirmiz:i Kitap 7.6.madde; FIDIC San Kitap 7.6.madde; FIDIC Giimiis Kitap 7.6.madde;
FIDIC Altin Kitap 7.6.madde.

423 FIDIC Karmuz1 Kitap 7.6.madde; FIDIC San Kitap 7.6.madde; FIDIC Giimiis Kitap 7.6.madde.

424 FIDIC Guide, s.164.

425 FIDIC Sar1 Kitap 12. madde.

428 FIDIC Giimiis Kitap 12. madde; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.144.
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miimkiin olan en kisa siirede yapilmalidir.*?’ Her iki kitabin da 12.2. maddeleri
tamamlama sonrasi testlerde gecikmeyi diizenlemektedir.*?® Maddeler yiiklenici

lehine masraf denmesini 6ngdriip siire uzatimi1 dngdérmemektedir.*?°

Altin Kitap’ta ise tamamlama sonrasi testlere iligkin diizenlemeler bulunmamaktadir.
Bunun yerine Altin Kitap sisteminde sdzlesmenin tamamlanmasi Oncesi testler yer
almaktadir. Bu testler isin tamamlanmasindan sonra yapilan testlere gore ¢ok daha ileri
bir tarihte ve isin yiiklenici tarafindan isletilmesinin sonunda yapilan testlerdir. Zira
Altin Kitap’ta isin isletilmesi ancak yiiklenici tarafindan isletme periyodunun sonunda
is sahibine gegeceginden isin bu asamadaki durumuna daha 6nem verilmektedir. Bu
bakimdan insaat siirecinin diginda bir asamaya iliskin olduklarindan konumuz kapsami

disindadir 4%

2.7.EKk is veya Is Degisikligi

Insaat isleri ifast zaman alan kapsamli projelerdir. Bu ifa siirecinde projede
degisiklikler meydana gelerek yapilacak isin icerigi degistirilebilir veya ek isler
yapilmast s6z konusu olabilir. Bu degisiklikler isin tamamlanmasi i¢in zorunlu
degisiklikler olabilecegi gibi zorunlu olmamakla beraber isin kalitesini artiracak
tirden de olabilir. Bu tiir degisikliklerin isin siiresinin uzamasina ve masrafin
artmasina sebep olabilecegi agiktir.*3' Is degisikligi isin sozlesmenin cesitli
belgelerinde tanimlanan kapsaminin sdzlesmenin ifasi siirecinde gelisen ve degisen
durumlara uyarlanmasi amaciyla degistirilmesidir. Bu degisiklik yeni isler eklenmesi
seklinde olabilecedi gibi mevcut islerin igeriginin degistirilmesi veyahut tamamen
iptal edilmesi seklinde de olabilir.**? Séz konusu degisikliklerin orijinal isten farklilik
arz etmesi durumunda is degisikligi orijinal ise ek olarak getirilmesi durumunda ise ek
is olarak adlandirilarak smiflandirilmasi miimkiindiir. #*® Ancak her haliikarda ortada
bir is degisikligi soz konusu olacaktir. Degisiklik gerektiren sebepler somut olayin
sartlarindaki, hava durumu, deprem gibi doga olaylar1 veya mevzuat degisikliginden
kaynaklanan degisiklikler, yanlis tahminler, nicelikteki degisiklikler, teknik

gelismeler, is sahibinin ihtiyaclarindaki degisiklikler, yiiklenicinin dokiimanlarindaki

427 FIDIC San Kitap 12.1. madde; FIDIC Giimiis Kitap 12.1. madde; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers,
s.145,

428 FIDIC Sar1 Kitap 12.2. madde; FIDIC Giimiis Kitap 12.2. madde.

429 Jaeger/Hok, $.286.

430 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.145; de Cazalet, s.455.

31 Klee, .313; Akinct, $.42; Acar, s.41.

432 Jaeger/Hok, $.261; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.118.

438 Gonen, s.211.
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hata ve teknik sorunlar, diger yiikleniciler veya is sahibiyle koordinasyon olarak

sayilabilir.%*

Bir projenin basariya ulagabilmesi i¢in ingaat sdzlesmesinde degisiklik yonetimini
kapsamli bigimde diizenleyen maddelere yer verilmesi gerekmektedir. Bu nedenle pek
cok standart form s6zlesme is sahibi adina sdzlesme yoneticisine tek tarafli olarak is
degisikligi yapma yetkisi vermekte ve yiikleniciye de bu tiir degisiklikleri dnerme
hakki tanimaktadir.*®® Sozlesmedeki is degisikligine iliskin hilkme dayanilarak verilen
bir degisiklik talimatiin sdzlesmeye aykirilik teskil etmeyecegi asikardir.**® S6zlesme
yoneticisinin  degisiklik yapma yetkisi isin niteligi geregi genis ifadelerle
tamimlanmaktadir. Bunun yaninda sézlesme yoneticisinin ek is verme yetkisinin
yalnizca isin tamamlanabilmesi icin gerekli islerle sinirli oldugunu ifade etmek

gerekir. 43’

Insaat sozlesmeleri uzun zamana yayilan sdzlesmeler oldugundan kendilerini
ilgilendiren i¢ ve dis kosullardaki degisikliklere karsi oldukc¢a agik durumdadirlar. Bu
degisiklikler sozlesmede diizenlenen iste birtakim degisiklikler yapilmasini isin
tamamlanabilmesi i¢in gerekli kilabilir. Bu durumda soézlesmede her degisiklik
gerektirecek hali 6nceden 6ngorerek birer diizenleme yapmak miimkiin olmadigindan
genel bir ek is veya is degisikligi diizenlemesine yer verilmesi daha mantikli

olmaktadir.*3®

FIDIC Kitaplari’ndaki is degisikligi ve ek ise iliskin talimatlar veya diger ismiyle
varyasyon talimatlar1 sézlesme maddelerinin ve dolayisiyla sézlesme igeriginin
degistirilmesi anlamina gelmemektedir. Bu husus 6zellikle Sar1 ve Kirmiz1 Kitaplarda
miihendisin, Altin Kitap’ta ise is sahibi temsilcisinin sozlesme hiikiimlerini
degistiremeyecegini diizenleyen 3.1. maddedeki acik hiikiim ile teyit edilmektedir.*3®
Giimis Kitap agisindan ise kanaatimizce varyasyonlar yine de s6zlesme hiikiimlerinde
degisiklik anlamina gelmemekle birlikte degisiklik talimatin1 bizzat sdzlesme tarafi is
sahibinin verecek olmasi ve yiiklenicinin bunlarla bagli olacaginin 6ngoriilmesi

nedeniyle somut sonug olarak bu ayrimin bir etkisi bulunmamaktadir.**°Ancak Giimiis

Kitap hari¢ diger FIDIC Kitaplari’nda degisiklik talimati verme yetkisi sézlesme

434 Jaeger/Hok, 5.262; Klee, 5.313-314.

435 Klee, 5.313; Jaeger/Hok, $.262; Akinci, $.42.

436 Klee, s.12; Kaplan, s.201.

437 Akinci, S.43.

438 Bunni, s.299.

439 FIDIC Kirmuzi Kitap 3.1. madde; FIDIC Sari Kitap 3.1. madde; FIDIC Altin Kitap 3.1. madde.
440 Baker, s.118.
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yoneticisine ait olup bu Kitaplarin uygulandigi durumlarda is sahibinin degisiklik
talimat1 vermesi miimkiin olmadig1 gibi buna ragmen verdigi talimatlar yiikleniciyi
baglamayacaktir. Ancak s6zlesme yOneticisinin bu degisiklik talimat1 verme yetkisine
0zel sartlarda belirtilmek kaydiyla is sahibi tarafindan birtakim sinirlar getirilmesi
miimkiindiir.**! Rizanin gerektigi durumlarda karine rizanin bulundugu seklindedir.*42
Bu sinirlamalara s6zlesmede yer verilmemesi durumunda ise yiiklenicinin sozlesme
yOneticisinin talimatlarina ig sahibinin rizast olmasa dahi uymakla yiikiimlii olacagi
gibi bunlara iliskin ek 6demelere hak kazanmasi durumunda is sahibinin itiraz etmesi
miimkiin olmayacaktir.**® Bir goriise gore bu kisitlamalarin sézlesme yoneticisinin
yiiklenici ile is sahibi arasinda imzalanan ilgili FIDIC Kitabi’ndaki yetkilerine
aykirilik tasimasi durumunda is sahibi yiiklenici ile arasindaki sézlesmeye aykir

davranmis olacaktir.**4

Yiiklenici kendisine verilen her talimatla bagl olmay1p ancak isin tamamlanabilmesi
icin gerekli olan veyahut isin niteligini artirmak icin istenilen varyasyon talepleri
yiiklenici agisindan baglayici olacaktir. Bu bakimdan genel bir 6lgiit olarak s6zlesme
kapsamindaki is ile alakali olmayan talimatlarin baglayic1 olmayacagi sOylenebilir.
Ornegin yiikleniciye bir otel insaatinin séz konusu oldugu iste projeye bir garaj
eklemesi talimati verilebilecekken ikinci bir otel yapma talimati verilemez. Bu tespit
icinse Oncelikle yiiklenicinin temel yiikiimliiliiglinden veyahut orijinal is tanimindan
veyahut isin kapsamindan yola ¢ikmak gerekir. Yine verilen talimatin bir is degisikligi
olup olmadigini anlamak bakimindan talimatin isin yapilma metodunu, sézlesme
ficretini veyahut tamamlanma siiresini etkileyip etkilemedigine bakilabilir.**® Keza
yiiklenici s6zlesmeye uygun verilmeyen bir is degisikligi talimatin1 veyahut gegici
kabul belgesinden sonra verilen bir is degisikligi talimatini1 yerine getirmek zorunda
degildir.**® Zira FIDIC Kitaplar1 sisteminde degisiklik talimati ancak gegici kabul

belgesi diizenleninceye kadar verilebilmektedir.

Kirmiz1 Kitap’in 4.6. maddesi uyarinca yiikleniciye miihendis tarafindan kendisine
sozlesmede kararlastirilmamis olsa dahi is sahibinin personeli veya is sahibi tarafindan

anlasilmis baska yiikleniciler veya yasal kamu otoritelerinin personelleri tarafindan is

441 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.121; Robinson Employer, s.44; Budak, s.95.

442 Godwin, s.31; Klee, s.315; Budak, 5.96.

443 Jaeger/Hok, 5.261; Godwin, s.31.

444 Hok, s.20; Godwin, s.31.

445 Jaeger/Hok, S.273.

448 Jaeger/Hok, $.266; Robinson Contractor, s.65; Seppala Civil, s.37; Akinci, 5.42; Kaplan, s.202.
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sahas1 veya civarinda yapilacak faaliyetlere izin vermesi talimati verildigi durumlarda
bu talimatin yiiklenicinin ek masraflar yapmasina sebep oldugu hallerde bunun da ek

is olarak kabul edilmesi gerekmektedir.*4

So6zlesmede hiikiim olmayan halde dahi is sahibinin degisiklik talimatini kabul etmesi
durumunda yiiklenicinin Borg¢lar Kanunu’nun 481. maddesi uyarinca bedeli
kararlagtirllmamig bir insaat sozlesmesi yaptigi kabul edilerek yorumlanmasi

gerekir. 448

Tasarima iliskin 15 degisikligi talimat1 verilmesi miimkiindiir. Ancak bu durumda is
sahibi bundan sorumlu olacaktir. Kirmizi Kitap’ta yiiklenici kalict iste is degisikligi
harici degisiklik yapamayacakken yliklenicinin tasarim borcunun da séz konusu

oldugu diger kitaplarda boyle bir diizenleme yoktur.*4°

Sozlesmedeki isin kapsamina iliskin degisikliklerin yiiklenici acisindan baglayici
olmasi i¢in s6zlesmede yani FIDIC Kitaplari’nda dngdriilen is degisikligi slirecinin
izlenmesi gerekmektedir. Bu durum sézlesme yoneticisi ve is sahibi agisindan
baglayici oldugu kadar yiiklenici agisindan da baglayicidir. Zira 13.1. madde uyarinca
yiiklenicinin de kalici islerde s6zlesme yoneticisinin degisiklik talimati olmadan bir

degisiklik yapmasi sdzlesmeye aykir1 olacaktir.*%°

13.1. madde uyarinca bir is degisikligi, isin niteligi ve diger 6zellikleri bakimindan
degisiklikleri; isin konumu, asamalar1 ve boyutlar1 hakkinda degisiklikleri; taraflarin
anlagsmasi olmadan bagkalar1 tarafindan tamamlatilmamak kaydiyla isin bir kisminin
iptal edilmesini; gegici isler bakimindan gerekli olan ek is, tesis, malzeme veya hizmet,
isin ifa siirecindeki zincirde veya asamalarin zamanlamasinda degisiklikleri
icerebilecektir. Bunun yaninda isin kapsamindaki niceliksel degisikliklerin de is

degisikligi kapsaminda kabul edilmesi miimkiindiir.*!

Isin kapsammnin mevcut bir gecikmenin etkilerini ortadan kaldirmak amaciyla
degistirilmesi veya daraltilmasi is degisikligi kapsaminda miimkiindiir. Ornegin JCT
standart formunun tercih edildigi Sudlows Ltd v Global Switch Estates 1 Ltd davasinda

i sahibinin kanal sistemlerinin ayipli nitelikte olmasi nedeniyle ytiklenicinin dosedigi

47 FIDIC Karmuz Kitap 4.6. madde.

48 )z, 5.62.

449 FIDIC Guide, s.219.

450 FIDIC Kirmuz: Kitap 13.1.madde; FIDIC San Kitap 13.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 13.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 13.1.madde.
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FIDIC Altin Kitap 13.1.madde.
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kablolardan birinin zarar gormesi {izerine ylklenici kalan kablolar1 dosemeyi
reddetmistir. Yiiklenicinin siire uzatim talebinin kabul edilmesinin ardindan is sahibi
gecikmeye sebep olmamak adina isin kapsamindan kablolarin ddsenmesini

cikartmigtir.*®2

FIDIC Kitaplari’'nda diizenlenen ve miihendisin yetkilendirildigi degisikliklerin
sozlesmenin niteligini degistirecek veya sozlesmeyi gecersiz hale getirecek
degisiklikler olmamas1 gerektigi doktrinde ifade edilmektedir. Insa edilen yapmin
tiirlinii tamamen degistiren nitelikte degisiklikler FIDIC kapsaminda degisiklik olarak
kabul edilmemekte olup bu tir bir degisikligi yiiklenicinin kabul etmesi

beklenemez.*%3

Insaat siirecinin sorunsuz isleyisi igin is degisikligi ve ek is talimatlarina iliskin siirecin
miimkiin oldugunca piiriizsiiz islemesi sarttir. Bu saikle 13.1. madde uyarinca
yliklenicinin sdzlesme yoneticisinin 1s degisikligi talimati ile baglh oldugu
diizenlenerek ytiklenicinin igin ifasina iliskin 6zen ylikiimliiliigii tekrar vurgulanmastir.
Buna gore yiiklenici talimati gereken siiratte ve gecikme olmaksizin uygulamakla

yiikiimliidiir.***

Yiiklenicinin degisiklik talimati ile bagl olusuna belirli sebepler uyarinca birtakim
istisnalar taninmaktadir. Bu sebepler talimatla bildirilen is degisikliginin teknik
sartnamede belirtilen isin kapsam ve dogasi goz Oniinde alindiginda ongoriilemez
nitelikte olmasi, yiiklenicinin degisiklik i¢cin gereken malzemeyi tedarik edemeyecek
olmas1 ve degisiklik talimatina uymasi durumunda bunun yiiklenicinin 4.8. maddede
belirtilen is giivenligi ylikiimliiliikleri veya 4.18. maddedeki ¢evreyi korumaya iliskin
ylkiimliiliiklerine aykirilik teskil edecek olmasidir. Bu sebeplerin varligr halinde
yiiklenicinin degisiklik talimati ile bagli olmaktan kurtulmak i¢in durumu ivedilikle
mithendise bildirmesi gerekmektedir. Bu tlir bir bildirimin ardindan sdzlesme
yoneticisi bir bildirim ile degisiklik talimatin1 tasdik, iptal veya revize edebilir.
Degistirilen veya onaylanan degisiklikler sézlesme yoneticisinin degisiklik talimatlar

ile ayn1 hiikiimlere tabidir.**®

423udlow Ltd v Global Switch Estates, Dava Numarasi: HT-2022-000371 HT-2022 000403 High
Court of Justice King’s Bench Division Technology and Construction Court, [2022] EWHC 3319
(TCC), 2022 WL 17834271, 21 Aralik 2022, pa.5-7, https://uk.westlaw.com/ .
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FIDIC Kitaplari’nin 13. maddesi uyarinca degisiklik talimatin1 Kirmizi, Sar1 ve Altin
Kitaplarda sozlesme yoneticisi Giimiis Kitap’ta ise dogrudan is sahibi 3.5. maddeye
uygun bi¢imde bir bildirim ile verecektir. Yiiklenicinin bu talimat1 almasindan itibaren
talimata uymakla yiikiimli oldugu yukanda ifade edilmistir.*®® Bunun yaninda
yiiklenicinin sunmasi gereken hususlar 13.3. maddede diizenlenmektedir. Bunlardan
ilki yiiklenicinin degisiklik talimati uyarinca gergeklestirmekte oldugu islere iliskin
ayrmtilt bilgiler olup ytiiklenici tarafindan kullanilan kaynaklar ve yontemlere iliskin
bilgilere de yer verilmesi gerekmektedir. Ikinci sunulmas: gereken husus yiiklenicinin
degisiklik talimatinin ifas1 i¢in bir program (buradaki program FIDIC Kitaplarindaki
0zel taniml1 program degildir) ile yiiklenicinin 8.3. maddedeki anlam ile programda
ve igin tamamlanma tarihinde gerekli gordiigii degisikliklere dair dnerileridir. Ugiincii
ve son husus ise yiiklenicinin degisiklik nedeniyle s6zlesme iicretinde gereken

uyarlamanin 12. madde uyarinca yapilmasina iliskin dnerisidir.**’

Sozlesme yoneticisi tarafindan yiikleniciye verilen talimatta bunun 13. madde
kapsaminda bir is degisikligi oldugu ifade edilmemesine ragmen yiiklenici bu
talimatin bir is degisikligi talimati oldugu veya halihazirda mevcut bir degisiklik
talimatinin pargasi oldugu veyahut uygulanacak hukuka aykir1 veya isin giivenligini
digiirecek veya imkansiz nitelikte oldugu kanaatinde olabilir. Bu durumda
yliklenicinin s6z konusu talimati almasinin ardindan derhal durumu sézlesme
yoneticisine ihbar etmesi gerekmektedir.*>® Burada derhal ifadesinden ne anlasiimasi
gerektigi sozlesmede tanimlanmamistir. Doktrinde belirtildigi lizere yiiklenicinin
kendisine gonderilen talimatin varyasyon niteligi tasidigini anlamasi zaman alabilir.
Bu bakimdan yiiklenicinin varyasyon niteligi tasidigini fark etmesinden itibaren derhal
olarak anlamak daha dogru olacaktir. Tiirk Hukuku bakimindan cevap verme siiresinin

iyi niyet cercevesinde degerlendirilmesi gerekir.*>

Sozlesme yoneticisinin yiiklenicinin bu ihbarina verecegi cevap yliklenici igin
baglayicidir. Sozlesme yoneticisi cevabinda yiiklenicinin ihbar1 varyasyon talimati
varsayma gerekcelerine dahi cevap vermeden bunun bir varyasyon olmadigina karar

verebilir. Bu durumda dahil olmak iizere sdzlesme yoneticisinin yiiklenicinin s6z

456 FIDIC Kirmuz1 Kitap 13.madde; FIDIC Sar1 Kitap 13.madde; FIDIC Giimiis Kitap 13.madde; FIDIC
Altin Kitap 13.madde.
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konusu talimatin varyasyon oldugu yoniindeki goriisiinii reddetmesi durumunda dahi
yiiklenicinin 20. madde uyarinca tipki 13.3.1. madde kapsaminda hareket etmis gibi
bu talimata uymasi nedeniyle siire uzatim ve ek parasal haklar talep etmesinin miimkiin
oldugu doktrinde savunulmaktadir.*®® Kanaatimizce yiiklenici bdyle bir talepte
bulunmadan dogrunda dogruya s6z konusu talimatin varyasyon olup olmadigi

hususunu bir uyusmazlik olarak degerlendiremez.

Ihbarin kendisine ulasmasindan itibaren 7 giin icerisinde sézlesme yoneticisinin yanit
vermemesi halinde ise sdzlesme yoneticisinin yiiklenicinin ihbarina yol agan talimatini

geri cektigi kabul edilecektir. !

Sozlesme yoneticisinin usuliine uygun olarak hakli is degisiklikleri veya ek islere karar
vermesi durumunda ytiklenicinin isi tamamlamasi icin gereken siirenin eskisine gore
uzamasit muhtemeldir. FIDIC Kitaplari’nda bu hususlarin sunulmasinin ardindan
sozlesme yoneticisinin 3. madde uyarinca siire uzatim ve sozlesme bedelindeki

uyarlamalar hakkinda karar vermesi diizenlenmektedir.

Maddede siire uzatim talebi bakimindan bir bildirime yer verilmedigi gibi son
fikrasinda siire uzatim ve sozlesme bedelinin uyarlanmasi bakimindan yiiklenicinin
20. madde kapsaminda bir talepte bulunmasinin gerekli olmadigi agikca

diizenlenmektedir.*®? Altin Kitap’ta bu agik diizenleme yer almamaktadir.

Tirk Hukuku bakimindan da ek is veya is degisikliginin s6z konusu oldugu
ihtimallerde diirtistlik kurali geregi yiiklenicinin 6nceki teslim vadesinde isi teslim
etmesinin beklenemeyecegi ve isin dogasina uygun bir siire miktarinda vadenin
ertelenecegi kabul edilmektedir.**Tiirk Hukuku’nda &rnegin bir davada, her ne kadar
FIDIC Kitaplar1 kullanilmamissa da, is artis1 bir siire uzatim sebebi olarak kabul

edilmistir.46*

Doktrinde teknik anlamda bir degisiklik olmasa bile esash bir degisiklik bulunan
hallerde de yiiklenicinin siire uzatim talep etme hakkinin bulunacag: ifade
edilmektedir.*®® Kanaatimizce bu ihtimal ancak gecikmeye sebep olan hal genel siire

uzatim sebebi olan is sahibinden kaynaklanan haller altinda kabul edilebilirse miimkiin

460 Godwin, s.34.

461 FIDIC Kirmuzi Kitap 13.madde; FIDIC Sar1 Kitap 13.madde; FIDIC Giimiis Kitap 13.madde; FIDIC
Altin Kitap 13.madde.

462 FIDIC Karmuz1 Kitap 13.madde; FIDIC Sari Kitap 13.madde; FIDIC Giimiis Kitap 13.madde.

463 Miiminoglu, s.35.

464 Y15HD 2015/2066E. 2015/4466K. T.16.09.2015 https://mwww.lexpera.com.tr/ .

465 Acar, s.41.
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olacak olup bu durumda yiiklenicinin siire uzatima hak kazanabilmek i¢in talepte

bulunmasi sarttir.
2.8.Isin Is Sahibi Tarafindan Durdurulmasi

Kirmiz1 ve Sar1 Kitap’mm 8.9. maddesi uyarinca miihendis, Giimiis Kitap’in ayni

maddesi uyarinca is sahibi her zaman yiikleniciden isi durdurmasini isteyebilir.*® Is

sona erinceye kadar durdurtabilir.®®” Miihendisin yahut is sahibinin isin
durdurulmasimi talep ederken durdurma tarihi ile 2017 versiyonunda 1999
versiyonundan farkli olarak isin durdurulma sebebini belirtmesi gerekmektedir. Is
durdurma talimatinin yiikleniciden kaynaklanan bir durum nedeniyle verilmesi halinde
yiiklenici siire uzatim ve ek parasal haklar talep edemeyecektir. Ancak JCT standart
formunun tercih edildigi Hall&Anor v Van Der Heiden davasinda belirtildigi {izere is
sahibinin isi durdurmasi nedeniyle yiikleniciye 6deme yapmaktan kaginmasi ancak isi

sozlesmede Ongoriilen sartlara riayet ederek durdurmasi halinde miimkiindiir.*¢®

S6z konusu diizenleme is sahibine taninan bir haktan ibaret olup isi durdurmanin is
sahibi lehine olacagi bir durumda dahi is sahibinin bdyle bir talimati verme
yiikiimliiliigii yoktur.*%® Kirmizi ve Sar Kitap’m 8.9. maddesi ile getirilen bu yetkinin
yalnizca miihendise tanindigin1 ve is sahibinin isin durdurulmasini istemesi
durumunda bunu miihendisten talep etmesi gerekecegini belirtmek gerekir.*’® Benzer
diizenleme Altin Kitapta 9.7. maddede is sahibi temsilcisi bakimindan karsilik

bulmaktadir.*"*

FIDIC Kitaplari’nda yiiklenicinin isin durdurulmasindan sorumlu olacagi hallere dair
bir diizenlemeye yer verilmemistir. Doktrinde is giivenligi gerekgeleri, isin goriildigi
yer hukukuna aykirilik ve yiiklenicinin diizeltilmis bir programi sunmamast gibi haller

bu duruma &rnek gosterilmektedir.4"2

Maddede isi durdurma talimatinin verilebilmesi ve verilmesi durumunda riayet

edilmesi i¢in azami siireler taninmis degildir. Bu dogrultuda yetkili tarafin isi

466 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.9.madde; FIDIC San Kitap 8.9.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.9.madde.

467 Olgun Seref, "Material Terms of FIDIC Contracts”, GSI Articletter 2 2011, s.42.

468 Hall&Anor v Van Der Heiden, Dava Numarasi: HT-09-302, High Court of Justice Queen’s Bench
Division Technology and Construction Court, [2010] EWHC 586 (TCC), 23 Mart 2010, pa.51-61,
https://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/TCC/2010/586.html .

469 FIDIC Guide, s.179.

470 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.9. madde; FIDIC Sar1 Kitap 8.9. madde.

471 FIDIC Altin Kitap 9.7. madde.

472 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.234.
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durdurma talimatin1 verirken yiiklenicinin belirli bir siire icerisinde veya derhal isi

durdurmasini sart kosabilecektir.*”®

Yiiklenici bu sekilde bir durdurma talimatina ragmen ise devam etmesi durumunda
meydana gelecek zararlardan sorumlu olacaktir. Dahasi bu tiir bir davranisi zarara yol
acacak olmasi nedeniyle bizzat ve ayri bir is durdurma talimati verilme sebebi

olabilecektir.*™

Isin durdurulmas: is sahibinin {icret deme borcunu kategorik olarak durdurmamakla
birlikte bu licret 6deme borcunun muacceliyetinin belirli periyotlardaki yapilmis is
iizerinden tespit edildigi durumlarda yiiklenicinin elde edecegi ficrette ciddi

azalmalarin meydana gelecegini tahmin etmek gii¢ degildir.*”

Yiiklenici isin durduruldugu siire miiddetince isi korumak ve muhafaza etmekle
yukiimliidiir. Bu durum 17. madde ile paraleldir. Ancak bu yiikiimliiliigii sadece ise
yonelik olup yiiklenicinin ekipmanlar1 bakimindan isin durduruldugu dénemde bunlar1
is sahasindan kaldirma hakki bulunup bulunmadig1 ve personelinin durumu sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada doktrinde yiiklenicinin ekipmanini sdzlesme
yOneticisinin rizas1 olmadan is sahasindan tasiyamayacagina iliskin genel kurali
diizenleyen 4.17. maddenin burada da uygulanacagi ifade edilmekte ve sozlesme
yoneticisinin bu konuyu isi durdurma talimatinda acgiklia kavusturmasi tavsiye

edilmektedir.*®

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitabin 8.11. maddesi uyarinca is durdurma talimati verilen
durumlarda durdurma 28 giinden fazla olacaksa yiiklenicinin sézlesme yoOneticisinin
talimatlar1 dogrultusunda is sahibinin miilkiyeti olarak isaretledigi tesis ve malzemeler
ile bunlarin is sahasina heniiz getirilmemis olanlarinin is durdurma tarihindeki
degerlerine yiiklenici hak kazanacaktir.*”’ Malzeme ve tesislerin is sahibinin
miilkiyetine gecmesi ic¢in uygulanacak hukukun ek islemler gerektirmesi

muhtemeldir.*’® Benzer diizenleme Altin Kitapta 9.9. maddede yer almaktadir.*"®

Isin is sahibinin ek taleplerinin yerine getirilmesi i¢in, yiiklenicinin ise aykari fiillerini

gidermek i¢in, iki tarafin da sorumlu olmadig: bir olay nedeniyle veyahut bir istisnai

473 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.233.

474 Acar, s.49; FIDIC Guide, s.179.

475 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.236.

476 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.233.

477 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.11.madde; FIDIC Sarn Kitap 8.11.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.11.madde.
478 FIDIC Guide, s.181.

479 FIDIC Altin Kitap 9.9. madde.
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olay veya miicbir sebep nedeniyle durdurulmast miimkiindiir. Ancak bu son iki halde
isin is sahibi tarafindan durdurulmasinin is sahibi agisindan riskli sonuglarint goze
almak yerine bunlara iliskin siire uzatim veyahut talimat taleplerinin yiiklenici

tarafindan yapilmasini beklemek daha dogru olacaktir. 8

Sozlesme yoneticisinin 8.8. maddede Ongoriildiigii sekilde is durdurma talimati
vermesi ve verilen gerekcenin yiiklenicinin sorumlu olacagi bir durum olmamasi

ihtimalinde isin durdurulmasi*®!

ve/veya sonradan 8.13. madde uyarinca ise devam
edilmesi talimatlar1 dolayisiyla yiiklenicinin isi ifasinda gecikme yasamasi
muhtemeldir*®. Bu durumda yiiklenici Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’mn 8.10. maddesi
uyarinca bu gecikme durumunu 20.2. madde uyarinca bir taleple sézlesme yoneticisine
bildirerek mevcut veya beklenen gecikme uyarinca siire uzatim talep edebilecegi gibi

ayrica ugradig1 ek masraflari makul ek kar1 dahil olmak iizere talep edebilecektir.*®

Siire uzatim talebi durdurma talimatindan itibaren en kisa siirede yapilmalidir.*®*

Benzer diizenleme Altin Kitap’ta 9.8. maddede yer almaktadir.*®

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’in 2017 versiyonundaki bu bildirim yiikiimlaligi 1999
versiyonuna gore farkliliklar icermektedir. Buna gore 1999 versiyonunda yiiklenicinin
gerek 8.9. madde kapsaminda gecikme ve masrafi bildirmesi gerekse 20. madde
kapsaminda bunlara iliskin talepte bulunmasi ayri1 ayr1 diizenlenmektedir. 2017
versiyonunda ise bu durum sadelestirilerek yiiklenicinin 20. madde kapsaminda

bildirimde bulunmasi éngoriilmiistiir. 4%

Yiiklenicinin tasarimindaki hatalarin, iscilik veya malzemedeki eksikliklerin
diizeltilmesi veya isin durdurulmasi sirasinda yukarida bahsedilen muhafaza
ylkiimliiliglin yerine getirilememesi nedeniyle ugradigi gecikmeler ve yapmak
zorunda kaldig1 ek masraflarin neden oldugu talepler ile bu zararlarin diizeltilmesi
nedeniyle yasayacagi gecikmeler nedeniyle yaptigi siire uzatim talepleri dikkate
alinmayacaktir. Bu noktada yiiklenicinin sorumlulugunun kapsaminin isin
durdurulmasini gerektiren sebepteki sorumlulugu ile ve bu sebebin etkileri ile orantili

oldugunu belirtmek gerekir. Ornegin yiiklenicinin isin bir kisminda is giivenligi

“80 Robinson Contractor, s.47-48.

481 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.8.madde; FIDIC San Kitap 8.8.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.8.madde.

482 FIDIC Karmuiz1 Kitap 8.13.madde; FIDIC San Kitap 8.13.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.13.madde.
483 FIDIC Karmuiz1 Kitap 8.10.madde; FIDIC San Kitap 8.10.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.10.madde.

484 FIDIC Guide, s.180.
485 FIDIC Altin Kitap 9.8. madde.
488 FIDIC Kirmuz1 Kitap 8.9. madde; FIDIC Sar1 Kitap 8.9. madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.9. madde.
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sorununa sebep oldugu bir durumda soézlesme yoneticisi tarafindan igin tamami
acisindan durdurma talimati verilmesi durumunda yiiklenicinin igin tamamindaki
durdurmadan dolayr sorumlu olmayacagi agiktir. Keza yiklenicinin isin
durdurulmasina sebep olan ve kendisinin sorumlu oldugu sebebi ortadan kaldirdig:
andan itibaren devam eden durdurma agisindan da sorumlu olmayacagini soylemek
miimkiindiir.*®” Bunun yaninda 1999 versiyonu bakimindan sézlesme y&neticisinin
sebep gostermeden isi durdurma talimati verdigi durumlarda yiiklenicinin
durdurmadan dolay1 sorumlu tutulamayacagi ve her haliikarda siire uzatim ve ek

parasal haklar1 talep edebilecegini belirtmek gerekir.*58

Isin asir1 derece uzun miiddet durmasinin yiiklenici bakimindan sorunlar dogurmasi
muhtemeldir. Ornegin bu durumda yiiklenicinin personelini izne ¢ikarmasi mi1 yahut
isten ¢cikarmasi m1 daha mantikl1 olacaktir. Ikinci ihtimalde yeniden personel istihdam
etme siirecini de gdze almasi1 gerekecektir.*®® Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’n 8.12.
maddesi uyarinca, yiiklenicinin 8.9. madde kapsamindaki talimatla isi durdurdugu
hallerde bu durdurmanin 84 giinden fazla siirliyor olmasi durumunda yiiklenici
sOzlesme yoneticisinden, Giimiis Kitapta is sahibinden, ise baglamak i¢in iznini talep
edebilecektir.*®® Yiiklenicinin bu talepte bulunmakta gecikmesinin sézlesme esasina
uygulanacak hukuk bakimindan bu madde kapsamindaki haklarindan feragat ettigi
seklinde yorumlanabilecegine dikkat cekilmektedir.*®® Benzer diizenleme Altin

Kitapta 9.10. maddede yer almaktadir.*?

Sozlesme yoOneticisinin, Gilimiis Kitap’ta is sahibinin, ise bu talep dogrultusunda
veyahut talep olmaksizin 8.13. madde uyarinca devam talimati vermesi durumunda
yiiklenici ve sozlesme yoOneticisi isi, tesisi ve malzemeyi birlikte teftis ederek
durdurmanin bunlar tizerindeki etkilerini inceleyeceklerdir. Yiiklenici bu tespit edilen

etkileri gidermekle yiikiimliidiir.*%®

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’in 8.12. maddesi uyarinca mithendisin, Giimiis Kitap’ta
is sahibinin, yliklenicinin kendisine bagvurmasindan itibaren 28 giin icerisinde ise
baslamaya yonelik izni vermemesi durumunda alternatif sonuglar ongoriilmektedir.

Bunlardan ilkine gore miihendisin devam talimat1 vermemesi halinde yiiklenici isin

487 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.234.

488 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.232.

489 Robinson Employer, s.36.

490 FIDIC Karmuiz1 Kitap 8.12.madde; FIDIC San Kitap 8.12.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.12.madde.
431 FIDIC Guide, s.181.

492 FIDIC Altin Kitap 9.10. madde.

493 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.13.madde; FIDIC Sarn Kitap 8.13.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.13.madde.
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durdurulmasinin devamina riza gosterebilir. Bu durumda maddede taraflarin atil kalan
tesis ve malzemeler bakimindan ylikleniciye yapilacak 6deme ile siire uzatim ve
yiiklenicinin isin durdurulmasi nedeniyle ek masraflar yapmasi durumunda makul kar1
dahil olmak {izere bu masraf miktar1 bakimindan anlagmaya varmalari
diizenlenmektedir. Taraflar bu tiir bir anlasmaya varirken isin toplam durdurulma
siiresini esas alacaklardir.*®* Maddede yiiklenicinin siire uzatim ve ek ddemelere
iligkin talep yiikiimliliigiine yer verilmemesi dikkat g¢ekicidir. Aksine, miihendisin
konu hakkindaki karar mekanizmasi kaldirilarak is sahibi ve yiiklenicinin konu
hakkinda bir anlasmaya varmalar1 6ngoriilmektedir. Bu nedenle bu madde kapsaminda
yliklenicinin miihendise 20. madde uyarinca bir talepte bulunmasinin miimkiin
olmadig1 sdylenilebilir. Bir diger dikkat ¢ekilmesi gereken nokta ise yiiklenicinin isin
durdurulmaya devam etmesine riza gosterdikten sonra taraflarin anlasacak olmalari

olup bu durum ikinci alternatifte ongoriilmektedir.

8.12. maddede diizenlenen ikinci alternatife gore yiiklenicinin siire uzatima riza
gostermemesi veya géstermesine ragmen is sahibi ile siire uzatim ve yukarida sayilan
sair meseleler hakkinda anlasmaya varamamalar1 durumunda miihendise ikinci bir
bildirimde bulunarak isin durdurulmasimnin isin bir kismini etkilemesi ihtimalinde
durumu 13. madde kapsaminda isin bir kisminin iptali olarak degerlendirebilecektir.%®
Bu durumda isin ilgili kismi bakimindan yiiklenicinin 8.9. maddede diizenlenen
koruma ve muhafaza yiikiimliiliikleri derhal sona erecektir. Isin durdurulmasinin isin

tamamini etkilemesi durumunda ise yiiklenici 16.2. madde uyarinca sézlesmeyi sona

erdirebilecektir.*®®

Doktrinde isin miihendisin talimati ile durdurulmasina iliskin hiikmiin yiiklenici
acisindan tehlikeli sonuglar1 olabilecegine dikkat ¢cekilmektedir. Buna gore sdzlesme
esasina uygulanacak hukukta bu duruma bir mani bulunmuyor ise is sahibinin
yiiklenicinin talimati ile 28. glinde ise devam etme karar1 vermesinin hemen ardindan
yeniden isi durdurma talimat1 vermesi durumunda yiikleniciye taninan agik bir hak
bulunmamaktadir.*®’ Kanaatimizce bdyle bir ihtimalde Tiirk Hukuku bakimindan

hakkin kétiiye kullanim1 yasag1 kapsaminda bir degerlendirme yapmak miimkiindiir.

494FIDIC Kirmuzi Kitap 8.12.madde; FIDIC Sar Kitap 8.12.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.12.madde.
49 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.12.madde; FIDIC Sar Kitap 8.12.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.12.madde.
4% FIDIC Kirmuz1 Kitap 16.2.madde; FIDIC Sarn Kitap 16.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.2.madde.
497 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, .237.
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2.9.Yiiklenicinin Isi Durdurma Hakki

FIDIC Kitaplart’nin 16.1. maddesi uyarinca belirli sartlarin mevcudiyeti halinde
yiiklenicinin isi durdurma hakki bulunmaktadir. Yiiklenicinin bu hakki asagida ayrica
incelenecek olmakla beraber bu hakkin kullanimimin isin tamamlanma siiresine etki
edecegi asikardir. Bu nedenle 16.1. maddenin son fikrasinda yiiklenicinin bu maddeye
uygun olmak sartiyla isi durdurmasi veyahut yavaglatmasi halinde isin
tamamlanmasinda yasanacak gecikmeler dolayisiyla siire uzatim ile yaptig1 masraflar

makul kart ile birlikte 20. madde uyarinca talep edebilecegi diizenlenmektedir.*%

Diizenleme esas itibariyle Common Law sistemlerinde 6demezlik definin taraflarca
sozlesmede diizenlenmedik¢e var olmamasi nedeniyle bu sistemler bakimindan bir
gelisme olarak getirilmis olup s6zlesmedeki her borcu kapsamamasi nedeniyle Tiirk
Hukuku’nda yer alan 6demezlik definin ancak bir kismini kapsamaktadir. Doktrinde
esasli ihlal kavraminin Tirk Hukuku agisindan yiiklenicinin isi durdurma hakkini
kullanmasiin diirtistliik kuralina aykirilik sayilmayacagi haller olarak anlasilmasi

onerilmektedir.*%°

2.10. Is Sahibinden, Cahsanlarindan ve Diger Yiiklenicilerden Kaynakh

Haller

Is sahibi nedeniyle meydana gelen gecikmelerden dolay: yiiklenicinin sorumlu
tutulmasi beklenemeyeceginden is sahibinden kaynaklanan olaylarin neden oldugu
gecikmelerde vyiiklenicinin siire uzatimi talep etmesi miimkiindiir.°®® Bu
nedenle Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitaplarin 8.5. Altin Kitap’mn ise 9.3. maddesinde
yiiklenicinin siire uzatim talep etmesine imkan taniyan hallerden biri olarak is sahibi,
is sahibinin personeli veya is sahibine bagli olarak ¢alisan diger yiiklenicilerin sebep
oldu veya onlara atfedilebilecek her tiirlii gecikme sayilmistir.°®? Bu madde ile is
sahibine ytiklenicinin islerini aksatmama yiikiimliiliigliniin ortiilii bicimde getirildigi

ifade edilmektedir.5%?

4% FIDIC Kirmuz: Kitap 16.1.madde; FIDIC San Kitap 16.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 16.1.madde.

499 Bilgetekin, s.224.

500 Akinct, S.55.

%01 FIDIC Kirmizi Kitap 8.5.madde; FIDIC Sar Kitap 8.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 9.3.madde.

502 Bunni, s.215.
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Doktrinde bu madde ile siire uzatim hallerinin sinirli sayida olmaktan ¢iktig1 ve madde
kapsamina girebildigi Olciide her sebebin siire uzatim talebine dayanak teskil

edebilecegi ifade edilmektedir.>®3

Yiiklenici tarafindan belirlenen alt yiikleniciler madde kapsaminda yer almamaktadir.
Ancak is sahibinin belirledigi alt yiiklenicilerin bu kapsamda yer almasi miimkiin
olabilir. Bu ihtimal de dahil olmak fizere, yiiklenicinin siire uzatim imkanti,
gecikmesine sebep olan igbu madde kapsamindaki kisilerle arasindaki isin asamasina
bagli olabilir. Ornegin, olayda bir FIDIC sézlesmesi kullanilmamis olmasina ragmen,
Westminster Corp v Jarvis davasinda is sahibinin segtigi alt yiiklenicinin tamamladigi
isler yiiklenici tarafindan gegici kabul edildikten sonra bunlarda ortaya ¢ikan ayiplar
nedeniyle yiiklenicinin is sahibine karsi gecikmesi s6z konusu olmustur. Mahkeme
gecici kabul sonrasi gecikme olamayacagindan bahisle alt yiiklenici agisindan bir
gecikme sorumlulugu dogmayacagini ortaya koyarak yiiklenicinin siire uzatim talebini

reddetmistir.>%

Benzer bir vakaya 6rnegin FIDIC Kirmizi Kitap’in uygulandig: ihtimalde, is sahibi
tarafindan secilen bir alt yiikleniciyle yiiklenici arasinda yapilan sozlesmede 5.2.
madde geregi alt yiiklenicinin alt yiiklenicilik s6zlesmesine aykir1 hareketi nedeniyle
yliklenicinin is sahibine karst1 dogacak sorumluluklarin1 {istlenmis olmasi
muhtemeldir.>®® Bu farazi diizenlemenin FIDIC Kirmiz1 Kitap 5.2.2.c’yi yansittig
durumda dahi alt yiiklenicinin sorumlulugu alt yiiklenicilik s6zlesmesinin kapsamu ile
siirlt oldugundan ve yukarida verilen karar gere§i kendisi hakkinda gegici kabul
sonrasi gecikme sorumlulugu dogmayacagindan yiiklenicinin gecikmesinden gecikme
hiikiimleri geregi sorumlu olmayacaktir. Dolayisiyla yiiklenicinin de bir siire uzatim
talebinden s6z edilemeyecektir. Ancak alt yiiklenicinin asagida incelenecek olan
gegcici kabul ile kesin kabul arasi siirecte ayiptan dogan zarar1 giderme sorumlulugu

sOz konusu olabilecektir.
2.11.Sahada Ongériilemeyen Fiziki Kosullar

Sahanin fiziki durumunun ingaat siirecine etkisi aciktir. Bu nedenle yiiklenicinin
teklifini verirken ve programini hazirlarken sahadaki kosullar1 goz oniine almasi

gerekmektedir. Tiirk Hukuku’nda da Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin kullanildig

%03 Bilgetekin, s.225.

S04Westminster Corp v Jarvis&Sons Ltd, House of Lords, [1970] 1 W.L.R. 637, 18 Mart 1970, pa.642-
643, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com .

%05 FIDIC Karmuz Kitap 5.2. madde.
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bir davada zemin iyilestirme ¢abalarin gerekmesi siire uzatim sebebi olarak kabul
edilmistir.°®® FIDIC Kitaplari’nmn uygulandigi islerde yiiklenicinin kural olarak
gereken zaman ve masraf da hesaba katilarak isi etkileyebilecek risklere ve diger
hallere iliskin gerekli malumati elde etmis durumda oldugu kabul edilmektedir. Keza
yine kural olarak yiiklenici sahay1 ve civarini teftis edip incelemis ve kendisine verilen
bilgilerle birlikte sahanin fiziki kosullari, niteligi, yer alti durumu ve hidrolojik
ozellikleri, tabandan su ¢ikmasi dahil, konusunda uygun kanaat sahibi olarak ihale
teklifini bu bilgiler 1s181nda vermistir. °°’ Nitekim 1999 baski Sar1 Kitap’n kullanildig:
Obrascon Huarte Lain SA v Attorney General for Gibraltar davasinda yol insaati
ihalesini kazanan yiiklenicinin yalnizca is sahibinin hazirladigi ¢evresel etki
degerlendirmesiyle yetinerek zemindeki kontaminasyonun raporda tahmin edilenden
fazla c¢ikmasi nedeniyle fiziki sartlarin Ongoriilemez oldugunu One siirmesi
mahkemece kabul edilmemistir. Mahkemeye gore ylklenicinin ihale siirecinde
kendisine sunulan verileri baskalarmin degerlendirmeleriyle yetinmeyerek ayrica
degerlendirmesi gerekmekte olup ihale siirecinde yiikleniciye saglanan bu veriler
1s5181inda yiiklenicinin kontaminasyonun muhtemel siddetini dogru tahmin etmesi
mimkiindiir.  Yiklenici  bu  degerlendirmesin  Onceki  tecriibelerinden

faydalanmalidir.>%

Ancak bu hazirliklara ragmen sahada bu asamalarda
ongoriilemeyen kosullarin ingaat siirecinde ortaya c¢ikmasi durumunda insaatin
gecikme yasamasi tehlikesi bulunmaktadir. Bu riskin sézlesme hazirligi asamasindaki
tartismalarda biiyiik onem tasidigr ve pek cok uyusmazligin konusu oldugu ifade
edilmekle beraber Kirmizi ve Sar1 Kitap’taki diizenleme itibariyle Ongériilemez

derecedeki olumsuz fiziki kosullarin is sahibinin risk alani kapsaminda kabul

edildigini soylemek miimkiindiir.5%®

Kirmizi, Sar1 ve Altin Kitap’in 4.12. maddesinde sahadaki olumsuz fiziki kosullar
hakkinda birtakim diizenlemeler getirilmektedir. Madde kapsamina giren fiziki
kosullar yiiklenicinin is sahasinda isin ifas1 sirasinda karsilastigi tim dogal kosullar ile
insan veya doga kaynakli olmalar1 fark etmeksizin fiziksel maniler ve kirleticilerdir.
Maddede bunlara sahanin yer alti ve hidrolojik kosullarmin dahil oldugu ancak

sahadaki iklim kosullarinin bu kapsamda yer almadigi 6zellikle belirtilmektedir. Sari

%% Y15 HD 2018/4103E. 2019/913K. T. 04.03.2019 https://www.lexpera.com.tr/ .

507 Acar, 5.47; Jaeger/Hok, s.185.

508 Obrascon Huarte Lain SA v Attorney General for Gibraltar, Dava Numarasi: HT-11-63, High Court
of Justice Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, [2014] EWHC 1028 (TCC),
2014 WL 1219663, 16 Nisan 2014, pa.213-239, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .
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ve Kirmiz1 Kitap’ta ayrica iklim kosullarinin sahadaki etkilerinin de bu kapsamda
olmadig1 belirtilmekte olup Altin Kitap’ta bu noktaya iliskin bir diizenleme
bulunmamaktadir.®’® Bu nedenle iklim kosullarmin yol agtigi fiziksel kosullarin
madde kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi sdylenebilirse de kanaatimizce pratikte
bunun bir farki olmayacaktir. Bunun yaninda maddedeki saha kavrami 2.1. maddedeki
anlamut ile olup yiiklenicinin saha disinda isin ifas1 i¢in kullandig1 sair yerler madde
kapsaminda degildir.>!' Ancak saha disindan kaynaklansa sahada da mevcut olan

olumsuz fiziki kosullar bu kapsamda kabul edilmelidir.

Yiiklenicinin bu tiirden bir kosulla karsilagmasi durumunda bunun isin ilerleme
stirecine olumsuz etki etmesi veya ek masraflara yol agmast muhtemelse ve s6z konusu
olumsuz fiziksel kosul yiiklenici tarafindan ongoriilemez nitelikte kabul ediliyorsa
maddede buna iligkin bir usul 6ngoriilmektedir. Ancak bu usuliin uygulanabilmesi igin

oncelikle ongoriilemezlik ve olumsuz ile anlasilmasi gerekeni izah etmek gerekir.

FIDIC Kitaplarmin 1. maddesinde ongoriilemezlik hakkinda getirilen tanim ile ihale
teklifi i¢in verilen son tarihten 28 giin Onceki olgular hakkinda objektif bir
ongoriilebilirlik kriteri getirilmektedir.>*?> Bu noktada kriterin olumsuz kosullarin
ongoriilebilir olmas1 degil makul o6lgiide ongoriilebilir olmasi oldugunu belirtmek
gerekir. Bu makul 6l¢iide ongoriilebilirlik kriterinin tecriibeli bir yiiklenici agisindan
makul oOlglide olmasit gerekmekte olup objektif bir kriter séz konusudur.
Ongoriilemezligin ispat kiilfeti yiiklenicide olmakla birlikte makuliyet kriterinin
uzmanlik gerektiren hassas bir 0Ol¢lit oldugu ve wuyusmazliklarin temelini
olusturabilecegi doktrinde ifade edilmektedir.’®® Yiiklenicinin gercekten dngdrebilir
olup olmadig1 dénemli degildir.>** Ongériilemezlik kistas1 olarak istatistiki verilerin
incelenmesi oOnerilmektedir.®® Hidrolojik durumun 6ngoriilebilirligi istatistiki ve
tarihsel kayitlara bakilarak ¢oziilebilir. FIDIC Rehberinde 6rnek olarak is siiresinin 3
yil oldugu bir iste alt1 yilda bir gergeklesen bir olay 6ngoriilebilir iken 10 yilda bir
gerceklesen bir olayin dngdriilemez olacagi verilmektedir. Bu kriterlerin 6zel sartlarda

ayrmtili diizenlenmesi taraflar igin daha fazla hukuki kesinlik saglayacaktir.®'® Bu

510 FIDIC Karmuiz1 Kitap 4.12.madde; FIDIC San Kitap 4.12.madde; FIDIC Altin Kitap 4.12.madde.
511 FIDIC Kirmizi Kitap 2.1.madde; FIDIC San Kitap 2.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 2.1.madde;
FIDIC Guide, s.117; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.88; Fabich, s.280.

512 FIDIC Kirmuz: Kitap 1.madde; FIDIC Sar Kitap 1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 1.madde; FIDIC
Altin Kitap 1.madde.

513 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.88-89; Baker/Robottom/Lavers, s.57.

514 Robinson Contractor, s.24.

515 Jaeger/Hok, 5.189.

516 FIDIC Guide, s.117; Robinson Contractor, s.25.
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madde kapsamindaki sorunlar genelde yer alti kosullarina iliskindir.’!’ Tiim
Kitaplarda taraflarin 0zel sartlarda yer alti risklerini aralarinda paylastirmalari

miimkiindiir.>*®

Ongoriilemezlik sartinin gerceklestiginin ispatinda bir dayanak olarak meydana gelen
zararin ve buna yol agan olayin sira disilig1 kullanilabilir. Ornegin, her ne kadar FIDIC
Kitaplar1 kullanilmamis olsa da, Humber Oil Terminals Trustee Ltd v Harbour and
General Words Ltd davasinda yiiklenicinin vinci yiik kaldirdigi sirada zeminin
tagstyamamasi nedeniyle yikilmistir. Hakemin yiiklenici lehine karar vermesi tizerine
is sahibi temyiz yoluyla mahkemeye basvurarak zemin sartlarinin Ongoriilebilir
oldugunu kazaya yol acanin zemine uygulanan stres oldugunu bunun da bir zemin sart1
olarak kabul edilemeyecegini iddia etmistir. Mahkeme zemine uygulanan stresin
zemin sartlar1 kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini zira zeminin direncinin ancak
bu sekilde anlasilabilecegini belirmistir. Netice olarak zemin sartlar1 ongoriilebilir olsa
da vincin ¢ok daha agir yiikler tasidig1 sirada zeminin saglam kaldigina dikkat ¢cekerek
sira disgt bir durumun séz konusu oldugunu belirtmis ve sirf bu nedenle durumun
ongoriilemez olduguna karar vermistir.>'® Olayda bir FIDIC s6zlesmesi kullanilmamus
olmakla beraber kanaatimizce FIDIC Kitaplari’nda getirilen makul 6l¢iide
ongoriilebilir olma kriteri zaten 6zenli incelemelerle ortaya ¢ikmayabilen sira dist
ihtimalleri de kapsamaktadir. Sahaya uygulanan stresin fiziki sartlara iliskin madde

kapsaminda incelenecek oldugu yoniindeki tespit ise son derece yerindedir.

Fiziki kosullara yiiklenici yukarida da belirtildigi iizere sahada maruz kalmalidir.
Sahada meydana gelen iklimsel olaylara bagli meydana gelen hidrolojik olaylar madde
kapsami disinda iken saha dis1 iklimsel olaylarin sonucu olarak sahada meydana gelen

su akisi gibi hidrolojik durumlar madde kapsamindadir.®?°

Yukarida izah edilen Ongoriilemezlik sartini tasiyan bir olumsuz kosulun varligi
halinde yiiklenicinin Kirmizi, Sar1 ve Altin Kitaplarin 4.12. maddesi uyarinca durumu
sozlesme yoneticisine bildirmesi 6ngoriilmektedir. Maddede bildirimin miimkiin olan
en kisa siirede ve sozlesme yoneticisine mevcut olumsuz kosullarda degisiklik
meydana gelmeden durumu inceleme imkani verecek bir zamanlamada yapilmasi

gerektigi belirtilmektedir. Bunun yaninda yiiklenici bildirimde olumsuz fiziksel kosulu

517 Robinson Contractor, s.24.

518 Bunni, .550.

519 Humber Oil Terminals Trustee Ltd v Harbour and General Words Ltd, Court of Appeal Civil
Division, (1992) 59 BRL 1, 6 Haziran 1991, (karar paragraflandirilmamustir), https://uk.westlaw.com/.
520 FIDIC Guide, s.117.
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ve neden Ongoriilemez oldugunu izah etmeli ve gecikme ve ek masrafa iliskin
sonuglarini tarif etmelidir. Maddede sahada ortaya cikan fiziksel kosullarin olumlu

etkilerine iliskin bir diizenleme yer almamaktadir.>?!

Bu bildirimin ardindan sézlesme yoneticisi fiziki kosullar1 yiiklenici aksine kabul
etmedikce 7 giin icerisinde incelemekle yiikiimlidir. Olumsuz ve &ngoriillemez
fiziksel kosullarin ortaya ¢ikmast Kirmizi, Sar1 ve Altin Kitabin 4.12. maddesi
kapsaminda yiiklenicinin isi ifa borcunda herhangi bir duraksamaya Yol
acmamaktadir. Madde uyarinca yiiklenici isi fiziksel kosullara uygun ve makul ve
sozlesme yoneticisinin denetimine imkan verecek tedbirleri alarak ifaya devam
etmelidir. 1999 Kirmiz1 Kitabinda agik¢a diizenlenmeyen bu konuda doktrinde yine
de benzer bicimde sonuca varilmaktaydi. °22 Bu durumun tek istisnas1 olumsuz fiziksel
kosullarin 19. madde kapsaminda bir istisnai olay veyahut 1999 baskilarindaki terim
ile bir miicbir sebep teskil etmesi ve yiiklenicinin bu madde kapsaminda bildirimde

bulunmasidir.??®

Yukarida sayilan bildirim dahil yiikiimliiliikkleri yerine getirmek sartiyla olumsuz ve
ongoriilemez fiziksel kosullar nedeniyle gecikme yasayan ve/veya ek masraflar
yapmak durumunda kalan yiiklenicinin siire uzatim ve ek parasal haklarini talep etmesi
miimkiindiir.** Yiiklenicinin bu ihtimalde ek makul karini talep etme imkani

bulunmamaktadir.>%®

Yiiklenicinin bu talepleri i¢in 20. madde kapsaminda s6zlesme yoneticisinden talepte
bulunmasi sarttir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta yiiklenicinin taleplerine
dayanak olacak gecikme veya masraflarin sézlesme yoOneticisinin bir talimatina
uymasindan dolay1r degil dogrudan dogruya olumsuz ve Ongoriilemez fiziksel

kosullarin varligindan kaynaklandiklaridir.

Kirmizi, Sar1 ve Altin Kitap’in 4.12. maddesinde sézlesme yoneticisinin yiiklenicinin
belirtilen talepleri hakkinda karar verirken 6ngoriilebilirlik degerlendirmesi sirasinda
yiiklenicinin ihale teklifi i¢in son tarihten 28 giin 6nceki tarihte 6ngordiigli kosullar

dikkate alabilecegi ancak bunlarla bagli olmadig1 diizenlenmektedir.>?

%21 FIDIC Karmuiz1 Kitap 4.12.madde; FIDIC San Kitap 4.12.madde; FIDIC Altin Kitap 4.12.madde.
522 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.89; FIDIC Guide, s.117; Robinson Contractor, s.25.

523 FIDIC Guide, s.117; Robinson Contractor, s.25.

524 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.12.madde; FIDIC Sar Kitap 4.12.madde; FIDIC Altin Kitap 4.12.madde.
525 Acar, s.48; Bunni, s.540; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.90.
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Tiim bu aciklamalar dikkat alindiginda yiiklenicinin bu baglik kapsaminda olumsuz
fiziki kosullar ile karsilasmasi durumunda iki ayri bildirim yapmasi gerekecegi
anlasilmaktadir. Oncelikle yiiklenici bu kosullarla karsilastigini yukarida belirtilen
usul cergevesinde sozlesme yoneticisine talimatlart igin bildirecektir. Yiiklenicinin
ayrica bu kosullar nedeniyle bir gecikmeye ugrayacak olmasi veyahut masraf yapacak
olmas1 durumunda sézlesme yoneticisine 20. madde kapsaminda bir baska bildirimde
bulunmasi gerekecektir.’?’ Doktrinde ilk bildirimin gonderilmesi gereken tarihin
siibjektif kriterde oldugu ikincisinin ise objektif kriterde oldugu ifade edilmekle
birlikte uygulamada genellikle bu iki Dbildirimin beraber yapildiklari

belirtilmektedir.>28

Yiiklenicinin talep edebilecegi masraflar olumsuz fiziksel kosulun yalnizca
ongoriilemez nitelikte olan kisminin sebep olduklarindan ibarettir. Ancak bunun
hesaplanmasinin miimkiin olmadig1 durumlarda tiim masrafinin 6denmesi tavsiye

edilmektedir.>?°

Yiiklenicinin 20. madde kapsamindaki bu talepleri ile ilgili olarak 4.12.5. maddede
alternatif bir diizenleme yer almaktadir. Buna gore bu kapsamda gergeklestirilecek her
sirec mevcut olumsuz fiziki kosullarin ne derece Ongoriilemez olduguna dair
degerlendirmeler igerecektir. 4.12.5. madde uyarinca sahada olumsuz ve ongoriilemez
bir fiziki kosulun varligi halinde yiiklenicinin talepleri sdz konusu ise sbzlesme
yoneticisinin sahadaki diger fiziki kosullarin ihale teklifi i¢in verilen son tarihten 28
giin onceki olgular itibariyle makul 6lgiide Ongoriilemeyecek derecede yiiklenici
lehine veya olumlu olup olmadigini degerlendirebilir. Bu degerlendirmeden s6z
konusu olumlu kosullarin var oldugu sonucunun ¢ikmasi durumunda sézlesme
yoneticisinin yiiklenicinin olumsuz fiziksel kosullarina iligkin talebi degerlendirirken
tespit edecegi meblagda olumlu kosullarin yapilacak masrafta sebep oldugu azalmalar
miktarinda indirime karar vermesi miimkiindiir. Ancak her haliikarda bu hesaplamanin

yiiklenicinin net sézlesme iicretinde bir azalmaya yol agmamasi gerekmektedir.>*

Sozlesme yoneticisinin bu yetkisi olumsuz fiziki kosullar nedeniyle yapilan ek
masraflara yonelik son ve kesin kararini verinceye kadar olup her haliikarda

yiiklenicinin ek masraflara yonelik talebinin bir sonucu olarak verilebilecektir. Keza

527 FIDIC Karmuiz1 Kitap 4.12.madde; FIDIC San Kitap 4.12.madde; FIDIC Altin Kitap 4.12.madde.
528 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.90.

529 FIDIC Guide, s.118.
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is sahibinin olumsuz fiziki kosullar1 gerekce gostererek sozlesmesel iicrette indirim

yapilmasini talep etme imkani bulunmamaktadir. >3

Olumsuz ve Ongoriillemez fiziksel kosullarin ortaya ¢ikmasi durumunda sozlesme
yoneticisinin bu kosullarla basa ¢ikmak icin talimatlar vermesi miimkiin olup
yiiklenici bunlarla baglidir. S6z konusu talimatlarin degisik is veya ek is niteligi
tasimasi halinde yukarida izah edilen 13.1. madde kapsamindaki siire¢ uygulama yeri
bulacaktir. Sozlesme yoneticisinin inceleme yapmada gecikmesi durumunda
yiiklenicinin tek basina hareket etmesi miimkiin olmakla beraber buna iligskin etrafli

kayitlar tutarak sdzlesme yoneticisine durumu bildirmesi gerekir.>%2

Gumiis Kitap bakimindan ise 4.12. maddede diger Kitaplardan farkli olarak
ongoriilemez giigliikler bashig: tercih edilmistir. Maddedeki diizenlemeye gore aksi
sozlesmede ongoriilmedikge ylklenici sdzlesmeyi imzalamakla isi tamamlarken
karsilagacagi tiim zorluk ve masraflart ongdrmiis ve kabul etmis olmakta olup
sdzlesme iicretinde de bu nedenle bir degisiklik yapilmayacaktir.5® Bu madde 1s1¢1nda
Gumis Kitapta olumsuz fiziki kosullarin bir siire uzatim sebebi olmadigini ve
yiiklenicinin bunlarin sonuglaria katlanacagini soylemek miimkiindiir. 1999 baskisi
hakkinda FIDIC rehberinde dahi maddedeki bu risk dagiliminin yeralti islerinin séz
konusu olacagi projeler bakimindan uygun diismeyebilecegi kabul edilerek taraflara
Gilimiis Kitab1 bu tiirden bir proje i¢in uygularken 6zel sartlarda madde hakkinda
degisiklikler yapmalar1 tavsiye edilmektedir.®** Ote yandan 1999 baski Giimiis
Kitap’m kullanmildigi PBS Energo AS v Bester Generacion UK Ltd davasinda
sOzlesmenin Ongoriilemeyen zorluklar1 tanimlayip bunlardan is sahibinin sorumlu
olacagina dair bir diizenlemeyi sozlesmeye eklemelerine ragmen bu maddede zemine
iliskin bir ifade bulunmamasi ve aksine 4.10. maddenin agik¢a, 6ngoériilemeyen zemin
sartlarindan yiikleniciyi sorumlu tutmaya devam etmesi nedeniyle mahkeme

yiiklenicinin savunmalarini reddetmistir.>® Olumsuz fiziki kosullarin ancak 19. madde

531 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.91.
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533 FIDIC Giimiis Kitap 4.12. madde.
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kapsaminda bir istisnai olay vasfi tasimast durumunda yiiklenicinin siire uzatim ve

masraf talep etmesi miimkiin olacaktir.>®

Giumiis Kitap’in 4.12. maddesindeki aksi sozlesmede Ongoriilmedikc¢e ifadesine
dayanilarak 5.1. maddedeki is sahibinin sorumlulugunda olan verilerin ve yiiklenici
tarafindan teyit edilemeyen verilerin dogrulugundan sorumlu olacagina iliskin
diizenlemenin, sahadaki 6ngoriillemeyen fiziki kosullarin, ig sahibinin saha kosullarina
iliskin olarak 4.10. madde kapsaminda verdigi bilgilerin dogru olmadig: seklinde bir
sonuca gotiirecegi sdylenmektedir. Bu yoruma goére bu durum Giimis Kitap’in 8.5.
maddesindeki genel siire uzatim sebebi olan is sahibinden kaynaklanan sebepler
kapsaminda yer alacak ve 20. madde uyarinca bir siire uzatim talebine dayanak
olusturabilecektir. Ancak ek masraf talepleri bakimindan 8.5. maddede bir yollama
olmadigindan yiiklenicinin is sahibinin fiziki kosullara iliskin verdigi bilgilerin isabetli
olmadig1 durumlarda yiiklenicinin masraf taleplerinin s6z konusu olmasi durumunda
sorunun ancak sozlesme esasina uygulanacak hukuk uyarinca ¢oziilebilecegi One

stiriilmektedir.>%’
2.12 Istisnai Derecede Olumsuz iklim Kosullar

Olumsuz iklim kosullarinin insaat siirecinin isleyisi ve 0 ana kadar yapilan isler
iizerindeki etkileri agiktir. Bu etkilerin sonug¢larin1 6nceden 6ngoérerek risk dagilimi
yapmakta taraflarin faydasi bulunmaktadir. FIDIC Kitaplari’nda bu dagilim kural
olarak Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitaplarin 2.5. ve 4.10. maddeleri ve Altin Kitap’in
4.10. maddelerindeki diizenlemeler uyarinca is sahasinin iklim kosullarina iliskin is
sahibinin ihale teklifi oncesinde sahip oldugu bilgileri yiiklenici ile paylasacagi,
yliklenicinin de makul oldugu olgiide sahanin iklim kosullarina iliskin verileri
toplayacagi ve bu veriler 1s181nda bir teklif vererek bu olumsuz kosullara iliskin riskleri
listlenecegidir.>® Saha kosullarina iliskin kimi veriler, érnegin kamu kurumlarinin
yayinlari, istatistikleri gibi bagka kaynaklarda yer alabilir. Bu verilerin toplanmasindan
yiiklenici sorumlu olacaktir.>®® Keza tiim FIDIC Kitaplar'nin 4.11. maddeleri
uyarinca da yiiklenicinin is sahibi ile ilizerinde anlagmaya vardig1 sdzlesme iicretinin

bu olumsuz kosullar1 da kapsadigi kabul edilecektir.>*® Ancak buraya kadarki

536 FIDIC Guide, s.116.

537 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.92.

538 FIDIC Kirmuzi Kitap 2.5. ve 4.10.madde; FIDIC Sari Kitap 2.5. ve 4.10.madde; FIDIC Giimiis Kitap
2.5.ve 4.10.madde; FIDIC Altin Kitap 4.10.madde.

539 Robinson Contractor, s.23.

540 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.11.madde; FIDIC San Kitap 4.11.madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.11.madde;
FIDIC Altin Kitap 4.11.madde.



90

aciklamalar yiiklenicinin 6ngorebildigi olumsuz kosullar bakimindan yeterli olmakla
birlikte olumsuz ve ongoriilemez bir iklimsel olayin meydana gelmesi durumunda

nasil bir yol izlenilmesi gerektigini kapsamamaktadir.

Belirtmek gerekir ki madde kapsaminda aranan istisnailik, bir JCT standart formunun
tercih edildigi Walter Lawrence v Commercial Union Properties davasinda ortaya
konuldugu iizere iklim kosullarma iligkin olup gecikmeyi nitelendirmemektedir. Bu
nedenle istisnai bir iklim olayinin kritik olmakla birlikte dnemsiz bir gecikmeye yol

acmas1 durumunda da yiiklenici siire uzatima hak kazanacaktir.>*!

Olaganiistii iklim kosullarinin yol agacagi gecikmeler Kirmizi, Sar1 ve Altin Kitaplarda
stire uzatim baglikli 8.5. maddede diizenlenmektedir. Buna gore sahada is sahibinin
sagladig1 sahaya iliskin bilgilere ve is sahasinin konumu hakkinda sahanin bulundugu
iilke makamlarinca yayinlanan iklimsel verilere bakildiginda ongoriilemez olarak
nitelendirilebilecek olumsuz iklim sartlarinin varhigi halinde, bu nedenle isin
tamamlanip gecici kabul belgesi diizenlenmesi siirecinde gecikme yasanmasi
durumunda yiiklenicinin Kirmizi, Sar1 ve Altin Kitaplarin 20. maddesi uyarinca bu

gecikme miktarinca siire uzatim talebinde bulunmas1 miimkiindiir.>*?

Meydana gelen iklim olaymin 6ngdriilemez nitelikte olup olmadiginin tespitinde
onceki donemlerdeki uygunsuz hava kosullar1 ve Ozellikle de bunlarin devam
stirelerinin mevcut, siire uzatim talebine dayanak olan olumsuz durum ile kiyaslanarak
bir sonuca varilmasi FIDIC Kitaplari’nin 1999 baskilar1 hakkindaki FIDIC rehberinde
onerilmekte olup 2017 baskisi ile birlikte dogrudan madde igerisinde yer almustir.>*3
Doktrinde maddedeki bu degisikliklere ragmen sdzlesme siiresinin dort veya bes kati
bir siire boyunca yasanmamis iklim kosullarinin Ongoriilemez kabul edilmesi
onerilmektedir.>** Ote yandan bir JCT standart formunun tercih edildigi Walter
Lawrence v Commercial Union Properties davasinda ortaya konuldugu iizere énemli
olan gecikmeden etkilenen isin yapildigi sirada var olan iklim kosullar1 olup
yiiklenicinin talebi isin program uyarinca daha oOnceden yapilmasi gerektigi

gerekgesiyle reddedilemez.®*

%1 Walter Lawrence v Commercial Union Properties, 4 Con LR 37, 1984,
https://www.isurv.com/directory record/4633/walter lawrence v_commercial _union properties .

542 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.5.madde; FIDIC San Kitap 8.5.madde; FIDIC Altin Kitap 8.5.madde.

543 Acar, s.42; FIDIC Guide, s.174.

544 Bilgetekin, s.232.

%5 Walter Lawrence v Commercial Union Properties, 4 Con LR 37, 1984,
https://www.isurv.com/directory record/4633/walter lawrence v_commercial union propertie .



https://www.isurv.com/directory_record/4633/walter_lawrence_v_commercial_union_properties
https://www.isurv.com/directory_record/4633/walter_lawrence_v_commercial_union_propertie

91

Yiikleniciye olumsuz iklim kosullar1 nedeniyle siire uzatim talep etme imkan1 taninmis
olsa da yiiklenici bu sebebe dayanarak ilave masraf ve kar talebinde bulunamayacaktir.
Ancak bu olumsuz iklim kosulunun asagida incelenecek olan 17. maddede belirtilen
ongoriilemeyecek olumsuz hava olaylar1 Kategorisine dahil olmasi durumunda
yiiklenicinin 17. madde uyarinca masraf ve makul karini da talep etmesi miimkiindiir.
Bunun yaninda yine asagida ayrica incelenecek olmakla beraber bu durumun 19.
maddedeki diizenleme kapsamina girecek derecede siddetli olmasi halinde
yiiklenicinin siire uzatim ve parasal taleplerinin yaninda sézlesmeyi sona erdirme

imkan1 da mevcuttur.>*®

Gumiis Kitapta olumsuz iklim kosullart ancak 19. madde kapsaminda istisnai olay

teskil etmeleri durumunda siire uzatima hak kazandiracaktir.>*’

2.13.Arkeolojik veya Jeolojik Bulgular

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’in 4.23. maddesi uyarinca yiiklenici sahada arkeolojik
veyahut jeolojik bulgulara rastlanmasi durumunda derhal miihendise, Giimiis Kitap’ta
is sahibine, duruma iliskin talimatlarda bulunabilmesi i¢in bildirimde bulunmakla
ylikiimliidiir. Miihendisin bu talimatlarini uygulamasi dolayisiyla yiiklenicinin isin
ifasinda gecikme yasayacak olmasi ve/veya ek masraflarla karsilasacak olmasi
durumunda yiiklenici bu durumu ayrica miihendise bildirmelidir. Bu ihtimalde
yiiklenici miihendisin talimatlarina riayet edecek olmasi nedeniyle ugradigi veya
ugrayacagl gecikme sebebiyle siire uzatim talep edebilecektir. Yiiklenici ayrica
sOzlesmede kararlastirilan iicretine ilave olarak karsilastigi ek masraflar1 da talep
edebilecektir.>*® Madde bakimindan bu bulgularin 6ngériilebilir olmas1 énem arz

etmemektedir.>*® Benzer diizenleme Altin Kitapta 4.24. maddede yer almaktadr.

Is sahasmin bulundugu konum itibariyle arkeolojik veyahut jeolojik bulgulara
rastlanilmasinin - muhtemel oldugu durumlarda miihendis tarafindan bunlara
rastlanilmasi1 durumunda uygulanacak bir davranis planinin diizenlenmesi gecikmeleri

onemli dlciide azaltacaktir.>>°

546 Acar, 5.42.

547 FIDIC Guide, s.174.

%48 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.23.madde; FIDIC San Kitap 4.23.madde; FIDIC Silver 4.23.Book madde.
54 FIDIC Guide, s.131.

550 Robinson Employer, s.25.
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Sahada bu tiirden arkeolojik veyahut jeolojik bulgularin ¢iktig1 durumlarda ilgili tilke
hukukuna gore tiglincii kisi veya kurumlarin da hak sahibi olabilecegini veyahut olaya

miidahale edebilecegini belirtmek gerekir.

2.14.Salgin Hastalhk veya Hiikiimet Eylemleri Sebebiyle Malzeme veya Isgiicii
Tedarik Sikintisi

Kirmizi, Sar1 ve Glimiis Kitaplarin 8.5. maddesi uyarinca yiiklenicinin bir salgin
hastalik veya hiikiimetin aldig1 kararlar nedeniyle malzeme ve isgiici bulmada 6n
goriilemeyecek diizeyde sorunla karsilasmasi durumunda bunu sebep oldugu
gecikmeler nedeniyle s6zlesme yoneticisine bildirimde bulunarak siire uzatim talep
etmesi miimkiindiir. Bu durumda yiiklenici ek siire talep edebilecek olup ilave
zararlarim1 ve mahrum kaldig1 kar1 talep edemeyecektir. Benzer diizenleme Altin
Kitapta 9.3. maddede yer almaktadir.>® Doktrinde bu hallerin 18. madde uyarinca
istisnai hal teskil etmesi durumunda miicbir sebep halinde yiikleniciye taninmis olan

haklarmn da kullanilabilecegine de dikkat ¢ekilmektedir.>®?

Doktrinde bir gorlis maddedeki Ongoriilemezligin salgin hastalik veya hiikiimet
eylemleri yoniinden oldugunu &ne siirmektedir.>®® Katildigimiz goriise gore ise

ongoriilemezlik kriterinin arandig1 unsur tedarik sikintis1 noktasidir.>>

Madde kapsaminda akla gelecek ilk 6rnek Covid-19 salginidir. Nitekim FIDIC Nisan
2020°de Covid-19 ile ilgili bir memorandum yayinlayarak bazi konular1 sektor i¢in
aydinlatmistir. Buna gore Covid-19 salgini nedeniyle yiiklenicinin personelinin, bu
yonde bir hiikiimet karar1 bulunmamasina ragmen, c¢alismaktan imtina etmesi
durumunda yiiklenici FIDIC Kitaplar’nin 2017 baskilarinin igsbu baslik altinda
incelenen 8.5.d maddesi uyarinca (Altin Kitap’ta 9.3. madde) siire uzatim talebinde
bulunabilecektir.>*® Bu netice Covid-19 salgimi baglamadan veya daha kesin bir kistas
olarak Diinya Saglik Orgiitii’nce pandemi ilan edilmeden 6nce imzalanan sézlesmeler
bakimindan acik olmakla birlikte bu tarihlerden sonra imzalanmis bir sézlesmede
yiiklenicinin salgin1 6ngdérmiis olmasi gerektigi savunmasi yiiklenici tarafindan 6ne
stirilebilir. Bu noktada katildigimiz goriis uyarinca dngdriilemezlik kriterinin arandigi

unsurun tedarik sikintist oldugunu ve bilinen bir hastaligin yol acacagi bir salginda

%51 FIDIC Altin Kitap 9.3. madde.

552 Acar, s.43.

553 Acar, s.43; Wathie, s.84.

554 Bilgetekin, s.235.

555 FIDIC Covid-19 Memorandumu, s.6.
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dahi 6ngoriilemez bir tedarik sikintis1 yasanmasi durumunda madde kapsaminda siire

uzatimin s6z konusu olacagini ifade etmek gerekir.
2.15 Isin Gériildiigii Yer Makamlar1 Kararlarindan Dogan Gecikmeler

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’in 8.6. maddesi uyarinca is sahasinin bulundugu tilke
otoritelerinin getirdigi diizenlemelere Ozenle uymasmna ragmen bu otoriteler
yiiklenicinin isinin ifasinda dngoriilemez gecikme veya aksakliklara sebep olmakta ise
yiiklenici bu nedenle sézlesme yoneticisine durumu bildirerek siire uzatim talep
edebilecektir. Ancak bu ihtimalde yiiklenicinin ek masraf veya makul ek kar talep
edebilmesine imkan tanmnmamaktadir.®® Benzer diizenleme Altin Kitap’ta 9.4.

" Tiirk Hukuku'nda da &rnegin Bayindirlik Isleri Genel

maddede yer almaktadir.®
Sartnamesinin kullanildig1 bir davada idarenin insaat ruhsatin1 vermekte gecikmesi bir

siire uzatim sebebi olarak kabul edilmistir.>>®

Belirtmek gerekir ki is sahibinin yapmakla yiikiimli oldugu islerde is sahibinden
kaynakli gecikmeler bu madde kapsaminda degerlendirilemeyecektir.®>® Ornegin, bir
JCT standart formunun tercih edildigi Walter Lilly & Co Ltd v Clin davasinda yerel
otoritelerden alinmasi1 gereken izne iliskin gecikme is sahibinin zamaninda bagvuru

yapmamasindan kaynaklanmis oldugundan bu kapsamda degerlendirilmeyecektir.%°

Doktrinde bu baglik kapsamindaki hallere o6rnek olarak insaat ruhsati alma
ylikiimliiligliniin yiikleniciye birakilmasi durumunda usuliine uygun olarak ruhsat
basvurusunda bulunan yiikleniciye ilgili devlet kurumu tarafindan siiresi igerisinde

ruhsat verilmemesi nedeniyle insaata baslanamamas ihtimali verilmektedir.%®?

Tirk Hukuk uyarinca da yiiklenicinin kusuru bulunmaksizin ve usuliine uygun olarak
hareket ettigi durumlarda devlet makamlarindan kaynaklanan gecikmelerden sorumlu

tutulamayacag1 ve siire uzatim talebinde bulunabilecegi kabul edilmektedir.®®?

%56 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.6.madde; FIDIC San Kitap 8.6.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.6.madde.

%57 FIDIC Altin Kitap 9.4. madde.
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FIDIC Covid-19 Memorandumunda salgin sebebiyle idari makamlarca yapilan saglik
teftislerinin isbu madde kapsaminda siire uzatim sebebi teskil edecegini

belirtmektedir.>®3
2.16.Mevzuat Degisiklikleri

FIDIC Kitaplarr’nin 13.6. maddesi yiiklenicinin borcunun ifasina etki ettigi ol¢tide is
sahasinin bulundugu iilkenin mevzuatinda veya mahkeme veya hiikiimet tarafindan bu
mevzuatin yorumlanmasinda son ihale teklif tarihinden 28 giin 6nceki tarih itibariyle
meydana gelen degisikliklerin dogrultusunda sozlesmede belirtilen iicretin
uyarlanabilecegini diizenlemektedir. Buna gore bu iicret sz konusu degisikliklerin
yiiklenicinin lehine olup olmamasina gore artirilabilir veya azaltilabilir. Bunun
yaninda bu degisiklikler nedeniyle yiiklenicinin yasayacagi gecikmeler Dolayisiyla
siire uzatim talep edebilecegi ve ayrica yapmak zorunda kalacagi masraflar1 da

sozlesme yoneticisinden talep edebilecegi maddede diizenlenmektedir.>®*

Madde is sahasinin bulundugu iilke mevzuatindaki degisiklikleri diizenlemektedir.
Sozlesme esasina uygulanacak hukukun bagska bir iilke hukuku olmasi halinde bu

5

hukuktaki degisiklikler madde kapsami disinda kalacaktir.®®® Diger iilke

mevzuatlarindaki degisikliklere iliskin bir koruma saglamamaktadir.

Maddenin yiiklenicinin ig sahibine teklif verdigi sirada mevcut iilke mevzuatin1 géz
oniinde aldig1 6n kabulii ile diizenlendigi ifade edilmektedir. Bu madde bakimindan
dikkate deger husus mevzuat degisikliginde esas alinacak tarihin yiiklenicinin is
sahibine teklif verdigi tarih olmasidir. Doktrinde bu madde kapsaminda salt mevzuat
degisikliklerinin yaninda mevcut mevzuatin mahkemeler ve idari mercilerce

oldugundan farkli yorumlanmaya baslamasinin da yer aldig1 belirtilmektedir.%%®

Is sahibinin teklif fiyatinda azalma veya yiiklenicinin bu fiyatta artma talep etmeleri
miimkiin oldugu gibi yiiklenicinin siire uzatim talep edebilmesi de miimkiindiir.
Doktrinde bu diizenlemenin Tiirk Hukuku acisindan sézlesmenin degisen sartlara

uyarlanmas1 kurumunun bir yansimasi oldugu ifade edilmektedir.%®’

563 FIDIC Covid-19 Memorandumu, s.7.

%64 FIDIC Kirmuz: Kitap 13.6.madde; FIDIC San Kitap 13.6.madde; FIDIC Giimiis Kitap 13.6.madde;
FIDIC Altin Kitap 13.6.madde.

565 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.175.

566 Acar, s.51.

567 Acar, s.51.
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FIDIC yayinladigi Covid-19 memorandumunda salgina iligkin alinan tedbirlerin
madde kapsaminda bir mevzuat degisikligi teskil etmesi halinde siire uzatim sebebi
olarak kabul edilecegini belirtmektedir.>®® Ote yandan sosyal mesafe kurallar1 veyahut
maske takma zorunlulugu gibi tedbirlerin is degisikligi kapsaminda gecikmeye sebep

oldugu miiddetce siire uzatim sebebi olarak kabul edilecegi dngoriilmektedir.>®°
2.17.Ulasim Yollari

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitaplar kapsaminda is sahibinin yiiklenicinin ig sahasina
erisimini saglama yiikiimliiliigii mevcut olmakla beraber bu yiikiimliiliigiin 1§ sahasinin
siirlart disarisindaki kosullart ve sahaya fiziken erisimi kapsamadigini yalnizca
erisim hakki tanimak ve engel olmamaktan ibaret oldugunu sdylemek gerekir. Is
sahibinin bu borcunun haricinde kalan kosullarin sahaya ulasmasina etkilerinin
yiiklenicinin risk alan1 kapsaminda oldugu ve ytiklenicinin ihalede teklif verirken bu
kosullar1 dikkate alarak teklifini verdigi kabul edilmektedir.>’® Hatta 4.15. madde
uyarinca i sahibi sahaya erisime iliskin herhangi bir yolun kullanilabilirligini taahhiit
etmemekte olup sahaya erisim yollarinin kullanilamamasinin sebep oldugu tim

masraflara yiiklenicinin katlanacagi diizenlenmektedir.>’*

Kirmizi, Sar1 ve Glimiis Kitaplarin 2017 baskisinin 4.15. maddesi ile yeni bir siire
uzatim sebebi getirilmistir. Maddeye gore is sahasina erisim yollarindan birine ihale
teklifi i¢in verilen son giinden 28 giin oncesinden sonraki bir tarihte is sahibi veya
ticlincii kisiler tarafindan yapilan degisiklikler nedeniyle erisilememesi veya yolun
kullanilamamas1 durumunda yiiklenicinin isin ifasinda bu nedenle yasadig1 gecikmeler
bakimindan 20. madde uyarinca siire uzatim talebinde bulunabilecegi gibi bu nedenle
yapmak durumunda kaldi1 masraflar1 da talep etmesine imkan taninmaktadir.>’? Altin
Kitap’ta sahaya erisime iliskin benzer diizenlemeye yer verilmesine ragmen

yiikleniciye bir siire uzatim talep etme imkanina yer verilmemektedir.>"3
2.18.Meydana Gelen Hasara iliskin Gecikmeler

Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitap’in 17.2. maddesinde is sahibinin risk alanina giren haller
maddeler halinde sayilmistir. Bu hallerden herhangi birinin gerceklesmesi durumunda

ise, malzemelere veya yiiklenicinin dokiimanlarina herhangi bir zarar gelmesi halinde

%8 FIDIC Covid-19 Memorandumu, s.7.

%9 FIDIC Covid-19 Memorandumu, s.8.

570 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.80; Robinson Employer, s.22.

"1 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.15.madde; FIDIC Sarn Kitap 4.15.madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.15.madde.
572 FIDIC Kirmuzi Kitap 4.15.madde; FIDIC Sarn Kitap 4.15.madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.15.madde.
573 FIDIC Altin Kitap 4.15. madde.
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17.2. madde uyarinca Yyiiklenici durumu miihendise, Glimiis Kitap’ta is sahibine,
bildirecektir. Yiiklenici bu bildirim {izerine kendisine verilen talimat uyarinca is,
malzemeler veyahut dokiimanlarinda meydana gelen hasar1 gidermekle yiikiimlidiir.
Madde uyarinca bu talimat ytiklenici bakimindan 13. madde kapsaminda bir varyasyon
kabul edilecektir. Yine 17.2. madde uyarinca yiiklenicinin s6z konusu zararlari
gidermesi sirasinda ugrayacagir gecikmeler nedeni ile siire uzatim talep etmesi
miimkiin oldugu gibi bu zararlar1 giderme siirecinde yaptig1 masraflar1 ek makul kar1
ile birlikte talep edebilecektir.>™* Benzer diizenleme Altin Kitapta 17.6. maddede yer
almaktadir.°”® Tiirk Hukuku’'nda da &rnegin, her ne kadar FIDIC Kitaplart
kullanilmamigsa da, bir davada belirtildigi iizere sel baskini nedeniyle ingaatta
meydana gelen hasarin giderilmesi gerektigi durumda yiiklenici siire uzatima hak
kazanacaktir.>’®

Doktrinde, maddede getirilen diizenlemede yiiklenicinin yapmasi gereken iki ayri
bildirim bulunduguna dikkat ¢ekilmektedir. Buna goére Yiiklenici Oncelikle 17.2.
maddede sayilan risklerden birinin gergeklestigini ve ise, malzemelere veya
dokiimanlara yonelik bir zararin meydana geldigini miihendise bildirecek ve bu
zarar1 mithendisin talepleri dogrultusunda gidermeye calisacaktir. Bu asamada zarari
gidermeye yonelik faaliyetleri nedeniyle bir gecikme veyahut masraf ile karsilasirsa
gonderecegi ikinci bir thbarname ile miihendisten siire uzatim veya parasal haklarini
talep edebilecektir.>””

Bu madde ancak islerin zarara ugramasina da yol acan gecikmeleri kapsamaktadir.
Aksi halde isler zarara ugramadigi halde meydana gelen gecikmeler bu madde
kapsaminda diizenlenmemektedir.®’®

Doktrinde 17.2. te sayilan bu hallerin genellikle nitelikleri itibariyle Tiirk Hukuku
acisindan miicbir sebep olduklarina, geri kalanlarinin ise birtakim ifa engelleri veya is
sahibinin yerine getirmesi gereken bazi sozlesmesel yikiimlilikleri yerine
getirmemesi olduklarina dikkat g¢ekilmektedir. Bu nitelikleri itibariyle bu madde
altinda diizenlenen bir halin mevcudiyeti halinde, bu halin niteligine uygun diistigi
olctide yiiklenicinin taleplerini, FIDIC Kitaplari’nda diizenlenen diger siire uzatim

hallerine de dayandirmasi miimkiin olacaktir.>”

574 FIDIC Karmuiz1 Kitap 17.2.madde; FIDIC San Kitap 17.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 17.2.madde.
575 FIDIC Altin Kitap 17.6. madde.
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Yiiklenicinin bu madde uyarinca durumun meydana geldigini bildiren birinci
ihbarnameyi gondermemesi ve bu nedenle bir talimatin da kendisine gonderilmemesi
durumunda bu madde kapsaminda siire uzatim ve diger parasal haklara iliskin talepte

bulunmasina imkan bulunmamaktadir.

17. maddedeki riskler ile asagida incelenecek 18. maddedeki istisnai hallerin kesismesi
miimkiin olup bu durumda her iki madde altindaki haklarm kullanimi1 miimkiindjir.5%
Burada sayilan risklerin tarihsel olarak sigortalanmasi gii¢ olan riskler olduguna dikkat
cekilmektedir.®®! Sozlesme yoneticisi tarafindan kendisine bir talimat vermedikce
veya sO0zlesmede veya uygulanacak hukukta diizenlenmedikce yiiklenicinin meydana

gelen riskin yol actig1 zarar1 giderme yiikiimliiliigii yoktur.582

Yiiklenici is sahibi isi teslim alana kadar isleri korumakla yiikiimliidiir.>%

Ongoriilebilirlik kriteri olarak istatistiki gerceklesme siklig1 dikkate alinabilir.>8*

2.19.Miicbir Sebep, Istisnai Olay ve Uygulanacak Hukuktan Kaynaklanan

Haller

FIDIC Kitaplari’nin esinlendigi Common Law sisteminde sdzlesme taraflarinin
miicbir sebep varligi halinde ifadan kurtulabilecekleri haller olduk¢a sinirh
sayidadir.>®® Bu nedenle taraflar sdzlesme ile miicbir sebebe iliskin kapsamli
diizenlemeler getirerek gerek ifadan kurtulma sebeplerini genisletmekte ve ifadan
kurtulma dahil olmak iizere Tiirk Hukuku bakimindan miicbir sebep olarak
adlandirilabilecek hallerin  sonuclarini  diizenlemektedirler.® Nitekim Tiirk
Hukuku’nda da, her ne kadar FIDIC Kitaplar1 kullanilmamissa da, bir davada

belirtildigi {izere miicbir sebep bir siire uzatim sebebi olarak kabul edilmektedir.®®’

Kirmizi Kitap’in 1999 baskisindaki miicbir sebep ifadesi Kitapta 6zel olarak
tanimlanmis olmasina ragmen®®® yerel hukuk sistemlerindeki benzer veya ayni isimli

kavramlarla karistirilma tehlikesi tasimaktaydi. Bu ifade yerine 2017 baskisinda daha

%80 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.344; FIDIC Guide, s.274; Robinson Contractor, s.86.

%81 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.345.

%82 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.355.

%83 FIDIC Guide, s.273.

%84 FIDIC Guide, s.275.

%85 Tariq A. Baloch, “Anglosakson Hukuk Sistemlerine Iliskin Mukayeseli Bir Analiz, Uluslararasi
Insaat Soézlesmelerinde Beklenmeyen Hal Kavrami, Yesim M. Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot
Geisinger, Oniki Levha Yaynlari, istanbul, Kasim 2020, s. 129 vd.

%86 Jaeger/Hok, 5.330; Klee, s.86.

587 Y15HD 1999/557E. 1999/1435K. T. 15.04.1999 https://www.lexpera.com.tr/ .

588 FIDIC Guide, s.291.



https://www.lexpera.com.tr/

98

ndtr bir ifade olan istisnai olay tabiri tercih edilmistir.>®® ilk olarak Altin Kitap’ta
istisnai olay tabiri kullanilmis olup EIC®® tarafindan bu tarafsiz tabir memnuniyetle
karsilanmistir.>®? istisnai olaylar1 diizenleyen 18.1. maddeye gore istisnai olay maruz
kalan tarafin kontrolii disinda gerceklesen olaylardir.>®2 Bu bakimdan etkilenen tarafin
personelinin fiillerinden kaynaklanan olaylar madde kapsaminda degildir.>*® Yine
maddeye gore istisnai olayin ilgili tarafin sozlesme kurulmadan 6nce kendisine karsi
onlem almasinin makul olmadig1 olaylar olmasi gerekmektedir.>®** Bu noktada istisnai
olaym sonuglarmin &ngorillemez nitelikte olmast asil 6nemli noktadir.5%
Ongoriilebilir nitelikte olan, isin yapim siiresinde meydana gelme ihtimali yiiksek olan
haller veya ek birtakim masraf veya zaman ile giderilebilecek durumlarin madde
kapsaminda olmadig1 aciktir.>®® Yine madde kapsamindaki bir diger sart uyarinca
istisnai olay, ortaya g¢iktiktan sonra maruz kalan tarafin korunmasinin veya basa
¢ikmasinin makul olmadigi ve diger tarafa esas itibariyle atfedilemeyecek olay veya
olgulardir.>®” Bu bakimdan diger tarafin sozlesmeye aykiri davranislart madde

8 Son olarak maddedeki diizenlemeden

kapsaminda degerlendirilmemelidir.>®
anlasilacag1 {izere istisnai olaym olaya maruz kalan tarafin borcunu ifa etmesini

engellenmesi gerekmektedir.>%°

8873 sayili ICC kararinda hakem heyeti dngdriilemezlige dair s6zlesme hiikmiiniin
kendi bagina yeterli oldugu sonucuna vararak sézlesme esasina uygulanacak hukuk
kapsaminda degerlendirmemis ve uygulanacak hukuktaki miicbir sebep hiikiimleri
yerine sOzlesmedeki maddeyi uygulamakla yetinmistir. Davada ayrica taraflar
sOzlesme parcasi olarak kabul etmediklerinden, FIDIC Kitaplarindaki miicbir sebebe
iliskin masraflarin 6denmesi hiikmiiniin uyusmazliga tatbik edilmesinin miimkiin

olmadig1 belirtilmistir. Buna gerekce olarak FIDIC sistemindeki karsilikli risk

%89 Klee, 5.87.

590 European International Contractors https://www.eic-federation.eu/ .

%91 Broman, s.7.

%92 FIDIC Karmuiz1 Kitap 18.1.madde; FIDIC San Kitap 18.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.1.madde.
9% FIDIC Guide, 5.292.

%94 FIDIC Karmuiz1 Kitap 18.1.madde; FIDIC San Kitap 18.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.1.madde.
%% Koot, s.51.

%% FIDIC Guide, 5.292.

%97 FIDIC Karmuiz1 Kitap 18.1.madde; FIDIC San Kitap 18.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.1.madde.
5% FIDIC Guide, s.292.
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dagilimi sistemi dolayisiyla Kitaptaki tek bir hitkkmiin izole bigimde ilke olarak kabul

edilemeyecegi ifade edilmistir. °%°

Maddenin devaminda O6rnek olarak bazi haller liste halinde sayilmigsa da madde
kapsamindaki istisnai haller salt bu sayilanlardan ibaret degildir. Keza maddede say1l1
hallerden birinin varlig1 halinde dahi madde kapsaminda istisnai hal kabul edilebilmesi
icin yukarida belirttigimiz niteliklerin tamami tagimasi sarttir. 1 Bu noktada bu
sartlar1 tasiyan bir olayin istisnai olay sayilabilmesi i¢in ayrica istisnai olmasinin
gerektigi de asikardir. °°2 Bu noktada belirtmek gerekir ki Covid-19 pandemi tecriibesi
sonrast FIDIC Kitaplari’nin bir sonraki baskilarinda maddede sayilan bu hallere bir
pandemi kavrammin da dahil edilecegi tahmin edilmektedir.®® Nitekim FIDIC
yaymladigi Covid-19 memorandumunda yerel makamlarin karantina tedbirleri
kapsaminda sahaya girisi yasaklamasi ihtimalinin madde kapsamindaki istisnai olay
testini gegecegi ve bir siire uzatim sebebi teskil edecegi kabul etmektedir.®®* Ancak
memorandumda kendisine karst onlem alinmast makul olmayan olaylar kriteri
bakimindan sorun yasanabilecegine dikkat c¢ekilmektedir. Kanaatimizce salgin
tehlikesini bertaraf etmek adina personelin calisma kosullarin1 insani olmayan
kisitlamalara tabi tutan, ornegin personelin sahadan haftalar boyunca ¢ikmasini
yasaklamak gibi tedbirler makul kabul edilmemelidir.

Istisnai olayin gergeklesme yeri 17. maddenin aksine somut olaydaki hadisenin istisnai

olay olma vasfin1 etkilemeyecektir.5%

FIDIC Kitaplari’nda yer alan istisnai halin niteliklerini sayan bu diizenleme ile Tiirk
Hukukunda miicbir sebepte oldugu gibi 6ngoriillemez, kaginilamaz ve harici bir durum
olarak algilandigina dikkat c¢ekilmektedir. Ancak Tirk Hukukunda siibjektif
ongoriilemezligin -~ bulundugu hallere beklenmeyen hal objektif Ongoriillemez
nitelikteki durumlara ise miicbir sebep denilen anlayistan farkli olarak FIDIC Kitaplar1
her iki kavrami da kapsayacak sekilde siibjektif ongoriilemezlik kriteri esas alinarak
tim durumlar 1999 versiyonunda miicbir sebep, 2017 versiyonunda ise istisnai olay

olarak tasnif edilmistir. Buna goére Tiirk Hukuku bakimindan beklenmeyen hal veya

600 |CC dava no 8873, (alint1 paragraflandiriimamstir)
https://jusmundi.com/en/document/decision/en-icc-case-ndeg-8873-final-award-in-case-8873-extract .
801 Acar, s.58.

602 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.499.

603 Schneider, s.40.

804 FIDIC Covid-19 Memorandumu, s.8.

605 FIDIC Guide, 5.292.
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miicbir sebep olarak kabul edilen bir durum bunlardan hangisi olduguna bakilmaksizin

FIDIC Kitaplar1 agisindan istisnai olaydir.®%

FIDIC Kitaplar1’ndaki miicbir sebebe iliskin diizenlemelerin kapsamina giren bir diger
durum ise Tiirk Hukuku bakimindan asir1 ifa giicliigii olarak isimlendirebilecegimiz
hallerdir. Doktrinde teslim siiresinin uzatilmasi veya soézlesme iicretinin artirilmasi
sonucunu doguran bu miicbir sebep halleri nitelikleri itibariyle sézlesmenin
uyarlanmasi olarak kabul edildiginden bu diizenlemelerin Tirk Hukuku’ndaki
diriistlik kurali ve asir1 ifa giigliigiine iliskin Borglar Kanunu’nun 138 ile 480.

maddelerinin bir yansimasi oldugu ifade edilmektedir.®%’

FIDIC Kitaplari’nin 18.2. maddesi uyarinca 18.1. madde kapsaminda bir istisnai
olayin varhigmin sozlesme kapsamindaki yiikiimliliiklerinden birini yerine
getirmesine engel oldugu veya engel olacagi tarafin diger tarafa mevcut istisnai olayz,
bunun engelledigi veya engelleyecegi borcunu belirten bir bildirimde bulunmasi
ongoriilmektedir. Bu bildirim ile birlikte istisnai olaya maruz kalan taraf istisnai olayin
borcun ifasina engel oldugu tarihten itibaren bunun engelledigi veya engelleyecegi
sozlesmesel borcunu ifadan muaf hale gelecegi 6ngoriilmektedir.®® Bu noktada salt
istisnai olayimn varlig1 veya bir borcu etkilemesinin ilgili tarafi borcundan muaf hale
getirmedigini bunun ancak 18.2. maddeye uygun bir bildirim ile gerceklesecegini
belirtmek gerekir. Keza maruz kalan tarafin muafiyeti bildirim tarihinden itibaren
degil istisnai olayin borcun ifasina engel oldugu tarihten itibaren baslayacaktir. Bu
diizenleme itibariyle muafiyetin bildirimden itibaren ge¢mise etkili olarak baslamasi
miimkiin oldugu gibi istisnai olayin ifasini1 engelleyecegi borglar bakimindan yapilan
bir bildirimin varligi halinde istisnai olayin bu borca engel olmaya basladig: tarihten

itibaren veya bir bagka deyisle bildirimden ileri bir tarihte baslamasi1 da miimkiindiir.

18.2. maddeye gore istisnai olaya maruz kalan tarafin bu nedenle engellenen borcunun
ifasindan muafiyeti istisnai olayn ilgili borcun ifasina engel oldugu miiddet¢e devam
edecektir.%%® Ancak istisnai olayin devamlilik arz eden sonuglarinin olmasi durumunda

bu devamlilik miiddetince maruz kalan tarafin 28 giinde bir bu etkilere iliskin olarak

606 Acar, s.56.

807 Acar, s.56-57; Biiyiikay, s.216.

808 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.2.madde; FIDIC San Kitap 18.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.2. madde.

809 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.2.madde; FIDIC San Kitap 18.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.2. madde.
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bildirimde bulunmasi gerektigi 18.3. maddede éngoriilmektedir.®° Bu durumda 18.2.
maddedeki muafiyetin, istisnai olayin devamlilik arz ettigi durumlarda devam igin,
maruz kalan tarafin siirekli yeni bildirimlerde bulunmasinin gerekip gerekmedigi
sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Zira 18.2. maddeden boyle bir anlam ¢ikmamakla birlikte
18.3. maddede maruz kalan tarafa agik¢a devamli bildirimlerde bulunma yiikiimliiligii

getirilmektedir.

Belirtilmesi gereken bir diger nokta ise muafiyetin sadece istisnai olay nedeniyle
engellenen ve bildirimde deginilen borglar hakkinda gegerli olup maruz kalan tarafin
sair bor¢lar1 bakimindan bir etkisi bulunmadigidir. Keza 18.2. maddenin son fikrasinda
acikca dilizenlendigi tizere taraflarin diger tarafa sozlesme kapsamindaki odeme

borglarindan istisnai bir olay nedeniyle muaf olmas1 miimkiin degildir.%!!

18.2. madde ile bu bildirimin yapilabilmesi igin bir siire sinir1 getirilmektedir. Buna
gore bildirimin istisnai olaya maruz kalan tarafin olaym varligindan haberdar oldugu
veya olmasi gerektigi tarihten itibaren 14 giin icerisinde yapilmasi gerekmektedir.%!2
Bu noktada 14 giinliik siirenin islemeye baslamasi igin istisnai olayin maruz kalan
tarafin sdzlesme kapsamindaki bir borcunu engel olmasinin gerekmedigini belirtmek

gerekir.

Istisnai olaya maruz kalan tarafin muafiyetinin istisnai olayin borca engel olmasinin
sona ermesi ile birlikte son bulacagi tahmin edilebilir bir sonugtur. Bu durumun tespiti
icin 18.3. madde ile maruz kalan tarafa istisnai olayin etkisinin son bulmasini ardindan
derhal kars1 tarafa durumu bildirme ylkiimliligi yiiklenilmektedir. Maruz kalan
tarafin bu bildirim yiikiimliiliigiine uymadig1 kanaatinde olan diger tarafa, yine ayni
madde uyarinca bu kanaatini ve sebeplerini kars1 tarafa bildirme imkan1 getirilmistir.
Ancak taraflarin, istisnai olayimn etkisinin son bulup bulmadigi veya son buldugu
konusunda anlasilsa dahi son bulma tarihinde anlasmazlik yasamalari muhtemel olup

bu ihtimalde nasil bir yol izlenilmesi gerektigi maddede cevapsiz birakilmistir.

18.3. madde ile s6zlesmenin taraflarina istisnai bir olayin s6zlesmenin ifasinda yol

actig1 gecikmeleri en aza indirmek i¢in her zaman her tiirlii makul ¢abay1 gdsterme

610 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.3.madde; FIDIC San Kitap 18.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.3.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.3. madde.
611 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.2.madde; FIDIC San Kitap 18.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.2. madde.
612 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.2.madde; FIDIC San Kitap 18.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.2. madde.
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yiikiimliiliigii getirilmektedir.5'® Bu yiikiimliiliigiin sadece istisnai olaya maruz kalan
tarafa degil sozlesmenin her iki tarafina da yiiklenildigine dikkat ¢cekmek gerekir.
Ancak pratikte istisnai olaya maruz kalmayan diger tarafin yapabilecegi bir seyin

olmamasi muhtemeldir.

Alt yiiklenici sdzlesmesinde istisnai olay is sahibi ile asil yiiklenici arasi1 s6zlesmeden
daha kapsamli diizenlenmis olabilir. Bu durumda alt yiiklenicinin yiikiimliilikten
kurtulmasina imkan veren bir sebep varken asil yiiklenici i¢in bu halin mevcut
olmamas1 halinde ytiklenici is sahibine karsi alt yiiklenicinin dayandigi sebebe
dayanamaz. Alt yiiklenicinin borca aykiriliklarindan dolayi asil ytiklenici, alt yiiklenici
bunlardan sorumlu olmasa dahi sorumlu olacaktir.®** Asil yiiklenici is sahibine kars
ingaat sozlesmesi geregi sorumludur. Alt yikleniciler bu sdézlesmenin tarafi

degillerdir.5%°

Yiiklenicinin istisnai bir olaya maruz kalmast durumunda bunun isin
tamamlanmasinda gecikmesine veya ek masraflar yapmasina sebep olmasi
muhtemeldir. Bu nedenle Kirmiz1 Kitap’in 18.4. maddesinde yiikleniciye bu gecikme
ve masraflar hakkinda talepte bulunma hakki taninmistir.%*® Ancak yiiklenicinin bu
hakkinin mevcudiyeti i¢in dncelikle yukarida izah edilen 18.2. madde kapsaminda
istisnai olaya iliskin bildirimde bulunmasi sarttir. Keza bu bildirim 18.2. maddede
belirtilen 14 giinliik siire igerisinde ger¢eklesmesi gerekmektedir. Bu sartlar1 yerine
getiren yliklenicinin 18.1. madde kapsamina giren her tiirlii istisnai olay hakkinda 20.
madde kapsaminda bildirimde bulunarak ugradigi gecikmeler nedeniyle siire uzatim
talep etmesi miimkiindiir. Ancak maddede masraf talepleri bakimindan bir ayrima

gidilmigtir. Siire uzatim miktar1 maruz kalinan istisnai olayin miiddetinden uzun

olabilir.%’

FIDIC Kitaplari’'nin 18.4. maddesi uyarinca yukarida izah edilen 18.2. madde
kapsamindaki bildirim sartin1 saglayan yiiklenici yalnizca 18.1. maddenin a-e
kategorilerine denk diisen sebepler bakimindan bunlar nedeniyle yaptig1 ek masraflari
talep edebilecektir. F kategorisi kapsaminda yer alan deprem, hortum gibi dogal

afetlerin neden oldugu ek masraflar ise yiiklenici talep edemeyecek olup bunlara

613 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.3.madde; FIDIC San Kitap 18.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.3.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.3. madde.
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617 Schneider, s.45.



103

18

kendisi katlanacaktir.® Ancak madde bu saymmlarin smirli sayida olmamasina

ragmen bu kategorilere byle bir sonug bagladigi icin elestirilmektedir.5°

Maddede getirilen bir baska sinirlama ise yiiklenicinin b-e kategorilerine denk diisen
istisnai olaylarin yol actig1 masraflar1 yalnizca bu olaylarin is sahasinin bulundugu
iilke smirlart igerisinde gergeklesmesi durumunda isteyebilecek oldugudur. A
kategorisi kapsaminda yer alan savas, istila ve yabanci diigman fiillerinin kapsaminda
yer alan istisnai olaylar hakkinda ise is sahasinin bulundugu iilke sinirlar1 igerisinde
gerceklesip gergeklesmedigine bakilmaksizin yiiklenicinin yaptigi masraflar1 talep

etmesi miimkiindiir.5%°

Istisnai olaylar kapsaminda FIDIC Kitaplarinda tanman sonuglar ifadan muafiyet ve
siire uzatim veya masrafa iliskin taleplerden ibaret degildir. 18.5. madde ile taraflarin
her ikisine de sdzlesmeyi sona erdirme imkan1 verilmektedir. Buna gére maruz kalan
tarafin 18.2. madde kapsaminda yaptig1 bildirimde belirtilen istisnai olay nedeniyle
isin esasen tamaminin ilerleyisinin kesintisiz olarak 84 giin boyunca veyahut ayni
istisnai olay nedeniyle farkli araliklarla olmakla beraber toplamda 140 giin boyunca
engellenmesi durumunda taraflardan herhangi birinin diger tarafa fesih bildiriminde
bulunmasi miimkiindiir. Bu noktada dikkat ¢ekilmesi gereken fesih hakkinin yalnizca
maruz kalan ve 18.2. madde kapsaminda bildirimde bulunan tarafa taninmadigidir.
Ancak madde kapsamindaki fesih hakkinin mevcudiyeti i¢in 6ncelikle maruz kalan

tarafin 18.2. madde kapsamindaki ihbar1 sarttir.

So6zlesme, FIDIC Kitaplarinin 18.5. maddesi uyarinca fesih ihbarinin karsi tarafa
ulagmasindan 7 giin sonra sona erecektir. Sézlesmenin sona ermesi ile birlikte
yiiklenici 16.3. madde dogrultusunda hareket etmekle yiikiimlidiir. Keza yine 18.5.
madde uyarinca yiiklenici o zamana dek yaptig1 isin degerinin tespiti i¢in maddede
sayilan hususlar1 igeren bilgileri sézlesme yoneticisine sunmakla yiikiimlidiir.
Maddede bu bilgiler dogrultusunda sozlesme yoneticisinin 3.7. madde uyarinca
yapilan isin degerini belirleyecegi diizenlenmektedir. Bu tespitinin ardindan sézlesme

yoneticisi 14.6. madde kapsaminda bir gecici hak edis belgesi diizenleyecektir.t?

618 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.4.madde; FIDIC San Kitap 18.4.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.4.madde;
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Ancak bu belge i¢in asagida {icretin 6denmesine iliskin izahatta belirtilen yiiklenicinin

basvurusuna ihtiya¢ bulunmamaktadir.

FIDIC Kitaplarimin 1.16. maddesi uyarinca taraflarin fesih hakkini kullanabilmesi i¢in
ilgili maddede diizenlenen usul haricinde sézlesme esasina uygulanacak hukukun

zorunlugu kildiklar1 disinda bir baska usule miiracaat etmeleri gerekmemektedir.522

FIDIC Kitaplari’nin 18.5. maddesinde isin asamasina iligkin herhangi bir sart
belirtilmediginden sbézlesmenin sona erdirilebilmesi igin isin durmasi yeterli olup
geldigi asama madde bakimindan 6nemli degildir.%® Keza isin geldigi asama igin
yiiklenicinin hakkettigi o6demenin madde uyarinca oOdenmesi gerektiginden
gecikmenin taraflardan kaynaklanmadigi da g6z Oniine alindiginda diizenleme

kanaatimizce taraflarin menfaatine uygundur.

FIDIC Kitaplar’nin 18.6. maddesi uyarinca sézlesme kapsamindaki istisnai olaylar
dahil olmakla beraber taraflarin kontrolleri disinda meydana gelen bir olayin
taraflardan biri veya her ikisinin s6zlesmedeki borglarini ifasin1 imkansizlastirmasi
veya hukuka aykir1 hale getirmesi veya bu meydana gelen olayin sézlesme esasina
uygulanacak hukuk uyarinca taraflar1 s6zlesmenin ifasina devam etmekten kurtarmasi
durumunda birtakim sonuglar 6ngoriilmiistiir. Buna gore taraflarin bu sayilan sartlarin
varlig1 ve taraflarin anlasarak sozlesmeyi ifast miimkiin hale getirilmemeleri halinde
herhangi bir taraf digerine bildirimde bulunarak daha Onceki so6zlesmeye
aykiriliklardan kaynaklanan haklarina halel getirmeden taraflardan her ikisini de
sozlesmenin ifasina devamdan kurtarabilir. Bu bildirimin sonucunda yiikleniciye
O0denecek licret bakimindan istisnai olaylar nedeniyle s6zlesmenin sona erdirilmesi

durumunda iicrete iliskin 6ngériilen diizenlemeler uygulanacaktir.5%4

Bu diizenlemede FIDIC Kitaplar’mn meydana gelen olay hakkinda yapacagi
vasiflandirma degil s6zlesme esasina uygulanacak hukukun somut olaya bagladigi
sonuglar 6nem arz etmektedir. Buna gére meydana gelen olay bir miicbir sebep
veyahut beklenmeyen hal niteligi tasiyabilir. Madde bakimindan 6nem arz eden

taraflardan birini borcunu ifadan alikoyacak bir halin varligidir.??® Doktrinde bu

622 FIDIC Kirmiz1 Kitap 1.6.madde; FIDIC San Kitap 1.6.madde; FIDIC Giimiis Kitap 1.6.madde;
FIDIC Altin Kitap 1.6. madde.

623 FIDIC Kirmiz: Kitap 18.5.madde; FIDIC Sari Kitap 18.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.5. madde.

624 FIDIC Kirmuz: Kitap 18.6.madde; FIDIC San Kitap 18.6.madde; FIDIC Giimiis Kitap 18.6.madde;
FIDIC Altin Kitap 18.6. madde.

625 Hakan Acar, “FIDIC Sézlesmelerinde Miiteahhidin Sézlesmeyi Fesih Hakki”, Cevdet Yavuz’a
Armagan, Legal Yayinlari, Ekim 2012, s.40.
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diizenleme ifa imkansizliginin 6zel bir hali olarak nitelendirilmektedir. Ancak bu
durumda ilgili tarafin borcunu ifadan kurtulmasi imkansizlik teskil eden olayin
gerceklesmesi  ile  kendiliginden gergeklesmemektedir. Bunun igin FIDIC
Kitaplari’ndaki sistematige uygun bigimde Oncelikle bir ihbarda bulunmasi sart

kosulmaktadir.®

Bir istisnai olayin hem 18.6. madde kapsamina hem de 18.1. madde kapsamina girmesi
miimkiindiir. Bu durumda her iki kategoriye baglanan sonuglarin da uygulanabilir
oldugu sdylenebilir. ®? Tiirk Hukukunda da miicbir sebebin varlig1 halinde yiikleniciye
siire uzatim verilmesi kabul edilmektedir.%%8

Maddenin her iki taraf i¢in de uygulanmasi miimkiin olmakla birlikte sayilan olaylar

nedeniyle olumsuz duruma diisecek olan ¢ogu halde yiiklenici olacaktir.?®

3. Talep Siireci

FIDIC sisteminde talep, yiiklenicinin basta isi zamaninda teslim olmak iizere bir
borcuna aykir1 davranmasina engel olmak i¢gin dngoriilen bir hakki ve buna iligkin usul
siirecini ifade etmektedir.5%° Baslik altinda 6ncelikle talep kavrami ile ne kastedildigi
ardindan s6zlesmede ongoriilen talep usuliiniin baglayici olup olmadigi ve son olarak

FIDIC Kitaplari’nda ongoriilen talep siirecine deginilecektir.
3.1. Talep Kavramm

FIDIC Kitaplari’ndaki talep kavrami siire uzatim ve parasal haklarin varhigin ileri
siirmenin yaninda dogrudan bunlara hak kazanmak arasi bir anlamdadir.®®! Talep
FIDIC Kitaplari’ndaki anlami ile uyusmazliklari dogmadan ortadan kaldirmayi
amagclayan sozlesmesel bir mekanizma olup yiiklenici veya is sahibinin herhangi bir
meselede talepte bulunmasina olumsuz bir tavirla yaklasiimamalidir.%®? Keza bu siireg

sayesinde yiiklenicinin parasal talepleri anlik degerlendirilmeye tabi tutularak para

626 Acar Fesih Hakk, s.40; Celik, s.149.

627 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.498.

628 Kaplan, s.106.

629 Baker/Robottom/Lavers, s.60.

830 Nael G. Bunni "The Trials and Tribulations of Sub-Clause 20.1 of the FIDIC 1999 Major Forms of
Contract", Construction Law International, vol 2 no 3, Kasim 2007, s. 22.

831 Jaeger/Hok, $.357; Klee, 5.365; Robinson Contractor, s.96.

832 Victoria Tyson "Notes from the FIDIC Users' Conference, London, December 2012." Construction
Law International, vol 8 no 1, Nisan 2013, s.31.
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akigmin kesintiye ugramasi tehlikesi dnlenmeye ¢alisilmaktadir.®® En yaygin talep
tiirli siire uzatim talebidir.%* FIDIC sozlesme dis1, esasa uygulanacak hukuktan

kaynaklanan sair taleplerin varligini ortadan kaldirmaz.
3.2.Talep Siirecinin Baglayicihig

FIDIC Kitaplari’nda yiiklenicinin talepleri bakimindan kati bir bildirim yiikiimlaligi
mevcuttur. Yiklenicinin bu bildirim ylikiimliiliigline sozlesmede ongoriilen usul
dogrultusunda uymamasi durumunda talep hakkini kaybetmesi s6z konusu olacaktir.
Common Law sisteminde, yiiklenici sozlesmede Ongoriilen talep usuliine riayet
etmezse, slire uzatima hak kazanamayacagi gibi meydana gelen gecikme is sahibinden
kaynaklansa dahi bundan sorumlu olarak gecikme tazminati 6demek durumunda
kalacaktir. Buna dayanak olarak siire uzatim talep siirecinin gecikme sebeplerini hentiz
giincelken inceleme firsati saglamasi, is sahibine hareketinin sonuglarini anlayarak

geri adim atma imkan1 tanimasi one siiriilmektedir.5*®

Ornegin, her ne kadar FIDIC Kitaplar1 kullanilmanmissa da, Steria Ltd v Sigma
Wireless Communications Ltd kararinda siire uzatim talep siirecine riayet etmeyen
yiiklenicinin gecikmeden sorumlu olacagina karar verilmistir. Kararda talep klozunda
muglaklik olmasi durumunda klozun baglayici olmadigi seklinde yorumlanmasi
gerektigi belirtilmis ancak somut olaydaki s6zlesme metninin agik olmasi nedeniyle
talep siirecinin yiiklenicinin siire uzatima hak kazanabilmesi i¢in baglayici oldugu
sonucunda varilmistir.®3® Nitekim JCT standart formunun tercih edildigi ancak talep
stirecini diizenleyen klozun muglak oldugu Merton LBC v Stanley Hugh Leach Ltd
davasinda mahkeme yiiklenicinin yine de siire uzatima hak kazanacagi yoniinde karar
vermistir. Kararda mahkeme, sézlesme yoneticisinin sirf yiiklenici tarafindan bir
bildirimde bulunulmamasi nedeniyle siire uzatima neden olabilecek olaylari
degerlendirmekten kagimamayacagii belirtmistir.®*” Time at large kavrami geregi is
sahibinin isin tamamlanma siiresinin baglayiciligini 6ne siirebilmesi i¢in s6zlesmenin

stire uzatim gerektirebilecek konulara iliskin diizenlemeler icermesinin gerektigi bir

633 Hok, s.14; Gokhan Gelisen, “Temerriide Bagh ihtilaflarin Onlenmesi ve Y6netimi-Sektoriin Bakis
Acist”, Uluslararasi insaat Sozlesmelerinde Gecikme ve Temerriit, Yesim M. Atamer/Ece Bas
Siizel/Elliot Geisinger, Mart 2018, s.159.

834 Gelisen, s.157.

835 Jaeger/Hok, 5.239; Chern, 5.439.

836 Steria Ltd v Sigma Wireless Communications Ltd, Dava Numarasi: 6BM5003, High Court of Justice
Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, 118 Con. L.R. 177, 15 Kasim 2007,
pa.83-97, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

837 Merton LBC v Stanley Hugh Leach Ltd, Chancery Division, [1986] 1 WLUK 706, 1 Ocak 1986, pa.
3 issue 14, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .
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hukuk sistemi bakimindan talep siireci klozlarinin muglakligi durumunda yiiklenici
lehine bir yoruma gidilmesi olagandir. FIDIC Kitaplarinin 20.2. maddelerinde (Altin
Kitap’ta 20.1. madde) yiiklenicinin asagida agiklanacak silire¢ uyarinca 28 giin
icerisinde bildirimde bulunmamasi durumunda isin tamamlanma tarihinin

otelenmeyecegi agikca ongoriilmektedir.

Common Law sistemindeki talep siirecinin baglayiciligina iliskin bu yorum gecikme
tazminatint bir ceza degil aksine bir gotiirii tazminat olarak goren anlayigin dogal
sonucudur. Yiiklenici gecikme durumunda i sahibinin ugrayacagi zarar1 dnceden
bilmekte olup siire uzatim siirecine riayet ederek buna engel olma imkanina sahipken
engel olmadigindan meydana gelen zarardan sorumlu olmaktadir. %38 Ote yandan
16383/VRO sayili ICC tahkim davasinda Missorui Eyaleti’nin  hukukunun
uygulandigr ve taraflarin FIDIC Orgiitiiniin alt yiiklenicilik sozlesmeleri ig¢in
yayinladigi standart formun kullanildigi olayda hakem heyeti davacinin davalinin siire
uzatim i¢in talepte bulunmamasi nedeniyle gecikme tazminati talebine hak kazandigi
yoniindeki savunmasini dikkate almamistir. Hakem heyeti davacinin gecikme
tazminatina hak kazanip kazanmadigimin tespiti i¢cin davalinin talep siirecine uyup
uymadigindan bagimsiz olarak mevcut gecikmeden sorumlu olup olmadiginin tespit
edilmesi gerektigini belirtmistir.®*® Kanaatimizce siire uzatimin séz konusu olmadigi
her gecikmede gecikme tazminati sorumlulugu dogacak olup siire uzatimin s6z konusu
olabilmesi i¢in de yiiklenicinin talep siirecine riayet etmesi sarttir. Dolayisiyla karara

katilmamaktay1z.

Kita Avrupasi sisteminde talep silirecine riayet etmemenin kat1 sonuglari olmasi
tartisma dogurmaktadir. Siire uzatim sebebi teskil eden olayin is sahibinden
kaynaklandigr ve yiklenicinin siire uzatim talep siiresini kagirdigi durumlarda
yiiklenicinin silire uzatim ve parasal haklara iliskin taleplerinin dikkate alinmayacak
olmasinin yaninda kimsenin kendi kusurundan kaynaklanan olaydan dolay1 tazminat
talep edemeyecegine iliskin kural uyarinca is sahibinin de gecikme tazminati ve
gecikmeye bagl diger haklar1 kullanma imkan1 bulunmayacag one siiriilmektedir.®4°
Kanaatimizce siire uzatim sozlesmeye dayali bir hak olup kazanilabilmesi

sozlesmedeki sartlara riayet edilmesine baghdir. Taraflar slire uzatim hallerini

838 Jaeger/Hok, $.240.

839 |CC dava no 16383/VRO, pa. 461-468, https://jusmundi.com/en/document/decision/en-the-louis-
berger-group-inc-black-veatch-special-projects-corp-joint-venture-vs-symbion-power-llc-final-award-
wednesday-24th-october-2012 .

640 Acar, 5.39; Jaeger/Hok, s.242; Klee, 5.379.
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kapsayici bir bicimde sdzlesme ile tanimlayarak salt hakli sebebin varligi nedeniyle
slire uzatima hak kazanma ihtimalini ortadan kaldirmayi tercih etmislerdir. Nitekim
Yargitay kararlarinda FIDIC Kitaplarindaki talep siirecine iliskin diizenlemeler delil
sozlesmesi niteliginde kabul edilmektedir ve bu siirece riayet etmeyen yiiklenicinin
siire uzatim talep etme imkani bulunmamaktadir.®*! Kanaatimizce bu durumda
yiiklenicinin talep siirecine riayet etmemesi durumunda, uyusmazligi ¢ézecek mercii
onilinde ispat edilebilmis siire uzatimi gerektiren bir olay bulunmadigindan, yiiklenici

gecikmeden sorumlu olmaya devam edecektir.
3.3.FIDIC Sisteminde Talep Siireci

Basarili bir talebin sorumluluk sebebinin mevcudiyetini, zarar1 ve ikisi arasindaki
illiyet bagini ortaya koymasi sarttir. Bu illiyet baginin tespitinde gecikme analizi
yontemleri kullanilabilir. Bunun i¢in programin sézlesme gereklilikleri ile ve somut

gerceklikle uyumlu olmasi gerekir.542

Yiiklenici oncelikle s6zlesmenin hangi maddesine dayanacak bir olaymm meydana
geldigini tespit etmelidir.® FIDIC Kitaplar’nda yiiklenicinin siire uzatim talebi ve
yine bununla iliskili diger haklari talebi 20. maddede kapsamli bir prosediire tabi
tutulmustur. Talep siirecinin ve siire sinirlarinin amaci sdzlesmenin ifas1 sirasinda
karsilagilan sorunlar1 sonraya ertelemek yerine taraflarca bu sorunlarin derhal

¢oziimlenmesini tesvik etmektir.®44

FIDIC Kitaplarinin 20. maddesi uyarinca, Yiiklenicinin siire uzatimi veya ek parasal
haklara hak kazandigini diisiinmesi durumunda bu taleplerine dayanak olay1 da tarif
eden bir bildirimle sézlesme yoneticisine basvurmasi gerekmektedir. Bu bildirim
yiiklenicinin talebine dayanak durumdan haberdar oldugu veya olmasi gerektigi
tarihten itibaren 28 giin igerisinde ve miimkiin olan en kisa zamanda yapilmalidir.
Yiiklenicinin bu siirede bildirim yiikiimliiliigiinii yerine getirmemesi durumunda siire
uzatim ve ek parasal haklara iliskin talepleri dinlenilmeyecektir.®* Siire uzatim
talepleri yiiklenici talebi oldugundan s6zlesme ydneticisinin bu taleplerde yiikleniciye

yardime1 olma yiikiimliiliigiiniin bulunmadig1 ifade edilmektedir.%4 Tek bir talebin 20.

641y15 HD 2001/5595 2002/3931 T. 17.9.2002, Y15HD 2000/4429E. 2001/1032K. T.26.2.2001,
Y15HD 2001/5595E. 2002/3931K. T.17.9.2002, www.lib.kazanci.com.tr .

642 Keane/Caletka, s.86; Carnell, s.194.

643 Robinson Contractor, s.96.

644 Bunni Trials, s.22; Mellors, s.66; Seppala Civil, s.43.

845 FIDIC Kirmiz1 Kitap 20.madde; FIDIC Sar1 Kitap 20.madde; FIDIC Giimiis Kitap 20.madde; FIDIC
Altin Kitap 20. madde.

646 Robinson Contractor, s.45.
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madde ve ilgili bir bagka maddeye dayanmasi miimkiindiir. Bu durumda yiiklenicinin
iki ihbar1 da birlikte yapmas1 miimkiindiir.®*’ Talep siirecinde kayitlarin giincel ve
dogru bigimde tutulmasi hayati énem arz etmektedir.®*® Talep siireci talebin konusunu

elde edebilmenin 6n sartidir.54°

Yiiklenici ilk bildiriminde sadece olaymn varligini bildirerek bunun siire uzatima veya
masrafa sebep olacagini one siirmekle yetinecektir. Ancak bu taleplerinin miktarin
heniiz bu asamada bildirmesine gerek yoktur.%*® Kritik yolda olmayan gecikmeler
bakimindan siire uzatim talebi s6z konusu olamaz.%! Yiiklenici gelecekte meydana
gelecek gecikmeler bakimindan da ispat edebildigi oOlclide siire uzatima hak

kazanabilir.552

20. maddedeki usuliin hangi durumlar1 kapsadig1 konusu tartismalara yol agabilir. Bu
noktada ilk olarak s6zlesmede agikc¢a 20. maddeye yollama yapilan hallerde maddenin
uygulanacaginin tartismasiz oldugunu belirtmek gerekir.®®® Bunun yaninda 8.5.

kapsamina giren her talep 20. maddeye 8.5. maddedeki yollama geregi baglidir.%%*

Doktrinde siire uzatim talebine esas teskil eden sebebin devamli nitelikte olmasi ve
etkisini devam ettirmesi durumunda katildigimiz yoruma gore yiiklenici her ay ek
ihbarnameler vererek ilave ek siire ve ilave tazminat talep edebilecektir. Bu sebebin
ortadan kalkmast durumunda yiiklenici 28 giin igerisinde son ihbarnamesini
gondererek son taleplerini belirtecektir.?>® Sozlesme yoneticisinin ara ihbarnameler
iizerine verdigi kararlardaki siire ve ek masraf miktarlarini son ihbarname uyarinca
degistirmesi mimkiin olsa da indirmesi miimkiin degildir. Bu kural nedeniyle
uygulamada miihendislerin ara ihbarnamelere dayanarak verdikleri kararlarda daha

tutumlu davranmayi tercih ettikleri ifade edilmektedir.%%®

FIDIC Kitaplari’nda 3.7. maddeye (Giimiis ve Altin Kitap’ta 3.5. madde) yollama

yapilan hallerde s6zlesme yoneticisi bir konu veya talep hakkinda karar verirken bu

847 FIDIC Guide, s.299.

64 David Falkenstern/ilke Sahin, “Planlama Uzmanmin Sozlesmenin Feshine iliskin Tavsiyesi”,
Uluslararasi insaat Sozlesmelerinde Gecikme ve Temerriit, Yesim M. Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot
Geisinger, Mart 2018, s.4.

649 Tweeddale, s.27.

850 Robinson Contractor, s.96.

81 Bunni, s.366.

852 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.467.

653 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.312.

84 FIDIC Kirmizi Kitap 8.5.madde; FIDIC Sar Kitap 8.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 8.5. madde.

855 Acar, $.38.

656 Acar, s.40; Bunni, s.352.
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maddedeki usule uymakla yiikiimlidiir. Buna gore oncelikle sézlesme yoneticisi
taraflar1 konu hakkinda bir anlasmaya varmaya tesvik edecektir. Taraflarin 42 giin
veya sozlesme yoneticisinin Onerip her iki tarafin da kabul edecegi bir baska siire
icerisinde anlagmaya varmalar1 gerekmektedir. Bu siire sinir1 igerisinde taraflarin
konu veya talep hakkinda anlagmalari halinde sozlesme yoneticisi taraflara bu
anlasmayi birer ihbar ile bildirecektir. Ihbarin taraflarin anlasmasi ihbar1 oldugunu
belirtmesi gerekmesinin yani sira taraflarin imzalayacagi anlasmayi da igermesi

gereklidir.®®’

Taraflarin belirlenen siire sinir1 igerisinde anlasmaya varamamalar1 veya her iki tarafin
da siire smur1 igerisinde bir anlagmaya varmayacaklarini sdzlesme yoneticisine
bildirmeleri halinde soézlesme yoneticisi bu durumu taraflara birer bildirim ile
bildirerek konu veya talep hakkinda karar verecektir. Buna gore sozlesme
yoneticisinin konu veya talep hakkinda karar verirken sézlesmeye uygun, tiim ilgili
olgular1 dikkate alarak ve hakkaniyete uygun karar vermesi gerekmektedir. Sozlesme
Yoneticisi taraflara kararini birer bildirim ile iletecektir. Bildirimin karar bildirimi

oldugunu belirtmesi ve karari tiim gerekcelerini igermesi gerekmektedir.®°®

So6zlesme yoneticisinin karar verme siiresinde kararini verememesi halinde hakkinda
karar verdigi hususun bir talep olmasi halinde talebi reddettigi kabul edilecektir.
Bunun haricindeki konularda ise s6zlesme yoneticisinin siiresi igerisinde karar
vermemesi halinde ortada bir uyusmazlik oldugu kabul edilerek taraflardan birinin
memnuniyetsizlik bildiriminde bulunmasia gerek olmadan konuyu Uyusmazliktan

Kagmma Kuruluna tasimasi miimkiin olacaktir.®>®

Taraflarin anlagsmalar1 ve soOzlesme yoOneticisinin kararlar1 taraflar bakimindan
baglayicidir. Ancak bu anlagsma ve kararlarin diizeltilmesi miimkiindiir. S6zlesme
yoneticisi kararlariin ayrica 21. madde kapsaminda bir uyusmazlik konusu olmasi
miimkiindiir. Bu anlagma ve kararlarin sdzlesmenin herhangi bir tarafinin diger tarafa

bir miktar 6denmesini gerektirmesi durumunda bu miktarin yiiklenicinin izleyen

87 FIDIC Kirmiz:i Kitap 3.7.madde; FIDIC San Kitap 3.7.madde; FIDIC Giimiis Kitap 3.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 3.5. madde.

88 FIDIC Kirmizi Kitap 3.7.madde; FIDIC San Kitap 3.7.madde; FIDIC Giimiis Kitap 3.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 3.5. madde.

859 FIDIC Kirmiz1 Kitap 21.madde; FIDIC Sar1 Kitap 21.madde; FIDIC Giimiis Kitap 21.madde; FIDIC
Altin Kitap 21. madde.
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bildiriminde belirtilmesi ve s6zlesme yoneticisinin bunun ardindan miktara hak edis

belgesinde yer vermesi ongoriilmektedir.®%°

Sozlesme yoneticisinin yiiklenicinin talebi tizerine karar verdigi hallerde taraflardan
her biri s6zlesme yoneticisinin kararina, diizeltme kararina iligkin ihbar1 almasindan
veyahut sdzlesme yoneticisinin hakkinda siiresi igerisinde karar vermemesi nedeniyle
reddedilmis sayilan talepler hakkinda sozlesme yOneticisinin karar siiresinin
dolmasindan itibaren 28 giin igerisinde bir suretini sdzlesme yoneticisine iletmek
sartiyla diger tarafa memnuniyetsizlik bildiriminde bulunabilecektir. Taraflarin
sOzlesme yoOneticisi kararmin bir kismi i¢in bunu acgikg¢a belirtmek sartiyla
memnuniyetsizlik bildiriminde bulunmalart miimkiindiir. Bu siirede memnuniyetsizlik
bildiriminde bulunulmamasi halinde sdzlesme yoneticisi karari taraflar i¢in kesin hale
gelecektir. Ancak bu noktada memnuniyetsizlik bildiriminde bulunulmasi halinde dahi
21. maddedeki uyusmazlik siirecinde hakkinda karar verilinceye kadar sozlesme

yoneticisi karari, taraflar icin baglayicidir.%®

SIA®? standart formunun kullanildigi Assolant Construction Pte Ltd v. Malayan
Credit Properties Pte Ltd davasinda yiiklenicinin siire uzatim talep basvurusuna
mimarin belirli bir zamanda cevap vermesini dngdren sézlesmenin varligina ragmen
mimarin bu siire igerisinde cevap verememesi nedeniyle mimarin bu yetkisinin
gecersiz hale geldigi ve yiklenicinin gecikme tazminati 6deme yiikimliligi

bulunmadig1 yéniinde karar verilmistir.®%

FIDIC Kitaplari’nin 1999 baskilarinda sézlesme yoneticisinin bir talep hakkinda
kendisine taninan siirede karar vermemesi durumunda sdzlesmenin time at large hale
gelecegi kabul edilmektedir.®®* 2017 baskilarinda ise bu sorunun 6niine gegmek adina
3.7. maddede sozlesme yoOneticisinin kendisine taninan silirede karar vermemesi
hakkinda talebin reddedilmis sayilacagi diizenlenmistir.°®> Bunun haricinde bir talep

slirecinin mevcut olmasi ancak yiiklenicinin buna uygun hareket edemeyerek hak

860 FIDIC Kirmuzi Kitap 21.madde; FIDIC Sar1 Kitap 21.madde; FIDIC Giimiis Kitap 21.madde; FIDIC
Altin Kitap 21. madde.

861 FIDIC Kirmizi Kitap 21.madde; FIDIC Sar1 Kitap 21.madde; FIDIC Giimiis Kitap 21.madde; FIDIC
Altin Kitap 21. madde.

82 Singapore Institute of Architects, https://sia.org.sg/ .

663 Assolant Construction Pte Ltd v. Malayan Credit Properties Pte Ltd, 1993 3 SLR 470,
http://www.channeo.sg/pdf/clf1993 3.pdf ; Bunni, s.346.

54 FIDIC Guide, s.174.

865 FIDIC Kirmizi Kitap 3.7.madde; FIDIC San Kitap 3.7.madde; FIDIC Giimiis Kitap 3.7.madde;
FIDIC Altin Kitap 3.7. madde; Bunni Trials, s.30.
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kaybina ugramasi veyahut talebinden daha az bir miktar siire uzatima hak kazanmasi

durumlarinda sdzlesme time at large hale gelmeyecektir.®%®

Yiiklenicinin slire uzatim talebi ile hak kazanabilecegi siire yalnizca isin teslim
tarihinden itibaren somut olayda tamamlanacag tarihe kadar olan gecikmesine iliskin
zamandan ibaret olup yiiklenicinin programindaki ve isinin isleyisindeki
aksakliklardan dolay1 siire uzatim verilemez. Bu anlamda yalnizca kritik yoldaki
gecikmelerin siire uzatima yol agacagi sdylenebilir. Keza normalde kritik yolda
olmayan bir asamanin iste genel olarak gecikmeye sebep olan faktor nedeniyle kritik
yola dahil olmas1 durumunda da bu asamadaki tim gecikme degil bunun yalnizca
kritik yolda isin teslim tarihi acgisindan yol actig1 gecikme siire uzatim bakimindan

dikkate aliacaktir.?%”

Kural olarak yiiklenicinin siire uzatim hakki dogurabilecek bir vakanin gergeklesmesi
durumunda bunun sonugclarini elinden geldigince hafifletmek gibi bir ylikiimliligi
bulunmamaktadir. Bunun tek istisnasi istisnai olay teskil eden bir olgunun yol actigi

gecikmelerdir.®%®

Yiiklenicinin ileride gerceklesmesi muhtemel ve isin gecikmesine yahut ek masraf
yapmasina sebep olabilecek bir olay1r 6nceden 6ngérmesi miimkiindiir. Bu durumda

yiiklenicinin s6zlesme yoneticisine derhal ihbar vermesi gerekmektedir.6%°

FIDIC Kitaplari’nda s6zlesme yoneticisinin karar yetkisi uyusmazlik ¢6zmek degildir.
Esasen talep bir uyusmazhik degil sozlesmede ileride karsilagilmast muhtemel
durumlarda kimi niceliksel unsurlara iliskin tespitlerin sézlesme yoneticisi tarafindan
yiiklenicinin talebi lizerine yapilacagini ongoren hiikmiin bir sonucudur. Bu bakimdan
talep zaten s6zlesmede mevcut olan bir husustur ve istek anlamiin yaninda FIDIC
Kitaplari’ndaki 6zel anlamu itibariye 6rnegin siire uzatima hak kazanmishgi da ihtiva
etmektedir. Keza sozlesme yoneticisinin karari higbir sekilde kesin olmayip ancak
taraflardan birinin memnuniyetsiz kalmasi durumunda Uyusmazlik Onleme Kurulu ve

tahkime gidilebilecektir.6™

Gecikmeden ytiklenici sorumlu olsa bile yiiklenicinin gecikme tazminati sorumlulugu

ile is1 ifaya devam ederken bu siirede siire uzatima hak kazanacagi bir olay meydana

566 Burr, 5.278.

667 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.466.
668 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.466.
869 Jaeger/HoK, 5.362.

670 Jaeger/Hok, 5.367-368.
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gelirse bu talebini 6nceki gecikmeden bagimsiz olarak kabul etmek gerekecektir. Zira
sozlesmelerde aksine bir diizenleme bulunmadigi gibi siire uzatima sebep olacak
olayin meydana gelmesi i¢in bir zaman sinir1 da bulunmamaktadir.®”* Tek kriter asikar

oldugu tlizere bunun gegici kabul belgesi dncesi olmasidir.

4. Hizlandirma

Yiikleniciye silire uzatim verilmesini gerektirecek bir durumun mevcut olmadigi
hallerde isin ilerleme hizinin teslim tarihine kadar isin yetistirilmesi bakimindan
yeterli olmadiginin anlasildigi durumlarda soézlesme yoneticisi ylikleniciden isin
hizlandirilmasi i¢in gerekli onlemleri almasini isteyebilecektir. Bu durumda yiiklenici
ek mesai getirme, ek personel istihdami gibi ¢esitli onlemleri s6zlesme yOneticisinin

onayina sunacaktir.5”?

Hizlandirma isin soézlesmede oOngoriilen teslim tarihinden Once bitirilmesi igin,
yliklenicinin siire uzatima hak kazanacagi hallerde bunun yerine isin siiresinde
tamamlanabilmesi i¢in veya siire uzatima hak kazanmasinin s6z konusu olmayacagi

hallerde isin siiresinde tamamlanabilmesi i¢in s6z konusu olabilmektedir.

Yiiklenicinin programin gerisinde kalmasi ihtimali haricinde verilen hizlandirma
talimatlar1 is degisikligi niteligindedir.®”® Hizlandirma kapsaminda isin asamalarinin
siras1 ve zamanlamasi degistirilebilir, 1§ giicli artirilabilir, mevcut is giiciine fazla mesai

yaptirilabilir, ek ekipmanlar kullanilabilir veyahut tedarik siireci hizlandirilabilir.6™

Yukarida agiklanan siire uzatim sebepleri mevcut degilken isin goriiliis temposunun
isin zamaninda tamamlanmasina imkan vermeyecek kadar yavas olmasi veyahut
yiiklenicinin sundugu programin gerisinde kalmasi durumunda sézlesme yoneticisi
yiikleniciden isin kararlastirilan teslim zamanina yetismesini saglayacak yeni bir
program hazirlamasin1 ve gerekli tedbirler alinarak isin hizlandirilmasini
isteyebilecektir. S6z konusu tedbirlerin alinmasi nedeniyle yiiklenicinin ek is giicii
veya malzemelere ihtiyag duymasi gibi yeni masraflar yapmasina yol agacak
gereksinimlerin ortaya c¢ikmast durumunda bu masraflarin yiiklenici tarafindan

karsilanacag1r ongoriilmektedir. Dahasi s6z konusu tedbirler dolayisiyla is sahibinin

571 Burr, 5.265.

672 Akinct, S.56.

673 Jaeger/Hok, $.207.
674 Klee, 5.329.
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masraflarla karsilagmasi durumunda bunlar da yiiklenici tarafindan iistlenilecek ve
ayrica bir gecikme meydana gelmesi halinde yiiklenicinin gecikme tazminati

sorumlulugu giindeme gelebilecektir.

Hizlandirma kategorik olarak sayilan hallerin hepsini kapsamakla beraber
yiiklenicinin isi teslim tarihinden oOnce bitirmek ic¢in veya slire uzatima hak
kazanabilecegi hallerde bunun yerine isi teslim tarihine yetistirmek igin kendisine
verilen hizlandirma talimatlari ile bagl olmadigi gibi gerek is sahibinin gerekse de
miihendisin bdyle bir talimat verme haklar1 bulunmamaktadir. FIDIC Kitaplari’nin 8.
maddesi sozlesme yoneticisinin verecegi hizlandirma talimatlarinin yalnizca
gecikmenin s6z konusu oldugu durumlarda bu gecikmeyi ortadan kaldirma amacina
yonelik olabilecegini agik¢a diizenlemektedir.®”™ Keza sozlesme yoneticisinin 13.3.
maddedeki 1s degisikligi hakkini igin teslim tarihinden 6nce tamamlanmasini saglamak
amaciyla kullanamayacagimm belirtmek gerekir.®”® Ancak 13.2. madde uyarinca
yiklenicinin sodzlesme yoOneticisinin onayina bir hizlandirma teklifi sunmasi
miimkiindiir.*’” Bu teklif sunulmadig1 veyahut kabul edilmedigi takdirde yiiklenici
hizlandirmaya iliskin masraflarina katlanmak durumunda kalacaktir.”® Nitekim
yiiklenicinin siire uzatima hak kazanabilecegi bir gecikme sebebinin mevcudiyetinde
dahi igin teslim tarihi is sahibi i¢in ciddi 6nem tasiyorsa yiiklenici isi hizlandirmay1
tercih edebilir. Mahkemece taraflarin FIDIC Kitaplari’nin ruhuyla bagli olmakla
birlikte metnin kendisiyle sikica bagli olmadiklarinin tespit edildigi Motherwell Bridge
Construction v Micafil Vakuumtechnik davasinda, alt yiiklenici yiikleniciden kaynakli
gecikmeyi telafi etmek i¢in isi hizlandirmasi nedeniyle tazminat talebinde
bulunmustur. Mahkeme alt yiiklenicinin bu talebini isi hizlandirmayip siire uzatim

talep etmis olsaydi elde edecegi miktara hitkkmederek kabul etmistir.6”®

Yiikleniciye isi tamamlama tarihinden Once bitirme talimati verilemez. Taraflar
hizlandirma anlagsmasi yapacaklarsa bunun sonuglarini ve buna iliskin erken

tamamlama tarihinde tamamlanamazsa ne olacagini belirlemeleri gerekecektir. %

875 FIDIC Kirmuz:1 Kitap 8.madde; FIDIC Sari Kitap 8.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.madde; FIDIC
Altin Kitap 8. madde.

676 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.263; FIDIC Guide, s.218; Seppala Civil, s.35.

577 FIDIC Kirmuz: Kitap 13.2.madde; FIDIC San Kitap 13.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 13.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 13.2. madde.

678 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.264.

679 Motherwell Bridge Construction v Micafil Vakuumtechnik, Dava Numarasi: HT00105, HT00268,
High Court of Justice Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, 81 Con. L.R. 44,
31 Ocak 2002, pa.737 vd. ,https://uk.westlaw.com/ .

880 FIDIC Guide, s.174.
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Yiiklenicinin bu anlagmada planlanan ile gerceklesen masraflar arasindaki farki talep
etmesi muhtemeldir. Buna karsilik ise is sahibinin yiiklenicinin masraflarin artmasina
yol actigr seklinde savunma yapmasi Ongoriilebilir. Bu baglamda yiiklenicinin
masraflart minimize etmek i¢in gereken makul c¢abay1r gostermedigini ileri

siirebilecektir.®8?

Yiiklenicinin siire uzatim ve buna iliskin masraflara hak kazandigi durumda isi
hizlandirmasi ihtimali, her ne kadar FIDIC Kitaplar1 kullanilmamigsa da, Ascon
Contracting Ltd v Alfred McAlpine Construction Ltd davasinda incelenmistir. Davada
mahkeme yliklenicinin ayni anda hem siire uzatim ve buna iligkin masraflara hem de
gecikmeyi telafi etmek icin hizlandirmaya gittigi gerekcesiyle tazminata hak
kazanamayacag1 yoniinde karar vermistir.? Dolayisiyla yiiklenici isi sozlesmede
kararlastirilan tarihten 6nce bitirmek i¢in hizlanirsa, buna iliskin ek masraflara kendi
katlanacaktir. Bu durum FIDIC Kitaplari’nda kural olarak yiiklenicinin gecikmeyi
minimize etmeye dair bir sorumlulugu bulunmamasi ile ortiismektedir. Keza hakl
stire uzatim sebebi olmaksizin iste gecikmesi durumunda da hizlandirma
masraflarindan yiiklenici sorumlu olacaktir.%83 Hizlandirma asagida ayrica incelenecek

olan aksakliga yol acabilir.6

5. Is Sahibinin Ucrete iliskin Borclar1 Karsisinda Yiiklenicinin Siireye Etki
Eden Haklan

FIDIC Kitaplari’nda is sahibinin {icret 6deme borcunu gergeklestirmek igin
ayarlamalar yapma ve talep iizerine bu borg i¢in 6deme giiciine sahip oldugunu ispat
etme, sozlesme licretini yiikleniciye 6deme, saha verilerini yiiklenici ile paylasma ve
yiiklenici ile isbirligi bor¢lar1 diizenlenmektedir.%®® Bu borglar igerikleri itibariyle isbu
caligmanin kapsaminda yer almamakla beraber geregince ifa edilmemeleri durumunda
FIDIC Kitaplari’nin yiikleniciye tanidigi haklar gecikmeyi ilgilendirdikleri olglide

incelenmeyi gerektirmektedir.

681 Elliot Geisinger, “ Tahkim Uygulamasinda Zarar Miktarinm Hesaplanmasi ve Ispati- Hukukgunun
Bakis Agisi”, Uluslararasi insaat Sozlesmeleri ve Uyusmazhk Coziim Yollarl, Yesim M.
Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot Geisinger, Oniki Levha Yayinlari, Istanbul, Nisan 2018, s. 131.

882 Ascon Contracting Ltd v. Alfred McAlpine Construction Ltd, Dava Numarasi: 1997-ORB-361, High
Court of Justice Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, 1999 WL 1610677, 19
Ekim 1999, pa.50-59, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

883 Geisinger, s.130.

684 Carnell, s.118.

885 Jaeger/Hok, S.177.
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Insaat sozlesmelerinin ifasinin yiiksek meblaglara mal olacag kuskusuzdur. Yiiklenici
acisindan is sahibinin ticret 6deme borcunu aksaklik dahi olmadan ifa etmesi sirf kar
elde etmesi icin degil kendi borglarmi ifa edebilmesi agisindan da miihimdir. Is
sahibinin tcret 6deme borcunu yerine getirmedigi durumlarda yiiklenicinin sorunu
tahkime kadar gotiirerek cebri icra ile tahsil etmeye ¢alismasinin sézlesmenin ifa
asamasindaki masraflar1 acisindan dogrudan bir fayda saglamayacagi agiktir. Bu
nedenle FIDIC Kitaplari’nda yiikleniciye faiz, isi askiya alma ve sozlesmeyi sona

erdirme haklari taninmagtir. 58

5.1.Faiz

FIDIC Kitaplari’nda is sahibinin édemelerde ge¢ kalmasi durumunda yiikleniciye
taninan ilk imkan faizdir. FIDIC Kitaplari’nin 14.8. maddeleri uyarinca (Altin Kitap’ta
14.9. madde) yiiklenici 6demesinde gecikilen miktar iizerinden aylik faize hak
kazanacaktir.®®” Faiz, avans veya gegici veya kesin hak edis durumunda 14.7. maddede
ongoriilen 6deme siirelerinin dolmast ile islemeye baslayacaktir.%® Bu durumda gegici
hak edisler acisindan 14.8. maddedeki diizenleme nedeniyle faiz yiiklenicinin
bildiriminden itibaren 56 giin sonra islemeye baslayacak olup gegici hak edisin
diizenlenip diizenlenmemesinin faiz agisindan bir 6nemi yoktur.®®® Ancak doktrinde
de hakli olarak belirtildigi lizere faizin bu tarihte isleyecek olmasina ragmen gecici hak
edis diizenlenmedigi miiddetce faizin baz alarak isleyecegi bir meblag ortada
olmadigindan uygulamada soruna yol acacaktir.5® Yiiklenicinin faiz alacagi
kendiliginden islemeye baslayacak olup bunun i¢in diger taleplerinin aksine ihbarda
bulunmasi gerekmemektedir.®? Faizin islemeye baslayacag: tarih ilgili 6demenin
muaccel oldugu andir.%%? Ara hak edislerde 6deme icin sdzlesmede belirli bir giin
ongoriilmese dahi belgedeki imzalarin tamam olmasi ile ihtara gerek olmadan is sahibi

temerriide diisecek ve faiz islemeye baslayacaktir.5%

FIDIC Kitaplari’ndaki bu diizenlemenin Tiirk Hukuku agisindan akdi faize denk
diistiigii ifade edilmektedir. Bu bakimdan FIDIC Kitaplari ile diizenlenen bir isin ticari

686 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.454.

87 FIDIC Kirmuz: Kitap 14.8.madde; FIDIC San Kitap 14.8.madde; FIDIC Giimiis Kitap 14.8.madde;
FIDIC Altin Kitap 14.9. madde.

688 Kaplan, s.239.

889 FIDIC Kirmuz: Kitap 14.8.madde; FIDIC San Kitap 14.8.madde; FIDIC Giimiis Kitap 14.8.madde;
FIDIC Altin Kitap 14.9. madde.

6% Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.455; FIDIC Guide, s.248.

891 Acar, 5.168.

692 Acar, S.167.

893 Kaplan, s.240.
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nitelikte oldugu agik olup Ticaret Kanunu’nun 8/1. maddesi uyarinca akdi faiz
belirlenmesi durumunda bir iist smira tabi olmayacaktir.%** Nitekim Tiirk
Hukuku’ndaki temerriit faizine dair hiikiimler tamamlayici nitelikte olup taraflarca

aksi kararlastirilabilir.5%
5.2.Isi Askiya Alma veya Yavaslatma

Yiikleniciye taninan bir diger hak ise isi askiya alma veya yavaslatmadir. Ozellikle
licret 6denme borcunun yerine getirilmemesi nedeniyle yiiklenicinin igin ifasinda
sorun yasadigi durumlarda faydali bir yontemdir.% Isi askiya almak yiiklenicinin
sozlesmeyi sona erdirme hakkinin bir 6n sarti degildir.®®’ FIDIC Kitaplari’nm 16.1.
maddesi uyarinca yiiklenici maddede sayilan hallerden birinin gergeklesmesi
durumunda bu haktan yararlanabilecektir. Bu haller Kirmiz1 ve Sar1 Kitap bakimindan
sOzlesme yoOneticisinin gecici hak edis belgesini diizenlememesi, is sahibinin 6deme
giciinii ispat edecek belgeleri sunmamasi, is sahibinin O0demeye iliskin
yukiimliiliiklerini yerine getirmemesi, is sahibinin 3.7. madde kapsaminda alinan bir
karara veya varilan bir anlagsmaya uymamasi, is sahibinin Uyusmazliktan Kaginma
Kurulunun kararmna uymamasi olarak diizenlenmistir. Maddede bu hallerin varliginin
yaninda bu durumun is sahibinin sdzlesmesel bor¢lar1 bakimindan esash bir aykirilik
teskil etmesi de aranmaktadir.®® Nitekim 6nemsiz miktarlardaki gecikmeler nedeniyle
isin askiya almmasi hakkin kétiiye kullanilmasi olarak kabul edilebilir.®® Giimiis
Kitap’ta gegici hak edis belgesinin diizenlenmemesi hali kapsam dis1 birakilmisken
Altin Kitap’taki diizenlemede is sahibinin 3.7. madde kapsaminda alinan bir karara
uymamasi veya Uyusmazliktan Kaginma Kurulu kararini yerine getirmemesi hallerine

yer verilmemistir. Keza Altin Kitap’ta esasl aykirilik kriteri de yer almamaktadir.”®

Yiiklenicinin bu hakkini kullanabilmesi i¢cin maddede 6ngoriilen siirece riayet etmesi
gerekmektedir. Buna gore yliklenici 6ncelikle bu madde kapsaminda verildigini
belirten bir ihbar ile is sahibine is durduracagini bildirecektir. Yiiklenici bu bildirimden

itibaren en erken 21 giin sonra isi durdurabilir veya yavaslatabilir. Bunun i¢in ek bir

694 Acar, 5.168.

69 (92, 5.89.

6% Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.486.

897 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.487.

89 FIDIC Kirmiz1 Kitap 16.1. madde; FIDIC Sar1 Kitap 16.1. madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.1. madde;
FIDIC Altin Kitap 16.1. madde.

699 Gonen, 5.263

700 FIDIC Giimiis Kitap 16.1. madde; FIDIC Altin Kitap 16.1. madde.
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ihbar gerekmemektedir.” Yiiklenicinin isi askiya almasi faiz ve sdzlesmeyi sona
erdirme haklarina engel olmayacaktir.”%? Is sahibi ilgili eksikligi yiiklenici asagida
incelenecek fesih hakkini1 kullanmadan giderirse yiiklenicinin ise donecegi maddede
ongoriilmektedir.”® Yiiklenici hak edis belgelerini veya 6demenin yapildigina iliskin
belgeleri almasindan itibaren miimkiin olan en kisa zamanda ise geri baglamak

zorundadir.”®

Yiiklenicinin ise yeniden devam ettigi durumlarda is durdurma veya yavaslatma
dolayisiyla meydana gelen gecikme ve dogan masraflar nedeniyle 20. madde

kapsaminda siire uzatim ve 6deme talep etme imkan1 maddede taninmaktadir. "%

Is durdurmanin is sahibinin zarar iddialarma yol agmasi ve karsilikli gecikme sorununu

dogurma tehlikesi bulunmaktadir.”%®

Doktrinde bu hakkin Tiirk Hukuku bakimindan Bor¢lar Kanunu’nda diizenlenen
O0demezlik definin bir 6zel yansimasi oldugu ve bu hakkin kullanilmasinin
yiiklenicinin sair haklarina halel getirmeyecegi ifade edilmektedir.”®” Ote yandan Tiirk
Hukuku’nda da Yapim Isleri Genel Sartnamesi’nin kullanildig1 bir davada is sahibinin
hak edis 6demelerinde gecikmesi yiiklenicinin isi ilerletmede yasadigi giicliikler

nedeniyle bir siire uzatim sebebi olarak kabul edildigini belirtmek gerekir.’®
5.3.Sozlesmeyi Sona Erdirme

FIDIC Kitaplar’nin 16.2. maddesi yiiklenicinin s6zlesmeyi sona erdirme hakkini
diizenlemektedir. Yiiklenici maddede sayilan hallerden birinin mevcudiyeti
durumunda is sahibine verecegi bir bildirim ile 14 giinliik siire islemeye baslayacaktir.
Yiiklenici s6zlesmeyi ancak bu 14 giinlik siirenin sonunda ikinci bir ihbarla
sonlandirabilecektir. Is sahibinin bu 14 giinliik siire igerisinde yiiklenicinin dayandig
sebebi gidermesi durumunda sozlesme devam edecektir. Bu durumda yiiklenici

meydana gelen gecikme ve masraflar dolayisiyla 20. madde kapsaminda siire uzatim

01 FIDIC Kirmuz: Kitap 16.1.madde; FIDIC San Kitap 16.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 16.1. madde.

02 FIDIC Guide, s.266; Acar, s.171.

703 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.489.

704 Acar, 8.52.

705 FIDIC Kirmuzi Kitap 20.madde; FIDIC Sar1 Kitap 20.madde; FIDIC Giimiis Kitap 20.madde; FIDIC
Altin Kitap 20. madde.

706 K|ee, 5.308.

07 Acar, $.52; Gonen, $.261.

708 Y15HD 2015/4727E. 2016/315K. T.20.01.2016 https://www.lexpera.com.tr/ .
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ve 6deme talep edebilecektir. Bunun yaninda maddede yiiklenicinin derhal sdzlesmeyi

sona erdirme imkaninin bulundugu birtakim &zel durumlara da yer verilmistir. "%

Doktrinde FIDIC Kitaplarinda 14 giinliik siire aranmayan durumlar Borglar
Kanununda s6zlesmeyi sona erdirmek i¢in siire verilmesine gerek olmayan hallerin bir
benzeri olarak goriilmektedir.”'%Yiiklenicinin sézlesme esasina uygulanacak hukuktan

kaynaklanan baska sona erdirme sebepleri de bulunabilir.”*!

Sozlesmenin yiiklenici tarafindan feshedilmesi durumunda yiiklenicinin isi ifa
yukiimliiliigli sona ermektedir. Ancak is giivenligi gibi gerekgelerle gerekli 6nlemlerin
alimmasi1 gerekiyorsa sézlesme yoneticisi yiikleniciye bunlarin yerine getirilmesi ile

sinirh olacak talimatlar verebilir.”12

Tiirk Hukuku’nda is sahibinin iicret 6deme borcunda temerriide diismesi durumunda
yiklenicinin s6zlesmeyi sona erdirme hakkini diizenleyen 6zel bir hiikiim
bulunmadigindan genel borca aykirilik hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.”*3Ancak
taraflarin emredici hiikiimlere aykirilik olmamak kaydiyla s6zlesmede bu hususlari
diizenlemeleri miimkiin olup FIDIC Kitaplari’'nda getirilen diizenlemeleri de bu
kapsamda anlamak gerekmektedir. Tiirk Hukuku bakimindan FIDIC Kitaplari’ndaki
bu diizenlemelerin sézlesmenin feshi oldugu ve bir donme olmadigi ifade

edilmektedir.”*

Is sahibinin yiiklenicinin feshini haksiz gorerek ekipmanlarmi sahadan kaldirmasina
engel olmaya c¢aligmasi muhtemel olup ¢ikan uyusmazlikta hakli ¢ikmasi durumunda

yiiklenicinin tazminat talebi sz konusu olacaktr. "*°

6. Ara Sonuc¢

Boliimde yiiklenicinin siireye etki eden haklar1 incelenmistir. Bu kapsamda 6ncelikle
slire uzatim kavraminin hukuki niteligi ve anlami ortaya konulmustur. Siire uzatim
gecikmeye sebep olacak ancak ytikleniciye yiiklenemeyecek sebeplerin varligi halinde

teslim tarihinin ertelenmesidir. Siire uzatimi ile eser teslim borcunun vadesi ileri bir

709 FIDIC Kirmuz: Kitap 16.2.madde; FIDIC San Kitap 16.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 16.2. madde.

710 Acar Fesih Hakki, s.39.

11 Godwin, s.143.

12 FIDIC Guide, s.268; Acar, s.174.

713 Acar Fesih Hakki, s.39.

"4 Acar, s.175; Acar Fesih Hakki, s.49.

15 Robinson Contractor, s.84.
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tarihe alinarak yiiklenici temerriide diismekten kurtulmaktadir. Ancak kural olarak
yiiklenicinin siire uzatimdan faydalanabilmesi i¢in siire uzatima sebep olan durumu ve
isin bu sebeple gecikme tehlikesi altinda bulundugunu is sahibine bildirmesi
gerekmektedir. Kanaatimizce Tiirk Hukuku bakimindan miicbir sebepten, diiriistliik
kuralindan, ig sahibinden kaynaklanan durumlar gibi tamami hakli sebep olarak
adlandirilabilecek ¢esitli durumlarda yiiklenici gecikmeden sorumlu olmayacak, diger
bir deyisle siire uzatima hak kazanacaktir. Bu sebeplerin varligi halinde siire
kendiliginden uzayacaktir. Tiirk Hukuku’nun uygulandig: ihtimalde FIDIC Kitaplar
bakimindan siire uzatim kavraminin bir soézlesmesel talep hakki niteliginde oldugu

aciktir.

Boliimiin devaminda FIDIC Kitaplari’nda 6ngoriilen siire uzatim halleri tek tek ve
farkli FIDIC Kitaplari’ndaki diizenlemeler karsilastirilarak incelenmistir. Ardindan
slire uzatima iliskin talep siirecine yer verilmistir. FIDIC Kitaplari’nda yiiklenicinin
talepleri bakimindan kat1 bir bildirim yiikiimliiliigli mevcuttur. Boliimde yiiklenicinin
bu bildirim yiikiimliliigline s6zlesmede ongoriilen usul dogrultusunda uymamasi
durumunda talep hakkii kaybedecegi ortaya konulmustur. Boliimiin devaminda
hizlandirma ve is sahibinin {icret 6deme borcunda gecikmesi karsisinda yiiklenicinin
sahip oldugu haklar incelenmistir. Izleyen béliimde yiiklenicinin sorumlu oldugu

gecikme halleri ve bunun karsisinda is sahibine taninan haklar incelenecektir.
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V. Gecikme Kavrami Ve Yiiklenicinin Sorumlulugu

Yiiklenici siire uzatima hak kazanamadigi gecikmelerden sorumlu olacaktir. Esas
itibariyle siire uzatimin verildigi bir durumda gecikme ortadan kalkacagindan
gecikmeden yalnizca yliklenicinin sorumlu oldugu haller olarak bahsetmek
miimkiindiir. Bodliimde oOncelikle yiiklenicinin sorumlu oldugu gecikmeler,
gecikmeden farkli bir kavram olan aksakli ve karsilikli gecikme kavramlar
incelenecektir. Boliimde ardindan is sahibinin yiiklenicinin gecikmesi karsisinda sahip

oldugu gecikme tazminati hakki ve sézlesmeyi sona erdirme hakk: incelenecektir.

1. Yiiklenicinin Sorumlu Oldugu Gecikme Halleri ve Siireye iliskin

Yiikiimliiliikleri

Insaat sozlesmelerinde gecikme kavrami insaatin herhangi bir sebeple belirlenen
teslim tarihinde tamamlanamamis ve teslim edilememis olmasini ifade eder. Kimi
kaynaklarda gecikme genis bir anlamda yorumlanmakta ve gecikmenin yiiklenici, is
sahibi, tclincii kisiler veyahut sozlesme taraflarin kontrolii disinda sebeplerden
kaynaklanabilecegi ifade edilmektedir. Bu tiir bir gecikme anlayis1 siire uzatim hakki
taninan durumlar1 da gecikme olarak tanimlamakta ancak bunun siire uzatimi ile
ortadan kaldirildigimi 6ne siirmektedir. Gecikmeden yliklenicinin sorumlu oldugu
716

hallerde ise yiiklenicinin tazminat 6deme ylkiimliligi giindeme gelebilecektir.

Yiiklenicinin gecikmeden sorumlu olmasi i¢in kusurlu olmasi sart degildir.”*’

Yiiklenicinin sorumlu oldugu gecikmelerde, sozlesme esasina Tiirk Hukuku’nun
uygulandigr durumlarda borglu temerriidiine iliskin genel hiikiimler uyarinca da is
sahibi aynen ifay1 talep hakkina sahip olmaya devam edecektir.”'® Keza is sahibi aynen
ifa ile birlikte yliklenicinin edimini ifada gecikmesi nedeniyle ugradig: zarar1 da talep
edebilecektir.”® Bu kapsamda &rnegin gecikme nedeniyle elde edilemeyen kira geliri
gibi yoksun kalinan kar cesitleri dahil salt gecikmenin yol agtig1 zararlar talep
edilebilecektir.”?® Is sahibinin bu gecikme tazminati talep edebilmesi igin bir goriise

gore ifay1 kabul ederken ihtirazi kayit koymasina gerek bulunmamaktadir.’!

16 K|ee, 5.280.
17 Kaplan, s.86.
18 Ates, 5.28.
19 Ates, $.29.
720 Ates, s.31.
721 Ates, 5.32.
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FIDIC Kitaplar1 is sahibinin egemenlik sahasindan kaynaklanan gecikmeler ile
yiiklenicinin egemenlik sahasindan kaynaklanan gecikmeleri hakli olarak farkl
sonuglara tabi tutmaktadir. Buna gore ilkinde yiiklenicinin siire uzatim ve ek masraflar
ve hatta kar talep edebilmesi miimkiinken digerinde yiiklenicinin gecikme tazminati

odemesi gerekmektedir.”??

Gecikme halinde is sahibinin ugrayacagi zararlari isten elde edilecek sonucun
gecikmesi, isin maliyetinin artmasi, is sahibinin is gevresini kaybetmesi olarak saymak

miimkiindiir.”%3

2. Aksakhk Kavrami

Aksaklik yiklenicinin ihale asamasinda teklif verirken planladigr performans
diizeyine veyahut is planina uyamamasina neden olan ve bunun sonucunda isin ifasinin
giiclesmesine ve masraflarin artmasina sebep olabilen degisiklikler olarak
tanimlanmaktadir.’?* Isin akisinda bir aksama ve diizensizlik olarak da ifade edilebilir.
Gecikmeden farkli olmakla beraber birbirlerini dislayici haller degildir. Ayni anda
hem aksakligin hem gecikmenin mevcut olmasi miimkiin oldugu gibi bu iki halin

birbirlerine sebep olmalar1 da miimkiindiir.’?®

Bir diger tanima gore, aksaklik isin ifasindaki verimlilikte birtakim sebepler nedeniyle
meydana gelen diistisler olup bu sebeplerin ayrica bir gecikmeye yol agmalari halinde
ve hatta bunun kritik bir gecikme olmasi durumunda dahi aksaklik s6z konusu
olabilecektir. Aksaklik i¢in gecikme sart olmadigindan burada gercken aslinda bir
verimlilik degerlendirmesidir. Verimsizlik, iiretimde diisiis, isglicii kaybi, ekipmanin
iktisatsiz  kullanim1  aksaklik kapsamindadir. Tiim bunlarin  yiiklenicinin
sorumlulugunda olan bir halden kaynaklanmamasi gerektigi aciktir. Aksaklik
sebepleri ile gecikme sebepleri benzerdir.”?® Bunlarm tespiti igin isin ifas1 siirecine
iliskin kayitlarin yaninda ihale hazirligi ve teklifine iliskin kayitlarin da incelenmesi
gerekmektedir. Alternatif olarak aksakliga ugrayan is kismi devam edegelen bir is ise
aksaklik oncesi ayni bir Ozellikteki bir donemdeki verilerle de karsilastirilabilir.

Aksaklik masraflarina ek ¢alisma saatleri, ek is giicii, ek ekipman, malzemelerin teslim

722 K|ee, 5.306.

723 K|ee, s.280.

24 Klee, s.302; Carnell, s.115; Burr, s.12.

725 Keane/Caletka, 5.92; Geisinger, s.132; Burr, s.763.
26 Bunni, $.368.
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tarihinin ertelenmesi dahil olabilir. Hizlandirma durumunda ydneticilerin ilgilenmesi
gereken kisi sayisinin artmasi ve hizlandirilmis is ig¢in gerekli tasarim bilgilerinin
bulunmamas: aksakliga sebep olabilir.”?’ Gecikme her zaman mali sonuglar

dogurmasa da aksaklikta daima mali kayiplar s6z konusu olmaktadir.’?®

SCL Protokolii’nde, aksaklik gecikmeden ayri bir kavram olarak, yiiklenicinin is
verimliliginde diisiise yol agan, normal ¢alisma yontemine yonelik maniler veyahut

rahatsizliklar bigiminde tanimlanmaktadir.’?®

FIDIC Kitaplar1 da dahil olmak tizere uluslararasi insaat sektoriinde kullanilan standart
form sozlesmeler genel olarak aksaklik kavrami ile ilgili kapsamli diizenlemeler
icermezler. Bu durumlarda aksaklik kavrami yerine s6zlesmenin esasina uygulanacak
hukukun is sahibine yiikledigi yiiklenicinin ifasina mani olmama veyahut ifay1 zora
sokmama seklindeki genel borca aykirilik s6z konusu olmaktadir.”® Aksakligin tespiti
ve Ol¢iilmesi uygulamada oldukga gii¢ bir sorundur. Bu bakimdan taleplerin masraf

artisina iliskin delillere ve giincel kayitlara dayandirilmasi tavsiye edilmektedir.”3

Esas itibariyle planlanan ile gerceklesen maliyet arasindaki farka dayanmakla beraber
is sahibinin yiikleniciden kaynaklanan verimsizlik iddialarin1 da bertaraf edebilecek
objektif dl¢iim metotlarma ihtiya¢ vardir.”*?> Bu noktada uygulamada tercih edilen
“measured mile” yontemi bahsetmeye degerdir. Burada isin aksakliktan etkilenmemis
donemindeki verimlilik ile aksaklik iddia edilen donem karsilastirilarak aksaklik ve
masraflar tespit edilir. Ayni donem yoksa benzer donemler kullanilir. Yontemin etkili

olabilmesi i¢in is siirecine iliskin kayitlar iyi tutulmus olmalidir.”3

3. Karsilikli Gecikme Sorunu

Karsilikli gecikme yiiklenicinin isi tamamlamasindaki gecikmeye ayni anda meydana
gelen veyahut varliklart kesisen ve biri ylikleniciye siire uzatim talep etme imkani

verirken digerinin yiiklenicinin sorumlu olacagi bir hal oldugu iki ayr1 halin her birinin

27 Bunni, $.369.

728 Keane/Caletka, s.7.

729 Bknz. SCL Protokolii 10. madde.

730 Klee, s.303.

731 Keane/Caletka, s.97.

732 Geisinger, s.134; Burr, s.790.

733 Keane/Caletka, s.96; Aydos, s.96; James Bremen/Leith Ben Ammar, “Contractors’ Claims,
Remedies and Reliefs”, The Guide to Construction Arbitration, Stavros Brekoulakis/ David Brynmor
Thomas, 2017, s.67; Burr, s.796.
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tek basma sebep olacak vasifta olmasidir.”®* Karsilikli gecikme, yiiklenici ve is
sahibinden kaynaklanan farkli gecikme sebeplerinin bir arada etki etmesi
durumudur.”™® Dikkat edilmesi gereken husus burada gecikmelerin degil gecikme
sebeplerinin karsilikli olmasi durumu sdz konusu oldugudur.”® Temel bir 6rnek
olarak, JCT standart formunun tercih edildigi Henry Boot Construction Ltd v.
Malmaison Hotel Ltd davasinda 6rnek olarak verilen isin is sahibinin sorumlu oldugu
bir personel eksikligi sorunu nedeniyle gecikmesi sirasinda ayni zamanda hava
sartlarmin gecikmeye sebep olacak kotiiliikte olmasi verilebilir.”*’ Ote yandan aym
gecikme donemine etki etmeyen iki farkli ve karsilikli gecikme sebebinin mevcut

oldugu hallerin baslik kapsaminda incelenmeyecegini belirtmek gerekir.

JCT standart formunun kullanildigi Henry Boot Construction Ltd v. Malmaison Hotel
Ltd davasinda yiiklenicinin siire uzatima talebi karsisinda is sahibi yiiklenicinin
sorumlu oldugu durumun s6z konusu gecikmenin asil sebebi oldugunu savunarak
yiiklenicinin talebinin reddedilmesi gerektigini 6ne siirmiistiir. Mahkeme is sahibinin
bu yonde bir savunmada bulunma imkan1 bulunduguna hak vermekle beraber taraflar
arasindaki anlasmada s6zlesme yOneticisinin siire uzatim taleplerini degerlendirirken
yiiklenicinin sebep oldugu gecikmelere iliskin iddialar1 dikkate almasin1 gerektiren bir
diizenleme olmadig1 gerekgesiyle davay1 reddetmistir.”*® Bu bakimdan olumsuz hava
kosulu meydana gelmeseydi de gecikme olacakti denilerek yiiklenicinin siire uzatim

talebi reddedilemez.”®®

Bir JCT standart formunun kullanildig1 Walter Lilly v Mackay davasinda daha net bir
sekilde ifade edildigi ilizere mahkemelerin genel durusu sézlesme hiikiimlerinde

yiiklenicinin sorumlu oldugu kars1 gecikmenin is sahibinin risk alanindan kaynaklanan

734 Bunni, s.364; Keane/Caletka, s.195; Kim Rosenberg, “Karsilikli Temerriit: Bu Yaygaranin Sebebi
Nedir?”, Uluslararas: insaat Sozlesmelerinde Gecikme ve Temerriit, Yesim M. Atamer/Ece Bas
Siizel/Elliot Geisinger, Mart 2018, s5.63; Gibson, s.133; Burr, 5.804.

35 Jaeger/Hok, S.247.

736 Jaeger/Hok, S.248.

37 Henry Boot Construction Ltd v. Malmaison Hotel Ltd, High Court of Justice Queen’s Bench
Technology and  Construction Court, 70 Con. L.R. 32, 18 Ekim 1999,
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ Konu hakkindaki i¢tihadin akis1 ig¢in  bknz.
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/Document/1234c4296e20d11e498db8b09b4f043e0/View/

Full Text.html?transitionType=Searchltem&contextData=(sc.Search)#co_anchor a1029135 .

38 Henry Boot Construction Ltd v. Malmaison Hotel Ltd, High Court of Justice Queen’s Bench
Technology and Construction Court, 70 Con. L.R. 32, 18 Ekim 1999, sorun 2-3,
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

739 Jaeger/Hok, S.251.
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bir olay nedeniyle verilecek bir siire uzatima etkisine dair bir diizenleme yer almamasi

durumunda bu yénde savunmalarin dikkate alinmayacagidir.’*°

Bir JCT standart formunun tercih edildigi City Inn Ltd v. Shepherd Construction Ltd
davasinda ise karsilikli gecikmenin mevcudiyeti durumunda siire uzatim karari
verecek merciin durumun tim gereklerini dikkate alarak, makul bir bigimde karar
vermesi gerekmektedir. Mahkemeye gore gecikmenin yiikii taraflara taraflarin
sorumluluk alanlart arasinda makul ve adil bir bigimde dagitilmalidir. Nitekim karar
genel olarak gecikmenin sebebinin tespiti bakimindan da “illiyet bagina iliskin felsefi

ilkelerin degil sagduyunun” dikkate alinmasini 6ne siirmektedir.”**

Kanaatimizce karsilikli gecikme durumunda temel sorun bir illiyet bagi sorunu olup is
sahibinin risk alanindan kaynakli gecikmenin s6z konusu oldugu bir durumda ayni
gecikme donemi i¢in ylikleniciden kaynakli es zamanli gecikme sebebinin varliginin
stire uzatim bakimindan bir etkisi bulunmamalidir. Zira ortalama bir siire uzatim
maddesi a¢ik anlami ile okundugunda zaten is sahibinin sorumlu oldugu alandan
kaynaklanan bir olaym mevcudiyeti halinde baska bir sart aranmaksizin yiiklenicinin
talep siirecine riayet ederek bagvurmasi sonucunda siire uzatima hak kazanacagi
aciktir. Benzer gortis JCT standart formunun tercih edildigi Walter Lilly v Mackay
davasinda City Inn kararina agik¢a deginilerek de ifade edilmistir. Kararda ayrica
karsilikli gecikme halinde yiikleniciye siire uzatim imkani taninmamasinin prevention
principle’a aykirilik geregi sézlesmeyi time at large hale getirme tehlikesine de dikkat

cekilmektedir.’#?

Bu acgiklamanin taraflarin  karsilikli gecikmeye yonelik agik bir diizenleme
getirmedikleri durumlara yonelik oldugunu belirtmek gerekir. Agiktir ki taraflar
sOozlesme serbestisi kapsaminda karsilikli gecikme durumunda buna yiiklenicinin
katlanacagini kararlastirabilirler. Nitekim bu tiir bir diizenlemenin ag¢ik olmasi halinde

prevention principle’a aykirilik teskil etmeyecegi de taraflarca tizerinde degisiklikler

T40walter Lilly v Mackay, Dava Numarasi: 2010-TCC17747, High Court of Justice Queen’s Bench
Division Technology and Construction Court, 143 Con. L.R. 79,11 Temmuz 2012, pa.370,
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

741 City Inn Ltd v. Shepherd Construction Ltd, Dava Numarasi: CA101/00, Court of Session Outer
House, 2008 BLR 269, 30 Kasim 2007, pa. 41, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

42 Walter Lilly v Mackay, Dava Numarasi: 2010-TCC17747, High Court of Justice Queen’s Bench
Division Technology and Construction Court, 143 Con. L.R. 79,11 Temmuz 2012, pa. 370
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .
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yapilmis bir JCT standart formunun tercih edildigi North Midland Building Ltd v

Cyden Holmes Ltd davasinda ifade edilmistir.’*3

Tiirk Hukukunda bir goriise gore karsilikli sebeplere dayali gecikme halinde her iki
tarafin gecikmeye etkileri oraninda sorumlulugu iistlenmeleri gerekmektedir.’*
Kanaatimizce sozlesmede aksi belirtilmedik¢e Tirk Hukuku bakimindan da
yiiklenicinin siire uzatima hak kazanmasina imkan taniyan durumun gerceklesmesi
durumunda ayni gecikme donemine etki eden ve yiiklenicinin sorumluluk alanindan

dogan baska olaylarin sonuca bir etkisi olmamas1 gerekmektedir.’*

1999 baskilarindan farkli olarak 2017 baski FIDIC Kitaplar1 karsilikli gecikme
sorununa iliskin diizenlemeler getirmektedir. Buna gore taraflar karsilikli gecikme
durumunda ytiklenicinin siire uzatima hak kazanip kazanmayacagini 6zel sartlarda
belirleyecektir. Taraflarin buna iliskin bir diizenlemeye 6zel sartlarda yer vermemeleri
durumunda FIDIC Kitaplarinin 2017 baskilarinin 8.5. maddesi tiim ilgili sartlara
bakilarak karar verilecegini 6ngdrmektedir.”*® Bu ifadenin City Inn davasinda 6ne
striilen anlayigsla benzestigi acgik olsa da FIDIC Kitaplarinin 2017 baskilarinin
girisinde yer alan kilavuzda agik¢a SCL Protokolii’niin uygulamada yayginlik

kazandigindan bahsedilmektedir.’*’

Taraflarin 6zel sartlarda yararlanmasi muhtemel olan SCL Protokolii ise karsilikli
gecikme sorunu agisindan yiiklenicinin sorumluluk alanindan kaynaklanan

gecikmenin siire uzatim hakkin1 azaltmamasi gerektigini tavsiye etmektedir.’*®

4. Yiiklenicinin Siireye iliskin Yiikiimliiliiklerine Aykiriigi Durumunda is

Sahibinin Haklar:

Is sahibinin haklar1 olarak tanimlanan hususlarin cogunda bu hakkin kullanim yetkisi

miinhasiran s6zlesme yoneticisine taninmistir. Is sahibinin sézlesmeyi sona erdirmesi

743 North Midland Building Ltd v Cyden Holmes Ltd, Dava Numarasi: A1/2017/2871, Court of Appeal
Civil Division, 180 Con. L.R. 1, 30 Temmuz 2018, pa. 29-39,
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

744 Oz, 5.150.

745 Rosenberg, s.78.

48 FIDIC Kirmuzi Kitap 8.5.madde; FIDIC Sar Kitap 8.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.5.madde.

747 FIDIC Karmuz Kitap, 5.34.

748 SCL Protokolii 10. madde.
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gibi kimi haklarin ise dogrudan is sahibi tarafindan kullanilmasi sart olup s6zlesme

yoneticisinin bunlar iizerinde karar verme yetkisi bulunmamaktadir.’®
4.1.1s Sahibinin Gecikme Tazminati1 Talep Etme Hakki

Yiiklenicinin sorumlu oldugu gecikmelerde is sahibi gecikme tazminati talep
edebilecektir. Tiirk Hukuku’nda FIDIC Kitaplari’nda 6ngdriilen gecikme tazminatinin
hukuki niteligi tartismalidir. Baglik altinda oncelikle gecikme tazminatinin hukuki

niteligi incelenecek ardindan FIDIC sisteminde ongoriilen usule deginilecektir.
4.1.1. FIDIC Kapsaminda Gecikme Tazminati1 ve Niteligi

Genellikle yiliksek meblaglarin s6z konusu oldugu insaat s6zlesmelerinde en ufak bir
belirsiz risk taraflarin yiiksek kayiplara ugramasina neden olabilecektir. Beklenmeyen
bir halin meydana gelmesi beklenmeyen zarar kalemlerine yol agabilir. Bu
belirsizlikleri ortadan kaldirmak taraflarin faydasinadir. Bu belirsizliklerden biri de
gecikmeye iliskin sorumluluktur. Bu sorumlulugun kapsami belirlenerek ytiiklenici
sorumlu olacagi miktar1 bilmekte is sahibi de zarara iliskin ispat kiilfetinden
kurtulmaktadir.”® Zira insaat s6zlesmelerine iliskin uyusmazliklarda 6zellikle zararin
hesaplanmasi siireci projeye iliskin dokiimanlarin uzunlugu ve cesitliligine bagl

olarak delil miktar1 fazla oldugundan olduk¢a uzun ve masrafli olabilmektedir.”!

Kimi diizenlemelerin farklt hukuk sistemlerinde farkli anlamlar tasimalari
miimkiindiir.”? FIDIC Kitaplari’ndaki gecikme tazminati Common Law sisteminde
gOtlirli tazminat olarak kabul edilmektedir. Burada taraflar sozlesme ile gecikme
durumunda yasanacak zarar1 6nceden kararlastirmaktadir. Common Law prensipleri
uyarinca gotiirii tazminatlar cezalandirici nitelik tasimalar1 durumunda gegersiz kabul
edilmektedir. Bu bakimdan gétiirii tazminat potansiyel zarar ile benzer olmasi sartiyla

gecerli olacaktir.”

Common Law anlayisina gore gotiirli tazminat taraflarin s6zlesme ile 6nceden belirli
bir borca aykirillik durumunda alacakli tarafin ugrayacagi zararin miktarini dnceden
belirleyerek kararlastirmalar1 olarak kabul edilmektedir. Bu sayede is sahibi zarari

hesaplama Kkiilfetinden kurtulacak yiiklenici de muhtemel sorumlulugunu tahmin

749 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.403.

0 Klee, s.60.

51 Aydos, 5.91; Geisinger, s.124.

52 FIDIC Guide, s.60.

53 Klee, 5.307; Yesim M. Atamer, “Ceza Kosulu-Gotiirii Tazminat-Sorumsuzluk Anlasmasi:Hangisi?”
Uluslararasi insaat Sézlesmelerinde Gecikme ve Temerriit, Yesim M. Atamer/Ece Bas Siizel/Elliot
Geisinger, Mart 2018, s. 93; Thomas, s.221; Burr, s.1067.
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edebilecektir.” Common Law sisteminde gotiirii tazminatlar diger tarafi
cezalandirma amaci giittiigii dl¢iide gecersiz olmaktadir.”>> Common Law sisteminde
gecikme nedeniyle gotiirli tazminat talep edilebilmesi i¢in ayrica yiiklenicinin sorumlu
olmadigi gecikmeler bakimindan siire uzatim silirecini diizenleyen hiikiimlere
sozlesmede yer verilmesi aranmaktadir.”®® Taraflarin zararin miktarim 6nceden
belirlemekte karsilikli faydasi vardir. Zira bu sayede hem ispata iliskin masraflar
aradan c¢ikarilmakta hem de yiiklenici tstlendigi riskin kapsamini Onceden
bilmektedir.”’

Common Law sistemindeki anlayis gecikme tazminatinin sdzlesmeye aykiriliktan
dolay1 yiiklenicinin sorumlu oldugu tazminat olup taraflarca 6nceden belirlendigi
seklindedir.”® Bu bakimdan amag gecikme nedeniyle zarara ugrayan tarafi yani is
sahibini bu zarara ugramadan 6nceki haline geri getirmektir. Gecikme tazminati adi
altinda Ongoriilen miktarin is sahibinin gecikmeden dolayr ugradigi gercek zarari

asmamasi onemli bir kriterdir.

Insaat hukuku hakkinda bir dava olmasa da Dunlop Pneumatic Tyre Co v. New Garage
and Motor Co. davas1 gotiirii tazminat agisindan 6nem arz etmektedir. Davalilarin
davacinin iriinlerini belirli meblaglar altina satmamay1 taahhiit ettikleri taraflar arasi
sozlesmede bu taahhiide aykiriligin yaptirimi olarak bir tazminat miktar
ongoriilmiistiir. Farklh iirlinler i¢in aym1 tazminat miktarinin 6ngoriilmesi nedeniyle
mahkeme gotiirii tazminat ve cezai sart ayrimini yapabilmek i¢in bazi kriterler ortaya
koymustur. Buna gore taraflarin bu yaptirima sozlesme metninde verdikleri isim
baglayici degildir. Cezai sartin amaci ilgili tarafi borca aykir1 davranistan caydirmak
iken goOtlirii tazminat muhtemel zararin miktar1 konusunda taraflarin Onceden
anlagsmalarindan ibarettir. Yaptirimin vasfinin her bir somut olayin niteligine gore
belirlenmesi gerekir. Bu belirlemede dikkate alinacak an borca aykiriligin meydana
geldigi an degil sozlesmenin yapildigi andir. Mahkeme bu ilkeleri ortaya koyduktan
sonra her zaman kesin sonuca ulastirmayacak oldugunu belirttigi birtakim testleri 6ne
stirmiigtiir. Bunlardan ilkine goére sozlesmede ongoriilen miktar s6z konusu borca

aykiriligin yol agmasi miimkiin olan en yiiksek zarara nazaran dahi ¢ok yiiksekse

54 Bunni, s.370; Mehmet Cakiroglu, Insaat Sozlesmesinde Yiiklenicinin Cezai Sart Sorumlulugu,
Seckin Yayncilik, Istanbul, Eyliil 2019, s.82; Eggleston, s.41.

5 Atamer, $.96.

76 Bunni, s.370.

57 Trauner, s.162; James Bremen/Mark Grasso, “Employers’ Claims and Remedies”, The Guide to
Construction Arbitration, Stavros Brekoulakis/David Brynmor Thomas, 2017, s.73.

8 Klee, s.61.
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ortada bir cezai sart bulunmaktadir. ikinci 6lgiit uyarinca para borglarmin s6z konusu
oldugu durumlarda borca aykirilik i¢in dngdriilen yaptirimin asil para borcundan fazla
bir miktar olmas1 halinde cezai sart s6z konusudur. Ugiincii 6l¢iit uyarinca, birden fazla
borca aykirilik halinin her biri i¢in ayn1 yaptirim miktarinin 6ngoriilmesi halinde
muhtemelen bir cezai sart s6z konusudur. Kararda bu son 6l¢iitiin her zaman baglayici
olmayacagi 6zel olarak vurgulanmistir. Nitekim somut olayda mahkeme taraflar
arasinda farkli {iriin kalemlerinin 6ngoériilen degerlerinden ucuza satilmasina karsi
borca aykiriligin yaptirnmi olarak ayni miktarmm Ongoriilmesini, olayda aslinda
davacinin korumak istedigi tek menfaatin miisteri portfoylinii korumak oldugu ve
farkli driinler s6z konusu olsa dahi aslinda ayni borca aykiriligin gerceklestigi
gerekcesiyle cezai sart olarak nitelendirmemistir. Kararda ayrica ilgili borca
aykiriligin sonucunun 6nceden hesaplanmasinin imkansiz olmasi ihtimalinin gotiiri
tazminat kararlastirilmasina bir mani teskil etmeyecegi vurgulanmistir. Aksine bu
ihtimal taraflarin miktar iizerinde gercek bir pazarlik ettiklerinin gostergesi olarak

yorumlanmugtir.”®

Zararin miktarmin tespiti gii¢ olsa da gdtiirii tazminatin talep edilebilmesi i¢in zararin
mevcudiyeti ve bu zarardan yiiklenicinin sorumlulugu sarttir. Ornegin, her ne kadar
FIDIC Kitaplar1 kullanilmamis olsa da, Peak Construction Ltd v McKinney
Foundations Ltd davasinda, is sahibi alt yiiklenicinin yapip yiikleniciye teslim ettigi
temel direklerinden bir tanesinin ayipli olmasindan dolay1 isi alt yiiklenicinin onarim
onerisini degerlendirdigi 58 hafta boyunca durdurmustur. Neticede alt yiiklenici
yaklasik 6 haftalik bir siirecte direkteki ayibi1 gidermistir. Yiiklenicinin isin
durduruldugu tiim miiddet i¢in gecikme tazminati talep ettigi davada, mahkeme
gecikmenin yalnizca yaklasik alt1 haftalik kisminin alt yiikleniciden kaynaklandigin,
yiiklenicinin is sahibine karst sorumlulugu ve is sahibinin kendisinden kaynaklanan

gecikmeler dolayistyla gotiirii tazminat talep edemeyecegini belirtmistir. "

Cezai sart da gotiirii tazminat gibi belli bir borca aykirilik halinde belli bir meblagin
O0denmesini sart kosmakta ise de gotiirli tazminattan farkli olarak burada amag
caydiricilik olup borca aykirilik halinde bir ceza dngoriilerek borca aykiriliga engel

olunmaya calisiimaktadir.”®!

759 Dunlop Pneumatic Tyre Co v. New Garage and Motor Co., House of Lords, 1915 A.C. 79, 1 Temmuz
1914, (karar paragraflandirilmamistir) https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .

760 peak Construction Ltd v McKinney Foundations Ltd, Court of Appeal Civil Division, 1 B.L.R. 111,
1 Ocak 1971, (karar paragraflandirilmamigtir) https://uk.westlaw.com/ .

61 Klee, s.59; Bunni, s.371.
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FIDIC Kitaplarindaki diizenlemenin Common Law sistemindeki gotiirii tazminat
kavrami dikkate almarak yazildigi agiktir.”®? Diizenleme yiiklenicinin gecikmesi
sebebiyle is sahibinin eseri ge¢ teslim almasindan dolay1 ugradig: zararini tazmin etme
amac1 giider.”®® FIDIC Rehberinde uygulanacak hukuka gére vasfi degisecek olmakla
birlikte gecikme tazminati is sahibinin gecikme nedeniyle ugrayacagi zararin 6nceden
yapilan makul bir tahmini olarak tamimlanmaktadir.”®* Bu dogrultuda belirlenen

tazminat miktarinin zarari asarak bir cezai sarta doniismemesine dikkat edilmelidir.”%

FIDIC Kitaplarinda diizenleme goétiirii tazminat amaciyla yazilmis olsa dahi doktrinde
gecikme tazminatinin nitelendirilmesinin s6zlesmenin esasina uygulanacak hukuka
bagl oldugu ifade edilmektedir. Gecikme tazminatinin hukuki niteligi konusunda
FIDIC Kitaplarinin yazilis amaci baglayici olmadig: gibi taraflarin sézlesmede tercih

ettigi ifadeler de yol gosterici olmakla beraber baglayici degildir.”®

Tiirk Hukuku agisindan bir goriise gore FIDIC Kitaplarindaki gecikme tazminatinin
niteligi Borglar Kanunu’nun 179/2. maddesi uyarinca ifaya eklenen cezai sarttir. Zira
aynen ifa talep etme imkan1 bakidir.”®” Bunun bir sonucu olarak Borglar Kanunu’nun
182/2. maddesi uyarinca asil borcun istenemeyecek oldugu durumlarda yiiklenicinin
gecikme tazminati sorumlulugu da bulunmayacaktir. Bu durumun aksine olarak
ornegin bir micbir sebep durumunda dahi yiiklenicinin gecikme tazminati
odeyecegine iligkin bir diizenleme genel islem sart1 sayilarak gecersiz kalabilecegi

doktrinde one siiriilmektedir.”58

Bir diger goriise gore ise FIDIC Kitaplari’ndaki gecikme tazminatinin Tirk
Hukukundaki niteligi belirsiz oldugundan taraflar bu tazminatin gotiirii tazminat mi1

yoksa cezai sart m1 oldugunu 6zel sartlarda belirlemelidir.”®

Gotiirii tazminat bir borcun ifa edilmemesi lizerine dogacak zararin miktarinin 6nceden

taraflarca kararlastirilmasidir.”’ Bu bakimdan taraflar zarar1 ispat siirecinden ve

82 Thomas, s.51; Rigga, s.104.

763 Godwin Handbook, s.13.

84 FIDIC Guide, s.177.

765 Godwin Handbook, s.14.

766 Duman, s.720; Akinci Insaat, 5.112.

87 Akinci, $.54; Akinci Insaat, s.110; Acar, s.60; Murat Topuz/Diogoye Wathie, “Uluslararas: Insaat
Sozlesmelerinde Yiiklenicinin ise Zamamnda Baslamamasi veya Isi Tamamlayamamasi Nedeniyle Is
Sahibinin Haklar1”, Prof. Dr. Biilent Tahiroglu’na Armagan, Der Yayinlari, 2017, s. 591; Tiizemen,
s5.60; Wathie, s.120; Aydos, s.25; Cakiroglu, $.117; Miiminoglu, s.64.

768 Acar, s.61.

769 Budak, $.98.

7 Mehmet Erdem, Tazminatin Gétiirii Olarak Belirlenmesi, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku
Sempozyumu, Gazi Universitesi Iletisim Fakiiltesi Basimevi, Ankara, 2009, s. 98; Nurten Ince Akman/
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bunun masraflarindan kurtulmaktadir. Keza bu sayede yiiklenici iistlenecegi
sorumluluk smirin1 bilebilecegi gibi is sahibi de elde edecegi tazminati 6nceden
ongdrmiis olacaktir.”’* Aym zamanda hesaplama siirecinin ortadan kalkmasi ile
birlikte taraflar zararin hesaplanmasi ve buna itiraz igin ticari defterlerini ifsa etmek
ihtimalinden de kurtulacaklardir.”’? Ayrica zararin miktar1 dnemsiz olsa dahi zararin
varlig sarttir.””® Kural olarak alacakli gergek zararmi ispat ederek gotiirii tazminat

yerine onun ddenmesini isteyemez.”’*

Tirk Hukukunda goétiirii tazminat kavrami hakkinda 6zel bir kanuni diizenleme
bulunmasa dahi kabul edilmektedir.””® Nitekim kavram ticaret hukukuna iliskin
Yargitay Kararlarinda da herhangi bir duraksama olmaksizin kullanilmaktadir.”’
FIDIC Kitaplar1 uygulanmayan ancak insaat hukukuna iliskin olan kararlarda kira
tazminat1 ifadesi tercih edilmektedir.””’ Gotiirii tazminata cezai sarta dair kanun

hiikiimleri uygulanmaz.’"®

Tiirk Hukuku’nda hem cezai sart hem gotiirii tazminat kavramlart mevcuttur. Nitekim
sozlesmedeki bir yaptirnrmin bu iki kategoriden hangisine tekabiil ettigini tespit etmek
icin belirlenen tipki Common Law sisteminde oldugu gibi soézlesmede belirlenen
meblaga bakildig1 Yargitay kararlari da bulunmaktadir.””® Buna gore Tiirk Hukuku
bakimindan FIDIC Kitaplari’ndaki gecikme tazminatinin hukuki niteligi belirlenirken
taraflarin ortak amacglar1 ve zarar projeksiyonu karsisinda belirledikleri miktara
bakilarak bir niteleme yapilabilir. Taraflarin 6nceden kararlastirdigi miktarin gergekgi
olusuna bakilarak gotiirii tazminat olup olmadig1 sdylenecektir.”®® Ongériilen miktar
zarardan c¢ok yiiksekse cezai sart ¢cok azsa sorumsuzluk anlasmasi s6z konusu
olacaktir.”® Bu nedenle gotiirii tazminatin fahis niteligi ile ahlaka aykiriligindan soz

edilemeyecektir. Zira gerg¢ek zarara nazaran yiiksek bir meblag belirlenmis ise ortada

Bahar Ocal Apaydin, Genel Islem Kosullari Kapsaminda Diizenlenen Gétiirii Tazminatin Igerik
Denetimi, Prof. Dr. Necla Giritlioglu’na Armagan, On iki Levha Yaymlari, Mart 2020, s.305; Tuba
Birinci Uzun, Gétiirii Tazminat, Yetkin Yayinlari, Eyliil 2015, s.66; Biiyiikay, s.261.

"1 Erdem, 5.102; Uzun, s.104.

12 Atamer, s.89.

73 Atamer, s.111; Bremen/Grasso, s.74.

14 Atamer, s.112.

75 Akman/Apaydin, $.305 vd.

76 Y11HD 2020/721E. 2021/92K. T. 18.01.2021 https://www.lexpera.com.tr.

17 Y15HD 1993/5803E. 1994/3856K. T.13.06.1994 www.lib.kazanci.com.tr .

778 Biiyiikay, 5.262; Atamer, s.110.

19 Atamer, s.110; Y11HD 2020/721E. 2021/92K. T. 18.01.2021 https://www.lexpera.com.tr .

780 Atamer, s.110.

81 Atamer, s.124.
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bir gétiirii tazminat degil cezai sart anlasmasi s6z konusu olacaktir.”®? Dolayistyla her
ne kadar FIDIC Kitaplari’nda 6ngdriilen gecikme tazminati gotiirii tazminat kavrami
esas alarak hazirlanmigsa da; yaptirimin hukuki niteliginin somut olayda taraflarin
belirledigi miktar ile bu belirleme aninda dngoriilebilen zarar arasindaki orantililiga

bakilarak belirlenmesi gerekmektedir.

Sozlesmede kismi teslim i¢in vade Ongdriilmekte ise yiiklenici bu vadelere iligkin
gecikmelerden dolayr sorumlu olacaktir. Ancak yiiklenicinin kismi vadede
gecikmeden dolay1 gecikme tazminati sorumlulugunun kabul edilebilmesi i¢in kismi
teslime iligkin gecikme tazminati miktariin agikga belirlenmesi gerekmektedir. Asil
tamamlama tarihinden itibaren isleyecek olan gecikme tazminati miktarinin kismi
vadeler hakkinda isletilmemesi gerekmektedir. Keza kismi teslime iliskin ayip ve
eksikliklerden sorumluluk da kismi ifa vadesinden itibaren isleyecektir. Bunun
yaninda kismi vadeye konu olan is kesitlerinin net bir bigimde, 6rnegin cografi olarak,

sozlesmede tarif edilmesi gerekmektedir.’®3

Kismi teslim igin vade kararlastirildigi durumlarda yiiklenicinin bu vadeye uygun
bigimde kismi teslimi ger¢eklestirmesinin ardindan isin tamami i¢in belirlenen teslim
tarithinde gecikme yasamasi halinde sozlesmede kararlastirilan gecikme tazminatinin
kismi teslime iliskin bir diizenleme igermeyerek yalnizca isin tamaminin gecikmesini
bir yaptirirma baglamasi1 durumunun yukarida deginilen Dunlop kararinda verilen
ilkeler uyarinca Common Law sistemi ac¢isindan sorun teskil edecegi ifade
edilmektedir. Buna gore kismi ifanin gergeklestigi durumlarda isin tamamina yonelik
bir gecikme tazminatinin somut olayda meydana gelen zarar1 yansitmayacagi agik
oldugundan kararlastirilan miktardaki bir tazminat talebinin kabul edilmemesi

tehlikesi s6z konusu olacaktir.’84
4.1.2. Gecikme Tazminati Isteyebilmenin Sartlar: ve Talep Usulii

Yiiklenicinin tamamlama tarihinde isi gegici kabule hazir bi¢imde tamamlayamamasi
durumunda is sahibi, FIDIC Kitaplarinin 20.2. maddesi uyarinca gecikme tazminati
isteyebilecektir. Buna gore is sahibinin gecikme tazminatina hak kazandigini
diistindtigii ihtimalde durumu Kirmizi ve Sar1 Kitaplarda miithendise, Glimiis ve Altin
Kitaplarda ise yiikleniciye bildirmesi gerekmektedir. Bu bildirimin Altin Kitap harici

kitaplarda is sahibi tarafindan miimkiin olan en kisa siirede ve her halde durumu

782 Atamer, 5.124.
8 FIDIC Guide, s.1609.
784 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.249-250.



133

ogrendigi veyahut 0grenmesi gerektigi andan itibaren 28 giin igerisinde yapilmasi

gerekirken; Altin Kitapta 28 giin kistas1 yer almamaktadir.’®

Is sahibinin 6ngoriilen talep siirecine uymamasi tipki yiiklenicinin siire uzatim
taleplerinde oldugu gibi gecikme tazminati talep etme imkanini ortadan kaldiracaktir.
Nitekim FIDIC Sar1 Kitap’m 1999 baskisinin kullanildigi 16765 sayili ICC tahkim
davasinda hakem heyeti is sahibinin uyusmazlik Oncesi agamada talep siirecine
uymamast durumunda yiiklenicinin taleplerine karsi gecikme tazminati talebinde

bulunamayacagini belirtmistir.’8®

Gecikme tazminati sozlesme verilerinde kararlastirilmis giinliik bir miktar olup
yiiklenicinin geciktigi giin sayisi lizerinden hesaplanacaktir. Siirecin devami Kirmizi,
Sar1 ve Giimiis Kitaplar bakimindan yiiklenicinin talep siireci ile aynidir. Altin Kitap’ta
ise is sahibinin veya temsilcisinin bu bildirimi sonrasinda is sahibi temsilcisi 3.5.
madde uyarmmca ve bildirim kapsaminda gecikme tazminati miktarim
kararlastiracaktir.”®” Taraflardan herhangi birinin miktara karst memnuniyetsizlik
bildiriminde bulunmasi ise uyusmazlik siirecini baslatacaktir. FIDIC Kitaplarinda
diizenlenen talep siirecine uyulmamasi durumunda tipki siire uzatim taleplerinde

oldugu gibi gecikme tazminati talep edilemez.’3®

Kural olarak sadece isin tamamina iliskin teslim vadesini ge¢meye yol acan
gecikmeler bakimindan gecikme tazminati talep edilebilir.”®® Asamali teslim
tarihlerinin  6ngoriildigii durumlarda kismi gecikme tazminati belirlenmesi

miimkiindiir.”®°

Is sahibinin FIDIC Kitaplar’nin 8.7. maddesi (Altn Kitap’ta 9.5. madde) uyarinca
gecikme tazminati talep etmesi ise devam edilmesini ve kendisine teslim edilmesini
talep imkanini ortadan kaldirmayacagi gibi yiiklenicinin bu tazminat1 6demesi de isin
ifa borcu dahil diger yiikiimliiliiklerinden kurtulmasin1 saglamayacaktir.” i sahibinin
gecikme tazminati ile birlikte isin tamamlanmasini ve kendisine teslimini istemesi

mumkundiir.

785 FIDIC Kirmuzi Kitap 20.2.madde; FIDIC San Kitap 20.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 20.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 20.2. madde.

786 |CC dava no 16765, pa. 127-129, https://jusmundi.com/en/document/decision/en-icc-case-ndeg-
16765-final-award-in-case-16765-extract .

87 FIDIC Altin Kitap 3.5. madde.

788 Eggleston, s.196.

78 Nadar, s.134.

790 Akinet, S.58.

791 K pksal, 5.139.
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Bir goriise gore FIDIC Kitaplari’nda 6ngoriilen gecikme tazminatinin askin zararin
istenmesine kategorik olarak engel olmaz. Buna gore uygulanacak hukukun da izin
vermesi durumunda gecikme tazminatin asan zarar talep edilebilir olacaktir.”®? Ancak
katildigimiz goriis uyarinca gecikme tazminatinin cezai sart yerine gotiirii tazminat
kabul edilmesi durumunda fazlaya iligkin bir talepte bulunulamayacaktir. Nitekim
FIDIC Kitaplarinin 8.8. maddesi geregi (Altin Kitap’ta 9.6. madde) gecikme tazminati,
is sahibinin gecikme sebebiyle sézlesmeyi madde 15.2. uyarinca sona erdirmesi
durumunda yiiklenicinin sorumlu olacagr durumlar hari¢ tek tazminat olarak
kararlastirilmaktadir. Bu sozlesme hiikmii geregi is sahibi yiikleniciden gecikme

nedeniyle baska bir tazminat talebinde bulunulamayacaktir.”®

Is sahibinin s6z konusu gecikme tazminatin tahsil etme bigimine iliskin olarak FIDIC
Kitaplari’nda bir sinirlandirma bulunmamaktadir. Buna gore yiiklenici dilerse teminat
mektuplarina miiracaat edebilecek ve hatta yiiklenicinin iicret alacagindan gecikme
tazminatin diisebilecektir.”®* Is sahibi bu miktar1 s6zlesme yoneticisinin karar1 iizerine

yiiklenicinin mevcut veya miistakbel hak edislerinden kesebilir.”®

Taraflarin FIDIC Kitaplari’ndan birinin uygulandigi bir durumda dahi 6zel sartlar ile
diizenleme yaparak gecikme tazminati talep usuliinii degistirmeleri miimkiindiir.
Ornegin J. Murphy & Sons Ltd v. Beckton Energy Ltd davasinda 1999 baski Sari
Kitap’1 sozlesme metni olarak tercih eden taraflar sézlesmenin gecikme tazminatinin
diizenleyen 8.7. maddesinde gecikme tazminatina hak kazanmak i¢in is sahibinin
talepte bulunmasina iliskin 2.5. ve 3.5. maddelere yapilan yollamalari silerek maddeyi
bastan yazmislardir. Bu durumda davaya bakan mahkeme somut olayda is sahibinin
tiim talepleri i¢in kendisinin uygulanacagini 6ngéren 2.5. maddenin Sar1 Kitap’in
orijinal metnini aynen korumasina ragmen taraflarin 8.7. maddeyi degistirmeleri ile
iradelerini ortaya koydugunu belirterek gecikme tazminati talepleri bakimindan 2.5.
maddedeki usuliin somut olayda uygulanmasinin sart olmadigi yoniinde karar

vermistir.’%®

792 Akinci, S.58-59.

"SFIDIC Kirmizi Kitap 8.8.madde; FIDIC Sari Kitap 8.8.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.8.madde;
FIDIC Altin Kitap 9.6. madde.

794 Akinci, S.57-58.

95 Tunay Koksal, “Uluslararasi Insaat S6zlesmesi Modeli Olarak FIDIC”, Bolu Abant izzet Baysal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 10, Say1 1, 2010, s.101.

79 J. Murphy & Sons Ltd v. Beckton Energy Ltd, Dava Numarasi: HT-2016-000060, High Court of
Justice Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, 165 Con. L.R. 202, 18 Mart 2016,
pa. 43-57, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/ .
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8.8. maddedeki diizenlemeden gecikme tazminatinin isin belirlenmis tamamlama
stiresi ile gecici kabul belgesinin diizenlendigi veyahut diizenlenmis sayildig: tarihe
kadarki zaman dilimi igin istenebilecegi anlagilmaktadir.”®’ Bu gecici kabul belgesinin
diizenlenmesinden veyahut diizenlenmis sayilmasindan onceki bir tarihte bunun ne
zaman gerc¢ekleseceginin sOylenebilmesi miimkiin olmadigindan yiiklenicinin
gecikme tazminatina iliskin tam sorumluluk miktar1 ancak gecici kabuliin
gerceklesmesi ile bilinebilecektir.”®® Bir goriise FIDIC Kitaplari sdzlesme yoneticisine
ara tazminat karar1 verme hakki tanimamakta olup 8.8. maddedeki diizenlemenin
amacit is sahibine ancak yiiklenicinin sorumlulugu netlestikten sonra gecikme
tazminati talep etme imkani1 getirmektir. Bu nedenle is sahibi ancak gecici kabuliin
gerceklesmesinden sonra gecikme tazminati talep edebilecektir.”®® Katildigimiz goriis
uyarinca ise 8.8. madde yalnizca yiiklenicinin gecikme tazminati sorumlulugunun
dogacagi donemi diizenlemekte olup bunun talep edilebilecegi doneme iliskin bir
kisitlama getirmemektedir. Dolayisiyla is sahibi yliklenicinin gecikmesinin
baslamasindan yani isin tamamlama tarihinin gegmesinden itibaren gecikme tazminati
talebinde bulunabilir. Keza is sahibinin ilerleyen zaman igerisinde gecikme devam

ettikce yeni taleplerde bulunmasi miimkiindiir.%

FIDIC Kitaplarmin 2017 baskilarinda 8.8. maddede gecikme tazminatinin toplam
tutarmin taraflar eger belirlemislerse sozlesme verilerinde belirtilen maksimum
meblag1 gecemeyecegi ongoriilmektedir.8 Nitekim Kitaplarm 15.2. maddesinde is
sahibinin gecikme tazminati olarak bu maksimum miktar1 asan bir meblaga hak
kazanmasi sdzlesmeyi bu madde kapsaminda sona erdirmesine imkan tantyan haller

2 FIDIC Kitaplarmin 1999 versiyonlarinda bu sebep

arasinda  sayilmistir.%
bulunmadigindan doktrinde is sahibinin baskaca bir fesih sebebi bulunmadigi
durumlarda yiiklenicinin iist limite ulagtiktan sonra durumunu suiistimal edebildigi

belirtilmektedir.8%3

97TFIDIC Kirmizi Kitap 8.8.madde; FIDIC Sari Kitap 8.8.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.8.madde;
FIDIC Altin Kitap 9.6. madde.

798 Eggleston, s.189.

9% Godwin, s.88.

800 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.412.

801 FIDIC Kirmizi Kitap 8.8.madde; FIDIC San Kitap 8.8.madde; FIDIC Giimiis Kitap 8.8.madde;
FIDIC Altin Kitap 9.6. madde.

802 FIDIC Kirmuzi Kitap 15.2.madde; FIDIC San Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.2. madde.

803 Corbett, s.7.
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4.2.Sozlesmeyi Sona Erdirme Sebepleri ve Usulii

Yiiklenicinin gecikmesi durumunda is sahibinin sézlesmeyi sona erdirmesi asagida
incelenecek belirli sartlarin  varhg halinde miimkiindiir. Ote yandan FIDIC
Kitaplari’nda ig sahibinin s6zlesmeyi sona erdirmesi i¢in iki farkli siire¢ ve yine bu
sonuca yol agabilecek bir bildirim siirecinin dngorildigiinii de belirtmek gerekir. Her
ne sebeple olursa olsun sdzlesmenin sona ermesinin siire iizerindeki etkisi ve
dolayistyla konumuzla agiktir. Baglik altinda is sahibine sdzlesmeyi sona erdirme

imkan1 veren diizenlemeler sirasiyla incelenecektir.
4.2.1. 15.1. Madde Kapsaminda Bildirim

FIDIC Kitaplari’nin 15.1. maddesi uyarinca yiiklenicinin s6zlesme kapsamindaki
herhangi bir borcunu ifa etmemesi durumunda Kirmizi ve Sar1 Kitap’ta miihendisin,
Gumiis Kitap’ta is sahibinin ve Altin Kitap’ta is sahibi temsilcisinin yiikleniciye bir
bildirim ile bu borcunu ifa etmesi ve sdzlesmeye uygun olarak ifa etmemesinin
sonuglarint gidermesi igin belirli bir siire vermesi miimkiindiir. Maddede bildirimin
yiiklenicinin borca aykiriligini tarif etmesi, bu borcun s6zlesmenin hangi maddesinden
veya alt maddesinden kaynaklandiginin belirtilmesi ve bu borca aykiriligin ve
sonuglarmin giderilmesi i¢in verilen slirenin yer almasi gerektigi diizenlenmektedir.
Ayrica yukleniciye tanman bu siirenin ilgili borca aykiriligin niteligi ve bunun
sonuglarii gidermek i¢in gereken Siireyi gz Oniine alarak makul bir siire olmasi
gerekmektedir. Bu noktada belirtmek gerekir ki maddede de agikga 6ngoriildiigii tizere
sOzlesme yoOneticisinin yiikleniciye bildirim kapsaminda verdigi bu siire bir siire

uzatim anlamina gelmemektedir.2%*

Bu madde yiiklenicinin s6zlesme kapsaminda mevcut olan tiim yukiimliliikleri
bakimindan kullanilabilir. Ilgili FIDIC Kitabimin is sahibi harici bir sdzlesme
yoneticisi bulunan hallerde bu sdzlesme yoneticisini yetkili kildigi durumlarda burada
tarif edilen yontem sadece bu sozlesme yoneticisi tarafindan kullanilabilir olup is
sahibinin yapacagi bildirim gegersiz olacaktir. 15.1. madde altinda diizenlenen
bildirim yapma yetkisi ise belirtildigi gibi bir yetkiden ibaret olup bir yiikiimliiliik
degildir. Bildirimde ayrica bunun 15.1. madde altinda bir bildirim oldugunun agikg¢a

belirtilmesi tavsiye edilmektedir. Bildirilen siirenin borca aykiriligin yiiklenici

804 FIDIC Kirmiz:1 Kitap 15.1.madde; FIDIC San Kitap 15.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.1. madde.
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tarafindan giderilebilmesine gercekten imkan taniyan makul bir siire olmasi bildirimin

gecerliligi bakimindan énem arz etmektedir.8%

15.1. madde kapsamindaki bildirimi alan yiiklenicinin bildirimi yapan tarafa derhal
bildirimdeki borca aykiriligini ve bunun sonuglarini gidermek amaciyla alacagi
tedbirleri ve bunlarin bildirimin belirttigi siirede tamamlanabilmesi igin tedbirleri

uygulamaya baslayacag tarihi bir ihbarla bildirmesi gerekmektedir.8%

15.2. madde kapsaminda sozlesmenin sona erdirilebilmesi ig¢in 15.1. maddedeki
bildirimde bulunulmasi sart degildir. Ancak bu bildirime yiiklenicinin riayet etmemesi
basl baslina bir sona erdirme sebebi teskil edecektir.2%” Ornegin 1999 baski1 Giimiis
Kitap’in kullanildigt PBS Energo As v Bester Generacion UK Ltd davasinda alt
yiiklenicinin hak ettigi 6demenin kendisine yapilmadigi iddiasiyla sozlesmeyi
feshetmesi karsisinda yiiklenici bu feshi kabul etmeyerek alt yiiklenicinin ise devam
etmesi i¢in diizeltme bildiriminde bulunmustur. Alt yiiklenicinin bu bildirime riayet
etmemesi lizerine ylklenici s6zlesmeyi hem diizeltme bildirimine aykirilik hem de isi

terk nedenleriyle sona erdirmistir.8%®

4.2.2. 15.2. Madde Kapsaminda Sozlesmeyi Sona Erdirme

FIDIC Kitaplari’nda kural olarak is sahibinin yiiklenicinin isi teslim tarihinde
tamamlayamamasi nedeniyle, isteki gecikme, gecikme tazminati iist limitini

gecmedikge, s6zlesmeyi sona erdirme hakki bulunmamaktadir.8%°

FIDIC Kitaplar’nin 15.2. maddesi is sahibinin yiiklenicinin borca aykiriligi nedeniyle
sOzlesmeyi sona erdirebilecegi halleri diizenlemektedir. Calismamizda bunlardan
yalmzca gecikme ve siireye etki edenlere deginilecektir. Buna gore, yiiklenicinin
sozlesmesel borglart bakimindan esasli bir aykirilik teskil etmeleri sartiyla,
yiiklenicinin 15.1. madde uyarinca verilen diizeltme ihbarina uymamasi, 3.7. madde
kapsaminda bir baglayici1 sozlesmeye ve kesin ve baglayici karara uymamasi,
Uyusmazliktan Kag¢inma Kurulunun 21.4. madde uyarinca verdigi bir karara

uymamast ihtimallerinde is sahibi, yiikleniciye 15.2.1. madde kapsaminda verildigini

805 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.405-406; Robinson Contractor, s.80.

806FIDIC Karmuz1 Kitap 15.1.madde; FIDIC San Kitap 15.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.1. madde.

807 FIDIC Guide, s.258.

808 PBS Energo AS v Bester Generacion UK Ltd, Bester Generacion S.L.U., Prvni Brnenska Strojirna

Velka Bites A.S., Dava Numarasi: HT-2017-000330, High Court of Justice Business and Property

Courts of England and Wales (QBD) Technology and Construction Court, [2020] EWHC 223 (TCC),
2020 WL 00618546, 7 Subat 2020, https://uk.westlaw.com/ .
809 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.416.
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belirten bir fesih niyeti bildiriminde bulunabilir.8° Sgzlesmenin esasl ihlali ifadesi ile
kastedilen sozlesmenin esasli noktalar1 olarak nitelendirilebilecek hususlara
aykiriliktan ibaret degildir.8!* Sézlesmeden elde edilmesi amaglanan menfaati ortadan

kaldiran veyahut agir ihlaller denilebilir.

Yine 15.2. madde uyarinca s6zlesmenin esasli ihlali sart1 olmaksizin is sahibine fesih
imkani1 taninan haller de mevcuttur. Bunlardan ilki yiiklenicinin isi terk etmesi veya
baska bir bigimde sézlesmesel bor¢larini ifaya devam etmeme niyeti oldugunu agikca
gostermesidir.8?2 Ancak burada sozlesmedeki Onemli olmayan herhangi bir
yikiimliiliiglin yerine getirilmemesi yiklenicinin isi ifa etmeyecek olmasina delil

olarak kabul edilemez.813

Maddede diizenlenen fesih sebeplerinden bir digeri yiiklenicinin makul bir mazereti
olmaksizin 8. maddeye uygun bicimde isi ifasin1 yiiriitmemesidir.8** Ancak burada
yiiklenicinin i programina riayet etmemesinin bu madde kapsaminda bir s6zlesmeyi
sona erdirme sebebi teskil edip etmeyecegi giindeme gelmektedir. Doktrinde bu
sorunun sdzlesmenin esasina uygulanacak hukuka gore ¢oziimlenmesi gerektigi one
stiriilmektedir. Bu durumda Tiirk Hukuku a¢isindan Borg¢lar Kanunu’nun 473. maddesi
uyarinca 1is sahibinin yiiklenicinin vadeden oOnceki durumuna bagli olarak fesih
hakkinin ancak bu durumun isin teslim tarihine yetismeyecek olmasi ihtimali ile sinirlt
olmas1 ornek gosterilerek FIDIC Kitaplari’ndaki diizenleme bakimindan da aym
sekilde gecerli olacagi belirtilmektedir. Buna gore Tiirk Hukuku’nun uygulandig
durumlarda yiiklenicinin is programina riayet etmemesinin ancak igin teslim tarihine
yetismeyecek olmasi anlamina geldigi hallerde is sahibinin bu madde kapsaminda
sozlesmeyi sona erdirme hakkima sahip olacaktir.®’® Burada maddenin tamamina
yollama oldugu i¢in buradaki bor¢lardan herhangi birine aykirilik teknik olarak fesih
sebebi olabilir.'® Yiiklenicinin gecikmesinin makul sebepten kaynaklanip
kaynaklanmadig1 sézlesme esasmna uygulanacak hukuka gore belirlenecektir.8!’

Yiiklenicinin siire uzatim talep edebilecegi hallerin bu madde anlaminda makul sebep

810 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.2.madde; FIDIC San Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.2. madde.

811 Acar Fesih Hakki, s.43.

812 FIDIC Kirmuzi Kitap 15.2.madde; FIDIC San Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.2. madde.

813 Acar, 5.123.

814 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.2.madde; FIDIC San Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.2. madde.

815 Acar, 5.123.

816 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.445.

817 Acar, s.64.
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olarak kabul edilmesi gerektigi hakl1 olarak 6ne siiriilmektedir.®'® Ancak yiiklenicinin
hakli siire uzatim sebeplerinin varligina ragmen 20.1. maddedeki talep i¢in dngoriilen
slirece riayet etmemesi, ihbarda bulunmamasi veya buradaki siireyi gecirdikten sonra
ihbarda bulunmasi durumunda siire uzatima hak kazanamayacak olmasi ihtimalinde is
sahibinin mevcut gecikmeden dolay1 s6zlesmeyi sona erdirme hakkinin mevcut olup
olmadig1 sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Kanaatimizce bu durumda yiiklenici gecikme
tazminatindan sorumlu olmaya devam edeceginden is sahibinin bir fesih hakki s6z
konusu olmayacaktir. Nitekim 15.2. maddede sayilan diger haller arasinda
yliklenicinin s6zlesme verilerinde gecikme tazminati i¢in iist sinir belirlenmisgse dogan
gecikme tazminati yikiimlilii§ii miktarinin bu {ist smir1  asmast ayrica

diizenlenmektedir. 81°

Her ne kadar talep mahkemece reddedilmis ve bir FIDIC Kitap’1 kullanilmamis olsa
da, Energy Works Ltd v MW High Tech Projects UK Ltd davasinda oldugu iizere,
sozlesme yoOneticisinin siire uzatim talebini reddetmesi nedeniyle yiiklenicinin
gecikmeden sorumlu oldugu ve gecikme tazminatina iligkin iist limite ulasilmasi
nedeniyle sozlesmenin is sahibi tarafindan sona erdirildigi ihtimalde ytklenicinin
uyusmazlik siirecinde siire uzatima hak kazanmasi durumunda fesih sebebi ortadan
kalkacaktir.%° Kanaatimizce bu durumda is sahibinin 15.5. madde uyarinca

sOzlesmeyi sona erdirdigini kabul etmek gerekir.

FIDIC Kitaplar’nin 15.2.2. maddesinde yiikleniciye fesih niyet bildirimiyle kendisine
bildirilen fesih sebebini ortadan kaldirmak igin fesih niyeti bildiriminin kendisine
ulagmasindan itibaren 14 giinliik bir son imkan taninmaktadir. Yiiklenicinin bu siirede
fesih sebebini ortadan kaldirmamasi durumunda is sahibi yiikleniciye 15.2.2. madde
kapsaminda ve yiikleniciye ulasmakla s6zlesmeyi sona erdirecek bir fesih bildiriminde
bulunabilecektir.82! 14 giinliik siirenin sonunda sézlesmenin kendiliginden mi sona
erecegi 1999 baskinlarinda tartismaliyken,®?? FIDIC Kitaplari’nin 2017 baskilari ile

artik ikinci bir ihbarin gerektigi kesinlesmistir.8?3

818 Acar, s.65; Topuz/Wathie, s.603; Wathie, s.134; Schneider/Scherer, s.334.

819 FIDIC Kirmuzi Kitap 15.2.madde; FIDIC San Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.2. madde.

820 Energy Works Ltd v MW High Tech Projects UK Ltd, Dava Numarasi:: HT-2019-000259, High
Court of Justice Queen’s Bench Division Technology and Construction Court, 2021 4 WLUK 14, 9
Nisan 2021, pa. 14 vd., https://uk.westlaw.com/ .

8! FIDIC Kirmuz: Kitap 15.2.madde; FIDIC San Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.2. madde.

822 Topuz/Wathie, s.605; Acar, s.66; Wathie, s.137.

823 Corbett, s.8.
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Fesih bildiriminde dayanak maddenin belirtilmesi tavsiye edilmektedir. Kirmizi, Sari
ve Glimiis Kitap’in 1.16. maddesi uyarinca is sahibinin fesih hakkini kullanabilmesi
icin ilgili maddede diizenlenen usul haricinde s6zlesme esasina uygulanacak hukukun
zorunlugu kildiklar1 disinda bir baska usule miiracaat etmeleri gerekmemektedir.82
Altin Kitap’ta benzer bir diizenleme yer almamaktadir. Feshin hatali olmasi

durumunda is sahibinin borca aykirilig1 s6z konusu olacaktir.8%®

FIDIC Kitaplari’'nin 15.2.3. maddesi is sahibinin yiiklenicinin borca aykiriligi
nedeniyle feshinin sonuclarim1 diizenlemektedir. Buna gore sézlesmenin 15.2.2.
maddesi uyarinca sona ermesinin ardindan yiiklenici alt yiikleniciler ile yaptigi
sozlesmelerin temliki ve is glivenligi dahil giivenlik gerekceleriyle is sahibi tarafindan
kendisine verilen makul talimatlara uymakla yiikiimlii olmaktadir. Yiiklenici bunun
yaninda sdzlesme yoneticisine is sahibine gerekecek malzemeleri, tiim ytiklenici
belgelerini ve yiiklenicinin tasarim borcu oldugu 6lgiide yiiklenici tarafindan veya
yiklenici i¢in yapilmis tiim tasarim belgelerini vermekle yiikiimliidiir. Yiiklenicinin
ayrica sozlesmenin sona ermesinin ardindan sahay1 terk etmesi gerekmekte olup aksi

halde is sahibi yiikleniciyi sahadan ¢ikarabilir.82°

S6zlesmenin is sahibi tarafindan sona erdirilmesi is sahibinin diger sozlesmesel
haklarindan ve ozellikle de gecikme tazminati taleplerinden vazgectigi anlamina
gelmemektedir. Is sahibinin sozlesmeyi sona erdirmesi sdzlesmede veya sozlesme
esasina uygulanan hukukta kendisine tanman diger haklar1 kullanmasina aksi

sOzlesmede kararlastirilmadikga halel getirmeyecektir.

Is sahibinin sézlesmeyi feshetmesi durumunda ayiplarla ilgili garanti siiresi
tamamlanincaya kadar yiikleniciye yapilacak édemeler duracak bu siireden itibaren
tamamlanmis is oranina kiyasla denk diisen iicret miktar1 yiikleniciye ddenecektir.
Yiikleniciye bu tarihe kadar yapilmis olan ddemelerin yapilan isten fazla kalmasi

durumunda yiiklenicinin bu 6deme miktarin1 iade etmesi gerekir.8?’

FIDIC Kitaplari’nin 15.3. maddesi uyarinca sdzlesmenin is sahibi tarafindan 15.2.
maddeye gore sona erdirildigi durumlarda, sozlesme yoneticisinin yiikleniciye ifa

ettigi isler ve ifa amaciyla meydana getirdikleri karsiliginda 0denmesi gereken

824 FIDIC Karmuz1 Kitap 1.16.madde; FIDIC San Kitap 1.16.madde; FIDIC Giimiis Kitap 1.16.madde.
825 FIDIC Guide, 5.261.

826 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.2.madde; FIDIC San Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.2. madde.

827 Akinct, S.59.
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meblag1 tespit etmesi ongdriilmektedir.8?® Ancak bu degerlendirmede yiiklenicinin
sozlesmenin kapsami1 disinda gercgeklestirdikleri dikkate alinmaz. Sozlesme
yoneticisinin bu degerlendirme siirecinde haksiz bigimde yavas davranmamasi ve
yiikleniciyi yazili olarak siirece katilmaya davet etmesi gerekmektedir. Yiiklenicinin

katilmamas1 halinde ise sdzlesme yoneticisi siireci tek basina yiiriitecektir.8%°

FIDIC Kitaplari’nin 15.4. maddesi uyarinca sézlesmeyi yiiklenicinin borca aykirilig
nedeniyle 15.2. madde kapsaminda sona erdiren is sahibi, 20.2. maddeye uygun
bigimde talepte bulunmak sartiyla yiikleniciden birtakim 6demeleri talep etme hakkina
sahip olmaktadir. Bunlardan ilki, is sahibinin igin goriilmesi ve sahanin bosaltilmasi,
temizlenmesi ve yeniden isin devamina hazir hale getirilmesi i¢in yaptig1 ek masraflar
olup 15.3. madde uyarinca yiiklenicinin yaptiklarmin degeri bigildikten sonra
odeneceklerdir. ikincisi, isin tamamlanmasi sirasinda is sahibinin ugradigi kayip ve
zararlara iliskin 6deme talepleridir. Ugiinciisii ise gecici kabul belgesinin
diizenlenmedigi ve s6zlesmenin sona erme tarihinin sézlesmede kararlastirilan isin
tamamlanma tarihinden ileri bir tarih oldugu durumlarda bu tarihten sézlesmenin sona
erme tarihine kadarki siire icin ddenecek olan gecikme tazminati talepleridir.8% Is
sahibinin yukarida sayilan kalemlere iligkin alacaklar1 tespit edilinceye dek 15.3.
madde kapsaminda yiiklenicinin hak ettigi tespit edilen miktar1 6demekten kaginmasi

mumkundiir.

Sozlesmeyi 15.2. madde uyarinca sona erdiren is sahibinin igin kalan kismim
tamamlatmak istemesi muhtemeldir. is sahibinin isi kendisinin tamamlamas1 miimkiin
oldugu gibi ii¢iincii kisilerle bu amagla anlasmas1 da imkan dahilindedir. Is sahibi, bu
stirecte yliklenicinin isin tamamlanmasi i¢in hazirladig1 veya yiiklenici i¢in hazirlanan
her tiirlii malzeme ve belgeyi kullanabilir. Isin tamamlanmasinin ardindan is sahibinin
yiiklenicinin ekipmanlari ve gegici islerin sahadan alinmasi igin yiikleniciye bildirimde
bulunmasi gerekmektedir. Yiiklenici ise bunlar1 masrafi kendine ait olmak iizere
ivedilikle sahadan almakla yiikiimliidiir. Ancak maddede bu asamada yiiklenicinin is
sahibine 6demesi gerekip de 6demedigi bir miktarin mevcudiyeti halinde is sahibinin

bu esyalar1 satarak kendi alacagini buradan karsilayip bakiye miktar1 yiikleniciye

828 FIDIC Kirmuzi Kitap 15.3.madde; FIDIC San Kitap 15.3.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.3.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.3. madde.

829 Robinson Contractor, s.81.

830 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.4.madde; FIDIC San Kitap 15.4.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.4.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.4. madde.
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verecegi diizenlenmektedir. Diizenleme Medeni Kanun’da diizenlenen hapis hakkina

benzetilmektedir.2%!
4.2.3. 15.5. Madde Kapsaminda Sozlesmeyi Sona Erdirme

Is sahibinin s6zlesmeyi sona erdirmesine iliskin tek diizenleme yiiklenicinin borca
aykir1 oldugu hallerden ibaret degildir. FIDIC Kitaplari’nin 15.5. maddesiyle getirilen
bu diizenleme sozlesmenin hakli bir sebep olmaksizin sona erdirilmesi imkanini
ongormektedir.®*? Sozlesme esasina uygulanacak hukukta aksi agikca belirtilmedikce
borca aykirilik halinde olan is sahibi de bu hakkini kullanabilir. Esas itibariyle kamusal

yonii bulunan sézlesmelerde yer alan bir haktir.83

15.5. madde uyarinca is sahibi sdzlesmeyi 15.5. madde uyarinca verildigini belirten
bir bildirim ile her zaman sona erdirebilir. S6zlesme bildirim ile birlikte derhal degil
yliklenicinin bildirimi aldig1 tarihten 28 giin sonra veya is sahibinin ifa garantisini iade

etmesinden itibaren sona erecektir.83

Bu bildirimin verilmesinin ardindan is sahibinin, yiiklenicinin hakkinda hak edis
belgesi diizenlenmis olanlar hari¢ belgelerini kullanma hakki derhal sona erecek ve bu
belgeleri yiikleniciye iade etmesi gerekecektir. Yine sézlesmenin sona ermesi ile
birlikte is sahibinin yiiklenicinin ekipmanlarini, gegici isleri ve tesislerini kullanma
hakk1 derhal sona erecektir. Ayrica is sahibinin sézlesmenin sona ermesi ile birlikte

ifa garantisini derhal iade etmesi gerekmektedir.

1999 baski FIDIC Kitaplarindan farkli olarak 2017 baskilarinda sozlesmeyi 15.5.
madde altinda sona erdiren is sahibi isin kalan kismini tamamlayabilir veya
tamamlattirabilir.8% Ancak bunun i¢in is sahibinin dncelikle yiikleniciye 15.6. madde
kapsaminda tespit edilen hak edisini eksiksiz olarak odemesi gerekmektedir. Is
sahibinin bu 6demeyi yiiklenicinin hak edisinin tespiti i¢in s6zlesme yoneticisine ilgili
bilgileri sunmasmin ardindan 112 giin igerisinde yapmas1 gerekmektedir. Siirenin
islemeye baslamasit bakimindan sodzlesme yoneticisinin 15.6. madde kapsaminda

diizenleyecegi hak edis belgesinin diizenlenme tarihinin bir 6nemi yoktur. Keza

81 Acar, 5.126-127.

832 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.5.madde; FIDIC San Kitap 15.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.5. madde.

833 Klee, 5.90.

834 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.5.madde; FIDIC San Kitap 15.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.5. madde.

85 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.5.madde; FIDIC San Kitap 15.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.5.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.5. madde.
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yiiklenicinin 6deme yapilmasi i¢in ig sahibine bir basvuruda bulunmasi da

gerekmemektedir.8®

Sozlesmeyi hakli bir sebep olmaksizin sona erdirme hakki Common Law sistemleri
acisindan sozlesmede ongoriilmedik¢e taninmayan bir haktir. Kita Avrupast hukuk
sistemlerinde ise kanunla diizenlenmektedir. Ancak bu durumda da is sahibinin ancak
kanuni sartlara riayet ederek bu hakki kullanabilecegi unutulmamalidir. Tiirk Hukuku
bakimindan Borglar Kanunu’nun 484. maddesi bu agidan 6rnek verilebilir. FIDIC
formlar1 ise bunun aksine s6zlesme ile bu hakki getirerek buradaki sartlar1 saglamay1
yeterli hale getirmektedirler. Bu noktada kanuni diizenlemenin taraflarca kullanilip
kullanilamayacagimin tespiti gerekir.®3’ Yargitay’in, FIDIC Kitaplar1 uygulanmamig
olsa da insaat sozlesmesinden kaynaklanan bir davada verdigi karar goére Borglar
Kanunu’nun 484. maddesi emredici nitelikte degildir ve taraflar aksini
kararlastirabilir.®3® Bu bakimdan taraflar bu hak igin arana sartlari, kisilik haklarma
aykirilik teskil etmemek kaydiyla, zorlastirabilir veya kolaylastirabilirler.8%° Bu madde
giiven iliskisinin ortadan kalkmasina bagli olarak tazminatsiz bi¢cimde derhal fesih

anlamina gelen hakl1 sebeple fesih kavramindan farklidir.34°

5. Ara Sonuc¢

Boliimde yiiklenicinin sorumlu oldugu gecikme halleri ve bunun karsisinda is sahibine
taninan haklar incelenmistir. Bolimde FIDIC Kitaplari’nda ongoriilen gecikme
tazminatinin Common Law sistemindeki ¢ikis noktasi ve Tiirk Hukuku’ndaki hukuki
niteligine iliskin degerlendirmelere yer verilmistir. Gecikme tazminatinin hukuki
niteliginin taraflarin tazminat1 belirledikleri donemde 6ngordiikleri muhtemel zarar ile
kararlastirilan tazminat miktar1 arasindaki orana bakilarak belirlenmesi gerektigi 6ne
stirtilmiistiir. Boliimiin devaminda FIDIC Kitaplari’nda is sahibinin sdzlesmeyi sona

erdirmesine imkan tantyan maddeler incelenmistir.

836 FIDIC Kirmuz: Kitap 15.6.madde; FIDIC San Kitap 15.6.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.6.madde;
FIDIC Altin Kitap 15.6. madde.

837 Jaeger/Hok, $.319.

838 9z Secer, Eser Sozlesmesinin Is Sahibi Tarafindan Tam Tazminatla Feshi, Yetkin Yaymcilik, ,
Istanbul, Ocak 2020, s. 85; Yargitay 15HD 1988/2592E. 1989/1833K. T. 10.04.1989
www.lib.kazanci.com.tr .

839 Secer, $.86.

840 Bijyiikay, s.200; Secer, s.70.
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V. isin Tamamlanmasi Sonrasi Siirec

Yiiklenicinin isi tamamlamada geciktigi her durum s6zlesmenin sona erdirilmesi ile
neticelenmemektedir. Yiiklenici gecikme durumunda da tipki gecikme olmayan bir
iste oldugu gibi isi tamamlayarak gecici kabule hazir hale getirebilir. Nitekim
gecikmenin sonuclarmni incelemek hangi hallerin gecikme teskil etmeyecegini
incelemeyi de gerektirmektedir. Bolimde oncelikle yiiklenicinin gecikmeden
sorumlulugunun sonu anlamia gelen gegici kabul asamasi, ardindan ayip ve
eksikliklerin giderimi i¢in FIDIC Kitaplari’nda 6ngoriilen siire¢ ve buna dair hukuki

tartismalar incelenecektir. Boliimde son olarak kesin kabul agamasina deginilecektir.

1. Gegici Kabuliin Sartlar1 ve Tamamlanma Testleri

Gegici kabul genel anlamu ile isin yiikleniciden is sahibine devri ve i sahibinin isi
kullanabilmesinin baglamasini1 ifade eder. FIDIC Kitaplari’'nda gecici kabuliin
niteligine iligkin bir tanimlama getirilmemistir. Bunun yerine gegici kabul icin
tamamlanmasi gereken asamalar, gecici kabul belgesinin diizenlenme siireci ve buna
baglanan sonuglara yer verilmistir. Gegici kabul belgesi diizenlenmeden is sahibinin
isi kullanma hakki yoktur.8*' Gegici kabul belgesinin diizenlenmesi ile yiiklenicinin
gecikmeden sorumlulugu sona erer ve aleyhine daha fazla gecikme tazminati islemez.
Ancak 6denmemis gecikme tazminatindan dolay1 sorumlu olmaya devam edecektir.
Bu belgeden itibaren FIDIC Kitaplari’ndaki ayip ihbar siireleri islemeye baslar ve
ayrica alikonulan {icretin yaris1 hakkinda hak edis diizenlenerek yiikleniciye 6denmesi
gerekir.2*2 Yiiklenicinin gegici kabul belgesi i¢in bagvurusunu Kirmizi, Sar1 ve Giimiis
Kitaplarin 10.1. maddesi uyarinca Kirmiz1 ve Sar1 Kitap’ta miihendise, Gilimiis
Kitap’ta ise is sahibine bildirim yolu ile bagvurmasi gerekmektedir.2*®> Miihendisin
veyahut is sahibinin bir bagvuru olmadan bu madde kapsaminda gecici kabul belgesi

diizenleme yetkisi bulunmamaktadir.84*

Yiiklenicinin bagvurusunun ardindan 28 giin igerisinde is sahibi yahut miihendis talebi
kabul ederek belgeyi diizenleyecek veya yiiklenicinin bagvurusunu reddedecektir.84

Talebin reddedilmesi durumunda ret sebebinin ve gegici kabul belgesi

841 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.251; Andy Hewitt, The FIDIC Contracts Obligations of the
Parties, Wiley-Blackwell, 2014, s.148.

842 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.252.

83 FIDIC Kirmiz1 Kitap 10.1. madde; FIDIC Sari Kitap 10.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 10.1.madde.
844 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.253.

85 FIDIC Kirmizi Kitap 10.1. madde; FIDIC Sari Kitap 10.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 10.1.madde.
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diizenlenebilmesi icin gereken sartlarin yiikleniciye bildirilmesi gerekmektedir.84°
Yiiklenicinin ret kararini kabul etmemesi durumunda FIDIC Kitaplari’ndaki anlami ile
bir uyusmazlik sdz konusu olacaktir.84’ Sozlesme yéneticisi isin bir kismi icin
sozlesmede kismi teslim Ongoriilmese dahi kismi gegici kabul belgesi

diizenleyebilir 848

Yiiklenici gecici kabuldeki gecikme nedeniyle ugradigit masraflarini talep edebilir. Bu
noktada ugradig1 gecikmeler bakimindan siire uzatim talepleri ise genel siire uzatim
sebebi olan is sahibinden kaynaklanan gecikmelere iliskin diizenlemeye tabi

olacaktir.84°

Altin Kitap’ta ise is sahibi temsilcisinin diizenleyecegi isletme belgesi isin teslimi
anlamina gelecek olup yiiklenicinin gecikme tazminati sorumlulugu sona erecek ve bu

asamadan sonra isletme asamas1 baslayacaktir.®%

Isin sadece bir kismi igin gegici kabul belgesi diizenlenmesi ihtimalinde, sézlesmede
kararlastirilan gecikme tazminatinda, bu tazminat kural olarak isin tamamin1 kapsayan
gecikmelere dair oldugu i¢in isin tamamlanan kismi oraninda indirim yapilmasi
gerekmektedir.®!  Ozellikle yol insaatlar1 projeleri gibi ulasim projelerinde kismi

teslim tercih edilen bir yoldur.85?

Common Law sisteminde isin tamamlanmasi kavrami Kita Avrupasi sisteminden
farklidir. Buna gore oncelikle isin sozlesmede kararlastirilan amaca uygun olarak
kullanilabilecegi hale getirilmesi isin tamamlanmasi olacak olup bu asamada “taking
over” yani gegici kabul gerceklesecektir. Ancak yiiklenicinin s6zlesmesel borglart bu
asamada sona ermez. Bunun ardindan yiiklenici isin sozlesmede belirlenen tiim
gercksinimlere uygun hale gelmesini saglayacak ve Kkesin kabul belgesi
diizenlenecektir. Common Law sistemindeki bu ayrim Kita Avrupasi sisteminde yer
almadigindan kanuni ayiptan sorumluluk hiikiimlerinin gegici kabul sonras1 islemeye

baslayacagi sanilabilmektedir.%>

846 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.255.

847 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.256.

848 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.256.

849 FIDIC Guide, s.192.

80 FIDIC Altin Kitap 10.2.madde; de Cazalet, s.455.

81 Acar, s.81.

852 Robinson Contractor, s.53.

853 Klee, s.76; Nurmukhambet, s.172; ICE Manual, s.422.
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Yiiklenicinin 8.2. madde uyarinca isi zamaninda tamamlama borcu ve hatta 10.1.
madde uyarinca gecici kabul belgesinin alinabilmesi i¢in yapmasi gerekenler,
yiiklenicinin sozlesme kapsaminda yerine getirmesi gereken borclarin tamami
anlamina gelmedigi gibi gegici kabul belgesinin alinmasi da yiiklenicinin sdzlesmeye
baglh tiim yiikiimliiliiklerinin sona erdigi anlamma da gelmeyecektir. Bu sonucu

doguran belge kesin kabul belgesidir.8>*

Gegici kabule hazir derecede tamamlanmis olma projenin kompleksligine ve isin
niteligine gore degisebilir. Ornegin kompleks ve tehlikeli bir isin goriilecegi bir fabrika
icin daha iist diizey bir oran aranacakken kirsal bir yol i¢in bu oran daha diisiik

olabilir.8%°

Gegici kabul belgesinin diizenlenme tarihi yiiklenicinin i§in tamamin1 tamamladigi
tarih degil isi sozlesmede Ongoriildiigli bicimde tamamladig tarihtir. Bu bakimdan
yliklenicinin isi zamaninda teslim etme borcunu yerine getirdigi durumlarda iste heniiz
giderilmemis ayiplar bulunabilecegi gibi 6nemsiz ve ufak miktarda eksiklikler

bulunmasi da kabul edilebilirdir.8°¢

Gegici kabul i¢in bitme kriteri olarak isin ayip veya eksikliklerden esasli bicimde
etkilenmeden amaglanan bigimde kullanilabilmesini  saglayacak derecede
tamamlanmis olmasi kriteri kullanilabilir.®5” Doktrinde esasen yiiklenici ve s6zlesme
yoneticisinin gegici kabul belgesi i¢in yapilacak bagvurudan once isin tamamlanmis
sayilip sayilamayacagi hususunda goriismiis olacaklar1 ifade edilmektedir. Bu
bakimdan s6zlesme yoneticisi isin tamamlanmis sayilmasi igin bitirilmesi gereken
hususlar1 belirten bir liste dahi hazirlayabilir. Keza doktrinde bu noktanin taraflar
arasinda uyusmazlik ¢ikmasina sebep olmasi muhtemel hususlardan biri olduguna

dikkat ¢ekilmektedir.8%®

[sin tamamlanmasi icin belirtilen onceki bir tarihte isin belli bir boliimiiniin
kendisinden amaclanan sekilde kullanima imkan verecek sekilde tamamlanmis olmasi
durumunda is sahibi sdzlesme yoneticisinden bu kismin gegici kabuliiniin yapilmasini
talep edebilecektir. Bu durum o6zellikle ¢ok konutlu insaatlar bakimindan onem

tasimaktadir.8%°

854 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.239; Nurmukhambet, s.173; Tangér, s.162; Tiizemen, s.105.
85 Robinson Employer, s.108.

856 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.241.

857 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.241.

858 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.242.

859Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.256-257; Acar, s.80; Wathie, s.147.
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Eksik yani bir kism1 tamamlanmamuis bir eseri s6zlesmede aksi kararlastirilmadikga is
sahibi teslim almak zorunda degildir ve bu durumda bir teslim gerceklesmez. Buna
gore eksik yapida heniliz tamamlanmamuis bir ingaat s6z konusu olup 6nemsiz derecede
bir eksiklik bulunmadigi miiddetge teslim s6z konusu olmayacaktir. Ancak ayiph
yahut kusurlu bir eser mevcutsa bu durumda is sahibi eseri teslim alacak ancak
sozlesmesel veyahut kanuni haklarini kullanmasi s6z konusu olacaktir. Bu noktada
eksikligin 6neminin tespitinde igin hacmi, niteligi ile eserin kullanim amaci ile eksik

olan kisim arasindaki islevsel baglantinin da dikkate alinmasi gerekmektedir. 8°

Gegici kabuliin gergeklesebilmesi i¢in isin tamamlanmasi yeterli degildir. Bunun ve
birtakim diger yiikiimliiliikklerin yaninda tamamlama testleri denilen birtakim testlerin
yapilmasi gerekmektedir. Esasen FIDIC Kitaplari’ndaki diizenleme uyarinca is ancak
bu testler basariyla gecilmesi ile tamamlanmis sayilacaktir.%%? Bu testler taraflarca
sozlesmede kararlastirilan veya iizerinde anlasilan testler ile sdzlesme yoOneticisi
tarafindan degisiklik niteliginde bir talimatla verilen testlerden ibaret olup 9. madde

kapsaminda gergeklestirileceklerdir.

Yiiklenici isi s6zlesmede ve projede belirtilen bi¢imde insa edecek ve tamamladigini
diisiindiigi anda bunu ispat edebilmek i¢in burada belirtilen testleri yaparak isin
gercekten tamamlandigini tespit edecektir. Testler bu bakimdan isin bir parcasi gibi
olup yiiklenicinin sorumlulugundadir. Isin gecici kabuliiniin ardindan sdzlesmede
taraflarin yapilmasimi kararlastirdiklar1 ek bazi testlerin varligi halinde bunlar kural

olarak is sahibinin sorumlulugu altinda olacaktir.262

Tamamlama testlerinin is sahibi tarafindan haksiz bi¢imde geciktirilmesi durumunda
Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitaplarin 9.2. maddesinin yaptig1 yollama uyarinca 7.4.
maddenin 5. fikrasi uygulama alani bulacaktir. Buna gore yiiklenici bu gecikme
nedeniyle siire uzatim ile masraflarini talep edebilecektir. Yiiklenicinin bunun yaninda
ek makul karini da talep etmesi miimkiindiir.®8® Bunun yaninda yine 9.2. maddenin
yollamast ile 10.3. madde uyarinca yiiklenicinin tamamlama testlerini ger¢ceklestirmesi
is sahibinin sorumlu oldugu bir sebeple 14 giinden fazla bir siire boyunca

engelleniyorsa, is sahibinin testlere konu olan isi, testlerin tamamlanmasi igin

80 Duman, s.466-470; Kaplan, s.80.

81 Baker/Mellers/Chalmers/Lavers, s.139.

82 Acar, s.67.

83 FIDIC Kirmuzi Kitap 7.4. madde; FIDIC Sari Kitap 7.4.madde; FIDIC Giimiis Kitap 7.4.madde.



148

ongoriilen tarihte teslim aldig1 kabul edilecektir.®®* Giimiis Kitap’ta tamamlama

testlerinde gecikme olsa dahi testlerin yapilmis sayilacagina dair diizenleme yoktur.8%°

Gegcici kabul Oncesi yapilan testler neticesinde yapilan isin ¢esitli nedenlerle
sozlesmede istenilen amaca veya belirlenen standartlara uygun olmadiginin ortaya
¢tkmasi durumunda yiiklenicinin bu uygunsuzlugu derhal gidermesi gerekmektedir.
Bu durumda yiiklenicinin siire uzatim ve ek parasal haklara iliskin talep imkani
bulunmamaktadir.8®Tamamlama testlerinin  gegilememesi  durumunda isin
muhtemelen teslim tarihine yetisemeyecek olmasi nedeniyle yiiklenicinin gecikmeden

sorumlu olacag1 agiktir. 8%

Is sahibinin gecici kabul olmadan isin bir kismin1 veya tamamim kullanmaya
baslamasi halinde, is sahibinin bdyle usulsiiz ve gegici olmayan bir kullanimi igin ilgili
kisminin gegici kabulii anlamina gelecektir. Yiiklenici is sahibinin s6zlesmeye aykiri
bu fiilinden dolay fiili zararim ve ek makul karimi talep edebilecektir.®® Giimiis
Kitap’ta ise is sahibinin bu tiir bir gegici kabul olmadan kullanma imkan1 yoktur.

Ancak aksi sozlesmede kararlastirilabilir.8%°

ICC tahkiminin 10847 sayil1 davasinda yiiklenicinin isin s6zlesmedeki amacina uygun
kullanilabilir hale geldigini iddia ettigi ancak miihendisin sozlesmedeki sair
gereklilikler tamamlanmadigi i¢in gegici kabul belgesi diizenlemeyi reddettigi vakada
hakem mahkemesi isin gecici kabulii i¢in isin amacmna uygun bigimde
kullanilabilirliginin yeterli oldugunu ve gecici kabul sonrasi asamalar igin yeterli

olmayisinin buna engel olmadigini ifade etmistir.8"°

2. Gegcici Kabuliin Niteligi ve Sonuclari

Tamamlama testlerinin olumlu sonuglanmasi ve isin gegici kabuliiniin gergeklesmesi
sayesinde teslim gerceklesecek, hasar riski is sahibine gegecek ve gecikme tazminati
hesaplaniyor ise bunun hesaplanmasit sona erecektir. Bir FIDIC sozlesmesi

kullanilmamis olsa da, Westminster Corp v. Jarvis davasinda belirtildigi tizere gegici

84 FIDIC Karmuz1 Kitap 10.3. madde; FIDIC Sari Kitap 10.3.madde.

85 Bunni, s.594.

86 Acar, 5.71; Hok, s.284.

867 Jaeger/Hok, S.286.

88 Acar, s.81.

89 Bunni, s.594.

870 1CC dava no 10847, pa. 3.16.1-3.17.2., https://jusmundi.com/en/document/decision/en-icc-case-
ndeg-10847-interim-award-in-case-10847-extract .
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kabul ile birlikte gecikme sona erecek bu andan itibaren gecikme séz konusu
olmayacaktir. Ancak gecici kabule hazir hale gelen bir igin ayipsiz oldugu
diisiiniilmemelidir8* ~ Nitekim bu asamadan itibaren yiiklenicinin FIDIC
Kitaplar1’ndaki anlamu ile ayiptan sorumlulugu asamasi baslayacaktir.®’? Yiiklenicinin
hak edislerine iligskin alikonulan miktarin yarisi yiikleniciye 6denecek ve yiiklenicinin
gecikme tazminati &demekle yiikiimlii olabilecegi ddénem sona erecektir.?’3

Yiiklenicinin tamamlama beyani1 sunmasi gereken periyot baslayacaktir.

Gegici kabul ile birlikte yiiklenicinin aynen ifa ylkiimliiliigli sona ermemekte bilakis
kesin kabule dek devam etmektedir. FIDIC Kitaplari’nda gecici kabul ile kesin kabul
arasindaki siiregte ayiba iliskin diizenlemeler mevcuttur. Ancak doktrinde bu
diizenlemelerin Tiirk Hukuku anlaminda s6zlesmenin ifasindan sonra ortaya ¢ikan
ayiptan sorumluluk hiikiimlerine karsilik gelmedigine zira heniiz Ttrk Hukuku’ndaki
anlamu ile bir kabuliin gerceklesmedigine dikkat ¢ekilmektedir. Tirk Hukuku’nda
diizenlenen kabul sonrasi ayiptan sorumluluk ancak FIDIC Kitaplari’nda diizenlenen
kesin kabuliin gerceklesmesi ile baslayacaktir.”* Bu durumda yiikleniciyi FIDIC
Kitaplari’nda ve uygulanacak hukuktaki ayiptan sorumluluk siirelerinin toplamindan
sorumlu tutarak asirt uzun sorumluluklar 6ngérmemek adina FIDIC Kitaplari’ndaki

ay1p ihbar siiresinin sézlesmede kisa tutulmasi tavsiye edilmektedir.®”

Tiirk Hukuku bakimmdan da teslim ve kabul farkli kavramlardir.2”® Dolayisiyla
ayiptan sorumluluk hiikiimleri ancak kesin kabulden sonra islemeye baslayacaktir.8”’
Kesin kabulden sonra ise sOzlesme ifa sebebiyle sona ermekte ancak ayiptan
sorumluluga iliskin hiikiimler nedeniyle borg iliskisi devam etmektedir.8’® Bu gériisii
destekleyen bir diger husus ise FIDIC Kitaplari’ndaki diizenlemenin eksik ifay1 da
kapsayacak bicimde yazilmis olmasidir. Dolayisiyla bu diizenlemenin isteki
eksiklikler yoniinden teslim ve kabulden Onceki bir asama oldugu Tiirk Hukuku

acisindan sdylenebilecektir. Aksi halde is sahibinin gegici kabulden sonraki ay1p ihbar

stiresini gecirmesi ve her halde kesin kabul belgesinin diizenlenmesinin ardindan is

871 Westminster Corp v Jarvis&Sons Ltd, House of Lords, [1970] 1 W.L.R. 637, 18 Mart 1970, pa.642-
643, https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com .

872 Acar, .68; Tiizemen, $.37.

873 |CE Manual, s.422.

874 Acar, 5.83; Aydos, 5.25.

875 peter Rosher, "Adapting FIDIC Provisions for Use in Contracts Governed by French Law."
International Business Law Journal, vol 2015, no 2, 2015, s.135.

876 Biiyiikay, s.114; Paket, s.131.

877 Acar, s.85.

878 Aydos, s.25.



https://uk.westlaw.com/Document/IF87E6A30E42811DA8FC2A0F0355337E9/View/FullText.html?originationContext=document&transitionType=DocumentItem&ppcid=86195f3ab44942bbb5c3503449efb67f&contextData=(sc.Search)
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sahibinin Tirk Hukuku’nda diizenlenen ayiptan kaynaklanan haklarim
kullanamayacagin1 sdylemek gerekecektir. Oysaki sozlesmede bu kesin kabulden
sonraya iligkin bir diizenleme olmayist bu durumda esasa uygulanacak iilke
hukukundaki ay1p hiikiimlerinin uygulanacak oldugu anlamina gelmektedir.8”® Goriisii
destekleyen bir diger nokta ise sdzlesmedeki bu ayip ihbar doneminde yiiklenicinin

kendisinin sorumlu olmadig1 ayiplar1 dahi gidermekle yiikiimlii olacak olmasidir.®8°

Altin Kitap’ta ise 20 yillik isletme siireci nitelik itibariyle bir ay1p ihbar siireci teskil

ettiginden ayrica diizenlenmis bir ay1p inceleme ve ihbar siireci bulunmamaktadir.®!

Gegici kabul ile yiiklenicinin is sahast tizerindeki sahanin teslimi ile baslayan zilyetligi
de sona erer.®8 Yiiklenici ayip ihbar siiresi i¢in gerekli olanlar hari¢ malzemelerini

sahadan kaldirmalidir.®83

3. Ayip ve Eksiklik

Insaat sdzlesmesinde verilen is kural olarak bir biitiinliik arz etmektedir. Buna gére
yliklenicinin kismi ifasinin  s6z konusu oldugu durumlarda yiklenicinin
gergeklestirdigi kismin karsiligi olan iicrete hak kazanabilmesi i¢in bu kismi ifa
bakimindan eserin objektif amacina uygun olarak is sahibi tarafindan kullanilabilir
olmas1 gerekir.88* Bu bakimdan Tiirk Hukuku uyarinca yiiklenicinin eseri kural olarak
ayipsiz halde teslim etmesi gerekmektedir. Eserin sozlesmede belirlenen vasiflari
tagimasi ve kendisinden beklenilen amaci gergeklestirebilecek nitelikte olmasi gerekir.
Sozlesmede eserin tasimasi gereken nitelikler belirlenmemisse yoksa diiriistliik kurali

uyarinca ortalama nitelikte olmas1 gerekir.%8°

FIDIC Kitaplari’nda ayip kavrami tamimlanmamaktadir. Bu nedenle kavramin
sOzlesmenin esasina uygulanacak hukuka gore belirlenmesi gerekecektir. Ayip
doktrinde yiiklenicinin kendisinden istenilenden farkli veya daha az bir miktar is
gerceklestirmesi  durumunda eserdeki bu eksiklik veya farklihik olarak

tanimlanmaktadir.®8 Ancak FIDIC Kitaplar1’ndaki ay1p tabiri salt Tiirk Hukuku’ndaki

879 Acar, $.86.

880 Jaeger/Hok, 5.291.

881 de Cazalet, 5.456.

882 FIDIC Guide, s.192.

883 Khanlari/Fard, s.163.

884 Duman, s.49.

85 Bijyiikay, 5.99; Kaplan, s.121.
886 Jaeger/Hok, S.201.
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aylp kavramindan ibaret degildir. Buna gore eksik ifa ve hatta yiiklenicinin
sorumlulugunda bulunan birtakim belgelerdeki eksiklikler dahi FIDIC Kitaplari’ndaki
anlamu ile ayiptir.®8” FIDIC Kitaplarmin 4.1. maddeleri ile yiikleniciye isteki ayiplari
giderme yiikiimliiliigii getirildigini belirtmek gerekir.8¥ Bunun yaninda &rnegin
Kirmizi Kitap’in 7.5. maddesinde miihendisin talimatiyla sézlesmeye uygun olmayan

islerin diizeltilmesi hiikmii yer almakta®®

olup ayrica yine sozlesme yoneticisinin
talimat1 sonrasinda isin durdurulmasi silirecinde meydana gelen ayiplarin ige geri
baglanmasi sonrasinda giderilmesini Ongoren 8.8. maddedeki diizenlemeleri de

belirtmek gerekir.8%°

Ayip ihbar siiresinde sozlesmedeki herhangi bir testin tekrarlanmasi sozlesme

yoneticisi tarafindan talep edilebilir.3%

FIDIC Kitaplari’nda s6zlesme yoneticisinin test ve incelemeler yaparak isin kalitesini
tespit edecegi ongoriilmekte ise de eski baskilarda yer alan miihendisi tatmin etme
Olciitii terk edilmistir. Yiiklenicinin saglamasi gereken kalite seviyesi sOzlesmede
ongoriilen seviye olup sozlesmede diizenleme olmayan hallerde genel is¢ilik ve kalite
standartlar1 uygulanacaktir. S6zlesme yoneticisinin bundan farkli bir kalite talebi

olmas1 halinde bunun bir is degisikligi olacag1 agiktir.8%

FIDIC Kitaplari’nda gegici kabule iliskin siirecin tamamlanabilmesi igin isin
tamaminin tamamlanmis olmasi gerekmemektedir. Bu bakimdan gegici kabul sonrasi
stirecteki ayip bildirim doneminde yiiklenicinin gerek iste mevcut ve is sahibi
tarafindan kendisine bildirilen ayiplan diizeltmesi gerekse de eksik ifa edilen kisimlar1
sOzlesme yoneticisinin talimati uyarinca tamamlamasi borcu ayrica diizenlenmistir. Bu
iki bor¢ arasinda fark olarak ayiplarin giderilmesi i¢in yiikleniciye taninan vade ayip
bildirim siiresinin sonuna kadar olarak diizenlenmisken eksik ifanin tamamlanmasi
bakimindan s6zlesme yoneticisi tarafindan verilen talimatla taninan makul siire tabiri
tercih edilmistir. Doktrinde bu 6l¢iitiin objektif nitelikte degerlendirilmesi gerektigi
ancak her haliikarda ayiba taninan siire gibi kesin bir siire olmadigina dikkat

cekilmektedir.3%® Makul siirede 6l¢iit olarak yiiklenicinin ekipmani ve personeli ile

887 Acar, s.87; Tiizemen, S.74.

88 FIDIC Kirmiz1 Kitap 4.1. madde; FIDIC Sar Kitap 4.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 4.1.madde;
FIDIC Altin Kitap 4.1.madde.

89 FIDIC Karmuz Kitap 7.5. madde.

890 FIDIC Karmuz1 Kitap 8.8. madde; Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.150.

891 Jaeger/HoK, S.286.

892 Jaeger/Hok, $.205.

893 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.151.
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saha arasindaki mesafe, tesisin degistirilmesi i¢in gerekli teslim siiresi gibi kriterler

onerilmektedir.8%

Ayibin diizeltilmesi ile eksik ifanin tamamlanmasi i¢in 11.1. maddede bu bigimde
farkl1 siireler taninmasina ragmen pratikte pek bir farklilik bulunmamaktadir.3®® Zira
11.4. madde uyarinca yiiklenicinin mevcut ayiplart makul siirede gidermemesi
durumunda kendisine ig sahibi tarafindan ayiplar1 gidermesi i¢in makul siire tantyan
bir bildirim yapilmasi 6ngériilmektedir.8% Ayiba iliskin bu iki bildirimin is sahibi

acisindan birer yiikiimliiliik oldugu ifade edilmektedir.®%’

Yiiklenici ayib1 Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitaplarin 11.1. maddesindeki diizenleme
uyarinca ayibin kendisinden kaynakli olmasi sartiyla masrafi kendisine ait olarak
gidermekle yiikiimliidiir.2%® Ancak s6z konusu ayibin yiikleniciden kaynaklanmamasi
durumunda 13. maddenin uygulama alan1 bulacagi ve yapilan isin yukarida izah
edildigi iizere bir degisiklik olarak kabul edilecegini belirtmek gerekir.%%®® Ayibin
yiikleniciden kaynaklanmadigi durumlarda yiiklenicinin ayib1 giderme borcu yine de
devam etmekte olup yalnizca bu giderim isi ile ilgili masrafini talep edebilecektir.%%

Eksik ifanin tamamlanmasi1 bakimindan ise boyle bir ylkleniciden kaynaklanma

sartinin aranmayacagi agikardir.

FIDIC Kitaplari’nda gegici kabul ile kesin kabul arasinda boyle bir ayip ihbar siirecine
yer verilmesi Common Law sistemlerinde sozlesmeye aykirilik durumunda
tazminattan baska bir yaptirimin bulunmayisindandir. Bunun 6niine gegmek amaciyla
bu ara donem tesis edilmis ve isi bizzat imal eden yliklenicinin kendi ayip ve

eksikliklerini is sahibinin de talebi {izerine diizeltebilme imkan1 getirilmistir.%

FIDIC Kitaplari’ndaki anlami ile yiiklenicinin ayiptan sorumlulugu kesin kabul
belgesinin diizenlenmesi ile sona erecektir. Ancak bu belgenin diizenlenmesi
oncesinde mevcut olup heniiz yerine getirilmemis bor¢lar bakimindan sorumlulugun

yuriirlikte kalmaya devam edecegi Kirmizi, Sar1 ve Giimiis Kitaplarin 11. maddesinde

8%4 FIDIC Guide, s.199.

8% FIDIC Karmuz: Kitap 11.1. madde; FIDIC Sar Kitap 11.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 11.1.madde.
8% FIDIC Kirmuz: Kitap 11.4. madde; FIDIC Sar Kitap 11.4.madde; FIDIC Giimiis Kitap 11.4.madde.
897 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.152.

8% FIDIC Kirmuz: Kitap 11.1. madde; FIDIC Sar Kitap 11.1.madde; FIDIC Giimiis Kitap 11.1.madde.
89 FIDIC Kirmuzi Kitap 13. madde; FIDIC Sari Kitap 13.madde; FIDIC Giimiis Kitap 13.madde.

90 Baker/Mellors/Chalmers/Lavers, s.154; FIDIC Guide, s.197; Robinson Contractor, s.56.

901 Jaeger/Hok, S.305.
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ongoriilmektedir.®%2 Ancak bu sorumlulugun sézlesme esasina uygulanacak hukuktaki

zamanasimi hiikiimlerine tabi olacag aciktir.%%

Isteki ayibin telafisi miimkiin olmayacak derecede olmasi FIDIC Kitaplari’min 15.
maddesi bakimindan is sahibine sézlesmeyi sona erdirme hakki taniyan hallerden
biridir®®*  Sozlesmenin bu sekilde sona erdirilebilmesi igin is sahibinin isin
tamamindan veya bir boliimiinden bekledigi menfaatten Onemli 6l¢lide mahrum
kalmasi veya igin tamami veya bir kismini1 amagladigi sekilde kullanmasinin miimkiin
olmamas: gerektigi kabul edilmektedir. Is sahibi 6dedigi bedeli, finansman maliyetini,
yapilan kismin sokiim, is sahasinin bosaltim masraflarin1 yiikleniciden talep
edebilir.%% Burada ayip ¢ok ciddi nitelikte olmalidir.®®® s sahibi yiikleniciye 6dedigi
iicreti finansman masraflar1 dahi olarak talep edebilecegi gibi yapilan isin yikimi ve
sahadan kaldirilmas: i¢in gerekecek masraflar1 da talep edebilecektir. Ancak
yikleniciden talep edilebilecek miktarin 6zel sartlarda belirtilen azami miktari
gecemeyecegi aciktir.?’ Bu noktada is sahibinin bu hakkini kullanmasinm onun diger
sozlesmesel haklarmi kullanmasina engel olmadigi, nitekim benzer sekilde

yiiklenicinin de diger yiikiimliiliiklerinin sona ermedigi belirtilmektedir.%’®

FIDIC Kitaplari’ndaki diizenleme uyarinca is sahibinin Kirmizi, Sar1 ve Giimiis
Kitaplarin 11. maddelerindeki usule riayet etmeden direkt bigimde isteki ayibi
kendisinin giderme hakki bulunmamaktadir.’® is sahibi bu kurala aykir1 davranmasi
durumunda isteki ayib1 giderirken yaptigi masraflar1 yiikleniciden talep
edemeyecektir.®*® Ancak yiikleniciden isteki ay1bi1 gidermesinin talep edilmesi halinde
gereken Ozeni gostermeyeceginin anlasildigit durumlarda ve sdzlesme esasina
uygulanacak hukuku da dikkate alarak is sahibinin bu masraflar1 ytikleniciden talep

etmesinin miimkiin olabilecegine dikkat ¢ekilmektedir.%!

92 FIDIC Kirmuz1 Kitap 11. madde; FIDIC San Kitap 11.madde; FIDIC Giimiis Kitap 11.madde.

903 FIDIC Guide, s.203.

94 FIDIC Karmuz: Kitap 15.2. madde; FIDIC Sar Kitap 15.2.madde; FIDIC Giimiis Kitap 15.2.madde.
905 Acar, s.74.

96 Acar, .75-76.

907 Acar, s.97.

908 Acar, $.96.

909 FIDIC Kirmizi Kitap 11. madde; FIDIC Sari Kitap 11.madde; FIDIC Giimiis Kitap 11.madde.

910 Acar, 5.93; FIDIC Guide, s.195.

911 Acar, 5.93; FIDIC Guide, s.197.
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Is sahibinin isteki ay1b1 baska bir yiikleniciyle anlasarak gidermesi durumunda ise asil
yiiklenici bu ikinci yiiklenicinin isi yapisindaki 6zensizliginden ve ayiplarindan

sorumlu olmayacak ancak yapilan masraflardan sorumlu olacaktir.*2

Is sahibi isteki ayiplardan dolay1 ve yiiklenicinin kendisine verilen siirede bu ayiplar
giderememesi veyahut gidermemesi durumunda 3.5. maddedeki usul uyarinca
sozlesme {icretinden isteki ayip oraninda indirim yapilmasmi talep edebilir.®*® Bu
durumda yeni meblagi sdzlesme yoneticisi is sahibinin talebi dogrultusunda tespit
edecektir. Bu hesaplamada kriter olarak ayip nedeniyle isteki deger azalis1 veyahut is
sahibinin isteki ayib1 gidermek icin yapmasi gerekecek masraflarin dikkate alinmasi

onerilmektedir.?

FIDIC Kitaplari’ndaki gegici kabul ile kesin kabul arasindaki ayip giderim siirecinde
Tiirk Hukuku’ndaki ayiptan sorumluluk hiikiimleri kullanilamaz. Bu hiikiimler ancak
kesin kabulden sonra uygulama alani bulabilir.®®® Kesin kabul oncesi ayibin
giderilmesine iliskin talepler aynen ifa talebi olarak degerlendirilmelidir.®*® Ayip ihbar
stiresinin sona ermesinden sonra ortaya ¢ikan ayiplar bakimindan Tiirk Hukuku

uygulanacaktir.®!” Gizli ayiplardan sorumluluk kesin kabuliin ardindan dahi devam

eder.%18

Altin Kitap’ta ayiba iliskin diizenlemelere 12. maddede yer verilmektedir. 12.1.a
maddesi tasarlama ve inga siirecine iliskin olup diger kitaplardaki benzer sekilde
yiiklenicinin igletme belgesinin diizenlenmesi sirasinda belirtilen eksik isleri makul
olan en kisa siirede ve her halde 1 yil igerisinde tamamlayacagini ve is sahibi tarafindan
kendisine bildirilen ayip veya zararlar1 giderecegi diizenlenmektedir. Tasarlama ve
inga siirecine iliskin kesin hak edis belgesi, is sahibi temsilcisi bu maddedeki sartlarin

yerine getirildigi goriisiinde olmadikca diizenlenmeyecektir.*

Altin Kitap’ta yiiklenicinin tek ayip giderme periyodu isin insasi siirecine ait degildir,

isletme donemi de benzer niteliktedir. 11.8. madde uyarinca sézlesme tamamlanma

belgesinin diizenlenmesi tiim ayip, hasar ve eksikliklerin giderilmesine baglidir.%?°

%12 Acar, 5.93.

%13 FIDIC Karmuz1 Kitap 3.5. madde; FIDIC Sar Kitap 3.5.madde; FIDIC Giimiis Kitap 3.5.madde.
914 Acar, s.95.

915 Acar, $.97; Biiyiikay, s.153.

916 Budak, s.97.

917 Wathie, s.165.

918 \Wathie, s.185; Kaplan, s.139.

1% FIDIC Altin Kitap 12. madde.

920 FIDIC Altin Kitap 11.8. madde.
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Ancak bu asama insaattan c¢ok isletme siirecini ilgilendirdiginden bu g¢alismanin

kapsamini agsmaktadir.

FIDIC Kitaplari’nda ayip ihbar periyodu sézlesmede ongdriilen siirenin sona ermesi
ile kendiliginden ihbara gerek olmaksizin sona erecektir. Bu bakimdan kesin kabul
belgesinin diizenlenip diizenlenmediginin bir etkisi yoktur. Bu durumda sézlesmedeki
ay1p ihbar siiresi dolduktan sonra s6zlesme esasina uygulanacak hukuktaki sorumluluk
hiikiimleri uygulama alan1 bulacak olup ayip ihbar siiresinden sonra tespit edilen
ayiplara ragmen kesin kabul belgesinin diizenlenmesi halinde is sahibinin bu ayiplara

iliskin haklardan feragat ettigi anlamina gelebilecegine dikkat ¢ekilmektedir.%%

4. Kesin Kabul ve Sonuclar

FIDIC Kitaplar’’nin 2017 baskilarinin 11.9. maddesi uyarinca Kirmizi ve Sari
Kitaplarda miihendis, Giimiis Kitap’ta ise is sahibi, kesin kabul belgesini ayip bildirim
sliresinin  bitiminden itibaren 28 giin igerisinde veyahut bu tarihten itibaren
yiiklenicinin gerekli belgeleri ibraz etmesi ve mevcut ayiplar1 gidermek dahil tiim isi
tamamlaylp test etmesinden itibaren miimkiin olan en kisa zamanda
diizenleyecektir.®?? Kesin kabul belgesi isin is sahibi tarafindan kabulii anlamina

gelecektir.

Tirk Hukuku bakimindan ayiba karsi tekeffiil hiikiimleri ancak kesin kabuliin
gerceklesmesi ile uygulama alani bulacaktir.%?® Kesin kabul sonrasi halihazirda
dogmus olan sorumluluklar harig¢ yiiklenicinin hi¢bir sorumlulugu bulunmamakta olup
bu asamada sézlesme esasina uygulanacak hukuktaki ayiptan sorumluluk hiikiimleri
gibi diizenlemeler uygulama alanmi bulacaktir.%?* Kesin kabul Tiirk Hukuku’ndaki

anlami ile kabuldiir.%%®

5. Ara Sonug

Boliimde yiiklenicinin isi tamamlamasi sonrast i¢in FIDIC Kitaplari’nda 6ngoriilen

stire¢ incelenmistir. Boliimde gecici kabul siireci ve hukuki niteligi incelenmis ve

921 Jaeger/Hok 306.

922 FIDIC Karmuz: Kitap 11.9. madde; FIDIC Sar Kitap 11.9.madde; FIDIC Giimiis Kitap 11.9.madde.
923 Acar, s.101.

924 Jaeger/Hok, 5.313; FIDIC Guide, 5.203.

925 Ergin, s.95; Burr, 5.1071.
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gecici kabul sonrasi ayip ve eksikliklerin giderilmesi i¢in FIDIC Kitaplari’nda
ongoriilen siirecin niteligine dair tartismaya yer verilmistir. Buna dogrultuda Tiirk
Hukuku’nun ayiba iligkin hiikiimlerinin kesin kabul asamasindan sonra uygulama
alan1 bulacagi one siiriilmiistiir. Boliimde son olarak kesin kabul siireci incelenmis ve

bunun Tiirk Hukuku’ndaki anlamiyla kabul oldugu belirtilmistir.
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VI. Sonu¢

Uluslararasi insaat sektoriinde taraflar belirsizlikleri azaltmak amaciyla standart form
sozlesmeleri tercih etmektedirler. Bunlardan en yaygini FIDIC &rgiitiiniin hazirladig:
isin is sahibi veya miihendis tarafindan tasarlanip yiiklenici tarafindan insa edilerek
teslim edildigi klasik sdzlesme tipi olan Kirmiz Kitap; tesis insaatlarinda ve tasarimin
da ytiklenici tarafindan gergeklestirildigi islerde kullanilmak tizere hazirlanmis olan
Sar1 Kitap; ticrette stabilite saglamak amaciyla tim riskin yiklenici tarafindan
iistlenildigi anahtar teslim s6zlesme mantigiyla hazirlanmis olan Giimiis Kitap; ve isin
yliklenici tarafindan tasarlanip insa edilmesinin ardindan belirli bir gelir amaciyla
belirli bir siireligine isletilmesini 6ngdren Altin Kitap’tir. Yiiklenicinin uluslararasi bir
ingaat sozlesmesi kapsaminda isin tesliminde gecikmesi durumunda hangi hallerde
sorumlu olup hangi hallerde olmayacagi ve sorumlu oldugu hallerde is sahibinin

kullanabilecegi haklar ¢galismamizin inceleme alanini olusturmaktadir.

Uluslararasi insaat sézlesmelerinde yiiklenicinin stireye iliskin borglar1 yiiklenicinin
eseri inga ederek meydana getirme borcu, tasarim borcu, isi zamaninda tamamlama
borcu ve onun mantiksal bir pargasi olan ise zamaninda baslama borcu, yiiklenicinin
genel anlamda 6zen yiikiimliiliigli ve bunun bir pargasi olarak isi uygun bir tempoda

yliriitme borcu olarak sayilabilir.

Ise baslama tarihi sozlesmede agik bir tarih olarak kararlastirilabilecegi gibi
sOzlesmenin imzalanmasindan, sahanin devrinden, belli bir iznin alinmasindan
veyahut is sahibinin ihbarindan itibaren belli bir siire iginde insaata baslanacagi
seklinde anlasma yapilmasi da miimkiindiir. Yiiklenicinin ise zamaninda bagslamamasi
durumunda is sahibinin sozlesmeyi sona erdirebilecegi diisiiniilebilir. Ancak FIDIC
Kitaplar1 bakimindan yiiklenicinin ise zamaninda baslama borcu ikincil nitelikte olup
onemli olan isin zamaninda bitirilmesidir. Is sahibi somut olayda yiiklenicinin hakli
gerekceleri bulunmamasi ve ise baslamadaki gecikmesinin kayda deger bir boyuta
ulagmasi yani gecikme tazminatina iligkin st limitin agilmas: durumunda yiikleniciye
bir bildirimde bulunarak sodzlesmeyi sona erdirebilecektir. Bu durum Borglar
Kanunu’nun 473.1. maddesinin aksinin taraflarca sozlesme ile kararlastirilmasi olarak
aciklanabilir. Ote yandan sdzlesme yoneticisinin ise baslama bildirimini sézlesmede
ongoriilen 42 giinliik siire i¢erisinde yapmamasi durumunda FIDIC Kitaplari’nin 8.1.
maddesinde agik bir diizenleme yer almamaktadir. Kanaatimizce bu durumda

yiiklenicinin 42 giinlin sonunda ise baslamak gibi bir yilikiimliliigi olmadig1 gibi
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sozlesmeyi sona erdirme yetkisi de yoktur. Zira FIDIC Kitaplari’nin 16.2. maddesi ise
baglama bildiriminin 84 giin igerisinde yapilmamasi durumunda yiikleniciye
sozlesmeyi sona erdirme yetkisi tanimaktadir.®?® Ara donemde ise baslama talimati
verilmesi durumunda ise yliklenici ugradigi gecikmeyi talimatin geg verilme sebebine
gore dayanak maddesi degismekle birlikte siire uzatim talebinde bulunarak

giderebilecektir.

Ozen yiikiimliiliigii isi belirli bir tempoda yiiriitme borcunu igermektedir. Ancak
FIDIC Kitaplari’'nda yalnizca istisnai haller nedeniyle siire uzatima iliskin
diizenlemede yiiklenicinin gecikmeyi en aza indirmeye yonelik bir ylikiimliiliigiine yer
verildiginden diger herhangi bir siire uzatim sebebinin mevcudiyetinde yiiklenicinin

is1 hizlandirarak gecikmeyi telafi etme yiikiimliiliigiinden s6z edilemeyecektir.

FIDIC Kitaplari’nda esas énem arz eden borg isi zamaninda teslim borcudur. Siire
kavramu ise isin baslama tarihi ile bu teslim tarihi arasindaki dénemi ifade eder. Isi
zamaninda teslim borcu ile ilgili belki de ilk bakista akla gelmeyecek bir sorun da
yiiklenicinin isi tamamlama tarihinden erken tamamlamasi durumudur. Tiirk Hukuku
bakimindan erken teslim miimkiin olsa dahi bu kural emredici nitelikte degildir.
Kanaatimizce FIDIC Kitaplari’nin uygulandigi bir durumda ytiklenicinin isi erken
tamamlamay1 planlamasi Oniinde bir engel bulunmamaktadir. Ancak bu program
taraflarin  sozlesmedeki hak ve borglarmin vadelerini degistirmeyeceginden is
sahibinin yiiklenicinin isi tamamlamasi i¢in gerekli borglar1 sézlesmede belirlenenden

daha erken tarihlerde yapmaya zorlanmasi miimkiin degildir.

Yiiklenicinin zamaninda teslim borcunu yerine getirememesi durumunda gecikme s6z
konusu olacaktir. Gecikme is sahibinden, yiikleniciden, sdzlesme yoneticisinden,
iclincli  kisilerden veya taraflarin iizerinde kontrolii olmadig1 etkenlerden

kaynaklanabilir.

Yiiklenicinin bu borg¢larini siiresinde yerine getirebilmesi ic¢in is programlarindan
faydalanilmaktadir. Is programi ayrica siire uzatim miktarinin hesaplanabilmesi
acisindan da gereklidir. En yaygin is programi tiirii kritik yol metodudur. Kritik yol
kendisinde gecikme olmasi durumunda isin tamamlanma tarihinde gecikmeye yol

acacak kritik aktiviteleri mantik silsilesi igerisinde izleyen program metodudur.

928 FIDIC Kirmizi Kitap 16.2. madde; FIDIC San Kitap 16.2. madde; FIDIC Giimiis Kitap 16.2. madde.
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Yiiklenicinin programa riayet etmesi noktasinda katildigimiz goriis uyarinca program
sozlesmenin bir pargast olmadigindan isin belirli aktiviteleri i¢in programda 6ngoriilen
tarih ve siirelerin mutlak anlamda baglayici olmadigini ve bunlarin birer vade gibi
anlasilmamasi gerektigini belirtmek gerekir. Is programinin amaci isin planlanmasina
yonelik tahminleri saglamak ve bir kilavuz islevi gérmektir. Programin sézlesmenin
bir parcasi olarak diizenlenmesi miimkiin olup bu durumda program tipki bir sézlesme
hiikkmii derecesinde baglayici olacaktir. Ancak bu durum yiikleniciyi en ufak detaya
kadar diizenleyen bir programa harfi harfine riayet etmek zorunda birakacaktir. Tiirk
Hukuku bakimindan ise insaat sdzlesmesinin kurulmasindan sonra yiiklenici
tarafindan yapilan is plant ve programlar kural olarak baglayici olmayip program
sozlesmenin bir parcasi degildir. Yiiklenicin salt bu programin gerisinde kalmasi
sozlesmeye aykirilik olarak degerlendirilmemelidir. Zira sdzlesme agisindan 6nemli
olan kararlastirilan teslim tarihinde isin teslim edilmesi olup ytiklenicinin programin
gerisinde kalmast durumunda isi hizlandirarak teslim tarihine yetistirmesi
muhtemeldir. Kanaatimizce FIDIC Kitaplari’ndaki programlar sézlesmenin pargasi
olmadigindan yiiklenicinin programa riayet etmemesi Borglar Kanunu’nun 473.

maddesi kapsaminda vadeden 6nce temerrtit olarak degerlendirilemez.

Insaat sdzlesmelerinin niteligi geregi taraflar teslim tarihini genellikle s6zlesme ile
acikca kararlagtirmayi tercih etmektedirler. Siire uzatim gecikmeye sebep olacak
ancak yikleniciye yliklenemeyecek sebeplerin varligi halinde teslim tarihinin
ertelenmesidir. Siire uzatim ile eser teslim borcunun vadesi ileri bir tarihe alinarak
yiiklenici temerriide diismekten kurtulmaktadir. Ancak kural olarak yiiklenicinin siire
uzatimdan faydalanabilmesi i¢in siire uzatima sebep olan durumu ve isin bu sebeple
gecikme tehlikesi altinda bulundugunu is sahibine bildirmesi gerekmektedir.
Yiiklenicinin bu ihbar kiilfetini yerine getirmemesi durumunda siire uzatim talebi
dikkate alinmayacaktir. Taraflarin uzatilacak siire miktar1 hakkinda bir anlagsmaya
varmadiklar1 hallerde is sahibinin veyahut sézlesmede siire uzatim karar1 vermekle
yetkilendirilen tarafin verecegi uzatim siiresinin miktar1 taraflarin kusur oranlarina
gore degil somut olayin niteliklerine, kalan is miktarina, gecikmenin miktarina ve bu

gecikmenin giderilmesi i¢in gereken gore hesap edilecektir.

Tiirk Hukuku’nda siire uzatim kavraminin hukuki niteligini tespit edebilmek igin
benzestigi bazi kavramlarla farkini ortaya koymak gerekmektedir. Bunlardan ilki ifa
zamanimi erteleme sozlesmesidir. Ancak siire uzatim, ifa zamanini erteleme

sozlesmesinden farkli olarak bir sozlesme ile Ongdriilmese dahi s6z konusu



160

olabilecektir. Nitekim sozlesmeyle belirlenmek zorunda olmamasi nedeniyle siire
uzatim, opsiyon hakkindan da ayrigmaktadir. Kanaatimizce Tiirk Hukuku bakimindan
miicbir sebepten, diiriistliik kuralindan, ig sahibinden kaynaklanan durumlar gibi ¢esitli
durumlarda ytiklenici gecikmeden sorumlu olmayacak, diger bir deyisle siire uzatima
hak kazanacaktir. Yargitay’mn, FIDIC Kitaplar1 kullanilmasa da, ingaat
sozlesmelerinden kaynaklanan davalara iliskin kararlarinda bu cesitli sebeplerin
tamami hakli sebep olarak isimlendirilmektedir.®?” Bu sebeplerin varlig1 halinde siire
kendiliginden uzayacaktir. Tiirk Hukuku’nun uygulandig: ihtimalde FIDIC Kitaplar
bakimindan siire uzatim kavraminin bir s6zlesmesel talep hakki niteliginde oldugu

aciktir.

FIDIC Kitaplari’nin uygulandig1 durumlarda yiiklenici ancak sozlesmede ongoriilen
siire uzatim sebeplerine dayanarak siire uzatim talebinde bulunabilecektir. Ote yandan
FIDIC Kitaplari’nda genel ve kapsayici bir siire uzatim sebebi de ongoriildiigiinden
diger 6zel sebepler altina girmeyen ve yiiklenicinin sorumlu olmadig: her ihtimal bu

genel sebep altinda siire uzatima yol agacaktir.

Siire uzatima hak kazanabilmesi i¢in yliklenicinin bir talepte bulunmasi
gerekmektedir. FIDIC konseptinde talep borca aykirilik teskil eden veya edecek belirli
bir duruma iliskin s6zlesmede 6ngdriilen belirli bir care ve bu ¢arenin elde edilmesi
icin uyulmasi gereken wusul siirecini ifade etmektedir. FIDIC Kitaplari’nda
yliklenicinin talepleri bakimindan kati bir bildirim yiikiimliliigii mevcuttur.
Yiiklenicinin bu bildirim yiikiimliiliigline sdzlesmede 6ngoriilen usul dogrultusunda
uymamasi durumunda talep hakkini kaybetmesi s6z konusu olacaktir. Siire uzatim
sebebi teskil eden olayin i sahibinden kaynaklandigi ve yiiklenicinin slire uzatim talep
stiresini kacirdigi durumlarda yiiklenicinin siire uzatim ve parasal haklara iligskin
taleplerinin dikkate alinmayacak olmasmin yaninda kimsenin kendi kusurundan
kaynaklanan olaydan dolay1 tazminat talep edemeyecegine iliskin kural uyarinca is
sahibinin de gecikme tazminati ve gecikmeye bagl diger haklar1 kullanma imkamn
bulunmayacagi dne siiriilebilir. Ancak kanaatimizce siire uzatim sdzlesmeye dayali bir
hak olup kazanilabilmesi sozlesmedeki sartlara riayet edilmesine baglidir. Taraflar
siire uzatim hallerini kapsayici bir bigimde s6zlesme ile tanimlayarak salt hakli sebebin
varlig1 nedeniyle siire uzatima hak kazanma ihtimalini ortadan kaldirmayi tercih

etmislerdir. Nitekim FIDIC Kitaplarindaki talep siirecine iligkin diizenlemeler delil

927 YHGK 2012/13-164E. 2012/219K. T.21.03.2012, Y13HD 2016/16468E. 2017/5173K.
T.27.04.2017 www.lib.kazanci.com.tr .
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sozlesmesi niteliginde kabul edilebilir. Dolayisiyla bu siirece riayet etmeyen
yiiklenicinin siire uzatim talep etme imkani bulunmamaktadir. Bu durumda
yiiklenicinin talep siirecine riayet etmemesi durumunda, uyusmazligi ¢ézecek mercii
ontinde ispat edilebilmis siire uzatimi gerektiren bir olay bulunmadigindan, yiiklenici

gecikmeden sorumlu olmaya devam edecektir.

Yiiklenicinin siire uzatima hak kazanamadigi durumlarda gecikme s6z konusu
olacaktir. Gecikmeye iliskin 6nemli bir problem taraflarin sorumluluk alanlarindan
kaynaklanan iki ayr1 gecikme sebebinin ayni anda etki etmesi olan karsilikli gecikme
sorunudur. Kanaatimizce karsilikli gecikme durumunda temel sorun bir illiyet bagi
sorunu olup is sahibinin risk alanindan kaynakli gecikmenin s6z konusu oldugu bir
durumda ayni gecikme donemi icin yiikleniciden kaynakli es zamanli gecikme
sebebinin varliginin siire uzatim bakimindan bir etkisi bulunmamalidir. Zira ortalama
bir siire uzatim maddesi agik anlami ile okundugunda zaten is sahibinin sorumlu
oldugu alandan kaynaklanan bir olaymm mevcudiyeti halinde bagka bir sart
aranmaksizin yiiklenicinin talep siirecine riayet ederek basvurmasi sonucunda siire
uzatima hak kazanacagi agiktir. Kanaatimizce so6zlesmede aksi belirtilmedikge Tiirk
Hukuku bakimindan da yiiklenicinin siire uzatima hak kazanmasina imkan taniyan
durumun ger¢eklesmesi durumunda ayni gecikme donemine etki eden ve yiiklenicinin
sorumluluk alanindan dogan bagka olaylarin sonuca bir etkisi olmamasi

gerekmektedir.

Yiiklenicinin mazur olmadigi bir gecikmenin mevcudiyeti gecikme tazminati
sorumlulugunu doguracaktir. Gecikme tazminatinin hukuki niteligi Tiirk Hukuku
bakimindan tartismali olmakla birlikte kanaatimizce taraflarin ortak amaclari ve zarar
projeksiyonu karsisinda belirledikleri miktara bakilarak bir niteleme yapilabilir. Zira
FIDIC Kitaplari’ndaki diizenlemenin ¢ikis noktasi Common Law sistemi olup bu
sistemde cezai sartin gegersiz sayilmaktayken gotiirli tazminata izin verilmektedir. Bu
iki yakin konsept arasindaki ayrim ise diger kriterlerin yaninda belirlenen tazminat
miktar1 ve muhtemel zarara bakilarak yapilmaktadir. Tiirk Hukuku’nda da hem cezai
sart hem gotiirii tazminat kavramlart mevcut olup ikisi arasinda ayrim yapabilmek igin
kullanilan kriterlerden biri yine belirlenen tazminat miktar1 ve muhtemel zarar
arasindaki orandir. Bu nedenle gecikme tazminatinin ¢ikis noktasi gotiirii tazminat
olmakla beraber hukuki niteligini taraflarin somut olayda belirledigi miktara gore

belirlemek dogru olacaktir.



162

Isin tamamlanmasi, teslim icin tek basma yeterli degildir. Teslim tamamlama
testlerinin olumlu sonuglanmasi ve isin gegici kabuliiniin ger¢eklesmesi sayesinde
gerceklesecek, hasar riski is sahibine gececek ve gecikme tazminati hesaplaniyor ise
bunun hesaplanmasi sona erecektir. Gegici kabul ile birlikte yiiklenicinin aynen ifa
yikiimliiliigli sona ermemekte bilakis kesin kabule dek devam etmektedir. FIDIC
Kitaplari’nda gegici kabul ile kesin kabul arasindaki siiregte ayiba iliskin diizenlemeler
mevcuttur. Tirk Hukuku bakimindan da teslim ve kabul farkli kavramlardir.
Dolayisiyla ayiptan sorumluluk hiikiimleri ancak kesin kabulden sonra islemeye
baslayacaktir. Kesin kabulden sonra ise sézlesme ifa sebebiyle sona ermekte ancak
ayiptan sorumluluga iliskin hiikiimler nedeniyle borg¢ iliskisi devam etmektedir. Bu
goriisii destekleyen bir diger husus ise FIDIC Kitaplari’ndaki diizenlemenin eksik ifay1
da kapsayacak bicimde yazilmis olmasidir. Dolayisiyla bu diizenlemenin isteki
eksiklikler yoniinden teslim ve kabulden onceki bir asama oldugu Tiirk Hukuku
acisindan sdylenebilecektir. Aksi halde is sahibinin gegici kabulden sonraki ay1p ihbar
stiresini gecirmesi ve her halde kesin kabul belgesinin diizenlenmesinin ardindan is
sahibinin Tirk Hukuku’'nda diizenlenen ayiptan kaynaklanan haklarini
kullanamayacagin1 sdylemek gerekecektir. Oysaki sézlesmede bu kesin kabulden
sonraya iliskin bir diizenleme olmayisi bu durumda esasa uygulanacak iilke
hukukundaki ayip hiikiimlerinin uygulanacak oldugu anlamina gelmektedir. Goriisii
destekleyen bir diger nokta ise s6zlesmedeki bu ayip ihbar doneminde yiiklenicinin

kendisinin sorumlu olmadigi ayiplar1 dahi gidermekle yiikiimlii olacak olmasidir.

Ayip ve eksikliklerin giderilmesi ile birlikte kesin kabul belgesi diizenlenecektir.
Kesin kabul belgesi isin is sahibi tarafindan kabulii anlamina gelecektir. Tiirk Hukuku
bakimindan ayiba karsi tekeffiil hiikiimleri ancak kesin kabuliin ger¢eklesmesi ile

uygulama alan1 bulacaktir.
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