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SUMERCE’DE EKLER VE TURKCE’YE YANSIMALARI
Oguzhan ABACI
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Tarih Anabilim Dah, Haziran 2023
Damsman: Prof. Dr. Liitfi Giirkan GOKCEK

OZET

Mazinin insanini, yasantisini ve gelecege biraktigi mirast yoklayabildigimiz yazili
kayitlarin en eski kaynagi Sumerlilerden kalmistir. Unutkanlig1 bir eksiklik olmaktan
cikarip gelecekte bir yerde bellegi canlandiran onlardir. Ne var ki biraktiklari tarihi
miras, 19. ylizyilin arkeolojisi agiga ¢ikarana dek topragin altinda gizli kalmigtir. O
zamandan beri farkli milletlerden ve diinyanin farkli koselerinden bir ¢ok uzman,
arastirmact veya merakli onlar1 ve onlardan kalani anlamak ic¢in biiyiik bir caba
sarfetti. Dilleri iizerinde sayisiz ¢aligma ortaya kondu. Buna ragmen, hayranlikla izini
stirdiigiimiiz caligmalar Sumer dilinin bazi noktalarini aydinlatmaya yetmemistir. Bu
calismayla gaye, elden geldigince bir boslugu doldurmak ve kor noktada kalmis
unsurlar varsa onlar1 agiga ¢ikararak bilime katkida bulunmaktir. Teknolojinin ve
giindelik hayatin sundugu imkanlar nispetinde ilk asamada hedeflenen Sumerce’nin
morfolojisini elekten gegirmektir. Sumercedeki ekler ortaya konduktan sonra ikinci
asamanin hedefi Sumerceden Tiirkce’ye gegen ekleri anlam ve fonksiyon
bakimindan karsilastirma yoluyla tespit etmektir.

Zamanimiza kadar Sumerce’nin iliskili olabilecegi dillere dair ¢ikarimlar yapan ve
bu dilin Tiirk¢e’yle iliskisini ele alan ¢aligmalar mevcuttur. Ne var ki bu caligsmalar
cogunlukla kelime varligi tizerine odaklanmistir. Konuya, gramer yoniinden yaklasan
caligmalar da kisithdir. Ustelik bigim bilgisi yoniinden denk unsurlar1 ortaya
¢ikarmak i¢in Sumerolojinin verileri tam bir incelemeye ve degerlendirmeye tabi
tutulmamistir. Dolayisiyla bu ¢alisma, Sumerce’den Tiirkge’ye miras kaldigi
sOylenebilecek dilbilgisi Ogelerinin c¢ogaltilmasini hedeflemistir. Ortaya ¢ikan
bulgular Tirk dillerinin en eski ¢aglarini sorgulamaya imkan sunacak mahiyettedir.

Sumer Dili iizerinde yapilan onceki g¢alismalardan, belgelerden ve bu alandaki
uzmanlarin  ortaya koydugu bilgiden faydalanilarak Sumerce’deki ekler
tasniflenmistir. Calismada tiimevarimsal bir yol izlenmis, toplanan bulgular analiz
edilerek sonuca gidilmistir. Sonuglar1 ortaya koymak i¢in veriler ii¢ safhada ele
alinmis, calisma {i¢ boliime ayrilmigtir.

[k boéliimde Sumerce’nin genel &zelliklerinden bahsedilmistir. Sumerce’nin yazi
sistemi, ses bilgisi, s0z dizimi, donemleri, kaynaklar1 ve climle 6geleri hakkinda
ayrmtili bilgi verilmistir. Ikinci bdliimde Sumerce ekler degerlendirilmistir. Iki
asamali olarak ele alinan bu baslikta cekim ekleri ve yapim ekleri Orneklerle
aciklanmistir. Isim kategorisindeki cekim ekleri ve yapim ekleri alt basliklarla
sunulmustur. Ayrica iinlem, edat ve baglag eklerinden s6z edilmistir. Son boliim,
Sumerce’den Tiirkge’ye kaldign anlasilan eklere ayrilmistir. Ikinci boliimde
denkligini buldugumuz ekler burada basliklar halinde siralanmis ve denkliklere dair
aciklamalar yapilmistir. Bu boliimde sunulan igerik bir bakima sonug¢ boliimiinii de
olusturmaktadir

Vi



Karsilastirmal1 olarak ele alindiginda, isimleri farkli olsa bile her iki dilin birbirine
denk pek ¢ok gramatik unsuru paylastigi saptanmistir. Simdiye kadar, ne zaman ayri
bir kola ayrildig1 bilinmeyen Cuvas¢a’nin zamirlerindeki epir ve esir formlarinin
Babil Kralligi zamanindan itibaren ortaya ¢iktigi soylenebilir. O ikilinin disinda
kalan Tirkge kisi zamirlerinin de tarihsel olarak Sumerliler zamanina dayandigi
goriilmektedir. Tirkgedeki bu, su ve o isaret zamirlerinin kaynag1 da yine oradadir.
Yine Tiirkgedeki olumsuzluk eki -sIZ ve ek fiilin eki -DIr Sumerceden Tiirkgeye
miras kalan eklerden bazilaridir. Calismanin bulgulari “sonu¢” bdliimiinde
Ozetlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sumer, Sumerliler, Sumerce, Tiirkge, Tiirk Tarihi, Morfoloji,
Ekler, Cekim Eki, Yapim Eki, Isim.
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ABSTRACT

The earliest source of written records by which we can examine the people of the
past, their lives and the legacy they left for the future has remained from the
Sumerians. They were the ones who rid forgetfulness from being a deficiency and
would revive the memory somewhere in the future. However, the historical legacy
they left had remained hidden under the earth until the archaeology of 19th century
uncovered it. Since then many experts, researchers or enthusiasts from different
nationalities and different corners of the world have made a great effort to understand
who they were and what they left behind. Numerous studies have been done on their
language. Despite this, all those studies awoking our admiration were not enough to
illuminate some aspects of the Sumerian language. The aim of this study is then to
fill a gap as much as possible and to contribute to the science by revealing out the
blind spots if there are any. The first step is to go over the morphology of Sumerian
within the scope of possibilities that the technology we have and our daily life offer.
After presenting the suffixes of Sumerian, the second step is to identify the suffixes
inherited from Sumerian to Turkish in terms of meaning and function, by
comparison.

There have been various studies to make inferences about possible affiliation of
different languages with Sumerian. Turkish is one of them. To some extent a
noticeable relationship of this language with Turkish has been so far proven.
However, these studies mostly focused on vocabulary. Studies approaching to the
subject from the perspective of grammar are limited. Moreover, the data of
Sumerology have not seemingly been subjected to a through examination and
evaluation in order to reveal equivalent elements in terms of morphology. Therefore,
this study aims to find out as many grammatical elements as can be said to have been
inherited from Sumerian to Turkish. The findings are of a nature that will allow us to
question the earliest ages of Turkic languages.

In that respect, Sumerian suffixes have been classified hereby making use of
previous studies on the Sumerian language, documents and the knowledge of the
experts in the field. So, an inductive approach had been preferred in this study and
the results were obtained by analyzing the collected findings. In order to reveal the
results now, the related data is going to be handled in three stages, and the study is
divided into three chapters.

The first chapter gives information about the general characteristics of Sumerian.
The writing system, phonetics, syntax, periods, sources and sentence elements of
Sumerian is handled there. In the second chapter, Sumerian affixes are evaluated.
Under the title of Affixes in Sumerian, which is dealt with in two phases, inflectional
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affixes and derivational affixes are explained with examples. Inflectional and
derivational affixes in the noun category are thus presented with two sub-titles. In
addition, exclamation, preposition and conjunction affixes are put down. The last,
third, chapter is reserved to affixes that seem to have remained from Sumerian to
Turkish. The affixes whose equivalences we found in the second chapter are listed
here with titles and explanations about the equivalences are given. The content
presented in this section also constitutes the conclusion in a way.

A comparative analysis eventually ascertaines that both languages share many
equivalent grammatical elements even if their names are different. It can be said that
the epir and esir pronoun forms in Chuvash, of which the exact age of divergence
from the other Turkish dialects has been unknown so far, emerged as of the Middle
Babylonian Kingdom Period. It seems the derivation of Turkish personal pronouns
out of those two are also historically based on the Sumerian. The original source of
demonstrative pronouns this “bu”, that “su” and it “o” in Turkish is also there. Again,
the negative suffix in Turkish -slZ “without” and the predicative suffix (copula) -DIr
are some of the suffixes inherited to Turkish from Sumerian. The findings of the
study are summarized in the conclusion “sonug” section.

Keywords: Sumer, Sumerians, Sumerian, Turkish, Turkish History, Morphology,
Suffixes, Inflectional Suffix, Derivational Suffix, Noun.
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ay.
AKk.
AKK.
BhOE
BhNE
BDTNS

Bkz. ve krs.

CAD
CDLI: wiki

CDLI

KISALTMALAR

: x yerindeki harfler veya kelimeler herhangi bir ismin tanri,

yer veya agag gibi hangi tiire ait oldugunu gosterir.

Or. YAn =tanr1 An veya “"9"An =tanri An vb.

. y yerindeki sayilar heceye atanan okuma degerinin sirasini

gosterir. Ornegin /de/ okunusu verilen ikinci bir isaret varsa
onun karsiligi -de; seklinde gosterilir. Bagka bir isarete ayni
okumayla yeni bir deger atanmissa bu kez isaretin degeri -des
yazilir. Kag¢ tane farkli okuma hecesi varsa o kadar numara
atanir. Ayrica, Asuroloji’de veya Sumeroloji’de bir hecenin
ikinci ve TUgciincii okuma degerleri gosterilirken siklikla
istiinde saga veya sola yatik ¢entik olan sesli harfler
kullanilir. Tkinci okuma degeri igin hecedeki iinlii harf saga
yatik iist gentikle -dé gibi gosterilir. Ugiincii okuma degerinde
ise unlii harf, lizerine getirilen sola yatik g¢entikle -dé gibi

gosterilir.

: Asag1 yukari, yaklagik

: Akadca

: Akad krallig1.

: Belirtme halinin 6zne eki, “ergative” eki.

: Belirtme halinin nesne eki, “accusative” eki.

: Database of Neo-Sumerian Texts

(http://bdtns.filol.csic.es)

: Bakiniz ve karsilastiriniz.
: The Chicago Assyrian Dictionary.

: Cuneiform Digital Library Initiative: wiki.

(https://cdli.ox.ac.uk/wiki/)

: Cuneiform Digital Library Initiative,

(https://cdli.mpiwg-berlin.mpg.de/)



CK.
CN
CokE.
DCCLT

DergiP
DLT
DS

EB
EB:s.
EH I E
EH
ePSD
ePSD2
ETCSL
Fsi

SfE

FOE:
FyonE

o>

GecZE
GelZE

HE
ILE

: Cogul kisi.
: Cogul nesne.
: Cokluk eki.

: Digital Corpus of Cuneiform Lexical Texts

(http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt)

: DergiPark AKADEMIK,

(https://dergipark.org.tr/)

: Divan-1 Liigat’it Tiirk, Kaggarli Mahmud, 1074.

(https://www.tdk.gov.tr/divanu-lugatit-turk-veri-tabani/)

: Derleme Sozligii

: Eski Babil krallig1 (Donemi)

: Babil Krallig1 sonras1 (Donem)
: Er Hanedanlik III. Evre

: Er Hanedanlik

: Electronic Pennsylvania Sumerian Dictionary Project

(http://psd.museum.upenn.edu/)

: New Version of Electronic Pennsylvania Sumerian

Dictionary, (http://oracc.museum.upenn.edu/epsd?2)

: Electronic Text Corpus of Sumerian Language

(https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/)

- Fiil
: Fiilimsi

: 3. TK i¢in siiregiden fiil eki (imperfective). Fiilin

bitmemislik eki.

: Fiildeki on ek.
: Fiildeki yonelme halinin eki.

: i ve 1 sesleri i¢in kullanilan harftir. Her ti¢ sekil de aym

ses degerini ifade eder. i=1n =g

: Gegmis zaman eki

: Gelecek zaman eki

: Hanedanlik, -- Hanedanlig1
: Hal (durum) eki.

2. Evre

Xi


https://www.tdk.gov.tr/divanu-lugatit-turk-veri-tabani/

IsZm
IyE
fyz
sz
JSTOR
KZm
LIl
NBGT

NesE
OB
OBGT

OGSL

ORACC

oYy
SfE

S9
SimZE
TamE
TDK-S

TeKE
TK
TN

: Isaret zamiri.

: Iyelik (sahiplik) eki.

: Iyelik zamiri.

: Isim zinciri (=nominal template)

: Journal Storage (https://www.jstor.org/)

: Kisi zamiri

: Lagas II Donemi

: “Neo Babylonian Grammatical Texts”, Hallock RT,

Landsberger B (1956). MSL IV Materialien Zum
Sumerischen Lexikon, B. Landsberger, R. T. Hallock, T.
Jacobsen ve A. Falkenstein iginde, (s. 129-202). Roma:

Pontificium Institutum Biblicum.

: Belirtme Halinin Nesne EKki
: Orta Babil krallig1 (Dénemi)
: “Old Babylonian Grammatical Texts”, Hallock R. T. &

Landsberger B. (1956). MSL IV Materialien Zum
Sumerischen Lexikon, B. Landsberger, R. T. Hallock, T.
Jacobsen, & A. Falkenstein iginde, (s. 129-202). Roma:

Pontificium Institutum Biblicum.

: Oracc Global Sign List.

(http://oracc.museum.upenn.edu/ogsl/signlist/)

: The Open Richly Annotated Cuneiform Corpus

(http://oracc.museum.upenn.edu/)

: “Orhun Yazitlar1”, Talat Tekin, TDK Yayini, Ankara, 2014.
: Siiregidenli fiil eki.

: Stiregidenli (=imperfective)

: Simdiki zaman eki

: Tamlama eki

: Turk Dil Kurumu so6zliikleri

(https://sozluk.gov.tr)

: Tekil kisi eki
: Tekil kisi

: Tekil nesne
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TUBITAK

ULAKBIM

YalH

YonE
YOK-T

: Marie-Louise Thomson (1984), The Sumerian Language:

An Introduction to Its Gramatic and Historical Structure,

Copenhagen: Akademik Forlag.

: Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu

(https://www.tubitak.gov.tr)

: Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi

(https://ulakbim.tubitak.gov.tr)

: Yalin hal
> Yonelme eki

: YOK, Tez Tarama sayfasi.
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GIRIS
Sumerce edebiyat lriinlerinin ekseriyeti, Sumerce’nin konugma dili olma 6zelligini
yitirdigi varsayilan Babil Kralligi doneminden ¢ikmadir. Ayni dogrultuda, Tiirk¢enin
de Cumhuriyet 6ncesi doneminde Divan Edebiyati denilen akimiyla oldukga geliskin
edebi tirlinler ortaya koydugu bilinmektedir. Bu edebiyat dilinin ihtivasini o giiniin
Tiirkcesiyle konusup anlasan genel halkin anlayabilmesi uzak bir ihtimal idi. Iste,
cok degil 19. ylizyila kadar yakin bir zamanda lisan-1 Tiirkd, Tiirki ve Tiirk¢e olarak
anilan bir dili Tanzimat edebiyatcilart Osmanl iilkesine gondermeyle lisdn-1 Osmani
seklinde adlandirmislardi. Lisdn-1 Osmani adiyla anilan dil Tiirkgce, Arapca ve
Farsca’dan meydana geliyordu.! Dil, Tiirkge olarak tanimlanmaliyd: fakat Tiirkce
disinda o kadar ¢ok yabanci unsur vardi ki muhtemelen bu yiizden yeniden
tanimlandi. Boylece lisan-1 Tiirki artik lisan-1 Osmani seklinde adlandiriliyordu. Ayni
dogrultuda, semitik koklere dayanmadigi anlagilan Sumer Dili’nin (eme kiengi)
Akadca’da “lisan Sumeri” seklinde tanimlanmasini buna benzetebiliriz.? Osmanli
Tiirkgesi nasil onca Arapga ve Farsga unsur ihtiva etmigse Sumerce de i¢inde Akad,
Elam ve proto Firat kiiltiir tabakasindan kalma kelimeler veya kavramlar ihtiva
etmistir. John D. Prince, Sumerceyi semitik bir temele oturtmak isteyenlere karsi
Osmanli Tiirkgesini 6rnek vermistir. Sumerce’nin durumunu, iginde birgok Arapga
ve Farsga 0Oge goriilmesine ragmen Ural-Altay dillerinden sayilan Osmanli
Tiirkgesi’nin durumuna benzetmistir.®> Boylesi bir benzetme elbette Sumercenin tiim
donemleri icin gecerli degildir. Malum, zamanla 6zelliklerini degistiren her canli tiirii
gibi dilin de kacinilmaz olarak degisim ge¢irmesi umulur. Kaldi ki ayn1 dénemde
yazilmig olsa dahi ayni dilin metinleri yazana, siyasal havaya, kiiltiirel ortama bagl

olarak farklilik gosterebilir.

! https://islamansiklopedisi.org.tr/osmanli-turkcesi, 26.03.2020, 19:15.

2 Sumercesi eme, Akadcasi liSanu olan kelime “dil” anlamina gelir.

3 John Dyneley Prince, The First and Second Persons in Sumerian, The American Journal of
Semitic Languages and Literatures, 1903, s. 203)



Sumerolojinin azimli ve 06zverili emektarlari, Sumerceyi ¢Ozmek suretiyle
Sumerlinin diinyasina niifuz ettigimiz kapiy1 ¢oktandir aralamis bulunmaktadir. Buna
ragmen yapi bilgisi ve soz dizimi bakimindan Sumerce’nin heniiz tam anlasilamamis
veya genelce smiflandirilmamis bazi 6zellikleri bulunur. Bu da ister istemez
gramerle ilgili baz1 konularda goriis farkliliklarin1 beraberinde getirmektedir. Yalniz,
sozkonusu tartismalt konular binlerce Sumerce belgenin ihtivasini anlamanin ve
onlarin hakkinda yorum yapmanin oniinde bir engel teskil etmiyor. Sumeroloji’nin
uzmanlarinin biiylik bir gayretle ortaya koydugu bilgi sayesinde tarihin en eski
belgelerini okuyup anlamak miimkiin olabilmektedir. Haliyle, bu tez ¢calismasinda da
Sumeroloji’nin ehli kabul edilen uzmanlarin bilgisine sik¢a basvurulmustur.
Onlardan kalan bilgi islenerek yeniden degerlendirilmis, karsit ve yeni goriisler

eklenmistir.

Uzman ¢evresinde, Sumerce yazi dilinin konugsma dilini yansitmadigi varsayilir.
Boylesi bir durum elbette Sumercenin eksigi degildi ve sadece onu ilgilendiren bir
mesele de degildir. Cok degil, yaklasik 550 yil once, Tiirk devlet adami Sultan 1.
Mehmet zamaninda Osmanli Tiirkgesi ile “kdle azadi, resm-i nikdh ve vergi
alinmas1” hususunda yazilmis fermanin dahi o zamanin konusma diliyle yazildig:

soylenemez.*

Ulkemizde su ana kadar basimi ve yaymm Tiirkce yapilan Sumerce gramer kitabi
sayist 3’tiir. Ilk ¢aligma Mebrure Tosun ve Kadriye Yalvag’in birlikte yazdig
“Sumer Dili ve Grameri, Cilt 1: Sumerce'den Ornekler” kitabidir. Ikincisi Nafiz
Aydin’m “Sumerce Dilbilgisi” kitabidir. Ugiinciisii Siileyman Eratalay’m “Sumerce
ve Tiirkge: Bir Altay Dili Tartismas1” kitabidir. Ilki, Sumerce’den 6rnek metinlerle
beraber onlarin transkripsiyonlarini sunmaktadir. Kapaginda “1. Cilt” yazan kitabin
basimi yapilmis herhangi baska bir cilti yoktur. Gramer kitaplarindan ikincisi,
basliklar halinde Sumerce dilbilgisi agiklamalarina ve orneklere yer vermektedir.
Konu basliklar1 geleneksel adlarla amilmistir. Uciincii Kitap ise anlatim dili
bakimindan yeniciler sinifindan sayilir. Bununla birlikte Sumerceyi, karsilastirmalara

yer vererek pek ¢ok Tiirkge drnekle agiklamaktadir.

4 Gebze Belediyesi Kiiltiir Yaymlar1 3, Fatih Sultan Mehmet Donemi Arsiv Belgeleri, 2. Baski,
Istanbul, 2018, 5.57. https://www.gebze.bel.tr/dosya/20200909134701.pdf, 20.05.2023, 00:09.



Yabanci yayinlarla yerli yaymlar arasinda dilbilgisi konularmmi veya unsurlarini
isimlendirme veya smiflandirma bakimindan bazi noktalarda farklilarin olmasi
dogaldir. Buna ragmen, calismalar pek cok yerde terciimelerle ilerlemek zorunda
oldugundan dikkat c¢ekici degisiklikler gozlenmemektedir. Sumeroloji’de, ek
olmadig1 halde ek olarak degerlendirilen sozler veya kelime tiirleri bulunmaktadir.
Mesela -gin veya kimi eserlerdeki sekliyle -gim, ismin hal eklerinden biri olarak
kabul edilegelmistir. Oysa, bu bir kelimedir ve tiirii edattir. Yerli yayinlar da ayni
cizgidedir. Ek olmadig1 halde ekmis gibi degerlendirilen sozler ve ek goriiniimlii
kelimeler tezde ek olarak degerlendirilmemistir. Ancak konularin yerini bulmay1
kolaylastirmak icin ekler yahut sdzler uzmanlarin genelde calismalarinda verdigi
konu bagliklartyla ele alinmistir. Ayrica zarf, zamir ve benzeri kelimeler de ilgili
fakiilte 6grencileri nin ve alanda g¢alisan herkesin istifade edebilmesi diistiniilerek

kitap sonunda “Ek Listesi” i¢inde sunulmustur.

Sumerce, eklemeli® bir dil olarak ayirt edici baz1 6zelliklere sahiptir. EKler, nerdeyse
her zaman ismin ardisira gelir. Ancak fiil s6z konusu ise ek onun hem 6niine hem
arkasina gelebilmektedir. Buna ragmen kelime kokii Sami dillerinde oldugu gibi
degismez, ilk goriiniimiinii korur.® Sumer dilini tarif etmek icin bat1 dillerinde yaygin
olarak “ergative” ’ tamimi yapilir. Tiirkge’ye farkli sekillerde terciime edilen
“ergative” terimi burada “dznesi ekli” olarak terciime edilmistir. ismin hallerinden
birini meydana getiren bu dil 6zelligi bati dillerinde ergative, ergativa, ergatief,
ergativo ve ergativ seklinde farkli sozlerle anlatilmaktadir. Diger yandan,
Sumerce’nin diger dillerle iliskisini agiklamak igin “izole” sifat1 sik kullanilir.® Terim

olarak bu sifat “tecrit edilmis”, “akrabasi olmayan” anlamlarma gelmekle beraber

% Yabanci yaymlarda Sumerce igin g¢ogunlukla “agglutinative” sifatinin kullanildigi goriilmektedir.
Anlami, “eklemeli” demektir. Jagersma, Sumerce’nin bu sekilde nitelendirilmesini kabul etmez. Bkz.
Abraham Hendrik Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, Faculty of the Humanities,
Leiden University, 2010, 69-70.

® Liitfi Giirkan Gokgek, Oguzhan Abaci, Sumer ve Tiirk Dilleri Arasindaki Séz Dizimi ve Bazi
Eklerin Benzerlikleri Uzerine Bir Degerlendirme, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 2018, 237.

" Burada “dznesi ekli” seklinde kullanilan tanim, yabanci dillerdeki “ergative” sifatimmn karsiligi
olarak diisiiniilmiistiir. Ismin hal eki kastediliyor ise 0 zaman “6znenin belirtme hali” seklinde bir
tanim tercih edilmistir. Tiirk¢e bazi yayinlarda yabanct kokenli “ergative” terimi yerine “6zne hali”,
“eden durumu”, “esislevsel” veya “6zegecisli” karsiliklarinm kullanildig1 goriilmektedir.

8 Ga2bor Zolyomi, An Introduction to the Grammar of Sumerian (with the collaboration of Szilvia
Jaka-Sovegjartd and Melinda Hagymassy ), Budapest: E6tvos University Press, 2017, 15.



Sumerce igin kullanilmasi pek de kabul edilesi bir tanim degildir.® Benzer sekilde,
muhtelif eserler izole sifatin1 “atas1 olmayan” yahut “dil ailelerinden herhangi birine

{iye olmayan” dilleri anlatmak i¢in kullanmaktadir.®

Sumerce giiniimiizde her ne kadar “izole” bir dil olarak tanimlansa da onun akraba
olabilecegi dillere iliskin farkli goriisler dteden beri paylasilagelmistir. Altay, Iskit,
Turan, Ural, Dravid®, Nostratik'?, Kafkas®3, Aryan'* Cin'®, Munda (Hindistan), Bask
(Avrupa) dilleri Sumerceyle iligskisi bakimindan sorgulanmistir. Sumerceyle
akrabalik iliskisi sorgulanan dillerden biri de Tiirkge’dir. Calismamizin amaci elbette
dogrudan boyle bir ispata yonelik degildir. Yeni bulgularin 6ncelikle Sumer dilinin
linguistik smurlarin1  ve igerigini anlamaya katki yapmasi umulur. Fakat
karsilastirmali olarak ¢oziimlemesi yapilan iki dilden biri Tirk¢e oldugu igin bu
calisma tabiki sonuglari itibariyle Tirk dilinin ve tarihinin derinligini 6lgme ve

degerlendirme hususunda kanaat olusturmaya da yarayacaktir.

Dilde bir fikri, istegi, dilegi, ricay1 veya buyrugu ilettigimiz ifadelerin anlamli ses
bilesenleri veya unsurlar kiiclikten biliyiige dogru soyledir: ses, s6z birimi, hece,
kelime, kelime 6bekleri, ctimle. Dil bilimi bu yazilanlarin hepsini birden ses bilgisi,

s0z dizimi ve sekil veya bi¢im bilgisi olmak {izere 3 ana baslikta inceler. Adindan

® Osman Karatay, Tiirklerin Kékeni, 3. Baski, Ankara: Kripto, 2012, 217.

10 Lyle Campbell, Language Isolates and Their History, or, What’s Weird, Anyway?, Nicholas
Rolle, Jeremy Steffman, John Sylak-Glassman (ed.), Proceedings of the Annual Meeting of the
Berkeley Linguistics Society, February 6-7, 2010, Berkeley, CA, USA: Berkeley Linguistics
Society, 2016, 16.

11 Fritz Hommel, The Sumerian Language and Its Affinities, The Journal of the Royal Asiatic
Society of Great Britain and Ireland, 1881, 351-363. Arthur John Booth, The Discovery and
Decipherment of the Trilingual Cuneiform, London-New York-Bombay: Longmans, Green, and
CO, 1902, xiv; Andras Zakar, Sumerian-Ural-Altaic Affiliations, Current Anthropology, 1971, 215;
Samuel Noah Kramer, The Sumerians - Their History, Culture and Character, Chicago &
London: The University of Chicago Press, 1963, 306; Peter Z. Revesz, Sumerian Contains Dravidian
and Uralic Substrates Associated with the Emegir and Emesal Dialects, ( WSEAS ) Transactions on
Information Science and Applications, 2019, 8.

12 Alan R. Bomhard, On The Origin of Sumerian, Journal of the Association for the Study of
Language in Prehistory, 1997, 75-90.

13 Anna Meskhi, Kartvelian and Sumerian Language Similarities: Volume One, Thilisi:
Mcignobari, 2011. Mikheil Tseretheli, Sumerian and Georgian: A Study in Comparative Philology,
The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, 1913, 784.

14 Jerrold S. Cooper, Sumerian and Aryan: Racial Theory, Academic Politics and Parisian
Assyriology,

Revue de I'histoire des religions, 210(2), 1993, 169-205.

15 Charles James Ball, Chinese and Sumerian, London, Humphrey Milford: Oxford University Press,
1913.


https://www.persee.fr/issue/rhr_0035-1423_1993_num_210_2?sectionId=rhr_0035-1423_1993_num_210_2_1437

anlasilacagir lizere tezin konusunu olusturan ekler sekil bilgisi kapsamina

girmektedir.

Bir dilin anlaml1 ve gorevli en kiigiik yap1 tasi kelimedir. Kelimenin bir dis yapis1 bir
de i¢ yapis1 vardir. Dis yapist sese, i¢c yapisi sekle odaklanir. Iste, her dil icin
gramerin iskeletini ses ve sekil bilgisi olusturur. Ses bilgisinin (fonoloji) temel tasi
ses birimi (fonem); sekil bilgisinin (morfoloji) temel tas1 da sekil birimidir (morfem).
Kelimeler, sekil bilgisi bakimindan anlamli ve gorevli olmak tizere iki 6geden olusur.
Anlamli 6ge kelime kokiidiir; gorevli 6ge ektir. Kelime kokleri nesneleri veya soyut
kavramlar1 anlatir; kendi baslarina kullanilabilirler. Ekler ise birbirine ve mutlaka bir
koke baghdir. Ekler tek basina anlam tasimaz ve kullanilamaz.'® Nesnelerin ve
kavramlarin durumlarini, hareketlerini, baglantilarin1 veya iligkilerini ortaya koymak
icin kokler ve ekler farkli sekillere biiriinmek zorundadir.!’Ancak Sumerce’de kok,
her ne sekilde olursa olsun, herhangi bir degisiklige ugramaz ayni kalir. Buna
ragmen, Sumerce’de bir kelime kokiintin ayn1 zamanda bir ek goriintiisii verdigini de
unutmamak gerekir. Yani, hem kokiin hem ekin yazilisi aynidir. Mesela, mu- bir fiil
yahut iyelik zamiri ekidir. Ayn1 zamanda o hem bir fiil hem bir isim hem de bir sifat
kokiidiir. Fiil olarak “biiyiimek” ve “ezmek” anlamlar1 vardir. Isim olarak anlami
“y1l”dir, “isim”dir. Emegir lehcesinde bu anlamlari tasiyan -mu, Emesal lehgesinde
“iyi”, “biiyiik”, “yiice”, “cennet”, “aga¢” ve “genclik” anlamlarini tasir.!® Ekler
aralarindaki ses uyumu nedeniyle goriiniimiinii degistirebilir fakat kelime kokleri

goriiniimiinii degistirmez.

Ekler, kendilerinden 6nceki veya sonraki hecenin tinliisiiyle uyusabilmek i¢in sekil
degistirir. Bu her zaman goriilmese bile 6rnekleri ¢oktur.

OR.

lugal-a-na - lugal.ani.a

lugal-ba - lugal.bi.a

ka-a-ni - ka.ani

16 Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi (3. b.), Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari. 2009, 5-8.

7 Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul: Bayrak Yay., 2009, 124.

18 Sumercedeki “mu”nun anlamlar igin bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux. Koklerin ek
goriintiisii verdigi 6rnekler sadece Sumerce’de degil, Tirk¢ede de bulunur. Mesela, “an” hem bir ektir
hem de “lahza, zamanda bir kesit” anlami tastyan kelime kokidiir.



maz-bi - ma.bi

Yukaridaki 6rneklerde goriilen -ani ve -bi ekleri, Tiirkiye Tiirk¢esindeki “cok sekilli
olmalar1 gerekirken, ses, sekil ve koken yapilariyla ilgili baz1 degisme ve
gelismelerden kaynaklanan nedenlerle {inliileri uymayan ve sabit sekliyle kalan
birka¢ eke benzer. Bunlar: -ki aitlik eki, -ken (-i-ken) zarf-fiil eki, -leyin zarf eki, -
mtirak sifat eki ve -(I)yor simdiki zaman kipi ekidir: basta-ki, evde-ki, yolda-ki,
golde-ki; alir-ken, gelir-ken, okur-ken, goriir-ken; aksam-leyin, gece-leyin, giindiiz-
leyin; sari-mtirak, eksi-mtirak, mor-umturak; al-1-yor, ver-i-yor, oku-yor, bol-ii-yor

vb.”1?

Buraya kadar anlasilacagi iizere, ekler sekil bilgisinin ihtivasini olusturur. Tezin

konusu ekler oldugu i¢in bu boliimde Sumerce’nin sekil bilgisi ele alinmustir.

Sumerce’nin sekil bilgisi nazariyesinde onun bin yili gegen uzunca bir zaman
diliminde konusulup yazildigin1 goz ardi etmek, dilin ¢aglar boyu tek tip sekil
sergilemis olmasin1 varsaymak gergege uygun diismez. Diller zamana, mekana ve
konusana bagl dogal degisimler yasayabilir. Bu yiizden iki tiirlii yorumlanabilecek
degisim yazi dilinde kendini agiga vurur: a) Konusma dilinde vardiysa bile yazi
dilinde goériilmeyen ifade unsurlari sonraki donemlerde yaziya yansitilmigtir. b) Dilin
ihtivast ve temel Ozellikleri ne yonde idiyse yazisi da o yonde degismistir. Bu
noktada b segeneginin var oldugunu telkin etmeye yetecek kadar tarihi belge vardir.
Asagidaki ornek, ayn1 anlama geldigi degerlendirilen so6ziin iki ayri donemin yazi

dilindeki sekil farkliligin1 géstermektedir.

MO 3. Binyil > 9en-ki isimud gus de;

MO 2. Binyil > %en-ki-kes isimud-ra gus mu-un-na-de,-e

Enki. (k)e isimud.ra qu.0 mu.

£
1 2 3 4 5 6 9
Enki-BhOE Isimud-YSE  séz-Yalh  FSE-FyonE-dokmek-3.TK SfE.

~ 3
@[3

19 Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi, 2009, 17-18.



= Tanr1 Enki [veziri] Isimud-a séz (dil) doke(r)/dokiiyor.?

Sumer dilindeki boylesi farkliliklar géz 6niine alininca eklerin zamanla sekillendigi
ve ¢esitlendigi anlagilmaktadir. Ancak, simdilik, 6zel bir sinirlamaya girmeden genel
tizerinden sadece eklerin niteligi hususunda yazilmistir. Eklerin zamanlamasi veya

zamana gore tasnifi bu ¢alismanin i¢erigini olusturmaz.

“Kokler, kelimelerin yapisinda yer alan biitiin ekler ¢ikarildiktan sonra, daha kiiciik
pargalara ayrilamayan ve kelimelerin temel anlamlarini olusturan ogelerdir.” Ekler
ise, “kelimenin yapisinda yer alan, tek basina kullanilmayan, kokler ile birleserek
govdeler, govdeler ile birleserek de yeni kelime govdeleri olusturan yahut da
kelimeler arasinda gecici anlam iliskileri kuran gérevli sekillerdir.”?! Civi yazili
metinlerde gecen ekleri ve sozleri birbirinden ayirt etmek ilk bakista kolay degildir.

Bir soziin anlami, baglama ve s6z dizimine bagh kalarak anlasilabilir.

Civi yazili metinlerin gevirisi isaretlere okuma degeri verilerek yapilir. Her bir
isarete okuma degeri atanir. Boylelikle, c¢iviyazist bugiin kullandigimiz yaziya
uyarlanir, yazi1 uyarlamasi (transliterasyonu) yapilir. Dildeki sesler yaziya
doniistiiriiliiyorsa bu da telaffuz uyarlamasin1 (transcription) olusturur.?? Bir de
sozclilerdeki yapisal birimler gilincel bir yaziyla ayri ayr1 gosteriliyorsa yapisal
¢oztimleme (morpho syntactic) s6z konusudur. O yiizden eklerle heceler tam olarak
birbiriyle drtiismez. Ornegin “krali evi”, ¢ivi yazisi heceleriyle e; lu-gal-la seklinde
yazilir. Fakat bu s6z yapisal birimlerine ayrilirken e lu.gal.(l)ak seklinde yazilir.
Burada ek gorevinde olan bi¢im birimi tamlayan eki olarak bir tek -ak iken diger

bicim birimleri yani morfemler e-lugal ise “ev” ve “kral” demek olan birer kelimedir.
Y

Her konu, tek bir goriis lizerine temellenmis degildir. Baz1 konularda tartismayi
uzatan, terminolojinin farkli olmasidir. Sumerce ve Tiirkge i¢in dilcilerin kullandig:

gramer terminolojisi de birbirinden farklidir. Bu ¢alismada anlamay1 kolaylastirmak

2 Michalowski, Sumerian, 2015, 27. Kisaltmalarin karsiliklar1 sdyledir: BhOE = Belirtme halinin
6zne eki, YOnE = yonelme halinin eki, YalE = yalin hal, FOE = fiilin 6n eki, FyonE = fiildeki yonelme
halinin eki, SfE = siiregiden fiil eki

21 Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi, 2009, 9-15.

22 Hayes, John L. A Manuel of Sumerian Grammar and Texts, Malibu: Undena Publications, 1990,
14-16; Daniel A. Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, Berkeley: University of California,
Haziran 2011, 6.



icin miimkiin mertebe Tiirkgenin terminolojisine uyulmustur. Bununla Dbirlikte

Sumerce’nin gramer terminolojisinde gegen tanimlar da goz 6niinde tutulmustur.

Sumer dili grameri islenirken One ¢ikan farkliliklardan biri climlenin 6geleri
konusunda goriilmektedir. Tiirkge’de climleyi olusturan kelimelerin her biri veya
birkag¢1 kelime kategorisi veya diger bir deyisle kelime sinifi bakimindan ayr1 bir 6ge
konumundadir. Bunlarin hepsinin ciimle igindeki gorevi yahut islevi farklidir.
Tirkge’de 6geler en genel haliyle 5 baglikta degerlendirilir. Ek olarak 4 tane de
climle dis1 6ge mevcuttur. Dolayisiyla Tiirk¢edeki ciimle 6gelerinin toplam sayisi
9°dur.?® Sumeroloji’de ise durum farklidir. Sumerologlarin varsaydigi ciimle 63esi 8
veya 10 baslikta ele almir. iglerinde 6ge tanimma uyan ek de séz de bulunur.
Asagida siralanan on 0genin disinda bir de “zarf” vardir fakat onu ayr1 bir ciimle

dgesi olarak ele alan Sumerolog sayist stirlidir. 24

Tablo 1: Ciimlenin Ogeleri

Sumerce Tiirkge
1 Isim Ozne
1
2 Fiil Fiil (yiiklem)
2
3 Sifat Nesne (Diiz Timleg)
3
4 Zamir Eki Dolayli Tiimleg
4
5 Cogul Eki Zarf Ttuimleci
5
6 Hal Ekleri Tiirkge’de
Say1lar Ciimle Dis1 Ogeler
8 Fikir Sesleri (ideophones). Unlem
Ideophone, fiilin nasil gerceklestigi | 6
hakkinda fikir veren fiilin nitelik sesini | Ara S6z veya Ara Ciimle
tarif eder. Bu ylizden fikir veren ses | 7
veya fikir sesi tanim1 yapilmistir...0r. fis Basl |
fis konus-, efil efil es-. g aglayicriar.
Bunlar doga taklidi seslerdir.
virar doge taklidi sesterdit Or: bereket, hatta, artik,
yahut, da, ancak, fakat vb.

2 Ciineyt Akn, Tiirkiye Tiirkcesinde Ciimlede Tiimlegler Uzerine, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 9(2), 2007, 213-216. Mustafa Ozkan, Tiirkce Ciimle Bilgisi II., Mustafa
Ozkan ve Hiilya Pilanci (ed.), Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2019, 3-56.

24 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 23; Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010,
80,81,85. Bu ¢alismada “ciimle 6gesi” denilmistir fakat bu, Sumeroloji’de kelime smnifi “word class”
olarak gegmektedir.



Edat Timleci.

9
9 Baglac
10 Unlem
11 Zarf

Sumerce’de ciimlenin 6gesi kabul edilen dilbilgisi unsurlarinin sadece kelimeden
ibaret olmadig1 “kelime” disinda “ek”in de ciimle 6gesi kabul edildigi yukaridaKi
tabloda gortilebilmektedir. Zarf da hesaba katilirsa, kendi baglarina anlamli birer
kelime olsun yahut ek olsun Sumerce’de ciimlenin 6ge sayisinin 11 tane oldugu
kabul edilebilir. Ancak fikir sesleri, fiilin nasil oldugu hakkinda fikir veren ikilemeler
oldugu igin bunlar da zarf tiiriinden sayilabilir. Iste Sumerce nin sekil bilgisi ele
almirken bu 6geler onun genel hatlarin1 belirler. Burada, kelime kategorilerini
tartigmak yerine Sumerce’nin daha anlasilir olmasini temin etmek i¢in ekler ciimle
Ogelerinin baghigi altinda degil ¢ekim ekleri ve yapim ekleri seklinde iki ana bashk

altinda islenmistir.

Tiirkce dilbilgisinde ekler birer ciimle 6gesi sayilmaz. Bir ek olsa olsa kelimenin
Ogesi sayilabilir. Fakat Sumerce dilbilgisi kapsaminda durum boyle degildir. Orada
ek goreviyle dizildigi varsayilan heceler ciimle 6gesi sayilmaktadir. Climle 6gesi
sayilan hecelerin her biri bir isaretle gosterilir. Isaretlerin okuma degeri degisebilir.
Dolayisiyla hecelerin goriiniisii degisebilir. Bu heceler bazen bir ek bazen kendi
basina anlami olan bir kelimedir. Isaretlerin kelime tiiriinden mi yoksa ek tiiriinden
mi sayillmast gerektigi isaretlerin s6z diziminde hangi siraya girdigi ile
anlasilmaktadir. Diger yandan bazi ¢ogul ekleri ve ismin bazi hal ekleri kelime
smifina girmektedir. Mesela, /me-e$/ okunan -MES  birlesik eki ve /la-a/ okunan -
LA eki “gok” anlamina gelmektedir. Birliktelik hal eki /-da/ veya -das ise kendi
basina “yan, taraf” anlamina gelmektedir. Aksine, bazi ekler de tam olarak bir
hecenin tamamuyla értiismez. Ilgi halinin eki -ak nasil ki lugal-la “kral-m” drneginde
/k/ sesi olmaksizin -la hecesiyle temsil edilebiliyorsa benzer sekilde belirtme halinin
O0zne eki -e de -kes hecesiyle temsil edilebilmektedir. Elbette baska 6rnekler de

vardir.



Bu caligmada Sumeroloji veya Asuroloji alaninda uzmanlarin ortaya koydugu
mevcut bilgi vasitasiyla Sumerce’deki ekler derlenmis ve ekler Tiirk dili gramerinin
ihtivasina uygun olarak yeniden tasniflenmistir. Boylece ilk asama kaydedilmistir.
Ikinci asamada ise tiimevarimsal bir yol izlenmis, toplanan bulgular karsilastirma
yoluyla analiz edilerek sonuca gidilmistir. iki asamali ilerleyen calisma baslica 3
boliim ve onlara bagli “Sonug¢” ile “Sumerce’de Ekler” olmak iizere toplam bes
boliimden olusmaktadir. Ilk bélimde Sumer Dili'nin genel &zelliklerine yer
verilmistir. Okuyucunun Sumerce mantigini1 anlamasi ve boylelikle dile asina
olmasi1 saglama gayesi giidiilmiistiir. ikinci bdliimde Sumercedeki ekler derlenmis
ve bu eklerin dzellikleri ortaya konmustur. Ugiincii boliimde, bir onceki bdliimde
toplanan Sumerce eklerin analizi yapilarak bunlarin Tiirk dillerinde karsiliklarin olup
olmadig1 tespit edilmeye calisilmistir. Dordiincii boliim “sonug” bolimiidir. Bu
boliim, arastirmada elde edilen bulgulara ayrilmistir. Besinci boliimde ise Sosyal
Bilimler Enstitiisiiniin Onerdigi formata uygun olarak ‘Kaynak¢a’dan sonraya
birakilan “Sumercedeki Ekler” bagligiyla ekler listelenmistir. Boylelikle, Sumerce’ye
uzak olsa dahi Tiirkoloji alaninda ¢alisan her arastirmacinin g¢alismalarinda bu
listeden faydalanmasi ve Kkarsilastirmalarda kolaylikla kullanilabilmesine katk1

saglamak amaglanmistir.

Sumerce olsun Tiirkce olsun ekler ele alinirken belli bir donem kisitlamasina
gidilmemigstir. Tiirk dillerinin veya lehgelerinin tamami igin Tiirkge tabiri tercih
edilmistir. Yine de kimi yerde Cuvas lehcesi veya Cuvas Tiirkgesi gibi

nitelendirmeler yapilmistir.

[Ik boéliimde Sumerce’nin genel zelliklerinden bahsedilmistir. Sumerce’nin yazi
sistemi, ses bilgisi, s0z dizimi, donemleri, kaynaklar1 ve climle 6geleri hakkinda
ayrintili bilgi verilmistir. Ikinci bolimde Sumerce ekler degerlendirilmistir. iki
asamali olarak ele alinan bu baslikta c¢ekim ekleri ve yapim ekleri orneklerle
aciklanmistir. Isim kategorisindeki cekim ekleri ve yapim ekleri alt basliklarla
sunulmustur. Ayrica iinlem, edat ve baglag eklerinden s6z edilmistir. Son bdliim,
Sumerce’den Tiirkce’ye kaldigi anlasilan eklere ayrilmistir. lkinci boliimde

denkligini buldugumuz ekler burada basliklar halinde siralanmis ve denkliklere dair

10



aciklamalar yapilmistir. Bu boliimde sunulan igerik bir bakima sonug¢ bdliimiini de

olusturmaktadir

Tezin yazim asamasinda Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi kiitiiphanesinden,
mevcut dilbilgisi  kitaplarindan, makalelerden, sempozyum bildirilerinden;
internetteki kiitiiphanelerden, proje sayfalarindan, derlemelerden ve sozlikklerden
faydalanilmistir. Google ve Reverso c¢eviri sayfalarmin katkisi da bunlara
eklenmelidir. Uluslararasi isbirligiyle Sumerce’yi veya ulusal imkanlarla Tiirkge’yi
aragtiran, bulgular1 paylasan ve arsiv olusturan bazi internet siteleri aragtirmada
siklikla kullanilmis ve oldukca yararlar goriilmiistiir. internet siteleri iginde ilk basta,
eser sahiplerinin izin verdigi ol¢tide farkli dillerde yapilan yayinlara ulasim imkani
veren JSTOR “Journal Storage” ve “www.academia.edu” sitesini anmak yerinde
olacaktir. Sumeroloji’nin veya yabanci {ilkelerde anildigi yaygin sekliyle
Asuroloji’nin  ustalarinin, tarihgilerin  ve miize uzmanlariin el Dbirligiyle
gelistirdikleri proje siteleri ise adlarinin kisaltilmis sekilleriyle sunlardir: DCLI “The
Cuneiform Digital Library Initiative”, ORACC “The Open Richly Annotated
Cuneiform Corpus”, ePSD “The Electronic Pennsylvania Sumerian Dictionary”,
ePSD2 “the second version of ePSD”, ETCSL “Electronic Text Corpus of Sumerian
Literature”, DCCLT “Digital Corpus of Cuneiform Lexical Texts”, BDTNS
“Database of Neo-Sumerian Texts”. Sumerce i¢in agik erisimli kaynak saglayan bu
sitelerin yanisira Tiirkiye’de ¢ikan dijital yaymlara erisim imkani veren siteler de
sunlardir: Soézliikler icin TDK “Tiirk Dil Kurumu”, tezler i¢in YOK “Yiiksek
Ogrenim Kurumu”, TUBITAK “Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma
Kurumu”, ULAKBIM “Ulusal Akademik A§ ve Bilgi Merkezi” ve buna bagh
DergiPark-Akademik.

11



BIRINCi BOLUM
SUMERCE’NIN GENEL OZELLIiKLERI

Bir bakima karsilastirma niteligi tasiyan bu ¢alismada 1. Boliim, Sumerce’nin genel
ozellikleri hakkinda bilgi vermektedir. Bu amacla konuya giris mahiyetinde
Sumerce’nin donemleri, kaynaklari, yazi sistemi, s6z dizilisi, climlenin 6geleri ve ses

bilgisi ele alinacaktir.

Malumlar1 oldugu tizere, ilk zamanlarindan bugiine Sumeroloji hayli yol almistir.
Dolayistyla gecen yiizyilin basinda kabul goren bazi bilgiler eskimis kabul
edilebilmektedir. Tersine, onceden olmayan bazi yeni bilgiler de giliniimiiz bilgi
haznesine eklenmis olabilmektedir. Burada herhangi bir kisitlamaya gidilmeksizin,

eldeki verilerden azami derecede faydalanmaya 6zen gdsterilmistir.

Giliniimiizde kullanilan Sumer adi bir yerlesim yerinin adidir. Sumerce ve Sumerli
tabirleri de bundan tiiretilmistir. Sumer adini ilk kez kullanan ve bilim diinyasina
benimseten Jules Oppert olmustur. Onun Sumerce adiyla andig1 dil o zamana kadar
semitik bir dil zannedilmistir. Oppert onun bir Turan dili oldugunu diistinmiistiir ve
bu diisiincede olan tek kisi de degildir. Edebiyata Sumer adiyla yerlesen yer ismi
tabletlerde ki-en-gi, ki-en-gis ve Ki-en-gi-ra seklinde gecer. Bunun Akadcadaki
karsilig1r mat sumeru’dur. Dilleriyse eme-ku, eme-giris, eme-giz-me ve eme-ki-en-gi-
ra sekillerinde gegmektedir. Akadcasi li-sa-an su-me-ri, su-me-ri-tum yahut su-we-
rum kelimeleriyle gosterilmektedir.?® Elbette Sumeru nasil ki Akadlilarin sdylemi ise
Kiengi de baska bir halkin séylemi olabilir. Bu konuda Akadca’da “yiiz” ve “kizil”

anlamia gelen sumu kelimesi ile erium kelimelerinin sumerum kelimesini meydana

25 Franz Heinrich Weisshach, Die Sumerische Frage, Leipzig: J. C. Hinrichs'sche Buchandlung, 1898,
4-20. eme-ku i¢in bkz. John Dyneley mjnhbg , MSL - Materials for A Sumerian Lexicon with a
Grammatical Introduction - XIX, Leipzig: J. C. Hinrichs'sche Buchhandlung, 1908, s. xix. Ayrica
bkz. ve kars. http://oracc.org/epsd2/00026899; version 2.7 (built 2022-12-21)



getirmis olabilecegi degerlendirilmistir. Benzer sekilde Cinlilerin kaynaklarinda
Kirgizlardan bahsedilirken gecen “kizil” ve “yiiz” anlamindaki kien ve kun
kelimeleri de kiengi ile eslestirilmistir. 2® Boylesi bir ¢ikarima paralel olarak,
Semitiklerle alakasi olmayan Sumer sakinlerinin Mezopotamya’ya disaridan gelip
yerlestikleri kabul edilen yaygin bir goriistiir. Denizden yahut karadan; fakat, kuzey
dogudan veya dogudan yani Asya iglerinden gogle gelip yerlesmis olmalar1 ve yerli
halklarla kaynasmis olduklar1 yoniindeki goriis baskin goriistiir. Pakistan, Umman ve
Bahreyn gibi uzak {ilkelerin insanlariyla ticari iliskiler kurduklari anlasilan
Sumerliler yerlestikleri Mezopotamya cografyasinda, 6zgiin ve paha bigilmez bir
bulus olan ¢ivi yazisiyla sozlii ifadeyi kaydetme gelenegini baslatmistir.2’ Insandaki
yaraticilik becerisinin {iriinii olarak ortaya c¢ikan yazi, siliphesiz beseri hafizanin
gelecege aktarilmasina olanak vermesi bakimindan muazzam bir bulustur.?® Ne var
Ki Yakingag insaninin ¢ivi yazisi adini verdigi o yazi uzunca bir donem unutulmuslar
arasinda kalmis, yerine farkli yazi tipleri gelistirilmis ve kullanilmistir. Boyle bir
yazinin varligindan haberdar olmak i¢in 19. ylizyili beklemek gerekmistir. Kesfin ilk
asamasinda orta Fars¢a’nin yardimiyla eski Farsca ¢oziilmiistiir. Ikinci asamada ise
eski Farsga’nin yardimiyla Akadca ¢oziilmiistiir. Bu kez ¢ok dilli metinlerde gecen
Akadcanin yardimiyla farkli bir dilin daha varoldugu anlagilmistir. Yeni kesfedilen
dilin sahipleri i¢in muhtelif yakistirmalar yapilmis, bu dilin Semitik bir dil olmadig1
anlagilmistir. O zamanlar Turan veya Iskit adlar1 énerilmistir. Bu dogrultuda, civi
yazisini icat edenlerin Turanli bir halk oldugunu ilk kez Oppert savunmustur. Ona
gore Sumerlilerin dili, Turan’in sakinleri olan Iskitlerin diline ait bir lehge idi.
Onlarin yazi sistemini, Sami halklardan Asurlular ve Babilliler sonradan kendi
dillerine uyarlamis olmaliydi. Oppert, once Akadca sonra Sumerce olarak

adlandirdig1 dili 2 1869°da Sumerce adiyla Asuroloji diinyasina sunmus ve

% Salih Cegen, Liitfi Giirkan Gokcek, Sumerce’de Kiiltiir Tarihimize Dair izler, Toplumsal
Arastirmalar Dergisi, 2005: 5-6. Oguzhan Abaci, Sumer ve Tiirk Kiiltiirlerinin Mukayesesi ve Cikan
Sonuglar, Yiiksek Lisans Tezi, tez danismani Kiirsat Kogak, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir, 2016, 9.

27 Cyril John Gadd, A Sumerian Reading - Book. Oxford: Clarendon Press, 1924, 7; irfan Albayrak,
Hakan Erol, Sumerliler ve Dilleri Hakkinda Bazi Notlar, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, Prof.
Dr. Hiiseyin Sever Armagan Sayisi, 2018: 156; Hasan Ali Sahin, Eski Mezopotamya Ticaret Yollari,
Journal of Universal History Studies (Prof. Dr. Mustafa Keskin Special Issue) 2020, 95.

2 (Eser & Kilig, 2021, s. 1655) Elvan Eser, Yusuf Kilig, Sumer Toplum Felsefesinin Izlerinin
Atasdzleri ve Deyimler Uzerinden Takip Edilmesi, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 2021, 1655.
29 W. Muss Arnolt, The Works of Jules Oppert, Delitzsch, Friedrich ve Paul Haupt. Beitrige zur
Assyriologie und Vergleichenden Semitischen Sprachwissenschraft, Cilt 2. Leipzig: J.C. Hinrichs'sche
Buchhandlung, 1894, 525-526.
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zamaninin muammasi olan dil sonradan bu isimle kabul gérmiistiir.*® Sumerce
tabirinin yerlesmesine Akadcada bulunan lisan sumeri ifadesi dayanak olmustur.3!
Daha sonralar1 Paul Haupt isabetli bir sekilde Sumerce’nin eme-gir ve eme-sal olmak

tizere iki ayr1 lehgesinin oldugunu saptamustir.?

Sumerliler kendi dillerini eme-giris olarak isimlendirmistir. Onlarin ¢ivi yazisiyla
yazdig1 ifadenin alfabe c¢evirisi (transliterasyonu) giiniimiiz Sumerologlarinca eme-
giris yerine bazen eme-gi; bazen de eme-ku olarak yapilir. Sumerce’de eme “dil”
demektir fakat gi(r) anlamca nedir bu kesin degildir. Nispeten eski uzmanlar onu
“Sumer” olarak diistinmiislerdir. Buna dayanarak, eme-gi(r) “Sumer Dili” olarak
tanimlanmistir. Son zamanlarda gi(r) “soylu, asil, prens” anlamlariyla ¢evrilmektedir.
Buna ragmen anlami hala tam olarak netlestirilememistir ve eskiye nazaran “ana
lehge” tanimi tercih edilmektedir. Sumerce’nin lehgesi olarak tanimlanan bir de eme-
sal vardir. Burada eme yine “dil” demektir. Fakat sal anlamca nedir o da kesin
degildir. Eme-sal’a “kadin lehgesi” yakistirmas: yapilir. Sebebi, emesal’m dil
ozelliklerinin kadindan kadina yapilan hitaplarda goriilmesidir. S6z konusu dil ancak
Eski Babil déneminden itibaren edebi metinlerde mevcuttur.®® Emesal igin ileri
stiriilen goriis bu lehgenin sadece kadinlara ait oldugu varsayimiyla sinirl degildir.
Emegir lehcesinin kirsala, emesal lehgesinin ise kente ait oldugu da yine goriisler

arasindadir.

Diinya dilleri yiiklemin en o6nemli unsurlari olan 6zneyi ve nesneyi kodlama
bakimindan farklilik gosterir. Tiirkge gibi nesne eki alan (accusative) diller gegisli bir
fiil ciimlesinde 6zneyi yalin durumda birakirken nesneyi belirtme durum ekiyle
donatir. Diger taraftan 6zne eki alan dillerde ise gecisli bir fiilin nesnesi belirtme eki
almaz. Nesnenin alacagi belirtme ekini 6zne alir. Gegisli fiilin 6znesinin hal ekiyle
isaretlendigi diller 6znesi ekli (ergative) dillerdir.** Sumerce bu tiir dillerden

sayllmaktadir. Ancak 6znesi ekli dil 6zelligini her zaman gostermez. Ciinkii bitmis,

30 Abaci, 2016, 9.

81 Edzard, 2003, 1.

32 Erika Marsal, A Brief History of Sumerology, ASOR IV(6), 2016.
https://www.asor.org/anetoday/2016/06/brief-history-sumerology/, 28.04.2022, 14:14.

33 Hayes, 1990, 5.

3 Mevliit Erdem, Tiirk Dillerinde Belirtme-Yonelme Durum Eki Degismesi: Bir Degerlendirme,
Tiirkbilig 30, 2015, 168-169.
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stiregidensiz goriintimde (perfect aspect) yiikklemin 6znesi ekli bir tavir alirken
bitmemis yani siiregidenli goriinimde (imperfect aspect) ise nesnesi ekli bir tavir
alir. O halde Sumerce gériiniis (zaman) bakimindan ikili (split) 6zellik gosterir®®
denmektedir. Tabi burada Sumerce’den kalma yazili belgelerin hangi donemden

itibaren 6zne hal eki 6zelligini ihtiva ettigi de ayrica sorgulanabilir.

En temel ifadeyle Sumerce, eklemeli (agglutinative) dillerdendir. Ister isimlerde
olsun ister fiillerde olsun ekler kokiin veya gévdenin 6niline de arkasina da gelebilir.
Bununla birlikte yukaridaki agiklamalardan da anlasildigi tizere, gegislilik durumuna
gore fiillerin 6znesi nesnenin ekini alabilen bir dil oldugu igin ismin hallerinden
birisini de 6zne ekinin hali teskil eder.®® Mesela lugal-e e; mu-un-dus ifadesinde
“kral tapma-(g)1 yapt” degil, “kral-1 tapinak.@ yapti” gibi bir mantik giidiiliir.%’
Yani, tapinak kelimesine gelmesi gereken nesne belirtme eki 6zneye eklenir ve 6zne
belirtme ekine doniisiirek hal kategorileri i¢inde yerini alir. Ozne eki meselesi
Sumercenin en karmasik konularmdan biri sayilir. Oyle ki aslinda Sumerce’de
belirtili nesne yapmak igin kullanilan -bi- ve -ni ekleri var; bu iki ek hesaba
katilmadan ergative eki anlasilamayabilir. Iste -e eki denilince akla 6zne belirtme eki
gelse de 0 yalnizca 6zneyle yanyana goriilen bir ek de degildir. Bu yiizden genel
ifadeyle -e ekinin harfi tarif gibi bir islevi vardir. Ayrica, edilgen ciimlelerde

“tarafindan” anlami vermektedir.

Onca ilerlemeye ragmen Sumerce’nin bazi ifadelerini anlamakta hala zorluk gekilen
yonleri vardir. Anlamay1 giiglestiren sorunlardan birincisi kelime, ikincisi s6z dizimi
ve tciinciisii baglam yoniindendir. 3 Mesela, “gir!” herkesin anlayacagi bir
kelimedir. Fakat bu, sdyleyenin konumuna gore “igeri gel” veya “igeri git” gibi iKi
farkli anlama gelebilir. Demek ki baglama hakim olmadan Akadl bir yazicinin bize

biraktig1 belgeyi kelime diizeyinde anlamlandirmak her zaman kolay olmamaktadir.

35 Hayes, 1990, 8.

% 1. Giirkan Gokgek, Oguzhan Abaci, Sumerce'de Ismin Halleri, Cappadocia Journal of History
and Social Sciences CAHIJ (9) 2017, 288-315. Jagersma, Lagastan ¢ikan Eski Sumerce metinleri
incelemis bunlarda gramer unsurlarinin gramer yazmaya yetmeyecek kadar az oldugunu, mesela ismin
hal eklerinden bircogunun bulunmadigini ve yine fiillerin 6n ek almadigmi belirtmistir. Bkz.
Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, XV. Belirtme halinin 6zne i¢in sergiledigi
tavir nedeniyle Sumerce split ergative bir dil olarak anilmaktadir.

37 Rubio, 2007, 1328.

3 (Sollberger, 1973, s. 159)
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Sorunun bir diger ayagimi séz dizimi olusturmaktadir. Mesela Sumerce’de hal
eklerinden bazilar1 ayni anda hem isimde hem fiilde bulunur. Fakat Sumerce ayni
Ozelligi paylasmayan baska bir dile ¢evrilirken yalniz isimdeki hal eki terciimeye
dahil edilir; fiildeki ekin ¢evirisi goz ardi edilir. Bazi fiil 6n ekleri i¢in de bu durum
gegerlidir. Sonra, sOylenen sozii tam anlamiyla kavramak igin tarihi sahnenin o
zaman nasil bir goriintii arzettigini bilmedigimiz gibi dildeki soziin ¢ercevesini
belirleyecek ahlaki ve diisiinsel ortamin nasil oldugunu da tam olarak kestiremiyoruz.
Yine de halihazirda sahip oldugumuz bilginin doldurdugu ve edebiyatin mevcut

ihtivasmin elverdigi 6lciide bu sorun genel hatlariyla asilmaktadir.®

1.1. Yaz1 Sistemi

Sumerce, giiniimiiz yakistirmasiyla ¢ivi yazisi adi verilen yazi ile kayda gegirilmistir.
[lk defa 1700°de Thomas Hyde tarafindan “cuneiform” tabiri kullanilmis %°
yayginlasmig ve “civi yazist” seklinde sonralari Tiirkgceye gecmistir. Kalem islevi
goren ucu inceltilmis yassi bir kargi, ahsap veya bir metal pargasi (stylus) koseli
kenar uglariyla tablet seklinde bigimlendirilmis kil hamuru {izerine bastirilir; boylece,
kil iizerine koseli cizgiler ¢ikarilir. O yiizden yazi ¢iviye benzetilmis ve ¢ivi yazisi
olarak anilmustir.*! i1k kez, Sumerceyi yazmak i¢in kullanilan bu yaz1 MO 4. binyilda
soz degerinde sekillerden miirekkeptir. Yani yazi o zamanlarda heniiz logografik
veya resimyazist denilen safhadadir. MO 3. binyila gelindiginde s6z degeri tasiyan
sekillerden ve ses degerinde isaretlerden olusan karma bir hal alarak*> MO 2700°de

gelisimini tamamlamgtir.*®

Civi yazisinin, Sumerce konusmalarda gegen sesleri birebir yansitabilecek ozellikte
olmadig1 kabul edilir. Yine, bu yaz1 tipiyle yazilmis eski metinlere bakildiginda
gramer Ogelerinin azaldig1 goriilmektedir. Yani yazili belgenin tarihi eskiye gittikce
kelimeyi olusturan 6geler azalir. Boyle bir eksiklik olsa da Sumerli bir yazicinin

herhangi bir metni dogru okudugu ve onu nasil anlamasi gerektigini bildigi

39 Sollberger, 1973, s. 161.

40 Hyde, MDCC (1700), s. 526-527; Kramer, 1963, s. 10.
4 Yildiz, 2000, s. 5; Gokgek, 2015, s. 23.

42 76lyomi, 2017, 16.

4 Yildiz, 2000, 5.
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varsayilir. Bu bakimdan, yazida gramer 6gelerini yansitan sekillerin eksik olmasinin

daha ¢ok giiniimiiz okuyucusunun isini zorlastirdig1 sdylenebilir.*

Baz1 dil 6gelerinin yazidaki noksanligi, Eski Sumerce ile nispeten yeni Sumerce
arasindaki farki tam olarak anlamaya yetmez. Buna ragmen, Eski Sumerce
doneminin bazi metinlerinden elde edilen temel bir gramer kuralindan bahsetmek

gerekse bu temel kural kuskusuz iinlii uyumu olur.*®

Sumerce’nin, artik eskisi gibi konusulmadigi varsayilan zamanlarda yazidaki haline
daha ¢ok gramer unsuru yansitildigi goézlenmektedir. Bunun bir nedeni olarak
katiplerin unutulmak {izere olan bir dilde ne yazdiklarini sonradan tam olarak

yorumlayabilme istekleri*® gosterilir.

Sumerce’nin yazi dili her ne kadar basitten karmasiga dogru zamanla evrilse de
tahmin edilen, bu yazinin Sumerceyi hi¢bir zaman tam olarak ses degerleriyle
yansitmadigidir. Yazinin temel gorevi bir fikri, diislinceyi asag1 yukar1 genel hattiyla
animsatmak hatirda tutmaktir. Yazicinin eksik yazdigini yorumlayarak tamamlamak
okuyucunun isidir. Buna dayanarak Diakonoff ve Stephen Lieberman Sumer
yazisinin animsatici (mnemonic) oldugunu ileri siirmiistiir.*” Onlarin bu diisiincesine
ragmen, kimi metinlerde goriilen anlasilmazlik Akadli yazicilarin Sumerceyi ne

kadar anladiklariyla ilgili olsa gerektir.

Sumerce’nin yazi sistemini, kendi baslarina birer kelimeye denk gelen sekiller
(logogram) ve biraraya geldiklerinde kelimeleri olusturan heceler (syllable)
olusturur. Ornegin, “an” okunan yildiz  sekli tek bagma kullamldiginda “tanr1”
demektir. Fakat tanri anlamina gelen bu sekil, “kulp” anlamima gelen ax-an

kelimesinde ise kelimeyi olusturan hecelerden biri olmaktadir. Aymi sekil, “an”

kelimesi olarak bir de “gokyiizi” demektir. O halde bir sekil veya isaret birden fazla

4 Hayes, 1990, 12; Thomsen, 1984, 28.
4 Thomsen, 1984, 28.

4 Hayes, 1990, 12-13.

47 Hayes, 1990, 13.

17



anlam tasiyabilir ve farkli iglevler lstlenebilir. Anlamli, dogru bir okuma, metinde

isaretin kullanildig1 diger kavramlara bagli olarak agiga cikar.*8

1.2. Ses Bilgisi

Konusani olmadigindan, en eski zamanlarinda Sumerce’nin nasil seslendirildigine
dair kesin bilgi yoktur. Onun ses yapisi hakkindaki bilgiler Akadca ve onun Sumerce
karsiliklariyla iki dilde yazilmis belgelerden elde edilen ¢ikarima dayanir. Cikarimlar
nerdeyse MO 24. yiizyildan daha eskiye gitmez.*® Nedeni, Sumerce’nin nasil bir dil
oldugunu anlamay1 saglayan ve dolayisiyla Sumerce’nin ¢6ziimiinde temel dayanak

olan en eski Akadca metinlerin MO 24. yiizyildan kalmasidir.

Sumerce sesleri tanimaya yardimci olan bilgi s6z ve s6z Obeklerinin siralandigi,
tanimlandig1 sz listelerinden ve Akadca’da bulunan Sumerce’den alinmig 6diing
kelimelere dayanir. Buna ragmen Sumerce, Akad dilinin yardimiyla ¢oziildiigiinden
ve lstelik sesli bir kayit olmadigindan Sumerlilerin dilde hangi sesleri kullandigini
tam olarak kestirmek giictiir. Akadca’da dort seslinin (a, e, i, u) uzun ve kisa
degiskenleri bulundugundan seslilerin Sumerce’de de Akadcadaki gibi kullanildig:
var sayllmaktadir.®® Haupt, Sumerce’de bir isaretin birden fazla kavram ifade etme
kabiliyetini hesaba katmis; uzun, kisa veya ¢ok kisa olmasi muhtemel ses
degiskenlerinin boylesi bir duruma sebep oldugunu ileri siirerek Sumerceyi Cince

veya Siyamca benzeri bir tonlama dili ilan etmistir.>

Yazi dili, kelime ve ses isaretlerinden olusur. Ikisinden sadece ses isaretleri
seslendirmeye dair bilgi verir. Yine de bunlar seslendirmenin nasil oldugu hususunda
tam bir delil sayilmaz; ¢linkii yaziya aktarilirken, sesin ger¢ek degerinden sapma
ihtimali her zaman vardir.® Bu ger¢ek soyle dursun, bir yandan Akadca’da bir
yandan transkriptlerin yazildig1 giinlimiiz bat1 dillerinde 1-i, u-ii gibi ses ayrimlari
olmamasi yiiziinden Sumerce’nin en temel kurallarindan biri olan ses uyumunu dahi

pek cok kez ihlal ederek yolumuza devam ediyoruz. Mesela bir Ingilizin elinden

4 Hayes, 1990, 13.

49 Edzard, 2003, 4-5; Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 31.
%0 Edzard, 2003, 7.

51 Haupt, 1917, 320.

52 Jagersma, 2010, 31.
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¢cikmis “baqir” kelimesi Tiirk¢e bilen bir kimse tarafindan hem /bakir/ hem de /bakir/

olarak anlasilmaya pek misaittir.

Yazis1 hecelerden olusan Sumerce’de her hece  (A), (BAD) ve (DI) gibi
isaretlerle temsil edilir. Kelimeleri gostermek igin hece isaretleri kullanilsa da sesleri
gostermek icin ses isaretleri kullanilmaz. Sadece sesleri degil, ekleri géstermek igin
de her zaman ayr1 bir isaret yoktur. Mesela, sipa anse-ka-né “eseklerinin gobani”
tamlamasinda bulunan sipa ve anSe kelimeleri metne gore yazim degisikligi
gostermez. Fakat, anSe’den sonra gelen -ka ve -né heceleri aslinda -ak (yani -in/iin
tamlama eki) ve -ané (-ené ¢ogul eki) olarak vardir. Kaldi ki -ak ekinin -a’s1 bundan
once de bir sesli oldugundan diigmiistiir, yazida gosterilmez. Ancak anse kok oldugu

icin degisiklige ugratilmaz. Bdylece -ka-né = (a)k+ane esitligi kurulmus olur.>®

Civi yazist her ne kadar basitten karmasiga dogru zamanla evrilmis olsa da, onun
Sumerceyi higbir zaman tam olarak gercek ses degerleriyle yansitmadig1 diisiiniiliir.>
Sumerce i¢in bunun elbette bir eksiklik oldugu kabul edilebilir ancak diger dillerin
durumu da bundan farkli degildir. O yiizden olmali ki giiniimiizde fonetik yazisi

gelistirilmistir. Ustelik sdzliiklerin diginda fonetik hala kullanilmryor.

Yazinin temel gorevi bir fikri, diisiinceyi asagi yukari genel hattiyla animsatmak
hatirda tutmaktir. Bu bakimdan, yazicimin eksik yazdigim1 yorumlayarak
tamamlamak okuyucunun isidir. Buna dayanarak, Diakonoff ve Stephen Lieberman
Sumer yazisiin animsatict (mnemonic) oldugunu ileri siirmiislerdir.>® Yani, yazici
“ben sen git” gibi bir ifadeyle ne demek istemigse okuyucunun veya dinleyicinin onu
anlayabildigini diistinmiislerdir. Elbette yazmin gelistirildigi ilk evrelerinde basit
yazip ¢ok anlatmaktan s6z etmek miimkiin goriinse de bunu her dénem i¢in gegerli

saymanin imkan1 yoktur.

Metinlerde bir sdzctigiin yap1 birimi ve ek farkli sekillerde yazilabilir. Fakat, ayn
seslerle seslendirilmis olabilirler. Mesela, yonelme (terminative) eki -s¢ kimi zaman -

a$ yazilsa bile bunun ses karsiligi -S¢ kabul edilir. Hecelerin veya isaretlerin

53 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 28-29.
%4 Hayes, 1990, 13.
%5 Hayes, 1990, 13.
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yaziminda degisiklik olabilir fakat telaffuz aynmi kalabilir. Yine bunun tersine,

telaffuz degisebilir fakat isaret ayn1 kalabilir.>®

Genel olarak bakildiginda, Sumerce’nin ses sistemi 3. ve 2. binyilda farkliliklar
gosterir. Bununla beraber transliterasyonu igin kullanilan ses sistemi 2. binyil

Sumercesine aittir.>’

Sumer dilinde yazilanlarin hepsini Sumerli yazicilar yazmistir gibi bir kural yoktur.
Dolayistyla ana dili Sumerce olmayan bir yazicinin telaffuzu yaziya da yansimisg
olmalidir. ®® Biirokrasi, ticaret, kent yasaminin mecbur kildigi yeni is kollarinda
hissedilen uzman ihtiyaci ve oOzellikle 2. binyil baglarindan itibaren artan semitik
gocler niifusun etnik yapisinda ister istemez degisiklikler yapmis olmalidir ve bu

durumun tilkedeki okullu kesimin etnik alt yapisini1 da degistirmesi beklenir.

Akadca’da dort temel tinliiniin [a, €, i, u] bulunmasi sayet Sumerce’de onlarin diginda
tnliiler varmigsa bile bunu dogrudan gormemizin Oniinde bir engel teskil
etmektedir.®® Yine de ufak tefek farklar disginda Akadca ve Sumerce ses degerleri
hemen hemen denk kabul edilmistir.®° Dolayisiyla, kisa ve uzun tiirevleri olmak
tizere, Sumerce’de de Akadcadaki gibi [a-a, e-€, i-1, u-ii] veya diger bir yazimla [a-as,
e-es3, i-i3, U-uz] ftnlilerinin oldugu kanisi yaygindir. Bunlardan ayri olarak
Sumerce’nin bir de [o, 0] iinliilerine sahip oldugu degerlendirilir.®* Smith, bir siire
Poebel ve Kramer’in Onciiliik ettigi dort tinlii yaklagiminin eskidigini ve Sumerce
olsun Babilce olsun eski kaynaklar yeniden ele alindiginda Sumerce’deki {inlii
sayisinin yedi oldugunu belirtmektedir. Ona gore Akadli yazicilar arka-yuvarlak
tinliileri /u/ sesine, orta-on tnlileri de /e/ye yuvarlamiglardir. Buna gore Smith’in

sundugu tablo asagidaki gibi olmalidir.?

% Jagersma, 2010, 31.

57 Z¢lyomi, 2017, 27.

58 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 31.

59 Smith, 2007, 20.

80 Akadcadaki iinliiler /a, e, i, u/ iinliileridir. Sumerce’de ikiz {inlii (diphtong) yoktur. Michalowski,
Sumerian, 2015, 29.

61 Edzard, 2003, 7,13,14; Thomsen, 1984, 37.

62 Smith, 2007, 19, 31.
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Tablo 2: Sumerce’de Unliiler

Sumerce Akadca
i I

e E

€

a A

0 U

o]

u

Denklikleri disinda, s6z konusu iki dilin ses degerleri arasinda iki fark oldugu dile
getirilmistir: 1) Akadca’da bulunan vurgulu [q, s Ve t] sesleri (phone)® Sumerce’de

yoktur. 2) Sumerce’deki [dr] ve [g] ses birimleri de (phoneme) Akadca’da yoktur.%®

Ust Damaktan Genizcil Ses /8/:

Geniz seslerinden velar nasal [n] yani iist damaktan geniz n’si, giinimiizde ekseri
kabul gérmiis olarak sapkali /g/ biciminde gosterilmektedir. S6z konusu /1/ sesi g
tizerinde yaklasik isareti (~) kullanilarak /g/ bigiminde de gosterilir. Yine de bu,
Asuroloji alani i¢in yazida tam olarak oturmus bir aliskanlik degildir. Dolayisiyla
¢ivi yazisinin giiniimiiz yazilarina aktariminda farkliliklar olusabilmektedir. Mesela
miizik aleti balag “harp” balag, “bas” demek olan sag ise sag olarak
yazilabilmektedir. O kadarla sinirli kalmayip velar n sesini temsilen kullanilan g

harfinin zaman zaman /n/, /m/, /ng/, /mg/ seslerinin yerine kullanildig: agikardir. 66

Unsiiz Degiskenleri: ¢

Her dilde farkli seslerin birbirinin yerini tutmasi hadisesi goriilebilir. Bu gayet

dogaldir. Sumerce sozlerde goriilen bazi yer degistirmeler veya sesin dogrudan

63 Smith, 2007, 31.

8 Huehnergard, 2011, 2.

% Thomsen, 1984, 37.

% Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 20-21. Ses déniisiimleri i¢in ayn1 yerde bkz.
kig > kin, alag > alam, digir > dingir, nigir > nimgir.

67 Prince, Phonetic Relations in Sumerian, 1919, s. 270.
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degismesi bilindik bir dil hadisesidir. Asagida saptanmis bazi ses degisimleri
eslestirmeyle verilmistir. Ornekler, bundan sonraki calismalarda uluslararasi

arastirmalar1 kolaylastirmak agisindan yabanci karsiliklariyla yazilmistir.

Sumerce’de d, t, g, k, m(w), n, r sessizleri kelime sonlarinda diisme egilimi gosterir.
Bununla birlikte t ve k iinsiizlerinin kaybolma durumu ise kesin degildir.
Sumerce’nin ayirt edici 6zelliklerinden biri olarak geniz iinsiizlerinin yayginca

kullanildig1 goze carpar. Birinden digerine doniisebilen birkag¢ geniz {insiizli bulunur.

g=k, m-n=ng.

g =n,m, ng, mg.

Geniz n’si haricinde damaktan ve disten ¢ikan baska iki n {insiizii daha vardir. Bunlar

d ve § iinsiizleri ile yer degistirebilmektedir.®

>
I
o

>
1
¢

Birbirinin yerine gecebilen linsiizler asagida goriilmektedir.

b-p: labial.

d-1: cerebral-lingual nasal.
d-n: cerebral-lingual nasal.
d-r: cerebral-lingual nasal.
g-g: guttural.

g-k: nasal.

g-m: nasal.

g-n: nasal.

g-8: nasal(?).

g-r: guttural.

% Poebel, 1914, 11.
8 John Dyneley Prince, Phonetic Relations in Sumerian, Journal of the American Oriental Society,
1919, 267.
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g-g: guttural.

k-g: nasal.

k-n: nasal.

I-d: cerebral-lingual nasal.
I-r: cerebral-lingual nasal.
m-g: nasal.

n-d: cerebral-lingual nasal.
n-g: nasal.

n-r: nasal-lingual.

n-s: nasal.

n-z: nasal.

p-b: labial.

r-d: cerebral-lingual nasal.
r-g: guttural.

r-1: cerebral-lingual nasal.
r-§: sibilant.

s-§: sibilant.

s-t: aspiration.

S-Z:

t-s:
t-z: aspiration.
z-n:
Z-S:

z-t:

Unlii Degiskenleri: "

0 Prince, Phonetic Relations in Sumerian, 1919, 271.



Ses degisimleri sadece sessizleri ilgilendiren bir hadise degildir. Dogal olarak {inliiler
de boyle bir hadiseye tabidir. Asagidaki eslestirmeler birbirinin yerine gegebilen

tinliileri gostermektedir.

Tablo 3: Sumerce’de Birbirinin Yerine Gegen Unliiler

Unlii Degiskenleri

a-i e-i i-a u-a
a-e e-u i-e u-e
a-u

1.3. Soz Dizimi (Syntax)

Goériinen o ki s6z Sumerce’nin her devrinde ayni sirayla dizilmemistir. Ifade, donem
donem farklr sekillerle saglanabilmistir. Sumerce, 6zne yiiklem gibi ifadeyi olusturan
sozlerin dizilisi bakimindan Tiirk¢edekine benzer Ozellikler sergiler. Ayrica
kelimelerin yeri degisse de ayni anlam verilebilir. Yine de geleneksel olarak ONF
yani Ozne-nesne-fiill (SOV) siras1 gozetildigi hususunda fikir birligi vardir. Bu
ozelligiyle Sumerce agglunatif yani eklemeli diller grubundan bir dil olarak

tanimlanir.

S6z diziminden anlagilmas1 gereken iki unsur vardir. 1) climlenin s6z dizimi 2) s6ziin
ek dizimi. Ciimle igin en az bir fiil ve fiilin kisi ¢ekimi gerekmektedir. Sumerce’de
climle olsun, s6z olsun veya s6z &begi olsun hepsinin farkli dizilis sekillerine

rastlanmaktadir.

Sozctigiin ek dizimi:

Sozctiglin diziminde hem ¢ekim ekleri hem yapim ekleri rol alabilir. Cekim ekleri
olsun yapim ekleri olsun kelimenin Oniine veya arkasina gelebilir. Tiirkge ile
karsilastirmalarda genellikle aykiri  bir durum yaratan bu 6zellik dogal
karsilanmalidir. Sonugta, Tiirkge de bihaber “habersiz” gibi aslina uygun olmayan
s0z unsurlarint barindirabilmektedir. Bu meyanda Sumerce 6rnek vermek gerekirse,

lugal “kral” demektir. Oniine bir yapim eki getirilip nam-lugal “krallik” anlaminda
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yeni bir kelime elde edilebilir. Onu da g¢ekime sokup nam-lugal-zu “kralligin”

anlamina getirmek ekler vasitasiyla miimkiindiir.

So6z dbeginde dizim:
S6z obegi bir kok ve ona bagl eklerden miitesekkiil olabilecegi gibi bu 6zelligi

gosteren birden fazla sozciikten ve ekten de meydana gelebilir.

OR. lu-ne-da-me§ > itti-an-nu-u-tim “bunlarla”

la-ne-da-kam > itti-an-ni-i-im-ma “bununladir”.

S6z obekleri biraraya gelerek bir de fiille birlesirse 0 zaman ciimle meydana gelir.
So6z obekleri sayet bir tamlama olusturuyorsa o halde tamlamanin unsurlar1 da yer
degistirebilir. Asagidaki Ornek, bir isim tamlamasindaki yer degistirmeyi

gostermektedir.

OR. e-a lugal-ni > e.ak lugal.(a)ni > evin reisi

lugal-e-a-ni > lugal e.a(k).(a)ni > evin reisi

1.4. Sumerce’nin Donemleri

Eldeki belgelerin tarthine ve dil oOzelligine bakarak Sumerce’nin asagi
Mezopotamya’da MO 3100 ile MO 2000 arasinda en az bin y1l konusulmus oldugu
kabul edilir. Uzunca bir siire Sumerce’nin degismeden Oylece kalakaldigini
diistinmek elbette miimkiin degildir. Dilin canlilik 6zelligi kuskusuz, Tarih ilminin
kaynagini teskil eden Sumerce i¢in de aynidir. Sumerce’nin kaynaklari top yekiin bir
donemden kalmis degildir. O nedenle Sumerceyi de mevcut yazili belgelerin
gosterdigi genel 6zelliklere ve degisimlere gore farkli evrelerle ele alma zorunlulugu
dogmustur. Buna ragmen Sumerce’nin donemlere ayrilmasi sadece linguistik
temeller {izerine oturtulmus degildir. Tarihi ve siyasi olaylar da hesaba katilir.”* Ne

var ki mevzubahis tarihi evrelerin zaman araligi ve tasnifi uzmandan uzmana

I Hayes, 1990, 265. Ayrica, ¢eviriler kimi zaman sikintili olabilmektedir. iginde Babylonian kelimesi
gecen tamlamalarin bir kisminin yanlis terciime edildigi goriilmektedir. Ornegin ingilizce yayimlarda
“Babylonian”, Babilli, Babilce veya Babil’e ait anlaminda ge¢mektedir. Buna ragmen “Old
Babylonian Period” seklindeki bir tamlama Tiirk¢eye cevrilirken “Eski Babil Donemi” seklinde
cevrilmektedir. Halbuki ¢eviride Babil olmasi i¢in elde Babylon olmalidir. Bu yiizden ¢eviri, ya Eski
Babilliler Doneminde Sumerce ya Babil Eski Kralligit Déneminde Sumerce ya da Eski Babilce
Doénemi Sumercesi olarak diistiniilmelidir.
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degisiklik gdosterir. Dolayisiyla bu dile dair kabul edilmis tek bir donemlendirme
cizelgesi yoktur. Hem siyasi ve tarihi hem linguistik degerlendirmeleri gz oniinde

tutarak yeniden bir tasnif yapmak boylece bizim i¢in de kaginilmaz olmaktadir.

Sumerce’nin yazardan yazara, dilciden dilciye degisen evreleri yeni bir
degerlendirmeyle genel basliklar halinde asagidaki gibi gosterilmistir. Burada goz
ard1 edilmemesi gereken bir husus vardir. Su veya bu sekilde, bu ¢alismada veya
herhangi basgka bir calismada Sumerce’ye atfedilen tiim donemler aslinda ona ait yazi
dilinin gecirdigi agamalardir. Yazi diline ait donemlerdir. Yazili belgelerin kaldigi,
tarihi donemlerdir. Tabi her donemin mutlaka bir siyasi iklimi olmustur. Dolayisiyla,
s0z konusu asamalarin siyasi iklimden bagimsiz gelistigini de diisinmemek gerekir.
Yani Akad ve Babil kralliklarinin veya Gutlarin adiyla gegen donemler bir bakima

farkli siyasi erklerin ikliminde ortaya ¢ikmasi muhtemel dil degisimlerini yansitir.

Gramer Ozelliklerinin ¢oziilebildigi savunulan, dolayisiyla ¢ogu birkac satirlik da
olsa ilk edebi metinlerin tarihi kimine gore 2900-2700 kimine gore 2600-2500

aralifinda goriilmektedir.

John L. Hayes, Eski Sumerceyi MO 2300’e kadar ¢ekmis ve bundan sonrasmi da
MO 2000’e kadar Yeni Sumerce donemi olarak kaydetmisti. MO 2000’den
sonrasm1 da MO 100’e kadar Sumerliler Sonras1 Sumerce (post-Sumerian) olarak
tanimlar. > Babilliler donemindeki Sumerce’nin idari yazilarda, egitim &gretimde

veya dini térenlerde veya ilahilerde kullanildig1 bilinmektedir.

Hayes, Sumerceyi bes ayri donem iizerine temellendirmistir. Arkaik Metinler
Donemi, Arkaik Sumerce Donemi, Klasik Sumerce Donemi, Yeni Sumerce Dénemi,
Sumerliler Sonras1 Sumerce Dénemi (post-Sumerian =ge¢is donemi) olmak tiizere

Sumerceyi bes farkli dénemle ele almistir: 3

I. Arkaik Metinler Dénemi (MO 3100) .
1. Arkaik Sumerce Dénemi (MO 3100-2600).

2 Hayes, 1990, 269-270.
3 Hayes, 1990, 265.
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111. Klasik Sumerce Dénemi (MO 2600-2300).
IV. Yeni Sumerce Dénemi (MO 2300-2000).
V. Sumerliler Sonras1 Sumerce Dénemi (MO 2000-MS 100)

Thomsen’e gore, Sumerce yazilmis belgelerin tarihi Lagas’in 1. Hanedanligi
zamanindan Babil’in I. Hanedanlig1 zamanina kadar siiren yaklasik 900 yillik bir
zaman dilimini kapsar. Bu siire¢, Sumerce’nin gelisimini yansitmaktan ziyade dilin
yazil1 belgelerinin tasnifini veya zamanini yansitir. Thomsen, Sumerceyi metinlerin

tiiriine ve tarihine gore 3 ana evrede degerlendirir: ™

1. Eski Sumerce.
2. Yeni Sumerce.

3. Eski Babil Doneminin Sumercesi.

Zolyomi de Sumerce’nin safhalarini 3 ana baslikla degerlendirir. Bunlardan Yeni

Sumerce dénemini iki alt basliga ayrir.”

1. Eski Sumerce (asag1 yukar1 MO 2470-2340)

2. Akadlilar Déneminde Eski Sumerce (ay. MO 2340-2200)

3. Yeni Sumerce (ay. MO 2200-2004)
3a. Lagash Il Déneminde Sumerce (ay. MO 2200-2113)
3b. Ur 11l Déneminde Sumerce (ay. MO 2112-2004)

Sumerce’ye tarihi smir gizerken erken doneminin sinirlarini tayin etmek aralarinda
en zoru goriiniir. Bu hususta Arkaik Sumerce’nin ve Eski Sumerce’nin sinirinin
kismen cakistirildign dikkatten kagmaz. Ozellikle arkaik metinleri calistigini
bildigimiz Englund erken doneme ait Sumerce metinlerin zaman araligin1 kabataslak

sOyle tanimlar.’

1. Arkaik metinlerin ¢ikt1ig1 Ge¢ Uruk Donemi, Uruk 1V-111 (MO 3400-3100).
2. Arkaik metinlerin ¢ikt1g1 Jemdet Nasr Dénemi (MO 3100-2900).

™ Thomsen, 1984, 26.
> Z6lyomi, 2017, 16.
6 Englund, 2004, 25.
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3. Arkaik metinlerin ¢iktig1 Er Hanedan Dénemleri, EHD I-11-111 (MO 2900-
2400).

Yukarida goriildiigii tizere, herkesin kabul ettigi ortak bir zaman ¢izelgesi
bulunmamaktadir. Buna ragmen her seyin eskisi ve yenisi olacagina gore
Sumerce’ye de eski ve yeni seklinde en genel isimlerle baglamak anlamsiz sayilmaz.
Bunlarin disinda, Sumerce’de artik iyiden iyiye bir degisimin gdzlendigi ve semitik
unsurlarin bollugunun goze ¢arptigi doneme Babilliler Doneminde Sumerce demeyi
uygun goriiyoruz. Literatliirde zaman zaman Isin-Larsa olarak yer alan bu dénemden
sonrasint ise Sumerliler Sonrasi Sumerce Donemi seklinde adlandirdik. O halde

buraya kadar yazdigimiz tarihlerle yeniden bir zaman aralig1 ¢izelgesi olusturabiliriz.

Sumerce’nin Evreleri:

1) ilk (Arkaik) Sumerce (MO 3400-2800)

2) Eski Sumerce (MO 2800-2350)

3) Akadlilar Déneminde Sumerce (MO 2350-2150)

4) Yeni Sumerce (MO 2150-2000)
4a. Lagash II Devrinde Sumerce (ay. MO 2150-2110)
4b. Ur 11l Devrinde Sumerce (ay. MO 2110-2000)

5) Babilliler Déneminde Sumerce (MO 2000-1600)

6) Babillilerden Sonra Sumerce (MO 1600-MS

1.5. Sumerce’nin Kaynaklari

Meslek adlari, balik adlari, tas adlart gibi anlamca baglantili s6z ve s6z dbeklerinden
olusan listeler (lexical lists); fiil ¢ekimlerini, isim formlarini, s6z birimlerini vb.
ayrmtilar1 gosteren gramer listeleri ’’; standart sekilli (orthographic) metinlerden
sonraya tarihlenen tam heceli (syllabic) metinler’®; biiyii metinleri, ayin metinleri,
ilahiler, 6zli sozler, mektuplar, hanedanlik yazitlari, iktisadi ve idari metinler, kral

listesi, tibbi metinler Sumerce’nin kaynaklarindandir. Bunlardan kimisi tek dilli,

" Hayes, 1990, 273.

"8 Standart Sumerce yazisiyla kalam-ma, sonraki dénemlerin tam heceli yazisinda ka-la-ma olmustur.
Bu tiirlii metinler ¢ok olmamakla beraber Babil’in kuzey taraflarindan ¢ikmistir. Bkz. (Hayes, 1990, s.
279)
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kimisi iki dilli, kimisi ii¢ dilli ve hatta kimisi de dort dillidir.”® Yani, herhangi bir
metin farkli dillerle islenmis olabilir. S6z konusu bu ¢ok dilli metinler tek bir tabletin
lizerinde yer alabilecegi gibi her ayr1 dil icin farkli bir tablet de tercih edilmis

olabilir.

Sumerce’nin kaynak olusturan yazili belgeleri elbette sadece tabletlerle smirli
kalmamistir. Tarih¢inin kullanacagi kaynaklar tiirliidiir. Tas ve kil tabletler, tuglalar,
taslar, kap1 yuvasi taslar (mil yuvasi), kaseler, vazolar, adak yazit1 ihtiva eden huni
bicimli kil ¢iviler, dibekler, gli¢ simgesi veya silah olarak kullanilan topuz baslari,
dikilitaglar, levhalar, heykeller ve heykelcikler yazinin islendigi diger

malzemelerdir.&

Sumerlilerin ortaya koydugu ilk kaynaklar MO 4. binyil sonlarma tarihlenir. MO
3400-3100 zaman araligindan kalma g¢iviyazisi oncesi (proto-cuneiform) belgeler
bulunur. O zamanin kaynaklarinda gegen yazi dili logografik idi. Ne var ki o yazi
dilinde gramer kurallar1 yoktu. Sumerce’nin gramerinin segilebildigi yazilarin
donemi 3. ve 2. binyillardir. Siipheye yer birakmayacak sekilde gramer 6gelerinin
secilebildigi ilk belgeler hemen hemen MO 2800’den kalmustir. Tabiki Sumerce’nin
kullanim1 bu zaman araligiyla sinirli kalmamistir. Bu dilin, 6zellikle dini ve ilmi
metinlerde 1. binyil sonuna kadar kullanildig1 goriilmektedir. Fakat bu son
zamanlarin Sumercesi, dyle goriiniiyor ki onu konusanlarin ve yaziya gecirenlerin

ana dili degildi.’!

Gramer Ozellikleri sergilemese de Sumerce’nin en erken sathasina ait yazilar, Uruk
IV ve Uruk III dénemlerine (MO 3400-3100) tarihlendirilir. Buna ragmen, gramerin
acik¢a goriildiigii ilk yazili kaynaklar Ur’dan ¢ikan (ay. MO 2800) ¢ivi yazili
tabletlerdir.

Eski Sumerce, kabaca MO 2600°den 2200’e kadar uzanan zaman araligina

gondermedir. Bu aralikta olmasina ragmen gramer kurallarinin oturmaya basladigim

8 Hayes, 1990, 281.
8 Kramer, 1963, 35.
81 Zolyomi, 2017, 15. Jagersma, 2010, 4-5.
8 Jagersma, 2010, 4.
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gordiigiimiiz Sumerce, Lagas’in I. Hanedanligi zamanindan kalmadir. Sumerce’nin
bu donemi, asag1 yukart MO 2500-2350 yillarina tekabiil eder. Klasik Sumerce tabir
olunan dil de bu donemin dilidir. Eski Sumerce kabul edilmekle beraber daha erkene
tarihlenen, Fara ve Abu Salabikh’ten kalma metinlerin dilini anlamak ise oldukga
zordur. Bunlarin, Sumerce’nin gramerini anlamak ve degerlendirmek i¢in pek bir
ehemmiyetinin olmadig: diisiiniilmektedir. Akadlilar zamanindan (MO 2350-2200)
kalma yazili malzeme ise ¢cok azi hari¢ olmak iizere nerdeyse tam olarak Akadca’dir.
Dolayisiyla Sumerce metin smirlidir. Sumerce ile yazilmis kisitli malzeme temel
alindiginda, bu evrenin dili Eski Sumerce mi yoksa farkli olarak Akad Cagi’nin

6zgiin Sumercesi mi bunu anlamak giictiir.%

Arkaik Sumerce (ay. MO 2600-2500), tiir bakimindan iktisadi, idari, edebi ve bazi

kisa votive (adaklik) metinlerle islenmistir.8*

Akad Oncesi Sumerce (ay. MO 2500-2340) deyince ilk akla gelen yazili belgeler
yapt (insaat) metinleri ve adaklik (votive) metinlerdir. Bunlar da Lagas’in I.
Hanedanligindan kalmadir. Donemin dilini yansitan yazili kaynaklarin baslicalar

sunlardir.

Akbaba Steli (Stele of Vulture =Ean. 1)
Entemena Temel Yazit1 (Cones of Entemena =Ent. 28-29)

Urukagina’nin Reform Metinleri (Reform Texts of Urukagina =Ukg. 1-6).

Bu bir ferman veya kararname metnidir. Ayrica bu dénemden birka¢ bin kadar idari
metin vardir. Mit, siir, ilahi gibi edebi metinler olduk¢a azdir. Sjoberg, edebi

sayilacak metinlerden 3 kompozisyon adi verir. Bunlar:

a) Enlil ve Ninhursag (MBI 1)
b) Enlil ve Iskur (Kramer, 1956: 280 ve 106., fig. 6a)
¢) Bir mitolojik metin (=Ukg. 15) 8

8 Hayes, 1990, 27-28.
8 Thomsen, 1984, 28.
8 Thomsen, 1984, 29.
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Yeni Sumerce (ay. MO 2200-2000). Sumerce’nin yeni ¢ag1 belgeler bakimindan
ikiye boliiniir. a) Gutlar Devri b) Ur Il Hanedanlig1 Devri.

a) Gutlar Devrinde Sumerce (2200-2100):

Bu donemim en onemli metinleri Lagas’in yoneticisi Gudea’dan kalma yazitlardir.
Iclerinde en dikkat ¢ekeni Ningirsu tapinagimin yapimini anlatan A ve B olmak iizere
iki kil silindir parga {izerine kazinmis tapinak ilahisidir. Bunlarin disinda birkag
heykel ve baska bazi nesneler iizerine kazinmis yazitlar da vardir. Gudea
metinlerinin yazi1 ve dil bakimindan Akad Oncesi Lagas metinlerinde goriilen
gelenegi siirdiirdiigli aciktir. Yine de bazi farkliliklar vardir. Goriilen bariz fark, eski
metinlerde {inlii uyumunun olmamasidir. Bir de Gut doneminin dili daha 6zenli,

teferruatlidir.

b) Ur 11l Hanedanlig1 Devrinde Sumerce (2100-2000):%

Bu devre ait yazili iirlinlerin en kapsamli, uzun olanlar1 ¢ok fazla sayidaki idari ve
hesap kayit metinleri vb.’den olusur. Thomsen, s6z konusu bu metinlerin gramer
cozlimlemeleri i¢in pek bir ehemmiyeti olmadigini dile getirmistir. Onlar sdyle
dursun, Thomsen, bu devrin gramer hakkinda eskilere nazaran nispeten daha ¢ok
bilgi veren metinlerinin hukuki metinler oldugunu belirtmistir. Bir de bu devrin
kendine 6zgli idari ve ticari mektuplari var ki onlar da buyruk mektubu olarak
isimlendirilmektedir.®” Mektuplarin ¢ogu, birisinden veya kurumdan bir digerine
gonderilen esya(lar) ile ilgilidir. Esyanin transferi i¢in kullanilan fiil “sum”, yani
sunmaktir. Fiil, her zaman sum-e/sum-mu gibi maru sekliyle yazilir ve dilek kipi
(precative) ha-/hez- 6n eki igerir. Yine birgok mektup inim lugal-la-ta “[bu] kralin
soziidiir [tutula]!” gibi dikkat cekici bir uyar1 ifadesiyle yazilmistir.2 Bu metinlerin
dili hem oldukca heterojendir hem de edebi tiirden farklidir. Kismen Akadca’dan
bayagi etkilenmis goziikiir. Metinlerin dili {izerine hasil olan genel intiba bu
metinlerdeki dilin nispeten basitligidir, dikkatle islenmemis yaziya aktarilmamustir.

Bu devrin dili klasik Sumerce’den epeyce farklidir.3® Kraliyet metinleri iislup ve

8 Thomsen, 1984, 29.

87 Thomsen, 1984, 29.Bunu belki de kararname seklinde ifade etmeli.

8 http://cdli.ox.ac.uk/wiki/doku.php?id=ur iii letters, 16.02.2020, 22:13. “inim lugal-la-ta” birebir
olarak “soz kraldan!” demektir. Yani, “s6z kralin soziidiir, ona gore!” anlamindadir. Benzer olarak, -
TAn ¢ikma hal ekiyle giiniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde de “emir biiyiik yerden” gibi bir deyim vardir.

8 Thomsen, 1984, 30.
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bicim bakimindan birbirinin benzeridir. Genellikle kisadir, ihtivalari aynidir. Gudea
yazitlarinin diline benzer dili vardir. Bu devre ait edebi metin sayis1 ¢ok azdir.

Nerdeyse hicbiri yaymlanmamustir.

Eski Babil Déneminde Sumerce ve Kaynaklar (MO 2000-1600):
Bu dénemin dili, Ur’un III. Hanedanhiginin MO 2003’te yikilmasindan Babil’in 1.
Hanedanhigmin MO 1594’te yikilisima kadar olan zamani kapsar. Bu dénemin

metinleri iki tirladur.

a) Kraliyet metinleri:

Isin ve Larsa hanedanliklarinin krallarina ait insaat ve adak metinleri Sumercedir.
Buna karsin, Babil’in I. Hanedanlig1 devrinden kalan metinlerin dili Akadcadir. Yine
de bir kismmin Sumerce niishas1 vardir. Bu metinler icinde daha yeni olanlarda

goriilen bariz dilbilgisel farklar dil hatas1 olarak goriilmektedir.*

b) Edebi Metinler:
Edebi metin kapsamina giren veya bu tirlii degerlendirilen metinler cesitlidir. mit,
siir, tanrilara ilahiler, krallara ilahiler, dualar, biiyiiler, taglamali (hicivli) metinler,

tartismalar, 6zlii sdzler ve mektuplar hep edebi tiiriin i¢inde degerlendirilir.*

Edebi metinler, dil bilgisi ¢ikarimlar1 i¢in kullanilan malzemenin g¢ogunlugunu
olusturur. Bu devrin edebi metinleri Larsa krali Rim-Sin zamanindan Babil’in
Ammisaduga’s1 zamanma kadar olan siireyi kapsar (MO 1822-1626). Bu devrin
edebi metinleri, eski Babil’in Eduba’sinda yazilip ¢izildi. Eduba, ilk basta Nippur
olmak iizere baska sehirlerde de bulunuyordu. Bu metinler, muhtemelen sadece
okuma yazmayr Ogretmek gayesi tasimiyordu. Okur-yazar etmenin disinda,
kraliyetlik ilahiler olusturabilmek ve belli basli bazi tiirlerde metinlerin sozli

aktarimini veya sunumunu daha iyi yapabilme amaci da tasiyor olmalryds.®

Edebi metinler, ihtivast bakimindan oldugu kadar dil gelenegi bakimindan da

heterojen bir yap1 sergiler. Dil gelenegi dedigimiz sey zamana ve yere bagli gelismis

9% Thomsen, 1984, 30.
91 Thomsen, 1984, 31.
92 Thomsen, 1984, 31.
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olmalidir. Bu bakimdan bir metnin aslinin yazim yeri ve yazim tarihinin yaninda

tipkisinin yazim yeri ve tarihi de nemli sayilmalidir.%®

Bu devirde Nippur’dan ¢ikan metinler Ur’dan ¢ikanlara nazaran daha esash bir dil
gelenegini temsil eder. En azindan myth ve epic gibi hikayeci parcalar, gramer yapisi
ele alindiginda, Ur’dan cikan kraliyetlik ilahilerden daha iistiin bir yap1 gosterir.%*

Kraliyet metinleri ve edebi metinler arasinda her zaman yukarida anlatildig1 gibi bir
farkin oldugu sdylenemez. Baz1 kraliyet metinlerine ait Oyle bir anlatim dili ve
gramer Ozellikleri vardir ki bu ozellikler en iyileri diginda edebi metinlerde bile
bulunmaz. Buna paralel olarak, yine 0yle bazi edebi parcalar vardir ki bunlarin dili,

en eski dénemlerin metinlerinde gériilen dilin basit ve kisir yapisina sahiptir.*®

En genel ifadeyle, herhalde sunu sdylemek lazim: Hangi tiirde yazilmis olursa olsun,
bir metnin olusturulma zamani zamanimiza ne kadar yakinsa onun dilindeki
bozuklugun veya noksanligin arttig1 goriiliir. Bunlarin grameri, eskiden yeniye dogru
zayiflar. Bu su demektir. Mesela, krallara yazilan ilahiler veya Okul Giinleri (School-
Days) gibi Eski Babilce doneminin parcalari ve konugsma metinleri bundan eski
devirlerin so6zlii geleneginde tiiremis metinlerden daha ¢ok gramer hatasi veya

kusurunu tasir.%

Eski Babil Donemi Sonrasinda Sumerce:

Eski Babil Déneminin {iriinii olan birgok Sumerce metin sonraki zamanlarda yeniden
yazilmamistir. Buna ragmen Sumerce MO 2. yiizyil Selevkoslar dénemine dek
kullanilagelmistir. Sumerce ile yazilan bu metinler biiyii/afsun, 6zlii s6z, ayinlerde

okunan metinler ve agit/yas metinleridir.®” Eski Babilce doneminden sonra yazilan

9 Thomsen, 1984, 31.

% Thomsen, 1984, 31.

% Thomsen, 1984, 31.

% Thomsen, 1984, 31.

% Thomsen, 1984, 32.Ayinlerde okunan ve agit yakilan metinler Emesal ile yazilmistir. Bkz ayni
yerde. Sumerce’nin kullamldig1 tarih olarak ayrica MO 1. yy verilmektedir. Jagersma, A Descriptive
Grammar of Sumerian, 2010, 1.
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edebi pargalar sadece An-gim ve Lugal-e olarak gecer. Eksiklikleri ve kusurlari olsa

da bunlar Eski Babilce doneminin edebi tarzin1 yansitir.%

1.6. Ciimlenin Ogeleri

Diller, unsurlari bakimindan birbirine denk olmadigi gibi kavramlara bulunan
karsiliklar da pek dogal olarak her dilde farkli olabilmektedir. Climledeki ogeler
bunlardan birini teskil eder. Sumerce dilbilgisi ¢alismalarinda Tiirk¢ce sahasinda
kullanildig: gibi dogrudan dogruya “climlenin 6geleri” seklinde terciime edilecek bir
tanim yoktur. S6z diziminde siralanan unsurlar yapisal olarak tiim soz tiirlerini ve
farkli ekleri igerebilmektedir. Isim, fiil, nesne ve zarf gibi Ogeler Sumerce
gramerinde yer bulsa bile, Sumerce’nin yazi dili hecelerden olustugu igin hece
konumunda bulunan Klitikler, ek fiiller; hecelere dahil s6z birimleri ve hatta ses
birimleri séz diziminde ayri ayri gosterilmektedir. Ornegin, uruz-a an al-dub, %
climlesinde uru.a kentte demek ve Tiirk¢enin s6z diziminde dolayli tiimlegtir. Fakat
Sumerce’nin grameri s6z konusu oldu mu bu sefer ayn1 uru-a uru ve -a olmak tizere
iki 0geye ayrilmaktadir. Ayni ciimlede -an- 6zne, al-dub ise yine iki ayr1 6geden
miitesekkil fiildir.  Goriildiigii gibi bilesenlerin hepsi birer 6gedir. O halde
Sumerce’de climleyi 6gelerine ayirmak igin bahsedilen 0 yapi taslarinin her birini

ayri1 ayr1 gostermek gerekir.

OR.1 arad; lu.-3e lugal-zu-uz = arad lu se
1 23

lugal.zu.
4 5

o=

= (Sen) kole! Su adam senin efendin mi?
1. arad : kole.

2. lu : adam.

3.-8e : isaret sifat1 “su”.

4. lugal : kral.

5.-zu: 2. TK iyelik eki.

% Thomsen, 1984, 32.

% Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, SBH 44 [Liturgy] [via BLMS] : r *14. 13.09.2022,
18:11.

100 Jagersma, 2010, 231.
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6. -U : belirtme halinin 6zne eki; ismi tarif eki.

Ciimlenin 6geleri deyince Tiirkce i¢in genel olarak sifat veya zarf gibi soz tiirleri ve
s6z Obekleri (timlegler) akla gelmektedir. Bu noktada Tiirk¢e dilbilgisinde
“climlenin Ogeleri” olarak ele alinan konu baslhigi Sumerce dilbilgisinde “s6z

tiirlerine” 101

yakindir, buna uygunluk gosterir. Gelgelelim Sumerce’deki kelime
tiirleri hususunda fikir birligi saglanmis degildir. S6z tiirlerinin sayist ve tanimi
acisindan farkli goriisler bulunur. Yine de baslica soz tiirlerinin sayisi ikidir. Birincisi
isim, ikincisi fiildir. Bir de bunlara bagh alt tiirleri olusturuyor diyebilecegimiz
kelimeler vardir. Iste bu noktada, tam olarak Tiirk¢edeki “ciimlenin 6geleri” basligini
karsilamiyor olsa bile Sumerce’de her biri ciimlenin 6gesi sayilabilecek 8 adet
kelime kategorisi vardir ve bunlar asagiya siralanmustir.'%2 O halde Sumerce metin
¢oziimlemelerinde ciimledeki soz tiirlerinden baska, ekler ve eklerin eki olan s6z
birimleri (morfem) de birer 6ge olarak gosterildiginden “climlenin dgeleri” bagligiyla
isim ve fiil basta olmak {lizere soz tiirleri ve onlara bagli ekler hep bir arada

degerlendirilecektir.

Jagersma, Sumerce’deki soz tiirlerini (word classes) ana bagliklarla sagidaki gibi
vermistir. 1%

. Isim

. Fiil

. Sifat

. Zamir

—_—

. Cogul eki -ene
. Hal ekleri
. Sayilar

. Yansitmali sozler (ideophones)

O© 00 ~N OO »n b~ W DN

. Baglag
10. Unlem

101 S6z/kelime tiirii karsiligi olarak Sumer edebiyatinda bazen word class bazen lexical category
tanimlarinin tercih edildigi goriilmektedir.

102 (Black, 2002, s. 69)

103 Jagersma, 2010, 81.
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Bununla beraber, genel anlamda bir climlenin unsurlar1 asagidaki tabloda ayrica

gosterilmistir. Isim ve fiilden miirekkep basit bir ciimlenin 6geleri dikey olarak,

climlede yer alabilecek kelime tliriinden diger unsurlar ise yatay yerlestirilmistir.

Tablo 4: Sumerce'de Ciimlenin Ogeleri

SUMERCE’DE CUMLENIN OGELERI

14

sy
1eJ1g
liwez

Zarf

DI o)
>3 [eH
D[ 1AeS BIIg

Baglag

Unlem

36




IKINCi BOLUM
SUMERCE’DE EKLER

Sumerce’de ifadeler kisi ve fiil uyumu tizerinden kurulur. Bu nedenle Sumerce, fiil
cekimli bir dildir. Bir isi veya olusu lstlenen kisi fiilde goriilebilmektedir. Fiil

cekiminin ii¢ sekli vardir:1%

(1) Gegissiz, standart fiil ¢gekimi
(2) Gegmis zamanl fiil ¢ekimi
(3) Genis-gelecek zamanl fiil ¢ekimi

Fiil, ekler vasitasiyla yalnizca ¢ekime girmez. Bazi ekler vasitasiyla yapisal ve
anlamsal degisiklik gegcirir. Boylesi bir etkiyle fiilin seklini ve anlamini farklilagtiran

ekler yapim ekleridir.

Elbette fiil tek bagina bir ifade olusturmak i¢in yeterli degildir. Bunun i¢in ¢ekime
girmesi gerekir. Cekime girmesi i¢in de yanina en azindan bir zamir eki bir de zaman
eki almas1 gerekir. Zamir, tek bagina bir isimdir. Zamani anlatan kelimeler de dyle.
Iste isim sayilan diger kelime tiirleri dahil, ismin kendisi de fiil gibi bir dizi ekle
cekime girer. Ekler, fiillerde oldugu gibi isimlerin hem 6niine hem ardina gelebilir.
Iclerinde bir kismi ¢ekim ekidir bir kismi yapim ekidir. Ismin seklini ve anlamim

degistirmesi beklenen yapim eklerinin sayis1 digerlerine nazaran kisithdir.

Gegissiz fiillerin nesnesi olmaz. Bu tip fiillerin ¢ekiminde sadece fiilde kisi eki aranir
ve boylece oradaki sahis eki fiilin faili hakkinda bilgi verir. Ote yandan gegisli

fiillerde nesne olur fakat nesne ek almaz. Nesne yerine 6zne ek alir. Bu ozelligiyle

104 Edzard, 2003, 81.

37



Sumerce, nesnesi ekli “akuzatif” degil, dznesi ekli “ergatif” bir dildir. Genel kanaat
budur. Fakat bu goriis kismen dogrudur. Sumerce’de nesnelerin belirtme ekiyle
goriilebildigi pek ¢ok 6rnek vardir. Dolayisiyla, giiniimiizde dznesi bazen ekli “split
ergative” tanmimi yapilmaktadir. Yani, fiilin nesnesi belirtme eki alabildigi gibi
nesnedeki ek 6zneye gecebilir. Boyle durumlarda, climlenin 6znesi belirtme ekiyle
ekli bir yapiya girerken nesnesi ise {iizerinden ekini atarak yalin bir hale

burinmektedir.

Ister ¢ekim eki olsun ister yapim eki olsun bunlarin eklenecegi kelime tiiriiniin biri
isim, biri sifat biri de fiildir. Sifatlarin, zamirlerin ve bazi zarflarin yapim eki

almadan tek baslarina isim olacagr malumdur.

Ozetlemek gerekirse, yapim eki olsun yahut ¢ekim eki olsun isimlere gelen eklerin
ek zincirinde olusturdugu belli bir sira vardir ve bu sirayla olusturulan bir ifadenin

icerdigi ek sayis1 degisiklik gosterebilir.

2.1. Cekim EKleri

Dillerdeki ¢ekim kategorileri farkli olmakla beraber genelde ¢ekime giren kelime
tiirlerinin say1s1 isim ve fiil bashigiyla iki (2) olarak kabul edilir.2% Buna dayanarak
bir isimdeki bir de fiildeki ek zincirinden s6z edilir. isimlerle veya fiillerle birlikte

cekime giren ekler sirayla gosterilir.

Tim eklerin ayn1 zamanda ayni climlede bir arada bulunmak gibi bir zorunlulugu
yoktur. Yalniz, ister fiil olsun ister isim olsun onunla ¢ekilen eklerin yeri bellidir.
Siralart degismez. Govde ve eklerin her biri birer halkayi, halkalar ise bir zinciri
meydana getirir. Boylesi bir mantikla kdok ve ona bagh eklerin bir ciimlede
olusturdugu zincir sayist da her zaman bir tane degildir, birden fazla olabilir.1%®
Genel haliyle, asagida hem fiilin hem ismin ek zinciri gosterilmektedir. Tezin
iceriginde fiil olmamasina ragmen tezde sunulan Ornekler yer yer fiili de
kapsayabileceginden fiile ait ek zincirinin bu vesileyle burada verilmesinin gerektigi

zaman basvurmak babinda faydali olacagi diistiniilmiistiir.

195 Erdem, Tiirkgede Gekim ve Yapim Eklerinin Ozellikleri ve Sinirlari, 2011, 72.
1% Thomsen, 1984, 48; Jagersma, 2010, 79.
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Tablo 5: Fiillerin EK Zinciri (Michalowski, Sumerian, 2015, s. 41)

g3 " 1 —

Z| E| 2] 8| ¢ % g 2| g ¢

—_ : 1) = - m = =N Q.

_ Tl 8| & =] Beg| gl | 2| 2| g &
Eklerin o B g & ~ | FiiL . g ;
Fiildeki = 2 8! 2 %
S e =
1rasi _.W
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Fiillerin ¢ekim eklerini hem Oniline hem arkasina alabildigi tabloda agikca

goriilmektedir. Isimlere gelince, ayn1 durum gegerli degildir. Ciinkii isimlerden once

sadece yapim eki gelebilir. Onlar da aslinda kendi baslarina anlamli birer kelimedir

fakat eklestigi varsayilir. Sumerce’de, isim zincirinin ¢ekime giren baslica alt1 6gesi

vardir:1%7

Tablo 6: Isimlerin Ek Zinciri (Michalowski, Sumerian, 2015, 32; Zoélyomi, 2017, 37).
Eklerin Isim . . 5 N .
isimdeki iSiM Syfat Tamlama EKki Iyelik Eki | Cogul Eki | Ismin Hal Eki
Sirast Say1

1 2 3 4 5 6

Tabloda, isimlerle ¢cekime giren eklerin her zaman ismin ardi sira dizildigi agik¢a

goriilmektedir.

OR.1% dumu lugal kalam-ma-ka-kes-ne-ra

= dumu lugal kalam-(m)ak-ak(e)-(e)ne-ra
1 2 3 4 5 6 7

= “iilkenin kralinin ¢ocuklarina”.
1. dumu: ¢ocuk; ogul. (isim)
2. lugal: kral (isim).

3. kalam: tilke, yurt. (isim).

107 Michalowski, Sumerian, 2015, 32.
108 Rubio, 2007, 1332.
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4. -ak: ilgi (tamlama) halinin eki.
5. -ak: ilgi (tamlama) halinin eki.
6. -(e)ne: 3. CK. iyelik eki.

7. -ra: ismin yonelme halinin eki.

Sumerce’de ¢ekime giren kelimelerin sayist ii¢ sayilir. Gergekte, ¢ekime giren

kelime tiirii

Sumerce’nin eski donemlerinde ikidir. Fakat ¢ekime giren kelime tiirii tigtiir demek
i¢in, dilin sonradan degisen yapis1 dikkate alinmistir. Giintimiizde kabul edilen sudur:
Sumerce’de hem isim hem fiil hem de sifat ek alabilir.'% Ancak, ardisik olarak
dizilen ekleri ve yerlerini anlatmak igin literatiirde 0 kategorilerden yine en basta
andigimiz ikisine génderme yapilir ve iki baslik kullanilir: a) isimlerin ek zinciri
(nominal chain) b) fiillerin ek zinciri (verbal chain).!!® S6z konusu bu zincirleme
yapilarda kendi basina anlam tagidigi goézlenen -da gibi bazi hecelerin sonradan

eklestigi varsayilir. Aslinda -da “taraf, yan” anlamina gelen bir kelimedir.

Ek olarak kabul edilmesi gereken bazi heceler de kelime kategorisinden
gosterilebilmektedir. Belirtme eki buna en iyi 6rnektir. Mesela bads-bi s6ziindeki -bi
ekinin bir isaret sifati olarak kabul edildigine dair onlarca 6rnek verilmistir. Onunla
ilgili genel manzara sudur: uris<-ma bads-bi mu-dus!'! > urim.ak bad.bi mu.du
=“Ur’un duvar(1)nm1 yapt1”. Demek ki orada kendisiyle isaret ettigimiz herhangi bir

sifat yoktur. Onun yerine iyelik eki vardir.

Eklerin iki ana baslikla ele alindigin1 yukarida dile getirmistik. Bagliklardan birisini
fiille yan yana gelen ekler olustururken bir digerini isimle yan yana gelen ekler

olusturur. Ekler, yerine ve yapisina gore farklilik gosterir. O yiizden kelime

1% Rubio, 2007, 1333-1334. Tiirkcede de durum Sumerce’deki gibidir. Sifatlar cekimlenebilirler.
Sifatlarin isim soylu oldugunu ve ¢ekimlendikleri zaman isimlestiklerini biliyoruz. Ancak Tiirkge sifat
tamlamalarinda ek isimden sonra gelirken Sumerce’de sifattan sonra gelir.

110 Thomsen, 1984, 48. Verbal chain “fiil zinciri” ve nominal chain “isim zinciri” yerine sirasiyla
verbal template ve nominal template tanimlar1 da kullanilmaktadir. Bkz. Zélyomi, An Introduction
to the Grammar of Sumerian with the collaboration of Szilvia Jaka-Sovegjarté and Melinda
Hagymassy, 2017, 37, 77.

11 Ur-Namma 01 > RIME 3/2, p. xx, E3/2.1.1.1 >

Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q001618.12
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kategorilerine bagli olarak ele alinirlar. Ug dense bile goriiniirde cerceveyi dolduran
iki temel kelime kategorisi vardir: isim ve fiil. iste isim ve fiille dizime giren eklerin
Ozellikleri olsun gorevleri olsun birbirinden farklidir. Yerleri bakimindan eklerden
kimi 6n ektir kimi son ek. Islevleri ve anlamlar1 bakimmdansa kimi zarfur kimi

zamir vb.

Sumerolojinin uzmanlar1 ekleri sifat, zamir veya baglag gibi basliklarin ¢atis1 altinda
ortaya koyar. Bu ¢alismada ise ¢ekim eki veya yapim eki iki ana baslig1 olusturacak

sekilde tasarlanmistir.

Tirk dili c¢evresinde ekler Ozellikle yapim ve ¢ekim ekleri basliklartyla
degerlendirildiginden, iki dil mecras1 arasinda kopukluga mahal vermemek adina
bundan sonra karma bir yol izlenmistir. Tiirline (kategori) gore kelimeleri ve onlarla
goriilen ekleri bir arada aym basliklarla agiklamak yerine, once ekleri gorevleri
bakimindan simniflandirdik: 1) Cekim ekleri, 2) Yapim ekleri. Kelime tiirleri de bu
basliklara baglanmustir: Isim, sifat ve edat gibi.

Kok ve onu sekillendiren unsurlardan olusan fiil, *? kelime tiirleri icinde
Sumerce’nin anlasilmas:t en zor konusu kabul edilmektedir. Sumerce’nin zaman
¢ekimi olup olmadigi dahi tartisilmus, fiillerin zaman (tense) yerine goriiniis (aspect)
sahibi oldugu pek ¢ok kimse tarafindan benimsenmistir. Her fiil, ¢ift dilli dilbilgisi
ve soz listeleri vasitasiyla bildigimiz birer kokten olusur. Koklerin 6niine ve arkasina
getirilen ekler fiili ¢ekime sokar. Yerine gore, eklerin adlandirilmast bile herkesin
hemfikir oldugu bir sey degildir. Fiilin 6niinde oldugu icin 6n ek dedigimiz eklerin
bir kismi1 kimine gore i¢ ek sayilir. Dahasi, fiil kokleri de yapica bir degildir. Tiir
olarak kendi i¢cinde Mari ve Hamtu olmak iizere ikiye ayrilmistir. Yine de fiilin
¢ekime girdigi zamani1 anlatmak igin bugiine kadar bu tasnife uymayan birbirinden

farkli isimler verilmistir:**®

112 Poebel, Grundziige der Sumerischen Grammatik, 1923, 168.
118 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 71-74.
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1a) ge¢mis zaman “Priteritum” 1b) genis-gelecek zaman “Prasens-Futur”.

2a) bitmis “achevé”, 2b) bitmemis “inachevé. (gegmis zaman goriniislii sifat
fiiller (past-participle) nedeniyle bu adlar verilmis)

3a) tamamlanmus “perfective”, 3b) tamamlanmamis “imperfective”.

4a) geleneksel tarz “standard construction”, 4b) ikinci tarz “secondary
construction”.

5a) yaygin yapi “passim”, 5b) ézel yapr “spec.”.

Fiilerdeki ve isimlerdeki eklerin dizilisi birbirinden farklidir. Asagidaki 6rnekte hem
isim hem fiil ¢ekimlenmistir. Isme gelen ¢ekim ekleri isimden sonradir. Fiile gelen

cekim ekleri ise goriilecegi iizere hem fiilden 6nce hem de fiilden sonradir.

OR. luz-e-ne!** kas iz-nas-nas-ne = “Insanlar bira iciyordular”.
1 2 34 5 6

. luz- : insan, kisi, adam.
. -e-ne : e-ne (¢cogul eki).
. kas : bira

. 13- : fiilin 6n eki

. -na-n(a)- : igmek fiili (nan)

o 01 A WLWON P

. -ne : -ne (¢ekimin kisi eki)

2.1.1. Ek Fiilin Ekleri

Ek fiilin ekleri bashigina girecek daha cok fiil bulunsa da Sumerce’de “olmak fiili”
bagligiyla anilan iki ek vardir. Birincisi diizenli fiillerden galo; ikincisi de /me/ veya
/m/ seklinde s6z diziminde yer alan ektir. Ikincinin bat: dillerindeki karsiligi copula,
copula, copule veya kopula’dir. Yiiklemi isim ve isim soylu kelimelerden olusan

ciimlelerin sonuna gelir ve boylece yiiklemi tamamlar.*®

14 Dikkat edilirse lu; ile baslayan sdz lu-e-ne yazilmustir. Cogul eki -ene, iinlii uyumuna girerek
oniindeki linliiye benzemek i¢in degisime ugramamistir. Aksi halde, lu-ne yazilabilirdi. Ancak, bunun
asil nedeni anlam karmagasinin 6niine gegmektir: lu-ne yazilirsa > lu-(a)ne yani “adamlar1” anlagilir.
Oysa, lu-e-ne yazmakla yalin ve ¢ogul halde “adamlar” kastedilmistir. Eger “adamlar” ve “adamlar1”
degil de “adamlarin1” denmek istenirse iste o zaman lu-ne-ne yazilir > lu.ani.ne. Buna ragmen
istisnay1 bozan 6rneklerin olabilecegini her zaman hatirda tutmak gerekir.

115 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 46.
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Kosag, bildirme eki, ek eylem, ek fiil gibi farkli Tiirk¢e adlar verilen “olmak
fiili”nin'® Sumeroloji alaninda tercih edilen adi genellikle “kopula”dir. Sumerce
dilbilgisinde bu iki tiirlii ele alinir: a) bagimsiz (independent) kopula b) eklesmis
(enclitic) kopula. Birincisinde, ek fiil diizenli fiiller gibi bagimsiz olarak c¢ekime
girer. Bu, ikincisine nazaran daha az gecer. Ikincisinde, ek fiil kisaltilarak bir eke
doniistiiriilmiis olur. Bu yol daha yaygindir. Ur III doneminden 6nceki metinlerde s6z
konusu ekin diizenli olarak -ame seklinde yazildigi''’ ifade edilmektedir. ePSD’nin
verdigi tabloya bakilirsa ek fiilin -ams sekli -amz’dan 6ncedir fakat yalnizca bir kere
kaydedilmistir. (Bkz. Tablo 7)

2.1.1.1. gal

Sumerce’deki iki olmak fiilinden ilkinin “gal,” oldugunu yukarida goérmistiik.
Diizenli fiillerden olan bu fiil resim yazili ilk Sumerce doneminden itibaren 6zellikle
gal> (nal2)  sekliyle yazilmistir. Birer kere de olsa farkl isaretlerle gal ve kal

olarak yazildig1 goriliir. Farkli anlamlari vardir.

a) olmak> ama gal, > “ana olmak” 118

b) kalmak> ga-al ba-su-u “var olmak, elde bulunmak; olmak”.*1®

2.1.1.2. -am

Bir sekilde “olmak fiili” basligiyla andigimiz bu fiil eki esasen olmakla veya var olup
bulunmakla alakali bir anlam icermez.'?° Terimsel olarak kopula sifatiyla anilan bu
ekin temel islevi bir yargiy1 onay babinda baglamaktir. Boylece olumlu olumsuz bir

ifadeye olur vermektedir, onu dogrulayip pekistirmektedir.

116 Onu ifade etmek igin Tiirkcede farkli terimler kullanilmaktadir: “cevher fiili, cevheri fiil, salt fiil,
bos fiil, ana yardimer fiil, varlik fiili, ek eylem, ek fiil, bildirme eki, biikiin fiili, edat-1 haberiyye, fi’l-i
cevheri, fi’l-i haber, 6zden fiil, kopula, kosag, rabita”. Bkz. (Ozalan, 2014, s. 9)

117 Hayes, 1990, 122.

118 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P229754.14, Alindig1 yerde, “anasi olmak” yanlis
terclime olmali. Dogrusu, “ana olmak™ seklinde diigiiniilmelidir.

119 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/signlists/P467315.229#P467315.224
http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/signlists/P338311.72#P338311.67.

Tiirkgedeki “kalmak” fiilinin kokeninin Sumerce’deki bu gal oldugu anlasiliyor.

120 Rubio, 2007, 1365.
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Tiirkceye cogunlukla “olmak fiili” veya “ek fiil” olarak cevrilen “kopula”, bir isim
zincirinde veya isim iizerinde en sonda bulunur. Tiirk¢ede ek fiil olarak kabul edilen
er-, tur- ve bol- eklerinin'?! karsilign Sumerce’de -am ekidir ve iki “olmak” fiilinden
biri sayilmaktadir.'?? Ne var ki s6z diziminde ismin hal eklerinden sonra gelen bu ek
cekime girerken kisiden kisiye degisir. 3. TK’nin ¢ekimi diger kisilerin ¢ekiminden
farkli olarak [me] eki ile degil de [am] eki iledir. Yiiklemde iigiincii tekil kisiyi
gostermek igin kullamlan bu ek MO 24. yy dolaylarma kadar -ams ile

gosterilmisken sonralari -amz  ile yazilmigtir.!?

Asagida goriilecegi iizere ekin -ams sekli kullanima heniiz girmemisken daha
onceleri tercih edilen baska ekler vardir. Aralarinda en eski kaydi olusturan ME

isareti, -me ve -men disinda -dess yahut -diss de okunabilmektedir.

Tablo 7: Ek Fiil Ekinin Tarihi Seyri '

Hece isaret Varsayilan | Diger Okuma Degerlerinden En Eski
Okuma Bazisi Kayit
1. | ME me me, meny, de$s, diss, bass, isib, piktografik
2. | NAM nam birs, nam, sim, sin, EH Illa
3. | GAN hez gamg, gan, gana, hez, kan EH Illa
4. | A a durs, durus, a EH I1lb
5. | AN ame digir, ame, dirs, der, an, ils, | EH IlIb
naggax
6. | |A.AN| ams ams, emy, Segs EsAk
7. IM em did, em, enegir, im, iSkur, | Urlll
karkara, niz, tumg
NA na Na Ur I
DU mens du, deg, gub, gen, ima, Kux, kub, | EB
Kury, lahs, raz, res, tus, tumy, Sas
10. | NE.A deg-a dU17, bar7, be7, biz, bi|, de3, EB
gibila, izi, kumy, lamy, lema, lig,
ne, nis, pel, pil, sahary, Seds

EH: Er Hanedanlig1, EsAk: Eski Akad, EB: Eski Babil.

[k kez ME isaretiyle temsil edildigi gézlenen ek, ePSD’nin kaydmna gére EH IIIb
sonuna kadar diger NAM, GAN, A ve AN isaretleriyle gosterilmistir.'?® Gudea

121 Ozalan, 2014, 59-68; Gorkas, 2022, 65-67.

122 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 30. Sumerce’de olmak fiilinin gorevini
iistlenen [-am] ek fiil eki, Turk¢edeki [-dIr] ekidir.

123 76lyomi, 2017, 108

124 Tablo ePSD’den uyarlanmustir. Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 07.10.2022, 15:44.
125 ePSD2, 13.09.2022, 13:58. Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux
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zamanma kadar -ams(AN) veya -ams(A.AN) seklinde yazildig1 goriiliir. 120 Eski
Sumer doneminde AN isareti ile yazilan bu ek gilinlimiizde ams okunusuyla kabul
edilmekte ve giincel yaziya gecirilmektedir. Isim yapma eki olan -a ile birarada sik¢a
goriilen kopula, 6nce -a-ams [a’am] halini almis daha sonra Ur III doneminde -

ams(A.AN) gelistirilmistir. Boylelikle [Am] ortaya ¢ikmis olmalidir.*?’

Ote yandan, Tablo 7’de goriilecegi iizere, ek fiilin ilk formunu olusturan ME
isaretinin bir okunusu -di$§ bir diger okunusu -de§’tir. EH IlIb’deki A isaretinin bir
okunusu -dur bir diger okunusu -duru’dur. AN isaretin bir okunusu -dir bir diger
okunusu -der’dir. Eski Babil déneminde ise -du ve -tu vardir. Iglerinde en sik
goriilenlerden -ame hecesi malum 6zellikle 3. TK’nin ¢ekim eki olarak kullanilmistir.
Hatirlanirsa, Tiirk¢ede de -dUr eki 6zellikle 3 tekil kisiyi ¢ekime sokar. Dolayisiyla, -

ame eki Tiirkgedeki -DUr ekinin tarihi kokenine isaret ediyor olmalidir.

Tablo 8:Ek Fiil Ekinin Kisiden Kisiye Degiskenleri (Rubio, 2007, 1366)

Tekil Cogul
1. me-en -me-enden
2. me-en -me-enzen
3. -(@)-m / -me-en -me-es

Olmak fiilinin 3. TK ile kullanilan -am eki, gectigi yerde sayet kendinden Once
tinliyle biten bir hece varsa onun {nliisine uyum saglar: Mesela digir-bez-em

“tanrisidir” veya ning-nuio-um “kiz kardesimdir” yazilirken bildik ses uyumuna

dikkat edilmistir.*?®

Sumerce’de, Babillilerin hiikmiiniin gegtigi donem itibariyle sonradan ortaya ¢ikan
cogul zamir goriinlimiine paralel olarak 3. TK ek fiil seklinin de tiim kisi ekleriyle bir
arada kullanildig1 anlasiliyor.

OR. ma3-kam = ma3-(a)k.am
1 23

ma3-kam > pa.ak.am “ben.im.dir”.

126 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 46.
127 Edzard, 2003, 83.
128 75lyomi, 2017, 108.
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= “benimdir”.

1. ma3- = ben, 1 TK. zamir.

2. -(a)k = ilgi halinin eki (tamlama eki).
3. -am = ek fiil eki (eFe).

= ben-ip-dir.

OR.!? 3ag,-ta-am; = Sag.ta.am
12 3

= “kalptendir/igtendir”.

1. Sagy- = kalp/ig (isim).

2. -ta- = ¢ikma halinin eki (-DEn).
3. -amz = ek fiil eki (-DlIr).

OR. subur men; = kéle-(y)im > kdle-men

1 2

1. subur- = kéle (isim)
2.-men = 1. TK, ek fiil eki.

2.1.2. isimlerle Kullanilan Cekim Ekleri

Cekim ekleri, kelime sonunda son ek ve kelime Oniinde 6n ek olmak iizere iki
turliidiir. Cekim eki yiiklenen kelime isim de olabilir fiil de olabilir. Fiilerle birlikte
anilan ekler i¢inde ara ek denilen (infix) bir ek daha vardir. Fakat, ¢calismamizda bu
ek de on ek sayilacaktir. Ciinkii, ekin bulundugu yer fiil kokiinden oncedir. Bir de
Sumercenin gramer terminolojisinde “clitic” olarak gecen ekler vardir. Bunlar da 6n
ek (prefix), ara ek (infix) veya son ek (suffix) gibi ¢ekim eki tiiriinden sayilir. Islev
bakimindan, herhangi bir ¢ekim ekinin 6zelligini iistlenebilirler. Dolayisiyla “clitic”

yerine de “ek” tabiri tercih edilecektir.

129 T etter from I$bi-Erra to 1bbi-Suen About the Purchase of Grain, satir 46.
http://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=c.3.1.17&display=Crit&charenc=gcirc,

ETCSL 3.1.17.Alntilanan yerde bu ifadenin ¢evirisi “rahiminden” seklindedir. 46. ™i-bi-%suen-
ka Sags-ta-ams ki /ago\-me-es...
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Isim ¢ekiminin ekleri, isimler ile fiiller arasindaki gegici anlam baglarini kurmaya
yarayan eklerdir.*® Cekime giren eklerin sayis1 birden fazla olabilir. Birbirinin ardi
sira dizilince ekler bir zincir meydana getirir. Eklerin olusturdugu bu zincirler
basitten karmasiga dogru farkli sekillerde dizilebilir. Yine de eklerin isimlerle
birlikte girdigi ¢ekim sirast temel olarak isim + zamir eki + ¢ogul eki + hal eki
seklindedir.!3!

OR. ¥ nam-ti-lugal-la > namti(l).lugal.ak.
1 2 3

= kralin yagamu.
1. namti(l)= yasam (isim)
2. lugal= kral (isim)

3. a(k)=iyelik halinin eki, tamlama eki (genitive)

Cekim ekleri her zaman sadece isme bagl zincir olusturmaz. Ekler, bazen bir isim
tamlamasinda bazen de bir sifat tamlamasinda art arda dizilebilirler. Cekime giren
eklerin siras1 isim tamlamasinda neyse sifat tamlamasinda da odur. Zaten sifat da

yaninda ismin olmadig1 bir durumda isim sayilir.

Sumerce’de, sifatin ismi takip ettigi 6rnek coktur. Boyle durumlarda sifat1 eklerden

hemen 6nce aramak gerekir. Bu halde, sifatin yeri isim ile eklerin arasidir.

Tablo 9: Sifat Tamlamasinda Cekim Ekleri

isim Sifat zamir eki cogul eki hal eki

Isim ve sifat tamlamalarindan baska bir de hem isim hem sifat tamlamasinin i¢ ige
zincirleme tamlamalar olusturdugu yapilar s6z konusudur. Boyle durumlarda isim
tamlamasini1 olusturan bilesenlerden bir tanesi sifat tamlamasidir. Sifat tamlamasi
tamlayan olur ve tamlanan bagka bir isimle birlikte yeniden bir isim tamlamasi

olusturur (Tablo 10).

130 Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi, 2009, 24.
181 Jagersma, 2010, 79.
132 Cohen, 1975, s. 605, sirnam$ub of Nanna, 46. satir.
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Isim ve sifat tamlamalarinin zincirleme bir tamlama olusturdugu yerde eklerin genel
siras1 asagidaki gibidir. Tabloda hal eki en sonda olsa da hal eklerinden vasita (-da)
ve tamlama (-ak) eklerinin istisna olarak isimden hemen sonra geldigini unutmamak

lazimdir.

Tablo 10: Zincirleme Isim Tamlamasinda Cekim Ekleri

isim Isim sifat tam. eki zamir eki cogul eki hal eki

(g)_(_) (a)ni ***

OR. e; iri-kug-ga-ka-ni e iri kug
2 5

HPN

= “giimiis kentin tapinagini”.

1. e : tapinak, saray, ev

2. iri : kent, sehir

3. kug(Q)- : parlak, ari, saf, glimiis
4. -a(k)-: tamlayan eki

5. -(a)ni : ilgi eki

OR.** e-gal nam-lugal-la-ka-ni = e.gal nam.lugal. la(k).(k)ani

1 2 3 4

= “kralligin saray1”.

1. e-gal : saray

2. nam-lugal : krallik

3. -la(k)- : ismin ilgi halinin eki

4. -(k)a-ni

(")R.135 iri‘l:]ulo 1ri §e§-lju10-ne-ka = m_ljg ri Se é_lj_ (_KQ
123456 728

133 Gudea 002 (RIME 3/1.01.07.002 composite, bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/etcsri/corpus,
27.10.2022, 14:36.

134 Langdon, The Toledo Collection of Cuneiform Tablets, 1918, 123.

135 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000350.165, 02.03.2021, 00:42. Ninurta's Return to
Nippur: a §ir-gida to Ninurta: 169.)
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=kentim(1), kardeslerimin kenti arasinda...

1. iri: kent

2. -nUqo : iyelik zamiri 1. TK eki

3. iri: kent

4. Ses: kardes

5. -nu4,: iyelik zamiri 1. TK eki

6. -(u)ne: cogul eki

7. -(e/a)k: ilgi halinin eki (tamlama eki)
8. -(k)a: bulunma halinin eki

OR.'% e,-nuyq e, Ses-nuie-ne-ka = e.nu e ses.nu.ne.(a)k.a

123 456 78

=tapinagim(1), kardeslerimin tapinag arasinda...
1. e;: ev, tapinak

. -DUy : 1yelik zamiri 1. TK eki

. €31 ev, tapinak

. Ses: kardes

. Uy iyelik zamiri 1. TK eki

. -(u)ne: cogul eki

. -(a)k: ilgi halinin eki (tamlama eki)

Lo N o o1 B~ WD

. -(k)a: bulunma halinin eki

OR.%¥ dingir gal-e-ne-ta  dingir gal.e.ne.ta
1 2 3 4

= “ylice tanrilardan”.
1. dingir: tanr (isim)
2. gal: biiyiik, yiice (sifat)
3. -ene-: ¢ogul eki
4

. -ta: ¢itkma hal eki -ta

136 https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=c.1.6.1&charenc=gcirc#, 02.03.2021, 00:42.

Ninurta's Return to Nippur: a §ir-gida to Ninurta: satir 170.

187 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q002064.61, 01.03.2021, 02:34. > (Sin-iddinam 02: 66)
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Yine de su akilda tutulmalidir. Tamlamalarda sifatin ismi takip etmesi klasik
Sumerce’nin bir kurali olarak benimsenmistir. Yoksa, tersyiiz edilerek sifatla

baslatilan tamlama 6rnekleri de mevcuttur.**

2.1.2.1. Kisi Zamirleri ve EKleri

Zamir iglenirken konu genellikle alt basliklariyla birlikte ele alindig1 i¢in biitiinligii
saglamak adina “zamir” baslig1 altinda konuyu alt basliklara ayirarak hem zamirleri

hem zamir eklerini vermenin daha yarayisli olacagi diistiniilmustiir.

Zamir ve zamir eki denilen kavramlar birbirinden farklidir. Buna ragmen g¢okga
birbirinin yerine kullanilirlar. Ilerideki béliimlerde gegen zamir eklerinin daha iyi
anlasilmasi i¢in zamir eklerinden once zamirin kendisi ele alinmustir. Zira o, dilin en
temel bilesenlerinden biridir ve bir climlenin anlasilmast i¢in onun kullanilmasi
zorunludur.

Zamir yaygin ifadeyle, isimlerin yerini tutan isim soylu kelime tiiriiniin genel adi®*
seklinde tanimlanir. Bununla birlikte sadece isimlerin yerini tutmadigi da bir
gercektir.1*® Onun kabul edilen bu geleneksel tanimi, kisi zamirlerinin isaret zamiri
veya soru zamiri gibi diger zamirlere uymamasi sebebiyle tartismalidir. Yine de
simdiye kadar “zamir” yerine Onerilen herhangi baska bir tanim onun kadar
benimsenmemistir.}*! Zamir kisiye, soruya, iyelige (sahiplik), isarete, doniisliiliige ve
belirsizlige atifla kollara ayrilip tasnif edilmistir.}*?> Ad1 her ne olursa olsun zamir, bir

dilin varligma dair onun en eski zamanlarindan kalma delil yerine geger.'*®

Sumerce’nin eski donemlerinde temel zamir bigimlerinin sadece bir kismi goriiliir.

Cogul bigimleri, nerdeyse hi¢ goriilmez. Cogul sekillerinin ig¢inde bir tek “onlar”

138 Bkz. Gokcek, Abaci, Sumer ve Tiirk Dilleri Arasindaki Séz Dizimi ve Baz Eklerin
Benzerlikleri Uzerine Bir Degerlendirme, 2018, 231-253.

139 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 1992, 178.

140 K ocasavas, 1995, 1-4.

141 Konuyla alakali bazi sorularin yamtlari heniiz tam olarak herkesin hemfikir oldugu yanitlar
degildir. En basit 6rnegiyle, “o ve onlar” igaret zamiri midir yoksa kisi zamiri midir? Bkz. (Bhat,
2004, s. 1-5).

142 David Crystal, A Dictionary of Linguistics and Phonetics, 6. baski, USA-UK-Australia:
Blackwell Publishing, 2008, 391.

143 John Dyneley Prince, The Pronouns and Verbs of Sumerian, Proceedings of the American
Philosophical Society, 1915: 27.
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zamirine karsilik gelen /anene/ goriiliir. Zamir deyince her zamirin ayri bir kelime
oldugu anlasilir. Fakat, Sumerce’de yalin birer kelime olarak zamirler nadiren
kullanilir. *** Bu ozelligiyle Sumerce’deki zamirlerin  kullanilisi - Tiirkgedeki
zamirlerin kullanilisina benzer. Yani, art arda dizilen birden fazla fiilin faili aym
O0zne ise Oznenin bir kere gosterilmesi yeterlidir. Asagidaki Ornekte, 1. ve 3.
climlelerin 6znesi aynidir. Ancak 6zne yalnizca 1. cimlede goriilmektedir. Bununla
birlikte 3. ciimlede 6znenin yerini tutacak zamir bile gériilmez. Halbuki, Ingilizce
gibi bir dilde zamir kullanmadan ciimleler arasinda anlam bagi kurmak imkansizdir.

OR.15 “1) Cengiz Han, ¢ok sevdigi, rahvan yiirilyiislii Kuba adindaki atina
binmisti. 2) Derisi, asinmis g¢akiltasi gibi parlayan, gogsii ve cidavlart giiglii, ak
yeleli, kara kuyruklu, yumusak rahvan yiirtiyiislii bir at idi bu. 3) Diinyanin yarisini

bu at tizerinde agmust1”.

Ayni durum iyelik zamirleri i¢in de gegerlidir. Mesela, “bizim ¢ocuklarimiz” yerine

“cocuklarimiz” demek yeterlidir.

Gilintimiizde iste budur dedigimiz kisi zamirleri, Akadca ile yazilan edebi metinlerin
ve dilbilgisi metinlerinin ihtivasindan ¢ikmadir. Ne var ki onlarin da hangi mantikla
yazildig1 tam olarak belli degildir ve belgelerin ortaya koydugu bazi zamir sekilleri
tuhaf karsilanmakla beraber siipheye yol agmaktadir. Goriiniise bakilirsa, kisi
zamirlerinden bazilar1 kalip olarak ya Akadcadaki zamirlere benzetilmis ya da tablet
yazarlar1 Akadcaya uymayan Sumerce formlar1 kendi kafalarina gore uyarlamis ve
yeni kaliplar yaratmistir. Ayrica, kisi zamirlerinden bazis1i Sumerce’nin
konusulmadigr diisliniilen donemlerden veya okul metinlerinde goriilen dilbilgisi
igeriginden kalmadir. Bu baglamda 6zellikle birinci ve ikinci ¢ogul kisi zamirleri
dikkat ¢eker.#® Peki, yazicilardan kalan zamirlerin yapisindan gercekten kusku mu

duymamiz gerekiyor?

Dilbilgisi kalip listelerinde gecen bazi orneklere bakacak olursak zamirlerin kokii

sonradan uzatilmistir. Bunlar, ek fiilin yapisi hakkinda ipucu verirler. Keyfi

144 Z6lyomi, 2017, 61.
15 Cengiz Aytmatov, Cengiz Han’a Kiisen Bulut, 9. baski, Istanbul: Otiiken Nesriyat A.S., 2007, 26.
146 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 31.
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fazlaliklar varmig gibi goziiken ve anlamayi zorlagtiran degisik formdaki zamir

ornekleri bir bakima dilin mantigin1 anlatmaya yarayan birer dayanak olabilir.

Ornegin:#
naz-e a-na-ku “ben”
naz-a-me-en “ “ben”
me-en “ “ben”
(liz[J-me-en “ “ben”

Ozne formlarindan a) naz-e tek bagina ilk sirada yer alirken hem b) »a,-e-me-en hem
c) me-en hem de fiil ¢ekimli d) is-me-en formunun olmasi muhtemelen asagidaki gibi

bir agiklama yapmak i¢indir.

a) Ben Ben
b) Ben...men Ben yahgi-men (-ylm)
C) ...isim+[-men] eki kral-mIn (-Im) > sadece yiiklemde 6zne eki

¢) ...fiil+[-men] eki gider-mEn (-Im) > sadece fiil kokiinde 6zne eki.

Diger yandan, ayn1 listede ayn1 zamirler bir de ismin belirtme halinde gegmekte.!4®

naz-e ia-a-ti “beni”
naz-e-me-en “ “beni”
me-en « “beni”
I3-me-en «“ “beni”

Zamirle zamir eki elbette birbirinden farlidir. Zamir eki, bir ihtimal zamirin
kendisinden tiiremis olabilir. Eski Tiirkge metinlerde gecen “biz az biz” =biz aziz

eslemesine bakinca buna ihtimal vermemek pek miimkiin goriinmiiyor.

Akadca karsiliklar1 yazilmig Sumerce soz listeleri incelendiginde 6zellikle Babil

Donemi sonrasinda zamir sekillerinde veya eklerinde ani bir artis oldugu

147 Dangin, 1935, 93; Ayrica bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P493409.101#P493409.96,
Bkz. satir ¢ II. 31-34.
148 Dangin, 1935, 93. Bkz. satir ¢ II. 34-37.
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gbzlenmektedir. Zamirlerin ¢ogul bigimlerinin zaten en erken bu donemde ¢iktigi
daha once belirtilmisti. Ornek olmasi bakimindan ele alacak olursak “biz” zamiri

asagida goriildiigii iizre farkl farkli bicimlerle verilmistir.14°

Sumerce Akadca

me ni-nu AN.TA Biz
me-en-des “ «
me-en-desz-a “ «
un-dez-en “ «
an-des-en «“ «
in-des-en « «
en-des-en “ «
me-en-des-en ni-i-nu «
me-des-en-des-en ni-i-nu «“

Tablo 11: Sumerce’de Tekil Kisi Zamirleri

Eski Yeni Babil Dénemi Tiirkiye
Zamir | Sumerce Sumerce ve Sonras1 Sumerce Tiirkgesi
eme.gir eme.sal

149 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P493409.101#P493409.96, 01.04.2023, 15:10,

Bkz. satir o ii 47-53 ve v 46°-48’.

150 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 31. Sumerce’de ismin 6zne halinin split
ergativity denilen ikili kullanimi s6z konusudur. Ozne bir isimse belirtili nesne ekini 6zne yerindeki
bu isim alir; fakat climlenin 6znesi yalin kullanilan bir kisi zamiri ise o bir nesne eki almaz belirtili
nesne ekini nesnenin kendisi alir. Zélyomi, 2017, 62-63. Tablo i¢in Foxvog, Zdélyomi ve ePSD
referans alinmustir.
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naz naz-e (=ma3-e) | nap-e[n] me-e ben
= mag (=geze) ! = masz-e[n] =mas-e[n] | men;
1. TK | =mas = mas-e[n] =mas-e[n] | me
= bay = bas-e[n] =bas-e[n] | ma-a
nen e-ma
2.TK |za za-e[n] za-e[n] sen
ze; zes-e[n] za-a[n]
Sa-e[n]
3. TK | a-ne, e-ne
urs (Akk. Su) ¢én (Eski Babil)
(urs sadece erkekler i¢in 0”) | urs ur 0
ul
an

TK =tekil kisi, TN =tekil nesne; CK =¢ogul kisi, CN =¢ogul nesne

Emesal ve Emegir lehgeleri arasindaki en bariz ses degisikliklerinden birisi /g/ ile
goriilmektedir. Anlasildig1 kadariyla Sumerce’de bir geniz g’si (ng) bir de sert g
olmak tizere iki g var. Emegir ile Emesal lehgesinde sirayla: g > m ve g > b yoniinde
tinsiizler birbirinin yerini almaktadir. Diger muhtemel bir ses degisimi de n > §
yoniindedir. 12 Dolayisiyla, geniz g’si (ng) pek miisait sekilde geniz m’si (nm)

olabilecek bir 6zellik gostermektedir.

Yeni Sumerce’de tekil zamirlerin bir -e eki oldugu gézlenmektedir.’>* S6z konusu -€
eki, belirtme halinin 6zne eki olabilecegi gibi’® Ingilizce’de /me/ s6zii nasil ki hem
“beni” hem de “bana” demekse onun gibi hem gosterme hem yonelme halini
yansitan bir formiil ihtiyaci lizerinden -e ortaya ¢ikmis olabilir. Bu noktada diger bir
secenegin daha varoldugu anlasilmaktadir: 3. TK iyelik eki -ane kendisinden 6nce

gelen hecenin {insiiziine yaslanarak kimi zaman /n/ iinsiizii olmaksizin *a-e bigiminde

11 gar-e (GA,.E) = “ben” demektir. Bununla birlikte GA; isaretinin okunus degerleri 5 farkli sekilde
gecmektedir. (Bkz. ETCSL, https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/edition2/signlist.php, 07.01.2022: 18:30.

152 Prince, The Vocabulary of Sumerian, 1904, 53.

158 Prince, 1915, 27.

15 Hayes, 1990, 9.
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yazilmaktadir. Hatta -a dahi diisiip tek basina -e kalabilmektedir.'®® Buna gore, ilk
hecenin tinliisti geniz /a/’s1 idi ve /n/ sesi tiiretiyordu. Fakat kendisinden sonra baska
bir sesli olan -e (belirtme eki) gelip de onunla birlesince bu /n/ sesi diismekteydi.
Diger bir yandan, Babil doneminde na,-€ yazilan 1. TK zamiri Babil sonrasi
donemde nen olarak kaydedilmistir. °® Boylece, yanyana gordiigimiiz /a-e/
{inliilerinin /n/ ile bittigi hususundaki fikrimiz pekismis olmaktadir.® Anlasilan,
birbirinin ardisira goriilen a ve e tnliileri bir aradayken geniz tinliisiine doniisiiyor ve

s6z sonunda belli belirsiz /n, m/ sesleri tiiretiyordu.*>®

Sumercedeki 1. TK ve 1. CK zamir formlarinin ma-e (na’e) gibi -e ekini zamir
sonunda degil de Emesal leh¢esinde goriildiigii sekliyle e-ma gibi zamir basinda
almus halleri Eski Babil krallig1 zamaninda ortaya ¢ikmustir.’®® Sumercede gdzlenen
bu tip zamir formlar1 Cuvascadaki epi-epir ve esi-esir zamir formlar1 hakkinda
¢ikarim yapabilmeye olanak tantyor. Buradan hareketle, Cuvascanin asag1 yukar1 EB
doneminde (MO 1900) ayrilmaya basladig1 sdylenebilir. Sumerce’de a§ yahut dis
seklinde goriilen 1 “bir” sayisinin Emesal lehcesinde Bl ~ “bir” sekline evrilmig'®
olarak gortilmesi de bu fikri destekliyor. Kaldi ki BI isaretinin diger okunuslari

arasinda biz, pe; ve piz de vardir.!6!

155 Jagersma, 2010, 50.

156 ePSD2, 2022.

157 Osman N. Tuna, a-e seslerinin n’ye doniismesine drnek olarak zamirlerden mae > men ve zae >
sen karsilastirmasi yapmustir (Tuna, 1997, s. 18). Ev kelimesinin karsilig1 olarak kaydedilen na, ve ma
(Emesal’da) kelimeleri de # ile baslatilan zamirlerin m ile baslatilabilecegine dair 6rnek teskil
etmektedir. Kaldi ki aym isaretle yazilan “ev” GA,  i¢in okuma degerleri mas, ga, ve bas
degiskenkenleriyle verilmistir. Bkz. ePSD2, 2022.
http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/signlists/P391514.224#P391514.219, 10.03.2020, 03:39.

1%8 Spyle bir ¢ikarimda bulunabiliyoruz: Eger hece, nazal bir iinlii ile bitiyorsa sonunda belli belirsiz
/n/ veya /m/ vardir. Bunlar yazida goriilmez. Fakat, sessizle baglayan bir hecenin sonunda m veya n
varsa bunlardan 6nce gelen iinlii nazalligin1 kaybetmistir.

159 Bu dénemin belgelerinden biri 1. TK zamirini me-e®*¢ seklinde goriilmektedir. Bu sekilde yazilan
zamiri digerleriyle yanyana koyunca anlagilan o ki Sumerce’de 1. TK zamiri na, ma, me, ba, bis ve mi
heceleriyle baslatilmistir. Tek bir yazim sekli yoktur.

Bkz. 4 sir-namsub to Inana, Seg.A, 15 > http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux?xis=sux.r014bd1,
20.05.2023, 20:10.

180 Igor Mikhailovich Diakonoff, Some Reflections on Numerals in Sumerian towards a History of
Mathematical Speculation, American Oriental Society 103(1), 1983, 90.

161 {saret degerleri i¢in bkz. ORACC Sign List. http://oracc.museum.upenn.edu/ogsl/signlist/.
Sumercede 1 “bir” sayismnin karsiliklarindan bir tanesi DIS isaretiyle yazilir (MSL IV, 41, Emesal III)
ve di§ okuma degeri verilir. Ayni isaretin okuma degerleri arasinda ayrica ges, ge$s, gesta, gis, giso,
nesz ve nis, bulunmaktadir. Basta oldugu anlasilan gi, ni veya ne sesinin bi sesine doniismiis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Hatta yine BI isaretinin ils veya ilis okuma degerlerine bakilirsa Tiirkgedeki ilk
“birinci” sira say1 sifatinin kokeni de Sumerce olabilir. Bununla alakali olarak zaten /ul/ s6zii de eski
veya zaman bakimindan uzak anlamina gelmektedir. Bkz “ul”, ePSD2, 2023.
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Zamirlerin ¢ogul bi¢imlerine gelince onlara nerdeyse Sumerce’nin konusuldugu
donemlerde rastlanmaz. Birbirinden farkli pek ¢ok c¢ogul zamir bi¢cimi sonradan

ortaya ¢cikmistir. Cogul zamir eklerinin degiskenleri temel olarak asagidaki gibi

kayda gegmistir.
Tablo 12: Sumerce’de Cogul Kisi Zamirleri 62
Ozne / Nesne Eski Yeni Tiirkiye
Sumerce Sumerce Tiirkgesi
me-en-de-en
1.CK %] me biz
(Eski Babil)
2.CK (%) me-en-zez-en siz
3.CK a-ne-ne e-ne-ne onlar

TK =tekil kisi, TN =tekil nesne; CK =¢ogul kisi, CN =¢ogul nesne

Sumerce bir ifadede kisi bilgisi fiille birlikte verilir. Kisi zamiri ayr1 bir unsur olarak
fillde goriiliir veya sezilir. Sayet kisi zamiri climlede tek basina bagimsizca yer
almigsa bunun nedeni ya vurgu yapmaktir ya anlama agiklik katmaktir.%® Yani,
“gidiyorum” yerine “ben gidiyorum” denmisse bu ornek climledeki “ben” zamirinin
gorevi Ozellikle failin yani 6znenin altin1 ¢izmek onu 6n plana ¢ikarmak olmalidir.
Kisi zamirlerinin tersine iyelik zamirleri ciimlede bagimsiz halde bulunmaz ve her
zaman ek olarak yer alir. Isaret zamirlerinin de ek bi¢iminde goriildiigii savunulur
fakat igaret zamirinin ek olarak savunuldugu yerde aslinda iyelik zamiri veya eki
vardir. Mesela, Sumerce nam-bi-$e; ingilizce yayinlarda because of this “bunun
yiiziinden” anlamiyla®* ¢evrilmektedir. Buradaki -bi ek olarak m1 degerlendirilmeli
yoksa kelime olarak m1? Ingilizce mantikla /-bi/’nin karsilig1 ayr1 bir kelime olarak

“bu” seklinde ele alinabilir. Ancak Tiirk¢e’nin dil mantiginda ayni sey gecerli

162 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 31. Sumerce’de ismin 6zne halinin split
ergativity denilen ikili kullanim1 s6z konusudur. Ozne bir isimse belirtili nesne ekini 6zne yerindeki
bu isim alir; fakat climlenin 6znesi yalin kullanilan bir kisi zamiri ise o bir nesne eki almaz belirtili
nesne ekini nesnenin kendisi alir. (Z6lyomi, 2017, s. 62-63) Tablo i¢in Foxvog ve Zdélyomi referans
almmustir.

163 Foxvog, 2011, 31.

164 nambises =because of this “bu yiizden, sebebiyle”. Bkz. ePSD, 2022.
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degildir. Yapisal olarak irdelenince, nam-bi-Ses kalibinin “miinasebeti igin,
miinasebetce ve aldkaca” veya bir baska deyisle “[filancanin] miinasebet-i-(y)le”
yahut “sebebiyle” anlamini verdigi anlagilmaktadir. Sumerce’de nam “ilgi, alaka” bir
“miinasebet” demektir. O yiizden, ¢evirilerde dogrudan dogruya nedeniyle veya

miinasebetiyle kullanilabilir. Boylece “neden - sonu¢” bagi kurulur.

Zamir, yalin haldeyken bir isim tamlamasinin tamlayan: olabilir. Tamlayan
konumunda iken hal eki alarak tamlamayi1 olusturan diger isimlere gore ciimle
icindeki pozisyonunu belirleyebilir. Fiildeki veya yiliklemdeki kisi eki 6zne gorevi
istlenen zamir hakkinda bilgi verse de ayrica zamirin kullanilmasinin nedeni ya
vurguyu artirmak ya da Ozneye aciklik kazandirmak olmalidir. Fakat Foxvog,
zamirin hem &zne hem yiiklem oldugu durumlari istisna saymistir'®® ve bunun igin
maz-a-kam “o benimdir = it is mine” &rnegini vermistir.'®® Tam da bu noktada
belirtmek isabetli olacaktir: Bize gore mas-a-kam ifadesinin terciimesi “it is mine”
olmamalidir. Nedeni, “mine” ile kastedilen seyin iyelik zamiri olmasidir. Halbuki
Sumerce ifadenin anlatmak istedigi “it is me” yani “o benimdir”. Aradaki farki

anlamak i¢in asagtya iki ciimleye bakalim.

o}

. “O benimdir, o benim milletimindir ancak!”

...al sancak benimdir, benim milletimindir...

b. Burada sorumlu olan biri varsa o’ benimdir!

=sorumlu olan kisi benim.

O halde ma3-a-kam ifadesini 6gelerine ayirirken su sekilde ayirmaliyiz:

ma3-a-kam =ma3.ak.am =ben.in.dir =ben.im.dir.

123

1. ma3- : “ben” zamiri.

2. -ak : ilgi (tamlama) halinin eki.

165 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 31.

166 Foxvog ayrica Gudea metinlerinde gectigi goriilen “up” veya “come on” anlamindaki ga-na’nm 1.
TK. zamiriyle veya gitmek fiiliyle bir baglantis1 olmadigmi belirtmistir. Bkz. Foxvog, 2011, 32. Bize
gore iinlem olarak saptanan ga-na Tirk¢edeki gene iinlemidir. “Hadi; hele bak; hadi ordan” demektir.
Uzatarak soylenir: Ge’neee!

57



3. -am: ek fiil eki.

Ayrica, zamirlerde goriilmeyen fakat zamir eklerinde oldugunu bildigimiz ikilemeler
s0z konusudur. Bu ikilemenin nedeni Akadcadaki dual zamir 6zelliginin Sumerce’ye

aktarilmasindan kaynaklaniyor olabilir.®’

Zamirlerle ilgi bir diger konu, bazi zamir eklerinin 6zel durumu ile ilgilidir. Baz1
dilcilerin isimlerin tiirtine gére human - nonhuman seklinde yaptigi siniflandirma
herhesgce kabul gérmemistir. Onun yerine animate - inanimate tabirini Onerenler
olmustur. Sumer grameri lizerine yazan Tiirk yazarlarin da 6zel - cins isim ayrimriyla
konuya yaklagtig1 goriiliiyor. Bu ¢alismada Jacobsen’in yaklasimi uygun
goriilmiistiir. Ona gore canli-cansiz ayrimi tutarli degildir. Clinkii, hayvanlarla her ne

kadar 3. TK eki -bi ise de onlar da canlidir.1%®

Tiim zamirler asagida ayri bagliklar halinde ele alinmistir. Metinlerde gectigi
saptanan her zamirin zaman ¢izelgesi de ¢ikarilmistir. Cizelgeler, Pensilvanya
Universitesinin Sumerce Sézliik projesiyle ortaya ¢ikan ePSD2 sayfalarindan
uyarlanmistir. ePSD ¢izelgelerinde birinci sira, en sik kullamildig tespit edilen
zamire ayrilmistir. Tezimizde birinci sira, en sik gegen zamire degil zamirin en eski
sekline ayrilmistir. Metinlerde en sik gegen zamirler ise koyu renkle belli edilmistir.
Zamirin tarihi seyrini ve evriligini goérebilmek i¢in bdylesi bir uyarlama tercih

edilmistir.

2.1.2.1.1. ge2 (=mas) / mas-e / maen / meé / bas-e/ 16°

Bu zamir, Eski Sumerce’de mas (= geze) seklindeyken Yeni Sumerce doneminde

mas-e (&ez6-€) Veya maz-e (=naz-e) sekliyle yazilmistir.1’® Ayrica me, me-e, ma, ma-a

167 Robert M. Whiting, Jr., The Dual Personal Pronouns in Akkadian, Journal of Near Eastern
Studies 31(4), The University of Chicago Press, 1972, 331-334.

1688 Thorkild Jacobsen, Sumerian Grammar Today: A Review of The Sumerian Language - An
Introduction to Its History and Grammatical Structure by Marie-Louise Thomsen, Journal of the
American Oriental Society, 1988, 128.

169 Birinci tekil kisi zamirinin farkli sekillerde okundugu goriilmektedir. Esasen ayni isarete farkls
okuma degerleri verilmektedir. 20. yy baslarinda ve sonrasinda yayginca ma seklinde okunmuslugu
olan isaretinin ma, na, ga, gess Ve bas gibi diger bagka okunus degerleri vardir. ePSD gezs (=ma3)
bi¢iminde yazmaktadir.

170 Foxvog, 2011, 31.
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ve e-ma seklinde de Emesal lehgesiyle bir ¢ok yerde gectigi saptanmustir.}’? iste, bir
yanda okunuslarindan bazis1 me, menz, mes, mas, bais, bals, i§ib olan ME  isareti,
bir diger yandan yine okunuslarindan bazis1 mas, naz, ma3, bas ve gezs olan GA:

isareti var. ePSD Sozligii bu zamiri madde bast gexs (=mas) bi¢iminde
yazmaktadir.1’? Sumercedeki § sesi genizden cikarilan n, ng, m ve mg seslerinin

yerine gegebildigine goére maz-e zamirini ma-e[n] seklinde okumak pek tabiidir.

Ayrica ma3-e yerine ayni isaretlerin mas-e seklinde okundugu ve literatiire girdigi
goriilen 1. TK zamirinin ma- ve -e olmak {izere iki birimden olustugu gozlenir.
Birincisi zamirin kendisi, ikincisi isaret unsurudur.!” isaret unsuru kabul edilen -e,
zamirin zamirligine isaret etmektedir. Ote yandan gramatik listelerde goriilen
Sumerce bir zamirin semitik karsiligina bakilirsa -e eki akuzatif (nesne) ekidir, ki o
da belirtme eki dedigimiz ektir. Sumerce’de -e, Tiirk¢e’de belirtme hal eki -i’dir. Iste

zamirlerle goriilen -e ekinin nesne eki oldugunu anlamaya yarayacak 6rnek sudur:

OR.J'M

mas-e (naz-e)  ia-a-ti beni.

Yukarida goriildiigii izere ma-e “beni” veya “bana” demektir. Fakat -e eki asagidaki
ornekte 6zneyi belirtmek yahut vurgulamak igin kullanilmustir.

OR.1"™® masz-e eri-za = ma3.e eri.zu.a = “ben, (senin) kdlenin”...

12345

1. maz: 1. TK (ben).

2. -e : belirtme halinin 6zne eki.
3. eri =kole

4. -zu- = 2. TK iyelik eki (-n)
5. -a(k) = tamlayan eki (-In)

= ben, koéle-n-in...

11 http://oracc.org/epsd2/00221479; version 2.5 (built 2021-12-21), 30.01.2022, 16:36.

172 fsaret listesi icin bkz. http://home.zcu.cz/~ksaskova/CuneiformSignList.pdf, 14.03.2022, 01:35.

173 Prince, The Pronouns and Verbs of Sumerian, 1915, 28.

14 NBGT 1 (AO 17602) P493409, Thureau-Dangin, Frangois RA 032 (1935) 090-091 > Hepsi i¢in
bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P493409.108#P493409.103, 25.04.2023, 18:24.

175 Prince, The Pronouns and Verbs of Sumerian, 1915, 30. Prince, mas-e eri-za soziiniin
terciimesini “senin kdlen” seklinde yapmustir.
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OR.1"® me-e umun-nuso-ra = me

c
3
c
=3
=
S

= “ben, efendime...”.

1. me: 1. TK (Emesal leh.).

2. -e: belirtme halinin 6zne eki.
2. umun: efendi.

3. -nu-: 1. TK iyelik eki.

4

. -ra: yonelme hal eki.

Tablo 13: Sumerce’deki 1. TK Zamirinin Sekil Bakimindan Tarihi Seyri.

Sumerce’de

“Ben”

Zamiri EH Illa |(EH IlIb |Ebla |EsAkk ([Lag Il |Urlll |EB |EB Sonrasi
1 De26

2 nay-e

3 nay-a

4 pay-es

5 nar

6 na-a-gin,

7 nen

Yukaridaki bigimleri “ben” zamirinin standart Sumerce’de gegen bigimleridir.

Bunlarin bir de Emesal’da gegenleri vardir.

Tablo 14: Emesal Lehgesindeki 1. TK Zamirinin Sekil Bakimindan Tarihi Seyri.t”’

Sumerce’de

‘6Ben’9
Zamiri EHIlla |EHIIIb |Ebla |EsAkk |[Lagll |Urlll |EB |EB Sonrast

1 me-e

176 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux > (Herzberuhigungsklagen, Ersh 32 (Bu 1891-05-09,
0101) [Heart- soothing lament]), 01.02.2022, 22:30.
177 http://oracc.org/epsd2/00049428; version 2.7 (built 2022-12-21)
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2 ma

3 me

4 ma-a
5 e-ma

6 ma-e

7 mi

8 ma-Ses

“Ben” zamirinin yonelme ekiyle kullanimi1 Tiirkcede “ben”in kullanilisina benzer:
Asagidaki 6rnekleri ePSD beni/bana seklinde liste bast madde olarak gostermistir.1’®
Bilindigi gibi Tiirkge’de de 1.TK bdyle ¢ekimlenir. Ben > ban-a, Sen > san-a.'’® Ince

tinliiler kalinlasir.

OR. ga-e nin-[me]-én = ga.e nin.[me].en
1 2 3

= “ben hanimefendiyim.”

1. maz-e = 1. TK zamiri

2. nin = hanimefendi, kadin, efendi.

3. -[me].enz = Ek fiil 1. TK ¢ekim eki.

1 2345 6

= “Sulgi, koruyucun benim!”
1. Sulgi : 6zel isim.
2. ur- : adam; hizmetgi; kopek, kaplan.

3. -Gs- : oliim, ol(diir)mek; engellemek.

18 ma-a (Emesal), http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 01.09.2022, 21:30

178 Bratalay, Siimerce ve Tiirkge, 2020.

180 Jacob Klein, The Royal Hymns of Shulgi King of Ur: Man's Quest for Immortal Fame,
Transactions of the American Philosophical Society 71(7), American Philosophical Society, 1981, 35.
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4. -zu: 2 TK iyelik eki.
5. maz.e: 1. TK zamiri.
6. -me.en: Ek fiil 1. TK ¢ekim eki.

Ayrica, me-e =anaku “ben” (yalin hal) seklinde kullanilabilir ve yiliklem ek
almayabilir.

OR.'8! me-e dam-dam-ta = me.e dam.dam.ta =anaku assatu
1 2 3

= “Ben zevceden...”.

1. me-: 1. TK zamiri

2. -e : Belirtme hal ekinin 6zne eki.

3. dam.dam : “zevce, es”.

4. -ta : ¢cikma hal eki.

2.1.2.1.2. zalzez/za-el zzen

Ikinci tekil kisi zamirinin en eski sekli za’dir. 1¥2 Daha sonralari sirasiyla ze; ve zep-e
bigimlerine rastlanmistir. Ur 111 doneminde ze-e isaretleriyle goriilen bu zamir Eski
Babil donemi itibariyle za-e heceleriyle yazilmistir. Dikkat edilirse EB donemindeki
za-e, kok bakimmndan EH IIla donemindeki kokiin sekline evrilmis ve za- ile
basglatilmigtir. Hecelemede eskiye doniisiin nedeni zamirin genizden telaffuzu

olabilir.

OR.18 za-e dinir-bi-me-en = za.e dinir.bi.me.en
1 2 3 4

= “sen (onlari) tanrisisinlar / tanrilarisin.”
1. [zall-e = 2. TK zamiri (Sen).

2. digir = tanri

181 |angdon, 1911, 101.

182 za dam kur-ta mu-tum,, (http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P010263.58, satir r-iv3,
29.01.2022, 21:40. Ayrica, za dam kur-ta mu(-un)-irie = Sen daglardan es(kadin) getirdin. Bkz.
Jacobsen, 1989, 72, dipnot.

183 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P349497.3, 29.01.2022, 21:39.
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3. -bi- = iyelik eki
4. -me-en = mé&(n); EK fiilin 2. TK eki.

OR.18* za-e 9N9"|amma-bi-me-en= za.e Ylamma.bi.mén at-ta-ma la-mas-sa-si-na
1 2 3 4

= sen (onlarm) koruyucu tanrisisin = sen onlarin Lammasisin.
1. zae:

2. (d)ingir : tanri.

3. lamma : tanr1 adi, ozel ad.

4.-bi : 3. TK iyelik eki.

5.-mén : 2. TK ek fiil eki.

OR.18 ze,-¢ me maskim-a-ni = ze,-e me(-en) maskim-a-ni
1 2 3 4

“sensin yOneteni”.

1. ze,-e = 2. TK (sen).

2. -me = Ek fiilin 2. TK eki

3. maskim = Yonetici, yoneten kisi.

4. -a-ni = 3. TK iyelik eki.

Tablo 15: 2. TK Zamirinin Sekil Bakimindan Tarihi Seyri.

Sumerce’de
“Sen”
Zamiri EH Illa |EH Illb |Ebla [EsAkk |Lag Il (Ur 111 |EB |EB Sonrasi
1 za
2 ze,
3 ze,-e
4 za-e
5 za-a
6 ze

184 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P349497.3, 29.01.2022, 21:39.
185 Bkz. http://bdtns.filol.csic.es/002780, 29.01.2022, 21:50.
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7 sa,
8

Za-ra-an-ze,-en
9

Za-a-an-ze,-en
10

Za-en-ze,-en
11 Zu-e
12 Sa

Dikkat edilirse en eski zamanlarinda na- ve za- hece isaretleriyle yazilan 1. ve 2. TK
zamirleri sonradan sirasiyla naz-e ve za-e halini almistir. Zamirlerle goriilen bu -e eki
i¢in halihazirda belirteg veya 6zne halinin (ergative) eki olmasi ihtimali tizerinde
durulmustur. Bir diger ihtimal de kelime sonunda bulunan bir nazal seslinin bigimsel
olarak yazida gosterilmesiyle agiklanmistir. Hayes, benzer sekilde, yiiklemdeki zamir
ekinin 1. ve 2. TK i¢in hem -me hem -me-en sekillerinde gosterilmesini sondaki
nazal n’nin diiserek nazal bir sesliye doniismesiyle agiklamistir. Dolayisiyla /-me-en/
degiserek /m&/ olmustur.8® Ayni durumu burada zamirler i¢in de arayabiliriz. Kaldi
Ki bunun gerceklesebilecegine dair en bariz ipucu, 1. TK zamiri /ne/’nin Tablo 13’te
gortilecegi tizere neredeyse bin yil sonra nen (men) seklinde kaydedilmis olmasidir.
Sayet bunu dogru kabul edecek olursak o halde ayni nazallasma olayin1 sonu

UszU+e 17 geklinde biten kelimelerin hepsine uygulamak gerekir.

Sumerce’deki yalin zamirlerde var olmasi muhtemel nazallasmadan bahseden bir
diger kisi de D. O. Edzard’dir. Edzard maz “ben” ve ze; “sen” zamirlerinin fonetik
degerlerini saptamanin kesinlikle zor oldugunu belirtmis buna ragmen acgik kapi
birakmistir. Yonelme halindeyken 1. ve 2. TK zamirlerinin aldigi sekli gbz oniinde

bulundurarak, Hayes’in yaptig1 gibi bunu regressive assimilation yani “gerideki sese

186 Hayes, 1990, 177.
187 (Usz= tinsiiz, U= iinlii)
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benzetme” olarak tanimlamistir. Onu da Tirkcede yonelme halindeyken degisen

zamir sekillerine benzetmistir: ben > bana, sen > sana.'8

OR. ge; “ben” > gap-ra “bana”.

ze “sen” > za-ra “sana”.

OR:'® mas-e us za-e $es-me-en-dé-en = ga.e U za-e §es-mén-dé-en
1 2 3 4 5

= “Ben ve sen kardesiz”.
. mas-e : ben (zamir)

. Uz : ile (baglac)

. Zaz-€ : sen (zamir)

. Ses : kardes

. -men: Ek fiilin 1. CK eki.

g B~ W N

2.1.2.1.3. a-ne/ e-ne/ ens

Ucgiincii tekil kisi zamirinin en eski sekli ax)-ne seklinde yazilmistir. Bu kisi zamiri
Eski Babil kralligi doneminde e-ne haline evrilmis ve yine aynt donemde ens sekliyle
kaydedilmistir. “O” zamirinin bu donemde /e-ne/’den ens sekline evrilmis olmasina
bakilirsa -e ekinin onceki donemlerde zamire bagl baska bir hece meydana getirdigi
sonucu ¢ikarilabilir. Bu da demek oluyor ki -e eki sadece 1. ve 2. kisi zamirlerinde
degil 3. kisi zamirinde de mevcuttu. Dolayisiyla zamirin EB Oncesinde yapisisal
olarak (a-ne) an.e 6geleriyle kayda gectigi ve yalin bir hal aldig1 boylece an veya EB
donemindeki sekliyle én oldugu anlasilmaktadir. Yazida a-ne goziikse de an.ne
okunmasi yiiksek ihtimaldir. Kald1 ki gézs / me (=ben) zamirinin durumuna bakilirsa
EH Illa doneminde ne,¢ seklinde onun da yalin oldugu, fakat sonraki donemlerde
zamire -e ogesinin eklendigi gozlenmektedir. Bu baglamda arka arkaya gelen
hecelerin bitis ve baslangig seslerinin ...a+n, n+y ve p+d seklinde eslesmesine

ornekler asagidadir:

n+m > gy anz-mar > agnar “ek”.

188 Edzard, 2003, 55.
189 Jagersma, 2010, 683.
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g+d> nd  "“9nig,-dara2 > “9%an,-dara, “havlu”.
at@ > an a>-bads > an-bad “koruma, siginak”.
m+n>mm  ambar; ens-bar > ammar “saz yatagi, bataklik”. 1%

n+n> n AN.NA > an-na > ana “iist, yukar1”.

Tablo 16: 3. TK Zamirinin Sekil Bakimmdan Tarihi Seyri. (ePSD2, 2022)%

Sumerce’de

“O”

Zamiri EH Illa |EH Illb |Ebla |EsAkk |Lag Il |Urlll |EB | EB Sonrasi
1 ax(GI)-ne

2 a-ne

3 a-ne,

4 e-ne

5 en;

Eski Babil doneminde hem e-ne hem de  enj seklinde yazildigina gore bu 3. TK

zamiri de 1. ve 2. TK zamiri gibi belirteg diyebilecegimiz -e ekiyle gdsterilmistir.1%?

OR.' a-ne-danu = ane.da.nu (= Akk. ba-lu-su)
1 2

3
= 0o(n)-lu-suz = “on-suz”
1. an.e = 3. TK zamiri

2. -da = ismin birliktelik hal eki (comitative)

10 Dilimizde kiler veya depo anlammda kullandigimiz “ambar” kelimesinin kaynagi saz yatag

anlaminda gosterilen bu kelime olabilir.

Pl Ur I'te e-ne yalnizca bir kez kullanilmis. EB’de ise 295 kez. Diger yandan, EH Illa’da
yalnizca a.(GI)-ne kullanilmis. Yaziya ax(GI) seklinde gecirilmis olmasinin nedeni [a] sesinin geniz
a’st olmasi ve geniz n’si ile biitiinlesiyor olmasidir. EH IIIb’de GI isaretinden NE isaretine bir gegis
olmast boylesi bir ihtimali giiclendirmektedir.

192 Aslinda Tiirkcede belirtec vardir. Tiirkcede onun adr belirtme halinin ekidir. Bazi lehgelerde -e
halindedir. Tiirk¢enin en eski zamanlarinda belirtili nesne eki gibi bir de 6zne belirtme ekinin var
oldugunu kabul etmemiz gerekiyor. Cuvasgadaki nominative ben ve biz zamirleri (e-pe, e-se) bunu
varsaymak i¢in dnemli birer delil sayilmalidir.

193 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P227771.30, 11.02.2022, 02:46.
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3. nu = olumsuzluk eki

OR.'% e-ne-am; dub-sar-ra-am = e-ne-am; dub-sar-ra-ams
1 2 3 4 5

= “odur, yazicinindir”. ..
1. ene = 3. TK zamiri.

2. -amz = ek fiil eki.

3. dub-sar = yazici, katip.
4. -(r)ak = ilgi halinin eki.
5

. -ams = ek fiil eki.

OR.1% a-ne sag-ga,-ni-se; dinir-ra-ams; = an.e sag.(&)ani.sex digir-(r)a(k)-ams
1 2 3 4 5 6 7

= “Q, basin(a)c¢a / basina kadar (tepeden tirnaga, her seyiyle) tanrmindir.
.a-ne = 3.TK zamiri

. sag- = bas (isim)

. (&)ani = 3. TK iyelik zamirinin eki

. digir- = tanr (isim)

1
2
3
4. -Se3 = varis halinin (terminative) eki.
5
6. -(r)a(k) = ilgi (tamlama) halinin eki.
7

. -am3 = ek fiilin eki.

OR.'% g,-ni-3e3 %anzud,™™e"-dam = ani.ge %anzud,™ " -da.am
1 3 4 5

N

194 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P346902.1, 11.02.2022, 02:58.

195 http://oracc.museum.upenn.edu/etcsri/Q000377, A iv 16. 11.02.2022, 03:36. Bkz. The building of
Ningirsu's temple (Gudea, cylinders A and B), Cylinder A iv 16. Ingilizce terciimesi yanlis
yapilmustir, soyledir: “His head was like that of a god”. Yani, bu su demektir: “Bas1 tanr1 bag1 gibidir”.
Halbuki climlenin Sumercesinde “gibi” edat1 yoktur.

196 http://oracc.museum.upenn.edu/etcsri/Q000377, A iv 16. 11.02.2022, 03:36. Bkz. The building of
Ningirsu's temple (Gudea, cylinders A and B), Cylinder A iv 16. Ingilizce terciimesi yanls
yapilmistir, soyledir: “His head was like that of a god”.
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= “O’nun i¢in, Anzu kusuyladir”.

.a-ni: onun

. -Se @ icin

. 9anzudy™" : (ilahi) Anzu kusu

. -da : ismin birliktelik halinin eki (-ile)
.-am : ek fiil eki (-dir/dur).

g B~ W N

2.1.2.1.4. me / me-e(n); me-ne; me-en-NE-en (me-en-deé-en)

Cogul kisi zamirlerinin varh@g Eski Babil doneminden daha eskiye gitmez. ¥’

Digerleri gibi bu zamirin yazilisi da tek sekilde degildir. Eski Babil Doénemi
Sumercesinde “biz” zamirinin karsilig1 olarak me (ME) kaydedilmistir.%® Poebel bu
zamiri me-en-de, me-de ve me-en-de-en seklinde okumus; Prince ise onun ayni
sirayla me-en-ne, me-ne ve me-en-ne-en okunmasi gerektigini belirtmistir. Delitsch
de “biz” zamirini mé-ne okumustur. '*® Prince’nin 0 giinkii itirazinin nedeni
giinlimiizde hala [dé] okunan bu hecenin isaret degerinin NE olduguna dikkati
cekmektir. Kald1 ki ¢okga okunus degerinden birisi des bir digeri ne. O’na gore,
Poebel’in bu zamiri me-en-da-na okumasinin nedeni ayni1 zamiri ekli halde (oblique
form) goérmiis olmasidir. Zamir, me-en-da-na yazilmis olsa bile bu “biz” degil
“biz+siz” (=biz olmaksizin) anlammna gelmektedir. Oyleyse me-en 1. CK “biz”
olmalidir. Ayn1 kokten tiiremeyle me-en-ne veya me-en-ne-en sirastyla mé(n)-ne ve
mé(n)-ne-ne olmalidir.?®® Edzard da Sumerce’deki “biz” zamirine karsilik birinci
sirada me’yi gostermistir: Ikinci sirada me-en-dé-en var dese de bunun me seklinde
goriilen “biz” zamirinin ¢ekimli hali oldugunu kabul etmektedir. Kelime listelerinde

gecen “biz olmaksizin” anlamindaki me-da-nu = i-na ba-1[u-ni ] eslestirmesini de 1.

197 ePSD2, 2022.

198 MSL 14, 087 A

19 Delitzsch, 1914, 25. Delitzsch, zamirin ma-ene bigiminin “ben + 0 zamirlerinin birlesmis hali
olabilecegini belirtmistir. Bununla beraber, O’na gére ma-ene > me-ne halini almisken za-e-me > ze-
me halini almigtir. Fakat “ma-ene”yi iki zamirin birlesimi olarak agiklamig olmasina ragmen za-e-me
icin yaptig1 aciklamada bdyle bir gonderme yoktur. Yine de “biz” i¢in varsaydig1 yapisal mantig1 “siz”
icin de degerlendirmek miimkiindiir. Eski Babil donemi kayitlarindan kalma za-en-me-ze,-en, za-e-
me-en-ze,-en, za-e-en-ze,-en ve za-en-ze,-en formlarina bakilirsa O’nun bahsettigi ¢ikarim gayet
isabetli durmaktadir. Dolayisiyla biz= ben+o ise siz= sen+o ¢ikarimi akla yatkindir.

200 Prince, me-en-da-na sekliinde goriilen soziin bir diger varyantinin ise ham-da-me-en-da-na ifadesi
oldugunu belirtmistir. Anlamlandirmak zor goziikse de belki “biz+siz” (=biz olmadan) anlamiyla
aciklanabilir. Ifadede sirasiyla: nam- olumsuzluk eki + da edat (ilgeg) eki + me-en 1. CK + yinelenmis
da edati + yinelenmis muhtemel bir -na olumsuzluk eki bulunmaktadir. (Prince, 1915, s. 31)
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CK zamirinin me oldugunu kabul etmek icin dayanak gostermistir.2®* Sumerce’deki

birinci ¢ogul zamirini [me] seklinde diisinmek gercekten isabetli bir ¢ikarimdir.

Ciinkii me-da-nu =biz+le+siz seklinde agiklanabilir géziikmektedir. Nihayetinde

biz+le+siz “biz varsiz, biz olmadanli, biz olmaksizin” demek olacaktir. Olumsuzluk

ekinin -nu yerine -sir okunabilecegini bunun da Cuvas lehgesinde Tiirkiye

Tiirkgesindeki -siz karsiligi olumsuzluk eki oldugunu daha 6nce belirtmistik. Mesela

Ingilizcedeki “without” da buna benzer sekilde with+out edatlarinin birlikte

kullanilmasiyla olusturulmustur. “Biz” zamirinin degisik bicimleri asagida
verilmistir.
Tablo 17: 1. CK Zamirinin Sekil Bakimindan Tarihi Seyri (ePSD2, 2022)

Sumerce’de
G‘Biz”
Zamiri EH Illa |[EH Illb [Ebla [EsAkk [Lag Il [Ur 11l |EB |EB Sonrasi
1 me
2 me-des
3 me-da
4 me-e-de;
5 me-en-de;
6 me-en-des-a
7 me-en-des-en
8 me-en-da-nam
9

me-de;-en-des-en
10

me-des-en-da-nam
11 en-des-en
12 an-des-en

201 Edzard, 2003, 55.
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13 in-des-en

14 un-des-en
15 me-en-da
16 me-des-en

ePSD’de “biz” zamirinin me-en-da ve me-des-en sekilleri i¢in herhangi bir veri
yoktur. O yiizden tablonun 15. ve 16. satirinda renklendirme yoktur. Ayni tabloda,
zamirin me sekli icin de bir veri girilmemistir. Fakat me, farkli bir baglikta yine “biz”
anlamiyla verilmis; EB ve EB sonrast donemden 6 6rnek gosterilmistir. Bu yiizden

me, zamirin en kisa bi¢imi olarak tabloda en basa konulmustur.

Ayni donemden kalma birbirine yakin ME (me), ME.NE (me-des), ME.E.NE (me-e-
des) ve ME.EN.NE (me-en-des) yapilari mevcut olup bu ¢alismayla birinci ¢ogul kisi
zamiri me-Ne = me-(e)n-(n)e seklinde kabul edilecektir. S6ziin sonundaki hecede NE
kullanilmig olmasi elbette tesadiifi degildir. NE hecesinde, hem me-en kokiine uyum
gosteren ulama sesi /n/ hem de ¢ogul eki /(e)n/ bulunmaktadir. Ote yandan NE
hecesinin sonundaki /e/ ise tekil kisi zamirlerinde gordiigimiiz, mas-¢, za-e ve an-e
orneklerinde oldugu gibi 6zne belirte¢ eki olmalidir. Dolayisiyla biz zamirinin
gramatik sekli me-ne > men.e bi¢ciminde degerlendirilmeye miisaittir. Ayrica, men.e
olarak iki bigim birimiyle ele aldigimiz me-NE heceleri arasinda /n/’nin bir degisken
oldugu da goze carpmaktadir. Giiniimiizde orta seste d > z (Hidir - Hizir) degisimi
yaygin bilinen bir olgudur. Iste Sumerce’deki 1. CK zamirinin degisimi de hem bu d-
z ses gecisine hem de en sonda bulunmasi gereken bir 6zne belirtecine uygun olarak
EN ile degil de NE ile me-NE yazilmistir. Fakat bu form sonradan yine degisiklige
ugramistir. Sumerce’deki ¢okluk eki -ne de hesaba katilirsa degisikligin zamanla

genel seyri soyle gerceklesmis olabilir:
i) ME (me), ME.NE (me-des), ME.E.NE (me-e-dez) ve EN.ME.NE

i) me > me-dez > me-NE > meN.e (mez.e)

iii) e(n)-des-en> e(n)-NE-en > e-biz.en > e.bi.rusz veya e.bi.z
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iv) e.biz.en > e-bi-ins > e-bi-n > 1.[e’biz] 2.[e’pir] > e.biz ve ¢’pir.2%?

Boylelikle, “biz” zamirinin Babil kralligi sonras1 donemde en-dez-en, in-des-en, an-
des-en ve un-des-en bi¢imlerinde kaydedilmis olmasi bizi Cuvasgada gordiigiimiiz
biz zamirine, yani e.pir sekline yaklastirtyor. Cuvasga bilindigi tizere r ve z dili olan
Tirkgenin r kolundan. Tirkgedeki z’ler Cuvascada r’dir. Dolayisiyla Cuvasca
zamirin gramatik yapisi e.pir oluyor. Yani, Tirkiye Tiirk¢esindeki “biz” zamirinin
yapisal mantig1 orada e.biz gibidir. Bastaki e- sesi de Sumerce’de evrilisine zamanla
tanik oldugumuz 6zne eki -e’nin durumuna benzer. Yukarida gosterdigimiz tizere
me-Ne “biz” seklinde olmasini diisiindiigiimiiz 6rnekte bu zamir, Babil sonrasi
dénemde me-Ne formunun Oniine EN hecesini almigtir. Bu yiizden zamiri, 6nceki
donemlerin me-Ne Grnegindeki gibi me- ile baslayarak degil onun yerine en- ile
baslayarak yazmislardir. iste en-des-en sekline evrilen zamirde boylelikle /n/ sesi bir
ulama sesine doniigmiis ve asil olarak 6zne belirteci olan -e sesini basta korumustur.
Bunu Sumerce’deki “siz” zamirinin en-ze,-en > e-ze,-en seklindeki degisiklikte de
gormekteyiz. Bastaki -en ekinin n’si sonradan diigsmiis ve yaziya bdyle gecirilmistir.
Tim bu dil hadiseleri donemsel olarak Eski Babil dénemi ve sonrasina denk
diismektedir. Tiirk dillerinden Cuvasganin dahil oldugu r kolunun z kolundan

ayrildig1 zaman araligi bu donemle eslestirilebilir.

2.1.2.1.5. me-en-ze2-en

Ikinci cogul kisi zamirine karsilik olarak Edzard me-en-ze2-en ve za-e-me-en-ze2-en
yapilarini gdstermistir. Ikinci cogul kisinin sadece kelime listelerinde goriilebildigini,
metinlerde gegmedigini de eklemistir.?®® Ote yandan ePSD’nin verilerine gére en
fazla kaydedilen form me-en-ze2-en olmakla beraber ikinci tekil kisi zamiri za-e ile
baslayan baska ornekler de mevcuttur. Za-e varken za-en 6rneginin de olmast [...a-€]
harflerinin iginde bir geniz sesi bulunma ihtimalini artirmaktadir. Oyle olmasa bile
hali hazirda za-en ve za-e-en ile baslayan 6rnekleri goz oniindedir. Demek ki “siz”

zamirinin Sumerce’deki karsilig1 boyle bir sekille aranacak. Bu zamirle ilgili dikkati

202 Symerce’nin en eski zamanlarinda sadece tekil kisi zamirleri saptanmistir. Cogul kisi zamirleri ise
en erken Eski Babil doneminde saptanabilmistir. Zamirlerin ilk sekillerinde 6zne belirteci dedigimiz
tiirden bir -e eki yoktur. Zamirlerdeki -e sonradan eklenmistir. Bunun nedeni muhtemelen Sumerce’de

smiflandirmanin yapilmasini bir kural olarak benimsemekle alakalidir.
203 Edzard, 2003, 55.

71



ceken temel unsur, zamirin farkli formlari olsa bile hepsinin sonunda -ze,-en
yapisinin korunmus olmasidir. Ayrica, s6z basinda -me ve -za hecelerinin oldugu
ornekleri bulunsa bile 2. CK zamirinin bunlarin disinda en-ze,-en ve e-ze,-en ile
baslayan ornekleri de mevcuttur. 1. CK zamirinde goriilen ayn1 bigimden hareketle 2.
CK zamirinin aslinin da ze,-e(n) veya daha erken donemlerde za-e(n) oldugunu

kestirebilmekteyiz.

Cuvascadaki biz zamirinin yalin halinin e.pir oldugunu yukarida belirtmistik. Ayn
dogrultuda Cuvasgadaki siz zamiri de e.Sir seklindedir. Dolayisiyla Sumerce ve
Tiirk¢e zamir formlar1 arasinda eslestirmeyi 1. ve 2. CK’ler i¢in sdyle

yapabilmekteyiz:

Tablo 18: Birinci ve ikinci Cogul Kisi Zamirlerinin Sumerce ve Tiirk¢e Degiskenleri

Zamir 1. CK “biz” zamiri 2. CK “siz” zamiri
Sumerce e.NE.n(e) > e.hip.n > e.bin e.Zip.(e)n > e.zip.n > e.zin 2%
Cuvas Tiirkgesi e.pir/z e.sir/z.

NE isaretinin baz1 okuma degerleri: bey, biz, ne, niy, zix

Yukaridaki tabloda agiklamaya ¢alistigimiz ilizere zamir sonlarinda n, r ve z ses
degisimleri gergeklesmistir. En sik gegen form iizerinden bir ¢ikarim yapmak igin
isaretlerin farkli okuma degerlerini hesaba katalim. Dilde d > z ses
ndbetlesmesinin®®® pek ¢ok ornegi var. Dolayisiyla -des hecesinin hali hazirda /z/
sesini baridirdigini sdyleyebiliriz. Kaldi ki b6élim 1.2.’de d-I, d-n, d-r, n-d, n-r, n-z

r-§ ve z-n seslerinin birbiri yerine gegebildigi yazilmisti.

Tablo 19: Sumerce’de "Siz" Zamirinin Sekil Bakimindan Tarihi Seyri (ePSD2, 2022)

Sumerce’de

“Biz” EB
Zamiri EH Illa |EH Illb |Ebla |EsAkk [Lag Il {Ur Il |EB [Sonrasi
1 me-en-ze,-en

2 me-en-ze-en

204 ePSD’nin ZE; verdigi isarete Borger ZI, degerini vermistir. Biz Borger’in atadig1 degeri aldik ve

isareti -zi okumay tercih ettik.
205 Seslerin birbirinin yerine gegmesi olayina ses nébetlesmesi denilmektedir.
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3 Za-e-me-en-ze,-en
4 za-e-me-en-za-nam
5 Za-en-me-ze,-en
6 za-en-ze,-en

7 Za-e-en-ze,-en

8 en-ze,-en

9 an-ze,-en

10 in-ze,-en

11 un-ze,-en

12 e-ze,-en

13 me-en-za-nam
14 me-en-ze,-er-kam
15 me-en-za

Tabloya bakilirsa, siz zamirinin i¢inde za, za-€, za-en, ze-en mevcut. Ayrica
Cuvascadaki epir ve esir hesaba katilirsa benzer sekilde Sumerce’nin e-ze,-en
formunu goérityoruz. Orneklerde gériilen -n ve -z morfemlerinin ¢ogula isaret ettigi

gozden kagirilmamalidir. Her iki ses birbirinin yerini alabilir.

2.1.2.1.6. a-ne-ne/e-ne-ne

Zamirin en eski bi¢imi a-ne-ne olarak kaydedilmistir. Ona ragmen daha c¢ok e-ne-ne
sekli goriiliir. Bu ayn1 zamanda zamirin Emesal lehgesindeki seklidir. 1. ve 2. CK
zamirleri en erken Eski Babil doneminden olsa da 3. TK zamiri Er Hanedanlar I11b
kadar erken bir dénemde kaydedilmistir.?%® Ilk zamanlarda “onlar”= a-ne-ne iken
sonradan bu yazim sekli e-ne-ne > ne-ne > e-ne yoniinde bir degisim gegirmistir.
Biiytik olasilikla, diger ¢ogul kisi zamirlerindeki gibi kelimenin en sonunda bulunan
-ne eki hem ¢ogul ekidir hem 6zne belirtecidir: ane-ne > an.en.e. Hatirlanacagi tizere

3. TK yazida a-ne goriilse bile gramatik yapisini an.e seklinde gostermistik. Zamirin

206 Falkenstein, 1964, 33; ePSD2, 2022.
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cogulu, yapisal olarak tekiline uygunluk gosterir. EB sonrasinda goriilen a-ne-ne-ne

bigiminde ise ek yigilmasi vardir diyebiliriz.

Tablo 20: 3. CK Zamirinin Sekil Bakimindan Tarihi Seyri. (ePSD2, 2022)

Sumerce’de

“Onlar”

Zamiri EH Illa [EH IlIb |Ebla |EsAkk |Lag Il |Ur 1l |EB [EB Sonrasi
1 a-ne-ne

2 e-ne-ne

3 e-ne

4 ne-ne

5 e-ne-e-ne

6 a-ne-ne-ne

2.1.2.2. Tyelik Zamirleri ve Ekleri

Zamir mi demeli yoksa iyelik eki mi demeli bu konuda net bir isimlendirme yoktur.
Kaldr ki Poebel daha 20. yiizyilin ilk g¢eyregi bitmeden Sumerceyi islerken hakl
olarak “iyelik sifati”?°’ tanim1 kullanmistir. Fakat anlasilan o ki bu tanim sonradan
taraftar bulmamistir. Giiniimiizde iyelik zamiri olarak kabul edilen “benim, senin,
onun” gibi tek basina anlam tasiyip baska bir isimle birlikte “benim okulum” benzeri
tamlamalar olusturabilen kelimeler Sumerce’de kendi baslarina pek goriilmediginden
s6z konusu tanim zamirin kendisine degil zamir ekine vurgu yapmalidir. Nitekim
uluslararas1 yayinlarda gordiiglimiiz sekliyle Sumerce “possesive pronoun” yani
iyelik zamiri adiyla anilan konu i¢in baslik itibariyle se¢cim yapmak gerektiginde,

Tiirkge ¢aligmalarinda halihazirda sik¢a gegen “iyelik eki” tanimi tercihimizdir.

Thomsen, “iyelik zamirleri” veya “iyelik ekleri” ?® seklinde tanimladig1 sz
yapilariin etimolojisini agiklarken her bir ekin kisi zamirinin kendisinden evrildigini

One siirmiistiir. O’na gore é-zu sdylemindeki € “ev” iken zu aslinda “sen” demektir.

207 poebel, Grammatical Texts, 1914, 15.
208 Thomsen, 1984, 70-71.

74




209 Onun goriisiinii dogru kabul edecek olursak ornekte gecen é-zu anlamca belki
Tiirkgede senin ev demekle kastettigimiz seydir. Oyle ise tamlayan konumundaki
zamir eklesince ev senin yapisi ortaya ¢ikmis olmalidir. Dolayisiyla Thomsen’in
tamimina gore: “iyelik zamirinin eki denilen ek bir nesnenin, bir varligin, bir olgunun
veya ifadenin sahibini gosteren zamirin eklesmis halidir” demek miimkiin
goziikmektedir. Yine de bdyle bir etimolojiyi agiklamak igin “ben-im, sen-in” ile
benzer bir yapiyr aymi sirayla Sumerce’de ma(e)-mu veya za(e)-zu seklinde
gorememekteyiz. Tam aksine, zamirlerin kendisiyle goriilen ek /-ak/ ilgi ekidir. O
halde kesin olarak sadece sunu diyebiliriz: Etimolojisi ne olursa olsun iyelik
zamirinin eki bir varlikla veya kavramla baglantis1 kurulan kisinin yerine gegen,
boylece kastedilen “sey”in kangi kisiye ait oldugunu belli eden ektir.

OR.2® zainim-zu = za-a(k) inim.z
12 3

NI

=*“‘senin s6ziin”
1.za:sen

2. -a(Kk) : ilgi (tamlama) eki.
3. inim : sz
4,

-zu : 2. TK iyelik eki.

Iyelik ekleri, isim ve sifat tamlamalarmin sonuna gelebildigi gibi isimlesmis fiillere

veya fiili isimlesmis ciimlelerinin sonuna da gelir.?!!

Edzard, sahiplik anlamin1 veren s6z unsurunun baslh basina bir kelime olmadigin
ornekle agiklamistir. O da e-zu gibi Sumerce bir ifadenin karsiliginin bati1 dillerinde
gosterildigi sekliyle iki kelimeden ibaret “ev-senin” yani house-your tamlamasi
olmayacagmi dile getirmistir. Boyle bir durumda, “e-zu” soziindeki -zu bir ektir.
Isimlerin sonuna gelir. Dolayisiyla “kimin” ile baslayan bir soruya “benim” veya
“senin” gibi bir cevabi -mu veya -zu ile veremeyiz. Cevabi, olsa olsa ma/ba/gaz (ben)

veya za (sen) gibi bir zamirle ve onun ard1 sira getirilecek ilgi halinin eki (ilgi zamiri)

209 Thomsen, 1984, 74.

210 Falkenstein, Untersuchungen zur sumerischen Grammatik: 5 Zum Akzent des Sumerischen, , 1959,
104.

211 Rubio, 2007, 1367.
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olan -ak ile verebiliriz.?'? Edzard digerlerinden farkli olarak iyelik zamiri (possessive
pronoun) demekle kastedilen zamir ekinin aslinda tek sekli oldugunu, onun da ek fiil

ile birarada goriilen ilgi hali eki -ak oldugunu &ne siirmiistiir.?*3

aba-kam? > aba.ak.am =“kim.in.dir”
za-a-kam > za(e).ak.am =“sen.in.dir”.

ma-a-kam > ma(e).ak.am="ben.im.dir”.

Sumerce’nin en baskin oldugunu diisiindiigiimiiz zamanlarinda bile iyelik eklerinin
cogul sahislart baglayan bicimlerinin yok denecek kadar az gectigi saptanmistir.
Halbuki iyelik eklerinin tekil sahislar1 baglayan bicimleri her tiirlii mevcuttur,?!
Buna paralel olarak kendi baglarina kullanilan zamirlerin ¢ogul bigimleri de ancak
eski Babil Krallig1 donemi ve sonrasinda goriilebilmektedir. Sozlii olarak var mrydi
bilmiyoruz; fakat, zamirlerdeki ¢okluk fikrinin yazida gdsterilmesi tekilininkine

kiyasla ¢ok sonra gergeklesmistir.

Iyelik eklerinin konumu ve islevi hakkinda farkli tanimlar bulunmaktadir. Kimi
zaman yazida gdsterilmeyip ima edildigi diisiiniilen iyelik eklerinin?'® tam olarak bir
son ek olmadig1 onun yerine klitik oldugu ileri siiriilmiistiir.?'® Yine de sik¢a son ek
(suffix) yakigtirmasi yapilir. Sumer edebiyati kapsaminda yazilan eserlerde olmasa
bile bizim calismamizda klitiklerin ek olarak degerlendirilecegi daha once dile

getirilmisti; bundan sonra da klitik “ek™ olarak anilacaktir.

Her birini bir zamirin eki olarak kabul ettigimiz iyelik eklerine yeniden ek ulandigi
goriilen asagidaki 6rneklerde?’ -um ve -im ekleri 3. TK igin Tiirk¢edeki -DUr ek
fiilinin Sumerce’deki karsiigidir: -nuio-um > *%in.dir; -zu-um > *™in.dir ve -ani-im
> A dir. 28 Ornegin, ama-guio-um ifadesi ama-nuio-um “anamdir” seklinde

degerlendirilmelidir. En sondaki ek fiil ekidir ve -um yazilmasinin nedeni hem

212 Edzard, 2003, 23.

213 Edzard, 2003, 56.

214 Foxvog, 2011, 32.

215 Michalowski, Sumerian, 2015, 26.

216 Rubio, 2007, 1332.

217 Thomsen, 1984, 73.

218 jsaretiyle yazilan GA; hecesinin diger okuma degerleri sunlardir: baa, §az, gez6, Mas.
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onceki hecenin /u/ ile bitiyor olmast hem de orta hecedeki /g/, ayn1 hecenin diger bir
okunusunda /m/, sesinin genizden bir iinsiiz olarak kendisinden sonra gelen tinliiyti
de nazallastirip heceyi kapatmasindan, dolayisiyla hece sonunu iinsiizlestirmesinden

kaynaklanmaktadir.

l.sg. /-gu-m/ > -guio-um
2.5¢. /-zu-m/ > -zu-um
3.sg. /-ani-m/ > -a.ni-im

(nesne) /-bi-m/ > -bi-im

Asagidaki iki tabloda zamirlerin aldigi iyelik ekleri siralanmustir.

Tablo 21: Tekil Kisilerin Iyelik Ekleri 2

Ozne / Nesne

Sumerce

Tiirkge

Ornek

1.TK

mu- /-guio (=gu)

[benim]_m (:13)

ama-nuUyo “annem”??°

2.TK -ZU [seninl_py ama-zu “annen”
3. TK -(@)ni fonun]_g| ama-(a)-ni “annesi”
3.TN -bi/-be fonun]_g| ama-(a)-bi “annesi”

TK= Tekil Kisi, TN=Tekil Nesne

Tablo 22: Cogul Kisilerin Iyelik Ekleri

Ozne / Nesne Sumerce Tiirkce Ornek

1.CK -me (bizim)_miz ama-me “annemiz”
2.CK -ZU-ne-ne Gizin)_pjz ama-zu-ne-ne “anneniz”
3.CK -(a)ne-ne (onlarin)_g| ama-(a)-ni “anneleri”
3.CN -bi /-be (onlarin)_g| ama-(a)-bi “annesi”

CK= Cogul Kisi, CN=Cogul Nesne

Iyelik eklerinden sonra ismin hal eklerinden birisi gelebilir. Bazi durumlarda tek bir
¢ivi yazist isareti birden fazla hal ekinin okuma degeri olabilmektedir. Belirtme

halinin 6zne eki ve varis halinin (locative-terminative) eki buna 6rnektir. Her ikisi

219 Edzard, 2003, 30; Foxvog, Haziran 2011, 32-33. Jagersma, /zuné/ and /zune&né/seklindeki 2. CK
zamirinin Eski Sumerce ve Yeni Sumerce belgelerinde mevcut olmadigini, daha ge¢ donemlerin
belgelerinde buna rastlandigini belirtmistir. Bkz. (Jagersma, 2010, s. 212)

220 ama-guso gibi bir ifadede gegen -guio iyelik eki -fiu olarak da yazilmaktadir. Bu da ben-im degil de
Tiirkgenin erken evrelerinde veya bazi gliniimiiz agizlarinda sdylendigi sekliyle ben-ifi 6rnegindeki ek
gibidir.
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icin de -e kullanilir. Yalniz sunu da belirtmek lazim, bu ek acik¢a goriiniir halde tek
basina nadiren goriiliir. Gorildiigii yerde de kendisinden onceki hecenin son
{inliisiine benzemis olarak yaziya gecirilmistir. Ornegin, varis halinin eki olan -e eki
onceki iinliiye uyum saglamasi bakimindan -guio-Us seklinde yaziya gegirilmistir.
Halbuki onun tasidigi dilbilgisi degeri -guio-e’dir. Adindan anlasilacagi iizere
belirtme halinin 6zne eki olan bu -e eger 6zne islevi olan bir kelimede géziikkmiiyorsa
onu bu kelimede gizlenmis olarak degerlendirmek gerekir. Mesela, lugal-guio
ifadesindeki her iki heceye ek olarak bir -e eki ge¢gmiyor olsa bile onu orada lugal-
guio-¢ halinde yazilmig gibi varsaymamiz icabeder. Foxvog, bununla ilgili olarak
lugal+ani+e “krali+n+ca” yapisinin lugal-a-né seklinde yaziya gecirilmesi gerektigini
ileri siirmiistiir.?2! Foxvog’un bu goriisii tartismaya agiktir. Tyelik eklerinin kokenini
olusturdugu belirtilen kisi zamirlerinde -e belirtme eki Sumerce’nin ilk zamanlarinda

kaydedilmemistir.

Terminolojide bazi durumlar igin, Sumerce’nin ek yapis1 Tiirkgeninkinden
farkliliklar gosterebilir. Mesela Sumerce’de ad durum eki olarak gosterilen gim/gin
“gibi” Tirk¢ede edattir. Bunun baslica nedenleri arasinda Sumerce’nin hece ile
yazilmig olmasi ve onu zamanimizda isleyenlerinlerin pek ¢cogunun kullandigi dilin

eklemeli (aglutinative) olmamasi sayilabilir.

Yonelme hal eki /-a/ 1. TK, 2. TK ve 3. TK iyelik ekleriyle birlikte ¢ekime girerken
bu tekil iyelik eklerinin hece sonunu e.gal+mu+a > e.gal+ma “tapinak+im-+(m)a’??
ornegindeki gibi -a ile bitirilir. Cogul iyelik eklerinde bu goriilmez. O halde ¢ogul
iyelik eklerinin yonelme hal eki almis durumlari -me, -zu-ne-ne, (-a)-ne-ne seklinde
kalir.??

OR. ?2* dumu-yuy, ad-da-ad-da-ne-ne. = dumu-nu adda.adda-ne-ne
1 2 3 4 5

221 Foxvog, Haziran 2011, 32.

222 ePSD2, 2022. Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000396.184, satir 189.

223 Edzard, 2003, 30.

224 Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P346246.36, > UET 6, 0161 + 0164 + 0619
(Sjoberg JCS 25, 109). Onun diginda, ad-da dumu-ni?-ta!?...(UET 6, 0164) > Burada “baba
oglundan...” seklinde bir geviri var. O halde neden elimizdeki 6rnekte “gocugum atalarini” seklinde
¢eviri olmasin! Ki onun da asli atafin1 olmalidir.
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= “cocugum, atalarini...”

. dumu- : ¢cocuk

.-nuqo : 1. TKiyelik eki

. Dad[1-da-ad- da- : ikileme yoluyla ¢ogullastirilmis adda (adda.lar = atalar)

. ne-: ¢ogul eki

g B~ W N

. -ne : ismin belirtme halinin eki

= “(atasinin) babasmin bas adamlari/hizmetkarlar”?®

1. It = adam (isim)

. sag = bas (isim)

. ad-da- = ata (isim)

. bi- =3.TK. iyelik eki. (-sl)

. -ke = -(a)k- (Tamlayan eki -nIn-)
. -(e)ne = Cokluk eki (-1Ar)

o 01 A WD

Tekil Tyelik Zamirleri

Dogal olarak, dnce zamir sonra zamirin ekleri tiiretilmistir. Zamire bagl olarak
ortaya ¢iktig1 degerlendirilen eklerin bir kismi iyelik eklerini olusturur. Bu ekler hem
cogul hem tekil kisilere ait olan1 anlamay1 saglar. Gorlinen o ki aidiyet 6nce tekil
kisi(ler) ilizerinden anlatilmistir. Cokluga ait olani yazida anlatma fikri sonradan
ortaya ¢ikmisa benzer. Eldeki verilere bakinca Sumerce’nin eski donemlerinde

gercekten de ne ¢ogul zamirler ne ¢ogul zamirlere baglanan sahiplik ekleri bulunur.

2.1.2.2.1. mu, gu1o veya guio (=gu)??®

Iyelik zamirinin 1. TK eki -mu’dur??’

veya ayni isaretin farkli bir okunus degeriyle
gu1o’dur. Her iki okuma degerini temsil eden isaret MU isaretidir. Bunlardan -mu
Emesal lehgesine, guio ise Emegir lehgesi hanesine kaydedilmistir. Boylesi g’li

damak n’si (ng) yerine son zamanlarda benimsenen baska bir yazim sekli daha

225 Siberg, 1973, s. 111. Sjoberg, “babalarmin hizmetkarlar1” seklinde gevirmistir.
226 Hayes, 1990, 235.
227 Poebel, 1914, 43.
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vardir. Artik, Akadca’da olmayan damak ortasi /ng/ sesinin fonetik degeri olan /n/ de
kullanilmaktadir.??® Bunlarin ikisini de damak iliskisine gore genizden cikarilan bir
sesin??® degisen bicimleri olarak kabul etmek gerekir. Biz bu eki, nazal /m/ ile
basladigini varsaydigimiz -mu sekliyle yazmayi tercih edecegiz.

1. TK eki -mu’nun ¢ogul karsiligi me-en olmakla beraber -me§ olarak da goriiliir.
Dumu-mu-me3 ifadesinde goriilecegi iizere -mes, 1. ¢ogul kisiyi 2° ek fiille
¢ekimliyor burada. Bu ekin ¢ogulunun farkli bigimlerde mes, men ve me olarak
yazildig1 var sayilir. Fakat, -me$ hecesi aslinda iki ekin birlesiminden meydana
gelmigtir: me-es.

OR.Z! dumu-mu-me$ = dumu.mu.me.
1 2 3

<

J>|f|>

= “cocuk-um-dur-lar > ¢ocuklarimdir”.
1. dumu : ¢cocuk.

2.-mu: 1. TK iyelik zamiri.

3. -me : ek fiil eki.
4

. -e$ : cogul eki.

OR.%%2 ama nu-tuku-me ama-guio ze2-me

= ama nu.tuku.me ama.nu ze.me
1 2 3 45 678

= “Ana sahibi degilim, anam sensin!”
1. ama : ana, anne.

2. nu-: 1. TK iyelik eki.

3. -tuku- : sahip olmak.

4. -me : ek fiil eki.
5

. ama . ana, anne.

228 Foxvog, Haziran 2011, 21.

229 Demirci, 2014, 281.

230 Prince, 1915, 32)

231 Bununla beraber, iyelik ekinin ¢ogul ¢ekimi yapilirken cogul eki -mes yerine tekil haldeki iyelik
ekinin ikilenmesiyle ¢ogul anlami saglandigina da tanik olmaktayiz. (Prince, The Pronouns and Verbs
of Sumerian, 1915, s. 32) Ayrica, en-men Ornegi de aymi yapidadir: en-men > en.em.m.en >
efendi.m.dir.iz > efendi.m.iz.dir.

232 Foxvog, 2011, 133.
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6. -guio : 1. TK iyelik eki.
7.ze : 2. TK zamiri.
8. -me : ek fiil eki.

Yukarida her iki ornekte goriilecegi tizere 2. TK zamiri ze; “sen” ve 1. TK iyelik

zamiri -mu “benim” ardisira gelen ek fiil -me seklindedir, aynidir.

OR. za-e e-nim-zu  kdtu amatka =za.ak.e inim.zu

“senin (0) sOziin”.

. Za . sen.
. -ak : tamlama eki.
. -e. belirtme halinin 6zne eki.

. inim : s0z, laf.

g A W N

.-zu : 2. TK iyelik zamiri.

2.12.2.2.

Zu

Ikinci tekil kisi yerine gecen zamir bash basma bir kelime olarak za, za(e) veya ze
iken onun iyelik ekinin sekli bu sekillerden farkli olarak ZU isareti ile yazilmakta

ve -zu okunmaktadir.?®® ZU’nun bir diger okuma degeri de /suz/dur.

OR. “mu-ul-liz us-mu-un-zu is-me-a-ginz us me-e ga-§a-an-zu-nen
=Enlil efendi.n imis gibi (olduktaki gibi), men (senin) kralige.n.men

OR.?* ges-mu a-na-zu a-ra-gig

1 2 3 456 7

= Kardes-im ne-(y)in agrili?
1. Se$ = kardes.

2. -guio = 1. TK iyelik zamirinin eki

233 Edzard, 2003, 30.

234 https://cdli.ucla.edu/search/search_results.php?SearchMode=Text&ObjectID=P346086,
16.02.2022, 00:55. Buradaki a-ra-, nispeten seyrek goriinen i-ra- yapisindaki /?i/ sesinin /a/ sesine
doniismis seklidir. Bkz. Jagersma, 2010, 406.
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.a-na = ne (soru zamiri)
.-zu = 2. TK iyelik zamirinin eki
. 8- = (VP= Vocalic prefix), ara iinlii.

. -ra- = 2. TK dolayl1 nesne eki, yonelme halinin fiildeki yansimas.

~N OO O AW

. gig = agrili/hasta olmak; agrimak.

OR. ?® giri;z-mu ma-gig = giri.mu mu.a.gig
1 2 345

= “Burnum agriyor”.

1. giri: burun.

2.-mu: 1. TK iyelik eki.

Bu eki, hal eklerinden ilgi halinin eki -ak takip ediyorsa 0 zaman -zu’nun sonundaki
/ul sesi -a’ya dontisiir. Boyle bir ses degisimi, -zu ekinden sonra bulunma halinin eki

-a gelmesi durumunda da gecerlidir ve -zu.a > -za haline biiriiniir.2*®

OR.?" §u-za = §u-zu.a = (senin) “el.in.de”
123

I.Su:el

2.-zu : 2. TK iyelik eki

3. -a: bulunma halinin eki

Ikinci tekil kisinin iyelik eki i¢in gecerli yukaridaki yazim sekli diger iyelik ekleri -

mu, -(a)ni ve -bi i¢in de gegerlidir.

2.1.2.2.3. -(a)ni /-ni

Sahip olma durumunu 3. kisi diizeyinde ele alan bir iyelik ekidir. Sumercede cinsiyet

ayrimi yapilmadig i¢in bu -ani eki hem erkek hem kadin i¢in 3. TK iyelik ekidir.?%

235 https://cdli.ucla.edu/search/search_results.php?SearchMode=Text&ObjectID=P346086,
16.02.2022, 00:55. Buradaki a-ra-, nispeten seyrek goriinen i-ra- yapisindaki /?i/ sesinin /a/ sesine
dontismiis seklidir. Bkz. Jagersma, 2010, 406.

23 Jagersma, 2010, 213.

237 Sjsberg, 1976, 164.

238 Hayes, 1990, 32.
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Bu Tiirkcedeki -ni ekidir. Sumerce metinlerde gectigi yerde kisiler igin NI isareti
kullanildig1 goriiliir. Sumerologlar bunu -ne; veya -ni okumaktadir. Diger taraftan
nesneler i¢in 3. TK iyelik eki BI isareti ile kullanilmistir. Sumerologlar bunu da be>
veya -bi okumaktadir. Bu yiizden transkripsiyonlarda a-ni < > -a-ne; ve -be; < > -bi

degiskenlerini gormek miimkiindiir.?%

Uciincii tekil kisinin iyelik eki onceleri a-ni (=/ani/) haliyle kabul gdrmiistiir.
Jagersma ve onu takip eden Zolyomi, 3. TK iyelik ekini -(a)-ne. (=/ane/) seklinde
degerlendirmektedir. Ekin g¢ogul bigimi ise /anené/ seklindedir. Kisiyi degil de
nesneyi temsil eden iyelik eki ise farklidir. O zaman (a)-ni olan ek -bi veya -be;
(=/be/) halini alir.?*® Falkenstein, kisiler i¢in kullanilan iyelik ekini de nesneler icin
kullanilan iyelik eki gibi iki harfle -ne seklinde var saymaktadir.?*! Buradaki -ne
(ne2) NI isaretinin okuma degerlerinden biridir. Ayrca -ni, -bes ve -buis da NI
isaretinin okuma degerlerinden bazilaridir. Ses uyumunun Sumerce’nin temel
ozelliklerinden biri oldugunu biliyoruz. Ozneler tekil iken kalmn iinliiyle basladigina
gore iyelik ekini 1., 2. ve 3. TK i¢in -/n1/; 1., 2. ve 3. CK igin -/ni/ kabul etmek
gerekir. Isaret BI oldugu zaman okuma degerleri arasinda iyelik eki igin sik tercih

edilen -bi ve -be, vardir.

Aslinda hem ergative hem locative-terminative olan /-e/ hal ekinden sonra iyelik eki
gelirse -e kaybolur. Mesela: /-ani-e/ > -a-ni; /-bi-e/ > -bi.

OR.22 gemez-ne; = geme.(a)ne => (onun) kdle.si
1 2

1. geme : (kadin) kdle
2. -(@)ne : 3. TK iyelik eki.

Onun disinda a-ne ekli hecelemelerde /n/ sesinin diismesi ve yazida goériillmemesi
dikkat ¢eken bir diger husustur. Yani -a ile biten hecenin pesi sira dizilen -ne

hecesinin /n/ sesi eksik yazilmaktadir. Boyle bir durumda {insiiz bir sesi a ve e takip

239 Rubio, 2007, 1367.
240 Jagersma, 2010.

241 Falkenstein, 1964, 34.
242 Jagersma, 2010, 215.
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eder. Hatta bu iki tinliden biri olan -a bile diismiis olarak yazilabilir. Burada, /n/
onun pesine gelen /e/ ile damaksillasmaktadir.?*® EKin -a-ne yazilisinda -n sesinin
distiriiliip /a/’nin ardisira /e/ yazilmasimi 1. ve 2. tekil zamirlerde gerceklesen
genizdenlesmeye (nazallasmaya) benzetebiliriz. Hatirlanirsa, baslik 2.1.1.1. altinda

ma’e > mdpy, za’e > zdy olur demistik.

<

OR.%* inim mah-a-ni-8e> = inim mah.ani.

1 2 3

~ 18

—_

= “(onun) biiyiik s6zii igin™.

1. inim : sz

2. mah : biiyiik

3. -ani: 3. TK iyelik eki

4. -Se> : i¢in (edat)

OR.?* imin ma-na-ka-ni ($u-ni-a ba-an-dib;)

=imin mana.ak.ani ($u.ani.a ba.(a)n.dibz)
1 2 3 4

= “7 manasin1 ” veya “mananin 7sini” (elinde tuttu).
1. imin : 7 (yedi)

2. mana : mana (para birimi)

3. -ak : ilgi (tamlama) halinin eki.

4. -ani : 3. TK iyelik eki.

2.1.2.2.4. -bi / -bez2 / bes

Kimine gore bi kimine gore be; olarak kabul edilmis bir ektir. 3. TK iyelik eki, tekil
anlaminin yanisira ¢ogul anlamini da karsilamaktadir.?*® Onceleri -bi seklinde kabul
edilmekteyken sonradan /e/ sesiyle biten -bé yazilisini benimseyenler olmustur.?4’
Her iki halde onu temsil eden isaret BI isaretidir. Ayni isaretin diger okuma

degerleri de sunlardir: biz, kaS, pe2, pi2. Bunlarin disinda bir de bes ile

243 Jagersma, 2010, 50. Damaksillasma = palatalization.
24 Civil, 1976, 135.

245 Kramer, Gilgamesh and the Huluppu Tree, 1938, 9.
246 76lyomi, 2017, 39. Ayrica bkz. Falkenstein, 1964, 34.
247 76lyomi, 2017, 45.
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yazilmaktadir.*#® O da Pl  isaretinin okuma degerlerinden sadece birisidir. Pl

isaretinin diger okuma degerlerinin arasinda benzer olarak -biz, -pi, -wi ve -pe de

vardir.249

OR.?*Y en me-en = (onlarin) biiyiik efendisi sensin!

n gal-be; z
2 3

b‘m
o

1. en = efendi, bey, tanri.

2. gal- = biiyiik, ytice.
3. -bez = -(s)1, 3. TK ve CK iyelik eki.
4, za-e = sen, 2. TK zamiri.
5. -me-en = 2. tekil kisinin yiiklem eki -men.
OR.?*! §ab-ba-bi-a = sabba.bi. a**?
1 23

= “ortasinda”.
1. Sab(b)a : kalp, orta yer, ic.
2. -bi : 3. TK iyelik eki.

3. -a : bulunma hal eki ( veya ilgi halinin eki -ak)

OR.%3 gaz-e a-na biz-tuku = ga.e a.na.bi tuku
1 2 3 4

= “ben neyi edinmisim?”’
1. ga.e: 1. TK zamiri.
2.a.na: “ne” soru zamiri.
3. -bi : belirtme halinin eki.

4. tuku : edinmek, sahip olmak fiil kokii.

248 Jagersma, 2010, 214.

249 ETCSL sign list: https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/edition2/signlist.php, 02.11.2022, 18:14.

250 78lyomi, 2017, 62.

251 Kramer, Gilgamesh and the Huluppu Tree: A Reconstructed Sumerian Text, 1938, 8.

22 Sz sonunda bulunan -a, bulunma durumu hal eki olmanin diginda ilgi halinin eki olarak da
degerlendirmeye miisaittir. Béylece muhtemel okuma Sabba.bi.a(k) olur. Anlami1 da “kalbinin” olur.
253 https://cdli.ucla.edu/search/search_results.php?CompositeNumber=Q001132, 01.02.2022, 02:31.
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Cogul iyelik Zamirleri

Sumerce’deki cogul iyelik ekleri ele alinirken tekil iyelik eklerinde yapilan
tanimlama gseklinin tekrarlandig1r goriilmektedir. Bati dilleriyle ortaya konulan
caligmalarda kabul edilen “iyelik zamiri” tamimi Tiirkge vyazilan Sumerce
Dilbilgisi’nde de goriiliir. ** Sumerce - Tiirkge Bir Altay Dili Tartismasinda ise
isabetli bir bicimde “iyelik eki” tanimi1 kullanilmigtir. Ancak orada da “isaret zamiri”
tanim1 sorunludur. Bir bakima 3. CK iyelik eki de olan -bi ve onun yani sira -, ek
durumundaki bagimli gésterme (isaret) zamirleri olarak verilmistir. Eger onlar zamir
ise zamir denilen kelimenin bagka bir isimle tamlama olusturmasina imkan yoktur. O
halde alam-bi “bu heykel” ifadesindeki “bu”, isaret zamiri degil de “isaret sifat1”

olur.2%®

Hayes, “iyelik zamiri” tabiri yerine “iyelik eki” tabirini net bir dille taa 1990da
kullanmistir. ® Genel kami, -bi isaret zamirinin 3. TK iyelik ekinden gelistigi
yoniindedir. Sayet Oyle olsa bile burada -bi belirtme eki olarak ¢evrilmelidir. Keza -e
eki de belirtme eki olmalidir. Yani Ingilizcedeki “the”, Almancadaki “der/die/das”

neyse onun yerine gegen ektir.

Hem tekili olsun hem c¢ogulu olsun “iyelik eki” olarak tanimlanmasi gereken
dilbilgisi unsurunun “iyelik zamiri” adiyla anilmasinin temel nedeni Ingilizce yahut
Almanca gibi bati dillerinde iyeligin son ekle ifade edilmiyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ornegin, Tiirk¢ede bir isim bir ekten olusan “ev-im” sdylemi

Ingilizcede her bileseni bir isim olan “my house = benim ev” tamlamasidir.

Tekil Cogul
1. benim -guio bizim -me
2. senin  -zu sizin  -zu-ne-ne
3. onun -a-ni onlarin -a-ne-ne
-bi -bi

254 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 102,
255 Bratalay, Siimerce ve Tiirkge, 2020, 94.
2% Hayes, 1990, 34, 50; 3. tekil kisi zamiri ane’deki gibi.
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2.1.2.2.5. -me / -me-ne / -me§

Iyelik eki 1. CK i¢in Sumerce’de -me, -men, -me-ne veya me$ bicimleriyle gériiliir.

Iclerinde -me-ne hari¢ diger ii¢ okunus ME  isareti ile yazilir. Tekil kisi iyelik

eklerinin hal ekleriyle gosterdigi ses uyumu bunun igin gegerli degildir. Mesela

bulunma halinin eki /a/ getirildiginde iyelik ekindeki /e/ sesi /a/ sesine doniismeyip

ekten sonra yine /e/ haliyle kalir. Ilgi halinin eki /ak/ eklenince de aym1 durum sdz

konusudur. Herhangi bir ses degisikligi beklenmez.

257

OR.%8 jri-me-a =iri.me.

=

|
w o

=“kentimizde”
1. iri : kent, sehir.
2. me- : iyelik eki (bizim)

3. -a : bulunma halinin eki.

OR.?% ama-ne-ne-ra ama-me nu-me-en =dma.ne.ne.ra ama.

ne.ra
1 34 5 6 7 8

E
2
3
P
@
S

= anne.(s)i.ler.e, annemiz degilsin!.. = “annelerine: annemiz degilsin!..”
1. ama- : anne

2. -(a)ne -: 3.TK iyelik eki

. -ne-: CK eki

. -ra: yonelme halinin eki.

. dma-: anne

.me: 1 CK iyelik eki

. Nu-: degil

. me-en: 2. CK ek fiil eki.

o N o o1 B~ W

257 Jagersma, 2010, 217-218. Ayrica bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 14.10.2022,

11:04.

28 Jagersma, 2010, 217.
259 poebel, Babylonian Legal and Business Documents from the Time of the First Dynasty of Babylon
Chiefly from Nippur, 1909, 36.
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2.1.2.2.6. -zu-ne-ne

Ikinci kisinin ¢oguluna Eski ve Yeni Sumerce dénemlerinden kalma belgelerde
heniiz rastlanmamistir. S6z konusu 2. CK ekinin -zune ve -zunene bigimleriyle

sonraki donemlerde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.?°

OR. ama-zu-ne ama.zu.ne

= “[senin] anne.n.ler” veya anne.n.iz (veya tam olarak anne+z+ler yani
annezler > (sizin) anneniz).

1. ama : ana, anne.

2.-zu : 2. TK iyelik zamiri.

3. -ne : ¢cogul eki.

OR. ama-zu-ne-ne = sizin anne.n.iz

[veya tam olarak anne.n.iz.ler (veya anne+n+ler+iz > yani anne.ler.in.iz)]

Okuma metinlerinde karsimiza iyelik eki olarak hem -zu-ne hem de -zu-ne-ne
cikabilir. Her ikisinin de soze kattigi anlam farklidir. Bunlardan -zu-ne i¢inde 2. TK
zamirinin genitif hali “senin” gecen tamlamalarda kullanilan bir iyelik eki olarak
degerlendirilirken -zu-ne-ne ise iginde 2. CK. zamirinin genitif hali “sizin” gecen
tamlamalarda kullanilan bir iyelik eki olarak degerlendirilir. Bu nevi
degerlendirmede, ilk 6rnegin tamlayani tekildir. Ikincisinde ise g¢oguldur. Bir isim
zincirinde kisi ¢okluk eki, iyelik eki ve onu takibeden bir durum ekinin arasina
girebilir. Cogul eki olan -(e)-ne, tekil kisinin iyelik ekiyle asagidaki gibi bir arada

goriliir:

2.1.2.2.7. -(a)ne-ne

3. CK iyelik zamirinin eki anéné en az iki kisinin her birine génderme yapar.?%!
Sumerce’deki a-ne-ne tek basina Tiirkgedeki gibi bir iyelik (zamiri) eki degildir.

Aslinda onun anlamia dair tam bir ¢ikarim yapilamadigindan yanlis yorumlanmas,

260 Jagersma, 2010, 212.
261 Jagersma, 2010, 104.
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yanlis tanimlanmistir. Biitiin olarak ane-ne seklinde gordiigimiiz ek obeginde iki
unsur vardir: Birincisi -ane, ikincisi -ne ekidir. Onlardan ilki, Ingilizcesiyle his yani
“onun” seklinde terciime edilir. Dogal olarak, Sumerce dumu-a-ni sdziinii Ingilizce
nakletmek i¢in “his child” gériiniimlii ifade kullanilir. Sumerce s6z Ingilizcede tabiki
baska tiirlii sdylenemez. Fakat Sumerce sdziin terciimesini Ingilizce mantikla “onun
¢ocuk” goriintimiinde degil, Tiirkge mantikla dumu-ani > ¢ocuk-u goriinimiinde
yapmak gerekir. O sebeple 3. CK iyelik eki olan -(a)ne-ne “onlarn” degil de “...-
lar” seklinde disiiniilmelidir: -(@)ne-ne > (s)i-lar = ...-lar-®;..  Eger ifadelerde
“onlarin” kelimesi ile tamlama yapilmis olsa idi o halde -ane-ne (-lar1) degil sadece -
ne (-s1) kullanilirdi. Biliyoruz ki Sumerce hem zamiri hem zamirin ekini kullanmak
yerine zamirin ekini tercih ediyor. Yani Sumerce “onlarin annesi geldi” yerine
“anneler(s)i geldi” tabirini kullanir. Tiirk¢edeki gibi.

OR.?%? Na-ra-am-tum ama-ne-ne-ra =ama.ane.ne.ra
1 2 34

= “annelerine > anne.(s)i.ler.ne “anne.ler.i.ne”.
1. ama: anne

2. -an(e)-: 3. TK iyelik eki

3. -ne- : ¢ogul eki
4

. -ra : ismin yonelme halinin eki

OR.?% dumu ad-da-bi-[da] =dumu adda.bi.da
1 2 34

= “cocuk atasiyla”.

1. dumu : ¢cocuk

2. adda : ata (baba)

3. -bi : iyelik halinin eki

4. -da : ismin birliktelik halinin eki

262 poebel, Babylonian Legal and Business Documents from the Time of the First Dynasty of Babylon
Chiefly from Nippur, 1909, 36.

263 “RIME 4.01.05.Add10, Ex. 01 Artifact Entry.” (2006) 2023. Cuneiform Digital Library Initiative
(CDLI). June 15, 2023. https://cdli.ucla.edu/P345378.,
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2.1.2.2.8. -bi / -bi-(e-ne)

Ugiincii kisinin iyelik eki i¢in herkesin kabul ettigi tek bir sekil yoktur. Insanlar ve
insan dis1 varliklar olmak iizere ayrimi1 yapilan 3. TK iyelik ekleri ya /e/ ile biten -ane
ve -be sekliyle diisiiniilmiis ya /i/ ile biten -ani ve -bi sekliyle disiiniilmiistiir.
Jagersma s6z konusu ekin /ane/ ve /be/ okunmasi gerektigi hususunda israrcidir.
Boyle diisiinmesinin nedenini, Sumerce’de insan dis1 varliklar i¢in tercih edilen ekin
be, veya bes olmasina baglar. O’na gore ekin hecesi eger /bi/ ile yazilacaksa o zaman
ekin hecesi farkli bir isaretle biz olmak zorundadir. Ashlinda tartisilan bu konu
tizerinde fikir yiriitmek i¢in yapmamiz gereken heceden degil de isaretin
kendisinden baglamak olmalidir. O halde, bir Sumerli yazisin1 yazarken iyelik eki
icin hangi isareti tercih etti? Goriinen o ki Sumerce metin yazarlar1 3. TK iyelik ekini
yazarken insan dis1 varliklar i¢in BI ve bunun bir varyanti olarak da PI isaretini
kullanmislar. Jagersma’nin bahsettigi be, veya bes degiskenleri birbirinden farkl iki
isarete baglanan iki ayr1 okuma degeridir. Okuma degerlerinden ilki Bl isaretinden,
ikincisi Pl  isaretinden atanmustir. Tabi her iki isarete baglanan baska okuma
degerleri de var. Diger yandan 3. TK iyelik ekinin insanlar i¢in kullanilan1 yazilirken
hem ni hem nez?® tercih edilmistir. Onun atandig1 isaret ise NI  isaretidir. Yine
burada da okuma degerlerinden kimisi /ni/, /nez/ veya /bes/ olarak atanmustir.
Sumerce’deki ses uyumunu diisliniince en uygun degerin /ni/ oldugu ortaya ¢ikiyor.
Ancak biz onu /ni/ olarak tasavvur etmeliyiz. Ciinkii, Ingilizcede /// ve /i/ ayrim
yoktur. Halbuki ses uyumu dikkate alinirsa, 3. TK zamirinin iginde /a/ sesi vardir ve

bunu takip etmesi gereken ses yine bir kalin {inlii olmalidir.

3. TK iyelik eki -bi, ayn1 zamanda isaret sifati islevi iistlenmistir. Dolayisiyla -bi
metindeki baglama gore, (onun)...’s1, (onlarin)...’s1, bu, su ve onlar anlamlarin
tastyabilmektedir.?® Insan dis1 varliklar igin kullanilan 3. CK iyelik eki, -bi-(e-ne)
sekliyle Babil Donemi itibariyle ortaya ¢ikmustir.?%® Asagidaki ilk 6rnek Yeni Babil,

ikinci 6rnek Eski Babil donemindendir.

264 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 214.
265 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 35.
266 Michalowski, Sumerian, 2015, 36.
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_ ¢

OR.?%" dumu-bi-ne

= dum

‘cocuklart”.

1. dumu : ¢cocuk

2.
3.

-bi : 3. TK iyelik eki
-(e)ne : cogul eki

OR.2%8 iri-ba digir-bi-ne

“kentinin tanrilar1”.

1. digir : tanr1

2.

-bi : 3. TK iyelik eki

3. (e)ne : ¢ogul eki

u.bi.(e)ne
2

3

= iri.bi.a(k) digir.bi.(e)ne

1

2

3

Ucgiincii ¢cogul kisinin iyelik eki /bi/ olarak kabul edilegelmistir. Bu hece degerinin

bagli oldugu isaret Bl isaretidir.

Tiirkgcedeki gibi, onlarin anneleri degil de onlarin annesi mantigiyla tamlama

kuruldugu veya ekin kullanildig1 goriilmektedir.

g B~ W N PP

“varisler herseyi”...

. ibila : varis.

.-ane- : 3. TK iyelik eki.
. -ne : ¢ogul eki.

. @-na-me-a- : hersey.

267 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux?xis=sux.r006ebf, 19.11.2022, 22:34.

1

.-bi : 3. TK iyelik eki (insan dis1 varliklar i¢in).

4

5

268 Jeremiah Peterson, The Literary Sumerian of Old Babylonian Ur: UET 6/1-3, Part 1l: UET 6/2,

2019, 344.

269 |_angdon, The Toledo Collection of Cuneiform Tablets, 1918, s. 127)
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Ozetle, iyelik eklerinin bigimleri ve zamire gore ¢ekimleri asagida gosterilmistir.

Tablo 23: yelik Ekleri ve Cekimleri
(Uyarlanmistir. Bkz. ve krs. Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 33).

Zamir | Tekil Iyelik ekli | Zamir Cogul Iyelik ekli
¢ekimi cekimi

1.ben | lugal-guye | kral-im 1. biz lugal-guio-ne | kral.im.na(r) =kral laram
(benim)

2.sen | lugal-zu kral-in 2.siz lugal-zu-ne kral.in.na(r) =kral.lar.n
(senin)

3.0 lugal-a-ni kral-1 3. onlar lugal-a-né-ne | kral.i.(n)ar =kral.lar.a

(zamir) (onun)
3.0 lugal-bi kral-1 3. onlar lugal-bé-ne krali.(n)ar =kral.lar.a
(nesne) (nesne) (onun)

2.1.2.3. Isaret Zamirinin Ekleri

Sumerologlarin ele aldig1 konular i¢inde aydinlatilmaya muhta¢ konulardan biri de
budur. Isaret zamiri yani “demonstrative pronoun” tabiri dilcilerin Sumerce
gramerini islerken sik kullandiklar1 bir tabirdir. isaret zamiri adiyla andiklar1 sz
konusu gramer unsurlarini “bagimli” ve “bagimsiz” nitelendirmesiyle de birbirinden
ayirirlar.?’0 Hatta kimi dilciye gore tekil veya cogul iiciincii kisi zamirlerinin kdkeni
de “isaret zamirleri”dir.?”* Kimi zaman konu basligina sadece “isaretgi, isaret eden,
gosterici” anlamlarma gelen “demonstrative” sifati yakistirilir. Hakkinda hayli
aciklama bulunsa da onunla ilgili nitelemeler baz1 yonleriyle tatmin edici degildir
veya dogrulugu kamtlanmamustir. Oyle ki isaret zamiri sayilan unsurlardan Kimisi
metinlerde ¢ok az gecerken kimisi farkli farkli okunabilen isaretlerle yaziya
gecmistir. Sumerli yazicilarin dilini anlamay1 veya onu anlatmay1 zorlastirabilecek
en can alic1 nokta ise bu gramatik unsurlarin ek mi yoksa ayri birer kelime mi kabul
edilmeleri gerektigi sorusuna verilmis net bir cevabmn olmamasidir.?’? isaret zamiri
konusunda baglica sorunlardan bir digeri, onu anlatirken anlatan kisilerin kullandig1
dildir. Sayet, aciklama yapan kisinin dilinde isaret zamiri ek olarak kullanilmiyorsa
bu biiyiik bir agiklik meydana getirmektedir. Bagka bir sorun ise eski yayinlarin her

nedense pek hesaba katilmamasidir. Ornegin, Langdon’un -bi hakkinda kesin bir

270 Edzard, 2003, 49.

2lFoxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 24; Eratalay, Siimerce ve Tiirkce, 2020, 90-
95.

272 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 95.
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213 g5z ard1 edilmistir. Ustelik

dille 20. yy basinda yaptig1 belirtme hal eki vurgusu
sirf bu nevi goz ardi etmeler yiiziinden gramer kitaplart Sumerce’nin nesnesi ekli bir
dil olmadig1 bunun yerine 6znesi ekli oldugu konusunda hemfikirdir. Bu noktada
diistinceler belirtmenin 6zne hali (ergative) tlizerinden gelistirilmis ve sonra split

ergativity tanimryla yeni bir yola girilmistir.

Onlarin bu baglamda zamir dedigi aslinda zamir olmayip bakis agilarina gore sifat
sayllmalidir. Ne var ki bu baslikla ele alinan konu her zaman sifat da igermiyor.
Mesela: Sumerce’deki lugal kelimesinin anlamlarindan birisi “sahip” demektir.
Genel temayiile uyarsak lugal-bi “bu sahip” veya “onun sahibi” seklinde terciime
edilmelidir. Halbuki ez-a lugal-bi sdziiniin anlami “evin sahibi” demektir. ifadede
tamlama bileseni olarak ne “onun” 3. TK iyelik zamiri ne de “bu” isaret sifati
gegmektedir. Orada “onun” ve “bu” kelimelerini temsil eden ekler bulunur. Ekleri
oldugu gibi gosterememenin Sebebi, yapilar1 bakimindan farklilik arzeden bati
dillerinin Sumerceyi anlatabilme kabiliyetinin kisitli olmasiyla agiklanabilir. Ayni
sikint1 Tiirkge’ye veya Tiirk¢e’den yapilan geviriler icin de gegerlidir. ingilizce “his
house” Tiirk¢ce’de “onun ev” goriiniimiinde bir ifadeye denk diiser, “onun evi”
anlasilir. Ancak Tiirkge ekonomik bir tavirla “his house” tamlamasini tek kelimede
“evi” olarak ortaya koyar. Yine “alam-bi” gibi Sumerce bir ifade Tiirk¢e’ye “bu

heykel”?’* bigiminde terciime edilmektedir. Lakin, orada isaret sifat1 denilecek bir

“bu” yoktur. Sumerce bu noktada Tiirkgeyle ayni dzelligi gosterir.

Tanimlar1 bir kenara birakip “ek” iizerinden konuya devam edecek olursak,
Sumerce’de 6 gosterme (isaret) 6gesinin oldugu kabul edilir. Attinger, bagka yerde
gormedigimiz tukun segenegini de Onermistir. Fakat tukun isaret zamiri degil zarf
olarak ¢evrilmelidir. Yazdigindan yola ¢ikacak olursak, orada zaten kendisi ur-ta ve
tukun soOzlerinin her ikisinin Akadca karsiligimi kiam seklinde yazmustir.
Karsilastirdigi urta séziiniin ur “o” ile iligkisi vardir ama “ur” kok iken “urta” tiiremis
yeni bir sézciiktiir. Tiretilen yeni sozciik zarf kabul edilmelidir. Attinger’in onerdigi

yedinci isaret zamiri tukun harig, digerleri i¢inde kimisi ektir kimisi tek basina bir

213 “The majority of cases where bi occurs as a suffixed demonstrative are accusatives”. Bkz.
Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, 63.

274 Bratalay, Siimerce ve Tiirkge, 2020, 94.
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kelimedir: /e(n)/, /bel, Ire(n)/ ve =/Se/ ek olanlardir (enclitics). Geriye kalanlardan
/n&(n)/ hem yalin bir zamirdir hem ektir. En sona kalan /ur/ ise yalin halde goriilen
bir isaret zamiridir. Aralarinda anlamca nasil bir fark oldugunun tam anlamiyla
anlatilamadig1 ileri siiriiliir.2”® Ne olursa olsun tiim noksanliklara ragmen konu
temelde isaret (gosterme) ekleri ve isaret zamirleri olmak iizere iki kola

ayrilabilmektedir.?’®

Isaret ekleri dylesine koklii bir yere sahiptir ki bir fikre gére Sumercedeki kisi
zamirleri dahi isaret sifatlarindan veya isaret zamirlerinden (demonstratives) tiiremis
kabul edilir.2”” Boylesi bir diisiince elbette tartismaya agiktir. Isaret sifat1 veya zamiri
sayilan -e ekinin zamirlere bitigik olarak goriilen -e eki ile arasinda bigim olarak bir

fark yoktur. Ne var ki diger isaret ekleri i¢in ayni sey sdylenemez.

Aynisi olsun yahut olmasin 1. TK ve 2. TK zamirlerinde de goriilen -e eki, bir
gosterme bir isaret eki olarak yakindakini anlatir. 3. TK (insan) zamirinin eki -ne
yakindan biraz uzak olan ortay1 anlatir ve 3. TK (insan dis1 varliklar) -be ise en
uzaktakini anlatir. Tabi burada bahsedilen uzaklik yakinlik iligkisi konusana goredir.
Ayrica en yakini gosteren -€ isaret ekinin hem 6zne halinin (ergative) ekine hem yon
gdsterme halinin (locative-terminative) ekine kaynaklik ettigi diisiincesi hakimdir.?’®
Attinger’in, sayis1 7°dir dedigi isaret ekleri iginde -e, -ne, -be, -Se ve -re tam olarak
gosterme gorevi goriir.2’® Iclerinde yakinlik uzaklik iliskisi kurabilenleri -, -ne ve -
be ekleridir. Her ti¢ ek “bu, su ve 0” degerlerine denk diiser. Aralarinda -e ve -ne

Akadcadaki annum yani Tiirkcesiyle ‘bu’ ile eslestirilmistir.23

215 Attinger’in bu bashk altinda yazdigi “tukun” ile birlikte say1 yedidir. Kendisinin yazdigiyla
“tukun” Akadcada kiam demektir. O da “madem Oyle, dyleyse, o ylizden, bu sekilde” gibi anlamlara
gelmektedir. Attinger, 1993, 176; Zélyomi, 2017, 66.

276 Edzard, 2003, 49.

277 Sumerce dilbilgisi islenirken, isaret zamiri veya isaret sifat1 seklinde ayr1 bir simiflandirma yapmak
yerine dogrudan “demonstrative” tanimi kullanilmaktadir. Yalniz, “demonstrative” terimine bagimsiz
ve bagimli sifatlar1 eklenir ve “dependent demonstrative” yahut “independent demonstrative” seklinde
bir tanimlama yapilir. iglerinde “dependent demonstrative” teriminin Tiirkge dilbilgisinde karsiligi
isaret sifat1 iken “independent demonstrative” teriminin karsilig1 isaret zamiridir.

218 Woods C. E., 2001, iv.

279 Woods C. E., 2001, 34.

280 Woods C. E., 2001, 36.
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OR.?®! a-na-am ne-e = “ana-am ne(e)n”
1 2 3
= “Nedir bu?”

1. ana: ne
2. am: ek fiil eki.

3. ne-e(n): isaret zamiri

Yukaridaki ornekte ele aldigimiz ne-e “bu” zamiri hem ePSD’de hem Ornegi
alintiladigimiz yerde “nen” olarak geciyor.?®? Dolayisiyla 6znelerle goriilen - eki
bunun gibi isaret zamiriyle de kullanilabilmis olmalidir. Diger taraftan, asagida isaret
zamirlerinin ek hali var, -bi, -ri, -Se... Ornekteki ne-e bunlardan higbirine benzemiyor
ciinkii tek basina kullanilmis. Ustelik NE isaretiyle yazilan -ne bundan baska -bi
degeriyle de okunabilmekte. -e eki, biiyiik ihtimalle hem belirtme halinin eki olarak

hem vurgu yapmak i¢in kullanilmustir.

Sumerce’de goriilen derecelendirmenin su eklerle saglandigi distinilmektedir:
konusana gore -e ve -ne yakini; -Se g6z Oniindeki uzagi, -ri veya -ri-a ise
goriinmeyen uzagi anlatir.?8® Goriiniisleri bakimindan -ne haric diger hepsi ek olarak

hal kategorisinde degerlendirilmeye miisait bir durum arzeder.

2.1.2.3.1. isaret Zamirleri

Isaret zamirleri ciimlede kendi baslarina yalin halde bulunur. Sayilarinin iki oldugu
kabul edilir: -ur ve -ne(n). Ancak iki dilli s6z listelerine bakinca birbirinin yerine
kullanilmistir diyebilecegimiz daha fazla bigiminin oldugu goriilir. Bunlar bu, $u,

hux(RI), ul, lu ve an’dir.

281 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 225.

282 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/Q000055.673#Q000055.668, 30.01.2022, 20:14.
Ayrica bkz. Jagersma, 2010, 225.

283 Thomsen, 1984, 80.
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e-ne > §u- 14 (MSL 1V, 5.134) §i-i > SI = §u-0 (MSL IV, 5.196).

e-&§ > $u-nu lu-G > LU = §u-G (MSL IV, 5.196).
ni-im > NIG2 = $u-u (MSL IV, 5.194) ga > 3u-i (MSL IV, s.198).

ni-e > NA = $u-0 (MSL 1V, 5.194) ga > lu-a (MSL IV, 5.198).

na-a > NA = su-u (MSL 1V, s5.194) an > Su-a (MSL 1V, 5.198).

bi-i > BI = §u-u-um (MSL IV, 5.195). an > §u-nu (MSL 1V, 5.198).

[ur] > HAR =8u-u (MSL 1V, 5.195). e-ne > Su-u-[nu] (MSL 1V, s.199).

bi-i > Bl =38u-u (MSL 1V, 5.195). e-ne-am > Su-nu-[ma] (MSL 1V,
bi-i > BI = §u-nu (MSL 1V, 5.195). 5.199).

21.2.3.2. -ur>ul

Sesteki r > 1 degisimi, ayn1 anlama gelen fakat /ur/ ve /ul/ gibi iki farkli formda
gorilinen zamiri ortaya ¢ikarmistir. Anlam bakimindan Akadcadaki sa, $i ve suati’nin
dengi olarak sdz sonunda bulundugu gdriiliir.?®* Sumerce’de 3. TK zamiri olan urs,
EH IIIb gibi erken bir donemden itibaren kayitlarda HixAS: (veya HAR: Borger) isaretiyle
gecer. Birka¢ kez ur ile yaziya gecirilmistir.?®® Isaretin okunuslar1 iginde ulx da
bulunmaktadir. Akadca karsiligi ayrica annii veya ullii olarak verilmistir.?%® Her
zaman tek basina kullanildig1 ileri siiriilen bir zamirdir.?” Rubio ur’u tamimlarken,
daha once bahsedilen bir 6zneye géonderme yapmak i¢in kullamildiginmi ifade ederek
ona “anophoric pronoun” demistir. 228 Jagersma, zamir konusunda agiklamalarin
eksik kalan bazi noktalarinin oldugunu kabul eder. Goriinen o ki kisi zamiri olan /ur/
bir ses degisikligi ile /ul/ sekline evrilmis ve isaret zamiri gorevi iistlenmistir. Akadca
karsiligi bu, su veya o olarak kayda gecirilmistir. Akadcada “o0” isaret zamiri
amma’dir. Tirkiye Tirkcesinde “0” ile ifade edilen bu zamir bilindigi gibi “ul” veya
“ol” haliyle kayitlarda goriiliir. Mersin agzinda surada demek icin “horada” tabiri
kullanilir. “Hu” da yine “su” isaret zamirinin karsiligi olarak ge¢mektedir. Fakat

“hu” kisinin konumuna gore “bu, su, 0”” anlamlarindan herhangi birini yiiklenebilir.

284 |_angdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, 108-109.

285 ePSD, 2023. Bkz. http://oracc.org/epsd2/00041672; version 2.7 (built 2022-12-21)

286 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux?xis=sux.r01b834.p.s000, 20.11.2022, 12:48.

287 76lyomi, 2017, 66.

288 Rubio, 2007, 1368.

96



Tablo 24: “ur” Isaret Zamirinin Tarihi Seyri (ePSD2’den uyarlanmistir)

En Isaret Okuma Degerleri (Bazilar) Kullanildig1 Dénem

Eski

1. HIxAS, uly; sury; unuy; Urs; Uras; uruy. EH IlIb, EsAK, Lagas, Ur,
EB. BS

2. UR lue; nigy; ru,; sury; Suzi; Ur Ill, BS

ur; ura; uruys.

3. HIxAS, EB
HIxAS,

4. UR.(HI*SE) EB

5. MU.RI mu; Suq; Sums; Sumu; Wuy,; EB

ri; €814; huy; re; rigs; $a,

2.1.2.3.3. nu, bu, -ne(n)

[saret zamiri olarak tanimlanan ek Sumercenin en eski zamanlarinda nu veya ul;
okunabilen NU isareti ile yazilirken bu sonradan nun, bi, bes, ne veya ni
degerleriyle okunabilen NE isaretiyle degistirilmistir. NU isaretiyle yazilan hece
belki nu okunmalidir. Dogrusu, Sumerlilerin yazdiklarini tam olarak nasil
dillendirdiklerini bilmiyoruz. Fakat isaret zamirinin gitgide ne-en veya ne-e
heceleriyle benimsendigi goriilmektedir. 2° Sonu -e hecesiyle biten zamirlerin
sonunda ekseriyetle bir /y/ sesinin var sayildigin1 daha 6nce yazmistik. Zaten, Eski
Akad doneminde benimsenen NE isaretinin okuma degerlerinden bir tanesi Er
Hanedanligi déneminin NU isaretini hatirlatircasina nun.?® O halde burada iki
thtimali gorebiliyoruz. Birincisi soziin ilk sesiyle alakali: Bu zamir, NU isaretiyle
yazilip genizden bir sesle nu seklinde ifade edilmis olabilir. Ikincisi sdziin son sesiyle
alakali: Bu zamir, sonradan nun, nen ve nin(e) ile seslendirildiginden sonunda bir

nazal ses tiiretilmistir.

289 Rubio, 2007, 1368.

290 {saret zamirlerinden “bu” olarak cevrilen ne-e su sekilde kaydedilmistir: “ne-e, nin,-e = CDan[l-
[nu-uz] ”. Bkz. (Hallock, Landsberger, MSL 1V - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956,
42.
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Tablo 25: Sumercedeki “Bu” Isaret Zamiri
(ORACC isaret listesi ve ePSD2’den faydalanilmgtir).

En Isaret Okuma Degerleri Kullanildigi Dénem
Eski

1. NU las; nu; sary; Sirs; sury; Sirs; ul(uly) EH llla

2. NE bez; biz; ne; nis; nuny EsAKk, Lag II, Ur I1l, EB
3. NE.EN EB ve sonrasi

4. NE.E EB

5. NE.A EB

6. NIG2.E ?

Birinci ihtimal dahilinde karsimiza ¢ikan diger veriyi MSL’de goriiyoruz. Orada,

hem ni-e > NI hem bi-e > NI = su-u (Akad.) olarak gosterilmistir (MSL IV, s.192).

Dolayisiyla s6z basindaki ses genizden cikarilmis olmali. NI isaretinin okuma

degerlerinden birisi malum buis degeridir. Yine ayni kaynakta bi-i > BI = Su-u-um

olarak gegmektedir (MSL IV, 5.192). Diger benzer kullanimlar sdyledir:?%*

291 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, s. 134, 194,
195, 196, 198, 199.
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e-ne > §u- 14 (MSL 1V, 5.134) §i-i > SI = §u-0 (MSL IV, 5.196).

e-&§ > $u-nu lu-G > LU = §u-G (MSL IV, 5.196).
ni-im > NIG2 = $u-u (MSL IV, 5.194) ga > $u-i (MSL IV, s.198).

ni-e > NA = $u-0 (MSL 1V, 5.194) ga > lu-a (MSL IV, 5.198).

na-a > NA = su-u (MSL 1V, 5.194) an > Su-a (MSL 1V, 5.198).

bi-i > Bl = §u-u-um (MSL IV, 5.195). an > $u-nu (MSL IV, 5.198).

[ur] > HAR =8u-u (MSL 1V, s.195). e-ne > Su-u-[nu] (MSL 1V, s.199).

bi-i > Bl =38u-u (MSL IV, 5.195). e-ne-am > Su-nu-[ma] (MSL 1V,
bi-i > BI = §u-nu (MSL 1V, 5.195). 5.199).

Yukaridaki listeye dikkat edilirse orada gecen an, e-ne, bi, §i, ur ve ul Tiirk¢edeki “o,
bu ve su” zamirlerinin goriiniimiine cok yakindir. Iglerinden ene zamiri Tiirkgenin
giiniimiiz Mersin agzinda /enNe/ “0” anlamiyla kullanilmaktadir. S6z ortasinda
ikilenen /n/ sesinden birisi asimilasyona ugrayarak enNe yerine /enDe/ halini
almaktadir. Sumerce’de bazen ek bazen kendi basina bir sézciik olan bu dil unsurlari
boylelikle Tiirk¢edeki isaret zamirlerinin tarihi kokenine 1s1k tutabilmemize yarar

gecerli bir kaynak sunuyor.

2.1.2.3.4. -ulla

“Onlar” anlaminda cevrilen bir isaret zamiridir. Isaret zamirinin ii¢iincii tekil kisi i¢in
ul/ yani “0” oldugunu biliyoruz. Dolayisiyla, ulla zamirin bu ul kokiinden tiiremis
oldugunu diisiintirsek giliniimiiz Tiirk¢esindeki “onlar” anlamina yaklagmis oluruz.
Fakat anlami net degildir. ePSD2’de iki ayr1 bigimde gegmektedir. Bunlardan birisi

ul-la bir digeri ul-li-a’dir.?%2

2.1.2.3.5. Isaret Ekleri

Isaret ekleri veya gosterme ekleri basligimi kullanmamizin nedeni, bu baslik altina
girecek olan eklerin (artikel) belirtme eki gorevini tistlenmesidir. Pek dillendirilmese
de belirtme eki dedigimiz sey aslinda Sumerce’de artikel yerine gecer. Ayni durum
Tirkce icin de gegerlidir. Genel olarak kabul goren fikre gore Tiirkgede artikel
yoktur. Ancak bu goriis degismelidir. Tirkcede artikel vardir demek icin ille de

292 http://oracc.org/epsd2/00041409; version 2.7 (built 2022-12-21)
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yabanci dillerdeki gibi kelime dniinde goriinen bir s6z unsurunun olmasi gerekmiyor.
Kendi 6zelliginden otiirii Tiirkge, artikeli nesne sonuna almaktadir. Iste, nesnenin
aldig1 belirtme hal eki Tiirk¢enin artikelidir. Tiirk¢edeki -i, tam olarak Sumerce’deki
-bi veya -ni ekidir. “Bana kitap ver” ile “bana kitab-1 ver” ifadeleri arasindaki fark,

ikinci cimlenin nesnesinin artikelli olmasidir.

2.1.2.3.6. -bi2 / be

Tarihi metinlerde en sik gectigi goriilen isaret eklerinden biri “bu, su” anlamlariyla
cevirisi yapilan -bip ekidir. Giinimiiz gramer c¢alismalarinda “igaret zamiri” veya
sadece “isaretleyici” tanimi tercih edilmekle birlikte eklesme 6zelligi gosterebilen bir
kelime olarak kabul edilir.?®® Sifat bile durumu kurtarmaya yetmez fakat en azindan
“zamir” tanmm yerine “sifat” tanimi tercih edilse daha uygun diisecektir. Sifat
denmese dahi bagka bir sozciige bagli olarak kullanildigi halde bir sekilde zamir
kabul edilen her s6z unsuru Thomsen’in tanimladigi gibi birer “ek” kabul

edilmelidirler.2®*

Esasen, -bi ekinin insan dis1 varliklar i¢in kullanilan 3. TK iyelik eki olduguna ve
zamanla anlam genislemesine ugrayarak degisim gecirdigine inanilir. Bdylece,

“onun” anlamin1 karsilamak disinda ayrica “o” anlamina evrildigi diistiniiliir.?%

2.1.2.3.7. -Se

Isaret sifat1 gorevi yiiklenen -Se ekinin bir tek It ile biraraya gelerek lu-Se ikilisi
olusturan Ornekler sergiledigi goriilmektedir. “Su adam, suradaki adam, buradan
herhangi biri” anlamlar1 yiiklenen?® bu séz 6beginin ilk bileseni anlasilan “adam”
olarak degerlendirilmektedir. Fakat -Se ile birlikte bir biitiin olusturdugu anlasilan lu,
gramer dizinlerinde lu-e-[bi-da] “bir de bununla” veya la-ne-da “bunla”; lu-ne-se
“bunca”; lu-ne-ra veya li-ne-a “bura, buna, bunu” 2%’ gibi farkli anlamlarla gectigine

gore sanildig1 gibi Iu yoluyla “adam” kastedilmiyor olabilir. Zaten fstteki satirlara

2% Rubio, 2007, 1368; Hayes, 1990, 135.

2% Thomsen, 1984, 80.

2% Edzard, 2003, 50.

2% Edzard, 2003, 51.

297 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 48-50; MSL
IV, NGBT Ill, 158-159: satir i 1-15, ii 5.
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MSL IV’ten aldigimiz 14 tirevli sozlerin iginde lu-u-ne ve lu-u-mes “onlar”
anlamiyla ge¢mektedir. Kelime sonlarinda bulunan -ne ve -mes$ ¢ogul eki olduguna
gore lu-u soziiniin “o0” anlamina geldigine stiphe kalmiyor. Bu noktada Iu-$e séziiniin

“bu adam” yerine baska bir anlami olabilecegi ihtimali doguyor.

a. Nasil ki 1t “adam” demek ve onun nu yazilis1 da mevcut ise “bu” anlamina
gelip kendi basina bir kelime olarak yazilabilen NU (ne) ayrica LU> isaretiyle
yazilmistir diyebiliriz. Bilindigi {izere | < > n seslerinin yer degistirmesi sik

rastlanan bir hadisedir.

b. Ayr iki heceden meydana gelen 1G-Se zamanla tek heceli isaret zamirine
doniismiistiir ve giiniimiize kadar Cuvascada les veya legi 2% yani “o” isaret
zamiri olarak kullanilagelmistir. Hatta bir ihtimal, Sumerce an yani “o0”
zamiri nasil a-ne sekliyle -e 6zne veya nesne ekini de i¢inde barindirir olarak

yayginlik kazanmigsa 14-Se de belki 1as-e okunmalidir.

2.1.2.3.8. -ri

RI isareti ile kullanilan bu isaret zamiri veya eki -ri okundugu gibi -re de
okunmaktadir. Ek olarak re-enz ve re-en;®" formlart da bulunur. Kaliplasmis bir

ifadeyle ud ri-a seklinde “bir varmig bir yokmus” gibi edebi bir baslangi¢ olarak

kullanilmistir.?%°
OR.3% yd.re.a.ta = “o giinlerde”.
gis.re-a-ta = “0 gecelerde”.

Aslinda ilk bakista, ayr bir sdzciik olmaktan ziyade ek oldugunu diisiindiiren bu -ri
ekini tam anlamiyla anlamlandirabilmek ic¢in simdilik yeterli kanit bulunamamustir.
Bir onceki baslikta goriildiigii iizere -ri, tek basina “o0” veya “bu” anlamindan uzak
olup yonelme veya ¢ikma hal eki olmanin disinda baska bir isleve sahip degilmis gibi

goziikiir. Malum oldugu iizere Sumerce’de isim, Tiirk¢edeki tas-ra-da ifadesinde

2% Kiran, 2019, 306-307.
29 Thomsen, 1984, 80-81; http://oracc.org/epsd2/00036979; version 2.6 (built 2022-06-21)
300 https://etcsl.orinst.ox.ac.uk, Enki and Ninmah, ETCSL translation : t.1.1.2. 02.12.2022
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goriindligli gibi iki hal ekini arka arkaya alabiliyor. Ek olmanin disinda bir de kelime
oldugu gozlenen [ri] s6zii ePSD’de “uzak” anlaminda geciyor. Akkadcas1 nesi, nesu-

(13

U. Bu ekin soze kattigi anlam Tiirkgede “-e dogru” ile kastedilen hayali bir sinir

¢izgisi olmalidir. O Ki uzayip gider.

Tablo 26: -RI Isaret Zamiri (ORACC isaret listesi ve ePSD2’den faydalanilmistir).

En Isaret Okuma Degerleri Kullanildigi Dénem
Eski
1 RI bagy; baky; dal; dala; des; degy; | EB
dis; eS11; huy; re; ri; rigs; Sa;;
tal; tala; tal.
2. RI.LI
3. RI.LI.EN EB ve sonrasi

RI isaretinin kendisi ilk bakista bir ip ucu vermez. Fakat, isaretin okuma
degerlerinden [deg] bir ihtimal Tirk¢ede “-e kadar” anlami veren “...dek” edatinin
kokeni olabilir. Tiirk¢ce’de uzaklik vurgusu yapan -tee veya -taa {inleminin de

bununla ilgisi olabilir.

2.1.2.3.9. -e “bu”

Poebel, Sumerce’de, -¢ ekinin hem isaret zamiri hem de belirtme eki gorevi
olabilecegini dile getirmistir. Fakat, onun isaret zamiri goreviyle kullanildig1 yerde

yalniz olmasi icap eder.

Istisnalar1 olsa da Sumerce’de -€ ve -bé ekleri ayn1 gorevle farkli kelime tiirleri igin
kullanilmistir. Gergekte -e belirtme halinin eki iken -bé(bey) iyelik eki olarak
karsimiza g¢ikar. Belirtme halinin eki olarak hem climlenin nesnesine hem 6znesine
gelebilmektedir. ki ekin séze kattig1 anlamlara iliskin asagida Jagersma’nin sundugu

301

bazi1 6rnekler™" verilmistir.

301 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 223.
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I. inim-bé al-til = bu konu tamamlanmustir (= this matter is completed).
ii. inim-e al-til = bu konu tamamlanmustir.

iii. inim-beg al-til = bu konu tamamlanmustir.

Sumerce’de BI isaretinin iki farkli okuma degeriyle kimi kaynaklarda -bé Kimi
kaynaklarda -bi seklinde goriilen ek, geleneksel olarak tanimlandigi haliyle iyelik
halinin ekidir. Ancak sadece bununla kalmayip ayni anda belirtme halinin goérevini
de iistlenir. Oyleyse be; eki ciimlede 6zneyle beraberse iyelik eki, nesneyle beraberse
hem iyelik eki hem belirtme halinin ekidir. Yani -be; = [-bi+-e] formili
gozetilmistir. Diger yandan -e eki bir basma belirtme halinin ekidir. Buna gore

yukaridaki ifadenin anlami1 s6yle olmalidir:

i. inim-b¢ al-til =(onun) s6z.i yasatilsin!

ii. Inim-bé al-til =(onun) soz.ii.(n)i yasatsinlar!

Orneklerden i ve iii’de -be; ekinin gdrevi 6zneyi tamamlamaktir. Yani o 6rnekler i¢in
/-bel eki ile “kimin/neyin s6zii?” sorusunun cevabi verilmektedir. ii’de ise -e eki ile

“ne/neyi” sorusunun cevabi verilmektedir.

“Sozinii yasatsinlar” climlesindeki “s6z.ii.(n)ii” ifadesindeki -n {insiizii Tiirkge’de
nasil ki kisi ekiyse Sumerce’de de -be kullanildig1 yerde hem belirtme halinin nesne
ekine hem de kisi ekine gonderme yapilmis olmalidir. Sumercesi -e olan “bu” isaret
sifati ctimlenin iginde belirtme eki olarak saklidir. Tiirkgedeki belirtme eki boyle bir
evrilmeyle ortaya ¢ikmig olmalidir. Zaten daha dnce Altay dillerinde belirtme hal

ekinin en eski formunun [-be] olarak gosterildigini belirtmistik.

Muhtemelen ses durumuna gore -e yerine -a eki de belirtme halinin eki goreviyle

kullanilmaktaydi. Bunun Sumercedeki bir 6rnegi, hem “beni” hem “bana” demek

olan [ma-a]’dir.3%

302 prince, The Pronouns and Verbs of Sumerian, 1915, 29.
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2.1.2.3.10. tukun “oylece, dyle”

Baglikla ele aldigimiz tukun (ePSD’de tukum) kelimesinin zamirle bir alakasi yoktur.
Fakat Attinger ona isaret zamiri bashginda yer verdigi i¢in bu baslikla niyetimiz
iddiaya bir agiklik getirmektir. Eski Babil Donemi Gramatik Listelerinde (OBGT)
Attinger tukun soziinii “Oyle, boyle, gibi” anlamlari olan Akadca kiam ile
eslestirmigtir. Akadca kiam ile eslestirdigi bir diger sozciik de isaret zamirlerinden
saydigr ur basligi altinda gecer. Ancak orada tukun ile dogrudan iligkisi kurulan
acikca goriilecegi lizere ur degil Akadca karsihigi kiam yazilan /ur-ta/’dir. Onun
tukun ile ayn1 anlama gelmesi gayet dogaldir; ¢iinkdi, urta tiiretilmis bir kelimedir.
[saret zamiri olan ur ile anlamca herhangi bir benzerligi veya denkligi yoktur.

[1Pt]

Sumerce’deki ur “o0” demek ise urta “o ile > dyle” demektir.

Ek olarak, /tukun/ sozii “eger, belki, tez zamanda” gibi baska anlamlara da

gelmektedir.

Tiirkgedeki “Oyle” zarf veya sifatinin kdkeni iste bu urta olmalidir. Daha 6nce
Sumerce’deki -ta ¢ikma ve bulunma hal ekinin Tiirkgede -TA ve -LA sekilleriyle
gordiigiimiiz yapim ekinin kokeni oldugunu makalemizde aciklamistik. 3%
Muhtemelen ayni ek ur-ta séziinde de bulunur. Dolayisiyla Kipgak Tirkcesindeki
a(l)lay “dyle” kelimesini®** hesaba katinca /urta/’dan /allay/’a bir evrilme olabilecegi
dikkati cekmektedir: ur-ta > ul-ta > ul-ta > ul-la > a(l)lay... Bu dogrultuda ePSD’de

“bu” isaret zamiri tanimiyla verilen /ul/ sdzciigii®® fikrimizi desteklemektedir.

Dogal bir isleyisle /1/ sessizi /n/ olarak degismeye pek miisait olup hem Sumerce’de
hem Tiirk¢ede bunlarin birbiri yerine kullanildigi 6rnekler mevcuttur. Kaldi ki
Sumerce’de dahi “o” zamiri hem urs hem an(e) olarak iki sekliyle mevcuttur. Ayrica
/ul/ isaret zamirini ekleyince bunun benzerini “ol, o, ew, an” gibi farkliliklarla

Tiirkgede gorebiliyoruz.

308 Orhon yazitlarinda -ta bigimiyle gegen bulunma ve ¢ikma hal eki goriiniise bakilirsa dzellikle
isimden tiiremis fiillerde, -na, -la ve -ta sekilleriyle birer yapim eki olarak gorev iistlenmistir. Bkz.
Gokegek, Abaci, 2018, 252.

304 Unal, 2012, 161.

305 ePSD, kayitlara isaret zamiri /ul/ i¢in ii¢ farkli sekil girmistir. 1. us-ul-la 2. ul 3. ul-la
http://oracc.org/epsd2/00041352; version 2.7 (built 2022-12-21), 11.04.2023.

104



2.1.2.4, Doniisliiliik Zamirinin Ekleri

Sumerce’de dontisliiliik zamiri ni2 veya nio-te’dir. Ayrica, niz-e, ne ve mi formlar1 da

saptanmistir. Anlami “kendi” demektir.

Doniigliiliik zamirinin ¢ekime girdigi ekler

hem iyelik ekleri hem hal ekleridir. Fakat iyelik eklerinden 1. ve 2. kisinin ¢ogulu bu

zamirle ¢ekime girmis olarak goriilmez. Asagidaki cizelgede doniisliiliikk zamirinin

sekilleri goriilmektedir.

306

Tablo 27: Doniisliiliik Zamirinin Ekleri

Kisi Tekil Cogul Tiirkgesi

1. Kisi Niz - gu1g kendi-m

2. Kisi Niz - zuU kendi-n

3. Kisi (insan) nip-(te-a-ni) niz-te-a-ne-ne kendi-si/kendi-leri
3. Kisi (insan dis1 varhlik) Niz-bi niz-ba/bi-a kendi-si/kendi-leri

Iyelik ekleri alabilen dniisliiliik zamiri ismin hal eklerini de alabilmektedir.

OR. a) 3% 3ag4 nix-ba-ka = Sagni
1

oo|CT
>

gl

= “kalp kendi.si.nin.de” =kendisinin i¢inde.

. Sag : kalp, i¢, ortayer, merkez.

-ni : doniisliiliik zamiri “kendi”.

1
2
3. -bi : 3. TK iyelik eki
4. -ak : ilgi halinin eki
5

. -a : bulunma halinin eki

b) 308 nip-te-guio-ses i-te-mu(
3

= ni-te-
12

= “kendi.m igin”.

1. ni-te : donisliilik zamiri “kendi”.

2. mu: 1. TK iyelik eki

306 Michalowski, Sumerian, 2015, 36.

307 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/xff/00035491, 15.11.2022, 22:18.

308 Edzard, 2003, 58.

(=guio0)-eSe

4
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3. (e)Se : varis halinin eki, edat “igin”.

2.1.2.5. Soru Zamirleri ve Ekleri

Soru zamirleri aba “kim” ve ana “ne” olmak tizere ikidir. Her ikisi de baska ekler

alarak zarf olusturma 6zelligine sahiptir.

2.1.2.5.1. aba
Akadcasi mannu, Tiirkgesi “kim” olan soru zamiri Sumerce’de aba bigiminde
yazilmaktadir.®® Emesal lehgesinde mu-lu olarak gecer. Bu soziin bir diger

anlami da “her(hangi) kimse”dir.31° Bu anlamla ayrica fiilleri sifatlastiran bir baglac
gorevi de iistlenmektedir.

OR.2" amar-e a-ba-kam amar-e a-ba-ams

1 23 45 6 78 9

= “korpe yavru Kimindir, korpe yavru kimdir”.
. amar: dana, diive; kérpe yavru, cocuk, ogul. geng, torun, nesil; dol.
. -e: 0zne (ergative) halinin eki
. aba: “kim” soru zamiri.

. -ak: ilgi (tamlama) halinin eki.

1

2

3

4

5. -am: ek fiil eki.
6. amar: dana, diive; kdrpe yavru, cocuk, ogul. geng, torun, nesil; dol.
7. -e: 0zne (ergative) halinin eki

8. aba: “kim” soru zamiri.

9

. -am: ek fiil eki.

OR.3'2 an-na a-ba mah-am  =an.a aba mah.am

= “Gokte kim yiicedir”?

309 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, Bkz. “who”.

310 Hallock, Landsberger, MSL 1V - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 42-43.
311 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000785.10

312 Poebel, Grundziige der Sumerischen Grammatik, 1923, 86.
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. an: gok, Cennet.
. -a: bulunma hal eki.
. aba: “kim” soru zamiri.

. mah: yiice, ulu.

gl A W N

. -am: ek fiil eki.

OR.%!3 munus dig-ams a-ba me-a nu a-ba me-a-ni

1 2 3 45 6 77 9 10 11

= “kadin tektir, kimin(in) yogu kimin(in) var1”.
. munus: kadin (isim).

. dis: bir, tek (say1).

.-am: ek fiil eki.

. aba: “kim” soru zamiri.

. -ak: ilgi (tamlama) halinin eki

. me-a : olan

. nu: yok olan(1); Tiirk¢edeki -s1z eki.

. aba: “kim” soru zamiri.

© 0O N o OB~ W DN P

. -ak: ilgi halinin eki.
10. me-a: olan
11. -(a)ni: 3. TK iyelik eki.

2.1.2.5.2. ana

Akadcast minum, Tirk¢esi “ne” olan soru zamirinin Sumerce’de birkag sekli
bulunur: a-na  , e-ne , a-nam , en-nam  ve ta 3 iclerinden ta , Emesal

lehgesindendir. 3%

OR.%® [a-na] [1bi,[1-dug, = mi-nam [i(J-[ga-bi] = ana.bi dug

813 Thomsen, 1984, 75.

314 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 10.11.2022, 18:54. < Bkz. “what”.

315 Hallock, Landsberger, MSL 1V - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 43.
316 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P229758.6#P229758.1
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12 3

= “neyi diyor”?
1. ana: “ne” soru zamiri.
2. bi-: belirtme halinin nesne eki

3. dug: sdylemek, demek (fiil).

Asagidaki Ornek yukaridakinin aynisi olup sadece g¢ekimi gegmis zamanl

yapilmistir.

1 2 345 6

= “{ilkenin nesi olursunuz”.
1. kur: iilke, yurt.

2. -ak: ilgi (tamlama) halinin eki.
3. ana: “ne” soru zamiri.

4. -bi: 3. TK iyelik eki

5. -me: olmak fiilinin tekil eki

6

~en: ¢cogul eki

2.1.2.6. Soru Zarflarn

Bazi zarflar ana ve aba soru zamirlerinden tiiretilmistir. Bunun disinda me ve men
kokiiyle de zarflar tiiretilmistir. ana§ “n’i¢in”, anata “neden”, anam ‘“nedir”, enam

“nedir”, nam “ne”, ana-gin “ne gibi”, ana me-a-bi “ne varsa”, ana-gin-nam 318

2.1.2.6.1. ana-ta

ePSD2’de biri ana$ biri ta§ olmak {izere “ni¢in” soru zamirinin Sumerce karsilig
olarak iki s6z goriilmektedir. Bunlardan ilki Emegir, ikincisi Emesal lehcesinden.
Yapisal olarak her iki s6z de bir kdkten bir ekten olugsmakta. Birincisi en yaygin ve

eski sekliyle /a-na-as/ olarak kaydedilmistir. Ikincisi, ilk kez Eski Babil

317 Thomsen, 1984, 76.
318 Thomsen, 1984, 76.
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doneminde /ta-a§/  formunda gegmektedir.?!® Bunlarin disinda bir segenek daha

vardir. O da aym zamirin /ana-tay ~ seklidir.3%°
“Ne” anlamia gelen Sumerce ana “ne” soru zamirine -a$ eklenip “ne’¢in” anlami
elde edildigi gibi aymi soru zamirine -ta eki eklenerek yeni bir soru zamiri ana-ta

“ne’den” tiiretilmistir.3*! Tiirkcedeki “neden” soru zamirinin kdkeni de iste budur.

OR. u3 a-na-ta-ams uras-gen7 nu-ub-bez-en

c

Us a-ha-ta-ams uras-gens nu-ub-be.-en
1 2 3 4 5 67 8 9

= “ve nedendir onun gibi degilmis(tir)?
. U3: “ve” baglaci.
. a-na-ta: “neden” soru zarfi.
.-ams : ek fiil eki.

. uras-: “o” zamiri.

. nu: fiilde olumsuzluk 6n eki.
. -ub-: fiilde ¢ekim on eki.
. -bez-: fiilde 3. TK. kisi eki.

i,
2
3
4
5. gens : “gibi” edati.
6
7
8
9. -en: 3. TK ¢ekim eki.

OR.3% a-na-as zes-e-gen; dub-sar nu-me-en

= a.na.as ze.e.gim dub.sar nu.men
1 234 5 6 7

= “ne’¢in senin gibi yazici degilmisim?

319 http://oracc.org/epsd2/00024150; version 2.7 (built 2022-12-21);

tas i¢in bkz. > http://oracc.org/epsd2/00049859; version 2.7 (built 2022-12-21)

320 Hallock & Landsberger, MSL 1V - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 43.

2L MSL IV - (OBGT), 1956, 43.

322 Manuel Ceccarelli, 3. An Introduction to the Sumerian School Disputes, Disputation Literature
in the Near East and Beyond, Enrique Jiménez and Catherine Mittermayer (ed.), Berlin, Boston: De
Gruyter, 2020, 40. https://doi.org/10.1515/9781501510274-003.

Ayrica bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000769.12, A dialogue between Enki-
mansum and Girini-isag, Seg.1, 14-15. Yazi aktariminda ORACC, urs kullanmugtir. Fakat dogrusu
uras olmalidir. /ura/ sonundaki -a ilgi halinin eki /-ak/tir. Boylece “kim gibi” yerine “kimin gibi”
anlami1 saglanmis olur.
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. @-na : “ne” soru zamiri.

-as : “igin” edati.

. 284 : 2. TK zamiri.

. -e- : belirtme halinin 6zne eki.

. gen7 (gim): “gibi” edati.

. dub.sar : yazici.

. Nu : olumsuzluk eki. (Cuvasga’da -ni).
.-meén : ek fiilin 1. TK eki.

0 N oo A W NP

Yukaridaki her iki ciimlenin yiiklemi esasen 3. TK ile ¢ekimlenebilir. iyor. Fakat,
ilkinde insan dis1 varliklarla kullanilan 3. TK eki -bi var. Bu bir keyfilik durumu mu
bilmiyoruz. Sayet bir ihmal degil de bilingli bir tercih ise 0 zaman ister istemez akla
Sumercedeki fiil ¢ekiminde kisi eki koyma kuralinin sonradan gelistigi veya belki

Akadcaya uydurulmaya calisildigi sdylenebilir.

Sumeroloji’de ek fiilin ekleri ele alinirken 1. ve 2. TK eklerinin -me-en iken 3. TK
ekinin -am oldugu kabul edilmistir. Ancak asagidaki 6rnekte 3. TK igin de -me-en
ekinin kullanilabilecegi anlasilmaktadir.

S.mén

OR 32 igi-zu hus-me-en = igi. mén
1 4

Zuh
2

= “gbzlin hustur”.
1.1g1: goz.
2.-zu : 2. TK iyelik eki.

3. hus : hus rengi; kizil, kirmizi; 6tkeden kizarmas.

Yukaridaki ciimlede gecen igi-zu ifadesinin “o” 6znesini Kkarsiladigi malumdur.
Yiiklemin ¢ekimi de ona gore 3. tekil kisiye isaret etmektedir. Buna dayanarak, ek

fiil tablolarinda 3. TK kisi i¢in -am ve me-en birlikte anilmalidir.

323 Z6lyomi, An Introduction to the Grammar of Sumerian, 2017, 229.
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2.1.2.6.2. ana-gin

“Ne” anlamindaki a-na sozlinden tiiretilen bir diger soru zamiri de nasil anlamina
gelen ana-gin’dir. Emegir’de bire bir anlami “ne gibi” olan bu zamir Emesal
lehgesinde farkli formla gosterilmistir. Emesal’da “ne” soziiniin dengi olan kok /ta/
kokiidiir. O halde Sumerce’de “nasil” soru zamiri biri [a-na-gin] biri [ta-gin7]

olmak iizere iki sekilde kullanilmistir. 324

OR.3% sar-re-bé a-na-genz-nam = L e.bé a.na.gin.am
123 4 5 6
= “yazis1 ne gibidir”.

. sar : yazi; yazmak.

. -e : belirtme halinin eki; ismi tarif eki.

. @-na : “ne” soru zamiri.

. geny (ginz, gim) : “gibi” edati.

.-am : 3. TK ek fiil eki.

g B~ W N

2.1.2.7. Tamlama EKi / ilgi Halinin (Genitive) EKi

Baslik agarak burada yer verdigimiz ilgi halinin eki olan -ak, ileride bolim
2.1.2.9.7°de yeniden ele alinmistir. Sumerce’de tamlama olusturmaya yarayan ek bir

tek -ak olmadig i¢in ilgi halinin diger ekleriyle burada ayrica ele alinmustir.

Sumerce’de, Tiirk¢cede hem sifat yapabilen hem de kendi basina zamir eki olma
Ozelligi barindiran -ki gibi bir ilgi zamiri (relative pronoun) yoktur. Gayet agik
anlasildig1 iizere Tiirkgede -ki eki, hangi sorusuna cevap veren “aksamki yemek”32®
benzeri tamlamalarda sifatlastirma gérevi iistlenmistir. Ote yandan aymi -ki eki,
“kralin evi > kralinki” eslestirmesinde “ev”’in yerine gegerek zamir gorevi

ustlenmektedir.

324 http://oracc.org/epsd2/00024140; version 2.7 (built 2022-12-21)

325 Jagersma, 2010, 665.

326 Belki de aksamki yemek = aksam yemek.ki = dolayisiyla metinlerde -ki gosterme eki halinde
geemis mi ona bakmak lazim, ki varsa yeni kesif olur.
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Sumerce’de, isimler arasindaki ilgi, hem ekle hem eksiz kurulabilmektedir. Ek sz
konusu olunca, Delitzsch’in yazdigiyla ilgi halinin eki iki tanedir: -ka ve -ges.3?’ Isin
asli onun -ka dedigi ek, giiniimiizde -ak seklinde kabul edilmektedir. Tek basina -ak
haliyle goziikkmeyen bu ¢k -a, -la, -ma, -za, -na, -ga, -na veya -kam gibi ilk bakista

icinde /ak/ goriintiisli vermeyen hecelerde saklidir.

2.1.2.7.1. -kea, -Kia

Yayinlarda -kes eki agiz birligiyle i¢cinde hem -ak (genitive) hem -e (ergative) ekini
barindiran bir hece olarak degerlendirilmektedir. Bir ihtimal, metinlerde sik gecen -
kes eki Tiirk¢e karsiliyla hem tamlama eki hem zamir -ki’si olabilir. Zaten bu -kes
hecesinin okuma degerleri arasinda -Kis, -qis ve gi2 sekilleri de vardir. Bu noktada, su

ornek agiklayici olabilir:

OR. diinkii yemek = diin.kii yemek < yemek diin.kii (Tr.)
<yemek diin.de
ninz-ka-ak $a-dug4-ga < ningkak $aduga (Sum.)
< nigkak Sadug.a

< nigkak $aduga.ak

Tiirkge ifadeyle “diinkii yemek” aslinda bir isim tamlamasidir ve ondaki -ki eki
Sumerce’de -ak’tir denilen ektir. Malum, bu ek Sumerce’de bazen -a, bazen -ka
bazen de -kes sekillerinde karsimiza ¢ikabiliyor. Yukaridaki 6rneklemede goriildigi
tizere “diinkli yemek” ifadesiyle Sumerce’de ve Tiirk¢e’de kastedilen “diinde (olan)
yemek” yani “diiniin yemegi”’dir. Dolayisiyla, her iki dildeki morfolojik yap1
semantik yapiyla denk diismektedir. Buna paralel olarak, nin2-guri: lugal-la-kes gibi
bir ifade “ningur lugal.ak.(k)e” > “servet(i) kral.in” seklinde terciime edilebilir.
Hatirlanacag iizere -e gosterme ekidir, -ak ise tamlama eki. 328 Bir diger ihtimal ise
ayni sOzle ninz-guriy lugal-la-kes > nin.gur lugal.(I)a.ke > servet kral.da.ki seklinde

bir tamlama anlaminin verilmis olmasidir.

327 Delitzsch, 1914, s. 49-51.
328 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000817.28, 29.11.2022, 18:32.
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2.1.2.7.2. -ak

Belirtili isim tamlamasi yapmak i¢in veya aitlik anlami olusturmak igin bu ek
kullanilir. Tekrar olmamasi igin ileride ismin hal durum ekleri bashg 2.1.2.9.7.

altinda ele alinmustr.

2.1.2.7.3. -ta

Tamlama yapmaya yarar. -nin ekinin yerine -ta ¢ikma halinin eki kullanilir.

Matematiksel olarak 3iin 2si demek 3te 2 demektir.

2.1.2.8. Cokluk EKleri

Sumerce ¢okluk anlami farkli yollarla verilir. Cokluk anlamini tasiyan 6ge fiil veya
isim olabilir. Cogul ¢ekimini yapacak ek, hem isimde hem fiilde olabilir. Cok az
sayida olsa bile bazi fiillerin hem ¢ogul hem tekil formu bulunur.3?® Diger yandan,
isimleri ¢cogul hale sokmak i¢in yaygin olarak kullanildigi bilinen iki yol vardir: a)
isme cogul eki eklenir b) isim, yalin haliyle ikilenir. Farkli ¢ogul ekleri olmakla
beraber en iyi bilineni -ene ekidir. Bu ekin eklenebilmesi i¢in ismin insan tiiriinden
bir isim olmasi gerekir. Aksi takdirde insan dis1 varliklarla bu ek kullanilmaz. Cansiz
adlara gelince, onlar genellikle bir ¢ogul eki almak yerine ya ikilenir ya da ¢ogul

anlami veren bir sifat ile kullanilir.3%°

Sumercede ¢okluk eki denilince genellikle akla gelen -ene ekidir. Bu ek, ozellikle
canhlarla birlikte kullanilmaktadir. ®3! Ancak, yegane ¢ogul eki degildir. Cogul
anlami veren bagka ekler de vardir. Akadcast ma-du karsiligiyla say1r ve hacim
yoniinden “¢ok” veya “biiyiik” anlami tasiyan Sumercedeki -es, -mes, -ne.ne, hi-a, -

didli, lu-u, laz ve diger cokluk eklerini gosteren farkli veriler asagida siralanmustir.33?

LA, = ma-a-du

lu-u LU = ma-a-du

329 Thomsen, 1984, 131; Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 82.

330 Tanos Balint, Nominal and Verbal Plurality in Sumerian: A Morphosemantic Approach, Doktora
Tezi, Lorand E6tvos University, Faculty of Arts, Budapest: 2012, 20; Hayes, 1990, 76.

331 Thomsen, 1984, 49.

332 CAD 10, M 1, s. 20-23; madu bashig.
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di-e DE2 = ma-du-tum MSL 4, s.196: 4 AVII1-110.

di-e NE = ma-du-tum
di-id-li DIL.DIL = ma-a- “-du-tu
e-e§ ES =ma-‘-du-ti MSL 4, 5.193: 4 All+-179.
es = ma-du-u-tum
gal = ma-a-dum
ha-a U = ma- ~du-tum
kul = ma-a- -du
mah = ma’a-du
me-e§ ME = ma- ‘-du-tum
mi-e§ MES = ma- ‘~du-tum
NE.NE = ma--du-tum
uw.hi.a = ma- “-du-tum
zu.zu = ma-a-du

Iclerinden NE.NE de ¢okluk belirttigine gore, yani bu da ma- “-du-tum olduguna gore
Zu-ne-ne ve me-ne-ne gibi ek yigilmalari aslinda dogrudan MES ekinin dengi olarak
cogul ek fonksiyonuyla degerlendirilmelidir. Elbette -me$ bir kisim ¢okluk

degerinden sadece biridir.

Onun yaninda, ¢ogul ¢ekimi i¢in akla ilk basta herhangi bir ekin kullanilacak olmasi
gelse bile bunun igin bir eke veya eklere ihtiya¢ duyulmayan durumlar da vardir.
Boylesi hallerde sadece sozciik tekrariyla ¢okluk anlaminin verilmesi miimkiin
olmaktadir. Cokluk Ekleri basligiyla burada ek kullanmaksizin ¢okluk anlaminin

verildigi durumlar da islenecektir.

Yukarida ¢okluk anlami veren eklerden olusan liste kalabalik bir icerik sunsa da
Sumerce’de iki (2) tane ¢okluk eki bulundugu kabul edilmektedir: 1. -ene, -e-ne, 2.-
mes, me-eS. Bunlardan birincisi hem bat1 dillerindeki artikel yerine gecer hem de
eklendigi ismin niteleyicisi veya tamamlayicis1 yerine geger. Ikincisi ise dogrudan
dogruya ¢ogul yapmaya yarar. Buna ragmen -me$ ekinin de aslinda kendi i¢inde iki
ayr1 ekten olustugu goriiliir: a) me= olmak fiili, b) -e§= ¢ok (niteleme sifat1). Yani

lugal-me-es tam olarak “kral+olmak-+¢ok™ demektir ki onunla da “krallar” kastedilir
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denilmektedir. Ancak ifadede gegen krallar belli degildir. Yani, bu -me$ eki -ene
ekinin isme geldigi zaman {stlendigi belirtme fonksiyonu gibi bir fonksiyonla

(artikel) is gérmez.>%

Sumerce’de ¢okluk anlami tekil isimlerle de saglanabilir.

OR 334

anSu-ta udu-ta u-du-bi e-ta-Sub = ansu.ta udu.ta udu.bi
1 234 56

e.ta.Sub
78 9

2

= “esekten, koyundan ¢obani ayirdi/uzaklastirdi”.
. ansu : katir.
. -ta : ¢ikma halinin eki.
. udu : koyun.

. -ta : ¢ikma halinin eki.

1

2

3

4

5. -Gdu- : ¢oban.
6. -bi : belirtme halinin nesne eki.

7. -e- : fiildeki ¢ekim 6n eki.

8. -ta- : ¢ikma halinin fiildeki yansimasi.
9

. Sub : ¢ikarmak, ayirmak.

“Katirdan ve koyundan ¢oban1 uzaklastirdi” seklinde tekil kullanilir ¢ogul kastedilir.

Tiirk¢e’de de aynis1 vardir.

Sumerce’de ¢okluk ekleri ismin canli veya cansiz olusuna gore farklilik gosterir.
Cansiz varliklarda tekil ¢ogul ayrimi yoktur. Bu yiizden ¢okluk eki (-°ne) sadece
canli, insan tiirtinden isimlerle kullanilir. Yine, ¢ekilmis fiildeki kisi eki ve zamirler

farkl1 gogul bigimi sergilediginden bunlar da sadece insan tiirii canlilarla kullanilir.3*®

Sumerce’de isimlerin ¢ogul eki almasi gerekmez. Bir isim hem cogul hem tekil

anlam tasiyor olabilir. Mesela lugal hem “kral” hem “krallar” anlamina gelebilir.

333 Poebel, 1914, 22. Cogul eki -me-e$ icinde niteleme sifat1 olarak “cok” anlaminda degerlendirilen -
e§ unsuru Tiirkgedeki iisiismek fiilinde gérdiigiimiiz is- kokii olmalidir.

334 poebel, 1911, 83; Tosun, Yalvag, 2002, 25. .

335 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 102.
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Yahut bir ¢ hem “ev” hem “evler” anlami yiiklenebilir. Sayilarla kullanilan
isimlerden sonra da cokluk eki gelmez. Sumerce’de ¢okluk anlami ¢okluk ekinin
disinda, ayn1 kok hecenin tekrar edilmesi suretiyle de verilir. Kisi adlari, tanrilar,
tanrigalar; SeS “kardes”, dam “es” ve dumu “cocuk” gibi akrabalik adlari; ¢oban,
yazici gibi meslek adlari; digir “tanr”, 10 “kisi/adam” ve munus “kadin” gibi
genelleyici tiir adlar1 Sumerce’de insan sinifindan sayilirlar. Bununla beraber istisnai
ozellik sergileyen iki kelime vardir ki cansiz tiiriiyle ayn1 siniftan degerlendirilir.

Bunlar: sag “kole” (=bas) ve geme; “kadin kole”dir.3%®

2.1.2.8.1.-ene

Bu ek, 3. TK eki olan -¢’nin ¢ogulu, yani 3. CK (cogul kisi) ekidir. Insan tiiriinden
varlik adlariyla kullanilir. Sadece, “kitap okuyordu” gibi gegisli bir fiilin siiregidenli
(imperfective) ¢ekimleriyle goriiliir. Genelde -ene seklinde goriiliir. Gegisli 6zneye

gonderme yapar.®¥’ Isimlerle en sik kullanilan ¢okluk eki bu - ene ekidir.

Cogul eki -ene, iyelik eki -ene’ye benzer. Boylesi bir benzerlikten dolay1 karmasay1
onlemek i¢in -ene yerine dogal olarak bi-ne gegmistir.>*® Bu ek, 3. TK eki olan -e’nin
coguludur. Insan tiiriinden varlik adlariyla (canlilarla) kullamlir. Sadece, gegisli bir
fiilin “kitap okuyordu” gibi siiregidenli (imperfective) ¢ekimleriyle goriiliir. Genelde
-ene seklinde goriiliir. Gegisli 6zneye gonderme yapar.3*® Sessizle biten heceden
sonra gelir. Fakat sesliyle biten heceden sonra —ne haliyle goriilir. Buna ragmen
yazicilarin -eng ekinin kullanilis1 i¢in farkli usiiller kullandig1 da gézden kagmaz. Ya
be- benzeri bir sessiz bir sesliden olusan hecenin ardisira direk -ne gelir ya da -e-ne
gelir.34° isimlerle en sik kullanilan ¢okluk eki bu -ene ekidir. Arka arkaya geldiginde
bir adin ¢ogul anlami vermesine ragmen, ikilenen adi yine bir ¢ogul eki olan -ene
takip edebilir. Boylesi ¢cogul bigcimler, yazinda (literatiir) her ne kadar bir isimle bir -

ene ekinin birlikteligiymis gibi ge¢se de aslinda ortaya ¢ikan anlam farkl

336 Jagersma, 2010, 105-103.

337 Jagersma, 2010, 353.

338 Poebel, 1911, 81. Literatiirde “clitic” olarak tanimlanir fakat biz ek olarak tanimlamaktayiz.

339 Jagersma, 2010, 353.

340 Jagersma, 2010, 108. -ene eki neden -e-ne olur. Yoksa -ene hep -e-ne olarak yazilir da -ene diye mi
okunuyor? Maru fiilinin 3. CK ¢ekimi -e-ne ekiyle yapilir. Ekin bu formu i¢in uzmanlarin farklh
fikirleri vardir. 1. -e-ne= e.ene.@. The .¢ is the maru suffix; .ene is the plural marker; and @ is the
personal-affix cross-referencing the agent. 2. e.@.ene. 3. -ne = de, reflecting quite a different
understanding of the morphology. This is a very difficult issue to resolve. Hayes, 1990, 172-173.
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degerlendirilmelidir. Mesela, kur-kur[-e-ne] belki de fiile -ene’yi koyabilmek igin -
ene eki aliyordur. Ciinki bu Sumercedir; fiiller, tiimleglerin eklerini de tasiyor.
Ayrica, sifat tamlamalariyla kullanilan -ene eki belki de aymi Tirkgedeki gibi
anlasilmahidir. O halde digir-gal-gal-e-ne (digir.gal.gal.ene(k)) = “ulular(in) ulusu

9341

tanr’”>** seklinde anlamaya miisaittir.

OR. 3* dingir-re-ne = dingir.ene
1 2

= “tanrilar”.

1. dingir = tanr1.

2. (e)ne = ¢ogul eki.

OR. 3® |ugal-kur-kur-ra = lugal.kur.kur.a(k)
i 2 3

= “lilkelerin kral1”.
1. lugal = kral.
2. kur.kur = ikileme ile ¢ogul anlami verilen isim: “lilkeler”.

3. ak = tamlayan eki.

Asagidaki Ornekte tamlamanin yonii farklidir. Tamlayan 68e tamlamanin basina
getirilmistir. Boylece dumu.ne lugal-la gibi bir sira yerine lugal-la dumu.ne sirasinin

tercih edildigi goriilmektedir.

OR. lugal-la dumu-ne-ne = lugal.a(k) dumu.ani.ne
1 2 3 45

= “kralin ¢ocuklar1”
1. lugal: kral.
2. -ak: ilgi halinin eki.

341 Hayes, 1990, 213. Plural formations such as digir-gal-gal and digir-gal-gal-(e)ne are usually
thought to be superlatives of some type: "the most great gods". This is very hard to prove. It is
especially hard to determine if there is any difference between the reduplicated forms with -ene and
the reduplicated forms without it. Only a few adjectives seem to occur in such plural formations; by
far the most common is gal. bkz. Hayes, 1990, 217.

342 Hayes, 1990, 76.

343 Hayes, 1990, 76.
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3. dumu: gocuk.
4. -ani: iyelik eki.
5. -ne: ¢cogul eki.

Poebel, Sumerce’de gokluk anlami vermek i¢in kullanilan en eski yontemin ikileme
oldugunu belirtmistir.3** Bir ismi tekrarlamak demek olan ikileme, cansiz varliklari
cogul olarak nitelemek i¢in kullanilmistir. Hayes, yazi dilinin konusma sirasinda
olusan ses diismesini de kaydetmesi sebebiyle her hangi bir ekin isim tekrariyla
tablette goriinmilyor olabilecegini ileri slirmiistiir. Onun disinda bu formun ara sira

canl varlik isimleriyle kullamldig1 da gériilmektedir.3*

OR.>* ama dumu-dumu-ne = “gocuklarm annesi” **/
1 2 3

1. ama = ana, anne
2. dumu = gocuk
3. (a)ne = 3. TK iyelik eki.

Yukaridaki tamlama geleneksel olarak “cocuklarin annesi” seklinde okunur. Bunun
sebebi Sumerce’nin nesnesi eksiz yani akuzatif olmayan bir dil olarak farz
edilmesindendir. Fakat Sumerce’de -bi ve ni eklerinin ve hatta -e eki nesneyi
gosterebilir. O yiizden her zaman s6ziin 6niinii ve arkasini gérmekte fayda vardir. Bu
ve benzeri bir ifadede anne 6zne, cocuklar1 da nesne olabilir. Buna bagli olarak,

“anne ¢ocuklarini gotiirdii” gibi bir ciimle de kurulabilir.

34 dumu dumu-ne ifadesindeki —ne eki gogul —ene’yi degil 3.TK iyelik zamiri eki —ane (-1s1/=his)
olmalidir. Dolayisiyla dumu dumu-ne > g¢ocuklar+i(s1) yani ¢ocuklar1 demek olmalidir.

345 (Hayes, 1990, s. 76) Ses diismese drnek olarak Hayes’e gore: biz-biz-e olmas1 gereken ifade Gudea
metninde bi-bi-zé seklinde yazilmis olarak karsimiza ¢ikar (Hayes, 1990, s. 142). ikileme sadece
isimle veya sifatla goriilmez, fiille de goriiliir.

346 poebel, 1911, s. 81; Edzard, Gudea and His Dynasty (RIME 3/1), 1997, 29; Yani, RIME 3/1.1.7.
StA

347 dumu dumu-ne ifadesindeki —ne eki gogul anlami veren -ene degil 3.TK iyelik eki -ane olabilir.
Dolayistyla ama dumu dumu-ne > ama.a(k) dumu.dumu.ane > ana.nin ¢ocuklar+(s)1 Sumerce’nin
kaidesine uygundur. Bir ismi ikileyerek zaten ¢ogul anlami veriliyor. Cogul anlam verilmisken bir de
¢ogul ekine ihtiya¢ duyulmayabilir.
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Ikilemelerle yapilan tamlamalar sifatlar1 da kapsar. Sumerce’de sifatlarin iki sekli
goriiliir. Birincisinde sifat yalindir, tektir; isimle birlikte sifat bir kez kullanilmistir.
Ikincisinde sifat ikilenmistir, ikiz haldedir; ayn1 sifat bir ¢ift olusturacak sekilde arka
arkaya dizilir. Ikinci sekil pek sik goriilmez. Ustelik ikilemenin tam olarak ne gibi bir
anlam yiikledigi de heniiz net degildir. Bilinen o ki ikilemeli sifatlarin sayis1 az olsa
da bu cesit sifatlarin gectigi yer sayist fazladir. Bu ¢esit sifatlardan biri “gal” bir
digeri “tur”dur.®*® ikilendiklerinde, bu sifatlarin niteledigi isme ¢ogul sekli ve ¢okluk
anlami verdigi diisiiniiliir. Birkag istisna disinda bu kural, canli varlik isimleriyle
isler.34

OR.** inim gal-gal = “biiyiik sdzler”.
1 2

1. inim= soz

2. gal= biiyiik

OR **dingir gal-gal = “biiyiik tanrilar” gud tur-tur > “kiigtik okiizler”

1 2 1 2
1. dingir= tanr 1. gud= okiiz
2. gal= biiyiik 2. tur= kiiciik

Bunlarin disinda, sifat tamlamalarina ayrica bir -ene eki getirildigi de goriiliir.

OR.**2 digir gal-gal-e.ne = digir gal-gal-e.ne
1 2 3

= “Biiyiik tanrilar”.
1. digir= tann
2. gal-gal= biiyiik

3. ene= ¢ogul eki.

348 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 270.
349 Hayes, 1990, 217.
350 Hayes, 1990, 217.
31 poebel, 1911, 81.
352 Hayes, 1990, 217.
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OR.%® MUS;3 (=suh1,) TUR-TUR-nu1,
1 2 3

2

= “kiiciik bagliklarim/bas siislerim/taglarim (=siis esyast, ziynet)”.
1. MUS;3 (=suh,) = bas siisii; tag; ziynet, siis esyast

2. TUR-TUR= kiigiik kiigiik (=kiigiikler)

3. 8uyo (MU, mu) = 1. TK iyelik eki -Um

OR. 3% %el gal-guio-ne-ra = $e§ gal.mu.
1 2

~3
ol

= “biiyiik kardeslerime”
1. Ses: kardes
2. gal: biiyiik.
3.-mu: 1. TK iyelik eki.
4. -ne: ¢ogul eki.
5

.-ra: yonelme eki.

2.1.2.8.2. -meS§

Sumerce’de bu ek, -ene veya onun degiskenleri olan -ne veya -en eki haricinde bagka
bir ¢ogul ekidir. Yazidan yaziya aktarmalarda bu ¢ogul eki ii¢ farkli sekilde -mes
okunabilmektedir. Onlardan ilki tek heceyle -me , ikincisi ¢ift heceyle -me-e§  ve
ticiinciisli de yine ¢ift heceyle -me-eS2  yazimlaridir.

OR. %% dumu-mu-me$ = dumu.mu
1

c
7218

.me

3

N

= “cocuk.um.lar > ¢ocuklarim”.
1. dumu: ¢ocuk
2. -mu: 1. TK iyelik eki.

3. -mes: ¢ogul eki

38 MSL 09, 66 BO1: 0 2') < Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 13.04.2020, 01:55.

%4 Thomsen, 1984, 54.

3% Prince, 1915, 32. Prince, dumu-mu-mes§ sdziinii > our child “cocugumuz” terciimesiyle vermistir.
Halbuki siklikla goriilen ¢ogul ek formunun -me oldugunu orada iki satir asagida adda-me “atamiz” ve
ama-me “anamiz” ornekleriyle vermistir. Dolayisiyla dumu-mu-mes ifadesinin “gocugumuz” olmasi

P13

icin dumu-me yazilmasi gerekir. O yiizden, dumu-mu-mes “cocuklarim” seklinde terciime edilmelidir.
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Yukaridaki 6rnegin terciimesini dogrulayacak bagka bir 6rnek sudur:
OR.%® dumu-ni-mes > dumu.(a)ni.me3
1 2 3

= ¢ocuk.u.lar > “gocuklar1”.
1. dumu: ¢ocuk
2. -(a)ni: 3. TK iyelik eki.

3. -mes: ¢ogul eki

S6z konusu -mesS eki her ne kadar -me ve -e$ hecelerinden olussa da tek heceymis

gibi degerlendirilmektedir.

ORACC isaret listesinde -es$17, -mess, -mes, -misy Ve -wis degiskenleriyle ME.U.U.U
yazilan bu hece, isaretiyle gosterilmektedir.

Resimdeki dumu-ni-me-es heceleri yazi aktariminda tek heceyle mes yazilmistir.3’

Yine -mes olarak degerlendirilen bir de me-e$, var. Yazihgt  isaretleriyledir.%®

Poebel, lu-ne-me-es-da ifadesini = with these men yani “bu(nlar) adamlar ile”
seklinde ¢evirmis ve i¢inden [e-me-e§]’1 bunlar anlamiyla vermistir. Oysa, buradaki
yap1 su olmalidir:

OR. %9 Ju-ne-me-e3-da = lu-ne-mes-da

[EEY
|
w

—_—1

adam.1.lar.la = adamlariyla”.

3% https://cdli.mpiwg-berlin.mpg.de/artifacts/298608, 28.02.2023, 02:24; Stephen D. Simmons, Yale
Oriental Series Babylonian Texts (YOS) XIV - Early Old Babylonian Documents (with the
collaboration of Edwin C. Kingsbury), New Heaven and London, Yale University Press, 1978,
XXXVIII, Tablet 106.

357 YOS 14, 106 artifact entry (No. P298608). (2023, February 1). Cuneiform Digital Library Initiative
(CDLI). https://cdli.ucla.edu/P298608 (Original work published 2006), 28.02.2023, 02:24.

38 AUCT 1, 438 artifact entry (No. P103283). (2001, December 20). Cuneiform Digital Library
Initiative (CDLI). https://cdli.ucla.edu/P103283, 28.02.2023, 03:10.

359 Poebel, 1914, 23.
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. lu=adam
.-ne = 3. CK iyelik eki (-1)
. -meS = ¢ogul eki

. -da = birliktelik hal eki

A w N R

Thomsen’e gore bu, ¢ogul eki almis enklitik kopuladir.®®® Asil fonksiyonu degildir
fakat Akadca metinlerde gecen Sumer ideogramlarinda ve eski Sumer metinlerinde
Ime-e¥/ eki gogul eki /ene/ gibi kullanilmistir.**! Thomsen’in gériisiinii destekleyen
veri Sumerce sz listelerine dayanmaktadir. Fakat bunu her kayit i¢in dogru kabul
etmemiz gerekmiyor. Listede, Sumercesi [e§] (ES) olarak yazilan soziin Akadca
karsiliklarindan biri ma-du--tum yani “cok” olarak gegmektedir.3%? Bununla beraber
[lu-u] da s6z listesinde mdadu veya madutum karsiigiyla gegmektedir.®*® Ayrica [mi-
e$] de ma-a -du-tum karsihigiyla mevcuttur.®®* O halde “olmak” fiili dedigimiz fiilin

yerine gecen ek haricinde, karsimiza iki ayr1 ek ¢ikmaktadir. Ikisi de “cok” demektir.

Olmak fiilinin (-me) ard1 sira gelerek onunla -me+e$ = me§ halini alan bu -e§
soziiniin “cok” anlamina geldigini Tiirkcede de gormek miimkiin. Tiirk¢ede iis-
kokiinden {iis-lis- fiilinin asli da bu olmalidir ki onun da anlami “goklanmak”,

“toplanmak” veya “y1g81lmak” demektir.

2.1.2.8.3. didli

Aslinda goriiniise gore /didli/ (di-id-li) ek degildir, bir sifattir. Kimi zaman /dedli/
yazildig1 da goriiliir. Fakat dilcilerin bazis1 onu bir ekmis gibi islemektedir. ePSD’ye
gore anlami “birka¢” veya “cesitli”dir.%% Fakat baska anlamlar1 da vardir. Buna

ragmen soz girdisinin kaynagimdan yapilan alintiyla didli (AS.AS) kelimesinin

30 Kopula, bir ciimlede 6zne ile yiiklemi birbirine baglayan gramatik 6gedir. Sézciik veya ek olabilir.
Kosag¢ veya bag adi da verilen kopula Tiirk¢e’de dort farkl sekilde gosterilmektedir: -di, -dir, -mis ve
-sa. I¢lerinden -dIr hari¢ digerleri bilesik zamanli eylem yapmakta da kullanilmaktadir. Bkz. Caner
Cigekdagi, Kopula Uzerine, Kaygi: Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi
26, 132.

%1 Thomsen, 1984, 63.

362 |_andsberger, Materialien Zum Sumerischen Lexikon Il - Die Serie Ur-e-a =naqu, 1951, 134, A
VIII-52.

363 MSL 111, s. 60, 16. ve 17. satir. lu-u = ma-a-tum (madu) > me-ik-ki > much, lu-u = ma-du-tum >
me-ig-ga-a-e§ > many.

34 MSL 111, s. 140, 138. satir.

365 http://oracc.org/epsd2/00025821; version 2.7 (built 2022-12-21).
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Akadca karsiligit ma-a’-du-tu olarak verilmistir. Bu bilgiye gére ma-a’-du-tu ¢ok
demektir. Kald1 ki Ingilizcesiyle orada numerousness yani “cokluk” anlami

verilmistir. 3¢

Bunlarin yaninda bir de tekil vurgusu yapan ¢ogul islevinden soz edilir. Boylesi bir
islevle [didli], ayrintili bir ¢ogul goriiniimii verir. Sumerce’de sifat, adla bir araya
gelerek bir tamlama olusturdugunda normalde ikisinin arasina baska bir dil 6gesi
girmez. Ornegin $e$-gal-ra “bilyikk kardese” seklinde kurulmus bir isim
tamlamasinda kelime ve ekler arasina baska kelime girmez. Ancak [didli] bu
genellemenin disindadir, bir istisnadir. Sifat tamlamasinda isimden hemen

sonra gelir.%®’

OR %8 bads-didli-gal-gal = bad-didli-gal-gal

1 2 3 4

= her biri, kocaman kocaman duvarlar.
= her bir duvar kocaman kocaman.

1. bads- : duvar.

2. didli: her bir.

3. gal- : kocaman, biiyiik.

4. gal : kocaman, biiytik.

ePSD kayitlarina /dis/ ( diS2), /a$/ ve Emesal lehgesinden /did/ ile /be/ olarak ayri
ayri girilen dort tane “bir” sayis1 bulunuyor. Iglerinden di-ta , di-da  ve di-id

degiskenleriyle /did/ okunan “bir” sayisi, Sifat olarak tanmimlanan “birkag¢”
anlamindaki /didli/ ile aym kokten olmalidir. Her ikisinin birbiriyle iliskili
olduguna dair diisiincemizi pekistiren diger bir 6rnek “tek” veya “yalniz” anlamiyla
girilen  /dili/ s6zidiir. Okuma degeri olarak /dili/ atanan isaretin ( ) bundan baska
/del, deli, dil, dis2, eS20/ okunuslart mevcuttur. Ayrica listelenmis madde basi olarak

Tiirk¢edeki /bir/ sayisin1 hatirlatan /bi/ (bez) vardir. Fakat 6rnek verilmemistir. 3%

366 http://oracc.org/epsd2/00025821; version 2.7 (built 2022-12-21)

367 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 47.

38 Edzard, 2003, 47.

369 ePSD, 2023.Ayrica Emesal’da “merga” sozii de 1 “bir” anlamiyla girilmis.
Bkz. http://oracc.org/epsd2/00049441; version 2.7 (built 2022-12-21).
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2.1.2.8.4. -hi-a

Cesitli yahut tiirlii ve karisik anlamina gelen bir kelimedir. Bir diger anlami “pek
cok’tur. Kelime yerine ek olarak da degerlendirilir. Ek olarak hi-a > ha
degiskenleriyle ayn1 zamanda bir gogul eki oldugu bilinir.3’® Insan dis1 varliklarla
goriilen bu kelime aslinda hi (veya he) fiilinin ¢ekimsiz tiirevidir. Ge¢ donemin bazi
metinlerinde ve Akad metinlerinde ideogramlara atanmis degeri ¢ogul anlami

saglayan bir ek yerindedir. Fakat bu onun asil islevi degildir.3"

OR.3"? 26 udu hi-a 4 uz-mas3 hi-a = 26 udu hi.a 4 uz.mas3 hi.a

=

12 345 6 7

= 26 tiirlii koyun, 4 tiirli kegi.
1. 26 : say1.

. udu : koyun.

. -hi.a : tirli.

.4 : sayl.

. uz.mas : kegi

o O A WD

. -hi.a : tirli.

Sumerce’de sayinin oldugu yerde ¢ogul eki kullanilmaz. Dolayisiyla bu kural, [hi-
a]’nin oldugu yerde onun bir ¢ogul eki mi yoksa sifat mi1 oldugunu anlamak igin
ipucu sayilabilir. Fakat kendisinden 6nce bir say1 yoksa ve kendisinden sonra bir
baska ¢ogul eki var ise yine sifat anlami vardir. Cokluk eki islevi goren hi-a boylece
ilk basta yer alan ismi niceler.

OR.%7 luz hi-hi-a-me-e§ = [ hi.hi.a-me
2 3

713

[EEY

Bu s6z Tiirkgedeki “bir” veya “yek viicut” anlami olan birge soziiniin kékeni olmalidir. Ornegin, ten i
cdn birge mii yd cin mana dé soézindeki birge mii sorusu “bir mi” seklinde degerlendirilmeye
miisaittir. Bkz. Dilek Herkmen, Kutb'un Hiisrev ii Sirin'inde Oguzca Ozellikler, Tiirk Diinyas1 Dil ve
Edebiyat Dergisi 52, 17.

370 Aydin, Biiyiik Siimerce Sézliik, 2013, 313.

371 Thomsen, 1984, 62.

372 Thomsen, 1984, 63.

373 Thomsen, 1984, 63.
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= “turli insanlar”.
1. Il :insan
2. hi.hi.a- : tirli, karisik.

3.-meS :¢ogul eki.

OR.3" siki hi-a-nuio = siki hi.a-nuio
1 2 3

= “karisik sagim”.
1. siki : sag.
2. hi.hi.a- : tirli, karisik.

3.-me§ :¢ogul eki.

2.1.2.8.5. -lar/ -la

Gramer kitaplarinda Sumerce’de ¢okluk anlami veren bir -la veya -lar ekinin
oldugundan s6z edilmez. Fakat, Sumerce soz listelerinde ¢cokluk anlami tagiyan LA
= ma-a-du ve lu-u LU = ma-a-du soz ¢ifti gozden kagmaz. Her ikisinin de ¢ogul eki
olarak goriilen me-e§ MES = ma- “-du-tum ile ayn1 anlama geliyor olmas1, onun -la(r)
seklinde bir ¢cogul ekine evrilmis olabilecegini diisiinmenin Oniindeki herhangi bir
engeli ortadan kaldiriyor. Kald1 ki bunun eski Babil donemi itibariyle goriilen -la-ar
(lar) 6rnegi “cok” anlamini tasir haliyle kaydedilmistir. ePSD, “cok’ anlaminda -lala,
-la, -a-la ve -ra-ra®”® degiskenlerini vermektedir. MSL III’te [lu]-uz =u-du-u,
seklinde gegmektedir. 3’® Buradaki uz-du-uz = mu-du-u olarak gectigine gore>’’
Anlami, “cok” demektir. Sozlikte (CAD) la-a (LA) = la-lu-u karsiligiyla ME

isaretinin esiti olarak gegmektedir ki o da MES’in esitidir.>"®

OR.3" 1(dig) ku$ udu babbar la-ar ma-gidz-ses

374 CDLI Lexical 003902, ex. 020 artifact entry (No. P251921). (2004, December 15). Cuneiform
Digital Library Initiative (CDLI). https://cdli.ucla.edu/P251921; CUSAS 12, 4.3, ii5. < Bunun ig¢in
bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/corpus, 04.03.2023, 15:49.

375 http://oracc.org/epsd2/00032986; version 2.7 (built 2022-12-21), 06.03.2023, 15:03.

376 MSL 11, s. 16, 17, 60,

STCAD 20 - U and W, s. 25.

S CAD 9 - L, s.49.

379 BIN 09, 187 artifact entry (No. P236197). (2023, February 1). Cuneiform Digital Library Initiative
(CDLI). https://cdli.ucla.edu/P236197 (Original work published 2004), 06.03.2023, 18:01. BIN 09,
Autographed Texts, 187. (Crawford, 1954, s. Autographed Texts, Tablet 187)
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= 1(di$) kus udu babbar la-ar ma.gid Ses
1 2 3 4 5 6

= “1 tane ¢ok parlak koyun postu kayik i¢in”...
. 1(dig) : Bir tane.3®

. kus : deri; post.

. udu : koyun.

. babbar : beyaz.

. la-ar : /mes$/ ekinin dengi; “gok” sifati.

. ma-gid: : tekne, kayik.

co o o1 B~ W N PP

. -8es3 ! “igin” edatu.

Yukarida -la-ar oldugunu yazdigimiz ekin bir diger formu -la hecesinin ikilenmesiyle

olusturulmustur.

OR.38! den-lil-laz luo la-la-ni na-nam

= Yen-lil,.a(k) lu la-la-ni na-nam
1 2 3 4 5 6

—_—Y

(tanr1) Enlil’in insanlaridir”.

1.%n-lil>- : Enlil, ézel ad.

2. (hak : ilgi halinin eki.

3. luz : insan.

4. -la-la-: -mes ekinin dengi; “cok” sifati, gogul eki.
5.-(@)ni : 3. TK iyelik eki.
6

. -na-nam: “kesin ...dir”. Bu, kesinlik anlam1 katan kalip ifadedir.

Baz fiil formlariyla beraber olumsuzluk anlami vermeksizin kullanilan -na eki -na-
nam kalibiyla sik goriilmektedir. Ciimleye “Kesinlikle odur”, “kesin (6yle)dir” gibi

bir anlam katar.382

380 Tiirk¢e’de samursak ve nar tanesi i¢in kullanilan di§ sdzii Sumerce’den kalmis olmalidir.
31 A balbale to Suen (Nanna A) ETCSL transliteration : ¢.4.13.01, satir 23.
382 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 580.
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2.1.2.8.5. -i-iz

Sumerce dilbilgisi kitaplarinda goriilmeyen eklerden biri de budur. S6z listelerinde
“cok”, “coklu” ve “sayisiz” anlamlarina gelen Akadca mddu soéziiniin dengi olarak
muhtelif Sumerce karsiliklar verilmistir. Onlardan biri de /i-iz/’dir. ePSD’nin de
listelemis oldugu bu soziin ciimlede kullanilmis mevcut bir 6rnegi yoktur.38® Oyle bir
ornegi olmasa da CAD’da -ha, -hi.a, -1z, -gal, -kul, -1, -1a, -mah, -menx(MIN), -3ar, -
zu.zu, -nun.nun, = ma- ~du; -di.e, -di.id.li, -e8, -8, -me.e§(ME), -mi.e§(MES), -ne.ne,
-u.hi.a = ma-du-u-tum sozlerinin hepsi ayn1 anlama gelen degiskenler olarak

verilmistir.38

2.1.2.9. Ismin Hal (Durum) Ekleri

Tiirk dilinin akademi c¢evresinde goriilen c¢ok terimlilik sorunu bu hal ekleri
konusunda da goriilmektedir. 3° Dolayisiyla, miimkiin mertebe en sik kullanilan
terimler tercih edilmeye calisilmistir. En bilindik sekliyle ismin hal ekleri ii¢

kategoriyle sunlardir:

a) belirtme halinin 6zne eki ve yalin hal (ergative, absolute)

b) ilgi halinin eki, esitlik hal eki (genitive, equitative).

c) yonelme halinin eki, varig halinin eki, bulunma halinin eki, yon gdsterme halinin
eki, birliktelik halinin eki, ¢itkma halinin eki (dative, terminative, locative, locative-
terminative, comitative, ablative). Bunlar1 tanimlamak igin dilciler “adverbial”,

“oblique” ya da “dimensional” terimini tercih eder.3®

Sumerce’de isimler iyelik, cokluk ve hal ekleriyle tamamlanirlar.3®’ Otorite sayilan

dil muhitince genel gegerli kural olarak hal eklerinin her haliikarda kelime sonuna

383 MSL XI11/163. Bkz. https://ccp.yale.edu/msl?sumerian=iz&akkadian=madu. 12.07.2023, 12:45.
Ayrica bkz. http://oracc.org/epsd2/00030494; version 2.7 (built 2022-12-21), 12.07.2023, 12:46.

384 Oppenheim & Reiner, CAD 10, M-1, 2004, 20.

38 M. Fatih Alkayss, “Tiirkgenin HAl Ekleri ve Fiil Kiplerinde Cok Terimlilik Sorunu”, Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi, 2012 C. 11, Say1 42, s. 276-287 (Alkayis, 2012, s. 285)

386 Hayes, 1990, 54.

37 Thomson, 1984, 48.
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geldigi kabul edilmistir. Kesin olarak gercek bu olmasa da genel olarak dogrudur.
Ancak kesinligi olmayan boylesi bir durum {izerinden bagka bir kesin hiikiim daha
verilmistir. Ona gore, hal ekleri kelimeye eklendikten sonra artik bagka bir ek
kullanilmaz. Bu hiikmii gecersiz kilacak farkli o6rneklerin oldugu bdélim 1.4.°te
belirtilmisti. Birden fazla hal ekinin yanyana gelmesiyle alakali olarak ilgi halinin eki
-ak istisna olusturur ve sonda bulunmaz. I¢lerinde ek almayan isim hali ise tahmin
edilecegi iizere yalin haldir.®® Hal ekleri isimlerden sonra geldigi igin birer son ek
sayilir ve Tiirkcedeki gibi kullanilir. 38 Diger taraftan yazida gosterilmemesine
ragmen istisna ile bazi ekler sadece ima edilir.3*® Yani yalin halde goriiniir fakat
ismin hal eki aldig1 var sayilir. Gergekten de eksiz yazildigr halde bir sozii ekli
okuma tablet okuyucusunun edebi girislerde sik basvurdugu bir yoldur. Bir de
yazilis1 okunusunu tutmayan /ak/ eki var. Ilgi halinin eki dedigimiz bu ek bir hecenin

sonunda bazen [-K] bazen [-a] haliyle goriiliir ve [-ak] olarak ele alinir.

OR.3%! dNin-gir-su ur-sag-kal-ga %en.lil>-1a.-ra

= Ningirsu ursag kalag Enlil.()ak.ra
1 2 3 4 56

= “Enlil’in azametli kahramani Ningirsu’ya”.
1. ®Ningirsu: 6zel isim.

. ur-sag: kahraman

. kal-ga: biiyiik, azametli.

. 9Enlil: ozel isim.

.-(D)a(k): ilgi halinin eki

. -ra: yonelme halinin eki.

o OB oW

Yukaridaki ornekte goriildiigi gibi -ra yonelme hal eki en sondadir ve soziin en

basindaki Ningirsu’nun kendisi eksiz oldugu halde onu tamamlar.

38 Thomson, 1984, 88.

389 Prince J. D., 1908, XVI; Thomsen, 1984, 48, 88; Gokcek, Abaci, 2017, 289.

39 Michalowski, Sumerian, 2015, 26.

391 Edzard, The Royal Inscriptions of Mesopotamia - Early Periods - Volume 3/1: Gudea and His
Dynasty, 1997, 17.
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flave olarak, iinlem (vocative) halinde eksiz yazildig1 varsayilan®® sézler mevcuttur.

Bu baglamda Sumerce’de yalin (absolutive) halin ayni zamanda vocative adiyla

tanimlanan baska bir hali temsil ettigi diisiiniilmektedir.>®

OR:3%* sipa-gu10 ma-mu-zu ga, ga-mu-ra -burz-bur;

sipa.guio mamu.zu ga, ga.mu.ra .burp.bur;
1 2 3 45 67 8 9

= “Cobanim, diisiinii sana haber vereyim”.
1. sipa : ¢oban

2. -guio: 1. TK iyelik eki.

3. mamu : riiya, diis.

4.-zu : 2. TK iyelik eki.

5.ga2: 1. TK (zamir).

6. ga- : istek Kipinin eki (cohortative)

7. -mu- : fiilin hareket gésterme eki (ventive).

8. -ra : yonelme hal ekinin fiildeki (2. TK) yansimasi; dolayli timleg eki.
9

. bura.bur; : agiklamak, gostermek, beyan etmek, ayan etmek.

Sumerce’de ismin hallerini yansitan ek sayist kisiden kisiye degiskenlik
gosterebilmektedir. Bunun ana sebebi tercih edilen tanimsal farkliliktir. Thomsen hal
eklerinin sayisin1 on olarak vermistir. Edzard da aym goriisii tek bir farkla
paylasmuistir. Yalmizca fiille goriiliir dedigi ikinci bir bulunma hal ekini hesaba
katarak onbir say1sini verir.3®® Yerli yaymlar i¢inde kimi yerde on®% kimi yerde oniki
hal ekinden soz edilirken®®’ belirtme (gdsterme) halini de ekleyip Sumerce’deki hal

ekinin say1sin1 onbir olarak gosteren yayin da mevcuttur.3%

392 Bratalay, Siimerce ve Tiirkge, 2020, 51.

393 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 160.

3% Price, 1927, 8, tablet 5, satir 12; Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 135; Jagersma, 2010, 405;
Eratalay, Stimerce ve Tiirkge, 2020, 51.

3% Edzard, 2003, 33.

3% Sijleyman Eratalay, Siimerce ve Tiitkcede Ad Durum Ekleri, Dil Karsisinda Dil - Orneklerle
Karsilagtirmal Dilbilim, Mustafa Sarica (ed.), Van: Van Yiiziincii Y1l Universitesi, 2008, 7.

397 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 132-133; Eratalay, Siimerce ve Tiirkge, 2020, s. 49.

3% Gokgek, Abaci, 2017, 289.
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Sumerce’de isimlerin her zaman son ekle desteklendigi diisiiniilebilir. Fakat isin
gercegi, ekler sadece isimler cekilirken ismin arkasina dizilir. O ekler g¢ekim
ekleridir. Aksi takdirde, isimlerden isim tiiretilirken yapim eki kullanilir ve yapim

ekleri ismin onilinde de goriilebilir.

2.1.2.9.1. @ Yahn Hal

Isim yalin haldeyken, adindan da acikca anlasilacag: iizere herhangi bir ek almaz.
Herhangi bir 6genin veya unsurun sézde bulunmadigini anlatmak igin edebiyatta
genellikle @ isareti kullanilir. Bu varsa orada ek veya gramatik bagka bir unsurun

olmadig anlagilir.

2.1.2.9.2. -ni, -bi, -e, -a Ismin Nesne Halinin Eki

Belirtme Halinin (Accusative) EKi // Nesne Belirtme Hali

Gegtigimiz ylizyilin baglarinda belirtme halinin ekinden s6z edilmekteyken
geldigimiz noktada Sumerce’de belirtme halinin (akuzatif) ekinin olup olmadigi
tartigmali konulardan biri olup ¢ikmistir. Belirtme eki diye bir ekin olmadigi®®
kanisinin olugsmasinda etkili olan isim goriiniise bakilirsa Poebel olmustur. Frangois
Thureau-Dangin, Sumerce’de akuzatif yoktur seklinde benimsedigi varsayim
yiiziinden Poebel’i elestirmistir.*®® Poebel’e gore, etkin ¢atili bir ciimlenin fiili nesne

alacag1 vakit fiilin nesnesi yalin halde bulunur, herhangi bir ek almaz.**

Giiniimiize dek tartigilagelen bu konuda belirtme halinin ek almadigini hala ileri
stirenler var. Bununla beraber Sumerce’nin kismen 6zne halli (split ergative) oldugu
goriisiiagir basmaktadir.*®? Cokea tartisilan bu konuda Sumerceyi biraz akuzatif biraz
ergatif sinirlamasiyla “split” tanimi lizerinden isimlendirmek elbette bir zaruret degil.
En azindan, Sumerceyi ele alan Tiirk¢e yayinlarda “nesne belirtme hali” ve “6zne
belirtme hali” seklinde iki baslik kullanilabilir. Sayet bir ifadede 6zellikle belirtilmek

istenen veya vurgulanan 6zne ise ek 6zneye, nesne ise ek nesneye ulanir.

399 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 135.

400 Dangin F. T., 1935, 197.

401 poebel, The Sumerian Genitive Element, 1935, 158.
402 Gokgek, Abaci, 2017, 289.
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Gramer kitabinda bu konuya deginen Edzard Sumerce’nin ergative mi akuzatif mi
oldugunu tartigmanm pek de 6nemli olmadigini dahi yazmistir. “*® Sumerce’nin
belirtme halinin varligini netlestirecek orneklerin ¢ogaltilmasi en azindan ismin hal
eklerinin kabul edilen sayisimi artiracaktir. Bu dogrultuda, Sumerce’de isimlerin
belirtme hal eki alabildigine dair bariz bazi 6rnekler zamirlerle beraber asagida

gosterilmektedir.

paz-e a-na-ku BEN

naz-e ia-a-ti BENI/BANA
za-a at-ta SEN

za-e ka-a-ta SENI/SANA 404
me ni-nu Biz

me-a na-a-ti Bizi 405
me-en-des ni-i-nu Biz
me-en-des-a ni-a-ti Bizi 406

Orneklerde goriilecegi iizere tek basma yazilan zamirlerde artikel goreviyle yer alan
bir -e ekinin ayni zamanda belirtme halinin eki oldugu gozlenmektedir. Ayrica,
tiglincii kisi ve nesne belirtilecekse o zaman sirasiyla -ni ve -bi ekleri kullanilir.

OR.*7 uruda-bi simug im-tun-be; = “uruda.bi simug im.tun.be,
1 2 3 456

= “bakir1 usta(si) igler”.

. urud(a) : bakir

. -bi : belirtme halinin eki (akuzatif)
. simug : usta, metal ustasi, nalbant.

. im- : fiil ¢ekim eki.

g B~ W N

. tun- : islemek

403 Edzard, 2003, 91.

404 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P493409.132#P493409.127, 19.09.2022, 17:58; (Caplice &
Snel, 1988) Richard Caplice, Daniel Snel, Introduction to Akkadian, Rome: Biblical Institute Press,
1988, 47.

405 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P493409.131, 21.09.2022, 18:53.

406 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P227856.102#P227856.97, 20.09.2022, 23:22.

407 CDLI Literary 000375 (Curse of Agade) composite artifact entry (No. P469679). (2014, September
11). Cuneiform Digital Library Initiative (CDLI). https://cdli.ucla.edu/P469679, 09.03.2023, 13:48.
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6. -bez : belirtme hal ekinin fiildeki yansimasi.

OR.*%® 4 e gur, $es-Se$ dub-sar-e Su-ba-ti

YV W

= 4 e qur, Sesses dubsar.e su.bi.a.ti”.

12 3 4 5 678910

=4 gur arpa, Sesses, yazici ald1.
1. 4 (limmu): dort.

. Se : arpa.

. gur : Ol¢i birimi.

. Sesses : 6zel ad.

. dubsar: yazici.

. -e: 0zne belirtme halinin eki.
. Su: el.

. -bi: nesnenin (3. TK) fiildeki yansimasi.

© 00 N o o1 A WD

. -a: failin (ergative) fiildeki yansimasi.
10. ten (ti4) : almak, yaklasmak, yakin olmak.
(Aslinda Su...ten birlesik fiildir)

OR.*%® e-bi mu-na-du = e.bi mu.(n)na.(n).du
12 3 4 5 6

= ev.i (ona) yaptt.

1. e: ev; tapinak.

. -bi: nesne belirtme halinin eki.

. mu-: fiil ¢ekimi 6n eki.

. -na-: yonelme halinin (dolayl tiimlec) eki.

. -n-: fiil ¢gekimindeki 3. TK eki.

AN O B WD

. du: yapmak, insa etmek.

408 (Maiocchi & Visicato, 2020, s. 201) Bu kitapta, alint1 yaptigimiz &rnegin yazict anlamindaki
kelimesi -e eki olmadan yazilmistir. Fakat tablette yazic1 “dub-sar-e” seklinde -e ekiyle beraber
yazilmigtir. Bkz. The BDTNS Project: Database of Neo-Sumerian Texts (BDTNS),
http://bdtns.filol.csic.es/, BDTNS No. 181337, 11.03.2023, 18:02.

409 (Frayne D. , 1997, s. 254, Amar-Suena, E.3/2.1.9., Text 9, satir 26)
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OR.*1% amar-e a-ba-ams ba-an-tum, = amar.e aba.ams ba.(a)n.tum,

123 4 5 6 7

= soyundan olani, neslini, kKimdir getiren?

1. amar : ogul, geng; soyundan olan, torun.
2. -e : belirtme halinin nesne eki.
3. aba : “kim” soru zamiri.

4. ams : ek fiil 3. TK eki.

5. ba- : fiil ¢ekiminde 6n ek.

6. -(a)n- : fiildeki 3. TK fail eki.

7.

tumy : getirmek; almak; gotiirmek.

2.1.2.9.3. -ra Yonelme Halinin Eki

Sumercedeki yonelme halinin eki genelce kabul edildigi sekliyle -ra ekidir. Fakat

MSL verilerine bakilirsa -ra ekinin yerini tutacak farkli ekler de vardir.*!

Yonelmeyi (dative) ifade eden -ra ekinin tiirlii islevleri i¢inde ilk akla gelen,
yonlendirme (directive) hal eki -e’nin tasidig islevdir. Yine de ikisi arasinda ayirt
edici olan sudur: Her iki hal eki farkli tiirde isimlerle goriiliir. Birisi insan tiirinden
isimlerle kullanmilirken digeri insan tiirinden olmayan isimlerle kullanilir. Hem
yonlendirme halinin eki -e hem de yonelme halinin eki -e insan tiiriinden olmayan
isimlerle kullanilmas1 bakimindan ortaklik gosterir ve sekil benzerligi gosterir fakat
buna ragmen yonelme halinin -e eki daha ¢ok bulunma halinin (locative) islevini

goriir. 42

410 75lyomi, 2017, 75.

411 lugal-a-ni-Ses, lugal-a-na, lugal-a-ni-des ve lugal-a-ni-ra sdylemlerinin dengi Akadcas: ile a-na be-
li-su olarak gosterilmistir. Yine ¢ogul formunda lugal-a-ne-ne-da ve lugal-a-ne-ne-ra ifadeleri de
Akadca a-na be-li-su-nu dengiyle gosterilmistir. O halde sirasiyla -8e3, -a, -de3, -da ve -ra ayn1 anlami
vermektedir. Bunun i¢in bkz. Landsberger, MSL | - Materialen Zum Sumerische Lexicon: Die Serie
anna ittisu, 1937, 71: Tf.5 - Al.

412 Jagersma, 2010, 161.
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Belirtme, c¢ikma, bulunma ve ilgi kurma diger islevlerindendir. Yonelmeyi
gostermekle beraber gramer Ogelerini listeleyen bazi orijinal belgelerde belirtme
(gosterme) halinin eki olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Boylesi bir hal ekinin yerini

tuttugu durumlarda bilhassa 6znelere ulanmis olarak goriilmektedir.

Sumerce’de  RA isareti ile yazilan bu hal eki digerleri gibi yine sozciik sonuna
gelmektedir. Dolayisiyla son eklerdendir. Sessiz ile biten hecelerden sonra dogrudan
[-ra] hecesi seklinde, sesli ile biten hecelerden sonra ise sesliyi takibeden bir [-r] sesi
bulunur. 3. TK iyelik eki [-a-ni]’den sonra [-ir] ve ¢ogul eki [-e-ne]’den sonra [-er]
hecesi seklinde goriiliir. Ne var ki Eski Babil déoneminden sonra, metinlerde bu -ra
eki agik¢a goriilmez. 41

Yonelme halinin eki bir ¢ok yerde, fiil kim i¢in gergeklestirilmisse o kisiye
gonderme yapmak igin kullanilir. Ustelik yonelme halinin yalmzca bazi fiillerle
kullanilabildigine dair Oneriler mevcuttur. Bunlar temel olarak verme, konusma,
adama ve hareket bildiren eylemlerdir. Anlasilacag: lizere bu tiirdeki fillerin hepsi

dolayli tiimlecle kullanilabilir.**

OR.*%5 9nin-Subur sukkal-an-ra = Ningubur.(r)a sukkal an.ra
1 2 3 45

”'

= An’a yardimci NinSubur(a)
. NinSubur: tanr1 ad1

. -(r)a: yonelme eki

. sukkal: yardime1; hizmetkar; sekreter.

. an: tanr1 adi

g A~ W N =

. -ra: yonelme halinin eki.

413 Thomsen, 1984, 97; Rubio, 2007, 1330; Gékeek, Abaci, 2017, 292.

414 Thomsen, 1984, 97.

415 Frayne, 2008, 34. RIME’de gevirisinde sukkal an.ra = “An’in yardimcis1” seklinde terciime
edilmigtir. Fakat an- hecesinden sonra gelen -ra eki tamlama eki degil, yonelme eki olarak gevrilse
yegdir. Cilinkii ¢ok¢a an-na 6rnegi bulunur ki esasen bu ifade tam olarak -ak ekini barindiran bir
tamlamadir.
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Yonelme eki olan bu -ra eki sadece insan tiiriinden isimlerle ve zamirlerle kullanilir.
Nesnelerle kullanilan yonelme eki -e ekidir. Sekil olarak -e eki, ismin yonlendirme
veya yon gosterme dedigimiz halinin (locative-terminative veya directive) ekiyle
aymidir. Bu eklerin fiildeki yansimasi ise -(n)a olarak kendini gosterir. Ydnelme
halinin ekinin insan tiirli isimlerle gegen bigimi -ra disinda -ir, -ur ve -ar bi¢imleri de
goriilmektedir.*!® Tiirkcede dolayl tiimle¢ dedigimiz &geyi olusturan -ra eki insan

dis1 bir varlik adi ile kullanilmaz ve -ra yerine bulunma (locative) halinin eki -a

kullanilir.4Y

OR.*® Jugal-e maz-gurs mah %en-lilo-ra mu-na-dim;

= lugal.e ma.gur mah d.en.lil.ra mu.na.(n).dim
1

33 4 56 7 8 9101112

= kral (ki), tanr1 Enlil’e biiylik gemi tasarladi.

1. lugal: kral

2. -e: Belirtme halinin 6zne eki; 6zneyi belirtme eki.
3. magur: tekne, gemi.

4. mah: biiytiik.

5. d(ingir): tanr1.

6. en.lil: Enlil

7. -ra: yonelme halinin eki.

8. mu- : fiil 6n eki.

9. na: yonelme hal ekinin fiildeki (dolayli tiimlec) yansimasi.
10. -n- : kisi (6zne) eki

11. dim: yapmak, tasarlamak, yaratmak.

416 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 55. Michalowski, Sumerian, 2015, 34-36.
47 (Thomson, 1984: 97; Jagersma, 2010: 161 (Gokgek & Abaci, 2017, s. 293)).
418 Jagersma, 2010, 164.
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fIk Babil hanedanligindan kalma krali metinlerde, varis halinin eki pek ¢ok yerde
yonelme halinin ekiyle yer degistirmistir. Thomsen, bunun muhtemel sebebini

Akadcada “i¢in” anlamina gelen ve bir yonelme ifade eden ana- ekinin Sumerce

dengiyle nitelendirilmesi olarak agiklamaktadir.*'°

OR.*? lugal-ni-ir us-des mas-nis-ka = “lugal.ani.ra ud.e mas ni.ak”.

1 2345 6 78

= “kraling, ikizler gecesinin giiniinde”. ..
1. lugal : kral

2. -(a)ni : 3. TK iyelik eki

3. -ir(a) : yonelme eki

4. us-des : (o) glinde

5. mas : ikiz(ler); yansima #?!

6. nis: gece

7. -(k)a(k): ilgi (tamlama) halinin eki.

Yonelme halinin eki seklinde -ra olarak goérdiigiimiiz bazi heceler i¢inde aslen

yalnizca ilgi halinin ekini tagir.

OR.*?? dpa-uz, munus-sas-ga, dumu-an-na-ra

= 9Bau, munus sag.a, dumu an.(n)a(k)-ra
1 2 34 5 6 7 8

= (Tanriga) Bau, iyi/hos kadin, An’in kiz1...

1. 9Bau: tanriga Bau

419 (Thomsen, 1984, s. 103)

420 Edzard, The Royal Inscriptions of Mesopotamia - Early Periods - Volume 3/1: Gudea and His
Dynasty, 1997, s. 69/ st.17)RIME 3/1, Gudea Silindir Metni A (E3/1.1.7.CylA) s. 69/ st. 17.

42! ePSD’de, mas-gis (masnik) kelimesi riiya anlaminda verilmis. Fakat, bu satirdan 6nce gelisen
baglama bakilirsa takim yildizlarindan ve onlarin goékyiiziindeki seklinden bahsedilmistir burada da
bir ihtimal ikizlerden bahsedilmistir. Degilse, yine bir ihtimal “ma$ pi.ak” = “berrak gokyiiziiniin”
demektir.

422 Edzard, The Royal Inscriptions of Mesopotamia - Early Periods - Volume 3/1: Gudea and His
Dynasty, 1997, 15.
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. munus: kadin

. sag: iyi/hos/tatli olmak

. -a: fiilden isim yapan ek.

. dumu: ¢ocuk; ogul, kiz, erkek evlat.
. an: tanr1t An

. -ak: ilgi halinin eki.

0o N N v B~ WN

. -ra: yonelme eki.

Fiildeki yansimalar1 bakimindan yonelme halinin ekleri fiilin faili olan kisiden kisiye
degisiklik gosterir. Birinci kisinin ¢ekiminde en 6nde mu- ¢ekim eki bulunur ve onu -
a takip eder. Ancak, hecede goziiken ayr1 ayri mu-a heceleri yerine tek basina bir -ma
hecesidir. Mesela: ma-an-sum; < mu.a.n.Sum.@® = “O bana onu verdi. Baska bir
ornek: ma-an-dugs < mu.a.n.dug = “O bana onu dedi”. Bu orneklerde, en basta
bulunan fiil 6n ekinden sonra gelen -a yonelme eki, a’y1 takip eden -n ise fiilin
nesnesini tarif eden ektir. Tekil veya ¢ogul fiildeki ikinci kisi eki de birinci kiside
oldugu gibi her zaman -mu- ekinden sonra getirilir ve -ra sekliyle kalir. Ikinci kisiyle
cekilen fiilerde kisinin ¢ekim eki Sumerce’nin erken donemlerinde ses uyumu

gosterir. Fiildeki iigiincii kisi eki ise tekilde -na, gogulda -ne’dir.423

Tablo 28: Yonelme Hal Ekinin Cekimli Fiile On Ek Olarak Yansimalari

Kisi Kisi

1. TK -a 1.CK -me-
2. TK -ra 2.CK -7-
3. TK -na 3.CK -ne-

Yo6nelme hal ekinin ayrica -da birliktelik hal ekiyle nobetlestigi goriiliir.

OR.*?* dub ba-ba-ti 720 $e gur ur-mes-ra in-da-ma3l-la

1 2 345 6 78910 11 12

=Babati tableti 720 arpa 6l¢egi (karsilig1) Urmes’te kalacak.
1. dub: tablet

423 Michalowski, Sumerian, 2015, 45.
424 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 79.
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2. Babati: ozel isim.

3. 720: 720.

4. Se: arpa.

5. gur: 6lgek, birim.

6. Ur.mes: Urmes, 6zel isim.

7. -ra: birliktelik hal eki (normalde yonelme hal ekidir).
8. iI-: fiil ¢ekimi 6n eki.

9. -n-: fiildeki kisi eki.

10. -da: birliktelik hal ekinin fiildeki yansimasi.

2.1.2.9.4. -a Bulunma Halinin Eki

Bulunma Halinin (Locative) EKi

Zaman ve mekan i¢inde bir yerde bulunmay1 ifade eden bu hal eki ¢agdas Tiirkgede
sikca goriilen /-DE/ ekinin dengidir. insan dig1 varhiklarla kullamlmakla beraber
“icinde, igine, iizerinde, iizerine” anlamlarmni barindirir. Isimle yahut isim &begiyle
birlikte bu -a eki kullanilmis ise ayni ciimlenin fiil ¢ekimiyle verilmek istenen
anlama gore farkli iki 6n ekten biri kullanilir. Sayet “i¢inde” anlami araniyorsa -ni-,

“{izerinde” anlam1 aranmissa fiil on eki olarak -e- tercih edilir.#?®

Kendisinden o6nce gelen sese uyum gostermek i¢in -a hecesi sekil
degistirebilmektedir. Kaldi ki her zaman tek basma goriilmeyip -ga ve -ba gibi bir
heceye dahil edilmis olabilir. “Nerede” sorusunun cevabina adres gosteren bulunma
(locative) halinin eki cansiz varlik adlariyla kullanilir. Yine de ¢ok az da bile kimi

zaman insan tiiriinden isimlerle kullandig1 goze carpar.*?®

OR.*?" ur-sag-ma3-ams kur-ba ha-mu-ni-ugs

s A s

425 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 172.

426 Thomsen, 1984, 99; Foxvog, 2011, 33; Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010,
172; Gokgek, Abaci, 2017, 294.

427 (Edzard, The Royal Inscriptions of Mesopotamia - Early Periods - Volume 3/1: Gudea and His
Dynasty, 1997, s. 102)
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1 234 5678 91011

= ... kahramanimindir, daginda yiicelsin!
1. ur-sag-: kahraman, yigit.
2. -gu-: 1 TK iyelik eki.
3. -a(k)-: ilgi (tamlama) halinin eki.
4. -amaz: kopula, olmak yardimer fiili.
5. kur-: dag, iilke.
6.-bi-: 3. TK iyelik eki.
7. -a : bulunma hal eki.
8. ha- : dilek kipinin eki.
9. -mu-: fiil 6n eki.
10. -ni-: bulunma hal ekinin fiildeki yansimasi.
11. ugs: 6lmek, dldiirmek; yiicelmek, yliceltilmek.
OR.*?8 g,-ba-gara,-ka mu-na-gub
= e bagara.(a)k-ka.a mu.nna.n.gub
1 2 3 4567 89

9

= “...Bagara tapinaginin kapisinda [krali Gudea’y1] dikti”.
1. e-: tapinak

2. bagara: Bagara (6zel isim).

3. -(a)k: ilgi (tamlama) halinin eki.

4. ka-: kap, giris.

5.-a: bulunma halinin eki.

6. mu-: fiil ¢ekimi 6n eki.

7. -nna-: bulunma halinin fiildeki yansimasi

8.-n-: fiildeki fail eki, 3. TK eki.

9. gub: dikelmek, dikmek; ayaga kaldirmak.

428 (Edzard, The Royal Inscriptions of Mesopotamia - Early Periods - Volume 3/1: Gudea and His
Dynasty, 1997, s. 149)
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2.1.2.9.5. -ta Ayrilma - Vasita Halinin Eki

Sumerce’de bu ek baslica iki isleve sahiptir. Bunlardan birisi zamansal ve mekansal
olarak herhangi bir noktadan ¢ikis1 (ablative) digeri de bir isin kilinisinda pay1 veya
yardimi olan araci (instrumental) ifade etmektir. O yiizden bu ekin birlikte anildig1
isim halini anlatmada ablative-instrumental adi kullanilir. Ayrica, bulunma
(locative), isteslik (comitative) ve her bir anlami vererek degerleme oranini ifade
etmeye de yardimer olur.*?° Dikkat ¢ekici 6zelliklerinden biri de nedene baglama
ozelligidir. Boylece -ta eki bir hiikkmiin, sorunun, olusun sebebini ortaya ¢ikis
nedenini agiklamada yardimci olmaktadir. Tiirk¢edeki -dEn ile aynidir. Mesela,

soguktan elim dondu.

Eklendigi isimle birlikte “ -den, -den itibaren, -den sonra, sonrasi” anlamlarini
tasir. “° Boylesi anlamlar1 6zellikle zaman belirten kelimelerle birlikte saglar.
Ayrilma (ablative) halinin eki olma 6zelligini tarihi olarak muhtemelen ‘“¢ikmak,
ayrilmak” anlamlarindaki /da/ fiilinden®®! almistir. Ancak genellikle -ta sekliyle
goriiliir. Ses uyumuna bagl olarak -da hecesi de olabilir.**? Sumerce’de [ta] ve [da]

hecelerinin tiirevleri TA ve DA isaretleri ile yazilmaktadir.

OR.** us-bi-ta = u.bi.ta
12

3
= “o glinden sonra; sonradan; zamaninda” .
1. u(d): gilin; zaman.

2. -bi: 3. TK iyelik eki; belirtme eki; “bu” isaret sifati.

Ayrilma-arag halinin, yerini aldig1 hallerden birisi de bulunma (locative) halidir. Bazi
yerlesik ifadeler basta olmak iizere “bir yerde, i¢inde, iizerinde; -de” anlamlarini

Verir.

429 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 58. Gokgek, Abaci, 2017, 298-299.

430 Foxvog, 2011, 58.

431 Markus Hilgert, Cuneiform Texts from the Ur Il Period in the Oriental Institute, Volume 2:
Drehem Administrative Documents from the Reign of Amar-Suena (with contribution by
Clemens D. Reichel), Oriental Institute Publications OIP 121, 2003, 389.

432 Thomsen, 1984, 103; Rubio, 2007, 1331.

433 Edzard, 2003, 42; Foxvog, 2011, 58.
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OR.*** sahar-ta tu§ = sahar-ta tu$

1 23

= “yerde (toprakta) oturmak”.

1. sahar: yer, toprak, arazi; toz, kir pasak.

2.

-ta: bulunma halinin eki (-a eki de bulunma hal ekidir).

3. tu$: oturmak.

Eklendigi isimleri lipis-ta “Ofkeyle” ornegindeki gibi zarfa doniistirmek; “ile” ve

“araciligiyla” anlamlarmi tasiyarak arag¢ ilgisi kurmak bu hal eki -ta’nin diger

gorevleridir.

435

OR.**® me-Pl-zu dumu ur-Suen unus ges-gid,-da-ta ba-zahs

= me-Pl-zu dumu ur-Suen unu ges-gid-da-ta ba-zah

1 2 3 45 6 78 9

= Mepizu, Ur-Suen oglu, sigir ¢cobani, mizrakla (sirikla?) saklandi.

1.

2.

me-Pl-zu: Mepizu (6zel isim)

dumu: ¢ocuk, ogul.

. ur-Suen: Ur-Suen (6zel isim).

. unu(d): sigir ¢coban.

. ges- : agag tiiriinden varliklarin niteleyicisi, ahsap.
. gid-da: gida, ¢ita, mizrak, sirik.

. -ta : ile (edat1)

. ba-: fiillerde 6n ¢ekim eki.

. zah: saklanmak (zah > sah > sak)

43 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 58.

435 Foxvog, 2011, 58.

436 |raq 06, 185, BM 105346 artifact entry (No. P110465). (2023, February 1). Cuneiform Digital
Library Initiative (CDLI). https://cdli.ucla.edu/P110465 (Original work published 2001).
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OR. &tukul-kal-ga dingir En-lil,-le mu-na-sum;-ma-ta

1 2 3 4 5 6 7 8910 1112

= “(tanr1) Enlil’in (ona) sundugu giiclii silah ile”.
1. ges: agac; ahsaptan nesnelerin tanimlayicisi.
2. tukul: silah.

3. kalga: giiglii.

4. dingir: tanri.

5. Enlil: tanr1 adi, 6zel isim.

6. e: ismi tarif eki.

7. mu: fiil 6n eki.

8. nna: -nna-: bulunma halinin fiildeki yansimasi
9. -n- : fiildeki fail eki, 3. TK eki.

10. Sum : sunmak fiil kokii.

11. (m)a : isim fiil eki.

12. ta : bitliktelik halinin eki.

Sumercedeki bu -ta eki insan tiiriinden olmayan isimlerle kullanilabilir. Buna bagl

olarak, -ene ¢ogul ekinin oldugu yerde kullanilmaz. Ciinkii -ene sadece insan tiirii

varliklara yahut adlara gelebilmektedir. Baslica gorevi, ¢ikis yerini gdstermenin

yanisira bir sebep gdstermek yahut bir araci isaret etmektir.*3’

OR.*® tukum-bi lu luz-ra gis-tukul-ta girs-pad-du

= tukumbi lu lu.ra gis tukul.ta gir.pad.du.
1 2 3 4 56 7 89

= eger bir adam bir adama silahla vurarak kemigini kirarsa

437 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 41.
438 Tosun, Yalvag, 2002, 35, satir: kol VIII/ 16-331.

142



1. tukumbi :

2.lu : adam.

3.lu : adam.

4. -ra : yonelme halinin eki.
-gis- : agag, ahsap.
tukul : silah, sirik; sopa.

5.
6.
7. -ta : ismin arag halinin eki.
8. gir : kemik.

9.

pad : “kirmak” fiilinin kokii.

10. (d)u > (d)e :stiregidenli (imperfective) fiil gekim eki.

Ayrilma hal eki bir de “her bir” anlami vererek degerleme oranini ifade etmeye

yarar.

OR.**¥ gurus-e u sila-ta = gurus.e 10 sila.ta

= (her) isci(yi) 10 sila’dan...
1. gurus : 1s¢i.

2. -e : belirtme halinin eki.
3. u:10 (on).

4. sila : 6l¢ii birimi.

5

. -ta : ¢ikma halinin eki.

123 456

= “yiinii, 8 mana’dan”...

1. siki : yiin.

2. -bi : belirtme halinin eki.
3. 8 (dis): sekiz.

4. ma-na : 6l¢ii birimi, mana.

439 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 55.
440 BCT 1, 134 artifact entry (No. P105236). (2001, December 20). Cuneiform Digital Library
Initiative (CDLI). https://cdli.ucla.edu/P105236
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5. -ta : ¢ikma halinin eki; iilestirme eki “her biri”.

2.1.2.9.6. -e Yon Gosterme Halinin EKi
Yon Gosterme / Yonlendirme Hali (Locative-Terminative / Directive)

Sumerce’de yon gdsterme veya yonlendirme halinin eki /-e/’dir. Insan dis1 varlik
adlaniyla birlikte kullanilir. Yalniz, nadir olsa da insan tiiriinden varlik adlarryla
kullanildig1 6rnekler de vardir. Eklendigi isme “yanina, -e dogru, -e” anlamlarini
yiikler.**! Yabanc1 yayilarda hem locative-terminative hem de directive adlariyla
anilir. Aym1 hal ekini tanimlamak i¢in “allative” ve “adessive” adlar1 da
kullanilmistir. Giintimiiz dilcileri ismin bu halini anlatmak i¢in en ¢ok yerlestirme-
yonlendirme (locative-terminative) ve yon gosterme (directive) bagliklarini

kullanmaktadir.**2

OR.*3 un-garo-e Nu-sa; = un.ar.e nu.sa

= tlim insan(lar)a emsal.siz

1. un: insan(lar).

2. Sarz: 3600; toplam, tiim; sayisiz.
3. -e: yonlendirme halinin eki.

4. nu-: eksiltme eki.

5. saz: denk, emsal; esit olmak, denk olmak; ‘e rakip (olmak).

Metinlerde, bir sesli bir sessizden olusan /Sz+e/ seklindeki hecelere girmis olarak
ge¢mekle beraber dogrudan  E isareti ile de gecer. Goriiniis bakimindan hem 6zne
belirtme halinin (ergative) ekine hem nesne belirtme halinin (accusative) ekine,
kattig1 anlam bakimindan ise ydnelme halinin (dative) ekine benzer.*** Bilindigi

tizere, 6zne belirtme halinin eki, nesnesi olan fiillerin 6znesine gelir. Yonlendirme

441 Thomsen, 1984, 93; Edzard, 2003, 44; Rubio, 2007, 1331.

442 Eratalay, 2014: 87; Foxvog, 2011: 54; Gokgek, Abaci, 2017, 301.

443 Douglas Ralph Frayne, RIME 4 - The Royal Inscriptions of Mesopotamia Early Periods
Volume 4: Old Babylonian Period (2003-1595 BC), Toronto - Buffalo — London: University of
Toronto Press, 1990, 171. Bkz. Sin-iddinam E4.2.9.10: satir 15.

444 Aydm, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 157. Aydm, ismin bu hali i¢in “yanasma durumu” adini tercih
etmistir.
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halinin eki ise nesneye gelerek ilgiyi nesneyle veya mekanla kurar. Boylece dolayli

tiimlece isaret eder.**®

Eger kendisinden 6nce bir sesli varsa yonlendirme hal ekinin yaziyla ayrica yazilmis
olma ihtimali azdir. Buna ragmen bir hayli istisnai 6rnek vardir. Ur Il hanedanlig1
devrinden sonra bu hal eki isaretle yazilmasina ragmen -e ile yazilmamistir.
Yonlendirme hal ekini temsil etmesi igin tercih edilen isaret, kendisinden Onceki
sesliye benzeyerek /a/’dan sonra /a/, /u/’dan sonra /ua/, veya /us/ gibi ses uyumlari

olusturmaktadir.*4®

Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkgede benzer olarak hem yoénelme halinin ekidir
hem de belirtme halinin ekidir. Orhun yazitlarinda 6rnegi bulunur. Orada mesela
belirtme halinin eki yonelme anlatir: yaz: = yaz-a > “ovaya” demektir.

OR.*" Yazi1 konayn tiser Tiirk budun 6lsigik = “Ovaya konayim desen Tiirk

"’

halki 6leceksin

Orhun Tiirkgesinde goriilen bu 6zellige Kirgiz lehgesinde olsun Tiirkiye’nin bati

Anadolu agizlarinda olsun rastlanmaktadir.

OR.*® Meni teksiz kisi dedinbi ?

= “Bana koksiiz kisi dedin mi”?

OR.* kus-za-gins-bi gis-nigz-ga-bi may-e ba-1L

1 2 34 5 678910

= “saf lapisi, ahsap esyay1 tekneye yiiklediler”.

45Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 165; Foxvog, Introduction to Sumerian
Grammar, 2011, 54.

46 Foxvog, 2011, 55.

47 Ergin, Orhun Abideleri, 2011, 4, KT-G7.

448 Mehmet Ceribas, Kirgiz Tiirklerinde Manascilik Gelenegi ve Manascilar, 2012, 59.

49 Frayne, 2008, 291. Unnamed Rulers of Laga$ E1.9.10.2: satir 4-5-6. Alintmin yapildig1 bu eserde
Sumerce ifadenin ¢evirisi goyledir: “Onlarin degerli metali ve lapis lazulisini, onlarm ahsap ve
hazinesini gemilere yiikledi”.
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. kug: saf, ar1; glimiis, metal.

. zagin: lapis lazuli.

. -bi: nesne belirtme halinin eki.

. g18: agac, ahsap.

. NIG.GA makkuru : mal, esya; servet, hazine.
. -bi: nesne belirtme halinin eki.

. ma-: tekne, kayik.

. -€: yonelme halinin eki.

© 00 93 O »n K~ W N =

. ba-: edilgen ve donisli fiillerde ¢ekim 6n eki

10. IL: yiikseltmek; istiflemek; yiiklemek.

2.1.2.9.7. -ak Ilgi (Tamlama) Halinin EKi

flgi (tamlama) halinin (genitive) eki Sumerce’de -ak’tir. Kimi zaman -ag olarak da
gecer.**0 Ekteki hem -a hem -k sesi diisebilir. Sayet -k’den sonra {inliiyle baslayan bir
ek gelmisse -k yerinde durur. Tersine, tinliiyle baslayan ek -ak ekinden 6nce gelmisse
0 zaman -a diiser. *** Oyle ki ilgi halinin eki higbir zaman  AK isaretiyle

yazilmamustir. %2

Bu ek sayilarla kullanildiginda siralama yapar. % Sira sayilariyla kullanim

Tiirkgedeki gibi olup zamir -n’si gorevi goriir.

=

OR.** min-kam min.ak.a

ak.
123

>

= iki.n.dir (?) > iki.(n)in.dir > “ikinci”
1. min : iki.
2. -ak : tamlama eki.

3. -am : 3. TK ek fiil eki.

450 Gokeek, Abact, 2018, 249.

41poebel, The Sumerian Genitive Element, 1935, 147; Jacobsen, Notes on the Sumerian Genitive,
1973, 161-165.

452 Thomsen, 1984, 90.

453 Thomsen, 1984, 83.

454 Thomsen, 1984, 83.
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2.1.2.9.8. -8¢ Vans Halinin Eki

Varis (terminative) halinin eki, /Se/ okunup  SEs veya ES; isareti ile yazilir. Fiile
yansiyan sekli ise /3i/ okunan SI isaretidir.*>> Onu /e$e/ olarak kabul edenler olsa da
en ¢ok /-8e3/ bi¢ciminde gecer. Gudea doneminden itibaren /-Su-mu-us/ > “elime, elim

icin” soziindeki gibi yalnizca /3/ sesi ile temsil edilebildigi gozlenmektedir.*>®

Sumerce’de hal eki sayilan -Se eki, Tirkiye Tiirkgesi gramerinde -¢E olan dengiyle
edat sayilmaktadir. Hem “-(i)¢iin” hem “-e kadar” anlami vardir. Bu hal eki
Sumerce’de ve Tiirkcede benzer isleve sahiptir. Asagidaki ilk iki ornekte “i¢in”

anlami, sonraki ornekte ise “-e kadar” anlami vardir.

OR. dumu-guzo-ne §¢ = dumu.
1

mu.ne.
2 3

INGFS

= “cocuklarim igin”.

1. dumu: ¢ocuk.

2. mu (-guio): 1. TK iyelik eki.
3. -ne: ¢cogul eki.
4

. -§¢: ismin varig halinin eki; “i¢in” edatu.

OR.*®" us-da-rio-8es = ud.dari.ge
12 3

= “bengti giinece /sonsuza kadar”.
1. ud: glin, zaman.
2. dari: oltimsiiz, ebedi, sonsuz, bengii.

3. -3e: ’e kadar.

Ismin varis halini temsil ettigi diisiiniilen ek yaygim kaniyla [$e]’dir. Bunun Tiirkcedeki
“i¢in” edatim karsiladig1 bilinmektedir. iste bu anlamda s6z konusu ekin Sumerce’de de

bir edat olarak ayr1 bir kelime haliyle gectigini goriiyoruz.

4% 76lyomi, An Introduction to the Grammar of Sumerian with the collaboration of Szilvia Jéka-
Sovegjartd and Melinda Hagymassy , 2017, 18, 40, 69, 74.191.

456 Rubio, 2007, 1331.

47 Frayne D. R., 1990, s. 236, Warad-Sin E4.2.13.10, Text 17, satir 12.
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kaskal
7

OR.*8 1 $e gur biz-biy i§ kaskal

1 Se gur Bibi.e i
123 4 5

N |CD(
(o] |m<

=“600 litre arpa Bibi i¢in yolluk™.
1. 1(as): bir, 1 (say1).

2. §Se: arpa.

3. gur: 600 litre (0l¢l birimi).

4. bio-biy: Bibi (6zel isim).

5.18: “i¢in” edati.

5

. kaskal: yol; yolculuk; yol(luk) (Akk. harranu).

OR.** lugal ki-en-gi ki-uri-ka-se = lugal ki.engi ki.uri.ka.se
1 2 3 45

= “Sumer ve Akad’a kadar kral”.
. lugal: kral.

. ki.en.gi: Sumer.

. ki.uri: Akad.

. -ka: yonelme halinin eki.

aa A~ W N -

. -8e: varis halinin eki

2.1.2.9.9. -gim Esitlik (Benzetme) Halinin EKi

Simdiye kadar ismin hal eklerinden biri olarak benzerlik ve esitlik ilgisi kurdugu
kabul edilegelmistir. Ek yerine zarf nitelemesi yapildig1 da goriiliir.*®® Ancak o, ne
ektir ne zarftir. Edat olarak tanimlanmalidir. Ciinkii Tirk¢e’de “gibi” sozii edat
olarak smiflandirilir.*®? Tiirkgede “gibi” sozii edattir fakat esitlik eki -¢a*®? olarak

kabul edilegelmistir.

OR. ®ba-ba gim a-ba-sas  d.baba gim a
1 3

aba.sas
2 4 5

458 Horioka, 2009, s. 124, Text No 3: satir 3-6.

49 Frayne D. , 1997, s. 234, RIME 3/2, $ulgi E3/2.1.2.2059.
40 Svegiarto, 4-8 July 2011, s. 27-33.

461 Gabain, 1988, s. 144.

462 Gabain, 1988, s. 144.
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= (tanr1) Baba gibi kim giizel?
1. d : dingir; tanri.

2. Baba : tanr adu.

3. gim : “gibi” edatu.

4. aba : “kim” soru zamiri.

5. sag : 1yi; glizel.
2.1.2.9.10. -da Birliktelik Halinin Eki

Anlami “yan” olan da s6zcligiiniin dilbilgisi unsuruna dontiserek eklestigi var sayilir.
Bu etimolojik eslestirme herkesin kabul ettigi bir genelleme degildir. Eski
zamanlarinda -das seklinde yazilmustir. Ister insanla olsun ister insan dis1 varliklarla
olsun birlikte kullanildiginda “ile, bununla beraber, bunun yaninda, yanisira”
anlamlarim1 tasir. Birliktelik halinin eki olabilecegi gibi vasita halinin eki de
olabilir.*®® Bir de sebep iliskisi kurar.*®* Tiirkcede de aym sekilde ¢ikma hal ekiyle
sebep iligkisi kurulabilir. “Yola bakmadigindan, ayagi takildi diistii”.

Malum, ismin hal ekleri fiil ¢ekimine de girer ve ismin ardisira dizilen bu ekler
ayrica fiilin 6niine eklenir. Eski Sumerce’de das- ile yazilan bu ek fiil 6niinde kimi
zaman di, des ve des bigimlerine biiriiniir. Bu ek, Kimi istes olmak tizere bazi fiillerin
bir pargasi olarak goriiliir. Fiillerden dugs (ile) konus-, sa.- (ile) karsilastir ve zahs
saklan- s6z konusu da ekini tastyan fiillerdendir.*% iglerinden her ii¢ fiil da ekini
“ile” anlamuyla tagir. Farkli olarak, zahs “saklanmak” fiili ayn1 da ekini bir de ¢ikma

halinin eki -DAnN anlamiyla tasimakta, yanina almaktadir.

OR.*%% 7a-da a-ba-a in-na-bal-e

=za.da aba.a i.nna.n.bal.e

12 3456 789

= sen.ile kim.i degisecek?

463 Rubio, 2007, 1331; Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57; Gokgek, Abaci,
2017, 310.

464 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 201.

45 Michalowski, Sumerian, 2015, 45-46.

466 _angdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, 74. Langdon, ciimleyi sdyle ¢cevirmistir: “seninle kim savasacak?”
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. Za: sen.

. -da: birliktelik halinin eki “ile”.

. aba: soru zamiri “kim”.

. -a: gosterme eki “-e”’; belirtme halinin 6zne eki.
. fiil ¢ekiminde 6n ek.

. yonelme halinin fiildeki yansimasi.

. bal: “degis(tir)- fiil kokii.

. -e: stiregidenli fiil ¢ekiminin 3. TK eki.

0 9 O »n b~ W N P

2.1.2.9.11. -e Belirtme Halinin Ozne EKki

Gegisli bir fiilin 6znesini gosteren bu ek, eskiden 6zneye gondermeyle “agentive”
adiyla amlirken giiniimiizde fiile gdéndermeyle “ergative” adiyla anilmaktadir.®’
Yabanci yayimlarda “ergative” olarak sik gecen bu isim halini tanimlamak ig¢in
Tiirk¢e’de “6zne hali” ve “esislevsel durum” isimleri kullanilmaktadir.®® Ciimlenin
oznesiyle beraber goriilen -e ekinden &tiirli “6zne hali” demek icap ediyorsa akuzatif
denilen belirtme halinde de ayni ekin nesneyle gortilmesinden otiirii “nesne hali”
denmesi icap eder. Fakat dyle bir tanimlama “subjective” ve “objective” olmak ilizere
uzun zaman once bati dillerinde yapilmis olsa da artik revacgta degildir. S6z konusu -
e eki etkin catil bir ciimlenin 6znesine isaret eder.*®® Vurguyla 6zneyi belirtme islevi
gordiigiinden onu “6znenin belirtme hali” adiyla anmak Sumercenin Tiirkge ile
islendigi ¢evrelere uygun, isabetli bir tercih olacaktir. Benzer sekilde, ismin akuzatif
hali ise “nesneyi belirtme hali” olarak anilmalidir. Yahut her ikisi birden ismin
belirtme hali adiyla anilmali, fakat ekten s6z ederken ayr1 ayr1 “belirtme halinin

nesne eki” ve “belirtme halinin 6zne eki” tabirleri kullanilmalidir.

Sumerce’de bu hal ekini gdsteren tek bir isaret yoktur. Buna ragmen kendisinden
onceki inliiyle uyumlu olmasi kosuluyla sik¢a -e seklinde goriiliir. Gudea
metinlerinde rastlanan -(a)-ni-e seklindeki kullanimi harig, iyelik eklerinden sonra
pek az goriiliir. Tyelik ekinden sonra kullanilmissa -ani> ane ve -bi> be seklinde ses

uyumu gozetildigi bilinir. Esasen bdylesi bir {inlii uyumu orneklerin geneli igin

47 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 54.
48 Aydin, s.? (Gokgek & Abact, 2017, s. 290, 311)
469 poebel, The Sumerian Genitive Element, 1935, 158.
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gegerlidir. Ayrica, yalin olarak -e yazmak yerine yine bir ¢cok yerde -kes hecesine

dahil edilmis olarak kullanilmigtir. Fakat -kes eki genellikle hem bir tamlayan eki

olan -ak ekini hem de tamlanan ismi belirten bir -e ergative eki barindirir.*°

OR.*"* lugal-e nin-ra iri-a ez is-na-ni-in-dus

1.

2.

3.

8.

9.

1 2 34 56789101112

“Kral, kraligeye kentte (bir) ev yaptirdi”.

lugal: kral, bey.
-e: 0zneyi belirtme halinin eki.

nin: kralige, (hanim)efendi.

. -ra: yonelme halinin eki.
. iri: kent.
. -a: bulunma halinin eki.

. e: ev; tapinak.

i-: fiil gekimi 6n eki.

-na-: yonelme halinin fiildeki yansimasi.

10. -n(i)-: nesneyi belirtme halinin eki.

11. -(i)n-: 3. TK eki.

12. -du: yapmak (fiil kokii)

2.1.2.10. Olumsuzluk Ekleri

Sumerce’de kelime olsun climle olsun bir s6zii olumsuz goriiniime sokmak i¢in nu,

na(n) ve bara sozleri kullanilir. Bunlarin birincisi “degil” anlamiyla ek fiil yerine

kullanilir. Diger ikisi Kip anlami igerir. Yani fiili olan ciimlelerde kullanilir.

472

470 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 137-140; Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 32; Eratalay,
Stimerce ve Tiirkgede Ad Durum Ekleri, 2008, 9; Gokgek, Abaci, 2017, 311.

471 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 70.

472 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 551.
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2.1.2.10.1. -nu

Sumerce’de olumsuzlama ii¢ ekle anlatilir: nu, na(n) ve bara.*”® Bunlarin son ikisi
“kip” eki gorevi ustlenir. Nasil ki hé-em ‘olsun’ demek igin varsa ba-ra-me
‘olmasin!’, nam-me ‘olmamali’ demek igin var. #’* i¢lerinden, en ok NU isaretiyle
gegen ve -nuU okunan ek (veya kelime) ise dogrudan dogruya “degil” anlamini verir.
Gorevi ve anlami agisindan aslinda Tiirkcesiyle edat olarak tanimlanmaya miisaittir.
Hem fiillerle hem isimlerle kullanilan bir ek olarak -nu, Kip ekleriyle bir arada
kullanilmaz. Ancak, gorevi fiil cekmek olan 6n ek -i ile birlikte sik goriiliir. Yan yana
geldigi -i fiil gekim ekini kendisine benzetir. Boylece -i > u ses doniigiimii olur ve -i
¢ekim eki -nu icindeki -u ile kaynasarak kaybolur. Ayrica, fiille goriildiigii yerde bu
da kip tiiriinden sayilir. #” Tiirkcedeki “ne sen ne ben” gibi ciimle kuruluslarinda
gordiigiimiiz ne, muhtemelen Sumerce’deki bu nu’dan evrilmistir. Oyle ki “degil”
edatininTiirkgede i- (imek) fiilini gekmesi gibi bu ek de Sumerce’de fiillerden bir tek

I- on ekiyle ¢cekime girmektedir.

Sumercedeki -nu, “degil” anlamina ek olarak bir de Tiirk¢edeki -SIZ eki neyse onun
yerini tutar. Isimlerden &nce kullanilabilecegi gibi sonra da kullanilabilir. Sayet
isimlerden sonra gelirse kimi yerde -sIZ eki gorevini gorebilecegi gibi kimi yerde

yuklemi olumsuz ¢eker.

% ¢¢

“Bizsiz”, “onlars1z” gibi zamirlerin olumsuz ¢ekimlerini gramatik listeler araciligiyla

ogreniyoruz.*’® Kismen fiilleri de kapsamaktadir.

me-en-de; nu u,-ul ni-i-nu
me-en-de; in-nu uz-ul ni-i-nu
nu-me-en-des-en uz-ul ni-i-nu
me-en-ze,-en in-nu uz-ul at-tu-nu

[Ime-en[]-ze,-en in-nu  u»-ul at-tu-nu

473 Langdon, Nagatives in Sumerian, 1907, 182.

474 Jagersma, 2010, 551.

475 Hayes, 1990, 185.

476 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P227856.147#P227856.142, 13.12.2022, 01:24.
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[nu-me-en]-ze,-en uz-ul at-tu-nu
[e-ne-ne] Cinul] Clug-ulll su-nu

[e-ne-ne in-nu] [uz-ul su]-nu

Sumeroloji ¢evresinde, NU hecesi simdiye kadar -/nu/ disinda baska bir degerle
okunmus degildir.*’” Bu noktada dikkate almamiz gereken baska bir okuma degeri
bulunuyor: -sir veya -sir. Yabana atilmayacak bir benzerlikle Cuvas Tiirk¢esinde de
olumsuzluk eki -/sir/’dir. Malum, bu ek Tiirkiye Tiirkgesinde -Siz.

OR.*"® mu-bi luz-a nu = mu.bi lu.e.a nu

= “adi, insanin degil”.

1. mu: ad, isim.

2. bi: 3. TK iyelik eki

3. lu.e: insan, kisi, adam.

4. a(k): ilgi (tamlama) halinin eki.
5. nu: “degil” olumsuzluk ek fiili.

OR.*"® §ag-ga-ni nu-mu-zu = $ag.(g)ani nu.mu.zu
1 23 45

= “i¢ini bilmiyorum”

1. Sag: kalp, i¢.

2. ani: 3. TK iyelik eki.

3. nu: olumsuzluk eki

4. mu: fiil ¢ekiminin 6n eki.

5. zu: “bilmek” fiili.

47T NU isaretinin okunus degerleri: “las; nu; sary; Sirs; sur; sirs; ul,”. < Bkz. OGSL.

478 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 717.

479 Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, 169
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2.1.2.10.2. -na(n)

Muhtemelen nu- ekinin ¢ekime gore degisken halidir. Gelecek zamana gonderme

yapan climlelerde goriiliir.

OR. “® igi-na-si-bar-ri = igi.na si.bar.ri

= ona bak(a)masin

2.1.2.10.3. -bara

Sumerce’de “yan, dig(ar1)” anlamindaki isim bar ile ayni yazilmaktadir. Mesela ba-ra
> bar.a “yan(in)da” veya “dig(ari)nin” anlamina gelebilir. Fakat asil 6nemlisi fiillerle

kullanildiginda anlama olumsuzluk katarak istek bildirmesidir.

OR. *8 ki-sur-ra ... ba-ra-mu-bal-e kisura ... bar.a-mu.bal.e

1 23 4 56

= sinra. .. (disardan) gegmesin”
1. kisura : sinir.

2. ba-ra : olumsuzluk eki.

3. mu- : fiil ¢gekiminin 6n eki.
4. bal : gecmek; degistirmek.

5. -e : siiregiden fiilin ¢cekim eki.

2.1.2.11. Olumlama Eki -he-a

Tiirk¢ede ne...ne... ile isimleri ve fiilleri baglayan baglacin karsit1 hem...hem...

482 fkincinin Tiirkcedeki

baglacidir. Ilki olumsuz ikincisi olumlu bir anlam tagir.
anlami “olsun” ile de karsilanabilir. Mesela, “tanidik olsun yabanci olsun...” gibi.
Hem...hem... baglacinin ortaya ¢ikis yeri Sumerce olmalidir. Sumerce’de “he-em”
dilek ifadesi olarak ciimle sonlarinda bulunur ve anlami “olsun” demektir. Belki,

kaliplasan bu iki ek dilden dile zamanla Tiirk¢edeki bagla¢ gérevine doniismiistiir.

480 |_angdon, 1911, 169.
481 Langdon, 1911, 170.
482 (flhan & Kabadayi, 2017, s. 194) Mehmet Ceribast hocadan kitaba bak, kiinyesini gir.
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Edzard Sumerce’deki kelime kategorilerini siralarken onlardan biri olarak
“{inlemleri” madde bas1 yapmistir. Bashk altinda sdyle yazmistir: “Unlemler nese,
korku, saskinlik ve kusku benzeri durumlar1 anlatir. Onlardan biri hez-ams kalibidir.
Anlamca “evet” demek olup kelimesi kelimesine terclimesi “olsun” demektir. Bir
bagkasi1 in-nu kalibidir. Anlamca “hayir” demektir. Olumsuzlama eki -nu’dan once

nétr etkiye sahip hareket bildiren i- 6n eki gelmistir.”*83

2.1.3. Baglaclar ve Ekleri

Baglac ekleri basligina bagl olarak, aslinda baglaglarin kendisi ele alinacaktir.
Sumerce’de kelime olsun ek olsun hecelerle gosterildiginden ve Sumerli edebiyatini
islemek icin dilciler arasinda hece, kelime, klitik, ek ve morfem gibi kavramlar

zaman zaman birbirinin yerine kullanilabildiginden bdyle bir tercihte bulunulmustur.

Sumerce’de ¢ok fazla baglag yoktur. Bunun nedeni Sumerce’nin fiilleri eklerle
isimlestirebilme kabiliyetidir. Bir zarf fiil, sifat fiill veya isim fiil kolaylikla
tiretilebildiginden Sumerce’de yanciimleleri birbirine ilistirecek baglaclara ihtiyag
duyulmaz.*® Nasil ki Tiirkgede “sesi duyup pencereden disar1 bakt1 gergegi anladi”

dendiginde -1p eki bizi baglagtan kurtariyorsa Sumerce’de de durum bdoyledir.

Fiillerle kulanilacak baglaglara ihtiya¢ duyulmasa da genel olarak Sumerce’de baglag
tiirlinden Ornekler vardir. Baglaclar kendi baslarina bagimsiz birer kelime
olabildikleri gibi birer ek de olabilir.*®® Ek mi kelime mi tartismasina girmeksizin,
bazi baglag ekleri sunlardir; 4%

-u > “ve, fakat, bundan bagka”.

-tukum-bi > “eger”.

-he-amz > “hem... hem...”

-ta > “ile”.

-da > “ile”.

-bi-da > “bi de”.

483 (Edzard, Sumerian Grammar, 2003, s. 27)
484 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 27.
485 Aydim, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 213.
486 Aydm, 2000, 213-216.
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-ma > “ve”.
-des > “ile”.
-he > “ya... ya...” veya “ha... ha...”.

-ki > “ile”.

2.1.31. -u

487 verilen [u] baglacinin Akadcadan ddiing

“Fakat, bundan baska, veya, ve” anlamlari
alindig1 diisiiniilmektedir. Ozellikle us  1G1.DIB isareti ile gosterilen bu baglag U
ile de gosterilmistir. Esasli bir degerlendirmeye tutulmadigi anlasilan [u] baglaci,
isimleri olsun fiilleri olsun her kategorideki sozii birbirine baglayabilir. Bir baglag
olarak, diger semitik dillere nazaran Akadca’da daha az gecer. Edzard bunun
nedenini onun yerine baglag olarak [ma]’nin ragbet gdrmesine baglamustir. %8
Ancak, ePSD’ye bakinca Sumerce’de bu baglacin az da olsa EH Illa devrinden
itibaren mevcut oldugu Akadlilar devrinde kullaniminin nispeten arttigi, Ur III
devrinde ise zirve yaptig1 goriilmektedir.*®® isimleri, isim 6beklerini veya ciimleleri
birbirine baglar. Zaman anlami vererek modal kip 6n ekleriyle ayni1 pozisyonda ayni
zamanda bir fiil 6n eki olarak gérev iistlenir. *°° Basit sirali ciimlelerin arasinda birer
baglayici olmaktan ziyade “ve sonra, iste o zaman; fakat; iistelik” anlamlarina gelen
[u] ciimle basinda da bulunabilmektedir. Isimleri bagladiginda en basit ifadeyle “ve”

anlan yiiklenir.**! Boylece iki ismi veya iki fiili birbirine baglayabilir.*%

2.1.3.2. -da

Sumerce “yan” anlamina gelen bir kelimeden zamanla gramatik bir fonksiyona
bliriindiigii varsayilan -da eki, islevi itibariyle birka¢ farkli anlami tasimaktadir.

Metin baglamima bagli olmak sartiyla “birlikte, ile, o sebepten, ...d181 i¢in, yaninda

47 Aydin, 2000, 215.

488 Edzard, 2003, 161.

489 http://oracc.org/epsd2/00040725; version 2.7 (built 2022-12-21)

4% Miguel Civil, Esb6és de Gramatica Suméria - An outline of Sumerian Grammar, Barcelona:
Edicions Universitat BarcelonaEdicions de la Unerivsitat de Barcelona, 2020, 132.

491 Thomsen, 1984, 83.

492 Edzard, 2003, 162.
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ve boyunca” anlamlariyla yorumlanabilir.*®®* Bu aym zamanda birliktelik halinin

ekidir.*®* Tiirkgede hem /da/ hem de /la/ seklinde varligim korumustur.

Bu ek, birden fazla isleve sahiptir: birliktelik halinin eki olabilecegi gibi vasita
halinin eki de olabilir.*®® Bir de sebep iliskisi kurarak.*® Tiirkcede de ayni sekilde
¢ikma hal ekiyle sebep iligkisi kurulabilir. “Yola bakmadigindan, ayagi takildi
disti”.

Malum, ismin hal ekleri fiil ¢ekimine de girer ve ismin ardisira dizilen bu ekler
ayrica fiilin oniine eklenir. Eski Sumerce’de das- ile yazilan bu ek fiil 6niinde kimi
zaman di, des ve des bigimlerine biiriintir. Bu ek, kimi istes olmak iizere baz fiillerin
bir parcasi olarak goriiliir. Fiillerden dugas (ile) konus-, saz- (ile) karsilastir ve zahs-
saklan- s6z konusu da ekini tasiyan fiillerdendir.*’ i¢lerinden her ii¢ fiil da ekini
“ile” anlamiyla tasir. Farkli olarak, zahs “saklanmak™ fiili ayn1 da ekini bir de ¢ikma

halinin eki -DAn anlamiyla tagimakta, yanina almaktadir.

OR.**8 za-da a-ba-a in-na-bal-e

= za.da aba.a i.nna.n.bal.e

12 3456 789

= sen.ile kim.1 degisecek?
1.za:sen

2.-da: ile.

3. aba : “kim” soru zamiri.

4. -a (e) : 6zne belirtme halinin eki.

5. i- : fiil ¢ekiminin 6n eki.

498 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57.

4% Civil, 2020, 56, 132.

4% Rubio, 2007, 1331. Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57; Gokgek, Abaci,
2017, 310.

4% Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 201.

497 Michalowski, Sumerian, 2015, 45-46.

4% Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, 74. Langdon, ciimleyi sdyle ¢cevirmistir: “seninle kim savasacak?”
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6. (n)a: yonelme halinin (dolayl tiimlec) fiildeki eki.
7. bal : “degis(tir)mek” fiil kokii.

8. -e : gelecek zaman ekinin fiildeki ¢ekim eki.

.da
3

OR. lu lu-da =l

[
=

-

= adam adamla

1. lu: adam, kisi.
2. lu: adam, kisi.
3. da: ile (baglag).

2.1.3.3. -ta

Ismin ayrilma-ara¢ halinin eki olan [-ta], mekdn ve zaman acisindan iki anlam
olusturmaktadir. Mekan bakimindan bir yerden ¢ikisi, ayrilmayi, uzakligi veya bir
yerde bulunmay1 ifade etmede kullanilirken; zaman bakimindan “sonra, -diginda, -
den beri, -den itibaren” anlamlarin1 vermeye yarar. Bununla beraber, [ta] ekinin diger
bir gdrevi arag, vasita ilgisi kurmaktir. Fiilin gergeklestirildigi vasitaya isaret eden bu
ek “ile” anlamina gelir. Siralanmis nesneleri, varliklari, sdzleri baglamaya yarayan
[da] baglaciyla ayni anlama gelir ve “ile” demektir. Telaffuz esnasinda dilin
meylettigi muhtemel d > t ses degisimi heceye yansitilmis ve bu yiizden kimi zaman
[da]’nin bir degiskeni olarak kullanilmistir. Ayn1 dogrultuda, iki sozii veya varligi
baglayan “ile” anlamindaki baska bir baglag¢ olan [bi-da] baglact da kimi zaman [bi-
ta] formunda yazilmistir.**® Yine soz listelerinde Akadcasi it-ti an-ni-i-im “bunun

29

ile” olan soziin bir bagska dengi de [-ta] ile yazilmis olarak ki-lus-ne-ta

bigimindedir. °® Bununla kalmayip, yine bir séz listesinde [ta] Akadca karsilig:
gadum ile eslestirilmistir.>* ePSD’de “ile” anlamiyla [gada] sozii gegmektedir ki bu

muhtemelen Akadcadan 6diing alinmistir.5%

4% Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 58.

500 poebel, Grammatical Texts, 1914, 30.

501 Poebel, Grammatical Texts, 1914, 64: 36. satir. Ayn1 s6z “ile, birlikte, de dahil” anlamlariyla
CAD’da gadi/gadima olarak verilmistir. Bkz. CAD 13/Q: s. 47. (Reiner, ve digerleri, 1995, s. CAD
13: 47)

502 http://oracc.org/epsd2/00027614; version 2.7 (built 2022-12-21)
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Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirk¢ede benzer olarak bulunur. Muhtelif anlamlar
saglar. Ilki, bir yerden ¢ikmay1 ifade eder. “Nereden” sorusuna cevap olusturur. Yer
ile alakali olarak yine “nerede” sorusuna cevap almaya yarar. O halde Tiirk¢edeki /-
DE/ ve /-DEN/ eklerine tekabul eder. Ikincisi, zaman bakimindan soze “itibaren, den
sonra” anlami yiikler. Ugiinciisii, bir sebep olusturmaya yarar. Sicaktan, soguktan
gibi ifadelerde “neden” sorusunun cevabini almaya yardim eder. Dordiinciisii, “ile”
anlamiyla bir bagla¢ olarak sozleri baglamaya yarar. Bu 6zelligiyle /da/’ya denktir,
onunla ayni anlami ve iglevi goriir. Besincisi, arag veya diger bir ifadeyle vasita

gbrevi goriir.>*

2.1.3.4. -bi

<

Iki veya daha fazla ismi bir arada anlamca birbirine baglayan -bi ekinin “ve”
anlaminda kullanilan bir bagla¢ oldugu diisiiniiliir.>** Eski Sumerce’de en yaygin

goriilen baglag budur.>® iki heceli -bi-da baglacinin tek heceye diismiis hali gibidir.

OR.% [id; ] [idigna] idz buranuna-bi a zal-le tums [...] [1kur(-re

= idigna buranuna-bi a zal-le tum [...] Ckur(1-re
1 2 34 56 7 8 9

= Dicle, Firat ve, gecip giden suyu getiren... o dag
1. idigna: Dicle

2. buranuna: Firat

3.a:su

4. zal-: gegip giden; akan.

. (De: sifat fiil eki.

9]

6. tum: tagimak; getirmek.
7. kur: dag; iilke
8. (re: belirtme eki.

503 (Delitzsch, 1914, s. 53)

504 (Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, s. 171)

505 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 97.

506 “An adab to Nanna for [§me-Dagan (I$me-Dagan M)”, ETCSL transliteration: ¢.2.5.4.13: Version
A/ Segment A -10. Bkz. https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/, 13.12.2022, 15:43.
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OR. &galub gal-gal &%si £*abba-bi =galub gal-gal esi abba-bi
1 2 3 4 5

= iri yar1 huluppu (?) agaci, abanoz agaci ve abba (?) agaci
1. &8galub: huluppu agaci

2. gal-gal: kocaman, iri yari.

3. &%si: abanoz agaci

4. &3bba: abba (?) agaci

5. -bi: ve (baglag)

2.1.3.5. -bi-da

Anlam olarak Tiirkgedeki “bi(r) de..” baglaci ile denk oldugu goriilmektedir. Buna
ragmen onu “ve” olarak tanimlayanlar varken Edzard gibi -bi-da baglacindaki -bi-
bilesenini 3. TK iyelik eki -da bilesenini ise “ile” olarak tanimlayanlar (Bkz.
asagidaki ornek) vardir. Ote yandan Tiirk¢e kaynaklarda -bi-da’daki -bi eki igin yine
ayni tekrar yapilmis olup onun iiciincii tekil kisi iyelik eki oldugu degerlendirmesi
yinelenmistir.®*” Genellikle -bi-da seklinde gériilen ek, Sumerce’nin nispeten daha
eski zamanlarinda -bi-ta olarak gdze ¢arpar.°® Bu baglacin “ve” anlamina gelen -bi

baglacinm pekistirilmis hali olabilecegi de ihtimal dahilinde degerlendirilmistir.>%®

b amar.hi d

OR:%%0 ab, amar-bi-da =ab a
1 2 3
= “Okiiz buzag1 bi(r) de”.

1. ab: 6kiiz

2. amar: buzagi, dana

3. -bi-da: baglag (=bir de...)

OR.5* lugal-e '®idigna '“?buranuna-bi-da im-ma-da-an-tab

= |ugal.e idigna buranuna bi da im.mu.da.an.tab

507 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 214; Eratalay, Siimerce ve Tiirkce, 2020, 238.

508 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57-58.

509 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 98.

510 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 27) Edzard orada ab, amar-bi-da ifadesinin terciimesini
verirken “(Onun)...’sl ile” anlammi vurgulamistir. Dolayisiyla onun tercimesi “Okiiz danasiyla”
manasinda anlasilmaktadir. Ayrica bkz. Foxvog, 2011, 58.

511 Vantisphout, 2003, 72-73.
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12 3 4 5 6

= “kral, Dicleyi Firat1 bir de birbirine kavusturdu

1.

lugal:kral.

2.-e: 0zne (halinin) eki

3.

idigna: Dicle

4. buranuna: Firat

5.
6.

bi da: bi(r) de [(b)i(n)le 7]

im.mu.da.an.tab: kavusturdu (¢ekilmis fiil).

2.1.3.6. -ma

Metinlerde Ur III devri sonras1 goriilen Akadca bir baglactir.>!? Eski Babil devrine

dek kullanilmstir.>3

OR.** dub-guio i-dus i-[sar] i-til ma mu-gub-ba-guio ma-an-gub-bu-us

= dub-gu1o i-duszi-[sar] i
6

ma mu.gub.ba.guio ma.(a)n(a).(n).gub.bu-us

i-til
1 2 345 78 9 10 11 12 13 14 1516.17

= “Tabletimi yerlestirdim, yazdim, bitirdim ve alistirmalik (6rnek)

tabletimi verdiler.

1. dub : tablet.

2. -guio : 1 TK iyelik eki.

3. i-: fiil ¢cekiminde 6n ek.

4. dus: yerlestirmek, yerine koymak; dikmek, diklemesine koymak.
5.
6
7
8
9

i- : fiil ¢ekiminde 6n ek.

. [sar] : yazmak.

. i- : fiil ¢ekiminde o6n ek.

til : bitirmek; tamamlamak.

. ma : baglag.

10. mugub(b)a : alistirmalik tablet, 6rnek tablet, egzersiz tableti.

512 Hayes, 1990, 185.
513 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 162.
514 Falkenstein, Der "'Sohn des Tafelhauses', 1949, 173-174.
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11. -guio : 1. TK iyelik eki.

12. ma- (=mu.a) : fiilde ¢ekim 6n eki + yonelme eki.

13. —(a)n(a)- : fiildeki 3. TK Kkisi eki.

14. —(a)n : fiildeki 3. TK nesne eki.

15. gub : (gorev) vermek; dikelmek, dikmek; kurmak; koymak.
16. —(b)(u)- : kaynastirma {insiizleri.

17. -u$ (us < es) : fiil cekiminde 3. CK eki

2.1.3.7. -des (=NE)

Baglac olarak eski yayinlarda gecer. Yeni yayinlarda bagla¢ olarak degerlendirilen
bir -des yoktur.>*® Eski yaymlarda -des bigimiyle ele alman unsur baglag eki sifatiyla
kabul edilecek olsa, bunun -da ekinin bir degiskeni olmas1 ihtimali akla gelir. Ote
yandan NE isaretine atanan bir baska okuma degerinin [-bi2] olmas1 /-bi/ baglacini da
akla getirmektedir. Fiil ¢ekiminde ismin birliktelik halinin eki [-da]’nin yansitilmig
olmasi bir yandan isteslik alameti sunar iken bir yandan da yine -des igin baglag

cikarimi yapmaya imkan veriyor.

OR 5% arad,-des lugal-e zag mu-da-gub-ams
= arad,.des lugal.e zag mu-da-gub-ams

= (erkek) kole ile efendi(si) yan yana durdu idi.

. aradz- : usak, kole; is¢i.

. -des : “-le, ile”.

. lugal : kral.

. -e : 0zne halinin belirtme eki.

. Zag : yan, yaninda; yan yana.

. mu- : fiil ¢gekim eki

. -0a- : ismin birliktelik halinin eki (fiildeki yansimasi).

. -gub- : (ayakta) durmak, dikilmek.

© 00 N o O B~ W N e

. -ams : ek fiil eki

515 Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, 172.

516 The building of Ningirsu's temple (Gudea, cylinders A and B), ETCSL transliteration: c¢.2.1.7: satir
1219-(B17.20) 1220-(B17.21). > Bkz. https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/, 13.12.2022, 20:11.
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OR. °'" arad-des lugal-ni zag-mu-da- gen-ams.

= arad-de lugal-ni zag-mu-da- gen-am.
1 2 345 67 89

= Usak ile efendisi yanyana yiiriidii idi.

1. arad: usak, kole; isci.

. -de: ‘le, ile.

. lugal: kral; efendi.

.-(a)ni: 3. TK iyelik eki

. zag: yan, yaninda; yan yana.

. mu: fiil gekim eki

. da: ismin birliktelik halinin eki (fiildeki yansimast).

. gen: yiirimek

© 00 N o O B wWwDN

. amg: ek fiil eki

Asagidaki Ornekte ise -des hecesi, ses uyumunu saglayarak 6zne halinin ekini
gostermek i¢in tercih edilmis gibi goziikiir. Sayet boyle kabul edilirse, orada
herhangi bir bagla¢ s6z konusu degildir. Kaldi ki ayni anda ciimle i¢inde ve fiilde
birbirini besleyen bir -des ve bir -da eki de yoktur. Fakat, /-des/ hecesini /-e/ ergatif
eki olarak kabul edersek, gelenege uymayan g¢eligkili bir anlam ortaya c¢ikiyor:
“tukum.bi arad.e dumu gi i.n.tuku” ciimlesi “eger kole, hiir vatandas alirsa” anlamina
geliyor. Halbuki boylesi bir anlam yiiklenmis farzedilse, teknik olarak bir kdlenin bir
hiirii es olarak se¢cmesinin miimkiin olmayacagini da hatirda tutmak lazimdir.
Dolayisiyla buradaki -des baglag olarak kabul edilmelidir.

OR.>*® tukum-bi arad-dez dumu-gi, in-tuku

= tukumbi arad-(d)e dumu-gi i-n-tuku
1 2 3 4 567 8

517 Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a Vocabulary on the Principal Roots in
Sumerian, 1911, 172;

Ayrica bkz. https://cdli.ucla.edu/search/search_results.php?CompositeNumber=Q000377b,
14.12.2022, 02:32.

518 RIME 3/2.01.01.20 (Laws of Ur-Namma) composite artifact entry (No. P432130). (2012,
September 28). Cuneiform Digital Library Initiative (CDLI). https://cdli.ucla.edu/P432130, satir 194-
195.

163



= eger kole ile hiir vatandag evlenirse...
. tukumbi: eger

. arad: kole

. -des: baglag (ile)

. dumu: vatandas.

. gi- : Ozgiir, hiir.

. I- : fiil ¢ekim eki

. -n-: fiildeki kisi ekKi

. tuku: edinmek, almak, sahip olmak.

coO N oo o A W N =

2.1.3.8. -he...-he

Sumerce’de “ya...ya da...” anlami verilen bir baglagtir ve son ek gibi s6ziin veya s6z
obeklerinin sonuna getirilerek kullanilir.>*® Tiirkce’de “ha... ha...” anlamina gelmesi
pek miimkiindiir. Sumerce’de onun farkli bir formu oldugunu diisiindiiren bir de [-
heo-a] vardir. Fakat bu ikincinin anlami “hem...hem” veya “olsun...olsun” bigiminde
degerlendirilmektedir.®®® Kisi zamirleriyle birlikte yazilan -e veya -a ekinin zamir
sonunda bir /y/ sesi yarattig1 hesaba katilirsa bu -he-a baglacinin da /hen/ gibi bir
telaffuzla dile getirilmis oldugu ihtimal dahilindedir. Fakat bundan 6te, [-hez-a]’daki
-a hecesinin karsiligt A  isaretidir ve okuma degerleri arasinda [emy] ve [mes] de
bulunur. Boyle bir delile dayanarak s6z konusu baglacin Sumerliler zamaninda

“.../hem/.../hem/” seklinde seslendirildigini sOyleyebiliriz.

OR. luz-umma(K1)-he luz-kurz-ra-he
= luz.umma.(a)k(i) he luz.kurz.(r)a(k) he

1 2 3 45 6 7 8
= Ummal1 ha dagli ha! > “Ha Ummali ha dagl...”
1. luz- : adam, kisi.
2. umma- : kent adi.

3. -(a)k(i)- : (ki) yer ad1 yapan belirtme sifati; (-ak) ilgi halinin eki.

519 Gadd C. J., 1924, 29.
520 Civil M., A Sumerian Connective Particle and Its Possible Semitic Counterparts, 2008, 8.
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4. he : baglag.

5. luz- : adam, kisi.

6. kurz- : dag; tilke.

7. -(r)a(k): ilgi halinin eki (-ak).

8. he : baglag.

OR.%?! |ugal hez-a en hez-a ensi he,-a sanga hez-a

lugal hes.a en hes.a ensi hey.a sanga hez.a
1 2 3 4 5 6 7 8

= kral olsun, bey olsun, vali olsun...

‘a king, or a high priest, or a governor, or an estate administrator’
. lugal

. hez-a

. en

. hez-a

. ensi

. hez-a

. sanga

0o N o v B~ W N

. hez-a

Tiirkgede /ne...ne.../ ve /hem...hem.../ olmak iizere hem isimleri hem fiilleri
baglayan iki bagla¢ vardir. Ikincinin Tiirkcedeki anlami “tamdik olsun yabanci
olsun...” ciimlesindeki gibi “olsun” ile de karsilanabilir. Sumercede “he-em” dilek
ifadesi olarak ciimle sonlarinda bulunur ve anlami “olsun” demektir. Belki,

kaliplasan bu iki ek, dilden dile zamanla Tiirk¢edeki bagla¢ gorevine donilismiistiir.

2.1.4. Baglac Islevinde Fiilimsi Ekleri

Fiilimsi olusturan eklerin isimlerle kullanilan eklere burada alt baslikla dahil
edilmesinin nedeni isim, sifat ve zarf fiil adiyla andigimiz kavramlarin bir sekilde

isimleri ilgilendiriyor olmasidir.

%21 Civil M., A Sumerian Connective Particle and Its Possible Semitic Counterparts, 2008, 8.
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Pek ¢ok ek i¢inde /ud/, /udda/, /egir/ ve /enna/ zaman bakimindan, /ki/ yer
bakimindan, /mu/ ve /ta/ sebep bakimindan fiillerle anlam iliskisi gelistirmektedir.
Fiillere yiikledikleri anlamlarla yan ciimlecik yapmaya yarayan bu ekler asagida ayri

bagliklarla ele alinmistir.

2.14.1. ud

Bir baglag olarak /ud-da/’nin degiskenidir ve onun istlendigi islevi goriir. Tiirkgesi -
diginda veya -dig1 zaman demektir. Bir yan ciimleyi ana ciimleye baglamaya yarar®??
ve UD isareti ile gosterilir. ilk kez Eski Akad devrinde sonra Eski Babil devrinde

kaydedilmistir, Akadcas1 enitma’dir.5%

Sumercedeki ud-da listede Akadca karsiliklariyla birlikte ap-pis “-den itibaren”, an
i-rat “-e kars1”, al-la-"P*3"pak “-dig1 zaman”, ina gaz-bal “ortasinda”, is-tu us-um

“(0) giinden (sonra)” ve e-nu-_Jmal’ “-dig1 zaman” anlamlarina da gelmektedir.5%*

OR.*® ud e;-dingir-Nin-girz-su-ka mu-duz-a

= (tanr1) Ningirsu’nun tapmagini insa ediyorkene (ediyorkende).

= (tanr1) Ningirsu’nun tapinagini insa ediyor oldugu zaman.>?

1. ud: -diginda, -DIktA; giin, giines, od (ates).
2. e : tapmak; ev.

3. dingir : tanri; ilah, ilahe.

4. Ningirsu : 6zel ad, tanr adu.

5. —(@)k(a) : ilgi halinin eki.

522 Gadd C. J., 1924, 29.

523 http://oracc.org/epsd2/00040968; version 2.7 (built 2022-12-21), 06.04.2023, 15:48.

524 Dangin F. T., 1935,s. 97, AO 17602 revers, col. 5, satir 50-55.

525 Gadd C. J., 1924, 29.

52 Tiirkgede fiillere gelen -ken ve -kene eklerinin arasindaki fark siireklilik vurgusudur. -kene
ekindeki /-e/ “-(i)yor” kargiligidir.
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6. mu- : fiil ¢ekiminde 6n ek
7.-n-: fiil ¢ekiminde fail eki.
8. duz : yapmak, insa etmek.

9. a: fiili isimlestiren sifat fiil eki.

Genel olarak bu isarete atanan ¢ok sayida okuma degeri arasinda daz, dagz, Us, ud,
ugs ve uns bulunur. Burada ele aldigimiz /ud/’dan ayn1 anlamda /ud-da/ formunun
gelismesini belki de Tiirkgedeki -dikta (-diginda) ekine baglamaliyiz. Bu da sonradan
-dikta > -diginda olmus olabilir. Mesela, baktikta > bakti.(1)gda > bakti.gi.n.da. UD

Us-da isaretinin okunuslarindan biri de ugs’tur. Dolayisiyla, -diginda anlami Orhun

yazitlarindaki gibi saglanmistir diyebiliriz: oldu-k-ta, bakti-g-da vb.

2.1.4.2. us-da / ud-da

Gramer listelerinde tukumbi ile denktir. Akadcasi Summa olan s6z “eger,

...d1ginda” %%

anlamiyla tercime edilmektedir. Tiirkgesi, -i.se seklinde iki heceli
algilanmaya miisaittir. Islevi itibariyle sozii veya yargiyr kosula baglar, yani
baglactir. Geleneksel olarak us-da yazilan baglag bir kez de uz-da bigiminde
kayda gegmistir. Onun disinda ePSD2’de uj-ta-a ve ud ile kaydedildigi de
goriilmektedir. “Bugiin” anlamina g¢evrilen us-da ile ayni yazilisa sahiptir; fakat,
anlaminin zaman anlatan bu s6zden tiiredigine dair net bir sey sdylenemez.>?® Baglag
olarak /u-da/, sarta kosan ciimlenin basina gelir. Eklendigi climlenin fiili ¢ati
bakimindan ge¢issiz veya gegisli olmak zorundadir. Sarta kosulan ikinci ciimle de
birinci ciimleye denk g¢atida olmalidir. Dolayisiyla zaman bakimindan her ikisi de
genis zamanla c¢ekilmelidir.®® Ustelik [ud-da]’y1 takip eden fiil hamtu tiiriinden

olmalidir.>®

Ingilizce karsihigiyla “when” ve “if”, yani “-diginda” ve “eger...ise” aym yazilisa

sahiptir. Her ne kadar ikisi birbirinin aynis1 gibi goziikse de ayni anlama sahip

527 Huehnergard, 2011, s. 159; Volk, Votto ve Zgoll, 1999, 97.

Ayrica bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P230401.116, 14.12.2022, 18:07.
528 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 619;
http://oracc.org/epsd2/00040986; version 2.6 (built 2022-06-21), 11.12.2022, 15:55.

529 Edzard, Sumerian Grammar, 2003.

%30 Thomsen, 1984, 85.
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degiller. ikincisi, faraziye bir duruma da gonderme yapabilir. Ancak birincisi olma
durumundan bahseder. Mesela, elektrik kesilirse, babam geldiginde... Yine:
“bliylirsem” > gerceklesmeme ihtimali i¢erirken “biiylidiigiimde” > gerceklesmeme
gibi bir durumun ihtimalini igermez. Kisi yasadigi miiddet¢e bliyliyecektir. Yani
birincisi bir kosul, sart ifadesidir.

2.1.4.3. eqgir

“Sonra” ve “arka” anlamlarina gelen bu s6z “sonra” anlamiyla yan ciimle kuran bir
baglacgtir. Yayinlarda /egir/ seklinde gectigi goriilen bu kelimenin aslinda /geri/
seklinde okunabilecegine isaret eden degiskenleri bulunur. Erken dénemlerinde,
sonra anlamindaki bu s6zii temsil eden ideogramlara her ne kadar egir, egirs,
egirs, egire okuma degerleri atanmig olsa da Eski Babil devrinden itibaren heceyle
yazildigi iki Ornekte gi-ri ve i-Qi-ri.cgir bicimleri goriilmektedir. 3!
Kullanildig1 yerde “-den sonra” anlami yiiklemek i¢in ¢ikma halinin eki olan -ta
ekiyle birlikte kullanildigr gozlenir. Giiniimiiz Tiirkgesine sekil olarak hig
degismeden tipkisiyla yansimis, miras kalmistir. Tiirkce giinliilk dilde bilhassa
koylerde -den keri veya -den kerli seklinde bir baglag olarak yayginca kullanilir.

OR 5% egir sir-bur-la-ki ba-hul-a-ta eqir sir.bur.la.ki ba-hul-a-ta

1 2 34 567

= Laga$ yok edildikten geri (sonra).

1. eqgir : geri, sonra.

. Sir.bur.la : Lagas (kenti).

. ki : eklendigi ismin kent, yerlesme oldugunu belirten sifat.
. ba- : fiil ¢ekiminde 6n ek (edilgen veya doniislii ¢ati kurar).
. -hul- : yok etmek.

. a- : sifat fiil eki, fiilden isim yapan ek.

~N o o AW

. -ta : ¢citkma halinin eki.

531 http://oracc.org/epsd2/00026733; version 2.7 (built 2022-12-21), 08.04.2023, 05:56.

532 (Thureau-Dangin, 1907, s. 58, 2: satir 11-12.) (Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy

with a Vocabulary on the Principal Roots in Sumerian, 1911, s. 174) Laga$ kentinin yazilist §6yledir:
SIR.BUR.LA.KI. < Bkz. ePSD, 2023.
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2.1.4.4. tukumbi

“Eger” anlamma gelen [tukumbi]’nin yazihist SU.GAR.TUR.LAL.BI
bi¢cimindedir. Bununla beraber sadece [tukum] haliyle de goriildiigii 6rnekler
mevcuttur.5® Birincisi sadece “eger” demek iken, ikincisi hem “eger” demek hem de

“yakinda, tez zamanda” veya “belki” demektir.>®*

OR.>® tukum 3e i3-gal> tukum Se is-gal>
1 23 4

= “eger arpa gal(irsa) (=varsa)”.
1. tukum : “eger” baglaci.

2. 8e : arpa.

3. i3- : fiil ¢ekiminde 6n ek.

4. gal : olmak; kalmak; var olmak.

OR.>%® tukum-bi luz gud in-hun igi-bi in-hul

= tukumbi luz gud i.n.hun igi.bi i.n.hul
1 2 3 45 6 7 891011

= “eger bir kisi okiiz kiralarsa goziinii kotii ederse™. ..
1. tukumbi :eger.

2. luz : kisi, adam.

3. gud : okiiz.

4. i- : fiil ¢ekiminde 6n ek.

5.-n- : fiil ¢ekiminde 6zne eki.

6. hun : tutmak, kiralamak.

7.1gi : goz.

8. -bi : 3. TK kisi insan dis1 iyelik zamiri eki.
9. -i- : fiil ¢ekiminde 6n ek.

10. -n- : fiil ¢ekiminde 6zne eki.

11. hul : kotii yapmak; berbat etmek, yok etmek.

533 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 163.

534 http://oracc.org/epsd2/00040578; version 2.7 (built 2022-12-21), 07.04.2023, 01:04.

535 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P109366.5, FT 2 pl. 49 AO 12185 = TCS 1 367
[via EPSD2/ADMIN/UR3], 05, 06, 20223, 17:38.

536 Steele, 1947, s. 163, Col. VIII, satir 46-48.
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2.1.45. en-na

ePSD’ye gore en eski bicimlerinin en-na ve sonra e-na oldugu gorilen bu

baglagin veya 6n ekin sdze kattig1 anlam “-e kadar” anlamidir.%%’

OR.5%8 en-na [Jinim(-bi is-til ena inim.bi iz til

1 2 34

(6]

= g0zl tamamlanana kadar.

[

. ena: -e kadar
. Inim : s6z, kelam.
.-bi : 3. TK iyelik eki (insan dis1 varliklar i¢in)

. I3- : fiil ¢ekiminin 6n eki.

[S2 B~ G I\

. til : tamamlamak; bitirmek, bitmek, son bulmak.

2.1.4.6.mu

Sumerce’de “clinkii” anlamiyla sozleri baglamaya yarayan bir diger baglag [-mu]
(AKK. as-sum)®® baglacidir. Jagersma’nmin deyisiyle, birebir terciime edilecek olsa,

/mu/ yani “isim”den tiireyerek “-mis olmasi adina” gibi bir anlam tagidig1 sanilir.>*

OR.**  mu dam-a-ni uz-mu-un gud-gal-an-na ba-an-ugs-ga

= mu dam.ani us.mu.un gud.gal.an.na ba.an.ugs.ga
1 2 3 4 5 67 8

= Ciinkii esi efendi Gugalana &lmiis.>*2

537 http://oracc.org/epsd2/00027057; version 2.7 (built 2022-12-21), 07.04.2023, 10:07. [en-na] soz
listesinde “-e kadar” anlamiyla 6n ek olarak gosterilmistir. Bkz. (Poebel, Grammatical Texts, 1914, s.
64)

538 Maaijer, 2001, s. 319: No 7. satir 5.

539 Poebel, Grammatical Texts, 1914, 64; Hallock, Landsberger, MSL IV - Neo Babylonian
Grammatical Texts (NBGT), 1956, s. 149, NBGT II, satir 31.

540Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 89. Jagersma, agiklamasinda “ciinkii,
nedeniyle” diye ¢evrilen mu baglacinin birebir terciimesine “for the name of” yazmistir. Bu ifadeyi
Tiirkce’ye “-mi1s olmasi adina” seklinde ¢evirmeyi uygun gordiik.

541 Kramer, Inanna's Descent to the Nether World. The Sumerian Version of " I§tar's Descent ", 1937,
s. 105: satir 86.

542 Buradaki “ba-an-ugs-ga” fiil ¢ekimini Kramer “dldiiriilmiis” olarak yorumlamigtir. Heimpel ise
“6lmiis” seklinde yorumlamistir. Bkz. Heimpel, 1982, 10.
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. mu : ¢iinkii

. dam : es, zevce.

.-ani : 3. TK iyelik eki

. Uz.mu.un : efendi; hanimefendi.

. gud.gal.an.na : Gugalana (6zel isim)
. ba- : fiil ¢ekiminde 6n ek.

.—(a)n : fiildeki fail eki.

. Ugs.ga : 6lmek; 6ldiirmek.

0 N O »nv B~ W N =

Gramer unsurlart listesinde mu ile birlikte “cglinkii, -di1g1 i¢in” anlamlaria gelip
Akadca karsiliklar1 da verilen baska ekler de vardir. Bunlar sirasiyla: mu as-sum
“clinkli”, mu-Ses as-sum “c¢iinkli”, kes-e$ as-sum “-digindan” (son ek), nam as-sum “-

digindan” (son ek) ve mu-a§ as-sum “-digindan” (6n ek) olarak listelenmistir.>*3

2.1.4.7. mu-Se3

NBGT II dilbilgisi unsurlari listesinde “ciinkii, -dig1 i¢in” anlamlarina gelen Akadca
as-sum karsihigi ile gosterilmistir.>** Son ektir. Ondan baska “diye” edatinin yerini
tutar. Ayrica, ciimleleri baglayan baglag gorevi goriir.>*® Tiirkcedeki karsilign /ki/

baglacidir. (Mesela, duydum ki unutmussun).

2.1.4.8. kes-e§

NBGT 1II'de Akadca as-sum dengi ile gosterilmistir ve “cilinkii, -dig1 igin”

anlamlarina gelen bir baglagtir.54

2.1.4.9. i-gi-zu

ePSD’nin /iginzu/ baghgiyla listeye aldig1 soziin I-gis-in-zu, I-gi-in-zu,

I-gis-in-zu7 ve  igi-zu bi¢imleriyle saptandigi goriilmektedir. Ciimlede fiile

543 Dangin F. T., 1935; Hallock, Landsberger, MSL IV - Neo Babylonian Grammatical Texts (NBGT),
1956, 141, NBGT I, satir 308-313.

54 Dangin F. T., 1935; Hallock, Landsberger, MSL IV - Neo Babylonian Grammatical Texts (NBGT),
1956, 141, NBGT I, satir 308-313.

545 CAD 1-A2, s. 467.

546 Dangin F. T., 1935; Hallock, Landsberger, MSL IV - Neo Babylonian Grammatical Texts (NBGT),
1956, 141, NBGT I, satir 308-313.
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9 13

yiikledigi anlam “-mus gibi”, “-olmas1 halinde” ve “-eger dyleyse”dir.>*’ NBGT de
Akadcas1 tu-§a;-ma ile gosterilmistir. °*® Bu soz “sanki” ile de karsilanabilir

goziikkmektedir.

OR.** inim ibz-ta-DU.DU i-gis-in-zu lul na-nam

inim iby-ta-DU.DU i-gis-in-zu lul na-nam

= Ofkeyle gelen soz, sanki yanlis.

1. inim: soz.

2. ib2 : ofke; ofkeli.

3. -ta: “ile”.

4. DU.DU = du : gitmek; tamamlanmamis (imperfect) goriiniislii ¢ekimlerde
tekil Oznelerle kullanilan nen yani “gitmek” fiilinin kokii; gelmek; c¢ikmak,
koyulmak.

5. i-gis-in-zu : sanki; -mis gibi.

6. lul : yanlis, hatal.

7. na-nam : olmak fiilinin bir sekli.>*

2.1.5. Edat ve Edat Ekleri

Edat, diger sozlerden bagimsiz olarak bir anlam tagimayan fakat eklendigi isim ve

isim soylu sdzlerle ciimleye anlam katan bir s6z cesididir.>®* Edatin bat1 dillerindeki

s 552

karsiligt  “postposition”, “partikel” veya “particule olarak gecmektedir.

Sumeroloji ¢evresinde terciimeye tam olarak uyarlanamayan konu basliklarindan biri

547 http://oracc.org/epsd2/00030747; version 2.7 (built 2022-12-21), 10.04.2023, 04:18.

Ayrica bkz. Edzard, 2003, 165; Daniel A. Foxvog, Elementary Sumerian Glossary, 32.
https://www.academia.edu/79019223/Elementary _Sumerian_Glossary_revised_2022 ,  05.08.2023,
10:48.

https://cdli.mpiwg-berlin.mpg.de/articles/cdlp/3.0.pdf, 10.04.2023, 04:50.

548 Hallock, Landsberger, MSL IV - Neo Babylonian Grammatical Texts (NBGT), 1956, s. 163,
NBGT 1V, satir 11-12. Ayn1 yerde ayn1 anlama gelen bir de [nam-ga] tu-sa,-ma listelenmistir.

549 ETCSL 2.4.2.02, A praise poem of Sulgi (Sulgi B), satir 347.

50 Ciimlede yiiklem goreviyle yer alan [na-nam], “olmak” ek fiilinin yerini tutan bir ¢esit olmak
fiilidir ve bu haliyle kaliplasmistir. Gereksiz ek tekrariyla ikilenmis 6n ek -na ile yapilmis olmasi
muhtemeldir. Yani olmak ek fiili /am/’in na-am [na-am] > [na-na-(a)m] sekline biiriinmiis hali gibidir.
Buradaki /na-/ 6n eki olumsuzluk eki degil, “preformative” adiyla anilan 6n ektir. Diger taraftan
“gergekten Oyle, Oyle, evet” anlamlarma gelen hé-am’in karsih@idir. Bkz. (Edzard, Sumerian
Grammar, 2003, s. 120)

51 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 212.

%52 Korkmaz, Gramer Terimleri SozIiigii, 1992, 51.
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iste az Once gecen yabanci kelimeleri karsilayan “edat”tir. Sumerce grameri
islenirken buna postposition yani “son ek” denmektedir. ismin hal eklerini anlatmak
icin de bu kullanilabilir. Ciinkii, hal ekleri de birer son ektir. Edat tiiriinden sozler
Sumerce’de kendi baslarina “i¢in”, “ile”, “gibi”, “kadar” ve “lizerinde” benzeri
anlamlar tasiyarak ek halinde s6z sonuna bitisir. Bati dillerinde ise edatlar kendi
basina bir kelime olarak vardir. Hem ilgi kurduklari sézlerden 6nce gelirler hem de
ayr1 yazilirlar. Iste Ingilizce’de olsun Almanca’da olsun edatlar ayr1 yazilirken
Sumerce’de ek olarak yazilir. Aynmi1 dogrultuda, Tiirk¢e’nin edatlar1 da Sumercedeki
gibidir. Baska bir séze yanastirilmaksizin kendi baslarina bir s6z gibi durmakla
beraber bir soze bagli ek olarak da kullanilabilmektedir. Bu bakimdan Tiirkgedeki

durum Sumerce’ye yakindir. “Tapinak.tan”, “cocuk.la”, “giilene.ce” Orneklerinde

goriilebilecegi lizere “from, with, until” anlami tastyan edatlar birer ek halindedir.

Ismin hal eklerinin neredeyse tamami Tiirkce dilbilgisi terminolojisinde edata
denktir. i¢lerinden -Se veya -§i “i¢iin”; -da, -ta “ile”; -gim “gibi”; -§¢ “kadar”; -a
“lizerinde”; -ra “-e dogru” edat olarak tanimlanabilir. Onlara ek olarak Sumercedeki

Sub-ba “-den bagka”, ta...egir “-den geri, -den sonra” 6rnek gosterilebilir.

2.15.1. ga-da

2

Edat sayilmasi gereken sozlerden olup “dahil” veya “ile anlamina gelir. OGBT

I’de geger. Akadcas1 ga-dum’dur.>®

"lgall-da me-en-des-en qaz-[dum ni-a-ti] “biz dahil”.

2.1.5.2. ges-en

Metin baglaminda sik goriilen bir edat degildir. NBGT’de bunun bir son ek (KI.TA)
oldugu yazilidir fakat buna ragmen satir baslarinda yalin bir kelime olarak goze

carpmaktadir.>®* Akadcada karsiligi, man séziidiir veya ekidir.>*®

553 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, s. 53, OBGT
I, satir 497.

554 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 308; Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 158; Eratalay, Siimerce
ve Tirkce, 2020, s. 226; Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts
(OBGT), 1956, s. OBGT: 52, NBGT I: sayfa 147, satir 460.

%% man = ozellikle sart ciimleleriyle “olmus olsa” gibi varsayimli bir ifade olusturmaya yarar. Son ek
olarak degerlendirilir. Bunun igin ayrica bkz. laman “heniiz degil”; liman, Summaman, ulaman,
ullaman. http://www.assyrianlanguages.org/akkadian/dosearch.php, 22.12.2022, 10:09.;
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me-en-de;z gis-en ni-i-nu-ma-an were it we!

me-en-ze,-en gis-en at-tu-nu-ma-an were it you!
e-ne-ne gis-en Su-nu-ma-an > were it they!
uda Summa “eger”

uda gis-en >7 Sum-ma-ma-an “eger Oyleyse”

ePSD /nessen/ bashgiyla Yeni Asur devrinden o6rnek kaydetmistir. Anlami
Ingilizcesiyle “were it so” seklinde yazilmistir. Yani, bu olmayan bir sey olsaymis

3

gibi distiniildigiinde “Oyle olsa” anlami tasir. Mesela para kazanmanin kolay
oldugunu savunan bir kimseye “Oyle olsa, herkes zengin olurdu” denmis bir

climledeki gibi anlam1 vardir.

nes-en ga-an-guy lu-ku-ul

nes-en ga-biz-ib-par  lu-us-Ckunt)

2.1.5.3. nu-us$

Akadcas1 NBGT II’de lu-ma-an veya uz-ul ile denk gdsterilmistir.>*® Akadca lu-ma-
an CAD’da hem iinlem hem zarf sifatiyla tanimlanmistir. Zarf olarak “simdi”;
tinlem olarak ise “heyhat”, “eyvah”, “yazik” anlamlarina geldigi anlasilmaktadir.

Diger uz-ul ise baglactir ve anlami “veya”dir.>*

2.1.5.4. mu

Jagersma’ya gore, Sumerce’de isim demek olan /mu/’dan tiireyerek “-mis olmasi
adina” gibi bir anlam yiiklenmistir.5® NBGT II’de Akadca karsiliklariyla listelenen

gramer unsurlart i¢inde /mu/’nun as-sum dengi de vardir. CAD’a gore as-sum

5% Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, s. 52, OBGT
I: satir 460-462.

557 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, s. 65, OBGT
I: rev. I-1, satir 14-15.

5% (Hallock, Landsberger, MSL IV - Neo Babylonian Grammatical Texts (NBGT), 1956, 149, NBGT
II, satir 15-16.

59 CAD 20-U.W.,, s. 88.

60Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 89. Jagersma, agiklamasinda “ciinkii,
nedeniyle” diye ¢evrilen mu baglacinin birebir terciimesine “for the name of” yazmustir. Bu ifadeyi
Tiirkge’ye “-mis olmasi adina” seklinde ¢evirmeyi uygun gordik.
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sOziiniin islevleri arasinda edat olarak eklendigi s6ze “-e iliskin”, “-in hakkinda”, “-

nin adina” veya “-in hatrina” anlamlar1 katmak vardur.>®!

2.1.5.5. nu-me-a

Edat sayilmasi gereken “olmaksizin”, “-s1z” anlamina gelen bir sozdiir. S6z
Obeklerine veya dogrudan bir kelimeye bitistirildigi i¢in ek demekte sakinca yoktur.

OGBT I'de gegen bazi 6rnekler soyledir:°%?

me-en-des-na-an-na Sa-la ni-a-ti “biz olmaksizin”
me-en-ze-en-na-an-na Sa-la ku-nu-ti “siz olmaksizin”
e-ne-ne-na-an-na Sa-la su-nu-ti “onlar olmaksizin”

2.1.5.6. na-an-na

Edat sayilmas1 gereken bagka bir sdzdiir. ePSD’ye goére /nanna/ en eski Ur [1I’ten
bir kez ve sonra Eski Babil’den dort kez kaydedilmistir.>®® Anlam1 ve kullanilis1 [nu-
me-a] ile aynidir. Kullanildig1 yerde var olmanin zitt1 olan “yokluk™ anlamin1 verir.

OGBT I’de gegen baz1 6rnekler soyledir:

me-en-des-na-an-na Sa-la ni-a-ti “biz olmaksizin”
me-en-zez-en-na-an-na Sa-la ku-nu-ti “siz olmaksizin”
g-ne-ne-na-an-na Sa-la Su-nu-ti “onlar olmaksizin”

NGBT I’de /na-an-na/’nin Akadca karsilig1 e-la olarak ge¢mektedir.®®* CAD’da e-
la’nin zarf anlami “sadece”; edat anlami ise “istelik”, “-nin yaninda” ve “-den
baska” olarak gecmektedir. °®® Boylece, nanna’min birden fazla anlami oldugu

anlasiliyor.

561 CAD 1-A2, 467.

%62 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 53, OBGT
I, satir 483-486.

563 http://oracc.org/epsd2/00035391; version 2.7 (built 2022-12-21), 16.04.2023, 17:27.

%64 Hallock, Landsberger, MSL IV - Neo Babylonian Grammatical Texts (NBGT), 1956, 149,
NGBT II, satir 21.

565 CAD 4-E, s. 73.
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2.1.5.7. Sub-ba

Edat sayilmasi gereken Sub-ba , OGBT’de ve NBGT’de listelenmis olarak geger.
Ayrica, kapsamli Asurca sozlik CAD da bu kaynaklari kullanarak agiklama
yapmustir. Anlami, “~-den baska” olan bu edatin Akadcas1 ezib veya ezub seklinde
gdsterilmistir. Ismi tamamlayan $ub-ba edat: bazen isimden &nce bazen isimden
sonra kullanilmistir. O yilizden diizenli bir tavir sergilemez. Listelenen Ornekler

sunlardir; %%

me-en-desz-a-sub-ba e-zi-ib ni-a-ti “bizden baska”
Sub-ba-me-en-zez-en e-zi-ib ku-nu-ti “sizden baska”
e-ne-ne-a-sub-ba e-zi-ib Su-nu-ti “onlardan bagka”
Sub-ba-me-en-da-nam e-zi-ib ni-a-ti-ma “bizden baska(s1)dir”
Sub-ba-me-en-za-nam e-zi-ib ku-nu-ti-ma  “sizden baska(s1)dir”
e-ne-ne-a-Sub-ba-kam e-zi-ib su-nu-ti-ma  “onlardan baska(s1)dir”

2.1.6. Sifatlarla Kullanmilan Cekim Ekleri

Sifatlar, nesnenin vasiflarini ve belirtilerini tasiyan isimlerdir. Bu yiizden, birgok
yerde isim soylu nitelemesiyle anilir ve temelde vasiflandirma ve belirtme sifatlart
olmak iizere iki ana baslikla degerlendirilir. Sifat, bir nesnenin yahut varligin
0zelligini anlatti§1 zaman sifattir. Bunun i¢in bir isimle beraber olmasi gerekir. Tek
basina kaldig1 zaman, sifat sayilan 6zelliklerin veya nitelendirmelerin kendileri birer
isim olurlar. Mesela “kizil vadi” tamlamasinda “kizil” kelimesi bir sifattir. Fakat, tek
basina bir rengin ismidir.%%” Sifat, her ne kadar “isim” 6zelligi ortaya koysa da ayri

bir kelime kategorisi olarak ele almir.>®®

Yaygin kanaate gore Sumerce’de sifat sayist pek fazla degildir. Fakat baska dillerde
oldugu gibi sifatlar vasiflar1 bakimindan alt bashiklara ayrilir. Ilerleyen boliimlerde

belirtme sifatlarini olusturan isaret, sayi, soru ve belirsizlik®° sifatlar1 basliklarla

566 Hallock & Landsbherger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 53,
OBGT 1, satir 491-496.) CAD 4-E, 429. Ayrica bkz. http://oracc.org/epsd2/00039758; version 2.7
(built 2022-12-21), 16.04.2023, 17:23.

567 Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, 2009, 244-245)

%8 Tiirkcede 8 kelime kategorisi vardir: 1.ad, 2.sifat, 3.zamir, 4.zarf, 5.taki(edat), 6.baglag(baglam),
7.unlem, 8.fiil. < Bkz. (Banguoglu, 1990, s. 152)

%69 Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi, 2009, xiv.
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anilacaktir. Ekler, basliklara dahil olarak islenecektir. Kaldi ki, bunun asil nedeni
Tiirkceyi ele alirken kendi bagina birer kelime kabul ettigimiz sifatlarin Sumerce’de
ek kabul edilmesidir. Ornegin, Tiirkgeye belirtme halinin eki olarak
uyarlayabilecegimiz -bi, Sumerce ele alinirken “bu” anlaminda bir isaret sifat1 olarak

degerlendirilir.

2.1.6.1. Isaret Sifatinin Ekleri

Isaret zamiri olarak tanimlanan séz 6gelerinin bir kismi aslinda konumlar1 geregi
birer isaret sifat1 olarak tanimlanmalidir. Sebebi, dilbilgisi kitaplarinda la-e gibi bir
ifadenin “bu adam” anlamiyla g¢evriliyor olmasidir. Tamlama olarak kabul edilmis
goriilen bu s6z Obeginde /-e/ bileseni anlam ve goriiniis olarak “bu” diye
aktarilmaktadir. Dahasi, isaret sifatt denmesi gerektigini savundugumuz fakat buna

ragmen “isaret zamiri” veya “isaretci” adiyla ele alinan®"

s6z konusu gramer
unsurlarindan tgi isaret eki olarak da tanmimlanabilmektedir. Bunlar: -e, -Se ve -re
ekleridir. S6z dizinlerinde la-e = an-nu-u / la-se = an-mu-u / la-re = ul-lu-u
bicimlerinde gecen ornek girdilerine bakilirsa Sumerce’de lic kademeli isaret etme
ozelligi vardir. Oysa, isaret edileni yakinlik iliskisine gore derecelendirme Akadca ve
lehgelerinde ikidir: Babilcede annii ‘bu’ ve ullii “su”; Asurcada annii ‘bu’ ve ammiu
‘su’.>’! Akadca lehgelerinde ayrica 3. TK zamiri §iz veya §7 de sozii edilen neyse ona
gonderme yaptigindan “anafor zamiri” adiyla anilir. Tiirkcesi “o0” demektir ve sik

gérﬁlﬁr.572 Demek ki isaret ederken Sumerce’de bu, su ve o kademeleri mevcuttur.

Bu yoniiyle o Tiirk¢enin 6zelligine benzer.

Yukarida anilan -e, -Se, -re veya -bi gibi bir ekin sifat olarak nitelendirilmesi bu
eklerden her birinin  isimlerden sonra isimle beraber kullanilmasina
dayandirilmalidir. Sumerce’de -Se eki olarak kabul edilen ek nasil ki Tiirkce
dilbilgisi tanimlarinda “i¢in” edat: olarak ele aliniyorsa buradaki ekler de sifat olarak
degerlendirilmeye miisaittir. Ote yandan, -bi morfeminin bir ek seklinde kabul

edilmesi gerektigi yerde bu sefer de bir ekin kelime sayildigin1 gormek miimkiin.

570 Sumerceyi aciklayan cagdas dilbilgisi kitaplarina “demostrative pronoun” ve “demonstratives”
adiyla alinan terimler burada sirastyla “igaret zamiri” veya “isaret¢i” seklinde terciime edilmistir.

571 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 220.

572 Lyon, 1886, s. XXXi; Huehnergard, 2011, 41-42.
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Tirkgede bu, su, ol, sol, soluk, isbu(=usbu) sifatlar1 isaret sifatlaridir. Tabi bunlar tek

baslarina kullanildiklarinda isim olurlar. “Zamir” olarak adlandirilirlar.

2.1.6.1.1. NE(n), -biz

Sumerce’de -ne(n) hem bir isaret sifatidir hem de kendi basina kullanildig1 goriilen
bir igaret zamiridir. Farkli okunuslari igcinden NE  isaretine atanan -bi, degeriyle ele
aliman ek, “bu” anlami veren yalin bir sifat olarak terciime edilir. Sifat olmasinin
yanisira ismin belirtme halinin eki isleviyle de sik¢a kullanildigi goriiliir. Boyle bir
tercihte s6z konusu olan -bi eki Bl  isaretinin okuma degeridir. O yiizden
karistirilmaktadir ve dilbilgisi kitaplarinda hem -ne(n) hem -bi ayni anlamda ve
gorevde “bu” olarak degerlendirilmektedir. Mesela, &%eren-bi ig-gal-se mu-dim; gibi
Sumerce bir ifade terciime edilirken her ne kadar “bu sedir agaclarini biiyiik kapi i¢in
hazirladi” seklinde terciime ediliyor®”® olsa da terciimedeki “bu” sozii gereksizdir.
Cunkii oradaki -bi eki belirtme hal ekidir, sifat degildir. Boyle bir islevle, -biz ekini
temsil eden isaret ayrica [-nis] veya [-ne] degerleriyle de okunabilir durmaktadir.>’
O halde NE isareti, “bu” zamiri kastedildiginde -bi> belirtme halinin eki
kastedildiginde -ni telaffuz edilmis olabilir. Bir Sumerlinin aym isareti farkli iki

baglamda /bi/ ve /ni/ gibi iki farkli degerle okudugundan emin olmamakla beraber

bdyle bir olasilig1 var sayabiliriz.

Zolyomi’nin, hem ek hem bagimsiz bir zamir olarak 6rnegini verdigi /ne(n)/,
yukarida gegen bahsi dogrulayacak niteliktedir. NE isaretiyle hasil oldugu var sayilan

iki okuma degerinden /ne/ ile ilgili su 6rnekleri vermistir.

OR.*" gud-gen7 ud-ne-na he;-gaz = gud gens ud.ne(n).a he,.gaz

573 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 116.

574 NE isaretinin okunus degerleri = bar, bez, biy, bil, des, duiz, gibils, izi, kumg, lams, lemy, lig, ne, nis,
pel, pil, saharx, $egs)..

575 Edzard, The Royal Inscriptions of Mesopotamia - Early Periods - Volume 3/1: Gudea and His
Dynasty, 1997, 38, RIME 3.1. Gudea E3/1.1.7.StB. ) Zolyomi, An Introduction to the Grammar of
Sumerian with the collaboration of Szilvia Jaka-S6vegjartd and Melinda Hagymassy, 2017, 67.
Ceviriler birbirinden farklidir. ETCSRI’nin terciimesi de sdyledir: ...Tanrim Ningi$zida onun igin
karar1 verilmis yazgry1r degistirir. Bir okiiz gibi Olsiin, tam aym giinde! Onun korkung elleriyle
yakalansin, vahsi bir boga gibi (korkung boynuzlariyla).
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= okiiz gibi, tam giiniinde kesilsin.

1. gud : 6kiiz, boga.

2. -gen7 : “gibi” edati.

3. ud : zaman; giin.

4. -ne(n)- : belirtme halinin nesne eki; isaret eki.
(Bu -ne eki -de3 veya -bi2 de okunabilir).

5. -a : bulunma hal eki.

6. he; : istek, dilek Kipinin eki.

7. gaz : kesmek, 6ldiirmek.

Oncekinin tersine asagidaki rnekte ise /ne/ bir ek degil “bu” anlaminda bagimsiz bir

isaret zamiridir. Cogulu da ne-me(s) seklindedir.

OR.>"% a-na am3 ne-e = ana ams ne-e

= nedir bu?

1. ana : “ne” soru zamiri.
2. ams : ek fiilin 3. TK eki.
3. ne- : “bu” isaret zamiri.

4. - : belirtme halinin eki.

Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/etcsri/corpus, 27.04.2023, 02:22. Bizim 4-9. satirlar1 terclimemiz

de sudur:
4) digir-guso “nin-gis-zi-da-kes tanrim Ningi$zida
5) nam-tar-ra-ni hé-dabg-kur-ne  yazgisini tutsun, diismani
6) gus-gim boga gibi
7) us-ne-na hé-gaz giinlinde kessin (61diirsiin).
8) am-gim vahsi bir boga gibi
9) 4-hus-na he-dabs al kirmiz1 kolunda (boynuzunda, yaninda)

tutsun.

576 (Z6lyomi, An Introduction to the Grammar of Sumerian (with the collaboration of Szilvia Jaka-

Sovegjartd and Melinda Hagymassy ), 2017, s. 67)



Boylesi bir varsayim Sumercedeki eki, Orhun yazitlarindan itibaren Tiirk¢enin yazili
kaynaklarinda goriilen belirtme hal ekine yakinlastiracaktir. Bu hal eki hem

Sumerce’de hem Tiirk¢ede benzer olarak bulunur.

2.16.1.2. -e

Daha once belirtme eki oldugu yazilan /e/, belirtme islevine sadik kalinarak isaret
sifat1 olarak da goriilmektedir. OBGT XIV’te luz-e “bu adam”, luz-e-e-me$ “bu

adamlar” seklinde terciime edilmektedir.>’’

Tiirkiye Tiirk¢esinde hem bir {inlem hem bir mesafe derecesi olan “iste”’ye denk /i:/ <

/1g1/ < /ihi/ s6zciigiiniin kokeni bu /e/ olabilir.

2.1.6.1.3. -ri

OBGT XIV’te luz-ri “su adam” seklinde sifat olarak dizelenmistir. Ayni sdylem

coguluyla luz-luz-ri “su adamlar” seklinde kaydedilmistir.5>®

2.1.6.1.4. -Se

Tiirkgedeki “su” karsiligi terciime edilen bir ektir. Bu hal eki hem Sumerce’de hem

Tiirk¢ede benzer olarak bulunur.

2.16.1.5.-ur>ul >°7
Tek bagina isaret zamiri sayilirken her hangi bir isimle sifat sayilmasi icap eden bu
lurs/  sozii, insan tiiriinden olsun veya olmasin 3. TK’yi gosterir. OBGT’de wurs,

Akadcadan si-i karsihig1 ile gosterilmisdir.®® Tiirkcede “0” demektir.%®! ePSD’nin

577 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, s. 122,
OBGT XIV, satir 2, 8.

578 (Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, s. 122,
OBGT XIV, satir 4-5.

579 Langdon, The Toledo Collection of Cuneiform Tablets, 1918, 43.

%80 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, s. 61, OBGT
I, satir 900.

%81 http://oracc.org/epsd2/00041672; version 2.7 (built 2022-12-21),
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kayitlarina gore, Hellenistik devirde [us-ul-la] ve [ul] formuyla yazilmistir. Akadca
karsih@1 annii ve ulliv’ dur.%®2

OR.% g;-urs gim  e2.urs gim
1 3

2

= o tapinak gibi.
1. e,- : tapinak, ev.
2. -Urs : “o” isaret sifat1.

3. gim : “gibi” edat.

2.1.6.2. Say1 Sifatlar

Sumerce’de sayilar isimlerle gosterildiginde Tiirk¢edeki gibi ¢ogul eki almazlar. Bu

hal eki hem Sumerce’de hem Tiirk¢ede benzer olarak bulunur.

2.1.6.3. Sira Say1 Sifatlar1 Derecelendirme Ekleri

Sumerce’de sayilar1 siralama derecesiyle gosteren iki ek bulunur. Bunlardan biri -
kam birlesik eki, digeri de bu ekim iginde barindirdigi -ams ekidir. Gilgamis mitinin
anlatimida Orneklerini gordiigiimiiz siralandirmalarda -ams once gelir ve orada
sadece bir (1) sayistyla kullanilan 6rnegi vardir. Birincisi A/ AN isareti ile yazilip -
ams3 okunmaktadir. Ikincisi ise HIXBAD isaretiyle -kam okunmaktadir. Aslinda -
ams ekinin Sumerce’de sadece bir (1) ile degil, diger rakamlarla da kullanilmis

olmas1 ihtimal dahilindedir.®* Gelecekteki ¢alismalar bu konuyu netlestirecektir.

2.1.6.3.1. -ams

Tuna veya Idil Bulgarcasinda goriilen -am eki®®® Sumerce’deki ile ayn1 olsa gerektir.
Gosterdigi 6zellik bakimindan ekin Sumerce’deki ile Tiirk¢edeki tavri denktir. Her
ikisi de tinli uyumunu goz ardi eder. Cuvasgadaki pirremis ‘birinci’ 6rnegini ele

alacak olursak iki ek oldugu goriilmektedir: pirremis= pir.(r)em.iS. Bulgar dilinde

582 http://oracc.org/epsd2/00041352; version 2.7 (built 2022-12-21)
%83 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 116.

%84 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P109184.73

%85 Ersoy, 2021, s. 178.
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“liclincii” nasil ki vis-em seklinde dile getiriliyorsa Sumerce’de de “birinci” dis-ams

seklinde dile getirilir.

vegem 'liclincii' Tuna Bulgarlar1 > = lic-em
bir-im ‘birinci’

towet-im ‘dordiincii’.

wan-1m ‘onuncu’.

visim kun ‘ligiincii giin’.

tiwatim sul ‘dordiincii y1l°.

2.1.6.3.2. -kam

Sumerce’de siralama igin -kam birlesik eki kullamlir. Iki ekten olusan bu ekin

kurulusu ve mantig1 Tiirkgedeki siralama (derecelendirme) ekine benzer.

OR.5® mu-3-kam  =mu 3.ak.am

123 14
= “Ugiincii y1l” =“y1l 3.iin.cii”
1. mu: y1l

2. 3 (ess): li¢
3. -ak: ilgi (tamlama) eki
4. -am: ek fiil eki

OR .58 a-ra, 2-kam tum-ma-al-ki ba-sub

1234 5678

= ikinci kere Tummal diistii (=distirildi).
1. ara: kere

2. 2 (min) : iki sayisi.

3. -(a)k- : ilgi (tamlama) halinin eki

586 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 26.

587 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 199. Ornekte goriilecegi iizere Sumerce’de [ara] olan kelime
Tiirkgedeki [kere] soziinlin karsiligidir. Matematikte ¢arpma islemi i¢in de yine ayni sdz kullanilir:
Mesela, 2 ara; 3 = 6. < Bkz. Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a VVocabulary
on the Principal Roots in Sumerian, 1911, 123.

182



. -am : Tirkgesi -ci olan siralama ekinin Sumerce karsiligi
. tummal : 6zel ad (yer).
. -ki : yer (yer tamimlayicist).

. ba- : fiil 6n eki (edilgen cat1 eki)

o N o w»n b

. -Sub : terk etmek; diis(lir)mek.

2.1.6.4. Ulestirme Sifatinin Ekleri

Hem 6znenin belirtme hal eki (ergative) -e ile hem de varis halinin eki -Se ile birlikte

ayni ifadede kullanilarak paylastirma, iilestirme anlami tasiyan ek -ta ekidir.

2.1.6.4.1. -ta

Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkgede benzer olarak bulunur. Beser, altisar gibi
sozlerdeki -(s)er eklerinin yerine gecer. Orhun Tiirkgesinde iilestirme -ta ekiyle
yapilir. Ek, her biri anlam1 barindirir. Giiniimiiz Igel agzinda mesela her giin demek

icin kiinde sozii kullanilir.

OR.*® gurus 1-e us 1-a 2 nindan-ta i-a-kes

1 234567 8 9101112

=1 is¢i 1 giinde 2(’ser) ekmekten is goriir.
1. gurus : geng yetiskin erkek (is¢i)

2.1 (di8) : “bir” sayisi.

3.-e : belirtme halinin 6zne eki (ergative).
4. Us @ glin

5.1 (dis) : “bir” sayist.

6. -a : bulunma hal eki

7.2 (min) : “iki” say1si.

8. ninda(n) : ekmek; yemek.

9.-ta : ¢ikma halinin eki

10. i- : fiilde ¢ekimin 6n eki.

11. -a : yapmak; is gérmek, is tutmak.

588 Jagersma, A Descriptive Grammar of Sumerian, 2010, 158.
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12. -(K)e : fiilde ¢ekimin son eki.

2.1.6.5. Kesir Say1 Sifatinin Ekleri

Kesirli sayilar hakkinda ayrintili bir bilgi yoktur. Bilinenler i¢inde, bu tip sayilardan
bir kismimin isaretle temsil edildigi vardir. Istisna olusturan bir ka¢ formun disinda
geri kalanlarin da genel bir kalipla yazildig1 goriiliir. Kalip form, pek ¢ok yerde igi-
N-gal2 seklindedir. Bu kalip ifadede -N- harfi pay1 ifade eden bir tam say1y1 temsil
ederken degismez deger olarak bir (1) sayist her zaman kesirli saymnin paydasini
temsil eder. Yani N yerine 5 sayist konmus olsa, igi-5-gal> ifadesinin karsiligi “5°te

1” anlamina gelir.>®°

OR.>% kus.babbar gigs dis igi.es.gal>
1 2 3456

= giimiis sekel (1'5) 1 tam 3°te 1 sekel glimiis.
1. kuz.babbar : giimiis

2. gigs : sekel (deger olgiisii)

3. dis : 1 (bir)

4.1gi.eS.galz : 3’te 1.

Yukaridaki ifade sekli tersyliz edilmis olarak da ortaya konulabilir. Boyle pek ¢ok
ornek vardir. Tersyiiz edilmis haliyle ifade edildiginde yukaridaki s6z, 1 gigs igi-3-

gal2 kuz-babbar seklinde dizilir ve “1 tam (ve) 3’te 1 sekel (1Y5) giimiis” anlami tasir.

Bazi kesirli ifadeler dogrudan rakamlarin yerine gegecek birer isaret ile gosterilir:
1/2 ma$ ‘buguk’, 1/3 SuSana ‘iigte bir’, 2/3 Sanabi ‘ligte iki’, 5/6 Kingusila
‘altida bes’ olmak iizere tespit edilmis dort adet dzel simge bulunmaktadir.”*%! Fakat
iclerinde “yarim” anlamina gelen so6ziin bagka degerleri de vardir. Bunlardan biri

[$u-ru-a]’dir. 5% lligingtir, Cuvasca’da da Sur veya Surd “yarim” demektir. Bu

589 Jagersma, 2010, 260.

59 Jagersma, 2010, 261-262.

%91 Eratalay, doktora tezi, s.172.

%92 http://oracc.org/epsd2/00039973; version 2.7 (built 2022-12-21), 13.05.2023, 21:34.
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kelimenin iki ayr1 kelimeden olustugu ileri siirilmiistiir: [Su] “el” + [ri] “dokmek; -e
yonlendirmek”. % Bu tamimlama tartismalidir. Yine de Tiirkgedeki ya-ri-m
kelimesinin karsilig1 olduguna gore s6z basinda muhtemel bir § > y ses degisimi®®
aranabilir. Sumercedeki Surua kelimesini Tirkc¢edeki yarim ile Kkarsilastirinca
kelimenin morfem yoniinden de denk bir eslesme sundugu goriilmektedir. Ya-ri-m
seklinde degerlendirilmesi gereken kelimenin sonundaki -m, siralama eki [-INCI]’nin

Sumerce ve Cuvascadaki ortak karsilig1 /-am/ olmalidir. Bkz. °%°

2.1.7. Zarflar ve Zarflarla Kullanilan Cekim Ekleri

Sumerce’de zarflar genellikle sifatlardan tiiretilmistir. Fiilden tlireyen zarflar da
vardir. Sifatlara getirilerek zarf olusturulan yapim ekleri 2.2.2. bashigiyla ileride ele
alimmigtir. Bu bolim c¢ekim eklerine ayrildigindan, burada ¢ekim ekleriyle
yetinilmistir. Zarflara getirilen ¢ekim ekleri denince asagida goriilecegi lizere bu

eklerin ismin hal ekleri oldugu ortadadir.

2.1.7.1. Soru Zarflan ve Ekleri

Sumerce’dekKi soru zarflar1 asagiya siralanmustir. I¢lerinde a-gins, a-na, en-na’nin Er
Hanedanlik devrinden digerlerinin ise Eski Babil devrinden itibaren kullanildig:
goriilmektedir.%® Zarflar da isimler gibi hem yalnizca bir kok olabilir hem koke
gelen eklerle birlikte govde olusturan kelimeler olabilir. Zarf kokleriyle ekleri
arasinda anlami kuvvetlendiren bir iliski oldugu gozden kagmaz. Soru zarflarinin
koklerine gelerek yeniden zarf tiireten ekler -3e, -ta, -da ve -a ekleridir. Ismin hal
eklerinden bilinen bu ekler bir varisi, ¢ikisi, birlikteligi ve bulunmay1 anlatabilir.
Ornegin “ne zaman” derken > me-na, “ne zamandan beri” derken ¢ikma hal ekiyle
me-na-ta kullanilmistir. Yine “nere” derken ME, “nerede” derken ME.da

kullanilmistir. Baska 6rnekler de vardir.

593 Jagersma, 2010, 263; Thomsen, 1984, 312; Sallaberger, 2005, 233, dipnot 6.
%4 § > y ses degisimine &rnek olmasi bakimindan Volga Bulgarcasmdaki /Surt/ - Tiirkiye
Tiirkcesindeki /yurt/, Cuvas Tiirkgesindeki /$il/ - Tirkiye Tiirkcesindeki /yel/ kelimeleri anilabilir.
Bkz. Klara Agyaga2?si, Chuvash Historical Phonetics: An Areal Linguistic Study with an
Appendix on the Role of Proto-Mari in the History of Chuvash Vocalism, Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2019, 45-48.

5% Jakub Lukasik, Typology of Fractional Numerals in Turkic Languages, Studia Linguistica
Universitatis lagellonicae Cracoviensis, 2022, VVolume 139, Issue 3, 217-238.
https://doi.org/10.4467/20834624SL..22.011.16121 www.ejournals.eu/Studia-Linguistica,

5% http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 07.04.2023, 16:13.
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a-na, ne7 > “ne; -kadar ¢ok”™.
ana-giny > “nasil, ne gibi”.
a-ginz > “oyle, o sekilde; boylece; nitekim”.
a-na-ams > “nedir”.
nam > “nedir”.
e-ne > “ne”.
> en-na, e-na > “-e kadar; nece; -kadar ¢ok; -nin oldugu kadar”.
> en-na-me-ses “ne kadar uzun”.
nig-Ses (ens-Ses) > “nice, nereye kadar”.
en-na-bi-ses, enz-bi-ses > “nereye kadar, nege uzun”.
me-ta, me-da > “ne zamandir, ne zamandan beri; nereden”.
me-na > “ne zaman’.
me-na-ta > “ne zamandan beri”.
> me-na-ses “nege, ne kadar siireyle”.
ta > “ne”.
te > “ne”.
me-Se3 > “neye; nereye”.
ma-a > “nere, nerede”.
mas (ME) > “nere, nerede”

Mmas-da > “nerede”.

2.1.8. Unlem EKleri

Bir nida bir iinlem belirten ifade farkli sekillerde saglanmaktadir. Bunlardan ilki -a
eki veya hecesidir. Anlami “vah, dyle, of” olarak verilmistir. *®’ Aym anlamda
degerlendirilen iki baska ek daha vardir ve bunlar hep birlikte asagida

gdsterilmistir.>%®

Us-a

us

%97 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 212.
5% Thomsen, 1984, 86-87.
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Az sayidaki tinlem ic¢inde yukarida yazilandan baska ga-na(m) “pekala, dogrusu,

gercekten” demek iken me.le.e.a “vay, vah, eyvah” demektir.

Edzard Sumercedeki kelime kategorilerini siralarken onlardan biri olarak “inlemleri”
madde basi yapmistir. Onun tanimina goére {inlemler “nese, korku, saskinlik ve
kusku benzeri durumlar1 anlatir”. Mesela ug-i-a =“tiih, eyvah; vah”, a-la-la =“hey”
demektir. Bu ikisinin diginda, iinlem kategorisine ait iki seslenme sekli daha vardir.

Biri Tiirk¢eye yakin durur.

Unlemler i¢inde Tiirkgeye yakmligiyla dikkat geken, hez-ams kalibidir. Anlamca
“evet” demek olup kelimesi kelimesine bunun terciimesi “olsun” demektir. Iste
Tiirkcedeki evet anlamindaki “he” veya “heye” iinleminin kokeni Edzard’in
bahsettigi “yes” anlamindaki “hez-ams” kalibidir. Bu kalibin ikinci hecesi -emx

olarak da okunabilir. Boylece he2-ams 6nce he-emy sonra da /hem/ olabilir.

2.1.9. Edat Ekleri

Sumerce’de “gibi, i¢in ve ile” anlamina gelen edatlar ek olarak degerlendirilir. Hepsi
de ismin hal eklerinden sayilir. O yiizden uzun uzadiya burada bir daha ele
alinmamistir. Bunlar yalniz baslarina bir anlam tasimazlar, fakat ifade edilen s6ziin

ciimlesinin i¢inde anlama katki yapar. Edat olmazsa anlam degisir.

-gim “gibi”.

-Se “igin”.

-da “ile”.
2.2. Yapim EKleri
Sumerce’de isimlerin, sifatlarin veya fiillerin kokiine getirilerek yeni isimler
olusturabilen herhangi bir son ek olmadigi sanilir. Sumerce’nin, fiillere bir ek
ekleyerek isim tliretmek yerine fiil koklerini ayn1 zamanda isim olarak kullanmak
gibi yaygin bir 6zelligi vardir. Ayrica isimle ismi, isimle fiili veya iki isimle bir fiili

birlestirmek suretiyle yeni tiiretmeler yoluna gidilir: isim + isim; isim + fiil; isim +
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isim + fiil.>® Buna ragmen ekler icinde tek ekin fiil koklerine gelmekle bu kural
bozabilecek bir istisna olusturdugu ihtimali {izerinde durulur. O da Ornekte
goriilecegi gibi -u ekidir: sar “yazmak™ -> sar-ru > belge; dah “eklemek” —>dah-(h)u
“eklem”. %% Kayitlar i¢inde sar-RU degil de sar-ra olan ornekleri de mevcut
oldugundan ePSD, varsayilan bu yapim ekKini -a sekliyle kabul etmis goriiniir.%

Zaten -a ekinin fiilimsi veya isim fiil olusturdugu bilinen bir durumdur.

Ote yandan isimlerden yeni isimler olusturdugu kesin olarak bilinen 6n ekler vardir.

Yapim 6n eklerinden biri nu-, biri nam- biri de nig- ekidir. 602

Kabul edilen ne olursa olsun eldeki mevcut veriler, sanildiginin aksine farkli bir
durum arz etmektedir. Sumerce’de simdiye kadar bilinenden farkli yapim eklerinin

oldugu goriilmektedir.

2.2.1. isimlerle Kullanilan Yapim Ekleri

Ekleri kullanmak suretiyle yeni isimler veya isim soylu sifatlar yapmak, Sumerce’de
stk bagvurulan bir yontem degildir. Yine de bu yolla isim yapmaya yarayan hem 6n

ek olsun hem son ek olsun bazi tiiretme ekleri vardir.

2.21.1. -lu-

Hitit¢ede -ili son eki Tiirk¢edeki -1I ile ayn1 anlami katmaktadir: Hattusili > Hattuslu,
Arinnili > Arinnli, Nerikaili > Nerikli, Gasgaili > Kaskali, Hupesnaili > Hupi$nali,
Katapaili > Katapali, Tahurwaili > Tahurpali, Hanikkuili > Ankuwali, Himuili >
Hemuwali, Karahnuili > Karahna.®® Bu ek Sumerce’deki -lu ile ayn1 anlamdadur.
Kald: ki Hititce’de herhangi bir memleketten olmay1 anlatan ek -uman iken -il(i)
604

Hattice’den alinmistir. Bilindigi lizere Hattice de Sumerce gibi eklemeli bir dildir.

Ekin sonda bulunuyor olmasi kurali da Semitik etkiyle degismis ve basa ge¢mis

59 Thomsen, 1984, 55.

600 Jagersma, 2010, 101, 130. Muhtemelen Tiirkiye Tiirkcesinde kullanilan dahil “ekli, iceren”
soziiniin kokeni bu Sumerce sozdiir.

801 http://oracc.org/epsd2/00037679; version 2.6 (built 2022-06-21)

602 \Michalowski, Sumerian, 2015, 32

803 Hoffner, Melchert, 2008, 60.

604 Eski Babil donemi Sumercesinde iz-li; bir kez kaydedilmis olsa dahi Akadcasi ile amélu
karsiligidir. O da “adam, insan” demektir.

Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux?xis=sux.r00ed04.p.s000, 22.09.2022, 01:09.
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olmalidir. Dikkat edilirse sekerli gibi bir kelimede -li/lu eki mantik ydniinden
Tiirk¢ede “bir sey iceren, bir seye sahip olan” anlami1 veriyor. Ancak Mersinli derken
bunun Mersine sahip olmakla alakasi olmayip “Mersin adami” olmakla alakasi
vardir. Zaten /lu/ da “adam veya kisi” demektir. Ornegin luz eme-giris “Sumerli”®%,
luz mar-tu “Martulu”, luz su-birs-ki “Subirli”, Iuz elam-ma “Elamli” ve luz hur-sar

“dagli” benzeri sozler, “kisi, adam” anlamindaki /lu/ sdzcliglinlin sonradan aidiyet

belirten bir eke nasil donlismiis olabilecegi hakkinda fikir vermektedir.

Bu /lu/ s6ziiniin bir diger gorevi de meslek ad1 yapmaktir. Tiirkgedeki -cU eki neyse
Sumerce’deki luz odur. Sozciigiin meslek yapan bir ek isleviyle kullanildigini
gorebildigimiz pek ¢ok Ornek bulunur: luz-anse “essekei”, lux-kass “kosucu”, lup-
nestin “bagci, sarap¢1”, luz-Kin-gis-a “haberci”, nu-8%Kiris “bahgeci” ve luz-azlagz

“camasirci, kassar”®® bunlardan bazilaridur.

Sumerce’de  veya isaretiyle yazilan lu sdzii®" fiil olarak “karistirmak” veya
“kaplamak” yani bir bakima igermek, iginde bulun(dur)mak veya “gizle(n)mek,
sakla(n)mak” anlamlarina gelmektedir. Zamanla “ile” anlammin hasil oldugunu
diistindigimiiz bu ek de sekerli, tuzlu gibi Tiirk¢e sozlerde bulunan -1U ekinin
kokeni olmalidir. Fiil koklerinin aym1 zamanda isim olarak kullanilmasinin
Sumerce’de ekle isim tiiretme yerine yaygin goriilen bir 6zellik oldugunu daha 6nce
yazmigtik. Dolayisiyla -lus eki, eklendigi isimlere “karisik, ekli” anlami katarak
kaliplagsmisa benzer.

OR.%% ma-da luz-lus =mada lu = “toprak karisik, milli”.
1 2
= “toprakli, gamurlu, milli”

1. mada: toprak

2. lu: karig(tir)mak; kaplamak; karisik, ekli.

605 ...] lu, eme-Ogirys 0 [...], proverb 2.55A, 97: Proverbs: collection 2 + 6 [via EPSD2/LITERARY]
ve digerleri i¢in Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 15.08.2022, 21:05.

606 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/Q000010.130#Q000010.125, 22.09.2022, 14:30;

Lafont, 2016, 63-64.

807 http://oracc.org/epsd2/00033203; version 2.6 (built 2022-06-21), 04.12.2022, 04:51

608 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/nineveh/P365405.41#P365405.36, 04.12.2022, 05:13.

189


javascript:pop1sig('epsd2','','@epsd2/literary%25sux:lu%E2%82%82=lu%5bperson//person%5dN%C2%B4N$lu/lu%E2%82%82#~')
javascript:pop1sig('epsd2','','@epsd2/literary%25sux:eme-gir%E2%82%81%E2%82%85=emegir%5bSumerian//the%20Sumerian%20language%5dN%C2%B4N$emegir/eme-gir%E2%82%81%E2%82%85#~')

OR.%® im luz =im-lu = “toprak karigik”

= toprakli, gamur
1. im: kil, toprak
2. lu: kang(tir)mak; kaplamak; karisik, ekli.

Sumerce’deki im-luz s6zii ePSD’de "to mix earth into plaster" yani “sivaya toprak

katmak” agiklamasiyla geciyor. Fakat bir sz listesinde kastettigimiz anlamda

gecmektedir.®0

OR.®!! [kug-babbar] lus-a (veya kug-babbar a gars(LUs)) = kug.babbar.lu.a

1 2 34

= “babbar karigmig olan glimiis; babbar+l1 olan glimiis”

1. kug : glimiis.

2. babbar : bir madde.
3. lu-: -l eki.

4. -a :isim yapan ek.

OR. 612
ka$ Se-ri-a = bira arpal1 > arpali bira.
ka$ luz’-a = karistirilmis, biral

kas lus-luz = karistirilmus, birali

Yukaridaki 6rneklerde goriilen -ri-a, lu-a, lu-lu eklerinin ayn1 goérevle anlama katkida

bulunduklarini sdylemek miimkiindiir.

609 http://oracc.org/epsd2/00030928; version 2.6 (built 2022-06-21), 04.12.2022, 18:18. ePSD2 bu
sozl “beer mixed with Seria soup” seklinde ¢evirmistir.

610 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P370392.11, 04.12.2022, 18:32.

611 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P247861.71#P247861.66

812 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P229366.13#P229366.8, 04.12.2022, 18:21.
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2.2.1.2. nu-

Olumsuzluk anlami katmanin diginda, ismin oniine gelip yeni bir isim olusturdugu
gozlenir. Meslek adi tiiretme islevi goz 6nilinde bulundurularak onun lu- ekinin bir
degiskeni oldugu diisiiniilmektedir. Buna ragmen onun isme kattigi anlamin tam
olarak ¢oziilemedigi 6rnekler de vardir.5t3

OR:5% nu-kiris (veya nu-"kirig) = nu.kiri
2

-

= “bah¢rvan”. (bahge adami)
1. nu-: adam
2. kiri: bahge

OR.%® nu-bandaz = nu.banda
1 2

= “bakict; miifettis; denetmen; pay edici; belki arabulucu (?)”.
= “cocuk adam1”
1. nu-: adam

2. banda: ¢ocuk; pay, oran; saggorii.

Ayni ek, tanr veya tanricalarin lakaplariyla goriiliir: nu.nam.nir, 9dim.mud ve
Ynu.nir gibi. Bir de verdigi anlammn agiklanamadigi nu.sigz “Oksiiz” ve nu.bar

“rahibe” Ornekleri var.

2.2.1.3. nu-

Olumsuzluk anlami verir. Isimlerden énce gelebilecegi gibi sonra da gelebilir. Sayet
isimlerden sonra gelirse tek basina olumsuz ek fiil yerini tutabilir.

OR.%% mu-be; luz-a nu = mu.bi lu.e.a nu

= “ad1 insanin degil”.

613 Thomsen, 1984, 56.

614 http://oracc.org/epsd2/00036496; version 2.6 (built 2022-06-21), 04.12.2022, 03:14
815 http://oracc.org/epsd2/00036465; version 2.6 (built 2022-06-21), 04.12.2022.

616 Jagersma, 2010, 717.

191



1. mu: ad, isim.

2. bi: 3. TK iyelik eki

3. lu.e: insan, kisi, adam.

4. a(k): ilgi (tamlama) halinin eki.

5. nu: “degil” olumsuzluk ek fiili.

2.2.1.4. nam-

Islek olarak kullamlan bir yapim ekidir. Ismin 6niinde bulunur. Canli varliklar:
tamamliyor olmasiyla beraber soyut isimler tiiretmeye yarar. Yapist itibariyle -me
olmak fiilinin bir ¢gekimi olarak “dyledir” veya “...-e ait” anlamlariyla yeni kelimeler
tiiretmeye katk sagladigi bilinir.%?” Rubio da onun me “olmak” fiilinden tiiremis bir

isim oldugu gériisiinii paylasir.®*®

OR.%¥ nam.lugal = nam.lugal
1 2

= “krallik”

1. nam: isimden isim yapim eki

2. lugal: kral

OR.%%% nam.nin = nam.nin
1 2

= “hanimefendilik”.

1. nam: isimden isim yapim eki

2. nin: hanimefendi, kralige.

617 Thomsen, 1984, 57.

618 Rubio, 2007, 1332.

619 Michalowski, Sumerian, 2015, 32.

620 http://oracc.org/epsd2/00035178; version 2.6 (built 2022-06-21), 05.12.2022, 02:08.
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2.2.1.5. nig,-

Sumerce nig> (nin?2), eski Tirkgedeki “nen” yani herhangi bir “sey” anlamina gelir.
Hamtu sinifindan ¢ekimsiz fiillerin oniine getirilerek isim tiiretilir. Tiiretilen isim,
baska fiillerle yeniden bir araya getirilerek birlesik fiil olusturulabilir.®?!

OR.%% [nin,[1-SID = nin-sags
1 2

= “gey - saymak” > “ sayilan sey”.
1. ning: sey, nen.
2. sags: saymak; say1

Akadcas1 nikkassu (ni-ka-[Jas-su2(1) olan®?® Sumerce ninz-SID birlesik s6zii,
ePSD2’ye ninz-kas; okuma degerleriyle girilmistir. Orada SID  hecesinin okuma
degerlerinden -kasy tercih edilmis; o yiizden NIG2.SID isaretleri ninz-kas7 ile
yazilmistir. Halbuki nig> ile kurulacak birlesik isimde tamlayan yerine /kas/
yazabilmek i¢in Sumerce’de “hesaplamak” anlamiyla /kas/ fiilinin olmasi gerekir. O
anlamda boyle bir fiil yok. Burada ele alip degerlendirdigimiz “hesap” soziiniin
yazimina onerimiz: ePSD’de birlesik isim olarak nin»-kasz sekliyle yazilan soziin en
eski bigimi i¢in /sags/, ikincisi -kas; igin /sagga/ olacaktir. Sebebine gelince; malum,
isim fiillerle birlikte sik goriilen -a son eki fiilleri isimlestirebilme 6zelligine ve
islevine sahip. Dolayisiyla, nig olmadan fiil tek basma isim olarak diisiiniilmiis
olmali. O halde nig olmaksizin kayitlara giren -kas, yerine Sumerlinin dogrudan
sag(g)a secenegini tercih etmis olma ihtimali agir basmaktadir. Iste boylelikle hesap
sOzlinlin Sumercesi ya tek basina /sayga/ gibi bir sey idi ya da nip ile beraber /nip
say/ gibi bir sey idi. Yani “say(1lan) sey”. Ciinkii nin.SID tamlamasindaki SID, hem
“say1” hem “saymak” anlaminda ge¢mektedir. Bu sayede, iki sonucu dogrulamis

oluyoruz. 1) Sumerce’de -a son eki isim yapmaya yarar. 2) Giliniimiiz Tiirk¢esindeki

621 Thomsen, 1984, 57.

622 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/sux#P464216.36, 05.12.2022, 02:53.

623 Erica Reiner, Robert D. Biggs, Brigitte Groneberg, Herman Hunger, Johannes Renger, Kaspar K.
Riemschneiger, Marten Stol, Peter D. Daniels, CAD 11-N2 The Assyrian Dictionary of the
Oriental Institute of the University of Chicago, Chicago, lllinois: The Oriental Institute of the
University of Chicago, 2008, 223.
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saymak ve say1 kelimelerinin kokeni Sumercedir; tarihi bakimdan EH Illa kadar

eskidir.

OR.%%* |ug ninz-guris tuku = lu nin-gur tuku
2 3

[EEN

“mal sahibi kimse”.

1. luz : kimse, kisi, adam.
2. ninz-guryy : mal
3

. tuku : sahip olmak; kazanmak, edinmek

2.2.16.-a

Sumerce’de -a eki, kisi ve zamanla ¢ekilmis bir fiilin sonuna gelerek sifat fiil veya
isim fiil yapmaya yarar. Boylelikle isimlestirilmis bir yan ctimlecik meydana getirir.
Bu tiirlii isim ciimlecikleri cogul eki alamaz; fakat, iyelik halinin ekini alabilir veya
ismin hal eklerinden biriyle goriilebilir. Maru ve hamtu fiillerinde fark gézetmeksizin
kullanilabilen bu isimlestirici ekin kokeni bilinmemektedir.®?® Bu ek, gecmis zaman
goriintimlii sifat fiillerde, zamir ¢ekimlerinde, isim climleciklerinde, iki (2) ve ii¢ (3)
sayilar1 gibi farkli kategorilerde goriilebilir.5%® Yalniz, dort (4) ve bunun iizerindeki

sayilar -a ekini almaz.%?’

2.2.1.7. -Se

Sumerce’de zarf yapmaya yarayan iki ek vardir. Bunlardan biri  (SEs) isaretiyle
yazilan -e$z veya Ses, digeri -be  (BAD) ekidir.%?® Siklikla goriilen -8e eki, ismin
esitlik hal ekinin verdigi anlama benzer olarak “gibi” anlami verir, tavir olusturmaya

yarar.52°

624 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P229547.52#P229547.47, 05.12.2022, 15:49. Aym yerde
Akadcas1 = sa ma-ku-ra i-su-u .

625 Jagersma, 2010, 719.

626 Jagersma, 2010, 719.

627 Jagersma, 2010, 248.

628 76lyomi, 2017, 68.

629 Attinger, 1993, 168.
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OR.®% dugs-ge-es = dug.(a).e8
1 23

= “lyice; tatlica; giizelce”

1. dug(g)e: iyi, glizel, hos, tatl1, yonet (olan).
2. -a: fiilden isim yapan ek

2. -e$: isimden zarf yapan ek

OR.5 zi(d)-de-es  =zid.(d)e.es

= “dogruca, adilce, hakli olarak™.
1. zid:
2. (d)e:

3. esS:

OR.%%2 za3-mi, gal-gal dugs-ge duz-nuio Sirs-re-es, he,-em-e-ne

= zami gal.gal dug.a du.a.nu §ir.(r)e.e$ he-em-e-ne
1 2 34567 8 910 11 12

=6vgii, her yiice soz, kusursuz oldugumu, sarki gibi dillendirsin(ler)!
. zami(n): ovgii
. gal-gal: yiice
. dug-: s0ylemek

. -a: fiilden isim yapan ek

1

2

3

4

5. du: perfect

6. -a: fiilden isim yapan ek
7.nu: 1. TK iyelik eki
8. sir(r)e: sarki
9. -es: gibi

10. he2: dilek kipi ¢ekim eki.

630 Z6lyomi, 2017, 70.
631 Attinger, 1993, 168.
632A praise poem of Sulgi (Sulgi C) > Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000397.102,
09.12.2022, 12:09. Baglantidaki Sulgiye Methiye’de, ara ara degistirilmeden tekrarlanan bu satirin
ePSD2’deki cevirisi su sekildedir. “Ovgiiye deger tiim ettiklerimin miikemmel bir resitalini
(aktarimini) sarkida soylesinler! = Let them tell in song a perfect recital of all my praiseworthy deeds!
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11. (e)me: dil; olmak ek fiili.
12. -ne: fiildeki 3. CK ¢ekim eki. (En sonda boyle ii¢lincii ¢ogul kisinin
ekinin kullanilmasimin nedeni ciimlenin 6znesinin 6vgii Ve her yiice soz ile ¢ogul

teskil ediyor olmasidir. Dolayisiyla burada 6zne “onlar”dir).

Varis ekinin esitleme hal ekinin goreviyle kullanimi ve sekli Tiirkgede de aynidir.

OR. dumu-§es =dumu.se
1 2
=¢ocuk-¢a =“cocuk gibi”.

1. dumu: ¢ocuk

2. -8e: “gib1” yerine kullanilan varis halinin eki.

2.2.1.8. -bi

Sumerce’de isimleri baglamakta bagla¢ olarak siklikla Semitik dillerden “ve” /we/

633 «y” kullanilmistir. Ancak, Sumerlinin kullandig1 tek

anlamiyla 6diing alinan
baglag o degildir. Ek olarak, yine Akadca u yani “ve” anlamina karsilik -bi ve bi da;
ve yine Akadca ittum yani “ile” anlamina karsilik Ki, a, da ve ta baglaglar

kullanilmistir %% Fiillerle de unga, anga, inga ve enga kullanilmistir.®%®

Baslik altinda asil konumuzu olusturan bi  baglact Akadcada hem u  hem wa, we
karsihgiyla “ve” demektir. % Birden fazla soz unsurunu birbirine baglayan bu
baglacin Sumerce’deki gorevlerinden biri isimlere veya sifatlara eklenerek zarf

yapmaktir. Bazen tek basina bazen bagska eklerle beraber.

OR: gal-bi =biiyiik bir sekilde.
OR. gibil-bi =yeniden. &’

633 Z4lyomi, 2017, 150.

834 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P493409.139#P493409.134, 08.12.2022, 22:23. Bkz. r ii 48-
50.0iv 2.

835 http://oracc.org/epsd2/00024180; version 2.7 (built 2022-12-21).

836 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P493409.139#P493409.134, 08.12.2022, 22:23. Bkz. o iv 1-
4; Roth, ve digerleri, 2010, 1.

837 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 210. Sumerce’deki gibil kelimesi, cibilliyet kelimesinin de
kokenidir. Bkz. ePSD2: gibil =evlat, soy, filiz.
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2.2.1.9. -bi-seé

Sifattan zarf yapan bir ektir.

OR. gibil-bi-s¢ =yeniden.
OR. mah-bi-§¢ =yiiksekge, yiiksek bir sekilde. 6%

2.2.1.10. -a-bi

Fiilden zarf yaptigi bilinen bir ektir.

OR.®%* hul-la-bi =igtenlikle, sevingle.

Zarfi agiklarken, Aydin, hal 6rnegine dayanarak kelime kokiinden sonra gelen eki tek
bir ek var saymistir.®4° Fakat, orada fiile eklenen iki ek oldugu anlasiliyor. ilk bakista
/hul-la-bi/, birebir Tiirkge karsiliklariyla sevin-c-i seklinde morfemlere ayrilarak
gosterilmeye miisait bir yap1 arzetse de -bi ekinin “ile” anlami hesaba katildiginda
genel olarak varsayildigr sekliyle “ictenlikle” veya “sevingle” anlami tasidig

gozlenebiliyor.

O halde, -a ve -bi olmak iizere s6z konusu zarfi olusturan iki ek vardir. Birincisi
fiillden isim yapan -a eki, ikincisi zarf yapan -bi ekidir. Dikkat edilirse hul fiili
“glilmek, sevinmek” demektir. Fiil kokiine -a eklenmek suretiyle 6nce hul-(l)a
“seving” anlaminda bir isim, sonra da -bi eklenerek “sevingle” anlaminda bir zarf

elde edilmistir.

2.2.2. Sifatlarla Kullamlan Yapim Ekleri

Sumerce’de sifat olup isim yerine kullanilan bazi sézciikler vardir. Bu isimler
sifattan tliremis sayilir. Sifattan tiiredigi diisiiniilen bu tiirlii isimler soyut anlam tagur.
Ornegin: sukud “yiiksek” = sukud “yiikseklik”, dagal “genis” = dagal “genislik”,
tur “kiictik” > tur “kiigiikliik”, mah “biiytik” - mah “bliyiiklik”, gal “biiyiik” - gal
“biytiklik”.

638 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 210.
839 Aydin, 2000, 210.
840 Aydin, 2000, 210.
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Bu orneklerin hi¢ birinde tiiretmeye dair gozle goriiliir bir ek yoktur. Ona ragmen
sifat isme benzer. Asillart sifat olsa bile isim islevinde olan bu kelimeler dogal olarak
hem ismin hal eklerini alabilmektedir hem de yeni isimler nasil eklerle
tiiretilebiliyorsa o sekilde tiireyebilmektedir. Ornegin: mah “biiyiik” = nam-mah
“biiyiikliik”.%*! Demek ki genel olarak isimlerle ayn1 6zellikleri paylasabilen sifatlar,

isimlerin aldig1 yapim eklerini veya ¢ekim eklerini alabilirler.

2.2.3. Fiillerle Kullanilan Yapim Ekleri

Genel olarak eklemeler yoluyla fiilden yeni bir fiil olusturulabilecegi gibi fiilden
isim, sifat veya zarf gibi farkli tiirden kelimeler de olusturulabilir. Ancak,
Sumerce’de dogrudan fiilden yeni bir fiil olusturacak ekler yoktur.®*? Fiilden isim

veya bagka tiirde kelimeler olusturacak ekler vardir.

2.2.3.1. Fiilden Isim Yapan Ekler

Sumerce’de fiilden isim olusturmak i¢in ek kullanilabildigi gibi mecaz-1 miirsel yani
ad aktarmasi (metonymy) yoluyla da tiiretme yapilabilmektedir. Mesela u-na-a-duig
bir emir ciimlesi olarak “sOyle!” demektir. Fakat bu kalip s6z aym1 zamanda
“mektup” anlamma gelmektedir. Yine, ibz-takas “arkada birakti” demektir fakat

“artik, kalan, miras” anlamlarinda da kullanilmustir.543

Fiilden isim tiireten eklerin iki tane oldugu kabul edilir. Bunlardan biri dogrudan fiil
kokiine gelen -u iken bir digeri de cekime giren fiil gdvdesine getirilen -a ekidir.5**
Yine de bu baslik altinda fiillerlerle birlikte farkli anlamlar olusturmaya yarayan

nig»- on eki, -ed ve -eda son ekleri konuya dahil edilmistir.

841 Jagersma, 2010, 281.

842 Jagersma, 2010, 309-310.

643 Jagersma, 2010, 128. Bir emir ciimlesi olarak u-na-a-dus;

644 Jagersma, 2010, 130; Eratalay, Siimerce ile Tiirk¢e’nin Bicimbilimsel ve Sozdizimsel A¢idan
incelenmesi, 2014, 156.
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2.2.3.1.1. nig 6

Tiirkge’de siklikla kullanilan “sey” kelimesinin karsiligi Sumerce’de nig (=nig»)
kelimesidir. Kendi basma hem bir kelimedir hem bir ektir. Gorevi, fiilden isim

turetmektir.

OR.*® nig,-gu, = nig.gu “yemek, yenilen sey”
1 2

nigz- :(herhangi bir) sey, nen

gu7 : yemek fiilinin kokii.

OR.®¥" nig,-ak =nin.ak  “faaliyet, is; eser, yapilan sey”.
1 2

nig, : herhangi bir sey; ney
ak : yapmak

2.2.3.1.2. -ed

Bu ek fiillerden fiilimsi, eylemsi, tiiretir. Bunlar da adlasirlar.

OR. di = “yapmak” -> du-ed =yapan %

2.2.3.1.3. -e-da

Bu ekin -u-de, -a-da ve -dé degiskenleri vardir. -a eki gibi mastar ekidir. Fiilden isim

tlretir.

OR. *9 sum= “vermek” = sum-(m)u-da= verme (isim).

Bu ek ayn1 zamanda sifat fiil, fiilimsi ekidir.

645 Michalowski, Sumerian, 2015, 32.

846 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 03.05.2020, 01:20
847 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 03.05.2020, 01:32
648 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 199.

649 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 199.
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2.2.3.1.4. -a %0

Ayr bir ek olarak verilmez fakat fiilden isim yapan bir ek olarak verilmeli. Onun s6z
igindeki durumu -ak ekinin durumuna benzer. Bu yiizden agikg¢a bir -a ekinin her

zaman ayr1 yazilmasini ummak gerekmez.%!

im= Kil,
im-sar = kil+yazi (yazi kili; tablet).

im-sar-a > “yazilan kil”, yani “tablet”.

Yukarida goriildiigii tizere im-sar, isim + fiil birlikteligiyle olusturulmus bir isimdir.
Daha az siklikta goriilen im-Sar-a (tablet) soziinde -a eki fiili isimlestirerek sifat
tamlamasi olusturmaktadir. Dolayisiyla im= ¢amur, kil; im-sar= Kil(i)-yaz- yani

“yazi1 Kili” ve im-sar-a = “yazilan Kil”” anlam1 vermektedir.

Thomsen, -a ekinin verdigi anlamin gegmis zamana isaret ettigini belirtmistir. Yani,

lu2 dub-sar “tablet yazar” iken lu, dub-sar-ra “tablet yazmis olan” anlam tagir.®°2

2.2.3.1.5. -u %3

Sumerce’de gosterilen nadir yapim eklerinden biridir. Fiilden isim yapar. Sumerce

orneginde Tirkce denkligini gormek miimkiin.

OR.%% sar “yazmak” > sar-(r)u “yaz1”.

650 Michalowski, Sumerian, 2015, 32.

851 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux,
852 Thomsen, 1984, 257.

853 Michalowski, 2015, 32.

654 Eratalay, 2014, 59.
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UCUNCU BOLUM
SUMERCE’DEN TURKCEYE YANSIYAN EKLER

Tezimizde, esas olarak Sumercedeki ekleri inceledik ve onlar1 kismen Tirkcedeki
eklerle karsilastirdik. Bu boliimde Sumerce’den Tiirkgeye yanstyan, bir sekilde tarihi
metinlerde veya giiniimiiz Tiirk¢esinde denk oldugu goriilebilen ekler ele alinmistir.
Tezin temel igerigini olusturan eklere gegmeden dnce, onlarin disinda kalan fakat iki
dil arasinda denk veya benzer oldugunu gordigimiiz diger dil ozelliklerine
deginilecektir. Bu boliim ile Sumerce’den Tiirkge’ye kalan dil mirasinin bir arada

degerlendirilebilmesine imkan tanimak amaglanmistir.

3.1. Unlii Uyumu

Heceler arasinda kendini gosteren {inlii uyumu, Sumerce’nin en temel
ozelliklerinden biridir. Sumerce’de bir ek, kendinden 6nce veya sonra gelen hecenin
tinliisiine benzer. Dildeki bu siki kuralin Eski Sumerce déneminden sonra zamanla
kayboldugu ileri siiriiliir.%®® Boylesi bir farliligin ana sebebi dildeki Semitik etki
olmalidir. Yine de Sumercenin yeni donemlerinde bile {inlii uyumuna biiyiik 6l¢iide

uyuldugu gézlenmektedir.

3.2. Unlii Uyumsuzlugu

Sumerce’de, {inli uyumunu bozan istisnalar vardir fakat istisna olusturan

uyumsuzluklar dahi Tiirk¢edeki tinlii uyumsuzluklarmin durumuna benzer.

OR.
lugal-a-na - lugal.ani.a (luz-azlag B and C Seg.2, 136)
lugal-ba - lugal.bi.a (Uruinimgina 4 20)

655 Thomsen, 1984, 28.
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ka-a-ni - ka.ani (TCL 5, 5666 23)
may-bi - ma.bi (DP 334 rii 2)

Yukaridaki 6rneklerde goriilen -ani ve -bi ekleri, Tiirkiye Tiirk¢esindeki “gok sekilli
olmalan gerekirken, ses, sekil ve koken yapilariyla ilgili bazi degisme ve
gelismelerden kaynaklanan nedenlerle iinliileri uymayan ve sabit sekliyle kalan
birka¢ eke benzer. Bunlar: +ki aitlik eki, -ken ( < i- ken) zarf-fiil eki, +leyin zarf eki,
+mtirak sifat eki ve -(I)yor simdiki zaman kipi ekidir: basta+ki, evde+ki, yolda+ki,
golde+tki; alir-ken, gelir-ken, okur-ken, goriir-ken; aksam-leyin, gece-leyin, giindiiz-
leyin; sari-mtirak, eksi-mtirak, mor-umturak; al-1-yor, ver-i-yor, oku-yor, bol-ii-yor

vb 25656

3.3. Edilgen ve Doniislii Catimin Denkligi

Hem Sumercede hem Tirk¢ede donisliiliik ve edilgenlik yapilart birbirine denk
sekilde olusturulur. Tirkgede nasil ki “adam yika-n-di” ile “bebek yika-n-di”
climleleri arasinda goriiniis bakimindan fark yok fakat ilki doniislii ikincisi edilgen

ise Sumerce asagidaki 6rnek de ayni yapidadir.

OR.657
It ba-us ¢ ba-du
Adam oldii. Ev yapildi.

3.4. Cekim EKleri

Sumerce’deki bir ¢ok ¢ekim ekinin sekil ve islev yoniinden Tiirkge’ye yansidigi
goriilmektedir. Prof. Dr. L. Giirkan Gokgek’in ve Oguzhan Abaci’nin birlikte bir
kisim ¢ekim eklerini ele aldiklar1 iki makale mevcuttur. S6z konusu calismalarda
islenen ismin hal ekleri burada yeniden ele alip ¢ekim eklerine hemen asagida onunla

devam edilmistir.

8% Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi, 2009, 17-18.
857 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 61; Gokgek, Abaci, 2017, 291.
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3.4.1. EK Fiil ve EK Fiil Ekleri

Sumercedeki iki ek fiil /-gal/ olsun -/am/ olsun Sumerce’de ve Tiirk¢ede benzerlik

gosterir.

3.4.2.1. -gal- (Sum.) -> 1.0l- 2. kal- (Tiirk)

Sumercedeki gal ile Tiirkgedeki gal birbirine benzer. Sumerce’de diizenli fiillerden
olan bu fiil farkli anlamlarda kullanilmaktadir: a) olmak > ama gal > “ana olmak” ®°
b) kalmak > ga-al ba-su-u “var olmak, elde bulunmak; olmak”.6°

Dolayisiyla “gal” Tiirkgede ¢ikarma islemleri i¢in kullanilan “kalmak™ fiilinin de

aynisidir.

3.4.2.2. -am (Sum.) = -DIr (Tiirk.)

Tiirkcede ek fiil eki denilen -DIr ekinin karsili§i Sumeroloji’de kopula sayilir.
Tiirkceye cogunlukla “olmak fiili” veya “ek fiil” olarak cevrilen “kopula” isim
zincirinde veya isim tizerinde en sonda bulunur. Tiirk¢ede ek fiilin ekleri: er-, tur- ve
bol- ekleridir. Bu, Sumerce’de -am ekidir ve iki bigimle kendini gosterir. Ikisi de
“olmak” fiilinden sayilmaktadir ve ¢ekime girerken kisiden kisiye degisir. 3. TK nin
cekimi diger kisilerin ¢ekiminden farkli olarak me eki ile degil de am eki iledir.
Yiiklemde {igiincii tekil kisiyi gdstermek icin kullanilan bu ek MO 24. yy dolaylarina
kadar -ame(AN) ile gosterilmisken sonralari -amz(A.AN) ile yazilmistir (bkz.
2.1.1.1)

Terminoloji bakimindan “ek fiil” Tiirkcede tartismal1 bir konudur.%® Eski Tiirkcede
kullanilan “men er iir men” veya “sen er iir sen” vb sdz bicimlerine dayanarak®!
Sumercedeki ekleri Tiirk¢eye “yiiklemin kisi ekleri” olarak ¢evirmek uygunmus gibi
durmaktadir. Ne de olsa kisi ekleri adindan anlasilacag: iizere climlenin isim soylu

yuklemine eklenen genis zamanli ¢ekim ekidir ve kisiyi bildirir. Fakat bu 6rnekleri

8% http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P229754.14, “anasi olmak” yanlis terciime olmali.
Dogrusu, ana olmak seklinde diisiiniilmelidir.

859 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/signlists/P467315.229#P467315.224
http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/signlists/P338311.72#P338311.67

860 Kiiciik, 2010, 72.

61 Topal, 2012, 650-651. Sumercedeki olmak fiilinin iki halini belki de Topal’in bahsettigi
Tiirk¢edeki -i ek fiili ve -DIr/DUr ek fiili seklinde gormek gerekiyordur.
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“sana onu gonderen ben-im-dir” ve “sana onu gonderen ben-im” sdylemleriyle
karsilastirinca ister istemez ortada iki ayr1 ek oldugu diisiincesi hasil oluyor. Yahut
“yorgun-dur-lar” ciimlesine bakinca kisi ekinin -1Ar bigiminde baska bir ek oldugu
gbze carpiyor. Dolayisiyla kisi ¢ekimlerinin tiimiinii kapsadig1 varsayilan -DIr eki
aslen yalnizca tekil 3. kisiyi kapsar. O yiizden Ingilizcede nasil ki kopula baska bir
kategori olarak “am, is, are” gibi ii¢ farkli bigime sahipse Tiirk¢e’de de “olmak fiili”
dedigimiz unsur farkli bigimlerde var olmustur demek gerekebilir ve muhtemelen
kisi ekinden tiiremis degildir. Sumercedeki gériiniim Tiirkcedekine benzer. Ornegin:
“me-en-des” > ni-i-nu iken “me-en-dez-ams” > ni-i-nu-ma olarak gdsterilmistir. Yani

soldan itibaren birincisi “biz-iz”” demektir, ikincisi ise “biz-iz-dir”.

OR. maz-kam = mas-(a)k.am
1 2 3

= “benimdir”.

1. masz- = ben, 1 TK. zamir.

2. -(a)k = ilgi halinin eki (tamlama eki).
3. -am = ek fiil eki (eFe).

= ben-in-dir.

OR. %2 Sag,-ta-am,
1 2 3

= “kalptendir/igtendir”.

1. Sag,- = kalp/i¢ (isim).

2. -ta- = ¢ikma halinin eki (-DEnR).
3. -am3 = ek fiil eki (-Dlr).

Sumercedeki ek fiil eki olan -am ekinin farkli bicimleriyle kayda gecirildigi
goriilmektedir.®®® Bunlar iginde en dikkat cekici olan1 [a] degeri atanan A hecesidir.

[a] degeri dikkate alinan bu hecenin -a disinda iki okuma degeri daha vardir. Bunlar

662 T etter from I$bi-Erra to 1bbi-Suen About the Purchase of Grain, satir 46.
http://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=c.3.1.17&display=Crit&charenc=gcirc,

ETCSL 3.1.17.Alntilanan yerde bu ifadenin cevirisi “rahiminden” seklindedir. 46. Mi-bi-%suen-
ka Sags-ta-ams Ki /ago\-me-es...

863 “to be” igin bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 18:19, 18.08.2022.
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[-dur] ve [duru]’dur. Aksini gostermeye yarayan bir veri elde edilmedikge, bu ek

Tiirk¢edeki -dIr ek fiil ekinin atasidir.

OR. subur mens = subur men
1 2

= “koleyim”.
1. subur- = kéle (isim)
2.-men = 1. TK, ek fiil eki.

Sumercedeki ek fiil ekinin Tiirkge karsiligi zamir kokenli -im /Um, -1z/Uz, -sIn/SUn,
slnlz, SUnUz seklindedir. 3. TK ve 3. CK ¢ekimleri de -DIr /-Dur, -DIrlAr / DurlAr
bi¢imindedir. OR: Dogru-y-um, ¢aligkan-im; tatli-sin, kim-sin, ¢ocuk-sun, yakin-dir,
giizel-dir. Yiiklemi isim soylu olan bir ifadenin olumsuz yargi tasimasi bekleniyorsa
o zaman bu ek “degil” kelimesi {izerine getirilir. OR: degil-im, degil-iz , degil-sin ,

degil-siniz , degil-dir , degil-dirler...%%4

Bu konuyla alakali en biiyiik sikinti, “olmak fiili” adiyla karsilastirdigimiz fiilin
cekim eklerini kisi eki olarak m1 yoksa fiil eki olarak mi1 kabul etmemiz gerektigidir.
Goriinlige bakilirsa sikintinin kaynaginda kisi eklerini ve sadece 3. TK ile goriinen -
DIr ekini ayni cati altinda degerlendiriyor olmamiz yatmaktadir. Orhun Yazitlarina
baktigimizda orada -DIr ekini géremiyoruz. Eldeki metinler iginde, yiikleme bitisik
bir ek olarak goriildiigii en eski Tiirk¢e metinlerin Kipgak Tiirkgesi metinleri oldugu

saptanmlstlr.665

Ek fiilin ekinin bir diger 6zelligi ise bu ekin edatlardan sonra gelebilmesidir. Bu

haliyle Tirkceyle denklik sergiler. Asagida bir 6rnegi vardir.

OR. % e-ne-ne-gin-nam = ene-ne gin-(n)am
1 2 3

= “onlar[in] gibidir”

1. e-ne-ne-: onlar (zamir)

664 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 1992, 25.
865 Kiiciik, 2010, 66.
666 Sjoberg, 1973, 111.
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2. -giny- : -gibi- (edat)
3. -(n)am : ek fiil eki (-dIr)

Tirkgeyle benzerligi yoniinden diger bir durum da sudur: Fiil ¢ekiminde hem fiil
cekim eki (ventive) bulunmasi hem ek fiilin bulunmasi 6zellik bakimindan Tiirkge ile
ortigmektedir. Dikkat edilirse, zag mu-da-gub “yan yana durdu” demek iken zag mu-
da-gub-amsz “yan yana durdu idi” demektir. Fiille ek fiilin ayn1 anda bir arada ¢ekimi
s0z konusudur. Asagida bunun bir 6rnegi gosterilmistir.

OR.%¢" arad,-des lugal-e zag mu-da-gub-ams

= arad,.des lugal.e zag mu-da-gub-amz

= (erkek) kole ile efendi(si) yan yana durdu idi.
arady- : usak, kole; isci.
-des : “le, ile”.
lugal : kral.

-¢ : 0zne halinin belirtme eki.

1.

2.

3.

4.

5. zag : yan, yaninda; yan yana.
6. mu- : fiil ¢ekim eki

7. -da- : ismin birliktelik halinin eki (fiildeki yansimasi).
8. -gub- : (ayakta) durmak, dikilmek.

9.

-ams : ek fiil eki

3.4.2. ismin Hal Ekleri

Onca ilerlemeye ragmen Sumercenin bazi ifadelerini anlamakta hala zorluk
cektigimiz yonleri vardir. Anlamayi giiclestiren sorunlardan birincisi kelime
(vocabulary), ikincisi s6z dizimi (syntax) ve lgilinciisii baglam (context)

yoniindendir. °%®

Mesela, “gir!” herkesin anlayacagi bir kelimedir. Fakat bu,
sOyleyenin konumuna gore “iceri gel” veya “igeri git” gibi iki farkli anlama gelebilir.

Demek ki baglam (context) olmadan Akadli bir yazicinin bize biraktigir belgeyi

857 The building of Ningirsu's temple (Gudea, cylinders A and B), ETCSL transliteration: c¢.2.1.7: satir
1219-(B17.20) 1220-(B17.21). > Bkz. https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/, 13.12.2022, 20:11.
668 Sollberger, 1973, 159)
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kelime diizeyinde anlamlandirmak her zaman kolay olmamaktadir. Sorunun bir diger
ayagini s0z dizimi olusturmaktadir. Mesela Sumercede hal eklerinden bazilar1 ayni
anda hem isimde hem fiilde bulunur. Fakat Sumerce ayn1 6zelligi paylasmayan baska
bir dile cevrilirken yalmiz isimdeki hal eki terclimeye dahil edilir; fiildeki ekin
cevirisi goz ardi edilir. Baz1 fiil 6n ekleri i¢in de bu durum gegerlidir. Mesela hem

3

mu-gar hem i-gar “yerlestirdi” anlamiyla terciime edilir. Halbuki anlamda bir
farklilik olmayacak olsa neden mu- ve i- gibi iki baska 6n ek kullanilsin! Sonra,
sOylenen sozli tam anlamiyla kavramak i¢in tarihi sahnenin o zaman nasil bir goriintii
arzettigini bilmedigimiz gibi dildeki sézlin cergevesini belirleyecek ahlaki ve
diistinsel ortamin nasil oldugunu da tam olarak kestiremiyoruz. Yine de halihazirda
sahip oldugumuz bilginin doldurdugu ve edebiyatin mevcut ihtivasinin elverdigi

dlciide bu sorun genel hatlariyla asilmaktadir.%%°

Tablo 29: Sumerce’de Ismin Hal Ekleri

Sumerce’de
iSMIN HALLERIi Tiirkcesi
Fiildeki
Canhllarla | Cansizlarla Yansimasi
Yahn Hali -- - -- -
(Absolutive)
Nesnenin Belirtme Hali -ni, -e -bi, -be, -e -- -ni, -be/ -1/ -i
(Accusative)
Oznenin Belirtme Hali -e -e -- -e
(Ergative)
Yonelme Hali -ra, -r -e -(n)a- -ra/-el-a
(Dative)
Bulunma Hali -- -a -ni- -de / -da
(Locative)
Ayrilma (Cikma) Hali -- -ta -ta- / -ra- -den / -dan
(Ablative-Instrummental)
Yon Gosterme Hali -- -e -ni- -e dogru
(Locative-Terminative /

669 Sollberger, 1973, 161.
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Directive)

flgi (Tamlama) Hali -ak -ak -- -nin / -1n

(Genitive)

Vans Hali -e

(Terminative) -8¢ - 8¢ -8i- -e kadar
-eSe -ce

Esitlik (veya benzetme) Hali -gim -gim -- gibi

(Equative) -giny -giny -Ca, -ce

Birliktelik Hali (Comitative) -da -da -da- -le /-ile

(Gokeek, Abaci, 2017: 290; Thomson, 1984: 88; Rubio, 2007: 1329; Zolyomi 2017: 40).

Sumerce’de ismin hallerini yansitan ek sayist kisiden kisiye degiskenlik
gosterebilmektedir. Bunun ana sebebi tercih edilen terminolojik farkliliktir. Thomsen
hal eklerinin sayisini on olarak vermistir. Edzard da aym1 goriisii tek bir farkla
paylasmistir. Yalnizca fiille goriiliir dedigi ikinci bir bulunma hal ekini on sayisina
ek olarak verir. Boylece onun belirledigi hal ekinin sayis1 onbirdir. ° Baz
uzmanlarin hal eki olarak kabul ettigi ve Tiirk¢e’ye “belirte¢ durumu” eki seklinde
cevrilen®’!; ancak, Zolyomi’nin zarf yapim eki olarak degerlendirdigi bir ek daha
vardir.®”? Yerli yaymlar icinde kimi yerde on kimi yerde oniki hal ekinden soz
edilirken®”® belirtme (gdsterme) halini de ekleyip Sumerce’deki hal ekinin sayisini

onbir olarak gdsteren yayinlar mevcuttur.t’

Sumerce’de isimlerin her zaman son ekle desteklendigi diisiiniilebilir. Fakat isin
gercegi, ekler sadece isimler cekilirken ismin arkasina dizilir. O ekler g¢ekim
ekleridir. Aksi takdirde, isimlerden isim tiiretilirken yapim eki kullanilir ve yapim

ekleri ismin 6niinde de goriilebilir.

670 Edzard, 2003, 33.

671 Eratalay, Siimerce ile Tiirkce’nin Bi¢imbilimsel ve S6zdizimsel A¢idan incelenmesi, 2014, 101.
672 76lyomi, An Introduction to the Grammar of Sumerian with the collaboration of Szilvia Jaka-
Sévegjarté and Melinda Hagymassy, 2017, 40-69.

673 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, s. 132-133; Eratalay, Siimerce ve Tiirkge, 2020, 49.

674 Gokgek, Abaci, 2017, 289.
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3.4.2.1. Yahn Hal -0

Isim yalin haldeyken, adindan da acikca anlasilacag: iizere herhangi bir ek almaz.
Herhangi bir 6genin veya unsurun sézde bulunmadigini anlatmak i¢in edebiyatta
genellikle @ isareti kullanilir. Bu varsa orada ek veya gramatik baska bir unsurun

olmadig anlagilir.

3.4.2.1. -ni, -bi, -, -a (Sum) = -ni, -bi, -e (Tiirk.)

Belirtme Halinin (Accusative) EKki

Sumerce’de belirtme halinin (akuzatif) ekinin olup olmadigi tartigmalidir. Yaygin
kanaate gore Sumerce her kosulda olmasa da ergative 6zelligi gosteren bir dildir.
Buna bagli olarak hal ekleri islenirken listelerde akuzatif baslhigi verilmez. Ona
ragmen Sumerce’de isimlerin belirtme hal eki alabildigine dair Sumerce kayitlarda

gecen ornekler vardir (bkz. 2.1.1.12.2).

OR.

naz-e a-na-ku “ben”
nazl-e ia-a-ti “beni”
za-a at-ta “sen”
za-e ka-a-ta “seni”
me ni-nu “biz”
me-a na-a-ti “bizi”
me-en-des ni-i-nu “biz”
me-en-dez-a ni-a-ti “bizi”

Orneklerde goriilecegi iizere tek basina yazilan zamirlerde artikel goreviyle duran -e
eki ayn1 zamanda belirtme halinin eki denilebilir. Onun disinda, tiglincii kisi ve nesne
belirtilecekse 0 zaman -e degil de -ni veya -bi eki kullanilir. Bu ek ayni bigimde

Tiirk¢eye de yansimistir. Asagidaki 6rneklerde bu acikc¢a goriilebilmektedir.

OR.
kus-bi= metal.i
za-bi= tas.1
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uruda-bi= bakir.1

Altay dillerinin en eski ¢aglarinda akuzatif eki [-be] olarak saptanmistir.®’® Zaten
Sumercede de akuzatif eki kimi zaman -bi kimi zaman -be; ile yazilmistir. Her ikisi
de BI isaretinin degiskenleridir. Sumerce’de kisiler icin farkli, insan dis1 varliklar
icin farkli akuzatif eki kullanilir. Biri -bi veya be; iken bir digeri -ni’dir.%”® Iste bu ek
Tiirk¢enin Oguz grubunda -ni,®”” Cuvasca’da ise iinsiizlerden sonra a/-e iinliilerden

sonra -na/-ne sekilleriyle goriiliir.6"®

3.4.2.2. -ra (Sum.) = -ra (Tiirk.) Yonelme Hali

Sumerce soz listelerine bakilirsa lugal-a-ni-Ses, lugal-a-na, lugal-a-ni-des ve lugal-a-
ni-ra soylemlerinin birbirine denk oldugu goriilmektedir. Bunlardan herbirinin
Akadca karsiligr a-na be-li-su olarak gosterilmistir. Cogul formlarindan olarak lugal-
a-ne-ne-da ve lugal-a-ne-ne-ra ifadeleri de Akadca a-na be-li-su-nu dengiyle
gosterilmistir. Dolayistyla buradan ¢gikan sonug¢ sudur: sirasiyla -Ses, -a, -des, -da ve -

ra ayni anlami tasimaktadir. (Bunun igin bkz. 2.1.2.9.3.)

Sumerce gramer kitaplarinda genel olarak ismin yonelme halinin (dative) eki -ra
ekidir. Bu tip isleviyle 6zellikle insan ve tanri sinifindan isimlere eklenmis olarak
goriilmektedir. Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkgede benzer olarak bulunur.
Ancak Tiirkge’de, Sumercedeki gibi insani veya ilahi tiirden isimlere eklenmesi gibi
bir kisitlama s6z konusu degildir. Kullanim alan1 muhtemelen tarihsel siire¢ iginde

yaygilasmustir.

OR.

O-ra, bu-ra, i¢-re, dis-ra, su-ra vb.

675V4clav Blazek in collaboration with Michal Schwarz and Ondiej Srba, Altaic Languages, Brno:
Masaryk University Press, 2019, 210-211.

676 Bunlarin Sumerce’de esasen 3. TK iyelik eki oldugu kabul edilmektedir.

677 Blazek, Schwarz ve Srba 2019, 182-184.

678 Durmus, 2009, 70.
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En bilindik isleviyle bir yere yonelmeyi ifade eden bu ekin baska fonksiyonlar1 da
vardir. Belirtme, ¢ikma, bulunma ve ilgi kurma diger islevlerindendir. Yonelmeyi
gostermekle beraber gramer G6gelerini listeleyen bazi orijinal belgelerde belirtme
(gosterme) halinin eki olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Sumerce bu isleviyle bazi

orneklerle goriilen Tiirkgedeki ek ndbetlesmesi 6zelligini tasir.

Yenisey ve Kirgizistan yazitlarinda yonelme hal eki olarak kullanilan -GA eki,
bulunma (lokatif), ayrilma (ablatif), ilgi (genitif) ve ismin yalin halinde (nominatif)
kullanilmistir.®” Ozellikle yonelme ve ilgi hali eklerinin kullanim bicimi bu eklerin
Sumerceden Tiirkgeye miras kaldigi hususunda delil sunuyor. ilgi halinin ekinin
Sumercede ve Tiirkgede ortak bir koken olusturduguna dair ileride baska 6rnekler de
verilmistir (bkz. 3.4.2.6.).

OR. Ug yétmis yasimka adriltim “Altmus ii¢ yasimda 6ldiim”.

yasim.ka > yasim.da > bulunma hali.

OR. Kuydaki kunguyumga adrildim “Obamdaki esimden ayrildim”.

kunguyum.ga > kunguyum.dan > ayrilma hali.

OR. Ben tenri élimke élgisi ertim “Ben ilahi (aziz) yurdumun elgisi idim”.

= ¢élim.ke él¢isi > yurdum.un elgisi > ilgi hali.

Yonelme eki olan bu -ra eki sadece insan tiiriinden isimlerle ve zamirlerle kullanilir.
Nesnelerle kullanilan, yonelme eki olan -e ekidir. Sekil olarak -e, ismin yonlendirme

veya yon gosterme dedigimiz halinin®®

ekiyle aymidir. Bu eklerin fiildeki yansimasi
ise -(n)a olarak kendini gdsterir. Yonelme halinin ekinin insan tiirii isimlerle gegen
bigimi -ra disinda -ir, -ur ve -ar bicimleri de goriilmektedir.%®! Tiirkgede dolayl
tiimle¢ dedigimiz 6geyi olusturan -ra eki insan dis1 bir varlik adi ile kullanilmaz ve -
ra yerine bulunma (locative) halinin eki -a kullanilir.®®? Burada ele alinan ekler isim

ve isim soylu denilen kelimeleri kapsamaktadir; fakat, fiillde de olsa goriinimii ve

679 Alan, 2019, 124-128.

880 [ngilizce karsiliklart: locative-terminative-directive.

81 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 55; Michalowski, Sumerian, 2015, 34-36.
682 Thomson, 1984: 97; Jagersma, 2010: 161; Gokgek, Abaci, 2017, 293.
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islevi agisindan o -ra eki ismin halinin yansimasidir. O yiizden benzerligi dikkate

degerdir.

OR.®® Yuldaja padim “yuldaj.a pa.dim” =yoldas.a (arkadasa) ver.di.m.
Yuldaja kurdam “yuldaj.a kur.ddm” =yoldas.1 (arkadas1) gor.dii.m.

Sumerce gramer kitaplarinda goriilmeyen, fakat, uluslararasi yayimlarda NBGT
kisaltmasiyla kullanilan Yeni Babil Gramer Metinleri’ndeki listede bulunma veya
yonelme anlami yiikleyen muhtelif ekler mevcuttur. Biiyiik ihtimalle iclerindeki -ta
ve -da eki Ingilizcedeki /to/ ekine; -ka, -a, -e, -Us, Us Ve -i ekleri®® ise birbirlerinin
degiskeni olarak Tiirkcede goriilen birkac farkli yonelme ekinin kdkenine kaynaklik
etmektedir. Bu ekler i¢in listede i-na u a-na agiklamasi yapilmistir. Demek oluyor ki

s6z konusu ekler yonelmeyle beraber bulunma durumuna da isaret etmekteydi.

3.4.2.3. -a (Sum.) = -a (Tiirk.) Bulunma Hali

Sumerce’den Tiirkge’ye yansidig1 goriilen eklerden biri de budur. Iki sekli vardir.

Birincisi -a ikincisi -ta. Orhun Tiirkgesinde her ikisinin 6rnegi bulunur.

OR.®% jize gok tengri = iistte mavi gok

o
UJ(
~E

OR.®8 hur-san uruda-kes ki-mas-ta = hursan uruda.(a)k.e
1 2 3

U"I|?\_

£4
4
= “KimaSta bakirin dag1”.

3.4.2.4. -ta (Sum.) 2 -ta (Tiirk.) Ayrilma, Bulunma, Arac ve Birliktelik Hali

Sumerce’de birden fazla gorev yiiklenen -ta eki genel olarak ismin ayrilma ve arag
hali bashigi altinda sunulur. Cogunlukla TA isareti ile yazilip /ta/ okunur. Kimi
zaman bastaki /t/ sesi yerini /d/ sesine birakarak -ta hecesinin -da hecesine doniistiigii

goriiliir.®” Bu ekin Sumerce’de gordiigii islevler ikiden fazladir: ayrilma (gikma),

83Durmus, 2009, 70; Ayrica, drnekte agikca goriildiigii iizere Sumercedeki ba “vermek; paylastirmak”
fiili ile ayn1 fiilin Cuvasca’daki pa sekli denk diyebiliriz.

684 Dangin F. T., 1935, 95: satir 21-29.

%85 Gokeek, Abaci, Sumer ve Tiirk Dilleri Arasindaki S6z Dizimi ve Bazi Eklerin Benzerlikleri
Uzerine Bir Degerlendirme, 2018, 244,

886 Z6lyomi, An Introduction to the Grammar of Sumerian with the collaboration of Szilvia Jéka-
Sovegjartd and Melinda Hagymassy, 2017, 189.

887 Zo6lyomi, 2017, 183.
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bulunma, arag ve birliktelik hali fonksiyonlarini yerine getirebilir.%®® Ayni1 ek bir de

sebep sonug gosterebilir.

OR.%® jtu-ta us-24 ba-ta-zal = “ay-dan 24 giin gecti” > ayrilma halinin eki.

OR.%% lipis-ta = “ofke -ile” > zarf yapan ek.
OR.%*! 1 udu niga lugal-e nirip-ta in-gaz
= “Bir yagli koyun, kral, hanger-le kesti” > arag halinin eki.

OR.52 sahar-ta tu$ = “kumsal-da oturmak” > bulunma halinin eki.

Sumerce’de sadece insan dis1 varliklarla kullanilir. O yiizden ¢ogul eki -ene ile

birarada goriilmez.5%

Sumerce’deki bu -ta eki yine Tiirk¢ede sebep sonug gosteren -DAn ile aynidir.

Yukaridaki ozelliklerle smirli kalmayip bir de isim tamlamalarinda tamlayan eki
olarak bulunur. Yani ilgi halinin eki gibi gorev yapar. Tiirkgede de ayni ek ayni

islevle goriiliir. Mesela, “demir-den evler”.

OR.%% Ynanse ning dinjir sirarag-ta-nuio
= “my Nanshe, the sister, the goddess from Sirara”.

= “(benim) NanSem, Sirara’nin tanrigas1”...

OR.5% ama 9ba-uy, er-tar-sirp-siro-ta = “Etarsirsir’in annesi Bau”.

OR.5% hur-san uruda-kes ki-mas-ta = “Kimas’mn bakir dag1”.

688 Rubio, 2007, 1331.

%89 Foxvog bu ifadenin cevirisini sdyle vermistir: “from the month day 24 has passed away”.
8% Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 58.

691 Zo6lyomi, 2017, 186.

892 Foxvog, 2011, 58.

693 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 41.

694 Zo6lyomi, 2017, 188)

69 Zo6lyomi, 2017, 189.

6% Zo6lyomi, 2017, 189.
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3.4.2.5.-e (Sum.) 2 -E (Tiirk.) Yon Gosterme Hali

Yon Gosterme Halinin (Locative-Terminative / Directive) Eki
Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkgede benzer olarak hem yonelme halinin ekidir
hem de belirtme halinin ekidir. Orhun yazitlarinda 6rnegi bulunur. Orada mesela

belirtme halinin eki yonelme anlatir: yaz-1 = yaz-a > “ovaya” demektir.

OR.%®" Yaz1 konayin tiser Tiirk budun 6lsigik = “Ovaya konayim desen Tiirk

halki 6leceksin!”

Giniimiiz Kirgiz lehgesinde “sen maga caktin” sen beni yaktin demektir. Orhun

Tiirk¢esinde de bu ozellik vardir.

3.4.2.6. -ak (Sum.) = -ak (Tiirk.) Ilgi Hali

flgi (tamlama) halinin (genitive) eki Sumerce’de -ak’tir. Kimi zaman -ag olarak da
gecer.%%® Sumerce’de -ak veya -ag seklinde goriilebilen ilgi (tamlama) hal ekinin
Orhun yaztlarinda -1g/-ug haliyle goriildiigiinii daha once yazmistik.®%°® Aslinda
yazitlarda goziimiizden kacan bir ilgi hali eki pek cok yerde nerdeyse Sumerce ekin

aynistyla gecmektedir. Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkcede benzer olarak

bulunur.
OR.7OO
kilindukta > kilindu-(a)k-ta kilindu-(g)in-da
Kadirkan yiska > Kadirgan yis-(a)k-a yi1s-mn-a
kiin togsikta > kiin tog(u)-s1-(a)k-ta dogu-(s)u-n-da

Ilgi ekinin Sumerce’de goriilen bir diger sekli -kes ekidir. Orhun yazitlarinda da

goriilmektedir.

OR.7%* k(e)mke il(i)g k(a)zg(a)nur men?

897 Ergin, Orhun Abideleri, 2011, 4, KT-G7.

6% Gokeek, Abaci, 2018, 249.

89 Gokeek, Abaci, 2018, 249.

790 Ergin, Orhun Abideleri, 2011, 8, KT-D1, KT-D2, KT-D4. Ayrica, yi5= orman.
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= kimin ilini kazaniyor, zapt ediyorum?

Tekin, bunun ¢evirisini “kimin i¢in llkeler fethediyorum” seklinde yapmistir. Bize
gore bu c¢eviri yanhistir. Clinkli ondan 6nceki ciimlenin gelisine bakilirsa, Tiirklerin
Tirklerin {ilkesini almasi s6z konusudur. Bu olumsuz bir durumdur. Kendi giiciinii
kendinden olanlarla tiiketmektir. Yani orada su mesaj veriliyor: O kadar yer
fethediyorum ama, kimin ilini? Tabiki de birbirimizle ugrastigimiz i¢in kendi ilimizi.

Birbirimizle ugragsmasak bagka illeri...

3.4.2.7. 8¢ (Sum.) 2> -8e (Tiirk.) Varis Hali

Sumerce gramerinde varis halinin eki sayilan -Se ekine denk gelecek ek Tiirkge
gramerinde -CE ekidir. Sumerce’de -Se ekinin hem “i¢iin” anlami hem yonelme eki
almis isimlerle birleserek kattigi “kadar” anlamu vardir.’%? Tiirkge’de bu ek edat
sayllmaktadir. Varig halinin ekini bazi Sumerologlar zarf halinin eki kabul
etmektedir. Bu durumda zarf yapmaya yarayan -bi ekiyle ayni gorevi istlendigi var
sayilir. Dolayisiyla varig hali mi zarf hali mi ikKisi arasindaki farki ortaya koymanin
zor oldugu disiiniiliir. S6z konusu her iki hal ekinin aymi kokten geldigini ileri
stirenler de bulunur. Hatta Sumercedeki -Se ekinin Akadca’dan alinmis olabilecegi
diisiincesi dahi vardir.”® Aslinda varis halinin ekini diger eklerden ayirdetmek zor
degildir. Bu hal eki Sumerce’de ve Tiirk¢ede benzer isleve sahiptir. Bazi uzmanlarin
Sumercede oldugunu varsaydigi zarf hal ekinin Tiirk¢e karsiligi Zolyomi’nin kabul

ettigi gibi yapim eki olmalidir.

Sumerce’de zaman ifadelerine “kadar” anlami katan -Se ekine benzer olarak
Tiirkge’de -CE eki bulunmaktadir. Tiirk¢e’de “dizinece suya batt1”, “gelenece ne

cekti” ve “onca sikint1 gogiisledi” sozlerini ortaya koyarken kullanilan -¢e ve onun

701 Tekin, Orhon Yazitlari, 2014, 26, KT-D9. Talat, “k(e)mke il(i)g k(a)zg(a)nur men?” sorusunu
Tiirkiye Tiirkgesine “kimin igin lilkeler fethediyorum?” seklinde uyarlamistir. Bize gore, “kimin ilini
fethediyorum” seklinde uyarlanmalidir.

792 Gokgek, Abaci, Sumer ve Tiirk Dilleri Arasindaki S6z Dizimi ve Bazi Eklerin Benzerlikleri
Uzerine Bir Degerlendirme, 2018, 246.

798 Edzard Sumerce’deki -e§ ekinin Akadca’dan 6diing alinmis olabilecegini diisiinmektedir. Bunu bir
soruyla ima etmistir: “The obvious similarity of Sumerian [e§] and Akkadian [i§] may not be due to
pure chance. Was the Sumerian adverbiative a loan from Akkadian? Bkz. Edzard, Sumerian
Grammar, 2003, s.27. Zélyomi de bunun Akadca’dan 6diing alinmig olmasina ihtimal vermektedir.
Fakat O, -Se ekinin ismin hal eki (zarf) olarak degerlendirilmesi yerine bir yapim eki olarak
degerlendirilmesinden yanadir. Bkz. Z6lyomi, 2017, 68-69.
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tiirevi olan -ca eki “kadar” anlam vermektedir.’® Kirgiz Tiirkgesinde de aym ek
goriilmektedir. Hatta bu -Se ekinin Sumerce’de goriilen -(e).Se degiskeniyle tam
olarak Tiirkgedeki “-e kadar” anlamini karsiladig1 anlasilmaktadir.

OR.”% Manas kirk cigiti menen Talaskace kuup kelip, kaytip ketti.

= “Manas kirk yigidi ile Talas'a kadar onlar1 kovaladiktan sonra geri dondii”.

Kirgiz Tiirkgesinde -kage seklinde goriilen ek Sumerce’de -kase goriintiisii
arzetmektedir. Yukaridaki ornekte gegen “Talas-ka-¢e” s6zii bir gévde ve iki ekten
olusmaktadir. Eklerden ilki Orhun yazitlarindan bilinen -KA yonelme ekidir.
Giintimiizde Tirkiye Turkcesindeki karsiligi -a olan -ka ekini “kadar” anlamina
gelen -ge eki takip etmektedir. O halde Sumercedeki -e.Se ekinin dengi Tiirkiye
Tiirk¢esinde -e.ce, Kirgiz Tiirk¢esinde -ka.¢e olmaktadir.

OR.7% Jugal ki-en-gi ki-uri-ka-se = lugal ki.engi ki.uri.ka.se
1 2 3 45

= “Sumer ve Akad’a kadar kral”.
. lugal: kral.

. ki.en.gi: Sumer.

. ki.uri: Akad.

. -ka: yonelme halinin eki.

aa A~ W N -

. -8e: varis halinin eki

Ornekte gecen lugal ki-en-gi ki-uri-ka-§e soziiniin terciimesi RIME 3/2’de “Sumer ve
Akad yurtlarmin krali” seklinde verilmistir. Orada bir 6nceki 2058 nolu metinde
lugal ki-en-gi Ki-uri-kes sozii de yine ayn1 anlamla “Sumer ve Akad yurtlarinin krali”
olarak gosterilmistir. Dolayisiyla lugal ki-en-gi Ki-uri-ka-Se sozii fazladan bir -Se
icerdiginden onu da bir yere koymaya imkan verecek sekilde farkli bir ceviriyle

verilmelidir.

704 Bkz. Gokgek, Abaci, 2018, 245-247.
705 Aksikenti, 2019, 82, 144,
%6 Frayne D. , 1997, s. 234, RIME 3/2, Sulgi E3/2.1.2.2059.
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Tiirk¢e’de edat kabul edilen “igin” soziiniin karsilig1 olarak -Se ekinin kullanimina bir

ornek de asagidadirr.

OR. dumu-guo-ne $es = dumu-pu-(e)ne. Se
1 2 3 4

= “cocuklarim igin”.

1. dumu: ¢ocuk.

2. -guio: 1. TK iyelik eki.
3. -ne: ¢cogul eki.
4

. -Se3: ismin varis halinin eki; “i¢in” edati.

Tiirkgedeki “igin” edatin1 karsilayan s6z konusu -$e ekinin Sumerce’de de bir edat olarak

kendi basina -i$ seklinde gectigi de gbze carpmaktadir.

v

se
2

<

kaskal
7

OR."" 1 $e gur biz-biy i3 kaskal

1Se gur Bibi.e i
123 4 5

ola

= “600 litre arpa Bibi i¢in yolluk”.
1. 1(al): bir, 1 (say1).

2. Se: arpa.

3. gur: 600 litre (l¢ti birimi).

4. bir-biz: Bibi (6zel isim).

5.18: “i¢in” edati.

6. kaskal: yol; yolculuk; yol(luk) (AKK. harranu).

3.4.2.8. -gim (Sum.) = -gim(i) (Tiirk.) Benzetme, Esitlik Hali

Simdiye kadar ismin hal eklerinden biri olarak benzerlik ve esitlik ilgisi kurdugu
kabul edilegelmistir. Ek yerine zarf nitelemesi yapildig1 da goriiliir.”® Ancak o, ne

ektir ne zarftir. Edat olarak tanimlanmalidir. Tiirkgedeki karsiligi “gibi” edatidir.

709

Tiirkgede gibi sozii edattir; esitlik eki ise -¢ca’™ olarak gecer.

07 Horioka, 2009, s. 124, Text No 3: satir 3-6.
%8 Svegjarto, 4-8 July 2011, 27-33.
709 Gabain, 1988, 144.
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3.4.2.9. -da (Sum.) 2 -da, -la (Tiirk.) Vasita Hali

Anlami “yan” olan /da/ sozciigiiniin dilbilgisi unsuruna doniiserek eklestigi var
sayilir. Bu etimolojik eslestirme herkesin kabul ettigi bir genelleme degildir. Eski
zamanlarinda -das seklinde yazilmistir. Ister insanla olsun ister insan dis1 varliklarla
olsun birlikte kullanildiginda “ile, bununla beraber, bunun yaninda, yanisira”
anlamlarmi tasir. Birliktelik halinin eki olabilecegi gibi vasita halinin eki de

olabilir.”*? fslevi bakimmdan Sumerce ve Tiirkcede aym dzelliktedir.

Malum, ismin hal ekleri fiil ¢ekimine de girer ve ismin ardisira dizilen bu ekler
Sumercede ayrica fiilin 6niline eklenir. Eski Sumerce’de das- ile yazilan bu ek fiil
oniinde kimi zaman di, des ve des bicimlerine biiriiniir.”** Bu ek, kimi istes olmak
lizere bazi fiillerin bir pargasi olarak goriiliir. Fiillerden dugs (ile) konus-, saz- (ile)
karsilastir ve zahs saklan- s6z konusu da ekini tasiyan fiillerdendir.”*? Her ii¢ fiil de /-
da/ ekini “ile” anlamiyla tasir. Farkli olarak, zahs “saklanmak™ fiili ayn1 da ekini bir

de ¢ikma halinin eki -DAn anlamiyla tasimakta, yanina almaktadir.

3.4.2.10. - (Sum.) = -e (Tiirk.) Ozne Hali (vurgucu)

Belirtme Halinin Ozne Eki (Ergative)
Sumerce’de -e 6zne halinin eki kabul edilir. Fakat sadece 6zneyle goriilmez, bagka
gorevleri de vardir. Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkgede benzer olarak

bulunur.

Bazi Ugor veya Ural dillerinin (Yukagir, Kahanti) ergative ozelligi tasidig
bilinmektedir.”*® Simdiye dek Altay dillerinin ergative 6zelligi gosterdigine dair her
hangi bir saptama yapilmis degildir. Fakat karsilastirmali olarak ele aldigimizda

Cuvas Tiirkgesinin ve bazi diger lehgelerin bir ismi tarif "** ekini hi¢ degilse

10 Rubio, 2007, 1331; Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57; Gokcek, Abaci,
Sumerce’de Ismin Halleri, 2017, 310.

"1 Michalowski, Sumerian, 2015, 45-46.

12 Michalowski, Sumerian, 2015, 45-46.

13 Dixon, 2002, 4-5.

"4 Osmanli Tiirkgesi agiklamalarinda gecen harfi tarif bilindigi iizere “artikel* yerine kullanilmustir.
Burada bahsettigimiz ergative konusunda gecen -e eki ismi tarif ettigi i¢in hem eskiye yonelik bir
hatirlatma hem de kavramlar arasinda bilinen {izerinden bag kurma amaciyla “ismi tarif” adini tercih
ettik.
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zamirlerinde barindirdigina tanik olmaktayiz: epe, ese (Cuvas); usbu, usol (Cagatay),
).715

os1, mina (Kazak); avu, esu (Uygur); isbu (Tiirkiye Tiirkgesi) ve oso, usul (Kirgiz
Hal kategorisi deyince Idil Bulgarlarinin ve Cuvaslarin dilinde gériilen -a ve-e
eklerinin hem nesne belirtme (akuzatif) halinin hem yonelme (dative) halinin
fonksiyonunu yerine getirmesi Sumerce’nin ayni goriiniimdeki eki -e ile tam olarak
ortigmektedir. Her iki dilde de -e eki, birden fazla isim halinin yerini tutarak

nobetlese kullanilir.

OR."%al-a  supan-pe lajax $av-an-at
hand soap-instr well  wash-pass-pres.3sg
“The hand(s) can be cleaned well with soap’

= “El, sabunla layikiyla yikan(abil)ir”.

OR.™ juman-¢ xajéssénex  kasal-sa
oak-px3sg  by.itself be.cut-crd.gerl
‘The oak fell down by itself .

= “Mese kendiliginden diistii”.

OR. "8 alak-& te usal-na.
door-px3sg and  open-perf.ptc
‘The door opened’.
= “Kap1 da agild1”.

Cuvasca’da edilgen cati ¢cok nadir goriiliir. Onun olmasi i¢in ciimlede isi kilan asil
ogenin olmamasi gerekir.”'® Bunun anlami sudur: Mesela, “sorular ¢oziildii, araba
yikandi, ev yikildi” gibi faili eksik ifadeler olusturmaya miisaitlik vardir. Fakat,

“tarafindan” edat1 kullanilarak yapilan edilgen yapilar goriilmez.

715 (Durmus, 2009, s. 220)

16 Salo, Deverbal Reflexive and Passive in Chuvash, 2013, 230.
17 Salo, 2013, 237.

718 Salo, 2013, 237

719 Salo, 2013, 233.
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Sumerceyi belli bir yere koymak i¢in genellikle split ergative tanimi yapilir. Yani,
Sumercenin ergative eki her zaman her kosulda nesneden 6zneye aktarilmaz. Bu
tanima gore, gegcisli fiillerde bazen ciimlenin nesnesi bazen de ciimlenin 6znesi ek
alir. Lakin, Sumercede nesnenin akuzatif eki almasi olagan bir durumdur. Ozne
halinin (ergative) ekidir denilen ek aslinda bir genelleme olusturmaz. O ek sadece
Ozneyle goriilen bir ek degildir. Bazi ciimlelerde nesne belirtme eki almamissa eger,
bunun sebebini 6zne haline baglamak gerekmez. Nesnenin eksiz olmasinin nedeni
climlenin edilgen olmasidir. Bu 6zelligi bakimindan Sumerce Tiirk¢eye benzer.
Tiirk¢ede etken ¢atili bir ciimleyi edilgen catiya doniistiirdiigiimiizde sadece nesnenin
belirtme hal eki ortadan kalkar. Diger hal eklerinde herhangi bir degisiklik olmaz.
Mesela: dgrenciler otobiisten indiler = otobiisten inildi. Edilgen climlede
“tarafindan” 6beginin kullanima girmesinin Osmanli Tiirk¢esi doneminde (19. yy)

ortaya ¢iktig1 dile getirilir”.”?°

3.4.3. Olumsuzluk Ekleri

Sumercede bir s6zli olumsuz goriinlime sokmak i¢in nu, na(n) ve bara sozleri
kullanilir. Bunlarin birincisi “degil” anlamiyla ek fiil yerine kullanilir. Diger ikisi kip
anlamu icerir.”#! Olumsuzluk eklerinden sadece NU isareti ile gdsterilen $ir degiskeni

Tiirkgeyle miinasebeti bakimindan asagida yeniden ele alinmistir.

3.4.3.1. -sir5(NU) (Sum.) = -SIr ve Slz (Tiirk.)

NU isaretiyle yazilan ektir. Bu igaretin degerlerinden olan /nu/ ile gdsterile gelmistir.
Ancak, diger okuma degerlerinden ikisi sirs ve Sirs’tir. Cuvasca’da olumsuzluk eki
hala -Sir olarak geger. Tiirkgedeki r > z ses degisimlerini hesaba katinca
Cuvasga’daki -SIr ekinin Tiirkiyede -SIz oldugu goriilebilmektedir. Sumercedeki NU
isaretinin simdiye kadar kabul edilmemis olsa dahi olumsuzluk ekinin Cuvas
Tiirkgesindeki okunusunu vermesi genel anlamiyla Tirkcedeki bu ekin kokenini

Sumerli diline dayandirmak i¢in makul bir sebep olugturmaktadir.

20 Tiirkge Edilgen Tiimcelerin Sézdizimi YUNUS SARAR Yiiksek Lisans, s. 81.
721 Jagersma, 2010, 551.
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Sumerce’de olumsuzlama ii¢ ekle anlatilir: nu, na(n) ve bara.’?® Bunlarin son ikisi
“kip” eki gorevi istlenir. Nasil ki hé-em °‘olsun’ demek icin varsa ba-ra-me
‘olmasin!’, nam-me ‘olmamal’ demek icin vardir. "® Iclerinden, en ¢cok  NU
isaretiyle gecen -nu eki (kelime) ise dogrudan dogruya “degil” anlamini verir. Gérevi
ve anlami acisindan aslinda Tiirkgesiyle edat olarak tanimlanmaya misaittir. Hem
fiillerle hem isimlerle kullanilan bir ek olarak -nu, Kip ekleriyle bir arada
kullanilmaz. Ancak, gorevi fiil gekmek olan 6n ek -i ile birlikte sik goriiliir. Yan yana
geldigi -i fiil ¢ekim ekini kendisine benzetir. Boylece -i > u ses doniisiimii olur ve -i
¢ekim eki -nu i¢indeki -u ile kaynasarak kaybolur. Ayrica, fiille goriildiigii yerde bu
da kip tiiriinden say1lir.”?*

Tiirkcedeki “ne sen ne ben” gibi ciimle kuruluslarinda gordiigiimiiz /ne/ de
Sumercedeki bu nu’dan evrilmis olabilir. Oyle ki “degil” edatinin Tiirkcede i- (imek)
fiilini ¢ekmesi gibi bu ek de Sumercede fiillerden bir tek i- 6n ekiyle g¢ekime
girmektedir.

Olumsuzluk anlamimi veren -nu, isimlerden Once kullanilabilecegi gibi sonra da
kullanilabilir. Sayet isimlerden sonra gelirse yiliklemi olumsuz c¢ekmis olur.

Olumsuzluk ekinin 6zne ile ¢ekimi Sumerce gramer listelerde asagidaki gibi

gdsterilmistir.’?®
Sumerce Akadca
me-en-de; nu uz-ul ni-i-nu
me-en-de; in-nu uz-ul ni-i-nu
nu-me-en-des-en uz-ul ni-i-nu
me-en-ze,-en in-nu u,-ul at-tu-nu
[Ime-en[]-ze,-en in-nu u,-ul at-tu-nu
[nu-me-en]-ze,-en u,-ul at-tu-nu
[e-ne-ne] Cinul] Cuz-ul] su-nu
[e-ne-ne in-nu] [uz-ul su]-nu

722 |_angdon, Nagatives in Sumerian, 1907, 182.

2 Jagersma, 2010, 551

24 Hayes, 1990, 185.

725 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P227856.147#P227856.142, 13.12.2022, 01:24.
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me-en-dez-Clenl [al-duz]  [ni-i-nu x X]

me-en-ze,-en [al-dus] [at-tu-nu x x]
e-ne-ne al-[/duz [Su-nu x x]
OR.”?® mu-bi luz-a nu = mu.bi lu.eanu
12 345

= “ad1, insanin degil”.

1. mu: ad, isim.

2. bi: 3. TK iyelik eki

3. lu.e: insan, kisi, adam.

4. a(k): ilgi (tamlama) halinin eki.
5. nu: “degil” olumsuzluk ek fiili.

OR.7?' sag-ga-ni nu-mu-zu = $ag.(g)ani nu.mu.zu
1 23 45

= “anlamim bilmis degilim”.
1. Sag: anlam.

2. ani: 3. TK iyelik eki.

3. nu: olumsuzluk eki “degil”.
4. mu: fiil ¢ekim eki.

5. zu: “bilmek” fiili.

3.4.4. Olumlama Ekleri

Tiirkcede ne...ne... ile isimleri ve fiiller1 baglayan baglacin karsiti hem...hem...
baglacidir. Ilki olumsuz ikincisi olumlu bir anlam tasir.’?® Ikincinin Tiirkgedeki
anlami “olsun” ile de karsilanabilir. Mesela, “tanidik olsun yabanci olsun...” gibi.
Hem...hem... baglacinin ortaya ¢ikis yeri Sumerce olmalidir. Sumerce’de “he-em”
dilek ifadesi olarak ciimle sonlarinda bulunur ve anlami “olsun” demektir. Belki,

kaliplasan bu iki ek dilden dile zamanla Tiirk¢edeki bagla¢ goérevine donlismiistiir.

726 Jagersma, 2010, 717.
27 Langdon, 1911, 169.
728 Nadir ilhan, Ceren Kabaday1, Tiirk Dilinde Olumsuzluk, Kesit Yaymlari, 2017, 194.
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Edzard Sumerce’deki kelime kategorilerini siralarken onlardan biri olarak
“inlemleri” madde bas1 yapmistir. Baslik altinda soyle yazmustir: “Unlemler nese,
korku, saskinlik ve kusku benzeri durumlari anlatir. Onlardan biri hez-ams kalibadir.
Anlamca “evet” demek olup kelimesi kelimesine terctimesi “olsun” demektir. Bir
bagkasi1 in-nu kalibidir. Anlamca “hayir” demektir. Olumsuzlama eki -nu’dan once

nétr etkiye sahip hareket bildiren i- 6n eki gelmistir.”’2®

Yine, Tiirkgede olumlama anlamindaki “he” veya “heye” linleminin kokeni de
aslinda Edzard’in “evet” anlamimi verdigi “he;-ams” kalibindan ¢ikmig gibidir.
Dogruysa, ePSD2’de verilen olmak fiilinin hez-a bigimi goz Oniine alindiginda

oradaki he-a, /hee/ veya en azindan /heya/ okunmaya miisaitmis gibi durur.

3.4.5. Bagla¢ Ekleri

Sumerce’de baglaglar kendi baslarina bagimsiz birer kelime olabildikleri gibi birer
ek de olabilir.”*° Bu haliyle edatin genel durumu Tiirkgedeki durumu ile benzerlik

gosterir.

Sumercedeki vasita hal ekinin -da olup Tiirk¢e orneklerde hem /-da/ hem de /-la/
degeriyle ona denklik gosterdigi daha once yazildi. Buna paralel olarak -bi-da
baglact da Tiirkgedekine benzer bir goriiniim ve islev tasir. Mesela, Ozbek
Tiirkcesinde bir isim -ild, -birld ve -bildn edatlar1 ile vasita hali yﬁklenir.731 O da

Tiirk¢edeki -bi(r) de > -bi de baglaci ile denktir.
Diger baglag ekleri de sunlardir: "3
-u > “ve, fakat, bundan bagka”.

-ma > “ve”.

-tukum-bi > “eger”.

2 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 27.

730 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 213.

781 Otiirk, 2007, 312.

82 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 213-216.
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Bir zarf fiil, sifat fiil veya isim fiil kolaylikla tiiretilebildiginden Sumerce’de
yanciimleleri birbirine ilistirecek baglaclara ihtiya¢ duyulmaz.”® Nasil ki Tiirkcede
“sesi duyup pencereden disar1 bakti gercegi anladi” dendiginde -1p eki bizi baglactan
kurtariyorsa Sumerce’de de durum boyledir. Yine de Sumercede baglag sinifina

girecek kelimeler veya ekler vardir. Asagida bunlara deginilmistir.

3.4.5.1. -he-am (Sum.) = -hem...hem! (Tiirk.)

Tiirk¢ede /ne...ne.../ ve /hem...hem.../ olmak tiizere hem isimleri hem fiilleri
baglayan iki bagla¢ vardir. Ikincinin Tiirkcedeki anlami “tamdik olsun yabanci
olsun...” ctimlesindeki gibi “olsun” ile de karsilanabilir. Sumercede “he-em” dilek
ifadesi olarak ciimle sonlarinda bulunur ve anlami “olsun” demektir. Belki,
kaliplasan bu iki ek, dilden dile zamanla Tiirk¢edeki bagla¢ gorevine doniismiistiir.
Dolayisiyla bu baglacin anlami “hem...hem” veya “olsun...olsun” bi¢iminde

degerlendirilmelidir.

Kisi zamirleriyle birlikte bir sesliden sonra sik yazildigi goriilen -e veya -a ekinin
zamir sonunda bir /y/ sesi yarattigi hesaba katilirsa, buradaki -he-a baglacinin da
/hen/ gibi bir telaffuzla dile getirilmis oldugu ihtimal dahilindedir. Yani, genizden
cikan bir /n/ kolaylikla /m/’ye doniisebilir. Fakat bundan 6te zaten [-hez-a]’daki -a
hecesinin karsiligit A isaretidir ve okuma degerleri arasinda [emx] ve [mes] de
bulunur. Boyle bir delile dayanarak s6z konusu baglacin Sumerliler zamaninda

“.../hem/.../hem/” seklinde seslendirildigini sOyleyebiliriz.

OR."* lugal hez-a en hez-a ensi he,-a sanga hez-a

lugal hes.a en he.a ensi hes.a sanga hez.a
1 2 3 4 5 6 7 8

= kral olsun, beylerbeyi olsun, vali/bey olsun (yahut) timar sahibi olsun ...
= ‘a king, or a high priest, or a governor, or an estate administrator’.

1. lugal : kral

2. hez-a : “olsun” veya “hem” baglaci.

3. en : beylerbeyi, rahip.

733 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 27.
734 Civil, A Sumerian Connective Particle and Its Possible Semitic Counterparts, 2008, 8.
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4. her-a : “olsun” veya “hem” baglaci.

5. ensi : vali, bey.

6. hez-a : “olsun” veya “hem” baglaci.

7. sanga : emlak yoneticisi; timar sahibi (?).

8. hez-a : “olsun” veya “hem” baglaci.

3.3.5.2. -da

Baglama bagli olmak sartiyla “birlikte, ile, o sebepten, ...d1g1 icin, yaninda ve

k 735

boyunca” anlamlariyla yorumlanan bu e aynt zamanda birliktelik halinin

ekidir.”®® Bu hal eki Tiirkcede hem /da/ hem de /la/ seklinde varligin1 korumustur.

Bu ek, birden fazla isleve sahiptir: birliktelik halinin eki olabilecegi gibi vasita
halinin eki de olabilir.”®” Bir de sebep iliskisi kurarak.”®® Tiirkcede de ayn1 sekilde
¢ikma hal ekiyle sebep iliskisi kurulabilir. Mesela, “Yola bakmadigindan, ayagi
takildr diisti”.

Malum, ismin hal ekleri fiil ¢cekimine de girer ve ismin ardisira dizilen bu ekler
ayrica fiilin oniine eklenir. Eski Sumerce’de das- ile yazilan bu ek, fiil 6niinde kimi
zaman di, des ve des bigimlerine biiriiniir.”*® Bazis1 istes olmak iizere kimi bilesik
fiillerin de bir tamlayan1 olarak goriiliir. Fiillerden: dugs “-ile konus-”, sar- “-ile
karsilastir-> ve zahs “saklan-" /-da/ ekini tasiyan fiillerdendir.”*® Her iic fiil de /-da/
ekini “ile” anlamiyla tasir. Farkli olarak, zahs “saklanmak”™ fiili ayn1 da ekini bir de

¢ikma halinin eki -DAn anlamiyla tasimakta, yanina almaktadir.

7% Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57.

3 Miguel Civil, Esbos de Gramatica Suméria - An outline of Sumerian Grammar, A cura de
Lluis Feliu (ed.), Barcelona: Edicions Universitat BarcelonaEdicions de la Unerivsitat de Barcelona,
2020, 56, 132.

787 Rubio, 2007, 1331; Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57; (Gokg¢ek, Abaci,
2017, 310.

738 Jagersma, 2010, 201.

3% Michalowski, Sumerian, 2015, 45-46.

740 Michalowski, 2015, 45-46.
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OR.™ za-da a-ba-a in-na-bal-e

= za.da aba.a i.nna.n.bal.e

12 3456 789

= sen.ile kim.i degisecek?

1.za:sen

2.-da: ile.

3. aba : “kim” soru zamiri.

4. -a (e) : 6zne belirtme halinin eki.

5. i- : fiil ¢ekiminin 6n eki.

6. (n)a : yonelme halinin (dolayli timleg) fiildeki eki.
7. bal : “degis(tir)mek” fiil kokii.

8. -¢ : gelecek zaman ekinin fiildeki ¢ekim eki.

OR. lu lu-da =lu lu.d

123

= adam adamla

1. lu: adam, kisi.
2. lu: adam, kisi.
3. da: ile (baglac).

3.35.3. ta

Ismin ayrilma-ara¢ halinin eki olan [-ta], mekidn ve zaman agisindan iki anlam
olusturmaktadir. Mekan bakimindan bir yerden ¢ikisi, ayrilmayi, uzakligi veya bir
yerde bulunmay1 ifade etmede kullanilirken; zaman bakimindan “sonra, -diginda, -
den beri, -den itibaren” anlamlarin1 vermeye yarar. Bununla beraber, [ta] ekinin diger
bir gbrevi arag, vasita ilgisi kurmaktir. Fiilin gergeklestirildigi vasitaya isaret eden bu
ek “ile” anlamina gelir. Siralanmis nesneleri, varliklari, sdzleri baglamaya yarayan

(134

[da] baglaciyla ayni anlama gelir ve “ile” demektir. Telaffuz esnasinda dilin

™1 angdon, 1911, 74. Langdon, ciimleyi $dyle ¢evirmistir: “seninle kim savasacak?”
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meylettigi muhtemel d > t ses degisimi heceye yansitilmis ve bu ylizden kimi zaman
[da]’nin bir degiskeni olarak kullanilmistir. Ayni1 dogrultuda, iki sézii veya varligi
baglayan “ile” anlamindaki baska bir bagla¢ olan [bi-da] baglac1 da kimi zaman [bi-
ta] formunda yazilmistir.”*> Yine soz listelerinde Akadcasi it-ti an-ni-i-im “bunun
ile” olan soziin bir baska dengi de [-ta] ile yazilmis olarak ki-lus-ne-ta
bigimindedir. "*® Bununla kalmayip, yine bir sdz listesinde [ta] Akadca karsiligi
gadum ile eslestirilmistir.”** ePSD’de “ile” anlamiyla [gada] sézii gegmektedir ki bu

muhtemelen Akadcadan 6diing alimistir.”#

Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkgede benzer olarak bulunur.

Mubhtelif anlamlar saglar. ilki, bir yerden ¢ikmayi ifade eder. “Nereden” sorusuna
cevap olusturur. Yer ile alakali olarak yine “nerede” sorusuna cevap almaya yarar. O
halde Tiirk¢edeki /-DE/ ve /-DEN/ eklerine tekabul eder. ikincisi, zaman bakimindan
soze “itibaren, den sonra” anlamu yiikler. Ugiinciisii, bir sebep olusturmaya yarar.
Sicaktan, soguktan gibi ifadelerde “neden” sorusunun cevabini almaya yardim eder.

(154

Dordiinciisi, “ile

29

anlamiyla bir baglag olarak sozleri baglamaya yarar. Bu
ozelligiyle /da/’ya denktir, onunla ayn1 anlami ve islevi goriir. Besincisi, ara¢ veya

diger bir ifadeyle vasita gorevi goriir.’#

3.3.5.5. -bi

(3

Iki veya daha fazla ismi bir arada anlamca birbirine baglayan -bi ekinin “ve”
anlaminda kullanmilan bir bagla¢ oldugu diisiiniiliir.*” Eski Sumerce’de en yaygin

goriilen baglag budur.’® iki heceli -bi-da baglacinin tek heceye diismiis hali gibidir.

OR.7 [id2 ] [idigna] id2 buranuna-bi a zal-le tums [...] Ckur(J-re

42 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 58.

743 poebel, Grammatical Texts, 1914, 30.

744 Poebel, Grammatical Texts, 1914, 64: 36. satir.) Ayn1 soz “ile, birlikte, de dahil” anlamlariyla
CAD’da gadi/gadima olarak verilmistir. Bkz. CAD 13/Q: 47. Bkz. Reiner, ve digerleri, CAD 13,
1995, 47)

745 http://oracc.org/epsd2/00027614; version 2.7 (built 2022-12-21)

746 Delitzsch, 1914, 53.

47 Langdon, 1911, 171.

748 Jagersma, 2010, 97.

749 “An adab to Nanna for [§me-Dagan (I$me-Dagan M)”, ETCSL transliteration: ¢.2.5.4.13: Version
A/ Segment A -10. Bkz. https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/, 13.12.2022, 15:43.
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azal-letum [...] Ckurl(1-re
4 56 7 8 9

= idigna buranuna-bi
1 2 3

= Dicle, Firat ve, gecip giden suyu getiren... o dag
1. idigna: Dicle

2. buranuna: Firat

3.a:su

4. zal-: gegip giden; akan.

5. (De: sifat fiil eki.

6. tum: tagimak; getirmek.

7. kur: dag; iilke

8. (r)e: belirtme eki.

OR. #¥galub gal-gal &%esi &abba-bi = galub gal-gal esi abba-bi
1 2 3 45

= iri yar1 huluppu (?) agaci, abanoz agaci ve abba (?) agaci
1. #8galub: huluppu agaci

2. gal-gal: kocaman, iri yari.

3. &%si: abanoz agaci

4. &3bba: abba (?) agaci

5. -bi: ve (baglac)

3.3.5.6. -bi-da

Anlam olarak Tiirkgedeki “bi(r) de..” baglact ile denk oldugu goriilmektedir. Buna
ragmen onu “ve” olarak tanimlayanlar varken Edzard gibi -bi-da baglacindaki -bi-
bilesenini 3. TK iyelik eki -da bilesenini ise “ile” olarak tanimlayanlar (Bkz.
asagidaki 6rnek) vardir. Ote yandan Tiirkce kaynaklarda -bi-da’daki -bi eki i¢in yine
ayn1 tekrar yapilmis olup onun tiglincii tekil kisi iyelik eki oldugu degerlendirmesi

yinelenmistir.”° Genellikle -bi-da seklinde goriilen ek, Sumerce’nin nispeten daha

750 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 214; Eratalay, Siimerce ve Tiirkce, 2020, 238.
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eski zamanlarinda -bi-ta olarak gdze carpar.”! Bu baglag, “ve” anlamina gelen -bi

baglacinin pekistirilmis hali olabilir.”?

OR:"3 ab, amar-bi-da = ab amar.bi da

= “okiiz buzag bi(r) de”.
1. ab: okiiz
2. amar: buzagi, dana

3. -bi-da: baglag (=bir de...)

OR.7™* lugal-e '“idigna '“?buranuna-bi-da im-ma-da-an-tab

= lugal.e idigna buranuna bi da im.mu.da.an.tab
12 3 4 5 6

= “kral, Dicleyi Firat1 bir de birbirine kavusturdu
1. lugal:kral.

2.-e: 0zne (halinin) eki

3. idigna: Dicle

4. buranuna: Firat

5. bi da: bi(r) de [(b)i(r)le 7]

6. im.mu.da.an.tab: kavusturdu (¢ekilmis fiil).

3.3.5.7. -des (=NE)

Sumerce gramerini isleyen eski yayimlarda gegen, yeni yayinlarda goriilmeyen bu
bagla¢ ya -da baglacinin bir degiskeni yahut NE isaretine atanan bir baska okuma
degeriyle [-bi] baglacini da akla getirmektedir. Her iki durumda da -des i¢in baglag
cikarimi yapmamiza imkan veren mevcut veri NE haliyle, Tiirk¢ede /ile/ yerine halk

edebiyatinda veya kirsalda sik gecen -nE baglac seklini akla getiriyor.

51 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 57-58.

752 Jagersma, 2010, 98.

53 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 27. Edzard orada ab, amar-bi-da ifadesinin terciimesini
verirken (onun)...+s: ile anlamini vurgulamigtir. Dolayisiyla onun terciimesi “Okiiz, danasiyla”
manasinda anlasilmaktadir. Ayrica bkz. Foxvog, 2011, 58.

54 Vantisphout, 2003, 72-73.
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OR. yarmin hayaliyne > hayali ile

= eliminen verdim > elim ile(n)

3.3.5.8. -he...-he...

Sumerce’de “ya...ya da...

2

anlami1 verdigi diisiiniilen bu bagla¢ Tiirk¢e’de tam

olarak -ha... -ha... baglacina denktir. Asagidaki karsilastirmada bu goriilmektedir.

OR. Ha sen ha ben, ne farkeder! (Tiirkce)

OR. luz-umma(KI)-he luz-kurz-ra-he. (Sumerce)

= luz.umma.(a)k(i) he luo.kur,.(ra(k) he
1 2 3 45 6 7

8

= Ummal1 ha dagli ha! > “Ha Ummal1 ha dagli...”

1. luz- : adam, kisi.

2. umma- : kent adi.

3. -(a)k(i)- : (ki) yer ad1 yapan belirtme sifati; (-ak) ilgi halinin eki.

4. he : baglag.
5. luz- : adam, Kisi.

6. kurz- : dag; iilke.

7. -(na(k): ilgi halinin eki (-ak).

8. he : baglac.

3.4.6. Fiilimsilerin Bagla¢ Ekleri

Fiilimsi olusturan eklerin isimlerle kullanilan eklere dahil edilmesinin nedeni isim,

sifat ve zarf fiil adiyla anilan kavramlarin aralarindaki iliskidir.

Bagla¢ deyince genellikle isimleri, isim 6beklerini veya climleleri birbirine baglayan

13 29

ve”, “ile

29

, “de...de”, “hem...hem” gibi bagimsiz baglaclar akla gelir. Ancak

bunlarin disinda bir de bagimli baglaclar vardir. Isim veya fiil olsun geleri birbirine

baglayan bagimli baglaglar Tiirk¢e’de ek seklinde goriiliirler. Burada baglag olarak
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anilan ekler Tiirk dilini isleyen dilciler arasinda zarf fiil ekleri adiyla bilinir. Bazi
zarf fiil ekleri ciimleleri siralama ve baglama gorevi iistlenirler. *° Sumer dili de s6z
veya s0z obeklerini baglayan “iken”, “-diginda”, “-1p”, “-inca” gibi anlamlar tasiyan
ekler kullanir. Birden fazla fiilin veya yan ciimlenin baglanisi bat1 dillerindekine pek
benzemez. O sebeple olsa gerek Edzard agiklama yaparken sdyle demistir: Sumerce,
siklikla isim fiil obekleri kullanir. Fiil isimlestirildiginden bdylesi dbekler son ek
alabilir. Dolayisiyla, Sumerce’de temel olarak, yanyana dizilen 6bekleri veya yan

ciimleleri baglayan bagimsiz baglaglar yoktur.’®

Yikledikleri anlamlarla yan ciimlecik yapmaya yarayan, bagimli baglag
denilebilecek bu eklerden Tiirkgedekilerle denklik olusturanlari asagida basliklarla

ele alinmustir.

3.4.6.1. ud

Bir bagla¢ olarak /ud/ baska bir bagla¢ olan /ud-da/’nin degiskenidir. Tiirkgesiyle -
den itibaren, -diginda veya -digi zaman demektir. Bir yan climleyi ana ciimleye

baglamaya yarar’’ ve UD isareti ile gosterilir.

Genel olarak bu isarete atanan ¢ok sayida okuma degeri arasinda daz, dagz, us, ud,
ugs ve uns bulunur. Burada ele aldigimiz /ud/’dan ayni anlamda /ud-da/ formunun
gelismesini belki de Orhun yazitlarinda goriilen zarf fiiline baglamaliy1z. Orada
/dUkta/ seklinde gegen ekin yapisina bakilirsa di-k > -dik+ta seklinde bir evrilme s6z
konusudur. Malum, bu da sonradan -dikta > -diginda olmustur.

OR. Uze kok tengri asra yagiz yir kilintukda. ..

> kilintu.(u)g.da > kilintu.(u)n.da

Sumerce metinlerdeki (UD.DA) isaretleri us-da, ugs-da veya ugs-ta sekilleriyle
bugiin kullandigimiz yaziya aktarilabilmektedir. Dolayistyla, Sumercedeki -UD.da
zarf eki UD isaretinin degisken okuma degerleriyle yeniden ele alindiginda /u-da/

veya /ug-da/ olarak okunabilmektedir.

5 Ozezen, 2007, 117; Giilsevin, 2020, 137.
76 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 27; Edzard, “conjunctions and subjunctions”
57T Gadd, 1924, 29.
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3.4.6.2. eqgir

Sumerce’den Tiirkgeye kaldigi goriilen bir bagka dil unsuru da budur. Sumerce’de
“sonra” ve “arka” anlamlara gelen bu s6z “sonra” anlamiyla yan climle kuran bir
baglactir. Dilcilerin eserlerinde istisnasiz /egir/ seklinde gectigi goriilen bu kelimenin
aslinda /geri/ seklinde okunabilecegine isaret eden degiskenleri bulunur. Erken
donemlerinde, sonra anlamindaki bu sozii temsil eden ideogramlara her ne kadar
egir, egirs, egirs, egirs okuma degerleri atanmis olsa da Eski Babil devrinden
itibaren heceyle yazildigi iki Ornekte gi-ri ve i-Qi-ri.egir bigimleri
goriilmektedir. °® Kullanildig1 yerde “-den sonra” anlamui yiiklemek icin ¢ikma
halinin eki olan -ta ekiyle birlikte kullanildigi gozlenir. Gliniimiiz Tiirkgesine sekil
olarak hi¢ degigsmeden tipkisiyla yansimig, miras kalmistir. Tiirk¢e giinliik dilde
bilhassa koylerde -den Kkeri veya -den kerli seklinde bir baglag olarak yayginca
kullanilir.

OR."® egir sir-bur-la-ki ba-hul-a-ta egir ir.bur.la.ki ba-hul-a-ta

—_ = = =

1 2 34 5617
= Lagas yok edildikten geri (sonra).

. egir : geri, sonra.

. Sir.bur.la : Lagas (kenti).

. ki : eklendigi ismin kent, yerlesme oldugunu belirten sifat.
. ba- : fiil ¢ekiminde 6n ek (edilgen veya doniislii ¢at1 kurar).
. -hul- : yok etmek.

. a- : sifat fiil eki, fiilden isim yapan ek.

~N o o AW N

. -ta : ¢citkma halinin eki.

3.4.6.3 en-na

ePSD’ye gore en eski bigimlerinin en-na ve sonra e-na oldugu goriilen bu

baglagin veya 6n ekin sdze kattig1 anlam “-e kadar” anlamidir."®°

758 http://oracc.org/epsd2/00026733; version 2.7 (built 2022-12-21), 08.04.2023, 05:56.

™9 Dangin, 1907, 58, 2: satir 11-12; Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a
Vocabulary on the Principal Roots in Sumerian, 1911, 174. Laga$ kentinin yazilig1 soyledir:
SIR.BUR.LA KI. < Bkz. ePSD, 2023.
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Yapisal olarak Sumercedeki yeri degisik olsa bile Tiirk¢ede “kadar” anlami1 veren -na
eki ile denklik kurulabilir.

OR."! kurigaru kiin batsikina

= “Geride giin batisina (kadar)”.

Bu ornekteki “batsikina” soziiniin yapisi dikkatlice incelenirse Sumercedeki -enna

“kadar” anlamindaki s6ziin denkligi elde edilir.
= batsik(1)nna > bati.s1.k.(1)nna > bati.s1.n.(a)nna > bati.s1.n.(a).na(= kadar).

OR.72 en-na [Jinim(-bi is-til ena inim.bi is.til

1 2 34

(6]

= s0zli tamamlanana kadar.

1. ena: -e kadar

2. inim : sz, kelam.

3. -bi : 3. TK iyelik eki (insan dis1 varliklar i¢in)
4. i3- : fiil ¢gekiminin on eki.

5. til ; tamamlamak; bitirmek, bitmek, son bulmak.

3.4.7. Unlemler

Sumercedeki bazi tinlemler de Tiirkgedeki tinlemleri hatirlatir. Mesela ug-u-a =“tiih,
eyvah; vah” demektir. I¢lerinden /vah/ ile /ug-ti-a/ birbirine yakin durur. Yine “hey”
demek olan /a-la-la/ inlemi de belki “alla alla” demektir ve bunun Allah ile alakasi
yoktur. Bu ikisinin diginda, {inlem kategorisine ait iki seslenme sekli daha vardir. Bir
digeri daha Tiirk¢eye yakin durur. O da Tirkgeye yakinligiyla dikkat ¢eken, hez-a
kalibidir. Anlamca “evet” demek olup Tiirk¢ede evet anlamina gelen “he” veya

“heya” veya “heye” linleminin kdkenini olusturuyor olmalidir.

760 http://oracc.org/epsd2/00027057; version 2.7 (built 2022-12-21), 07.04.2023, 10:07. [en-na] sbz
listesinde “-e kadar” anlamiyla 6n ek olarak gosterilmistir. Bkz. Poebel, Grammatical Texts, 1914, 64.
61 Orkun, 1994, 22, Kiiltegin Yazit1 Cenup - Bilge Han Yazit1 Simal Tarafi, 2 S-11.

762 Maaijer, 2001, 319: No 7. satir 5.
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3.4.8. Zamirler

Sumerce’deki zamirler Tiirkgenin zamirlerine benzer bigimde isimlere bagli olarak
yer alir. Genel olarak bakildiginda Tiirk¢edeki tekil zamirlerin Sumerce’den kaldigi
kolaylikla sdylenebilir. Aslinda ¢ogul ¢ogul zamirler i¢in de durum farkli degildir
fakat oradaki ¢ogul zamir bigimleri ge¢ donemde ortaya ¢iktigindan ve muhtemelen
yazicilarca biraz da Akadca’nin lehgesi olan Babilce’ye benzetilmeye ¢alisildigindan
iki dilin zamirlerle gosterdigi ortaklik cogul zamirler icin ilk bakista kolaylikla
goriilememektedir. Ote yandan, zamirlerin ciimle igindeki kullanilis1 kolaylik
acisindan iki dilde dogrudan goriilebilir. Zamir, daha cok ekle kendini gosterir.
Mesela, Sumerce’de de Tiirkgedeki gibi “bizim ¢ocuklarimiz” gibi bir sdylem yerine
“cocuklarimiz” demek yeterlidir. Yine de bagimsiz olarak zamirlerin kullanildig:

ornekler vardir.”®

Sumerce zamirler tek bir bigimle goriilmez. Cift dilli dilbilgisi listelerinde gegen bazi
orneklere bakacak olursak Oznelerin kokii sonradan uzatilmistir. “Ben” zamiri i¢in
asagida goriilen birbirinden farkli bicimler ister bagimsiz kelime olsun ister bagiml

ek olsun evrilmeleri hususunda zamirlerin durumunu 6zetlemektedir.”®*

Sumerce Akadca Tiirkce

naz-e a-na-ku “ben” < bi, be, ba, na, man, men.”%
naz-a-me-en a-na-ku “ben”

me-en a-na-ku “ben”

[Jis[1-me-en a-na-ku “ben”

Ayni 6znenin farkli formlar i¢inden 1. naz-e > 2. naz-a-me-en ve 1. me-en > 2. is-
me-en eslestirmeleri muhtemelen asagidaki gibi bir agiklamanin mantigin1 géstermek

icin eskigag yazicilarinin tercihi olmustur.

763 Prince, 1915, 27.

% Dangin, 1935, 93; Ayrica bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P493409.101#P493409.96

765 Sergei Starostin, Anna Dybo, Oleg Mudrak with assistance of Ilya Gruntov and Vladimir Glumov,
An Etymological Dictionary of Altaic Languages, Leiden-Boston: Brill, 2003, 225, 341.
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1. nax-e a) ben ben (zamirin kendisi).

2. naz-a-me-enb) ben...men ben yahsi-men (zamir ve eki).

1. me-en C) isim-mén eki kral-mIn (yliklemde zamir eki).
2.i3-me-en  d) fiil-men eki gider-mEn  (fiil kokiinde zamir eki).

Diger yandan, ayni listede ayni zamir formlart bir de ismin belirtme halindeki
sekilleriyle verilmistir.”®® Zamirin séz konusu listede ismin yalin halini ve belirtme
halini temsil eden ayni bigimle verilmesine bakilarak farklilig1 gostermek icin bir ek

kullanildig1 sdylenemez.

Sumerce Akadca Tiirkce
nas-e ia-a-ti “beni”
naz-e-me-en a-a-ti “beni”
me-en ia-a-ti “beni”
i3-me-en ia-a-ti “beni”

Zamirle zamir eki birbirinden farlidir fakat buna ragmen zamir ekinin, bir ihtimal,
zamirin kendisinden tiiremis olabilecegi ileri siirlilmektedir. Gergekten de eski
Tiirkge metinlerde gegen “biz az biz” =biz aziz ifadesine bakinca buna ihtimal
vermemek pek miimkiin goziikmiiyor. Tekil formlar bir yana, zamirlerin ¢ogul

formunu gbz Oniine alinca Sumerce’deki eslesmeler Tiirk¢cedekinden farksizdir.

766 Dangin, 1935, 93.
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Tablo 30: Sumerce’de ve Tiirkce’de Tekil Kisi Zamirleri 7’

Zamir Sumerce Tiirkiye Tiirkcesi
na2-e (=ma3-e) naz-e[n] ben
= ma3-e =ma3-e[n]
1.TK = masz-e = mas-e[n]
= bas-e = bas-e[n]
pen

men, (Emesal)

=me
me-e
ma-a
e-ma
2.TK za-e za-e[n] sen
zes-e za-a[n]
Sa-e[n]
3.TK e-ne ur ol
i-ni ul 0
én (Eski Babil) an an

urs

TK =tekil kisi, CK =¢ogul kisi

Emesal ve emegir lehgeleri arasindaki en bariz ses degisikliklerinden birisi /g/ ile
goriilmektedir. Anlagildig1 kadariyla Sumerce’de bir geniz g’si (ng) bir de sert g
olmak {izere iki [g] var. Emegir ile Emesal lehcesinde sirayla: g > m ve g > b
yoniinde tinsiizler birbirinin yerini almaktadir. Diger muhtemel bir ses degisimi de n
> § yoniindedir.”®® Dolayisiyla, geniz g’si (ng) pek miisait sekilde geniz m’si (nm)
olabilecek bir ozellik gostermektedir. Yani, gae(n) > me(n) > ba(n) degisimi pek

miumkindiir.

67 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 31; Sumerce’de ismin &zne halinin split
ergativity denilen ikili kullanim1 s6z konusudur. Ozne bir isimse belirtili nesne ekini 6zne yerindeki
bu isim alir; fakat climlenin 6znesi yalin kullanilan bir kisi zamiri ise o bir nesne eki almaz belirtili
nesne ekini nesnenin kendisi alir. (Z6élyomi, 2017, s. 62-63) Tablo i¢in Foxvog, Zdélyomi ve ePSD
referans alinmustir.

768 Prince, The Vocabulary of Sumerian, 1904, 53.
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Ote yandan, zamirlerin ¢ogul bicimleri Sumerce’ nin konusuldugu dénemlerde hemen
hemen yoktur. Tiirlii zamir bi¢imi sonradan ortaya ¢ikmistir. Eski Sumerce’de bir tek
3. CK zamiri a-ne-ne goze carpar. Yeni Sumerce doneminde e-ne-ne halini almistir.
Yeni Sumerce’den eski Babil Kralligi Sumercesi’ne gegerken 1. ve 2. CK zamirleri
goriinmeye baglar. Boylelikle artik “biz” i¢in me-en-dé-en /menden/ ve “siz” i¢in de

me-en-ze2-en /menzen/ vardir.

Dahasi, yonelme halinin ekini aldiginda Sumercedeki zamirlerin gosterdigi tavir da
Tiirkgenin boyle bir durumda gosterdigi tavirla aynidir. Edzard, [ma3] “ben” ve [ze2]
“sen” zamirlerinin phonetik degerlerini saptamanin kesinlikle zor oldugunu belirtmis
buna ragmen agik kapi1 birakmistir. Yonelme halindeyken 1. ve 2. TK zamirlerinin
aldig1 sekli géz oniinde bulundurarak, Hayes’in yaptig1 gibi bunu “gerideki sese
benzetme” seklinde tanimlamistir. Boylesi bir ses olaymi da Tiirk¢ede yonelme

halindeyken degisen zamir sekilleriyle bir tutmustur:’®°

OR. ge2 “ben” > gap-ra “bana”.

ze “sen” > za-ra “sana”.

3.4.7.1. mas-e(n), gaz-e(n) (Sum.) = Mzn (men, ben) (Tiirk.)

1. TK zamiri, Eski Sumerce’de ma3 (= gezs) seklinde yazilirken Yeni Sumerce
doneminde ma3-e (&ez-€) veya ma3-e (=naz-e) sekliyle yazilmistir.”’® Ayrica me,
me-e, ma, ma-a ve e-ma seklinde gecer.”’* Dolayisiyla yaziya gegirilirken ona atfen
kullanilan baslica iki isaret var. Birisi meny, mes, mas, baiz, bals, iSib gibi okuma
degerleri olan ME isareti, digeri de okuma degerlerinden bazis1 mas, naz, ma3, gaz,
bas, ma3 ve gez olan GA,  isaretidir.””? Demek ki Sumerce metinlerde naz-e
bi¢iminde yazilan zamir ga(n) > ma(n) > ba(n) seklinde bir degisimle ele
alinmalidir ve neresinden bakilirsa bakilsin Tiirk¢edeki 1. TK zamiri Sumercedekiyle

ortaktir.

769 Edzard, 2003, 55.

70 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 31.

"1 http://oracc.org/epsd2/00221479; version 2.5 (built 2021-12-21), 30.01.2022, 16:36.

772 {saret listesi i¢in bkz. http://home.zcu.cz/~ksaskova/CuneiformSignList.pdf, 14.03.2022, 01:35.

237



1. TK kisi zamirinin de diger zamirler gibi fazladan bir -e eki tagidig1 dikkati ¢eker.
Zamirlerle goriilen bu -e eki anlasilan birkag farkli gorevi tistlenmistir. Kendinden
onceki tinliiyle birlikte bir 1 sesi verebilecegi gibi ismin belirtme halinin 6zne eki de
olabilir. Degilse, li¢ilincli bir sik olarak ismin belirtme halinin nesne eki olmasi s6z

konusudur.

OR 773

mag-e ia-a-ti = beni, bana.

Yukaridaki [Ina2(]-e hem “beni” hem “bana” demektir. Ustelik buna benzer baska
ornekler de vardir. O halde asagida na2 yerine mas ile yazilan maz-e “ben” zamiri
metin baglamina gore farkli yorumlanabilir: “ben”, “beni” veya “bana” degeri
atanabilir.

OR.7* mas-¢ eri-za= mas.e eri.zu.a =
4

Zu “ben, (senin) kolenin”.
1 2 3

= ben, kole-n-in...

1. maz-e = 1. TK (ben).

2. eri = kole

3. -zu- = 2. TK iyelik eki (-n)
4. -a(k) = tamlayan eki (-In)

OR. maz-e nin-[me]-én = ma3-e nin-[me]n

ni
1 2 3

= “ben hanimefendiyim.”
1. mas-e = 1. TK zamiri
2. nin = hanimefendi, kadin, efendi.

3. -[me]-én = 1. TK yiiklem ¢ekim eki.

773 Dangin 1935, 93, satir 36. Alintinin yapildig1 eserde mas-e yerine nap-e tercih edilmistir. Tkisinin de
GA; isaretinin okuma degeri oldugu unutulmamalidir.
774 Prince, The Pronouns and Verbs of Sumerian, 1915, 30.
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OR."" gul-gi ur-iis-zu mas-e-me-en

"5

= “Sulgi, sadik koruyucun benim

Ayrica, me-e =anaku “ben” (yalin hal) seklinde kullanilabilir ve yiliklem ek
almayabilir.

OR.”% me-e dam-dam-ta = anaku asSatu “Ben zevceden...”.

Sumercede, zamirin sonunda goriilen -e eki bazi donemlerde zamirin Oniinde
goriilmektedir. 1. TK, 1. CK ve 2. CK zamirleri -e 6n eki alir. Zamirle ilgili bu
durum, Tiirk¢e’de de goriilmektedir. Her leh¢ede olmasa da Cuvas Tiirkgesinde hem

1. TK’nin ve 1. CK’nin hem de 2. TK’nin ve 2. CK’nin yalin halleri sirastyla -e alir:

min >epé 1. TK
sin >es¢ 2. TK
pir >epir 1. CK

Sir > esir. 2. CK'"’

Buna paralel olarak Sumerce’de de -e 6n ekinin yerine en-, an-, in- ve un- eklerinin
“biz” ve “siz” zamirleri Oniine geldigi goriilmektedir. Metinlerde mas-e veya za-e
olarak yazilan zamirlerin sonundaki -e ekleri daha 6nce dile getirildigi gibi sonda bir
Iyl sesi verir. Buna bagli olarak -e eklerinin zamir basina alindiginda -en, -an, -in
veya -un heceleriyle gosterilmis olmasi dogaldir. Ciinkii nazal bir ses iireten - ekinin
yerini tutan bir -en hecesinden sonra yine nazal bir dudak {insiiziiyle baglayan hece
gelmektedir. Tiirkce’de buna benzer ses olaylarina denk gelmek miimkiindiir.
Mesela, Mersin agzinda “nerede” soru zamiri Yyerine kullanilan bir s6z bulunur:
“hangirda” > hangi+yerde. Esasen onun telafuzu, Istanbul agzinda yazildigi gibi
degildir. 11k hece /n/ ile bitirilir ve ikinci hecenin ilk sesi de /n/’ye uyum saglar.

Agizdan ¢ikan s6z boylece /hangnirda/’dir.

%5 Klein, 1981, 35.
776 _Langdon, 1911, 101.
17 Krueger, 1961, 132-133; Rona-Tas, 1999, 2; Ersoy, 2021, 271-292.
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3.4.7.2. za-e(n) (Sum.) = Zzn, zen, sen (Tiirk.)

8 ePSD’de gecen kayda gore /za/ bir

Ikinci tekil kisi zamirinin en eski sekli za’dur. ’
donem /saz/ hecesiyle yazilmistir.””® Daha sonralar1 sirasiyla ze; ve zez-¢ bigimlerine
rastlanmistir. Ur III doneminde zez-e isaretleriyle goriilen bu zamir Eski Babil
donemi itibariyle za-e heceleriyle yazilmigtir. Dikkat edilirse EB donemindeki za-¢,
kok bakimindan EH Illa donemindeki kokiin sekline evrilmis ve za- ile baslatilmistir.
Hecelemede eskiye doniisiin nedeni zamirin genizden telaffuzu olabilir.

OR.™ za-e dipir-bi-me-en = za-e dinir-bi-man.
1 2 3 4

= “sen (onlarin) tanrisisinlar / tanrilarisin.”
1. [zall-e = 2. TK zamiri (sen).

2. dinir = tanr1

3. -bi- = iyelik eki

4. -me-en = m&(n), me-en = 2. TK ek fiil eki.

Hayes, yiiklemdeki zamir ekinin 1. ve 2. TK i¢in hem -me hem -me-en sekillerinde
gosterilmesini sondaki nazal n’nin diiserek nazal bir sesliye donilismesiyle
aciklamistir. Yani /n/ yerine nazal bir /e/ kalmistir.

OR:"® ma3-e 1 za-e $e§-me-en-dé-en = ga.e U za.e §e§.men-dé-en
1 2 3 4 5

= “Ben ve sen kardesiz”.
. gaz-e : ben (zamir)

. Uz : ile (baglac)

. Zap-e : sen (zamir)

. Ses : kardes

g B~ W N

. -menden

8 za dam kur-ta mu-tum,, (http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P010263.58, satir r-iv3,
29.01.2022, 21:40. Ayrica, za dam kur-ta mu(-un)-irip = Sen daglardan es(kadin) getirdin. BKz.
Jacobsen, 1989, 72, dipnot.

" za’e maddesi. Bkz. ePSD2.

780 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P349497.3, 29.01.2022, 21:39.

781 Jagersma, 2010, 683.
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Netice itibariyle Tiirk¢edeki 2. TK zamiri de Sumerce’den kalmigtir demenin 6niinde

engel yoktur.

3.4.7.3. a-ne, an, ul (Sum.) = an, ol (Tiirk.)

Sumerce metinlerde, 3. TK zamirinin en eski hali ax)-ne seklinde kayda ge¢mistir.
Eski Babil doneminde e-ne haline evrilmis ve yine ayni donemde ensz sekliyle
kaydedilmistir. “O” zamirinin bu donemde /e-ne/’den ens sekline evrilmis olmasina
bakilirsa -e ekinin 6nceki donemlerde zamire bagli baska bir hece meydana getirdigi
sonucu ¢ikarilabilir. Bu da demek oluyor ki -¢ eki sadece 1. ve 2. kisi zamirlerinde
degil 3. kisi zamirinde de mevcuttu. Dolayisiyla zamirin EB 6ncesinde yapisal olarak
(a-ne) an.e oOgeleriyle kayda gectigi ve yalin bir hal aldigi boylece an veya EB
donemindeki sekliyle én oldugu anlasilmaktadir. Yazida a-ne goziikse de an.ne
okunmasi yiiksek ihtimaldir. Boylece bir saglama yaptiktan sonra zaten “o0”
zamirinin ¢ift dilli gramer listelerinde Tiirk¢cedeki gibi /an/ haliyle mevcut oldugunu
da belirtmeliyiz. O zamirinin diger bir sekli de yine Tiirk¢edeki gibi ul iledir.

Eski Babil doneminde hem e-ne hem de  en3 seklinde yazildigina gore bu 3. TK
zamiri de 1. ve 2. TK zamiri gibi belirtme halinin 6zne eki -e ile gdsterilmistir.’®?

OR."8 a-ne-da nu (= Akk. ba-lu-su)
1

2 3

= 0o(n)-lu-suz = “on-suz”
1. a-ne = 3. TK zamiri
2. -da = ismin birliktelik hal eki (comitative)

3. nu = olumsuzluk eki

82 Aslinda Tiirkcede belirtec vardir. Tiirkcede onun adr belirtme halinin ekidir. Bazi lehgelerde -e
halindedir. Tiirk¢enin en eski zamanlarinda belirtili nesne eki gibi bir de 6zne belirtme ekinin var
oldugunu kabul etmemiz gerekiyor. Cuvas¢adaki nominative ben ve biz zamirleri (e-pe, e-se) bunu
varsaymak i¢in 6nemli birer delil sayilmalidir.

783 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P227771.30, 11.02.2022, 02:46.
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OR."* a-ne san-na,-ni-Se; dinir-ra-ams; =an-e san-(1)a,-ni-ses dinir-(r)a(k)-
ams

1 2 3 4 5 6 7

= “0, basin(a)¢a / basina kadar (tepeden tirnaga, her seyiyle) tanrinindir.
1. a-ne = 3.TK zamiri

. san- = bas (isim)

. (n)az-ni = 3. TK iyelik zamirinin eki

. -Sez = varis halinin (terminative) eki.

. digir- = tanr (isim)

.-(Na(k) = ilgi (tamlama) halinin (genitive) eki.

~N OO O b~ WD

. -am3 = ek fiilin eki.

3.4.7.4. me-n (Sum.) > ME-z (Tiirk.)

Cogul kisi zamirlerinin varligi Eski Babil doneminden daha eskiye gitmez. "®

Digerleri gibi yaziliglar tek sekilde degildir. Bigimi en fazla degisen zamirlerden biri
de 1. CK zamiridir. Fakat en sade haliyle Eski Babil doneminin Sumercesinde “biz”
zamirinin karsilig1 olarak me (ME) kaydedilmistir.’®® Poebel bu zamiri me-en-de,
me-de ve me-en-de-en seklinde okumus; Prince ise onun ayni sirayla me-en-ne, me-
ne ve me-en-ne-en okunmasi gerektigini belirtmistir. Delitsch de “biz” zamirini mé-
ne okumustur.’”®’ Prince’nin ogiinkii itirazinin nedeni giiniimiizde hala [dé] okunan
bu hecenin isaret degerinin NE olduguna dikkati ¢ekmektir. Kaldi ki ¢okca okunus

degerinden birisi des bir digeri ne.

Ayni dénemden kalma birbirine yakin ME (me), ME.NE (me-de;), ME.E.NE (me-e-
des) ve ME.EN.NE (me-en-de;) yapilart mevcut olup bu ¢alismayla birinci ¢cogul kisi

zamiri kaliplastigit zamanlarin sekliyle me-Ne = me-(e)n-(n)e olarak kabul

784 http://oracc.museum.upenn.edu/etcsri/Q000377, A iv 16. 11.02.2022, 03:36. Bkz. The building of
Ningirsu's temple (Gudea, cylinders A and B), Cylinder A iv 16.

85 ePSD2, 2022.

8 MSL 14, 087 A

87 Delitzsch, 1914, 25. Delitzsch, zamirin ma-ene biciminin “ben + 0 zamitlerinin birlesmis hali
olabilecegini belirtmistir. Bununla beraber, O’na gére ma-ene > me-ne halini almisken za-e-me > ze-
me halini almistir. Fakat “ma-ene”yi iki zamirin birlesimi olarak agiklamis olmasina ragmen za-e-me
icin yaptig1 aciklamada bdyle bir gonderme yoktur. Yine de “biz” igin varsaydig1 yapisal mantig1 “siz”
icin de degerlendirmek miimkiindiir. Eski Babil dénemi kayitlarindan kalma za-en-me-ze,-en, za-e-
me-en-ze,-en, za-e-en-ze,-en ve za-en-ze,-en formlarina bakilirsa O’nun bahsettigi ¢ikarim gayet
isabetli durmaktadir. Dolayisiyla biz= ben+o ise siz= sen+o ¢ikarimi akla yatkindir.
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edilecektir. S6ziin sonundaki hecede NE kullanilmis olmasi elbette tesadiifi degildir.
NE hecesinde hem me-en kokiine uyum gosteren ulama sesi /n/ hem de ¢ogul eki
/(e)n/ bulunmaktadir. Ote yandan NE hecesinin sonundaki /e/ ise tekil kisi
zamirlerinde gordiiglimiiz, ma3-e, za-e ve an-e oOrneklerinde oldugu gibi 6zne
belirte¢ eki olmalidir. Dolayisiyla biz zamirinin gramatik sekli meN-e biciminde
degerlendirilmeye miisaittir. Ayrica, meN-e olarak ele aldigimiz me-de;(NE)
biciminde N’nin bir degisken oldugu da gdze ¢arpmaktadir. Giiniimiiz Tiirk¢esinde
orta seste d > z (Hidir - Hizir) degisimi pek yaygindir. iste Sumerce’de 1. CK
zamirinin degisimi de hem bu d > z ses gecisine hem de en sonda bulunmasi gereken
bir 6zne belirtecine uygun olarak EN ile degil de NE ile me-NE yazilmistir. Fakat bu
form sonradan yine degisiklige ugramistir. Degisikligin zamanla genel seyri soyle

gerceklesmis olmalidir:

me(N) > me-NE > me-des (mez.e) > e(n)-Me-dez > e(n)-NE-des >
[e(n)-ber/biz-des] > e.biz.D(e) > 1. ¢’pir 2. [e’biz] > ¢’pir / biz.”®

Boylelikle, biz zamirinin Babil sonrasi donemde en-des-en, in-des-en, an-des-en ve
un-des-en bigimlerinde kaydedilmis olmasi bizi Cuvas¢ada gordiigiimiiz biz
zamirine, yani e.pir sekline yaklastiriyor. Cuvasca bilindigi iizre r ve z dili olan
Tirkgenin r kolundan. Tirkgedeki z’ler Cuvascada r’dir. Dolayisiyla Cuvasca
zamirin gramatik yapisi e.PiR oluyor. Yani, biz zamiri orada e.BiZ’dir. Bastaki e sesi
de Sumerce’de evrilisine zamanla tanik oldugumuz -e 6zne ekinin durumuna benzer.
Yukarida gosterdigimiz lizere me-Ne “biz” seklinde olmasini diisiindiiglimiiz 6rnekte
bu zamir, Babil sonras1 donemde me-Ne formunun 6niine EN hecesini almistir. Bu
ylizden zamiri, 6nceki donemlerin me-Ne ornegindeki gibi me- ile baslayarak degil
onun yerine en- ile baslayarak yazmuslardir. iste en-des-en sekline evrilen zamirde
boylelikle /n/ sesi bir ulama sesine doniismiis ve asil olarak 6zne belirteci olan -e
sesini basta korumustur. Bunu Sumerce’deki “siz” zamirinin en-ze,-en > e-ze,-en
seklindeki degisiklikte de gormekteyiz. Bastaki -en ekinin n’si sonradan diismiis ve
yaziya boyle ge¢irilmistir. Tiim bu dil hadiseleri donemsel olarak Eski Babil donemi

ve sonrasina denk diismektedir. Demek ki bu, Cuvasg¢anin da dahil oldugu Tiirkge r

78 Sumerce’nin en eski zamanlarinda sadece tekil kisi zamirleri saptanmistir. Cogul kisi zamirleri ise
en erken Eski Babil doneminde saptanabilmistir. Zamirlerin ilk sekillerinde 6zne belirteci dedigimiz
tiirden bir -e eki yoktur. Zamirlerdeki -e sonradan eklenmistir. Bunun nedeni muhtemelen Sumerce’de
smiflandirmanin yapilmasini bir kural olarak benimsemekle alakalidir.
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dillerinin z dillerinden ayrilmasindan hemen Oncesine rast gelmektedir. Tiirkce de

yaklasik olarak 2. binyilin ikinci yarisinda bir yol ayrimina girmistir.

3.4.7.5. ze-n (Sum.) 2> ZE-z (Tiirk.)

Sadece kelime listelerinde gegen bu zamir /® de digerleri gibi farkli bigimlerle
yazilmistir. ePSD’nin verilerine gére Sumerce metinlerde en fazla gectigi goriilen
formu me-en-ze2-en olmakla beraber ikinci tekil kisi zamirinin birinci tekil kisi
zamirini hatirlatan ve za-e ile baslayan ornekleri de mevcuttur. 2. CK zamirinin
basinda za-e varken za-en bi¢imindeki 6rneginin de olmasi [...a-e] harflerinin iginde
bir geniz sesi bulunma ihtimalini artirmaktadir. Oyle olmasa bile hali hazirda za-en
ve za-e-en ile baglayan Ornekleri g6z oOniindedir. Demek ki “siz” zamirinin
Sumerce’deki karsiligr boyle bir sekille aranacak. Bu zamirle ilgili dikkati ¢eken
temel unsur, zamirin farkli formlar1 olsa bile hepsinin sonunda -ze,-en yapisinin
korunmus olmasidir. S6z basinda -me ve -za hecelerinin oldugu ornekleri bulunsa
bile 2. CK zamirinin bunlarin disinda en-ze,-en ve e-ze,-en ile baslayan 6rnekleri de
mevcuttur. O halde tablet yazicilarin neden boyle farkli farkli yazdigini tam olarak

bilmesek de 1. CK zamirinde goriilen aynmi bicimden hareketle 2. CK zamirinin

aslinin da ze,-en veya daha erken donemlerde za-en oldugunu kestirebilmekteyiz.

Sumercedeki -en ekinin aslinda Tiirk¢e eren gibi bir kelimede de ¢ogul eki oldugu
malumdur. O halde Tiirk¢edeki -[I]z ¢ogul ekinin burada yazilanlarla baglantisi

nedir?

Bunun iki agiklamasi olabilir:

a) Sumerce’de -ne ¢ogul eki sekil olarak NE isareti ile gosterilmistir. NE isaretinin
okuma degerleri iginde -izi, -izu ve zix "° bulunmaktadir. Ona paralel olarak,
yiiklemleri olusturan -me ek fiilinin “biz” me-en-des-en, “siz” me-en-ze;-en ve
“onlar” me-es ile birlikte goriilen c¢ekimlerine bakilirsa orada bir -e§ ¢ogul eki
vardir.”! Ek fiilin 3. CK zamiriyle cekime girdigi bu ek sonradan genellesmis ve

dildeki yerini -z olarak korumustur. b) Diger bir ihtimal, /r/ sesinden /z/ sesine

789 Edzard, 2003, 55.
%0 QOracc Global Sign List, http://oracc.museum.upenn.edu/ogsl/signlist/, 28.05.2023, 15:56.
™1 Thomsen, 1984, 63.
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degisim olmustur. Boyle bir degisim, Orta Babil kralliginin hiikiim siirdiigii MO 2.
bin sonlarina dogru gerceklesmis olabilir. Ciinkii Eski Babil sonrast dénemden
kaydedilen /e-ze-en/ gibi bir 6rnegin son hecesi -ur da okunabilmektedir. Belki de -ir
okumak gereken bu hece ile Sumercedeki /e-ze-en/ zamiri /e-ze-ir/ seklinde
okunabilecek, o da Cuvascadaki esir “siz” ile denk olacaktir. ePSD’nin /menzen/
“siz” zamiri i¢in kaydettigi tlirlii formlar iginden /ezen/’in son hecesi olan -en ekini -
ur okumak zorlama gibi gbziikse de onu olumlu kilacak drnekler mevcuttur. Bir kere,
le-ze-en/ “siz” zamirinin diger bir degiskeni /en-zez-en/’dir. Ayni zamirin degisik
formlar1 arasinda /an-zey-en/ ve /un-zez-en/ 6rnekleri de vardir. O yilizden /e-ze-ur/
gibi bir hecelemede ses uyumunu bozdugu izlenimi veren /-ur/ hecesinin kelime

sonunda kullanilmasi kabul edilebilir géziikmektedir.

Cuvascadaki biz ve siz zamirlerinin yalin halleri sirasiyla e.pir ve e.sir seklinde
oldugu daha oOnce belirtilmisti. Dolayisiyla ge¢ Sumerce ve Tirk dillerden
Cuvasca’nin zamir formlar1 arasinda bir eslestirme yapilacak olsa eslestirmeyi 1. ve

2. CK’ler i¢in sdyle yapabilmekteyiz:

Tablo 31: 1. ve 2. CK Zamirlerinin Sumerce ve Tiirk¢e Degiskenleri

Zamir 1. CK “biz” zamiri 2. CK “siz” zamiri
Sumerce e.NE.n(e) > e.biz.n>e.bi.n 2 e.bi.z | e.zin.(e)n > e.zip.n>e.zi.n > e.zi.z’?
Cuvag Tiirkgesi | e.pir/ <z e.sir/ < z.

3.4.7.6. an-(e)ne (Sum.) = on-nA(r), onlar (Tiirk.)

Zamirin en eski bi¢imi a-ne-ne olarak kaydedilmistir. Ona ragmen daha ¢ok e-ne-ne
sekli goriiliir. Bu aym1 zamanda zamirin Emesal lehcesindeki seklidir. 1. ve 2. CK
zamirleri en erken Eski Babil doneminden olsa da 3. TK zamiri Er Hanedanlar I1Ib
kadar erken bir dénemde kaydedilmistir.”® Ilk zamanlarda “onlar”= a-ne-ne iken
sonradan bu yazim sekli e-ne-ne > ne-ne > e-ne yoniinde bir degisim gecirmistir.
Biiyiik olasilikla, diger ¢ogul kisi zamirlerindeki gibi kelimenin en sonunda bulunan
-ne eki hem c¢ogul ekidir hem 6zne belirtecidir: ane-ne > an.en.e. Hatirlanacagi lizere

3. TK yazida a-ne goriilse bile onun gramatik yapisini an.e seklinde gostermistik.

92 ePSD’nin ZE; verdigi isarete Borger ZI, degerini vermistir. Biz Borger’in atadig1 degeri aldik ve

isareti -zi okumay tercih ettik.
93 Falkenstein, 1964, s. 33; ePSD2, 2022.
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Zamirin ¢ogulu, yapisal olarak tekiline uygunluk gosterir. EB sonrasinda goriilen a-
ne-ne-ne bigimini ise bazi Tiirk dillerinin 3 CK zamirinin ¢ogul ekinde gordiigiimiiz
ek yigilmasma benzetebiliriz. 3. tekil kisinin c¢ogulu (3.CK) Tirkmenistan
Tiirkgesinde o > olar, Tatar Tiirkgesinde u > alar iken; Tiirkiye Tiirkg¢esinde o > onlar
seklindedir. Ayrica Kazak Tiirkgesinde 1.TK ve 2.TK, ¢ogullariyla beraber soyle
eslesir: “ben-bender, sen-sender”. Ustelik 2.CK i¢in Tiirkiye Tiirkgesindeki sizler
karsilig1 sizder (resmi) bicimi de mevcuttur.’®* Kazak, Baskurt, Kirgiz ve kismen
Azerbaycan Tiirk¢esinde -der/-dar/-ter/-tar/-tor/-tor bigimleriyle -ler ekinin varyanti
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”® Yine Kirgiz Tiirk¢esinde de -dEr ve -nEr ¢okluk eki
olarak kullanilmaktadir: at-1-nar =adimiz (2. CK), kol-u-nuz-dar =kollariniz, kiyim-i-
niz-der= giysileriniz/giyimleriniz.”®® Ornekten anlasildig1 iizere burada gogul ekinin
tekrar1 s6z konusudur ve Tiirk¢edeki 3. CK “onlar” zamirinin Sumerceden kaldigi

goriilmektedir.

3.4.9. Iyelik Zamirleri

Aslinda zamir deyince her zamirin ayr1 bir kelime oldugu anlasilir. Fakat, Sumerce
metinlerde yalin kelime olarak pek goze carpmazlar. Bu 6zelligiyle Sumerce’deki
zamirler Turkcenin zamirlerine benzer bigimde isimlere bagli olarak yer alir. Yani
Sumerce’de de “bizim ¢ocuklarimiz” gibi bir sdylem yerine “¢ocuklarimiz” demek
yeterlidir. Sumerce’de nadir goriilse de hem zamirin hem iyelik ekinin birlikte
goriildiigii iki tamlama asagida gosterilmistir.

OR.”®" zainim-zu = za-a(k) inim.z
12 3

NI

=“senin sOziin”
1.za:sen
2. -a(Kk) : ilgi (tamlama) eki.

3. inim : s6z

794

% Y1lmaz, 2003, 128. Ayrica bakimiz Nicolas Poppe, Plural Suffixes in the Altaic Languages “Altay
Dillerinde Cokluk Ekleri”, ¢ev. Caner Kerimoglu, Dil Arastirmalar1 Dergisi (2), 2008, 93-110.

6 Cengel, 2007, 507.

97 Falkenstein, Untersuchungen zur sumerischen Grammatik: 5 Zum Akzent des Sumerischen, 1959,
104.
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4. -zu: 2. TK iyelik eki.

Genel olarak, iyelik eklerinin Tiirkcede gdsterdigi tavir Sumercedeki gibidir. Iyelik

eki dogrudan tamlayan zamirin yerine geger.

OR. mu-zu-gin7 nam-zu hep-tar-re = mu.zu gin7 nam.zu heo.tar.(r)e

1 23 4 56 8

~

“Adin gibi, buyrugun (da) yayilsin!”
.mu : ad, isim.

.-zu : 2. TK iyelik eki.

. gin7 : “gibi” edat.

1
2
3
4. nam : talih, kader; ahit, tanr1 buyrugu.
5.-zu: 2. TK iyelik eki.

6. he- : dilek kipinin eki .

7. tar : dagilmak, dagitmak; yay(il)mak.
8

. -e : siiregiden (imperfective) fiil eki.

Iyelik ekleri, ki iyelik zamiri demek icap eder, isim ve sifat tamlamalarinin sonuna
gelebildigi gibi isimlesmis fiillere veya fiili isimlesmis ciimlelerinin sonuna da
gelebilir. "®® Sumercede tamlama olusturmaya yarayan -ak eki, uzmanlari iyelik
zamirinin taniminda ikiye bolmiistiir. Bir tarafta, Edzard’in savundugu tanim aslinda
Tiirk¢e’de var olan seydir. Sumerce’de “kimin?”” sorusuna ne /mu/ ne de /zu/ ile bir
cevap verilebilir! Ciinkii o sorunun yaniti, 0lsa olsa /man/ veya /zan/ gibi bir zamirle
baslayabilir. Zamir de arkasina ilgi halinin (tamlama) eki olan -ak ekini almalidir.
Dolayisiyla iyelik zamiri (possessive pronoun) demekle kastedilen zamir ekinin
aslinda tek sekli vardir: -ak.”® Bu dil 6zelligi Sumerce’de ve Tiirkgede aymidur.
Simdi bir ¢ikarim daha yapmak gerekirse su soylenebilir. “Benim”, “senin” gibi
kelimeler iyelik zamiri olarak tanimlansa dahi, iyelik eki denilen ek bir tanedir. O da
en az MO 25. yiizyildan MS 8. yiizyila kadar (Orhun Tiirkgesi) ayni ¢izgide var olan
/-aK/ veya /-1g/ eki ve onun degiskenleridir.

798 Rubio, 2007, 1367.
99 Edzard, 2003, 56.
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aba-kam? > aba.ak.am =“kim.in.dir”
za-a-kam > za(e).ak.am =“sen.in.dir”.

ma-a-kam > ma(e).ak.am="ben.im.dir”.

O yiizden, Sumerce’de iyelik zamiri demek gereken sozler eklerden farklidir.
Mesela, guio “benim” ile  birlikte -um 8 biraradayken kastedilen anlam,

Tiirk¢edekine benzer okunmalidir.

OR. ama-guio-um  ama.mu.um
1

N
w |

= ana.m.dir.
1. ama : anne, ana.
2. 8U10- : “[ben]im” iyelik zamiri.

3. -um : ek fiil eki.

Boylesi bir ayrimin miisebbibi Sumerliler degilse bile belki Sumerce mantigini
Akadcaya yansitan yazicilardi. En sondaki ek fiil ekidir ve -um yazilmasinin nedeni
hem Onceki hecenin /u/ ile bitiyor olmas1 hem de orta hecedeki /g/, ayn1 hecenin
diger bir okunusunda /m/, sesinin genizden bir iinsiiz olarak kendisinden sonra gelen
Unliiyli de nazallastinnp heceyi kapatmasindan, dolayisiyla hece sonunu

insiizlestirmesinden kaynaklanmaktadir.

L.TK  /-gu-m/ <-guio-um
2.TK [-zu-m/ <-zu-um
3.TK /-ani-m/ < -a.ni-im

(nesne) [-bi-m/ < -bi-im

Yukaridaki 6rnekler, iyelik zamirlerinin genizden seslerle ¢ekimlenmesi hakkinda ip
ucu verebilir. Belki de Sumerce’nin ge¢ donemlerinde “ben-in, sen-ir, an-19” benzeri

sOyleme sekli oturmus ve sonradan Tiirk¢eye miras kalmistir.

800 jsaretiyle yazilan GA; hecesinin diger okuma degerleri sunlardir: baa, §az, gez6, Mas.
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Tablo 32: Tekil Kisilerin yelik Ekleri 8

Ozne / Nesne Sumerce Tiirkge Ornek

1. TK mu- /-guzo (=nu) benim]_iyy (=) ama-nuyo “annem’8%?
2.TK -Zu [senin]._py ama-zu “annen”

3. TK -(a)ni fonun]_g| ama-(a)-ni “annesi”
3. TN -bi/-be fonun]_g| ama-(a)-bi “annesi”

TK= Tekil Kisi, TN=Tekil Nesne

Tablo 33: Cogul Kisilerin Iyelik Ekleri

Ozne / Nesne Sumerce Tiirkce Ornek

1.CK -me (bizim)._mjz ama-me “annemiz”
2.CK -ZU-ne-ne 6izin)_pjz ama-zu-ne-ne “anneniz”
3.CK -(a)ne-ne (onlarm)_g| ama-(a)-ni “anneleri”
3.CN -bi /-be (onlarm)_g| ama-(a)-bi “annesi”

CK= Cogul Kisi, CN=Cogul Nesne

Iyelik eklerinden sonra ismin hal eklerinden birisi gelebilir. Bazi durumlarda tek bir
¢ivi yazisi isareti birden fazla hal ekinin okuma degeri olabilmektedir. Ozne halinin
(ergative) eki ve varis halinin (locative-terminative) eki buna 6rnektir. Her ikisi i¢in
de -e kullanilir. Yalniz sunu da belirtmek lazim, bu ek agik¢a goriiniir halde tek
basina nadiren goriilir. Goriildiigii yerde de kendisinden Onceki hecenin son
{inliisiine benzemis olarak yaziya gecirilmistir. Ornegin, varis halinin eki olan -e eki
onceki linliiye uyum saglamasi bakimindan -guio-Us seklinde yaziya gecirilmistir.
Halbuki onun tasidig1 dilbilgisi degeri -guio-€’dir. Adindan anlasilacag: iizere 6zne
halinin eki olan bu -e eki eger 6zne islevi olan bir kelimede géziikmiiyorsa onu bu
kelimede gizlenmis olarak degerlendirmek gerekir. Mesela, lugal-guio ifadesindeki
her iki heceye ek olarak bir -e eki ge¢gmiyor olsa bile onu orada lugal-guio-€ halinde
yazilmig gibi varsaymamiz icabeder. Bununla ilgili olarak lugal+anit+e (ergative
halde) lugal-a-né seklinde yazilmalidir.2% Yine de Foxvog’un bu gériisii tartismaya

aciktir. Biliyoruz ki iyelik eklerinin kdkenini olusturdugu belirtilen kisi zamirlerinin,

801 Edzard, 2003, 30. Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 32-33; Jagersma, /zuné&/
and /zunéné/seklindeki 2. CK zamirinin Eski Sumerce ve Yeni Sumerce belgelerinde mevcut
olmadigini, daha ge¢ donemlerin belgelerinde buna rastlandigini belirtmistir. Bkz. Jagersma, 2010,
212.

802 ama-guip gibi bir ifadede gecen -guyo iyelik eki -fiu olarak da yazilmaktadir. Bu da ben-im degil de
Tiirkgenin erken evrelerinde veya bazi giliniimiiz agizlarinda sdylendigi sekliyle ben-ifi 6rnegindeki ek
gibidir.

803 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 32.
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belirtme halinin 6zne eki (ergative) olabilecegini daha dnce sdyledigimiz, /-e/ ekiyle

yazilan bi¢imleri Sumerce’nin ilk zamanlarinda kaydedilmemistir.

OR. 8% dumu-nu4, [JadJ-da-ad-da-ne-[IneC]. = dumu-nu adda.adda-ne-ne
1 2 3 4 5

“cocuk-um baba-lar-[n]1 /atalar[n]1” = “cocugum, atalarini...”

. dumu- : ¢cocuk

.-nuyo ¢ 1. TK iyelik eki

. [lad[]-da-ad- da- : ikileme yoluyla ¢ogullastirilmis adda (adda.lar = atalar)
e- : cogul eki

g A W N P

. -ne : ismin belirtme halinin eki

OR. % Ju-sag-ad-da-bi-kes
12 3 45

-ne
6
= “(atasinin) babasinin bas adamlari/hizmetkarlar1”.
1. It = adam (isim)
. sag = bas (isim)
. ad-da- = ata (isim)
. bi- = 3.TK. iyelik eki. (-sl)
. -ke4 = -(a)k- (Tamlayan eki -niIn-)
. -(e)ne = Cokluk eki (-1Ar)

o O A WD

3.4.8.1. -mu (Sum.) = -um (Tiirk.) ben-im

Iyelik zamirinin 1. TK eki -/mu/’dur®® veya ayni isaretin farkli bir okunus degeriyle
/gu1o/’dur. Her iki okuma degerini temsil eden isaret MU  isaretidir. Bunlardan -mu
Emesal lehgesine, guio ise Emegir lehgesi hanesine kaydedilmistir. Boylesi g’li

damak n’si (ng) yerine son zamanlarda benimsenen baska bir yazim sekli daha

804 Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P346246.36, > UET 6, 0161 + 0164 + 0619;
Sjoberg, JCS 25, 109. Onun disinda, ad-da dumu-ni?-ta!?...(UET 6, 0164) > Burada “baba
oglundan...” seklinde bir ¢eviri var. O halde neden elimizdeki 6rnekte “gocugum atalarini” seklinde
¢eviri olmasin! Ki onun da asli atafin1 olmalidir.

805 Sjoberg, 1973, 111. Sjoberg, “babalarmin hizmetkarlar1” seklinde gevirmistir.

806 Poebel, 1914, 43.
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vardir. Artik, Akadca’da olmayan damak ortasi /ng/ sesinin fonetik degeri olan /f/ de
kullanilmaktadir.2” Bunlarin ikisini de damak iliskisine gére genizden cikarilan bir
sesin®8 degisen bicimleri olarak kabul etmek gerekir. Biz bu eki, nazal /m/ ile

basladigini varsaydigimiz -mu sekliyle yazmayi tercih edecegiz.

OR. ap-zi-da-mu zid

a.zid(a).mu
12 3
= “sag kolu.m”.
1.a: kol.

2.zid(a) - : “sag” yan.
3.-mu : 1. TK iyelik zamiri; (ben)im iyelik zamiri.

Ornekten de anlasilacagi iizere Sumercedeki /-mu/ iyelik zamiri Tiirkgedeki /-Um/ 1.

TK iyelik zamirinin aynisidir.

3.4.8.2. -zu (Sum.) = -n (Tiirk.) sen-in

Ikinci tekil kisi iyelik zamirinin yerine gegen /-zu/, bagimsiz birer zamir olarak
kullanilan za, ze veya zan sekillerinden farkli bir goriiniis sergiler. ZU  isareti ile
yazilip /-zu/ okunur. Her ne kadar “sen” zamirinin kendisi olarak telakki edilse de
onun gorevi Tirk¢e’de ne ise odur! Sumerdeki bu ek gercekten de Tiirkgedeki iyelik
zamiriyle aynidir. Sumercedeki /-zu/ eki Tiirkge nin /sen.in/ iyelik zamirinde bulunan
[-(n/ ekidir. Zaman i¢inde /-z/ sesi /-n/ sesiyle yer degistirmis olmalidir. Erzurum
agzinda “¢ocugunuz okuyor mu?” sorusu “gocuguz okir mi?” seklinde sorulabilir. Bu
bir tesadiif degildir. Sumercedeki gibi diisiiniiliirse, orada cocuk-zu = “(senin) ¢ocuk-
un” veya “(sizin) ¢ocuk-zu” gibi bir yap1 bulunur. Zaten se-n-ler yerine si-z-ler
sOyleminin gelismesi de n > z arasindaki arkaik bir denklige bagli olmalidir. Kaldi ki

Tiirkge’de -n ve -z ¢okluk ekleridir.

OR.izi-zu  =izi.zu

12

807 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 21.
808 Demirci, 2014, 281.
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= “(senin) 1s1n”.
1. izi : 181, sicaklik.

2.-zu : 2. TK iyelik eki.

Bu eki, hal eklerinden ilgi halinin eki -ak takip ediyorsa 0 zaman -zu’nun sonundaki
/ul sesi -a’ya dontisiir. Boyle bir ses degisimi, -zu ekinden sonra bulunma halinin eki

-a gelmesi durumunda da gegerlidir ve -zu.a > -za haline biiriiniir.8%

OR.®10 §u-za = $u-zu.a = “(senin) el.in.de” .
123

1.8u: el
2.-zu : 2. TK iyelik eki
3. -a : bulunma halinin eki

Yukarida 2. TK i¢in gosterilen yazim sekli diger iyelik zamirleri -mu, -(a)ni ve -bi

icin de gecerlidir ve onlar da -ma yahut -ba hecesiyle yazilabilir.

3.4.8.3. —(a)ni, -bi (Sum.) = -n (Tiirk.) o-nu(n)

Sumercede zamirler kullanilirken cinsiyet ayrimi yapilmaz ve onun i¢in -ani eki hem
erkek hem kadin igin “onun...-s1” demektir.8'* Sumerce’deki -(a)-ni eki Tiirkce’de -

ni ekidir.

Sumerce metinlerde genel olarak NI isareti ne> ve BI isareti be; okunmustur. Bu
yiizden transkripsiyonlarda hem -a-ne; hem -be; gériilmektedir.8

3. TK iyelik zamiri onceleri a-ni (=/ani/) haliyle kabul gérmiistiir. Jagersma ve onu
takip eden Zolyomi ile birlikte -(a)-nez (=/ane/) kullanilir olmustur. Cogul bigimi ise
/anen&/ seklindedir. Kisiyi degil de nesneyi temsil eden iyelik zamiri bundan
farklidir. O zaman (a)-ni olan ek, -bi veya -be; (=/be/) halini alir.8® Falkenstein,

809 Jagersma, 2010, 213.

810 Sjsberg, 1976, 164.

811 Hayes, 1990, 32.

812 Rubio, 2007, 1367.

813 Jagersma, 2010, 102, 212.
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kisiler i¢in kullanilan iyelik ekini de nesneler i¢in kullanilan iyelik eki gibi iki harfle
-ne seklinde var saymaktadir. 814 Buradaki -ne (nez) NI isaretinin okuma
degerlerinden biridir. Ayrca -ni, -bes ve -buis da NI isaretinin okuma degerlerinden

bazilaridir.

OR.® gemez-ne; = geme.(a)ne
1 2

= “(onun) kolesi”.
1. geme : (kadin) kole
2. -(a)ne : 3. TK iyelik eki.

Onun disinda a-ne ekli hecelemelerde /n/ sesinin diigmesi ve yazida goriilmemesi
dikkat ¢eken bir diger husustur. Yani -a ile biten hecenin pesi sira dizilen -ne
hecesinin /n/ sesi eksik yazilmaktadir. Boyle bir durumda iinsiiz bir sesi a ve e takip
eder. Hatta bu iki tinliiden biri olan -a bile diismiis olarak yazilabilir. Burada, /n/
onun pesine gelen /e/ ile damaksillasmaktadir.®® Ekin -a-ne yazilisinda -n sesinin
distiriiliip /a/’nin ardisira /e/ yazilmasimi 1. ve 2. tekil zamirlerde gerceklesen
genizdenlesmeye (nazallasmaya) benzetebiliriz. Hatirlanirsa, ma’e > mén, za’e > zén)

eslesmesi daha once verilmisti.

OR.27 inim mah-a-ni-se; = inim mah.ani

2 3

N
(&

_—

= “(onun) biiytik sozii i¢in”.
1. inim : sz

. mah : biiyiik

.-ani: 3. TK iyelik eki

A W N

. -8ez : i¢in (edat)

OR .88 imin ma-na-ka-ni // ($u-ni-a ba-an-diby)

814 Falkenstein, Das Sumerische, 1964, 34.

815 Jagersma, 2010, 215; Thomsen, 1984, 179. Bkz. ve kars. -ne; > -ni. (387)’de geme,-ni-se...

816 Jagersma, 2010, 50. Damaksillasma = palatalization.

817 Miguel Civil, Lexicography, Sumerological Studies in Honor of Thorkild Jacobsen on His
Seventieth Birthday June 7-1974, Stephan J. Lieberman (ed.), Chicago-London: The Oriental
Institute of The University of Chicago, 1976, 135.
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= imin mana.ak.ani // $u.ani.a ba.(a)n.dibz (elinde tuttu).
1 2 34

= “’7 manasin1 ” veya “mananin 7sini” // (elinde tuttu).

. imin : 7 (yedi)

. mana : mana (para birimi)
.-ak : ilgi (tamlama) halinin eki.
.-ani : 3. TK iyelik eki.

A W N P

3.4.8.4. -me (Sum.) = -mi(z) (Tiirk.)

1. TK eki -mu’nun ¢ogul karsiligi me-en olmakla beraber -mes$ olarak da goriiliir.
Dumu-mu-me$ ifadesinde goriilecegi iizere -mes, 1. ¢ogul kisiyi 8° ek fiille
cekimliyor burada. Bu ekin ¢ogulunun farkli bicimlerde mes, men ve me olarak
yazildig1 var sayilir. Fakat, -me§ hecesi aslinda iki ekin birlesiminden meydana
gelmistir: me-es.

OR.82° dumu-mu-me$ = dumu.mu.me.
3

c
@D

N2

1 2

99

= “cocuk-um-dur-lar > ¢ocuklarimdir”.
1. dumu : ¢cocuk.

2.-mu : 1. TK iyelik zamiri.

3. -me : ek fiil eki.

4. -es : cogul eki.

OR.#! ama nu-tuku-me ama-guio zes-me = ama nu.tuku.me ama.nu ze.me
1 2 3 45 67 8

= “Ana sahibi degilim, anam sendir(sin)!”

818 Kramer, Gilgamesh and the Huluppu Tree: A Reconstructed Sumerian Text, 1938, 9.

819 Prince, 1915, 32.

820 Bununla beraber, iyelik ekinin ¢ogul ¢ekimi yapilirken gogul eki -me$ yerine tekil haldeki iyelik
ekinin ikilenmesiyle ¢ogul anlami saglandigina da tanik olmaktayiz. Prince, The Pronouns and
Verbs of Sumerian, 1915, 32. Ayrica, en-men ornegi de ayni yapidadir: en-men > en.em.m.en >
efendi.m.dir.iz > efendi.m.iz.dir.

821 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 133.
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. ama: ama (Cuv.), ana, anne.

. nu-: olumsuzluk eki.

. tuku: sahip olmak; bulunmak, var olmak.
. -me: ek fiil eki.

. ama: ama (Cuv.), ana, anne.

.-pu: 1. TK iyelik eki.

. ze: 2. TK zamiri.

0 N OO w»nv B~ W N =

. -me: ek fiil eki.

Yukarida her iki ornekte goriilecegi tizere 1. TK iyelik zamiri -mu ve 2. TK zamiri

ze? ile kullanilan ek fiil -me seklindedir, aynidir.

3.4.8.5. -zu-(ne-ne) (Sum.) = -z (Tiirk.)

Ikinci kisinin ¢oguluna Eski ve Yeni Sumerce donemlerinden kalma belgelerde
heniiz rastlanmamistir. S6z konusu 2. CK ekinin -zune ve -zunene bicimleriyle
sonraki doénemlerde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.®?? Tiirkgeye Sumerce’den gecen
eklerden biri de budur. Tiirkge’de /-z/ olarak kalmistir. Sumercede 2. TK iyelik
zamiri “senin” anlamindaki /-zu/’dan evrilen bu /-z/ iyelik zamiri glniimiiz
Tiirk¢esindeki “senin” zamirindeki /-n/ ile esdegerdir. Sonradan Gyle goriiniiyor ki /-

z/ ile /-n/ birbirinin yerine kullanilir olmustur.

OR. ama-zu-ne = ama.zu.

12

w D

= “(senin) anne.n.ler”

> anne.n.ler > anne.n.iz

> anne.z.ler > (sizin) anneniz.
1. ama: ana, anne.

2.-zu : 2. TK iyelik zamiri.
3. -ne : ¢cogul eki.

OR. ama-zu-ne-ne = ama.zu.ne.(e)ne

822 Jagersma, 2010, 212.
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= “(sizin) anne.z.i.ler [veya tam olarak anne.z.i.ler]
> anne.ler.iz.i > anne.ler.in.izi

1. ama : ana, anne.

2.-zu : 2. TK iyelik zamiri.

3. -ne: belirtme hal eki.

4. -(e)ne : gogul eki.

Okuma metinlerinde kargimiza iyelik eki olarak hem -zu-ne hem de -zu-ne-ne
cikabilir. Her ikisinin de soze kattig1 anlam farklidir. Bunlardan -zu-ne i¢inde 2. TK
zamirinin genitif hali “senin” gecen tamlamalarda kullanilan bir iyelik eki olarak
degerlendirilirken -zu-ne-ne ise i¢inde 2. CK. zamirinin genitif hali “sizin” gecen
tamlamalarda kullanilan bir iyelik eki olarak degerlendirilir. Bu nevi
degerlendirmede, ilk 6rnegin tamlayam tekildir. Ikincisinde ise ¢oguldur. Bir isim
zincirinde kisi ¢okluk eki, iyelik eki ve onu takibeden bir durum ekinin arasina

girebilir. Cogul eki olan -(e)-ne, tekil kisinin iyelik ekiyle bir arada goriiliir.

3.4.10. isaret Zamiri ve Ekleri

Isaret zamiri olarak tanimlanan ek ilk baslarda nu veya ul, (NU) iken sonradan
degiserek nun, bi, be7, ne veya ni (NE) sekline evrilmistir. Sumerlilerin, yazdiklarin
tam olarak nasil dillendirdiklerini bilmiyoruz. Yaziyla bize biraktiklarina bakarak,
Sumerologlarin pek ¢ok yerde isaret zamiri veya sifati olarak ele aldiklari -bi eki
Tiirkgedeki belirtme ekidir. Steinkeller “belki de -bi’nin fonksiyonunu Ingilizcedeki
“the” artikeli ile karsilagtirmak daha dogru” diyerek isabetli bir ihtimal iizerinde
durmustur.®?® Almancadaki der, die, das; Ingilizcedeki the gibi yabanci dillerde
kullanilan artikel kavramina denk bir tanim Tiirk¢e gramerini isleyen kitaplarda
gegmez. Yine de dilbilim alanindaki eserlerde artikel, tanimlik, ism-i tarif,
tanimlayict veya belirte¢ olarak ele alindigi goriilmektedir. Halbuki, artikelin
Tiirkgesi dogrudan belirtme halinin ekidir, baska bir sey degildir. Bir ismi tarif etmek
icin kullanilan belirleyiciler baska dillerde ek olmasa bile bunlar Tiirk¢cede ek kabul

823 Piotr Steinkeller, Sale Documents of the Ur-111-Period, Stuttgart: Steiner Verlag Wieshaden
GMBH, 1989, 34.
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edilmektedir. Dolayistyla Sumercedeki -bi, Tiirk¢edeki belirtme eki -[b]i neyse odur.
Zaten belirtme eki Sumerce’de NE isareti ile yazildigindan onun diger degisken
okumalar1 -ne ve -ni seklindedir ki Tiirk¢e metinlerde belirtme hal ekinin -ni haline

rastlanmaktadir.8%*

3.4.10.1. BL, SU, AN (Sum.) > bu, su, an, o(l) (Tiirk.)

MSL’de hem ni-e > NI hem bi-e > NI Akadcadaki su-u dengi olarak gosterilmistir
(MSL 1V, s.192). Tirkgesi, daha Once bahsi gecen “su” ve zamirlerden kisi
zamirlerinden “o” demektir. Daha 6nce bahsedilen bir seyi gramatik olarak gosteren
unsur, bilindigi tizere aslinda artikel dedigimiz seydir. Bu sebeple Sumercedeki NI
Yine ayn1 kaynakta bi-i > BI = Su-0-um olarak ge¢cmektedir (MSL IV, s.192). Diger

benzer kullanimlar sdyledir:®?° Bunlardan kimi dogrudan son ek islevindedir.

Tablo 34: Isaret Zamirleri ve Isaret Sifatlari

e-ne > §u-1ul]  (MSL IV, 5.134) bi-i > BI = §u-nu (MSL IV, 5.195).

e-¢§ > §u-nu $i-i > SI = $u-u (MSL 1V, 5.196).

ni-e > NI = §u-u (MSL 1V, 5.192) lu-6 > LU = §u-a (MSL 1V, 5.196).
ni-im > NIG; = §u-a (MSL 1V, 5.194) ga > §u-0 (MSL 1V, 5.198).

ni-e > NA = §u-0 (MSL 1V, 5.194) ga > lu-i (MSL 1V, 5.198).

na-a > NA = §a-u (MSL 1V, 5.194) an > u-a (MSL IV, 5.198).

bi-e > Bl = §u-a (MSL 1V, 5.192) an > Su-nu (MSL 1V, s5.198).

bi-i > BI = §u-t-um (MSL IV, 5.195). e-ne > §u-u-[nu] (MSL 1V, 5.199).

[ur] > HAR =8u-t (MSL 1V, 5.195). e-ne-am > §u-nu-[ma] (MSL 1V, 5.199).
bi-i > BI = §u-u (MSL 1V, 5.195).

Yukaridaki listeye dikkat edilirse orada gegen an, e-ne, bi, §i, ur ve ul Tiirk¢edeki “o,
bu ve su” zamirlerinin goriiniimiinde olup degilse de ¢cok yakindir. Sumerce’de bazen
ek bazen kendi basina bir sozciik olan bu dil unsurlar1 boylelikle Tiirkgedeki isaret

zamirlerinin tarihi kdkenine 151k tutacak gegerli bir kaynak sunuyor.

824 Tekin, Orhon Tiirkg¢esi Grameri, 2003, 107.
825 Hallock, Landsberger, 1956, 134, 194, 195, 196, 198, 199.
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Ayrica, Sumerce isaret zamirlerinden sayilan /e/ Cuvasga’da da zamir olarak goriiliir.

Anlami, “bu” demektir. Mogolca’da e-ne “bu” e-de “bunlar” seklinde geger.82°

3.4.11. Soru Zamirleri

Tiirkgedeki kdm, kam “kim”; nd, neme, men, mene “ne”; kan, kanta “nerede” ve
kanu, X3zo, X35 “hangi” kelimeleri soru zamirlerini olusturur.®?’ I¢lerinden “ne” soru

zamiri Sumerce’den kalmistir.

3.4.11.1. ana (Sum.) = ne (Tiirk.)

Sumercedeki “ne” soru zamiri genellikle /ana/ seklinde gosterilir. Ayrica, /anam/,
/enam/, /nam/ ve /anam/ da yine farkli versiyonlaridir. Onunla birlikte soru zamirinin
dikkati ¢eken iki sekli daha vardir: /ene/ ve /na/. Goriinilise bakilirsa soru zamirinin
basinda bulunan a- veya e- eki belirtme ekidir ve Tiirkgedeki “ne” zamiri de

Sumerce’den miras kalmaistir.

OR. a-ne a-na nun-zu an.e ana nu.in.zu

=“0, ne bilmez?”.

1.an: 3. TK zamiri.

2. -¢ : Belirtme halinin 6zne eki.
3. ana: “ne” soru zamiri.

4. nu- : olumsuzluk eki.

5. in- : fiil ¢ekim 6n eki.

6. zu : “bilmek” fiili.

3.4.12. Doniisliiliik Zamiri

Sumerce’de doniisliiliik zamirinin ni-te oldugu bilinir. Bu haliyle Sumerce’deki
dontsliiliik zamirinin Tiirkcedeki dontisliiliik zamiri “kendi” ile bir benzerligi yok

gibi goziikiir. Ancak, TE isareti dii2, tiz; ve tis okuma degerlerini de tagimaktadir.

826 Oguzhan Durmus, Cuvascanmn Sekil Bilgisi, Doktora Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Tiirk Dili ve Edebiyatt Anabilim Dali, 2009, 220.
827 Blazek, Schwarz ve Srba, 2019, 210-211.
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Dolayistyla Tiirkgede kdkeni belli olmadigi bilinen “kendi” zamirinin son kismi -ni-
ti bir ¢agrisim yapmaya el veriyor. Gelgelelim, Tirk¢edeki “kendi” donisliiliik
zamirinin /-ndi/ kism1 Sumerce “ni-te” veya /niti/ ile benzesiyorsa da Tiirk¢e zamirin

basinda yer alan /ke-/ kismi i¢in agiklama yapmak bu veriyle imkéansiz duruyor.

Yine de Orhun yazitlarinda /kentii/, giinlimiiz Tirkiye Tiirk¢esinde ve Gagauz
Tiirkcesinde /kendi/ seklinde 828 goriilen doniisliiliik zamirinin kokeni hakkinda
¢ikarim yapabilmeye yarayacak bazi emareler var. Cuvas Tirkcesinde dondsliiliik
zamirinin birka¢ farkli formu bulunuyor. Tekil kisilerle ham, hu, hiy kullanilirken
cogul kisilerle hamir, hivir, hiysem zamir bi¢imleri kullanilir. Hepsinin ortak noktasi
ha- kokiidiir.8?° Tiirkiye Tiirkgesindeki [ke]-n-di soziinde bulunan /ke-/ hecesinin
mutlaka bir anlam1 olmalidir ve bu, Cuvas Tiirkcesinde goriilen hu ile birlikte
degerlendirildiginde kesin olmasa da Sumercedeki [-gu] ile bir iliskilerinin
olabilecegi hakkinda fikir verir. Sumerce kelimenin anlami ePSD’de “kisisel
isimlerin bir niteleyicisi” olarak verilmis. Onun kug veya qus olarak iki okuma degeri

daha var. Sumercedeki [gu] gelecek arastirmalarda bir yol agabilir.

3.4.13. Tamlama Ekleri / Tlgi Halinin Ekleri

Ilgi halinin eki demekle kastettigimiz, Tiirkgede hem aitlik eki hem zamir veya sifat
/ki/’si Ingilizcede ise hem genitive hem pronominal suffix konusuna isaret eder.
Onlarin diginda “ilgi zamiri” tanimi Tiirk¢edeki -ki i¢in uygun olmakla beraber bati
dillerinden mesela Ingilizcedeki “relative pronoun” karsiligiyla bu konuya dahil
edilemez. O halde Ingilizcedeki “relative pronoun” Tiirk¢edeki baglag /ki/’si

islevindedir.

Sumercede, Tiirkgede hem sifat yapabilen hem de kendi basmma zamir eki olma
Ozelligi barindiran ilgi zamiri -ki gibi bir ilgi zamiri (relative pronoun) yoktur.
Malum oldugu tizere Tiirkgede -ki eki, hangi sorusuna cevap veren “aksamki

yemek”8% benzeri tamlamalarda sifatlastirma gorevi iistlenmistir. Ote yandan ayni -

828 Serebrennikov, Gadjieva, 2011, 130.

829 Yilmaz, Cuvas¢ca Cok Zamanh Morfoloji, 2002, 33.

830 Belki de aksamki yemek = aksam yemek.ki = dolayisiyla metinlerde -ki gosterme eki halinde
geemis mi ona bakmak lazim, ki varsa yeni kesif olur.
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ki eki, “kralin evi > kralinki” eslestirmesinde “ev”in yerine gegerek zamir gorevi

ustlenmektedir.

Sumercede, isimler arasindaki ilgi (genitif) hem ekle hem eksiz kurulabilmektedir.
Ek s6z konusu olunca, Delitzsch’in yazdigiyla ilgi halinin (genitif) eki iki tanedir: -
ka ve -ges’dir yani gé.® Isin ash giiniimiizde O’nun -ka dedigi ek, -ak seklinde
kabul edilmektedir. Tek basina -ak haliyle géziikmeyen bu ek -a, -la, -ma, -za, -na, -

ga, -na veya -kam gibi /ak/ goriiniisii sergilemeyen hecelerde saklidir.

3.4.13.1. -ke4 (Sum.) = -ki (Tiirk.) Tlgi Eki

Dogrudan ki seklinde degildir fakat ke4 de -ak seklinde ¢oziimlenmektedir. anlamca
da nin, nun gibi ilgi kurmasidir. Aksamki film demek aksamin filmi demektir. Diinkii

yemek demek diiniin yemegi demektir.

Bir de simdiki, yarinki, oteki, benimki, sizdeki, evdeki 6rneklerinde goriilen -ki vardir.
Bu aitlik ekidir. mixed suffix veya pronominal suffix denilir. Yer gosteren

kelimelerde bulunma halinden sonra gelir.832

Yayinlarda -kes eki agiz birligiyle i¢cinde hem -ak (genitive) hem -e (ergative) ekini
barindiran bir hece olarak degerlendirilmektedir. Bir ihtimal, metinlerde sik

gordiigiimiiz -ke4 eki Tiirkge karsiliyla hem tamlama eki hem zamir -ki’si olabilir.

OR 8% ninp-guri1 lugal-la-kes = ninz-gura: lugal.ak.e
= “servet kralin(ki) > kralin serveti”

1. nin2-gurus: servet.

2. lugal : kral

3. -(Dak : tamlama halinin eki.

4. - : belirtme halinin eki.

81 Delitzsch, 1914, 49-51.
832 Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 1992, 6.
833 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000817.28, 29.11.2022, 18:32.
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Tiirkgede -ki/-ki nispet ekinin kimi zaman ilgi halinin formlariyla birlestigi goriiliir.
Kimi zaman da ilgi halinin eki -in yoktur. Yani Tatarcada veya Kirgizcada seniki,
beniki, onuki gibi yapilar kurulsa da Tiirkmence de meninki yapist gorilir. Hatta
bazi agizlarda bizin yerine bizik, sizin yerine sizik ve onup yerine onuk

goriilmektedir.83

Eger bulunma hal eki kisilerle kullanilabilir olsa, bu climlenin bir diger anlami da

“kraldaki servet” olurdu: ninz-guri; lugal-(l)a-kes.

3.4.13.2. -ki (Sum.) = -ki (Tiirk.) Baglama Zamiri, Baglac¢ -ki’si

Baglama zamiri denilen bir bagla¢ ki’si vardir ve bu kavramlar yahut climleler

arasinda ilgi kurar.

OR. Anladim ki déneceksin,
OR. &yle bir insan ki kendine hayran birakiyor vb...

ePSD, Yeni Asur doneminde bir /-ki/ 6gesini Sumerceden hem ¢ikma halinin

anlamiyla “~-den” hem de bagla¢ anlaminda “ve” seklinde kaydetmistir.8%

3.4.13.3. -ak (Sum.) = --ak (Tiirk.) Tamlama Eki

Belirtili isim tamlamasi yapmak i¢in veya aitlik anlami1 olusturmak i¢in Sumerce’de

bu ek kullanilir.
OR. lugal-la = lugal.la.a(k)
1 23
OR.%3% ys-mu-un-nuio a muz-sar-ra-kam uruz-zu-a es-i

1 2 3 4 56 7 8910

= Efendim, bahg¢enin suyudur sehrinde akan

834 Serebrennikov, Gadjieva, 2011, 130.

835 http://oracc.org/epsd2/00021920; version 2.7 (built 2022-12-21).

86 Ornegin gectigi yerde, cevirisi sdyledir ve bize gore yanlistir: “My lord, appear in the water of the
gardens of your city!”. Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P290067.59.
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1. umun- : efendi, hanimefendi.

2. guyo : 1. TK iyelik zamiri.

3.-a:su.

4. musar : bahge.

5. -ak : tamlama halinin eki.

6. -am : Tirkgedeki /-dir/ ek fiil ekinin Sumerce 3. TK karsilig1.
7. uruz : kent.

8. zu : (sen)in 2. TK iyelik zamiri.

9. -a : bulunma halinin eki.

10. es-i : ayrilmak, terketmek; gitmek.

Tiirkge’de zamir n’si veya tamlama eki adiyla anilan ek de Sumerce’den kalan
eklerden biridir. Her iki dilde bu ortak dil unsurunu tagityan drnekler bulunur.

flgi (tamlama) halinin eki Sumerce’de -ak’tir. Kimi zaman -ag olarak da geger.®%’
Ekteki hem -a hem -k sesi diisebilir. Sayet -k’den sonra inliiyle baslayan bir ek
gelmisse -k yerinde durur. Tersine, iinliiyle baslayan ek -ak ekinden 6nce gelmisse o
zaman -a diiser. 88 Oyle ki ilgi halinin eki higbir zaman AK isaretiyle

yazilmamustir 8%

Bu ek sayilarla kullamldiginda siralama yapar. 8 Sira sayilariyla kullanim

Tirkgedeki gibi olup zamir -n’si gorevi gortir.

OR.2 min-kam min.ak.am
= “ikinc1”
= “ikinindir”. iki.n.dir (?)

Sumerce’de -ak veya -ag seklinde goriilebilen ilgi halinin ekinin Orhun yazitlarinda -

1g/-Ug haliyle goriildiigiinii daha dnce yazmustik.2*? Aslinda yazitlarda simdiye dek

837 Gokeek, Abact, 2018, 249.

838 Poebel, The Sumerian Genitive Element, 1935, 147; Jacobsen, Notes on the Sumerian Genitive,
1973, 161-165.

839 Thomsen, 1984, 90.

840 Thomsen, 1984, 83.

841 Thomsen, 1984, 83.
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goziimiizden kagan bir ilgi hali eki pek c¢ok yerde Sumerce ekin tipkisiyla

gecmektedir.
OR 843
kilindukta > kilindu-(a)k-ta kilindu-(g)in-da
Kadirkan yigka > Kadirgan yis-(a)k-a yis-in-a
kiin togsikta > kiin tog(u)-s1-(a)k-ta dogu-(s)u-n-da

flgi ekinin Sumerce’de goriilen bir diger sekli -kes ekidir. Sumerce’den Tiirkge’ye

yanstyan eklerden biri olarak bu ek de Orhun yazitlarinda goriilmektedir.

OR .8 k(e)mke il(i)g k(a)zg(a)nur men?
kem.ke il.ig kaz.gan.ur.men?

= kimin ilini kazaniyor, zapt ediyorum?

Tekin, bunun gevirisini “kimin igin iilkeler fethediyorum” seklinde yapmistir, fakat
yeniden yorumlanmalidir. Ciinkii ondan 6nceki ciimlenin gelisine bakilirsa, Tiirklerin
Tirklerin tilkesini almasi s6z konusudur. Yani orada su mesaj veriliyor: “o kadar yer
fethediyorum ama, kimin ilini? Tabiki de birbirimizle ugrastigimiz i¢in kendi

ilimizi...”.

OR.3 (A)t()m El Tog(a)n Tut(u)k: b(e)n t(e)nri el(i)mke elgisi (e)rtim.
(A)lt1 b(a)g bud(u)nka b(e)g (e)rt(i)m.

= Adim El Togan Tutuk! Ben, tengri elimin elgisi idim. Alt1 bag budununa
bey idim.

Ilgi hali olusturan -ka, Tiirk yazitlarmin sundugu bazi diger drneklerde goriildiigii

lizere vasita halinin yerini tutmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesinde giiniimiizde kullanilan

842 Gokeek, Abact, 2018, 249.

83 Ergin, Orhun Abideleri, 2011, 8, KT-D1, KT-D2, KT-D4. Ayrica, y1s= orman.

844 Tekin, Orhon Yazitlar, 2014, 26, KT-D9. Talat, “k(e)mke il(i)g k(a)zg(a)nur men?” sorusunu
Tiirkiye Tiirk¢esine “kimin igin iilkeler fethediyorum?” geklinde uyarlamistir. Bize gore, “kimin ilini
fethediyorum” seklinde uyarlanmalidir.

85 Orkun, 1994, 441. Orkun’un terciimesi sdyledir: Adim El Togan Tutuk; ben semavi [veya ilahi]
elimin elgisi idim. Alti miittefik buduna beg idim.
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“kendi elimine verdim” benzeri bir climlede ne anlam varsa buradaki gibi, climlenin

anlamini vasita igleviyle vermektedir.

OR .8 Tawgac kanga bardim “Cin hanina gittim”.
= Tawgag kan.1g.a bardim.
= Tawgag kan.in.a bardim.

= Tawgag hanina vardim.

“Cin hanina vardim” gibi bir climlede -1n eki han ile Cin arasinda ilgi kurmaktadir.
Kendisinden hemen 6nce bir -1 eki vardir. Belirtme ekidir.

OR 2" Ayimka adrildim “ayimdan ayrildim”.

= Ay.m.in.a adril.dim.

= Ayimina(n) ayrildim.

= Ayimla ayrildim.

OR .88 Kok tenride kiinge azdim “mavi gokteki giinesten ayrildim”.
= Kok tepgri.de kiin.lig.e az.di.m.
= Mavi gokte giiniine ayrildim.

= Mavi gokte giin(i)le ayrildim.

OR. Bir at orik1 ermis, anin barmis. (BK D 7)
= Bir at orik1 ermis an.in barmais.
= Bir at orik1 ermis an.in(a) barmas.

= Bir at yolu imis, onunla gitmis.

Bazi diger 6rneklerde -e yonelme eki goreviyle goriiyoruz -ke ekini.

OR .2 Tenrideki kiinke yerdeki elimke biikmedim.

= gokteki giine, yerdeki elime doymadim.

846 Ipek, Tiirk Dilinde Vasita Hali, 2008, 98.
847 ipek, 2008, 99.

848 ipek, 2008, 99.

849 Orkun, 1994, 473.
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Baz1 6rneklerde -ka ekini, -de bulunma halinin goreviyle goriiyoruz.
OR.#0 Ug yetm(i)s y(a)s(1)mka (a)d(1)r(1)lt(1)m.
= Altmis {i¢ yasimda ayrildim.

3.4.13.3. -ta (Sum.) = -ta (Tiirk.) Tamlama Eki

Tamlama yapmaya yarar. -nin ekinin yerine -ta ¢ikma halinin eki kullanilir. Ayrica -
ta veya -da sekilleriyle Akadcadaki eli “iizerinde, iizerine” anlamlarma gelen edatin
dengidir.

3.4.14. Cogul EKi -ene

Sumerce’de ¢okluk genel olarak insan dis1 varliklar1 veya cins isimleri baglayan bir
durum degildir. Bu yilizden “ev” anlamindaki /e>/ sozii, tekil olmasina ragmen ¢okluk
anlam1 da tasimaktadir. Ote yandan dingir “tanr1”, dumu “cocuk”, atta “ata”, ama
“ana” (Cuvasga’da ama) ve gudug “rahip” gibi sozler -ene eki alarak ¢ogul anlami
yiiklenebilmektedir. Sumerce’de, dilciler onu /-éné/ olarak kabul etmistir ki ilk /e/
kisa ikincisi uzundur. Fakat igin asli bu ek her ornekte -ene seklinde gegmez.
Sumerce’de dinir-re-e-ne “tanrilar”, gemez-ne “koleler” ve en-en-né-ne “efendiler”
gibi sozler goriildiigli lizere bu ekle ¢ogul anlami listlenmistir. Her {i¢ kelimede ayr1
olmak iizere ¢ogul ekinin -ene, -ne ve -ne-ne formlar: bulunmaktadir.#! Dolayistyla,
cokluk ekinin /-ene/ mi, /-ne/ mi, /-en/ mi yoksa iki ekin birlesiminden /-en.e/ mi
oldugu tartismaya aciktir. Ote yandan, Sumercedeki ¢okluk eki -ne, Tiirkge’ye -le(r)
seklinde miras kalmis olmalidir. Malum, Mogolcada ¢ogul eki -nar ekidir. Kald1 ki
Bat1 Anadolu’da bunlar yerine bunna: denilir, -r yutulur -la yerine -na sdylenir. Ayni

sekilde -na yerine -la sekli de mevcuttur.

Sayet bu sonuncu dogru olarak kabul edilirse onun icerdigi -e eki Oznelerle veya
zamirlerle goriilen belirtme ekidir. Cogul eki bu durumda -en olarak kabul edilebilir
ki Tiirkce’de de cokluk eki -en, oglan ve eren gibi az sayida sozciikle birlikte

goriilebilmektedir. Ayrica Orhun Yazitlarinda -(e)n(e) oldugu sdylenebilecek cogul

80 Orkun, 1994, 450.
81 Jagersma, 2010, 105.
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ekine rastlanmaktadir. Ornegin: bod-un “boylar”, tay(g)-un “taylar” ve tey-en

“sincaplar” 82

Sumerce’deki -ene eki ayn1 zamanda hem akuzatif hem belirtme hal eki almis olarak
degerlendirilebilir. Zaten -ne yazilan ekleri dilciler -ane seklinde ele alabilmekteler.
0, belki de Cuvascadaki gibi /-s1/ veya /-1/ sekliyle belirtme eki olmalidir. En azindan
bazi yerlerde. Mesela ekler bir ismin ardi sira ...ta-ne gibi diziliyse burada ek
akuzatif halde -ane okunmaya miisaittir. Fakat ...te-ne gibi diziliyse ek burada /-ene/
yani ¢ogul eki okunmalidir. Burdan su sonu¢ ¢ikmaktadir. Bir donemde iki 6zellik
tek Ozellik halini almis, /-ene/ eki hem belirtme halinin eki hem de g¢ogul eki

olmustur.®3

Tiirkge’de birkag farkli sekilde ve tiirde ¢cogul eki bulunur: -1A, -1Ar, -nA, -nAr, -tAr,
-En, -k, -z, -s, -s. Cuvasca’da ise digerlerinden farkli olarak ¢ogul ekinin -mes olmasi
dikkati ¢eker. Ses nobetlesmesiyle bu ekin bazi 6rneklerde /-m/ yerine /-n/ sesiyle
bittigi gozlenir. Dolayisiyla ek -sem ve -sen olmak iizere iki degisken bicime

sahiptir.8>

1. TK ve 1. CK sekillerinin Cuvascadaki gibi e- dnde olarak e-me seklinin olmasi
Cuvascanin asag1 yukar1 EB doneminde (MO 1900) ayrilmaya basladigi hakkinda
bilgi verebilir. Yine, Emesal lehgesinde be, yani 1 “bir” sayisinin Cuvasgadaki gibi
gosterilmesi Cuvasganin ayrildigi donem hakkinda bir tahmin firsat1 veriyor. Kaldi ki
beo, BI isaretinin okunuslarindan birisidir. Diger okunuslar1 bi, biz, kas, pe2, pi2

olarak kayda gecmistir.%*®

852 Tekin, 2014, 48.

83 Krueger, 1961, 134.

84 Fener, 2020, 1015-1016.

85 Bir say1s1 igin kaynak gosterilmemis fakat kisayolu sudur.:

http://oracc.org/epsd2/00049021; version 2.7 (built 2022-12-21), 09.06.2023, 19:49. Tirk dillerinin
dallanip budaklanmaya basladig1 tarihe dair bin yillik bir siire¢ éngdriilmiistiir. MO 755 en eski tarih
olarak girilmigtir. Bkz. Alexander Savelyev, Martine Robbeets, Bayesian phylolinguistics infers the
internal structure and the time-depth of the Turkic language family, Journal of Language Evolution
5(1), 2020, 48-49. 39-53.
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3.4.15. Cogul Eki -me§

Gorliniis olarak Cuvas Tirk¢esindeki -sem ¢ogul eki ile arasinda bir bag olabilecegi
ilk bakista hissediliyor. Bir tek ekmis gibi géziiken Sumerce /-me$/ eki eger
metinlerde -me, -me$2 ve men; okunusunu veren isareti ile gosterilmemisse iki
isaretten ve dolayistyla iki heceden olusan ve bdylelikle -me-e§ okunusunu veren

isaretleriyle gosterilmistir.

Sumercedeki /-mes$/ eki demek ki hem “olmak™ ek fiilinin 3. ¢ogul kisi ile kullanilan
-me seklinden hem de -e§ ¢okluk ekinin birlesiminden olusur.3%® O halde -e$ ekini
cogul eki olarak®’ bir kenara ayirmak gerekecek. Sumercede goriilen bu ¢ogul ekine
paralel olarak Kirgiz, Yeni Uygur, Ozbek ve Cuvas Tiirkgelerinde 3. kisinin ¢okluk
eki /-s/ bigimiyle®®® dikkat geker.

Ayrica, -sem olsun -mes olsun her ikKisi de iinlii uyumuna girmez ve yapisinda ortama
gore bir ses degisikligi gostermez. Cokluk anlami veren -mes$ eki -me-e§ heceleriyle
gosterilmistir ve ilk heceyi olusturan /-me/’nin “olmak” ek fiili (kopula) oldugu var
sayilir.® Buna ragmen Sumerce’de hem ME madi hem de MES madi “gok”

anlamna geldiginden me-e§(MES) bir ek yigilmas1 da olabilir.

OR.
Cuvasca Sumerce

aca-sem =¢ocuk.lar dumu-mes =¢ocuk.lar

Tirk Dili ¢ogul eklerinden biri olan -sem ekinin Sumerce’den kalip kalmadigim
anlamak i¢in dilde kullaniligin1 gézden gecirmek gerek duyulan ipucunu saglayabilir.
Her seyden 6nce isim zincirinin eklerindeki siralanis hem Sumerce’de hem Cuvas
Tiirk¢esinde aynidir. Cogul eki ve iyelik ekinin birlikte var oldugu isim zincirlerinde,
eklerin siralanist diger Tiirk lehgelerinde isim + cokluk eki + iyelik eki seklindedir.

Cuvas Tiirkgesi bu noktada diger Tiirk lehgelerinden farkli bir tavir sergiler. Ayni tiir

8%6 Thomsen, 1984, 63; Jagersma, 2010, 678.
87 Rubio, 2007, 1359.

88 Fener, 2020, 1021.

89 Jagersma, 2010, 677.
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isim zincirinin siralanis1 Cuvas Tiirkcesinde sdyledir: isim+iyelik eki+cokluk eki.°

Sumerce’de goriilen ayn1 6l¢ekte bir isim zincirinin siralanisi da bununla aynidir.

OR.
Cuvasca aca-m-sem ¢ocuk.um.lar (=¢ocuklarim)
Sumerce dumu-mu-mes coguk.um.lar (=¢ocuklarim)

3.4.16. Cogul EKi -iz

Sumerce dilbilgisi kitaplarinda goriilmeyen eklerden biri de budur. S6z listelerinde
“cok”, “coklu” ve “sayisiz” anlamlarina gelen Akadca mddu s6ziiniin dengi olarak
muhtelif Sumerce karsiliklar verilmistir. Onlardan biri de /i-iz/’dir. ePSD’nin de
listelemis oldugu bu sdziin ciimlede kullanilmis mevcut bir 6rnegi yoktur.8! Oyle bir
ornegi olmasa da CAD’da -ha, -hi.a, -1z, -gal, -kul, -1, -1a, -mah, -menx(MIN), -3ar, -
zu.zu, -nun.nun, = ma- ~du; -di.e, -di.id.li, -3, &8, -me.e§(ME), -mi.e§(MES), -ne.ne,
-u.hi.a = ma-du-u-tum sozlerinin hepsi aym anlama gelen degiskenler olarak

verilmistir 862

3.4.16. Cogul Eki -la, -lar

Iki dilli séz listelerinde “cok™ veya “pek ¢ok” anlaminda gosterilen sdzlerden bir
bagkasi da -la-a (LA) soziidiir. Kendi basina anlamli bir soziin sonradan eke
dontismesi bilindik bir dil olayidir. oldugu halde zamanla bir eke doniistiigi

soyleneen -MES gibi

Gramer kitaplarinda Sumerce’de boyle bir ek oldugundan séz edilmez. Fakat,
Sumerce soz listelerinde ¢okluk anlami tagiyan [LA2] = ma-a-du ve [lu-u] LU =
ma-a-du soz cifti gozden kagmaz. Her ikisinin de ¢ogul eki olarak goriilen me-e$
MES = ma--du-tum ile aym anlama geliyor olmasi, onun -la(r) seklinde bir ¢ogul
ekine evrilmis olabilecegini diistinmenin Oniindeki herhangi bir engeli ortadan

kaldiriyor. Kaldi ki eski Babil donemi itibariyle [-la-ar] LAR 6rnegi “cok™ anlamini

80 Fener, 2020, 1016.

81 MSL XII1/163. Bkz. https://ccp.yale.edu/msl?sumerian=iz&akkadian=madu. 12.07.2023, 12:45.
Ayrica bkz. http://oracc.org/epsd2/00030494; version 2.7 (built 2022-12-21), 12.07.2023, 12:46.

82 Oppenheim, Reiner, CAD 10, M-1, 2004, 20.
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tasir haliyle kaydedilmistir. ePSD, “cok” anlaminda -lala, -la, -a-la ve -ra-ra®?

degiskenlerini vermektedir. MSL III'te [lu]-0 =u-du-i seklinde gegmektedir. 4
Buradaki u#-du-z = mu-du-u olarak gectigine gore®®® Anlami, “cok” demektir.
Sozlikte (CAD) la-a (LA) = la-lu-u karsihigiyla ME isaretinin esiti olarak
gegmektedir ki o da MES’in esitidir.8

OR.#7 1(di%) kus udu babbar la-ar ma-gidz-ses

1(di$) ku$ udu babbar la-ar ma-gid»-ses

Yukarida -la-ar oldugunu yazdigimiz ekin bir diger formu -la hecesinin ikilenmesiyle

olusturulmustur.

OR .88 den-lil,-laz luo la-la-ni na-nam

den-lilp.ax(Kk) lup la-la-ni na-nam
1 2 3 4 5 6

= (tanr1) “Enlil’in insanlaridir”.
1. %en-lil,-
2. laz:

uz

3

4. -la-la-
5. -(a)ni
6

. -Na-nam
Sumerce bazi fiiller -na eki alir fakat bu ek olumsuzluk anlami veren -na ekinden

farklidir. Ciimleye “kesin odur” gibi pekistirici bir anlam katar. Bu -na ekinin

goriildiigii en yaygin kalip -na-nam seklindedir.®®°

83 http://oracc.org/epsd2/00032986; version 2.7 (built 2022-12-21), 06.03.2023, 15:03.

864 MSL IlI, s. 16, 17, 60,.

865 CAD 20, U-W, 25.

86 CAD 9, L, 49.

87 BIN 09, 187 artifact entry (No. P236197). (2023, February 1). Cuneiform Digital Library Initiative
(CDLI). https://cdli.ucla.edu/P236197 (Original work published 2004), 06.03.2023, 18:01. BIN 09,
Autographed Texts, 187, Crawford, 1954, Autographed Texts, Tablet 187.

88 A balbale to Suen (Nanna A), ETCSL transliteration : c.4.13.01, satir 23.

89 Jagersma, 2010, 580.
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22en ep-kur-ra Ki ajz-bi na-nam

23den-lil-laz luy la-la-ni na-nam

24dsuen ama ugu-ni i-lu-ni na-nam

hepsi de na-nam ile bitiyor.

Bey, E-kur’un sevgilisidir!

Enlil’in sevdigi insanidir!

Ingilizcesi: he is the lord, the E-kur's lover! He is the man of delight to Enlil,
he is Suen, the cry of joy of his own mother.

3.4.17. Sifatlarla Kullamilan Cekim Ekleri

Sifatlar, nesnenin vasiflarin1 ve belirtilerini tasiyan isimlerdir. Bu yiizden, bir¢ok
yerde isim soylu nitelemesiyle anilir ve temelde vasiflandirma ve belirtme sifatlari
olmak iizere iki ana baslikla degerlendirilir. Sifat, bir nesnenin yahut varligin
ozelligini anlattid1 zaman sifattir. Bunun i¢in bir isimle beraber olmas1 gerekir. Tek
basina kaldig1 zaman, sifat sayilan 6zelliklerin veya nitelendirmelerin kendileri birer
isim olurlar. Mesela “kizil vadi” tamlamasinda “kizil” kelimesi bir sifattir. Fakat, tek
basina bir rengin ismidir.8’® Sifat, her ne kadar “isim” 6zelligi ortaya koysa da ayri

bir kelime kategorisi olarak ele alinr.8”*

Yaygin kanaate gore Sumerce’de sifat sayisi pek fazla degildir. Fakat bagka dillerde
oldugu gibi sifatlar vasiflar1 bakimindan alt basliklara ayrilir. ilerleyen boliimlerde

belirtme sifatlarin1 olusturan isaret, say1, soru ve belirsizlik®"?

sifatlar1 basliklarla
anilacaktir. Ekler, basliklara dahil olarak islenecektir. Kald1 ki, bunun asil nedeni
Tiirkgeyi ele alirken kendi basina birer kelime kabul ettigimiz sifatlarin Sumerce’de
ek kabul edilmesidir. Ornegin, Tiirk¢eye belirtme halinin eki olarak
uyarlayabilecegimiz -bi, Sumerce ele alinirken “bu” anlaminda bir isaret sifat1 olarak

degerlendirilir.

870 Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, 2009, 244-245.

871 Tiirkcede 8 kelime kategorisi vardir: 1.ad, 2.sifat, 3.zamir, 4.zarf, 5.taki(edat), 6.baglag(baglam),
7.unlem, 8.fiil. Bunun i¢in bkz. Banguoglu, 1990, 152.

872 Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi, 2009, xiv.
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2.1.6.1. isaret Sifatinin Ekleri

Isaret zamiri olarak tanimlanan s6z &gelerinin bir kismi aslinda konumlar1 geregi
birer isaret sifat1 olarak tanimlanmalidir. Sebebi, dilbilgisi kitaplarinda la-e gibi bir
ifadenin “bu adam” anlamiyla ¢evriliyor olmasidir. Tamlama olarak kabul edilmis
goriilen bu séz Obeginde /-e/ bileseni anlam ve goriiniis olarak “bu” diye
aktarilmaktadir. Dahasi, isaret sifatt denmesi gerektigini savundugumuz fakat buna
ragmen “isaret zamiri” veya Ingilizcesiyle “demonstrative” adiyla ele alinan®’® soz
konusu gramer unsurlarindan iicii isaret eki olarak da tanimlanabilmektedir. Bunlar: -

e, -Se ve -re ekleridir.

So6z dizinlerinde lu-e = an-nu-u, 1G-Se = an-mu-u ve la-re = ul-lu-i bi¢imlerinde
gecen oOrneklendirmelere bakilirsa Sumerce’de ii¢ kademeli isaret etme oOzelligi
vardir. Oysa, isaret edileni yakinlik iligkisine gore derecelendirme Akadca ve
lehgelerinde ikidir: Babilcede annii ‘bu’ ve ullii “su”; Asurcada annii ‘bu’ ve ammiu
‘su’.8’* Akadca lehgelerinde ayrica 3. TK zamiri §iz veya §7 de sozii edilen neyse ona
gonderme yaptigindan “anafor zamiri” adiyla anilir. Tiirkgesi “0” demektir ve sik
goriiliir.8”° Demek ki isaret ederken Sumerce’de bu, su ve o kademeleri mevcuttur.

Bu yoniiyle o Tiirk¢enin 6zelligine benzer.

Yukarida anilan -e, -Se, -re veya -bi gibi bir ekin sifat olarak nitelendirilmesi bu
eklerden her birinin isimlerden sonra isimle beraber kullanilmasina
dayandirilmalidir. Sumerce’de -Se eki olarak kabul edilen ek nasil ki Tiirkce
dilbilgisi tanimlarinda “i¢in” edati1 olarak ele aliniyorsa buradaki ekler de sifat olarak
degerlendirilmeye miisaittir. Ote yandan, -bi seklindeki bir s6z unsurunun ek

sayilmasi gerektigi yerde kelime sayildigini gérmek miimkiindiir.

Tiirkgede bu, su, ol, sol, soluk, isbu(=usbu) sifatlari isaret sifatlaridir. Tabi bunlar tek

baslarina kullanildiklarinda isim olurlar. “Zamir” olarak adlandirilirlar.

873 Sumerceyi aciklayan cagdas dilbilgisi kitaplarina “demostrative pronoun” ve “demonstratives”
adiyla alinan terimler burada sirastyla “isaret zamiri” veya “isaret¢i” seklinde terciime edilmistir.

874 Jagersma, 2010, 220)

875 Lyon, 1886, XXXi); Huehnergard, 2011, 41-42.
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2.1.6.1.1. NE(n), -bi2

Sumerce’de -ne(n) hem bir igaret sifatidir hem de kendi basina kullanildig1 goriilen
bir igsaret zamiridir. Farkli okunuslar1 iginden NE  isaretine atanan -bi; degeriyle ele
almman ek, “bu” anlami veren yalin bir sifat olarak terciime edilir. Sifat olmasinin
yanisira ismin belirtme halinin eki isleviyle de sik¢a kullanildig1 goriiliir. Boyle bir
tercihte so6z konusu olan -bi eki BI isaretinin okuma degeridir. O yiizden
karistirtlmaktadir ve dilbilgisi kitaplarinda hem -ne(n) hem -bi aymi anlamda ve
gorevde “bu” olarak degerlendirilmektedir. Mesela, &%eren-bi ig-gal-se mu-dim; gibi
Sumerce bir ifade terciime edilirken her ne kadar “bu sedir agaclarini biiyiik kap1 i¢in
hazirladi” seklinde terciime ediliyor®’® ise de terciimedeki “bu” sozii gereksizdir.
Cilinkii oradaki -bi eki belirtme hal ekidir, sifat degildir. Boyle bir islevle, -bix ekini
temsil eden isaret ayrica [-nis] veya [-ne] degerleriyle de okunabilir.8”” O halde NE
isareti, “bu” zamiri kastedildiginde /-biz/; belirtme halinin eki kastedildiginde /-ni/
telaffuz edilmis olabilir. Bir Sumerlinin ayn1 igareti farkli iki baglamda /bi/ ve /ni/
gibi iki farkl degerle okudugundan emin olmamakla beraber bdyle bir olasilig1 var

sayabiliriz.

Zolyomi’nin, hem ek hem bagimsiz bir zamir olarak 6rnegini verdigi /ne(n)/,
yukarida gegen bahsi dogrulayacak niteliktedir. NE isaretiyle hasil oldugu var sayilan

iki okuma degerinden /ne/ ile ilgili su 6rnekleri vermistir.

876 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 116.
877 NE isaretinin okunus degerleri = bars, bez, biy, bil, des, duiz, gibils, izi, kumg, lams, lema, lis, ne, nis,
pel, pil, saharx, $egs)..
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OR .88 gud-gen7 ud-ne-na he,-gaz

ne(n).(n)e

11
=
°~’|Q_
-'>|<1>
o2
\113
ofg

= okiiz gibi, tam gilintinde kesilsin.

1. gud : 6kiiz, boga.

2. -geny : “gibi” edatu.

3. ud : zaman; giin.

4. -ne- : belirtme halinin nesne eki; isaret eki.
5.-ne: 3. TK eki.

6. -a : bulunma hal eki.

6. heo : istek, dilek Kipinin eki.

7. gaz : kesmek, dldiirmek.

Oncekinin tersine asagidaki 6rnekte /ne/ bir ek degil bagimsiz “bu” anlaminda bir

isaret zamiridir. Cogulu da ne-me(S) seklindedir.

OR.%7° a-na am3 ne-e = ana ams ne-

= “nedir bu?”.

1. ana : “ne” soru zamiri.

878 (Edzard, The Royal Inscriptions of Mesopotamia - Early Periods - Volume 3/1: Gudea and His
Dynasty, 1997, s. 38, RIME 3.1. Gudea E3/1.1.7.StB. ) (Z6lyomi, An Introduction to the Grammar of
Sumerian (with the collaboration of Szilvia Jaka-Sovegjartdo and Melinda Hagymassy ), 2017, s. 67)
Ceviriler birbirinden farklidir. ETCSRI’nin terclimesi de sOyledir: ...Tanrim Ningi$zida onun i¢in
karar1 verilmis yazgryr degistirir. Bir okiiz gibi Olsiin, tam aym giinde! Onun korkung elleriyle
yakalansin, vahsi bir boga gibi (korkung boynuzlariyla).

Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/etcsri/corpus, 27.04.2023, 02:22. Bizim 4-9. satirlar1 terclimemiz
de sudur:

4) digir-guso “nin-gis-zi-da-kes tanrim Ningi$zida

5) nam-tar-ra-ni hé-dabe-ktr-ne yazgisini tutsun, diismani

6) gus-gim boga gibi

7) us-ne-na hé-gaz giinlinde kessin (61diirsiin).

8) am-gim vahsi bir boga gibi

9) 4-hus-na he-dabs al kirmizi kolunda (boynuzunda, yaninda)
tutsun.

879 Z6lyomi, 2017, 67.
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2. amgz : ek fiilin 3. TK eki.
3. ne-: “bu” isaret zamiri.

4. -e : belirtme halinin eki.

Boylesi bir varsayim Sumercedeki eki, Orhun yazitlarindan itibaren Tiirk¢enin yazili
kaynaklarinda goriilen belirtme hal ekine yakinlagtiracaktir. Bu hal eki hem

Sumerce’de hem Tiirk¢ede benzer olarak bulunur.

2.16.1.2. e

Daha once belirtme eki oldugu yazilan /e/, belirtme islevine sadik kalinarak isaret

sifati olarak da goriilmektedir. OBGT XIV’te luz-e “bu adam”, luz-e-e-me§ “bu

adamlar” seklinde terciime edilmektedir.®°

Tiirkiye Tiirk¢esinde hem bir {inlem hem bir mesafe derecesi olan “iste”’ye denk /i:/ <

/1g1/ < /ihi/ s6zciigiiniin kokeni bu /e/ olabilir.

2.1.6.1.3. -ri

OBGT XIV’te luz-ri “su adam” seklinde sifat olarak dizelenmistir. Ayni sdylem

coguluyla luz-luz-ri “su adamlar” seklinde kaydedilmistir.%!

2.1.6.1.4. -Se

Tiirkcedeki “su” karsiligi terciime edilen bir ektir. Bu hal eki hem Sumerce’de hem

Tirk¢ede benzer olarak bulunur.

2.1.6.1.5. - ur > ul (Sum.) > ol (Tiirk)®®

Tek basina isaret zamiri sayilirken her hangi bir isimle sifat sayilmasi icap eden bu

lurs/  sozii, insan tiiriinden olsun veya olmasin 3. TK’yi gdsterir. OBGT’de wurs,

80 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 122, OBGT
X1V, satir 2, 8.

81 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 122, OBGT
X1V, satir 4-5.

82 |_angdon, The Toledo Collection of Cuneiform Tablets, 1918, 43.
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Akadcadan si-i karsilig1 ile gosterilmistir.®2 Tiirkcede “o” demektir.®8* ePSD’nin
kayitlarina gore, Hellenistik devirde [us-ul-la] ve [ul] formuyla yazilmistir. Akadca

karsihig1 annii ve ullii’ dur 8%

OR.®8 g,-urs gim = ez.urs gim
1 3

= o tapinak gibi.
1. e>- : tapinak, ev.
2. -Urs : “0” isaret sifat1.

3. gim : “gibi” edatu.

2.1.6.2. Say1 Sifatlan

Sumerce’de sayilar isimlerle gosterildiginde Tiirk¢edeki gibi ¢ogul eki almazlar. Bu

hal eki hem Sumerce’de hem Tiirkgede benzer olarak bulunur.

2.1.6.3. Sira Sayi Sifatlar1 Derecelendirme Ekleri

Sumerce’de sayilar1 siralama derecesiyle gosteren iki ek bulunur. Bunlardan biri -
kam birlesik eki, digeri de bu ekim i¢inde barindirdigi -ams ekidir. Gilgamis mitinin
anlatiminda O6rneklerini gordiigiimiiz siralandirmalarda -amsz once gelir ve sadece 1

(bir) sayisiyla kullanilan 6rnegi goriilmektedir.

2.1.6.3.1. -ams

3

Tuna ve Idil Bulgarlart Tiirk¢esi’nde birinci igin “bir-im”, iiciincii igin “veg-em”
yahut “ves-em”, dordiincii i¢in “tdwet-im” yahut “tiwet-im” ve onuncu i¢in “wan-
m” sdylem bi¢imlerinin kullanildig1 tespit edilmistir. Sumerce’de bunun karsiligi
sadece 1 “bir” sayis1 ve sirasi i¢in kullanilan -am ekidir. Yani, Sumerliler “birinci”

kelimesini dis-ams seklinde ifade etmislerdir. Isaretiyle gosterilen ek, -ams

83 Hallock, Landsberger, MSL IV - Old Babylonian Grammatical Texts (OBGT), 1956, 61, OBGT |,
satir 900.

84 http://oracc.org/epsd2/00041672; version 2.7 (built 2022-12-21),

85 http://oracc.org/epsd2/00041352; version 2.7 (built 2022-12-21)

86 Aydin, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 116.
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okunmaktadir. 1ki heceden Yani birinci demek icin Sira sayr sifatlarmin dil

kurgusunun, giinlimiiz Tiirk¢esinde genel olarak bu ekten gelistigi gdzlenmektedir.

Tuna veya Idil Bulgarcasinda goriilen -am eki®’ Sumerce’deki ile ayni olsa gerektir.
Gosterdigi 6zellik bakimindan ekin Sumerce’deki ile Tiirk¢edeki tavri denktir. Her
ikisi de tinlii uyumunu goz ardi eder. Cuvascadaki pirremis ‘birinci’ Ornegini ele
alacak olursak iki ek oldugu goriilmektedir: pirremis= pir.(r)em.iS. Bulgar dilinde
“liglincti” nasil ki vis-em seklinde dile getiriliyorsa Sumerce’de de “birinci” dis-ams

seklinde dile getirilir.

vegem 'liglincli' Tuna Bulgarlar1 > = iig-em
bir-im ‘birinci’

towet-im ‘dordinci’.

wan-1m ‘onuncu’.

visim kun “liglincii giin’.

tiwatim sul ‘dordiincii y1l’.

2.1.6.3.2. -kam

Sumerce’de siralama igin -kam birlesik eki kullanilir. Iki ekten olusan bu ekin

kurulusu ve mantig1 Tiirk¢edeki siralama (derecelendirme) ekine benzer.

OR.%® mu-3-kam  =mu 3.ak.am
1234
= “Ugiincii y11” =“y11 3.iin.cii”

1. mu: y1l

2.3 (e$s): lig

3. -ak: ilgi (tamlama) eki
4. -am: ek fiil eki

87 Feyzi Ersoy, Cuvas Tiirkgesi Grameri, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2021, 178.
88 Edzard, Sumerian Grammar, 2003, 26.
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OR .88 a-ra, 2-kam tum-ma-al-ki ba-sub

12 3 4 5 6 7 8

= ikinci kere Tummal diistii (=distirtildi).

.ara: kere

. 2 (min) : iki sayisi.

. -(a)k- : ilgi (tamlama) halinin eki

. -am : Tiirkgesi -ci olan siralama ekinin Sumerce karsilig1
. tummal : 6zel ad (yer).

. -ki : yer (yer tanimlayicisi).

. ba- : fiil 6n eki (edilgen cati eki)

0o N O »n B~ W N P

. -Sub : terk etmek; diis(lir)mek.

2.1.6.4. Ulestirme Sifatinin Ekleri

Hem 6znenin belirtme hal eki (ergative) -e ile hem de varig halinin eki -Se ile birlikte

ayn1 ifadede kullanilarak paylastirma, iilestirme anlami tasiyan ek -ta ekidir.

2.16.4.1. -ta

Bu hal eki hem Sumerce’de hem Tiirk¢ede benzer olarak bulunur. Beser, altisar gibi
sozlerdeki -(s)er eklerinin yerine geger. Orhun Tiirk¢esinde iilestirme -ta ekiyle
yapilir. Ek, her biri anlami barindirir. Giiniimiiz I¢el agzinda mesela her giin demek

i¢in kiinde sozii kullanilir.

OR.®% gurus 1-e us 1-a 2 nindan-ta i-a-kes

1 234567 8 9101112

=1 is¢i 1 giinde 2(’ser) ekmekten is goriir.
1. gurus : geng yetiskin erkek (isci)

839 Aydm, Sumerce Dilbilgisi, 2000, 199. Ornekte goriilecegi {izere Sumerce’de [ara] olan kelime
Tiirkcedeki [kere] sOziiniin karsiligidir. Matematikte carpma islemi i¢in de yine ayni s6z kullanilir:
Mesela, 2 ara, 3 = 6. < Bkz. Langdon, A Sumerian Grammar and Chrestomathy with a VVocabulary on
the Principal Roots in Sumerian, 1911, 123.

890 Jagersma, 2010, 158.
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2.1 (di$) : “bir” sayi1si.

3.-e : belirtme halinin 6zne eki (ergative).
4. U4 : giin

5. 1 (diS) : “bir” sayisi.

6. -a : bulunma hal eki

7.2 (min) : “iki” sayisi.

8. ninda(n) : ekmek; yemek.

9.-ta : ¢ikma halinin eki

10. i- : fiilde ¢ekimin 6n eki.

11. -a : yapmak; is gdrmek, is tutmak.
12. -(k)e : fiilde ¢ekimin son eki.

2.1.6.5. Kesir Say: Sifatinmin Ekleri

Kesirli sayilar hakkinda ayrintili bir bilgi yoktur. Bilinenler ig¢inde, bu tip sayilardan
bir kisminin isaretle temsil edildigi vardir. Istisna olusturan bir ka¢ formun disinda
geri kalanlarin da genel bir kalipla yazildig: goriiliir. Kalip form, pek ¢ok yerde igi-
N-gal> seklindedir. Bu kalip ifadede -N- harfi pay1 ifade eden bir tam say1y1 temsil
ederken degismez deger olarak bir (1) sayis1 her zaman kesirli sayinin paydasini
temsil eder. Yani N yerine 5 sayis1 konmus olsa, igi-5-gal> ifadesinin karsiligi “5’te

1” anlamina gelir.3%

OR .8%2 kus.babbar gigas dis igi.
4

gal,
1 2 3 6

es
5

= glimiis sekel (1'5) 1 tam 3’te 1 sekel glimiis.
1. kus.babbar : giimiis

2. gigas : sekel (deger Olgiisii)

3.dis : 1 (bir)

4.1gi.eS.galz : 3’te 1.

891 Jagersma, 2010, 260.
892 Jagersma, 2010, 261-262.
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Yukaridaki ifade sekli tersyiiz edilmis olarak da ortaya konulabilir. Boyle pek ¢ok
ornek vardir. Tersyiiz edilmis haliyle ifade edildiginde yukaridaki s6z, 1 gigs igi-3-
gal2 kuz-babbar seklinde dizilir ve “1 tam (ve) 3’te 1 sekel (1'5) giimiis” anlami tasir.

Baz1 kesirli ifadeler dogrudan rakamlarin yerine gececek birer isaret ile gosterilir:
1/2 mas$ ‘buguk’, 1/3 SuSana ‘Ug¢te bir’, 2/3 Sanabi ‘Ugte iki’, 5/6 kingusila
‘altida bes’ olmak iizere tespit edilmis dort adet dzel simge bulunmaktadir.”%® Fakat
iclerinde “yarim” anlamina gelen soziin bagka degerleri de vardir. Bunlardan biri
[Su-ru-a]’dir. 8% Tlgingtir, Cuvasga’da da Sur veya Surd “yarim” demektir. Bu
kelimenin iki ayr1 kelimeden olustugu ileri siirilmistiir: [Su] “el” + [ri] “dokmek; -e
yonlendirmek”. 8° Bu tamimlama tartigmalidir. Yine de Tiirkcedeki ya-ri-m
kelimesinin karsilig1 olduguna gore sz basinda muhtemel bir § > y ses degisimi®®
aranabilir. Sumercedeki Surua kelimesini Tirkc¢edeki yarim ile Kkarsilastirinca
kelimenin morfem yoniinden de denk bir eslesme sundugu goriilmektedir. Ya-ri-m

seklinde degerlendirilmesi gereken kelimenin sonundaki -m, siralama eki [-INCI] nin

Sumerce ve Cuvascadaki ortak karsilig1 /-am/ olmalidir. Bkz. 87

3.4.18. Zarflar ve Zarflarla Kullanilan Cekim EKleri

Sumerce’de zarflar genellikle sifatlardan tiiretilmistir. Fiilden tlireyen zarflar da
vardir.  Sifatlara getirilerek zarf olusturulan yapim ekleri 2.2.2. bashiginda ele
alimmistir. Bu boliim c¢ekim eklerine ayrildigindan, burada c¢ekim ekleriyle
yetinilmistir. Zarflara getirilen ¢ekim ekleri denilince bu eklerin ismin hal ekleri

oldugu anlagilmalidir.

893 Gjileyman FEratalay, Siimerce ile Tiirkce’nin Bigimbilimsel ve Sozdizimsel Agidan Incelenmesi,
Doktora Tezi, Yiiziincii Y11 Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat: Ana Bilim
Dali, Van: 2014, 172.

894 http://oracc.org/epsd2/00039973; version 2.7 (built 2022-12-21), 13.05.2023, 21:34.

8% Jagersma, 2010, 263; Thomsen, 1984, 312; Sallaberger, 2005, 233, dipnot 6.

8% § > y ses degisimine Ornek olmasi bakimindan Volga Bulgarcasmdaki /Surt/ - Tiirkiye
Tiirkgesindeki /yurt/, Cuvas Tiirk¢esindeki /§il/ - Tiirkiye Tirkgesindeki /yel/ kelimeleri anilabilir.
Bkz. Klara Agyaga2si, Chuvash Historical Phonetics: An Areal Linguistic Study with an
Appendix on the Role of Proto-Mari in the History of Chuvash Vocalism, Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2019, 45-48.

87 Jakub Fukasik, Typology of Fractional Numerals in Turkic Languages, Studia Linguistica
Universitatis lagellonicae Cracoviensis, 2022, VVolume 139, Issue 3, 217-238.
https://doi.org/10.4467/20834624SL..22.011.16121 www.ejournals.eu/Studia-Linguistica,
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3.5. Yapim EKleri

Sumerce’de isim ve isim soylu kelimelerle birlikte tiiretme gorevi yapan eklerin
olmadig1 genel bir kanidir. Sumerce’nin, eklerle tiiretmek yerine fiil koklerini aymi
zamanda isim olarak kullanmak gibi bir 6zelligi vardir. Ayrica isimle ismi, isimle
fiili veya iki isimle bir fiili birlestirmek suretiyle yeni tiiretmeler yoluna gidilir: isim
+ isim; isim + fiil; isim + isim + fiil.®® Buna ragmen ekler iginde tek ekin fiil
koklerine gelmekle bu kurali bozabilecek bir istisna olusturdugu ihtimali lizerinde
durulur. O da 6rnekte goriilecegi gibi -u ekidir: sar “yazmak” - sar-ru > belge; dah
“eklemek” ->dah-(h)u “eklem”. 3% Kayitlar iginde sar-RU degil de sar-ra olan
ornekleri de mevcut oldugundan ePSD, varsayilan bu yapim ekini -a sekliyle kabul
etmis goriiniir. °° Zaten -a ekinin fiilimsi veya isim fiil olusturdugu bilinen bir

durumdur.

Ote yandan isimlerden yeni isimler olusturdugu kesin olarak bilinen 6n ekler vardir.

Yapim 6n eklerinden biri nu-, biri nam- biri de nig.- ekidir. R0l

Kabul edilen ne olursa olsun eldeki mevcut veriler, sanildiginin aksine farkli bir
durum arz etmektedir. Sumerce’de simdiye kadar bilinenden farkli yapim eklerinin

oldugu goriilmektedir.

3.5.1. -lu-

Hititcede -ili son eki®®? Sumerce’deki -lu ile ayn1 anlamdadir. Kald: ki Hititge’de
herhangi bir memleketten olmay1 anlatan ek -uman iken -il(i) Hattice’den alinmustir.
Bilindigi {izere Hattice de Sumerce gibi eklemeli bir dildir.°*® Ekin sonda bulunuyor
olmasi kurali da Semitik etkiyle degismis ve basa gecmis olmalidir. Dikkat edilirse

sekerli gibi bir kelimede -11/lu eki mantik yoniinden Tiirk¢ede “bir sey igeren, bir

8% Thomsen, 1984, 55.

89 Jagersma, 2010, 101, 130. Muhtemelen Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan dahil “ekli, igeren”
soziiniin kokeni bu Sumerce sozdiir.

90 http://oracc.org/epsd2/00037679; version 2.6 (built 2022-06-21)

91 Michalowski, Sumerian, 2015, 32

92 Hoffner, Melchert, 2008, 60. Tiirkcedeki -1I ile ayn1 anlami katmaktadir: Hattugili > Hattuglu,
Arinnili > Arinnli, Nerikaili > Nerikli, Gasgaili > KaSkali, Hupesnaili > HupiSnali, Katapaili >
Katapali, Tahurwaili > Tahurpali, Hanikkuili > Ankuwali, Himuili > Hemuwali, Karahnuili > Karahna
%3 Eski Babil donemi Sumercesinde iz-li; bir kez kaydedilmis olsa dahi Akadcasi ile amélu
karsiligidir. O da “adam, insan” demektir.

Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux?xis=sux.r00ed04.p.s000, 22.09.2022, 01:09.
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seye sahip olan” anlami veriyor. Ancak Mersinli derken bunun Mersine sahip
olmakla alakasi olmayip “Mersin adami1” olmakla alakas1 vardir. Zaten /lu/ da “adam
veya kisi” demektir. Ornegin luz eme-giris “Sumerli”®®, lu; mar-tu “Martulu”, luz
su-birs-ki “Subirli”, luz elam-ma “Elamli” ve luz hur-san “dagli” benzeri sozler, “kisi,
adam” anlamindaki /lu/ s6zciigliniin sonradan aidiyet belirten bir eke nasil doniismiis
olabilecegi hakkinda fikir vermektedir.

OR.%% mar-tu lu $e nu-zu = martu.la $e nu.zu

Se nu.zu
1 23 4
= “Martulu tahili bilmez”.
1. Martu adami; Martu.lu > Martulu.
2. Se: arpa, bugday; tahil.
3. nu : olumsuzluk eki.

4. zu : bilmek fiilinin koku.

Bu /lu/ s6ziiniin bir diger gorevi de meslek adi yapmaktir. Tiirk¢edeki -cU eki neyse
Sumerce’deki luz odur. Sozciigiin meslek yapan bir ek isleviyle kullanildigini
gorebildigimiz pek ¢ok 6rnek bulunur: luz-anse “essekei”, lux-kass “kosucu”, lue-
nestin “bagci, sarape1”, luz-Kin-gis-a “haberci”, nu-¢<kiris “bahgeci” ve luz-azlagy

“camasirci, kassar”°% bunlardan bazilaridir.

Sumerce’de veya isaretiyle yazilan lu sozii®” fiil olarak “karistirmak” veya
“kaplamak” yani bir bakima icermek, i¢cinde bulun(dur)mak veya “gizle(n)mek,
sakla(n)mak” anlamlarina gelmektedir. Zamanla “ile” anlaminin hasil oldugunu
diistindiigiimiiz bu ek de sekerli, tuzlu gibi Tirkge sozlerde bulunan -lU ekinin
kokeni olmalidir. Fiil koklerinin ayni zamanda isim olarak kullanilmasinin
Sumerce’de ekle isim tiiretme yerine yaygin goriilen bir 6zellik oldugunu daha 6nce
yazmistik. Dolayisiyla -lus eki, eklendigi isimlere “karigik, ekli” anlami katarak

kaliplagsmisa benzer.

904 1...] lu eme-Ogirys0 [...], proverb 2.55A, 97: Proverbs: collection 2 + 6 [via EPSD2/LITERARY]
ve digerleri i¢in Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 15.08.2022, 21:05.

905 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#Q000368.298, 18.03.2023, 11:46.

96 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/Q000010.130#Q000010.125, 22.09.2022, 14:30;

Lafont, 2016, 63-64.

%07 http://oracc.org/epsd2/00033203; version 2.6 (built 2022-06-21), 04.12.2022, 04:51

281


javascript:pop1sig('epsd2','','@epsd2/literary%25sux:lu%E2%82%82=lu%5bperson//person%5dN%C2%B4N$lu/lu%E2%82%82#~')
javascript:pop1sig('epsd2','','@epsd2/literary%25sux:eme-gir%E2%82%81%E2%82%85=emegir%5bSumerian//the%20Sumerian%20language%5dN%C2%B4N$emegir/eme-gir%E2%82%81%E2%82%85#~')

OR.%® ma-da lus-lus = mada lu
1 2
= “toprakli, camurlu, milli”
1. mada: toprak
2. lu: kang(tir)mak; kaplamak; karisik, ekli.

OR.®® imlus =im-lu
1 2
= toprakli, camur, toprak karisik.
1. im: kil, toprak
2. lu: kang(tir)mak; kaplamak; karisik, ekli.

Sumerce’deki im-luz s6zii ePSD’de "to mix earth into plaster” yani “sivaya toprak
katmak” aciklamasiyla geciyor. Fakat bir soz listesinde kastettigimiz anlamda

gecmektedir. 910

OR.*!! [kug-babbar] lus-a (veya kug-babbar a gars(LU3))
= kug.babbar.lu.a

1 2 34
= “babbar karigmis olan giimiis; babbar+l1 olan glimiis”
1. kug : glimiis.
2. babbar : bir madde.
3. lu-: -1 eki.

4. -a : isim yapan ek.

OR 912

98 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/nineveh/P365405.41#P365405.36, 04.12.2022, 05:13.

%9 http://oracc.org/epsd2/00030928; version 2.6 (built 2022-06-21), 04.12.2022, 18:18. ePSD2 bu
sozl “beer mixed with Seria soup” seklinde ¢evirmistir.

%10 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux#P370392.11, 04.12.2022, 18:32.

911 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P247861.71#P247861.66

%12 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/P229366.13#P229366.8, 04.12.2022, 18:21.
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kas Se-ri-a = arpal1 bira.
kas luz-a = kanistirilmus, biral

kas$ lus-lus = karistirilmus, birali

Yukaridaki 6rneklerde agikga goriildiigii tizere -lu, -ri-a, lu-a, lu-lu ekleri Tirk¢edeki
-1 veya -lu ekleriyle denktir.

3.5.2.-u %3

Sumerce’de gosterilen nadir yapim eklerinden biridir. Fiilden isim yapar. Sumerce
orneginde Tirk¢e denkligini gérmek miimkiin.

OR.% sar “yazmak” > sar-(r)u “yaz”.

Demek ki Tirk¢ede Sumercedeki gibi ki -u kullanmak suretiyle yazmaktan yazi
tiiretiliyor. Sumerce’de yazmak sar, Cuvas Tiirk¢esinde yazmak $ir olarak gecer.

Sumerce’de yazi> sarru, Cuvas Tiirk¢esinde yazi> §iru olarak gecer.

913 Michalowski, 2015, 32.
%14 Eratalay, 2014, 59.

283


javascript:pop1sig('dcclt','','@dcclt%25sux:ka%C5%A1=ka%C5%A1[beer//beer%5dN%C2%B4N$ka%C5%A1/ka%C5%A1#~')
javascript:pop1sig('dcclt','','@dcclt%25sux:%C5%A1e-ri-a=%C5%A1eria[dish//dish%5dN%C2%B4N$%C5%A1eria/%C5%A1e-ri-a#~')
javascript:pop1sig('dcclt','','@dcclt%25sux:ka%C5%A1=ka%C5%A1[beer//beer%5dN%C2%B4N$ka%C5%A1/ka%C5%A1#~')
javascript:pop1sig('dcclt','','@dcclt%25sux:lu%E2%82%83-a=lu[mix//to%20mix%5dV/t%C2%B4V/t$lu;a/lu%E2%82%83#~;a')
javascript:pop1sig('dcclt','','@dcclt%25sux:ka%C5%A1=ka%C5%A1[beer//beer%5dN%C2%B4N$ka%C5%A1/ka%C5%A1#~')
javascript:pop1sig('dcclt','','@dcclt%25sux:lu%E2%82%83-lu%E2%82%83=lu[mix//to%20mix%5dV/t%C2%B4V/t$lu/lu%E2%82%83-lu%E2%82%83#~')

SONUC

19. yiizyildan bu yana Sumer Dilini ¢esitli yonleriyle ele alan pek c¢ok yayin
yapilmustir. Tarihin ilk belgelerini var eden yazinin dili olan Sumerceyi aragtirmak,
anlamak ve anlatmak i¢in diinyanin farkli tiniversitelerinde Asuroloji, Sumeroloji,
Eski¢ag Tarithi ve Eskicag Dilleri kiirsiileri kurulmustur. Uzmanlarin ve goniillii
aragtirmacilarin gosterdikleri gayret, disiplinler arasi emekle birlesince Eskigag
yazicilarindan kalan pek ¢ok bilgiye ulagsmak miimkiin olmustur. Onlardan geriye
kalan kiiltiirel mirasin degeri anlasildik¢a dilleri ve kokenleri daha ¢ok merak
edilmistir. Dilleri bir ¢ok dille karsilastirilmis ve bu suretle genetik bag emareleri
aranmistir. Sumerce’nin karsilastirildig: dillerden biri de Tiirkgedir. Simdiye kadar
iki dilin paylastig1 ortak pek ¢ok unsur kesfedilmistir. Kesfedilen unsurlarin basinda
ortak kelimeler gelmektedir. Ayrica, iki dilin s6z diziminde ve ek bilgisinde denklik
gosteren unsurlar da tespit edilmistir. Onceki ¢alismalarin verdigi ilham dogal olarak

iki dil arasindaki iliskiyi yeniden sorgulamay1 miimkiin kiliyor.

Sumer Dilindeki eklerin yeniden degerlendirilip tasnifi ve bunlarin Tirkcedeki
eklerle mukayesesi Sumerce’den Tiirk¢e’ye yansiyan dil unsurlar1 bakimindan yeni
bulgular ¢ikarir m1? Tiirk¢enin en eski ¢aglarina 151k tutmasi bakimindan bu bulgular

yeni sonuglar ortaya koyar mi1?

Eklemeli “agglutinative” sifat1 verilen Sumerce ile ayni sifat1 tastyan Tiirkce arasinda
karsilastirma yapan farkli ¢alismalar mevcuttur. Karsilastirmalar, 6zellikle kelime
(lexical), ses (phonologic), yap1 (morphologic) ve soz dizimi diizeyinde (syntactic)
kimi benzerlikler veya denklikler ortaya koymaktadir. Diller arasinda ses, s6z ve s6z
dizimi bakimidan bazi benzerliklerin olmasi dogaldir. Fakat yapisal denkliklerin

say1si arttikga diller aras1 yakinlik iligkisinin tesadiif olmas1 beklenmez.



Sumerce eklerin 6zelliklerini analiz etmeyi amaglamakla birlikte Sumerce ve Tiirkge
arasindaki iligkiyi sorgulayan bu c¢alismada Sumercedeki ekler derlenmis,
tasniflenmis ve eklerin gorevleri tanimlanmistir. Daha sonra s6z konusu ekler sekil
ve gdrev bakimindan Tiirkcedeki eklerle karsilastirlmistir. Iclerinden Tiirkgedeki
eklerle denklik veya benzerlik gdsterenleri aciga cikarilmis ve ayri bir boliimde
toplanmistir. Ancak tezin konusunu olusturan ekler, isimlere ve isim soylu
sozcliklere gelen eklerle sinirl tutulmustur. Ek fiilin ekleri istisna olusturur. Ek fiil
disindaki fiil ekleri bashi basina baska bir calismanin konusunu olusturdugu

diisiiniilerek buraya dahil edilmemistir.

Ug ana béliime ayrilan tezde ilk iki boliim genel hatlartyla Sumerce, Sumerce eklerin
islevleri ve eklerin goriiniisleri iizerine yogunlasnustir. Ugiincii béliim ise
Sumercedekilerle ortak fonksiyon veya benzer goriiniise sahip oldugu saptanan
Tiirkge eklere ayrilmistir. Boylelikle, okuyucu 6nce Sumerce hakkinda ana hatlariyla
bilgilendirilmek istenmistir. Sonraki asamada, ayrintilarina girilerek arastirmanin
bagimsiz degiskeni olan Sumerce incelenmis, isimlerle kullanilan ¢ekim ekleri ve
nispeten az da olsa yapim ekleri ayr1 bagliklar altinda derlenmis ve siniflandirilmistir.
Hem isim zincirinin barindirdigt ekler hem de “olmak™ fiilinin ekleri
degerlendirmeye tabi tutulmus, karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Tiim bunlarla
iligkili olarak, bir yandan ek diizeyinde Sumercenin grameri irdelenmis bir diger
yandan Tiirk Dili’nin tarihi derinligi sorgulanmistir. Ekler ele alinirken Sumerce’den
Tiirk¢e’ye kalmis bir mirasin olup olmadiginin sinanmasi ve bir miras kalmigsa onun
gramatik ihtivasinin anlatilmasi amaglanmistir. Sonucta, Sumerceden Tiirkceye
kaldig1 anlasilan pek ¢ok ekin varlig1 kesfedilmistir. Hatta iki dili denklik bakimdan
karsilagtiran Onceki bazi arastirmalarin ortaya koydugu olumsuz serhler olumluya

cevrilmistir.

Oteden beri farkli yaymlarla sorgulanmis ve farkli 6lgeklerde dogrulanmis olan

Sumerce - Tiirkge dil iliskisini derinlestirebilmek ne kadar miimkiindiir?

Sorunun cevabini bulmak igin yiiriitilen aragtirma, veri toplama ve analiz olmak
tizere iki temel asamada ilerlemistir. Elestirel ve kuskucu bir yaklasimla ¢oziimlenen

veriler ne, nigin ve nasil gibi sorularin yanitlariyla yorumlanmistir. Nitel gézlem ve

285



dokiiman analizine dayanan ¢alismada ekler, tiirlerine gore basliklar altinda
simiflandirilmistir. Boylece eklerden yola ¢ikarak Sumerce’nin genel yapist ve

Tirkgeyle iligkisini anlamaya imkan verecek tlimevarimci bir yontem izlenmistir.

Arastirma boyunca onu tetikleyen faktorlerin yanisira smirlilik etkisi yaratan
faktorler de olmustur. Ekonomik kriz, gecim kaygisi, pahali yayinlar, salgin
hastaliklar ve saglik sorunlar1 kismen kisithlik yaratan durumlardan sayilmalidir.
Ona ragmen arastirma, yakin ¢evrenin ve danigmanin da destegiyle hedeflendigi gibi

bitirilmistir.

Sumerceye dair bilginin ilk elden kaynagini arkeolojik kazilardan ¢ikan Sumerce
tabletler olusturur. Ne var ki tez baslig1 altinda buraya derlenen ve degerlendirilen
bilginin kaynagini Sumerolojiye goniil veren uzmanlar ve arastirmacilar eliyle yayini
yapilan matbu eserler, internetten yayini yapilan dergiler, proje siteleri, sozliikler ve

kisisel sayfalar olusturmaktadir.

Tiirkcedeki eklerin kokeni sorunsalina da cevap niteligi tasiyan bulgular i¢cinde hem
¢cekim ekleri hem bazi1 yapim ekleri vardir. Ek fiil ve ekleri, isimlerle kullanilan hal
ekleri, zamir ve zamir ekleri, isaret zamirleri, olumsuzluk eki, ¢okluk ekleri,
olumlama eki, bagla¢ ekleri, fiilimsilerin bagla¢ ekleri, eklerden olusan bazi
tinlemler, ilgi halinin eki, harfi tarif eki, belirtme halinin 6zne eki, isaret sifatlari, say1
sifatlarinin niteledigi ismin tekil olmasi1 durumu, sira say1 sifatr derecelendirme eki,
ilestirme sifatinin eki, kesir say1 sifatlarindan “yarim” Ol¢iisii, soru zarflari, ek
niteliginde bazi edatlar ve bazi yapim ekleri konularinda denklik veya benzerlik

diizeyinde sonuglar elde edilmistir.

Sumerce’de isimlere ve isim soylu kelimelere getirilen bir ¢ok c¢ekim eki hem
goriiniisi  hem dizilisi yonlinden denklik gosterir. Siileyman Eratalay’in,
kitaplastirdig1 doktora tezinde bazi denk veya benzer eklerden soz edilmistir.
Calismasinda istek bildirme eki, ismin yalin, ilgi, yonelme, yon gosterme, ayrilma ve
esitlik durumu eklerinin hem goriintii hem de islev bakimindan iki dilde birbirleriyle
ortistiigii dile getirilmistir. Geriye kalanlardan 6zne, varis, birliktelik hal eklerinin ve

yapim eki mi yoksa ismin hal eki mi oldugu tartisilan belirte¢ (adverbiative) hal
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eklerinin Tiirkce’de mevcut olmadig1 diisiiniilmiistiir. Ismin hal eklerinden &zne
halinin eki hari¢ diger tiim isim hallerinin Sumerce’de ve Tiirk¢e’de denk oldugu, L.
Giirkan Gokgek ve Oguzhan Abaci tarafindan yazilan iki makaleyle agiklanmustir.
Ozne halinin eki veya bu c¢alismada “belirtme halinin 6zne eki” seklinde
isimlendirilen “ergative” ekinin durumu da agiklifa kavusturulmustur. Bdylece,

ismin hal eklerinin tamaminin her iki dilde denk oldugu sonucuna ulasilmistir.

Sumerce’de “split ergative” denilen bir 6zellik bulunur. Nesne eki 6zne ekiyle
nobetlesir. Yani dilde ismin belirtme halinin olmasi umulan durumlarda kimi zaman
nesne kimi zaman Ozne ek alir. Ona ragmen, Sumerce’de hal ekleri islenirken
belirtme halinin eki “accusative” baslik olarak verilmez. Kosula bile bagli olsa
Sumerce’de bdyle bir hal eki vardir. Nesneleri belirtmek i¢in -ni ve -bi eki kullanilir;
Ozneleri belirtmek iginse -e ve -a ekleri kullanilir. Sumerce’deki belirtme halinin
nesne eki Altay dillerindeki tarihi akuzatif forma benzemektedir. Belirtme halinin

6zne ekinin de aslinda bir zamanlar Tiirk¢e’de oldugu anlasiliyor.

Sumerce’de biitiin tekil zamirler ma-e, za-e ve an-e orneklerinde goriildigi lizere
arkasina belirtme eki -e’yi alir: 1. TK, 1. CK ve 2. CK zamirlerinde -e eki 6ne geger
ve 0n ek olusturur. Zamirle ilgili bu durum, Cuvas Tiirk¢esinde de goriilmektedir.
Cuvasca’da hem 1. TK’nin ve 1. CK’nin hem de 2. TK’nin ve 2. CK’nin yalin halleri

sirasiyla -e alir.

Kisi  Sumerce Cuvas Tiirkcesi Tiirkiye
Tiirkcesi
1. TK | ma-e epé < méin ben
e-ma
2. TK | za-e esé < sin sen
?
1. CK | me-en-mex epir < pir biz

me-en-mei2-en
en-meip2-en
? [e-me-en]

2. CK | za-e-en-ze,-en esir <sir siz
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za-en-ze,-en
en-ze,-en

e-ze-en

1. CK zamirinin eski Babil sonrasi donemde e-me-en bigimini almis gibi gosterilmesi
bir varsayimdir. Bu varsayim 2. CK zamirinin aldig1 sekillere dayandirilmastir.
Ayrica, burada me-en-mei-en yazilan bu zamir ePSD’de me-en-des-en olarak
verilmektedir. Orada, -des okuma degeriyle yazilan hecenin isareti NE isaretidir. NE
isareti kullanilan yerde muhtemelen za-en-zez-en “siz” zamirinde oldugu gibi bir
tekrar mantig1 gozetilmistir. Boylesi bir mantikla hem ¢ogullastirma prensibine sadik
kalmak hem zamir goévdesini ve cekime girecek eklerini farkiyla belirtebilmek
maksadi aranmis olmalidir. Her iki Sumerce zamirde zamanla birbirine denk gelisen

bir evrilmeden s6z etmek bu sekilde mimkiindiir.

Dolayisiyla bu ¢alismada, Tiirk¢e’de yoktur denilen 6zne halinin yani esislevsel hal
“ergative” ekinin en azindan Cuvas Tiirkgesinde bulundugu gosterilmistir. Boylece
esislevsel “ergative” veya “split ergative” tanimi1 yerine “belirtme halinin 6zne eki”;
gosterme halinin “akuzatif” eki yerine de “belirtme halinin nesne eki” tanimlari

gelistirilmistir.

Tirkoloji sahasinda simdiye kadar bir r ve z dil ayrismasindan s6z ediliyor fakat
ayrismanin tarihi konusunda dilin yazili belgelerine dayanan kesin bir yorum
yapilamiyordu. Cuvas Tiirk¢esindeki yalin zamir bi¢imlerini Sumercedeki zamir
bicimleriyle karsilastirinca Tiirk dillerindeki r ve z ayrismasinin eski Babil Krallig
zamanina, yani MO 2. binyilin ilk yarisina denk geldigi anlasiliyor. Cuvascadaki 1.
ve 2. ¢cogul kisi zamirlerinde goriilen e.pir < pir ve e.sir < sir bigimlerine benzer
sekilde o donemden itibaren Sumerce metinlerde goriilmeye baslayan cogul

zamirlerin baginda -e yazildig1 goriilmektedir.

Tekil kisi zamirleri man, se@n ve an; cogul kisi zamirlerinden an(e)-ne “onlar”
disinda kalan ¢ogul 1. ve 2. kisi Sami dilinin etkisinde sonradan tiiretilmistir. Babil

krallig1 devrinden once ikisi de yoktur. Fakat onlarda bile Tiirk¢enin yapisina uyacak

288



bir durum sezilir. Aslinda karmasik gibi goziiken zamir yapist “gelmissiniz” gibi bir

ifadedeki -si-n-ni-z eklerinin Sumercedeki karsiligidir:

-siniz > -si-n-ni-z > -si-n-z-ni > za-en-ze-en

Tiirkiye Tiirkgesi (Siz)-si-n-ni-z -Si-n-z-ni

Sumerce Za-en-ze-en -z&-N-z-n

Tiirk¢ede ek yigilmasi ¢okluk kategorisinde sik goriilmektedir. Yukaridaki ornekte

de eklerin tekrar1 s6z konusudur.

Kisi zamirlerinden dogdugu var sayilan iyelik zamirleri de goriinlis ve islev
bakimindan Tiirkgeye denktir. i¢lerinde 2. TK ¢ekimi Tiirk¢eye pek benzemiyor gibi
goriinse de Erzurum agzinda gegtigi sekliyle ana-z > ana-n veya ana-lar-iz > ana-n-1z
demektir. {1k kelimede gecen /z/ ile ikinci kelimede gegen /n/ birbirinin dengidir.
Sumerce’de /§/, Tiirk¢e’de /z/ ¢ogul ekidir. Ayrica Sumerce’de /ne/ eki de ¢ogul
ekidir. Iste ana-lar-1z sdziindeki -z, zamir n’sinin yerini tutmaktadir. Demek ki -n ve -
z zamanla birbirinin yerine ge¢mis ve bu eklerde nobetlesme denilen dil olay:
gerceklesmistir. Sumerce ama-zu soziindeki -zu da ayni sekilde “sen” degil, Tiirkce
sen-in soziindeki -in eki neyse odur. Bdylesi bir denkligi diistinmek i¢in gerekli ip
ucu esasen soz listelerinde dogrudan gozlenebilmektedir. Cok veya ¢ogul anlamina
gelip ¢cokluk eklerinden birini olusturan -me$ soziiniin s6z listelerinde gegen -ne.ne, -

es, -i.iz ve -zu.zu eg degerleri bulunur.

Sumerce Tiirkce

ama-yuio ana-g “annem”

ama-zu ana-z “anne.n”

ama-(a)-ni ana-st “anne.si”
ama-(a)-bi ana-si “anne.si”
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Sumerce, isaret etmede Akadcaya nazaran bir derece ileridir. Akadca uzaklig: iki
kademeli anlatirken Sumerce ii¢ kademeli anlatir. Ondaki {i¢ kademe oldugu gibi
Tirkgeye de yansimistir. /an/, /ul/ ve /u/ degiskenleriyle “o” zamiri dahil BI (bu) ve

SI (su) isaret zamirleri Sumerce’den mirastir.

Tiirkoloji’nin cevap bekleyen konularindan biri de ¢ogul eklerinin tarihi kdkenidir.
Gorilinen o ki -la yahut -1Ar basta olmak itizere onun degiskenleri /-nAr/ ve /-nA/,
Kirgizcadaki /-§/ ve /-tEr/, Tiirk dillerinin genelinde yaygin olan /-z/ ve Cuvasgadaki
/sem/ c¢okluk eklerinin tamaminin kaynagi Sumercedir. Onlara ilave olarak
Sumercedeki NE.NE, zu-zu ve Tiirkgedeki -gil “Derin-gil” gibi bir 6zel isme eklenip
cokluk anlami saglamakta olan -gal veya -kul sekliyle Sumerce’den kalmistir.

NE.NE ¢ogul eki olduguna gore -zu ekinin zamir -n’si oldugu asagida gosterilmistir.

Iyelik Zamiri Sumerce Ornek Tiirkge
1. CK | -me ama-me “anne-ler” Anne.z
2. CK | -zu-ne-ne ama-zu-ne-ne “anne-n-ler” Anne.n.iz
3. CK | -(a)ne-ne ama-(a)ne-ne “anne.(s)i.ler”  Anne.si.ler
3. CN | -bi/-be ama-(a)-bi “anne.si” Anne.si

Sumerceyi ve Tiirkceyi karsilastirmali olarak ele alan ¢alismalarin gézden kagirdigi
diger bir gramatik unsur olumsuzluk eki /-Sir/’dir. Sumerce’de NU isaretiyle yazilan
olumsuzluk eki, /nu/ ile okunagelmistir. Ancak onun okuma degerlerinden diger ikisi
sirs ve Sirs hesaba katilinca Cuvasga’daki olumsuzluk eki -Sir’e ve dolayisiyla genel
Tiirkcedeki -siz olumsuzluk ekine ulasilabiliyor. Sadece olumsuzluk eki degil,
Tiirkgedeki /hem...hem/ veya /olsun...olsun/ anlamiyla gérev yapan bagla¢ da denk
bulgular arasindadir. “Evet” anlaminda olup Tiirk¢e’de gilinlimiiz algisiyla pek de
nazik sayilmayan /he/ veya /he-a/ olumlama eki de yine Sumerce’den izler

tasimaktadir.

Sumerce’de baglaclar kendi baslarina hem bagimsiz birer kelime hem de birer ek
olabilmektedir. Sumercedeki vasita hal ekinin -da olup Tiirkge 6rneklerde hem /-da/

hem de /-la/ degeriyle ona denklik gosterdigi daha 6nce yazildi. Buna paralel olarak -
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bi-da baglac1 da Tiirkgedekine benzer bir goriiniim ve islev tasir. Mesela, Ozbek
Tiirk¢esinde bir isim -ild, -birld ve -bildn edatlar: ile vasita hali yiiklenir. Onun da

Tiirkgedeki -bi(r) de > -bi de baglaci ile denk oldugu anlasilmistr.

Siileyman Eratalay’in da bahsettigi bir bagka ek ise -ta ekidir. Metin baglamina bagl
olmak sartryla “birlikte, ile, o sebepten, ...dig1 i¢in, yaninda ve boyunca”
anlamlariyla yorumlanan bu ek de iki dildeki denk eklerden biridir. Ayn1 zamanda
birliktelik halinin eki olan bu ek, Tirk¢ede hem /da/ hem de /la/ seklinde varligini

korumustur.

Baglac deyince genellikle isimleri, isim dbeklerini veya ciimleleri birbirine baglayan
“ve”, “ile”, “de...de”, “hem...hem” gibi bagimsiz baglaclar akla gelir. Ancak
bunlarin disinda bir de bagimli baglaglar vardir. Isim veya fiil olsun 6geleri birbirine
baglayan bagimli baglaglar Tiirk¢e’de ek seklinde goriiliirler. Dilciler arasinda zarf
fiil ekleri adiyla bilinen bazi ekler, ciimleleri siralama ve baglama gorevi iistlenirler.
Sumer dili de Tiirk¢edeki gibi s6z veya soz dbeklerini baglayan “iken”, “-diginda”,
“-1p”, “-inca” gibi anlamlar tasiyan ekler kullanir. Sumerce’nin bu noktada en ¢ok
dikkat ¢eken baglaglarindan biri /ugta/ baglacidir. Sumeroloji’de /-ud-da/ okunan bu
baglagin Sumerce’den Orhun Tiirkgesine yansidigr ve bir cok Ornekte gectigi
anlasilmistir. Gramer kitaplarinda /-ud-da/ gegcen ve  (UD.DA) isaretleri ile yazilan
bu baglag Sumerce isaretin diger okuma degerleriyle okununca us-da, ugs-da veya
ugs-ta seklinde yazilabiliyor. Orhun yazitlarinda gecen “iize kok tengri asra yagiz yir
kilintukda...” sozii irdelenince cliimlenin fiilinde séyle bir yapinin oldugu ortaya

cikmistir: kilintukda > kilintu.(u)g.da > kilintu.(u)n.da > kilindiginda.

Sumerce’den Tirkgeye yansiyan pek cok unsur arasinda metatez ile goriiniisii
degisen /geri/ baglaci da var. Cikma hal eki -ta ile birlikte kullanilip -den geri, -den
keri anlami veren bir sozdiir. Sumerce’de “sonra” ve “arka” anlamlarina gelen bu s6z
“sonra” anlamiyla yan climle kuran bir baglactir. Dilcilerin eserlerinde istisnasiz
/egir/ seklinde gectigi goriilen bu kelimenin aslinda /geri/ seklinde okunabilecegine

isaret eden degiskenleri bulunur: gi-ri ~ ve i-gi-Ii.egir.
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Tiirkge’de alla alla seklinde sdylenen fakat genellikle glinahtan sakinilarak Allah
Allah yazilan iinlemin muhtemelen Allah ile bir baglantisi yoktur ve Sumerce’den

/alla alla/ seklinde Tiirk¢eye yansimustir.

Eski bigimlerinin ~ en-na ve sonra  e-na oldugu goriilen baska bir bagla¢ da “-e
kadar” anlamiyla Sumerce’den kalmis ve Tiirk¢e’de ayni anlamla kullanilmistir.
Orhun yazitlarinda gecen “kurigaru kiin batsikina” ifadesi bir 6rnek teskil eder.
Geride gilin batisina kadar demektir. “Kadar” anlami veren ek /-(ing)na/ ekidir.
Anlasildig1 kadariyla bu ek icinde hem belirtme hal ekini hem ydnelme hal ekini

barindirmaktadir.

batsik(1)nna > bati.s1.k.(1)nna > bati.s1.n.(a)nna > bati.s1.n.(a).na(= kadar).

Tiirk¢edeki tamlama ekinin, -ki baglacinin ve sifat -ki’sinin kaynagi da Sumerce’ye
uzanmaktadir. Goriinen o ki Tirkgede -ki/-ki nispet eki kimi zaman ilgi halinin
formlariyla birlesir. Kimi zaman da arada ilgi halinin eki -in yoktur. Yani Tatarcada
veya Kirgizcada seniki, beniki, onuki gibi yapilar kurulur fakat Tiirkmencede
meninki yapis1 goriliir. Hatta baz1 agizlarda bizin yerine bizik, siziy yerine sizik ve
onuy yerine onuk goriilmektedir. Dolayisiyla Sumerce ninz-guris lugal-(l)a-kes

ifadesinin “servet kral.in.ki“kralin serveti” demek oldugu anlasilmaktadir.

Arastirma ile ulasilan en dikkat ¢ekici bulgulardan biri de Tiirk¢e’de yok sayilmasina
ragmen varlig1 agikca goriilebilen harfi tarif ekidir. Bati1 dillerinde artikel adiyla
gecen bir ek yaygin kanaate gore Tiirkge’de yoktur. Fakat, Sumerceyi karsilagtirma
yoluyla analiz ederken karsilasilan bir bulgunun sonucuna gore artikeli Tiirk¢e’de de
var saymak gerekmektedir. Cuvas Tiirkcesi ve bazi diger Tiirk lehgeleri ismi tarif
ekini hi¢ degilse zamirlerinde barindirmaktadir: epe, ese (Cuvas); usbu, usol
(Cagatay), os1, mina (Kazak); avu, esu (Uygur); isbu (Tiirkiye Tiirk¢esi) ve oso, usul
(Kirgiz).

Idil Bulgarlarinin ve Cuvaslarin dilinde gériilen -a ve-e ekleri hem nesne belirtme
(akuzatif) halinin hem yonelme (dative) halinin fonksiyonunu yerine getirir. O
bakimdan denk olmasiyla beraber Sumerce’nin ayni goriinimdeki eki -e ile tam

olarak Ortiismesi de baska bir denklik unsurudur. Ayni Sumercedeki gibi Cuvas
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Tiirk¢esiyle kurulan edilgen veya doniislii climlelerde 6znenin -e eki aldigi
gbzlenmistir. Cuvasca “juman-& xajéssénex kasil-sa” gibi bir ciimlede gecen juman-
€ “mese” Oznesinin belirtme ekini aldigina siiphe yoktur. Baska 6rnekleri de olan bu

bulgu Tiirkoloji ¢alismalarina katki saglayacak yeni bir bulgudur.

Sumerce’den Tiirk¢e’ye yansidigi goriilen bir baska ek ise sira say1 sifati olusturan /-
ams/ ekidir. Tuna ve idil Bulgarlar1 Tiirkcesi’nde birinci demek i¢in “bir-im”, ii¢iincii
demek ic¢in “veg-em”, dordiincli “toiit-6m” ve onuncu demek icin “wan-im”
kullanildig: tespit edilmistir. Sumerce’de de ayni sekille, sadece 1 “bir” sayist ve
strast i¢in kullanilan -am eki varidr. Yani, Sumerliler “birinci” kelimesini di$-ams
seklinde ifade etmislerdir. AL AN isaretiyle gosterilen ek, -am okunmaktadir. Sira
say1 sifatlarinin dil kurgusunun, giiniimiiz Tiirk¢esinde genel olarak bu ekten gelistigi
gbzlenmektedir. Tuna veya Idil Bulgarcasinda goriilen -Em eki Sumerce’deki ile
aynt olsa gerektir. Gosterdigi Ozellik bakimindan ekin Sumerce’deki ve Tiirk
lehgelerindeki yeri denktir. Tiirkgenin Bulgar lehgesinde birinci demek i¢in nasil ki
bir-im demek gerekiyorsa Sumerce’de de “birinci” dis-ams seklinde yazilir. idil
Bulgarlarmin Tirkgesinde gegen sekliyle ikis “ikinci” ve altig “altinci” sozlerine

dayanarak bu kez -Em eki ile -Is ekinin ayn1 oldugu anlasilabiliyor.

Sumerce’de sira say1 sifat1 olarak kullanilan diger bir ek -kam ekidir. Bu ek -ak ve -
am olmak tiizere iki ekten olusur. Cuvas ve Bulgar lehgelerinden yola ¢ikarak
Tiirk¢enin ‘birinci’ anlamindaki pirremis 6rnegini ele alacak olursak Sumerce -kam
ekinde goriildiigii gibi bunda da iki ek oldugu goriilmektedir: pirremis > pir.(r)em.is.
Burada, -(a)k-am seklinde iki ekin oldugu ve -ak ekinin Tiirk¢edeki siralama eki -In-

CI yapisindaki -1n ekinin dengi oldugu unutulmamalidir.

olmas1 durumu, sira say1 sifati derecelendirme eki, lilestirme sifatinin eki, kesir say1
sifatlarindan “yarim” 6l¢iisii, soru zarflari, ek niteliginde bazi edatlar ve baz1 yapim

ekleri konularinda denklik veya benzerlik diizeyinde sonuglar elde edilmistir.

Ulestirme sifatinin eki -ta; kesir say1 sifatlarindan “yarim” anlamindaki $ur veya Suri
(Cuvas Tr.); “ne”, “neden” ve “neyden” gibi soru zarflari; us-t-a “vah”, a-la-la “alla

alla” tinlemleri; evet anlamindaki he-a “heye” ve he “he” sozleri; gim “gimi”, Se ve $i
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“i¢in” ile $e “kadar” edatlart; isimden isim yapan -lu eki ve fiilden isim yapan -u eki
dahil olmak tizere Sumerce’den Tiirkgeye pek cok ek veya dilbilgisi unsurunun

yansidig1 saptanmustir.

Sadece Sumerce ekleri analiz etmekle kalmayip, analiz edilen ekleri Tiirkce eklerle
karsilastiran bu ¢alismanin Sumerolojiye yaptig1 kadar Tiirkolojiye de katki yapmasi
umulmaktadir. Sumerce, Tiirkge meselelerin ¢oziimiinde bir saglama araci
olabildigine gore iki dil arasinda akrabalik diizeyi yeniden sorgulanmasi gereken bir
iliski mevcuttur. Bulgular vesilesiyle hem Sumercedeki ekler ve islevleri daha kolay
anlasilabilecek ve anlatilabilecek hem de Tiirk¢enin tarihi ve linguistik yapisiyla

alakali glinyiiziine ¢ikan ipuclar1 baska ¢alismalar icin dayanak olusturacaktir.
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SUMERCE EKLER LIiSTESI

Sumerce fiiller, iki ana kategoriye ayrilmaktadir. Esasen Sumerce konusan insanlarin
Sumercedeki filleri iki kategoriye ayirmadigi diisiiniilmektedir. Akadca konusan
yazicilar, Sumerce fiilleri anladiklar sekilde iki kategoriyle nakletmis ve tabletlere
Oyle not diismiislerdir. 1) samgu =“quick, sudden; perfective” ve 2) maru =slow, fat;
imperfective. Ustelik Eski Babil donemine tarihlendirilen bir dilbilgisi metninde
(Civil 2002), hamsu degil de onun yerine lugud (LAGAB) yani “kisa” tabiri
goriilmektedir. Maru yerine de gid> (BU) “uzun” tabiri yer almaktadir. Bu lugud ve
gid> ifadeleri aymi zamanda isaretin seklini agiklamak maksadiyla isaretlerin
isimleriyle ge¢mektedir. Mesela DI “kisa SA isareti”, SA “uzun SA isareti”.
Dolayisiyla bu iki aciklayici tabir, fiil i¢in kullanildiginda fiil kokiiniin seklini
anlamaya yardimci1 olmaktadir (Rubio, 2007, 1334).

Poebel ve Falkenstein 20. yiizyilin ilk yarisinda Sumerce fiili iki zamanla ele aldi.
Birincisi ge¢gmis (preterit) zamanli, ikincisi stiregiden (present-future) zamanh fiiller.
Fiilde zaman uzun bir siire kullamldi. Ozellikle hukuki ve idari metinlerin
cevirilerinde gecmis zaman ve genis-gelecek zamanl ¢eviriler dilin genel yapisina
uydu. Ne var ki hikaye diliyle yazilan tabletlerin genis-gelecek zamanli ¢evirilerinin
aslinda gegmis zamani karsiladign sonradan anlagildi. Iste, 20. yiizyiln ikinci
yarisinda Diakonof ilk kez 1967°de Sumercenin bir zaman (tense) dili degil goriiniis
(aspect) dili oldugunu ileri siirdii. Bundan bir yi1l sonra Yoshikawa kendi bagina
Sumercenin zaman dili olmadigim ileri siirdii. O’nun tanimina goére present-future
tabiri mard ile, preterit tabiri de hamtu ile karsilanmaliyd: (Jagersma, 2010, 372).
Hamtu ve maru yerine tercih edilen baska terimler de vardir. Bunlardan biri
perfective digeri imperfective. Kaldi ki bunlarin yerine de 6nceleri preformative tabiri
{’i} ve {’a} zaman veya goriiniisii (aspect) aciklamak icin tercih edilmistir
(Jagersma, 2010, 359). Ozne - nesne uyumuna dayanan iki ¢cekimden perfective
¢cekim (§15.2.2)’de, imperfective ¢ekim ise (§15.2.3)’de tartisilmigtir. (Jagersma,
2010, 361)
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a-ba

-a-bi

a-gim

a-na

Her zaman olmasa da -ak seklindeki tamlama ekinin degisik bir bi¢imidir: /k/
sesi diismiis olarak rastlanir. = ¢ekim eki

Bulunma halinin (locative) ekidir. Sadece cansiz tiirlinde isimlerle kullanilir.
Isim halinin fiildeki yansimast -ni- olarak goriiliir. = ¢ekim eki

Sifat yapan yapim ekidir. Yani sifat fiil (fiilimsi, ortag) ekidir. Boylece bir
fiili isim soylu kilabilir. (Past participle eki) (Rubio, 2007, 1333) OR. sub
=i¢cmek - sub-a =icen. Hem etken hem ettirgen anlamu yiikleyebilir. OR.
kalam-ma-tila (til-a) =Sumer iilkesinde yasayan/yasatan ... (Aydin, 2000, 207)
Mastar eki. Fiilden isim yapar. Gegisli ve gecissiz fiil koklerine eklenerek
mastar olusturmaya yarar. Ses uyumu nedeniyle -e ve -u hallerine doniisebilir.
OR. du= yapmak; du-a=yapma. (Aydin, 2000, 203-204)

Unlem ekidir. Anlami “vah, dyle, of’tur (Aydin, 2000, 212). Tiirk¢edeki
“a(h) dostum”, “a zalim” gibi ifadelerdeki a iinlemi buradan kalmis olmalidir.
Soru zamiridir: “kim” karsiligidir (Thomsen, 1984, 74).

Zarf fiil ekidir. Fiilden zarf yapar. Yapim ekidir. OR. hul-la-bi =igtenlikle,
sevingle; uls-la-bi =ivedilikle (Aydm, 2000, 210). Buradaki uls-la
muhtemelen alel acele deyimindeki “alel”dir. Tiirkce ikilemelerde bir yabanci
bir yerli kelimeyle yapilan ikileme ¢oktur.

Soru zamiridir: “nasil” karsiligidir. Bazen de zarftir, fiile etki eder: “bdylece”
karsiligidir (Eratalay, Siimerce ve Tiirk¢e Bir Altay Dili Tartigsmasi , 2020,
98).

Soru zamiridir: “ne” karsihigidir (Thomsen, 1984, 74-75).

OR: kur-ra a.na-hi-me-en = iilkenin nesisin? (Thomsen, 1984, 76). Bu soru zamirinin

Emesal sekli ta olup a-na gibi ¢ekimlenebilir. OR: ta-ams, ta-gin;’dir.

a-na-as Soru zamiridir: “ne i¢in/ neden” anlamina gelir (Thomsen, 1984, 76).

a-na-gim Soru zamiridir: “ne gibi/ nasil” anlami tagir. (Thomsen, 1984, 76)

a-na-me-a-bi Belgisiz zamirdir: “hepsi” anlamindadir. (Thomsen, 1984, 76)

-a-ne-ne 3. CK iyelik eki. = possesive pronoun.

-a-ni

-ak

3. TK iyelik eki. = possesive pronoun.

Eski Sumerce metinlerde -a-né seklinde yazilmaktadir (Aydin, 2000, 106).
Ilgi halinin (genitive) ekidir. Diger deyisle tamlama eki. Aynm1 zamanda
yardimct fiildir. Fiil olarak anlami, “yapmak”tir. = ¢ekim eki.

ek fiil eki, haber edat1, bildirme eki = copula
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-ba
-bara

-bi

-bi

Goriiniis itibariyle bitmemis (imperfective) fiillerin ¢ekiminde 6n ekten sonra
bulunan ve nesneyi gosteren nesne ekidir veya bitmis (perfective) fiillerin
¢ekiminde insan dis1 6znelere isaret edip aynmi bi¢imde yazilan 3. TK ¢ekim
ekidir.

Y o6nelme (dative), yon gosterme halinin ekidir.

Kip 6n ekidir. Gudea belgeleri hari¢ her donemde kullanildig1r goriiliir.
Baglag 6n ekleri olan /mu-/, /ba-/ ve /bi-/ 6niinde goriliir fakat im-ma- ve im-
mi oniinde yer almaz. Ozellikle 1. TK ile ¢ekime girer. Bkz. (Rubio, 2007,
1341). Beyani olumsuzlayarak “kesinlikle degil” “tabiki de hayir” gibi bir
anlam katar. (Jagersma, 2010, 551, 572).

Sumercede 7 farkli sekille goriilen “demonstrative” isaret eklerinden biridir: -
e, -ne/-ni, -be/-bi, -Se, -re (Woods, 2001, 304).

Cansiz varliklarda 3. tekil kisi iyelik ekidir (esyalar ve cansiz tiir icin). Or.
kapi+(s)1 < (onun) kapisi. Diger bir gorevi isaret etmektir ve dolayisiyla igaret
zamiridir. Onun, onlarin, bu, su, onlar i¢inde herhangi birinin anlamini
verebilir. ingilizce yayinlarda -bi hem 3. TK eki hem de isaret edici sifat veya
zamir olarak ge¢mekte. Steinkeller “belki de -bi’nin fonksiyonunu
Ingilizcedeki “the” artikeli ile karsilastirmak daha dogru” diyerek isabetli bir
ihtimal tizerinde durmustur (Piotr Steinkeller, 1989, 34); Artikel’in (article)
Tiirk¢e gramerinde artikel, tanimlik, ism-i tarif, tanimlayici1 veya belirteg
olarak ele alindig1 goriilmektedir. Halbuki, artikelin Tiirkgesi “belirtme
eki’dir, baska bir sey degildir. Bir ismi tarif etmek icin kullanilan
belirleyiciler baska dillerde ek olmasa bile bunlar Tiirkgede ek kabul
edilmektedir. Dolayisiyla Sumercedeki -bi, Tiirk¢edeki belirtme eki -[b]i
neyse odur. Ayrica, Orhun Tiirkgesi gramerinde belirtme eki (X)g veya (I)n
olarak saptanmistir. Seyrek olarak bile goriilse belirtme eki yine -nl seklinde
goriilmektedir (Tekin, Orhon Tiirk¢esi Grameri, 2003, 107).

Isaret zamiridir. Isaret zamirleri genelde iki tiirlii degerlendirilir: bagimsiz ve
bagimli. Bagimli oldugu diisliniilen -ne ve -ur isaret zamirleri diginda ek
haliyle -bi, -e, -Se ve -ri olmak {izere dort tane de bagimsiz isaret zamiri
oldugu diisiiniilmektedir. Onlardan biri olan -bi, iyelik eki olarak da
degerlendirilir. Kendisinden sonra sayet -e yonlendirme hal eki gelmigse o

zaman -bi eki -bé halini alir (Gok¢ek & Oguzhan Abaci, Sumercede Ismin
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-bi

-bi-da

-bi-$¢

-da
da-
-didli

Halleri, 2017, 302-303; Eratalay, Stmerce ve Tiirkge Bir Altay Dili
Tartigsmasi , 2020, 92-94).

OR. ¢-a(k) lugal-bi = evin sahib+bi %° = ¢ekim eki

zarf fiil ekidir. Sifattan zarf yapar. OR. gal-bi =biiyiik¢e, biiyiik bir sekilde;
gibil-bi =yeniden, acemice, ¢aylak, Tiirkgedeki gobel; silim-bi =nazikge,
incelikle (Aydin, 2000, 210).

Ciimle veya kelimeleri baglar, baglactir. “ve” ile aym gorevdedir. OR. ab
amar bi da = inek, danasi bir de... =inek ve danasi. (Aydin, 2000, 215)
Tiirk¢e’de “bir de” baglaci bunun dengi olmalidir.

Zarf fiil ekidir. Sifattan zarf yapar. Yapim ekidir. OR. gibil-bi-$¢ =yeniden;
mah-bi-s¢ =yiiksek bir sekilde (Aydin, 2000, 210).

Birliktelik hal ekinin (comitative) hem isimde hem fiilde goriilen seklidir.
Ismin birliktelik halinin fiile yansiyan seklidir; fiilden énce yer alir, on ektir.

Cogul eki olarak kabul edilir. isimlerden sonra gelir ve AS.AS isaretiyle

yazilir (Aydin, 2000, 188).

yaklagma halinin eki (Aydin, 2000).

yanasma halinin eki (Aydin, 2000).

Ismin yon gosterme yoneltme (locative) hal ekinin fiile yansimasidir.
Eratalay, locative icin “bulunma” tabirini tercih etmis (Eratalay, Siimerce ile
Tiirkge’nin Bigimbilimsel ve S6zdizimsel A¢idan Incelenmesi , 2014, 264)
Yoén gosterme halinin  (locative-terminative/directive) ekidir. Insan dis1
varliklarla -e seklinde yer alirken fiilde -ni olur. (Gok¢ek & Oguzhan Abaci,
Sumercede Ismin Halleri, 2017, 290) Hem isimde hem fiilde goriilen seklidir.
Fiilde -e yerine -i olarak da goriilebilir. -e eki yakini gdstermek veya
belirtmek gorevi tstlenir. Dengi olan -ri eki gibi sifat islevi vardir.
Dolayisiyla isaret sifati sayilir. Yakini gosterme islevi Ozellikle “irmak
yakasi/kiy1s1” anlamindaki gu ismiyle birlikte belirgin olarak kullanilir. OR:
gu-ri-ta veya gu-e-ta =0te yakadan, suradan. (Enlil and Sud 70 OB). Bkz
(Foxvog, 2011: 36). =¢ekim eki. Tiirkgedeki ge-ri, ile-ri, i¢-re, tiz-re benzeri
kelimelerde goziiken bu ekin kdkeni Sumercedeki bu yone gosterme eki
olmalidir. ePSD’de gegtigi sekliyle hem -ri “su” hem -re “uzak” kelimeleri

Tiirk¢edeki ekin kdkenini agiklamak ig¢in isabetli bir gerekce olusturur. Her

915 ¢-a(k) lugal-bi = evin sahib+hi yerine evin reis+i anlaminda da terciime edilebilir.
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iki sifat sirasiyla yakini ve uzagi gostermek i¢in iyi birer drnek olusturur.
OR.: i¢-e-ri > “hemen suras1”, son-ra = “daha ilerde”.%®

Ozne halinin (ergative) ekidir. Canli ve cansiz tiirden tiim isimlerle
kullanilabilir. Bu -e eki bir gosterme eki olarak nesneyi degil de 6zneyi
gostermeye yarar. Dolayisiyla “belirtili nesne” eki olmaktan ¢ikar ve “belirtili

0zne” ekine doniislir. =¢ekim eki.

Sumercede, a) ismin hal ekleri ve bitmislik (perfective) goriinimii yani
gecmis zaman ergative Ozelligi gosterir b) bitmemislik (imperfective) yani
stiregiden zaman ¢ekimleri kismen belirtili kismen ti¢lii ¢) emir kipi ve ga-
tarz Onekiyle olusturulan fiil bigimleriyse belirtili bir 0Ozellik gosterir.
(Eratalay, Siimerce ve Tiirtk¢e Bir Altay Dili Tartigmasi, 2020, 48) -
(Jagersma, 2010, 295). Ergative eki bazen hig¢ gosterilmez.

Ergative eki -e’nin edilgen yapili anlam verdigi ve genelde Ingilizcedeki “by”
yani “ile” karsiligiyla verildigi goriilmektedir. Tiirk¢edeki ile ekinin kdkeni
olarak daha 6nceden bir kelime olan “birle” edat1 ileri siiriiliir fakat dogrusu
“birle” ile “ile”nin bag1 olmayabilir. Tiirk¢cede vasita eki olan -la’nin
Sumercedeki [da] olacagina dair agik drnekler mevcut. Tirkiye Tiirkgesinden
yastamak (yaslamak), Saha Tiirk¢esinden aggiktaa- (aciklamak), muiinaa
(munla-, bunla-, 1stirap vermek)®’ -la yerine -ta’nin kullanildig1 fiillerden
sadece ugtidiir. Tiirkgedeki “ile” edatinin kokenidir denilen “birle” ise
Sumercedeki “bi...da” olmalidir. Sonucta, bu -e eki itle edatinin i¢inde
muhafaza edilmis olabilir. Anlam1 da filancanin eliyle, filanca tarafindan
seklinde korunmus olmalidir.

Yon gosterme halinin (locative-terminative / directive) ekidir. Canli ve cansiz
tiirden tiim isimlerle kullanilabilir. =¢ekim eki

Goriints itibariyle bitmemis (imperfective) fiillerin ¢ekiminde 6n ekten sonra
bulunan ve nesneyi gosteren nesne eki veya bitmis (perfective) fiillerin
cekiminde insan dig1 6znelere isaret edip ayni bigimde yazilan 3. TK ¢ekim
eki.

%6 Hem -re hem -ri hecesinin isareti aymdir: . Bkz. http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux,
13.06.2022, 22:35.
%17 (Gokgek & Abaci, 2018, s. 252)
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-ed-a

Sifat fiil, (=eylemsi veya fiilimsi) ekidir. Fiilden sifat ve ad yapan yapim
ekidir. =yapim eki. OR. du =yapmak - du-ed =yapan. Hem etken hem
ettirgen anlamu yiikleyebilir. =yapim eki (Aydin, 2000, 207)

Gelecek zaman ekidir. (Eratalay, Stimerce ve Tiirk¢e Bir Altay Dili
Tartismasi, 2020, 148) Heniiz gerceklesmemis olan, konusma aninda
gerceklesiyor olan veya gergeklesmesi beklenen bir durumu anlatmak igin
kullanilir. Gelecekteki bir olayin zorunlulugunu veya imkansizligini anlatmak
i¢in de kullanilir. (Rubio, 2007, 1364)

Oznesi ve zamani olmayan ¢ekimsiz veya smirsiz yani zaman bakimindan
siirt olmayan “non-finite fiiller: yani gerund, participle, ve infinitive” ile
birlikte goriiliir. Bu fiiller zaman, say1 ve kisi eki almamistir. Mastar fiiller
climlenin 6znesi ve nesnesi gibi gorevler istlenebilir; participler ise sifat ve
zarf gorevi iistlenirler. %8 {ed} seklindeki ekin /d/si hecede asla /e/ ile
yazilmaz, sadece /d/ yazilir. (Jagersma, 2010, 369) Gegissiz fiillerin oldugu
climlelerde climlenin imperfective mi veya perfective ¢cekimli mi oldugunu
anlamaya yarayan ipucu gorevini goriirler. Bu ek varsa fiil imperfective

¢ekimlidir. Bu e(d) eki ¢cekimde 6zne ekinin 6niinde yer alir.

Perfective Imperfective

1. TK -en -ed-en

2. TK -en -ed-en

3. TK -0 -ed-0

3. TK insan-dis1 -0 -ed-0

1.CK -enden -ed-enden

2.CK -enzen -ed-enzen

3.CK -e$ -ed-es$ (Jagersma, 2010, 370)

Mastar ekidir. Ses uyumu nedeniyle -e-de, -u-de, u-da, -a-da, -dé sekillerine
biiriinebilir. OR. sum =vermek = sum-mu-da =verme. (Aydimn, 2000, 203-
204.)

Sifat fiil, fiilimsi ekidir. Fiilden sifat veya isim yapar. OR. ¢-dé-dam = é-dé-

ed-a-am “disartya giden”.

%18 https://courses.lumenlearning.com/styleguide/chapter/non-finite-verbs/, 30.11.2021, 22:52.
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en

ena-

-ene

1. TK fiil ¢ekim eki.

2. TK fiil ¢ekim eki.

Soru zamiridir. “Ne zaman” anlami tasir. Bir baska yazilis bigimi enz’dir.
(Jagersma, 2010, 228)

Edat olup, anlam1 “-e kadar”dir. Genellikle s6z 6beklerinin onilinde goriilen
bir ektir. OR. Yen-lil,-la; igi en-na “Enlil’in 6niine kadar”. (RIME 2, Sar-Kali-
Sarri E2.1.5.4., 5.191, satir 12-13.)

Cogul yapim ekidir. (plural) Hayvan ve nesnelerle kullanilmaz. Temel formu
-ne iken eger hecenin Oniindeki hece iinsiiz ile bitiyorsa -e-ne haliyle yazilir.
Ancak, Eski Babil donemi ile yazidaki diizenlilik kaybolmustur. Mesela
lugal-e-ne ve dumu-ne hecelerinde goriilen diizenli ses uyumu Eski Babil
donemi itibariyle lu-u-ne (lu-u-ne =adamlar) 6rnegindeki gibi diizensiz bir hal
almistir. (Bkz. Foxvog, 2011, 24) = yapim eki Ekin Tiirk¢edeki kullanimi da
Sumercedeki gibidir: Bu ekten sonra kisi, durum ve soru ekleri gelebilir.

(Eratalay, Stimerce ve Tiirk¢e Bir Altay Dili Tartigsmasi , 2020, 45)

en-na-me-$¢ Soru zamiridir: “ne zamana kadar” veya zamanca “ne kadar” demektir

(Foxvog, Haziran 2011, 36)

ens-Ses Soru zamiridir: “simdiye kadar” veya zamanca “ne kadar” anlami tasir.

-eSe

Akadcasi a-di ma-ti-(ma).

Zarf fiil ekidir. Fiili zaman, durum ve yer bakimindan tamamlar. OR. da-ré-é3
=sonsuza kadar, gal-le-é§ =kallavice, fazlasiyla. (Aydin, 2000, 209) Belirteg
durumunun ekidir (Eratalay, Siimerce ile Tiirk¢e’nin Bigimbilimsel ve
Sézdizimsel Acidan Incelenmesi , 2014, 101-103)

Varig halinin (terminative) ekidir. Ayrica -Ses bigiminde olabilir. Fiile -$i-
olarak yansir. = ¢gekim eki

Postverbal takilarindan alintilama quotation eki.

Bu 6n ekin yazilist ga- seklindedir. Yine de iinlii uyumu nedeniyle
degisebilir. Eme-sal agziyla yazilan metinlerde /ga-/ da- veya dus- bi¢imini
alir: du5-mu-ri-ib-dugs /ga-mu-ri-b-dugs/ Bkz. (Rubio, 2007, 1343) Bu bir
preformative 6n ekidir. Preformative fiiller genis zamanla kullanilir. Bu fiiller
sOylenirken beraber yapilan olup biten fiillerdir. Mesela “6ziir dilerim”,
“kabul ederim”, “inkar ederim”, “sanmirim”, ‘“hatirlatirrm”, “rica ederim”,

“dilerim” vb.
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ga-

Tasarlama kipi 6n ekidir. Fiilden 6nce

ga-na Unlem ekidir. Yani, bir duygu veya dilegi kendi basmna anlatmaya yarar.

Haydi, 0yleyse anlamlar1 vardir. (Aydin, 2000, 212)

ga-nam Unlem ekidir. Yani, bir duygu veya dilegi kendi basma anlatmaya yarar.

Haydi, 6yleyse anlamlari vardir. (Aydin, 2000, 212)

ges-en Bkz.gisen (Edzard, 2003, 158)
gis-en (Edzard, 2003, 158) gerc¢ekdis ifade eki.

-gim

-gin

-gu1o
-he

-hi-a

Esitlik veya benzetme halinin (equative) ekidir. Onceleri -gim okunusu tercih
edilirken simdilerde siklikla -gin (-ginz = GIM) tercih edilir olmustur. =
¢ekim eki.

Esitlik veya benzetme halinin (equative) ekidir ve -gim yerine
kullanilmaktadir. = ¢ekim eki

1. TK iyelik eki. = possesive pronoun (Aydin, 2000, 102).

Kip 6n ekidir. /he-/ 6n eki perfective ve imperfective fiil formlariyla bir arada
kullanilabilir. Sumerce’nin farkli donemlerinde farkli heceleme sekillerine

(allomorph) biirlindiigii gézlenir. Bkz. (Rubio, 2007, 1341) (modality)

he,- before e/i ha- beforea hu- before u Old Babylonian
he2- before e/i ha- before a, u ED Illb and Ur 11
he,- before efi, a, u ED llla

“Cesitli, karisik” anlaminda bir ek olarak tanimlanmistir. (Eratalay, Stimerce
ve Tiirk¢e Bir Altay Dili Tartismasi1 , 2020, 45) Fakat, kullanilisina bakilirsa
bu bir ek olmaktan ziyade bash basina sifat sayilmalidir. -hi-a isimden sonra
kullanilir ve kullanilacagi isim yalnizca cins isim olmalidir. Mesela anse-hi-a
"tiirli essekler” (ki yaslar1 ve cinsleri farkli olanlar kastedilmistir). Metinlerde
her zaman -hi-a seklinde yazilir (Aydin, 2000, 187). Sumerce’de -hi-
karig(tir)ymak demektir. Er Hanedanlar devrinde bu yazim sekli 4i iken Akad
devri sonrasinda Ai-a sekliyle kayda ge¢cmistir. Bununla da kalmayip sonradan
ha sekline evrilmistir.®*® Tiirkgedeki hayli kelimesinin kokeni iste bu -hi-a
olmalidir. Anlam bakimindan -hi-a “tiir, farkli farkli, cesit ¢esit” demek ise

zaten Tiirkcedeki hayli de “tiirli” demektir.

919 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 13.06.2022, 16:18.
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Yon gosterme halinin (locative-terminative) ekidir ve -e yerine fiile yansidigi

goriiliir. = ¢ekim eki

-im-ga Bkz. [-in-ga] ekinin degisik formu.

-in-ga Cekim sirasinda fiilden hemen Once gelen eklerden biri olup, [in-ga]

iri-

heceleriyle bir biitlin olusturur. [im-ga] muhtemelen bunun bir degisik
formudur. Tam olarak bir ¢ekim eki degil, -i ¢ekim ekinin tamamlayicisi
olabilecegi savunulmaktadir. Ekin ilk hecesindeki iinlii, kendisinden oOnce
gelen linliiye gore degisebilmektedir. Bununla birlikte, iki heceli bu ekin
i+nga seklinde mi yoksa sadece +ga seklinde mi oldugu tartismalidir. Tabi, -
ga varsayildig1 zaman bunun kip eklerinden -ga ile hi¢bir bag1 yoktur. Eski
Babil doneminden 6nce ek sadece -ga seklinde goriiliir. Buna ragmen -(in)-ga
eki, -NU olumsuzluk ekinden bagka bes kip ekini daha baglamaya yarar. S6z
konusu diger kip ekleri sunlardir: GA-, HE-, NA1i-, SA- ve NUS (Edzard,
2003, 123; Thomsen, 1984, 170-171). [in-ga] ile diger bes ek yanyana
geldiginde bu birlikteliklerden su anlamlar ¢ikarilmaktadir:

1. Tek basia [inga] kullanildiginda bu “dahi, de” demektir. Ardarda
gelen fiil formlarnda “hem...hem” demektir.
X Y-gin7 [inga] “X esittir Y demektir.
[nu-nga] “bile degil”.
[he-nga] “gercekten, hakkaten”, “’nUn yerine”.

[na-nga] “aslinda ...dahi”.

o a k~ wD

[“i-nga] “de, dahi, gercekten”.
7. [nu‘“-inga] “ayni zamanda ...olsun...” (Edzard, 2003, 127)

In-ga seklinde gectigi bir yerde ona “gene, yine, hala” anlami verilmistir. OR.
“min kam-ma-$¢ in-ga(-)nam-mu-na-ab-bé =a second time, still, he definitely
addresses him” (Edzard, 2003, 126). Yani bunun anlami sudur: “ikinci kez”,
“ikidir’ ve “gene” onu isaret ediyor. Bu sekliyle Tiirk¢edeki “gene” edatina
¢ok benzemektedir.

Ne anlami oldugu tam olarak bilinmiyor. Hakkinda bilinen en kesin 6zelligi -
inga’dan 6nce geldigidir. (Edzard, 2003, 127) Birka¢ yerde ge¢mektedir ve en
eski Ornegi Eski Babil donemi Oncesine gegmez (Thomsen, 1984, 211).
Preformative veya conjugation prefix olarak tanimlanmustir. [-inga] ekinden

once kullanildiginda onu pekistirip ‘“‘ayrica, dahasi” gibi bir anlam
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-kam

-kam

-ke

katabilecegi degerlendirilmistir. Fiillerle gectigi yerde fiil sadece genis-
gelecek zamanli formdadir. Beraber gegtigi fiiller su sekildedir: mi-(-zi)-e ve
mi-silim-$¢. Yine, muhtemelen fiilin -am ile bittigi yerde de, mesela am-me,
kullanilmaktadir diyebiliriz. (W. H. Ph. Rémer, 1975, 3-5)

Bu zamirlerle birlikte en sonda goriilen bir hecedir ve -ak-am eklerinden
olusur. OR. za-kam (za-ak-am)= sen-in-dir. ga(-a)-kam= ben-im-dir.
derecelendirme ekidir. OR. us-1-kam = “birinci giin”. (Aydn, 2000, 199)

OR. mu-3-kam = “liciincii y11”,

a-ra-3(-kam)= tc¢linci kere/kez” (Edzard, 2003, 26-68).

us-15-kam = “onbesinci glin” (Deimel, 1934, 100)

Tiirk¢ce yaygin gordiigiimiiz -InCI ekinin yerine Sumercedekine yakin bir
kullanim sekli daha sunar. OR. “Ugiincii kez ayn1 hatay1 yapiyorsun” yerine
“Uictiir aynit yanlist yapiyorsun” denilebilmektedir. Bunun, Sumerce’de

“Ui¢linctidiir” seklinde yazildig1 goriilmektedir.

Us-1-kam > ug.l.ak.am = giin.bir.in.dir > giin.bir.in.ci. Her iki dil de
goriilecegi lizere sayidan sonra tamlama ekini kullanmaktadir.

Ozne belirtme halinin (ergative) eki bazen -e yerine -kes seklinde goriiliir.
Bunun nedeni hecelerin ses uyumunu saglamak icindir. OR.: %Nin-gir-su-kes

- dingir nin-gir-su-(k)e.

ki-na-me Belgisiz zamir: (herhangi bir) yer; hicbir yer. (Foxvog, 2011, 37)

-la

Yerli yabanct mevcut Sumerce gramer kitaplarinda boyle bir ek olmamasina
ragmen apin-la ‘cift¢i’ > apin ‘saban’, 14 ‘baglamak’ (Eratalay, Stimerce ile
Tiirkge’nin Bigimbilimsel ve Sozdizimsel Ag¢idan Incelenmesi , 2014, s. 43)
orneginde goriilen -1a her ne kadar baglamak fiili olsa bile burada ekmis gibi
durur. Dub.Sar 6rneginde dub-sar ‘katip, yazici’ demek iken > dub ‘tablet,
belge, liste, mektup’, sar ‘yazmak’ (Eratalay, Stimerce ile Tiirk¢e nin
Bicimbilimsel ve Sozdizimsel Agidan Incelenmesi, 2014, 43) seklinde
aciklanmaktadir ve bu mantik¢a uyum gosterir. Fakat apin-1a oyle degildir.
Tamlayan konumundaki fiil anlamca uyum gostermez. Sumercede belki de
Cuvasgadaki gibi meslek adi, milletlerden dil adi yapan bir -l4 eki
bulunmaktadir.
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-lu-

Hititcedeki -li/ili ekinden gegctigi sanilan hemsehrilik eki Sumerce kaynaktan
cikmis olmalidir. Orneklerde, bugiinkii haliyle ek oldugunu varsaydigimiz -
lu- yapim eki olarak soyle geger:

lu, elam-ma = e-la-mu-um (OB Lu.-Azlag, B-C Seg.2, 195) 920

lu, mar-tu a-mu-ur-ru-um (OB Lup-Azlagz B-C Seg.2, 191) %%

lu, su-bir,X = su-ba-ru-um (OB Luz-Azlag, B-C Seg.2, 193) %22

luz-na-me Belgisiz zamirdir: “birisi” veya herhangi biri” anlamindadir. Akadcasi:

-ma
-mas
-me
me-
me-

me-

me-a

mamman "birisi, her kimse". ePSD 2022; (Edzard, 2003, 59)

Baglactir. Anlami: “ve”dir. (Aydin, 2000, 215)

Bkz. -mes, ¢cogul ekiyle birlikte goriilen enklitik kopuladir.

1. CK iyelik eki. = possesive pronoun.

1. CK sahis zamiri.

1. CK yonelme halinin eki.

Soru zamiridir: “nere” anlami tasir. ME ile yazilir ve ayrica mas olarak da
okunmustur. Bkz. “mea” kelimesinin agiklamasi, ePSD 2022/07.

Soru zamiridir: “nereye” karsiligidir (Thomsen, 1984, 77; Eratalay, Stimerce
ve Tiirkce Bir Altay Dili Tartismasi, 2020, 98). “me-a” iki bilesenden
olusmaktadir. Birincisi me-‘dir. Bu Tiirkcedeki “ne” neyse odur. Ikincisi -
a’dir. Bu da yonelme ekidir. Sumercedeki me-Tiirkgede ne-"ye doniismiistiir.
Yani burada bir /m > n/ ses degisimi s6z konusudur. Ayrica Tiirk¢edeki nere
soru zamiri sanildig1 gibi net+yer veya ne+ara birlesiminden ibaret degildir.
“ne” tek basma “netyer” anlamimmi barindirtyor olmalidir. Orijini de
Sumercedeki bu me-’dir demeliyiz. Ciinkii, Tirkg¢ede Cukurova agzinda
gordiiglimiiz “hafiira” da ayn1 sekilde hangityere gibi iki kelimeden
miitesekkil degildir. Asli, hangi+ra olup buradaki -ra bir yonelme ekidir.
Demek ki hem ne hem hangi birer soru zamiri olarak “hangi yer” anlamini
barindirmaktadir. Bu zamir koklerinden sonra eklenecek olan her dil unsuru
sadece birer ek olacaktir. Bunun 6rnekleri ayn1 kokten (me-) tiiretilen diger

Sumerce zamirlerde goriilebilmektedir.

920 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/sux?xis=word.xis.47074, 23.11.2021, 23:33.
921 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/sux?xis=word.xis.47074, 23.11.2021, 23:32.
922 http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/sux?xis=word.xis.47074, 23.11.2021, 23:33.
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me-le-a- okunur fakat me-li-e-a yazilmaktadir. Unlem ekidir: “yazik, tiih, eyvah”

anlamina gelir. Uziintii belirten bir ifadedir (Edzard, 2003, 169). Akadcasi
inimma. Bkz. ePSD 2022.

me-na Soru zamiridir: “ne zaman” anlami vardir. Akadcas1 ma-ti. Bkz. ePSD 2022.

me-na-ams Soru zamiri kabul edilir, fakat zarf olmalidir. Uzun bir bekleyisi ifade

edecek sekilde “ne zamandir” anlaminda diistiniilmelidir. Akadcasi ma-ti-ma.

Bkz. ePSD 2022; (Thomsen, 1984, 77)

me-na-Se Soru zamiridir: Zamanca ‘“ne kadar” demektir. (Thomsen, 1984, 77)

Ayrica, “nege” veya “ne zamana dek” anlaminda da diistiniilebilir.

me-Se Soru zamiridir: “nereye” anlamui tasir. Bkz ePSD 2022.

me-ta Soru zamiridir: “neden”, “nereden”, ‘“neyden” veya “ne zamandandir”

-mes

-Na-

na-

anlamlari tasir. Akadcasi ayyanu; mati. (ePSD 2022, 02.07.2022, 13:34)
Ayrica ayyanu igin  bkz.  http://oracc.museum.upenn.edu/dcclt/akk,
02.07.2022, 13:48.

-me-es... cogul ekiyle birlikte goriilen enklitik kopuladir. Yani lugal-me-en
“kral-im” yapisindaki -me-en neyse bu da onun ¢oguludur. Insanlar icin 3.
CK ekidir. (Third person plural human) Cogul ek olmasinin yanisira ‘enclitic
copula’dir. Bu yiizden gercek bir ¢ogul eki sayilmaz. Eski metinlerde ¢cogul
anlamiyla kullanilmaz. Nispeten daha yeni metinlerde, Akad¢a metinlerde
gecen Sumerce ideogramlarda -ene gibi ¢ogul anlamda kullanilir. Yine de
onun asil islevi bu degildir (Thomsen, 1984, 63; Jagersma, 2010, 678).
Isimden hemen sonra gelir ve isimle bu ek arasma baska bir ek gelmez.
(Aydin, 2000, 184).

Goriiniis itibariyle bitmemis (imperfective) fiillerin ¢ekiminde 6n ekten sonra
bulunan ve nesneyi gosteren nesne eki veya bitmis (perfective) fiillerin
cekiminde insan dis1 6znelere isaret edip aynm bigimde yazilan 3. TK ¢ekim
eki.

Yénelme (dative) hal ekinin fiillerde goriilen bigimidir. = ¢ekim eki. Isimle
cekime girdiginde -ra halini alir.

Olumsuzlayan fiil kip 6n ekidir. Muhtemelen la- olarak da yazilir.

-na(m) Bu 6n ek na- yazilir fakat bazi baglag¢ 6n ekleriyle beraber nam- yazilir: nam-

ta-es= /na-m-ta-es/. (Rubio, 2007, 1342)
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nam

nam-

-na(n)

na-me

nanna

-ne

ni-

ni-

Nig-

Akadca an-nu karsiligryla “olmak” ek fiilinin yerini tutan bir ektir. Ayn1 ekin
climlede yiiklem yerini alan baslica degiskenleri na-nam, mes, men, me ve
ams ekleridir.%%

Ad tiiretme ekidir. Bu ekle isim yapilir. OR. lu-gal = kral. > nam-lu-gal =
krallik.

Olumsuz bir emir, olumsuz bir dilek veya olumsuz bir istek kipi yapar. ki
sekli vardir: na ve nan. (Jagersma, 2010, 565)

Belgisiz zamirdir: (herhangi kimse) biri; (herhangi sey) biri. Akadcasi:
mamma. ePSD 2022. Yahut olumsuz anlamda “higbiri” demektir. Bir isme
eklendiginde sifat gorevi yapar. Mesela “nig na-me= higbir sey” ve 14 na-me=
hi¢cbir kimse” olur. (Thomsen, 1984, 78)

na-an-na yoksunluk eki without demektir (Edzard, 2003, 159)

Yakin1 gosteren isaret zamiridir: “bu”; “aha bu” anlami vardir. Pek sik
goriilmeyen bu isaret zamiri, kisi ¢ogul eki olan -(e)ne ile
karistirilabilmektedir. Tek basina bagimsiz bir zamir olarak ayrica ne-en ve
ne-e sekilleri mevcuttur. % Emesal lehcesinde goriilen ne-e, “bu sey”
anlamindaki nig-e (=Akk. an-[nu-t]) ifadesinin degisik bigimi olarak
yorumlanmustir. Bkz. (Foxvog, 2011, 35; Thomsen, 1984, 80). = yapim eki

3. CK yonelme halinin ekidir.

Bulunma halinin (locative) ekinin fiildeki yansimasidir. Bu hal eki isimlerle
beraber -a seklindedir, fiilde ise -ni olur. = ¢ekim ekidir.

Tamlamalardaki iki isimden tamlanana ait ek. OR. lugal-la(k) digir-(r)a-ni =
kralin tanri+s1. = ¢ekim eki  Tiirkgede de boyledir.

Doniisliiliik zamirinin ekidir. 1. ve 2. ¢cogul kisi formlarina rastlanmamustir.
(Thomsen, 1984, 78)

ni-gu =kendiM.

ni-zu =kendiN.

ni-te-a.ni veya ni =kendi.Q.

ni-bi =kendi.0

ni-te-a.ne.ne =kendi.LER.I. < kendi.. LER

923 http://oracc.org/dcclt/nineveh/o0034109, 16.04.2023, 03:17.
924 Mersin agzinda end@ sozii “ahan da su, suradaki, o elinin altindaki” anlamlarryla kullanilir. -en(dg)
isaret zamirinin kokeni Sumercedeki ne-e olmalidir. Sumercede “bu” isaret zamirinin iki farkli gekli

113 tE)

daha vardir: Birincisi ne-a, ikincisi NU. Ikincisi tiim sekillerinden eski bir érnek olusturur. “ne
formuna en eski Eski Akad doneminde “NU” formuna ise ED Illa doneminde rastlanir.
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nig-

OR: ni-te-ne-ne ba-ra-an-saio-4$ (ba-ra(abl.)-n-saio-e$) = kendileri satt1.
OR: ni-gu-ak =kendi-m-in. (Thomsen, 1984, 79)
On ektir (Eratalay, Siimerce ile Tiirk¢e’nin Bigimbilimsel ve S6zdizimsel

Acidan Incelenmesi , 2014, 58).

ni-na-me Belgisiz zamirdir: (herhangi) bir sey veya (hi¢) bir sey anlamindadir

(Foxvog, Haziran 2011, 37)

nig-na-me Belgisiz zamir: (Herhangi) bir sey. (Edzard, 2003, 59) Akadcasi. mimma

nu-

nu-us

-ra

Sumsu. ePSD 2022.

Olumsuzlama ekidir. Kipli (modal) olmayan fiil formlarini olumsuz kilar. Bu
dogrultuda, olumsuz ifadelerde veya soru ifadelerinde bulunur. Hem
perfective hem imperfective fiil yapilartyla kullanilabilmektedir. Fiil formlari
su eklerden herhangi biriyle olumsuz yapilir: {nu}, {na(n)} veya {bara}.
Iclerinden {na(n)} (§25.5) ve {bara} (§25.7) modal fiil formlarini olumsuzlar.
Boylece olumsuz istek, olumsuz emir ve yine olumsuz tasdikleme
durumlarini ifade etmek igin kullanilir (Jagersma, 2010, 551).

Olamazlik dilek 6n eki. Frustrative

Yonelme (dative) hal ekinin isimlerle goriilen bigimidir. Ciimle i¢indeki bir
isimle beraber -ra seklinde goriilen bu ek, fiile -na- seklinde yansir. = ¢ekim
eki.

Isaret zamiri mi yoksa sifat m1 denmelidir bunun net bir tanim yoktur
(Edzard, 2003, s. 51). Isaret zamiri olarak “ne”ye gdre zamanda veya
mekanda daha uzagi belirtmeye yaradigi disiiniiliir. Bir goriise gore “bu”
veya “su” degil de taa “o0” anlamu tasir. OR: us-ri-a "o eski giinde, eski
zamanlarda" (Foxvog, 2011: 36). Bize gore, ya r > z soz bas1 ses degisimiyle
-r > -zi > i > su gibi bir degisim diisiiniilmeli ya da -ri dogrudan -bi gibi
degerlendirilmelidir. Bkz. S. Woods...Deixis, Person, and Case in Sumerian
= ¢ekim eki

On ek olarak $a- eki, en ¢ok Eski Babil déneminin Sumerce metinlerinde
goriiniir. Daha eski donemden kalma metinlerin birkag yerinde Ses-, Si- ve
cok az da olsa Su- bigimleri goriiliir. Demek ki ge¢ donemde Sasz- bigimine
blriinmiistiir. Tabi ses degisiklilerinin goriildiigli durumlarda sesin {inlii
uyumuna gore sekillendigini géz Oniinde tutup bu degisikligin {li¢ sekli

oldugunu bilmek gerekir:
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/ba-/ ve [-ra-/ gibi -a ile biten bir 6n ekten ve -mu 6n ekinden 6nce -
Sa; /i-/ ve /bi-/ 6n ekinden Once -$i ve /mu-/ 6n ekinden 6nce ¢ok nadir
de olsa -Su bi¢iminde goriiliir. Bu ekin (modal prefix) ortaya konan
ifadeye bir olumlama veya dogrulama anlami kattig1 diistiniilmektedir.
“Buna uygun olarak, paralel olarak” veya “kendi adina” anlamlar1 da
vardir. (Rubio, 2007, 1344; Michalowski, 2008, 30)

Kaggarli’nin Divaninda Su / Sii: “Emir ve nehiyde (red veya yasaklamada)

sona gelerek pekitme bildirir. “¢ii” sdzciigli yerine kullanilan bir edattir.”

Kaggarli’ya gore “su / sii” edat1 “cu” edatinin bir yan bi¢imidir. Bargil su

(Hele git, gitsene.) Kel su (Hele gel, gelsene.) (DLT: C. III. s. 210 (ipek,

2009, 1202)) Clitic, proclitic, enclitic... Cagdas Tiirkgenin Mersin agzinda

kaba dilden sayilacak bir sekille -sii {inlemi bulunmaktadir. Unlem olarak bu,

bir tavr1 veya ifadeyi olumsuzlamak i¢in “Allah Allah, bak hele; git hele, hadi

oradan!” anlamlartyla kullanilir.

Neden - sonug 6neki. (Contrapuntive)

“I¢inde, ortasinda; kalbinde” anlamlar1 olan bir kelimedir. Cuvas¢a’da aymi

anlamla bir son ek olarak -as vardir.

Sumerce s6z dizinlerinden &grenilen bu son ek pek sik gegmez. Hemen su,

suradaki "that nearby" anlamlarina gelir ve konugma aninda en yakinda olani

muhatap alir (Civil ve Biggs, RA 60 (1966) 7). Bkz (Foxvog, 2011, 36). =

yapim eki

Varis halinin eki. (Terminative)

Varis halinin fiile yansiyan seklidir. Fiil 6n ekidir (Terminative).

-Sub-ba Edattir. Anlam1 “-den baska”, “-nin disinda”dir. Eski Akad ve Eski Babil

ta-

itibariyle kaydedilmistir. Son ek islevi yaninda 6n ek isleviyle de gortiliir.
(OBGT I, satir 491-496.; Edzard, 2003, s. 159-160.; CAD-4.E, s. 429).

Ismin ayrilma veya ¢ikma halinin (ablative-instrumental) ekidir. Fiildeki
yansimasi -ta- veya -ra- seklindedir. = ¢ekim eki

Ismin ayrilma halinin ekinin fiildeki yansimasidir. Fiilden 6nce gelir, fiil
cekiminde On ektir.

ilestirme say1 sifat1 eki... 2ser, 3er gibi... (Aydin, 2000, 199) Bu belki de
Tiirkgedeki gibi 3’te bir, 5’te bir gibi degerlendirilmelidir.

tés-bi-a (Hep) beraber. (Thomsen, 1984, 79)
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-tur-mah-ba  Eski Sumerce donemi metinlerinde gecen ¢ogul eki olarak tanimlanir.
Yine de gercek bir ¢ogul eki sayilmaz. Hem “tur” hem “mah” birlikte
kullanildigindan ek olarak degerlendirilen bu ifadeyi biiyiikli kii¢iikli, irili
ufakli anlaminda degerlendirmek gerekir. Sadece cins isimlerden sonra degil
0zel isimlerden sonra da kullanilir. Kural olarak gu-an-$¢ ve Su-nigin gibi
toplam ifade eden kelimelerden sonra gelir. (Aydin, 2000, 188)

tu-kum-bi Baglactir. Anlami “eger”dir. (Aydin, 2000, 215)

u- Fiilimsi (ortag) ekidir. Akacak kan... > akacak; bunu sdyleyen...> sdyleyen
kelimeleri ortagtir. Bu ek ortag yapar yani fiilimsi.

u- Baglac ekidir. Anlami: “ve, fakat, bundan baska”dir. (Aydin, 2000, 215)

u- Ongoriimliiliik eki. Prospective ektir.

urs-  Insan olmayan 6zneler igin kullanilan bir zamirdir. Bir yanda insanlar i¢in 3.
TK eki -(e)ne var iken bir yanda insan olmayan 6zneleri anlatmak i¢in -bi ve -
urs zamirleri vardir. urs-giny "like this, thus™ or urs-s¢(-am) "because of this."
urs-ra-kes-¢§ “onun igin, oyleyse”.... (Edzard, 2003, 57) = isaret zamiri,
zamir. Muhtemelen -bi zamirini bu, -urs- zamirini su i¢in kullandilar. Belki de
urs once “ul”, sonra “ol”” haline biirtinmiistiir.

u-a  Unlem ekidir. “Vay” anlami tasir. (Aydin, 2000, 212)

us-na-me Belgisiz zamirdir: “(herhangi bir) giin” demektir (Edzard, 2003, 59). Yahut
“bazen” veya “asla” anlaminda degerlendirilmektedir. (Foxvog, 2011, 37)

-zu 2. TKiyelik zamiri. = possesive pronoun.

-ZU-ne-ne 2. CK iyelik zamiri. = possesive pronoun.

flgi Zamirleri (Baglama Zamirleri) 9%

14 (kisi)
ni (sey, nesne)

ki (yer)
a-ba (kim / her kim...)

a-na (sey / her ne...)

925 Foxvog, Introduction to Sumerian Grammar, 2011, 37.
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Ek Fiil Cekim Ekleri

-me-en =(Ben)im.
-me-en =(Sen)sin.
-am/ame =(O)dur.
-me-en-de-en =(Biz)iz.

-me-en-ze-en =(Siz)siniz.

-me-e$ (-mes$/-me) =(Onlar)dirlar.
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