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OZET

Bizans mimarlik tarihinde 867 — 1056 yillar1 arasina tarihlenen Makedonya Hanedanligi
donemi, Orta Bizans donemi kilise mimarisinde bir doniisiim ve gelisim siirecinin yap1 tasini
olusturmaktadir. Yogun bir sanatsal {iretimin goriildiigi bu donemden giiniimiize ulasan sayili
maddi veri 1s1¢1nda dahi donemin sanat anlayisi tizerine bir ¢ikarim yapmak miimkiindir.

Makedonya Hanedanligi doneminde insa edilen kiliselerin biiyiik ¢ogunlugu bir manastir
katholikonu olarak tasarlanmakla birlikte bu inga siireci imparatorlugun veya imparatorluga bagh
aristokratlarin patronlugunda gergeklesmistir. Kilise insa faaliyetleri c¢ogunlukla baskent
Konstantinopolis ve Yunanistan ¢evresinde yogunlasmistir. Bu donemde insa edilen yapilar kapali
Yunan hac1 plan tipi ve sekiz destekli plan semasi ¢ergevesinde merkez odakli ve diisey vurgulu
bir mekan tasarimi sunmaktadir. Bu 6zellikleriyle her iki plan semasinin da kaynagi plan tasarimi
temelinde Ermeni mimarligina dayandirilmaktadir.

Bu déneme tarihlenen 8 kilisede i¢ mekanlar, plan semasindan tiglincii boyut temelinde
ayrigmakla birlikte hiyerarsik diizenleriyle algi yonetimini ve gercek mekan deneyimini de
etkileyen nitelikler gergeveside tasarlamigtir. Bu yonleriyle Makedonya Hanedanligi devri yapilari
yalnizca islevsel Ozellikleriyle degil; sosyal yasam ve mimarlik tarihi igindeki anlamlari
kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu tez ¢alismas1 da, Makedonya Hanedanligi doneminde insa
edilen kiliselerin mekan tasarimini sentez, etkilesim, islevsellik ve algi temelinde irdeleyerek bu

yapilarin mekan tasarimini kolektif baglamda degerlendirmeyi hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Makedonya Hanedanligi, kilise mimarisi, mekan tasarimi, kapali

Yunan hagi plan tipi, sekiz destekli plan tipi
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SUMMARY
SPATIAL ANALYSIS OF CHURCH ARCHITECTURE IN THE PERIOD OF THE
MACEDONIAN DYNASTY

The Macedonian Dynasty period, dated between 867 and 1056 in Byzantine architectural
history, can be considered a milestone in the transformation and development of the church
architecture of the Middle Byzantine period. It is possible to make an inference on the
understanding of the art of the period, even in the light of the few material data that have survived
from this period.

Although the majority of the churches built during the Macedonian Dynasty were designed
as monastery katholikons, this construction process took place under the patronage of the empire
or aristocratic sphere. Church building activities are mostly concentrated around the capital city of
Constantinople and Greece. The buildings built in this period offer a center-oriented and vertically
emphasized spatial design within the framework of the cross-in-square plan and octagon-domed
plan type. The source of both schemes is mostly related to Armenian architecture on the basis of
the plan design.

The interior spaces in 8 churches built during the reign of the Macedonian Dynasty differ
from the plan scheme on the basis of the third dimension. These churches are designed within the
framework of perception management and real space experience with their hierarchical order. From
these aspects, the structures of the churches built during the Macedonian Dynasty should not only
be considered functional but also should be evaluated within the scope of their meanings in social
life and architectural history. This thesis which is titled “Spatial Analysis of Church Architecture
in the Period of the Macedonian Dynasty” aims to evaluate the spatial design of these buildings in

a context of synthesis, interaction, functionality and perception.

Keywords: Macedonian dynasty, church architecture, spatial design, cross-in-square plan,

octagon domed plan
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ONSOZz

Gliniimiize sayili maddi verinin ulasabildigi Makedonya Hanedanligi donemini de
kapsayan Orta Bizans doneminde insa edilen kiliseler giiniimiize dek yapilan arastirmalarin
cogunda plan tasarimi kapsaminda Ermeni mimarligiyla iliskilendirilmistir. Bu donemde standart
bir sema gelistiren kapalt Yunan hag1 ve sekiz destekli plan tiplerini bir kdken arayisi temelinde
Ermeni mimarligina dayandiran savlar siklikla plan cercevesinde degerlendirilmistir. Bu tez
calismasi, Makedonya Hanedanlig1 doneminde bu plan semalarinda insa edilen kiliselerin mekan
tasarimini ti¢iincli boyutta fonksiyonellik, algi, kullanim ve anlam temelinde irdelemeyi ve Ermeni
mimarlik ekolii ile mekan tasarimi kapsaminda karsilastirmali olarak degerlendirmeyi
hedeflemektedir. Boylelikle Makedonya Hanedanligi doneminde insa edilen yapilar bir kdken
arayisindan ziyade, kendinden sonraki sanatsal {iretimin ¢iktilarina evrilen siiregte bir gelisim ve
doniisiim kanal1 olarak Bizans mimarlik tarihi icinde anlamlandirilabilir.

Bu tez ¢aligmasiin aragtirmaci kimligime ilk 6gretisi, yazim siirecinde arastirmanin bir
hararetle gelistigi kadar arastirmacinin da ayni1 heyecanla biiylidiigii oldu. Sanat tarihi egitimimin
ilk giiniinden bu yana 6grencisi olmaktan onur duydugum, Ogretileri ve tegvikleriyle engin
bilgilerinden esinlenme firsat1 sunan degerli danigmanim Prof. Dr. Burcu CEYLAN DUGGAN’a
sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Kafas1 karisik bir sanat tarihi 6grencisinin soru yagmurlarini
sabirla yanitlayan ve degerli goriisleriyle 6grencilerinden desteklerini hi¢bir zaman esirgemeyen
Ogr. Gér. Dr. Samil YIRSEN’e de tesekkiirii borg bilirim.

Bu siirecte yasadigim tiim zorluklara benimle birlikte gogiis geren, benimle giiliip benimle
aglayan cok degerli babam Hiiseyin TUNCER ’e, en biiyiik moral ve motivasyon kaynagim sevgili
annem Name TURKYILMAZ a tiim fedakarliklar: icin tesekkiir ederim. Sevgili meslektasim ve
degerli dostum Ozgehan KAVAS’a, kiymetli ¢dziim ortagim Prenses CELIK e, saha ¢alismasinda
beni yalmiz birakmayan sevgili arkadasim Aysu KOSAY’a ve yol arkadasim Yasar CELIK e
benden desteklerini hi¢ esirgemedikleri ve bu ¢aligmay1 insa etme siirecimdeki tiim sabri ve
destekleri i¢in, motivasyonumu ve heyecanimi kaybettigim her boslukta bana amacimi tekrar

animsattiklari i¢in tiim kalbimle tesekkiir ediyorum.

Merve TUNCER
Antalya, 2023.



GIRIS

Konunun Tanimi, Onemi ve Sinirlari

Bu yiiksek lisans tez ¢alismasi, 867 - 1056 yillar1 arasinda baskent Konstantinopolis’te
hiikiim siiren Makedonya Hanedanlig1 doneminde insa edilen kiliselerin i¢ mekan tasarimindaki
gelismeleri, mekanlarin birbiriyle iligkisini ve bu mekan tasariminin Bizans mimarlik tarihi
kapsaminda degerlendirilmesini “Makedonya Hanedanligt Donemi Kilise Mimarisinde Mekan
Analizi” baslig1 altinda toplamaktadir.

Makedonya Hanedanligi doneminin, ¢agdas kaynaklardan elde edilen veriler 1s1ginda
sanatsal liretim baglaminda oldukcga yaraticit ve yenilik¢i bir donem oldugu ¢ikarimini yapmak
mimkiindiir. Ne yazik ki bu donemine tarihlenen, imparatorluk ve aristokrasi baniliginde iiretilen,
ozellikle baskent Konstantinopolis sinirlart iginde yogunlagan mimari eserlerin biiylik ¢cogunlugu
giiniimiize ulasamamistir. Kozmopolit bir Bizans bagkenti olan Konstantinopolis’in tarih boyunca
stk¢a maruz kaldig1 yanginlar ve depremler gibi dogal afetlerin yani sira, baskentte Osmanl
Imparatorlugu ve Cumhuriyet déneminde de hizla artan yapilasmay1 takiben giiniimiiz
Istanbul’undaki ¢arpik sehirlesme, bu doneme dair kalntilarin izlerinin siiriilmesini zorlastiran
etkenler arasindadir.

Myrelaion Kilisesi, Konstantin Lips Manastir1 Theotokos Kilisesi, Hirami Ahmet Paga
Camii, Nea Ekklesia ve Peribleptos Kilisesi tez c¢aligmasi kapsaminda incelenen bagkent
Konstantinopolis’te inga edilen yapilardir. Bagkent mimari ekoliiniin de etkisini hissettirdigi
Yunanistan sinirlar1 i¢inde yer alan Hosios Loukas Manastir1 Katholikonu ve Theotokos Kilisesi,
Skripou Dormition Kilisesi ile Sakiz Adasi’nda (Chios) bulunan Nea Moni Katholikonu da bu tez
calismasi kapsamina dahil edilen yapilar arasinda yer alir. Tiim yapilar {izerine bagimsiz ¢alismalar
yapilmis olmasina ragmen Makedonya Hanedanligi doneminde insa faliyetlerini mekan tasarimi
kapsaminda ele alan daha 6nce yapilmis kolektif bir ¢alismanin varligi tespit edilememistir.

Bu ¢aligma, Makedonya Hanedanligi’nin 867 - 1056 yillar1 arasinda bagkentteki iktidarlig
doneminde insa edilen kiliselerin mekan tasarimini konu almaktadir. En yogun insa faliyetlerinin
goriildiigli baskent Konstantinopolis’te ve baskent ekoliiniin uzantilarini yerel mimarlik diliyle
sentezleyen Yunanistan’da inga edilen kiliseler bu tez c¢alismasinin kapsamini olusturur.
Kapadokya bolgesi gibi Anadolu cografyasinda ve tasrada gelisen mimari tiretimde yerel mimarlik

dilinin hakimiyeti nedeniyle bu 6rnekler bu tez calismasinin kapsamina dahil edilmemistir. Tez



calismasina konu olan kiliselerin mekan analizine odaklanan bu arastirmada cephe tasarimi
kapsamin disinda tutulmustur. Buna karsin mekan tasarimiyla dogrudan iliskili kiitle tasarimin
mekan analiziyle iliskilendirilen degerlendirmeler yapilmustir.

Ozellikle Josef Strzygowski’nin goriislerinden esinlenen arastirmacilar tarafindan Orta
Bizans doneminde insa edilen yapilar siklikla Ermeni mimarligiyla iligskilendirilmistir. 20. Yiizyilin
ilk yarisindaki sanat tarihi arastirmalari, bu donem yapilarini plan tasarimi ve tipoloji baglaminda
ele almis ve kilise mimarisinin ¢ehresini degistiren kapali Yunan hagi plan tipi ile sekiz destekli
plan semas1 icin bir koken belirleme g¢abasinin sonucu olarak Ermeni mimarhigini, Ermeni
mimarligr icin de bir kaynak olarak Pers ve Sasani etkisini isaret etmistir. Bu savlar, yeni
arastirmalar 1518inda One siiriilen goriisler ve baglamda yasanan kopukluklar nedeniyle plan ve
tipoloji kapsaminda saglam bir temele oturmamaktadir. Bu iki mimarlik dili arasindaki iliski bir
koken temelinde degil, siirdiiriilebilirlik ve doniisiim baglaminda ele alindiginda tutarli bir tablo
cizilmesi daha miimkiin olacaktir. Makedonya Hanedanligi donemi kiliselerinin mekan
baglaminda Ermeni mimarligiyla nasil bir etkilesim igerisinde oldugu iizerine kolektif bir ¢alisma
yapilmadigindan, bu tez calismasinda etkilesimin kanallar1 ve dinamigi iizerine sorulara cevap

aranmistir.

Yontem

Makedonya Hanedanligi Doénemi kiliselerini konu alan bu tez calismasinda, insa
faaliyetlerini tespit edebilmek ve bir yap1 katalogu olusturabilmek adina, c¢agidas donem
kaynaklarmi da iceren kapsamli bir literatiir ¢alismast yapilmistir. S6z konusu yapilar iizerine
yapilan arastirmalardaki plan ¢izimlerinden ve bagimsiz kuruluslarin arsiv portallarindan ve
veritabanlarindan s6z konusu yapilara dair gorsel veriler derlenmistir. Derlenen yazili ve gorsel
veriler 15181nda, yapilar1 yerinde incelemek, fotograflandirmak ve bu tez ¢aligmasinin ana konusunu
olusturan mekan analizini yerinde yapabilmek adina saha calismasi icin bir 6n caligma
gerceklestirilmistir.

Istanbul’a gerceklestirilen seyahatlerde tarihi yarimada sinirlar iginde yer alan yapilar
yerinde incelenerek fotograflanmistir. Calismanin, Istanbul’da yer alan Fenari Isa Cami, Bodrum
Cami ve Hirami Ahmet Pasa Camii yapilarinin fotograflari tarafima aittir. Orta Bizans dénemi
kilise mimarisi iizerine yapilmis daha erken tarihli aragtirmalarda 6ne siirtildiigii gibi, kapali Yunan
hac1 ve sekiz destekli plan semasinda insa edilen 6rneklerin Ermeni mimarhigiyla hangi baglamda

iligkilendirilebilecegine dair gdzlem yapmak adina Kars’a bir seyahat planlanmistir. Bu seyahatte



Hripsime Kilisesi ve Ani Oren Yeri sinirlari icinde yer alan Mren Katedrali, Ani Katedrali, Tigran
Honents Kilisesi, Abukhamrents Kilisesi yerinde incelenmistir. Covid-19 pandemisini takiben
seyahat planlamasinda yasanan aksilikler nedeniyle ne yazik ki yerinde ziyaret edilemeyen
Yunanistan anakarasi ve Sakiz Adasi’nda yer alan yapilar iizerine ¢ikarimlar; goriintiilii iletisim
kanallar1, videolar ve 360° gorsel icerikleri araciligiyla ger¢eklesmistir.

Bu tez calismasi 5 ayri boliimden olugmaktadir. Birinci bdliimde konunun tarihsel
sinirlandirilmasinin belirleyicisi olan Makedonya Hanedanligr Dénemi’nin yaklasik 200 yil siiren
hiikiimdarlik siirecinde imparatorlukta gerceklesen tarihi siirecler ele alinmustir. Ikinci béliimde,
Orta Bizans doneminde kiliselerde ibadet pratiklerinin belirleyicisi olan litiirjilerin tarihsel gelisimi
ele alinmis, bu litiirjiler 15131nda kilise mekanlarinin kullanimina yer verilmistir. Ugiincii boliim,
Makedonya Hanedanligi déneminde insa edilen yapilarin plan semasini tarihsel siiregleriyle ele
almakta olup, bu plan tiplerinin siklikla iligkilendirildigi Armenia bolgesinde Kilise mimarisinin
tarihsel gelisim stireci ve Bizans mimarligiyla iliskileri mercek altina alinmistir. Katalog kismini
olusturan dordiincii boliimde, bu donemde insa edilen yapilarin mimari betimlemeleri yapilmis
olup stilistik 6zellikleri iizerine ¢ikarimlar yapilmistir. Degerlendirme kismini kapsayan besinci
boliimde bu arastirmanin asil konusu olan mekan analizi, elde edilen veriler 1s181nda karsilastirmali

olarak irdelenmistir.

Kaynak Degerlendirmesi

Makedonya Hanedanligi donemindeki sanatsal iiretimin ¢iktilarinin biiyiik ¢ogunlugu
giiniimiize ulasamadigindan, kronik tarihc¢ilerin anlatilar1 ve diger donem kaynaklar1 bu tez
calismasinda en sik bagvurulan yazili metinler olmustur. I. Basileios un bagkentteki insa faaliyetleri
hakkinda veri aktaran ve kendisi de imparatorluk tahtinda hiikiim siirmiis olan VII. Konstantin
Porphyrogennetus’un “Vita Basilii” adli eseridir. Donemin ©6nemli kronik tarih¢ilerinden
Psellos’un kaleme aldig1 metinlerin derlendigi “Mikhail Psellos’un Khronographiasi” adli eser
cagdas kaynak olarak Onemli veriler sunmaktadir. Psellos’un kaleme aldigi eser, ozellikle
Peribleptos Kilisesi'nin insa siireci hakkinda bilgi saglamasi1 baglaminda 6nem tagimaktadir.

Sahin Kili¢’in cevirisini yaptig1 “Bizans Kisa Kronikleri: Chronica Byzantina Breviora”
adli eserde, birkac ciimlede tarih verileri sunarak donemin 6nemli gelismelerin not edilmis olup

donemde imparatorlarin 6liim tarihleri ve 6nemli olaylar gibi detaylar icermektedir.



Bir diger kaynak, 16. Yiizyilda yasadig1 bilinen Petrus Gyllius (Bir diger adiyla Peter
Gilles)’in “The Antiquities of Constantinople” adli eseri olmustur. Bu eser, Fransiz krali L
Francois’nin elgisi olarak geldigi Sultan Siileyman’in sarayina gelmesini takiben yazilmistir. Bu
eser, Petrus Gyllius’un bir Osmanli baskenti olan Istanbul’a dair izlenimlerinin yaninda yolunun
kesistigi yapilarla ilgili detaylar aktarmasi baglaminda 6nem tagimaktadir.

Konuyla ilgili yapilar hakkinda bilgi veren bir eser de Ruy Gonzalez de Clavijo’nun kaleme
aldig1 seyahatnamedir. 2016 yilinda “Timur Doneminde Kadis’ten Semerkand’a Seyahat” adiyla
basilan eser, Istanbul’daki kiliselerin i¢ mekan tasarimlar1 ve bu yapilarda yer aan rolikleri
hakkinda cesitli bilgiler vermektedir.

Istanbul’da Bizans ve Osmanli kiiltiirel mirasini tarihsel baglamda ele alan bir diger eser de
Skarlatos Byzantios tarafindan 19. Yiizyilda yazilmis olan “Constantinople: A Topographical,
Archaeological & Historical Description Volume 17 adli kitaptir. 2019 yilinda Ingilizce olarak
basilan kitap Istanbul’daki mimari eserleri betimlemesinin yaninda konumlariyla ilgili tariflerde
bulunmakta, aydin kesimin yapilar {izerine yorumlarini ve bilgilerini de aktarmasi bakimindan bu
tez caligmasinda kullanilan kaynaklarin baginda gelir.

Makedonya Hanedanligi donemi kiliseleri iizerine kolektif bi arastirma olmasa da, Orta
Bizans donemi calismalarinda bu yapilarin biiylik bir ¢ogunluguna yer verilmistir. Bu tez
calismasinda en temel alinan kapsamli arastirmalardan biri Richard Krautheimer’in “Early
Christian and Byzantine Architecture” adli eseri olmustur. Bir basucu kitab1 niteliginde Bizans
mimarligini bastan sona, ¢evre kiiltiirlerle iliskileri ve dnceki ¢aligsmalar kapsaminda ele alan bu
eser tez caligmasinin baslica kaynaklar1 arasinda yer alir.

Bu tez ¢alismasinda yararlanilan diger bilimsel arastirma metni ise Hanna-Riitta Toivanen
tarafindan kaleme alinan “The Influence of Constantinople on Middle Byzantine Architecture”
basligiyla yayinlanan ¢alisma olmustur. Bu arastirma metni, Orta Bizans donemi dini mimarliginda
baskent Konstantinopolis insa ve tasarim pratiklerinin ¢evre kiiltlirlerde gelisen sentezine
odaklanmakta ve bunu baskent ekolii ¢cer¢evesinde degerlendirmektedir.

Gorkem Giinay’in “Orta Bizans'in Sekiz Destekli Kilise Plan Semasinin Doénemin
Konstantinopolis Mimarligiyla iliskileri” bashigiyla yaymlanan kapsamli yiiksek lisans tezi bu
calismada yararlanilan kaynaklar arasinda yer alir. Giinay ¢aligmasinda, bu tez ¢calismasina da konu
olan sekiz destekli plan semasinda insa edilen yapilar iizerine inceledigi gibi Peribleptos Manastir1

Kilisesi’ni de tez ¢alismasi kapsamina dahil etmistir.



BIiRINCi BOLUM

MAKEDONYA HANEDANLIGI DONEMI TARIHI (867 — 1056)

Makedonya Hanedanligt donemi, Amorion hanedanliginin son {iyesi III. Mikhael’in
oliimiiniin ardindan I. Basileios’un 867 yilinda tek basina imparator ilan edilmesi’ ile baslayip,
hanedanin son iiyesi olan imparatorice Theodora’nin 1056 yilinda gerceklesen dliimiiyle? son
bulur. Vasiliev, Makedonya Hanedanligi doneminin doéniim noktasi olarak II. Basileios un 6liim
tarihi olan 1025 yilini isaret etmektedir®. Vasiliev’in bu tahlili, belirtilen iki donemde tahta gegen
imparatorlarin dini ve sosyal yasam iizerindeki etkisi, i¢c meseleler ve dis iligkileri imparatorluk

lehine yonetebilme yetisi ile iligskilendirildiginde yerinde bir yorum olarak degerlendirilebilir.

Tablo 1. Makedonya Hanedanhig Donemi Bizans imparatorlar

Imparatorlar / Imparatoriceler

Hukim Siardukleri
Tarihler

|. Basileios 867 - 886
VI. Leon 886 - 912
Aleksandros 912 - 913
V1. Konstantinos Porphyrogennetos 912 — 959

I. Romanos Lakapenos 920 -944
Il. Romanos 959 — 963
I1. Basileios 963 — 1025
Theophano (Vekil) 963

I1. Nikephoros Phokas 963 — 969

I. loannes Tzimiskes 969 — 976
VI11. Konstantinos 1025 — 1028
I11. Romanos Argyros 1028 — 1034
IV. Mikhael (Paphlagonia’li Mikhael) 1034 — 1041
V. Mikhael Kalaphates 1041 — 1042
Zoe & Theodora 1042

IX. Konstantinos Monomakhos 1042 — 1055
Theodora 1055 — 1056

! Kazhdan, 1991a: 260.
2 Ostrogorsky, 2017: 313.

8 Vasiliev’e gore Makedonya Hanedanlig1 dénemi 1025 yili ile birlikte iki béliime ayrilmaktadir. Tk dénemin bitisi,

ikinci dénemin baslangici olarak belirtilen 1025 yil1 ile belirlenmis bu donemlerde yasanan politik ve sosyal

gelismeler ile dénemlerin uzunluklar: birbirinden farklidir. Tlk donem I. Basileios’un tahta ¢ikis tarihi olan 867 yil
ile II. Basileios’un 6liim tarihi olan 1025 y1l1 arasinda kalan donemi kapsamaktadir. Tkinci donem ise 1025 yilindan
imparatorice Theodora’nin 6liimii ve Makedonya Hanedanligi Dénemi’nin son buldugu 1056 yilin1 kapsamaktadir.

Vasiliev, 2016: 347.




Hanedanin kurucu imparatoru olan I. Basileios’un kdkeni hakkinda tartismalar mevcuttur.
I. Basileios’un hayatin1 konu alan bir biyografi ¢aligmasi olan Vita Basilii’de* imparatorun
baskente Makedonya’dan geldigi fakat soyunun Armenia’nin Arsak Kralligi’na kadar uzandig:
belirtilmektedir®. Vita Basilii’de bu hanedana bagli iki soylu olan Artabanos ve Kleienes’in,
Armenia’nin karmasik siyasi meseleleri nedeniyle atalari tarafindan siirgiin edildikten sonra
baskent Konstantinopolis’e geldikleri ve burada devrin Roma imparatoru olan 1. Leon’un bu iki
Ermeniyi sicak bir karsilama ile kabul ettiginden bahsedilmektedir. Vita Basilii’ye gore Persler
tarafindan 1srarla iilkelerine geri gonderilmeleri istenen Artabanos ve Kleienes, I. Leon tarafindan
Makedonya’ya bagli Nike sehrine yerlestirilmistir. imparator Heraklios un tahtta hiikiim siirdiigii
donemde Arsak Kralligi’nin bu tiyeleri 6nce Philippolis’e, sonra da Adrianapolis’e gonderilmistir.
Vita Basilii’de VI. Constantine déoneminde baskent Konstantinopolis’e gelen Maiktes adli bir
kisinin de s6zii gegmektedir. Konstantinopolis’te Leo adinda, Arsak Hanedanligi’na bagli biriyle
tanismis olan Maiktes, Leo’nun kizlarindan biri ile evlenmis ve bir ogul sahibi olmustur. Vita
Basilii’ye gore Maiktes’in oglunun Adrianapolis’te dul bir kadin ile evliliginin bir sonucu olarak
I. Basileios dunyaya gelmistir. Metinde ayn1 zamanda 1. Basileios’un annesinin soyunun da bir
taraftan Konstantinopolis’in kurucusu Biiyiik Konstantin’e bir taraftan da Biiyiik Iskender’e dek
uzandi@ bilgisi de yer almaktadir®. Metinde 1. Basileios’un biiyiikbabalar1 olan Maiktes ve Leo’nun
isimlerinin verilmis olmasina karsin 1. Basileios’un anne veya babasinin isimleri zikredilmemistir’.

Glinlimiizde birg¢ok arastirmaci, 1. Basileios’un kdken olarak Makedonya thema’sina® sevk
edilmis Ermeni halktan bir aileye mensup oldugu gbriisiinii desteklemektedir®. Ostrogorsky’e gore,
I. Basileios Trakya’da, Adrianapolis (Edirne) yakinlarinda dogdugu i¢in Makedon olarak
anilmaktan ziyade kuzey bat1 Trakyali olarak degerlendirilmelidir. Ostrogorsky ayni zamanda .

Basileios’un Ermeni bir kdkene sahip oldugu iddialariyla ilgili tartigmalar netlik kazanmadigi i¢in

4 Imparator I. Basileios igin yapilmuis bir biyografi ¢aligmasi olan Vita Basilii, Theophanes Continiatus’un besinci
kitab1 olarak imparator VII. Konstantinos Porphyrogennetos tarafindan yazilmistir. Ostrogorsky, 2017: 197.

5 Sevcenko, 2011: 13.

® Sevcenko, 2011: 13 - 19.

" Tarihgiler tarafindan Vita Basilii’nin objektif ve gergekgi bir biyografi olmasimin &tesinde 1. Basileios’a adanmus bir
methiye oldugu diisiiniildiigii i¢in, bilgilerin gergekligi tartigmalidir. Greenwood’a gére Vita Basilii’de 1.
Basileios’un Ermeni kdkenine yapilan vurgunun sebebi, 6zellikle eski Roma imparatorlariyla iletisime ge¢cmis atalari
ile iliskilendirilerek imparator I. Basileios’un imparatorlukla iliskili bir gegmisinin olugturulmasini saglamak ve ona
Roma tahtina yakisir bir mesruluk kazandirmaktir. Greenwood, 1. Basileios’un emperyal bir gegmisi olmamasina
dikkat cekerek, imparatorun yalnizca birinci dereceden yakilari {izerinden degil de biiyiikbabalarinin da atalarindan
bahsedilmesinin sebebini, imparatorluk tahtina yakisir bir kraliyet soyu yaratmak olabilecegini de 6ne siirmektedir.
Greenwood, 2018: 456 — 457.

8 Thema (0¢ua) kelimesi, Strategos ad1 verilen yoneticiler tarafindan idare edilen, askeri ve sivil giiciin bir araya
geldigi bolgeleri nitelemektedir. Kazhdan, 1991e: 2034.

® Gregory, 2005: 217.



bu goriisiin kesin olarak kabul edilmesinin dogru olmadigini da belirtmektedir’®. Vasiliev,
kaynaklarin 1. Basileios’tan farkli kokenlere atif yaparak bahsettigine dikkat c¢ekmektedir.
Vasiliev’e gore Chariupolis (Hayranbolu, Tekirdag) sehrinde dogmus olan 1. Basileios’u Yunan
kaynaklar1 “Makedon veya Ermeni bir soydan” olarak degerlendirirken Ermeni kaynaklar1 I.
Basileios’un saf Ermeni kani tagidigini nitelemektedir. 19. Yiizyilin sonlarinda I. Basileios un Slav
kokenli oldugu iddiasmnin Rus aragtirmacilar tarafindan ortaya atildigini belirten Vasiliev, 1.
Basileios’un Makedonya’da yasayan Ermeni-Slav kokenli bir aileye mensup oldugu goriisiinii
desteklemektedir'!. Norwich, 1. Basileios’un Ermeni kokenine oldukca fazla atifta bulunur. L
Basileios’un kaba, cahil bir Ermeni kdyliisii oldugunun, ana dili Ermenice oldugu i¢in Yunancay1
olduk¢a sert ve giiclii bir Ermeni aksaniyla konustugunu dile getirmektedir. 1. Basileios’un
kokenine yonelik bu farkli goriisler, hanedanin adlandirilmasi gibi yeni tartismalara da sebebiyet
vermektedir. Norwich, 1. Basileios’un Ermeni kokenine dikkat ¢ekerek hanedanin “Makedonya
Hanedanlig1” olarak adlandirilmasinin yanlis oldugu goriisiinii savunmaktadir!?,

I. Basileios’un Konstantinopolis’e neden geldigi konusu belirsizligini stirdiirmektedir. Vita
Basilii’de, 1. Basileios’un annesinin bir riiyasindan séz edilmektedir. Bu riiyada agzindan atesler
piiskiiren yasli bir adam olarak Ilyas peygamberin'®, Basileios’un Roma imparatoru olacagini
miijdeledigi ve baskent Konstantinopolis’e gitmesi gerektigini dile getirdigi belirtilmektedir'.
Vasiliev, Ostrogorsky ve Gregory, 1. Basileios’un “sansin1 denemek” amaciyla baskente geldigi
konusunda hemfikirdir'®. Genesios’un aktardigina gére 1. Basileios Konstantinopolis’e Altin
Kapr’dan girmigstir. Kente girig yapan Basileios, Altin Kap1’ya yakin bir noktada konumlanan Aziz
Diomedes Manastir1*® yakinlarinda dinlenmistir!’. Diomedes Manastir’’nin basrahibi, ayn1 gece
rilyasinda ad1 gecen azizi gormiistiir. Aziz, basrahibe ana girise giderek ileride imparator olacak o
adamu igeri almasini sOylemistir. Disar1 gittiginde Basileios un salas, zayif ve daginik halini goren

aziz rilyanin gergekligine inanmadan higbir sey yapmayarak iceri dondiigiinde Aziz, basrahibe

10 Ostrogorsky, 2017: 216.

11 Vasiliev, 2016: 348.

12 Norwich, 2013: 75.

131, Basileios’un hayatinda {lyas peygamberin 6zel bir yeri oldugu sdylenebilir. Tahta gegtikten sonra lyas
peygamber adina saray sinirlari icinde bir kilise insa ettirmis ve o isimde anilan Petrion Ilyas Kilisesi’ni restore
etmistir. Mango, 1986: 192 — 196.

14 Sevcenko, 2011: 33.

15 Vasiliev, 2016: 348. Gregory, 2005: 217. Ostrogorsky, 2017: 216.

16 Genesios metinde Aziz Diomedes’e adanmis olan bu manastirm dnceleri Ilyas (Elias) peygambere adanmis
oldugunu da belirtmistir. Ayrica bu yapinin Basileios’un ziyaret ettigi sirada bir manastir oldugu tartisma konusudur.
Manastirdan ziyade halka agik bir kilise oldugu diisiiniilmektedir. Genesios, 1998: 95.

17 Genesios, 1998: 95.



yeniden goriinerek disar1 ¢ikip Imparator Basileios’u igeri alarak onunla ilgilenmesi gerektigini
emretmistir. Bunun iizerine basrahip, Basileios’u iceri almistir ve onunla ilgilenmistir'®. Genesios,
I. Basileios’un yaslarindaki giiglii ve cesur gengleri himayesi altinda toparlayan Theophilitzis®®
adinda bir soyludan soz eder?’. Theophilitzis ile basrahip araciligiyla tanistirilan 1. Basileios,
diizenlenen bir yarismaya davet edilmistir. I. Basileios yarigsmaya katildiktan sonra gii¢lii yapisi
sayesinde rakibini yere sermeyi basarmistir?l. Basileios’un basarisina sahit olanlarm anlatilarindan
etkilenen imparator III. Mikhail, Basileios’un kendisine getirilmesini talep etmistir??. Genesios ve
Vita Basilii, III. Mikhail’in huysuz, sinirli ve dizginlenemez olan vahsi bir at tizerinde Basileios un
etkisini gordiikten sonra Basileios’un cesaretinden, bilgeliginden ve zekasindan etkilenerek onu
himayesine almak istemesinden bahsetmektedir®. Genesios, Basileios’un vahsi ata binisini de “Bir
zamanlar Iskender’in Bukefalos’a®*, Bellerophon’un®® Pegasus’a cesur tirmanisi gibi” olarak
betimler?®,

III. Mikhail’in ilgisini kazanan 1. Basileios’un saraya girdikten sonra talihi agilmistir.
Baslangigta imparator III. Mikhail tarafindan parakoimomenos?’ olarak gérevlendirilmistir.

Ardindan imparator III. Mikhail’in metresi oldugu diisiiniilen Eduokia Ingerina ile evlendirilmis,

18 Genesios ayrica her seyin farkinda olan 1. Basileios’un tahta ¢iktiktan sonra ad1 gecen azize degerli hediyeler
verdigini, manastiri restore ettigini ve manastira bilyiik araziler bagisladigini eklemistir. Genesios, 1998: 96.

19 Vita Basilii’de bu kisinin ad1 Theophilitzis Paideumenos olarak gegmektedir. Sevcenko, 2011: 39. Genesios ise bu
kisiden “Theophiliskos” olarak bahsetmektedir.

20 Genesios, 1998: 96.

21 Vita Basilii’de, Basileios o ddneme dek kimsenin yere sermeyi basaramadig1 Bulgar bir giiresci ile kars1 karsiya
gelmektedir. O sirada Basileios™un yakin arkadasi ve ayni zamanda soydasi oldugu vurgulanan (Ermeni soyundan
geldigi 6zellikle belirtilmistir) Constantine’in giiresin yapilacagi mekan zemininin nemli oldugunu fark ederek kayip
diismemeleri i¢in zemine talas serpistirilmesini talep ettigi yazmaktadir. Bulgar giiresci, Basileios tarafindan
hezimete ugratilmigtir. Sevcenko, 2011: 49 — 51.

22 Genesios, 1998: 97.

23 Genesios, 1998: 98. Sevcenko, 2011: 53.

24 Bukefalos, Biiyiik Iskender’e tiim seferlerde eslik eden atidir. Plutarch’in anlatilarina gére kimsenin iizerine
binmesine izin vermeyen Bukefalos’u Biiyiik iskender’in babasi I1. Philippos’un vahsi ve egitilemez oldugu igin
satin almak istememistir. Biiyiik Iskender ise Bukefalos’un degerli bir at oldugunu fark ederek iizerine gikabilen ve
onu sakinlestirebilen tek kisi olmustur. Biiyiik Iskender’in Bukefalos’u nasil dizginledigini géren II. Philippos ve
adamlar saskinliga ugramus ve Biiyiik Iskender’in at iizerindeki cesur durusunu goriince gdzyaslarini tutamamistir.
Perrin, 1914: 237 — 239.

2 Bellerophon, Yunan mitolojisine gore diinyevi babasi Korinth krali Glaukos olan fakat asil babasinin Poseidon
olduguna inanilan ve Chimaera’y1 dldiirmekle gérevlendirilmis bir kahramandir. Bellerophon’un Chimaera’y1
oldiirmek ve diger gorevleri yapabilmek i¢in Pegasus’u yakalamasi ve kontrol etmesi gerekmistir. Bellerophon, tarih
boyunca tasvirlerde Pegasus ile bir arada betimlenmistir. lozzo, 2012: 116 — 117.

% Genesios un yapmis oldugu benzetmelerde ortaklik tastyan dzellik, Biiyiik iskender ve Bellerophon’un
dizginlenemeyen, zorlukla basa ¢ikilan ve onlar1 basarilara gotiirecek yol arkadaslar1 olan atlar1 sakinlestirmekte ve
yonlendirmedeki basarilaridir. Burada yapilan benzetmenin amaci, bu iinlii ve basarili tarihi kahramanlarin kaderi ile
I. Basileios’un vahsi at {izerindeki etkisini takiben saraydaki konumunun siirekli olarak yiikselerek onu
imparatorluga dek tasiyan talihi ile iligkilendirilmek olmalidir. Genesios, 1998: 98.

27 parakoimomenos (mapakoydpevog) imparatorun yatak odasini korumakla yiikiimlii saray gérevlisidir. Genesios,
1998: 98.



imparatorun da destegiyle Caesar Bardas’a bir suikast diizenleyerek 866 yilinda es imparator ilan
edilmistir’®, Bir y1l sonra, 23 Eyliil 867 tarihinde imparator III. Mikhail uykusunda 6ldiiriilmiis ve
I. Basileios tek basina Roma imparatoru olmustur?®. I. Basileios un tek imparator olmasini takiben
kendisinden sonra tahtin varisi olacak gelece§in imparatoru olarak once ilk evliligini
gerceklestirdigi Makedonyalt Maria’dan ilk oglu olarak dogan Konstantinos 869 yilinda, bir yil
sonra VI. Leon®’, onu takiben Aleksandros taglandirilmistir®l. En kii¢iik oglu olan Stephanos ise
VI. Leon déneminde, heniiz 16 yasindayken patriklik makamina getirilecektir®. I. Basileios, ilk ve
en biiylik ogul olarak tahtin ilk varisi Konstantinos’un 879’daki erken Oliimiiniin {istesinden
gelmekte zorluk ¢ekmistir. Konstantinos’un Oliimilyle birlikte tahtin yeni veliahtt VI. Leon
olmustur3,

I. Basileios’un tahtta tek imparator olarak hiikiim siirmeye basladig1 867 yilinda yaptig
oncelikli ve en 6nemli degisikliklerden biri patriklik makamina Ignatios’un getirilmesi olmustur.
Papalik ile barigeil bir iliski kurmay1 hedefleyen 1. Basileios’un bu karariyla birlikte 869°da Papa
Il. Hadrianus’un gondermis oldugu bir heyet, baskent Konstantinopolis’te toplanan konsilde,
patriklik makamindaki Photios’u aforoz etmistir®*. Fakat bu girisim, konsil toplantisi1 takiben
gerceklesecek Bulgar Kilisesi meselesinin  Konstantinopolis lehine ¢dziilmesi nedeniyle
imparatorun Roma ile iy1 yonde iliski kurma ¢abasinda neredeyse etkisiz bir hamle olmustur. Roma
ile kurulmak istenen bariscil iliskilere yonelik hayaller, konsilden ¢ok kisa bir siire sonra baskente

gelen Bulgar elcilerinin Roma’ya kars1 Konstantinopolis patrikligine bagl olma talebi®® ile suya

28 1. Basileios’un, imparator III. Mikhail icin yalnizca bir saray gérevlisi olmanin 6tesinde ayn1 zamanda keyifli
zaman ge¢irdigi i¢ki arkadasi oldugu bilinmektedir. Genesios, 1. Basileios’un es imparator olarak ta¢ giydigi tarihi 26
Mayis olarak vermektedir. Genesios, 1998 : 99. Gregory, 2005: 217. Treadgold, 2001: 132 — 133.

29 Ostrogorsky, 2017: 217.

%0 Tarihgiler, 1. Basileios’un tahta gegisinden 6nce diinyaya gelen, Eudokia Ingerina’nin ¢ocuklarindan Leon’un
bilinenin aksine III. Mikhail’in oglu oldugu ihtimalinden s6z etmektedirler. Ostrogorsky, 2017: 218. Gregory, 2005:
221.

31 Genesios, 1998: 100. Ostrogorsky, 2017: 217. Gregory, 2005: 221.

32 VI. Leon’un heniiz 16 yasindaki kardesini patriklik makamina getirmesi ilging bir karar olmakla birlikte aym
zamanda politik de bir meseledir. Oyle ki, VI. Leon’un bu karari ona kilise iizerinde bir yetki imkan1 saglayacak
stratejik bir hamle olarak degerlendirilebilir. Ostrogorsky, 2017: 225.

33 Ostrogorsky, 2017: 225.

34 Ostrogorsky, 2017: 219. Treadgold, 2001: 133 — 134. Gregory, 2005: 222,

% Bulgar hiikiimdari Boris, bagimsiz bir Bulgar kilisesi kurma amaciyla Roma papalid1 ile igbirligi yapmay tercih
etmisse de papalik, Bulgar baspiskoposlugu makamu i¢in segilen adaylar1 reddetmistir. Papaligin Bulgar kilisesine
kars1 bu sert tavri nedeniyle Boris, Konstantinopolis patrikligi ile isbirligi yapmayi tercih ederek baskent
Konstantinopolis’e el¢i gondermistir. Gériismeler sonucunda Konstantinopolis patrikliginin tstiinligiini kabul
etmek sartryla Bulgar kilisesinin 6zerkligi kabul edilmistir. Boylece iki taraf da birbiri karsisinda avantaj elde
etmistir. Bulgar kilisesi hedefine ulasmigsa da Konstantinopolis kilisesinin ve kiiltiiriiniin etkisi Bulgaristan
cografyasina yayilmaya baslamigtir. Bulgaristan tizerinde Bizans kiiltiirliniin yayilmasi, Sirplarin da Hristiyanliga
gecisinde etkili olmustur. Boylece Bizans kiiltiirii yalnizca Bulgarlar iizerinde degil, Sirbistan topraklarinda yasayan
halk tizerinde de etkisini arttirmistir. Ostrogorsky, 2017: 219 — 220. Treadgold, 2001: 134.
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diismiistiir®. Photios’un aforoz edilmesiyle hedeflenen kilise baris1 ve iki patrigin taraftarlari
arasindaki anlagsmazlik problemleri bir sonuca ulagsmadigindan I. Basileios 875 yilinda aforoz
edilen Photios’u bagkente getirterek tahtin varisleri olan ogullarin1 Photios’a emanet etmistir. 877
yilinda Ignatios’un 6liimiiniin ardindan Photios yeniden patriklik makamina getirilmis ve 879
yilinda aforozu térenle geri alinarak Papalik tarafindan patrik olarak tanmmustir®’,

I. Basileios doneminde Anadolu cografyasindaki cekismeler Pavlikanlar® ile
gerceklesmistir. 1. Basileios’un kayibiraderi olan Khristophoros tarafindan yenilgiye ugratilan
Pavlikanlar’in baskenti Tephrike (Divrigi) ele gecirilmis ve Pavlikanlar’in lideri Khrysokheiros
oldiiriilmiistiir. Boylece imparatorlugun dogudaki ilerleyisinin Onii ac¢ilmistir ve 1. Basileios
Araplar ile kars karsiya kalmigtir®.

I. Basileios doneminde Miisliman Araplar hem doguda hem de batida imparatorlugun
problemi olmaya devam etmistir. 867 yilinda Dubrovnik civarinda goriilen Araplar’a karsi yardim
cagrisi lizerine Araplarla karsi karsiya gelen Bizans kuvvetlerinin baskisi nedeniyle Araplar giiney
Italya’ya c¢ekilmek zorunda kalmustir®®. Giiney Italya’daki Arap iletlemesine karst Roma’daki
imparator II. Ludwig ile isbirligi yapan 1. Basileios’un kuvvetleri Araplar’a kars1 Sicilya’da bagarili
olamamistir. Bu sirada Malta adas1 da Araplar tarafindan isgal edilmistir ve 878 yilinda Sirakiiza
(Sicilya) kenti Araplar tarafindan ele gegirilmistir*’. II. Ludwig’in &liimiiyle birlikte Bari sehri
Bizans topraklarma dahil olmustur®?. Doguda ise Melitene (Malatya) iizerine yaptig1 seferden eli
bos donen 1. Basileios, Arap giliglerine kars1 Firat bolgesi civarinda kazanilan birkac zaferle
yetinmek zorunda kalmistir. Fakat bu zaferler imparatorlugu Dogu sinirinda devami gelecek
ilerlemelerin baslangicini olusturmaktadir. Dogudaki Araplarin zayiflamasi Ermenilerin kendini
gostermesine firsat tanimig, [. Asot imparator 1. Basileios tarafindan Bagratuni Hanedani’nin krali
olarak taninmustir®,

Norwich, I. Basileios’un Ermeni kokenine vurgu yaparak 1. Basileios’u “cahil, entelektiiel

donanimdan yoksun” olarak tanimlar**. Asag: tabakadan gelmesine karsin Grek ve Roma kiiltiiriine

3 QOstrogorsky, 2017: 219.

37 Ostrogorsky, 2017: 222.

38 pavlikanlar, Paulosgular olarak da bilinirler. Norwich, 2013: 86.
39 Norwich, 2013: 86. Gregory, 2005: 222. Vasiliev, 2016: 351.

40 Ostrogorsky, 2017: 220.

41 Gregory, 2005: 222. Ostrogorsky, 2017: 221 - 222.

42 Vasiliev, 2016: 351.

43 Gregory, 2005: 222. Ostrogorsky, 2017: 222.

4 Norwich, 2013: 75.
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olan ilgisi dikkat cekmektedir®. 1. Tustinianus’un ardindan hukuksal diizenlemelere yonelik en ok
ilgiyi gosteren 1. Basileios doneminde I. Iustinianus kanunlar1 gézden gecirilmis ve doneme uygun
eklemeler yapilmistir. 870 — 879 yillar1 arasinda yargiglar i¢in bir el kitabi niteliginde olan
Prokheiron, ardindan da 40 basliga ayrilmis ve Photios’un da imparator ve patrik iizerine iki
basliga katki sagladig1 bir diger hukuksal diizenleme olan Epanagoge yayinlatilmistir®®.

I. Basileios, oglu Konstantinos’un erken 6liimiiniin ardindan kendini toparlamakta giigliik
cekmis ve son yillarmi yas iginde gecirmistir. 29 Agustos 886 tarihinde bir av kazasma*’ kurban
giderek hayatini kaybeden imparatorun tahtin1 VI. Leon devralmistir®.

I. Basileios ile Konstantinopolis’te yaklasik 200 yi1l boyunca hiikiim siiren Makedonya
Hanedanligi doneminde sanatsal ¢iktilarda da etkisini gorebildigimiz, kilise mimarisine de yogun
bigimde yanstyan, yeni aristokrasi ile bir degisim siireci baslamis olur. Ozellikle 1. Basileios’u
sanatsal baglamdaki insa ve restorasyon girisimlerinin, hanedanlik kurucusunun hamileri
tarafindan yenilik¢i bir baglamda stirdiiriilmesi de bu doniisiimii kalicilagtirma egilimindedir.

VI. Leon’un, I. Basileios’un mu yoksa III. Mikhail’in mi oglu oldugu ile ilgili soru
isaretlerini arttiran ¢eliskiler bulunmaktadir. I. Basileios ile VI. Leon’un bilinenin 6tesinde hir¢in
bir baba-ogul iliskisi oldugu Treadgold ve Norwich tarafindan dile getirilmektedir®®. imparatorluk
tahtina oturmasinin ardindan VI. Leon’un yaptig1 en biiylik degisikliklerden birisi yasal babasi
tarafindan uykusunda oldiirtiilen II1. Mikhail’in Khrysopolis’teki kalintilarin1 bagkente getirterek,
imparatora yakisir bir gomiiye sahip olmasi1 amaciyla bir lahite yerlestirmek olmustur®®. Ardindan

I. Basileios un patriklik makamina geri getirdigi Photios’un yerine geng kardesi Stephanos’u patrik

4 Ostrogorsky, 2017: 223.

4 Gregory, 2005: 223. Ostrogorsky, 2017: 223 — 224. Kazhdan, 1991d: 703.

47 Treadgold, av sirasinda yasanan bu kazanin tahtin varisi olan V1. Leon’un arkadaslari tarafindan diizenlendigini
ileri siirmektedir. I. Basileios un dliimiiniin bir kaza ile gergeklesip ger¢eklesmedigi konusunda Treadgold ile
hemfikir bagka bir arastirmaci da Norwich’tir. Norwich, 1. Basileios’un katili olarak Leon’un yakin dostu Stylianos’u
isaret etmektedir. Treadgold’a gore imparator 1. Basileios ile VI. Leon arasindaki iliski oldukca gergin olmakla
birlikte, Imparator ve oglu arasindaki gerilimli iliski, VI. Leon’un imparatorun 6z oglu olmadigia yonelik teorileri
guclendirmektedir. Treadgold, 2001: 135. Norwich, 2013: 92.

48 Ostrogorsky, 2017: 225.

4 Treadgold, bu iliskiyi “belirgin bir sekilde diismanca” olarak tanimlayarak VI. Leon’un I. Basileios tarafindan ii¢
y1l boyunca hapse mahkum edilmesini ve metresinden vazge¢mek zorunda birakilmasini referans gosterir.
Treadgold, 2001: 135. Norwich, I. Basileios tarafindan gordiigli bu muamelenin VI. Leon’un gelismekte olan
kisiligini derinden etkilemis olabilecegini 6ne stiirmektedir. Norwich, 2013: 93.

50 Norwich, 2013: 93. Gregory, 2005: 225.
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olarak ilan etmistir>!. Basileopator®® unvaniyla anilan imparator danismanligi makamina da eski
metresi, ikinci karis1 olan Zoe’nin babas1 Ermeni Stylianos Zaoutzes getirilmistir®. VI. Leon’un,
I. Basileios’un Oliimiinii takiben tahta gecisinin ardindan yaptigi degisikliklere aslinda I.
Basileios’a meydan okuma olarak bakilabilir.

I. Basileios ile y1ldizinin barigsmamasina karsin, imparatorlugun idaresi ile ilgili meselelerde
VI. Leon’un kendinden 6nceki imparatorlardan farkli bir politika izlediginden s6z etmek miimkiin
degildir™®. VI. Leon déneminin dis iliskilerinde alinan kararlarin bityiik cogunlugu, bu déonemde
baslayan Bulgar problemi ile iliskilidir. I. Basileios doneminde Bizans Kkiiltiiriinlin etkisi altina
giren Bulgarlar, bu déonemde imparatorluk i¢in biiyiik bir tehdit haline gelmis ve bu durum VI.
Leon’dan sonra da devam etmistir. Bulgar meselesinin baglangicini Bulgar hiikiimdar1 Boris’in
taht1 birakmasinin ardindan Symeon’un Bulgaristan topraklarinda hiikiim siirmeye baslamasi
olusturur®. Konstantinopolis’te kiigiikliigiinden itibaren egitim almis olan Symeon, Bizans
Kiltiiriine ve politikasina oldukca hakimdir®®. Symeon ile problemlerin baslangicimi bir ticaret
anlagmasi olusturmaktadir. Bulgarlarin ticari anlamda zarara ugradigi bu anlagsmanin sartlarinin
agirhigina tepki olarak Symeon 894 yilinda Bizans topraklarini isgal etmeye baslamigtir.

Symeon’un bagslatti§i bu savasta Macarlar®

VI. Leon’un ordularmin yaninda savasirken,
Pegenekler de Symeon ile anlasma yaparak Bulgar ordusu ile birlikte savasmistir®®. Bu savasi
kazanan Symeon ile 896°da yapilan barig anlasmasinin bir sonucu olarak imparatorluk, Bulgarlara
yillik harag vermeye zorlanmustir. imparatorluk smirlari, orduyu mesgul eden Symeon ile yapilan
bu savasin neticesinde doguda ve batida bir problem olmaya devam eden Araplara karsi

savunmasiz kalmistir. Bu donemde imparatorlugun Sicilya’daki son {issii olan Taormina 902°de

Araplarin hakimiyetine ge¢mistir®®. Ege Denizi’nde biiyiik bir hakimiyet saglayan Araplarin bu

51 Photios, Armenia bdlgesinde bir manastirda inzivaya ¢ekilmis ve burada dlmiistiir. Norwich, 2013: 95.
Ostrogorsky, 2017: 225.

52 Basileopator (Bactisondrop) kelime anlami olarak “Imparator babas1” seklinde agiklanabilir. Geng imparatorlarin
koruyucusu ve yol gostericisi olarak atanirlar. Bu makam 9. Yiizyilin sonlarinda VI. Leon tarafindan Stylianos
Zaoutzes i¢in olusturulmustur. Kazhdan, 1991b: 263.

53 Ostrogorsky, 2017: 226. Gregory, 2005: 225.

%4 Gregory, 2005: 225.

% 889 yilinda taht1 terk eden Boris, bilyiik oglu Vladimir’i veliaht olarak belirlemistir. Fakat tahta gegtikten sonra
babasinin izledigi politikanin digina ¢ikarak babasi tarafindan tahttan indirilen Vladimir’in yerine, Boris’in kiigiik
0glu Symeon gegmistir (893). Ostrogorsky, 2017: 238. Norwich, 2013: 97. Gregory, 2005: 225.

% Gregory, 2005: 225.

57 Ostrogorsky, bu savasla birlikte Avrupa’nin politik karmasasinda Macarlarin ilk kez rol oynadigini belirtir.
Macarlarin, Pegenek baskisi iizerine bugiinkii yerlesim yerleri olan Tuna Vadisi’'ne yerlestigini belirtir. Ostrogorsky,
2017: 238 — 239.

%8 Ostrogorsky, 2017: 238 - 239. Gregory, 2005: 225.

% Gregory, 2005: 225 - 226.
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donemde Bizans’a vermis oldugu en biiylik hasar Selanik’in 904’te ele geg¢irilip yagmalanmasi
olmustur. Doguda Armenia bolgesindeki Arap akinlari devam ederken Anadolu’da da Arap
ordulari ilerlemeye baglamistir. Kilikya bolgesindeki Arap ilerleyisi Nikephoros Phokas tarafindan
Adana civarinda kazanilan bir zafer sayesinde durdurulmustur. VI. Leon devrinde Ruslarla 911
yilinda yapilan bir ticaret anlagmasi, ilerleyen devirlerde yogunlasacak Bizans — Rus iligkilerinin
baslangicini olusturur. Ruslar, daha dnce Bizans ordusuyla bir sefere katilmissa da, Istanbul’da
ticaret yapan Ruslar i¢in bir glivence anlamina gelen bu anlagsma ticari iliskilerin yogunlagmasini
saglayacaktir®.

VI. Leon devrinde gerceklesen i¢ meselelerde, en biiyiik ilgi dort evlilik meselesinde
toplanmaktadir. 1. Basileios’un emri lizerine metresinden ayrilmaya zorlanan VI. Leon’un ilk
evliligi babasinin istegi {izerine Theophano ile ger¢eklesmistir. Imparator, Theophano nun 10
Kasim 897 tarihindeki 6liimiiniin ardindan metresi Zoe ile 898 yilinda evlenmistir. Evliligin heniiz
birinci yilinda hayatini kaybeden Zoe, imparatora bir veliaht birakamamuistir. 900 yilinda Eudokia
Baiana ile gerceklestirdigi ticiincii evliliginin kilise ve halk tarafindan tepki gérmemesi icin 6zel
bir emir ¢ikaran imparator, evliliginin yine birinci yilinda dul kalmustir. Ugiincii evlilikten
hosnutsuzluk duyan kilise ve halkin dordiincii evliligi kabul etmesi s6z konusu bile olmadigindan®?,
Zoe Karbonopsina’nin bir oglan ¢ocuk dogurmasi®? imparatora istedigi firsati sunmustur. Patrik
Nikolaos Mystikos ancak Zoe Karbonopsina’nin terk edilmesi sartiyla yeni dogmus ve tahtin
gelecek varisi olan VII. Konstantinos’u kutsayacagini belirttikten sonra imparator bu sart1 kabul
etmek zorunda kalmistir. Buna karsin imparator, oglu VII. Konstantinos’un vaftizini takip eden ii¢
giinlin ardindan Zoe Karbonopsina ile evlenerek kilisenin sartlarini yerine getirmemistir. Bunun
tizerine patrik tarafindan imparatorun, baskentin en Onemli kilisesi olan Ayasofya’ya girisi
yasaklanmistir. Roma kilisesinin, Konstantinopolis kilisesi lizerindeki {istiinliigiinii kabul etmek

suretiyle papa III. Sergius’tan aldig1 6zel miisaade® ile dordiincii evliligini mesru kilan VI. Leon,

60 Ostrogorsky, 2017: 239 - 241.

81 Norwich, evlilik meselesiyle ilgili kilisenin goriislerini ayrintili bir sekilde anlatir. Norwich’e gére Bati kilisesinde
Kilise Babalar1 Hieremias, Ambrosius ve Augustinus, veliaht s6z konusu oldugunda {igiincii evlilige anlay1s
gosterebilmektedir. Dogu kiliselerinde ise tigiincii evlilik kesinlikle hosnut karsilanmamaktadir ve ti¢ilincii evliligi
yapanlara dort y1l boyunca ayinlere katilamama cezas1 getirilmektedir. Dordiincii evlilik ise zina 6tesi bir sugtur,
“hayvani ve insanogluna tamamen yabanci bu davranis” sekiz yil kiliseye gidememe ile cezalandirilmaktadir.
Norwich, 2013: 102.

62 VII. Konstantinos, 905 yilinin Eyliil ayinda diinyaya gelmistir. Norwich, 2013: 103.

83 111. Sergios’un yazmis oldugu izin mektubuna gére evlilik onaylanmissa da Zoe Karbonopsina, evli oldugu siirece
kiliseye bir tovbekar olarak kabul edilecek, kutsal boliime erisim saglayamayacak ve ayin sirasinda oturamayacaktir.
Norwich, 2013: 106.
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patrik Nikolaos Mystikos’u makamindan alarak yerine Euthymios’u gecirmistir®. VI. Leon,

tarihgiler tarafindan “Bilge Leon”®

olarak da anilmaktadir. Bunun sebebi, yasal babasi I.
Basileios’a kiyasla Photios’tan aldig1 egitim sayesinde gelisen entelektiiel kisiligidir.
Imparatorlugunun yaninda hevesli bir yazar olan VI. Leon doneminde, 1. Basileios’un hukuk
alanindaki diizenlemeleri devam ettirilmistir. I. Basileios’un baglatmis oldugu I. ITustinianus
donemi hukuki diizenlemelerin yeniden gozden gegirilerek yaymlanmasi VI. Leon devrinde
tamamlanmustir. 6 ciltlik Basilika®, ortacagda imparatorlugun en biiyiik kanun koleksiyonu olarak
da bilinir. 1. Iustinianus’un eserine karsin Basilika, Grekge olarak yazilmasindan dolay1r daha
kullanisl bir eser olmasiyla one ¢ikmaktadir®. Bu devrin bir diger yazili eser VI. Leon’un
Novella’laridir®®. “Eparkhos Kitab1”®® ve “Kletorologion”’® adl eserler ise V1. Leon devrinde kamu
sistemine iliskin diizenlemelerin yapildig1 eserlerdir’®,

VI. Leon 12 Mayis 912 tarihinde oldiikten sonra heniiz alt1 yasinda olan veliaht VIL
Konstantinos’un tahta ge¢mesi miimkiin olmamistir. Bu nedenle tahta VI. Leon’un kardesi
Aleksandros gecmistir’2. Aleksandros’un yaklasik 13 ay siiren kisa hiikiimdarlig1 sirasinda
imparatorluk bir¢ok konuda zarar gérmiistiir. Kardesi VI. Leon’dan haz etmeyen Aleksandros,
yonetimde kardesinin izledigi politikalarm tam tersini uygulayarak karsit bir politika izlemistir’>.
Tahta ¢ikar ¢ikmaz VI. Leon’un son esi Zoe’yi manastira kapatarak, VI. Leon’un destekgilerini
makamlarindan uzaklagtirarak kendi ideolojisine uyum saglayan kisileri bu makamlara

yerlestirmistir. Bunlardan birisi de VI. Leon’un patriklik makamindan azlettigi Nikolaos

64 Ostrogorsky, 2017: 241 — 242.

8 Ostrogorsky ve Gregory, V1. Leon’a hayatta oldugu dénemde “Sophos” lakabi verildigini aktarmaktadir.
Ostrogorsky, 2017: 226. Gregory, 2005: 226.

% Basilika (Baotxd) 6 ciltten olustugu icin Alt1 El Kitabi (E&n XovtéBiBrog) olarak da anilmaktadir. Yalnizca
medeni ve kamu hukuku {izerine degil ayn1 zamanda kilise hukukuna dair kanunlar barindirmaktadir. Ostrogorsky,
2017: 227.

67 Ostrogorsky, 2017: 226 — 227.

8 Gregory, Novella’lar1 “Novels (New Laws)” yani “Yeni Kanunlar” olarak adlandirmaktadir. Basilika gibi
Novellalar da kamusal ve meden hukukun yaninda kilise hukukuyla iliskilidir. Kilise ile iligkili meselelerde patrik
Stephanos’a, medeni ve kamu ile iligkili meselelerde ise Stlianos Zaoutzes’e hitaben yazilmislardir. Gregory, 2005:
227. Ostrogorsky, 2017: 228.

89 Eparkhos, baskentteki sehir yasamimin ekonomik diizenini saglamaktan sorunlu olan sehir yoneticisidir. Eparkh
Kitabi (To érapywov Bipriov), baskent Konstantinopolis’in ticaret diizenlemeleri ve organizasyonlarini konu alan bir
eserdir. Gregory, 2005: 227. Ostrogorsky, 2017: 232, 235 — 236.

70 Philotheos’un kaleme aldig1 bu eser, baskentteki devlet memurlarmin hiyerarsik diizenini belirlemek ve riitbelere
gore siiflandirmak tizere yazilmig bir eserdir. Gregory, 2005: 227.

L Gregory, 2005: 227.

72 Ostrogorsky, 2017: 243.

3 Treadgold, 2001: 136 — 137.
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olmustur’®. Aleksandros’un belki de imparatorluga verdigi en biiyiik zarar, VI. Leon devrinde
Bulgarlar ile yapilan bir anlagsma iizerine yillik hara¢ vererek imparatorluk topraklarini isgal
etmekten alikoyulan Symeon’a haract 6demeyi reddererek, imparatorluk topraklarini iggal etmesi
i¢cin bir sebep vermek olmustur. 6 Haziran 913°te 6len imparator Aleksandros’tan, heniiz yedi
yasindaki VII. Konstantinos’a kaos i¢inde bir imparatorluk emanet kalmistir’.

Yeni imparator heniiz yedi yasinda oldugu i¢in Nikolaos Mystikos un liderliginde bir heyet
devletin isleri ve VII. Konstantinos ile ilgilenmek iizere yonetimi devralmustir’®. Patrik
Nikolaos’un yonetimindeki imparatorluk, Aleksandros’un hara¢ 6demeyi reddetmesiyle birlikte
Bulgar Car1 Symeon ile siiregelen bir ¢atisma i¢inde kalmistir. Konstantinopolis surlarina dek
ilerlemis Symeon’a karsi taviz vermekten baska bir caresi olmayan Nikolaos, Symeon’u baskente
davet ederek VII. Konstantinos ile Symeon’un kizlarindan birini evlendirmeyi kabul etmistir.
Kizinin evliligi vasitasiyla hanedanlifa baglanmayi hedefleyen Symeon, patrik Nikolaos’un
ellerinden ta¢ giyerek Bulgaristan imparatoru olarak tanmmustir’’. Bulgarlara kars1 fazla taviz
vermis olmasi, patrik Nikolaos’u tahtindan eden sebep olmustur. imparatorige Zoe saraya donerek
Nikolaos’u gérevinden azletmistir’®.

Imparatorice Zoe’nin naiplik gorevini iistlendigi kisa siire iginde Armenia Krallig: ile yakin
iliskiler kurulmustur. Smbat’in oglu gen¢ Asot, iilkesini savunmak i¢in babasinin katili Yusuf’un
karsisina ¢ikmaya hazirlanirken Zoe tarafindan baskente davet edilmistir. Asot’un bagkenti terk
ederken yaninda yer alan Bizans askerlerinin de yardimiyla Armenia bdlgesinde Yusuf’a
kaybedilen topraklar yeniden Armenia sinirlarina dahil edilmistir. Zoe’nin bir diger basaris1 da
Akdeniz’deki etkinlikleri olmustur. Bu donemde Tarsus cevresindeki Arap giicleri geri
piiskiirtiilmiis, Giiney Iitalya’daki Longobardia bolgesinde de Araplar’a kars1 biilyiik bir zafer
kazanilmistir’®.

Imparatoricge Zoe déneminde, Nikolaos ve  Symeon arasinda yapilan anlagmalar

gecerliligini kaybetmistir. Bu duruma 6fkelenen Symeon yeniden imparatorluk topraklarini iggal

" VI. Leon’un dért evlilik meselesinde bu evliliklerin karsiti olan ve bu nedenle gérevinden azledilen Nikolaos’un
yerine Euthymios patrik olarak secilmisti. Aleksandros ise tahta ¢iktiktan sonra kardesinin se¢imini tersine
dondiirerek Nikolaos’u yeniden patriklik makamina getirmistir. Ostrogorsky, 2017: 243.

s Ostrogorsky, 2017: 243. Treadgold, 2001: 137.

76 Treadgold, Aleksandros’un dliimiinden énce Nikolaos’u, VII. Konstantinos adina naip olarak atadigimi
belirtmektedir. VI. Leon’un oglu olan VII. Konstantinos’un dogumunu mesru olarak kabul etmeyen bir patrigin, VII.
Konstantinos adina naiplik yapmasi ironiktir. Ostrogorsky, 2017: 243 — 244, Tredgold, 2001: 136.

7 Ostrogorsky, 2017: 244 — 245.

8 Gregory, 2005: 228.

™ Norwich, 2013: 114 - 115.
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etmeye basladiginda imparatorice Zoe, Symeon ile iliskileri diizeltmek i¢in taviz vermeyi
kesinlikle reddetmistir. Bunun {izerine 914 yilinda Adrianapolis Bulgarlarin eline ge¢mis,
Dyrrhakhion ve Selanik tahrip edilmistir®.

Smirlarda verilen miicadeleler ve imparatorlugun Bulgarlar ile yasamis oldugu
anlasmazhiga karsilik Imparatorice Zoe’nin devlet politikasinda izledigi taviz vermez tavri, onun
tahttaki naiplik gérevinin sonlanmasina sebep olmustur. D1s iliskilerde yasanan sorunlarin yaninda
imparatorlugu yonetme giiciinii elinde bulunduracak yetkin bir kisinin olmamasi isleri iyiden iyiye
zorlastirdigindan, Patrik Nikolaos ve Imparatorige Zoe’nin basarisiz imparator vekilligi gorevi her
ikisini de tahtindan etmistir. Imparator naipligi makami, Zoe nin ardindan Romanos Lekapenos
tarafindan devralinmistir. 24 Eyliil 920 tarihinde Romanos Lekapenos caesar ilan edilmis ve 17
Aralik 920 tarihinde es imparator olmustur®’.

920 yilinda es imparator ilan edilisini takiben vekillik yaptig1 VII. Konstantinos’un yant
sira Romanos’un 6z ogullar1 olan Khristophoros 921°de, Stephanos ve Konstantinos 924’te
miisterek imparatorluga yiikseltilmistir®2.

Ermeni bir aileden®® gelen Romanos Lekapenos, 919 yilinda kizi Helena ile VII.
Konstantinos’u evlendirerek basileopator unvanini almistir. Romanos Lekapenos yasadigi veya
azledilmedigi siirece basileopator ve es imparator olarak Bizans tahtinda sz sahibi olacaktir. Bu
durum Symeon’un tahtin giiciinii elinde tutma ¢abasina biiyiik bir engel teskil etmektedir ve Bulgar
Symeon’un elde etmek istedigi konumu Romanos Lekapenos’un elde etmesi, iliskileri iyiden iyiye
kizigtirmistir. Misir Araplar ile imparatorluga karsi igbirligi yapan Symeon’un bu ittifaki, Bizans
yonetiminin Araplara yoOnelik diplomatik hamleleri sayesinde bozulmustur. 924 yilinda
Konstantinopolis surlarina dayanan Symeon ile Romanos Lekapenos arasinda bir goriisme
diizenlenmistir®®. Bu goriisme sonucunda, Romanos Lekapenos, Symeon’a vergi 6demeyi kabul
etmigse de Symeon Bizans tahtinda erismeyi arzuladigi giice yonelik hayallerinden bu seferlik
vazge¢mek zorunda birakilmis ve baskent surlarinin 6niinden amacina ulasamadan ayrilmak
zorunda kalmistir®. Bu goriisme, Symeon’un Bizans ile yaptig1 son anlasma olmustur. Yeniden

imparatorluk lizerine bir sefer diizenlemeyi planlayan Symeon, bu seferi gerceklestiremeyerek 927

8 Gregory, 2005: 228. Ostrogorsky, 2017: 245.

81 Ostrogorsky, 2017: 246.

8 Ostrogorsky, 2017: 251.

8 Norwich’e gére Romanos Lekapenos’un 872 tarihli Tephrike (Divrigi) savasi sayesinde saraya girmeyi basaran
babas1 “Dayanilmaz Theophylaktos” olarak anilmaktadir ve bir Ermeni koyliisiidiir. Norwich, 2013: 121.

84 Ostrogorsky, 2017: 246 - 247.

8 Vasiliev, 2016: 367.
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yilinda Bizans imparatorluk tahtina ulasamadan Slmiistiir®®. Symeon’un ardindan Bulgar cari
olarak oglu Peter tahta ¢ikmistir. Romanos Lekapenos’un torunu Maria Lekapena ile Bulgar car1
Peter evlendirilmis, bdylece Romanos Lekapenos Bulgaristan yonetiminde de yetki sahibi
olmustur®’. Romanos Lekapenos’un yonetimde s6z sahibi oldugu bu dénem, Bizans kiiltiiriinin
Bulgaristan iizerinde yogun yayilim gésterdigi bir ddnemdir®,

Bulgar meselesi ile olduk¢a mesgul olan imparatorluk, bu dénemde Dogu ve Bati
sinirlarinda Araplar’a yonelik biiyiik bir miicadele ortaya koyamamistir. Romanos Lekapenos’un
imparatorluk tahtindaki son yili olan 944 tarihinde basarili Yunan general Kourkas tarafindan
Melitene (Malatya) ele gecirilmis, Edessa (Urfa)’da da kutsal emanetler® kurtarilarak baskent
Konstantinopolis’e sevke dilmistir. Kourkas’in bu basarisi yonetimin goziinii korkutmustur ve
bunun iizerine Kourkas gorevinden azledilmistir®.Romanos Lekapenos’un yonetimde sdz sahibi
oldugu 12 yilda, Ruslarla da gergin iliskiler yasanmistir. Bu dénemde Rus prensi Igor, iki kez
imparatorluk topraklarina saldirida bulunmustur. 941°de gercgeklesen ilk saldir1 basarisizlikla
sonuclanmis ve Ruslar kuzeye ¢ekilmek zorunda kalmistir. 944°te gerceklesen ikinci saldirida ise
Ruslarla birlikte Varangian, Poliane, Krivichi, Tivertsy ve Pegenek askerleri de yer almistir. Bu
kez, Bizans soylularidan gelen hediyeler ve imparatorun vergi ddeme teklifi igor tarafindan kabul
edilmis ve Rus birlikleri geri ¢ekilmek zorunda kalmistir®. Romanos Lekapenos devrinde dis
giiclerle iliskilerde 1liml1 ve barisa doniik bir politika izlenmistir. Patrik Nikolaos’un fazla taviz
veren yonetimi ile Imparatorice Zoe nin katiyen taviz vermeyen ydnetiminin ardindan, savastan
ziyade diplomatik iligkiler araciligiyla dis iliskilerde dengeli bir tutum izlendigi sdylenebilir.

I. Romanos yonetimi, imparatorlugun ekonomik ve hukuki diizenlemelerinde degisiklikler
yapmistir. Bu donemde gelirleri ve mal varliklar1 stirekli artis gosteren bliyiik arazi sahibi

soylularinin giiclenmesini ve kiiglik arazi sahipligini korumak amaciyla yeni diizenlemeler

8 Gregory, 2005: 229.

87 Boylece Symeon’un yasami boyunca Bulgar imparatorlugu sinirlarina dahil etmek istedigi Bizans topraklarinin tek
hakimi olma politikasina yonelik gerceklestirdigi her basari, halefinin bu goriisli paylagsmayarak Bizans yonetimine
tavizler vermesi lizerine sonugsuz kalmistir. Gregory, 2005: 229.

8 QOstrogorsky, 2017: 250.

8 Edessa kenti Dogu Hristiyanlig1 igin dnemli bir kenttir. Edessa’da Isa Mesih’in kumasa ¢ikan bir portresinin
oldugundan s6z edilmektedir. General Kourkas “Hagion Mandylion” ( Aytov Mavdnitov) olarak anilan bu kutsal
emaneti almak suretiyle savas mahkumlarini geri teslim etme teklifini iletmistir. 944 yilinda bu kutsal emanet,
Parakoimomenos Theophanes tarafindan teslim alinmustir. Yaldizli Kapr’dan sehre getirilen Isa’nin kumas
iizerindeki portresi Ayasofya’ya torenle gotiiriilmiistiir. Burada Makedonya Hanedanligi’nin asil iiyesi VIII.
Konstantinos kumays iizerindeki portreyi gorebilirken Romanos Lekapenos’un ogullarinin bu portreyi gérememesi,
halk tarafindan tepki gérmiistiir. Norwich, 2013: 132 - 133. Ostrogorsky, 2017: 259.

% Vasiliev, Kourkas’tan bahsederken “ ‘Tkinci bir Trajan veya Belisarius’ ve yaklasik bin tane sehrin fatihiydi.” diye
bahseder. Vasiliev, 2016: 354.

9 vasiliev, 2016: 371.
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yapmustir®2. Boylece bir novella araciligiyla kiiciik arazi sahiplerinin satmaya calistig1 arazileri
alabilecek oncelikli gruplari belirlemistir. Bunlar; akrabalar, diger miilk sahipleri, satistaki arazi
sinirlarinda toprak sahibi olan kisiler, komsu miilk sahipleri ve diger komsular olarak bes grupta
belirlenmistir. Fakat bu kanun biiyiik oranda etkisiz kalmistir. 927 — 928 yilindaki kithgin kiiciik
arazi sahilerini zora sokmasi iizerine kudretliler tarafindan arazi sahibine yardim karsiliginda
toprak satis1 gerceklestirilmeye baslanmigtir®,

Romanos Lekapenos devrinde VII. Konstantinos imparatorluk yonetimi ile ilgili
meselelerde arka planda kalmistir. 944°te, sagliginin kotiiye gittigi donemde ogullarinin taht
hevesine kurban giden imparator I. Romanos, ogullarinin darbe girisimi ile tahttan indirilerek Prote
Adast’na (Kinaliada) gotiiriilmiistiir. Romanos Lekapenos, dmriiniin son dort yilin1 burada kesis
olarak gecirmistir®. 1. Romanos, hayatinin son yillarinda bir vasiyet hazirlatmis ve burada
kendisinden sonra, 6z ogullarinin degil Makedonya Hanedanligi’nin asil iiyesi olan VII.
Konstantinos’un tahtta hak sahibi oldugunu belirtmistir®®. 15 Haziran 948’de hayatin1 kaybeden
Romanos Lekapenos, 6liimiiniin ardindan bagkente getirilmis ve Myrelaion Manastiri’na, karisinin
mezarinin yanina gomiilmiistiir®.

Romanos Lekapenos’un ogullarinin darbe girisimi baslangicta basarili goriinse de, bu
girisimin sonucu bagkentten siiriilmek olmustur. 945 yilinda VII. Konstantinos tarafindan
bagkentten siiriilmiis, ardindan da Oldiiriilmiiglerdir. 6 Nisan 945 tarihinde VII. Konstantinos
Porphyrogennetos, oglu II. Romanos’u es imparator ilan etmistir®. VII. Konstantinos
Porphyrogennetos yalnizca 39 yasinda imparatorluk tahtinda mutlak gii¢ sahibi olabilmistir. Tahta
gececegi giinii bekledigi 32 yil boyunca, kendini kitaplara ve entelektiiel ugraslara adayan
imparator, sanat ve edebiyata olan ilgisi ile tannmaktadir®. Imparator olusundan ¢ok once

entelektiiel kisiligiyle taninan VII. Konstantinos’un ¢evresi tarih, ziraat bilimi, edebiyat gibi

92 Ostrogorsky ve Gregory, bahsi gecen gruplardan biiyiik arazi sahiplerini “kudretliler”, kii¢iik arazi sahiplerini
“fakirler” olarak nitelendirmektedir. Kiigiik arazi sahipligi, devletin vergi ve asker ihtiyacina destek olan bir
sistemdir. Kudretliler ise, vergi vermekte zorlanan ve zarara ugrayan kiigiik arazi sahiplerinin ortadan kalkmasina
sebep olarak imparatorlugu ekonomik acidan tehdit etmektedir. Ustelik biiyiik arazi sahiplerinin zenginleserek giic
kazanmasi, imparatorluk otoritesini de sarsmaktadir. Romanos Lekapenos, kudretlilerin giiglenmesinin hem
ekonomik hem siyasi agidan imparatorlugu zarara ugratabilecegini diislinerek bu konu ile ilgili nlem almak
istemistir. Ostrogorsky, 2017: 253 - 254. Gregory, 2005: 230.

93 QOstrogorsky, 2017: 255.

% QOstrogorksy, 2017: 259 — 260.

% Norwich bu durumu, émriiniin son yillarma gelen ve sagligi kotiiye giden 1. Romanos’un ruhunu kurtarmak
istemesi seklinde yorumlamaktadir. Norwich, 2013: 133.

% Norwich, 2013: 134.

97 Ostrogorksy, 2017: 260.

% Gregory ve Norwich, imparator VII. Konstantinos’un ayn1 zamanda bir ressam oldugunu da dile getirir. Gregory,
2005: 232. Norwich, 2013: 140.
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konular iizerine ¢alismalar yapan bilim insanlardan olusmaktadir®. Ostrogorsky’e gére babasi VI.
Leon’a kiyasla VII. Konstantinos’un bilge kisiligi, yoneticilik vasfindan daha da One
cikmaktadir'®.

VII. Konstantinos’un tahta gecisinin ardindan I. Romanos’un eski rakibi Bardas Phokas,
orduyu yonetmek icin domestikos olarak atanmistir. Bardas Phokas yerini 954’te oglu II.
Nikephoros Phokas’a birakmigtir. Bu donem 6ne ¢ikan bir diger general ise loannis Tzimiskes
olmustur. Nikephoros Phokas ve Ioannis Tzimiskes onderligindeki ordu 6zellikle Araplar’a kars1

101 VII. Konstantinos’un devrinde hem batida hem

doguda imparatorluga avantajlar kazandirmistir
de doguda Araplara kars1 verilen savaslar devam etmistir. Doguda baslangigta iki tarafin da bir
sonuca ulasamadig1 Seyfiiddevle’ye karsi verilen savaslar 954 yili sonunda neticesini gdstermis ve
imparatorluk ordusu Firat’1 asarak Seyfiiddevle’nin komutasindaki Araplart maglup etmislerdir.
Buna karsin 949 yilinda Girit Adasi’ndaki Araplarla ger¢eklesen deniz seferi, donanmanin biiyiik

bir kismimin yok edilmesiyle sonuglanmistir®?

. VIIL. Konstantinos un hiikiim siirdiigii bu donemde
Balkanlar ve Bat iilkeleri ile problemsiz iliskiler devam etmektedir. 949 yilinda italya krali II.
Berenger’in elgisi olarak baskenti ziyarete gelen Liutprand anlatilarinda saraydan, imparatorun
kendisini ve diger elgileri agirlayisindan ve imparatorun kendisinden dvgiiyle bahsetmistir®, VII.
Konstantinos doneminde Ruslarla kurulan iligkilerde bir gelisme goriilmektedir. Bu donemde
Italya kralinin elgisi Liutprand ve 1. Otto’nun elgisi Liutfred disinda birgok iilkeden elginin ve
yoneticilerin Konstantinopolis’e geldigi bilinmektedir. Bunlardan biri de 957 tarihinde baskente
gelerek imparatorluk sarayinda konaklayan Igor’un esi Rus kralicesi Olga olmustur. Olga’nin
ziyaretinin tarihteki 6nemini Ayasofya patrigi tarafindan vaftiz edilmesi belirlemistir. Rus kraligesi
Olga, vaftizin ardindan “Helene” adin1 almigtir'®,

VII. Konstantinos, imparatorlugun i¢ ve dis meselelerinde, ¢ogunlukla I. Romanos’un
yonetim seklini devam ettirmistir'®®. 1. Romanos’un biiyik arazi sahiplerinin giiclenmesini

onlemek iizere ¢ikardigi kanunlari devam ettirmis ve gelistirmistir'®. ~VII. Konstantinos’u

% Gregory, 2005: 232.

100 Ostrogorsky, 2017: 260.

101 Treadgold, 2001: 139. Ostrogorsky, 2017: 261 - 263. Gregory, 2005: 234.

102 Treadgold, 2001: 139. Vasiliev, 2016: 355. Ostrogorsky, 2017: 263.

103 Liutprand, imparator VII. Konstantinos’un, baska iilkelerden gelen konuklarimi agirlayisini betimler. Saraya ilk
gelisinde hayran kalmis ve olduk¢a memnun bir sekilde kentten ayrilmistir. Germen imparatoru Otto’nun elgisi
olarak sonraki ziyaretlerinde ise ayni ilgiyi ve 6nemi géremedigi i¢in de durumdan yakinmistir. Kiigiiksipahioglu,
2009: 161 — 166.

104 Kiigiiksipahioglu, 2009: 162. Norwich, 2013: 145. Ostrogorsky, 2017: 264.

105 Gregory, 2005: 234. Norwich, 2013: 145.

106 Treadgold, 2001: 139. Gregory, 2005: 234.
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Makedonya Hanedanlig1 devrindeki diger yoneticiler arasinda daha da one ¢ikaran o6zelligi
imparatorun yalnizca entelektiiel tiiketici degil, ayn1 zamanda bir {iretici olmasidir. Yasadigi
siirecte yazmis oldugu ii¢c eser giiniimiize kadar ulasabilmis, Makedonya Hanedanlig1 devrinin
modern arastirmacilar tarafindan ¢oklu yonleriyle daha fazla anlasilmasinda yardimci olmustur. Bu
eserlerden ilki, biiyiikbabasi I. Basileios’u tanitmak ve basarilarini anlatmak iizere yazdigi
biyografi eseri Vita Basilii’dir. Vita Basilii’nin, Teophanes Continiatus Chronographia’sinin V.
Kitab1 oldugu diisiiniilmektedir. Bu eser, igerik bakimindan ideolojik olarak tarafli bir bakis
acisiyla yazilmis bir biyografi eseri olarak degerlendirilebilir. Bir baska eser ise De Ceremoniis
Aule Byzantinae’dir. Bu eser, imparatorlugun ve kutsal giinlerde kilisede gergeklestirilen gorkemli
torenlerin detayli anlatilarin1 barindirmaktadir. Anlatilarda yalnizca dini torenler degil ayni
zamanda cenaze torenleri, tag giyme torenleri de yer almaktadir. Bu torenlerdeki eylemlerin,
sOylenen ilahilerin, giyilen kiyafetlerin detayli betimlenmesi géz oniinde bulunduruldugunda
eserin Bizans saray yasamimi anlamaktaki 6nemi ortaya ¢ikmaktadir!?”. Son 6nemli eser ise De
Administrando Imperio’dur'®. Bu eser aslinda VII. Konstantinos’un, tek basina imparator olana
dek gozlemleme firsat1 buldugu ii¢ yoneticinin ve kendisinin deneyimlerini temel alarak oglu II
Romanos i¢in hazirladigi bir yonetim kilavuzudur. Bu eser igerik olarak, cografi temeller tizerinden
cevre topluluklar1 tanmitmaktadir. VII. Konstantinos, I. Romanos’un gerekmedigi siirece savas
karsit1 politikasin1 devam ettirdigi i¢in eserde bahsi gecen topluluklarla savasmaya yonelik bir
yonlendirme cabasi goriilmemektedir. De Thematibus adli eser ise eyaletler iizerinde gozlem
yaparak imparatorluk topraklarini cografi ve tarihi agidan bir araya getirmektedir'%.

9 Kasim 959 tarihinde 6len VII. Konstantinos’un ardindan oglu II. Romanos imparator ilan
edilmistir'®. II. Romanos, 956 yilinda, Peloponnessoslu bir meyhanecinin kiz1 olan ve sonradan
“Theophano” adin1 alan Anastaso ile evlenmistir'!!, II. Romanos, devlet yonetimiyle dogrudan pek
ilgilenmemistir. Onemli devlet meseleleriyle ilgilenmesi igin parakoimomenos makamindaki

danismani Iosephos Bringas’1 gérevlendirmistir'!2,

107 Norwich, 2013: 138 - 139.

108 By eser aslinda “Pros Ton Idion Yion Romanon” (IIpdg tov i810v viov Popavov) olarak adlandiriimaktadir. Oglu
1. Romanos’a bir kilavuz olarak hazirladig1 bu eser, bugiin Latince adiyla De Administrando Imperio (imparatorluk
Yonetimi Uzerine) olarak adlandiriimaktadir. Norwich, 2013: 139 — 140.

109 Ostrogorsky, 2017: 260. Norwich, 2013: 139 - 140.

110 Norwich, 2013: 146.

11 Skylitzes, Theophano’nun VII. Konstantinos’u zehirle 6ldiirmeye ¢alistigini ve I. Romanos’un oglu Stephanos
Lekapenos’un dliimiiyle ilgili oldugunu iddia etmektedir. Kazhdan, 1991f: 2064. Ostrogorsky, 2017: 264. Norwich,
2013: 147.

112 Gregory, 2005: 234.
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960 yilinda Nikephoros Phokas onderliginde Girit’e agilan donanma, 961 yilinda baskent
Khandaks’1 zapt ederek Bati’daki Araplar’a karsi stratejik bir iistiinliik saglamistir. Bu bagarinin
ardindan doguda Seyfiiddevle’nin baskenti Aleppo (Halep) Nikephoros Phokas’in dnderliginde
962 yilinda isgal edilmistir. Doguda Halep dahil bir¢ok kentin isgal edilmesi bir fetih ya da zafer
olarak degerlendirilemese de, Seyfliddevle’nin giicliniin zayiflatilmas1 imparatorluga 6nemli
avantaj kazandirmigtir'®3,

15 Mart 963 tarihinde Il. Romanos’un geng¢ yasindaki 6liimiiniin ardindan 5 yasindaki II.
Basileios ve 3 vyasindaki VIII. Konstantinos’un naiplik gorevini anneleri Theophano
tistlenmistir'*4. Naiplik goérevini tek bagma yapmanin zorluklarmin farkinda olan Theophano, taht
Uzerinde hak iddia etme emelleri oldugu diisiiniilen Iosephos Bringas’a kars1 Nikephoros Phokas
ile anlagmistir. Theophano ile evlenerek hanedanligin bir iiyesi haline gelenNikephoros Phokas 16
Agustos 963’te Ayasofya’da kutsanmis ve imparator ilan edilmistir!®,

Dogudaki birliklere domestikos olarak loannis Tzimiskez atanmis, batidaki ordunun
generali olarak da imparatorun kardesi Leo Phokas secilmistir. Nikephoros Phokas’in imparator
olmadan 6nceki ve sonraki devri, imparatorlugun dogu sinirlarinin genislemesi bakimindan énem
arz etmektedir. At sirtinda savas meydaninda askerlerinin yaninda yer alan bir imparator olan
Nikephoros Phokas’in generalleri, 965 yilinda Kibris’1, 968 yilinda Antiokheia’y1 ve Aleppo’yu
(Halep) zapt etmistir!'®. Aleppo’nun zaptinin ardindan sehrin emiri ile Nikephoros Phokas’in
Oliimiiniin ardindan bir antlagma imzalanmistir. Aleppo, imparatorluga baglanmis ve Hristiyan
niifus haricinde tiim bolge halki imparatorluga vergi vermekle yiikiimlii hale getirilmistir. Ayrica
Hristiyanlara yikilan kiliselerini yeniden insa etmeleri firsat1 verilmistir'!’.

Nikephoros Phokas’in imparatorluk donemi, batida iliskilerin kizismaya basladigi bir
donemdir. italya’da imparator ilan edilen I. Otto’nun oglu II. Otto’nun evlilik anlagmasiyla ilgili
goriismek icin 968 yilinda ikinci kez baskent Konstantinopolis’e gelen Liutprand, VII.
Konstantinos devrinde karsilagtigi gérkemli karsilamadan ve evlilik anlasmasindan yoksun bir

sekilde alay edilerek iilkesine geri gonderilmistir. Liutprand, anlatilarinda karsilastigi muameleden

hosnutsuzlukla bahsetmektedir''®. Bulgarlar ile baris i¢indeki iliskiler, Nikephoros Phokas’m

113 Gregory, 2005: 234. Ostrogorsky, 2017: 265.

114 Ostrogorsky, 2017: 265.

115 Ostrogorsky, kan bagiyla veya vesayet yoluyla tahta gegcmeyen — Ozellikle asker kokenli — imparatorlarin, evlilik
veya akrabalik vasitasiyla hanedana baglandigimin altin1 ¢izmektedir. Ostrogorsky, 2017: 251 — 252, 265.

116 Gregory, 2005: 238 - 240.

17 vasiliev, 2016: 357.

118 Liutprand, baskente geldiginde misafir olarak agirlandiklar1 yerin dnceki gibi olmadigm, saraya at iizerinde
gitmek yerine yaya olarak gotiiriildiiklerini, imparatorun alayci, korkung tavirlarini ve goriiniisiinii de betimlemistir.
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imparatorluk doneminde bozulmustur. Bulgarlara vergi vermeyi reddeden Phokas, Olga’nin oglu
Rus prensi Svjatoslav ile Bulgarlar’a karsi anlasmistir. 968 — 969 yillarinda Svjatoslav’in
Bulgarlar’1 bozguna ugratmasi, imparatorluk i¢in Ruslarin bir tehdit unsuruna doniistiigli anlamina
gelmektedir. Bunun sebebi, Bulgar topraklarina giren Svjatoslav’in, II. Boris’i tahttan indirerek
Bulgaristan topraklarina hakim olmasi ve bdylece Ruslarin Bizans topraklarinin sinir komsusu
haline gelmesidir!*®.

Asker kokenli bir imparator oldugu i¢in, askeri alandaki eksikliklere ve savaglarda yasanan
aksakliklara yonelik farkindalig1 daha fazladir. Bu nedenle asker topraklarini ve askeri techizati
gozetecek yeni diizenlemeler yapmistir. Anadolu’nun aristokratik ailelerinden birinin mensubu
olan asker imparator Nikephoros Phokas, imparatorlugun biiyiik arazi sahiplerine yonelik izledigi
politikaya karsi bir imparatordur. Kudretlilere biiyiik olanaklar taniyacak koklii degisiklikler
yapmamussa da, kiiciik arazi sahiplerini koruyan kanunlar bu dénemde etkisini kaybetmistir?°.
Ayrica dini kurumlarin ekonomik olarak giic kazanmasina kars1 olmasi nedeniyle 964’te ¢ikardigi
bir kanun ile dini kurumlarin bagis veya vasiyet yoluyla daha fazla arazi sahibi olmasinin 6niine
gecmeyi planlamistir. Un kazanma amaciyla yeni manastir ve kiliselerin insa edilmesi ve dini
kurumlara arazi bagis1 yasaklanmistir. Boylece hayir islemek isteyen kisilerin daha once insa
edilmis eski manastir veya kiliselere maddi destekte bulunmasi ancak elindeki arazisini satmasiyla
miimkiin olmaktadir'?.,

969 yilinin Aralik ayinda, Theophano ile anlasma yapan loannis Tzimiskes ve dostlari
tarafindan Nikephoros Phokas yatak odasinda Oldirilmistiir. Patrik Polyeuktos, loannes
Tzimiskes’in yalnmizca Nikephoros Phokas’in katillerinin cezalandirilmasi, Theophano’nun
saraydan gonderilerek manastira siirglin edilmesi sartiyla imparator olarak taclandirilacagini
belirtmistir. Sartlarini yerine getiren Ioannes Tzimiskes, imparator olarak ilan edilmis!?? ve VII.
Konstantinos’un kizi Theodora ile evlenerek Makedonya Hanedanlig1’nin bir iiyesi olmustur'Z,

Doguda Nikephoros Phokas’in genisleme politikasinin Tzimiskes tarafindan devam

ettirilmistir. Son seferinde Ioannes Tzimiskes’in Ermeni Krali III. Asot’a, dogudaki ilerlemelerin

Misafir olarak agirlandigi yerde g6z hapsinde tutuldugu, digari ¢ikartilmadig: ve kotii bir sekilde hastalandigi da
anlatilart arasinda yer almaktadir. Kiigiiksipahioglu, 2009: 166 — 169. Ostrogorsky, 2017: 270.

118 Gregory, 2005: 240.

120 Gregory, 2005: 239.

121 Ostrogorsky, 2017: 268.

122 Nikephoros Phokas’in yegeni Bardas Phokas, amcasinin dliimiiniin ardindan Kayseri’de kendini imparator ilan
etmisse de, loannes Tzimiskes’in kaymbiraderi olan Bardas Skleros tarafindan yakalanarak Chios adasinda bir
manastira hapsedilmistir. Ostrogorsky, 2017: 273.

123 Gregory, 2005: 240.
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miijdesinin verildigi bir zafername gonderdigi bilinmektedir. 975 yilinda Nasira ve Caesarea’y1
teslim olmaya zorlayan Tzimiskes, Kudiis’e ulasmadan birliklerini kuzeye yonlendirmistir'?*. Bati
iilkeleri ile yagsanan gelismeler, daha ¢ok Tzimiskes’ten 6nceki imparator Nikephoros Phokas’in
hatalarini telafi etme cabasi {lizerine sekillenmistir. Nikephoros Phokas’in tahtta hiikiim siirdigt
donemde Bati ile gelisen gerilimli iliskiye bir ¢6ziim getirmek isteyen Tzimiskes, 1. Otto ile evlilik
meselesi nedeniyle yasanan gerilimi telafi etmek icin, II. Otto’nun kendi ailesinden Theophano ile
evlenmesini kabul etmistir. 972 yilinda gergeklesen bu evlilik, bati ile olumlu yonde iligkilerin ve

etkilesimin gelismesi agisindan 6nem tasimaktadir?®

. Nikephoros Phokas devrinde Bulgar
topraklarinda giic kazanan Rus prens Svjatoslav’in, imparatorlugun sinirlarinda gliglenmesi biiytik
bir tehdit haline gelmistir. Bu nedenle Ioannes Tzimiskes 971 yilinda Biiylik Preslav’a sefer
diizenlemis ve II. Boris’i esir alarak Svjatoslav’in sehri Silistria’ya saldirmigtir. Svjatoslav geri
cekilmek zorunda birakilmis ve ardindan Oldiiriilmiis, Bulgaristan ise Bizans hakimiyetine
gecmistir'?®,

976 yilinda agir bir hastalik gegirerek dlen loannes Tzimiskes’in ardindan tahta II.

127

Romanos’un eriskinlige ulasnmis oglu II. Basileios c¢ikmustir'?’. Imparatorlugun en parlak

devirlerinden biri olarak anilan II. Basileios devri, Makedonya Hanedanlig1 tarihinde bir mihenk
Basileios’un tahta ¢ikis tarihi olan 867 yilin1 ilk devrin baslangici kabul eder, II. Basileios un 6liim
tarihi olan 1025 yilini ilk devrin bitisi olarak ele almiglardir. Bu ayrimin sebebi, Il. Basileios
devrinde en parlak giinlerini yasayan imparatorlugun, II. Basileios’un ardindan tahta ¢ikan
imparatorlarin devlet yonetimi yetkinliginden nispeten yoksun olmalaridir.

II. Basileios, imparatorluk tahtindaki ilk yillarini tahti ele gecirme emelleri olan ve
eriskinlige erigmesine ragmen yonetim konularinda imparatoru yonlendirmeye ¢alisan soylular ile
basa cikmaya c¢alisarak geg¢irmistir. En biiylik zorluklar, Bardas Skleros ile karsilagsmalarda
yasanmis ve 976’da kendini imparator ilan ettiren Bardas Skleros, Anadolu’nun biiyiik bir
kisminda zaferler kazanarak 978 yilinda baskentin yan1 basindaki Iznik’i ele gegirmistir. Imparator,
baskente bu denli yaklasarak ve Anadolu topraklarini ele gecirerek biiylik bir tehdit haline gelen

Bardas Skleros ile basa ¢ikmasi igin Bardas Phokas’tan yardim istemis ve bu sayede Bardas Skleros

124 Vasiliev, 2016: 358 — 359.

125 Theophano’nun 983 yilinda Italya’da tahta ¢ikan oglu III. Otto iizerindeki etkisi oldukga fazladir. III. Otto, Bizans
kiiltiirii ile i¢ ice bir sekilde biiylimiistiir. Gregory, 2005: 240..

126 Gregory, 2005: 242.

127 Wortley, 2010: 298. Ostrogorsky, 2017: 277.

128 Bkz. Vasiliev, 2016: 347.
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tehdidi gecici olarak ortadan kaldirilmigtir. Tahttaki konumunu gilivenceye alan II. Basileios,
imparatorluk tahtindaki ilk yillarinda yonetim meseleleri ile ilgili danigman1 ve yOnlendiricisi olan
parakoimomenos Basileios’un artik kendisini gézetmesinden rahatsiz olmaya baslamistir. Bu
rahatsizligin farkina varan ve giiciinli yitirecegini anlayan hadim Basileios , Bardas Phokas ve
baska generaller ile bir anlasma yaparak II. Basileios’a bir suikast planlamissa da basarisiz
olmustur!?®®. Amcas1 hadim Basileios tehdidinin de ortadan kalkmasiyla birlikte™*, Il. Basileios
985 yilinda bagimsiz bir yonetici olarak imparatorlugu tek basina yénetmeye baslamistir™>?,
Bulgaristan topraklarina yerlesmeleriyle sinirlarda ortaya ¢ikan Rus tehdidinin, Tzimiskes
doneminde ortadan kaldirilmasiyla Bizans hakimiyetine gecen Bulgaristan’da, II. Basileios
devrinde Komotepouloslar'®? imparatorluk yénetimine kars gittikce biiyiiyen ve neredeyse tiim
Balkan yarimsina yayilan bir isyan baglatmistir. Bu isyanin sonucunda carlik makamina, II.
Basileios’u Balkanlarda uzunca bir siire mesgul edecek olan Samuel gegmistir. Samuel’in Bulgar
carligi makamindaki mutlak hakimiyetinin ilk hamlesi, loannes Tzimiskes devrinde kaldirilan
bagimsiz Bulgar patrikliginin yeniden kurulmasi olmustur. Ulke sinirlarini gelistirmeyi hedefleyen
Samuel, Serres ( Serez) ve Thessaloniki’ye (Selanik) gerceklestirdigi saldirilar1 takiben 985 — 986
yillarinda Larissa kusatmasinda basarili olmustur. Larissa’nin kaybedilmesi tizerine Samuel ile ilk
kez karsilasmaya hazirlanan II. Basileios’un ordusu Samuel’in askerlerinin karsisinda basarisiz
olmustur!®®. Bu basarisizlig1 takiben, bu maglubiyeti firsat bilen aristokraside baslayan bir i¢
karisiklik'®* imparatorlukta bas gostermistir ve II. Basileios’un bir siire boyunca i¢ karisikliklar ve

dogudaki Fatimi baskist ile mesgul olmasi, Samuel’in hedeflerine daha da yaklagmasina firsat

129 Ostrogorsky, 2017: 277 — 278.

130 11. Basileios, imparatorluk sinirlari icinde en fazla araziye sahip olan hadim Basileios’un biitiin mal varligina da el
koymustur. Psellos’un anlatilarina gére, mal varligina el koymanin parakoimomenos Basileios’u cezalandirmak i¢in
yeterli olmadigini diisiinen imparator, hadim Basileios’un baskentte Aziz Basileios adina yaptirmig oldugu biiyiik
manastirt kisim kisim yikmis, esyalarini bosalttirmis, mozaikleri soktiirmiis ve kesisleri zor durumda birakmustir. II.
Basileios, manastirin tek seferde yerle bir edilmesinin itibarini zedelemesinden ¢ekindigi i¢in diigmanina dolayl
yoldan zarar vermek istemistir. Norwich, 2013: 191. Demirkent, 2014: 15.

181 Ostrogorsky, 2017: 278.

132 K omotepouloslar, Makedonya’daki yerel yoneticilerden biri olan Nikolaos’un dért ogludur. Ostrogorsky, 2017:
279. Gregory, 2005: 243.

133 Gregory, 2005: 243.

134 987 yilinda, Bagdat’tan arkasinda Arap, Ermeni ve Skleroslarin destegiyle donen Bardas Skleros kendisini tekrar
imparator ilan etmistir. Ermenistan ve Suriye’nin bir kismini ele gegiren Bardas Skleros’u imparatorlukta daha biiytik
bir karigikliga sebep olmadan durdurmakla gorevlendirilen Bardas Phokas da, imparatora duydugu kin nedeniyle
gorevini yerine getirmek yerine ayni yil kendisini imparator ilan ettirmistir. Skleros tehdidini ortadan kaldiran
Bardas Phokas, Skleros’tan daha biiyiik bir tehdit unsuru olmustur. Bunun sebebi, Bardas Phokas’in arkasinda
kudretlilerin desteginin varligidir. II. Basileios’un, Kiev tahtinda oturan Vladimir’den yardim istemesi tizerine 988
yilinin baslarinda, Varaeg — Rus kuvvetinin de destegiyle Bardas Phokas bozguna ugratilmis ve Bardas Phokas’in
989’daki 6liimiiyle tehdit tamamen ortadan kaldirilmistir. Ostrogorsky, 2017: 281 - 282. Treadgold, 2001: 146.
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tanimistir. 1001 yilinda II. Basileios yeniden Balkanlardaki durumu kontrolii altina almak igin
Anadolu’dan ayrilmistir. Pliska’ya saldiran II. Basileios, ¢ar Samuel’in iilkesini ikiye bolmiis ve
Makedonya’ya girerek Teselya’y1 yeniden imparatorluk sinirlarma dahil etmistir. 1004 yilinda
Skopje (Uskiip) II. Basileios’a teslim olmustur’®®. 1014 yilinda gergeklesen Kleidion Savasi’nda
maglup edilen car Samuel biiyiik kayiplar verdigi savasin sonunda kagmis, askerleri de I1. Basileios
tarafindan 14.000 esir alinmistir. Esir alinan askerlerin kor edilerek, tek gozii géren bir elgi ile
Samuel’e gonderilmesi tizerine I1. Basileios “Bulgaroktonos” yani “Bulgar Kiric1” olarak anilmaya
baslamistir. Askerlerin durumuna igerleyen car Samuel felg gegirdikten kisa bir siire sonra 6 Ekim
1014’te Slmiistiir'®®, Samuel’in 6liimiiniin ardindan ayakta kalmay1 basaramayan Birinci Bulgar
Imparatorlugu, 1018’de yikilmistir’®”. Bulgarlara kars1 kazanilan zaferin ardindan, Bulgaristan
topraklari themalara ayrilmis, Pegenek ve Kuman saldirilarina karsi 6nemli sehirlerde garnizonlar
olusturulmustur’®®, Car Samuel’in yeniden olusturdugu bagimsiz Bulgar patrikligi, bagimsiz
baspiskoposluga doniistiiriilmiistiir'®®. Bulgar meselesi ile yogun bir sekilde mesgul olan II.
Basileios, ancak yasaminin son yillarinda dogu problemlerine odaklanma firsatt bulabilmistir.
Bulgarlar ile siiregelen savasi firsat bilen Giircii kral I. Giorgi Iberya’y1 isgal etmis, Fatimiler ise
Aleppo’yu (Halep’i) ele gecirmistir. Aleppo’daki Fatimi yoneticisinin {ilkesinde bir ayaklanma
baglatarak II. Basileios’a sundugu Bizans himayesine katilma teklifini imparator kabul etmistir. 1.
Giorgi’nin Iberya’y: isgalini takiben yeniden kaybettigi topraklar1 isgal eden II. Basileios’ un
ateskes teklifini kabul etmeyen I. Giorgi, Fatimiler ve Ani Krallig1 ile ittifak kurmussa da II.
Basileios Giircistan’1 isgal ederek Bizans ydnetimine baglamistir’®. 1. Gagik’in &liimiinden sonra
Ermenistan cografyasinda yasanan karisikliklar1 firsat bilen II. Basileios, Ermenistan’in birgok
bolgesindeki iggallerinde basarili olmustur. Ani Kralligi, II. Basileios’un himayesi altina girmeyi
kabul etmenin de 6tesinde, I. Gagik’in halefi loannes Smbat’in 6liimiinden sonra imparatorlugun
topraklarina dahil edilmeyi kabul etmistir'*!. Fatimilerin Dogudaki ilerlemesi devam etmekteyken,
1008 yilinda El-Hakim Biemrillah 1007 — 1008 yillarinda Kudiis’te Hristiyanlara zuliim politikasi

izlemistir. EI-Hakim’in emriyle Hristiyanlarin Kudiis’teki 6nemli en 6nemli ibadet merkezlerinden

135 Ostrogorsky, 2017: 285 — 287.

136 Gregory, 2005: 246. Ostrogorsky, 2017: 288.

187 Vasiliev, 2016: 369.

1% Angelov, 2016: 3.

139 Bulgar patrikligi, herhangi bir patriklige baglh olmaksizim bagimsiz bir bagpiskoposluga déniistiiriilmiigse de,
bagpiskopos seciminde bagimsiz olamamuistir. Bagpiskoposluga tayin edilecek kisi Bulgar baspiskoposlugunun
yetkisinden alinmis ve Bizans imparatorunun iradesine birakilmistir. Ostrogorsky, 2017: 288.

140 Treadgold, 2001: 150.

141 Ostrogorsky, 2017: 291 — 292.
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biri olan Kutsal Kabir Kilisesi (Kumamet Kilisesi) harap edilmistir}*?>. Bu donemde Bulgarlar ile
siiregelen bir savas iginde olan II. Basileios bu girisime kars1 bir eylemde bulunmamistir'®®, I1.
Basileios’u dis politikada en mesgul tutan problemler Bulgarlar ile yasanan gerilimli iligkiler
oldugu icin batidaki Araplara yonelik biiyiik bir girisimde bulunma firsati elde edememistir.
Omriiniin son yillarinda Sicilya’y1 Araplarin elinden almay: planlayan II. Basileios, 1025’te
Italya’daki imparatorluk topraklarina askerlerini géndermisse de harekete gecemeden hayatini
kaybetmistirt44.

Bardas Phokas’a karsi ittifak kurdugu Kiev prensi Vladimir’in destegiyle tahtin1 giivenceye
alan II. Basileios’un Ruslarla kurdugu iligski, Dogu Ortodoksluk tarihinde bir doniim noktasini
olusturmaktadir. II. Basileios’un kiz kardesi Anna ile 989 yilinda evlenen Kiev prensi Vladimir,
imparatorun Hristiyanlhik inancina gecis yapma sartini yerine getirmis ve vaftiz olmustur.
Konstantinopolis patrikligine bagli olan yeni Rus kilisesinin metropolitligine ise Theophylaktos
getirilmistirl®®.

II. Basileios, devlet yonetiminde dis iliskilerin yani1 sira devlet sistemini tehdit eden
dynatoi'*® ile savasmaya da devam etmistir. Bardas Phokas ve Bardas Skleros’un, aristokrasinin
destegiyle tahti tehdit etmesi, biiyiik arazi sahiplerine yonelik sert bir politika izlenmesine sebep
olmustur. Dynatoiye yonelik diizenlemeler sirasinda bu kisilerin kimi zaman tutuklanmasi,
tasinmaz mallarina imparatorluk tarafindan el konulmasi s6z konusu olmustur. 996 tarihli novella
ile, biiyiik arazi sahiplerinin yasa dis1 olarak elde ettigi arazilere sahip olabilmeleri i¢in gereken
zaman asimima bakilmaksizin eski sahiplerine iade edilmesinin gerekliligi kesinlestirilmigtir**’,
Bunun uUzerine, allelengyon adi verilen yeni bir kanun ile vergi yiikiiniin kudretlilerin sirtina
yiliklenmesi kararlastirilmistir. Bu durum biiyiik arazi sahilerinin vergi yiikiinii arttirip, kiiciik arazi
sahiplerinin yiikiinii azaltirken devlet hazinesi i¢in de sabit gelir kaynagi olusturmasi bakimindan

148

koyliilere ve imparatorluga biiyiik avantaj saglamaktadir Nikephoros Phokas gibi, aym

zamanda kiliselerin bagis ve vesayet yoluyla arazi sahibi olmas1 meselesi lizerinde de diizenlemeler

142 Ayan, 2019: 4.

143 Vasiliev; El-Hakim’in, Kutsal Kabir Kilisesi ile birlikte Golgotha’nin da tahrip edilmesi emrini verdigini ve
Kutsal Kabir Kilisesi’nin tahribati sirasinda kutsal emanetlere ve kilisenin hazinesine el konuldugunu, kesislerin
stirgiine gonderildigini belirtmektedir. Vasiliev, 2016: 360.

144 Treadgold, 2001: 151.

145 Ostrogorsky, 2017: 282 — 283.

146 Dynatoi (Svvatof) biiyiik arazi sahibi kudretliler i¢in kullanilan bir terimdir. Kazhdan, 1991c: 667.

147 Tutuklanan kisilerden biri de Bardas Phokas’n eski dostlarindan biri olan Eustathios Maleinos olmustur. 996
yilinda ¢ikartmis oldugu novellada Phokas ve Maleinoi ailelerinin adlar1 gegmektedir. Ostrogorsky, 2017: 284.
148 Gregory, 2005: 245.
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yapmis, kiiclik manastirlarin kesis sayisina bakilarak “manastir” olarak degil “ibadethane” olarak
tescillenmeleri ve piskoposa degil, kdy cemaatina baglanmalarinda karar kilinmistir. Sekizden
fazla kesisin bulundugu piskoposluga bagli manastirlarin ise yeni bir arazi sahibi olamayacagi
kararlastirilmistir'®®.

Psellos, II. Basileios’un kisiliginin, Bardas Phokas ile olan miicadelesinden sonra degisim
gosterdigini isaret etmektedir. Bardas Phokas’in 6liimiiniin ardindan II. Basileios’un daha siipheci,
asabi, tahammiilsiiz birine doniistiigiiniin altim1 ¢izmektedir. Imparatorluk yonetmenin
zorluklariin farkina varan II. Basileios, kendini yonetime adadigi gilinden itibaren diinyevi
zevklerden vazgeemis, goriiniisiine dahi dikkat etmemeye baglamistir. Psellos bu durumu “Basina
tac, boynuna yaka takmaz oldu. Mor pelerinlerle goze batmak istemedi, fazla yuziklerini ve renkli
elbiselerini atti.” Seklinde betimlemektedir®°.

Kazanilan topraklar ve ganimetler sayesinde ekonominin iyiden iyiye giiclendigi,
imparatorun biiyiik arazi sahiplerine yonelik izledigi politika sayesinde kudretlilerin glcln(
kirildigi, Konstantinopolis patrikliginin Bulgar ve Rus Kkiliseleri lizerindeki etki ve yetkisinin
artt1g1, imparatorlugun fiziki sinirlarinin ve Bizans kiiltiiriiniin etki alaninin Balkanlar ve Kafkasya
bolgelerinin yani sira Slav iilkelerine dogru genisledigi II. Basileios devri, imparatorlugun en
parlak devirlerinden biri olarak degerlendirilebilir.

II. Basileios’un 15 Aralik 1025°teki 6liimiiyle Makedonya Hendanligi’nin gorkemli devri
kapanmis, imparatorlugun diplomatik hamleler ile ayakta tutulmaya calisildigr yeni donemin
baslangicinda tahta kardesi VIII. Konstantinos gecmistir'®!. Gengliginde aristokrat bir aileden
gelen Helena ile evlendirilen VIII. Konstantinos’un Zoe, Theodora ve Eudokia adinda ii¢ kizi
diinyaya gelmistir. Bu kizlarin en biiyligii Eudokia diinyevi zevklerden feragat ederek manastira
cekilmistir!®?,

Psellos, VIII. Konstantinos’un {iilke yonetiminde II. Basileios’tan farkli bir politika
izledigini aktarmaktadir. Tahta ¢iktiginda yasi oldukga ilerlemis olan imparatorun dig politikada,
savastan ve fetihten ziyade unvanlar ve riigvetler ile durumu diizeltmeye calistigim1 fakat i¢

kanigikliklarda kendi halkin1 ve ihanetinden siiphe ettigi kisileri kor etmek gibi zorlu cezalara

carptirmaktan ¢ekinmedigini dile getirmektedir. Psellos, imparatorun hipodromda gerceklestirilen

149 Ostrogorsky, 2017: 284 — 285.

150 Demirkent, 2014: 14 — 16.

151 Psellos, II. Basileios’un 8liimiiniin éncesinde, kardesi VIII. Konstantinos’a imparatorluk idaresini teslim ettigini
belirtmektedir. Demirkent, 2014: 27. Gregory, 2005: 246 — 247.

152 Gregory, 2005: 247. Demirkent, 2014: 29.
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at yariglarina, tiyatro gosterilerine ve dama oyununa olan diigkiinliigiinden de bahsetmektedir.
Imparatorun bu tiir oyunlara olan ilgisini “En énemli meseleleri dahi bir kenara iter, yemege ¢ok
diiskiin oldugu halde, agzina lokma koymadan gece giindiiz dama oynardi. Béylece imparatorlugu
oyuna feda etti.” Seklinde betimlemektedir®®3,

Yasaminin son yillarinda, kendinden sonra imparator olacak kisiyle ilgili endise duyan
imparatorun kiz1 Zoe ile Konstantinopolis’te eparkh olarak gorev yapan Romanos Argyros'®* 1028
yilinin Kasim ayimda evlenmistir'>®. imparator evlilikten kisa bir siire sonra hayatin1 kaybetmistir

ve imparatorluk yonetimi Romanos Argyros’a kalmigstir'®®,

Evlenmis oldugu imparatorice Zoe ile akraba®®’

ve ayn1 zamanda yiiksek aristokrasi sinifina
mensup olan III. Romanos, II. Basileios’un biiyiik arazi sahiplerine yonelik izlemis oldugu
politikay1 devam ettirmemistir. Kendisinin de mensubu oldugu dynatoinin giiciinii kirmaya yonelik
alinan tedbirlerden olan allengyon sistemini kaldirmistir*>®, Bu durum kiiciik arazi sahibi koyliileri
sistem i¢inde yok olmaya siiriiklemis, vergi sistemine zarar vererek devletin ekonomik ve askeri
giiciiniin zayiflamasina sebep olmustur®®.

Psellos, III. Romanos’un tahta ¢ikisiyla birlikte kendi hanedanligini kurma emellerinin
oldugunu Chronographia’sinda belirtir. Ayrica III. Romanos’un, bir imparatora yarasir sekildeki
giizel goriiniisiinden 6vgiiyle bahseder. Entelektiiel olarak imparatorun ilimle ilgili bilgisinin pek
az oldugunun altin1 ¢izen Psellos, imparatorun kendini kiiltiirel olarak gelistirmek istedigini de dile
getirmektedir. Bu nedenle filozof yoneticilerden Marcus Aurelius ve Augustus’u kendine 6rnek
alan III. Romanos’un filozoflar ve bilim insanlarini gevresinde toparlamistir'®®, Skylitzes, III.
Romanos’un, El- Hakim tarafindan harabeye doniistiiriilen Kudiis’teki Kutsal Kabir Kilisesi’nin

restorasyonunu, masraflart kendi biitcesinden karsilayarak {istlenmek i¢in El-Hakim’in 1021°deki

153 Demirkent, 2014: 27 - 30.

154 Psellos, Romanos Argyros’un bir asilzade ve eparkh olarak evlilige uygun olmasina karsin daha dnce evlenmis
olmasinin kilise agisindan problem oldugunu belirtmektedir. Fakat imparatorun dlimiiniin yaklasmasi iizerine Zoe ile
Romanos Argyros’un evliligi kabul edilmistir. Demirkent, 2014: 31.

15 Gregory, 2005: 247.

1%6 Ostrogorsky, 2005: 298.

157 Romanos Argyros’un ayni isimle anilan biiyiikdedesi, I. Romanos’un kiz1 Agatha Lekapena ile evlenmistir.
Zoe’nin biiylikdedesi olan VII. Konstantinos da I. Romanos’un diger kiz1 Helena ile evlenmistir. Demirkent, 2014:
35.

1%8 Gregory, 2005: 247.

159 Ostrogorsky, 2017: 299.

160 Byna karsin, bu devrin diisiiniirlerinin antik yazarlar tekrar etmenin tesine gidemedigini de vurgulamaktadir.
Demirkent, 2014: 35 — 36.
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Olimiiniin ardindan tahta ¢ikan Daher ile bir anlagsmaya yapmak istedigini fakat bu dilegini
gerceklestiremeden dmriinii tamamladigimi aktarmaktadir®®®,

Psellos; III. Romanos’un Augustus, Caesar ve Philippos’un oglu I1I. Alexander gibi tarihe
kazinmis basarili bir savas¢1 imparator olma arzusuyla, Suriye bolgesindeki Araplara karsi bir sefer
planladigin1 belirtmektedir. Araplarin imparatora el¢i gondererek savas igin ortada bir sebep
olmadigini, baris sartlarina uyumlu bir sekilde yasamini siirdiirdiiklerini de kaydetmis olan Psellos
imparatorun kararindan vazgecmeyerek Antiokheia’dan saldir1 i¢in yola ¢iktigini aktarmaktadir.
Araplar tarafindan pusuya diisiiriilmiis ve Meryem ikonas1 hari¢ tiim degerli esyalarin yer aldigi
cadirlar yagmalanmistir. konanin koruyucu mucizesine giivenerek, kacisan askerlerini bir araya
toplayan imparator zafer umuduna yeniden kapilmis ve askerlerini yeni bir saldiriya hazirlamaya
baslamissa da bu saldirtyr gerceklestirmeden baskente geri dénmiistiir!®?. Skylitzes, 1032’de
Kapadokya, Paphlagonia ve Armenia themasinda kitlik ve oOldiiriicii bir hastaligin tiim halki
etkilediginden bahsetmektedir. Themalarin yerli halki atalarindan kalan evlerini terk ederek yeni
bir yerlesim yeri arayisina girmislerdir. Bagskente donen imparator, evlerine donmeleri halinde bu
kisilerin gerekli ihtiyaglarim karsilamay1 ve para yardimi yapmayi teklif etmistir'®,

Imparatorice Zoe ile evliligi sayesinde imparatorluk tahtina oturma sansi elde eden III.
Romanos’un evliligi, bir siire sonra kotiiye gitmeye baslamistir. Bunun sebepleri arasinda kendi
hanedanligimi kurmak i¢in Oliimiinden sonra tahta ¢ikacak bir veliaht sahibi olmak isteyen
imparatorun ¢ocuk sahibi olamamasi ve imparatorige Zoe ile birbirlerine olan ilgilerin giin gectikge
azalmasi yer almaktadir. Ayrica bir siire sonra IIIl. Romanos, imparatorigenin harcamalarini
kisitlamis ve hazineyi imparatorigenin kullanimima kapatmistir’®*. Imparator ve imparatoricenin
kotiiye giden evliligi'®®, imparatorice Zoe’ nin evliligini yeniden gdzden gecirmesi ve Romanos
Argyros’u yaninda istemedigine karar vermesinin ardindan Paphlagoniali IV. Mikhail ile anlasarak

[11. Romanos’u 1034’te &ldiirtmesiyle sona ermistir®®.

161 Skylitzes, I11. Romanos’un &liimiinden sonra tahta ¢ikan IV. Mikhail’in bu restorasyonu tamamladigimi
belirtmisse de kilisenin restorasyonu IX. Konstantinos Monomakhos tarafindan tamamlanmistir. Wortley, 2010: 365
— 366. Ousterhout, 1989: 70.

162 Demirkent, 2014: 38 — 41.

163 Wortley, 2010: 364.

164 Demirkent, 2014: 37.

185 Psellos, imparatorun bir metresinin oldugunu ve imparatorige Zoe’ye sevgi degil de nefret duymasinin sebebinin
hayatindaki bagka bir kadinin olabilecegini diisiinmektedir. Demirkent, 2014: 45.

166 1V, Mikhail’in saraya girebilmesi, kardesi hadim Ioannis Orphanotrophos sayesinde olmustur. Psellos, Ioannis’in
sarayda sevilmeyen biri oldugunu aktarmaktadir. Ayrica geng¢ IV. Mikhail’in, imparatoriceyi giizelligiyle derinden
etkilemesine ragmen I'V. Mikhail’in imparatorigeye hi¢ ilgi duymadiginin da altim1 ¢izmektedir. Gregory, IV. Mikhail
yerine iilke yonetimiyle kardesi loannis’in ilgilendigini belirtmektedir. Gregory, 2005: 247. Demirkent, 2014: 45 —
46.
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IV. Mikhail, 1034°te imparatorice Zoe ile evlenerek tahta ¢ikmis ve imparatorluk tacini

167

giymistir. Sara hastalig1 nedeniyle™’ rahat bir hayat siiremeyen imparator, devletin idari isleriyle

kendisini saraya getiren kardesi Ioannis Orphanotrophos ile ilgilenmesine izin vermistir'®e,
Imparatorluk tahtina oturmasinin ardindan imparatorige Zoe’ye kars1 davranislarini degistiren IV.
Mikhail, imparatorigeden siiphe duymaya baslamis ve ¢ozliimii yasaklar koymakta bulmustur.
Psellos imparatorigenin saraydan ¢ikmasinin yasaklandigini ve kadinlar boliimiine kapatildigini
aktarmaktadir'®®,

Psellos imparatorun dis iliskilerde VIII. Konstantinos’un politikasina benzer bir politika
izledigini aktarmaktadir. Elgilerle birlikte hediyeler gondererek, hara¢ vererek imparatorluk
smirlarii demokratik hamlelerle korumustur'™®. Bu dénemde, imparatorlugun Balkanlardaki
tebaasinin vergilerini ayni olarak degil, nakit olarak ddemelerini dngdren bir bildiri yaymlandig:
icin Balkanlarda ¢ikan bir isyan giderek biiyiimiis ve Bulgar ¢ar1 Samuel’in torunu Petrus Delyan,
1040 tarihinde Belgrad’da ¢ar ilan edilmistir. Daha da biiyiiyerek kuzey Yunanistan’a dek si¢rayan
isyanin sonunda, Balkanlardaki Zeta emirligi bagimsizligini ilan etmistir!’*,

Balkanlardaki isyandan agir bir hastalikla donen IV. Mikhail, veliaht1 olarak imparatorice
Zoe’nin evlathk edindigi Mikhail Kalaphates’i segmistir}’?. 1042°de IV. Mikhail’in kesislige kabul
edildigi ilk giin dlmesi”® iizerine tahta ¢ikan V. Mikhail Kalaphates, tahta ¢iktiktan sonra ilk is
olarak amcasi loannis Orphanotrophos’u silirgliine gondermis ve imparatorigce Zoe’yl manastira
kapatmistir'™®, Imparatorice Zoe’nin manastira kapatilmasi, V. Mikhail’in sonunu getirecek hamle
olmustur. imparatorluk tebaasmin neredeyse tiim siniflar1 arasinda biiyiik bir ac1 ve nefret yaratan

bu hamlenin ardindan imparatora yonelik bir isyan baslamistir. Psellos, bu ayaklanma sirasinda V.

Mikhail’in ve ailesinin sahibi oldugu yapilarin yakip yikilarak harap edildigini aktarmaktadir.

167 Skylitzes, imparator IV. Mikhail’in gogunlukla Thessalonike’de (Selanik) zaman gegirdigini belirtmektedir. Aziz
Demetrios’un mezarini da sik sik ziyaret ederek hastaligindan kurtulmay1 diledigini de aktarmaktadir. Wortley, 2010:
383.

168 Ostrogorsky, 2017: 300.

189 Demirkent, 2014: 59.

170 Demirkent, 2014: 61.

171 Ostrogorsky, 300 — 301.

172 psellos, Mikhail Kalaphates’in yeni veliaht segilme kararini Ioannis Orphanotrophos’un verdigini fakat kararmn,
imparatorun vermis oldugu bir emir gibi gosterildigini belirtmektedir. Demirkent, 2014: 79.

173 Skylitzes, IV. Mikhail’in 10 Aralik 1041°de 6lmeden once, imparator I11. Romanos’a yaptiklarindan pigsman
oldugunu ve sugunu itiraf ettigini aktarmaktadir. Wortley, 2010: 390.

174 psellos Chronographia’sinda, V. Mikhail Kalaphates’in imparatorice Zoe’yi iftirada bulunarak saraydan
uzaklastirmasinin, halk tizerindeki etkisi iizerinde uzunca durmaktadir. Psellos’un anlatilarina gore imparatorige
Zoe’nin manastira kapatilmasi halkin tlim sosyal siniflar1 arasinda siiregelen bir giindem konusu olmus, bircok kisi
tarafindan bu durum aciyla karsilanmis hatta halk arasinda kadinlar kimi zaman sokaklarda agit yakmislardir.
Demirkent, 2014: 76, 90 - 92. Gregory, 2005: 248.
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Sarayinda korunan fakat bir yandan da sarayin duvarlari arasinda sikigsmis olan imparatorun, Zoe’yi
yeniden sehre getirmekten baska sansi kalmamistir!”®. Imparatorice Zoe’nin saraya yeniden
getirilmesi dahi isyanlarin bastirilmasinda yetersiz kalmistir. III. Romanos devrinde manastira
siirgiine gonderilen kiz kardesi Theodora’nmin halk tarafindan zorla saraya dondiiriiliisiiniin
ardindan V. Mikhail’in saraydan kagarak tahttan vazgegmesiyle ayaklanma son bulmustur!’®.
Mikhail Kalaphates’e olan 6fkesi dinmemis bir grup kisi tarafindan 1042 yilinda V. Mikhail’in
gbzlerine mil ¢ekilmis ve Eleimon manastirina siirgiine gonderilmistir'’’.

1042 yilinda V. Mikhail’in halk tarafindan tahttan indirilmesiyle 6zgiirliiklerini yeniden
kazanan imparatoriceler, yonetimi birlikte idare etmeye baslamistir. Ayni y1l Zoe’nin igiincii
evliligini gerceklestirdigi IX. Konstantinos Monomakhos’un imparatorluk tahtina ¢ikigina dek, iki
imparatorigenin hiikiim siirdiigii bu kisa siire¢ birgok modern arastirmaci tarafindan goz ardi
edilmistir. Psellos bu kisa siirecte imparatorigelerin, imparatorluk yonetimiyle ilgili kararlarindan
kisaca bahsetmektedir. Psellos’un anlatilarina gore, Zoe ve Theodora yoOnetimde Onceki
donemlerde izlenen politikalari cogunlukla devam ettirmeyi tercih etmis ve sadakatini kanitlamig
kisilerin makamlarinda kalmalarma izin vermistir. YOnetimle ilgili kararlarda Zoe’nin,
Theodora’ya kiyasla daha 6n planda oldugunun da altin1 ¢izen Psellos, her ikisinin de siyasi
meselelere yonelik bilgisizliklerini vurgulayarak imparatorlugu yonetmek ig¢in yetkin kisiler
olmadiklarini diisiinmektedir!’®,

Imparatorige Zoe, zengin bir aileye mensup ve yiiksek bir mevki sahibi Konstantinos
Monomakhos ile 11 Haziran 1042’de iigiincii evliligini gerceklestirmistir'’®. Bu evliligin bir

neticesi olarak IX. Konstantinos imparatorluk tacini patrik Aleksios’un ellerinden giymistir'®. Bu

donemde sebaste olarak anilan yeni bir unvan ortaya ¢ikmistir ve IX. Konstantinos’un sevgilisi

175 Psellos, metinde imparator V. Mikhail’den bahsederken imparatora kimi zaman “Zorba” olarak hitap etmektedir.
Demirkent, 2014: 93 — 94.

176 psellos, Theodora’nin Petrion Manastiri’na siirgiine génderilmesinin sebebinin, ¢evresindekilerin doldurusuna
gelen imparatorige Zoe’nin kiskangligi oldugunu belirtmektedir. Ayrica, IV. Mikhail tarafindan sarayin bir soylusu
olarak dahi degerlendirilmeyen Theodora’nin kim oldugunu V. Mikhail’in bilmedigini aktarmaktadir. Demirkent,
2014: 95 - 96.

177 Ostrogorsky, 2017: 302. Demirkent, 2014: 101

178 psellos, imparatorige Zoe nin hazineyi ydnetme konusunda elinin agikligma dikkat ¢ekerek bu donemde
imparatorigelerin ¢evresindeki devlet memurlarinin memnuniyetini hediyelere, bahsis ve hazineden umarsizca
harcanan paralara baglamaktadir.Demirkent, 2014: 105 — 107.

179 Ostrogorsky, 2017: 302. Demirkent, 2014: 110.

18 Demirkent, 2014: 113.
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Maria Sklerina!® bu dénemde sebaste®? olarak anilmis ve resmi etkinliklerde imparatoricelerin
yaninda yer almistir'®3,

IX. Konstantinos devri, imparatorlugun sinirlarindaki tehdit unsuru kavimlerin degisim
gosterdigi bir donemdir. Yiizyillardir siiren Arap tehlikesinin yerini doguda Tiirkler, batida
Normanlar, kuzeyde Pecenekler, Uzlar ve Kumanlar almistir. II. Basileios devrinin ardindan
siirlar1 genisletmeye yonelik kayda deger bir hamle yapilmamustir. Sicilya’da Messina ve
Sirakiiza’y1 Araplar’in elinden almayr basaran general Georgios Maniakes, basarisi
sonucglanamadan IX. Konstantinos Monomakhos tarafindan gérevinden alinmistir. Bunun iizerine
kendini imparator ilan ettirerek Thessalonike’ye yoOnelen Maniakes, avantaj saglamis oldugu
savasta 1043 yilinda Slmiistiir'®. Konstantinos Monomakhos’un tahtini tehdit eden tek kisi
Maniakes olmamistir. Imparatorun kuzeni Leon Tornikios un &nciiliigiinde 1047 tarihinde ¢ikan
ayaklanma, Hadrianapolis’in ele ge¢irilerek bir iis haline getirilmesine ve biiyiik bir kism1 doguda
olan ordunun eksikliginden faydalanarak baskentin kusatilmasina kadar ilerlemistir. Psellos,
baskent hari¢ halkin biiyiik bir kisminin Leon Tornikios’u destekledigini aktarmaktadir. Sehrin
surlar1 arasinda sikismis durumdaki imparator, ayaklanmacilar tarafindan alay konusu olmustur.
Kusatmada biiyiik ilerleme saglayan ve sehri ele gecirmek iizere olan Tornikios’un sehre girip
girmemek lizerine tereddiit etmesi ve sehre bir sonraki giin girmeye karar vermesi Tornikios’u
basarisizliga siiriiklemistir'®,

IX. Konstantinos devrinde dynatoi daha da giiglenmis, biiyiik arazi sahiplerine hukuki
dokunulmazlik hakki taninmig ve vergiden muaf tutularak vergi yiikii hafifletilmistir. Bu durum
Ozellikle hanedanligin son bulmasinin ardindan, kiiciik arazi sahibi koyliilerin yeni sistem iginde
eriyerek devletin himayesinden ¢ikmalarina ve biiyiik arazi sahiplerine baglanmalaria sebep
olmustur'®. Ostrogorsky, IX. Konstantinos u “6nemsiz ve iradesi zayif bir hiikiimdar” olarak

187

tanimlamaktadir=’. Psellos, imparatorun hazineye ydnelik olan tutumundan hosnutsuzlukla

181 Psellos, baslangicta bahaneler uydurarak sevdigi kadmi gérmeye giden imparatorun zaman gegtikce Sklerina’ya
duydugu sevgiyi ¢evresindeki herkese soyledigini aktarmaktadir. IX. Konstantinos sevgilisi Sklerina ile Zoe’yi
tanigtirmis, sevdigi kadinla birlikte yagamak istedigini imparatorigeye kabul ettirmis, Sklerina’nin imparator ve
imparatorige ile birlikte etkinliklere katilimini onaylayan bir dostluk anlagsmasi yapilmistir. Demirkent, 2014: 126.
182 Psellos, bu unvanin [X. Konstantinos’un 1srar1 iizerine imparatorige Zoe tarafindan Sklerina’ya bahsedildigini
belirtmektedir. Demirkent, 2014: 127.

183 Gregory, 2005: 248.

184 Georgios Maniakes yalnizca Sicilya’da degil, doguda da Araplara kars1 gdsterdigi basarilar sayesinde
Armenia’daki Bizans hakimiyetini arttirarak Ani kralligin1 imparatorlugun egemenligi altina almistir. Ostrogorsky,
2017: 308 — 309.

185 Demirkent, 2014: 145 — 154.

186 Gregory, 2005: 248. Ostrogorsky, 2017: 305.

187 Ostrogorsky, 2017: 302.
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bahsetmektedir. imparatorun hazineyi umarsizca kullandigini aktaran Psellos, aym miisrifligi
unvan dagitiminda da gozlemledigini aktarmaktadir. Unvan bahsetme konusunda segici
davranmayan imparatorun bu davranisiyla, senatonun yetkin olmayan kisilerle doldugunu ve
dagittig1 unvanlarin anlamini yitirmesine sebep oldugunu dile getirmektedir'e8,

IX. Konstantinos devrinin en 6nemli gelismesi, 1054 tarihinde dogu ve bat1 kiliselerinin
ayrilmast olmustur. Howard, “Yunan Kilisesi” olarak tanimladigi ortodoks dogu kilisesinin,
baskent Konstantinopolis’teki imparatorluk himayesinde doguya yayilim gosterdigini dile
getirmektedir. Buna karsin “Roma Kilisesi” olarak tanimladigi, imparatordan bagimsiz olarak
kendi otoritesini kuran katolik bati kilisesinin Frenk ve Germen toplumlar arasinda kuzeye ve
batiya dogru yayilim gosterdigine dikkat ¢cekmektedir. Howard ayn1 zamanda kiliseler arasindaki
bir baska temel farkliligin, kilise disiplini konusunda belirleyici olan otoriteyle iliskili oldugunu
savunmaktadir. Kilise disiplini ve dgretileri konusunda Yunan kilisesinde diizenlenen ekiimenik
konsillerde alinan kararlar belirleyici olurken, Roma kilisesi piskoposu alinan kararlarda tek basina

189

bir otorite olmustur-*. Ayni1 inan¢ temelinde birlesmelerine karsin Dogu ve Bat1 kiliseleri arasinda

0 Filioque meselesi ile ilgili farkli gériislerin

fkonaklazma devrinde yasanan fikir ayriligi®®
benimsenmesit®!, Bulgar kilisesinin Roma kilisesine mi yoksa Konstantinopolis kilisesine mi
baglanacag konusuyla ilgili yasanan anlasmazliklar'® ve birbiri {izerinde baskin otoriteyi saglama
cabasi1 gibi gergin iligkiler iki kiliseyi ayriliga siiriiklemistir. Dini kurumlarin doktrinde yasadigi
ayriliklara karsin Bizans imparatorlari, Roma kilisesine karsi tamamen set ¢ekmis degildir. II.
Basileios devrine dek, imparatorlugun Italya smirlarindaki topraklarmi yénetmeye yonelik
politikasinin bir pargasi olan Roma kilisesine yonelik hosgoriilii tavir, I1. Basileios devriyle birlikte
degismeye baslamistir’®®. 1009 yilinda, Konstantinopolis patrigi Sergius devrindeki
dyptikhonlarda yeni papa IV. Sergius’un adinin gériilmemesi iliskileri daha da gergin bir duruma

getirmistir'®. 1043 yilinda, IX. Konstantinos, Mikhail Kerullarios’u Konstantinopolis patrikligi

makamina atamistir. Kerullarios’un patriklik makamina getirildigi donemde Roma kilisesi, kendi

188 Demirkent, 2014: 116 — 117.

189 Howard, 2012: 64 — 65.

190 Goregen, 2014: 60.

11 Filioque meselesi, Hristiyanlik inancinda Baba — Ogul — Kutsal Ruh iliskisiyle ilgili anlagsmazliktir. Katolik
inancinda Kutsal Ruh hem Baba hem de Ogul’a bagli olurken, Ortodoks inancinda yalnizca Baba’nin bir parcasidir.
Sahin, 1989: 328.

192 Ostrogorsky, 2017: 219 — 220.

193 Ostrogorsky, bu durumu Ruslarmn Hristiyanlastirilarak Konstantinopolis kilisesinin himayesi altina girmesine
baglamaktadir. Ostrogorsky, 2017: 310.

194 Howard, 2012: 66.
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yonetim sinirlart igindeki ortodoks Kkiliselerinin Roma kilisesinin belirledigi latin litlirjisine
uymasinda 1srarct olmustur. Ayni uygulamanin Konstantinopolis kilisesi tarafindan da yapilmak
istenmesi lizerine Kerullarios, 1052’de Konstantinopolis kilisesinin belirledigi litiirjiyi

195

gerceklestirmeyen latin  kiliselerini  kapatmaya  baslamistir Kerullarios, yalnizca

Konstantinopolis patrikligine bagli Rus kilisesinin degil ayn1 zamanda patrik Petros dnderliginde

yonetilen Antiokheia kilisesinin de destegini almistir!®®

. Kerullarios’un, papaya yonelik kigkirtict
ve saldirgan mektuplarina karsilik papa IX. Leon tarafindan 1054 yilinda kardinal Umberto
baskanliginda baskent Konstantinopolis’e el¢i heyeti gonderilmistir'®’. Kardinal Umberto ve elgi
heyetinin baskentteki ziyareti sirasinda papa IX. Leon’un O6limi nedeniyle elgi heyetinin
otoritesinin ortadan kalkmasiyla Kerullarios iistiinlik kazandigini1 diistinmiistiir. Buna karsin 16
Temmuz 1054°te papalik el¢ileri Ayasofya Kilisesi’nde gerceklestirilen bir ayin esnasinda sunagin
uzerine Kerullarios ve destekgilerinin aforoz edildigini bildiren bir belge birakmistir. Ayin
sirasinda orada bulunan bir diyakozun, kiliseyi terk eden el¢i heyetine kosarak aforozun geri
alinmasinin yalvarmasia karsin papalik heyeti fikrini degistirmemistir'®®. Aforoz haberini alan
Kerullarios, imparatoru Roma elgilerini aforoz eden bir synod toplamaya ikna etmistir'®. Skylitzes
ve Psellos gibi kronikgilerin 1054 tarihindeki kiliselerin ayrilmasi gibi Hristiyanlik tarihi agisindan
onemli bir gelismeden bahsetmemesi sasirticidir?®.

Psellos, imparatoru 6liime siiriikleyen gut hastaligina uzunca yer vermistir. Baslangicta
imparatorun viicudunda iltithaplanmalarin ortaya ¢iktigini, ardindan imparatorun hareket
kabiliyetinin diistiigiinii ve krizlere girdigini aktarmaktadir. Psellos, gidecegi yerlere tahtirevan ile
tasinan imparatorun iist iiste felcler gegirdigini de belirtmektedir?®. 11 Ocak 1055’te dmriinii
tamamlayan IX. Konstantinos’un yerine, imparatorige Theodora imparatorlugun tek yoneticisi
olmussa da, bu siire¢ ¢cok kisa stirmiistiir. 1056 yilinda imparatori¢ce Theodora’nin liimiiyle Bizans

yonetiminde Makedonya Hanedanlig1 devri son bulmustur?%2,

19 Howard, Kerullarios’un teolojik konularda kendisinden énceki din ydneticileri kadar yetkin olmadigini fakat halk
arasinda imparatordan daha fazla taninirligi oldugunu aktarmaktadir. Howard, 2012: 67.

19 QOstrogorsky, 2017: 312.

197 Kerullarios; papa IX. Leon’u kigkirtma amaciyla géndermis oldugu mektuplarda Roma kilisesinin litiirjik
ritiellerine ve Latince kullanimina ydnelik saldirgan bir tavir takinmistir. Mektuplardan birinde papaya “Kilise
Babas1” yerine “Kardes” olarak hitap etmesi ve kendini “Ekiimenik Patrik” unvaniyla onurlandirmasi papay1 iyiden
iyiye sinirlendirmistir. Howard, 2012: 67.

198 Howard, 2012: 68.

199 Ostrogorsky, iki kilise aras1 anlasmazliklara alismis olan kisilerin tarafindan 1054’te yasanan bu olaym éneminin
farkina varilmadigi belirtmektedir. Ostrogorsky, 2012: 312.

200 Wortley, 2010: 445.

201 Demirkent, 2014: 155 — 158.

202 Gregory, 2005: 252 — 253.
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IKINCI BOLUM
ORTA BiZANS DONEMi DOGU HIRISTIYANLIGINDA LITURJI VE KiLiSE
ILISKiSi

Cameron; dinin, entelektiiel bir sistem veya inanctan 6te bir davranis, aliskanlik ve
uygulama oldugunu belirtir’®. Inananin ibadet asamasindaki eylemleri, kutsal ibadet alanini
sekillendiren Oncili sebeplerden biridir ve kilise planlarindaki doniisiimler litiirjik degisimler
temelinde agiklanabilir. Buna karsin Ousterhout, Bizans kilisesinin islevselden ziyade daha temsili,
pratikten ziyade daha sembolik boyutuna dikkat cekmektedir?®. Hristiyan kilisesi yalnizca dini
ibadetin yerine getirildigi bir yap1 olarak islevsellik 6zelinde degil, ayn1 zamanda kutsal bir “Tanr1
evi” olarak uhrevi boyutlarla da anlamlandirilmalidir.

Dogu Hristiyanlik litiirjisine dair en temel kaynaklar Robert Taft’in arastirmasinda ve
Meryem Acara’nin derleme galismalarinda, litiirji ve mimari iligkisi ise Vasileios Marinis ve
Thomas F. Mathews gibi arastirmacilar tarafindan 6l¢ek, plan tasarimi ve mekan kurgusu gibi
bir¢ok boyutuyla degerlendirilmistir. Robert Taft, Bizans litiirjisini 5 donemde 6zetler:

1. Hakkinda az bilgi bulunan Bizans 6ncesi veya Konstantin dncesi donem,

2. Ozellikle 1. Jiistinyen’in hiikiimdarligini kapsayan geg antik ya da patristik donemde
yaygin olan “Imparatorluk Dénemi”,

3. M.S. 610 — 850 arasinda 6zellikle Tkonoklasmus devrini de kapsayan Karanlik Donem,

4. M.S. 800 — 1204 arasinda Theodoros Studites Devri,

5. M.S. 1204°te Latin Istilasi’nin ardindan Yeni-Sabaitik Sentez?%.

Marinis, R. Taft’in “Theodoros Studites devri” olarak niteledigi M.S. 800 — 1204 yillar
arasindaki donemi degerlendirirken manastir kiiltiiriniin, donemin dini pratikleri iizerindeki
etkisinden sz eder. 9. Yiizyilla birlikte Studios Manastiri’nin Dogu Hristiyanlik litiirjisindeki
hakimiyeti gliclenmistir. Studites sentezinin temsilcisi Theodoros, Filistin Hristiyanlik doktrinini

)206

benimsemistir. Studites sentezi; Liturgia Horarum (Officium Divinum ilahilerinin artig

203 Cameron, 2017: 55.

204 patrik Germanos’a atfedilen 8. Yiizy1l metni Historia Mystagogica’da Bizans kilisesi “Tanri’nin diinyada hiikiim
siirdiigii cenneti” olarak tanimlanmaktadir. Metinde kilise apsisi ve altar gibi kilise birimleri, Beytiillahim’de Isa’nin
dogdugu magara ile son aksam yemegini icin derlenen masa gibi Isa’nin yasaminda doniim noktalarini sembolize
eden mekanlar ve unsurlarla iligkilendirilmistir. Ousterhout, Bizans kilisesinin birimlerinin, resim programiyla
desteklenerek Kutsal Topraklar1 simgelemesi iizerine gelistirilen goriisiiniin Otto Demus tarafindan ortaya atildigimni
dile getirir. Ousterhout, 2012: 298 — 299.

205 Taft, 1992: 18 — 19.

206 1 jturgia Horarum, Ingilizce’de “The Liturgy of Hours” veya “Divine Office” olarak tanimlanmaktadur.
Mezmurlar ve kutsal metinlerden ilahilerin ve menkibelerin okundugu, halka agik litiirjik duadir. Carson, T., Cerrito,
J., 2003: 729.



36

gostermesi, Sabaitik pratiklerde Pazar giinleri giinesin batisindan Pazartesi gilinii giinesin dogusuna
dek gerceklestirilen “Tim gece ayini’nin, Cumartesi giiniine tasinmasi gibi belirli 6zellikleriyle
diger sentezlerden ayrilir. Studites sentezi baskent Konstantinopolis’ten Athos Dagi’na, Kiev’e,

207 Marinis, 9. ve 15. yiizyillar

Giircistan’a, Giiney Italya’ya ve Filistin’e kadar yay1lim gdstermistir
arasinda Ozellikle bagkent Konstantinopolis’te 2 ana litiirjinin varliindan s6z eder. Caesarea’li
Basil’in litiirisi, 10. Yiizyilin baslarina kadar etkisini yogun bir sekilde gdstermis, ardindan Aziz
John Chrysostom’un litiirjisi etkisini arttirmistir?®,

Dogu Hristiyan kiliselerinde gergeklestirilen ibadetin en dnemli asamasi ilahi Litiitji yani
Okaristi?® ayinidir. Okaristi ayini, 8. ve 9. Yiizyillarda haftanin diger giinlerinde de kutlanmaya
baslayana dek yalnizca Cumartesi ve Pazar giinleri ile bayramlarda kutlanmistir. Ozellikle IX.
Konstantinos Monomakhos’un iktidarlik déneminde, 1053 ve 1054 yillarinda 6karisti ayini her giin
gerceklestirilmistirC.

Okaristi, Isa’nm s6z olarak gelisini ve vaftiz edilisini sembolize eden Kiigiik Giris (First /
Little Entrance) ve Isa’nin kurban edilisini sembolize eden Biiyiik Giris (Great Entance) olarak

adlandirilan iki boliimden olusur®!

. Kii¢lik Girig, ruhban smifin ve cemaatin kiliseye girisiyle
baslar; piskoposun apsis merkezindeki kathedraya oturusu, kutsal metinlerin sunulusu, ilahiler ve
vaazlarla devam eder; katakiimenlerin saliverilmesiyle son bulur. Biiylik Giris olarak anilan ikinci
bélimde, hediyelerin?? skeuphylakion birimlerinden altara getirilerek sunulusunun, Okaristi
dualarmin okunusunu ve kominyonun tamamlanmasinin ardindan ruhban smif naostan
skeuphylakion birimlerine donerek hediyeleri birakir ve litiirji kiyafetlerinden arinir?3,

Orta Bizans doneminde, ige doniikk yasam tarzinin dogu Hristiyan halki arasinda
yayginlasmasin1 takiben komiinal aktivitelerin dozu da iyiden iyiye azalmistir. Toplumda
hakimiyetini arttiran kapali ve mahrem yasam tarzi, ibadet pratiklerine de yansimistir.
Boylelikle erken Bizans doneminde torenselligi on plana ¢ikan toplu ibadetlere yonelik islevsel

tasarimiyla bazilikal kiliseler yerini, bireysel pratiklere hitap edecek sekilde sapel sayisi artig

207 Marinis, 2014: 12 — 14.

208 Marinis, 2014: 19.

209 «Gjjkran” anlamia gelen ve Ingilizce’de “Eucharist”, Yunanca’da “svyapiotia” olarak adlandirilan Okaristi,
Hristiyan litiirjisinin temelini olusturur. Okaristi ayini, Isa’nin inananlar1 i¢in kendini kurban vermeden énce
havarileri ile gerceklestirdigi “Son Aksam Yemegi ni sembolize eder.

210 Acara, 1998: 190.

211 Acara, 1998: 191.

212 [sa’nin etini ve kanini temsil eden ekmek ve sarap. Taft, Dogu litiirjisinde hediyelerin giriginin, Isa’nin girisi
olarak benimsendigini nitelemektedir. Taft, 1975: 62.

213 Marinis, 2014: 15 — 16.
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gostermis ve tiim birimlerin merkezi mekanin gevresinde gelisim gosterdigi kiigiik dlgekte insa
edilen kiliselere birakmistir. Kapalilik ve 6zellik olgular1 yalnizca toplum yasaminda degil,
kilisenin mekanlarinda ve ibadet siirecinde de yerini bulmustur. Orta Bizans ddneminde
katakiimenlerin veya cemaatten olmayan bireylerin katilim saglayamadigi ayinlere, kilisenin iginde
yer alan cemaatin pasif olarak dahil olmaya basladigi goriilmiistiir. Béylece Hristiyanlik litiirjisinin
en Onemli siireclerinden biri olan Okaristi ayini de ikonostasis ile kapali kapilar ardinda yalnizca
ruhban smif tarafindan gergeklestirilen, naos mekaninda ibadet edenlerin ise siirece uzaktan tanik
oldugu sembolik bir siirece doniismiistiir?4,

Litiirjik eylemlerin 6nemli bir kism1 ikonostasis ile naos mekanindan ayrigtirtlan apsis ve
bemada, katilimcilarin gozlerinden uzak olarak gerceklestirilse de naos okaristi ayini boyunca bir
durak noktasi olma islevini siirdiirmiistiir. Ayine katilimi sinirlanan cemaat, yine de siirecin
taniklar1 olmaya devam etmistir. Kiiciik Giris sirasinda papaz ve diyakoz kutsamanin ardindan
kilisenin merkezinde durur, Biiyiik Giris sirasinda dkaristi i¢in ihtiya¢ duyulan gerekli tiim litiirjik
eserler yani “hediyeler” prothesisten nartekse naos aracilifiyla tasinir?®®. Narteks; yalnizca
katakiimenlerin galeri katindan cemaatin ibadet siirecini etkilemeden kilise disina erisimini
saglayan bir giris ve ge¢is mekani olarak degil, ayn1 zamanda ayinin belirli siireclerinde aktif olarak
kullanilan bir kilise birimidir. Ibadet siirecine dahil olmasina ragmen, naos veya bema kadar kutsal

216 QOkaristi ile birlikte, cemaatten uzakta yalnizca ruhban

bir alan olarak da degerlendirilmemistir
siif tarafindan gerceklestirilen diger ayinlerin de Ikonostasis ile sinirlanmis bu alanda
gergeklesmesi, kilise mekanlar arasindaki hiyerarside merkez apsisi ve bema mekanini ayricalikli

bir konuma eristirmektedir?}’. Skeuphylakion birimleri?!8

ayinler i¢in gerekli olan tasimabilir ve
giyilebilir litiirjik eserlerin depolanmasi ve korunmasii saglamaktadir. Erken Hristiyanlik
doneminde hediyeleri digarida birakan katilimcilar, litlirjinin baglangicina dek kilise i¢inde yerini
almamigtir. Zamanla bu aligkanlik yerini; hediyelerin sunulmasi ve dkaristi hazirliklarinin bemada
gerceklestirilmesine birakmustir??®. Ruhban smif tarafindan merkez apsis ve bemada
gerceklestirilen 6zel ayinlerin ve uygulamalarin haricinde, cemaatin katilim sagladig: tiim ibadet

siireci kilisenin naosunda gerceklesmistir. Naosun bir ibadet mekani olarak kullanim siireci

dinamik bir olgudur. Surecin gerekliliklerine gore; skeuphylakion ile narteks arasinda litiirjik

214 Kalig, 2019: 79 — 80.

215 Marinis 2014: 55.

216 Marinis, 2012.353.

217 Marinis, 2014: 27.

218 Merkez apsisin kuzeyinde “prothesis”, giineyinde “diakonikon” ad1 verilen birimler.
219 Marinis, 2014: 32.
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eserlerin tasinmasi siirecinde bir ge¢is mekani olarak da, merkezde kutsal ilahilerin okundugu
akustik bir hitabet makami olarak da, okaristi gibi en kutsal pratiklere taniklik eden cemaatin bu
kutsal stireglere sahitligini de niteleyen sembolik bir ibadet mekani olarak da dinamik bir yapiya

sahiptir.
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MAKEDONYA HANEDANLIGI DEVRI KiLiSE MiMARISINDE PLAN TiPLERI VE
ERMENI MiMARLIGIYLA iLiSKiSi

Makedonya Hanedanlig1 devri, arastirmacilarin “Orta Bizans” olarak adlandirdiklart doneme dahil
olmaktadir. Bu donemde ge¢ antik ¢ag sehirlerinin agik kamusal alanlarinin kullanim orani azalmus,
asketizm daha da yayginlasmis ve kiliselerin ¢ogunlugu bir manastir katholikonu olarak insa
edilmistir?®. Marinis ve Mango, Orta Bizans devrinde 6zellikle 9. yiizyildan sonra insa edilen
kiliselerde Olgek ve plan tasarimindaki degisimleri orta ¢ag kent ve halk dokusunda goriilen
dontigiimlerin kilise mimarisine yansimasi olarak ele almaktadir?®!, Mathews, Orta Bizans
Kiliselerinin ice doniik atmosferini, orta ¢ag kiliselerine doniisiim siirecinde agik formlardan ziyade
kapali formlarin tercih edilisiyle tanimlar. Bu donemde insa edilen kiliselerde atrium gibi agik
mekanlarin tercih edilmemesi ve dlgeklerde kiigiilmelerin yani sira kutsal alanlara erigilebilirlik ile
ilgili de degisiklikler yapilmistir??2, Bununla birlikte sehrin biiyiimesiyle kolay erisilebilir ibadet
mekanlarina karst dogan ihtiyag, Ozellikle Orta Bizans doneminde bagkentte sehir ici
manastirlarinin sayisinda goriilen artisin motivasyon kaynagi niteliginde olabilir. Buna paralel
olarak kiliselere erisilebilirligin de kolaylasmis olabilecegi sOylenebilir. Sehrin tiim inananlarinin
topyekiin bir sekilde biiyiik bir bazilikada ibadete katilmasini gerektirmeyen bu yeni diizen, yatay
diizlemde aksiyel bir kurguyla insa edilen bazilikal veya kubbeli bazilika planinda masif kiliselerin
insa ihtiyacin1 da ortadan kaldirmis olmalidir. Yani degisen litiirjiyle birlikte toplum ruhunda
komiinal bir kiiltiirel ortamdan vazgecisle birlikte ice doniik yasam tarzinin benimsenmesi bu
stirecteki doniistimii etkileyici faktorler arasinda nitelenebilir. Ayni sekilde ibadetlerin komiinal
anitsal seramonilerden daha bireysel ruhani bir boyuta ulagmasi ve yeni aristokrasiyle birlikte kilise
ve manastir insasiin bir prestij yapisindan ziyade halka hizmet eden kompleksler olarak
aristokratik bir "hayir" aracina doniligmesi gibi sebepler, Ozellikle Makedonya Hanedanligi

doneminde goriilen sosyokiiltiirel ve aristokratik degisimlerle ortaya ¢ikan yeni bir mimari dilin

olugsmasinin arkasinda yatan motivasyonlar arasinda siralanabilir.

220 Krautheimer, Dogu Hristiyanhigida oldukga yaygm bir inang sistemi olan asketik geleneklerden s6z ederek Orta
Bizans kiliselerinin kiigiilen 6l¢eklerini manastir yasamiyla iligkilendirir. Orta ve Geg Bizans mimarisini “kiigtikliik”,
“bir aradalik” ve “incelikli” konseptlerinde tanimlayan Krautheimer, asketik ritiiellerin halihazirda daha kiiciik bir
niifusa hitap etmesine dikkat cekmektedir. Krautheimer, 1965: 247 — 248. Marinis, 2014: 17.

221 Marinis, 2014: 16.

222 Mathews, 1982: 125 — 127., Marinis, 2015: 16 — 17.
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Bu donemde insa edilen kilisenlerin mekanlari, litiirjinin en dogru ve efektif bir sekilde
tamamlanmasina yonelik olarak islevsellik 6zelligiyle 6ne ¢ikmaktadir. Bazilikalarin, komiinal
ibadet icin elverisli aksiyel mekan kurgusu diisiiniildiigiinde; Orta Bizans doneminde kiigiilmiis,
Ozellesmis ve ige doniik tasarlanmis merkezi mekan vurgusunun giiclii oldugu kiliseler, ibadet

sisteminde ihtiyaclarin degistiginin bir gostergesi olarak da degerlendirilebilir.

3.1. Makedonya Hanedanh@ Donemi Kiliselerinde Gorulen Plan Tipleri

Makedonya Hanedanligi donemi imparatorluk smirlar1 i¢inde insa edilen kiliselerde
uygulanan plan diizenlemeleri “Kapali Yunan Hag1 Plan” ve “Sekiz Destekli Plan™ olarak iki
semada incelenebilir. Plan semalariin cografi dagilimi degerlendirildiginde, insaat faaliyetlerinin
yogun oldugu baskent Konstantinopolis ve Yunanistan bolgesinde kapali Yunan hag1 plan tipinin
karma dagilimindan s6z etmek miimkiindiir. Buna karsin 8 destekli plan tipinin biiyiik yogunluk

gosterdigi bolge Yunanistan anakarasi ve adalari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1.1. Kapal Yunan Hac1 Plan Tipi

Plan semasi, Tiirk¢e’de “Kapali Yunan Hagi Plan Tipi” olarak anilmaktadir (Cizim 3.1.1.1).
Ingilizce’deki karsilig1 “cross-in-square” olan bu plan diizenlemesi kimi zaman “quincunx” ya da
“kare i¢inde hag plan” tanimlariyla da ifade edilebilmektedir. Kapali Yunan hag1 plan tipi, Orta
Bizans doneminde baskent Konstantinopolis ve ¢evresi, Bithynia bolgesi ve imparatorlugun dogu
eyaletlerinde en yaygin kullanima sahip plan semas1 olarak one ¢ikmaktadir®?,

Kapali Yunan hag1 plan tipi kiliseler bati-dogu dogrultusunda narteks??4, naos, bema ve
apsis birimleriyle tasarlanmigtir. Kiliseler dikdortgen bir zemin uUzerinde, merkez kubbeyi
destekleyen dort serbest tasiyicinin olusturdugu dokuz birimden olusan bir naos diizenlemesine
sahiptir. Dokuz birime sahip naosun merkezini olusturan mekanin dort simetri aksinda hag kollar1
bulunmaktadir. Merkez mekanin sinirlarini belirleyen serbest tasiyicilar, ayak veya siitun olarak
yapilar arasinda farklilik gdstermektedir. Ust ortii cesitleri; merkez mekanda pandantiflerle gegisin
saglandig1 yiiksek kasnakli kubbe, hag¢ kollarinda tonoz, kdse birimlerde tonoz veya kubbe,
nartekste ise kubbe, tonoz veya karma uygulama olarak farklilik géstermektedir.

Kiliselerin kubbe ve tonoz ortiilerinde farkli yiikseklikler tercih edilmistir. Birden fazla

cepheye agilan pencerelerle tasarlanan yiiksek kasnakli merkez kubbe en yiiksek seviyeyi olusturur.

223 Krautheimer, 1965: 245.
224 Narteks uygulamasi baskent Konstantinopolis yapilarinda yogunlukta goriilmektedir. Narteks birimleri genellikle
kemerlerle ii¢ boliime ayrilmig bir tasarima sahiptir. Kilig, 2019: 2.
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Hag kollarmin tonozlart ikinci seviyeyi, naosun kdse birimlerinin tonoz veya kubbe olarak tercih
edilen st ortiileri ticlincii seviyeyi olusturur. Kose birimlerin iist ortii seviyesi genellikle, batida
yer alan narteks ile doguda apsisin gliney ve kuzeyinde yer alan prothesis ve diakonikon ile es
seviyededir. Ust ortii tercihlerinde farkli yiikseklikler ile yaratilan piramidal diizenin, Ortodoks
Hristiyanlik inancinin hiyerarsik yapisin1 sembolize ettigi kabul edilmektedir??,

Donem kaynaklarinda yapilan tanimlardan yola ¢ikarak kare i¢cinde hag plan tipinin baskent
Konstantinopolis’teki ilk 6rnegi, Biiyiik Saray biinyesinde insa edilen ve gliniimiize ulasmayan Nea
Ekklesia (880) olarak kabul edilmektedir?®®. Plan semasmin kokeni hakkinda arastirmacilar
tarafindan ¢esitli teoriler gelistirilmistir. Oscar Wulff, kapali Yunan hagi plan semasini Bizans
mimarlik gelenegi iginde kubbeli bazilikalarla iliskilendiren ilk arastirmacidir. “Yarim bazilikal
tipteki yapilar” olarak gelistirdigi bir plan semasinin, kubbeli bazilika ve kapali Yunan ha¢1 planl
kiliseler arasinda bir gecis asamasi olusturdugunu dile getirmistir. Josef Strzygowski’ye gore
kapali1 Yunan hag1 plan semas1 kubbeli bazilikalar ile iliskilendirilebilir ancak; plan semasinin esas
ilham kaynagi Dogu eyaletlerde yaygin olarak insa edilen hagvari mezar yapilarini1 da kapsayan
fran ve Armenia mimari gelenegidir®?’. Cyril Mango kapali Yunan hagi plan semasinin kékeni
tartismalarinda  iran atesgedelerine yapilan gondermeleri degerlendirmeye almamaktadir.
Mango’ya gore bu plan semasi1 Bizans mimari geleneginin degisen topluma ve doneme adapte
edilmis bir varyasyonudur. Cyril Mango, diger yandan 7. yiizyilla birlikte Armenia bdlgesindeki
mimari gelismelerin Dogu Hristiyan sanatin1 da yonlendirdigine dikkat ¢ekmektedir??®. Richard
Krautheimer, Ermeni mimarisinin Part ve Sasani gelenegine dayandirildigi goriisiiyle birlikte,
kapali Yunan haci plan tipinin Rusafa’da Al-Mundir Salonu’na ve Iran atesgedelerine
dayandirildigr goriisiine kuskuyla yaklasmaktadir. Bu goriislerin teoride ilgi ¢ekici sorular
yarattiginin fakat tasarimda goriilen belirgin farkliliklar nedeniyle birbirinden ayrildiginin altin
cizmektedir. Buna karsin Roma ve Sasani insa geleneklerinin birbirini etkilemesinin ve Jiistinyen
sonrasinda merkezi mekan odakli gelisen Bizans mimarisinin merkezi mekanli Ermeni kiliseleriyle

iliskilendirilmesinin kaginilmaz oldugunu da dile getirmektedir®%.

225 Ust ortii diizey farkliliklari ile i¢ mekanda uygulanacak resim programi i¢in de kidem sirasina yonelik hiyerarsik
diizen 6nceden belirlenmis olmaktadir. Ornegin naosun en énemli mekanini olusturan dért tastyicinin destekledigi
merkez kubbe, en kutsal figiir olan Isa monogramma ayrilmistir. Apsis kubbesi siklikla Meryem ve Cocuk isa
figiirlerine, hag kollarinin tonozlar1 isa’nin hayatindan sahnelere ayrilmistir. Ousterhout, 1998: 97 — 98.

226 K rautheimer, 1965: 245, Kilig, 2019: 6.

227 Kilig, 2019: 4-5.

228 Mango, 2006: 142 — 155.

229 Krautheimer, 1965: 232-233.



42

Kapali Yunan hagi kiliselerin gelisim siirecinde, Richard Krautheimer'in da "cross-domed"
olarak tanimladigi, hag-kubbeli Kkiliselerin etkisinden s6z etmek mimkindur. Krautheimer hag-
kubbeli plan semasinin ilk 6rneklerinin 6. ylizyilda ortaya ¢ikmis olabilecegini one siirmektedir.
Hac-kubbeli yapilarin Jiistinyen donemi kubbeli bazilikalariin bir tiirevi oldugu goriislerine karsin
kubbeli bazilikalarda goriilen aksiyel kurgunun merkez odakli ha¢ kubbeli yapilarda
goriilmeyisinin altin1 ¢izer ve temel farkliligin mekan kurgusunda net bir sekilde goriilebilecegini
niteler.?3° Hag-kubbeli kiliseler, kapali Yunan hag1 plan semasiyla plan tasarimi agisindan benzerlik
gosterse ve ¢ogu zaman bu iki plan tipinin tanimi birbiriyle i¢ ige gegmisse de, oranlara bagl
gelisen alan kullanimi ve islevsellik baglaminda bu yapilar mekan algis1 baglaminda birbirinden
birka¢ niiansla ayrilmaktadir.

Krautheimer, hag¢ kubbeli yapilarin Jiistinyen donemini takiben degisen yeni litiirjiye uygun
mekansal gereklilikleri de tam anlamiyla sagladigini vurgular. Kilise icindeki mekanlar1 ¢ekirdek
ve ikincil mekanlar olarak tanimlayarak, bu mekan hiyerarsisinin ayinler sirasinda aktif rol alan
ruhban smif ve ayin siirecine birinci elden dahil olmayan, yalnizca tanik olan ibadet eden kisiler
arasinda mekanlar baglaminda saglanabildigine dikkat ¢ekmektedir. Bazilikal planli kiliselerdeki
aksiyel kurgunun Okaristi ayini gerekliliklerini saglayan islevselliginin degisen litiirjiyle birlikte
artik ortadan kalkisinmn altim cizer. Ibadet pratiklerinde goriilen bu doniisiim de merkez mekana
odaklanan hag¢ kubbeli yapilarin yeni litiirjiyle biiylik oranda uyum saglayan mekan ihtiyacini

karsiladiginmi niteler?3!

. Hag-kubbeli yapilarda goriilen, yeni litiirjiye hiyerarsik bir mekan
tasarimiyla da uyum saglayan bu mekan tasarimi kapali Yunan haci plan semasinin gelisimini de

etkilemis olabilir.

3.1.2. Sekiz Destekli (Oktagon) Plan Semasi

Krautheimer, kapali Yunan hac¢i plan semasinin Orta Bizans donemi kilise mimarisinin
biitiinlinli temsil etmedigine dikkat ¢ekmektedir. Bu donemde kiliselerde siklikla uygulanan bir
diger plan semas1 da sekiz destekli (oktagon) plan tipidir?2,

Sekiz destekli (oktagon) plan semasinin kullanimi 11. yiizyi1lda Yunanistan anakarasi ve
adalarinda yogunluk kazanmistir. Ingilizcede “octagon-domed church” olarak adlandirilan bu

semada, sekiz tasiyici kubbe ile Ortiilii merkezi mekanin sinirlarini belirlemektedir. Kare naostan

230 Krautheimer, 1965: 208-210.
231 Krautheimer, 1965: 208 — 210.
232 Krautheimer, 1965: 243.
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sekiz destegi birbirine baglayan kemerlerin olusturdugu sekizgen forma, sekizgen formdan merkezi
mekani1 kapsayan dairesel kubbeye gecis ise, tromp ve pandantif gibi striiktiirel geg¢is elemanlariyla
saglanmaktadir. Oktagon plan semasi; Sakiz Adasi’nda ortaya ¢ikan “basit tip” ve Yunanistan
anakarasinda tercih edilen “karmasik tip” olmak iizere iki alt kategoride incelenmektedir?. Basit
sekiz destekli plan semasinda naos mekani, yapimin beden duvarlarina bagli sekiz tasiyici
tarafindan desteklenen kubbenin simnirladigi alandan olugmaktadir. Nea Moni Katholikonu
orneginde oldugu gibi merkezi kubbe; kuzey-bati-giiney yonlerinde dis duvarlara bagli tasiyicilar,
mekan doguda bema ve apsis birimlerine genisledigi igin serbest tasiyicilar tarafindan
desteklenmektedir (Cizim 3.1.2.1). Karmasik sekiz destekli plan semasinda; sekiz tasiyici ile
desteklenen kubbenin kapsadigi merkezi mekanin etrafinda, daha kiigiik 6l¢ekte ikincil mekanlar
bulunmaktadir (Cizim 3.1.2.2). ikincil mekanlar kiitlede, kapali Yunan hag1 plan tipinde oldugu

gibi merkezi mekandan iist ortiileriyle ve dlgiileriyle ayrilmaktadir?®

. Kapal1 Yunan hag1 ve sekiz
destekli plan semalar1 arasinda mekan baglaminda en belirgin farkliliklardan biri, tastyici sayisina
bagli olarak merkezi mekanin sinirlarindaki degisiklik degerlendirilebilir. Kapali Yunan hag1 plan
tipinde ile tasiyicilar ile orantili olarak mekan dort boyutta siirlanirken, sekiz destekli (oktagon)
plan semasinda merkezi mekan sekiz boyutta genislemektedir.

Richard Krautheimer, 7. yiizyildan itibaren Ermeni mimarhginda siklikla kullanilan
formlarin, oktagon (sekiz destekli) plan semasiyla benzerligine deginmektedir. Bu formlarin ve
plan semasinin Ermeni insaat geleneginde birka¢ yiizyildir halihazirda yaygin kullanimina, 11.
yilizyilin baglarindan itibaren Konstantinopolis’te aktif olarak varligi bilinen Ermeni mimarlara
dikkat cekmektedir. Oktagon (sekiz destekli) planlarin gelisim siirecinde Ermeni mimarlik
gelenegi kadar Islam mimarisinin etkisinden de s6z etmenin miimkiin oldugunu da
belirtmektedir?®. Basit sekiz destekli kiliselerin bilinen ilk 6rnegi, Chios Adasi’nda yer alan Nea
Moni Katholikonu; karmagik sekiz destek planli kiliselerin bilinen ilk 6rnegi ise Hosios Loukas
Katholikonu’dur?®.

Her iki plan semasimin da ortak noktasi; naosu olusturan tiim birimlerin odagini merkez
noktada toparlayarak mekan biitiinliiglinii saglamalaridir. Ortaya c¢ikan kesintisiz birimlerin
olusturdugu biitiinciil i¢ mekan, naosun her noktasini goriilebilir ve isitilebilir kilmaktadir. Boylece

naos i¢inde gergeklesen tiim eylemler, katilimcilarin her biri tarafindan erisilebilir hale

233 Giinay, 2018: 7.

234 Giinay, 2018: 10.

235 Krautheimer, 1965: 244.
2% Giinay, 2018: 12 — 15.
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gelmektedir. Buna karsin, cemaatin goriis alanindan uzakta fakat ruhsal varliiyla sahitlik ettigi
ibadet eylemleri, ikonostasisin ardinda ruhban smif tarafindan gergeklestirilir. 7. Yyiizyil
teologlarindan Konstantinopolisli Maksimos bu durumu; “Tanrmin kutsal kilisesi, goriilebilir ve
goriinmez tlim evrenin bir tasviridir” seklinde agiklamistir. Bu agiklama ayni1 zamanda, mekanlarin
anlamlandirilma stirecinde sembolizmin 6neminin de hatirlaticiligini da yapar. Bizans kilisesinin
ve litlirjisinin tim boyutlariyla degerlendirilebilmesi i¢in islevsellik ile birlikte sembolik yaniyla
da ele alinmasi gerekir. Ornegin mekanda gelisen ve kimi 6rneklerde yapi kiitlesinde de kendini
belli eden ha¢ formunu olusturan birimleriyle naos, ayine katilan bireylerin kutsal hag ile birlikte
var olusunu niteler. Okaristi gergeklesirken tiim inananlar, Isa’nin kendini cemaati igin kurban
edisine hacgin biinyesinde birebir taniklik ederler?®’. Ibadet pratiklerindeki degisiklikler de kilise
mekanlarinda islev, 6l¢ek ve tasarim baglaminda bir degisim siirecine sebebiyet vermistir. Bema
ile naos mekanini birbirinden ayiran “Ikonostasis”in ortaya ¢ikisi buna drneklendirilebilir. Kilise
cemaatinin goriis alani disinda, ruhban simif tarafindan gerceklestirilecek hazirlik siireci ve
ayinlerin 6zellestirilmesi ikonostasisin gibi ayristirici mimari elemanlarin ortaya ¢ikmasinda etkili

238 Orta Bizans kiliseleri yalnizca yatay aks baglaminda degil, aym zamanda diisey

olmus olabilir
diizlemde de mekan1 sembolik boyutta tanimlamak iizere tasarlanmistir. Ikonografide bireylerin ve
hikayelerin hiyerarsisi, kilise mekanlarini olugturan mimari elemanlarin kademelendirilmesinde de
yerini bulur. Bu duruma en ¢ok farkli boyutlarda insa edilmis kubbe, tonoz ve kemer tiirevlerinde
rastlanmaktadir. Boylece kilise yapilari yalnizca atfedilmis anlamlar ve mekanlarin iginde

gerceklestirilen eylemlerle degil, basli basina sembolik ve kutsal bir mevcudiyete biiriiniir.

3.2. Armenia Bolgesinde Kilise Mimarisinin Gelisimi ve Bizans Mimarhgyla iliskisi

Arsak Hanedanligi doneminde, 301 yilinda Hristiyanligin resmi din ilan edilmesi, bir ibadet
merkezi olarak kiliselerin Armenia bolgesinde insa siirecinin baslangi¢c noktasini olusturur. Pagan
ibadethanelerin yerini alan ilk Ermeni kiliseleri, Bat1 Hristiyan toplumlarinin erken tarihli kiliseleri
ile benzer olarak bazilikal plan semasinda tasarlanmistir. Batidan doguya uzanan tek bir aksiyel
kurguyu temel alan bazilikal plan semasi, transeptli veya kubbeli olmak {izere birgok farkli

varyasyon ile Armenia bdlgesinin dért bir yanina yayilim gostermistir?®,

237 Marinis, 2014: 53-56.
238 Marinis, 2014: 41 - 48
239 Kleinbauer, 1972: 248. Ter-Minasyan, 2020: 51-52.
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Strzygowski, Armenia’da bazilikal planli kilise geleneginin kaynagmi Akdeniz’e
dayandirmaktadir®®®. Astarak’ta yer alan ve 5. yiizyila tarihlenen Tsiranavor kilisesi, Ermeni
mimarhigmin ilk iki yilizyilinda sik¢a tercih edilen 3 nefli bazilikal plan sekliyle insa edilen ve
standart bir semaya oturan 6rnekler arasinda yer alir.

Richard Krautheimer; Suriye, Anadolu, Kuzey Mezopotamya ve Kilikya bdélgeleri gibi
cevre kiiltiir kusaklarinda gozlemlenen stilistik 6zelliklerin Armenia bolgesinde 5. ve 6. yiizyillarda
insa edilen kilise yapilar1 tizerindeki etkilerine isaret etmektedir. Krautheimer cephe ve mekan
tasarimi, dekoratif unsurlar ve is¢ilik baglamindaki bu degerlendirmesinde etkilesimin tek bir
kaynaga bagli kalmadan, ¢ok boyutlu bir tutumla farkli temellerden saglandigina dikkat
cekmektedir?*,

Ermeni kiiltiiriiniin mimari ¢iktilar1 arasinda en biiyiik yeri kaplayan diisey vurgulu merkezi
mekanli kiliselerin Armenia bdlgesinde hizla yayildigi 7. yiizyil olduk¢a 6nemli bir doniim noktasi
olarak degerlendirilmektedir. Daha erken tarihli 6rneklerine rastlanan bu plan semasinin 7.
yilizyllda Armenia bolgesinde tekrar onciil hale gelmesi Strzygowski tarafindan bir nevi uyanis
olarak tanimlanir®*?,

Merkezi mekanli kilise semasinin kiitle ve plandaki izdlistimiiniin cesitlendigi,
Hristiyanligin ibadet merkezi olarak kilise insa aktivitelerinin siklastigi, kilise mimarisinin inga
pratiklerinin sistematik bir diizene oturdugu ve kilise mekaninin bir ibadet merkezi olarak temel
bir mimarlik dili kazandigi 7. ylizyill, orta ¢ag§ Ermeni mimarisinin altin ¢ag1 olarak
degerlendirilmektedir?*®. Bu dénemde insa edilen kiliseler arasinda serbest hag planli ve kapali
Yunan hag1 olarak referans verebileceg§imiz 6rneklerle birlikte kare bir kiitleden dort yone agilan
apsislerin eklenmesiyle olusturulmus dort yaprakli yonca planli ve cokgen prizmal kiitleli yapilar
yogunluk kazanmigtir®*4,

Ani’de yer alan Mren katedrali, Ermeni kilise mimarisinin altin ¢ag1 olan 7. yiizyilda insa
edilen yapilardan biri olmakla birlikte®®®, kubbeli bazilika plan semas1 altinda degerlendirilir
(Cizim 3.2.1). Mren katedralinin plan tasarimi ele alindiginda, yan neflerden daha genis

tasarlanmis olan orta nefin merkezine yerlestirilen kubbe i¢ mekanda dort tasiyiciyla

desteklenmektedir (Fotograf 3.2.1) . Dort tagiyiciyla 9 boliime ayrilmis olan naos mekani tek basina

240 Maranci, 2001-2002: 294.
241 Krautheimer, 1965: 229-230.
242 Maranci, 2001-2002: 295.
243 Ter-Minasyan, 2020: 52

244 Krautheimer, 1965: 230.

245 Krautheimer, 1965: 231.
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ele alindiginda naos mekaninin kare formuna yakin oranlari, bazilikal planin temelinde yatan
dikdortgen kiitle iginde batidan doguya uzanan lineer kurgudan ziyade kapali Yunan hag¢1 plan
semasinin hazirlayicisi ve arkaik bir versiyonu olarak degerlendirilebilir.

Mren katedraline benzer bir tasarim semas1 Vagharshapat’ta yer alan Gayane kilisesinde de
gorulmektedir (Fotograf 3.2.2). Bazilikal plan semasinda dogu-bat1 dogrultusunda tasarlanan bir
ibadet merkezinde, giristen apsise uzanan aksiyel bir kurgu hakimken; Mren katedrali ve Gayane
kilisesi (Cizim 3.2.2) 6rneklerinde de goriilebilecegdi lizere diisey ve yatay hatlarin dengesinden s6z
etmek mimkinddr. Bu tasarim, kubbeli bazilika plan semas: gatisi altinda degerlendirilse de
Krautheimer’in hag-kubbeli olarak degerlendirdigi yap tipiyle daha yakindan iliskilendirilebilir.

Bazilikal planli yapilarda dogu-bati dogrultusunda uzanan orta nefin siirlarinin serbest
tastyicilarla olusturulan kolonad siralariyla sinirlandigi tasarim birligi baglaminda ortak bir dil
olusturdugu nitelenebilir. Mren katedrali 6rnegi degerlendirildiginde, naos mekaninin
merkezindeki kubbe kullaniminin plan semasina etkisi, bazilikal planl kiliselere kiyasla bariz bir
farklilik sunmaktadir. Naos mekaninda standarta oturmus bazilikal plan kurgusundan ziyade,
ibadet merkezini vurgulayan kubbeyi destekleyen 4 tasiyicinin bir odak mekani olusturdugu
gozlemlenebilir. Her iki yapinin da bazilikalardan farklilagsan, hag-kubbeli yapilarda goriilen ve
kapal1 Yunan haci planin doniisiimiine referans veren en temel tasarim ayrilig1 kubbe kullanimiyla
birlikte gelen merkezilesmis i¢ mekan kurgusunda belirlenmektedir. Romanazzi, Ermeni
kiliselerinde kubbe kullanimini; merkezi bir mekan yaratma ve bu mekani diisey eksende bir
derinlikle vurgulama cabasindan ziyade, silindirik yliksek kasnakla anitsallagtirilan kubbe
formunun dértgen veya prizmal bir mekana adapte etme, yerlestirme girisimi olarak agiklar?*®. Bu
tasarim tercihinin temelinde bir merkezilestirme kaygisi giidilmemisse dahi, bazilikal plan
semasindan odak birimi merkezde toplanan kapal1 Yunan haci plan semasina evrilen mekan gelisim
stirecinde bir etken olarak degerlendirilmesi de yanlis olmaz.

Krautheimer, Strzygowski’nin goriislerinden yola ¢ikarak ortacag Ermeni kiliselerinin
gelisim siirecinde, Yakin Dogu Hristiyan mimarisi {izerinde Part ve Sasani etkilerini tartisarak,
kapali Yunan hagi plan semasmin Iran ates tapinaklarindan etkilenmis olabilecegi goriislerini
elestirir. Bu goriisiin temel dayanagi olan, merkezde dort tasiyici lizerine yer alan kubbeyle
olusturulan baldaken formunu animsatan merkez birimin teorik olarak plan {izerinde ates

tapinaklariyla benzerliginin pratikte yani mekan algisinda saglam bir zemine oturmadiginmi dile

246 Romanazzi, 2009: 1203.
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getirir’*’. 8. ve 9. yiizyillara bakildiginda, kilise insasinda biiyiik bir gelisim ve degisimden soz
etmek miimkiin olmamaktadir®*®. 10. yiizyilda Armenia bdlgesinde Bagratid Kralligi’nin yeni
baskentini Ani’ye tasimasindan, kralligin 1045 yilinda Bizans tarafindan maglup edildigi tarihe
dek mimari ¢iktilar baglaminda bir uyanis siirecinin bolgeye hakim oldugu sdylenebilir?*°.

Richard Krautheimer bu donemi, yaraticilik ve gesitlilik baglaminda yiikselise gegen 7.
ylizy1l dini yap1 insasi pratiklerinin yeniden canlanisina ve yeniden canlandirmaci tutumuna
referans vermektedir?°.

Ortacag’da Armenia bolgesindeki Ornekler degerlendirildiginde, biiyiik katedraller
haricinde insa edilmis kiliselerin biiyiikk bir ¢ogunlugunun nispeten daha minimal boyutlarda
tasarlandig1 goézlemlenebilir. Buna karsin Ermeni mimarlarin tasarimlari; mekani olusturan
birimlerde proporsiyonlarin birlikteligi ve uyumu ile naosta ibadete dahil olan tiim bireylerin odak
noktasini tek bir merkeze yogunlastirmaya yonelik diizenlemelerle mekan algisini yonetme egilimi
gosterir. Diisey vurgunun merkez birimde toplandig1 mekan tasarimi ve yapilarin merkezden disa
dogru yayilan ¢ok pargali tasarimlari gibi detaylarla boyut kavrami gozetmeksizin anitsallik
etkisini saglamaya calistig1 ¢cikarimini yapmak miimkiindiir®®:.

Armenia bolgesindeki kiliseler ve manastir katholikonlar1 yakindan incelendigi taktirde,
kronolojik gelisim siirecinde belirli plan semalarina olan baghligin tam anlamiyla yitmedigi
gbzlemlenebilecektir. Ermeni mimarlarin bu ¢ogulcu yaklasimi, plan semasi ve stilistik detaylar
yalnizca birbirinden etkilenme suretiyle doniistiiriilebilir degil, ayn1 zamanda siirdiiriilebilir de
kilmaktadir.

Krautheimer, Armenia bolgesinde 10. ve 11. yiizyillara tarihlenen kiliselerin Romanesk ve
Gotik donem katedralleri ile, Bizans cografyasi ve Roma’da kilise insa pratikleri, tas is¢iligi gibi

252

detaylarla sik sik iligkilendirildigini niteler=“. Kafkasya ve Bati toplumlar1 arasinda dogrudan

iligskilendirilemese de ihtimali yadsinamayan bu organik etkilesimin temelinde yalnizca siyasi

247 Krautheimer, 1965: 232 - 233.

248 Krautheimer, 1965: 234.

249 1 uschi, 2020: 8.8.

250 Krautheimer, 7. yiizyilda ortacag Ermeni mimarligiin temelini olusturan tasarimlarim 10. yiizyilda kiigiik
niianslar dahilinde gelistirilerek tekrarlandigini iletir. 989 - 1000 yillar1 arasinda insa edilen Ani Katedrali’nin Talin
Katedrali ile; glinlimiizde Van Akdamar’da yer alan Kutsal Hag Kilisesi’nin, 7. ylizyilda insa edilen Hripsime’nin
tasarimindaki paralelliklere dikkat cekmektedir. Krautheimer, 1965: 234.

51 Ter-Minasyan, 2020: 52.

252 Krautheimer, 1965: 234.
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birlikteliklerin veya karsilagmalarin degil, mimar Trdat gibi kiiltiir el¢ilerinin de etkisi gdz dniinde

bulundurulmalidir®®.

28 11. Gagik’in saray sapeli, Ani katedrali ve Argina Katedrali gibi yapilarda ad1 gegen Trdat, I1. Basil’in
hiikiimdarlik doneminde Ayasofya’nin 989 tarihinde bir deprem sonucunda hasar gormesini takiben baslatilan
restorasyon projesinde gorev almistir. Maranci, 2003: 294-296.
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DORDUNCU BOLUM
MAKEDONYA HANEDANLIGI DONEMI (867 — 1056) KILISELERI

4.1. Nea Ekklesia
I. Basileios doneminde, 880 tarihinde Biiylik Saray’a bagli olarak insa edilen yap1
giiniimiize ulasamamistir. Makedonya Hanedanligi doneminin onemli kaynaklarindan Vita

Basilii’de yapmin detayli tanimi yapilmustir. Yap: Isa’ya, basmelek Mikhail’e®®

, llyas
peygambere, Bakire Meryem’e ve Aziz Nikolas’a adanmustir. 12. yiizyilda manastira doniistiiriillen
kilisenin, Istanbul’un fethi sirasinda hala ayakta iken 1490 tarihinde yildirim ¢arpmasi sonucu
yikildig1 6ngoriilmektedir®®>.,

Kilise, Vita Basilii’de gorkemli bir yap1 olarak tanimlanmaktadir: Yapinin incilerle ve
altinla siislenmis, parildayan giimiisler, ¢cok renkli mermer cesitleriyle, mozaik tesseralar1 ve ipeksi
kumaslarla giydirilmis bir gelin gibi, 6liimsiiz damat Isa’ya sunuldugu miibalagali ifadelerle
anlatilir. Ayni eserde yapinin mimari tanimi da yapilmistir: “Bes kubbeden olusan ¢atisi altinla
paridar ve yildizlar kadar goz kamastirtr. Disaridan ise altimi andiran piring ile siislenmigtir.”.
Vita Basilii’ye gore kilisenin batida yer alan atriumunda birisi glineyde, birisi kuzeyde olmak {izere
iki ¢esme yer almaktadir. Giineydeki ¢esme Misir tast ve yilan rélyefleri ile ¢evrelenmistir.
Merkezinde i¢i bos kolonadlar tarafindan desteklenen delikli bir cam kozalagi yerlestirilmistir.
Kuzeydeki gesme Sagarian® tagindan tasarlanmis olup onun da merkezinde delikli ¢am kozalag:
yer almaktadir. Cesmenin {ist kenarlarin1 sanatci1 bronzdan kegiler, koglar, horozlarla siislemistir.
Burada susamis gezginlerin kullanabilecegdi icecek kaplarnin da yer aldigini dile getirmektedir®’.

Vita Basilii’de yapmin mekan tasarimiyla ilgili bilgiler de yer almaktadir. Eserde yapilan
tanima gore kilisenin kuzeydeki kapisindan, azizlerin yasadigi miicadeleleri anlatan resimlerin yer

aldig1 besik tonoz ortiilli portikoya gegis saglanmaktadir. Denize bakan giiney kapidan girip doguya
ilerledik¢e ayni1 boyda baska bir portiko ile karsilasilmaktadir. Eserdeki tanima goére bu portiko

24 Skarlatos Byzantios’a gore “Archistrategos” ad1 diger isimlere kars1 daha agir basmaktadir. I. Basileios’un

Tanr’nin goziinde kefaretini 6demis kabul edilmek i¢in kent boyunca Mikhail adinda birgok kiliseye bu ismi
verdigini belirtir. Byzantios, I. Basileios’un III. Mikhail’in 6liimiinden sorumlu olduguna referans veren Zonaras’in
bir yorumunu ekler: “Sonucta Mikhail onun atas1 ve 6ldiirdiigii kisiydi”.Byzantios, 2019: 303.

2% Kazhdan, 1991: 1146.

2% Sagarios in Phrygia (Skarlatos Byzantios, 2019: 311).

257 Mango, 1986: 194 - 195.
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gen¢ asil beylerin ve imparatorlarin at iizerinde oyun oynadigi imparatorluk avlusuna dogru
genislemektedir. imparatorlugun spor igin onceleri kullandig1 alan®8, kutsal kilisenin insas1 igin
feda edilmistir. Kilisenin dogusundaki iki portiko arasinda kalan alan, Vita Basilii’ye gore adeta
bir Eden yani cennet bahgesine doniistiiriilmiistiir. Bu kismin Mesokepion olarak anildigini
nitelemektedir.>%

Eser yapinin i¢ mekaninin dekorasyonundan uzunca s6z eder. Vita Basilii’de bahsedildigi

sekliyle synthronon ve altar masasi giimiis ile, zeminler opus sectile ile kaplidir?®

. Vita Basilii’ye
gore nefleri kutsal alandan ayiran siitunlar ve iizerlerindeki lentolar; kutsal alandaki oturma yerleri
ve Onlerindeki basamaklar, kutsal masalarin kendileri; bunlarin hepsi altinla dolu giimiisten, paha
bigilemez degerli taslardan ve pahali inciler ile donatilmigtir?®?,

Skarlatos Byzantios da Istanbul’un 6nemli yapilarini kaleme aldigi eserinde kiliseyi
tanimlar. Byzantios’un kayitlarina gore kilisenin insasi I. Basileios’un imparatorlugunun 8. Y1l
olan 876’da baslamis ve yap1 5 yilda tamamlanmistir. Byzantios, Nea Ekklesia’ya getirilen
dekoratif sanat eserlerinin, devsirme malzemelerin ve roliklerin civar manastir ve kiliselerden

262 Byzantios’un metinlerinde kilisenin ¢ok fazla sapeli oldugu

toplandigina referans vermektedir
kayitlara ge¢cmistir. Byzantios, yapidaki fazla sapel sayisinin fazla olmasini, kilisenin kutsanmasi
sirasinda Porphyrogennetus’un kiliseyi Aziz Nikolaos ve Basmelek Gabriel’e adamis olmasinin
tizerine, Photios’un kiliseyi kutsarken Theotokos’a adamasi olarak acikliyor. 1. Basileios’un
annesinin koruyucu azizi olmasi nedeniyle yapida ilyas peygamberin adi da anilmaktadir?®,
Skarlatos Byzantios, Patras’l1 Danielis’in kilisenin zeminiyle alakali yorumlarini da aktarir:
“Epeuchia olarak anilan yiin halilar icin tiim i¢ mekan zemininin 6l¢iisii alindi. Cesitli degerli
taslarla nakiglar islendi, mozaik gibi dikkatle ayarlandi. Kilisenin kutsal masasi Ayasofya
kilisesindekine benzer olarak tasarlandi, c¢esitli goz alict materyal ve taslarin ilging

kombinasyonlar: seklinde diizenlendi. Gynaeceum, I. Basileios 'un bir resmini barindirryordu. ",

28 Skarlatos Byzantios eserinde “Tzykanisterion” olarak anilan bu miisabaka alanindan ve bu alanin kilise ingas1 igin
genisletilisinden bahseder. Byzantios, 2019: 303.

259 Mango, 1986: 195.

260 Kazhdan, 1991: 1146.

261 Mango,1986: 194.

262 Byzantios, bagka yapilardan Nea Ekklesia’ya taginan sanat eserlerini ve rdliklerden bazilarini siralar. Senato
binasindan getirilen bronz Musa heykeli, Basilike’den getirilen Solomon heykeli bunlardan birkagidir. Byzantios,
2019: 309.

263 Byzantios’un, yapmin farkli dSnemlerdeki imparatorlar tarafindan farkli kisilere adanmasimi sapel sayisi ile
iligkilendirmesi, diger imparatorlarin hiikiim siirdiigii farkli donemlerde yapiya eklemeler yapilmis olabilecegini akla
getirmektedir. Byzantios, 2019: 309 — 310.

264 Byzantios, 2019: 311.
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Magdalino’nun aktardig: lizere, 1. Basil’in doneminde kenti ziyaret eden ve tutuklanan Arap Harun
ibn. Yahya’nin kentle ilgili metinlerinde kilise ile ilgili bilgiler kayit altina alinmistir®®®, Harun ibn.
Yahya’nin belirttigine gore kilise, saray siirlarinin i¢inde yer almaktaydi. On kapisindan dordi
altin ve giimiis kapliydi. Dort avlusundan doguda oldugunu belirttigi avludaki ¢cesmede birer adet
kuzu, boga, horoz, kaplan, aslan, kurt, keklik, papagan, at, fil ve melek yer almaktaydi. Ayn1 avluda
cesmelere su veren, ziyafet giinlerinde de baharatli ve balli sarap veren bir sarni¢in varligindan da
bahsedilmektedir?®®.

Donem kaynaklar1 incelendiginde, Nea Ekklesia 9. yiizyilda insa edilmis en biiyiik ve
gorkemli kilise olarak nitelendirilmektedir. Vita Basilii’de nitelendigi ilizere, insaati bizzat .
Basileios’un kendisi tarafindan yakindan takip edilen kilise, imparatorun prestij yapist olarak
degerlendirilebilir. Skarlatos Byzantios’a gore, Nea ad1 kimi kisiler tarafindan Ennea (9 sayisi) ile
iligkilendirilmektedir. Bunun da meleklerin 9 kademeli hiyerarsik diizenine bir atif olabilecegini
niteler®’.

Donem kaynaklarindaki anlatimlara bakilarak yapinin kapali yunan hag¢i plan semasinda
tasarlandigi; biri merkez mekanin iizerinde, digerleri de naos veya narteks ve pastaphorion
hiicreleri iizerinde olacak sekilde bes kubbeli oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Yapinin bes kubbesinin,
simgesel bir anlam kapsaminda yapilip yapilmadigi arastirmacilar tarafindan tartisma konusu

olmustur?®

. Gliniimilize ulagsamayan yapinin mekan tasarimina ve dekorasyonuna dair bilgileri
yalnizca donem kaynaklari verileri dahilinde degerlendirmek miimkiin olmaktadir.
Magdalino, rélikler konusunda yalnizca iki roligin varliginin kesin olmadigmi belirtir:

Musa’nin degnegi ve Konstantin Hagi. Koleksiyondaki iki rolik, kilisenin adandigi ilyas

285 Harun ibn. Yahya’nin yapmis oldugu kilise tasvirine Paul Magdalino kusku ile yaklasmaktadir. Harun’un
yorumlarindan yola ¢ikarak Nea Ekklesia’nin sarayin disindan ¢ok i¢inde yer aldigini belirtmektedir. Tanimin kesin
olmamasindan o&tiirii verilen referanslarin Pharos Kilisesi’ne ait olabilecegini de belirtmekte ve kesin bilgi olarak ele
alinmadan Nea Ekklesia’nin durumunu belirlemedeki etkisinin dogru degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir
Magdalino, 2007: 63 — 64.

266 \Magdalino, 2007: 63 — 64.

267 Magdalino, 2007: 51, Byzantios, 2019: 309.

268 Magdalino’ya gore ¢dziim, kilisenin mimari modellerinde aranmalidir. Bes kubbe sayisimnin 1. Basileios’un
restore ettirdigi yapilardan biri olan Kutsal Havariler Kilisesi’ni agik¢a ¢agristirdigini da belirtmektedir. Basileios ve
cevresinin sembolizme merakli olduklarini 6ne siirmeksizin, Basileios’un sarayda insa ettigi Pentakoubouklon’un
bes odali1 (five chambers) olusuna ve en degerli seremoni esyalarinin yer aldig1 ana taht odas1 olan
Chrysotriklinos’un “Pentaphyrgion” yani “Bes” sayisiyla anildigina dikkat ¢ekmektedir. Buna ek olarak Konstantin
Lips Kilisesi’nin ¢at1 sapelleriyle birlikte bes kubbeli oldugu varsayilan tasarimi, say1 sembolizmi baglamindaki
argiimani giiclendirmektedir. Magdalino, 2007: 56 — 57.
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peygamberin koyun postundan pelerini?®®

270

ve Ibrahim peygambere ii¢ melegin geldigi hikayedeki
masadir

Magdalino ayni zamanda modern arastirmalarda, Nea Ekklesia’nin sarayin bir parcasi
olarak insa edilmesinin simirlanmis, yalnizca saraya ithafen insa edilmis bir kilise olarak
goriilmesine sebep oldugunu belirtir. Oysa ki Vita Basilii’de Nea Ekklesia’nin, I. Basileios’un
saraya ekledigi ve halk acik olmayan kisimlarindan dnce bahsedildigine dikkat ceker?'.

Byzantios’a gore, Choniates kiliseden “manastir” olarak sz etmektedir. Byzantios bu
durumun, Choniates’in devrinde imparatorlarin artik Biiyiik Saray’da degil, Blachernai Sarayi’nda
konakladigina dikkat c¢ekerek o donemde kilisenin imparatorluga bagli bir kiliseden ziyade
manastir olarak kullanilma ihtimaline deginir?’>. Donem kaynaklarina bakildiginda, Isaakios
Angelos’un kiliseden tiim kutsal esyalar1 alip, diger 6nemli objeleri de Archistrategos at Anaplous
ad1 verilen onarim yaptig1 kiliseye tasidig1 bilgisi kayitlara gegmistir?’,

4.2. Peribleptos Manastir1 ve Theotokos Kilisesi

Istanbul’'un Fatih ilcesinde, Samatya semtinde yer alan yapmin yalmzca kalintilari
giinlimiize ulasabilmistir.

Yapinin mimari Ozellikleri ve insa siireci hakkindaki bilgiler donem kaynaklarindan
edinilmistir. Donemin kronik¢ilerinden Mikhail Psellos, Kronographia eserinde yapidan ve insa
siirecinden uzunca bahseder. Psellos, Imparator III. Romanos Argyros’un yaptyl Meryem’e
adadigini, kilisenin insa siirecinde masraflarin her asamada artis gosterdigini ve insaatin oniine
gecmeye calisan kisilerin cezalandirdigini dile getirmektedir. Yapinin insasinda en iyi malzemeleri
tedarik etmek adimna cesitli zahmetlere girildigini aktaran Psellos, saray hazinesinin tiimiiniin
kiliseye tahsis edildigini dile getirmektedir. Psellos insa siirecinde, yap: lizerinde degisiklikler
yapildigin1 “Bir boliimiin iizerine baska bir boliim yapilirken, ayni zamanda begenilmeyen diger
bazi kisimlar yiktirtliyordu. Calisma sik sik duruyor, sonra daha biiyiik ve daha siislii planlarla
birdenbire yeniden basliyordu. kilise icin toplanan paralar avans olarak édeniyor ya da baska

seylere harcaniyordu. ” sozleriyle ifade etmektedir. Psellos’un ifadelerine goére imparator kilisenin

269 Skarlatos Byzantios’a gdre peygamberin koyun derisinden pelerini kilisenin kutsal masasinin altinda
bulunuyordu. Byzantios, 2019: 310.

270 Magdalino, 2007: 58.

211 Magdalino, 2007: 61.

212 Byzantios, 2019: 311.

213 Byzantios, 2019: 311.
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ingasia takintili bir hale gelmis, insaat alanina ¢adir kurulmasin1 emrederek esyalarini oraya
tasitmis ve insa siirecine birebir taniklik etmistir®’.

15. yiizy1lda Istanbul’u ziyaret eden seyyah Clavijo kilise ile ilgili anilarini kaleme almustir.
Clavijo’nun tasvirine gore kilise, distan altin ve mavi renklerin hakimiyetinde duvar resimleri ve
tasvirlerle siislenmistir. Figiirlerden birinin Meryem oldugunu, ayaklariin dibinde otuz kale ve
sehrin temsil edildigini, sdylenceye gore burada tasvir edilen kale ve sehirlerin bu kiliseye
vakfedildigini aktarmaktadir. Clavijo ayn1 zamanda yapiy1 betimleme ¢abasinda da bulunur ve
yapiy1 “etrafi yarim dairelerle ¢evrilmis bir dikdortgendir” seklinde tanimlar. Kilisenin bir
kosesinde imparator III. Romanos Argyros’un mezarini tasvir ederken, 1204 yilinda gergeklesen
Latin istilasina referans vererek mezarin o donemde yagmalandigindan s6z etmektedir. Clavijo
kilisede gormiis oldugu rolikler arasinda Yahya peygamberin kolunu, Isa’nin gerildigi ¢armihin
parcasindan yapilan siyah renkli tahtadan kiiclik bir ha¢i, Aziz Gregory’nin 6zenle korunmus
cesedini siralamaktadir. Clavijo’nun aktardigina gore, sayisi oldukca fazla olan kesis odalari ile
kilise, manastira ait bir sehir meydam goriiniimiinii almistir®’.

Byzantios un aktardig: bilgilere gore Peribleptos Manastiri’nin kilisesi 1031 tarihinde insa
edilmistir. Kiliseyi yenileyerek 1081 yilinda tamamlayan III. Nikephoros Botaneiates’in ad1 ikinci
bani olarak gegmektedir. Yapi, VIII. Mikhail Palaiologos tarafindan restore edilmistir, bu nedenle
esi Theodora ve oglu Konstantin’in tasvirleri, kilisenin naosundaki figiirlerin batisinda tasvir
edilmistir. Yaklagik 70 yil Oncesine kadar bu tasvirlerin hala goriilebilir oldugunu aktaran
Byzantios, 1782 yangininda tahrip oldugunu da dile getirmektedir.?’®.

Glinlimiize yalnizca kalintilar1 ulagsan yap1 hakkinda sinirli bilgi bulunmaktadir (Fotograf
4.2.1). Marinis, donem kaynaklarma dayanarak?®’’ kilisenin as1l ibadet mekaninin daire formunda
oldugu ve siitunlarla ¢evrili oldugu bilgisini 6ne siirerek naosun ambulatoryumlu olabilecegini
onermektedir. De Monconys’un, yapinin i¢ mekanindan alt1 siitunun Tiirkler tarafindan alindigim

belirttigi betimlemelerinden yola ¢ikarak bu tasvirin ambulatoryum plan tipine referans verdigini

belirtmektedir?’®.

214 psellos, imparatorun kiliseye tahsis ettigi biiyiik paralarin, yapinin giizelliginin ve yiiceliginin imparatorun
erdemini etkilemedigi goriisiindedir. Halka yapilan haksizliklar, hilekarlik ve ahlaksizliklarin gérkemli bir kilise ile
telafisinin olmadig1 yorumunu yapan Psellos, imparatorun kisiligini ve yonetim seklini sert bir tavirla
elestirmektedir. Demirkent, 2014: 43 - 45,

275 Clavijo, 2016: 43 - 45.

276 Byzantios, 2019: 413 — 414.

217 K astilyali III. Henry ve Clavijo’yu referans vermektedir.

278 Marinis, 2014: 201.
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Ozgiimiis, Diehl ile aym goriisii paylasarak; yapinin kazilarda ortaya cikarilan plan
semasindan yola ¢ikarak kilisenin kapali Yunan hag1 plan tipinde insa edildigini dile getirmektedir.
Batida ii¢ boliime ayrilmis bir narteksin varligi belirlenmistir ve narteks kuzey ve giineye dogru
genislemektedir. Naos mekaninda yan birimler kuzeyde iki, giineyde bir olmak {izere toplamda {i¢
besik tonozlu koridora yonelmektedir (Cizim 4.2.1). Narteks naosa dar bir gegitle baglanmaktadir.
Narteksin bat1 duvarinda yer alan agiklik sonradan kapatilmistir. Naos mekani kare formdadir ve
kose birimlerde tist ortiilerin kubbe olmas1 muhtemeldir. Naostan iki yana uzanan yan mekanlardan
guneydeki koridor besik tonozla ortiiliidiir ve giineyine duvar oriilerek kapatilmistir. Kuzeydeki
yan mekan giineydekine kiyasla daha kisadir ve kuzey ucuna ge¢ donemde yarim daire formunda
apsis niteliginde bir nis eklenmistir. Naosa gecisi saglayan dar gegitin tasarimi, naostan bemaya
gecisi saglayan aciklikta tekrarlanmistir. Bema mekani, kuzey ve giiney yonlerde bir koridor olarak
genislemektedir. Narteksin iist kism1 tugla malzeme ile insa edilmisken alt kisminda tas bloklar
vardir. Duvarlarin alt seviyelerinde yer yer goriilen mermerler disinda kubbeler ve beden duvarlari

tugla malzeme ile insa edilmistir®’®.

4.3. Konstantin Lips Manastir1 Theotokos Kilisesi (Fenari isa Camii, Theotokos Tou Libos)

Bakire Meryem’e adanmis olan Theotokos Tou Libos; Panachrantos Manastiri28°, Lips
Manastir1 Kilisesi, Fenari Isa Cami ve Molla Fenari Camii isimleriyle anilmaktadir. Yapi
giiniimiizde Istanbul’un Fatih Ilcesi’nde Vatan Caddesi olarak bilinen Adnan Menderes Bulvari
tizerinde yer almaktadir. Skarlatos Byzantios, bu bdlgenin Mardosangaris ( Mgpdoocayydpnc)
olarak da anildigini dile getirmektedir?!,

Genel kabul, farkl tarihlerde iki ayr1 inga asamasi olan yapida daha erken tarihli kuzey
kilisenin 907 yilinda Bizansli amiral Konstantinos Lips tarafindan yaptirildigi yéniindedir?®2,
Skarlatos Byzantios, kilisenin ilk kurucusunun Konstantin Lips olmadig1 ve kurulusunun daha da
eski tarihlere dayandig1 goriisiindedir. Byzantios, kaynaklarindan edindigi bilgilere dayanarak I.
Konstantin’in imparatorluk déneminde aristokrasiye bagli Urbicius veya daha ge¢ tarihte Hypatos
(konsil) tarafindan kilisenin insa edilmis olabilecegine isaret etmektedir. Ayrica I. Anastasios

Dikoros’un ¢ocuklugunda Dyrrachium’dan sehre geldiginde burada alfabeyi 0grendigini

219 Ozgiimiis, 2000: 513 - 514.

280 Bakire Meryem’in anildig sifatlardan biri olan Panachrantos kelimesi, kuzey kilisenin dis cephesinde yer alan
mermer yazi bandina igslenmistir. Macridy, 1964: 254.

281 Byzantios, 2019: 508.

282 Kahraman, G. Ve Kahya, Y. (2017): 12; Marinis, 2009: 149; Marinis, 2015: 268.
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belirtmektedir?®3, Macridy, genel kabullerin aksine Georgios Cedrenus’un ifadelerinden ve kazi
sonuclarindan yola ¢ikarak daha dnce insa edilmis olan 6. yiizyil kilisesinin Konstantin Lips

284

tarafindan restore edildigini belirtmektedir*®®. Kuzey cephede yer alan mermer kornisteki ifadeye

gore Bakire Meryem’e adanan yap1 imparator VI. Leon’un da katilimiyla Haziran 908’de ibadete
ac1lmistir?®,

Leon Grammatikos’a gore Konstantin Lips tarafindan restorasyonu tamamlanan Kkilise,
Patrik Fotios tarafindan kadinlar manastirma doniistiiriilmiistiir®®. Imparator VIII. Mikhael
Palaiologos’un esi imparatorige Theodora Palaiologos tarafindan 13. yiizyilda yapinin giiney
duvarina bitigik olarak, Vaftizci Yahya’ya adanmis olan bir kilise ve narteksin batisina bir
eksonarteks eklenmistir?®’.

Fatih Vakfiyeleri’nde yap1, Nasrani Aleksi miilkiine ait Lips Manastir1 olarak ge¢gmektedir.
Yapinin kiliseden camiye ¢evrildigi donem konusunda kesin bir bilgi olmasa da kabul edilen ortak
kani, II. Bayezid (1481-1512) doneminde bunun gergeklestigi yoniindedir. Semavi Eyice’den
Ogrenilen bilgiye gore gliney kilisenin mescide ¢evrilmesi Seyhiilislam Mehmet Efendi’nin torunu
Fenarizade Alaaddin Ali bin Yusuf Efendi tarafindan gerceklesmistir. 1498 yilinda Fenarizade
Alaaddin Ali bin Yusuf Efendi tarafindan giiney kilisenin giineydogu duvaria bir de minare
eklenmistir. Vakif defterlerinde yer alan bilgilere gore 1633 yilinda meydana gelen bir yangindan
sonra yap1 kullanilmaz hale gelmistir. 1636 yilinda ise donemin sadrazamlarindan Bayram Pasa
tarafindan koklii onarimlar gerceklestirilmistir. Bu onarimlar sirasinda giiney kiliseye yeni bir
minber eklenerek camiye g¢evrilmistir. Giiniimiizde mevcut olmayan ahsap minberin 1644 tarihli
kitabesine de 1636 tarihi diisiilmiistiir?®. 1894°teki deprem sonrasindaki onarim sirasinda yapilan
kesifler ii¢ defterden olusmaktadir. Ugiincii defterdeki hasarli yapilar arasinda Molla Ali El-Fenari

mahallesinde Kilise Camii olarak tarif edilen bu cami de bulunmaktadir ve 1898’de onarilmistir

289 Yapi giiniimiizde cami olarak islevini siirdiirmektedir.

283 Byzantios, 2019: 509 — 510.

284 Macridy kilisenin ilk olarak 4. Yiizyilda 1. Konstantin déneminde bir Urbicius tarafindan Aziz Julian Kilisesi
olarak inga edildigini, sonrasinda 510 yilinda I. Anastasios doneminde Bakire Meryem’e adanan baska bir kiliseye
donistiruldigini belirtir. Macridy, 1964: 255-258.

285 Kahraman, 2017: 33.

286 Byzantios, 2019: 509.

287 Macridy, 1964: 258.

288 Kahraman, 2017: 36 - 37.

289 Kahraman, 2017: 14.
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Iki yapim asamasi olan Konstantin Lips Kilisesinde erken tarihli kuzey kilisenin yapimina
901 yilinda baslanmis ve insaat 7 yilda tamamlanmistir?®,

Manastirin ilk insa evresi olan kuzey kilise (Fotograf 4.3.1); dogu-bati dogrultusunda
dikdértgen bir zemin iizerine kapali yunan hagi plan tipinde insa edilmistir?®’. Erken tarihli 10.
yiizyil kilisesinin kuzeyine bitigik olarak giiney kilisenin eklenmesi ile gliney cephe 6zgiinliiglini
yitirmistir. Ikinci insa evresi siirecinde giiney cephe, iki kiliseyi birbirine baglayan bir gegis alani
olarak doniistiiriilmiistiir. Gliniimiizde cami olarak kullanilan yapinin giiney cephesi, 13. yiizyilda
eklenen Kiliseye aittir (Cizim 4.3.1).

Kuzey kilisenin dogu cephesi yaklasik olarak 14,34 metre, giiney kilisenin cephesi ise 9,35
metre uzunlugundadir. Her iki yapinin toplamda 29 metre uzunluga sahip dogu cephesinde
yapilarin farkli dénemlerde insa edildigine referans veren stil farkliliklar1 goriilmektedir.2%?

Kuzey kilisenin distan ii¢ cepheli olarak tasarlanan apsisinin kuzey ve gilineyinde yer alan
pastaphorion hiicreleri ile ¢ati1 sapelleri, apsis ile paralel olarak ii¢ cepheli ve ayn1 yiikseklikte
tasarlanmistir (Fotograf 4.3.2). Merkez apsisin ¢ cephesinde de, mermer lento ve sutunlarla
desteklenen, merkezdeki daha genis olmak {izere birer adet kemerli pencereler yer almaktadir.
Apsis merkezindeki kemerli pencerenin iizerinde, gilinlimiizde kismen ulagabilmis bir yazi
fragmanindan olusan mermer kornis?®, pastaphorion hiicrelerinde de ayni seviyede
tekrarlanmaktadir. Apsisin kuzey ve giineyinde yer alan pastaphorion hiicrelerinin dogu cephesi,
yarim daire formunda kemerli biiyiik pencereler ve apsis merkezindeki pencere kemerinin iizengi
tas1 ile ayni seviyede tam daire formunda kiiclik pencereler ile simetrik tasarima sahiptir.
Pastaphorion hiicrelerinde cati1 sapelleri ile ayni1 seviyede, alttaki kapali iistteki agik olmak tizere
toplamda ikiser adet es boyutlu yarim daire kemerli kiigiik pencereler bulunmaktadir. Bu
pencelerden 0,45 metre yiikseklikte yapmin en {ist seviyesini olusturan liggen kirpi sagak

bulunmaktadir®®*.

290 Macridy, 1964: 255.

21 Lyn Rodley, yapiy1 Myrelaion Kilisesi ile birlikte kapali yunan hag1 plan semasinin en erken tarihli 6rneklerinden
biri olarak tanimlar. Rodley, 1996: 137.

292 Kahraman, 2017: 56.

293 Bu yaz1 fragmani, Konstantin Lips’in kiliseyi yaptirdigina ve kilisenin Kutsal Meryem’e ithaf edildigini
nitelemektedir. Kuzey kilisenin dogu cephesinde bir uctan diger uca dek uzandig diisiiniilen bu yaz1 fragmaninin
yalmzca kiigiik bir kismi gliniimiizde mevcuttur. (Kahraman, 2017: 57)

2%4 Kahraman, 2017: 59
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907 yilina tarihlenen kilisenin kuzey cephesi, bu kisimda yer alan koridorun ¢ékmesini
takiben dénem dénem gegirdigi onarimlarin sonunda &zgiinliigiinii yitirmistir?®®. Ginimiizde
kuzey cepheye neredeyse bitisik olarak oriilen istinat duvar1 nedeniyle erisime kapalidir.

Kuzey kilisenin nartekse erisimi saglayan bati cephesi, Giiney kilisenin eklendigi doneme
kadar giris cephesi olarak kullanilmis olmalidir (Fotograf 4.3.3). 14. yiizyilda eklenen dis narteks
nedeniyle Kuzey kilisenin bati cephesi i¢ mekana dahil olmus ve endonarteks olarak
degerlendirilmistir®®®. Giiniimiizde cami olarak aktif bir sekilde kullanilan yapiya girisler, dis
narteksten saglanmaktadir.

Erken tarihli kuzey kilisenin uzunlugu 14.50 metre, genisligi 9.50 metre dl¢iilerindedir®®’.
Kuzey kilise i¢ mekanda narteks, naos, bema, apsis ve pastaphorion hiicrelerinden olugmaktadir.

298 ki kemer

Kuzey kilisenin narteks mekani 9,17 metre genisliginde, 3,25 metre yiliksekligindedir
ile G¢ bolimlu olarak tasarlanan ¢apraz tonoz ortulii narteks, merkezdeki daha genis olmak tizere
4,30 metre yliksekliginde {i¢ besik kemerli agiklik ile asil ibadet alan1 olan naosa baglanmaktadir
(Fotograf 4.3.4). Giiney kilisenin insa siirecinde, narteksten giiney yapiya baglanan besik kemerli
acikligin (Fotograf 4.3.5) gec donemde eklendigi diisiiniilmektedir?®®.

Narteksin naosa baglandigi bati cephesi i¢ mekanda iki mermer kornis ile {i¢ boliime
ayrilmistir. I¢ mekan bat1 duvarinin; zemin seviyesinde merkezde yer alan kemerli giris kapisinin
ist kismindaki orta boliimii yalin birakilmis olup, en {ist seviyede besik kemerli bir pencere agikligi
yer almaktadir.

Narteksin giineyinde 3,30 metreye 2,26 metre Ol¢iilerinde merdiven kulesi yer almaktadir.
Narteksin glineyinden kemerli bir agiklik ile erisimin saglandigr merdiven kulesi glinimuzde aktif
olarak kullanilmayan bu kismin, Diakonikon ve Prothesis mekanlar1 iizerinde yer alan ¢ati

sapellerine erigim imkan1 sagladigini séylemek miimkiindiir®®,

2% Kahraman, 2017: 56.

2% Marinis, Theodora tarafindan 1280'de insa edilen giiney kilisenin, eksonarteks ile birlesme yerlerinin organik
olmayisina referans vererek dis ambulatoryum olarak adlandirdigi bu eksonarteksin, giiney kiliseden daha geg tarihte
fakat kisa bir siire sonra insa edildigini dile getirmektedir. Erdogan, eksonarteksi 14. yiizyila tarihlemektedir.
Marinis, 2014: 182. Erdogan, 2015: 63.

297 Kalig, 2019: 15.

2% Kahraman, 2017: 51.

29 Giilgin Kahraman, geg tarihli kilise ile kuzey kilise arasinda yer alan merdiven kulesine gegisi saglayan bu
kemerli aciklik inga edilirken kullanilan tugla boyutlarindaki farkliliga dikkat ¢ekmektedir. Kahraman, 2017: 51 - 52.
300 Kahraman, cat1 sapellerine erisim i¢in kullanilan merdiven kulesi hakkindaki yorumlarinda, giiniimiizdeki {ist ortii
seviyesine referans vererek asil yapinin 6zgiin ¢at1 6rtiisiiniin daha yiiksekte olabilecegine isaret etmektedir.
Kahraman, 2017: 53.
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9,20 m x 9,20 m olgiilerinde kare formlu naos mekani toplamda dokuz birimden
olugmaktadir. Naosun merkez birimi pandantifler ile gecisin saglandig1 yiiksek kasnakli 16,45
metre yiikseklikte yaklasik 3,90 metre capinda bir kubbe ile ortiiliidiir. Naosun merkez mekana,
gliney ve kuzeyde yaklasik 1 metre genisliginde, 7,80 metre kemer agikligina sahip, kilit tasina dek
yiiksekligi 7,55 metre olan od tas1 sivri kemerler ile sinirlanmaktadir?,

Merkez mekani tanimlayan sivri kemerlerin giiney ve kuzeyinde yer alan yan mekanlar, iki
kose mekan ve kose mekanlar arasinda bir koridor olmak iizere licer bolimden olusmaktadir
(Fotograf 4.3.6). Kuzey i¢ duvarinin merkezinde, apsis pencereleri ile benzer stil 6zelliklerine
sahip, iki siitun ile taginan li¢ kemerli, 3.60 metre genisliginde, 5.66 metre yiikseklikte pencere
acikliklar: bulunmaktadir®®.

Bu pencereleri gevreleyen kemerlerin kilit tagi sinirindaki mermer kornisin iistiinde yer alan
kisimda, bat1 duvara benzer nitelikte cifte kemerli yarim daire formunda bir pencere agikligi daha
bulunmaktadir. Capraz tonoz ile ortiilii kose birimlerde, kuzey duvarin dogu ve batisinda, batidaki
daha alcak seviyede olmak lizere giiniimiizde kapali olan iki kemerli nig yer almaktadir. Nisler
arasindaki kot farkina bagl olarak batidaki daha uzun olmak iizere, nis kemerlerinin kilit tagindan
itibaren iist ortii seviyesine kadar uzanan besik kemerli iki pencere aciklig1 bulunmaktadir®®,

Benzer bir diizenlemenin, geg¢ tarihli kilisenin insas1 sirasinda 6zgiinliigiinii yitiren giiney
duvarda da var olmasi1 muhtemeldir. Mevcut yapinin giiney kiliseye gecisi saglayan duvari tist ortli
smirinda ¢evreleyen mermer kornigin Ustliinde yer alan yarim daire formundaki ¢ifte kemerli
pencere agikliginin stil 6zellikleri ve malzemesi, kuzey ve bati duvardaki yarim daire formlu
pencereler ile benzerlik gostermektedir.

Gliney kilisenin ingas1 sirasinda Ozglnliigiinii yitirmis olan giiney beden duvarmin
merkezine, gliney yapiya erisimi saglamak amaciyla besik kemerli bir aciklik eklenmistir.

Merkezde yer alan bu ge¢is alan, iist ortii sinirinda sepet kulplu kemerli bir nis ile vurgulanmigtir.

Merkez birimin her iki yaninda, dogudaki daha yiiksek olmak iizere iki adet besik kemer, giliney

301 Merkez mekanin kuzey ve giineyini sinirlayan sivri kemerlerin Tiirk dénemi onarimlarinda eklenmis oldugu

Onerilmektedir. Yapida gergeklestirilen kazilarda dort adet siitun kaidesi bulunmasi, giiney ve kuzeyde siitunlarla
taginan kemer sirasinin varligini isaret ediyor olabilir. Buna ek olarak sivri kemerlerin kilit tagi, naos mekanini dort
kenarda da ¢evreleyen iist ortii sinirindaki mermer kornisin kemer kesisim noktalarinda kesilmesine sebep olmustur.
Bu durum kemerlerin 6zgiin yapiya ait olmadigina, sonraki donemlerde eklendigine referans vermektedir. Erdogan,
2015: 59. Kahraman, 2017: 42 - 43.

%02 Kahraman, 2017: 44.

303 Kuzey koridorun ¢oktlgii tarihten énce bu nislerin, kuzey koridora agiliyor olmasi muhtemeldir. Benzer bir
kullanim, ayn1 yapida daha geg tarihli kilisenin naosundan, giineye eklenen parakklesiona agilan giriglerde
gorulebilir.
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kiliseye gecisi saglayan diger birimlerdir. Gliney kose mekanlarinda yer alan bu kemerli agikliklar,
kuzey duvarda giiniimiizde kapali olan nisleri yatay simetri aksinda tekrarlamaktadir®%4,

Merkez mekanin dogu yoOniinde konumlanan 3,66 metre ile 3,80 metre Olgiilerindeki
bemaya ve apsise gecis dogrudan saglanmaktadir®®. Bema, iki yanda kemerli agikliklar ile
pastaphorion hiicrelerine baglanmaktadir ve st ortiisti besik tonozdur (Fotograf 4.3.7).

Dogu cephesinin tam merkezinde, igten yarim daire formunda tasarlanmis, yarim kubbe tist
oOrtiistine sahip ve siitunlarla desteklenen kemerli {i¢ pencereyle vurgulanmis apsis yer almaktadir.
Apsis mekaninin yari ¢api yaklasik olarak 1.70 metre, apsis yarim kubbesinin zeminden yiiksekligi

yaklasik olarak 9.92 metredir®®

. Apsis st Ortiistiniin alt sinirini, yapinin geri kalaninda da oldugu
gibi mermer kornis ¢evrelemektedir.

Yapinin kuzey ve giiney yan mekanlarindan, 2.90 metre ylikseklikteki kemerli acikliklar ile
erisimin saglandig1 simetrik olarak tasarlanan pastaphorion hiicreleri, apsisin kuzeyinde ve
giineyinde yer almaktadir. Hiicrelere erisimin saglandigi kemerli agikliklarin iizerinde, mermer
kornis ile iist ortii arasinda yer alan boliimde giiniimiizde kapali olan iki nis yer almaktadir
(Fotograf 4.3.8). Dort yaprakli yonca formundaki her iki hiicre; dogu ugta 0,80 metre genisliginde
3 metre yiikseklige sahip kemerli pencere agikligi bulunan apsis nisiyle tasarlanmistir. Her iki
hiicrede de, yarim kubbe iist Ortiisline sahip apsis nisinin kuzey ve giineyinde birer tane olmak
tizere toplamda iki nis yer almaktadir. Prothesis ve Diakonikon mekanlarinin iist ortiileri (Fotograf
4.3.9) yonca kollarinda yarim kubbeler, merkez mekanda ¢apraz tonoz, apsis nisi ile merkez mekan
arasinda besik tonoz olarak tasarlanmistir 37,

Yapi; dogudaki ikisi prothesis ve diakonikon hiicreleri lizerinde, diger ikisi de narteks
mekaninin {ist kisminda batida olmak iizere toplamda dort cat1 sapeline sahiptir. Doguda yer alan
sapeller, dort yaprakli yonca plan semasinda iki pargali olarak diakonikon ve prothesis hiicrelerinin
tasarimin1 birebir olarak tekrar etmektedir. Pastaphorion hiicrelerinden farkli olarak dogu
sapellerinin apsis nislerinde 0,49 metre genisliginde, 0,81 metre yiiksekliginde kemerli pencereler

yer almaktadir. Doguda yer alan cati sapellerinin merkezinde yer alan kare mekanin {istii basik

kubbe ile ortiiliidiir. Gliney sapelin st Ortiisii giinlimiizde ulagsmisken kuzey sapelin Ortiisti

304 {1k yap1 evresinde kuzey kilisenin giiney duvari olan, giiney kilisenin insa edilmesiyle birlikte iki yap1 aras1 gegis

alan1 olarak doniistiiriilen bu duvarin tasariminin, kuzey kilisenin kuzey duvari ile simetrik tasarima sahip olmasi
muhtemeldir. Giiney yan mekanlarin kose birimlerinde yer alan kemerli agikliklar arasindaki boyut farki; bati ucta
yer alan, kuzey duvardaki nisler ile es boyutlu kemerli agikligin iist kotunda kemerli bir pencerenin yer almasi bu
ihtimali guclendirmektedir.

305 Kahraman, 2017: 43.

306 Kahraman, 2017: 43.

307 Kahraman, 2017: 49.
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tamamen ¢oktiigii icin 6zgiin formunu koruyamamistir. Narteks {izerinde yer alan bati sapelleri ise
dikdortgen planda tasarlanmigtir. Donem dénem yapinin gecirdigi yangin ve deprem gibi felaketler
nedeniyle yikilan ve hasar géren sapeller, yapilan onarimlar dahilinde biiyiik oranda 6zgiinliigiinti

yitirmistir®®,

4.4. Myrelaion Manastir1 Kilisesi (Bodrum Camii)

Giliniimiizde Bodrum Mesih Pasa Camii adiyla anilan Myrelaion yap1 kompleksinin
giiniimiize ulasabilen katholikonu olan Myrelaion Kilisesi, Istanbul’un Fatih ilgesine baglh Beyazit
semtinde, Mesihpasa Caddesi tizerinde yer almaktadir (Fotograf 4.4.1).

I. Romanos Lekapenos baniliginde yaptirilan yapi, 920 — 922 yillar1 arasinda inga
edilmistir®®. Skarlatos Byzantios, Lekapenos ailesini goémii aniti olarak da gériilen Myrelaion
Manastiri’'nda lahti bulunan aile iiyelerini; I. Romanos Lekapenos, esi Theodora, oglu ve es
hiikiimdar Kristophoros ve kiz1 Helena olarak siralar®°,

Skarlatos Byzantios kiliseyi degerlendigi satirlarda komplekste bir saray, misafirhane ve
“Bodrum Camii” olarak bilinen Myrelaion Kilisesi’ni; birbirinden farkli siitun diizenlerine referans
vererek eklektik stil baglaminda degerlendirir. Byzantios'un aktardiklarina gore yapi ilk insa
edildigi donemde rahiplere ait bir manastir olarak tasarlanmig fakat sonraki donemde rahibe
manastirina doniistiirilmiistiir. 1. Isaakios Komnenos'un esi Bulgar Katherine ve kizi Maria'nin
Myrelaion Manastir'nda inzivaya cekildigini kaydeder'.

Romanos Lekapenos imparator oldugunda, Myrelaion’daki evini bilyiik bir saray ve
manastir kurulusuna dontistiirmiistiir. Bu kurulusun, yaslilar ve hastalarin yani sira bllylik oranda
yoksul kitlelerini de beslediginden s6z edilmektedir. Romanos Lekapenos’un vasiyetinde, manastir
tarafindan giinde 30.000 somun ekmek dagitilmasini dilemistir ve manastira gelir kaynagi
saglamak adina, Miletos bolgesinden topraklar ve vakiflar bagislamistir®!2,

13. yiizyilda ¢ikan yanginda oldukg¢a agir hasara ugrayan yapi, 14. yiizyilda yogun bir

onarim siirecinden gec¢mistir. 15. yiizyilda Istanbul’un fethini takiben Mesih Ali Pasa tarafindan

308 Saha calismasi sirasinda sapellere erisim saglanamadigi igin cati sapelleri hakkindaki tiim bilgiler Giilgin
Kahraman’dan alinmigtir. Kahraman, 2017: 33 — 35.

%09 Mathews, 1976: 209.

310 Byzantios, 2019: 388.

311 Byzantios, 2019: 387-388.

312 Magdalino, 2012: 42.
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camiye donistiriilmistiir. 1782 ve 1921 tarihli yanginlarda biiyiik oranda hasar géren yap1 1964
yilinda baslayan restorasyon siirecine dek kullanilmamis ve onarilmamigtir3,

Bodrum Camii dogu-bati dogrultusunda, dikdortgen formunda bir alt yapi iizerine kapali
yunan hag1 plan tipinde insa edilmistir (Cizim 4.4.1)%4,

Tamamen tugla malzeme ile insa edilmis olan yapinin dort cephesinde de yarim daire
formunda, zeminden tist ortii sinirina dek uzanan payandalar yer almaktadir. Bu payandalar cephe
koselerinde ve yapmnin ibadet alanini tanimlayan yan mekanlarin kesisim noktalarina
konumlandirilmis olup, i¢ mekanin dis cepheye yansimasi olarak da degerlendirilebilir.

Yapinin cephelerinde galeri seviyesi, giris mekanindan ince bir mermer kornigle ayrilmistir.
Bunun yaninda, i¢ mekanda merkez birimi olusturan hag¢ kollarinin, diisey diizlemde kiitleden
yukar1 tagsmasi yapinin cephe tasarimini ii¢ kademeli olarak tanimlanmasina sebep olmustur.

Yapinin kuzey cephesi, narteks boliimiimii de dahil edildiginde dogu ve bati koselerde birer
tane olmak iizere toplamda alt1 payanda ile bes ayr1 boliime ayrilmistir. Kuzey cephede payandalar
ile ayrilmig birimlerin, dogu kdsede yer alan birim hari¢ olmak iizere geri kalan hepsi zemin ve
galeri seviyesinde kemerli pencere agikliklarina sahiptir. Bu bes boliimiin bati ucunda yer alan
cephe duvari, narteks mekaninin kuzey sinirini olusturmaktadir. Narteks mekanin pencereleri diger
bolimlere kiyasla daha genis olarak tasarlanmistir. Kuzey cephenin merkezinde yer alan bolimde
payandalar arasi agiklik cephenin geri kalanina kiyasla daha genistir. Bu durum i¢ mekanda merkez
mekan siirlarinin da ayn1 genislikte olmasindan kaynaklanmaktadir.

Cephe merkezinin dogu ve batisinda yer alan bolimler, i¢c mekanda kuzey yan mekanlarin
kose birimlerine denk gelmektedir. Narteks kuzey duvari galeri seviyesinde yarim daire formunda
bir pencere ile, kose birimler tam daire formunda pencere agikliklari ile, cephenin merkezinde yer
alan bolim ise merkezdeki daha yiiksek olmak tizere besik kemerli ti¢lii pencere diizenlemesi ile
tasarlanmistir. Merkez boOlimiin galeri seviyesinin {ist Ortii smirindan yukari tasan tonoz
ortult kuzey hag kolu ise cifte kemerle vurgulanmis olup, besik kemerli tek pencereye sahiptir.
Cephenin dogu kdsesinde yer alan bdliimde ise zemin kattan galeri seviyesine tasan, giiniimiizde
kapatilmis bir nig bulunmaktadir.

Bolgede yogun yapilasma nedeniyle yapmnin dogu cephesi giiniimiizde erisime

kapalidir. Dogu cephesi, kuzey ve giiney kosede birer tane olmak {izere toplamda iki yarim daire

313 Cakmak, 2017: 150 — 151.

314 Kilisenin iizerine insa edildigi bodrum kat1; Canan Kilig, Haluk Cetinkaya gibi kimi arastirmacilar tarafindan alt
yap1 olarak nitelendirilmis, Krautheimer ise “destekleyici yap1” ve “teras” olarak anilmigtir. Kilig, 2019: 17,
Cetinkaya, 2003: 53, Krautheimer, 1965: 261.
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formlu payanda ile smirlanmaktadir. Yapimin dogu cephesinde fiiclii apsis diizenlemesi ii¢
cephelidir. Dogu cephede merkez apsis, yapir iist Ortii sinirindan baglayarak diisey diizlemde
kiitlenin digina tagsmaktadir ve dogu hag kolu ile birlesmektedir. Merkez apsiste zemin seviyesinden
galeri seviyesine dek uzanan besik kemerli bir pencere acikligi yer almaktadir. Pastaphorion
hiicreleri, dogu cephede merkez apsis tasarimini daha minimal boyutlarda tekrar edecek sekilde
tasarlanmistir. Yapinin giris katin1 galeri seviyesi ile ayiran ve tiim cepheleri saran mermer kornis,
dogu cephede pastaphorion hiicrelerinde de devam ederken merkez apsisin kuzey ve giiney
smirlarinda sonlanmaktadir. Pastaphorion hiicrelerinin dogu cephe diizenlemesi simetrik olarak
tasarlanmistir. Ug cepheli yan apsisler giris seviyesinde birer adet besik kemerli pencere
acikliklari, bu pencereler ile mermer kornis arasinda daha kiiciik boyutlu besik kemerli pencereler,
mermer kornis ile {ist Ortil sinir1 arasinda yer alan galeri seviyesinde de besik kemerli kapali nigler
ile tasarlanmistir. Yapimin 20. yiizyilin ilk yarisinda ¢ekilen fotograflarindan anlasildig: iizere,
zemin seviyesindeki pencere agikliklari bir donem moloz taslar ile kapatilmistir.

Giineybat1 kosede yer alan minare, narteksin bati ve giliney cephelerinin kesisiminde
koselerde yer alan iki payanday1 kapsayacak sekilde insa edildigi i¢in payandalar giiniimiizde
goriiniir degildir. Giineybat1 kdseden merdivenler ile alt yapiya erisim saglanmaktadir. Yapinin
guney cephesi, kuzey cephe ile simetrik olarak tasarlanmis olup es stilistik 6zelliklere
sahiptir. Giiney cephe, dogu ve bat1 kdsede birer tane olmak iizere toplamda alt1 payanda ile bes
boliime ayrilmistir. Payandalar ile sinirlanan birimlerin, dogu kdsede yer alan kisim hari¢ olmak
tizere geri kalan hepsi zemin ve galeri seviyesinde kemerli pencere agikliklari ile tasarlanmugtir. 20.
ylzyilin ilk yarisinda ¢ekilmis olan fotograflarda, bu cephenin dogu ucunda merdivenlerle ulagilan
bir kapr acikligi goriilmektedir. Bu bes bdliimiin bati ucunda yer alan cephe duvari, narteks
mekaninin guney smirin1 olusturmaktadir. Narteks mekanin pencereleri diger boliimlere kiyasla
daha genis olarak tasarlanmistir. Bununla birlikte yapmin 20. yiizyila ait gorsellerinde giiney
cephenin narteks bolimiinde giris ve galeri seviyesindeki iki pencere, merkez boliimiin ve dogu ve
batisinda yer alan birimlerin giris seviyesindeki besik kemerli pencere agikliklarinin moloz tas ile
kapatildig1 goriilmektedir.

Guney cephenin merkezinde yer alan bolimde payandalar arasi agiklik cephenin geri
kalanina kiyasla daha genistir. Bu durum i¢ mekanda merkez mekanmn da ayni genislikte
olmasindan  kaynaklanmaktadir. Cephenin  merkezinin dogu ve batisinda yaninda yer
alan bolimler, ic mekanda naosun giiney kose mekanlarina denk

gelmektedir. Narteks guiney duvari galeri seviyesinde yarim daire formunda bir pencere ile, kose
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birimler kuzey cepheye paralel olarak tam daire formunda pencere agikliklari ile, cephenin
merkezinde yer alan bolim ise kuzey cepheye paralel olarak merkezdeki daha yiiksek olmak tizere
besik kemerli ¢l pencere agikligi ile tasarlanmistir. Yapinin 20. yiizyil fotograflarindan
anlasildig1 kadariyla cephe merkezinin batisindaki boliimde, kuzey cepheden farkli olarak mermer
kornisin alt seviyesinden baslayarak iist Ortii sinirina dek uzanan besik kemerli bir agiklik,
giiniimiizde kuzey cepheyle es olacak sekilde yarim daire formuna doniistiirildiigii bir onarim
gecirmis olmalidir. Merkez boliimiin diisey diizlemte kiitleden tasan tonoz 6rtull giiney hac kolu
ise ¢ifte kemerle vurgulanmis olup, besik kemerli tek pencereye sahiptir. Gliniimiizde yapinin
giiney cephesinde tist Ortii sinirinda kirpi sacak bordiirli yer almaktadir. Yapinin 20. ylizyila ait
gorsellerinde giiney cephede, kirpi sagak ile galeri seviyesindeki pencere arasinda batida narteksten
baslayarak cephe merkezine dek uzanan bir bezeme bordiirii goriinmektedir. Gorsellerde
anlasilabildigi kadariyla bu bezeme bordiirii, merkezde kirpi sagak tasarimini tekrar eden bezeme
bandinin alt ve {ist sinirlarini ¢ergeveleyen yalin kornisler ile ti¢ katmanli olarak tasarlanmistir.

20. ylizyila tarihlenen fotograflarina bakildiginda, Tiirk doneminde cami olarak
kullanilmaya baslanan yapinin bati cephesinde bir son cemaat mahalli goriilmemektedir (Fotograf
4.4.2). Buna karsin, cephede galeri ile girisi birbirinden ayristiran mermer kornis seviyesinde es
araliklarda oyuklar goriilmektedir. Bu da yapinin bati cephesinde Tiirk doneminde bir son cemaat
mabhalli eklenmis olabilecegi ihtimalini giiclendirmektedir. Giiniimiizde aktif bir sekilde cami
olarak kullanilan yapimnin bati cephesine, mermer kornisin alt seviyesinde giris kat pencere
acikliklarin1 kemer {izengi tasi ile es seviyede kesen bir son cemaat mahalli eklenmistir.

Bati cephesi, kuzey ve giliney kosede birer tane olmak {izere toplamda dort payanda ile,
merkezdeki daha genis olacak sekilde ii¢ boliime ayrilmis simetrik bir tasarima sahiptir. Glineybat1
kosede yer alan payanda, minarenin eklenmesiyle goriiniirliigiinii kaybetmistir. Bat1 cephede ii¢
sayisinin vurgusu yatay ve diisey diizlemde giicli bir sekilde hissedilmektedir. Giris
seviyesinde merkezde basik kemerli agiklik yapinin asil girig kapisini olusturmaktadir.

Girisin her iki yaninda, besik kemerli iki pencere agikligi yer almaktadir. Cephe galeri
seviyesinde, merkezde giris kapisi ile diisey simetri ekseninde yarim daire formunda bir tane; kuzey
ve giineyde birer tane olmak iizere yarim daire formunda iki tane olmak {izere toplamda {i¢ pencere
acikligi ile tasarlanmistir. Galeri seviyesindeki pencereler, ¢ifte kemer ile ¢cergevelenmistir. Kuzey,
dogu ve giiney cephelerin aksine; merkez mekanin hac¢ kollar1 bati cephe smirina dek
uzanmamaktadir. Diisey diizlemde kiitleden tasinti yapan bati ha¢ kolu, narteks mekaninin i¢

siirinda sonlanmaktadir.
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Yapmin 1935 tarihli Artamonoff koleksiyonuna ait fotograflarinda, giris kapisinin iki
yaninda giliniimiizde pencere olarak islevlendirilen acikliklar, galeri seviyesindeki pencere
acikliklar1 kapatilmis ve nise dontistiriilmiistiir. Bununla birlikte ayn1 doneme tarihlenen
gorsellerde, kuzeybat1 kdsedeki payandanin pahlanmasiyla bu payandaya giris seviyesinde bir nis
acildig1 da izlenebilmektedir. Son cemaat mahallinin i¢ mekaninda, glinlimiizde bat1 cephedeki
giris kapist mermer sove ile {i¢ taraftan ¢ercevelenmistir.

Gilinimiizde yapmin bati cephesindeki giris, ge¢ donemde eklenmis olan son cemaat
mahalline agilmaktadir. Son cemaat mahalli, yapinin bati cephesine bitisik olarak eklemlenmistir.
Iki kemerle ii¢ boliime ayrilan narteks mekaninin kuzey ve giiney duvarlari konveks formda
tasarlanmustir. Ug béliimlii narteks mekaninin kuzey ve giiney birimlerinin Gst 6rtiisii capraz tonoz,
apsis ve giris kapisi ile ayni aksiyel diizlemde yer alan merkez birimin {ist ortiisii kubbedir.
Gilinlimiizde narteks mekaninin {ist katta ¢evreleyen, ge¢ donem onarimlarinda eklenmis ahsap
bir galeri katt bulunmaktadir. Narteks mekani ti¢ boliimde de, merkezdeki daha genis ve yiiksek
olmak iizere li¢c adet besik kemerli acikliklar ile naosa baglanmaktadir.

Asil ibadet mekani olan naos, merkezde dort paye tarafindan tasman kemerlerin lizerine
oturan pandantifli kubbenin vurguladigi merkez mekan; dogu, bati, kuzey ve giiney
yonlerinde icten ¢apraz tonoz goriiniimde besik tonoz ile ortiilii hag kollart; kuzeybati, kuzeydogu,
glineybat1 ve giineydogu yonlerinde ¢apraz tonoz ile ortiilii kdse birimler olmak iizere toplamda
9 mekandan olusan kapali Yunan hag1 plan semasinda insa edilmistir (Fotograf 4.4.3).

Merkez mekan1 vurgulayan nerviirlii kubbe, birbirine besik kemerler ile baglanmig dort
paye tarafindan tasinmaktadir (Fotograf 4.4.4). Payeler hag kollarinin kesisiminde kése mekanlara
besik kemerler ile baglanmaktadir. Nervirli kubbenin radyal birimlerinin her birinde birer tane
olmak tiizere toplam 8 adet kemerli penceresi bulunmaktadir. Merkez kubbeyi dort yandan saran
kuzey, bat1 ve giiney ha¢ kollari, yarim daire formunda pencerelere sahiptir. Dogu ha¢ kolu bir
kemer ile bemaya, bema da apsis iist Ortlisiine baglanmaktadir. Naos mekaninin iist ortii diizeninde
kademeli bir tasarimdan sdz etmek miimkiindiir. Ust 6rtli seviyesi en ylksek olan birim merkez
mekan1 vurgulayan kubbe, ikinci seviyede besik tonoz ile ortiilii hag kollari, tiglincii seviyede ise
capraz tonoz ile ortiilii kose birimleridir.

Yapmin giincel halinde bema mekani, apsis ve naos ile dogrudan baglantilidir (Fotograf
4.4.5). Capraz tonoz iist ortiisiine sahip bemanin kuzey ve giiney duvarlarinda, tist ortli sinirina dek
uzanan derin nisler bulunur. Nislerin zemin seviyesinde, prothesis ve diakonikon mekanlarina

erisimi saglayan kemerli agikliklar bulunmaktadir. Pastaphorion hiicreleri, trikonkos planl olarak
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tasarlanmistir ve kiigiik boyutlu yarim kubbeler ile ortiiliidiir. Merkezde yer alan yarim daire
formunda apsis, yarim kubbe ile ortiiliidiir. Yapinin camiye doniistiiriildiigii donemde apsise kible
yonune donik tasarlanan bir mihrap eklenmistir.

I¢c mekanda yapmin 6zgiin bezemeleri giiniimiize ulasamamistir. Onarimlar sirasinda,
kubbeyi destekleyen kemerleri tasiyan payeler dahil olmak iizere i¢ mekanin tiimii, zeminden
yaklasik 1 metre yiikseklikte ahsap lambri ile kaplanmistir3®,

Giliniimlizde yapinin Tlizerine insa edildigi alt yapiya erisim, giineybatt koseden
merdivenlerle saglanmaktadir. Bolgede yogun yapilasma nedeniyle alt yapinin yalnizca giiney
cephesi gorilebilmektedir (Fotograf 4.4.6). Giiney cephede, birbirine dogu-bati yoniinde uzanan
kemerlerle baglanmis 6 payanda yer almaktadir. 6 payanda ile 5 boliime ayrilan cepheden alt
yapiya girislerin saglandig1 kapi, cephenin bati ucunda yer almaktadir.

Alt yapmin giris kapisit besik kemerli bir aciklik olarak tasarlanmistir ve kapinin iist
seviyesinde dikdortgen bir pencere bulunmaktadir. Bati kapisindan yapilan girisler, narteks ile es
konumda besik tonozlu bir giris mekanina agilmaktadir. Alt yapinin girisi ile i¢ mekan arasindaki
kot farki nedeniyle yapiya 5 basamakli merdivenden inerek erigim saglanmaktadir. Girig mekaninin
bat1 duvarinda, asil mekana girisin saglandigi kemerli aciklik ile simetrik olarak es boyutlarda
yiiksek bir ni§ yer almaktadir.

Giris mekanindan alt yapiya besik kemerli bir acgiklik ile gec¢is saglanmaktadir. Alt yapi,
kilisenin plan semasini tekrar eden bir tasarima sahiptir. Dort devsirme siitun ile tanimlanan merkez
mekan, ¢apraz tonoz ile oértiludir (Fotograf 4.4.7). Siitunlar kuzey, giiney duvarlara ve apsis ile es
konumda zeminden tavana dek uzanan derin nise kemerler ile baglanmaktadir®l®. Pastaphorion
mekanlari ile es konuma denk gelen kuzeydogu ve glineydoguda yer alan kdse mekanlara kuzey
ve giiney koridorlardan saglanan erisim gilinlimiizde ahsap kapilar ile kapatilmigtir.

Yapmin kuzey duvarinda, st Ortii seviyesinde kemerli kiiciik boyutlu bir nis
bulunmaktadir. Giliney beden duvarinin merkezinde yiiksek bir nis i¢inde kemerli bir pencere
acikligy, iist katta ise kemerli nis aciklig1 icinde dikdortgen bir pencere yer almaktadir. Alt yapinin
dogu cephesinin merkezinde yer alan nisin kuzey duvarinda, gliniimiize ulasabilmis fakat yiiksek

oranda tahrip olmus, figiirlerinin silliet olarak saptanabildigi bir duvar resmi giiniimiize ulagmistir.

315 Cetinkaya, 2003: 56.

316 Dogu cephede yer alan derin nis, kilisenin bema ve apsis mekanlari ile paralel olarak tasarlanmistir. Bema
mekaninin kuzey ve gilineyinde pastaphorion hiicrelerine erigim imkan1 sunan kemerli agikliklar alt yapida tekrar
edilmemis olup, diiz duvarlarin tercih edilmesiyle birlikte bu kisim bir nig goriiniimiine doniismiistiir.
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4.5. Hirami Ahmet Pasa Cami

Giiniimiizde “Hirami Ahmet Pasa Camisi” olarak anilan yap1 Istanbul’un Fatih ilgesine
bagli Koltuk¢u Sokak tizerinde yer almaktadir (Fotograf 4.5.1). S6z konusu yapinin Bizans donemi
kimligine dair net bir veri bulunmamakla birlikte ¢ogu arastirma yapiy1 “Hagios loannes en to
Trullo” kilisesi ile iliskilendirmektedir®!’.

Yapi, dogu-bat1 dogrultusunda dikdortgen bir zemin iizerine kapali Yunan hagi plan tipinde
inga edilmistir (Cizim 4.5.1). Almasik malzemenin hakim oldugu yapida kesme tas ve tugla
malzemeler kullanilmistir. 1960°lara dek kaderine terk edilen yapinin kuzey ve giiney cephelerinin
bir kismu ile bat1 cephesi, birbirini takip eden restorasyonlar ve cami kullanimina yonelik eklemeler
nedeniyle net olarak algilanamamaktadir.

Yapinin kuzey ve giiney cepheleri birbirine simetrik olarak tasarlanmistir. Yakin tarihlerde
yapilan yol ve kaldirim calismalariyla yiikseltilen yol kotu nedeniyle yapinin zemin seviyesi
cephelerde farklilik gostermektedir. Kuzey cephenin almasik diizeni, tugla ve kesme tas
malzemeyle yatay diizlemde toplamda 8 boliimden olugmaktadir. Yol kot seviyesinin ylikselmesi
nedeniyle giintimiizde zemindeki 2 sira olmak {izere yer yer sayisi 4 ile 5 arasinda degisen kesme
tas boltimleri olarak tasarlanan kisimlar, 5 sira tugla dizisiyle birbirinden ayrilmaktadir.

Kuzey cephe, i¢ mekandaki kuzey ha¢ kolunun kuzey duvariin disa tasirilmasiyla diisey
diizlemde ti¢ boliime ayrilmistir (Fotograf 4.5.2). Merkezde yer alan disa tagirilmis kisimda zemin
seviyesinde tugla kemerle vurgulanmis bir sagir kemer yer almaktadir. Kemer kilit tagina teget olan
pencere lentosu tzerinde, merkezdeki daha ylksek olmak {izere mermer tasiyicilarla taginan {iglii
pencere sistemi yer almaktadir. Hag kolunun iist ortiistiyle kirpi sagak bezeme bandiyla ayrilan, tist
ortii tonoz formuna paralel, zemin kat seviyesindeki sagir kemerle ayni genislikte tasarlanmis ve
Ust Ortu seviyesinde kirpi sagakla vurgulanmis bir tugla kemer, igli pencere agikligini
cercevelemektedir.

Ayni tasarim giiney cephede de tekrarlanmis olmakla birlikte, kesme tas dizilerinin
sayilarinda farklilik goriilmektedir. Almasik malzemeyle yatay diizlemde 8 ayr1 bdliime ayrilmis
giiney cephede; zemin seviyesinde 2 sira, geri kalan tiim kesme tag dizileri 3 sira olarak

tasarlanmistir.

317 Semavi Eyice, giiniimiizde kimligi tartigmal1 olan yapiya atfedilen “Hagios Ioannes en to Trullo” kimliginin
yanlis bir iligskilendirmeden ortaya ¢iktiginin altini ¢izerek, bu adlandirmanin 1456 tarihinden sonra ortaya ¢iktigini
belirtir. Eyice, 1993: 67.



67

Yapinin dogu cephesi; merkezde zeminden {ist Ortli seviyesine dek uzanan yarim daire
formunda apsis ile kuzey ve gineyinde birer tane olmak Uzere yarim daire formunda tek pencereli
olarak tasarlanmis pastaphorion hiicreleriyle 3 boliimlii olarak tasarlanmistir (Fotograf 4.5.3).
Apsisin merkezinde mermer tasiyicilarla sinirlandirilmis ve tugla kemerler ile 6riilmiis es boyutlu
ucli pencere diizenlemesi yer almaktadir. Pastaphorion hiicrelerinin {ist Ortli siniri, apsis
pencerelerinin kemeri ile ayn1 seviyededir. Yapinin geri kalaninda oldugu gibi almagik malzeme
dogu cephedeki apsis ve pastaphorion hiicrelerine de hakim olmakla birlikte, giineyde yer alan
diakonikon hiicresinin kesme tas kusaklarina nizamsizlik hakimdir. Her iki pastaphorion boliimii
de 2 tugla serit ve 3 kesme tas dizisi ile yatay diizlemde 5 boliime ayrilmis olup iist Ortii seviyesinde
kirpi sagak ile sonlanmaktadir. Apsiste ise, merkezde yer alan ¢l pencere diizenlemesinin yatay
diizlemde tugla dizileriyle sinirlandig1, zemine ve iist ortii sinirindaki kirpi sacaga dek uzanan
kisimlarda tag malzeme tercih edildigi goriilmektedir.

Yakin tarihlerde eklendigi agik¢a goriilebilen ve gliney cephenin bir kismini isgal eden
sundurmali ibadet alani, ve bat1 cephenin tamaminin algilanamamasina sebep olmaktadir. Yapinin
bat1 cephesi erisime kapalidir.

Geg tarihte eklenen sundurmali son cemaat mahallinden yapiya gegis, narteksin giinaybati
kosesinde yer alan kapidan saglanmaktadir. Giris kapisinin iizerinde tugla kemerler ile
vurgulanmis, merkezdeki daha yiiksek seviyede olmak iizere li¢lii pencere sistemi yer almaktadir
(Fotograf 4.5.4). Narteks mekani iki kemerle ii¢ béliimlii olarak tasarlanmistir. Ug boliimlii narteks
mekaninin st Ortiisii ¢apraz tonozdur. Giiniimiizde narteks kisminda ge¢ donem eklemelerinden
biri olan, ahsap bir galeri kat1 yer almaktadir.

Merkezdeki daha genis ve yiiksek olmak iizere ti¢lii kemer agiklig1 ile narteks mekani asil
ibadet alanma baglanir (Fotograf 4.5.5). Naos, merkezde korinth siitun baslikli dort mermer
tastyiciyla desteklenen merkezi kubbeyle ortiilii olup, 9 birimli kapali yunan hagi plan semasinda
tasarlanmistir (Fotograf 4.5.6). Merkez mekanda yer alan yiiksek kasnakli ve 8 pencereli merkez
kubbeye gecis pandantiflerle saglanmaktadir. Merkez birim dort ana yonde hag¢ kollarina
baglanmaktadir. Hag¢ kollar1 besik tonoz olarak, kose birimlerin iist oOrtiileri ise basik kubbeler
olarak tasarlanmistir. Naos mekani dogu ha¢ kolu ile bemaya, kuzeydogu ve giineydogu kose
birimleriyle de pastaphorion hiicrelerine baglanmaktadir.

Bema mekaninin iist ortiisii, derinligi ile besik tonoza doniisen yarim daire formlu kemer
olarak tasarlanmistir. Apsis mekani distan oldugu gibi i¢ten de yarim daire formlu olup, yarim

kubbe ile ortultdur (Fotograf 4.5.7). Bema ve apsis mekanlarindan pastaphorion hiicrelerine gegis
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imkani sunan kemerli bir agiklik tasarimi tercih edilmemistir. Pastaphorion hiicreleri de yarim daire
formlu apsis tasarimini da tekrar eder. Pastaphorion hiicreleri doguda tek bir kemerli agiklikla
aydinlatilmaktadir. Kuzey hiicre gliniimiizde cami islevindeki yapi i¢in depo olarak kullanilmakta
olup, giineyde yer alan hiicreye erisim yakin tarihlerde eklenen minber nedeniyle miimkiin
olmamaktadir.

Yapiya ait glinlimiize ulasan tek bezeme 6rnegi merkez kubbe i¢cinde Osmanli déneminde
yapilan semse tasarimli geometrik motiflerdir. Ust &rtii sinirinda tiim i¢ mekani mermer bir kornis

sarmaktadir.

4.6. Nea Moni Katholikonu

IX. Konstantinos Monomakhos ve imparatorluk ailesi tarafindan yaptirilan Nea Moni
Kilisesi, Chios adiyla bilinen Sakiz Adasi’nda, ada merkezine tepeden bakan bir konumda yer
almaktadir (Fotograf 4.6.1). Giiniimiizde 6zenle korunan yapinin insa siirecinde Theodora, Zoe ve
Zoe’nin esi imparator IX. Konstantin Monomakhos’un ad1 patron olarak anilmaktadir®'8,

Yapinin bulundugu konumda daha erken tarihli bir manastirin varlig1 bilinmektedir. Fakat
giiniimiizde hala ziyarete agik olan yapimnin tasarim ve insa siirecinin biiyiikk ¢ogunlugu IX.
Konstantin Monomakhos déneminde tamamlanmustir®®®. Vasil Grigorovich Barsky, 1725 ve 1743
yillart arasinda Chios’a birkag seyahat diizenlemis olup, Nea Moni Kilisesi’nde 1045 tarihinin yer

aldig1 bir yazittan s6z etmektedir fakat bu yazit giiniimiize ulasmamistir32°

. Mouriki yapinin inga
slirecini 12 Haziran 1942 ile Temmuz 1049 yillart arasina, i¢ mekan dekorasyonuna hakim mozaik
ornekleri ise 1049 ile IX. Konstantin Monomakhos’un 6liim tarihi olan 1055 yillart arasina

tarihlemektedir3?,

318 Mouriki, 1985: 21.

319 Mouriki, yazih kaynak anlatilarinda; erken tarihli yap1 ve IX. Konstantin Monomakhos tarafindan yeni kilisenin
insas1 hakkinda bir kehanetten s6z edildigini niteler. Anlatilar, Nicetas, John ve Joseph adinda, miitevazi bir yagam
slirmek tizere Provateion Dagi’na siginmayi tercih eden ii¢ rahip tarafindan ilk kilisenin temellerinin yine bir kehanet
dogrultusunda burada atildigini belirtmektedir. 1035 tarihinde Midilli adasina siirgline gonderilen IX. Konstantinos
Monomakhos’un tahta yeniden gegecegine dair bir kehaneti bildirmek iizere Midilli adasina giden rahipler, gelecegin
imparatoru ile bu 6ngorilyli paylasarak kehanetin dogru ¢ikmasi durumunda Chios’ta Meryem’e adanmig olan
gorkemli bir kilise ingasi i¢in yardim talep etmistir. Kisa siire sonra kehanetin gergek olmasini takiben bagkente
imparatoru gérmeye gidn Nicetas ve John’un talebi lizerine IX. Konstantin Monomakhos kilise ingast i¢in gerekli
organizasyonu saglamak {izere soziinii yerine getirmek icin harekete ge¢mistir. Bagkent Konstantinopolis’ten usta ve
sanat¢ilarin yapinin ingasi i¢in Chios’a gonderildigi diisiiniilmektedir. Ousterhout, buna ek olarak adada hazir
bulunamayan bazi materyallerin dahi baskentten gonderildigini belirtmektedir. Ousterhour, 1992: 48. Mouriki, 1985:
21 -22.

320 Nikephoros’un Akoluthia eserinden yola ¢ikarak Moruiki ingaatin IX. Konstantin Monomakhos’un tahtta hiikiim
stirdiigi siireyle es olarak 12 yil boyunca devam ettigini dile getirir. Mouriki, 1985: 28-29.

321 Mouriki, 1985: 29.
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Dogu-bat1 dogrultusunda uzanan yap1, “basit sekiz destekli” veya “Ada tipi sekiz destekli”
olarak anilan plan semasinda dis narteks, i¢ narteks, naos, bema, apsis ve pastaphorion hiicreleri
ile inga edilmistir (Cizim 3.1.2.1).

Batida iki kemerle tli¢ boliimlii olarak tasarlanan eksonarteks mekani, kuzey ve giineyde
yarim daire formunda eksedralarla genisletilmis olup her birimde birer tane olmak iizere toplamda
tic kubbeyle ortiiliidiir ve merkezde tek bir kapiyla i¢ nartekse agilmaktadir. Dis narteksin iki
kemerli ve lic boliimlii tasarim semasinmi tekrar eden i¢ narteks, dis narteksten farkli olarak
merkezde tek bir kubbeyle vurgulanmustir. I¢ narteks ve naos arasi erisimi saglayan giris kapisi ise
yine ayn1 ayni aksiyel diizlemde tek bir kap1 ile saglanmaktadir. Zemin kotunda kare planli olup
birinci kornis seviyesinde kubbeyi testekleyen tastyicilar arasinda kalan tiim boliimlerde eksedralar

ile sekizgen forma biiriinen3??

naos mekaninin tiim birimlerini kapsayan kubbe; kuzey, dogu ve
giineyde ikiser adet olmak lizere toplamda altis1 duvara bitisik, batida ikisi serbest olmak iizere
toplamda sekiz tastyict ile tasinmaktadir (Fotograf 4.6.2). Merkez mekani kapsayan kubbe kasnagi,
Konstantinopolis kiliseleriyle kiyaslandiginda daha yiiksek ve derinlikli bir goriiniime sahiptir. Bu
baglamda kilisenin iist 6rtli pencerelerinin boyut ve stil baglaminda baskent yapilarindan farklilik
gosterdigi nitelenebilir. Nea Moni Kilisesi kubbe kasnaginda yer alan pencereler Konstantinopolis
kiliselerine kiyasla daha uzun ve ince olarak tasarlanmistir. Merkezi kubbe, naos mekani tizerinde
adeta ikinci bir kitle olustururcasina yiikselmektedir. Bu durumun, naosun kare formu ile mekan
algisint denge temeline oturtmayi destekleyecek sekilde, tiim mekani kapsayan kubbenin
masifligini kirmak adina anitsallik etkisini pekistiren derinlikli ve diisey vurguyu destekleyen bir
faktor olarak degerlendirilebilir.

Serbest tasiyicilar, naos mekanini bemaya dek genisleten tasarima imkan tanimigtir. Naos
mekanindan bemaya geg¢is mekezdeki daha genis ve yiiksek olmak iizere li¢ kemerle saglanmis
olup, glinlimiizde naos mekani ve bema sinir1 merkezde dort, iki yanda ikiser tane olmak {izere
toplamda sekiz mermer siitun ve kornis ile belirlenmistir (Fotograf 4.6.3). Bema mekani dogrudan
apsise baglanir. Apsis ve pastaphorion hiicreleri birbirinden farkli stil ozellikleri tasir.
Yunanistan’da ele alinan yapilar arasinda da yer alan Hosios Loukas ve Skripou kiliseleri veya
baskentte yer ala Myrelaion ya da Konstantin Lips kiliseleri drneklerinden farkli olarak, apsis ve
pastaphorion hiicreleri plan temelinde bir stil birlikteligi sunmamaktadir. Bahsi gegen drneklerde,

dogu cephesinin tasariminda ayni formun tekrariyla olusturulan {i¢lii tasarimin birlikteligi

322 Giinay, 2018: 9.
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goriilebilir. Nea Moni’de digerlerinden farkli olarak apsis mekani i¢ten ve distan yarim daire
formunda tasarlanirken, apsisin kuzey ve giineyinde yer alan pastaphorion hiicreleri igten yarim
daire, distan {i¢ cepheli olarak tasarlanmustir.

Myrelaion, Konstantin Lips, Hosios Loukas ve Skripou kiliselerinin tiimiinde goriildigii
gibi, Nea Moni kilisesinde i¢ mekanda goriilen hiyerarsik diizen, dis kiitleye de yansimaktadir.
Naos mekani yiiksek kasnakli kubbeyle iki kademeli olarak tasarlanmis olup, mekanin beden
duvarlari da diger mekanlardan daha yiiksek tasarlanmistir. Bu durum mekanlar arasi belirlenen bu

hiyerarsik diizenin yapi kiitlesinde de izlenebilmesini saglamistir.

4.7. Hosios Loukas Katholikonu ve Theotokos Kilisesi

Hosios Loukas Manastiri’nin birbirine eklemlenmis 2 kiitleden olusan 2 ayri kilisesi
bulunmaktadir (Fotograf 4.7.1). 10. yiizyila tarihlenen ilk kilise kapali yunan hag1 plan tipiyle insa
edilmis Theotokos kilisesidir. 11. yiizyila tarihlenen gec tarihli kilise karmasik sekiz destekli plan
semasinda tasarlanmis olup, Aziz Lukas’a adanmistir. Geg¢ tarihli kilise katholikon olarak
degerlendirilmekte olup, Theotokos kilisesinin giineybati kdsesinde narteks boliimiine bitisik
olarak insa edilmistir. Her iki yap1 da, Theotokos Kilisesi’nin bati cephesine bagli olan, geg tarihli
katholikonun ise kuzeybat1 kdsesinde yer alan ayni avluyu paylasmaktadir.

10. ytizyila tarihlendirilen Theotokos kilisesi, 3 boliimlii yari-acik eksonarteks, 2 tasiyici ile
7 kemerle olusturulan 6 birimden olusan bir i¢ narteks, kapali yunan haci planli bir naos mekani,
bema, pastaphorion hiicreleri ve apsis birimlerinden olusmaktadir (Fotograf 4.7.2).

Yapi, klasik bir kapali yunan hagi plan semast sergilemektedir (Cizim 3.1.2.2).
Konstantinopolis’in kapali Yunan hag1 planli kiliselerinden farkli olarak dis narteks ve i¢ narteks
uygulamasi goriilmektedir. Ug boliimlii dis narteksin {ist drtiisii ¢apraz tonoz olarak tasarlanmistir.
Baskentin kiliseleri ile bir diger belirgin ayrilik ise, i¢ narteksin merkezde 2 tasiyicinin destekledigi
7 kemerle olusturulmus 6 birimli tasarimidir.

Theotokos Kkilisesinin asil ibadet alani olan naos mekan tasarimi, Konstantinopolis
kiliselerinin standart bir sema ¢izen kapali Yunan hagi planiyla parallelik gosterir. Naos merkezini
vurgulayan kubbeyi tasiyan 4 serbest tasiyici ile naos mekani 9 boliimli olarak tasarlanmustir.
Kubbeye gecis 6gesi pandantif olarak tercih edilmistir. Kdse birimler ¢apraz tonoz ile ortlu olup,
ha¢ kollarmin st Ortiisii besik tonozdur. Naos ile bema bolimleri, korinth baslikli mermer
siitunlarin tasidigi,bitkisel bezemeli mermer frizle cer¢evelenen bir ikonostasis ile ayrilmistir.

Benzer bir uygulama prothesis ve diakonikon hiicrelerinde de gortlebilir.
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Konstantinopolis kiliseleriyle benzer bir uygulama olarak bema mekaninin iist ortiisti de
besik tonoz olarak tercih edilmistir. Planda da goriilbilecegi iizere apsis ve pastaphorion
hiicrelerinin apsis tasarimini tekrar eden dogu cephesi igten yarim daire, distan ii¢ cepheli olarak
tasarlanmistir.

Manastirin 11. yiizyilin ilk yarisina, IX. Konstantinos Monomakhos donemine tarihlenen
katholikonu ise, karmasik sekiz destekli plan semasinda tasarlanmistir (Cizim 3.1.2.2)%%3, Galeri
katiyla birlikte toplamda 2 katli olarak tasarlanan yapi; 3 boliimlii narteks mekani, kubbenin
vurguladigr merkezi mekan1 dort yonde saran yan mekanlar ile naos, bema, pastaphorion hiicreleri
ve apsis birimlerinden olusmaktadir (Fotograf 4.7.3).

Katholikonun narteks mekani, Konstantinopolis kilislerindeki narteks uygulamalariyla
paralellik gosterir sekilde, iki kemerle ii¢ boliime ayrilmis ve capraz tonoz iist Ortiisiiyle
tasarlanmigtir. Naos mekani, ambulatoryum plan semasinda tasarlanmis olup merkez mekani
vurgulayan masif kubbe batida dikdortgen profilli ayaklarla tasinmakta olup; kuzey, giiney ve
doguda duvarlara oturmaktadir. Kubbe gecis 6gesi katholikonda tromp olarak tercih edilmistir.

Naosun merkez mekanini c¢evreleyen yan mekanlar ¢apraz tonozla oOrtiilidiir. Girig
kapisindan bemaya uzanan aksiyel diizlemde doguda yer alan birim ve simetri eksenindeki bema
ile kuzey ve giiney cephelerin merkezinde yer alan birimler, kdse L birimlerden daha genis olarak
tasarlanmistir. Kuzeyde cephenin merkezinde yer alan ¢apraz tonozlu genis mekan, Theotokos
kilisesinin dis narteksine gecis imkani sunmaktadir. Yapinin simetrik tasarimi, kuzeydogu kosede
Theotokos kilisesine baglanan iki kdse birim ile bozulmaktadir.

Naos mekaninin kuzey ve giiney cepheleri, merkezdeki daha yiiksek olmak {izere iki sutunla
birbirinden ayrilan ii¢lii pencere diizenlemesine sahiptir (Fotograf 4.7.4). Pencere sistemi, galeri
katinda da simetrik olarak zemin kat pencere tasarimini tekrar etmektedir.

Bema mekani, Konstantinopolis kiliselerinden farkli olarak kuzey ve giineyde yarim daire
formunda zeminden {ist Ortilye uzanan niglerle farkli bir semaya biirlinmiistiir. Boylece, bema
mekaninin {ist Ortlisiiniin standart tonozlu tasarim yerine {ist Ortii tercihi kubbe olarak
degerlendirilmistir. Bema mekaninin iki yaninda icten yarim daire formlu, distan diiz profilli
prothesis ve diakonikon mekanlar1 yer almaktadir. Bema ve pastaphorion hiicreleri mermer

stitunlarla taginan ikonostasis ile naos mekanindan ayrilir. Bemay1 sinirlayan ikonostasis ajurlu

32 Giinay, 2018: 10.
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siitun basliklariyla tasarlanmis 4 mermer siitunla iic bdliime ayrilmis; zoomorfik, bitkisel ve
geometrik tasarimli bezemelere sahip mermer friz ile ¢ergcevelenmistir.

Apsis mekani, yarim kubbeyle oOrtiilii olup igten yarim daire formunda, distan ise ii¢ cepheli
olarak tasarlanmistir. Apsis mekan1 zemin ve galeri seviyesinde simetrik olmak (izere, merkezde 1
stitunla iki kemerli tasarimda pencelere sahiptir.

Galeri kat1, merkez mekani ¢evreleyen yan birimlerin iist katindan olusmaktadir. Galeri kati
ile giris seviyesi, asma yapragi motifleriyle olusturulmus bir bezeme frizi ile birbirinden ayrilir.
Galeri katinin dogu birimi, iki siitunla tasinan li¢ kemerli bir tasarima sahiptir. Kose birimlerin
merkez mekana odaklanan agikliklari, bir siitun ile desteklenen iki kemerli semada, geometrik
desenli mermer parapetler ile sinirlandirilmistir.

Katholikonun merkezi mekanin iist 6rtiisli olan kubbe, Ayasofya kubbesini andiran masif
ve 16 pencere agikligina sahip tasarimiyla donemin standart kubbe stilinden ayrilir. Gilinlimiizde
bu kemerli pencere agikliklarindan 7 tanesi duvar oriilerek kapatilmis olup bir nis goriimiindedir
ve yalnizca 9 tanesi aktif olarak pencere islevinde kullanilmaktadir (Fotograf 4.7.5).

Siisleme programina bakildiginda, tiim i¢ mekana hakim olan ve dénemin bagskent tislubunu

yansitan mozaiklerin®?*

yer yer korundugu goriilebilmekedir. Giris kat seviyesinde mozaikler tonoz
ve kemer karninda, kuzey ve giiney cephenin merkez birimlerinin iist ortiisiinde yogunlagmaktadir.
Ikinci kat seviyesinde benzer bir uygulama goriilmekle birlikte en 6nemli siislemeler merkez
mekan1 vurgulayan kubbe, kubbe gecis Ogeleri, bema ve apsis mekanlarmin {st Ortilisiinde
goriilmektedir. Beden duvarlar iist ortii seviyesine dek dortgen bigimli, ¢ok renkli mermer
plakalarla kaplanmistir. Yap1 bu yoniiyle de Konstantinopolis’te yer alan Ayasofya’nin tasarimina

referans vermektedir.

4.8. Skripou Dormition Kilisesi

Yunanistan anakarasinda, Boeotia Orhomenos’ta yer alan; Petrus, Pavlus ve Meryem’e adanmis

olan®® Skripou Dormition kilisesi, protospatharios®® Leo%’ tarafindan yaptirilmistir. Leo ve ailesinin

324 Ginay, 2018: 11.

%25 Theodosiou, Manimanis, 2006: 1.

326 pProtospatharios, “Spatharios” olarak bilinen, baskent Konstantinopolis’te senatoyu korumakla gorevli toplulugun
idarecisini niteler. Kazhdan, 1991: 1748, 1935 - 1936.

327 Dominguez, yapida yer alan 4 yazittan biri olan siire referans vererek Leo nun baskentte hatr1 sayilir bir statii
kazanmis olan ve basilikos protospatharios ve epi ton aiekiakon {invanlar1 bahsedilmis varlikli bir soylu olma
ihtimaline dikkat ¢ceker. Dominguez ayni1 zamanda Skripou Dormition kilisesinin insas1 ise, Leo’nun sosyal
statiisiinii, imparator ve imparatorluk ile iliskisini, zenginligini maddi baglamda vurgulayan bir sanatsal ¢iktis1 olarak
degerlendirir. Dominguez, 2013: 169.
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ismini de icinde barindiran tek satirlik yazit yapinin apsis boliimiinde yer almaktadir. Yapida yer alan

yazitlardan anlagildig1 {izere yapinin ingas1 873-874 yillarinda tamamlanmigtir®?® (Fotograf 4.8.1). Yapinin,

Leo ve ailesinin mezarini da iginde barindiran bir gémii anit1 olarak insa edildigi diisiiniilmektedir®?.

Theodosiou ve Manimanis, yapmnin insa edildigi konumda daha erken tarihli bir yap1 evresi
ihtimalinden sz eder (Fotograf 4.8.2). M.S. 2. yiizyilda yasadigi bilinen gezgin ve cografyaci Pausanias’in
bolgede var oldugunu dile getirdigi iki tapinaktan birinin, glinlimiizde Skripou kilisesinin bulundugu
konumda olma ihtimaline dikkat cekerlers°,

Theodosiou ve Manimanis yapiy1 insa edildigi donemde, baskent diginda insa edilmis Grnekler
arasinda en biiyiik, gorkemli, liiks ve anitsal yap1 olarak degerlendirir®®. Skripou kilisesinin mekan tasarimi
ve plan semasiyla ilgili yapilan aragtirmalarda farkli goriisler ortaya atilmigtir. Vogiatzis, yapiyla ilgili
calismalari bulunan arastirmacilarin plan semasi lizerine goriislerini siralar: Strzygowski yapiy1 hag
planli olarak, Gabriel Millet ise bazilika ve ha¢ planli semanin bir kombinasyonu olarak
degerlendirir. Maria Sotiriou plan semasini Ermeni insa gelenekleri dahilinde bir baglamda ele

alird3?

. Krautheimer ise yapinin mekan ve kiitle baglaminda 9. yiizyilda Yunanistan anakarasi i¢in
oldukga 6zgiin bir tasarim birligi icerdigini niteleyerek yapiy1 kiitle ve insa teknigi baglaminda
Bulgar garlarinin senato yapilari ve Balkan mimari gelenekleriyle iliskilendirir®33. Dimitrios Pallas
ise yapinin yerel mimari 6rneklerde goriilen li¢ nefli bazilikal planini, dort yonde uzanan hag
formunda kesisen neflerle bir araya getiren ve merkezde kubbeyle birlestiren bir sema sundugunu
dile getirir®4,

Dogu-bat1 dogrultuda dikdortgen bir zemin {lizerine insa edilen yap1 narteks, naos, ve apsis
mekanlarindan olusmaktadir (Cizim 4.8.1). Yap1 cephelerinde yer yer moloz tas, cogunlukla cephe
kesisimlerinde olmak {izere kimi zaman kesme tas, 6zellikle narteks cephesinde olmak iizere tam
daire formlu taglar yapiya hakim insa malzemesi olarak kullamilmistir. Cephelerde pencere
kemerlerinde, kemerleri ¢evreleyen ve tiim yapiy1 dolasan testere disi bordiirde tugla malzeme
kullanilmistir.

Yapinin girisi (Fotograf 4.8.3), narteks mekanini sinirlayan bati cephenin merkezinde yer

alan kemerli ve alinlikl1 bir girig kapisindan saglanmaktadir. Girisin her iki yaninda, iki mermer

328 pietro-Dominguez, 2013: 166-167.

329 Theodosiou & Manimanis, 2006: 1-3.

330 Theodosiou ve Manimanis, kazilarda ortaya ¢ikarilan Miken dénemine ait yap1 ve kilise iginde bulunan erken
Hristiyanlik donemine tarihlenen mozaik kalintilarina referans verirler. Theodosiou & Manimanis, 2006: 1.

%1 Theodosiou, Manimanis, 2006: 1-2.

332 \Vogiatzis, 1998: 111.

333 Krautheimer, 1965: 224.

334 Vogiatzis, 1998: 111
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stitunce ile desteklenen ii¢ kemerli pencere sistemleri yer almaktadir. Yapinin simetrik tasarlanan
kuzey ve giliney cephelerinin vurgusunu, i¢ mekanin dig kiitleye yansimasi olarak
degerlendirilebilecek kuzey ve giiney hag kollar1 olusturmaktadir. Kuzey ve giiney hag¢ kollariin
merkezinde, narteks cephesinde goriilen {li¢lii pencere sistemi tekrarlanmistir. Cephe koselerinde
de yarim daire formunda kemerli birer pencere yer almaktadir. Dogu cephede, pastaphorion
hiicrelerinden daha genis tasarlanmis apsis, prothesis ve diakonikon mekanlarinin yarim daire
formu bir tasarim birligi sunmaktadir. Pastaphorion hiicreleri tugla kemerli tek pencerelerle
tasarlanmistir. Apsis dogu cephesinin merkezinde ise, diakonikon ve prothesis pencere
acikliklarina kiyasla oldukea kiigiik boyutlu kemerli bir pencere agikligi yer almakta olup, dogu
hag kolu {ist ortii sinirinda li¢ kemerli pencere sistemi yer almaktadir.

Naos mekan1 dogu-bat1 dogrultulu aksiyel kurgunun, giiney-kuzey dogrultusunda uzanan
hag kollariyla kesistigi odak noktasinin kubbe ile vurgulanmis merkez mekanda toplandigi bir sema
cizmektedir (Fotograf 4.8.4). Merkez mekanda kesisen dogu, bati, kuzey ve giiney hag kollari, kdse
birimlerden beden duvarlarryla ayrilmaktadir®®. Bati ha¢ kolunu smirlayan giiney ve kuzey
duvarlardan kemerli acikliklar ile kuzeybati ve gilineybati kose mekanlarina gecis
saglanabilmektedir.

Konstantinopolis’te yer alan kapali Yunan hagi plan semali kiliselerden farkli olarak,
yapinin bema mekan1 Ozellikli olarak apsis ve ha¢ kolundan iist Ortli ve tastyict sistemiyle
ayrilmamis olup, dogu ha¢ kolunun tiimii bema mekan olarak kullanilmaktadir. Pastaphorion
hiicreleri de tek kemerli agikliklar ile naosa baglanmaktadir. Bema mekani olarak islevlendirilen
dogu hag¢ kolunu smirlayan duvarlar, kuzey ve giineyde kemerler ile pastaphorion hicrelerine
baglanmaktadir.

Skripou kilisesinin iist Ortii sistemine besik tonozun hakimiyetinden goz etmek miimkiindiir
(Fotograf 4.8.5). Narteks mekani, naos merkezi disinda kalan tiim ibadet alani, bema, pastaphorion
hiicreleri olmak iizere tiim i¢ mekanda besik tonoz ortii sistemi tercih edilmistir. Naosun merkez
mekanm {ist Ortiide kemerli pencere sistemiyle olusturulmus yiliksek kasnakli bir kubbe ile
vurgulanmaktadir. Apsis ve pastaphorion hiicrelerinin dogu simir1 igten ve distan yarim daire

formunda tasarlandig1 i¢in {ist Ortiileri de yarim kubbe olarak tercih edilmistir. Hag kollarinin timii

3% Bu tasarmmla birlikte naos mekaninda bir kademelendirmeden s6z etmek miimkiindiir. Bu yéniiyle Skripou
kilisesi; dort serbest tasiyiciyla desteklenen merkez kubbenin ¢atis1 altinda toplanan, kdse birimler ve hag kollarmn bir
beden duvartyla sinirlanmadigi kapali Yunan hagi plan semasindaki biitiinciil mekan tasarimidan ayrilmaktadir.
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2. kat seviyesinde kubbe alt sinirina dek uzanirken naos mekaninin geri kalan birimleri ve narteks

ust ortustndn birinci kat seviyesinde tutuldugu gézlemlenebilmektedir.
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BESINCI BOLUM
DEGERLENDIRME

5.1 Narteks

Baskent Konstantinopolis’te yer alan yapilardan biri olan Konstantin Lips Manastiri’nin
kuzey kilisesinde narteks mekani ii¢ boliimlii olarak tasarlanmistir. Bu {i¢ boliimlii tasarim st
ortiide iki kemerle saglanmis olup zemin seviyesinde mekanlarda bir bdliintiillenme
izlenememektedir. Ayrica bu ii¢ birimli narteks tasarimi yalnizca baskent Konstantinopolis’e 6zel
bir uygulama degildir. Ayni tasarim semast Nea Moni Katholikonu ve Hosios Loukas
Katholikonu’nda da goriilebilmektedir.

Skripou Dormition Kilisesi’nde bu yapilardan farkli olarak narteks mekani yekpare bir
besik tonozla ortiiliidiir. Yine ayni sekilde bu donemde insa edilen yapilardan farkli bir narteks
tasarim1 Hosios Loukas Manastir1 Theotokos Kilisesi’nde goriilebilir. Theotokos Kilisesi’nde yar1
acik bir dig narteks mekanindan, merkezde iki tasiyicidan kuzey, gliney, dogu ve bati beden
duvarlarina atilan kemerler ile ¢capraz tonoz ile ortiilii 6 birimli bir narteks mekani tercih edilmistir.

Narteks mekaninin dogu ve bat1 duvarlar iizerine atilan iki kemerle ii¢ bolimli olarak
tasarlanmis olan narteks mekanlarmin iist ortii tercihleri farklilk gostermektedir. Ug boliimlii
narteks mekaninin tiimiiniin ¢apraz tonoz olarak tercih edildigi yapilardan biri Konstantin Lips
Manastir’nin kuzey kilisesi ve Hirami Ahmet Pasa Camisi’dir. Buna karsin Nea Moni Katholikonu
orneginde tiim birimlerin {ist Ortii eleman1 olarak ¢okgen tamburlu ve pencereli kubbeler goze
carpmaktadir. Her iki ortii elemanimin da tercih edildigi bir 6rnek olan Myrelaion Kilisesi’nde
narteksin merkez birimi bir kubbe, kose birimler ise ¢apraz tonoz ile ortiiliidiir.

Makedonya Hanedanligi dénemine tarihlenen yapilar arasinda Nea Moni Katholikonu,
Konstantin Lips Manastir1 kuzey kilisesi, ve Myrelaion Kilisesi’nde tespit edilen bir bagka ortak
ozellik ise, narteks mekanmin kuzey ve gilineyde egrisel eksedralarla sinirlanmis olmalaridir.
Konstantin Lips Manastir1 kuzey kilisesinin giineyine eklenen gec tarihli yap1 nedeniyle yalnizca
narteks kuzey sinirinda gézlemlenebilen bu tasarim, bir nis formunda tercih edilmis olup sadece i¢

mekandan algilanabilirken®%, Nea Moni Katolikonu ve Myrelaion Kilisesi’nde narteks kuzey ve

336 Stankovi¢, 2017: 115
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giiney beden duvarlarinin yarim daire formu hem i¢ mekandan hem de dis kiitleden
algilanabilmektedir.

Narteks mekanlari, Nea Moni Katholikonu ve Hosios Loukas Manastir1 Theotokos Kilisesi
hari¢ bu donemde insa edilen yapilarin tiimiinde her birimden birer tane olmak {izere {i¢ kemerli
aciklikla naos mekanina baglanir. Bu iiclii sistemin Orta Bizans donemi kiliselerinin biiyiik bir
cogunlugunda uygulandig1 goézlemlenebilir. Stankovi¢ bu tasarimi Konstantinopolis kiliselerinin
mimari karakteristigi olarak degerlendirir ve sehrin tiim Orta Bizans donemi kiliselerinde bu
diizenlemenin goriildiigiiniin altin1 ¢izer®®’. Bu ii¢ kemerli tasarimin merkezinde yer alan birim,
tim orneklerde kuzey ve giiney kemerlerine kiyasla daha yiiksek tasarlanmigtir. Bu durum kutsal
ticli sembolizmine verilen bir referans olarak degerlendirilebilirken, ayni zamanda mekan
hiyerarsisi ile iliskisi de géz 6niinde bulundurulmalidir. Narteks merkezinde daha anitsal tasarimli
kemerli agiklik kapali Yunan hag1 plan tasariminda insa edilen yapilarda merkez mekana yonelen
bat1 hag koluna gecisi saglarken, kuzey ve giiney acikliklar kdse birimlere yonelir.

Makedonya Hanedanligr donemi kiliselerinin narteks mekanlarinin Orta Bizans donemi
karakteristiklerine gore bir stil birligi i¢cinde tasarlandig1 gozlemlenebilir. Fakat tiim yapilar bu
kategoriye dahil edilemeyecegi gibi bu nitelikleri karsilamayan oOrnekler de bulunmaktadir.
Gilinlimiize ulagsan Ornekler arasinda Skripou Dormition Kilisesi ve Hosios Loukas Theotokos
Kilisesi haricindeki tiim Makedonya Hanedanlig1r donemi kiliselerinin {i¢ boliimlii, birimlerin her
biri capraz tonoz veya kubbeyle ortiilii, naosa kemerli {i¢ agiklikla baglanan tek narteks tasarimina
sahip oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

S6z konusu yapilarda narteks mekaninin islevselligi de degerlendirilmesi gereken bir baska
boyuttur. Erken Bizans donemi kilise 6rneklerinde sik¢a rastlanan atrium kullaniminin orta Bizans
doneminde ortadan kalktig1 bilinmektedir. Boyutu kiigiilen ve cemaat sayis1 gorece azalan orta
Bizans donemi kiliselerinde narteks mekani, ortadan kalkan atriumun yerine bu kapsamda
islevlendirilmis olabilir®®, Ozellikle Makedonya Hanedanligi dénemi kiliselerinin ¢ogunda (g
bolimli standart bir sema ¢izen narteks mekani, tic b61Umun her birinden birer tane olmak (zere
naos mekanmna ti¢ girisle agilir. Narteksin, kutsal ibadet mekaninda gerceklesen ayin surecini
bolmeden yapiya giris imkani sunan bir ge¢is boliimii olarak islevi de géz dniinde bulundurulmasi

gereken bir detaydir. Bunun yaninda, siikranlarin sunuldugu ve asil ibadetin gerceklestigi naos

337 Stankovié, liclii gegis tasarrminin erken Hristiyan mimarisinde goriilen bazilikal planh yapilardaki varhigina isaret
ederek bu tasarimin kdkeninin bazilikal plan semasindan gelistirilmis olabilecegini vurgular. Stankovi¢, 2017: 296 -
297.

%38 Qusterhout, 2016: 30.
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mekanina, dis mekan olarak tanimlayabilecegimiz kamusal alandan dogrudan erisimden ziyade,
esas ibadet merkeziyle kamusal mekan1 birbirinden ayiran bir gegis biriminin sembolik anlam1 da
oldukca degerlidir. Kisilerin artik Tanri’nin kutsal evine adim attiginin bilincinin katilimcilara
yiiklendigi mekan narteks birimidir. Bu baglamda narteks mekan:1 fiziksel islevselliginin de
yaninda, kilisenin kutsallik ve uhreviyet bilincinin kiliseyi ziyaret eden bireyler ve ibadet edecek

olan katilimcilara empoze edildigi sembolik islevsellik boyutuyla da ele alinmalidir.

5.2. Bema ve Apsis

Makedonya Hanedanli§i donemi yapilariin tiimiinde apsis mekani ile biitiinlesmis bir
bema tasarimi ile karsilasilmaktadir. Ousterhout, orta Bizans donemi kilisesini tanimlarken
pastaphorion hiicrelerini “bema mekanmin islevsel uzantilar1” olarak ayni ¢at1 altinda toplar®®,
Bagkent yapilar1 arasinda yer alan Hirami Ahmet Pasa Camisi 6rneginde de oldugu gibi, bema
biriminin dogusu apsis yarim kubbesi, batis1 ise naos mekaninin dogu ha¢ kolu ile smirlanir.
Istanbul’da giiniimiize ulasan tiim drneklerde bu mekanlarin sinirlar iist 6rtiide kademelendirilmis
tonoz tasarimiyla vurgulanmaktadir. Benzer bir uygulama Myrelaion Kilisesi ve Konstantin Lips
Manastir1 Theotokos Kilisesi’nde goriilebilir.

Konstantin Lips Manastir1 kuzey kilisesinde orijinal mekan tasariminin bi pargasi olmayan
dogu-bat1 dogrultuda uzanan sivri kemerler, kilisenin kapali Yunan hagi plan semasinin mekan
sinilar1 baglaminda degismesine sebebiyet vermistir. S6z konusu kemerler batida narteksten
dolguda bema sinirma dek uzandiklari i¢cin merkez mekani ve hac¢ kollarinit sinirlayan dort
tastyicinin var olmayis nedeniyle dogu hag kolu bagimsiz bir mekan olarak varligin yitirmigse de
bu mekanin izleri {ist ortiide stiriilebilmektedir. Dogu hag kolu ile bema mekan1 arasindaki temel
ayrisma tonozlar arasinda tek kademeyle vurgulanmistir. Ayni1 tutum Hosios Loukas Manastiri
Theotokos Kilisesi 6rneginde de goriilmektedir.

Bagkentte giiniimiize ulasan yapilardan Konstantin Lips Manastir1 Theotokos Kilisesi ve
Hirami Ahmet Pasa Camisi’ndeki bema mekaninin {ist ortiisli besik tonoz, Myrelaion Kilisesi’nde
bema mekani ¢apraz tonoz olarak tercih edilmisken, Hosios Loukas Katholikonu’nda tasarimda bir
farkliliga gidilmistir. Bema mekanin Hosios Loukas Katholikonu’nda pandantif gecisli bir kubbe
ile vurgulanmustir.

Skripou Dormition Kilisesi ise tiim Orneklerden daha farkli bir bema - apsis iliskisi

sergilemektedir. S6z konusu yapida, dogu hag kolu olarak tanimlayabilecegimiz merkez mekan ile

339 Qusterhout, 2016: 30.
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apsis arasinda kalan birim, ahsap bir ikonostasis ile boliinerek bema mekani olarak
degerlendirilmistir. Bu donemin diger yapilarinda goriilen, apsis {iist Ortlisiiniin yapt boyunca
zeminden cat siniria dek uzanan tasarimi da Skripou Dormition kilisesinde goriilemez. Dogu hag
kolunun bema olarak degerlendirilmesi yapiyi, plan ¢iziminde goriildiigii haliyle yatay aksiyel
kurgu iizerinden gelisen bazilikal plan semasindan ayiran bir niteliktir. Ibadet eden inananlarin
erisim hakkinin smirlandigi, sadece ruhban sinif tarafindan kullanilan bema mekanmin bu
tasarimindan, ibadet eyleminin kubbeyle vurgulu mekez mekanda yogunlastigi ¢ikarimi yapilabilir.
Bu 6zelligiyle yapinin, ger¢ek mekan deneyimi baglaminda bazilikal plan semasindan net ¢izgilerle
ayrildigi sdylenebilir.

Makedonya Hanedanlig1 doneminde insa edilen yapilarin bema ve apsis mekanlari tasarimi
baglaminda temel bir sema ¢izdigi nitelenebilir. Bagskent Konstantinopolis’te karakteristik bir bema
- apsis iliskisinin goriildiigii yapilarin bu niteliklerinin Yunanistan’da yaklasik 100 yil sonra insa
edilen bu yapilarda da tercih edilmesi olasidir. Fakat Skripou Dormition Kilisesi’nde veya Hosios
Loukas Katholikonu’nda da gdriilebilecegi iizere, bu birimlerin tasarimlarinin yerel gelenekler ve
baskent ekoliiniin sentezinde ele alindig1 6rnekler de bulunmaktadir.

Bema, apsis ve pastaphorion mekanlarinin islevsel birlikteliginin temel sebebi, orta Bizans
donemi litiirjisinde kilise i¢inde gergeklesen ayinlerin naosta izlenebilen ve bemada gézlerden uzak
gerceklestirilen iki farkli ayakta gergeklesmesiyle iliskilendirilebilir. Pastaphorion hcreleri
ibadetin, naos mekaninda yer alan ibadet edenlerden uzakta gerceklesen lojistik siireclerine bema
mekan ile birlikte katilir. Istanbul’da yer alan yapilar giiniimiizde orijinalligini bilyiik oranda
yitirdigi ve camiye doniistiiriildiikleri donemde apsis mekanina mihrap eklemeleri yapildig: i¢in
bir synthronon varligi izlenememektedir. Ousterhout’un aktardigi sekliyle, orta Bizans dénemi
degisen litiirjisine bagli olarak mekanda fiziksel varligi indirgenen ¢ok kademeli synthronon
tasariminin, bu yapilarda en basinda tamamiyle tercih edilmemis olma ihtimali de gbz Oniinde

bulundurulmalidir.

5.3. Galeri Kat1

Giiniimiizde Istanbul’da yer alan Myrelaion Kilisesi, Konstantin Lips Manastir1 kuzey
kilisesi ve Hirami Ahmet Pasa Cami yapilari, Osmanl Imparatorlugu déneminde cami olarak
yeniden islevlendirildikleri i¢in i¢ mekan dekorasyonu ve galeri kat1 gibi i¢ mekan1 tanimlayan
unsurlar kapsaminda 6zgiinliigiinii biiyiik 6lc¢lide yitirmistir. Giiniimiizde Myrelaion Kilisesi ve

Hirami Ahmet Pasa Camii’nin narteks mekani iizerinde, kadinlarin ibadet etmesi i¢in tasarlanmis
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merdivenle ulasilan ahsap bir galeri kat1 yer almaktadir. Hirami Ahmet Pasa Camisi’nin minimal
boyutlari, yapida efektif olarak kullanilabilecek bir galeri katinin varhigina dair ihtimalleri
diistirmektedir. Myrelaion Kilisesinin naos mekani dis cephede mermer bir kornis ile iki kademeye
ayrilmigsa da, yapmin bir galeri katinin varlig1 tartismalidir. Skarlatos Byzantios gibi yapiy1
imparatorluk tarihi temelinde ele alan ¢agdas kaynaklarda yapinin i¢c mekan tasarimini betimleme
cabasi gorlilmediginden, donem kaynaklarindan yola ¢ikarak 6zgiin i¢ mekan dekorasyonu iizerine
yorum yapmak miimkiin olmamaktadir®,

Giliniimiizde Konstantin Lips Manastir1 Theotokos Kilisesi’nin de i¢ mekan dekorasyonu
gunimize 6zgun formunda ulasamamissa da, yapinin c¢ati sapellerinin varligi tespit edilmistir.
Yapida varligi bilinen alt1 sapelden dort tanesi i¢ mekanda gdzlemlenmesi miimkiin olmayan, ikinci
kat seviyesinde yer alir. Marinis, bu sapellere erisimin nartekste yer aldigi diisiiniilen bir merdiven

kulesiyle erisim saglandigimni one siirmektedir®*!

. Bu baglamda Konstantin Lips Kilisesi’nin ikinci
kat seviyesinde ek ibadet alanlar1 oldugu bilinse dahi, galeri kat1 varligina dair kesin ¢ikarimlar
yapmak miimkiin olmamaktadir. Ousterhout, Bizans’in Yap: Ustalar1 adli eserinde Bizans
kilisesinin tasarima dair ve islevsel temellerini ele alirken, Orta Bizans donemi kiliselerinde ibadet
siireglerinin bireysellesmesine ve tekilligine dikkat ¢eker. Ozellikle Orta Bizans doneminde sayisi
go6zle goriliir bigimde artan kiliselerin boyutlarinin kii¢iilmesini de bu faktdre baglamanin yaninda,
bu yapilarda yan mekén ve sapel sayisindaki artislar1 da bu déniisiimle iliskilendirir®*2. Makedonya
Hanedanlig1 doneminde bagkent Konstantinopolis’te insa edilen yapilar arasinda galeri kullanimina
referans veren tek yap1 olan Fenari Isa Cami, diger adiyla Konstantin Lips Kilisesi’nde varlig1 tespit
edilen dort cat1 sapellerinin kullanimi1 da bu doniisiimle ilgili olmalidir. Merdiven kulesiyle erisim
saglandig1 one siiriilen bu cat1 sapelleri, bireysellesen ibadet siirecinin bir getirisi olarak, toplu
ibadete imkan tantyan bir galeri kat1 kullanimindan ziyade bireysel ibadete hitap eden ek mekéanlar
olarak yap1 i¢inde iki farkli seviyeye dagilim gostermistir.

Bu donemde inga edilen yapilar arasinda galeri katinin giiniimiizde de var oldugu tek 6rnek
Hosios Loukas Katholikonu’dur. Yapinin karmasik sekiz destekli plan semasi, ikincil mekanlarin

varligiyla galeri kati kullanimima elverigli bir mekan tasarimi sunmaktadir. Hosios Loukas

Katolikonu’nda galeri kat1 batida narteks mekani {lizerinden baslayarak, naos merkez mekani

340 Byzantios, Myrelaion Manastir1 Kilisesini “ Myrelaion Kilisesi’yle birlikte bir saray ve ziyaretgi evi de vardir.
Stitunlarin farkl diizenlerle kullanilmasi eklektik ve gelisigiizel bir stil yaratmistir. Bu durum Pertusier’i yapida
biitlin mimari stilleri gorebilecegimiz yorumunu yapmaya itmistir.” seklinde yorumla. Byzantios, 2019: 387 - 388.
341 Marinis, 2014: 183. Stankovi¢, 2017: 112-113.

%42 Qusterhout, 2016: 25.
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cevreleyen yan birimlerin ikinci kat seviyesinde kuzey ve gilineyden doguda pastaphorion
hiicrelerinde son bularak bemay1 sinirlayan duvarlara dek uzanir. Bu galeri kati tasarimiyla ikinci

kat seviyesindeki tiim birimler merkezde naos mekanina odaklanir.

5.4. Naos

Makedonya Hanedanligi doneminde insa edilmis kiliseler arasinda en erken tarihli 6rnek
oldugu bilinen, 880 yilina tarihlenen Nea Ekklesia hakkindaki bilgilere yalnizca donem
kaynaklarindan ulagsmak miimkiin olmaktadir. Giinlimiize ulagamayan kilisenin bes kubbeli
oldugunu tasvir eden anlatilara gére Nea Ekklesia’nin Konstantinopolis’te kapali yunan hagi plan
semasinda insa edilen ilk yap1 oldugu diisiiniilmektedir®*3. Paul Magdalino, Nea Ekklesia’nin daha
Once ingsa edilmis yapilarin tasarimini tekrarlama, veya halihazirda var olan mimari tasarimlarin

344 Yapmin

yeni kapal1 Yunan hagi plan semasina adapte edilme ihtimaline de dikkat ¢cekmektedir
gliniimiize ulasamamasi ve tasvirini yapan donem kaynaklarinin biiyiik ¢ogunlugunun, anitsalliga
ve gorkemli dekorasyona yogunlasan anlatilari yapinin mekansal olarak degerlendirilmesini
zorlagtirmaktadir.

Nea Ekklesia gibi mekan tasarimi baglaminda net yorumlar yapmanin heniiz pek mimkin
olmadig1 bi diger yap1 ise Peribleptos Manastir1 Kilisesidir. Psellos, yapinin insa asamalarini
betimlerken spontane karar degisiklikleri ile dogaglama bir insa siireci gegirdigini aktarir.
Clavijo’nun “etrafi yarim dairelerle gevrilmis bir dikdortgen” ve “tavani yesil direkler tutuyor”
betimlemeleri®*® ne yazik ki yap1 hakkinda kesin bir yargiya varma imkam tantyamayacak kadar
ucu acik ifadelerdir. Yapinin kalintilarindan yola ¢ikarak olusturulan plan taslagi kapali Yunan haci
tasarimina referans veriyor olsa da net bir ¢ikarim yapmak miimkiin olmamaktadir. Yapinin orijinal
plan semas: iizerine bir¢ok arastirmaci farkli goriisler sunmustur. Diehl yapinin kapali Yunan hagi
plan semasinda insa edilmis olabilecegini nitelerken, Marinis ambulatoryumlu plan semasina igaret
eder. Ozgiimiis ise ambulatoryumlu plan semasina kuskuyla yaklasir®*®. Giinay, Monconys’in
anlatilarindan ve Buondelmonti haritasinda resmedilen masif merkezi kubbeli tasarimdan yola
cikarak yapimin “sekiz destekli” plan semasinda insa edilmis olabilecegi goriisiiniin altini ¢izerek

veri yetersizligi nedeniyle net bir ¢cikarim yapmanin miimkiin olamayacagini aktarir3¥’,

343 Kulig, 2019:6.

344 Magdalino, 1987: 56-57.

345 Clavijo, 2016: 44.

346 Marinis, 2014: 201. Ozgiimiis, 2000: 514
347 Giinay, 2018: 92.
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Giliniimiize ulasan bagkent yapilarinda mekan algisina yaklagim yalnizca plan tasarimi
temelinde, yatay diizlemde degil; mekanda {igiincii boyutu olusturan diisey diizlemle birlikte
degerlendirilmelidir. Bunun baslica sebebi, 6zellikle kilise yapilarinda {ist ortii, kemer ve tastyict
sistemlerin mekan algisin1 yoneten ve yonlendiren faktorler arasinda yer almasidir. Ousterhout’un
da dile getirdigi iizere kapali Yunan hagi plan semasinin mekan ve kiitle tasariminda zeminden
yukar1 dogru sistematik olarak sivrilen ve en yiiksek seviyede yliksek kasnakli bir merkezi kubbe
ile sonlanan piramidal bir hiyerarsi gozlemlenir®*®. I¢ mekanda saglanan bu hiyerarsik diizenin,
Myrelaion Kilisesi’nde rastladigimiz sekilde, kimi zaman dis kiitleye yansidigi ornekler de
bulunmaktadir. Kapali Yunan hagi plan semasinda insa edilen kiliselerde izlenen bu hiyerarsik
tasarim, naosun biitiinciil bir mekan olarak algilanmasina karsin odak noktasin1 merkez birimde
toplayan yapilar olarak degerledirilmesine sebep olur. Bu tasarim stili yalnizca naos mekaninin “9
boliimli” olarak nitelenmesinde degil, diisey diizlemde merkez mekani 6rten kubbe seviyesi, hag
kollarmin tisrt ortiisti olan tonoz seviyesi ve kose birimlerle es noktadaki giris seviyesi olarak {i¢
farkli kademede ele alinmasinda etkili olmustur. Ust ortii tercihlerinin, naos mekaninin kapali
Yunan hag1 plan semasinin algilanmasinda da belirleyici unsur oldugunu niteleyebiliriz. Ust 6rtiide
tercih edilen ortii tiirlerinin, kullanilan ortii yonelimlerinin ve kademelendirilmis hiyerarsik iist ortii
yapisinin; mekani kullanan bireylerin hag formunu algilamasindaki biiyiik etkisine dikkati cekmek
gerekir. Mekani olusturan tim mimari elemanlarin yalnizca yatay diizlemde yerlestirilme
yontemlerinin de Gtesinde, diisey diizlemde ylikseklik, oran, yonelim ve tiir ¢esitlendirmesiyle
Kapal1 Yunan hagi plan tipinin mekan algis1 saglam zeminlere oturur. Merkez mekanin iist orttisl
olan kubbe, diisey diizlemde en yuksek kademeyi olusturmanin yaninda tonoz ile ortiilii ikinci
kademeyi olusturan hag kollarinin kesisim noktasini olusturur.

Ozgiinliigiinii bilyiik oranda yitirmis olan bu yapilarin i¢ mekan dekorasyonuna dair eldeki
simirli veriler nedeniyle, iist Ortiilerde tercih edilen bezemelerin bu algiyr hangi baglamda
etkiledigine dair net bir bilgi edinmemiz miimkiin degildir. Robert Ousterhout’a gore, kiliselerin
dekorasyon ve bezeme programinda bu hiyerarsi belirleyici bir faktor olarak biiyiik rol oynamistir

349

fakat Ousterhout bu kademeli semay1 siislemelerin islendigi yiizeyler baglaminda ele alir*®. Ayni

38 Qusterhout, diisey diizlemde ii¢ seviyeye ayrilan bu hiyerarsik diizenin siisleme ve dekorasyon programimda da
etkisinden s6z eder. Merkez mekan1 vurgulayan ve en iist segmenti olusturan kubbeden zemine dogiru kutsallik
statlisiiniin azaldigin1 niteler. Fakat Ousterhout, bu derecelendirmeyi siisleme programinin iglendigi yilizeyle
baglaminda ele aldig1 i¢in en kutsal vurgusunu merkez mekan1 vurgulayan kubbe, ikinci kademeyi de Bakire
Meryem’in betimlendigi apsis olarak ele alir. Gorsel sanatlarin mimari ile etkilesiminin gézlemlenebildigi en tutarli
kilise yapisi olarak da Hosios Loukas manastirini 6rnek verir. Ousterhout, 1998: 97-101.

%9 Qusterhout, 1998: 97.
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sembolizm temelinden naos mekaninin kullanimi da bir hiyerarsi temelinde anlamlandirilabilir.
Kubbenin en onursal kategoriyi olusturdugu merkezden zemine dogru diisey diizlemde azalan
“kutsal” algisinin ayn1 zamanda merkez mekandan hag kollarina, hag kollarindan da kdse birimlere
olmak iizere yatay aksta da adim adim azalan bir sema sundugu diisiiniilebilir. Boylelikle bezeme
programina da yansiyan bu mekansal hiyerarsinin, ibadet pratiklerini de etkilemesi ihtimali g6z
onlinde bulundurulmalidir. Ancak bu goriis, yalnizca dénemin ibadet pratiklerinin ayrintili bir
anlatimini igeren ¢agdas kaynaklar ¢ergcevesinde incelendigi suretle anlamlandirilabilir.

Konstantinopolis sinirlari iginde yer alan ve giiniimiize ulasabilen yapilardan biri, 907 yilina
tarihlenen Konstantin Lips Manastir’nin kuzey kilisesidir. S6z konusu yapi, orijinalinde kapali
Yunan hag1 plan semasinda inga edilmis olup gliniimiizde ge¢ donem eklemeleri nedeniyle ayni
donemde insa edilen 6rnekler arasinda farklilik gosteren bir mekan tasarimi sunmaktadir.

Yapida da net bir sekilde gozlemlenebildigi lizere, erken tarihli Konstantin Lips
Kilisesi’nde ibadet alaninin merkez mekanini sinirlayan kuzey ve giiney kemerler ge¢ donem insa
asamalarini igaret etmektedir. Yapinin biitiiniiyle bir kontrast olusturmayan malzeme tercihi ve
mekanin diger birimleriye striiktiirel olarak uyusmazligi bu kemerlerin orijinal tasarim unsurlari
olmadigini agikca gostermektedir. Bu uyusmazlik, kemer kilit tasi ile ha¢ kolu arasinda organik bir
iligki saglanamamasinda gozlemlenebilmektedir. Ayn1 zamanda, kemer koseliklerinde yapinin
orijinal plan semasinda merkez kubbeyi tasiyan dort serbest tasiyict iizerinde yiikselen, kose
mekanlari sinirlayan besik kemer kalintilar: da izlenebilmektedir.

Kuzey ve giiney sivri kemerler, naos mekaninin batisinda narteks duvarindan doguda bema
sinirina dek uzanmaktadir. Bu genis aciklikli sivri kemerler, merkez mekani hag¢ kollartyla ve
glinlimiizde bagimsiz birimler olarak degerlendirilmesi miimkiin olmayan kdse mekanlarla
birlestirerek biitiinciil bir ibadet mekan1 saglamistir. Bu yoniiyle Konstantin Lips Kilisesi’nin
giiniimiizde naos mekan tasarimi baglaminda standart bir kapali Yunan hac¢i plan semas: sunan
Myrelaion Kilisesi veya Hirami Ahmet Pasa Camii ile 6zdeslestirilebilen bir mekan anlayisi
izlenememektedir.

I. Romanos Lekapenos devrinde insa edilen, giiniimiizde “Bodrum Camii” olarak anilan
Myrelaion Kilisesi, kapali Yunan haci plan semasini standarta oturmus diisey hatlarin vurguladigi
merkezi birime odaklanan bir mekan tasarimiyla sunmaktadir. Kapali Yunan hag kiliselerin en

karakteristik 6rneklerinden biri olan yapi, Rodley gibi bir¢ok arastirmaci tarafindan ayni1 donemde
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350 Her iki yap1 arasinda

insa edilmis bir bagka 6rnek olan Konstantin Lips Kilisesi ile benzestirilir
en temel farklilik mekan algisinda diisey boyutta ve merkez mekanda hissedilmektedir.

Myrelaion kilisesi naosunda, tiim yan ve kose birimlerin merkez mekana katildig: algisi en
temel nitelik hag¢ kollar1 ve kose birimleri merkez mekandan ayiran ve kubbeyi destekleyen
kemerlerin otudugu serbest tasiyicilarla saglanmistir. Konstantin Lips Kilisesi’nde ise yapiy1
Myrelaion Kilisesi’nde goriilen bu merkez vurgulu ve orijinal plan semasindan ayristiran en temel
sebep genis agiklikli sivri kemerlerdir. Bu kemerler i¢ mekanin kuzey ve giineyinde, naos
mekaninin bat1 kdselerinde narteks duvarindan dogu ugta bema siniria dek uzanmaktadir. Merkez
mekani yan birimlerden ayirarak diisey odakli merkez vurgusunu tesvik eden serbest tasiyicilarin
eksikligi merkezi mekan odagini kiran faktorler arasinda yer alirken, genis agiklikli bu kemerlerin
naos kuzey ve giiney sinirinda boydan boya bemaya dek uzanan semasi yatay diizlemde aksiyel
vurguyu destekleyen unsurlar arasinda yer alir. Bu yoniiyle de Myrelaion Kilisesi’nde goriilen yan
birimlerin merkeze katilma arzusu burada izlenememektedir. Aksine, Konstantin Lips Kilisesi’nde
merkez mekanin; hag kollari, kdse birimler ve yapinin gilineyine bitisik insa edilen diger kiliseye
acilan bir mekan tasarimi gozlemlenir.

Insa tarihi 9. veya 11. yiizyila tarihlenen Hirami Ahmet Pasa Camii, Myrelaion Kilisesi’nde
goriilen standart kapali Yunan hagi plan semasini daha minimal boyutlarda tekrar eder. Tarihiyle
ilgili net verilere ulasilamayan bu yapmin baskentte insa edilen diger orneklere kiyasla daha
miitevazi tasarimi ve minimal kiitlesi, Myrelaion Kilisesi gibi imparator baniliginde insa edilme
thtimalini diistirmektedir. Bunun yaninda yapi, Myrelaion Kilisesi’nin dort serbest tastyicili kapali
Yunan hagi plan semasini minimal boyutlarda tekrar etmektedir. Myrelaion’dan farkli olarak
merkezi mekani vurgulayan kubbe, dort kdsede 4 porfir siitun ile taginmaktadir.

Hirami Ahmet Pasa Camii ile Myrelaion Kilisesi arasindaki iligki ele alindiginda, her iki
yapimin mekan algisindeki ayrismanin temelinde yapi dl¢iilerinin biiyiik rolii oldugu sdylenebilir.
Hirami Ahmet Pasa Camisi’nde naos mekanini olusturan birimlerin Myrelaion’a kiyasla daha
minimal Sl¢iilerde tasarlanmis olmasi, naos mekanini olusturan 9 birim arasi iliskinin daha organik
olarak kurulmasimi destekleyerek, her birimden tiim naos mekaninin es algilanmasina sebep
olmaktadir. Myrelaion’da ise bunun aksine, ibadet mekanini olusturan her birim kendi basina bir
mekan olarak degerlendirilebilirken ayn1 durumdan, 6zellikle kose birimler baglaminda, Hirami

Ahmet Paga Camisi’nde so6z edilemez. Baskentteki diger iki yapiya kiyasla Hirami Ahmet Pasa

350 Rodley, 1996: 112
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Camisi’nin naos mekaninin hag¢ kollariin daha az derinlikli olusu da bu sav1 destekleyen unsurlar
arasinda degerlendirilebilir. Bu baglamda Hirami Ahmet Pasa’da goriilen kapali Yunan hagi plan
semasinin, Myrelaion veya Hosios Loukas Manastiri Theotokos Kilisesi’'nde goriilen merkez
vurgulu standart semadan daha farkli ve daha biitiinciil bir mekan algis1 yarattig1 nitelenebilir.

Makedonya Hanedanlig1 doneminde insa edilmis olan, Yunanistan’da yer alan yapilardan
Hosios Loukas Manastirt Theotokos Kilisesi, kapali Yunan hag¢i plan semasinda insa edilen
ornekler arasindadir. Theotokos Kilisesi, mekan tasarimi baglaminda Myrelaion Kilisesi ile blyik
oranda benzerlik gostermektedir. Kdse birimlerin tasarimi, hag kollarini 6rten tonoz derinlikleri ve
yiiksek kasnakli merkezi kubbe ile merkez mekanin vurgulanisi baglaminda iki yap1 da biiyiik
oranda paralellik gostermektedir. Myrelaion Kilisesi’nde merkez mekani belirleyen payelere
kiyasla Theotokos Kilisesi’'nde kubbeyi destekleyen serbest tastyicilarin siitun olarak tercih
edilmesi, naosu olusturan mekanlar arasinda interaktif bir etkilesim saglayan baslica bir faktor
olarak degerlendirilebilir. Bu 6zelligiyle Theotokos Kilisesi’nde naosu olustura tiim birimler
bagimsiz birer mekan olarak degerlendirilebilirken, birbirleriyle organik bir etkilesim i¢indeki bu
mekanlarin uyumlu birlikteligi yapinin kapali Yunan hagi plan tipinin gelismis 6rneklerinden biri
olarak degerlendirilmesine olanak tanir.

Sekiz destekli plan semasinda insa edilen yapilarin naos mekanlari daha net bir ayrilik
semas1 ¢izmektedir. Kapali Yunan hag1 plan semasinda yalnizca merkez mekanin iist 6rtii elemant
olan kubbe yerini, Nea Moni’de tiim naos mekanini 6rten masif bir kubbeye birakmistir. Bu gorece
masif kubbenin striiktiirel ylikiinii iistlenen, duvara bitisik sekiz destek arasinda kalan birimler
ikinci kat seviyesinde egrisel nislere, iigiincii kat seviyesinde ised yarim kubbelere doniistiiriilerek
naos mekaninin dortgen formundan masif dairesel kubbeye gecisin hazirlayicist olarak
degerlendirilmistir. Bu tasarim tercihi, kare ve daire formlarinin kombinasyonunun striiktiirel
olarak zorlu birlikteligine yonelik bir ¢oziim olarak degerlendirilebilir. Tastyicilarla boliinmemis
tekil bir mekanin diisey diizlemde iist ortiiler araciligiyla hiyerarsik bir tasarimin tercih edilmeyisi
Nea Moni Kilisesi’nin naos mekaninda diisey ve yatay hatlarin birbirine oranlarinda dengeli bir
tutum izlendiginin gostergesidir.

Hosios Loukas Katholikonu ise Nea Moni Kilisesi 6rnegine kiyasla daha kompleks bir naos
tasarim semasi sunmasinin yaninda, ibadet mekanini olusturan birimler arasinda dengeli bir
etkilesim gozlemlemek miimkiindiir. Hosios Loukas Katholikonu’nun dort ana aksa yerlestirilmis
hac kollar1 ve kdse mekanlari, kapali Yunan ha¢1 plan semastyla benzer bir tasarim birligi sunuyor

olsa dahi, mekan algisindaki en temel farklilik masif kubbenin kapsadigi alanin diger birimlerden
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ayriligi Uzerinden Olcilebilmektedir. Hosios Loukas Katholikonu’nda merkez mekan ikincil
mekanlardan sutunlar gibi serbest tastyicilarla degil, masif ayaklar ile ayrildigi i¢in mekanlar arasi
sinirlamalar ve birimlerin farkliliklar1 daha yogun hissedilir. Myrelaion Kilisesi 6rneginde
goOruldiigii tizere kapali Yunan hag¢i plan semasinda hag kollar1 ve kése mekanlar naosun batincul
tasariminda merkez mekana katilirken, ikincil mekanlarin Hosios Loukas Katholikonu’nda daha
da ozellestigi izlenebilmektedir.

Makedonya Hanedanlig1 doneminde insa edilen kiliseler arasinda bu ¢alismada ele alinan
son yap1 olan Skripou Dormition Kilisesi ayn1 zamanda plan ve mekan tasarimi lizerine en ¢ok fikir
ayriliginin yasandig1 yapi olarak one ¢ikmaktadir. Yapinin birden fazla Orta Bizans donemi plan
tasarimini kiitle boyutunda da bir arada sentezleyen yonii, Skripou Dormition Kilisesi’ni bu
donemde insa edilmis yapilar arasinda tekil orneklerden biri olarak degerlendirmeyi gerekli
kilmaktadir. Yap1 hakkindaki yorumlarin biiyiikk cogunlugu hag¢ planl yapi ile bazilikal plan
semasini bagdastiran niteliktedir. Yapinin plan tasarimi, ii¢ nefli bazilikal plan semasi ile kuzey -
giiney aksinda kiitleden yatay ve diisey diizlemde disar1 tasan hag¢ kollarini birlestirir. Bu plan
tasariminin mekan algisina yansimasi, naos mekanini olusturan birimler arasindaki iliski ve gercek
mekan deneyimi biinyesinde degerlendirilmelidir.

Standart bir bazilikal planl kilisede yan nefler, dogu-bat1 dogrultusunda uzanan yekpare
mekanlar olarak tasarlanir. Skripou kilisesinde farkli olarak, kuzey- giiney dogrultusunda uzanan
hac kollar1 naos i¢ mekaninda ayr1 birimler olarak tanimlanmistir ve bu durum kiitle boyutuna da
yansimistir. Hag kollar1 kuzey ve giineyde yatay ve diisey diizlemde yap1 beden duvarlarindan disa
tasint1 yapmaktadir. Fakat ha¢ kollarinin dis cephe vurgusunu saglayan baslica faktor iist ortl
seviyelerinde ha¢ kollarinin diger mekanlardan daha yiiksek tasarlanmis olmasidir. Narteks, apsis,
pastaphorion hiicreleri ve kuzeydogu, kuzeybati, glineydogu, giineybati kdsede yer alan kose
birimlerin Ust ortii seviyelerinin tek kat seviyesinde tercih edilirken, ha¢ kollarinin {ist merkezi
vurgulayan kubbe simirma dek uzanan tasarimi yapmin distan serbest hag¢ planli olarak
algilanmasini saglayan faktorlerin basinda gelir.

Yap1 kiitlesinde agikca izlenebilen kademeli hiyerarsik tasarimin naos mekanina da
yansimalar1 goriilebilmektedir. i¢ mekan tasariminda tercih edilen bu kademeli tutumun, hangi
mekanlarin oncelikli olarak kullanilacagini da belirleyen bir faktor olarak kubbeli bazilikalar, hag
kubbeli yapilar ve kapali Yunan hag1 plan semasi arasinda bir koprii niteligi tasidigi diistiniilebilir.
Orta Bizans donemi kilise mimarisinde goriilen, 6zellikle bagkent Konstantinopolis yapilarinda da

rastlanan kilise i¢i mekan hiyerarsisinin olusum siirecinde Skripou kilisesinin 6nemini vurgulamak
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gerekir. Naos mekanini olusturan birimler arasi iligski, dogu-bat1 dogrultusunda uzanan masif beden
duvarlartyla smirlanmistir. Bu sinirlama ile i¢ mekanin biitiinciil bir ibadet alam1 gibi
algilanabilmesinin 6niline gegmis, tiim birimlerin odagini da merkezi kubbenin vurguladigi ve hag
kollar1 ile dogu-bat1 dogrultusunda uzanan neflerin kesisim noktasi olan merkezi mekan1 odak
almasina sebep olmustur.

Bugiine dek yapilan arastirmalarin biiyiik ¢ogunlugu, bu tez calismasinda incelenen
yapilarin plan tasarimi olan kapali Yunan hag¢i plan semasi ve sekiz destekli plan semasinin
kokenini Ermeni mimarliginda aramaktadir. Maria Stiriou ve Josef Strzygowski’nin ¢aligmalarinda
ele alinan bu kdken goriisiine, 6zellikle mekan algis1 baglaminda kuskuyla yaklasilmistir. Hanna-
Riitta, Armenia bdlgesinde tespit edilen oktagon planli kiliselerinin, Orta Bizans yapilarina kiyasla
daha merkezilesmis bir mekan tasarimi sundugunu dile getirerek mekan algis1 boyutunca bu

31 Krautheimer, kose

tutumun her iki mimarlik dilinde biiylik dl¢lide ayristigina isaret eder
tromplar1 {izerinde yiikselen kubbeli tasarimin 10 ve 11. yiizyillarda islam mimarisinde de
orneklerine isaret ederek sekiz destekli plan semasinin dnciillerinin yalnizca Armenia bdlgesinde
aranmamasi gerektiginin altin1 gizer®2.

Bu goriisler 15181nda, Armenia bolgesinde insa edilen oktagon ve merkezi planl yapilar ve
Makedonya Hanedanligi donemi sekiz destekli kiliseleri arasindaki iliski kagit iizerinde tutarh
degerlendirilebilse de, mekan algis1 ve tasarimi baglaminda bir paralellik gosterdigi sdylenemez.
Her iki mimarlik dilini, birbiri i¢inde “kdken” degerlendirilmesi yapmak yerine etkilesim ve iliski
baglaminda degerlendirmek daha tutarli bir yaklasim olacaktir. Bu baglamda Makedonya
Hanedanlig1 doneminde basit sekiz destekli planda insa edilen Nea Moni Kilisesi’nde goriilen,
dortgen formlu naos mekanin1 kubbe ile entegre etmeye yonelik ¢abada ikinci ve tclincii kat
seviyelerindeki egrisel nisler ve yarim kubbelerle doniistiiriilen naos mekan tasariminin, Ermeni
mimarligindan  baskente  aktarilan  {islubun  Yunanistan’daki  sentezini  niteledigi
diistiniilmektedir®2.

Buna karsin Makedonya Hanedanligi doneminde kapali Yunan hagi plan semasinda insa
edilen yapilarin, Ani Mren Katedrali ve Gayane Kilisesi Ornekleri lizerinden plan semasi

baglaminda etkilesimi iizerine yapilan degerlendirmeler mekan tasarimi baglaminda daha saglam

bir zemine oturmaktadir. Bu benzesmeci yaklasimin bir “kdken” arayisi baglaminda degil fakat

351 Tojvanen, 2007: 222.
352 Krautheimer, 1965: 244.
3% Giinay, 2018: 98.
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kapali Yunan hac¢i plan semasinin gelisim siirecine odaklanarak siirdiiriilmesinin daha saglikli
sonuglar sunmasi muhtemeldir.

Baskent Konstantinopolis’te yer alan ve karakteristik bir kapali Yunan ha¢i plan semasi
sunan Myrelaion Kilisesi ile 7. yiizyila tarihlenen Mren Katedrali veya Gayane Kilisesi
karsilastirmali incelendiginde, Armenia bolgesinde insa edilen bu yapilarin kapali Yunan hagi
planindan ziyade hag-kubbeli yapilarla mekan algis1 kapsaminda bir tasarim benzerligi sundugu
izlenebilir. Bu benzerlik mekanlarin birbiriyle iligkisi baglaminda ele alindiginda daha yogun
olarak gorulebilirken, Armenia kiliselerinde mekanlar arasi kademeli bir diizenin varlig1 da her iki
plan semasindaki temel birlikteligi ortaya koymaktadir.

Anadolu’da &rneklerine sikga rastlanan kubbeli bazilikal plan semasinda yan nefler
cogunlukla biitiinciil bir sema ¢izer. Mren Katedrali’ni kapali Yunan hagi plan semasinda inga
edilen orneklere yaklastiran bir diger 6zellik, onu kubbeli bazilikal plandan ayiran ve hag-kubbeli
yapilarla iligkilendirmeye imkan taniyan en temel nitelik yan neflerin kendi iginde
birimlesmelerinin goriilebilmesidir. Mren Katedrali 6rneginde biitiinciil bir tutumun izlenemedigi
yan neflerin bu 6zelligi, 9 birimden olusan kapali Yunan ha¢1 plan semasina dogru bir dontistimii
isaret etmekle birlikte hiyerarsik mekan tasarimina da bir zemin olusturmaktadir.

Mren Katedrali orneginde, Hosios Loukas Manastiri Theotokos Kilisesi’nde veya
Mpyrelaion’da gorebildigimiz hiyerarsik ve kademeli mekan tasarimimin farkli bir yorumu
gozlemlenebilmektedir. Kapali Yunan ha¢i plan semasinda insa edilen orneklerde iic kademe
kubbe, hag¢ kollar1 ve kose mekanlar olarak siralanirken; Mren Katedrali’nde bu hiyerarsik diizen
kendisini kubbe, orta nef ve yan neflerde gosterir. Yan neflerin iist Ortli seviyeleri, daha genis ve
yuksek tasarlanmis orta nefe kiyasla daha diisiik seviyede tutulmustur. Odagi orta nefte, orta neften
de kubbenin aydinlattifi merkez mekana tasiyan bu kademeli diizenleme, merkezi mekan
vurgusunu tesvik eden unsurlar arasinda degerlendirilebilir.

Makedonya Hanedanlig1 doneminde insa edilen kapali Yunan hagi planli kiliseleri Armenia
bolgesinde insa edilen yapilar ile ortak paydada birlestiren en temel 6zellik hag-kubbeli taniminda,
naosu olusturan birimlerin ayrismast ve merkez mekan vurgusu temelinde gelisir. Ha¢ kubbeli
yapilarda, ha¢ kollariin merkez mekana yakin oranlar1 bu ha¢ formunun 6zellikle {ist ortiide cok
daha net algilanmasina imkan tanirken, Myrelaion Kilisesi gibi plan semas1 oturmus kapali Yunan
Haci kilise 6rneklerde hag¢ kollarinin boyutlariin kiigiik tutulmasi, ha¢ formu belirginligini bir
oranda kiric1 bir etken olmustur. Bu calismada ele alinan kilise yapilari ile yaklasik olarak 300

yillik bir tarih farki gorebildigimiz Mren Katedrali ve Gayane Kilisesi 6rneklerinde yogun merkez
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mekan vurgusunun kapali Yunan ha¢i plan semasinda daha dengeli bir dagilim saglamasinin
altinda yatan yegane sebep, kademelendirilmis yan neflerin tiim birimlerinin es boyutlarda
tasarlanmasiyla iliskili olmalidir. Bagkent Konstantinopolis’te yer alan yapilardan yaklasik 100 y1l
sonra inga edilen Ani Katedrali 6rnegi, kubbeli bazilikalardan hag¢-kubbeli mekan tasarimina, hag-
kubbeli yapilaridan da kapali Yunan hagi plan semasina dogru doniisiim siirecinde Mren
Katedrali’ne kiyasla daha gelismis bir mekan tasarimi sunar. Ani Katedrali’nde ibadet mekaninin
kapali Yunan ha¢i plan semasinda insa edilen yapilarla daha yakindan iligskilendirilebilmesinin en
temel sebebi, mekanlar aras1 kademeli tasarimin yalnizca {ist ortii sisteminde degil ayn1 zamanda
birim genisligi baglaminda alan boyutlarina da yansimasinda izlenebilmesidir.

Makedonya Hanedanlig1 doneminde insa edilen kiliselerin sekiz destekli ve kapali Yunan
hag1 plan semalarinin mekan tasarimina yansimalari sadece plan tasarimindan ziyade mekanlarin
boyut, 6lcek, Ust ortl ve birim hiyerarsisi baglaminda da incelenmelidir. Bu yapilar plan tasarimi
baglaminda Armenia bolgesinde goriilen hag kubbeli ve kubbeli bazilika plan tipinde insa edilmis
kiliselerle benzer nitelikler tasiyor olsa dahi mekan algisinda izlenebilen en temel farkliliklar
iclincli boyutun nasil degerlendirildigi iizerinden gelismektedir. Bu {i¢iincii boyut, s6z konusu
Kiliselerde merkez mekan vurgusu ve ¢evre birimlerin kubbeyle vurgulanan merkez mekanla
iligkisi baglaminda ele alinmalidir.

Armenia bolgesinde 6. ve 7. yiizyillarda ilk orneklerini gérmeye basladigimiz, cogunlukla
kubbeli bazilika, hag-kubbeli ve kapali Yunan hagi plan semasiyla tanimlanan kiliseler, hiyerarsik
diizende farkli birimlere ayrilmis ve boliinmiis naos mekan1 kullaniminin bilinen en erken 6rnekleri
olarak degerlendirilebilir. Bu tasarimlari nedeniyle plan semasi ilk bakista kapali Yunan hagi veya
bazilikal plana referans veriyor olsa da, diisey boyutta mekan algisinin farklilastigini séylemek
mumkundir. Mren ve Gayane Kiliseleriyle rneklendirilebilen s6z konusu yapilar, mekan tasarimi
baglaminda Krautheimer’in hag¢-kubbeli olarak tanimladigi yapilarla paralellik gostermektedir.
Naos mekanini olusturan birimlerin yatay ve dikey boyutta mekan algisi, mimari elemanlar
araciligiyla diisey diizlemde agirlik gostermektedir. Bu diisey vurgu, merkez mekani sinirlandiran
serbest tastyicilarin zeminden tavana uzanan lineer tasarimindan tist ortii oranlar1 gibi farkli tasarim
detaylartyla saglanmustir.

Armenia bolgesinin kilise mimarisiyle de biiyiik oranda benzerlik tasiyan, Antalya Side’de
H Kilisesi olarak adlandirilan yapida da bir ¢esitlemesinin goriilebildigi hacg-kubbeli Kiliselere
kiyasla, Makedonya Hanedanlig1 doneminde baskentte insa edilen kapali Yunan ha¢1 planinda insa

edilen yapilarin daha kompakt bir mekan sundugunu sdylemek miimkiindiir. Ha¢ kubbeli yapilara
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kiyasla diiseysellik vurgusu, yapilarin yatay yonelimleriyle dengeli bir oran kurmaya daha
yakindir. Diisey derinlik algisini saglayan en temel 6ge merkez kubbe oldugu ve iist 6rtii dagilimi
geri kalan ikincil ve Ugiinciil mekanlara da kademeli olarak saglandigi i¢in kapali Yunan hag1 planli
kiliselerde naos mekaninin tiimii, ibadet edenler tarafindan kolayca algilanabilmektedir. Boylelikle
cogu zaman bir koken arayisi i¢inde iliskilendirilen, Armenia bolgesinde 7. yiizyilda ortaya ¢ikan
boliinmiis bir ibadet alan1 sunan, hag-kubbeli olarak tanimlayabilecegimiz kiliseler Orta Bizans’in
kapali Yunan hag1 plan semasinin doniisiim siirecinde etkili olsa da her iki yap1 tipi arasindaki en
bliyiik farkliliklar mekanin iiglincii boyutu baglaminda ortaya ¢ikmaktadir.

Krautheimer, mekan tasariminin bu doniisiim siirecinde ibadet gerekliliklerine bagli olarak

kullanim agisindan da gelismis bir fonksiyonellik sundugunu dile getirir®>*

. Kapal1 Yunan hac1 plan
semasinda mekan1 olusturan birimler islevsellik boyutunda ele alindiginda, “9 boliimlii” olarak
tanimlanan naos tasariminda aktif olarak ibadet siirecine dahil olan birim sayisinin daha az oldugu
¢ikarimi yapilabilir. Ozellikle Makedonya Hanedanligi déneminde baskentte insa edilen Kapali
Yunan hag1 planli 6rneklere bakildiginda, hag kollart arasinda kalan kdse birimler mekan kullanimi
baglaminda bir soru isareti olusturmaktadir. Merkez kubbeyi tasiyan tasiyicilarla sinirlandirilmis
kose birimler, i¢ mekanin odak noktasimi olusturan merkez birimdeki sireclere gorsel olarak
dogrudan katilamaz. Bu kose birimlerin goriis alaninin kubbeyi tagiyan ayaklarla kesilmesi ve
sinirhi sayida kisiyl barindirabilecek kiiclik boyutlari, kdse mekanlarinin naos merkezinde
gerceklesen ayinlere aktif olarak katilan bir amagla islevlendirilemeyecegi fikrini gii¢lendirir.
Krautheimer’in naos mekaninin ¢ekirdegini olusturan kubbeli merkez mekan ve onu gevreleyen
ikincil kisimlar olarak niteledigi diger birimlere dair hiyerarsik skala®*®, kése mekanlarin iigiinciil
birimler olarak ele alinmasiyla genisletilebilir. Ust 6rtii seviyeleriyle ve tercihleriyle de verilmek
istenen hiyerarsik anlam, mekan kullanimiyla da tiim naos mekanina empoze edilmistir. Bu
durumda kdse mekanlarin hangi amagla kullanildig1 sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle batida,
narteks sinirinda konumlandirilan olan kdse birimler, ibadet edenlerin merkez mekani veya diger
onciil mekanlar1 isgal etmeden narteksten naosa ve naostan hag kollar1 arasinda gecgisine imkan
tantyan gecis mekanlar1 seklinde degerlendirilmis olabilirler. Boylelikle merkezde gerceklesen
oOkaristi ve bireylerin ruhani etkilesim i¢inde oldugu ibadet siireci, baska katilimcilarin dinamizmi

ile kesintiye ugramamis olacaktir. Kilise mekanlarinin islevlendirilmesine dair yeni bir buluntu, bir

34 Krautheimer, 1965: 208 — 210.
35 Krautheimer, 1965: 210.
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cagdas kaynak veya arkeolojik veri olmadigi siirece isleve yonelik her ¢ikarim bir tahminden ibaret
olacaktir.

Giiniimiize dek ulasabilen, Istanbul smirlar1 iginde yer alan Makedonya Hanedanlig
donemi kiliselerinin neredeyse higbirinin i¢ mekani 6zgiinliigiinii koruyamamaistir. Konstantin Lips
Kilisesi orneginde de goriilebilecegi lizere yapilarin zamanla gecirdikleri onarimlar sirasinda
mekan tasarimiyla ilgili carpict degisiklikler de gozlemlenmektedir. Bu nedenle bagkent
Konstantinopolis sinirlar1 i¢inde yer alan yapilarin hi¢birinde ikonostasis 6rnegine rastlanmaz.
Marinis, Orta Bizans doneminde bemada gergeklesen ayinin bir ortii veya kapi aracilifiyla
gizlendigini, ibadet alanindaki kisilerin goriis alam1 digina alindigini niteleyen kaynaklarin

36 Okaristi ayini boyunca Kiigiik ve Biiyiik girisler yeni litiirjiye gore dogu-

varligindan s6z eder
bat1 ekseninde lineer bir kurguda degil, diakonikon ve prothesis olarak anilan pastaphorion
hiicrelerinde baslayarak bemada son buldugu icin tiim seramoni ikonostasis mekani arkasinda
geligerek kiliseyi ziyaret eden inananlarin da siirece dahil olmasi adina naos merkezine kadar
tasinir®’, Tkonostasisin varligi, kilise mekanlarinin dkaristi ayini sirasindaki kullanimimi etkileyen
faktorler arasindadir, zira ibadet esnasinda ruhban sinifin gézlerden uzak bir sekilde tamamladigi
kimi siirecler ikonostasis araciliiyla gizlenir ve 6zellestirilir. Pastaphorion hiicreleri ve bema
mekanlar1 arasinda kurulan kopriide gerceklesen ibadet siireglerine, naos mekaninda bulunan
inananlar yalmzca farkindalik aracilifiyla katilabilmektedir. Ikonostasis ile sinirlanan naos
mekanmin da Otesinde, ibadet edenlerin erisim saglayamayacagi baska bir ibadet alaninin
varliginin farkindaligi mekanda iist ortii araciligiyla saglanir. Myrelaion Kilisesi veya Konstantin
Lips Kilisesi ve Hosios Loukas Manastiri’nin Theotokos Kilisesi’nde, yani kapali Yunan Hag1
planli yap1 orneklerinde, bema ile merkez mekan arasinda yer alan bat1 ha¢ kolu da dahil olmak
tizere merkez aksin bati {ist Ortli diizeninde cesitli mimari formlar aracilifiyla bir ayrigsma
vurgulanmistir. Tek derinlikli tonoz kullanimi yerine goziin ulasamadigi bema ve apsis
mekanlarinin sinirlar1, kademelendirme yaratan kemerler ile verilmeye ¢alisilmistir. Bu durumun
bilingli bir kullanim olusu, Hosios Loukas Manastiri Theotokos Kilisesi 6rneginde de
goriilebilecegi lizere ikonostasisin zeminden tavana dek uzanan bir templon olarak degil, zemin
seviyesindeki kisinin goriisiinii sinirlayacak fakat tist drtliniin algilanmasinin da 6niine gegmeyecek

sekilde insani boyutlarda tutulmasiyla agiklanabilir.

356 Marinis, 2014: 48.
357 Krautheimer, 1965: 211-212.
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SONUGC

M.S. 867 - 1056 yilar1 arasinda baskent Konstantinopolis’te hiikiim siiren Makedonya
Hanedanlig1 donemi, askeri ve siyasi gelismelerin yani sira sanatsal {iretim baglaminda da oldukca
parlak bir dénem olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle hanedanligm kurucusu 1. Basileios
doneminde (867 - 886) yogun bir mimari iiretim ve restorasyon g¢alismalarindan s6z etmek
miimkiindiir. Bagkent Konstantinopolis’te yogunlasan bu sanatsal ¢iktilarin biiyiik bir cogunlugu,
zamanla Istanbul sehrinin yogun kentlesmesi ve maruz kaldiklar1 tahribatlar nedeniyle giiniimiize
ulasamamistir. Bu nedenle Makedonya Hanedanlig1 doneminde sanatsal {iretime dair edindigimiz
bilgilerin biiyiik bir ¢ogunlugu; Vita Basilii gibi cagdas kaynaklara, Psellos gibi kronik tarihgilere
ve sonraki yiizyillarda bagkenti ziyaret eden Petrus Gyllius ve Skarlatos Byzantios gibi
biirokratlarin an1 ve gezi yazilarina dayanmaktadir. Miibalagali ifadeleri geregi bu yazih
kaynaklarin giivenilirligi ve objektifligi sorgulanabilir olsa dahi, donemin sanatsal Uretimine
referans vermeleri bakimindan 6nem tasimaktadirlar.

Bu tez ¢alismasinin konusu, 1. Basileios’un dnciiliigiinde aristokrasiden toplum yapisina,
sanatsal iiretimden litlirjiye dek bircok baglamda bir degisim siireci olarak degerlendirilen
Makedonya Hanedanlig1 donemi kiliselerinin mekén tasarimini ve doniistimiine odaklanmaktadir.
Calisma kapsaminda incelenen yapilarin mimari tasariminda saptanabilen degisimler ve yenilikler,
bize donemin nabziyla ilgili kavrayici referanslar sunmaktadir. Mimarlik dilinin, dénemin ruhuna
dair bize anlattiklari, s6z konusu devrin sanatsal algisinin yaninda kiiltiirel ve toplumsal pratiklerin
de zaman i¢indeki gelisimlerinin bir taslagini ¢izmemize imkan tanimaktadir.

Bu tez calismasi kapsaminda, Makedonya Hanedanligi doneminde insa edilen 8 yap1
incelenmistir. Makedonya Hanedanlig1 doneminde insa veya restore edildigi bilinen fakat hakkinda
yeterince bilgi bulunmayan onlarca yapmnin varligt donem kaynaklarindan 6grenilmektedir.
Gilinlimiize ulagsamayan yapilar arasinda kapali Yunan hagt plan semasinin baskentteki onciilii
oldugu diisiiniilen, I. Basileios doneminde insa edilen Nea Ekklesia ve yalnizca kalinti halinde
gilinlimiize ulasan yapi ise Peribleptos Kilisesi bu tez ¢calismasinda ele alinan 6rnekler arasindadir.
Giiniimiizde Istanbul simirlar1 igcinde, ddnemin baskenti Konstantinopolis’te yer alan drnekler ise
net bir tarihlendirilme yapilmasa da 11. yiizyilda insa edildigi diisiiniilen Hirami Ahmet Paga

Camii, Fenari Isa Camii olarak anilan Konstantin Lips Kilisesi ve Bodrum Camii olarak bilinen
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Mpyrelaion Kilisesi’dir. Yunanistan anakarasindaki ornekler ise; Hosios Loukas Manastiri
Katholikonu ve ona bitisik nizamda insa edilmis Theotokos Kilisesi ile Skripou Dormition
Kilisesi’dir. Sakiz Adasi’nda yer alan Nea Moni Katholikonu ise bu tez ¢alismasi kapsaminda ele
alinan son yapidir.

S6z konusu yapilar arasinda Hosios Loukas Manastir1t ve Skripou Dormition Kilisesi
Yunanistan anakarasinda, Nea Moni Kilisesi Chios Adasi’nda yer almaktadir. Bu ii¢ yapinin
haricinde, ginimiize ulasmayan Nea Ekklesia dahil diger tiim yapilar donemin baskenti
Konstantinopolis’te, giiniimiizde Istanbul’un tarihi yarimada simirlar1 i¢inde konumlanmaktadir.

Giliniimiize ulagan yapilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun bir manastir kompleksi i¢inde yer
aldig1 bilinmektedir. Bunun sebebi, yap1 banilerinin imparatorlarin kendisi veya imparatorluga
hizmet eden saray gorevlileri veya aristokratlar olmasiyla iliskilendirilebilir. Bu yapilardan 880
yilina tarihlenen Nea Ekklesia, giiniimiizde Istanbul tarihi yarimada smirlar1 i¢inde var oldugu
bilinen Biiyiik Saray kompleksi biinyesinde insa edilmesi bakimindan imparatorluk sarayina
dogrudan bagli oldugu bilinen tek 6rnektir.

Hirami Ahmet Pasa Camii disindaki tiim yapilar, imparatorlarin kendisi veya imparatorluk
blnyesinde calisan biirokratlarin patronlugunda insa edilmistir. Bu yapilar, banilerin imparatorluk
blinyesindeki statilisiinii simgeleyen birer prestij yapisi olarak degerlendirilebilir. Bu nedenle
ozellikle Chios’ta yer alan Nea Moni Kilisesi ve Skripou Dormition Kilisesi gibi yapilarin insasi
icin Konstantinopolis’ten Yunanistan anakarasina gonderilen sanatcilarin tasidigi baskent ekolii,
yerel mimarlik gelenekleriyle bir sentez olusturmaktadir.

Makedonya Hanedanligi donemine tarihlenen, bagkent Konstantinopolis’ten giintimiize
ulasan yapilarin Uicii de kapali Yunan ha¢i plan semasinda insa edilmistir. Giinlimiize higbir
kalintis1 ulasgamayan Nea Ekklesia’nin, ¢agdas kaynak anlatilarina gore baskentte kapali Yunan
hag1 plan tipinde insa edilen ilk 6rnek oldugu diistiniilmektedir. Bagkentten giiniimiize ulasabilen
Hirami Ahmet Paga Cami, Myrelaion Kilisesi ve Konstantin Lips Manastir1 Theotokos Kilisesi
ornekleri, plan semasi baglaminda ortak bir temel iizerine gelisim gostermis olsa da mekan
tasariminda her biri izleyiciye farkli bir deneyim sunmaktadir. Mekan algisin1 yoneten ve
yonlendiren temel etkenler kendi iginde ¢esitleniyorsa da en temel ayrisma merkez mekan ve gevre
birimler arasi baglam cercevesinde gergeklesmektedir.

Makedonya Hanedanli§i doneminde insa edilen kiliselerde tercih edilen bir diger plan
semast ise sekiz destekli plan tipidir. Bu plan tipinde insa edilen yapilar Hosios Loukas Manastir1

Katholikonu ve Nea Moni Kilisesi’dir. Nea Moni Katholikonu bu plan tipinin “basit sekiz destekli”
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segmentinde yer alirken Hosios Loukas Katholikonu ikincil mekanlarin da varligi nedeniyle
“karmasik sekiz destekli” kategorisinde degerlendirilmektedir. Her iki yapt da masif kubbenin
vurguladigr merkez birim odakli gelisen bir mekan tasarimina sahipse de, iki yap1 arasindaki en
temel farklililk mekanlarin biitlinciil mii yoksa ¢ok parcali m1 algilandigiyla iliskilidir. Hosios
Loukas Katholikonu naos birimi igin birincil ve ikincil mekanlar olarak bir kademelendirme
yapiliyorsa da, bu durum kapali Yunan hagi plan semasinda daha net olarak goriilebilen hiyerarsik
bir tigiincii boyut tasarimi sunmamaktadir.

Bu donemde insa edilen yapilar arasinda donemin karakteristiginden siyrilan Skripou
Dormition Kilisesi ise, serbest hag plan tasarimini kapali Yunan hagi plan semasinda ele alinan
hiyerarsi baglaminda kubbeli bazilikal plan tipiyle birlestiren 6zgiin plan ve i¢ mekan tasarimiyla
kisiye daha nostaljik ve kompleks bir mekan deneyimi sunmaktadir.

Makedonya Hanedanligi déneminde kapali Yunan hagi plan semasinda insa edilen yapilar
liciincii boyutta kademeli ve hiyerarsik bir tasarim birligi sunmaktadir. Ust ortii seviyeleriyle
saglanan bu hiyerarsi vurgusu yalnizca sembolik baglaminin 6tesinde, mekani olusturan birimlerin
kullanimlarinini da etkileyen bir faktor olarak degerlendirilebilir. Bu plan semasi ibadet edenlerin;
Orta Bizans doneminin Ozelleserek bireysellesen kilise ayin siireclerine aktif ve pasif olarak
katilmalarina imkan taniyan bir uyumluluga sahiptir. Bu o6zelligiyle Makedonya Hanedanlig1
donemi kiliseleri; kubbeli bazilikalardan ha¢ kubbeli yapilara, hag kubbeli plan tipinden de kapali
Yunan ha¢i semasima dek uzanan gelisim siirecinin bir sonucu olarak yeni ibadet pratiklerine
yonelik mekan ihtiyacini karsilayan fonksiyonellik boyutuyla da 6ne ¢ikmaktadir.

Ousterhout’un da belirttigi iizere, Bizans mimarisinin erken, orta ve ge¢ donemler
arasindaki degisim siireclerinde en fazla ¢esitleme ve doniisiim, kilisenin temel ibadet mekanini

olusturan naosta izlenebilmektedir®®

. Makedonya Hanedanligi donemi yapilarinda tercih edilen ve
Orta Bizans doneminde gelisen kapali Yunan haci plan tipi ve sekiz destekli plan semalarinin
kokeni Strzygowski ve Maria Stiriou gibi birgok arastirmaci tarafindan 7. yiizyilda altin ¢cagim
yasayan Ermeni mimarligina dayandirilir.

Kapal1 Yunan hag1 plan tipinin kdken arayis1 kapsaminda yapilan degerlendirmelerin biiyiik
cogunlugu orta Bizans doneminde gelisen yeni plan tiplerini Armenia bolgesi kiliseleriyle plan
tasarimi baglaminda bagdastirmaktadir. Bu benzesmeler, Makedonya Hanedanligi doneminde

kapali Yunan hagi tipinde insa edilen yapilarin plan tasarimi iizerinde bir tutarlilik gosteriyorsa

358 Qusterhout, 2016: 31.
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dahi, Ermeni kilise mimarisiyle en temel farklilik i¢ mekan tasariminda, mekanlarin birbiriyle
iliskisi baglaminda ve ti¢lincii boyutta vurgulanmaktadir. Bu 6zelligiyle Makedonya Hanedanlig1
doneminde kapali Yunan hag1 plan tipinde insa edilen yapilarin mekan tasarimini, degisen toplum
ruhunun ve litiirjinin  donilistimiinii yansitan yeni ibadet silireglerinin tanimlayicilar1 olarak
degerlendirmek miimkiindiir.

Bu “koken” odakli benzestirme tutumu 1s18inda sekiz destekli plan tipinin Ermeni oktagon
kiliseleriyle, kapali Yunan hag1 plan tipinde insa edilen Bizans kiliselerinin Armenia bolgesinde
yer alan kubbeli bazilikalarla ve hag-kubbeli yapilarla iliskilendirilmesi yalnizca bir kaynaga
dayandirma ¢abasinin da 6tesinde, kilise ibadet mekanlarinin gelisim siirecinin kademeleri olarak
degerlendirilirse, iki cografyanin mimarlik dili arasindaki bu etkilesim goriisii daha saglam bir
zemine oturabilmektedir.

Imparatorlugun son 500 yili icinde sanatsal ciktilar baglaminda yaratici, yenilik¢i ve
denemeci yaklasimimin en net sekilde goriilebildigi donemlerden biri olan, neredeyse 200 yila
yakin bir iktidarligin stiregeldigi Makedonya Hanedanligr doneminde insa edilen kilise yapilari, bir
degisim ve gelisim siirecinin kiiltiirel ¢iktilar1 olarak degerlendirilebilir. Sosyal yasamda, dini
boyutta ve aristokraside koklii bir degisimin izlenebildigi Makedonya Hanedanligi doneminde
gelisen yeni bir mimari dil, bu doniisiimiin sanatsal boyutunu yansitmaktadir. Bu surecte gevre
kiltiirlerle etkilesimin yansimalari, bu etkilesimin bagkent ekoliin {izerindeki etkisi ve bu ekol
cercevesinde imparatorlugun farkli cografyalarindaki mimari {iretimdeki izleri takip
edilebilmektedir. Makedonya Hanedanlig1 doneminden geriye kalanlar, elimizden kay1p gidenlerin
oldukca kiiciik bir kismin1 olusturuyorsa bile, gliniimiize ulasan bu yapilar bir donemin sanat ve

mimarlik anlayisini giiniimiize tastyan kiiltiirel temsilcileri olarak kabul edilebilir.
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Fotograf 3.2.1-Mren Katedrali Naos Mekan1
Kaynak: http://virtualani.org/mren/index.htm

Fotograf 3.2.2- Gayane Kilisesi Naos Mekani
Kaynak: https://www.wikiwand.com/en/Saint Gayane Church



http://virtualani.org/mren/index.htm
https://www.wikiwand.com/en/Saint_Gayane_Church
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Fotograf 4.2.1- Peribleptos Kilisesi Kahintilar1
Kaynak: https://www.thebyzantinelegacy.com/theotokos-peribleptos

Fotograf 3.3.1-Konstantin Lips Kilisesi Naos Mekam1 Batidan Doguya Bakis


https://www.thebyzantinelegacy.com/theotokos-peribleptos
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Fotograf 4.3.3-Konstantin Lips Kilisesi Eksonarteks ve Kuzey Kilise Cephesi



106

Fotograf 4.3.5-Konstantin Lips Kilisesi Kuzey Kiliseden Giiney Kiliseye Bakig
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Fotograf 4.3.6- Konstantin Lips Kilisesi Kuzey Ha¢ Kolundan Kose Birimlere Bakis
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Fotograf 4.3.7- Konstantin Lips Kilisesi Bema ve Apsis Mekanlar1
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Fotograf 4.3.9-Konstantin Lips Kilisesi Diakonikon Mekam Ust Ortiisii
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Fotograf 4.4.2-Myrelaion Kilisesi, Ulgen Ailesi Arsivi
Kaynak: https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/68706



https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/68706
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Fotograf 4.4.3-Myrelaion Kilisesi Naos Mekam

Fotograf 4.4.4-Myrelaion Kilisesi Merkez Kubbe
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Fotograf 4.4.6-Myrelaion Kilisesi Podyum Guiney Cephesi
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Fotograf 4.4.7- Myrelaion Kilisesi Alt Yapin i¢ Mekam

Fotograf 4.5.1- Hirami Ahmet Pasa Camii
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Fotograf 4.5.3-Hirami Ahmet Pasa Cami Dogu Cephe
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Fotograf 4.5.4-Hirami Ahmet Pasa Cami Giris Cephesi

Fotograf 4.5.5-Hirami Ahmet Pasa Cami Naostan Nartekse Bakis
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Fotograf 4.5.7- Hirami Ahmet Pasa Cami Bema ve Apsis Mekanlari
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Fotograf 4.6.1- Nea Moni Kilisesi Genel Gortiinim
Kaynak: https://www.pallasweb.com/deesis/byzantine-mosaics-of-nea-moni-on-chios.html

Fotograf 4.6.2- Nea Moni Kilisesi Naos Mekani
Kaynak: https://greekreporter.com/2022/03/19/nea-moni-monastery-an-historical-treasure-on-the-greek-island-of-chios/



https://www.pallasweb.com/deesis/byzantine-mosaics-of-nea-moni-on-chios.html
https://greekreporter.com/2022/03/19/nea-moni-monastery-an-historical-treasure-on-the-greek-island-of-chios/
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Fotograf 4.6.3-Nea Moni Kilisesi Naostan Bemaya Bakis
Kaynak: https://www.pallasweb.com/deesis/byzantine-mosaics-of-nea-moni-on-chios.html

Fotograf 4.7.1- Hosios Loukas Manastir1 Genel GOrunum
Kaynak: https://www.thebyzantinelegacy.com/hosios-loukas



https://www.pallasweb.com/deesis/byzantine-mosaics-of-nea-moni-on-chios.html
https://www.thebyzantinelegacy.com/hosios-loukas

Fotograf 4.7.2- Hosios Loukas Manastir1 Theotokos Kilisesi Naos Mekani
Kaynak: https://www.unpinenelmapa.com/post/monasterio-de-hosios-loukas

Fotograf 4.7.3-Hosios Loukas Manastir1 Katholikonu Naos Mekam Genel GOrunum
Kaynak: https://hfc-worldwide.org/blog/2015/02/02/hosios-loukas/
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https://www.unpinenelmapa.com/post/monasterio-de-hosios-loukas
https://hfc-worldwide.org/blog/2015/02/02/hosios-loukas/
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Fotograf 4.7.4- Hosios Loukas Manastir1 Katholikonu Naos Mekam1 Kuzeybatidan Giineydoguya Bakis
Kaynak: http://qcpages.qgc.cuny.edu/art/Qual.Exam%20Link/hosiosloukas.html

Fotograf 4.7.5- Hosios Loukas Manastiri Katholikonu Naos Mekanimi Orten Kubbe
Kaynak: https://smarthistory.org/mosaics-and-microcosm/



http://qcpages.qc.cuny.edu/art/Qual.Exam%20Link/hosiosloukas.html
https://smarthistory.org/mosaics-and-microcosm/
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Fotograf 4.8.1-Skripou Dormition Kilisesi Cephe Yaziti
Kaynak:
https://www.researchgate.net/publication/319009882 Text as Art Byzantine Inscriptions _and Their Display Presenting and
Perceiving_Monumental Inscriptions in_Antiquity and the MiddleAges/fiqures?lo=1

Fotograf 4.8.2-Skripou Dormition Kilisesi Genel Gérinim
Kaynak: https://de.wikipedia.org/wiki/Panagia von Skripou



https://www.researchgate.net/publication/319009882_Text_as_Art_Byzantine_Inscriptions_and_Their_Display_Presenting_and_Perceiving_Monumental_Inscriptions_in_Antiquity_and_the_MiddleAges/figures?lo=1
https://www.researchgate.net/publication/319009882_Text_as_Art_Byzantine_Inscriptions_and_Their_Display_Presenting_and_Perceiving_Monumental_Inscriptions_in_Antiquity_and_the_MiddleAges/figures?lo=1
https://de.wikipedia.org/wiki/Panagia_von_Skripou
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Fotograf 4.8.3- Skripou Dormition Kilisesi Giris Cephesi
Kaynak: https://en.wikipedia.org/wiki/File:Orchomenos Panagia Skripous.ipg

Fotograf 4.8.4-Skripou Dormition Kilisesi Naos Mekani
Kaynak: https://goo.gl/maps/vk43w4A6WS5FCralz5



https://en.wikipedia.org/wiki/File:Orchomenos_Panagia_Skripous.jpg
https://goo.gl/maps/vk43w4A6W5FCraJz5
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Fotograf 4.8.5-Skripou Dormition Kilisesi Apsis Cephesi
Kaynak: http://tr.travelogues.qr/tag.php?view=11369



http://tr.travelogues.gr/tag.php?view=11369
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Cizim 3.1.1.1-Kapali Yunan Hag¢1 Plan Semasi
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Kaynak: https://www.khanacademy.org/humanities/medieval-world/byzantinel/x4b0eb531:middle-byzantine/a/middle-

byzantine-church-architecture
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Figure 95. Nea Moni, Chios, Katholikon, 1042-56. Plan

/

Cizim3.1.2.1- Nea Moni Kilisesi Plami
Kaynak: Krautheimer, 1965: 243.

OPEN COURT

= ~ 1
= kT
o N o n
k <
™ A PLAN OF THE TWO CHURCHES .
|
i ——
1
|} e !
i x ¥ [ 5 rrr— ?
= -
- ks i S i 2
bk 2L — e B T S )
\ o ; il LT
L i1 LLLLLY
= ] =S

Cizim 2.1.2.2- Hosios Loukas Manastir1 Plam
Kaynak: Krautheimer, 1965: 244.


https://www.khanacademy.org/humanities/medieval-world/byzantine1/x4b0eb531:middle-byzantine/a/middle-byzantine-church-architecture
https://www.khanacademy.org/humanities/medieval-world/byzantine1/x4b0eb531:middle-byzantine/a/middle-byzantine-church-architecture
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Cizim 3.2.1-Mren Kilisesi Plani
Kaynak: http://virtualani.org/mren/index.htm

Cizim 3.2.2-Gayane Kilisesi Plami
Kaynak: https://cah.fresnostate.edu/armenianstudies/resources/architecture/gayane.html



http://virtualani.org/mren/index.htm
https://cah.fresnostate.edu/armenianstudies/resources/architecture/gayane.html
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Cizim 4.2.1- Peribleptos Kilisesi Plam
Kaynak: Marinis, 2014:202.
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Cizim 4.3.1-Konstantin Lips Manastir1 Kuzey ve Giiney Kilise Plam
Kaynak: Krautheimer, 1965: 262.
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Cizim 4.4.1-Myrelaion Kilisesi Plam
Kaynak: Krautheimer, 1965: 260.

Cizim 4.5.1-Hirami Ahmet Pasa Camii Plam
Kaynak: Marinis, 2014: 159.
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Cizim 4.8.1-Skripou Dormition Kilisesi Plan1
Kaynak: Voyadijs, 1998: 113.
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