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(KESKIN, Hasan, Fikhin Imar Uygulamalarina Etkisi, Doktora Tezi, Isparta,
2023)
OZET

Bu calismada Fikhin Imar Uygulamalarina EtKisi iizerinde durulmustur.
Konuya ilgili kavram ele alinarak baslanmis daha sonra da bu alanla ilgili kaynaklar
ve gecmisten bu giline bunun literatiirdeki yerine deginilerek devam edilmistir. Bu
alanin en temel unsurlarindan biri olan bina, birgok yoniiyle degerlendirilmis ve
bunlarin yapisal olarak fiziksel ve kiiltiirel faktorlerden etkilendigi ifade edilmistir.
Ayn1 zamanda binalarin, bir kismi yapim 6ncesini diger bir kismi da insa siirecini
ilgilendiren birtakim ilke ve esaslar ¢ercevesinde yapilmasinin dngoriildiigi ifade
edilmis ve bunlarin her biri de fakihlerin goriisleri etrafinda ortaya koyulmustur.

Fikhin Miislimanlar tarafindan meydana getirilen mimari yapilagsmadaki
etkisi incelenmis ve bu hususta belirleyici bir rol ve etkiye sahip oldugu belirtilmistir.
Bu anlamda cadde ve yollar ele alinmig ve bunlarin gerek genislik gerekse kullanimi
konusunda fakihlerce ortaya koyulan hiikiim ve esaslar ifade edilmistir. Ilgili konuda
tizerinde durulan bir diger husus da konut ve diger yapilar olmustur. Bunlarla ilgili
hususlarda fakihlerce belirlenen ve esas kabul edilen bazi prensiplerin belirleyici
oldugu goriilmiistiir.  Bunlardan biri olan ve temelinde de hadis bulunan zarar
prensibine ilgili konuda olduk¢a genis yer verildigi goriilmiis ve fakihlerin ilgili
husustaki bir¢ok meseleyi bu prensip ¢er¢evesinde degerlendirerek ¢oziimledigi ifade
edilmistir. Ayrica mezheplerin s6z konusu prensiple ilgili yaklagimlar: ele alinmis ve
bu konuda o6zellikle Hanefi ve Malikilerin s6z konusu prensibi daha islevsel
kullanmalar1 yoniiyle 6ne ¢iktiklar: vurgulanmistir. Farkli tiirdeki yapilarin yol actig
gérmeye, sese, kokuya, duman ve sarsintiya dayali zararlarin 6nlenmesi konusunda
fakihlerce etkin bir sekilde kullanilan s6z konusu prensibin, Islam mimarisinde
yapilasmanin sekillenmesine yon veren en 6nemli etken oldugu belirtilmistir.

Konut ve diger yapilarin mimarisini etkileyen bir diger prensibin de
mahremiyet oldugu ifade edilmistir. Islami agidan olduk¢a dnemli olan séz konusu
prensibin ozellikle konutlarin i¢ ve dis mimarisini etkiledigi ve bu anlamda Islam
mimarisine 6zel bazi unsurlarin yapilarda yer almasini sagladigi belirtilmistir. Yine
kibleye dogru tuvalet ihtiyacini gidermenin fikhi boyutu ve bunun yapilasmaya
etkisi, bu konuda varid olan hadisler ve bunlar {iizerine yapilan yorumlar
cer¢evesinde degerlendirilmistir. Gegmiste birbirine yakin sekilde olusan yapilagsma
sonucu ortaya ¢ikan irtifak haklari ile genel olarak ortak kullanimi s6z konusu olan
duvar ve tavanla ilgili mesele ve bunlarin hiikiimlerine de konumuzu ilgilendiren
kismiyla yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, imar, Bina, Yapilasma, Zarar Prensibi, Mahremiyet
Prensibi.



(KESKIN, Hasan, The Effect of Figh on Zoning Practices, Ph. D. Thesis,
Isparta, 2023)

ABSTRACT

In this study, the Effect of Figh on Zoning Practices is emphasized. The
subject was started by dealing with the related concept and then continued by
referring to the sources related to this field and its place in the literature from the past
to the present. The subject was started by focusing on the concepts concerning the
Islamic Reconstruction and Settlement Law and then continued by considering the
sources of the Zoning and Settlement Law. The buildings, which are one of the most
basic elements of an area, have been evaluated in many aspects and it has been stated
that they are structurally affected by physical and cultural factors. Contemporarly,
the buildings are envisaged to be built within the framework of some principles.
Some of these are regarding with the pre-construction and the other part of the
construction process and each of these has been put forward around the opinions of
the jurists.

The effect of Islamic construction and settlement law on the architectural
structuring created by Muslims examined. It turned out that it has a decisive role and
effect in this regard. In this sense, avenues and roads were discussed and the rules
and principles alleged by the jurists regarding both their width and use were
expressed. Another issue that was emphasized in the relevant subject was housing
and other structures. It has been seen that some principles determined and accepted
as the basis by the jurists are decisive in matters related to these. For instance, the
principle of harm, which is based on hadith, has been given wide coverage in the
relevant subject. It has been stated that jurists have evaluated and resolved many
issues on the compatible issue within the framework of this principle. In addition to
these, the approaches of the sects to the principle in question were discussed and it
was emphasized that Hanafi and Malikis stood out in question more functionally in
terms of using the principle. Having to do whit, this principle is used effectively by
jurists to prevent the damage caused by different types of structures based on sight,
sound, smell, smoke, and vibration. Indeed, these are the most important factors that
shape the construction in Islamic architecture.

Moreover, another principle affecting the architecture of residences and other
buildings is privacy. It has been stated that this principle, which is very important in
terms of Islam, especially affects the interior and exterior architecture of houses. In
this direction, some elements specific to Islamic architecture are included in the
buildings. In other words the figh dimension of eliminating the need for a toilet in the
direction of the gibla and its effect on the construction are evaluated within the
framework of the hadiths on this subject and the comments made on them. In the
past, easement rights emerged as a result of the constructions that were close to each
other. The issues and provisions related to the wall and ceiling, which are generally
in common use, are included in the part that concerns our subject.

Key words: Figh, Housing, Building, Construction, Loss Principle, Principle of
Privacy.



ON SOZ

Insanlarin muhtelif ihtiyaglarii gdz 6niinde bulundurarak onlarin huzur ve
mutluluk igerisinde bir hayat siirmelerini hedefleyen Islam, imar alaninda da bu
hususu gozetmis ve kisilerin her yerde 6zellikle de aileleriyle yasadiklar1 hanelerinde
kendilerine gerek maddi gerekse manevi anlamda zarar ve sikint1 verecek her tiirlii
husustan uzak bir sekilde hayatlarini siirdiirmeleri i¢in bunlari diizenleyen birgok ilke
ve esas getirmistir.

Fakihler de bunlar1 farkli kaynaklar vasitasiyla ortaya cikarmis ve ilgili
konudaki hiikiimler olarak bir kismin fikih kitaplarinin farkli boliimlerinde diger bir
kismin1 ise miistakil eserlerde yer alacak sekilde yer vermistir. Genel anlamda imarla
ilgili hiikiimler seklinde ifade edilmesi miimkiin olan s6z konusu hiikiimlerin
mimarideki etki ve yansimalarinim arastirilip ortaya koyulmasi fikhin islam
mimarisine olan etkisinin ve katkisinin bilinmesi ve anlasilmasi anlaminda biiyiik bir
Ooneme sahiptir. Ayrica glinlimiizde bilim ve teknolojide meydana gelen ilerlemeye
paralel olarak hizli bir gelisim gosteren mimaride gerek dogal afetler gerekse kent
dokusuna uygunluk gibi bazi nedenlerden dolay1 insanlar i¢in daha yasanabilir bir
mimari tarz arayisinin da devam ettigi bir gergektir. Bu anlamda hem ilgili husustaki
arayislara bir segenek olmasi hem de bu konuda Islam fikih mirasinda yer aldig
goriilen zengin birikimin ortaya ¢ikarilarak bilinirligini saglamak i¢in bu ¢aligmanin
yapilmasi elzem goriilmiistiir.

Beni Fikhin imar Uygulamalarina Etkisi bashikli ¢alismaya ydnlendiren ve bu
konuda her tiirli destegi veren tez damigman hocam Sayin Prof. Dr. Adnan
KOSUM’a, katkilarindan dolay1 Sayin Prof. Dr. Mustafa YILDIRIM’a, Saym Prof.
Dr. Talip TURCAN’a, Sayin Dog¢. Dr. Unal YERLIKAYA’ya ve Saym Dog. Dr.
Mustafa TURKAN’a, doktora siiresince her tiirlii yardim ve destegi saglayan Sayimn
Yildiz DEMIR’e ve sabir ve anlayisla her zaman yanimda duran esime ve

¢ocuklarima tesekkiirii bir borg bilirim.

Hasan KESKIN
ISPARTA, 2023
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GIRIS

1. ARASTIRMANIN ONEMI, AMACI, KAPSAMI VE YONTEMIi

1.1. Arastirmanin Onemi ve Amaci

Insanlarin  soguk ve sicak gibi dis etkenler karsisinda kendilerini
koruyabilecekleri ayrica lglincii kisilerden bagimsiz ve uzak bir sekilde 06zel
hayatlarini siirdiirebilecekleri 6zel mekanlara ihtiya¢ duyduklari1 6nemli bir gergektir.
Bu sebeple de birgok kiiltiir ve medeniyette s6z konusu ihtiyacin giderilmesi i¢in
kisilere mesken edinme hakkinin tanindig1 goriilmektedir. Ayrica ibadet, ticaret,
ulasim ve diger alanlan ilgilendiren farkli tiirden yapilarin da insanlar a¢isindan

biiyiik bir 6neme sahip oldugunu belirtmek gerekir.

Misliimanlar agisindan da durumun ¢ok farkli olmadigimi belirtmek
miimkiindiir. Hatta Islam’in 6ngdrmiis oldugu esaslar gergevesinde yabanci erkek ve
kadinlar arasinda mahremiyetin saglanmasi bunun yaninda namaz gibi bazi
vakitlerde, toplu sekilde kilinmasi farz olan bir ibadetin olmasi Miisliimanlar
acisindan imar1 daha da 6nemli hale getirmektedir. Bu nedenledir ki Islam,
yeryliziiniin imarina biiyiik 6nem vermis ve Misliimanlar1 yeryiiziinii imara davet
etmistir. Bunu Kur’an’da sik¢a gecen imar kavramindan ¢ikarmak da miimkiindiir.
Bununla birlikte baz1 oryantalistler, Misliimanlara ait bir mimariden
bahsedilemeyecegini ve var olan sehir yapilarinin tamamen farkli bolge ve
medeniyetlerden kopyalandigimi  sdylemisler ve Islam mimarisini tamamen

reddetmislerdir.

Bu durumda Miisliimanlarin kendilerine ait bir mimariye sahip oldugunu, bu
mimarinin meydana gelmesinde ise fikhin biiyiik bir etkiye sahip bulundugunu
ortaya koymak biiyiik bir dnem arz etmektedir. Ayrica IslAm mimarinin ne ¢ikan ve
digerlerinden ayrilan yonlerinin de belirtilmesi, bu konuda farkli iddialarda bulunan
kisilere cevap niteliginde olmasi bakimindan Onemlidir. Bunun yaninda
Miisliimanlarin da her ne kadar giiniimiiz mimarisinde dikkate alinmasa da ge¢cmiste
fikhin etkisiyle meydana gelen mimari bir kiiltiire sahip olduklarini tekrar

animsamalar1 bakimindan bu gereklidir.



1.2. Arastirmanin Kapsam ve Yontemi

Fakihler tarafindan imarla ilgili ortaya koyulan hiikiimleri belirtmek ve
bunlarm Isldim mimarisindeki yansimalarini ifade etmek icin hazirlanan calismamiz
bir giris ve dort boliimden olusmustur. Her boliimde ¢alismanin basligiyla dogrudan
irtibatli bir konuya yer verilmistir. Giris kisminda daha ¢ok imar kavrami {izerinde
durulmustur. Birinci boliimde fikhi bakimdan imarla ilgili temel kaynaklarindan
bahsedilmis ve gerek klasik donemde gerekse son donemde bu alanda telif edilen
eserlere ve ilgili husustaki hiikiim ve meselelerin fikih kitaplarinda yer alis
sekillerine deginilmistir.

Ikinci boliimde mimaride énemli bir unsur olan binaya yer verilmis ve bunun
insanlar agisindan 6neminden bahsedilmistir. Ayrica farkl tiirdeki binalar, varliklar:
bakimindan taksime tabi tutulmus ve bunlar da yapilmasi farz-1 kifaye, miibah ve
yasak olanlar seklinde siralanmustir. Binalarin yapisal olarak fiziksel ve kiiltiirel
birtakim hususlardan etkilendigi belirtilmis ve bunlarin herbirinin yapisal anlamda
binalarda meydana getirdigi etkiler ifade edilmistir. Yine binalarin yapiminda
saglamlik, estetik gibi belirli esaslarin gozetildigi de belirtilmistir.

Ugiincii boliimde yapilasma iizerinde durulmus ve fikhin bu konudaki
etkilerinden bahsedilmistir. i1k olarak yol ve caddelere deginilmis ve bu kapsamda da
bunlarmn kisimlari, geniglikleri, haklar1 ve ilgili hiikiimler vasitasiyla korunmalari
lizerinde durulmustur. ikinci olarak yapilasmada énemli bir yeri olan konut ve diger
yapilar ele alinmis ve bunlarin mimari olarak sekillenmesinde etkin role sahip ilke ve
prensiplerden bahsedilmistir. Bu hususta ilk olarak zarar prensibi ele alinmis ve
oncelikle bunun kavramsal ¢ercevesi ¢izilmistir. Daha sonra mezheplerin s6z konusu
prensiple ilgili yaklagimlar1 ortaya koyulmus ve nihayetinde de farkl tiirdeki zararlar
bakimindan bu prensibin konut ve diger yapilarda meydana getirdigi etkilerden
bahsedilmistir. Tlgili ¢er¢evede deginilen diger bir prensip de mahremiyet olmustur.
Burada da yine s6z konusu prensibin 6zellikle konut mimarisinde meydana getirdigi
etkiler siralanmistir. Son olarak ise tuvalet ihtiyacini giderme ile ilgili hadislere ve bu
konuda yagsanan ihtilaflara deginilmis ve bunun konutlara olan yansimalari
belirtilmistir.

Dordiincii boliimde ise yakinlik ve komsuluk sebebiyle ortak kullanimi s6z

konusu olan mimari unsurlar ve bunlarla ilgili belirtilen hiikiim ve esaslar ele



alinmistir. Bu anlamda ilk olarak irtifak haklarina deginilmis ve bunlardan bir kismi
konumuzu ilgilendiren yonleriyle ortaya koyulmustur. Daha sonra bu konuda
ge¢miste 6nemli bir yere sahip oldugu goriilen duvarla ilgili hususlara deginilmis ve
bunlar fakihlerce belirlenen baslik ve hiikiimler ¢ergevesinde degerlendirilmistir. Son
olarak da duvar konusuyla benzer o6zellikler tasidigi goriilen katlar arasi tavan ve

bununla ilgili meseleler ele alinmistir.

Arastirmanin kapsam ve yontemi belirlenirken inceleme, arastirma ve analiz
metodu ile bu alanda gerek Kklasik gerekse son donemde telif edilen eserlerin
muhtevasi incelenmis ve c¢alismanin kapsami da bu ¢er¢evede belirlenmeye
calistlmistir. Ancak kapsam olarak bu eserlere bagli kalinmamis ve tarafimizca bu
konuyla alakali goriilen ancak s6z konusu eserlerde deginilmeyen konulara da
calismamizda yer verilmistir. Bu yonilyle ¢calismamizin 6zgiin bir nitelik tasidigim
belirtmemiz miimkiindiir. Ayrica ele alinan bazi konu basliklarinin gerek hareket
noktalar1 gerekse vermis olduklari sonuglari itibariyle birbirine olduk¢a yakin
olduklart goriilmiistiir. Bunlarin tek bir baslik altinda ele alinmasi ise kavramsal
anlamda tasimis olduklar1 birtakim farkliliklar sebebiyle miimkiin olmamistir. Bu
sebeple bunlara ayr1 basliklar altinda yer verilmistir. Ayrica bir konu baslig altinda
deginilen bir meseleye benzerinde ya deginilmemis ya da konu biitiinliigii agisindan

kisaca yer verilerek tekrara diismekten kaginilmastir.

Konuyla ilgili hususlarda yapilan incelemeler sonucu fikhin mimariye
etkisinin iki yonli oldugu goriilmiistiir. Bunlardan biri; miilkiyet, irtifak haklar1 ve
yapilagsma yani imara dair hiikiimleriyle dogrudan, bir digeri de infak, dayanigma,
yardimlagma (zekat-sadaka), taharet, namaz gibi ibadete iliskin hiikiimleriyle dolayl
yoldan olmustur. Burada fikhin mimariyi dogrudan etkileyen yonii “Fikhin imar
Uygulamalarina Etkisi” baslig1r altinda ele alinmis ancak uzun ve miistakil bir
calisma gerektiren dolayli etkisine deginilmemistir. Fikhin s6z konusu alandaki
etkisinin de halihazirda danigman hocam Adnan KOSUM tarafindan calisildigini

belirtmemiz gerekir.



2. FIKIH-IMAR ILiSKiSi

Islam, insanlarm dini, iktisadi, siyasal ve sosyal alanlarda ortaya cikan
ithtiyaclarmi kargilamak, korunma ve barinmayla ilgili taleplerine karsilik vermek,
huzur, mutluluk ve refah icerisinde bir hayat siirmelerini saglamak i¢in sehirlerin
planlanmasina, bina ve yapilarin ingasina ve bu alanla ilgili diger hususlara biiyiik
onem vermistir. Buna gore de her tiirlii yapilasmay1 tesvik etmis ve bu hususlarla
ilgili esas ve diizenlemeleri detayli bir sekilde ortaya koymustur. Bunu s6z konusu
alanla ilgili temel kaynaklar ile gegmisten giiniimiize fakihler tarafindan bu sahada

yapilan ¢alismalarda belirgin bir sekilde gostermistir.

Miisliimanlar, insa ettikleri binalarin yapisal agidan inandiklar1 dini degerlere
uygunlugunu saglamak igin Islam fakihlerine sorular y&neltmis, onlar da gerek
kendilerine yoneltilen bu sorulara gerekse insanlar arasinda ortaya g¢ikan imar
kaynakli sorunlara ¢oziim bulmak i¢in fikih wusuliiniin genel ilkelerinden de
yararlanarak fikih kaynakli cevaplar vermis® ve zamanla bu alanda fikha dayali ve
toplumun her kesiminin ayni derecede riayet ettigi genel kurallar olusmustur. Bu
alanda olusan kurallar, yoneticiler tarafindan da ser’1 bir hiikiim olarak kabul edilmig
ve uygulanmistir.? Bunun neticesinde insanlarin yerlesimine uygun, dinin emir ve
yasaklarinin tatbikinin kolaylastigi, sahip olunan degerlere baglhligin arttig1, toplum
ve bireye ait maslahatlarin gerceklestigi, her yonden birbiriyle dayanigma igerisinde
olan bir toplumun insa edildigi Islami bir yapilanmanin gergeklesmesi saglanmustir.
Bu sebeple imarla ilgili hiikiimler, bir yapinin sekil, muhteva, genel ihtiyaclar
karsilama ve bu alanda Islami diisiinceyi yansitmasimi saglama adina binanin
malzemesinden insasina ve civarindaki diger yapilarla iligkili tiim diizenlemeleri
iceren ve bu anlamda Islami bir yapilanmanin nasil olmasi gerektigini ortaya koyan

temel bir faktdr olmustur.’

Batili bir¢ok arastirmaci, genel anlamda imar daha Ozelde ise sehir

planlamasiyla alakali Islam’in yeni bir sey ortaya koymadi§mi ve biinyesinde

Y Halid Azeb, Fikhii’l-Umrdn, ed-Darii’l-Misriyye el-Liibnaniyye, Kahire, 2017, s. 12.

2 Azeb, Fikhii’I-Umran, s. 12.

¥ Ahmed Muhammed Said es-Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn fi’I-Fikhi’l-Islami, Darii’r-Ruvad, Dimask,
2010, s. 32-33.



bulunan bircok mimari unsuru da eski dogu sehirlerinden aldigini iddia etmistir.*
Bunlar, Islamiyet’ten &nceki Grek ve Rum ile sonrasindaki Rum ve Bizans
sehirlerinin Miislimanlarin yasamis olduklart yerlerde ortaya koyduklar1 mimari
uygulama ve esaslarin temelini teskil ettigini belirtmisler ve Islam ve imar arasinda
herhangi bir bagin olmadigini Vurgulamlslardlr.5 Ancak Islam tarihindeki sehirlere
bakildiginda bunlarin Bati’dakinden farkli bir hukuk yapisina ve farkli bir fiziki
goriiniime sahip oldugu goriilmektedir.’® Bu da islam sehirlerinin mimari agidan
kendi kimligine sahip oldugunu acik bir sekilde gdstermektedir.” Bunu, “Islam kenti”
kavrami ve bunun giliniimiize kadar gecirmis oldugu farkli seriivenlerden bahseden

Stefan Yerasimos’un degerlendirmeleri de teyit etmektedir.

0, “Islam kenti”nin genel olarak “¢6l IslAm”liyla 6zdeslestirilen bir kiiltiiriin
degismez kentsel goriintiisii olarak degerlendirildigini ve daha ¢ok dolambagli, dar ve
cikmaz sokaklar ve avlulu evler gibi digsal 6zellikleri ile tarif edildigini belirtmis ve
Islam’in cografi ve kiiltiirel cesitliligini ortaya koyan bazi arastirmalarda “Islam
kenti”nin sert elestirilere maruz birakildigim1 sdylemistir. Hatta Arap olmayan
tilkelerdeki birtakim ulusal yaklagimlarda bu konunun daha da ileriye gotiiriildigiinii
ve Islam’dan kaynakli ortak paydalar tasyan bir kentten bahsedilmesinin miimkiin
olmadiginin belirtildigini aktarmistir. Ancak o, bu sehirlerdeki kentsel dokuyu
ilgilendiren acik benzerliklerin, iklim kaynakli olmadigi siirece kendiliginden
gerceklesmesinin  miimkiin olmadiginin saptanmasi gerektigini belirtmis ve bu
durumda da “Islam kenti” kavraminin birlestirici unsuru olarak Isldm fikhinin
goriilmesi gerektigini ifade etmistir.’ Bu konuda islam sehirlerinde bulunan
kiitiiphanelerdeki yazma eserleri tetkik eden bir kisim oryantalistler de bu eserlerde

tanimlanan Islam sehri ve ilgili hususta ortaya koyulan fikhi goriislerden hareketle

Khalid Emam Abushanp, “Fikih Cercevesinde Islam Sehirciligi ve Medine-i Miinevvere”, Diisiinen
Sehir Dergisi, 2019, s. 84; Mustafa Armagan, “Bati’da ve Islam Medeniye’tinde Sehirlerin
Ontolojik Kokenleri ve Ayirt Edici Ozellikleri”, Muhafazakdr Diisiince Dergisi, C. 6, S. 23, 2010,
s. 130; Yilmaz Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapusi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara,
2014, s. 30.

Abushanp, “Fikih Cercevesinde Islam Sehirciligi ve Medine-i Miinevvere”, s. 84.

Armagan, “Bat’’da ve Islam Medeniye’tinde Sehirlerin Ontolojik Kokenleri ve Ayirt Edici
Ozellikleri”, s. 130-131.

Abushanp, “Fikih Cercevesinde Islam Sehirciligi ve Medine-i Miinevvere”, s. 84.

Stefan Yerasimos, “Tanzimat’in Kent Reformlar1 Uzerine”, Modernlesme Siirecinde Osmanli
Kentleri icerisinde 1-18 sayfalar., nsr. Poul Dumont-Frangois Georgeon, ¢ev. Ali Berktay, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 10-11.



sehir plani ile Islam arasindan siki bir bagm oldugu sonucuna ulasmistir. Bunlardan

birisi de Fransiz Nekita Alesif adl1 oryantalisttir.

O, bir grup oryantalistle birlikte yapmis oldugu aragtirmaya “el-Medinetii’l-
Islamiyye” admi vermis ve kendisine ait boliimde Isldm sehirciligi ve fikhi
arasindaki iligkiyi anlatmistir. O, ilgili hususta ulasmis oldugu sonugta su ifadelere
yer vermistir. “Islam fakihleri, bir sehir kurulurken oncelikle kuruldugu yerin
korunmaya ve gelismeye miisait olmasini ve ayn1 zamanda makasidii’s-seria olarak
ifade edilen dinin, canin, malin, neslin ve aklin muhafazas: ile ilgili esaslar1 goz
oniinde bulundurmus ve sehirleri bu kurallara gore planlamistir.” Ayrica o, “Islam
sehirlerindeki sokak ve mahallelerin s6z konusu ilkeler ¢ergevesinde gelecekte
meydana gelecek niifus yogunlugu da dikkate alinarak belirlendigini” de ifade
etmistir. Ispanyol Basilyu Babon da bu konuda “Isldim sehirciliginde her ne kadar
cografyadan kaynakli olarak kullanilan yapi malzemesi farkli olsa da sekil aynidir.

Ciinkii ¢ikis noktasi Islam fikhidir”®

degerlendirmesinde bulunmustur. G. ve W.
Margais kardeslerin de ifade ettigi lizere Miisliimanlarin hayat anlayisiyla sekillenen
ve belirli karekteristik 6zelliklere sahip bulunan bir islAm sehrinin daha genel bir

ifadeyle mimarisinin var oldugunu séylemek gerekir.10
3. Kur’an’da Imar

Kur’an’da “a-m-r” fiili tiirevleriyle birlikte yirmi yedi farkli yerde
gecmektedir. Bunlardan yedi tanesi ise “imar” ile ilgilidir. Imar bu ayetlerin bir
kisminda “mescid insas”*! daha 6zelde “Kabe’nin insasi”*? diger bir kisminda da
“gecmis Ummetlerin ingaat alanindaki ilerlemeleri”® anlamlarinda kullanilmaktadir.
Ayrica imarm en dnemli unsuru olan “bina” tlirevleriyle birlikte Kur’an’da yirmi iki

yerde zikredilmektedir. Bunlarin bir kisminda “bina etme” Allah’a nispet edilirken™

bir kisminda da insana nispet edilmektedir.”

Abushanp, “Fikih Cergevesinde Islam Sehirciligi ve Medine-i Miinevvere”, s. 84.
Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapisu, s. 30.

1 et-Tevbe 9/17-18.

2 et-Tevhe 9/19.

13 er-Rim 30/9; el-Fecr 89/7,9; es-Suara 26/128,131,149; el-Kasas 28/ 38.

14 ez-Zariyat 51/47; Kaf 50/6; en-Nebe 78/12; en-Naziat 79/27; es-Sems 91/5.

15 es-Saffat 37/97; el-Kehf 18/21; el-Mii’min 40/36; es-Suaré 26/128.
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Imarla ilgili kavramlarin Kur’an’da bu siklikta ge¢mesi Islam’1in yeryiiziiniin
insasina verdigi onemin de agik bir gostergesi olmustur. Ayrica bu durum, ilk donem
Mislimanlarin ~ yeryliziinli imar etmeyi, sehirler kurmay:r ibadet gibi
degerlendirmelerinde Onemli bir rol oynamistir. Ciinkii onlara gore bu anlamda
yapilan c¢alismalar, dinin hiikiimlerini yasamanin, yasatmanin ve yerlestirmenin
yegane yolu olarak goriilmiistiir. Bunu Magrib’de Fas sehrini kuran II. Idris’in®® (6.
213/828) duasinda gérmek miimkiindiir. O, Fas sehrini kurarken sdyle dua etmistir:
“Allah’im! Ben bu sehri 6viinmek, gururlanmak, biiyliklenmek, san ve sohret
kazanmak i¢in kurmadim. Benim amacim bu sehir ayakta kaldig: siirece orada sana
kulluk edilmesi, kitabinin okunmasi, dininin ve Hz. Peygamberinin siinnetinin

17
yasanmasidir...”

16 789-985 yillarinda Magrib’de hiikiim siiren tarihteki ilk ehl-i beyt devletinin ikinci hiikiimdaridir.
Idris es-Sani veya Idris el-Asgar olarak da bilinen bu hiikiimdar zamaninda Idrisiler, en parlak
donemini yasamistir. 1. Idris, Fas’1 kurmus ve buray1 devletin merkezi haline getirmistir. Ayrica
vezirlik, katiplik ve kadilik makamlarint olusturmus ve para bastirmistir. (Muhammed Razik,
“Idris 11”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, Istanbul, 2000, C. XXI, s. 483; Razik,
“Idrisiler”, C. XXI, s. 495-497; Mehmet Azimli, “Ehl-i Beytin Kurdugu ilk Devlet; idrisiler”,
Dicle Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, (DUIFD), 2003, C. 5, S. 1, s. 5-8.

Yahya Veziri, el-Umrdn ve’l-Biinyan fi Manziri’l-Islam, Vizarati’l-Evkaf ve’s-Siitinii’l-
Islamiyye, Kuveyt, 2008, s. 41.
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1. BOLUM

IMARLA ILGILI HUKUMLERIN KAYNAK VE LITERATURU
1. IMARLA iLGILIi HUKUMLERIN KAYNAKLARI

1.1. Birincil Kaynaklar

Kur’an’n hiikiimleri agiklayis tislubuna bakildiginda ve 6zellikle imarla ilgili
hususlarin zamana, mekéna, cografyaya, iklime ve teknolojiye gore degiskenligi de
gdz Oniinde bulunduruldugunda Kur’an’da imarla ilgili a¢ik bir hitkmiin
bulundugunu ifade etmek miimkiin goziikmemektedir. Her ne kadar bazi
calismalarda Kur’an’da “mimari” den bahseden iki yiizden fazla ayetin oldugu ifade
edilse’® de bunlarm ilgili hususlara dogrudan isaret ettigini sdylemek miimkiin

degildir. Bununla birlikte “belde”,19 “sehir”,20 “ev ve islevleri”,21 “binalar ve

9923

ozellikleri”,?* “kibleye yonelme™® ve “gecmis iimmetlerin imar ve bina sahasinda

gosterdikleri ilerlemelerden™® bahseden ayetlere bakilarak imarla alakali birtakim

yonlendirmelerin ortaya ¢ikarilmasi miimkiindiir. Ayrica “tesettiir”,?® “komsulara

2928 :9529

iyilik”,?" “evlere girerken izin isteme™®® ve “evlere kapilarindan girilmesi™®® gibi

' Sa’di, Ahkamii’l-Umrdan, s. 34.

19 el-Bakara 2/126; es-Sebe’ 34/15; Ibrahim 14/35.

20 el-A’raf 7/123; et-Tevbe 9/101,120; Ydsuf 12/30; el-Hicr 15/67; el-Kehf 18/82; el-Kasas 28/59;
es-Sura 42/7.

2L et-Tevbe 9/24; Yinus 10/87; Yasuf 12/23; el-Hicr 15/82; en-Nahl 16/80; el-isra 17/93; Nar 24/61.

2 el-Bakara 2/127; el-A’raf 7/74,137,163; er-Ra’d 13/2; en-Nahl 16/26; el-isra 17/93; el-Kehf
18/95,96; Meryem 19/16; el-Kasas 28/38; es-Sebe 34/15; ez-Zuhruf 43/33-34.

5 el-Bakara 2/144,149,150.

24 er-Riim 30/9; el-Fecr 89/7,9; es-Su’ard 26/128,131,149; el-Kasas 28/38.

% Kiblenin Mescid-i Aksa’dan Mescid-i Haram’a déndiiriilmesini emreden (el-Bakara 2/144) ve Hz.
Misa ve Kardesi Hz. Harun’a evlerini kiblegah edinmelerini emreden (Ytnus 11/87) ayetlerden
hareketle imarla ilgili soyle bir ¢ikarim yapmak miimkiindiir; Namaz kilarken kibleye yonelmek
farzdir. Buna gore binada kibleyi kolay bir sekilde bulabilmek i¢in binanin ana yoniiniin kible
tarafina yapilmasinin uygun olacagi sonucuna varilabilir. Bunun yansimasini Orta Asya’daki
evlerde gérmek miimkiindiir. Oyle ki buradaki evlerde ana oda konumunda olan kisimlarin bati
istikAmetine ki -kible yoniidiir- bakacak sekilde yapildigi goriilmektedir. (Yahya Veziri, el-
Imaratii’l-Islamiyye ve'l-Bie, Alemii’l-Marife, Kuveyt, 2004, s. 41) Ayrica Hz. Peygamberin “Her
seyin bir efendisi vardir. Meclislerin efendisi de kible tarafidir.” (Ebi’l-Kasim Siileyman b.
Ahmed et-Taberani, el-Mu cemii’l-Evsat, thk. Tarik b. Ivazillah b. Muhammed-Abdiilmuhsin b.
Ibrahim el-Hiiseyni, Darii’l-Harameyn, Kahire, ts., C. lll, s. 25 (no: 2354) seklindeki hadisi bu
anlamdaki Kur’ani yonlendirmeye bir teyit kabul edilebilir.

%> Nir 24/31, 60; el-Ahzab 33/33, 53-55, 59.

?" en-Nisa 4/36.



hususlar1 ifade eden ayetlerin de imarla ilgili birgok hiikmiin ortaya ¢ikmasina etki

ettigini belirtmek gereKir.

Kur’an’da imarla ilgili dogrudan hiikiim bulunmasa da Isldm’in ikinci
kaynagi olan siinnette bu anlamda genel diizenlemeler iceren bircok hadisin
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Ozellikle “Zarar vermek ve zarara ugramak
yoktu r”* hadisi bu alanda bir¢ok meseleye kaynaklik etmektedir. Oyle ki fakihlerin
cogu imarla ilgili bircok meseleyi, bu hadise dayandirarak ¢dzmiistiir. Mesela Ibnii’r-
Rami diye meshur Muhammed b. Ibrahim el-Lahmi (5. 734/1334) “el-I’lan bi

31 adli eserinin biiyiik bir kismuni®® “Kitabu nefyi’d-darar ve’l-

Ahkami’l-Biinyan
keldamu fima yuhdisuhu’r-raculii ala carihi min dararin ve gayrihi” baslig1 altinda bu
hadisle ilgili meselelere ayirmistir. Ayni sekilde Isa b. Miisa et-Tiiteyli (6. 386/996)
“Kitabii’l-Cidar™ adli eserinde “el-Kadau’l-mirfak fi’l-mebéni ve nefyi’d-darar **
baslig1 altinda ele aldigi hususlari yine bu hadis ¢ergevesinde ortaya koymustur. Yine
imarla dogrudan iligkili olan ve 6zellikle de komsular arasinda bulunan duvarlarin

kullanimiyla ilgili hiikiimler icin esas kaynak olan “Hig¢biriniz duvarina agag

cakmak isteyen komsusuna engel olmasin.”®® hadisini de bu anlamda zikretmek

8 Nr, 24/58.

2 el-Bakara 2/189; en-Nr 24/27.

® Ebi Abdillah Malik b. Enes el-Esbahi imam Malik, el-Muvatta’, thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki, Daru Thyai’t-Tiirds el-Arabi, Beyrut, 1406/1985, “Akdiye”, 36; Ebl Abdillah
Muhammed b. Yezid Ibn Mace, es-Siinen, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki: Daru [hyai’l-
Kiitiibi’l-Arabi, b.y., ts., “Ahkam”, 13; EbG Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin el-Beyhaki, es-Siinenii I-
Kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1424/2003, “Sulh”, 17;
Ebii’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnait-Hasan
Abdiilmiinim Selebi-Abdiillatif Hirzullah-Ahmed Berhti, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1424/2004,
“Akdiye”, 27.

3% Muhammed b. ibrahim el-Lahmi ibnii’r-Rami, el-I’ldn bi Ahkdmi’l-Biinydn, nsr. Ebi’l-Fadl
Dimyati-Ahmed b. Ali, Daru Ibnii Hazm, Beyrut, 2012.

%2 fbni’r-Rami, el-I"ldn, s. 48-115.

¥ fsa b. Misa et-Tiiteyli, Kitdbii’I-Ciddr, thk. ibrahim b. Muhammed el-Fayiz, Daru Ravéni’, Riyad,
1996.

% Titeyli, Kitabii’l-Ciddr, s. 107-127.

% Eba Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmiu ’s-Sahih, thk. Muhammed Ziheyr b. Nasir
en-Nasir, Daru Tavki’n-Necat, b.y. 1412, “Mezilim”, 46; Ebi’l-Hasen Miislim b. el-Haccac,
el-Camiu’s-Sahih, thk. Muhammed Fuidd Abdiilbaki, Daru Ihyéi’t-Tﬁrﬁs el-Arabi, Beyrut,
ts.“Miisakat”, 22; imam Malik, “Akdiye”, 36; Ibn Mace, “Ahkam”, 13; Ebd fs4 Muhammed b. {sa
b. Sevre et-Tirmizi, es-Siinen, thk. Bessar Avvad, Ma’rif, Darii’l-Garbi’l-Islimi, Beyrut, 1998,
“Ahkam”, 13.



miimkiindiir. Oyle ki ibnii’r-Rami, “el-I’1an” adl1 eserine bu hadisle yakindan alakali

olan “el-Kelam fi’I-cidar beyne dareyni’r-raculeyn”® basligiyla giris yapmustir.

1.2. ikincil Kaynaklar

Imarla ilgili meselelerin ¢dziimiinde fakihlerin genel olarak ikincil kaynaklara
bagvurdugunu belirtmek gerekir.*” Buna gore ilgili husustaki meselelerle ilgili en cok
basvurulan kaynaklardan birini 6rf olusturmustur. Fakihler hakkinda herhangi bir
nassin bulunmadigi imarla ilgili meselelerin ¢éziimiinde beldelerde cari olan®® ve
Islam hukukunun énemli kaynaklarindan olan 6rf ve adetlere yonelmis™ ve ilgili

40

hiikiimleri buralardan istinbat etmistir.™ Genel olarak “Bir beldede insanlarin

yapmayi-yapmamay1 veya soOylemeyi aligkanlik haline getirdikleri s6z ve

741 olarak tanimlanan orfiin imar 6zelinde ise insanlarm imar ve bina ile

davranislar
ilgili islemlerinde aligkanlik haline getirdikleri davranislar olarak ifade edilmesi
miimkiindiir.* Buna gore irtifak haklari, ortak duvarmm miilkiyetinin tespiti vb.
durumlarda komsular arasinda meydana gelen davalarin ¢Ozlimiinde fakihler o
beldedeki drfe gore hareket etmistir.*® Oyle ki bazi fikih kitaplarinda “iki ev arasinda
bulunan duvarin miilkiyeti ile ilgili ihtilafa disiildigiinde hiikiim 6rfe goredir.”**
seklinde bir ibarenin yer aldigini1 da sdylemek gerekir. Diger taraftan miilkiyetin veya

haklarin tespitinde insanlar tarafindan uygulanan ve dinen de kabul edilen orf

% ibnii’r-Rami, el-/"ldn, s. 15-44.

3 Vezird, el-Imdratii’I-Islamiyye ve |-Bie, s. 47.

% Azeb, Fikhii’l-Umrdan, s. 39.

% Muhammed Y. Faruqi, “Rasid Halifelerin ve Ilk Dénem Islam Hukukgularinin Kararlarinda Orf
Telakkisi”, ¢cev. Talip Tiircan, Diyanet Iimi Dergi, 1994, C. XXX, S. 1, s. 45.

0 Azeb, Fikhii’l-Umrdan, s. 39.

* Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta rifit, thk. Cemaatiin
mine’l-Ulama, Dﬁrﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Umiyye, Beyrut, 1403/1983, s. 149; Zeyniiddin b. [brahim b.
Muhammed Ibn Niiceym, el-Eshdh ve’n-Nezdir, thk. Zekeriyya Umeyrat, Darii’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, Beyrut, 1419/1999, s. 13; Abdiilvahhab Hallaf, //mii Usili’|-Fikh, y.y., Liibnan, 1956, s.
69; Vehbe Zuhayli, el-Veciz fi Usili’l-Fikh, Darii’l-Fikr, Dimasgk, 1995, s. 97; Muhammed Eba
Zehra, Usilii’l-Fikh, Dari’1-Fikri’l-Arabi, b.y., 1396/1958, s. 273; Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi
Usili’l-Fikh, Miiessesetii Kurtuba, b.y., 1396, s. 252.

2 Mustafa Ahmed b. Hamms, Fikhii I-Umrdni 'I-Islami min Hildli'I-Arsivi’I-Osmani, Dari’1-Buhis
1i’d-Dirasati’l-Islamiyye ve Thyai’t-Tiiras, Dubai, 2002, s. 84; Sa’di, Ahkamii’l-Umran, s. 42.

B Sa’di, Ahkamii’'l-Umran, s. 43; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 39.

# Ebii’l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Abdillah ibn Ciizey el-Kelbi, el-Kavdninii’I-
Fikhiyye, thk. Macid Hamevi, Daru Ibn Hazm, Beyrut, 2013, s. 557.
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kaynakli bazi uygulamalara bakarak®™ da bu alanla ilgili 6rfin kaynakhk degerini
ortaya koymak miimkiindiir. Mesela miilk edinme yollarindan biri olan “vadii’l-yed”
yani el koyma bu anlamda ele alinabilecek bir meseledir. “Kisinin herhangi bir mal

iizerindeki fiili tasarrufunun ger¢ek mal sahibi gibi sabit olmasi™*®

anlamina gelen
“vadii’l-yed” orf kaynakli miilkiyetin en kuvvetli yollarindan biridir. Oyle ki
yetkililerin acgik bir delil ortaya koymadik¢a kisinin elinden bu mali almalar

miimkiin goriilmemektedir.*’

Bu anlamda yetkililerin, arsaya ev yapmis ve orada ikamet eden birinden
buranin kendisine ait olduguyla ilgili belge istemesini aksi durumda burasinin
elinden alinacagini sdylemesine alimler karsi ¢ikmis ve bunu dogru bulmamaiglardir.
Bu hususta onlar, mal kimin elindeyse sahibinin de o oldugunu ve kimsenin buna
itiraz etme hakkinin bulunmadigini belirtmislerdir. Ayrica kisinin bu durumla ilgili
herhangi bir delil getirmekle sorumlu tutulamayacagini ifade etmislerdir. Bu durum,
miilkiyetin herhangi bir belgeye dayanmaksizin mal lizerindeki tasarruftan hareketle
tespit edildiginin agik bir gostergesidir.®® Diger taraftan bir bolgedeki insaat
malzemelerinin ve binalardaki mimari 6zelliklerinin benzer olmasi da bu alanda

orfiin etkisinin bir gostergesi olarak kabul edilmektedir.*®

Imarla ilgili hiikiimlerin yararli olanlarin alinmasi, zararli ve kétii olanlarin
ise giderilmesi konusundaki temel kaynagi da maslahat olmustur. Fakihler tarafindan
[slam fikhinda muteber bir kaynak kabul edilen maslahat™ terim olarak da “Yararl
seylerin temini zararlhilarin ise giderilmesi” seklinde tarif edilmektedir.>! Bu anlamda
imarla ilgili hususlara bakildiginda Ibn Hald{in’un (6. 808/1406) da ifade ettigi iizere

ozellikle iki hususun One ¢iktig1 goriilmektedir. Bunlardan birincisi zararli olan

* Tlgili hususlarla ilgili farkli 6rnekler icin bkz. Faruqi, “Rasid Halifelerin ve ilk Dénem islam

Hukukgularinin Kararlarinda Orf Telakkisi”, s. 45-58.

% Muhammed b. Arafe ed-Desiiki, Hdsiye ale’s-Serhi’l-Kebir, Darii’l-Fikr, b.y., ts., C. IV, s. 233;
Ebw’l-Hasen el-Adevi, Hasiyetii’l-Adevi ald Kifdyeti’t-Tdlibi 'r-Rabbdni, thk. Yusuf es-Seyh-
Muhammed el- Bukai, Darii’1-Fikr, Beyrut, 1994, C. Il, s. 371.

" Muhammed Emin Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr ale’d-Diirri’l-Muhtdr, Dari’l-Fikr, Beyrut, 1992,
C. 1V, s. 180.

* ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, C. IV, s. 118.

9 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 40.

0 Eba Zehra, Usilii’I-Fikh, s. 283.

1 Eba Hamid el-Gazzali, el-Miistasfd, thk. Muhammed Abdiisselam Abdii’s-Safi, Darii’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, b.y., 1993, s. 174; Eba Muhammed Muvaffakuddin ibn Kudame, Ravzatii’n-Nézir,
Miiessesetii’t-Reyyan, b.y., 1423/2002, C. 1, s. 478; Vehbe Zuhayli, Usilii’l-Fikhi’l-Islami,
Darii’l-Fikr, Dimagk, 1986, C. I, s. 756.
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seylerin giderilmesidir. Bu sebeple bir yer imar edilirken havasinin giizel olmasina,
diismana kars1 korunakli olmasina, insanlarin su ve diger temel ihtiyaclarim
karsilayabilecekleri yerlere yakin olmasina dikkat edilmelidir.®> Bundan dolay1 ibn
Haldin, sehirlerin insa edilecegi yerlerle ilgili su hususlarin dikkate alinmasi

gerektigini belirtir.

a. Sehirlerin tehlikelere karsi surlarla ¢evrili olmasi.

b. Diismanlar tarafindan ele gecirilmesi zor olan yiiksek, denizle ¢evrili veya
nehir kenarinda bir yerde kurulmasi.

c. Hastaliklardan korunmak i¢in havasiin giizel ve temiz olmasina dikkat
edilmesi.

d. Suyun kolay elde edilmesi i¢in nehir ya da tatli su kaynaklarina yakin
olmasi.

e. Ekim alanlarinin ve otlaklarin genis olmas1.>®

Ibn Hald(n tarafindan ifade edilen sartlara bakildiginda bunlarm tiim
zamanlar igin gegerli oldugu goriilecektir. Oyle ki bu sartlar gergevesinde insa edilen
bir beldede barinma, malin, canin, namusun korunmasi ve asli ihtiyaglarin
karsilanmasi kolay bir sekilde saglanir. Bu durumda da sosyal ve ekonomik agidan
ve de giivenlik bakimindan saglikli bir toplumun insast gerceklesmis olur.®* Imar
konusunda 6ne c¢ikan ve dikkat edilmesi gereken diger bir husus ise insanlarin
yararina olan seylerin gozetilmesidir. Bu anlamda yukarida da ifade edildigi tizere
insanlarin temel ihtiyaci su kaynaklarina yakinlik, mera, otlak ve ekim alanlarinin
yeterli ve yakin olmasi ve 1sinma i¢in gerekli olan yakitin kolay bir sekilde temin

edilmesi gibi genel anlamda insanlarin yararina olan hususlar sayilabilir.>

Maslahat, imarla ilgili hususlarda insanlara yarar saglayanlarin gozetilmesi,
zarar verenlerin ise giderilmesi konusunda oldugu gibi toplum ve bireye yonelik bir

yararin ¢akismasiyla ilgili hususlarin ¢oziimiinde de yine temel dayanak olmustur.

%2 Eba Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed el-Hadrami ibn Haldin, Mukaddime, thk.
Abdullah Muhammed ed-Dervis, Darii’l-Belhi, Dimask, 2004, C. 11, s. 15; Ebi Abdillah el-Girnati
Ibnii’1-Ezrak, Beddiu’s-Silk fi Tabdii’l-Miilk, tkh. Ali SAmi en-Nessar, Vizaratii’l-’1am, Irak, ts.,
C.1l,s.277.

5% [bn Halddn, Mukaddime, C. 11, s. 15-16.

> Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 14.

> jbn Haldin, Mukaddime, C. II, s. 16; ibnii’l-Ezrak, Beddiu’s-Silk fi Tabdii’l-Miilk, C. I,
s. 278-279.
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Fayda, bazen sahsa bazen de topluma yonelik olmaktadir. Bazi durumlarda ise
toplumla sahsin menfaati ¢atismaktadir ki imarla ilgili hususlarda buna sikca

56

rastlanmaktadir. Bu durumda fakihler “Genel maslahatin 0zel maslahata

oncelenmesi™’ ilkesinden hareketle genel olarak toplumun fayda ve menfaatine olan
hususlarin éncelemesine karar vermislerdir.”® Bunun bir ornegini Hz. Omer’in (.
23/644) su uygulamasinda gérmek miimkiindiir: Hz Omer, bir demirci tarafindan
carstya koriik diikkkani yapildigini gordiigiinde bunun ¢arsiyr daraltmasi ve topluma
zarar vermesi sebebiyle yikilmasini emretmistir.”® Yine bu minvalde Hz. Omer,

topluma yonelik olusturulan alanlarin ve buralardaki oturaklarin gerek saticilar

gerekse belirli kisiler tarafindan zapt edilip kullanilmasini da yasaklamlstlr.60

Osmanl1 donemine ait Cezayir arsivlerinde yer alan su hadise de bu anlamda
dikkate degerdir. Cezayir’de bir aile kabristanlig1 tizerine diismanlardan korunma,
bolgeyi savunma adina bir kale yapilmak istendiginde ilgili durum kadiya iletilmis
kadi da toplum yararmi goz oniinde bulundurarak s6z konusu kalenin yapilmasina
izin vermistir.** Netice olarak su ifade edilebilir ki imarla ilgili hususlarda insanlarin
yararina olanlarin yapilmasi zararina olanlarin giderilmesi ve topluma ydnelik
maslahatlarin 6ncelenmesi konularinda ortaya konulan hiikiimlerin kaynagi maslahat

olmustur.

Imarla ilgili meselelerin ¢dziimiinde basvurulan diger bir kaynak da

istihsandir. Terim olarak “Miictehidin hiikiim verirken bir delile istinaden gizli kiyasi

acik kiyasa veya ciizi hiikkmii genel hiikme tercih etmesi”® seklinde tarif edilen

" Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 43.

> Eba ishak ibrahim b. Misa es-Satibi, el-Muvdfakdt, thk. Ebi Ubeyde Meshir b. Hasen él
Siileyman, Daru ibnii Affin, b.y., 1417/1997, C. III, s. 92; Abdiilvehhab es-Sankiti, el-Vasfii'l-
Miindsib i Ser’il-Hiikm, eI-Cémiatﬁ’l-islémiyye, Medine, 1415, s. 269-82.

%8 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 43.

5 Tiiteyli, Kitdabii’l-Cidar, s. 261; Ibnii’r-Rami, el-fldn, nsr. Dimyati-Ali, 290; Ebii’l-Velid
Muhammed b. Ahmed b. Ahmed Ibn Riisd, el-Beydn ve’t-Tahsil, thk. Muhammed Haci vd.,
Darii’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1988, C. IX, s. 406; Ebli Abdillah Semsuddin Muhammed el-
Hattab, Mevdhibii’l-Celil li Serhi Muhtasar: Halil, Dari’l-Fikr, b.y., 1992, C. V, s. 153; Ebi
Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed 1lis, Minehu I-Celil Serhi Muhtasari Halil, Darii’l-
Fikr, Beyrut, ts., C. VI, s. 313.

" 1lis, Minehu’I-Celil Serhi Muhtasari Halil, C. V1, s. 315-316.

' Hammas, Fikhii’l-Umrani’l-Islami, s. 252-253.

52 Eba Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebl Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, Darii’l-
Marife, Beyrut, ts., C. II, s. 200; Alaiiddin Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii 'I-Esrdr fi Serhi Usili’l-
Pezdevi, Darii’l-Kitabi’l-Islami, b.y., ts., C. IV, s. 3; Hallaf, /lmii Usili’l-Fikh, s. 61; Zuhayli,
Usiilii’I-Fikhi’l-Islami, s. 739; Zeydan, el-Veciz, s. 231.
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istihsan 6zellikle Hanefiler i¢in bu alanda temel dayanak olmustur.® Oyle ki son
donem Hanefi fakihleri, imar alaninda ortaya ¢ikan zararla ilgili meseleleri genelde
istihsana basvurarak ¢oziime kavusturmustur.®® Bunun bir Ornegini su meselede
gormek miimkiindiir. Evinde komsusunun mahremiyetine zarar verecek sekilde
pencere agmak isteyen ya da oda veyahut duvar yapmak isteyen birinin engellenip
engellenmeyecegi ile ilgili soruya “Asil olan baskasina zarar verse de kisinin kendi

65

miilkiyetindeki tasarrufunun hicbir sekilde engellenmemesidir.”” Ancak burada

komsu i¢in acik bir zararin s6z konusu olmasi dolayisiyla genel kural terk edilip

5966

istihsana binaen kisinin bu konuda engellenmesine hitkmedilmistir.””" seklinde cevap

verilmistir.

Bu alanla ilgili diger bir kaynak da istishdb olmustur. Terim olarak “Geg¢miste
var olan bir durumun —degistigine dair bir delil olmadik¢a- simdi ve gelecekte de
varligma hitkmetmek™® olarak tarif edilen istishdb, imarla ilgili meselelerin
¢Ozlimiinde fakihler tarafindan kullanilan bir kaynak olmustur. Bir seyin bulundugu
hal iizere kalmasinin temel ifadesi olan istishaba 6zellikle ortak kullanimdan
kaynakli birtakim ihtilaflarin ¢oziimiinde basvurulmustur. Bunun bir Ornegini su
meselede gormek miimkiindiir. Giris kapisinin iistiine yapilmis ve bir tarafi da
komsunun duvari {izerinde bulunan ve ne zaman yapildigi1 da bilinmeyen kap1 basi ile
ilgili olarak duvar sahibinin bunun kaldirilmasini isteme hakkinin olup olmadigiyla
ilgili olarak soyle bir hiikiim verilmistir. “Kapt basmmin ne zaman yapildig
bilinmiyorsa bu durumda duvar sahibi bunun yerinden kaldirilmasini hi¢bir sekilde
isteyemez. Hatta ev veyahut duvarla ilgili bir tadilat yaptiginda bunun neticesinde de
kap1 basini eski haline getirmek durumundadir. Bundan dolay1r ne zaman yapildigi

bilinmeyen kap1 basinin yerinden kaldirilmasi miimkiin degildir.”®

%3 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 42.

* Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 42.

% ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. V, s. 237, 448.

¢ Kami Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Edimevi Efendi, Riydzii’I-Kdsumin, thk. Mustafa
Ahmed b. Hammis, Darii’1-Besair, Dimask, 2000, s. 166.

" Eba Abdillah Semsiiddin b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyub ibn Kayyim el-Cevziyye, I’ldmii’l-
Muvakkain, thk. Muhammed Abdiisselam Ibrahim, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, b.y., 1411/1991, C. I,
s. 296; Eba Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Irsddii’l-fuhil, thk. Ahmed
Aziiv Indye, Darii’l-Kitabi’l-Arabi, Dimask, 1999, C. 11, s. 174; Hallaf, [lmii Usili’l-Fikh, s. 71;
Zuhayli, Usilii'I-Fikhi’l-Islami, s. 859; Zeydan, el-Veciz, s. 267; Eba Zehra, Usilii'I-Fikh, s. 296.

%8 Titeyli, Kitdbii'I-Ciddr, s. 126.
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2. IMARLA ILGIiLi HUKUMLERIN LITERATURDEKI YERI

2.1. Klasik Literatiirdeki Yeri

Imar, gecmisten giiniimiize insan i¢in vazgecilmez bir unsur olmustur. Oyle
ki onunla alakali mesele ve hiikiimler 6zellikle Islam fakihleri tarafindan dikkatle ele
alimmis ve bu hiikkiimler fikih kitaplarinda etraflica zikredilmistir.®® ik dénemlerde
imarla ilgili hiikimlerin fikih kitaplarinda konunun uygunluguna gore farkli
boliimlerde ele alindigi gorilmektedir. Her boliimde detaya inilmeden konu
zikredilmistir.”® Imarla ilgili hiikkiimlerin yer aldig1 boliim sayisi ise fakihler arasinda
ihtilaf konusu olmustur. Bir kismu bunun sayisim yirmi yedi’* olarak ifade ederken
bir diger kismi da her bolimde ilgili hiikiimlere yer verildigini sdylemistir.”* Bu
anlamda fikih kitaplarina bakildiginda her boliimde imarla ilgili hiikmiin olmadig:

goriilecektir.

Fakihler, genel olarak imarla ilgili meseleleri konusuna gore tasnif etmis ve
ilgili boliimde konuya yer vermistir. Mesela imarla ilgili iktisddi ve mali meselelere
“kitabii’l-bliy(” ve “kitabii’s-suf‘a”da yer verilirken dava ve ispatla ilgili hususlar
“kitabii’s-sehadét”, “kitabii’d-da’va” ve “kitabii’l-kaza” boliimlerinde zikredilmistir.
Ozellikle “ihyaii’l-mevat”, “sulh”, “kisme”, “biiyd’”, “da’va” ve “kaza” imarla ilgili
meselelerin ¢okga zikredildigi boliimler olmustur. Oyle ki yargi hukuku kitaplarinda
imarla ilgili meseleler i¢in ayr1 fasillar acilmustir.”® Mesela yargt hukuku alaninda
yazilmig Ebii’l-Hasen Alauddin Ali b. Halil et-Tarablusi’nin (6. 849/1445) “Muinii’l-
Hiikkdm fima Yetereddedii Beyne’l-Hasmeyni mine’l-Ahkam™1"* ile ibnii’s-Sihne

ismiyle bilinen Ebii’l-Velid Lisaniiddin Ahmed b. Muahmmed b. Muhammed es-

% Abdurrahman b. Salih el-Etram, “el-Mukaddime” , el-i"ldn bi Ahkdmi’l-Biinydn igerisinde 1-96
sayfalar, Muhammed b. Ibrahim el-Lahmi Ibnii’r-Rami, y.y., Riyad, 1403, s. 8; Ibrahim b.
Muhammed el-Fayiz, el-Bind ve Ahkdamiihii fi’I-Fikhi’l-Islami, y.y., Riyad, 1418, C. |, s. 24.

" Abdullah Nezir Ahmed, “el-Mukaddime”, Kitdbii’l-Hitdn igerisinde 5-80 sayfalar, Eba Hafs

HiisAmiiddin es-Sadrii’s-Sehid Omer b. Maze el-Mektebetii’l-Mekkiyye, Beyrut, 2014, s. 27.

Edirnevi, Riyazii'I-Kdsimin, s. 11.

2 Fayiz, el-Bind, C. 1, s. 29.

® Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 27; Etram, “cl-Mukaddime”, s. 10; Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 46.

™ Ebi’l-Hasen Alauddin AIi b. Halil et-Tarablusi, Muinii’l-Hiikkdm Fimd Yetereddedii Beyne'l-
Hasmeyni Mine’I-Ahkdam, Dari’1-Fikr, by., ts.

71
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Sekafi’nin (6. 882/1477) “Lisanii’l-Hiikkdm fi Ma’rifeti’l-Ahkam”" adli eserlerine
bakildiginda ilgili konularin “nefyii’d-darar” ve “cl-hait”"® bagliklar1 altinda ayri

boliimlerde yer aldiklar gortilecektir.

Genel fikih kitaplarmin yaninda fakihlerin fetvalarini, kadilarin hiikiimlerini
ihtiva eden fetva ve nevazil kitaplar1 da ki -genel olarak fikih bablarina gore tertip
edilmistir-’" imarla ilgili meseleleri ya irtibath oldugu genel fikih bolimleri
icerisinde ya da sadece bu konular i¢in a¢ilmis fasil ve bdliimlerde ihtiva etmektedir.
Mesela bu alanda yazilmus “el-Fetava’l-Bezzdziyye”ye™ bakildiginda imarla ilgili
fetvalarn “kitabii’l-hitan”"® bashig1 altinda ayr bir béliimde ele alindig1 goriilecektir.
Ayrica bu alanda yazilmis “el-Fetava’l-Hindiyye”, “Fetava ibn Riisd”, “Mecmiiu’l-
Fetava” ve diger fetva kitaplarinda da ilgili konularin ayni usulle yer aldigin
belirtmek miimkiindiir. Diger taraftan insanlar arasinda 6zellikle imar alaninda ihtilaf
konusu olup yargiya aksettirilen bircok davanin olmasi sebebiyle yargi hukuku
alanindaki eserlerde de genel olarak “ahkamii’l-bina”, “ahkamii’l-cidar”, “ahkamii’l-
hait”  veya “hitdn” bashikli bdoliimler igerisinde imarla ilgili hususlara yer
verilmistir.?® Yukarida gecen Tarablusi ve Ibnii’s-Sihne’ye ait eserlerin bu konuda

ornek olarak zikredilmesi mumkiindir.

Teskilat olarak imarla ilgili hiikiimlerin icrasini takip etmek en Onemli
gorevlerinden biri olan hisbeyle81 ilgili eserlerde de s6z konusu hiikiimleri ¢okca
gormek miimkiindiir. Muhtesip tarafindan yerine getirilen bu gorev vasitasiyla
ozellikle cars1 ve yollardaki kotiiliiklerin giderilmesi, topluma zarar veren bina

kaynakli tagmalarin engellenmesi, toplumun yararina olan hususlar1 ortadan kaldiran

> Ebir’l-Velid Lisaniiddin Ahmed b. Muahmmed b. Muhammed es-Sekafi ibnii’s-Sihne, Lisdnii -

Hiikkam fi Ma rifeti’l-Ahkdm, el-Babii’l-Halebi, Kahire, 1393/1973.

Bu kavram o6zellikle Hanefiler tarafindan imarla ilgili hususlarin ifadesinde ¢ok¢a kullanilmistir.

Oyle ki ilgili meseleleri ya “kitabii’l-hitin” veya “babii’l-hitdn” bashgi altinda fikih kitaplart

icerisinde toplu olarak aktarmiglardir. (Etram, “el-Mukaddime”, s. 16; Sa’di, Ahkémii’l-Umran, s.

46).

""" Etram, “el-Mukaddime”, s. 11; Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 27.

® Muhammed b. Sihdp el-Bezzdz, el-Fetdvi el-Bezzdziyye bi Hdamisi’l-Fetdva’l-Hindiyye,

Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriyye, Balak-Misir, 1310.

Bezzaz, el-Fetdva’'l-Bezzdziyye, C. I, s. 413-427.

8 Ahmed, “el-Mukaddime™, s. 27; Etram, “el-Mukaddime”, s. 15.

81 Karsilik, diizen ve intizam gibi anlamlara gelen hisbe ser’i olarak “Terk edildiginde iyilikleri emir,
yapildiginda da kotiiliiklerden nehiy” olarak tarif edilmektedir. Bu alan hisbe disinda “ihtisab”
kavramiyla da ifade edilmektedir. Oyle ki bu alanda yazilan bazi kitaplar bu isimle telif edilmistir.
(Senami, Nisdbii I-Ihtisdb, s. 82-83).

76

79

16



veya daraltan davraniglarin Oniine gecilmesi amaglanmaktadir. Kisaca toplumun
faydasina olan hususlarin korunmasi, zararma olanlarin ise engellenmesi olarak®
tarif edilebilecek olan bu alanla ile ilgili eserlerde binalarla 6zellikle de irtifak
haklariyla ki -giiniimiizde “cevre diizenlemesi” adi altinda belediyeler tarafindan
diizenlenmektedir- ilgili hususlarin yer aldigi g(’)riilmektedir.s3 Bu alanla ilgili ibnii’l-
Uhuvve adiyla bilinen Ziyaiiddin Muhammed b. Ahmed el-Kuresi’nin (6. 729/1329)
“Kitabii Mealimi’l-Kurbe fi Talebi’l-Hisbe®* ve Omer b. Muhammed b. Ivaz es-
Sami es-Senami’nin (6. 734/1797) “Nisabu’l-ihtisab”® adli eserleri ornek olarak
zikredilebilir. Ayrica bu alanla ilgili konularin da yer aldigi kamu hukuku (el-
Ahkamii’s-Sultaniyye) alanindaki eserlerde de imarla ilgili hususlar1 bulmak
miimkiindiir. Bu alanda yazilan en meshur eserler ise Ebii’l-Hasen el-Maverdi’nin
(6.450/1058) “el-Ahkamii’s-Sultaniyye ve’l-Vilayati’d-Diniyye”si® ile Kadi Eba
Ya’la el-Ferrd’nin (6. 458/1066) “el-Ahkamii’s-Sultaniyye™®’ sidir.

Bu konudaki hususlara yer verilen diger bir alan da “ilmii’s-suriit ve’s-
sicillat” olarak bilinen ve “surGtiyyGn” olarak isimlendirilen alimler tarafindan telif
edilen eserlerdir. Bir kisim tarafindan karsilikli taahhiide dayanan muamelelerle ilgili
akitlerde saglamliga ve belgelendirmeye verdigi onemden dolayr “ilmii’l-vesaik”
olarak da adlandirilan bu alan “Defterlere kayitl muamelelerle ilgili ser’1 hiikiimlerin

verilis seklinin arastirildig: ilim”%8

olarak tarif edilir. Bu alanda yazilan en 6nemli
eser ise Ebii Cafer et-Tahavi’nin (6. 321/933) “es-Siiritii’s-Sagir’idir.®® Bu tiir
eserlerde imarla ilgili hususlarin yer alma sekli ise genel olarak alim satimi yapilan
bir ev ya da arazinin kaydi yapilirken ev ya da arazi ile birlikte sahip olunan diger

biitiin haklarin tek tek belirlenip kayit altina alinmasi seklinde olmaktadir. Mesela bir

82 Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye ve’l-Vildydtii'd-
Diniyye, thk. Ahmed Cad, Darii’l-Hadis, Kahire, ts., s. 249.

% Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 30.

8 Ziyaiiddin Muhammed b. Ahmed b. el-Uhuvve, Kitabii Medlimii’l-Kurbe fi Talebi’l-Hisbe,

Darii’l-Fiindn, by., ts.

Omer b. Muhammed b. Ivaz es-Senami, Nisdbii 'I-Ihtisab, y.y., by., ts.

% Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, Ahkdmii’s-Sultdniyye ve’l-Vildyatii'd-
Diniyye, thk. Ahmed Cad, Darii’l-Hadis, Kabhire, ts.

8 Kadi Ebd Ya’la el-Ferra, Ahkdmii’s-Sultdniyye, tsh. Muhammed Hamid el-Faki, Darii’l-Kiitiibi’l-
[lmiyye, Beyrut, 2000.

8  Ahmed b. Mustafa Taskoprizade, Miftdhu’s-Sadde ve Misbdhii’s-Siyide fi Mevzidti’l-Ulim,
Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1985, C. Il, s. 557.

8  Eba Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-Tahavi, Kitdbii 's-Siiriti’s-Sagir, thk. Rihi Ozcan,
Riséletii Divani’l-Evkaf, Bagdat, 1394.
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ev satildiginda onunla birlikte sahip olunan irtifak haklari, yol hakki, evin igerisinde,
disarisinda ve c¢evresinde sahip olunan her tiirlii hakkin belirlenip satim akdine

yazilmas1 bu anlamda 6rnek olarak ifade edilebilir.*

Imarla ilgili meselelerin béliimler icerisinde veya ayri basliklar altinda
zikredildigi alanlarin sonuncusu olarak da “el-esbah ve’n-nezair” adiyla meshur
kavaid-i kiilliye kitaplar1 sayilabilir. Bir¢ok cliziyyatin hiikkmiinii kapsamina alan
genel fikih kaidelerinin® ve bunlarin fiirtunun zikredildigi bu eserlerde ozellikle
imarla ilgili meseleler 6nemli yer tutar. Bu anlamda zararin mesru zeminde

92 (13 . A 93
Zarar izale olunur”

5994

giderilmesinin esas oldugunu ifade eden genel ilkesi ile

bunun fiirGundan olan “Zarar misliyle izdale olunmaz" ve “Zarar-i ammi def” icin
zarar-1 hds ihtiyar olunur”® ilkelerine bina edilen imarla ilgili birgok mesele vardir.
Mesela yoldan gegenlerin can giivenligini tehdit eden duvar ya da binalarin,
sahibinin rizast olmasa da toplumun can giivenligi i¢in ylktlrllmasl,96 komsunun
97

ve bu gibi

duvarmin istiine duvarin1 yapmak isteyen kisiye engel olunmasi

durumlarda komsunun zorlanmamasi®® bu anlamda 6rnek olarak zikredilebilir.

Ik donemlerde sayis1 az da olsa bazi miiellifler, imarla ilgili olan ve
kitaplarda daginik halde bulunan hususlar1 belli esaslar ¢ercevesinde farkli hacimlere
sahip miistakil eserlerde bir araya getirmis‘[ir.99 Bu tiir caligmalarin biitiin mezhepler

tarafindan yapildig1 goriilse de 6zellikle Hanefi ve Maliki fakihlerin bu konuda 6ne

% Tahavi, Kitabii s-Siiriiti’s-Sagir, s. 113-114.

%' Ebx Nasr Taciiddin es-Siibki, el-Esbdh ve n-Nezdir, Dari’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut, 1991, C. I,
s. 11; Omer Nasthi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi,
Istanbul, 1985, C. I, s. 15.

Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. 1, s. 261.

% Siibki, el-Eshdh ve'n-Nezdir, C. 1, s. 42; Ebi’l-Fazl Celaliiddin es-Siiytti, el-Esbdh ve n-Nezdir,
Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1990, s. 83; Ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-Nezdir, s. 72; Bilmen,
Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. 1, s. 261; Mustafa Yildirim, Mecelle nin
Kiilli Kdideleri, izmir i1ahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, izmir, 2009, s. 76.

Siibki, el-Esbdh ve'n-Nezdir, C. 1, s. 42; Siiyati, el-Esbdh ve 'n-Nezdir, s. 86; ibn Niiceym, el-
Esbdh ve 'n-Nezdir, s. 74; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. |, s. 263;
Yildirim, Mecelle 'nin Kiilli Kdideleri, s. 86.

ibn Niiceym, el-Esbdh ve’'n-Nezdir, s. 75; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye
Kdamusu, C. 1, s. 263; Yildirim, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri, s. 88.

ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-Nezdir, s. 75.

% Siibki, el-Esbdh ve'n-Nezdir, C. 1, s. 44.

% Siydti, el-Esbdh ve n-Nezdir, s. 86.

% Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 32; Etram, “el-Mukaddime”, s. 16; Sa’di, Ahkdmii’l- Umradn, s. 49.
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ciktiklarini sOylemek miimkiindiir.® Bunu Kitaplarin isimlendirmesinden anlamak
da miimkiindiir. Oyle ki bu alanda yazilan eserlere genel olarak “cidar”, “hait”,

“hitan”, “bind” veya “biinyan” isimleri verilmi 101 bunlardan Hanefilerin daha cok
y $ ¢

“hita 95102 95104 55105

tan Malikilerin ise “bind”,'"® “biinyan veya ‘“cidar isimlerini tercih

ettikleri gortilmiistiir.

Gegmis ulemanin olduk¢a erken sayilabilecek bir donemden itibaren bu
alanda eserler vermeye basladiklarin1 sdylemek miimkiindiir. Terdcim kitaplarinda
gegen bazi kitap isimleri de bunu gostermektedir.’® Mesela Abdullah b. Abdilhakem
b. A’yen b. Leys el-Misri’ye (6. 214/829) ait “el-Kadaii fi’l-Biinyan” bu anlamda
ornek olarak zikredilebilir. Yazma ve matbi olarak giinlimiize ulagsmadigi g:,rijn'jlen107

® ve kaynak gosterildigi eserlerden'®

bu eserin varligimi terdcim kitaplarindan®®
¢ikarmak miimkiindiir. Ilgili eser bu alanda yazilmis en eski telif kabul edilmektedir.
Ayni durumun bu alanda {sd b. Dinar (6. 212/828) tarafindan yazilan “Kitabi’l-
Cidar’ adli eser i¢in de gecerli oldugunu® bunun varhmm da zikredildigi
kaynaklardan anlasildigim soylemek gerekir.™™* Bunlarin yaninda gegmiste cogu
kitapgik bir kismi ise kitap hacminde yazilmis ve giiniimiize ulasmis bir¢ok yazma
eser de mevcuttur. Bunlardan bir kisminin tahkik, tashih ve nesri yapilmakla birlikte
kiitiiphane raflarinda calisma bekleyen bir¢ok niishanin bulundugunu da belirtmek

112

gerekir.”“ Bunlara 6rnek olarak; Sun’ullah b. Ali b. Halil el-Aldiyye Di’r-Rimi’ye

19" Sa’di, Ahkdmii’I-Umrdn, s. 49.

101 Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 32; Etram, “el-Mukaddime”, s. 16.

192 Etram, “el-Mukaddime”, s. 16; Sa’di, Ahkdmii'I-Umrdn, s. 46.

103 fsa b. Masa et-Tiiteyli’nin Kitdabii'I-Cidar adli eseri bazi kaynaklarda Ahkdmii’l-Bind adiyla

zikredilmektedir.(Titeyli, Kitabii 'I-Ciddr, s. 70).

el-I’lan bi Ahkami’l-Biinydn adli eserin miiellfi olan ve Ibnii’r-Rami adiyla meshur Muhammed b.

Ibrahim el-Lahmi Maliki alimlerindendir.(Etram, “el-Mukaddime” s. 19).

Kitabii'I-Ciddr miiellifi isa b. Masa et-Tiiteyli de aym sekilde Maliki alimlerinden biridir.

(Etram, “el-Mukaddime”, s. 19).

1% Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 36.

Y07 Etram, “el-Mukaddime”, s. 17; Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 36; Fayiz, el-Bind, C. |, s. 30.

98 Ebi’l-Fazl Iyaz b. Misa b. iyaz el-Yahsubi, Tertibii’l-Meddrik ve Takribii’l-Mesdlik, thk.
Abdiilkadir es-Sehravi, Matbaatu Fedala, Magrip, 1966-1970, C. III, s. 366; Ibrahim b. Ali
Muhammed ibn Ferhiin, ed-Dibdcii ’I-Mezhep, thk. Muhammed el-Ahmedi, Darii’t-Tiiras, Kahire,
ts., C. I, s. 420.

19 Ebs Muhammed Abdulldh b. Ebi Zeyd Abdurrahman el-Kayrevani, en-Nevddir ve z-Ziyddat, thk.
Muhammed Abdiilaziz ed-Debbag, Darii’l-Garbi’l-Islami, Beyrat, 1999, C. XI, s. 99-104.

10 Ftram, “el-Mukaddime”, s. 17; Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 36; Fayiz, el-Bind, C. |, s. 30.

11 Muhammed b. ibrahim el-Lahmi ibnii’r-Rami, el-/"ldn bi Ahkdmi’l-Biinydn, thk. Abdurrahman b.
Salih el-Etram, y.y., Riyad, 1403, s. 352; Tiiteyli, Kitdbii I-Ciddr, s. 108.

12 Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 33-34.
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(6. 1137/1725) ait “Marasidii’l-Hitan™"® Muhammed b. Hiiseyin b. Ibrahim el-
Baradi’ye (6. 1215/1801) ait “Fethii’r-Rahman fi Mesaili Tendzur’l-Hitan™"* ve
Tunus’taki Darii’l-Kiitiibi’l-Vataniyye Kiitiiphanesinde yer alan yirmi ii¢ risaleden
miitesekkil bir nlishada yer alan Muhammed b. Muhammed Bayram er-Rabia’ya (0.
1278/1862) ait “Tahkikii’l-menat fi Ademi iadedi’s-Sebat™*!® adli yazma eserleri

saymak mimkiindiir.

Yukarida ifade edilen yazma eserlerin yaninda yine bu alanla ilgili ge¢miste
yazilmig gilinlimiizde de yapilan ilmi ¢alismalar neticesinde tahkik, tashih ve nesri
gerceklestirilerek bilim diinyasina kazandirilmis birgok degerli eserin var oldugunu

116 aserlerden

da sOylemek gerekir. Bu alanda yazilmis en eski ve en genis hacimli
birisi Isa b. Miisa et-Tiiteyli’ye (5. 386/997) ait “Kitabii’l-Cidar” dir.*'” Bu eser ilk
olarak Fransiz George Barbier (6. 1932) tarafindan Fransizcaya tercime edilmis ve
“Droit Musulman: Des Droits&Obligations Entre Proprietaires D’heritages Voisins”
(Bitisik Miilkiyet Sahipleri Arasindaki Hak ve Sorumluluklar) bashgi altinda 1900
yilinda Cezayir’de yayimlanan “Revue Algeriennne et Tunisienne De Legislation De
Jutisprudence” dergisinde yayimlanmustir.**® Bu calismanmn kitap olarak basimi da

yapllmlstlr.119

Islam aleminde s6z konusu eserle ilgili ilk ¢alisma ise Ibrahim b. Muhammed

el-Fayiz’e aittir. Fayiz ilgili eserin tahkikini yaparak bilim diinyasina

"5 Muhammed Muti’ el-Héfiz, Fihrisii Mahtitati Dari’l-Kiitiibi z-Zdhiriyye, Daru Ebi Bekr,
Dimagk, 1981, C. I, s. 162-163 (rakam: 6873).

1% Muhammed b. Hiiseyin b. Ibrahim el-Béardi, Fethii’r-Rahmdn fi Mesdili Tendzui’l-Hitdn,
Fihrisii’l-Mahtatat, Darii’1-Kiitiibi’l-Vataniyye, Tunus, 1978, C. IV, s. 187 (rakam: 3932).

15 Muhammed b. Muhammed Bayram er-Rébia, Tahkikii I-Mendt fi Ademi Iidedi’s-Sebat, Fihrisii’l-
Mabhtatat, Darti’l-Kiitiibi’l-Vataniyye, Tunus, 1977, C. I, s. 38 (rakam: 186).

Y8 Etram, “el-Mukaddime” s. 18; Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 35.

Y7 Genellikle miiellifler, kitaplarmin girislerinde yazdiklari eserin ismini zikretmeyi adet haline

getirmistir. Ancak Isa b. Misé et-Tiiteyli s6z konusu eserinde bunu yapmadig: i¢in daha sonraki

donemlerde bu esere “Ahkamii’l-Bina”, “el-Kadaii bi’l-Mirfak fi’l-Mebani ve Nefyi’d-Darar”,

“bi’l-Kadai ve Nefyi’d-Darari ani’l-Efniyeti ve’t-Turuk ve’l-Ciidiri ve’l-Mebani ve’s-Sahat” gibi

isimler verilmistir. (Titeyli, Kitdbii'I-Cidar, s. 70).

George Barbier, “Droit Musulman: Des Droits&Obligations Entre Proprietaires D’heritages

Voisins” Revue Algeriennne et Tunisienne De Legislation De Jurisprudence, Alger, 1900, C. 16,

09-15/17-23/42-56/93-104/113-128/129-144.

Isa b. Mousa-George Barbier, Droit Musulman: Des Droits&Obligations Entre Proprietaires

D ’heritages Vousins, Naba Press, Fransa, 2012.
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0 Ayrica daha sonralar1 eserin farkli isimleri

kazandirilmasini saglamlstlr.12
kullanilarak iki tahkiki daha yap11m1§t1.121 Bu eser, alaninda yazilan en eski ve en
hacimli teliflerden biri olmasi, -Ki hepsi de bina ve ilgili hususlarla alakali elli baglik
ihtiva etmektedir- ilgili konular1 kapsaml bir sekilde ele almasi, kaynak yoniinden
zengin ve giivenilir olmasi ve hicri 3. yiizy1l gibi olduk¢a erken bir donemde
yazilmas1 sebebiyle imarla alakali Miisliimanlarin sahip oldugu fikhi zenginligi

gostermesi bakimindan biiyiik bir 6neme sahiptir.'?

Bu alanda yazilmis 6nemli eserlerden biri de EbG Hafs Hiisdmiiddin es-
Sadrii’s-sehid Omer b. Abdilaziz b. Maze’ye (6. 536/1141) ait “Kitabii’l-Hitan dr.
Bu eser ilk olarak el-Miirci es-Sekafi (6. 354/964) tarafindan Hanefi fikih kitaplari
icerisinde daginik olarak bulunan imarla ilgili meselelerin toplanmasi suretiyle
kaleme almmustir.’® ilgili eser daha sonra Ebii Abdilldh Muhammed b. Ali ed-
Damegani el-Kebir (5. 478/1085) tarafindan “Serhu Kitabi’l-Hitdn ve’t-Turuk'?*
adiyla serh edilmistir. Daha sonra Sadriissehid, kitabinin mukaddimesinde de ifade
ettigi tizere imarla ilgili hususlarin fikih alanindaki en agir meselerden olmasi, bu
alanla ilgili konularin hem anlagilmasinin hem de ¢oziimiiniin zor olmasi sebebiyle
ilgili hiikiimlerin dagimik olarak bulunduklar1 fikih kitaplarindan toplanmasinin
gerekli oldugunu diisiinlirken Sekafi’nin bir araya getirdigi ve Damegani’nin serh
ettigi “Kitdbli’l-Hitdn” adli eseri bulmus ve buna bazi eklemelerin yapilmasini
gerekli gorerek hem s6z konusu eserin tashih, tahkik ve serhini yapmig hem de kitaba

yeni meseleler ekleyerek hacmini genisletmistir."* Sadriissehid tarafindan tashih ve

120 jsa b. Masa et-Tiiteyli, Kitdbii’l-Ciddr, thk. ibrahim b. Muhammed el-Fayiz, Daru Ravani’l-
Kiitiib, Riyad, 1417.

21 fsa b. Miasa et-Tiiteyli, el-Kaddii bi’l-Mirfak fi’l-Mebdni ve Nefyi’d-Darar, thk. Muhammed
Enniimeyyenc, Munazzametii Isiskd, Rabat, 1999; Isa b. Misa et-Tiiteyli, Nefyii'd-Darar, thk.
Ferid b. Stileyman-Muhtar et-Tiileyli, Merkezii’'n-Nesri’l-Camii, Tunus, 2003.

122 Tiiteyli, Kitabii 'I-Cidar, s. 78-81.

2 Muhammed Hayri Ramazan Yisuf, “el-Mukaddime”, Kitdbii’I-Hitdn igerisinde 7-12 sayfalar,

Miirci es-Sekafi, Darii’l-Fikri’l-Mudsir, Beyrut, 1994, s. 7.

Bu eserin bir niishasi Dimask’taki Darii’1-Kiitiibi’z-Zahiriyye’de (Muhammed Muti’ el-Hafiz,

Fihrisii Mahtitati Dari’l-Kiitiibi 'z-Zdhiriyye, Matbaatu’l-Hicaz, Dimask: 1980, C. |, s. 443-444.

(rakam: 9183) diger bir niishast da Berlin Devlet Kiitiiphanesinde mevcuttur. (Karl Bruklman,

Tarihu’'l-Edebi’l-Arabi, trc. Abdiilhalim en-Neccar, Darii’l-Maarif, Kahire, 1959, C. VI, s. 287-

288 (Berlin: 4982).

125 Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 83-85; Muhyiddin Ebi’l-Vefa el-Kurasi, el-Cevdhiru’l-Madiyye fi
Tabakdti’I-Hanefiyye, thk. Abdiilfettth Muhammed el-Huluv, Hicr, Riyad, 1993, C. IV, s. 312;
Ysuf, “el-Mukaddime”, s. 10.
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tahkiki yapilan “Kitabii’l-Hitan” 1n niishalar1 Tunus,*® Istanbul®’ ve Berlin’deki'®®

kiitiiphanelerde bulunmaktadir. Ayrica bu kitabin gilinlimiizde hem ilk miellifi
Sekaﬁ’ye129 hem de kitaba son seklini vermis Sadriissehid’e™* nispetle yapilmisg
tahkikleri de bulunmaktadir.

Esere en son Ibn Kutluboga (8. 879/1474) tarafindan bazi1 eklemeler yapilmis

B Ancak toplam1 yirmi varak olan esere ibn

ve boylece eser son seklini almistir.
Kutluboga tarafindan yapilan eklemelerin iki varakla smirli kalmasi *** eserin daha
¢ok ilk ii¢ miiellifine nispetle kitaplarda zikredilmesine sebep olmustur.*® Eserin ibn
Kutluboga’ya ait bir niishas1 Istanbul’da bulunmaktadir.™®* Bu eserin Hanefi fikih
kitaplar igerisinde daginik olarak bulunan imarla ilgili hiikiimleri belirli bir diizen
igerisinde bir araya getirmesi, meydana gelmesinde Ibn Kutluboga’da dahil edilirse
dort tane Hanefi alimin etkisinin olmasi ve bu alanda Hanefilerce yazilan ilk eser

olmas1 yoniiyle kiymeti bﬁyﬁktﬁr.135

Bu alanda bize ulasan en hacimli ve en 6nemli eser ise Ibnii’r-Rami adiyla
meshur Eb(i Abdillah Muhammed b. Ibrahim el-Lahmi’nin “el-I’lan bi Ahkami’l-
Biinyan”idir. Bu eser ilk olarak Fransiz Miistesrik Robert Branschvig (6. 1990)

tarafindan ortaya cikarilmis™®® ve “Urbanisme Medieval et Droit Musulman” (Orta

126 Ebd Hafs Hiisdmiiddin es-Sadrii’s-sehid Omer b. Abdiilaziz b. Maze, Kitdbii’I-Hitdn, Fihrisi’l-

Mabhtatat, Darti’1-Kiitiibi’l-Vataniyye, Tunus, 1977, C. I, s. 48 (rakam: 236).

Ramazan Sesen, Nevddir el-Mahtitdt el-Arabiyye fi Mektebati Tiirkiye, isar, Istanbul, 1997, 145-

146.

128 Karl Brokelman, Tdrihu’l-Edebi’l-Arabi, C. VI, s. 288 (Berlin: 4982).

129 Seyh el-Miirci es-Sekafi, Kitdbii’l-Hitdn-Ahkdmiit-Turuk ve’s-Sutii” ve I-Ebvib ve Mesili’l-Miydh
ve'l-Hitan fi Fikhi’l-Islami-, thk. Muhammed Hayri Ramazan Ytsuf, Darii’l-Fikri’l-Muasir,
Beyrut, 1994.

130 Eba Hafs Hiisdmiiddin es-Sadrii’s-sehid Omer b. Abdiilaziz b. Méze, Kitdbii’l-Hitdn, thk.
Abdullah Nezir Ahmed, el-Mektebetii’l-Mekkiyye, Beyrut, 2014.

B yasuf, “el-Mukaddime”, s. 8; Sa’di, Ahkdmii’l-Umran, s. 51.

32 yisuf, “el-Mukaddime”, s. 9.

133 Ahmed, “el-Mukaddime™, s. 7; Etram, “el-Mukaddime”, s. 18-19.

134 Sesen, Nevddir el-Mahtitdt el-Arabiyye fi Mektebdti Tiirkiye, s. 136. Ayrica Dimask’taki Darii’l-
Kiitiibi’z-Zahiriyye’de miellifi meghul olarak bulunun 8084 rakamli “el-Hitan” adli yazmanin da
(Muhammed Muti’ el-Hafiz, Fihrisii Mahtitdti Dari’l-Kiitiibi z-Zdhiriyye, Matbaatii’l-Hicaz,
Dimagk, 1980, C. I, s. 290-291) gerek baslik gerckse satir sayilarindaki benzerlikten dolay1 bu
eserden ¢ogaltilan bir niisha olabilecegi sdylenmektedir. (Yasuf, “el-Mukaddime”, s. 11).

135 Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 66.

136 Muhammed b. Ibrahim el-Lahmi el-Ma’raf ibnii’r-Rami, el-/"ldn bi Ahkimi 'I-Biinydn, thk. Ferid
Siileyméan, Merkezii’n-Nesri’l-Camii, b.y., 1999, s. 15; Kdmi Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim
el-Edirnevi Efendi, Riydzii’l-Kdasimin ev Fikhii I-Umrdni’l-Islami, thk. Mustafa Ahmed b.
Hammis, Dari’l-Besair, Dimagk, 2000, s. 18.
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cag Sehir Planlamasi1 ve Miisliman Hukuku) baghgiyla yay11112u1m1$t1r.137 Islam

138

diinyasinda ise eser ilk olarak Abdurrahman b. Salih el-Etram™" daha sonra da Ferid

b. Siileyman™*®

Abdiissettar Osman'* ve Ebii’l-Fadl ed-Dimyati ile Ahmed b. Ali**! tarafindan da

tarafindan tahkik edilip nesredilmistir. Ayrica bu eser Muhammed

yaymlanmigtir. Tunus’taki Darii’l-Kiitiibi’l-Vataniyye kiitiiphanesinde de eserin
yazma niishalar1 bulunmaktadir.*** Bu eser, miiellifinin 6zellikle insaat alaninda
biiyiik bir tecribeye sahip olmasi,'* eserinde Maliki mezhebinin yaninda diger
mezheplerin goriiglerine de yer vermesi, hatta bazi konularda mezheplerin goriislerini
mukayese ederek meseleyi ortaya koymasi,*** eserinde sadece nakillere yer vermekle
kalmayip ilgili hiikiimleri ya kiilli kaideler ya da toplumdaki genel uygulamalara
dayandirarak ortaya koymasi ayrica bir¢ok kaynaktan aldigi hiikiimleri belirli bir

diizen ve ahenk icerisinde belirtmesi bakimindan énemlidir.**

Bu alanda yazilan ve Hanefilerin imarla ilgili son telifi kabul edilen diger bir
eser de KAmi Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Edirnevi Efendi (6. 1136/1723)
tarafindan kaleme alinan “Riyazi’l-Kasimin” adli ¢aligmadir. Bu eser Edirnevi
tarafindan herhangi bir serh ve ekleme yapilmaksizin Hanefl mezhebindeki ana
kaynaklardan imarla ilgili mesele ve goriisler derlenerek telif edilmistir. Bu eser

imarla ilgili Hanefi fakihlerce yapilmis en hacimli ¢alisma kabul edilmektedir.*® Bu

137 Robert Brunschvig, “Urbanisme Medieval et Droit Musulman”, Revue des Etudes Islamiques,

Paris, 1947, C. XI, s. 127-155.

1% Muhammed b. ibréhim el-Lahmi el-Ma’raf ibni’r-Rami, el-I’ldn bi Ahkdmi’l-Biinydn, thk.
Abdurrahman b. Sélih el-Etram, y.y., Riyad, 1403.

139 Muhammed b. ibrdhim el-Lahmi el-Ma’raf ibnii’r-Rami, el-/"ldn bi Ahkdmi’l-Biinydn, thk. Ferid
Siileyman, Merkezii’n-Nesri’l-Camii, b.y., 1999.

10" Muhammed b. ibrahim el-Lahmi el-Ma’raf ibnii’r-Rami, el-/"ldn bi Ahkdmi’l-Biinydn-Dirdseten
Eseriyyeten Mi’mdriyyeten-, nsr. Muhammed Abdiissettdr Osman, Dari’l-Ma’rifeti’l-Camiiyye,
Iskenderiyye, 1988.

YL Muhammed b. ibrahim el-Lahmi el-Ma’rif ibnii’r-Rami, el-/"ldn bi Ahkémi’l-Biinydn, nsr. Ebii’l-
Fadl Dimyati-Ahmed b. Ali, Daru ibnii Hazm, Beyrut, 2012.

12 Muhammed b. ibrahim el-Lahmi el-Ma’raf ibnii’r-Rami, el-/’ldn bi Ahkdmi’l-Biinydn, Fihrisii’l-
Mahtitat, Darii’1-Kiitiibi’l-Vataniyye, Tunus, 1981, C. VI, s. 171 (rakam: 5772); Ibnii’r-Rami, el-
I’lan bi Ahkami’I-Biinydn, Fihrisii’l-Mahtatat, C. VII, s. 218 (rakam: 6852).

143 Etram, “el-Mukaddime”, s. 30; Ferid b. Siileyman, “ed-Dirase”, el-I’ldn bi Ahkdami’l-Biinydn

icerisinde 7-23 sayfalar, Muhammed b. Ibrahim el-Lahmi el-Ma’raf Ibnii’r-Rami, Merkezii’n-

Nesri’l-Camii, b.y., 1999, s. 8-9.

Siileyman, “ed-Dirase”, s. 23.

145 Etram, “el-Mukaddime”, s. 44-45.

146 Kami Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Edirnevi Efendi, Riydzii'l-Kdsimin, thk. Mustafa
Ahmed b. Hammts, Darii’1-Besair, Dimagk, 2000, s. 16-17.
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kitabin niishalarmi Istanbul,**’ Edirne®*® ve Tunus’taki'* kiitiphanelerde bulmak
miimkiindiir. Bu eser Mustafa Ahmed b. Hammis tarafindan “Riyazii’l-Kasimin ev

Fikhii’l-Umrani’l-islami” adiyla tahkik edilip nesredilmistir."

Bu alanda Maliki ve Hanefilerin yam sira Ibazi mezhebine mensup Ebii’l-
Abbas Ahmed b. Muhammed b. Bekr (6. 504/1111) tarafindan da “el-Kisme ve
Usili’l-Eradin” adiyla bir eser yazilmis ve bu calisma da giinlimiizde Bekir b.
Muhammed es-Seyh Belhdc ve Muhammed Salih Nasir tarafindan tahkik edilip ayni

isimle nesredilmistir.>*

2.2. Son Donem Literatiirdeki Yeri

Son doénemde bu alanla ilgili 6zellikle gegmis ulemadan tevariis edilen
kaynaklarin bulunup ortaya ¢ikarilmasinda ve bunlarin kitap veya makale gibi ilmi
caligmalarla ortaya konulmasinda miistesriklerin Onciiliikk ettigi yukarida da ifade
edildigi lizere asikardir. Bununla birlikte giinimiizdeki fakihler de gerek ge¢misteki
eserlerin tahkik edilmesi gerekse akademik ve diger ¢aligmalarla bu alanda gozle
gdriiniir bir caba ortaya koymus ve Islam fikhinin bu 6nemli alanina katki sunmaya

calismastir.

Bu calismalarda imarla ilgili genel hiikiim ve esaslar belirtilirken bunun
yaninda teknolojinin gelisimine paralel olarak ortaya ¢ikan yollarda can gilivenliginin
ve trafik akisinin saglanmasi, ¢ok katli binalar, sanayi sitelerinin kurulumu,
havaalanlari, limanlar, radar, televizyon ve radyo istasyonlari, firin ve tabakhane gibi
hayatimiz1 birgok farkli alanini ilgilendiren hususlarla ilgili hiikiimlere de yer

152

verilmigtir.™ Bu alanda yapilan c¢aligmalarin bir boliimiinii ge¢cmiste yazilmis

eserlerin tahkiki olusturmaktadir. Bunlar yukarida belirtildigi i¢in tekrar

Y7 Kami Muhammed b. Ahmed b. ibrahim el-Edirnevi, Riydzii’l-Kasimin, istanbul, Atif Efendi
Yazma Eserler Kiitiiphanesi, 34.

148 Kami Muhammed b. Ahmed b. ibrahim el-Edirnevi, Riydzii'I-Kasimin, Edirme, Edirne Selimiye
Yazma Eserler Kiitiiphanesi, 22.

19 Cemal b. Hamade, el-Fihrisu’l-Am [i’I-Mahtitdt, Darii’l-Kiitiibi’l-Vataniyye, Tunus, 1994,
C. XIIl, s. 194-195, (rakam: 7871).

10 Kami Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Edirnevi, Riyazii’l-Kdsimin, thk. Mustafa Ahmed b.
Hammis, Darii’l-Beséair, Dimagk, 2000.

131 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Bekr, el-Kisme ve Usilii’l-Eradin, thk. Bekir b.
Muhammed es-Seyh el-Belhdc-Muhammed Salih Nasir, Cemiyyetii’t-Tiirds, Cezayir, 1997.

152 Ahmed, “el-Mukaddime”, s. 37.
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edilmeyecektir. Konuyla ilgili ¢alismalarin diger boliimiinii ise akademik ve benzeri
caligmalar olusturmaktadir. Bu boliimde de konuyla dogrudan ve dolayli yoldan
irtibath galismalarin bulundugu goriilmektedir.’® Bu sebeple konuyu dagitmamak
adina da burada daha c¢ok konuyla dogrudan irtibathi ¢aligmalarin zikredilecegini
belirtmek gerekir. Buna gore s6z konusu caligmalar1 su sekilde siralamak

mumkiindiir.
1. “el-Bina ve Ahkamiihii fi’l-Fikhi’l-islami”**

[brahim b. Muhammed el-Fayiz tarafindan kaleme alian s6z konusu eser, bir
giris ve alt1 béliimden olusmustur. Miiellif, eserin giris kisminda binanin 6nemi ve
varhigi ile ilgili gerek gegcmis gerekse mevcut donemde fakihler tarafindan yapilan
degerlendirmelere yer vermis ayrica ge¢miste fakihlerce kaleme alinmis ve bina ile
ilgili hiikiimleri ihtiva eden eserler hakkinda kisa bilgiler vermistir. Yine farkli Islam
sehirlerinde bulunan kiitiiphanelerde ilgili konuda yazildigin1 tespit ettigi yazma

eserleri de bu kisimda zikretmistir.

Miiellif, eserin birinci boliimiinde binanin tanim ve hiikiimleri iizerinde
durmus ve farkli tiirdeki binalarin varligini hitkiim bakimindan ortaya koymaya
calismustir. Ikinci boliimde ise ibadetlerle yakin iliskisi olan binalar1 ele almis ve bu
anlamda mescitlerin yanina tuvalet, banyo ve abdesthane yapma ile sehir ve kdylerde
mescit ingas1, mescitlerin iizerine ev ya da bina yapilmasi ve kabir {lizerine mescit

ingasi gibi genel anlamda mescitlerin imart ile ilgili hiikkiim ve esaslara deginmis.

Ucgiincii boliimde bina ile ilgili genel haklardan bahis agmis ve bu baslik
altinda da binalarda kullanilan malzemelerin cinsi, miktar1 ve bunlar1 kullanacak olan
kisilerin yeterliligi ile binalarin insasinda baskalarina zarar verecek eylemlerden

kacinilmasi hususlarina yer vermistir.

Dordiincii boliimde binalarin belirli sebeplerle yiktirilmasi ve bu konuda
yetkili mercilerin onayinin gerekliligi ile meyilli hale gelen ya da yapilan duvar ve
bununla ilgili hikimler iizerinde durmustur. Besinci bdoliimde gerek 6zel miilk

gerekse kamuya ait yerlerde yapilan binalarin durumunu ele almig altinct béliimde de

13 Bir galismada konuyla irtibath 113 ¢ahsmanin oldugu ifade edilmektedir. (Sa’di, Ahkdmii’l-
Umrdn, s. 55).
154 ibrahim b. Muhammed el-Fayiz, el-Bind ve Ahkamiihii fi’'I-Fikhi’l-Islami, y.y., Riyad, 1986.
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genel anlamda binalar {izerinde yapilabilecek tasarruflardan bahsetmistir. Miellif,
bina ile ilgili konular1 ¢ok detayl sekilde ele almis ve konu edindigi herbir meseleyi
de genel olarak dort mezhebin goriisiine gore ortaya koymaya calismistir. Bunun

dogal bir sonucu olarak da iki ciltlik hacimli bir eser ortaya ¢ikmustir.
2. “el-Mesken Adabiihii ve Ahkamiihii fi’l-islam™**°

Yahya Muhammed Hasan es-Sehri tarafindan hazirlanan s6z konusu eser, bir
girig ve dort boliimden meydana gelmistir. Miiellif, giris kisminda Miisliiman bir aile
icin evin Onemi ile ge¢cmisten bugiine ev mimarisinde meydana gelen degisimden
bahsetmistir. Birinci boliimde evlerin islevselligine ve buralarin dis etkenlere karsi
giivenliginin saglanmasmna deginmis ayrica bina ve yapilacagi yeri ilgilendiren

hiikiimlerle binanin genel yapisindan s6z etmistir.

Ikinci béliimde kisinin barinmasini saglamakla yiikiimlii oldugu ve olmadig
kisileri zikretmis tiglincii boliimde de ev halki ile disaridan buraya gelen kisilerin
dikkat edecegi genel adap ve ilkelerden bahsetmistir. Dérdiincii boliimde ise gerek
evde namaz gibi ibadetle gerekse alim-satim ve kiralama gibi muamelatla alakali
hiikiimlere yer vermistir.

3. “Fikhii’l-Umrani’l-islami min Hilali’l-Arsivi’l-Osmani”**®

Mustafa Ahmed b. Hammds tarafindan telif edilen bu eser bir giris ve iki
boliimden meydana getirilmistir. Giris kisminda Osmanlilarin  Cezayirle ilgili
arsivlerinden ve bu dénemde s6z konusu yerin idari, siyasi ve yargisal yonetimden
bahsedilmis ayrica buranin toplumsal ve mesleki yapisina deginilmistir. Birinci
boliimde imarla alakali kavramlara yer verilmis ve bunlarla ilgili kisa ag¢iklamalar
yapilmistir. Eserin esas ana kismini olusturan ikinci boliimde ise hicri 956-1246,
miladi 1549-1830 yillar1 arasinda Cezayir’de Osmanli Devletine bagli kurumlarca
yayimlanan ve imarla ilgili olan kirk dokuz vesikanin hem asli hem de tahkikli

kismina yer verilmistir.

1% Yahya Muhammed Hasan es-Sehri, el-Mesken Adabiihii ve Ahkdamiihii fi’l-Islam, y.y., Mekke,
1409.

%6 Mustafa Ahmed b. Hammis, Fikhii'l-Umrani 'I-Islami min Hildli 'I-Arsivi’l-Osmani, Dari’l-Biihiis
li’d-Dirasati’l-Islamiyye ve Thy4i’t-Tiirs, Dubai, 2002.
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4. “Fikhi’l-imarati’l-islamiyye” >’

Halid Azeb tarafindan hazirlanan c¢alisma bir giris ve ii¢ bdliimden
olusmustur. Calismada miiellif, fikhin imarla olan etkilesiminin boyutunu Misir’daki
Kahire ve Rasid sehirlerinde yer alan tarihi yapilar {izerinden canli bir sekilde
gostermeyi amaclamistir. Bu baglamda yazar, eserin giris kisminda calismayla ilgili
genel bilgiler vermis ve fakihlerin binalarla ilgili hiikiimler konusunda esas aldiklar
temel prensipler iizerinde durmustur. Birinci boliimde her iki sehirde bulunan yol
aglarini ele almis ve bu baglamda da ilgili husustaki hiikiimler, haklar ve bunlarin
korunma yol ve ydntemlerine deginmistir. Ikinci béliimde her iki sehirdeki ticari
yapilardan ve bunlarla ilgili fakihlerce belirlenen genel adaptan bahsetmistir. Ugiincii
boliimde ise fikhin konut mimarisideki rolii iizerinde durmus ve bu anlamda da
konutlarin gerek i¢ gerekse dis yapisinda fikhin etkisiyle meydana gelen unsurlara
deginmistir.

5. “Fikhii’l-Umran™**®

Halid Azeb tarafindan kaleme alinan eser bir giris, sekiz bolim ve bir de
ekten olusmaktadir. Miellif, giris kisminda séz konusu eserin meydana gelis
seriivenini anlatmustir. Birinci béliimde Islami diisiince baglaminda iimran ve bina
kavramlar1 {lizerinde durmus ve yapisal anlamda bunlarin gelisimine etki eden
ekonomi, kamu yarar1 ve orf gibi hususlara deginmistir. Ikinci boliimde fikhin
yapisal anlamda oynamis oldugu rol iizerinde durmus ve bu baglamda da ulasim
vasitast olarak kullanilan yol ve caddelerle ilgili genel hususlara ve komsuluktan
kaynakli ortaya ¢ikan haklarin korunmasiyla alakali hiikiim ve esaslara temas

etmistir.

Uciincii béliimde mescitlerin imarin1 ele almis ve buralarmn gerek i¢ gerekse
dis boliimlerinde yer alan mimari unsurlari tasimis olduklart mimari 6zellikleri ile
birlikte zikretmistir. Ayrica bunlari, yer verdigi gorsellerle de desteklemistir.
Dérdiincii boliimde garsilar ve ticaret mekanlari {izerinde durmus, bu baglamda Islam
mimarisinde yer alan farkli yapidaki ¢arsilari, gorsellerini ve planlama yapilarini1 da

paylasarak belirtmistir. Ayrica garsilarda dikkat edilmesi gereken genel kural ve

7 Halid Azeb, Fikhii’l-Imdrati’l-Islamiyye, Darii’n-Nesr 1il-Camiat, Misir, 1997.
%8 Halid Azeb, Fikhii’l-Umrdn, ed-Darii’l-Misriyye el-Liibnaniyye, Kahire, 2017.
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ilkelere de temas etmistir. Besinci bdliimde konut mimarisini ele almis ve Islam
mimarisinde yer alan konutlardaki mimari unsurla bunlarin sekil ve yapisinda gerek
fikhi hiikiimlerin gerekse cevresel sartlarin meydana getirdigi etkiye deginmistir.

Ayrica Islam sehirlerindeki farkli mutfak tiirlerine de kismen yer vermistir.

Altinc1 bolimde sular ve bunlarla ilgili yapilar iizerinde durmustur. Bu
anlamda ilk olarak sularin kisimlari ve bunlarlarla ilgili hiikiim ve esaslar
belirtmistir. Daha sonra da su yapilarini ele almis ve bu konuda da sirasiyla baraj,
koprii, sarnig, su deposu, ¢cesme, havuz ve hamami zikretmis ve bunlarin herbirinin
ayirt edici Ozelliklerine deginmistir. Ayrica ele aldigi her bir konuyu daha
oncekilerde de oldugu gibi gorsellerle desteklemistir. Yedinci boliimde vakif
konusunu ele almis ve bu hususta kisa bir bilgi paylasarak boliime giris yapmuistir.
Daha sonra genel olarak vakif hizmeti sunmak i¢in yapilan bimaristan, ziyafet evleri,
hac ziyafet evleri, asevi, rabat, tekke ve zaviyelere deginmis ve bunlarla ilgili tarihten
farkli 6rnekler sunarak bilgiler vermistir. Ayrica toplumun vakif konusundaki roliine

de kisaca temas etmistir.

Sekizinci béliimde ise mimari ile yakin iliskisi olan hendese ilmini Islam
medeniyeti agisindan ele almigtir. Bu baglamda s6z konusu ilmin farkli tiirlerine
temas etmis ve mimari yapilarin sekillenmesinde ve bunlarin insasinda kullanilacak
malzemelerin ebat ve miktarinda soz konusu ilmin roliine temas etmistir. Kitabin
sonuna yapmis oldugu ek kisminda ise imarla ilgili terimlere ve bunlarin
aciklamalarina yer vermistir.

6. “el-Umran ve’l-Biinyan fi Manz{ri’l-Islam” 159

Yahya Veziri tarafindan telif edilen eser, bir giris ve ii¢ bolimden
olugsmaktadir. Miiellif birinci boliimde imar ve binalarla alakali Kur’an’da yer alan
esaslar tizerinde durmus ve Kur’an kissalari 1s181inda yeryiiziiniin imar ile ilgili genel
ilkelerden bahsetmistir. Yine Kur’an’da gecen bina tiirlerine ve imarla ilgili terimlere
de bu kisimda yer vermistir. Ikinci béliimde Isldim mimarisinin ayirt edici
ozelliklerine deginmis ve bu baglamda da kible yonii ve bunun mimariye etkisi,

binalarin ¢evresel sartlara uygunlugu ve mimaride giizellik ve bu hususta Islam

19 yahya Veziri, el-Umrdn ve l-Biinydn fi Manziiri I-Islam, Ravafid, Kuveyt, 2008.
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mimarisinde 6ne ¢ikan hususlara vurgu yapmustir. Ugiincii béliimde ise islami usul
ve yontemlerin binalarin tasarimindaki etkisine deginmis ve bu anlamda da
mescitlerin ve konutlarin imart ile ilgili genel ilkeler ile modern donemdeki sehirlerin

planlanmasinda eses alinacak 6l¢iitlere temas etmistir.
7. “Ahkamii’l-Umrén fi’l-Fikhi’l-islami™*®

Ahmed Muhammed Said es-Sa’di tarafindan kaleme alinan eserde genel
olarak imarla ilgili hiikiim ve esaslara deginilmistir. Bu anlamda s6z konusu eserin
giiniimiizde imar konusuna fikhi anlamda yaklasan ve igeriginde sadece ilgili
konudaki hiikiimlere yer veren bir 6zellikte telif edildigini belirtmek gerekir. Yazar,
eserini bir giris ve iki ana boliimden meydana getirmistir. Giris kisminda imar
kavrami, kaynaklar1 ve bu konudaki genel prensiplere deginmistir. Birinci boliimde
ise bina ile ilgili hiikiim ve esaslar iizerinde durmus ve bu kapsamda da binalarin
ingasi, buralarda kullanilan malzemenin yapisi ve de gerek 6zel miilk gerekse vakif

ve rehin gibi diger yapilarin tamir ve onarimini ilgilendiren hususlara temas etmistir.

Ikinci boliimde ise irtifak haklari, ortak kullamim alanlar1 ve de yapilarda
komsgulara zarar verici fiil ve eylemlerin engellenmesi ile ilgili hususlara deginmis ve
bunlarla ilgili hilkiim ve esaslari ilgili basliklar altinda ifade etmistir. S6z konusu
eser, muhteva bakimindan yaptigimiz ¢alismaya yakin bir nitelik tasimakla birlikte
gerek ele aliman konular gerekse bunlarin ele alinma bi¢imi agisindan birbirinden
ayrilmaktadir. Bu anlamda ¢alismamizda yer verdigimiz ancak s6z konusu eserde yer
almayan bir¢ok farkli konu ve basligin bulundugunu ayrica benzer basliklarda da
konularin farkli yaklagimlarla ele alindigini 6zellikle ifade etmek gerekir.

8. “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye” 161

Muhammed Abdiissettar tarafindan makale olarak hazirlanan s6z konusu
calismada Maliki Fakih Ibnii’r-RAmi’nin imarla alakali “el-I’1an bi Ahkami’l-
Biinyan” adli eseri temel alinarak Islim mimarisinde yer alan tarihi nitelikli yapilarin

incelenmesi ve bundan hareketle de fikhi hiikiimlerin IslAm mimarisindeki etkisinin

160 Ahmed Muhammed Said es-Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn fi'l-Fikhi I-Islami, Darii’l-Ruvad, Dimask,
2010.

61 Muhammed Abdiissettdr, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”,
Dirdsatiin ve Biihiisun fi’l-Asdr ve 'I-Haddrati’I-Islamiyye, Kahire, 2001.
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ortaya koyulmas: amaglanmistir. Bu yoniiyle g¢alismanin arkeolojik bir deger
tagidigini da ifade etmek miimkiindiir. Cilink{i miellif, imarla ilgili fikhi kaynaklarin
tarihi eserlerle ilgili termonolojiyi bilmede ve anlamlandirmada 6nemli bir etken
oldugu tezini savunarak “el-I’lan bi Ahkami’l-Biinyan” adli eserde gérme kaynakli
zararin Onlenmesi ile ilgili hiikiimlerin imarla ilgili uygulamalarda oynamis oldugu
etkiyi farkli bagliklar altinda ortaya koymaya calismis ve bazi tarihi yapilardan
ornekler gostererek ilgili hiikiimlerin bu konudaki etkisini belirgin hale getirmistir.
Caligmanin son kisminda bununla ilgili gorselleri de 6rnek olarak sunmustur.

9. “Fikhii’l-imarati’l-islamiyye beyne’l-Bahsi ve’t-Ta’lim” **2

Muhammed Abdiissettar Osman tarafindan makale olarak hazirlanan ¢alismada
Islam sehirlerindeki tarihi yapilardan elde edilen bulgularla imarla ilgili fikhi
hiikiimlerin Islam mimarisi ile olan bag: belirtilmek istenmistir. Bundaki ana amag
ise arkeoloji ve mimaride yeni bir yaklagimin olusmasini saglamak ve bu yolla hem
mimarlar hem de arkeoloklarm Islami bir diisiinceyle meselelere yaklasimini
saglamak olmustur. Buna binaen Miisliimanlarca yapilan ve bugiin ayakta olan tarihi
yapilarin genel yapisi ile fikhi hiikiimler arasinda kuvvetli bir bag oldugu tezi
tizerinde durulmus ve bu durum da imarla ilgili yazilmis fikih kitaplari ve bunlardaki
hiikiimler ¢er¢evesinde insa edilen farkli tiirdeki mimari yapilar ve unsurlari ile

orneklenerek belirtilmeye ¢alisilmistir.

Yukarida zikredilen eserler son donemde imarla ilgili yapilmis ¢alismalardan
bir kismin1 olusturmaktadir. Bu c¢alismalara bakildiginda bunlarin bir kisminda
meselenin fikhi boyutundan daha ¢ok mimari ve sanat yoniiniin 6ne ¢ikarildigi
goriilmektedir. Meseleyi fikhi agidan ele alan calismalarda ise konunun biitiinciil
sekilde yansitilmadigini sdylemek gerekir. Bu sebeple s6z konusu alani biitiin
yonleriyle ele alan ve fikhin bu alanda meydana getirmis oldugu etkiyi belirgin bir
sekilde ortaya koyan bir c¢alismanin yapilmasinin gerekli oldugu kanaatine

varilmistir.

162 Muyhammed Abdiissettdir Osmén, “F1khﬁ’1-1q1€1rati’1-islﬁmiyye beyne’l-Bahsi  ve’t-Ta’lim”,
el-Mu 'temerii’d-Devliyyii 'I-Evvelii li 't-Tiirdsi’I-Umrdni fi'd-Diiveli lI-Islamiyye, b.y., 1431/2010.
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3. DEGERLENDIRME

Imarla ilgili hiikiimlerin hem birincil hem de ikincil kaynaklarda yer aldig
goriilmektedir. Ozellikle siinnet ve ikincil kaynaklar basligi altinda siraladigimiz 6rf,
istihsan ve diger delillerin bu alanla ilgili meselerin ¢ézlimiinde fakihler tarafindan
siklikla kullanildigr goriilmistiir. Literatiir bakimindan bakildiginda ise oldukga
erken donemden itibaren bu alanla ilgili hususlarin fikih kitaplarinda yer almaya
basladigim sdylemek gerekir. ik dénemlerde farkli fikih bablari igerisinde dagmik
bir sekilde ele alinan s6z konusu meseleler ayn1 zamanda bununla irtibat1 bulunan
diger alanlarda da ya ayr1 bir fasil altinda ya da ilgili boliimler igerisinde

zikredilmistir.

Bu donemlerde 6zellikle Hanefi ve Maliki fakihlerce yazilan ve sadece bu
konuyla ilgili meselelere yer veren miistakil eserlerin var oldugu da goriilmistiir. Bu
eserlerin igerik ve muhtevasina bakildiginda ilgili hususla alakali olmus ya da olma
ihtimali bulunan birgok meselenin ele alindigi ve bunlarin detayli bir sekilde
aktarildig1 gériilmektedir. Ozellikle Maliki fakih ve ayni1 zamanda bina konusunda
uzman olan Ibnii’r-Rami’nin el-I’lan adl eserinin bu konuda énemli bir kaynak

oldugunu 6zellikle vurgulamak gerekmektedir.

Bu eserlerin kiitiiphane raflarinda bulunup giin yiiziine ¢ikarilmasi, tahkik ve
tashihleri yapilarak bilim diinyasina kazandirilmasina ise mistesriklerin Onciiliik
ettigini belirtmek gerekir. Bu, gecmiste yazilan ve kiitiiphanelerde bulunan ¢ok
degerli eser ve ¢alismalara daha gok egilmemiz gerektigini bize hatirlatan 6nemli bir
isarettir. Son donemde de ilgili hususta bir¢ok c¢alismanin yapildigin1 soylemek
miimkiindiir. Bunlarin bir kismmin tahkik diger bir kismmin ise akedemik sahada
yapilan ¢alismalar oldugunu belirtmek gerekir. Bu calismalara bakildiginda soz
konusu meseleyi fikhi agidan yaklasan ve ana hatlariyla ele alan ¢alismalarin siirli
saylda oldugu ve bir¢ogunun da bunu, mimarlik ve sanat tarihi acisindan
degerlendirdigi goriilmektedir. Bu sebeple ge¢cmiste yapilan calismalardan da istifade
ederek fikhin mimariye etkisini ve bu konudaki hiikiim ve esaslart ana hatlariyla
ortaya koyabilmek icin bu calismanin ve akabinde bu alanda derinleserek baska

calismalarin yapilmasinin yararli olacagi kanaatine ulasilmistir.
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2. BOLUM

BINA MIMARISI VE FIKIH

1. MIMARIDE BiINA MEFHUMU

Bina, mimarinin en 6nemli unsurudur. Oyle ki gegmisten itibaren Islam
fakihleri insan hayati i¢in vazgecilmez olan bu konuyla alakali bir¢ok hususu ele
almis ve bunun neticesinde binalarla ilgili hiikiimlerin ortaya koyuldugu bir hukuk
diizeni ortaya ¢ikmistir. Bu diizen igerisinde binalarla ilgili her tiirli husus ele
alinmis ve bdylelikle Islam’in ézellikle imarla alakali ortaya koydugu usul ve esaslar
ortaya ¢ikarilmistir. Bu, zellikle imarla ilgili hiikiimler 6zelinde Islam’1 diger dini
ve hukuki diizenlerden ayiran 6zelliklerin de ortaya ¢ikmasini saglamistir. Ayrica bu,

dinin insan hayatina her yonden dokundugunun da en agik gostergesi olmugtur.*®

Bu béliimde insan igin vazgegilmez bir unsur olan binayla ilgili Islam’mn

ortaya koydugu genel hiikiimler ele alinacaktir.

1.1. Binanin Tanim

Terim olarak binanin taniminin gegmiste net bir sekilde ortaya koyuldugunu

sdylemek miimkiin degildir. Her ne kadar “akar™®

icin yapilan tanimlama binay1
icine alsa da bunun disinda kalan bazi hususlar ihtiva etmesi yoniiyle ilgili kavramin
tamim olarak tam karsihig1 olarak goriilmesi miimkiin degildir.'®® Giiniimiizde ilgili
konuda birtakim tanimlamalar yapildigi goriilmektedir. Bunlarin birinde bina; “Bir
yerde temel iizerine kurulan ve insanlar tarafindan da bina olarak kabul edilen yapiya

verilen addir.”*®

seklinde tanimlanmistir. Bu tanim; mescid, ev, kale, sur gibi dort
acili biitiin yapilar1 igine almakla birlikte binalarin yapiminda aranan fayda ve

menfaatleri ihtiva etmemesi sebebiyle yeterli bir tanimlama gdriilmemistir.

103 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 24

164 «“Taginmaz mal ve arazi” anlaminda kullanilan hukuki bir terim.” (Ali Safak, “Akar”, TDV Islam
Ansiklopedisi, Ali Riza Baskan Giizel Sanatlar Matbaasi, Istanbul, 1989, C. Il, s. 221).

185 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 45-46.

166 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 47.
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Binanin bir diger tanimi ise “Insanlarin hem ruhen hem bedenen rahatlamak,
soguk ve sicaktan korunmak i¢in belirli bir diizen lizere insa ettikleri yap1 sanatinin
adidir™'®  seklinde yapilnustir. Bu tanimlamada Islim’m yapilar vasitasiyla
gerceklestirmek istedigi maksatlar 6ne ¢ikarilmis ancak konuyla alakali diger bazi
yonler ifade edilmemistir. Bu sebeple s6z konusu tanimin binayi tam karsilamadigi
belirtilmistir. Ilgili konuda hem yukarida zikredilen iki tanimi hem de bunlarda yer
almayan bazi hususlar1 ihtiva eden bir diger tanimlamada bina; “Farkli yapidaki
binalarin kalicilik esasi {izerine insa edildigi ve hedeflenen gaye ve amaglarin bu
alana mahsus kurallar vasitasiyla gerceklestirildigi yapi sanatin genel adidir.”'®®

seklinde tarif edilmistir. Bu, arastirmacilar tarafindan ilgili konudaki en 6z ve

kapsamli tanim kabul edilmistir.'*

1.2. Binanmm Onemi

Yerlesik hayatin en 6nemli unsurlarindan biri olan ve genel olarak insanlarin
korunma ve siginma ihtiyaglarin1 karsilamak iizere yaptiklari binalar, zanaat olarak
yerlesik hayatin ilk ve en eski mesleklerinden birini olusturmaktadir. insan, fitrati
geregi kendisini ve ailesini soguk ve sicagin etkisinden, diismanin baskinindan ve
insanlarin bakis ve nazarindan koruyacak bir Ortliye ihtiyag duymaktadlr.170 Bu
nedenle de kendisini g¢evresindeki tehlikelerden koruyacak {iistii ve etrafi kapal
binalar insa etmistir. Ayrica yeryiiziinii ve i¢indekileri insanin her tiirli ihtiyacini
karsilamasi lizere yaratan Yice Allah, bu konudaki temel ihtiyaglardan biri olan

barinma i¢in de yeryiiziiniin imar edilmesini emretmistir.!"”*

Binanin yerlesik hayatla ilgili 6énemli bir 6zelligi de gerek birey gerekse
toplum icin faydali olan hususlarin temini zararli olanlarin ise Onlenmesini

saglamasidir. Bu nedenle insanoglu, ilk donemlerden itibaren kendisini ve ailesini

187 yasin Muhammed el-K4di, “Hiikmii’l-Ebniye beyne’s-Seriati ve’l-Kantin”, Miite li’I-Buhiis ve d-

Dirdsdt, Camiatii Mite, Urdiin, 1417/1996, C. XI, S. VI, s. 371; Siti Fatima Binti Salih—Anku
Ahmed Zeki b. Anku Alevi, “Davabitii’l- Bina fi’l- Fikhi’l-Islami, Journal of Fetwa Management
and Research, Unwversiti Sains Islam Malaysia, Malaysia, 2015, C.V, S. 1, s. 206.

168 Qalih-Alevi, “Davabitii’l- Bina fi’l-Fikhi’l-Islami”, s. 207.

169 galih-Alevi, “Davabutii’l- Bina fi’l-Fikhi’l-islami”, s. 207.

Y70 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 25; Salih-Alevi, “Davabitii’l- Bina fi’l-Fikhi’l-Islami”, s. 209.

11 Kadi, “Hiikmii’l-Ebniye beyne’s-Seriati ve’l-Kaniin”, s. 373; Salih-Alevi, “Davabutii’l- Bina fi’l-
Fikhi’l-Islami”, s. 208.
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her tiirlii kétiiliikkten korumak icin binaya ihtiyag duymustur. Ibnii’l-Arabi (.
543/1148) bu konuda su degerlendirmeyi yapmustir: “Yiice Allah, evleri insanlara
has kilmigtir. Bunlar vasitasiyla insanlar1 bagkalarinin nazarlarindan korumustur.
Insanlara bu evlerin icinde dinlenme, ailesiyle bas basa kalma imkani vermistir.
Ayrica hane i¢indeki mahremiyeti korumak i¢in sinirlamalar getirmis ve ev halkinin
izni olmadan igeriye girilmesini*’ ya da bakilmasini*” yasaklamistir.* Bu, ailelerin

ve hanelerinin sayginligini korumak igin 6ngériilmiistiir.'”

Binalar vasitasiyla elde edilen faydalar sadece fertlerle de sinirli degildir.
Bunun yaninda topluma yonelik bir¢ok faydanin temini de yine binalar vasitasiyla
saglanmaktadir. Miisliimanlar namazlarim1 kilmak i¢in camiye, devletler, toplumu
idare etmek ve yurdu diismanlara karsi korumak icin hem idari hem de askeri
binalara ihtiya¢ duymaktadir. Bu nedenle gerek birey gerekse toplum i¢in barinma,
korunma, savunma, idare etme ve ibadet yapma gibi hususlarin temininde de mutlaka
binaya ihtiyag duyulmatktatdlr.176 Bu itibarla binalarin belirli bir diizen ve esas iizere
yapilmas1 zorunludur. Hayatin akisi igerisinde insan ve irtibatli oldugu bir¢ok alanla
ilgili diizenlemeler getiren Islam, bu konuda da birgok hiikiim ortaya koymustur.'’””
Fakihler oldukg¢a erken sayilabilecek bir donemden itibaren binalarla ilgili hitkiimleri
istinbat etmis ve bunlari kitaplarinda genis bir sekilde yer vermistir. Bu konudaki
calismalarin bir kismu miistakil olarak ortaya konulurken diger bir kismi da konuyla

alakali fikih bablar1 igerisine serpistirilmistir.

Giliniimiizde ise hem niifusun artmasi hem de sanayi, bilim ve teknolojide
meydana gelen biiyiik ilerlemelerle birlikte toplumlar ve devletler igin binanin 6nemi
daha artmigtir. Bunun bir sonucu olarak binalarin genel mimarisi, donanimi,

kullanilan malzemelerin kalite yapis1 ve diger hususlarin bilimsel olarak ele alindig1

72 Nar, 24/27.

1% Bu konuda Hz. Peygamber kendi evine pencereden izinsiz olarak bakan bir adama elindeki tarag
gostererek; “Iceriye baktigim bilseydim su tarakla goziinii oyardim.” buyurmustur. (Buhari,
“Isti’zan”, 11, “Libas”, 75; Miislim, “Adab”, 9; Tirmizi, “Isti'zan”, 17).

% Eba Bekr Muhammed b. Abdillih b. Muhammed ibnii’l-Arabi, Ahkdmii’l-Kur’an, tlk-thrg.
Muhammed Abdiilkadir Ata, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1424/2003, C. Ill, s. 369.

1> Fayiz, el-Bind, C. 1, s. 26.

Y78 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 26; Salih-Alevi, “Davabitii’l- Bina fi’l-Fikhi’l-Islami”, s. 210.

Y7 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 26.
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bu alana has mimarlik fakiilteleri kurulmugtur.’® Ayrica devletin belirli birimleri ile
belediyeler de binalarin basta yapilacaglr yer olmak iizere bununla alakali diger
birgok hususu izne ve denetime tabi tutmaya baslamistir. Ancak binalarla ilgili gerek
teknoloji ve bilim gerekse planlama ve denetim alaninda meydana gelen biyiik
ilerlemelere ragmen mimaride batmin taklit edilmesi, Islim’in temel ilkelerinden
olan “faydanin temini zararin def’i” ilkesinin gozetilmemesi, maddi kazang ve
¢ikarlarin 6n plana ¢ikarilmasi ve ozellikle de gerek mimarlik fakiiltelerinde gerekse
yapt ve denetim birimlerinde Islam hukuku alaninda uzman kisi ve danismanlarmn
bulundurulmamast bu alanda Islim’in koydugu temel ilke ve esaslarmn
gozetilmemesine neden olmustur. Her alanda biiyiik bir 6neme sahip oldugu goriilen
binalarin; yapiminda, mimarisinde, donaniminda Islim’mn ©6ngérdiigii hususlarin
dikkate alinmasi, gliniimiizde Miisliimanlarin aile ve toplum hayat1 a¢isindan biiyiik

bir 6neme sahiptir.
2. HUKUM BAKIMINDAN BiNA VE KISIMLARI

Bina, insanlarin hayatlari boyunca gereksinim duyduklari 6nemli bir ihtiyag
olup diger konularda da oldugu iizere fikhin genel hiikiimlerine baglidir. Bu itibarla
ilgili hususta Kur’an’a, silinnete, ashab ve daha sonraki Miislimanlarin
uygulamalarina bakildiginda bina yapmanin dinen mesru bir is oldugunu sdylemek
gerekir. Buna gore insanin, Allah’in emirlerini yerine getirmek, ihtiyaglarini
karsilamak iizere bina yapmasinda herhangi bir mahsur goriilmemektedir. Bununla
birlikte konuyla ilgili birtakim naslara bakildiginda bunlarin bir kisminda bina
yapmaya tesvik varken diger bir kisminda bunun yerildigi goriilmektedir. Bu nedenle
ilgili husustaki tesvigin ya da yerginin hangi tiir binalar1 kapsadiginin s6z konusu

kaynaklar ¢ergevesinde ortaya konulmasi gerekmektedir.

2.1. Bina Yapmanin Hiikmii

Insanlarin, korunma ve barinma gibi ihtiyaclarin1 karsilamak icin bina
yapmast ve bu sekilde yeryliziinli imar etmesi bazi fakihler tarafindan zorunlu bir

gorev olarak gorilmiistiir. Onlarin bu konudaki temel dayanaklar1 da Had suresinin

8 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 38.
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61’inci ayeti olmustur. Bu ayette gegen “aS,exiny” lafzimin “talep” manasinda
oldugunu, mutlak talebin de viicup ifade ettigini sdyleyen fakihler, “Insanlarin bina
yaparak, topragi isleyerek yeryliziinii imar etmelerinin dini bir gdérev” oldugunu
soylemislerdir.'”® Bazi fakihler ise Hz. Peygamberin bina yapmay: tesvik eden

180

hadisleri de olmakla birlikte’® genel anlamda bunu yeren hadislerini*® dikkate

alarak bina ile ugrasmanin kerehatine hiikmetmislerdir. Imam Buhari (6. 256/870)
konuyla ilgili hadisleri “Bina hakkinda varid olanlar babi”nda yer vermistir.'®
Konuya biraz daha mutedil yaklasanlar ise ihtiyag¢ i¢in yapilan binalardan dolay1 ne
sevap kazanilacagini ne de giinah islenecegini sdylemislerdir.’®® Bu konudaki genel
yaklasim, s6z konusu hadislerdeki kerahetin daha ¢ok ihtiya¢ fazlasi, gdsteris ve
gururlanma maksadi ile yapilan binalar1 kapsadigi, ikdmet etmek, soguk ve sicaktan
korunmak i¢in yapilanlarin ise bu kapsamda degerlendirilmesinin miimkiin olmadig1
yoniinde olmustur. Bu sebeple ihtiyag¢ i¢in yapilan her tiirlii bina, Hz. Peygamberin

ve selefin s6z™ ve uygulamatlatrma185 dayanilarak mubah g(’jrl'ilml'is‘u]ir.186

1% Eba Bekr Ahmed b. Ali er-Rézi el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, thk. Abdiisselam Muhammed Ali
Sahin, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1994, C. I, s. 213; Ibnii’l-Arabi, 4hkdmii’l-Kur dn, C.
I, s. 18; Ebll Abdillih Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur’dn, thk.
Ahmed el-Biirdni-ibrahim Atfis, Darii’l-Kiitiibi’I-Misriyye, Kéhire, 1964, C. IX, s. 56; Ayette
gecen lafzin talep anlaminda olup olmadig ile ilgili Aldsi (6. 1270/1854) su degerlendirmeyi
yapmaktadir: Burada gergek manada bir talep olmayip sadece insanlarin ilgili hususlara muhtag
olarak yaratildiklar1 ve bunlar1 karsilamaya da muktedir olduklari talep konumunda gelen ilham
anlamiyla ifade edilmistir. (Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmad el-Aldsi, Rihu l-Me’dni, thk. Al
Abdiilbari Atiyye, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1415, C. VI, s. 286).

Hz. Peygamber bu konuyla ilgili “Kim zulmetmeksizin ve ilahi hududu tecaviiz etmeksizin bir bina
yapacak olursa, bundan Allah in mahlikati istifade ettigi stirece ona komguluk sevabi hdsil olur.”
buyururken [Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel,
Miisned, thk. Suayb el-Arnaiit, Adil Miirsid ve Ahar(in, Miiessesetii’r-Risale, b.y., 1421/2001,
24/38 (n0.15616)] sahabeden Ibn Omer de “Ben Resiliillah (aleyhissaldtu vesselam) la beraber
iken kendi elimle bir ev yapmistim. Bu ev beni yagmura karsi korumaya, giinese karst da
golgelemeye yetiyordu. Bunun insasinda Cendab-1 Hakk’in mahlikatimin hicbirinin yardimini da
gormemistim.” buyurmustur. (Buhari, “Isti'zan”, 53; Ibn Mace, “Ziihd”, 13).

“Nafaka igin harcananin hepsi Allah yolunda harcanmus gibidir, bina icin harcanan miistesna,
bunda haywr yoktur.” (Tirmizi, “Kiyadme”, 4) Bu konuyla ilgili diger hadisler i¢in bkz. Buhari,
“Marda”, 19; “Da’vat”, 30; “Rikak”, 7; “Temenni”, 6; Mislim, “Zikr”, 12; Eba David, “Edeb”,
169; Tirmizi, “Ziihd”, 25; Tbn Mace, “Ziihd”, 13.

182 Buhari, “Isti'zan”, 79.

8 Tirmizi, “Kiydme”,39.

8% Hz. Peygamber, binamin insamin zaruri ve dogal haklar arasinda oldugu ile ilgili soyle
buyurmustur: “Ademoglunun sunlardan baska seylerde hakki yoktur; oturacagi ev, értiinecegi
elbise, ekmek ve su.” (Tirmizi, “Ziihd”, 30).

Ibn Omer, sdyle buyurmustur: “Ben Rasilullah ile beraber iken kendi elimle bir ev yapmistim. Bu
ev beni yagmura karsi korumaya, giinese karsi da gélgelemeye yetiyordu. Bunun insasinda
Cenab-1 Hakk’in mahlikatindan hicbirinin yardimim da goérmedim.” (Buhari, “Isti'zan”, 53; Ibn
Mace, “Ziihd”, 13).
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Hakim et-Tirmizi (6. 320/932 ) ilgili hadislerle alakali olarak “Eger binaya
ihtiya¢ duyuluyorsa bu durumda kisinin bunu Allah'tan sevab bekleyerek insa etmesi
miimkiindiir. Zira meskene olan ihtiya¢ aynen yiyecek, giyecek ve binege olan
ihtiyag gibidir.""®" yorumunu yaparken Abdiilkerim Zeydan da (6. 1435/2014)
“Diinyada ziihd sahibi olmak, az ile yetinmek, algak goniillii olmak bu hayatin
gerekliliklerindendir. Bu hususlar bina i¢in de gecerlidir. Buna gore kisinin éviinmek
ve gosteris yapmak icin yiiksek binalar yapmamasi dinen emredilen ve her
miisliimanin bagl kalmas1 istenen bir husustur. Bununla birlikte kisi, dini gorevlerini
aksatmadan, gurur ve gosterise kapilmadan ihtiyag duydugundan daha genis bir ev
yaptiginda dinen haram veya mekruh bir is yapmis degildir. Béyle bir durumda kisi

icin herhangi bir giinah s6z konusu degildir'®® degerlendirmesinde bulunmustur.

2.2. Binanin Kisimlari

Binalari; sekil, mimari tarzlari, yapt malzemeleri ve kullanildiklar1 alanlar
gibi farkli 6zelliklerini goz onilinde bulundurarak tasnife tabi tutmak miimkiindiir.
Buradaki tasnifte esas alinan temel 6zellik ise konumuzla yakindan alakasi olmasi
yoniiyle farkli yapidaki binalarin insasinin hiikmiiniin ne oldugu olmustur. Bu
yoniiyle binalarin insasinin; farz-1 kifdye, mubah ve mahzurlu yani yasak olmak

tizere li¢ kisma ayrildigini sdylemek gerekir.

18 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Bdri bi-Serhi Sahihi’l-Buhdri, Dari’l-
Marife, Beyrut, 1379, C. XI, s. 93; Eb Muhammed Bedruddin el-Ayni, Umdetii’I-Kari fi Serhi
Sahihi’l-Buhdri, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, ts., C. XXII, s. 275; Ebii’l-Hasen Ali b.
Halef b. Abdilmelik Ibn Battal, Serhu Ibn Battdl ala Sahihi’l-Buhdri, thk. Ebli Temim Yasir b.
Ibrahim, Mektebetii Riisd, Riyad, 2003, C. IX; s. 75; Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdan, s. 75.

87 Eba Abdillih Muhammed b. Ali b. Hasen Hakim et-Tirmizi, Nevdidiri'l-Usil fi Ma rifeti
Ahbdri’r-Resiil, thk. Abdurrahman Amira, Darii’1-Ceyl, Beyrut, C. 1, s. 257.

188 Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi Ahkdami’l-Mer’e ve’l-Beyti’I-Miislim fi’s-Seri’ati’l-Islamiyye,
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1993, C. 111, s. 441.
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2.2.1. insas1 Farz-1 Kifaye Olan Binalar

2.2.1.1. Mescid

Miisliimanlar i¢in biitiin yerylizii mescid klhnmlstlr.189 Ancak zaman
igerisinde bu durum Orften kaynakli bir daralma yasamis ve bes vakit ve diger
namazlar i¢in hazirlanan 6zel yerlere mescid denmeye baslanmustir.®® Namazlarin

cemaatle eda edildigi mekanlar olan mescidler, hem sevap™

hem de sosyal agidan
bliyiik bir 6neme sahiptir.192 Oyle ki ashaptan bir kismi, farzlar1 evde kilmay1 Hz.
Peygamberin silinnetini terk etme olarak yorumlatmlslardlr.193 Yeryiiziinde Allah’a en
sevimli yerler olan mescidlerin®®* insasi, tamiri, bakimi, dosemesi, aydinlatilmast,
temizligi ve diger biitin isleri Miislimanlara yiiklenmistir."*® Bu bakimdan
mezhepler, bulunduklar: beldelerde namazlarin edasi i¢in Miisliimanlarin mescid insa
etmesinin hiilkmiiniin ne oldugu konusunu ele almis ve bu anlamda farkh
yaklasimlarda bulunmuslardir. Bir kismi, mescid insasini farz-1 kifz?lye196 diger bir

197

kismu ise stinnet™ " kabul etmistir. Mezheplerin konuyla ilgili ihtilaflarinin temelinde

189 Buhari, “Salat”, 56; Miislim, “Mesacid”, 3; Ebii Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai,
es-Stinen, thk. Abdiilfettah Ebi Gudde, Mektebﬁ’I-Matbﬁéti’l-islémiyye, Halep, 1406/1986,
“Mesacid”, 42.

1% Eba Abdillah Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkesi, I’lamii’s-Sdcid bi Ahkami’l-
Mesdcid, thk. Ebii’l-Vefd Mustafa el-Meragi, Vizarati’l-Evkaf, Kahire, 1996, s. 28; Fayiz, el-
Bind, C. 1, s. 95; Sa’di, Ahkamii’l-Umrdan, s. 79.

91 Buhari, “Ezan”, 30; Miislim, “Mesécid”, 42.

192 Ahmet Onkal-Nebi Bozkurt, “Cami”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlar, istanbul, 1993,
C. VII, s. 50.

19 Nesai, “imamet”, 10; Ebi David, “Salat”, 2.

19 Mislim, “Mesacid”, 52.

195 ibrahim b. Salih el-Hudayri, Ahkdmii’l-Mesdcid fi’s-Seri’ati’l-Islamiyye, Darii’l-Fadile, Riyad,

2001, C. 1, s. 328; Tevbe, 9/17-18.

Malikilere gore cumanin sihhat sartlarindan biri de mesciddir. Bu nedenle onlar, Miisliimanlar

soguk ve sicaktan koruyacak catili bir mescidin yapilmasim farz-1 kifaye kabul etmislerdir. (EbG

Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr, Kitabii’l-Kafi fi Fikhi Ehli’l-

Medineti’l-Maliki, thk. Muhammed el-Moritani, Mektebetii’r-Riyad el-Hadise, Riyad, 1400/1980,

C. I, s. 249; Ebii’n-Neca Abdiilbari b. Ahmed el-Asmavi, Metnii’l-Asmdviyye fi'l-Fikhi’'l-Maliki,

Seriketii’s-Semrali, Mistr, ts., s. 12; Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya el-Vengerisi, el-Mi ydrii’'l-

Mu’rib  ve’l-Camiu’l-Mugrib, thr¢. Muhammed Hacci, Vizarati’l-Evkaf ve’s-Siidnii’l-

Islamiyyeti’l-Magribiyye, Magrib, 1401/1981, C. I, s. 139-140. Malikiler gibi Hanbeliler de

ihtiyaca gore sehir, kOy ve mahallelerde mescid yapilmasinin farz-1 kifadye oldugunu, bir

toplulugun yapmasiyla digerlerinin iizerinden sorumlulugun kalkacagini séylemislerdir. (Mansir

b. Yanus b. Idris el-Buhiti, Kessdfii'I-Kind’ an Miitiini’I-Tknd’, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,

ts., C. Il, s. 364; Mustafa b. Sa’d b. Abdih es-Siiytti, Metalibii Uli'n-Niihd fi Serhi Gayeti’l-

Miinteha, Mektebii’l-Islami, 1415/1994, C. 1I, s. 254.

Safiiler, mescid insa etmenin siinnet oldugunu soylerler. (Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri

en-Nevevi, el-Mecmii” Serhu’I-Miihezzeb, Dari’l-Fikr, b.y., ts., C. II, s. 179; Hanefiler, mescidin

196

197
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ise Hz. Peygamberin 6zellikle cuma namazlarin1 yerlesim yerindeki mescid veya
camilerde cemaatle kilmasi1 vardir. Buna gore Hz. Peygamberin namazin1 mescid ve
yerlesim yeriyle iliskilendirenler bunu farz-1 kifaye, boyle degerlendirmeyenler ise

98

sinnet olarak yorumlamistir.’® Genel anlamda konuyla ilgili hadis'® ve

uygulamalara®®

bakildiginda bir yerin Miisliiman beldesi oldugunun en acik nisanesi
olan ve Miisliimanlar a¢isindan dini bir egitim merkezi konumunda olan mescidlerin

insa edilmesini farz-1 kifaye olarak kabul etmek daha uygundur.zol

2.2.1.2. Ribat (Siir Karakolu)

Miisliimanlar, smir boylarinda diismanlart gdzetlemek, onlardan gelecek
tehlikeleri 6nlemek ve i¢ bolgelerdeki diger birliklere haber vermek icin “ribat” adi
verilen sinir karakollari yapm1§lard1r.202 Baslangicta savas i¢in hazir tutulan atlarin
baglanmasi ve murabit?® denilen askerlerin konaklamast i¢in basit ¢cadirlardan ibaret
olan ribatlar, daha sonra gelistirilerek tastan saglam yapilara donistiirilmiistiir.
Diisman1 ve g¢evreyi kontrol i¢in yiiksek yerlere insa edilen ribatlar, saglam surlarla

cevrili, icerisinde de binalarin, erzak ve silah depolarinin, ahir, mescid, hamam ve

ingasinin hiikmiiniin ne olduguyla ilgili acik bir sey sdylememektedir. Ancak cumanin sadece
musallada degil sehirdeki biitiin alanlarda kilinabilecegini kabul etmeleri onlarin da mescit
ingasini siinnet gordiikleri seklinde yorumlanmustir. (Ebii’l-Hasen Burhaniiddin el-Merginani, el-
Hiddye, thk. Tallal Yasuf, Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, C. I, s. 82; Sa’di, Ahkdmii’l-
Umrdn, s. 82).

1% Ebi’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, Darii’l-Hadis, Kahire,
1425/2004, C. 1, s. 170.

19 Eba Davad, “Salat”, 13; Ayrica bkz. Buhari, “Salat”, 8; Miislim, “Mesacid”, 5; ibn Maice,
“Mesacid”, 4.

20 Byhari, “Salat”, 8; Eba Abdilldh Muhammed b. Ali Muhammed es-Sevkani, Neylii'I-Evtdr Serhu
Miinteka’I-Ahbadr, thk. Isimiiddin es-Sebabiti, Dari’l-Hadis, Misir, 1993, C. II, s. 178; Ebii’l-Ula
Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim el-Miibarekplri, Tuhfetii’l-Ahvezi Serhu Cdmi’i’t-
Tirmizi, Dari’]-Kiitiibi’1-Iimiyye, Beyrut, ts., C. 11, s. 168.

2 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 85; Hudayri, Ahkdmii’l-Mesdcid, C. 1, s. 325; el-Mevsiidtii’l-
Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “Imaratii’l-Mesacid”, Vizararii’l-Evkaf, Kuveyt, Darii’s-Safve, Misir,
1427, C. XXX, s. 299.

202 Muhammed b. Feranuz b. Ali Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkdm fi Serhi Gureri’l-Ahkdm, Déru

Ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabi, b.y., ts., C. I, s. 281; Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym,

el-Bahrii r-Raik, Dari’l-Kiitiibi’l-Islami, b.y., ts., C. V, s. 77; Sihabiiddin en-Nefravi, el-

Fevdkihii'd-Devvdni ald Risdleti Ebi Zeyd el-Kayravdni, Dari’l-Fikr, by., 1415/1995, C. I, s.

406; Buhiti, Kessdfii’l-Kina’, C. Ill, s. 42; EbGt Muhammed Muvaffakuddin Ibn Kudame, el-

Mugni, Mektebetii’l-Kahire, b.y., 1968, C. IX, s. 204; ibn Riisd, el-Beydn ve 't-Tahsil, C. XVII, s.

297-298.

Ribatlarda goniillii olarak belirli bir siire gorev yapan askerlere verilen ad. (el-Mevsiiatii’l-

Fikhiyyetii'I-Kuveytiyye, “Ribat”, Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Siitinil-islami, Darii’s-Selasil, Kuveyt,

1404-1427, C. XXIl, s. 78).
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askerler icin odalarin bulundugu tam donanimli askeri karakollar olmuslardlr.204
Devletin hem smir hem de i¢ boélgelerinin giivenligi i¢in ¢ok 6nemli olan ribatlara
Miisliman devlet adamlar1 biiyiik ehemmiyet vermis ve farkli yerlerde sayilar1 on
binleri bulan ribatlar insa ettirmislerdir.?®® Devletlerin hem sinir hem de ic giivenligi
acisindan biiyiik 6neme sahip olan ribatlar1 fakihler cihadin bir pargasi olarak gormiis

ve ribat ingasinin da cihad gibi farz-1 kifaye olduguna hiikmetmislerdir.?®

2.2.1.3. Kale-Sur-Burg

Miisliimanlar, sinir bélgelerinin giivenligini ribatlar, i¢ bolgelerin giivenligini
ise kale, sur ve burg ad1 verilen askeri yapilarla saglamiglardir. “Hem stratejik yerleri
hem de igerisinde bulunan kisileri diismanlardan korumak icin yiiksek surlarla ¢evrili

bliyiik binalar toplulugu” olarak tanimlanan kale®”’

genellikle yiiksek ve askeri
anlamda Onemli yerlere insa edilmistir.208 Bir veya iki kat olarak insa edilen
kalelerde kumandan i¢in konut, ibadethane, muhafizlar i¢in kogus, erzak deposu ve
su ihtiyacini karsilamak igin de su kuyusu da bulunmaktadir.?®® Kalelerin en 6nemli
unsurlarindan biri de burglardir. Genellikle diismani gozetlemek ve bekgilik i¢in insa
edilen burclar dairesel bir mimariye sahiptir. Uzaktan goriilecek derecede yiiksek
ayni zamanda diismanla ilgili her tiirlii durumu en iyi gorecek sekilde tasarlanmis

olan bu yapilar, ayrica 151k vasitasiyla isaret ve haber gondermek icin de

kullaniimugtir.?°

Islam Devletlerinin, idare ettikleri sehirlerin giivenligini saglamak igin aldig1

tedbirlerden biri de sehirlerin sur adi verilen yiliksek duvarlarla c¢evrilmesi

204 {smail Yigit, “Ribat”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, Istanbul, 2008, C. XXXV, s. 76-
78.

25 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 117.

206 Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkdm, C. I, s. 282; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-Rdik, C. V, s. 206; ibn
Riisd, el-Beydn ve’t-Tahsil, C. XVI, s. 372; Nefravi, el-Fevdkihii'd-Devvdni, C. 1, s. 406; Buhiti,
Kessdfii’lI-Kind’, C. 11, s. 42.

207 Cemaleddin ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, Dar’u Sadir, Beyrut, 1414, C. XIII, s. 119; Ahmed b.
Muhammed b. Ali el-Feyytmi, Misbdhii’I-Miinir, el-Mektebetii’l-Ilmiyye, Beyrut, ts., C. I, s. 139;
Fayiz, el-Bind, C. |, 5.129.

28 Fayiz, el-Bind, C. |, s.131.

2% Semavi Eyice, “Kale”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, Istanbul, 2001, C. XXIV, s.
235.

29 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 144-145,
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olmustur.”** Tarih boyunca hem bireysel hem de toplumsal anlamda insanlarin sik¢a

12 Miisliiman devletler tarafindan da kullanilmis ve insa

basvurdugu bu yontem
edilen yiiksek surlar vasitasiyla hem sehirler hem de halklar1 diigman saldirilarindan
korunmustur. S6z konusu yapilarin inga edilmesinin hiikmii ile ilgili olarak ise
sehirlerin diisman karsisindaki cografi konumuna gore iki tiir yaklagim ortaya
konulmustur. Diisman topraklarina yakin, her daim saldir1 tehlikesi yasayan yerlerde
sehri ve halki muhafaza etmek icin s6z konusu yapilarin insasinin farz-1 kifaye, boyle

olmayan yerlerde ise mendub oldugu kabul edilmistir.*®

2.2.1.4. Koprii

Sivil mimarinin en 6nemli eserlerinden sayilan kopriiler, eski ¢aglardan
itibaren vadileri asabilmek, nehirleri gegebilmek, savaslarda ordularin sevkini
kolaylastirmak ve ticaretin gelisimini saglamak i¢in insa edilmistir. Arapgada “el-
cisr” ve “el-kantara” lafizlariyla ifade edilen koprii, genel anlamda “Su iizerinden
geemek icin insa edilen yap1” seklinde tanimlanmaktadir.”** Ancak lafiz
farkliligindan dolay1 tanimlamada ayrima giden bazi fakihler “el-cisr” lafziyla nehir
ve benzerlerinden ge¢mek i¢in sabit veya hareketli sekilde insa edilmis yapiy1, “el-
kantara”yla ise daha ¢ok tas ve tugladan yapilan sabit kopriileri kastetmislerdir.?*®
Gliniimiiz itibariyle kopriiyti; “Deniz, nehir ve vadilerden ge¢isi saglamak amaciyla
tag, tugla, ahsap, demir, ¢elik ve beton gibi malzemeler kullanilarak insa edilen

yapl”216 seklinde tanimlamak miimkiindiir.

Kopriiler, hem ge¢miste hem de giiniimiizde askeri, ticari ve ulasim sahasinda
biiylik 6neme sahiptir. Bu sebeple devletler, her donemde {ilkelerine en donanimli
kopriileri insa ettirmek igin calismuslardir.?!” Gegmiste daha cok yaya ve tekerlekli

araclar icin tasarlanan kopriilere bugiin rayh araglar i¢in insa edilenler de eklenmistir.

211 Feyyami, Misbdhii'I-Miinir, C. 1, s. 294.

22 Eyice, “Kale”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXIV, s. 236.

3 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 140.

214 Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim el-Asimi, Hdgiyetii r-Ravdi’l-Murabba’ Serhu Zddi’l-
Miistakni’, y.y, b.y. 1397, C. V, s. 541; EbG Abdillah Muhammed b. Salih el-Useymin, es-
Serhu’l-Miimti’ ald Zadi’lI-Miistekni’, Daru Tbnii’l-Cevzi, b.y., 1422-1428, C.. I, s. 20.

25 Ebti Muhammed Bedruddin Ayni, el-Bindye fi Serhi’l-Hiddye, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut,
1420/2000, C. XII, s. 333; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, C. V1, s. 444,

218 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 150.

217 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 154.
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Bu alandaki teknoloji o kadar ilerlemistir ki bugilin hem lastikli hem de rayl1 araglar
icin su altindan gegen uzun ve genis kopriilerin insas1 da miimkiin hale gelmistir.
Toplumlar i¢gin her yonden 6nemli olan kdpriilerin insasi, gegmiste dzellikle fetihler,
askeri sevkiyat ve yardimlar konusundaki rolii sebebiyle fakihler tarafindan farz-1
kifaye kabul edilmistir.”*® Ancak giiniimiizde deniz ve hava yolu gibi farkh
alternatiflerin ¢ogalmasi dolayisiyla koprii insasin1 mubah kabul etmek daha isabetli

goriilmektedir.

2.2.1.5. Hastane

Insanlarin temel ihtiyaglarindan birisi de sagliktir. Bu sebeple insanlar, tarihin
ilk donemlerinden itibaren karsilastiklar1 saglik sorunlarini ¢6zmek icin birgok farkli
yollara bagvurmuslardir.?® Bunun neticesinde tip alaninda insanlik igin gerekli olan
bilginin bir kism1 bulunmus ancak belirli zamanlarda din ve diger inanglarin etkisiyle
insanlarin biiyii, sihir,”®° dua ve yaraticiya isyan diisiincesiyle tedaviyi reddetme gibi
yontemlere basvurduklart da goriilmiistiir.”?! Miislimanlar ise sihir ve biiyii gibi

, A . 222
yontemlerin dinen hos goriilmemesi

ve Hz. Peygamber’in tedaviye yonelik
tegviki??® sebebiyle tibba y("_')nelmislerdir.224 Miisliimanlarin bu alandaki caligmalari
Hz. Peygamber hayatta iken baslamls225 daha sonra kurumsallasarak devam etmistir.
Ozellikle Ortagag’da Avrupa’da insanlarmn hekimlik vasfi bulunmayan rahipler
tarafindan tedavi edildigi, giinah c¢ikarmayanlarin tedaviden men edildigi, basi

agriyanlarin kafa ve yiiz derileri yiiziildiikten sonra buralara tuz basilarak tedavi

28 Fayiz, el-Bind, C. |, s.154.

1 Fatma Capan, “Islam Diinyasi’nda Bimaristanlar ve Gelisme Siirecleri”, Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, (GUSBD), 2019, C. XVIII, S. 3, s. 1205.

Haluk Songur-Tuba Saygin, “Sifahaneden Hastaneye: Saglik Kuruluglarinin Degisimine Genel bir
Bakis”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (SDUSBE), 2014,
S. 19, s. 200.

Capan, “Islam Diinyasi’nda Bimaristanlar ve Gelisme Siirecleri”, s. 1205.

%22 Buhard, “T1b”, 76; Nesai, “Muharebe”, 7.

22 {lgili hadisler i¢in bkz. Eba Davad, “Tib”, 27; ibn Mace, “Tib”, 31, Nesai, “Tib”, 42.

224 songur-Saygin, “Sifahaneden Hastaneye: Saglik Kuruluslarmin Degisimine Genel bir Bakis”, s.
200.

Hz. Peygamber doneminde mescidin bahgesinde bir saglik ¢adirinin bulundugu, burada Rufeyde
adinda bir kadinin saglik hizmeti verdigi hatta Hendek savasinda ok isabet eden Sa’d b. Muéaz’in
Hz. Peygamber tarafindan tedavi igin buraya gonderildigi kaynaklarda geg¢mektedir. (Eba
Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisam, es-Siretii’n-Nebeviyye, thk. Mustafa es-Sekka-
Ibrahim el-Ebyari-Abdiilhafiz es-Selebi, Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir, 1375/1955,
C. 1, s. 239).
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edilmeye c¢alisildig1 bir donemde Miisliimanlar, tip ilminde zirveye ulasmis ve 6zenle
insa edilen bimaristanlar vasitasiyla halka saglik alaninda bugiinkiine yakin bir

226

hizmet sunacak seviyeye ulasmustir.” Oyle ki din, dil ve ik ayrimi gézetmeksizin

zengin-fakir herkes iicretsiz tedavi edilmis,””’ hatta maddi durumu iyi olmayan

hastalara taburcu edilirken elbise verilmis ve maddi yardimda bulunulmustur.”?®

Miisliimanlar, Allah katinda bir insan1 yagatmanin biitiin insanlar1 yasatmis
kadar kiymetli olmasi®*® sebebiyle tarihin her déneminde saglik hizmetlerine biiyiik
onem vermis ve bulunduklari her yerde hastaneler insa ettirmislerdir. Netice
itibariyla insanlarin sagliklart acisindan hastanelerin  6nemine bakildiginda,
bulunmadiginda ortaya ¢ikacak tehlikenin boyutu géz 6niinde bulunduruldugunda bu

tiir yapilarin insasin1 farz-kifaye kapsaminda degerlendirmek isabetli olacaktir.
2.2.2. insas1 Mubah Olan Binalar

2.2.2.1. Carsilar

Islam, inananlardan ahiretle birlikte diinya icin de gallsmalar1n1230, alis-
verig®! ve diger yollarla232 riziklarini temin etmelerini istemistir. Bu anlamda ortaya
koyulacak her tiirlii ¢abanin ise mesru olmak ve farzlardan alikoymamak kaydiyla
ibadet hiikmiinde olacagi ifade edilmistir.”®® Bu sebeple Miislimanlar, ilk
donemlerden itibaren farkli alanlarda c¢alisarak diinyaliklarin1 kazanma yoluna
girmislerdir. Bu alanlarin en énemlilerinden birisi de siiphesiz carsilardir. “Insanlarin

99234

aligveris icin toplandiklart mekan ya da “Iki tarafli diikkdn ve iistii acik veya

226
227

Capan, “Islam Diinyasi’nda Bimaristanlar ve Gelisme Siirecleri”, s. 1206.

Capan, “Islam Diinyasi’nda Bimaristanlar ve Gelisme Siirecleri”, s. 1208; Songur-Saygin,

“Sifahaneden Hastaneye: Saglik Kuruluslarinin Degisimine Genel bir Bakis”, s. 201.

Capan, “Islam Diinyasi’nda Bimaristanlar ve Gelisme Siirecleri”, s. 1208.

22 el-Maide, 5/32.

230 el-Kasas, 28/77.

3L el-Bakara, 2/275.

232 gl-Cuma, 62/10; en-Necm, 53/39.

23 Bbii’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Mu cemii’'l-Kebir, thk. Hamdi b. Abdilmecid es-
Selefi, Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire, 1415/1994, C. XIX, 129 (no. 282); a. mif., Mu cemii’l-
Evsat, VII, s. 56 (no. 6835); a. mlf. Mu cemii’s-Sagir, thk. Muahmmed Sekir Mahmiid el-Hac
Emir, el-Mektebii’l-Islami, Beyrut, 1405/1985, C. 11, s. 148 (no. 940).

24 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 172.
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kapali aligveris yeri”235 seklinde tarif edilen carsilar, tarih boyunca insanlar i¢in

vazgecilmez yerlerden birisi olmustur.”*®* Bu sebeple Miisliimanlar, yeni fethettikleri
sehirlerde insanlarin gilinliik ihtiyaglarim1 karsilamak ve ticari hayata canlilik

kazandirmak amaciyla ¢ars1 ve pazarlar kurmuslardir.?®’

Bunu ilk defa ortaya koyan ise Hz. Peygamber olmustur. Medine’ye hicret
ettiginde c¢arsilarin  Yahudiler tarafindan isletildigini goéren Hz. Peygamber,
Miisliimanlar icin de bir carsi kurdurtmus,238 boylece hem Miisliiman tiiccarlara
imkan saglamis hem de her tiirlii ihtiyacin bu pazar yoluyla karsilanmasini
saglamistir. Daha sonraki donemlerde ayni usul iizere hareket eden Miisliimanlar,
tarih boyunca ¢arsilarin kurulmasi, gelistirilmesi ve canliliginin saglanmasi
hususlarinda dinamik bir gii¢ olmustur. Oyle ki iclerinde miistesriklerin de
bulundugu bazi bilim adamlari, carsilarin gelisiminin islam fetihleriyle paralellik
gosterdigi tespitinde bulunmustur. Genel olarak sehrin merkezinde bulunan cami
gevresine yapilan garsilar, bu 6zellikleri itibariyle bulunduklari sehirlerin adeta hayat
damarlarindan biri olmustur. Ayrica ticaretin yaninda farkli dil, din ve irktan
insanlarin bir araya gelerek sosyal ve kiiltiirel anlamda tanisma ve kaynagmalarina da
zemin hazirlamustir.” Insanlara ihtiyag duyduklarini alma, irettiklerini satma
imkan1 veren, sehirlerin ekonomik yonden gelismesini saglayan ve farkli milletlerle
tanismaya zemin hazirlayan carsilarin ingasint mubah kapsaminda degerlendirmek

miumkindiir.

2.2.2.2. Minare

Islam mimarisinin temel yapitlarindan olan cami ve mescidlerin en onemli
unsurlarindan birini minareler olusturmaktadir. Bulunduklar1 sehirlere kimlik

kazandiran, sehirlerin dokusu igerisinde camileri de daha anlamli hale getiren

%5 Altan Cetin, “Memliik Dénemi Dogu Akdeniz Miisliiman Sehirlerinin Ekonomik Yonii: Carsilar”,

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, (GUGEFD), 2009, (Temmuz), C. XXIX, s. 373.
Abdurrahman Ece, “Mescitler ile Carsi ve Pazarlari Niteleyen Bir Rivayetin Tahlili”, [hya
Uluslararas: Islam Arastirmalar: Dergisi, (IUIAD), 2018-Giiz, C. IV, S. 2, s. 318.

Serdar Karabulut, “ilk Islam Sehirlerinde Cars1 ve Pazarlar”, Siirt Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi,(SUIFD), C. V, S. 1s. 147.

28 Ebh Zeyd Omer b. Sebbe, Tdrihu’l-Medineti’l-Miinevvere, thk. Fehim Muhammed Seltit, y.y.,
Cidde, 1399/1979, C. I, s. 304.

Cetin, “Memlik Donemi Dogu Akdeniz Miisliiman Sehirlerinin Ekonomik Yonii: Carsilar”,
s. 374.
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minareler®® genel olarak “Miiezzinlerin seslerini daha uzaga ulastirmak icin
ciktiklar1 ve insanlara mescidin yOniinii gostermek maksadiyla 1siklarin yakildig:

241 seklinde tarif edilmektedir. islam iilkelerinde tarih

cami yanindaki yiiksek bina
boyunca 151k gorlinen yer anlaminda “minare” ve ezan okunan yer anlaminda da
“mi’zene” olarak adlandirilan bu yapllar,242 bulunduklar1 yerlerde Miisliimanlarin

varliginin en 6nemli nisanesi olmustur.243

Islam tarihine bakildiginda Hz. Peygamber déneminde giiniimiizdeki sekliyle

244 O donemde ezanlar, mescidin terasindan

bir minare yapisina rastlanmamaktadir.
veya civardaki yiiksek bir yerden okutulmugtur.?* Bugiinkii anlamda ilk minare, I.
Muaviye (6. 60/680) doneminde Misir’da yaptirilmustir.**®  Miisliimanlar tarafindan
biiylik kiymet verilen?”’ minareler, ézellikle on birinci asirdan itibaren biitiin islam
beldelerinde diizenli bir sekilde yapilmaya baslamis ve camilerin ayrilmaz bir pargasi

haline gelmistir. Ayrica medrese, tiirbe ve hankah gibi yapilara da eklenmistir.2*®

Ezanlarin daha uzaga ulasmasi i¢in yliksek yerde okunmasi siinnet olarak
gérﬁlmﬁ524g ve bu maksatla minareler insa edilmistir. Ancak giiniimiizde ezanlarin
uzak mesafelere ulagsmasini saglayan ses cihazlarinin olmast minarelerin bu islevini
ortadan kaldirmistir. Her ne kadar ezanlar minarelerden okunmasa da bu yapilarin
Islam’1n siar1 haline gelmesi, camilerin vazgegilmez bir pargas1 olmasi, bulunduklari
sehirlere IslAm kimligi kazandiran bir yéniiniin olmasi ve cografyalara gore
degisiklik gosteren farkli mimarileriyle islam kiiltiir ve sanatina kattiklar1 deger

anlaminda camilerin yaninda semaya uzanan varliimi devam ettirmesi

20 Aygiin Ulgen, “Tiirk Mimarisinde Minarenin Gelisimi”, Marmara Universitesi Yaywnlart,

[stanbul, 1995, s. 495.

%1 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 165.

2 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 165.

243 Ulgen, “Tiirk Mimarisinde Minarenin Geligimi”, S. 495.

24 ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. 1, s. 272.

5 Konuyla ilgili rivayet soyledir: Beni Neccar’dan bir kadin anlatiyor. “Mescidin civarndaki en
yiiksek ev benimdi. Bilal sabah ezanlarini onun iizerinde okurdu. Seher vaktinde gelir, oturup
fecri gozler, gordiigiinde viicudunu esnetip “Allah’tim sana hamd eder ve dinini ayakta tutmalar
icin Kureys’e yardim etmeni dilerim.” diye dua ettikten sonra ezani okurdu. Daha sonra Mescid
insa edilince orada yapilan ozel bir yerde ezanlari okudu.” (EbG David, “Salat”, 2; Beyhaki,
“Salat”, 3).

2% fbn Niiceym, el-Bahru r-Rdik, C. 1, s. 272; ibn Abidin, Reddsi’I-Muhtdr, C. 1, s. 387.

247 Ekrem Hakki Ayverdi, “Osmanlilarda Minare”, Kubbealti Akademi Mecmuast, 1979, Istanbul,

Yil. 8, S. 4, s. 60.

Ulgen, “Tiirk Mimarisinde Minarenin Geligimi”, S. 496.

249 Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, Dari’l-Fikr, Dimask, C. I, s. 703-704.
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gerekmektedir. Bu anlamda da insasin1 mubah kapsaminda degerlendirmek isabetli

olacaktir.

2.2.2.3. Baraj

Insanlar, hayatin en temel unsuru olan sudan en iyi sekilde yararlanmak igin

su yapilar inga etmislerdir.”®® Bunlardan birisi de barajlardir.®"

99252

“Suyun agzimna

yapilan bina veya “Toprak ya da tas cinsinden maddeleri st tiste koyarak

olusturulan set”?3

seklinde tarif edilen baraj, bir {ilkenin ekonomik, tarimsal, sosyal
ve kiiltiirel kalkinmasinda biiylik bir éneme sahiptir. Var olan su kaynaklarinin
Slgiilii bir sekilde kullamlmasini saglayan®™* barajlarin yapilmasindaki ana gaye ise
enerji liretme, sulama, icme suyu temini, sel ve tagskinlarin kontrol edilmesi, ulasim,
su sporlari, balikcillik ve mesire alanlar1 olusturmak seklinde siralanabilir.”®®
Bulundugu bolgeye bir¢ok alanda katki saglayan barajlarin ingasini mubah

kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir.
2.2.3. insas1 Yasak Olan Binalar

2.2.3.1. Diger Dinlere Ait Mabetler

Islam, inanglar1 dolayisiyla insanlara baski yapilmasimi yasaklayarak din
Ozgiirligiinii teminat altina almls256 ve farkli inanglara ait mabetlerin de korunmasini

tavsiye etmistir.”>’ Bu minvalde hicretten sonra Medine’de bulunan Yahudilere kendi

20 yusuf Asik, “Barajlarm Kontrolii ve Denetiminin Onemi”, Giimiishane Universitesi Fen Bilimleri

Enstitiisii Dergisi, (GUFBED), 2016, C. VI, S. 1, s. 34.

Asik, “Barajlarm Kontrolii ve Denetiminin Onemi”, s. 34; Ramazan Sever-Ozlem Ulu Kalmn,

“Artvin Ilinde Yapilan/Yapilmakta Olan Barajlar Hakkinda Artvin Halkinin Bazi Gériisleri”,

Dogu Cografya Dergisi, 2010, C. XV, S. 23, s. 67.

#2 Feyyami, Misbdhu I-Miinir, C. 1, s. 270.

253 Kurtubi, el-Cami’ li-Ahkdami’l-Kuran, C. XI, s. 59.

24 Asik, “Barajlarm Kontrolii ve Denetiminin Onemi”, s. 34.

2% Asik, “Barajlarin Kontrolii ve Denetiminin Onemi”, s. 34; Sever-Kalin, “Artvin Ilinde
Yapilan/Yapilmakta Olan Barajlar Hakkinda Artvin Halkinin Bazi Goriigleri”, s. 67.

26 e|-Bakara, 2/256; Yanus, 10/99; el-Kehf, 18/29; Nasiruddin el-Esed, “Islamda Azinhklar”, cev.
Talip Tiircan, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (SDUIFD), 1997, S. 1, s.
258-260.

57 el-Héc, 22/40; Mehmet Akman, “Kilise”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, TDV Yaynlari,
Ankara, 2002, C. XXVI, s. 16.
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dinlerini yasama hakki verilmig®® ayrica Necran Hristiyanlari ile yapilan zimmet
anlasmasinda onlara mabetlerinin Allah ve Rasuliiniin korumasi altinda oldugu
belirtilmistir.>® Ilerleyen siirecte Miisliimanlarin giiglenmesi, gerek savas gerekse
sulh yoluyla gayri Miislimlere ait genis topraklari idaresi altina almasi sonucu s6z
konusu milletlere ait mabedlerin hukuki durumunun ne olacagi, bunlarin insa ve
tamirlerinin hangi esaslar iizere gergeklestirilece§i meselesi ortaya cikmustir.
Fakihler s6z konusu meseleyi ele almig ve bu konudaki hitkmii gehirlerin kurulus ve

elde edilis sekline gore tespit etmeye calismuslardir.”®

Onlar, sehirleri iic grupta degerlendirmistir. Birinci grupta Miisliimanlar
tarafindan kurulan sehirler bulunmaktadir. Onlar, bu tiir sehirlerde gayri Miislimler
icin herhangi bir mabedin insasinin caiz olmadigmi ittifakla kabul etmislerdir.®*
Ikinci grupta ise Miisliimanlarin savas yoluyla aldig sehirler bulunmakta olup sdz

262 .
%2 By tiir

konusu mabedlerin ingas1 buralarda da yine ittifakla caiz goériilmemistir.
yerler, savas yoluyla alindig1 i¢in Misliimanlarin hakki olarak degerlendirilmis ve
buralarda bulunan eski mabedler de ganimet kapsaminda goriilmiistiir. Bunlarin
yikilmayacagi ancak oldugu gibi de birakilmayip eve donistiiriilmesi gerektigi ifade

edilmistir.?®® Ugiincii grupta ise sulh yoluyla alinan sehirler bulunmaktadir. Bunlarla

%8 Muhammed Hamidullah, el-Vesdikii’s-Siydsiyye, Darii’n-Nefdis, Beyrut, 1985, s. 61; Esed,

“Islamda Azinliklar”, s. 263-264.

Hamidullah, el-Vesdikii s-Siydsiyye, s. 176.

260 Akman, “Kilise”, C. XXVI, s. 17.

%61 Alaiiddin Eba Bekr b. Mesid b. Ahmed el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’, Dari’l-Kiitiibi’l-iImiyye,
b.y., 1986, C. VII, s. 114; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. V, s. 121; imamii’l-Haremeyn Ebii’l-
Meiéli Rikniiddin  Abdilmelik el-Ciuveyni, Nikhdyetii’l-Matlab fi Dirdyeti’l-Mezheb, thk.
Abdiilazim Mahmid ed-Dib, Darii’l-Minhac, b.y., 1428/2007, C. XVIII, s. 49; Nevevi, el-
Mecmii’, C. XIX, s. 412; Ebli Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tentihi Sahniin, el-
Miidevvenetii’I-Kiibrd, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, b.y., 1994, C. III, s. 435; Hattab, Mevdhibii’l-
Celil, C. 1, s. 384; Tbn Kudame, el-Mugni, C. IX, s. 354; el-Mehdi-Lidinilldh Ahmed b. Yahya
el-Murtaza, el-Bahrii’z-Zehhdr el-Cdami’ li-Mezdhibi Ulemai’l-Emsdr, Dari’l-Hikmeti’l-Yementi,
San’a, 1947, C. V, s. 462; Abdiilkerim Zeydan, Ahkdamii’z-Zimmiyyin ve’'l-Miiste 'menin fi Ddri’l-
Islam, Mektebetii’l-Kuds, Bagdat, 1382/1963, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1402/1982, s. 96.

%62 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VII, s. 114; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-Rdik, C. V, s.121; Ciiveyn,
Nihdyetii’I-Matlab, C. XVIII, s. 49; Nevevi, el-Mecmii’, C. XIX, s. 412; Sahnin, el-Miidevvene,
C. 111, s. 435; Hattab, Mevahibii’l-Celil, C. 1, s. 384; ibn Kudame, el-Mugni, C. IX, s. 354;
Murtaza, el-Bahrii’z-Zehhdr, C. V, s. 463; Zeydan, Ahkamii’z-Zimmiyyin ve’l-Miiste ' menin fi
Dari’l-Isldm, s. 96.

63 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 114; Ciiveyni, Nihdyeti’l-Matlab, C. XVIII, s. 49;
Malikilerden Ibnii’l-Kasim, savas yoluyla fethedilen yerlerdeki eski mabedleri dokunulmaz kabul
edip buralarin  kalmalar1 durumunda oradaki Zimmilere birakilacagini soyler. (Hattéb,
Mevahibii’l-Celil, C. 1ll, s. 148-384); So6z konusu durumla ilgili Hanbelilerden de iki goriis
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ilgili hiikiim iki sekilde ortaya konulmustur. Bu topraklar, hara¢ karsiligi ahalisine
birakildiginda mabedlerin insa ve tamirinin serbest ancak buralar Miisliimanlara
gecip zimmiler i¢in cizye konuldugunda taraflar arasindaki anlagma maddelerinin bu
hususta belirleyici olacagi belirtilmistir.® S6z konusu durum kéylerde de aymi
olmakla birlikte®®® Hanefiler, bu hususta bir ayrim yapmis ve ¢ogunlugu zimmi olan,
cuma kilinmayan ve had uygulanmayan koyleri bundan istisna etmis ve buralarda s6z

konusu yasaklarin uygulanmayacagini ifade etmislerdir.?*®

Miisliimanlarin idaresine farkl sekillerde giren topraklardaki mabetlerle ilgili
yukarida ifade edilen genel yaklasimin yaninda Malikilerin bazi kaynaklarinda soyle
bir goriise de rastlanmustir. lgili goriiste savas yoluyla alman topraklarda oturmaya
devam eden veya Miislimanlarin kurmus oldugu sehirlerde kalmak isteyen gayri
Miislimler, kendilerine cizye konulurken inanglar1 geregi mabed edinmeyi sart
kosmalar1 durumunda bunun yerine getirilecegi aksi takdirde ise bu konuda
kendilerine herhangi bir iznin verilmesinin s6z konusu olmadigi ifade edilmistir.?’
Zeydiler tarafindan da buna benzer bir goriis ortaya konulmustur. Onlar, esasen
Mislimanlar tarafindan kurulan veya fethedilen topraklarda gayri Miislimlerin
mabed ingasini kabul etmezken yoneticinin maslahat geregi buna miisaade etmesinde

de bir mahzur olmadigin sdylemislerdir.?®®

S6z konusu mesele giliniimiiz fakihleri tarafindan da degerlendirilmis ve
onlarin da bu konuda yukaridaki yaklagimlardan birini tercih ettikleri goriilmistiir.
Buna gore Malikilerin baz1 kaynaklarinda yer alan ve Zeydiler tarafindan da ayni
minvalde ortaya konulan gériisii benimseyen Abdiilkerim Zeydan, Islam’in diger
dinlerin inang¢larin1 yok saymadigini bu sebeple de engelleyici bir durum olmadigi

siirece yoneticiler tarafindan gayri Miislimlere, Isldm topraklarinda mabedlerini

nakledilmektedir. Bunlardan birincisine gore bu mabetlerin yikilmasi digerine gore ise oldugu
sekliyle birakilmasi gerektigi belirtilmektedir. (ibn Kudame, el-Mugni, C. 1X, s. 354).

%4 fbn Niiceym, el-Bahrii’r-Rdik, C. V, s. 122; Civeyni, Nihdyetii’l-Matlab, C. XVIII, s. 49-50;
Nevevi, el-Mecmii’, C. XIX, s. 412; Tbn Kudame, el-Mugni, C. IX, s. 355; Zeydan, Ahkdmii’z-
Zimmiyyin ve l-Miiste 'menin fi Déri’l-Isldm, s. 96-97.

%5 Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmad b. Mevdad el-Mevsili, el-fatiyar |i-Ta 'lili’I-Muhtdr,
nsr. Mahmiid Ebl Dakika, Matbaatii’l-Halebi, Kéhire, 1356/1937, C. 1V, s. 140.

206 Mevsili, el-fhtiydr, C. IV, s. 140.

7 Eba Abdillih Muhammed b. Abdillah b. Ali el-Harasi, es-Serhu I-Kebir ald Muhtasar: Halil,
Darii’l-Fikr, Beyrut, ts., C. I, s. 148; Salih Abdiissemi’ el-Abi el-Ezheri, Cevdhiru’I-Iklil Serhu
Mubhtasari’s-Seyh Halil, el-Mektebetii’s-Sekafiyye, Beyrut, ts. C. 1, s. 268.

2% Murtaza, el-Bahrii z-Zehhdr, C. V, s. 463.
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yapabilme izninin verilmesi ayrica eski mabedlerine de dokunulmamasi gerektigini
séylemistir.269 Bu konuda cumhurun goriisiinii benimseyen Ramazan el-Bati (6.
1434/2013), Yusuf el-Karadavi (6. 1443/2022) ve Ibrahim el-Fayiz gibi fakihler ise
Islam topraklarinda baska dinlere ait mabedlerin yapilmasinin miimkiin olmadigini,

buna sadece kendi topraklarinda miisaade edilebilecegini sdylemislerdir.?”

Konuyla ilgili Karadavi su tespiti de yapmustir: “Ilgili konuda islam tarihine
bakildiginda ilk donemlerden itibaren tarihin genel olarak Zeydilerin benimsedigi
goriise gore sekillendigi goriilmektedir. Oyle ki hicri birinci asirda sadece Misir’da
birgok kilisenin insa edildigi islam tarihi kitaplarinda ifade edilmektedir.”*"* Bu
konuda birgok ornek zikreden tarih¢i Makrizi de (6. 845/1442) “Kahire’de bulunan
ve yukarida isimleri verilen biitiin kiliseler Islam devrinde yapllmlstlr.”272
degerlendirmesinde bulunmustur. Giiniimiiz agisindan meseleye bakildiginda egitim,
turizm Ozellikle de ekonomik nedenlerden dolayr Miislim-gayri Mislim bir¢ok
insanin diinyanin farkli bolgelerine gittigi, buralarda aileleriyle birlikte uzun seneler
kaldig1 goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak her tilkede eski donemlerden farkli
olarak bircok farkli dine mensub insan yasar hale gelmistir. Bu sebeple giiniimiiz

itibariyle hem uygulanabilirlik hem de yarar anlaminda Malikilerin bir kismi ile

Zeydiler tarafindan benimsenen goriisiin esas alinmasi daha isabetli goriilmektedir.

2.2.3.2. Baskasinin Arazisine Yapilan Binalar

Islam hukukunda arazi, miilkiyet acisindan iki gruba ayrllmlstlr.273 Bunlar,

sahibine kullanim hakki veren ve ser’i bir sebep olmadik¢a bagkasinin tasarrufunu

kabul etmeyen miilk arazi’* ile herhangi bir sahsm miilkiyetinde olmayip miilk

269
270

Zeydan, Ahkdamii'z-Zimmiyyin ve l-Miiste'menin fi Déri’l-Isldm, s. 98-99.

Muhammed Said Ramazan el-Bati, el-Cihddii fi’I-Islam, Dari’l-Fikri’l-Muasir, Beyrut, Darii’l-

Fikr, Dimask, 1993, s. 138; Yasuf el-Karadavi, Gayru’l-Miislimin fi’l-Miictemai’l-Islami,

Mektebetii Vehbe, Kahire, 1992, s. 20; Fayiz, el-Bind, C. 1, s. 233-234.

Karadavi, Gayru I-Miislimin fi’'lI-Miictema 'I-Islami, s. 21.

2 EbGi Muhammed Takiyyiiddin el-Makrizi, el-Hitatii’l-Makriziyye, thk. Muhammed Zinhum-
Mediha es-Serkavi, Mektebetii Medbiili, Kahire, 1998, C. IlI, s. 716.

2B 7iihayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4607.

2% fbn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 417; Ziihayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4545,
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edinmekte ser’i bir engelin bulunmadigi mubah arazidir.””® Bunlar da kendi

icerisinde kullanim bakimindan gruplara ayrllmls‘ur.276

Miilk arazinin kisimlari itibariyle sahibinin izni ve rizasi olmadan bir baskas1
tarafindan kullanilmas: ittifakla caiz goriilmemistir.”’’ Aym sekilde mubah arazi
kapsaminda olan ve insanlarin genel ihtiyaclari i¢in kullandiklar1 yerlerin de topluma
ait olmasi sebebiyle 6zel miilke gevrilemeyecegi278 hatta yonetici tarafindan da
buralarn sahislara verilemeyecegi ifade edilmistir.”® Mevat arazi’®® olarak gegen
yerlerle ilgili ise buralarin bina yapilarak, agac¢ dikilerek, sulanarak veya ekilerek

ihya edilip miilk haline getirilebilecegi kabul edilmistir.?®!

Bu tiir miilkiyetin
olusmasinda bazi fakihler yéneticinin veya yardimeisinin iznini sart kosarken®? bir
kism1 da bdyle bir izin olmaksizin sadece ithya yoluyla miilkiyetin gerceklesecegini

soylemistir.?®

Gilinlimiizde arazilerin miilkiyeti ile ilgili hususlar bireye ait kismi itibariyle
Islam hukukuyla benzer olmakla birlikte mevat kapsaminda degerlendirilenler ile

toplum yararma kullanilanlar bakimindan farklilik gostermektedir. Buna gore

2" ibn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 417; Ziihayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4563.

2% Miilk arazi; biri bina, ziraat vb. seylerle bayindir hale getirilen mamur, digeri de suyun
bulunmamasi ya da yerlesim veya ziraatin olmamasi sebebiyle metruk olmak iizere iki kisma
ayrilmigtir. (Ebd Hamid Muhammed el-Gazzali, el-Vasit fi’l-Mezheb, thk. Ahmed Mahmid
Ibrahim- Muhammed Tamir, Darii’l-islam, Kahire, 1417, C. IV, s. 495; Ziihayli, el-Fikhu 'I-Islami
ve Edilletiinii, C. V1, s. 4607) Mubah arazi ise biri insanlarin yerlesim yerinde veya disinda odun
ihtiyaglarini karsiladiklari, hayvanlarini otlattiklari, (Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 194),
oliileri i¢in kabristan ¢ocuklari i¢in oyun sahasi olarak kullandiklar yerler (Gazzali, el-Vasit, C.
V, s. 217) ile bunlarin diginda kalan, faydalanilmayan bugiin itibariyle “kamu arazisi” ad1 verilen
yerler (Ziihayli, el-Fikhu’I-Islami ve Edilletiihii, C. VI, s. 4607) -bu tiir yerler Islam hukukunda
mevat arazi olarak isimlendirilmektedir- geklinde kisimlara ayrilmistir.

27T Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, Mugni I-Muhtdc, Darii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye,
b.y., 1994, C. Ill, s. 497; ibn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 416-417; Buhiti, Kessdfii I-Kind’,
C. 1V, s. 185; Ziithayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4607.

218 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, C. 111, s. 498; Ebl Abdilldh Muhammed b. Yisuf b. Ebi’l-Kasim el-
Mevvak, et-Tac ve’l-Iklil ald Muhtasar: Halil, Dérﬁ’l-Kiitﬁbi’l-Hmiyye, b.y., 1994, C. VII, s.
602; ibn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 418; Buhiti, Kessafii'I-Kind’, C. 1V, s. 187.

2% Buhuti, Kessdfii’l-Kind’, C. \V, s. 187; Zihayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4564.

80 yerlesim yerleri disgindaki sahipsiz bos arazilere verilen ad. (Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s.
194; Buhiti, Kessdfii'I-Kind’, C. 1V, s. 185).

%%l Ebii’l-Abbas Sihabiiddin el-Karafi, ez-Zehire, thk. Muhammed Hacci-Said A’rab-Muhammed B
Hubze, Darii’l1-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1994, C. VI, s. 147; Mevvak, et-Tdc ve I-Ikiil, VI, s. 615;
Buhiti, Kessdfii'I-Kind’, C. 1V, s. 187; Ziihayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4609.

282 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 194; ibn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 441; Zihayli, el-Fikhu’I-
Islami ve Edilletiihii, C. VI, s. 4610.

28 Sahnfin, el-Miidevvene, C. IV, s. 473; Késani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 194; Sirbini, Mugni I-
Muhtac, C. I, s. 495; Karafi, ez-Zehire, C. VI, s. 147; ibn Kudame, el-Mugni, C. V, s. 441;
Ziithayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4611.
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glinlimiizde araziler ya bireye ya da kamuya ait olacak sekilde tescil edilmis ve
kamuya ait olanlarin kullanimi yetkililerin iznine tabi tutulmustur. Buna binaen
yerlesim yeri disinda bos olarak bulunan ve herhangi bir sekilde faydalanilmayan
arazilerin mevat kapsaminda degerlendirilerek ihya yoluyla miilk edinilmesi bu
devirde miimkiin degildir. Giiniimiizde miilkiyeti ister sahsa ister ise kamuya ait
olsun gerekli yerlerden satin almadan veya kiralamadan bir arazi iizerine bina ve
benzerlerinin insa edilmesi miimkiin degildir. Boyle bir durum oldugunda ise bunu
yapan gasib olarak nitelendirilmekte ve yapilan binanin ya kendisi ya da yetkililer
tarafindan yikilmas1 Ongoriilmektedir. Hatta bina yikildiktan sonra ortaya cikan
molozlarin gasib tarafindan kaldirilip yerinin tesviye edilmesi ya da bununla ilgili
gerekli ticretin karsilanmasi miilk sahibinin zararin giderilmesi bakimindan gerekli

gorilmiistiir.

2.2.3.3. Dinen Mesru Olmayan isler icin insa Edilen Binalar

Islam, toplumun varligim, diizen ve intizamim korumak i¢in canim, malm,
dinin, aklin ve neslin korunmasma biiyiik énem vermistir.** Bu sebeple de cana
klyma,285 hirsizlik,®® zina,?®" icki®® dinen yasaklanmigs ve bunlar1 yapan ve
isleyenlerle ilgili hem diinyada®® hem de ahirette?® biiyiik cezalarm séz konusu
oldugu bildirilmistir. Buna gore yukarida ifade edilen hususlarin islenmesi igin
yapilacak binalar; harama vasita olmasi ayrica toplumun; nesil, saglik ve giivenlik
bakimindan bozulmasina yol acacagi i¢in caiz goriilmemistir. Ayrica yapilanlarin da
ya tahrip edilerek yikilmasi ya da toplumun faydasina olacak bir yapiya

déniistiiriilmesi gerektigi ifade edilmistir.?**

Gegmise bakildiginda gerek Hz. Peygamber gerekse daha sonraki

donemlerdeki bazi uygulama ve yaklasimlarin bu minvalde oldugu goriilmektedir.

84 Fayiz, el-Bind, C. 1, s. 263; Ertugrul Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, TDV Islam Ansiklopedisi,

TDV Yayinlari, Ankara, 2003, C. XXVII, s. 425.
%8 en-Nisa, 4/29-92-93; el-En’am, 6/151; el-isra, 17/31-33.
28 o|-Bakara, 2/188; en-Nisa, 4/ 29; el-Maide, 5/38; el-Miimtehine, 60/12.
87 en-Nahl, 16/90; el-isra, 17/32; Niir, 24/33.
288 o]-Maide, 5/90.
28 e]-Maide, 5/33-38; en-Nisa, 4/92; el-Isra, 17/33; Nir, 24/19.
290 Al-i imran, 3/21-112; en-Nisa, 4/30; el-Maide, 5/30; Nr, 24/19.
#L Fayiz, el-Bind, C. |, s. 266-263.
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Bu anlamda Hz. Peygamberin, sarap testi ve kaplarin1 kirdirdig1=*, Hz. Omer’in de

evinde igki bulunan Sakif kabilesinden bir adami celde ile cezalandirip evini

293

yaktirdig1 kaynaklarda zikredilmektedir.”™ Daha sonraki donemlerde de mezhepler

icerisinden de bu yonde fetvalar verilmistir. Safiflerden el-Istahri (6. 328/940) iginde

% yoOniinde fetva

yapilan nahos islerden dolay1 bir eglence yerinin yaktlrllmasl2
verirken Imam Gazzali de (6. 505/1111) kétiiliiklerden alikoymanin derecelerini
ifade ederken yoneticinin, insanlar1 yasaklardan korumak adina haram olan mallari
itlaf etmesinin, igerisinde icki ve benzeri seylerin icildigi yerleri tahrip ettirmesinin

caiz oldugunu sdylemistir.”®

Bu hususla ilgili Siiytti de (6. 911/1505) “Hedmii’l-Cani ale’l-Bani” adiyla
bir risale yazmus,”® risalesinde konuyla ilgili hadis, eser, goriis ve uygulamalari
siralayarak bu tiir yerlerin tahrib edilmesinin gerekliligini ifade etmistir.®’ Ayrica
Hz. Omer’in uygulamasinda sahabenin tutumunu da 6rnek gostererek bu konuda
icmanin olustugunu séylemistir.*® Bu itibarla dinen yasaklanan ve toplumun diizeni
bakimindan da zararli olan zina, icki, kumar ve benzeri isler i¢in bina yapilmasi
dinen mesru degildir. Ayrica baska amacla yapilip bu tiir isler icin de kullanilan
yerlerin gerekli goriilmesi halinde idareciler tarafindan tahrip edilmesinin veya
yikilmasinin caydiricilik ve toplumu bu tiir zararl islerden koruma bakimindan

uygun oldugu diistiniilmektedir.

3. BINALARLA iLGIiLi GENEL iLKE VE ESASLAR

3.1. Binalar1 Yapisal Olarak Etkileyen Unsurlar

Insanlarin; barinma, korunma, siginma, ibadet ve benzeri bircok ihtiyacini

karsilamak amaciyla insa ettikleri binalarin sekil, yapi, malzeme ve tasidiklari

292 Tirmizi, “Biiyd’”, 12; Dérekutni, “Esribe”, 28.

2% ibn Sebbe, Tdrihu’I-Medineti’l-Miinevvere, C. 1, s. 250.

2% Ebh Nasr Taciiddin es-Siibki, Tabakdtii’s-Safi ‘iyyeti’l-Kiibrd, nsr. Mahmtd Muhammed et-
Tanahi-Abdiilfettsh Muhammed el-Hulv, Hicr, Kahire, 1413/1992, C.. ll, s. 232.

2% Ebt Hamid Muhammed el-Gazzali, [hydii Uliimi’d-Din, Darii’l-Ma’rife, Beyrut, C. II, s. 332.

2% Bu risale Siiyati’nin el-Havi li’I-Fetdvi adl eserinin birinci cildinin 135-147 sayfa arahginda aym
baglikla yer almaktadir.(Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Siiyiti, el-Havi li'I-Fetdvi, Darii’l-Fikr, Beyrut,
1424, C. 1, ss. 135-147).

27 Siydti, el-Havi li'I-Fetavi, C. 1, s. 136.

298 Siyati, el-Havi li'I-Fetavi, C. 1, s. 141.
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mimari 6zellikler bakimindan farkliliklar tasidigi goriillmektedir. Bunun temelinde ise
idari, cografi, ekonomik, kiiltiirel ve teknolojik sebeplerin yattigin1 belirtmek gerekir.
Buna gore binalardaki bu yapisal farkliligin meydana gelmesinde yukarida zikredilen
hususlardan her birinin ne derecede etkin oldugunu ortaya koymak biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Bu sebeple zikri gegen esaslarin soz konusu meselede oynadiklari rol

burada ilgili basliklar altinda ele alinip degerlendirilecektir.
3.1.1. Siyaset-i Ser’iyye

3.1.1.1. Siyaset-i Ser’iyyenin Tanimi

islam kamu hukukunun 6nemli kavramlarindan®®®

olan, genis uygulama
alanina sahip bulunan®® ve idareciler i¢in genis bir yetki ve uygulama alani olusturan
siyaset-i ser’iyyenin fakihler tarafindan bir¢ok tamiminin yapildigim1i sdylemek

%1 Bu alanda yapilan en meshur ve eski tamm>®” klasik sonrasi Hanbeli

gerekir.
hukukgularindan Ibn Akil’e (6. 513/1119 aittir.>® O, siyaset-i ser’iyyeyi “Hakkinda
vahiy olmayan ve Hz. Peygamber tarafindan da tesri kilinmayan bununla birlikte
insanlarin iyilige yaklagmalarina kotiilikkten ise uzaklagmalarina vasita olan is ve
uygulamalar” seklinde tanimlamugtir.***

fakih Ibn Niiceym’e (6. 970/1563) aittir. O da s6z konusu kavrami “ Hakimin,

Bu alanda yapilan diger bir tanim ise Hanefl

hakkinda tikel (ciiz’1) bir delil olmasa da gérmiis oldugu maslahat geregi bir seyi

305 ceklinde tarif etmistir. Yukarida yer verilen her iki tanimin da biiyiik

306

yapmasidir.

Ol¢iide birbiriyle Ortlistiigii  goriilmektedir. Buna gore siyaset-i ser’iyye

%9 Kavramm tarihsel gelisimi ve kullanimi hakkinda bkz. Adnan Kosum, “islam Hukukunda

‘Siyaset-i Ser’iyye’ Kavrami”, Islami Arastirmalar Dergisi, C. XVI, S. 3, 2003; Omer Enver ez-

Zebdani, es-Siydsetii’s-Ser iyye inde ‘I-Ciiveyni, Darii’l-Besairi’l-islamiyye, Beyrut, 2011; a.mif.,

Fikhu’s-Siydseti’s-Ser’iyye el-Ciliveyni Enmiizecen, Dari’l-Kiitiibi’l-Katariyye, Doha, 2011,

Mehmet Birsin, “Siyaset’ten Orfi Hukuka: Siyaset-i Ser’iyyenin Seriiveni”, Mesned [lahiyat

Arastirmalart Dergisi, C. X, S. 2, 2019.

Ysuf el-Karadavi, “Islam Hukukunda Siyaset-i Ser’iyye”, cev. Yusuf IsiciK, Isldmi Arastirmalar

Dergisi, S. 4 (Nisan), 1987, s. 98.

Zebdani, Fikhu s-Siyaseti’s-Ser 'iyye, S. 30.

Zebdani, Fikhu’s-Siydseti’s-Ser iyye, S. 30.

Birsin, “Siyaset’ten Orfi Hukuka: Siyaset-i Ser’iyyenin Seriiveni”, s. 429.

%4 bn Kayyim el-Cevziyye, I'ldmii’l-Muvakkiin, C. 1V, s. 283.{ (il ) 5Ss Cumy Jad) e oS L Al
s diY s -plasade &) oo Jsmll e sl ol 0 Sbadl) e 2l 5 2 3ball ) g 4ne}

305 [bn Niiceym, el-Bahrii 'r-Raik, C. V, 5. 11. { <l o5 ol () 5 W)y daliad aSall (e (ol Jod o Al ¢
i s il

Birsin, “Siyaset’ten Orfi Hukuka: Siyaset-i Ser’iyyenin Seriiveni”, s. 431.
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kavraminin, degisime ve ictihada acgik olmak kaydiyla toplumun ihtiya¢ duydugu ve
yararina olan konularda idareciler tarafindan hareket edilecek yasa ve diizenlemelerin
ser’t bir delile dayanmaksizin tespit edilmesi anlamina geldigini sOylemek

. . « 307
miumkindiir.

3.1.1.2. Siyaset-i Ser’iyyenin Binalarin Yapisal Durumuna Etkisi

Yukarida yapilan tanim ve degerlendirmelerden de anlasilacagi iizere siyaset-
1 ser’iyye genis bir uygulama alanina sahiptir. Bu sebeple onun etkilerini bir¢ok
yerde gormek miimkiindiir. Konumuz itibariyle bu etkinin genel kural ve esaslar
cergevesinde var oldugunu sdylemek gerekir. Bu ¢ikarimi bina ve sehirlerin yapisal
ozelliklerinden yapmak miimkiindiir. islAm; canmn, malm, dinin, neslin ve 1rzin
korunmasina biiyilk 6nem vermis ve bunlar1 dokunulmaz kilmistir.*® Bunlarin
korunmasina yonelik de bir¢ok hiikiim ortaya koymus, ¢igneyenler hakkinda hem
diinyevi309 hem de uhrevi®™? yaptirimlarin olacagini bildirmistir. S6z konusu esaslarin
korunmasinda bir¢ok faktoriin etkisinin bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
faktorlerden birisi de binalardir. Bu sebeple insas1 bakimindan binalar; farz-1 kifaye,

311

mubah ve mahzurlu gibi kisimlara ayrilmistir. Buradaki ayrimin daha cok

binalarin kullanim alanlar1 esas alinarak yapildigini séylemek de miimkiindiir.

Binalarla ilgili yukarida yapilan ayrimin disinda kalan bununla birlikte genel
anlamda binalarin yapiminda gozetilmesi gereken bazi hususlarla ilgili
diizenlemelerin de idareciler tarafindan siyaset-i ser’iyye yoluyla yapildig
goriilmektedir. Bu anlamdaki etkinin tezahiirlerini farkli bolgelerdeki binalarin

12

mimari 6zelliklerinde gérmek miimkiindiir.***> Bu konuda &zellikle Islam’m

insanlarin 6zel hallerini korumak amaciyla getirmis oldugu mahremiyet anlayiginin

%07 Zebdani, Fikhu’s-Siyaseti’s-Ser’iyye, s. 32; Kosum, “Islam Hukukunda ‘Siyaset-i Ser’iyye’

Kavram1” , s. 352.

%08 Ebir’l-Hasen Seyfiddin el-Amidi, el-fhkdm fi Usili’l-Ahkdm, thk. Abdirrezzak Afifi, el-
Mektebetii’l-Islami, Beyrut-Dimask, C. III, s. 274; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin el-Karafi, el-Furik,
Alemii’l-Kiitiib, b.y., ts., C. IV,s. 67; Satibi, el-Muvdfakat, C. I, s. 20; Muhammed et-Tahir ibn
Astr, Makdsidii’s-Seriati’l-Islamiyye, thk. Muhammed el-Habib ibnii’l-Hoca, Vizaratii’l-Evkaf
ve’s-Siitini’l-Islamiyye, Katar, 2004, C. Il, s. 170.

39 el-Maide, 5/33-38; en-Nisa, 4/92; el-isra, 17/33; Nar, 24/19; Amidi, el-fhkdm, C. Ill, s. 274;
Karafi, el-Furik, C. 1V, s. 67-70.

310 Al-i imran, 3/21-112; en-Nisa, 4/30; el-Maide, 5/30; Nir, 24/19.

11 Fayiz, el-Bind, C. |, s. 91-263.

312 Muhammed Abdiissettdr Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, Alemii’l-Mérife, Kuveyt, 1988, s. 275.
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biiyikk etkisinin  oldugunu sOylemek gerekir. Bunu binalarda komsularin
mahremiyetini ihlal edecek sekilde pencere agilmasi ile ilgili hususlar agik bir sekilde
gostermektedir.®™  Giiniimiiz agisindan meseleye bakildiginda ise yoneticilerin
ozellikle bilim ve teknolojiyi de gbz onlinde bulundurarak bazi yerlerde imara izin
verme, deprem, heyelan, sel veya teror tehlikesi gibi giivenlik tedbirleri nedeniyle ya
da ekonomik ve diger sebeplerden dolay1 bir kisim yerlerde buna yasak getirme
yetkisine sahip olduklarini belirtmek gerekir. Ayrica giiniimiizde ¢okg¢a yayginlasan
ve aile mahremiyetine biiyiik Ol¢lide zarar veren ayni zamanda deprem gibi dogal
afetler karsisinda riskler barindiran bir yoniiyle de dogal silueti bozan yiiksek kath
binalarin yapimima genel veyahut 6zel anlamda kisitlama getirmeleri de yine
miimkiin goziikmektedir. Yine benzer sebeplerden dolayr binalarin yapiminda
kullanilacak malzemelerin cins ve oranlari konusunda uzman kisilerden de istifade

ederek belirli standartlar getirmeleri miimkiindiir.***

3.1.1.3. Siyaset-i Ser’iyyenin Sehirlerin Yapisal Durumuna EtKisi

Siyaset-i ser’iyyenin imarla ilgili binalarda goriilen dar kapsamli etkisinin
bina ve yapilarin olusturdugu sehirlerde daha genis sekilde goriildiigiinii belirtmek
gerekir. Konuyla ilgili siyaset-i ser’iyye alaninda yazilan eserlere bakildiginda
yoneticilerin  kurulacak sehirlerin istikrarli  olmasmi  saglamak amaciyla
planlanmasinda ve yerinin se¢iminde dikkat etmeleri gereken hususlarla ilgili bircok

ilke ve esasin detayl bir sekilde ifade edildigi goriilmektedir.

3.1.1.3.1. Siyaset-i Ser’iyyenin Sehirlerin Planlamasina Etkisi

Bu konuda olduk¢a erken bir dénemde Ibn Ebi’r-Rabi’ (6. 272/885)
tarafindan sehrin ne oldugu ve bir yerin sehre doniisebilmesi i¢in hangi sartlarin
olmasi1 gerektigiyle ilgili bir takim degerlendirmelerin yapildigin1 sdylemek gerekir.
O, bir yerin sehir olabilmesi i¢in ilk olarak insanlarin buraya yurt edinmek
maksadiyla yerlesmesi gerektigini sOylerken diger sartlar1 da buranin insanlarin

canlarini, mallarin1 ve namuslarini her tiirlii saldiridan korumasi, esya ve teknik

33 Fayiz, el-Bind, C. Il, s. 440-455.
314 Osman, el-Medinetii'I-Islamiyye, s. 275.
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anlamda ihtiyag duyulan her tiirlii esyanin bulunmasi ve gegimi temin anlaminda da
tiretilen seylerin pazarlanmasina uygun bir konumda bulunmasi gerektigi seklinde
siralamustir.®* Tlgili hususlar, daha sonra Méverdi tarafindan da benzer sekilde ifade

edilmistir.*'®

Ibn Haldin’da sehirlerin kurulacagi yerler tespit edilirken ydneticiler
tarafindan dikkate alinmasi gereken bazi hususlarin oldugunu sdylemis ve bunlari
maddeler halinde siralamistir. Ona gore ilk olarak gelebilecek her tiirlii tehlikeyi
Onleyebilmek icin sehirlerin etrafinin surlarla ¢evrili olmast ayni zamanda
diismanlarin kolay bir sekilde ulagmasini engelleyecek bir konum ve mevkide olmasi
gerekmektedir ki bu anlamda Ibn Hald{in, sehrin ya yiiksek bir yere ya da deniz veya
nehir kiyisina kurulmas: gerektigini sdylemistir. ikinci olarak ise her tiirlii salgina
kars1 sehrin, temiz bir havaya sahip ayn1 zamanda hava sirkiildsyonu fazla olan bir
yerde kurulmasi gerektigini ifade etmistir. Ugiincii olarak ise halkin ve hayvanlarinin
su ihtiyacim karsilamak adma sehrin tathh su kaynaklarina yakin olmasi ve
otlaklarinin da bol ve genis olmasina dikkat edilmesi gerektigini sdylemistir. Son
olarak ise insanlarin gecimlerini saglamak ve de hayatlarin1 idame ettirmek
anlaminda kurulacak sehrin tarima elverisli arazilerinin bol oldugu bir yerde olmasi
gerektigini belirtmistir.*” Ibn Halddn tarafindan siralanan maddelere bakildiginda
bunlarin her zaman gegerliligini koruyabilen ayni zamanda sehirlerin; sosyal,
siyasal, giivenlik ve ekonomik bakimdan gelismesi ve giiglenmesinde de biiytiik bir

etkiye sahip hususlar oldugunu ayrica belirtmek gerekir.>!®

Sehirlerin konumu tespit edilirken dikkate alinmasi gereken hususlarin esasen
iki temel prensip igerisinde ifade edilmesi de miimkiindiir. Bunlardan birisi “zararin
giderilmesi” prensibidir.*™® Bu konuda ortaya ¢ikacak zararm iki kisma ayrilmasi

miimkiindiir. Birincisi ¢evre kaynakli zarar ve tehlikelerdir*®® ki bunlara karsi

35 Sihabiiddin Ahmed b. Muammed b. Ebi’r-Rabi’, Siiliikii’I-Malik fi Tedbiri’l-Memalik, thk. Arif
Ahmed Aldiilgina, Daru Kenan, Dimagk, 1996, s. 106.

38 Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, Teshilii'n-Nazar ve Ta’cilii’z-Zafer fi
Ahlaki’l-Miiliik, thk. Muhyi Hilal es-Serhan-Hasan es-Saati, Darti’n-Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut,
ts., 5.161-162.

7 {bn Haldn, Mukaddime, C. Il, s. 15-16.

18 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 16.

319 bn Haldn, Mukaddime, C. Il, s. 15; ibnii’I-Ezrak, Beddiu s-Silk fi Tabdii I-Miilk, C. 11, s. 699.

20 ibnii’l-Ezrak, Beddiu ’s-Silk fi Tabdii’l-Miilk, C. Il, s. 699.
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sehirlerin surlarla veya korunakli konumlariyla muhafaza edilmesi miimkiindiir.
Ikincisi ise salgin hastalik seklinde ortaya ¢ikan Semavi zarar ve tehlikelerdir Ki
bunun onlenmesi de sehirlerin havasi temiz yerlere kurulmasi ile ancak miimkiin
olur.* Bu konuda Ibnii’l-Ezrak (6. 896/1491), hava akimi zayif olan veya

cevresinde atik su ya da kirletilmis arazi bulunan®*

bir yerlesim yerindeki canlilarin
bundan etkilenmemesinin miimkiin olmadigin1 sdylemis ve buralarda 6zellikle salgin

hastaliklarin yaygin olacagini ifade etmistir.

Ibnii’1-Ezrak, hava sirkiildAsyonunun saglanmasi acisindan sehrin konumunun
yaninda niifus yogunlugunun da 6nemli oldugunu ifade etmis ve kalabalik yerlesim
yerlerinde hareketlilik sebebiyle hava sirkiilasyonunun fazla olacagini bu sebeple de
buralarda kirli havadan kaynakli salgin hastaliklarin ¢ok goriilmeyecegini
belirtmistir. O, bu konuda Fas sehrini 6rnek gostermistir. Temiz havaya sahip bir
yere kurulmayan bu sehir, niifusunun da azlig1 sebebiyle bir¢ok salginin goriildigi
bir yer iken daha sonra yonetim merkezi haline gelmesi ve bunun bir sonucu olarak
da niifusunun artmasiyla birlikte o donemin 6nemli bir sehri haline gelmis ve “Yeni
Fas” olarak anilir olmustur. O, bu konuda bagka bir¢cok 6rneginin oldugunu da ifade

etmistir.*?

Bu konudaki diger prensip ise “faydanin gozetilmesi” olmustur. Bu prensip
geregi sehirler kurulurken insanlarin genel anlamda ihtiya¢ duyduklar tath su
kaynaklarma yakinlik, ulasimda kolaylik, otlak ve meralarin genisligi, tarima
elverisli arazilerin ¢oklugu ve yakacak temininin kolay bir sekilde saglanmasi gibi
hususlarin g6z 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir.’** Burada sayilan hususlarin

tamamini bir yerlesim yerinde saglamak miimkiin olmasa da genel anlamda bunlarin

%21 jbn Haldéin, Mukaddime, 11, s. 15; ibnii’1-Ezrak, Beddiu’s-Silk fi Tabdii’l-Miilk, C. 11, s. 700.

%22 Buna maden ocaklarini da ekleyebiliriz. O giinkii sartlarda her ne kadar giiniimiizdeki gibi maden
ocaklart olmasa da ve ocaklarin saglik agisindan ne tiir zararlar igerdigi bilimsel anlamda ortaya
koyulamasa da ibn Hald(in’un aktardigi su &rnek bu anlamda manidardir. ibn Halddn, yerden
kaynakl1 zararlarin giderilmesi konusunda sehrin temiz bir havaya sahip ayn1 zamanda hava akimi
olan bir yerde kurulmasi gerektigini ifade ettikten sonra bu konuda Magrib bdlgesinde bulunan ve
halkinin sitma ve benzeri atesli hastaliklardan siirekli muzdarip oldugu Kabus diye bir beldeyi
ornek olarak zikreder. Ibn Halddin, burada yasanan hastaligin baslangic sebebi olarak ise agilan bir
cukurdan agz1 kursunla kaplanmis bir halde ¢ikan bakir kabi gosterir. Kabin agzi acildiginda
icerisinden bir dumanin ¢iktigini daha sonra ise yok oldugunu bunun orada goriilen hastaligin
baslangici oldugunu ifade eder. (ibn Haldin, Mukaddime, C. 11, s. 15).

33 bnii’l-Ezrak, Beddiu s-Silk fi Tabdii’I-Miilk, C. 1, s. 700-701.

% [bn Haldtn, Mukaddime, C. 11, s. 16; ibnii’l-Ezrak, Beddiu’s-Silk fi Tabdii’I-Miilk, C. 11, s. 701.
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dikkate alinmasi, sehrin gelecegi bakimindan oldukc¢a onemlidir. Bu sebeple sehir
planlanmas1 ve bunlarin icrasinda gorev alan yoneticilerin bu hususlar iizerinde
onemle durmalar1 ve yapilacak planlamalar1 bu ¢er¢cevede yapmalar: biiyiik 6nem arz

etmektedir.?®

3.1.1.3.2. Siyaset-i Ser’iyye Prensibi Cercevesinde Sehirlerin
Planlamasinda  Yoneticilere  Yiiklenen  Gorev  ve

Sorumluluklar

Bir sehrin planmasinda yoneticilere dnemli gorev ve sorumluluklarin diistiigi
onemli bir gergektir. Bunlarm neler oldugu ile ilgili ibn Ebi’r-Rabi’ birtakim
maddeler ortaya koymustur. Bunlar1 su sekilde siralamak miimkiindiir. ilk olarak
insanlarin zorlanmadan ulasabilmeleri i¢in yeterli miktardaki suyun temin edilip

326 Malumdur ki su,

sehre getirilmesini saglamak yoneticilerin en 6nemli gorevidir.
hayat i¢in vazgeg¢ilmezdir. Aynmi zamanda toplumlarin birgok alanda biiyiiyiip
gelismesinde de onemli bir etkendir. Bu sebeple sehrin suya yakin olacak sekilde
kurulmasi, bu miimkiin olmadiginda ise yetkili kisilerce ¢esitli vasitalar kullanilarak
suyun sehre getirilmesi gerekmektedir ki bu hem ge¢cmiste hem de giinlimiizde birgok
sehrin su ihtiyacini karsilamak i¢in kullanilan bir metot olmustur.327 Kanuni Sultan
Siileyman (6. 974/1491) devrinde kemerler vasitasiyla Istanbul’a su getirilmesi yine
Madrid®?® sehrine o dénemdeki Miisliimanlar tarafindan belirli uzakliktaki tepelerden

yer alt1 sulariin yine kanallar vasitasiyla getirilmesi bu konudaki birgok 6rnekten

sadece iki tanesidir.>?°

Ikinci olarak sehir i¢lerindeki cadde ve yollar, insanlarin kullanimina uygun
bir sekilde diizenleyip tanzim etmek yoneticiler tarafindan yerine getirilmesi gereken

diger bir sorumluluk sahasini olusturmaktadir.*® Cadde ve yollar, ilk c¢aglardan

35 Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 270.

%% bn Ebi’r-Rabi’, Siiliikii’I-Malik fi Tedbiri’l-Memalik, s. 107.

%21 Azeb, Fikhii'l-Umrdn, s. 23.

%28 Madrid isminin kanal anlamina gelen Arapca “mecra” ile ¢okluk ifade eden Latince bir ek olan
“1t” kelimelerinden maydana gelen bir isim oldugu ve “kanallari ¢ok olan sehir” anlamina geldigi
ifade edilmektedir. (Azeb, Fikhii’l-Umrdan, s. 23).

%2 Azeb, Fikhii'l-Umran, s. 23.

%0 ibn Ebi’r-Rabi’, Siilikii'I-Malik f Tedbiri’I-Memalik, s. 107.
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itibaren sehirlerin planlanmasinda en ¢ok one ¢ikan unsurlardan olmus‘rur.331 Bir
sehrin fiziksel yonden diizen ve intizamini en acik sekilde yansitan bu yerler 332 ayni
zamanda sehirlerin gelismesinde biiyiik bir etkiye sahip olan toplumsal etkilesimin
de en Onemli vasitalarindan birisi olmustur. Ciinkii kiiltiirel anlamda merkez haline
gelen bir sehrin daha da biiylimesi, gelismesi, genislemesi, etkilerinin bagka yerlere
de ulasmasi ancak bireyler arasindaki iletisim ve ulasimin kolay bir sekilde
gerceklesmesi ile miimkiindiir. Bu sebeple yol ve caddelerin planlanmasinda etkili
olan hususlarin zamana ve sehre gore farklilik gosterdigi de gbéz Onilinde

k333

bulundurulara buralarin o donemdeki insanlarin ve ulasim araglarinin

kullanimina uygun bir sekilde planlanmasi gerekmektedir.334

Sehirler planlanirken yoneticiler tarafindan dikkat edilmesi gereken diger bir
husus da insanlarin ulagimini kolaylastirmak amaciyla sehrin merkezine bir cami insa
edilmesini saglamaktm335 Miisliimanlarin namazlarini eda etmek icin giinde bes defa
gittikleri caminin, g¢evresindeki biitiin yerlesim yerlerine ayni mesafede olmasini
saglamak ayrica ulagimini da kolaylastirmak amaciyla sehrin merkezine yapilmasi

t')ngt')riilmiistiir.336

Sehirlerle ilgili yoneticilerin dikkate almasi gereken diger bir husus da yakin
ve yeterli olma durumu da goz onilinde bulundurularak insanlarin ihtiyaglarini
karsilayabilecekleri ¢arst ve pazarlarin kurulmasini saglamak olmustur.®”  Bu
sebeple Halife Manstr, (6. 158/775) kuracagi sehrin yerini belirlerken bu hususu
ozellikle dikkate almis ve sehrin konumuyla ilgili degerlendirmesinde “Buranin
herkes tarafindan begenilen, her yonden faydalanilabilen, fiyatlarin artmadigi, erzak
sikintisinin - yasanmadigi ayn1 zamanda dis kaynakli hicbir etkinin fiyatlarin
artmasina ve erzaklarin azalmasina sebebiyet vermedigi bir yer olmasi gerektigini”

338 ifade etmistir.

331
332
333

Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 153.

Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 157.

Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 154.

833 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 24.

%% [bn Ebi’r-Rabi’, Siliikii I-Malik fi Tedbiri’l-Memalik, s. 107

36 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 24.

37 bn Ebi’r-Rabi’, Siiliikii I-Malik f Tedbiri’I-Memalik, s. 107.

%8 Ebd Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdrihu’'l-Umem vel-Miiliik, Darii’t-Tiiras, Beyrut,
1387, C. VII, s. 615.
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Sehirlerin ekonomik yonden giiglenmesinde ve insanlarin ihtiyaclarini kolay
bir sekilde karsilamasinda farkli meslek erbabi, sanayici ve tiiccarlarin da biiyiik
etkisi vardir. Bu sebeple sehirlerde bu tiir is insanlarinin sayisini artirmak icin yerine
gore idareciler tarafindan bazi tesviklerin uygulanmasi da miimkiindiir.*** Bunun bir
ornegini Rabat kentinde gdérmek miimkiindiir. Oyle ki idareciler, kentteki tiiccar,
sanayici ve bilim insanlarinin sayisin1 ¢ogaltmak i¢in tesvik uygulamislar ve kent
kisa siirede hem zenginlik hem de niifus bakimindan Afrika’nin en kalabalik sehri
haline gelmistir. *** Netice itibariyle denilebilir ki kurulacak sehirde gerek iiretilen
tirlinlerin pazarlanmas1 gerekse ihtiya¢ duyulanlarin kolay bir sekilde saglanmasi
ayrica fiyatlar konusunda da dengeli bir durumun olusmasi i¢in yeterli biiyiikliikte

¢ars1 ve pazarin kurulmas biiyitk 5nem arz etmektedir.**!

Idarecilerin sehrin kurulmasi ve yapisal anlamda diizenlenmesinde dikkat
etmesi gereken diger bir husus ise sehirde ikdmet edecek kisilerin etnik koken, din,
sosyo kiiltiirel yap1 ve kabile-boy bakimindan farkliliklarini tespit edip iskanlarini
buna gerceklestirmek ve zit diislince ve yapida olan kisilerin ayni yerde ikamet
etmelerinin 6niine gegmektir.>** Toplumsal uyumun temini agisindan 6nemli olan bu
hususun yansimalarmi Islam sehirlerinde gérmek miimkiindiir.**® Miisliimanlar
Mekke’den Medine’ye hicret ettiklerinde Hz. Peygamber, farkli kabilelere mensup
muhacirleri bu sehre yerlestirirken ¢ok hassas bir yol takip etmis ve onlar1 kabilecilik
bagindan daha giiclii olan ve hepsini ayni ¢at1 altinda birlestiren kardeslik bagi ile bir
araya getirmistir. Bu anlamda olusturulan kardeslik, tedrici olarak kabilecilik
diisiincesini biinyesinde eritmis ve bu tiir anlayislarin yerini vatan sevgisi gibi
hasletlerin almasimni saglamistir. Oyle ki sonraki dénemlerde kabile yerine vatan

aidiyeti 6ne ¢ikmis ve bu éviiniilen bir haslet haline gelmistir.®**

Fetihlerle birlikte Islam sehirlerinin bilyiimesi ve yapisal anlamda faaliyet

alanlarinin genislemesiyle birlikte bu sehirlerde Miisliiman Araplarla yeni Miisliiman

339
340

Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 276.

Hasen b. Muhammed el-Vezzan el-Fasi, Vasfii Ifrikiya, trc. Muhammed Haci-Muhammed el-
Ahdar, Darii’l-Garbi’l-islami, Beyrut, 1983, C. 1, s. 201.

81 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 24.

%2 bn Ebi’r-Rabi’, Siliikii I-Malik f Tedbiri’I-Memalik, s. 107.

33 Osmén, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 283.

%4 Abdullah Abdiilaziz b. Idris, Miictemeu’l-Medine fi Ahdi’r-Rasil, Imadetii Siitini’l-Mektebat,
Riyad, 1982; Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 283.
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olmus ya da kendi inancinda kalmig milletler beraber yasamaya baslamistir. Bunun
neticesinde ise topluluklar arasinda farkli sebeplerden dolay1 sikinti ve g¢atismalar

yasanmaya baslamistir.**

Bunun bir Ornegini Bagdat’ta gérmek miimkiindiir.
Burada Mu’tasim’a (6. 227/842) bagli askerlerin sayisi ileri derecede artmis ve
bunlarin gerek halka ait esyalari izinsiz almalar1 gerekse gegislerde biiyiik, kiiciik ve
engelli insanlara binitleriyle zarar vermeleri sonucu yerli halk biyiik sikinti
yasamaya baglamistir. Bunun {izerine halk Mu’tasim’in huzuruna ¢ikmis ve
“Askerlerin yaptiklar1 iglerden dolay1 hepimiz sikint1 i¢erisindeyiz. Ya onlara mani ol
ya da onlar1 bizden uzaklastir. Yoksa seherde yapacagimiz dualarla sizinle miicadele
ederiz.” demislerdir. Neticede ise askerler i¢in Samerra sehri kurulmus ve sikinti

bdylece a$11m1$t11".346 Ayrica Osmanli devrinde Kahire’de aristokratlar i¢in kurulan

mahalleler bu anlamda giidiilen siyaseti yansitmasi bakimmndan énemlidir.>*’

Netice itibariyle sehri planlarken toplumsal uyumu dikkate alip farkli etnik
kokene, kabileye, dine ve inanca sahip kisileri ayn1 bolgelere yerlestirmemek ve bu
sekilde birbirine zit kisiliklerin bir bdlgede toplanmasina mani olmak bir sehrin iskan
plani agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Bu sayede hem kutuplasmanin hem de birbiriyle
uyumsuz yapidaki kisiliklerin dengesiz bir sekilde yayilmasinin 6niine gecilmis olur.
Su da bir gergektir ki giiniimiizdeki sehir plancilari, hazirladiklar1 planlarda bu
olguya gerektigi sekilde onem vermemektedir. Bunun neticesinde de insanlar ya
sosyal ya da etnik nedenlerden dolay: tekrar i¢ gd¢ yasamaktadir.**® Buna binaen
sehirlerin huzuru ve giiveni acisindan biiyliik 6neme sahip olan toplumsal dokunun

sehirler planlarken g6z dniinde bulundurulmasi gereklidir.

Sehirlerin kurulmasinda dikkate alinmasi gereken son ozellik ise sehri ve
sakinlerini her tiirlii saldiridan korumak amaciyla sehrin etrafinin surlarla ¢evrili hale
getirilmesidir.®*® Sanayi devriminden &nce sehirlerin giivenligi genellikle surlar
vasitasiyla saglanmistir. O giinkii sartlarda silah giicti sinirli olmakla birlikte

savaglarin siklikla yasanmasi, sehir ve sakinlerinin glivenligi i¢in buralarin surlarla

35 Osman, el-Medinetii'I-Islamiyye, s. 283-284.

%% Ebl Yahyad Cemaliidddin Zekeriyya el-Kazvini, Asdrii’l-Bildd ve Ahbarii’l-Ibad, Déaru Sadr,
Beyrut, 1380/1960, s. 385.

Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 284.

38 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 24-25.

9 ibn Ebi’r-Rabi’, Siiliikii'I-Malik f Tedbiri’I-Memalik, s. 108.
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cevrilmesini gerekli kilmistir. Bu sebeple idareciler, ilgili hususta ¢ok hassas
davranmis ve her tiirlii tedbiri almlstlr.350 Osmanli arsivlerinde yar alan ve
Cezayir’deki idarecilere gonderilen su vesika bunun en acik gostergesidir. ilgili
vesikada savas sahasi olan Cezayir sehrinin ve kalesinin etrafinda sik bahgelerin ve
ylksek binalarin bulundugu, bunlarin toplarin hedefindeki diismanlar i¢in siper ve
barikat gorevi gordiigii bu sebeple de bunlarin kaldirilmas: gerektigi ifade

edilmektedir.®!

Diger taraftan bas gosteren hagli tehlikesine karst Sam ve Misir gibi
Islam beldelerinin de surlarla korunakli hale getirildigi kaynaklarda yer
almaktadir.*** Zaman icerisinde biiyiik ve giiglii toplarin gelistirilmesiyle surlarin

Onemi azalmig ve yerini bagka savunma araglari almlstlr.353

Giliniimiizde ise gelisen
teknolojiyle birlikte sehirlerin giivenligi bina ya da insan giiclinden ziyade sehirlerin

giris, ¢ikis ve farkli kesimlerine konulan kameralarla saglanir hale gelmistir.

Y oneticilerin toplumun yararina olan hususlarda siklikla kullandiklar bir alan
olan siyaset-i ser’iyyenin imarla ilgili hususlarda biiyiikk bir etkisinin oldugu
goriilmektedir. Ozellikle binalarm ve de sehirlerin insanlarin yararina olacak ayrica
onlart her tiirlii tehlikelerden koruyacak sekilde planlamasinda siyaset-i ser’iyyenin

onemli bir vasita oldugu yukarida ifade edilen genel malumattan anlagilmaktadir.

3.1.2. Orf

Binalar1 yapisal anlamda etkileyen unsurlardan birisi de o bdlgelerde yaygin
olan 6rf ve adetlerdir. Islam hukukunun en 6nemli tesri kaynaklarindan olan ve

354 bir¢ok alanda

fakihler tarafindan Kitap, siinnet ve icma ile ¢catismamasi kaydiyla
kaynak olarak kullanilan o6rfiin, hakim oldugu bolgelerde gerek binalarla ilgili genel
meselelerin ¢oziimiinde gerekse de bunlarin mimari yapilarinda etkisinin oldugunu

sdylemek miimkiindiir.*®® Bu anlamda bazi arastirmacilar “Insanlarin binalarla ilgili

%0 Azeb, Fikhii’l-Umrdan, s. 25.

L Hammas, Fikhii 'I-Umrdni’I-Islami, s. 110.

%2 (Usame Talat Abdiinnaim Halil, Esvdru Seldhaddin ve Asdruhé fi Imtidédi’l-Kahire hatte Asri’l-
Memadlik, Methafii’]-Kibti, Kahire, 1992, s. 35; Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 25.

353 Azeb, Fikhii’l-Umrdan, 28.

%4 Cemil Ekber, Imdratii’'I-Ard fi’l-Islam, Miiessesetii’r-Risale, Suudi Arabistan, 1415/1995, s. 112;
Faruqu, “Rasid Halifelerin ve ilk Dénem Islam Hukukgularmin Kararlarinda Orf Telakkisi”, s. 50.

%5 Azeb, Fukhii’I-Umrdn, s. 39; Sa’di, Ahkdamii’l-Umran, s. 42.
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hususlarda mitad olarak kullandiklar1 sz ve yapmus olduklari fiiller”*® seklindeki
anlami itibariyle Orfiin, bu alanda kiyastan sonraki ikinci kaynak oldugunu ifade
etmislerdir.®” Bunun en onemli gostergesi ise insanlarm, aralarinda yasanan
sorunlarin ¢oziimiinde genellikle bulunduklar1 bélgenin o6rfline bagvurmalari
olmustur. Mesela ev sahibi ve kirac1 arasinda yasanan anlasmazliklarin
giderilmesinde genellikle o bolgenin Orfiine basvurulmus ve ¢6ziim bu yolla

saglanmustir.*®

Orfiin bu alandaki diger bir etkisi de binalarin mimari sekil ve yapilarinda
goriilmektedir.®*® Hatta orfiin bu alandaki etkisinin digerine gére daha fazla oldugunu
sOylemek gerekir.360 Buna gore herhangi bir bolgede ayn1 zaman diliminde birbirine
benzer sekilde yapilan binalara bakilarak o bdlgede mimari anlamda bir orfiin ya da

1

tarzin olustugu sdylemek miimkindir.*® Bu anlamda bazi bolgelerde yapi

malzemelerinin benzer olmasi,** bina igerisindeki oda dagilimlarinin ayni olmas1,**
zemin Katin kiler olarak kullanilmasi ve evin iki caddeye de ¢ikisinin oldugu yerlerde
evin kapisinin mahremiyet anlayisinin da etkisiyle daha sakin olan caddeye dogru

yapilmasi 6rfiin bu konudaki etkisine 6rnek olarak gosterilebilir.***

Bunun yaninda bazi tarihi bolgelerdeki mimari yapilara bakildiginda da
bunlarin teknik olarak hem i¢ hem de dis tasarim bakimindan birbirinin benzeri
oldugu goriilmektedir. Bu konuda Magrib’in giineyindeki Zacfira ve Icdaz sehirleri
arasinda yer alan ve sayilari ii¢ yiiz elliyi bulan ve aralarinda kilometrelerce mesafe
bulunan buna ragmen mimari anlamda benzer binalardan meydana gelen kdyleri
ornek olarak géstermek miimkiindiir. Bu kdylerdeki binalara bakildiginda konumlari,

mimari sekilleri, kapt bigcimleri, avlu yapilari hatta genel yerlesim planlar1 agisindan

6 Ekber, Imdratii’I-Ard fi’I-Islam, s. 367; Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 43.

7 Veziri, el-Imdratii'I-Islamiyye ve 'I-Bie, s. 47; Sa’di, Ahkdmii’l-Umran, s. 43.

%8 Sa’di, Ahkdamii’l-Umrdn, s. 43.

39 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’l-Islam, s. 367; Sa’di, Ahkdamii’l-Umrdn, s. 43; Azeb, Fikhii’l-Umrdn,
s. 40.

%0 Ekber, Imdratii’l-Ard fi'I-Islam, s. 367; Azeb, Fikhii’I-Umran, s. 40.

3L Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islim, s. 367; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 40.

%2 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islim, s. 367; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 40.

363 Sa’di, Ahkdmii’'l-Umran, s. 43.

34 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 40.
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bunlarin birbirlerine ¢ok benzedigi bunun temelinde ise o bolgede binalarin

mimarisinde etkin olan érfiin oldugunu belirtmek gerekir.*®®

Gilinlimiiz itibariyle orfiin binalarin mimarisiyle ilgili yukarida ifade edilen
etkisini gormek miimkiin degildir. Ciinkii gerek ulusal gerekse uluslararasi alanlarda
insanlarin birbirleriyle olan iligkilerini diizenleyen kanun ve diizenlemelerin etkin
hale getirilmesi, 6rfiin bu anlamdaki etkini azaltmistir. Bununla birlikte 6zellikle
komsuluktan kaynakli iliskileri diizenleyen ilke ve prensiplerin genellikle yer ve
zamanin O6zel durumuna baglh bir sekilde ortaya ¢iktigi da goz Onilinde
bulunduruldugunda binalarla ilgili baz1 hiikiimlerin belirlenmesinde ge¢misteki 6rfiin
dikkate alinmasinin gerekli oldugu goriilmektedir. Ciinkii ge¢gmiste bu konuda orften
kaynakli uygulamalara bakildiginda bunlarin bircok hususta esneklik sagladigi ve
meselelerin ¢oziimiini kolaylastirdigi goriilmektedir. Ayrica gegmiste imar ve
binalarla 1ilgili konularda fakihler tarafindan verilen fetvalarin mahiyetinin ve
gerekgesinin anlagilmasinda bu donemdeki Orfiin bilinmesinin biiyiik 6énemi vardir.
Bu sebeple 6zellikle bina ve imarla ilgili hususlarda orfiin 6neminin devam ettigini

sdylemek miimkiindiir.*®°

3.1.3. iklim

Binalar, insa edildikleri bolgelerin sosyal, ekonomik ve g¢evresel faktorleri
yaninda o bolgenin ikliminden de énemli 6lgiide etkilenmektedir. Oyle ki Islam
mimarisinde iklim, binalarin sekline, malzemesine etki eden en 6nemli unsurlardan
biri olarak kabul edilmektedir.®*” Bunu gesitli bolgelerde o yérenin iklim kosullarina
gore yapilan farkli yapidaki mimari eserlerde agik bir sekilde gormek miimkiindiir.
Bu, iklimin gerek binalarin yapim sekilleri gerekse mimari 6zellikleri tizerindeki

etkisinin 6nemli bir g('jstergesidir.368

Miisliimanlarin yasadiklar1 iklim bolgelerine bakildiginda buralarin farkh

iklim ozelliklerine, olaylarina ve zorluklarina sahip bolgeler oldugu goriilmektedir.

35 Ekber, Imdrati’l-Ard fi’l-Isldm, s. 368.

% Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 43-44.

Faik Mahmid Hayyat, “Ehemiyyetii Miiraati’l-Avamili’l-Miinahiyye fi’t-Tasmimi’l-Mi’mari

ve’l-Umrani”, Jeafonf, s. 1, (Erisim: 07.08.2021).

%8 Gayd Basil Hamid, “Te’siru’l-Miinah ala’s-Sekli’l-Mi’mari”, Mecelletii’l-Hendese ve 't-Tenmiye,
C. X1V, S. 3, 2010, s. 44.
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Bu boélgelerin bir kisminda 6zellikle kislar soguk gec;erken369 diger bir kisminda

370 k371 372

genel olarak nemli®™ ya da kuru sicak® " bir iklimin oldugunu sdylemek gerekir.
Bunlar igerisinden 6zellikle kuru sicak ya da ¢6l1 ikliminin diger iklim tiplerine gore

Islam iilkelerinde daha yaygm bir sekilde gorildiigiinii ifade etmek miimkiindiir.*"®

S6z konusu iklim, bu bolgelerdeki dogal hayati etkilemis ve bir¢ok alanda
Ozellikle de sehirlerin imari, planlanmasi ve binalarin genel durumlanyla ilgili
hususlarda c¢evreyle uyumlu diizenlemelerin yapilmasimi gerekli kilmistir. Bu
anlamda da gecmisten giliniimiize birgok yol ve yoOntem gelistirilmis ve
uygulanmistir. Bunlarin gerek kdylerde gerekse sehirlerde miistakil kiiciik binalar
veya modern toplumlar seviyesinde uygulanan dogal ve sade yontemler oldugu
goriilse de basarili olduklar1 da tarihi agidan gé‘)rﬁlmﬁstﬁr.374 Bu anlamda iklimin
binalar tlizerindeki etkisi ifade edilirken genel olarak bu bolgelerde yasayan
Miislimanlar tarafindan sehir ya da binalarin mimari plan ve projelerinde
uyguladiklar1 hususlar 6ne ¢ikmis ve konu da daha ¢ok bu bolgelerdeki 6rnekler

tizerinden kurgulanmustir.

Genel anlamda sicak iklimin etkin oldugu bdolgelere bakildiginda insanlar
tarafindan iklim karsisindaki tasarim stratejisinin iki ana hedefi gergeklestirmek
tizere kuruldugu gérﬁlmektedir.375 Bunlardan birincisi sicak ve yakicit glines
isinlaridan korunmaktir.*® Oyle ki sicak bolgelerde bulunan Islam beldeleri igin
yakici ve siddetli giines 1sinlarindan korunmak, zorunluluk arz eden bir durum olarak
goriilmiistlir. Bu sebeple eskiden beri insanlar, kendilerini bu 1sinlardan korumak icin
farkl1 yollar kullanmislardir. Bagin oOrtiilmesi, semsiye kullanilmasi veya genis

elbiseler giyilmesi bu konuda bagvurulan yontemlerden bir kismidir. Bunun yaninda

369
370

Tiirkiye, iran ve Afganistan gibi.

Endonezya gibi.

31 Arabistan, Misir ve Afrika gibi.

32 Vezird, el-Imdratii’l- Islamiyye ve’l- Bie, s. 90-91; Saide Miftah-Vehibe Bosama, “el-Miialecatii’l-
Miindhiyye fi Tahtiti ve Tasmimi Medineti Kasabati’l-Cezair”, Mecelletii’l-Ulimi’l-Insdniyye
ve 't-Tabliyye, , 2021, C. 2, S. 4. s. 610.

Hayyat, “Ehemiyyetii Miirati’l-Avamili’l-Miinahiyye fi’t-Tasmimi’l-Mi’mari ve’l-Umrani”, s. 1.
Hayyat, “Ehemiyyetii Miirati’l-Avamili’l-Miinahiyye fi’t-Tasmimi’l-Mi’mari ve’l-Umrani”, s. 1.
Veziri, el-Imdratii’l- Islamiyye ve’l- Bie, s. 91, Miftah-Bosama, “el-Miidlecatii’l-Miinahiyye fi
Tahtiti ve Tasmimi Medineti Kasabati’l-Cezair”, s. 610.

Hasan Fethi, et-Tdkdtii’t-Tabiiyye ve’l-Imdratii’t-Taklidiyye, el-Miiessesetii’l-Arabiyye, Beyrut,
1988, s. 80.
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Ozellikle kullandiklar1 binalarin direk olarak giines 1sinlarina maruz kalmamas,®’’

bina icerisinde sicakligin kontrol edilmesi, bah¢e ve odalar gibi bina i¢indeki
bosluklarin serin tutulmasi i¢in de binalarin dis cephelerine giines 1sinlarinin direk
gelmesini veya yansimasini azaltacak tasarimlar gelistirilerek binalar giines
1sinlarindan korunmaya g:ahsﬂm1st1r.378

Bu hedeflerden ikincisi ise oOzellikle sicakligin c¢ok yiliksek oldugu yaz

mevsimlerinde bina igerisinin serinligini saglamaktir.*”®

Bu tiir iklimlerin yaygin
oldugu bolgelerde 6zellikle yaz mevsimlerinde serinlige ¢ok ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu sebeple buralarda binalarin tasarimlarinin; giines 1sinlari, pencere ve kapi yonleri,
duvar ve binanin insa edildigi yerin dogal ozellikleri dikkate alinarak yapildig
goriilmektedir. Genel anlamda sicak bolgelerde hayatlarini siirdiiren Miisliimanlara
bakildiginda gerek sehirlerini gerekse binalarini insa ederken karsilagtiklari iklim
kaynaklt sorunlarla miicadelede basarili olduklari, bunlar1 asarken 0Ozellikle

yasadiklar1 ¢evrede bulunan gilines ve riizgar gibi dogal ve yenilenebilir enerji

kaynaklarim kullandiklarini sdylemek de miimkiindiir.>®

3.1.4 Teknoloji ve Yap1 Malzemeleri

Genel olarak “Mimari yapilarin ingasinda kullanilan geregler” seklinde tarif
edilen® yapi malzemeleri, binalarm tasarim ve yapiminda her zaman ihtiyag
duyulan unsurlardan birisi olmustur. **? Tarihi siire¢ icerisinde her dénem birtakim
yeni malzeme arayislari ve buluslari olmakla birlikte®® insanlarin ilk olarak ellerinde

veya yakinlarinda bulunan malzemeleri kullandig1 ve insan giiciinden da yararlanarak

377

Hayyat, “Ehemiyyetii Miirati’l-Avamili’l-Miinahiyye fi’t-Tasmimi’l-Mi’mari ve’l-Umrani”, s. 1.
378

Veziri, el-Imdratii’l-Islamiyye ve’l-Bie, s. 91; Miftih-Bosama, “el-Miialecatii’l-Miinahiyye fi
Tahtiti ve Tasmimi Medineti Kasabati’l-Cezair”, s. 610.

Fethi, et-Takatii't-Tabiiyye ve’l-Imdratii’t-Taklidiyye, s. 80; Hayyat, “Ehemiyyetii Miiraati’l-
Avamili’l-Miinahiyye fi’t-Tasmimi’l-Mi’marf ve’l-Umrani”, s. 1.

Veziri, el-Imdratii’l-Islamiyye ve’l-Bie, s. 91; Miftah-Bosama, “el-Miialecatii’l-Miinahiyye fi
Tahtiti ve Tasmimi Medineti Kasabati’l-Cezair”, s. 610-611.

Dogan Hasol, Ansiklopedik Mimarhk Sézliigii, Yap1 Endiistri Merkezi Yaynlari, Istanbul, 1975, s.
534.

Sehmuz Beke, Tarihsel Siiregte Mimari Yap1 Malzemelerinin Degisimi ve Teknolojik Degisim,
Toros Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mersin, (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2017,
s. 1.

Beke, Tarihsel Siire¢te Mimari Yap1 Malzemelerinin Degisimi ve Teknolojik Degisim, S. 72.
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binalar insa ettirdikleri gériilme:ktedir.384

Kullanilan malzemeler ise daha ¢ok agag,
tas, toprak-kirectasi, al¢1, pismis kil, volkanik maddeler ve kiil gibi dogal {iriinler
olmustur.*®*® Sanayi devrimine kadar devam eden bu durum séz konusu devrimle
birlikte buhar ve makine giicline gecilmesi ve bunun neticesinde iiretim siireclerinin
tamamen farklilasmasi sonucu biiyiik dl¢iide degismistir.®*® Ozellikle mimari alanda,
gelistirilen yeni teknolojiyle birlikte®®” malzeme, yapim teknikleri, enerji ve giivenlik
alanlarinda hizli bir gelisim yasanmis, bunun neticesinde ise binalarin sekillerinde®®
boyutlarinda ve goriiniimlerinde degisiklikler meydana gelmistir.*®® Bunda sanayi
devrimiyle birlikte ortaya c¢ikan ve geleneksel malzemelerin yerini alan
endiistrilesmis tugla, cam, demir ve g¢elik profiller, paslanmaz celik, galvaniz,
titanyum, plastikler, kompozit levhalar, ¢esitli boyalar, yalitim malzemeleri, ¢imento

ve beton gibi yapr iiriinlerin bityiik etkisi olmustur.>*

Kolay, hizl1 ve ucuz bir sekilde
iretilen, ayrica uzak boélgelere de kolay bir sekilde ulastirilan bu malzemeler
sayesinde ¢ok katli betonerme yapilar gelistirilmis ve giydirme cephelerle birlikte

gokdelenler ortaya ¢ikmaya baglamistir,**

Bina teknolojisindeki bu hizli gelisim, milletler aras1 mesafeleri de ortadan
kaldirmis ve birbirinden uzak ve farkli cagrafyalarda benzer tarz binalarin
yapilmasinin oniinii agmistir. Bunun bir ornegini Islam mimarisinde gormek
miimkiindiir. Oyle Ki islam mimarisinde daha 6nce var olan ve genel olarak miistakil

bir yapiya sahip olan bina ve miistemilatlarinin bu etkiyle birlikte igerisinde yiizlerce

%% Benazir Akyazici, Teknolojinin Konut Mekdn Tasarumina Etkisi ve Akilli Evier; Istanbul Ornegi, ,

Isik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi),
2019, s. 11.

Akyazici, Teknolojinin Konut Mekdn Tasarimina Etkisi ve Akilli Evier; Istanbul Ornegi, s. 9;
Beke, Tarihsel Siirecte Mimari Yap1 Malzemelerinin Degigimi ve Teknolojik Degisim, S. 89.
Akyazic, Teknolojinin Konut Mekdn Tasarimina Etkisi ve Akilli Evler; Istanbul Ornegi, s. 11.
Meltem Ezel Cirpi-Aysin Sev, “Gelecegin Siirdiiriilebilir Yiiksek Yapilari ig¢in Teknoloji
Transferi”, 2nd International Sustainable Buildings Symposwum, Gazi Universitesi, Ankara, 2015,
S. 272-273.

Akyazici, Teknolojinin Konut Mekéan Tasarimina Etkisi ve Akilli Ever; Istanbul Ornegi, s. 11.
Dina Fikri Cemal Ibrahim, “el-Madminii’l-islimi ve Asaruhu fi Belverati’r-Ru’yeti’t-
Tasmimiyyeti li’l-Meskeni’l-Islami”, Mecelletii’I-Imdrati ve’l-Fiiniini ve’ lI-Uliimi I-Insaniyye, el-
Camiyyetii’l-Arabiyye li’l-Hadarati ve’l-Fiintini’l-Islamiyye, Misir, C. V, 2017, s. 92; Akyazici,
Teknolojinin Konut Mekan Tasarimina Etkisi ve Akulli Evier; Istanbul Ornegi, s. 9.

Cirpi-Sev, “Gelecegin Siirdiiriilebilir Yiiksek Yapilar i¢cin Teknoloji Transferi”, s. 273; Beke,
Tarihsel Siirecte Mimari Yapi Malzemelerinin Degisimi ve Teknolojik Degisim, S. 90.

Ferid Mahmtd Safii, el-fmdratii’I-Arabiyyetii I-Islamiyye Mddiha ve Hadiruha ve Miistakbeluha,
Imadetii Siitini’l-Mektebat, Riyad, 1981, s. 209; Akyazic1, Teknolojinin Konut Mekdn Tasarimina
Etkisi ve Akilli Evier; Istanbul Ornegi, s. 9.
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dairenin bulundugu c¢ok katli binalar topluluguna ayni sekilde kiigiik diikkanlarin
biiyiik aligveris merkezlerine doniistiigii goriilmiistiir.**> Bunda teknolojiyle birlikte
ortaya ¢ikan ve temsilciligini Walter Gropius, Ludwig Mies Van Der Roha ve Victor
Horta gibi mimarlarin yaptigi, slogan olarak ise “Bicim, islevi takip eder.”, “Evler
yasamak amag¢li makinelerdir.” ve “Siis kullanmak sugtur.”u benimseyen ve
kendisine uluslararasi stil ya da tislub adi verilen mimarlik akimmin biiyiik etkisi
olmustur. Bu akimim ana gayesinin, tim farkliliklara ragmen diinya toplumlarini
benimsemis olduklar1 uluslararasi iislub etrafinda toplamak oldugu goriilmiistiir.
Netice itibariyle bakildiginda da bu akim, diinya genelinde genel kabul gormiis ve
milletler tarafindan ilerlemenin ve gelismisligin bir sembolii olarak kabul edilmistir.
Ancak bu akim tarafindan benimsenen ve tavsiye edilen mimari anlayis iyice tahlil
edildiginde bunun birgok olumsuzlugu da biinyesinde tasigi goriilmektedir.*®®

Bunlar1 su sekilde siralamak miimkiindiir.

a. Binanm yapildigr cevre, kulanim amaci ve bunlar1 kullanacak kisiler
degismekle birlikte biitiin cografyalarda binalar, ayni mimari islubla
yapilmakta bu ise binalarin kimliginin ve planlanirken giidiilen amag¢ ve
gayelerin ortadan kalkmasina neden olmaktadir.

b. Bu mimari anlayisa gore yapilan binalarda, pencere boyutlarinin genis bir
yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bunun farkli iklim 6zelliklerine sahip
bolgeler agisindan uygun bir boyut olarak kabul edilmesi ise miimkiin
degildir. Ciinkii bu boyutta pencereye sahip yapilar, her ne kadar orta derece
sicakliga sahip ayn1 zamanda 1siklandirma seviyesi diisiik yerler bakimindan
uygun olsa da ozellikle yiiksek derece ve seviyede sicakligin ve 1s18in
goriildiigii bolgeler icin bu durum bir taraftan siirekli rahatsiz edici bir
durumun yasanmasina neden olurken diger taraftan da bunun olumsuz
sonuglarindan korunmak i¢in maddi bir kiilfetin olusmasina da sebebiyet
vermektedir. Bu sebeple Suudi Arabistan, Misir, Birlesik Arap Emirlikleri
gibi sicak iklim bolgelerindeki tilkelerde dis cepheleri cam olan binalar géren
bazi mimarlar, bu duruma itiraz etmisler ve sicak bir iklimde binalarin dis
cephelerinin camla kaplanmasmin ¢agdashik ayni zamanda bina igerisini
firma ceviren bu tarz bir anlayisin da yenilik olarak kabul edilmesinin
mimkiin olmadigin1 ifade etmislerdir. Esasen insanoglu, uzun denemeler
sonucu yasadiklar1 ¢evreye uygun pencere genisligini bulmustur. Bu anlamda
Islam mimarisindeki yapilara bakildiginda da birgogunun birbirine yakin

%92 Sevket Muhammed Lutfi Abdurrahman el-Kadi, el-Imdratii’l-Islimiyye fi Misir, Camiatii Esyit,

Kiiliyetii’l-Hendese-Kismii’l-imara-, (Risaletii’d-Doktora), 1998, s. 86.
383 Kadi, el-Imdratii’I-Islamiyye fi Misir, s. 86- 87.
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pencere boyutlarina sahip oldugu goriilmektedir. Bu, ge¢misteki mimarlarin
cesitli denemelerle ulastiklart bir durum olup aynm1 zamanda ihtiya¢ duyulan
havalandirma ve 1siklandirmay1 da saglayan ve cevresel sartlarla da uyum
icerinde olan bir yontem olmustur. Ancak glinlimiizdeki mimarlar, bu anlay1s1
terk etmis ve duvar yiizeyindeki pencere boyutunu artirmis hatta tiim yiizeyi
kaplar hale getirmistir. Neticede ise camin giin 151811 ve 1sisin1 gegirme
kabiliyetinden dolayi®* bina igerisindeki sicaklik, cevresel sartlara gore
yapilanlara gore bes ila on kat artmis ayn1 zamanda parlak bir yapiya sahip
olan camin gelen giines 1sinlarin1 ¢evreye yansitmasit sonucu komsu
binalardaki sicaklik ve 151k oranlarinin artmasina neden olmustur.**®

c. Gelisen teknolojiyle birlikte yapilan binalarda goriilen diger bir olumsuzluk
ise onlarca ailenin ve bunlarin yiizlerce ferdinin bir bina blogunda yasamaya
mecbur kalmasidir. Yapilan arastirmalar ise bdyle bir yerlesim modelinin
hem dini hem de toplumsal acidan 6nemli olan komsuluk iliskilerini yok
ettigi ayrica bina sakinlerinin birbirlerini tanimasina ve birbirleriyle dostluk
ve arkadaslik kurmasina engelledigini ortaya koymustur.

d. Islam iilkelerinde uluslararasi iislubla yapilan binalara bakildiginda bunlarin
herhangi bir disilinceyi, inanci veya kiiltlirii temsil etme vasfinin
bulunmadig1, sadece sekil ve goriiniimleriyle insanlarin begenisini kazanma
amaci tagidigr goriilmektedir. Bunun en biiylik gostergesi ise bu yapilarin,
saglayacaklar1 ekonomik yararin, yapildiklari yerin ¢evresel 6zelliklerinin ve
bunlar1 kullanacak kisilerin farkliliklarinin  arastirilmaksizin -~ yapilmig
Olmasidir.

e. Bu iislubla yapilan binalarin yiiksek katli olmasi, direk disa agilmasi ve
cephelerinin birbirine bakacak sekilde yapilmasi, komsu binlarda oturanlarin
mahremiyetine zarar vermektedir. Dini agidan Onemli bir deger olan
mahremiyetin her yerde 6zellikle de oturulan binalarda korunmasi 6nemlidir.
Ancak gelisen teklojiyle birlikte ortaya ¢ikan ve tercih edilmesinin en biiyiik
sebeplerinden birisi de saglamis oldugu manzara olan yliksek katli binalarin
gerek sekil gerekse diisiince ve amag¢ bakimindan bundan ¢ok uzak oldugu
ortadadir.®%

Gelisen teklojinin mimari alana etkisiyle birlikte binalarin malzemlerinde,
yapim silire ve maliyetlerinde, sekillerinde, yiiksekliklerinde biiyiik degisiklik olmus
ve geleneksel mimari anlayigla yapilan binalar yerini modern olarak tabir edilen
yapilara birakmistir. Bu durum her ne kadar makine giiciinden ve bol malzemeden

yararlanarak genis, yiiksek, giivenilir ve konforlu binalar yapilmasina olanak saglasa

%% Beke, Tt arihsel Siire¢te Mimari Yap1 Malzemelerinin Degisimi ve Teknolojik Degisim, S. 4.
3% Kadi, el-Imaratii’l-Islamiyye fi Misr, s. 87- 88.
3% Kadi, el-Imdratii’I-Islamiyye fi Misir, s. 88-89.
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da ozellikle bat1 menseli mimari anlayislarin ¢esitli vasitalarla iklimi, cografyasi,
inanci, kiiltiiri ve sosyal yapis1 farkli bircok bolgeye ulagsmasina ve tiim farkliliklara
ragmen buralarin mimarisine yon veren bir konuma yiikselmesine sebebiyet
vermistir. Bu ise diinyanin farkli cografyalarinda insanlarin degerleriyle, ¢evreleriyle,
kiltir ve gelenekleriyle uyusmayan ancak birbirine benzeyen mimari yapilarin
ortaya ¢ikmasini saglamistir. Ayrica bu durum geleneksel ve yerel mimarinin ve
bunlarin sahip oldugu giizellik ve O6zelliklerin unutulup kaybolmasina da zemin
hazirlamistir. Bu nedenle birgok yerde ayakta kalan geleneksel yapilar kiiltiirel miras

kabul edilerek koruma altina alinmstir.

Netice olarak denilebilir ki mimarlar, binalar tasarlarken, buralar1 kullanacak
kisilerin aligkanliklarini, gereksinimlerini ve sahip olduklar1 degerleri dikkate almak
durumundadir.®®’ Ayrica teknolojik gelismeler neticesinde birgok yapi malzemesinin
var oldugu giinimiizde gerek gevreyle398 gerekse kisilerin sahip oldugu sosyal,
kiltiirel ve inang kaynakli degerlere uygun yapilar meydana getirmek biiyiik 6nem

arz etmektedir.

3.1.5. Kiiltiir

Binalar, sadece belirli bir mimari anlayis ve akima bagl olarak ortaya ¢ikan
ve geometrik bir sekil ve tasarima sahip yapilardan ibaret degildir. Bunun yaninda
binalar, insanlarin ihityaglarini ve yasadiklart bolgedeki dini, felsefi, sosyal, kiiltiirel
ve cevresel ozellikleri de yansitabilen bir yapiya sahiptir. **° Bu sebeple mimarlik,
ilimler ve sanatlar arasinda medeniyetlerin asirlar boyu yasadiklar1 gelisme ve
degisimleri en dogru sekilde yansitmasi ve tasimasiyla One c¢ikan bir alan

olmustur.400

Kiiltiirel anlamda bakildiginda ise binalar, bir yerlesim yerinde oturan toplum
ve bireylerin diisiince ve kanaatlerinin bir araya gelmesi sonucu ortaya ¢ikan ve

s6zkonusu toplumun sahip oldugu kiiltiirel degerleri daha genel bir ifadeyle bu

Akyazici, Teknolojinin Konut Mekan Tasarumina Etkisi ve Akilli Evier, I:stanbul anegﬁ', s. 15.
Akyazici, Teknolojinin Konut Mekdn Tasarimina Etkisi ve Akilli Evier; Istanbul Ornegi, s. 9.

%% Hida Kasimi-Serif Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-Imérati’l-Arabiyyeti’l-
Islamiyye”, Mecelletii’l-Béhis fi’l-Uliimi’l-Insdniyye ve l-Ictimdiyye, Cezair, C. XIlI, S. 1, 2021,
s. 218.

Safii, el-Imaratii’I-Arabiyyetii 'l-Islamiyye Médiha ve Hadiruha ve Miistakbeluha, s. 1.
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toplumun kimligini dogru ve canli bir sekilde bilinyesinde tagiyan ve bunu disariya
yansitan yapilardan ibarettir.**" Bu anlamda binalarin kiiltiirler tarafindan meydana
getirilen yapilar oldugu diger bir ifadeyle bir kiiltlir {irlinii oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ciinkii binalar, tasidiklar1 mimari sekil ve Ozelliklerle var olduklar1
toplumlarin kiiltiirel degerlerinin ve hayat tarzlarinin yansitildigi ve viicut buldugu
yapilar olmustur. 02 By sebeple kiiltiire] anlamda meydana gelen her tiirlii degisim

direk olarak binalarin sekil ve yapilarina da yansimugtir.*”®

Islam toplumlarinda var olan kiiltiirel anlayisa bakildiginda bunun biiyiik bir
kismmin Miisliimanlarin  hayatlarina yon veren dini degerlere dayandigi
goriilmektedir. Bu sebeple din kaynakli olan kiiltiirel diisiince ve anlayigin, zaman ve
mekana gore degismedigi ancak sekil olarak farklilik arz edebildigini belirtmek
gerekir. Bu anlamda denilebilir ki kaynaginda din olan kiiltiirel diisiince, Islam
mimarisinin gercek itici giicli olmustur. Kiiltiirel ve cevresel etkenlere bagli olarak
degisen ve dikkatlice bakildiginda bir¢ok degeri lizerinde tasiyan farkli tarzdaki
mimari sekillerden ortaya ¢ikan sonug ise bir taplumun sahip oldugu kiiltiiriin
anlatimindan bagka bir sey degildir. Bunlar1 sadece gorsel zevklere dayanan somut

sekiller olarak gérmek ve degerlendirmek miimkiin degildir.404

Bu anlamda IslAm mimarisinin gelisim tarihi takip edildiginde ilk olarak
Emevilerle birlikte islAm mimarisinde bir {islubun olusmaya basladig1 goriilmektedir.
Daha sonra bir¢ok farkli bolgelede Abbasiler, Fatimiler, Selguklular, Osmanlilar ve
diger devletler tarafindan IslAm mimarisine farkli tarzda bircok mimari yapinin
katildig1 g6r1'ilmektedir.405 Her ne kadar bu yapilar sekil ve iislub agisindan farklilik
tasisa da hepsinin birlestigi ortak paydanm Islam diisiincesini yansitmak oldugu

goriilmektedir.*®® Bunu Islamin getirdigi en dnemli degerlerden birisi olan ve ‘kisisel

%1 Ahmed Muhyiddin el-Ansi-Miirsel Emin es-Sahbéni, Dirdsetiin Tahliliyyetiin li Kiyami ve

Hasaisi ve Andsuwri’l-Imarati’I-Mahalliyye, Camiatii’l-Ulim ve’t-Teknoldciyya, Kiilliyyetii’l-
Hendese-Kismii’l-imara-, el-Cumhdriyyetii’l-Yemeniyye, (Risaletii Macester), 2014, s. 21.
Rihdm Ibrahim Miimtaz-Zeynep Faysal Abdiilkadir, “el-imaratii’l-islimiyyetii’l-Muasira ma
beyne’t-Tecdid ve’t-Taklid”, academia, s. 5, (Erisim: 16.11.2021); Ansi-Sahbani, Dirdsetiin
Tahliliyyetiin li Kiyami ve Hasdisi ve Andsiri’l-Imarati’lI-Mahalliyye, s. 21.

Miimtaz- Abdiilkadir, el-fmaratii’I-Islamiyyetii'I-Mudsira ma beyne t-Tecdid ve 't-Taklid, s. 4.
Miimtaz- Abdiilkadir, el-Imdratii’I-Islamiyyetii’I-Mudsira ma beyne 't-Tecdid ve 't-Taklid, s. 3.
Kasimi-Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-imérati’l-Arabiyyeti’l-Islamiyye”, s. 219.
Kasimi-Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-imarati’l-Arabiyyeti’l-islamiyye”, s. 219;
Miimtaz- Abdiilkadir, el-fmdratii’I-Islamiyyetii’I-Mudsira ma beyne’t-Tecdid ve 't-Taklid, s. 4.
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halin gizliligi’ olarak ifade edebilecegimiz “el-husisiyye” ilkesine genel olarak
binalarin 6zelde ise evlerin ve bunlarin kullanim alanlarmin tasariminda gosterilen

ihtimamdan anlamak miimkiindiir.**’

Mahremiyet kavramiyla da ifade edilebilecek
olan bu durum, Miisliiman ailenin hayatindaki ana prensiplerden birisi olarak kabul
edilmektedir. Bu sebeple Islam mimarisinde evlerin mahremiyeti saglayacak sekilde
bina edilmesine dikkat edilmistir. Bu konuda gerek mimar gerekse ev sahibleri o
kadar hassas davranmistir ki neticede Islam beldelerinde yapilan evlerin en énemli ve
belirgin vasfi mahremiyeti korumak ve saglamak olmustur. *® Gegmiste evlerde
mahremiyetin saglanmasi i¢in bir¢ok farkli yolun kullanildigr goriilmektedir.

Bunlardan bir kismin1 su sekilde siralamak miimkiindiir.

3.1.5.1. Esik

Bir binaya girilirken ya da oradan ayrilirken kisiye hem iceride hem de
disarida oldugunu hissettirecek bir yerin bulunmasi ve buralariin iyi bir sekilde

tasarlanmasi sosyal ¢evre agisindan biiylik bir 6neme sahiptir.409

Ciinkii bir yerin
girisi, temel anlamda etkilesimin temelini olusturan ve buraya hayat veren yer olarak
kabul edilmektedir. Buna gore bir mekan ya da yapmimn pargast olan*® ve mimari
anlamda i¢ ve dis mekanmi birbirine baglayan ya da aralarinda siir olusturan
anlanuyla kapi esigini*'' kisaca bir yapinin giris veya on tarafi olarak ifade etmek

. v e 412
miumkindiir.

Bununla birlikte 6zellikle Anadolu kiiltiiriinde esigin bir¢ok farkli
anlamda kullanildig1 da goriilmektedir. Bunlarin bir kisminda fiziksel bir sinir1 ya da
sosyolojik ve psikolojik bir anlami karsilamak icin M3 diger bir kisminda ise daha

¢ok sembolik bir yapida kullanildigimi sdylemek gerekir.** Mimari bir mekén

%7 Ahmed Hilal Muhammed-Ammar Sadik Dahlén, “Ezmetii’l-HusGsiyyeti fi’l-imarati ma’a’t-

Terkiz ala’l-Imarati’l-Muasirati fi Medineti Cidde Kemisalin”, Journal of Engineering Sciences,
Assiut University, Vol. 36, No. 5, 2008, s. 1311; Ansi-Sahbani, Dirdsetiin Tahliliyyetiin li Kiyami
ve Hasdisi ve Andsiri’l-Imdrati’I-Mahalliyye, s. 19.

Kasimi-Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-imarati’l-Arabiyyeti’l-Islimiyye”, s. 221.
9 Esra Yilmaz, Alternatif Bir Mekdn Olarak Mimarlikta Esik Mekdnlar, Yildiz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2016, s. 75.

Ahmet Gokgen, “Esik: Olgular ve Imgeler Baglaminda Bir Mekan Analizi”, I¢timaiyat Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 3, S. 2, 2019, s. 130.

41 Yilmaz, Alternatif Bir Mekan Olarak Mimarhkta Esik Mekanlar, s. 32.

M2 Gokgeen, “Esik: Olgular ve imgeler Baglaminda Bir Mekéan Analizi”, s. 130.

413 Yilmaz, Alternatif Bir Mekan Olarak Mimarhkta Esik Mekanlar, s. 32.

M4 Gokgen, “Esik: Olgular ve imgeler Baglamuinda Bir Mekan Analizi”, s. 130.
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anlaminda ise esik; “Kap1 boslugunun altina boydan boya gelen ve kapimin ayirdigi
iki hacmin ddsemelerinden biraz yiiksekce olan kisim ya da bu yiikseltinin yeri”*"

olarak tanimlanmaktadir.

Bir gecis mekani olan ve genelde 6zel alanla kamusal alani biribirinden
ayiran fiziksel sinir1 ifade eden esik, aile hayatinin gectigi mahrem ve kapali alanin
baslangi¢ yerini ifade etmesi agisindan 6nemli bir konuma sathiptir.416 Mekanlar arasi
degisimi ifade etmesi ve kendisinden sonraki kismin mahrem bir alan olmasi
nedeniyle esik, saygi ifade eden, hiirmete layik olan ve rastgele gegilmesi miimkiin
olmayan bir yer kabul edilmistir.417 Diger taraftan esik, bir giivenlik smir1 kabul
edilmis bu sebeple de ¢ofu zaman kilitli bir kapt ya da baska bir nesneyle
desteklenmistir. Bu nedenle esik, igeriyi disaridan koruyan ve ice dogru bakan insana

; . 418
huzur ve giiven veren bir yer olmustur.

Glinlimiiz diinyasia ve insanina bakildiginda ise esigin hem mekéan hem de
tasidig1 ve temsil ettigi anlamlar bakimindan eski 6nemini kaybettigini sOylemek

419

miimkiindiir.” Bugiin her ne kadar mek&n anlaminda bir esikten bahsetmek

miimkiinse de buranin esikten ziyade bir girisi ifade ettigini sdylemek daha dogru

goziikmektedir.*2°

Ciinkii geleneksel yasamlarda esler arasinda bile izin alinan yerler
olan ve bu yoniiyle mekana gosterilen sayginin 6tesinde insana karst gosterilen saygi
ve hiirmetin temsil yeri olan esikler, giiniimiizde izinsiz bir sekilde girilen ¢ikilan
yerler haline gelmistir. Hatta giliniimiizde insanlarin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve
ekonomik anlamda biiylik bir degisim yasamasi, sahip olduklar1 tiim seyleri
gostermek ve paylagsmak genel amaclar1 haline gelmesi ve bunun bir sonucu olarak

teshir toplumuna doniismiis olmalar1 nedeniyle ge¢miste esikle sinir1 ¢izilen kisisel

ve mahrem hayatlar bugiin bir gosteri malzemesi haline getirilmistir.**

M5 Hasol, Ansiklopedik Mimarlik Sézligii, s. 176.

M6 Gokeen, “Esik: Olgular ve imgeler Baglaminda Bir Mekan Analizi”, s. 130-131.

M7 Ahmet inam, “Esik”, Ege Mimarlik, izmir, 2018, S. 100, s. 42.

418 Gokgeen, “Esik: Olgular ve imgeler Baglaminda Bir Mekéan Analizi”, s. 131.

419 Gokgeen, “Esik: Olgular ve Imgeler Baglaminda Bir Mekan Analizi”, s. 131; Inam, “Esik”, s. 42.
420 fnam, “Esik”, s. 42.

21 Gokgen, “Esik: Olgular ve imgeler Baglamuinda Bir Mekan Analizi”, s. 131.
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3.1.5.2. Kap1 Tokmag

Kapilarin tamamlayict 6gelerinden birisi olarak kabul edilen tokmaklar, *?
geleneksel yapilarda kapi kanatlarmin iizerine elin yetisebilecegi sekilde koyulan*
ve kapryr agip kapatmada kullanilan metal pargalar olarak tanimlanmaktadir.***
Gegmiste bir ihtiyag olarak ortaya c¢ikan ve temel islevi disaridan gelen kisilerce
kapiya vurularak ses cikartmak ve bdylece ev sahiplerini haberdar etmek olan

425

tokmaklar™ giintimiizdeki kap1 zillerinin islevini gérmek i¢in kullanilmustir.

Kullanildiklar1 yerlere gore bigim, malzeme, yapim ve siisleme teknikleri

® ve ana islevleri ses cikarmak olan tokmaklar, bir taraftan

farklilik g(‘jsteren42
bulunduklar1 konutlarin giris cephelerini siisleyip yapildiklar1 devrin sanat goriis ve
anlayisii yansitirken®”’ diger taraftan da ev sahiplerinin sosyal statiisii, kiiltiirel
kimligi ve ekonomik durumu hakkinda da mesajlar vermektedir.*® Bu anlamda alt
tabakadaki grup ya da toplumlarda basit yapili, demirden ve kiiclik halkalar seklinde
tokmaklar goriiliirken sosyal ve ekonomik anlamda orta halli bir yapiya sahip

olanlarda bunlarin piringten oldugu goriilmektedir. Zenginlerin ve ydre agalarinin

*22 Ercan Calis, “Sakip Sabanci Mardin Kent Miizesi Dilek Sabanci Sanat Galerisi’inde Bulunan

Kapilarin Tamamlayici Metal Ogelerinden Ornekler”, Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler

Dergisi, (BEUSBD), C. 1X, S. 1, 2020, s. 44-45.

Tokmak ve halkalar, yerden ortalama olarak 1.5-2 metre kadar yiikseklikte olup genellikle

yetigkin insanlarin kolaylikla yetisebilecegi bir seviyeyedir. (Serap Ergin Koger, “Kula Evleri,

Kap1 Tokmaklar1 ve Halkalar1”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, C. XVI, S. 2, 2016, s. 212).

Abiirrahim Galib, Mevsiiatii’I-Imarati’l-Islamiyye, CiirGs Press, Beyrut, 1408/1988, s. 395; Hasol,

Ansiklopedik Mimarlik Sozliigii, s. 504; Calis, “Sakip Sabanci Mardin Kent Miizesi Dilek Sabanct

Sanat Galerisi’inde Bulunan Kapilarin Tamamlayict Metal Ogelerinden Ornekler”, s. 45; Yasir

Ismail Abdiisselam, “Dirasetiin Asariyyetiin Fenniyyetiin li Matariki’l-Ebvabi’l-Osmaniyye el-

Bakiye bi Medineti Taif, Dirdsdtiin fi Asari’l-Vatani’l-Arabi, Kahire, el-Miicelled. XXIII, el-

Aded. 23, 2020, s. 697.

Calis, “Sakip Sabanci Mardin Kent Miizesi Dilek Sabanci Sanat Galerisi’inde Bulunan Kapilarin

Tamamlayic1 Metal Ogelerinden Ornekler”, s. 44- 45; Koger, “Kula Evleri, Kap1 Tokmaklar1 ve

Halkalar1”, s. 212; Mustafa Denktas, “Divrigi’nin Kap1 Tokmaklar1 ve Kap1 Halkalar1”, Erciyes

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,(EUSBED), C. 1, S. 19, 2005, s. 114; Kasimi-

Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-imarati’l-Arabiyyeti’l-Islamiyye”, s. 222.

28 Liitfiye Goktas Kaya, “Geleneksel Kap1 Halka ve Tokmaklari: Safranbolu”, ZKU Sosyal Bilimler
Dergisi, C. VI, S. 12, 2010, s. 344.

a2 Koger, “Kula Evleri, Kapt Tokmaklar1 ve Halkalar1”, s. 211.

28 Calis, “Sakip Sabanci Mardin Kent Miizesi Dilek Sabanci Sanat Galerisi’inde Bulunan Kapilarin
Tamamlayici Metal Ogelerinden Ornekler”, s. 45; Koger, “Kula Evleri, Kap1 Tokmaklar1 ve
Halkalar1”, s.211-212.
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evlerinde goriilen kap1 tokmaklarinin ise hem siisleme hem de gorsellik bakimindan

6n planda olduklarin belirtmek gerekir.*?

Kap1 tokmaklarmin Isldm dininin ortaya koydugu ve uyulmasimi hem ayet
hem de hadislerle vurguladigi baz1 degerlerin uygulanmasi ve korunmasi konusunda
da ¢ok 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Bu anlamda Islam, baskasina ait bir eve
girmeden dnce izin alinmasini emretmistir.**® Hz. Peygamber’de hadislerinde evlere
girmeden Gnce alinmasi gereken iznin adab ve erkanimi tarif etmistir.”*" Buna gore
baskasina ait bir eve girerken izin istenmesi islam’in koydugu énemli bir prensip
olup bunun hayata gecirilmesi konusunda da kapi tokmaklarinin 6nemli bir islev
gordigi asikardir.**?

Islam toplumlarinda iki tiir kapi tokmagmm kullanildigi goriilmektedir.*®

Bunlarin birisi biiyiik digeri ise kiiciiktiir. Bunlardan biiyiik olan erkekler, kiigiik olan
ise kadinlar i¢in tasarlanmistir. Buna gore biliylik tokmak kullanildiginda gelenin
erkek, kii¢iik tokmak kullanildiginda ise kadin oldugu anlasilmaktadir. Bu hem ev
halkinin mahremiyetini koruma hem de yabanci erkek ve kadinlarin karsilasmasini
engelleme anlaminda biiyiik 5Gneme sahiptir.*** Ayrica islam toplumlarinda kullanilan
tokmaklarin genel itibariyle sekil ve siislemelerine bakildiginda bunlarin genelinde
Islam sanat {islub ve tarzinin hakim oldugu gériilmektedir. Bunun bir sonucu olarak
da tokmaklarin sekil ve silislemelerinde canli varliklarin tasvirinden kag¢inilmis bunun
yerine siislemelerde daha ¢ok bitkisel figiirler, geometrik ve kitabi sekiller tercih
edilmistir.**® Buna gore Islam beldelerinde bulunan kapi tokmaklariyla ilgili su

degerlendirmeyi yapmak miimkiindiir. Bunlarin gerek sekilleri, siislemeleri ve

429 Koger, “Kula Evleri, Kap1 Tokmaklari1 ve Halkalar1”, s. 212.

0 Nfir, 24/27- 58- 59.

431 Ilgili hadisler i¢in bkz. imam Malik, “Isti’zan”, 54; Buhari, “Isti’zan”, 79; Miislim, “Edeb”, 38;
Ebt David, “Edeb”, 40; ibn Mace, “Edeb”, 33; Tirmizi, “Isti’zan”, 40.

Abdiisselam, “Dirasetiin Asariyyetiin Fenniyyetiin li Matariki’l-Ebvabi’l-Osméaniyye el-Bakiye bi
Medineti Taif, s. 702-703.

Bazi Islam sehirlerinde dért tokmakli kapilar da gérmek miimkiindiir. Genel olarak biiyiik bir
hacme sahip olan bu kapilarda tokmaklarin iki tanesi kapi kanatlarinin yaninda diger ikisi ise
bunlarin {izerindedir. Kapilarda bu kadar ¢ok tokmak bulunmasinin temelinde ise hem giizellik
hem de bu kapilar1 kullanacak farkli boydaki kisilerin dikkate alinmasi yatmaktadir. (Abdiisselam,
“Dirasetiin Asariyyetiin Fenniyyetlin 1li Matariki’l-Ebvabi’l-Osméniyye el-Bakiye bi Medineti
Taif”, s. 710).

Kasimi-Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-imérati’l-Arabiyyeti’l-Islamiyye”, s. 222.
Abdiisselam, “Dirasetiin Asariyyetiin Fenniyyetiin li Matariki’l-Ebvabi’l-Osméaniyye el-Bakiye bi
Medineti Taif”, s. 703-704.
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hacimleri gerekse kapi iizerindeki yerleri ve sayilar1 bakimindan islom’mn ortaya

koydugu prensip ve oOlgiilere gore sekillendigini sdylemek gerekir.436

[slam mimarisinde yerlesim yerlerinin mahremiyetinin saglanmasinda esik ve
kapt tokmaklarinin yaninda bagka unsurlar da yer almaktadir. Ancak ileriki
bélimlerde mahremiyetle ilgili miistakil bir baglik ag¢ilacagi ve bu unsurlara da

detayl bir sekilde yer verilecegi i¢in burada kendilerine deginilmemistir.

Gegmis donemdeki Miisliiman toplumlar tarafindan meydana getirilen mimari
yapilara bakildiginda bunlarin her ne kadar farkli cografyalarda muhtelif sekil ve
tarzlarda yapildiklar1 goriilse de esas itibariyle hepsinin iislup agisindan kaynaginin
Islam diisiincesi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oyle Ki Islam’m hayatin her
alaniyla ilgili ongdrmiis oldugu esaslar, asirlar boyu Miisliman toplumlarin ortak
degerleri olmus ve bu toplumlarin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik hayatlari
bunlar ¢er¢evesinde sekillenmistir. Ancak sanayi devrimiyle birlikte iiretim alaninda
meydana gelen ilerlemelerin ve bilimsel alanda yasanan gelismelerin bir sonucu
olarak ilk dnce Bati toplumlarinda sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda
biiyiik degisiklikler meydana gelmistir. Bunun neticesinde Avrupa devletlerinin bir
kisminin bir¢ok yonden imkanlar1 artmis ve bu durum farkli sebeplerle geri kalan
toplumlar iizerinde bu devletlerin {stiinlik ve hakimiyet kurmasina imkéan

saglamugtir. ™’

Bunun yaninda her yonden Avrupa’yr merkeze alan bir diisiince gelismis ve
buna goére de Avrupa medeniyeti gelismenin ve ilerlemenin temeli kabul
edilmis‘[ir.438 Bu durum bir¢ok toplum gibi Miisliimanlar1 da etkilemis ve bircok
alanda Bat1 kiiltiiriiniin etkisini gorliniir hale getirmistir. Bu alanlardan bir tanesi de

¥ Oyle ki sanayi devrimiyle birlikte Avrupa’da yapi

mimarlik olmustur.4
teknolojisinde goriilen gelisim sayesinde yapi malzemelerinin {iretimi ve elde
edilmesi kolaylasmuis, iiretim maliyetleri diismiis ve bunlarin uzak bolgelere kolay bir

sekilde ulagtirilmast miimkiin hale gelmistir. Bu teknoloji sayesinde Avrupa’da

% Abdiisselam, “Dirasetiin Asariyyetiin Fenniyyetiin li Matériki’l-Ebvéabi’l-Osmaniyye el-Bakiye bi

Medineti Taif”, s. 708.

Miimtaz-Abdiilkadir, “el-imaratii’l-islAmiyyetii’l-Muasira ma beyne’t-Tecdid ve’t-Taklid”, s. 4-5.
Safii, el-fmdratii’I-Arabiyyetii’l-Islamiyye Madiha ve Hadwruha ve Miistakbeluha, s. 214.

Safii, el-Imaratii’I-Arabiyyetii 'I-Islamiyye Méadiha ve Hadiruha ve Miistakbeluha, s. 216.
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iretilen yapr malzemeleri diinyanin birgok iilkesine gonderilmistir. Bu durum
sozkonusu malzemelerle birlikte Bat1 kiiltiirliniin ve sanayi devrimiyle birlikte ortaya
cikan yeni diisiince ve anlayiglarin da ilgili tilke ve toplumlarda yayilmasina neden

olmustur.

Bu dénemde Avrupa’ya bakildiginda birgok mimarlik ekoliiniin ortaya ¢iktig1
da gorilmektedir. Bunlarin kendi igerlerinde savunduklart muhtelif goriisler olmakla
birlikte genelde hepsinin birlestigi temel diisiince, yapilarda siislemeye yogun sekilde
yer verilen geleneksel mimari anlayisin birakilmasi, bunun yerine gerek sekil gerekse
unsurlari itibariyle daha basit bir mimari islibun benimsenmesi olmustur.**
Avrupa’da gelisen ve yayginlasan bu mimari anlayis, kalkinmanin ve ilerlemenin ilk
adimin1 her yonden Bati’y1 takip etmek olarak goren ve onlar tarafindan ortaya
koyulan bilimsel yontemlere ve gelistirilen teknolojiye baglilik olarak degerlendiren
bazi Miisliimanlar tarafindan mutlak uyulmasi ve uygulanmasi gereken ornekler
olarak kabul edilmistir.**! Bunun yaninda Bati’dan bu 6érnekler alnirken bunlarin
islevselligine ve Miisliman toplumlarin inang, gelenek, sosyal yapi, kiiltiir ve
cografyalarina uygunluguna bakilmamis bunlar mutlak dogrular olarak kabul edilmis
ve herhangi bir kistasa tabi tutulmadan Bati’daki sekil ve islublariyla alinip

uygulanmls‘ur.‘w'2

Bunun neticesinde Islam sehirleri, buralarin her tiirlii degerine yabanci
binalarin  sergilendigi alanlara  doniismiistiir.**® Miihendis Hasan Fetht,
Miisliimanlarin bu konudaki tavrim1 su sekilde tanimlamistir. “Miisliimanlar, bizzat
kendileri Bati’nin kiiltiiriinden etkilenip onun esaslarina boyun egmistir. Bunu
yaparken hem medeniyet hem de kiiltiirel anlamda kendilerinin Bati’dan geri oldugu
zannina kapilmis ve ilerleme ve gelismenin yegane yolunun ise Bati’nin kiiltiiriinii
taklitten gectigini diistinmiis ve Bati kiiltlirinii higbir tenkid ve tahlile tabi tutmadan
kabul etmistir. Bu, Castin Butul’un ifadesiyle ‘kisinin kendi iradesiyle yabanci bir

299

kiiltiirii taklid etmesi’ anlamina gelen “el-isti’marii’z-zati” den baska bir sey degildir.
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Miimtaz-Abdiilkadir, “el-imaratii’l-Islamiyyetii’l-Muasira ma beyne’t-Tecdid ve’t-Taklid”, s. 4-5.
Miimtaz- Abdiilkadir, “el-imaratii’l-Islimiyyetii’l-Muasira ma beyne’t-Tecdid ve’t-Taklid”, s. 5.
Fecr Ali Abdiilmiihsin et-Tevayihe, Eseru’t-Tesri’il-Islimi fi Ameliyyeti’t-Tasmim Nahve
Tasmimin Islamiyyin Mudsirin, Camiatii’'n-Necah el-Vataniyye, Nablus, (Risiletii’l-MAcester),
2011, s.48

3 Kasimi-Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-imarati’l-Arabiyyeti’l-Islamiyye”, s. 218.
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Buna goére Miisliimanlar bizzat kendi istek ve iradeleriyle toplumlarini sémiiriiniin
bir nesnesi haline getirmislerdir.*** Netice itibariyle gecmiste Miislimanlarin dini
deger ve diisiincelerini esas alarak sekillenen ve is1Am’in mimarlik alaninda koymus
oldugu prensipleri hem i¢c hem de dis yapist itibariyle en giizel sekilde yansitan Islam
mimarisi, 6zellikle Bati’dan gelen yeni anlayislarin etkisiyle** unutulmus ve asli

hiiviyetini kaybetmistir.**°

3.2. Binalarin Yapiminda Gozetilmesi Gereken Genel Ilkeler

Binalar, insan hayatin en temel ihtiyaglarindan biri olarak kabul

edilmektedir.**’

Bu anlamda her insan, tabiatinin bir geregi olarak soguk, sicak ve
zararlt varliklardan korunacagi ve yabancilarin gormesinden rahatsizlik duyacagi
bazi hallerini gizleyebilecegi bir yapiya ihtiyag duymaktadir. Bu sebeple her bir
bireyin hem kendisinin hem de ailesinin kalacagi bir yer edinmesi, diinya hayati
itibariyle kaginilmazdir. Diger taraftan bu anlamdaki ihtiya¢ sadece sahislarla sinirl
olmay1p bunun toplumu ilgilendiren yonleri bulunmaktadir. Bu anlamda genel olarak
idari islerin yuritildiigli devlet kurumlarinin, askeri yapilarin  6zellikle
Miisliimanlarin; cuma, bayram ve diger namazlarini cemaatle kilacaklari bir caminin

448

bulunmas: da toplumlar agisindan gereklidir.™ Gerek fert gerekse toplum agisindan

onemli oldugu goriilen binalarla ilgili genel ilke ve esaslarin olmasi ve bu konudaki

is ve islemlerin bunlar ¢ergevesinde gergeklestirilmesi biiyiik onem arz etmektedir.**

Bu minvalde Islam mimarisine bakildiginda binalarin plansiz ve rastgele
yapilmadigi, genel olarak fikih veya hisbe kitaplarinda belirtilen esaslarin gozetildigi
ayrica buralarin standartlara uygun yapilip yapilmadiginin da yine hisbe teskilatinda

gorevli muhasipler tarafindan denetlendigi goriilmektedir. Burada islam mimarisinde

#4 Hasan Fethi, “Te’silii’l-Kiyami’l-insaniyye fi’t-Tahtiti ve’l-imarati’l-Muésira”, Mecelletii 'I-

Ma hadi’l-Musri [i’d-Dirasati ’l—fsldmiyye fi Madrid, Vizarati’t-Ta’limi’1-Ali, Madrid, C. XXII,
1984, s. 29-35.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyyeti fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ala’l-Imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisalin™, s. 1311.

Kasimi-Dervis, “el-Kiyamii’s-Sekafiyye fi Meskeni’l-imarati’l-Arabiyyeti’l-islamiyye”, s. 218;
Tevayihe, Eseru’t-Tesri’il-Islami fi Ameliyyeti’t-Tasmim Nahve Tasmimin Islamiyyin Mudsirin,
S. 55.

“7 Fayiz, el-Bind, C. 1, s. 24.

448 Fayiz, el-Bind, C. 1, s. 25-26; Salih-Alevi, “Davabitii’l-Bina fi’l-Fikhi’l-Islami”, s. 208-210.
“9Salih-Alevi, “Davabitii’l-Bina fi’l-Fikhi’l-Islami”, s. 204.
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genel olarak binalarin yapiminda dikkate alinan hususlarin neler oldugu sirasiyla

belirtilecektir.

3.2.1. Saglamhk

Binalarda saglamlik, binalarin insasinda ve tasariminda bulunmasi gereken en

0 s1am

temel sartlardan biridir. Bu sart meydana getirilmeden yapilan bir binanin,
dininin ana gayelerinden olan canin ve malin korunmasi konusundaki islevini yerine
getirmesi ve kisinin oturdugu yerde huzur igerisinde yasamasini temin etmesi
miimkiin degildir. Ayrica binalarin yapiminin temel hedeflerden birisi de onun iginde
oturan kisiyi sicak ve soguk gibi etmenlerden korumaktir. Bunlarin gerceklesmesi
icin de binanin saglam olmasi sarttir.*! Binalarin dis etkilere karsi giiclii ve saglam

olmasimi gergeklestirmek i¢in ise bir¢ok hususa dikkat etmek gerekmektedir.

3.2.1.1. Binanmin Yapilacagi Zeminin Saglam Olmasi

Binalarin dis etkilere karsi korunakli olmasini saglamada dikkat edilmesi
gereken hususlarin basinda binanin yapilacagi zemin gelmektedir.452 Buna gore
zemin belirlenirken deprem, sel ve heyelan gibi dogal afetlerin etkisi gbz Oniinde
bulundurulmali ve bu anlamda zeminin saglamligina ve yerinin uygunluguna dikkat
edilmelidir. Gilinlimiiz itibariyle ise gerekli mercilere bagvurarak zemin etlidiiniin

yaptirilmasi ve gerekli izinler alindiktan sonra binaya baslanmasi gerekmektedir.

3.2.1.2. Kullanilan Malzemenin Yeterli ve Kaliteli Olmasi

Binalarin dis etkenlere kars1 dayanikli ve giiglii olmasini saglama da 6nemli
olan diger bir unsur da binada kullanilacak malzemedir. Binalarin insasinda
kullanilan malzemelerin yerine getirdigi bir¢ok islev vardir. Bunlarin basinda da
binanin saglamhigin1 ve devamliligini saglamak gelmektedir. Bunun yaninda soguk
ve sicaktan koruma ve bunlara karsi dayanikli olma ayrica 1s1, 151k ve ses konusunda

yalitim saglama gibi islevleri de bulunan yap1 malzemelerinin, dayanikli olmasinin

40 Nobi Muhammed Hasan, el-Umrdn ve t-Ta ‘mir fi Davi’l-Kur ’an ve’s-Siinne, y.y., Misir, ts., S. 17.

1 Ahmed es-Sa’d, “Davabitu Binai’l-Mesakin fi’l-Fikhi’l-islami”, Miitetu li’l-Buhiis ve’d-Dirdsdt,
Camiatii Mite, Urdiin, el-Miicelledii’t-T4sia Asara, el-Adedii’s-Sadis, 2004, s. 343-344.

452 Hasan, el-Umrdn ve't-Ta ‘mir fi Davi’l-Kur ’an ve’s-Siinne, s. 17.
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ayrica uygun ve yeterli 6l¢iide kullanilmasinin binalar agisindan biiylik 6nemi vardir.
Bu nedenle hisbe tiirti kitaplarin ilgili béliimlerinde fakihlerin binalarda kullanilacak
malzemelerin ebati, miktari, kullanim sekilleri ve diger 6zellikleriyle ilgili detayl

bilgiler verdikleri goriilmektedir.**®

Bu anlamda Ibn Abdn (6. 527/1134) tarafindan hisbe alaninda yazilan
risalenin “Faslun fi’l-mebani ve 1slahi’t-turuk ve’s-siirlib ve’l-mezabil ve imatati ma
fthi dararun li’1-Miislimin” basligini tasiyan bir boliimiinde yap1 malzemleriyle ilgili
su degerlendirmelere yer verilmistir. “Binalar, insanlarin canlarini, bedenlerini
korumak ve igerisinde hayatlarint devam ettirmek i¢in yaptiklar1 yerlerdir. Bu
nedenle hem saglam olmasi hem de dis etkenlere karsi korunakli olmasi zorunludur.
Bunun i¢in Oncelikli olarak binanin yapiminda ne kadar malzemeye ihtiyag
duyuldugunun tespit edilmesi gerekmektedir. Ayrica duvarlarin eninin genis, binay1
ayakta tutan ve agirliklari tasiyan kalaslarin da saglam ve kalin bir yapiya sahip
olmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda yetkili kisilerce belirlenmis olan
kalip olgiilerine dikkat edilmesi ve buralarda kullanilacak kerpic ya da tugla
boyutlarinin da buna gore ayarlanmasi gerekmektedir. Ayrica ya denetim gorevini
iistlenen muhtesibin yaninda veyahutta camide hem tuglanin hem de catida
Kullanilan tasiyici kalaslarin enini ve de kalinligim1 gosteren Ornek kaliplar

bulunmalidir.

Binalarda ustalar tarafindan kullanilan kalip O6lgiilerinin  6rnek olarak
bulundurulanlarla ayni olmasina dikkat edilmesi herhangi bir anlagsmazlikta ¢6ziimiin
ornekler lizerinden saglanmasi esastir. Binada kullanilacak tuglalarin iyi sekilde
pisirilmesi ve rengi beyazlasmadan kullanilmamasi saglanmalidir. Ayrica farkli
yapilar i¢in farkli sekillerde imal edilecek tugla ve kerpigler i¢in muhtesip ya da
bilirkigiler tarafindan belirli 6lgiilerin konulmasi gerekir. Tugla ya da kerpiglerin
yapiminda kullanilan kaliplarin, bunlarin yapisimi bozacak ya da yapi olarak
eksilmesine sebebiyet verecek sekilde eski olmamasina dikkat edilmelidir. Yine
bunlarin genigliklerinin, kalinliklarinin ve uzunluk o6lgiilerinin yetkili kisiler, ustalar

ve de bunlarin bi¢imini gergeklestiren marangozlar tarafindan bilinir olmasina dikkat

43 Sa’di, Ahkdamii’l-Umran, s. 141.
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edilmesi gerekmektedir.” ** Tlgili hususta ibn Abdin tarafindan yapilan bu
degerlendirmelerin benzerlerini hisbe alaninda yazilmis diger eserlerde de gormek
miimkiindiir. Bu konuda ortaya konulan hususlara bakildiginda binalarda
kullanilacak malzemelerle ilgili hususlarin detayli bir sekilde ele alindigi, genel dl¢ii
ve prensiplerin konuldugu ve uygulamada aksakliga meydan vermemek i¢in bunlarin

denetime tabi tutuldugu goriilmektedir.

Burada zikri gegen hususlarin 6zellikle ustalarin ahlakiyla da yakindan alakali
oldugu ve onlar1 binanin yapiminda kullanacagi malzemeyi segerken ve bunlari
kullanirken diiriist davranmaya ve sorumluluk bilinciyle hareket etmeye sevk etme
gayesi tasidigini da belirtmek gerekir.*> Bu konuda Siibki’nin (6. 771/1370) yapmis
oldugu su degerlendirme de dikkate degerdir. O, bu konuda sunlar1 sdylemektedir;
“Stvacinin, bir yerin sivasina baslamadan Once goérevi geregi burayi incelemesi ve
zarar gorecek herhangi bir canlinin olup olmadigina bakmasi gerekir. Ancak bu isi
yapanlara bakildiginda birgogunun siva konusunda aceleci davrandiklari ve neticede
de bazi canlilarin zarar gérmesine sebebiyet verdikleri goriilmektedir. Bu sebeple de
hem Allah’a hem de is sahibine karsi mesul duruma diismektedirler. Bunun yaninda
hem isi bir an 6nce paraya ¢evirmek hem de hizli sekilde bitirilmesini saglamak
amaciyla kendilerine verilen bazi islerde yapilardaki birtakim hasarlarin iizerini
kapatarak is sahibinin bundan haberdar olmasini engellemeleri de s6z konusu
olmaktadir. Neticede ise s6z konusu yapida meydana gelen ¢okme sebebiyle kisi ya
da kisilerin yaralanmasina hatta 6liimiine neden olma durumu olusabilmektedir. Bu

ise dinde hiyanet olarak kabul edilmektedir.”**®

Giliniimiizde de binalarin saglam, giiclii, dis etkilere kars1 dayanikli ve uzun
Oomiirlii olmasi igin ilgili kurum ve kuruluslar tarafindan her tiirlii tedbirin alinmasina,
bina yapilirken uyulacak esas ve kistaslarin en ince noktasina kadar belirlenmesine
ragmen bu alanda bir¢ok sikintinin yasandigi da bir gergektir. Bunlarin meydana

gelmesinde bir¢ok etken s6z konusu olmakla birlikte iglerinden en ¢ok One ¢ikanin

% Muhammed b. Ahmed b. Abdin et-Tiicibi, Risdletii Ibn Abdin fi’l-Kada ve’l-Hisbe, thk. Levi
Provengal, Selasu Resail Endeltsiyye fi Adabi’l-Hisbe ve’l-Muhtesib iginde (s. 3-65), Matbaatii’l-
Me’hadi’l-ilmi el-Faransi li’l-Asari’s-Sarkiyye, Kahire, 1955, s. 34-35.

> Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 142.

“%Ebi Nasr Taciiddin es-Siibki, Muidii 'n-Niam ve Miibidii'n-Nikam, Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafi,
Beyrut, 1407/1986, s. 100-101.
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bu alanda calisan kisilerin i¢ denetimlerinde meydana gelen cksiklik ve zafiyet
oldugunu soylemek gerekir. Bu nedenle i¢ denetimden kaynakli zafiyetleri ortadan
kaldirmak i¢in devlet kurumlar1 vasitasiyla yapilacak denetimlerin daha da artirilip
siklastirilmast gerekmektedir. Ciinkii binalarla ilgili her tiirli is ve islemin takibi
devletin sorumlulugundadir. Gegmiste hisbe alaninda yazilan eserlerde ilgili konulara
uzun ve detayli bir sekilde yer verilmesinin en 6nemli nedenin de bu oldugunu

belirtmek gerekir.**’

3.2.1.3. Insaat Malzemesinin Dinen Kullanilabir (Miitekavvim) Olmasi

Binalarda kullanilan malzemelerle ilgili dikkat edilmesi gereken diger bir
husus da bunlarin dinen temiz kabul edilen iiriinler olmasidir. Islam, insanin hem
sayginligint hem de sagligin1 korumak amaciyla temizlige biiyiik 6nem vermistir.**®
Bunu hem ilgili Kur’an ayetlerinden®® hem de hadislerden*® ¢ikarmak miimkiindiir.
Ayrica yapilmasi gereken birgok ibadetin sahih olabilmesi i¢in de temizlik sart
kosulmustur. Temizligin ibadetlerin yaninda insanlarin yiyecekleri, igecekleri ve
hayatlarinda kullandiklar1 diger malzemelerle de yakin iliskisi oldugunu sdylemek

gerekir.*®!

Bu anlamda insanlarin igerisinde kalacaklar1 veya ibadet edecekleri
binalarda kullanacaklar1 malzemelerin de temizlikle yakin iliskisi vardir. Bu sebeple
necis ya da miiteneccis yani asl itibariyle tamizken daha sonra necis hale gelmis

malzemelerin binalarda kullaniminin uygunlugu-degilligi fikih kitaplarinda kapsamli

bir sekilde olmasa da yer almistir.

3.2.1.4. Necis ve Necis Hale Gelen Seylerin Binalarda Kullanim

Fakihler, necis ve necis hale gelmis esyalarin binalarda malzeme olarak
kullaniminin uygun olup olmadigini buralar1 ibadethane ve digerleri seklinde
ayirarak degerlendirmistir. Bunlardan cami ve mescid gibi ibadethane olarak

kullanilan yerlerin maddi ve manevi her tiirlii pislikten uzak bir yapiya sahip

T Sa’di, Ahkamii’l-Umrdn, s. 143.

8 Abdurrahman Candan, “‘Dogrulanabilirlik’ ilkesi A¢isindan Fikih Literatiiriindeki istihdle
Ornekleri ve Giincel Bazi Tespitler”, Diyanet [Imi Dergi, C. XXXXXIII, S. 1, 2017, s. 109.

9 el-Bakara, 2/222; et-Tevbe, 9/108.

0 Tirmizl, “Tefsiru’l-Kur’an”, 9; ibn Mace, “Taharet”, 28; Tirmizi, “Deavat”, 86.

1 Candan, “Dogrulanabilirlik’ Ilkesi Acisindan Fikih Literatiiriindeki Istihale Ornekleri ve Giincel
Bazi1 Tespitler”, s. 109.
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olmasinin vacip oldugu462 ayrica buralariin sayginligimin da her zaman korunmasi
gerektigi ifade edilmis bu sebeple de mescid ya da caminin insasinda necis bir seyin
ya da necis hale gelmis toprak veya kerpicin kullanimmnin miimkiin olmadig1
belirtilmistir.*®® Aym sekilde necis bir seyin karismasi nedeniyle yapisi degisen
suyla®® karilan ¢amurun da ibadethanelerde kullanmi uygun gdriilmemistir.*®®
Ancak bu tiir malzemeler kullanilarak yapilan bir mescidin yikilmayacag: da ifade

edilmistir.*®

Diger binalarla ilgili olarak ise zaruret hali disinda yararlanilmasi ser’an
mubah olmayan necis seyleri buralarda malzeme olarak kullanmak uygun
gt')riilmemistir.%7 Ancak Séfiilerin bu tir malzemelerin binalarda kullanimim
yasaklamadiklarin1 sadece bunu kerih gordiiklerini sdylemek gerekir. Bu anlamda
Safii Fakih Imrani’nin (6. 558/1163) “el-Beyan fi Mezhebi’l-imam es-Safii” adl
eserinde “es-sircin” yani giibreyle ilgili bunun 6zellikle Sam yoresinde ¢imento
kullanilmadan 6nce binalarda ¢amurla beraber har¢ malzemesi olarak kullanildigi
ifade edilmistir.*®® Necis hale gelmis malzemelerin ibadethane disindaki binalarda

470

kullaniminda ise bir sakinca gériilmemistir.*®® Bu anlamda mezhepler*”®, mescid ve

cami gibi ibadethanelerin aydinlatilmasinda necis ya da necis hale gelmis yaglarin

#2 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V, s. 128.

“3 " Hattab, Mevahibii’I-Celil, C. 1, s. 118; Harasi, es-Serhu I-Kebir, C. |, s. 96.

%4 Ahmed b. Tiirki b. Ahmed el-Minselili, Hiildsatii’l-Cevihiri’z-Zekiyye fi Fikhi’l-Maliki, nsr.
Hasan Muhammed el-Hafnavi, Hasiye: es-Seyh Abduh Yasuf es-Sifati, el-Mecmaii’s-Sekafi, Ebu
Dabi, 2002, s. 9.

85 7erkesi, I'lamii’s-Sécid, s. 403.

%% Hattab, Mevahibii'I-Celil, C. 1, s. 118.

“7" Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V, s. 143.

8 Ebii’l-Hiiseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr el-imrani, el-Beydn fi Mezhebi’l-Imam es-Safii, thk. Kasim
Muhammed en-Nuri, Darii’l-Minhéc, Cidde, 1421/2000, C. V, s. 53.

9" Harasi, es-Serhu’I-Kebir, C. 1, s. 96.

0 Mezheplerden kastedilenler Hanefi, Safii ve Malikilerdir. Hanbelilerin bu husustaki goriisii ise
digerlerinden farklidir. Onlar ister necis isterse miiteneccis olsun bu tiir seylerden yararlanmanin
higbir sekilde miimkiin olmadig1 gbriisiindedirler. (Ebti Muhammed Muvaffakuddin ibn Kudame,
el-Kafi fi Fikhi’l-Imam Ahmed, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, b.y., 1994, C. Il, s. 7; ; Ebii’l-Ferec
Semsiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi, eg-Serhu’I-Kebir ala
Metni’l-Mukni’, nsr. Muhammed Resid Riza, Darii’1-Kitabi’l-Arabi, C. IV, s. 15).
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kullanimina cevaz vermezken™ '~ diger yerlerde miiteneccis olmak kaydiyla bunlarin

kullanimini uygun bulmuslardir.*’

Buna binaen ibadethane olarak kullanilan yerlerin gerek yapiminda gerekse
diger ihtiyaclarin1 gidermede necis ve necis hale gelmis malzemelerin kullanimi
ittifakla caiz goriilmemistir. Diger yerlerde ise Safiiler giibre gibi 6zii itibariyle necis
olanlara da cevaz vermekle birlikte 6zellikle Hanefiler ve Malikiler, buralarda sedece
necis hale gelmis seylerin malzeme olarak kullanimina miisaade etmis digerlerine ise
cevaz vermemistir. Hanbeliler ise hi¢bir sekilde hem necis hem necis hale gelen

seylerden yararlanmanin miimkiin olmadigini belirtmislerdir.

Mezheplerin bu tiir malzemelerin binalarda kullanimi konusundaki
yaklasimlar1 yaninda ilgili konunun bir de “makasidii’s-seria” yani Islam dinin ana
gayeleri agisindan ele alinmasinin isabetli bir yaklasim olacagi diistiniilmektedir.
Malumdur ki bu gayeler, korunmasi amaclanan yararlarin 6nem derecesine gore ii¢
asamall bir tasnife tabi tutulmus®’® ve sirasiyla zar(riyyat, haciyyat ve tahsiniyyat
seklinde taksim edilmistir.*”* Burada konunun toplumun varligi ve diizeni agisindan

vazgecilmez temel hak ve degerleri ifade eden zartriyyat*'

ile hem toplum hem de
bireyler acisindan hayatin diizenli bir sekilde yiiriimesi ve ihtiya¢ duyulan genisligin
olugmas1 i¢in gerekli olan faydalar olarak tarif edilen hélciyyé‘un“76 disinda kaldig:
goriilmektedir. Bu sebeple genel olarak zaruret ve ihtiya¢ derecesine ulagsmayan

bununla birlikte iyi ahlakin gelistirilmesi ve gorgii kurallarina uyulmasi gibi yollarla

' Hattab, Mevdhibii’l-Celil, C. 1, s. 118; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V, s. 142; ibn Kudame, el-
Kafi, C. 11, s. 7.

42 bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. 1, s. 331; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V, s. 142; Harasi, es-
Serhu’l-Kebir, C. 1, s. 96.

% Ertugrul Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, Ankara,
2003, C. XXVII, s. 424,

44 Gazzali, el-Miistasfd, s. 174; Satbi, el-Muvdfakat, C. |, s. 17; Muhammed et-Tahir ibn Asdr,
Makdsidii’s-Seriati’I-Islamiyye, tkd. Hatim Basma, Darii’l-Kitabi’l-Misri, Kahire, Darii’l-
Kitabi’l-Liibnani, Beyrut, 2011, s. 134; Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, C. XXVII, s. 425,

5 Satibi, el-Muvdfakat, C. 11, s. 17; ibn Astir, Makdsidii s-Seriati 'I-Islamiyye, tkd. Bisma, s. 134;
Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, C. XXVII, s. 425; Ali Pekcan, Islam Hukukunda Gaye
Problemi, Ek Kitap, Istanbul, 2012, s. 141.

418 Satibi, el-Muvdfakat, C. 11, s. 21; ibn Asir, Makdsidii’s-Seriati’l-Islamiyye, tkd. Bisma, s. 140;
Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, C. XXVII, s. 425; Pekcan, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s.
220; Mustafa Tiirkan, “Makasidii’s-Seria ile ilgili Eserlerde Zartiriyyat Tertibi Sorunu”, Hitit
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (HUIFD), C. XVII, S. 34, 2018/2, s. 441-442.
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saglanan ve hayat1 giizellestiren ve kolaylastiran faydalar™'® olarak ifade edilen

tahsiniyyat kapsaminda degerlendirilmesinin uygun olacagi ortaya ¢ikmaktadir.

Tahsiniyyat seviyesindeki maslahatlarin genel 0Ozelliklerine bakildiginda
bunlarin tamamlayici bir 6zellik tasidigi, daha ziyade imaj yani goriintiiyle ilgili
oldugu ve bunlara riayet edilmemesinin toplumu herhangi bir sikint1 ve kargasaya
gotiirmedigi gt')riilmektedir.478 Kapsam olarak bakildiginda haci maslahatlardan daha
az yer kaplayan tahiniyyat ile ilgili bircok 6rnek ziredilmistir.*’® Verilen 6rneklere
bakildiginda bunlarin bir kisminin necis seylerin izalesi ve bunlardan kaginmayla
ilgili oldugu goriilmektedir. Bu anlamda Ciiveyni, (6. 478/1085) her zaman temizlige
riayet etmenin miimkiin olmamasi nedeniyle temelinde “temizlik” olmayan abdestin
belirli vakitlerde namaz icin zorunlu kilinmasiyla bu vakitlerde temizligin yerine
getirilmesinin istendigini belirttikten sonra necis seylerden kacinmanin insan
tabiatinin bir geregi oldugunu bu sebeple de necaset olarak isimlendirilen pis
seylerden temizlenmenin tahsiniyyata iyi bir 6rnek oldugunu ifade etmistir.*®® Buna
benzer bir 6rnegi Satibi (6. 790/1388) de zikretmis ve devaminda biitiin temizlik
sekillerinin de bu kapsama dahil oldugunu séylemistir.“81 Ayni sekilde necis seylerin
sattminin nehyedilmesi de Satibi tarafindan tahsiniyyat kapsamindaki maslahatlardan

birisi olarak gérﬁlmﬁstﬁr.482

Buna gore insanin giinliik yasaminda temiz olmasinin olumlu bir davnanig

8 ayrica necis seylerden fitrat1 ve tabiati geregi uzak durmasi®®* bunun

olmasi*
yaninda tahsiniyyat kapsaminda degerlendirilen bu ve benzeri maslahatlarin toplum

ve milletlerin bir nevi uygarlik diizeylerinin gostergesi olmasi** ve diger toplumlar

7 Satibi, el-Muvdfakat, C. 11, s. 22; Boynukalin, “Makésidii’s-Seria”, C. XXVII, s. 425; Pekcan,
Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 239; Tiirkan, “Makasidii’s-Seria ile Ilgili Eserlerde
Zarlriyyatm Tertibi Sorunu”, . 442.

478 pekean, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 243.

418 pekean, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 246.

0 imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Ritkniiddin Abdiilmelik el-Ciiveyni, el-Burhdn fi Usiili’l-Fikh,
thk. Salah b. Muhammed b. Uvayda, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1997, C. I, s. 84-85;
Pekcan, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 247-248.

8L Satibi, el-Muvafakat, C. |1, s. 22; Pekcan, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 248.

482 Satibi, el-Muvdfakdt, C. 11, s. 23; Pekcan, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 251.

483 Pekcan, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 248.

4 Ciiveyni, el-Burhdn, C. 1, s. 84.

485 Pekcan, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 243.
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kargisindaki imajin1 olumlu yonde etkilemesi*® nedeniyle herhangi bir zorunluluk
olmadig1 silirece necis ve necis hale gelmis {iriin ve malzemeleri binalarin yapiminda

veya ihtiyacinda kullanmamak daha dogru bir yaklasim olacaktir.

3.2.1.5. Kisilerin Alaninda Uzman Olmasi

Binalarin yapiminda malzemelerin saglam ve temiz olmasinin yaninda
bunlar1 kullanarak binalar1 insa edecek ustalarin da iglerinde uzman ve yaptiklari isin
her yonden hakkini verecek nitelikte olmasi da biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu
anlamda ustanin gerek bu konudaki yetkili mercilerin gerekse is sahibinin belirledigi
ol¢ii ve niteliklere bagh kalarak isini yapmasi ve bu konuda gerekli bilgi ve beceriye

sahip olmasi gerekmektedir.*®’

Ciinkii binada kullanilan malzeme ve isciligin
belirlenen standartlara gore yapilmamasi orada oturacaklar i¢in biiylik bir riskin
olusmasi demektir. Ayrica boyle bir yapinin uzun siire ayakta kalmasi ya da deprem
gibi dogal afetler karsisinda saglam durabilmesi miimkiin degildir.*® Bu nedenle
yetkili mercilerin de bu konuda devreye girip gerekli denetimleri yapmasi, usta ve
diger calisanlari islerini dikkatli ve saglam yapma konusunda uyarmalar1 ayrica
yaptiklar1 iste kendilerinden kaynakli bir kusur meydana geldiginde bunu telafi

etmelerini saglamalari gerekmektedir.489

3.2.2. Bina Estetigi ile Tlgili ilke ve Esaslar

Islam toplum ve medeniyetinin en belirgin 6zelliklerinden birisi de cemal ve
zinet gibi kavramlarla ifade edilen giizellik vasfi olmustur. Bu anlamda Islam’in

giizellik dini olarak nitelendirilmesi de miimkiindiir. Bu hususta Kur’an’a

bakildiginda islam’m temel &zelliginin giizellik oldugunu gosteren “cemal”*®;

59492 v 59493

“behic, behce”491, “zinet, tezyin e “ahsen” " gibi bir¢ok kavram bulunmaktadir.

% fbn Astr, Makdsidii’s-Seriati’l-Islamiyye, tkd. Bisma, s. 142; Pekcan, Islam Hukukunda Gaye

Problemi, s. 242.
87 Fayiz, el-Bind, C. Il, s. 419.
8 Salih-Alevi, “Davabutii’l-Bina fi’l-Fikhi’l-slami”, s. 214.
8 bnii’l-Uhuvve, Kitdbii Medlimi’l-Kurbe fi Talebi’l-Hisbe, s. 234-235.
40 en-Nahl, 16/5.
1 el-Hac, 22/5; Kaf, 50/7; en-Neml, 27/60.
2 Hicr, 25/16; Kaf, 50/6.
493 el-Mii’min, 40/64; et-Tin, 94/4.

86



Ayrica Hz. Peygamber’in hadislerinde de bu konunun en agik seklilde ifade edildigi
goriilmektedir.*** Ilgili hususta Hz. Peygamber; “Kalbinde zerre kadar kibir bulunan
kimse cennete giremez.” Bunun iizerine bir adam, “Insan elbisesinin ve ayakbasmin
giizel olmasindan hoslanir!” deyince Resllullah, “Siiphesiz ki Allah giizeldir,
giizelligi sever. Kibir ise hakikati inkar etmek ve insanlart kiisiimsemektir ™%

buyurmustur.

Yaratilis itibariyle de insanin giizel olani elde etme ve buna sahip olma
konusunda hep bir caba icerisinde oldugu goriilmektedir. Bu anlamda getirmis
oldugu ogretilerle insanin fitrati geregi ihtiyag duydugu seyleri karsilamayi temel
ilke haline getiren Islam, giizellik ve estetik konusunda da insanin yaratilisindan
kaynakl1 egilimlerini dikkate almis ve bunlar1 karsiliksiz birakmamistir.**® Buna gore
Islam, gosteris maksath olmamak®®’, israf ve aslrlllga498 kagmamak kaydiyla
siislenmeye miisaade etmis™® ve yaptiklar1 islerde siisten ve giizellikten uzak

%00 floili ayet

kalmay1 Allah’a daha yakin olma olarak degerlendirenleri ise yermistir.
ve hadisler ¢ercevesinde konuya yaklasildiginda iki sarta riayet edildigi takdirde
stislenmenin ve gilizel goriinmenin Mislimanin hayatinin bir parcasi oldugunu

sdylemek gerekir.”"

3.2.2.1. Binalarda Estetik

Miisliiman i¢in 6nemli bir 6zellik olan giizellik ve estetigin diger alanlarda
oldugu gibi mimaride de dikkate alinmas1 ve imkanlar 6l¢iisiinde bireylerin, binalarin
hem i¢ hem de dis cephelerinde siislemeyle ilgili baz1 tercihlerde bulunmasi islam’in
bu konudaki yaklasimi agisindan gerekli goriinmektedir. Hatta ilgili ayet ve
hadislerden hareketle islam’m bu konuda Miislamanlara ¢agrida bulundugunu

502 I

sOylemek de miimkiindiir.” Islam, esas itibariyle gosteris ve israftan uzak bir hayat

9% Sadik Kilig, “ Allah Giizeldir, Giizeli Sever...”, Diyanet Dergisi, Erisim:4.01.2022.

% Miislim, “imén”, 147

4% Sa’di, Ahkdamii’l-Umrdn, s. 188.

97 el-Bakara, 2/264; en-Nisa, 4/38; el-Enfal, 8/47; el-Isra, 17/37; Lokman, 31/18.

498 el-A’raf, 7/31; Taha, 20/81; el-Isra, 17/26-29.

99 Sa’di, Ahkdamii’l-Umrdn, s. 189.

500 e]-A’raf, 7/32.

0 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 189.

%02 Abdiilbaki ibrahim, Rihletii’l-Bahs ani’z-Zit ve Usili’l-Imdrati fi’l-Islam, y.y., b.y., 1419/1999, s.
21.
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siirmeyi tesvik etmistir. Ancak bu durum Miisliimanlara ait binalarin giizellik ve
estetik unsurlar1 ihtiva etmeden yapilmasini gerekli kilmamis aksine Islam’in bu
konudaki esaslarim1 da dikkate alarak her bireyin maddi imkéanlar OSlgiisiinde

kullandig1 binay: siislemesi ve estetik hale getirmesi miimkiin goriilmiistiir.>*

Miisliimanlarin da bu konuda gerekli hassasiyeti gosterdigi hatta binalardaki
siisleme konusunda bir ayrima gittigi ve bunlar1 toplum tarafindan goriilen ve
goriilmeyen olarak i¢ ve dis seklinde iki gruba ayirdig1 goriilmektedir. I siislemede
bireysel tercihlerin disarida ise toplum tarafindan kabul goérecek bir tarzin esas
alindigr ve bunun bir sonucu olarak da mimarin i¢ tasarim konusunda daha ¢ok
bireysel ihtiyag¢ ve talepleri dikkate aldig1 dista ise toplumsal 6zellik ve ilkelere gore
hareket ettigi goriilmiistiir. Bunu Islam’in en &nemli degerlerden biri olan “el-
vasatiyye” yani “ortada olma” prensibinin bir geregi olarak gormek de miimkiindiir.
Buna gore ilgili prensip vasitasiyla sz konusu hususta toplumun degerleri ile
bireysel tercihlerin uyum ve ahengi saglanmis bulunmaktadir. Diger taraftan
Ozellikle i¢ tasarim ve siislemede mimarin serbest birakilmasi, kendisine bu konudaki
becerisini ve yaraticihigmi en glizel sekilde sergileme firsati saglamis olmasi

bakimindan énemlidir.>*

3.2.2.2. Binalarn Siislemede Kullanilacak Malzemeler

Islam, israf ve asiriliktan kagma gibi genel ilkeler cercevesinde mimari
yapilarin siislemesine izin vermis ancak burada kullanilacak malzeme ve sekiller
konusunda da birtakim kistas ve sartlar ortaya koymustur. Bu konuyla ilgili

hususlar1 su sekilde siralamak miimkiindiir.

3.2.2.2.1. Altin ve Giimiisten Elde Edilen Malzemeler

Altin ya da glimiisten yapilmis tabak, bardak ve diger yemek

505 506

malzemelerinin®> Miislimanlar tarafindan kullanilmasi hadisle yasaklanmigtir.

3 \ezir, el-Umrdn ve ’I-Biinydn, s. 175.

504 Ibrahim, Rihletii’I-Bahs ani z-Zdt ve Usili’I-Imérati fi I-Islam, s. 22.

505 Veziri, el-Umrdn ve ‘I-Biinyan, s. 181.

506 Buhari, “Et’ime”,70; Miislim, “Libas”, 37; Ebt Davad, “Esribe”, 25; Tirmizi, “Esribe”, 24; Ibn
Mace, “Esribe”, 30; Darimi, “Esribe”, 9.
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Fakihler de bunlarin kullaniminin haram oldugu hususunda goriis birligine
varmustir.>"’ Ayrica hadis, her ne kadar yeme ve igmeyle ilgili kaplar i¢in varid olsa
da bunun disinda kalan tiitsiilik, yaglik ve siirme mili gibi diger malzemeleri de
hiikiim bakimindan icine aldig1 ve altin ya da giimiisten olmas1 durumunda bunlarin
da aymi hilkkme tabi oldugu ifade edilmistir.”® Mimari alanda kullanilan malzemeler
acisindan da hiikkmiin ayn1 minvalde oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu anlamda
binalarda hem ihitya¢ hem de giizellik ve gorsellik amaciyla kullanilan kapt ve
pencere kollarinin ya da musluk bagliklarinin veya buna benzer malzemelerin altin ya

da giimiis olarak kullanilmasi miimkiin degildir.>®

Bu konu ¢ergevesinde degerlendirilmesi gereken bir diger husus ise altin ve
giimiisle kapli malzemelerin kullanimidir. ilgili hususta fakihlerin yaklagimlarina
bakildiginda her mezhebin kendi igerisinde belirlemis oldugu birtakim kistaslara gore
bunu ele aldig1 goriilmektedir. Hanefiler, meseleyi s6z konusu madenlerin kaplama
yapildiklart malzemeden ayristirilmasinin miimkiin olup olmamas1 yoniiyle ele almis
ve boyle bir imkana sahip olmayanlarin ittifakla kullanilabilecegine hilkkmetmislerdir.
Ayristirilabilir nitelikte olanlar konusunda ise iki farkli goriis ortaya koymuslardir.
Ebsi Hanife (5. 150/767) ve bir rivayete gore Imam Muhammed (6. 189/805) bu
durumda da ilgili malzemelerin kullanimini caiz goriirken Eba Yasuf (6. 182/798) ve

bir gériisiine gére Imam Muhammed bunu uygun gérmemistir. >10

flgili hususta Safii ve Hanbeliler ise kaplama yapilan malzemedeki altin ve
glimiis oranini esas almistir. Buna gore malzemedeki maden orani ayristirilacak bir
miktarda ise bunun kullanimi caiz gén’ilmemistir.511 Hanbeliler, ayristirma sonucu

ortaya ¢ikan mikarin az oldugu durumlarda altin ve giimiisli birbirinden ayirmis ve

%7 Merginani, el-Hiddye, C. IV, s. 363; Mevsili, el-Ihtivdar, C. IV, s. 159; Ebii’l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Habib Maverdi, el-Hdvi’'l-Kebir, thk. Ali Muhammed Mavviz-Adil Ahmed
Abdiilmeveud, Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1419/1999, C. |, s. 76; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc,
C. I, s. 136; Karafi, ez-Zehire, C. |,s. 167; Adevi, Hdsiyetii'I-Adevi, C. 11, s. 460; Ebii’l-Hattab
Mabhfiiz b. Ahmed el-Hasen el-Kalvezani, el-Hiddye, thk. Abdiillatif Hemim-Mahir Yasin el-Fahl,
Miiessesetii Garras, b.y., 1425/2004, s.47; ibn Kudame, el-Mugni, C. |, s. 55.

%% Merginani, el-Hiddye, C. IV, s. 363; Mevsili, el-Ihtivdr, C. IV, s. 159; Ebl Yahya Zeyniiddin

Zekeriyya el-Ensari, Esne’l-Metalib Serhu Ravzi’t-Talib, Darii’l-Kitabi’l-Islami, b.y., ts. C. |,

s. 27.

Veziri, el-Umrdn ve ‘I-Biinyan, s. 181.

510 Merginani, el-Hiddye, C. 1V, s. 364; Mevsili, el-fhtiydr, C. IV, s. 160.

11 Ensari, Esne’l-Metdlib, C. 1, s. 27; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1, s. 57.
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bu durumda altina izin vermezken giimiise miisaade etmistir.‘l312 S6z konusu meselede
Malikiler, herhangi bir ayrima gitmemis ve altin ya da giimiis kapli esyalarin

kullaniminda bir sakinca gérmemistir. °**

Mezheplerin s6z konusu meseleyle ilgili ortaya koyduklar1 goriislerden
hareketle az oranda altin ve giimiis bulunduran kaplama malzemelerin kullanimida
bir sakinca olmadigini sdylemek gerekir. Buna gore gerek mutfak gerekse diger
alanlarda kullanilan agyalarin siisleme ve estetik gayesiyle basit orandaki altin ya da
giimiisle kaplatilmasi miimkiindiir. Bu kapsama binalarda kullanilan ve genel olarak
ayn1 amaci tasiyan diger unsurlar1 da dahil etmek miimkiindiir. Ayrica her ne kadar
islem yoniinden farkli olsa da kullanilan malzeme ve amag¢ bakimindan ayni olan
boyanin altin suyuyla inceltilmesi meselesini de bu kapsamda diisiinmek gerekir.
Buna gore basit orandaki bir altin suyuyla inceltilmis boyanin binalarda kullanilmasi

mezheplerin kaplamayla ilgili yaklasimlari ¢ergevesinde miimkiin géziikmektedir.

3.2.2.2.2. Canh Varhklara Ait Resim ve Sekiller

Islam’m yayilmaya basladigi dénemlerde Mekke’de insanlarm farkli
maddelerden yaptiklar1 putlara taptiklar1 goriilmektedir. Allah’in birligini esas alan,
ona ortak kosmay1 da en biiyiik giinah olarak kabul eden Islam, mevcut anlayisla
miicadeleye girismis ve hem putperestligi>** hem de bunun bir sonucu olarak put ve
benzeri seylerin yapmum yasaklamustir.®™ Esasen Kur’4n’a bakildiginda sanat
anlaminda tasvir ya da resim yapmanin yasak oldugu veya olmadigiyla ilgili bir ayet
bulunmamaktadir.”*® Bununla birlikte islam’da sanatin yeri konusu ele alindiginda
ilk olarak tartisilmaya baglayan resim ve heykelin yasak oldugu meselesi olmustur.
Uzun bir miiddet tartisilan bu mesele, resim anlaminda bir sonuca baglanmis gibi

goriinmektedir. Bu konudaki genel yaklasima gore de cansiz varliklarin resmini

2 bn Kudame, el-Mugni, C. 1, s. 57.

*% Hattab, Mevdhibii’l-Celil, C. 1, s. 128.

%4 e|-Bakara, 2/165; Al-i imrén, 3/151; en-Nisa, 4/116; en-Nahl, 16/20.

%> Hasan Yasaroglu, “Islam’da Resim-Heykel Yasagi ve Ahmet Hamdi Akseki’nin Konu
Hakkindaki Goriisleri”, Giimiishane Universitesi flahiyat Faliiltesi Dergisi, (GU[FD), C. V,S.9,
2019, s. 85.

Yasaroglu, “Islam’da Resim-Heykel Yasagi ve Ahmet Hamdi Akseki’nin Konu Hakkindaki
Gorisleri”, s. 87.
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yapmak mubah, canlilarinkini yapmak ise yasak kabul edilmek suretiyle

¢oziilmiistir.”’

Ilgili konuda Kur’4n’da kesin bir hiikiim olmamakla birlikte tasvir yani resmi
yasaklayan bir¢ok hadisin bulundugunu séylemek gerekir. Bu konuda goriis ortaya

518

koyanlarin dayanaklar1 da genelde bu hadisler olmustur.>® Ilgili konuda su hadisleri

zikretmek mumkindir;

“Allah  katinda, kiyamet giinii, azabi en gsiddetli olan kimseler,

musawvirlerdir. °*°

“Her musavvir cehennemdedir. Musavvirin tasvir ettigi her surete kiyamet

giinii hayat verilir de bunlar cehennemde onu tazib ederler.>?°

“Her kim bir canli resmi yaparsa Allah ona 0 resme can verinceye kadar

: : . 1521
azap eder. Ressam resmine katiyyen ruh veremez ve ebediyen azap olunur.

Bu konuda varid olan hadisler, resim yasagi konusunda etkili olmus ve
Miisliiman sanatcilari, canli varliklarin motif olarak kullanilmadigi bir sanat
anlayisina itmistir.”®® Bununla birlikte ilgili konudaki hadisler, alimler tarafindan
yorumlanmig ve burada ifade edilen yasaklarin boyutunun ne oldugu ve bu hadislerin
nasil anlasilmas: gerektigi farkli agilimlarla izah edilmeye c¢alisilmistir. Bu anlamda
“Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi”’nde konu su sekilde

degerlendirilmistir.

“Islam, tevhid inanci iizerine kurulmus olmasi dolayisiyla,
Resul-i Ekrem, Islam’n ilk devirlerinde sirkin kaynagi olan Mekke de,
ister tazim isterse ibadet kastiyle olsun resmi ve resimli esya kullanmay:
mutlak surette yasaklamigti. Ancak Medine’ye hicretten ozellikle de

Mekke nin fethiyle, putlar yere serildikten sonra ilk donemlerdeki

17 Yagaroglu, “islam’da Resim-Heykel Yasagi ve Ahmet Hamdi Akseki’nin Konu Hakkindaki

Goriisleri”, s. 83.

Yasaroglu, “Islam’da Resim-Heykel Yasag1 ve Ahmet Hamdi Akseki’nin Konu Hakkindaki
Gortigleri”, s. 83.

19 Buhari, “Libas”, 77; Miislim, “Libas”, 37; Nesai, “Zinet”, 48.

20 Miislim, “Libas”, 37; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/23, (no. 2810).

521 Eba Hatim Muhammed b. Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn, thk. Suayb el-Arnait, Miiessesetii’r-
Risale, Beyrut, 1408/1988, 12/498, (no. 5685).

Besir Ayvazoglu, Ask Estetigi, Otiiken Yaymlari, Istanbul, 1997, s. 36-37; Yasaroglu, “Islam’da
Resim-Heykel Yasagi ve Ahmet Hamdi Akseki’nin Konu Hakkindaki Goriisleri”, s. 84.
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tazirler hafiflemistir. Daha sonra, Islam medeniyeti, tasvire ibadet gibi
batil seylerden uzaklaginca, selef dlimleri tazim icermeyen hayvan ve
manzara resimlerinin  kullamilmasini  mubah saymislardwr. Ileriki
donemlerde hem sirk ve tapinmayla bir ilgisi kalmamas: hem de medeni
bir zaruret ve ihtiya¢ haline gelmesi nedeniyle son donemdeki dlimler

resim ve bunu ¢izme konusunda daha genis bir ictihada

gitmiglerdir. %

Ilgili konunun son dénem alimlerinden Ahmet Hamdi Akseki (6. 1951)
tarafindan da ele alindig1 goriilmektedir. Oyle ki 1931 yilinda Din Isleri Yiiksek
Kuruluna yoneltilen resim ve heykelle ilgili bir soru, o donem Diyanet Riyaseti
Hey’et-i Miisavere Azasi olan Ahmet Hamdi Akseki tarafindan Kur’an ve hadisler
cergevesinde ele almmis ve ilgili soruya verilen cevapta su degerlendirmelere yer
verilmistir.>* Konuya ilgili hususun Kur’an’da nigin yer almadigiyla baslayan
Akseki, bunun nedenini Kur’an’da tevhid akidesine yapilan kuvvetli vurgu ve bu
inanca ters diisen put ve put¢ulugun ayn sekilde yasaklanmasi olarak agiklamustir.
Diger taraftan ilgili konuda Hz. Peygamber tarafindan ortaya koyulan sert tavri da
resmin ve heykelin putperestlige gotiirme tehlikesine ve sirki andirmasina

baglamistir.

Akseki, resimle ilgili Hz. Peygamber’in hadislerinde yer alan hususlar1 sedd-i
zeria, tesebbiih bi-halkillah, maslahat-1 raciha ve umum-i belva agilarindan ele almis
ve bu cagda resme olan ihtiya¢ ve resmin glinlimiizdeki yayginligin1 dikkate alarak
dini anlamda bir tazime sebep olmamasi ve tesebbiih bi-halkillah amaciyla
yapilmamasi kaydiyla sanatsal bir deger tasimasi ve kendisinde bir maslahat-1 raciha
olmas1 dolayisiyla resim yapmada ve bulundurmada dini anlamda bir mahzur

olmayacagini sylemistir.”?

°2 Ebii’l-Abbas Zeyniiddin Ahmed b. Ahmed ez-Zebidi, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih
Tercemesi ve Serhi, trc. Kamil Miras, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1973, C. XII,
s. 116-117.

Yasaroglu, “Islam’da Resim-Heykel Yasagi ve Ahmet Hamdi Akseki’nin Konu Hakkindaki
Goriisleri”, s. 88; Ilgili konuda ayrica bkz. Halit Unal (Notlarla Yay. Haz.), “Ahmet Hamdi
Aksekili-Resim ve Suret Meselesi”, Avrupa Islam Universitesi Islam Arastirmalari, yil: 4, S. 1,
2011, s. 21-27.

Yasaroglu, “Islam’da Resim-Heykel Yasagi ve Ahmet Hamdi Akseki’nin Konu Hakkindaki
Goriisleri”, s. 88-90.
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Bu konuda giliniimiiz itibariyle yukarida Akseki tarafindan ortaya koyulan
degerlendirmeler gercevesinde hareket etmek ve resim konusunda Islami acidan bir
yasagin olmadigini ifade etmek miimkiin goziikmektedir. Bununla birlikte 6zellikle
mahremiyet anlayist ve canli varliklara ait resimler karsisinda namazin kerih
goriilmesi gibi nedenlerden dolayr gerek bina iginde gerekse disinda ozellikle
siisleme amaciyla erkek veya kadin resimlerine yer verilmemesi Islim’in ortaya
koydugu genel ilkeler agisindan daha uygun goziikkmektedir. Ayrica resim
konusundaki olumsuz yaklagimlar nedeniyle buna alternatif olarak gelistirilen ve
Islam siisleme sanatmin vaz gegilmez birer unsuru olan hat, kapartma ve diger
siisleme unsurlarini tercih etmek ve binalarin siislemelerinde bu unsurlardan

yararlanmak daha isabetli goziikkmektedir.

3.2.2.3. Mescidlerde Siisleme ve Estetik

Islam’m, binalarda estetik amagli belirli siis unsurlarma yer verilmesiyle ilgili
genel yaklasimi yukarida ifade edilmistir. Ilgili hususta binalar igerisinde farkli bir
konuma sahip olan ve bazi hiikimler acisindan da diger yapilardan ayrilan

mescidlere ayri bir bahis agilmasi daha uygun goriilmiistiir.

3.2.2.3.1. Mescidlerin Siislenmesi Konusunda Mezheplerin Genel

Yaklasimi

Mezheplerin, mescidlerin siislenmesi ile ilgili yaklasimina bakildiginda
cumhur yani Maliki, Safii ve Hanbeliler, bunu mekruh kabul etmis ve 6zellikle de
kible tarafinda herhangi bir siislemeye yer verilmemesi gerektigini belirtmislerdir.”?°
Ilgili hususta Nevevi (6. 676/1277), “Bu konudaki meshur hadisler ve de namaz
kilan1 mesgul etme tehlikesinden dolayr mescidlerin siislenmesi  kerih
goriilmiistir®?  derken Zerkesi de (5. 794/1392) “Mescidin siislenmesi
mekruhtur™?® degerlendirmesinde bulunmustur. Mescidlerin siislenmesiyle ilgili

Hanefilerin yaklagimi ise digerlerinden farkli olmustur. Onlar bunun caiz oldugunu

526 fbn Riisd, el-Beydn ve't-Tahsil, C. 1, s. 270; Hattab, Mevahibii'l-Celil, C. 1, s. 551; Nevevi, el-
Mecmii’, C. 11, s. 180; el-Haccavi, el-fknd’, 1, s. 329; Buhiti, Kessafii’l-Kina’, C. |, s. 137.

527 Nevevi, el-Mecmii’, C. 11, s. 180.

528 Zerkesi, I'lamii’s-Sdcid, s. 335.
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sOylemis ve kireg, altin suyu ve diger malzemelerle mescidlerin siislenebilecegini

belirtmislerdir.>*°

Ancak onlar, buradaki giderlerin vakif gelirlerinden degil bagis
yoluyla karsilanmasini sart kosmuglardir.>* Diger taraftan onlar, bu hususla alakali
cumhurunkine benzer bir goriis de ortaya koymuslar ve mescidlerdeki siislemelerin
insanlarin dikkatini ¢ekecek sekilde goz alici, yogun ve mihrap kisminda olmasi
durumunda mekruh; sade, az, tavan ve arka kisimlarda olmasi durumunda ise bunun

caiz olacagim ifade etmislerdir.>**

Ilgili hususta mezhepler tarafindan ortaya koyulan yaklasimlara bakildiginda
ayrica bu konuda varid olan hadisler’ de gdz Oniinde bulunduruldugunda
mescidlerin stislenmesiyle ilgili belirli ilke ve esaslara uyulmasinin sart oldugunu
sOylemek gerekir. Bu anlamda siislemenin gosteris ve yaris gayesiyle yapilmamasi
ayrica bunda asiriya kagilmamasi ve oOzellikle de namaz esnasinda insanlarin
dikkatini ¢ekecek, onlarin kalplerini mesgul edecek sekil ve tasvirlere yer
verilmemesi gerekmektedir. Bu, mabedlerini birgok siislemeyle dolduran hatta
oralarda peygamberlerinin resimlerine yer veren Yahudi ve Hristiyanlara benzer bir
durumun ortaya ¢ikmasina, Miisliimanlarin da hem mabed hem de fiil anlaminda
onlara benzemesine sebebiyet verecek ayrica malin israf edilmesine ve amacinin

disinda kullanilmasina yol a(;acak‘ur.533 Bunlar ise dinen yasaklanmustir.

Mescidlerin yapimindaki esas amacin insanlart soguk veya sicak gibi dis
etkenlerden korumak ve Miisliimanlarin bir araya gelerek cemaat olmasini saglamak
oldugunu unutmamak gerekmektedir. Hz. Omer’in bir mescid insasinda ¢alisan
kisiye yaptig1 su uyar1 bu anlamda 6nemlidir. Hz. Omer, ona “Mescidin insanlari

yagmurdan koruyacak sekilde olmasini, ayrica burayr sar1 ve kirmiziyla

529 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V, s. 127; Ebi Muhammed Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylai,
Tebyinii’l-Hakd ik, hasiye. Sihabliddin Ahmed b. Muhammed es-Selebi, el-Matbaatii’l-Kiibra el-
Emiriyye, Kahire, 1313, C. 1, s. 168; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. I, s. 39.

5% Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V, s. 127; ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-Rdik, C. V, s. 225.

*L bn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. 1, s. 658.

“Ben muhtesem mescidler yapmakla emrolunmadim” (Eba Daviad, “Salat”, 2; ibn Hibban, Sahihu

Ibn Hibbdn, 4/493-494 (no. 1615); “Insanlar, mescidler konusunda birbiriyle éviinmedikce

kiyamet kopmaz.” ( Eba David, “Salat”, 2; Nesai, “Mesacid”, 8; Ibn Mace, “Mesacid”, 4; Darimi,

“Salat”, 2).

Mansir b. Abdilaziz el-Cedid, “ed-Davabitu’s-Ser’iyye li Binai’l-Meséacid ve Siyanetiha”,

Mecelletii Camiati’l-Melik Suiid, Riyad, 1426/2006, Miicelled. XVIII, Aded. 1, s. 165-167.
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siislememesini ¢linkii bunun insanlar1 mesgul edip giinaha girmelerine neden

olabilecegini”534 sOylemistir.

Giliniimiizde mescidlerin siislenmesi konusunda asir1 harcamalarin yapildig:
ve bu hususta gosteris yarisina girildigi goriilmektedir. Bu ise Hz. Peygamberin
hadislerinde sakindirdigi bir durumdur.”®® Miinavi, (6. 1031/1622), (Eba David,
“Salat”, 2; Ibn Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn, 4/296-297, n0.1448) gecen hadisin
serhinde “Mabetleri siislemek ehli kitabin isidir. Yahudiler ve Hritiyanlar, kitaplarin
tahrif ettikten sonra mabedlerini siisleyip tezyin ettiler... Miisliimanlar bu hususta
orta yolu takip etmelidir % demektedir. Buna gore giiniimiizde Miisliimanlarin
mescidlerin hem yapiminda hem de siislemesi konusunda her tiirlii asiriliktan
kaginmalari, Yiice Allah’in sadece kendisine kulluk ve itaat amaciyla yapilan

7

mescidleri sevdigini bilmeleri®*’ ve mescidlerin yapiligindaki amag ve gayeleri

unutmadan orta yolda olacak sekilde hareket etmeleri gerekmektedir.

3.2.2.3.2. Mescidlerin Siislemesinde Dikkate Alinmasi Gereken Genel

Hususlar

Mescidlerin siislemesiyle ilgili mezheplerin genel yaklagiminin yaninda yine
bu meseleyle alakali ve daha ¢ok yukarida ifade edilen genel hiikiimlerin agilimi
olarak da goriilebilecek birtakim hususlara da burada yer verilmesi hem konu
biitiinligi hem de bunun daha iyi anlasilmasi agisindan gerekli goriilmiistiir. Bu
hususlarin genel olarak mescidlerde siisleme araci olarak kullanilmak istenen

malzemelerin hiikiimlerini beyan sadedinde oldugunu sdylemek gerekir.

3.2.2.3.2.1. Mescidlerin Siislemesinde Altin ve Giimiis Kullanin

Mescidlerde altin ve giimiisiin siisleme malzemesi olarak kullanimi

konusunda iki tir yaklasim bulunmaktadir.>® Bunlardan birincisine gore bu tiir

>3 Buhari, “Salat”, 8; Ayni, Umdetii’I-Kdri, C. IV, s. 204-205.

°% flgili hadisler 532 nolu dipnotta zikredilmistir.

%% Zeyniiddin Muhammed Abdiirratf el-Miinavi, Feydii’l-Kadir Serhu Cédmii’s-Sagir, Mektebetii’t-
Ticariyyeti’l-Kiibra, Misir, 1356, C. V, s. 426.

537 Ebi ibrahim izziiddin Muhammed Emir es-San’ani, Sibiilii 's-Seldm, Darii’l-Hadis, b.y., ts., C. |,
S. 236.

538 Zerkesi, I'lamii’s-Sdcid, s. 338.
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madenlerin mescidlerin siislemesinde kullanilmasi haramdir.>%

Safii ve Hanbeliler
tarafindan ortaya koyulan bu yaklasimin®® temel dayanag: da seleften birinin bunu
yaptigina dair bir naklin bulunmamasi olmustur.>*" Bu konudaki diger yaklasim ise
Hanefi ve Malikilere aittir. Ancak bunu da kendi igerisinde iki kisma ayirarak
degerlendirmek gerekmektedir. Ilgili konuda Malikiler, daha genis bir yaklasim
sergilemis ve mescidin mihrap, duvar, tavan ve diger alanlarinda altin ve giimiisiin
siisleme malzemesi olarak kullanilmasimi mekruh saymustir.>** Hanefiler ise bu
konuda daha ihtiyath bir yaklasim sergilemis ve meseleyi altin ve glimiisten ziyade
altin suyu c¢ergevesinde ele almis ve kisinin kendi kazancindan olmasi durumunda
bunda bir beis olmayacagini ifade etmistir. Ancak bundan ka¢inilmasinin daha dogru

olacagini da belirtmistir.>*®

Mescidlerin siislemesinde altin ve giimiisiin kullanimiyla ilgili olarak
buralarm, yapilar igerisindeki konumunu korumak ve onun digerlerinden daha
asagida goriinmesine engel olmak anlaminda insanlarin evlerinin siislemelerinde yer
verdikleri malzemelerin mescidlerde de kullanilmasinin uygun olacagi seklindeki
yaklagim g6z dniinde bulunduruldugunda®* ve mezheplerin diisiik oranda kullanilan
altin ve gilimilis kaplamalarin evlerde kullanilabilecegi ile ilgili yaklasimlar1 da
dikkate alindiginda mescidler konusunda Hanefller tarafindan benimsenen goriisiin

daha isabetli oldugu diisiiniilmektedir.

539 Imrani, el-Beydn, C. 1ll, s. 302; Zerkesi, D’lamii’s-Sdcid, s. 338; Mansir b. Yanus b. Salahiddin
el-Buhiti, Dakd’iku Uli’n-Niihd li Serhi’l-Miintehd, Alemi’l-Kiitiib, 1414/1993, C. I, s. 428;
Ibrahim b. Muhammed b. Salim b. Davayyan, Mendrii’s-Sebil fi Serhi’d-Delil, thk. Ziiheyr es-
Savis, el-Mektebii’l-Islami, b.y., 1989, C. I, s. 195; Abdurrahman el-Ceziri, el-Fikhu ala’l-
Mezdhibi’I-Erbaati, Darii’l-Kiitiibi’l-iImiyye, Beyrut, 2003, C. I, s. 260.

0 Cezini, el-Fikh ale’l-Mezdhibi’l-Erbaa, C. 1, s. 260.

1 imréni, el-Beydn, C. 111, s. 302; Zerkesi, I’ ldmii’s-Sdcid, s. 338;

2 Desiki, Hdsiye ale’s-Serhi’l-Kebir, C. |, s. 255; Hattab, Mevdhibii'I-Celil, C. 1, s. 551; Ceziri, el-
Fikh ale’l-Mezdhibi’I-Erbaa, C. |, s. 260

3 Eba Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit, Darii’l-Marife, Beyrut,
1414/1993, C. XXX, s. 283; Kasani, Beddiu’s-Sandgi’, C. V, s. 127; Cezirl, el-Fikh ale’l-
Mezdahibi’l-Erbaa, C. |, s. 260.

4 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 204.
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3.2.2.3.2.2. Mescidlerin Tavan, Duvar ve Diger Yerlerinin Yaz ile

Siislenmesi

Mescidlerin duvar ve tavanlarinin yazi ile siislenmesi konusunda fakihlerin
genel yaklasimina bakildiginda c¢ogunlugun bunu mekruh gordiigiini sdylemek
gerekir.>* Ozellikle namaz kilanlar1 mesgul eder diisiincesiyle kible tarafina bunun
yapilmast uygun gérﬁlmemistir.546 Zerkesi bu hususta; “Mescidin kible tarafina

Kur’dn’dan bir ayetin yazilmasi kerih griilmiistiir.”>*

degerlendirmesinde
bulunmugtur. Malikiler, genel anlamda kible tarafina boyayla ayet ve benzeri
seylerin yazilmasii kerih goriirken bunun az olmasi durumunda caiz olacagin
belirtmislerdir.>*® Diger taraftan bazi fakihler, Hz. Osman’m (5. 35/656) Hz.
Peygamber’in mescidini genisletirken buray1 asiriya varacak sekilde siislemesini®*®
ve sahabenin de bunu garipsememesini dayanak gostererek mescidin duvar ve diger
yerlerine siisleme amaciyla ayet veya baska seylerin yazilmasinda bir beis olmadigini

séylemistir.SSo

Mezhepler tarafindan -6zellikle kible duvari agisindan- kerahet kapsaminda
goriilen mescid duvarlarinin yazi ile siislenmesi meselesini gilinlimiizde yasak
kapsaminda degerlendiren yaklasimlarin oldugunu da sdylemek gerekir. Onlara gore
Kur’an ayetleri, siis malzemesi olarak degil, okunmak, lizerinde diisiinmek ve
icerdigi hiikiimlerle amel edilmek iizere gonderilmistir. Ayrica ayetlerle yapilan
stisleme, binalar i¢in yapilan temel islemlerden biri olmadigi gibi bunlarin

giiclenmesine bir katkis1 bulunmamaktadir. Aksine bunlar; malin, vaktin ve gayretin

% Nevevi, el-Mecmii’, C. 11, s. 180; Ebii’l-Meali Burhaniiddin Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz b.
Maze, el-Muhitii’l-Burhdni fi’l-Fikhi’n-Nii'mdni, thk. Abdiilkerim Sami el-Ciindi, Dari’l-
Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Libnan, 1424/2004, C. V, s. 317; Molla Hiisrev, Diirerii 'I-Hiikkam, C. 1, s. 111;
Buhti, Kessdfii’I-Kind’, C. 1, s. 137; Ebt Ishak Burhaniiddin ibn Miiflih, el-Miibdi’ fi Serhi’l-
Mukni’, nsr. Muhammed Hasan Ismail es-Safii, Dérii’l-Kiitiibi’l-Hmiyye, Beyrut, 1418/1997,
C.1,s.149.

> ibn Riisd, el-Beydn ve't-Tahsil, C. 1, s. 270; Hattab, Mevdhibii'l-Celil, C. 1, 551; Molla Hiisrev,
Diirerii’l-Hiikkdam, C. |, s. 111; el-Mevsiatii’l-Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “Salat”, Darii’s-Safve,
Misir, 1992, C. XXVII, s. 113.

7 zerkesi, I'lamii’s-Sacid, s. 337.

>8 fbn Riisd, el-Beydn ve t-Tahsil, C. 1, s. 270; Hattab, Mevdhibii’l-Celil, C. 1, 551.

9 Ebt Muhammed Abdulldh b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, el-Madrif, thk. Servet Ukkése, el-
Heyetﬁ’l-Mlsriyyetﬁ’I-Amme 1i’1-Kitab, Kahire, 1992, s. 562; Taberi, Tarihu’I-Umem vel-Miiliik,
C. 1V, s. 267.

%0 zerkesi, I'lamii’s-Sdcid, s. 337.
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bosa harcanmasina sebep olan islemlerdir. Bu nedenle de dinen yasaklanmlstlr.551
Son donemdeki bazi fakihler tarafindan yapilan bu degerlendirmeler, gerek Kur’an’la
ilgili kismu gerekse bir¢ok yonden israfa neden olmasi yoniinden isabetli bir yaklagim
olsa da konuyla ilgili mezheplerin goriisleri goz ontinde bulunduruldugunda Kur’an
ayetlerinin mescid duvarlarina yazilmasinin dinen yasak oldugu sonucuna varmak
miimkiin degildir. Bu sebeple son dénemde ilgili konuda yapilan degerlendirmeleri
asir1 olarak kabul etmek ve bu hususta mezhepler tarafindan cizilen gergevede

hareket etmek daha isabetli goziikkmektedir.

3.2.2.3.2.3. Mescidlere Aga¢ Dikilmesi

Gegmiste mescidlerin yapisi, aga¢ dikimine uygun olmasi sebebiyle buralara
sebepli ya da sebepsiz sekilde aga¢ dikimi yapilmasi, fakihlerce ele alinmis ve bu tiir
bir islem, Hanefi>? ve SﬁﬁﬂeI‘CCSSS mescidin kiliseye benzemesine neden olmasi,
cemaat yerini daraltmasy,”* dikildigi yerin baskasina ait olmasi ve seleften birinin
boyle bir seyi yaptigma dair naklin bulunmamasi®™ gibi nedenlere binaen kerih
goriilmiistiir. ™ Hanefiler, bu tiir bir isin, mescidin rutubetini azaltmak veya tabanda
bulunan suyu ¢ekmek gibi bir faydaya yonelik olmasi durumunda caiz olacagini

belirtmistir.>>’

Maliki ve Hanbelilerin bu konudaki yaklagimi ise bunun haram oldugu
yoniinde olmustur.”®® Hanbeliler, mescidlerin namaz kilmak igin yapildigin, buna
engel olacak bir islemin ise mescidlere diismanlik anlami tasiyacagini belirtmis bu
sebeple de buralara aga¢ dikilmemesi, dikilenlerin ise sokiilmesi gerektigini ifade

etmistir. Ayrica onlar, mescidin yerinin vakfedenin miilkiinde olmasi nedeniyle

! Muhammed Ravvas Kalaci, “ez-Zuhrufe ve Mevkifii’l-islam minha”, Mecelletii’l-Biihiisi’l-
Fikhiyyeti’lI-Mudsira, Suld, Miicelled: 2, Aded: 8, 1991, s. 65-77; Cedid, “ed-Davabitu’s-Ser’iyye
li Bindi’l-Meséacid ve Styanetiha”, s. 170.

%52 Edirnevi, Riydzii'I-Kdsimin, s. 330; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihi, C. 1, s. 549.

553 Nevevi, el-Mecmii’, C. 11, s. 175; Zerkesi, I'lamii’s-Sdcid, s. 341.

4 Edirnevi, Riydzii'I-Kdsimin, s. 330; Zerkesi, I’lamii’s-Sdcid, s. 341.

5 7zerkesi, I'lamii’s-Sdcid, s. 341.

% Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 330; Zerkesi, I’lamii’s-Sdcid, s. 341. (Zerkesi, bu hususla ilgili

olarak mescide dikilen agacin namaz yerinin taglagmasina ve daralmasina ayrica buraya konan

kuslarin giibrelerinin igeriyi kirletmesine neden olacagi i¢in bu hususta dogru olanmn bunun

haramligidir, demektedir.) (Zerkesi, I’ldmii’s-Sdcid, s. 341).

Edirnevi, Riyazii’l-Kasimin, s. 330.

%8 Harasi, es-Serhu’l-Kebir, C. VI, s. 48; Nefravi, el-Fevakihii'd-Devvani, C. 11, s. 335; Buhuti,
Kessafii’l-Kina’, C. 1V, s. 296; Davayyan, Mendrii’s-Sebil, C. 11, s. 20.
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buraya aga¢ dikmeyi, baskasinin yerinde yapilmis bir tasarruf olarak gérmiis ve bu
kisiyi zalim olarak nitelendirmistir.55g Bu konudaki en miisamahali goriis Imam

ARnY

Evzai’ye (6. 157/774) aittir. O, mescidlere aga¢ dikilmesine cevaz vermis bu sebeple

560 561

de uzun siire bu mezhebe bagli kalan Sam ehli®> mescidlerine aga¢ dikmistir.
Hatta bu, Endilis’te Kurtuba Camii’nde hatip olarak gorev yapan ve Evzai
mezhebine bagli bulunan Sa’saa b. Sellam (6.180/797) vasitasiyla Sam’dan Endiiliise

geemis ve onun doneminde buradaki mescidlere de agag dikilmistir.>®?

Giiniimiiz acisindan meseleye bakildiginda Islam iilkelerinde agac
dikilebilecek yapiya sahip mescidin bulundugu disiiniilmemektedir. Bu itibarla
konunun diger siisleme malzemesi olan cigekler acisindan disiiniilmesi daha
isabetlidir. Buna gore giliniimiizde siisleme amaciyla mescidlere ciceklerin
konulmasi, agac¢lar konusunda ileri siiriilen olumsuzluklari tasimamasi nedeniyle
miimkiindiir. Ayrica gerektiginde tasinabilir olmasi, degistirmeye miisait olmasi, ¢ok
yer kaplamamas1 gibi durumlar1 da gz 6nilinde bulunduruldugunda mescidin yapisi
uygun olsa bile bu hususta agactan ziyade c¢icegin tercih edilmesi daha isebetli

goriinmektedir.

3.2.2.3.2.4. Mescidlere Kuyu ve Havuz Acilmasi

Mescidlerde hem siisleme hem de abdest alma ve su igme gibi ihtiyaglar i¢in
kuyu agilmasit ve havuz yapilmasi, yapisi itibariyle yukarida zikri gegen agac
meselesine ok benzemektedir.®®® Bu durum, fakihlerin ilgili husustaki
yaklagimlarinin da ayni dogrultuda olmasinda 6nemli bir etken olmustur. Diger
taraftan ilgili konunun fikih kitaplarinda daha ¢ok mescidlerde kuyu agma seklinde
gectigini de belirtmek gerekir. Ancak iglev bakimindan her iki yapinin da benzer
olmasi sebebiyle kuyu ile ilgili hiikiimlerin havuzlar i¢in de gegerli olacagi

diistiniilmektedir.

9 Buhuti, Kessdfii I-Kind’, C. IV, s. 296; Davayyan, Mendrii’s-Sebil, C. 1, s. 20.

0 Dimask ve gevresindeki beldelerin halklari yaklasik 220 sene bu mezhebe bagl kalmislardir.
(Ebii’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, Darii’l-Fikr,
b.y., 1986, C. X, s. 115).

%! Ebii’l-Asbag Isd b. Sehl el-Endeliisi, Vesd’ik fi Sii’tini’l-Umrdn fi’l-Endeliis, thk. Muhammed
Abdiilvahhab Hallaf, el-Merkezii’l-Arabi ed-Devli 1i’l-I’1am, Kuveyt, 1983, s. 15.

%2 Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. X, s. 208.

563 Vezird, el-Imdratii’I-Islimiyye ve'l-Bie, s. 52.
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Ilgili hususta fakihler tarafindan ii¢ farkhi goriis ortaya koyulmustur.
Bunlardan biri, bunu insanlar agisindan tasimis oldugu birgok fayda sebebiyle caiz
goriirken®® bir digeri bunu kerih olarak degerlendirmis hatta hem mescid hem de
cemaat acisindan bir zarari olmasi durumunda bunun haram sayilacagini ifade
etmistir.”® Bu konudaki son goriise gore de bu, her haliikarda haram kabul
edilmistir.>®® Mescidlere kuyu acilmasini mekruh ve haram kabul edenlerin bu
konudaki itirazlarina bakildiginda bunlarin aga¢ meselesindekilerle benzer oldugu
goriilmektedir. Bunlara ek olarak 06zellikle havuzlarla ilgili baska birtakim
olumsuzluklarin da meydana geldigi ifade edilmis ayrica hem su igmek hem de
abdest almak i¢in mescidden bagimsiz bir sekilde yapilan sadirvan ve
abdesthanelerin bulunmas1 sebebiyle havuz gibi yapilara mescid igerisinde ihtiyac

olmadig: belirtilmistir.”®’

Konuyla ilgili ortaya koyulan goriis ve itirazlar ¢ercevesinde su
degerlendirmenin yapilmasi miimkiindiir. Mescidlere hem siisleme hem de abdest ve
su icme gibi nedenlerle yapilan havuzlar, mescidin temel islevi olan namaza mani
olmadigi, igerisinin kirlenmesine, cemaat yerinin biiylikk Ol¢lide daralmasina
sebebiyet vermedigi siirece®™® mescidin icerisinde bulunmasinda bir mahzur
bulunmamaktadir. Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki bu konuda ifade edilen
olumsuzluklarin birgogunun da mescidin biiyiik ve genis olmasiyla ortadan kalkacak

nitelikte oldugu goriilmektedir.

3.2.2.3.2.5. Mescidlerde Kandil, Mum ve Benzeri Seylerin Kullanilmasi

Mescidlerde gerek ihtiyag gerekse siisleme amaciyla olsun kandil, mum ve
giiniimiiz itibariyle de lamba yakilmasinda bir sakinca bulunmamaktadir.”®® Oyle ki
Zerkesi, mescidlere kandil ve lamba asilmasinin, zeminine hali ve benzeri seylerin

désenmesinin miistehap oldugunu ifade etmistir.’®  Ozellikle kandillerin ilk

%4 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. VI, s. 386.

%5 Ensard, Esne’I-Metdlib, C. 1, s. 186.

6 Buhati, Kessdfii I-Kind’, C. IV, s. 296; Stiyati, Metalibii Uli'n-Niihd, C. IV, s. 374.

Veziri, el-Imdratii’l-Islamiyye ve I-Bie, s. 52.

Veziri, el-Imdratii’l-Islamiyye ve’l-Bie, s. 52.

%9 Eba David Siileyman b. Omer b. Manstir Cemel, Fiitihdtii’l-Vehhab bi Tavdihi Serhi Menheci't-
Tullab, Dari’l-Fikr, b.y., ts. C. 11, s. 259.

S0 zerkesi, I'lamii’s-Sdcid, s. 339.
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donemlerden itibaren mescidlerde kullanilmaya baslandigin1  sdylemek de
miimkiindiir. Buna gére Mescid-i Nebevi’nin ilk olarak hurma dallar1 yakilarak
aydinlatildigi, daha sonra Temim ed-Dari’nin (6. 40/661) Suriye’den gelirken
beraberinde getirdigi kandil ve yagiyla aydinlatilmaya devam edildigi bu sebeple Hz.
Peygamber’in Temim’i takdir ve dua ettigi kaynaklarda ifade edilmektedir.’”* Daha
sonra ise Hz. Omer’in mescide biiyilk kandiller ve buhurdanliklar koydurdugu
belirtilmistir.”> Bu sebeple mescidlerin biiyiik avizelerle aydinlatilmasinda da bir

3

beis goriilmemistir.°”® Buna gére mescidlerde kandil ve benzeri aydinlatma

araclariin bulundurulmasinda herhangi bir sakinca bulunmamaktadir.

3.2.3. Binalarin Yiiksek Kath Olmasiyla flgili Ilke ve Esaslar

Bilim ve teknoloji alaninda meydana gelen hizli ilerleme ve gelismelerin bir
sonucu olarak giinlimiizde binalarin ge¢mise gore daha yiiksek kath hale geldigini
sdylemek miimkiindiir. Bu anlamda Islim beldelerine bakildiginda bir tarafta
buralarda oturanlarin ihtiyaglarini karsilayacak yeterlilige ve sadelige sahip binalar
bulunurken bunlarin hemen yani basinda onlarca kata kadar ¢ikan binalarin var

** Yiiksek katli binalar konusunda islam’in ortaya koydugu

oldugu goriilmektedir.
genel yaklasima bakildiginda bu hususta belirli bir sinirlamanin olmadigini sdylemek
miimkiindiir. Bunun temelinde ise miilkiyet konusunda Islim’m sahislara verdigi

tasarruf yetkisi ve miilkiyetin sahsiligi ilkesi bulunmaktadir.>”

Bununla birlikte bu hususta varid olan bazi hadislerde gerek sarih bir sekilde

gerekse ima ve isaret yoluyla bu tiir yapilar kétiilenmistir.>’® Bu rivayetleri men etme

°' Ebii’l-Hasen Niriiddin Ali b. Abdillah es-Semhidi, Huldsatii'I-Vefd bi Ahbdri Dari’l-Mustafd,
thk. Muhammed el-Emin el-Ciikeyni, y.y., b.y., ts. C. Il, s. 203; Nebi Bozkurt, “Kandil”, TDV
Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, istanbul, 2001, C. XXIV, s. 300.

52 Semhidi, Huldsatii’l-Vefi bi Ahbdri Dari’l-Mustafé, C. Il, s. 203; Nebi Bozkurt-Mustafa Sabri
Kiiciikas¢1, “Mescid-i Nebevi”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlar1 Ankara, 2004,
C. XXIX, s. 287.

°" Sa’di, Ahkdmii’I-Umran, s. 211.

°"* Sehri, el-Mesken Adabiihii ve Ahkamiihii fi’l-Islam, s. 243.

°" Sa’di, Ahkdmii’l-Umran, s. 151.

6« . Ve yaln ayak, sirti ¢iblak koyun-keci ¢obanlarimin bina yapmakta birbirleriyle yaris
ettiklerini gormendir.” (Buhari, “Iman”, 2; Miislim, “Iman”, 1; Ebd Davad, “Siinnet”, 39;
Tirmizi, “Iman”, 38; Nesai, “Iman”, 47; ibn Mace, “Fiten”, 36); “Insanlar, binalar: yiikseltmede
birbirleriyle yarismadik¢a kiyamet kopmaz.” Buhari, “Fiten”, 92; Ahmet b. Hanbel, Miisned,
16/499 no. 10858); “Kiyamet alametlerinden biri de koyun-ke¢i g¢obanlarmun binalari
yiikseltmede birbirleriyle yarismalaridir.” (Buhari, “Isti’zan”, 79).
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anlammda degerlendiren ve yorumlayan bazi fakihler, bundan hareketle Islam’in
yiiksek katli yapilari yasakladigimi ifade etmislerdir.>”’ Ancak ilgili hadislerin
serhlerine bakildiginda burada nehyedilen hususun yiiksek kattan ziyade bunun bir
oviinme ve gosteris sebebi kilinmasi oldugu anlagilmaktadir. Bu anlamda hadiste
gecen “et-tetaviil” lafzin1 Imam Nevevi “Kirsal bolgelerde genel olarak fakir ve
muhta¢ durumda olan kisilerin zenginlesmesi ve yaptiklar1 veya sahip olduklari

99578

binalarla 6viinmeleri”™"" olarak yorumlamustir.

Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) ise bunu “Bina yapanin amacin binasinin
digerlerinden daha yiiksek olmasi” veya “Evi gosteris amaciyla siislemesi”™"
seklinde ifade etmistir. Bu konuda Ayni’nin (6. 855/1451) yaklagimi ise “Binanin
yiiksekligi ile 6viinme” ve “Kirsaldaki fakir ve yoksul kisilerin zenginlestiginde
binalarin yiiksekligi ile oviinmeleri™®® seklinde olmustur. Bu hususta yapilan
diger degerlendirmelere da bakildiginda onlarin da genel olarak bunu “Binalar1 daha
yluksek yapma konusunda yarisma” ve “Binalarin gilizellik ve silislemeleriyle

59581

oviinme seklinde yorumladiklarini sdylemek miimkiindiir.

flgili konudaki hadislere yapilan yorumlardan da anlasildig1 iizere islam,
yuksek katli binalardan ziyade bunlarin bir gosteris ve Oviinme araci haline
getirilmesini ve bu amacla yapilmasini yasaklamlstlr.582 Yukarida ifade edilen
hususlarin disinda gerek alim-satim veya kiralama gerekse niifus yogunlugundan
kaynakli konut ihtiyacini karsilamak i¢in yiliksek katli binalarin yapilmasinda bir
sakinca bulunmamaktadir.”®® Konut ve barinma ihtiyacindan dolay1 binanin yiiksek
katli olmasini mekruh olarak degerlendirmek de miimkiin degildir. Ciinkii bu
4

konudaki nehyin, Gviinme ve gururlanma amaciyla yapilan binalari kapsadigini®®

belirten degerlendirme bunu agik bir sekilde gostermektedir. Bununla birlikte bu

7 Sa’d, “Davabitu Binai’l-Mesakin fi’l-Fikhi’l-islami”, s. 339.

8 Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Minhdc fi Serhi Sahihi Miislim b. El-
Haccdc, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 1392, C. 1, s. 159.

" ibn Hacer el-Askalani, Fethu’I-Bari, C. XIII, s. 88.

%80 Ayni, Umdetii’I-Kari, C. |, s. 285-286.

81 Ebi’l-Hasen Nariddin Al el-Kari, Mirkdtii’l-Mefitih Serhu Miskdti’l-Mesdbih, Dari’l-Fikr,
Beyrut, 2002, C. 1, s. 64; Mibarekpiri, Tuhfetii’l-Ahvezi, C. VI, s. 292.

582 Sehri, el-Mesken Adabiihii ve Ahkamiihii fi'I-Islam, s. 243.

583 Sehri, el-Mesken Adabiihii ve Ahkdmiihii fi’l-Islam, s. 243; Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 152.

%84 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin el-Kalyabi, Hdgiyetii’l-Kalyiibi ald Serhi’l-Mahalli ale’l-Minhdc,
Darii’l-Fikr, Beyrut, ts., C. 1V, s. 96.
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konuda var olan serbestligin mutlak olmadigini, bunun da hem ser’t hem de kanuni
anlamda birtakim kural ve sartlar1 tagimasi ve bunlar cer¢evesinde yapilmasi
gerektigini belirtmek gerekir.®> Bu konuda riayet edilmesi ve saglanmasi gereken

genel hususlart su sekilde siralamak miimkiindiir.

3.2.3.1. Yiiksek Kath Binanin Temelinin Saglam Olmasi

Temel, bir binanin en 6nemli unsurudur. Genel olarak “Ust yap1 yiikiinii
zemine aktaran yapi elemanlar1” olarak tanimlanan temeller, yiizeysel ve derin olmak
tizere iki grupta incelenmektedir. Yiizeysel temeller kapsaminda tekil, iki yonde
stirekli (miitemadi) ve radye; derin temellerde ise kazik, ayak ve kesonu saymak
miimkiindiir. Hangi grupta yer alirsa alsin bir temelde saglanmasi gereken iki kistas
bulunmaktadir. Bunlardan birisi statik ve dinamik yiikler altinda herhangi bir
kaymanin ve go¢menin meydana gelmemesi i¢in yeterli giivenligin saglanmasi
anlamina gelen tagima giicli, digeri ise yukarida zikri gegen yiikler sebebiyle
olusabilecek toplam ve farkli oturmalarin, zeminin yapisi, yapilacak binanin
ozellikleri ve kullanim amaci dikkate alinarak belirlenen oturma degerinden daha az
olacagini garanti etmek anlamina gelen oturma sartlaridir. Bir temel i¢in gerekli olan
tasima giicii ve oturma sartlarinin yaninda ayrica temelin tiiriiniin ve derinliginin
yapilmasi planlanan binaya uygun olmasina ve temel konusunda ortaya ¢ikabilecek

potansiyel problemlerin 6nceden tayin edilmesine de dikkat edilmesi gerekmektedir.

Binalar icin yetersiz bir temel se¢iminin geri doniilmez hatalara sebebiyet
Verdigi,586 ayrica deprem gibi herhangi bir dogal afet durumunda bir¢cok can ve mal
kaybina neden oldugu unutulmamalidir. Bu nedenle 6zellikle yiiksek katli binalar
yapilirken bunlara uygun temel ve zeminin se¢imine dikkat edilmesi bu konuda

riayet edilmesi gereken kurallardan birisi ve birincisi olarak goriilmektedir.

585 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 153.
%8 H. Recep Yilmaz-Tugba Eskisar, “Temel Sistemleri Seciminin ilke ve Y&éntemleri”, imo.org.tr.
(Erigim: 25.01.2022).
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3.2.3.2. Binanin Yiiksek Kath Yapisinin Cevredeki Komsulara Zarar

Vermemesi

Yiiksek katl binalarla ilgili hususlardan birisi de bunun etraftaki komsulara
zarar vermemesini saglamaktir.”® Bu hususta dogabilecek zararlarin neler oldugu,
hangi boyut ve miktara kadar buna izin verilecegi ayrica bu hususta hem miilk
sahibinin hem de komsusunun sahip oldugu haklar ve bunlarin boyutunun ne
olduguyla ilgili ge¢cmiste fakihler tarafindan detayli degerlendirmelerin yapildigini

sOylemek gerekir. Bu goriisleri su sekilde siralamak miimkiindiir.

Yiiksek katli bina yapma konusunda miilk sahibinin tasarrufunun nereye
kadar oldugu, bundan kaynakli bir zarar sz konusu oldugunda komsularin buna
engel olma yetkilerinin olup olmadigiyla ilgili Hanefi mezhebinde iki goriis ortaya
konulmustur. Bunlardan birincisine gore miilk sahibinin, komsusu i¢in bir zarar s6z
konusu olsa da binasini istedigi kadar ytikseltmesi miimkiindiir. Bu hususta kendisine
bir sinirlama getirilmesi de miimkiin degildir. Bu anlamda Serahsi (6. 483/1090)
“Kisi baskasina zarar verse dahi kendi miilkiinde tasarrufta bulunmaktan men

edilemez.”*®® demis ve bunu sdyle bir 6rnekle agiklamustir;

“Birisi kendi payina diisen bir alana bina yapmak ve bunun da {izerine bir kat
daha cikmak istese diger pay sahibi de riizgar ve giinese engel olacak diyerek buna
engel olmaya kalksa bu durumda arsa sahibi, binasini istedigi sekilde yapar
komgusun bunu engelleme hakki yoktur. Ciinkii kisinin eylemi kendisine ait bir

yerde gerg:eklesmektedir.”589

Bu hususla ilgili diger goriiste ise miilk sahibinin eyleminden kaynakli zararin
boyutu goz oniinde bulundurulmus ve binanin yiikseltilmesi komsular i¢in belirgin
nitelikte bir zarara yol a¢gmasi durumunda bunun engellenmesi gerektigi ifade
edilmistir. Bu husustaki genel yaklasimi hem Ibn Abidin (6. 1252/1836) hem de
Edirnevi su sekilde agiklamistir;

“Bu tiir meselelerde asil olan kisinin kendi miilkiinde diledigi sekilde

eylemde bulunmasidir. Kisinin bu eylemi baskasina zarar verse de bu konuda

587 Sehri, el-Mesken Adabiihii ve Ahkdmiihii fi'I-Islam, s. 244.
588 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 21.
589 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 21.
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engellenmesi miimkiin degildir. Ancak burada eylemden kaynaklanan zararin
belirgin bir nitelik tasimasi sebebiyle kiyas terkedilmis ve kisinin kendi miilkiindeki

eylemi smirlandirilmstir.”® Mezhepte tercih edilen goriis de bu olmustur.

S6z konusu meselede esas alinan “zararin belirgin bir nitelik tagimasi”ndan
ne kastedildigini de Ibn Abidin; “Burada ifade edilen ‘zararun beyyiniin’den maksat
zarar1 fahistir. Yani binanin zayiflamasi veya yikilmasi ya da gelen 1s1gin tamamen
kesilmesi gibi binadaki asli faydalardan birinin tamamen ortadan kalkmasina sebep

591
olan zarardir.”

seklinde agiklamistir. Hanefilerin bu konudaki bir diger goriisiinde
ise meydana gelen zararin belirgin nitelikte olup olmamasina bakilmaksizin miilk

sahibinin bdyle bir tasarruftan men edilecegi belirtilmistir.>*

Safiiler tarafindan ilgili konuda ortaya koyulan yaklasimim Hanefilerin birinci
goriisiiyle paralellik arz ettigi goriilmektedir. Onlar, kisinin komsusuna zarar1 da olsa
kendine ait miilkiinde diledigi sekilde eylemde bulunabilecegini sylemislerdir.”®
Ibn Hacer el-Heytemi (6. 974/1567) bu konuda “Kisinin miilkiindeki eylemleri,
adetlere yani insanlar arasinda mutat olarak yapilan uygulamalara uygun oldugu
stirece sinirlandirilamaz. Ayrica yapilan eylem, adetlere aykir1 olmakla birlikte zarari
komsunun malina degil sahsina yonelik gerceklesmesi durumunda da yine kisi
bundan dolay1 sorumlu tutulamaz. Ancak eylem sahibinin, komsusuna eziyet verme
ve malina zarar verme kasti oldugu anlasilirsa bu durumda yapmis oldugu eylemden

dolay1 engellenir™® degerlendirmesinde bulunmustur.

Malikiler de ilgili hususta miilk sahibinin niyet ve kastin1 esas almis ve
goriislerini buna gore ortaya koymuslardir. Ibnii’r-Rami, Malikilerin kétii bir niyet ve
kasit tagimayan kiginin miilkiyetindeki eylemleriyle ilgili yaklasimi hakkkinda
sunlar1 sdylemistir; “Bu hususta asil olan kiginin kendi miilkiinde tasarruf hiirriyetine

sahip olmasidir. Buna gore bina sahibi komsusunun yerini karanlikta biraksa, riizgar

0 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. V, s. 448; Edirnevi, Riyazii'I-Kdsimin, 193.

! ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. V, s. 448; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu
Mecelleti’l-Ahkdm, Ta’rib. Fehmi el-Hiiseyni, Darii’l-Ceyl, b.y., 1411/1991, C. I11, s. 213.

%2 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. V, s. 448.

5% Ensari, Esne’l-Metdlib, C. I, s. 446; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ali b.
Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtdc fi Serhi’l-Minhdc, el-Mektebetii’t-Ticariyyetii’l-Kiibra,
Misir, 1357/1983, C. VI, s. 209.

5% ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii I-Muhtdc, C. VI, s. 209.
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veya giinesine mani olsa da evini diledigi kadar yiikseltme hakkina sahiptir. Buna

engel olmaya kimsenin hakki yoktur. Hiikiim de fetva da buna géredir.”595

Ibnii’r-Rami, bunun nedenini ise su sekilde aciklanmistir. “Binanimn
yiiksekligini artirmak miilk sahibinin hakkidir. Buna mani olunmasi ise bina
sahibinin zarara ugratilmasina neden olacaktir. Bu anlamda miilk sahibinin
eyleminden kaynaklanacak zararin, civardaki binalarin yapisina dokunmadigi siirece

komsulara yiiklenmesi daha miinasip ve evladir.”®

Malikiler, kisinin ihtiyag veya
menfaatine bagli olarak degil de sadece komsusuna zarar verme niyet ve kastiyla
binasini yiikseltmek istemesi durumunda ise kotii niyetden dolayr buna engel

olunacagini belirtmislerdir.>’

Ilgili konuda Hanbelilerin goriis ve yaklasimma bakildiginda onlarin
komsular arasi iligkilerle alakali olarak “Birinin kendi miilkiinde komsusuna zarar
verecek sekilde eylemle bulunmasini haram” olarak nitelendirdikleri goriilmektedir.
Buna binaen onlar; firin ve tandir yapma, evlerin arasina tuvalet agma, komsunun
kuyusunun yanma kuyu kazma ve benzeri seylerin miilk sahibi tarafindan
yapilmasini, komsulara zarar verecegi i¢in uygun gt')rmemislerdir.598 Ancak binanin
kat olarak yiikseltilmesini bundan ayr1 degerlendirmisler ve bu hususla ilgili olarak
komsusunun evine gelen havayi engelleyecek veya fiyati konusunda komsusunu
endiselendirecek de olsa kisinin binasini yiikseltmesinde bir sakinca yoktur,

demislerdir.”

S6z konusu meselede mezhepler tarafindan ortaya koyulan yaklasimlar genel
olarak degerlendirildiginde miilk sahibi tarafindan yiikseltilecek binanin civardaki
evlerin riizgarin1 ya da 1s18in1 engelleyecegi endisesiyle engellenmesi miimkiin
degildir. Ancak Safii ve Malikiler tarafindan dikkate alinan eylem sahibinin koti

niyetinin bu hususta her zaman bir 6n sart olarak goz Oniinde bulundurulmasi

595
596

[bnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati- Ali, s. 71.

[bnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 71.

Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 72.

% ibn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 388; Ebii’n-Neca Serefiiddin Mtsa b. Ahmed b. Misa el-
Haccavi el-fknd’ li Talibi’l-Intifa’, thk. Abdiillatif Muhammed Misa es-Subki, Darii’l-Marife,
Beyrut, C. IL, s. 202; Buhiti, Kegsdfii I-Kind’, C. 1, s. 409; Siiydti, Metdlibii Uli'n-Niihd, C. Il
s. 358.

59 Haccavi el-fknd’, C. 11, s. 202; Buhdti, Kessdfii’l-Kind’, C. |1, s. 409; Siiyati, Metalibii Uli’'n-

Niihd, C. 11, s. 358.
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gereklidir. Diger taraftan bu tiir meselelerde zararin ¢ercevesinin genis tutulmasinin,
kisinin kendi miilkiinden yararlanmasina engel olacagr da unutulmamalidir.®®
Bununla birlikte her ne kadar kanunen boyle bir eylemde bulunmanin bir mahzuru

601

olmasa da diyaneten®" komsuya zarar verecek her tiirlii fiil ve eylemden kaginmanin

gerekli oldugunu da unutmamak gerekir.

3.2.3.3. Yiiksek Kath Binanin Zimmi Tarafindan Yapilmamasi

Binalarin yiiksek katli yapilabilmesiyle ilgili Islim’m &ngormiis oldugu
sartlardan birisi de bunu yapan veya yapmak isteyen kisinin dini kimligiyle
alakalidir. Islim ve Miisliimanlarin gayri miislimler karsisindaki {istiinliik ve
yiiceliklerini gostermek niyet ve kastiyla ilk donem fakihleri, bu beldelerde yasayan

. g o 2
21mmller1n,60

Miisliiman komsularindan daha yiiksek binalar yapmasini ve buralarda
oturmalarini uygun gormemislerdir.®®® Biitiin mezheplerin bu hususta ittifak halinde
olduklar1 goriilmektedir.°®* Osmanli Devleti’nin de bu gériisii esas alarak Istanbul’da
oturan zimmilerin Miisliman komsularindan daha yiiksek katli bir binada
oturamayacaklarini belirten bir genelge yaymladiklarini belirtmek gerekir.®®® Diger
taraftan Hanefl ve Malikilerden gelen bir goriiste zimmilerin her tiirli muamalede

Miisliimanlar gibi kabul edilecegi®® ve komsular i¢in zarar séz konusu olmadigi

®O" fbn Abidin, Reddii I-Muhtdr, C. V, s. 448.

%01 Hiikiimlerin Kazden-Diyaneten ya da Dini ve Hukuki seklindeki ayrimu ile ilgili genis bilgi igin

bkz. Talip Tiircan, “Islam Hukukunda ki Farkli Gegerlilik Alani: Kazai ve Diyani Hiikiim

Ayrimi”, Islami Arastirmalar, C. X1X, S. 1, 2001, (ss. 159-167).

Yapilan zimmet anlasmasi geregince Islam iilkelerinde yasayan gayri miislim kisiler.

(Mevsuiatii’l-Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “Ehlii’z-Zimme”, Darii’s-Selasil, Vizarati’l-Evkaf ve’s-

Siitni’l-Islamd, Kuveyt, min 1404-1427, C. VII, s. 121).

%3 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. IV, s. 211; Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi,

Minhacii’t-Talibin, thk. Ivad Kasim Ahmed Ivad, Darii’l-Fikr, b.y., 2005, 314; ibn Hacer el-

Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtdc, C. IX, s. 296; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, C. VI, s. 78; Eb’lil-Berekat

Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Derdir, es-Serhu’l-Kebir ald Muhtasar: Sidi Halil, Darii’l-

Fikr, b.y., ts. C. lll, s. 236; Ahmed b. Muhammed es-Savi, Bulgatii’s-Sdlik li Akrabi’l-Mesdlik,

Darii’l-Maarif, b.y., ts., C. Ill, s. 486; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1X, s. 356; SiiyGti, Metdlibii

Uli’n-Niihd, C. 1, s. 610.

Mevsiatii’l-Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “et-Tealli”, Daru’s-Selasil, Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Siitini’l-

Islami, Kuveyt, min 1404- 1427, C. XII, s. 296.

Hammis, Fikhii’l-Umrdni’l-Islami, s. 65; Halil Inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri”, cev. Ibrahim

Kaln, Islam Tetkikleri Dergisi, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1995, C. 9, s. 259.

%€ ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. IV, s. 211; Edirnevi, Riyazii’l-Kdsimin, 550; Derdir, es-Serhu’l-
Kebir, C. 1l s. 236; Savi, Savi, Bulgatii’s-Salik li Akrabi’l-Mesalik, C. 1, s. 486. Ilgili konuyla
baglantil olarak “Islamda Azmliklar” baslikli makalede Nasiruddin el-Esed su degerlendirmeyi
yapmistir. “Gayr-i Miislimler, on {i¢ asirdan daha fazla bir zamandan beri inang konular1 disinda
kalan alanlarda Miisliimanlarla birlikte “onlarin sahip olduklarina sahip olma, yiikiimlii olduklar

602

604

605
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stirece binalarim1 da yiiksek katli yapabilecekleri ifade edilmistir. Ancak Hanefiler

acisindan bunun tercih edilen bir goriis olmadig da belirtilmistir.607

Zimmilerin, Miisliimanlara gore daha yiiksek katta oturmalarini ittifakla caiz
gormeyen fakihler, aym1 seviyedeki katlarda oturmalariyla ilgili olarak da iki tiir
goriis ortaya koymustur. Bunlarin birine gore boyle bir durumda Miisliimanlara ait

%08 istiinliik ve vyiiceliklerini gdsteren nisanenin de

binalarin ayirt edilememesi,
ortadan kalkmasi®® sebebiyle zimmilerin Miisliimanlarla aym seviyedeki binalarda
oturmalari uygun bulunmamustir. ®*° Digerinde ise bu durum, zimmiler acisindan bir
istlinliik sebebi sayilmamis bu sebeple de s6z konusu kisilerin buralarda
oturmalarinda bir sakinca goriilmemistir.™™*  Fakihler, belirli sartlarda -ayr1 bir
mahallede olmalar1,®*? kendilerine ait daha 6nceden yapilmis bir ev olmasi ya da
burayr bir Miislimandan satin almasi veya kiralamasi gibi- zimmilerin

Miislimanlarla esit ya da daha yiiksek kathi binalarda oturmalarmin miimkiin

oldugunu da sdylemislerdir.®

Netice itibariyla fakihler, Islim ve Miisliimanlarin diger inanc sahipleri
karsisindaki iistiinliigiiniin bir nisanesi olarak Islam beldelerinde yasayan zimmilerin
misliimanlara gore daha yiikksek hatta aymi kat seviyesine sahip binalarda
oturmalarin1t miimkiin gérmemislerdir. Ancak giiniimiiz itibariyle niifusun artmasi,

sehirlerin biliylimesi ve insanlar arasi her tiirlii iletisim ve etkilesimin artmasi ayrica

ile de sorumlu olma” ilkesi gergevesinde yasam siirmiislerdir. (Esed, “Islamda Aznliklar”, s.
262).

%7 bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, IV, s. 211; Edirnevi, Riydzii’I-Kdsimin, 550.

%08 Nevevi, Minhdcii't-Talibin, 314; Tbn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtdc, C. 1X, s. 296; Sirbini,
Mugni’l-Muhtac, C. V1, s. 78.

%9 fbn Kudame, el-Mugni, C. IX, s. 356; a. mIf., el-Kdfi, C. 1V, s. 178.

80 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. IV, s. 211; Nevevi, Minhdcii’t-Télibin, 314; ibn Hacer el-
Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtdc, C. 1X, s. 296; Sirbini, Mugni’I-Muhtac, C. VI, s. 78; Ibn Kudame, el-
Mugni, C. 1X, s. 356; Siiyti, Metdlibii Uli 'n-Niihd, C. I, s. 610.

81 fbn Kudame, el-Mugni, C. IX, s. 356; Siiyati, Metalibii Uli’'n-Niihd, C. Il, s. 610; Mevstatii’l-

Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “et-Tealli”, C. XI|I, s. 297.

Hanefiler, Ebli Ytsuf’tan gelen bir kavle gore sayilart az veya c¢ok olsun zimmilerin kadi

tarafindan ayr1 bir mahallede ikamet ettirilmeleri gerektigini soylemektedirler. (ibn Abidin,

Reddii’I-Muhtar, C. IV, s. 211; Edirnevi, Riydzii’l-Kasimin, 550; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik,

C. V, s. 124) Yine bu hususta saymin az olmast durumunda Miislimanlarla beraber

kalabilmelerinin miimkiin oldugu da ifade edilmistir. (Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-Réik, C. V, s.

124).

883 Nevevi, Minhdcii't-Talibin, 314; ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtdc, X, s. 296; Sirbini,
Mugni’l-Muhtac, C. VI, s. 78-79; Derdir, eg-Serhu’l-Kebir, C. Ill, s. 236; Savi, Bulgatii’s-Salik li
Akrabi’l-Mesalik, C. 111, s. 486; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1X, s. 356; a. mlf. , el-Kdfi, C. IV,
s. 178.
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kisilerin sahip oldugu inanci gosteren 0Ozelliklerinin de iyice ortadan kalkmas: hatta
bir digerinden ayirt edilemeyecek bir seviyeye gelmesi nedeniyle bu dénemde
Hanefi ve Malikilerin bir kismi tarafindan kabul edilen ve her tiirlii muamelede
zimmilerin de Miisliimanlar gibi kabul edilmesini 6ngdren goriisiin esas alinmasi ve

buna gore hareket edilmesi daha isabetli goziikmektedir.

3.2.4. Bina Yapilacak Yerin Miilkiyeti, Can ve Mal Giivenligi A¢isindan
Uygunlugu

Bina yapilirken dikkate alinmasi gereken hususlardan birisi de binanin
yapildig1 yerin konumu ve buranin miilkiyetinin kime ait oldugudur. Buna gore s6z
konusu yerin miilkiyetinin kime ait oldugunun bilinmesi ayrica can ve mal giivenligi
acisindan konumunun uygun olmasi hem hak ihlalinin yasanmamasi: hem de can ve
mal kaybimin Oniine gecilmesi agisindan 6nemlidir. Bu sebeple burada oncelikle
milkiyet acisindan yerin durumu ele alinacak daha sonra ise buranin giivenlik

acisindan ne gibi bir 6zellige sahip olmasi gerektigi ifade edilecektir.

3.2.4.1. Bina Yapilan Yerin Baskasina Ait Olmamasi

Bina yapilacak yerin miilkiyetinin yapana ait olmas1 ya da yer baskasina ait
olmakla birlikte kisiye kiralama veyahut bedelsiz olarak burada bina yapmasina izin
verilmis olmasi esastir. Buna binaen s6z konusu hususlar, arazilerin genel durum ve

yapist agisindan ele alinarak agiklanmaya caligilacaktir.

3.2.4.1.1. Mubah Arazi

Bir devletin sinirlar i(;erisinde614 bulunan arazilerin mubah ve miilk olarak iki
kisma®®® ayrildigini sdylemek gerekir. Bunlardan mubah arazi, “Miilk edinilmeyen®®

ve genel olarak kamunun istifadesine birakilan yerler” seklinde tanimlanmustir.®’

014 Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4607.

%1% fbn Abidin, arazileri; Mubah, miilkiyeti Miisliimanlara ait olan, miilkiyeti bilinen ve vakif olmak
iizere dort kisma ayirmustir. (Ibn Abidin, Reddii’'I-Muhtdr, C. 11, s. 319).

616 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 192; Zuhayli, el-Fikhu'I-Isldmi ve Edilletiihi, C. V1, s. 4607.

817 Bilmen, Hukuku Isldmiyye ve Istilahdt Fikhiyye Kamusu, C. VII, s. 190; Halil Cin, “Arazi”, TDV
Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Istanbul, 1991, C. Ill, s. 345; Mehmet Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri Sozligii, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2010, s. 29.
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Metruk arazi®®® olarak da ifade edilen bu tiir araziler, kendi igerisinde iki kisma
ayrilmistir.®’® Bunlardan biri arazi-i miifreka olarak da isimlendirilen ve daha ¢ok
odun, otlak, ve benzeri ihtiyaglar1 karsilamak igin belli bir yoredeki insanlarin

istifadesine birakilan yerlerdir.®®

Mubah arazinin bu kismi, genel olarak toplumun
istifadesine birakilan yerler olmas1 bakimindan rakabesi lizerinde hem devletin hem
de bireylerin tasarrufta bulunmasi veya buralardan sahsi menfaat saglamasi miimkiin
goriilmemistir. Buna binaen miilkiyeti topluma ait kabul edilen ve kullanimi
konusunda herkesin ortakligi sz konusu olan bu tiir yerler iizerinde satim, ikta®” ya
da hibe gibi yollarla tasarrufta bulunmak miimkiin degildir.®?? Ayrica bunlarm
yerlesim yerinin i¢inde veya disinda olmasi arasinda da hiikiim bakimindan bir fark
bulunmamaktadir.®”® Devletin buralardaki miidahale yetkisinin ise ihtiya¢ duyulmasi
halinde egemenlik hakkindan kaynaklanan tanzim ve gozetimden ibaret oldugunu

sdylemek gerekir.®?!

Bu tir araziler, yapisi itibariyle sahsi ¢ikar ve menfaat igin
kullanilamayacagindan buralarda bina yapmak da miimkiin degildir.®” Fakihler, bu
tiir yerlerde yapilan binalarin yikilmasmi vacip kabul etmistir. Oyle ki Siiyati’ye
sokaklara yapilan binalarin yikilmasinin caiz olup olmadigiyla ilgili yoneltilen
soruya; “Bunlarin yikilmasi caiz hatta vaciptir.” karsihigim vermistir.°® Bagka bir
yerde de fakihlerin bu tiir yerlere bina yapilmasini uygun goérmediklerini ve

fetvalarini buna gore verdiklerini ifade etmistir.®?’

Mubah arazinin ikinci kismimi mevat arazi olusturmaktadir.®”® Fakihler
tarafindan farkli ancak birbirine yakin sayilabilecek tarzda tamimlanan bu tiir

arazilerin genel olarak “Islam yurdunda kimsenin tasarrufunda bulunmayan, belli bir

818 Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VII, s. 190; Cin, “Arazi”, C. Il
s. 345; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 29.

619 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 192; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihi, C. V1, s. 4607.

620 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 193; Zuhayli, el-Fikhu I-Isldmi ve Edilletiihi, C. V1, s. 4608.

621 ikta; Sultanin devlete ait bir araziyi bir sahsa daha sonra da onun g¢ocuklarma vermesidir.
(Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 211).

%22 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 194; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4608.

023 Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4608.

624 Cin, “ Arazi”, C. IlI, s. 345.

625 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 102-103.

626 Suydti, el-Havi li 'I-Fetavi, C. 1, s. 151.

827 Suyati, el-Havi li'I-Fetavi, C. 1, s. 158-159.

628 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 193; Zuhayli, el-Fikhu’l-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4607.
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koy ya da kasabaya tahsis edilmeyen ve yerlesim yerinin son noktasindan yaklasik
olarak 1.5 mil uzaklikta bulunan ziraata acilmamis bos arazi”®® seklinde tarif
edilmesi miimkiindiir. Islam, mevat durumunda olan arazilerin ihya edilmesini
mesru kilmistir.**® Hadislerde de sahipsiz ve metruk durumda bulunan arazilerin
1slah ve ihya edilmesi tesvik edilmistir.”®" Bu tiir arazilerin bina yapilarak, fidan
dikilerek, tohum ekilerek ya da sulanarak kullanilir hale getirilmesiyle ihyasi

632

miimkiin goriilmistiir.”>* Ancak yoneticinin izninin sart olup olmadigi konusunda

fakihler ihtilafa diismiislerdir.®®® Bu husustaki ihtilafin temelinde “Kim oli bir

034 seklindeki hadisi Hz. Peygamber’in hangi

araziyi ihya ederse o arazi onundur.
sifatla soyledigiyle ilgili yaklasimlar yer almaktadir. Hz. Peygamber’in bunu, devlet
bagkani sifatiyla soyledigini ve bu yoniiyle de izin verme anlami tasidigini
belirtenler, burada yoneticinin iznini sart kosarken, bunu peygamberlik vasfi geregi
verilmis bir fetva olarak degerlendirenler ise ilgili hususta izni gerekli

gt')rmemistir.635

Mevat arazinin ihyasi konusunda iznin gerekli olup olmadigiyla ilgili
goriigleri li¢ grupta degerlendirmek miimkiindiir. Bunlardan birincisi bu tiir yerlerde

yoneticinin izninin sart oldugudur. Imam Eb Hanife tarafindan benimsenen bu

629 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. W, s. 277; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdt
Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 57-58; Cin, “ Arazi”, C. IIl, s. 345; Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri Sozligii, s. 29-30.

630 Muhammed b. ibréhim b. Abdillah et-Tiiveyciri, “Ihyai’l-Mevat”, Mevsiatii’l-Fikhi’l-Islami,
Beytii’l-Efkari’d-Devli, b.y., 2009, C. 111, s. 598.

%31 Mehmet Dilek, “Hadislerde ‘Arazi ve Mera Islahina’ Yonelik Tesvikler”, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, C. IX, S. 2, 2009, s. 211. Bu Konuda varid olan hadislerden bir kag1 soyledir:
“Kim 6lii bir araziyi ihya ederse o arazi onundur.” (Imam Malik, “Akdiye”, 26; Eba David,
“Harac ve’l-Imare”, 19; Tirmizi, “Ahkam”, 13; Nesai, “Ihyaii’l-Mevat”, 23) “ Kim 6l bir araziyi
diriltirse ona sevap vardw. Sayet ondan insanlar veya hayvanlar istifade ederse bu bir
sadakadir.” (Ahmed b. Hanbel, Miisned, 22/382 (no. 14500); Tbn Hibban, Sahihu Ibn Hibban,
11/613 (no. 5202); Nesai, “Ihyaii’l-Mevat”, 23; Darimi, “Biiyd’”, 18) “Sahibi olmayan bir araziyi
kim imar ederse, herkesten ziyade o hak kazanir.” (Buhari, “Miizara’a”, 41; Nesai, “ihyéii’l—
Mevat”, 23).

832 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultaniyye, 264-265; Karafi, ez-Zehire, C. VI, s. 147; Bilmen, Hukuku
Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. V1L, s. 191; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii,
C. VI, s. 4609.

033 Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4610.

634 imam Malik, “Akdiye”, 26; Ebi David, “Harac ve’l-imare”, 19; Tirmizi, “Ahkam”, 13; Nesai,
“Ihyaii’l-Mevat”, 23.

635 Karafi, ez-Zehire, C. VI, s. 157; Hamza Aktan, “ihya”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari,
Istanbul, 2000, C. XXII, s. 9.
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gorilise gore bu tiir yerlerin ihyasinda mutlak olarak yoneticinin izni gereklidir.636 O,
izin konusunda buralarin yerlesime yakin veya uzak olmasi arasinda bir ayrim
yapmamustir.®*’ Bunlardan ikincisine gore ise ilgili hususta yoneticinin izninin
aranmasina gerek yoktur. Safiiler, Hanbeliler ve Hanefilerden Eba Yusuf ve
Muhammed’in benimsedigi bu goriise gore®®® yoneticinin izni olmadan da mevat
arazinin ihyas: miimkiindiir. Bu husustaki son goriis ise Malikilere aittir. Onlarin bu
konudaki yaklagiminin insanlarin ihtiyacina gére sekillendigini soylemek gerekir.®®
Malikiler, bu hususta arazinin yerlesim yerine yakinlik ve uzakligini g6z oniinde
bulundurmus ve yakin olanlar konusunda insanlarin ihtiyag ve taleplerinin fazla
olacag diistintilerek bunlarda yoneticinin izni sart kosulmus ancak uzakta kalanlarla

ilgili boyle bir durum olmayacagi i¢in buralar konusunda izne gerek goriilmemistir.
640

Mubabh arazi ve kisimlariyla ilgili fakihler tarafindan ortaya koyulan hususlara
bakildiginda 6zellikle mefruke olarak isimlendirilen ve bulundugu bélgedeki insanlar
tarafindan odun, otlak gibi genel ihtiyaglar i¢in kullanilan arazilerde gerek sahislarin
gerekse devletin kendi ¢ikarina bir eylemde bulunmasi miimkiin degildir. Bu sebeple
so6z konusu yerlerde bina ve benzeri seylerin yapilmasi da soz konusu degildir.
Mubah arazi kapsaminda degerlendirilen ve mevat olarak isimlendirilen arazilerin
kullanim1 konusunda ise 6zellikle yoneticinin izninin sart olup olmadig1 meselesinin
On plana ¢iktig1 goriilmektedir. Buna gore giiniimiizde hazine arazisi kabul edilen bu
tiir yerlerde bina yapma ve aga¢ dikme gibi is ve eylemleri gerceklestirmek ig¢in

devletin izninin sart oldugunu ve gerekli izinler alinarak buralarin kullanilabilcegini

636 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 194; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. I, s. 280;

Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 190; Zuhayli, el-Fikhu'I-

Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4610.

Mevsiatii’l-Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “Thyaii’l-Mevat”, Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Siitni’l-islami,

Darii’s-Selasil, Kuveyt, 1404-1427, C. Il, s. 242.

638 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye, 264; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 194; Ebii’l-Kasim

Omer b. Hiiseyn b. Abdillah el-Hiraki, el-Muhtasar, Darii’s-Sahabe 1i’t-Tiiras, b.y., 1413/1993,

s. 80; Ibn Kudame, el-Kdfi, C. Il, s. 243; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. Ill, s. 281;

Bilmen, Hukuku Islimiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 190-196; Mevsiatii’l-

Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “Ihyaii’l-Mevat”, C. I, s. 241; Zuhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihi,

C. VI, s. 4610.

Mevsiatii’l-Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “Ihyaii’l-Mevat”, C. I, s. 242,

640 Karafi, ez-Zehire, C. VI, s. 156; Bilmen, Hukuku fsldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. VI,
s. 194; Mevsatii’l-Fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, “ihyaii’l-Mevat”, C. Il, s. 241.

637

639
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sOylemek ge:rekir.641 Mecelle’de de bu konuda Imam-1 Azam’m goriisii esas

ahnmls‘ur.642

3.2.4.1.2. Miilk Arazi

Devlet sinirlart igerisindeki arazilerin diger kismmi da miilk araziler

olusturmaktadir. Bu tiir araziler, genel olarak “Hem zati hem de kullanim hakki

643 olup kendi igerisinde iki kisma ayrllmlstlr.644 Bunlar

59645

itibariyle sahislara ait yerler
“Sahipleri tarafindan kullanilmaya devam eden amire ve “Herhangi bir sebebe
binaen kullanilmayan harap” arazilerdir.®*® Bunlar iizerindeki her tiirlii tasarruf
sahibine ait olup®’ izni ve miisaadesi olmadan bir baskasimn buralarda bir is ve

® Buna binaen fakihler, baskasma ait bir

eylemde bulunmasi miimkiin degildir.®*
yerde bina ve benzeri seylerin yapilmasimni uygun gérmemis ve bunu izinsiz bir
sekilde yapanin s6z konusu binay1 kaldirarak buray1 sahibine iade etmesi gerektigini

belirtmislerdir.®*

Mezheplerin ilgili husustaki goriislerine bakildiginda meselenin &zellikle
Hanefiler tarafindan kapsamli bir sekilde ele alindig1 goriilmistiir. Onlar, bu konuda
arsadan kaldirilacak olan bina ya da agaglarin buraya bir zararimin olup olmadigini
g6z oniinde bulundurmus ve bir zarar s6z konusu olmadiginda gasp¢inin yaptigi yeri
yikarak arsayi ilk haliyle sahibine vermesinin zorunlu oldugunu séylemislerdir.®®

Ayrica s6z konusu yapinin degerinin arsadan daha yiiksek olmasina da itibar

1 Cin, “Arazi”, C. Ill, s. 345.

%42 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 111, s. 281.

3 M. Macit Kenanoglu, “Miilk”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, Istanbul, 2006,
C. XXXI, s. 540.

644 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 192; Zuhayli, el-Fikhu'I-Isldmi ve Edilletiihi, C. V1, s. 4607.

845 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 192; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4607;
Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, S. 29.

646 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 192; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihi, C. V1, s. 4607.

47 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdam, C. 111, s. 210; Zuhayli, el-Fikhu l-Islami ve Edilletiihi,
C. VI, s. 4607; Kenanoglu, “Miilk”, C. XXXI, s. 540.

88 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 193; Zuhayli, el-Fikhu I-Isldmi ve Edilletiihii, C. V1, s. 4607;
Kenanoglu, “Miilk”, C. XXXI, s. 540.

9 zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. VI, s. 4813; Fayiz, el-Bind, C. 1, s. 236.

00 7eylal, Tebyinii’l-Hakd’ik, C. V, s. 229; Molla Hiirev, Diirerii’l-Hiikkdm, C. 11, s. 266; ibn
Niiceym, el-Bahrii'r-Rdik, C. VII, s. 133; Abdiilgani b. Télib b. Hammade el-Meydani, el-Liibdb
fi Serhi’l-Kitab, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-Mektebetii’l-iimiyye, Beyrut,
1413/1993, C. I, s. 192; Edirnevi, Riydzii’l-Kdasimin, s. 344; Bilmen, Hukuku fsldmiyye ve
Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 338; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve Edilletiihii, C. VI,
s. 4814.
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edilmeyecegini belirtmislerdir.* Diger taraftan yapilan yer, gasp¢i tarafindan
kaldirilmadigi takdirde bunun hakim karariyla yiktirilacagi ve her tiirlii masrafinin da
s0z konusu kisiden karsilanacagi ifade edilmistir.*** Ancak bina ya da agaclarin
kaldirilmasi, arsada biiylik bir zarara yol agmasi durumunda bunlarin sokiilmiis
vaziyetteki enkaz bedellerinin®® arsa sahibi tarafindan 6denerek alinabilecegi ve bu

hususta gaspc¢inin rizasinin aranmayacagi da belirtilmistir.%>*

Hanefilerden bazi fakihlerin bu konuda farkli bir goriis ortaya koyduklarini da
sOylemek gerekir. Bu goriis sahipleri, “Degeri az olan ¢ok olana tabi olur.” ilkesi
geregi arsa lizerine yapilan bina veya dikilen agaclarin degerlerinin arsa bedelinden
yiiksek olmasi durumunda gasp¢inin arsa bedelini Odeyereck buraya sahip
olabilecegini sdylemislerdir.>® Bu, Kerhi (6. 340/952) ve miiteahhirtindan bir kisim
fakihin tercih ettigi bir goriistiir.®®® Ancak Meydani (6. 1298/1881) “el-Liibdb fi
Serhi’l-Kitab”inda bu hususla ilgili olarak Kerhi ve diger bazi fakihlerin goriislerine
yer verdikten sonra “Biz, bu hususta seyhimizin el-Kitdb’ina goére fetva veriyoruz.”
demistir.®®” Ayrica Ebiissutid Efendi de (6. 982/1574) hem adalete aykir olmasi
sebebiyle hem de gasb olaylarinin artmasina neden olacagi endisesiyle bununla fetva

verilmesini caiz gérmemistir.%8

651 Meydani, el-Liibab, C. Il, s. 192; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kdamusu,

C. VII, s. 338.

Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdati Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 338.

Enkaz bedelinin belirlenmesinde takip edilecek yol su sekilde tarif edilmistir. Ilk olarak iizerinde

bina ya da agaglar olmadan arsanin bedelinin belirlenmesi gerekir. Ikinci asamada ise arsanin

bina ya da agaglardan birinin sokiilmils yani enkaz haldeki degerleriyle beraber fiyatinin ne
oldugu ortaya ¢ikartilir. Ve arsanin ikinci degerinden birincisi ¢ikarilir ve bdylece enkaz bedeli
bulunmus olur. Ayrica sokiim i¢in belirlenen iicretin de bundan diigiilmesi gerekir. (Zeylai,

Tebyinii’l-Haka’ik, C. V, s. 229; Molla Hiirev, Diirerii’I-Hiikkam, C. 11, s. 266; ibn Niiceym, el-

Bahrii’r-Rdik, C. VI, s. 133; Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 344; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve

Edilletiihi, C. VI, s. 4815).

654 Zeylai, Tebyinii’l-Haka’ik, C. V, s. 229; Molla Hiirev, Diirerii’l-Hiikkdam, C. 11, s. 266; ibn
Niiceym, el-Bahrii'r-Rdik, C. VI, s. 133; Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 344; Bilmen, Hukuku
Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VN, s. 338; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii,
C. VI, s. 4815.

055 Zeylal, Tebyinii’l-Hakd’ik, C. V, s. 229; Molla Hiirev, Diirerii’l-Hiikkdm, C. 11, s. 266; ibn
Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. VI, s. 133; Edirnevi, Riydzii’l-Kasimin, s. 338; Bilmen, Hukuku
Islamiyye ve Istilahdati Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 338.

856 Zeylai, Tebyinii’l-Hakd’ik, C. V, s. 229; Molla Hiirev, Diirerii’l-Hiikkam, C. 11, s. 266; ibn
Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. V11, s. 133; Edirnevi, Riydzii’[-Kdsimin, S. 338.

7 Meydani, el-Liibdb, C. I, s. 193; Edirnevi, Riydzii I-Kdsimin, s. 338.

%8 Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 338-339.
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Baskasina ait arsaya bina yapilmasiyla ilgili diger mezheplerin yaklasimlarina
bakildiginda onlarin bu konudaki goriislerinin ortak bir nitelik tasidigini sdylemek
gerekir. Bu anlamda Safiiler, Malikiler ve Hanbeliler, baskasinin arsasina yapilan
binanin, dikilen agacin kaldirilmasin ittifakla kabul etmislerdir. Ayrica gasp¢inin s6z
konusu seyleri kaldirdiktan sonra arsay1 diizlemesi, bir noksanlik meydana geldiyse
de bunun degerini tazmin etmesini gerekli gérmiislerdir.®*® Hanbeliler, arsa sahibinin
yapilan bina ya da agaglari, bedelini 6demek kaydiyla almak veya gasp¢inin bunlari
arsa sahibine hibe yoluyla bagislamak istemesi durumunda taraflarin amaglari
dikkate alinarak bunu kabule mecbur edilebileceklerini sdylemislerdir.  Bunun
sebebini de boyle bir durumda hem bina hem da agaglarin, bir zarara meydan
vermeden sahibinden almmasiyla agiklamuglardir.®®® Ayrica bina ya da agaglarin
herhangi bir sebeple kaldirilmamasi durumunda da bunlar i¢in 6denecek bedelin
Hanefilerde oldugu {izere bunlarin enkazlar1 {izerinden belirlenecegi ifade

edilmistir.®®*

Hanefilerden bazi fakihlerce kabul edilen bir yaklasim disinda ilgili konuda
mezheplerin ortaya koyduklar1 goriislerin; kisilerin miilkiyet hakkini1 koruma, adaleti
temin etme, gasb gibi mesru olmayan yollarin 6nilinii tikama 6zellikle giiniimiiz
acisindan firsat¢iligin 6niine gecme hususunda biiyiik bir 6neme sahip oldugu

goriilmektedir.

Burada miilk edinme yollarindan birisi vasitasiyla elde edilen ve iizerine bina
yapilan veya agac¢ dikilen ancak daha sonra bir baskasina ait oldugu anlasilan
araziyle ilgili hususlara da deginilmesinin konu biitiinliigli agisindan gerekli oldugu
diistiniilmiistiir. Esasen hem satim ve miras gibi mesru bir yolla miilkiyete gegmesine
hem de sahip olan kisinin niyet ve kastinin iyi olmasina binaen bdyle bir yerin gasb
gibi  degerlendirilemeyecegi  diisiiniilmektedir. Mezheplerin  bu  konudaki

%9 Ebu ishak Cemaliiddin ibrdhim b. Ali b. Yisuf es-Sirazi, el-Miihezzeb fi Fikhi’l-Imam es-Safi’i,
Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, b.y., ts., C. Il, s. 203; Nevevi, el-Mecmii’, C. X1V, s. 256; Imrani, el-
Beyan, C. VII, s. 50; Karafi, ez-Zehire, C. IX, s. 14; Harasi, es-Serhu’l-Kebir, C. VI, s. 136;
Mevvak, et-Tdc ve’l-Iklil, C. VI, s. 329; ibn Kudame, el-Kdfi, C. Il, s. 222; a. mif., el-Mugni,
C. V, s. 181; ibn Miiflih, el-Miibdi’ fi Serhi’l-Mukni’, C. V, s. 21; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve
Edilletiihii, C. VI, s. 4815-4816.

%0 fbn Kudame, el-Kdfi, C. I, s. 222; a. mlf., el-Mugni, C. V, s. 181; ibn Miiflih, el-Miibdi’ f
Serhi’l-Mukn1’, C. V, s. 21.

861 Karafi, ez-Zehire, C. IX, s. 14; Harasi, es-Serhu I-Kebir, C. V1, s. 136; Mevvak, et-Tdc ve 'I-Iklil,
C. VII, s. 329.
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yaklagimlarma bakildiginda o6zellikle Maliki ve Hanefiler tarafindan belirtilen

goriislerin bir kisminda meselenin bu ¢ergeveden ele alindig1 da goriilmiistiir.

Hanefiler, bu konudaki goriislerini ya s6z konusu arazinin sahip olunma
sekline ya da bunun {izerinde yapilan bina ve benzeri seylerin degerine gore
sekillendirmistir. Onlar, boyle bir yer bedel karsiliginda alinip iizerine bina ve
benzeri bir sey yapildiktan sonra baskasina ait oldugu anlasilirsa s6z konusu arazinin
asil sahibine lizerinde bir sey olmadan iade edilmesi gerektigini belirtmislerdir.
Kisinin yapip daha sonra kaldirmak zorunda kaldig: seylerin bedelini ise buray1 satin
aldig1 kisiden tazmin etmesi gerektigini soylemislerdir.®®® Bu bedelin nasil tespit
edilmesi gerektigi konusunda da gerekli izahati yapmislar ve binanin degerinin
yapim bedeli {izerinden degil teslim giiniindeki piyasasina gore belirlenecegini ayrica

yikilmamus halinin géz éniinde bulundurulacagini belirtmislerdir.®®®

Hanefilerin arsa lizerinde bulunan seylerin degerini esas alarak
sekillendirdikleri diger goriislerine bakildiginda onlarin bu yerin miras gibi ser’i bir
yolla kisinin eline gectigini varsayarak {izerine bina yapildiktan ya da agag
dikildikten sonra yeni bir hak sahibinin ortaya ¢ikmasi durumunda buranin kime ait
olacaginin belirlenmesinde {izerinde bulunan seylerin kiymetinin esas oldugunu
sOylemisler ve bunlarin degerinin arsadan daha yiiksek olmasi durumunda da bina
veya agac sahibinin arsanin kiymetini diger kisiye Odeyerek buraya sahip
olabilecegini belirtmislerdir.®®* Ayrica bu hususta arsa sahibinin rizasmmn da
aranmayacagini ifade etmiglerdir.665 Hanefiler, bina ile arsanin degerlerinin esit
olmas1 durumunda ise her iki tarafin ilk olarak anlagsma yoluna gitmelerini, bunda
basarili olamadiklar1 takdirde buranin satilarak elde edilen paranin aralarinda taksim

edilmesi gerektigini soylemislerdir.®®®

Malikiler, boyle bir durum s6z konusu oldugunda su iki seyden birinin

yapilmas1 gerektigini sdylemislerdir. Onlar, bdyle bir durumda ya arsa iizerinde

%2 ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. V1, s. 159; Edirnevi, Riydzii’I-Kdsimin, s. 341.

%3 ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-Rdik, C. V1, s. 159; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, C. V, s. 206; Edirnevi,
Riydzii’l-Kasimin, S. 341.

864 Ali Haydar Efendi, Diirerii I-Hiikkdm, C. |, s. 573-574; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti

Fikhiyyye Kamusu, C. VI, s. 339.

Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VI, s. 339.

Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. VII, s. 339.
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gercek hak sahibi olan kisinin bina ve benzeri seylerin bedellerini karsi tarafa vererek
burayi teslim almasi veyahut da kendisine arsa bedeli 6denerek buranin diger kisinin
miilkiyenine gegmesinin saglanmasmi gerekli gormiislerdir. ®’ Onlarin bu konudaki
dayanag: ise Hz. Omer’in su hiikmii olmustur. Birisi, mevat zannettigi bir araziyi
ihya ederek imarli hale getirmistir. Daha sonra bir baskas1 gelerek buranin kendisinin
oldugunu séylemis ve bu hususta bir de delil ortaya koymustur. Neticede her ikisi de
Hz. Omer’e basvurmus 0, da arsa iizerinde hak iddia edene ya arsa iizerinde yapilan
seylerin degerini vererek bunlara sahip ol ya da 0, arsa bedelini sana versin diyerek
onu bu hususta muhayyer birakmustir.?®® Onlar, miilk siiphesi ile yapilan her binamn,
dikilen her agacin hiikkmiiniin bu ¢ergevede ele alinmasi gerektigini belirtmislerdir.®®
Ancak bu hususta aralarinda bir anlasma olmadiginda her birinin sahip oldugu seyin
kiymeti nisbetinde digerinin ortagi olacagmi sdylemislerdir. Ayrica bina sahibi
tarafindan arsanin ilk saticisina 6denen paranin da bu kisiden tahsil edilmesi

gerektigini belirtmislerdir.®”

S6z konusu meseleyi, Safii ve Hanbelilerin ise gasb gibi ele alip
degerlendirdiklerini sdylemek gerekir. Onlar, birinin, gasp¢t oldugunu bilmedigi bir
kisiden aldigi yer iizerine bina yaptiginda ve daha sonra da buranin bir bagkasina ait
oldugu ortaya c¢iktiginda kisi tarafindan yapilan yerin yikilmasinin gerekli oldugunu
séylemislerdir.671 Bunun nedenini de kisinin izinsiz bir sekilde baskasina ait bir miilk
tizerinde gasba benzer bir eylemde bulunmasiyla agiklamiglardir. Onlar, bina
sahibinin bu konudaki tiim masraflarinin kendisini aldatan gaspgiya ait oldugunu

belirtmislerdir.®"

Bu konuda yapilan degerlendirmeler c¢ergevesinde ilgili hususta miilk
sliphesinin bulunmasi, bina sahibinin arsanin ger¢ek durumundan haberdar olmamasi

ayrica ilgili konuda bir gasb ya da tecaviiz niyet ve kastinin da bulunmamasi

87 Sahniin, el-Miidevvene, C. 1V, s. 190; ibnii’r-Rami, el-/’dn, nsr. Dimyati-Ali, s. 269; Harasi,
es-Serhu’I-Kebir, C. V1, s. 155; Mevvak, et-Tdc ve I-Iklil, C. VI, s. 345.

%8 Sahniin, el-Miidevvene, C. IV, s. 190; ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 267.

%9 fbnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 267.

%70 Harasi, es-Serhu’I-Kebir, c. V1, s. 155; Mevvak, et-Tdc ve l-Iklil, C. VI, s. 345.

7 Ensari, Esne’l-Metalib, C. 11, s. 361; Ebii’l-Hasen Alaiddin Ali b. Siileyman b. Ahmed el-
Merdavi, el-jnsdfﬁ Ma’rifeti’r-Rdcih mine’l-Hilaf, Daru Ihyéi’t-Tﬁrés, by, ts., C. VI, s. 184;
Buhti, Dakd 'iku Uli’n-Niiha li Serhi’l-Miintehd, C. 1, s. 316.

872 Merdavi, el-Insdf, C. VI, s. 184; Buhiti, Daka 'iku Uli'n-Niiha li Serhi’l-Miintehd, C. 11, s. 316.
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sebebiyle hem ger¢cek miilk sahibinin hem de bina sahibinin hakkini koruma
baglaminda Malikiler tarafindan ortaya koyulan yaklasima gore hereket edilmesinin

daha isabetli oldugu diisiiniilmektedir.

3.2.4.1.3. Vakif Arazi

Miilkiyetinin kaynagi itibariyle yukarida zikri gegen her iki kisimla da irtibati
bulunan bu tiir arazilerin ayr1 bir baglik altinda ele alinip degerlendirilmesinin konu
biitiinliigii agisindan daha isabetli olacag disiiniilmiis ve bu sebeple de ilgili konuda
yeni bir baslik agilmistir. “Bir yone vakfedilmis arazi”®" seklinde tanimlanan vakif
arazi, kendi icerisinde iki kisma ayrilmistir. Bunlardan birincisi esasen miilk olup
sahipleri tarafindan ser’1 esaslara uygun bir sekilde vakfedilmis ve arazi-i mevkife-i
sahiha adiyla amlan arazilerdir.®”* Digeri ise devlet baskani veya yetki verdigi bir
makam tarafindan devlete ait bir arazinin, miilkiyeti devlette kalmak kaydiyla
gelirlerinin beytiilmalde hakki olan bir yone tahsis edilmesinden ibarettir. Bu tiir

arazilere de mevkiife-i gayri sahiha ya da tahsisat veya irsadat ad1 verilmektedir.®”

Vakif arazi denildiginde ilk akla gelenin®”®

birinci kisimdakiler oldugunu ve
bunlarin hem rakabesinin hem de tizerindeki tiim hukuki tasarruflarin vakfedildikleri
tarafa ait oldugunu belirtmek gerekir. “Vakifin sart1 Sari’nin nassi gibidir.”®"’ kaidesi
geregi bunlarin vakfedenin belirttigi esaslar cercevesinde kullanilmasi gerekli

goriilmiistiir.®

Bu sebeple arazilerin genel olarak tarim i¢in vakfedildigi
diistiniilerek buralarin tarla dis1 bir amagla kullanilmasi uygun goriilmemistir. Buna
binaen s6z konusu vafsi ortadan kaldirmasi sebebiyle kiralama maksadiyla dahi olsa
bu tiir yerlere bina, diikkan ve sair seylerin yapilamayacag ifade edilmistir. Bununla
birlikte ilgili konuda birtakim sartlarin g6z 6niinde bulundurulmasi ile buralarda bina

ve benzeri seylerin yapilmasinin miimkiin olabilecegi de belirtmistir. Buna gore bu

%73 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 30.

874 Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. V., s. 5; Cin, “Arazi”, C. ll, s. 345;
Haci Mehmet Giinay, “Vakif’, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, Istanbul, 2012,
C. XXXXIl, s. 477-478.

o> Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. V., s. 5; Cin, “Arazi”, C. lll, s. 345;
Gilinay, “Vakif”, C. XXXXII, s. 478.

876 Giinay, “Vakif”, C. XXXXII, s. 478.

7 ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-Nezdir, 92.

%78 Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. V, s. 5.
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tiir bir arazinin, yerlesim yerleriyle birlesik ya da buralara yakin olmasi dolayisiyla
lizerine yapilacak binalarin kira bedellerinin ekim alani olarak kullanilmasina gore
daha karl1 olmasi durumunda miitevellinin vakif gelirleriyle buralarda bina insa

ettirebilecegi ifade edilmistir.®”

Vakif arazi iizerine belirli sartlarda yapilabilecegi 6ngoriilen binalarin kime
ait oldugunun belirlenmesinde buralarin nasil ve kimler tarafindan yapildiginin
onemli bir rol oynadigimi sdylemek gerekir. Bu hususta Hanefiler, vakif arazi
lizerinde bina yapanlari, miitevelliden olan ve olmayan seklinde ikiye ayirmistir.
Buna gore bina, miitevelliden biri tarafindan vakfa ait bir malla yapildig: takdirde
buranin vakfa ait olacagi belirtilmis ve higbir durumda bunun degismeyecegi ifade
edilmistir. Ancak buranin, kisiye ait bir malla ve de kendisi i¢in yapilmasi séz
konusu oldugunda ilgili yerin kime ait oldugunun belirlenmesinde sahit ya da
belgenin 6nemli bir etken oldugu gorilmiistiir. Buna gore kisi, buray1 kendi adina
yaptigim1 sahitlendirmesi ya da belgelendirmesi durumunda buranin kendisine ait

olacag aksi durumda ise vakfin kabul edilecegi ifade edilmistir.*®®

Vakif arazisi iizerine bina yapanin yabanci olmasi durumunda ise kiginin
burada gasp¢i konumda olmasi sebebiyle miitevellinin bunun kaldirilmasini talep
etmesi gerektigi belirtilmistir. Kisinin binay1 kaldirmasi, araziye zarar verecek
nitelikte olmasi durumunda ise miitevellinin buray1r enkaz bedeli diger bir goriise
gore de yikilmadan Once ya da sonra hangisinin bedeli daha diisiik ise onun
iizerinden vakif gelirleriyle satin alacag ifade edilmistir.®®* Bunun icin yeterli miktar
olmadiginda s6z konusu yerin kiralanarak elde edilecek gelirlerden bunun
karsilanacagi® ayrica bu hususta bina sahibinin rizasmm da aranmayacagi

sdylenmistir. Mecelle’de de hiikiim buna gére verilmistir.*® ilgili konuda Hanefilerin

79 Burhéniiddin ibrahim b. Miisa b. Ebi Bekr b. Ali et-Trablusi, el-Is ‘af fi Ahkdmi’l-Evidf, thk. Salah
Muhammed Ebii’l-Hac, Darii’l-Farik, Amman, 2015, 141; Edirnevi, Riydzii’l-Kdsumin, s. 314-
315; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. V, s. 5, Fayiz, el-Bind, C. I,
s. 708.

%80 fbn Niiceym, el-Esbih ve 'n-Nezdir, 162; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. 1V, s. 455; Edirnevi,
Riyazii’l-Kasimin, s. 320; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdati Fikhiyye Kamusu, C. V, s. 54.

%! ibn Niiceym, el-Esbdh ve n-Nezdir, 162; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. 1V, s. 455; Edirnevi,

Riyazii’l-Kéasimin, s. 320; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. V, s. 54.

Edirnevi, Riydzii’l-Kasimin, s. 328; Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kdmusu,

C.V,s. 45,

683 Ali Haydar Efendi, Diirerii I-Hiikkdm, C. 11, s. 576.
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sOyle bir goriis naklettiklerini de belirtmek gerekir. Boyle bir durumda kiginin binay1
satmak istememesi halinde miitevellice zorlanamayacagi ve s6z konusu yerin

yikilmasini beklemelerinin gerekli oldugu belirtilmistir.?®*

Vakif arazi iizerine yapilan bina konusunda Malikilerin de ikili bir ayrima
gittigi goriilmektedir. Onlar, binanin ya araziyi vakif yoluyla sahip olan kisi ya da
yabanci birisi tarafindan yapilabilecegini belirtmislerdir. Buranin kime ait oldugunun
tespitinde ise yapan kisinin beyanin esas oldugunu sdylemislerdir. Buna gore
vefatlarindan Once kisilerce buranin kimin adina yapildigi yoniinde yapilan
aciklamalar buranin miilke ya da vakfa ait olmasi konusunda belirleyici kabul
edilmistir. Ancak kisilerin bununla ilgili bir agiklama yapmadan vefat etmeleri
durumunda buras1 vakfedilen kisi bakimindan vakif diger kisi agisindan ise miilk
olarak kabul edilir denilmistir. Vakif arazi {izerine yabanci kisi tarafindan yapilan ve
vakif olmadig: kisinin beyaniyla ortaya c¢ikan binanin durumuyla ilgili olarak ise
buranin kisi tarafindan yikilmasi ve enkaz bedelinin de kendisine 6denmesi gerektigi
ifade edilmistir. Bunun vakfin, binaya ihtiya¢ duymadigi durumlarda gecerli oldugu
aksi durumda ise miitevellinin s6z konusu binanin yapim maliyetini vakif

gelirlerinden karsilayarak buna sahip olabilecegi belirtilmistir. °*

Vakif arazisi lizerine bina yapimi konusunda Safiilerin yaklagiminin zikri
gecen diger iki mezhebe gore farklilik arz ettigini belirtmek gerekir. Onlar, bu
konuda binay1 yapani degil araziyi vakfedeni esas almis ve burada vakfeden
tarafindan araziyle 1ilgili belirtilmis olan sartlarin belirleyici oldugunu ifade
etmislerdir. Buna binaen vakfeden kisinin, araziden her yonden faydalanilmasi ya da
lizerine bina yapilabilmesi ilgili genel bir izni bulunmadig: takdirde buranin oldugu
hal iizere kalmasi esas kabul edilmistir. Bu sebeple bu tiir bir vakif arazisi lizerine
bina yapim da caiz goriilmemistir.®® Bu konuda onlarin temel kuralinin vakfedilen
seyin vasfinin tamamen degismesine sebebiyet verecek her tiirlii islemden kaginmak

oldugunu sodylemek miimkiindiir. Ayrica ilgili hususta arazi iizerinde tasarrufta

%4 ibn Niiceym, el-Esbdh ve’'n-Nezdir, 162; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. IV, s. 455; Bilmen,
Hukuku Islamiyye ve Istilahdti Fikhiyye Kamusu, C. V, s. 45.

%85 Derdir, es-Serhu’l-Kebir, C. 1V, s. 96; Desiki, Hagiye ale’s-Serhi I-Kebir, C. IV, s. 96.

886 Nevevi, el-Mecmii’, C. XV, s. 344-345; ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-Muhtdic, C. VI, s. 274;
Ebd Abdillah Semsiiddin er-Remli, Nihdyetii'l-Muhtdc ild Serhi’l-Minhdc, Dari’l-Fikr, Beyrut,
1404/1984, C. V, s. 389.
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bulunan kisiler arasinda da bir ayrim yapmadiklar1 ve mutlak anlamda herkesi

kapsayacak sekilde bir yaklagim ortaya koyduklarini da belirtmek gerekir.®®’

Hanbelilerin de ilgili husustaki goriislerini yaptiklar1 ikili bir ayrim
cercevesinde ortaya koyduklar1 goriillmektedir. Onlar, bunlarin birinde binanin, kisi
tarafindan hangi vasif ya da kimlikle yapildigin1 gbz oOniinde bulundurmuslardir.
Buna gore s6z konusu yer, buray1 vakif yoluyla elde eden kisi tarafindan yapilmasi
durumunda burasinin kisinin miilkii sayilacagi dolayisiyla kaldirilmasini istemenin
de miimkiin olmayacagini belirtmislerdir. Ancak bina, bir gruba ait olan vakif
arazisinin ortaklarindan ya da burada hakki bulunmayan miitevelliden biri tarafindan
yapilmasi durumunda bunun kisiye ait bir miilk kabul edilmesinin miimkiin

olmayacag1 ifade edilmistir.®®®

Hanbelilerin bu konudaki diger ayrimi ise binanin
hangi maksatla yapildigina dair olmustur. Bu durumda bina, vakif yoluyla araziye
sahip olan ya da miitevelliden biri tarafindan kendi adlarina yapilsa ve bu, sahit veya
belge ile ispatlansa bu durumda binanin yapanlara ait olacagi aksi durumda ise
“Vakfin eli, kendisine bitisik olanin {lizerindedir.” ilkesi geregince bunun vakfin
kabul edilecegi ifade edilmistir. Ayrica kisilerin, bunu vakif maliyla ya da vakif igin
yaptiklarini beyan etmeleri durumunda da buranin yine vakfa ait olacag
belirtilmistir. Burada belirtilen hususun, s6z konusu yeri, vakif yoluyla sahip olan ve
miitevellide bulunan kisiler i¢in gegerli oldugunu, bunun yabanci birisi tarafindan
yapilmast durumunda ise kiginin niyetinin esas alinacagini ayrica belirtmek

gerekir.®®

Hanbeliler, vakif arazi lizerine yapilan binayla ilgili hususlar1 bu konuda esas
aldiklar1 “Vakfin eli, kendisine bitisik olanin tizerindedir.” ilkesi ¢ercevesinde cle
almig ve sadece kendisine arazi vakfedilen kisi tarafindan yapilan binanin miilk

bakimindan muteber kabul edilecegini digerlerinin ise bu hususta cari olan kural

%87 Nevevi, el-Mecmii’, C. XV, s. 345; ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’I-Muhtdc, C. VI, s. 274; Remli,
Nihayetii’I-Muhtdc, C. V, s. 390.

%88 Buhiti, Dakd ’iku Uli’n-Niihd li Serhi’l-Miintehd, C. 11, 416; Siiyati, Metalibii Uli'n-Niihd, C. IV,
s. 340-341.

%89 Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Miiflih, el-Fiirii’ ve Tashihu’I-Fiirii’, thk Abdullah b.
Abdillmuhsin et-Tiurki, Miiessesetii’r-Riséle, b.y., 1424/2003, C. VII, s. 397; Buhiti, Dakd 'iku
Uli’n-Niiha li Serhi’l-Miintehd, C. 11, 416; Siiyati, Metalibii Uli'n-Niihd, C. IV, s. 341.
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cercevesinde miilk olarak goriilmesinin miimkiin olmadigin1 sdylemisler ve bunlarin

s0z konusu araziden kaldirilmasinin gerekli oldugunu belirtmislerdir.*®

Vakif arazisi iizerine hangi sartlarda ve kimler tarafindan bina yapilabilecegi
ve hukuksuz bir yolla yapilanlarin durumunun ne olacagiyla ilgili konularda
mezhepler tarafindan ortaya koyulan genel goriis ve yaklagimlara bakildiginda
buralarin Allah’a yakinlik amaciyla toplum hizmetine sunulan yerler olmasi, gerek
rakabesinin gerekse gelirlerinin  kullaniminin  belirlenen yerler ve ydnlere
kullaniminin esas olmasi ayrica kurulus amacina hizmet etmesi i¢in her tiirlii isgal ve
gasptan uzak kalmasinin saglanmasinin sart olmasi sebebiyle buralarda hak sahibi
kisilerin disinda kalanlarin bina ve benzeri seyler yaparak tasarrufta bulunmalari
miimkiin gézilkmemektedir. Ayrica bdyle bir durum meydana geldiginde Hanefiler
tarafindan belirtilen esaslar c¢ergcevesinde bunlarin kaldirilmasinin gerekli olacagi

diistiniilmektedir.

3.2.4.2. Binanin D1s Etkenlere Karsi Giivenli Olmasi

Binalarin dis etkenlere karsi giiclii ve dayanikli olmasini saglamak ve bu
konuda herhangi bir can ve mal kayb1 yasamamak igin bir¢ok hususa dikkat edilmesi
gerekmektedir. Bunlarin basinda ise binanin yapilacagi zemin gelmektedir. Bu
anlamda tizerine bina yapilacak zeminin saglam ve her yonden giivenilir olmasi
burada ikamet edecek insanlarin can ve mal giivenligi agisindan bilylik 6nem arz

etmektedir.®*

Bu minvalde binanin yapilacagi yer planlanirken oncelikle zemin etiitlerinin
yapilmasi, deprem riskinin olup olmadiginin belirlenmesi, yer alt1 su seviyeleri, daha
once deprem ve benzeri dogal bir afete maruz kalip kalmadiginin aragtirilmasi ayrica
buranin sel ve tagkin riski bulunduran dere yatagi gibi bir yer olmamasina dikkat

692

edilmesi gerekmektedir.”™ Ayrica bu hususta yetki mercilerce hazirlanmis kanun ve

%0 fbn Miiflih, el-Fiird’, C. VII, s. 397; Buhtti, Dakd 'iku Uli 'n-Niihd Ii Serhi’l-Miintehd, C. 1, 416;

Siiyati, Metalibii Uli 'n-Niihd, C. IV, s. 341.

Hasan, el-Umrdn ve't-Ta ‘mir fi Davi’l-Kur’dn ve’s-Siinne, s. 17; Sehri, el-Mesken Adaébiihii ve

Ahkédmiihii fi'I-Islam, s. 58.

892 Sehri, el-Mesken Addbiihii ve Ahkamiihii fi’l-Islam, s. 58; Salih-Alevi, “Davabitii’l-Bina fi’l-
Fikhi’l-islami”, s. 216.
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693 ve soz

yonetmeliklere gerek binay1 yapan gerekse yaptiranlar tarafindan uyulmasi
konusu durumla ilgili gerekli denetimlerin tavizsiz bir sekilde yapilmasi, insanlarin
can ve mal giivenligi agisindan Onemlidir. Diger taraftan bu konuda belirtilen
esaslara uyulmasi, yasanacak dogal afetler sebebiyle olusacak zararin da en asagi

seviyede tutulmasinda 6nemli bir etmen olacaktir.
4. DEGERLENDIRME

Mimarinin en 6nemli unsuru olan bina, ilgili boliimde bir¢ok farkli a¢idan ele
almip degerlendirilmistir. Bu kapsamda binalarin birgok farkli husustan etkilendigi
goriilmistiir. Yapisal anlamda meydana gelen bu etkilerin binalarin yapilacag: yeri,
plan ve projesini, mimari tarz ve yapisini sekillendirdigi tespit edilmistir. Bu hususta
ozellikle fikhin onemli bir etkisinin oldugu goriilmiistiir. Diger taraftan genel
anlamda fikhi hiikiimler ger¢evesinde sekillendigi goriilen binalarin ayni zamanda
iklim, orf ve kiiltiir gibi diger gevresel faktorlerle de yogun bir etkilesim igerisinde

oldugu da anlasilmistir.

Gelisen bilim ve teknoloji ile birlikte bina mimarisinde biiyiik bir degisim ve
doniisiim meydana gelmis ve bununla birlikte basta fikhi hiikiimler olmak {izere orf,
iklim, kiiltiir gibi yapisal unsurlarin binalar lizerindeki etkisi yok denecek kadar
azalmistir. Bunun sonucunda da her agidan c¢evreyle uyumsuz binalar, islam
sehirlerini doldurmustur. Bunda Miisliimanlarin Bati’y1 her yonden ileri ve gelismis
kabul etmelerinin biiyiik etkisi olmustur. Oyleki bu konuda kendilerini geri ve
yetersiz gdren Miisliimanlar, Bat1 mengeli her tiirlii seyi degerlerine uyup uynadigina
bakmaksizin ve herhangi bir siizgegten de gegirmeksizin kabul etmis ve netice

itibariyle de batiya teslim olmustur.

Islam mimarisinde binalarin plansiz ve rastgele yapilmadigi, bu konuda fikih
veya hisbe kitaplarinda belirtilen genel ilke ve esaslarin belirleyici bir rol oynadigi
goriilmiistiir. Bu konuda ortaya koyulan ilke ve esaslara bakildiginda bunlarin
giinlimiizde binalarin yapiminda esas aliman birgok sartla da oOrtlistiigii tespit
edilmigtir. Hatta binalarda estetik ve silisleme gibi giiniimiizde ¢ok da iizerinde

durulmayan hususlarda fakihler, bircok meseleyi detayli bir sekilde ele alip

6% Qalih-Alevi, “Davabitii’l- Bina fi’l-Fikhi’l-islami”, s. 236
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degerlendirmistir. Yine binalarda yiikseklikle ilgili meselede fakihlerce giindeme
alinan ve genel anlamda bir sinirlama olmasa da bu hususta ¢evredeki kisilerin zarara
ugraylp ugramadigmin dikkate alinip degerlendirilmesi hatta Hanefilerin bir
goriisiine gore bu konuda kisitlamaya gitmenin miimkiin oldugunun belirtilmesi,
glinlimiizde olmayan bir yaklasim olarak dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda sahsi
milkiyetin dokunulmazligi ve korunmasi konusunda bagkasinin arsasina bina
yapilmasini engellemeyle ilgili ortaya koyulan hiikiimlerin de genel anlamda dnleyici
ve caydirict bir nitelik tagidig1 ayrica muhtesip adi verilen ve bu konularla ilgili isleri
yuriitmekle gorevli kisilerin de 1ilgili hususlarda gerekli denetimi yaptiklari
goriilmiistiir. Gilinlimiizde bu konudaki meselerin ¢oziimiinde yoneticilerin ¢ok
zorlandigin1 ve genel olarak da hakkaniyetli bir ¢éziime ulasamadiklarini soylemek

gerekir.
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3. BOLUM

YAPILASMA VE FIKHI PRENSIPLER

Gegmisten giinlimiize farkli bolgelerde yapilan bina ve yapilara bakildiginda
bunlarin birbirinden farkli sekil ve tarzlara sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bunun temelinde bir¢ok etken bulunmakla birlikte ana kaynaginin farkli yonelim ve

%% Toplumlar1 bu konuda

diistincelere sahip toplumlar oldugunu belirtmek gerekir.
farkli kilan seylerin ise inang, dogal c¢evre, kiiltiirel ve ekonomik farkliliklar, sahip
olduklar1 orf, adet ve gelenekler oldugu goriilmektedir.®® Ozellikle inanglarn,
toplumlarin sosyal ve kiiltiirel hayatlarii sekillendirdigi ve de adet ve gelenekleri
tizerinde biiyiik bir etkisinin oldugu diisilintildiigiinde insanlarin yonelimlerinde ana

etkenin din ve inang oldugunu sdylemek miimkiindiir.®®®

[slam’in da Miisliimanlarin sosyal hayatin1 birgok yonden kontrol ettigini ve
bu hususta dikkate alinmasi gereken birtakim ilke ve prensipler ortaya koydugunu
belirtmek gerekil’.697 Bunlar, 6zellikle bir Miisliimanin sahsiyetinin olusumunda,
diinya ve ahirete yonelik ihtiya¢ ve taleplerinin karsilanmasinda 6nemli bir role

sahiptir.*%®

Bu konudaki hiikiimlerin, sadece ibadet, sosyal iliski ve davraniglarla
degil, ayn1 zamanda insanlarin iskani ve g¢evreleriyle de ilgili oldugunu sdylemek
gerekir.699 Bunu, Islam beldelerindeki mimari yapilasmada acik bir sekilde gormek
miimkiindiir. Oyle ki fakihler, ilgili konudaki hiikiimleri ihtiva eden eserler telif
etmis ve bunlar vasitasiyla da binalarla ilgili her tlirli mesele ve sorun ¢oziime
kavusturulmustur. Bu konuda telif edilen eserler, bir taraftan yerlesim
merkezlerindeki mimari gelisim, degisim ve ilerlemeyle ilgili hususlarin

anlasilmasina yardimei olurken diger taraftan da bunlarin etkisiyle kurulan ve her biri

bir medeniyet merkezi haline gelen Islam sehirlerindeki yerlesim yeri planlarindan

894 Mustafa Abdiilhamid Muhammed, el-Kiyamii’I-Insdniyye fi’l-Imdrati’l-Islamiyye, Camiatii Esyit,

Kiilliyyetii’l-Hendese, (Macester), 2008, s. 36.

Muhammed, el-Kiyamii’l-Insdaniyye fi’l-Imdrati’l-Islamiyye, s. 36; Osman, “Fikhii’l-imarati’l-
Islamiyye beyne’l-Bahsi ve’t-Ta’lim”, s. 2.

Muhammed, el-Kiyamii I-Insaniyye fi’l-imdrati’l-Islamiyye, s. 36.

Osman, “Fikhii’l-imarati’l-Iislamiyye beyne’l-Bahsi ve’t-Ta’li

695

696

im”, s. 2.

Osman, “Flkhi_i’l-imérat.i’l-islémiyye beyne’l-Bahsi ve’t-Ta’lim”, s. 2; Muhammed, el-Kiyamii’l-
Insaniyye fi’l-Imarati’l-Islamiyye, s. 37.

6% inalcik, “Istanbul: Bir Islam Sehri”, s. 258.

698

125



istifade edilmesine de olanak saglamistir. Bu hiikiimler, Bati’dan veya disaridan
getirilen kanunlar yerlerini alincaya kadar Islim toplumlarinda etkisini devam
ettirmis ve bu hususta kanuni bir 6rneklik meydana getirmistir. Ayrica uygulamadan
kaynakli birtakim durumlar istisna tutuldugunda bunlarin Miisliiman toplumlardaki

etki ve tesirini higbir zaman kaybetmedigi goriilmiistiir.”

1. FIKHIN YERLESIM YERLERININ PLANLANMASINDAKI
YANSIMALARI

Islam iilkelerindeki yerlesim yerlerinin, buralardaki bina, yol, cadde ve diger
yapilarin planlanma ve insasinin belirli kural ve prensipler ¢ercevesinde yapildigini
belirtmek gerekir.™ Bu husustaki en nemli dayanak ise islam fikhi olmustur. Oyle
ki fakihler tarafindan bu konuda belirtilen hiikkiim ve esaslar, bina ve bunlarla irtibati
olan unsurlarin gerek planlama gerekse insast asamasinda oOzellikle dikkate
alimmustir. Bu hiikiimlerden bir kisminin, yerlesim yerlerinin planlanmasinda énemli
yeri olan yol ve caddelerle ilgili oldugu gt')riilmektedir.702 Bu konudaki hiikiimlerin
de genel olarak cadde ve yollarin kisimlari, genisliklerinin hangi 6l¢ii ve seviyede
olmasi gerektigi ayrica ortak kullanim yerleri olmasi bakimindan ulagimi
engelleyecek her tiirli zararin engellenmesi ve giderilmesine yonelik oldugunu

belirtmek gerekir.”®

Ilgili husustaki hiikiimlerin diger bir kismimnin ise zarar prensibi gergevesinde
ongoriilen ve komsulara zarar1 dokunacak birtakim is ve eylemlerin yapilagsmanin
planlama safhasinda g6z 6niinde bulundurulmasini gerekli kilan esaslardan ibaret
oldugu goriilmektedir. Ayrica Miisliimanlar acisindan biiylik bir 6neme sahip olan
mahremiyetin de hem saglanmasi hem de korunmasi agisindan yapilagsmada bazi
hususlarin 6zellikle dikkate alinmasini gerekli kildigini1 soylemek gerekir. Yine
kiigiik ya da biiylik tuvalet ihtiyacin1 giderirken kible yoniine doniilmemesi

gerektigini ifade eden hadislerin de Miisliman mimarlar tarafindan yapilasmada

700
701

N

Osman, “Fikhii’l-imarati’l-Islamiyye beyne’l-Bahsi ve’t-Ta’lim”, s. 2-6.

Vezir, el-Imdratii’l-Islamiyye ve I-Bie, s. 32.

%2 Eba Hamid el-Makdisi, el-Fevdidii n-Nefiseti’l-Bihira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kadhire, thk.
Amal el-Umari, Matbaatii Heyeti’l-Asari’l-Misriyye, Misir, 1988, s. 2.

%% Velid Abdullah Abdiilaziz el-Miinis, el-Hisbe ale’l-Miidiini ve’l-Umrdn, Vizrati’l-EvKaf ve’s-

Siitini’1-Islamiyye, Kuveyt, 1336/2015, s. 74.
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dikkate alindigin1 ve yapilarin planlamasint miimkiin mertebe buna riayet ederek
gerceklestirdiklerini sdylemek miimkiindiir. Hasili Islam fikhinin yerlesim yerlerinin
planlanma asamasinda hem cadde ve yollar hem de diger mimari yapilarla ilgili
hiikiimler ortaya koydugunu ve bunlarin s6z konusu yerlerin planlamasinda en temel

etkiye sahip oldugunu séylemek gerekir.

1.1. Yol ve Caddeler

Tarih boyunca yerlesim yerlerinin planlanmasinda ilk olarak dikkate alinan
mimari yapilarin basinda o yerin cadde ve yollar1 gelmistir. Bunda yol ve caddelerin
bir yerdeki fiziksel koordinasyonun hangi seviyede oldugunu somut bir sekilde
gosteren unsurlar olarak kabul edilmesinin 6nemli bir etkisi olmustur.”® Ayrica
gerek sehirlerin gerekse buralarda ikdmet eden insanlarin her tiirli ihtiyaglarina
ulagmalar1 bakimindan da yol ve caddelerin 6nemi bﬁyﬁktiir.705 Bu sebeple cografya,
sosyoloji, mimarlik ve tarihi eserler alaninda yapilan c¢alismalarda, yerlesim

yerlerinin planlanmasinda 6zellikle cadde ve yollarin énemine vurgu yapilmistir.”*

Islam’in getirmis oldugu genel dgretilere bakildiginda da insanlar agisindan
biiyiikk bir 6éneme sahip oldugu goriilen cadde ve yollarla ilgili birgok hususa yer
verildigi gériilmeldedir.707 Bunlar igerisinde Islami agidan Miisliimanlarin ortak
miilkii goriilen ve kontrolii de genel anlamda buralar1 kullanan kisilere verilen yol ve
caddelerin’® genisligi, buralarda insanlara engel olusturacak herhangi bir unsura yer
verilmemesi ayrica yerlesim alanlari igerisinde yapimi planlanan konutlara ait avlu,
merdiven, cumba ve benzeri yerlerin yol hakki ¢ignenmeden yapilmasi gibi

hususlarin bulundugunu ifade etmek miimkiindiir.”®

Yol ve caddeler konusunda Islim’in ortaya koydugu yaklasimi cok ileri bir

seviyede oldugunu belirtmek gerekir. Oyle ki Islam, yolda insanlar icin engel teskil

" Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 153.

% Miinis, Miinis, el-Hisbe ale’l-Miidiini ve’l-Umran, s. 74.
7% Osmén, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 153-154.

707 Veziri, el-Umrdn ve ‘I-Biinyan, s. 201.

798 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 55.

9 \/ezir, el-Umrdn ve I-Biinyan, s. 201.
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edecek bir seyin kaldirilmasini da sadaka olarak kabul etmis ve bunu imanin

derecelerinden birisi olarak degerlendirmistir.710

1.1.1. Yolun Tanimi

Calismamizda genel olarak birlikte ve birbirini karsilayacak sekilde
zikredilen yol ve cadde kavramlarinin tanimlamada birbirinden ayr ele alinmasi,
hem genislik hem de kullanildig1 yer bakimindan birgok farkli isim ve ¢esidi bulunan
yollar bakimindan daha uygun olacagi degerlendirilmistir. Yolla ilgili tanimlara
bakildiginda buralarda yolun; “Bir yere gitmek icin iizerinden gegilen yer”'*! veya
“Karada, havada ve denizde insanlarin, hayvanlarin, tasitlarin, gemi ve ugaklarin
gecisi icin acilmis Ozel giizergdh”™™? seklinde tarif edildigi goriilmiistiir. Bu
kapsamda yolun; insanlar, hayvanlar ve her tiirlii tasit tarafindan kullanilan yol,
cadde, meydan, koprii, gecit ve diger gecis yerlerini i¢ine aldigin1 sOylemek

miimkiindiir.”*®

Fakihlerin, yolun tanimi gercevesinde g¢izilen kapsamini da goz Oniinde
bulundurarak bunlari hem islevleri hem de yerlesim yeri icinde ya da disinda
olmasina gore isimlendirdiklerini sdylemek gerekir. Buna gore onlar, yerlesim yeri
icinde olanlari islevlerini de g6z oniinde bulundurarak “es-sebil, sikke, es-sari’,
zukak ve el-memar”,"™* disindakileri ise “el-fecc, ed-derb, hat, minhac, es-sirb ve el-

meslek” seklinde ifade etmistir.”™

Esas itibariyle yerlesim yeri i¢indeki yollardan birisi oldugu goriilen cadde ise
kisaca “Kent icindeki ana yol”716 seklinde tanimlanmistir. Buna gore yerlesim yeri

icerisinde herkesin kullanimina agik ve genis bir yapiya sahip yollarin cadde olarak

10 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 55; a. mlf., Fikhii'l-Imdrati’I-Islamiyye, s. 25.

" Hasol, Ansiklopedik Mimarhik Sozhigii, s. 543.

2 Muhammed Ali Sebib el-Kahtani, Ahkdmii Havddisi’I-Miiriir fi’s-Seriati’l-Islimiyye, Camiatii
Ummi’l-Kura, el-Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Sutidiyye, (el-Macester) s. 23; Bedr b. Salim b.
Hamdan el-ibari, “Adabii’t-Tarik beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”, 4’malii Nedveti
Tatavvuri’l-Ullimi’'I-Fikhi, (el-Fikhii’I-Hadari-Fikhii’l-Umrdan), Vizarati’l-Evkaf ve’s-Sii0ini’d-
Diniyye, Umman, 1433/2012, s. 737.

3 ibari, “Adabii’t-Tarik beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”, s. 737.

"% Miinis, el-Hisbe ale’l-Miidiini ve’l-Umrdn, s. 74; Kahtani, Ahkdamii Havddisi’I-Miirir fi's-
Seriati’l-Islamiyye, s. 19-22; Ibari, “Adabii’t-Tarik beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”,
S. 737.

s Miinis, el-Hisbe ale I-Miidiini ve’I-Umrdén, s. 74.

18 Hasol, Ansiklopedik Mimariik Sézhigii, s. 109; Miinis, el-Hisbe ale I-Miidiini ve’I-Umran, s. 71.
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anildigin1 belirtmek gerekir. Bu anlamda caddenin 6zellikle yapilar arasindaki ana
yollar1 ifade etmek igin kullanilan “et-tarik’iin-nafiz” ile es anlamli oldugu ve

7 Calismamizda da

bunlarin birbirinin yerine kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir.
ilgili kavramlarin genel olarak birlikte olmakla beraber yeri geldiginde de bir digerini

karsilayacak sekilde zikredildigini belirtmemiz gerekir.

1.1.2. Yolun Kisimlar1

Fakihlerin, yerlesim yeri i¢erisinde ya da disinda olmasina gore isimlendirdigi
yollarin, yerlesim yeri igerisindeki tiirleri itibariyle iki kisma ayrildigini sdylemek
gerekir. Bunlardan birincisi kullanimi belirli sahis ve gruplara ait olmayan ve
toplumun tamaminin aym derecede yararlanma hakkina sahip oldugu yollardir.”®
Buralara genel olarak ana yol denilmekle birlikte ayrica “et-tarikii’s-sebile, tarikii’l-

amme, tarikii’l-Mﬁslimin,719 et-tarikii’n-nafiz ve et-tarikii’l-a’zam” "%

gibi isimler de
verilmistir. Bu tiir yerlerden yararlanmak, yola ve gegenlere zarar vermemek

kaydiyla herkesin hakk: olarak gén’ilmﬁstﬁr.nl

Yerlesim yeri igerisinde bulunan bir diger yol tiirti ise belirli kisi ya da
kisilere ait olup kullanimi1 bunlarin iznine bagli bulunan ve genel olarak da 6zel yol
olarak isimlendirilen yerlerdir.”’? Buralarin genel ozelligi asagi kismu itibariyle

¢ikmaz olmasidir.”® Ayrica bunlarin genelde “et-tarik gayru’n-nafiz” kavramiyla

" Miinis, el-Hisbe ale 'I-Miidiini ve I-Umran, s. T1.

"8 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti'I-Bihira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, s. 22; ibari, “Adabii’t-
Tarik beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”, s. 738; Abdullah b. Omer es-Suhaybani,
“Hakku’l-Irtifak ve Tatbikatiihii’l-Muasira”, Mecelletii’s-Seriati ve’I-Kéaniin, el-Miicelled: XV el-
Aded: 1, 2013, s. 622.

™ Osman, el-Medinetii’l-Islamiyye, s. 163; Azeb, Fikhi’l-Umrdn, s. 59; ibari, “Adabi’t-Tarik
beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”, s. 738.

0 ibarf, “Adabii’t-Tarik beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”, s. 738.

'#' Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Bekr el-Ferasetai en-Niifisi, el-Kisme ve Usiilii’l-Eradin,
thk. Bekir b. Muhammed es-Seyh Belhdc-Muhammed b. Silih Nasir, Cemiyyetii’t-Tiiras, el-
Karara, 1418/1997, s. 170; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 59; a. mlf., Fikhii’l-Imarati’l-Islamiyye,
s. 28; Suhaybani, “Hakku’1-irtifak ve Tatbikatiihii’l-Muasira”, s. 623.

22 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 64; a.mlf., Fikhii’l-Imdrati’I-Islamiyye, s. 27-28; Ibari, “Adabii’t-Tarik

beyne’t-Te’sili’I-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”,s.738; Suhaybani, “Hakku’l-irtifak ve Tatbikatiihii’l-

Muasira”, s. 624.

Islam sehirlerinde oldukga sik rastlanan ¢ikmaz sokaklarla ilgili Yerasimos, su degerlendirmeyi

yapmustir. Batiya ait modern kent anlayisinda ¢ikmaz sokaga karst olumsuz bir imajin oldugu ve

bunun ana nedeninin ise bu yapidaki sokaklarin gegisi olanaksiz kilmasi olmustur. Ancak Islam
kenti, kigilerin bir ugtan Obiiriine, bir mahalleden digerine istedikleri sekilde gecebilecekleri bir
yer degildir. Cars1 ve merkez cami gibi kamusal niteligi en belirgin yerlerden en 6zel mekan olan
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ifade edildigini de belirtmek gerekir.”** Bu tiir yollar, kapilar1 buraya acilan kisilerin
ortak miilkii kabul edilmis ve gerek disaridan gelen yabanci birisinin gerekse burada
oturan bir kisinin yolla ilgili tasarruflar1 digerlerinin onayina baglanmustir.”> Ayrica
buralar {izerinde hak sahibi olabilmek i¢in kisiye ait binanin duvarinin buraya bitisik

6

olmas1 yeterli gérﬁlmemistir.72 Bunun yaninda bu yollarin planlamasi1 ve

genisliklerinin belirlenmesi de burada oturan kisilere birakilmigtir.”*’

1.1.3. Yolun Onemi

Yukarida tanim ve kisimlar1 verilen yollarin gerek insanlar gerekse devletler
bakimindan biiyiik bir dneme sahip oldugunu belirtmek gerekir. Oyle ki hem gegmis
hem de giiniimiiz itibariyle insan hayatinin vazgecilmez bir unsuru olan yollarin,
ozellikle bu donemde sosyal, siyasal ve ekonomik anlamda 6neminin daha da arttig1
goriilmektedir.”®® Bu yéniiyle yollarin, toplum ve devletlerin adeta can damarlari
oldugunu’® ve buralarda meydana gelen gelisime paralel olarak devletlerin biiyiik

bir degisim gegirdigini séylemek gerekir.”

Bir yerlesim yerinde bulunan yollarin, sahip oldugu genel nitelikler
bakimindan oranin gelismisligiyle ilgili bize somut bilgiler verdigini ve bu yoniiyle
de ilgili hususta 6nemli bir kaynak kabul edildigini belirtmek gerekir. Bu sebeple
mimarlik, sosyoloji, cografya ve tarihi eserler ve yapilar alanlarinda yapilan
calismalarda yollarin bu yoniinden 0&zellikle yararlanildigr goriilmektedir. Bu
anlamda yollar; ticaret yollarinin kesistigi kavsaklarda bulunmasi sonucu zenginlik
ve refahin artmasiyla savunma, barinma ve konaklama gibi alanlarda yapilan her

tiirlii bina ve yapi itibariyle mimari, bireyler arasindaki iletisimi kolaylastirmasi ve

eve sirastyla biiyiik, kiiciik ve ¢ikmaz sokak vasitasiyla yani gittikge kamudan 6zele gegmeyi
saglayan bir ilerlemeyle ulasilabilir. Bu sistemde ¢ikmaz sokak, emniyet ve mahremiyetin biitiin
avantajlarina sahiptir. (Yerasimos, “Tanzimat’in Kent Reformlar1 Uzerine” s. 13).

24 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 64; amlf., Fikhii’l-Imdrati’l-Islamiyye, s. 27-28; ibari, “Adabii’t-Tarik
beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”, s. 738.

"% Niifusi, el-Kisme ve Usilii’l-Eradin, s. 171; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 65.

"% Azeb, Fikhii'l-Umrdn, s. 64.

2T Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 163.

8 Ali Sikali Hiiseyni, “el-Himayetii’l-idariyye 1i’t-Tarik”, 4’mdlii Nedveti Tatavvuri’l-Uliimi’l-

Fikhi, (el-Fikhii’l-Hadari-Fikhii'l-Umran), Vizarati’l-Evkaf ve’s-Siitini’d-Diniyye, Umman,

1433/2012, s. 769.

Veziri, el-fmdratii’l-Islamiyye ve’l-Bie, s. 45; Hiiseyni, “el-Himayetii’l-idariyye li’t-Tarik”,

S. 769.

Hiiseyni, “el-Himayetii’l-idariyye li’t-Tarik”, s. 769.
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hizlandirmasi sonucu toplumsal etkilesimin artmasi ve bunun neticesinde de sosyal
ve kiiltiirel yonden kaydedilen ilerlemeye katkis1 yoniiyle sosyoloji, tarihsel olarak
yollarin uzunluk, genislik ve diger 6zellikleri bakimindan tasimis olduklar1 genel
niteliklerin buradaki siyasal ve toplumsal bir yapinin varligmi gostermesi
bakimindan da hem cografya hem de tarihi eserler alanindaki ¢alismalar agisindan
onemlidir.”** Bu sebeple gerek sosyal, siyasal ve ekonomik anlamdaki énemi gerekse
birgok alan i¢in tarihi bir kaynak niteliginde olmasi sebebiyle yollarla ilgili gerekli
hassasiyetin gosterilmesi ve buralarin toplumlarin ihtiyaglarini karsilayacak sekilde

yapilmasi biiylik 6nem tagimaktadir.

1.1.4. Yolun Genisligi

Bir yerlesim yeri planlanirken burada ikdmet edecek kisilerin genel
ihtiyaglarinin g6z oniinde bulundurulmasi ve bu anlamda bazi hususlarin 6zellikle
dikkate almnmasi1 gerekli goriilmiistiir. Bu konuda Ibn Ebi’r-Rabi’ bdyle bir yerin
planlamasinda dikkate alinmasi gereken birtakim sartlarin oldugunu belirtmis ve
bunlardan bir tanesinin de yol ve caddelerin genisliklerinin kullanima uygun olacak
seklide belirlenmesi oldugunu soylemistir.”*?> Buna gore soz konusu yerlerin gerek
insanlarin ve nakil araclarinin kullanimina gerekse niifus, ekonomi ve diger alanlarda
o donemde var olan ve ilerleyen siirecte de gergeklesmesi muhtemel ilerleme ve
gelismeler 1s1ginda planlanmasi gerekmektedir.”®® Bu hususta Islam schirlerine
bakildiginda buralardaki yol ve cadde genisliklerinin farkli etkenlere bagli olarak
degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Bu etkenlerin basinda ise buralara ait yapisal
planlamanin geldigini sdylemek gerekir. Ayrica sehrin fiziki durumu, iklimi, yolun
tiirii ve kullanim boyutu, Islam’m ortaya koymus oldugu hiikiim ve degerler ile adet,
gelenek ve birtakim merasimleri bu konudaki diger etmenler olarak siralamak
miimkiindiir. Bunlarin birgogunun Isldm sehirleri bakimindan benzerlik gosterdigini

de belirtmek gerekir.”*

L Osmén, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 153-154.

32 ibn Ebi’r-Rabi’, Siliikii I-Malik fi tedbiri’l-Memalik, s. 107.
7 Miinis, el-Hisbe ale’I-Miidiini ve’I-Umrdn, s. 49.

4 Osman, el-Medinetii'I-Islamiyye, s. 162.
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1.1.4.1. Ana Yol Genisligi

Islam sehirlerinde yerlesim yeri igerisinde iki tiir yolun oldugu goriilmektedir.
Bunlardan birincisi ana yol olup bunun kullanimi toplumun tamamina aittir. Herkesin
bu tiir yollardan yararlanma hakk: bulunmaktadir.”*® Bu sebeple buralarin ulagimi
etkileyecek her tiirlii isgalden korunmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu konudaki
genel sorumluluk ise yetkili kurum ve mercilere aittir.”*® Digeri ise ara yol ya da
sokak olarak ifade edilen ve planlanmasi ve oSlgiilerinin belirlenmesi etraftaki bina

sahiplerine birakilan yollardir.”

Islam sehirlerinde var oldugu goriilen iki tiir yolun da genislik bakimindan
genisten dara dogru bir ¢izgi takip ettigini belirtmek gerekir.”*® Bu hususta tarihi
rivayetlere bakildiginda sahabeler tarafindan Hz. Omer doneminde kurulan Basra
sehrindeki en biiyiik caddenin genisliginin (mirbed) altmus, diger caddelerin yirmi ve
sokaklarm ise yedi zira olarak belirlendigi goriilmektedir.”®® Kife’deki caddelerinin
de benzer Olctilere sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.”* Ayrica bunlarin etrafina
yapilacak konutlarin oda olarak ii¢, kat olarak ise birle sinirlandirildigr ifade
edilmistir. Bu konuda kat sinirlamasi getirilmesini o dénemlerde caddelerin genisligi
konusunda gosterilen hassasiyetin  agik bir isareti olarak degerlendirmek

741

miimkiindiir.”** Diger taraftan Islam iilkelerinde gériilen yapisal, sosyal ve kiiltiirel

gelisimlere paralel olarak Ozellikle buralardaki ana cadde genisliklerinin daha da

742

arttigi goriilmektedir.””? Bu anlamda Vasit sehrinde cadde genisliginin seksen,®

™5 Makdisi, el-Fevaidii 'n-Nefiseti’l-Bahira fi Beyani Hiikmi Savarii’l-Kahire, s. 22; Ibari, “Adabii’t-

Tarik beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”, s. 738.

Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 163.

BT Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 64; a. mlf., Fikhii’l-Imdrati’l-Islamiyye, s. 27-28; ibari, “Adabii’t-Tarik
beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”,s.738; Suhaybéni, “Hakku’l-Irtifak ve Tatbikatiihii’l-
Muasira”, s. 624; Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 163.

%8 Osman, el-Medinetii'I-Islamiyye, s. 163-165.

™ Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye, s. 267; Ferra, Ahkdmii’s-Sultdniyye, s. 221- 213.

™0 Ebii’]-Abbas Ahmed el-Ya’kabi, Kitdbii 'I-Biildan, Dari’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut, ts., s. 149.

™ isa Siilleyman, el-imdratii’l-Arabiyyetii’l-Islamiyye fi’l-Irdk, Dari’r-Rasid, Bagdat, 1982, C. I,

s. 47, Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 163.

Osman, el-Medinetii ’l-Isldmiyye, s. 163; Miinis, el-Hisbe ale I-Miidiini ve I-Umrdn, s. T5.

™3 Ebii’l-Hasen Eslem b. Sehl b. Selm er-Razzéz el-Vasiti Bahsel, Tdarihu Vasut, thk Korkis Avvad,
Alemii’l-Kiitiib, Beyrut, 1406/1986, s. 23.
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caddelerinin genisligi ile meshur olan Sadmerra’da ise bunun iki yiiz zira olarak

belirlendigi sdylemek gerekir.”**

Islam sehirlerindeki cadde ve yollarin genislik 6lgiilerinin belirlenmesinde
yukarida zikri gegen etmenlerin yaninda Ozellikle fakihlerin ve bu konudaki
hiikiimlerin de 6nemli bir etKisinin oldugunu sdylemek gerekir. Oyle ki hem Maverdi
hem de Ferra, Hz. Omer doneminde sahabeler tarafindan kurulan Basra’nin; cadde,
yol ve sokaklarinin genislik Olciilerine yer verdikten sonra “Onlar bunu ittifak
ettikleri bir goriis veya aksine hareket edilmesi miimkiin olmayan bir nass™®
iizerinden belirlemislerdir.”’* degerlendirmesinde bulunmustur. Ayrica yakin tarihe
kadar bu konuda fakihlerin goriislerine basvuruldugunu da belirtmek gerekir. Oyle ki
Mehmet Ali Pasa, (6. 1849/1265-1266) Kahire’de agacagi yeni yolun genisliginin ne
kadar olacagi konusunda fakihlerden goriis istemis, onlar da bunun yikli iki
devenin zorluk ¢ekmeden gegecekleri genislikte -yani yaklasik sekiz metre kadar-

olmas gerektigini ifade etmistir.”’

Bu tiir yollarin ne kadar genislige sahip olmasi gerektigi konusunda
fakihlerce ortaya koyulan goriis ve yaklagimlarin her sehrin ve donemin c¢evresel sart
ve gereksinimlerine gore degistigini belirtmek gerekir. Bu hususta Ibn Kinane (6.
186/802) tarafindan yapilan “Insanlar i¢in yol ve sokaklar planlanirken buralarm
genisliklerinin en hacimli ve yiiksek ulasim aracinin yiiklii bir sekilde zararsiz olarak

95748

gecmesini saglayacak nitelikte olmasi gerektigi seklindeki degerlendirme bu

hususta dikkate alinacak 6l¢iiyli yansitmasi bakimindan énemlidir.

1.1.4.2. Ara yol Genisligi

Islam sehirlerinde yer alan ve diger yollara gore daha dar bir yapiya sahip

olan ve genellikle ara yol veya sokak olarak isimlendirilen yerlerin genisliklerini

™ Ya’kabi, Kitabii 'I-Biildan, s. 67.

™ Her iki alim de nass olarak Hz. Peygamberin farkli lafizlarla rivayet edilen su hadisini
zikretmistir. “Yol konusunda goriis ayriligina diiserseniz genisligini yedi zira yapmmiz.” (Buhari,
“Mezalim ve’l-Gash”, 46; Miislim, “Miisakat”, 22; ibn Mace, “Ahkam”, 13; Ebi David,
“Akdiye”, 23; Tirmizi, “Ahkam”, 13).

Maverdi, el-Ahkdmii’s-Siiltaniyye, s. 267; Ferra, Ahkdmii’s-Siiltdniyye, . 213.

™7 Ali Basa Miibarek, el-Hutatii 't-Tevfikiyyetii'I-Cedide, el-Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriyye, Bilak,
1305, C. IlI, s. 83; Andre Raymond, el-Miidiinii 'I-Arabiyyetii’I-Kiibrd, trc. Latif Ferac, Darii’l-
Fikr, Kahire, 1991, s. 160; Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 64.

Ibnii’r-Rami, el-7’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 253; Kayrevani, en-Nevadir ve z-Ziyadat, C. Xl, s. 49.
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belirleme yetkisinin buralar1 kullanan kisilere verildigini belirtmek gerekir.749 S6z
konusu kisiler, bu tiir yollarin genisligini kendi ihtiya¢larina gore belirleme hakkina
sahiptir. Ancak bunlar arasinda yolun genisligi konusunda meydana gelecek bir
anlagmazlikta Hz. Peygamber’den aktarilan ve bu konuda belirli bir 6l¢ii ortaya
koyan hadisin esas alinmasi gerektigini belirtmek gerekir. Hz. Peygamber, ilgili
hadislerinde “Yollar konusunda bir anlasmazlik meydana gelmesi durumunda
bunlarin genisligini yedi zira yapin.”™ buyurmuslardir. Hadiste zikredilen 6l¢iiniin
ana yollar i¢in oldugu sdylenmekle birlikte”™ bunun kisilerin yiik ve agirliklari
rahat bir sekilde gotiirlip getirmelerini saglamak amaciyla daha ¢ok ara yollar

kastedilerek soylendigi ifade edilmistir.”

Diger taraftan ilgili hususta ortaya koyulan 6l¢iiniin, her yerde ve zamanda
kendisine gore hareket edilebilecek bir 6l¢iit olmadigini da belirtmek gerekir. Bunun
temelinde ise bu tiir yollarin bir¢ok farkli amag i¢in kullanilmasi ayrica ¢evresindeki
arazi ya da binalarin taksim, satim, takas gibi bir islemden ge¢mesi neticesinde yapi
ve islevlerinde meydana gelen birtakim degisikliklerin bunlarin dlgiilerine de etki
etmesi yatmaktadir. Bundan dolay1 da bazi Islam sehirlerinde ara yol genisliklerinin
bir, bir buguk veya iki metre kadar oldugu da goriilmiistir. ">° Netice itibariyle
yollarin dar veya genis olmasi buralarin gerek yaya gerekse tasit trafigi bakimindan

ne kadar yogun kullanildigiyla yakindan alakalidir.”™*

Buna gore gerek ana gerekse
ara yollarin genisliklerinin hem yaya hem de tasit kullanimindaki yogunluga gore
planlanmasi ayrica sosyal, siyasal, ekonomik ve yapisal gelisme ve ilerlemelerin goz
oniinde bulundurulmasi gereklidir. Ayrica her ne kadar uygulamada her zaman
goriilmese de Hz. Peygamber tarafindan bu hususta belirli bir 6l¢iiniin zikredilmesi

de Islam’1n yapilasmaya verdigi degeri gostermesi bakimmdan 6nemlidir.

" Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 64; a. mlf., Fikhii’l-Imdrati’l-Islamiyye, s. 27-28; ibari, “Adabii’t-Tarik
beyne’t-Te’sili’l-Fikhi ve’t-Tatbiki’l-Ameli”,s.738; Suhaybéni, “Hakku’l-Irtifak ve Tatbikatiihii’l-
Muasira”, s. 624; Osman, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 163.

0 Buhari, “Mezalim ve’l-Gasb”, 46; Miislim, “Miisakat”, 22; Ibn Mace, “Ahkam”, 13; Eba David,
“Akdiye”, 23; Tirmizi, “Ahkam”, 13.

™ {bn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bari, C. V, s. 118-119.

2 Nevevi, el-Minhdc, C. Xl, s. 51; Ayni, Umdetii’lI-Kari, C. XIll, s. 24; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin
Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Kastallani, Irsddii’s-Sari, el-Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriyye,
Misir, 1323, C. 1V, s. 276; Miibarekpard, Tuhfetii’l-Ahvezi, C. IV, s. 490.

33 Osmén, el-Medinetii’I-Islamiyye, s. 166-169.

™ Osman, el-Medinetii'I-Islamiyye, s. 169.
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1.1.5. Yollarla lgili Genel Haklar

Miisliimanlarin yollar konusundaki ihtimam ve ¢alismalarinin sadece bunlarin
genisliklerini belirlemeyle smirlt olmadigimi belirtmek gerekir. Bunun yaninda
yollarin gerek yaya gerekse araclar tarafindan rahat bir sekilde kullanimini saglamak
icin™ buralarla ilgili belirlenen haklarin korunmasi konusunda da biiyiik bir
hassasiyet gosterdikleri goriilmektedir.”®® Bu anlamda fakihler, yollarla ilgili
gozetilmesi gereken birtakim haklarin oldugunu ve bunlara her zaman riayet
edilmesinin gerekli oldugunu ifade etmislerdir. Bunlarin basinda binalarin hem
yapist hem de kullanimi agisindan yollarda bir isgal olusturmamasi gelmektedir.
Bunun yaninda ¢Op veya atik olarak ifade edilebilecek seylerin de yollara
birakilmamasini da zikretmek miimkiindiir. Buna binaen gerek mimarlarin gerekse
idarecilerin yollar konusunda bu hususlara o6zellikle dikkat etmesi biiyiik 6nem

tasimaktadir.

Fikih kitaplarina bakildiginda bu hususta birgok meselenin yer aldig
goriilmektedir.”” Ayrica Hz. Peygamberin yol hakkinin korunmasi, bina ve benzeri
seylerle buralarin iggalinin engellenmesi ve bdyle bir durum s6z konusu oldugunda
da buranin yikilmasim belirten hadislerinin olmasi”® bundan kaynaklh olarak
fakihlerin de Kkisilerin yol fiizerine buray1 daraltacak bir eylem ve tasarrufta
bulunmasinin yasak oldugunu ittifakla ortaya koymalari, Miisliimanlar arasinda bu
haklarin korunmasi anlaminda biiyiik bir hassasiyetin olusmasim saglamugtir.”®
Bunun 6rneklerini islam sehirlerinde agik bir sekilde gérmek miimkiindiir.”* Oyle ki
gerek Samerra gibi kisa gerekse Kahire gibi uzun siire hayatta kalan sehirlerdeki bina
ve yol uyumunun bu konuda 6nemli bir 6rneklik teskil ettigini sdylemek gerekir. Bu
anlamda Samerra’da yapilan kazilar neticesinde ortaya ¢ikarilan ve gerek i¢ gerekse
dis cephe itibariyle diizenli bir yapiya sahip oldugu goriilen saray ve binalar, bu

hususta 6nemli bir gostergedir. Ayrica bunu belirli bir donem ve bolgede once ve

™ Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 70.

% Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Béhira fi Beydni Hiikmi Savarii’l-Kdhire, s. 1.

T Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 73.

8 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’I-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, s. 1.

™9 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 73.

760 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, S. 2; Azeb, Fikhii’l-
Umran, s. 74.
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daha sonra insa edilen yapilar kiyaslandiginda da gormek miimkiindiir. Oyle ki
onceki donemlerde yapilan eski binalar ile daha sonra insa edilenler
karsilagtirildiginda  Oncekilerin  diiz bir dis cepheye sahip yerler oldugu
goriilmektedir. Bu da bize ge¢miste gerek mimar gerekse bina sahiplerinin yol
hakkina duyduklar1 sayginin boyutunu géstermesi bakimindan Snemlidir.”® Diger
taraftan binalarin planlamasinda da yol hakkinin her zaman g6z Oniinde
bulunduruldugunu bundan kaynakli olarak da buralarin diizen ve intizamini korumak
adina gerek dini gerekse diger yapilarin yol ve caddeye bakan cephelerinde yerine

gore birden fazla olacak sekilde kesik cephelere yer verildigi de gérﬁlmﬁstﬁr.762

Yollarla ilgili haklara riayeti binalara ait birtakim unsurlarin yap1 sekilleri de
acik bir sekilde gostermektedir. Bunu bina igi ve dis1 arasinda ulagim vasitasi olarak
kullanilan merdivenlerin konumlandirma bigiminden ¢ikarmak miimkiindiir. Oyle ki
binalardan cadde ve yollara dogru bir ¢ikint1 seklinde yapilan merdivenlerin gerek
tek gerekse ¢ift yonlii olsun direk yol veya cadde tizerine dogru yapilmadigi, yol
hakki gozetilerek bunlarin yana bakacak sekilde binaya eklemlendigi goriilmektedir.

Bunu Memliikliiler dsneminde Kahire’de yapilan yapilarda gormek miimkiindiir. %3

Yollar iizerine Ozellikle giivenlik amaciyla yapilan kapilarin geniglik ve
yiiksekliginin belirlenmesinde de yollarin kullanimindan kaynakli haklarin goz
onilinde bulunduruldugunu ve bunlarin 6zellikle ylikseklik olarak hem yol hakki hem
de savas stratejisine uygun bir tarzda tasarlandigi goriilmektedir. Bu anlamda
kapilarin yiikseklik olarak bir siivarinin, biniti iizerinde elindeki mizrak ya da bayragi
egmeden gececegi sekilde yapilmasinin dngoriildiigiinii sdylemek gerekir.764 Bunun
ayn1 zamanda fakihlerin bu tiir caddeler tizerindeki bina yiiksekligi ile ilgili koymus
olduklar1 Slgiiyle de benzer bir nitelik tasidigi goriilmektedir.’® Bu hususta “es-

sebat” olarak isimlendirilen ve Islam sehirlerindeki yollar iizerinde belirgin bir

oL Azeb, Fikhii’l-Umran, s. T4-5.

%2 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savarii’l-Kahire, s. 4; Azeb, Fikhii’l-
Umran, s. 75.

%3 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Bihira fi Beydni Hiikmi Savarii’l-Kahire, s. 3; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 86.

764 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, . 2; Azeb, Fikhi’l-
Umrdn, s. 79, Ya’kabi, Kitdbii I-Biilddn, s. 238.

765 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, S. 2; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 79.
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sekilde goriilen yapilart 6rnek olarak zikretmek miimkiindiir. Binalar ile bunlara
baglh diger unsurlar arasinda bir ulasim yeri veya yolu olarak yapilan sebatlarin
insasinda yol ve burayr kullananlar agisindan bir aksakligin olusmamasi igin
buralarin kapilarda oldugu gibi yeterli yiikseklik ve genislikte olmasma dikkat
edildigi goriilmektedir.”®® Ayrica burada ifade edilen sartlari tasimayan ve yolun

kullaniminda aksaklik meydana getiren sebatlarin yapimi da uygun gérﬁlmemistir.767

Bu konuda ibn Teymiyye (6. 728/1328) su degerlendirmeyi yapmustir.
“Gegen kisinin dikkat etmediginde sariginin diismesine veya baginin yarilmasina
sebebiyet veren ya da yiiksek ve yiikli bir devenin gegemeyecegi nitelikte olan bir
sébatin herhangi bir gecis yoluna yapilmas1 Miisliimanlarin ittifakiyla caiz degildir.
Bu sekilde insa edilen bir sebatin yapanlar tarafindan kaldirilmasi, buna uyulmadigi
takdirde ise idareciler tarafindan zorlanmasi gereklidir.”’®® Bu anlamda sebétlar, her
ne kadar yolun her iki tarafindaki binalar1 birlestiren 6nemli bir ulasim araci olsa da
buradan gecen kisilerin giivenligi ve selameti goz oniinde bulundurularak ve ayni
zamanda yol hakki da dikkate alinarak yeterli ylikseklik ve genislikte olmadig:
takdirde bunlarin yapimi uygun goriilmemistir.”®® Gegmiste yol hakkinin gozetilmesi
meselesinin; sultan, idareci ve niifuz sahibi kisiler de dahil olmak tizere toplumun
tiim kesimlerince dikkate alindigin1 ve herkesin yola yakin yerlerde yapmis oldugu

binalarda séz konusu hakka riayet ettigini sdylemek gerekir.””

1.1.6. Yollara Yapilan Isgaller ve Bu Konudaki Fikhi Hiikiimler

Gegmisgte toplum tarafindan yol hakkina riayet konusunda gosterilen
hassasiyetin yaninda bunlarin korunmast ve de herhangi bir ihlal durumunda
yapilmasi gerekenlerle ilgili fakihlerin belirtmis oldugu goriislerin biiyiik bir Gneme
sahip oldugunu sdylemek gerekir. Buna binaen bu konuda fakihlerce ortaya koyulan

goriis ve degrlendirmelerin ilgili bagliklar altinda zikredilmesi gerekli goriilmiistiir.

% Makdisi, el-Fevaidii ‘n-Nefiseti’l-Bdhira fi Beydni Hiitkmi Savdrii’l-Kdhire, s. 3; Azeb, Fikhii’l-
Umran, s. 82.

°7 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Béhira fi Beydni Hiikmi Savarii’l-Kdhire, S. 3.

%8 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin ibn Teymiyye, el-Fetdva’l-Kiibrd, Dari’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, b.y.,
1408/1987, C. 5, s. 397.

769 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, S. 4; Azeb, Fikhi’l-
Umrdn, s. 83.

0 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 84.
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1.1.6.1. Binalarla Yapilan Isgaller

Yollar konusunda meydana gelen isgalleri iki kisma ayirmak miimkiindiir.
Bunlardan birincisi binalarla yola veya buraya ait bir yere yapilan isgallerdir. Bu tiir
isgallerin ¢evrede ikamet edenlerin genel takibi s6z konusu olmasi sebebiyle ara yol
veya sokaklardan ziyade ana yol veya caddelerde gergeklestigini belirtmek
gerekir.”! Bu hususta islam’m ilk dénemlerinden itibaren bazi isgal ve tasmalarin

2 Oyle ki Hz. Peygamber, bir savas icin yola ¢ikip

yapildigi goriilmektedir.”’
konakladiklart bir yerde askerlerin bagkalarinin yerini daraltacak sekilde yer
tuttuklarini, yollar lizerinde gecisi engelleyecek sekilde cadirlar kurduklarini gériince
bir dellal gorevlendirmis ve “Kim yeri daraltir veya yolu isgal ederse ona cihat
yoktur.”"™ buyurmuslardir. Ilgili hadis her ne kadar savasa girerken konaklama
yerinde yasanan bir olayla ilgili ifade edilmis olsa da bunun sadece buraya has bir
anlam tasimadigi, bunun yaninda insanlar tarafindan kullanilan diger yollarin da bu
kapsamda degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmis ve sehirlerdeki yollarda idareciler
tarafindan insanlara zarar veren bir isgal veya tasma tespit edildiginde bunun

yetkililerce kaldirtilmasinin sart oldugu belirtilmistir.”"

Malikilerden Esheb el-Kaysi (6. 204/820) “Idarecinin, ana yol iizerine yapilan
binalarin yikim emrini vermesi icap eder. Ciinkii kimsenin topluma ait yollar
tizerinde isgalde bulunma hakki yoktur. Burada yolun genig-dar olmasinin veya
yapilan seyin gegenlere zarar verip vermemesinin de bir énemi bulunmamaktadir.
Her durumda idareci, burada yapilan isgali énlemelidir.”’”® degerlendirmesinde
bulunmustur. Burada ifade edilen hususun canli 6rnegini ilk olarak Hz. Omer’in daha

sonra ise diger bazi idarecilerin uygulamalarinda gérmek miimkiindiir.

"' Makdisi, el-Fevdidii'n-Nefiseti'I-Béhira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, s. 4-5; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 89.

"2 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 86.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/405 (no. 15648); Eba David, “Cihad”, 15; Taberani, Mu cemii’l-
Kebir, 20/194 (no. 434) (Burada “Kendisine cihat yoktur.” ifadesinden kastedilenin de insanlara
zarar vermesi dolayisiyla cihat sevabimi tam olarak elde edememe oldugu belirtilmistir. Eba
Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tibi, Serhu’t-Tibi ald Miskdti’l-
Mesdabih, thk. Abdiilhamid Hindavi, Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, Riyad, 1417/1997, C. VIII,
s. 2689).

™ Miinavi, Feydii'l-Kadir, C. VI, s. 174.

" Azeb, Fikhii'I-Umran, s. 87.
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Hz. Omer, Medine’de evini insa ederken Ebf Siifyan’a (6. 31/651-52)
ugramig ve duvara ait temelin yola ulastigini gérmiistiir. Bunun iizerine “Ey Eba
Siifyan, hakkin olan1 asip olmayana ulagsmigsin. Bunu kaldir.” diye emretmistir. EbQ
Siifyan, bu emri derhal uygulamis ve bizzat eliyle taglari kaldirmis ve kendisine
belirtilen yerden evini tekrar insa etmistir. Hz. Omer, Eba Siifyan’mn emri hizli bir
sekilde yerine getirmesi sebebiyle de ellerini Allah’a agarak siikiirde bulunmus ve
“Ebl Siifyan’in bu kadar siiratli bir sekilde emre itaat edecegini zannetmiyordum.”

demistir.””® Sonraki désnemlerde de benzer misalleri gormek miimkiindiir.

Bu anlamda Memliikler déneminde Sultan Kayitbay (6. 901/1496), Emir
Yesbek’e (6. 885/1480-81) yol, cadde ve sokaklarin genisletilmesi emrini vermis ve
Kadi Fethiiddin es-Stihaci’ye yol, cadde ve ¢arsida kagak olarak yapilan bina, konut,
diikkan, ¢adir, baraka, seki ve benzeri seylerin yikilmasi emrini vermistir. Kadi da
s6z konusu yerlerin yikimiyla ilgili bir hiikiim yayimmlamis ve buralarin fiilen
kaldirilmasini saglamistir. Bu emir, herkesi kapsayacak sekilde uygulanmis ve kimse
bundan miistesna kilinmamustir. Oyle ki el-Melikii’n-Nasir Ferec b. Berkik’un (6.

815/1412) ogluna ait ii¢ konutun da bu emir dogrultusunda yikildig: belirtilmigtir.””’

Burada yollara verilen 6nem ve buralarin genel haklarin1 korumaya yonelik
gosterilen g¢abayla ilgili aktarilan olay ve hadiseler, Miisliimanlarin bu konudaki
hassasiyetinin boyutunu gostermesi bakimindan 6nemlidir.”® Bu  konudaki
hassasiyetin bir diger gostergesi de ilgili hususta Ebi Hamid el-Makdisi (6.
893/1488) tarafindan yazilan ‘“el-Fevaidii’n-Nefiseti’l-Bahira fi Beyani Hiikmi

At Alie 99779
Savarii’l-Kahire”

adl risaledir. Makdisi, Kahire’de Emir Yesbek tarafindan yol ve
caddelerde kanunsuz olarak yapilan bina ve yapilarin yikimi neticesinde bundan
zarar goren kisiler tarafindan ortaya atilan asilsiz s6z ve ithamlara cevap niteliginde
yol hakkinin korunmasi hususunda uyulmas1 ve dikkat edilmesi gereken ve fakihler
tarafindan belirtilen hiikiim ve goriisleri ihtiva eden bir risale yazmaya karar

vermistir. Makdisi, ilgili risalesinde sadece yol ve caddelerle ilgili hiikiimlere, ayrica

bunlarin geniglikleri, ¢esitleri, yapimlar1 ve bunlarin kenarlarinda bulunan binalarin

" ibnii’r-Rami, el-/’lan, s. 89; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 87.

""" Makdisi, el-Fevdidii n-Nefiseti’l-Bihira fi Beydni Hiikmi Savdrii'l-Kdhire, s. 4.

"8 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’I-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savdrii’l-Kdhire, s. 5.

" Eba Hamid el-Makdisi, el-Fevdidii n-Nefiseti’l-Bihira fi Beydni Hiikmi Savérii’l-Kdhire, thk.
Amal el-Umari, Matbaatii Heyeti’l-Aséri’l-Misriyye, Misir, 1988.
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kat yiiksekligiyle ilgili hiikiim ve goriislere yer vermis ayrica ilgili konularda fakihler

arasindaki ittifak ve ihtilaf noktalarini belirtmistir.780

1.1.6.2. Yol ve Caddelere Binalarla Yapilan Isgallerle llgili Fikhi

Hiikiimler

Yollara bina ve unsurlariyla yapilan isgaller, fakihlerce ele alinmis ve gerek
binayla ilgili hiikiim ihtiva eden kitaplarin belirli bolimlerinde gerekse biitiin fikhi
konularin yer aldig: eserlerin ilgili boliimlerinde bunlara deginilmistir. Bu anlamda
fakihlerin s6z konusu meseleye yaklasimina bakildiginda onlarin yola yapilan
isgaller konusunda oOzellikle yapilan isten kaynakli bir zararmn séz konusu olup
olmadigint g6z Oniinde bulundurduklar1 ayrica tagsmanin yapildigi yolun tiiriiniin de

ilgili hususta dikkate alindigin1 belirtmek gerekir.

1.1.6.2.1. Ana Yollara Yapilan Bina Isgalleri ile Ilgili Fikhi Hiikiimler

Biitin mezhepler, ana yol veya cadde olarak ifade edilen ve genel olarak
toplumun ortak mali kabul edilen yerlerde, buralar1 kullananlara zarar verecek bir
tasma veya isgalin yapilmasini caiz gt')rmemistir.781 Ibnii’r-Rami, séz konusu
meseleyle ilgili fakihlerin fetvalarini zikrettikten sonra “Her kim Miisliimanlar
tarafindan kullanilan bir yolu binasiyla isgal ederse meshur goriise gore burasi
yikilir. Bize bu hususta bircok mesele gelmis ve kadi hepsinin yikilmasini
emretmistir”782 degerlendirmesinde bulunmustur. Buna gore bu tiir yerlerdeki bos
alanlara, kullananlarin zarar gorecegi sekilde tuvalet, cumba, sebat ve bunlara benzer
yap1 ve ¢ikmalarin yapilmasi miimkiin degildir. Ayrica burada ifade edilen hitkkmiin
diger biitiin yapilar1 da kapsadigin1 belirtmek gerekir. Bunun bir 6rnegini insa etmek

istedigi mescidin alanina yola ait bir kism1 da katmak isteyen kisiye bunun dinen caiz

80 Makdisi, el-Fevdidii 'n-Nefiseti’l-Bdhira fi Beydni Hiikmi Savérii’l-Kdhire, s. 5-6.

81 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 265; Ayni, el-Bindye, C. XIIl, s. 229; Ciiveyni, Nihdyetii’l-
Matlab, C. VI, s. 464; Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Ravdatii’'t-Tdlibin ve
Umdetii’l-Miittakin, thk. Ziiheyr es-Savis, el-Mektebii’l-Islami, Beyrut-Dimask-Amman, 1991,
C. IV, s. 204; Ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 94; Hattab, Mevahibii’l-Celil, C. V,
s. 172; Tbn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 373; ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu’l-Kebir, C. V, s.
28.

782 ibnii’r-Rami, el-/"Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 96.
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olmadigini belirten fikhi goriiste gérmek miimkiindiir.”® Diger taraftan yollara ve
caddelere yapilan her tiirli isgalin kaldirilmasini talep etmenin burayr kullananlarin

genel bir hakki oldugunu da séylemek gerekir.”®

Bu tiir yerlerde yapilan ve kullananlara da herhangi bir zarart bulunmayan
isgaller konusunda nasil hareket edilmesi gerektigiyle ilgili fakihlerin farkli gortisler
ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Bunlarin esas itibariyle iki kisma ayrilmasi
miimkiindiir. Bunlardan birincisinde kullananlara zarar vermemek kaydiyla kisilerin
ana yol veya cadde bosluklarmma binalarla tasma yapmasinda bir sakinca
gérﬁlmemistir.785 Bu konuda idarecilerin iznine ihtiyag olmadlgl786 ayrica bunun
acilacak davalarla da kaldirilamayacag: belirtilmistir.”®” Bu; Safiiler, Malikiler ve

Hanefilerden Ebu Yasuf ve Muhammed tarafindan benimsenmistir.

Bu konudaki diger goriis ise Hanbelilere ait olup onlar bunun mutlak olarak
caiz olmadigini belirtmistir.”®® Onlar, zarar1 olmasa dahi yola tasacak sekilde bina
yapilmasini haram kabul etmis ve yolun genis olmasinin ya da yetkili mercilerin izin
ve onaylarmm bulunmasmm bu hitkmii degistirmeyecegini belirtmistir.”®® Ayrica
genele yonelik bir maslahat bulunmadigi siirece yetkililerin bu konuda izin hakkinin
olmadigin1 ve an itibariyle olmasa da ileride bundan kaynakli bir zararin
olusabilecegi ihtimalinin de g6z Oniinde bulundurulmas:1 gerektigini ifade

etmislerdir.”*

Imam Ebd Hanife ise ilgili hususta ayrima gitmis ve bu konudaki goriisiinii,
yolu kullananlarn itirazinin olup olmamasina gore sekillendirmistir. Bu anlamda o,
ilgili hususta itiraz olmadiginda bunu yapilan is i¢in onay kabul etmis ve bu durumda

s6z konusu tagmanin yapilabilecegini belirtmistir. Aksi durumda ise topluma ait bir

"8 Makdisi, el-Fevdidii'n-Nefiseti’l-Béhira fi Beydni Hiikmi Savarii’l-Kdhire, s. 26 Azeb, Fukhii’l-
Umrdn, s. 93.

84 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 265; Ayni, el-Bindye, C. XIII, s. 229; Edirevi, Riydzii’l-
Kdasimin, s. 218.

8 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 265; Ayni, el-Bindye, C. XIIl, s. 229; Ciiveyni, Nihdyetii’l-
Matlab, C. VI, s. 464; Nevevi, Ravdatii't-Talibin, C. IV, s. 204; Hattdb, Mevdhibii’l-Celil, C. V, s.
172.

78 Ciiveyni, Nihdyetii’I-Matlab, C. VI, s. 464.

81 Kasani, Bedaiu’s-Sandi’, C. VI, s. 265; Edirnevi, Riyazii'I-Kdsimin, S. 216; Civeyni, Nihdyetii'l-
Matlab, C. VI, s. 464.

78 jbn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 373- 374; ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu’l-Kebir, C. V, s. 28.

89 Davayyén, Mendrii’s-Sebil, C. 1, s. 374.

™0 Davayyén, Mendrii’s-Sebil, C. 1, s. 374.
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yerin izinsiz kullanimina sebebiyet vermesi dolayisiyla buranin kaldirilmasinin
gerekli gormiistiir.”** Son dénem Hanefi fakihlerinden Edirnevi de bu hususa isaret
eden soyle bir mesele zikretmistir. “Birisi, idarecinin izni olmadan ana yola zarar
verecek sekilde bina yaptiginda dinen sorumludur (giinah islemistir.). Eger yol i¢in
herhangi bir zarar s6z konusu degilse bu durumda dinen sorumlu olmamakla birlikte
bundan kaynakli maddi her tiirli zarar1 tazminle ylkiimlidir. Ayrica biitiin
bireylerin bunu engelleme ve yapildiginda da kaldirilmas: ig¢in dava etme hakki

bulunmaktadir.”’%?

1.1.6.2.2. Ara Yollara Yapilan Bina Isgalleri ile flgili Fikhi Hiikiimler

Fakihler, ana yol ve cadde fizerine bina ile yapilan tasmalarda bunun
kullananlar agisindan herhangi bir zarara sebebiyet verip vermedigini dikkate alirken
sokak olarak ifade edilen ve genellikle bu ¢evrede oturan kisilerce kullanilan yerlerde
burada ikamet edenlerin onayini esas kabul etmistir. Bu anlamda s6z konusu yerlerde
sokaga dogru yapilacak cumba, sebat ve diger tagmalarin yapiminda zararin varligina
ya da yokluguna bakilmaksizin ilgili sokakta oturanlarin onay1 sart kosulmustur.”®
Bu hususta mezheplerin goriis birligi igerisinde oldugunu belirtmek miimkiindiir.
Ilgili hususta soyle bir istisnanin oldugunu da belirtmek gerekir. Sokaga dogru tasma
yapanin bu konuda ge¢cmisten kaynakli bir hakkinin olmasi durumunda ilgili hususta
engellemesi miimkiin goriilmemistir.”** S6z konusu durumun benzer sartlarda ana

caddelerdeki binalar i¢in de gecerli oldugu ifade edilmistir. 7%

Yol ve caddelerin binalarla isgal edilmemesi icin fakihlerce belirtilen
hususlarin uygulamadaki yansimalarint bu konuda bir¢ok diizenleme igeren hisbe
tiirii eserlerde de gormek miimkiindiir.’® Bu anlamda Seyzeri (6. 589/1193[?])

tarafindan yazilan ve “Nihayetii’r-Riitbe fi Talebi’l-Hisbe” adin1 tasiyan eserin ilgili

1 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 265; Ayni, el-Bindye, C. XIll, s. 229; Edirevi, Riydzii’l-

Kasimin, s. 218.

Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 214.

% Ayni, el-Bindye, C. XIIl, s. 231; Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 222; Takiyyiiddin Eba Bekr b.
Muhammed b. Abdilmii’min el-Hiiseyni el-Hisni, Kifdyetii’I-Ahyar, thk. Ali Abdiilhamid Baltaci-
Muhammed Vehbi Siilleyman, Darii’l-Hayr, Dimagk, 1994, s. 262-263; Hattdb, Mevdhibii’[-Celil,
C.V, s. 172; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 374.

794 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 265- 266; Edirnevi, Riydzii 'I-Kdsimin, s. 223.

% Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 222.

7% Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 88-89.

792
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boliimiinde “Yol ve sokaklarda kisilere ait duvar ve diikkan gibi yerlerin insanlarin
gecisi icin ayrilmis yerlere tasirilmasi caiz degildir. Ayni sekilde yolculara zarar
veren her tiirlii is ve islemi buralarda yapmak miimkiin degildir. ..... Kim, burada
ifade edilen hususlara riayet etmez ise muhtesip tarafindan tazir cezasina

55797

carptirthir”’”" ifadelerine yer verilmistir.

1.1.6.3. Atiklarla Yapilan Isgaller

Yollara yapilan isgallerin bir diger tiirtinii de buralara atilan veya birakilan

® Bu hususta yetkililer tarafindan gerekli

sivi ve kat1 atiklar olusturmak‘[adlr.79
hassasiyetin gosterildigi ve sehirlerdeki yol ve caddelerin her tiirlii atiktan korunmasi
icin gerekli tedbirlerin alindigi gériilmektedir.”®® Bu konuda Endiiliis’iin giizel bir
ornek oldugunu belirtmek gerekir. Oyle ki burada gerek vatandaslarin gerekse
yetkililerin yol ve caddelerin temizligine biiyiik onem verdikleri, evlerden ve
carsilardan ¢ikan ¢Oplerin mahalle ve sokaklarda birikmemesi i¢in bunlarin
toplanarak sehir disina ¢ikarilmasi konusunda muhtesip ve yardimcilariin gerekli

caligsmalar1 yaptiklar1 goriilmektedir.

Bu konuda sahislara da birtakim sorumluluklarin yiiklendigini belirtmek
gerekir. Oyle ki sehirde ikamet edenler, biriken atik ve ¢opleri bekletmeksizin
yerlesim disina ¢ikarmakla, temizlik sonucu olusan atik sulart da yerlesimden uzak
bolgelere gotirerek bunlar igin hazirlanmig havuz tiirii yerlerde biriktirmekle
sorumlu tutulmuglardir.  Ayrica bu konudaki hassasiyetin bir geregi olarak 0
donemde kanalizasyon islerinde ¢alisanlarin da bunu yerine getirirken belirli
kurallara uymalar1 sart kosulmustur. Bunlar arasindan; hamam ve diger yerlerden
cikan kat1 ve sivi atiklar icin biiyiik capta kiiplerin kullanilmasi, her kiiplin diisme
veya etrafa atik sigratma tehlikesine karst mutlaka iki kisi tarafindan tasinmasi ve

tasima esnasinda etrafta bulunanlar1 uyarip uzaklagsmalarin1 saglamak amaciyla zil

7 Ebiil’l-Fezail Celaliiddin Abdurrahmén b. Nasr b. Abdillah es-Seyzeri, Nikhdyetii'r-Riitbe fi
Talebi’l-Hisbe, Matbaatii Lecneti’t-Te’lif ve’t-Tercemeti ve’n-Nesr, b.y., ts., S. 14.

%8 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 89.

™ Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 91-92.
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bulundurulmasini saymak miimkiindiir.?®® Bu konuda gosterilen hassasiyetle ilgili

rneklerin ¢ogaltmasinin miimkiin oldugunu da belirtmek gerekir.2

1.1.6.4. Atiklarla Yapilan isgallerle ilgili Fikhi Hiikiimler

Yol ve caddelerin ¢Op ve atik isgalinden korunmasi konusunda fakihlerin
onemli bir rol oynadigini sdylemek gerekir. Bunu bir binanin nasil yikilmasi,
enkazinin nereye birakilmasi gerektigiyle ilgili Malikilerden Sahnin (6. 240/854)
tarafindan ortaya koyulan su goriisten ¢ikarmak miimkiindiir. S6z konusu hususta
Sahnin, “Kisinin, evinden ¢ikan enkazi yola indirmemesi gerektigini ¢linkii bunun
oradan gecenlere zarar verebilecegini” belirtmistir. Bunun {izerine yikimin nasil
gerceklestirilmesi gerektigi kendisine sorulmus, o da buna “Enkaz i¢in belirli bir yer

55802

kiralamak suretiyle seklinde cevap vermistir. Bu goriis, Miisliimanlarin kentsel

dokuyu koruma hususunda gosterdikleri hassasiyetin énemli bir géstergesi olmasi

bakimindan da dikkate degerdir.®®

Imam Gazzali de yukarida zikri gegen her iki tiir isgali de “miinkeratii’s-
savari’” yani “Caddelerde yapilmasi uygun olmayan is ve davranislar” olarak
nitelendirmis ve bu hususta su degerlendirmeyi yapmustir. “Yol ve caddelere buralari
daraltacak ve kullananlar1 engelleyecek sekilde direk koyulmasi, oturak yapilmasi,
agac¢ dikilmesi, cumba ve kanat ¢ikarilmasi, odun, hububat ve yiyecek birakilmasi
uygun degildir. Bunlardan odun ve yiyecek gibi seylerin eve gotiiriiliirken dinlenecek
kadar yola koyulmasinda ise bir mani bulunmamaktadir. Yine binmek ve inmek i¢in
kullanilan siire disinda yollarin daralmasina ve de kirletilmesine sebebiyet verdigi
icin buralara hayvan baglanmasi, insanlarin beden ve esyalarina zarar verecek
nitelikte madde tagiyan binek ve araglarin buralardan gegerilmesi uygun degildir.
S6z konusu binek ve araglarin, insanlar i¢cin herhangi bir tehlike olusturmayan
yerlerden naklinin saglanmasi esastir. Ayrica binek hayvanlariin yol ve caddelerde

basibos birakilmasi da uygun degildir.

800 ibn Abdin, Risdletii Ibn Abdiin fi’l-Kadad ve I-Hisbe, s. 37-38; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 92.
801 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 92.

802 Tiiteyli, Kitabii 'I-Cidar, s. 241-242.

803 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 92.

o
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Kasaplar tarafindan diikkdn onlerinde hayvan kesilmesi, ¢op ve benzeri
atiklarin yollara birakilmasi, buralarin 1slanmasi ve 6zellikle ara yol ve sokaklara ¢ati
oluklarindan su akitilmas1 miimkiin degildir. Cat1 oluklarinin genis cadde ve yollara
akitilmasinda bir sakinca bulunmamakla birlikte bundan da imkan Olgisiinde
kaciilmasi daha isebetli olacaktir. Yol ve caddelere kisilere ait oluklardan akan ve
buralarda biriken kar ve yagmur sularinin ilgili sahislarca digerlerinin ise

804

gorevlilerce temizlenmesi gerekir.”™ Yukarida sayilan biitiin hususlarin kisilerce

yerine getirilmesinden idareciler sorumludur. ilgili konuda bireylere diisen ise

uyarma ve dgiitten ibarettir.”®%

Gazzali tarafindan ortaya koyulan bu degerlendirme, ilgili hususta bireyler
icin ongoriilen haklarin ve bunlarin tasidigi insani degerlerin hangi boyutta oldugunu
yansitmast bakimindan olduk¢a Onemlidir. Ayrica bu degerlendirme, yol ve
caddelerin herkesin ortak kullanim alani oldugunu ve bireylerin ihtiyaglari 6l¢iisiinde
buralardan yararlanma haklarimin bulundugunu ancak 6zel is ve islemler i¢in sz

konusu yerleri kullanamayacaklarini vurgulamasi bakimindan da dikkate degerdir.®®

Yol ve caddelerin atiklardan korunmasiyla ilgili Gazzali’nin ortaya koydugu
degerlendirmelere, fakihlerce soyle bir ilavenin yapildigimi da belirtmek gerekir.
Buna gore fakihler, insanlarin ortak kullanim alani olan yollarin satis yeri olarak
kullanilmasini uygun bulmamistir. Onlar, yol, cadde, cami ve okul 6nlerinin saticilar
tarafindan kullanilmasini, topluma ait yerleri daraltacagi gerekgesiyle caiz
gormemisler ve bunu gasp olarak nitelendirmislerdir. Bu tiir islerin engellenmesi
konusunda yetkililerin sorumlu oldugu ayrica bu kisilerden aligveris yapmanin

bunlara destek anlamina geldigi igin uygun olmadig: ifade edilmistir.”’

804 Gazzali, Ihyd, C. 11, s. 339. (Gazzali, ev énlerinde yoldan gegenlere sikinti verecek nitelikte yirtici

bir képegin bulundurulmasin1 da miinker kapsaminda degerlendirmistir. Kopegin yatarak yolu
daraltmasini uygun gérmemis ve nasil sahibi yolu daraltacak sekilde oturamiyor veya yatamiyorsa
oncelikli olarak hayvaninin da burada yatmamas1 gerekir demistir. Ancak gegenler i¢in herhangi
bir sikint1 olusturmayan ve genel anlamda pisliginden sakinilmasi miimkiin olan kdpekleri bundan
istisna tutmustur. Gazzali, fhyd, C. 11, s. 339).

805 Gazzali, Ihyd, C. 11, 343.

8% Azeb, Fikhii'I-Umrdan, s. 88.

87 Makdisi, el-Fevdidii n-Nefiseti’l-Bihira fi Beydni Hiikmi Savdrii'I-Kahire, s. 25.
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1.2. Konut ve Diger Yapilar

Islam’in temel ilke ve esaslarma bakildiginda mesru yoldan elde edilen her
tiirlii miilkiin dokunulmaz kabul edildigi®® ve baskalari tarafindan buna sayg
duyulmasinin dinen vacip kilindigi goriilmektedir.?®® Ayrica kisinin bu konudaki
haklarini, herkese karsi koruma ve savunma hakkinin bulundugu®® ve bu ugurdaki
miicadelesi neticesinde hayatin1 kaybetmesi durumunda sehit kabul edildigini

vurgulamak gerekir.®*

Kisilere, mallarmi1 savunmalari i¢in verilen bu hak, onlarin
ilgili konudaki etki alanlarinin genislemesinde nemli bir etken olmustur.**? Bununla
birlikte s6z konusu hakkin mutlak olmadigini, kullaniminda baskasina ait haklarin

ihlal edilmemesinin sart kosuldugunu belirtmek gerekir.®3

Genel anlamda mallar1 konusunda kisilere verilen bu serbestligin konut ve
benzeri yapilarda da s6z konusu oldugu gériilmektedir. Oyle ki fakihler, kisilerin
diger mallarla ilgili tasarruflarinda oldugu gibi konut ve benzeri yapilarla ilgili her
tiirlii eylem ve fiilinde hiir oldugunu belirtmislerdir. Bu anlamda kisinin, konutunun;
plan-proje, insa, tamir ve 1slah1 konularinda verecegi karar ve yapacagi
tasarruflarinda hiir oldugunu belirtmek miimkiindiir.®* Bununla birlikte buradaki
hiirriyetin, kisinin rizasma bakilmaksizin birtakim fikhi ilke ve prensiplerle

sinirlandirildigini da belirtmek gerekir.815

Buna binaen konut ve diger yapilar agisindan kisilerin eylem ve tasarruflarini
belirleyen fikhi ilke ve esaslarin neler oldugu, bu hususta mezheplerin yaklagimlari
ve genel olarak da bunlarin konut ve diger yapilarin mimari yapilarinda meydana

getirdigi etki ve degisimler, burada ilgili basliklar altinda belirtilmeye ¢alisilacaktir.

808 en-Nisa, 4/29.

809 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 59.

810 Exber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 197.

811 Byhari, “Mezalim”, 34; Miislim, “iman”, 62; Ibn Mace, “Hudid”, 21; Ebi David, “Stinnet”, 32;
Tirmizi, “Diyat”, 22.

812 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 198.

83 Ekber, Imdratii’I-Ard fi’I-Islam, s. 197; Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 59.

814 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 59.

815 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 198; Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 374.
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1.2.1. Zarar Prensibi

Zarar prensibi, gerek kisilerin 6zel miilkiyetleri {izerindeki tasarruflarinin
gerekse mimari yapilagmada resmi mercilerin yetki alanlarimin smirlarinin
bilinmesine ve ¢izilmesine imkan veren en temel ilke ve prensiplerden birisidir. Bu
sebeple Hammds tarafindan 6zellikle bu hususlarda kendi basina mamur bir teori
olarak nitelendirilmistir.?*® Bu konuda kavaid-ii fikhiyye kitaplarinda gecen ve
zararla iliskili olan bircok fikih kaidesinin®'” de énemli bir etken oldugunu belirtmek
gerekir.

Konut ve diger yapilar, kisilerin bir baskasina zarar vermeden buralarda

istedigi sekilde tasarrufta bulunabilmesini ifade eden®®

ilgili prensibin en 6nemli
uygulama sahalarindan birini olusturmustur. Bunun yaninda Islam medeniyet tarihi
alaninda arastirma yapan kisilerce de teyid edildigi iizere tarih boyunca Islam
sehirlerindeki fiziksel planlamaya da biiyiik 6lciide hiikmeden, yon ve sekil veren

yine bu prensip olmustur.®*?

Bu prensibin yapilasma alaninda ne kadar dnemli bir yere sahip oldugunu
gosteren diger bir hususta bina ve unsurlariyla ilgili konularda miistakil olarak
yazilan eserlerde zararla ilgili meselelere ayrilan yerlerin genisligidir. Bu anlamda
Ibnii’r-Rami tarafindan yazilan “el-I’1an bi Ahkami’l-Biinyan” adli eserde “Kitabii
nefyi’d-darar ve’l-kelamii fima yuhdisiihii’r-raciilii ala carihi min dararin ve gayrihi”
baghg altinda ilgili meselelere dortte bir oraninda yer ayrilmistir.’® Yine Isa b.
Misa et-Tiiteyli tarafindan yazilan “Kitabii’l-Cidar” adli esere de “el-Kadaii bi’l-
mirfak fi’l-mebani ve nefyi’d-darar” bashgi ile giris yapilmis ve ilgili konuya

yaklagik olarak yirmi sayfa ayrilmistir.** Ayrica kitabin ilerleyen béliimlerinde de

816 Hammds, Fikhii I-Umrdni’l-Islami, s. 81.

817 Mecellede zararla alakali birgok kaidenin zikredildigini belirtmek miimkiindiir. Bunlar igerisinden
“Zarar izéle olunur.”, (md. 20, s. 18 ); “Zarar-1 ammu def” i¢in zarar-1 has ihtiyar olunur.” (md. 26,
s. 19); “Zarar imkéan 6l¢iisiinde giderilir.” (md. 31, s. 19); “ Zarar-1 esed zarar-1 ehaf ile izale
olunur.” (md. 27, s. 19) Diger kaideler i¢in bkz. md. 7, s. 17; md. 25, s. 19; md. 19, s. 18
(Mecelletii’I-Ahkami’I-Adliyye, Lecnetiin Miikevvenetiin min Iddeti Uldma ve’l-Fiikaha, thk.
Necib Havavini, Nir Muhammed Karihane Ticareti Kiitiib, Karatas, ts.; Yildirim, Mecelle 'nin
Kiilli Kdideleri, s. 43-76-86-88-90-96).

818 Ekber, Imdrati’l-Ard fi’l-Islam, s. 200; Hammis, Fikhii’l-Umrdni’l-Islami, s. 81; Sa’di,
Ahkdmii’l-Umrdn, s. 60.

819 Sa’di, Ahkdmii’'l-Umran, s. 60.

820 jbnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 48-115.

821 Tiiteyli, Kitabii I-Cidar, s. 107-127.
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yine ilgili konudaki benzer meselelere temas edilmistir.? Biitiin bunlar, zarar
prensibinin diger bir tabirle teorisinin konut ve diger yapilarla ilgili birgok meseleye

genis capta niifuz ettiginin acik bir gdstergesi olmustur.®?®

1.2.1.1. Zararin Kavramsal Cercevesi ve Tanimi

Zararin kavramsal cercevesinin bu kavramin asil dayanagi kabul edilen ve
“Zarar ve mukabele-i bi’z-zarar yoktur.”®** hadisiyle ¢izildigini belirtmek gerekir.
Kapsam ve nem bakimindan genis bir mahiyet arz eden,®* Eba Davad (5. 275/889)
tarafindan fikhin etrafinda sekillendigi bes hadisten biri kabul edilen®® ve ayni
zamanda birgok fer’i esas ve kaidenin de kaynag1 olan bu hadis,?*’ zellikle konut ve
benzeri yapilarla ilgili meseleler agisindan kisinin baskalarina zarar vermedigi siirece
milkiinde istedigi sekilde hareket edebilece§ini ifade etmektedir. Bu anlamda
fakihler, yapisal anlamda ¢evreyi bigimlendiren kisi ve gruplarin fiil ve eylemlerinde,
hiikiim bakimindan bu hadisi temel almislar ve yapisal her tiirlii sorunu bu ¢ergevede

¢Oziime kavusturmaya ¢alismislardir.

Bununla birlikte hadiste zarar anlaminda gegen iki kavramin ifade ettikleri
anlamlarin ayn1 ya da farkli oldugu konusunda fakihler ihtilaf etmis ve bu hususta
farkli degerlendirmeler yapmlstlr.828 Ibn Habib (6. 238/853) bunlar1 ayn1 anlama
gelen iki lafiz olarak kabul etmis ve bu konudaki yasag: teyid i¢in tekrarlandiklarim

sOylemistir. Ayrica gramer agisindan da meseleye yaklasildiginda “ed-darar” in isim,

822 Tiiteyli, Kitabii’l-Ciddr, s. 168-209.

823 Sa’di, Ahkdmii’I-Umrdn, s. 60.

824 imam Malik, “Akdiye”, 26; ibn Mace, “Ahkam”, 17; Ebti Bekr Ahmed b. El-Hiiseyn b. Alf el-
Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut,
1424/2003, 6/115 (no. 11385); Darekutni, “Akdiye”, 2.

825 Muhammed Mustafa ez-Ziihayli, el-Kavdidii'l-Fikhiyye ve Tatbikdtiiha fi’l-Mezdhibi’l-Erba’a,
Dari’l-Fikr, Dimasgk, ts., C. 1, s. 199.

825 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdurrahmén b. Recep, Camiu’l-Ulim ve’l-
Hikem, thk. Suayp el-Arnait-ibrahim Bacis, Miiessesetii’r-Risile, Beyrut, 1422/2001, C. 1, s. 63.
Diger dort hadis ise sunlardir: “Ameller ancak niyetlere goredir.” (Buhari, “Bed’i’l-Vahy” 1;
Miislim, “Imare”, 45; ibn Mace, “Ziihd”, 26); “Helal bellidir, haram bellidir.” (Buhari, “Biiyd’”,
2; Miislim, “Miisakat” 20; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 30/324 (no. 18374), Darimi, “Biiya’”, 1);
“Din nasihattir.” (Buhari, “Iman”, 40; Miislim, “Iman”, 23; Ebd David, “Edeb”, 67; Darimi,
“Rikak™, 41, Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/318 (no. 3280); “Size bir sey emrettigimde giiciiniiz
yettigince onu yapin size bir seyi yasakladigimda da onu terk edin.” (Buhari, “I’tisim”, 2;
Miislim, “Hac”, 73; Nesai, “Menasikii’l-Hac”, 1; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/468 (no. 7501);
Ibn Hibban, Sahihu Ibn Hibban, 1/198 (no. 18).

827 ziihayli, el-Kavdidii I-Fikhiyye, C. 1, s. 199.

828 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 200.
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“ed-dirar” 1n ise fiil oldugunu buna gore de “la darara” ile “higbir sekilde baskasina
zarar verilmemesinin”, “la dirara” ile de “birine karsihik bagkasina zarar
verilmemesinin” kastedildigini belirtmistir. Huseni’nin (6. 361/971) bu husustaki
degerlendirmesi ise “ed-darar” ile kastedilen “Kendisinde senin ig¢in faydanin

99829 ¢

komsun igin ise zararin oldugu is ve eylemlerdir. ed-dirar” ile kastedilen ise

“Kisinin kendisi ic¢in bir fayda giitmemekle birlikte yaptig1 iste bagkasi i¢in bir

5,830

zararin s6z konusu oldugu eylemlerdir.”**° seklinde olmustur.®*"

Kad: ibn Abdi’r-Rafi’, hadiste gegen “ed-dirdr” lafzin1 “Kisinin, baskasina
zarar verme kastiyla kendisine zarar vermesi” olarak yorumlamlstlr.s32 Bunlarin
yaninda “ed-darar” ile “komsulardan birinin digerine” “ed-dirar” ile ise “her ikisinin
de bir digerine zarar vermesinin”®® kastedildigini belirten bir yoruma da
rastlanmistir. Bu konuda Sevkani’nin (6. 1250/1834) “Neyli’l-Evtar” adli eserinde
yapmis oldugu “ed-darar” “bir”, “ed-cirar” ise “Iki veya daha fazla sayidaki kisinin

eylemidir.”®*

yorumu da dikkate alinarak birinci lafizla “mutlak olarak baska birine
zarar vermenin” digeri ile de “hakli bir sebep ve misliyle karsilik verilmesini gerekli
kilan bir hiikiim bulunmaksizin baskasinin zararina karsilik vermenin” kastedildigini
sdylemek miimkiindiir.*®*® Diger taraftan hadiste farkli kaliplarda gectigi goriilen
zarar kavramlarinin nasil anlasilmasi gerektigi ile ilgili bir¢ok farkli yorum ve
degerlendirme olmakla birlikte bunlarin yapilasma 6zelinde ifade etttikleri anlamin
“Herhangi bir zarar s6z konusu olmadig siirece kisilerin konut ve benzeri yapilarla

ilgili is ve eylemlerinde hiir ve serbest olduklaridir.”®®

829 Kisinin kendi miilkii tizerine komsusunun duvarina yakin bir yere buna zarar verebilecek sekilde

tuvalet yapmasi buna drnek olarak gosterilebilir. (Ekber, Imdratii’I-Ard fi’I-Islam, s. 200).

Kisinin evine kendisine bir faydasi olmayan bununla birlikte komsusunun mahremiyetini ihlal

eden bir pencere koymasi buna 6rnek olarak verilebilir. (Ekber, Imdratii'I-Ard fi’I-Islam, s. 200).

81 jbni’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 48; Ebi Omer Ceméaliddin Yasuf b. Abdillah b.
Muhammed b. Abdilberr, el-Istizkdr, thk. Salim Muhammed Ati-Muhammed Ali Muavviz,
Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1421/2000, C. VII, s. 191; Ebii’l-Feth Takiyyiiddin Muhammed
b. Ali b. Vehb Ibn Dakiku’lid, Serhu I-Erbe ine Hadisen, Miiessesetii’r-Reyyén, b.y., 1424/2003,
s. 106-107.

82 ibni’r-Rami, el-I’Ign, nsr. Dimyati-Ali, s. 49; Ebii’l-Vefd Burhaniiddin ibrahim b. Ali b.
Muhammed 1ibn Ferhtn, Tebsiratii’l-Hiikkim fi Usili’l-Akdive ve Mendhici’l-Ahkdm,
Mektebetii’l-Kiilliyati’l-Ezheriyye, b.y., 1406/1986, C. Il, s. 348.

833 [bnii’r-Rami, el-/’Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 48; ibn Ferhin, Tebsiratii’I-Hiikkdm, C. 11, s. 348.

84 Sevkani, Neylii'I-Evtir, C. V, s. 312.

85 Ahmed b. Muhammed b. Osmén ez-Zerka, Serhu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, tsh.-tlk. Mustafa Ahmed
ez-Zerka, Darii’l-Kalem, Dimask, ts., s. 165.

836 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islim, s. 201.

830
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Fakihlerin ilgili kavram ¢er¢evesinde yapmis olduklar tariflerden soyle bir
sonuca ulasmak mimkiindiir. S6z konusu hususta yapilan agiklama ve yorumlarin
genel itibariyle civardaki yapilarin zarar goérme ihtimali bulunan dis cepheleriyle
ilgili oldugu, i¢ boliim ve bolgelerdeki is ve eylemleri kapsamadigi goriilmektedir.
Bu anlamda yukarida zikri gecen hadisin, sivil ve resmi mercilere, civardaki yapilarla
direk bagi olmayan bina ya da bahge i¢indeki eylemlere miidahale etme yetkisi
vermedigini soylemek gerekir. Buna binaen giliniimiizdekinin aksine herhangi bir
mercinin, yapilan eylem ve iddia edilen zarar arasinda bir bag ortaya koymadan
kisiyi bahgesinde oda veya baska bir sey yapmaktan alikoyma yetkisine sahip
olmadigini ve sahsin izin almaksizin kendine ait sinirlar igerisinde serbest hareket
etme imkéanina sahip bulundugunu séylemek miimkiindiir. Bu, ilgili hususta sahislar
icin agilmis bagimsiz bir alanin varligin1 gosteren 6nemli bir noktadir. Buna gore
kisilerin bu husustaki eylem ve faaliyet sahalarinin ilgili hadisle daha genis bir hale

getirildigi goriilmektedir.®’

1.2.1.2. Zararm Kisimlari

Fakihler, olustugu alan ve zaman bakimindan zarari kisimlara ayirmustir.
Olustugu alan itibariyle zarar; “civar” yani “bolgesel” ve de “am” yani “genel”
seklinde iki kisma ayrllmlstlr.838 Bunlardan zarar-1 civarin da etkilenenlerin sahis ya
da yap1 olmasina gore kisimlara ayrildigi goriilmiistiir. Bunlarin birinde zararin sahsa
yonelik olmasi g6z oniinde bulundurulmus ve goérme, giiriiltii ve yiiksek ses ve de
kotii koku sebebiyle olusan zarar tiirlerinin bu kapsama girdigi ifade edilmistir.
Digerinde ise zararin yapiya yonelik gerceklesmesi dikkate alinmis ve bu da yapiy1
etkileme sekli bakimindan dogrudan ve dolayli seklinde iki kisma ayrilmistir.
Bunlardan birincisi komsuya ait bir duvarin delinmesi ya da buna yakin bir yerde
ates yakilmasi sonucu olusan zarar1 digeri ise oturulan bir yerin degirmen gibi bir
yapiya doniistiiriilmesi sonucu olusan ve civardaki yapilari etkileyen sarsinti kaynakli
zarari ifade etmektedir.®®® Olustugu alan esas alinarak taksime tabi tutulan zararin

ikincisini ise genellikle yol, cadde ve sokaklara buralari kullananlar1 engelleyecek

837 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 201.
88 Hammis, Fikhi'l-Umrdni’l-Islami, s. 81; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 41.
839 Ekber, Imdratii’I-Ard fi’I-Islam, s. 201.
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sekilde yapilan ilavelerden ve yine buralarda insanlarin can ve mallar1 agisindan
tehlike arz eden yapilardan kaynakli meydana gelen ve zarar1 am olarak ifade edilen

zarar tiirii olugturmaktadir.®*

Zarar1 olustugu zaman itibariyle taksime tabi tutan ise Ibnii’r-Rami olmustur.
0, ilk olarak bunu “kadim”®* ve “muhdes” seklinde iki kisma ayirmistir. Daha
sonra “kadim” olan1 da kendi igerisinde “w3) J&” yani “sikinti duyma”dan 6nce ve
“L;iﬁ\ 23" sonra seklinde tekrar ikiye ayirmis ve bunlardan 6nce olanin etrafa zarari
dokunsa da Oncesinde varligi bilindiginden dolayr durumunda bir degisik

yapilmayacagimni ve bu konuda fakihlerin de ittifak halinde oldugunu belirtmistir. 32

Bu tiir bir zararin insanlara iki sekilde yansimasi miimkiindiir. Cilinkl
herhangi birinin kendisi disginda kimsenin olmadig1 bir yerde yapmis oldugu bir
eylemin daha sonra buraya gelecek kisilere zarar vermesi ya mutlaktir ya da ihtimal
dahilindedir. Buna gore boyle bir eylemin gelecekte kisiler agisindan mutlak bir
zarar1 sOz konusu ise bunun “_las J28” veya “_pas J= yani “zararli fiil ya da eylem”
seklinde ifade edildigi goriilmektedir. Boyle bir eyleme, yerlesimin olmadigi bir
yerde yapilan deri imalathanesini 6rnek olarak gdstermek miimkiindiir. Oyle ki daha
sonra buraya yerlesecek olan kisilerin imalathaneden c¢ikan kotii kokudan
etkilenmemesi miimkiin degildir. Diger taraftan bu tiir bir yerde yapilan eylemin
gelecekte insanlar agisindan olusturacagi zararin ihtimal dahilinde olmasi da s6z
konusudur. Buna kiginin mevat bir araziye dogru actigi pencerenin, daha sonra
buray1r ihya eden birinin pencereleriyle karsilikli olma ya da bunun digerinin
bahgesini gorme ihtimali tasimasi 6rnek olarak gosterilebilir. Bu sebeple de bunlar
“ yay B Ja8” yani “zarar ihtimali bulunan eylemler” olarak nitelendirilmistir.®*®
Kadim tiirii zararmn ikincisini ise “s33 2" yani “sikinti duyma” dan sonra meydana

gelen zarar olusturmaktadir. Bu hususta asil olan “Zararin kadim olmamasidir.”®*

80 Hammis, Fikhii'I-Umrdni’l-Islami, s. 82; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 41.

81 «Kadim” mutlak olarak zikredildiginde “Kendisinden 6ncesinin var ya da yok oldugu iddia
edilemeyen her sey” (Mahmid Hamza b. Muhammed Nesib b. Hiiseyn b. Yahya el-Hiiseyni, el-
Ferd’idii’l-Behiyye fi’l-Kavaidi’[-Fikhiyye, Matbaatii Habib Efendi, Dimagk, 1298, s. 153-154)
veya ““ Bundan Onceki donemde bir benzerinin varligi bilinmeyen sey” (Edirnevi, Riydzii’l-
Kdsimin, s. 380) manasinda kullanildigini sdylemek miimkiindiir.

Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 49.

843 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 219.

84 Mecelletii’I-Ahkami’I-Adliyye, s. 17 (md. 7); Yildirim, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri, s. 43.
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Buna gore komsusunun meydana gelen zarara ses ¢ikarmamasi ve bunun {izerinden
de wuzun bir zaman gec¢mesi, ilgili hususta kisiye bir hak kazanimm
saglamamaktadir.**®> Bununla birlikte Malikilerden bir kismmm bu hususta bir
ayrima gittigi goriilmektedir. Onlar, hamam ve firin gibi yerlerden ¢ikan duman ile
tabakhanelerden kaynaklanan koku tiirii zararlarin tizerinden ¢ok zaman gegse de hak
olarak elde edilmelerinin ve olduklar1 sekilde birakilmalarinin miimkiin olmadigini
ancak bunlarin disinda kalan bazi zarar tiirlerinin belirli bir itiraz siiresinden sonra

hak edilebeleceklerini belirtmislerdir.®*°

Ibnii’r-Rami tarafindan yapilan taksimin ikinci kismini ise “muhdes” olarak
nitelendirilen zarar tiirii olusturmaktadir.2*’” Bir kisim fakihler tarafindan “hadis”®*
olarak da ifade edilen bu zarar, genel olarak “Yapilan eylemin komsularin zarar
gormesine neden olacak bir nitelikte olmasi1” seklinde tarif edilmistir. Bir yerlesim
yerindeki evin firina gevrilmesi ya da evde komsularin mahremiyetini ihlal edecek
sekilde pencere agilmasi bu tiir eylemlere 6rnektir. Bu zarar tiiriiniin genel olarak
“Oaaiue ) pa” veya “Castue a3 Jad” geklinde isimlendirildigini de belirtmek

gerekir.®*

Ibn Ciizey (6. 741/1340), hadis olarak nitelendirdigi bu tiir zarar1, iizerinde
ittifak ve ihtilaf edilen seklinde iki kisma aymrmustir. Uzerinde ittifak edilenleri;
komsunun mahremiyetini ihlal edecek sekilde pencere agilmasi, evde; firin, hamam
ve demirci diikkkani gibi dumani ile ¢evreye zarar verecek yapilarin insa edilmesi
seklinde siralamig ve bunlarin ya engellenmesi ya da zarar1 ortadan kaldiric1 bir
isleme tabi tutulmasi gerektigini belirtmistir. Uzerinde ihtilaf edileni ise kisinin,
komsusuna gelen 151k ve riizgar1 engelleyecek sekilde binasini yiikseltmesi olarak
belirtmis ve meshur gorlistin  bunun engellenmemesi yoniinde oldugunu
soylemistir.® Yukarida gerek sahislara gerekse yapilara yonelik meydana gelen

zarar cesitlerine bakildiginda gérmeden dolay1 olusan disinda kalanlarin bir¢ogunun

8 Sa’di, Ahkdmii’'l-Umran, s. 398.

88 {bnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-AlL, s. 49.

%7 ibni’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-AlL, s. 49.

88 Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 380.

849 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 219.

%0 Ebi’l-Kdsim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Abdillah Ibn Ciizey el-Kelbi,
el-Kavdninii’I-Fikhiyye, y.y., b.y., ts., s. 224.
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kisinin kullandig1 yerin islevini degistirmesinden kaynaklandigin1 séylemek

miimkiindiir.&*

1.2.1.3. Zarar Prensibi ile Ilgili Mezheplerin Genel Yaklasimlari

Kisiler tarafindan kendilerine ait konut ve benzeri yapilarda gerceklestirmis
olduklar1 bazi eylem ve fiillerin, ¢evredeki diger insanlar agisindan birtakim zararlara
yol agtig1 bilinen bir durumdur.®®* Buna gore séz konusu zararm engellenmesi
acisindan kisinin eylem ve tasarruflarinin genel anlamda kisitlanmasinin miimkiin
olup olmadigmnin degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu anlamda mezheplerin de
farkli yaklagimlar ortaya koyduklarini belirtmek miimkiindiir. Buna gore ilgili
hususta mezhepler tarafindan ortaya koyulan genel goriis ve degerlendirmelerin neler

oldugu burada sirasiyla ifade edilecektir.

1.2.1.3.1. Hanefi Mezhebi ve Zararin Engellenmesi

Hanefiler, komsulara zarar veren her tiirlii is ve eylemden kagimmanin dini
acidan vacip oldugu konusunda ittifak etmislerdir.®®®> Ancak bunun kanunen
engellenmesiyle ilgili ihtilafa diismiislerdir.®>* Eba Hanife, kisilerin kendilerine ait
yerlerde komsularina zarar verecek tarzda yapmis oldugu eylem ve fiiller konusunda
bu hususlarla alakali temel ilke olan zarar hadisini esas almamis®> ve yapilan eylem
baskasina zarar verse de kisinin bu konuda engellenmesinin miimkiin olmadigin
belirtmistir.?® Bu hususla ilgili Kasani (6. 578/1191) su degerlendirmeyi yapmustir.
“Miilk sahibi, kendine ait yerde diledigi sekilde eylemde bulunabilme hakkina
sahiptir. Bu eylemin baskasi agisindan herhangi bir zarar olusturup olusturmamasi
arasinda bir fark bulunmamaktadir. Buna gore kisinin kendine ait yerde tuvalet,
hamam, el degirmeni ya da tandir insa etmesi ayrica binasini demirci veya
yikamacilara kiralik vermesi miimkiindiir. Yine gerek komsusunun sahsina gerekse

binasina zarar verme olasilig1 yiliksek olan kuyu kazmak, lagim ¢ukuru agmak ve

81 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 213.

82 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 208.

83 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 21; Edirnevi, Riydzii I-Kdsimin, s. 195.
84 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 378.

85 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 208.

86 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 21; Edirnevi, Riydzii'l-Kdsimin, s. 186.
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mahzen olusturmak gibi eylemleri de kendine ait yerde gergeklestirme hakkina
sahiptir. Komsusunun 1ilgili konularda kendisini engelleme hakki bulunmamaktadir.
Hatta yapilan isin dontstiiriilmesiyle ilgili komsudan bir talep gelmesi durumunda da
miilk sahibinin bunu uygulamaya zorlanmas1 miimkiin degildir. Ciinkii miilkiyette
as1l olan mutlak anlamda tasarruf hakkina sahip olmaktir. Bunun kisitlanmasi veya
kisinin bu hususta engellenmesi ancak ilgili hususta baskasina ait bir hakkin
oldugunu gosteren arizi bir sebebe baglidir. Boyle bir sebep olmadig siirece kisinin

yapmus oldugu eylemler konusunda engellenmesi miimkiin degildir.”®’

Burada Kasani tarafindan yapilan degerlendirme, esasen kiyasin gerekliligini
ifade etmektedir. Ciinkii bu tiir meselelerde kiyas, kisinin baskasina zarar da verse
kendine ait bir yerde yapmis oldugu eylemden dolay1 engellenmemesi yoniindedir.
Bu sebeple hem ibn Abidin hem de Edirnevi, bu tiir meselelerde baskasmna dokunan
zararin belirgin bir nitelik tasimasi durumunda kiyasin birakilip istihsdna gore
hareket edilecegini ve kisinin ilgili husustaki eyleminin engellenecegini belirtmisler
ve mezhepteki goriisiin de bu yonde oldugunu ifade etmislerdir.**® Bu gériisin Eba
Yisuf’a ait oldugunu belirtmek gerekir. EbG Yusuf, bu hususta istihsani tercih etmis
ve kisinin kendine ait yeri kullanirken baskasma fahis bir zarar®™® vermesi
durumunda engellenecegini aksi durumda ise eylem ve fiillerinde serbest olacagin

860

belirtmistir.”*" Ilgili hususta Mecelle’nin tercih ettigi goriis de bu olmustur.

Mecelle sarihlerinden Ali Haydar Efendi bu konuda su degerlendirmeyi
yapmustir. “Insanin kendine ait miilkiiyle ilgili tasarruflar1 konusunda iki tiir hiikiim
s6z konusudur. Bunlardan birincisi kiyasa dayali bir hiikiim olup buna gore kisi,
kendi miilkiinde istedigi sekilde tasarrufta bulunabilme hakkina sahiptir. Burada
ortaya koyulan eylemlerin baskalar1 acisindan zarari fahis olusturup olusturmamasi
veya herhangi bir zarar igerip icermemesi arasinda herhangi bir fark
bulunmamaktadir. Ciinkii kiginin eylem ve tasarruflarinin kendine ait 6zel bir miilkte
meydana gelmesi s6z konusudur. Bu konudaki hiikiimlerden ikincisi ise istihsdna

dayal1 olup burada kiginin 6zel miilkiinde baskasina fahis nitelikte zarar veren eylem

87 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V11, s. 28-29.

88 ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar, C. V, s. 237; Edirnevi, Riydzii I-Kdsimin, s. 186-187.

89 Fahis nitelik tastyan zararin ne oldugu, lgiisiiniin nasil tespit edilecegi ile ilgili bkz. ibn Abidin,
Reddii’l-Muhtar, C. V, s. 448; Ali Haydar Efendi, Diirerii ’l-Hiikkam, C. 111, s. 213.

80 - Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, 11, s. 211.
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ve fiillerde bulunmasi durumunda engellenece§i boyle bir zarar olusmadig siirece

ise eylemlerinde serbest olacagi ifade edilmistir.”®*

Yukarida ifade edilen hususlardan hareketle Hanefi mezhebinde tercih edilen
goriis kendi miilkii de olsa yaptig1 eylem, komsusu veya baska birisi ac¢isindan fahis
tirden bir zarara yol agiyorsa kisinin bu eylem ve fiil konusunda engellenmesi, hem

dini hem de hukuki agidan gereklidir.®®?

1.2.1.3.2. Safii Mezhebi ve Zararin Engellenmesi

Zarar konusunda Safii mezhebinin yaklasimina bakildiginda Imam Safii’nin,
(0. 204/820) baskasi agisindan bir zarara Sebebiyet verse de kisinin kendi
miilkiindeki eylemlerinin engellenmesinin s6z konusu olmadigini belirttigi ve bu
konuda 6nemli bir dayanak olan zarar hadisini de kesin ve belirleyici bir kaynak
olarak degerlendirmedigi goriilmektedir.*®® Onun ilgili hadisle alakali yaklagimi su

sekildedir.

“Birisi, Hz. Peygamberin “Zarar vermek ve zarara zararla mukabelede
bulunmak yoktur.” hadisini ele aldiginda bunun miicmel bir lafiz oldugunu ve kisinin
hem lehine hem de aleyhine yorumlanabilecegini gorecektir. Buna binaen s6z konusu
hadisin su sekilde ele alinmasinin daha isabetli olacag: diisiiniilmektedir. Bu anlamda
“la darara” ile “kisinin maliyla ilgili yapma mecburiyeti olmayan bir seyden dolay1
sorumlu tutulamayacagi”, “la dirdr” ile de “kisinin malina yonelik zarar

engellemesi” nin kastedildigini belirtmek miimkiindiir.”®®*

Buna gore Safiilerin,
kisinin miilkiinde yapmis oldugu herhangi bir eylemden dolay1 engellenmesini
miimkiin gérmedikleri, ayrica bunun komsuya zarar verip vermemesi ya da olusan
zararin aligilan veya fahis bir nitelikte olup olmamasi arasinda herhangi bir fark
gozetmediklerini sdylemek miimkiindiir. Hatta imam Safii’nin bakis agisina gore

“Komsusunun zarar gormemesi adma kisinin kendi miilkiindeki tasarruflarinin

kisitlanmasi, digerine gore daha biiylik bir zarar” anlami tasimaktadir. Buna binaen

8L Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 111, s. 211.

82 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 11, s. 211.

863 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 208.

84 Eba Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbés es-Safii, el-Um, Darii’l-Marife, Beyrut, 1410/1990,
C. Ill, s. 255.
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onlar, kisinin tiim komsularim1 gorecek sekilde pencere agmasinda bir beis

gdrmemistir. 5%

Bu hususta Maverdi su degerlendirmeyi yapmistir; “Miilk sahibi tarafindan
evine yapilan ve dumaniyla da komsusuna rahatsizlik veren tandirin kaldirilmasi igin
itirazda bulunulmas: ve miilk sahibinin bu konuda engellenmesi miimkiin degildir.
Yine kisinin evine el degirmeni koymasinda veya buray1 bir demirciye ya da
yikamactya kiralamasinda da bir engel yoktur. Ciinkii kisilerin kendi miilklerinde

istedikleri sekilde davranma haklari bulunmaktadir.”®%

Safiiler, kisiye kendi miilkiinde mutlak bir tasarruf yetkisi verirken ayni
zamanda komsuya ait yerin de bazi yonlerden korunmasini gerekli gordiikleri ve
dinen yasak kabul edilen diigmanca tavirlardan kisiyi men ettikleri de goriilmektedir.
Bu anlamda onlarin, miilk sahibinin neden oldugu zararin kime yonelik olduguna
baktiklar1 ve bunlardan sahsa yonelik olanlar1 mazur goriirken yapiya yonelik
olanlarin engellenmesi yoniinde bir tavir ortaya koyduklar1 da gérﬁlmﬁstﬁr.867 Bu
konuda Ibn Hacer el-Heytemi, (6. 974/1567) “Kisinin kendine ait bir miilkte genel
adete gore yapmis oldugu higbir tasarruf, mutlak anlamda engellenmez. Her ne
zaman bunun diginda bir eylemde bulunsa ve bunun neticesinde civardaki yapinin
sahibi zarar gorse yine bundan dolay1 engellenmesi s6z konusu olmaz. Ancak bu
zarar, bina ve benzeri yapiya yonelik olmasi durumunda kisinin bu eylemi

sinirlandirilir.”®®® demistir.

Buna gore Safiilerin, kisiyi kendi miilkiinde mutlak anlamda tasarruf sahibi
gordikleri ve bir goriise gore de kisi ya da yap1 ayrimi yapilmaksizin olusan zarar
konusunda da herhangi bir engellemeye yer vermedikleri goriilmektedir. Ancak
mezhep ic¢indeki bir diger yaklasima gore meydana gelen zararin yapiya yonelik
olmasi ve burayr zayiflatacak ya da yikacak nitelik tasimasi durumunda

engellenmesinin gerekli oldugu belirtilmistir.

85 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 391.

86 Maverdi, el-Ahkdmii’s-Siiltdniyye, s. 369-370.

87 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 391.

88 Ebii’]-Abbés Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi, el-Fetdva 'I-Kiibra 'I-
Fikhiyye, Derleyen. Abdiilkadir b. Ahmed b. Alf el-Fakihi, el-Mektebetii’l-islamiyye, b.y., ts., C.
1, s. 58.

[or
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1.2.1.3.3. Maliki Mezhebi ve Zararin Engellenmesi

Maliki mezhebinin yapilasma konusunda Onemli bir etkisinin oldugunu
belirtmek gerekir. Oyle ki Afrika’nin Magrib bolgesinde meydana gelen
yapilasmanin genel olarak bu mezhebin goriis ve fetvalarina goére bigimlendigi
belirtilmektedir. Bunda, ilgili konuda mezhep igerisinde belirli bir diizeye ulagmis
goriis ve fetvalarin olmasmin da énemli bir etken oldugunu sdylemek gerekir.®®®
Bunu Maliki fakihlerce yazilan bir kismi risale bir kismi ise kitap hacmine sahip
eserlerin muhtevasindan anlamak da miimkiindiir. Bu konuda Ibnii’r-Rami tarafindan
yazilan “el-I’lan bi Ahkami’l-Biinyan” ve Isa b. Msa et-Tiiteyli tarafindan yazilan
“Kitabii’l-Cidar” adli eserlere bakildiginda 6zelikle komsular arasinda cereyan eden
zararla ilgili meselere genis yer ayrildign goriilmektedir. Ozellikle “el-I’lan bi
Ahkami’l-Biinyan”da zararla ilgili ortaya koyulan goriislerin genelinin zarar hadisi
cergevesinde ele alindig1 ve buna istinaden de kisinin yakin ¢evreye zarar verecek
nitelikteki tasarruf ve eylemlerinin engellenmesi gerektiginin ifade edildigini
belirtmek gerekir. Ancak bu konuda mezhep igerisinde genel bir ittifakin olmadigini
da belirtmek miimkiindiir.2”® Oyle ki ilk donem Maliki fakihlerinden Eshep, boyle bir
sebebe istinaden kisinin kendi 6zel miilkiindeki eylemlerinin sinirlandirilmasini,

sonuglarina kiyasla daha biiyiik bir zarar olarak nitelendirmistir.®*

Bu goriisii, ilgili konuda aktarilan su fetva da desteklemektedir. Malikilerden
Ibn AbdiRabbih’e (6. 328/940) “Birinin, evine koymus oldugu degirmenden ¢ikan
sesten dolay1 komsusunun sikayeti” soruldugunda o, buna “iki zarar birlestiginde
biiytiglin giderilmesi igin kiigiik distirtiliir.” ilkesi geregi kisinin kendine ait evinden
ve rizkint kazanmak i¢in yaptigr meslekten men edilmesinin komsusunun degirmen
sesinden dolay1 yasadigi sikintiya gore daha biiyiik bir zarardir.” seklinde cevap

72

Vermistir.8 Zarar konusunda Malikilerin bir kismui tarafindan benimsenen bu

goriisiin Imam Safii’nin ilgili husustaki yaklasimiyla parelellik arz ettigini belirtmek

89 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’l-Isldm, s. 208.

870 Sa’di, Ahkamii’l-Umrdn, s. 383.

1 ibnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 49.

82 Ebi’l-Abbas Ahmed b. Yahya el-Venserisi, el-Mi ydrii’l-Mu’rib ve’l-Camiu’l-Mugrib, thrg.
Muhammed Hacci, Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Siitinii’l-islamiyyeti’l-Magribiyye, Magrib, 1401/1981,
C. X, s. 60.
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gerekir.873 Bunun yaninda yukarida da gectigi lizere mezhep igerisinde ilgili hususta
bunun tam zitt1 olarak da nitelendirilebilecek goriislerin yer aldigimi gormek

miimkiindiir.2"*

Malikilerce ilgili hususta ortaya koyulan goriis ve fetvalardan hareketle
onlarin bu konuda dikkate alinacak zararin 6l¢ii ve boyutunun ne oldugu konusunda
net bir tanim ortaya koymadiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte kisinin binasindan
faydalanmasina ve rizkin1 kazanmak igin yapmis oldugu meslegine engel olma gibi
miilk sahibi acisindan ileri diizeyde zarara sebebiyet veren durumlarin disindaki bazi
yerlerde zararin olugsma sekline gére miilk sahibinin eylem ve fiilerini sinirladiklarini
soylemek gerekir. ibnii’r-Rami’nin “Her tiirlii zararin giderilmesi esastir. Ancak
zarar verme kast1 bulunmadig1 siirece komsusunun riizgarina ve giines 1s1gna engel
2875

olacak sekilde yiikseltilen binanin meydana getirdigi bundan miistesnadir.

seklinde yapmis oldugu degerlendirme de bunu teyit etmektedir.

1.2.1.3.4. Hanbeli Mezhebi ve Zararin Engellenmesi

Hanbeli mezhebinde zararin engellenmesi ile ilgili iki tiir rivayetin oldugunu
belirtmek gerekir. Bu rivayetlerin birinde kiyas esas alinmus®® ve buna gore de
kisinin  kendi  miilkiindeki eylem ve tasarruflarmin  mutlak  olarak
engellenemeyecegi877 ifade edilmistir. Hakkin kisitlanmasit ve komsularla olan
iligkilerin tanziminde zarar hadisini temel alan®® diger rivayete gore ise kisinin
komsusuna zarar verecek herhangi bir eylemde bulunmasimin miimkiin olmadigi
belirtilmistir.879 Bu cercevede kisinin kendi miilkiinde komsusuna zarar verecek
hamam, tuvalet, el degirmeni ve tandir gibi seyleri yapmasi miimkiin
goriilmemistir.?® Tbn Kudame, (6. 620/1223) “Kisinin komsusuna zarar verecek bir
eylemde bulunma hakk: yoktur.” dedikten sonra “iki ev arasina hamam yapmayi,

kokucular arasimna ekmek firin1 agmayi, komsuya ait suyu ¢ekecek yakinlikta kuyu

873 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 383.

874 Venserisi, el-Mi 'yarii'I-Mu rib ve l-Camiu ’I-Mugrib, C. IX, s. 59.

5 ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 72-73.

878 Ekber, Imdratii I-Ard fi’l-Islam, s. 208.

7 ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388.

878 Ekber, Imdratii I-Ard fi I-Isldm, s. 208.

89 Ibn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 388; Davayyén, Mendrii's-Sebil, C. 1, s. 373.
880 Davayyan, Mendrii’s-Sebil, C. 1, s. 373.
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kazmay1 Ve ¢evredeki duvarlara sarsintiyla zarar verecek sekilde elbise beyazlatma

diikkan yapmayl”881 bu konudaki zararli eylemler olarak siralamustir.

Hanbelilerin bu konuda benimsedikleri iki goriisten birinin Ebt Hanife ve
Safiilerin digerinin ise Eba Yusuf ve Malikilerin tercih ettigi goriisle ayn1 dogrultuda

882

oldugu goriilmektedir.”™ Mezhepte bu iki goriisten tercih edilenin ise ilgili konuda

zarar hadisini temel alan goriisiin oldugunu belirtmek gerekir.®®®

Hanbeliler tarafindan zarar konusunda ortaya koyulan goriislere bakildiginda
onlarin da Malikilerde oldugu gibi bu hususta dikkate alinmasi gereken net bir 6l¢iit
ortaya koymadiklar1 gériilmektedir. Bununla birlikte ilgili husustaki goriislerinden
hareketle onlarin genel olarak zarari, yemek pisirmekten kaynakli duman gibi
kaginilmast miimkiin olmayanlar884 ile komsusunun mahremiyetini ihlal edecek

yiikseklik ve yonde bulunan terasa ¢ikmak®®®

gibi engellenebilir olanlar seklinde iKi
kisma ayirdiklarini séylemek gerekir. Onlarin, bunlardan insanlar arasinda hosgorii
ile kargilanan ve engellenmesi de miimkiin olmayanlari yesir®™°, mahremiyeti engel
gibi hem sahsa, duvar veya binanin yikilmasina sebebiyet verme®®’ gibi hem de
yapiya yonelik ve engellenebilir nitelikte olanlar1 da fahis tiirii zarar kabul ettiklerini

s0ylemek miimkiindiir.

Mezhepler arasinda ihtilafa sebep olan zararin ne olduguna bakildiginda
bunun esasen teaddi olarak nitelendirilmesi miimkiin olan bununla birlikte farkli bir
surette bagkasina ait bir hakkin ihlaline sebebiyet veren eylemler oldugunu belirtmek
gerekir. Mesela dumandan kaynakli zarara bakildiginda dumanin komsuya ait tarafa
tamamen ge¢mesini, agac dallar1 veya cumba gibi eve ait bir unsurla ger¢eklesen ve
mezheplerin de ittifakla cevaz vermedikleri hak ihlallerinin bir benzeri olarak
gormek ve degerlendirmek miimkiindiir. Bunun, diger biitiin zarar ¢esitleri
bakimindan da esas alinabilecek bir nitelik tasidigin1 belirtmek gerekir. Buna gore

tim mezhepler agisindan komsusunun ya da bir bagskasinin hakkini ihlal etmedigi

881 bn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388.

882 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 208; Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 393.

83 bn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388.

84 ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388.

85 bn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388; Davayyan, Mendrii s-Sebil, C. I, s. 373.
86 bn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388; Davayyan, Mendrii s-Sebil, C. 1, s. 373.
87 {bn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388; Davayyan, Mendrii s-Sebil, C. 1, s. 373.
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siirece kisinin kendine ait miilkiinde diledigi gibi tasarrufta bulunma hakkinin
bulundugunu ve mezhepler arasinda konut ve diger yapilarin ingasina temelde etki
edecek bir goriis ayrihiginmn bulunmadigint séylemek miimkiindiir.*®® Bunun en temel
gostergelerinden birisinin de bu goriisler dogrultusunda meydana gelen yapisal

cevrenin birbirine benzer nitelik tagimasidir.®®

1.2.1.4. Zarar Prensibinin Konut ve Diger Yapilardaki Yansimalari

Yukarida belirtildigi lizere temelde mesru olmayan ve kisinin binasina ait bir
unsur ya da parcay1 komsusuna ait 6zel miilke gecirmek suretiyle yapmis oldugu her
tirlii eylem teaddi kabul edilmis ve bunlarin engellenmesi konusunda mezheplerin
ittifak halinde olduklar ifade edilmistir. Ancak teaddinin kapsamina girmeyen ve
genel olarak “et-teassiif” seklinde ifade edilen ve zati itibariyle mesru olup kisinin
kendine ait bir hakki kullanmasi neticesinde baskalar1 adina olusan zararl eylem ve
fiillerin Ozellikle yapisal alanla ilgili hususlarda smirinin ne oldugu konusunda
mezhepler ihtilafa diismiislerdir.?*® Konutlarda yiiksek ses veya mahremiyeti ihlal
gibi kisilerin temel haklarina dokunan eylemlerin bazi mezheplerce kisitlanacagi
belirtilirken diger bir kismi tarafindan bunlar engellenmesi gereken seyler olarak
goriilmemistir. Bununla birlikte zararli eylemlerin engellenmesi gerektigini ifade
edenlerin bu hususta temel bir ilke benimsediklerini ve bunda da civardaki kisilere
dokunan zararin boyutunun 6nemli bir etken oldugunu sdylemek gerekir. Buna gore
s0z konusu zararin boyutunun fahis bir nitelik tasimasi durumunda engellenmesi
gerektigi diger durumlarda ise herhangi bir kisitlamaya gerek olmadigi ifade

edilmistir.®*

Daha 6nce yapilar konusunda nelerin fahis tiirii zarar ve eylem kapsaminda
degerlendirilecegiyle ilgili 6zellikle Hanefiler tarafindan benimsenen temel ilke ve
esaslara yer verilmis ve bu konuda diger mezheplerin de agik bir sekilde olmasa da
meseleler icerisinde zimnen bunlart teyid eden goriisler ortaya koyduklar

belirtilmistir. Mezheplerce ilgili hususta benimsenen ilke ve esaslarin 6zellikle konut

88 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islim, s. 216.
89 Ekber, Imdratii I-Ard fi I-Isldm, s. 208 .
80 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 203.
81 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 399-400.
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ve diger binalarin yapisal olarak sekillenmesinde oynadiklari roliin anlasilmasinda
bunlarin uygulamadaki yansimalarina bakilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Buna
binaen burada, farkli kisim ve boyuttaki zarar gesitlerinin yapilar tizerindeki etkileri
mezheplerin ilgili konudaki goriis ve fetvalari ¢ercevesinde yansitilmaya

calisilacaktir.

1.2.1.4.1. Basit Nitelikli Zararla 1lgili Hiikiimler ve Bunlarin
Uygulamadaki Yansimalari

59892

Fakihler tarafindan genellikle “yapilmasi adet haline gelen”, “insanlar

893 anlamindaki lafizlarla isaret edilen ve fikih

arasinda miisamaha ile karsilanan
kitaplarinda “yesir” kelimesiyle karsiligini bulan bu g¢esit zararlarin smirlarinin
belirlenmesinde orf ve adetlerin 6nemli bir rol oynadigini belirtmek gerekir. Bu tiir
zararlarin, devamlilik arz eden bir yoniiniin olmamasi ve vermis oldugu rahatsizligin
hem engellenebilir hem de insanlar arasinda miisamaha ile karsilanabilecek bir
seviyede olmasi ser’i olarak me’z{in yani islenebilir goriilmesine hukuken ise de
yapanin engellenmesini gerektirecek nitelik ve boyutta degerlendirilmemesine olanak
sag“glam1st1r.894 Bu ise kisiler tarafindan yapilan ve basit oranda zarar igeren eylem ve
fiillerin, fahis boyutta olanlarin kapsamindan ¢ikarilmasina dolayisiyla da kisilerin
kendi miilkleri Ttzerindeki eylem ve tasarruflarini daha genis bir sekilde
kullanmalarmma imkan saglamistir.’® Komsusuna sikinti verse de belirli $lgiide

kisinin mutfagini, banyosunu kullanmasi, evinde giiniimiiz itibariyle elektrikli

stipiirge ve benzeri seylerle temizlik yapmasi bu husustaki 6érneklerden birkagidir.

Bu konuda fakihlerce de birgok drnegin zikredildigini belirtmek gerekir. Bu
anlamda Edirnevi’nin, “Riyazii’l-Kasimin” adli eserinde “Kisinin, evine banyo,
tuvalet veya lavabo yapmasi caizdir. Ciinkii bunlarin ¢evre agisindan olusturacagi
zarar, sadece nemlilikten ibaret olup bundan da basit Onlemlerle korunmasi

miimkiindiir.” ve “Kisinin toplumdaki genel adet ilizere evinde kii¢lik bir tandir

892 Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 189.

83 jbn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 388.
84 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 401.
85 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. 111, s. 211.
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yapmasi caizdir. seklinde iki farkli 6rnege yer verdigi goriilmektedir. Yine

Ibnii’r-Rami’nin “el-I’lan”inda “Yemek pisirmek i¢in kullanilan tandir ve mutfak
gibi yerlerden siirekli ¢ikmayan dumanlarin engellenmesi s6z konusu degildir.”
seklindeki goriisii ile Sahniin tarafindan ibnii’l-Kasim’a (6. 191/806) “Ekmek igin
kullanilan tandir hakkinda gériisiin nedir? Bu hususta Imam Malik’ten (6. 179/795)
bir sey isittin mi?” seklinde ydneltilen soruya onun “Bu hususta Imam Malik’ten bir
sey isitmedim. Ancak bana gore tandir, olusturdugu zarar bakimindan hafif nitelikte

59897

bir yapiya sahiptir.””" cevabin1 bu konudaki 6rnekler olarak zikretmek miimkiindiir.

Buna gore konut ve benzeri yapilarla ilgili meselelerde toplumun genel olarak
hosgorii ile yaklastigi ve civardaki kisiler agisindan da ileri derecede bir rahatsizlik
meydana getirmeyen bazi eylem ve davranislarin basit nitelikli zarar olarak
degerlendirildigi, bunlarin hem ser’l hem de hukuki agidan dikkate alinmadigi ve
ilgili husustaki bu yaklasimin kisilerin 6zel miilkleri konusundaki tasarruf ve
yetkilerini daha genis bir ¢er¢evede kullanmasinda da 6nemli bir etken oldugunu

belirtmek gerekir.

1.2.1.4.2. Goérme Kaynakh Zararla Tlgili Hiikiimler ve Bunlarin

Uygulamadaki Yansimalari

Miisliimanlar tarafindan insa edilen yerlesim merkezlerindeki mimari
yapilarin bitigik bir yapida oldugunu, bunun temelinde de giivenlik, ekonomik ve
iklim gibi unsurlarin énemli bir etken oldugunu belirtmek gerekir. Ayrica yine s6z
konusu etkenlerin de tesiriyle baz1 Islam beldelerinde yapilarin dikey bir gériiniimde
yapildigim sdylemek miimkiindiir.?*® Buna bazilari tarafindan gokdelene benzetilen
Yemen’in Sibam sehrindeki evler ile yine Fiistat ve Rasid’de bulunan ¢ok kath
binalar érnek olarak zikredilebilir.®*® Bununla birlikte binalarin gerek bitisik, ayrik
ya da yiiksek yapili olmasinda gerekse bunlara ait unsurlarin dagilim ve ydnlerinin

belirlenmesinde ¢evredeki bina sakinlerinin 6zel hayatlarinin dikkate alinmasi ve soz

89 Edirnevi, Riydzii'I-Kdsimin, s. 189.

[bnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 50-51.

Muhammed Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”,
Dirasatiin ve Buhdsiin fi’l-Asari ve’l-Hadarati’l-islamiyye, Vizaratii’s-Sekafe el-Meclisii’l-A’14
1i’1-Asar, Kahire, 2001, el-Ciizii’s-Sani, s. 111; Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 103.

899 Azeb, Fikhii’I-Umrdn, s. 103.
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konusu planlamanin “zarar1 kesf” olarak nitelendirilen gorme kaynakli zarara

sebebiyet vermeyecek sekilde yapilmasi biiyiik 5nem arz etmektedir. °°

“Karsidaki ev ya da konutta oturanlarin 6zel hayatlarmin ifsasina sebebiyet

»%1 va da “Pencerelerden birisi vasitasiyla komsularin, evleri igindeki

0zel hayatlarinin gtjriilmesi”902 seklinde tarif edilen zarar-1 kesfin, binalarin

veren gorme

yapiminda dikkate alinmasinda fakihler, énemli rol oynamistir. Oncelikli olarak
yapilasma ve mimaride meydana gelen her tiirlii gelisme ve ilerlemenin fakihlerce
yakindan takip edildigini ve bunlarla ilgili meseleler hakkinda gerekli hiikkiim ve
goriislerin ortaya koyuldugunu belirtmek gerekir. Bu konudaki hiikiimlerin bir
kisminin ise gérme kaynakli zararla ilgili meseleler hakkinda oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu anlamda binalarda havalandirma ve isiklandirma unsuru olarak
kullanilan yerler ve bunlarin yon ve cepheleriyle alakali sorun ve ihtilaflar1 hilkkme
baglayan fikhi goriislerin genel anlamda gérme kaynakli zararin engellenmesine

yonelik oldugunu belirtmek gerekir.

1.2.1.4.2.1. Pencereler

Binalarin aydinlatma ve havalandirmasinda kullanilan en 6nemli unsurlardan
biri pencerelerdir. Bunlarin binada ag¢ildig1 ve baktigi konum itibartyle komsularin
0zel hayatlarini ihlale sebebiyet vermesi dolayisiyla da gérmeden kaynakli birtakim
zararlara neden olmasi s6z konusudur. Bu sebeple fakihler, bunlarin agilacagi yer ve
konumu ilgilendiren husus ve diizenlemelere ayri1 bir énem vermis ve bunlardan
kaynakl1 zararlar1 onlemek i¢in gerekli hiikiimler koymuslardlr.903 Bunun bir sonucu
olarak da fikih kitaplarinda pencerelerin agilmasini diizenleyen birgok hiilkme yer

verilmistir.**

%0 Abdiissettar, “Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islamiyye”, s. 111;

Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 103.
%L Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 213.
%02 Azeb, Fikhii'|-Umrdan, s. 104.
93 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islamiyye”, s. 112.
% Azeb, Fikhii'I-Umrdan, s. 104.

163



1.2.1.4.2.1.1. Pencerelerin Kisimlari

Fakihler, yap1 olarak pencereyi; kadim ve muhdes yani eski ve yeni olmak
iizere iki kisma ayrmislardir.*®® Bunlardan eski olarak nitelendirilenlerin bulundugu
hal iizere birakilmasi konusunda da ittifak etmislerdir.’® Onlar, bu hususta s6z
konusu pencerenin kullanan agisindan bir faydasinin olup olmamasini da goz 6niinde

bulundurmamustir. So7

Bunu Miidevvene’de gecen “Kisi, komsusu tarafindan
kendisine herhangi bir faydasi olmayan aksine komsusuna zarar veren eski pencere
veya kapisini kapatmasi konusunda zorlanabilir mi? seklinde yer alan soruya “Kisi
bu konuda komsusu tarafindan zorlanamaz. Cilinkii s6z konusu kap1 ya da pencere,

908 ceklinde verilen cevaptan anlamak

ilk olarak komsusuna karsi agilmis degildir.
miimkiindiir. Ibnii’r-Rami de ilgili hususta Tunus ve benzeri yerlerde uygulanan
goriis ve fetvanin bu oldugunu belirtmis ve “Ben bu tiir pencerelerin kapatilmasi
konusunda hiikiim veren bir kadi gormedim. Ayrica bunun aksine goriis belirten
birisini de isitmedim. Bu durumda yapilacak olan zarar géren tarafin bunu giderecek

Slgiide binasmi yiikseltmesidir.”®

seklinde bir degerlendirmede bulunmustur.
Bununla birlikte pencere sahibinin, komsusunun bu husustaki rahatsizligini gidermek
anlamimda kendi istegiyle s6z konusu yeri kapatma ihtimalinin de her zaman

bulundugunu sdylemek gerekir.?°

Ayrica bu konuda miisliimana yakisan davranisin
da baskalarinin 6zel hayatinin ifsasina sebebiyet veren bir yeri, sorumluluk
duygusuyla hareket ederek goniillii bir bigimde kapatmasi oldugunu sdylemek

. . . 11
miimkiindiir.®

Fakihlerin muhdes yani yeni olarak adlandirdig1 ve agildigi konum itibariyla

da civardaki komsularin 6zel hayatlarinin ihlaline sebebiyet verdigi goriilen pencere

% ibnii’r-Rami, el-I’Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 61; Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha

ale’l-Imarati’l-islamiyye”, s. 112; Azeb, Fikhii’I-Umrdn, s. 105.
%6 Exber, Imdratii’l-Ard fi’l-Isldm, s. 210; Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-
Imarati’l-Islamiyye”, s. 112; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 105.
Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 113.
%8 Sahnin, el-Miidevvene, C. I, s. 408.
%9 fbnii’r-Rami, el-/Zdn, nsr. Dimyati-Alj, s. 63.
90 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islamiyye”, s. 113.
L ibn Ferhtin, Tebsiratii I-Hiikkdm, C. 11, s. 350.
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tiirleriyle ilgili yaklasgimlarinin ise bunlarin ya kapatilmasi®™ ya da énleyici bir
tedbire bagvurularak zararin engellenmesi yoniinde oldugunu belirtmek gerekir.*?
Hanefiler “Komsusunu ve ailesini gorecek sekilde pencere acan birisinin s6z konusu
kisi tarafindan engellenmesi miimkiin miidiir?” diye yoneltilen soruya “Evet, bu

hususta komsusu onu engeller.”%*

seklinde cevap vermistir. Ayrica bu gorts,
Mecelle’de de esas alinmis ve genelde kadinlar tarafindan kullanilan mutfak, kuyu
bas1 ve avlu gibi yerleri gorecek sekilde yapilan yerler fahis zarar kapsaminda
degerlendirilmistir. Buna binaen kisinin, evinin bitisiginde veya karsisinda yer alan
bir yapmnin kadinlarca ¢okg¢a kullanilan boliimlerini gérecek sekilde pencere agmasi

miimkiin degildir. A¢ilmasi durumunda ise pencerenin tamamen kapatilmasina gerek

olmadan énleyici bir tedbirle zararin giderilmesi gerektigi ifade edilmistir.”*

Bu konu, Maliki fakihlerce de ele alinmis ve Sahniin tarafindan [mam
Malik’in bu husustaki goriisiiniin ne olduguyla ilgili Ibnii’l-Kasim’a bir¢ok soru
yoneltilmistir. Sahn{in, bunlarin birinde “Kisinin kendine ait bir duvarda komsusunu
gorecek sekilde pencere ya da kapt agmasi konusundaki goriisiin nedir? Imam
Malik’in kavline gére bu kisi engellenebilir mi?” diye sormus, Ibnii’l-Kasim ise buna
“Imam Malik’ten bu konuda bana ulasan kavle gére kisinin kendisine de ait olsa
5,916

duvarinda komsusuna zarar verecek bir eylemde bulunmasi miimkiin degildir.

seklinde cevap vermistir.

Bu konudaki diger sorusunda Sahnlin, “Birisi, evimin yanina yiiksek¢e bir
konak yapsa, burada evimi ailemi ve gorecek sekilde kapi1 ve pencere a¢sa Imam

Malik’in goriisiine gﬁre917 bunu engelleme hakkim var midir? diye sormus, Ibnii’l-

%2 bni’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-AR, s. 61; Ekber, Imdrati’l-Ard fi’l-Islim, s. 210;
Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islémiyye”, s. 113; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 105.

13 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. 11, s. 219.

% Edirnevi, Riydzii'I-Kdsimin, s. 166.

5 Mecelletii'I-Ahkami 'I-Adliyye, s. 232 (md. 1202); Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. I, s.
219.

%° Sahnfin, el-Miidevvene, C. 11, s. 408.

7 flgili konuda soru yonelten kisinin, bu meselede bizzat imam Malik’in dolayisiyla mezhebinin
goriislinii sormasi hem dini hem de diinyevi meselelerde mezhep goriisiine ne kadar bagh
kalindigina isaret etmesi bakimindan dikkate degerdir. Ayrica tecriibe edilmesi miimkiin bilimsel
bir varsayim olarak bir yerin veya beldenin imarn ile burada yaygin sekilde bulunan mezhep
arasinda bag kurmanin da ne kadar 6nemli oldugunu ortaya ¢ikarmasi bakimindan da ilgili soru
bigimi 6nemlidir. (Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s.
141).
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Kasim ise buna “Imam Malik’in bu husustaki goriisii, onun engellenmesi
yoniindedir.” seklinde cevaplamis ve bu konuda esas alinan ibn Lithay’a’nin (6. 75-
76/790) Hz. Omer’den naklettigi su goriisii zikretmistir. ibn Liihay’a, Hz. Omer’e
“Birinin, komsusunun evine bakacak sekilde oda yaptigin1 ve duvarina da bir pencere
actigm1” bildiren bir mektup yazmis, Hz. Omer de cevabi mektubunda “Séz konusu
pencerenin arkasina bir serir”™® konulmasini ve iizerine cikildiginda karsidaki evin i¢i
goriilebiliyorsa engellenmesini aksi durumda ise 151tk ve hava gibi seylerden

ararlanmasi icin oldugu hal iizere birakilmasin1” emretmistir,”*°
y

Yukarida Hz. Omer’den nakledilen goriisten hareketle kisinin, mahremiyeti
ihlal etmemek kaydiyla civardaki evlere dogru pencere agabilecegini sOylemek
miimkiindiir. Ancak bunun i¢in s6z konusu rivayette de ifade edildigi iizere
pencerenin konumunun etraftaki komsularinin 6zel hayatlarini ihlale sebebiyet
vermeyecek sekilde olmasi sart kosulmustur. Bu sebeple kisinin bakmasim1 ya da
gormesini engellemek i¢in s6z konusu pencerelerin oda zemininden belirli bir
yiikseklikte olmas1 sarttir.*® Bu konudaki yeterli yiiksekligin ne kadar olacagiyla
ilgili [bnii’r-Rami, baz1 goriisler®®! aktarmus ve kendisine gore bunun kasitli bakmalar

92 fbnii’r-

bir kenara birakildiginda yedi karis”?? miktar1 kadar oldugunu soylemistir.
Réami tarafindan koyulan bu 0Olgiiniin ilgili husustaki zarar1 engelleme konusunda

Tunus’ta Kadilar tarafindan bir 6lgiit olarak kabul edildigini ve buna uymayan

8 Serir’in ne oldugu konusunda birgok degerlendirme yapilmistir. Bunlardan birine gore serir;
minder, digerine gére basamak, bagka birine gore ise sandalye ve buna benzer seylerdir. Bu
hususta yapilan farkli degerlendirmeler, seririn yiiksekligi konusunda da goriis ayriliklarina neden
olmustur. Ibnii’r-Ram1 bunu, iizerinden disarmin goriilecegi bes karistan fazla dortten ise daha az
olmayan yiikseklikteki bir malzeme olarak tarif etmistir. (ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Alj,
s. 61; Abdissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islémiyye”, s. 141; Ekber,
Imadratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 210) ibn Ferhtin,(6. 769/1367) seririn, minder ve basamak oldugu
konusunda ileri siiriilen goriisleri uzak bir yaklagim olarak degerlendirmis ve bundan kastedilenin
yatak olarak kullanilan yorgan oldugunu ve Hz. peygamber déneminde bunun insanlar tarafindan
genel anlamda kullanildigin1 séylemistir.( Ibn Ferhiin, Tebsiratii'I-Hiikkam, C. 11, s. 350).

%9 Sahnfin, el-Miidevvene, C. IV, s. 474; ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 61.

920 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 112-113.

%21 Sz konusu yiiksekligin ne kadar olmasi gerektigiyle ilgili ibnii’r-Ramd iki gériis nakletmistir. Bu

goriislerden birisi s6z konusu yiiksekligi Hz. Omer’den nakledilen ve “serir” esas alinarak

belirlenen ol¢iiniin aynisidir derken digeri de bunu gegen kisinin bakmasini engelleyecek bir

yiikseklik olarak tarif etmistir. (Ibnii’r-Rami, el-/’/dn, nsr. Dimyati-Ali, s. 62).

Bir karisin ortalama 25 cm oldugu diisiiniildiigiinde bu konudaki yiiksekligin yaklasik olarak 1.75

cm. oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

%3 ibnir’r-Rami, el-/Idn, Dimyati-Ali, s. 62.
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pencerelerin  kapatilmasina hiikmedildigini de belirtmek gerekir. Ayrica

Mecelle’de de bu yiiksekligin bir adamin boyunu asacak sekilde olmasi gerektigi

925

ifade edilmistir.™ Bu durum bize Miisliiman mimarlarin yapilarda etrafa zarar

vermeyen ve yiksek bir konuma sahip aydinlatma ve havalandirma unsurlari

kullanmasinin 6nemli bir sebebini de a(;lklamaktadlr.926

Pencerelerin  agilmasma engel teskil eden gormenin =zarar olarak
nitelendirilmesinde bunun gergeklesme boyutunun da o6nemli bir etken oldugunu
soylemek gerekir. Fakihler, bunu “kapi veya pencere hizasindan bakildiginda

#9271 olarak tarif

karsidaki kisilerin yiliz hatlarinin secilmesine imkan veren gorme
etmistir. Buna gore aradaki mesafe sebebiyle karsi veya civardaki binalarda
oturanlarin yiizlerinin segilmesine imkan vermeyen gdrmelerin zarar kapsaminda
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Ayrica ilgili hususta mesafenin pratikte ne kadar
olmas1 gerektiginin de burada ortaya koyulan tanimlama c¢ercevesinde

belirlenmesinin miimkiin oldugunu belirtmek gerekir.®

1.2.1.4.2.1.2. Baktiklar1 Yon Bakimindan Pencelerle Tlgili Hiikiimler

Fakihlerin, pencerelerin agilmasiyla ilgili mesele ve hiikiimleri sadece
bunlarin eski ve yeni olmalar1 agisindan ele almadiklarini bunun yaninda bunlarin
bakmig olduklar1 yonleri de géz Onilinde bulundurduklarini belirtmek gerekir. Bu
anlamda pencerelerin bakmis olduklart yon itibariyle herhangi bir mahremiyet ihlali
olusturup olusturmadigina bakilmis ve buna goére de ilgili hiikiim ortaya

koyulmustur.

%4 ibni’r-Rami, el-I’Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 62; Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha

ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 113.

Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam, C. 111, s. 222 (insan boyunu asan yerde bulunan pencerenin
merdivenle civardaki evlerin kadinlarca ¢okg¢a kullanilan yerlerini gérme ihtimali bulundurularak
kapatilmasinin talep edilmesi miimkiin goriilmemistir.).

%28 Azeb, Fikhii’I-Umran, s. 105.

%7 ibnii’r-Rami, el-I’ldn, ngr. Dimyati-All, s. 63; Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha
ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 113.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 113.

925
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1.2.1.4.2.1.2.1. Giris Koridoruna Bakan Pencerelerle Ilgili Hiikiimler

Bu konudaki meselelerden birini kiginin, komsusunun dis girisi ile avlusu
arasindaki baglantiy1 saglayan ve dehliz ya da koridor olarak nitelendirilen yeri
gorecek sekilde pencere agmasi olusturmaktadir. Ilgili hususta fakihler “birinin,
komsusunun girisini gorecek sekilde pencere agmasinin miimkiin olmadigini, agildigi
takdirde ise bunun kapattirilmas: gerektigini” ifade etmislerdir. Bunun yaninda
Ibnii’r-Rami’nin de meselenin farkli yénlerine dikkat ceken bazi sorularla fakihlerin
bu konudaki goriiglerini ortaya koydugunu sdylemek gerekir. O, bunlarin birinde
“Kisinin ana yol veya cadde iizerinde bulunan bir yerde karst1 komsusunun kapi
girisini  gorecek sekilde pencere agmak istemesi durumunda digerinin bunu
engelleme hakkinin olup olmadigimi” bu durumda digerinin de buna “Ben ana cadde
tizerinde pencere agmak istiyorum. Burada kapt acmam nasil engellenmiyorsa
pencere agmam da aymi sekilde engellenemez.” ya da “Bizim yoldan ge¢me ile
penceren bakma haklarimiz esittir.” veya “Benim gordiigiimle ayni hizada bulunan
diger pencere sahiplerinin gordiigii sey aymidir.” diyerek itiraz etmesinin miimkiin

olup olmadigini sormustur.

Buna Ibnii’l-Gammaz (8. 693/1293) “Kisinin, komsusunun kap: girisine
bakacak sekilde pencere agmasina engel olunur. Bu konuda, sadece giris ve ¢ikis igin
kullanilan kapinin, pencere gibi degerlendirilmesi de miimkiin degildir. Diger
taraftan birinin, pencere vasitasiyla kimseye fark ettirmeden bir baskasina bakmasi
miimkiindiir. Bu sebeple de kisinin kendisini bdyle bir seyden korumasi ¢ok zordur.
Ancak boyle bir durumda yoldan gegen birinden korunmak miimkiindiir. Buna
binaen de kisinin yoldan gegisine izin verilmistir. Bu konuda pencere ile ilgili kabul
goren genel ilke, onun biiyilk bir zarar i¢ermesi yoniindedir.” seklinde cevap
vermistir. Ibnii’r-Rami de “Séz konusu soruyu hangi fakihe sordumsa hepsi de aym
cevabi verdi.” demistir. Ayrica kadilar tarafindan aksi yonde verilen bir hiikkme

rastlamadigini da belirtmistir.

Ilgili hususta pencere sahibinin “Benim gérmemle aym hizada olanlarin
gormesi arasinda bir fark bulunmamaktadir.” seklinde yaptigi veya yapabilecegi
itiraza kars1 Ibn At (6. 609/1212) “Birinin, evinde baskalar1 tarafindan goriilen veya

goriilmesi muhtemel bir yere dogru pencere agmak istemesi durumunda engellenmesi
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esastir. Ciinkii bu durumda s6z konusu yerin baskalar1 tarafindan goriilmesi, bu
kisinin de ilgili hususta ayn1 hakka sahip olacagi anlamina gelmemektedir. Ayrica
s6z konusu durumun ana veya ara cadde ya da yolda olmasi arasinda da bir fark
bulunmamaktadir. Burada karsi ya da yandaki binaya bakan pencerelerle ilgili temel
ilke, sahislarin net bir sekilde goriilmesini sagliyorsa kapatilmasi bunun disinda
olanlara ise miisamaha gosterilmesi yoniindedir.”®* Buna gore kisinin, gerek yan
gerekse kars1 cephede yer alan komsusunun kapi girisine bakacak sekilde pencere
acmas1 mimkiin degildir. Ayrica bu konuda civardaki binalarda s6z konusu yeri
gorecek sekilde yapilmis pencerelerin bir yenisinin agilmasina dayanak teskil

etmedigini de belirtmek gerekir.

1.2.1.4.2.1.2.2. Karsihkli A¢ilan Pencelerle Tlgili Hiikiimler

Fakihlerin baktig1 konum itibariyle a¢ilmamasi ya da engellenmesi yoniinde
goriis ortaya koyduklar1 pencere tiirlerinden birini de karsilikli sekilde agilmis olanlar
olusturmaktadir.**® Bu konuda Sahnin’a yoneltilen uzunca bir soru, kaynaklarda su
sekilde yer almistir. “Cikmaz sokakta karsilikli sekilde yer alan iki evin birinde
digerine dogru bakan bir pencere bulunmaktadir. Diger eve, sahibi tarafindan bir oda
ve de var olanla kars1 karsiya gelecek sekilde bir pencere ilave edilmistir. Bunun
neticesinde ise eski pencere sahibi, yeni agilanin kapatilmasini istemis ancak digeri
buna itiraz etmis ve var olan pencereye simdiye kadar komsuluk geregi itiraz
etmedigini ancak su an kendisine zarar verdigini belirtmistir. Ayrica bu konuda
simdiye kadar sessiz kalmasinin nedeninin hakkindan vazgecme olmadigi sdylemis
ve bu hususta da yemin etmistir.” Taraflar1 dinleyen Sahniin, “Ikisinin de
kapatilmasina hiikmetmistir.” Ibnii’r-Rami de bu tiir bir meselenin Tunus’ta kadiya
aksettirildigini ve onun da her iki pencerenin kapatilmasina hiikkmettigini
nakletmistir.**! Kadilar, bu tiir meselelerde idarenin kotiilige engel olma ydniindeki
sorumlulugunu goéz oniinde bulundurarak taraflarin sikayet¢i olmalarina bakmadan

da pencerelerin kapatilmasina hiikkmetmislerdir.%*?

%29 ibnii’r-Rami, el-/"Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 65-66.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 115.
Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 67.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 115.
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1.2.1.4.2.1.2.3. Bos Araziye Bakan Pencelerle ilgili Hiikiimler

Fakihlerce ele alinan diger bir mesele ise herhangi bir binanin olmadig1 bos
arsa ya da araziye bakacak sekilde pencere agilmasi olmustur. Bu konuda fakihlerin
iki tiir yaklasima sahip oldugunu belirtmek gerekir. Bunlarin birine gore kisi
tarafindan yan ya da karsida bulunan araziye dogru agilan pencerenin arazide bina
olmadan 6nce yapilmasi1 durumunda engellenmesi miimkiin gériilmemistir. Boyle bir
durumda mevcut pencereden zarar goren kisilerin kendilerini bundan bir sekilde
korumasi Ongoriilmiistiir. Ancak zikri gegen pencerenin araziye yapilan binalardan
sonra agilmasi durumunda ise bunun ya kapatilmasi ya da onleyici bir tedbirle olusan

zararin giderilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Ibn Macistn, (6. 212/827) bu hususla alakali olarak arsa sahibinin, soz
konusu pencerelere daha sonra buraya yapmayi planladigi binasina zarar verme
ihtimalini gbz 6niinde bulundurarak karsi ¢ikabilecegine isaret etmistir. O, boyle bir
durumda arsa sahibinin binasmmi yapmadan, komsusunu engelleme hakkinin
olmadigini, yapildiktan sonra da kapatilmasi i¢in herhangi bir merciye bagvurmasinin
miimkiin olmadigimi ifade etmistir. Bu durumda o, pencere sahibinin eyleminin
digerininkine gore daha 6nce olmasini goz 6niinde bulundurmus ve bunun da kisiye
ilgili konuda bir oncelik sagladigim belirtmistir.>*® Buna binaen de arsa sahibinin

ilgili hususta herhangi bir itiraz hakkinin bulunmadigini sdylemistir.

Bu konudaki diger goriise gore ise arsa sahibinin, gerek binasini yapmadan
gerekse yaptiktan sonra komsusunu engellemesi miimkiin goriilmistiir. Bu anlamda
Ibn Habib, Mutarrif’in (6. 95/713-14) bu meseleyle ilgili sunlar1 soyledigini
belirtmistir. “Arsa sahibinin, onu hem binasin1 yapmadan hem de yaptiktan sonra
engelleme hakki bulunmaktadir. Tk asmada kisi, daha sonra zarar gérme durumunu
gdz Oniinde bulundurarak bu konudaki hakkini savunmak i¢in komsusunu
engelleyebilir. Sayet bu asamada komsusunu engellemezse kendi binasini yaptiktan
sonra da bunu kullanmasi1 miimkiindiir. S6z konusu hakkin ilk basta kullanilmamasi
daha sonra kullanmasina mani degildir.” Ancak ilgili meselede sdyle bir ayrimin da

yapildigini ve s6z konusu pencerenin bulundugu konutun baska birisi tarafindan satin

93 Hiyazetii’d-Darar olarak isimlendirilen bu konuya ilerleyen sayfalarda ayri bir bashk altinda
deginilecektir.
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alinmasit durumunda kisinin bu konudaki itiraz hakkinin ortadan kalktiginin

belirtildigini soylemek gerekir.”%**

1.2.1.4.2.1.2.4. Civardaki Teraslara Bakan Pencerelerle lgili Hiikiimler

Fakihlerin ilgili hususta ele aldiklar1 meselelerden biri de pencerelerin
civardaki komsularin dam ya da teraslarin1 gérecek sekilde acilmasi olmustur. Bu
husustaki goriislere bakildiginda bunlarin s6z konusu terasin etrafinin herhangi bir
ortii ya da buna benzer bir seyle kapatilmis olup olmamasina gore sekillendigi
goriilmektedir. Bu anlamda birinin terasi iizerine yapmis oldugu oda ve benzeri bir
yapida civarda bulunan ve etrafi da sahibi tarafindan herhangi bir seyle ¢evrilmemis
diger bir terasa bakacak sekilde pencere agmasinda fakihler bir beis gérmemistir.
Ibnii’r-Rami, Fakih Ibn Abdi’r-Rafi’e (6. 733/1332) “Insa ettigi odada komsularinin
terasini1 gdrecek sekilde pencere acan kisiye engel olunur mu? diye sormus, ibn
Abdi’r-Raft’ ise buna “Bundan dolayr kimse engellenmez.” seklinde cevap

vermistir.>®

Ancak bu durum, etrafi sahibi tarafindan cevrili hale getirilen bir teras
i¢cin s6z konusu oldugunda farkli degerlendirilmis ve bu durumda da pencerenin
kapatilmas1 gerektigine hiikkmedilmistir. Tunus’ta kadi iken Ibn Abdi’r-Rafi’a bir
dokuma fabrikasinda etrafi gevrili bir teras1 gorecek sekilde pencere agildig ile ilgili
sikayet gelmis, o da acilan pencerelerin fabrika sahibi tarafindan kapatilmasina
hilkmetmistir. Buna gerekge olarak da “Kisinin terasi, igerisini gostermeyecek
sekilde ortiilii idi. Senin bunu ihlal edecek bir eylemde bulunman dogru degildir. Bu
sebeple soz konusu yere dogru agmis oldugun pencereleri kapatman gerekir”936

demistir.

Burada teraslarin tizerine yapilan ve civardaki yapilardan da buray1 gorecek
sekilde pencere acilmasina engel teskil ettigi goriilen yerlerin esasen iki tir
faydasmin oldugunu sdylemek gerekir. Bunlardan birincisi buray1 bazi ihtiyaclar
icin kullanan kisileri, yabancilarin 6zellikle bakislarindan korumasidir. Digeri ise
etrafta yapilacak yiiksek katli binalardan bu yone pencere agilmasina mani olarak

buralarin iist yap1 haklarmmn korunmasini saglamis olmalaridir. Ozellikle bu husus,

%4 bnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 64.
%5 jbnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 73.
%6 ibnii’r-Rami, el-/’ldn, thk. Etram, s. 149.
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gelecekte lizerine bina yapilmasi Ongoriilen yerlerde teras etrafina perde insa

edilmesinin en nemli etkenlerinden biri olmustur.*®

1.2.1.4.2.1.3. Pencerelerin Kapatilma Sekli

Fakihler, civardaki kisilerin mahremiyetini ihlal edecek sekilde yapilan
pencerelerle ilgili 6nleyici ve engelleyici birtakim tedbirler 6ngérmiisler ve bunlari
da s6z konusu pencerenin kapatilmasi, oniine tag ve tugladan set insa edilmesi ya da
Onleyici bir ortii ve perde konulmasi olarak siralamislardir. Bununla birlikte sadece
iclincii sartin yerine getirilmesi ile diger ikisine olan ihtiyacin ortadan kalkacagini
da belirtmislerdir.**® Ancak zararm ancak pencerenin kapatilarak giderilmesi
gerektigi durumlarda da bunun kapatilma sekil ve yonteminin biiyiik bir dneme sahip
oldugunu soylemek gerekir. Ciinkii bu tir meselelerde kapatilacak pencerenin
yapildig1 tarihin 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Bu anlamda eski olanlara
oncelik hakki sebebiyle dokunulmadigini ancak yeni olanlarin kapatilmasina
hiikkmedildigini belirtmek gerekir. Bununla birlikte kisinin hukuki bir zorunluluk
olmasa da dini bir sorumluluk geregi eski penceresini istegine bagli bir sekilde
kapatmasi da miimkiindiir. Buna binaen ilgili hususta daha sonra ortaya g¢ikmasi
muhtemel bir anlagmazlikta pencerenin hangi yolla kapatildiginin belirlenmesinde

kapatilma seklinin 6nemli bir gdsterge oldugunu sdylemek gerekir.

Fakihler, ilgili konuda herhangi bir karisiklik ve sliphe yasanmamasi igin
ozellikle yeni pencerelerin nasil kapatilmasi gerektigiyle ilgili belirli kistaslar ortaya
koymuslardir.”®® Bu anlamda onlar, pencerenin her tiirlii iz ve isareti yok edilmig®*
ayrica duvardan yap1 olarak da ayirt edilemeyecek bir sekilde kapatilmasi
gerektigini belirtmislerdir. Bu sebeple de pencere kapatilirken kullanilan malzemenin
duvarinkinden farkli bir yapida olmamasina dikkat edilmesi gerektigini ozellikle
Vurgulamlslardlr.941 Bu konuda Ibnii’r-Rami, Tunus’ta yasanan sdyle bir hadise

nakletmistir.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 117.
%38 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam, C. 11, s. 221.

%39 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islamiyye”, s. 113.
%0 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 225.

%1 ibnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 74.

172



“Kenarlar1 ve alt kisimlar1 sokiilmeden kapatilan bir pencere, lizerinden belirli
bir zaman gectikten sonra sahibi tarafindan tekrar a¢ilmis ve bulundugu ara sokaktaki
baz1 evlerin teraslarinin goriilmesine sebebiyet vermesi nedeniyle de burada oturanlar
tarafindan kapatilmasi i¢in yargiya basvurulmustur. Pencerenin sahibi, mahkemede
bunun esas itibariyle eski oldugunu sdylemis, buna delil olarak da hem alt hem de
kenar kisimlarin hala yerinde olmasii gostermistir. Kadi, kenar ve alt kisimdaki
parcalarin varligini, bunun eski bir pencere oldugunun kanit1 olarak gormiis ve agik

birakilmasina hitkmetmistir.”**

Kapatilan pencerelerin eski ya da yeni olmasinin belirlenmesinde tereddiit
meydana getiren hususlardan birisi de bunlarin i¢ ya da dis cephede kalacak sekilde
kapatilmalar1 olmustur. Bu anlamda komsusunun evini gorecek sekilde acildig1 icin
kapatilmasina hiikkmedilen ve sahibi tarafindan da i¢ kisimdan kapatilmak istenen bir
pencereyle ilgili talep uygun goriillmemis ve “bunun icte kalan kismi sokiilerek dis

taraftan kapatilmasi gerek‘[igine”943 hiikmedilmistir.

Bu konuda ortaya koyulan goriislere bakildiginda ilgili hususun fakihler
tarafindan detayli bir sekilde ele alindigir ve taraflar agisindan birtakim haklarin
ortadan kalkmasina sebebiyet verecek olasiliklarin da g6z oniinde bulundurularak
degerlendirildigi goriilmektedir. Hatta ilgili konudaki bu yaklagimin daha sonraki
donemlerde s6z konusu pencerelerin kapatma sekillerine bakilarak bunlarin hukuki
bir sebeple mi yoksa kisinin kendi ihtiyariyla mi kapatildigi konusunda da bir

degerlendirme yapabilme imkani1 verdigini ayrica belirtmek gerekir.

1.2.1.4.2.2. Agildiklar1 Yon Bakimindan Kapilarla lgili Hiikiimler

Fakihler tarafindan yapilagsmayla ilgili ele alinan hususlardan birini de ana ve
ara caddelere dogru agilan kapilar olusturmaktadir. Bu konuda ele alinan meselelerin
ve ortaya koyulan hiikiimlerin temel amacinin da ilgili hususta meydana gelen ya da
gelmesi muhtemel olan gérme kaynakli zararin engellenmesine yonelik oldugunu

sdylemek gerekir.®** Bu konudaki hiikiimlerin de kapilarin acildig1 ya da agilmak

942 Ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 74.

%3 ibnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 74.

944 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imﬁrati’l-islémiyye”, s. 120; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 287.
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istendigi yerin ana veya ara cadde ve sokak olmasina gore farklilastigini s6ylemek

mumkundiir.

1.2.1.4.2.2.1. Ana Caddeye Acilan Kapilarla ilgili Hiikiimler

Ana caddede agilacak olan kapilarla ilgili biri genel digeri ise burada agilacak
kapinin yeri ve olusturacagi muhtemel zarar1 esas alan iki tir goriis bulunmaktadir.
Bunlardan kapinin agildigi yolun genisligini esas alan ve bu konuda genel bir
yaklagim ortaya koyan birinci goriise gore kisinin burada istedigi say1 ve sekilde kap1
acmasinda bir engel bulunmamaktadir. Bu goriise gore kapilarin birbirine bakacak
sekilde karsilikli agilmasinda da bir sakinca yoktur. Onlar, bu tiir yerlerin herkesin
ortak miilkii oldugunu bu sebeple her bir bireyin gegis i¢in buralar1 digerlerinden

bagimsiz bir sekilde kullanmasinin miimkiin oldugunu belirtmislerdir.945

Bu konudaki diger goriis ise ilgili hususta yolun genisliginden ziyade burada
acilan kapilarin yer ve konumunu esas almistir. Bu goriisii benimseyenlerden biri
olan ibnii’r-Rami, bunun ii¢ sekilde olabilecegini sdylemis ve bunlar1 da kapimnin; bir
digerinin karsisinda, daraltacak sekilde yaninda ya da zikri gegen her iki durumun

disinda bir yerde olmas1 seklinde siralamistir.

O, burada ifade edilen iki durumun disinda kalan yerlerde kapinin her tiirlii
acilabilecegini ve bu konuda mezhep igerisinde goriis birliginin bulundugunu
soylemistir.**® Diger iki hususta ise fakihlerin ihtilaf ettigini belirtmistir. Bu iki
durumdan biri olan kapmin bir digerini daraltacak sekilde acilmasiyla ilgili o, {i¢
farkli goriis aktarmistir. Bunlardan birine gére bu sekilde agilacak bir kapi, yanina
koyulacak yiikk ve benzeri esyalar sebebiyle digerinin girisini daraltacagi igin
engellenir denilirken bir digerinde bu konuda mutlak olarak herhangi bir
engellemenin s6z konusu olmadigi ifade edilmistir. Kendisinin de benimsedigi

liclincii goriiste ise kapmin agilip kapanmasi sonucu herhangi bir zararin olusup

%5 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkam, C. 111, s. 234; Ebii’n-Neci Serefiiddin Misa b. Ahmed b.
Miisa el-Haccavi, Zadii’'l-Miistakni’ fi’htisari’I-Mukni’, thk. Abdurrahman b. Ali b. Muhammed
el-Asker, Darii’l-Vatan, Riyad, ts., s. 119; Useymin, eg-Serhu’l-Miimti’, C. IX, s. 253.

%6 bnii’r-Rami, el-/"Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 81.
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olusmadigina bakilmis ve bdyle bir durum olmadig: siirece bunun agilmasinda bir

sakinca gérﬁlmemistir.g47

[bnii’r-Rami’nin ilgili konuda goériilmesini muhtemel olarak degerlendirdigi
bir diger husus da caddede acgilacak kapinin bir digerinin tam karsisinda yer almasi
olmustur. Ibnii’r-Rami, bu konuda da dort farkli goriis aktarmistir. Bu goriislerden
birincisi kapinin agilacagi yerin ana cadde olmasini géz Oniinde bulundurmus ve
kisinin burada diledigi sekilde kap1 agabilcecegini belirtmistir. Digeri ise s6z konusu
yerin bir¢ok insanin kullanimina uygun genislikte olmasini esas almis ve burada kap1
acacak kisiyi de oradan gecenlerden biri gibi degerlendirerek s6z konusu kapinin
acilmasinda herhangi bir mahzur gormemistir. Ancak aranan genislik sartinin
olmamast ya da kaybolmasi durumunda buna miisaade edilmesinin de miimkiin
olmadig1 belirtilmistir. ilgili husustaki iiciincii goriise gore de agilan kapinin, karsida
yer alanin i¢ ve dis kismimin goriilmesine sebebiyet verecek nitelikte olmasi
durumunda engellenecegi ifade edilmistir. Bu konudaki son goriise gore ise boyle bir
yerde kapi acilmasi higbir sekilde miimkiin goriilmemis ve herhangi bir sebeple
acilanlardan kaynakli olusan zararin da “et-tenkib”®*® adi verilen yontemle ortadan
kaldirilmas: gerektigi ifade edilmistir. Ibnii’r-RAmi, bunun sdz konusu yolla

giderilmesinin kendisine gére vacip bir davranis oldugunu sdylemistir.**®

Ana cadde tizerinde kap1 agma ile ilgili fakihler tarafindan bir¢ok farkli goriis
ortaya koyulmustur. Bununla birlikte ilgili hususta kadilarca da esas alinan ve
uygulamada da yansimalar1 goriilen goriisiin yolun genisliginegso bagl olarak bu tiir
yerlerde karsilikli kap1 acilabilecegi yoniinde oldugunu sdylemek gerekir. Ibnii’r-
Réam1 de mezhepteki yaygin goriisiin ve uygulamanin bu yonde oldugunu belirtmistir.
Ancak dar yapiya sahip caddeler konusunda itibar edilmesi gerekenin “el-kesf” yani

“gdrme” oldugunu ifade eden Ibnii’r-R4mi, bu hususta esas almacak mesafenin

7" [bnii’r-Rami, el-I’ldn, thk. Etram, s. 165-166.

%8 Karsidaki kapinin i¢ ve dis kisimlarinin goriilmesini engellemek i¢in diger kapinin farkli bir yone
kaydirilarak agilmasini ifade eden yontemin adi. (Ibnii’r-Rami, el-7’ldn, thk. Etram, s. 168; Azeb,
Fikhii’l-Umran, s. 289).

Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 84.

[bnii’r-Rami, yollarin genis ve dar kabul edilmesinde esas alinacak bir 6lciit belirlemis ve bunun
yedi zird oldugunu ifade etmistir. Bu anlamda daha biiyiik yapida olanlar genis, kiigiik olanlar ise
dar kabul edilmistir.(ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 84) Bu konudaki dlgiitiin dokuz
oldugunu sdyleyen gériisler de mevcuttur. (Ibnii’r-Rami, el-/"/dn, thk. Etram, s. 173; ibnii’r-Rami,
el-I’lan, nsr. Dimyati-Ali, s. 84).
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baslangi¢c noktasini da “eski kapinin {ist ya da alt esigi”951 olarak belirtmistir. Buna

gore de s6z konusu yerden bakildiginda kars1 kapinin esiginde duran kisinin net bir
sekilde taninmasinin gérme olarak kabul edilecegini ve bu durumda da s6z konusu

yerde kap1 agilmamasinin daha isabetli olacagini ifade etmistir.”

Sonug olarak ana caddede kapi agma ile ilgili yaklasimlara bakildiginda
fakihlerden bir kisminin buranin genis ve dar olmasini diger bir kismi ise bu eylemin
neticesinde herhangi bir zararin olusup olusmadigini esas aldigi ve bu gergevede
goriiglerini ortaya koyduklar1 goriilmektedir. ilgili hususun &zellikle Maliki
fakihlerce detayli bir sekilde ele alindigini ayrica s6z konusu mesele ile alakali her
ihtimalin g6z oniinde bulunduruldugunu sdylemek gerekir. Bunun yaninda konunun
daha belirgin hale getirilmesi anlaminda gerek yol genislik dl¢tileri gerekse gérmenin
hangi sartlarda zarar kapsamina girecegi ile ilgili Ol¢li ve mesafe bilgilerinin de
bizzat belirtilmesi bu konudaki hassasiyetin derecesini gostermesi bakimindan
dikkate degerdir.

1.2.1.4.2.2.2. Sokaga Acilan Kapilarla flgili Hiikiimler

Fakihler, ara cadde ya da sokak olarak ifade edilen yerlerde kap: agilirken
esas alinmasi gereken yontemi tesis ederken buralarin hem genisliklerini hem de

kullanimi konusunda kendine has ézelliklerini géz 6niinde bulundurmuslardir.®*?

Oturanlarin ortak miilkii kabul edilen ve her tiirlii eylemi de s6z konusu
kisilerin iznine ve onaymna baglanan sokaklarda kapt ag¢manin {i¢ sekilde
gerceklesebilecegi belirtilmistir.>* Bunlardan birincisini sokakta yeni bir kapinin
acilmast olusturmaktadir. Ibnii’r-Rami, sokakta agilmak istenen kapiyla ilgili
degerlendirmesinde bunun komsular agisindan iki tiir duruma yol acabilecegini
belirtmis ve bunlardan birincisini de bunun komsular agisindan ya bir yararin yok

olmasina ya da bir zararin olusmasina sebebiyet vermesi olarak ifade etmistir. Boyle

%Ll 4l Kapinin dist esigi. Alt esigi olarak da kullammi miimkiindiir.(Feyytmi, Misbdhii’l-

Miinir, C. 1, s. 282) Ibnii’r-Rami ise bunu: Duvar kalinliginda olup acilip kapanirken kapinin
icinde dondiigii yer, seklinde tamimlamistir. (Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, thk. Dimyati-Alj, s. 83).

%2 jbnii’r-Rami, el-/Zan, thk. Dimyati-Alj, s. 81-83.

%3 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islamiyye”, s. 121; Azeb, Fikhii’l-
Umran, s. 288.

%4 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islim, s. 282.
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bir durumda kapmin agilmasina engel olunacagini veya agilanin da kapatilacagini
sOylemistir. Kapinin agilmasinda kisiler agisindan herhangi bir olumsuzluk soz
konusu olmadiginda ise yapilan eylemin sokaktakiler tarafindan onaylanip
onaylanmadigina bakilmasi gerektigini ifade etmistir. Bu anlamda kapinin agilmasina
herkesin onayinin olmasi durumunda bunun agilmasinda bir engelin bulunmadigi
belirtilmistir. Ancak oturanlardan bir kisminin onayi digerlerinin ise itirazi s6z
konusu oldugunda bir goriiste herkesin izin ve onay1 sart oldugu i¢in buna izin
verilemeyecegi belirtilirken digerinde ise onay verenlerin sokak iginde oturduklari
yerler gbéz oniinde bulundurularak bunlarin agilacak kapidan sonra olmalari
durumunda bu konudaki itiraza itibar edilmeyecegi ve iznin gegerli olacagi ve de
kapinin agilabilecegi ifade edilmistir. Sokakta agilacak kaprya burada oturan herkesin
itiraz etmesi durumunda da bir goriise gore bunun yandaki ya da karsidaki kisilere bir
zarar1 olmadig takdirde agilabilecegi bir digerine gore ise kisilerin onay1 esas oldugu

icin buna miisaade edilmesinin miimkiin olmadig belirtilmistir.**®

[bnii’r-Rami, sokakta yeni bir kap1 agilmasi meselesiyle ilgili farkli goriis ve
yaklagimlar1 zikrettikten sonra buranin ortak bir arsa niteliginde oldugunu ve
kullanimiyla 1ilgili her tiirli fayda ve menfaatin orada bulunan kisiler arasinda
miisterek kabul edildigini ifade ederek bu tiir yerlerde oturan kisilerin izni ve onay1
olmadan sokagin gerek dis®® gerekse i¢®’ yapisii etkileyecek bir eylemde
bulunulmasiin miimkiin olmadigin1 ve mezhepte genel kabul goren goriisiin de bu

oldugunu ifade etmistir. 98

Sokakta kap1 agma sekillerinden ikincisini ise kisilerin baz1 sebeplerden otiirii
kapilarin eskisini kapatip yenisini agarak bunlarin yerlerini degistirmek istemeleri
olusturmaktadir.*®® Bu hususta da birgok farkli gériis ortaya koyulmustur. Bunlarin
bir kisminda fakihler, buna cevaz vermezken diger bir kisminda da zararin olmamasi

ya da herkesin onayinin bulunmasi kaydiyla buna izin verilecegini séylemislerdir.%o

%5 ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 89-90.

%6 Sokakta kap1 ve pencere agma gibi.

Sokakta kuyu kazma gibi.

Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 91.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 121.
Ibnii’r-Rami, el-/ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 90-91.
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Bu husustaki sekillerin sonuncusunu ise evinin duvari sokaga bitisik olmakla
birlikte burada kapist bulunmayan birinin yeni bir kapi agmak istemesi

(3

olusturmustur. Fikhi acidan buralarda oturanlar “ehlii’t-tarik” ya da “ es-sliraka”
olarak isimlendirilmis®" herhangi bir sahsin “chlii’t-tarik” sayilmasi i¢in de evinin
buraya bitisik olmasi yeterli gorilmemis oOzellikle sokaga acilan bir kapisinin
bulunmasi da sart kosulmustur. Buna binaen bu durumdaki birinin s6z konusu
sokakta tasarruf hakki bulunan kisilerden kabul edilmedigi dolayisiyla da kisinin
kendine ait olan miilkiimde istedigim sekilde hareket ederim iddiasiyla burada kapi

agmasinin miimkiin olmadig1 belilrtilmistir.962 Bu tiir bir kisinin burada oturanlarin

yapmis oldugu islere de itiraz etme hakkinin olmadig: ayrica ifade edilmistir.”

Sokaklarda farkli sekillerde acilabilecegi goriilen kapilarla ilgili burada
oturanlarin izin ve onayr sart kosulmustur. Bu, orada yapilacak her tiirlii is ve
eylemde oOncelikli sart kabul edilen goriis birliginin olusmasi i¢in bireyler arasi

iletisim yollarinin agik tutulmasini saglayan 6nemli bir etken olmustur.*®*

1.2.1.4.2.3. Terasla Ilgili Hiikiimler

Gorme kaynakli zararin meydana geldigi yerlerden biri de teras ve buraya
ulasimi saglayan merdivenlerdir. Gegmiste elbise sermek, ¢esitli sebze ve meyvelerin
kurutulmasini saglamak o6zellikle sicak bolgelerde yaz mevsiminde yatma ve diger
ihtiyaclar icin de kullanilan teraslarin gérme kaynakli zarara yol agmamasi i¢in
bunlarin bir taraftan insanlarin ihtiyaclarini giderecek diger taraftan da ¢evredeki
komsulara da zarar vermeyecek sekilde yapilmasinin saglanmasi biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Bu konuda s6z konusu alani ilgilendiren fikhi hiikiimlerin de énemli bir

etkisinin oldugunu belirtmek gerekir.*®

%1 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islam, s. 279.

%2 ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 93; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. Ill, s.
234-235; Ekber, Imdratii’l-Ard fi’l-Islam, s. 282 (Hanefilerden bazi fakihler, sokaga bakan
duvarin kisinin miilkii olmasini ve bunun tamamini da kaldirma hakkina da sahip olmasini g6z
onlinde bulundurarak kisinin burada kapi agma hakkinin oldugunu sdylemistir. (Ali Haydar
Efendi, Diirerii’l-Hiikkdam, C. 111, s. 235).

Ibnii’r-Rami, el-/ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 93.

%4 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’I-Islim, s. 284-285.

%5 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 118.

963

178



Bu anlamda terasa ¢ikista kullanilan merdivenlerin bitimine yapilan kapilarin
acilacagi yer ile bakacagi yon fakihlerce belirlenmis ve bu hususla alakali “Terasa
acillan kapmin civardaki komsunun evine bakacak sekilde agilmasina engel
olunur™®® hitkmii konulmustur. Ayrica bu tiir kapilarin agilip agilmamas: ile ilgili
goriisler belirtilirken bunlarin hangi maksatla yapildigr da dikkate alinmistir. Bu
hususta Ibnii’r-Rami, ibn Vehb’ten (6. 197/813) su nakli yapmistir. “Terasa acilan
kap1, sadece cevredeki ev ve aileleri gozetlemeye imkan verecek sekilde yapilmasi
durumunda buna engel olunur. Ancak kisinin bagka bir ihtiyacin1 karsilamak igin
bunu agma hakkinin var oldugunu belirtmek gerekir. Bu konudaki hakkin civardaki
kisilerin goriilme konusunda tasidiklar1 birtakim endiseler sebebiyle engellenmesi de
miimkiin degildir. Ilgili hususta bir sikdyet olmasi durumunda ise sadece teras
sahibinin uyarilip dikkatinin ¢ekilmesi ile yetinilmesi esastir. Ayrica terasin etrafinin
gevrenin goriilmesine engel olacak sekilde ¢evrili hale getirilmesi konusunda

sahibinin zorlanmasi da miimkiin degildir.”

Ibnii’r-Rami, bu konuda Tunus’ta yasanan ve kadi tarafindan da hiikme
baglanan sdyle bir hadiseye yer vermistir. Ilgili hadisede teras ve buraya ¢ikmak igin
kullanilan merdivenleri kapatan ortiiniin diismesi neticesinde buralardan gevrede
bulunan birinin evinin i¢ kismi goériilmeye baslamis ve ev sahibi de diisen Ortiiniin
tekrar konulmasini talep etmistir. Taraflarca mahkemeye intikal ettirilen meseleyle
ilgili kadi, diisen Ortliniin tekrar yerine konulmasi konusunda kisiyi mecbur tutmamis

< . .. 7
sadece terasa ¢ikacagi zaman bunu komsusuna duyurmasini 1stem1$t1r.96

Teras tiirii yapilarin sadece konutlarda kullanilmadigini da belirtmek gerekir.
Oyle ki egitim kurumu olarak hizmet veren okullarda da bu tiir yapilarmn yer aldigini
sdylemek miimkiindiir. Ozellikle mimaride goriilen ilerlemeler neticesinde ¢ok katl
ve bliylik okullar insa edilmis ve cevredeki yapilara gore daha yiiksek olmalari
sebebiyle buralardaki teraslardan civardaki kisilerin goriilmesi daha kolay hale
gelmistir. Bu sebeple de ogrencilerin buralara ¢ikmasinin engellenmesi yoniinde
birtakim yonlendirilmelerin yapildig1r goriilmiistiir. Ayrica evlerde oldugu sekliyle

okul teraslarinda da bunlarin etrafinin ortiilii hale getirilmesinin bir zorunluluk arz

%" Tbnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Alf, s. 68.
%7 ibnii’r-Rami, el-/"Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 68-69.
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%8 Ancak bu husustaki hiikmiin birgok kisi tarafindan

etmedigini sOylemek gerekir.
kullanilan mescidler bakimindan farklilik arz ettigi goriilmektedir. Bu hususta
Sahniin’a “Diikkan {izerine inga edilen mescide teras ilave edildigi ve buraya ¢ikan
kisilerin de etrafta bulunan bir evin igini gordiikleri belirtilmis ve bu durumda ev
sahibinin buna itiraz hakkinin olup olmadig1?” sorulmustur. O da buna “Mescidi insa
eden Kkisi, buray1 kapatmaya mecbur edilir ve bu yapilincaya kadar da insanlarin

mescidde namaz kilmalarma engel olunur.*® seklinde cevap vermistir.

Teraslarin etrafinin ¢evredeki kisilerin goriilmesini engelleyecek bir ortii ya
da duvar ile kapatilmasi konusunda mescitler disinda bir zorunlulugun olmadigini bu
konuda ortaya koyulan hiikiim ve goriislerden ¢ikarmak miimkiindiir. Bununla
birlikte Miisliiman toplumlarda hem giinliik birtakim ihtiyaglarda kullanmak hem de
daha yiiksek yapili binalardan kaynaklanacak gormelerin Oniine geg¢mek icin
teraslarin duvar ya da perde gibi unsurlarla kapatiimasiin genel bir uygulama haline
geldigini belirtmek gerekir. Bu anlamda terasin etrafina yapilacak ve kasitsiz bir
sekilde gerceklesecek gormeleri engelleyecek ortiiniin ne kadar yiikseklige sahip
olacagyla ilgili fakihlerin de bir 6l¢ii ortaya koydugunu ve bunu yaklagik olarak 1.75

metre olarak belirlediklerini sdylemek miimkiindiir.*"

Gegmisten gilinimiize ulasan klasik yapilara bakildiginda bu konuda
fakihlerce belirlenen hiikiimlerin uygulamadaki yansimalart canli bir sekilde
goriilmektedir. Bunun en eski drneklerden birini yaklagik iki yiiz y1l oncesine ait
Suudi Arabistan’in Necid boélgesindeki evlere ait teraslar olusturmaktadir. Bu
teraslarin genel anlamda c¢evredeki binalarin goriilmesini engelleyecek yiikseklikte
oldugu goriilmektedir. S6z konusu hususun bolgedeki mescidlerde de benzer sekilde

uygulandigini soylemek miimkiindiir.%"*

1.2.1.4.2.4. Diikkanlarla ilgili Hiikiimler

Mimari yapilar icerisinde gerek sahipleri tarafindan siirekli baginda durulmasi

gerekse agik oldugu siirece girip ¢ikan ¢ok sayida kisinin olmasi ayrica bazi kisilerce

968
969
970
971

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 120.
Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 80.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 118.
Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-islamiyye”, s. 118-120.
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oturma ve muhabbet etme yeri olarak kullanilmasi sebebiyle diikkanlarin diger
yapilara gére gorme kaynakli zarara yol agma ihtimalinin daha yiiksek oldugunu
belirtmek gerekir. Bu sebeple 6zellikle dar olarak nitelendirilen yerlerde ev ve
konutlara kars1 diikkdn acilabilmesi meselesi iizerinde hassasiyetle durulmus ve

buralarda yol agacaklari zarar diisiiniilerek bunlarin agilmasina izin verilmemistir.?

Ana cadde olarak adlandirilan ve sokaklara gére daha genis yapiya sahip olan
yerlerde diikkanlarin agilmasi konusunda aranan sartlarla ilgili ilk ve son donem
fakihleri arasinda birtakim farkliliklarm oldugu gériilmektedir. ibnii’r-Rami’nin ilk
donemden saydig1 Ibn Vehb ve Esheb gibi fakihlere “Birinin, caddede yer alan ve
karsisindaki komsusunun kapisina bakan evinin bir kismmi diikkdna doniistiirmek
istemesi, komsusunun da zarar gorecegini belirterek bundan sikayetci olmasi
durumunda yapilmasi gereken nedir?” sorulmus onlar da buna “Yolun genis bir
yapida olmasi durumunda buray1 kullananla burada diikkan agan arasinda herhangi
bir farkin goriilemeyecegi bu sebeple de kisinin s6z konusu yerde diikkdn agmasinda

9973

bir mahzur bulunmamaktadir. seklinde cevap vermistir.

Son donem fakihlerin bu konudaki goriisleri itibariyle hem oncekilerden
ayrildigini hem de kendi i¢lerinde birtakim farkliliklar yasadigini sdylemek gerekir.
Ilgili hususla alakali soyle bir mesele aktarilmistir. “Ana cadde iizerindeki iki
komsudan birisi digerinin kapisinin karsisina gelecek sekilde iki tane diikkan bir de
kapt agmak istemis digeri de buna evine gelip gidenlerin izlenmesine sebebiyet
verecegi i¢in karsi ¢ikmistir. Bu durumda kapr ve diikkanlarin kapatilmasi gerekli
midir degil midir?” diye sorulmus ve buna “ilk asamada kap: ve diikkan sahibine
bunlarin yonlerini ¢evirmesi i¢in talimat verilir, bu olmadigi ve baska bir ¢6ziim yolu
2,974

da bulunmadig: takdirde s6z konusu yerlerin oldugu sekilde birakilmasi gerekir.

seklinde cevap verilmistir.
Konuyla ilgili bir diger goriis ise Ibnii’r-Rami tarafindan Karavi’den (6.
750/1350) nakledilmistir. ilgili hususta Karavi’ye su sekilde bir mesele sorulmustur.

“Bir yerlesim yerinin en genis ve biiyiik caddesi iizerinde karsilikli komsu olan ki

92 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 133.
°% Tbnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Alf, s. 85.
%4 bnii’r-Rami, el-/"Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 85.
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kisiden birinin solunda diikkan olan bir evi, digerinin de karsida bir evi
bulunmaktadir. Karsidaki kisi, evler karsilikli da olsa genis bir cadde {izerinde
bulunmasi dolayisiyla evin giris kapisimin sagindan ii¢ tane diikkdn bolmek
istemektedir. Digeri ise bu tiir caddelerde karsilikli kapi agilmasina miisaade
edilmekle birlikte siirekli girilip ¢ikilmasi ve devamli surette oturulmasi Sebebiyle
evlere gore ¢ok daha fazla zarar barindiran diikkanlarin agilmasinin miimkiin
olmadigim belirtmektedir. Ayrica agilmasi halinde birinci dilkkanin karsidaki evin
giris koridorunu, ikincisinin koridorun bir kismini iigiinciisiiniin ise evin kapisinin
goriilmesine sebebiyet verecegini de delillendirerek ortaya koymaktadir. Bu durumda

s0z konusu diikkanlarin ag¢ilmas1 miimkiin miidiir?”

Karavi, bu meseleyi, karsilikli kap1 agma gibi degerlendirmis ve bu husustaki
yaygin goriisiin de agilacak kapinin digeri agisindan gérme kaynakli bir zarara yol
actigimin ilgili sartlar gergevesinde ortaya koyulmasi durumunda bunun agilmasina
miisaade edilmeyecegi yoniinde oldugunu belirtmistir. Bundan hareketle de agilmak
istenen diikkkanlarin sebep olacagi zararin kapilara gore daha ileri bir boyutta
oldugunun net bir sekilde bilindigini bu sebeple de ilgili konuda diikkanlarin
acilmamasi1 yoniinde hiikiim verilmesinin daha isabetli olacagmi sdylemis ve

mezhepteki esas goriisiin de bu yonde oldugunu ifade etmistir.””

Bu konuda diger bir fakih ibnii’l-Hac’in (6. 771/1370) “Kars1 tarafta bulunan
komsusunun koridorunu gorecek sekilde diikkan agan kisinin durumu nedir?” diye
yoneltilen soruya “Diikkan sahibine, bunu komsusunun kapisina bakmayacak sekilde
degistirmesi emredilir. Ciinkii diikkan sebebiyle olusan zarar blyiiktir. Hz.
Peygamber ise her tiirli zarari yasaklamistir.” seklinde verdigi cevabi nakleden
Ibnii’r-Rami, kendisinin de bu goriiste oldugunu belirtmistir. O, boyle bir durumda
acilan diikkkandan karsidaki kapimin i¢ kismi goriilityorsa buna engel olunmasi diger

durumlarda ise buna miisaade edilmesi gerektigini ifade etmistir.”"®

Sokak ve caddelerde diikkan agma ile ilgili ortaya koyulan hiikiimlerin genel
olarak kapilar konusunda belirtilenlerle ayni dogrultuda oldugu goriilmektedir.

Ayrica ilgili husustaki meselelere bakildiginda bunlarin genel anlamda evlerde

" Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 86-87.
%6 ibnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 87.
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yapilan mimari degisikliklerden kaynakli oldugu goze garpmaktadir. Bunun yaninda
yatirim ya da ticaret amaciyla yerlesim yerlerinde yapilan is merkezlerinin de ayni
hiikiimlere bagli oldugunu ve bunlarin insasinda da ¢evredeki insanlara zarar verecek
her tiirli eylemden kagimilmasimin esas kabul edildigini belirtmek gerekir.””’
Miisliman toplumlarda goriilen ve bir¢ok farkli diikkkdni iginde barindiran
bedestenlerin insasinda, diikkanlarin mahremiyet konusunda yol agacagi zarar1 asgari
seviyede tutma diisiincesinin 6nemli bir rolii olmustur. Ayrica gliniimiizde de
konutlarin altinda yer alan diikkan tiiri yerlerin mahremiyetin ihlali yaninda farkl
bircok zarar ve tehlikelere yol actigini1 yasanan bazi aci hadiseler acik bir sekilde

gostermistir.

1.2.1.4.2.5. Minare ile Ilgili Hiikiimler

Gorme kaynakli zararla ilgili hiikiimlerin sadece ev ve diikkanlarla sinirlt
kalmadigin1 bunlarin aym1 zamanda minare gibi dini yapilara da bir¢ok yonden
etkiledigini belirtmek gerekir. Minare, ezan sesinin uzak mesafelere ulagmasini
saglamak amaciyla genellikle yiiksek sekilde insa edilen mimari bir yapldlr.978
Ayrica goriiniim itibariyla da yapilar igerisinde 6zellikle yabancilara mescidin yerini
gostermesi gibi sekilsel bir islevinin de oldugunu belirtmek gerekir.979 Diger taraftan
sahip oldugu yiiksekligin, ezan i¢in buraya ¢ikan miiezzinin uzak ve yakin ¢evreyi
gérmesine de olanak sagladigi goriilmektedir.®®® Bu durum ilgili hususun fakihlerce

fikhi bir mesele olarak ele alinip degerlendirilmesini gerekli kilmistir.

or Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imérati’l-islémiyye”, s. 123; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 110.
or8 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islémiyye”, s. 119; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 106.
Minarelerin bunun diginda bagka amaglarla da kullanildigimi belirtmek miimkiindiir. Buna gore
Ozellikle sahil bolgelerinde buralarin gozetleme yeri olarak kullanildiklart goriilirken bazi
yerlerde de birbirini takip eden noktalarda olusturulan belirli sayidaki minare gruplarinin uzak
mesafelerden merkezi yonetime belirli isaretler gondermek suretiyle iletisim gorevi yerine
getirdigi de goriilmistir. Bunun bir 6rnegini Misir’daki Said sehri ve buna bagh koylerdeki
minarelerde géormek miimkiindiir. Oyle ki buralardaki minareler silsile seklinde ve birbirini takip
ederek glineyden baglayip en son bagkent Kahire’ye ulagincaya kadar sinir bolgesine yapilan
saldir1 girisimlerini giindiizleri duman geceleri ise 151k kullanmak suretiyle baskentteki yonetime
ulastirmak icin kullamilmustir. (Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-
Islamiyye”, s. 146).
980 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imﬁrati’l-islémiyye”, s. 131; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 106.
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Ibnii’r-Rami, ilgili hususta Sahniin’a yoneltilen sdyle bir meseleye yer
vermistir. S6z konusu meselede Sahniin’a “Mescide ait bir minareye miiezzin ¢iktig1
zaman ¢evredeki biitiin evleri gorebildigi, bu sebeple de civardaki insanlarin,
miiezzinin buraya ¢ikiginin engellenmesini istedikleri” sorulmustur. Sahnin buna
“S6z konusu eylemin ¢evredeki insanlara zarar verdigini bunun ise Hz. Peygamber
tarafindan yasaklandigin1 séylemis bu sebeple de miiezzinin minareye c¢ikisinin
engellenmesi gerekir.” seklinde cevap vermistir. Ibnii’r-Rami, Sahniin’dan aktarilan
meseleye bir ilavede bulunmus ve uzaklik sebebiyle civardaki kisilerin belirgin bir
sekilde goOriilmemesi durumunda miiezzinin ¢ikisina engel olunmayacagini
belirtmistir. Ancak bunun aksi s6z konusu olur ve insanlar da net bir sekilde
goriillirse serefedeki kemerlerin Oniine saglam bir perde yapilincaya kadar miiezzinin

¢ikisina izin verilmeyecegini ifade etmistir.”

Fakihler tarafindan ilgili hususta ortaya koyulan bu hiikiimlerin gegmiste
uygulamaya yansityan orneklerinin bulundugunu da sdylemek miimkiindiir.”®* Bu
anlamda Halife Siileyman b. Abdiilmelik (6. 99/717) hac yolculugu esnasinda
Medine’yi ziyaret etmis ve burada Mescid-i Nebevi’nin bati yoniinde kalan
Mervan’a (6. 65/685) ait bir evde konaklamistir. Miiezzin, ezan okumak i¢in bu
tarafta kalan minarelerden birine ¢iktiginda halife, miiezzinin goriis agisinda kalmis,
bu sebeple de sdz konusu minare halife tarafindan mescidin ¢ati seviyesine kadar

yiktirilmigtir.”®

Minarelerin yiiksek bir yapiya sahip olmasindan kaynakli ortaya c¢ikan ve
yukarida da bir 6rnegi zikredilen gérme kaynakli zararin engellenmesi konusunda bir
kism1 minarelerin yapisal seklini diger bir kismi ise burada gorev yapan kisileri
ilgilendiren birtakim 6nlem ve tedbirlerin alindigin1 belirtmek gerekir. S6z konusu
zararin olugmasina meydan vermemek i¢in yapisal anlamda alinan tedbirlerden birisi

minarelerde kii¢iik pencerelerle aydinlatilan i¢ merdiven sisteminin kullanilmasi

[bnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 80.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 119; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 106.

%3 Ebi’l-Hasen Niriiddin Ali b. Abdillah es-Semhadi, Vefd i'l-Vefd bi Ahbdri Ddri’l-Mustafa,
Dén'j’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, Beyrut, 1419, C. Il, s. 99; Abdiissettir, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve
Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 119; Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 106.
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olmustur.®® Bunun yaninda aydinlatma icin kullamlan pencerelerin de genel olarak
kiiciik ve dar bir yapida olmasina ayrica konum itibariyla da kisilerin ulagsamayacagi
bir yiikseklikte yapilmasina dikkat edilmistir. Yeterli yiikseklikte olmayan
pencerelerle ilgili olarak da bunlarin dikey goriis imkan1 saglayan bir yapida olmalari
sebebiyle alt kisimda kalan kisi ve binalarin goriilmesine imkan vermedigini bu

nedenle de gorme kaynakli zararin olugsmasina neden olmadigini séylemek gerekir.985

Minarelerle ilgili yapisal onlemlerden bir digerini de bunlarin civardaki
evlerden belirli bir uzaklikta yapilmasi olmustur. Bu hususta ayrica mescidin alani,
cevredeki yol ve bos alanlarin durumu da g6z 6nilinde bulundurulmus ve buna gore
de minarenin ¢evredekilere zarar vermeyen en uygun Yyere yapilmasi
amaclanmistir.”® Bunun 6rneklerini Kahire’deki c¢ift minareli el-Mehdiyye ve
Camiu’l-Hakim ile Memliikler tarafindan yapilan ve {i¢ minareli olan Sultan Hasan
camilerinde goérmek miimkiindiir. Oyle ki s6z konusu camilerin minarelerinin
konumlar1 ile ilgili yapilan g¢alismalar, bunlarin yapildiklar1 yerlerin, civardaki
evlerden vyeterli derecede uzak ayrica hem ezanin ulastirilmast konusundaki
islevlerini en iyi sekilde yapacak hem de gorme kaynakli bir zarara yol agmayacak

tarzda yapildiklarin1 gostermektedir.

Minarelerde gérme kaynakli zarari engelleme konusunda ortaya koyulan
yapisal ¢oziimlerden birisi de hem ezanin daha uzaga ulasmasini kolaylasgtirmak hem
de miiezzinin civarda kisileri net bir sekilde gérmesinin 6niine gegmek igin minare

boylarin yiiksek bir tarzda yapilmasi olmustur. Her ne kadar yiiksekligin artmasi

%4 Bunun yaninda distan merdivenli minarelerin bulundugunu da soylemek miimkiindiir. Bu
anlamda Samerra’daki Ulu Camiinin “Malviye” adli minaresi ile yine ayni kent yakinlarin
bulunan Cémiu Ebi Dulaf’a ait minare ile Misir’da bulunan Ahmed b. Tolun Camii’nin
minarelerinin bu yapida olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ancak s6z konusu minarelerin her ne
kadar digtan da olsa bunlarin gérme kaynakli herhangi bir zarara yol agmamasi i¢in yapisal
anlamda birtakim tedbirlerin alindigim da séylemek gerekir. Bu kapsamda alinan tedbirlere
sarmal bir yapida olan dis merdivenlerin ¢evresinin perde bir duvarla kapatilmasi, miiezzinin ezan
okudugu yerin yoniiniin genis bir yapiya sahip olan mescidin avlusuna dogru yapilmasi, kible
yonii ile bunun karsisinda bulunan revaklarin da miiezzinin kible yoniindeki evleri gérmesinde bir
engel olusturacak sekilde koyulmasi 6rnek olarak gosterilebilir. Ayrica hem uzakliktan hem de
yiikseklikten kaynakli olusan goérme kaybmin da bunlara ilave edilmesi miimkiindiir.
(Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 146).

985 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imﬁrati’l-islémiyye”, s. 131; Azeb, Fikhii’l-
Umran, s. 107.

986 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imﬁrati’l-islémiyye”, s. 131; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 107.
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goriis acisinin genislemesine yol agsa da aradaki mesafenin ayni1 zamanda uzamasi,
¢evredeki insanlarin net bir sekilde goriilmesini engellemistir. Ayrica sz konusu
yiikseklik, minarenin civarinda bulunan evlerin alt kisimda kalmalarini saglamasi

sebebiyle bunlarin miiezzinin goérme agisindan ¢ikmasini da saglamistir.

Minarelerdeki serefeler de fakihler tarafindan ortaya koyulan gérme kaynakli
zararin engellenmesi ile ilgili hiikiimlere, yapisal anlamda verilen cevaplardan birini
olusturmustur. Bu anlamda tek serefeye sahip minarelerde buranin yapisal olarak en
yiiksekte olmasina dikkat edildigi ve bircok Islam beldesinde bunun yaygmn bir
sekilde uygulandigimi séylemek gerekir. Ayrica bazi minarelerde serefe sayisinin iki
ya da iice ciktifi da goriilmektedir. Sayr bakimindan birden fazla serefenin
bulunmasi, daha diisiik seviyede olandan kaynakli bir zarar s6z konusu oldugunda bir
digerinin ayrica gece ile giindiiz vakitlerinde de sartlar itibartyla daha uygun olanin

kullanilmasina imkan vermesi agisindan onemlidir.”®’

Baz1 bolgelerde s6z konusu meseleyle ilgili hiikiimlere baglhigin bir sonucu
olarak geleneksel tarzin disinda yeni bir minare yapisinin ortaya g¢iktigini da
soylemek gerekir. Konik seklindeki kule bigiminde insa edilen, civardaki evlerin
catisindan biraz yiliksek bir yapiya sahip olan, pencere ve serefesi bulunmayan,
mescidin ¢atisindan baslayip ezanin okunacagi yere kadar uzanan kapali bir i¢
merdiveni bulunan ve ezan okunan yeri de mescidin ¢atisina bakacak sekilde yapilan
bu minarenin, ¢evredeki evlerin goriilmesine imkan vermeyecek bir yapida oldugunu

sdylemek miimkiindiir.”®®

Minareler sebebiyle olusmast muhtemel gorme kaynakli zararlarin
onlenmesiyle ilgili alinan yapisal tedbirlerin yaninda s6z konusu yerlerde gorevli
kisilerin dikkate alacagi ve uyacagi bir takim kural ve esaslarin belirlendigini de
sOylemek gerekir. Bu anlamda miiezzinin serefede ezani1 donerek okumasi, bakisin
bir tek yone dogru odaklanmasinin Oniine ge¢mis, bu da ilgili hususta meydana

gelebilecek zararin 6niine gegilmesinde 6nemli bir etken olmustur.*®® Ayrica ilgili

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 132; Azeb, Fikhii’l-
Umran, s. 107.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 133.

%9 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islamiyye”, s. 132; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 107.
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konuda miiezzinlerin muhtesipler tarafindan denetlendiklerini de belirtmek
gerekir.990 Bu konuda yapilan denetimlerde gbz oniinde bulundurulan hususlar
icerisinde; vakit disinda ayrica gorevli olmayan kisilerin minareye ¢ikmalarina izin
verilmemesi, minareye ¢ikildiginda ¢evrede oturan insanlarin mahremiyetine halel
gelmemesi i¢in miiezzinin etrafi siizmemesi ve bu hususta kendisinden s6z alinmasi
gibi hususlar bulunmaktadir.”* Ayrica miiezzin se¢iminde dindarlik, giivenilirlik ve
iffetli olma gibi sartlar aranmig ayn1 zamanda kisinin kor olmasi da ilgili hususta
6nemli bir tercih sebebi kabul edilmistir.**> Hatta Kufe’deki muhtesiplerin bir
kisminin, gérme kaynakli zarari onlemek i¢in minareye ezan okumaya ¢ikan

miiezzinlerin gozlerini bandajladiklar1 kaynaklarda zikredilmistir.**®

1.2.1.4.2.6. Arazi Yapsi ile Tlgili Hiikiimler

Bazi yerlesim yerlerinin daglik ya da engebeli bir arazi yapisina sahip olmasi,
buralardaki binalarin da farkli seviyelerde yapilmasina neden olmus bu ise 6zellikle
yiiksek konumda olanlardan daha asagida bulunan bina ya da insanlarin bazi
ihtiyaclar i¢in gittikleri veya toplandiklari yerlerin goriilmesine yol a¢gmistir. Buna
binaen de bu tiir dzelliklere sahip arazilerde var olanlarla yeni yapilacaklar arasinda
gorme kaynakli bir zararin olusmamasi i¢in fakihler, bazi hiikiim ve esaslar ortaya

koymustur.**

Bu konudaki hiikiimlere bakildiginda bunlarin genel anlamda yiiksek bir
konuma yapilacak binanin pencere ya da kapilarinin insanlarin su almak igin
gittikleri kaynaklara bakacak sekilde acilip agilmayacagi ile ilgili oldugu
goriilmistiir. Fakihler, bu hususta iki tiir gorlis ortaya koymustur. Bunlardan birine
gore kiginin bir ya da iki ok atimi1 mesafede bulunan su kaynagini gorecek sekilde
yaptigi binada, buraya bakacak seckilde pencere ve kapt agmasi miimkiin

goriilmemistir. Ancak aradaki mesafe, sadece kaynagin yerinin goriilmesine imkan

90 fbnii’l-Uhuvve, Kitdbii Medlimi’l-Kurbe fi Talebi’l-Hisbe, s. 172.

9 fbni’l-Uhuvve, Kitdbii Medlimi’l-Kurbe fi Talebi’l-Hisbe, s. 176-177.

%92 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 133; Azeb, Fikhii’l-
Umrdn, s. 108.

%% Eba Abdillah Muhammed b. Ebi Muhammed es-Sekati, Adabii’l-Hisbe, thk. Levi Provencal-

Georges Colin, Matbaatii Ernest Leroux, Paris, 1931, s. 7.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 120.
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verecek uzaklikta®®

olmas1 durumunda buna miisaade edilebilecegi ifade edilmistir.
Bu konudaki diger goriis ise insaat i¢in kullanilacak yerin bagka bir amag i¢in
kullanilabilir olmasi ile kisinin elinde bina yapmak icin bagka bir yerin mevcut olup
olmamasini g6z oOnilinde bulundurmus ve bunlardan birinin ya da her ikisinin
olmadigr durumlarda binanin yapilabilecegini aksi durumda ise buna engel

olunacagini belirtmistir.**

1.2.1.4.2.7. Bahce Gozetleme Kuleleri ile ilgili Hiikiimler

Gorme kaynakli zararin engellenmesi ile ilgili hiikiimlerin sadece yerlesim
yeri i¢ginde bulunan yapilari ingilendirmedigini bunun yaninda bag ve bahge gibi
yerlerde g¢esitli sebeplerle insa edilen yapi tiirlerini de kapsadigmi belirtmek

gerekir.%’

Bu anlamda bag ve bahgelerde dinlenme, gozetleme ve diger amaglar i¢in
yapilan ve gozetleme kulesi olarak isimlendirilen yerlerin ¢evrede bulunan diger
bahgeler agisindan gorme kaynakli bir zarara yol agabilecegi diisiiniilmiis ve bu
baglamda da s6z konusu yerlerde cevredeki bahgeleri goérecek sekilde pencere

acilmasinin miimkiin olup olmadig: fakihlerce ele alinmistir.

Bu konuda fakihler tarafindan ortaya koyulan goriis ve degerlendirmeleri ti¢
gruba ayirmak miimkiindiir. Bunlardan birincisine gore gozetleme kulesinde tarlaya
ya da iginde sadece sebze ve meyve bulunan bahgeye dogru pencere agilmasi
miimkiin goriilirken bir digerinde bunun tam aksi savunulmus ve iginde bina olmasa
da kisinin buralar1 ailesi ile birlikte yeme, igme, uyuma ve diger ihtiyaglarini
karsilamak i¢in kullanma hakkinin oldugu bu sebeple de buraya dogru pencere

acilmasinin miimkiin olmadig1 belirtilmigtir.*®

flgili husustaki son goriiste ise kulede acilacak pencerenin bakacag tarla ya
da bahgede korunakli ve i¢inde kalinabilecek nitelikte bir binanin olup olmamas1 esas

alinmistir. Buna gore de i¢inde belirtilen nitelikte bina bulunan tarla ve bahgeler,

% S6z konusu mesafenin ne kadar olacagi konusunda fakihler arasinda goriis birliginin

bulunmadigim séylemek gerekir. Oyleki bir kismu bunun bir ya da iki ok atim1 kadar oldugunu
sOylemis diger bir kismi ise bunun at yarisinda kosulan bir tur miktari ki -bu da yaklasik olarak iki
yiiz zira’dir- kadar oldugunu ifade etmistir. (Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 79).
Ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 78.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 123.

Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 77.
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yerlesim yeri gibi degerlendirilmis ve kulelerde buralara bakacak sekilde pencere
acilmasi uygun goriilmemistir. Ancak s6z konusu yerde bina olmayip sadece meyve

ve sebzenin bulunmasi durumunda ise buna izin verilecegi ifade edilmistir.**®

Bu goriisten hareketle bahge igerisinde korunakli bir binanin bulunmasi
buranin ziraatin disinda ayrica bir ikamet yeri olarak da goriilmesini saglamis ve bu
sebeple de soz konusu yeri gorecek sekilde pencere agilmasina miisaade
edilmemistir. Ancak bu vasifta olmayan yerler, insanlarin belirli zirai mahsulleri
yetistirmek i¢in gidip geldikleri bag ve bahge seklinde degerlendirilmis ve buralarda

da s6z konusu meseleyle ilgili herhangi bir kisitlamanin olmayacag: ifade edilmistir.

Giliniimiiz agisindan meseleye bakildiginda her ne kadar bir kismi yerlesim
yerleri igeriSinde de olsa genellikle insanlarin dinlenmek, eglenmek ve vakit
gecirmek i¢in gittikleri piknik alanlarini, parklari, cay ve hobi bahgelerini de bu tiir
yerler arasinda saymak miimkiindiir. Netice itibariyla yerlesim yeri disinda kalan ve
genellikle ziraat i¢in kullanilan ve de igerisinde insanlarin da siklikla bulunmadigi
tarla ve bahge tiirli yerlerde de mahremiyetin korunmasina onem verilmis ve
buralarda bunun ihlaline sebebiyet verecek hususlarin engellenmesi konusunda

gerekli hassasiyet ortaya koyulmustur.

1.2.1.4.28. Gérme Kaynakh Zararla Tlgili Hiikiimlerin Yap:

Planlamasina EtKkisi

Gorme kaynakli zararla ilgili hiikiimlerin konut ve diger yapilara olan etkisini
iki sekilde goérmek miimkiindiir. Bunlardan birisi s6z konusu hiikiimlerin mevcut
yapilar lizerinde meydana getirdigi etkidir ki bununla ilgili hususlar yukarida bir¢ok
baslik altinda zikredilmigtir. Digeri ise bunlarin, yapilarin planlama ve yapim
asamasinda meydana getirdigi etkiden ibarettir. Ilgili hiikiimlerin bu asamadaki
etkisinin genel anlamda pencerelerin konumundan kaynakli zararin giderilmesine

1000 1001 1002

yonelik olmasi sebebiyle daha cok konutlarin cepheleri ile girislerinde

yogun bir sekilde gortildiigiinii belirtmek gerekir.

%9 jbnii’r-Rami, el-/Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 76.
1000 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 124.
10 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 271,
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1.2.1.4.2.8.1. Gérme Kaynakh Zararla Ilgili Hiikiimlerin Yapilarin
Cephelerine EtkKisi

Islam mimarisinde konutlarin cephe yapilari, bulunduklar1 binanin yapilis
hikdyesini anlatmasi ve buranin yapisal olarak bicimsel resmini yansitmasi
bakimindan kissaya benzetilmistir. Oyle ki cephelerdeki mimari sekil ve siislemeler
vasitasiyla binada var olan her bir alanin gerek yoOniine gerekse yapisina bakilarak
bunlarin binanin genel yapisi igerisindeki islevini ve bunun 6nem derecesini tespit
etmek miimkiindiir. Ayrica cephelerde yer alan pencere boyutlar ile bunlarin
bulunduklar1 cephenin siisleme tarzinin da hem yapisal hem de ¢evresel davranig
bi¢iminin belirlenmesinde énemli bir etken oldugu goriilmektedir.'®® Diger taraftan
binalarin dis cephelerini, bakmis olduklar1 konum itibariyle iki sekilde
degerlendirmek gerekir. Bunlardan sokaga ya da caddeye bakan cephelerin
gosteristen ve siislemeden uzak, sade bir yapiya sahip oldugunu, bunun bir sonucu
olarak da buralarin iceride bulunanlarin zenginlik ve fakirliklerini disariya
yansitmadigint ve bu vesileyle de bireyler arasinda bu hususta esit ve dengeli bir

1004

ortamin olugmasini da temin ettigini sdylemek miimkiindiir. Bunun yaninda

avluya ya da bahgeye bakan ve daha ¢ok hane halki tarafindan goriilebilen cephelerin

ise zengin siislemelere sahip oldugunu belirtmek gerekir.0%®

Cephelerin yapisal olarak sekillenmesinde gorme kaynakli zararla ilgili
hiikiimlerin énemli bir etkisi olmustur.®® Bu sebepledir ki Miisliman mimarlar,
konutlarin cephelerini s6z konusu zararin hem olusmamasin1 hem de 6nlenmesini
saglayacak sekilde tasarlayip planlamistir. Bu minvalde daha 6nce de ifade edildigi
tizere gorme kaynakli zarar sebebiyle cadde iizerindeki yapilarda karsilikli pencere
acilmasina izin verilmemistir. Bunun bir sonucu olarak s6z konusu yerlere bakan
cephelerde bakisi engelleyecek sadece hava ve 151k girisini saglayacak “miinevvirun

haiti»10% diye isimlendirilen kii¢iik yapili pencereler kullamlmustir.’®  Bunun

1992 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 287.

1% Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 272.

1004 K adi, el-Imdratii’I-Islamiyye fi Misir, s. 30.

1005 g adi, el-Imdratii’I-Islamiyye fi Misr, s. 30.

1098 Azeb, Fikhii’l-Umrdan, s. 275.

107" Dyvarin yiiksek bir kismina sadece hava ve 151k girmesi i¢in agilan kiigiik pencereye verilen
isimdir. Sadece hava ve 151k amagh kullanilmasi sebebiyle “miinevvir” olarak isimlendirilmis
ayrica tavanda olan ve “miinevvirun semavi” olarak isimlendirilen pencere tiiriinden ayirmak icin
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yaninda zemin katlarin yola bakan cephelerinde de icerisinin yoldan gegenler
tarafindan goriilmemesi i¢in buradaki pencerelerin konum olarak binit tizerindeki bir
kisinin igeriyi gdremeyecegi seviyeye' ™ kadar yiikseltildigini ayrica pencere

1010 .
Bu tiir pencereler,

boyutlarinin da oldukga daraltildigin1 sdylemek gerekir.
genellikle avlusu bulunmayan ve ¢evresinde de bundan daha Once yapilmasi
sebebiyle bazi haklar konusunda oncelikli yapilarin bulundugu yerlerdeki binalarda

goriilmektedir.'**

Bunun birlikte bazi konutlarin cephelerinde genis hacimli pencereler hatta
balkonlar da bulunmaktadir. Bunlarla ilgili olarak hem g¢evrede hem de igeride olan
kisilerin mahremiyetini korumak anlaminda Miisliiman mimarlar tarafindan birtakim

yapisal yontem ve metotlarin gelistirildigini de sdylemek gerekir.

Bu yontemlerden birini s6z konusu alanlarin dig ylizeylerinin birbirine
gecirilmis ahsap pargalardan olusan “mesrabiyya” yani cumba ile kaplanmasi
olusturmaktadir. Isldim medeniyetinin ilk doénemlerinden itibaren geleneksel
oymacilik sanatlar igerisinde ilk siralarda kendine yer bulan cumba,'®*? bir taraftan
riizgarlarin hafif bir sekilde igeriye girmesini saglayan diger taraftan giines 1sinlarina
engel olmak icin yapilan mimari bir yapiy1 ifade etmektedir. Genellikle pencere ve

1013

balkon gibi unsurlarin dis ylizeyini kaplayan cumbalar, mahremiyetin

de “haiti” lafz1yla nitelenmistir. (Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-

Islamiyye”, s. 141).

Asim Muhammed Rizk, Mu cemii’l-Mustalahdti’l-Imérati ve’l-Fiiniini I-Islamiyye, Mektebetii

Madbuli, b.y., ts., S. 305.

Bu konuda belirlenen O0l¢iiniin yaklasik olarak 1.75 metre oldugunu belirtmek gerekir.

(Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 113).

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 127.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 113.

Rasa Mahmid Ali ez-Zeyni, el-Mesrabiyydt Keunsurin Teskiliyyin ve Vazifiyyin fi’l-Imdrati’d-

Dahiliyye, Camiatii Halvén, Kiilliyyetti’l-Flintini’l-Cemile, ,(Risaletii Macister), Kahire, 1999, s.

10; imad Sefik Abdurrahméan Hagsad, “Fennii’l-Mesrabiyyat fi’l-imarati’l-islamiyyeti’l-Misriyye

ve Eseratin fi Tasmimi Anésiri’l-Vacihati’l-Mi’mariyyeti’l-Ma’deniyyeti’l-Hadise”, el-

Mii 'temerii’d-Devliyyii's-Salis li Kiilliyyati'l-Asar, (Ishamati’l-Haddriyye li Misir ve Eseruha

fi’l-Hadarati’l-Insaniyye ald Merri’l-Usiir), Camiatii’l-Kahire, 2010, s. 228.

9% Tevfik Ahmed Abdiilcevad, Tdrihii’l-Imdrati ve’l-Fiiniini’l-Islimiyye, Mektebetii’l-Encalii
el-Misriyye, b.y., 2010, s. 68; Rizk, Mu cemii’I-Mustalahdti’l-Imarati ve’I-Fiiniini I-Islamiyye, S.
286; Mahmid A’cemi el-Kiillabi, “et-Tasmimii’l-Binaiyyli ve’z-Ziihrufiyyii’l-Cemaliyyii 1i’l-
Mesrabiyyati’l-Misriyye Methafii’l-Fenni’l-islami Enmizecen”, Mecelletii Fiiniini’l-Basra,
Camiatii Basra, Kiilliyyetii’l-Fintni’l-Cemile, el-Miicelled. IX, el-Aded. 10, 2013, s. 46.

1008
1009
1010

1011
1012
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1014 fs1am medeniyetinde ilk olarak

korunmasinda da 6nemli bir islev gérmektedir.
Misir’da goriilen, tarihi ge¢misi Firavunlar donemine kadar uzanan cumba, Misir’dan
birgok Arap iilkesine de intikal etmis ve genel olarak ahsaptan yapilmakla birlikte
tilkelerdeki ham madde durumuna gore mermer, al¢1 veya diger madenlerden de imal

edilir hale gelmistir.1015

Genel olarak “mesrabiyya” adiyla bilinen bu yapilarin isminin kaynagi
konusunda da farkli degerlendirmeler yapilmistir. Buna gore ¢ogunluk, buralarin
evdeki su kaplarmin sogumasi i¢in konuldugu yerler olmasi: bakimindan kelimenin
“seribe” fiilinin ism-i mekani oldugunu sdylerken bir kismi da kelimenin “gdérme,
gozetleme ve nazir olma” anlamlarina gelen “mesrafiyye” kelimesinden geldigini
sOylemektedir. Bu yaklasimin temel dayanagi ise cumbalarin hem sokaga bakan bir
yapisinin olmasit hem de gercek anlamda disariya bakmak i¢in kullanilmasi
olmustur.™™® Ayrica Tiirkiye’de “cumba” olarak bilinen bu yapilarn kullanildiklari
iilkelere gore de farkli isimler aldig1 goriilmektedir. Buna gore Misir, Suriye, Filistin
Liibnan ve Sudan’da “mesrabiyya”, Suudiyye, Diivelii’l-Hali¢ ve Yemen’de
“rugen”, Irak’ta “sengtl”, Bahreyn’de “ecasi”, ve Magrib’de de “burgumli” adiyla

bilinmektedir.*°%’

Dar bir yapiya sahip olan cumbalar, igeriden disarisinin goériilmesine olanak
saglarken dar yapisi sayesinde igerisinin goriilmesine imkan vermemekte, bu sayede
de biiyiik 6l¢iide mahremiyetin korunmasini da saglamis olmaktadir.®*® Buna binaen
bir taraftan distaki yabancilarin igeriyi gormesini engelleyerek ev halkinin bir¢ok

acidan rahat etmesini saglayan cumbalarin diger taraftan da basit engellemeler

01 Galib, Mevsiiatii'I-Imdrati’l-Islamiyye, s. 384; Ruizk, Mu cemii’l-Mustalahdti’l-Imdrati ve’l-

Fiinini’l-Islamiyye, s. 286; Fethi, et-Takatii 't-Tabiiyye ve l-Imdratii't-Taklidiyye, s. 97-98.
Kiillabi, “et-Tasmimii’l-Bindiyyli ve’z-Ziihrufiyyii’l-Cemaliyyli 1i’l-Mesrabiyyati’l-Misriyye”,
s. 46; HayAm Mehdi Selama, “el-Mesrabiyyatii fi’l-imarati’l-islAmiyye beyne Asaleti’l-Fikrati ve
Hadaseti’t-Tatbik”, Mecelletii’l-Imarati ve l-Fiiniini ve’l-Uliimi’l-Insdniyye, el-Aded. es-
Salise Asara, 2019, s. 707.

1016 Rizk,  Mu’cemii’l-Mustalahdti’I-Imérative I-Fiiniini I-Islamiyye, s. 286; Selama,
Mesrabiyyatii fi’l-imarati’l-Islamiyye beyne Asaleti’l-Fikrati ve Hadaseti’t-Tatbik”, s. 705.
Selama, “el-Mesrabiyyatii fi’l-imérati’l-Islamiyye beyne Asaleti’l-Fikrati ve Hadaseti’t-Tatbik”,
s. 705; Kiillabi, “et-Tasmimii’l-Binaiyyli ve’z-Ziihrufiyyii’l-Cemaliyyii li’l-Mesrabiyyati’l-
Misriyye”, s. 37.

Galib, Mevsiiatii’I-Imdrati’l-Islamiyye, s. 384; Rizk, Mu cemii’l-Mustalahdti’l-Imadrati ve’l-
Fiinini’l-Islamiyye, s. 286; Fethi, et-Takatii't-Tabiiyye ve l-Imdratii't-Taklidiyye, s. 97-98.

1015

113

el-

1017

1018
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disinda digsarisinin  da goriilmesini  saglayarak igerisiyle disarisinin irtibatinin

korunmasina olanak sagladigi gérﬁlmektedir.1019

Netice itibartyla s6z konusu yapilarin, hem binanin i¢inde hem karsisinda yer
alan diger yapilardaki kisilerin mahremiyetlerini korumasi sebebiyle bircok Islam
beldesindeki konut planlarinin disa dogru olacak sekilde degismesine ve buralarda
ikamet eden kisilerin gérme kaynakli zarardan korunmasi i¢in de buralarin cadde ve
sokaklara bakan cephelerinin farkli sekildeki cumba tiirleriyle kaplanmasina yol
actigim belirtmek gerekir.'®® Onceki doénemlerde 6zellikle sicak iklimin hakim
oldugu Islam sehirlerinde iklimsel konforun saglanmasinda da énemli rol oynayan
cumbalar, modern ¢agla birlikte hem teknolojinin ilerlemesi hem de degisen mimari
anlayis neticesinde geg¢misteki dnemini kaybetmis bulunmaktadir. Bununla birlikte
ozelikle sosyal ve dini agidan biiylik dneme sahip olan 6zel hayatin korunmasi
hususundaki islevi ise giiniimiizde daha da onemli bir konuma gelmistir. Son
dénemde Misir, Yemen ve Suudi Arabistan gibi iilkelerde cam veya aliiminyumdan
imal edilen cumba Orneklerine rastlansa da bunlarin seffaf malzemeden iiretilmis
olmalari, cumbanin gecmisteki islevinden ziyade bir estetik unsuru olarak

kullanildig: izlenimi olusturmaktadir.

Mimarlar tarafindan konutlarin cephelerinde gelistirilen yontemlerden bir
digerini de “el-ciiruf” olarak adlandirilan ve evin bir cephesinde belirli diizeyde
olusturulan balkon benzeri girinti ya da oymay1 ifade eden yerler olusturmaktadir.
Bir taraftan konut sahibine bagkasina zarar vermeden pencere agma imkani saglamak
diger taraftan da ¢evredeki komsularin haklarini korumak icin gelistirildigi goriilen
s6z konusu unsurun, bir¢ok amagc icin kullanilabildigini, bunlardan birinin de ¢icek

ve benzeri siis bitkilerinin koyulmasi oldugunu sdylemek gerekir.'*%*

1019 Fethi, et-Tdkdtii't-Tabiiyye ve’l-Imdratii’t-Taklidiyye, s. 97-98; Hassad, “Fennii’l-Mesrabiyyat
fi’l-Imarati’1-Islamiyyeti’l1-Misriyye”, 233.

1020 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 126.

121 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 284.
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1.2.1.4.2.8.2. Gérme Kaynakh Zararla Ilgili Hiikiimlerin Yapilarin

Girislerine Etkisi

Konutlarin giristen sonraki kisimlarini, Karsi tarafta yer alan pencere ve
kapilarin goriis agisindan ¢ikarmak ayrica caddeden gegen veya konuta ziyaret igin
gelen kisilerce de goriilmesine engel olmak amaciyla bina girislerinin “el-medhalii’l-
miinkesir” yani “kirik giris” olarak tabir edilen sekilde planlanmasimin yayginlik

kazandigim sdylemek gerekir.'%?

1023

Esasen bir savas stratejisi olarak kalelerin kapi
planlamalarinda ortaya ¢ikan ve igeriye girildiginde diismanlarin zorunlu bir
sekilde sola dogru yonelmesini ve bunun neticesinde de diismana goére sag tarafta
kalan kale muhafizlar1 tarafindan bunlarin kolay bir sekilde vurulmasini saglayan bu
tiir girisler, daha sonraki donemlerde gérmeden kaynakli zarar1 engellemek amaciyla

konutlarda da kullanilmaya baslanmustir.****

Bu tiir girislerin genel yapisina bakildiginda ilk olarak dis kapidan igeriye
dogru uzanan koridor seklinde bir gegis yerinin oldugu daha sonra ise iki tarafta
bulunan duvarlarin birinde avlu ya da igeriye agilan bir baska kapinin yer aldigi
goriilmektedir. Ayrica bunlarin, alan ve planlamanin uygunluguna gore genel olarak
iki ana kisimdan olustugunu da belirtmek gerekir.’®® Bunlardan birini kapinin direk
acildigr ve “diirkah” olarak isimlendirilen kisim olusturmaktadir. Binanin i¢i ile
girigin dis kismin1 birlestiren bir halka konumunda olan “diirkdh™ Farsca bir kelime
olup “kap1” anlamina gelen “ed-diir” ile “yer” anlamina gelen “kah” kelimelerinin
birlesiminden meydana gelmistir. Kapi mahalli olarak da anilmasi miimkiin olan bu

1026

yerin— " genel olarak kare ya da diiz bir yapiya sahip ve giris kapisindan sonra gelen

1927 Binalarm 6zel durumuna

kiicik bir alani ifade ettigini sdylemek miimkiindiir.
gore bazen egik bir yapida oldugu da goriilen bu kismin, genellikle konutlarda ve

dini yapilarda kullanildigi g('jrijlmektedir.1028 Bunun yaninda o6zellikle geleneksel

1022
1023

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 126.

Kars ili Ani antik kentinin etrafin1 ¢evreleyen kalenin kapi girisinin bu tiir bir yapida oldugu

goriilmektedir.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 145.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 126.

1926 Azeb, Fikhii’l-Umrdan, s. 294.

loz7 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islémiyye”, s. 126; Azeb,
Fikhii’lI-Umran, s. 294.

198 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 294.

1024
1025
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1029

yapilarda basit bir yapiya sahip olan,”~ geg¢misteki Arap tarihgileri tarafindan “el-

1030 ye sehir kapilarmin dnlerine kerpi¢ ya da dallardan

1031

bastra” olarak adlandirilan

yapilan kesik girislerin oldugunu da belirtmek gerekir.

Konutlarda en eski kesik giris Orneklerine Fustat sehrinde Tolunogullari
doneminden kalma yapilar iizerinde gergeklestirilen kazilarda rastlandigi
goriilmektedir. Ayrica Memliik ve Osmanli donemlerinde yapilan konutlarda da bu
tir orneklere rastlanmistir. Diger taraftan kesik girislerin sadece konut giriglerinde
kullanilmadigin1 bunun yaninda kadinlarin hareket alanini kolaylastirmak amaciyla

bina i¢indeki oda ve salonlarda da bunlara yer verildigini belirtmek gerekir.

Bir¢ok farkli yapinin girisinde yer aldigi goriilen kesik girislerin, 6zellikle
konutlar itibariyla yabancilarin dogrudan igeriye girisinin engellenmesinde ve hane
halkinin mahremiyetinin korunmasinda onemli bir faktor oldugu goriilmektedir.
Ayrica evin i¢i ile disarisini aywran temel bir ¢izgi olan bu yerin, hane halkinin
giivenliginin  saglanmasinda ayrica toprak, riizgar ve gurilti gibi seylerin

engellenmesinde de énemli bir roliiniin oldugunu sdylemek gerekir. %%

1.2.1.4.3. Sesten Kaynakh Zararla lgli Hiikiimler

Insanlarin zarar gdrmekten ziyade rahatsiz olmasma sebebiyet veren
seslerden ibaret olan bu tiir zararin, kisinin kendi miilkii tizerindeki hak ve
tasarruflarin1 sinirlandirip sinirlandirmadigr konusunda fakihlerin ihtilaf ettiklerini
sOylemek gerekir. Buna gore ilk donem Maliki fakihleri, sesten kaynakli zarara itibar
etmemis ve giderilmesi gerektigine hitkkmetmemistir. Bu anlamda Ibn Abdilgafir (6.
440/1049) “Kisi komsusunun duvarina zarar vermedigi siirece evinde diledigi zanaati
yapabilme hakkina sahiptir. Eger vurmadan, degirmen tasinin donmesinden ya da
koriikten kaynaklanan bir sesten dolay1r engellenmek istenirse bu miimkiin
degildir.”*® demistir. Ayn1 sekilde Ibn Riisd de (8. 520/1126) “Tercih edilen, demir,

elbise ve pamuk gibi seyleri dovmekten dolayir ¢ikan sesler sebebiyle kisinin

1029 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 126.

1950 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 294.

1031 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 126.

1932 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 291-292.

1933 Jbnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 54; ibn Ferhin, Tabswratii’l-Hiikkdm, C. 1, s. 358;
Vengerisi, el-Mi yarii’I-Mu 'rib ve’I-Cdamiu’I-Mugrib, C. 1X, s. 60.
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engellenmemesidir. Ciinkii kisinin, gec¢imini saglamak ic¢in yapmis oldugu bir is
sebebiyle evinden yararlanmasinin engellenmesi, sesten dolay1r olusan rahatsizliga

gore daha biiyiik zarar igermektedir.”'%** degerlendirmesinde bulunmustur.

Bu konuda imam Malik’ten aralarinda sadece bir duvarin bulundugu demirci
ile ona bitisik konumdaki komsusu arasinda yasanan hadiseyle ilgili aktarilan su
goriis de ilk donem Maliki fakihlerin ilgili hususa yaklasiminin temelini yansitmasi
bakimindan énemlidir. Ilgili hadisede geceleri calisan giindiizleri demir déven ve bu
sebeple komsusunun hem ses hem de dumandan rahatsiz olmasina sebebiyet veren
bir kisi, komsusu tarafindan idareciye sikayet edilmistir. S6z konusu meseleyle ilgili
goriisii sorulan imam Malik, boyle bir sebepten &tiirii kisinin engellenmeyecegini
belirtmistir. Bunun gerekgesinde kisinin kendine ait bir yerde baskasina zarar verme
kast1 olmadan calistigini bu sebeple de rizkini1 kazanmak i¢in yaptigi bu tiir bir isten

alikonulmasinin miimkiin olmadigini ifade etmistir.'%*

Sonraki donem Maliki fakihlerin ise bu hususta farkli diisiindiiklerini buna
gore de ses ve glriiltii gibi seyleri, giderilmesi gereken bir zarar kaynagi olarak
degerlendirdiklerini  belirtmek  gerekir.'%®  Bu  anlamda  Ibnii’r-Rami,
Tuleytula’daki*®’ kadilarm ilgili hususta kesin ilke ve kurallar koyduklarini ve bu
anlamda da sebep olduklar1 sesler sebebiyle kisilerin bu konudaki bazi haklarini
sinirladiklarini ifade etmistir.'®® Buna 6rnek olarak da ¢amasir beyazlatma isinden
kaynakli sesin ¢evredeki kisileri rahatsiz etmesi durumunda engellenecegini belirten

bir goriise yer vermistir.'%*°

Bu konuda Maliki mezhebinde tercih edilen goriisiin sesten kaynakli zarara
itibar edilmeyecegi yoniinde oldugunu belirtmek gerekir.'®® Onlar, sesin bu
kapsamda degerlendirilmemesinin gerekgesini ise bunun kulakta ve diger organlarda

ciddi bir tahribata yol agmamasi ile agiklamislardir. Bu nedenle sesin tabakhane ya

1034 ibn Riisd, el-Beydn ve't-Tahsil, C. IX, s. 263; Venserisi, el-Mi yari’l-Mu’rib ve’l-Camiu’l-
Mugrib, C. IX, s. 60.

1035 Venserisi, el-Mi 'ydrii’I-Mu rib ve’I-Camiu ’I-Mugrib, C. 1X, s. 59.

1036 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 100.

137" Giiniimiizde Ispanya sinirlar icerisinde yer alan ve Toledo olarak anilan sehir.

1038 Ekber, Imdratii'I-Ard fi l-Islam, s. 214; Azeb, Fikhii’I-Umrdn, s. 100.

1939 fbnii’r-Rami, el-I"ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 54.

109 fbnii’r-Rami, el-7’ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 59.
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da tuvalet gibi yerlerden ¢ikan ve insanlar1 olumsuz sekilde etkileyen kotii ve pis

koku gibi goriilmesinin miimkiin olmadigini ifade etmislerdir.**

Hanefilerin ilgili husustaki yaklasimina bakildiginda onlarin stirekli sekilde
tekrar eden giiriiltii ve sesleri, kisinin evindeki huzurunu tamamen ya da kismen yok
etmesi sebebiyle zarar fahis olarak kabul ettikleri'®? bu sebeple de “Birinin evine
bitisik sekilde yapilan hallag diikkdninin neden oldugu sesin, kisiyi rahatsiz etmesi

durumunda giderilmesine hiikmettikleri”***® goriilmektedir.

flgili konuda hicri onuncu asrin sonlarinda Rasid sehrindeki Arabi
Mescidinde meydana gelen ve vesikalarda da yer alan su hadise, sesin bir zarar
kaynagi olarak degerlendirildiginin en agik gostergesi olmustur. S6z konusu vesikada
mescidin kapi tarafinda bulunan ve ylin egirme ve boyama isi i¢in kullanilan bir
yerin neden oldugu ses, cemaati rahatsiz etmis ve onlarda bu konudaki
rahatsizliklarini sehrin kadisina iletmislerdir. Kadi, sesin 6zellikle namazdaki husuya
zarar verdigi yonilinde yapilan sikayeti dinlemis ve buna neden olan eylemin
engellenmesine hilkkmetmistir. Ayrica burada gorevlendirilecek tellal vasitasiyla buna
aykirt davrananlarin yetkililerce ser’l bir cezaya carptirtlacaginin ilan edilmesini

istemistir.'**

Sesin bir zarar kaynagi olarak goriiliip goriilmemesi ile ilgili fakihlerce ortaya
koyulan goriisler icerisinde ozellikle Hanefilerin benimsedigi ve kisinin evinde
istirahat etmesine engel olacak nitelikteki sesleri fahis tiirii zarar kabul eden goriisiin
daha isabetli oldugu degerlendirilmektedir. Bu yaklasim g¢ergevesinde giinlimiizde
sanayi siteleri, eglence merkezleri, hava alanlari, tren garlari, diigiin salonlari, askeri
egitim merkezleri gibi yiiksek ve devamli surette ses iireten yerlerin yerlesim alani
disinda olmasi ve yapilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Ayrica bu, insanlarin huzur

ve rahati agisindan da kaginilmaz bir gerekliliktir.

1041 ibn Ferhtn, Tabsiratii’I-Hiikkdm, C. 11, s. 358; Mevvak, et-Tdc ve I-Iklil, C. V1, s. 134.
1042 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. |11, s. 214,

1043 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. Il, s. 215.

1084 Azeb, Fikhii'l-Umrdn, s. 101.
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1.2.1.4.4. Koku ve Dumandan Kaynakh Zararla Ilgili Hiikiimler

Koku ve dumandan kaynakli zararla ilgili yaklasimlara bakildiginda her ne
kadar bunlarin uygulamadaki detaylar ile ilgili farkli fikhi gortisler ortaya konulsa da
genel itibariyle mezheplerin bunlari zarar olarak nitelendirdikleri ve bunlardan
kaynakli  zararin  engellenmesi ~ konusunda  goriis  birligine  vardiklar

1045 Ilgili hususta Hanefiler, gerek yogun duman gerekse kotii koku

goriilmektedir.
sebebiyle ¢evredeki insanlara rahatsizlik veren yerlerin ¢alismalarinin durdurulmasi
gerektigini sdylemislerdir. Bu anlamda onlar, evini hamama ¢evirmesi ya da burada
hamam insa etmesi sebebiyle komsularini rahatsiz eden birisi hakkinda “S6z konusu
hamamdan ¢ikan dumanin yogunlugu, ¢cevrede bulunan diger yapilardan ¢ikana gore

daha fazla ise bu engellenir.”'*®

seklinde goriis belirtmislerdir. Yine ana cadde
tizerinde daha Once deri imalathanesi olarak kullanilan bir evi satin alan birinin
buray1 tekrar ayni amacla kullanmak istemesiyle ilgili “Caligsmasi, insanlar siirekli

rahatsiz edecegi icin engellenir.”*" demislerdir.

Ilgili konu, Mecelle’de de zarar1 fahis kapsaminda ele alinmis ve bu hususta
birgok ornek zikredilmistir. Bunlardan birinde “Bir evin yaninda bulunan ekmek

firmindant®*®

, sabun imalathanesinden ya da sikim fabrikasindan ¢ikan koku ve
duman, c¢evredeki insanlar1 evlerinde oturamayacak derecede rahatsiz etmesi
durumunda bu zarari fahig kabul edilir ve bunun hem engellenmesi hem de
giderilmesi esastir'®® denilmistir. Bir digerinde ise “Mescidin yammna yapilan
mezbahanin sebep oldugu koku, mescide gelenler tarafindan mahkemeye iletilmesi

durumunda engellenir’®® denilmistir.

Diger taraftan bu konuda Edirnevi tarafindan yukarida gegenlerin tam tersini
ifade eden bir naklin yapildigim da sdylemek gerekir. ilgili nakilde “Ara sokak
olarak tabir edilen bir yerde yapilan hayvan agili, yaymis oldugu koku ile ¢evredeki

1095 Ekber, Imdratii’lI-Ard fi I-Islim, s. 214; Sa’di, Ahkdamii’l-Umrdn, s. 417.

10% " Edirnevi, Riydzii 'I-Kdsimin, S. 186.

1047 Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, S. 188.

1048 Byrada firindan kastedilen siirekli tarzda ekmek imal eden yerler olup mahalle ya da evlere
mahsus olanlar bunun diginda tutulmustur. (Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam, C. 111, s. 215).

1049 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. Il, s. 215,

1050 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 111, s. 216.
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insanlar1 rahatsiz da biraksa onlarm bunu engelleme hakki bulunmamaktadir™*"

denilmektedir. Ancak her ne kadar Edirnevi tarafindan s6z konusu kitapta boyle bir
goriise yer verilse de Hanefilerin bu husustaki genel yaklagimi, koku ve dumanin
zarar1 fahis kabul edilmesi ve buna sebebiyet veren yerlerin de engellenmesi
yoniindedir. Oyle ki yukarida zikredilen 6rnege Mecelle’de de yer verilmis ancak
burada kisinin komsular tarafindan engellenecegi ifade edilmistir.°®® Buna binaen
Edirnevi tarafindan aktarilan goriisiin sehirden ziyade koylerde yer alan bu tiir
yapilar i¢in s6z konusu olabilecegini ancak sehirler bakimindan bunun engellenmesi
gereken bir durum oldugunu séylemek gerekir. Bunu Mecelle’de mescidin yakininda
bulunan mezbahanin, sebep oldugu koku dolayisiyla engellenecegini belirten goriis
de teyit etmektedir. Buna binaen gegcici ve kisa bir siire de olsa namaz kilanlara zarar
verecegi disilinlilerek engellenmesine hiikmedilen bu hususun, siirekli sekilde
evlerinde oturanlar i¢in daha oOncelikli bir yapida oldugunu soylemek

miimkiindiir.1%>

Hanefiler, dumanin hangi sartlarda zarar kabul edilecegi ile ilgili olarak ise
bunun yogunlugunu géz oniinde bulundurmustur. Bu anlamda onlar, ev ve benzeri
yerlerden ¢ikan dumanlari, engellenmesi gereken kapsamda degerlendirmemistir. Is
yeri olarak kullanilan ve genel anlamda yogun dumana sebebiyet veren hamam ve
firm gibi yerler konusunda ise bunlardan kaynakli dumanin yogunluguna bakmislar
ve evlerden ¢ikana yakin olanlara miisaade edilecegini daha yogun olanlarin ise

1054

engellenecegini ifade etmislerdir.

Duman konusunda Hanefilerce yapilan ayrimin bir benzerini Malikiler de

yapmustir.'® Onlar da dumam iki kisma ayirmislar ve hamam, firm ve bunlara

1056

benzer yapilardan ¢ikanlarin engellenmesi gerektigini ancak yemek pisirme gibi

insanlarin genel ihtiyaglarin1 gidermek i¢in kullandiklari mutfak ve benzeri yerlerin

ise bu kapsamda goriilmeyecegini ifade etmislerdir. %’

1051 Edirnevi, Riydzii'l-Kasimin, s. 186.

1052 Ali Haydar Efendi, Diirerii ’I-Hiikkdm, C. 111, s. 216.

1053 Sa’di, Ahkdamii’l-Umran, s. 419.

1054~ Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. Il, s. 216.

1055 Sa’di, Ahkdmii’lI-Umran, s. 420.

1056 fbn Riisd, el-Beydn ve 't-Tahsil, C. X, s. 263; ibnii’r-Rami, el-/"Idn, nsr. Dimyati-Alj, s. 50.
1957 {bnii’r-Rami, el-I"ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 50.
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Bu konuda Miidevvene’de yer alan ve imam Sahniin tarafindan Ibnii’l-
Kéasim’a “Birisi, yaninda birgok evin bulundugu arsasina hamam ya da firin yapmak
istediginde imam Malik’in kavline gore burada oturanlar tarafindan engellenebilir
mi?” seklinde yoneltilen soruya o, “Yapilacak binalar, duman ve buna benzer bir
seyle civardaki insanlara zarar verecek ise bu durumda onlarin bunu engelleme
haklar1 vardir. Ciinkii Imam Malik, komsuya zarar verici seylerin engellenmesi
gerektigini ifade etmistir.” seklinde cevap vermistir. S6z konusu sorunun devaminda
“IIgili yerde koriikk yakmak ya da altin veya giimiis eritmek icin firn yapilmak
istendiginde ayni sekilde ¢evredekiler bunu engelleyebilir mi?” diye yoneltilen bir
diger soruya da o, “imam Malik, bir¢ok yerde kisilerin duman ve benzeri seyleri
engelleme haklarinin oldugunu belirtmistir.” seklinde cevap vermistir. Yine bu
konuyla irtibatli bir diger mesele olan tandir konusunda da kendisine imam Malik’in
yaklasimi sorulmus, o da “Bu husus ilgili kendisinden bir sey isitmedigini ancak

kendi goriisiine gore bunun basit nitelikli bir zarar oldugunu” belirtmistir.**®

Konuyla alakali goriislerden hareketle Malikilerin, dumani bir zarar olarak
kabul ettikleri ve bu anlamda da hamam, firin, tabakhane ve diger isletmelerden
kaynaklanan dumanlarin ¢evredeki kisilere zarar vermeyecek sekilde Yya
engellenmesi ya da onleyici bir tedbirle bunlarin giderilmesini gerekli gérdiiklerini

sOylemek miimkiindiir.

Malikiler, burada ifade edilen imalathanelerin bulunduklari ¢evreye duman
disinda dolayli kabul edilebilecek birtakim etkilerinin de olabilecegini sdylemistir.
Bu anlamda onlar, hamam ya da firin gibi imalathanelerin ¢evresindeki binalara
duman disinda bunlarin piyasa degerlerinin diismesi, yanmasina sebebiyet vermesi
veya farkli bir¢ok insanin buraya gelip gitmesi ya da toplanmasi gibi sebeplerle de
dolayli yoldan etkiledigini belirtmisler ve bunlar sebebiyle de s6z konusu yerlerin
engellenmesinin miimkiin olup olmadigini ele alip degerlendirmislerdir. Bu konuda
Maliki fakihlerden bir kismi, bunlar1 giderilmesi gereken zarar kapsaminda gormiis

ve bu sebeple de s6z konusu imalathanelerin engellenecegini ifade etmis diger bir

1058 Sahniin, el-Miidevvene, C. IV, s. 314; ibnii’r-Rami, el-/"/dn, nsr. Dimyati-Ali, s. 50-51.
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kismi ise bunlar sebebiyle herhangi bir engellenemenin s6z konusu olmayacagini

belirtmistir. %

Malikiler, yayildig1 cevredeki kisileri rahatsiz edecek derecedeki pis ve kotii
kokular1 da zarar olarak nitelendirmisler ve bunlarin ya angellenerek ya da
giderilerek ortadan kaldirilmas1 gerektigini belirtmislerdir.’®®® Bu husustaki temel
dayanaklar1 da Hz. Peygamber’in “Kim su bitkiden (sarumsak) yemisse kokusu bizi
rahatsiz  edecegi icin mescidimize yaklasmasin. "% hadisi olmustur. Hz.
Peygamber’in ilgili hadiste koti kokuyu eza veren bir sey olarak nitelendirmesi,
onlarin bunu zarar olarak kabul etmesinde 6nemli bir etken olmustur. Onlar, hadiste
agizdan cikan ve ¢evredeki insanlarin rahatsiz olmasina neden olan koku sebebiyle
birinin mescitten uzak durmasinin emredilmesini ayni zamanda ev, is yeri ve diger
yerlerde de ¢evreye bu hususta rahatsizlik verilmemesinin bir gostergesi kabul

1062

etmislerdir. Buna binaen Malikiler, ilgili hadisten hareketle cevreye rahatsizlik

veren her tiirli kokunun engellenmesini esas kabul etmis ve bu hususta mezhep

1063 By, anlamda “Evinde

icindeki genel goriis ve uygulama da bu yonde olmustur.
deri tabaklayan birinin, meydana gelen kotii koku sebebiyle cevredeki kisilerce
engelenmesiyle” ilgili bir soruya “Bu, hamam ve firinlardan ¢ikan dumandaki gibi

kisinin engellenmesini gerekli kilan bir eylemdir.”1064

seklinde cevap verilmistir.
Yine tuvalet ve agik birakilmis lagim kuyusu ve kanallarindan ¢ikan ve gevredeki
insanlara rahatsizlik veren kotii kokularin da bu anlamda engellenmesi gerektigi

ifade edilmistir.**®

Yukarida duman ve koétii koku ile ilgili gerek Hanefiler gerekse Makikiler
tarafindan ortaya koyulan goriislerin Hanbelilerde de benzer sekilde kabul edildigini
sOoylemek gerekir. Onlar da diger mezheplerde oldugu sekilde hem dumani hem de
kotii kokuyu zarar olarak gormiisler ve “evlerin ortasinda kalacak sekilde hamam

yapmay1, koku diikkanlarinin oldugu bolgede firin agmay1” cevredeki yap1 ve kisilere

1059 bnii’r-Rami, el-/’/dn, nsr. Dimyati-Alj, s. 51.

1060 ibn Riisd, el-Beydn ve 't-Tahsil, C. IX, s. 263; Mevvak, et-Tdc ve I-Iklil, C. VI, s. 134.

1061 fmam Malik, “Viikati’s-Salat”, 1; Ahmet b. Hanbel, Miisned, 13/51 (no. 7610); Miislim,
“Mesacid”, 5.

1062 Qo> di, Ahkdmii I-Umran, s. 423; Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 100.

1063 ibn Ferhtn, Tabsiratii’'I-Hiikkdm, C. 11, s. 358; Mevvak, et-Tdc ve I-Iklil, C. V1, s. 134.

1084 fbnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 53; Mevvak, et-Tdc ve 'I-Ikiil, C. VI, s. 134.

1985 fbnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 53.
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zarar verecegi i¢in uygun goérmemislerdir. Ancak yemek ve ekmek pisirme sonucu
olusan ve kac¢inilmast da miimkiin olmayan duman konusunda miisamahali

davranilmasi gerektigini ifade etmislerdir. %%

Islam sehirlerinde genellikle yogun sekilde duman ve kokuya sebebiyet veren
sanayi kuruluslarinin yerlesim yerleri disinda yapilmasinda bu hususta fakihler
tarafindan ortaya koyulan hiikiim ve esaslarin O6nemli bir etkisinin oldugunu
soylemek gerekir.'®" Ayrica giiniimiizde de her ne kadar fikih kaynakli olmasa da
insan sagligi ve ¢evrenin korunmasi ile ilgili kanunlar ger¢evesinde orta ve biiyiik
Olgekli sanayi sitelerinin yerlesim yeri disina insa edildigi goriilmektedir. Bununla
birlikte ilgili konuda fakihlerce ortaya koyulan hiikiimlere genel olarak bakildiginda
bunlarmn ilgili husustaki beseri kanun ve kurallara gore gerek insan hayati1 ve sagligi
gerekse ¢evrenin korunmast konusunda daha kapsamli oldugunu sdylemek gerekir.
Bu anlamda giiniimiizde sadece hijyen ve temizlik acisindan denetimi yapilan
hamam ve firin gibi yerlerin Islam fikhinda ayrica neden olduklar1 duman sebebiyle
de ele alindig1 ve bunlarla ilgili birtakim tedbirlerin getirildigi goriilmektedir. Ayrica
firinlar acisindan bunlarin sebep oldugu yiiksek derecedeki 1sinin bulunduklari
binalarda genlesmeye sebebiyet verdigi ve herhangi bir dogal afette de yikimini
kolaylastirdigi bu hususta uzman kisilerce belirtilmektedir. Her ne kadar duman gibi
farkli bir sebepten 6tiirii de olsa fikha gore bunlarin ¢evredeki kisilere vermis oldugu
zarar sebebiyle genellikle sahislarin oturmus oldugu binalarin diginda planlanmasinin
Oongoriildigi anlagilmaktadir. Bu da ilgili hiikiimler vasitasiyla oncelikli olarak

sahislarin bununla birlikte binalarin da korunmasinin saglandigini gostermektedir.

1.2.1.4.5. Sarsint1 Kaynakh Zararla Tlgili Hiikiimler

Fakihler, kisilerce yapilan ve ¢evrede bulunanlari rahatsiz eden birtakim
eylemleri zarar kapsaminda degerlendirmis ve bunlarin engellenmesini gerekli
gormiistiir. Bu tiir eylemlere bakildiginda bunlarin genel anlamda sahsa yonelik

oldugu da goriilmiistiir. Bununla birlikte ¢cevrede bulunan yapilara zarar veren ya da

1086 fbn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 388.
1067 Azeb, Fukhii’l-Umran, s. 99.
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verecek olan bazi eylemlerin de fakihlerce bu kapsama dahil edildigini ve bunlarla

ilgili gerekli hiikkiim ve esaslarin da belirtildigini soylemek gerekir.

Bu konuda ele aliman ve hiikkme baglanan meselelerden biri, meydana
getirdigi etki ile cevredeki yapilarin sallanmasina sebebiyet veren is ve eylemler
olmustur. Bu minvalde evlerin yaninda bulunan arsaya buralarin duvarlarina zarar
verme ihtimali bulunan degirmen gibi bir yapinin yapilip yapilamayacagi fakihlerce
ele alinmis ve “Cevredeki yapilar iizerinde yol agacagi sarsint1 sebebiyle bunun

engellenmesi  gerektigi™'*%®

ifade edilmistir. Ancak boyle bir yapinin, olusan
sarsintinin diger yapilara ulasmasin1 engelleyecek bir masafede yapilabilecegi de
ayrica belirtilmistir. Bu durumda da ilgili hususta esas alinacak fikhi bir l¢iiniin olup
olmadig1 sorusu giindeme gelmis ve bazi fakihler ilgili konuda belirli bir sinir ya da
Olgiiniin olmadigini, bunun uzman Kkisilerce belirlenmesi gereken bir mesele
oldugunu sdylemistir. Ancak Ibnii’r-Rami, bu konuda esas alinabilecek sdyle bir
Olgiiden bahsetmistir. O, evinin bir kismimi degirmen olarak kullanmak isteyen
kisinin, oncelikle degirmen tasini ¢eviren hayvanlarin dondiigii alanin dis sinirindan
komgunun duvarina kadar sekiz karislik bir mesafe birakmasini daha sonra da buraya
degirmenden kaynaklanabilecek sarsintinin duvara ulagmasini engellemesi igin 0da,

kiler ya da geg¢is koridoru yapmasi gerektigini sé')ylemis‘[ir.1069

Ilgili konuda fakihlerden bir kismi da olusan sarsintinin zarar olarak kabul
edilebilmesi i¢in bunun meydana getirdigi etkinin zeminde mi yoksa duvarda mi
hissedildiginin bilinmesinin 6énemli oldugunu belirtmis ve bunu ayirt edebilmek i¢in
sOyle bir Olgiit ortaya koymustur. Onlar, komsusuna ait degirmenin duvarina zarar
verdigi yoniinde yapilan bir sikayetin gergegi yansitip yansitmadiginin su yontemle
tespitinin miimkiin oldugunu sdylemistir. Bu anlamda ilk olarak bir kagidin
dortkenarinin iplerle baglanarak birlestirilmesi ve bu sekilde evden tarafta kalacak
sekilde degirmen ile evi ayiran duvarin iist tarafindaki tavana asilmasi ve i¢ine de
kuru kisnis tanelerinin konulmasi gerektigi ifade edilmistir. Bunun akabinde
degirmen calistirildiginda kagidin igindeki taneler hareket ediyorsa bu durumda

degirmenin sokiilmesine aksi durumda ise duvarla ilgili bir zarar s6z konusu

1% Sahnin, el-Miidevvene, C. 1V, s. 314; Ibn Riisd, el-Beydn ve't-Tahsil, C. 1X, s. 263; Ibnii’r-Rami,
el-I’ldn, ngr. Dimyati-Alj, s. 54.
1989 fbnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 56.
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olmadig1 i¢cin bu konuda yapilan sikayet ve itirazin gegersizligine karar verilecegi

belirtilmistir.**"°

Yapilan bazi is ve eylemlerden kaynakli binalarda olusan sarsintinin
fakihlerce engellenmesi gereken bir zarar olarak degerlendirilmesi ve bunun gerek
engellenmesi gerekse tespiti ile ilgili datayli bilgiler verilmesi, fikhin kisilerin her
tiirlii hakkinin gézetilmesinde ve korunmasinda oynadigi rolii géstermesi bakimindan
dikkate degerdir. Ayrica binalarda olusan sarsintilarin ¢ok siddetli olmasa dahi zarar
kapsaminda degerlendirilmesi, bugiin gerek madenlerde gerekse yol ve benzeri
islerin yapiminda kullanilan patlayicilarin buralara yakin yerlerde deprem etkisi
meydana getirmesi hatta bazi siddetli patlamalar neticesinde ev ve diger yapilarin
duvar, pencere ve diger yerlerinde catlama, dokiilme ve ¢Okiintiiye sebep olacak
sekilde zararlar agmasi da goz oniinde bulunduruldugunda fikhin ve fakihlerin bu
konudaki yaklasimin ne kadar isabetli oldugunu da acik bir sekilde ortaya
koymaktadir.

1.2.1.5. Zararm Onlenmesi

Kisinin yapmis oldugu is ya da eylem, yukarida yer verilen zarar tiirlerinden
birine sebebiyet verdiginde bunun neden olan kisilerce 6nlenmesi ya da giderilmesi
fakihlerce gerekli goriilmiistir. Ortaya ¢ikan zararin giderilmesi ise ya buna
sebebiyet veren eylemin tamamen terk edilmesi ya da bundan kaynakli zararin
cevreye ulagsmasini onleyici tedbir ve onlemlerin alinmasi ile miimkiindiir.'** Bu
anlamda Ibn Abdi’r-Rafi’ hamam ve firinlardan c¢ikan dumanlar ile deri
imalathanelerinden yayilan kotii kokular hakkinda yoneltilen soruya verdigi cevapta
bu hususu vurgulamis ve bunlarin, is yeri sahiplerince giderilmesi ya da

engellenmesi gerektigini belirtmistir.*"?

Buna binaen yapilan birtakim is ve eylemler sonucu 6zellikle yakin ¢evreyi
etkileyecek sekilde meydana gelen zararin kisilere ulasmadan engellenmesi miimkiin

oldugunda s6z konusu eylemin devami konusunda herhangi bir mahzurun

1070 fpnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 54.
WL Ekber, Imdratii'I-Ard fi’l-Islam, s. 217.
972 {pnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 52.
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bulunmadigini sdylemek gerekir. Bu hususta fakihlerin de ittifak halinde olduklari
goriilmektedir. Diger taraftan zararin 6nlenmesi konusunda 6zellikle iki hususun
ozelde kisisel beceri genelde de toplumun sahip oldugu teknik alt yapinin 6nemli bir
yere sahip oldugunu belirtmek gerekir. Bu minvalde ge¢miste fakihlerce ele alinmis
meselelere bakildiginda bunlarin bir kisminda meydana gelen zararlarin kisilerce
onlendigi gérﬁlmektedir.1073 Bunu gerek cevredeki bireylerin mahremiyetini ihlale
sebebiyet verecek sekilde yapilan pencerelerin kapatilmaksizin onlerine koyulan bir
ortli ya da perde ile neden olduklari zararin giderilmesinde gerekse degirmenin
cevredeki yapilarda meydana getirmis oldugu sarsintinin 6niine gegmek i¢in alinmasi

gerekli goriilen tedbirlerde gormek miimkiindiir.*"*

Bunun yaninda bazi zarar tiirlerinin -koku ve dumandan kaynakli olanlar
buna 6rnek olarak zikredilebilir- gerek teknik gerekse bireysel agidan herhangi bir
onlem ve tedbir ile giderilmesinin miimkiin olmadig1 bu sebeple de bunlarin genel
olarak g¢evreye zarar verecek yer ve konumlarda yapilmasina miisaade edilmeyerek

engellendigi goriilmektedir.

Sonug olarak ¢evreye zarar veren bir eylemin tamamen engellenmesi yerine
bunlarin alinacak Onlemlerle zararinin Oniine gegilmesi ve sdz konusu eylemin
devamliliginin saglanmasi bu hususlarda kisilerin hareket ve yetki alanlarmin
genislemesinde nemli bir etken olmustur. Ayrica ¢evreye zarar veren eylemlerin
engellenmesi ya da alinan tedbiler neticesinde 6nlenmesinin birbirine komsu birey ve
gruplar arasinda meydana gelmesi muhtemel birtakim huzursuzluklarin Oniine
gecilmesi ve yerlesim gevrelerinde birbirine benzer nitelikte yapilarin meydana

gelmesinde de Gnemli bir etkiye sahip oldugunu séylemek miimkiindiir.*"

1.2.1.6. Zararin Hak Olarak Sabit Olmasi1 ve Bunun Uygulamadaki

Yansimalar (Hiyazetii’d-Darar)

Islam hukuku kaynaklarinda menkul ya da gayri menkul bir mal {izerinde

tasarrufta bulunarak bunlar tizerinde fiili bir hakimiyet olusturmak “zilyet, vad-1 yed,

W73 Ekber, Imdratii'I-Ard fi’l-Islam, s. 217.
1974 fbnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 56-57.
W75 Ekber, Imdratii’l-Ard fi’l-Islam, s. 219.

205



istila, ihraz, kabz ve hiyaze” gibi farkli lafizlarda ifade edilmistir.’® Bunlar
igerisinden de Hanefi, Safii ve Hanbeliler daha ¢ok “vadu’l-yed” ve “istila”,
Malikiler ise “hiyaze” yi kavram olarak kullanmayi tercih etmistir. Burada ele alinan
hususun kavramsal olarak Maliki fakihlerce ortaya koyuldugunu bu sebebe binaen de
s0z konusu meselenin daha ¢ok onlarin goriis ve yaklagimlari cercevesinde ele

alindigin1 sdylemek gerekir.

Malikiler, hiydzeyi “Bir seyi el koyarak elde etmek™®"" olarak tanimlamis ve
bunu da kendi igeriSinde s6z konusu malin tamaminin, duvar ve tavan gibi belirli bir
kismimin ve belirli bir siirenin gegmesi ile zararin bir hak olarak elde edilmesi
seklinde li¢ kisma aylrrnlstlr.1078 Bunlardan ilk ikisinin daha ¢ok menkul ve gayri
menkul mallari, son kismin ise zararin bir hak olarak sabit olmasi ile elde edilen
menfaatleri kapsamina aldigini belirtmek gerekir. Bu anlamda bir binada ¢evredeki
diger bir yapiya dogru daha 6nce a¢ilmis kap1 ya da pencerelerin séz konusu yapiya
zararl dokunsa da kapattirilmas1t miimkiin degildir. Ciinkii bunlar i¢in daha eski
olmadan kaynakli elde edilmis bir hak s6z konusudur.'®® Bu anlamda birbirine
komsu iki yapidan birinin digeri ilizerinde zarar igeren bir hakki s6z konusu
oldugunda bu ‘“hiyazetii’d-darar” olarak adlandiriimakta'®® bazen buna “hiyazetii’s-

sebk” denildigi de goriilmektedir.'%®

Ilgili hususta ortaya ¢ikan hakkin direk olarak yapilara ait oldugunu bu
sebeple de buralart kullananlarin degismesinin s6z konusu hakkin kullanimini
etkilemedigini sOylemek gerekir. Ayrica miilkiyet acisindan da s6z konusu yapinin
fert, cemaat ve de genel olarak topluma ait olmasi arasinda da bir fark
bulunmamaktadir. Bunun yaninda gerek diger yapilarin durumu gerekse bu konuda

gecen siirenin de ilgili konuda dikkate allnrnad1g11082 ve Maliki fakihlerden

1076 7eki Yaka, Islam Hukukunda Zilyedlik, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Doktora

Tezi), Konya, 2007, s. 22-29.
YT Hammis, Fikhii’I-Umrdni’l-Islami, s. 66.
1078 fbnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 110.
W7 Hammis, Fikhii’I-Umrani’l-Islami, s. 67.
1080 Exber, Imdratii’l-Ard fi'I-Islam, s. 221; Hammis, Fikhii'I-Umrani’l-Islami, s. 67.
1081 Hammis, Fikhii'I-Umrani’l-Islami, s. 67.
1082 Ekber, Imdratii’l-Ard fi l-Islam, s. 221-222.
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591083

Sahnin’un “Komsulara zarar da verse eski olan degistirilmez. seklinde ifade

ettigi ilkenin bu tiir meselelerde esas kabul edildigini sdylemek gerekir.

Hiyazetii’d-dararin kavram olarak daha eski zaman ya da donemde insa
edilen yapilarla ilgili olmasinin yaninda bunun, biri tarafindan yapilan ve ¢evrede
bulunan kisiler agisindan da zarar igeren birtakim eylem ve fiillerle de irtibath
oldugu goriilmektedir. Bu anlamda birinin kendine ait bir yerde komsusunun evini
gorecek sekilde pencere veya kapi agmasi ve buralari ay, yil ya da daha uzun bir siire
cevreden birinin itiraz1 olmadan kullanmasi durumunda da kisinin bu eylemden
kaynaklanan zarar1 bir hak olarak sahip olmasi s6z konusudur. Ancak bunun bir hak
olarak sabit olma ya da zarar géren taraflarin buna itiraz etme siiresinin ne kadar

olduguyla ilgili fakihler farkli goriisler ortaya koymuslardir.

Bu konuda baz1 fakihler, Hz. Peygamberin “Her kim rakibi karsisinda bir
seyi on sene elinde tutarsa buna sahip olma konusunda digerinden daha fazla hak
sahibidir 1% seklindeki hadisini delil gostererek bunu on veya dokuz yil ya da buna
yakin sayida bir siire olarak ifade ederken diger bir kismi bunu yirmi yila kadar
cikarmistir. Diger bazi fakihler ise kiginin, komsusu tarafindan gergeklestiren eylem
konusunda dalginlik gosterebilecegini gbz oniinde bulundurarak bu konudaki makul
stirenin dort ile bes yil kadar olacagini ifade etmistir. Bunlarin yaninda ilgili konuda
stireden ziyade yapilan eylemin etkisini esas alan fakihlerin de oldugunu belirtmek
miimkiindiir. Son olarak bu konuda hem gegen siire hem de yapilan isin meydana
getirdigi etkiden ziyade karsi tarafin gerceklesen eylem karsisinda takinmig oldugu

tavri esas alan bir bagka goriisiin de oldugunu sdylemek gerekir.1085

Ilgili husustaki son goriis cercevesinde meseleye bakildiginda komsusunun
kendisine zarar verecek sekilde yaptigi bir isi gordiigii halde kisinin bunun
yapilmasina sessiz kalmasi ve nihayetinde de yapilan is hem maddi hem de fiziki
olarak tamamlanmasi durumunda bu hususta sergilenen davranis, s6z konusu eylem

acisindan bir onay olarak degerlendirilmis buna binaen de bu asamadan sonra zarar

1083 fbnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 49.

1% Sahntn, el-Miidevvene, C. IV, s. 50; Ebd Bekr Muhammed b. Abdillah Ibnii’l-Arabi, Kitabii'l-
Mesdalik fi Serhi Muvatta’i Malik, tlk. Muhammed b. Hiiseyn es-Siileymani-Aise binti Hiiseyn es-
Siileymani, Darii’l-Garbi’l-Islami, b.y., 1428/2007, C. 6, s. 410; Karafi, ez-Zehire, C. XI,
s. 12.

1085 Ekber, Imdratii’l-Ard fi l-Islam, s. 223.

207



goren tarafin herhangi bir itiraz hakkinin bulunmadig1 kabul edilmistir.°®® Bunun bir
sonucu olarak da “Biri, yeni yapilan ve tamamlanan bir bina ya da baska bir yap1
hakkinda kendisine zarar verdigi gerekgesiyle itirazda bulundugunda simdiye kadar
sessiz kalmasimin hakkindan vaz gegme olmadigiyla ilgili yemin etmesinin sart
oldugu”1087 belirtilmistir. Ilgili konuda farkli goriislerin ortaya c¢ikmasinda hem
bolgelere gore degisen orfiin hem de karsilasilan farkl tiirdeki zararlarin da etkisinin

oldugunu séylemek miimkiindiir.**®

Zararin bir hak olarak sabit olmasinda 6nemli bir yere sahip olan siirenin, bazi
zarar tiirleri i¢in gegerli olmadigini belirtmek gerekir. Bu anlamda siirenin uzamasina
parelel olarak neden oldugu zararda da artis goriilen duman, kétii koku, yogun toz,
atik su ve benzeri bir siv1 i¢in agilan kuyu ve benzeri zarar tiirlerinin belirli bir siire
zarfinda hak olarak elde edilmeleri ittifakla miimkiin gériilmemistir. Ancak pencere
ve kapt agmadan kaynakli zarar tiirlerinde de goriildiigii iizere iizerinden gegen
zaman igerisinde boyutunda degisiklik olmayan zarar tiirlerinin ise, etkilenen
kisilerin bilgileri dahilinde olmak kaydiyla belirli bir siirenin ge¢mesi ile hak olarak

elde edildikleri goriilmiistiir."*®°

Hiyazetii’d-dararla ilgili fakihler tarafindan ortaya koyulan goriislere
bakildiginda s6z konusu meselenin, ge¢cmiste bir bolgede ikdmet eden kisilerin
yapilartyla ilgili genel haklar1 bilme, koruma ve savunma konusunda kendilerine
diisenin goérevin ne oldugunu anlamlandirmada biiyiik bir etkisinin oldugunu
belirtmek gerekir.  Ayrica belirli bir siire igerisinde bu haklar igin harekete
gecilmedigi takdirde bunlarin baskalarina ait olacagi gergeginin de kisilerin siirekli
sekilde cevreyle etkilesim icerisinde kalmalarini saglan bir etmen oldugunu
soylemek miimkiindiir. Diger taraftan bir konuda meydana gelen zararin kaldirilma
sartinin kanun veya uzak bir bolgede oturan kisilerden ziyade yakin g¢evrede
bulunanlarin itirazina baglanmasi, bu anlamda ortaya ¢ikan veya ¢ikabilecek olan

ihtilaflarin orada oturan kisilerin karsilikli iletisim ve etkilesimleri ile ¢Oziilmesine

1086
1087

Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Alf, s. 112.
Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Alf, s. 112.

1988 Exber, Imdratii'I-Ard fi’l-Isldm, s. 223.

1989 fbnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 111-112.
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olanak saglamis ve bu anlamda yapilarla ilgili kararlar1 oturanlarin kendilerinin

verdigi yapisal bir ¢evrenin olusmasinda da 6nemli bir rol oynamls‘ur.logO

1.2.2. Mahremiyet (el-Husisiyye) Prensibi

Toplumun ve fertlerin karsilanma ve giderilme ihtiyaci hissettigi hususlardan
birisi de kendilerine ait Gzel bir yasam alamimin olmasidir.'®" Arapca’da “el-
husisiyye” kavramiyla ifade edilen ve genel anlamda mahremiyet olarak ifadesi
miimkiin olan s6z konusu hususun, kisilerin yasam alanlarina gore degiskenlik
gosterdigini ayn1 zamanda bir toplum igerisinde de farkli sebep ve etkenlere bagh

olarak muhtelif sekillerde ortaya ¢ikabildigini belirtmek gerekir.

Mahremiyetin, Miisliman toplumlar agisindan farkli bir anlam tasidigin
sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Islam, gerek Kur’an ve siinnetle ortaya koymus
oldugu naslar gerekse bunlardan ¢ikarilan fikhi hiikiimler vasitasiyla s6z konusu
anlayisin hem fert hem de toplum nezdinde tesis edilmesini gerekli kilmustir. %%
Bunun bir sonucu olarak da Miisliiman toplumlarda fert ve toplum hayatinin belirli
bir denge ve diizen ilizere olmasi ve meydana gelen karsilikli iligski ve gorlismelerin
ilgili hususta din tarafindan ortaya koyulan ilke ve esaslar ¢ergevesinde
gerceklestirilmesi esas kabul edilmistir. Bununla birlikte s6z konusu anlayisin
toplumdan tamamen kopma ve cevreyle her tiirlii iletisime son verme anlamina
gelmedigini de belirtmek gerekir. Diger taraftan mahremiyetin kisinin hayat tarzi ve

yasantis1 ile ilgili bir olgu oldugunu bu sebeple de cevrede var olan adet ve

geleneklerle de baglantisinin oldugunu sdylemek miimkiindjir.

Genel anlamda din 6zelde ise gelenek ve adetlerin etkisi ile meydana gelen
mahremiyet olgusunun hem mimaride hem de farkli sanat dallarinda etkisi
g('jrl'ilmektedir.1093 Ozellikle mimari alanda séz konusu olgunun, bireyin Kkisisel

anlamda tam bir serbestlik elde ederek gerek bireysel gerekse toplumsal sartlarda

1090 Ekber, Imdratii’I-Ard fi’I-Isldm, s. 223-224.

1091 Ahmet Hilal Muhammed-Ammér Sadik Dahlan, “Ezmetii’l-Hustsiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz
ale’l-imarati’l-Muasirati fi Medineti Cidde Kemisal”, Journal of Engineering Sciences, Assiut
University, vol. 36, no.5, , 2008, s. 1302.

1092 Nar Alaiiddin Muhammed, “Husisiyyetii’l-ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, Mecelletii’l-

Hendese ve 't-Tenmiye, el-Miicelledii’s-Sabia Asara, el-Adedii’s-Sadis, 2013, s. 32.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi

Medineti Cidde Kemisal”, s. 1303.

1093

209



baskalarmin miidahalesi olmadan giinliilk gereksinimlerini yapabilecegi ortamin
saglanmas1 ile yakin bir iliskisinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu itibarla
mimari yapilarda mahremiyet olgusunun Yyeterli diizeyde goézetilmesi biiyiik bir

oneme sahiptir.

Burada mimari yapilarda mahremiyetin saglanmasindan kastin da dogasi
itibariyle insanin fitratina uymayan kapali bir alanda, disaridan koparilmis bir sekilde
yasam slirmesi olmadigini da ifade etmek gerekir. Ciinkii boyle bir durum hem
insanin tabiatina aykiri hem de psikolojik olarak ona zarar verecek bir yapiya
sahiptir. Bu sebeple mimari yapilarin genel anlamda gevredeki farkli unsurlarla
makul derecede iletisime imkan vermesi bununla birlikte gerekli dl¢iide ve seviyede
de kisilerin kendi baslarina kalabilecekleri 6zel bir alami ihtiva edecek nitelikte

olmas1 gerekmektedir.***

1.2.2.1. Mahremiyetin Tanimi

Arapga’da “el-hususiyye” lafziyla ifade edilen ve sozliik olarak da “yalnizlik”
ve “gizlilik™*® gibi anlamlara geldigi goriilen s6z konusu kavramun biri 6zel digeri
de genel iki tiir anlam tasidigi goriilmektedir. Kavramin 6zelde “mahrem yerlerin
Ortiilmesi”, “Ortlinme” ve “kalmak i¢in 6zel bir alana sahip olma ve buray1 koruma”
genelde ise “iletisim ve haberlesmede gizlilik, baskalarinin mahremiyetine saygi ve
gerek gorme gerekse dinleme yoluyla kigilerin  6zel durumlarmi ihlal
etmeme” anlamlarinda kullanildigin1 belirtmek miimkiindiir. Bunun yaninda soz
konusu kavramla ilgili farkli tanimlamalarin yapildigii da soylemek gerekir.
Bunlarin birinde ilgili kavram “Kisilerin, farkli yapidaki etkinliklerini baskalarinin
takip ve gozetimi olmadan devam ettirebilmek i¢in ihtiya¢ duyduklari gizlilik”
seklinde tanimlanirken bir digerinde “Toplumsal iliskilerin devami konusunda yeterli
diizeyde siir olusturarak birey ya da toplulugu, kisisel huzur ve rahatin saglanmasi

konusunda tigiincii kisilerin etki ve miidahalesinden korumak” seklinde tarif

edilmigtir. Buna gore s6z konusu kavramin kisi ya da kisilerin gérme, goriisme ya da

1094 Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Husisiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal™, s. 1307.

1095 jbn Manzir, Lisdnii'l-Arab, C. VIL, s. 24; Muhammed Ravvas Kal’aci-Hamid Sadik Guneybi,
Mu’cemii Lugati’l-Fukahd, Dari’n-Nefais, b.y., 1408-1988, s. 196.
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her ikisiyle ilgili olarak baskalar1 ile kendileri arasinda koymus olduklar1 sinir

seklinde ifade edilmesi miimkiindiir.**%

1.2.2.2. Mahremiyetin Onem ve Mahiyeti

Mahremiyetin tanimlarina bakildiginda bunun hem birey hem de onun hayat
tarzi ve yasantisi ile ilgili bir olgu oldugu anlasilmaktadir. Bunun yaninda bireyin
disaridan birinin etki ve miidahalesi olmadan giiven ve huzur igerisinde kendisiyle
ilgili bir etkinligi gerceklestirmesine imkan saglamasi yoniiyle de biiyiik bir 6neme
sahiptir. Bu sebeple sosyal bilimciler, s6z konusu olgunun gerek sosyal yapiyi
korumas1 gerekse hem aile hem de toplum diizeyinde kisiler arasi iliskileri
diizenlenmesi konusundaki etkisini goz oOnilinde bulundurarak bunun {tizerinde

hassasiyetle durmustur.*®’

Diger taraftan avret sayilan yerlerin oOrtiilmesi, 1rz ve namusun korunmasi,
toplumda bozulma ve yozlasmanin Oniine ge¢ilmesi gibi dinin temel gaye ve
amaclarinin gergeklesmesi bunun yaninda insanin fitratt geregi baskalarindan
gizleme ihtiyaci hissettigi sirlarin1 ve kazanimlarini koruyarak bu husustaki temel
ihtiyaglara cevap vermesi konularinda oynamis oldugu rol itibariyle de mahremiyet,

1098 {s1am, bu

Islami acidan da en 6nemli ilke ve esaslardan birisi olmustur.
cercevede hem bireyin hem de diger kisilerin gerek hiirriyetlerini gerek de gizli
hallerini koruyacak dnemli prensipler ortaya koymustur.lo99 Bunlardan bir kisminin
yabancilarla olan -hi¢ taninmayan veya misafirlik ya da herhangi bir hizmet i¢in
gelip giden kisiler- diger kismmin ise akraba ve aile fertleri arasi iliskileri
diizenlemek i¢in koyuldugunu belirtmek gerekir.

Bu anlamda Islam, hem fert hem de aile acisindan bir korunma yeri olarak

00

degerlendirilen evlere™® girmeden &énce izin istenmesi ve selam verilmesini

10%  Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hustsiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imérati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1303.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1303.

9% Sa’di, Ahkamii'l-Umran, s. 176.

1099 Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Husisiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1303.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1304.
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1101

emretmis, meclislerde birbirine mahrem olan erkek ve kadinlarin ayri

192 ye bunun bir yansimasi olarak da Islam mimarisinde

1105

oturmalarini istemis

1103
k

haremli ve selamhk™™ kismi tesis edilmistir. Bunun yaninda evlerde

genellikle kadinlar tarafindan kullanilan mutfak gibi yerler ile yatak odalarinin da

1106

misafir ve oturma odalarindan ayrildigi— ve hem gelen misafirlerin hem de ev

halkinin rahat etmelerini saglamak i¢in misafir odalarin orta kisimlarindan ziyade

genellikle zemininde kalacak sekilde planlandigi goriilmiistiir. "%’

Islam, mahremiyet konusunda ayni ¢at1 altinda yasayan aile bireylerinin de

1108

dikkate almas1 gereken birtakim prensipler ortaya koymustur.” Ciinkii bireyin, bazi

is ve eylemler icin bagkalarindan hatta aile bireylerinden dahi uzaklasarak kisisel

1109 By sebeple de islam, gerek anne ve

yalnizliga ihtiya¢ duydugu bir gercektir.
babanin cocuklarla gerekse erkek ve kiz kardeslerin birbirleriyle olan iligkilerini
diizenlemis ve buna gore de belirli vakitlerde buluga ulasmis ¢ocuklarin biiyiiklerin

yatak odalaria izinsiz girmemelerini1110 ve belirli bir yasa ulastiklarinda da erkek ve

kiz cocuklarin yataklarinim ayrilmasim emretmistir.****

Islam’in bu konuda ortaya koymus oldugu esaslarin uygulanabilir olmasinda
evin fiziksel olarak bir ailenin ihtiyaglarini karsilayacak genislikte olmasi biiyiik
onem arz etmektedir. Bu sebeple mimar ve miihendislerin, binalari insa ederken ilgili

konuda ihtiya¢ duyulan hususlart géz 6niinde bulundurmalar1 ve binalar1 buna gore

10 N, 24/27.

102 Nir, 24/31; el-Ahzab, 33/53; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/19 (no. 14651); Sa’di, Ahkdmii’l-
Umrdn, s. 179; Vezirl, el-Umrdin ve [-Biinydn, s. 185; Hariri, Usiisii Tasmimi’l-Mesken fi'l-
Imadrati’l-Islamiyye, s. 22; Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus{isiyye fi’l-Imarati ma’a’t-Terkiz
ale’l-Imarati’l-Muésirati fi Medineti Cidde Kemisal”, s. 1304.

Evlerde kadinlara mahsus yerlere verilen isim. (KAdi, el-fmdratii’I-Islamiyye fi Misir, s. 47).
Evlerde erkek misafirleri agirlamak icin kullanilan yerlere verilen isim. (KAdi, el-mdratii’l-
Islamiyye fi Misir, s. 47).

195 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 179.

106 7ezird, el-Umrdn ve’l-Biinyan, s. 171.

Y97 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 180.

1% Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hustsiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1304.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1305.

M9 Nar, 24/59.

U pha Davad, “Salat”, 2; Darekutni, “Salat”, 3.
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planlamalar1 son derece onemlidir."*** Ancak glinimiizde insa edilen modern
yapilara bakildiginda bunlarin bir¢ogunun ilgili hususta Islim’in ortaya koymus
oldugu degerleri gerceklestirmekten uzak bir yapida oldugunu bunun da ana
sebebinin hem dini degerlerimiz hem de adet ve geleneklerimizle uyusmayan bati
tarzi mimari anlayisin herhangi bir tenkit ve tahlilden gecirilmeksizin taklit

edilmesinden kaynaklandigini belirtmek gerekir. ™3

1.2.2.3. Mahremiyetin Kisimlari

Gerek toplum gerekse birey agisindan biiyiik 6neme sahip olan mahremiyetin;
gormeye, duyma ve kokuya'™™* karsi olmak tizere ii¢ kisma ayrildig1 goriilmektedir.
Bu kisimlardan birisini teskil eden gérmeye karst mahremiyetin bagkalarinin eylem
ve fiillerini takip etmenin en 6nemli araci olarak degerlendirilen gérme duyusuyla
yakin bir iliskisinin oldugunu ve ger¢eklesmesinde de ortamin 151k diizeyi ile aradaki

mesafenin®**® de énemli rol oynadigini sdylemek gerekir.

Yapilarda gormeye karst mahremiyetin saglanmas: konusunda hem genislik
hem de adet bakimindan pencerelerin azaltilmasi ile direk disa agilan mimari tarzdan
ziyade evin pencere ve kapi gibi unsurlarinin ige yani avluya agilacak sekilde
planlanmasiin 6nemi blyiiktiir. Ayrica karsilikli bina arasi mesafenin 18 ile 24
metre arast olmasinin saglanmasi ve miimkiin mertebe karsiliklt ve ayni seviyede
olacak sekilde bina insasindan kaginilmasinin da bu konuda dikkate alinmasi1 gereken
hususlardan oldugunu belirtmek gerekir. Ancak herhangi bir sebeple karsilikli

sekilde yapilan binalarda da pencere boyutlarinin buna gore diizenlenmesine dikkat

W2 Sa’di, Ahkdmii’l-Umran, s. 180; Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hustsiyye fi’l-imarati ma’a’t-

Terkiz ale’l-ImArati’l-Muésirati fi Medineti Cidde Kemisal”, s. 1304.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus{isiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1302.

Kokuya karsi mahremiyetle ilgili meseleler konumuzla dogrudan iliskili olmadig i¢in burada
zikredilmeyecektir.

Gormeye karst mahremiyetin saglanmasi ve korunmasi hususunda ne kadar mesafeye ihtiyag
duyulduguna bakildiginda bunun karsidaki kisinin daha 6nceden taninan veya taninmayan birisi
olmasina gore degisiklik arz ettigi goriilmektedir. Buna gore yiiz hatlar1 segilecek sekilde net bir
goriis icin 90 cm. ile 3 m. arast bir mesafeye, ayni sartlarda bunun taninmayan birisi i¢in 12,
taninanlar i¢in ise bu mesafenin 24 metreye kadar ¢iktig1 ifade edilmistir. (Muhammed-Dahlan,
“Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-marati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi Medineti Cidde
Kemisal”, s. 1306).

1113
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edilmesi sarttir. Bunlarin yaninda hem agag gibi dogal hem de ¢esitli malzemelerden

yapilacak yapay engelleyici unsurlarin da bu hususta kullanilmasi miimkiindiir.***®

Mahremiyetin kisimlarindan bir digerini ise kisinin, gerek ev icinde gerekse
disinda sesten dolay1 rahatsizlik hissetmeyecegi bir ortaminin saglanmasi anlamina
gelen duymaya karst mahremiyet olusturmaktadir. Bu kistm mahremiyetin konumuz
acisindan seslerin bulunulan ortamin disina ¢ikmamasi veya disaridan da igeriye
gelmemesi seklinde anlasilmasi miimkiindiir. Bu anlamda kisilerin farkli ortamlarda
ozellikle evlerinde duygu ve diisiincelerini rahat bir sekilde ifade edebilecekleri
ortamlara sahip olmalar1 bakimindan bu tiir mahremiyetin biliylikk 6nemi
bulunmaktadir."**” Buna binaen séz konusu mahremiyetin saglanmasi icin mimari
anlamda gerekli tedbirlerin alinmas1 gerekmektedir. Ilgili hususta alinmas: gereken
tedbirler arasinda yapilagsmanin miistakil ve bahgeli yapilar seklinde olmasini, binalar
arasi yeterli mesafenin olmasima dikkat edilmesini,***® bunun yaninda katli yapilarda
ses yalittim 06zelligi bulunan malzemelerin kullanilmasini saymak miimkiindiir.
Ayrica bina iglerinde odalar arasi ses gecisini azaltmak ve engellemek i¢in de dolap

ve benzeri bazi malzemelerin kullanilmasi miimkiin géziikmektedir.***®

1.2.2.4. Mahremiyet Prensibinin Konut Mimarisine Etkisi

Mahremiyetin, mimarlik agisindan ifade ettigi genel anlamin kisilerin giinliik
ihtiyaglarini, gerek bireysel gerekse sosyal agidan uygun bir ortamda {igiinci
sahislarin miidahalesi olmadan tam bir serbestlik igerisinde yerine getirebilme
imkanina sahip olmast oldugunu sdylemek gerekir. Bunun, ailelerin giinliik
yasamlarinin ¢ogunu gecirdikleri evler ozelinde ise oOzellikle gérme ve duyma
anlaminda disaris1 ile temast olmayan bir ortamin saglanmasi ve burada aile
bireylerinin farkl tiirdeki ihtiya¢ ve gereksinimlerini rahat bir sekilde karsilamasi

oldugunu belirtmek miimkiindiir.

118 Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hustsiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi

Medineti Cidde Kemisal”, s. 1305-1306.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1306.

Sa’di, Ahkdmii’l-Umrén, s. 177; Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hustsiyye fi’l-Imarati ma’a’t-
Terkiz ale’l-imarati’l-Muésirati fi Medineti Cidde Kemisal”, s. 1305.

Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1305.
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Ilgili hususta kisilerce ihtiya¢ duyulan hususlarin neler olduguna bakildiginda
bunlarin da toplumlara gore degistigi goriilmiistiir. Bunun da s6z konusu ihtiyaglarin
sosyal, kiiltlirel ve din kaynakli birgok farkli unsurun etkisiyle olusmasindan
kaynaklandig1 belirtilmistir. Islam toplumlar1 agisindan meseleye bakildiginda bir
Miislimanin gerek evi i¢inde aile bireyleri ile gerekse disarida toplumla olan her
turlii iliskisini diizenleyen Kur’an ve siinnet kaynakli ilke ve prensiplerin bu
toplumlardaki mahremiyet anlay1s ve algisini biiyiik oranda etkiledigini**° ve bunun
bir sonucu olarak da 6zellikle Miisliimanlar tarafindan meydana getirilen mimari tarz
ve yonelimlerde s6z konusu anlayisin etkisinin belirgin bir sekilde ortaya ¢iktigi
goriilmiistir. Bu konuda tarihi kaynaklarda  mahremiyet acisindan Islam’in
uyulmasini istemis oldugu degerlerle insanlarin sergilemis olduklar1 tavir ve
davraniglar arasinda meydana gelen uyum ve imtizacin ulasmis oldugu boyutu

gosteren bir¢ok farkli 6rnegin bulundugunu gérmek de miimkiindiir."'?

Miisliimanlar tarafindan ilgili hususta sergilenen hassasiyet ve ciddiyet, s6z
konusu meseleyi Miisliimanlarin en 6nemli toplumsal 6zelliklerinden birisi haline
getirmistir. Ayrica ilgili konuda ortaya koyulan fikhi hiikiimlere baglilik, bunlarin
zaman igerisinde Orf ve adet gibi telakki edilmesini ve Miisliimanlar agisindan
toplumsal bir davranis bigimine doniismesini saglamlstlr.1122 Bunu miisliimanlar
tarafindan farkli donem ve bolgelerde yapilan evlerin gerek planlama gerekse
mahremiyetin saglanmasi konusunda tasimis olduklart benzer 6zelliklere bakarak

o . . . 112
s0ylemek miimkiindiir. 3

Miislimanlar, oturmus olduklar1 evlerde gerek kendi ailelerinin
mahremiyetini korumak gerekse ¢evredeki komsularmin bu konudaki haklarina
riayet etmek icin bircok mimari ¢dziime basvurmuslardir.**** Bu konuda ortaya
koyulan c¢oziimlerin bir kismimi var olan unsurlarin mimari yontemlerle

dontistiiriilmesi diger bir kismin1 ise ev ve sakinlerinin mahremiyetini saglamak igin

1120 Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hustsiyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muésirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1307.

Muhammed, “Hustsiyyetii’I-[htiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 18.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 128; Muhammed,
“Hustsiyyetii’l-Ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 25.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 128.
Muhammed-Dahlan, “Ezmetii’l-Hus@siyye fi’l-imarati ma’a’t-Terkiz ale’l-imarati’l-Muasirati fi
Medineti Cidde Kemisal”, s. 1307.

1121
1122

1123
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buralara yeni unsur ve detaylarin ilave edilmesi olusturmustur. Ilgili hususta
kullanilan ¢6ziimlerin evlerin girisleri ile baslayip en ince noktalara kadar da

1125

ulastigin1 belirtmek gerekir.”** lgili hususta uygulanan ¢6ziim yollarindan bazisini

su basliklar altinda siralamak miimkiindiir.

1.2.2.4.1. Konutlarin i¢e Dogru Acilan Mimari Bir Yapiya Sahip Olmasi

Mahremiyetin saglanmasi ve korunmasi konusunda yapilan en 6énemli mimari
¢oziimlerden birini biitiin yapilarin 6zellikle de evlerin disaridan bagimsiz bir sekilde
tamamen i¢ce dogru bakacak sekilde planlanmasi olusturmaktadir. Ev halki i¢in gerek
her yonden serbestligin saglanmasi gerekse temel bir ihtiya¢c olan mahremiyet
konusunda bir giiven ve emniyetin olusmasi konusunda disaridan bagimsiz bir alanin
bulunmasini gerekli kilan bu planlama i¢in genel anlamda eve ait birinci ya da ikinci
derecedeki ana bosluklarin kendisine agildigi bir avlunun kullanildigini sdylemek

gerekir.*?°

Islam mimarisinde genel olarak dikddrtgen bir yapiya sahip oldugu goriilen
avlularin, dort tarafinin eve ait konaklama ve karsilama kisimlariyla cevrildigi
goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak i¢ cephe konumunda kalan kisimlarda yer
alan makad, eyvan, cumba, pencere ve kap1 gibi genel anlamda cevredeki yapilarin
mahremiyetini etkileyen unsurlarin avluya agildigini ve bdylece de s6z konusu
unsurlar vasitastyla olusacak mahremiyet ihlallerinin biiylik 6l¢ciide oniine gegildigini
belirtmek gerekir. Bunun yaninda aile ici farkli etkinliklerin yapilmasina imkan
vererek aile baglarinin giiclenmesini saglamasi ayrica ¢ocuklar i¢in giivenli oyun

alan1 olarak kullanilabilmesi yoniiyle de avlularin 6nemi biiyiiktiir."?’

Yukarida sayilanlarin yaninda avlularin; evlerin dogal bir sekilde
aydinlanmasint saglamast bunun yam sira farkli tiirlerde sebze ve meyve
yetisilmesine imkan vermesi yoOniiyle ekonomik, ozellikle sicak iklime sahip

bolgelerde gece ve giindiiz farkli derecede hissedilen sicakligin bina icindeki

1125
1126

Muhammed, “Hus(siyyetii’l-Ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 28.

Abdiisset}ér, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islémiyye”, s. 125; Azeb,
Fikhii’l-Umran, s. 304; Muhammed, “Husﬁsiyyetﬁ’l-ihtirﬁki’l-Basari fi’1-Bieti’t-Taklidiyye”,
s. 28.

W27 Azeb, Fikhii’I-Umrdn, s. 304.
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seviyesini dengelemesi bunun yaninda disaridan kaynakli her tiirli kir, toz, giirtilti
ve benzeri seylerden korumasi yoniiyle de ¢evresel ve iklimsel yonden birgok fayda
sagladigi da goriilmektedir."*® Bu sebeple bazi evlerde iki avlunun bulundugu,
bunlardan birinin misafirleri karsilamak ve agirlamak i¢in kullanildigini digerinin ise
sadece ev sahibinin ailesinin kullanimina hasredildigini belirtmek gerekir."'?* islam
mimarisinde asirlardir yaygin bir sekilde kullanilan avlularin 6zellikle evlerin

planlamasinda ana unsurlardan biri kabul edildigini belirtmek miimkiindiir.

1.2.2.4.2. Kesik Girisler

[sloam mimarisinde mahremiyeti saglamak ve korumak icin kullanilan
yontemlerden birisi de evlerin i¢ kismindaki bosluktan 6nce saga ya da sola dogru
meyilli kesik girislerin kullanilmas1 olmustur. Bu yontem, icerdeki 6zel alanin
disaridan herhangi bir sekilde goriilmesine engel olmak icin gelistirilmis ve boylece
hem ev sakinlerinin hem de i¢ kisimda kalan bolgelerin gizlilik ve mahremiyetinin
korunmasi saglanmistir. isliam mimarisinde genel anlamda evlerin direk olarak ara ya
da ana caddeye ¢ikacak sekilde yapilmasi boyle bir ¢oziim yolunun bulunmasinda

énemli bir etken olmustur.***°

1.2.2.4.3. Kapilarin Karsihkh Ac¢ilmamasi

Miisliimanlarin mahremiyet konusunda gostermis olduklar1 hassasiyetin diger
bir gdstergesi de mimari yapilarda kapilarinin karsilikli olarak agilmamasi olmustur.
Bu anlamda 6zellikle dar ve ¢ikmaz sokak olarak ifade edilen yerlerde karsilikli
acilacak kapilarin buralarda oturanlarin mahremiyetine zarar verecegi diislinlilmiis ve
boyle bir eylem fakihlerce uygun goriilmemistir. Bu durumun geleneksel yapilarda
dikkate alindig1 ve bunlara ait kapilarin s6z konusu hiikiimler ¢er¢evesinde agildigi
da goriilmiistiir. Bunu ilgili konuda yapilan bir arastirma net bir sekilde gostermistir.

Oyle ki Medine’nin eski bir mahallesinde bulunan yapilar {izerinde yapilan bir

arastirmada burada bulunan iki yiizden fazla evden sadece iki tanesinin kapilarinin

128 Azeb, Fikhii’l-Umran, s. 304; Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-
Islamiyye”, s. 125.

W29 Azeb, Fikhii’l-Umrdn, s. 304.

130 Muhammed, “Husisiyyetii’l-ihtirdki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 28.
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karsilikli sekilde oldugu ortaya koyulmustur. Bu sonug, ilgili hususta gosterilen

hassasiyeti gostermesi bakimindan oldukca onemlidir.

1.2.2.4.4. Pencerelerin Konumu

Yapilarin en O6nemli aydmlatma ve havalandirma unsuru kabul edilen
pencerelerin, cevredeki kisilerin mahremiyetine zarar verme olasiliginin yiiksek
olmasi, bu konunun fakihler tarafindan hassas bir sekilde ele alinmasina ve bununla

ilgili hususlar1 diizenleyen birgok hiikiim ve esasin ortaya koyulmasina neden

1132

olmustur. Ilgili hususta fakihler, gerek igeride gerekse ¢evre binalarda

bulunanlarin mahremiyetini korumak i¢in dogrudan sokak ya da caddeye acgilan ve de
zemin katta bulunan pencerelerin belirli bir yiikseklikte agilmasini gerekli

gormiistiir.*** Onlar, bu konuda esas olan yiiksekligin ise pencerenin sokaktan gecen

birinin igeriyi gérmesine engel olacak seviyede olmasi seklinde aciklamigtir. ™

Buna gore de civardaki bina ya da bahge gibi 6zel bir alana bakacak sekilde agilacak

1135 buna

1136

pencerelere yukarida belirtilen sartlar cergevesinde izin verilmis,
uymayanlarin ise ya engellenmesi ya da kapatilmasi gerektigi ifade edilmistir.

Fakihler, yine mahremiyetin korunmasina yonelik olarak bazi yerlerde
binalardaki pencerelerin karsilikli sekilde agilmasimni da uygun gdrmemislerdir. ™’
Bu konuda bazi fakihler, ilgili hususta taraflarn karsilikli rizasinin da dikkate
alinmayacagini ve yetkili mercilerin iyiligin emredilmesi kotiiliiglin ise engellenmesi
konusunda tasimis olduklar1 sorumluluk geregi her haliikkarda bu tiir eylemleri

engellemelerinin esas oldugunu belirtmislerdir.*

1131
1132
1133

Muhammed, “Husﬁsiyyetﬁ’1-1htiréki’1-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 29.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 112.

Ibnii’r-Rami, bu konudaki yiikseklik seviyesinin yedi karis oldugunu sdylemistir. (Ibnii’r-Rami,
el-I’lan, ngr. Dimyati-Ali, s. 62) Bir Karisin yaklasik olarak yarim zira yani yirmi bes cm oldugu
diistintildiigiinde buradaki yiiksekligin yaklasik olarak bir metre yetmis bes cm. civarinda oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. (Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”,
s. 141).

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 112-113.
Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 113; Muhammed,
“Hustsiyyetii’l-Ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 21.

Ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Alj, s. 62.

Muhammed, “Hustsiyyetii’l-Ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 21.

Ibnii’r-Rami, /’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 67.
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Bir taraftan Islam beldelerindeki sokaklarin darlig: diger taraftan pencereler

konusunda fakihlerin ortaya koyduklar1 hiikiimler, ilgili hususta Miisliiman mimarlari

1139

farkli ¢6zlim yollarina itmis™ ve bunun neticesinde de pencerelerin dis bolgelerinin

cumba veya ahsap yapidaki bir perde ile kapatilmas: cihetine gidilmistir."**°

Yapisi
itibariyla digaridan igerinin goriilmesini tamamen engelleyen bu yapilar, belirli
Olgiide disarmin goriilmesine de olanak saglayan bir yapida tasarlanmistir. Bunlar
vasitasiyla hem bina i¢indeki kisilerin mahremiyeti yabancilardan korunmus hem de
ilgili konuda herhangi bir mahremiyet ihlali olmadan digsarmin serbest bir sekilde
goriilmesi sag'glanmlg‘ur.1141 Ayrica bina iglerinin gerekli 6lgiide havalandirilmas: ve

1142

aydmlatilmas1 da bu yolla gergeklestirilmistir.” Ilgili husustaki énemine binaen bu

tiir yapilarm Islim beldelerinde kullanimi yaygimlik kazanmis ve birgok yerde
yapilarin cephelerini Miisliiman mimarlarin farkli renk, sekil ve de desenlerde imal

ettikleri cumba ve értiiler kaplamigtir.™*

1.2.2.45. Teraslar

Islam beldelerinin iklim acisindan genellikle sicak ve kuru havaya sahip

bolgelerde bulunmasi, buralarda oturanlar1 6zellikle sicak mevsim aksamlarinda

evlerin teraslarin1 gerek oturma gerekse dinlenme i¢in kullanmaya sevk etmistir. '

Bu durum, s6z konusu teraslarin ¢evredeki diger teras ya da binalar1 kullananlarin

mahremiyetine halel getirme riskini ortaya ¢ikarmigtir. Bunun bir sonucu olarak da

fakihlerce ilgili yerlerin kullanimim diizenleyen birtakim fikhi hiikiimler***®

1146

ortaya
koyulmustur. flgili hiikiimlerin de etkisiyle belirli sebeplerle buralar
kullananlarin hem kendi hem de civardaki komsularinin mahremiyetini korumak i¢in

evlerinin teraslarini belirli bir seviyeye kadar sac ve benzeri seylerle kapatmay1 adet

1139
1140

Muhammed, “Husﬁsiyyetﬁ’l-Ihtiréki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 30.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’I-Imérati’l—islémiyye”, s. 125; Muhammed,
“Hustsiyyetii’l-ihtiraki’l-Basarf fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 30.

Muhammed, “Hustsiyyetii’l-ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 30.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 125.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’I-Imérati’l-Islémiyye”, s. 125; Muhammed,
“Hustsiyyetii’l-Ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 30.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’1-1mérati’l-islémiyye”, s. 118; Muhammed,
“Hustsiyyetii’l-Ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 31.

Ibnii’r-Rami, el-/ldn, ngr. Dimyati-Alj, s. 68.

Muhammed, “Hustsiyyetii’l-ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 31.

1141
1142
1143

1144

1145
1146
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haline getirdikleri goriilmiistir.™™*’ Bircok yapida farkli sekil ve seviyede yer aldig
goriilen s6z konusu sac ve ortiilerin, Isldim sehirlerinin mimari olarak en belirgin
ozelliklerinden biri haline geldigini Ozellikle yukaridan bakildiginda gormek

. . . 1148
miumkindiir.

1.2.2.4.6. Konutlarin i¢ Boliimleri

Mimaride mahremiyetin saglanmasi ve korunmasi ile ilgili alinan 6nlem ve
tedbirlerin sadece yapilarin dis unsurlariyla sinirli kalmadigin1 ayni1 zamanda bina igi
planlama ve unsurlar {izerinde de gozle goriiniir bir etkisinin oldugunu belirtmek
gerekir.'*** Mahremiyetin tam olarak saglanmasi ve hane halkinin disaridan gelen
yabancilarla karsilagmamasi i¢in bina i¢i planlamanin biiyiik bir hassasiyetle

yapildig1 goriilmektedir.

Bu konudaki hassasiyet girislerle baslamis ve kapilarin ¢evredekilerle
karsilikl1 olmamasina dikkat edilmis ve bunun i¢in de tenkib adi verilen bir yontem
kullanilmistir. ™ Ayrica sokak ya da caddeye acilan avlu kapisina ait girisler de
kesik olarak tasarlanmis ve bu sekilde hem i¢ avlunun gériilmesi engellenmis™™" hem
de disaridan birisinin gérmesine firsat vermeden igeride bulunanlarin ortiinmelerine
imkan saglanmlstlr.1152 Bunun yaninda misafir agirlamak i¢in kullanilan salonlarin
genelde ev halki tarafindan kullanilan katlara ya uzak ya da tamamen ayri olacak
sekilde planlandig1 goriilmiistir."*>® Ancak herhangi bir sebepten 6tiirii bunlarin iist
katlarda yer almasi gerektiginde de yine mahremiyet anlayisinin bir geregi olarak
bunlara ¢ikan merdiven ya da gecis yerleri hane halki tarafindan kullanilanlardan ayri

1154

olarak yapilmistir. Boylece bina igindeki alternatifli gecis yerleri vasitasiyla

1147 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’1-1mérati’l-islémiyye”, s. 118; Muhammed,

“Hustsiyyetii’l-ihtiraki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 31.

Muhammed, “Husﬁsiyyetﬁ’l-Ihtiréki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 31.

Muhammed, “Husﬁsiyyetﬁ’l-Ihtiréki’l-Basari fi’l-Bieti’t-Taklidiyye”, s. 32.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 137; Muhammed,
el-Kiyamii’l-Insaniyye fi’l-Imarati’l-Islamiyye, s. 107.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’I-Imérati’l-Islémiyye”, s. 137; Muhammed,
el-Kiyamii’l-Insaniyye fi’l-Imarati’l-Islamiyye, s. 107.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 137.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’1-1mérati’l-islémiyye”, s. 137; Muhammed,
el-Kiyamii'l-Insdniyye fi’l-Imadrati’l-Islamiyye, s. 110.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’1-1mérati’l-islémiyye”, s. 137; Muhammed,
el-Kiyamii’l-Insaniyye fi’l-Imarati’l-Islamiyye, s. 112.

1148
1149
1150

1151

1152
1153
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misafirlerle hane halkinin karsilasmasi engellenmistir. Ayrica en 6nemli mahremiyet
alan1 olarak kabul edilen yatak odalarinin genel olarak son katlarda olmasi saglanmis

ve buralara ¢ikan merdivenler de sadece ev halkimin kullanimina ayrilmigtir,™*°

Biiyiik yapili evlerin bir kisminda ev halkinin mahremiyetini korumak adina
misafir agirlanan yerlerinin de ¢esitlilik gosterdigi goriilmiistiir. Bu anlamda kadin ve
erkek akraba ve dostlar1 agirlamak i¢in kullanilan ve evin bahgesine bakacak sekilde

A9

yapilan “makad” ile yine farkli tiirden misafirler i¢in hazirlanan “tahtabls
1156

u Ornek

olarak zikretmek mimkundir.

Bunlarin yaninda genellikle yabanci erkeklerin agirlandigi ayrica birtakim
oyun ve eglencelerin de icra edildigi salonlarin varligindan da bahsetmek gerekir. Bu
tir yerlerin de yine mimarlar tarafindan kadinlarin mahremiyeti dikkate alinarak
tasarlandig1 goriilmiistiir. Oyle ki genelde iki katli oldugu gériilen bu salonlarmn
ikinci katindaki duvarlarina ahsap perdeli pencereler koyulmak suretiyle salondaki
oyun ve eglencelerin kadinlar tarafindan yabanci go6zlerden uzak bir sekilde
seyredilmesi saglanmstir.*™’ Yine sokak ya da caddeye bakan pencerelerde hane
halkinin mahremiyetini korumak maksadiyla kullanilan cumba ve benzeri unsurlarin

ayn1 maksatla i¢c avluya bakan yerlerde de kullamldig: goriilmiistiir. "8

Diger taraftan Kahire ve Rasid sehirlerinde Osmanli Dénemi’ne ait bazi

#1359 slarak adlandirlan bir yerin

evlerin oturma odalarinda “miinavele dolab1
bulunduruldugunu séylemek gerekir. Rafli bir yapiya sahip olan ve ahsap bir kolla
dondiiriilen s6z konusu dolap, misafirler i¢in hazirlanan yiyecek ve igeceklerin
sunumunda kullanilmistir. Oyle ki hazirlanan yemek ve icecekler dis taraftan dolaba

yerlestirilmis ve kol yardimiyla dondiirtilerek bunlarin salona ulagmasi saglanmistir.

155 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islamiyye”, s. 137; Muhammed,

el-Kiyamii’l-Insaniyye fi’l-Imarati’l-Islamiyye, s. 106.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-Imarati’l-Islamiyye”, s. 137.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-islamiyye”, s. 137; Kadi, el-
Imaratii’l-Islamiyye fi Misir, s. 47; Muhammed, el-Kiyamii'l-Insdniyye fi'l-Imdrati’l-Islamiyye,
s. 111.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 138.

Sunum dolabu.
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Bu sekilde hem hane halkinin mahremiyeti korunmus hem de hazirlanan ikramin

kolay bir sekilde misafirlere ulagmasi saglanmlstlr.1160

Fakihler tarafindan mahremiyetin korunmasi konusunda ortaya koyulan
hiikiim ve esaslarn IslAm mimarisi iizerindeki etkilerini ilgili hususta zikredilen
ornekler agik bir sekilde gostermektedir. Ayrica Miislimanlarin, mahremiyet
konusunda da toplumsal bir hassasiyet ve bilince sahip olduklarini insa ettikleri

yapilarda yer verdikleri yap1 unsurlarindan ¢ikarmak miimkiindiir."**"

1.2.3. Kibleye Dogru Ihtiyac Giderme ile Ilgili Hiikiimler ve Bunun
Konut Mimarisine Etkisi

Insanin biyolojik ihtiyaclarindan biri de tuvalettir. Bu sebeple de insanin
yasamis oldugu her yerde bunun karsilanmasi i¢in belirli bir yerin bulunmasi
zorunluluk arz etmektedir. Gegmiste soz konusu ihtiyag i¢in genelde agik alanlar
kullanilirken giinlimiiz itibariyla bunun i¢in binalarda 6zel yerlerin yani tuvaletlerin
yapildigim1 belirtmek gerekir. Miisliimanlar i¢in her konuda rehber olan Hz.
Peygamber’in 6zellikle tuvalet adabi tizerinde de hassasiyetle durdugu ve bu konuyu
en ince ayrintisina kadar ashabina 6grettigi goriilmektedir. Hatta bu konuda dénemin
miisrikleri, goklerden haber getirdigini sOyleyen birinin tuvalet adabiyla
ilgilenmesini garipsemis ve bunu alaya almak icin ashaptan Hz. Selman’a
(6. 36/656[?]) “Peygamberiniz size her seyi hatta tuvalet adabint dahi 6gretti! (degil
mi?)” dediklerinde 0, “Evet, Rasiiliillah bize kibleye karst ihtiya¢ gidermekten men

))1162

etti seklinde buna cevap vermistir.

Kiblenin, Miisliimanlarin ibadet yonii oldugunu ayrica dinen kutsal ve saygin
kabul edilen ve namaz kilarken de Miisliimanlarca ydnelinen kabenin bulundugu
istikameti temsil ettigini belirtmek gerekir. Bu sebeple Miisliimanlar, Kibleye biiyiik

hiirmet gostermis hatta bu istikdmete dogru ayak uzatarak oturmaktan ve yatmaktan

1160 Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imérati’l-islémiyye”, s. 138; Kadi, el-

Imadratii’l-Islamiyye fi Misir, s. 47, Muhammed, el-Kiyamii'l-Insdniyye fi’'l-Imdrati’l-Islamiyye,
s. 107.

Abdiissettar, “Ahkamii Darari’l-Kesf ve Eseruha ale’l-imarati’l-Islamiyye”, s. 138.

1182 {mam Malik, “Kible”, 1; Darimi, “Taharet”, 6; Miislim, “Tahéret”, 17; Nesai, “Taharet”, 21.

1161
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imtina etmislerdir.*® Bu konudaki hassasiyet tuvalet meselesine de yansimis ve
Miisliimanlar, kible istikdmetine donerek ya da buray:1 arkalarna alarak ihtiyag
gidermekten kacinmistir. Bununla birlikte ilgili hususta sergilenen bu tavrin
hassasiyet mi yoksa yasaklayici bir hiikim sebebiyle mi oldugu ayriminin
yapilmasinin ozellikle binalardaki tuvalet yonlerinin dogru belirlenmesi agisindan

Onemi biiytktiir.

Bu meyanda fakihlerin s6z konusu meseleyle ilgili iki tiir yaklagim ortaya
koyduklar1 goriilmiistiir. Bunlardan birincisine gore -Hanefilerin goriisiidiir- gerek
bina i¢inde gerekse arazide kibleye dogru tuvalet ihtiyact gidermek tahrimen mekruh
kabul edilmistir.*** Onlarm bu konudaki delili Eba Eyyab el-Ensari (6. 49/669)
tarafindan rivayet edilen “Sizden biriniz tuvalet ihtiyacini giderirken kibleye
donmesin; kibleyi arkasina da almasin. Doguya veya batiya doniiniiz!”™'®® hadisi
olmustur. S6z konusu hadisin mutlak oldugu bu sebeple de hiikiim bakimindan hem

araziyi hem de binalar1 kapsadigi ifade edilmistir.**®

Ilgili konudaki diger goriis ise Hanefilerin disindaki cumhura aittir. Onlar s6z
konusu meseleyi iki sekilde ele almis ve bunlarin birinde bu tiir ihtiyag i¢in 6zel
olarak yapilan kapali yerlerde kibleye dogru ihtiyag gidermede bir mahsur
olmadigini belirtmislerdir.™™®” Bu konuda esas aldiklari rivayet ise Cabir b.
Abdillah’in (6. 78/697) “Rasuliillah’i, vefat etmeden bir yil dnce, kibleye doniik
olarak ihtivacim giderirken gordiim ™' hadisi olmustur. Onlar ilgili hadiste gecen
gormenin Hz. Peygamber bir bina igerisindeyken ya da {izeri oOrtiili iken
gerceklestigi thtimalini esas almis ve buna gore de kapali bir yerde kibleye doniik

olarak ihtiyac giderilebilecegini belirtmislerdir.*® Bu konuda cumhur tarafindan

163 Eahri Demir, “Bir Hadis ve Tarihgesi”, Diyanet Aylik Dergi, S. 42, 1994, s. 28.

184 fbn Niiceym, el-Bahrii 'r-Rdik, C. 11, s. 36: Molla Hiisrev, Diirerii I-Hiikkdm, C. 1, s. 49; Zuhayli,
el-Fikhu’I-Islami ve Edilletiihii, C. 1, s. 357.

165 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 38/552, (no. 23579); Buhari, “Vudd’”, 11; Miislim, “Taharet”, 17.

166 fbn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. 11, s. 36: Molla Hiisrev, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. 1, s. 49.

Y87 Ensard, Esne I-Metdlib, C. |, s. 46; Harasi, es-Serhu 'I-Kebir, C. 1, s. 146; Buhdti, Kessafii’I-Kina’,
C. L s. 64; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami ve Edilletiihii, C. 1, s. 357.

1168 - Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23/157, (no. 14872); Darekutni, “Taharet”, 19; Ibn Hibban, Sahihu
Ibn Hibbdn, 41263 (no. 1416).

W8S zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihi, C. 1, s. 357.
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ortaya koyulan goriisli destekleyen baska sahih rivayetlerin oldugunu da sdylemek

miimkiindiir.**"°

Cumhur, ilgili konuyla alakali diger yaklasiminda ise tuvalet igin
kullanilmayan kapali alanlar ile agik arazide herhangi bir siitre kullanmadan kible
yéniine dogru ihtiyag gidermeyi caiz gormemistir.**’* Onlarin ilgili hususta bdyle bir
ayrima gitmelerinin temelinde ise Hz. Mervan tarafindan yapilan "/bn Omer'i (0.
73/693) kible istikdmetine dogru c¢oktiirdiigii binegine doniik bir sekilde ihtiyag
giderirken gordiim. Bu yasaklanmadi mi diye sordugumda bunun a¢ik arazi igin soz
konusu oldugunu ancak kible ile kisi arasinda gizlenecegi kadar bir sey (duvar, perde,

»1172

bina vb.) oldugunda herhangi bir mahzur yoktur. seklindeki rivayetin oldugunu

sOylemek gerekir.

S6z konusu meselede hangi goriisiin esas alinmasi gerektigi ile ilgili fakihlerin
baz1 degerlendirmelerde bulundugu goriilmektedir. Ilgili konuda esas alinan hadislerle
ilgili degerlendirmelerde bulunan Siiy(ti, Hanefilerin Ebt Eyylb’ten gelen hadisin
zahirini esas alarak s6z konusu meseleyi hem bina hem de disinda makruh gordiigiinii
diger lic mezhebin ise bunu Hz. Mervan’dan gelen rivayetle tahsis edip bina i¢inde
buna izin verirken disarida bunu caiz gormediklerini belirttikten sonra ilgili hususta
Ibnii’l Arabi’den su nakli yapmustir. “Bu konuda tercihe sayan olan Hanefilerin
goriigiidiir. Ciinkdi ilgili husustaki hadislere bakildiginda bina i¢inde ve disinda kible
yoniine dogru ihtiyag gidermenin yasak oldugu konusunda herhangi bir ihtilafin
olmadig1 goriilmektedir. Buna gére Ebli Eyylb’tan gelen rivayetin am yani genel bir
anlam icerdigi ve Hz. Mervan kanaliyla gelen ibn Omer hadisinin de bununla dort

acidan ¢elismedigini sdylemek miimkiindiir.

[lk olarak s6z konusu rivayetlerin biri kavlin digeri ise fiilin aktarimidir. Kavl
ve fiil arasinda da herhangi bir tearuzun yani ¢atismanin olmast miimkiin degildir.

Ikinci olarak fiiller herhangi bir anlatim kalibina sahip olmayip sadece bir hal ve

W0 Hy  Aise’nin  “Rasiliillah’n yanminda edep yerlerini kibleye dogru dondiirmeyi mekruh
gorenlerden soz edilmesi itizerine Allah Rasilii: Benim tuvaletimin yéniinii kibleye ¢evirin.”
(Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/319, (no. 25500); Darekutni, “Taharet”, 19) seklinde naklettigi
hadis, bu rivayetlerden biridir.

W Ensard, Esne’l-Metdlib, C. |, s. 46; Harasi, es-Serhu 'I-Kebir, C. 1, s. 146; Buhti, Kegsdfii'I-Kind’,
C. L, s. 64; Zuhayli, el-Fikhii’I-Islam ve edilletiihii, C. 1, s. 357-358.

72 Ebd David, “Taharet”, 4; Darekutni, “Taharet”, 19.
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durumun hikaye edilmesinden ibarettir. Bu ise onlarin birtakim mazeret ve sebeplere
bagli olarak meydana gelme ihtimali tasimasina neden olmaktadir. Kavl i¢in ise boyle
bir durum s6z konusu degildir. Ugiincii olarak buradaki kavl bastan itibaren ser’i bir
hiikkmii belirtmek igin sdylenmistir. Ibn Omer’in fiilinin ise daha ¢ok bir adet ve
davranisi yansittig1 goriilmektedir. Buna gore de hiikmiin adete gore 6ncelikli bir esas
oldugunu belirtmek gerekir. Dordiincti olarak sayet buradaki fiil hiikiim kabul
edilecek olursa bunun bir sonucu olarak da ihtiya¢ aninda ortiinmenin de sart

olmadigini séylemek miimkiin olacaktir.”**"®

S6z konusu meseleyi ele alip degerlendiren bir diger fakih de Imam Safii
olmustur. Imam Safii’nin meseleye yaklasiminin “ihtilafii’l-hadis” cergevesinde
oldugunu sdylemek gerekir. O, ilk olarak ilgili konuda Ebt Eyylp ve ibn

~~ 1174
Omer’den

gelen rivayetlere yer vermis ve esas itibartyla bunlar arasinda herhangi
bir ihtilafin bulunmadigini belirtmistir. Ona gore burada gecgen ifadelerin daha ¢ok
digerlerinin nasil anlasilmasi gerektigini izah eden ciimleler seklinde ele alinip
degerlendirilmesi daha isabetli bir yaklasim olarak goriilmiistiir. Imam Safii, o giinkii
sartlarda toplumun genel olarak kirsalda yasadigi ve tuvalet ihtiyaclarin1 gidermek
icin kapali bir yerin bulunmadigint bu sebeple de genel olarak acik arazinin
kullanildigin1 belirtmistir. S6z konus ihtiya¢ giderilirken de dogu ya da bati yoniine
donme konusunda herhangi bir zorunluluk olmamasi sebebiyle kisilerin 6n ve arkalari
kible tarafina gelecek sekilde ihtiya¢ giderdiklerini bunun ayni zamanda namaz kilan

birine kars1 da s6z konusu vaziyette bulunmalarina sebebiyet verdigini buna gore de

yonlerini dogu ya da batiya ¢evirmekle emrolunduklarini sdylemistir.

Imam Safii, evlerdeki durumun ise acik arazideki gibi olmadigini, buralarda
bulunan ihtiya¢ giderme yerlerinin giren kisilerin disaridan goriilmesini engelleyecek
tarzda oldugunu ayni zamanda dar bir yapiya sahip olmalar1 sebebiyle igerisinde

kisinin istedigi yone dénme imkanina sahip olmadigim belirtmistir. Buna gore Ibn

173 Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Siiyati, Hdsiyetii’s-Sindi ald Siineni’n-Nesd’i, Mektebii’l-Matbaati’l-
Islamiyye, Halep, 1986-1406, C. I, s. 22-23.

174 Abdullah ibn Omer: Bazi kimseler; “Tuvalet ihtivacim gidermek icin ¢omeldiginde, kibleye de
Mescid-i Aksa’ya da dénme!” diyorlar. Halbuki ben “Evlerimizden birinin damina ¢iktigim da
Rasiiliillah (s.a.v.)’in, tuvalet ihtiyacini gidermek iizere iki tugla iizerinde Mescid-i Aksa’ya
dogru ¢omeldigini gordiim.” demistir. (Imam Malik, “Kible”, 2; Miislim, “Taharet”, 17; ibn
Mice, “Taharet”, 18).
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Omer’in ilgili konudaki rivayeti de goéz oniinde bulunduruldugunda s6z konusu
meselede yasaklanan hususun arazide ihtiyag giderme ile ilgili oldu§unun ortaya
ciktigin1 sdylemistir. Diger taraftan o, Ebli Eyylib’un, s6z konusu meselede sadece
Hz. Peygamber’den gelen ve yasak ifade eden rivayeti bildigini daha sonra Ibn Omer
tarafindan aktarilandan ise haberinin olmadigini sdylemis ve bunun da onun giinah
endigesiyle tuvalette kible yoniine dogru oturmaktan ka¢immasindan Sam’daki
tuvaletler kible yoniline baktig1 i¢in buralar1 kullanirken yana dogru donmeye
caligmasindan ayrica Allah’tan da bagislanma dilemesinden anlasildigini belirtmistir.
Ancak Ibn Omer’in bunun aksi bir davramisin Hz. Peygamber tarafindan
sergilendigini gormiis olmasi sebebiyle ilgili husustaki yasaklayici rivayete olumlu

yaklagsmadigini ifade etmistir.

O, s6z konusu meselede her iki sahabinin de sahip olduklar1 bilginin geregini
yerine getirdigini, dogru olan yaklasimin da bu oldugunu sdylemistir. Ancak her iki
habere de vakif olan ve bunlardan her birinin de kullanilabilir oldugunu goren birinin
lizerine diisenin ise her iki rivayeti de degerlendirmek oldugunu ayrica belirtmistir.
Bunun ise s6z konusu rivayetleri kendi igerisinde yerine gore degisen ihtiyaglar géz
onlinde bulundurarak ayrima tutmakla miimkiin olacagini sodylemistir. Ayrica
buradaki meseleyi, bir konuda 6zel bir bilgiye sahip kisi ya da kisilerin ne kadar az

sayida bulundugunu gostermesi bakimindan da dikkate deger bulmustur.**"®

Imam $Safii, s6z konusu meselede Seleme b. Vehraim’in Tavis’tan (0.
106/725) naklettigi “Allah’'in kiblesine saygi gostermek ve gerek kiigiik gerekse biiyiik
ihtiyacimi  giderirken kibleye donmemek her Miisliimanin tizerine bir haktur 1
seklindeki rivayetini de Ebl Eyytb’tan gelenden farkli degerlendirilmesinin miimkiin
olmadigin1 sdylemistir. Ayrica s6z konusu rivayetin hadisgiler tarafindan miirsel
kabul edildigi de dikkate alindiginda bunun Tévis tarafindan kiblenin sayginligin
vurgulamak i¢in Ebl Eyylb’tan gelen rivayetin farkli bir sekilde aktarilma ihtimalini

gbz oniinde bulundurmay gerekli kildigini ifade etmistir.™*"’

175 safii, el-Um, C. X, s. 220-221.
1176 gafii, el-Um, C. X, s. 221-222.
W7 safii, el-Um, C. X, s. 222.
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S6z konusu meseledeki yaklasimlara bakildiginda 6zellikle Imam Safii’nin
konuyu biitlinciil bir sekilde ele alip degerlendirdigi goriilmektedir. Bu anlamda o,
ilgili konudaki rivayetlerin birbiriyle ¢elismedigini aksine bunlarin her birinin bir
digerinin agiklayicist oldugunu vurgulamig ve bunlarin insanlarin degisen sartlara
gore farklilik arz eden ihtiyaclari da goz onilinde bulundurularak degerlendirilmesinin

gerekliligine isaret etmistir.

Bu anlamda s6z konusu meselede, hem ilgili konudaki tiim hadislerin esas
alinmas1 hem de degisen sartlara gore farklilik arz eden insan ihtiyaglarinin goz
oniinde bulundurulmasi sebebiyle cumhurun goriisiine gore hareket edilmesi daha
isabetli  goriilmektedir. Bununla birlikte mimarlarin kiblenin  sayginligini,
Miisliimanlarin bu konudaki hassasiyetini goz oniinde bulundurarak tuvalet yonlerini
miimkiin mertebe kible istikAimetine getirmemeye Ozen gostermeleri Islam’mn

ongormiis oldugu edep anlayisi agisindan daha uygun olacag: diistiniilmektedir.
2. DEGERLENDIRME

Yapilasmanin birgok farkli unsurun etkisi sonucu olustugunu belirtmek
gerekir. Ancak ozellikle insanlarin sosyo-kiiltiirel hayatlarini sekillendiren, adet ve
gelenekleri tizerinde de biiyiik bir etki meydana getiren inanglarin, bu konuda daha
belirgin bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Bu baglamda Islam fikhi ile
Miislimanlar tarafindan planlanan yapilagsma arasinda da siki bir bagin oldugunu
sOylemek gerekir. Bunun ilk 6rneklerini gerek sehir i¢i gerekse sehirlerarasi ulagim

ve iletisimde biiyiik bir dneme sahip yol ve caddelerde gérmek miimkiindiir.

Ilgili hususta fakihler tarafindan ortaya koyulan detaylar gdz oniinde
bulunduruldugunda fikhin gerek g¢evrenin gerekse buralari kullananlarin her tiirlii
hakkini1 gozetip korudugunu séylemek miimkiindiir. Giiniimiizde yanic1 ve patlayici
tastyan araglarin yerlesim merkezlerine girisinin yasaklanmasi, trafigi engelleyecek
sekilde arag¢ park etme ve sehir islerine izinsiz moloz dokme gibi giincel 6rneklerini
gordiiglimiiz bircok hususun farkli sekillere sahip goriintiilerinin o donemlerde
fakihlerce de yasaklandigi goriilmektedir. Bu durum, ilgili hususta fakihler tarafindan
ongoriilen uygulamalarin ne kadar isabetli ve yerinde oldugunun da en bariz

ornegidir.
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Fikhi hiikiimler, yol ve caddelerin yaninda insanlar tarafindan farkli amaglar
i¢cin kullanilan konut, diikkkan ve diger birtakim yapilarin planlanmasinda ve bunlarin
belirli bir mimari yapiya sahip olmasinda énemli bir etken olmustur. Oyle ki esas
itibartyla konut sahibinin bu yerin plan, tamir, 1slah ve benzeri islemleriyle ilgili
karar ve tasarruflarinda hiir oldugu temel bir ilke olarak kabul edilmis ancak bazi
durumlarda buradaki hiirriyetin kisinin rizasi aranmaksizin birtakim fikhi ilke ve
prensiplerle sinirlandirilabilecegi goriilmiistiir. Bu hususta fakihlerce esas alinan en
temel ilke ise zarar prensibi olmustur. Ilgili prensibin bu konuda etkisini gerek Islam
sehirlerinin fiziksel yapisindan gerekse bu alanda yazilmis eserlerde bu hususla

alakali meselelere ayrilmis yerlerden ¢ikarmak miimkiindiir.

S6z konusu prensip ¢ergevesinde ele alinan hususlarda Malikilerin belirleyici
bir rol oynadig1 ve genel anlamda biitiin konu baslik ve degerlendirmelerin Maliki
fakihlerce yapildigi goriilmektedir. Ayrica Hanefilerin de bu konuda
azimsanmayacak bir katkisinin oldugunu sdylemek gerekir. Ilgili hususta 6zellikle
zarar1 kesf olarak nitelendirilen gérme kaynakli zararin ¢ok genis ve kapsamli bir
sekilde degerlendirildigi goriilmiistiir. Bunda Islam’in 6zel hayat ve mahremlik
konusunda ortaya koymus oldugu esaslarin énemli bir rolii vardir. Ayrica Islam
mimarisinde pencerelerin genel olarak yiiksekte ve de kiiciik ebatta olmasindaki en

onemli etkenin bu konudaki hiikiimler oldugunu séylemek miimkiindiir.

Gorme kaynakli zarar kapsaminda yollarin dar ve genisligi de gz Oniinde
bulundurularak konutlarm belirli bir boliimiinde diikkan agabilme ile ilgili birtakim
kistaslar getirilmis ve bu durum Islam sehirlerinde iskdn ve ticaret bdlgelerinin
ayrilmasinda en onemli etmen olmustur. Diger taraftan gliniimiizde yap1 konusunda
uzman kisilerin de ifade ettigi iizere 6zellikle konutlarin atlarina diikkkan ve benzeri
seylerin yapilmast mimari agidan uygun goriilmemektedir. Her ne kadar Islam
mimarisinde mahremiyet anlayisinin sonucu ticaret yerleri konutlardan ayrilmis olsa
da mimari acidan da bunun bu sekilde olmasinin teyit edilmesi énemlidir. Ulkemizde
genis bir bolgede yasanan son depremler de bu konuda yapilan tespitlerin hakliligini

ortaya ¢ikarmistir.

Fakihlerin engellenmesi gereken zarar kapsaminda degerlendikleri yiiksek ses

ve giiriilti ile ilgili degerlendirme ve yaklasimlarinin 6zellikle giiniimiiz acisindan
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cok degerli oldugunu belirtmek gerekir. Oyle ki bugiin gegmisle kiyaslanamayacak
sayidaki aracin gerek binalarda gerekse disinda yiiksek ses ve giiriiltiiye sebebiyet
verdigi goriilmektedir. Insanlarin birgogunun da bunlardan rahatsizlik duyduklari
bilinen bir gergektir. Ozellikle biiyiik sehirlerde yogun niifusun da etkisiyle bu tiir
rahatsizliklarin daha da arttigin1 sOylemek gerekir. Bu sebeple gerek {iretim
merkezlerinin gerekse toplu tasimada kullanilan arag istasyonlarmin sehirlerin
disinda yer almasi biiyilk 6nem tagimaktadir. Ayrica eglence merkezleri, diigiin
salonlar1, stadyumlar gibi genel anlamda giiriiltiiye sebebiyet veren yer ve
isletmelerin de yine yerlesim yerleri disinda olmasi insanlarin huzuru agisindan
kagimilmazdir. Hatta evlerde elektronik alet kullanimindan trafikteki kornaya kadar

bir¢ok hususu yine bu cergevede ele alip degerlendirmek miimkiindiir.

Fakihlerin yine yogun duman, kotii koku hatta olusturmus oldugu titresimle
cevreye zarar veren sarsinti ile ilgili yaklasimlarinin da insanlarin kendilerine ait
yerlerde ¢evreden kaynakli olumsuzluklardan uzak bir sekilde hayatlarini
stirdiirmelerinde oldukg¢a ©nemli oldugunu belirtmek gerekir. Giiniimiizde bu
hususlarla alakali uygulamalara bakildiginda her ne kadar ilgili konularda birtakim
tedbirler alinmis olsa da bunlarin yeterli diizeyde olmadig1 anlagilmaktadir. Oyle ki
bazi bolgelerde maden isletmelerinin ve fabrikalarin yerlesime cok yakin hatta
bunlarla i¢ ice oldugu goriilmektedir. Bunlardan ¢ikan yogun dumanin ve koti
kokularin basta insanlar olmak {izere c¢evredeki tiim canlilar1 etkiledigi bir
gercektedir. Ayrica bazi tesislerde yapilan patlatmalarin ¢evredeki binalarda
sarsintilara hatta maddi hasarl zararlara yol ac¢tig1 bilinmektedir. Bu durum, fikhin
ilgili hususlarda 6ngérmiis oldugu hiikiimler vasitasiyla kisi haklarina kars1 duydugu
sayginin boyutunu gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Binalarda ses ve
gormeye dayali mahremiyetin saglanmasinda 6nemli bir etken olan mahremiyet
prensibinin de 6zellikle yapilarin i¢ mimarisinin sekillenmesinde belirleyici konuma

sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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4. BOLUM

YAPILARIN YAKINLIGINDAN VE ORTAK KULLANIMINDAN
KAYNAKLI HUKUMLER

Insanin sosyal tabiatli bir varlik olmasi, onun diger insanlarla yakinlasmasini
ve birlikte yasamasini gerekli kilmistir. Bunun bir sonucu olarak da kisi evini, ya
digerlerinin yakinina ya da ihtiya¢ durumuna gore st katina insa etmistir. Bu durum
Ise s6z konusu kiginin evinin bir parcasint ya da boliimiinii baskalariyla ortak bir
sekilde kullanmasimi gerekli kilmistir. Bu tiir alanlarin genel olarak buralara ve
avlularina ait duvar, tavan, yol ve de i¢cme, sulama ve atik su gecisi icin kullanilan

gecis yerlerinden ibaret oldugunu séylemek gerekir.

Insanlarn  bu tiir yerlerin ortak kullanomindan kaynakli birtakim
anlagmazliklar yasadig1 da bilinen bir gergektir. Bu sebeple ilk ¢aglardan beri bunlar
farkli yollarla 6zellikle de kanunlarla giderilmeye ¢alisilmistir. S6z konusu meselede
Islam’1n da birtakim hiikiim ve esaslar getirdigini ve bunlardan bir kisminim kisilerin
evlerindeki diger bir kisminin ise g¢evreleriyle olan iligkileri diizenledigi
goriilmektedir. Islam dini tarafindan bu konuda ortaya koyulan esaslarin ilk olarak
ahlaki ilkelerle basladigini, diizenleyici dgretilerle devam ettigini ve en son olarak da
kanuni hiikiimlerle son buldugunu sdylemek miimkiindiir. Ilgili konuda ortaya
koyulan esaslarin, iki yonden binalarla irtibatli oldugunu sdylemek gerekir.
Bunlardan biri, binalarin diger yapilarla olan yakinlik ve ortak kullanim sekilleri ile
irtibatli iken bir digeri de buralarda birbiriyle komsu olarak yasayan kisilerin

arasinda meydana gelen anlasmazliklarin ¢6ziimiine yonelik olmustur.

Bu anlamda binalarin birbirine yakin olmasinin dogurdugu birtakim hak ve
sorumluluklarin oldugunu ve bunlarin basinda ise mecra, mesil ve miirar gibi tiirleri
olan irtifak haklarinin geldigini sdylemek gerekir. Ayrica binalarin bitisik ya da kath
bir yapiya sahip olmasi da buralara ait duvar ve tavan gibi bazi kisimlarin ortak

kullanimin1 gerektirmis bu ise ilgili hususta 6zellikle miilkiyet ve kullanim agisindan
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belirleyici hiikiimlerin olmasini gerekli kilmistir.*"® Buna binaen burada ilk olarak
binalarin komsu olmasindan kaynakli olarak ortaya cikan irtifak haklarina yer
verilecek daha sonra ise binalardaki ortak kullanim alanlar ile ilgili genel hiikiim ve

esaslar tizerinde durulacaktir.
1. IRTIFAK HAKLARI

Gegmiste Islam beldelerindeki yapilarin bir kisminin bitisik diizende
yapildigini, bunun ise ulasim, igme ya da atik su giderleri gibi konularda birgok
zorluk ve engelin olugmasina sebebiyet verdigini sdylemek gerekir. Bu konudaki
sikintilarin giderilmesi konusunda ise hem kisilerin haklarini koruyan hem de bunlar
arasinda dengeli bir iliskinin olugsmasini saglayan birtakim esas ve diizenlemeler
fakihlerce ortaya koyulmustur. Bunlarin basinda ise bir akar i¢in bir digeri iizerinde

var oldugu kabul edilen irtifak haklar1 gelmektedir.**"®

Islam hukuku kaynaklarinda miicerred haklar yani sadece hak ve menfaat
milkiyeti seklinde ifade edilen ayrica Kadri Pasa (6. 1306/1888) tarafindan

1180 adl eserinde yer verilinceye''®! kadar genellikle “merafik” ve

Miirsidii’l-Hayran
“erfak” kavramlari ile ifade edildigi goriilen irtifak haklar™®® kisaca “Bir akar
tizerinde bagkasina ait bir akar lehine kurulan ve sahibine siirli bir yararlanma

591183

saglayan ayni haklar olarak tanimlanmustir.

S6z konusu haklarin neler oldugu konusunda ise mezheplerin farkli
yaklasimlar sergiledikleri goriilmiistiir. Buna gére Hanefiler, ilkesel olarak miilkiyet
hakkinin smirlandirilmamasi yoniinde sergilemis olduklari tavir geregi bunlarin
belirli tip ve sayida tutulmasimi gerekli gt')rmijslerdir.1184 Buna gore de onlar, s6z

konusu haklar1 alt1 ile sinirlamis ve bunlarin da, sirb, mecra, mesil, miirdr, tealli ve

W8 Sa*di, Ahkdmii’l-Umran, s. 318-319.

W9 Sa*di, Ahkdmii’l-Umran, s. 328.

180 Nuhammed Kadri Pasa, Miirsidii'I-Hayrdn il Ma rifeti Ahvéli’l-Insén, el-Matbaatii’l-Kiibra el-

Emiriyye, Bulak, 1308/1891.

Muhammed Kadri Pasa, Miirsidii’I-Hayran, S. 9.

182 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1z Yaymcilik, istanbul, 2006, C. III, s. 118.

18 Muhammed Kadri Pasa, Miirsidii I-Hayrdn, s. 9; Zuhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihi, C. VI,
s. 4656-4657; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 111, s. 118; Hasan Hacak, “Irtifak”, TDV
Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Istanbul, 2000, C. XXII, s. 460.

184 7uhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4660; Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462.

1181
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civar’dan ibaret oldugunu belirtmislerdir.”*®® Malikiler ise bunlarin adedi konusunda
herhangi bir sinir koymamis ve taraflara kendi iradeleriyle yeni irtifak tipleri kurma
imkéani tanimislardir.**®® Onlarin bu yaklasimi, yukarida ifade edilen ve klasik fikih
kaynaklarinda yaygmlik kazanan irtifak tiplerine ek yeni birtakim haklarin

187 Bunlara o6rnek olarak manzarallss, pencere

1191

dogmasima olanak saglamstir.

1189

agmama™®® siitre (engel) koyma™®

gibi irtifak tiplerini saymak miimkiindiir.

Burada hem klasik fikih kaynaklarinda yaygin bir sekilde yer almasi hem de
konumuzun 6nemli bir kismimi teskil eden yapilarla dogrudan irtibatli olmasi
yoniiyle bunlar igerisinden sadece mesil, mecra, miirtr, tealli ve hakku vaz’i-l-ciiz
(kiris koyma hakki)den bahsedilecek ve bunlarla ilgili genel hiikiimlere yer

verilecektir.
1.1. Mecra Hakki (Hakkii’l-Mecra)

1.1.1. Mecra Hakkimin Tanim

Mecra, “Suyun aktig1 yer” anlamina gelmektedir.1192 Mecra hakki ise “Akart,
su kaynaginin uzaginda kalan kisinin, bu konudaki ihtiyacini1 karsilamak i¢in komsu
akarlardan su gecirme ve akitma hakki veren irtifak” seklinde tanimlanmustr. !
Buna gore gol, irmak ve dere gibi bir yerden akan ve akar sahibinin de kullanma

hakki bulunan suyun kisinin akarina akitilmasi i¢in bunun arada bulunan diger

185 Zuhayli, el-Fikhu l-Islami ve Edilletiihii, C. VI, s. 4660; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,

C.llI,s.119-120. _
186 zuhayli, el-Fikhu l-Islami ve Edilletiihii, C. VI, s. 4660; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,
C. 1, s. 120.

1187 Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. VI, s. 4660; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,

C. IIL, s. 120; Hacak, “Irtifak”, C. XXII, 5.462.

Bir akarin Oniiniin kapanmamasi, 151k ve havasmin kesilmemesi i¢in diger akarin belirli bir

yerinde yap1 yapilmamasini ya da binanin belirli bir yiiksekligi gegmemesini 6ngoren irtifak.

(Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462).

Kisinin mevcut binasinda ya da yaptig1 ingaatta komsusuna ait evin belirli yerlerini gorecek

sekilde pencere agmamasim amaglayan irtifak hakki. (Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462).

Evin belirli yerlerinin civardaki diger evlerden goériilmesine mani olmak i¢in perde ve benzeri bir

seyin koyulmasini konu alan bir hak.( Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462).

19 Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462.

192 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkam, C. 111, s. 239; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 111,
s. 128.

WS zuhayli, el-Fikhu l-Islami ve Edilletiihii, C. VI, s. 4674; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku,
C. 111, s. 128; Hacak, “Irtifak”, C. XXII, 5.462.

1188

1189

1190
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akarlardan gecirilme zorunlulugu ortaya ¢ikmustir.**** Bu durumda suyolunun kime
ait oldugunun bilinmesi, s6z konusu meselede mecra hakkinin var olup olmadiginin
anlasilmas1 agisindan Onemlidir. Ciinkii bazi durumlarda irtifak hakki sahibinin
suyun aktig1 yolun sahibi ya da ortagi konumunda olmasi s6z konusu olmakta ve
bdyle bir durumda da miilkiyet hakkina dayanilarak suyun akitilmasi1 miimkiin hale

gelmektedir. %

1.1.2. Mecra Hakka ile Tlgili Hiikiimler

Kisinin, gol, irmak ve dere gibi bir yerden akan suyu, miilkiyeti baskasina ait

119 By durumda diger

bir yerden akitmasi dogrudan mecra hakkina dayanmaktadir.
akar sahiplerinin bunu engelleme hakki da bulunmamaktadir.***” Bu konudaki temel
dayanak ise Hz. Omer’in halifeligi déneminde kendisine intikal eden bir irtifak
davasinda hak sahibi lehine hiikmetmesi olmustur. Hz. Omer, s6z konusu meselede
“Kardesini, kendisine faydali olacak bir sey sebebiyle neden engelliyorsun? Ayrica
bu senin i¢in de faydali bir seydir. Ciinkii bas ya da son kisimda higbir zarar
gormeden kendine ait akar1 da sulayabilirsin.” demis buna ragmen davali “Vallahi
izin vermem.” deyince Hz. Omer, “Vallahi karnmnin iizerinden bile olsa suyu

gegirecektir.” demis ve davaciya suyu gegirmesini emre‘[mistir.1198

Bunun yaninda s6z konusu meselede bazi fakihlerin farkli goriisler ortaya
koyduklari da goriilmiistiir. Bu anlamda Imam Malik’e, “el-Kelamii fimen erade en
yiicriye’l-ma fi ardi gayrihi li yaskiye bihi erdan lehii uhra” bashig: altinda “Birinin
kendi arazisinde bulunan bir suyu baskasina ait bir yer iizerinden sulama amaciyla
bir diger arazisine gegirmek istediginde ve s6z konusu arazinin sahibi de buna engel
oldugunda hiikiim nedir?” seklinde yoneltilen soruya onun iki farkli cevap verdigi
aktarilmigtir. Bunlardan birinde onun, bu konuda arazi sahibinin bunu engelleme

hakkinin var oldugunu ifade ettigi belirtilmistir.

W% Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 111, s. 128.

W95 zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4674; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C.
1, s. 128.

1% Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 111, s. 128.

W97 zuhayli, el-Fikhu’I-Islami ve Edilletihi, C. V1, s. 4674; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C.
1, s. 128.

198 imam Malik, “Akdiye”, 26.
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Ibnii’l-Kasim, Imam Malik’in bu konuda hem Hz. Omer’den hem de diger
kaynaklardan gelen rivayetleri, su akitmanin kisinin arazisinden pay istemeye
sebebiyet verme ihtimalini géz onlinde bulundurarak almadigini sdylemistir. O,
bunun gerekgesiyle ilgili Imam Malik’in “Hiikiimleri, insanlarin islemis olduklar1
giinah ve benzeri seyleri goz oniiniinde bulundurarak ortaya koymak gerekmektedir.
Eger giiniimiizde de Hz. Omer donemindeki gibi insanlar olsa, 0 zaman bu rivayete
gore hareket edilmesi miimkiindiir.” dedigini ve devaminda da “Bdyle bir yer, daha
sonra satildiginda ve iizerinden de uzun bir zaman gegtigininde buradan gegirilen
suyun hangi hakka binaen akitildigi unutulur. Bu ise arazinin yeni sahibini buradan
pay istemeye sevk edebilir.” dedigini ve buna binaen de ilgili hususa cevaz
vermedigini ifade etmistir. Imam Malik, Ilgili mesledeki diger goriisiinde ise kisinin

bu konuda suyu gecirme hakkinin oldugunu sdylemistir."**

S6z konusu meselede taraflara ait haklarin korunmasina yodnelik birtakim
tedbirlerin alindig1 da gorilmiistir. Bu anlamda arazi sahibinin digerinin rizasi
olmadan suyolunu degistirmesi miimkiin goriilmemis ancak buranin onarimi,
sizintinin ~ Onlenmesi, kanalinin  derinlestirilmesi, etrafinin  gili¢lendirilmesi,
mahsullerine zarar vermemesi i¢in bakim ve iyilestirme yapilmasi gibi konularda

birtakim talep ve isteklerde bulunabilecegi belirtilmistir.**®

1.2. Mesil Hakki (Hakkii’l-Mesil)

1.2.1. Mesil Hakkinin Tanimi

“Suyun aktigi yer ya da yol” anlamimna gelen mesil; “Su akitma, evden

1201 veya ihtiyag fazlasi ya da kullanima uygun olmayan

91202

disartya suyu nakletme hakki
sularin, suyolu ya da borular vasitasiyla kuyulara ulastirilma hakki olarak
tanimlanmaktadir. Bu kavramin ayrica “hakkii’t-tesyil”**®® ve “hakkii’l-isale”?**

seklinde ifade edildigi de goriilmektedir. Ayrica bunun, klasik kaynaklarda mecra ile

199 ibnii’r-Rami, el-/’ldn, thk. Etram, s. 468-4471.

1200 7uhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4674.

1201 Ali Haydar Efendi, Diirerii ’I-Hiikkdm, C. 1, s. 121.

1202 7uhayli, el-Fikhu'l-Islami ve Edilletihii, C. VI, s. 4676; Abdiilkerim Zeydén, el-Medhal,
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1423/2002, s. 198; Fayiz, el-Bind, C. 11, s. 550-551.

1208 K asani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 258; ibn Abdidin, Reddii’l-Muhtdr, C. V, s. 189.

1204 Ali Haydar Efendi, Diirerii ’I-Hiikkam, C. |, s. 121; a.mlf. Diirerii’I-Hiikkam, C. |1, s. 176.
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es anlamli kullanildigin1 da s6ylemek miimkiindiir. 2% Ilgili konuda Mecelle Sarihi
Ali Haydar Efendi, Mecra’nin suyun aktig1 yer anlaminda Mesil’in ise buranin ismi
olarak kullanildigmni sdylemis ve bu yoniiyle de her iki kavramimn es anlaml
oldugunu belirtmistir. Bu sebeple ilgili husustaki meselere isaret i¢in tek bir kavram
kullanmay1 tercih etmistir. Ayrica o, s6z konusu hakkin yerden ziyade suyun
akitilmasi ile ilgili olmasi sebebiyle bu konuda “hakkii’l-ceryi” ve “hakkii’l-seyli”

nin kullanilmasinin daha isabetli olacagimni sdylemistir.**®

Bununla birlikte son donem kaynaklarda ge¢miste benzer olduklari ifade
edilen mecra ve mesil kavramlarinin birbirinden farkli oldugu ifade edilmis ve buna
gore de mesilin “atik ve kullanima elverisli olmayan sularin akitilmasini”, mecranin
ise “kullanima elverisli suyun hak sahibi tarafindan sulama amaciyla baskasina ait bir
araziden gegirilme hakkini” ifade ettigi belirtilmistir."?>” Bu anlamda mecranin, sirb
hakki ile elde edilen ve genel olarak temiz ve kullanilmaya uygun sulari, mesilin ise
atik ve cat1 oluklardan akan ve de kullanima uygun olmayan sular1 ifade igin tercih

1208 Bynun yaninda mecranin; hakim akara, buna

edildigini sdylemek miimkiindiir.
gore daha yukarida bulunan komsu akarlardan su getirmeye, mesilin ise hakim akara
ait sularin genellikle daha asagi seviyede kalan komsu akarlar tizerinden tahliye
etmeye mahsus sekilde kullanildigi da belirtilmistir.** Ilgili kavramla alakali
yapilan degerlendirmeler c¢ercevesinde mesil hakkinin ihtiyag fazlasi ya da
kullanilmig sularin, atik kuyusuna baskasina ait bir araziden akitilarak ulastirilmasi

seklinde anlagilmasi miimkiindiir.*#*°

1.2.2. Mesil Hakka ile Tlgili Hiikiimler

Atik sularin biiyiikk bir zarara yol agmadigi siirece baskasinin arazisinden
gecirilmesi konusunda herhangi bir engelin bulunmadigini sdylemek gerekir. Bu
konuda arazi sahibinin yapacagi itirazlarin da dikkata alinmadigini belirtmek

miimkiindiir. Ayrica s6z konusu hakkin arazinin yapisinda ya da miilkiyetinde

1205 Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462.

1206 Ali Haydar Efendi, Diirerii ’l-Hiikkdm, C. 111, s. 239.

1207 zuhayli, el-Fikhu’I-Islami ve Edilletiihi, C. VI, s. 4676; Zeydan, el-Medhal, s. 198; Fayiz, el-
Bind, C. 11, s. 551.

1208 Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462.

1209 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 111, s. 130.

120 Fayiz, el-Bind, C. Il, s. 551.
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meydana gelen bir degisiklik sebebiyle diismedigi de goriilmektedir. Bu anlamda
yerin; ev iken bahge veya fabrikaya ya da arsa iken eve doniistiiriilmesi, bu hakkin
kullaniminda herhangi bir degisiklik meydana getirmemektedir. Yine mesil hakkinin
kadim'?* bir 6zellik tasimasi durumunda da gerek toplum gerekse bireyin yararimna
olan bir seye zarar vermedigi silirece oldugu hal {izere birakilmasi esas kabul
edilmistir.** Ancak ash itibariyle mesru bir mahiyet tasimadiginin goriilmesi

durumunda kadim dahi olsa buna itibar edilmeyecegi ifade edilmistir.***®

Bunun uygulamadaki yansimasini soyle bir 6rnekle agiklamak miimkiindiir.
Hane ile oluk sahibi, suyun gideri konusunda anlagsmazliga distiigiinde ilk olarak s6z
konusu vakitte olukta su olup olmadigina bakilmasi ve bulundugu takdirde de oluk
sahibinin sézline gore hareket edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Ciinkii belirtilen
vakitte s6z konusu olukta suyun bulunmasi onun kadim oldugunun bir gostergesi
olarak goriilmiis ve bu sebeple de oldugu sekilde birakilmasina hiikmedilmistir.
Olukta su bulunmadig: takdirde ise kisi tarafindan, bunun kadim oldugunu veya
babasi tarafindan yapildigin1 gosteren bir delilin getirilmesi gerekli goriilmiistiir.
Biitiin bunlara ragmen konu netlik kazanmadiginda da bunun yine kadim kabul
edilmesi ve kisinin de bundan yararlanmasinin devamina hiikmedilmesi gerekli

gt')rl'ilmijs‘a'ir.1214

S6z konusu hakkin varligini tespit etmenin bir diger yolu da sahitlik olmustur.
Bu anlamda komsusunun arazisinden yagmur veya lagim gideri gec¢irme hakki
oldugunu iddia eden bir kisinin, buna dair iki sahit getirmesi durumunda da yine bu
hakkmn sahibi olacagi ifade edilmistir.®® Ancak bu miimkiin olmadiginda arazi
sahibinin yeminine basvurulmasi ve buna gore de hiikkmiin verilmesi gerekli

goriilmistir. 4

1211 Donemi igerisinde kendinden 6nce bir benzerinin var olduguna dair herhangi bir kayit ve

bilginin olmadi sey. (Edirnevi, Riydzii I-Kdsimin, s. 380).

212 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. 111, s. 239; Edirevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 250,
Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4676.

1283 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdam, C. 111, s. 239; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii,
C. VI, s. 4676.

1214 Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 254-255.

1215 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVII, s. 94; Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 111, s. 239.

1216 Ali Haydar Efendi, Diireri 'I-Hiikkam, C. 111, s. 239-240.
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Suyolunun her tiirlii bakim ve onariminin ise bundan yararlanan kisiye ait
oldugu belir‘cilmistir.1217 Bu konuda Mecelle’de “Baskasina ait bir evde bulunan
suyolu, tikanma ya da yarilma nedeniyle fahis nitelikli bir zarara sebebiyet
verdiginde bunun giderilmesi kullanan kisiye aittir.” denilmistir.***® Bunun yaninda
s0z konusu hakki kullanan kisinin, miilk sahibinin izni ve rizasi olmadan su
olugunun yerinde, boyunda, ebatinda ve de bulundugu konumda degisiklige gitmesi
miimkiin goriilmemistir. Bununla birlikte miilk sahibinin de kullanilan hakki ortadan
kaldiracak nitelikte bir is yapmasina engel olunacagi da ifade edilmistir. Ancak
olugun gectigi alan iizerine miilk sahibi tarafindan bina yapilmasi, var olan hakkin
kullaniminda bir degisime sebebiyet vermeyecegi i¢cin uygun gérﬁlmﬁstﬁr.1219 Bunun
yaninda suyolunun iizrinde bulundugu yerin her tiirlii onarim ve bakiminin da miilk

sahibine ait oldugu belirtilmistir.*??°

Giintimiizde gerek kath gerekse miistakil yapilarda her tiirlii gider i¢in belirli
bir diizenin olusturuldugu bu sebeple de ge¢cmiste biiylik bir 6neme sahip olan ve
hakkinda da birgok hiikiim ve esasin belirtildigi goriillen mesil hakkinin bugiin
itibariyla esas alinacagi alanlarin yok denecek kadar azaldigini sdylemek
miimkiindiir. Bununla birlikte 6zellikle kirsal yasamin hakim oldugu ve gerek alt
gerekse st yapi itibariyle gerekli yeterlilige ulasmamis yer ve yorelerde hala bu

hiikiimlere ihtiya¢ duyuldugunu da unutmamak gerekmektedir.
1.3. Gecis Hakki (Hakkii’l-Miiriir)

1.3.1. Gecis Hakkimin Taninm

Esas itibartyla “Kisinin; genel ya da 6zel, kendisine ya da bagkasina ait bir

91221

gecis yerini, evine ya da arazisine ulagsmak i¢in kullanmasi seklinde tarif edilen

1247 zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4676; Zeydan, el-Medhal, s. 198; Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, C. 111, s. 130-131.

1218 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 111, s. 247.

1218 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVII, s. 95-96; Ebi Hafs Hiisamiiddin es-Sadrii’s-Sehid Omer b. Maze,
Kitdabii’l-Hitdn, thk. Abdullah Nezir Ahmed, el-Mektebetii’l-Mekkiyye, Beyrut, 2014, s. 271;
Edirnevi, Riyazii’I-Kdsimin, S. 251.

1220 Sadriissehid, Kitabii'I-Hitdn, s. 273; Edirnevi, Riydzii 'I-Kdsimin, s. 252.

1221 7uhayli, el-Fikhu l-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4677; Zeydan, el-Medhal, s. 199; Fayiz,
el-Bind, C. 11, s. 545; Sa’di, Ahkdmii’l-Umran, s. 357.
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bu hakkin, irtifak 6zelinde “Baskasina ait bir yerden gegme hakki” olarak ifadesi
miimkiindiir.?” Buna gore soz konusu hakkin, kisinin miilkiyeti bagkasinda olan bir
yerden sadece gecis hakkina sahip olmasii ifade ettigini belirtmek gerekir. Eger
gegilen yer, bagkasina ait bir yerin i¢inde olmakla birlikte miilkiyeti gecene ait ise bu
durumda irtifak hakkindan s6z etmek miimkiin degildir. Buna Mecelle’de ilgili
hususun serhinde yer alan “Kisinin evine ya da tarlasina ge¢is i¢in bagkasina ait bir
arsa igerisinde miilk edinme yollarindan biri vasitasiyla olusmus gegis yeri olmasi
durumunda arsa veya arazi sahibinin, kisinin buradan gegisini herhangi bir sekilde

engellemesi s6z konusu degildir.”*??

seklinde yer alan ifade isaret etmektedir. S6z
konusu hakkin temelinin bir akarin yol ile baglantisin1 gergeklestirmek i¢in aradaki
arazi sahibiyle yapilan hukuki bir isleme dayandigini belirtmek gerekir. Bu hakkin,
klasik kaynaklarda “hakku’l-memer”*?**, “hakku’t-tetarruk™*® ve “hakku’l-

istitrak>?? kavramlariyla da ifade edildigini soylemek miimkiindiir.

1.3.2. Gecis Hakka ile ilgili Hiikiimler

Birisi adina, baskasina ait bir yerden gegis hakki sabit oldugunda yer
sahibinin bunu engelleme hakkimim bulunmadigini belirtmek gerekir.?’ Bu anlamda
tizerinde bagkasina ait yol hakki bulunan araziye sahibi tarafindan bina yapilmak
istediginde burada hak sahibi kisinin ihtiyacin1 giderecek derecede yol yeri birakmasi
zorunlu goriilmiistiir."*?® Birakilacak yolun ne kadar genislikte olmas: gerektigi ise
kiginin kullanim amacina goére belirlenmistir. Buna goére bina i¢in olan yolun evin
kap1 genisliginde, arazi igin olanin ise ¢ift hayvanlarin gegebilecegi yeterlilikte

1229

olmas1 ongoriilmistiir.””” Bunun yaninda s6z konusu hakkin kullanimi konusunda

kars1 taraf icin de baglayici olan birtakim hususlar belirlenmistir. Bu baglamda

1222 Mecelletsi’I-Ahkami’l-Adliyye, s. 32 (md. 142); Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 1, s.
120.

1228 Ali Haydar Efendi, Diireri 'I-Hiikkam, C. 111, s. 241.

1224 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 28/56-57; Nevevi, el-Mecmii’, C. 1X, s. 241.

1225 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVI1, s. 96; C. XV, s. 52/56-57-58; a. mlf, el-Mebsiit, C. XXIII, s. 176.

1220 Sadriissehid, Kitdbii'I-Hitan, s. 265; Nevevi, el-Mecmii’, C. XIII, s. 411-413; Sirbini, Mugni'l-
Muhtdc, C. 111, s. 175; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 387. .

1221 Al Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. 11, s. 241; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. I11,
5. 132.

1228 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVII, s. 96; Sadriissehid, Kitdbii'l-Hitan, s. 271; Edimevi, Riyazii’l-
Kdasimin, s. 240.

1229 Edimevi, Riydzii'I-Kdsimin, s. 237.
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kisinin, s6z konusu hakki belirlenen odlgiilerde kullanmasi gerekli goriilmiis ve buna
gore de gecis i¢in belirlenen giizergahta herhangi bir degisiklik yapmasina miisaade

edilmemistir.*?*°

Diger taraftan birisi tarafindan boyle bir hakkin varligi konusunda yapilan
iddiaya arazi sahibinin itirazi s6z konusu oldugunda bunun varliginin ispat
yollarindan biriyle ortaya koyulmasi gerekli goriilmiistiir.’*** Bu anlamda hak
iddiasinda bulunanin kisinin bunu ispat i¢in sadece evinin kapisinin s6z konusu yola

dogru olmasini gostermesi yeterli gériilmemis ayrica bunun delille ispat1 istenmistir.

Bu konuda basvurulabilecek ispat yollarindan birisi sahitlik olmustur.
Sahitlerin, ilgili hakkin tespitini iki yoldan biriyle yapmalar1 miimkiin goriilmiistiir.
Bunlardan birisi burada kisiye ait bir geg¢is hakkinin digeri ise herhangi bir yolla
olusan miilkiyetin varligimi gostermek olmustur. Bu anlamda kisilerin, yolun
uzunlugunu, genisligini ve sinirlarin belirterek sahitlikte bulunmalar1 durumunda s6z
konusu hakkin sabit olacagi ifade edilmistir. Yine tercih edilen goriise gore yolla
ilgili herhangi bir 6zellik zikredilmeksizin yapilan sehadetin de gecerli olacagi ve bu
durumda da kisinin dis kapis1 genisliginde bir yerden ana yola kadar gegisine
miisaade edilecegi belirtilmistir. Ayrica gecgen iki hakta da s6z konusu oldugu tizere
bunun kadim oldugunun gerek sahitlik gerekse diger ispat yollarindan biri vasitasiyla
ortaya koyulmasiyla da sabit oldugu goriilmektedir. ilgili hususta itirazda bulunan

miilk sahibinin soziiniin gecerliligi i¢in ise yemin yeterli goriilmiistiir. %

1.4. Ust Hakki (Hakkii’t-Teallf)

1.4.1. Ust Hakkimin Tanim

Ust hakki diger bir ifadeyle hakkii’t-tealli; “Kat miilkiyetleri farkl1 kisilere ait
yapilarda, kisinin bir digerine ait binanin iizerine yapi insa etmesi ve fiili olarak

burada ikdmet etmesini ifade eden hak” olarak tanimlanmaktadir.***® Ayrica “Ust kat

1230 Fayiz, el-Bind, C. I, s. 548.

8L Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, S. 226.

1232 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 93-94; Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. |, s. 241-242;
Edirnevi, Riyazii’I-Kdsimin, S. 253.

123 Zeydan, el-Medhal, s. 199.
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sahibinin alt kat iizerinde devamlilik arz edecek sekilde kalmasini ve buranin

k”1234

tavanindan yararlanmasini saglayan ha olarak da ifade edilmesi miimkiindiir.

Esas itibariyla kisi, sahip oldugu bir yerin altina da iistiine de malik kabul
edilmektedir. Buna gore birinin, arazisi tizerine istedigi sekilde ve yiikseklikte bina
yapma veya dilegi derinlige kadar siginak ya da kuyu agma hakkina sahip oldugunu
belirtmek gerekir. Bu anlamda alt ve istiinde baskasina ait bir yer bulunmadig:
stirece kisinin kendine ait bir yerin hem {stiiniin hem de altinin herhangi bir sinir
olmaksizin sahibi oldugu goriilmektedir.®®® Ancak kath olup her bir katin
miilkiyetinin farkli kisilere ait oldugu binalarda bu durum s6z konusu olmamaktadir.
Boyle bir yapida tist kat sahibinin kendi miilkii olmamakla birlikte alt katin iistiinde
kalma ve buraya ait tavandan yararlanma hakki s6z konusudur. Ciinkii esas itibariyla
tavan, alt katin miilkiyetine aittir.®* Ayna bagli bir sekilde kuruldugu gbriilen s6z
konusu hakkin, baslangigta Hanefilerce “hakku karari’l-ulv%’ (tist katin karar
hakki) seklinde ifade edildigi daha sonra ise bunu karsilamak i¢in “hakku’t-tealli”***®
(st yap1 hakki) kavrammin gelistirildigi ve mezhep iginde bunun yaygimlik
kazandig1 goriilmiistiir. Ayrica bu hak tiiriinii ifade etmek i¢in Hanefilerde “hakkii’l-

ﬂ”1239

bina ale’s-sii (alt kat lizerine bina yapma hakkl)1240 Safiilerde ise ‘“‘hakkii’l-bina

591241

ale’l-ulv (is kat tizerine bina yapma hakki) tabirinin kullanildigi da

goriilmektedir.

1.4.2. Ust Hakk ile Tlgili Hiikiimler

Ust hakkinmn, devamlilik arz eden bir yapiya sahip oldugunu belirtmek
gerekir. Buna gore gerek alt gerekse iist veya her ikisinin de yikilmasinin, s6z konusu

hakkin varligin1 ortadan kaldirmadigimi ve gerek maliklerin gerekse varislerinin

1234 7uhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihi, C. V1, s. 4678.

1235 Ali Haydar Efendi, Diireri 'I-Hiikkam, C. 111, s. 207.

1236 7eydan, el-Medhal, s. 199.

1237 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVII, s. 92; amlf., el-Mebsiit, C. XVIII, s. 92.

12 EbGi Bekr Alauddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd, Dari’l-Kitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1414/1994, C. lll, s. 51; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, C. V1, s. 88-89; a.mlf., el-Bahrii r-Raik,
C. VII, s. 30; a.mlf., el-Bahrii 'r-Rdik, C. V111, s. 145; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtér, C. V, s. 52-
53/80-81; a.mlf., Reddii’l-Muhtdr, C. VI, s. 217-218.

123 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V/, s. 10/13.

1240 Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462.

1241 Ciiveyni, Nihdyetii’I-Matlab, C. VI, s. 502; a.mlf., Nihdyetii'I-Matlab, C. VI, s. 301.
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dilemeleri durumunda bu hakk: kullanmaya devam etmeleri miimkiindiir.*** Diger
taraftan her iki tarafin da sahip oldugu hakkin bir digerinin miilkiyeti ile irtibath
oldugu goriilmektedir. Bu sebeple de birinin digerine zarar verecek bir eylemde
bulunmasi miimkiin degildir.**** Bununla birlikte béyle bir eylemin yapilmamasin
gerekli kilan zararin boyutunun ne oldugunun tespitinin yapilmasi, taraflarin ilgili
husustaki hareket alanlarinin belirlenmesinde biiyiik bir 6neme sahiptir. Bunun

tespiti konusunda ise fakihlerin ihtilaf ettikleri goriilmektedir.

Ebl Hanife ilgili hususta “Kisinin kendi miilkiinde yapacagi eylem,
bagkasinin hakki ile irtibatli olmasi durumunda asil olanin bunun sinirlandirilmasidir.
Cinkii s6z konusu eylem, baskasina ait bir hakla irtibatt olan yerde
gerceklesmektedir. Bu sebeple kisinin, komsusunun izni ve rizasi olmadan burada
herhangi bir eylemde bulunmasi s6z konusu degildir. Ayrica burada yapilan eylemin
zararsiz olmasinin dikkate alinmasi da s6z konusu degildir.”1244 degerlendirmesinde
bulunmustur. Buna gore alt kat sahibinin digerinin izni olmadan pencere agmasi,
duvar yiikseltmesi ve diger isleri yapmasi miimkiin goriilmemistir. Ayni sekilde st
kattaki kiginin de asag1 katin zayiflamasina sebebiyet verecek her tiirlii ilaveden uzak

durmasi gerektigi belirtilmistir.

S6z konusu meseleye Ebi Yaisuf ve Imam Muhammed’in yaklasimi ise Eba
Hanife’ninkinden farkli olmustur. Onlar “Komsularin yapmis oldugu is ve
eylemlerde asil olan ibaha yani serbestliktir. Ciinkii kisi kendine ait miilk {izerinde
eylemde bulunmaktadir. Bu ise s6z konusu eylemin, kisinin istegine gore
sekillenmesi bakimindan mutlak olmasini gerektirir. Eger yapilan eylemden dolayi

bir baskasmin zarar gérmesi s6z konusu olursa bu durumda buna engel olunur.”***

1292 7uhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4678; Zeydan, el-Medhal, s. 199-200.

1243 7Zeydan, el-Medhal, s. 200.

1244 Burada eylemin zararsiz olmasindan kastedilenin bunun netice itibariyla diger kisiye herhangi
bir sekilde zarar verip vermedigi konusunda tereddiide diisiilen hususlarla ilgili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Buna goére komsusuna higbir sekilde zarar1 s6z konusu olmayan kiigiik
ya da orta biyiikliikte ¢ivi ¢akmak ya da belirli bir agirliga sahip bir esyay1 evde bulundurmak
gibi durumlarin bu kapsamda degerlendirilmedigini belirtmek gerekir. (Ibn Abidin, Reddii’l-
Muhtar, C. V, s. 443; Ali Haydar Efendi, Diirerii’[-Hiikkdm, C. 111, s. 206).

1295 Zeylai, Tebyinii’l-Haka’ik, C. IV, s. 194-194; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-Rdik, C. VII, s. 29; ibn
Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. V, s. 443; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve Edilletiihii, C. VI,
Ss. 4678-4680.
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demislerdir. Bu goriisten hareketle alt ve st kat sahiplerinin bir digerine zarar

vermeyecek is ve eylemleri yapmalart miimkiin gériilmiistiir. 2%

Binanin alt ya da iist katinin sebepli ya da sebepsiz bir sekilde yikilmasi
durumunda kat sahiplerine diisen gorev ve sorumluluklarin neler oldugu konusunda
da fakihlerce gerekli degerlendirmeler yapilmistir. Bu anlamda binanin sebepsiz bir
sekilde alt kat sahibi tarafindan yikilmasi durumunda buranin yeniden insasi

konusunda kisinin zorlanacag,"**’

ancak bunun zayiflik ve benzeri fiziki bir sebepten
Otiirii olmasi durumunda ise herhangi bir zorlamanin olmayacagi belirtilmistir.
Bununla birlikte st kat sahibinin, s6z konusu binanin yeniden insasi konusunda

1248 va da bunu mahkemeye

digeriyle ya miisamahaya dayali bir anlasma yapmasi
gotlirerek burada yapilacak her tiirli masrafi ondan karsilamak tizere gerekli izni
cikartmasi da miimkiin goriilmistiir. Ancak iist kat kendiliginden veya sahibi
tarafindan yikilmasi durumunda bunun asagisi i¢in bir zarar icermedigi goz oniinde
bulundurulmus ve bu sebeple de buranin yeniden insast konusunda Kkisinin

zorlanmayacag ifade edilmistir.'**

1.5. Kiris Koyma Hakki (Hakkii Vazi’l-Ciiz)

1.5.1. Kiris Koyma Hakkinin Tanim

Kiris veya kalas koyma hakki olarak ifade edilen ve Islam’in ilk
donemlerinde var olan bir gelenegin devamindan devralinarak literatiire girdigi
diisiiniilen bu hak kisaca “Kisiye insa etmis oldugu binada kullandig1 kirislerin
uclarint komsusuna ait duvar ve benzeri bir sey iizerine dayandirma yetkisi veren

irtifak” olarak tanimlanmaktadir.?>°

1246 7uhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletiihii, C. V1, s. 4680.

1247 fonii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 144; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. V, s. 443;
Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam, C. 111, s. 210/324.

1248 7eydan, el-Medhal, s. 200.

129 ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. V, s. 443-444; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. IlI,
S. 323-324; Zeydan, el-Medhal, s. 200.

1250 Hacak, “Irtifak”, C. XXII, s. 462.
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1.5.2. Kiris Koyma Hakka ile Tlgili Hiikiimler

Kiris koyma hakki ile ilgili hiikmiin temelinde Hz. Peygamber’den rivayet
edilen “Hicgbiriniz duvarmma aga¢ ¢akmak isteyen komgusuna engel olmasin %"
mealindeki hadisin oldugunu belirtmek gerekir. ilgili hadisin nasil anlasilmasi
gerektigi konusunda fakihler ihtilafa diigsmiistiir. Buna gore fakihlerden bir kismi
yukarida gecen hadisin viicub ifade ettigini ve buna gore de iizerine kiris koyulmasi
icin duvarim komsuya verilmesinin hem diyaneten hem de hukuken baglayici
oldugunu belirtmislerdir. Bu goriiste olanlarin kavli kadimine gore Imam Safii,
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Ishak (6. 127/745), Ebli Sevr (6. 240/854) ve ehli

1252 Hgili konuda Sevkani; “Bu konudaki hadislerin;

hadisin oldugu goriilmektedir.
kisinin, duvarina kiris koymak isteyen komsusunu engellemesinin helal olmadigina
ve bundan kagmmmasi durumunda ise hakim tarafindan zorlanacagna isaret

ettigini”***® belirtmistir.

Diger taraftan komsunun duvarina kiris koyulmas ile ilgili emri baglayici
olarak kabul eden fakihler, bunun hangi sartlarda gegerli olacag: ile ilgili farkli
sartlar one siirmiislerdir.'®* Bu anlamda onlar, kisiye ait duvarn, iizerine koyulacak
kirisi tasiyamayacak derece zayif olmasi durumunda buna miisaade edilmeyecegi
konusunda ittifak etmisler ancak bunun yaninda kendilerine gore ek sartlar ilave
etmislerdir. Ilgili konuda Imam Safii, kavli kadiminde yer alan su sartlar1 ileri

surmustur.

Miilk sahibinin s6z konusu duvara kiris koyma ihtiyacinin bulunmamasi.

a
b. Komsunun, duvarin yiiksekligine herhangi bir eklemede bulunmamasi.

o

Komsunun, duvarin iizerine herhangi bir yap1 inga etmemesi.

e

Duvarin iizerine buna zarar verecek herhangi bir sey koymamasi.

e. Cat1 yapacagl duvar lizerinde herhangi bir miilkiyet hakkinin olmamasi ve

tizerine insa edebilecegi baska bir duvarin da bulunmamas. >

1251 Byhari, “Mezalim”, 46; Mislim, “Miisakat”, 22; imam Malik, “Akdiye”, 36; ibn Mace,
“Ahkam”, 13; Tirmizi, “Ahkam”, 13.

1252 Nevevi, el-Minhdc, C. X1, s. 47; Ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 40.

1253 Sevkani, Neylii'I-Evtdr, C. 11, s. 310.

1254 Sa’di, Ahkamii’l-Umrdn, s. 364.

1255 Nevevi, Ravdatii 't-Talibin, C. IV, s. 212; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, C. |11, s. 178.
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Hanbeliler ise komsuya zarar vermeme sartinin yaninda kisinin gatisinin
kurulmasinin ancak séz konusu duvar ile miimkiin olmasini ek sart olarak ortaya
koymuslardir. Onlar, kisinin ihtiyact olmadigt halde s6z konusu yerden
faydalanmasini, bagkasmna ait bir yerden izinsiz olarak yararlanma olarak
degerlendirmisler ve bdyle bir durum sz konusu iken komsuya ait duvardan

yararlanilmasiin miimkiin olmadigini belirtmislerdir.*>*

Komsunun duvarina kirig koyulmasi konusundaki hadisi baglayici kabul eden
ve bu konuda aranmasi gereken birtakim sartlar 6ne siiren fakihlerin, ayn1 zamanda
bunlarin ne kadar sayida olmasi veya hangi sayiya kadar buna izin verilmesi
gerektigi konusunda da farkli goriisler ortaya koyduklar1 goriilmistiir. Bu anlamda
ilgili husustaki kiris sayisini; yirmi, bir grup kiris ve sadece bir kiris seklinde

degerlendirenler olmustur.*®’

Bunlarin yaninda buradaki say1y1, belirli bir rakamdan
ziyade genel olarak karsi tarafin iznini ve miisamahasini gerektirecek sayidaki kiris
olarak anlamanin daha isabetli olacagm sdyleyen bir yaklasimin oldugu da

goriilmiistiir. >

Son donemden bazi fakihlerin de bu konuda ortaya koyulan goriislerden
hareketle ihtiya¢ halinde kisinin duvarmi, komsusunun kullanimina sunmasini
hukuken zorunlu kabul etmisler ve bunun aksi bir tutum igerisine giren miilk
sahiplerinin bu davraniglarini, miilkiyet hakkinin kotiiye kullanimi olarak
nitelendirmislerdir. Ancak bu konuda miilk sahibine dokunan belirgin bir zararin

olmamasini da on sart olarak belirtmislerdir.***°

Yukarida zikri gecen hadisi nedbe hamledip bunun komsulara iyiligi tesvik
edilmesi ve her tiirlii haklariin gozetilmesi baglaminda ele alinmas1 gerektigini ifade
eden fakihler ise bu konuda bir itiraz s6z konusu oldugunda kisiye kanuni anlamda
bir zorlama yapilmasinin miimkiin olmadigini belirtmislerdir.1260 Malikiler ile
Hanefilerin ve de Imam Safii’nin de kavli cedidinde esas aldig1 bu yaklasimda

komsunun duvarina kiris koyulmasi ile ilgili hiikiim, hukuki olarak baglayici

1256 fbn Kudame, el-Mugni, C. I, s. 178.

1257 bnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 40.

1258 Sevkani, Neylii'I-Evtdr, C. 11, s. 310.

1250 Sa’di, Ahkamii’l-Umrdn, s. 338-339.

1260 ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 40; Sevkani, Neyli’l-Evtar, C. Ill, s. 310; Sa’di,
Ahkdmii’I-Umrdn, s. 338.
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goriilmemis ve buna binaen de ilgili hususta kisi lizerinde herhangi bir yaptirimin s6z
konusu olmayacagi st')ylenmistir.1261 [lgili hadisin komsulara iyilik ve haklarma
riayet konusunda Hz. peygamber tarafindan yapilan nebevi bir irsad ve telkin
seklinde anlagilmasinin daha isabetli olacag: belirtilmis ve herhangi bir zorunluluk
olmadig1 siirece de baskasinin miilkiinde olan bir yerden Kkisinin izni ve rizasi

olmadan yararlanmanin miimkiin olmadig1 ifade edilmistir.*?*

Bu konuda Hanefiler, “Iki ev arasinda bulunan ve bunlardan birinin miilkiinde
bulunan duvardan digerinin yararlanmasi, iizerine kiris koymasit miimkiin degildir.
Kullandiginda buna engel olunur.” demislerdir.**®® Yine ilgili hususta Malikiler’den
gelen rivayetlerde de s6z konusu hadisin gerek Imam Malik gerekse ashabi
tarafindan nedbe hamledildigi ve genel olarak da komsulara iyiligi tesvik sadedinde
anlagildig1 ifade edilmistir. Bu konuda Malikilerden Isd b. Dinar’a séz konusu
hadisin nasil anlagilmasi gerektigi soruldugunda o, “Bunun Hz. Peygamber
tarafindan komsulara iyilik i¢in sdylenmis ve bu konuda tesvik iceren bir hadis

oldugunu ve buna dayanarak hiikiim ortaya koyulamayacagimi” sdylemistir.****

1.6. irtifak Hakkinin Sona Ermesi

Irtifak haklarinin vazgecilmesi miimkiin ve mesru olan durumlarda sona
erdigini belirtmek gerekir.”®® Bu anlamda hakkm, miilk sahibi tarafindan ihsan
kabilinden yani bedelsiz olarak verilmesi ve daha sonra herhangi bir sebeple bundan
vazgecilmesi durumunda sona erecegi ittifakla kabul edilmistir.*?% Ayni sekilde
belirli bir siire verilmesi durumunda da siire bitimiyle birlikte bunun da sona erecegi

belirtilmistir.*?’

1261 Nevevi, Ravdati’t-Talibin, C. IV, s. 212; Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C. 111, s. 178; Tiiteyli,
Kitabii’I-Cidar, s. 107-110; Ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 40-41; Sadriissehid,
Kitabii'I-Hitdn, s. 137-138; bn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 376; Sevkani, Neylii'I-Evtar, C. I,
s. 310.

1262 fbn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 376; Ali Haydar Efendi, Diirerii I-Hiikkdm, C. 11, s. 203.

1263 Ali Haydar Efendi, Diirerii ’I-Hiikkam, C. 111, s. 203.

1264 Tiiteyli, Kitdbii’I-Cidar, s. 108-109.

1265 Sa*di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 355.

1266 Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, C. 11, s. 179; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 378; Ali Haydar Efendi,
Diirerii’l-Hiikkam, C. I, s. 242.

1267 ibnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 42; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 378; Ali Haydar
Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm, C. |11, s. 243.
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Bunlarin yaninda s6z konusu hakkin, yararlanan kisinin bundan vazgectigini
gosteren birtakim ifade ve isaretlerle de sona erecegini belirtmek gerekir. Bunlardan

biri kisinin bu haktan vazgegtigini sozlii olarak ifade etmesidir.'*®

Buna gore kisinin
“Irtifaktan kaynakli hakkimdan vazgegtim.” seklinde bir ifade kullanmas1 bu hakkin
sona ermesi icin yeterli gérﬁlmﬁstﬁr.lzeg Yine kisinin bu haktan vazgectigini gosteren
bir tavr1 ya da hareketi sebebiyle de s6z konusu hakkin sona erecegi ifade
edilmistir.**" Oyle ki baskasina ait arazi iizerinde gecis hakki bulunan birinin, miilk
sahibinin buraya bina yapmasina izin vermesi bu konudaki hakkindan vazgegctiginin
bir emaresi olarak degerlendirilmis ve bununla s6z konusu hakkin sona erecegi

belirtilmistir.

Fakihler, bu tiir haklarin miicerrede haklar kapsaminda oldugunu, bunlarin ise
vazgeeme ile ortadan kalkacagim ifade etmislerdir.’*”* Buna binaen baskasina ait bir
miilk tizerinde mecra, mesil ve miirGr gibi miicerred hakki bulunan birinin bundan
vazgectigi  andan itibaren s6z konusu hakkindan da ortadan kalkacagi
belirtilmistir.*" Aymni sekilde bu tiir bir hakkin, kullanildig1 yerin yok olmasi veya
bunun kullanimima uygun olmayacak bir sekle doniismesi ile de sona erdigi
goriilmektedir. Ancak s6z konusu yerin, daha sonra eski haline donmesi durumunda
bu konudaki hakkin da tekrar geri donecegi ifade edilmistir. Bununla birlikte bunun
ihsan kabilinden bir hak olmasi durumunda geri donmesi i¢in miilk sahibinin onay1
gerekli goriilmiistiir.®”® Bu konuda Ibn Kudime, “Miisteir, eger duvardaki kirisi
soker ya da bu kendiliginden diiser ise tekrar yerine koymak icin yeni bir izin
gerekir.” demistir.**"* Ancak bu konudaki hakkin kadim olmasi durumunda
yararlanilan seyin yok olmasi ya da hakkin kullanimina elverissiz bir hale gelmesi ile
ortadan kalkmadigini ve daha sonra da bulundugu hal tizere devam ettigini belirtmek

gerekir.*®” Diger taraftan irtifak hakkinin zaruret durumunda da ortadan kalktigin

1268 Sa*di, Ahkdmii’I-Umrdn, s. 355.

1269 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkdm, C. |11, s. 244.

1270 Sa>di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 355.

1211 Ali Haydar Efendi, Diirerii ’I-Hiikkam, C. 111, s. 243.

1272 Edirnevi, Riydzii’I-Kdsimin, S. 254.

1273 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, C. 1II, s. 179; ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 42; Sa’di,
Ahkéamii’l-Umran, s. 355-356.

1274 fbn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 378.

1215 Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, C. 111, s. 180; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 379; Ali Haydar Efendi,
Diirerii'l-Hiikkam, C. 111, s. 239.
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sOylemek miimkiindiir. “Yikilmasindan korkulan duvarin iizerine miilk sahibine zarar

91276

verecegi ic¢in kiris koyulmasini uygun gérmeyen goriisiin de bunu agik bir

sekilde ifade ettigini sdylemek gerekir.
2. iKi EV ARASINDA BULUNAN DUVARLA iLGILIi HUKUMLER

Fakihler, iki komsu arasinda bulunan duvarin ortak kullanimiyla ilgili
hususlar1 ele almis ve bu konuda ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziime kavusturulmasi i¢in
gerekli hiikiim ve fetvalar1 ortaya koymuslardir. Bu anlamda ilk olarak s6z konusu
duvarin miilkiyetinin kime ait oldugu, ihtilaf oldugunda veya herhangi bir delil
bulunmadiginda miilkiyetinin nasil tespit edilecegi ve bu sabit olduktan sonra da
taraflarin yapabilecekleri tasarruf ve eylemlerin neler oldugu ve ayni zamanda ilgili
konuda her iki tarafa da diisen sorumluluklarla ilgili birtakim hiikiim ve esaslari

belirtmislerdir. Burada s6z konusu hususlar sirastyla belirtilecektir.*?’

2.1. Duvarin Tanimi ve Mahiyeti

“Bina i¢lerinde veya arazide iki yeri birbirinden ayiran tas, ahsap, demir ya da
baska bir insaat malzemesi ile yapilmis engele duvar” denilmektedir.**’® Arapca da
“cidar™?’® veya “hait™*?® lafizlar ile ifade edilen duvarin birgok énemli islevinin
oldugunu belirtmek gerekir. Buna goére binanin {izerine insa edilen kisimlarim
tagimasinin yaninda buranin her tiirlii doga olay1 karsisinda korunmasi ayni zamanda
icinin ve icindekilerin yabancilar karsisinda gizlilik ve dokunulmazliklarinin
saglanmast konusunda duvarin 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Bunun
yaninda i¢ kisimlarin farkli amaglar i¢in kullanimini kolaylastirmak igin
boliinmesinde de yine duvarin 6nemli bir rolii s6z konusudur. Bu anlamda hem
mimari hem de sosyal anlamda duvarin 6nemli islevlerinin bulundugunu séylemek

gerekir.

1276 fbn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 377.
Y17 Sadi, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 426-421.
1278 Galib, Mevsiiatii I-Imdrati’l-Islamiyye, s. 115.
219 Galib, Mevsiiatii I-Imdrati’l-Islamiyye, s. 115.
1280 Galib, Mevsiiatii’I-Imdrati’l-Islamiyye, s. 123.
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Islam beldelerinde gerek sosyal gerekse iklimden kaynakli sebeplerden otiirii
binalarin birbirine bitisik bir tarzda planlandigi goériillmektedir. Bunun bir sonucu
olarak da buralara ait duvarlarin birbirine komsu hatta bir¢ogunun ortak olma
durumu s6z konusu olmustur. Buna binaen de s6z konusu duvarlarin gerek miilkiyeti
gerekse kullanimi konusunda birtakim sorun ve anlagsmazliklar ortaya cikmugtir. '
Bu durum ibn Haldin’u ilgili hususta sdyle bir degerlendirme yapmaya sevk
etmistir. “Sehirlerde gerek insan gerekse yapi itibariyle olusan asir1 yogunluk, kisileri
birbirlerine kars1 asiriya kacan birtakim davraniglarda bulunmaya itmistir. Bu
konudaki asir1 tavir ve davraniglarin alt ve iist katlara ait hava bosluklarindan hatta
binanin dis yiizeyinden faydalanmaya kadar vardirildigi goriilmistiir. Bu ise duvar
sahiplerini, hak sahibi olmayan komsularini zarar endisesiyle bunlar1 kullanmaktan
men etmeye sevk etmistir. Cilinkii birbiriyle asir1 derecede i¢ i¢e olan yapilar, birinin
baskasma ait bir duvarda, katta veya kanalda kendisine ait olmayan bir hakkin
varligini iddia olasiligini ortaya ¢ikarmistir. Biitiin bunlar, ilgili konuda ortaya ¢ikan
ihtilaf ve haksizliklarin bir hilkkme baglanmasi ve herhangi bir sekilde meydana
gelecek zararin giderilmesini gerekli kilmaktadir. Bu hem binalarin hem de

insanlarin menfaatlerinin korunmasi agisindan gereklidir.”1282

Ibn Haldn’un ilgili hususta dikkate ¢ektigi hususlarin esasen fakihlerce ele
almip degerlendirildigi ve bunlarin fikhin en 6nemli konularindan birisi haline
geldigini belirtmek gerekir.®® Oyle ki Hanefilerin imarla ilgili hususlari “hitan”
baglig1 altinda ele aldiklar1 ve bu konuda telif ettikleri eserleri de genel olarak
bununla isimlendirildikleri goriilmektedir. Fakihlerin ilgili konuya biiyiikk 6nem
verdikleri bu sebeple klasik donemde yazilan eserlerin ya ilgili bir bdlimiinde ya da
ayri bir bashiginin altinda bununla alakali meselelere yer verdikleri goriilmiistiir. Bu
anlamda Malikilerden ibnii’r-Rami, imar alaninda telif ettigi ve bu konuda en énemli

kaynaklardan biri kabul edilen “el-I’1an” adli eserine “el-Kelamii fi’l-cidar beyne

dareyi raciileyn” bagligi ile giris yapmis ve ilgili konuya yaklagik olarak yetmis yedi

1281 Galib, Mevsiiatii I-Imdrati’l-Islamiyye, s. 123.

1282 {pn Haldfin, el-Mukaddime, C. 11, s. 105-106.
1288 Sa’di, Ahkdamii’'l-Umrdan, s. 428.
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sayfa aywrmistir.®®* Yine Maliki fakihlerden Tiiteyli de bu alanda yazmus oldugu

esere “Kitabii’l-Cidar” ismini vermistir.

2.2. Duvarin Miilkiyeti

Miilkiyet agisindan duvari iki kisimda degerlendirmek miimkiindiir.
Bunlardan birincisi duvarin belirli bir sahsa ait olmasidir. Bu durumda duvarin
miilkiyeti konusunda genel hiikiimlerin gegerli olacagin1 ve bunu, komsuya ait bir
irtifak hakk:**® ya da cevredekilere fahis nitelikli bir zarar verme gibi siirlayan
herhangi bir sebep olmadigi siirece kisinin s6z konusu hakki istedigi sekilde

1286 1287 ve her

1288

kullanabilecegini belirtmek gerekir. Ikincisi ise iki bina arasinda kalan
iki tarafin da kendine ait oldugu iddiasinda bulundugu misterek duvardir.
Bununla ilgili kisiler aras1 ortaya c¢ikan anlagsmazlik, duvarin miilkiyeti konusunda
tam bir netligin olusmasina engel olmustur. Buna binaen fakihler, birtakim delil ve
karinelere dayanarak s6z konusu anlagsmazligi giderme ve duvarin kisilerden birine

1289 By, konuda esas alman delil ve

ait oldugunu belirleme yoluna gitmistir.
karinelerin mezhepler arasinda farklilik gosterdigini de belirtmek gerekir. Burada
ilgili hususta mezheplerce ortaya koyulan goriis ve esaslar ilgili konu bagliklar:

altinda sirasiyla ifade edilecektir.

2.2.1. iki Bina Arasinda Kalan Ortak Duvarin Miilkiyetinin Tespitinde

Hanefilerin Esas Aldig1 Karineler

Hanefiler, iki komsu arasinda kalan ve miilkiyetinin kime ait oldugu
konusunda anlagmazlik bulunan duvarin, belirli karinelerle kime ait oldugunun
belirlenebilecegini belirtmislerdir.1290 Onlarin bu konuda esas aldiklar1 karinelerden
birisi lizerinde anlagsmazlik bulunan duvarin kisilerden birine ait duvarla bir

baglantisinin (ittisal) olup olmadigi olmustur. Burada baglantidan kastedilen seyin de

1288 {bnii’r-Rami, el-I"ldn, thk. Etram, s. 6-84.

1285 Sa’di, Ahkdmii’l-Umrdan, s. 429.

1286 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdam, C. 111, s. 201; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiihii,
C. V1, s. 4681; Sa’di, Ahkamii’l-Umran, s. 429.

1287 Sa>di, Ahkdamii’'l-Umrdan, s. 429.

1288 ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 15.

1289 Sa>di, Ahkamii’'l-Umrdan, s. 429.

129 Sa°di, Ahkamii’l-Umrdan, s. 430.
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tizerinde anlagsmazlik bulunan duvarin iki tarafindan birinin digeri ile kesismek

suretiyle birlesmesi oldugunu belirtmek gerekir.

Onlar, duvardaki birlesmenin bir ya da iki taraftan olmasina gore bunu kendi
icinde iki kisma ayirmuslardir. Bunlardan biri, kisiye ait duvarin bir tarafi ile
digerinin birlesmesi sonucu olusan bitisik baglantidir. Bu, bagka bir delil
bulunmadiginda duvarin miilkiyetinin sabit olmasi i¢in tercih edilen bir karine

~99Y
1

olmustur. Digeri ise “ittisalii’t-terb1’” olarak adlandirilan ve s6z konusu birlesmenin
duvarin her iki tarafiyla meydana geldigi goriilen baglantidir. Yarim ay veya kubbe
sekline benzer bir goriintii olusturan bu baglantinin tam olarak nasil anlasilmasi
gerektigi konusunda Hanefi fakihler ihtilaf etmislerdir. Kerhi, bundan kastedileni
“Uzerinde anlasmazlik bulunan duvarin her iki tarafinin da kisilerden birine ait iki
duvarla birlesmesidir. Ayni1 zamanda bunlar miilkiyeti ihtilafli olan duvarin
karsisinda kalan bir iiglincii duvarla da bitisik durumdadir. Sonug itibariyla da
bunlarin hepsi tek bir duvar hiikkmiine ge¢mektedir.” seklinde agiklamistir. Ebt
Yasuf’tan gelen rivayette ise burada itibar edilecek, ihtilafli duvarin iki tarafinin da
kisilerden birine ait iki duvarla birlesmesi olup bunlarin ayrica kisiye ait bir ii¢lincii
duvara bagli olmasmin sart olmadigi ifade edilmistir. Mezhepteki esas alinan goriis

te bu olmus‘[ur.1291

Bu anlamda iizerinde ihtilaf edilen duvarin kisilerden birine ait bir duvarla
birlesik olmasi, buranin o kisiye ait olarak goriilmesini saglamistir. Bunda soz
konusu hususun, duvarin kisinin elinde oldugunu gostermesi 6nemli bir etken
olmustur. Clinkii kisinin bir seyi elinde tutmasi, bunun ona ait oldugunun en 6nemli
gostergesi kabul edilmistir. Ayrica diger kisinin, bu konuda herhangi bir delil ortaya
koymadig1 takdirde duvar fiizerinde herhangi bir hak elde edemeyecegi de
belirtilmistir. Ancak tizerinde ihtilaf edilen duvarin, her iki tarafa da bitisik olmasi
s0z konusu oldugunda ve bunun sahislardan birine ait oldugunu gosteren baska bir
karine de bulunmadiginda duvarin kisiler arasinda yar1 yartya ortak kabul edilecegi

ifade edilmistir.***

1291 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVII, s. 88-89; Edirnevi, Riydzii I-Kdsimin, s. 147-154.
1292 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVII, s. 89; Sadriissehid, Kitdbii’I-Hitdn, s. 95.
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Hanefilerin duvarin miilkiyeti konusunda karine olarak aldiklar1 bir diger sey
de kirisler olmustur. Buna gore kisilerin binalar1 arasinda kalan ve her iki tarafin da
tizerinde hak iddiasinda bulundugu duvarin {izerinde birinin en az iki veya daha fazla
kirisi mevcut olup digerine ait bir sey bulunmadiginda duvarin kiris sahibinin
miilkiyetinde olduguna hiikmedilecegi belirtilmistir. Onlar, bu hiikme varirken
duvarlarin genel anlamda ii¢ veya daha fazla kiris i¢in yapildigini géz oniinde
bulundurmus bunun yaninda iki tane olan konusunda da mezhep igerisinde bir ihtilaf
olmadigin1 ifade etmislerdir. Ancak taraflardan birinin duvar {izerinde sadece bir
Kirisi bulunmas1 durumunda bunun miilkiyetin tespiti konusunda bir karine olarak
tercih edilip edilmeyecegi ile ilgili ihtilaf s6z konusu olmustur. Bir gériise gore tek
bir kiris i¢in duvar yapilmayacagi i¢in bunun miilkiyet konusunda karine olarak
kullanilmast miimkiin goériinmezken bir digerine gore ¢ok yaygin olmasa da bazi
durumlarda tek kiris i¢in de olsa duvar yapildig1 vakidir denilerek bunun ilgili

meselede karine olacagi belirtilmistir. Mezhepte tercih edilen de bu olmustur.

Ihtilafli duvarin {izerinde her iki tarafin da kirisi bulunmasi durumunda
miilkiyetin tespitinde bunlara ait kiris sayisina itibar edilecegi belirtilmistir. Bununla
alakali da ii¢ ihtimal iizerinde durulmustur. Ilgili husustaki birinci ihtimal, duvar
tizerinde her iki tarafa ait en az ¢ kiris bulunmasi1 olmustur. Bu durumda her iki
tarafin da duvarlarin ingasinda esas alinan kiris sayisina ulagmalari sebebiyle duvarin
kisiler arasinda ortak olacagi belirtilmistir. Ayrica daha iist rakamlarda meydana

gelecek kiris farkliligina da itibar edilmeyecegi ifade edilmistir.

Ilgili meseledeki ikinci ihtimal ise duvar iizerinde birinin {i¢ digerinin ise iki
kiriginin bulunmasi olmustur. Bununla ilgili de mezhepte iki farkli rivayetin oldugu
goriilmektedir. Bunlardan birinde duvarin kisilerin arasinda ortak olacag: ifade
edilirken digerinde ise -kabul edilen goriis de budur- bunun tg kirisi bulunan kisinin
miilkiyetinde olacagi belirtilmistir. Gerekge olarak da duvarin genel olarak gati igin
insa edildigi ve bunda esas alinan kiris miktarinin ise en az ii¢ oldugu ifade
edilmistir. Tlgili husustaki son ihtimal ise s6z konusu duvarin iizerinde birinin ii¢
digerinin ise sadece bir kirigsinin olmasidir ki bu durumda bir onceki genel

yaklagimdan da anlasilacagi lizere duvarin miilkiyetinin {i¢ kiris sahibi lehine sabit
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olacagi net bir sekilde anlasllmaktadlr.1293 [lgili konuda Hanefiler icerisinde kiris
sayisindan ziyade bunun var olup olmadigini esas alan bir yaklasimin da oldugunu
belirtmek gerekir. Bu yaklasimda duvar iizerinde birinin on, digerinin ise sadece bir
kirisi bulunmast durumunda taraflardan her biri kirisin bulundugu yerin alt kisminin

sahibi kabul edilmistir."?*

Hanefilerde duvar konusunda yukarida zikredilenlerin disinda itibar edilen
baska karinelerin olup olmadigina bakildiginda bu konuda iki tiir yaklagimin oldugu
gdriilmiistiir. Buna gére Imam Ebia Hanife, ihtilafli duvar konusunda yukaridaki iki
karineyi esas almis ve bunlar bulunmadiginda s6z konusu duvarin kisiler arasinda
ortak olacagimi belirtmistir. Ancak Sahibeyn olarak kabul edilen Eba Yasuf ve Imam
Muhammed’in, bunlarin disinda kalan bazi karineleri de ilgili hususta muteber kabul
ettikleri goriilmektedir. Onlara gore ilgili meselede itibar edilecek karinelerden birisi
duvarin yonii olmustur. Bu anlamda onlar, kimin binasinin yonii duvara dogru ise
duvar da ona aittir demislerdir. Ayn1 sekilde kap1 veya penecere yonleri ile duvarda
acilan hava delikleri de her iki imam tarafindan s6z konusu meselede muteber bir
delil olarak kabul gérmiistiir. Diger taraftan genel olarak silisleme araci olarak
kullanilan kire¢ ve benzeri seylerin ilgili meselede karine olarak alinmamasi

konusunda mezhepteki imamlar ittifak etmistir."?%

2.2.2. Iki Bina Arasinda Kalan Ortak Duvarin Miilkiyetinin Tespitinde
Malikilerin Esas Aldig1 Karineler

Iki bina arasinda olan ve her iki tarafin da kendisinin oldugunu iddia ettigi
duvarin miilkiyetinin tespitinde Malikiler, kisinin kendine ait miilkiinde yapmay1
adet haline getirdigi fiil ve eylemlerin esas alinacagini belirtmiglerdir. Onlar,
tizerinde anlagsmazlik olan bir meselenin ¢6ziimiinde esas alinacak asli bir kaynak
bulunmadiginda gidilecek temel dayanaklardan birisinin 6rf ve adetler oldugunu
sOylemiglerdir. Duvarin miilkiyeti konusunda 6rf ve adete dayali olarak esas alinacak

hususlarin ise alt1 tane oldugunu belirtmisler ve bunlar1 da baglanti (el-kimt-el-akd),

1298 Qadriissehid, Kitabii'I-Hitdn, s. 97-99.
1294 Serahsi, el-Mebsiit, C. XVII, s. 89; Sadriissehid, Kitdbii 'I-Hitdn, s. 99.
125 Qadriissehid, Kitdbii’I-Hitdn, s. 116-118.

252



duvardaki kapi, kiris, duvar iizerine esya koymak i¢in yapilan raf veya sergen (el-

kiivetii), duvar {izerine yapilan bina ve de duvarin yonii seklinde siralamiglardir.

Malikilerin, ihtilafli duvarin miilkiyeti konusunda baktiklart ilk sey, duvarin
kisilerden birine ait bir duvarla baglantisinin olup olmadigi olmustur.’*® Bu anlamda
onlar, ihtilafli duvarin kenarlarinin kisilerden birine ait duvarlarla birlesmesi s6z
konusu oldugunda ve bu durumda digerinin ilgili duvarla herhangi bir baglantis1 ya
da merafikii’l-cidar olarak tabir edilen kiris, kapt veya sergen gibi bir unsuru
bulunmadiginda miilkiyetin burayla baglantisi olan kisi hakkinda sabit olacagini

sdylemislerdir.'?%’

Malikilerce ortaya koyulan bu goriisiin, ilgili konuda daha 6nce
Hanefiler tarafindan belirtilen yaklagimin bir benzeri oldugunu sadece bunu ifade
etmek icin kullanilan kavramlarin degistigini sdylemek miimkiindiir. Oyle ki ilgili
husus icin Hanefiler “et-terbi”**® kavramuni kullanirken Malikiler bunun icin “el-
kimt” veya ‘“el-akd” lafizlarin1 kullanmay1 tercih etmislerdir.®®  Yukaridaki
meselede ayrica yemine ihtiya¢ duyulup duyulmayacagi konusunda Malikiler iki
goriis ortaya koymus ve bunlardan birincisinde yemin gerekli goriiliirken digerinde
baglantinin varlig1 tarifte gectigi sekilde sabit olmasi durumunda buna ihtiyag
bulunmadigi ifade edilmistir."*® Ayrica séz konusu duvarin her iki tarafla da
baglantisinin olmasi durumunda taraflarin yemininden sonra bunun kisiler arasinda

ortak olduguna hitkmedilecegi belirtilmistir."*"*

Malikiler, taraflarca iizerinde hak iddia edilen duvarda kisilere ait herhangi
bir baglant1 olmadiginda bu konudaki tespitin baglant1 disinda kalan ve merafikii’l-
irtifak olarak belirtilen diger bes hususla sabit olacagini ifade etmislerdir.1302 Bunlar
da sirasi ile kiris, duvar iizerine esya koymak i¢in yapilan sergen, duvar iizerinde
kisilerden biri tarafina agilan kapi, duvar iizerine yapilan bina ve son olarak da
duvarin baktig1 yon olarak siralamislar ve bunlarin belirtilen siraya gore esas

alinacagini, biri olmadiginda bir digerine gegilecegini sdylemislerdir. Ancak burada

129 pnii’r-Rami, el-I’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 15-16.

1297 Tiiteyli, Kitdbii’I-Ciddr, s. 221, ibnii’r-Rami, el-/’Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 16,
1298 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 88-89; Edirnevi, Riydzii I-Kdsimin, s. 154.
129 ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 17.

1300 bnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 18.

BOL - Tiiteyli, Kitabii 'I-Cidar, s. 222; bnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 19.
1302 bnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 22.
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sayilan ve milkiyeti tespitte kullanilan hususlardan hi¢birinin olmadig1 durumda da

buranin kisilerin ortak miilkii kabul edilecegi belirtilmigtir.***

2.2.3. Iki Bina Arasinda Kalan Ortak Duvarin Miilkiyetinin Tespitinde

Safiilerin Esas Aldig1 Karineler

Safii mezhebi de iki kisinin miilk{i arasinda kalan ve lizerinde ihtilaf edilen
duvarin miilkiyetinin tespitinde daha Onceki iki mezhepte de oldugu gibi duvarlar
arasinda herhangi bir baglantinin veya birlesmenin olup olmadigini esas almustir.
Onlar, s6z konusu duvarin kisilerden birine ait bina ile baglantisini, bunun o kisiye
aidiyetinin en acik gostergesi olarak gormiis ve bu sebeple de ilgili duvarla binasi
birlesen kisinin yemin etmesi ve aksini gosteren bir delilin de olmamasi kaydiyla

buna sahip olacagini belirtmislerdir.”**

Bunun yaninda baglantinin her iki kisiye ait
duvarlara olmasi veya olmamasi durumu sdz konusu oldugunda da duvarin bunlar
arasinda ortak kabul edilecegini ifade etmislerdir. Safii mezhebinin ilgili meselede
sadece duvarlar arasi baglantiy1 bir tespit araci olarak kabul ettigini diger iki
mezhepte oldugu gibi kiris, binanin yonii ve diger hususlar1 bu konuda karine olarak
esas almadigini da belirtmek gerekir. Ciinkii onlar, iki miilk arasinda olan duvarin
ortaklik konusunda kuvvetli bir delil oldugunu bu sebeple de zayif olarak
nitelendirilebilecek  sebep  ve  vasitalarla  bunun  degistirilemeyecegini

belirtmislerdir. "%

2.2.4. iki Bina Arasinda Kalan Ortak Duvarin Miilkiyetinin Tespitinde

Hanbelilerin Esas Aldig1 Karineler

Hanbelilerin de ilgili meselede diger iic mezhepte oldugu gibi Oncelikle
duvarlar arast baglantiy1 esas aldigin1 ve bunun varligi ve yokluguna gore
digerlerinde de ifade edildigi sekliyle goriislerini belirttikleri goriilmektedir. Ayrica
onlar, Safillerde de oldugu iizere kiris, binanin yonii, duvardaki siislemeler ve

benzeri hususlar1 da s6z konusu duvarin miilkiyetinin tespitinde esas almamislardir.

1303 Tiiteyli, Kitabii 'I-Ciddr, s. 222-226; ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 22-30.

1304 Ensari, Esne’l-Metdlib, C. 1, s. 229; Sirbini, Mugni’l-Muhtic, C. 1, s. 186-187; Remli,
Nihayetii’lI-Muhtac, C. 1V, s. 416.

B30 Ensari, Esne I-Metalib, C. 1, s. 229; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, C. |, s. 187; Remli, Nihdyetii I-
Muhtac, C. IV, s. 417.
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Ancak duvar tlizerinde yer alan bina ve kubbe gibi yapilari, duvarin miilkiyetinin
tespitinde bir karine olarak kabul etmisler ve buna goére de ilgili duvarin bunlar

yapan kisiye ait olacagin belirtmislerdir."*%

2.3. Duvar Uzerinde Kisilerce Yapilabilecek Eylemler

Iki bina arasinda kalan duvarmn kisilerden birinin veya her ikisinin ortak
miilkiyetinde olmast miimkiindiir. Buna goére s6z konusu duvarla ilgili tasarruf ve
eylemlerin simirmin da kisilerin bu konuda sahip olduklar1 miilkiyetin niteligine gore

degiskenlik gosterdigini sdylemek gerekir.™*"’

2.3.1. Ozel Miilk Olan Duvar Uzerindeki Eylemler

Duvarin miilkiyetine sahip kisinin, bunun iizerinde diledigi sekilde tasarruf ve
eylemde bulunabilecegini belirtmek gerekir. Cilinkii miilkiyet konusundaki genel
hiikiim, sahip olunan sey lizerinde miilk sahibinin diledigi sekilde tasarruf yetkisine

sahip oldugu yoniindedir.**®

Mecelle’nin ilgili maddesinde de “Herkes miilkiinde
diledigi sekilde tasarrufta bulunur.”** denilmektedir. Buna gore kisinin hava veya
1siktan yararlanma maksadiyla duvarda pencere agmasi ya da duvarin boyunu
yiikseltmesi miimkiindiir. Komsusunun, agilan pencerenin bahgesine veya tarlasina
baktigini ya da duvarin yiikseltilmesinin 1s18ina engel oldugunu iddia ederek buna
mani olmasi miimkiin degildir."**® Ancak bu konudaki tasarruflar, kisinin asli
ithtiyaglarini etkileyecek ve bir isin yapilmasinda giidiilen yarar ve fayday: ortadan
kaldiracak nitelikte bir zarar igermesi durumunda bunlarin smirlandirilacagi

fakihlerce belirtilmistir.****

Buna gore duvarla ilgili tasarruflar yukarida boyutu
belirtilen seviyede olmadig: siirece sahibi tarafindan yapilabilecegini ve ¢evredeki

diger kisilerce bunlara engel olunamayacagini sdylemek gerekir.

1306 fhn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 379-382.

107 Sa>di, Ahkdmii’l-Umrdn, s. 440.

1308 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VI, s. 263-264.

1309 Mecelletsi 'I-Ahkami I-Adliyye, s. 206 (md. 1069).

310 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. 111, s. 205.

B Mecelletii 'I-Ahkami I-Adliyye, s. 231 (md. 1197-1199); Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm,
C. lll, s. 210-213.
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2.3.2. Ortak Miilkiyete Sahip Duvar Uzerindeki Eylemler

Birinin 6zel miilkiinde olan duvarla ilgili olarak kisinin bunun iizerinde
civardaki kisilere fahis nitelikli zarar verecek tasarrufta bulunmasi mimkiin
goriilmemistir. Bundan hareketle ortak miilkiyete sahip bir duvar tizerinde de kisinin
diger ortagmnin zarar gorecegi bir isi yapmasimnin miimkiin olmayacagi, yaptigi
takdirde de digerinin bunu engelleme hakkinin olacagini belirtmek gerekir. Oyle ki
ilgili hususta genel olarak tiim mezheplerin ayn1 dogrultuda goriis beyan ettikleri
goriilmektedir. Buna gore onlar, kisinin diger ortaginin izni veya bilgisi olmadan s6z
konusu duvar {izerinde herhangi bir tasarrufta bulunmasini, ona yeni bir seyler ilave
etmesini mimkiin gormemislerdir. Bu anlamda kisinin ortaginin izni olmadan,
duvarda ekleme ve c¢ikarmada bulunmasi, lizerinde degisiklik yapmasi miimkiin
degildir. Burada yapilan isin digeri acisindan bir zarar olusturup olusturmamasina da
bakilmamstir. > Bununla birlikte Safii ve Hanbeliler, duvara dayanma veya
zararsiz bir seyi dayama gibi basit nitelikli is ve eylemleri yapmada bir sakinca

olmadigimni  s6ylemislerdir.™*"

Buna gore ilgili konuda genel olarak biitlin
mezheplerin basit nitelikli tasarruflar disinda kalan hususlarda ortaklarin iznini sart

kostuklarini belirtmek miimkiindiir.

2.4. Duvarm Yikim ve Onarimi

Kiginin kendine ait miilkii tizerinde daha 6nce de isaret edildigi {lizere istedigi
sekilde tasarrufta bulunma hakkinin bulundugunu belirtmek gerekir. Buna gore
kisinin tamire ihtiya¢ duyan duvarini oldugu sekilde birakma veya bunu dilediginde
tamir ettirme hakkina sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir."*** Ancak boyle bir
duvarin, zayiflik sebebiyle bir tarafa dogru yatmaya baslamasi veya ¢okme ile karsi
karstya kalmasi s6z konusu oldugunda bunun g¢evredeki diger sahislar agisindan
olusturacagi zarar ve tehlike gbéz Oniinde bulundurularak ilgili hususta kisilerin

tasarruf ve eylemlerinin belirli 6l¢iide simirlandirilmast ve bu konuda zorlayici

1312 bnii’s-Sihne, Lisdnii’l-Hiikkdam, s. 409; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, C. Ill, s. 227,
Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 34; Hattab, Mevahibii’l-Celil, C. V, s. 152; Nevevi,
Ravdatii’t-Talibin, C. 1V, s. 213; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, C. |11, s. 182; ibn Kudame, el-Mugni,
C. 1V, s. 376; Haccavi, el-Tknd’, C. 11, s. 203.

1813 Nevevi, Ravdatii’'t-Talibin, C. IV, s. 213; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, C. 111, s. 182; Ibn Kudame,
el-Mugni, C. 1V, s. 376; Haccavi, el-fkna’, C. 11, s. 204.

B Sa’di, Ahkdmii’l-Umran, s. 221.
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birtakim tedbirlerin alinmasini gerekli kilmistir. Bu anlamda fakihler, s6z konusu
meseleyi farkli agilardan ele almis ve gerek sahis gerekse ortak miilkiyette bulunan
duvar konusunda taraflara diisen gorev ve sorumluluklari ortaya koymuslardir.
Ayrica bunun dogal sonucu ortaya ¢ikan durumla ilgili olarak da kisi ya da kisiler
tarafindan yikilan duvarin yeniden ingasinin taraflar agisindan bir zorunluluk olup

olmadig1 meselesi de yine farkli durumlar g6z 6nilinde bulundurularak belirtilmistir.

2.4.1. Yikilma Tehlikesi Olan Duvarla ilgili Meseleler

Yikilma tehlikesi olan ve bu anlamda c¢evredeki kisiler a¢isindan tehlike arz
eden duvarin yikilmasinin gerekli olup olmamasi ile ilgili hususlarin s6z konusu
duvarin kisiye ya da ortak miilkiyete ait olmasina gore ele alindigi ve ilgili konudaki

hiikiimlerin bu minvalde ortaya koyuldugu goriilmektedir.

2.4.1.1. Kisiye Ait Duvarin Yikilmasi

Miilkiyeti kisiye ait ve yikilma tehlikesi olan duvar konusunda detaylarda
farkliliklar s6z konusu olsa da genel anlamda tiim mezheplerin birbirine yakin
gorlisler ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Bu anlamda Hanefiler s6z konusu
meseleyi “el-haitii’l-mail”***® bab bashg: altinda ele alip degerlendirmistir. Onlar,
kisiye ait duvarin ya yapilisi itibariyle meyilli olabilecegini ya da daha sonradan bu
hale gelebilecegini belirtmiglerdir. Baslangigta meyilli sekilde yapilan duvar,
baskasinin miilkiine ait hava boslugunu ihlal etmesi sebebiyle teaddi olarak goriilmiis
ve buna binaen de kaldirilmasiyla ilgili talebin varligina ya da yokluguna

bakilmaksizin bunun sahibi tarafindan giderilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Yapilis1 diiz olmakla birlikte sonradan baskasina ait bir yere dogru meyilli
hale gelen duvar konusunda ise bunun olugmasinda kisinin kastinin olmadigi géz
oniinde bulundurulmus ve bu sebeple de duvarin isgal ettigi hava sahasi digerinin
elinde emanet olarak goriilmiis ve karsi tarafin talebine bagl olarak da bunun

kaldirilacag: belirtilmistir.***® Onlar, bu tiir meselelerde esas olanin kisinin kendi

B35 Serahsi, el-Mebsiit, C. XXVII, s. 8; Merginani, el-Hiddye, C. IV, s. 477; ibn Niiceym,
el-Bahrii r-Raik, C. VI, s. 402.
1316 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. VII, s. 283; Edirnevi, Riydzii'I-Kdsimin, s. 274.

257



miilkiinde istedigi sekilde tasarruf ve eylemde bulunmasi oldugunu ve bu konuda
herhangi bir engellemenin s6z konusu olmadigimi ancak burada genel kuralin

terkedilerek istihsane gére hareket edildigini ayrica ifade etmislerdir."*"’

S6z konusu meselede Malikilerin de Hanefilerle ayn1 minvalde gortisler
ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Onlar, taraflardan birine ait ve yikilacak dereceye
gelmis duvar konusunda bunun diger kisi tarafindan yetkililere bildirilmesi
durumunda cevredekileri korumak adina sahibinin bunu yikmaya mecbur edilecegini
ifade etmisledir. Ayrica bdyle bir yerin “Cevre agisindan ileri derecede tehlike arz
ettigi gorilityorsa bu durumda sahibinin var olup olmamasina bakilmaksizin
kaldirilmasi gerektigini” de belirtmislerdir.***® Onlarin bu tiir meselelerde ¢ok hassas
ve aceleci davrandiklar1 da gériilmektedir. Oyle ki Ibnii’r-Rami, kadinin kendisine bu
konuda “Sehrin sokaklarini denetlememi ve meyilli bir duvar gordiigiimde de bunu
yikmami bana emretti.” seklinde goérev verdigini ve kendisinin de  “Sehrin

sokaklarinda dolasarak s6z konusu gorevi yerine getirdigini” sdylemistir.

Bu konuda yapilan denetimlerde ¢evre i¢in tehlike arz eden bir duvar tespit
edildiginde bunun yikimi1 konusunda kisiye herhangi bir siire tanimadiklar1 ve hemen
kaldirilmas1 konusunda sahsa bask1 yaptiklar: da goriilmektedir. Tlgili konuda gorevli
biri tarafindan tespit edilen ve sahibine yikma talimati verilen duvar konusunda
kisinin gerek vaktin dar olmas1 gerekse bunu yapacak kisilerin hemen bulunamamasi
gibi birtakim sebeplerden otiirli kendisine yarma kadar siire verilmesini istediginde
bu kadi tarafindan kabul gérmemis ve aksama kadarki siire igerisinde bunu yikmasi
emredilmistir. Onlarin bu konuda gdsterdiklerin hassasiyetin arkasinda insanlarin can

giivenligini saglamanin yattigim belirtmek miimkiindiir.**®

Ilgili hususta diger iki mezhebin yani hem Safiiler hem de Hanbelilerin
hemen hemen ayni seyleri soyledikleri goriillmektedir. Onlar, duvarin meylinin insaat
slirecinde ya da sonrasinda meydana gelmesi hususunda bir ayrim yapmamis ve

bunu, baskasina ait bir yerin izinsiz kullanimi1 olarak degerlendirmistir. Bu durumda

1317 Serahsi, el-Mebsiiz, C. XXVII, s. 9; Ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, C. V1, s. 747.

1318 Kadi Eba Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Miknasi, Mecdlisii’l-Kudat ve’l-Hiikkdm, thk.
Naim Abdiilaziz Salim b. Talib el-Kuseyri, Merkezii Cemaati’l-Macid, Diibai, 1423/2002, s.
638.

B9 ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 189-191.
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da “Hava boslugun menfaati, iizerinde oldugu yerin manfaatine tabidir.
geregi buna miisaade edilmeyecegini belirtmislerdir. Boyle bir durumda miilk
sahibinin, duvarn kaldirilmasi veya onarimi igin talepte bulunabilecegi,’*** buna
olumlu yaklasilmadigr takdirde de kendisinin bunu kaldirabilecegi ifade

edilmistir.*??

Genel olarak biitiin mezhepler, kisiye ait ve baskasinin miilkiine meyletmis
sekilde duran ayrica yikilma riski tasimasi sebebiyle insanlar acisindan da tehlike arz
eden duvar konusunda bunun hem baskasinin miilkiyetini izinsiz sekilde kullanmaya
sebebiyet vermesi hem de yol agacagi muhtemel zararlar dolayisiyla sahibi
tarafindan hemen kaldirilmasimi gerekli gormiislerdir. Ayrica yetkili mercilerin de
bunlarin tespiti ve yikimi1 konusunda gorev ve sorumluluklar: oldugu belirtilmis ve
gerektiginde zorlayic1 birtakim tedbirlerle bunlarin kaldirilmasini  saglamalari
gerektigi ifade edilmistir. Giiniimiizde de bu konuda gorevli mercilerin ilgili
hususlarla alakali gerekli ¢alismalar yapmasi, insan ve diger canlilar agisindan
tehlike arz eden yapir ve insaatlarin yikilmasi ya da yiktirilmasi konusunda gerekli

tedbirleri almasi bliyiik 6nem arz etmektedir.

2.4.1.2. Ortak Miilkiyete Sahip Duvarin Yikilmasi

Ortak miilkiyete sahip duvarla ilgili yapilacak her tiirlii tasarrufun ortaklarin
iznine bagl oldugunu belirtmek gerekir. Buna gore yikim ya da tahrip gibi duvara
zarar verebilecek her tirli eylem ve fiilin diger ortagin izni ve rizasi olmadan
yapilmasi s6z konusu degildir.1323 Bu anlamda ilgili duvar konusunda yapilacak her
tirlii is ve eylemde ortaklarin beraber hareket etmeleri gerekli gorilmektedir. Ancak
baz1 durumlarda ortaklarin bunu saglayamadiklarini belirtmek gerekir. Buna gore
yikilma veya ¢okme tehlikesi olan ve bu sebeple de taraflardan birinin yikilmasim
talep ettigi digerinin ise buna karsi ¢iktigi ve buna binaen de aralarinda birtakim

anlagmazliklarin yasandigi durumlarin varligt s6z konusudur.

1320 Ensari, Esne’l-Metdlib, C. IV, s. 72.

1321 Sirbind, Mugni’l-Muhtdc, C. V, s. 344; Ibn Kudame, el-Mugni, C. VI, s. 429,

1322 Remli, Nihdyetii'I-Muhtdc, C. VI, s. 358.

1323 Nevevi, el-Mecmii’, C. X111, s. 415; Ensari, Esne’l-Metalib, C. 11, s. 223; Hattab, Mevdihibii’l-
Celil, C. V, s. 150; Ibn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 376.
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Boyle bir durumda taraflarin nasil davranmasi gerektigi ile ilgili gerekli
aciklama ve degerlendirmelerin fikih kitaplarinin ilgili yerlerinde fakihlerce yapildigi
goriilmektedir. Fakihlerin bu tiir meselelerde esas aldiklar sey, duvarin yikilma ya da
¢okme tehlikesi tasiyip tasimadigi olmustur. Onlar, duvarin ger¢ek anlamda risk
tasimast durumunda yikilmasina ve karsi ¢ikan ortagin da buna zorlanmasina aksi
durumda ise bunun kisinin tercihine birakilmasina karar vermislerdir.**** Fakihler,
burada kisinin zorlanmasindan kastedileni de taraflardan birinin s6z konusu hususu
onaylamadig: takdirde digerinin gerekli harcamay1 yapmasi ve daha sonra da bunun
yarisini ortagindan tahsil etmesi olarak aciklamislardir.’**® Ayrica bu konudaki
harcamalarin tahsili i¢in de ya ortagin izninin ya da Kadinin emrinin gerekli oldugu

belirtilmistir.**?°

2.4.2. Herhangi Bir Sebeple Yikilan Duvarin Onarim ve insasi

Miilkiyeti kisi ya da ortak sahislara ait bir duvarm herhangi bir sebeple
yikilmasi veya yiktirilmasinin yakin ¢evrede yasayan kisiler agisindan bazi olumsuz
sonuclar dogurabilecegini belirtmek gerekir. Buna gore aradaki duvarin hem
komsularin mahremiyetini saglamada hem de onlara ait kiris gibi baz1 unsurlar
tasimada onemli bir unsur oldugu muhakkaktir. Bu sebeple s6z konusu duvarin uzun
stire tamir ve onarim yapilmadan birakilmasinin komsulara verecegi zarar goz
onlinde bulundurularak bunun miilk sahibi tarafindan yeniden insasinin zorunluluk
arz edip etmedigi1327 veya cevredeki kisilerin bu konuda herhangi bir yaptirimda
bulunmalarinin miimkiin olup olmadigi hususlarinin ortaya koyulmasini gerekli
kilmaktadir. Ayrica s6z konusu durumun aradaki benzer sebeplerden otiirii ortak
miilkiyete sahip duvarlar agisindan ele alinmasin1 da gerektirmektedir. Bu sebeple

ilgili husus hem 6zel hem de ortak miilkiyete sahip duvarlar agisindan

degerlendirilerek ortaya koyulacaktir.

2% Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-Raik, C. VII, s. 30; Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. IV, s. 334;
Edirnevi, Riydzii’l-Kdsimin, s. 149; Ton Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 383; Haccavi, el-lknd’, C.
I, s. 206.

1325 {bn Niiceym, el-Bahrii 'r-Rdik, C. VI, s. 30; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. 1V, s. 334.

1326 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtdar, C. IV, s. 334.

2T Sa’di, Ahkamii’l-Umrdn, s. 227-228.

260



2.4.2.1. Kisiye Ait Duvarmm Onarim ve Insas

Kisiye ait duvarin onarim ve insast meselesinin fakihler tarafindan farkli
yaklagimlarla ele alindigini belirtmek gerekir. Bu anlamda bir kisminin meseleyi ¢ok
detaylandirmadigi digerlerinin ise ilgili husustaki farkliliklar1 g6z Oniinde
bulundurarak bunu etrafli bir sekilde ortaya koydugu goriilmektedir. Hanefiler, ilgili
hususlarda temel aldiklar1 “Kisinin kendi miilkiindeki tasarruf ve eylemlerinde diger

1328 genel ilkesinden

1329

kisiler acisindan zarar da s6z konusu olsa engellenemez.
hareketle “Kisinin kendine ait bir yeri imara mecbur edilmesi s6z konusu degildir.
demislerdir. Bu anlamda zarar goéren tarafa diisenin de kendine ait yerde s6z konusu

zarar1 engelleyecek gerekli tedbirleri almak oldugunu belirtmislerdir.**

Bundan hareketle de iki ev arasinda kalan ve herhangi bir sebeple yikilan
duvarin yeniden insast konusunda komsu tarafindan yapilan talebin duvar sahibince

yerine getirilme mecburiyetinin olmadigi ifade edilmigtir.*®*

Hanefilerce ilgili
konuda ortaya koyulan bu goriisiin, duvar iizerinde ikinci kisilere ait bir hakkin
olmadig1 durumlarda gecerli oldugunu belirtmek gerekir. Duvar iizerinde komsuya
ait kullanim hakki s6z konusu oldugunda ise buranin yeniden insasi miimkiin
goriilmiistiir. Bu anlamda onlar, kisiye ait duvarin {izerinde binalar arasi geciste
kullanilan sebat tiirti bir yapinin varligin1 karsi tarafin kisi tizerindeki hakkinin bir
gostergesi olarak degerlendirmisler ve bundan kaynakli olarak da duvarin yikilmasi
durumunda s6z konusu yapinin sahiplerinin bunun yeniden insasini talep etme

hakkinin oldugunu ifade etmislerdir.***?

S6z konusu meselenin Maliki fakihler tarafindan da detayli bir sekilde ele
alindigini belirtmek gerekir. Onlar, ilgili hususla alakali farkli ihtimalleri g6z 6niinde
bulundurmuslar ve buna gére de ilgili meseleyi hilkme baglamslardir.”**® Malikiler,
konuyla alakali hiikkmii verirken Ozellikle bunun yikilma nedeninin ne oldugu
tizerinde durmus ayrica bunda kisinin 6zel bir maksat ve amacinin olup olmadigini

dikkate almustir.

1328 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 21; Edirnevi, Riydzii’I-Kédsimin, s. 186.

1329 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, C. V1, s. 264; Edirnevi, Riydzii 'I-Kéasimin, s. 187.
1330 Serahsi, el-Mebsiit, C. XV, s. 21.

131 Zevylai, Tebyinii’l-Haka ik, C. 1V, s. 196; Edirnevi, Riydzii I-Kdsimin, s. 148.
1332 Qadriissehid, Kitabii'l-Hitdn, s. 159.

1333 Sa’di, Ahkdmii’I-Umrdn, s. 229.
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Onlara gore duvarin yikilma nedeni olarak goriilebilecek hususlarin basinda
bunun sahibinin bir etkisi olmadan kendiliginden yikilmasi gelmektedir. Bu durumda
mezhepteki meshur goriise gore kisinin bunu tekrar yapmaya zorlanmasi miimkiin

goriilmemistir.**

Duvarin olas1 yikilma nedenlerinden bir digeri ise bunun sahibi
tarindan ¢okme tehlikesine karsi yikilmasi olmustur. Bu hususta mezhepte tercih
edilen goriisiin de yine kisinin bunu yeniden insaya zorlanmamasi yoniinde oldugu

goriilmiigtiir. %

S6z konusu meselede gergeklesmesi muhtemel goriilen diger bir neden de
esas itibariyle saglam olan duvarin kisinin faydasina olacak bir sebepten oOtiirii
yikilmasi olmustur. Bu konuda tercih edilen goriisiin de yukarida gecenlerle ayni
dogrultuda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Onlara gére bu konuda goriilmesi
muhtemel son neden ise kisinin saglam olan duvarini kendi agisindan goriiniir bir
yarar olmaksizin sirf komsusunun veya diger kisilerin zarar gormesi amaciyla
yikmak istemesi olmustur. Bu durumda oncelikle kiginin duvar1 yikmasina engel
olunmasi bu miimkiin olmadiginda ise yikilan yeri tekrar yapma konusunda kisinin
zorlanmas1 gerektigi ifade edilmistir.**® S6z konusu hususta Malikilerin genel
yaklagimimin yikilanin yeniden insasi konusunda kisinin zorlanmayacagi yoniinde
oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte her bir hususla ilgili mezhep igerisinde

birbirinden ¢ok farkli hatta zit goriislerin de ifade edildigini belirtmek miimkiindiir.

Kiginin kendi miilkiyetinde bulunan ve farkli sebeplerden 6tiirii yikilan veya
yiktirilan bir duvarin, yakin ¢evrede bulunan komsulara O6zellikle mahremiyet
acisindan zarar verecegi endisesiyle tekrar yaptirilmasinin fakihlerin bu konuda
yapmis olduklar1 degerlendirmeler cergevesinde miimkiin olmadigini sdylemek

gerekir.

2.4.2.2. Ortak Miilkiyete Sahip Duvarin Onarim ve Insasi

Ortak miilkiyete sahip duvar tlizerinde yapilacak her tiirlii eylemin ortaklarin

iznine ve rizasina bagli oldugu, fakihlerin iizerinde ittifak ettigi genel bir kuraldir.

1334 bnii’r-Rami, el-/ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 33.

1335 Tiiteyli, Kitabii 'I-Cidar, s. 230-231; ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 32.
1336 ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 31-33.
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Buna gore ortaklardan birinin izni olmadan s6z konusu duvar iizerinde herhangi bir
tamir ya da yikimin gerceklesmesi miimkiin degildir.***" Bununla birlikte tamire
ihtiya¢ duyan veya yikilan bir duvarin yeniden ingas1 konusunda taraflardan birinin
talebine digerinin riza gostermemesi soz konusu olabilmekte bu ise duvarin oldugu
gibi birakilmasini gerekli kilmaktadir. Bu ise ilgili hususta diger ortagin zararina olan
bir durumun olusmasima sebebiyet verebilmektedir.**® Bu sebeple séz konusu
mesele fakihlerce ele alinmis ve ilgili duvarin tamir ve insas1 konusunda taraflarin

yapacaklar1 ya da yapamayacaklari is ve eylemlerin neler oldugu ortaya koyulmustur.

Hanefiler, herhangi bir sebeple yikilan ve insasi konusunda da ortaklarin
anlagsma saglayamadig1 duvarla ilgili oncelikle yapilmasi gerekenin duvarin oldugu
yerin bdllismeye uygun olup olmadiginin tespiti oldugunu sdylemislerdir. Bu
anlamda duvarin yapildig1 alan taraflar arasinda boliisiildiigiinde yeni bir duvarin
yapimi konusunda her biri i¢in yeterli genislikte alan kaliyorsa taraflarin insa
konusunda muhayyer olduklar1 aksi durumda ise her ikisinin de bunun insasina

3% Diger yandan taraflardan sadece

katilmasimin zorunlu oldugu ifade edilmistir.
birinin duvari insa etmesi, burada yapilan masraflarin bir kisminin digerinden tahsil
edilmesinin miimkiin olup olmadigi meselesini ortaya ¢ikarmaktir. Bu tiir
meselelerde Hanefilerin genel ilkesi, kisinin ortagi ile yapmaya mecbur oldugu bir
seyi digerinin izni olmadan yaptiginda goniillii say1lmas1 olmustur."**® Ancak onlar,
her ne kadar bu tiir meselelerde genel ilke olarak kisinin goniilli sayilmasi
gerektigini esas alsalar da ortak duvar konusunda yapilan masrafi bundan istisna
tutmuslar ve kisinin kadinin emri olmadan bunu yapmasi durumunda da bina

degerinin yarisin1 diger ortagindan tahsil edebilecegini sdylemislerdir.****

Ortaklara ait duvarin yikilmasi neticesinde bunun tekrar insa edilmesinin her
iki taraf acisindan da bir zorunluluk arz edip etmedigi ile ilgili Malikilerin
yaklagimina bakildiginda onlarin bu konuyu iki ihtimal iizerinden degerlendirdikleri

goriilmektedir. Onlar, ilk olarak bdyle bir duvar iizerinde ortaklardan birine ait oda

1337 Sa’di, Ahkdamii’l-Umrdn, s. 448.

1338 jbn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 383.

1339 ibn Niiceym, el-Bahrii’r-Rdik, C. VI, s. 30; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. IV, s. 335;
Edirnevi, Riyazii’I-Kdsimin, s. 149.

1340 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtar, C. IV, s. 332.

B34 bn Niiceym, el-Bahrii 'r-Rdik, C. VI, s. 30; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. 1V, s. 333.
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ya da siitre gibi bir yapinin olabilecegi ihtimali iizerinde durmus ve bundan hareketle
de ortaklardan her birinin duvarin yeniden insasina zorlanacagina hiikkmetmislerdir.

Ayrica mezhepteki ortak goriisiin de bu oldugunu belirtmislerdir.***

Duvar iizerinde herhangi bir yapt olmadigi takdirde yapilmasi gerekenle
alakal1 ise mezhep igerisinde tg tiirlii goriis ortaya koyulmustur. Bunlardan birincisi
kisinin, s6z konusu ise mecbur edilecegi digeri ise edilmeyecegini belirtirken'**®
liciinciisti de zengin olup olmamasina gore buna karar verilecegini ifade etmektedir.
Ancak mezhepte meshur goriisiin bdyle bir durumda kisinin insaya mecbur
birakilmamasi yéniinde oldugunu belirtmek gerekir.™*** Onlar, her iki tarafin da
ingsaya mecbur oldugu durumla alakali olarak ortaklardan sadece birinin bunu
yapmasi durumunda digerinin bunun enkaz bedelini ortagina vermesi gerektigini
belirtmigler, verilmedigi takdirde ise duvardan faydalanmasinin miimkiin

olmayacagini séylemislerdir.1345

S6z konusu meseleye hem Safil hem de Hanbelilerin yaklasimiin diger iki
mezheptekinden farkli oldugunu belirtmek gerekir. Onlar, yikilan ortak duvarin
yeniden insasina karsit ¢ikan ortagin buna zorlanmasinin miimkiin olmadigini
belirtmislerdir. Bu konudaki gerekgeleri ise duvarin yapilmayip oldugu gibi
birakilmasi her ne kadar diger kisi agisindan bir zarar kabul edilse de bunun
yapilmak istenmesi de digerine bir¢ok agidan zarar verebilir demisler*** ve kisinin
bu konuda yeterli maddi imkana sahip olmamasi sebebiyle karsilayamayacagi bir
borcun altna girmesinin s6z konusu olabilecegini sdylemislerdir.***" Buna binaen
“Zarar zararla giderilmez.” ilkesinin bir geregi olarak kisinin ortagiyla birlikte
duvarin yeniden insasina zorlanmasi miimkiin degildir, demislerdir.1348 Bununla
birlikte her iki mezhepte de ilgili konuda kisinin zorlanabilecegini belirten goriislerin

var oldugunu da séylemek gerekir.*3*

1342 bnii’r-Rami, el-I’Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 35.

1343 Tiiteyli, Kitdbii’I-Cidar, s. 217-218; ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 35.

134 Tbnii’r-Rami, el-1’Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 36.

1345 Tiiteyli, Kitdbii’I-Ciddr, s. 219-220; ibnii’r-Rami, el-/"ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 36.

1346 Ensari, Esne’l-Metdlib, C. 11, s. 224; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, C. III, s. 183; ibn Kudame,
el-Mugni, C. IV, s. 383.

1347 ibn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 383.

1398 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, C. 111, s. 183; ibn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 383.

3% {bn Kudame, el-Mugni, C. 1V, s. 383.
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Mezheplerin ortak duvarin yeniden insa ve tamiri ile ilgili yaklasimlarina
bakildiginda esasen hepsinin her iki taraf agisindan ortaya c¢ikabilecek muhtemel
zararlar1 goz onlinde bulundurduklar1 ve buna gore de ilgili husustaki goriiglerini
ortaya koyduklari goriilmektedir. Bu anlamda ilgili hususta ortaya ¢ikan bir
anlasmazlikta Oncelikle s6z konusu yerin taraflar arasinda paylasilmasi cihetine
gidilmesi bu miimkiin olmadiginda ise her iki tarafin da duvardan istifade etme
durumu ve sahip olduklart maddi imkanlar g6z 6niinde bulundurularak bu konuda bir
mecburiyetin olduguna veya olmadigina karar verilmesi daha isabetli gériinmektedir.
Ayrica her ne kadar buradaki mesele iki bina arasinda kalan ortak duvar kast edilerek
ortaya koyulmus olsa da giiniimiiz a¢isindan katl binalarda daireleri birbirinden
ayiran ve daire sahiplerinin sadece kendi cephelerinde kalan yiizlerini kullandigi
duvarlar1 da kapsayabilecegini soylemek miimkiindiir. Bu anlamda iki daire arasinda
kalan ve herhangi bir sebeple yarilan veya yikilan duvarin tamir ve insasinin da
fakihlerin bu konuda ortaya koyduklari goriisler g¢ercevesinde yapilabilecegini

sOylemek miimkiindiir
3. TAVANLA iLGiLi HUKUMLER

Fakihlerin ortak kullanim alanlar1 kapsaminda ele aldiklari meselelerden
birisi de farkli kisilere ait alt ve {ist katlar arasinda bulunan tavanlarla ilgili hususlar
olmustur. Onlar, bu konuda oncelikle hem tavan iizerinde yapilabilecek eylem ve
tasarruflar hem de bunlarla alakali her iki tarafa diisen sorumluluklarin tespitinde
Oonemli bir etken olan tavanin miilkiyeti meselesini ele almislardir. Daha sonra
buranin miilkiyetiyle ilgili ortaya koyulan yaklasimlar ¢ercevesinde gerek miilk
gerekse kullanim hakkina sahip kisilerin duvar iizerinde yapabilecegi eylem ve
tasarruflarin boyutunun ne oldugu iizerinde durulmus ve en nihayetinde de tamir ve
onarima ihtiyag duyan tavanla ilgili taraflara diisen gorev ve sorumluluklar
belirtilmistir. Burada da s6z konusu hususla alakali fakihler tarafindan ele alinan
meseleler ve bunlarin hiikiimleri yukarida zikredilen bagliklar altinda sirasiyla

aktarilacaktir.

265



3.1. Tavamin Miilkiyeti

Alt ve st katlar1 farkli kisilere ait bir binanin ara tavanin miilkiyetinin kime
ait oldugu hususunda fakihler ihtilaf etmistir. Hanefl ve Malikiler, tavanin her tiirli
malzemesi ile birlikte alt kat sahibine ait oldugunu bununla birlikte iist katta oturan
kisinin de bunu kullanma ve iizerinde kalma hakkina sahip oldugunu belirtmistir.**°
Ibnii’r-Rami, s6z konusu meselede imam Malik ve arkadaslarinin goriis birligi icinde

olduklarini sylemistir.*>!

Safiiler ise bu konudaki goriislerini tavanin iist kattan sonra yapilma
ihtimalinin var olup olmamasina gore sekillendirmistir. Onlar, her iki kat yapildiktan
sonra iist katin bitimine kadar uzanan duvarin orta kismina kirig koyularak tavan
yapma imkani var ise bu durumda s6z konusu yerin her iki taraf arasinda ortak, bu

1352 Hanbelilerin s6z

miimkiin degil ise tavanin alt kata ait oldugunu belirtmiglerdir.
konusu meseleyle ilgili yaklasimi da kisiler arasinda tavanin miilkiyeti konusunda bir
anlasmazlik olmasi durumunda tavanin her iki tarafin da faydalanabilecegi bir
konumda olmasi ayrica her iki katla da baglantisinin olmasi bu yoniiyle de iki bina
arasinda kalan duvara benzemesi sebebiyle taraflar arasinda ortak kabul edilmesi

yoniinde olmustur.®

Konuyla ilgili fakihlerin genel yaklasimina bakildiginda ve 6zellikle gecmiste
binalarin yapim siire¢ ve asamalar1 da goz onilinde bulunduruldugunda katlar arasi
tavanin miilkiyetinin alt kat sahibine ait oldugu yoniindeki yaklasimin daha g¢ok
agirhk kazandigi goriinmektedir. Ancak gilinlimiizdeki kanun ve uygulamalarda
buralar, kisiler aras1 ortak kullanim alani olarak goriilmekte ve kat sahiplerinin ortak

olarak kullandiklar1 yerler olarak degerlendirilmektedir.***

3.2. Tavanla Ilgili Eylem ve Tasarruflar

Miilkiyeti ister kat sahiplerinden birine ait olsun isterse her ikisi arasinda

ortak kabul edilsin kisilerin tavanla ilgili eylem ve tasarruflarinin bir digerine zarar

1350 ibnii’r-Rami, el-I’lan, nsr. Dimyati-Ali, s. 138; Serahsi, el-Mebsiit, C. XX, s. 158; Edirnevi,
Riydzii’lI-Kasimin, s. 140.

Ibnii’r-Rami, el-/’ldn, nsr. Dimyati-Ali, s. 138.

1352 Ciiveyni, Nihdyetii’I-Matlab, C. VI, s. 492; Ensari, Esne I-Metalib, C. Il, s. 229.

1353 {bn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 382; Buhiiti, Kessdfii'I-Kind’, C. 111, s. 416.

1354 Kat Miilkiyeti Kanunu (md. 4), mevzuat. org.tr. (Erisim: 15.01.2023).

1351
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verecek nitelikte olmamasi gerektigi konusunda genel bir kanaatin oldugunu
belirtmek gerekir. Bu anlamda Hanefiler, gerek iist gerekse alt katta bulunan kisinin
tavanla ilgili yapacagi bir isin digerine zarar vermesi kesin ya da ihtimal dahilinde ise
bu durumda her iki tarafin da s6z konusu isi digerinin izni ve rizast olmadan
yapmasini miimkiin gormemislerdir. Bunun disinda kalan ve kisiler acisinda
herhangi bir zarar icermeyen hususlarda ise her birinin eyleminde serbest oldugunu

ifade etmislerdir.1355

SOz konusu meselede Maliki ve Hanbelilerin de Hanefilerinkine benzer

13% Safifler ise st kat sahibinin digerine ait

goriisler ortaya koyduklar1 goriilmiistiir.
olan ya da aralarinda ortak bulunan tavanin {izerine, birakilmasi mutat kabul edilen
seyleri koyabilecegini, digerinin de buraya yine belirli dl¢lide ve agirliktaki esya ve
benzeri seyleri asabilecegini ifade etmislerdir.’®* Onlar, bunlarin kisilerce
yapilmasina izin verilmedigi takdirde bunun hem zararin daha da biiyiimesine hem
de ilgili konudaki menfaatlerin kullanilamaz hale gelmesine yol agacagin

13%8 flgili hususta genel olarak taraflarin birbirine zarar verecek veya

belirtmislerdir.
verme ihtimali olan eylemlerinin engellenmesi digerlerinin ise belirli olgiide
yapilmasina miisaade edilmesi konusunda fakihlerin goriis birligi igerisinde oldugu

goriilmektedir.

3.3. Tavanin Tamir ve Onarimi

Bir yerin onarim ve tamirinin esas itibariyle buranin miilkiyetine bagl oldugu
goriilmektedir. Bu anlamda farkl kisilere ait katlar arasinda kalan tavanin herhangi
bir sebeple ihtiyag duydugu tamir ve onarmmin kim tarafindan yapilacaginin
belirlenmesinde de bu esasin 6nemli bir etken oldugunu belirtmek gerekir. Buna gore
tavanin ve bunda bulunan her tiirlii yap1 malzemesinin alt kata ait oldugunu belirten
Hanefiler,”*® tavanda olusan ¢atlak ya da yariklarin ¢camurla giderilmesi konusunda

her iki tarafa da sorumluluk yiiklememistir. Bu konuda bagkasina ait olmasi

1355 bn Niiceym, el-Bahrii 'r-Rdik, C. V1L, s. 29; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, C. V, s. 443; Edirnevi,
Riydzii’lI-Kasimin, s. 139-140.

1356 fbnii’r-Rami, el-I’Idn, nsr. Dimyati-Ali, s. 145-146; ibn Kudame, el-Mugni, C. IV, s. 388.

157 Ciiveyni, Nihdyetii'I-Matlab, C. V1, s. 493; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, C. |l s. 185.

1358 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, C. Ill, s. 185.

1359 Serahsi, el-Mebsiit, C. XX, s. 158; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, C. V, s. 444; Edirevi, Riydzii'l-
Kasimin, s. 140.
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sebebiyle ist, kendisine ait bir yeri tamire mecbur olmayacagi i¢in de alt kat
sahibinin herhangi bir sey yapmas1 gerekli goriilmemistir. Ancak tavandan alt kata
inen ve buradaki kisinin zarar gérmesine sebebiyet veren sizint1 konusunda herhangi
bir kusurun var olup olmadig1 géz 6niinde bulundurulmus ve bunun iist katta bulunan
kisiden kaynakli olmasi durumunda tamir ve onarimmin o kisiye ait olacagi
belirtilmistir. Boyle bir durum s6z konusu olmaz ise diger kat sahibinin ya buna
katlanmas1 ya da tamir ettirerek sorunun c¢oziilmesini saglamasi gerektigi ifade

edilmistir."**°

Ilgili hususta Malikilerin yaklasimina bakildiginda ise onlar, tavanda olusan
zararin ister taraflardan birinin ihmali isterse disa bagli bir sebebe bagli olarak
olusmasi arasinda bir ayrim yapmamis ve her iki durumda da buranin alt kat sahibi
tarafindan onarilmas1 gerektigini soylemislerdir."*®* Buna binaen herhangi bir
sebeple tavandaki kirislerde eksilme meydana geldiginde iist kattaki kiginin buradaki
karar hakkindan kaynakli olarak eksik kiriglerin tamamlanmasini isteme hakkinin
oldugunu belirtmislerdir. Bu anlamda Imam Malik’e “Farkli kisilere ait iki katl1 bir
binadaki ara tavan yarildiginda bunun onarimi kime aittir?” diye soruldugunda o,
bunun “Alt katin sorumlulugunda oldugunu” belirtmistir.**> Ara katta bulunan
tavanin tamir ve onarimu ile ilgili Safii ve Hanbelilerin yaklagimlarinin ise daha dnce
belirtilen ortak duvarin onarimi konusundaki goriisleri ile ayni1 paralelde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Buna gore her iki mezhep de s6z konusu hususta gerek alt

gerekse iist kat sahibine bir yiik ve sorumluluk yl'iklememistir.1363

Farkli kisilere ait katlar arasinda bulunan ve her iki kat sahibinin de farkl
sekilde kendisinden faydalandigi tavanin onarimi ile ilgili mezheplerin
yaklagimlarmin iki kisimda degerlendirilmesi miimkiindiir. Bunlardan birisi ilgili
konudaki sorumlulugu mutlak anlamda alt kat sahibine yiiklerken digeri ilgili hususta
taraflar agisindan herhangi bir mecburiyet gormemistir. Bununla birlikte Hanefiler,
bdyle bir durumda tavanin tamire ihtiya¢ duymasinin nedeninin iist katta oturan

kisiden kaynakli olmasini géz 6niinde bulundurmus ve bu durumda s6z konusu yerin

1380 ibn Abidin, Reddii'I-Muhtar, C. V, s. 445.

B6L - Tiiteyli, Kitabii 'I-Cidar, s. 137; Mevvak, et-Tdc ve’I-Iklil, C. VI, s. 110.

1362 Tiiteyli, Kitabii 'I-Cidar, s. 133-137.

1383 Ciiveyni, Nihdyetii'I-Matlab, C. V1, s. 494; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, C. 111, s. 183; ibn Kudame,
el-Mugni, C. IV, s. 383.
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bu kisi tarafindan onarilmasina hiikmetmistir. Gliniimiizdeki uygulamalarin da
bununla benzerlik tasidigim belirtmek gerekir. Oyle ki kat miilkiyeti ile ilgili
kanunlarda kisiler aras1 ortak miilkiyet alan1 olarak kabul edilen tavanlar konusunda
her kat sahibinin kusurundan kaynakli zararlardan 6tiirii diger miilk sahiplerine kars1

sorumlu tutulmustur.1364

Bu anlamda ilgili hususta hem miilkiyetten hem de kusurdan
kaynakli sorumlulugu esas almasi yoniiyle Hanefilerin goriisiiniin esas alinmasinin

daha isabetli oldugu goriilmektedir.
4. DEGERLENDIRME

Bir digerinin yakinina ya da bitisigine yapilan ve bazi durumlarda ortak
kullanim1 zorunlu bir hal alan yerlerle ilgili ortaya ¢ikan anlasmazliklarin ¢oéziimii
konusunda fakihler, birtakim hiikiim ve esaslar ortaya koymustur. Irtifak haklari,
ortak duvar ve tavanin kullanimu ile ilgili olan s6z konusu hiikiimlerin, ge¢miste ilgili
konularda yasanan anlagsmazliklarin ¢oziimiinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu
goriilmiistiir. Gliniimiiz itibariyle mimaride meydana gelen degisim ve resmi kanallar
vasitasiyla yapilan yerlesim planlamalar1 sonucu bu tiir hiikiimler, genel anlamda
islevini yitirmistir. Bununla birlikte s6z konusu hiikiimlerin bilinmesi ve yeri
geldiginde ilgili yerlerde belirtilmesi bu konudaki fikhi mirasin korunmasi anlaminda

Onemlidir.

1384 Kat Milkiyeti Kanunu (md. 19), mevzuat. org.tr. /MevzuatMetin/1.5.634.pdf (Erisim:
15.01.2023).
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SONUC

“Fikhin Imar Uygulamalarina Etkisi” basikli bu calisma kapsaminda ulasilan
veriler 151¢inda su degerlendirmeleri yapmak miimkiindiir. ilgili konuda fakihlerce
yapilan caligmalarin olduk¢a erken bir dénemde basladig1r goriilmiistiir. Bu konuda
Ozellikle Hanefi ve Maliki fakihlerin 6ne ¢iktig1 ve ilgili hususla alakali bir¢cok
meseleyi ihtiva eden miistakil calismalar yaptiklar1 tespit edilmistir. Giinlimiiz
itibariyle yapilan ve 6zellikle fikhi acidan konuya yaklasan calismalarin referanslar

da genel anlamda bu eserler olmustur.

Diger taraftan imar kavraminin Kur’dn’da sik bir sekilde yer almasi ayrica
fakihlerin bu konuda 6nemli bir unsur olan binalari, naslardan yapmis olduklar
birtakim ¢ikarimlara dayanarak ve insanlarin da genel ihtiyaglarini goz Oniinde
bulundurarak hiikiim bakimindan siniflandirmalar1 hem Miisliimanlarin mimariye
olan yaklasimlarinda hem de yerlesim yerlerinin yap1 bakimindan sekillenmesinde
onemli bir etken olmustur. Ayrica bu, Miisliimanlarin kendi kimliklerini yansitacak
sekilde sehir planlar1 yapmalarin1 ve kurmalarii saglamistir. Bunu Islam sehirleri ve
fikhi arasinda siki bir bag oldugu tespitini yapan bazi oryantalistlerin gorisleri de
teyit etmistir. Yine bu, imarla ilgili esaslarin yabanci hukuk kaynaklarindan
alinmadigin1 da acik bir sekilde ortaya koymustur. Bu durumda, Islam mimarisinin
ve burada yer alan yapilarin temelde Islam inanci bunun yaninda bélgenin iklim
sartlari, orf ve adetleri ve de kiiltiirel yapisinin etkisiyle meydana geldigini net bir

sekilde s0ylemek miimkiindiir.

Fakihler tarafindan mimaride binalarin ingasiyla ilgili birgok esasin ortaya
koyuldugu goriilmiis ve bunlarin genel anlamda gilinlimiizde yetkili mercilerce
belirlenen ilkelerle paralellik arz ettigi de tespit edilmistir. Bununla birlikte ilgili
hususlarda bazi farkliliklarin oldugu da goriilmiistiir. Bu anlamda binalarin ne kadar
yiikseklikte yapilabilecegi ile ilgili hiikiimler ortaya koyulurken sadece zemin ya da
yapinin saglam olmasi gibi fiziksel 6zellikler géz oniinde bulundurulmamis, ayni
zamanda bunun g¢evredeki diger binalarin kullaninmina verecegi zarar da dikkate
alimmigtir. Buna goére de civardaki binanin bir kismini islevsiz hale getirecek

yiikseklige miisaade edilmeyecegi belirtilmistir.
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Islam mimarisinde yapilarmn birbirine benzer sekilde insa edildigi goriiliirken
giiniimiizde bunun bir digeri ile aym oOzelliklere sahip bir yapiya doniistigi
goriilmiistiir. Bunda IslAm mimarisinde binalarin belirli bir estetik anlayisla
yapilmasinin énemli bir etken oldugunu sdylemek gerekir. Oyle ki ozellikle dis
cephelerde toplumun ekonomik yapisindan kaynakli meydana gelebilecek farkli
tarzdaki goriiniimlerin Oniine ge¢cmek ve bu konuda toplumsal uyum ve ahengi
saglamak icin buralarin daha sade olmasi estetik acidan benimsenirken i¢ce bakan
yerlerde kisilerin maddi gii¢ ve sanat zevkleri esas alinmis ve buna gore de farkli tarz
ve sekillerde siislemelere yer verilebilecegi belirtilmistir. Ayrica mahremiyet
anlayisimin da bir sonucu olarak konutlarda farkli pencere tiirlerinin kullanilmasi ve
bunlarin cumba ad1 verilen farkli yapidaki ahsap malzemelerle kaplanmasi da Islam

mimarisindeki yapilara farkli bir estetik katmistir.

Fikhi agidan bagkasina ait bir yere bina yapilmasi uygun goriilmemis ve bu
sekilde yapilan yerlerin sahipleri tarafindan derhal kaldirilmas1 gerektigine
hiikmedilmistir. Bu esas, bir taraftan gerek kisi gerekse kamu arazilerinin her tiirlii
isgalden korunmasimi saglarken diger taraftan da carpik kentlesmenin Onlenmesi
konusunda da 6nemli bir dayanak olmustur. Bu da bize imarla ilgili fikhi hiikiimlerin
hem miilkiyeti hem de kent dokusunu giiclii bir sekilde korudugunu agik bir sekilde

gostermistir.

Imarla ilgili fikhi hiikiimlerin yapilasmada da 6nemli bir etki meydana
getirdigi goriilmiistiir. Bu anlamda yol ve caddelerin planlanmasi, kullanimi ve
korunmasi konusunda her tiirli detay g6z Oniinde bulundurulmus ve buralarin,
kullanimina zarar verecek her tiirlii iggal ve ihlalden korunmasi i¢in gerekli hiikiim
ve esaslar belirtilmistir. Bu konuda dngoriilen hususlarin giiniimiizde ilgili konularda
alinan tedbir ve Onlemlere denk bir yapida oldugunu sdylemek gerekir. Hatta
uygulamadaki ornekleri itibariyle bugiinden daha ileri bir durumun varligindan da

sOz etmek mimkindir.

Imarla ilgili hiikiimler, yapilasmada 6zellikle konut ve diger yapilar iizerinde
biiyiik bir etki meydana getirmistir. Bu anlamda ortaya koyulan temel prensipler ise
zarar ve mahremiyet olmustur. Fakihlerin bu hususlar cergevesinde belirttikleri

hiikkiimlerin ana hedefinin ise huzurlu kentler ve konutlar oldugunu sdylemek
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miimkiindiir. Clinkti bu konudaki hiikiimlerin birinci 6nceligi insanlarin bulunduklari
ortamlarda 6zellikle de evlerinde yabancilara karsi korunmasi, huzur ve giiveninin
saglanmasi olmustur. Bu sebeple bunlara zarar verebilecek her tiirlii is ve eylemin
cevrede bulunanlar tarafindan yapilmasi uygun goriilmemistir. Bunu konutlarda
pencere ve kap1 konumlari ile caddelerde diikkanlarin hangi sartlarda agilabilecegini
ifade eden goriis ve yaklagimlarda gormek miimkiindiir. Ayrica yiiksek ses, koti
koku, yogun duman hatta sarsintiya neden olan birtakim eylemler ve yerlerle ilgili
hiikiimler de bunu teyit etmektedir. Bu da bize yapilagsmaya yon veren hiikiimlerin,
bireyi ¢evreden kaynakli bir kismi duyularini diger bir kismi ise psikolojisini
olumsuz yonde etkileyecek zararlardan korumaya yonelik oldugunu gostermektedir.
Ayrica IslAm mimarisinin de genel anlamda bu hiikiimler gercevesinde yapilastigini

belirtmek gerekir.

Glinlimiiz itibariyla gerek sehir planlamacilig1 gerekse binalarla ilgili her tiirlii
is ve islemin ya ilgili bakanlik ya da yerel belediyeler tarafindan yerine getirildigi
goriilmektedir. Bu devirde gittikge kaybolan Isldm sehir kimliginin yeniden
kazandirilmasi igin imara iliskin devlet kurumlarinin iist yonetim birimlerinde fikih
uzmanlarmm da bulunmasi ve istindam edilmesi zaruri hale gelmistir. Ozellikle
deprem, sel ve benzeri dogal afetlerin siklikla yasandigi lilkemizde gerek yeni
yerlesim yerlerinin belirlenmesinde gerekse yapilarin insa siirecinde fikhin
katkisindan da istifade edilmeli, fikhi genel ilke ve esaslarin belirlenmesi,
uygulanmasi ve takibinde fikih uzmanlarindan yardim alinmaladir. Bu minvalde
cagin getirdigi birtakim 6zel durumlar da goz ardi edilmeden fikih uzmanlar1 ve de
bu konuda belirtilen hiikiimler 1s18inda Islami konut mimarisinin gelistirilmesinin

Miisliimanlar agisindan elzem oldugu diisiiniilmektedir.

Gegmiste imarla ilgili konularda 6nemli bir yere sahip olan ancak giiniimiizde
ortaya ¢ikan yeni mimari anlayisla birlikte ihtiyag duyulmayan irtifak haklari, ortak
duvar ve de tavanin kullanimryla ilgili bir¢ok hiikiim ve esasin da ilgili hususlarda
ortaya cikabilecek bircok sorunu cozecek sekilde ortaya koyuldugu goriilmiistiir.
Ilgili konular igerisinde 6zellikle cevre agisindan tehlike arz ettigi goriilen duvarlarin

yetkili mercilerce kamu yarar1 geregi hizli bir sekilde kaldirilmasinin saglanmasi

dikkate haizdir.

272



Giliniimiiz agisindan bunun binalar 6zellikle de konutlara uyarlanmasinin
miimkiin oldugunu sdylemek gerekir. Oyle ki giiniimiizde 6zellikle deprem gibi
dogal afetler karsisinda yap1 stokunu giliglendirmek ve bu anlamda can kayiplarinin
online gecmek icin kentsel donilisiim projeleri gelistirilmekte ancak bir¢ogu hane
sahipleri veya bazi mercilerce yapilan kanuni itirazlar sebebiyle ya gecikmekte ya da
durdurulmaktadir. Bu ise ilgili projelerin ya durmasina ya da ertelenmesine sebebiyet
vermektedir. Ancak duvar konusunda ortaya koyulan hiikiimler ¢er¢evesinde hareket
eden yetkililerin ¢evre agisindan tehlike arz eden bir yerle ilgili herhangi bir mazeret
kabul etmedigi ve yikim siirecini hizli bir sekilde yerine getirttigi goriilmektedir. Bu
durum, IslAm mimarisinde basta kisilerin kendileri olmak iizere cevredeki insanlarmn
can ve mal kaybma ugramamasi i¢in kamu yarar1 ilkesinin giiniimiizdeki hukuki
isleyise nazaran ne kadar hizli ve islevsel bir sekilde uygulandigini net bir sekilde
gostermektedir. Bunu iilkemizde son donemde yasanan ve biiylik bir yikim, can ve
mal kaybina neden olan deprem bdlgelerinde kentsel doniisiimle ilgili yasanan

sikintilara bakarak sdylemek miimkiindiir.
Imarla ilgili hiikiimler cercevesinde meydana geldigi tespit edilen Islam
mimarisinin giiniimiizde gerek kent dokusu gerekse dogal afetler karsisindaki giivenli

yapisiyla one ¢ikarilan ve birgok kesim tarafindan en uygun mimari tarz oldugu

belirtilen yatay bir mimaride gelisip sekillendigini de belirtmek gerekir.
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