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OSMANLI VE CUMHURIYET DONEMI ULUS INSASI VE KiMLIiK
CALISMALARI: ULKEMIZDEN VE DUNYADAN MUZE ORNEKLERI

UNAL USTUNDAG

Modern uluslarin ortaya cikisiyla baslayan ulusal insa siiregleri kapsaminda
¢ok yonlii politikalar gelistirilmis ve uygulamaya konmustur. Ulusal boyutta bir
kiiltiir ve kimlik ingas1 temel dinamikleri itibariyle her ulusta farkli ihtiyaglardan
dogmus, fakli dinamiklerle uygulamaya konmustur. Uluslarin dogusu, erozyona
ugramasi, savaslar ya da toplumsal olaylar sonrasinda siyasal doniisiim gegirmeleri
gibi nedenler kiiltiir ve kimlik insasini1 zorunlu kilan baslica faktorlerdir. Ulusal insa
slireglerinin argiimanlar1 arasinda kiiltiir politikalar1 6nemli yer tutmaktadir. Modern
uluslarla birlikte ortaya ¢ikan modern miize yapilari Kiiltiirel ingsanin 6nemli bir
aracidir. Miizeler kamuyu goriiniir kilan, toplumu egiten, kiiltiir olusumuna katk1

sunan ve dolayl olarak kimligi inga eden yapilardir.

Miizeleri kiiltiirel ve ulusal insa siireclerinin 6nemli bir arac1 ve tamamlayicisi
olarak goren bu calismada, Tiitkiye ve diinya miizelerinde ulusal kimlik inga
siireclerinin nasil ylriitiildiigli 6rneklerle agiklanmaya calisilmaktadir. Caligma
Tirkiye’de ulusal kiiltiir ve kimlik siirecinde kurulmus ya da hayata gecirilememis
miizeleri Cumhuriyet dncesi ve sonrasi olarak ele almaktadir. Diinya miizelerinden
ornekler Amerika, Avrupa, Afrika, Yeni Zelanda, Rusya, Uzak Dogu ve Orta Dogu

miizeleri 6rnekleriyle ele alinmistir.

Calismada Tirkiye’de ulusal kiltiirii ve kimligin sekillenmesine katki sunan
Tanzimat, Mesrutiyet, Cumhuriyet donemlerinde ©nemli miizelerin  kurulum
stiregleri, milli kiiltire katkilari, sosyolojik ve tarihi baglamda ele alinarak
incelenmistir. Birincil ve ikincil kaynaklar disginda sdylem analizlerine de
bagvurulmustur. Cumhuriyet oncesi ve sonrasi Tiirkiye 6rneklerinde tiimdengelim
yoluyla kurulan ya da kurulmaya ¢alisilan ulusal ve milli miizeler incelenmis, diinya

orneklerinde ise daha c¢ok miizeler Ozelinden iilkelerin genel tarihi ve siyasal



dokularina dair timevarim yontemiyle ele alinmistir. Diinya 6rneklerinde, akademik

caligmalar ile miize kurumlar1 ve miizecilerin kendi sdylemleri incelenmistir.

Miizelerin ulusal kiiltiir ve kimlik ingasia sagladiklar1 katkilarin donemsel
olarak degisebilecegi, insa siireclerinin revize edilmesi ya da yeniden kurgulanmasi
gereken dinamik stirecler olabilecegi, miizelerin anlati, kurgu ve misyonlarinin da bu

dinamik siireglere gore sekillenmesi gerektigi bulgusuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: ulusal kiltiir, kiiltiir insasi, kimlik insasi, miizeler ve

ulusal insa.



ABSTRACT

NATION BUILDING AND IDENTITY STUDIES IN THE OTTOMAN AND
REPUBLIC PERIOD: EXAMPLES OF MUSEUMS FROM OUR COUNTRY
AND THE WORLD

UNAL USTUNDAG

Within the scope of the national construction processes that started with the
emergence of modern nations multidimensional policies have been developed and
put into practice. The construction of a national culture and identity has emerged
from different needs in every nation in terms of its basic dynamics and has been put
into practice with different Dynamics. The reasons such as the birth of nations, their
erosion, political transformation after wars or social events are the factors that
necessitate the construction of culture and identity on a national scale. Cultural
policies have an important place among the arguments of national construction
processes. An important tool of cultural construction is the modern museum
structures that emerged with modern nations. Museums are structures that make the
public visible, educate the society, contribute to the formation of culture and

indirectly construct identity.

In this study, which seen museums as an important tool and complement of
cultural and national construction processes, it is tried to explain with examples how
the national identity construction processes in museums in Tiirkiye and the world are
carried out. The study deals with the museums that were established or not
implemented in the process of national culture and identity in Tiirkiye before and
after the Republic. In the selection of examples museums all over the world, that
based in America, Europe, New Zealand, Russia, the Far East and the Middle East

were discussed.

In this study, the establishment processes of important museums in the
Tanzimat, Constitutional and Republican periods, which contributed to the shaping
of national culture and identity in Turkey, their contributions to national culture have
been studied in sociological and historical contexts. Apart from primary and

secondary sources, discourse analyzes were also used.

iv



National museums, which were established or tried to be established by
deduction method in the examples of Turkey before and after the republic, were
examined, and in the examples of world muesums, the inductive method of the
general history and political texture of the countries was used, In World examples,
acedemic studies, museum institutions and the own discourses of museologists have

been examined.

It has been found that the contributions of museums to the construction of
national culture and identity may change periodically, that there may be dynamic
processes that need to be revised or reconstructed in the construction processes, and
that the narrative, fiction and mission of the museums should be shaped according to

these dynamic processes.

Keywords: national culture, cultural construction, identity construction,

museums and national construction.



ONSOZ

Bu ¢alismada iilkemizin miizecilik ge¢misine, ulusal kiiltiir ve Kimlik insas1
kapsaminda yurt dis1 6rneklere de yer verilerek, 1sik tutulmaya calisildi. Kisiler ve
kurumlar bazinda stireklilik iceren bir yapida olan Tanzimat, Mesrutiyet ve
Cumhuriyet donemlerinde kurulan ¢ogu miizenin ulusal kiiltiir insa siireglerinin bir
aract oldugu gergegi, diinyadan da benzer 6rnekler verilerek incelendi. Cok daha
genis kapsamli ve ¢ok disiplinli olarak ele alinmak zorunda olan bu énemli konuda
yapilmis ¢ok az calisma oldugunu goérmek iiziicliydii. Yer yer kosarak yer yer
emekleyerek siirdiirdigiim, yaklasik yirmi senelik iniversite egitimim boyunca
aldigim on lisans, lisans ve yiiksek lisans egitimlerinin Miize YOnetimi alaninda

kesigmis olmasi bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasini saglayan temel etken oldu.

Calisma konusunda destegini esirgemeyen danigsmanim Prof. Dr. Fethiye
Erbay’a tesekkiir ederim. Calismanin kiigiik bir kismi, 2021 yilinda Covid-19
pandemi siirecinin olaganiistii sartlarinda Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Miize Yo6netimi Tezli Yiiksek Lisans Programi, Seminer dersi kapsaminda
hazirlanandi. Bu nedenle dersin 6gretim gorevlisi Dog. Dr. Asli Gokge Kilig’a ayrica
tesekkiir ederim. Calismalarim stirecinde, saygi ve hosgoriileriyle yanimda olan genis
aileme de tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Yaptigim arastirmalar kapsaminda karsima
¢ikan, doneminin Otesinde yaklasimlariyla giiniimiiz miizecili§inin temelini atan
idealist Osmanli ve Cumhuriyet aydinlar1 olmasayd: bu c¢aligma da olmayacakti.

Isiklariyla gliniimiizii aydinlatan tiim miizecilere ayrica tesekkiir ederim.

Calisma yegenlerim Elif Ezgi Ustiindag, Tuna Ustiindag, Hasan Baki, Tan
Baki, Melike Salih, Alp Arslan Ustiindag ve Meliksah Salih’e adanmustir.

Istanbul, 2023

UNAL USTUNDAG
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GIRIS

Ulus ingas1 kavrami 18. yiizyillda gelisen modern ulus kavramiyla birlikte
hayata girmis politik bir kavramdir. Kavrami biinyesindeki tiim etnik ve milli
unsurlar1 tek catt altinda toplayarak devletlesmeyi saglayan, uluslasma siireci
icerisinde gerceklesen, belirgin bir millet vasfini 6ne ¢ikartarak yurttag bilincini
yeniden tasarlayan sistemler biitiinii olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu yeniden
tasarim revize etme ya da olusturma siirecleri igerisinde acik ve kapali degerler
sistemi bulunmaktadir. Miizeler bu degerler sistemi igerisinde devletlerin dogrudan
ya da dolayli araglar1 olarak yer almaktadir. Miizeler yurttas egitimi noktasinda da

ulus insa siire¢lerinin, etkili arglimanlarindan biridir.

Tiirkiye’de miizecilik faaliyetleri Avrupa’da modern miizelerin kurulmaya
baslandig1 19. yiizyila kadar uzanmaktadir. Modern anlamda ilk miizemiz kabul
edilen Miize-i Hiimayun’un Aya Irini’de kurulusundan hemen sonra arkeoloji
calismalariyla zenginlesen milli kiltiirimiiz, Tanzimat’la yeni bir kimlige
biiriinmiistiir. Bu belirgin kimlik miizelerle somutlasmistir. Ancak Ali Artun’un
Imkdnsiz Miize isimli makalesine gore ikilemlerin ortasinda kalan Miize-i Hiimayun
hizli gelisimine ragmen ulusal bir kimligin yansiticisi 0lma noktasinda zayif kalmisg
goriinmektedir. Bunda Osmanli Devleti’nin iginden gegtigi yogun siyasal siireglerin
etkili oldugu diisiiniilebilir. Diger yandan miizecilik konusunda yetismis uzmandan
mahrum olunmas1 gergegini de goz ardi etmemek gereklidir. Osmanli miizeciliginin
her seye ragmen hizli yol almasi ve arkeolojik zenginligi, diinya Olceginde kisa
siirede tanmir hale gelmesini saglamistir. Miizecilik caligmalar1 kiiltiirel aktarim

yoluyla Cumhuriyet doneminde de devam etmistir.

Cumhuriyet kuruculari, bir yandan arka arkaya gelen savaslarin ve kayiplarin
yaralarini sararken bir yandan da yeni Tiirk ulusunun ekonomik, kiiltiirel ve siyasal
olarak donatilmasini saglamistir. Ozellikle ulus devletin insasi siirecinde kiiltiirel
yatirnmlar énemsenmis, yurttas kimligini 6n plana ¢ikartan ¢alismalara girisilmistir.
Yeni ulusun c¢ekirdegi vatandasin egitim silirecine miizeler de dahil edilmistir.
Boylece miize kurumlar1 hem yeni kimligi temsil eden hem de kiiltiirel kimligi inga

eden yapilar haline gelmislerdir. Osmanli’dan devralinan miizecilik mirasin1 kendi



dinamikleri dogrultusunda gelistiren Cumhuriyet kuruculari, olusturduklar
stirdiiriilebilir  sistemlerle giiniimiize kadar gelen miizecilik anlayismi halka

indirmislerdir.

Calismanin birinci boliimii Osmanli Devleti ve Cumhuriyet donemlerinde
Tiirkiye’de kiiltiir ve kimlik insa siireclerine 151k tutmaya ¢alismaktadir. Bu boliimde
ele alinan konular daha ¢ok sosyolojik degerlendirmelerdir. Cumhuriyet kimlik insa
siirecleri aslinda Tanzimat siirecinden baglatilmasi gereken bir siire¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Fransiz Devrimi sonrasinda neredeyse tiim diinyay: etkisi altina alan
milliyetci sdylemler kisa siirede Osmanli Devleti’nde de kendine karsilik bulmustur.
Ertugrul Eryiicel’in Tiirkiye'de Ulus Insasinin Bilimsel Temelleri isimli makalesinde
belirttigi gibi II. Mesrutiye donemlerinde ortaya ¢ikan Bati eksenli diisiince akimlari,
Cumhuriyet  Tiirkiye’sinin  vatandas  yetistirme  programlarimin  temelini
olusturmustur. Cumhuriyet donemi ulus insasinin kuramsal dinamiklerinin de ele
alindig1 birinci boliimde, sosyal bilimlerin kiiltiir ingasina katkist dil ve tarih
calismalar1 ekseninde degerlendirilmistir. Dil ve tarih ¢alismalart merkezli yiiriitiilen
kimlik insas1 caligmalari bu donemin ilk miizecilik faaliyetlerini dogrudan
etkilemistir. Ferruh Gergek Tiirk Miizeciligi isimli kitabinda 1931 yilinda Tiirk Tarih
Kurumu’nun acilmasiyla Cumhuriyet doneminde arkeoloji ve miizecilik

caligmalarinin arttigini1 s6yleyerek bu goriisii desteklemektedir.

Calismanin ikinci boliimii Tiirkiye’de ulusal kiiltiir ingasinda miizelerin yerine
ayrilmigtir. Osmanli Devleti’'nde Miize-i Hiimayun’la baslayan ilk ¢alismalar
kapsaminda miizecilik bilincinin seviyesine dair bakis agisi, donemin arkeolojiye
bakisi ve koruma bilinciyle ele alinmaya caligilmistir. Miize-i Hiimayun’un Aya
[rini’den Cinili Késk’e tasinmas: sonrasinda yeni yapilan Arkeoloji Miizesi'ne gegis
siireci diinya ¢apinda taninma ve ses getirme donemi olmustur. Miize-1i Hiimayun
ekseninde Osmanli miizeciliginin ele alindigi ikinci boliimde, Milli Miize ismi
altinda hayata gecirilmeye c¢alisilan ancak oldukca kisa Omiirlii olan bir miize ve
Canakkale Savaslar1 doneminde hayata gecirilmek istenen Canakkale Panorama
Miizesi projelerine yer verilmistir. Kurulmak istenen panoramik miize Prof. Dr.
Fatma Urekli’nin Osmanli’'min Canakkale 1915 Panorama Tarih Miizesi Projesi

isimli kitabindan yola ¢ikarilarak incelenmistir. Bu boliimde ayni zamanda Atatiirk



donemindeki tarih ve dil eksenli kimlik ve miize ¢alismalart incelenmistir.
Cumhuriyet’in kurucu kimligiyle biitlinlesen Ankara Etnografya Miizesi’ne dair
caligmalar yine ulusal kiiltiir ve kimlik insas1 ekseninde ele alimmistir. Atatiirk’le
baslayan siire¢, koken incelemelerinin yogun oldugu, Anadolu medeniyetleri
inceleme ve aragtirmalarinin 6ne ¢iktig1 bir donemdir. Bu siirecte koken anlayiginin
Stimer, Hitit ve ilk cag kavimlerine dek gotiiriildiigii Tirkliik temelli ¢alismalar,
siyasal bir kiiltiirel insa siirecini dogurmustur. Erken Cumhuriyet doneminde
Ankara’da bir Hitit Bilim Merkezi kurulmaya c¢alisilmis ancak proje hayata
gecirilememistir. Erken Cumhuriyet doneminde, Topkap1 Sarayr ve Ayasofya’nin
miize haline getirmesi de kiiltiirel vizyonun bir pargasi olarak degerlendirilmelidir.
Boylece Cumhuriyet yonetimi hem kiiltlire]l mirasa sahip ¢iktigini hem de farklh
kiiltiirlerin kapsayicisi oldugunu diinyaya goéstermek istemistir. Osmanli modern
kimligini temsil eden Istanbul Arkeoloji Miizesi, Cumhuriyet kimligini somutlastiran
Ankara Etnografya Miizesi gibi kurumlar, donemleri itibariyle milli kiiltiire kimlik
kazandiran kurumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miizecilik ¢aligmalariyla
dogrudan baglantili olan arkeoloji bilimi, giinimiize kadar 6nemini korumus ve

ulusal insa siirecinin altyapisini da olusturmus goriinmektedir.

Cumhuriyet doneminin yeni yurttas ve ulus kimliginin olusturulmasinda miize
calismalarin1 ele aldigi temel kurumlardan biri Halkevleri olmustur. Halkevleri
biinyesinde kurulan Miize ve Sergi Subesi calismalarina dair bilgimiz sinirli olsa da
donem gazeteleri konu hakkinda zengin veriler sunmaktadir. Calismanin ikinci
boliimiinde bir baglik altinda Halkevleri Miize ve Sergileme Subesi ¢aligmalarina yer
verilmistir. Bu boliimde kisaca okul miizelerine de deginilmistir. Ikinci boliimde,
tizerinde Ozellikle durulmasi gereken, donem yoneticilerinin ilke ve inkilaplar
anlatmak igin bir propaganda unsuru olarak gordiigii inkilap Miizesi ¢alismalarina
genis yer aymilmistir. Inkildp Miizesi calismalari, Cumhurbaskanlhigi Devlet
Arsivleri’nde yer alan birincil kaynaklardan yola cikilarak degerlendirilmistir.
Istenen capta milli bir Inkilap Miizesi kurulamamis ancak toplanan ¢ok sayida bilgi

ve belgeyle fakli miizelerin a¢ilmasi saglanmustir.

Calismanin iiglincli boliimiinde ulusal kiiltiir ve kimlik insasinda kullanilan

yurtdist miize Ornekleri incelenmistir. Miizeler lizerinden ele alinan kiiltiirel ve



kimliksel insa faaliyetleri kapsaminda ABD, Yeni Zelenda, Avrupa, Ortadogu,
Afrika ve Asya’dan Orneklere yer verilmistir. Diinya ornekleriyle miizelerde
yiriitillen genelden yerele, ¢ok uluslu, dinamik ve pro-aktif ulusal insa siiregleri
incelenmeye calisilmistir. Ele aliman miizelerin kiiltiirel kimlik yaklagimlarindaki
farkliliklarin tarihsel ve sosyal dinamiklerle bagi incelenmistir. Avrupa ve ABD
miizeleri ulusal kiiltlir insasi i¢in alt kimliklere dair ¢alismalar yiiriitmektedir. Uzak
Dogu iilkelerinde ulusal miizelerin, siyasal gecis siireclerinde kiiltiirlere bakisi
anlatilmis, milli kiltiir insasinda olast riskler Orta Dogu miizeleriyle
orneklendirilmistir. Bu boliimde ele aliman Afrika miizeleri 6rnegiyle, miizelerin
parcalanma riskiyle karsi karsiya kalan kiiltiirlere sahip ¢ikan ve koruyan yapilar

olabilecegi gosterilmek istenmistir.

Bu caligmada tarihsel siire¢ler kronolojik olarak ele alinmaya calisiimis,
sosyolojik ve tarihi saptamalar kismen sdylem analizlerine de dayandirilarak, birincil
ve ikincil kaynaklarla ele alinmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ele alinan miizeler
timdengelim metoduyla, ulusal kimlik ve kiiltlir insasinin Osmanli ve Cumhuriyet
doénemlerindeki miizelerle iligkisi incelenirken, tgiincii bolimde diinya miizeleri

0zelinden devletlerin genel politikalarina bakilmis, timevarim yolu benimsenmistir.



BiRINCi BOLUM
OSMANLI VE CUMHURIYET DONEMINDE ULUS iNSASI VE
KIMLIK CALISMALARI

Ulusal kiiltiir ve kimlik ingas1 kavramlari, modern toplumlarin ortaya ¢ikmaya
bagladigi 18. yiizyilda ortaya atilmigtir. Kavramlar temelde Fransiz Devrimi
sonrasinda sekillenen diinya dinamikleri ¢ercevesinde glindeme gelmistir. Tanzimat
stireciyle ulus, millet, vatan gibi kavramlarla tanisan Osmanli Devleti, ¢ok kiiltiirlii
yapist altinda Islamcilik, Tiirkgiiliik, Osmanlicilik yaklagimlariyla kendini ifade
etmeye calismistir. Osmanli Devleti, I. ve II. Mesrutiyet donemlerinde de ulus
kimligi tartigmalarinin ortasinda kalmigtir. Ancak Cumhuriyet dénemi, yeni devletin
yurttast vatandastan baglayarak bir kiiltiirel insa siirecine girmis, kendi

dinamikleriyle kimligi yeniden ele almistir.

1.1. Ulusal Kiiltiir ve Kimlik Insas1 Kavramlar:

Ulusal kiiltiir ve kimlik ingasi, 18. ylizyilda toplumsal hayata girmis siyasal
kavramlardir. Bu kavramlar1 daha iyi anlayabilmek i¢in oncelikle ulusu meydana
getiren millete dair bazi tanimlara g6z atmak gerekmektedir. “Milli kiiltiir” ve “milli
Kimlik” kavramlar1 daha etnik ifadelerken, “ulus” kavrami tst kimlikleri ifade

etmektedir.

“Milli kiiltiir”, bir milletin sosyo-kiiltiirel, hukuki, siyasi, iktisadi, ahlaki, dini
ve kendisine 6zgl diger niteliklerinin bir biitiiniidir. “Milli kimlik” ise Tiirk Dil
Kurumu tarafindan “Bir milletin kendine ozgii diistiniis ve yasayis bigimi, dil, tore ve
gelenekleri, toplumsal deger yargilar: ve kurallart ile olusan ozellikler biitiinii, milli
hiiviyet” olarak tanimlanmaktadir. Her iki tanim arasindaki benzerlik dikkat
cekicidir. Milli kiiltiir ve milli kimlik kavramlar1 birbirinin benzeri ve tamamlayicisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ziya Gokalp milli kiiltiiri, medeniyet kavramindan
ayirmaz.? Gokalp ulusun temelini kiiltiirde bulmus, tiim duygular, yargilar ve iilkiileri

kiiltiir kavrami igerisinde sokmustur. Gokalp, teknoloji ve bilgiyi ise uygarlik

! Tiirk Dil Kurumu Sozligi (Cevrimigi) https://www.sozluk.gov.tr/, 20 Kasim 2021.
? Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar, istanbul, Kiiltiir Bakanligi Yaymlari, 1976, s. 25.
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kapsamina dahil etmektedir. Ona gore kiiltlir, uygarliktan ¢ok daha giigliidiir. Diger
yandan Gokalp, halkin ulusal kiiltirle kaynastirllmadigi siirece uygarligin
benimsenemeyecegini savunmaktadir. Gokalp, ulusu ahlaki degerlerin kaynagi ve
kiltlir tasiyicist olarak gé')rrnektedir.3 Goriildigi gibi son derece genis bir anlami
olan milli kiiltiir kavrami hem uygarlik ve ulus kavramiyla birlikte anilmakta hem de

kimlik tanimlamalartyla 6znel bir hale gelmektedir.

Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde kisaca “millet” olarak tanimlanan “ulus” aslinda
toplumun sosyo-politik bir modelidir. Ulus ayrica Musa Yavuz Alptekin tarafindan
“vatan, iilke, devlet, vatandaslk, dil, din, kiiltiir gibi bir takim ortak maddi ve manevi
degerlere sahip ve siyasal olarak olusmus bir halkin adi” olarak tanimlanmaktadir.*
Tanimda bahsi gecen ortak degerlerin temelinde de vatandaslik olgusu ve vatandaglik
bagi bulunmaktadir. Bireyleri ulus devlete baglayan yurttaslik bagi alt kimlikleri
ikinci plana atan bir iist kimlik katidir. Mehmet Giingor’e gore yurttaslik kavrami,
siyasal toplulugun iiyesi olan, bu toplulukta kendisine sunulan hak ve gorevlerle
yasal bir statii kazanan ve bdylece belli bir iilkenin vatandasi olan, resmi bir tiyelik
kazanarak kamusal yasama aktif katilan, demokratik ve siyasal arenada Ozglirce
secebilen, gerektiginde direnebilen, sorumluk almaktan kaginmayan bireyleri
anlatmaktadir.  Yurttashk aym1 zamanda Bati  modernliginin  belirleyici

. .4 5
kavramlarindan biridir.

Kemal Karpat, Kimlik Sorununun Tiirkive'de Tarihi, Sosyal ve Ideolojik
Gelismesi baslikli makalesinde birey ve topluluklarin gelismelerini, varliklarini
sirdliirmelerini ve savunmalarini saglayan kimlik kavraminin, topluluklar i¢inde
beraberlik ve dayanisma duygusu olusturdugunu séiylemektedir.6 Atatiirk, toplumun
kurtulusunu bireyin kurtulusunda bulmustur. Heniiz Milli Miicadele’nin basinda,
Ankara’da 28 Aralik 1919°da yaptigi konusmada ulusun kurtulusunu bireyde

gordiiglinii  sOyleyerek, bireylerin saglikli diisiinemedik¢e baskalar1 tarafindan

¥ Uriel Heyd, Tiirk Ulus¢ulugunun Temelleri, Ankara, Kiiltiir Bakanligi Yayinlar, 1979, s.75-81.

* M. Yavuz Alptekin, “Teoride ve Pratikte Ulusguluk ve Ulus insas1”, Tiirkiye’de Ulus insas1, Ed.
M. Yavuz Alptekin, Ankara, Nobel Yaymeilik, 2021, s.1.

® Mehmet Giingér, “Bir Kimlik Insas1 Olarak Ulus-Devlet Yurttashgr ve Yurttashk Kavramimin
Dontistimii”, Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2017; 13, S.2, 5.440-443.

® Kemal Karpat, “Kimlik Sorununun Tiirkiye’de Tarihi, Sosyal ve Ideolojik Gelismesi”, Haz. Sen, S.,
Tiirk Aydim1 ve Kimlik Sorunu, Ankara, Baglam Yaymcilik, 1995, s.23.
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olumsuz yonlendirilebileceklerini vurgulamis ve kendini kurtarmak isteyen kisilerin
gelecekleriyle dogrudan ilgili olmalart gerektigini belirtmistir.” Atatiirk’e gore
uygarligin gerektirdigi gelecegini belirleme hakkina sahip, 6zgin diistinebilen

kisilerden olusan uluslagma siireci, bireyden yani yurttastan baglamalidir.

Prof. Dr. Ozer Ozankaya toplumsal diizenin kendiliginden bi¢imlenmedigini,
insan ve toplum yasami icin en bilyilik tehlikenin “kendiligindenlik” oldugunu
belirtmektedir. Toplumsal diizenin organize edilmesi g:,rerekmektedir.8 Ozankaya’nin
isaret ettigi ulus insas1 i¢in belirgin kimliklerin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Musa
Yavuz Alptekin, ulus devletlerin iilke sinirlart icerisinde bayraktarligini iistlendigi
toplum, kiiltiir ve dilin disinda, en azindan es deger diizeyde bagka bir toplum, kiiltiir
ve dilin bulunmadig iddiasinda olduklarin1 sdylemektedir. Sayet benzer
ozellikleriyle 6ne ¢ikan bir bagka etnik, cografi, kiiltiirel topluluklar mevcutsa ikinci
grup i¢in ulus ingasi olarak adlandirilan motive etme, hazirlama, degistirme ve
doniistiirme siireglerinin gerekliligi dogmaktadir. Diger yandan yeni sOylemler,
semboller, sosyal organizasyonlar yeni toplumun olusumunu tamamlamis bir ulus
olmasma yetmeyecektir. Bu sebeple de kurulan yeni siyasal yapiin bir ulus insasi

siirecine tabi tutulmas: gerekecektir.’

Ulus devletler, milli baglar ve aidiyet unsurlari {izerinden tebaay1 yurttasa ve
ulusa doniistiirmeyi ama(;lamlstlr.lo 1789 Fransiz Devrimi, uluslasma etkilerini tim

diinyada gosterecek, Osmanli cografyasi da bu etkiden uzak duramayacaktir.

1.2. Osmanh Devleti’nde Ulusal Kiiltiir ve Kimlik Anlayis1

Osmanli Devleti kurucularimin istesinden geldikleri en 6nemli sorun, ¢ok
cesitli dini cemaatlerden, etnik ve ulasilmasi gii¢ alt kiiltiir gruplarindan olusan etkili
bir yonetim kurmak olmustur. Osmanli yoneticileri gogebe ve sehirlileri kendi

cikarlar1 disinda ortak bir gaye i¢in hazirlamislar milyonlarca Hiristiyan’1, Miisliiman

" Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisim Etkileyen Olaylar, Diisiiniirler, Kitaplar,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2019, s.64-65.

8 Ozer Ozankaya, “Ulusal Toplum ve Ulusal Kiiltiirin Kurucu Ogeleri”, Atatiirk Yolu Dergisi,
Kasim 1992, Y .5, C.3, S.10, 5.213.

% Alptekin, a.g.e., s.1-4.

1 Ertugrul Eryiicel, “Tirkiye’de Ulus insasimin Bilimsel Temelleri”, Avrasya Uluslararasi
Arastirmalar Dergisi, Mart 2022, C.10, S.30, s.479.
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bir devlet yapisina entegre etmislerdir. Prof. Dr. Serif Mardin’e gore bu basar1 sultani

devlet geleneginden gelmektedir.™

Avrupa tllkeleri degisik yontemlerle ulusal karakterlerini insa etmislerdir.
Ingilizlerin faydacilik ve iktisat¢iligi, Fransizlarin devrimciligi, Almanlarin gecikmis
kapitalizm ve kuramciligl bu baglamda degerlendirilebilir. Ancak Mehmet Giingor
Bir Kimlik Insasi Olarak Ulus-Deviet Yurttashgr ve Yurttashk Kavramimn
Doniigiimii isimli makalesinde Osmanli Devleti’nde daha 6zglin yontemlerle
olusmus, etnik ve kiiltiirel anlamda tlirdes bir halk tabant olusmadiginm
belirtmektedir.*® Diger yandan Osmanli klasik sisteminde Ortodoks Kilisesi temel bir
yonetim birimidir. Devlet bu kiliseye bagl kisilerin dahili yonetimini Ortodoks
Patrikligine birakmistir. Diger gayrimiislim unsurlar ise i¢islerinde kendi dini
liderleri tarafindan idare edilmektedir. Geri kalan Islam cemaati, Araplar, Tiirkler,
Arnavutlar, Kiirtler ve Cerkezlerin dahil oldugu bir iinite olarak kavramsallagmistir. ™
Bu {inite, Osmanli’nin Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinde ulus ve kimlik
insasinda 6ne ¢ikan Islam kimligi altinda kavramsallasan gruptur. Ayrica Tiirk halk:
birbirine kenetleyen ve bir araya getiren iki temel unsurdan birincisi ortak anilar ve
imparatorluk gelenegidir. Ikici unsur ise toplum iizerinde isgal edilen yerden dogan
hakim millet bilinci ve kendilerini tiim imparatorlugun sorumlusu kilan istiinliik

duygusudur.*

Yiiz yillar boyunca Orta Dogu’dan Kafkaslara, Rumeli’den Balkanlara kadar
bliylik bir cografyaya 6zlinde ¢ok sorun yasamadan hiikmedebilmis olan Osmanl
icin 17. ve 18. yiizyillarda bu durum degismeye baslamistir. Devlet, 6zellikle
Avrupa’dan ylikselen seslere tepkisiz kalamamistir. Fransiz Devrimi’yle 6ne ¢ikan
“Toplum Sozlesmesi”, 17. ve 18. ylizyillarda siyaset felsefesi giindemine girmistir.
Kavram, Fransiz Devrimi’yle baglayan siiregte, her kesimini dislanmaktan
uzaklagtirarak, esit hak ve sorumluluklar temelinde yurttashigl 6ncelemektedir.
Kavram ve etrafinda donen tartismalar Osmanli Imparatorlugu ve sonrasinda

Cumhuriyet donemi ulus ve kimlik insa siireglerinin sekillenmesini saglamistir.

! Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, istanbul, iletisim Yaynlar, 1991, s.39.
12 Giingér, a.g.e, s. 446.

3 Mardin, 1991, a.g.e, s. 50-51.

 Giingor, a.g.e, s. 446.



Prof. Dr. Halil Inalcik’mn tamimlamasiyla, temel miiesseseleri bozulmus ve
yipranmig Osmanli Devleti’nin, yepyeni bir medeniyetle yiikselen Avrupa’nin
istlinliigli karsisinda teskilatlanma g¢abasi olan Tanzimat™, bir nevi yeniden insa
cabasidir. 1839 yilinda c¢ikartilan Tanzimat ve Islahat Fermani, devlet ile tebaa
arasindaki geleneksel siyasi iligkileri yeni bir esas lizerine kurmay1 amacglamistir. Bu
yeni esasin temelinde “vatandaslik” anlayist vardir.'® Ancak Osmanl’da devlet
kurumu ilahi diizenin icracisi, padisah ise yiiriitme isleviyle bir kuldur. Tiirk-islam
kiiltir ve gelenegi iizerine kurulan bu sistemle, evrenin sonsuz nizami da
kurulmustur. Devam etmesi gereken bu sistemde gelisme, ilerleme ve ¢agdaglasma
girisimleri  yapiyr bozma potansiyeline sahip goriildiigii icin  olumsuz
algilanmaktadir. Yapi tizerindeki degisimlerin gelenege ve klasik sisteme zarar
vermeden gerceklesmesi gerekmektedir.!” Bu durum yapilacak kiiltiirel ve kimlik
insa siireclerinin ne kadar hassas bir noktada oldugunu gostermesi agisindan

Onemlidir.

Prof. Dr. Serif Mardin, Osmanli’nin gerileme doneminde biirokrat ve ulema
arasinda c¢ikan gerilime dikkat ¢ekmektedir. Ulema gerileme sebebini dini yozlasi
olarak gormektedir. Askeri, biirokratik memurlar ise gerileme nedenini liyakatsizlik
ve risvetgilikle devlet mekanizmasinin bozulmasina baglamaktadir. Ancak bu iki zit
goriiglii grup disinda bir de iiclincli bir memur kategorisi bulunmaktadir. Yonetim
konusunda tecriibeli bu grup, laik tezlere ihtiyatl olarak destek vermektedir. Bu grup
19. yilizyilin baslarinda degisimi  baslatabilecek giice ulagmig, Avrupa
aydilanmasinin kullandig1 kurumlari ve iktisadi unsurlar1 Tiirkiye’ye getirmek icin
calismalara baslamistir. Mardin’e gore laik biirokrasi karsisinda ulema zayiflamis,
19. yiizy1ll ortasindan sonra karar merkezlerinin disina itilmistir. Ulemanin bu
tarihten sonra idare, egitim ve adalet sistemindeki rolleri harig, her seyden mahrum
kaldiklarin1 belirtmektedir. Mardin, Osmanli Miislimanlar1 arasinda, devletin
pargalanmasin1 Onleyecek asli unsur olarak bir politikaya ihtiya¢ duyuldugunu

sOylemektedir. 1878 yilinda imzalanan Berlin Antlasmasi’na dek Osmanli ¢ok

'3 Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Istanbul, Eren Yayincilik, 1992, s.2.

1° Giingér, a.g.e, s. 447.

7 Zafer Durdu, “Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiir Kimlik ve Ulus insasi”, Tiirkiye’de Ulus insasi, Ed. M.
Yavuz Alptekin, Ankara, Nobel Yayincilik, 2021, s.210.
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miktarda toprak kaybetmis, elde kalan bolgelerde demografi Miisliimanlar lehine
degigmistir. Bu durum Miisliman ve Hristiyanlar arasinda bir gerilime neden
olmustur. 1876 yilinda tahta ¢ikan Sultan II. Abdiilhamid ¢atisma ortamini ortadan
kaldirmak adina orta bir yol izlemis, devlet teskilatinin rasyonellesmesi ve
modernlesmesini saglamistir. Uygulamalar laik egitim ve mahkeme sisteminin
yayginlagmasina dogru meyletmistir. Bir silire sonra medrese kendi kaderine

terkedilmistir.'®

Osmanli’nin son donemine damga vuran padisah II. Abdiilhamid olmustur. II.
Abdiilhamid ve doneminin efsanelesmesi, padisahin tebaasi ile iletisimine giiclii
ornek sembolleri dogru okumak gereklidir. II. Abdiilhamid doéneminde devlet
dairelerine “Padisalum Cok Yasa!” levhalar1 asilmis, Cuma hutbelerinde padisah,
halife olarak zikredilmis, Cuma selamliklarinda kalabalik askeri birlikler hazir
bulundurulmustur. Cuma sonrasinda gorevlilerin halktan arzuhal toplamasi yoluyla
iletisim kurulmustur. Padisahin bu yolla tebaasina verdigi mesaj onlardan iistiin
oldugu fakat dinsel olarak esit mertebede bulundugudur.19 Tiim bu silire¢ yeniden
tanimlanan bir devlet ve tebaa siirecine dair 6nemli isaretlerdir. Ancak reform
seviyesindeki yenilikler ve II. Mesrutiyet donemi padisahin tahtan indirilmesine

engel olamayacaktir.

1908 tarihli II. Mesrutiyet, Cumhuriyet yurttaghigina giden yolda iki ulus
yaklasimini gerektirmistir. Bunlar Fransiz kokenli siyasal ulus ve yurttaglik anlayisi
ile Alman kokenli organik ulus yaklagimidir. Cumhuriyet¢i anlayis, II. Mesrutiyet
doneminde militan yurttaglik olarak donilisim gecirmistir. Balkan Savagsi sonrasinda

Tiirk¢ii ve ulusgu ideolojiyle biirokratik ulusguluk harmanlanmistir.?’

II. Mesrutiyet’le birlikte yeni toplum ve yeni birey olugmaya baslamistir. Bu
dénemde devlet ve toplum yapisinda da kokli degisimler goriilmektedir. Yeni ahlak,
yeni yasam, yeni egitim iligkileri disinda yeni bir devlet-insan iligkisi de en iist

diizeyde ele alinmaya baslanmistir. Bu durumun etrafli bir zihniyet degisiminin ilk

'8 Mardin, 1991, a.g.e, s.51, 53.
Y Durdu, a.g.e, 5.203-204.
2 Giingér, a.g.e., s. 449.
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emareleridir®® Osmanli’nin  son dénem aydinlari, bolinmiis olan parcalari

milliyet¢ilik ideali etrafinda toplamaya g:allsmlslardlr.22

Ancak Niyazi Berkes,
Osmanli Devleti’nin siyaseten son bulma siirecine dek Tiirk vatandaslar arasinda
tam anlamiyla bir ulus¢uluk akimimin gelismedigini sdylemektedir.® Yeni bir kimlik

ve ulus bilinci Cumhuriyet yonetiminin ilk planda ele aldig1 konu olacaktir.

1.3. Cumhuriyet Doneminde Kiiltiir ve Kimlik Calismalari

Milli Miicadele sonrasinda tiim alt Kimliklerin bir potada eritildigi, millet
iradesine dayali bir ulus devlet insasina ihtiyag duyulmustur. Atatiirk heniiz 1923
yilinda Adana’da “millet heyeti umumiyesiyle manevi bir sahis halinde ve kitle-i
vahdet seklinde tecelli eyledi ve bu vahdetli ulviyeyi muhafaza ederek ona diisman
olanlart bertaraf eyledi” demistir.** Atatiirk’iin Adana konusmasinda belirttigi
diisman karsisinda olusturulan birlik ve beraberlik, temelinde bir ulus hareketidir.
1921 ve 1924 Anayasalarinda egemenlik kayitsiz sartsiz millete yani ulusa

verilmistir.

Cumbhuriyet donemi, dinamikleri itibariyle ideal vatandas yetistirme ve eZitme
kapsaminda stratejisini daha net oturtmus goriinmektedir. Bu baglamda izlenen
oncelikli politika “kiiltiirleme” olmustur. Prof. Dr. Bozkurt Giiveng, kiiltiirlemeyi
bireylere belli bir kiiltiiri aktarma, toplumun istedigi insan1 egitip, onu denetim
altinda tutarak, kiiltiirel birlik ve beraberligi saglama, bu yolla toplumsal baris ve
huzuru saglama siireci olarak tammlamaktadir.”> Bu tanim erken Cumhuriyet’in

vatandas egitimi politikalariyla bagdasmaktadir.

Tanzimat ve II. Mesrutiyet’e model olusturan Fransiz Devrimi yurttas
politikalari, Cumhuriyet’in yeni ulusunu sekillendirmekte etken unsur olmustur.
Mustafa Kemal Atatiirk, Milli Miicadele ve Cumhuriyet ilerlemesinin temel

dinamiklerini Fransiz Devrimi’nden aldigin1 belirtmektedir. Mustafa Kemal, 8 Mart

2! Mustafa Giindiiz, “Il. Mesrutiyet Ideolojilerinde Sosyoloji ve Gelecegin Toplum Tasavvurlar”,
Dogu Bati, S.45, Mayis, Haziran, Temmuz 2008, s.150.

2 Serif Mardin, ideoloji, istanbul, iletisim Yayinlari, 1992, s.138.

2 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Istanbul, Yap: Kredi Yayinlari, 2010, s.155.

?* Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri II, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi, 1997, s.119.

2 Bozkurt Giiveng, Kiiltiiriin abe’si, istanbul, Yapi Kredi Yayinlari, 2021, s.85.
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1928 tarihinde Fransiz Le Matin Gazetesi’'ne verdigi roportajda, Tiirk demokrasisinin

kendine 6zgii nitelikleriyle Fransiz Devrimi’nin agtig1 yolu izledigini belirtmistir.”®

Prof. Dr. Zafer Durdu, 1923-1950 arasi1 donemde siyasal kiiltiiriin devletci
tonda ve aligila gelen 6zellikler tam ortadan kaldirilmadan isledigini belirtmektedir.?’
Bu donem igerisinde 1 Kasim 1922 tarihinde saltanat kaldirilmis, 29 Ekim 1923
tarthinde Cumhuriyet ilan edilmis, 3 Mart 1924 tarihinde ise bir dizi 6nemli kanun
cikartilmistir. Hilafet kaldirilmis, egitimin devlet elinde toplanmasin1 saglayan
Tevhid-i Tedrisat kanunu uygulamaya konmustur. 1924 yili nisan aymda ser’i
mahkemeler lagvedilmis, 1925 yilina gelindiginde tarikatlar yasaklanmistir. 1926
yilinda isvigre Medeni Kanun’u kabul edilirken, 1928 yilinda islam dinini devlet dini
olarak tanimlayan yasa maddesi iptal edilmistir. Aym yil Latin alfabesi kabul
edilmigtir. 1931 yilinda Cumhuriyet Halk Partisi tiiziigiine “laiklik” kelimesi
eklenmis, 1937 yilinda ise laiklik ilkesi, cumhuriyet¢ilik, milliyet¢ilik, devletgilik,
halkg1lik ve inkilapeilik ilkleriyle birlikte anayasaya girmistir.2®

1.3.1.Cumhuriyet Ulus Insasimin Kuramsal Dinamikleri

Degisimin ve doniisiimiin hiz1 tartismaya acik olmakla birlikte, Bati
deneyiminden gelen ideolojik siirecler, inkilplarin temelini olusturmaktadir.
Mehmet Gilingor, Atatiirkeli ¢izgideki cagdaslasma siireci yurttasini Cumhuriyetei,
toplum i¢in ¢alisan, ulus devlete siyasal ahlaki gorevlerine sadik, Platoncu “erdemli
yurttas” olarak tanimlamaktadir.”® 1920°1i ulus insa projesinde 6ne ¢ikan bilim dali
sosyoloji olmustur. Cumhuriyet kuruculart yeni devletin egemenlik kaynagini, Jean
Jacques Rousseau’nun 7Toplum Sézlesmesi eserinde ortaya koydugu “milli/genel

irade” kuramina dayandlrrmslardlr.30

Jean-Jacques Rousseau’nun goriisleri Mustafa Kemal Atatiirk dahil olmak
tizere ¢ok sayida Tiirk aydinmini etkilemistir. Namik Kemal, Toplum Sozlesmesi

eserinin Islam devlet anlayigma aykiri diigmedigini savunurken, Mizanci Murat,

% Turan, a.g.e., 5.11-12.

" Durdu, a.g.e, 5.213.

%8 Serif Mardin, 1991, a.g.e., 5.67-68.
% Giingor, a.g.e., s. 450.

% Eryiicel, a.g.e., 5.479.
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Rousseau goriislerini Tiirk asiret gelenegi ile uyumlastirmaya calismigtir. Atatiirk ise
Rousseau goriislerini  6zglirliik¢i ve cumhuriyetgi bulmustur. Mustafa Kemal
Atatlirk, Fransiz Sosyolog Emilie Durkheim’in ¢alismalarina da 6zel ilgi gostermis,
eserlerini orijinal dilinde okumustur.®* Durkheim’in toplumun kendisini, bireylerden
farkli bir olgu olarak gdren yaklasimi, egemenligin kaynagini millet olarak gdren,
ancak millet medenilesene kadar egemenlik sahibi olamayacagini belirten goriis
déneme damgasii vurmustur. Ziya Gokalp, Durkheim sosyolojisini yorumlayarak,
kurucu ilkelerin temeline yerlestirmistir. Cumhuriyet’in biitiinlesmis toplumu,
Durkheim’in organik dayanisma yaklasimiyla kurulmaya ¢alisilmistir.®* Durkheimci
teori, c¢agdas toplumlarda smiflar arasi bir ¢atismanin gereksizligi tezine
dayanmaktadir. Fransiz Cumhuriyet’inin resmi ideolojisine gore, sosyal miiesseseler
ile biitiin mesleki ziimreler ve kisiler topluma katki sunacak sosyal ahlak ile dengede
tutulmaktadir. Prof. Dr. Serif Mardin’e gore, Tiirk solidarizmi art1 degerlerin toplum
yararina tahsis edilmesi ve ortaya ¢ikan sermayenin toplum ¢ikarlari igin
kullanilmasini 6n goren bir sosyal yapilanmay1 igermektedir. Cumhuriyet’le birlikte
hayata gecirilen yeni egitim sistemi bu ilkeler {izerine dayali yurttaslig
oncelemektedir. Boylece Tiirk milletini insa edecek olanlar is adamlari, 6gretmenler

ve siyasetgiler olarak belirlenis‘[ir.33

19. ve 20. yiizyillarda modernlesen toplumlarin ve devletlerin benimsedigi bir
prensip olan halk¢ilik Rusya, Dogu Avrupa ve Balkan iilkelerinde siyasi ve diislinsel
bir akim olarak ortaya ¢ikmistir. Osmanli toplumuna Rusya kokenli Tiirkgiilerle giris
yapan halkgilik, sonrasinda milliyetcilik ideolojisiyle iligkilendirilmistir. Fikrin
yayginlagsmasi 1913 ve 1914 yillari arasinda milliyetgi yazarlardan olusan Halka
Dogru Dergisi’yle 6ne ¢ikmigtir. Osmanli Devleti’nin son déneminde ortaya ¢ikan

halk¢ilik diisiincesi, Cumhuriyet’in ilk ve en etkin ideolojik 6gesi olmustur.®*

Her ne kadar Mesrutiyet ve Cumhuriyet’in yeni ulus kimliginin mimar1 Ziya
Gokalp gibi goriinse de fikirlerinin birebir uygulamaya alinmadigi goriilmektedir.

Omegin Mustafa Kemal Atatiirk ve Ziya Gokalp’in ulus (millet) tanimlar

1 Turan, a.g.e, 5.25.

%2 Eryiicel, a.g.e., 5.481.

% Mardin, 1991, a.g.e, s.70.

% Mustafa Oral, Kemalist Cumhuriyetin insas1, Bir ideolojik Aygit Olarak Ulkii Dergisi, istanbul,
Yeni Insan Yayinevi, 2016, s.78-80.
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birbirinden kiigiik detaylarla ayrilmaktadir. Gokalp “Ulus dilce, dince, ahlak¢a ve
giizel sanatlar yoniinden ortak olan, yani aymi egitimi almis kisilerden olusan
topluluktur” derken, Atatiirk, Vatandas I¢cin Medeni Bilgiler kitabmim Millet (Ulus)
boliimiinde Ernest Renan’dan esinlendigi maddeleri siralamaktadir; “Siyasal varlikta
birlik, dil birligi, yurt birligi, wrk ve kéken birligi, tarihsel yakinlik, ahlaksal
yvakinlik”. Ziya Gokalp ve Mustafa Kemal Atatiirk’lin ulus kavramlar1 benzerlik
gosterse dahi, din birligi Mustafa Kemal’e gore bir ulus olusturmak igin gerekli

unsurlardan biri degildir.35

Prof. Dr. Serafettin Turan, Cumhuriyet’in temel dinamiklerinde akilcilik ve
olguculugun da bulundugunu belirtmektedir. Atatiirk’iin kendi arastirma ve
incelemelerinde Descartes ve Kant’in akilci yaklasimlari dikkat ¢ekerken,

olguculugu ise Fransiz Sosyolog Auguste Comte izleri tasimaktadir.*

Cumbhuriyet yonetiminin II. Mesrutiyet ve Tanzimat donemlerinden devraldigi
ideolojik miras, kendini egitim sisteminde de gostermistir. Ulus kimligin temel
unsuru olan yurttasi yetistirmek icin modern yontemlere basvurulmustur. Osmanl
Devleti’nden giiniimiize dek toplumsal yapidaki sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal
dontistimler “yurttas” yetistirme siireclerinin degisime ugramasina yol agmustir. 1924
Anayasasinda din ve irk farki gézetilmeksizin her vatandas Tiirk sayllmlstlr.37 1924
yilinda okullarda “Malumat-1 Vataniye” dersinin verilmeye baslanmistir. Daha sonra

bu ders “Yurt Bilgisi ve Vatandaglik Bilgileri” adiyla verilmeye devam etmistir.*®

Yeni vatandasin ve yeni ulusun olusturulma siirecinin Cumhuriyet doneminde
kazandig1 biiyiik ivme, Atatiirk sonrasi1 donemde kismen etkisini kaybetmis
goriinmektedir. Anil Cegen’e gore bu durum birlik ve biitlinliigli bozmak isteyen
yapilar tarafindan kullanilmistir. Bu nedenle Atatiirk’iin baglattigi uluslagma siireci

tamamlanamamis ve bazi temel konular yalnizca tartisma diizeyinde kalmigtir.*

% Turan, a.g.e., 5.22-23.

% a.g.e., s.12-14.

% Bu durum 1982 anayasasimun 66. Maddesinde yer alan Tiirk Devleti’ne vatandaslik bagiyla bagh
herkesin Tiirk sayilacagi  gorlisiiyle bagdagmaktadir; “1982  Anayasas1”, (Cevrimigi)
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.2709.pdf, 21 Subat 2023.

% Giingér, a.g.e., s. 439-440.

% Anil Cegen, Kiiltiir ve Politika, Ankara, Giindogan Yaynlari, 1996, s.80.
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1.3.1.2. Ulusal Kiiltiir insasinda Dil ve Tarih Calismalan

Ulus devletler ortak degerler iizerinden milli bagliliklar gelistirirken modern
bilimlerin tiim imkanlarindan faydalanmislardir. Milli kimligin kurgulanmasinda
ihtiya¢ duyulan anlat1 ve semboller, Orta Asya koklerine ve Tiirk diline dayanarak
olusturulmaya ¢alisilmistir. Halka sanli tarihini anlatma ihtiyacini ise tarih, arkeoloji,

antropoloji ve dilbilim gibi alanlar karsilamistir.*°

Prof. Dr. Mustafa Oral, Cumhuriyet kurucularinin 1925’lerde dil ve tarih
konularini ele alarak yeni bir akademi kurmaya galistiklarin1 belirtmektedir. Oral, dil
ve tarih konularinin ulusal biling ve ulusal kimlik olusturma unsurlarinin basinda
geldigine, bu tarihlerde yiiriitiilen calismalarin mevcut yonetimin siddetle ihtiyag
duydugu yeni ve ulusal tarih arayisindan kaynaklandiga isaret etmektedir.”!
Boylece yurttas icin ihtiya¢ duyulan dil ve tarih derinligi yakalanabilecektir. 1930°1u
yillarda “yeni insan” olusturma ¢abalarina girisilmistir. Tirk Tarih Tezi ve Giines-
Dil Teorisi bu ¢cabanin gostergesidir. Istanbul Universitesi, heniiz Cumhuriyet’in ilk
yillarinda arkeoloji, sanat tarthi ve antropoloji dersleri vermekteyken Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi 1936 yilinda agilmus, antropoloji,
arkeoloji, prehistorya, sanat tarihi gibi miizecilik uzmanlik alanlarima yardimci

dersler vermeye ba@lam1st1r.42

1930’larda ulusal kimligin gelisimine yardimc1 olmasi igin Tiirk Tarih Tezi ve
Giines-Dil Teorisi adli iki ideolojik unsur meydana ¢ikmistir. Tiirk Tarih Tezi,
Tiirklerin Osmanli Devleti’nden ¢ok daha dnce medeniyete katki sunduklari fikri
lizerine insa edilmistir. Orta Asya’da sehir devleti kuran Tiirkler, ¢ok uluslu
imparatorluk icinde azinlik durumuna diismelerinden sonra dahi kimliklerini
korumuslar ve giinimiizdeki Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandas kimligi meydana
gelmistir. Prof. Dr. Serif Mardin bu tezin kismen basarili oldugunu, vatandaslarin

Tiirk olarak diinyaya gelmekten gurur duymaya basladiklarini, halbuki elli y1l kadar

“0 Eryiicel, a.g.e., 5.485.
* Oral, 2016, a.g.e., 5.51.
*2 Ferruh Gergek, Tiirk Miizeciligi, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 1999, 5.168.
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once Tiirk teriminin Osmanli icerisindeki gocebe veya koyliiler ile es anlamli olarak

kullanildigini belirtmektedir.*®

Tirk Tarih Tezi, Tirklerin binlerce yil once Orta Asya’da medeniyet
kurduklarini, olumsuz iklim sartlar1 nedeniyle yurtlarin1 terk ettiklerini, diinyaya
yayildiklarint ve medeniyetlerini farkli cografyalara tasidiklarini ileri siirmektedir.
Tiirk Tarih Tezine gore, neolitik uygarligr kuranlar brakisefal (kafatasinin genisligi
ve uzunlugu esit olan) Turklerdir. Hitit, Stimer, Misir, Yunan medeniyetlerinin

yaraticist da Tiirklerdir.*

Tiirk Tarih Tezinin 6ne siirdiigii Tiirkliik arastirmalari,
biiyiik 6lciide Isvigeli Antropolog Eugene Pittard’in Irklar ve Tarih adli eserinden
esinlenmistir. Pittard antropolojide Avrasyaci tezi savunmasi nedeniyle Atatiirk’iin
ilgisini ¢ekmistir. Pittard, neolitik uygarligin Asya’dan Avrupa’ya gocler yoluyla
tagindigin1 belirtmektedir. Pittard’in tezi uygarlik tasiyicisi brekisefal insanlarin
Tiirkler oldugunu kanitlama yoniinde girisimlere de dayanak olmustur. Eugene
Pittard, Tiirk Tarih Kurumu kurucularindan Prof. Dr. Afet Inan’in doktora hocasidir.
Tiirk Tarith Tezi, savaslar, siyasi buhran ve kayiplarla 6zgilivenini yitirmis bir
topluma yeniden giiven kazandirmayi, Tiirk vatandaslarina kiiltiirlerinin biiytikliigi

ve siirekliligini kanitlayarak, binlerce yillik devlet kurma yeteneklerini gostermeyi

hedeﬂemistir.45

Atatlirk liderliginde gelistirilen Tiirk Tarih Tezi i¢in aslen Polonyali olup
sonradan Tirk uyruguna gegen Mustafa Celalettin’in ¢aligmalarindan da
faydalanilmistir. Mustafa Celalettin’in 1870 yilinda yazdig1 Eski ve Modern Tiikler
eseri, Atatiirk tarafindan bir¢ok kismin alt1 ¢izilerek incelenmistir. Tiirklerin ari
kavimlerden geldigini, Etriikslerin Touro-Aranien ya da Tiirk olabilecekleri,
Tiirklerin tarth boyunca barbar bir kavim degil, uygar bir toplum olduguna dair
gorlslerle Atatiirk yakindan ilgilenmi@tir.46 Benzer goriisleri heniiz Mesrutiyet

déneminde Muhbir ve Ulum gazetelerinde Ali Suavi de dile getirmistir. Ali Suavi

** Mardin, 1991, a.g.e., 5.69.

* Senol Durgun, Ulus insas1 ve Milliyetcilik, Ankara, A Kitap, 2014, 5.79.
4 Aktaran: Eryiicel, a.g.e., s. 485-486.

*® Turan, a.g.e., 5.29-33.
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Tiirklerin yalnizca asker bir kavim olmadigini, uygarliga hizmet ettigini savunan

yazilar yazmistir.*’

Tirk Ocaklari, 1930 tarihli kurultayinda Tirk Tarih Heyeti’ni kurmustur. Bu
heyet igerisinde Yusuf Akcura, Samih Rifat, Afet inan gibi isimler mevcuttur. Kurul
ilk is olarak ortaokul ve liseler i¢in tarih kitabi hazirlamaya girismistir. Kurulun bu
amagla ¢ikardig ilk ders kitabi Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: 6n sdziinde, yabanci tarih
kitaplarinin Tiirkliigli yanlis anlatmasina vurgu yapilmis, kitabin amacinin bu hatalar1
diizeltmek ve bundan sonra yapilacak hatalarin 6niine gegmek oldugu belirtilmistir.*®
Kitab1 hayata geciren Tiirk Tarih Heyeti icerisinde Istanbul Miize Miidiirii Halil
Edhem Eldem, Etnografya Miizesi Miidiiri Hamit Ziibeyr Kosay ve Macaristan
vatandasi Tiirkolog Gyula Meszaros da yer almaktadir.*®

1934 yilinda toplanan ikinci Tiirk Dil Kurultayi’nda iizerinde en ¢ok durulan
konulardan biri Giines-Dil Teorisi olmustur. Naim Hazim Onat, Abdiilkadir Inan,
Yusuf Ziya Ozer, Hasan Resit Tankut, Ibrahim Necmi Dilmen tarafindan
yayginlastirilmaya ¢alisilan bu teori Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi miifredatina
girmistir. Giines-Dil Teorisi 6ziinde sadece bir sav degil, Tiirk kiiltiirline tarihsel bir
yaklagimdir. Prof. Dr. Mustafa Oral, teoriye dair asil kaynaklarin I. Tirk Tarih
Kurultayi’nda Afet inan’m sundugu Tarihten Evvel ve Tarih Fecrinde ve Samih
Rifat’m Tiirkce ve Diger Lisanlar Arasindaki Irtibatlar adli tebliglerinde aranmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Teori, bir dil felsefesi bulma amaciyla ortaya
atilmistir.”® 1932 yilinda diizenlenen Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde, Tiirklerin
antropolojik yapilarina dair bildiri sunanlar arasinda Dr. Resit Galip, Sevket Aziz
Kansu ve Sadri Maksudi Arsal gibi isimler de bulunmaktadir. Birinci Tiirk Tarih
Kongresi’nde Ayse Afet Inan tarafindan sunulan “Tarihten Evvel ve Tarihin
Fecrinde” bildirisi, “Makul ve insani olan, tabiatin, Orta Asya yaylalarinda yarattigi
wrki tamimak ve onun adina hiirmet etmektedir” demekte ve Anadolu’nun ilk yerlesik

halkinin Tiirkler, Etilerin de Tiirk halkinin en eski atasit oldugunu belirtmektedir.

*" Turan, a.g.e., 5.52.

“®a.g.e., s.70.

* Hiiseyin Karaduman, “Tiirk Ocaklari ve Hars Miizeleri”, Vakaflar Dergisi, 30 (2007), 5.512.
% Oral, 2016, a.g.e., . 65-69.
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Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nde Ibrahim Naci Dilmen Tiirk Dil Teorisi adl1 bir teblig

sunmustur.

“Neolitik devirde Orta Asya’da kiiltiir kurmus ve bunu Avrupa’ya, Amerika’ya
ve diinyanin her tarafina yaymis olan bir ulus, elbette yarattig1 kiiltiir eserlerinin
de adimi ve bu eserlere bagl fikir sistemlerini birlikte gotiirmiis ve iglerine
girdigi uluslara yaymustir. Iste bu prensipten hareket eden dil ¢aligmalari da
insanligin ilk kiiltiir dilinin mekanizmasini aragtirmaya koyulmus ve bundan
sonra diinya kiiltiir dillerini kurmaktaki biiyiik ve esasli bir teori halinde ortaya
koymustur.”

Ibrahim Naci Dilmen ‘in bu yaklasimi 1l. Tiirk Tarih Kongresi’nde dil tezinin
tarith tezine adapte edilmesi caligmalarini ozetlemektedir.>* 20-25 Eylil 1937
tarihinde gergeklesen Il. Tiirk Tarih Kongresi kapsaminda Dolmabahge Sarayi’nda
kapsamli bir Tiirk Tarih Sergisi hazirlanmistir. Zahmetli bir ¢abanin iriinii olan
sergide Tirkiye disinda Berlin, Viyana, Budapeste, Paris, Chicago, Londra, Irak,
Yunanistan, Italya ve Sovyetler Birligi’nde yer alan miizeler ile gesitli kurumlardan
eserler alimmustir. Sergide eserlerin asillari ve kopyalar1 kullanilmistir. Sergi, Atatiirk
tarafindan 20 Eyliil 1937°de Dolmabahge Muayede Salonu’nda agilmustir.>* Bu sergi,
Anadolu’dan yiikselen yeni Tirkliiglin ilk cag kavimlerine dek uzanan siirecinin
diinya kamuoyuna tarihsel temellerle sunulmasidir. Diger yandan Cumhuriyet
kazanimlarinin, ilke ve inkilaplarmin da istatistiksel stireglerle Tiirk halkina
duyurulmasi amaclanmistir. Tiirk Tarih Sergisi aslinda yeni Cumhuriyet ulusunun
dayandirildig1 temellerin teshiri agisindan ilk miizecilik ¢alismalarindan birisi olarak

da goriilebilir.

*! Oral, 2016, a.g.e., 5.72-75.
52 Gergek, a.g.e., 5.165.
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IKINCi BOLUM
TURKIYE’DE ULUSAL KULTUR INSASI VE MUZELER

Modern toplumlar ulusal miizeleri ile kendi kimliklerini teshir ederken
olusturduklar kiiltiirel ortam ile yurttagin egitimine katki sunarlar. Osmanli dénemi
miizeleri her ne kadar planhi ve sistemli bir ulusal kiiltiir olusturmak amaciyla
kurulmamis olsa da ulusal bir kimligin temsilini gergeklestirmiglerdir. Osmanli
Devleti’nden aktarilan miize kiiltiiri, Cumhuriyet doneminde ulus devletin temsil ve

egitim araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1. Ulusal Kiiltiir insasinda Miizelerin Yeri

Ulusal kiiltir insasini, ulusu meydana getiren kisilere aidiyet ve kimlik
kazandirmanin bir yolu olarak tanmimlamak ve siirece sadece ideolojik degil
psikolojik olarak bakmak gereklidir. Ulus kiiltiiriiniin temelinde yatan kiiltiirel kimlik
her ulus i¢in kapali ya da agik bir semboller sistemi gerektirecektir. Bu semboller
Anthony D. Smith’e gore kapali ve agik olarak ayrismaktadir.”® Smith’in kimligin
acik vasiflart arasinda tanimladigi miizeler i¢in Theodor W. Adorno, iktidarlarin
stratejik gii¢lerine hizmet ettiklerine dair bir fikir beyan etmistir.>* Gordon Fyfe de
miizeleri, toplumsal diizeni koruyan resmi 1ideolojinin bir pargast olarak
algilamaktadir. Annie Coombes’e gore somiirge kiiltiiriinii sergileyen miizeler,
Tonny Bennet’e gore panaptik (herkesi, her yerde, her sekilde gbzlemleyen) bir
devlete hizmet eden uzmanliklariyla 6ne ¢ikarlar. Andrea Meyer ve Benedicte Savoy
ise miizeleri 19. yiizyildan bu yana kimligi insa eden, rekabet eden kiiltiirlerin aynasi
ve ulusal onaylama iiriinlerinin sergilendigi yerler olarak gormektedir.”® Gergekten
de gerek gecmiste gerekse giiniimiizde, miizeler ulusal kiiltiir insasinda
azimsanmayacak derecede onemli yer isgal etmislerdir. Bu 6nemi Prof. Dr. Wendy
M. K. Shaw, Osmanli Miizeciligi, Miizeler Arkeoloji ve Tarihinin Gorsellestirilmesi

isimli eserinde vurgulamay1 ihmal etmemistir;

%3 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, Istanbul, iletisim Yayinlari, 1994, s.126.

5 Ali Artun, Sanat Miizeleri 1, Miize ve Modernlik, istanbul, Iletisim Yaynlari, 2018, 5.196.

® Aktaran: Yeliz Okay, “Miize Sosyolojisi Perspektifinden Miize-Toplum Etkilesimi Yorumlarma
Genel Bir Bakis”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y:6 S:41, Ekim 2019, 5.208-2009.
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“Ulus dedigimiz sey, yekpare ve tiirdes bir kendilik degildir, gesitli iktisadi,
toplumsal ve kiiltiirel farkliliklar icerir. Ulusal kimlik, ortak bir 6ziin varligi
iizerine bina edilen anlatilardan olusur. Tarih, sanat ve bunlar1 diizenleyip teshir
eden miizeler, bu anlatilarin olusumunda ve iletilmesinde nemli rol oynarlar.” *°

Konuya derinlemesine girmeden 6nce miizelerin diinyada gelisme siirecine
bakmak faydali olacaktir. “Miize” sozciigii Grekge “Museon” sodzciigiinden
tiiremistir. Yunan mitolojisindeki Musa’lar yani ilham perilerine adanan tapinak ve
tepe anlamina gelmektedir. Kelime Latinceye “Museum” olarak geg¢mistir. Ingilizce
ve Almancada da “Museum” seklinde kullanilan kelime Fransizcada “Musee” olarak
kullanilmaktadir. Eski caglarda Musa’lara ya da tanrilara adanan esya ve yazitlar
genellikle hazine boliimlerinde koruma altina alimmaktadir. Halka acik ilk
koleksiyonlarin Atina Akropolii bitisiginde oldugu aktarilmakla birlikte ilk
sergilemelerin giizel sanatlar alaninda yapildig: belirtilmektedir. Milattan sonra 3.
yiizy1l ortalarinda Iskenderiye Sarayi’nda bir miize kurulmus, “Musalar Mabedi”
isimli bu miizede devrin {inlii yazar ve diigiiniirleri toplanmis, bilimsel aletler, sanat
eserlerinin sergilendigi salonlar ve kiitiiphaneler bilimsel bir sistematik anlayisla
diizenlenmistir. Roma donemi Bergama krallar1, koleksiyon ve kopya alma yoluyla
Grek c¢agr heykelleri ve tablolart toplamislar ve miize benzeri yerlerde
biriktirmislerdir. Cumhuriyet Donemi Roma’sinda ise Anadolu’dan getirilen
heykeller ve sanat eserleri koleksiyoncularin evlerini siislemistir. Orta ¢agda biiyiik
kilise ve katedraller de zengin koleksiyonlariyla miize islevi gormiistiir. Bu
koleksiyonlar genelde dini niteliktedir. Ronesans devrinde koleksiyonerlere zengin

aileler de katilmis, papalar ve kardinaller de koleksiyonerler arasinda yer almistir.

16. ylizyilda miize ve galeriler kurulmaya baslamistir. Bunlarin en
bilinenlerinden biri Floransa’daki Uffizi Galerisi’dir. Zamanla malikane, saray ve
kosklerde toplanan koleksiyonlarin artmasiyla miizeciligin dogusu hizlanmastir.
Halka acik miize fikrini ilk ortaya atan, 1746 yilinda Fransiz yazar La Font de Saint
Yenne olmustur. Bu dénem miizeler agisindan devlet himayesinin de ortaya ¢iktig1

donemdir.

% Wendy M. K. Shaw, Osmanli Miizeciligi, Miizeler, Arkeoloji ve Tarihinin Gérsellestirilmesi,
Istanbul, Tletisim Yayinlar1, 2020, s.11.
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[k halka agik miizenin nerede ne zaman ¢ikt1g1 konusunda tartismalar yasansa
da genel kabul 1679-1683 tarihleri arasinda ingiltere Oxford Universitesinde kurulan
Ashmolean Miizesi oldugu yoniindedir. Kisisel bir sergiyi alip gelistiren Ingiliz
hiikkiimeti, 1759 yilinda British Museum’u agmustir. Papa XIV. Klemens, 1769
yilinda Vatikan koleksiyonlarini halka agmistir. Almanya Essen’de 1776 yilinda
Museum Friedericianum agilirken ayni1 tarihlerde Amerika Birlesik Devletleri, Giiney
Carolina’da Charleston Miizesi insa edilmistir. Modern miizelerin en gelismisi
denebilecek Louvre Miizesi, 1789 yilinda gerceklesen Fransiz ihtilali sonrasinda,
halkin mal1 kabul edilen kraliyet koleksiyonlari basta olmak iizere, ¢ok sayida zengin
koleksiyonun bagka {ilkelere kagirilmasini 6nlemek ve koruma altina almak adina
Louvre Sarayr Biiyilk Galerisi’'nde 1793 yilinda Napolyon Miizesi adiyla

kurulmustur.®’

Tiirkiye’de miizecilik tanimina ilk agiklik getirenlerden biri olan Halil Edhem
(Eldem) Bey, “Ilim, fen ve sanatlarin her subesine mahsus eserler ve esyadan olusan
koleksiyonlarin teshir ve muhafaza edildigi binalara miize denir” demektedir.
Cumhuriyet doneminin ilk miizecilerinden olan Hamit Ziibeyr Kosay ise miizeleri
“sanat, ilim ve kiiltiir eserlerini birada toplayip sergileyen ve halkin ziyareti ve
vararina sunan kurumlar” olarak tanimlamaktadir. Kiiltiir Bakanligr 1976 ve 1989
yili yonetmeliklerinde miize tanimlarma yer vermis, her iki tanimda da benzer

ifadeler kullanilmistir. 1976 tarihli tanim;

“Kiiltiirel deger tagiyan unsurlardan kurulu bir biitiinii korumak, incelemek,
degerlendirmek, o6zellikle halkin egitimi ve Ogretimi, diinya goriisiiniin
yenilenmesi i¢in siirekli sergileme yapan ve c¢ogunlugun yararina yonetilen
daimi kuruluslara miize denir”

demekteyken 1989 tarihli tanima gére miizeler;
“Kiltiir varliklarini tespit eden, bilimsel metotlarla agiga ¢ikartan, inceleyen,
degerlendiren, koruyan, tanitan, siirekli ve gegici olarak sergileyen, halkin

egitimini ve bedii zevkini yiikselten diinya goriisiinii gelistirmekte etkin olan
daimi kuruluslardir™®®

Her iki tanimda da yer alan egitim ve 0gretim ile diinya goriisliniin degismesi

ya da gelistirilmesi kisimlari, acgik¢a bir kiiltiirel insaya isaret etmektedir.

¥ Gergek, a.g.e., s.5-6.
*®a.g.e., s.10-11.

21



Uluslararas1 Miize Konseyi (ICOM), 21-22 Temmuz 2019 tarihinde Paris’te

gerceklesen 139. Yonetim Kurulu’nda miize tanimini yeniden yapmaistir;

“Miizeler, gecmis ve gelecek hakkinda kritik diyaloglar i¢in demokratiklestirici,
kapsayict ve ¢ok sesli alanlardir. Giliniimiiziin ¢atigmalarimi ve zorluklarini
kabul edip ele alarak, topluma olan giivende eserler ve ornekler tutar, gelecek
nesiller i¢in farkli hatiralar1 giivence altina alir ve esit haklar saglar ve tiim
insanlar i¢in mirasa esit erigim saglar. Miizeler kar amagli degildir. Katilimcidir,
saydamdir ve insan onuruna ve sosyal adalete, kiiresel esitlik ve kiiresel refah
diizeyine katkida bulunmayi amagclayan, diinyadaki anlayislari toplamak,
muhafaza etmek, arastirmak, yorumlamak, sergilemek ve gelistirmek i¢in aktif
ortakliklar ile ¢alisirlar.”>®

ICOM bu tanimlamayi ilk kez 1946 yilinda yapmustir;

“Miize kelimesi, sanatsal, teknik, bilimsel, tarihi veya arkeolojik materyal
bulunduran, igerisine hayvanat ve botanik bahgelerinin dahil oldugu,
kiitiiphanelerin ise igerisinde sergi salonu bulunan, kiitiiphaneler istisna olmak
iizere disinda kaldig1 halka agik tiim koleksiyonlar1 i¢inde barindirir.”®

ki tamim arasindaki azimsanmayacak derecede gdze c¢arpan farklardan en
onemlisi, zaman igerisinde miizelerin degisen ve daha ¢ok evrensellesen yapisidir.
Tanimin genislemesine neden olan faktor, miizelerin niteliginden ¢ok amaglarina
vurgu yapumasidir. “Demokratiklestirici, kapsayici ve ¢ok sesli alanlar” vurgusu,
miizelerin kamusal ulusal ve uluslararasi boyutuna dikkat cekmektedir. Tanimlamada
kullanilan “Giintimiiziin ¢catismalarini ve zorluklarint kabul edip ele alarak, topluma
olan giivende eserler ve ornekler tutar, gelecek nesiller icin farkli hatiralar: giivence
altina alir” vurgusu ise miizelerin i¢inde bulunduklar1 toplumun temel sosyal,
ekonomik, politik ve kiiltiire] durumuna gore sekillendirilebilecegi vurgusu tasir ki
bu vurgu, dinamik bir yapiya da isaret eder. Toplumsal miizelerin ideolojik kurumlar
oldugu, ulus devlet icerisinde diizenin, siyasal ve kiiltiirel sinirlarin belirlenmesinde
oynadigi rol tartisilmaz goriinmektedir. Gelismekte olan iilkelerin, ulusal kimlik
yaratmak ve diinya devletleri arasina girmek amaciyla miizeciligi
kamusallastirdiklar1 gériilmektedir. Miizeler belleklerden silinmeye ¢alisilan olaylari,

giintimiize tagiyan kurumlardir. Bu yolla ulusal tarih ve kimligin insa edildigi ulusun

% ICOM, “ICOM Announces the alternative museum definition that will be subject to a vote”,
(Cevrimigi)  https://icom.museum/en/news/icom-announces-the-alternative-museum-definition-that-
will-be-subject-to-a-vote/, 31 Mart 2021.

% Meltem Aksoy, Nurbin Paker, “Tiiketim Caginda Miizeler ve Formlar1 Uzerine”, Mimari Tasarim
Siire¢ ve Etkilesimleri, (Cevrimigi)
https://mimaritasarimsurecveetkilesimleri.wordpress.com/2018/01/08/tuketim-caginda-muzeler-ve-
formlari-uzerine/, 4.4.2021.
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niteliginin tanimlandig1 alanlardir. Hatta miizeler egemen ulus devletlerin mikro
yansimalar1 olarak karsimiza cikarlar.”! Ali Artun benzer bir bakis acistyla uluslarin
bir anlamda miizelerde kurulduklarini belirtmektedir.®> Diger yandan Benedict
Anderson’a gore niifus sayimlar1 ve haritalar kadar, miizeler de bir ulus insasinin

etkin argiimanlarindan biridir.%®

Tony Bennet, Foucoult’nun, disiplin yetenegi, panoptikizm (herkesi, her yerde,
her sekilde gozlemleme otoritesi) ve hiikiimetgilik hakkindaki fikirlerini 19. yiizyil
kamu miizelerinin gelisimine uygulamaktadir. Bennett, miizelerin halki biitiinsel
olarak “iyilestirme” amaciyla degil, kendilerini diizenleyerek kisileri digerinin
denetleyicisi yapmak iizere tasarlanmis kurumlar olarak goriilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu haliyle miizeler hiikiimet politikalarina dogru kayma
gostermektedir. Stuart Hall bu durumu, devletin uzaktan ve dolayli olarak

vatandaslara uygun davrams ve tutum bicimlerini 6gretmesi olarak gérmektedir.®!

Miizeler ¢ok boyutlu yapisiyla hizmet ettigi kamuyu goriinlir kilmaktadir.
Yurttash@in siyasi edilgenligi idealize edilirken yurttaglik erdemine igerik
kazandirlar. Teshir edilen eserler yurttas ve devlet arasindaki iliskiyi hayata geciren
araglar haline gelirler.65 Diger yandan miizeler, kiiltiirel yonetimli bir kamu alan1 da
olusturmaktadir. Sergi nesnelerinin se¢imi toplum ve kiiltiir ile de ilintilidir. ABD
Smithsonian Enstitlisti’"den Steven Lubar nesne, toplum ve miize etkilesimi

Ozetlemistir;
“Tarihi eserlere gerekli degeri verebilmek igin oncelikle bu eserin
sekillendirdigi ortami ve giicleri bilmemiz lazim. Ciinkii bu nesneyi

sekillendiren giicler aynmi sekilde toplumu da sekillendirmistir. Aynmi kurallarla
toplumda yapilanmus, yapilanan toplum bu nesneyi etkilemistir.”®

Bu baglamda yurttas kimligini anlamlandiran, ulusal koklere dair birikim de

miizeler de kiiltiirel nesnelere doniisiir. Ayrica miizeler toplumsal bellegi

o1 Aysegiill Aydingiin, “Kazakistan’da Tarihi Canlandiran ve Kimligi insa Eden Miizeler”, Bilig,
Bahar, 2007, S.41, 5.89-92.

62 Ali Artun, Miimkiin Olmayan Miize, Istanbul, iletisim Yaynlari, 2019, s.55.

%3 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, istanbul, Metis Yaynlari, 2017, s.183.

® Aktaran: Okay, a.g.e., s. 201.

% Aktaran: Ali Artun, Sanat Miizeleri 2, istanbul, iletisim Yaymlari, 2017, 5.212.

% Steven Lubar, “Kiiltiirel Cogulculuk Uzerine Bir Sergileme Hikayesi”, Kent, Toplum, Miize
Deneyimler-Katkilar, Toplumsal Tarih Miizesi Kurulus Sorunlar1 Sempozyumu 27/29 Mayis
1993, Ed. B. Madran, Istanbul, Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, 2001, s.173.

23



depolamakta ve korumaktadir. Depolanan bu toplumsal bellek bdylece dogal bir
erozyondan korunarak ziyaretgiye sunulmaktadir.®” Prof. Dr. Wendy M. K. Shaw
miizeleri kimlik insasi agisindan ele alir. Shaw’a gore miize ziyaretcisi toplumun
dayattig1 dogrular1 ve kimligi igsellestirmektedir. Aydinlanma sonras1 Avrupa’dan
yiikselen sekiilerlesmis diizende, onceleri kiliseyle saglanan hiyerarsi, nesnelere

saygl gosterme ve siikinet gibi ritiiellerle miizede devam etmektedir.®®

Egitim bilimciler Alan S. Marcus ve Jeremy D. Stoddard ile tarih¢i Walter W.
Woodward’a gore miizeler, halk egitimiyle ayni anda ortaya ¢ikmistir. Victoria
Dénemi Ingiltere’sinde sayilar1 artan miizeler, uzun yillar kitleden kabul gérmeyip
elit mekanlar olarak kalmistir. Ingiltere’de miizeler, ulusal tarih algisini olusturmak
icin yaygin olarak kullanilmistir. Bu yoniiyle miizeler sinifsal farkliliklar1 koruyan,
cok kiiltiirlii sanayi {lilkelerindeki gé¢menleri asimile etmeye ortam sunan alanlar
olmuslardir. ABD Smithsonian Miizesi, Ingiltere British, Victoria ve Albert Miizesi,

Fransa’da Louvre ya da Orsay Miizeleri, bu tip kurumlardir.®®

Modern miizeciligin dogusu olarak nitelendirebilecegimiz Louvre Miizesi nin
1793 yilindaki acilisi &ncesinde Fransiz Igisleri Bakam Roland, devrimin simge
isimlerinden ressam Jacquies Louis David’e bir mektup yazarak miizeden

beklentilerini agiklamistir;

“Yabancilar1 carpmali ve etkilemelidir... Giizel sanatlarla ilgili bir begeniyi
beslemeli ve sanatgilarin okulu olmalidir... Bu bir ulusal anittir ve tek bir kisi
bile ondan hazzetme hakkindan mahrum kalmayacaktir. Zihinler iizerinde
Oylesine iz  birakacak, ruhlar1 yiiceltecek ve yiirekleri Oylesine
heyecanlandiracaktir ki Fransiz Cumhuriyeti’nin naminin yiiriitildigi en giglii
mekanlardan biri olacaktir.”"

Mektuptan da anlasildig: tizere Louvre, yalnizca bir miize degil ayn1 zamanda
bir okul ve yeni kurulan Fransa Cumhuriyeti’nin vitrinidir. Ayrica miizeye yliklenen
gorev, yeni Fransiz milli kimliginin insasindaki etken roliinii de gostermektedir.
Fransiz Devrimi'nin diinyadaki ulus devletlerin kurulumunu hizlandirma ve
milliyetcilik akiminin  yiikseltmesi konusundaki etkileyici rolii, uluslagma

asamasindaki ¢ok sayida iilkeyi etkilemis, giiniimiize kadar gelen siirecte ulusal milli

%7 Susan A. Crane, Museums and Memory, Stanford and California, Stanford University Press, 2000.
%8 Shaw, a.g.e., s.15.

% Ceren Karadeniz, Miize, Kiiltiir, Toplum, Ankara, imge Kitabevi, 2018, s.65-66.

® Artun, 2018, a.g.e., s.160.
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kiiltir ve kimlik olusturmada belirleyici bir model olusturmustur.”* Bu etki ¢ok

geemeden Osmanli topraklarinda da kendini gosterecektir.

2.2. Tiirkiye’de Ulusal Kiiltiir ve Kimlik Insasinda Miizeler

Tiirkiye’de milli ya da ulusal kimlikler iizerinden miizeleri ele almak igin
Osmanli doneminde ilk kurumsal miizenin olugsma siirecini yakindan incelemek
gerekmektedir. Miize-i Hiimayun ile sekillenip gelisen miizecilik miras1 Cumhuriyet
dénemine de aktarilmistir. Erken Cumhuriyet doneminde kendi dinamikleri ile ulus
kiiltiir ingasinin bir pargasi olan miizecilik ¢alismalari, glinlimiize kadar siiren

kiiltiirel politikalarla form degistirmistir.

2.2.1. Osmanh’da Kiiltiirel insa ve Miizelerin Dogusu

1808’de tahta c¢ikan II. Mahmut doneminde baslatabilecegimiz, 1839°da
Giilhane Hatt-1 Serif’inin (Tanzimat Fermani’nin) okunmasiyla sekillenen, Tanzimat
donemi, Fransiz Devrimi sonrasinda ¢ok gegmeden diinyada yayilan milli kimlik ve
milli kiiltir olusturma siire¢lerinin bir sonucudur. Birka¢ maddelik Tanzimat
Fermani, yeni bir devlet ve dini ziimreler arasinda esitlik¢i vatandasglik anlayisim
kapsamis ve Fransiz basini, fermani gergek bir anayasa olarak goriip, Tiirkiye nin
medeniyet yoluna girdigini yazmlstlr.72 Fermani okuyan Mustafa Resit Pasa’nin
katkilariyla Fransa’ya gonderilen Ibrahim Sinasi, modern fikirlerle geri gelmis ve
basin hayatina girmistir. Ikinci kez Paris’e gidisinde ise Ernest Renan’la tanismast,
bu defa rasyonalizm fikrine kaymasina neden olur. Rasyonalizm, Sinasi’nin ardili
Namik Kemal’de romantik fikirler olarak tezahiir etmistir. Ali Suavi ise Bati ve
Dogu felsefesini carpistirma imkanmi bulup dil ve din konusunda aragtirmalar

yapmistir. Boylece Osmanli Devleti, kokii daha ¢ok Batili olan yepyeni fikir

' Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, Istanbul, Kronik Yayinlari, 2020.; Yavuz Yildirim,
“Fransiz Devrimi’nde Yurtaslk ve Etkilerine Dair Bir Degerlendirme”, Trakya Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 21, Ek Say, 2019, s.251-271.

"2 Enver Ziya Karal, “Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nde Bati’nin Etkisi”, Tanzimat Siirecinde Osmanh
imparatorlugu, Ed. H.Inalcik, M. Seyitdanlioglu, Ankara, Phoneix, 2006, 5.66.
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akimlartyla tanismistir.” Sinasi, Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pasa gibi lretken
donem aydinlari, eserleriyle ilk defa bir milli uyanis gergeklesmis, “vatan”,

“hiirriyet”, “milliyet” gibi kavramlar toplumda yayilmaya baslamistir.

Tanzimat DoOnemi’nin somut belirgin miiesseselerinden biri de miizeler
olmustur. Zira Tanzimat’in bu yeni toplumu i¢in yeni bir kolektif bellek inga etmenin
yolu, ulusal kimligin ve kiiltiiriin de insas1 gerekmektedir. Bunun yolu da ortak
gelenegin, yasanmis tarih duygusunun siirekli canli tutulmasindan gec;mektedir.74 Bu
bilincin ortak kiiltiirel zemini, devlet i¢gindeki tiim etnik unsurlar1 ortak dilde ve ortak

bir iist kimlik olan Osmanlicilikta toplamay1 gerektirmistir.75

Her ne kadar bilingli bir kiiltiirel zemine oturtulamasa da, koruma ve himaye
etme kiiltiirii Osmanli’da 15. yiizyila kadar goétiiriilebilir. Abdiilhak Sinasi Hisar,
Tayyarzade Ata’nin Enderun Tarihi eserine dayandirarak, Fatih doneminde Bursa ve
Edirne saraylarinda biriktirilen hazineden s6z etmektedir. Nadir, kiymetli ve tarihi
esyalar bu hazinede muhafaza edilmektedir. Yavuz doneminde toplanan eserler
Enderun ve Harem hazinelerine sigmayacak duruma gelmistir. Bu nadide eserler,
miicevherat, sanat eserleri, silahlar, Cin porselenleri, padisahlarin 6zel merasim
kiyafetleri, sorguglar, silahlar ve resmi esyalardir. Hisar’a gore bu hazine Tirk
miizeciliginin b'clslangmldlr.76 Enver Behnan Sapolyo da, Osmanli Devleti’nin 16.
yiizyilda, Yavuz Sultan Selim’in padisahlik déneminde saraym hazinesinde sanat
degeri yiiksek eserlerin biriktirildigini belirtmektedir. Arkeolojik eserler ise 17.
yiizyilda, III. Murad donemine kadar Yedikule Hisari’nda biriktirilmis, sonrasinda

Topkap1 Sarayi’na nakledilmistir.”’

2.2.1.1. i1k Miizecilik Calismalar1 ve Aya Irini’de ilk Miize

Tanzimat doneminin en 6nemli gelismelerinden biri ilk Osmanli miizesinin

1846 yilinda hayata gecirilmesidir. Ferruh Gergek, ilk arkeolojik miizeye duyulan

™ Mustafa Oral, Tiirk Ulusunun insasi, Ortak Tarih Séylemi, istanbul, Yeni insan Yayinevi, 2015,
s. 25-32.

™ Tekinalp, a.g.e., s.77.

" Serif Demir, “Tanzimat Déneminde Bir Devlet Politikast Olarak Osmanliciik”, Selguk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, S.29, 2011, s.331-348.

"® Abdiilhak Sinasi Hisar, Tiirk Miizeciligi, Istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, 2010, 5.23,24.

" Enver Behnan Sapolyo, Miizeler Tarihi, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1936, 5.32.
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ihtiyac1 Padisah Abdiilmecid’in Yalova gezisine baglamaktadir. Gergek, Sultan
Abdiilmecid’in 1845 yilinda Yalova’ya yaptig1 ziyarette iizerinde Kral Konstantin’in
ad1 yazili mermerlere rastladigini ve “Boyle biiyiik bir hiikiimdarin namini tasiyan
seylerin yerde yatmasi dogru degildir” diyerek bu mermerleri toplatip Istanbul’a
getirttigini yazmaktadir. Ahmed Fethi Pasa bu taslar1 koruma altina alarak Harbiye
Ambar1 olarak anilan Aya Irini’ye naklettirmis ve boylece ilk miizenin kurulum
siireci  baglamuistir.”®  Abdiilmecid’in  bu tutumunu, kendisini Osmanli &ncesi
hiikiimdarlarin mirasgis1 olarak gordiigii seklinde yorumlamak miimkiindiir. Zira
Osmanli niifusunun biiyiik bir kismini, fetihler sonrasinda tebaaya dahil olan

gayrimiislim vatandaslar olugturmaktadir.

Sultan Abdiilmecid’in istegiyle Eski Eserler Koleksiyonu’nu (Mecma-1 Asar-1
Atikay’1) Aya Irini’de toplayarak ilk miizecilik ¢alismalarii baslatan Ahmed Fethi
Pasa, basaril1 bir askerdir. Viyana, Ingiltere ve Rusya’da diplomathig1 sirasinda gesitli
kiiltiir kurumlarini incelemis, Paris elgiligi yapmistir. Fethi Pasa ayn1 zamanda
Ticaret Nazirlig1 yapmis ve Tophane-i Amire miifettisligine getirilmistir. Fethi Pasa,
Paris, Viyana, Londra ve Moskova’da gorevli oldugu donemlerde bu bolgelerdeki
kiltir ve sanat hareketlerini yakindan gozlemlemistir. Pasa, Osmanli Devleti
icerisinde benzeri faaliyetleri uygulayabilmek icin her tiirlii imkéan1 degerlendirmistir.
Tahsin Oz, Fethi Pasa’nin Saltanat Miistesar1 olarak fikirlerini padisah ve diger
yetkililere kolayca kabul ettirebildigini yazrnaktadlr.79

Ahmed Fethi Pasa, Aya Irini’de olusturdugu ilk miizede ¢ogunlugu savas
silahlar1 olmak iizere, eski eserlerin yani sira devlet yoneticilerine ve yenigerilere ait
kiyafetler de sergilemistir. Fethi Pasa, Osmanl sinirlar icerisindeki bir¢cok valilige
genelgeler yollayarak, eski eserleri toplamaya ¢alismistir. Fethi Pasa, Tiirk miizecilik
tarthinin ilk tasnif ve envanter caligmalarini yaptlrmlstlr.80 Ahmed Fethi Pasa,
Fransiz yazar Alphonse de Lamartine’e gore her bakimdan Avrupali, geng ve zarif

bir diplomattir.®*

"8 Gergek, a.g.e, 5.81.

” Tahsin Oz, “Ahmet Fethi Pasa ve Miizeler”, Tiirk Arkeoloji Dergisi, S.5, January 1949, s.6.

8 Fethiye Erbay, Istanbul’un 100 Miizecisi, istanbul, IBB Kiiltiir A.S., 2019, s.18-20.

8 Semavi Eyice, “Arkeoloji Miizesi ve Kurulusu”, Istanbul, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.5, Iletisim Yaynlar1,1985, s.1597.
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Ahmed Fethi Pasa’nin eser toplama ¢agrilart Osmanli sinirlari igerisinde cevap
bulmus, kisa siire igerisinde ¢ok sayida arkeolojik bulgu Aya Irini’ye tasinmaya
baslamistir. Aya Irini’deki silah, kiyafet ve daha c¢ok dini nitelikli eski eser
sergilerine gitgide artan sayida arkeolojik bulgu da eklenmeye baslamistir. Avrupali
seyyahlarin ilgisini ¢eken koleksiyonu 18 Kasim 1850 tarihinde ziyaret eden Gustave
Flaubert, birkag biist, birkag ¢omlek ve birkag tas olarak gordiigii miizeyi, Theophile
Gauiter daginik ama ¢ok daha zengin olarak tarif etmektedir. Gauiter, bu miizedeki
tarihi silahlar koleksiyonunun Avrupali seyyahlar icin ilgi ¢ekici oldugunu
yazmaktadir. Miizenin ilk katalogu 1867°de basilmistir. Katalogu basan, Albert
Dumont, Aya Irini’deki eserlerin daginikligi, tasniflerin yetersizligi, etiketlerin
iptidai duruslarindan sikayet¢idir. Dumont, miize ve eserlerini tanitmak amaciyla
1868°de kaleme aldig1 makalesinde, siirekli degisen formaliteleri géze alarak yorucu
bir siire¢ sonrasinda miizeye girilebildigini, bu nedenle ¢ok sayida arkeologun bu
miizeyi gdormeden Istanbul’dan gecip gittigini yazmaktadir. Baz1 eserlerin nemden
dolay1 bozulmakta oldugunu sdyleyen Dumont, miize i¢in Avrupali bir arkeologdan
danigmanlik alinmasi gerektigini savunmaktadir. Osmanlilarda arkeolojiye az saygi
gosterildigini sdyleyen yazar, makalesinde Babiali’nin miize i¢in Aya Irini disinda
baska bir Greko-Bizans yapisi bulmasmin miimkiin olmadigimi belirtmektedir.®?
Eserlerin Aya Irini’de toplanma ¢abasi kismen politik bir duruma isaret etmektedir.
Hiristiyan tebaay1 kabul eden ve onlara ait kutsal yapilar1 korumaya ¢alisan Osmanli,
bir anlamda Bizans mirasini1 da sahiplenerek Avrupa devletlerine siyasal bir mesaj
vermektedir. Wendy M. K. Shaw, Topkap1 Sarayi’nin herkese agik olan birinci
avlusunda yer alan Aya Irini icerisindeki eserlerin, yalnizca izin verilen yabancilar
tarafindan gorebilmesini modern hapishanelere benzetmektedir. Osmanli Devleti,
giiclinii sergilemeyi basarmistir. Ciinkii devlet hapsetme giiciinii gosterirken,

icerideki uygulamalar sir olarak kalmaktadir.®®

82 Albert Dumont, “Le Musee Sainte-Irene a Constantinople Antiquites Grecques, Greco-Romanies et
Byzantines”, Revue Archeologique, Nouvelle Serie, V., 18 (Juliet a Decembre 1868), pp. 273-263.
8 Shaw, a.g.e., 5.27.
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Resim 2.1. Aya Irini icerisinde yer alan ilk miize.

Kaynak: Istanbul Tarihi, (Cevrimgi) https:/istanbultarihi.ist/28 1-osmanli-donemi-istanbul-muzeleri,
06 Mart 2023.

Aya Irini’de mankenler {izerinde sergilenen kiyafetler 1852°de Sultanahmet
Meydani’nda bulunan ahsap binaya tasinmistir. Yiiz kirk ahsap mankene giydirilmis
kiyafetin kapali vitrinlerde sergilendigi bu yap1 Elbise-i Atika Miizesidir. Ancak bir
stire sonra buradan da Sultanahmet Mekteb-i Sanayi’ye tasinan miize, bir siire daha
yeri degistirildikten sonra, II. Abdiilhamid déneminde meydandaki Orman ve Maden
Nezareti salonlarina nakledilmistir. Mesrutiyet déneminde Aya Irini’ye donen miize,

sonrasinda Askeri Miize’ye gec;mistir.84 Aya Irini, Askeri Miize nin ilk niivesini uzun

8 Giil Cephanecigil, “Osmanh Dénemi Istanbul Miizeleri”, Biiyiik istanbul Tarihi Ansiklopedisi,
C.VIL IBB Kiiltiir A.S., 2016, 5.485.
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yillar biinyesinde saklamustir.®® Aya irini’deki ilk miize, 1877-1878 Osmanli-Rus

Savagi slirecinde tamamen kapanarak, Harbiye Ambari olarak kullanilmistir.

Osmanli’nin genis smirlari igerisindeki ¢ok sayida bolgeden Aya irini’deki ilk
koleksiyona arkeolojik eser toplanmasina ragmen, 19. yiizyilda Osmanli Devleti’nde
tam olarak bir arkeoloji ve koruma bilincinin oturdugu sdylenemez. Yine de
Cumhuriyet donemine ana hatlariyla taginacak koruma tiiztigii bu doénemde

olusturulmustur.

2.2.1.2. Osmanli’da Arkeoloji ve Koruma Bilinci

1846 yilinda bir miize kurma ¢aligmasi baslatan Osmanli Devleti i¢in arkeoloji,
Batili bir kavram olarak goriilmiis, her padisah doneminde farkli yaklasimlarla ele
alimmistir. Arkeolojik bakimdan zengin veriler Anadolu’da eser toplama girisimleri
olduk¢a erken donemde baslamistir. Giinlimiiz miizecilik arastirmalari, Tirk
miizeciliginin, Sultan Alaettin Keykubat’in heniiz 13. yiizyilda Konya ¢evresindeki
burclara yerlestirdigi antik heykelciklerle basladigini belirtmektedir. Dulkadiroglu
Beyligi hiikiimdarlarindan Alaiiddevle Bozkurt Bey, Maras surlar1 igerisinde Geg
Hitit eserleri biriktirmektedir.®® Ancak her iki durumda bilingli bir koleksiyon
olusturup sergilemekten c¢ok, koruyuculuk temelinde ele alinmasi gereken
durumlardir. Fatih Sultan Mehmet’in, Bizans donemli lahit ve siitun basliklarini
Topkap1 Saray1 i¢ avlusunda toplanmasina dair emir verdigi bilinmektedir. Ancak II.
Bayezid bazi arkeolojik eserleri saraydan ¢ikarttirmistir. Sultan Abdiilmecid, gezileri
sirasinda gordiigii eski eserlerin Istanbul’da korunmasimi istemistir.” En onemli
koruma Orneklerinden biri Yavuz Sultan Selim’in Misir Seferi sonrasinda,

Anadolu’ya getirilmeye baslanan kutsal emanetlerdir.

Osmanlilar, 16. ylizyildan itibaren sayilari artmaya baslayan yabanci

gezginlerin antik eserlere duyduklar ilgiyi, uzun siire tuhaflik olarak gérmiislerdir.

8 Arkeolojik eserler Aya Irini’den tasindiktan bir siire sonra yeni ve modern bir binaya tagimirken
Askeri Miize, Ikinci Diinya Savasi’na dek yerinde kalmis, bakimsiz, rutubetli ve teshire uygun
olmayan bir sekilde kismen kaderine terk edilmistir.; Gergek, a.g.e, s.82.

8 Gergek, a.g.e., S.78.

8 Recep Yildirim, Abdullah Martal, “Osmanli Yonetiminin Arkeolojik Eserlere Bakis A¢is1”, XI1I.
Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2002, 5.1102.
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Bu durum neredeyse 19. yiizyilda miizelerin kurulmasina dek siirmiistiir.® Heniiz 13.
yiizyilda yapilan 4. Hagli Seferleri sirasinda yagmalanan Anadolu eserlerinin krallar
ve derebeyler tarafindan sahiplenildigi bilinmektedir. 16. yiizyilda italya,
Yunanistan, Anadolu, Ispanya, Giiney Rusya ve Kuzey Afrika’da kazilar yapilmaya
baslanmistir. Bu kazilar arkeoloji ve sanat tarihi bilimlerinin de ortaya ¢ikmasini
saglamistir.®® Diger yandan Avrupali devletler tarafindan Kitab-1 Mukaddes’te
gectigine inanilan Misir, Mezopotamya ve Filistin gibi bolgelerde yapilan kazilar,
hayali soyagaclarina dayali illiyet baglarin1 ortaya ¢ikartma amacglamistir. Boylece
Osmanli topraklarinda yapilan ¢aligmalarla, Avrupa mirasinin temeli olusturulmakta

ve bélgede yonetim hakki elde etmeye calisiimaktadir.*

Mustafa Goleg, 19. Yiizyil Sonu ile 20. Yiizyil Basinda Osmanli Cografyasinda
Demiryolculuk ve Arkeoloji isimli makalesinde, 19. yiizyilda arkeoloji biliminin
emperyalist politikalarin araci olarak kullanildigi belirtmektedir. Dogu halklarinin
antik mirasina sahip olmak, Londra, Paris ve Berlin gibi sehirlerdeki miizeler igin
onemlidir. Antik medeniyetler geri kaldigi varsayilan ilkelerin oOnciilleri degil,
gelismis uluslarin selefleri olarak goriilmektedir. Ulus devletler agisindan arkeoloji,
uluslara tarih 6ncesinden kokler kurgulamaktadir. Vatanseverlik iiretme ve yayma
araci olarak arkeoloji, devletler tarafindan finanse edilmektedir.*® Gelismekte olan
miizecilige eser kazandirmak isteyenler, Anadolu topraklarindan adeta yagmaci bir
tutumla eser toplama yarigina girmistir.92 Anadolu ve Yunanistan’da kapsaml
calismalar yiiriiten Ingiliz arkeolog William M. Ramsay’m “Ben yolculuguma
Britanya’nin emperyal misyonuna biiyiik bir inang duyarak basladim ve bu yolculugu

"9 ifadesi, Avrupali

Ingilizce konusan wrka daha biiyiik bir baghlik duyarak bitirdim
devletlerin emperyalist politikalarini ve koken arama ¢abalarin1 yansitmasi agisindan

onemlidir.

8 Mehmet Ozdogan, Arkeolojinin Politikas1 ve Politik Bir Ara¢ Olarak Arkeoloji, istanbul,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2006, s.51.

¥ Gergek, a.g.e., 5.4, 7.

% Shaw, a.g.e., 5.60-61.

! Mustafa Goleg, “19. Yiizyil Sonu ile 20. Yiizy1l Basinda Osmanli Cografyasinda Demiryolculuk ve
Arkeoloji”, CIEPO Uluslararas1 Osmanh Oncesi ve Osmanh Tarihi Arastirmalar1 6. Ara Dénem
Sempozyumu, Usak, 2011, 5.657.

% Giil E. Kundake, “19. Yiizy1lda Anadolu Arkeolojisine ve Eski¢ag Tarihine Genel Yaklagim”, XII.
Tiirk Tarih Kongresi, Ankara,1999, 5.1084.

% Goleg, a.g.e, 5.658.
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20. ylzyill baslarinda Osmanli smirlart igerisinde arkeolojik ¢alismalar
yiirlitenlerin basinda Almanlar gelmektedir. Almanlar1 ozellikle Irak cevresinde
kazilar yapan Ingilizler takip etmektedir. Fransizlar, Amerikalilar ve Avusturyalilar,
Osmanli topraklarinda siklikla kazi yapan iilkelerdir. Bunlarin disinda sayica daha az
calisma yapan, Yunan, Rus ve Isvecli arkeologlar da Osmanli sinirlar1 icerisinde kazi
caligmalar yiiritmistiir. 19. ylizylda Osmanli Devleti’nin resmi miize kurma
caligmalar1 sirasinda, Avrupa’da genis bir sanat eseri pazar1 olugsmustur. Bu dénemde
Osmanli sinirlart igerisindeki antik eserlerle ilgilenenler arasinda arkeologlar disinda
yabanci diplomatlar, define avcilari, amator kazi yapanlar da gorilmektedir. Bu
girigsimcilerin kazilardan ¢ikan ¢ok sayida eseri kendi iilke miizelerine gotiirme
cabalar1 ve yoOntemleri, diplomatik siireclerde c¢esitli baski siyasetini de
dogurrnustur.g4 Osmanli Devlet kurumlariin eserlerin ¢ikartilmasi, korunmasi ve
yabanci {ilkelerin transfer talepleri karsisinda, yer yer =zafiyete distiigl
goriilmektedir. Bu zafiyetler, miilk sahiplerinin miilklerinde ¢ikan eserleri
diledigince satabilmesi, yabanci diplomatlarin kimseye sormadan ve danismadan
arkeolojik eser alabilmesi, valilerin durum karsisinda isteksizlikleri, kurumlarin eser
degerlerini keyfi olarak takdir etmeleri ve merkezi yonetimin usule aykir1 goriinen

islemlere izin vermesi olarak siralanabilir.®

Osmanli topraklarindan ¢ikartilan arkeolojik eserlerin Batili iilkelere
gotlirlilmesi noktasinda, genellikle elgilerin hatta imparatorlarin devreye girdigi
gorilmektedir. 1820 yilinda Osmanli Devleti’ne ait olan Melos Adasi’nda bulunan
Milo Veniisii, Fransiz konsoloslarinin yardimiyla Fransa’ya kacirilmis ve Louvre
Miizesi’ne konmustur. C. Fellows tarafindan Kas yakinlarinda bulunan 78 sandik
antik eser, 1842 yilinda Londra’ya tasinmistir. Eserler giiniimiizde Londra British
Museum’da sergilenmektedir.®® 1846 yilinda Artemisia figiirlii on iki mermer eseri
Ingiltere’ye gotiirmek isteyen Biiyiikelgi Canning, Layard, Mousoleum parcalarini
Ingiltere’ye gotiiren Newton, Van’da kazi yapan Rassam, diplomatik misyonlarda

gbrev yapan esasen arkeolog olmayan kisilerdir. Diger yandan Osmanli Devleti’nin

% Ali Karaca, “Arsiv Belgelerine Gére Osmanli imparatorlugunda Arkeoloji Bilinci (1837-1909)”,
CIEPO Osmanh Oncesi ve Osmanh Arastirmalar1 Uluslararast Komitesi XIV. Sempozyumu
Bildirileri, 18-22 Eyliil 2000, Cesme, Ed. Tuncer Baykara, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2004, s.381.
% Yildirim, Martal, a.g.e., 5.1097.

% Gergek, a.g.e., s.13-14.
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verdigi izin belgelerinde “dost devletlerin tebaasindan’ gibi ibarelerin gegmesi de
eser transferi odakli girisimlerde dostluk ve iyi niyet g¢ergevesinin korunmaya
calisildigim gt')sterrne:ktedir.97 Yine dost devletlerden Alman vatandasi yol miithendisi
Carl Humann, Bergama’da Zeus Sunagi kalintilarini Alman veliahdiin ricasi ve
girisimleriyle ¢ikartmigtir. Kalintilarin iigte ikisi Almanya’ya aktarilms, ligte biri ise
1881yilinda Alman konsoloslugunun satin almasi iizerine Berlin’e gotiirilmiistiir.
1873 yilinda amat6r arkeolog Heinrich Schliemann’in, Truva’da yaptig1 kazilardan
cikarttig1 eserleri Yunanistan’a gotiirmesi sonucunda geri alma cabasina girisilmis
ancak yiiklii bir tazminat alinarak bu eserlerden vazgegilmistir. Diger bir mesele de
baz1 yabancilara kolaylikla kaz1 ruhsat1 verilmesidir. izmir’den Aydin’a kadar olan
mesafede eser aramak isteyen Milosis’e, Canakkale Hisarlik bolgesinde kaziya
baslamak isten bir Amerikaliya ve Bergama’da Almanlara verilen ruhsatlar, bu

konudaki énemli drnekler olarak siralanabilir.*®

1846 yilinda miize ve eser toplama galismalarina baglanmasi, bir takim
Osmanli aydininda farkindalik olusturmaya baslamistir. Giinliik olarak yayinlanan ilk
Tiirkge gazete olan Ruzname-i Ceride-i Havadis, 17 Ocak 1865 tarihli sayisinda eski
ve degerli eserlerin Istanbul’da toplanmasi konusunda padisah emri olmasina ragmen
yurt disina gétiiriilerek yabanci miizelerde sergilendigi yazmustir. Haber, Istanbul’da
inga edilecek biiyiik bir miizenin nadir eserlerle dolacagi, bu miizenin Avrupa’daki
benzerlerini gegecegini iddia etmekte ve bunun igin eserlerin yurt digina
cikarilmamasi gerekliligini Vurgulamaktadlr.99 Benzer ifadelerin yiiz yili askin stire
sonra Prof. Dr. Ekrem Akurgal tarafindan kullanilmasi, gazetenin Ongoriisi

konusunda basarisini gostermektedir;

“Eger Atina Akropolis’deki Parthenon eserleri, Arabistan ¢oliindeki Masatta
Sarayi, Giineybati Anadolu’daki Lykia mezarlari, Bodrum’daki diinyanin yedi
harikasindan biri olan Mausoleion, Miletos’un Agora Kapisi, Bergama’nin Zeus
Sunagi ve daha on binlerce biiyiikli kiigliklii eser diinya miizelerine
gotiiriileceklerine Istanbul’da toplanmis olsalardi, bugiin yurdumuzda, British
Museum’un doért bes misli biiylikliiglinde muazzam bir miizeler sitesine sahip
olacaktik™®

% Karaca, a.g.e., 5.386.

% y1ldirim, Martal, a.g.e., s.1097.

% Ruzname-i Ceride-i Havadis, 19 Saban 1291, No:81, s.322-323.
100 Aktaran: Gergek, a.g.e., 5.26.
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Diger yandan British Museum’a ¢ok sayida Anadolu eseri kazandiran Sir
Stanford Canning’in 30 Ocak 1846 tarihli mektubunda, Bodrum’dan ¢ikarttig1 13
paha bicilmez levhanin Ingiltere’ye saglikli bir sekilde ulasmasiyla Londra’da
tartisilan hububat kanunlarmin unutulacagi, herkesin bu levhalar1 konusacagini
belirtmesi, Avrupa’da Anadolu’dan gotiiriilen arkeolojik bulgulara duyulan ilginin
boyutunu gostermesi agisindan Onemlidir. Ayni mektupta Canning, Lyard’in
Mezopotamya’da 6nemli seyler buldugunu ve Fransizlarin kiskanglik krizine

gireceklerini yazmaktadlr.101

Arkeolojik eserler konusunda Osmanli aydin kesimde olusan farkindalik kisa
siirede cevap bulacaktir. 1869 yili sonrasinda eser korumak adina diizenlemelerin
yetersiz de olsa yapilmaya calisildigi anlasilmaktadir. 1869-1872 yillar1 arasinda bir
tiizlik hazirlanmis ancak yiiriirliige konmamistir. Nihayet 27 Mart 1874’°de bir Asar-1
Atika Nizamnamesi hazirlanarak yiiriirliige konmustur. Nizamnamenin iigiinci
maddesi, kazida bulunan eserlerin tigte birini kaziy1 yapana, iicte birini devlete, licte
birini ise miilk sahibine birakmaktadir. Nizamnamenin diger maddeleri kazi i¢in
Maarif Vekaleti ve miilk sahibi izniyle ruhsat alimini zorunlu kilmaktadir. Ruhsatlar
en fazla iki senelik olup, kazilar Zaptiye Nezareti’'nce denetlenecektir. Ancak
1867°de c¢ikartilan bir kanun ile yabancilarin kazi1 yapacaklari alanlari satin alarak
avantajli duruma gegmeye basladiklar1 goriilmektedir.’®® Her ne kadar Meclis-i
Kebir-i Maarif (Talim Terbiye Kurulu) miizelik eserlerin yurt digina ¢ikmasini
engellemek adina 1874 Nizamnamesinde degisiklik yapmis olsa da, durum giindeme
getirilmemis, yurt disina eser c¢ikist devam etmistir.103 Ornegin 1874’te Miletos
kazilarindan ¢ikartilan 64 heykelin 32’si Louvre Miizesi’ne gtinderilmistilr.104 Bu
durumda, kamuoyunda olugmaya baslayan bilince ragmen, yoneticilerin yabanci
devletlerle iliskilerini koruma g¢abasinin, eser koruma bilincinin oniine gectigini

anlasilmaktadir.

Osman Hamdi Bey, 1881°de Miize-i Hiimayun miidiirligiine getirilmis, 1884

itibariyle 1874 Nizamnamesinde degisiklikler yaparak yeni bir tiiziigiin devreye

101 K undakg, a.g.e., 5.1086.

192 y11dirim, Martal, a.g.e., 5.1099-1100.

193 Siimer Atasoy, “Tiirkiye’de Miizecilik”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.6,
Iletisim Yaymnlar1, 1985, 5.1458.

104 Kundakg, a.g.e., 5.1090.
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girmesini saglamistir. Nizamnamenin yeni sekliyle kazilardan ¢ikartilan eserlerin
ticte ikisi devlete, licte biri arazi sahibine birakilmis, eserlerin yurt disina ¢ikist
tamamen engellenmistir. Arkeolojik calismalara daha siki bir denetim getiren yeni
diizenleme, izinsiz kazilar1 da sug saymlstlr.105 Osman Hamdi Bey’in uzun siiren
yabanci yoneticiler doneminden sonra, milli bir bilingle, kendi inisiyatif ve baskisini
kullanarak uygulamaya koydurdugu yurt disina eser ¢ikartma yasagi, Avrupali
devletlerde memnuniyetsizlik olusturmus g('jrijnmektedir.106 Bu yasaga ragmen
merkezi yonetim, Carl Humann’in Bergama’dan c¢ikarttigi eserlerin Berlin’e
gotiirmesine izin vermistir. Curtius’un Humann’in ¢alismalar1 sirasindaki gozlemi
ise, koruma caligmalarinda istenilen ¢apta bir farkindalik olusturulamadigini gozler
ontline sermektedir. Curtius, Humann ile Bergama Kalesi’ne ¢ikarken yol lizerinde
antik heykel ve siitunlarin kire¢ yapimi i¢in eritildigi 4-5 kire¢ kuyusu gordiiklerini

ve duvarlardan ¢esitli heykeller aldiklarini yazmaktad1r.107

1884 yilinda yurt disina eser ¢ikisinin yasaklanmasina ragmen sorunlar devam
etmistir. 1893 yilinda erken Hiristiyanlik donemine dair bir mermer kitabe Miize-i
Hiimayun’dan alinarak Papa’ya, 1896 yilinda istanbul Arkeoloji Miizesi’nden alinan
yedi parga eser Fransiz Bilyiikel¢isi huzurunda Louvre Miizesi Miidiirii'ne
Verilmistir.108 Ayrica 1875°de Cinili Kosk’lin miize haline getirilmesi ¢aligmalarinda
ithtiya¢ duyulan 190 bin kurusun 100 bin kurusluk kism1 i¢in miizede bulunan, sayica
fazla olan eserlerin satigina dair bir planlama yapildig1 anlagiimaktadir.*® Ornekler,
bir miize kurulmus olmasina ragmen devletin ist kademesinde bu konudaki
eksikligin uzun yillar devam ettigini gostermektedir. Ancak her seye ragmen miize
ve eser bilincine sahip sinirli sayidaki bir grup aydinin, karar mekanizmalarinda
etkili oldugu da anlagilmaktadir. Ornegin arkeoloji ile ilgili yabancilarm ¢ogunun
alan dis1 ¢alismalar yiiriitiiyor olmasi, 1897 yilinda yedi maddelik bir kararname

hazirlanmasini gerektirmistir. Bu kararname ile arkeoloji ve ilmi ¢alismalarla ilgili

195 y11dirim, Martal, a.g.e., 5.1099-1101.

106 Cephanecigil, a.g.e., 5.488.

97 Goleg, a.g.e., s.671.

108 Karaca, a.g.e., 5.387.

109 «Miizehane olarak kullanilacak Cinili Késk’iin tamiri”, 22 Recep 1292, BOA, i..MMS., 53-2348.
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kisilerin uzmanliklarin1 belgelemeleri ve Dahiliye Nezareti’'nden tavsiyename

almalar gerekmektedir."*

Osmanli miize ve eser politikasina dair bir gelisme de 1870 yilindan sonra
devreye giren miize adina arazi alimi ve kazi baslatilmasi uygulamasidir. Ali Karaca
bu yolla Girit, Aziziye Kalesi, Nemrut Dagi, Sayda, Aydin Candarli Korfezi,
Mamuratiilaziz, Eski Karya, Bagdat, Samsun ve Sivas kazilarin yiritiilebildigini

belirtmektedir.**

Ferruh Gergek Avrupalilarin, Osmanlilart Yunan ve Roma eserlerinin
mirasgilar1 ve koruyucusu olarak gérmediklerini, hatta diisiinmek bile istemediklerini
belirterek, Tiirklerin bu eserlere sahip olmasmni kabul edemediklerini
belirtmektedir.'? Ancak Osmanli yoneticilerinin Asar-1 Atika Nizamnamesi’ne
ragmen, Ozellikle Roma ve Yunan eserlerinin yurt digina ¢ikartilmasina dair esnek
tavirlart, bu yaklasimin devletin iist kademelerinde de oldugunu gostermektedir. Bu
durum Osmanli yoneticilerinin 1846’da bir miize kurmay1 hedeflemelerine ragmen,
arkeolojik eserler, kiiltiirel sahiplenme ve korumacilik noktasinda sikintili bir durus
sergiledigini gostermektedir. Tiim bu eksikliklere ragmen Osman Hamdi Bey
liderliginde bir grup miizecinin, Asar-1 Atika basta olmak iizere ¢ok sayida tiiziik ve
nizamnameyi yiirlirliige koydurmak ve uygulanmasini saglamak noktasinda ne denli
zorlanmig olduklarini da gostermektedir. Aziz Ogan, Osman Hamdi Bey’in yurt
disina  eser c¢ikisina miisaade edilmesi karsisinda istifasim1  sundugunu
belirtmektedir."** Prof. Dr. Mehmet Ozdogan, degil arkeoloji neredeyse tarihin bile
bilimsellik kazanmadigi bir donemde Osman Hamdi Bey tarafindan yiiriitiilen
korumaya dayali arkeoloji ¢aligmalarinin, aykir1 ve anlamsiz ¢abalar olarak
goriildiigiini soylemektedir."** Ancak bu kararli durus, bir siire sonra Osmanl
yoneticileri iizerinde de etkisini gdstermeye baslamistir. Ornegin 1892 yilinda
Moskova’da gerceklesen Arkeoloji Kongresi’ne, Padisah II. Abdiilhamid tarafindan

Miize Miidiir Muavini Halil Bey gonderilmistir."*

19 Karaca, a.g.e., 5.388.

113, g.e.,5.384.

12 Gergek, a.g.e., s.27.

113 jstanbul Miizeleri Yilhg, Istanbul, Istanbul Miizeleri Nesriyati, 1937, s.47.
14 Bzdogan, a.g.e., 5.51.

115 Karaca, a.g.e., 5.384.
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Resim 2.2. Osman Hamdi Bey, Fransiz arkeologlar ile Lagina kazisinda.

Kaynak: Istanbul Arkeoloji Miizeleri Arsivi.

Cumhuriyet donemine tasinan arkeolojik koruma kiltiirii ve miizecilik
caligmalarina dair 6nemli iki tespitten biri Remzi Oguz Arik’a aittir. Arik, miizeyi bir
mabet kutsallifina getiren arkeolojinin Tiirkiye’de kendine yonelmenin, kendini

bulmanin, kendini kurmanin kisaca milliyet¢giligin  hediyesi  oldugunu
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vurgulamaktadir.™® Ancak bir diger tespitle Mehmet Ozdogan, Tiirkiye gibi
gelismekte olan lilkelere ithal olarak giren arkeolojinin iizerine oturtuldugu koruma,
miizecilik, turizm, kiiltiir mirasi, koleksiyonculuk, antikacilik, toplumsal hafiza ve
sosyal sermaye gibi kavramlarin giiniimiizde dahi tam olarak anlasilamadigini

belirtmektedir.**’

Prof. Dr. Hasim Karpuz, Tiirkiye’de miizelerin Batili anlamda kuruldugunu,
arkeolojik eserlerin ¢ogunlukta olmasinin, Anadolu’nun Tiirk kiiltiir katmanlar1 olan
Selguklu, Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinin ikinci plana itildigini ifade
etmektedir. Yasayan kiiltiir varliklarina deger verilmedigini belirten Karpuz, bu

durumu kendi kiiltiir ve halkimizdan kopuklugumuzla agiklamaktadir.**®

2.2.1.3. Miize-i Hiimayun’da Yabanci Yoneticiler Donemi

Aya Irini’de bulunan ilk miize, Ahmed Fethi Pasa’nin 1858 yilindaki vefatinin
ardindan 1869 yilinda Miize-i Himayun adini almis ve basina Edward Goold
getirilmistir.™*® 29 Ocak 1869 tarihinde ilk kez yazismalarda “miize” adi
kullanilmaya baslarms‘ur.120 Maarif Nazir1 Safvet Pasa yazismalar1 ise bu donemde
kurumun  Maarif Nazirhgi’'na (Milli  Egitim  Bakanligl)  baglandigim

21 Bu durum 1970’lere dek siirecektir. irlanda asilli bir ingiliz

gostermektedir.
vatandas1 olan Galatasaray Lisesi tarih 6gretmeni Goold’a miizede 6zel bir biiro
tahsis edilmistir. Bu donemde de valiliklere genelge gonderilerek eser toplamaya
devam edilmistir. 1871°de sadrazamli§a getirilen Mahmud Nedim Pasa, miize
midirligini kaldirarak, Goold’u gorevden almistir. Prof. Dr. Fethiye Erbay
Istanbul’'un 100 Miizecisi isimli eserinde, Edward Goold’un gérevden almisina

elcilikler vasitasiyla itiraz ettiini ancak sonu¢ alamadigini belirtmektedir. Goold’un

18 Remzi Oguz Arik, Halkevlerinde Miize, Tarih ve Folklor Calismalar1 Kilavuzu, Ankara,
Halkevleri Yayinlari, 1947, s.66.

17 3zdogan, a.g.e., 5.45.

18 Hasim Karpuz, “Tiirk Kiiltiirii ve Miizelerimiz”, Uluslararas: Dérdiincii Tiirk Kiiltiirii Kongresi
Bildirileri (4-7 Kasim 1997 Ankara), s.46.

19 Aziz Ogan, Aya Irini’de toplanan koleksiyona ilk kez, 1869 yillinda Sadrazam Ali Pasa déneminde
Safvet Paga’nin “miize” dedigini belirtmektedir.; Aziz Ogan, “Arkeoloji Miizesi Nasil Kuruldu?”,
Hayat Tarih Mecmuasi, S.5, Mayis 1980, s.71.

120 Miizehane olarak kullanilan tabir zamanla Miizehane-i Sahane, Miize-i Amire, Miize-i Hiimayun,
Miize-i Osmani, Asar-1 Atika Miizesi olarak da kullanilmistir.

121 Gergek, a.g.e., 5.84-86.
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gorevden alinmasindan sonra miize, Avusturyali ressam Trenstizio kontroliine
verilmis, bir siire sonra da midiirliik makamina Dr. Philiph Anton Dethier
getirilmis‘tir.122 Ferruh Gergek, Trenstzio’nun miize muhafizlig1 disinda bir yetkisinin
bulunmadigini, miizeye yarardan c¢ok zarar1 dokundugunu belirtmekte ve bu
dénemdeki miize galigmalarinda gerileme kaydedildigini yazmaktadir.**® Filolog,
arkeolog ve sanat tarihgisi olan Alman Dethier, Tiirkiye’deki 6nemli arkeolojik
kazilarda gorev almis, kitaplar yaymlamistir. Deither, Truva kazilarinda ¢ikarttig
eserleri yurt disina kagiran Schliemann’in yargilanmasi ve Osmanli Devleti’ne

tazminat 6demesi asamalarinda aktif gorev iistlenmistir.**

Giinden giine hizla arkeolojik eserlerle biiyliyen Miize-1 Hiimayun koleksiyonu
icin aranan yeni yer, 1875 yilinda Cinili Kdsk olarak belirlenmistir. Miizenin
taginmast fikrinde Maarif Nazir1 Suphi Pasa’nin etkisi oldugu anlasllmaktadlr.125
1872 yilinda yeni miize igin Cemberlitas civarinda bir arsa satin alinmasi
diisiiniilmiistiir. ki kath diisiiniilen miizenin {ist katinda halka acik bir kiitiiphane
olacaktir. Alt katta yer alan teshir salonlar1 da halka agilacak ve giris iicreti
aliacaktir. Ancak biitge yetersizlikleri nedeniyle bu projeden vazgegilmistir. Bu
asamada Talim Terbiye Kurulu ve Maarif Nezareti tarafindan, egitimin ve giizel
sanatlarin gelismesi i¢in yapilacak harcamalarin gereksiz sayilamayacagi konusu
tartistlmistir. Cinili Kosk’iin tamirati konusunda biitce sikintisinin miizenin sahip
oldugu sikkeler ve diger eserlerden ¢ift olanlarinin satisiyla karsilanabilecegi konusu
da giindeme gelmis‘[ir.126 Stiphesiz bu durum en azindan biirokratlarin bir kisminda
miizeler yoluyla egitim ve estetik zevkler konusunda bir farkindalik olustugunu
gostermektedir. Ancak yeni bir miize olusturmak icin eser satisinin giindeme

getirilmesi de elestiriye agik bir durum olarak degerlendirilebilir.

Yapilan Ozensiz tadilatlar sonrasinda, 1880 yilinda miize koleksiyonu

taginarak, Istanbul Arkeoloji Miizesi’nin temelini olusturan Cinili Kosk’e

122 Erbay, a.g.e., 5.56-57.

123 Gergek, a.g.e., s.88.

124 Evyice, a.g.e., 5.1601-1602.

125 Miize-i Hiimayun Rehniima, Ankara, Istanbul Arekeoloji Miizeleri Yaynlari, Cev: U. Altekin, S.
Yalgm, S. Oztopbas, 2022, s.10.; Burcu Kutlu, “Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin Kurulusu”,
imparatorluk Baskentinden Kiiltiir Baskentine istanbul, Ed. F. M. Emecen, Istanbul, Kitabevi,
2010, s.406.

126 Gergek, a.g.e., .89, 96.
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yerlestirilmistir. Miizenin Aya Irini’den Cinili Kosk’e tasinmasi sirasinda sekiz
kisilik bir komisyon olusturulmus, bu komisyon onemli goérevler iistlenmistir. Bu
gorevler arasinda, bulunmus ama miizeye getirilmemis eserlerin yerinde korunmasi,
kaz1 ve arastirma kosullarinin hazirlanmasi, miizenin ilgi ¢ekecek bir mekan haline

getirilmesi, eser tasnifi gibi konular vardir.

Miizenin tagmnmasindaki nedenlerden biri Aya Irini’nin teshire elverisli
olmamasidir. Ayrica bakimsiz ve rutubetli olan Aya Irini’de ¢ok sayida eser zarar
gérmﬁstﬁr.127 Cinili Kosk’te agilan Arkeoloji Miizesi donemin Servet-i Fiinun
dergisinde Tiirk miizecili§inin tarihi bir noktasi olarak duyurulmus, istanbul
Arkeoloji Miizesi’nin diinyanin en 6énemli miizelerinden biri olma gerekgesi Tiirkiye

siirlari igerisindeki medeniyet zenginligine baglanmls‘tlr.lz8

Resim 2.3. Miize olarak diizenlenmesi sonrasinda Cinili Kosk.

Kaynak: Sebah ve Joaillier Fotograf Koleksiyonu.

270z, a.g.e., s. 7.; Gergek, a.g.e., 5.82.
128 Aktaran: Enver Behnan Sapolyo, a.g.e., 5.52.
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Genel olarak bakildiginda, Cinili Kosk’le birlikte miizecilik anlayisinda da
kapsamli bir degisimin olusmaya basladigi, kurumsallagma ve uzmanlagmanin 6n
plana ¢iktig1 anlasilmaktadir. 1880 yili agustos aymnda Cinili Kosk’iin agilisinda
konusan Maarif Nazir1 Miinif Pasa, Amerika ve Avrupalilarin miizelerinde yer alan
cok sayida eserin Anadolu’dan gitmis olmasini, Osmanli Devleti’nin bu alandaki
ragbet eksikligine baglamaktadir. Miinif Pasa, Anadolu medeniyetlerine ilginin
gelisimiyle diinyanin en miikemmel miizesinin Istanbul’da olabilecegini belirtmistir.
Miinif Pasa, konusmasinda gelecek nesillere miras olarak birakilacak eserlerin
korunmasit konusunda Onemli bir yol almaya calisilmasi gerektigine vurgu
yapmaktadlr.129 Miinif Pasa’nin Ozelestiri niteligindeki konugmasi, miizecilik
konusunda toplumsal bir farkindaligin olustugunu gostermektedir. Konugma ayni

zamanda kiiltiirel miras ve korumacilik alaninda kararliligin da gostergesidir.

Daha 6nce giindeme getirilmesine ve karar alinmasina ragmen, Aya Irini’deki
ilk miize halka agilmamistir. Ancak Cinili Koskle beraber bu uygulama hayata
gecirilmistir. Her giin acik kalacak miizede Carsamba giinleri kadinlara mahsustur.
Sali gilinleri 5 Kurus olan giris tlcreti diger gilinler 2,5 Kurus olarak alinmaya
baslanmig, 1881 yilinda miizenin aylik ortalama geliri 2.275 Kurusa ulagsmistir. Bu
gelir miizenin bahge isleri ve Istanbul’daki nadir eserlerin miizeye nakli icin
kullanilmistir. Kaba bir hesapla miizeye ayda ortalama 700 kisinin geldigi
ongoriilebilir. Bilet licretleri yeni Arkeoloji Miizesi devreye girdikten sonra 20

Agustos 1891°de 5 Kurusa yiikseltilmistir.**°

Her ne kadar miize elde ettigi gelirle
kendi kendine yetecek boyuta gelemese de miizenin halka acilmasi gercek anlamda

miizeciligin baglangici olarak kabul edilmelidir.

Miize yoneticisi Deither, miizeci yetistirmenin Onemine inanmig, miizenin
hemen yaninda 6zel bir okul agilmasi i¢in girisimlerde bulunmus, ama bu girisim
hayata gegirilmemistir. Resmi onaylar1 almigs olmasina ragmen Eski Eserler
(Arkeoloji) Okulu’nun hayata gegcirilemedigi goriilmektedir. Bu okuldan mezun

olacak Fransizca, Rumca ve Latince bilen 6grenciler, kaz1 ve arastirmalara nezaret

129 Kundaket, a.g.e., 5.1089.
130 Gergek, a.g.e., s. 100, 127.
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etmesi diisiiniilmiistiir. Ogrencilere, Dethier idaresinde mesleki dersler verilmesi
planlanmustir."®* Gerekgesi net olarak bilinmemekle birlikte, okulun agilamama
nedeni 93 Harbi’yle baglayan ekonomik buhran olarak goriilebilir. Diger yandan
Mustafa Cezar, okulun agilamamis olmasini miize miidiirii Dethier’in o dénemde
hasta olmasina ve konuya gereken ilgiyi gosterememesine baglamaktadir.’* Boylece
biiyiik bir firsat da kacirilmig goriinmektedir. Yeni miizelerin agilisi hizlanamamis,
yabanci kazilardaki basibosluk devam etmis, kagak¢iligin 6nlenmesi adina ¢ok daha
genis denetimler saglanamamis ve miizelerin sayginligi gerekli olan hiz1
yakalayamamustir.*®® Bu dénemde miize koleksiyonu genislemis, zellikle Kibris’tan

getirilen eserlerle, 160 olan eser sayisi 650°ye ¢ikartilmistir.***

Aziz Ogan, Deither’in mesaisini daha ¢ok Istanbul tetkikiyle gegirdigini
belirtmektedir. Deither’in 1881 yilinda vefat etmesinin ardindan, Berlin Miizesi
uzmanlarindan Dr. Millhoffer’in Miize-i Hiimayun Midirliigii'ne getirilmesi
diisiiniilmiistir."®* Ancak bu fikirden hizla vazgecilmis, miizenin basina Osman

Hamdi Bey getirilerek, yabanci yoneticiler donemi son bulmustur.

Donem itibariyle sadrazamlarin hizli degisimi, yabanci miize yoneticilerinin
sadrazamlara yakinliklari, devletin iist kademelerinde donen rekabet¢i siyasetin miize
kurumuna yansidig1 goriilmektedir. Her ne kadar bu donemde miize koleksiyonu
ciddi anlamda zenginlesmis, modernlesmis, eserler tanzim ve tasnif edilmigse de
miize yonetimindeki yabancilar donemi giiniimiize kadar gelen bazi olumsuz
tartismalarla da halen siirmektedir. Osman Hamdi Bey’i yakinen tantyan, Alman
diplomat Rudolf Lindau’nun, yabanci yoneticiler hakkinda, Istanbul’u bir sanat
merkezi haline getirmek yerine, kendi iilkelerinin miizelerini zenginlestirme
amacinda olduklan®® saptamasi dikkate degerdir. Semavi Eyice, Trenzio ile

Truva’dan kagirdigi eserlerle taninan Heinrich Schliemann arasindaki iletisime

131 “Miize okulu ihdas1 ve nizamnamesi ile ilgili rapor miisveddesi”, 6 Rebiulahir 1327, BOA,Y.EE.
41-160.

132 Mehmet Sahin, Osmanh’dan Cumhuriyet’e Miizecilik Tarihi 1846-1938, istanbul, Kitapyurdu
Dogrudan Yayineilik, 2020, s.129.

133 Gergek, a.g.e., s.104.

134 Cephanecigil, a.g.e., 5.487.

3% Aziz Ogan, Tiirk Miizeciliginin 100. Yil Déniimii, istanbul: Tiirkiye Turing Ve Otomobil
Kurumu Yayini, 1947, s.11.

136 Rudolf Lindau, “Osman Hamdy Bey”, Nord und Siid, Eine deutsche Monatsschrift, Heft 312,
1903, 5.323.
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dikkat gekmektedir.'*” Ferruh Gergek ise yabanci yoneticiler dénemine elestirel
yaklagmaktadir. Ferruh Gergek, donem itibariyle eski eserler konusunda bakir, yeterli
kisitlayict yasasi olmayan, sahip ¢ikma bilinci oturmamis bir iilkede miizeleri, bu
alanda zaafi oldugu bilinen yabancilara tam yetki ve sorumlulukla teslim etmenin

dogru olmadigini belirtmektedir.*®

Aziz Ogan, miize midiirligiine Osman Hamdi
Bey’in secilmesini “yabanci unsurlarin memleket miizesine katkilart simirly kaldig
icin hiikiimet miizenin basina kendi oz eviatlarindan birini getirmek istemistir...”

sOzleriyle aciklamaktadir. ™

Kastedilen 6z evlat, Miisliiman Tiirk kimligine isaret
etmektedir. Miizenin Osman Hamdi Bey sonrasindaki midiirii Halil Edhem,
Cumbhuriyet doneminin ilk Maarif Vekillerinden Esat Bey’e yazdigi mektupta,
kendisinden sonra miize miidiirliigline getirilmesi gerek sahis konusunda uyanik
olunmasi, kesinlikle yabancit birinin miidiirliige getirilmemesi gerektigini
belirtmektedir. Aksi halde miizede yarim asirdir siiren milli iilkii kaybedilecektir.**
Halil Edhem Bey’in bakis ag¢isi, Osmanli Miize-i Hiimayunu’nun ancak milli bir

durusla korunabilecegi diistincesini gostermesi agisindan dnemlidir.

2.2.1.4. Osmanh Miizeciliginde Yerli Yoneticiler Donemi

1842 yilinda Istanbul’da dogan Osman Hamdi Bey Paris’te hukuk ve sanat,
Jean-Leon Gerome ve Gustave Boulanger atdlyelerinde resim egitimi almistir.
Osman Hamdi Bey, Avrupa miizelerinde incelemelerde bulunmustur. Geng yasina
ragmen Osmanli Devleti’nin katildigit 1867 Paris ve 1873 Viyana uluslararasi
fuarlarinda sergi komiseri olarak calismustir. 12 yil Paris’te kaldiktan sonra Istanbul’a
donmiis Bagdat’a Yabanci Isler Miidiirii olarak atanmus, tekrar Istanbul’a donerek
belediye ve matbuat miidiirliigii gorevlerinde bulunmustur. 1881’yilinda Sultan II.
Abdiilhamid tarafindan Miize-i Himayun Midirligi’ne atandiginda heniiz 39
yasindadir. Goreve ilk geldiginde tarihi eserlerin yurt disina kagirilmasini 6énleyen bir

tiizik hazirlamig, ciddi anlamda yasal bosluklart bulunan Asar-1  Atika

Y7 Eyice S., ty., “Tarihi Eserler ve Miizecilik”, istanbul, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.5, s.1601.

138 Gergek, a.g.e., s.106.

139 {stanbul Miizeleri Y1llig1, a.g.e., 5.45.

140 Al Artun, Halil Edhem, Modern Sanat Miizesinin Tasarim, Miizecilik Yazilari, Istanbul,
fletisim Yayinlar, 2019. 5.95.
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Nizamnamesi’nin yeniden diizenlenmesini saglamistir."** Osman Hamdi Bey’in
miizeyle ilk temaslarinin 1878 yilinda basladigi anlasilmaktadir. O tarihte miize

kurulunu olusturan 8 kisiden biri Altinc1 Daire Belediye Reisi Hamdi Bey’dir.142

Osman Hamdi Bey’in babasi Ibrahim Ethem Pasa, 19. yiizyillda bir grup
Ogrenciyle Avrupa’ya gonderilmistir. Ethem Pasa, Osman Hamdi Bey’in de
Avrupa’da egitim almasini saglamistir. Mehmet Sahin bu baglantidan yola ¢ikarak
yenilesme hareketleri kapsaminda Avrupa’ya 6grenci gonderilmesinin dolayli olarak

miizeciligin gelisimine katki sundugunu belirtmektedir.**®

Osman Hamdi Bey’in doneme ¢ok degerli bir diger katkisi, 1883-1895 yillar
arasinda yurittiigli arkeolojik kazilardir. Avrupali uzmanlarca da takip edilen
Nemrut, Kyme, Myrina, Aiolya kazilar1 ve 6zellikle Padisah II. Abdiilhamid’in
emriyle Sayda kazisindan ¢ikartilan eserler, diinyanin ilgisini Istanbul Arkeoloji
Miizesi’'ne ¢ekmistir. Kitab-1 Mukaddes anlatilarina dayali, 6zellikle Helenistik
donem eserlerine yonelik arkeoloji ile Osmanli Devleti, kadim Yunan uygarlig
anlatilarnin disina itilemeyip, Avrupa kiiltiiriinde kendine yer bulmus, ayrica Islam
dini ile Ozdeslesen olumsuz anlatilardan wuzaklasip modern bilimle

iliskilendirilmistir.***

Cinili Kosk’iin kazilarla zenginlesen koleksiyonu kaldiramayacak durumda
olmasi sonucu, tam karsisina taninmis mimar Vallaury planlarina gore klasik tarzda
bir lahitler miizesi insa edilmistir.'* Boylece Topkapi Sarayi’min nadireler kabineleri
artik Tiirk Ulusal Miizesidir.**® Halil Edhem, yeni miizenin Tiirk mimarisi formunda
degil de Sayda’dan c¢ikartilan Aglayan Kadinlar lahdinden esinlenerek yapilmasinin
nedenini Cinili Késk mimarisini ezmemek olarak agiklar.'*’ Enver Behnan Sapolyo
ve Aziz Ogan da Arkeoloji Miizesi mimarisinin Sayda lahitlerinden ilham alinarak
tasarlandigin dogrulamaktadlr.148 Sayda kazist Osman Hamdi’nin Osmanli siirlar

disarisinda da taninmasini saglamistir. Orhan Yiiksel miizenin mimarisine dair fikrin

! Erbay, a.g.e., 5.157-158.

142 Gergek, a.g.e., s.101.

143 Sahin, a.g.e., 5.57.

144 Shaw, a.g.e., 5.74-75.

5 Arif Miifid Mansel, “Osman Hamdi Bey”, Belleten, C. XXIV, 1960, S. 94, 5.296.

46 Artun, A., 2018, Sanat Miizeleri 1, Miize ve Modernlik, istanbul, iletisim Yayinlar, s.105.
147 Edhem, H., “Miizeler”, I. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara, 1932, s.563.

148 Aziz Ogan, 1980, a.g.e., 5.72.; Sapolyo, a.g.e., 5.44.
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Osman Hamdi Bey’den c¢iktigini belirtmektedir.**® Prof. Dr. Halit Cal, Halil
Edhem’in Tiirk mimarisinde bir miizenin Cinili Koskii ezecegine dair sozlerini, bu
tip tartismalarin o tarihlerde de yiriitiildiigiinii gostermesi agisindan ilgi c¢ekici
bulmaktadir.*®® Yeni binanin neo-klasik formda yapilmas1 Osmanli Devleti’nin Batili
bir gelecege dogru yol alirken, ondan farkli bir uygarlik formu benimsediginin de
temsilidir. Zira bu neo-klasik form, Avrupa muadillerine paralel ama ondan tiimiiyle
farkli bir modernlik icermektedir.’®® Ancak dénem itibariyle miize misyonu ve

koleksiyona dair tartigmalar ortaya atilmamustir.

Resim 2.4. Miize mimarisinde temel alinan Aglayan Kadinlar Lahdi ve
Istanbul Arkeoloji Miizesi

Kaynak: Sanat Tarihi Platformu (Cevrimigi)
https://www.facebook.com/photo/?fbid=1652100975177947&set=pch.1652101448511233, 6 Mrt
2023; (Cevrimigi) https://www.ucaknotlari.com/wp-

content/uploads/2022/03/istanbul_arkeoloji_muzesi-1-1068x712.webp, 6 Mart 2023.

Yeni Arkeoloji Miizesi’'nin saray igerisinde yapilmak istenmesi II.
Abdiilhamid’i bir siire diisiindiirmiis, ancak bazi sartlar dahilinde yapimina izin
verilmistir. Sartlardan biri miizenin tek katli insa edilmesidir. Ancak insaat sirasinda
ikinci katin yapilmasi kararinda Sadrazam Kamil Pasa’nin destegi oldugu

anlasilmaktadir. Ayrica Osman Hamdi Bey’in miize ingas1 i¢in bir yillik maagin

9 Orhan S. Yiiksel, “Arkeoloji Miizesi”, Hayat Tarih Mecmuasi, Kasim 1966, S.10, s.65.

%0 Halit Cal, “Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye’de Miizeler”, Tiirkiye Arastirmalar1 Literatiir
Derqgisi, C.7, S.14, 2009, s.320.

51 Shaw, a.g.e., 231.
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bagislamas1," sahsi idealizmini ve yeni bir miize fikrini sahiplenmesini gostermesi
acisindan da Onemlidir. Sultan II. Abdiilhamid, miize fikrine temelde karsi
olmamakla birlikte, Yildiz Saray1 i¢erisinde kendine has bir miize tesis etmistir.ls3
Bu miizede Sultan Abdiilaziz’in 1867 yilinda, Paris Evrensel Sergisi’ni gezdikten
sonra Dolmabahg¢e’de toplamaya basladigi Bati  resim koleksiyonu da

bulunmaktadir.*>*

Ancak bu miize II. Mesrutiyet inkilabi siirecinde kapatilmis bir
kisim eserler Topkap1 Sarayi’na ve gesitli miizelere dagitilmistir. II. Abdiilhamid’in
Yildiz Sarayr’ndaki kiiciik miize koleksiyonunda agirlikli olarak tahnit edilmis kuslar
bulunmaktadir. Bir siire sonra bakimsizliktan tiiyleri dokiilmeye baslayan tahnit
edilmis kuslarin Arkeoloji Miizesi’ne taginmasi gerekmistir. Enver Behnan Sapolyo
ve Abdiilhak Sinasi Hisar, tahnit edilmis kuslarin miizeye nakil emrini firsata ¢eviren
Osman Hamdi Bey’in, miizenin ikinci katini inga ettirdigini belirtmektedirler. Bir
stire sonra kuglar Sarayburnu’ndan denize atilarak yerlerine arkeolojik eserler
konmustur.®® Ancak bu konunun Padisah II. Abdiilhamid ve Osman Hamdi Bey
arasindaki miizeye dair yiiriitilen calismalar g6z Oniine alinarak tekrar masaya
yatirilmas1 gerekmektedir. II. Abdiilhamid miize fikrine ve arkeolojik eserlere karsi
olmayip aksine desteklemistir. Padisah’in Sayda kazilar1 konusundaki tesviki,
Iskender Lahdi ¢ikarildiktan sonra Osman Hamdi Bey’i bolgeye calismak iizere
gondermesinden anlasilmaktadir. Nezih Basgelen, Osman Hamdi Bey’e dayandirarak
Sayda lahitleri i¢in 6zel bir yapr insa edilmesini II. Abdiilhamid’in istedigini
yazmaktadlr.156 Biitce sikintilarinin yasanmakta oldugu bir donemde, Miilkiye
Tibbiyesi Hastanesi, tasra ve olagan iistii durum O6deneginden temin edilen proje
biitgesi’®’  diigiiniildiigiinde, — miizenin  padisah  tarafindan  Gnemsendigi

anlasilmaktadir.

52 Aziz Ogan, Tiirk Miizeciliginin 100. Y1l Déniimii, istanbul, Tiirkiye Turing Ve Otomobil
Kurumu Yayini, 1947, s.15, 17.

153 Gergek, a.g.e., s.79.

54 Artun, 2019, Miimkiin Olmayan Miize.. ., s.45.

155 Sapolyo, a.g.e., s.32, 39; Abdiilhak Sinasi Hisar, “Miizelerimiz ve Hamdi Bey II”, Ulkii, Haziran
1934, C.111. S.16, s.291.

1% Nezih Bagsgelen, Iskender Lahti, Istanbul, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2013, s.4.

157 Gergek, a.g.e., s.118.
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Arkeoloji Miizesi kurbanlar kesilerek 13 Haziran 1891°de agilmistir. Acilista
Osman Hamdi Bey, destegi nedeniyle padisaha siikranlarmi iletmistir.’>® Osman
Hamdi Bey’in agilista yaptigi konusmada, miizecilik alanindaki gelisimi Avrupa
miizeleri karsilastirmasiyla yapmasi, Batili anlayista bir miize kurma hayaliyle
ortiismektedir. Bu miize ile Osmanli, Avrupa miizelerinde, evrensel uygarligin
zirvesi ve baslangici olma kaygisiyla sergilenen Yunan heykellerine karsin, bu koklii
mirastan kendine pay ¢ikartmakla kalmamis, aydinlanmis hanedanlarla boy
Olcligebilecek seviyeye gelmistir. Wendy M. K. Shaw’a gore “Arkeoloji, Avrupa
uygarhg anlatilarini yeniden anlatip sékmesi icin Osmanli Imparatorlugu nun
kullandigi  bir  sozdizimiydi.”*® 1888 yilinda Barcelona’da gerceklestirilen
uluslararas1 fuara ¢ok sayida {irliniin Miize-i Hiimayun tarafindan gonderilmesi,
biiylik devletler arenasinda artik modern bir miizeyle var olusun géstergesidir.leo
Uluslararasi fuarlara gonderilen eserlerin, Osmanl Islam kimligini yansitacak sekilde
secilmesine dikkat edilmistir. Ozellikle 1873 Viyana sergisinde Osmanli Devleti’nin
her yanindan segilen eserlerin, etnik farkliliklar1 ortaya koyarak Osmanli milleti
kavramina vurgu yapmasi, donemde yiiriitiilen Osmanlicilik politikalariyla da

161 Aziz Ogan, Arkeoloji Miizesi’ni “milletler arasi serefli bir mevki

v e . . . 1,162
kazanmug biiyiik bir ilim miiessesesi %2 olarak tanimlamaktadir.

ortlismektedir.

Yeni miizenin Osmanli’nin milliyetgi kimligine dair sergilemesi, bir ulus
oncesi biling de olusturmustur. Miize 1906 Oncesi donemde Osmanli’nin tarihi
eserler lizerindeki miilkiyetini gosterse de ulusal kimlige dair 6nemli bir veri
sunmamaktadir. Wendy M.K. Shaw, miizedeki simgelerin baska uluslarla siki1 baglar
iletmek i¢in kullanildigini belirtir. Miize bu tiir baglarla, Avrupa hegemonyasina ve
sOmiirge gliciine bagli diinya karsisinda Osmanhi kiiltiiriinii  farklilagtirmay1
amaglamistir. Miize, Tiirk milletine ya da Osmanli milletine 6zgii kimliksel simgeler
bulma c¢abasina girmemistir. Ancak Miize kurucular1 sadece Avrupa miizelerinin

diizenleme ve isletme tarzlari konusunda da bilgi sahibi olup, Avrupa

%8 Kutlu, a.g.e., s. 406.

9 Shaw, a.g.e., s. 74.

160 Aytag Isikli, Tiirkiye Fuar Albiimii, istanbul Ticaret Odas1 Yayinlari, 2012, s.88.

18! Hiiseyin Karaduman, Ulus-Devlet Baglamnda Belgelerle Ankara Etnografya Miizesinin
Kurulusu ve Milli Miize, Ankara, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2016, s.35.

162 Ogan, 1980, a.g.e., 5.73.
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emperyalizminin tersi anlatilar olusturdular. Bu anlatilar ulus benlik duygusunu

giiclendirmek i¢in kullaniimustir.*®

Olanaklarin zorlandig1 bir donemde, devlet yonetimi ile idealist kiigiik bir
kadronun yan yana gelip diinya 6l¢eginde bir miize olusturmasi, Tiirk miizeciligi i¢in
atilmis en biiyiik adimlardan biri olarak degerlendirilebilir. Ancak bu uyanigin ulusal

Olcekte takdir goriip gormedigine dair biiylik veriler mevcut degildir.

Miizeyle birlikte, Osman Hamdi Bey’in asil uzmanligi olan giizel sanatlar
konusunda eser iiretimi de devreye girmis ve siirece en basindan, egitimden
baslanmigtir. Hentliz II. Mahmut doneminde egitimin laiklesmesi gerektigi inanci
olugsmus, dini egitim veren okullar kapatilmamis ama Mesrutiyet’i de kapsayan
donemde, askerlik, sanayi, miihendislik, tip gibi alanlarda modern egitim veren
kurumlar agilmigtir. Bu arada II. Mahmut’la baslayan insan resmi ve heykelleri
konusundaki tesvik, Abdiilmecid doneminde doruga ulagsmis, Mesrutiyetle Osmanli
hayatina Bati tarzi resim sanati da hayata girmistir. Avrupa’ya sanat egitimi i¢in
ogrenciler gonderilmis, bir siire sonra da egitimi Osmanli topraklarinda verme
ihtiyact dogmustur. 1883 yilinda Sanayi-i Nefise egitime baslamistir. Bugiin, Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Fakiiltesi’nin temelini olusturan Sanayi-i Nefise, Giizel

164 fstanbul Arkeoloji Miizesi bahgesinde

Sanatlar Miizesi’ne giden yolu da agmustir.
acilan okul, hem miizeyi biitiinlemekte hem de mimari ve fiziksel anlamda miize ile

i¢ ige gegmektedir.165

Istanbul Arkeoloji Miizesi’nin ardindan, miizelerin Istanbul disina yayilmasi
saglanmig, 1902 yilinda Konya’da ardindan Bursa’da miizeler agilmistir. Diger
yandan II. Abdiilhamid doneminde, padisahin aym1 zamanda halife oldugu fikri
siyaseten dne ¢ikartilmak istenmis, Miize-i Hiimayun’a Islam sanatma dair bir boliim
eklenmis ve eski eserleri korumaya dair nizamname bu dogrultuda genisletilmistir.
Osman Hamdi Bey zamaninda, Arkeoloji Miizesi koleksiyonu 650 eserden 109 bin

166

esere yikselmistir.™" II. Abdiilhamid’in tahtan indirildigi donemde ise muzaffer

163 Shaw, a.g.e., 5.307-310.

164 Erbay, a.g.e., 5.158.

185 Cephanecigil, a.g.e., s. 489.
%0 9z, a.g.e., s. 12.
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Osmanli hanedanin yiikseltecek Askeri Miize, Aya irini’de kurulmustur.'®’ Ders
verecek egitmen eksikligine ragmen 1900-1901 egitim doneminde, Edebiyat
Fakiiltesi derslerine ilm-i Asar-1 Atika isimli bir arkeoloji dersi konmasi*®® miizecilik
ve koruma ¢alismalarinin artik kurumsal bir tabanda ele alinmak istendiginin de

gostergesidir.

Kisa siire icerisinde niimizmatikten, epigrafi bilimine kadar uzanan genis
yelpazede az sayida da olsa uzman yetistirilmis, Osmanli arkeolojisi de diinya
literatiiriinde kendine yer bulmustur. Prof. Dr. ilber Ortayl, yalmzca dilinin ve
dininin sinirlarinda kalmak istemeyen Osmanli aydini i¢in, Tanzimat doneminde
bilgi ve bilime bakis senkronizasyonu ile eski ¢ag tarihine merak uyanmstir. Ortayli,
bu siiregte gelisen miizecilik ve arkeoloji alanindaki basarilarin, eski toplumdaki
sanat ve kiiltlir anlayisina tepki icerdigi tespitini yapmaktadlr.169 Bu devir Tirk
miizeciliginin kurumsallastigi devirdir. Diger yandan Wendy M. K. Shaw’m,
miizenin askeri yenilgilerin yarattig1 havayr silmesi ayrica Osmanli’y1 uluslararasi
elit kiltiiri paylasan bir devlet haline getirmesi, kamunun devletin giiciinii
algilayacagi bir mekan haline getirmesi yoniindeki tespiti de doneme 151k
tutmaktadir.*™® Bu tespit, miizeler tizerinden bir ulusal insa siirecini de gdstermesi

agisindan onemlidir.

Ali Artun ise bu doénemi, miizeoloji, kimlik politikalari, yonetici elitin
cekismeleri, zayifliklar1 nedeniyle, miizeye ikilemlerin damga vurdugu bir donem
olarak gdrmektedir. Bu ikilemleri Artun, miizenin hem Avrupa’y: temsil edip hem
ona direnmesi, milliyet¢iligi bastirmaya c¢alisirken ayni zamanda bu dogrultudaki
Ozlemleri karsilama cabasi, emperyal hanedani taclandirirken diger yandan anti-
emperyalist ruha blirlinmesi, antik olan1 mitlestirirken moderne 6ykiinmesi olarak
siralamaktadir. Artun, miizenin Bat1 miizeleri gibi bir terbiye islevi tistlenmedigini ve

epistemoloji liretmeyi basaramadigini yazmaktadm171

167 Artun, 2008, a.g.e., s. 63.

168 Gergek, a.g.e., s.168.

9 flber Ortayl, “Tanzimat Adamu ve Tanzimat Toplumu”, Tanzimat Siirecinde Osmanh
imparatorlugu, Ed. H.Inalcik, M. Seyitdanlioglu, Ankara, Phoneix, 2006, s. 305-306.

170 Shaw, a.g.e., 5.101-102.

11 Artun, 2008, a.g.e., s. 63-64.
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Osmanli Devleti’nde miizeye sahip olmak konusunda ciddi bir kararlilik
mevcuttur. Ancak kurulan miizelerin, ayn1 donemde Avrupali devletlerin evrensellik
iddias1 tagiyan tarih anlatilar1 kurgulama ve emperyalist yayilma politikalarina destek
vermek gibi gayesi yoktur. Miize disilincesi, uluslasmaya dogru evrilen devletin
varolusuna tehdit olusturan kiiltiirel soylemlerle miicadele aracidir. Miizelerdeki
teshir devletin kendi bakis acis1 dogrultusunda yapilmistir. Milliyet¢i sdylem 6nemli
bir kanit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Entelektiiel kozmopolit yapis1 geregi ilk miize
kurumlari Istanbul’da kurulmustur. Hedef kitle ise sehirde yasayan kitleden ¢ok yerli
yabanci yoneticiler ve kiiltiirel seckinler olarak goriilebilir.!"? Osmanl miizesi
evrensel boyutta ses getirmeye caligsa da Wendy W. K. Shaw’a gore Avrupa’nin
Helen fetisine karsi ciddi bir tehdit olusturamamistir. Ayrica Osmanli’nin sinirh
elitleri i¢in miize, hegemonyac1 Bir karsi anlati iiretme c¢abasiyla ge¢misi temsil
etmistir. Diger yandan miize igerisinde sergilenen eserler bir nevi modernligi temsil
etmektedir. Modern Osmanli kimliginin olusumunda ve korunmasinda kritik rol
oynayan arkeolojik eserler, milliyetci ayaklanmalar karsisinda imparatorlugun tiniter

bir devlet oldugunu simgelestirmistir.”®

Her ne kadar ilk arkeolojik kazilar ve miizecilik anlaminda elestirilere maruz
kalsa da Osmanli Devleti’nin Tanzimat’la baslayan, Mesrutiyet’le devam eden yeni
kiiltiir insasi, Cumbhuriyet’e giden yolun temelini de olusturmustur. Bu temel
olusumunda miizeler ve miizecilik bilinci aktif rol iistlenecektir. Uluslasmak
konusunda sikintilar1 olan Osmanli, halkin en alt tabakalarina inmeyi
basaramamustir.'™* Ulusal kimlik insas1 siireci, yepyeni bir form alarak, Cumhuriyet

donemine aktarilacaktir.

2.2.2. “Milli Miize” ve “Canakkale Panorama Miizesi”

Osmanli Devleti son donemlerinde, 6zellikle Birinci Diinya Savasi’nin agir
kosullarinda milli duygularin uyandirilmasina her alanda ihtiya¢ duyulmustur. Etnik

milliyetciligin 6ne ¢iktigr donemde bazi milli miize girisimleri gergeklesmistir.

172 Cephanecigil, a.g.e., s. 493.

3 Shaw, a.g.e., 5.224, 231.

1% Abdulvahap Akinci, Milli Kimlik insa Stratejileri Tiirkiye Ornegi 1839-1946, Yaymlanmamus
Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2011, s.121.

50



Bireysel olarak, cemiyetler nezdinde bir milli Miize kurma g¢abas1 Abdiilkadir
Bey tarafindan Konya’da hayata gecirilmistir. Uzun Omiirlii olamasa da adi “Milli
Miize” olan ilk kurum 1917°de Konya Ittihat ve Terakki Cemiyeti Merkez Idare
Heyeti Azasi Abdiilkadir (Erdogan) Bey tarafindan kurulmustur. ittihat ve Terakki
Kuliibiiniin altindaki magazada, Milli Kiitiiphane ve bos bir odada Milli Miize
kurulmugsa da donemin Konya Valisi Cemal Bey bu kurumlar1 kapatmis, Selguklu
ve Karamanoglu donemlerinden kalan miize eserlerini de pazarda satmustir.}”® 1937
ve 1943 yillar1 arasinda Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Miidiirliigii yapan Abdiilkadir
Erdogan, Milli Miizeyi programina almis olan ittihat ve Terakki’ nin iiyesidir. ittihat
ve Terakki Cemiyeti ¢ok yonlii olarak ele aldig1 programina, miizeleri de koymay1
ihmal etmemistir. 1908 ve 1918 yillar1 arasinda iktidar partisi olan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’'nin, Osmanlict ¢izgiden Tiirk¢li ve milliyetgi ¢izgiye evrildigi
goriilmektedir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti 1917°de gerceklestirdigi kongresinde
Milli Miize s6ylemini ortaya atmis, Etnografya (Kavimiyat) Miizesi, Hazine-i Evrak,
Kiitiiphane-i Vesaik, Asar-1 Atika ve Muhafaza-i Abidat Miizeleri kurulmasina dair
kararlar almigtir. Ayn1 kongrede milli ve tarihi eserlerin yurt disina ¢ikarilmasini

onlemek icin Milli Eserler Mudiirliigii kurulmasi da programa ahnmlstlr.176

Abdiilkadir Bey tarafindan Konya’da kurulan Milli Miize’yi kapatan donem
valisinin girisimi sekteye ugratan tavri, devletin asli kademelerinde milli miizenin
cok net anlagilamadig izlenimi uyandirmaktadir. 1914 ve 1918 yillar1 araliinda
sosyal ve kiiltiirel hayatin belirleyicisi olan Birinci Diinya Savasi cephelerinden
gelen kahramanlik hikayeleri, milli ve ulusal bilinci yiikseltmek agisindan son derece
onemlidir. Bu baglamda ilk ulusal kahramanlik miizelerinden biri Canakkale
Panorama Miizesi olarak diistinlilmiistiir. Canakkale Savaslarinin devam ettigi 1915
yilinda, teknik projesi hazirlanan Panorama Miizesi, Istanbul’da kurulmaya
calisilmigtir. Miizenin, Gilhane Parki igerisinde yer almasi ve donemin yaygin

panaromik anlayisinda tasarlanmasi 6ngdriilmiistiir.

5 Karaduman, 2016, a.g.e., s.51.
176 Karaduman, 2007, a.g.e., 5.505.
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Resim 2.5. Canakkale Panorama Miizesi’nin 1915 tarihli teknik ¢izimi.
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Kaynak: Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri, BOA, DH.UMVM, 96-25, s.3.

Panoramik sergileme anlayisi, sergileme kiiltiiriine ilk defa 18. ve 19.
yiizyillarda girmistir. Osmanli Devleti’nin panoramik sergilemeye dair ilk projesi,
1915 yilinda Miidafaa-i Milliye Cemiyeti tarafindan ele alinmig bir milli propaganda
caligmasidir. Canakkale Savaglari ile Almanlardan alinan propaganda faaliyetlerinin

one ¢ikmasi kisa siirede ordu-millet sdylemiyle yeni bir savas¢i ulus insa etmeye
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calisan Osmanli’da kendini gostermistir. Canakkale Panorama Miizesi i¢in Giilhane
Parki’nin diisliniilmiis olmasi, bolgenin Topkap1 Sarayi’na ve ¢evredeki miizelere
yakin, nezih bir alan olmasindan kaynaklanmaktadir. Miizenin kubbesi 30 metre,
yiiksekligi 12,25 metre diisiiniilmiis, toplam 778 metrekareye yayilan ebadiyla
oldukca genis bir alana sahip olmasi tasarlanmigtir. Miize alaninin 650 metresi
panorama ile ziyaretci arasina konulacak ii¢ boyutlu dioramalara ayrilmistir. Cemiyet
bu alan1 sadece Canakkale savasi ile sinirlamamis, Osmanli tarihinden de kesitleri

sergilemeyi diistinmiistiir. *”’

Miize gelirlerinin savas yetimlerine aktarilmasi diisiiniilmektedir. Diger yandan
bdyle bir moral merkezinin, savasin heniiz devam ettigi bir donemde, yorgun
Osmanli vatandaslar1 iizerindeki etkisi de olumlu olacaktir. Ancak Istanbul
Sehremini tarafindan park icindeki agaclarin kesilemeyecegi, projenin baska bir
alana konulmasi gerekliligi’”® bildirilince, Canakkale 1915 Panorama Miizesi
fikrinden vazgegilmistir. Boylece énemli bir, ulusal propaganda merkezi fikri rafa

kaldlrllmlstlr.179

Osmanli Devleti’nin erken tarihte kendi topraklar1 ya da kahramanliklariyla
ilgili panoramalarin Avrupa’da gordiigi ilgiyi goérmiis olmasi muhtemeldir. Konu
hakkinda Prof. Dr. Fatma Urekli 6nemli 6rnekler sunmaktadir; 1888°de Barselona’da
diizenlenen Evrensel Sergi’de Plevne Savasi’n1 tasvir eden ¢aligma ilgi gomiis, sergi
binasi girisine Osmanli sancagi asilmistir. Osmanli Devlet makamlar1 Madrid
elcisine yaptirdig raporlar ve fotograflama yoluyla sergiyi yakindan takip etmistir.
1899°da Petersburg’da acilan bir panorama sergisinde “Ermeni Hadisesi” adiyla
Osmanli Devleti’ne kars1 bir karalama gorseli konmus, Osmanli devlet makamlari
diplomatik yollarla eseri panoramadan c¢ikarttirmistir. Ayrica Paris’te 1900 yilinda

acilan sergi panoramalaridan birinde, Uskiidar Kabristani’'nda goriilen yasmak ve

Y7 Fatma Urekli, Osmanl’nmin Canakkale 1915 Panorama Tarih Miizesi Projesi, istanbul,

Camlica, 2021, s.25.

178 «Gelirleri sehit gocuklarma harcanmak tizere Miidafaa-i Milliye Cemiyeti’nce Giilhane Parki’nda
ingas1 diisliniilen panoramanin burada insa edilemeyecegi ancak baska bir yere arsa tahsis
edilebilecegi”, 11 Sevval 1333, BOA, DH.UMVM, 96-52.

19 Unal Ustindag, “Milli Kiiltir insasinda Miizelerin Onemi, 25 Aralik Gaziantep Savunmasi
Kahramanlik Panoramasi ve Miizesinin Milli Kiiltiiriimiize Katkis1”, Uluslararas1 Gaziantep’in
Kurtulusu’nun 100. Yilinda Misak-1 Milli ve Giiney Hatti Sempozyumu Bildiri Kitab,
Gaziantep, Gazikiiltiir A.S., 2022, s.1311.
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feraceli tasvirlerin Islami agidan sorun teskil edip etmedigine dair bir sorusturma

baslatilmistir.'®

Her ne kadar Osmanli diinyada gelismekte olan panorama miizeciligi
anlayisindan geri kalmak istemese de 1915 yilinda Canakkale Panorama Miizesi’ni
kuramamistir. Yeni bir panorama miizesi fikri i¢in yaklasik yiiz yil beklenmesi
gerekmistir. Istanbul’un fethinin 556. yi1l doniimiinde (2009), eski Topkap: Kiiltiir
Park1 icerisinde Panorama 1453 Tarih Miizesi kurulmustur. Istanbul’un fethi mitini
gorsellestiren 360 derecelik bir panoramayi igeren miize, ilk bir yilda bir milyondan
fazla yerli ve yabanci ziyaret¢iyi agirlamigtir. Miize, donemin yaklasimina uygun
sekilde, Imparatorluk kavramryla yurttaslik bilincini ilintileyen bir zemine
oturtulmustur. Deniz Unsal, bu yaklasimi 1980’lere dek kaynagmi Milli Miicadele,
Mustafa Kemal ve Islam 6ncesi Anadolu medeniyetlerine kadar uzanan ulus devlet
tezlerinin yerini alan fetih ve Fatih temelli bir bakis agisina baglamaktadir. Unsal’a
gore, Panorama 1453 Tarih Miizesi’yle sunulan sey, Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlarini

asan, fetih fikrini i¢sellestirmis bir kimlik ve iktidar arzusunu beslemektedir.®

Deniz Unsal’in yaklasimi, miizeler iizerinden ulusal kiiltiir insasmin
giintimiizdeki yansimasini gostermektedir. Yeni kiiltlir insasinda Osmanlicilik 6nemli
bir argiiman olarak yeniden karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu yeni anlayis ¢ok
kiiltiirlii Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ortaya ¢ikan Osmanlicilik anlayistan
uzaktir. Fakat Osmanliciligi, Baticilik karsisinda Osmanli Devleti aydinlarinin
kendini kesfetmesi olarak goren Niyazi Berkes’in yaklas,lml182 dikkate alindiginda,
giiniimiizde fetih ve klasik donem Osmanli konseptli miizelerin bir farkindalik

slirecinde ortaya ¢iktig tespiti yapilabilir.

2.3. Osmanh Sonrasi Yeni Kimlik insas1 ve Miizeler

II. Mesrutiyet’le belirgin hale gelen yeni Tiirk kimligi insa siireci gelenekten

uzaklagma noktasinda, halkla devlet arasinda bir mesafe olusturmustur. Cumhuriyet

180 {Jrekli, a.g.e., 5.9-11.

8! Deniz Unsal, “Istanbul’un Yeniden Fethi: Panorama 1453 Tarih Miizesi’nin Diisiindiirdiikleri”,
Toplumsal Tarih, Nisan 2013, S.232, 5.86-87.

182 Niyazi Berkes’in Osmanlicilik yaklasimi igin bkz.; Niyazi Berkes, Baticilik, Ulusculuk ve
Toplumsal Devrimler, Istanbul, Kaynak Yaynlari, 2002.
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kadrolari, hem Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele’nin sonunda gegirilen agir
slireci tamir etmek hem de devlet millet arasindaki ugurumu kapatmakla ugrasirken
bir yandan da artik kim oldugumuz degil, kim olmak istedigimizle ugrasmis, yeni
kimlik politikasini, kiiltiirel, siyasal, kurumsal, ekonomik stratejilere bag:;rlalmlstlr.ls3
Diger yandan milli kiiltiirii muasir medeniyetler seviyesinin iizerine ¢ikartma ve
egemen devletlere yeni iilkenin varligini kabul ettirme savasina girilmistir. Balkan
Savaslar sonrasinda ise belirgin bir sekilde one ¢ikacak olan egilim Anadolu’da bir

ulus insa etme stireci olmustur.

Miizeler, 20. ylizyillda toplumsal egitim fonksiyonunun yani sira sekiiler
kiiltiirel kimligin olusturulup canlandirildigi mekanlardir. 20. yiizyilda mizeler
uluslarin modernligini sergiledigi yerler olmustur. Andreas Huyssen’in belirttigi gibi
modernlik kendine ait miize tasarisi olmadan diisiiniilemez.'® Bu nedenle kurulan
yeni ulusun ihtiyaci olan ulusal ve milli miizeler, henliz Cumhuriyet ilan edilmeden
Once tartisilmaya baslanmig, mevcut eserler savasin yikici etkilerinden korunmaya ve

kurtarilmaya calisilmistir.

Osmanli Devleti kendini I. Diinya Savast icerisinde bulurken, hemen ardindan
baslayacak isgal doneminin hezimeti biiyiik bir moral ¢okiisiine neden olmustur.
Devlet kurumlarina ve yoneticilere karsi sarsilan giiven, ciddi bir karamsarlik ve
buhrana doniligmiistiir. Yalnizca devleti diistiigli durumdan kurtarmak gorevini
iistlenirken ayn1 zamanda kiiltiirel kimligi korumak adina asker ve sivil olmak tizere
emek veren ciddi bir aydin kitlenin varhi§i da s6z konusudur. Bu kitle icerisinde

sayilar1 ¢ok az olmakla beraber miizecileri de gormek miimkiindiir.

Aziz Ogan, Halil Edhem’in savag sirasinda Harbiye Nezareti ile goriiserek,
Tiirk ressamlarin savagi anlatan resimler yapmalari konusunda tesvik edilmesini
sagladigini, ortaya ¢ikan eserlerin bazilarini hiikiimet adina satin aldigin1 ve kamuya
kazandirdigini belirtmektedir. Sanayi-i Nefise adina alinan bu eserlerden bazilari
Dolmabahge Sarayi'nda sergilenmektedir.'® Halil Edhem, 1910 yilinda agabeyi

Osman Hamdi Bey’in vefati iizerine miize miidiiri olmustur. Ancak miizeyle iliskisi

183 Akinct, a.g.e., s.169.
184 Aktaran: Artun, 2017, a.g.e., 5.206.
185 Alli Artun, Halil Edhem, 2019, a.g.e., s.85.
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1892 yilinda Osman Hamdi Bey’in yardimcisi Nikolaki Ohani Efendi’nin yerine bu
goreve getirilmesiyle baslamistir. 1910, ayn1 zamanda Halil Edhem Bey ve Osman
Hamdi Bey’in girisimleriyle ¢alismalar1 baslatilan Istanbul Asar-1 Atika Mubhipleri
Cemiyeti’nin (Istanbul Eski Eserleri Sevenler Dernegi) kurulus yilidir. Dernek
giiniimiize kadar varligin siirdiiren Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu, Istanbul’u
Sevenler Grubu gibi eski eser, turizm ve miize derneklerinin ilk niivesi olarak kabul
edilmektedir. Cemiyetin ilk kuruldugu donemde miizeciler disinda cesitli aydin
kesimlerden de {iiyeler kabul etmistir. YOnetim kurulunda devletin st diizey
kadrolarmin goriildiigii cemiyetin, 200 {liyesinden 55’1 Paris ve Londra basta olmak
iizere Avrupa ve ABD iilkelerinden olmasi™® Tiirk miizeciliginin uluslararasi bir
misyon edinmeye calistiginin da gostergesidir. Halil Edhem Bey zamaninda Yildiz
Cini Fabrikas1 miizeye c¢evrilmistir. Islam Eseleri Miizesi de bu dénemde
kurulmustur. 1914’te ziyarete acilan Islam Eserleri Miizesi, Batili iilkelerin Islam
eserlerinin degerlerini anlamasi ve bu yondeki hirsizligin 6nlenmesi ¢alismalarindan
dogmustur. Nazan Olger bu durumu, “bizim kendi gecmisimize sahip ¢ikmamiz icin

1,187

Bati’min Dogu yu kesfetmesi gerekmistir seklinde yorumlar.

Halil Edhem Bey’in Birinci Diinya Savasi yillarinda silahaltina alinan tiim
miize personeli yerine tek basimna miizede ikamet ederek, bu alani sahiplenmesi
takdire degerdir.188 Halil Bey, savas yillarinda yabancilarin Anadolu topraklarindan
cikarttiklar eserleri miizeye kazandirmak i¢in de emek harca.rms‘ur.189 Ayrica miize
miidiirliigii doneminde, Konya’dan gelen bir ihbar iizerine Iplik¢i Camii ve
Beyhekim Mescidi’nde bulunan eserlere sahip ¢ikarak, Istanbul’a tasimis ve talandan

kurtarm1$t1r.190

Birinci Diinya Savas1 ve Milli Miicadele donemlerine Tiirk Ocaklart tarafindan
eser toplama ve miize olusturma g¢abalarinin siirdiiriildiigi anlagilmaktadir. 1912

yilinda kurulan Tirk Ocagr Nizamnamesinin 2. maddesinde “Tiirklerin milli terbiye

18 Gergek, a.g.e., s.121, 131.

187 Nazan Olger, “istanbul Toplumsal Tarih Miizesi’ne Dogru Ge¢mis Deneyimler ve Gelecek”, Kent,
Toplum, Miize..., 5.225.

188 Hisar, a.g.e., 5.84,85.

189 Aziz Ogan, “Bay Halil Edhem”, Yeni Tiirk istanbul Eminénii Halkevi Dergisi, 2.Kanun. 1939,
s.73.

190 Gergek, a.g.e., s.17-18.
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ve ilmi, i¢ctimai, iktisadi seviyelerinin yiikseltilmesi ve yiiceltilmesiyle Tiirk irk ve
dilinin miikemmellesmesine ¢alismak”™ ibaresi yer almaktadir. Tirk Ocaklari bu
cercevede eser toplama gayretine girmistir. Daha ¢ok etnografik eserlerin toplandigi
bu kiigiik koleksiyonlara, Ziya Gokalp’in terimiyle Hars Miizeleri demek daha dogru
olacaktir. Hars Miizeleri igin toplanan ilk eserler, Tiirk-Islam serleridir. Istanbul Tiirk
Ocagi’'nda camekanli dolaplarda sergilenen eserler, 12 Subat 1920°de ingiliz
kuvvetlerinin Istanbul’u isgali sirasinda teslim edilmeyerek kacirilmigtir.'% Ayrica
kisa omiirlii de olsa, 7 Subat 1921’de Eskisehir’de Halil Nuri Yurdakul tarafindan
cilan istiklal Miizesi ve 1921 yili eyliil ayinda Ankara Kalesi icerisinde Akkale’de
acilan Hars Miizeleri, Hars Miidiirliigii destegini almis, Milli Miize ya da Inkilap

192 Kisa omiirli bu miizeler dahi, Ankara

Miizeleri olarak tanimlanmislardir.
hiikiimetinin konu hakkindaki azim ve kararliligin1 géstermesi agisindan 6nem arz

etmektedir.

Ankara’da, 23 Nisan 1920°de kurulan yeni meclisin Icra Heyeti Programi
goriismelerinde, cami ve kiitiiphanelerden ¢ikartilarak yabancilarin eline sayisiz eser
gectigi, bu eserlerin korunmasi gerektigi Kiitahya Milletvekili Besim Atalay
tarafindan Vurgulanmlstlr.193 Atalay, ayn1 zamanda Cumhuriyet tarihinin ilk Hars
(Kiiltiir Isleri) Miidiirdiir. 1922 yili ekim ayinda Hars Miidiirliigii illere birer yazi
gondererek bolgelerindeki taginir ve tasinmaz eski eserlere dair bir envanter
caligmasi talep etmistir. Bolgelerdeki mevcut kalintilarin fotograf ya da krokileri,
Osmanli ve oncesi Tiirk devirlerine dair eserler hakkinda bilgi, onarima ihtiyag
duyulan eserlerin listesi, bolgelerdeki onemli sahsiyetlere ait mezarlarin bilgisi,
koklii ailelere dair veriler disinda gelenek ve gorenege dair unsurlar da illerden talep

edilen veriler arasindadir.

1922 yili kasim ayinda hazirlanan “Miizeler ve Asar-1 Atika Hakkinda
Talimat” miizecilik ve koruma ¢alismalarina dair kapsamli ve ilkeli bir ¢alismanin
hazirlig1 olarak goriilebilir. Talimatta, miizeler konusunda yetkinin Milli Egitim

Miidiirliiklerinde oldugu hatirlatilmakta, tagmabilir milli, Islami ve giizel sanatlara

191 Karaduman, 2007, a.g.e., s. 507, 509.

192 Karaduman, 2016, a.g.e., 5.56.

19 «T BM.M. Zabit Ceridesi, Devre:1, C:1, Igtima:1, 9.5.1336, Pazar”, TBMM, (Cevrimigi)
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d01/c001/tbmm01001013.pdf, s.244., 12
Kasim 2022.
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dair objeler siralanmakta, bu objelerin miizelere konmasina itina gosterilmesi
istenmektedir. Miizeler ve Asar-1 Atika Hakkinda Talimat’ta miize kiitiiphanelerinin
olusturulmasi, koleksiyonlarmn tasnifi, bolge miifettislerinin Hars Idaresi adma
bilimsel rapor diizenlemeleri, kaz1 ve sondaj yetkisinin Hars Idaresi’nde oldugu,
miize memurlarnin kazilara istiraki gibi konulara deginilmistir.'** Talimatin 8.
maddesinde yer alan miize memurlarinin milli ve eki sanatlarimiz konusunda halkin
dikkatini ¢ekmesi ve konuya ilgi saglanmasi gerekliligi, merkezi ve kurumsal bir
yapida ilerlemeye ¢alisan miizeciligin ayni zamanda geleneksel sanatlarimizin

yayilmasi konusunda da ¢aba gostermeye ¢alistig1 seklinde yorumlanabilir.

30 Mayis 1923’te Ziya Gokalp, Yeni Giin Gazetesi’nde ele aldigi “Hars
Teskilat1” baglikli yazisinda Milli Miize ve Etnografya Miizesi teskilatlarina ihtiyag
oldugunu belirtmektedir. 15 Temmuz 1923’te Ankara’da toplanan Ilmiye Heyeti’nin
ele aldigi konular arasinda Etnografya Miizesi, Milll Miize ve Asar-1 Atika
Nizamnamesi de vardir.!®® Bu durum heniiz Cumhuriyet’in adi konmadan, Milli
Miicadele ¢ok yonlii olarak devam ederken dahi, yeni bir devlete giden yolun

miizelerden gectigine dair bir farkindalik oldugunu gostermesi agisindan dnemlidir.

Ayrica Milli Miicadele siirecinde yasanan Istanbul’un isgali, hilafet makami
tartismalari, Lozan goriismeleri siireglerinde 6nemli bir koruma operasyonu da
gerceklesmistir. Istanbul’dan tasinan Topkap: Sarayi, Tiitk ve Islam Eserleri,
Istanbul Arkeoloji Miizeleri'ndeki tagmabilir eserlerin Ankara ve Konya’da
muhafaza edilme siireglerinin biiyiik bir gizlilik icerisinde yiiriitiilmesi saglanmstir.
Hiiseyin Karaduman, bu dénemde Istanbul’dan Ankara’ya gecici olarak tasman
eserler arasinda Topkapi Sarayr Miizesi’'nde sergilenen kutsal emanetlerin de
oldugunu belgelemistir. Eserler, 6nce Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi arkasinda yer
alan bir cephanelige, sonrasinda Ankara Cenabi Ahmet Pasa Camii’nde muhafaza
edilmistir.'®® Kutsal emanetler konusunun, dénemin ingiliz ve Yunan politikalarinda
yer almasi, Lozan goriismeleri sirasinda giindeme getirilmesi gibi meseleler masaya

yatirildiginda, bu ve benzeri koleksiyonlarin gizlilik icerisinde bagka yerlere

19 Gergek, a.g.e., 5.140-143.

1% Karaduman, 2016, a.g.e., 5.54-55.

1% Hiseyin Karaduman konu hakkinda detayli ¢alismalar yiiriitmiistiir.; Ulus-Devlet Baglaminda
Belgelerle Ankara Etnografya Miizesinin Kurulusu ve Milli Miize, Ankara, Bilgin Kiiltlir Sanat
Yayinlar, 2016.
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aktarilmas1 hayati bir politik mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hilafet
makaminin hala etkin oldugu dénemde, stratejik bir 6nem tasiyan kutsal emanetlerin
yabanci ellere gegmesi, biiylik bir propaganda ¢alismasiyla Orta Dogu ve Asya’daki
dengelerin yeniden kurulmasini gerektirecegi aciktir. Ankara hiikiimeti merkezli
yiriitiilen koruma, aktarma ve saklama programinin 6nemi, bugiin Topkap1 Saray1
Miizesi’nin yogun ilgili goren Kutsal Emanetler galerisinin miizecilik, turizm ve

Tiirk Islam kiiltiiriine katkistyla aciklanabilir.

Milli Miicadele yillarinda, bilyiik Izmir yangmi sirasinda Amerikan
Konsoloslugu, izmir Lisesi ambarlarindaki 56 sandikta bulunan arkeolojik eseri,
New York Metropolitan Miizesi’'ne tagimistir. Miizeler Midirii Halil Edhem,
Mustafa Kemal’in emriyle bu eserlerin 53 sandigi 1924°te geri almustir. Erken
Cumbhuriyet’in ilk miizeler miidiirii, ge¢ Osmanli’nin tim deneyim ve birikimlerini
tasiyan Halil Edhem olmustur. Tahsin Oz, Halil Edhem Bey’in Istanbul’un Isgali
doneminde Fransizlarin bulduklar1 Hodegon Manastir1 ve diger arkeolojik bulgular
memleketlerine gotiirmek istemeleri iizerine, Fransiz isgal komutanma giderek
eserlere sahip ¢ikmak istedigini fakat ret cevabi aldigini yazmaktadir. Ancak isgal
bittiginde eserler geri verilmistir. Ayrica isgalcilerin el koymak istedikleri, Tiirk
cadirlar1 ve otaglar da 6nce Topkap1 Sarayi’na sonra Arkeoloji miizesine gotiiriilerek

korunmustur.

Halil Edhem Eldem’in bir Tanzimat ve Cumhuriyet aydin1 olarak Tiirkiye’nin
kabuk degisimi yillarinda iistlendigi bu fedakarlik biiylik bir vatanseverlik 6rnegidir.
Diger yandan Halil Edhem, Bat1 miizelerini yakindan takip etmis, donemin miizecilik
tartismalar1 ve kuramlartyla ilgilenmistir. Arkeolojik bulgularin ve bir modern
miizenin, yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti kiltiri ve kimligini nasil
sekillendirecek oldugunu gérmiis olmast muhtemeldir. Balkan Savaglari doneminde,
arkeolojik eserlerin, yabanci bir hiikiimdara bir milyon liraya rehin birakilmak
istendigini, bir sozlesme dahi hazirlanmigken, Halil Edhem Bey’in resmi kurumlar
bu fikirden zor vazgecirdigi belirtilmektedir. Halil Edhem rehin birakilacak eserlerin

sonrasinda kaybedilecegine kesin olarak bakmaktadir.*’

197 Artun, Halil Edhem..., 2019, s.126.
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2.3.1. Atatiirk Donemi’nde Ulusal Calismalar ve Miizeler

Genglik yillarinda ve askeri gorevleri sirasinda Avrupa miizelerini gezmis olan
Mustafa Kemal Atatlirk, 1920 yili mayis ayinda bir Asar-1 Atika Miudirligi
kurulmasi emrini vermis, Miize-I Hiimayun denetim ve himayesini de bu kuruma

baglanmasim saglamigtir.*®

Geng Cumhuriyet’in yeni liderinin kiiltiirel calismalar1 cok daha erken yillarda,
heniiz Milli Miicadele déneminde baslamistir. Milli Miicadele sonrasinda isgalci
giicler tarafindan gotiiriilmeye calisilan ¢cok sayida eser agiga ¢ikmis, eserlerin biiyiik
kism1 gecici depo olarak kullanilan kilise ve egitim kurumlara tasimmistir.
Donemin Hars Miidiirii Miibarek Galip Bey, 9 Mayis 1924 tarihli raporunda, 13
sehirde yer alan okul miizelerinde toplam 571 eserin bulundugunu, Izmir, Bursa,
Adana, Bergama, Ankara, Konya, Antalya, Edirne, Kiitahya’da bulunan miizelerde
ise toplam 15 bin 378 eser oldugunu belirtmektedir. Miibarek Galip, siraladigi
miizelere ancak depo denilebilecegini, eser sayilari artis goOsterdikge, yapilacak
bilimsel tasnifle cok daha diizgiin miizeler olusturulacagini sdylemektedir. Ilgili
rapor, degerli eserlerin yabanci ellere gegmemesi halinde diizglin miizelerin
kurulabilecegini belirtmektedir. Yabanci uzmanlardan yardim alinmasi, miizelerde
hevesli genglerin istihdam edilmesi ve birer egitim kurumu fonksiyonu

° Bu dénemde Miizeler Hars ve

kazandirilmasinin gerekliligini belirtmektedir.*®
Asar-1 Atika Dairesi’ne baglidir. Bu daire ise Maarif Vekaleti bilinyesinde yer
almaktadir. Miibarek Galip Bey, Cumhuriyet yonetiminin {i¢iinci Hars Miidiir olup
Osman Hamdi Bey’in yegenidir ve aileden gelen entelektiiel tavir igerisinde yetismis
oldugunu anlasilmaktadir. Miibarek Galip, Ankara Anadolu Medeniyetleri

Miizesi’nin de ilk kurucu kadrosunda yer almustir.2%

Atatiirk kurulan yeni ulus devlet icin vatandas egitiminin farkina heniiz Milli
Miicadele oncesinde varmistir. Diger 6nemli kiiltlirel mesele ise, ulusa yeni bir miize

kazandirma gerekliligidir. Ankara Etnografya Miizesi, bu ihtiyaglara cevap verme

198 Onder, 1989, a.g.e., 5.63.

199 «Eski Eserler Miizeler ve Arkeolojik Calismalar”, 7 Agustos 1924, BCA, 180.9.0.0.30.161.1., 5.60-
63.

200 Gergek, a.g.e., 5.139.
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amaciyla kurulmustur. Miize, Cumhuriyet doneminin ilk miizesi olarak hayata

gecirilmistir.

2.3.1.1. Ankara Etnografya Miizesi

Milli Miize ve Etnografya Miizesi gibi kavramlarmn ilk kez 1917 yilinda
gerceklesen Ittihat ve Terakki Cemiyeti programinda yer aldigi goriilmektedir.
Kavramlarimn igini dolduran ise Ziya Gokalp olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gokalp’in
daha cok Hars (Kiiltiir) Miizesi olarak kullandig1 Milli Miize terimine dair ilk sivil

girigsimler, Tiirk Ocaklari tarafindan kiigiik capli eser toplama calismalaridir.”

Ziya Gokalp, 30 Mayis 1923 tarihinde Yenigiin Gazetesi’'nde yaymlanan “Hars
Teskilat1” isimli makalesinde Milli Miize ve Etnografya Miizesi teskilatlarina ihtiyag
duyuldugunu yazmistir. Gokalp makalesinde Tiirk kiiltiiriine dair eserler toplayacak
gercek bir miizeye siddetle ihtiyag duyuldugunu belirtmistir. Gokalp’e gore
Etnografya Miizesi de milli bir miize sayilamaz. Etnografya Miizesi, milletin
halihazirdaki hayatini yansitan bir miizedir. Milli Miize ise milli tarih miizesidir.
Ziya Gokalp, ayrica 10 Nisan 1923 tarthinde Adana Tiirk Ocaginda verdigi
konferansta, asil millet mevcudiyetini gdsteren miizelerin Etnografya miizeleri
olabilecegini, ancak Tiirkiye’de boyle bir miizenin var olmadigimni belirtmis, bu
eksikligi Tiirk Ocaklar’’nin gidermesi gerektigini sdylemistir. Gokalp’e gore bdyle
bir miize ayakkabi, serpus, eyer, canta, ¢adir ve cesitli giyeceklerin ya da
fotograflarinin toplanmasiyla miimkiin olabilecektir. Boylece merkezi bir Etnografya

Miizesi kurulabilecektir.?%

Etnografik bir miizeyi kiiltlir insasinin asli unsuru olarak géren Mustafa Kemal
Atatiirk, Milli Egitim Bakan1 Ismail Safa bagkanliginda 6zel bir heyet kurdurmustur.
Iclerinde ¢ok sayida egitimci ve sosyal bilimcinin bulundugu heyet, 15 Temmuz-15
Agustos 1923 tarihleri araliginda siiren calismalar boyunca milli dil, milli kiltiir,
milli edebiyat, milli miizik konularini ele almistir. Heyet, bir tarih kiitliphanesi, tarih

ve cografya enstitiileri ile bir milli miize ve etnografya miizesi kurulmasi karar1 da

201 Karaduman, 2007, a.g.e., s. 512.
22 a.g.e., 5. 508.
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almigtir. BOylece Ankara’da bir Tirk Etnografya Miizesi’nin hemen agilmasi
calismalarma baglanmustir. Karar, Icra Vekilleri Heyeti’nce 14 Aralik 1924’te

resmilestirilmistir. >

Cumhuriyet tarihinin ilk insa edilen miizesinin Etnografya Miizesi olmasi
tesadiif degildir. Etnografya miizeleri, kavimlerin yasamlarini ve kiiltiirel degerlerini
arastirarak ve koleksiyonlar olusturmayi ve teshir etmeyi amaglamaktadir. Bu
yoniiyle etnografya miizeleri, kiiltiirel kimligin olusturulmasi ve pekistirilmesi
noktasinda ulus devletler tarafindan 6nemsenmektedir.?®* 1924 yilinda Ankara,
altyapist sikintilt 40 bin niifuslu bir bozkir goriiniimiindedir. Bu ¢orak arazide
modern bir sehir insa etmek, Cumhuriyet yonetiminin on yillik hedefi arasindadir.
1924 yilinda Ankara Belediyesi kurulmus, bir gelisme plani hazirlanmistir. Planh
degisim ancak 1925 yilinda baslayabilmis‘[ir.zo5

Etnografya Miizesi, Tlirk mimarisine 19. ylizyilda giren Bat1 etkisine bir tepki
olarak gelisen Birinci Ulusal Mimarlik Déneminin en belirgin eserlerinden biridir.
Bu donem ayni1 zamanda Tiirkgiiliik anlayisinin mimari anlayisa yansidigi donemdir.
Ulusal Mimarlik akimi, 19. yiizy1l sonlarindan itibaren toplumsal ve siyasal yapidaki
degisimi iceren ulus¢uluk-milliyet¢ilik anlayist ekseninde ortaya ¢ikmis 20. yiizyilin

ilk geyreginde de devam etmistir.?%

Etnografya Miizesi’nin kurulusu i¢in Macar Tiirkolog Gyula Meszaros un
danmigmanligindan faydalanilmistir. Meszaros, Macaristan Edebiyat-1 Osmaniye
Cemiyeti 1"1yesidir.207 Meszaros’un Ankara’da bir halk miizesi acilmasmna dair
hazirladig1 iki rapor, Tiirk unsurunun maddi ve manevi 6gelerinin toplanarak
bunlarin gorsel egitimde kullanilmasia yoneliktir. Meszaros’un ilk raporuna gore,
miizeye sadece ulusal degil, uluslararast bir misyon yiiklenmekte, Orta Asya’dan
alman tiim Tirklik bilincinin sinirlarinin disina yayilmasi hedeflenmektedir. Rapora
gore, Birinci Diinya Savasi nedeniyle Tiirk halki konusunda kiiltiirel incelemeler

yapan Rusya, Almanya, Macaristan’da aksayan c¢aligmalar da bundan sonra

203 Karaduman, 2016, a.g.e., s.84.

204 Karaduman, 2017, a.g.e., s.505.

% Nurcan inci Firat, Ankara’da Cumhuriyet Dénemi Mimarisinden iki Ornek Etnografya
Miizesi ve Eski Tiirk Ocag1 Merkez Binasi, Ankara, T.C. Kiiltiir Bakanligi, 1998, s.5-6.

2 3g.e.,5.2.

27 Karaduman, 2007, a.g.e., 5.506.
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Tiirkiye’de, Tiirk milleti tarafindan yapilacaktir. Tiirk mensei meselesi de miizenin
gorevi olacaktir. Rapor bu bilgiler disinda, miizenin ne sekilde kurulmasi gerektigine,
eserlerin nerelerden, nasil toplanacagina dair bilgiler icermektedir. Meszaros un
ikinci raporu, daha ¢ok miize mimarisine dair teknik bilgiler icermektedir. Miizenin
kendisi bir egitim kurumu olacagi i¢in bdlgedeki okullardan uzak yiiksek bir noktaya
yapilmas: gerekmektedir. Aydinlatilmasina Onem verilmeli, igerisinde bir
fotograthane ve laboratuvar olmalidir. Miize igerisine sigmayan eserler miize
bahgesinde sergilenecek, ayrica agik alanda Tiirk evlerinden 6rnekler inga edilecektir.
Miize igerisinde sergi salonlari, irkiyat ve folklor subeleriyle, laboratuvar ve

kiitiiphane bulunacaktir.”®

Prof. Celal Esad Arseven ve Halil Edhem Bey gibi isimlerin de kadrosunda
yer aldigi Etnografya Miizesi, Gyula Meszaros’un Onerisiyle “Tiirk ruhunun
gortintirliigii ve bu giine kadar getirdigi medeniyetinin biitiin safhalarint biinyesinde
barindiracag igin biitiin ozellikleriyle bir Tiirk eseri” olmalidir. Miizenin projesi
Mimar Arif Hikmet Koyunoglu'na uygulamasi ise Nafiz Kotan’a teslim edilmistir.
Temel atma toreninde dénemin Milli Egitim Bakani Hamdullah Suphi Tanridver,
memleketin diger koselerinde de birbiri ardina ilim, sanat ve tarih merkezlerinin
yiikseltilmesi gerektigini belirtmistir.209 Bu temenni yerini bulmus ve 1936 yilina dek

cesitli kentlerde yirmi miize agilmustir.?’°

Tam anlamiyla elektrige 1933 yilinda
kavusan Ankara i¢in 1926’da modern Cumhuriyet’in temsili bir Etnografya Miizesi
kurmak, Cumhuriyet yoneticilerinin kiiltiirel inkilaplari, iktisadi kalkinmanin da

oniine koydugu anlamina gelmektedir.

Etnografya Miizesi koleksiyonu 21 Mayis 1925 tarihinde Istanbul Miizeleri
Miidiirii Halil Edhem Bey baskanlifinda kurulan 6zel bir komisyon tarafindan

toplanmis, satin alinan 1.250 parca eser miize acilana dek, Istanbul Dariilfiinunu ve

208 Karaduman, 2016, a.g.e., 5.89-94.

% Necdet Aysal, Ahmet Avci, “Cumhuriyet Déneminde Kiiltiirel Degisimin Bir Simgesi: Ankara
Etnografya Miizesi”, History Studies, 11/5, 2019, s. 1433-1455.

?101924-1936 yillar1 arasinda agilan miizeler; Topkap: Saray1, Adana Arkeoloji (1924), Edirne (1925),
Mevlana, Amasya, Tokat (1926), Ankara Etnografya, Izmir (1927), Kayseri Arkeoloji (1930), Afyon
(1931), Van (1932), Sinop (1933), Ayasofya, Bergama, Diyarbakir, Sivas (1934), Alacahdyiik (1935),
Kirsehir, Tire, Nigde (1936) miizeleri olarak siralanmaktadir.; Mehmet Sahin, Osmanli’dan
Giiniimiize Miizecilik Tarihi 1846-1938, Istanbul, Kitapyurdu Yayincilik, 2020, 5.250-255.
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1 1927°de Siileymaniye Medreseleri

Siileymaniye Kiilliyesi’'nde korunmustur.
icerisinde miize i¢in eser toplama girisimleri sirasinda, donemin 6nde gelen isimleri
Etnografya Cemiyeti kurma girisiminde bulunmustur. Hilmi Ziya Ulken, Gyula
Meszaros, Hamit Ziibeyr Kosay, Halil Bedi Yo6netken gibi isimlerin 6ne ¢iktig1 gruba
sonradan Yusuf Akgura’da dahil olmustur. Etnografya Cemiyeti hayata
gecirilememistir. Ancak kurucularin sunduklar dilek¢ce amag ve kapsam itibariyle
dikkat ¢ekicidir. Dilek¢ede heniiz kaybolmamis adetler, yasam sekilleri, inanglar,
oyunlar, kiyafetleri tespit etmek, toplamak ve tasnif etmenin milli medeniyetin
kurulmasinda rehberlik edecegi vurgulanmaktadir. Ayrica, Batili iilkelerin diger
tilkelere gonderdikleri memurlara, gonderilen {ilkenin etnografik ve etnolojik
eserlerinin - okutuldugunu tespiti yapilmaktadir. Dilekge, Tiirkiye diismanlar
tarafindan aleyhte kullanilan olumsuz nitelemelere karsi, halk bilgisinin bir
propaganda araci olarak kullanilabilecegini bildirmektedir.?> Her ne kadar Hamit
Zibeyr Kosay, dilekgenin amaci agik¢a anlatamadigi ve usule uygun formalitelere
uyulmadigi gerekcesiyle cemiyetin fiili hayata gegemedigini belirtse de, bahsi gecen

amaglar donemin bakis acist ve miizecilik anlayisiyla da uyusmaktadir.

Dilekgede yer alan etnografik bilgi ve birikimi, diismana kars1 bir silah gibi
kullanmaya dair tespit, Osmanli Devleti’nin son dénemlerde arkeolojiye atfettigi
degerle benzesmektedir. Muazzez Ilmiye Ci1g, erken Cumhuriyet déneminde
arkeolojiye ilginin, yabanct devletlerin Tiirk kiiltiir ve tarihine hatali bakisina karsi
gelistirilmis  bir strateji olarak degerlendirmektedir. Remzi Oguz Arnk’in
“Halkevlerinde Miize, Tarih ve Folklor Calismalar: Kilavuzu” ¢alismasindaki sozleri
de benzer niteliktedir;

“Yalmz capul, yalmz doglis icin yasadigi ve bunlarla yasayabildigi sanilan

bizim gibi bir milletin ugradif iftiray1, yalani Topkapr Sarayr Miizesi’nde,

Tiirk-Islam Eserleri miizelerinde hatta bizim Ankara Etnografya Miizesi’nde,

Konya ve Adana miizelerinde toplanmis belgelere soyle bir bakarak yalanlamak
ne kadar kolaydir.”*"®

I M. Sakir Ulkiitasir, Cumhuriyet’le Birlikte Tiirkiye’de Folklor ve Etnografya Calsmalari,
Ankara, Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarligi, 1973, s.47.

2 Hamit Ziibeyr Kosay, “1927°de Etnografya Cemiyeti Kurma Tesebbiisii”, Makaleler ve
Incelemeler, Ankara, Ayyildiz Matbaas1, 1974, 5.82-82.

3 Arik, a.g.e., 5.60.
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Etnografya Miizesi’'nin Ankara’da Hacettepe semtinde bulunan Namazgah
Tepesi’'nde kurulmasi sembolik anlamlar da tagimaktadir. Selguklu ve Osmanli
donemlerinde de 6nemli bir bolge olan alan Namazgah Tepesi, Milli Miicadele
doneminde dini ve milli toplantilara ev sahipligi yapmistir. Atatiirk, 27 Aralik 1919
tarihinde Ankara’ya ilk kez gelmis, bu tepede biiyiik bir térenle karsilanmistir.”**

Ancak yapi, Gyula Meszaros’un 6nerdigi sekilde genis galerili ve agik alaninin
igerisine Tiirk evleri 6rnekleri yerlestirilecek kadar biiyiik tasarlanmamistir. Ayrica
Mezsaros’un Onerisi dogrultusunda Orta Asya Tirk gelenegine dair maddi
unsurlardan olusan eserlere sahip enstitii yerine, daha ¢ok milli sinirlar igerisinde yer
alan 6rneklerin sergilendigi bir miize olmustur. Donemin siyasal ve iktisadi kosullari
degerlendirildiginde miizenin evrensel degil, yerli bir ulus kimligine hitap etme

amagch tasarlandig1 goriilebilir.

Etnografya Miizesi koleksiyonu, mimarisinin de ana hatlarin1 belirlemistir.
Nurcan Inci Firat’in miize mimar1 Arif Hikmet Koyunoglu’ndan aktardig: bilgiye
gbre, Ankara Imaret Camii’nde depolanmis ve ciiriimeye terk edilmis ¢ok sayida dini
ve milll eser i¢in bir miize yaptirilmas:t diiginiilmiistir. Ankara Etnografya
Miizesinin kubbeli yapida olmasinin temel nedenlerinden biri de budur.?*® Diger
yandan Remzi Oguz Arik, Tiirkiye’de etnografya miizeleri ve bu alanda uzman
kadrolarin olusumunu, Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte siyasi yapilar, saraylar,
tekkeler, cemaatsiz camilerin devletin kontroliine geg¢mesiyle ¢ok sayida yapida
bulunan degerli belgeler, sanat ve mimari tarihe dair esya ve koleksiyonlar1 koruma
ve analiz etme ihtiyacina baglamaktadir.”*® Her iki tespitte birbirini dogrular
niteliktedir. Zira miize koleksiyonunun c¢ogunlugunu, tekke, zaviye ve tiirbelerin
kapatilmasindan sonra bu yapilarda bulunan sanatsal, tarihi ve milli degeri olan
eserler olusturmaktadir. Kapatilan 733 tekke ve 905 tiirbeden toplanan 9 bin 362 eser
miizelere kazandirilmigtir. 8 Aralik 1925 tarihinde yayinlanan 6zel bir genelgeyle

toplanan ¢ok sayida eser 1926 yilinda Etnografya Miizesi'ne aktarilmigtir.?!’

214 Ulkﬁtaslr, a.g.e., s.45.
5 Frrat, a.g.e., 5.21-22.

218 Arik, a.g.e., 5.65.

24 Gergek, a.g.e., 5.146.
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Resim 2.6. ilk acildig: yillarda Ankara Etnografya Miizesi.

Kaynak: Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi (FK76, G2, B2-141001).

Ankara Etnografya miizesi, bolgede baska bir miize bulunmamasi nedeniyle bir
stire arkeolojik eserleri de sergilemistir. Alisar Hoyiik ve Ahlatlibel kazilarindan
gelen eserler bir siire Etnografya Miizesi’nde sergilenmis daha sonra Anadolu

Medeniyetleri Miizesi’ne nakledilmistir.*®

Ankara Etnografya Miizesi’nin agilisi olarak, Afgan Krali Emanullah Han’in
ziyaretinin gerceklestigi 27 Mayis 1928 tarihi kabul edilmektedir. Etnografya
Miizesi’nin ilk midiirti, 1 Haziran 1927°de Hamit Ziibeyr Kosay olmustur. Miize nin
oniindeki Atatiirk heykeli, bu donemde Italyan Heykeltras Pietro Canonica’ya
yaptirilmistir. Heykelin agilist 4 Kasim 1927 tarihinde yapilmistir.  Ancak miize 18
Temmuz 1930 tarthinde halka ac¢ilmistir. Emanullah Han’in ziyareti miizenin
vaktinden once acilmasini gerektirmistir. Emanullah Han, Etnografya Miizesi nin ilk
resmi ziyaretgisi olmustur. Miize, 1938-1953 yillar1 arasinda Anitkabir acilana dek,
Atatilirk’iin naaginin konuldugu yer olmustur. Bu donemde miize kismi sadece

arastirmacilar i¢in acilmis, halka kapali ‘tu‘tulmustur.219

218 Nurettin Can Giirekli, Ankara Rehberi, istanbul, Ankara Kuliibii, 1949, s.72.
% Frrat, a.g.e., 5.23,25.
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1930’lu yillarda etnografya bilinci kurumsal diizeyde de ele alinmaya
baslamistir. Halkevlerinin onciisii Tirk Ocaklari, 1927 yilinda Cumhuriyet Halk
Firkast denetimine alinmis, 1931 yilinda ise Halk Firkasi ile biitiinlesme karari
almigtir. Tirk Ocaklarmin 1931 yilindaki son kongresinde, Etnografya Miizesi
konusuna deginilmistir. Sunulan raporda ocaklarin miitevazi bir Irk (Etnografya)
Miizesi baslangici olusturmak amaciyla eser topladiklari, bu amagla Ankara merkez
binasimnin {ist katinda camekanlar icerisinde el yazmalan, ciltler, eski elbiseler, el
isleri, glimiisler, ¢iniler, tahta oymalar, liile, cam eserler, paralar ve diger eserlerin
teshir edildigi belirtilmigtir. Bahsi gecen koleksiyon, Ankara Tiirk Ocagi binasindan
Ankara Etnografya Miizesi’'ne 1978 yilinda, 1.306 parca olarak intikal eden “Tiirk

Ocag1 Koleksiyonu” olarak bilinmektedir.??

Etnografya Miizesi’yle baslatilan siire¢, ayni anda ¢ok sayida yaymn ve
kurumun olusturulmasina da vesile olmustur. 1927 yilinda Ankara’da toplanan Halk
Bilgisi Kongresi tarafindan kurulan bir dernek, Istanbul’da 1929°da ¢ikartilmaya
baslanan Halk Bilgisi Haberleri ve 1945 yilinda ¢ikartilmaya baslanan Folklor
Postast, ardindan Folklor Aragtirmalar: Dergisi ile Etnografya ve Folklor Kilavuzu,
Folklor El Kitab1 yaymlanmistir. 1939 ve 1945°te ayrica Halk Kiiltiirii Derleme
Plani, Cenupta Tiirkmen Oymaklar: gibi eserler yaymlanmls‘[lr.221 Prof. Dr. Bozkurt
Giiveng, diinyada halk biliminin, modern toplumun dogusuna ve toplum bilime kars1
gelenekselin bilgisi olarak gelistigini, miizeler, arsivler, enstitiiler ve derneklerin bu

bakis acisiyla kuruldugunu belirtmektedir.??

Bu baglamda Cumbhuriyet kurucularinin
yeni ulusu sekillendirirken, modernin yanina gelenekseli de koymay:r ihmal

etmedikleri anlagilmaktadir.

Hiiseyin Karaduman, Ankara Etnografya Miizesi koleksiyonlarini olusturmaya
yonelik genelge ve yazigmalarin, aslinda ulus-devletin kiiltiirel yapisini insa etmeyi
amacladigin1  belirtmektedir. Tirkiye Cumhuriyeti ulus devlete doniistirken
blinyesine uymayan kurumlar1 lagvetmis, onlarin esyalarint miizelere kaldirmistir.
Boylece hem tarihi bir gorev yerine getirilmis hem de ulus kimligini pekistirecek

eserler topluma sunulmustur. Eserler toplanirken ulus devletin tiim etnik gruplar1 ve

220 Karaduman, 2007, a.g.e., 5.512, 514.
221 Kosay, a.g.e., 5.85-86.
222 Giiveng, a.g.e., s.41.
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inanglarin1 yansitacak kiiltiir varliklar1 koleksiyonlara katilmistir. Karaduman’a gore
miizeciler ve Maarif Vekaleti, Anadolu kiiltiiriinii olusturan farkliliklarin ulus devlet
blinyesinde benzeserek yok olacaginin bilincindedir. Donemin ekonomik giicliikleri
ve uzman kadro eksikliklerine ragmen Etnografya Miizesi’nde, yerinde inceleme
yaparak, obje toplayacak biling vardir. Bu bilincin mimarlar1 ise Gyula Meszaros ve
Hamit Ziibeyir Kosay olarak o6ne c¢ikmaktadir. Meszaros ve Kosay cok sayida
bolgeyi dolasarak kendileri de eser toplamislardir. Koleksiyon toplanirken Yoriik,
Kiirt, Laz ve Bektasi kiyafetlerinden eksik olanlarin toplanmaya calisildig

anlagilmaktadir.??

Anadolu kiiltiirtine dair bu farkli eserlerin ortak ¢ati altinda yan
yana getirilmesi, aslinda olusturulmaya g¢alisilan ulus devletin de gostergesi olarak

yorumlanabilir.

2.3.2. Kéken Temelli Ulus Insasinin Miizecilige Yansimasi

Cumhuriyet kurucularinin arkeolojiye olan egilimleri ayri bir Onem
tasimaktaydi. Muazzez {Imiye C1§ bu durumu, Bati tarih kitaplarinda Tiirkleri kiigiik
diistiriicii tanimlamalara karsin, genglere tarihlerini yeniden Ogreterek, atalarinin ve
bugiin iizerinde yasadiklar1 topragin kiiltiirinii arastirmak ve gostermek, bu yolla
tarithi yeniden canlandirmak gerekliligi olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle cevaplar
aranan temel sorular, Tiirk gdclerinin ne zaman basladigi, nerelere kadar uzandig,
Tiirkiye topraklarinda yasayan en eski halklarin kimler oldugu, ilk uygarliklarin
nereden geldigi, bunlarin eski Tiirklerle baglantilar1 gibi konulardir. Bu nedenle Tiirk
uzmanlarinin  yetismesi ve bu uzmanlara her tiirli destegin saglanmasi

gerekmektedir.??*

Bahsi gegen arkeoloji bilinci, aslinda Avrupa’da ortaya ¢ikan ulus
devletlerin kendi kimliklerini kanitlama ¢abalarina dayali ulusal arkeolojidir. Avrupa
arkeolojisini kurumsallastiran bu kavram, arkeolojik calismalar1 hizlandirmis ancak
“bizden olanlar ve olmayanlar” segiciligini de beraberinde getirmistir. Ayrica

tilkelerin ulusal miizeleri koleksiyon zenginlikleri baglaminda yarismaya baslamislar,

22 Karaduman, 2016, a.g.e., 5.119,121,151.
224 Muazzez ilmiye C18, “Mustafa Kemal Atatiirk ve Tirkiye’de Arkeoloji”, Erdem, Atatiirk Kiiltiir
Merkezi, Aydin Sayil1 Ozel Sayisi 11, C.9, S.26, 1996, 5.662.
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bu durumda bir doénem icin, bilimsel arkeoloji ile miizeci bakis agisinin farkli

¢izgilerde gelismesine neden olmustur.”*®

Yeni Tiirk ulusu igin tarih yaklagimi, bir Tiirk Tarih Tezine giden yolu agmus,
yeni ulusun kokleri oncelikle arkeolojide aranmistir. Cumhuriyet’in kurulusundan
sonra Halil Edhem ve Aziz Ogan gibi isimler tarafindan siirdiiriilen Osman Hamdi
Bey gelenegi, Atatiirk’iin 6n gordiigii diisiinsel temelle birlesmistir. Cokuluslu bir
devletten arta kalan1 ulus devlete doniistiirme g¢abasi ulusun koklerini Orta Asya
yerine Anadolu’ya baglamls‘ur.226 Zira yakin donemde bir ulusal kimlik arayisi,
Cumhuriyet yonetiminin degerleriyle de Osmanlicilik agisindan ¢eliskiye diisecektir.
Diger yandan bir yakin donem miizesi bagka sorunlar1 da beraberinde getirecektir.
Zafer Toprak, “19. yiizyil ve 20. yiizyil kiiltiir tarihimizi bir miize biinyesinde
toplamak hem kolay hem de zor. Kolay, ¢iinkii gorece yakin bir donemi kapstyor.
Zor, ciinkii yakin donem ¢ok hizli doniistimlere ugruyor, yani kaliciligi simirl 221
demektedir. Bu baglamda yakin tarihten uzaklasilmig, 6n Tiirklere dair bugiine dek
tartisila gelen tezler iretilmistir. Enver Ziya Karal, Tiirk Tarih Tezini, Tirklerin
uygarlik kapasitesini, ge¢mis uygarliklarla olan baglantilarin1 kanitlayarak ulus
devlet ideolojilerinin Yunan ve Bizans medeniyetlerinin mirasina baglamak olarak
degerlendirmektedir. Boylece Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarinda hak iddia
edebilecek devletlerin iddialar da ciiriitiilebilecektir.”?® Bu siyasal sahiplenme, Tiirk
ulusu baglaminda 6zenle ele alinacak ve arkeolojik caligmalara artik bu gozle

bakilacaktir.

Mustafa Kemal Atatiirk, 1934°te Kayseri’de kurulan Hitit Miizesi’ni ziyaret
ederek Kiiltepe tabletlerini incelemis ve bilgi almistir. Yetistirilmekte olan Tiirk
arkeologlarin ilk cabalari, Atatlirk’iin emriyle calismalarina baslanan Ahlatlibel
kazilarinda goriilmeye baslanmistir. Kazilardan elde edilen bulgular, bir sonraki
Alacahoyiik kazis1 konusunda cesaret verici olmustur. Buradaki kazilar1 da dikkatle

izleyen Mustafa Kemal Atatiirk, 1936’da Ankara’da bir Eti (Hitit) Miizesi kurulmasi

225 zdogan, a.g.e., 5.50.

226 a.9.e., 5.53.

221 zafer Toprak, “19. ve 20. Yiizyillarda Kiiltir Tarihimizin Miizecilie Yansitilmasi”, Kent,
Toplum, Miize..., 5.178.

28 g Ziya Karal, “Atatiirk’{in Tarih Tezi”, Atatiirk Hakkinda Konferanslar, der: E. Ziya Karal, A.
Inan, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1946.
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talimatin1 verirken, kasim ayinda meclis kiirsiisiinden c¢ikarilan Hitit donemi
kalintilarin1 “Bes bin yillik maddi Tiirk tarihi belgeleri” olarak tanimlamustir.??° 10
Haziran 1933 Cumhuriyet Gazetesi, Istanbul Miizeleri Umum Miidiir Aziz Ogan’in
Hitit Miizesi kurma amacli, Avrupa miizeleri ziyaretini haberlestirmektedir.?*
Gortilmektedir ki, bir Hitit Miizesi agilis1 i¢in girisimler ¢ok daha once baslamugtir.?®*
Abdiilhak Sinasi Hisar’da, 1933 yili temmuz ayinda Ulkii Dergisi’nde kaleme aldig
yazida Ankara, Adana ve Sivas miizelerinden Eti (Hitit) eserlerinin biiylik bir miize
olusturmak i¢in toplattirildigini ve Ankara’nin diinyanin en zengin Eti miizesine

232

sahip olmaya layik oldugunu belirtmektedir.”™* Bugilin Anadolu Medeniyetleri

Miizesi olarak bildigimiz, Hitit Miizesi 1943 yilinda kismen ziyaretgilerini kabul

3 Kursunlu Han’da bulunan

etmis, 1968 yilinda tamamen ziyarete a(,:llmlstlr.2
miizenin 1946’dan dnce yalnizca orta boliimii ziyarete agik oldugu ve “Eti Miizesi”

olarak anildig1 bilinmektedir.

Atatiirk’tin Hitit kalintilarim1 maddi Tirk Tarihi kalintilar1 olarak gormesi
fikri, 1930’lu yillarda ilan edilen gen¢ Cumhuriyet’in Tiirk Tarih Tezine
dayanmaktadir. 1932 yilinda yapilan I. Tiirk Tarih Kongresi’nde kismen ortaya atilan
tezi destekler nitelikteki sunumlardan biri de o dénemde Istanbul Milletvekili olan,
Istanbul Arkeoloji Miizesi eski miidiirii Halil Edhem Bey’e aittir. Miizeler baslikl
sunumunda Halil Edhem, Ankara’nin diinyaca kabul edilen bir Hititoloji merkezi

oldugunu belirtmektedir.?*

Halil Edhem, Cumbhuriyet kazanimlarini diinyaya
duyurma araclarindan biri olan ve Fransizca yaymlanan, “La Turquie Kemaliste”
dergisine, 1935 yilinda yaymladigi makalesinde Istanbul Arkeoloji Miizesi
icerisindeki Eski Sark Eserleri boliimiiniin Avrupa miizelerinden {istlinliigiinii,

diinyanin en zengin Hitit koleksiyonu varligiyla agiklar. Ag¢iklamada, Hititlerin bir

229 Onder, 1989, a.g.e., s.65.

230 «Aziz Bey Geldi”, Cumhuriyet Gazetesi, 10 Haziran 1933, s. 2.

B flk Hitit Miizesi fikri Hars Miidiirii Miibarek Galip tarafindan heniiz 1920lerin basinda ortaya
atilmistir. 1926’da Makridi Efendi tarafindan 6neri yeniden giindeme getirilmistir; Karaduman, 2016,

a.g.e., s.160.
%2 Abdiilhak Sinasi Hisar, “Tarihi ve Milli Abidelerimiz”, Ulkii, Temmuz 1933, C.I. S.6, 5.467-475.
23 Anadolu Medeniyetleri Miizesi, (Cevrimigi) https://muze.gov.tr/muze-

detay?Sectionld=AMMO01&Distld=AMM, 05 May1s 2021.
2% Halil Edhem, “Miizeler”, I. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 1932,
5.564.
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Tiirk kolu oldugunu belirtmektedir. Ayn1 sunum Siimerleri de Tiirk kavmi olarak

tanimlamaktadir. Halil Edhem’e gore tiim bu basar1 Kemalist Tiirkiye’ye aittir. 2%

1934 yilinda Dolmabahge Sarayi’nda toplanan Ikinci Tiirk Dil Kurultayi’nda
ortaya atilan, Siimerce ile Tiirk¢e arasindaki benzerliklerden yola ¢ikarak, Siimerleri
Tiirklestiren, Giines-Dil Teorisi de ses getirmistir.?*® Belli ki Cumhuriyet kuruculari,
kendilerini ¢ok daha derin bir tarihle koklestirmek ve temellendirmek amacindadir.
Bu ulusal kiiltiiriin, gorsellestirme mekani yine miizelerle birlikte diistiniilmiistiir.
Fakat ulusal kiiltiirii derinlerde arayip, eski Anadolu uygarliklarimi Tiirklestiren

goriislerin Atatiirk sonras1 donemde hizla terk edildigi goriilecektir.

Afet Inan, 9 Ocak 1936 tarihinde Dil Tarih Cografya Fakiiltesi’nin agilisinda
verdigi ilk derste de, Etileri Tiirklerin atalar1 olarak tanimlarken, “Bugiin Tiirkiye de
vasayan halk bu eski kiiltiir sahiplerinin torunlaridir®"  demektedir. Inan,
Ankara’da Cankirikapr civarinda bulunan Roma hamami yakinlarinda bir Miize,
akademi ve kiitiiphane kurulmasi i¢in Prof. Ernst Egli’ye planlar hazirlatildigini, Dr.
Resit Galip’in bu ideal miizenin kapisina Hitit aslanlar1 koydurtmak istedigini
belirtir. Hazirlanacak bina, Cumhuriyet hiikiimetinin devlet merkezi olmakla
kalmayip, ilim ve arastirma merkezi de olacaktir. Ancak segilen bdlgenin arkeolojik

eser yoniinden zenginligi projenin hayata gegirilmesine izin vermemistir.

Donemin kosullart degerlendirildiginde, yayilmaci politikalar karsisinda her
ulusun kendi tarihi icerisinden segkin donemler aramasi gerekmis, bulunamadigi
takdirde yaratilmistir. Almanya’nin Hitler doneminde ari irk diisiincesi, Macarlar,
Abhazlar ve ¢ok sayida Kafkas topluluklarinin koklerini Siimer’de aramis olmalari,
Romenlerin Aztek-Maya uygarliklart dahil diinyanin tim uygarliklarin1 kendilerine
baglamis olmalar1 benzer diisiinceden kaynaklanmaktadir. Ayrica Batili devletler ve
Israil’in sadece kendi koklerini arama ya da Tevrat kokenli kaz1 ¢alismalar1 disinda
Atatiirk’iin, Anadolu ile Tiirk kimligini 6zdeslestirerek, tiim uygarliklara esit

yaklasan evrensel bakis agisi, Tiirk arkeolojisine ayricalikli bir sayginhk

% Halil Edhem, “Le rang et I'importance de nos musees des antiquites parmi les musees Europeens”,
La Turquie Kemaliste, 1935, S.5, s.2-9.

%6 Oral, 2015, a.g.e., 5.144-165.
21 Afet inan, Atatirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Istanbul, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, 2009, 5.286,287,325.
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kazandirmistir.”®® Prof. Dr. Aml Cecen, Cumbhuriyet doneminin farkli tarihsel
bakisini, Tiirklerden 6nce Anadolu’da yasayan Etiler, Frigler, Romalilar, Bizanshilar
ve Siimerlerin biraktigi tarihsel ve toplumsal etkilesim ve ortak degerlerinin zaman
igerisinde yeni degerler ortaya cikarttigini, bu durumun yeni bir Tiirk kiiltiirii olarak
Anadolu uygarligini olusturdugunu yazmaktadir. Cegen, Osmanli déneminde farkina
vartlamayan bu durumun Cumbhuriyet rejimi tarafindan kendini temellendirmede

kullanildigini goriisiindedir.?*®

2.3.3. Milli Kiitiiphane, Akademi ve Hitit Miizesi Projesi

Cumbhuriyet tarihinin ilk kiiltir kompleksinin, bir Hititoloji Merkezi olmasi
diistiniilmiistiir. 1932 yilinda Milli Egitim Bakani Resit Galip Bey, Cumbhuriyet
mimar1 Enst Egli’den, milll bir kiiltiir merkezi insa etmesini istemistir. Bu merkez
icerisinde milli bir kiitiiphane, miize ve bilimsel bir akademi yer almalidir.?*° Proje
ilk olarak Anadolu medeniyetleri konusunda uzman Eckhard Unger tarafindan, 9
Aralik 1932 tarihinde ortaya atilmistir. Unger, konu hakkinda hazirladigi raporuna
taslak cizimler de eklemistir. Proje Maarif Vekaleti Mimari Biirosu tarafindan
dikkate alinmis, biiro sefi Ernst Egli ile Unger arasinda bir yazisma trafigi sonucunda
mimari planlar ¢izilmistir. Akademi, kiitiiphane ve miizeden olusacak yap1
yazismalarda “Bilim Merkezi” olarak ge(;mektedir.z“1 Miizenin igerisinde bilim
iiretecek yapilarin bulunmasi, Osmanli doneminde kurulan Istanbul Arkeoloji
Miizesi’'nden farkli olarak yeni Cumhuriyet’in bilimsel iiretime verdigi 6nemi

gé')sterrnektedir.242
Egli ve Unger, Tiirkiye’nin gerek yenilik¢i yapisini gerekse kiiltiirel insa
stirecinde kendini konumlandirdigi yeri anlamak konusunda gecikmemis, hatta

siirece yardimci olmus bilim insanlaridir. Ernst Egli, Ankara’y1 neredeyse yeniden

38 Ozdogan, a.g.e., 5.53-55.

29 Cegen, a.g.e., 5.116.

20 Ernst. A. Egli, Atatiirk’iin Mimarmi Amlari: Geng Tiirkiye insa Edilirken, Cev. G. G. Uger,
Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2013, s.51.

241 Pelin Giirol Ongéren, “Ernst A. Egli’nin Ankara’da insa Edilecek Milli Kiitiiphane, Akademi ve
Miize Projesi, Mimarhk Dergisi, Ocak-Subat 2016, S.387.

242 pelin Giirol Ongoren,“Erken Cumhuriyet Déneminin Hitit/ Milli Miize Projesi”, Toplumsal Tarih,
S.226, Ekim 2012, s.22.
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insa etmis yeni bir milli mimari anlayis getirmistir. Ikinci Diinya Savasi’na dogru
hizla siiriiklenen Weimar Cumhuriyeti’nden uzaklagma ihtiyact duymus ¢ok sayida
mimar Tiirkiye’ye davet edilmis ve Kemalist Tiirkiye’nin ger¢cek mimarlari
olmuslardir. Ernst Egli, Devlet Miizik Konservatuvari, Yiiksek Ziraat Enstitiisii,
Ticaret Lisesi gibi binalarmi insa ederek yeni mimarinin énciisii olmustur.”*® Egli,
egitim hayatimiza da yon vermis, akademide gen¢ kusak mimarlara tecriibelerini
aktarmistir.?** Eckhard Unger ise Berlin’de klasik arkeoloji, sanat tarihi, etnoloji
dersleri almis, Asiroloji alaninda uzmanlagmustir. 1911-1918 yillar1 arasinda Istanbul
Arkeoloji Miizesi’nde uzman ve Istanbul Universitesi’nde dgretim gorevlisi olarak

g:ahsm1§t1r.245

11 Subat 1933 tarihli Cumhuriyet Gazetesi, Meclis tarafindan kabul edilen
projenin hayata gegirilmesi igin, bes sene boyunca 6zel idarelerden toplanacak olan
iki milyon lira tutarindaki biitcenin “Milli Irfan Miiessesi” ¢alismasina aktarilacagini
yazmaktadir. Ug katli olarak Cankir1 Caddesi iizerinde insa edilecek yapi Tiirk
tarithine hizmet etmis biiyiiklerin biistleriyle siislenecektir. Gazeteye gore aslinda
Anadolu Miizesi olacak kurum biiyiik oranda Hitit eserleri barindiracaktir. Yaklasik
bir milyon kitaplik bir kiitiiphane ve dokuz subeden olusan akademi de ayni yapi
icerisinde yer alacaktir. Akademi calismalari i¢cin Avrupa’da bulunan oOrnekler
arastirilmaya baglamis ve bir kanun hazirligina girisilmis‘tir.m6 Son Posta Gazetesi ise
cok kapsamli olarak nitelendirdigi projenin, Prof. Ernst Egli tarafindan hazirlanip
Milli Egitim Bakan1 Resit Galip Bey’e verildigini birinci sayfasindan duyurmaktadir.
Prof. Egli kurulacak bilim merkezi i¢in yurt dis1 6rnekleri incelemek lizere Almanya
ve Avusturya’ya bir seyahat diizenleyecek, bu iilkelerde son mimari akimlara gore
inga edilen okullar1 ve bilim merkezlerini inceleyecektir. Bu seyahat sirasinda
kendisine Milli Egitim Bakanligi’nin miifettisi Cevad Bey’in eslik etmesi uygun

goriilmiistiir.?*’ 10 Haziran 1933 tarihli Cumhuriyet Gazetesi, istanbul Miizeleri

243 Sibel Bozdagan, Modernizm ve Ulusun insasi, istanbul, Metis Yayinlari, 2002, 5.86-87.

24 Ali Cengizkan, Selda Banci, Miige Cengizkan, Enst A. Egli, Tiirkiye’ye Katkilar, Ankara,
TMMOB, 2017, s.9.

S H. Genge, “Eckhard Unger”, Ankara, Belleten, C. XXXI, S.121, 1967, 5.135-137.

246 «Ankara’da ti¢ biiyiik irfan miiessesesi...”, Cumhuriyet, 11 Subat 1933, s.3.

47 «yakinda Yeni irfan Miiesseseleri insa Edilecek”, 8 Subat 1933, Son Posta, s.11.

73



Umum Miidiirii Aziz Ogan’in Hitit Miizesi kurma amagli, Avrupa miizeleri ziyaretini

haberlestirmistir.?*®

Eckhard Unger, Ankara’y1r bir bilim merkezi haline getirmeyi amaglayan
merkezde, zemin katta yer alacak ii¢ ayr1 miize kurulmasin1 6nermistir. Hitit Heykel
Miizesi, Seramik Miizesi, Antik Yaz1 ve Kitap Miizesi olarak ii¢ gruba ayrilan
miizelere “Bit Hilani” olarak adlandirilan, uzun kulelerin bulundugu ana giristen
gecilerek ulasilacaktir.?*® Gorkemli yapisiyla sehrin her tarafindan goriilebilecek olan
ve lzerinde biiyilk hayvan heykellerinin bulundugu bu kulelerden sonradan
vazgecilmistir.”® Genis merdivenli bir girisi olan yapmim sahanhg ortiilii insa
edilecek, bu kisimda Hitit Gislubunda iki granit aslan heykeli bulunacaktir. Binanin
cephesi hafriyattan c¢ikartilan Hitit kabartmalar1 ile siislenecektir. Ayrica Hitit
Miizesi’nin oldugu alana Bogazkoy’de yer alan Yazilikaya Aniti’ndan esinlenerek,

“Yazilikaya Hitit Mabet Salonu” ad1 verilecektir.

Cumhuriyet tarihinin ilk biliyiik kiltir kompleksi igerisinde yer alacak en
onemli birim Arkeoloji Enstitiisii olacaktir. Bu kurum, Hitit tarihi ve kiltliri
etrafinda sekillenecek arastirmalar yaparak egitimler verecektir. Istanbul, Malatya,
Kayseri, Maras gibi sehirlerden getirilen Hitit eserleriyle olusturulacak miize ve
akademi sayesinde, diinyada Hititolog yetistirmek isteyen herkes en az iki sene bu
enstitiide egitim alacaktir.”®* Halil Edhem, 1935 yilinda kaleme aldigi Fransizca
makalesinde Hitit eserlerinin ¢ogunun Ankara’da toplandigini ve bdlgede bir ¢alisma

merkezi olusturulacagini yazmaktadlr.252

Ancak projelendirilen ve 6n hazirliklari tamamlanan proje cesitli gerekgelerle
hayata gegirilememistir.ZS?’ Afet Inan, projenin hayata gecirilememe gerekgelerinden

biri olarak, bolgede yapilan sondaj ¢alismalarinda ¢ok sayida arkeolojik eser ¢ikmis

248 «Aziz Bey Geldi”, Cumhuriyet,10 Haziran 1933, s.2.

9 Bit Hilani terimi Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu’daki Ge¢ Hitit ¢ag1 saray yapilarinda
Asurlularin verdigi isimdir.; Ongoren, 2012, a.g.e., s.27.

0 Ongbren, 2016, a.g.e., 5..387.

1 Zeynep Yasa Yaman, “Ankara’da Bir Milli Miize Seriiveni”, Ankara Resim ve Heykel Miizesi,
Ankara, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2012, s.44.

%2 Edhem, 1935, a.g.e., 5.4.

23 pelin Gérol Ongoren, Displaying cultural heritage, defining collective identity : Museums from
the late Ottoman Empire to the early Turkish Republic, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Orta Dogu
Teknik Universitesi, 2021, 5.193-211.
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olmasini gostermektedir.”>* Ankara Kalesi’ne yakin konumda bulunan Bilim Merkezi
acillamamus, gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti Ankara’nin her yerinden goriilebilecek olan
bilim kalesinden mahrum kalmistir. Sonraki yillarda ise Cumhuriyet yonetimi,
merkezi yapilar yerine var olan yapilarin kullanilmasi ya da tekil binalarin imar
edilmesi yoluna basvurmustur.?®® Bir siire sonra ekonomik bir sekilde Mahmut Pasa
Bedesteni’nin onarilip miizeye doniistiiriilmesi yoluyla Hitit Miizesi (Anadolu

Medeniyetleri Miizesi) kurulmugtur.?®

Tiirk Tarih Tezi baglaminda ortaya atilan Anadolu medeniyetlerine dair tezler,
yeni iilkenin baskentinden yiikselecek, yeni bir bilim kalesiyle taclandirilmak
istenmis, fakat iilkenin icerisinde bulundugu iktisadi gergeklik basta olmak iizere
cesitli sebepler milli bir kiitiiphane, akademi ve miizeyi iceren Bilim Merkezi’nin

kurulmasina engel olmustur.

Tirk Tarih Tezi kapsaminda Ankara’da 1933 yilinda gergeklestirilmesi
diistintilen, Milli bir kiitiiphane, akademi ve miizeyi bir araya getirerek, geng Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni temsil edecek bir yapi ile iilkemizi arkeoloji alaninda biiyiik bir
sigramadan mahrum kalinmistir. Hitit, Stimer gibi medeniyetlerinin Tiirk kiiltiir
tarihine katacagi derinlik diistintildiiglinde Ankara’da kurulmasi planlanan kompleks
ile Anadolu medeniyetlerinin daha anlasilir ve siirekliligi olan bir baglamda
incelenmesini saglanmast miimkiin olabilirdi. Avrupa iilkelerinin tarihlerini inga
ettikleri Fenike, Troya, Pontos, Lidya, Frigra gibi Ege ve Karadeniz medeniyetlerinin
kiiltirlerinin, Anadoluluk baglaminda daha derinlikli olarak ele alinmasi ve

degerlendirilmesi miimkiin olabilirdi.

2.3.4. Tiirk Tarih Kurumu Sergisi

Tiirk Tarih Tezinin ortaya atildig1 1937 yilinda Dolmabahce Sarayi’nda agilan
sergi, Anadolu’nun ilk uygarlik izlerinden baslayip, Cumhuriyete ulasan siiregte

Tiirklerin gecirdigi tarihsel sathalar i¢ine alacak sekilde tasarlanmistir. Sergi

%4 Inan, 2009, a.g.e., 5.286.

%5 Mehmet Saner, “Demokratik Coziilme: Ankara’da Kiiltire Yenik Diisen Kiltir Merkezi
Ideali”, Arredamento Mimarhk, 2015/07-08, Temmuz-Agustos 2015: 86.

2% Ongoren, a.g.e., 2016.
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dikkatle incelendiginde, 1937 tarihi itibariyle kiiltiiriin dayandirildigi zemin ve bakis
acist ¢ok daha iyi anlasilacaktir. Sergi, temel olarak Cumbhuriyet’in yeni ulus
kimligine dair onemli verilerin diinyaya teshir edilmesi amacini glitmektedir. Ayni
anda gerceklesen Resim ve Heykel Sergisi ise, Tiirk ulusunun yeni sanat anlayisini
ortaya koymasi bakimindan Onemlidir. Bu sergi saha sonra kalict bir miizeye

donlismiistiir.

20-25 Eylil 1937 tarihinde, Dolmabahg¢e Sarayi’nda agilacak Tiirk Tarih
Sergisi i¢in ¢alismalar 10 Eyliil’de baslamistir. Sergi, 20 Eyliil 1937°de Dolmabahce
Sarayi’nda diinya ¢apinda ¢ok sayida bilim adaminin sunumlariyla siirdiiriilecek olan
Ikinci Tiirk Tarih Kongresi kapsaminda hazirlanmustir. Istanbul Miizeler Umum
Midiirligii ve Gazi Egitim Enstitiisii yogun emek harcadigi sergide Tiirk el
sanatlarina dair 6zenle se¢ilmis eserler sunulmus, son donem kazilarindan elde edilen
ve devirlerine gore tasnif edilmis arkeolojik eserler sergilenmis, bazi eserlerin
fotograf ya da ¢izimlerine yer verilmistir.”®’ Aziz Ogan sorumlulugunda hazirlanan
sergi boliimleri hakkinda sunum yapan kisiler Sevket Aziz Kansu, Hamit Ziibeyr
Kosay, Arif Miifid Mansel, Resit Rahmeti Arat, Fuad Kopriilii, Abdiilkadir Erdogan,
Tahsin Oz, Fehmi Ethem, ilhan Sungu olarak belirlenmistir.”®® Sergi temel olarak
Biiyiik Tarih Sergisi, Daimi Resim ve Heykel Sergisi olmak iizere iki ayr1 guruba
ayrllrmstlr.259 17 Eylil 1937 tarihinde eserlerin tanzim islemleri tamamlanmistir.
Muayede Salonu girisine konacak Atatiirk biistii, Berlin Miizesi’nden sergiye 6zel
alinmistir. Bu biistiin 6niine, lizerine diinya haritasi islenmis bir hali serilmistir. Kap1
girisinde, sagda tarith Oncesi eserler sergilenmekte ve hemen yaninda bir mezarin
kopyas1 yer almaktadir. Ayn1 sirada Alacahdytik, Alisar ve Liileburgaz kazilarindan
cikartilan eserlere yer verilmistir. Diger eserler kronolojik olarak dizilmistir. Biistlin
arkast Cumhuriyet devri eserlerine ayrilmistir. Burada bakanliklar diginda Ziraat
Bankasi, Kizilay ve bazi miiesseselere ait stantlar bulunmaktadir. Kadinlara ve sanat
eserlerine ayrilmis iki stant yine burada yer almaktadir. Bakanlik stantlar1 genelde
istatistik iceren grafiklerden olugmaktadir. Avrupa miizelerinden getirilen eserlere bir

kose ayrilarak, agiklama kartonlar1 konmustur. Sergileme i¢in Ressam Hayreddin

7 «Tarih Kongresi”, Son Posta, 11 Eyliil 1937, s.4.
%8 Sahin, a.g.e., 5.277-278.
29 “Bijyiik Tarih Kongresinin Hazirliklar1 Cok ilerledi”, Aksam,14 Eyliil 1937, s.1.
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Cizer dortnala giden bir aygir, Omer Bey bir bayrak resmetmisler, Hakki Necmeddin
ise Alaca ve Alisar kazi alanlarimin maketleri yapmistir. Resim ve Heykel

Sergisi’yle, Giizel Sanatlar Akademisi miidiir ve hocalar1 bizzat ilgilenmistir.”®°

Ulus Gazetesi, 20 Eyliil 1937°de baslayan Tirk Tarih Kurultay1r kapsaminda
hazirlanan sergiye deginmis, sergide halk hayatina dair olaylar ve varliklar, saltanat,
mesrutiyet ve cumhuriyet donemine dair anlatilar oldugunu, bu sayede Cumhuriyet
kazanimlarinin boyutunun idrak edilebildigine vurgu yapmustir. Gazete, Ozellikle
Maliye Bakanligi standinda yer alan etkileyici grafiklere dikkat ¢ekmektedir.®*
Sergiye dair en genis haberlerden biri, 20 Eyliil 1937 tarihli Haber Gazetesi’nde yer
almistir. Kurultayin ilk giiniine, sehrin ve iilkenin 6nde gelen protokoliiyle katilan
Atatiirk, sergi salonuna girmis, sag kanatta yer alan tarih Oncesi devirlerden
baslayarak sergiyi gezmeye baslamistir. Tiirkistan, Iran, Siimer, Anadolu ve Misir’in
milattan once fdiglinci ve dordiincii bin yilma dair sergi Atatiirk tarafindan
begenilmistir. Asur ve Eti ticaret kolonilerine dair kism1 gezen Atatiirk, kronolojik
olarak Frigya, Babil, Pers, Etriisk, Yunan, Roma, Bizans subelerini incelemistir.
Sonrasinda Orta Asya Tiirk, Sel¢cuklu, Osmanli, yiikselis, diisiis kisimlar1 hakkinda
bilgi almistir. Atatiirk, kiiciik bir salonda sergilenen degerli minyatiirler ve el
yazmalarim1 da gormiis, son asamada Cumhuriyet boliimiine ulagmistir. Atatiirk ve
beraberindeki heyet bu kisimda bir siire durmustur. Haber Gazetesi, sergiyi
muhtesem olarak degerlendirmis ve galerilerden fotograflara bir tam sayfa

ayu‘mls‘ur.262

20 Eyliil 1937°de yayinlanan Tiirk Tarith Kurumu duyurusuna gore, Tiirk Tarith
Sergisi’ni katilimcilar kendilerine bildirilen saat ve giinlerde gezebilmektedir. Ayni
durum Resim ve Heykel Sergisi icin de gecerli olup, her iki sergi de kongre
sonrasinda halka agilacaktir.’®® 21 Eylil 1937 tarihli Cumhuriyet Gazetesi,
Atatiirk’lin Fuad Kopriilii’den bilgi alirken ¢ekilmis bir fotografini ilk sayfasindan

280 «“Tarih Kurultaymna istirak Edecek Ecnebi Alimler Sehrimizde Toplaniyor”, Son Posta, 17 Eyliil
1937, s.8; “Tarih Kurultay1 Yarm Aciliyor”, Tiirk Dili, 19 Eyliil 1937, s.1.

261 «jkinci Tiirk Tarih Kurultay1”, Ulus, 20 Eyliil 1937, s.1.

262 «Tarih Sergisi”, Haber, 20 Eyliil 1937, s.16.

263 «Tarih Kurultayr”, Kurun, 20 Eyliil 1937, s.4.; “Tarih Kurultayr Bugiin Saat On Beste Aciliyor”,
Aksam, 20 Eylil 1937, s.5; “Tiirk Tarih Kurultayr Bugiin Torenle Agiliyor”, Tan, 20 Eylil 1937,
s.10.
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paylasmuistir.”®* Benzer gorseller diger gazetelerde de yer almustir.® Aynmi anda
acilan Resim ve Heykel Sergisi’nde iki adet yazili levha kullanilmistir. Levhalardan
birinde Atatiirk’iin “Sanatsiz kalan bir milletin hayat damarlarindan biri kopmus
demektir” sozii yer alirken digerinde “Yiiz senelik tarihi olan Tiirk Resmi, bugiine
kadar basint sokacak bir kuliibe bulamamisti. Bugiin Atatiirk’iin evi, onun evi
olmustur” yazﬂmaktadlr.266 Ozellikle ikinci ifade, Cumhuriyet déneminde milli bir
deger olarak sahip ¢ikilan gorsel sanatlarin, Osmanli devrinde goérmezden gelindigi
manasini tasimaktadir.
Resim 2.7. Tiirk Tarih Kurumu Sergisi haberi.

Atatiirkiin yiiksek himayelerinde
Tarih sergisi bu sabah

Dolmabahge Sarayinda

meras1mle a(;lldl

Tarih serglslnden muhtellf gorunu§ler oe

Kaynak: 20 Eyliil 1937 tarihli Haber Gazetesi, s. 16.

264 «Tarih Sergisi de A¢ildi”, Cumhuriyet, 21 Eyliil 1937, s.1.

2% “Biiyiik Tarih Kongresi Agildi”, Tan, 21 Eyliil 1937, s.1.; “Tiirk Tarih Sergisi Her Bakimdan
Muvaffak Olmus...”, Ulus, 21 Eylil 1937, s.6; “Tarih Kurultayinda Ulus Objektifi”, Ulus, 22 Eyliil
1937, s.6.

266 «“Resim ve Heykel Miizesi de Acildi”, Son Posta, 21 Eyliil 1937, s.11.
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21 Eylil 1937 tarihi itibariyle Resim ve Heykel Miizesi’nin Dolmabahge
Sarayi igerisinde halka acilmustir.”®” Erciiment Ekrem Talu émriiniin en biiytik ve
derin heyecanini sergi ve kongrede duydugunu belirtmektedir. Talu, sergide bir yigin
insanin, Atatiirk’lin etrafinda toplanarak milli tarih ve asaletlerini ilk ¢aglara kadar
gbtiiren yeni arastirmalarin ortaya konmast ic¢in beklediklerini godzlemlemistir.
Talu’ya gore diinya entelektiielleri, Kemalist Tiirkiye’nin ilim sahasinda basardigi
isleri hayranlikla takip etmektedir. Talu, sergilenen eserlerin Etilerin yontulmus tas
devrinden Atatiirk iin Nur Devrine kadar, Tiirk asalet ve medeniyetini temsil ettigini
bildirmektedir.?®® 24 Eyliil 1937 tarihli Haber Gazetesi yazari Nizamettin Nazif,
“Dolmabahge ’de toplanan kongre yalniz bir tarih kongresi degil, inanalim buna. Bu

kongre aymi zamanda tarihi bir kongredir” demektedir.?

Tiirk Tarih Sergisi, 27 Eyliil 1937 itibariyle kapanmus, {i¢ giin kapali kaldiktan
sonra bir siireligine halkin ziyaretine agilmistir. Resim ve Heykel Sergisi ise sergi
bitiminden sonrada acik kalmaya devam etmis, Istanbul Resim ve Heykel Miizesi’nin

ilk koleksiyonunu olusturmustur.

2.3.5. Istanbul Resim ve Heykel Miizesi

Istanbul Resim ve Heykel Miizesi’ne dair ilk ¢alismalar Osmanli déneminde
baglamistir. Osmanli Meclis-i Mebusani, Batili ressamlara ait eserleri satin almak
suretiyle Miize-1 Hiimayun’da sergileme ¢abasina girmis ve bu konuda bir planlama
hazirlamigtir. 1910-1914 yillar1 arasinda her sene biner lira, sonrasinda 170 lira
O0denek ayrilarak Batili resimlerin alinamayacagi anlasilmis, fikir, Paris, Berlin,
Miinih ve Viyana miizelerindeki onemli resimlerin kopyalamasina doniigsmiistiir.
10°u Tirk toplam 52 ressamla baglatilan girisimin yani sira Tiirk sanatgilara ait 85
resim satin almmistir. Bu resimler, Resim ve Heykel Miizesi’nin de ilk
koleksiyonudur. Resim ve Heykel Miizesi, 1937 yilinda resmen agildiktan sonra da

koleksiyonu satin alma ve bagis yoluyla genisletilmistir.’® Resim ve Heykel Miizesi

267 «Resim ve Heykel Miizesi Bugiinden itibaren Halka A¢ilmistir”, Son Posta, 21 Eyliil 1937, s.14.
2% Erciiment Ekrem Talu, “Kongre ve Sergide Neler Gordiim”, Son Posta, 22 Eyliil 1937, s.2.

26% Nizamettin Nazif, “Kétii Bir Iddiadan Tarihin Aldig1 Intikam”, Haber, 24 Eyliil 1937, s.1.

" Halenur Katipoglu, “Resim ve Heykel Miizesi”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi,
Istanbul, Kiiltiir Bakanlig1, Tarih Vakfi, c.6., 1994, 5.315.
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ulusu modern ve evrensel bir tarih anlatisina eklemleme g¢abasi olarak karsimiza
cikmus,?* agilisindan kisa bir siire sonra Ikinci Diinya Savasi nedeniyle kapanmis ve
1951°de yeniden agilmistir. Miize 1976’da yeniden kapanmuis, bir siire sonra yeniden
acilmistir. Sonrasinda restorasyon amaciyla bir kez daha kapanacak olan miize

giintimiizde Tophane’deki modern binasinda ziyaretcilerini agirlamaktadir.

Osmanli’da kopyacilik yoluyla Batililasma eksenli diisiiniilen Resim ve Heykel
Miizesi, Cumhuriyet doneminde derin koklerin vardigi son noktayi sergileyen bir
ulusal kimlige biirlinmiis, amac¢ farkliligina ragmen siirdiiriilebilir bir proje olarak

hayata gegirilmistir.

2.3.6. Topkap1 Saray1 Miizesi

Cumhuriyet’in en biiyiikk kazanimlarindan biri Topkap:r Sarayr Miizesi’nin
halka agilmasi olmustur. Topkap1 Sarayi’nin miize olarak agilmasi fikri, ilk kez 1909
yilinda ortaya atilmis ve padisah tarafindan, konuya dair bir kurul olusturulmustur.?’2
Topkapr Sarayr Miizesi i¢in 1915°te girisime baglanmis ancak ayni donemde ¢ikan

savaslar nedeniyle fikir hayata gegirilememistir.273

Yavuz Sultan Selim doneminden beri 6nemli eserlere ev sahiplii yapsa bile
Topkap1 Sarayi, Cumhuriyet oncesi donemde ancak bir nadire koleksiyonu olarak

gén’ilrnektedir.274 Sarayin miize olarak ag¢ilmasiyla ilgili olarak alinan Bakanlar

‘

Kurulu Kararinda “... milli tarihimiz agisindan biiyiik degeri bulunan Topkapi

Sarayr’min ileride Istanbul’a gelecek ziyaretciler icin baslica ziyaret yeri olacag

dogal bulundugundan, iyi korunmasimi saglamak iizere Asar-1 Atika Miizesi

275

Miidiirliigii emrine verilmesi kararlastirilmistir” denmektedir.”” Siiphesiz bu karar,

2 Artun, 2019, Miimkiin Olmayan Miize..., 5.62.

212 Gergek, a.g.e., s.130.

23 Artun, 2019, Miimkiin Olmayan Miize..., 5.48.

2™ Artun, 2019, Halil Edhem..., 5.143.

275 «“Topkap: Sarayi’min Istanbul Asar-1 Atika Miizesi emrine verilmesi”, 3 Nisan 1924, BCA,
30.18.1.1.9.20.17.
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hem sarayin onarilarak korunmasi hem de ¢ok ziyaret¢i alacagina dair kiiltiirel bir

yatirimdir. Topkapi Sarayi, giiniimiizde Tiirkiye’de en gok ziyaret edilen miizedir.?”

Kitabesinde kurulus tarihi olarak 1474 tarihi yazan Topkapi Sarayi, Fatih
Sultan Mehmet’in emriyle hayata gecirilmis, Osmanli Devleti’nin yonetim merkezi
olmustur. Diger yandan arttk Osmanli Devleti’nin kurumsallagsmasinin da temelini
olusturmaktadir. Saray, toplamda yedi kosk, bir divan yeri, bir arz odasi, sekiz kogus,
on cami, bir namazgah, on dort hamam, yedi hazine, bes okul, iki ayr1 kiitiiphane, iki
hastane, iki eczane, ¢ok sayida kule, ¢esme, sarni¢ ve su terazileri ile biiyiik bir
mutfak, yilizlerce oda ve salondan olusmaktadir. Saray Osmanli’nin son doneminde
ithmal edilmis, Cumhuriyet donemine ¢ogu birimi harabe olarak ulagsmistir. Tahsin
Oz, Cumhuriyet yoneticilerinin ilk olarak Harem dairesindeki dért yiiz kirik camin
onarimiyla ise basladigini bildirmektedir. Agalar Camii’nin yiktirilma karar1 alinacak
kadar harabeye donmiis olmasi, Hazine miistemilatinin ¢atlaklarindan gokyliziiniin
goriinmesi, Kubbealti’nin terkedilmis bir depoya doniismesi, mutfak kisminin
lizerinde yabani agaglarin kok salmasi gibi nedenler yeni kararlarin alinmasini
zorlagtirmis goriinmektedir. Bu nedenler tamiratlar1 da geciktirmis, asil mimariye
sadik kalmarak yapilan restorasyonlarla siva altinda kalmis isleme ve ¢iniler aciga
cikartilmigtir. Ayrica seksen bin eser tasnif edilmis, ortaya g¢ikan koleksiyonlar
kronolojik olarak teshir edilmistir. Tahsin Oz, saltanat idaresinin ihmal ettigi
Topkap1 Sarayi’na, Cumhuriyet yonetiminin sahip ¢iktigim sdylemektedir. Oz’e gore

bu durum, yeni kadrolarin sanata kars1 gosterdigi ilgiden kaynaklanmaktadir.?”’

Atatiirk, diizenlemesi yillarca siiren Topkapi Sarayr’m1 zaman zaman ziyaret
ederek caligmalar1 yerinde incelemistir. Tekke ve zaviyelerin kapatilmasina ragmen
Atatlirk’lin istegiyle, Konya Mevlana Tiirbesi ve Mevlevi Dergahi, 1927 yilinda
miizeye doniistiirilmiistiir.>”® Tahsin Oz, bu dénemin biiyiik bir uyanmaya vesile

oldugunu, vatandaslarin ellerindeki eserleri ¢ikartmak yerine, zenginlestirerek

2’8 Aige Hiimeyra Bulovali, “Milli Saraylar Baskanligma bagh miizelerde ziyaretgi sayis yiizde 288
artt1”, Anadolu Ajansi, (Cevrimici) https://www.aa.com.tr/tr/kultur/milli-saraylar-baskanligina-bagli-
muzelerde-ziyaretci-sayisi-yuzde-288-artti/2627676#, 22 Subat 2023.

2" Tahsin Oz, “Topkap1 Saray1 Miizesi Baslangicta Ne Halde idi”, Tarih ve Edebiyat Mecmuast,
Agustos 1980, S.8, s.43-44.

"8 Onder, M., “Atatiirk ve Miizeler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.6, S.16, s.63.
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koleksiyon yapmaya basladiklarini sdylemektedir.?”

Tekke, zaviye ve tiirbelerin
kapatilmasi, iclerinde yer alan Tiirk-Islam gelenegine dair maddi varliklarin
miizelere devri uygulamasinin disarisinda tutulan Mevlana Miizesi, bu sayede

koleksiyon biitiinligilinii korumustur.?®°

Cumbhuriyet doneminde ¢ok sayida miizenin yine Mustafa Kemal Atatiirk’{in
girisimleriyle kuruldugu goriilmektedir. Boylece ulusal kiiltiirel ¢alismalar miizeler
yoluyla halka indirgenmis, 6nemli bir esik asilmistir. Diger yandan, Milli Saraylarin
ve Ayasofya gibi yapilarin miizeye doniistiiriilmesi de Tiirkiye’de bu alanda yapilan
calismalarin diinya &lgeginde goriilmesini saglanmustir. Ozellikle Ayasofya’nin
miizeye doniistiiriilmesi, giiniimiize dek siliren ¢ok sayida tartigmaya neden olurken,

calismalar sirasinda ortaya ¢ikan mozaikler diinya ¢apinda ses getirmistir.

2.3.7. Ayasofya’nin Miizeye Doniistiiriilmesi

Erken Cumbhuriyet doneminde kurulan miizelere dair en biiyiik tartisma
Ayasofya iizerinden yapilmaktadir. Cami statiisiindeki bir yapinin miize haline
getirilmesi, laik ulus devlet baglamindaki refleksler, Milli Miicadele sonrasindaki

yiiriitiilen siyasal tartigmalar ve evrensel kiiltlir mirasi baglaminda ele alinmalidir.

Ayasofya’nin Atatlirk doneminde miize yapilmasinin nedenini, yapinin abide
degerini one ¢ikartarak agiklamaya ¢alisan Edhem Eldem, 6zellikle 1839-1861 yillart
arasinda yabanci ziyaretgilerin Ayasofya’yr gezme taleplerinde biiylik bir artig
oldugunu belirtmektedir. EIdem Osmanli Devleti’nin zamanla bu taleplere karsilik
vermeye basladigini sdylemektedir. Ik miize Aya Irini’de 1846°da acilmistir. Sultan
Abdiilmecid’in 1847 yilinda Isvigreli mimarlar Fossati Kardeslere yaptirdigi modern
restorasyonda yapidaki mozaiklerin tespit edilmesi, caligmalarin gorsellerle
duyurulmasi ile Ayasofya, daha da ilgi ¢eken bir duruma gelmistir. 1869 yilinda
Fransa imparatorigesi Ojeni, kadinlardan olusan protokolle birlikte Ayasofya ziyareti
sirasinda Padigah tarafindan agirlanmis, bu durum donem basinina yansimaistir.

Eldem bu tarihten sonra yabanci ziyaretlerinin normallesmeye basladigim

2% Oz, 1980, a.g.e., 5.42.
280 Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cercevesinde Vakif Miiessesesi, Ankara, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 1995, s.412.
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belirtmektedir. Istanbul’un isgali déneminde Yunan milliyetgilerin, yeniden kiliseye
cevirme taleplerine maruz kalan Ayasofya i¢in, Cumhuriyet doneminde yeni bir

siire¢ baslamustir. 281

Resim 2.8. Ayasofya’nin miize olarak agilmasina dair Milliyet Gazetesi haberi.

Ayasofya miuzesi acild:

Ayasof yayt ziyarete gezlen seyyahlar.

Bir kag zamandan beri miizeye
gevrilmek igin icinde tertibat als-
nan Ayasofya camiinde bu isler bi

tirilmiy ve miize diln agiimugtir.
Camideki halilar ve duvarlardalki
(Devam: 7 inci sahifede) I

Kaynak: 2 Subat 1935 tarihli Milliyet Gazetesi, s.1.

Edhem Eldem miizeye ¢evrilme siirecinin altindaki dinamigi, “militan laikligin
de verdigi diirtiiyle, Batimin degerlerine uyum gosterecek bir hareketle modern
Tiirkiye 'nin evrensel mirasa ve bilime katki bulunabilecegini ispat etmek” olarak
yorumlamaktadir. 1930 sonrasinda gazetelerde donemin onde gelen kdse yazarlarinin
Ayasofya’nin ve mozaiklerinin dini degil, ilmi degerde oldugunu vurguladiklari
goriilmektedir. Elbette bu haberlerde Thomas Whittemore isimli Amerikali uzmanin

mozaikler {izerine ¢alismasmin da etkisi de vardir. 9 Eylil 1934 tarihinde

281 Edhem Eldem “Ayasofya: Kilise, Cami, Abide, Miize, Simge”, Toplumsal Tarih, S.254, Subat
2014, 5.76-85
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Ayasofya’nin Bizans eserleri ve diger eserlerle bir miize haline getirilmesi

kararlastiriimigtir.?*

Karar geri doniik olarak zaman zaman elestirilse de Osmanli’nin son dénemi,
Milli Miicadele ve erken Cumhuriyet donemlerinde Ayasofya iizerinden yiiriitiilen
milliyet¢i tartigmalar c¢ergevesinde olumlu goriinmektedir. Milli Miicadele
doneminde “can dikilecegi” iddiastyla psikolojik bir savaginda ana malzemesi olan
Ayasofya’nin miizeye doniistiiriilme karari, Cumhuriyet’in uluslararasi séylemi olan
yurtta ve diinyada baris anlayisiyla uyusmaktadir. Prof. Dr. Anil Cecen, ulusal
iktidarlarin, ulusal kiiltlir politikas1 uygulamalarina ragmen disa agik ve hosgoriilii

olmalarmin zorunlu oldugunu belirtmektedir.?®®

1935 yilinda miizeye doniistiiriilen Ayasofya ile birbirlerine ¢ok yakin olan
Arkeoloji Miizesi, Topkap1 Saray1 ve Sultanahmet Camii ile bu bolge tam bir cazibe
merkezi olmus, Cumhuriyet’in modern ylizii ve ge¢mis kiiltiirleri kapsayiciliginin alti
cizilmistir. Prof. Dr. Charles King, Ayasofya’nin Cumhuriyet doneminde restore
edilerek miize yapilmasin1 “Kemalistlerin Tiirkiye'yi daha Tiirklesmis, daha laik ve
komsulariyla iliskilerinde daha kendine giivenli bir iilke haline getirme ugraslarinda
en giiclii araglarindan biri olmustu” seklinde yorumlamaktadir. Prof. King’in
aktarimiyla, Ayasofya restorasyonu, donemi itibariyle diinyanin en merak uyandiran
restorasyonu olup biiyiik ilgi gdrmiistiir. Ozellikle siva kaldirildiginda altindan ¢ikan
Deesis Mozaigi, biiyiikk ilgi uyandirmistir. Miize ziyarete acildiginda gormeye
gelenler listesinde Kral VIII. Edward, J. D. Rockefeller ve Matisse gibi diinyaca {inli
isimler de vardir. King’in en onemli tespitiyse Akrapolis’in Yunan temsiliyetine
karsin, Dogu ile Bat1 karisim1 Ayasofya’nin dogal bir rakip olmasidir. King’e gore
bu durum Mustafa Kemal’in Cumhuriyeti’nin kendini konumlandirdig: noktadir.”®*
Ayasofya, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulusal kimlik ve kiiltiiriinii yansitmak konusunda

oldukg¢a basaril1 bir miize olmustur.

%82 a.g.e., 5.76-85.

%83 Cecen, a.g.e., s.27.

284 Charles King, Pera Palas’ta Gece Yarisi, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, istanbul, Kitap
Yayinevi, 2016, s.254.
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Ayasofya 85 yil miize olarak hizmet vermis, 1985 yilinda UNESCO Diinya
Miras1 Listesi’ne girmistir. Ayasofya’nin miize statiisii 2020 yilinda iptal edilerek,

Ayasofya-i Kebir Cami-i Serifi adiyla camiye ¢evrilmistir.

1930’Iu yillarda ¢ok alanda yapilan ulusal kimlik insas1 ¢aligmalar1 basariyla
yiirlitiilmiis, miizecilik ¢aligmalart kiiltiirel ¢alismalar kapsaminda yerini almistir.
Artik halka indirgenmis, kimlik bunalimini agmis bir kiiltiirel ortamda miize ve
miizecilik caligmalar1 bir politika olarak ancak 1945°te ele alinacaktir. Yeni

miizelerin agildig1 ortamda, Halkevleri miizecilik ¢alismalarinin dinamosu olmustur.

2.3.8. Halkevleri Miizecilik Calismalar:

Diinyadaki ilerlemelerin gerisinde kalmak istemeyen Cumhuriyet yonetimi,
Avrupa ilkelerindeki kiiltiirel orgilitlenmeleri inceleyerek bir model tespit etme
cabasina girismistir. Ornegin Macaristan 1867°de kiiltiirel cemiyetler kurmaya
baslamis, Cekoslovakya dort yiiz civarinda kiiltir yurdu agmustir. Italya kiiltiir

28> Uluslagma

teskilat1 1yi bir organizasyon ile 1.586 Kkiiltiir dernegi kurmustur.
yolundaki Tiirkiye’de, 1932 yili subat ayinda Ankara eski Tiirk Ocagi binasi
icerisinde, inkilap ve ilkeleri halk kitlelerine aktarmak ve ulusal Tiirk kiltiiriiniin
bliyiik bir orgiit araciligiyla ele alinarak islenmesi, cagdaslastirilmasi ve halkla
kaynastirilmast i¢in Halkevleri kurulmustur. Baslangicta 14 ilde acilan Halkevleri,
sonrasinda Tirkiye’yi kapsayacak sekilde yayginlastirilmistir. Halkevleri, okullarin
tamamlayicisi, okullarda yapilamayan ¢ok sayida islevin gergeklestigi, ulusal kiiltiirti
yasatan, canli tutan ve c¢agdas uygarlik seviyesine ¢ikartan kuruluslar olarak

tasarlanmiglardir. Prof. Dr. Anil Cegen’e gore Halkevleri, ulusal kiiltiiriin
bekgileridir.?®

Halkevleri iki biiyilk misyonla kurulmustur. Bunlardan biri Mesrutiyet
donemine kadar uzanan Tiikk Ocaklar1t ve Koyciiler Cemiyeti gibi kurumlarin
iistlendigi sosyal reformu siirdiirmek, digeri ise muasir medeniyet seviyesine

yiikselmeyi amaglayan sanatsal ve kiiltlirel faaliyetleri yliriitmektir. Ancak Batili

%85 Nurcan Toksoy, Bir Kiiltiirel Kalkinma Modeli Olarak Halkevleri, Ankara, Orion Yayinevi,
2007, 5.29.
28 Cegen, a.g.e., s.232.
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kiiltirel reformlar1 milli kiiltiirle 6zdeslestirme zorunlulugu, kiiltirel insa
faaliyetlerinin Ziya Gokalp’in “hars” ve “medeniyet” kavramlar1 cergevesinde

yiiriitiilmesini zorunlu kilmustir.2®’

Halkevleri biinyesinde toplam dokuz kol olusturulmustur. Bu subeler, Dil,
Tarih Edebiyat, Ar, Gosteri, Spor, Sosyal Yardim, Halk Dershaneleri ve Kurslar,
Kitapsaray ve Yayin, Koyciilik, Miize ve Sergi Subeleri olarak siralanmaktadir.
1932 yilinda Halkevleri Calisma Talimatnamesinde “Miize ve Sergi Subesi” olarak
gecen isim sonraki yillarda Tarih Subesizsg, Miize Tarih Folklor Subesi289 olarak

degiskenlik gosterecektir.

Tiirkiye’de ilk kez, Tirk Ocaklari’'nin 1917 yilinda ele aldigi program
cergevesinde kiiglik capli etnografik milli eser toplama girisimleri baglamistir. Tiirk
ocaklar1 galismalarin1 bagimsiz bir sivil gii¢ olarak yiiritmeye ¢alismistir. Ancak
Tiirk Ocaklar1 yerine Cumhuriyet Halk Firkasi bilinyesinde bir yan kurulus olarak
kurulan Halkevleri, devletin yardimci unsuru yaklagimi sergilemistir. Miize ve Sergi
Subesi, tarihi eserlerin ve abidelerin korunmasi konusunda yetkilileri bilgilendirmis,
koruma amagli 6zel cemiyetlere yardim etmis, resmi miizeleri zenginlestirmeye,
eksikliklerini  gidermeye, bdlgelerinde mevcut degilse miize kurulmasini
desteklemeye, bagis ya da satin alma yoluyla milli kiiltiirel ve etnografik eser

toplamaya, mahalli miizelerin gelisimine ve olusumuna hizmet etmeye gallsmlstlr.zgo

Halkevleri bilinyesindeki Miize ve Sergi Subesi calismalarinin genel prensibini
anlayabilmek i¢in, tek partili ddonemde Cumhuriyet Halk Partisi’nin ulusal ve milli
kiiltiir, koruma ve miizecilik alanina etki eden prensip kararlarin1 gézden gec¢irmek
gerekmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin kongre, kurul ve programlarda alinan

kararlarin etkin uygulama sahalarindan biri de Halkevleridir.

Cumbhuriyet Halk Firkasi, milli egitim politikasinin bir parcasi olarak gordiigii

miizelere, 1931 tarihli program ve nizamnamesinde yer vermistir. Programin Milli

287 Altug Orake¢i, “Halkevleri Miize ve Sergi (Tarih) Subesi’nin Faaliyetlerinde Halk Kiiltiirini
Koruma Diigiincesi”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.7, S.30, s.182.

%88 Sefa Simsek, Bir ideolojik Seferberlik Deneyimi Halkevleri, 1932-1951, istanbul, Bogazici
Universitesi Yayinevi, 2002, s.75.

% Arik, a.g.e..

2% Karaduman, 2007, a.g.e., s. 514.
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Talim ve Terbiye basligini tasiyan besinci boliimiinde miizeler ve eski eserlere atif
yapilmakta ve “Miizelerin ve umumiyetler eski eserlerin itina ile tasniflerine ve icap
edenlerin yerlerinde iyi muhafazalarina itina olunacaktir” denmektedir. Ayni baslik
altina egitim kurumlari, dil ve spora dair de vurgular yapllmaktadlr.291 Aynm yil
mayis ayinda gerceklesen partinin dglincli biiyiik kurultayinda, nizamnamenin
maddeleri ve amaci tek tek okunarak kabul edilmistir. Milli talim ve terbiyenin
amagclan arasinda “cumhuriyetgi, milliyet¢i, laik vatandas yetistirmek, Tiirk milletine,
Tiirkiye biiyiik Millet Meclisi’ne ve Tiirkiye Devleti’ne hiirmet etmek ve ettirmek”
gibi maddeler yer almaktadir. Amagclar arasinda “yabanc: fikirlerden uzak, iistiin,
milli ve vatanperver” bir terbiyeden bahsedilmektedir. Tiirkiin derin tarihinin
bilinmesi konusunun olagan {istii 6nemine vurgu yapilmakta, bu bilgi sayesinde
“Tiirk’iin kabiliyet ve kudretine, nefsine, milli varligina zarar verebilecek her tiirlii

engelin karsisina gegilebilecegi” vurgulanmaktadir.”?

1939 yili mayis ayinda Besinci Biiyiik Kurultay’da ele alinan CHP programinin
47. Maddesi “Miizelerimizi zenginlestirecek kiymetli tarihi eserlerin toplanmasina ve
bu maksatla hafriyat yapilmasina ehemmiyet verilecek ve umumiyetle eski eserlerin
tasnifine ve icap edenlerin yerlerinde iyi muhafazasina itina olunacaktir”
demektedir. Ayni madde neredeyse hi¢ degismeden CHP’nin 1943 yilinda
gergeklesen altmcr biiyiik kurultayr programna da girmistir.”*® Madde dikkatle
incelendiginde 1931 yilinda miizelerle ilgili olarak alinan Milli Talim ve Terbiye
amagh karardan farkinin, hafriyat caligmalari oldugu goriilmektedir. Ancak
Halkevleri Miize ve Sergileme Subeleri caligmalarina bakildiginda, subelerin kazi
calismalarina katkilarinin 1939 yilindan ¢ok daha once basladigi anlasilmaktadir.
Ornegin 1933 yili mayis ayinda, Aydin’m Hisar Mahallesinde bulunan bir evin
temelinden ¢ikan antik lahit ve igerisindeki iki heykel, iki cam vazo, iki toprak
samdan, bir altin yiiziik, bir ¢ift altin kiipe ve ¢esitli madeni paralar Aydin Halkevi
Miize ve Sergi Subesi tarafindan fotograflanmistir. Miize ve Sergi Subesi bulunan

lahit konusunda tespitlerin yerinde yapilmasi ve uygun sekilde Izmir Miizesine

21 CHF Nizamnamesi ve Programu, Ankara}, TBMM Matbaasi, 1931, s.36.
22 CHF Ugiincii Biiyiik Kongre Zabitlari, Istanbul, Devlet Matbaasi, 1931, 5.80-82.
2% Arik, a.g.e., .111-112.
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294 . . . .
Eserlerin Miize ve Sergi Subesi

aktarilmasi igin girisimlerde bulunmustur.
tarafindan ¢ekilen fotograflart ertesi giin Milliyet Gazetesi'nde paylasilmistir.”
1933 yilinin son aylarinda, Izmir Eski Eserler Miidiirii ile birlikte bazi kazi alanlarin1
gezen Fransiz Arkeoloji Enstitiisii miidiirii Gabriel, Izmir’de kaz1 yapma izni talep
etmistir. Enstiti Midiirii daha 6nce Degirmendere Ahmetbeyli Kdyii’'nde basarili
kazilar yapmistir. Miidiirlik bu alanda yeniden calisma izni talep etmistir. Ayrica
Selguk Efes boélgesinde yeniden bir kaziya izin verilmistir. Selguk-Tire arasindaki
hoyiikten iki mezar odasi ¢ikartilmistir. Efes’te yapilan ve eski bir kilisenin aciga
cikartildig1 kazilara yeniden baslanarak ve gereken masraflarin Halkevi Miize ve
Sergi Komitesi tarafindan karsilanacagi duyurulmustur.’®® 25 Nisan 1937 tarihli Yeni

Asir Gazetesi, Izmir’de gerceklesecek kazilar icin Halkevi Miize ve Sergi Subesi’nin

bes yiiz lira ayirdigini belirtmektedir.”®’

1947 yilinda yaymlanan Halkevleri Miize, Tarih ve Folklor Kilavuzu,
Halkevlerinin miizecilik faaliyetlerini, “Tarih-Miize ve Folklor” ile “Tarih ve Miize
Subesi” basliklar altinda ele almaktadir. Kilavuz Tarih ve Miize Subelerinin milli
kiiltiir ve halk terbiyesinin en 6nemli unsurlar1 arasinda saymakta, Halkevleri Miize
ve Tarih Subelerinin amacini, tarih ve medeniyeti 6grenme yoluyla memleketin
kabiliyet ve kudreti i¢cin Ozgiiven saglama, tarihi eser toplama, tasnif etme ve

korumak olarak tanimlamaktadir. Bu amaca ulasmak i¢in Tarih ve Miize Kollari;

1. Mabhalli ve milli tarihle ilgili yazilar, konferanslar, sergiler yoluyla halki
bilgilendirmek, mahalli tarith konusunda yapilan arastirma ve incelemeleri
yayinlamak, resmi makamlar, varsa ¢evredeki miizelerle igbirligi igerisinde
bolgedeki eserlerin korunmasini saglamak,

2. Zengin halk bilgisini derlemek, ellerinde bulunan folklorik ve etnografik
eserlerin bagis veya satin alma yoluyla toplanmasini saglamak, toplanan
eserlerle Halkevleri igerisinde folklor ve etnografya miizelerinin

cekirdeklerini olusturmakla yiikiimliidiir.

294 « Aydin’da Bulunan Kiymetli Asar1 Atika”, Vakit, 02 Mayis 1933, s.5.

2% «Bir Evin Temelinde Eski Eserler”, Milliyet, 04 Mayis 1933, s.4.

29 “Fransizlar, {zmir’de Yeniden Hafriyat Yapmak istiyorlar”, Vakit, 23.11.1933, s.9.
297 «“Halkevi Hafriyat i¢in Tahsisat Ayirdi”, Yeni Asir, 25.04.1937, s.1.
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Halkevi ve Halkodalarinin 1944 tarihli brosiiriinde yer alan bu bilgiler, Remzi
Oguz Arnk tarafindan Halkevleri Miize, Tarih ve Folklor Kilavuzu’na kaynak
belirtilerek gecirilmistir. Arik, 1944 yili itibariyle 405 Halkevinden ancak 90
tanesinde Tarih ve Miize Subesi oldugunu yazmaktadir. Kilavuzun Tarih ve Miize
Subesi bashigr ise 1940 tarihli CHP Halkevleri Talimatnamesinden alinmistir.

Talimname, Tarih ve Miize Subesi’nin yapacagi isleri ii¢ grup altinda toplamaktadir;

1. Milli ve mabhalli tarihle ilgili uzmanlarca yazilmis olan gergek bilgileri,
makaleler, geviriler, konferanslar yoluyla genis halk kitlelerine yaymak.

2. Mabhalli tarihe katki sunacak yerel arastirmalarda elde edilecek yeni bilgileri
yaymlamak. Bu ama¢ i¢in elyazmalari, fermanlar, beratlar, vakfiyeler,
kitabeler, mahkeme kayitlarindan istifade etmek.

3. Halkevlerinin kendi bdlgelerindeki eser ve abidelerin korunmasi amaciyla
bilgi saglamak, koruma amagli kurulmus kurumlarla temasa gecmek, iletigim

saglamak bu yolla eserleri korumaya davet etmek.

Ayni talimname, Halkevi’nin bulundugu yerde resmi miize varsa, arkeolojik
eserlerle onlarin zenginlestirilmesi, eksiklerinin tamamlanmasi, bolgede miize yoksa,
en yakindaki miizeyle temasa geg¢ilerek eserlerin gonderilmesi ya da miize tarafindan
alinmalarinin saglanmasi ve resmi miizelerin kurulmasi i¢in ¢aligmalar yiiriitiilmesi
gibi gorevleri de tanimlamigtir. Ancak talimname, Halkevlerinin kendilerine ait bir

arkeoloji miizesi kurma ¢aligmasinin dogru olmayacagini da Vurgulamaktadlr.298

Bahsi gegen amag¢ ve gorevlere bakildiginda Halkevleri Miize Subelerine
yiiklenen gorevlerin oldukga kapsamli oldugu anlasilmaktadir. Adeta bir enstitii gibi
calismasi beklenen subelerin ulus kiiltiir ve kimlik insasina yardimci olacak halk
terbiyesine dair Onemli merkezler olarak goriildiigli de anlasilmaktadir. Ferruh
Gergek, devlet kurumlarimin daha ¢ok masa basi ve hantal calismasina ragmen
halkevlerinin, sergiler, kurslar, temsiller konferanslar, kutlamalar ve gezilerle halkla

ic ice olabildiklerini belirtmektedir.?®

Halkevleri Miize ve Sergileme Subesi
faaliyetlerine dair donem basini taramalarina bakildiginda, Gergek’in tespiti daha iyi

anlasilmaktadir.

2% Arik, a.g.e., 5.112-114.
299 Gergek, a.g.e., 5.159.
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2.3.8.1. Ulusal Basinda Halkevleri Miize ve Sergi Calismalari

Halkevi Miize ve Sergileme Subeleri 06zelinde yapilan wulusal basin
taramasinda, subelerin acildig1 ilk on yilda sergiledikleri faaliyetlere dair 13 ulusal
gazetede yaklagik 55 adet haber tespit edilebilmektedir. Benzer haberlerin ayni anda
birden fazla gazetede yayinlanmasi, kiiltiir faaliyetlerinin duyurulmasi adina 6zel bir
birimin devrede olduguna da isaret etmektedir. Zira en yaygin iletisim aracinin
gazeteler oldugu donemde yapilan faaliyetlerin duyurulmasi, Miize ve Sergi

Subelerinin ulusal 6lgekte goriiniir olmasini da saglamugtir.

Halkevleri Miize ve Sergi Subesi faaliyetine dair ilk haber, Agustos 1932
tarihlidir. Istanbul Halkevi ve Sergi subesi 30 Agustos 1932 tarihinde Zafer Bayrami
vesilesiyle Beyazit Meydani’nda bir kitap panayiri diizenlemistir. Panayirda 6zellikle
Latin harfleriyle basilmis yeni kitaplarin teshiri ve satis1 ger¢eklesecegi, gazeteler
tarafindan duyurulmustur.® 30 Agustos 1932 tarihinde, 6gleden sonra istiklal Marsi
ile acilis1 yapilan panayirda, Nakiye (Elglin) Hanim harf inkilabinin faydalarina dair
bir konusma yapmistir. Beyazit Meydani’ndan Istanbul Universitesi girisine dogru
karsilikli olarak siralanmis 20 alandan olusan panayir teshirine, donemin resmi ve
0zel yaymevleri katilmistir. Panayirda yaklasik 2.000 kitap sergilenmistir. Kitap
Panayir1 dort giin agik kalmistir. Daha ¢ok Ogrencilerin katilim gosterdigi panayir,
yaklasik iki bin kisi tarafindan ziyaret edilmistir. Sergi aksamlar1 Karagdz ve orta
oyunuyla kapanmistir.®® 3 Eyliil 1932 tarihli Milliyet Gazetesi, panayira toplam
katilimin 10 bin civarinda oldugunu yazmaktadir. Beklentinin iizerinde gelir elde

edilen panayirin, bir sonraki sene daha da coskulu yapilmasi planlanrnls‘ur.302

1933 yili subat ayinda, Bartin Halkevi Miize ve Sergi Subesi tarafindan
Alaettin Medresesi’nin bir odas1 diizenlenmis ve tadilatla miize haline getirilmistir.

Nakil ve tasnifi yapilan eski eserler Riza Nur Kiitiiphanesi, baz1 okullar ve ¢esitli

300 «“Kitap Panayiri”, Vakit, 16 Agustos1932, s.4.; “Bugiin Yapilacak Merasim”, Milliyet, 30 Agustos
1932, s.5.

01 «Kitap Panayir1 Herkese Acgildi”, Milliyet, 31 Agustos 1932, s.1.; “Kitap Panayir1”, Vakit, 02
Eyliil 1932, s.7.

%02 «Kjtap Panayir1”, Milliyet, 03 Eyliil 1932, s.1; “Kitap Panayir1”, Aksam, 03 Eyliil 1932, s.3.
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yerlerden Miize ve Sergi kolu girisimleriyle toplanmistir.**® 1933 yili haziran ayinda
Halkevi Miize ve Sergi Subesi, Istanbul’da Zekai Pasa’nin resimlerinden olusan bir
sergi diizenlemistir. Resimlerin daha dnce sergilenmemis olmasina dikkat edilmis ve
durum gazetelerde duyurularak, serginin daha ¢ok ilgi ¢ekmesi saglanmlstlr.304 Ayni
y1l Afyon Halkevi, Asar-1 Atika deposunu miize haline getirmek iizere ¢aligirken,

Ankara Halkevi, inkilap Miizesi calismalarina baslamugtir.>®

14 Subat 1934 tarihinde Halkevi ve Miize ve Sergi Subesi Cagaloglu’nda
bulunan merkezi salonunda bir kongre diizenlemistir. Milliyet Gazetesi etkinligi
“Sergi ve Miizeler Kongresi” adiyla duyurmus bu vesileyle miize grubunun Halkevi
talimatnamesinde yazan faaliyet alanlarini iic madde olarak siralamistir. Gazetenin
talimatnameden alint1 yapmasi, Halkevlerinde agilan Miize ve Sergileme Subelerinin
gorevlerine dair bir eksikligi giderme ve sube iiyesi olmak i¢in se¢ime katilacak
adaylar1 bilgilendirme amagh oldugu anlasiimaktadir.’®® 14 Subat’ta diizenlenen
kongrenin asil amaci, 23 Mart 1934 tarihinde Halkevlerinin ikinci kurulus yil
doniimiine dair ¢alismalar yapilmasin1 saglamaktir. Ancak bu kongrenin hava
muhalefeti nedeniyle toplanamadigi ve yeni komitenin se¢iminin 18 Subat 1934

tarthine ertelendigi anlagilmaktadir.>”’

Halkevi Miize ve Sergileme Subelerinin
kongre donemlerinde gazeteler yoluyla duyuru yapmis olmalari, seffaf ve herkese
acik bir anlayisin benimsendigini de gostermektedir. Benzer se¢im haberlerini baska
gazetelerde de gdrmek miimkiindiir. Ornegin, 18 Haziran 1935 tarihinde Ankara
Halkevi Miize Komitesi, Ulus Gazetesi araciligiyla, tim iyelerini se¢imler igin
Halkevine davet etmistir.*®® 19 Mart 1936 tarihli Son Posta Gazetesi, Halkevi Miize
ve Sergiler Subesi’nin, senelik toplantisin1 yaparak heyet idaresini sectigini

belirtmektedir. Bagkanliga Miizeler Umum Miidiirii Aziz Bey getirilmistir.309 1937

yilt mart ayinda da se¢imler ger¢eklesmis bu defa Miize ve Sergi Subesi bagkanligina

303 «Bartin’da Miize”, Milliyet, 21 Subat 1933, s.4.

304 «zekai Pasa Sergisi”, Cumhuriyet, 11 Haziran 1933, s.1.; “Halkevi Reisliginden”, Son Posta,
11Haziran 1933, s.10.

35 Ayca Baltaci, Atatiirk Déneminde Miize Egitimi: Halkevleri Ornegi, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2022, 5.92

%06 «“Halkevi Bugiin de Sergi ve Miizeler Kongresi Var”, Milliyet, 14 Subat 1934, s.4.

%07 «Halkevinde”, Vakit, 16 Subat 1934, s.7.

308 «“Halkevi Miize Komitesi”, Ulus,18 Haziran 1935, s.2.

%09 “Halkevi Miizeler ve Sergiler Kolu”, Son Posta, 19 Mart 1935, s.3.
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Eczaci Ulvi Bey secilmistir.®*° 1941 yili nisan ayinda Sivas Halkevi Miize ve Sergi
Subesi yeni yOnetimini belirlemistir.  YOnetimin tamami  egitimcilerden

olusmaktadlr.311

Miize ve Sergi Subelerinin bulunduklar1 bdlgelerin yerel degerleri ve
hassasiyetlerine gore ¢alismalar diizenlemesi, daha 6nce bahsedilen CHP program ve
tiiziiklerinin dikkate alindigin1 da gostermektedir. Ornegin, 1934 yili mart ayinda
Diyarbakir Halkevi Miize ve Sergi Subesi tarafindan yerli mallar1 konulu bir sergi
diizenlenmistir.>*? Diyarbakir Halkevi Miize ve Sergi Subesi, 1936 yilinda da
bolgede yetisen ciceklerden bir sergi diizenlemis, bu sergide ¢igek yetistiricilerine
odiiller verilmistir.**® 1935 yili mart ayinda Edirne Halkevi Miize ve Sergi Kolu,
sehirde bir resim sergisi agmaya karar vermistir. Eski Tiirk Ocaginda, 15 Mayis’ta
acilacagl duyurulan sergi mayis ay1r sonuna dek agik kalacaktir. Halkevi ulusal
gazeteler yoluyla Edirneli sanatgilar1 bu sergiye eser vermeye davet etmistir.*** 1935
Aralik ayinda, Aydin’da Halkevi Miize ve Sergi Subesi tarafindan bir tarim sergisi
olusturulmus ve ¢ok sayida Aydinl sergiye ilgi gostermistir. Sergi Ulusal Ekonomi

ve Artirma Haftas1 kapsaminda agilmistir.®*

Hatay’da, Tiirkiye’ye baglanma sonrasi
degistirilen posta pullar1 hayata gegirilmis, donem itibariyle koleksiyonerler
tarafindan konu ilgiyle karsilanmustir. Tlgiye bilingli bir sekilde katki sunmak adina,
Antakya Halkevi Miize ve Sergi Subesi’ne bagli olarak bir Pulculuk Biirosu
olusturulrnustur.316 1935 yili ocak ayinda Ulus Gazetesi, Urfa Halkevi ¢alismalarina
dair bir haber yaymlamistir. Haberde, Urfa’nin tarihsel zenginligine dikkat ¢ekilmis,
Halkevi’nin tarih arastirmalari gezintileri sirasinda Siverek ve Virangehir’de tespit
ettigi degerli taglar ve Siiryani kiiltlirline dair kitabelerin Urfa Halkevi Miizesi’ne

317

kondugunu yazilmistir.™" Bu haber ayrica donem itibariyle bir sehir miizesi

310 «“Halkevi Miize ve Sergiler Kolu Subesi”, Tiirk Dili, 23 Mart 1937, s.1.

*1 “Sivas Halkevi Miize ve Tarih Kolu”, Son Posta, 03 Nisan 1941, s.5.

312 «Diyarbakir Yerli Mallar Sergisi”, Cumhuriyet, 17 Mart 1934, s.2.

313 «“Diyarbakir’da Cigek Sergisi”, Son Posta, 16 May1s1936, s.4.

314 “Edirne halkevinde Resim Sergisi Acild”, Cumhuriyet, 25 Mart 1935, s.3.; “Edirne’de Resim
Sergisi”, Ulus 25 Mart 1935, s.6.; “Edirne’de Biiyiik Bir Resim Sergisi A¢iliyor”, Son Posta, 26 Mart
1935, s.3.

315 “Aydimn’da Hafta Tezahiirat1”, Anadolu, 20 Aralik 1935, s.3.

316 «“Hatay’da i¢timai Tesekkiiller”, Yeni Asir, 04 Subat 1939, s.2.

317 «Urfa Halkevinin Verimli Calismalar1”, Ulus, 28 Ocak 1935, s.4.
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bulunmayan boélgelerde, Halkevlerinin koruyuculuk vasfiyla, miizelik eserleri

bilinyesine almasini gostermesi agisindan 6nemli bir 6rnektir.

Halkevleri Miize ve Sergileme Subeleri ¢ok sayida kongre ve bilimsel
etkinligin diizenlenmesini saglamis, bu yolla donemin oOnde gelen ulusal ve
uluslararast bilim insanlarinin Tirk kiiltiri ve arkeolojik zenginligine dair
konusmalarma ev sahipligi yapmustir. Ornegin, 31 Mart 1934 tarihinde Istanbul
Halkevi tarafindan Mimar Sinan’1 anmak amaciyla bir dizi etkinlik diizenlenmistir.
Etkinlik 6gleden sonra Mimar Sinan’in kabri Oniinde baslamis, aksam saatlerinde
Halkevi’nde Miize ve Sergiler Subesi iliyelerinden Eftal Bey, Sinan’in hayat1 konulu
bir konferans vermistir.*'® 1936 yili bahar aylarinda Ankara Halkevi Miize ve Sergi
Subesi bir dizi konferans diizenlemistir. 29 Mart 1936 tarihli Ulus Gazetesi, Ankara
Halkevi’nde diizenlenen konferanslarin ikincisi i¢in Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde
yer alan Roma ve Grek heykelleri konusunu ele alindigim yazmaktadir.**® Konuyla
ilgili olarak Fransiz Arkeoloji Enstitiisii iiyesi Arkeolog Pierre Devambez’i
Ankara’ya davet etmistir. Devambez konusmasinda, Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde
bulunan Grek ve Roma heykellerinin, Anadolu sanatinin detaylarini ortaya koymasi
acisindan 6nemini vurgulamistir. Bu heykeller Anadolu sanatindan etkilenmis Grek
ve Roma sanatinin eseridir. Tespit, o yillarda aktif olan Tiirk Tarih Tezi kapsaminda
degerlendirilebilir. Devambez’in 29 Mart 1936 tarihli Ulus Gazetesi’nde haber

yapilan konferans konugmasi benzer dogrultudadir;

“Anadolu sanatkarlar1 her vakit orijinal kalmislardir ve vahdet gostermislerdir.
Miizede bulunan eserlerden bir kism1 bariz olarak Grek tesiri altinda kalmastir...
Fakat en sonunda kendi mahiyeti ve canlilig: ile Grek sanati {izerine miiessir
olmustur”

Ankara Halkevi Miize ve Sergi Subesi konferanslari, 6 Mart 1937 tarhinde Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Profesorlerinden H. Lui’nin Anadolu tabiati ve onun
yerlesme lizerine tesirleri sunumuyla devam etmistir. Herkese agik olan konferansa
ozellikle Ankarali aydimlar davet edilmistir.**® Ankara Halkevi Miize ve Sergi Subesi

konferanslarinin biri de, 22 Nisan 1937 tarihinde Prof. B. Rahde tarafindan “Magna

318 “Biiyiik Mimar Sinan I¢in”, Vakit, 26 Mart 1934, s.2.; “Mimar Sinan...”, Cumhuriyet, 30 Mart
1934, s.1.

319 «“Halkevindeki Diinkii Konferans Cok Enteresan Oldu”, Ulus, 29 Mart 1936, s.5.

320 « A nkara Halkevi Miize ve Sergi Subesi Konferanslar1”, Ulus, 06 Mart 1937, s.7.
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Mater” konusunda verilmistir.**! Prof. Rahde, Anadolu’nun kadim tanris1 Kibele ve
inanig mitleri lizerine kapsamli bir agiklama yapmis, konferans biiyiik ilgiyle
karsllanmlstlr.322Ankara Halkevi Miize ve Sergi Subesi konferanslarinin
dokuzuncusu 1 Mayis 1937 tarihinde ger¢eklesmistir. Macar Tiirkolog Prof. Laszlo
Rasgoni tarafindan verilen konferansin konusu, Macar arkeolojisinde Hunlar, Avarlar
ve Macarlar olmustur.*?® Ayni serinin bir bagka konferansi Ankara’nin baskent olusu
tizerine verilmistir. Ulus Gazetesi muhabiri Behget Kemal Caglar, takip ettigi
konferansin ardindan konusmaci Prof. Lui'nin “Ankara’nin yeni Tiirk medeniyet ve
kiiltiiriiniin - kurulusuna merkez olmasindaki ulvi ve mutlak isabeti meydana
koydugunu” yazmustir. Prof. Lui, Atatlirk’iin Ankara’y1 baskent yapma konusundaki

ileri goriisliiliigiine vurgu yapmlstlr.324

1936 yil1 agustos ayinda Ankara Halkevi Miize ve Sergileme Subesi tarafindan
“Arsiv Nedir?” adiyla kiigiik bir kitapgik yaymmlanmigtir. Hamid Ziibeyr Kosay
tarafindan kaleme alinan eser, arsivin tarifiyle baslayip, arsiv binalarinin 6zelliklerini
anlatarak devam etmektedir. Ideal arsivlerin 6zellikleri ve birimlerinin anlatildig
kitapgikta, arsivei yetistirmeye dair de bilgiler mevcuttur. Kitap, Avrupa arsivlerinin
planlarim1 da icermesi bakimindan onemlidir. Konuyu haberlestiren Cumhuriyet
Gazetesi, bir siire once Bulgaristan’a degersiz kagit olarak satig1 yapilan arsivlere
atifta bulunmakta, konunun kamuoyunda yanki olusturmasi nedeniyle devlet

tarafindan alinan dnlemleri siralamaktadir.3%

Halkevleri ¢ok sayida farkli etkinlige imza atmis, giizel sanatlar ve tarihi
kiltlirel faaliyetlerin hemen hepsinde Miize ve Sergi Subelerinin aktif oldugu
goriilmektedir. 1937 yili ocak ayinda Manisa’da Halkevi Miize ve Sergi Subesi
tarafindan agilan elisi sergisi beklenenden yiiksek basar1 elde etmis, Manisalilari
sevindirmistir. Hem amator hem de profesyonel olarak gesitli zanaatcilarin katildigi

sergi, 28 Ocak’ta tamamlanmistir.**® 9 Nisan 1937°de Izmit Halkevi Miize ve Sergi

%21 «Halkevinde Konferans”, Ulus, 21 Nisan 1937, s.4; “Halkevinde Bugiinkii...”, Ulus, 22
Nisan1937, s.1.

%22 «“Halkevinde Konferans”, Ulus, 23 Nisan 1937, s.1.

323 «Bugiinkii Konferans”, Ulus, 01 Mayis 1937, s.4.

824 « Ankara’nin Merkez Olusundaki Hikmet”, Ulus, 07 Mart 1937, s.4.

325 «Argiv Nedir?”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1936, s.3.

326 “Manisa Sergisi Iyi Netice Verdi”, Tan, 27 Ocak 1937, s.7.
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Subesi toplanarak, sehir genelinde yapilacak Mimar Sinan etkinliklerine dair
program hazirlama ¢aligmasina girismistir. Calismalara Halkevi Dil, Tarih, Edebiyat
subesi de katilmistir.?’ 1937 yil1 kasim ayinda Izmir Halkevi Miize ve Sergi Subesi
tarafindan Tiirk El Emekleri Sergisi diizenlenmistir. Sergi kapanisi ayni ay icerisinde
bir gay ziyafeti ile yapilmustir.*® 17 Mayis 1938 tarihinde, Ankara Halkevi’nde Sava
Ivanof resim sergisi agilmistir. Daha ¢ok Anadolu manzaralarin1 konu alan sergi,
Ankaralilar tarafindan yogun ilgiyle karsilanmistir.3*® 27 Mart 1935 tarihli Ulus
Gazetesi, lkinci Indnii Zaferi'nin on dérdiinci yildéniimiiniin 31 Mart’ta
kutlanacagin1 belirtmistir. Halkevi Edebiyat subesi tarafindan belge ve bilgi
toplanmaya baglamis, Miize ve Sergi komitesi de toplanan eserlerden bir albiim
yapmaya karar vermistir.*** Istanbul Halkevi Miize ve Sergi Subesi, 1939 yil1 subat
ayinda eski Halkevi binasinda bir elisi sergisi agmay1 planlamistir. Bayanlara 6zel
diizenlenecek sergi, ayn1 zamanda 6diillii bir yarismadir. Yalnizca Kiz Sanat Okulu
Ogrencilerine agik olan sergi, Halkevi orkestrasinin kalabalik korosu tarafindan
verilen konserle a<;11mlst1r.331 Trabzon Halkevi Miize ve Sergi Subesi, 1939 yili bahar
aylarinda koylere diizenledikleri seyahatlerle eski kiyafetleri sergilemek {iizere
toplamaya baslamistir. Haber Ulus Gazetesi’ne yansimis, yapilan haberde Halkevi
Miize ve Sergi Subesinin fotografi kullamlmw‘ur.332 Ankara Halkevi Miize ve Sergi
Subesi, 8 Nisan 1939°da Halkevi’nde bir resim sergisi acmistir. Istanbul Miistakil
Ressamlar Birligi’nin 100 kadar resminin sergilendigi etkinlik sirasinda, Dariilflinun
hocalarindan Ismail Hakki Bey, Mimar Sinan konulu bir konferans vermistir.>®
Benzer bir sergi nisan ayu itibariyle izmit’te agilmustir. izmit Halkevi Miize ve Sergi
subesi tarafindan hazirlanan sergi, 15 Nisan 1939°da Necatibey Halkevi’nde
acilmistir.  Sergi eserleri, Tiirkiye’deki c¢esitli ressam ve heykeltiraglardan

toplanmustir.®** 9 Nisan 1939 tarihinde, Manisa’da Mimar Sinan’in 351. 6liim

%27 “{zmit Belediyesi Yollar1 Yeniden Yaptirtyor”, Aksam, 06 Nisan 1937, s.11.

328 «Tiirk El Emekleri...”, Anadolu, 19 Kasim 1937, s.1.; “Halkevi Kosesi”, Yeni Asir, 20 Kasim
1937, s.1.

329 “Halkevinde Resim Sergisi”, Ulus, 17 Mayis 1938, s.1.

3%0 «Adana’da Ikinci inonii Zaferi Kutlanacak”, Ulus, 37 Mart 1935, s.1.; “Ikinci inonii Zaferinin
Yildoéniimii”, Zaman, 27 Mart 1935, s.2.

331 «“Halkevinin Faaliyeti”, Aksam, 09 Subat 1939, s.7.

332 «“Trabzon Halkevinde miize ve sergi”, Ulus, 31 Mart 1939, s.5.

333 «Resim Sergisi”, Vakit, 02 Nisan 1939, s.6.

334 «fzmit’te Resim Sergisi”, Ulus, 11 Nisan 1939, s.2.

95



y1ldoniimii miinasebetiyle ¢esitli anma etkinlikleri diizenlenmistir. Halkevi Miize ve
Sergi Kolu bagskani Emin Mamal liderliginde hazirlanan program kapsaminda
Muradiye Camii Oniinden baslayan etkinlikte Halkevi’nde bir konferans
diizenlenmis, Sinan eserlerinin gorselleri halkla paylasllmlstlr.335 28 Haziran 1939
tarihinde Izmit’in diisman isgalinden kurtulusu cesitli etkinliklerle kutlanmistir. Ayn
giin Izmit Halkevi Miize ve Sergi Subesi tarafindan, Halkevi Okuma Salonu’nda
resim ve fotograf meraklilarin1 tesvik amaciyla bir sergi diizenlenmistir. Sergi
eserleri 25 Haziran’a dek gazetelere verilen ilanlarla toplanmis, begenilen eserlerin
sahiplerine odiiller verilmistir. 15 giin ag¢ik kalan sergide aymi zamanda satis
yap11m1§,t1r.336 3 Haziran 1940 tarihinde Izmir Halkevi Miize ve Sergi Subesi
tarafindan {gciincii kez eski ve yeni el emekleri ve kiyafet sergisi diizenlenmistir.
Sergi vali ve belediye baskaninin katildig1 bir térenle acilmistir.>®’ 24 Temmuz 1941
tarihinde Izmir Halkevi Miize ve Tarih Komitesi, Tiirk sanatinda yeni ve eski nakis
temal1 bir sergi diizenlemistir. Tezhip, ¢ini ve milli kiyafetlerin sergilendigi etkinlik

24 Temmuz 1941 giinu agllmlstlr.338

1934 yilinda Manavgat Halkevi, gengleri bolgedeki tarihsel alanlar hakkinda
bilgilendirme amaciyla geziler diizenlemistir. Ayni yil Aydin Halkevi’nin geleneksel
kiyafetlere dair miize ¢alismalar yliriitmesi, Balikesir Halkevi’nin bolgede miize
acma faaliyetleri, Bursa Halkevi’nde diizenlenen Kkonferanslar, Canakkale
Halkevi’nin miize zenginlestirme ¢abalar1 ile Milas, Edirne, Denizli ve Diyarbakir
Halkevlerinin fotograf yoluyla belgeleme faaliyetleri 6ne ¢ikan ¢aligmalardir. 1934
yilinda Istanbul Halkevi’nin Yedikule ve Karacaahmet mezarliklarina dair albiim ve
onemli mezar taglarinin Mahkukat Miizesi’ne kazandirilmasi g¢aligmalari, Konya
Halkevi’nin restorasyon, Maras, Samsun, Sinop, Tokat, Tekirdag, Zonguldak ve
Milas Halkevlerinin eser toplama caligmalari, iilke c¢apinda biiyiik bir miizecilik

hareketinin basladigina isaret etmektedir.**°

Gazete haberlerinden, Halkevleri Miize ve Sergi Subelerinin bulunduklar

bolgelerdeki kiiltiirel miras, turizm, koruma ve arkeolojik ¢aligsmalar konusunda da

%35 “Manisa’da Mimar Sinan ihtifali”, Tan, 15 Nisan 1939, s.9.
336 “{zmit’in Kurtulug Bayrami”, Haber, 19 Haziran 1939, s.1.
337 «K 1sa Haberler”, Cumhuriyet, 04 Haziran 1940, s.2.

%% «Halkevinde”, Halkin Sesi, 24 Temmuz 1941, s.1.

339 Baltaci, a.g.e., 5.93-94.
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belirleyici kararlarda aktif rol tstlendikleri anlasilmaktadir. 2 Nisan 1935 tarihli
Anadolu Gazetesi, Bergama Halkevi Miize Subesi tarafindan Bergama Etnografya
Miizesi kurulus c¢alismalarinin baslatildigini  duyurmaktadir. Bergama’ya gelen
turistlerin Tiirk eserleriyle tanismasi igin olusturulacak miize, Selguklu yapisi olan
eski bedestende kurulacaktir. Evkaf Midiirliigii idaresinde bulunan bedestenin miize
icin tahsis calismalari baslatilmistir.**® 17 Ekim 1935 tarihi itibariyle Izmir Tire
Kiiltiir Miidiirliigii, harap durumda olan ve kullanilmayan Yahsi Bey Camii’ni
miizeye cevirmek iizere devralmistir. Caminin etnografya miizesine ¢evrilmesi i¢in
Tire Kiltiir Midirliigii Halkevi Miize Subesi ile temasa ge¢mistir. Miidiirlik ve
Halkevi Miize Subesi caminin harap durumdaki bahgesini 1slah etmis, daha dnce
hatali yapilan koruma ¢alismalari tespit edilmis, sadirvanin tekrar hayata gegirilmesi
i¢in c¢alismalara batslanrnls‘ur.g""l Halkevi miize kolu bu amagcla tetkik gezilerinden
birini Selguk’a diizenlemistir.>* 1938 yili subat ayinda izmir’de toplanan 6zel bir
ekip, sehirdeki tarihi alanlar iizerine bir toplanti gerc¢eklestirmistir. Toplantida,
Belediye Baskani, Miizeler Miidiirii, Evkaf Miidiirii, Eski Eser Sevenler Cemiyeti
Bagkani disinda birde Halkevi Miize ve Sergi Subesi Baskani yer almistir. Toplantida
heyet, Kadifekale civarinda kazilara ve imar islerine devam etmek, Rumen Caddesi

tarafinda yeni bir kaz1 baslatma karar1 almlstlr.343

1935 yilinda Ankara Halkevi etnografya calismalar1 Giimiishane, Isparta,
Kastamonu, Afyon, Bergama, Kirklareli, Eskisehir, Sinop, Tokat ve Balikesir
Halkevleri tarihi alan gezileri Afyon, Alanya, Amasya Halkevleri konferanslari,
Konya, Mersin, Nigde, Nevsehir, Aksaray, Beyoglu ve Corum Halkevleri tarihi eser
calismalar1 miizecilik ve sergileme alaninda 6ne ¢ikan Halkevi faaliyetleridir.344
1936 ve 1937°de Uskiidar, Adana, Canakkale, Mersin, Konya, Denizli, Aydin,
Kayseri, Elaz1g, Zonguldak Halkevleri, miizelere eser kazandirmak, yerel etnografik

koseler hazirlamak, eski eserleri belgelemek ve sergiler hazirlamak gibi faaliyetlerle

on plana ¢ikmigtir. 1938°de bu alanda en faal halkevleri Adana, Artvin, Ankara,

340 «yeni Bir Etnografya Miizesi Kuruluyor”, Anadolu, 02 Nisan 1935, s.1.

1 Cami, onarildiktan sonra 1971’¢ kadar miize olarak kullanilmustir; “Tire’de Bir Miize Kuruluyor”,
Son Posta, 17 Ekim 1935, s.3.

342 «“Tire Halkevi Miize Kolu Selcuk’ta”, Yeni Asir, 14 Mayis 1936, s.1.

343 «“Miihim Kararlar Verildi”, Anadolu, 05 Subat 1938, s.1.

344 Baltaci, a.g.e., 5.94-95.
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Balikesir, Bartin, Bursa, Beyoglu, Denizli, Diyarbakir, izmir, Izmit, Elazig,
Emindnii, Manisa, Mersin, Inegdl, Samsun, Zonguldak olarak karsimiza

<;1krnaktad1r.345

Halkevleri Miize ve Sergileme Subeleri 1940’1 yillarda da yogun ¢alismalarla
ulusal kiiltiir insasinda, miizecilik, koruma, arkeoloji, arsiv olusturma, sergiler agma
gibi faaliyetlerde aktif rol almis, ulus devlet politikalarinin uygulayicist olarak
hizmet vermislerdir. Halkevleri yalnizca kiiltiirel maddi unsurlar degil somut
olmayan kiiltiirel miras verileri de toplamis, halk bilimi, etnografya ve folklor
calismalarina biiyiik katki saglamislardir. 1950 itibariyle Tiirkiye’de 478 Halkevi ve
4 bin 332 halkodasi faaliyettedir. Ancak 1951 yilinda, ¢ok partili hayatin hakim
oldugu donemde Halkevleri, parti c¢ikarlarina hizmet ettigi gerekcesiyle

kapatllmls‘ur.346

2.3.9. Okul Miizeleri

Tiirkiye’de ilk acilan okul miizeleri 19. ylizyihn ikinci yarisina
tarihlenmektedir. Galatasaray Lisesi bu alanda Oncli kurumlardan biridir. Ayrica
tibbiyeler bilinyesinde de acilan tabiat miizeleri mevcuttur. St. Joseph Lisesi
icerisinde bulunan Zooloji Miizesi, 1910 yilinda hizmete girmistir. Yaklasik olarak
bu donemlerde Robert Koleji Merzifon Anadolu Koleji de miize kurmustur.
Okullarin igerisinde miize olusturulmasi fikri mimarlarindan biri, II. Mesrutiyet
donemi Maarif Vekillerinden Sati Bey’dir. Cumhuriyet doneminde ise 1923’te
Heyeti IImiye konu ele alinmis, 1926 yilinda ilkokul miizesi kurulmustur. 1927
yilinda “Maarif Vekaleti Okul Miizesi Rehberi” yaymlanmis, ayn1 yil Mektep
Miizesi Miidiirliigii kurulmus, Ismail Hakki Tongug¢ miidiirliigiin basina getirilmistir.
Kurumun calismalar1 incelendiginde daha ¢ok pedagojik materyaller topladigi ve

doga tarihi sergilemeleri yaptigi géjriilmektedir.347

¥ a.g.e., 5.96.

846 Gergek, a.g.e., s.159.

%7 Pinar Balos, Ceren Karadeniz, “Okul Miizesi: Egitim ve Okul Tarihine Etkilesimli Ogrenme
Temelli Bir Yaklagim”, Ankara Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.2, 2019,
s.153-173.
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1930’1u yillarda yayginlastirilmaya calisilan okul miizeleri, milli degere sahip
¢ikma ve koruma altina alma bilincini asilamaya ¢alismistir. Donemin Milli Egitim
Bakan1 Saffet Arikan tarafindan 27 Eylil 1935’te okullara gonderilen
“Ogretmenlerimizin Tarihsel Eserleri Toplamalari Hakkinda Talimat” ilk ve orta
dereceli okul Ogretmenlerinin bulunduklar1 yerlerde kendi ulastiklari ya da
Ogrencilerinin ulastigi tarihsel eserlerin toplanmast ve okullarda bir miize
olusturulmasini bildirmektedir. Olusturulan bu miizeler ve toplanan eserler her li¢

ayda bir bakanliga bildirilecektir.**®

Ekim 1986 tarihli Milli Egitim Bakanligi Okul Yonergesinde kurulus ve
amaglar1 yeniden ele alinan okul miizeleri, Tiirk egitim tarihine dair bilgi ve belgeyi
toplamak, korumak, arsivlemek, teshir etmektedirler. Milli Egitim Bakanligi, 2016
yili itibariyle okul miizelerinin egitim hafizas1 materyallerini okullarda

sergilenmesini kararlast1rm1$t1r.349

2.4. Ulusal Bir inkilap Miizesi Arayisi

Cumbhuriyet kuruculari, ulusal kiiltiir ve kimlik insast calismalar1 sirasinda
Inkilap hareketlerinin halk nazarinda koklesmesi ve derinlesmesi igin egitim
caligmalariyla birlikte miizecilik faaliyetleri lizerine de c¢alismalar yapmistir. Bu
faaliyetler arasinda, Cumhuriyet’in kurulmasiyla baglayip 1940°lh yillara dek

araliklarla giindeme getirilen bagimsiz bir Milli inkilap Miizesi fikri de vardir.

Mustafa Kemal Atatiirk’{in talebiyle 1923’te Ankara’da bir araya gelen, cesitli
alanlarda uzman ve egitimcilerden olusan bir heyet, milli kimlik ve kiiltiire dair
calismalar yiiritmiistiir. Ankara Etnografya Miizesi’nin kurulus karar1 da kisa vadeli
planlardan biri olarak bu caligmalarda giindeme gelmistir.%0 1928 yilinda agilist
gerceklestirilen Ankara Etnografya Miizesi, Cumhuriyet doneminin ilk miizesi olarak
simgesel bir deger tasimaktadir. Diger yandan igerisinde kurulmak istenen Inkilap

Subesi, yeni ulusun egitilmesi adina 6nemli bir girisim olarak diisliniilmiis ancak

8 Gergek, a.g.e., 5.171-172.
349 Balos, Karadeniz, a.g.e., s.167-168.
%0 Onder, 1989, a.g.e., 5.64-65.
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hayata gecirilememistir.>' inkildp Miizesi girisimleri daha da eskiye
gotiiriilebilmektedir. Enver Behnan Sapolyo, 1921°de Eskisehir’de Miilazim Nuri
Halil Bey tarafindan agilan kisa dmiirlii Istiklal Miizesi’ni ilk inkilap Miizesi olarak
tanimlamaktadir. Bu miize 1921 yili temmuz aymnda Eskisehir’in Yunan isgali
sirasinda kapatilmistir. Sapolyo’ya gore ikinci Inkildp Miizesi de 1924 yilinda
Ankara’da, Taghan’im alt katinda acilan Asker istihbarat Salonu’dur.®** Ancak her iki
miize de igerikleri, isimleri ve kapsamlar1 géz oniline alindiginda daha ¢ok Milli
Miicadele’ye dair belge, bilgi ve esyanin sergilendigi mekanlardir. Bagimsiz bir
Inkilap Miizesi fikri ise ilk kez Mehmet Fuat Kopriilii tarafindan dile getirilmistir.
Koprild, fikri 1925 yili kasim ayinda toplanan Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi
Meclisi’ndeki, Tiirk inkilap Tarihi Kiirsiisii kurma goriismelerinde ortaya atmistir.
Fuad Kopriilii, Cumhuriyet Gazetesi’ne verdigi demegte, miize kurmak amaciyla ¢cok
sayida belgenin tespit edilebilecegini, 6zellikle genglerin ve ilkdgretim dgrencilerinin
bu yolla atesli bir cumhuriyet¢i ve inkildp¢1 olarak yetistirilebilecegini
sdylemektedir. Kopriilii, miizenin inkilabim biiyiikliigiiyle orantili olarak Istanbul’da,
en ge¢ bir sene igerisinde agilacagini ongormektedir. Verdigi demecte bir hafta
icerisinde Ankara’da gerekli basvurulart yapacagini belirten Kopriilii, miizede
Miidafa-i Hukuk kongreleri ve Yunan mezalimine dair fotograf, tablo ve belgelerin
yer alacagini s(iylernektedir.353 Leningrad’da gordiigii miizelerden etkilenerek fikri
ortaya atan Kopriilii, 1927 yilinda verdigi bir baska demegte ise Inkilap Miizesi’nin,
Almanlarin 1. Diinya Savasi konusunda olusturmaya ¢alistiklart arsiv  ve

kiitiiphaneler gibi giincel ve bilimsel bir merkez olmas1 gerektigini sé')ylemistir.‘q"r’4

Kopriili'niin 1925 yilinda dile getirdigi miizenin bir yil igerisinde agilacagina
dair 6n goriisii gerceklesmemistir. Oncelikle Ankara Etnografya Miizesi’nin
icerisinde Inkildp Subesi kurulmasi igin tiim bakanliklar ve Genel Kurmay
Bagkanligi ile yazismalar yapilmis, bilgi ve belge toplama caligmalar1 bir prosediire

oturtulmus, cergevesi belirlenmistir.*®® Ancak Etnografya Miizesi'nin bir Inkilap

%1 Oral, 2015, a.g.e., 5.210-224.

%2 Sapolyo, a.g.e., 5.80.

%53 “Inkilap Miizesi Nasil Yapilacak”, Cumhuriyet, 24 Kasim 1925, s.1.

%54 K opiiliizade Mehmed Fuad, “inkilap Terbiyesi”, Hayat, Nu. 11/19, 16 Haziran 1927, 5.41-42.

% Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti Milli Talim ve Terbiye Dairesi, Etnografya Miizesi inkilap
Subesine Kabul Olunacak Asara Dair, Istanbul Devlet Matbaasi, 1928.
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Subesi agilamamis olmasi nedeniyle, inkildp Miizesi’nin bagimsiz olarak hayata

*® Eser toplama girisimlerinde

357

gecirilmesi  fikri yeniden glindeme gelmistir.3
beklenilen oranda basar1 elde edilemedigi anlasilsa da™' Yarin Gazetesi’nin 12
Aralik 1929 tarihli haberinde, Inkildp Miizesi hazirliklar1 gercevesinde Mustafa
Kemal’in Anadolu’ya gelisinden itibaren toplanan esyalarin tasnif edildigi ve

miizenin 1930 yili yaz aylarinda agilacag: bildirilmektedir.*®

Eser toplama ve miize i¢in uygun mekan arama calismalar1 siirdiiriiliirken
1929°da  kamulastirilan  Sisli  Atatiirk Evi, Atatiirk Inkildbi Miizesi adiyla
diizenlenmeye almmistir.®®® Bu miizenin kurucu ekibinde istanbul Milletvekili
(Arkeoloji Miizesi Eski Miidiirii) Halil Edhem Eldem ve Fuat Kopriilii gibi 6ncii

%0 nkilap Miizesi igin toplanan esya ve belgelerden Atatiirk’e ait

isimler vardir.
olanlar, bu miizeye teslim edilmistir.*®* inkilap Miizesi komitesinde yer alan
Abdiilhak Sinasi Hisar, Inkilap Miizesi i¢in toplanan cesitli eserlerin Damat Ibrahim
Pasa’nin sadrazamlik devrine (1718-1730) kadar geri gotiirildiigiinii belirtmistir. Bu
nedenle Atatlirk doneminden 6nceki ¢cok sayida bilgi ve belgenin Beyazit’ta agilacak
halk miize ve kiitliphanesine nakledildigini belirtmektedir. % Beyazit’ta yeni bir
kiitiiphane ve miize agilmasinin nedeni, yeni belediye kanunu geregi kaynaklar
50.000 liray1 gecen belediyelerin birer halk miizesi ve kiitliphanesi kurma
zorunlulugudur.363 31 Ekim 1933’te Inkildp Miizesi ve Kiitiiphanesi, Beyazit
Medresesi igerisinde, donemin Istanbul Belediye Baskami Mubhittin Ustiindag’in
“Diinti unutma, yarmmi daha iyi anlarsin” soziiyle agilmistir. Yirmi bes bini askin

esere sahip miize daha ¢ok Milli Miicadele donemi ve Atatiirk inkilaplarina dair

materyalleri sergilemektedir. Bu miize gazete koleksiyonlarinin halka agilmasi

%% Mustafa Oral, “Ankara Etnografya Miizesi Inkilap Subesi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S.29-30, Mayis —-Kasim 2002, s.121-122.

7«50 Y11 Once, inkilap Miizesi Hazirliklar”, Cumhuriyet, 26 Nisan 1980, s.2.

38 “Inkilap Miizesi Hazirliklar1”, Yarin, 12 Aralik 1929, s.3.

359 Atatiirk Inkildb1 Miizesi resmen 1942°de agilabilmistir.

%0 Abdiilhak Sinasi Hisar, “Bir Inkilap Miizesi I¢in”, Ulkii, S.9, C.2, Birinci Tesrin 1933, 5.260.

%1 Toplanarak miizeye teslim edilen Atatiirk dénemi belge ve esyalar, 100 kadar fotograf, muharebe,
miitareke ve Milli Miicadele sonrasina dair haritalar, harf ve sapka inkiladbina yonelik evraklardir.

%2 Abdiilhak Sinasi Hisar, “Bir inkilap Miizesi...”, s.261.; Beyazit Medresesi igerisinde agilan ve
zamanla biiyliyerek buradan tasinan kiitiiphane, giiniimiizde Beyoglu sinirlar igerisinde yer alan
Atatiirk Kitapligt’dir.

363 “Belediye Kanunu”, Resmi Gazete, 14 Nisan 1930, 5.8821-8840.
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sonrasinda, yeni Istanbul Belediye Baskani Dr. Liitfi Kirdar tarafindan 10 Temmuz

1939°da yeniden agilmugtir. %

Sisli Atatiirk inkilab1 Miizesi, daha ¢ok Atatiirk’iin sahsi esyalarina dzel bir
miize ev statiisiinde oldugu icin daha genis kapsamli bir Inkilap Miizesi kurma
calismalarinin 1930’Iu yillarda devam ettigi goriilmektedir. 1933 yili haziran ayinda
Cumhuriyet Halk Partisi Idare Heyeti toplantisinda, “biiyiik inkildbin hatiralarin
toplayip canlandirmak ve biitiin neslin gézleri oniine sermek” amaciyla bir derleme
plan1 olusturulmasi ve toplama usullerinin belirlenmesine karar verilmistir. Miize
icin gereken bina meselesi de sonraki toplantilara ertelenmistir.*®> 9-16 Mayis 1935
tarihinde gergeklesen Cumhuriyet Halk Partisi’nin dordiincii kurultayinda, parti
tiiziigiine de giren Inkildp Miizesi fikri artik karsimiza “Devrim Miizesi” adiyla
cikmaktadir. Devrim Miizesi, 1935 kurultayinda ele alinan ulusal egitim
programinda, parti tarafindan halka devrim fikir ve duygularinin asilanmasinin bir

arac1 olarak goriilmektedir.®

Enver Behnan Sapolyo, 1936 yilinda Miizeler Tarihi isimli referans kitabinda
devrim miizelerinin amaglarini dort baslik altinda toplamuistir. Devrim miizeleri,
devrimi telkin etmeli, devrim amacimi devam ettirmeli, devrim fedakarliklarini
anlatmali ve ulusal heyecam costurmalidir.®®’ Sapolyo, devrim miizesinin acilen

kurulmas1 ve Anadolu devriminin yasamasi gerekliliginin altin ¢izmektedir. >

1942 yilinda Ankara’da, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi biinyesinde kurulan
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, yonetmeligine kiitiiphane ve miize kurmak, arsiv
olusturmak maddelerini koymus‘fur.369 Enstitii, miize ve arsiv olusturmak i¢in sahislar
ve kurumlarda bulunan Tiirk Inkilap Tarihi’ne dair bilgi ve belgeleri biinyesinde

toplamaya baslamistir.>”® Enstitii 1942 yilinda bir Tiirk Devrim Tarihi Miizesi’ni

%4 Songiil Giines, Istanbul’un Son Sehremini Mubhittin Ustiindag, Istanbul, IBB kiitiiphane ve
Miizeler Midiirliigii, 2023, s.126-127.

%5 “inkalap Miizesi”, Hakimiyeti Milliye, 28 Haziran 1933, s.1.

%6 C.H.P. Dérdiincii Biiyiik Kurultayr Goriismeleri Tutulgasi, Ankara, Ulus Basimevi, 1935, s.83.
%7 Sapolyo, a.g.e., s.108.

%8 a.g.e.,s.111.

%9 «Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesine Baglh Bir Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Kurulmas:
Hakkinda Kanun”, Resmi Gazete, 22 Nisan 1942, No: 5090. s.2729.

370 Necdet Aysal, “Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Tarihgesi ve Geligim Siireci”,
Ankara Universitesi Tiirk inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S 33-34, Mayis-Kasim
2004, s.244.
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acmustir. Once Inkilap Subesi sonra bagimsiz bir Milli inkilap Miizesi igin toplanan,
esya ve miizelik malzemenin bir kismi buraya aktarilmistir.*”* Miize giniimiizde

Tiirk Inki1lap Tarihi Enstitiisii Miizesi adiyla hizmet vermektedir.

1930’1u yillar ¢ok sayida il ve ilgcede Atatiirk liderligindeki Milli Miicadele ve
ardindan gelen Anadolu kalkinmasiin temsili olarak inkilap ya da Devrim Miizesi
adiyla kurumlar olusturmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Istanbul basta olmak iizere bazi
bolgelerden Inkilap ya da Devrim Miizesi kurulacagi haberleri dénem basmina
yansimigtir. 17 Haziran 1935 tarihli Cumhuriyet Gazetesi, ¢evre diizenlemesi devam
eden Harbiye Meydani’nin bir Atatiirk Alani’na ¢evrilmesini ve {lizerine bir Devrim
Miizesi kurulmasini, Sisli’de bulunan Inkilap Miizesi’nin (Sisli Atatiirk Evi’nin) bu

bolgeye oldugu gibi tasinmasini 6nermistir.>"

1935 yilinin agustos aymda Izmir’de agilacak Kiiltiirpark igerisinde insa
edilecek yapilardan birisi, “Tirk ihtilalini ve devrim hareketlerini canlandirmay
amaglayan” Atatirk Devrim Miizesi olarak duyurulmustur.’” Kiiltirpark’ta insa
edilecek Atatiirk Devrim Miizesi i¢in, 1935 yili aralik ayinda bolgedeki lise
ogretmen ve miidiirlerinden olusan bir komisyon olusturulmus, bakanliklardan destek
istenmistir.374 Heniiz 1935 yili bitmeden, Aksam Gazetesi, Izmir Odemis Kazasi,
Birgi Nahiyesinde bulunan Cakiroglu Konagi’nin da devrim miizesi olarak

hazirlanmaya baglandig: yazmaktadlr.375

27 Subat 1936 tarihinde toplanan Cumhuriyet Halk Partisi Genel Kurulu,
Ankara’da agilacak Devrim Miizesi igin yapilacak isleri hizlandirirken®® ayni yil
benzer bir miize agmak isteyen illerden biri de Manisa olmustur. Manisa Halkevi

Miize Kolu tarafindan ekim ayinda alinan kararlar igerisinde bir devrim miizesi agma

1 Oral, 2002, a.g.e., 5.126.

372y Birson, “Harbiye’yi Mutlaka Sehre Mal etmeliyiz!”, Cumhuriyet, 17 Haziran 1935, s.6.

37 “zmir’de Kiiltiir Park”, Tan, 28 Eyliil 1935, s.2.

34 «Kiiltir Park Plam”, Yeni Asir, 25 Aralik 1935, s.1.; “Kiiltiirpark Temelleri Yilbasi’nda
Atilacaktir”, Anadolu, 25 Aralik 1935, s.2.

3% «()demis Kazasinin...”, Aksam, 01 Aralik 1935, s.5.

376 «“Halk Partisi”, Aksam, 28 Subat 1936, s.1; “CHP. Genyon Kurulu”, Halkin Sesi, 28 Subat 1936,
s.3.
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diisiincesi de one siiriilmiistiir.>”” Ancak sonraki yillarda Manisa’da bir devrim

miizesi hayata gecirilmedigi anlagilmaktadir.

2.4.1. Belgelerde Inkilap Miizesi

Milli bir inkildp miizesi kurulusuna dair bilgilerimiz olduk¢a sinirlidir. Ancak
Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri'nde yer alan birkag dosya igerigi, donem
gazeteleri ve smirli sayida iretilmis bazi akademik caligmalar icerisinde miize
projesi, miize komisyonu ¢aligmalari, miize hakkinda yapilan raporlamalarla
kargilasmak miimkiindiir. Belgeler, donemin miize ¢alismalari, kiiltiirel ve siyasal
ortamiyla birlikte incelendiginde anlam kazanmaktadir. Cumhurbagkanligi Devlet
Arsivleri’nde yer alan dosya igerikleri gozden geg¢irildiginde, Cumhuriyet’in onuncu
yilina denk gelen 1933 tarihinden baslayip ve 1936 yilina dek yogun sekilde

bagimsiz bir Inkilap (Devrim) Miizesi ¢calismalarinin yiiriitiildiigii anlasiimaktadir.

Cumhuriyet Arsivleri’nde Inkilap (Devrim) Miizesi’ne dair gorebilecegimiz iki
ana dosyadan biri doksan alt1 sayfalik bir yazismalar ve raporlar belgesidir.378 Dosya
igeriginde Ankara Halkevi binasinda diizenlenecek bir “Inkildpta Ankara Sergisi”
caligmalarinin da oldugu anlagilmaktadir. Klasik sergilemeden c¢ok bir miize
havasinda olusturulacak projede sergileme, Sevr Gegidi, Lozan ve Atatiirk
boliimlerinden olusacak ve anlatim mankenler, 151k ve grafikler yoluyla yapilacaktir.
Ayrica kurulacak Milli Miicadele salonu, Atatiirk’iin Ankara’ya gelisiyle baslatilip,
Millet Meclisi agilisiyla bitirilen sahnelerden olusmaktadir. Belgelerde yer alan
serginin detayli masraf ve bor¢ listesi, projenin gerceklestigi anlamina

gelmektedir.>”

Belgelerden takip edildiginde, 1933 yili agustos ayi itibariyle Ankara Halkevi
Miize ve Sergi Komitesi, kurulacak Inkilap Miizesi i¢in, fotografci Cemal Isiksel,
Izzet Kaya ve Tahir Efendi’den fotograf alinmasi kararlastirilmistir. Ayrica ¢ok

sayida ressamla yazismalar yapilmis, Inkilap Miizesi igin bazi resimlerin alimina dair

377 «“Manisa’da Zirai ve Iktisadi Konusmalar”, Ulusal Birlik, 31 Ekim 1936, s.4; “Manisa Zirai ve
Iktisadi Isleri Konusuldu”, Anadolu, 31 Ekim 1936, s.4.

378 « Ankara Halkevi'nde, inkilabin seyrini gosterir bir miize meydana getirme alismalari. Atatiirk'ii
Samsun'a gotiiren Bandirma Vapuru hakkinda bilgi”, 27 Subat 1934, BCA. 490-1-0-0-1199-203-1.

¥ BCA. 490-1-0-0-1199-203-1, 5.17-22,64.
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pazarliklar gerceklesmistir. Yazigmalarda Ali Sami (Boyar), Seref (Akdik) gibi
isimlerle miize icin eser alimma dair goriismeler yapildigi, bazi eserlerin satin
alindig1 anlasilmaktadir. 13 Temmuz 1933 tarihli mektubunda Seref Akdik,
“Inkildplar ve Inkildp miizesi icin omriinii hasretmeye hazir” oldugunu bildirerek
heyecanini belirtmektedir. Miize ve Sergi Komitesi, Inkildp Miizesi’nde sergilemek
icin eski Erkan-1 Harbiye binasinin fotograflarini ¢ektirmek i¢in fotograf¢i arayigina
da girmistir. Ayrica Milli Miicadele doneminde mefkire kartlarin1 hazirlayan
Kaymakam Selahattin Bey’den de tablolar alinmistir. Alinacak eserler arasinda
Miinir Hayri Egeli’nin, Atatiirk’in Ankara’ya ilk kez gelisine dair hazirladig1 heykeli

de mevcuttur.®®

Belgeler arasinda Miinir Hayri Egeli’nin parti genel sekreteri Recep Peker’e 24
Agustos 1933 tarthinde yazdigi bir rapor mevcuttur. Raporun Egeli’nin
Cumhuriyet’in onuncu yili kutlamalar1 c¢ercevesinde Ankara Hukuk Fakiiltesi’nde
yapilmasini istedigi sergi i¢in yazildigi anlasilmaktadir. Egeli, Almanlarin sergiler
yoluyla yaptig1 basarili propagandadan bahsederek, Cumhuriyet’in onuncu yilinda
bir sergi yapilmasimi Onermektedir. Sergi, Ankara Hukuk Fakiiltesinde bir siire
durduktan sonra gezici olarak iilkeyi dolasacaktir. Egeli sergi hazirliklarina hemen

baslayabilmek i¢in bir biitce talep etmektedir.*®

Ayni arsiv dosyast igerisinde yer alan tarihsiz bir belgede, heniiz bir bina tesis
edilemedigi igin dngdriiler gergevesinde Inkilap Miizesi kurulumu igin gerekli biitge
hesaplanmistir. Miize ekibi birer katip, depocu, rehber, bek¢i ve idareci olarak

dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr.SSZ

Arsiv dosyasi igerisindeki evraklardan biri de Inkilap Miizesi Diizenleme
Komitesi’nde yer alan isimlerden biri olan Sevket Siireyya (Aydemir) tarafindan
kaleme alinan bir bagka belgedir. Aydemir, komiteye 27 Agustos 1933 tarihinde bir
oneri sunmus, se¢ilecek herhangi bir sergi salonuna dair ¢calismalar yapilmasini ve bu
minvalde ilerlenmesinin daha dogru olacagini bildirmistir. Aydemir, inkilap Miizesi

icin ¢aligmalarin yliriitiilmesine hiz katacak bu uygulamaya dair bir salon 6nerisi de

%0 a.9.b., 5.3,4,5,7,28,36-39,60,62.
%1 a.9.b., 5.66-72.
%2 a.g.b., 5.65.
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sunmustur. Sevket Siireyya Aydemir’in Sakarya Salonu Onerisi, detayli bir harita,
paftalar, harp subesi raporlari, asker mektuplari, Sakarya harbi cephe fotograflari

basta olmak iizere on bes pargal1 bir sergilemeden olusmak‘[adlr.383

20 Mayis 1933 tarihinde miize komitesi Ankara Halkevi Reisliginden Halkevi
odalarinda ve deposunda bulunan konuyla ilgili eserleri miizeye konulmak iizere
toplatilmasmni rica etmistir.®®* Ayrica Ankara Halkevi ve Tiirkiye Biiyik Millet
Meclisi ile yiiriitiilen yazismadan, Meclis’in ilk oturumunda kullandig: kiirsii, koltuk,
iki sandalye, can ve ii¢ yagli boya tablonun uygun goriildiigii takdirde bulunduklar

ambardan, miizede sergilenmek iizere alinabilecegi anlasilmaktadir.>®

Belgelerden Dahiliye Vekili Siikrii Kaya’nin onceki devirlere ait jandarma,
zabit, piyade ve siivarilerin {iniformalarindan &rnekleri Inkildp Miizesi adina
Halkevine teslim ettigi anlasilmaktadir. > Ayrica Sivas’tan, Sivas Kongresi
siirecinde ¢ikartilan Misaki Milli gazeteleri talep edilmis, kisisel arsivlerinde bu
yaymi bulunduran mebuslarla iletisime gegilmistir.387 fletisime gegilen kurumlar
arasinda Roma ve Moskova miizeleri de mevcuttur. Miize komitesi 20 Nisan 1933°te
Ankara Inkildp Miizesi icin Roma ve Moskova’da bulunan inkildp miizelerinin

talimatnamelerini ve albiimlerinin getirtilmesi girisimlerinde bulunmustur.388

Maarif Vekaletinin de dahil oldugu Inkildp Miizesi icin eser toplama faaliyeti
kapsaminda Vekalet, 13 Mayis 1933 tarihinde Ankara Halkevi Reisligine,
Etnografya Miizesi’'nde emaneten alinacak materyaller i¢in kurumlar arasi

yazigmalara baslandigi bildirmistir.?’89

Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri’nde bulunan Ankara Halkevi'nde, inkilabin
seyrini gosterir bir miize meydana getirme ¢alismalarina dair belgeler, miize i¢in
daha cok eser olusturma, toplama ve propaganda amacgh sergiler agmaya dair

yazismalardir. Belgeler arasinda Inkilap Miizesi igin bir mimari mekan olusturma,

%3 a.g.b., 5.75-78.

%4 a.9.b., 5.30.

% a.0.b., s.6.

%6 a.9.b., 5.57,58, 59.
%7 a.0.b., 5.43,44.

%8 a.g.b., 5.33.

% a.g.b., 5.42.
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kiralama ya da devralma faaliyetine dair bir belge mevcut degildir. Bu durumun

ihmal edilmis oldugu anlasilmaktadir.

2.4.1.1. Miinir Hayri Egeli’nin Devrim Miizesi Raporu

Inkilap Miizesi fikrine dair Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri’ndeki belgeler
arasinda en dikkat cekici olan1 ¢ok yonli bir sanatci, 68retmen ve gazeteci olan

Miinir Hayri (Egeli) tarafindan yazilan 28 Temmuz 1935 tarihli rapordur.*®

Miinir Hayri Egeli (1899-1970) 6gretmen, ressam, heykeltiras, yazar, gazeteci
ve sinemacilik vasiflariyla taninmaktadir. Sorbonne Universitesi’nde 1922°de
Psikopatoloji egitimi alan Miinir Hayri Egeli, Paris’teki egitimi sirasinda Tiirk
Istihbarat Biirosu Miidiirliigii yaptigin1 beyan etmektedir. Fransizca, Rusca,
Almanca, Ingilizce basta olmak iizere yedi dil bilen Egeli, gen¢ Tiirkiye nin kiiltiir

hayatinda ¢ok sayida ilki gerceklestirmesiyle de taninmustir.**

1932 yilinda Ismet Indnii ve Tevfik Riistii Aras’in Rusya ziyaretini yakindan
takip eden Son Posta Gazetesi bagyazari Selim Ragip, Rusya’da gordiigii inkilap
miizelerinden etkilendigini yazmaktadir. Selim Ragip, Tirkiye’de kurulmasi
diisiiniilen Inkilap Miizesi igin “sagdan soldan fikir almadan herhangi bir tesebbiiste
bulunmayalim...” diyerek, boyle bir destek alinmazsa miizenin heniiz kurulusundan

%2 Devlet arsivlerinde bulunan Miinir

itibaren eksik kalabilecegini belirtmektedir.
Hayri Bey’in Devrim Miizesi Raporu incelendiginde bu c¢agri yerini bulmus
gorilmektedir. Zira I1. Diinya Savasina dogru siiriiklenmeye baslayan siyasal iklimde
basat iilkeler Almanya, Italya ve Sovyet Rusya, Tiirkiye’de kurulmas: diisiiniilen

biiyiik bir Milli Inkilap ya da Devrim Miizesi i¢in inceleme altina alinan iilkelerdir.

Miinir Hayri Egeli’ye ait on bes sayfalik rapor Ankara Halkevi antetlidir.>*
Aym yillardaki resmi belgelerde “Inkilap Miizesi” ibaresi gegse de Egeli, “Devrim

Miizesi” tabirini kullanmaktadir. Egeli raporunda, kendisine verilen buyruk iizerine

390 «Ankara Halkevinde inkilap Miizesi’ne ait dosyadaki evrak listesi. inkilap Miizesi biitcesi ile diger
milletlerin miizelerine ait rapor”, 27 Ekim 1939, BCA. 490-1-0-0.1199-205-1, s.15-29.

%1 Damlanur Kiiikyilldiz Gozelce, “Miinir Hayri Egeli (1899-1970)”, Atatiirk Ansiklopedisi,
(Cevrimigi) https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/munir-hayri-egeli-1899-1970/, 24.12.2021.

%92 «Rusya Intibalar1”, Son Posta, 09 Mayis 1932, s.4.

%% BCA. 490-1-0-0.1199-205-1., 5.15-29.
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son iki yil igerisinde Alman, Italyan ve Rus devrim miizelerini yakindan inceledigini
yazmaktadir. Egeli, I. Diinya Savasi sonrasinda biiyiik degisim geciren dort ulustan
biri olarak Devrim Miizesi kurmakta gecikildigini yazmakta ve Milli Miicadele
anitlarinin  yavas yavas yok olmaya Dbasladigi konusundaki endiselerini
vurgulamaktadir. Bu nedenle Egeli’ye gore Devrim Miizesi 6ne alinmasi gereken

meselelerden biridir.

Egeli, raporunda Hitler Almanya’si, Mussolini Italya’si, Cekoslovakya ve
Sovyet Rusya’daki devrim miizelerinin gelisimine 151k tutan kisa bilgiler
vermektedir. Rapor, Almanya’da kurulan Propaganda Bakanligi’nin sergi, sinema ve
radyolara dair bir program hazirlandigini belirtmektedir. Egeli, Berlin’de agilan “Die
Front” sergisinin Hitler’in parti programina sagladigi katkidan bahsetmekte, Roma
ve Milano’daki sergi gozlemleriyle devam etmektedir. Sergilerden biri Roma’da
bulunan Mostra della Rivoluzione Fascista olup, on bes galeriye yayilmis etkili bir
gorsellik sunmaktadir. Egeli, bu sergiden ¢ok etkilenmistir.*** Egeli, Mostra della
Rivoluzione Fascista sergisinden bahsederken “Yasadigim bir inkilabin on yil sonra
ne sekilde séylendigini mukayese edebildim” demektedir.**®> Benito Mussolini’nin,
1922°de iktidara geldigi ve bahsi gegen serginin 1932°de agildig: diisiiniiliirse,
Egeli’nin Tiirkiye ile Italya’nin i¢inden gectigi tarihi siiregler arasinda bir benzerlik

kurdugu aciktir.

Her ne kadar italya miizelerinden etkilenmisse de Egeli’ye gore “devrim
miizeciliginin anast” Rusya’dir. Egeli, Kizil Meydan’da bulunan ve Tarihi Miize
olarak adlandirilan ilk yapiyr, devrim miizelerinin birinci etabi olarak
tanimlamaktadir. Egeli’ye gore, miize feodalizmden, egemen siniflara kadar olan

stireci inandiric1 bir metot ve karsilasgtirmali yollarla aktarmaktadir.>%®

%94 1932 ve 1934 yillari arasinda Roma Palazzo delle Esposizioni Sergi Salonu’nda diizenlenen sergi,
Mussolini dénemi ideolojisinin anlatim gérevini iistlenmektedir. ilk agildiginda 4 milyon ziyaretgi
tarafindan gezilmistir; “Italian Modernism and Fascism, A Very Ambiguous Relationship”,
Tweedland The Gentlemen’s Club, (Cevrimigi)
http://tweedlandthegentlemansclub.blogspot.com/2013/06/italian-modernism-and-fascism-very.html,
24.12.2021.

% BCA. 490-1-0-0.1199-205-1., 5.16.

3% Egeli’nin Kizil Meydan’daki Tarihi Miize olarak tammladigi miize, giiniimiizde hizmet vermeyi
stirdiiren Ulusal Tarih Miizesi’dir; Shm.ru, (Cevrimigi) https://shm.ru/150-let/, 25.12.2021.
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Minir Hayri Egeli’nin raporunda, Sovyet miizelerinin smiflandig1 ikinci
boliimde Devrim Miizesi yer almaktadir. Egeli’nin 1924’te kurulan ve tiim devrim
miizelerinin en eskisi olarak tanimladigi “Kizil Moskova Miizesi”, otuz ii¢ oda, bir
sinema salonu, bir kiitiiphane ve diger bolimleriyle biiylik bir mekan olarak tasvir
edilmistir. Egeli bu miizenin, komite toplantilarina katildigim1 ve alinan kararlar
gbzlemledigini yazmasi, raporlama c¢alismasinda ne kadar titiz davrandiginin da
g('is‘[ergesidir.gg7 Miinir Hayri Egeli’nin raporunda genisce yer ayirdigt Rus
miizelerinden ii¢linclisii “Lenin Miizesi” bashigini tasimaktadir. Egeli, bu miizede,
Rus inkilabinin lideri olarak tanimladigi Lenin’in hayati ve eserlerini sekillendiren
kisilere dair sergileme yapildigini yazmaktadir. Devrim Miizeleri hakkindaki 1935
tarinli raporda anlatilan Rus miizelerinin sonuncusu Kizil Ordu Miizesi olup
Egeli’ye gore “devrimin ordu bakimindan hatiralarint siralayan kocaman bir

miizedir. %

Miinir Hayri Egeli, diinya devrim miizelerinden 6rnekler vererek basladigi
raporunu “Bir Devrim Miizesi Tekniginin Ana Cizgileri” bashgiyla devam
ettirmektedir. Rapor incelenen tiim miizeleri ana bir ¢izgide toplayarak karakterize
etmeye calismaktadir. Egeli’'ye gore bu ana c¢izgi, ‘“her millet icin halkin
anlayabilecegi ve zevk alabilecegi” bir durumda olmasidir. Miize kurulurken
psikolojik devrimlerinde gbéz Oniline alinmasi gerektigini belirten Egeli, miizede
bulunmasi1 gereken esyalar1 esasli ve otantik belgeler, fotograflar, tablolar, heykeller,
haritalar, dioramalar, istatiksel grafikler, aslina uygun kopya eserler ve liderlerin 6zlii

sOzleri olarak siralamaktadir.

Rapor, her devrim miizesinde on, on bes dakika civarinda bir film olmas1
gerektigini de vurgulamaktadir. Egeli’nin sinema sektoriinde yer alan bir isim
olmasimin da bu konuda etkisi olabilir. Diger yandan gerek Almanya gerekse Rusya,

sinemay1 oldukg¢a erken donemde bir propaganda unsuru olarak benimsemistir.*°

%97 Egeli’nin raporunda bahsettigi kurum giiniimiizde Rusya Devlet Merkezi Cagdas Tarih Miizesi
adiyla hizmet vermektedir; Sovrhistory.ru, (Cevrimigi)
https://www.sovrhistory.ru/museum/history/1920-1930/index.php, 25.12.2021.

¥ BCA. 490-1-0-0.1199-205-1., 5.18.

3% Gerek Osmanli gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti dsneminde 6nde gelen isimler tarafindan sinemanin
bir ulusal propaganda unsuru olarak kullanilmasi fikri tartigtlnug kismen uygulamaya alinmig
fikirlerdir.; Unal Ustiindag, Demokrat Parti Siyasetinin Tiirk Sinemasmna Yansimasi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2018, s.10; Serdar Oztiirk, “Erken
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Egeli, raporunun bir sonraki asamasinda “Bizim Devrim Sergimiz Nasil
Organize Edilebilir?” bashigmi tasimaktadir. Bir devrim miizesine giden yolun
devrim sergisinden gegctigini belirten Miinir Hayri Egeli, olusturulacak bir biiro ve
komisyon tarafindan, miize 6n ¢alismalarinin ve eser toplama isinin yiiriitiilmesi
gerektigini yazmaktadir. Ozenli bir reklam ve propaganda ile sinirli bir siire igin bir
miizeye donilisecek serginin diizenlenmesi miimkiindiir. Ayrica raporun bu kisminda
Egeli, 1935 tarihine dek bir inkilap Miizesi olusturmak igin toplanan ve toplanacak
olan belgelerin nerelerde yer aldigina dair bilgi vermektedir;

“...su ana kadar toplanan, Etnografya Miizesi depolarindaki esya, Halkevinde
bulunan esya ve dosyalar, Kiiltiir Bakanligi’'nda bulunan fotograflar ve bazi
okullardaki esyalar. Partilerde bulunan fotograflar, Ankara’da, partide, tiirli
devlet miiesseselerinde bulunan ve okullarda bulunan devrimle ilgili tablolar,
Orduevi, Savunma Bakanligi, Istanbul Askeri Miizesi, Istanbul Gazi Evi,
Mudanya Miitareke Evi, Dolmabahge Sarayi, Izmir, Eskisehir, Sakarya ve
Sivas’ta bulunan koleksiyonlar ve esya gozden gecirilmelidir.” *®°

Egeli’ye gore sergi i¢in, Milli Miicadele’de bulunmus inkilap adamlarindan bir
komite ve biiro olusturulmalidir. Yaklasik on iki sene bekledikten sonra
olusturulacak bir Devrim Miizesi kiiciik olamayacaktir. Bu durum elestiriyi
artirabilecegi i¢in kusursuz bir miize kurmak ancak sergi gibi ¢ok daha az iddial1 bir

yolla miimkiindiir. Sergi plan1 biiro siparisiyle, sanatcilara ¢izdirilmelidir.

Miinir Hayri Egeli raporunda, ilk devrim sergisine dair bir plan taslagi da
sunmaktadir. Egeli miize béliimlerini, Devrimden Once Tiirk Béliimii, Biiyiik Devrim
ve Kurtulus Savasi boliimii, Cumhuriyet Tiirkiye’si Boéliimii, Yeni Tiirkiye nin
Kurucusu Atatiirk bolimleri olarak dort ana boliime ayirmaktadir. Taslak,
Cumhuriyet Oncesi donemi karanlik bir cergeveyle ele almaktadir. Miinir Hayri
Egeli’nin raporunu da igeren arsiv dosyasinda Halkevleri ile belge, bilgi, materyal
toplamanin sekline dair yazigmalar mevcuttur. Dosyanin en 6dnemli belgelerinden biri

1

Devrim Miizesi Komisyonu’na diisiiniilen isimlerdir. Bu isimler; Hikmet Bayur40 ,

Cemal Hiisnii*®?, Eski Maarif Vekili Esad*®®, Eksi Miizeler Miidiirii Halil*®*, Salah

Cumbhuriyet Yillarinda Sinema Konusunda Bagarisiz Kalmus Iki Girisim: Cekilemeyen Iki Propaganda
Filmi (1939) ve Ibret Yerleri Projesi (1923)”, Selguk iletisim Akademik Dergisi, C.3, S.3, Temmuz
2004, s.77-82.

‘O BCA. 490-1-0-0.1199-205-1, s.21.

L yysuf Hikmet Bayur (1933-1934 Milli Egitim Bakam).

%92 Cemal Hiisnii Taray (1929-1930 Milli Egitim Bakan).

%8 Esat Sagay (1930-1932 Milli Egitim Bakan).
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Cimcoz*®, Hilmi Uran (Seyhan Saylavi)*®®, Edip Servet*”’, Cevad Abbas**® ve Ferit

Celal Giiven*® olarak siralanmustur.

Raporun yaklasik dort iilkeyi icerecek sekilde kapsamli detaylar igermesi,
sonunda Onerilere yer verilmesi gibi etkenler, Egeli’'nin bu i3 i¢in
gorevlendirildiginin gostergesidir. Her ne kadar yazismalar Halkevleri biinyesinde
yiiriitiilmiis olsa da, donemin sinirli ekonomik sartlar1 da degerlendirdiginde bahsi
gecen gorevlendirmenin bakanliklar dlceginde yapilmis oldugu ve inkilap Miizesi

konusunun, milli bir mesele olarak ciddiyetle ele alindig1 anlagilmaktadir.

2.4.2. Milli inkilap Miizesi’nin Kurulamama Nedenleri

1925 yilinda Milli inkilap Miizesi kurma fikri dogrultusunda eser toplama
faaliyetleri baslatilmus, siirecte ilk olarak Istanbul Sisli’de giiniimiize Atatiirk Miizesi
olarak hizmet veren tarihi ev “Atatiirk Inkildbi Miizesi” olarak acilmistir. Gegen
zaman igerisinde adinda “Inkilap” ya da “Devrim” ismi gegen ¢ok sayida kurum
olusturulmak istenmis ancak planlanan Slgekte bagimsiz bir Milli Inkilap Miizesi
kurulamamistir. Bagimsiz inkilap Miizesi’nin kurulamamis olmasina dair en biiyiik
ve 6nemli tartisma konusu ise Tiirk Inkilab1 kavramimin igerigi ve inkilap siirecinin

hangi noktadan baslatilmasi konusundaki fikir ¢atigsmasidir.

Inkilap Miizesi komitesinde yer alan Abdiilhak Sinasi (Hisar), eser toplama
asamasinda son inkilab1 daha iyi anlayabilmek i¢in Tanzimat devrine kadar gidilmesi
diisliniildiiglinii ancak Tanzimat devrinin, Batililasma hareketlerinin baslangici
olarak goriilemeyecegi gerekgesiyle, siirecin Sultan I1l. Ahmet ve Sadrazam Damat
Ibrahim Pasa devrine kadar gétiiriilme karar1 alindigim belirtmektedir.*'° Necmettin
Tiirinay, Abdiilhak Sinasi’nin komisyonda yer alan bir diger isim Sevket Siireyya
Aydemir’in bir toplantida sundugu rapora cevaben, “Biz bu inkildbin Tanzimat 'tan

beri degil, iki yiiz seneden beri devam ettigini diistiniiyoruz” dedigini

“% Halil Edhem Eldem (Eski Miizeler Miidiirii, Tiirk Tarih Kurumu Uyesi, Milletvekili).
405 Hiiseyin Salah Cimcoz (Milletvekili).

%% Mustafa Hilmi Uran (Milletvekili).

7 Mustafa Edip Tér (Milletvekili).

“%8 Mehmet Cevat Giirer (Diplomat, Asker, Milletvekili).

%% Ferit Celal Giiven (Milletvekili).

M0 Abdiilhak Sinasi, “Bir inkilap Miizesi i¢in...”, 5.261.
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belirtmektedir.** Arsiv belgelerinde yer alan 1934 tarihli bir dosya igerisinde
bulunan yazigmalar arasindaki isimsiz ve imzasiz 6 sayfalik belge, Inkilap

Miizesi’nin Tanzimat’la baslatilmas1 gerektigini savunmaktadir,*'?

Sevket Siireyya Aydemir, Inkilap Miizesi ve Inkildp Enstitiisii kurma
calismalari sirasinda inkilabin baslangicini daha eskilere ve derinlere tasiyarak daha
temele varan bir gelenek izlemeye calistiklarini fakat inkilabin anlayisi, tarifi ve
baslangict hakkinda bir gorlis birligine varilamadigini belirtmektedir. Aydemir,
biitlin bir Osmanli tarihinin yok sayilmaya calisildigini belirtmektedir. Aydemir
Inkilap Miizesi’nde 1. ve II. Mesrutiyet devirleri, Tanzimat, hatta Ill. Selim ve daha
gerilerine giden yenilesme ve Batililasma hareketlerinin, inkildp habercileri olarak

. . i 413
miizede yer almasi gerektigini savunmaktadir.

Abdiilhak Sinasi Hisar’in miize calismalar1 sirasinda aldigi notlarda Sevket
Siireyya Aydemir hakkinda “aceleci”, “acemi”, “politikact kimligi var”, “miittefikin
ontinde ve yaminda!” gibi ifadelerin ge¢mesi, ihtilafin boyutunu gdstermektedir.
Diger yandan, Hisar'in “InkilAp Miizesine toplanacak zavalli esyaya yalan
soyletecekler. Zira bu egya tasnif sekline gore kendilerine soyletilmek istenen

s 414 . . .
ifadesi, sikintinin boyutu ve gelinen

manalart soylerler. Bu teshir meselesidir
nokta hakkinda 6nemli bir tespit olarak degerlendirilebilir. Komite iiyesi, Enver
Behnan Sapolyo*™ ise, Ulkii Dergisi’nde yaymlanan Miizecilik makalesinde, ok kisa
olsa da Inkildp Miizesi tanimini vermekte ve “Inkildp Miizeleri bir milletin
kahramanhiklari, yakin tarihte yaptiklarini temsil eder” demekte ve Inkilap siirecini

yalnizca “yakin tarih” olarak nitelemektedir.**®

Ozellikle Abdiilhak Sinasi Hisar ve Sevket Siireyya Aydemir’in yazdiklar ile
miize caligmalar1 sirasinda sergiledikleri tutumlar géz Oniine alindiginda, Inkilap

siirecinin nereden basladig1 noktasinda karmasik bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Diger

! Necmettin Tiirinay, “Cumhuriyetin Onuncu Yilinda Bir Inkilap Miizesi Tasavvuru”, Tiirk Yurdu,

C.6,5.270, Subat 2010, s.39.

2 «Ankara Halkevinde inkilap Miizesi’ne ait dosyadaki evrak listesi. Inkilap Miizesi biitgesi ile diger
milletlerin miizelerine ait rapor”, 27 Ekim 1939, BCA. 490-1-0-0.1199-205-1.

13 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, istanbul, Remzi Kitabevi, 1971, 5.433.

4 Tiirinay, a.g.e., 5.38-39.

5 Abdiilhak Sinasi Hisar ve Sevket Siireyya Aydemir disinda Inkilap Miizesi Komitesi'nde Enver
Behnan (Sapolyo), Sami (Cdlgecen) Bey ve Hamit Ziibeyr (Kosay) yer almaktadir; Tiirinay, a.g.e.,
s.36.

M8 Enver Behnan Sapolyo, “Miizecilik”, Ulkii, S.18, C.3, Agustos 1934, 5.431.
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yandan siirecin ¢esitli asamalarinda raporlamalar yaparak yurtdisi devrim miizelerine
dair gozlemlerini anlatan Miinir Hayri Egeli, devlet arsivlerinde yer alan iki
raporunda Atatiirk oncesi devirleri olumsuz bir ¢ercevede, yalnizca Milli Miicadele

oncesi karanlik durumu goézler oniine sermek acisindan ele almaktadir.

Resim 2.9. Izmir Kiiltiirpark igerisinde ye alan, Bruno Taut tarafindan Inkilap
Miizesi olarak tasarlanan miize yapisi.

_

(1] 1

Izmir Enter nasiyonal Fa

=Y s
Kaynak: Sibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun insas1, Erken Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Mimari
Kiiltiir, Istanbul, Metis Yayinlar1, 2012, 5.161.

Bir inkildp Miizesi kurulumu icin yasanan en biiyiik sikintilardan biri de
miizeyi konumlandiracak bir yapir meselesidir. Thmal edildigi anlasilan mekan
sorununu ¢ézmek i¢in Ankara eski Erkan-1 Harbiye binasi glindeme alinmis ancak
net olarak anlasilamayan nedenlerden dolayr yapmin kullanimi  mimkiin

olamamigtir.**’

Milli Inkilap Miizesi olusturmak icin girisilen ve sonuca en ¢ok yaklasan proje,

Maarif Vekilligi destegiyle Izmir Kiiltiirpark igerisinde mimar Bruno Taut tarafindan

M7 «Ankara Halkevinde Inkilap Miizesi’ne ait dosyadaki evrak listesi. inkilap Miizesi biitgesi ile diger
milletlerin miizelerine ait rapor”, 27 Ekim 1939, BCA. 490-1-0-0.1199-205-1.
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tasarlanan ve inga edilen Devrim Miizesi olmustur. Bittiginde miize yapilmasindan
vazgegcilen bina, uzun yillar farkli amaglarla kullanilmistir. Yapi, giiniimiizde Kiiltiir
ve Turizm Bakanhigi'na bagl Izmir Kiiltiir ve Sanat Miizesi icerisinde yer alan
Seramik Eserler Boliimii olarak hizmet vermektedir. Yapiya dair kapsamli bir bilgi

Ahmet Uhri tarafindan hazirlanan “izmir Miizeleri” isimli kitapta yer almaktadir;

“...seramik eserler boliimii olarak kullanilan yapisi, Bruno Taut tarafindan
tasarlanmistir. Bina, 1939 yilinda Maarif Vekaleti Kiiltiir Pavyonu olarak insa
edilmis, Kiiltiirpark’in kurulmasi sirasinda planlanan ancak
gerceklestirilemeyen, Inkildp Miizesi’ne alternatif olarak kurulmustur. Bina,
modern Cumbhuriyet’in énemli bir vitrin yapist olmanin yani sira, sergileme
kiiltliriinii anlamak ag¢isindan da 6nemlidir. Bruno Taut’un ani 6liimii sonucu
bina, Maarif Vekaleti mimarlar1 tarafindan tamamlanmustir. Sonraki,
donemlerde yine Arkeoloji Miizesi, miizenin tasinmasiyla bir ara Izmir
Enternasyonal Fuari’min agildigi tarihlerde basta Cin Halk Cumhuriyeti

Pavyonu olmak iizere, degisik iilkelerin ve kurumlarin pavyon binasi olarak

kullanilmigtir”.

Ulus devletin ingas1 i¢in gerekli goriilen bagimsiz bir Inkilap Miizesi fikri Fuat
Kopriili tarafindan 1925 yilinda dile getirilmis ve calismalarina baslanmistir. Bu
tarihten sonra miizenin hangi yolla ve ne sekilde kurulacagina, igerecegi sergileme
materyallerinin neler olacagi ve ne sekilde toplanacagma, halka bir inkilap
ideolojisini egitim fonksiyonuyla nasil verecegine dair tartismalarin 1940’11 yillara

dek siirdiigli goriilmektedir.

1930’Iu yillarda yeniden ele alman Milli Inkilap Miizesi fikrine dair cesitli
yazigmalar yapilmig, ge¢gmiste baglatilan eser toplama islemlerine dair yeni kararlar
almmistir. Toplanan eserlerin bir kismiyla kurulan Sisli Atatiirk Inkilab1 Miizesi’nin
daha cok Atatiirk’iin sahsina ait eserler barindirtyor olmasi nedeniyle, daha genis
kapsamli bir Inkildp Miizesi arayismin siirmesine neden olmustur. 1930’lu yillarda
Istanbul, Ankara ve Izmir basta olmak iizere bazi kent merkezleri ve ilcelerde
acilmak istenen inkilap miizeleri hayata gegirilememis, bagimsiz bir inkilap Miizesi
kurma c¢alismalar1 sonugsuz kalmistir. 1923 yilindan 1940’larin  basina dek
siirdiiriilen ulusal ya da milli Inkildp Miizesi olusturma gayretlerine dair smirl
sayidaki belge, Tirk inkilabinin nasil algilandigina dair sosyolojik ve Kkiiltiirel

degisimin izlerini de gérmemizi saglamaktadir.

8 Ahmet Uhri, izmir Miizeleri, Bir Akdeniz Kenti’nin Kiiltiirel Arka Plan/izmir Miizeleri,
Siirekli Sergi ve Koleksiyonlar, izmir Biiyiiksehir Belediyesi Akdeniz Akademisi, 2018, s.151.
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Erken Cumbhuriyet doneminde, miizecilik alaninda yetismis insan giiclinden
mahrum olmak, inkilaplarin mantig1 ve siirecine dair fikir birliginin olugmamasi,
miize fikri ortaya atildiginda inkilap anlayisiyla meydana gelen degisim ve doniisiim
hizinmn yiiksekligi gibi nedenler Milli Inkilap Miizesi’nin kurulamamis olmasinin
temelinde yatan, anlasilabilir gerekgelerdir. Diger yandan 1939°da kendisini II.
Diinya Savasi’nin karmasik ve sikintili siyasi atmosferinde bulan Tirkiye igin
atitlimlar kismen rafa kaldirilmis, 6ncelik milli giivenlik politikalarin verilmistir. Bir
milli miize fikri ancak 1945’lerde tekrar giindeme alinip zaman zaman bes yillik
kalkinma planlarinda kendisine yer bulsa da tam anlamiyla Milli Miicadele ve
inkilaplarin kazanimlarin1 ele alan bir Milli Miize hayata gecirilebilmis degildir.419
Mehmet Fuat Kopriili’ntin 1925 yilinda Cumhuriyet gazetesine verdigi demegte yer

alan sozlerine kulak vermek, siirecte yasanan diger olumsuzluklar1 gérmek agisindan

da fikir verici olabilir;

“Inkildbimiza ait olmak iizere simdi bircok vesikalar vardir ki, bunlarin
kolaylikla toplanmasi miimkiindiir. Fakat aradan mesela 20 sene gecerse,
bunlari bir araya toplamak zorlasacaktir™*?

Cumhuriyet’in erken doneminde ortaya atilan biiyiik ve bagimsiz bir Inkilap
Miizesi i¢in ¢ok sayida materyal toplanmis olsa da Fuad Kopriilii'niin isaret ettigi
sekilde belirli bir siire sonra miize fikri rafa kaldirilmustir. Inkilap Miizesi calismalari

Mustafa Kemal Atatiirk’iin vefat1 sonrasinda tamamen terk edilmis goriinmektedir.

2.5. Atatiirk Sonrasi Ulusal ve Milli Miize Calismalari

Prof. Dr. Halit Cal, Atatirk’iin vefatiyla, Anadolu kiiltiirlerine yapilan
vurgunun son bulduguna, eski uygarliklar biitlinsel goren bir yaklasimla Yunan ve
Roma dénemini vurgulayan Osmanli politikasina geri doniildiigii tespitinde bulunur.
Prof. Cal, Atatiirk doneminde kiiltiire verilen deger seviyesine ulagilamadigi, yakin

zamana kadar kiiltlire ve miizelere az 6denek ayrildigin1 vurgulamaktadir. 421

Atatiirk sonras1 donemde Milli ya da Ulusal Miize arayislar1 belirgin sekilde

stirdiiriilmiistiir. Devlet kurumlari, siyasi partiler, bakanliklar diizeyinde siirekli dile

19 Karadeniz, a.g.e., 5.251-256.
29 «“fnkilap Miizesi Nasil Yapilacak”, Cumhuriyet, 24 Kasim 1925, s.1.
2 Cal, a.g.e., 5.330,
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getirilen bu ihtiya¢ gliniimiiz itibariyle karsilanabilmis degildir. Tiirkiye ¢ok partili
hayata dogru demokratik denemesini siirdiiriitken 1945 yilinda, Milll Miize
sOyleminin Halk Miizeleri kavramiyla yanana kullamildigr goriilmektedir. Halk
Miizeleri terimini bu donemde siklikla kullanan Ziibeyr Kosay’dir. Kosay 1945

yilinda halk miizeleri tanimin1 su sekilde yapmaktadir;

“Halk miizeleri hem maddi kiiltiir belgelerini hem de ge¢misi, yasanan
giinlere baglayan ana hatiralarin canli 6rneklerini, izlerini barindirir. Yalniz
aydin vatandaslar degil, ayn1 zamanda asil halk orada kendini bulur. Ne
oldugunu o6grenir. Bu miizeleri gezmek, anlamak i¢in sanat, tarih bilmek
gerekmez. Ciinkli ziyaretgi sira sira koleksiyonlar, kendi mubhitlerinden

uzakta kalmig eserler gérmeyecektir; her sey yerli yerinde, birkac yiizyil

havasi i¢indedir”.*

Kosay’in tanimda bahsettigi “Bu miizeleri gezmek, anlamak icin sanat, tarih
bilmek gerekmez. Ciinkii ziyaret¢i sira sira koleksiyonlar, kendi muhitlerinden uzakta
kalmis eserler gormeyecektir” yaklagimi, halk miizelerini elit ve entelektiiel
mekanlar olarak bilinen arkeoloji ya da sanat galerileri yaklasimindan
uzaklagtirmaktadir. Diger yandan Kosay icin Halk Miizesi i¢in ideal mekan

Ankara’dir.*®

Kosay’in halk miizeleri tanimi, bir sekilde etnografya miizelerini
andirmaktadir. Hamit Ziibeyr Kosay’in ilk midiiri oldugu Ankara Etnografya
Miizesi, Cumbhuriyet yOnetimi tarafindan ulusal boyutta kurulan ilk miizedir.
Kosay’in benzer bir halk miizesinin Ankara’da agilmasini istemesi FErken
Cumhuriyet’in bakis acisimin halke¢ilia dogru kaydigimmi gostermesi agisindan
onemlidir. Kosay, 1948 yilinda katildigi Ankara Polis Enstitiisii Idareciler
Kongresi’nde Halk miizesi kurulmast gerekliliginin altim1 1srarla  ¢izmis,
konusmasinda “Tiirkiye'de Halk Miizesi fikrini ortaya atmak igin tam firsat”
demistir. Ancak Kosay’in neredeyse tlim yasami boyunca 1srarla tizerinde durdugu
Halk Miizesi, aslinda genis bir alana yayilan bir agik hava miizesidir. Her biri kendi
mubhitine 0zgli tasarlanacak halk miizelerinde canli etkinlikler (halk miizigi,

meddahlar, karagdz ve orta oyunu) gosterileri diizenlenecek, miizenin lokantasinda

22 Aktaran: Hayrettin ivgin, “Dr. Hamit Ziibeyr Kosay’mn “Folklor A¢ik-Hava Miizeleri” Kurulmas:
Icin Yaptig1 Calismalar”, Tiirk Kiiltiiriit Arastirmalari, S. XXIV, 1986, Ankara, s.144.
28 K osay, a.g.e., 5.131.
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Tiirk mutfagina dair geleneksel Anadolu yemekleri yenecektir. Kosay i¢in bu tip bir

miize bir ulus icin siis degil, ihtiyagtir.**

Kosay, 1956’da yayinlanan bir makalesinde ise A¢ik Hava Halk Miizesi kurma
gayretindeki amaci 6zetlemektedir. Tiirkiye nin ger¢ek kuvveti halkin tehlike aninda
giivenilecek tek kaynak oldugunu, sonsuz tecriibelerle zenginlesmis Tiirk milletinin
okuma yazma bilmese dahi bir kiiltiire sahip oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle
medeni vasitalar ve gergek bir egitim ve 6gretim ile donatilirsa milletin yenilmez bir
kuvvet olacagini belirtmektedir.*?® Kosay’in bakis agisiyla A¢ik Hava Halk Miizeleri

bahsi gecen medeni vasitalarla donatilmig egitim ve 6gretim mekanlaridir.

Kosay’in siklikla tizerinde durdugu Acik Hava Halk Miizeleri ya da Folklor
Acik Hava Miizeleri i¢in birka¢ defa ciddi girisimde bulunulmus ancak cesitli
nedenlerle miize kurulamamistir. Kosay’in son donem yazilarinda konunun yabanci

ideolojiler karsisinda kiiltiirel korumacilik boyutu 6ne ¢ikmaktadir;

“Sosyal buhranlar kargisinda genglige bir {ilkii gostermek liizumunu duyanlara
milll suurun milli etiitten dogacagini hatirlatmak isteriz. Ulusun medeniyet
tarihi hakkinda ¢ok silik fikirleri olan kimselerin yabanci ideolojilerin satafat ve
yildizlarina kapilacaklarina siiphe yoktur... Yurdun 6rnegi olacak Halk Miizesi
kendimizi hedef tutan c¢aligmalarin bir merkezi, milli suurun bir aynasi
olacaktir.””*?

Kosay’in milli suurun aynasi olarak gordiigii Halk Miizeleri ve Ag¢ik Hava

Folklor Miizeleri giiniimiizde kurulabilmis degildir.

Atatiirk sonras1 donemde kiiltiir ve miize kavramlar1 ancak 1945’te hiikiimetin
programina girmistir. Tulrkiye’nin biiyilk bir miize haline getirmeyi amacglayan
program, 1950’lerde iktisadi kalkinma hedeflerinin bir adim gerisine diismiistiir.
1950 ve 1980 araligindaki ¢ok partili donemde de ulusal kiiltiir insas1 iktisadi
calismalarm bir adim gerisinde kalmistir. Birinci (1963-1967) ve Ikinci (1968-1972)
Bes Yillik Kalkinma Planlarinda, turizm politikalart 6nemli yer tutsa da miize
konusu kapsamli sekilde ele alinmamustir. Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Plani kiiltiir
konusunu kapsaml sekilde ele almis ve Tiirk kiiltiir varligin1 korumak, gelistirmek

ve tanitmak amaciyla, yeni kiltlir eserlerinin yaratilacagi alanlarin hazirlanmasina

4 a.g.e.,5.134.

2% Hamit Ziibeyr Kosay, “Acik Hava Miizeleri Nasil Kurulabilir”, Tiirk Folklor Arastirmalari
Dergisi, S.87, Ekim 1956, 5.1377-1378.

2 fygin, a.g.e., 5.150.
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vurgu yapilmig, bu baglamda, tanitici kitaplar kiitliphaneler, miize ve ziyaretgi
sayilar1 plana dahil edilmistir. Planda miizecilige dair en onemli vurgu, Tiirk
miizeciliginin, ziyaret miizeciligi bi¢iminden kurtarilip, arastirma, envanter ve
inceleme yapan bilimsel kurumlar haline doniistiiriilmesi planidir. Baskent
Ankara’da Milli Miize ve Folklor Miizesi kurmak da bu planin bir pargasidir.
Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plani (1979-1983) ise demokratiklesme, ¢cagdaglasma
ve toplumsal gelisim gibi konular kiiltiirel eksende ele almais, tarihi yapitlarin, sanat
eserlerinin ve Oren yerlerinin yikilmasina, yok edilmesine ve tarihi eserlerin yurt
disina kacgirilmasina iligskin girisimlerin yetersizligine dikkat ¢ekilmistir. Bu raporun
miizecilik adina en 6nemli vurgusu ise, Tiirk toplumunun tarihsel gelisim siirecindeki
kiiltiirel yaratimlarimi yeni kusaklara aktaracak, toplumsal yasami genis caph

yansitacak ulusal bir miizenin olusturulmasi olmustur.427

Tiirkiye Cumbhuriyet tarihinde ilk askeri miidahale ile 27 Mayis 1960
tarihinde tanigmistir. Askeri yonetim hizla komisyonlar olusturmus, mevcut anayasa
degismistir. 1961 Anayasasi 50. maddesinde “Devlet tarih ve kiiltiir degeri olan eser
ve anitlarin korunmasini saglar” denmektedir.*”® Ayni maddenin daha gok egitim ve
ogretime dair olmasi, eski eser korumasinin daha ¢ok kiiltiirel egitim boyutuyla ele
alindigim1 gostermektedir. Bu déonemde egitim politikalarini ele alan bir Egitim Plam
hazirlanmasi isine girisilmistir. Hazirlanan Tiirkiye Egitim Milli Komisyon Raporu
sonucunda Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde 29 Ocak 1961°de bir Milli Egitim
Planlama Kurulu olusturulmustur. Ardindan egitim komite, komisyon ve gruplari
olusturulmustur. Bu cercevede kurulan egitim birimlerinden biri de Eski Eserler ve
Miizeler Komitesi’dir. Komite 1961 yilinda hazirladig1 raporun girisinde miizelerin
egitim fonksiyonlarindan yeterince yararlanilmadigi tespitinde bulunmaktadir.
Ayrica miizeleri “ge¢mise baglayan milli duygular: beseleyen, yaratma gii¢ ve hevesi
veren’’ egitim alanlar1 ve ilim laboratuvarlar1 olarak tanimlanmakta ve memleketin

429

ekonomik hayatina katkisina vurgu yapilmaktadir. Raporda yapilan miize

siiflandirmasinda ulusal ve milli degerleri onceleyen Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

7 Karadeniz, a.g.e., 5.251-256.

428 “Tiirkiye Cumbhuriyeti 1961 Anayasas1”, Anayasa.gov.tr., (Cevrimigi)
https://www.anayasa.gov.tr/tr/mevzuat/onceki-anayasalar/1961-anayasasi/ 25.01.2023.

2 gski Eserler ve Miizeler Komitesi Raporu, Ankara, Milli Egitim Bakanligi, 1961, s.4.
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Miizesi ve Mudanya Miitareke Evi Miizesi devrim miizeleri basligi altinda
simiflandirilmaktadir. Raporda bagimsiz belediye miizelerinin, Milli Egitim
Bakanligi’na baglanmasi gerekliligi savunulmaktadir. 1960 yihi itibariyle Tiirkiye’de
kurulmamis acik hava halk miizeleri, ilim ve fen miizeleri, tabiat tarihi miizeleri,
siisleme sanatlar1 miizesi, pedagoji miizeleri, ziraat miizeleri, basin miizeleri, spor
miizeleri kurulmasi Onerilmektedir. Rapor, 1961 yili itibariyle miize depolarinda
yarim milyon eser bulundugunu bildirmektedir. Rapor miizelerin egitim
fonksiyonlarmin gelistirilmesi i¢in radyolarda haftada bir olmak {izere 15 dakikalik
yaymn  yapilmasini, rehber yetistirilmesini, halka yonelik konferanslar
diizenlenmesini, enformasyon biirolar1 kurulmasini onermektedir.”*® Bu noktada
komisyonun Onerileri aslinda, 1951 yilinda resmen kapatilan Halkevleri biinyelerinde
kurulmus olan Miize ve Sergi Subelerinin eksikligini giderecek, ulusal ¢apli tedbirler

oldugu goriilmektedir.

1961 yili Eski Eserler ve Miizeler Komitesi Raporu’nun arkeolojik kazilarla
ilgili olan kisminda iilkemizdeki kazilarin daha cok yabancilar tarafindan yapildigi
vurgulanmaktadir. Rapora gore bu durumu tersine ¢evirerek yerli bilim adamlarinin
kazilarin1 desteklemek ve artirmak miizelerin zenginlesmesi, Anadolu medeniyetinin
diinyaya tanitma serefini kendimize hasretmek milli bir dava olarak ele alinmak
zorundadir. Raporda Giineydogu Anadolu bolgesi kazilarimin ihmal edildigini
belirtmekte ve Islami devirlere dair kazi yapma mecbur olundugu belirtilmektedir.
Bu nedenle Osmanli ve Sel¢uklu’ya dair de kazilar yapmak gerekmektedir.431 Rapor
tanitma ve yayin faaliyetleri konusunda iilkemiz sinemalarinda yayimlanan filmlerin
basinda mutlaka miize, 6ren yeri ve eski eserlere dair tanitict kisa filmlerin
oynatilmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Almanya’da benzer bir uygulama oldugu
belirtilmekte, filmlerin UNESCO standartlarinda iiniversiteler ve c¢esitli okullar
kanaliyla ¢ekilmesi gerektigi sdylenmektedir. Bu filmler i¢in de Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigli igerisinde ©zel bir birim olusturulmasi tavsiye
edilmektedir. Eski Eserler ve Miizeler Komitesi Raporunun cesitli boliimlerinde
siklikla dile getirilen Acikhava Halk Miizelerinin pedagojik Onemine vurgu

yapilmaktadir. Raporun ekler kisminda bu tip bir projenin “Sapandan traktore”

0 a.9.e.,5.11-20.
“®lag.e., s.26-27.
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sloganiyla ziraat ve zooloji esasli bir miize diisiiniildiigii anlasilmaktadir. Ayni
zamanda agik hava miizelerinde spor ve harp tarihimize dair de sergilemeler
yapilabilecektir. Rapor agik hava miizelerinde igerisinde Amerikan bar bulunan bir
Tirk mutfaginin agilmasini da onermektedir.*** Ancak 1961 yilinda on yillik bir 6n
gorii ile hazirlanan Eski Eserler ve Miizeler Komitesi Raporu’nda belirtilen acik hava

miizeleri de hayata gecirilememistir.

1964 yilinda Ulus’ta bulunan Roma hamammin da i¢inde bulundugu 75
dontimliik alanin U seklinde bir milli miize yapilmasit konusunda karar alinmis,
projeleri hazirlanmistir. Ancak hamami da kapsayacak sekildeki miizenin yapimi
arkeoloji ¢evrelerinin tepkisi ve Amnitlar Yiiksek Kurulu’nun olumsuz karari
nedeniyle rafa kaldirilmistir. Konu, 1973 ve 1989 tarihlerinde tekrar giindeme
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getirilmis ama hayata gecirilememistir.”~ Konu, korumacilik vasfiyla sivil toplum

kurulusglarinda bir farkindalik olustugunun gostergesidir.

1980 yili baslarinda, Ankara Belediyesi tarafindan Mimar Turgut Cansever’e
hazirlatilan ve Tirk kiltiiriini sergilemeyi amaglayan miize projesinin Hipodrom
alanina yapilmasi diigiiniilmistiir. Ancak 12 Eylil 1980 askeri darbesiyle olusan
siyasal zeminde proje rafa kaldlrllmlsur.434 12 Eylil askeri darbesiyle birlikte Tiirk-
Islam sentezi anlayis1 da one ¢ikmistir. Orta Asya Tiirk kiiltiirii ile Selguklu, Osmanli
kiiltiirlerini temellendiren bakis acisina geri doniilmiistiir. 9 Haziran 1982°de
toplanan Milli Kiiltiir [htisas Komisyonu Ankara’da bir Milli Miize, K6y ve Ky Evi,
Ac¢ik Hava Miizesi ve Cagdas Sanat Miizesi kurulmasini 6nermistir. Ancak Milli
Miize tanimina gerekli agilim getirilmezken, koleksiyonunun Tiirk-Islam eserlerini
kapsayacag1 satir aralarinda belirtilmistir. Ayn1 yil ekim ayinda diizenlenen Milli
Kiiltiir Surasinda Ankara’da bir Milli Miize’nin acilen hayata gecirilmesi
gerekliligine vurgu yapilmistir. 1989 yili aralik ayinda yapilan Milli Kiiltiir

Surasi’nda ise milli miizesi olmayan tek iilkenin Tiirkiye oldugu Vurgulanmlstlr.435

Acik Hava ve Folklor Miizesi konusunda bilimsel tartismalar 1985 yilinda

yeniden giindeme getirilmis, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Milli Folklor Arastirma

*2 a.9.e., 5.46-47.

3 Gergek, a.g.e., 5.200-201.

3 Hasan Ozbay, “Miize Kavrami ve Ankara Kiiltiir Merkezi”, Mimarhk, 1989, S.235, 5.82.
¥ Karaduman, 2016, a.g.e., 5.168.
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Dairesi Baskanligi ve Orta Dogu Teknik Universitesi 1985 yilinda “Folklor Acik
Hava Miizelerinin Tiirkiye’de Kurulma Imkanlar1 Sempozyumu” diizenlemistir.
Sempozyum acilisinda s6z alan donemin Kiiltiir ve Turizm Bakanli§i Miistesar1
Kemal Gokge, Tiirk folklorunu milli kiiltiiriimiiziin en zengin ve renkli 6gelerinden
oldugunu, bu yeni tip miize anlayis1 ile milli kiiltiire ve kiiltiirel mirasa sahip
cikilacagini belirtmektedir.**® Sempozyum bildiri sahiplerinden Prof. Dr. Orhan
Acipayamli konugmasi sirasinda Tirkiye’nin ulusal miizesi bulunmayan ender
tilkelerden biri oldugunu vurgulamis, koklii bir tarihe ragmen milli kiiltiiriin bir okulu

olan milli miizenin bulunmadigin iiziilerek bildirmistir.**’

1990’larda bir Toplumsal Tarih Miizesi fikri giindeme gelmis, konu hakkinda
tartigmalar yuritilmistir. Fikir, Tirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi
tarafindan ortaya atilmistir. Vakif, konuyu tartismak iizere 1993 yili mayis ayinda
“Toplumsal Tarih Miizeleri Kurulug Sorunlari” isimli bir sempozyum diizenlemistir.
Prof. Dr. Halil Berktay bu sempozyumda, kurulmasi planlanan Toplumsal Tarih
Miizesi’ne dair risklerin altin1 ¢izmistir. Bektay, yakin tarihte kiiltiirel ve siyasal
catigmalar sonucunda Istanbul’da yasayan azinliklarin niifusundaki azalmadan yola
cikmaktadir. Berktay kurulmasi diisliniilen miizenin evrenselci ve hiimanist bir
anlayisin  gelismesine katki sunacagini, ge¢misin yansiz temsiline fayda
saglayabilecegini fakat zor sorunlarin ciddi sekilde ele alinmasini gerektirecegini
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sdylemektedir.*** Istanbul’da kurulmas: diisiiniilen Toplumsal Tarih Miizesi hayata

gecirilmemistir.

2002 yilinda yonetiminde s6z sahibi olan Adalet ve Kalkinma Partisi, 2023
kiiltiir politikas1 dahilinde, biiyiik sehirlerde milli miize kompleksleri insa edilecegini
belirtmistir. Ancak programda, Milli Miizelerin kapsami ve igerigine dair detayl
bilgi yoktur. Miizeler konusunda genis tutulan hedefler icerisinde, ¢ok sayida miize
disinda ulusal ve uluslararasi ¢apta onarim ve koruma faaliyeti de yer almaktadir.

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin, 2023 hedefleri dogrultusunda programina aldig: bir

¢ Folklor Acik-Hava Miizelerinin Tiirkiye’de Kurulma imkénlar1 Sempozyumu Bildirileri, 13-
15 Haziran 1985, Ankara, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Milli Folklor Arastirma Dairesi Yayinlari,
1985, s.3.

*7 a.g.e., 5.9-10.

% Halil Berktay, “Catismamin Ustesinden Gelmek: Istanbul’da Bir Toplumsal Tarih Miizesi Igin...”,
Kent, Toplum, Miize..., S. 165.
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baska miize projesi ise Tiirkiye Uygarliklar Miizesidir. Bu miizenin Atatiirk Kiiltiir
Merkezi’nin bulundugu alana yapilmasi planlanmistir. Miize basina ilk Ulusal Miize
olarak yansimis, ardindan Tiirkiye Uygarliklar Miizesi olarak anilmaya baslanmistir.
Miize, Tiirkiye cografyasinda yasayan tiim insanlik tarihi ve uygarliklarini
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kapsayacak sekilde tasarlanacaktir.™ Bu miize de hayata gecirilememis ancak

Atatlirk Kiiltiir Merkezi tamamen yikilarak yeniden insa edilmistir.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, tlilkemizde ne yazik ki biitlin yonleriyle eksiksiz
bir etnografya ve folklor miizesi bulunmadigini belirtirken, Ankara Etnografya
Miizesi’nin bu unvami adindan dolayr tasimakta oldugunu sdylemektedir.*
Dolayisiyla Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Plani’'nda 6n goriilen Milli Miize ve
Folklor Miizesi heniiz hayata gecirilememistir. Dordiincii Bes Yillik Kalkinma
Plani’nda yer alan, biinyesinde yazma-basma tiim belgelerin toplandig1 Ulusal Kiiltiir
Arsivi bulunduran bir Ulusal Miize’de heniiz hayata gegirilememistir. Yakin
donemlerde planlanan ve 2023 hedeflerinde yer alan Milli Miize Kompleksleri ve

Tiirkiye Uygarliklar Miizesi de heniiz hayata gegirilememistir.**"

#% Karaduman, 2016, a.g.e., 5.173-176.

440 “Etnografya ve Folklor Miizeleri”, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, (Cevrimigi)
https://ekitap.ktb.gov.tr/TR-80164/etnografya-ve-folklor-muzeleri.html, 10 Mayis 2021

1 «Dgrdiincii Bes Yillik Kalkimma Plam”, T.C. Cumhurbaskanhg Strateji ve Biitce Baskanhg,
(Cevrimigi)  https://sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2018/10/Dorduncu_Bes_Yillik_Kalkinma_Plani-
1979-1983.pdf, s.286, 10 Mayis 2021.
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UCUNCU BOLUM
YURTDISI ORNEKLERLE ULUSAL KULTUR INSASI VE
MUZELER

Ulus olma ¢abasindaki devletler gerek kendi vatandaslarina gerekse yabanci
turistlere kendi kiiltiirel kodlari, sembollerini, milli somut ya da somut olmayan
degerlerini tanitmak amaciyla miizelerden faydalanmaktadir. Hem egitim hem de bir
teshir mekani1 olan miizeleri, kendi ulus kiiltiirlerinin temsilinde kullanmak isteyen ve
bu yolla bir kimlik insas1 gergeklestirmek isteyen iilkelerin, miizelerden faydalanma
sekli farklilik gostermektedir. Cok sayida iilkede farkliliklarin eritildigi ve yeni
yekpare bir ulusun ortaya ¢iktig1 milli vurgu, yerel kimliklerin daha belirgin ortaya
cikartildigr miizeleri dogurmustur. Yakin tarihlerinde yikici savaglar ve uzun vadeli
isgaller goren iilkeler, ge¢misi hatirlatma unsuru olarak ulusal miizeler yoluyla
kimlik ingasi stire¢lerine gitmislerdir. Ayn1 durum gogler yoluyla demografisi ya da
cografi smirlar1 degisen uluslar iginde gegerlidir. Bu yonii ile miizeler tizerinden
ulusal kimlik ve kiiltiir ingas1, degiskenlige ugrayabilen dinamik ve iilkeler arasi

farklilik gosteren bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1. Amerikan Miizelerinde Halk¢1 Yaklasim

Amerika’da ilk miizelerin kurulusu, Amerikan ulus¢ulugunun yiikselisiyle ayni
donemlerde baslamistir. 1773 yilinda Giiney Carolina’da, Charleston Miizesi
kurmustur. Etnik ve tarihi materyallerin toplanmasiyla kurulan Charleston Miizesi,
Amerika Birlesik Devletleri’nin ilk miizesidir. Miize kendini “kiiltiirlerin ve

42 By tanim, ulus kiltiir

geleneklerin eritme potas:” olarak tanimlamaktadir.
ingasinda sikla gozlenen, alt kimliklerin eritilmesi ve yeni bir iist kimligin insa
edilmesi stireglerine isaret etmektedir. Koleksiyoner Charles Willson Peale’nin
miizeye tasinacak koleksiyonunda doga tarihi materyallerinin disinda, milli bir

sembol olarak Amerika Birlesik Devletleri kurucularina dair portreler

44z “About the Museum”, The Charleston Museum, (Cevrimici)
https://www.charlestonmuseum.org/support-us/about-the-museum/ 14 Subat 2023.
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bulunmaktadir.**®

Ancak bir ulus devlet olma yolunda ortaya ¢ikan siirecte kendine
ait bir cografi tarihi olmayan Yeni Diinya Amerika’da maddi tarihsel sembollerin
toplanarak, miizecilik tizerinden ulus kimligi tanimlamasi ancak 19. yiizyilda

yapilabilmektedir.

Cok Kkiiltiirlii olarak kurulan Amerikan ulusu, etnik kiltiirlerin de temsil
edildigi miizelerle 6ne ¢ikmaktadir. Yerelden genele, alt kimlikten {ist kimlige giden
miizecilik ¢aligmalarinda en 6nemli 6rneklerden biri, Brooklyn’de, Cinli gogmenler
lizerine ¢alismalar yiiriiten Amerika’daki Cin Miizesi’dir.*** Miize, 1980’1l yillarda
olusturulurken yalnizca Brooklyn’de yasayan Cinlilerle degil, onlarin tamamen farkli
din ve etnik unsurlardan komsulariyla da temasa gegmistir. Cinli gé¢menler
lizerinden aslinda tiim gé¢men kiiltiirii ele alinmis ve arastirmistir. Proje tanitimi
kapsaminda Cinli-Amerikal1 sanatcilarin metro istasyonlarina posterler asmasi talep
edilmis ve bu yolla ashnda tim bdlgeyi kapsayan bir interaktif yapi
olusturulmustur.** Boylece kisilerin kiiltiirel kimliklerini koruyan ama bir {ist model
olarak da Amerikan kiiltiirel kodlarinda yer alan go¢gmen politikalar1 benimsemistir.
Miize misyon olarak, go¢menleri kiiltiirel hazine olarak goérmekte ve Amerikan

anlatisini bir hikaye olarak yeniden ele alma ¢abasindadir.**°

ABD miizeleri giiniimiize kadar uzanan sosyal yapisal degisiklikleri
icerisinde miizeyi elit kimliklerden ¢ikartip halka indirgeme ¢abasina da girmiglerdir.
Ozellikle Michigan’daki Grand Rapids Halk Miizesi’nin 1940 yilinda “sizin kése
tasiniz kadar kullanish, komsunuz kadar dost canlisi” sloganini bir pazarlama araci
olarak kullanmasi dikkate degerdir. Bu halk¢1 strateji miizeyi 1962 yilinda
beklenmedik bir biiyiimeye zorlamis goriinmektedir.*"’ Amerikan miizelerindeki
halke tavirla desteklenen egitim misyonu, 1940 yili dncesine uzanmaktadir. Heniiz

20. ylzyilin basinda Newmark Miizesi yoneticiligi yapan Cotton Dana, miizelerin

3 Elif Cook, Amerikan Miizeciliginin Tarihi Gelisimi ve Smithsonian Miizeleri Uzerinden
Arastirilmasi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2019, s.17.

#4 Museum Of Chinese In America, (Cevrimigi) https://www.mocanyc.org/, 07 Mayis 2021.

% David M. Kahn, “Amerikan Kent Tarihi Miizelerinde Yeni Misyonlar”, Kent, Toplum, Miize...,
S. 23.

#8 Museum Of Chinese In America, (Cevrimici) https://www.mocanyc.org/about/history/, 25 Subat
2023.

*7 Timothy J. Chester, “Catisma, Ruhsallik ve Oz Kimligi Sergilemek: Bir Kentsel Tarih Miizesinde
Etkilesimli Teknolojinin Uygun Kullanimi1”, Kent, Toplum, Miize ..., S. 63.
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egitimdeki toplumsal sorumlulugunu, oncelikli misyon olarak tanimlamistir. Benzer
tarihlerde Arthur Parker, miizelerin uzun ve kisa vadeli programlarla yerel halkin
kiltir diizeyini yiikseltmede kullanilabilecegini Vurgulamlstlr.448 ABD’nin egitim
yoluyla halki miizelerle bulusturmayi hedefleyen misyonuna ragmen Amerikali
Egitim Kuramcisi John Dewey, ulusal bir soylem gelistirerek, miizeleri
milliyet¢iligin amtlari olarak tanimlamistir.**® Dewey’e gore bu anlamda en basarih
miize Fransiz Louvre Miizesi’dir. 1940 ve 1949 yillar1 arasinda Amerikan
miizeciliginde yiikselis ciddi Olgiilere ulasmis ve ziyaret¢i oranlari yilikselmeye
baglamistir. 1950°1i yillarda Amerika’nin 6nde gelen miizelerinde Ogretmenlere
yonelik kurslar diizenlenmis, boylece egitim cagindaki ¢ocuklarin miize algisini
yiikseltecek ¢alismalara imza atilmistir.**® 1969 yil1 itibariyle miizeleri gezenlerin

sayis1 200-300 milyonlara ulasmugtir.**

1846 yilinda kurulan ve 1876 yilinda Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti
yonetimine gecen Smithsonian Enstitiisii, biinyesinde bulunan ¢ok sayida miize ile
Amerikan miizeciliginde énemli bir yere sahiptir. Ozellikle enstitii biinyesindeki
Ulusal Amerikan Tarihi Miizesi, Amerikan ulus kimliginin degerli bir parcasidir.
Miize misyonunu “Geg¢misin karmasikligini kegfederek, koruyarak ve paylasarak
insanlart adil ve merhametli bir gelecek yaratmalari igin giiclendirmek” olarak
aciklamaktadir. Bu bakis acisi, 6zellikle Amerikan ulusunu olusturan bazi yerli alt
gruplar tarafindan Amerikan tarihine yoneltilen olumsuz bakis agisiyla ylizlesmek ve
bu dogrultuda hareket etmek anlamimma da gelmektedir. Miize Amerikan etnik

%2 Ornegin 2023 yili subat ayinda Afro-

gruplarina dair etkinlikler diizenlemektedir.
Amerikalilara yonelik “Kara Tarih” ay1 diizenlemis, siyahi vatandaslara yonelik
siddet icerikli olaylar da etkinlik kapsamina almistir. Miize’nin misyonuna ve
tarthine yonelik internet sayfasi incelendiginde “Nasil bir ulus olmak istiyoruz?”

temal1 kalic1 sergisi de gegmisten cok gelecege odaklanildigini géstermektedir.

#8 Nihad Shabbar, “Cocuklar I¢in Miize Egitimi”, Kent, Toplum, Miize...,, S. 68-69.

9 Jjohn Dewey, Art and Experience, Michigan, Minton Balch Company Publisher, 1934, s.8.

*0 Miizeler ve Ogretmen, Ankara, Maarif Basimevi, 1958, 5.29-30.

1 Aktaran: Cook, a.g.e., 5.21.

2 “Mission And History”, National Museum of American History, (Cevrimici)
https://americanhistory.si.edu/museum/mission-history, 14 Subat 2023.
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Resim 3.1. Ulusal Amerikan Tarihi Miizesi.

WE BUILD

Kaynak: Ewing Cole, (Cevrimigi) https://www.ewingcole.com/wp-
content/uploads/2021/05/SI_NMAH_WestWing_02.jpg, 6 Mart 2023.

Gerek yerel goc gruplarina dair miizeler, gerekse devlet destekli daha genis
kitlesi olan miizelerin halk¢i tavirlari, miizelerin etkin bir kiiltiirel donanima sahip
oldugunu gostermektedir. Diger yandan Amerikan tarihine dogru analizler yaparak,
daha kapsayici ve yeni bir anlatiyla, daha adil bir gelecek olusturma yolundaki ABD
ulusculugunun miizeler iizerinden ingasinin devam etmekte oldugu anlasilmaktadir.
Giliniimiizde de ¢ok sayida go¢ alan bir iilke olmas1 nedeniyle, ulusal kiiltiir ve kimlik
arayisinda daha genis kitlelere ulasmak i¢in, ABD miizelerinin dinamik bir eksende,

stirekli yenilenen bir dil gelistirmesi kaginilmaz goériinmektedir.
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3.2. Yeni Zelanda Miizelerinde Genisleyen Ulusun Temsili

Ulusal Amerikan miizelerindeki alt kiiltiirlerin temsiliyetine dair yaklasim,
Yeni Zelanda Te Papa Ulusal Miizesi’nde goriilmektedir. Miize degisen ulusal
anlayisa gore ismini ve kapasitesini siirekli degistirmistir. 1865 yilinda “Kii¢iik
Somiirge Miizesi” adiyla agilan kurum etnografik eserler ve antik doneme dair
koleksiyonlar toplamaktadir. Miize, 1907 yilinda “Dominyon Miizesi” olarak isim
degistirmis ve daha genis bir ulusal kapsayiciliga dair sergilemeler yapmistir. 1936
yilinda Yeni Zelanda Giizel Sanatlar Akademisi’ni bilinyesine alan miize 1972 yilinda
“Ulusal Miize” olmustur. Ancak 1980’lerde cesitliligi artan Yeni Zelanda halklarini
temsil noktasinda ciddi anlamda zayiflik hissedilmis, yapilan caligmalarla 1992°de
daha genis ve cesitli kitlelere ulagsmak i¢in yeni bir mekan insa edilmistir. Miizenin
ad1 “Te Papa Tongarewa Yeni Zelanda Ulusal Miizesi” olmustur. 1998’de yeni

binasina taginan miize, 2019 yilina dek 30 milyondan fazla ziyaret¢i agirlamigstir.**®

Yeni Zelanda Somiirge Miizesi’nin bdolgenin yerli sakinleri Maorilerin
kullandig1 isim olan Te Papa Tongerawa (Hazine Kabi1) ismini almis olmasi, zaman
icerisinde degisen Yeni Zelanda ulus kimliginin de gostergesidir. Miize bu ismi
“Yeni Zelanda topraklarindan fiskiran degerli seyler ve insanlarla dolu kap” olarak
yorumlamaktadir. Bu koklii degisimde kilit nokta 1984-1990 yillar1 arasinda gorev
yapan hiikiimetin, yerli etnik unsurlar1 ulusun paydasi olarak goren diislincesi
olmustur. Miize kurum tarihi incelendiginde, somiirgecilikten ortak paylasimciliga
uzanan siire¢ gozle goriiliir hale gelmektedir. Profesér Conal McCharty miizenin

tarihsel siirecini kolonizasyondan, dekolanizayona gegis olarak tanimlamaktadur. ***

Profesor Simon Knell, Yeni Zelanda Te Papa Ulusal Miizesi’nin son kirk yilda
insa edilen diinya ¢apindaki en etkili miize oldugunu belirtmektedir. Knell, bu tiir
miizelerin ulusu temsil etme ve tanimlama roliiyle degil, egemen siniflarin Avrupal

yerlesimcilerin bolgeye gelmeden onceki yerli halklari nasil tanimladiginin gésterimi

3 «Our History”, Museum of New Zealand, (Cevrimici) https://www.tepapa.govt.nz/about/what-

we-do/our-history, 14 Subat 2023.
% Conal McCharty, The Papa: Reinventing New Zeland’s National Museum, 1998-2018,
Willington, Te Papa Press, 2018, s.166.
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acisindan degerli bulmaktadir. Bu bakis acist yeniden bir yazim ve temsil siireci

gerektirmistir. Knell’e gore miizeyi farkli kilan bu temsil giiciidiir.*>®

Resim 3.2. Yeni Zelanda Te Papa Tongarewa Ulusal Miizesi.

Kaynak: Waatea News, (Cevrimigi) https://waateanews.com/2019/02/14/iwi-exhibitions-give-te-
papa-unique-edge/, 6 Mart 2023.

Yeni Zelanda’nin, siirekli yeni toplumlart ayni ulus kimligi altina alarak
genisleyen etnografik yapisi dikkat ¢ekicidir. 1950’1i yillarda bu ihtiyactan, tilkedeki
ogretmen okullartyla mevcut miizeler birlikte calismaya baslamustir. Ogretmen
okullarindaki ¢ok sayida 6grenci miizeleri de staj yeri kapsaminda degerlendirmis,
boylece halka indirgenen bir miizecilik anlayisinin da yolu acilmugtir. *° Ayni
zamanda benzeri programlar, siirekli degisen demografik yapiya dair siirdiiriilebilir
bir ulusal kiiltiir insas1 ¢abasinin gostergesidir. Ancak ABD miizelerinin tersine, Yeni
Zelanda miizelerindeki ulusal insa yerel gruplarin {ist kimlige entegresi yoniinde
degil, kiiltiirel tist kimligin alt kimliklere dogru dengelenmesi ve genislemesi

dogrultusunda ilerlemektedir.

% a.g.e., s.10. i
8 Miizeler ve Ogretmen, a.g.e., S.16.
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3.3. Avrupa Miizelerinde Ulusal Kiiltiirel Yaklasim

Avrupa’da en c¢ok ziyaret¢i ¢eken mekanlar, 19. yiizyildan gilinlimiize dek
ulusal miizeler olmustur. Miizeler ¢ag1 olarak adlandirilan 19. Yiizyilda, Avrupa’da
tiim imparatorluk merkezlerinde miizeler kurulmustur. Londra British Museum,
Madrid Prado Miizesi, Paris Louvre Miizesi, Berlin Altes Miizesi, Viyana Kunst-
hictorisches Miizesi, St. Petersburg Ermitaj Miizesi ve Istanbul miizeleri bu 6rnekler
arasindadir. Paris Louvre Miizesi kamuya agilan ilk miize olmasa da ilk “kamusal
miize” olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimlamanin nedeni miizenin Fransiz
Devrimi’nin bir eseri olarak kabul edilmesi ve devrimden hemen sonra agilmasidir.
Louvre Miizesi, bir nevi Fransiz halkinin zafer ve egemenligini simgelemektedir. Bu

nedenle aslinda modern devletin, yurttasin, bilgi, sanat ve tarihin sahnesidir.*’

Louvre Miizesi, modern ulus ve modern yurttas kimliginin olusmasinda kilit
role sahiptir. Weber’e gore ortak, tarih, cografya, zaman ve mekéan bilincine dayali
ulus kimligi i¢in bu bilincin insa edilmesi de gereklidir. Ulusa ve devlete dair
mitolojilerin canlanmasi, bazi1 kiiltiirel kurumlarin orgiitlenmesi  sayesinde
gerceklesecektir. Miize bu kurumlarin basinda gelmel<tedir.458 Bu nedenle Louvre,
Fransiz ulusal kimligini hem insa eden hem de gorsellestirerek teshir eden bir

kurumdur.

1793’te agilan Louvre Miizesi’nin genel kabul goéren ilk kamusal miize olarak
tanimlanmasina karsin, 1759’da agilan British Museum, diinyanin ilk ulusal
miizesinin kendisinin oldugunu séylemektedir.*® Diinyanin halka agik ilk iicretsiz

miizesi olan kurum, agirlikli Ingiliz sdmiirgelerinden toplanan 8 milyon nesneyi

0

barmdirmaktadir.*® Diger yandan Louvre ve British Museum’un kendi

somiirgelerinden eserleri toplaylp sergilemelerine dayali tavri Ali  Artun’un,

kolonyalist kiiltiir hegemonyas1 ve onun tiirevi sanat yagmaciliginin modern evrensel

461

miizelerde mesrulastirilmas1  gorlistine uygun diismektedir. Avrupa ulusal

7 Artun, 2019, Miimkiin Olmayan..., 5.164.

*8 a.g.e., 5.168.

49 “The British Museum Story”, The British Museum, (Cevrimigi)
https://www.britishmuseum.org/about-us/british-museum-story, 13 Subat 2023.

0" «History”, The British Museum, (Cevrimigi) https://www.britishmuseum.org/about-us/british-
museum-story/history, 13 Subat 2023.

1 Artun, 2019, Miimkiin Olmayan..., s.167.
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miizelerinin ¢ogunda, kolonyalist kiiltiirel kapsayicilik {izerine kurulu bir ulusal insa

gbzlemlemek miimkiindiir.

Yaklasik 56 milyonluk niifusa karsin binin iizerinde toplumsal tarih miizesi
olan Ingiltere’de, bu miizeler yerel yonetimler ya da bagimsiz sirketler tarafindan
finanse edilmektedir.*®® Ozellikle 1980 ve 1990’ yillarda toplumsal tarih miizeleri
yerellik lizerine yogunlasarak hizli degisimin olumsuz etkilerini azaltmislar ve yerel
kimlikleri pekistirmiglerdir. Liverpool Yasami1 Miizesi yoneticisi Loraine Knowles,
miizelerin bir yorenin ve halkinin gurur duydugu bir gegmisi oldugu mesajini veren
bir ortam olarak kullanilmasinin, ekonomik ¢okiintii ve kendinden siiphe edildigi
dénemlerde bir deger duygusunu ortaya cikarttiklarmi belirtmektedir.**® Bu
baglamda miizeyi yerele indirgemek ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok kimlikli toplumlarda ¢ok
daha islevsel goriinmektedir. Ulusal kimlige giden yolu once alt kimlikleri
pekistirerek saglama islevi agisindan miizelerin irettigi pratik deger, kiiltiir
politikalar1 agisindan Ingiltere drnegi ile degerlendirilebilir.

Tarihi ve toplumsal miizeler yoniinden zengin ingiltere’de, 1826°da kurulan

Londra Miizesi*®*

oldukca genis bir koleksiyona sahiptir. Paleolitik donemden
bugiine dek eserler barindiran koleksiyonuyla kent tarihine 11k tutmaya calisirken,
katmanli tarihsel kimlige hizmetini amacglar1 arasinda yer alan su maddeyle
ozetlemektedir; “Kiiltiirel ¢esitlilik gosteren bir kentte, her biri bugiinkii Londra 'nin
kimliginde degerli bir parca teskil eden bir¢ok tarih oldugunu kabul etmek. 485 Bir
yerel miizenin tarihindeki i¢ ¢atigsmalar: ve kiiltiirel farkliliktan dogan gerilimi ortak
tarihi bir séylemle ele almasi toplumsal bir miihendislik siireci gerektirmektedir.
Fiona McLean’a gore miizeler, kiiresel kiiltiir ve benzesmeleri géz oniinde tutarak

466

ulusal yapr icerisinde kimliklerin algilanmasini saglamalidir.™ Londra Miizesi,

ulusal insa siirecinde tarihi katmanlar olarak ele alarak iist katmana yerlestirdigi

2 1 oraine Knowles, “Miize Giindeminde Toplumsal Tarih Kavramini Gelistirmek”, Kent, Toplum,
Miize..., s.14.

%% a.g.e., 5.18.

464 “Our Organisition, Our Story”, Museum of London, (Cevrimigi)
https://www.museumoflondon.org.uk/about-us/our-organisation, 07.05.2021.

“6% Max Hebditch, “Londra Miizesi”, Kent, Toplum, Miize..., S.42.

%8 Fiona Mclean, “Museums and National Identity”, Museums and Society, March 2015, 3(1), pp.1-
4,
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Londra kimligine dair maddi kiiltiirel unsurlar1 merkeze alarak bu mihendisligi

gerceklestirmektedir.

Resim 3.3. Portsmouth D-Day Miizesi.

Kaynak: Which Museum, (Cevrimigi), https://whichmuseum.co.uk/museum/the-d-day-story-
portsmouth-4281, 6 Mart 2023.

Ingiltere yer alan ve Portsmouth Sehir Konseyi tarafindan isletilen miizelerden
biri olan D-Day Miizesi, sehirde yasayan tiim topluluklara hitap edebilmek adina,
Ingiliz tarihsel kimliginin ¢ok Onemli bir parcasi olan Normandiya Savasi'nin
hikayesini, merkezine insani oturtarak yapmaktadir. Miize amacmi su sekilde

tanimlamaktadir;

“Sehrin kiiltlir ve topluluklarinin gesitliligini ziyaretgilerimize yansitmak ve
sunmak; insanlarin koleksiyonlardan keyif almalari ve onlardan 6grenmeleri
i¢in ilham verici firsatlar saglamak ve sehrin ulusal ve uluslararast mirasini
sergilemek.”.*’

7 «The D-Day Story”, The D-Day Museum, (Cevrimigi) https://theddaystory.com/, 29 May1s 2021.
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D-Day Miizesi sira disi bir anlayisiyla ziyaretgileri de interaktif bir sekilde
sergilemenin parcasi haline getirmektedir. Ulusal ve uluslararasi alanda ¢ok sayida
odiil almis olan miize, Ingiltere igin &nemli bir milli kiiltiirel durus olustururken,
bolgesindeki diger topluluklar1 da ortak tarih anlatisiyla ulusal kiiltliriin bir pargasi

haline getirmeyi bagarmaktadir.

Yakin tarihi seyrinde radikal siyasal degisiklige gitmis olan uluslarda, kiiltiirel
kimlik oturtma siirecleri sancili ve degiskenlige acik esneklikte gelisebilmektedir.
Ulusal tarihi seyrin hizla degismesi, olgularin ve politikalarin miize sdylemlerine
dahil olmasi ayr1 bir risk alani olusturmaktadir. Durumun en bariz 6rnegi Budapeste
Tarih Miizesi’nde karsimiza ¢ikmaktadir. Nazan Olger, Budapeste Tarih Miizesi’nin
1989 yili 6ncesinde 1956 Macaristan ayaklanmasini kars1 devrim olarak tanimlayip,
olay1 baslatanlar1 yabanci devletlerin kiskirttig1 vatan hainleri olarak gosterdiklerini
belirtmektedir. 1989 yilinda olaylar halkin bagkaldirisina donmiistiir. Yakin tarihte
ise olaylar1 yapanlar Sovyet baskist altindaki mazlum Macar halkidir ve olaylar hakli
bir bagkaldiridir. Olger, durumu degerlendirirken toplumsal tarihe bakista tarafsiz

kalinmasi gerektiginin altini ¢izmektedir.*®®

Avrupa kiiltiirel hegemonyasinin, orta cagdan bu yana diinyay:1 etkisi altina
almis oldugu ortadadir. Ancak giliniimiizde tek tip bir Avrupa’dan s6z etmek
miimkiin gériinmemektedir. Ozellikle Ingiltere, Fransa gibi dne ¢ikan bir dénemin
yayilmact kiiltiirlerinin yaninda, tarihi akista siirekli cografi biitiinliigli ve siyasal
dengesi degisen Dogu Avrupa iilkeleri de mevcuttur. Farkliliklar yerel kiiltiirel
kapsayiciliktan, yakin tarihi anlatinin degiskenligine uzanan siiregleri igcermektedir.
Gecmisin yayilmaci {ilkeleri daha ¢ok wulusal tarih miizelerinde uluslararasi
anlatilarint siirdiiriirken, yakin tarihi seyrinde darbeler ve degisen siyasal siiregler
gormiis Dogu Avrupa tlkeleri, Kimlik ve Kkiltir insasinda bir dil oturtmakta

zorlanmaktadir.

%8 Nazan Olger, “Istanbul Toplumsal Tarih Miizesi’ne Dogru Ge¢mis Deneyimler ve Gelecek”, Kent,
Toplum, Miize..., 5.229.
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3.4. Orta Dogu Miizeleri ve Ulusal Kimlik Sorunu

Gliniimiiz Ortadogu Miizeleri, Ozellikle kendi bolgeleri disindaki turistlere
yonelik post-modern mimarileriyle dikkat ¢ekmeye baslamistir. Miizeler, sergilenen
eserlerden ¢ok mimarileriyle bulunduklar1 kentlerin yapisina arti deger katmayi
amaglamaktadir. Abu Dabi Guggenheim Miizesi, Abu Dabi Louvre Miizesi, yeni
Biiyiik Misir Miizesi, Dubai Gelecek Miizesi, mimarileriyle milli kiiltiirlerin
geemisinden c¢ok gelecegine uzanma g¢abast olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger
yandan bu tip miizeler, milll kiiltiir yerine iktisadi biiylimenin Oncelendigini de
gostermektedir. Amerika ve Avrupa merkezli markalagsmis miizeler ve miize
mimarlartyla olan yakin iliski ve subelesme, kiiltiirii iretmek yerine transfer etme

yoluna gidildigini gostermektedir. Ortadogu i¢in ithal edilen kiiltiir Bati kiiltiirtidiir.

Orta Dogu smirlarin siirekli degiskenlik gosterdigi, dolayisiyla kiiltiirel
kimligin oturtulmasinda sorun yasanan bir cografya olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kitasal olgekte ortak bir Arap ulusal kimlik insast s6z konusu olmamistir. Ancak
planli programlarla ele alinmasa da iilkeler icerisinde kimlik olusturma gabalar1 goze
carpmaktadir. Bu noktada da inang sistemleri ve etnik kimliklerde kiiltiirel ¢catigsmalar
s6z konusudur. Israil Miizesi Etnografya Boliimii idarecisi Rivka Gonen, Israil’e
gelen gocmenlerin bir kisminin hizla toplumla biitiinleserek yabancilagmalarinin
Oniline gegmeyi miizenin bir misyonu olarak tanimlamaktadir. Miizede, tiim diinyaya
yayilip ¢esitli adetler gelistirmis ve bulunduklar tilkelerdeki kiiltiirle etkilesime
girmis Yahudi go¢cmenlerin adet ve geleneklere dair sergiler diizenlenmektedir.
Rivka Gonen, yiiksek kiiltiir ve estetik deger tasiyicist olan miizelerde, alt siniflara ait
nesnelerin sergilenmesinin dogrulugunu sorgulayarak cesitli problemlerin altini
cizmektedir. Gonen, kiirator tercihlerine gore sec¢ilen bazi iirlinlerin cemaatin ait
oldugu kiiltiirii yiikseltmesi ya da daha diisiik gdstermesinin, Israil Miizesi a¢isindan
sikintili siiregler dogurdugunu bildirmektedir.*®® Bu durum miizelerin ortak kimlik

insast1 siirecindeki riskleri gostermesi agisindan 6nemlidir.

Orta Dogu cografyasinda miizecilik caligmalarimi ulusal kiiltiir insast

kapsaminda siirdiiren Birlesik Arap Emirlikleri, bu yoniiyle bolgedeki diger

%9 Rivka Gonen, “Miize Baglaminda Toplumsal Cogulculuk: Amaglar ve ikilemler”, Kent, Toplum,
Miize..., s. 154-158.
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tilkelerden kismen ayrismaktadir. 1969°da aldig1 yogun gogle ¢ok kiiltiirlii bir yapiya
biirtinen Birlesik Arap Emirlikleri, yerel kiiltiirii korumak ve gelistirmek adina
Emirilestirme politikasiyla bir ulusal kimlik insasina ihtiyag duymustur. Bu politik
cercevede Emirlik, miizelerini artirip, ¢esitlendirmistir. Ceren Karadeniz’in Birlesik
Arap Emirlikleri kiiltirel mirasi ve miizelerine dair yaptigi arastirma, tlkenin
miizeolojik kiiltiir ingasinda Bat1 uluslarinda goriilen tarih ve arkeoloji bilimleri 6ne
cikartmaya calistigini gostermektedir. 1969 yilinda kurulan Al Ain Ulusal Miizesi,
arkeolojik ve etnografik miras1 sergilemektedir. 1971 yilinda agilan-Dubai Miizesi,
1996 yilinda kurulan Islam Uygarliklari Miizesi, 2003 yilinda kurulan Al Eslah Okul
Miizesi, 2012 yilindan sonra agilan kdy ve tarih miizeleri gibi kurumlar Birlesik Arap
Emirlikleri’nde ulusal kimlik insasmna katki sunmaktadir. Ceren Karadeniz
calismasinda, Birlesik Arap Emirlikleri'nde devlet otoritesinin ulus insasi
politikasina destek sunan miizelerin, etnik gruplart sunum disinda tuttugunu
sOylemektedir. Karadeniz, Birlesik Arap Emirlikleri’nin uluslararasi neoliberal ve
ulus otesi kiiltlir politikalariin sonucu olarak ortaya g¢ikan bu miizelerin aym

zamanda iilke turizmini gelistirmis oldugunu bildirmektedir.*"

Resim 3.4. Birlesik Arap Emirlikleri Al Ain Ulusal Miizesi.

- 1]

b ' ':"/fif— ,
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Kaynak: neoldu.com, (Cevrimigi) https://www.neoldu.com/d/other/al—aln—qusaI—muzesi.jpg, 6 Mart
2023.

410 Ceren Karadeniz, “Birlesik Arap Emirlikleri’nde Kiiltiirel Miras ve Mizeler”, Yedi: Sanat,
Tasarim ve Bilim Dergisi, Yaz 2018, S.20, 5.137-148.
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Orta Dogu miizelerinde oturtulmasi gii¢ gorlinen ulusal insa, Birlesik Arap
Emirlikleri’nde kismen oturtulmus, Emirilik politikasiyla bir iist kimligin miizelerde
gorliniir olmas1 saglanmis, basarili sonuglar alinmaya baslanmistir. Ancak genel
olarak Orta Dogu cografyasinda ulusal bir kiiltiir olusturmak yerine, Batili kiiltiir
ihracina basvuran miizelerin, kendi kiiltiirlerini tanimlama ve sergileme gii¢liigiiniin

uzun yillar devam edecegi anlasilmaktadir.

3.5. Ulusal Kimlik insasinda Uzak Dogu Ulkeleri

Uzak Dogu’nun basat iilkeleri Cin, Japonya ve Kore miizelerinde ulusal kimlik
temsilleri basarili bir sekilde gerceklesmektedir. Ancak uzun siireclerde isgal
yasamis Singapur, Malezya ve Tayvan gibi iilkelerde bir ulusal kimlik oturtma
cabalari, ulusal insa siireclerini zorunlu kilmistir. Bu siireclerde miizelere 6nemli

roller diismiistiir.

Gegmiste Britanya ve Japonya kontroliine giren Singapur, bagimsizligini tam
olarak 1965 yilinda kazanmistir. Son derece ciddi ekonomik krizin yan1 sira kiiltiirel
bir kimlik krizi de yasayan Singapur, bugiin diinyanin en yliksek gayri safi milli
hasilas1 siralamasinda ikinci, gelismis tilkeler endeksinde ise dokuzuncu siradadir.
Niifusunun biiylik boliimii Cin, Malay ve Hindistan*"* kékenli vatandaslardan olusan
Singapur’da kisa siire icerisinde kiiltiirel kimlik krizi, Ulusal Miize ile asilmis, var

olan miizelerin stratejileri Singapurluluk kavrami tizerine oturtulmustur.

Bagimsizligin ilk donemlerinde Singapur kimligini halka asilamak i¢in izlenen
politikalar, yurttaslarin alt kimliklerine bagliligi azaltmis, Asya kiltiri de
pasiflesmistir. Koloni bagimlis1 olarak uzun yillar yalmizca ekonomik amacla var
olan bir lilke, kimlik insasi noktasinda Ozilinli kaybetme tehlikesi de yasamistir.
Ceyda Ozgelik Tezel’e gére Singapur’da kiiltiirel mirasa dnem verilmemesi, somut
kiiltiirel mirasin azhigi, niifusun gencligi ve kolektif bir bellegin heniiz olusmamis

olmas1 gibi nedenler,1980’lere kadar siiren bir milli kimlik krizinin temelinde yatan

1 «Singapur Ulke Kiinyesi”, T.C. Disisleri Bakanhg, (Cevrimici) https://www.mfa.gov.tr/singapur-
kunyesi.tr.mfa, 07 Mayis 2021.
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gerceklerdir.*”* 1980°1i yillarda Asyali degerlerin éne gikartilmasi tesvik edilerek
etnik kimliklerin miize agmalari yonilinde desteklenmesiyle, iilkenin birlik ve
biitlinliigiinli yansitan miizelerin ayn1 donemde agilmasi olumlu gelismeler saglarken
diger yandan da sanatsal agidan bir gelisme yasanmasii geciktirmistir. 1990’h
yillarda Ulusal Miize biinyesinde acilan Singapur Sanat Miizesi ile bu sorun da
asilmig, bu tarihlerde miizeler gergek yerini bulmustur. Giiniimiizde ulusal kiiltiirel
kimligin olusumu tamamlanmis, Ulusal Miize disinda askeriye, saglik, spor, bilim
miizeleriyle de kiiltiir turizminde mesafe kat edilerek Singapur ekonomisine ciddi
katki sunulmustur. Bu basari da miizeler Singapur kimliginin oturtulmasinda en

" . 7
onemli somut merkezler olmustur.4 3

Resim 3.5. Singapur Ulusal Miizesi.

Kaynak: klook.com, (Cevrimigi), https://www.klook.com/activity/1199-national-museum-singapore/,
6 Mart 2023.

Singapur gibi Tayvan ve Malezya miizelerinde de temel yaklagim ulus
kimliginin ingast olmustur. 1908’de Japon hakimiyeti doneminde kurulan Tayvan

Ulusal Miizesi, 1949 yilinda Cin yonetimine girdikten sonra adin1 Tayvan Sehir

42 Ceyda Ozgelik Tezel, “Ulusal Kimligin Olusumunda Miize ve Toplum iliskisi: Singapur”,

Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 6 (20), 2007, 5.150-151.
7% Tezel, a.g.e., 5.133-155.
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Miizesi olarak degistirmek zorunda kalmistir. 1999°da degisen siyasi iklim nedeniyle
ismi yeniden Tayvan Ulusal Miizesi’ne donmiistiir. Giiniimiizde dort ayr1 kurumdan
olusan Ulusal Miize’nin ana binast Rdnesans tarzi bir mimariyle insa edilse de
yapiya sonradan eklenen unsurlar, Tayvan ulusal kiiltliriini yatnsnmakt'cldlr.474 Miize
Tayvan ulusal kiiltiirliniin yan1 sira, bdlge jeolojisi, etnografyasi ve antropolojisine
dair sergilemeler yapmaktadir. Miize, yasadig: kiiltiirel karmasa nedeniyle 2007°de
bir karar alarak Tayvan kiiltiir ve tarihinin arastirilmasina yonelik faaliyetler ve
sergiler yapmaya baslamistir. Miizenin bu yolla ulusal kiiltiir buhranini asarak ileriye

doniik bir kimlik insa etme ¢abasina girdigi anlagilmaktadir.

Tayvan ve Singapur miizelerindeki kiiltiirel insa yaklasimi, Malezya Ulusal
Miizesi’'nde de goriilmektedir. Anayasal monarsi ve parlamenter demokrasiyle
yonetilen Malezya bir krallik iilkesidir. 13 eyaletten olusan iilkede yogunlugu
Miisliiman Malaylar, Cin ve Hindistan kokenli vatandaslar olusturmaktadir. Cok
dinli ve cok kiiltiirlii bir iilke olan Malezya, 16. ylizyildan itibaren Portekiz,
Hollanda, Ingiliz, Japonya hakimiyetleri altma girmistir. Ancak 1963’te bir
federasyon kurarak bagimsizlik kazanan tilkede, ¢ok kiiltiirlii hayatin ve somiirgeler
doneminin izlerini silmek, ulusal bir kiiltiir ve kimlik insasini1 zorunlu kilmistir. Bu
zorunluluk karsisinda 1963 yilinda Malezya Ulusal Miizesi agilmistir. 1883 yilinda
Ingilizler tarafindan baslatilan Malezya miizecilik faaliyetleri, giiniimiizde bir
bakanliga donmiis olan Malay Federasyonu Eyalet Miize Departmani ile boyut
kazanmistir. Malezya Ulusal Miizesi, 1959 yilinda Malay krallarinin saraylari
formunda insa edilmeye baslanmis ve 1963’te halka a¢ilmistir. Yap1 uzun yillar yerel
miize formunda hizmet vermis 2015 yilinda Malezya Ulusal Miizesi adin1 almistir.
Miize yapist 2005 yilinda ¢ikartilan Ulusal Miras Yasast kapsaminda, ulusal miras
olarak kabul edilmistir. Miizenin ii¢ madde olarak siraladigi amaglar1 arasinda
“Kimlik olusturma ve ulusal kalkinmaya yonelik toplum egitimi i¢in ulusal tarihi

475

miras eserlerini sergilemek ve kullanmak ™" maddesi yer almaktadir.

74 “History”, National Taiwan Museum, (Cevrimigi) https://www.ntm.gov.tw/en/content 171.html
16 Subat 2023.

47 “The National Museum”, Muzium Negara, (Cevrimigi)
http://www.muziumnegara.gov.my/en/about-national-museum, 16 Subat 2023.
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Uzak Dogu’nun soOmiirgelere maruz kalmig bolgelerinde kurulan ulusal
miizeler, kimlik ve kiiltiir insasinin bir pargast ve koruyucusu olmakla kalmamus,
ayni zamanda somiirgelesme Oncesi tarihi anlatimlarin one c¢ikartilmasi, kiltiirel
unsurlarin yeniden hatirlatilmas1 yoluyla {iilke vatandaslarinda aidiyet bilinci
olusturmuslardir. Ancak Singapur ve Malezya disinda Tayvan’in Cin ile arasindaki
sorunlar, uzun vadede yeniden bir ulusal insa siirecini zorunlu kilabilir

gorinmektedir.

3.6. Afrika Ulusal Miizelerinde Milli Kiiltiir Koruyuculugu

Yeliz Okay, yapisalci kiiltiirel yaklasim baglaminda miizelerin, sivil toplumun
aract haline geldigini sosyal zitliklar ve konvansiyonel sozlesmelerle hareket eden
toplumsal bir ara¢ olarak, halki kiiltiirleraras: farkliliklar konusunda egittigini,
hegemonik yapilara karsi ¢ikarak, giligsiizlerin savunucu olmak gibi politik bir islev

476

istlendiklerini belirtmektedir.”” Cok sayida Afrika iilkesi, Okay’in tanimina uyan

korumaci ve “savunucu” miize 6rneklerini barindirmaktadir.

Afrika’nin hareketli siyasal ikliminden ¢ok sayida miize de etkilenmistir. 1960
sonrast bagimsizlik kazanan Avrupa somiirgeleri sayesinde ulusal miizeler
kurulmustur. Ozellikle ulusalcilik ve dekolonizasyon temali miizeler 1960-1970
yillarinda ve sonrasinda kurularak Afrika kimlik ve kiiltiirlinii esas alan, ulusal
kimligi koruyan ve sergileyen mekanlar olmustur. Bu miizeler etnik ayrimciliga karsi

olup proaktif sosyo-kiiltiirel politikalar iireten yerlerdir.*’”

Giliney Afrika Cape Town’da yer alan Altinci Bolge Miizesi, iilkede 1948

yilinda iktidara gelen Ulusal Parti donemi ile baslayan, irksal ayrimciliga dayal

478
d

aparthei sistemi magdurlarinin kurdugu yerel bir miizedir. Miize, 1950°de

cikartilan Grup Alanlar1 Yasast’yla, 1982°de yalnizca beyazlara 6zel alan ilan edilen

% Okay, a.g.e., s. 214.

7 Alice Bellagamba, “Before It Is Too Late: Consturicting In Archive of Oral Sources and a National
Museum In Independent Gambia”, Africa Today, 2006, V.52, N.4, s.31.

8 Apartheid, Giiney Afrika’da 1948-1994 yillari arasindaki Ulusal Parti iktidar1 déneminde
uygulanan irksal ayrim temelli resmi bir politikadir. Bireylerin, Irksal statii ve etnik kdkenin siyasal ve
yasal haklarin1 belirledigi bu rejim doneminde agir yasalar, go¢ ettirmeler, agir cezalar ve tehdit
soylemleriyle bircok insan magdur edilmis, bir kismi zorla goc ettirilmistir.; Iskender Giimiis,
“Apartheid Déneminde Giiney Afrika ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii Iliskileri”, Uluslararasi Afro-
Avrasya Arastirmalar1 Dergisi, Haziran 2020, C.5, S.10.
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Cape Town Altinc1 Bolge’den uzaklastirilan 60 binden fazla insanin ortak acilarin

canli tutmak amaciyla kurulmustur.*”®

Resim 3.6. Guney Afrika, Cape Town’da kurulan Altinc1 Bolge Miizesi.

El@

“I’ l

Kaynak: Cape Town ETC, (Cevrimigi), https://www.capetownetc.com/wp-
content/uploads/2020/09/districtsixmuseum_118695339 171441481140875_5137663529541449724
n-e1599197910292-1024x673.jpg, 6 Mart 2023.

Cape Town’da bulunan Altinct Bolge, 1982 yili dncesinde sehre ve limana
yakin konumuyla her din ve dilden cok kiiltiirlii bir alt sinift barindirmaktadir. Bolge,
daha c¢ok isci, tiiccar ve gocmenlerden olusan renkli bir semt kimligine sahiptir.
Bugiin ge¢mise olan oOzlemin yani sira kendilerine yapilan silirgiin acisini
yiireklerinde tasiyan insanlarin bagislariyla kurulan miize, sembolik degerinin yani
sira Altinc1 Bolge sakinlerinin evlerine donebilmesi i¢in yasal siirecleri takip etmekte
ve alinan kararlarda belirleyici bir rol tistlenmektedir. Miize Altinc1 Bolge’ye rehberli

turlar diizenlemektedir. Ayrica miizede Giiney Afrika kimligine ve bolgenin ¢ok

49 «About District Six”, District Six Museum, (Cevrimici) https:/www.districtsix.co.za/about-
district-six/, 07 Mayis 2021.
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kiiltiirlii yapisina destek veren konferanslar, seminerler, belgesel gosterimleri, dans
ve miizik etkinlikleri diizenlemektedir. Miize bilgilendirmelerinde vatandaslik
haklar1 ve kiiltiirel kimlikleri konusunda siirekli olarak bdlge halkini
desteklemektedir. Miizenin, olusturmaya c¢alistigi ¢ok Kkiiltiirlii ve kimlikli yapida
Mislimanlari, Hiristiyanlari, etnik din mensuplarini, escinselleri  gormek
miimkiindiir. Yasanilan siirgiin acisim1 dinamik tutarak, sozlii tarih calismalar
kapsaminda Altinc1 Bolge magdurlarinin hikayelerine yer veren miize, geng nesle

kiiltiirel bir aktarim saglama cabasindadir.*®

Altinc1 Bolge Miizesi 6rnegi, ortak sdylem ve ortak bellegi milli kimlik ve
vatandaslik haklar1 unsurlariyla birlestirmis, ortak bir aci ilizerine insa etmeye
calistig1 Giiney Afrikalilik bilinciyle nadir bir bdlgesel miize 6rnegidir. Diger yandan
Altinct Bolge Miizesi, miizelerin yalnizca milli kiiltiirel kimlik olusturma ve
sekillendirme unsurlar1 degil, parcalanmak istenen kiltiiriin  koruyuculari

olabilecegini gostermesi acgisindan da 6nemli bir 6rnektir.

1989 yilinda kurulan Gambia Ulusal Sanat ve Kiiltiir Miizesi kendini daha ¢ok
kiiltiirel merkez olarak tanimlayip, geleneksel sanatlarin, yazili ve sozlii kiiltiiriin
korunmasi ve yayilmasini amag edinmigtir.481 Bir enstitii gibi ¢alisan miize yalnizca
ulusal Oneme sahip esyalar1 onarip sergilemekte, ulusal anitlar1 koruma altina
almaktadir. Miize geleneksel sanatlarin modernlik karsisinda erozyona ugramasini

engelleyerek, kabile yasam tarzinin teshir mekani olmustur.

Bilinen koruyan ve sergileyen miize anlayisindan farkli olarak, bir danisma ve
dayanigsma merkezi islevi yliriiten Afrika ulusal miizeleri, kiiltiir insa etme siirecinde
istlendikleri aktif roller igerisine, yerel kiiltlirlere dair hak arayigini dahil ederek bir

fark olusturmaktadir.

#80 «Apout District Six”, District Six Museum, (Cevrimigi) https:/www.districtsix.co.za/project/oral-
history-campaign/, 22 Mayis 2023.

1 «About Us”, National Centre For Arts and Culture The Gambia, (Cevrimigi)
https://ncac.gm/about-us/, 16.02.2023.
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3.7. Sovyetler Birligi Oncesi ve Sonrasinda Rus Miizeciligi

14. ve 15. yiizyillarda, Rusya’da sanatsal ve kiiltiirel alanda ulusal kimlik
olusturma siirecine girilmistir. Rusya’da 1488’de resmi hazine birimi olusturulmus
ardindan 1494 yilinda ilk koleksiyonlar toplanmaya baglamistir. 17. ylizyila dogru
silah koleksiyonlarina sanatsal ve tarihi degeri olan esyalar da dahil olmustur. 18.
yiizyilda 6zel ve resmi koleksiyonlarda yasanan artis ulusal bir miize ihtiyacini
dogurmustur. Car I. Petro’nun girisimiyle ¢ok sayida esya toplanmis ve ilk resmi
miizelerin temeli atilmigtir. 1. Aleksandr (1801-1825) doneminde yapilan siyasi
reformlarla Rusya’da ulusal benlik bilincinin yiikseltilmesi saglanmistir. Rus
miizeciliginin gelismeye basladigi bu donemde ilk ulusal miize fikri daha ¢ok sivil
toplum kuruluslartyla 6ne ¢ikmistir. 1883 yilinda Moskova’da kurulan ilk ulusal
miize Rus tarihinin gelisimini 11 galeri ile anlatmak amaciyla kurulmustur. Ulusal
tarih ve kiiltiire olan ilgi miizecilik diginda arkeoloji, tarih, etnografya ve sanat tarihi
alanlarinda da gelisimi hizlandirmigtir. Rusya tarihinde 19. yiizyilda goriilen ulusal
ve uluslararasi calkantili doneme ragmen halka ac¢ik miizelerin sayist artmis, miizeler
bilim ve egitim temelli, kiiltiir olusturan yapilar haline gelmistir. Tarih miizeleri
ulusal bilincin gelismesine katki sunmustur. 20. yiizyilda ise yerel miizelerde artig

goriinmektedir. 482

1917 yilinda gerceklesen Bolsevik Devrimi sonrasinda Rusya’da garlik rejimi
¢okmiis, tiim saray ve miizeler ulusal miilkiyet haline gelmistir. Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi’nin kurulmasiyla diinyada komdiinist toplum yapisina sahip
yeni bir ulus bigimi ortaya ¢ikmistir. Bu donemde Bolsevik Parti liderliginde ¢ok
kiltiirliic bolgede bir iist ulus kimligi olusturacak sosyo-politik ve kiiltiirel insa
sirecine girismistir. SSCB doneminde Sanat ve Tarih Komisyonu basta olmak iizere
cok sayida komite olusturulmus, alinan 6zel kararlarla daha demokratik bir miizecilik
uygulamasi devreye alinmis, hiikiimet kurumlarindaki sanat eserleri koruma altina
alinmistir. Komiinist egitim ¢aligmalara agirlik verilen bu déonemde Egitim Halk
Komitesi kurulmus ve miize calismalar1 siki bir disipline oturtulmustur. Miizeler

politik ve bilimsel kurumlar olarak ©ne ¢ikmis bilim kurumlariyla temaslar

2 Olga Volkova Humbatova, Rusya’da Miizeciligin Gelisimi, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi, 2019.
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kurmuslardir. Kitlelerin siyasal aydmlanmasinda bir ara¢ olarak miizeler de

kullanilmais, ideolojik birimler haline gelmislerdir. 483

Resim 3.7. Rusya Ulusal Tarih Miizesi’nde bulunan Romanov Hanedani temal
tavan silislemesi.

Kaynak: Russia Beyond, (Cevrimigi) https://www.rbth.com/travel/331532-historical-museum-red-
square, 6 Mart 2023.

Ulusal Miize, 1922 yilindan sonra Moskova Tarih ve Devrim miizesi adini
almis, ¢ok sayida miize devrim miizelerine doniistiiriilmiis ve kent merkezlerinde

benzeri miizeler kurulmustur. 1934 yili itibariyle merkezi yonetim miize kurslari

8 Humbatova, a.g.e., 5.67, 68.

142



acmustir. 1938 yilina dek bu kurslarda 330 kisi egitim almistir. Miizecilik alanindaki
egitim seferberligi, Moskova ve Leningrad Universitelerinde miizecilik egitimleriyle
devam etmistir. Ancak bu donemde miizeler propaganda islevi goren siyasal egitim

kurumlarina dontstiiriilmiis, kiiltiirel misyon, siyasal misyonun gerisinde kalmustir.
484

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda (1946) Sovyetler Birligi'nde miizeler
kategorilere ayrilmis, en yiiksek kategori biiylik baskent ve devrim miizelerini
icerirken, ulusal kalint1 igeren yerel miizeler en alt kategoriye konmustur. Bu durum
yerel miizelerin kapatilmasina neden olmustur. Baskict siyasal politikalarin miizeler
tizerinde etkin kilindigt 1950°li yillarda kurulan Kiiltir Bakanligi biinyesinde
Miizeler Dairesi olusturulmustur. Bu donemde miize sergilemelerinde toplumsal
materyaller ikincil plana diismiis, eser toplama ve sunma bigimlerinde bilimsel
kriterlerden uzaklasilmistir. 1950°1i yillarda okullar, fabrikalar ve benzeri alanlarda
miizeler kurulmaya basglanmistir. Okul miizeleri aktif kurumlar haline gelmistir.

1960’larda miizeler yeniden 6n plana ¢ikmis, eser toplama islemleri aktiﬂesmistir.485

1990’1 yillarda SSCB’nin ¢okiisiiyle baglayan biiyiik degisim miizeleri de
etkilemistir. Miize anlatilarinda Sovyet 6ncesi Rusya tarihi 6n plana ¢ikartilmistir.
Miizeler Rusya Federasyonu Kiiltiir Bakanligi biinyesine alinmistir. Cok sayida
tematik miize agilmig, 6zel miizelerin sayisi artarken kamu miizelerinin sayisinda
azalma yasanmistir. Tarihi miizelerde Romanov Hanedanligi, dini yagsam, tiiccar ve

sanayiciler tarihi gibi konular éne ¢ikartilmustur.*®

Donemsel olarak Rus Miizeciligi Sovyetler Birligi oncesi donem, Sovyetler
Birligi donemi ve Sovyetler Birligi sonras1 donemler olarak ele alinabilir. En biiyiik
toplumsal hareketin ortaya ¢iktigi Sovyetler Birligi doneminde mevcut miizelerin
dontistiiriilmesi ve yeni miizelerin agilmasiyla 1960’11 yillara dek kati ideolojik bir
uluslastirma sistemi uygulandigi goriilmektedir. Zira bu donem siyasal anlamda da
cok kiiltiirli birligin igerisindeki Slav ulus¢ulugunun iist kimlik olarak empoze

edilmeye c¢alisildigi donemdir. 1953°te devlet lideri Stalin’in 6limiinden sonra

*# Humbatova, a.g.e., 5.73, 75.
“® a.9.e., 5.85.
% a.g.e.,5.97.
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kismen gevsetilen uygulamalarla miizecilik alaninda gergek anlamda toplumsal bir
patlama yasandigi anlasilmaktadir. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinlin yasandigi, Aralik
1991°den sonra ise Slav merkezli Rusya Federasyonu, ulusal bakis agisimi birlik
oncesi doneme yoneltmistir. Sovyet doneminde yasak kabul edilen dini hayat, Carlik
donemine dair hanedanlik anlatilari, tiiccar ve sanayi hayati temalar1 miizelerde 6n
plana ¢ikartilmistir. Rusya’nin ulusal kimlik insasinda miizeleri SSCB, Oncesi ve

sonras1 donemlerde etkin sekilde kullanmaya calistig1 goriilmektedir.

3.8. Kazakistan’da Milli Kiiltiir ve Miize iliskisi

Resmen 1922 yilinda kurulan Sovyet Sosyalist Cumhuriyet Birligi, kendi
kiiltiirel kimligini iiretip sergiledigi kurumlardan biri de miizeler olmustur. Ozellikle
Sovyet ideolojisine hizmet eden Devrim Miizeleri kimlik olusturma ve pekistirme
stireclerinde etkin kullanilmiglardir. Sovyet kimliginin olusturulmasi siirecine dahil
edilen miizeler, Sovyetler Birligi icerisindeki etnik gruplarin miizelerinde de sinirh
olarak alt kiiltiirel 6gelerinde sergilenmesine izin vermistir. Merkezi yonetim bdylece
alt kiiltiirel 6gelerinde dislanmasina izin vermemistir. Ancak Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra anti-Sovyet politik yansimalar Kazakistan miizelerinde de
gorliniir olmustur. Kazakistan Merkez Devlet Miizesi, go¢cebe Kazak kiiltiiriine dair
yeni galeriler acarken, Cimkent’te Sovyet donemini anlatan bir miize acilmistir.
Kazak kiiltiirtine dair folklorik ve etnografik unsurlar1 sergileyen miizede o6zellikle
arkeolojik bulgular 6n plana c¢ikartilarak sergilenmektedir. Ayrica Kazak kiiltiirtiniin
onemli yazarlari, sanatgilari, milli kimligin simgesi olarak miizede kendine yer

bulustur.*®’

2021 yilinda Cimkent’te kurulan “Siyasi Baski-Siirgiin Kurbanlar1 Miizesi”,
Kazakistan bagimsizliginin 10. yilinda acilmistir. Miize, Stalin doneminde 6liime
mahkim edilen iinlii K. Riskulbekov Aymautov’un evinin bulundugu alanda insa
edilmistir. Boylece donemin Sovyet baskisi ve kurbanlarinin yeni nesil tarafindan

hatirlanmas1 istenmistir. Yetkililer miizenin, donem magdurlarinin haklarinin

87 Aydingiin, a.g.e., 5.92-93.
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iadesine dair tek mekan oldugunu belirtmektedir.*® Miize sergilemesinde
kurbanlarin ailelerinden alinan fotograflar, donem yoneticilerine dair belgeler
sergilenirken, baskici politika karsisinda gegirilen yoksunluk yillar1 ve bu

yoksunlugu neden oldugu isyanlar anlatilmaktadir.*®

Resim 3.8. Cimkent Siyasi Baski ve Siirglin Kurbanlar1 Miizesi.

BEke 9 S - —

Kaynak:  Tripadvisor, (Cevrimigi)  https://dynamic-media-cdn.tripadvisor.com/media/photo-
0/17/56/80/e4/dsc-0413-largejpg.jpg?w=1200&h=-1&s=1, 6 Mart 2023.

Almati’da kurulan “Siyasi baski-Siirgiin Tarihi Miizesi” ise 2003 yilinda KGB
Binasinda agilmistir. Miizenin fikir sahibi, ayni binada 14 yil hapis yatan Bekbolat
Mustafin’dir. Miize 6nce Merkez Devlet Miizesi’ne ardindan Tarih Miizesi’ne
baglanmistir. Miize yapisi, kent hafizasinda Sovyet doneminde ¢ok sayida insanin
sorgulandigr ve hayatin1 kaybettigi yer olarak almaktadir. Prof. Dr. Aysegiil
Aydingiin, Kazakistan’da milli kimligin miizeler yoluyla insasina dair yazdig

makalesinde, miizenin belleklerde sorgu, baski ve can kayiplariyla yer etmesi

%8 a.g.e., 5.95.
" a.g.e., 5.96.
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nedeniyle, bircok Kazak tarafindan ¢ekincelerle ziyaret edildigini belirtmektedir. Bu
nedenle miize daha cok yabanci ziyaretiler tarafindan gezilmektedir.*®
Sergilemelerde genelde milli unsurlar tizerinden baskici donemin anlatildigr miizede
Stalin doneminde uygulanan haksizlik ve yoksullastirmaya dair bir diaroma da
vardir. Miize binasinin bir ddoneme damga vurmus bir yapi olarak secilmesi sembolik
ve milli bir anlatim gereginden dogmustur. Boylece baski doneminde halk diigmani
olarak ayni yapida tutuklu bulunan, baski ve zuliim gormiis, hatta Oldiirtilmiis

kisilerin ayn1 yapida aklanmalar1 ve kahramana doniismeleri s6z konusudur.***

Ortak acilar, kahramanliklar {izerine kurulmus bir toplumsal hafiza miizesi
olarak tanimlayabilecegimiz Kazakistan Siyasi Baski miizeleri, Sovyetler birligi
oncesi doneme uzanmak yerine, donemin olumsuz etkilerinin hatirlatilmasin
saglayarak, bir kiiltiirel insa siirecini desteklemektedir. Diger yandan Sovyetler
Birligi oncesi donemin kiiltlirii ve kahramanlik anlatilarmi sergileyen Kazakistan
Merkez Devlet Miizesi, gliniimiiz Rus miizeleri gibi, Sovyetler Birligi 6ncesi tarihsel
dokuya milli bir anlati getirerek, yeni ulusun yeni kiiltiir ve kimligini insa etme

strecindedir.

0 ag.e.,5.99.
“ag.e., s.101.
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SONUC

Ulus kavrami modern toplumlarin kurulmasiyla birlikte toplumsal hayata
girmistir. Milli kiiltiir ve milli kimlige gore daha politik ve kapsayici bir kavram olan
ulusal kimlik ve kiiltiir kavrami, Osmanli Devleti’nde hassas toplumsal ve biirokratik
dengeler bozulmasiyla 19. yiizyilda glindeme getirilmistir. Ancak kaynaklar ulus
fikrinin amaglanan diizeyde varlik gosteremedigini belirtmektedir. Cumhuriyet
donemine, yeni devletin yeni ulusunu insa igin kiiltiirel ve siyasal politikalar
gelistirilmis ve uygulamaya konmustur. Batili fikir akimlarinin  Tirkiye
dinamiklerine uygulanarak ortaya atilan kuramlar dogrultusunda, yeni vatandasin
kiiltiirel kimliginin sekillendirildigi 6nemli kurumlardan biri de miizeler olmustur.
Miize-1 Hiimayun kapsamindaki miizelerde ulus temsili bir politika olarak ele
alimnmamis, daha ¢ok Osmanlinin c¢ok kiiltlirlii kapsayiciligi teshir edilmistir. Bu
donemde 6zel tesebbiislerle kurulmaya calisilan politik olarak Tiirkliik milli bilincini
yiiceltmeyi amaglayan Milli Miize ve Canakkale Panorama Miizesi projeleri tam
olarak hayata ge¢irilememistir. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti, koken arayislarini daha
stratejik bir planlamayla ele almis, ulus ve vatandaslik kavramlarini tarih, arkeoloji,

dil ve antropoloji bilimleriyle sekillendirmeye ¢aligmistir.

Cumbhuriyet’in erken doneminde Hitit, Siimer ve Anadolu’nun ilk cag
kavimlerine kadar indirilen Tiirkliik bilinci, ulusal ve uluslararasi bilimsel ¢alismalar
yaninda miizelerle de desteklenmistir. Bu baglamda kurulmaya ¢aligilan Hitit Miizesi
ve Bilimsel Arastirma Merkezi ¢aligmalar1 sonucu, Anadolu Medeniyetleri Miizesi
kurulmustur. Diger yandan gen¢ Tirkiye’nin yeni bagkenti Ankara’nin ilk miizesi
Etnografya Miizesi olarak insa edilmistir. Yapilan ilk c¢aligmalara ragmen ulus
kimligi daha ¢ok Anadolu smurlar igerisindeki maddi etnografik 6gelerle teshir
edilmis, miize kurulusunda dile getirilen Orta Asya kimliginin ve diinya Tiirkliigiiniin
merkezi olma fikrinden uzak durulmustur. Hem kokenin Anadolu’nun ilk ¢ag
uygarliklarinda aranmasi, hem de Etnografya Miizesi koleksiyonlarinin Anadolu ile
sinirli tutulmasi Tiirk ulusu ingasinin, Orta Asya Tirkliigiinden ¢ok milli sinirlar
igerisindeki kimlikler tiizerinde bir iist kimlik yerlestirme c¢abast oldugunu
gostermektedir. Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde Topkap1 Sarayi’nin restore edilerek

miize olarak acilmasi kiiltiirel mirasa sahip ¢ikma bilincinin gostergesiyken
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Ayasofya’nin miize haline getirilmesi, donemin siyasal giicliiklerine ragmen farkli

kiiltiirleri de kapsayici bir ulusal kimlige isaret etmektedir.

Cumhuriyet kurucularinin, ulusal kimligi teshir etme, ilke ve inkilaplar
miizeler yoluyla yayma cabalar1 da 6n plana ¢ikmaktadir. Bu amagla uzun emekler
harcanarak kurulmaya calisilan Milli Inkilap Miizesi, hayata gecirilememis, toplanan
genis koleksiyon ile c¢ok sayida miize ve kurumun koleksiyon bakimindan
zenginlesmesi saglanmustir. Inkilap Miizesi igin italya, Almanya, Rusya &rnekleri
yerlerinde incelenmis, bir yol haritas1 belirlenmis ancak, kurucu kadronun inkilap

stireci tartismalart nedeniyle rafa kaldirilmistir.

Atatiirk sonras1 donemde, hem Anadolu merkezli ulus bilincine dair calismalar
hizin1 kaybetmis, hem de ¢ok sayida miize fikrinden vazgegilmistir. Tek ve ¢ok
partili donemlerde gerek devlet gerek parti tiiziikklerinde yer alan, milli ya da ulusal
kimligi temsil etmesi diisiiniilen miizeler hayata gecirilememistir. Giiniimiize kadar
gelen siirecte, daha once bes yillik kalkinma planlarinda yer alan ya da o6zel
kurumlarca dile getirilen milli miize, ulusal miize, folklor miizesi, Tiirkiye
uygarliklar miizesi, toplumsal tarih miizesi gibi kurumlar hi¢ agilmamis ya da heniiz
hayata gegirilememistir. Bu nedenle Tiirkiye’de heniiz ulusal kimlik ve kiiltiiri
temsil edecek bir miize bulunmamaktadir. Topkap: Saray1 Miizesi, Istanbul Arkeoloji
Miizesi ya da Ankara Etnografya Miizeleri simirli tematik teshir anlayisina sahiptir.
Ulusal kiiltlirii teshir edecek yapida bir miize bulunmamasi ulusal kimligin

temsiliyeti noktasinda 6nemli bir eksiklik olarak gortilebilir.

Miizeler yoluyla milli kiiltiir insas1, ¢ok katmanli olarak ele alinabilen bir
yapida olabilir. Ingiltere’de daha ok yerel Kiiltiirlerin pekistirmesi amaciyla
kullanilan kent miizeleri oldukga islevsel bir konumdayken, ABD miizeleri bir egitim
alan1 olarak halkla bulusmay1 hedeflemektedir. Cok uluslu kiiltiirlerin gocler ya da
yeni halklarin taninmasi yoluyla genislemesi, dinamik bir iist ulus insasini
gerektirmistir. Bu durum halke¢r yaklagimlariyla dikkat ceken ABD miizeciliginin en
onemli miizelerinden Ulusal Tarih Miizesi’'nde yakin dénemin olumsuz anlatilariyla
yiizlesme ihtiyact dogurmustur. Benzer durum Yeni Zelanda Ulusal Te Papa

miizesinde gozlemlenebilmektedir. Miize zamanla ulusal kimlige dahil edilen yerli
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gruplar nedeniyle, somiirge miizeciligi anlayisindan kabile miizeciligine evrilmek

zorunda kalmistir.

Modern miizeciligin basarili iki temsilcisi kabul edilen Fransa ve Ingiltere
ulusal miizelerinde kolonyal kiiltirii hakim kilmaya c¢alismis, 6zellikle somiirge
tilkelerinden topladiklar1 ¢ok sayida maddi kiiltiirel 06geyle, teshir alanlari
olusturmuslardir. Ancak Ingiltere kiiciik ¢apl ok sayida yerel miizeyle kiiciik halk
gruplarin1  Ingiliz iist kimliginde birlestiren kapsayic1 dil kullanmaya &zen
gostermektedir. Stratejik bir devlet politikasi olmamakla birlikte kendiliginden
gelisen bu tavir, ¢ok uluslu kiiltiirlerde kapsayict ve siirdiiriilebilir bir model olarak
kabul edilebilir.

Yakin zamanda siyasal degisim yasayan Rus miizeciligi, Sovyetler Birligi’nin
dagilimindan sonra 1917 tarihli Bolsevik Devrimi silireci ve Oncesi tarihsel
sergilemelerine geri donmiis, SSCB etkilerini geri plana atmistir. Ancak, Kazakistan
miizelerinde SSCB donemi yok sayilmaktan ¢ok, olumsuz etkileriyle ulusal
toplumsal hafizaya kazandirilmaya ¢alisiimaktadir. SSCB donemi sonrasinda kurulan
Siyasi Baski Miizeleri, donemin baskici etkilerini ve bu etkilerin dogurdugu
sonuclar1 hatirlatmayr amaclamaktadir. Benzer hizli ve siyasal degisimler kendini
Budapeste Halk Miizesi’nde gostermektedir. Ortalama 50 yillik siire¢ igerisinde
vatan hainleri, 6nce isyanci sonra halk kahraman olarak teshir edilmistir. Yine yakin
donemde yasanan ciddi toplumsal ayrilik¢1 hareketleri Altincit Bolge Miizesi tarzi
miizelerle ile agsmaya calisan Giiney Afrika ulusgulugu basarili bir sinav vermektedir.
Altinc1 Bolge Miizesi sadece sergileme yapan bir miize olmamis, duvarlar1 digina
tagarak, birlestirici ve yapici siireglere miidahil olmus, bolge halkinin hakli sesini
duyurmus ve bunu yaparken de aidiyet duygusunu ve milli kimligi ge¢misin ortak

acilarini unutturmayarak yapmistir.

Tarihleri boyunca birden fazla iilkenin isgal alan1 ve sémiirgesi olan Singapur,
Malezya ve Tayvan gibi Uzak Dogu iilkeleri, kurduklari ulusal miizelerle toplumsal
hafizadan silinen geleneksel kimliklerini koruma altina almaya ve bagimsiz
kimliklerine ulusal bir temsil insa etmeye c¢alismaktadir. Bu temsil oOzellikle
Singapur’da basarili sonuglar vermistir. Orta Dogu iilkelerinde ise basarili bir ulus

bilinci politikas1 goriilmezken, bolgede miizecilik daha ¢ok Batili iilke miizelerinin
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bolgesel subeleri ya da damsmanhginda yiiriitilmeye calisilmaktadir. iktisadi
anlamda zengin Orta Dogu Arap miizeleri post-modern, fiitiiristik binalariyla yeni bir
kimligin sesini diinyaya duyurmaya calisirken, Guggenheim, Louvre gibi miizelerin
subelerine ev sahipligi yaparak ithal bir kimlik olusturma gayretinde goriinmektedir.
Ancak Birlesik Arap Emirlikleri’nin 1960’11 yillarda uygulamaya koydugu Emirilik

temelli ulus ingas1 yoluyla ¢ok sayida emirlikte basarili miizeler kurulmustur.

Sonug itibariyle milli kiiltiir insa siireclerinde miizeler hayati denebilecek kadar
onemli roller oynayabilmektedirler. Ulusal kiiltiirlerin 6zgilin yapisi, miize kimligini
de belirleyen temel unsurlarin basinda geldigi unutulmamalidir. Miizeler iizerinden
olusturulmaya c¢alisilan ulusal kiiltiirel kimlikler, toplumsal bellege dayanan,
yerelden genele dogru, mutlaka siirekliligi olan, ilerlemeci, dinamik siirecler
gerektirmektedir. Sergilenen iriinlerden, stratejik politikalara, degisken toplumsal
stireclerden, iginde bulunulan ortak milli kiiltiirel degerlere kadar yerel kalabilen ve
evrensel kiltiirleri de takip edebilen yapilar olmalari, gercek anlamda miizelerin

demokratik ve ¢ok sesli ortamlar olmalarini da saglayacaktir.
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