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OZET

18. yy Osmanl iktisat diisiincesinde Kameralizm etkisi {izerine olan bu ¢aligmada
Ahmed Resmi Efendi ve Ebubekir Ratib Efendi’nin sefaretnamelerinden hareketle donemin
Avusturya’sinda etkili olan Kameralizm fikrinin Osmanli diisiincesine etkisi arastirilmistir.
Iktisadin kitlik temelli ve piyasaya referans veren taniminin 19. yy dncesi iktisadi diisiincesini
ele almada tagidig1 sinirliligi agsmak amaciyla Polanyi’nin iktisadin bigimsel ve tozsel tanimi
arasindaki ayrimindan hareket edilmistir. Modern Oncesi toplumlarda iktisadi iliskilerin
toplumsal iliskiler biitiinii i¢ginde gémiilii olmasinin beraberinde getirdigi kaynak ¢esitliligine
sefaretnamelerin de eklenmesi gerekligine yonelik vurgunun somut uygulamasi olarak 18.
yy’da Ahmed Resmi ve Ebubekir Ratib Efendi tarafindan kaleme alinmis sefaretnamelerin
ayrintili incelemesi sonucunda literatiirde var olan ve Kameralizmin Osmanli diisiin
diinyasina girigini 19. yy’da Sadik Rifat Pasa’ya baglayan goriislerin tersine 18. yy sonlarinda
Viyana sefaretinde bulunan Ebubekir Ratib Efendi’nin 6zellikle Biiylik Layiha’s1 araciligiyla

bu fikrin tastyicist oldugu fikrine ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: 18. yy Osmanl Iktisat Diisiincesi, Kameralizm, Ahmed Resmi Efendi,
Ebubekir Ratib Efendi, Biiyiik Layiha.
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SUMMARY

CAMERALISM EFFECT ON OTTOMAN ECONOMIC THOUGHT IN 18.
CENTURY: AN ASSESSMENT ON AHMED RESMi EFENDi AND EBUBEKIR
RATIB EFENDI

In this study, which is on the influence of Austria on the 18th century Ottoman
economic thought, the effect of the idea of Cameralism on Ottoman thought, which was
effective in Austria in this period, was investigated based on the embassy of Ahmed Resmi
and Ebubekir Ratib Efendi’s Sefaretname. In order to overcome the limitations of the
scarcity-based and market-referential definition of economics in dealing with the economic
thought before the 19th century, Polanyi’s distinction between the formal and substantive
definition of economics has been taken into consideration. As a concrete application of the
emphasis on the necessity of adding Sefaretnames to the diversity of sources brought about by
the embedding of economic relations in the whole of social relations in pre-modern societies,
as a result of the detailed examination of the Sefaretname, written by Ahmed Resmi and
Ebubekir Ratib Efendi in the 18th century, contrary to the existing literature on the entrance
of Cameralism to the Ottoman thought which reference to 19" century and Sadik Rufat Pasha,
the idea that Ebubekir Ratib Efendi, who was in the Vienna embassy at the end of the 18"
century, was the carrier of this idea, especially through his Biiyiik Layiha.

Key Words: Ottoman Economic Thought in 18. Century, Cameralism, Ahmed Resmi Efendi,
Ebubekir Ratib Efendi, Biiylik Layiha.



ONSOZ

Tarih, ilgi diizeyinde yasamimda hep yer almis olmakla birlikte formel anlamda
Yiiksek Lisans yapma fikrini ayn1 zamanda ilk Osmanlica hocam Prof. Dr. Giiven Ding’e
bor¢cluyum. Kalabalik bir ekiple basladigimiz Osmanlica derslerine tek kalmis olmama
ragmen devam etmesini ve metinleri satir satir birlikte okudugumuz giinleri unutamam.
Sonrasinda, gerek Bilimsel Hazirlik gerekse Yiksek Lisans derslerinde 6grencisi olma
sansina erigip kendisinden ¢ok sey ogrendigim ve Tez Jirimde yer alarak Tezin bu hale
gelmesinde 6nemli katkilar1 olan hocam Prof. Dr. Salih Tung’a tesekkiirii bir borg bilirim. Tez
Danigmanligimi lstlenme nezaketini gosteren hocam Dog¢. Dr. Fatma Simsek’e; ders
donemimdeki akademik katkilar1 yani sira tez yazma siirecinde tamamlama konusunda
umutsuzluga kapildigim her andaki tesvik ediciligi ve bana benden fazla gosterdigi giiven igin
sonsuz tesekkiir ederim. Tez jlirimde yer alarak yaptig1 katkilar dolayisiyla hocam Prof. Dr.
Cigdem Boz’a olan tesekkiirimii de kayda gecirmek isterim. Son olarak bir kez daha tez
yazma siirecime benimle birlikte katlanmak zorunda kalan esim Dilek ve kizim Elif
Pirbalim’a kendilerinden ¢aldigim zamanlarin bir 6zrii olarak, her ne kadar karsilamayacagini

bilsem de tesekkiir ederim.



GIRIS

Osmanli Imparatorlugu gibi yaklasik 700 yillik uzun bir dénem hiikiim
siirmiis bir imparatorlugun tiim doénemlerini kapsayan iktisadi diisiincesinin
tarihini yazmanin giicliigii aciktir. Bu giicliik, her seyden once ‘iktisadi’ olarak
adlandirilanin zaman i¢inde gecirdigi degisim ile yakindan iligkilidir. Bugiin
iktisat olarak adlandirdigimiz ve kaynaklarin kithg karsisinda isteklerin
simirsizlifina referans veren veya ‘piyasa’ temelli tanimdan hareket edildiginde
Imparatorlugun erken dénemlerinde bir ‘iktisat’tan ve buna bagl olarak bir
iktisadi diisiinceden bahsedebilmek miimkiin goriinmemektedir. Bu nedenle
iktisadi diislince tarihi incelemelerinin ‘iktisat’a iliskin bir tanimlama ile
baslamasinin adeta bir zorunluluk oldugu sdylenebilir.

Diger yandan ‘Bat’’ iktisadi diisiincesinin, 0&zellikle 19. yy ikinci
yarisindan itibaren imparatorluk topraklarina ilkin geviri faaliyetleri seklinde girisi
esas alindiginda 19. yy oncesi ‘iktisat’a dair diisiincenin izini siirmeye imkan
taniyacak Kkaynaklari belirlemeye yonelik cabalar da bir gereklilik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu g¢ercevede basta Ahlak kitaplar1t olmak iizere,
vekayinameler, siyasetnameler, layihalar ile kanunname ve adaletnameler yani
sira, 17. yy ile birlikte yabanci iilkelere gegici gorevle gonderilmis sefirler ve Kimi
zaman da sir katipleri tarafindan kaleme alinmis sefarethamelere bagvurmak
miimkiin goriinmektedir. Icerdikleri ‘iktisadi’ fikirlerin sistematik ve diizenli
olmamasi bakimindan tasidigr simirliliga karsin séz konusu kaynaklarin ayrintili
incelemesinin donemin iktisadi diisiincesine yonelik ipuglarina ulasmay1 olanakl
kildig1 sdylenebilir.

Bu goriislerden hareketle olusturulan ¢alismanin birinci bolimii ‘iktisat’a
yonelik bir tanimlama ile baglamakta ve devaminda Imparatorlugun ‘uzun tarih’i
icinde iktisadi diisiince, 19. yy milat olmak iizere, ‘Modern Oncesi’ ve 19. yy
iktisat diistincesinin genel seyri seklinde incelenmektedir. Bu bolimde ayrica

calismanin aragtirma sorusunu teskil eden Kameralizmin Osmanli iktisadi



diisiincesine etkisinin anlasilabilmesi i¢in kita Avrupa’smin Almanca konusulan
bolgesinde 17-19. yy’lar arasinda gegerli bir iktisadi diisiince sistemi olarak
Kameralizmin ele alindigi alt boliimi takiben Osmanli diisin  diinyasinda
Kameralizmin etkisinin mevcut literatiir 1s18inda ele alindig bir alt boliime de yer
verilmigtir.

Osmanl diisiin diinyasinda Kameralizm etkisini ele alan literatiiriin, donem
olarak 19. yy ve aktor olarak Sadik Rifat Pasa’ya referans vermesine karsin;
calismanin temel iddiasini olusturan, Osmanli iktisadi diistincesine Kameralizm
etkisinin 18. yy’a kadar uzandigi ve bu diisiincenin basta Ebubekir Ratib Efendi
olmak tiizere 18. yy Avusturya elcilerinin sefaretnameleri yoluyla Osmanli
topraklarma girdigi fikrine temel olusturmak iizere ikinci bolimde Osmanli
devletinin yabanci iilkelerle kurdugu diplomatik iliskilerin genel seyri ve bu
cercevede sefirler tarafindan kaleme alinan sefaretnameler ve bunlarin 6zellikle
iktisadi diislince tarihinde kaynak degeri lizerinde durulmustur.

Calismanin temel iddiasinin arastirildigi iiclincli boliimde ise 18. yy
Avusturya sefirleri olan Ahmed Resmi Efendi ve Ebubekir Ratib Efendi’nin
yasamlart yan1 sira sefaret gorevleri ve Ozellikle sefaretnameleri ayrintili bir

sekilde incelenmistir.



BIiRINCI BOLUM
OSMANLI iKTISAT DUSUNCESI VE KAMERALIZM

Bir diisiincenin zaman i¢indeki seyrini ele almanin bir tanimlama sorununu
beraberinde getirecegi veya bir tanimlama ile baslamasinin gerekliligi acgiktir.
Kavramlar ve tanimlamalarda ‘kokli’ degisikliklerin yasandigi yaklasik 700 yillik
uzun bir donemi kapsayan Osmanli iktisadi diigiincesi agisindan ise bunun adeta
bir zorunluluk oldugu sdylenebilir. Iktisat/iktisadi’nin ‘modern’ dénemde ifade
ettigi anlam ile drnegin 16. yy layihalarinda ifade ettigi anlam arasindaki farklilik,
Osmanli Iktisat diisiincesi tarihinin yaziminda etki doguracaktir.

Bu ¢ercevede ilk olarak kavram/tanimlarin zaman bagimliligini vurgular
sekilde iktisat/iktisadi kavramini agikliga kavusturabilmek ve ‘zamanlar 6tesi’ bir
tanima ulagabilmek igin Polanyi’nin iktisadin bigimsel [formal] ve tdzsel
[substantive] iki anlamina yonelik agiklamalarindan yararlanilacaktir. Bu sayede
Osmanli iktisadi diigiince tarihinin izlerini 6zellikle ‘modern’ 6ncesi donemi de
kapsar sekilde stirebilmek miimkiin hale gelecektir.

Osmanl iktisadi diislincesinin, 18. yy’la birlikte yasanan ‘donlisimi’
temel olmakla birlikte ‘modern’ 6ncesi donemi de kapsayan seyri, Bati Avrupa
diisiin diinyasinda yasanan gelismeler ve bunlarin etkileri cercevesinde ele
alinirken; 18. yy’da kita Avrupa’sinin Almanca konusulan bolgelerinde yaygin ve
ayni Olciide geri kalanindan ‘farkli’ bir diisiince olan Kameralizm ise 6zel olarak

incelenecektir.

1.1.  Iktisat/iktisadi Olan: Bir Tanimlama Cabasi
Bugiin iktisat' dendiginde ilk akla gelen ve ayni Slgiide yaygin ya da

egemen tanimin, “kit kaynaklar ile sinirsiz istekler arasindaki dengeyi saglama

! Bu bolimde ele alman ekonomi, iktisat, iktisadi olan seklindeki kullanimlar temelde farkli
anlamlara gelmekle birlikte ayni anlamli kullanimlar / isareti ile belirtilmistir. Ayrica Tiirkge’deki
anlam farkliliklarmi vurgulamak amaciyla gerekli durumlarda ingilizce karsiliklar koseli parantez
icinde verilmistir.



bilimi” oldugu soylenebilir. Iktisat/ekonomiyi bir optimizasyon sorunu
gercevesinde ele alan bu tamim, neoklasik iktisat olarak adlandirilan
yaklasimi/gelene8i temsil etmesi yani sira ve ayni zamanda bu nedenle
‘tarihsel’dir.

Lionel Robbins ([1932] 1945) tarafindan tedaviile sokulmakla birlikte bu
tanimin tarihsel kokeninin 19. yy sonlarma dayandigir sOylenebilir. Avusturya
Iktisat Okulu temsilcilerinden Carl Menger, birinci baskist 1871°de yapilan

13

Ilkeler’de [Grundsitze] iktisadin kaygisinin “...insan ge¢imini saglamak igin
yetersiz araglarin tahsis edilmesi” (Aktaran: Polanyi, 1971: 17) oldugunu
belirterek s6z konusu tanima onciiliik etmistir.

Diger yandan kithik veya maksimizasyon varsayimin bu ilk ifadesinin
‘sorunlu’ yanlarinin ‘ilk’ farkina varanin da yine Menger oldugu sdylenebilir. S6z
konusu tanimin ilkel, arkaik veya ‘modern’ oncesi toplumlari ihmal ettigi veya
gormezden geldigi, salt piyasa ya da miibadele ekonomisi ile sinirli oldugu
gercedi Menger’i Ilkeler’i yeniden ele almaya sevk etmis goriiniir. Bu gergevede
kitabin yeniden basimi veya g¢evirisine izin vermedigi gibi Viyana
Universitesi’ndeki  gdrevinden —ayrilarak  calismasimi  gdzden gegirmeye
yonelmistir. Yaklasik elli yillik bir ¢aba sonunda goérevine tekrar dondiigiinde,
arkasinda Viyana’da 1923’te 6liimiinden sonra yayinlanan gézden geg¢irilmis bir el
yazmasi birakmustir (Polanyi, 1977c¢: 22).

Oliimiinden sonra yaymlanan bu ikinci baski, ilk baskida olmayan dort
yeni boliim icermekteydi ve esas olarak “...‘Ilkeler’’in tasarlandig1 miibadele ya
da piyasa ekonomisi ile piyasa dis1 [non-market] ya da geri ekonomiler arasindaki
ayrima yonelik atiflarla doluydu” (Polanyi, 1971: 18). S6z konusu ikinci baskida
dikkat ¢ceken en Oonemli unsurlardan biri, ekonomin iki “temel yonii”’ne iligkin
vurgudur. Bu ¢ercevede Menger, “...araglarin yetersizliginden kaynaklanan idareli
kullanic1 [economizing] yon” ile “...fiziksel gereksinimlerden tiiretilen ‘tekno-
ekonomik’ yon” arasinda bir ayrima gider (Aktaran: Polanyi, 1971: 18).

Ekonominin iki yonii arasindaki bu ayrimin zaman i¢inde unutuldugu,

idareli kullanmaya yonelik tanimin “fiyat teorisinin parlak ve iirkiitiicli basarilar1”



(Polanyi, 1977c: 24) nedeniyle yerlesik anlam haline gelip, kitliga bagli olmayan
anlamin ise zamanla akademik anlaminmi yitirdigi sdylenebilir. Bu c¢ergevede
Menger’in bahsi gecen kitabinin ikinci baskist higbir zaman Ingilizce’ye
cevrilmedigi gibi basta Lionel Robbins’in Denemesi dahil olmak tizere neoklasik
iktisadin hicbir sunumu bu iki yon ile ilgilenmemistir. London School of
Economics (LSE)’in 1933’te nadir kitaplar serisi Ingilizce geviride Ilkeler’in ilk
baskisin1 esas alirken; bu geviriye 6nsdz yazan F.A. Hayek, ikinci baskiy1
olusturan miisveddeyi “parcali ve diizensiz” olarak aktararak O6liimiinden sonra
gelen Menger’in iktisatgilarin  bilincinden ¢ikarilmasina yol agmis/yardimci
olmustur. 1950 tarihli ve dnsdziinii F.H. Knight’mn yazdig1 ¢evirinin de Ilkeler’in
birinci baskisini esas aldigi, daha da 6nemlisi metin boyunca, kelimenin tam
anlamiyla ‘ekonomik faaliyette bulunan’ anlamina gelen Almanca Wirtschaften
karsiligi olarak idareli kullanma [economizing] kavraminin tercih edildigi
goriilmektedir (Polanyi, 1977c: 23).

Menger somutunda ‘unutulma’ ile sonug¢lanan bu siireci Polanyi ise bilingli
bir unutturulma olarak okumay: ve adlandirmay:1 seger. Temel hareket noktasi,
iktisat tarihinin daha genis kavramsal bir temelde yeniden kurulmasi olan
Polanyi’nin amacinin “...yeni kavramlara zihinlerde yer agma” (Polanyi, 1977a:
xxii) oldugu sdylenebilir. Bu ¢ergevede ticaret, para ve piyasa kurumlarinin “tiim
toplum tiplerinde uygulanabilir kavramlarin1 [gelistirme]” (Polanyi, 1977a:
xxxix)? cabasi, magnum opusu sayilabilecek Biiyiik Déniisiim ve devaminda
notlarindan dgrencilerinin derledigi /nsanin Gegimi’nde [The Livelihood of Man]
izlenebilir’.

Calismalartyla okuyucuyu, kavramsal diizeyde var olan ve ‘giliniimiizi’
anlamada c¢esitli giigliiklere sebebiyet veren karmasa ve belirsizligi asmaya
yonelik ‘yeni’ bir diisiince diinyasina davet eden Polanyi’ye gore s6z konusu

diinyanin temel ve kritik kavrami ise iktisadi’dir [economic].

? [talikler orijinalinde yok.

% Kendisinin ifadesiyle; Biiyiik Déniisiim ile baslayip C.M. Arensberg ve W.W. Pearson ile birlikte
kaleme aldiklar1 Trade and Market in the Early Empires (1957) ile birkag yilligina Kesintiye
ugrayan orijinal ¢abaya Insanin Gegimi ile geri dénmiistiir (Polanyi, 1977a: xxxi).



Piyasa merkezli gliniimiiz toplumlarinin iktisadi olanin sinirlarin1 dar bir
cerceveye hapsederek onu arz, talep, ticaret ve para gibi terimlerle
iliskilendirdigini vurgulayan Polanyi, s6z konusu terimlerin piyasa diizenine bagl
olmas1 ya da ancak piyasa ile birlikte bir anlam ifade etmesi nedeniyle iktisadi bu
sekilde ele almanin gergekte tarihsel olan bir diizen ya da kurulumu mutlaklastirip
tarih Otesine tasimak anlamina gelecegini belirtir (1977b: 6).

Tarihselligini vurguladig1 piyasa diizenin kurulumunda ilk ugragi Fransiz
Fizyokratlar1 (17.-18. yy) olarak belirleyen Polanyi’ye gore, iktisat/ekonomi
kavrami “bir arz-talep-fiyat mekanizmasi olarak piyasa kurumunun ortaya
¢ikmasiyla es zamanli olarak Fransiz Fizyokratlari ile birlikte [dogmustur]”
(1977b: 6). Yeni dogmakta olanin, gercekte tarihin her doneminde var olan alis-
veris ve fiyatlardan ziyade; bunlarin kendine ait bir sistem olarak kurulmasi
oldugunun altin1 ¢izen Polanyi, ikinci ugragin Sanayi Devrimi oldugunu belirtir.

(113

Ona gore, “‘ekonomik/iktisadi fenomenler’ ve ‘piyasa fenomenleri’nin mantiksal
olarak yaniltict bir sekilde ozdeslestirilmesi...Sanayi Devrimi’nin sancilarindan
dogan yeni toplum ve onun yasam bi¢imi ile neredeyse pratik bir gereklilik haline
gelmistir™* (Polanyi, 1977b: 9).

Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikan yeni kurulumun esas ayirict 6zelliginin,
insanlik tarihinin daha onceki hi¢cbir doneminde goriilmeyen emek ve topragin
metalagmasi, bir baska ifadeyle bizatihi kendisinin satmak i¢in iiretilmisler gibi
islem gormeleri oldugunu ileri siirer (Polanyi, 1977b: 10). Toprak gibi ya hi¢
iretilmemesi ya da eger Oyle olsalar dahi emek gibi satilik olmamasi gergegi
karsisinda “etkili bir kurgu” olarak gordiigii bu “meta kurgusunun kisa siire iginde
insan toplumlarmin éziinii déniistiirdiigiini™ (Polanyi, 1977b: 9) vurgular.

S6z konusu doniisiim, “piyasa ekonomisi olarak adlandirilanin ekonomide
baskin gii¢ haline gelerek biitiin bir toplumun, kendi ekonomi mekanizmasina

gomiilii bir topluma, bir piyasa toplumuna yol acmastydr™® (Polanyi, 1977b: 9).

* ftalikler orijinalinde yok.
 jtalikler orijinalinde yok.
® jtalikler orijinalinde var.



Kendinden oOnceki yapilardan biiyiik bir kopusu temsil eden bu yeni yapida
“ckonomi/iktisat artik piyasalardan olusuyordu ve piyasa, toplumu [biitiin olarak]
kusatiyordu™’ (Polanyi, 1977b: 9).

“‘Ekonomik/iktisadi’ insan1 ‘ger¢ek’ [real] insan, ekonomik/iktisadi
sistemi ise ‘gercekten’ [really] toplumla 6zdes sayan™ (Polanyi, 1977b: 12) bu
kurulum ¢ercevesinde iktisat olarak adlandirilan da arag-amag iligkisi iginde
mantiksal olarak “idareli kullanma [economizing] ya da hesapli olma

[economical]”8

(Polanyi, 1977c¢: 19) seklinde tanimlanir hale gelmistir.

Polanyi’nin iktisadin bigimsel [formal] tanimi olarak adlandirdigi bu
tanimin sorunlu yani, yukarida bahsedilen tarihselligi géz ardi etmesidir. Bir bagka
ifadeyle teorik analize [saf iktisat teorisi analizine] yapilan vurgu, iktisadi
kurumlarin basta sosyolojisi olmak {izere antropolojisi, tarihi ve genel olarak
insanin ge¢imini arastiran diger disiplinlerin gereksinimlerinin tamamen goz ardi
edilmesine neden olmustur (Polanyi, 1977c: 24).

Bigimsel tanimdan hareket edilmesinin bir g6z ardi edilis yan1 sira ayni
zamanda “...herhangi bir zaman veya yerin ekonomisine niifuz etme” veya onu
anlama/anlamlandirma gérevi ve ¢abasinda olan Sosyolog, Antropolog ve Iktisat
Tarihgisi acisindan bir “caresizlik”e de neden oldugunu ileri siirer (Polanyi,
1977c: 31).

Sosyoloji, antropoloji tarih gibi sosyal bilimlerin goéz ardi ediliginin
ve/veya garesizliginin yani sira ekonomistik yanilgi [economistic fallacy] olarak
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adlandirdig1 “...insan ekonomisini [human economy] piyasa bicimiyle esitleme
egilimi[nin]” (Polanyi, 1977c: 20) iistesinden gelmenin; sorunu ya da ‘“hatali”
oldugunu ifade ettigi kurulumu (piyasa kurulumunu), s6z konusu disiplinler
cergevesinde ele almak ve incelemekle miimkiin oldugunu ileri siirer.

Bu cercevede, insanin giinliikk faaliyetlerinin, kar gilidiilerine dayanan,

rekabetci tutumlarla belirlenen ve faydaci bir deger 6lcegi tarafindan yonetilen

cesitli tilirlerdeki pazarlar araciligiyla oOrgiitlendigini varsaydigimizda insan

" ftalikler orijinalinde var.
8 jtalikler orijinalinde var.



toplumlarinin salt kazangli amaglara hizmet eden bir organizma haline geldigini
belirtir (Polanyi, 1977a: xlvi). Insan faaliyetlerinin alanini piyasa ile siirlamanin
“insanlik tarihinin biiyiik bir boliimiinti sahneden kaldirmak™ (Polanyi, 1977b: 6)
anlamina gelecegini ileri siiren Polanyi, antropoloji ve tarihin, insami {iretimde
bulunmaya tesvik eden ¢esitli “kazangsiz motivasyonlar” ortaya ¢ikarmasi yani
sira piyasa sistemi olmayan ve buna karsin biiylik zenginlige sahip “yiiksek
kiltlirlerin” varligini gézler 6niine serdigini ileri siirer (Polanyi 1977c¢: 22).

Bu durumda bahsedilen toplumlari/toplumsal yapilar1 kavrayabilmek icin
bicimsel tanimin 6tesinde ve onun karsisinda bir iktisat tanimindan hareket etme
gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Polanyi’nin tdzsel [substantive] tanim olarak
adlandirdig1i, “maddi ihtiyaclarin karsilanmasina hizmet eden kurumsal bir
etkilesim siireci” (Polanyi, 1977c: 31) olarak ekonomi/iktisat sadece piyasa
toplumu ile sinirlt olmayip tiim insan toplulugunun hayati bir parcasini olusturur.
Bu anlamda bir ekonomi/iktisat olmadan higbir toplumun herhangi bir siire
boyunca var olamayacaginin altini ¢izer.

Sosyal bilimlerin gorevlerini yerine getirebilmesi, kitliktan ziyade insanin
maddi ihtiyaglarini karsilama siirecine bir bagka ifadeyle ge¢cimine atifta bulunan

bu tanima yonelmesi ile ancak miimkiindiir.

1.2.  Osmanh iktisadi Diisiincesi

Bir diislincenin zaman i¢indeki seyrini ele almanin sorunlu yanlarindan biri
olan tanimlama sorununun bir sekilde iistesinden gelindikten sonra asilmasi
gereken bir diger sorun da donemsellestirme’dir. Diisiincenin seyrinde
kirilim/degisim anlarimin tespitinin son tahlilde bir ‘6znellik’ barindirdig:
sOylenebilir. S6z konusu ‘6znellik’i bir keyfiyet olmaktan ¢ikaran ise ‘teori’nin
¢izdigi sinirlara bagl olarak ortaya ¢ikmasidir.

Osmanli  iktisadi  diislincesinin ~ dOnemsellestirilmesi  agisindan
benimsenecek ilk yaklasim, siyasal ya da biitiin olarak Osmanli tarihindeki
kirihim/degisim anlarindan hareket etmek olabilir. Bu ¢ergevede hakim yaklagim,

‘coklis paradigmasi’ olarak da adlandirilabilecek ve tarihi muhtesem sultanlarin



idaresi altinda, askeri alanda yasanan gelismelere bagli olarak; kurulus, yiikselis,
duraklama, gerileme ve ¢okiis seklinde ele alan yaklasimdir. Diisiis karsisinda
askeri basarilarin yasandigi bir altin ¢ag vurgusundan hareket eden bu tarih
anlatisinda askeri basarilar ¢er¢evesinde yeni topraklar ele gecirilerek sinirlarin
stirekli genisledigi kosullardaki degisme, devleti duraklama, gerileme ve giderek
¢okiise gotiiren asil neden olarak ele alinir. Oysa Imparatorlugun 17. yy’dan
sonraki tarihi, fetihlerin durmasi anlaminda bir gerileme olarak ele alinabilecegi
gibi modern iktisadi biiylimeyi gerceklestirmis rakiplerine karsi, onlarin gegirdigi
bliyiik degisimi gerceklestirmeden uzun siire ayakta kalmayi basarabilmesi
anlaminda basarili bir déonem olarak da ele almak miimkiindiir (Geng, 2007: 42).
Kendisinin tasidigi bu smirhiliklar gz 6niine alindiginda bu yaklasimin diisiince
tarihine adaptasyonunun sorunlu olacagi sylenebilir.

Imparatorlugun uzun tarihini, benzer anlamlara gelecek sekilde; Bat1 ile
iligkiler, Batiya agilma/yonelme veya Batililagma g¢ercevesinde okuyan yaklasim
acgisindan ise Tanzimat bir ‘milat’ olarak ele alinir. Tarihi, Tanzimat oncesi ve
sonrasi seklinde tasnif eden bu yaklasimin iktisadi diisiinceye adaptasyonunun ilk
yaklasima kiyasla daha miimkiin goriindiigii sdylenebilir.

Iktisadi diisiinceyi bir modernlesme Sykiisii biitiinii icinde konumlandiran
bu yaklasimin en tipik 6rnegini Berkes’te gérebilirizg. Ona gore; “Osmanli-Tiirk
tarihinde ekonomik diigiin,...Bati Avrupa iilkeleri ile siiren ekonomik iligkilerin
yarattigi durumlar karsisinda degismelere ugramistir” (Berkes, 1975: 323). Soz
konusu degisimler sonucu olarak gordigii iktisadi diisiince bicimlerinin ise, her
doneme damgasini vuran bir “ana-davanin karsilanmasi ¢abasi olarak
[sekillendigini]” (Berkes, 1975: 323) ileri siirer. Bu ¢er¢evede 18. yy’a kadar olan
donem, 19. yy ikinci ¢eyregi sonuna kadar olan donem ve Osmanli Devleti’nin
yikilisina kadar olan donemdeki “ana-dava’lari, “islah-1 halel, nizam-1 cedit,

tanzimat ve ittihat ve terakki” seklinde belirler (Berkes, 1975: 323).

% Sorunu, iktisat egitiminin gelisimi gergevesinde ele alan (Findikoglu, 1946) ve Osmanli iktisadi
Diisiincesi alaninda Tiirk¢e’de kaleme alinmis 6nemli ¢aligmalar arasinda yer alan (Sayar, 2000)
da bu gercevede degerlendirilebilir.
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Modernlesme/kapitalistlesme ¢ercevesinden hareket etmekle birlikte
Imparatorluk ~ somutunda s6z konusu siireci bir  basarisizhk  yani
kapitalistlesememe, moderniteyi yakalayamama, sanayilesememe veya geri
kalmislik ¢ergevesinde ele alip bunun nedenleri iizerinde yogunlasan Ulgener
(1951) ve Geng (2007) de dahil edildiginde bu yaklasimin sorunlu yani, Bati
Avrupa’da iktisadi ve toplumsal tarihin 6zgiil bir aninda ortaya ¢ikan s6z konusu
siireclere  pozitif bir deger atfetmelerinden kaynaklanir. Bu temelde
gerceklestirilen bir karsilasgtirmanin  ‘dogal’ sonucu olarak “Osmanli geri
kalmishigi {izerine mahcup bir séylem[den]” (Kilingoglu, 2015: 5) hareket etmis
goriiniirler. Osmanli entelektiiel tarihinde baskin olan bu mahcup sdylemin
iktisadi diisiince tarihi somutunda aldig1 bigimin “taklit¢i...[ve] ilkel” (Kilingoglu,
2015: 6) oldugu soylenebilir.

Asagida, esas olarak modernlesme c¢ercevesinde bir donemlestirme
benimsenip; yaklasik 700 yillik tarih iki donemde ele almacaktir. ‘Modern Oncesi’
donem ve 19. yy diisiincesi seklinde gergeklestirilen ayrimda ilk olarak;
Modernlesme, kapitalistlesme yani piyasa iliskilerinin yayginlasmasi ve giderek
tim toplumu kusatmasi ile Ozdes anlamda kullanilmistir. Bu ¢ergevede
Polanyi’nin tozsel tanimindan hareketle iktisadin, insanin maddi ihtiyaclarinin
karsilanmasina hizmet eden kurumsal bir etkilesim siireci temelinde ele alinan
‘Modern Oncesi’ donem ile bigimsel tanim cercevesinde piyasa ile 6zdes anlamda
kullanip ‘Bati’da bu baglamda gelistirilen diisiincenin yansimalarinin ortaya
cikt1ig1 19. yy diisiincesi arasinda bir ayrima gidilmistir.

Ikinci olarak; diisiincenin evriminde spesifik tarihlerin verilmesindeki
giiclik ve ayn1 zamanda bunun yanlishigindan hareketle, belirlenen ayrim kesin
olmaktan ziyade oOnce ve sonrasiyla iliski ve etkilesimi gz Oniine alinarak
olusturulmustur.

Son olarak; modernlesme’den hareket etmekle birlikte s6z konusu
donemsellestirme iktisadi disiincede 19. yy ile birlikte ortaya ¢ikan gelisimin
taklitci ve ilkelligi fikrinden uzaktir. Bir yandan her entelektiiel faaliyet 6ziinde ve

baslangicinda taklide dayali olabilecegi gibi taklitcilik her zaman genel bir basitlik
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ve ilkelligin gostergesi olarak goriilmemelidir (Kilingoglu, 2015: 6). Bu gergevede
“Osmanli iktisat¢ilarinin tiim c¢abalari ilkel veya taklit¢i olarak bir tarafa
birakmak yerine onlarin Avrupa iktisadi diisiincesini kendi kiiltiirel ve entelektiiel
kurulumlarina nakletme c¢abalar1 olarak dikkate [almak gerekir]” (Kilingoglu,

2015: 6).

1.2.1. “Modern Oncesi’ Dénem Iktisadi Diisiincesi

Kapitalizm  oncesi  biitlin  toplumlarda  oldugu gibi  Osmanh
Imparatorlugu’nun erken donemlerinde de bir iktisat diisiincesinin izlerini
siirebilmenin giicligli agiktir. Bu giigliik kendini, Osmanli iktisat diigiincesi
lizerine literatiiriin biiyiik dl¢iide 19. yy ve sonrasi doneme yogunlagmasinda da
gésterirlo.

Erken doéneme iliskin literatiiriin sinirliliginin  gerisindeki nedenlerden
birinin, bir 6nceki boliimde agiklandigr iizere, iktisadin tanimi ile ilgili oldugu
soylenebilir. Tktisat, piyasa ile iliskili bir sekilde ele alindiginda erken déneme
iliskin soylenebileceklerin smirlilifi karsisinda; Polanyi’nin tdzsel tanimi soz
konusu donemi incelemede bir baslangi¢ noktasi olarak ele alinabilir.

Iktisat veya iktisadi iliskilerin toplumsal iliskiler biitiinii i¢inde “gdmiilii”
oldugu fikrine dayanan bu diisiinceden hareket edildiginde; Berkes’te somut
ifadesini bulan, 16.-18.yy’lar arasinda “...yeni bir ekonomi diisiinii [dogmadig:
ve]...bu ylizden bir ekonomi literatiirii de meydana [gelmedigi]” (1975: 324)
yoniindeki ‘yaygin’ diislincenin tersine; belirtilen donemde bir iktisadi
diisiinceden bahsedebilmek miimkiin hale gelecektir.

S6z konusu “gémiili”liik, iktisadi diigiinceye yonelik ‘dogrudan kaynaklar’
acisindan bir smurliligi, ‘dolayli kaynaklar’ konusunda ise bir g¢esitliligi

beraberinde getirecektir'’. Bu gercevede ilk olarak Berkes’in ileri stirdiigii, bir

9 Modern éncesi Osmanl iktisadi diisiincesini ele alan sl kaynaklar i¢inde ozellikle (Ermis,
2020) 6n plana ¢ikmaktadir.

! “Dogrudan kaynaklar’dan kasit bashg: veya ele aldigi konusunun salt iktisat ile iligkili kaynaklar
iken; ‘dolayli kaynaklar’la, cesitli bagliklar altinda kaleme alinip metin igerisinde iktisadi konu
veya sorunlara deginilen kaynaklar kastedilmektedir.
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iktisat literatiiriiniin olusmadigr yoniindeki gorlisin  ‘dogrudan kaynaklar’
acisindan gecerliligi oldugu sdylenebilir.

‘Dolayli kaynaklar’ konusunda ise bahsedilen ¢esitlilik, iktisadin bagimsiz
bir alan olmadig1 erken donemde “iktisadi meselelere dair fikirler[in], siyasi,
sosyal ve dini literatiir i¢cinde [arastirilmasinin]” (Ermis, 2020: 22) gerekliligi ile
iligkili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli somutunda “higbir iktisadi konunun
ayni anda konunun kiiltiirel, toplumsal, dini ve siyasi boyutlarima deginilmeden
tartisilamamast” (Ermis, 2020: 29) anlamma gelen bu c¢esitliligin kaynaklar
acisindan yansimasi, Ahlak kitaplart basta olmak {izere vekayinameler,
siyasetnameler, layihalar, Kanunname ve Adaletnameler gibi ¢ok sayida kaynagin,
iktisadi diislincenin kaynaklari arasinda yer almasi seklinde oldugu séylenebilirlz.

Kaynaklarin hi¢ de azzimsanmayacak diizeydeki niceliksel fazlaligina eslik
eden bir diger unsur olan s6z konusu kaynaklarda iktisadi fikirlerin sistematik ve
diizenli olmaktan ziyade dagmik bir sekilde yer aliyor olmasi, donemin iktisadi
diisiince tarihi incelemelerinin karsilastig1 en 6nemli sorundur.

Toplumsal iligkiler biitiinii iginde “gémiili” iktisadi iliskilerin veya iktisadi
diislincenin izini siirebilmek adeta “cayda erimis sekeri bulup c¢ikarmak kadar
[zor]” (Geng, 2007: 46) olsa da bahsi gegcen kaynaklarin ayrintili incelemesi,
“...modern iktisadi kavramlarla [kavramsallastirilmasa da]” (Kilingoglu, 2015:
15) iktisadi konularda fikirler igerdigini gostermektedir.

Ik olarak Ahlak kitaplar1 somutunda bakildiginda, Osmanli toplumunda,
kaynagimi Arap ve Fars Islam felsefe geleneginden alan ve s6z konusu alanda
yazilmis kitaplarda kapsandigi bicimiyle ‘iktisada’ dair bir bilginin varlifindan
bahsetmek miimkiindiir. //m-i tedbir-i menzil seklinde yer alan bu ‘bilgi’nin,
gercekte glinlimiiz ekonomi/iktisadin kdkeni olarak da ele alinan ve en kapsamli
sekilde Aristoteles’in Politika’sinda yer verdigi oikonomia’nin birebir Tirkce

karsilig1 olmas1 bu goriisii dogrular niteliktedir.

12 Bu kaynaklardan bir digeri olan sefaretnameler ile ilgili ayrintili agiklamalar takip eden boliimiin
konusunu olusturmaktadir.
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Eski Yunan’dan gilinlimiize kalan metinlerden dogrudan bu bagligi tasiyan
ilk metin Ksenophon’un (2019) Oikonomikos’u olmakla birlikte en kapsamli
aciklamalarin Aristoteles’te yer aldigi séylenebilirlg. Para/mal/servet kazaniminin
dogal ve dogal olmayan bicimleri arasinda ayrim yapan Aristoteles, miibadele
veya ticarete dayali olan ve chrematistik [“skill of acquiring goods” (2002: 4) /
“Para isleri” (2000: 11)] olarak adlandirdigi dogal olmayan yol karsisina;
cobanlik, ziraat, korsanlik ve avcilik gibi dogada hazir halde bulunanlar1 almak
seklinde olan oikonomia’y: [hane/ev idaresi] yerlestirir (Orman, 2001: 318-319).

Aristoteles agisindan oikonomia’y: ele aldigi baglam, kitabin mantigina ve
kendi yontemine uygun sekilde, devlet/sehri meydana getiren en kiigiik pargadan
baslama geregidir. Bu cer¢evede devlet ya da sehrin en kiiclik birimi olan hane/ev
ekonomisi’ni [household-management] de en kii¢iik pargasina kadar ayirdiginda;
efendi ile kole, kar ile koca, baba ile ¢cocuklar arasinda olmak iizere tespit ettigi
tic iliski bigimine dordiincii bir unsur olarak kimilerinin hane/ev yOnetiminin
tiimiini kapladigin1 6ne siirdiigli “Para isleri”ni de ekler (Aristoteles, 2000: 11;
Aristotle, 2002: 4). Ozellikle kéle ile efendi arasindaki iliskiye yonelik ayrintili
aciklamalar sonrasinda Aristoteles (2000: 17; 2002: 10) para kazanma [acquiring
goods/chrematistik] ile hane/ev yonetimi’nin [oikonomia] birbirinden tamamen
ayr1 oldugunu agikca belirtir.

Aritoteles’in Oikonomia olarak adlandirdig: hane/ev yonetimi kavraminin
Islam Messai Felsefesi dolayimiyla Osmanli toplumuna ve topraklarina ulastig
soylenebilir. Messailigin iki biiyiik isminden Farabi’nin flimlerin Sayimi’nda
(2019) oikonomia’nin [hane/ev yonetiminin] dogrudan karsiligr olan ilm-i tedbir-i

3

menzil’e yer vermemesine karsin; Ibn Sind’min “...bilim tasniflerinde Ilm-i

Tedbir-i Menzil mutat olarak agikg¢a yer [almaktadir]”** (Orman, 2001: 327).

3 Bu ¢ercevede yazar belli olmayan Oeconomia bashkli metin yam sira Platon’un ismi ge¢mesi
disinda sistematik agiklamaya yer vermedigi Devlet Adami (Politicus) ve Protagoras
diyaloglarindan da bahsedilmelidir. Kavramin eski Yunan’daki karsiligmna iliskin ayrintili
aciklamalar i¢in (Orman, 2001: 308-324)’a bakilabilir.

Y Daha da Gnemlisi ibn Sina es-Siyasetu’l Menziliyye bashkli eseri ile ilm-i Tedbir-i Menzil
literatiiriine kendisinden sonrakiler acisindan 6nemli bir katkida da bulunmustur (Orman, 2001:
327).
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S6z konusu tasnif hikmet’in (felsefenin) nazari (teorik) ve ameli
(pratik/uygulamaya yonelik) seklinde ikiye ayrilmasi, nazari hikmetin; el-ilmu’l-
[lahi (Ilahi ilim ya da Ilahiyat Ilmi), el-ilmu’r-Riyazi” (Riyazi ilim ya da
matematik) ve el-ilmu’t-Tabi’i (Tabii Ilim ya da Tabiat Ilmi) ve ameli hikmetin
ise; IImu’l-Ahlak (Ahlak ilmi), Ilmu Tedbiri’l Menzil, ilmu Tedbiri’l Medine
(veya “Siyasetu’l Medine”, “Himetu’l-Medeniyye”, Ilmu’s-Siyaset”, vs.: Siyaset
Bilimi) seklindedir (Orman, 2001: 305).

Basta Ibn Sina olmak iizere sonrasinda Nasiriddin Tisi’den (1201-1274)
etkilenmis goriinen Kinalizdde Ali Efendi (1510-1572) ve Katip Celebi (1609-
1657) tarafindan da biiyiik 6l¢iide paylasilan bu tasnifin®® Katip Celebi’de ameli
hikmetin “...ya tek basma bir sahsin faziletlerle bezenmek ve reziletlerden
arinmak seklindeki maslahatlarinin bilgisi; ya baba-evlat, efendi-kole gibi ayni ev
[menzil]i paylasan bir toplulugun maslahatlarinin bilgisi; ya da ayni sehri
(medineyi) paylagan toplulugun maslahatlarinin bilgisi” (Aktaran: Orman, 2001:
306-307) seklinde oldugu goriiliir.

Esas itibariyle Tlsi’nin eserinin “serbest [bir] terciimesi” (Orman, 2001:
328) olan Kinalizdde Ali Efendi’nin Ahlak-1 Alai’sinin kurgusu da bu tasnifi
dogrular niteliktedir. Giris’in ardindan birinci boliim Ahlak ilmi tizerine iken takip
eden boliimler sirasiyla Ev Idaresi ve Devlet Yonetimi seklindedir. Ev idaresi ile
ilgili bolimiin hemen baginda Kinalizdde’nin ev idaresi ilmini “...ev halki
arasinda diizen ve intizamin nasil kurulacagini ve en uygun sekilde gegimin nasil
saglanacagim bilmeye yarayan ilimdir*® (Demirkol, 2020: 289) seklinde
tanimlamas1 Polanyi’ci anlamda gecime dayali bir ‘iktisat’ fikrinin Osmanlinin
erken donemlerinden itibaren var oldugunu gosterir niteliktedir.

Vekayinameler agisindan bakildiginda ise aralarinda Asikpasazade, Ali,

Katip Celebi ve Bursevi’nin yer aldigi klasik Osmanli metinlerden yararlanan

> ibn Sina ile hemen hemen aym dénemde 10. yy ikinci yarisinda yasamus olan Harizmi’nin
(Muhammed bin Ahmed) iinlii Mefatihu’l-‘Ulim isimli eserinde ‘pratik felsefe’yi ‘ilmu’l-ahlak’,
‘tedbiru’l-menzil’ ve ‘siyasetu’l-medeniyye’ diye tiice [aywrdigi da]” (Orman, 2001: 304)
bilinmektedir.

1% jtalikler orijinalinde yok.
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Kafadar'’, “...copunlukla sozli gelenckten ve cephedeki kahramanhk
hikayelerinden elde edilen malzemelerle dolu on besinci yiizyil sonlarindaki
vekayinamelerde bile anlatilarinin g¢ergevesinde birtakim iktisadi gelismelerden
[bahsetmenin] thmal edilmemis” (Aktaran: Ermis, 2020: 31) oldugunu belirtir.

Benzer sekilde, 15. yy gibi erken bir donemde Osmanli yonetiminin, tiiccar
ve zanaatkarlarin yeni metropollerin kurulmasi ve gelistirilmesindeki hayati
derecedeki oneminin farkina vararak; Bursa, Edirne ve sonrasinda istanbul olmak
lizere bagkentlerini 6nemli ticaret ve sanayi merkezi haline getirmek iizere tiiccar
ve zanaatkarlarin bagkentlerine gelmeleri ve yerlesmelerini tesvik etmek igin vergi
muafiyeti ve ayricaliklari tanima gibi cesitli Onlemlere basvurdugu da
bilinmektedir (inalcik, 1970: 207)*8.

Imparatorlugun erken dénemlerinden itibaren, biiyiik 6lciide Islam ve Iran
geleneginden etkilenimle kaleme alinmis Orneklerine rastlanmakla birlikte;
ozellikle 16. yy sonlarindan itibaren nasihatndme, siyasetname gibi geleneksel
formlardan farklilasmas1 nedeniyle 1slahatndme olarak adlandirabilecegimiz
metinler somutunda bakildiginda ise her seyden once s6z konusu metinlerin
yazarlarinin imparatorlugun i¢inde bulundugu duruma yonelik tespitlerde
bulunduklar1 ve bu ¢cer¢evede gelistirdikleri ¢6ziim Onerilerini ilgililere sunduklari
goriilmektedir.

Islam siyasal diisiince tarihi i¢inde degerlendirilen ve genel olarak devlet,
0zel olarak ise idari ve siyasal kurumlar iizerine; fikih, kelam, felsefe yani sira
tarihi-sosyolojik temelden hareketle yazilmis metinlerin varligi bilinmektedir.
Mevcut yoneticilere yol gosterici ve tavsiyede bulunma nitelikleri agir basan bu

metinlerin igerik agisindan ise ayet, hadis ve hikmetli sozler yani1 sira meshur

17 Cemal Kafadar, “When Coins Turned into Drops of Dew and Bankers Became Robbers of
Shadows: The Boundaries of Ottoman Economic Imagination at the End of the Sixteenth Century,”
Unpublished PhD dissertation, McGill University, 1986.

8 Disg ticaret agisindan Imparatorlugun fetihten sonra dis ticarete biiyiik 6nem verdigi ve bu
6nemin Yavuz doneminde de artarak devam ettigini belirten Kopriilii, XVI. yy sonu ve XVII. yy
baslarinda Emir Mehmed bin Emir Hiiseyin ve Omer Talib gibi érneklerin yaziklarindan hareketle
“memlekette iktisadi diisiincenin mefkud olmadigini” (1936: 343) ileri siirse de referans verdigi
yazarlarin eserlerine iliskin tarihlendirmede 1850’yi isaret etmesi nedeniyle, bir baski hatasi olup
olmadig tespit edilemediginden, siipheli yaklagilmasi gerekmektedir.
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hiikiimdarlarin, halife ve sultanlarin s6z ve davranislarina referanslarla
olusturuldugu goriilmektedir (Adalioglu, 2009: 304).

S6z konusu gelenekten biliyiik Olciide beslenen ve baslangicta Arapca
yazilmis eserlerin tercimeleri seklinde olan bu yazin tiiriine'® Osmanlilarin
ozellikle igerik yoniinden 6dnemli katkilar sundugu sdylenebilir. ‘Gegmis zaman’
ornekleri Otesine ge¢ilip yazildiklari donemin yonetim uygulamalart ve
problemlerinin ayrintilarina inerek ‘bugilin’ tlizerine yogunlasma seklinde
Ozetlenebilecek icerik degisiminin ilk 6rnegi XVI. yy sonlarinda Liitfi Pasa
tarafindan kaleme alinan Asafndme’de goriilebilir® (Y1lmaz, 2003: 301).

‘Bugilin’ veya i¢inde yasanilan donemi tahlille yetinmeyip tespit ettikleri
‘sorunlarin’ ¢oziimiine yonelik Onerileri de igermelerinin, s6z konusu metinlerin
Onemini bir kat daha artirdig1 séylenebiliru. “Acikea tenkidi ve reformcu fikirler”
(Murphey, 1976: 1095) igcermekle birlikte; bu metinlerin reformcu niteligini
‘sistem i¢i reform’ olarak degerlendirmek daha dogru goriinmektedir.

Berkes’te, “‘kadim gelenegin’ ebedi degismezligi” (1975: 326);
Mardin’de, “‘geriye yonelmis’, eski ideal diizeni arayan hal careleri” (1985b: 618)
seklinde ifadesini bulan bu 6zellikleri, yani reform Onerilerinin sistem i¢i niteligini
on plana c¢ikarir sekilde yapilan degerlendirmelerin, metinlerin yazildiklar
‘donemin’ topyeklin “entelektiiel zihin diinyasin1 yansitma [ve] Osmanli resmi
ideolojisinin kaynaklar1” (Yilmaz, 2009: 307) arasinda yer alma Ozellikleri yam
sira donemin iktisadi diisiincesi acisindan tasidigi onemi yer yer golgeledigi

sOylenebilir.

% Erken dénem yazarlarindan 6zellikle Ahmedi’nin Iskendername’si ve Tursun Bey’in Tarih-i
Ebu’l-Feth’i yam sira, Ahmed Dai, Asikpasazade ve Oru¢ Bey’in eserleri, genis anlamda bu tiiriin
ilk ornekleri olarak degerlendirilebilse de; XV. yy baslarina tarihlenen bilinen ilk Osmanli
siyasetnamesi Kenzii’'l-Kiiberd ve Mehekkii’l-Ulema’nin yazar1 Seyhoglu Sadriiddin Mustafa ayni
zamanda Kdabiisndme ve Marzubanndme’nin ilk terciimelerinin de sahibidir (Altay, 2011: 1798-
1800).

20 Yaklagik ayn1 dénem iiriinii olan; Kogi Bey, Katip Celebi ve Defterdar Sart Mehmet Efendi gibi
Osmanli biirokrasisinde yetigmis yazarlarin metinleri yani sira yazari belli olmayan Kitab-:
Miistetab da bu kapsamda degerlendirilecek diger drneklerdendir.

L S6z konusu metinleri erken dénem Orneklerinden aymir sekilde 1slahatnime olarak
adlandirmanin gerisindeki neden bununla iliskilidir. Isimlendirme ile ilgili daha ayrintili tartisma
icin (Y1lmaz, 2003)’e bakilabilir.
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Opysa ilk olarak; gerek sorunlarin tespiti gerekse bununla baglantili olarak
sunduklari ¢6ziim Onerileri dogrudan iktisadi sorunlara veya iktisada, daha
dogrusu Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan Merkantilizm gibi kimi diisiinsel akimlara
referans vermese de metinlerin iktisadi fikirler icerdigi goriilmektedir. Gliniimiiz
terimleriyle ifade edilmemis olmasi bu ger¢egi ortadan kaldirmamaktadir.

Metinlerin hemen tamaminda sorun alanlar1 olarak, kapikulu sayisindaki
artls, riigvetin yayginlagmasi, artan saray dedikodulari, yoneticilerin zayifligi,
reayanin askeri ziimreye dahli, timarlarin bozulmasi, ehl-i 6rfiin artan zulmii gibi
faktorlere yer verdigi sOylenebilir. Belirlenen bu sorun alanlarini klasik Osmanli
‘siyasal’ diizeni olarak adlandirabilecegimiz ve kul sistemi, sancak idaresi ve
timar sistemini kapsayan yapilar/kurumlardaki genel bozulmanin yansimalar
olarak ele almak da mimkiindiir. Ancak bu sekilde ele alis, bu nedenlerin
tamamin1 ‘siyasi’ olarak gorilip; sorunlarin ‘iktisadi’ yoni ile ilgilenmedikleri
anlamma gelmez?. Kapitalizm dncesi biitiin toplumlarda “iktisat ve siyasetin” ic
ice gecmisligi veya birbirinden ayrilamazligi ile birlikte dﬁsiiniildiigfmde23
Osmanli somutunda ‘siyasi’ olanin ayni zamanda ‘iktisadi’ oldugunu ya da tam
tersini sylemek miimkiindiir. Ornegin ‘siyasi’ olarak kurulmus timar sistemi salt
bir askeri ve idari kurum olma yam sira ve Otesinde toplumsal artigi koyli
ireticiden vergi seklinde ¢ekmenin bir araci olarak da kullanilmis/islev gdrmiistiir
ve bu yoniiyle aym1 zamanda ‘iktisadi’dir. Bundan dolay1 bu yapida ortaya ¢ikan
bir bozulmadan bahsetmek ayni zamanda bir ‘iktisadi’ soruna isaret etmek
anlamina gelmektedir.

Ikinci olarak; ¢dziim onerileri agisindan bakildiginda ise, reform onerilerin
sistem 1i¢i niteliginin, s6z konusu metinlerin karsilagtirmaya dayali metinsel
kurgularmin adeta dogal bir sonucu oldugu ileri siiriilebilir. Karsilagtirma, devlet

yonetiminin idari, toplumsal ve ayni zamanda ekonomik olarak ideal sekilde

22 «Onlarm anlayisia gore, olay, aslinda ekonomik degil, siyasaldir. O halde care, eski siyasal
diizeni yerine getirmek olacaktir” (1975: 324) seklindeki ifadesiyle Berkes bu diisiincenin en tipik
Ornegini verir.

2% Kapitalizm’de ‘iktisadi’ ve ‘siyasi’ olanin ayriligr konusunda ayrintilar i¢in (Wood, 2003)’e
bakilabilir.
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isledigi, bir sorunla karsilasilmayip her seyin yolunda oldugu, referans alinan bir
Altin Cag® ile iginde yasamlan donem arasinda gergeklestirilmektedir. Bundan
hareketle, Berkes’in bir eksiklik olarak gordiigii Osmanli devletinin XVI. yy’da
Bati Avrupa’yr etkileyen “biiyiik ticaret ve degerli maden devriminin etkileri
karsisinda” (1975:326) ekonomik diyebilecegimiz fikirlerinde hi¢bir degisikligin
ortaya ¢ikmamasi ve bu metinlerde “yeni disiin...fikir, teklif ve nazariyeler[in]”
(1975: 326) yer almamast yoOniindeki degerlendirmelerin eksik oldugu
sOylenebilir. Metinlerin hemen tamaminda goriilen ‘eski parlak giinler
uygulamalarina dontis’ veya ‘kadim gelenegin degismezligi’ seklindeki fikirlerin
bizatihi kendisi bir iktisadi diisiince bi¢cimi veya iktisadi hayata yon veren bir
prensip olarak degerlendirilebilir.

Bu acidan bakildiginda “...harbe dayanan — vergi toplama iizerine kurulu —
bir iktisadiyat konsepti[ne]” (Mardin, 1985b: 618) bagli bir siyasal kurulumun séz
konusu oldugu ‘modern Oncesi’ donem Osmanli sisteminde esas olanin;
“...toplum ekonomisini devletin siyasal (ki ayni zamanda askeri demektir;
Osmanli terminolojisinde siyasa katindakilerin hepsi askeridir; bu sdzciik ancak
XIX. yilizyil ortalarina dogru Bati'nin ‘militaire’ sézciligliniin karsili§i olmaya
baslamistir) c¢ikarlarinin amagclarina goére siirlandirmak ve kontrol etmek...d1s
ticareti hazine ¢ikarlarina gore ylriitmek; herseyin {iistiinde hazine gelirlerini
saglam tutmay1 amac¢ edinen bir ‘maliye’ (devlet ekonomisi) siyaseti giitrnek”25
(Berkes, 1975: 325) oldugu sdylenebilir.

Geng’in  “iage, fiskalizm ve gelenekeilik” (2007: 85) seklinde
toplulastirdig1 ve sistematize ettigi ilkeler®® gergevesinde yiriiyen bir iktisadi

hayatin s6z konusu oldugu dénemdeki somut iktisat politikalarina yon veren bu

2 Metinlerde yazarina bagli olarak farkli Altin Cag’larin varligindan bahsedilebilir. Mustafa Alf,
zamaninin meselelerini degerlendirirken ideal donem olarak Fatih Sultan Mehmed dénemine atifta
bulunurken; Liitfi Paga Asafndme’sinin kimi yerlerinde Hikayet bagligi altinda Yavuz Sultan
Selim dénemine; kimi yerlerinde kendi sadrazamlig1 sirasindaki uygulamalarina iistii kapali olarak
gondermelerde bulunur. Kogi Bey ise risalesinde bu ideal donemi — kimi yerlerinde bozulmanin
onun zamaninda basladigim ima etse de — Kanuni’yle 6zdeslestirir (Ozvar, 1999: 140-141).

% Yazim yanhslari ve metne yapilan agiklayici eklemeler orijinalinde var.

% Bu gergevede, Geng’in bu ilkeleri ileri siirdiigii “Osmanli Iktisadi Diinya Gériisiiniin Ilkeleri”
baslikli ¢aligmasinin ilk olarak 1989 yilinda yayinlanmis oldugu géz Oniine alindiginda Berkes’in
benzer fikirleri daha erken bir tarihte dile getirdigine dikkat ¢ekilmelidir.
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ilkeleri ayn1 zamanda bir iktisadi diislince bi¢imi olarak degerlendirmek de
mimkiindiir.

“ktisadi faaliyetin [temel] amaci[nin] insanlarm ihtiyacini karsilamak...
[ve] iiretilen mal ve hizmetlerin miimkiin oldugu kadar bol, kaliteli ve ucuz
[olmasini] saglamak” (Geng, 2007: 47-48) anlamina gelen iage ilkesi, liretim ve
ticaret ilizerindeki ¢esitli mekanizmalar araciligiyla gergeklestirilen kontroliin®’
gerisindeki neden iken; “hazine gelirlerini miimkiin oldugu kadar yiiksek diizeye
cikarmak ve ulastigi diizeyin altina diismesini engellemek” (Geng, 2007: 91)
anlamindaki fiskalizm ilkesi, fetihler yoluyla yeni topraklar ve beraberinde
vergilendirilecek yeni alanlar agmanin motivasyon kaynaklarindan biri olarak
islev gérmijstiirzg.

Sayilan ilkeler i¢inde ‘modern Oncesi’ donem Osmanli iktisadi
diisiincesine karakterini veren ve bu c¢ercevede kimi yazarlarca bu donemde bir
iktisadi diigince izine rastlanamamasi seklinde yorumlara neden gelenekgilik
ilkesi ise, iktisadi ve sosyal iligskilerde zaman i¢inde olusan dengelerin miimkiin
oldugu 6l¢iide korunmasi, “degisme egilimlerinin engellenmesi ve herhangi bir
degisme ortaya ciktifinda tekrar eski dengeye donmek iizere degismeyi ortadan
kaldirma iradesinin [gosterilmesi]” (Geng: 2007: 50) seklinde 6zetlenebilir.

Belirtilen bu ilkeler zaman i¢inde, iktisadi kosullardaki degismelere bagh
olarak degisip giderek terk edilirken; vazgecilen son ilkenin gelenekgilik ilkesi
oldugu da belirtilmelidir. 18. yy sonlarindan itibaren baglayan ‘Batiya acgilma’,
‘Batililagsma’, ‘modernlesme’ gibi cesitli sekillerde adlandirilabilecek gelismelere
bagli olarak yasanan degisimin bir sonucu olarak ‘modern’ iktisat diislincesinin

Osmanli topraklarina girmeye basladig1 sdylenebilir.

2" Miri toprak rejimi, daimi ve 1rsi kiracilik sistemi, topragin bos birakilmasimin cezalandirilmasi,
esnaf loncalari, narh uygulamasi, séz konusu kontrol mekanizmalarina 6rnek olarak sayilabilir.

%8 Harcamalar ac¢isindan ise uygulanan “miri miibayaa” rejimi de fiskalizm ilkesinin bir sonucu
olarak degerlendirilebilir.
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1.2.2. 19. yy Osmanh Iktisat Diisiincesi: Aktéorler

19. yy’dan itibaren Imparatorluk’ta Avrupa politik iktisat geleneginin
etkisi altinda gelisen bir literatiiriin olusmaya basladig1 sOylenebilir. “Doénemin
Osmanli eliti [yan1 sira] Sultanin kendisinin [de] ekonomik gelismeyi
modernlesmenin ana yolu olarak gormesi” (Kilingoglu, 2015: 2) nedeniyle
ozellikle II. Abdiilhamid doneminde (1876-1909) en verimli ¢agini1 yasayan bu
literatiir, Bati’da yazilmis eserlerin cevirisi seklinde baslayip ylizyil sonlarina
gelindiginde telif eserlerin katilmasiyla zenginlesmistir. Bu siirecte iktisadi
konulara iliskin olarak donemin gazetelerinde yayinlanan yazilarin da s6z konusu
literatiiriin olugmasinda etkili oldugu sdylenebilir.

Oncesinde, Imparatorluk topraklarmda 18. yy ile birlikte baslayan bir
degisim ve doniisiimden bahsetmek miimkiindiir. Cesitli bicimlerde adlandirmak
miimkiin  olmakla birlikte “Osmanli  ekonomisinin  askerilesmesi ve
biirokratiklesmesi” (Kilingoglu, 2015: 17) olarak da ele alabilecegimiz bu donem
ayni1 zamanda III. Selim ve II. Mahmut gibi ‘Onciiler’ eliyle Bat1 ile ilk temaslarin
da bagladig1 bir doneme isarete eder.

Bu c¢ercevede III. Selim doneminde (1789-1807) imparatorlugun karsi
karstya kaldig1 sorunlari tespit eden ve sultanin istegi iizerine kendisine sunulan;
Siileyman Penah Efendi, Tatarcik Abdullah Molla ve Mehmet Serif Efendi
gibilerin layihalarinda mali konulara yaptiklar1 vurgu ile “Osmanli geleneginde
ilk defa ekonomik gelisme nosyonunu tanittiklar1” (Kilingoglu, 2015: 23)
sOylenebilir. S6z konusu layihalarda yer alan Onerilerin Avrupa basarisindan
ogrendiklerini igerse de “...iktisat alaninda herhangi bir teorik ¢alismadan bilgi
icermedigi [de]” (Kilingoglu, 2015: 23) eklenmelidir.

Yiizyilin sonuna gelindiginde, III. Selim ile baslayan ‘yenilesme’
hareketinin II. Mahmud ile bir adim 6teye tasindigi, cesitli alanlarda yapilan

diizenlemelere ilaveten Bati iilkelerine daimi elgiler gonderildigi bilinmektedir.
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S6z konusu dénemde 6ne ¢ikan iki aktor Ebubekir Ratip Efendi® ve Sadik Rifat
Pasa’nin elgilik raporlari/sefaretnameleri ile ilk defa Avrupa basarisinin ekonomik
temellerine de dikkat ¢ekildigi soylenebilir (Kilingoglu, 2015: 23). Bu g¢ergevede
Avrupa ekonomi diigiincesi ile ilgili ilk etkilenimin s6z konusu raporlar oldugu
sdylenebilir®.

III. Selim tarafindan 1791°’de, bagka seyler yami sira ve Ozellikle
Avusturya’nin iktisadi kurumlarini incelemek iizere Viyana’ya gonderilen
Reisiilkiittab Ebubekir Ratip Efendi’nin etkisiyle genel olarak “eskiye geri
donmenin bir fayda saglamayacagi fikri[nin] devlet islerinde miiessir olmaya
basladigr” (Mardin, 1985b: 619) sdylenebilir. Bu cer¢evede Ornegin timar
sisteminin yeniden diizenlenmesi yerine, “memleket imkanlarini kullanarak milli
serveti artirma” (Mardin, 1985b: 620) fikrinin Osmanl iktisadi diisiincesine
girmeye baslamasinda Ratip Efendinin bir roliinden bahsedilebilir. Bunun yani
sira 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimaytnu ile giindeme gelen mal emniyeti ve miisadere
yasagina yonelik diizenlemelerin gerisinde, kuskusuz baska faktérler yani sira®! bu
fikrin de etkili oldugu sdylenebilir (Mardin, 1985b: 620).

II. Mahmud tarafindan yine Avusturya’ya gonderilen Sadik Rifat Pasa’nin
Avrupa Ahvaline Dair Risale’sinin ise, “Osmanli elitine Osmanli
imparatorlugunda reform sorunsali ile ilgili yeni Avrupa perspektifi sagladig1”
(Kilingoglu, 2015: 23) sdylenebilir. Liberal ilkelere dayali s6z konusu perspektif
bir yandan Tanzimat diizenlemelerinde etkili olurken; diger yandan 1830’lardan

itibaren imparatorlugun yikilisina kadar olan dénemde Osmanli iktisadi

» Kimi ¢alismalarda Ratib, kiminde ise Ratib seklinde yer alan adlandirmalara karsin takip eden
boliimlerde, dogrudan alintilardaki kullanimlara sadik kalmakla birlikte, Ebubekir Ratip Efendi
seklinde bir kullanim tercih edilmistir.

%0 I. Abdiilhamid déneminde Avusturya’ya gonderilen Ahmed Resmi Efendi de dahil olmak ii¢
farkli donemde Viyana elgisi olarak gorev yapmus ii¢ sefirin sefaretnamelerinin iktisadi diigiince
acisindan incelenmesi tiglincii boliimiin konusunu olusturdugundan bu kapsamda sadece bazi temel
bilgilere yer verilmistir.

3! Serif Mardin, bu fikrin tamamiyla Avrupa etkisinin bir sonucu olmayip séz konusu siirecte
Babiali biirokrasinin padisaha karsi giristigi soguk savasta asgari bir giivence temin etmek
yoniindeki ¢cabasinin da etkili oldugunu belirtir (1985b: 620).
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diisiincesine hakim olan liberalizm (serbestiyet) ve korumacilik seklindeki
‘karsithk’in da baslangici sayilabilir®,

“Osmanl1 siyasal ve entelektiiel atmosferinin iktisadi liberalizm tarafindan
domine edildigi” (Kilingoglu, 2015: 23) 1830’lu yillarda basta liberal fikirler
olmak iizere Bati’da gecerli ‘modern’ iktisadi teori ve fikirlerin Osmanli
topraklarina girisinde Sefaretnameler disinda etkili bir diger kanalin siireli
yaymlar/gazeteler oldugu sdylenebilir. “Iktisat diisiincesinin yayilmasi[nda]”
(Sayar, 2000: 27) etkili olabilecek potansiyel bir diger kanal olan egitim ag¢isindan
bir smurhliktan®® bahseden Sayar’m “mutasavvit” (2000: 43) olarak
degerlendirdigi iki isim bu donemde 6ne ¢ikmaktadir.

Bunlardan ilki, daha 1820’lerde Izmir’de yaymlanan Le Spectateur
Oriental’de iktisadi konularda yazan Alexander Blacque Beydir. Osmanli
topraklarinda “liberal fikirlerin yayilmasinda 6nemli bir kanal” (Kilingoglu, 2015:
23) olarak degerlendirilebilecek Blacque Bey’in ekonomik liberalizmi Tiirkiye’ye
sokan ilk kisi oldugu sdylenebilir (Sayar, 2000: 47).

Blacque Bey’in iktisadi liberalizmi tanitmaya yonelik ¢abalarini takip eden
bir diger kisi olan David Urquart ise “Tanzimatin iktisat ruhunu bor¢lu oldugu,
1838 Ticaret Antlagmasi’nin mimarlarindan birisidir” (Sayar, 2000: 43). Ingiliz
elciliginde gorevli bir diplomat olan Urquart’in “iktisat¢1 olmamasina
ragmen...gazete yazilar, kitap ve risaleleriyle® Smith-Ricardo iktisat
diislincesinin...yayillmasinda onciiliik [ettigi]” (Sayar, 2000: 13) sdylenebilir.

Onun Le Moniteur Ottoman’daki yazilarinda “Ricardo’nun karsilastirmali

%2 Sadik Rifat Paga’nin ayn1 zamanda Osmanli topraklarinda Kameralizm diisiincesinin ilk
temsilcisi ve bu diisiinceyi ilk getiren kisi olmasi yoniindeki degerlendirmeler ve bunun elestirisi
asagida ele alinacaktir.

% Sayar’a gore soz konusu siurlilik “Tanzimatla birlikte Avrupa’ya cesitli dallarda tahsile
gonderileneler arasinda iktisat 6greniminde bulunanlar[in], yok denecek kadar az [olmasi] dahasi,
1840-1880 doneminde, bat1 Avrupa {iniversitelerinde iktisat dalinda ‘master’ ya da ‘doktora’ tezi
verenlere hi¢ rastlan[mamasi]” (Sayar, 2000:39) ile iligkilidir.

3 Urquart’in 1833 tarihli Turkey and lts Resources: Its Municipal Organization and Free Trade,
the State and Prospects of English Commerce in teh East, the New Administration of Greece, Its
Revenue and National Possesions, London: Saunders and Otley, baslikli kitabi yani sira Le
Moniteur Ottoman’daki makaleleri bu ¢ergevede sayilabilir. Urquart’n ekonomik fikirleri
konusunda ayrintili bilgi i¢in (Sayar, 2000: 191-204)’e bakilabilir.
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iistiinliiklere dayali analizinden hareketle Osmanlilara hammadde saglayici sanayi
mal1 ithal edici bir konum [6nerdigi]” (Kilingoglu, 2015: 24) bilinmektedir.

Blacque Bey ve Urquart’in liberal fikirleri disinda yine ayni donemde
Smith-Ricardo ¢izgisi disinda goriislerin de dile getirildigi gorilmektedir.
Baltalimani anlagmasimnin gerisindeki isimlerden bir digeri olan Ingiliz disisleri
bakani Palmerstone’un korumaciliga yonelik fikirleri bu konuda ilk 6rnegi teskil
etmektedir. Liberal-muhafazakar bir ¢izgide olan Palmerstone’un Osmanli
acisindan “mesruti rejim igin daha ¢ok erken oldugu [ve] Tirkiye maliyesinin
1slahi[na]” (Mardin, 1985b: 622) yonelik diisiincelerinin, devlete etkin bir rol tanir
nitelikte oldugu sdylenebilir.

Palmerstone’un devletin serbest iktisadi faaliyeti saglayacak sartlari
gerceklestirme gorevine iliskin fikirleri yaninda bir diger goriis ise iktisadi
kalkinmanin devletin kanatlar1 altinda gergeklestirilmesi gerekliligine yoOnelik
diistincedir. Mardin’in  “Palmerstone’un tutumunun hemen ‘sol’unda yer
[aldigmn1]” (1985b: 622) belirttigi bu diisiince, ozellikle Sadik Rifat Pasa’nin
Viyana sefareti sirasinda edindigi bilgi ve izlenimlerini aktardigi sefaretnamesi
sayesinde Osmanli topraklarina girmis olan Kameralizmdir®.

‘Modern’ iktisadi fikirlerin yayilmasinda etkili kanal olarak islev goren
basinda 1840’larin basinda dikkat ¢eken bir diger isim ise William Churchill’dir.
Ceride-i Havadis’in yayincisi olan Churchill’in de liberal tezlerin savunulmasinda
onemli rol oynadig1 sdylenebilir. William Churchill 6zellikle, uzun siiren “tarim
vs. sanayilesme” tartismalarini  baslatan kisi olmast agisindan Onemli
goriinmektedir (Kilingoglu, 2015: 24).

Yiizyilin ortalarina gelindiginde gazete yazilarinin 6tesinde yavas yavas bir
iktisat literatiirinliin olugsmaya bagladig1 sdylenebilir. Baslangi¢ diizeyinde olan s6z
konusu literatiirtin  1iki temel karakteristiginden bahsetmek miimkiin
goriinmektedir. Bunlardan ilki, Osmanlilarin magnum opus’tan ziyade Ozet

metinleri ¢gevirmeyi tercih etmeleridir. Bu ¢ergcevede “modern iktisat felsefesinin

% Kameralizm ve Osmanli iktisadi diisiincesine etkisine yonelik agiklamalar son boliimiin
konusunu olusturmaktadir.
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onciileri Smith ve Ricardo’ya dogrudan egilmek yerine, sadece onlarin J.B. Say’c1
yorumu aktarilmis[tir]” (Sayar, 2000: 53). Ikinci olarak ise ¢evirmenler,
“pragmatik davranarak” metinleri dogrudan ¢evirmekten ziyade hem format hem
de icerik bakimindan ¢esitli degisikliklere giderek onlar1 adeta Osmanli toplumuna
“uyarlamiglardir” (Kilingoglu, 2015: 27).

Bunun ilk o6rnegini, kitap olarak hi¢bir zaman basilmayip el yazmasi
seklinde kalan ve bu nedenle tam tarihi bilinmemekle birlikte 1850’11 yillar oldugu
tahmin edilen® “Serandi Arzisen ve Aleko Sucu (veya Suco) tarafindan italyan
iktisat¢1 Pellegrino Rossi’den yaptiklar1 ve Tasarrufat-r Miilkiye baslikli
uyarlama” (Kilingoglu, 2015: 27) olusturmaktadir. Metnin uyarlama niteligi,
gercekte fizikci olup Mekteb-i Tibbiye’de dersler veren Serandi Arzisen
tarafindan Rossi’nin kitabinin muhtemelen Fransizca c¢evirisi temel alinarak
olusturulmasi ile ilgilidir®. Terciime odasi memurlarindan Aleko Sucu/Sogu’nun
metne katkisi ise Fransizca yazilan metnin Tiirkgeye ¢evrilmesi seklindedir.

Bir diger ornek, yine Tercime Odas1t memurlarindan Sehak Abru’nun 1859
tarihli Zim-i Tedbir-i Menzil baglikli uyarlamasidir. “Adi her ne kadar islami kiiltiir
muhitinin asinas1 oldugumuz ‘Ilmi tedbiri menzil’ tabiri ise de muhteviyat:
tamamiyle yeni ve [Avrupai]”38 (Findikoglu, 1946: 17) olan bu metni, J.B. Say’in
Catechisme d’economie politique’inin basit bir gevirisi olmaktan ¢ikaran en
onemli unsur, Say’in orijinalinde soru cevap seklinde olan metin kurgusunun
degistirilerek diizyazi seklinde kaleme alinmasi ve Say’in dipnotlarinin metinden
cikarilmis olmasidir (Sayar, 2000: 49). Bunun yam sira Sehak Abru’nun, orijinal
metinde gecen Ornekleri Osmanlilagtirmasi yani sira “bilim dis1 diigiince ve
inanclart reddeden boltiimler gibi orijinal metindeki bazi boliimleri siyasal kaygilar

nedeniyle” (Kilingoglu, 2015: 27) ¢ikardig1 da goriilmektedir.

% El yazmasinn tarihi konusunda Findikoglu, “hicbir sahih kayit olmamasma ragmen lisan ve
ifade bakimindan bu eserin Abru’nunkinden evvel olduguna hiikkmedilebilir” (1946: 17) der.

% Metnin, Serandi Arzisen’in Tibbiye’de verdigi aymi bashikli dersin notlart oldugu da ileri
stiriilmektedir. Ayrintili agiklama i¢in (Findikoglu, 1946: 16-17)’na bakilabilir.

%8 Yazim yanhslar1 orijinalinde var.
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1860’11 yillar iktisat lizerine yazilan eserlerde gerek nitelik gerekse nicelik
olarak bir artisin yasandigi doneme isaret eder. Arzisen ve Abru’nun
uyarlamalarindan farkli olarak “telif eser” olarak adlandirabilecegimiz ‘ilk’
eserlerin ortaya ¢iktifi bu donemin en 6nemli aktoriiniin Charles Wells oldugu
soylenebilir. Bir ingiliz oryantalist olan Wells, 1860 tarihli /lm Tedbiri Milk: “The
Science of the Administration of a State” or an Essay on Political Economy in
Turkish: Being the First ever Written in that Language bashikli® kitabinin daha
kapaginda bu konuda ilk oldugu iddiasinda bulunur (Titengil, 1966: 141).
Ingilizce bir giris ve devaminda Tiirkge olarak kaleme alinmis kitabin etkisi
konusunda heniiz herhangi bir ipucuna sahip olunmasa da yazarinin Redhouse’un
Tiirkge SozIiigiiniin ikinci baskismin editdrii olmasi yani sira Imparatorluk {izerine
gerek Ingilizce gerekse Tiirkge makaleleri oldugu ve Osmanl eliti ile yakin bir
iligki i¢inde oldugu bilinmektedir (Kilingoglu, 2015: 28).

Wells’in ilk olma iddias1 her seyden once “1860’dan dnce politik iktisat
sahasinda Tirkce’ye terclime edildigi siliphesiz olan Batili eserlerden haberdar
[olmamasi1]” (Orman, 1999: 46) acisindan gecerli goriinmemekle birlikte bu
iddiay1 gecersiz kilan bir diger gercekten daha bahsedilebilir. Ilk olarak Ortayl
(1983)’nin dikkat cektigi ve 1830’larin basinda anonim bir yazar ya da editor
tarafindan yazilmis ya da hazirlanmis olan 86 sayfalik Risdle-i Tedbir-i ‘Umrdn-i
Miilki baslikli bir eserin de varligi bilinmektedir’. Bu kesifle birlikte “Osmanli
toplumunun Avrupa iktisat diisiincesi ve bilimiyle tanisikligini 1830’lara kadar
geri [gotiirebilmek]” (Orman, 1999: 46-47) miimkiin hale gelmistir.

1860’11 yillarda iktisat diisiincesinin gelisimi agisindan etkili olacak bir
diger gelisme Miilkiye’nin acilis1 (1859) olmustur. Miilkiye ile birlikte iktisada
iliskin dersler okutulmaya baslanmas1 yani sira bu derslerin hocalar1 tarafindan

yazilmis kitaplarin da ortaya ¢ikmaya basladigr goriilmektedir. Bu ve sonraki

%9 Kitabin bashiginda yer alan Milk ifadesi muhtemelen Miilk olmalidur.
0 jktisat iizerine yazilmig bu ilk risalenin transkripsiyonu ve degerlendirmesi icin (Kilingoglu,
2018)’e bakilabilir.



26

donemlerde de etkili olabilecek Mehmet Serif Efendi, Miinif Pasa ve Ohannes
Efendi gibiler bu donemin 6nemli aktorleri arasinda sayilabilir.

Gerek yayinlanan ders kitaplar1 gerekse Miilkiye’deki derslerde Smithian
laissez-faire yaklasim baskin karakterde olmakla birlikte; Miilkiye’nin ilk iktisat
hocasi olan Mehmet Serif 6rneginde oldugu gibi liberal tezlere kars1 goriislerin de
ileri stirtildiigii gorilmektedir. Onun gerek Terciiman-1 Ahval ve gerekse Mecmua-
i Fiintin’daki yazilarimi takip eden /Im-i Emval-i Milliye’sinde iizerinde durdugu
iki konu olan “Osmanli toplumun soziim ona tembellik/miskinligi ve
Miisliimanlarin iktisadi hayata kayitsizhigi[nin]” (Kilingoglu, 2015: 29) daha
sonraki yillarda Osmanli reformcularinin temel ilgi alanlar1 arasinda yer aldig:
sOylenebilir.

Mehmet Serif’in kitabina Fransizca Economie Politique’in sozliik karsiligi
olan ancak giiniin kosullarinda niteligini kaybetmis bulunan Doguya 6zgii ilmi
Tedbir-i Menzil yerine “Idarei Miilkiye” baglamia uygun bir baslik koymasinin
da anlaml1 oldugu belirtilmelidir. Mehmet Serif’in bu adlandirma 6nerisinin takip
eden yillarda ¢ok ragbet gérmedigi de eklenmelidir (Findikoglu, 1946: 20-22).

1860’larda telif eserler yani sira ¢eviri/uyarlama faaliyetlerinin de devam
ettigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede her ikisi de gilinliik dille yazilmis ve bir birgok
dile cevrilmis iki iinlii kitap dikkat c¢ekmektedir. Bunlardan ilki, Benjamin
Franklin’in The Way to Wealth bashkli kitabinin Resad Bey tarafindan
gerceklestirilen Tarik-i Refah baslikli ¢eviri/uyarlamasi iken; ikincisi Otto
Hiibner’in Der kleine Volkswirth baslikli kitabinin Terciime Odas1 memurlarindan
Ahmed Hilmi tarafindan Z/m-i Tedbir-i Servet bashigiyla Fransizcasindan yapilan
gevirisidir*.

Osmanli topraklarindaki ¢eviri faaliyetin ceviriden ziyade uyarlama
seklindeki temel karakterinin Franklin’in kitab1 i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir.

Resad Bey’in, refah yolunu “fakir” kelimesi aracilifiyla gostermesindeki

* Findikoglu ise, Otto Hiibner cevirmeninin Suray1 Askeri memurlarindan Mehmet Mithat Bey
oldugunu ve ¢evirisine “Ekonomi terciimesi” adin1 verdigini, ikinci yardimci bir baslik olarak da
“Fenni idare” seklinde adlandirdigini belirtir (1946: 23).
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isteksizliginin bir sonucu olarak, cevirisinde Franklin’in kahramanmi “fakir
Richard”’m “erdemli Richard” halini aldig1 goriilmektedir. Richard’in erdemli
hale getirilmesinin “cennet erdemliler i¢indir” seklindeki dinsel vurgu ile iliskili
oldugu diistiniilebilir (Kilingoglu, 2015: 31).

Tanzimat sonrasinda “takriben kirk yil kesik ve kopuk savunmalarla ama
ciddi bir elestiriye ugramadan varligini [siirdiiren]” (Sayar, 2000: 49) laissez-faire
fikrine dayali ‘serbestiyet’ karsisinda II. Abdiilhamid doénemi ile birlikte
‘himayecilik’ seklinde alternatif fikirlerin dile getirilmeye baslandigi
goriilmektedir. Bunda Diinya konjonktiirii yani sira yerel kosullarinda etkili
oldugu soylenebilir. Bir yandan 1873-1896 Biiyiik Buhrani’nin etkisiyle “iktisadi
liberalizmin altin ¢ag1 sona erip kiiresel diizeyde korumacilik [yiikselirken]”
(Kilingoglu, 2015: 43) diger yandan “Tanzimat donemi sanayilesme ¢abalarinin
neden oldugu devasa parasal kayiplar” (Kilingoglu, 2015: 43) yami sira,
Dolmabahge Sarayr’nin ingast gibi modernlesmenin goriinlir yiizii ve Osmanli
elitinin Batili yasam bi¢iminin neden oldugu devletin mali problemlerindeki
artisin beraberinde getirdigi “kronik biitce agiklari...bor¢ dongiisii” (Kilingoglu,
2015: 43) ve sonugta 1875’te devletin borg¢larmi 6deyemeyecegini ilant ile
sonuclanan mali iflas, donemin fotografin1 yansitmaktadir.

19. yy sonu 20. yy baslarint kapsayan bu dénemin diger yandan Osmanl
iktisat diislincesinin “en iiretken, orijinal ve toplumsal olarak etkili” (Kilingoglu,
2015: 42) donemi oldugu da soylenebilir. Bunda, Abdiilhamid donemi
modernlesme projesinin “Gen¢ Osmanlilar ve devamindaki Jon Tiirkler’in radikal
siyasal reformizminin tersine egitim ve iktisadi gelisme[yi]” (Kilingoglu, 2015:
44) merkeze almis olmasi etkili olmus goriinmektedir. “Osmanli uyruklarinin
iktisat egitimi[nin] Osmanli modernlesmesinin ana bileseni haline [geldigi]”
(Kilingoglu, 2015: 44) bu donemde gelisme gosteren Osmanl iktisat literatiiriiniin
bu ¢abaya destek oldugu veya bu ¢abanin bir sonucu oldugu sdylenebilir.

Bati kaynakli diisiincelerin “kavramsal c¢ergevesinin Osmanlt sosyo-

ekonomik  baglamma adaptasyonu”  (Kilingoglu, 2015: 42) olarak



28

adlandirabilecegimiz “Iktisadin Osmanlilastirilmasi[na]” tanik olunan bu dénemin
aktdrleri agisindan en dnemlisi hi¢ kuskusuz Sakizli Ohannes’tir.

Osmanl1 iktisadi liberalizminin Onciisii olarak degerlendirebilecegimiz
Ohannes, Paris’teki egitimi sonrasinda 1852°de Istanbul’a déniip Terciime
Biirosu’nda ¢alismaya baslamistir. Osmanli Bankasi, Maliye Bakanlig1 ve Ticaret
Bakanligi gibi 6nemli devlet kurumlarinda gorevler aldiktan sonra 1877°de
Miilkiye’ye iktisat profesorii olarak atanan Ohannes’in fikirlerinin Osmanli
topraklarinda yayginlik kazanmasinda bu goérevi yam1 sira 1880°de yayinlanan
Mebadi-i /Im-i Servet-i Milel bashkli kitabmin Miilkiye’de ders kitab1 olarak
okutulmasinin etkili oldugu soOylenebilir. S6z konusu kitap “sadece Osmanli
elitinin iktisadi 6grendigi bir ders kitabi olmamis ayni zamanda gen¢ nesil
iktisateilar icin esin kaynagi olmustur” (Kilingoglu, 2015: 45).

Kitap, baslhigindan hareketle Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi’ni
cagristirsa da bunun ne bir g¢evirisi ne de uyarlamasi olmayip, Ohannes’in kendi
telif eseri oldugu sdylenebilir. Kitabin Mukaddime’sinde Smith yam sira
Baudrillat ve Garnier gibilerden nakiller de yaptigin1 belirtmesi yan1 sira yazilan
her kitabin s6z konusu milletin kosullar1 ve ihtiya¢lart dogrultusunda yazildigim
ve cogunun ya olduk¢a ayrintili ya da ¢ok kisa ve Ozet oldugunu belirten
Ohannes’in bu ifadeleri s6z konusu goriisii dogrular niteliktedir (Kilingoglu, 2015:
46)*.

Kitap boyunca Ohannes Efendi bireysel girisimin 6zendirilmesinin
onemini vurguladigi ve bunu miilkiyet hakki ve iktisadi Ozgiirliiglin
kurumsallagsmas1 ile destekledigi sdylenebilir. S6z konusu ilkelerin gelismis
tilkeler yan1 sira gelismekte olan iilkeler agisindan da gecerli oldugunu ileri siiren
Ohannes agisindan alt1 gizilen iki noktadan bahsedilebilir. ilki serbestiyet ile ilgili
olarak; “geri kalmis {lkeler[in] sermayeye ihtiya¢c [duydugu] ve sermaye
olusumunun [ise] ancak girisimcinin Ozglir ve gilivenli faaliyetleri yoluyla
[saglanabilecegini]” (Aktaran: Kilingoglu, 2015: 46) ileri siirer. Ikincisi ise “biitiin

iktisadi problemlerin ilaci[nin] dinamizm ve c¢ok c¢alismak [oldugu] ancak

#2 Calismanin orijinali i¢in (Ohannes, 2015)’e bakilabilir.
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korumacili[gin] ulusal sanayilerde tembellik ve uyusuklugu tesvik [ettigi]”
(Aktaran: Kilingoglu, 2015: 46) seklindeki goriisii ile korumacilik karsitligini
ortaya koyar.

Ohannes Efendi’nin liberalizmi karsisinda donemin énemli bir diger aktori
olan Ahmet Mithat Efendi ise korumacilik goriislerinin adeta temsilcisi sayilabilir.
Tercliman-1 Hakikat gazetesinin de kurucusu olan Ahmet Mithat’in Ekonomi-
Politik (1879) basta olmak tizere iktisat tizerine yazdig1 Hallu'l-‘Ukad (1890),
Sevday-1 Sa’y-u Amel (1879) ve Tesriki Amel Taksim-i Amel (1879) gibi
kitaplarinda one siirdiigii iktisadi disiincesinin merkezinde “iktisadin evrensel
yasalarina yonelik liberal varsayimlari reddetmek ve ortiik tarihsel yaklagim[in]
yer [aldig1]” (Kilingoglu, 2015: 48) sdylenebilir.

“Siradan insanlarin anlayabilecegi ve modern ekonominin ilkelerini
giindelik hayatina uygulayabilecegi diizeyde [bir] ekonomi politik kitabinin
yazilmasi [gerekliliginin]” (Kilingoglu, 2015: 49) bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig
goriinen Ekonomi Politik biiyliik olglide Belgikali iktisatgr Brouckere’nin
Principles getreneraux d’economie politique’ine dayanmakla birlikte “diger
iktisatcilardan alternatif aciklamalar eklemesi yani sira Osmanli ekonomisi
hakkinda kendi goriislerini de [katmas1]” (Kilingoglu, 2015: 49) nedeniyle ¢eviri
olmanin o&tesinde goriinmektedir. Kurgu olarak hayali 6grencilerle konusma
seklinde tasarlanan kitabin Brouckere’nin goriisleri 6zetlendikten sonra adini
belirtmemekle birlikte baska iktisatgilarin goriislerinden hareketle argtimanlar
gelistirmesi bunu destekler niteliktedir. Bu kapsamda ileri silirdigi fikirlerin
List’in korumaci yaklagimini ¢agristirmasinin onu korumacilik yanlist bir konuma
tasidig1 sdylenebilir (Kilingoglu, 2015: 49- 50).

Ohannes geleneginden gelmekle birlikte List’¢i bebek endiistriler tezine de
yer veren Menapirzade Mustafa Nuri Bey ise 19. yy sonlarinin 6nemli bir diger
aktoriidiir. Geng Osmanlilar’in liderlerinden olan Menapirzade’nin 1882’°de
yayinladigi Mebahis-i I/m-i Servet, Ohannes’in kitabinin eksik y®nlerini
tamamlama iddiasindadir. Igerigine iktisadin tarihini de dahil etmesi yani sira

anlasilmay1 kolaylastirmak {izere diyalog bi¢iminde tasarlanmasi Ohannes’in
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eksikligini tamamladig1 yonlerden birkagini olusturmaktadir (Kilingoglu, 2015:
54-55).

Mebahis’i dnemli kilan esas noktanin igeriginde Ibn Haldun gibi “iktisadi
diisiincenin Arap Miisliiman anlatisinda da yer vermesi” (Kilingoglu, 2015: 55)43
yani sira laissez-faire yaklagiminin uygulanmasinin ticaret yapan {ilkelerin
sanayilesme diizeylerindeki benzerlik gibi ¢ok 6nemli 6n kosullari olduguna
yonelik vurgusu oldugu soylenebilir. Sanayilesme diizeylerindeki bu farkliligin
kisa donemde bebek endiistrilerin korunmasina yonelik bir Oneri olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir (Kilingoglu, 2015: 57).

Batili fikirler yam sira islami kaynaklara da yer veren bir diger drnek ise
Mahmud Es’ad tarafindan kaleme alinan ve esas olarak Miinif Pasa’nin Hukuk
Mektebinde verdigi derslere dayanan 1885 tarihli [lmi-i Servet’tir. Ddénemin
ceviriden ziyade uyarlamaya dayali gelenegini takiple Miinif Paga’nin konu ve
teorik ¢ergevesini Batili kaynaklardan olusturmasina karsin verdigi Orneklerin
Osmanli imparatorlugu ile ilgili oldugu sdylenebilir. Bunun yani sira Miinif Pasa
kitabinda siklikla “agik veya ortiik olarak Kur’an ve hadis gibi geleneksel Islami
kaynaklara da [basvurdugu]..Batili bilgileri 6grencilerine aktarirken Islami
kaynaklarla filtre [ettigi]” (Kilingoglu, 2015: 58) sdylenebilir.

Yiizyil sonuna yaklasildiginda karsimiza ¢ikan bir diger aktor olan Galata
tiiccarlarindan Siileyman Sudi’nin Defter-i Miiktesit bashkli eseri ise “iktisat”
tabirinin yavas yavas kullanilmaya baslandig1 gostermesi agisindan Onemli
goriinmektedir®®. 1887 veya 1888°de yayinlanan Defter-i Miiktesit, daha sonra
Cavid Bey’in [lm-i Iktisad’indan 6nce bu tabiri kullanan ilk eser olarak
degerlendirilebilir (Findikoglu, 1946: 29). iktisadi “mali islerin [umur] idaresi
ilmi” veya “mali islemlerin [mumelat] tedbir ilmi” seklinde tanimlamanin bir

yansimasi olarak kitabina bu ismi veren Siileyman Sudi’nin Iktisat’tan ziyade

* Findikoglu ise yazarin “ilmi servetin sadece XIX asir Avrupasinda beliren bir ilim hareketi
olmadigini [sdyleme yani sira] islami kiiltiir ¢evresine [bagvurdugunu]” (1946: 28) belirtir.

* Muktesit, iktisadin ismi mensubu yani o isi yapan kisi bir baska ifadeyle iktisat¢1 anlamina
gelmektedir.
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“Maliye™yi kastettigini sdylenebilse de onu iktisat kelimesinin isim babas1 olarak
gormek miimkiin gérinmektedir (Findikoglu, 1946: 30)*.

Miilkiye mezunlarindan Su’ad’in  Rambaud’un Precis elementaire
d’economie politique’inin 1888 tarihli Telhis-i /Im-i Servet baslikli dogrudan
gevirisi yani sira Servet-i Fiinun’un kurucusu ve Miilkiye’den Ohannes ve
Mikael’in dgrencisi olan Ahmed Thsan’m ZIm-i Servet’i (1892) yiizyil sonlarinda
yayinlanan eserler arasinda yer alir. Su’ad’in cevirisinde Rambaud’un eserinin
kisa ve faydali olmasindan hareket ederken; Ahmed Ihsan, liberal nitelikli
hocalarindan ziyade Ahmet Mithat’tan etkilenmis oldugu sdylenebilir (Kilingoglu,
2015: 59-60).

Miilkiye hocalarindan liberal Mikael Portal’in Usul-i Maliye’si (1889) yani
sira yiizy1l kapanirken liberalizm vs. korumacilik tartismalar1 ¢ercevesinde 6nemli
iki aktdr olan Akyigitzade Musa’nin 1896 tarihli Jktisad yahud IIm-i Servet:
Azadege-i Ticaret ve Usul-i Himaye ile Cavid Bey’in ilk cildi 1897’de doérdiinci
ve son cildi 1899°da yayinlanan ilm-i ktisad’t Osmanli iktisat yazim agisindan
onemli diger eserler arasinda sayilabilir.

19. yy sonlarina kadar iktisadi diislince namina ortaya konulan bu genel
tabloda adi1 konulmus bir sekilde yer almayan ancak 18. yy sefaretnamelerinde izi
stiriilecek bir diisiince olan Kameralizm’e yonelik agiklamalar ise asagida yer

alacaktir.

1.3. Kameralizm
Kit’a Avrupa’smin 6zellikle Almanca konusulan bolgesinde 18. yy’daki
yayginligi konusunda bir goriis birligi olmakla birlikte Kameralizm’in gergekte ne

oldugu; donemin ‘hakim’ iktisadi diisiincesi olan merkantilizm ile iliskisi,

* Findikoglu, Menapirzade Nuri Bey’in, “Siileyman Sudi’den bes alti sene evvel nesrettigi
‘Mebahisi ilmi servet’ de °‘iktisat’ tabirinin Arab kiiltlir ¢evresine yabanci olmadigimni ve
‘Economie’yi karsiladigin iddia [ettigini]” (1946: 30) ve Siileyman Sudi’nin bu tabiri ondan mi1
aldi1g1 konusunun tartismali oldugunu belirtir.
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giiniimiiz sosyal bilimler biitiinii ierisindeki konumu ve bir Sonderweg’e* isaret
edip etmedigi gibi konularin tartismali oldugu sdylenebilir.

Son yillarda gerek teori gerekse uygulamada “Kameralizm’e yonelik artan
ilgi” (Magnusson, 2021: 289) bu tartismalar1 zenginlestirmis goriinmektedir.
Albion Small’un 1909 tarihli Ingilizce olarak “iktisadi perspektiften ziyade
sosyolojik bir perspektifle yazilmis” (Backhaus, Wagner, 1987: 3) ilk ve Oncii
caligmasimin iizerinden gecen uzun bir aradan sonra 2000°li yillarla birlikte
Kameralizm’i ¢esitli yonleri ile ele alan ¢aligmalarin sayisindaki artig, bu ilgiyi
gosterir niteliktedir®’,

S6z konusu calismalara yakindan bakildiginda Kameralizm’i tanimlama
konusunda bir cesitlilik gbéze carpmaktadir. Bu cercevede kimilerine gore
Kameralizm bir devlet bilimi iken; kimileri bir sdylem veya pedagojik yoni agir
basan bir ‘caba’ olarak ele alir. Kimileri ekonomi politigin Almanya’daki onciisii
olarak degerlendirirken; kimilerine gore ekonomik kalkinmanimn ilk teorisidir
(Rossner, 2021: 374).

Bu cesitlilik karsisinda Kameralizm’in  gercekte ne oldugunu tespit
edebilmek i¢in tanimsal sorunlarla ilgili bazi temel noktalar {izerinde durulmalidir.

Ik olarak Kameralizm’in bir yazinsal/teorik gelenek yani sira biirokratik
ya da yonetimsel bir gelenegi de temsil ettigi soylenebilir. Bu c¢ergevede
‘akademik’ Kameralizm yani sira ‘biirokratik’ Kameralizmden de bahsetmek
miimkiin goriinmektedir. Bu ikisi arasindaki farkliligt vurgular sekilde

3

Kameralizm, “...15. yiizyilin son ¢eyregi ile iiniversitelerde akademik bir dal
olarak gelisip olgunlastigi 18. ylizy1l arasinda Almanca konusulan bolgelerde
devlet idaresine iligkin pratik bilgileri igeren [yazin] ve donemin biirokratik yapisi

icindeki idari faaliyetlerin biitiinii” (Giirkan, 2007: 218) olarak tanimlanabilir.

*® Asagida kavram ile ilgili ayrintili agiklamalarda bulunulmakla birlikte; Almanya’nin diinyanin
geri kalanindan farkligin1 vurgulamak icin kullanilan bu kavram kisaca farkli yollar olarak
Tiirkgelestirilebilir.

*" Bu gergevede ozellikle (Seppel, Tribe, 2017), (Nokkala, Miller, 2020), (Wakefield, 2014) ve az
sayida Tirk¢e calismadan en 6nemlisi olarak (Giirkan, 2007)’den bahsedilebilir. Bunun yani sira
History of Political Economy’nin 2021 yili 53 cilt 3. Sayismin dzellikle Kameralizm konusuna
ayrilmis oldugu da eklenmelidir.
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‘Akademik’ ve ‘biirokratik’ olarak ele alinan bu iki yon, ayni zamanda
kameralistlerin hem teori hem de pratigin i¢inde yer alan kisiler olmalar1 ile de
yakindan ilgili goériinmektedir. Schumpeter’in tanimlamasiyla “danigsman
yoneticiler” (Aktaran: Wagner, 2012: 123) olan Kameralistler, teori yani sira
pratigin/uygulamanin da dogrudan iginde yer almislardir. Seckendorff, Justi,
Sonnenfels, Pfeiffer gibi donemlerinin iinlii kameralistlerinin hemen tamaminin
birer devlet isletmesinden dogrudan sorumlu yoneticiler olmalar1 bu goriisi
dogrular niteliktedir.

Kimi zaman birbiri ile catissa da*® Kameralizm’in bu iki yoniiniin temelde
birbirini tamamlayan ve adeta bir madalyonun iki yiizii olarak degerlendirmek
daha dogru goriinmektedir. Ozellikle 18. yy’da {iniversitelerde kiirsiilerin

49
kurulmasi

ile uygulamadan ziyade biiylik olglide 6gretimle iliskilendirilse de
Kameralizm’in, “hem 6gretim hem de uygulama seklinde bilinen bir ad haline
[geldigi]” (Seppel, 2017: 1) soOylenebilir. Bir baska ifadeyle Kameralizm,
“yalnizca tiniversite egitimi i¢in yazilmis kitaplardan olusan yazinsal bir gelenek
degil ayn1 zamanda...biirokratlarin idari faaliyetlerini [de tanimlayan]” (Gtirkan,
2007: 220-221) bir kavram olarak ele alinmalidir.

“Kitaplarin kameralistleri” ile “biirolarin kameralistleri” arasindaki iliskiyi
birincilerin ikinciler i¢inden se¢ilmesi seklinde ele alan Small (2001: 21), bu iki
grup arasinda yiiriittiikleri faaliyetler temelinde bir ayrima dikkat ¢eker. Ona gore
yayin i¢in ve 6zellikle pedagojik amaglarla calisan “kitaplarin kameralistleri” salt
akademik teorisyenler olmayip bir yandan idari gorevlerde istihdam edilirlerken;
diger yandan da bu pratik gorevlerinde edindikleri deneyimlerinden hareketle

yazmaktaydilar.

*® 18. yiizyilda basta Prusya olmak iizere Viyana ve Gottingen’de iiniversitelerde kurulan
kiirsiilerde gorev alan akademik kameralistlerin devlette ¢aligacak memurlarin kapsamli bir
iiniversite egitimi almalarinin gerekliligine yonelik 1srarlar1 karsisinda; idare isinin usta-girak
iliskisiyle oOgretilmesi gerektigini savunan ve ¢ogu formel hukuk egitimi almis biirokratik
kameralistler arasinda bir ¢atismanin varligi bilinmektedir (Giirkan, 2007: 220).

* Kameral bilim alaninda ilk kiirsii I. Frederick William tarafindan 1727°de Halle ve Frankfurt
Oder’de kurulurken bunu Isve¢’te 1741°de Uppsala, 1747 Turku, 1750 Lund iiniversiteleri izler
(Seppel, 2017: 12).
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Yazinsal faaliyetlerinin, ytiriittiikleri idari gérevlerinin bir uzantisi ya da o
alanda edindikleri deneyimlerin aktarimi seklinde olmasi, Kameralist literatiiriin,
en azindan baslangicta, biiyiik 6l¢iide mali yonetim ile ilgili olmasinda kendini
somutlastirir. Prens/hiikiimdar/yoneticinin gelir kaynaklariin idaresine ait islerde
istihdam ediliyor olmalar1 “kitaplarin kameralistleri[nin] prensin mali ihtiyaglart
merkezinde bir ‘bilim’ veya ‘bilimler’ grubu insa [etmelerine]”™® (Small, 2001:
22) yol agmis goriinmektedir.

Insa edilen bilim veya bilimler grubu, salt bir literatiir bilgisi olmanimn
Otesinde ve daha da Onemlisi Alman {iniversitelerinde temel amaci devlette
calisacak Dbiirokratlarin yetistirilmesi olan kiirsiiler seklinde kurumsal bir
orgiitlenmeye de isaret etmektedir.

Kameral bilimler (Kameralwissenschaften) olarak adlandirilan bu
kiirsiilerin igerigi ve giiniimiiz sosyal bilimler biitlinli a¢isindan ifade ettigi anlam,
tanimsal sorunlarin ikincisini olusturmaktadir.

Prens/hiikiimdar/y6neticinin mali ihtiyaclar1 ¢ergevesinde iiretilen bilgiden
hareketle Kameralizmi gilinlimiiz ekonomi/iktisat bilimi ile iliskilendirmek
‘miimkiin’ goriinse de bu yonlii bir degerlendirmenin olduk¢a siirli oldugu
sOylenebilir.

Her seyden once; mali ihtiyaglar1 dnceleyip devlet hazinesinin gelirlerinin
artirtlmast amacma yonelik olmasi, Kameralizmi glinlimiiz anlaminda
ekonomil/iktisattan ziyade kamu maliyesine yaklastirir. Small (2001: 22)’un
Kameralistlerin  bilindikleri terimlerin herhangi birinden ziyade ger¢ek
karakterlerine daha uygun oldugunu disiindiigii “Fiskalistler” nitelemesini
kullanmas1 bu goriisii dogrular niteliktedir.

Kameralizmi kamu maliyesi ile iliskilendirmenin onu ekonomik alanin
sinirlart disina tagimaya yetmeyecegi aciktir. En azindan baglangicta bu bir dlciide
miimkiin olmakla birlikte; 18. yy’a gelindiginde Alman tiniversitelerinde kurulan
kameral bilimler kiirsiileri kamu maliyesi olarak adlandirmayr asacak bir

miifredata sahip goriinmektedirler. Hukuk temelinde ve salt kamu maliyesi

% jtalikler orijinalinde var.
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agirlikh bir egitimden®! «

ormancilik ve metaliirji bilimi” gibi doga ve uygulamali
temel bilimlerin ¢esitli alt dallarin1 da kapsar sekilde tasarlanan miifredatin ileride
devlet yonetiminde rol alacak O6grencilere biitiin olarak bir devlet yonetim bilgisi
verme amacina yonelik oldugu sdylenebilir. Bu kapsamli miifredat1 tanimlamak
tizere kullanilan kavramlardan biri “devlet [idaresi] bilimi” (Staatswissenschaften)
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Reinert, 2011: 47; Giirkan, 2007: 219; Szantay,
2021: 554).

18. yy’da gozlemlenen miifredat degisimi ve buna bagli olarak ortaya
cikan kapsam genislemesine yonelik Lindenfeld ise farkli bir kavramsallagtirma
kullanir. “Kameral Bilim” teriminin zaman i¢in edindigi dar ve genis anlamlari
arasindaki ayrima dayanan aciklamasina gore; tekil yazilan “dar anlamda
Kameralwissenschaft [Kameral Bilim] kamu maliyesi yani prensin biit¢esini
yonetmek anlamin[da]” (Lindenfeld, 1997: 14) iken; c¢ogul olarak yazilan
Kameralwissenschaften [Kameral Bilimler] ise genis anlamda “yonetici
yetistirmede yararli olan ¢esitli bilim dallarini ifade [eder]” (Lindenfeld, 1997: 15-
16).

Lindenfeld, ¢esitli bilimlerden kastinin “tam olarak ¢evrilemeyen terimler
olan Oekonomie ve Polizei’yi igerdigi[ni] (1997: 16) soylese de Kameral
Bilimlerin bir dali olarak Polizeywissenschaft’: “tek tip, kontrollii bir ekonomiyi
amaglayan biirokratik ve merkezi yonetim” (Szantay, 2021: 551-552) ya da
kabaca kamu yonetimi, Oeconomie’yi ise, Aristoteles’te de yer aldig1 bigimiyle,
ev ekonomisi ve tarimsal ekonomik faaliyet olarak tanimlayabilmek miimkiindiir
(Giirkan, 2007: 222).

Her iki acgiklama  biciminden de  goriilecegi lizere  gerek
Staatswissenschaften gerekse ¢ogul kullanimla Kameralwissenschaften’in

giiniimiiz ekonomi/iktisat’kamu maliyesi disiplinlerinin disinda ve 6tesinde oldugu

51 1723’te Halle’de kurulan ilk kiirsiiniin kurucu profesorii Simon Peter Gasser, agilisa katilan kral
I. Friedrich Wilhelm’in hukuk ogrencilerinin ekonomi ve finans alaninda aldiklar1 egitimin
yetersizliginden bizzat sikayetci belirtir (Lindenfeld, 1997: 15).
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agiktir®. Soz konusu faaliyet alammin giiniimiiz sosyal bilimleri ile iliskisi

13

acisindan bakildiginda ise ilk olarak Kameralizm’in “...glinlimiizde salt pazar
iliskilerinin yer aldig1 6zel ekonomik alani kendisine konu edinen modern
‘ekonomi bilimine’ (economics) degil, devletin ekonomisiyle ilgilenen kamu
maliyesine daha yakin” (Giirkan, 2007: 222) oldugu sdylenebilir. Ikinci olarak ise
icerigindeki c¢ok sayida degisik akademik bilim dali agisindan bakildiginda
Kameralizm, dar disipliner kaliplara bagh giiniimiiz sosyal bilimlerinden farkli
olarak “...siyasal, ekonomik, hukuki kiiltiirel toplumsal alanlar1 hem birbirinden,
hem de dogadan ayr diistinmeden, devletin ve toplumun refahin1 ve mutlulugunu
esanli saglamay1 amaglayan politikalar ve genel ilkeler {ireten... ¢ok disiplinli’ bir
yonetim sanat1” (Glirkan, 2007: 219) olarak degerlendirilebilir.

Kameralizm ag¢isindan tanimsal sorunlarin bir digeri, — ti¢tinciisii — kimileri
tarafindan dile getirilen Kameralizm’in bir Alman merkantilizmi oldugu

(13

yoniindeki diisiince veya iddiadir. Bir yoniiyle bakildiginda “...yeni bir seyi
halihazirda tanidik olana gore sinirlandirma[nin] yaygin ve genellikle mantikli”
(Wagner, 2012: 125) oldugu sodylenebilir. Bu agidan bakildiginda Kameralizmi,
merkantilizmin bir bigimi hatta bazen de bir fizyokrasi bigimi olarak ele almanin
normalliginden bahsedilebilir®.

Bu diislincenin en somut izini Yeni Palgrave Ekonomi So&zligii’niin
Kameralizm maddesinde bulabilmek miimkiindiir. Buna gore Kameralizm, “17. ve
18. yiizyillarda Alman prensliklerinde [principalities] (Kleinstaaten) ogretilen ve
uygulanan merkantilizmin bir versiyonu” olarak tanimlanir (Aktaran: Magnusson,

2021: 390). “Kameralizmin John Stuart Mill’i” (Small, 2001: 239) olarak

degerlendirilen 18. yy Onemli kameralistlerinden von Justi’nin “merkantilist

%2 Literatirde bu konuda bir fikir birliginden bahsedilebilir. Ornegin Small “Kameralizmin,
iktisadin teori ve pratigi olmadigini siyasetin teori ve pratigi oldugunu” ve bundan hareketle “temel
olarak yonetimin/hiikiimetin bir teori ve teknigi” (2001: 19-20) oldugunu belirtir. Backhaus ve
Wagner ise kameralistlerin “gliniimiizde uygulamali ekonomi veya siyasal analiz olarak
adlandirdigimiz seyle ilgilen[diklerini]” (1987: 3) belirtirler.

% Bu yondeki degerlendirmelerin 6rnegini Tiirkge yazinda da gorebilmek miimkiindiir. Bu
konularda ilk yazanlardan olan Mardin; kameralizmi fizyokrasinin bir uzantisi olarak degerlendirir
(1985a: 342).
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yazinin Alman kolu olan Kameralizm’in altin ¢agimi 6zetledigi” (Reinert, 2009:
33) seklindeki diisiince de bu ¢ercevede degerlendirilebilir.

Aralarindaki  farkliliklar ~ benzerliklerden  fazla olmakla  birlikte
Merkantilizm ve Kameralizm’in benzer entelektiiel gelenekten beslendikleri
sOylenebilir. Her ikisi de otoriter siyasal rejimlerden kaynaklanmakta ve bu
rejimlerin sonsuza kadar devam edecegi varsayimi altinda s6z konusu rejimlerin
yoneticilerine ‘1yi’ 6giitler verme ¢abalarini temsil etmeleri anlaminda bir ortakligi
paylasirlar (Backhaus, Wagner, 1987: 5; Backhaus, Wagner, 2005: 317; Wagner,
2012: 125).

Aralarindaki bir diger ortaklik ise her ikisinin de “devlet insas1” ile ilgili
olmasidir (Magnusson, 2021: 394). S6z konusu olan, dar anlamda devlet
kurulumdan ziyade; ulusal ekonomi kurmak, “siyasi topluluktan ekonomik bir
topluluk yaratmak...yerel ve bolgesel bir ekonomi politikasini ulusal devletinki ile
degistirmek” (Small, 2011: 25) oldugu belirtilmelidir.

Bu son nokta, ulus devlet kurulumu ile ilgili olmalari, Kameralizmin,
Merkantilizmin Alman bi¢imi olarak degerlendirilmesinin gerisindeki en dnemli
neden olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulus devlet kurulumunun beraberinde
getirdigi ulusal ordularin olusturulmasiin yoneticilere yiikledigi biiylik parasal
taleplere yonelik ¢dziim Onerileri, giderek bir ulusal ekonominin yaratilmasi ile
sonuclanmis goriinmektedir. Azami miktarda degerli maden elde etmek — ki dis
ticarete yonelik korumacilik fikrinin kaynagini olusturur — ve aktif bir niifus
politikasi1 izlemek seklinde somutlanan merkantilist politikalarin bu amaca yonelik
oldugu soylenebilir (Magnusson, 2011: 136).

Kameralistlerin, en azindan baslangicta, Alman prensliklerinin ihtiyag
duydugu nakdi saglamakla gorevli olmalarindan hareketle kurulan bu benzerligin
sinirliligl, Kameralizm ve Merkantilizm arasindaki farkliliklarin da bagslangic
noktasini olusturur. Bir baska ifadeyle “Kameralizmin, merkantilizmin Alman
versiyonu oldugu diisiincesinden hareket etsek bile bu ikisi arasindaki
farkliliklarin benzerliklerden daha fazla oldugu sdylenebilir” (Backhaus, Wagner,
2005: 317).
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Ingiltere nitelikli bir sanayi niifusu ve biiyiikk bir denizcilik endiistrisi
yaratarak en dnemli rakibi Hollanda’y1 gecip ticaret alaninda lider iilke olmasi ile
sonuglanan bu gelismenin, ¢ok biiyiikk Ol¢iide, Almanya’dan farkli tarihsel
kurulumu ile iligkili oldugu soylenebilir. S6z konusu kurulum, yonetim sekli
itibariyle genis capli ve giiglii bir mutlak¢ilikla karakterize edilebilir. Bu, bir
yandan genis bir cografi alan1 kontrol etmek durumunda kalan yoneticinin ihtiyag
duydugu parasal kaynagr mutlak giiclinii kullanarak vergi seklinde elde
edebilmesini miimkiin kilarken; diger yandan uluslararasi diizlemde basta fiyatlar
olmak iizere ticaret sartlarin1 etkileme ve belirleme olanagi da saglamis
goriinmektedir (Backhaus, Wagner, 1987: 5).

Buna karsin 300°den fazla prenslik ve bu anlamda pargali egemenligin
gecerli oldugu Almanya’da her bir prensligin ihtiya¢ duydugu geliri vergilemeden
ziyade® sahip oldugu isletmelerden elde etmesi adeta bir zorunluluk olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yani sira giiglii mutlak¢i yonetimden yoksun
olmasi, dis ticari iligkilerde ticaret hadlerini kendi lehlerine etkileyebilmek ve
kolonileri kullanabilme olanagindan da yoksun olmalari anlamma gelecektir.
Kameralist politikalarin anlagilmasinin da zemini olan bu kisitlardan hareket
edildiginde prensligin/yonetimin/rejimin  hayatta kalmast veya bekasinin,
“...askeri bir kapasite ve ekonomik gelisme gerektirdigi, [bunun] ise gelismis
teknolojilerin edinilmesi, beseri sermayenin gelistirilmesi, yeni isletmelerin
yaratilmasi ve niifusun biiyiimesi” (Backhaus, Wagner, 2005: 318; Wagner, 2012:
126) ile ancak miimkiin olacag: sOylenebilir.

Kameralizmin temel ilkeleri olarak da degerlendirebilecegimiz bu
politikalardan niifus ile ilgili olan1 Otuz Yil Savaslari sonrasinda niifusunun
yaklagik 1/3’iinii kaybetmis olmasi — 20 milyondan 8 milyona diismesi — ile
yakindan iligkili goriinmektedir. Boylesine bir ortamda niifusun biiyiimesi

anlagilabilirken; Kameralistlerin, Merkantilizmden farkli olarak, ayni zamanda

> Parcali egemenligin vergilemenin 6niinde engel teskil etmesi, kaynaklarin yogun hareketliligi ile
iligkilidir. Bu c¢ergcevede “...askerler, esnaflar, tliccarlar ve koyliller daha iyi kosullar aramak
amaciyla bir devletten digerine rahatlikla gegebiliyorlardi” (Backhaus, Wagner, 1987: 6).
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prensin/yoneticinin refahindan ziyade tiim toplumun refahini onceledikleri ve
“..tam olarak ve Ozellikle ‘tacin tebaasinin’ refahiyla ilgilendikleri”
(Meerhaeghe, 2011: 144) de eklenmelidir. Bunun yani sira vergilemeden ziyade
isletmelerden elde edilecek gelirlere agirlik vermeleri Kameralistlerin “y0neticiyi
[adeta] isyeri devletin isletilmesi olan [bir] is adami olarak konumlandirdiklari”
(Backhaus, Wagner, 1987: 6) seklinde de yorumlanabilir>>,

Tarihsel kurulumdan kaynakli bu farkliliklar bir diger yoniiyle tanimsal
sorun olarak ele aldigimiz sonuncu sorun alani, yani Kameralizmin moderniteye
geciste bir Alman istisnacilig/6zgiinliigline isaret edip etmedigi ile de iliskilidir.
‘Sonderweg der deutschen Sozialwissenschaften’in farkli bir yol (track)™™®
(Backhaus, 1994: 330) olup olmadiginin tartismali oldugu s6ylenebilir.

Bu cercevede, Bati iilkelerindeki ekonomik sdylemin 18. yy’da Iskog
aydinlanmasi araciligiyla ahlak felsefesi ve dogal hukuk sistemi/igtihat [natural
jurisprudence] ile “renklenerek” radikal bir sekilde degismesine karsin;
Almanya’da bu yonlii bir gelismenin yasanmadigi ileri siiriiliir. S6z konusu
degisim, “Britanya ve Fransa'da merkantilizmin milliyet¢i ve kolektivist
durusunun, ekonomik bireycilige ve Smith¢i ekonomi politige yol agmasina
karsin; Alman egemenlik alaninda Kameralizm’in, biiyiik dl¢tide, ekonomi politigi
devletin varlik nedeni/hikmet-i hiikimet [reason of state] olarak ve ikincisini
[hikmet-i hiikGimeti] ekonomik hayatin ana aktorii olarak vurgular sekilde
kalmas1” (Magnusson, 2021: 391) seklinde de yorumlanabilir.

Biitiin olarak devletin Oncelenmis olmasi anlamima da gelebilecek ve
otoriter yoOnetim, paternalizm ve hatta militarizmle Ozdeslestirilen bu
““moderniteye giden belirli [ve farkli bir Alman] yol[u]’ anlayis1” (Magnusson,

2021: 391) Kameralizmi, siyasi ve ekonomik liberalizm gelenegi karsisinda

% Tarihsel kurulumdan kaynakli farklilik disinda Kameralizmi Merkantilizmden farklilastiran bir
diger unsur olarak; Merkantilizmin zenginligi artirmanin zorunlu bir yolu olarak gordiikleri dis
ticaret alanindaki korumacilik karsisinda Kameralistlerin daha rekabetgi ve serbest ticaret yanlilari
oldugu sdylenebilir. Yaklasik lic yliz yili kapsayan bir donem igerisinde, ozellikle 18. yy’a
gelindiginde, “‘olgun’ Kameralistlerin drnegin dis ticaretin karsilikli olarak faydali olabilecegine”
(Meerhaeghe, 2011: 144) yonelik goriisler ileri stirdiikleri goriilmektedir.

% jtalikler orijinalinde var.
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konumlandirir. Daha sonraki dénemlerde “Nationalékonomie (ulusal ekonomi)
bi¢imini alan bu Alman ekonomik sdyleminin 19. yiizyilda ve aslinda Ikinci
Diinya Savasi’na kadar biiyiik 6lciide paternalistik kaldig1r ve kurumsal bir siyasi
diizen arayis iizerine kuruldugu varsayilmstir™>’ (Magnusson, 2021: 391).

Diisiinsel temelleri 6rnegin 17. yy’da Schoreder’e dayanmakla birlikte bu
diisiincenin 19. yy ortalarinda Alman Tarih¢i Okulu hatta oncesinde Friedrich
List’te izlerini gorebilmek miimkiindiir. Alman bdlgesindeki endiistriyel geri
kalmislik ve uluslararas1 ticarete dahil olamama durumunu “Alman siyasal
diistincesinin korumaci [dirigiste] karakterinin ve onun &zel bir ideolojisi olan
Kameralizmin raison d’étre’i oldugunu ileri siirerler]”*® (Magnusson, 2021: 392).
Bu fikrin Alman Tarih¢i Okulu’nun 6nemli temsilcilerinden Schmoller’in 1884
tarihli orijinali Almanca olan “The Mercantile System and Its Historical
Significance”da aldig1 bi¢im ise; “Britanya ve Bati Avrupa merkantilizm planina
yonelik Alman istisnasinin, Almanya’nin azgelismisligine, ge¢ devlete bir yanit
oldugu” (Aktaran: Magnusson, 2021: 391) seklindedir®®.

Diger yandan Alman istisnacilifinin pratik ya da politikalar noktasinda var
olan bir ayrima isaret ettigi ve bu baglamda moderniteye giden Britanya
merkezli/liberal yoldan farkli olmadigini ileri siirenlerin de varligi belirtilmelidir.
Ornegin Backhaus, “ ‘Sonderweg der deutschen Sozialwissenschaften’in farkli bir
yol [track] olmadigmi, en uygun tekniklerle yanitlanmaya c¢alisilan farklh
soru/sorunlar kiimesi oldugunu ileri siirer”® (1994: 330).

Teorik diizeyde ulusal sinirlarin 6nemli olmamasi, iktisadin kendini
evrensel bir bilim olarak kurmasinin adeta bir 6n kosulu olmasina karsin; pratik ya
da uygulamalar noktasinda iilkesel farkliliklarin olabilecegi fikri Roescher’de

somut ifadesini bulmaktadir. 1874 tarihli Geschichte der Nationalokonomik in

* jtalikler orijinalinde var.

% jtalikler orijinalinde var.

% Benzer yonlii fikirlere, Kameralistleri “devletin hizmetkarlari” olarak géren Small ([1909] 2001)
ve 1920’lerde “Avusturya ve Prusya’nin mutlakiyetciligine Kameralizmin gelismesi igin gerekli
bir kosul olarak atifta bulunan” (Aktaran: Magnusson, 2021: 392) Avusturyali iktisat tarihgisi
Louise Sommer’da da rastlanir.

% jtalikler orijinalinde var.
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Deutschland’da [Almanya’da Ulusal Ekonominin Tarihi] Roescher agik bir
sekilde ““...zaman ve mekanin 6zel kosullar tarafindan belirlenen iktisadi pratigin
iktisadi diistinceyi belirle[digini]” (Aktaran: Backhaus, 1994: 332) ileri siirer. Bu
goriisten hareket edildiginde ekonomik teorinin ana g¢ekirdegi [core] kiiltiirler,
uluslar ve ylizyillar boyunca degismemekle birlikte ulusal gergekliklerin farkl
olmasi nedeniyle gerek teorik vurgular gerekse iktisatcilarin pratik ¢aligmalarinin
kars1 karsiya kaldiklar1 bu farkliliklar1 yansitir sekilde farkli olacagi sdylenebilir
(Backhaus, 1994: 329).

Bu goriiste olanlara gore; Almanya’nin farkliligi ya da Alman istisnaciligi
da tam olarak bu farkli kosullarin bir sonucudur. Diger iilkelerle savas halinde
olan Almanya’da “bilim, savas halinin [warfare] bir aracit haline gelmisti”
(Backhaus, 1994: 330) ve boylesi bir ortam, “...prensler ve diiklerin kendi
refahlarinin daha iyi olmasi i¢in uyruklarinin refahlarin1 daha iyi yapmak zorunda
olmalar1 gibi bir anlayis1 giindeme getirmisti” (Backhaus, 1994: 330). Dolayisiyla
Kameralizmi, liberalizm ve bireycilik karsisinda ve bunun tam tersi seklinde
konumlandirmanin bir hata oldugu sdylenebilir (Rossner, 2021: 373).

Uzerinde durulan tanimsal sorunlarin da isaret ettigi iizere Kameralizm
konusunda net bir tanimlamaya ulagmak giic olmakla birlikte; Kameralistler’in
icine dogduklar1 ortam ve tekil diizeyde kimi farklilagmalara karsin, diisiinceleri
konusunda bir genellemeye gitmek miimkiin goriinmektedir.

Bu cercevede ilk olarak Kameralizmin “hangi iilkelerde genis bir etkiye
sahip oldugu konusunda hala net bir bilgiye sahip [olamamakla]” (Seppel, 2017:
3) birlikte biiylik 6l¢iide Almanca konusulan topraklarda filizlendigi ve gelistigi
sOylenebilir. Zaman icinde “devlet ve ekonomi iizerine Kameralist egitimin
[Prusya ve Avusturya yani sira] Isveg, Danimarka, Rusya ve hatta Portekiz’i de
kapsar sekilde” (Seppel, 2017: 3) etki alanin1 genislettigi gérﬁlmektedir6l.

Diisiinsel temellerinin atildigt ve etkili oldugu dénem acgisindan ise

“Kameralist yazarlar[in] 1500’den sonra,...ortaya ¢ikti[klar1] ve on dokuzuncu

%1 Etki alan1 agisindan Magnusson Iskandinavya ve Rusya yani sira italya ve iber yarimadasini da
ekler (2021: 289).
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yiizyilin ortalarma kadar sahnede [kaldiklar1]” (Wagner, 2012: 123) sdylenebilir.
Yaklasik ii¢ yillik bir donemi kapsayan bu zaman diliminde “...14.000’den fazla
maddeden olusan ortak bir bibliografya biriktir[mis]” (Wagner, 2012: 123)
olmalari, hi¢ de azzimsanmayan bir literatiir olusturduklarinin gostergesidir.

Ortaya ¢ikis kosullar1 agisindan bakildiginda ise Otuz Y1l Savaslart (1618-
1648) ve sonrasinda imzalanan Westphalia Antlagsmasi’nin etkili oldugu
sOylenebilir. Merkezi siyasal orgiitlenme olarak ulus-devletler sisteminin ortaya
¢ikist anlamina gelen bu gelismenin Almanca konusulan topraklardaki yansimasi
farkli olmustur. Savasin neden oldugu 8 milyonu bulan biiyiik can kaybindan
kaynakli niifusun azalmasi ve savas sonrasinda sayilari 300’1 bulan kii¢iik
prenslikler seklindeki parcali siyasal yapi, Kameralist diisiincenin politika
Onerilerinin zeminini olusturmaktadir.

Azalan niifusun telafi edilmesi agisindan niifus artisinin tesvik edilmesi
yant sira sO0z konusu niifusun yararli beceri ve yeteneklere sahip olmasi igin
egitim, saglikli olmasi i¢in saglik ve sosyal giivenlik alanlarindaki uygulamalar
Kameralist politikalarin temelinde yer almaktadir. Giiniimiiz anlaminda “beseri
sermaye[ye|” (Backhaus, Wagner, 2005: 319) yonelik bu politikalarin
gelistirilmesinin “analitik bir model insasindan [ziyade] pratik diisturlarin ifade
edilmesi ve detaylandirilmasi[na]” (Wagner, 2012: 126) dayandig1 sdylenebilir.

Ormnegin niifus artisginin tesvik edilmesi, Kameralist hedefler iizerindeki
etkisini karakterize eden bir modeli ifade etmeyip “devlet ve dolayisiyla
hiikiimdarin glivenligini artirmak™ gibi pratik bir gereklilikten hareket etmis
goriinmektedirler. Benzer sekilde, uyruklarmin refahin1 onceleyen politikalar
hayata gegirmeleri de kendi egemenlik bolgelerine niifus akisini saglama gibi
pratik bir gerekliligin sonucu olarak degerlendirilebilir. Bunun ayni zamanda
“tebaalarimin iyiligi/refahi ile kendi iyilikleri arasinda kurduklar1 dogrudan iliski”

fikri ile de baglantili oldugu sdylenebilir (Backhaus, Wagner, 1987: 7)%.

%2 Karsilikli ¢ikara dayali bu diisiince diger taraftan basit bir refah/mutluluktan ziyade rejimin
stirdiiriilmesi ile de yakindan iligkilidir (Wagner, 2012: 127). Kameralistlerin yukarida belirtildigi
gibi devletin hizmetkarlar1 olmalar1 da bu ¢er¢cevede anlamlandirilabilir.
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Parcali siyasal yapinin Kameralist politikalar {izerindeki etkisi ise
prenslikler arasinda kigisel hareketliligin diisiik maliyetli olmasi, bir baska
ifadeyle prenslikler arasinda yaygin hareketliligi miimkiin kilmasi nedeniyle63
yoneticilerin kendi bolgelerini ¢ekici hale getirmek seklinde bir zorunluluk ve
caba icerisinde olmalar1 ile yakindan iligkili goriinmektedir. Yoneticilerin,
“tebaasini, c¢ocuklarmin maddi ve manevi refahindan sorulu bir ‘baba’ gibi
tasavvur etmeleri” (Reinert, 2011: 47) ve bu anlamda paternalist bir tutum
benimsemeleri bu ¢aba ve zorunlulugun bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Bu zorunlulugun bir diger yansimasi da vergilemeye bakislarinda
gozlemlenebilir. Kameralistlerin genel olarak, vergilemeden ziyade ydneticilerin
cesitli kaynaklar lizerindeki sahiplik/miilkiyet haklarina dayali, basta madenler ve
ormanlar gibi kamusal isletmelerden elde edilecek gelirlere dncelik vermeleri de
pargali siyasal yapinin bir sonucu olarak goriilebilir.

Vergi tabaninin genis olmasi nedeniyle tiiketim iizerinden alinan vergilerin
devletin gelirlerini artirma potansiyeli lizerinde duran Kameralistler agisindan
vergilerin her durumda biitce gelirleri icerisinde dncelik agisindan son siralarda
yer aldig séylenebilirm. Bu cercevede, yoneticinin miilklerinden elde edilen
gelirler ve gesitli soyluluk sembolleri [regalia] ile harclar ilk siralarda yer alirken;
vergi gelirini son olarak bor¢lanma yoluyla elde edilecek gelirler izler®
(Backhaus, Wagner, 1987: 9-11).

Vergilemenin smirliligi karsisindan miilklerden elde edilecek gelirlerinin
birincil gelir kaynagi olarak goriilmesi yogun bir devlet isletmesi kurulmasini da
beraberinde getirmistir. BOylesine bir durumda boélgesi icine adeta sikigmis
yoneticinin “kendi bolgesindeki dogal ve insani kaynaklardan kar elde etmeye

calisan bir tiir girisimei haline [geldigi]” (Wakefield, 2014: 135) sOylenebilir.

%3 Almanca konusan bolgedeki 300’in iizerinde devlette askerler, esnaflar, tiiccarlar ve koyliiler
daha iyi kosullar aramak amaciyla bir prenslikten digerine rahatlikla gecebiliyordu (Backhaus,
Wagner, 1987: 6).

® Ornegin “Seckendorf, vergilerin yalmzca devletin belirli bir ihtiyaci ortaya ¢iktiginda ve
zimreler [estates] vergiyi kabul ettikten sonra alinmasi gerektigini [savunur]” (Backhaus, Wagner,
1987:9).

% Geg Kameralistlerde bu gelirlere son olarak senyoraj gelirleri de eklenmistir (Backhaus, Wagner,
1987: 11).
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Gergekten de lizerinde g¢esitli tarim ve madencilik isletmelerinin kurulacagi
miilklere sahip yoneticilerin ormancilik, madencilik igletmeleri yani sira aralarinda
cam ve bira iretimi olan imalat sanayine yonelik isletmeler kurdugu
gérﬁlmektedir%. Bunlara ilave olarak gelir getirici bir diger faaliyet alan1 olarak
posta ve ulasim hizmetlerinin kurulumu da bu doneme denk gelmektedir
(Backhaus, Wagner, 1987: 11-12; Backhaus, Wagner, 2005: 319). Ozetle
Kameralistler —ag¢isindan, “Ormanlar[in] kesilebilir, av  hayvanlarinin]
yakalanabilir, maden ocaklari[nin] kurulup isletilebilir” (Backhaus, Wagner, 2005:
318) oldugu sdylenebilir.

S6z konusu diisiincenin Osmanlt toplumuna etkisine yonelik mevcut

literatiir 1s181ndaki degerlendirmeler ise asagida yer alacaktir.

1.4.  Kameralizmin Osmanh Diisiincesine Etkileri: Bir Degerlendirme

Bu fikirsel temeller iizerine sekillenen Kameralizmin, Osmanli toplumu ve
diisiince diinyasina etkisinin ancak 18. yy sahnesinde yer alan aktorlerin — Prusya
Krallig1, Habsburg Monarsisi ve Osmanli Imparatorlugu — iginde bulunduklart
somut durum ya da kosullar yani sira aralarindaki karsilikli iligki ¢ergcevesinde
anlagilabilecegi agiktir.

Bu agidan bakildiginda 18. yy Prusya’st I. Friedrich Wilhelm (1713-1740)
ve Biiylik Friedrich’in (1740-1786) yonetimi altinda gii¢lii ordu yani1 sira merkezi
ve genis bir biirokratik yapi ile karakterize edilebilir. Mutlak¢1r bir yonetim
olmasina karsin Prusya’nin farklili§i ayni ¢agin Fransa’si ile karsilastirildiginda
daha net anlasilabilir. XIV. Louis’ye atfedilen “L’Etat, ¢c’est moi [Devlet benim]”
ifadesinde temsilini bulan anlayis karsisinda Prusya’da devlet/yonetim/kralligin
giiclinlin gostergesinin kurulumu biiyiik 6l¢lide gerceklesmis bu biirokratik devlet
makinasi oldugu sdylenebilir.

Habsburg Monarsisi agisindan ise benzer sekilde 18. yy, merkezilesme,

birlesme (unification) ve biirokratiklesmeye yonelik reform c¢abalarinin yasandigi

66 1896-97 biitge yili i¢in, ¢esitli devlet isletmelerinden elde edilen net gelir, Prusya'nin gelirlerinin
yizde 56,81 diizeyinde iken; ormanlardan elde edilen hektar basmna net gelir mark olarak
Wiirttemberg’de 42,91, Baden’de 41,42 markt1 (Backhaus, Wagner, 1987; 12-13).
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bir donemdir. 1740’larda Maria Theresa’nin Avusturya ve Bohemya topraklarinda
merkezilesmis bir kamu yOnetimi sistemi kurmaya yonelik Haugwitz’in
danmismanliginda yiiriittiigli siyasi ve ekonomik alandaki reformlarin, 1780’lerde
II. Joseph tarafindan biitin monarsiyi kapsayacak sekilde genisletildigi
goriilmektedir. Gerek Haugwitz danigsmanliginda yiiriitiilen gerekse II. Joseph’in
reformlarmin Kameralizmle agik baglantisi oldugu da sdylenebilir (Szantay, 2021:
554-555).

Bu baglant1 biiyiik 6lgiide Viyana Akademisi, Theresianum {izerinden
kurulmus goriinmektedir. Donemin 6nemli kameralistleri arasinda yer alan ve
“...belki de Alman Aydinlanmasinin en énemli iktisat diistiniirii” (Szantay, 2021:
554) von Justi, 1750-1753 arasinda burada ders vermesi yani sira ilk sistematik
calismasini da Maria Theresa’ya adamistir. Donemin Viyana’sinin en taninmis
Kameralisti Sonnenfels’in ise 1763’ten beri iiniversite profesorliigli yani sira
1770’lerin ortalarindan itibaren hiikiimette danigman olarak da goérev aldigi
bilinmektedir (Szantay, 2021: 554).

18. yy’in Osmanli Imparatorlugu agisindan anlamini 1699 Karlofga ve
1718 Pasarofca antlagsmalar1 ile sonuclanan ve cephelerde alinan yenilgilerin
sebeplerinin giderek sorgulanmaya baslandigi ve basta askeri alan olmak iizere
sistemin yenilenmesi temelinde gozden gegirilmeye baslandig1 bir donem seklinde
Ozetlemek miimkiin goriinmektedir. III. Ahmed (1703-1730) ile agilip III. Selim
(1789-1807) ile kapanan bu donemin diger yandan Lale Devri ile baslayip Nizam-
1 Cedid ile ‘kapanan’, gergekte kapanmayip II. Mahmud (1808-1839) gibi
yenilik¢i padisahlarla ve Tanzimat’la devam eden uzun ‘Batililasma’ tarihinin
baslangicina da isaret ettigi sOylenebilir.

‘Yenilik’ cabasiin dogal olarak beraberinde getirdigi ‘model’ arayislarinin
da yogunlastign bu donem acisindan basta askeri alan olmak {izere
merkezilesmesini biiyiik dl¢iide tamamlamis Prusya’nin ‘ideal’ bir model olarak
Osmanlilarin karsisina ¢ikmis olmasi muhtemeldir. Bu fikri ihtimal olmaktan

c¢ikaran somut gostergeler Osmanli — Prusya iligkilerinden izlenebilir.
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Iliskilerin baslangicina yonelik net bir tarih verilememekle birlikte II.
Friedrich (Biiyik Friedrich) oncesi ilk temasin Pasarofca Barig gorlismeleri
sirasinda diger Avrupa devletleri ile girisilen diplomatik yakinlasma g¢ergevesinde
Fransa Krali araciligiyla 1. Friedrich’e bir mektup gonderilmesi seklinde basladigi
sOylenebilir (Beydili, 1985: 1). S6z konusu mektup sonrasinda iliskilerin
karakterinin yiizyil basinda bir “ahid-name (Kapitulasyon)” imzalamaktan
donemin savas temelli iliskileri ¢ercevesinde her iki devletin karsilikli miittefik
arayislari seklinde genel bir seyir izledigi goriilmektedir (Beydili, 1981: 3-8).

Bu genel seyir i¢inde “askeri yardim” fikrinin baskin oldugu sdylenebilir.
III. Mustafa’nin (1757-1774) “...ordusunu reorganize etmek amaciyle Berlin
saray miineccimlerinden ii¢ seckin kisinin géonderilmesini Biiyiik Friedrich (1740-
1786)’den rica [ettigi]”67 (Wallach, 1985: 7) “efsane”si bir yana, III. Selim’in
istegi lizerine Prusyali Albay von Goetze nin Tiirk kara birliklerini denetlemek
lizere Osmanli Imparatorlugu’na geldigi bilinmektedir (Wallach, 1985: 7).

“Maceracilar”® olarak adlandirilabilecek bu temaslarin sistematik bir hal
almasinin 19. yy ile birlikte miimkiin oldugu sdylenebilir. Yenigeri Ocaginin lagvi
(1826) sonrasinda kurulacak yeni ordunun basta egitimi ihtiyacim1 karsilamak
dogrultusunda sultan II. Mahmud’un, 1836°da III. Friedrich Wilhelm’e egitmen
olarak ii¢ yil siire ile on bir subay ve dort astsubay goérevlendirilmesi ricasinda
bulunmasi ile baglayan sistematik iliskiler, Abdiilaziz (1861- 1876) ve II.
Abdiilhamid (1876- 1909) dénemlerinde de devam etmis goriinmektedir®. Bu
iliskilerin, donemin Fransa, Rusya ve Avusturya gibi diger giiclii devletlerinden
ziyade Prusya ile ylriitiilmiis ve siirdiiriilmiis olmasinin nedeninin ise gerek II.

13

Mahmud gerekse II. Abdiilhamid tarafindan Prusya’nin “...daha az sakincali”

% Yazim yanhslari orijinalinde var.

% Gorece erken donem diyebilecegimiz 18. yy’da sadece Prusya ile smirli olmayip diger
iilkelerden de Osmanli ordusunda yer alan Avrupali subaylarin maceraciligi onlarin “...kendi esas
ordularini ve devletlerini temsil etme[meleri]” (Wallach, 1985: 8) ve katilimlarmin kurumsal
olmaktan ziyade bireysel diizeyde olmasi ile iligkilidir.

% Bu iliskilerde kuskusuz bir Moltke “efsanesi[nden]” (Wallach, 1985: 19) bahsedilebilir. Bu
konudaki ayrimtilar igin (Wallach, 1985: 8-25)’e bakilabilir.
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(Wallach, 1985: 9) ve “...politik bakimdan daha az tehlikeli” (Wallach, 1985: 24)
olarak degerlendirilmesi oldugu sdylenebilir.

Sakincali goriilmeyip daha az tehlikeli seklinde degerlendirilen askeri
alandaki iliskilerin 19. yy ortalarinda siyasal alanmi da kapsar sekilde biitiin
sistemin ‘tanziminde’ de etkili oldugu ileri siiriilebilir. Aktdrler ve diisiinsel
temellere de referans yapilarak gergeklestirilen yorumlar, Mehmed Sadik Rifat
Pasa ve Kameralizm’e acik vurgu icermektedir.

Bu cergevede erken tarihli ve ilk yorum Serif Mardin’e aittir. Mardin’e
gore; “Bati’min genel bir ‘model’ olarak kullanilmasina dayanan ‘diizeltme’
(tanzimat) teklifleri[nin]” (1983: 246) kaynagini da olusturan fikir tartismasiz
Kameralizm’di. “‘Tanzimat’ olarak bildigimiz, 1839’da Giilhane Hatt-1
Hiimayunu’nun ilaniyla basladig1 kabul edilen yenilik hareketi[nin], biiylik ¢apta
‘kameralizm’den esinlen[digini]” (Mardin, 1983: 246) belirten Mardin, bu fikrin
tastyicisi olarak ise Sadik Rifat Pasa’yr anar; “Kameralizmin uygulanmasini
gorerek Bati’nin 0ziinii burada arayanlar arasinda Avusturya Biiylikelcisi Sadik
Rifat Pasa’yr ve Tanzimat’in mimar1 Londra el¢iliginde, disisleri bakanligi ve
sadrazamlikta bulunan Mustafa Resit Paga’y1 saymak gerekir” (Mardin, 1983:
246) der. Pasa’nin “...yazdig1 bir¢ok layitha gozden gegirilirse hemen hepsinin
ortak temasinin Osmanlilarin yeni ve ‘verim’ esasindan hareket eden bir hayat
tarzi segmeleri tavsiyesi oldugu[nun goriilecegini]”"® (Mardin, 1985b: 622-623) de
ekler.

Satir arasinda “Bati’nin yalniz askeri kuruluslari sayesinde yiikselemedigi,
bunlart ayakta tutan mali kaynaklarin ve vergi toplama sisteminin de
Imparatorlukta yaratilmasi gerektigi III. Selim zamanindan beri bilin[digini]”

(Mardin, 1983: 246) belirtse de Mardin’in Kameralizmin Osmanli diisiin

% Mardin, 18. yy’da Avrupa’da bazi krallarin teb’anm verimliligini artiracak koruyucu tedbirler
biitliiniinii devletin olagan bir politikas: haline getirdigini ve verim esasina dayali bu yasam tarzini
saglam temellere oturmak i¢in Sadik Rifat Pasa’nin ‘gaza’nin artik toplumun temel harci olmaktan
cikarilmasi gerektigini ileri siirdtigiinii belirtir (Mardin, 1983: 246; 1985b: 623).
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diinyasina girisine yonelik 19. yy ve Sadik Rifat Pasa’yi isaret eden bu
degerlendirmesinin literatiirde bityiik 6l¢iide paylasildigi sdylenebilir’.

Kameralizmin Avrupa’da etkili oldugu 18. yy esas alindiginda yiiz yil
gecikme ile Osmanl diisiin diinyasina girdigine yonelik fikir yan1 sira literatiirde
yine bliylik dl¢lide paylasilan bir diger nokta ise Serif Mardin’in Kameralizme
yonelik “milli biitiinliikk kurulmas1”, “orta siniflarin giic kazanmasi1” ve “aydin
despotizmi” seklindeki degerlendirmeleridir. Mardin’e gére Kameralizmin basta
Sadik Rifat Pasa olmak {lizere Osmanli devlet adamlarina “...belki en cazip gelen
tarafi, Osmanli Imparatorlugu gibi dagmik bir iilkeyi birlestirici bir goriintii
getirmesi[dir]”(Mardin, 1983: 246).

Biitiinliik kurma ya da merkezilesme fikri, Hocaoglu’nun Kameralizmi ele
alis biciminde de agik bir sekilde goriiliir. Ona goére Kameralizm, 18. yy
ortalarinda Kara Avrupasi’nda yoneticilerin iilkelerini ““...merkezi bir gii¢lii siyast
idare (administration) tesis etme”’? (Hocaoglu, 1997: 375) hedefi dogrultusunda
yeniden bi¢cimlendirme ¢abalar1 toplamidir.

Gliglii orta smuf fikri ise Hocaoglu'nda bu yeniden bi¢imlendirme
cabasmin bir parcasi olarak yer alir. Ona gore yeniden bi¢cimlendirme Ortagag
kalintis1 adem-1 merkeziyet¢i yonetimler ve kilisenin diinyevi otoritesinin tasfiyesi
yani sira “iktisadi agidan zengin ve 6zgiir bir orta sinifin kurulmasi” (Hocaoglu,
1997: 376) seklinde yiiriiyen bir siirece isaret eder. Yaratilan giiglii orta sinifin
merkezi idareye daha siki baglarla baglanmasi yani sira daha da Onemlisi
“...zenginlesmis bu siniftan tahsil edilecek vergilerle devlet gelirlerinin [artisinin
da]” (Hocaoglu, 1997: 376 ) saglanacagin1 vurgular. Hocaoglu’nun orta sinifin

13

yaratilmasinin “...tesebbiis yeteneginin artirilmasi, miilkiyet hakki’nin teminat
altina alinmasi...[ve] egitimin genis kitlelere yayginlastirilmasi[na]” (Hocaoglu,
1997: 376) baghh olduguna yonelik tespitleri onun Kameralist politikalar

konusunda Mardin’den daha aciklayict oldugunu gosterir niteliktedir.

™ Ornegin Durmus Hocaoglu bu fikrin filozofu ve felsefesi olmayip biirokrati ve biirokrasisinin
coklugunu vurgulayarak bu cercevede Sadik Rifat ve Mustafa Resit Pasalarin adini anar (1997:
379).

"2 jtalikler orijinalinde var.
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Mardin’in aydin despotizmine yonelik fikirlerinin ise Hocaoglu’nda
“militar despotizm” (1997: 379) ve “entellektiiel despotizmi”™ (1997: 375)
seklinde tekrarlandigin1 sdyleyebilmek miimkiin goriinmektedir. Ona gore
“Kameralizm, ‘merkez’den, merkezin siyasi otoritesini elinde tutan ve biiyiik bir
cogunlugu da felsefe ile ciddi bigimde ilgilenen, filozoflarla yakin temaslar1 olan
‘bilge hiikiimdarlar’ eliyle yiriitilmekte oldugundan ‘entellektiialist’ bir karakter
tasimakta ve bunun yaninda, Merkez’in otokrat giicii de kullanildig1, ‘zor’ mesri
telakki edilerek gereken hallerde ve imkanlar nispetinde zora bagvurulmaktan da
kaginilmadigr i¢in aym zamanda ‘zorba/despotik’ bir karakteri de haiz
bulunmakta[dir]”™ (Hocaoglu, 1997: 375).

Literatiirde yer alan, somut referanslardan ziyade genel tespitlere dayali
erken tarihli bu analizlere, Sadik Rifat Pasa’nin éliimiinden sonra oglu Rauf Pasa
tarafindan yayinlanan ve Pasa’nin kisisel mektuplari yani sira Bab-1 Ali’ye yazdig
mektup ve risaleler olmak iizere birbirinden bagimsiz 17 eserden olusan
Miintahabdt-1 Asdr’a atifla yapilan gorece yakin tarihli inceleme de eklenebilir
(Erdem, 2010: 175).

S6z konusu c¢alismanin, Pasa’nin yazdiklarina referans vermesi agisindan
erken tarihli ¢alismalardan farklilagsmakla birlikte; Kameralizmin Osmanli diislin
diinyasina girisini 19. yy’a tarthlemesi ve aktor olarak Sadik Rifat Paga’yi
belirtmesi anlaminda bir ortaklig1 paylastig1 sdylenebilir.

Serif Mardin’in ayrintili bir sekilde iizerinde durmayip satir arasinda
belirttigi ve Kameralizm etkisini III. Selim donemine kadar geri ¢ekebilmenin
mimkiin olduguna yonelik fikir yakin zamanlarda yine aymi ihtimaliyet
cergevesinde giindeme getirilmistir. Bu c¢ercevede Sonmez’in  “Avusturya
Imparatorlugu’nun politika ve kurumlarmin Sadik Rifat Pasa’dan ¢ok
once...Viyana’ya atanmis bir gecici elgi eliyle saglanmis olmasi ihtimali[nin]

gbzden 1rak tutulmama[sina]” (2017: 105) yonelik tespiti 6nemli gériinmektedir.

’ jtalikler orijinalinde var.
" talikler orijinalinde var.
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S6z konusu diislinceyi ihtimal olmaktan cikaracak unsur olan 1791 ve
1792 yillarinda Viyana’da sefirlik gérevinde bulunmus Ebubekir Ratib Efendi’nin
Ozellikle Biiyiik Layiha’s1 olmak {izere Viyana Sefaretnamesine dayali ayrintili
inceleme ise esas olarak bu ¢alismanin konusunu olusturmaktadir.

Takip eden bolimde Osmanli devletinin Avrupa ile kurdugu dis iliskilerin
seyri ve bu ¢ergevede sefirler ve sefaretnameler tizerinde durulup sefaretnamelerin
iktisadi diistince tarihindeki kaynak degeri aciklandiktan sonra son boliimde 18. yy
Avusturya sefirleri Ahmed Resmi Efendi ve Ebubekir Réatib Efendi
sefaretnameleri somutunda Osmanli diisiin diinyasinda Kameralizmin izi

surilecektir.
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IKINCI BOLUM
IKTIDADI DUSUNCE TARIHINDE SEFARETNAMELERIN KAYNAK
DEGERI

Osmanl1 Devleti’nin kurulus déneminden itibaren ¢esitli yabanci iilkelere,
farkli nedenlerle elgiler gonderdigi bilinmektedir. Bu elgilerin dogrudan kendileri
veya maiyetindeki kimilerinin s6z konusu iilkeye seyahatleri, gittikleri iilkeye
iliskin gozlemleri ve o iilkede yiiriittiikleri faaliyetlerle ilgili bilgileri Padisah’a
veya devletin st diizey gorevlilerine bildirmek iizere yazili eserler viicuda
getirdikleri de ayni1 dl¢iide bilinmektedir.

Sefaretname genel adi altinda toplayabilecegimiz bu eserlerin igerdikleri
bilgi cesitliligi géz Oniine alindiginda cesitli disiplinler i¢in tasiyacagi kaynak
degeri aciktir. Bu cercevede sefaretnamelerin farkli baglamlarda, 6zellikle Avrupa
toplumu ve kiiltiirii baglaminda incelemeye konu oldugu gériilmektedir. igerdigi
bilgi ¢esitliligi agisindan donemin Avrupa’sinda gegerli olan en azindan iilkelerin
yiriittiikleri iktisat politikalar1 diizeyinde var olan bilgiler ve bunlarin Osmanl
iktisadi diistincesi lizerine etkileri konusu ise lizerinde ¢ok durulmamis bir alan
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu boliimde esas olarak Osmanli Devleti’nin yabanci devletlere elgi
gondermeleri ve bu elgilerin kaleme aldiklar1 sefaretnamelere iligkin aciklayici
genel bilgiler verildikten sonra sefaretnamelerin iktisadi diisiince tarihi agisindan

Onemi uzerine durulacaktir.

2.1.  Osmanh Sefirleri

Giliniimiiz gelismis iletisim ve ulasim teknolojilerinin  yoklugunda
toplumlarin ve farkli kiiltiirdeki insanlarin karsi karsiya geldigi ilk ve en temel
faaliyetin savaglar oldugu sdylenebilir. Bunun disinda ticaret ve dini amagli hac
ziyaretleri yanm sira egitim gibi cesitli sebeplerle gerceklestirilen iilkeler arasi

seyahatler de benzer islevleri iistlenirler. Savaglarla kiyaslandiginda gerek baris¢il
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olmalar1 gerekse uzun bir siireyi kapsamalar1 nedeniyle 6tekini tanima ve kiiltlirler
arasi etkilesim acisindan daha etkili olan bu yollar diginda formel ve kurumsal
olan bir diger yol ise yabanci iilkelerde agilan daimi elgiliklerdir. Bu agidan
bakildiginda kiiltiirler ve toplumlar arasi etkilesimin temel aktorleri olarak
askerler, tiiccarlar, seyyahlar ve son olarak da elgiler sayilabilir (Korkmaz, 2011:
202).

XV. yy’dan itibaren Istanbul’da daimi el¢i ve maslahatgiizarlar bulunduran
Avrupa devletleri ile kiyaslandiginda’ daimi veya ikamet elgiliklerini gérece geg
acmis Osmanli somutunda bakildiginda ise Gteki veya Bati’ya iliskin bilgilerin
temel olarak dort kaynagindan bahsedilebilir. Bunlar; sinir eyaletlerinin
yoOneticileri, yabanci iilkelerle ticaret yapan ‘yerli’ tiiccarlar, imparatorluk
merkezinde bulunan yabanci elgiliklerde gorevli ¢evirmenler ve en bilindik 6rnegi
Evliya Celebi olan seyyahlardir. Bunlarin yani sira tespiti gii¢ olmakla birlikte,
padisah ile veziri azam arasindaki kimi mektuplagsmalarda referans verilmeksizin
dile getirilen bilgilerin varligindan hareketle sozlii olarak sunulan kimi bilgilerin
kaynagi olarak casusluk sistemi de otekine iligkin bir diger kaynak olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Gogek, 1987: 15).

Osmanli Devleti’nin kendi disindaki ile kurdugu iligskinin, en azindan
baslangigta, onu tanima, anlama ve giderek Ornek alma Gtesinde salt birtakim
‘gereklilikleri’ yerine getirme seklinde oldugu sdylenebilir. Padisah ciiluslarini
yabanci devlet hiikiimdarlarima bildirmek, yabanci imparatorlarin tag giyme
torenlerine katilmak, anlagmalari tasdik etmek seklindeki gereklilikler ayni
zamanda yabanci lilkelere el¢i gondermenin baslica nedenleri olarak da karsimiza
glkmaktad1r76. III. Osman’in tahta ¢ikisini bildirmek iizere 1754’te Lehistan’a
gonderilen Zistovili Ali Aga, 1562°de imparator Maximilien’in tag giyme tdrenine
katilmakla gorevli Bali Cavus ve Vagvar anlasmasinin tasdikli metnini teslim

etmek icin 1665°te Avusturya’ya gonderilen Yusuf Aga bu cercevede gonderilen

™ Ornegin Fransizlar 1544’ten itibaren Osmanli payitahtinda sefir bulundurmuslardir (Pakalin,
1972: 138).
"® 1460 yilindan itibaren yabanci iilkelere gonderilen elgilerin bir listesi EK 1°de sunulmustur.
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elgilere 6rnektir’’. Bunlarin yani sira 1763’te Berlin’e gonderilen Ahmet Resmi
Efendi 6rneginde oldugu gibi kimi zaman yabanci devletlerin talebi iizerine de elgi
gonderildigi goriilmektedir (Unat, 1968: 17-19).

Gorevleri ve buna bagl olarak gonderilme nedenleri arasinda; “gesitli
hediyeler gotiirmek, padisahin bir mektubunu iletmek, vergi istemek, kazanilan bir
zaferi duyurmak, oOteki devletlerin Osmanlilar hakkindaki goriis ve fikirlerini
anlamak, Osmanli devletine taraftar kazanmak, gidilen devleti {i¢lincli bir devlet
aleyhine savasa tesvik etmek, Osmanli devletinin alacaklarini toplamak™ (Altunis-
Giirsoy, 2006: 139) da olan bu elcilerin yabanci devletlerde kalig siireleri soz
konusu gorevlerini tamamlamalarina bagli oldugundan bu sekilde gonderilen
elciler gecici veya “fevkalade” el¢i olarak adlandirilmislardir.

Bu cergevede el¢i gondermenin Celebi Sultan Mehmet zamaninda
basladig: ileri siiriilse de Osmanlilarinin 6zellikle savas temelli iliski yiirGttigi
Venedik ve Bizanslilara el¢i gondermis olmalarinin muhtemel oldugu sdylenebilir
(Pakalm, 1972: 138). Ustlendikleri gdrevin tiirii veya gonderildikleri iilkenin
onemine gore XVI. yy ortalarindan itibaren Biiyiik el¢i veya Orta el¢i olmak iizere
iki sinifa ayrilmakla birlikte ilk donemlerde temsili bir yetki ve sifati bulunmayan
daha alt dereceli Cavus’larin yogun olarak tercih edildigi goriilmektedir (Unat,
1968: 19).

Imparatorlukta XVIIL yy sonlarina kadar biiyiik 6lgiide gegerli olan bu

3

uygulamanin muhtemel sebebinin “...Imparatorlugunun istild devrindeki
thtisamdan kuvvet alan, mustagni infirat [siyaseti]” (Unat, 1968: 15) oldugu
sdylenebilir. Istanbul’da bulunan Avrupa devletlerinin gecici elgiliklerin, baska
tilkelerde bdyle bir usul olmamakla birlikte, lilkeye girislerinden geri doniislerine
kadar biitiin masraf ve iaselerinin ‘“hicbir itiraz serdetmeden biiyilikliikk ve
misafirseverlik simesi olarak” (Unat, 1968: 15) Imparatorluk¢a karsilanmis olmasi

da bu goriisii dogrular niteliktedir. III. Selim devrine kadar siirdiiriilen bu

?7 Vagvar muahedesinin akdinden sonra Kara Mehmet Pasa ve Pasarof¢a sulhunun akdinden sonra
Ibrahim Pasa dostluk miinasebetlerinin yeniden tesisi i¢in Viyana’ya yollanmislardir (Unat, 1968:
18).
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uygulama Osmanl “yiiceliginin” bir gostergesi olarak da degerlendirilebilir (Unat,
1968: 16).

Imparatorluk tarihinde hemen her alanda degisimin baslangic1 olarak
degerlendirilebilecek XVIII. yy’a gelindiginde el¢i gonderme usuliinde de
degisiklik gozlemlenmeye baslar. Daimi veya ikamet elgiliklerinin agilmast
seklinde ortaya ¢ikan bu degisimin basit bir sekilde elgilerin gorev siirelerindeki
bir degisiklik 6tesinde anlamlarinin oldugu séylenebilir.

Her seyden dnce bu, Osmanli’nin Avrupa’ya bakisinda bir degisime isaret
eder. Kendi tstilinliigiine dayali bir zihniyetten Batiyr tanima, anlama ve giderek
ornek almaya dogru bir zihniyete gegilmesi olarak da degerlendirilebilecek bu
degisimin Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi ile basladigi soylenebilir. IIL
Ahmed tarafindan 1720°de “iki deviet arasindaki miinasebetleri tarsin maksadiyle
Fransa’ya gonderilen Yirmi Sekiz Celebi Mehmet Efendi’ye verilen miihim
vazifelerden birisinin de Fransa’da uliim u fiinunun terakki derecesini tetkik etmek
isi oldugu” (Unat, 1968: 19) bunun agik gostergelerinden biri olarak
degerlendirilebilir.

I11. Selim ile birlikte kurumsal bir hal alan daimi elgiliklerin ilki 1793’te
Londra’da kurulmus ve ilk ikamet elcisi olarak Yusuf Agih Efendi
gorevlendirilmistir. Bunu 1797°de Paris’e Moral1 Esseyit Ali Efendi ve aynmi yil
Berlin’e Giritli [Ali] Aziz Efendi’nin goérevlendirilmesi izlemistir®. Avrupa’nin
belli basli merkezlerindeki bu elgilikler 1821 yilinda kapatilmis, on ti¢ yillik bir
aradan sonra 1834’te ayni1 baskentlerde yeniden acilmistir. Kurulan bu elgilikler
kesintiye ugramaksizin glinlimiize kadar varligini stirdiirmiiglerdir (Kuran, 1967:
489).

III. Selim ile baslayan daimi elgiliklerin agilmasi, elgilerin yabanci
iilkelerde kalig siireleri disinda 6nemli baska degisiklikleri de beraberinde

getirmistir. Ilk olarak yabanci iilkelere génderilen elgilerin riitbelerinde bir

"8 Yenilikgi bir padisah olarak III. Selim’in daha sehzadeligi sirasinda Avrupa ile 6zellikle Fransa
ile iligkilere dnem verdigi ve bu ger¢evede Fransiz Krali XVI. Louis’e ilk ve tek Sehzade Elgisi
olarak tarihe gecen Ishak Bey’i gizli olarak gonderdigi de bilinmektedir (Unat, 1968: 21;
Uzungarsili, 1938).
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degisiklik oldugu goriilmektedir. XVIII. yy’la birlikte “bazi1 elgilerin
Reisiilkiittaplik yapmis veya bu hizmete namzet ve ehliyetli kimseler arasindan
secilmelerine baslandig1” (Unat, 1968: 24) séylenebilir79. Bu ¢ergevede genellikle
“Orta Elgilere Defterdarlik, Nisancilik, Mekke payesi; Biiyiik Elgilere de Rumeli
veya Anadolu Beylerbeyiligi, Iran’a gonderilen elgilerden ulema smifindan
olanlara ise Anadolu Kadaskerligi [unvanlarinin verildigi]” (Unat, 1968: 24)
gorilmektedir. Bu yondeki tercih, elgilerin temsil kabiliyetine hayiz olmalarinin
gerekliligine iliskin bir diislince ile iligkili goriinmektedir. Riitbelerdeki bu
degisimi elgilerin kaleme aldig1 “[s]efaretnamelerde ilgili iilkenin siyasi, askeri,
iktisadi ve sosyal yapisina dair izahlar ve analizlerin yapilmis [olmasindan da]”
(Yalginkaya, 1996: 321) gorebilmek miimkiindiir. Sefaretnamelerdeki bu analizler
elcilerin dikkatli gézlem yapma nitelikleri yani sira fikri ve zihni kapasitelerini de
gostermektedir.

El¢ci gorevlendirmelerinde sahsiyet Onemli olmakla birlikte aranilan bir
diger niteligin de yabanci dil bilme gerekliligi oldugu séylenebilirso. Elgiler
cogunlukla dil bilen kisiler arasindan se¢ilmekte bunun miimkiin olmadigi
durumlarda ise hi¢ olmazsa “tertib-i muhaverat ve desayis-i nasaraya 1ttila hasil
etmis” kimselerin arandiklar1 anlasilmaktadir (Unat, 1968: 23).

Biiyiik bir devleti temsil etmenin bilinciyle hareket eden elgilerin bu
gorevlerini, yasadiklar1 kimi maddi zorluklara ragmen layikiyla yerine getirmeye
calistiklar1 da goriilmektedir. Ger¢i miitekabiliyet esast geregi gittikleri tilkenin
misafiri sayilip her tirli ikamet ve iase masraflar1 misafir olduklar iilke
tarafindan saglanmasi kural olmakla birlikte; Osmanli elgilerinin bu konuda “pek
miistagni davrandiklar1” (Unat, 1968: 35) ve ¢cogunlukla masraflarini kendilerinin

karsiladiklar1 gérﬁlmektedirSl. Kimi zaman kendi i¢lerinde ekonomik sikintilar

" Viyana Elgisi Ebubekir Ratib Efendi, Moskova Elgisi Mustafa Rasih, Londra El¢isi Mahmud
Raif ve Paris Elgisi Mehmed Said Galip Reistilkiittap riitbesine haiz elgilere 6rnektir.

8 «[isan bilme meselesi, on altinc1 asirda, ¢ok defa aslen Alman ve Lehli olan bir kisim zatlerin de
bu milli temsil vazifelerinde yer almalarin1 zaruri kilacak kadar amil olmus gériinmektedir” (Unat,
1968: 23).

8 Nisli Mehmed Aga’nin Moskova Sefaretnamesinde buna yonelik kayitlar bulunmaktadir
(Aktaran: Unat, 1968: 35).
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¢cekmeleri ve son derece miitevazi Olgililerde yasamalarina ragmen; yabancilarla
iliskilerinde olabildigince zengin ve comert davranan elgilerin®, toren kiyafet ve
aksesuarlarina Ozellikle onem gosterdikleri sdylenebilir (Altunis-Giirsoy, 2006:
141-142). S6z konusu kiyafet ve aksesuar gibi kiymetli esyalarin elgilere yabanci
iilkeye gitmezden Once “...avdetlerinde geri alinmak iizere” (Unat, 1968: 24)
verildigi bilinmektedir. Topkap1 Sarayr Hazine dairesinde 6zel bir boliim olarak
Elgi Hazinesi’nin bulunuyor olmasi bunun en Onemli kanit1i olarak
degerlendirilebilir. S6z konusu Hazine’de bulunan esyalarin bir kisminin yukarida
belirtildigi gibi el¢ilik gorevlilerine doniislerinde geri alinmak {izere gegici olarak
verilen esyalardan olustugu, bir kisminin ise elgilerin beraberinde getirdigi
hediyelerden olustugu diisiiniilebilir (Unat, 1968: 24-25).

Yabanci iilkeden doniislerinde kendilerine hediye verilmesi kadar gecerli
bir durum da elgilerin gonderildikleri iilke hiikiimdar ve ileri gelenlerine 6zenle
secilmig, benzeri olmayan ve nadide hediyeler gotiirmeleridir. Hediye seciminde
gosterilen 6zen bir kez daha Osmanl biiyiikliigii ve comertliginin bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir® (Unat, 1968: 26). Elgilerin beraberlerinde sadece
nadide hediyeler gotiirmedikleri, genis bir maiyetle yabanci iilkelere gittikleri de
bilinmektedir. Tkamet elgilikleri kuruluncaya kadar riitbesi ve smnifi ne olursa
olsun elgilerin, sayilar1 hakkinda kesin bir sey sdylenememekle birlikte kalabalik
bir maiyetle vazifelerini ifaya gittikleri, ozellikle “Biiyiik Elgilerin bir
Beylerbeyinin, Pasa Kapis: halkin1 tam kadrosiyle beraberlerinde gotiirdiikleri

goriilmektedir” (Unat, 1968: 30)84. El¢i beraberinde gidenlerin bir kismi akraba ve

82 Bu gergevede elgilerin bahsis dagitma, ikramda bulunma, alinan hediyelere mukabele etme, en
ufak bir hizmetin karsiligim1 6demede alabildigine eli acik davrandiklar1 bilinmektedir (Altunis-
Giirsoy, 2006: 141).

8 1718 Pasarofca anlasmasi sonrasinda Viyana’ya gonderilen el¢i Ibrahim Pasa’nin beraberinde
gotiirdiigii hediyeler Devletin maddi olanaklarinin bir hayli sarsildig1 donemde bile bu konuya ne
derece Oonem verdigini gosterdigi gibi daha genis zamanlarda yollanan hediyelerin neler
olabilecegini de diisiindiirtiicii niteliktedir (Aktaran: Unat, 1968: 27).

8 Unat (1968: 31) Ebubekir Ratip Efendi’nin Viyana’daki sefaret alaymi gosteren graviiriin elgi
heyetinin ne denli kalabalik oldugunu gésteren bir &rnek olarak sunarken; Agribozlu ibrahim
Pasa’nin (1699 [1719?7]) maiyetinin Avusturya Maliye Bakanligi kayitlarindan hareketle 571 kisi
oldugunu belirtir.
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hizmetlilerden olusurken®; “miistesar-1 sefaret veya tahrir-i vakayie memur” ve

“Fener’li Divan terclimanlar1” orneklerinde oldugu gibi elgi tayin edilen kiginin
baz1 eksikliklerini gidermekle gorevli kisilerin de heyette yer aldiklar
anlasilmaktadir (Unat, 1968: 30).

2.2.  Sefaretnameler

Elgilerin bulunduklari iilkelerdeki gorevlerini, miizakere, miisahede ve
himaye olmak iizere ii¢ noktada toplamak miimkiindiir. Miizakere, iki devlet
arasindaki islerin yiirlitiilmesi, miinasebetlerin gelistirilmesi, anlagmazliklarin
¢Oziimii ve c¢esitli mesajlarin  karsilikli iletimi iken; miisahede, gorevin
yurltildigl {lkenin siyasi, iktisadi, teknik gelismeleri ve yeniliklerini rapor
etmek seklinde kendini gosterir. Himaye ise, yabanci {ilkelerde bulunan kisilerin
hak ve menfaatlerinin o iilkedeki el¢i tarafindan korunmas1 anlamimdadir (ipsitli,
1995: 14).

Bu gorevler igerisinde miisahede ve sonrasinda gerek elgi gerekse
maiyetindekiler tarafindan kaleme alinan eserler 6zel bir tiiriin varligina da isaret
eder. Genel bir isimlendirmeyle Sefaretname olarak adlandirilan bu tiir; “[y]abanci
memleketlere gonderilmis olan sefirlerin (elgilerin) Istanbul’dan hareketlerinden
bashyarak gittikleri yerlerde gordiikleri seylerle goriistiikleri devlet adamlari,
siyasi hadiseler ve yaptiklar isler hakkinda tanzim ve takdim ettikleri [raporlalr]”86
(Pakalin, 1972: 138) seklinde tanmimlanabilir. Biitiin {ilkelerin dig politika
uygulamalarinda Orneklerine rastlanabilen sefaretnameler konusunda Osmanlh
uygulamasini ayirict ve 6zgiin kilan husus olarak daimi elgiliklerini ge¢ agmis
olmalar1 nedeniyle olaganiistii durumlar sebebiyle gonderilen elgilerin ayri bir tiir
olusturacak sekilde kaleme aldiklar1 raporlardan bahsedilebilir (Beydili, 2007: 9-
10).

% Bu cergevede Paris’e gonderilen Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin beraberinde giden oglu
Mehmed Said, ki Osmanli’da matbaanin kurulusunda 6nemli rol oynamistir 6rnek olarak verilebilir
(Yalginkaya, 1996: 321).

8 Yazim yanhslar1 orijinalinde var.
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Esas olarak Cavuslar donemi olarak adlandirabilecegimiz XVII. yy oncesi
doneme ait olan ve sadece gidis amacma bagli olarak yiiriitillen temaslar ve
yapilan goriismeleri aksettirmeleri nedeniyle takrir/rapor niteligi daha agir basan
bu eserler gerek 6zenli anlatim1 gerekse ustalikli dil kullanimi agilarindan Venedik
elgilerinin hazirladig1 Relazioni’lere benzetilebilir. Siyasi i¢erik yoniinden kaynak
degeri diisilk ve sayica az olan bu tiiriin bilinen en eski 6rnegi Nisan 1495°e
tarithlenen ve Macar Krali II. Vladislav nezdinde Budin’e gonderilen Haci
Zaganos’un Raporudur®’. Bunun diginda XVI. yy ilk yarisina tarihlenen ve Uzun
Hasan’a gonderilen Tacettin imzali bir takrir ve asil ad1 Erdelli Marcus Scherer
olan ve Miislimanliga gectikten sonra Hidayet adin1 alan el¢inin imzasini tagiyan
rapor da bu ¢er¢evede degerlendirilebilecek diger drneklerdir (Beydili, 2007: 12).

Daimi elgiliklerin kurulmasi ile birlikte elciler veya maiyetindekiler
tarafindan kaleme alinan sefaretnamelerde de bir degisim gozlemlenir. Resmi bir
gorevle gonderilmis olan elginin doniisiinde hiikiimete sundugu bir metin olmast
nedeniyle Cavuslar doneminin siyasi takrir/rapor niteligi gecerli olmakla birlikte
bunun yani sira seyahatndame Ve hatirat 6zelliklerini de tasiyan eserlerin kaleme
alinmaya baglandig1 sdylenebilir. S6z konusu eserlere seyahatndme niteligi veren
husus, elginin Istanbul’dan ayrilistan geri doniisiine kadar gecilen yerler,
konaklanan menziller, varilan yerlesim birimleri ve buralardaki halkin tanitilmasi
iken; bizzat yasanmis olmasi hali hatirat niteligi kazandirmaktadir. Bu agidan
bakildiginda sefaretndime olarak adlandirilan eserlerin bu ¢ o6zelligi,
seyahatname, hatirat ve siyasi takrir Ozelliklerini, degiskenlik gostererek
biinyesinde barindirdig1 sdylenebilir (Beydili, 2007: 10).

Biitlin bunlara karsin, XVIL. ve XVIIL. yy’a gelindiginde Cavuslar’in
Sefirler’e dontismeleri ile birlikte siyasi rapor (takrir) olma 6zelliklerinin giderek
sona erdigi soylenebilir. Bu donemde sefaretnameler gizli devlet belgeleri
olmaktan ¢ikmakla kalmayip daha genis bir okuyucu kitlesine hitap eder tarzda

kaleme alinmaya baglanmistir. Buna bagli olarak yabanci bir iilkeyi kendi

¥ Tarihlendirme konusunda Unat (1968: 43) 1460 tarihini verirken; Karamuk (1992), raporu Nisan
1495’e tarihlendirme yani sira Haci1 Zaganos’un Budin’e gittigini belirtir.
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toplumlar ile kiyaslamak iizere frengistan ile ilgili gozlemleri aktarma amacinin
one plana ¢iktigi gozlemlenmektedir. Gegip gidilen yerlere dikkatlice bakarak
edindikleri izlenimleri, durumlar1 ve eserleri “zabt ve hifz” eylemeleri ve kendi
goziiyle gordiikleri ve duyduklarmi “erbdb-1 miitalaaya yadigar birakmak"
gayesiyle kaleme alan sefirlerin, kendinden 6ncekiler gibi bunlari bir “cerideye”
kaydetmek ve “ol taraflarin keyfiyetini” acik¢a bildirmek, “kissadan hisse”
cikartilmasina vesile olmak gayesiyle hareket ettikleri soylenebilir (Beydili, 2007:
25)%,

Imparatorlugun erken dénemlerinden itibaren yabanci devletlere
gonderilen elgilerin sayist ile karsilastirilldiginda bilinen takrir ve/veya
sefaretname sayisinin az oldugu goriilmektedir. Bunun muhtemel nedenlerinden
ilki s6z konusu metinlerin zaman i¢inde kaybolmus olabilecekleri ihtimali iken;
digeri her zaman yazili olarak sunulmadiklari kimi zaman sozlii aciklamalarla
yetinilmis olmalaridir® (Beydili, 2007: 13). Bunun yani sira sefaretname yazma
usuliiniin zaman i¢inde terk edilmis olmasi da sayilarin azlig1 {lizerinde etkili
goriinmektedir. Londra, Paris, Berlin ve Viyana ile sinirli olmak iizere acilan
daimi elgiliklerin kurulmasi ile birlikte gorevlendirilen el¢giler sefaretname yazma
aligkanligin1 devam ettirmis olmakla birlikte; siirecin 1821-1834 yillar1 arasinda
kesintiye ugramasi ve ardindan acilan elgiliklerin 1815 Viyana Kongresi ile
belirlenen kurallar ¢ercevesinde hayata giren modern diplomasi kurallarina baglh
olarak calismasi ve iletisim araclarindaki gelismelerin sefaretname yazmayi

modasi gegmis olarak gegersiz kildigi séylenebilir (Beydili, 2007: 27)%.

8 Bu husus Belin’e giden Azmi Efendi 6zelinde, Prusya devletinin “tavr u adet ve nizim-1
miilkiyelerine dair kesb-i ittila olunan bazisini isbu cerideye tezyil kilinmasi” seklinde ifade
edilmektedir (Beydili, 2007: 25).

% Bu ¢ercevede Beydili (2007: 13) 1384-1762 yillar1 arast Venedik’e etkin goriismelerde de
bulunmus ve ¢ogunlukla (55’1) ¢avus olan 178 el¢i gonderildigini, benzer sekilde Avusturya,
Lehistan ve diger iilkeler i¢in de gegerli olan bu gondermelere ragmen elimizde bu kadar belge
olmamasini bu tiir elgilerin sozlii olarak bilgi verdiklerinin bir kanit1 olarak sunar.

% Buna karsin 1838’de Paris elciliginde katip olan Mustafa Sami’nin Avrupa Risalesi, yine ayni
tarihli Mehmed Sadik Rifat Pasa’nin Italya Seyahatnamesi, 1845°te Paris’te elgilik maslahatgiizart
olan Abdiirrezzak Bahir’in biraz Londra’y1 da anlatan Risale’si 6rneklerinde oldugu gibi zaman
zaman olaganiistli vesilelerle gonderilen elgilerin klasik 6rnekleriyle pek ilgisi kalmayan ve ayrica
ilgi ¢ekici olma ozelliklerini de yitiren sefaretnameler kaleme aldiklar1 da bilinmektedir (Beydili,
2007: 27).
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En erken tarihli 6rnek olan Haci Zaganos’un Elgilik Raporu91 disinda
yazili olarak sunulmus bagkaca rapora rastlanilamamis olmasi nedeniyle
sefaretnameleri klasik anlamda bilinen 6rnekleri ile yani seyahatname, hatirat ve
takrir niteliklerini bir arada tasiyan 6rnekleri ile sinirlandirmak uygun olacaktir.

Bu tiire ait bugiin elde bulunan sefaretnamelerin sayis1 konusunda farkli
rakamlar verilmektedir. Sefaretnamelerle ilgili erken tarihli c¢alismasinda Unat
(1968) sefaretname tiirlinde toplam 46 eserden bahsederken; Yal¢inkaya (1996) bu
listeye Giritli Ali Aziz Efendi’nin Prusya Sefaretnamesini; Beydili ve Eriinsal
(2001) ise Prut savasi Oncesi diplomatik ¢abalarda bulunmak iizere Viyana’'ya
gonderilen Seyfullah Aga’nin sefaretnamesini eklemesi sonucu toplam say1 48’e
ulasmlstlrgz.

S6z konusu sefaretnamelerin dagilimma bakildiginda 36 tanesinin Bat1
tilkeleri ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bati {ilkeleri acisindan ise ¢ogunlugu
Avusturya (9 adet) sefirlerine ait sefaretnameler olustururken; bunu sirasiyla
Rusya (8 adet), Fransa (7 adet), Polonya (3 adet), Prusya (3 adet), Ingiltere (3
adet), Ispanya (1 adet), italya (1 adet), Isvec (1 adet) takip etmektedir. Bunun yani
sira en ¢ok sefaretnamenin bulundugu iilke olarak Iran (7 adet) 6n plana ¢ikarken;
Fas (2 adet), Hindistan (1 adet), Akkoyunlu (1 adet), Buhara Hanligi (1 adet)
sefaretnameleri bulunan diger llkeler arasindadir. Sefaretnamelerin dagilimi ile
ilgili bir diger nokta biiyiik bir kismimin (20 adet) 1750 sonrasina ait olmasindan
hareketle Osmanli’nin reform c¢aglarinda yogunlasmis oldugu sdylenebilir
(Korkmaz, 2011: 203).

Takrir niteliginde olmakla birlikte bilinen ilk sefaretname Avusturya’ya
(Nemge) gonderilen Hac1 Zaganos’un raporu iken; sefaretnamelerin sonuncusu,
[ran’da 1872-77 yillar arasinda elgilik yapan Mehmet Tahir Miinif Pasa’nin
risalesidir. Klasik anlamda sefaretname tiiriiniin elde bulunan ilk 6rnegi ise
1665°te Viyana’ya iki iilke arasindaki dostlugun pekistirilmesi ve hediye takdimi

icin 300 kisilik bir heyetle gonderilen Kara Mehmed Pasa’nin sefaretnamesidir.

%1 Sz konusu rapor Karamuk (1992)’de tam metin olarak yaymlanmuistir.
%2 S5z konusu Sefaretname’ler EK-1"de sunulmustur.
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S6z konusu sefaretname ayni zamanda Rasit Tarihi ve Silahdar Tarihi gibi
vakaniivist tarihlerine giren ilk sefaretnamedir (Beydili, 2007: 16). Hemen tamami
Tirkce kaleme alinmakla birlikte yabanci dille yazilmis tek sefaretname, 1793°te
Londra’ya giden ilk ikamet el¢isi Yusuf Agah Bey’in sir katibi Mahmud Raif
Efendi’nin Fransizca olarak kaleme aldig1 eserdir. Sefaretnamelerin genellikle sir
katipleri tarafindan yazildig: bilinmekle birlikte Mahmud Raif Efendi’nin yazdigi
eser bizzat sir katipleri tarafindan yazilan ilk ve tek 6rnek olmasi agisindan da
onemlidir. Genel olarak nesir tarzinda yazilmakla birlikte Siinbiilzade Vehbi’nin
fran Sefaretnamesi ve Zistovili Ali Aga’min Lehistan Sefaretnamesi®® manzum
tarzda yazilmis istisnalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Beydili, 2009: 292-293).

% ise resimli olarak

Yasincizade Abdiilvehhab Efendi’nin Iran Sefaretnamesi
yayinlanmis tek sefaretname 6rnegidir.

Sefaretnameler hakkinda yapilan g¢aligmalarin ilk bi¢iminin metinlerin
tipkibasimi seklinde oldugu soylenebilir. XIX. yy ikinci yaris1 ve XX. yy
baslarinda  genellikle Bati  Avrupa iilkelerine iliskin sefaretnamelerin
tipkibasimlarinin  yapildigr goriilmektedir. Bunlar arasinda Yirmisekiz Celebi
Mehmed Efendi, Ahmed Resmi Efendi ve Morali Esseyid Ali Efendi’nin
sefaretnamelerinin birkag kez basilmistir (Korkut, 2003: 497).

Sefaretnamelerle ilgili ¢aligmalarin bir diger boyutu ise ‘yeni’ tespit edilen
metinlerin transkripsiyonudur. Bu ¢er¢cevede Giime¢ Karamuk’un (1992) Haci
Zaganos’un elgilik raporunun transkripsiyonu, Ali Ibrahim Savas’in Viyana’ya
gonderilen Hatti Mustafa Efendinin Viyana Sefaretnamesi yan1 sira Kemal Beydili
ve Ismail Eriinsal’mm (2001) Viyana’ya gonderilen Seyfullah Aga’nin
sefaretnamesinin transkripsiyonu sayilabilir. Orijinal metinlerin
sadelestirilmelerine yonelik ¢aligmalarin ilki ise Sevket Rado’nun (1970 [2019])
Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Fransa seyahatnamesine iligkin ¢alismasi

oldugu sdylenebilir. Bedriye Atsiz’in (1980) Ahmed Resmi Efendi’nin Viyana ve

% S6z konusu sefaretname ile ilgili ayrmtili bilgi icin (Topaktas, 2015)’e bakilabilir.
% Eleilik heyetinde Farsca terciman olarak yer alan _.Bozoklu Osman Sakir Efendi tarafindan
kaleme alinan sefaretname metninin tipki baskimi i¢in (Onal, 2018)’e bakilabilir.
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Berlin Sefaretnamelerine iligkin ¢alismasi bu ¢ercevede degerlendirilebilecek bir
diger calismadir. Bunun yani sira Abdullah Ugman’in (2012) Yirmisekiz Celebi
Mehmed Efendi’nin Fransa Sefaretnamesi hakkindaki ¢calismasi ve Ebubekir Ratip
Efendi’nin  Nemce Sefaretnamesine iliskin  calismasi  sefaretnamelerin
sadelestirilmesine yonelik c¢aligmalara bir diger Ornektir. Bellkis Altunis-
Giirsoy’un (2000) Moral1 Esseyid Ali Efendi’nin sefaretnamesine iligkin ¢aligmast

ise bilinen yakin tarihli 6rnekler arasinda sayilabilir.

2.3.  Sefaretnamelerin Kaynak Degeri

Gorevlendirilen tilkenin siyasi, askeri, iktisadi ve sosyal yapist dahil olmak
tizere icerdigi bilgi cesitliligi dikkate alindiginda sefaretnameler bir diplomasi
belgesi olmalar1 yani sira s6z konusu alanlar agisindan da dnemli bilgi kaynaklari
olarak degerlendirilebilir.

Icerikleri ve kapsadiklari bilgi ¢esitliligi iizerinde sefirlerin kisilikleri yan1
sira egitim, bilgi ve ilgi diizeyleri, gonderilme amaglari, riitbeleri, buna baglh
olarak yiiriittiikleri gorevleri ve gonderildikleri donem etkili olmus goriinmektedir.
Ornegin Viyana’ya elgi olarak gonderilen Kara Mehmet Pasa’nin, gorev yaptigt
donemde 1ki iilke iligkilerinin etkisiyle Avrupa toplumuna pek ilgi gdstermeyip
sefaretnamesinde sadece diplomatik iliskilere yonelik bilgilerle yetinmesinin yani
sira bostanci odabasiligi yapmis olmasi nedeniyle gozlemlerinde askeri alanlara
oncelik verip dokuz ay kalmis olmasina ragmen Avusturya’nin sosyal ve kiiltiirel
hayatina iligkin bilgi aktarmadig1 goriiliir. Benzer sekilde gorev yaptigi donemde
Paris’in adeta Avrupa’nin kiiltiir bagkenti olma niteligi Yirmisekiz Celebi
Mehmed Efendi’nin daha ziyade kiiltiirel hayata yonelik gozlemler yapmasinda
etkili iken; Napolyon’un Misir isgalinden kaynakli yasanan gerilim, birbirine
yakin tarihlerde Paris’e gonderilen Moral1 Esseyid Ali Efendi, Halet Efendi, Galip
Efendi, Seyyid Mehmed Emin Vahid Efendi’nin sefaretnamelerinde Fransa ve
Fransizlarla ilgili izlenimlerin ¢ok olumlu olmamast seklinde kendini
gostermektedir. Avusturya’nin Steden beri Osmanli’nin diigmani konumunda

olmast Viyana sefirlerinin Avusturya’min daha ziyade askeri giiciinii
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gozlemlemeleri ve sefaretnamelerinde askeri konulara iliskin anlatilara genis yer
vermelerine neden olurken; II. Friedrich’in gerek askeri gerekse idari alandaki
diizenlemeleri Berlin’e gonderilen Ahmed Resmi ve Ahmed Azmi Efendilerin
gozlemlerinin  bu alanda yogunlagsmalarin  gerisindeki neden olarak
degerlendirilebilir (Korkut, 2003: 494-495).

Kapsamlar itibariyle farkliliklar olsa da sefaretnamelerin hemen hepsinde
ortak olan bazi unsurlar da dikkati cekmektedir. Istisnai olarak manzum tarzda
kaleme alinanlar mevcut olsa da cogunlukla nesir tarzinda, eskilerin insa dedikleri
tarzda kaleme alinan sefaretnamelerin bir kisminin “...gelenege uygun olarak,
Allah’a hamd, Peygambere salavat, padisaha, devrin biiyiiklerine ve devlete tazim
ve dua ihtiva eden satirlarla baslayip, sebeb-i tertip, sebeb-i te’lif sayilabilecek
ifadelerle devam [ettigi]” (Altunis-Glirsoy, 2006: 140) goriilmektedir. Tesrifat
cimleleri ve klise ciimle kaliplarina siklikla yer veren sefaretnamelerin hemen
hepsinde ortak olan bir diger nokta ise el¢inin Istanbul’dan yola ¢ikisindan
baslayarak izlenilen gilizergah, konaklanilan yerler ve buradaki karsilama,
agirlama ve ugurlama merasimlerini kapsar sekilde biitiin yolculugu, yabanci
iilkeye varis, buradaki tesrifat ile ilgili hususlar, ndme-i hiimayun’un takdimi
merasimi ve sereflerine diizenlenen yemek ve balolar1 ayrintil bir sekilde anlatmig
olmalaridir (Altunis-Giirsoy, 2006: 140).

Giris olarak da ele alabilecegimiz bu boliimii takiben gidilen iilkenin, en
genel tanimlamayla kiiltiiriine iligskin agiklamalarin yer aldig1 goriilmektedir. Bilgi
cesitliliginin esas olarak gozlemlendigi ve sefaretnameleri birbirinden farkli kilan
bu boliimiin, sefirlerin gézlemlerine dayandigi sOylenebilir. Sefaretnamelerde, her
biri zeki ve ayn1 zamanda dikkatli bir gozlemci olan sefirlerin gittikleri {ilkenin
ozellikle askeri, mali, teknik, politik ve sosyo-kiiltiirel kurum ve sistemlerine
yonelik 6nemli gozlemlerde bulunduklar1 anlasilmaktadir (Yalg¢inkaya, 1996:
337). Bu gozlemlerini aktarirken elgilerin genellikle gizli veya agik bir takdir
duygusu i¢inde kaldiklari, “mamur ve bakimli sehirler, zengin iilkeler ve iyi
isleyen diizen[den]” (Altunis-Glirsoy, 2006: 140) etkilendikleri hissedilmektedir.

Aktarimlarinda bir kiyas yoluna gittikleri, begendikleri hususlardan iilkeleri ve
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iilke insanlarmin da yararlanabilmeleri i¢in agik veya Ortiik sekilde uyarida
bulunduklar1 ve yol gosterir bir tavirla anlatma yoluna gittikleri sdylenebilir. Bunu
yaparken elcilerin salt gozlemle yetinmeyip sebep sonug iliskisi ¢ergevesinde
Bati’nin zenginlik ve refahinin gerisindeki nedenleri de anlamaya yonelik zihinsel
bir ¢aba i¢ine girdikleri goriilmektedir (Altunis-Giirsoy, 2006: 140-142).

Bu zihinsel ¢aba Osmanli yenilesme hareketleri ¢ercevesinde kuvveden
fiili de gecmis goriinmektedir. Bu ¢ergevede sefaretnamelerin Osmanli yenilesme
hareketlerinin kaynaklarindan biri oldugu ileri siiriilebilir. 18. yy’a gelindiginde
Osmanli’nin Bati karsisindaki konumu ve buna bagli olarak Avrupa algisinin
Kanuni’nin iinlii mektubunda belirtilenin ¢ok uzaginda oldugu ve bunda dénemin
elcilerinin  sefaretnamelerinin  6nemli Olgiide etkisi oldugu sdylenebilir.
Gonderilme sebeplerinden biri haline gelen Avrupa’da meydana gelen degisimleri
gozlemek olan elgilerin sefaretnamelerinde bu gorevlerini layikiyla yerine
getirdikleri goriilmektedir. Sefaretnameler “Osmanli devlet erkanina reformlarini
yaparken ilerlemis Avrupa iilkeleri hakkinda yeterli bilgi saglayarak Osmanl
devletinin kurumlarmi bat1 standartlarima gore tanzim etmede ¢ok Onemli yer
tutmugslardir” (Yal¢inkaya, 1996: 336).

Sefaretnamelerin yenilesme hareketlerine kaynak teskil etmeleri veya bu
stirecte oynadiklar1 roliin her seyden Once dolayli bir rol oldugu sdylenebilir.
Elgilerin, yapilmasi gerekenlere yonelik dogrudan ifadelerden ziyade gordikleri
mevecut durumu olumlu bir sekilde 6ne cikarmasi bu dolayll etkiyi gosterir
niteliktedir (Beydili, 2007: 27). Olumlu bir sekilde nitelenen mevcut durum
kapsaminda sefirlerin Avrupa kurumlarinin iistiin yonleri ve hizmet kalitesi, diizen
ve asayisin mitkemmel isleyisi, adil yargilama sistemi, ulagim araglar1 ve belediye
hizmetlerinin kusursuzlugu, hastaneler gibi saglik kurumlari, okullar ve bilim
merkezleri, fabrikalar, askeri diizen ve ticaret serbestisi gibi unsurlari 6n plana
cikardiklar1 goriilmektedir (Korkmaz, 2011: 205). Bu acidan bakildiginda adeta
“dolayli bir kalkinma programi” (Altunig-Giirsoy, 2006: 142) olarak
degerlendirebilecegimiz bu eserler sayesinde Onceleri kulaktan dolma bilgilerle

Avrupa’yr taniyan Bab-1 Ali’nin titiz, dikkatli ve zeki sefirlerce hazirlanan
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sefaretnameleri okudukg¢a Bati diinyasindan daha fazla etkilenmeye basladiklari
sOylenebilir (Yal¢inkaya, 1996: 319).

Etkilendikleri tilkeler agisindan bakildiginda 6zellikle XVIII. yy’da Fransa
yan1 sira Avusturya etkisinin belirgin oldugu ve bu iki iilkenin model olarak
secildigi soylenebilir (Yal¢inkaya, 1996: 334). Bu etki kendini ilk olarak Lale
Devri'nde gostermis goriinmektedir. Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin
Fransa Sefaretnamesi donemin teknik ve sosyokiiltiirel alanlarindaki yenilikleri
tizerinde etkili olurken; benzer bir etki III. Selim’in Nizam-1 Cedid reformlari
tizerinde de goriilebilir. Bu kez donemin aktdrleri ise Ebubekir Ratib ve Mustafa
Rasih Efendilerdir. Ebubekir Ratib Efendinin Biiylik Layihast yani sira Nemge
Sefaretnamesi ile Mustafa Rasih Efendi’nin ayni tarihli Rusya Sefaretnamesi
Nizam-1 Cedid reformlarinda etkili olmuslardir (Yal¢inkaya, 1996: 322; Beydili,
2007: 27).

XVIIL yy ikinci yarisi ile birlikte hizla kalkinan ve biiyliyen Prusya dikkati
cekerken; ylizy1l sonlarindan itibaren model {ilkede bir degisim gozlemlendigi ve
bu rolii Ingiltere’nin iistlenmeye basladig1 sdylenebilir. Bunda yiizy1l sonlarinda
Ingiltere’ye gonderilen Yusuf Agah Efendi’nin Havadisname-i Ingiltere’si ve
Mahmud Raif Efendi’nin sefaretnamelerinin etkileri tartisilmazdir. Bu sayede
Osmanli yoneticileri devrin en gelismis iilkesinin kurumlarin1 tanima sansina
erismis ve sonraki devlet adamlarina aktarabilmislerdir (Yalginkaya, 1996: 335).

Sefaretnamelerde ¢izilen Avrupa tablosu yenilesme hareketleri igin bir
cerceve saglarken bunun yam1 sira  sefirlerin  bizzat kendileri veya
maiyetindekilerin kisisel ¢abalarinin da bu siirecte etkili oldugu sdylenebilir.
Ozellikle teknik ve yasam bicimi ithali olarak da adlandirabilecegimiz bu cabalar,
toplumun biitiin olarak degisimi {lizerinde etki dogurmuslardir. Osmanlt kiiltiir
hayatinin Batililasmasinda Ingiltere elgisi Ismail Ferruh Efendi’nin yurda doniisii
sonrasinda Ortakdy’deki yalisinda toplanan Cemiyet-i [Imiye toplulugunun
oynadig1 énemli rol bunun 6rneklerinden biridir. Katilimeilart arasinda Sanizade
Ataullah Efendi’nin de oldugu, devrin aydinlarimin felsefe, edebiyat ve modern

bilimler konusup tartistigi bu topluluk ilk Tiirk akademisi olarak da goriilebilir
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(Kuran, 1967: 490-491). Bu ¢ergevede bilinen bir diger 6rnek ise Fransa elgisi
Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin maiyetinde yer alan oglu Mehmed Said
Efendi’nin matbaanin kurulusundaki roliidiir (Yalginkaya, 1996: 321).

Yenilesme hareketlerine kaynaklik teskil etmeleri disinda sefaretnameler
ayn1t zamanda Osmanli ile Bati arasindaki kiiltiirel etkilesim tarihinin kaynaklar1
olarak da okunabilirler. Bu ag¢idan bakildiginda sefaretnameler, “Frengistan
hakkinda ilgi uyandiracak, Osmanli diinyasina yabanci olan yasam tarzini ve
adetleri gozlemleyip yaziya dokmiis olmalarindan otiirii birer haber kaynagi”
(Beydili, 2007: 27) olarak da degerlendirilebilir. Ozellikle XVIIL yy ve XIX. yy
ilk ¢eyregine kadar olan donemdeki sefaretnamelerin vermis olduklar1 bilgilerin
Osmanlilarin yabanci iilkeler ve milletler hakkindaki goriis ve diisiinceleri
tizerinde 6nemli Olc¢iide etkili olduklar1 sdylenebilir (Yalginkaya, 1996: 325).
Sefaretnamelerden edinilen bilgiler dogrultusunda ev dekorasyonu, giyim kusam,
insanlar arasi iligkiler gibi Batinin giinlik yasam pratiklerinin Osmanli’da bazi
cevrelerde hayata gecirilmeye baslanmasi bu etkinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir (Altunis-Giirsoy, 2006: 143).

Sefaretnamelerin kaynak degeri tasidigi bir diger alan olarak diger
tilkelerin tarihleri ve bu biitiin i¢inde Ortacag sosyal tarihi sayilabilir. Sahip
olduklar1 seyahatname niteliklerine bagl olarak elcilerin giizergéhlar1 tizerindeki
tilkeler hakkinda kimi zaman kismi kimi zaman ise detayl bilgiler igermeleri yanm
sira sefaretnameler ayn1 zamanda Osmanlilarin iliskide bulundugu iilkelerin siyasi,
askeri, sosyal ve ekonomik durumlart ve kiiltiirleri hakkinda da genel veya kismi
bilgiler igermektedirler (Korkmaz, 2011: 202; Yalginkaya, 1996: 324-325).
Yabanci iilke insanlarinin giinliilk yasantilari, hayat kosullari, adetleri gibi
konularda ilk elden bilgi saglayan bu metinler sehir tarihi agisindan da onemli
birer kaynak islevi goriirler. Bu ¢ercevede “Ahmed Resmi Viyana’y1 (1756),
Galip Budapeste’yi tarif eder, Paris’i anlatir (1802). Mahmud Raif’in (1793) ve
Namik Pasa’nin (1832) Londra tasviri boyle oldugu gibi, Esseyid Ali Efendi’nin
(1797) Paris anlatimi, bilhassa sehrin 1789 Biiyiik ihtilal sonrasi yapilan ilk
betimlemesi olmasi1 hasebiyle ayr1 bir 6zellik tasir” (Beydili, 2007: 26).
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Son bir nokta olarak sefaretnameler Osmanli devletinin sosyal ve kiiltiirel
tarihi yani sira diplomasi tarihinin de birer kaynagi olarak degerlendirilebilir
(Yalginkaya, 1996: 336-337). Sefaretnamelerin bahsedilen bu kaynak degerlerini
sinirlandiran bazi hususlarin da var oldugu belirtilmelidir. Her seyden 6nce daimi
elgiliklerin kurulusu 6ncesi belirli bir gorevle ve kisa siireligine yabanc iilkelere
gonderilen elgiler doniislerinde izlenimlerini basta Padigah olmak iizere diger
yoneticilere sozlii olarak sunduklari bilinmektedir. S6zlii sunumun gerisindeki
temel neden olan gizlilik prensibinin yazili olarak sunulan sefaretnamelerde de
gecerli oldugu disiiniilebilir. Bu durumun, sefaretnamelerin diplomasi kaynagi
olma niteliklerini sinirlandirici bir unsur oldugu soylenebilir (Yalginkaya, 1996:

336).

2.4. lIktisadi Diisiince Tarihi Kaynag Olarak Sefaretnamelerin Kaynak
Degeri

Sefaretnamelerin icerdikleri bilgi ¢esitliliklerinden bir digerinin de
gorevlerinin bir geregi olarak gittikleri iilkede c¢esitli iktisadi faaliyetlerde
bulunmalart nedeniyle sefirlerin ilgili {ilkenin iktisadi yapilarina yonelik
gozlemleri oldugu soylenebilir. Daimi elgilerin gorevleri arasinda yer alan
“...yabanci devlet adamlariyla yaptiklari ticaret andlagsmalari, miizakereleri ve
kapitiilasyonlarla tesbit edilmis bulunan giimriik tarifelerini  Osmanlh
Imparatorlugu lehine degistirmek icin. . .[tesebbiiste bulunrnalalrl]”95 (Kuran, 1976:
489), onlar1 bulunduklar: iilkenin iktisadi yapilarina iliskin bilgi edinmeye sevk
etmis gérﬁnmektedir%.

Bunun yani sira daimi elgilikler 6ncesi basta Bati iilkeleri olmak {izere
diger iilkelere gorevlendirilen sefirlerin de, gerekgeleri farkli olmakla birlikte,
benzer sekilde gozlemlerini aktarmaktan geri durmadiklar1 da sdylenebilir.

Ozellikle 18. yy boyunca Avrupa iilkelerine gonderilen sefirlerin hemen

% Yazim yanhslari orijinalinde var.

% Kuran, Tirk iktisat tarihi agisindan olduk¢a 6nemli oldugunu disiindiigii bu konu hakkinda
simdiye degin bir ¢calisma yapilmamis olmasini bir eksiklik olarak goérdiigiinii de belirtir (1976:
489).
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tamaminin ~ “Frengistan” ile ilgili gozlemlerini aktarma  gdrevlerinin,
sefaretnamelerdeki bilgi ¢esitliligini artirma ve bu g¢ercevede iktisadi konular1 da
ele almalar1 yoniinde etki dogurdugu sdylenebilir.

Sefaretnamelerde ‘iktisadi’ diyebilecegimiz konulara dair aktarilan
bilgilere biitiin olarak bakildiginda s6z konusu iilkelerin iiretim yapilari, ticari
faaliyetleri ve oOzellikle giimriik vergileri olmak iizere vergi alanlarinda
yogunlastig1 goriilmektedir.

Yiizyilin baglarinda 1720°de Fransa’ya gonderilen Yirmisekiz Celebi
Mehmed Efendi’nin Sefaretnamesinde; kanallar, saraylar ve hayranlik uyandiran
bahgeler yani sira “Kilimciler i¢in mahsus karhane...Ve biiylik bir karhane daha
vardir ki, Ayinehane’dir’ (Rado, 2019: 78-79) seklinde yer alan Avrupa’da
kurulmus imalathane/fabrikalara yonelik bilgileri igeren satirlarin benzeri Ahmed
Resmi’nin Berlin Sefaretnamesinde bu kez seker, kereste, ¢uha, kumas ve
porselen fabrikasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir (Atsiz, 1980: 56).

Ebubekir Ratib Efendi ise ylizyil sonu (1791) Viyana’sinda tanik oldugu
“... mir’at, kagit, tifenk, kili¢, kilabdan ve c¢uka, ¢it ve sandal, fagfur ve
hendesehdne alat1 karhaneleri[ni]” (U¢man, 2012: 57) kaydederken; yine ayni
donem Rusya sefareti ile gorevlendirilen Mustafa Rasih Efendi/Pasa gerek
Sefaretnamesi  gerekse Ariza’sinda®’ Rusya’nin imalathanelerine yonelik
gozlemlerini aktarir. “Alat-1 harbiyye ve edevat-1 seferiyyelerini bilad-1 cesimede
vakr® beylik karhanelerinde 1’'mal...” (Karakaya, 1996: 138) ettiklerini belirten
Mustafa Rasih Efendi bu cergevede Petersburg’a giderken yol gilizergdhinda
bulunan Germencik’te “...sdhile karib bir arsa ilizerine dort aded karhdne inba
[olundugunu] ikisinin... tiifeng namlular1 delmek ve kili¢ ve siingii, teshin ve cila
itmek amelleriyle [mesgul oldugunu]...diger iki aded karhanelerde tiifeng ve pistu

takimlar1 ve kilig¢ Silafi ve tiifeng kundaklari i’mal [olundugunu]” (Karakaya,

% Ebubekir Ratib Efendi ile ayni1 donemde, Rusya ile imzalanan Yas Antlasmasimn 10. Maddesi
geregi 1793 yilinda Rusya’ya gonderilen Mustafa Rasih Efendi’nin sefaret gorevi sonrasinda sir
katibi Seyyid Abdullah Efendi tarafindan kaleme alinmis Rusya Sefaretndmesi yani sira Rétib
Efendi’nin Biiyiik Layiha’sina benzer sekilde kendisi tarafindan kaleme alinmis bir de Ariza’si
bulunmaktadir. Bu konuda ayrintil1 bilgi i¢in (Karakaya, 1996)’ya bakilabilir.
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1996: 70) ve Tula’da “...carl nehirden ifrdz ve bende ilkd ile sekiz aded
karhanelere taksimi imtiydz olunmus ma’ ile her karhane sanna’nin mukteza-y1
san’atlarina gore...tliifeng namlusu i’mal itdikleri[ne]” (Karakaya, 1996: 74-75)
tanik oldugunu kaydeder.

S6z konusu imalathane/fabrikalarin devlete/krala ait ya da miri oldugunu
belirten sefirlerden sadece Ahmed Resmi’nin, Berlin Sefaretnamesinde bu
tesislerin kurulus gerekgesini “...disaridan alet, edevat ve mal gibilerden herhangi
bir seye muhta¢ olmamak...” (Atsiz, 1980: 56) seklinde ortaya koymasinin,
donemin korumaciliga yonelik Merkantilist/Kameralist diislincesi konusunda
‘ipucu’ verir nitelikte oldugu soylenebilir.

Sefaretnamelerin ‘iktisadi’ pratiklere yonelik aktarimlari s6z konusu
pratiklerin diislinsel arkaya planina yonelik bir tespit ya da ima icermemekle®
birlikte adi konmamasina karsin sefirlerin Ornegin {ilkelerin korumacilik
pratiklerine yonelik baska tespitlerine de rastlanildigi goriilmektedir. Mustafa
Rasih Efendi/Pasa’nin Ariza’sinda “Memalik-i Rusya'da i’mal ve hustli miimkin
olacak cuka ve alaca ve sandal ve akmise misiillii melbiisata da’ir esya ve serit ve
sise ve saksunya tonbak ve timur ve nuhads ve sa’ir miista’melata miitedad’ir
emti’a...i’'malin1 icdd ve ikmal itmis olduklarina mebni diivel-i sa’ireden bu
makile esyanin tevariidiinii...iki seneye karibdir men’ itmis [olduklari]”
(Karakaya, 1996: 127-128) seklindeki tespiti ve Ahmed Resmi’nin Viyana
Sefaretnamesinin; “...Macaristan’dan Be¢’e zahire gelmesi[nin yasak olduguna]”
(Atsiz, 1980: 32) yonelik satirlar1 buna 6rnek olarak gosterilebilir. Mustafa
Rasih’in tersine Ahmed Resmi Efendi’nin bu uygulamanin nedenine yonelik
“...haslarinin ve Ceh eyaletinin {rilinlerinin yiiksek fiyatla gecerli olabilmesi”
(Atsiz, 1980: 32) seklindeki izahi, donemin iktisadi diislincesinin en azindan
‘ruhu’na vakif oldugunu gosterir niteliktedir.

Yine agikca dile getirilmemekle birlikte Sefaretnamelerde donemin

korumaciliga yonelik iktisadi diislincesinin = ‘ruhu’na  yonelik ipuglarini

% Bu konuda bir istisna olarak Ebubekir Ratib Efendi’nin Biiyiik Layiha’s: ile ilgili ayrmtili
acgiklamalar bir sonraki boliimde ele alinacaktir.
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bulabilecegimiz bir diger iktisadi pratik olarak giimriik ve glimriik vergilerine
iliskin tespitlerin de yer aldig1 goriilmektedir. Ebubekir Ratib Efendi’nin Biiyiik
Layiha’sinda donemin Avusturya’sinin nizamnamelerine dayali ayrintili
aciklamalar1 yam1 sira Mustafa Rasih de ispirto ve sarap iretiminin devlet
tekelinde oldugunu ve ... memalikine gelen hamrin beher kiyyesinden yirmibes
pareden otuz kirk pareye dek resm-i glimriik alin[gin1]” (Karakaya, 1996: 122)
belirtir. Benzer durumun Prusya i¢in de s6z konusu oldugunu Ahmed Resmi’nin
Berlin Sefaretnamesinden gorebilmek miimkiindiir. Ahmed Resmi’nin “[¢logu
icecegin alim ve satimina [karisip;]... meseld sarap ve tiitiin gibi halka gerekli
seylerden asil degeri kadar vergi al[indigma]” (Atsiz, 1980: 33) yonelik
aktarimindan bunu agik¢a goérebiliyoruz.

Ulkelerin giimriik vergisi uygulamasinda ‘yerli’ tiiccar1 korumaya yonelik
olarak ‘yabanci’ tliccardan daha yiiksek vergi aldiklarin1 da Sefaretnamelerden
tespit edebilmek miimkiin goriinmektedir. Ahmet Resmi Efendi’nin Viyana’daki
uygulamaya yonelik “...Osmanlt Devleti tiiccarlarindan bagka Beg'e mal gotiiren
Frange (Fransa) ve Ingiltere bezirganlarmdan yiizde otuz kurus giimriik ve bir
okiizden dort bes altin bac [aldigina]” (Atsiz, 1980: 33) yonelik tespitine benzer
sekilde Rusya’daki durumu Mustafa Rasih Efendi/Pasa su sekilde kaydeder;
“...memalik-1 Rusya’ya getiirdigi esyddan Rusya tliccart misiillii resm-i giimriik
alinur. Diivel-i sd’ireden ticaretle gelen bazerganan ki memalik-i Rusya
miitevattinlarindan degildir. Ol makdile tiiccar metd’indan ylizde otuz resm
giimriik tahsil ider” (Karakaya, 1996: 123).

Donemin iktisadi diistincesine ad1 konularak agik bir referans verilmeden
yapilan bu aktarimlarin Ebubekir Rétib Efendi somutunda diisiinsel temellerine

kavustuguna yonelik agiklamalar takip eden boliimiin konusunu olusturmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
AHMED RESMi EFENDI VE EBUBEKIR RATIB EFENDI’NIN ViYANA
SEFARETNAMELERI

Sefaretnamelerin, igerdigi bilgi ¢esitlili§ine karsin iktisadi diislince tarihi
acisindan tasidigir kaynak degerinin mevcut literatiirde layikiyla ele alindigini
sOylemek pek miimkiin goriinmemektedir. Bunun, birincisi kaynaklarin
kendisinden ikincisi ise kaynaklarin yazildigt donem ve yazarlan ile iligkili iki
nedeninden bahsedilebilir.

[lk olarak sefaretnamelerin hakkinda yazildig iilkenin iktisadi pratiklerine
yer vermesine karsin s6z konusu pratiklerin diisiinsel ya da teorik temellerine
yonelik herhangi bir referansta bulunmadigi sdylenebilir. Bunun beraberinde
getirecegi, sefaretnamelerde ‘gomiili’ iktisadi diisiinceyi bulup c¢ikarmanin
giicligii ise agiktir.

Ikinci olarak ise basta sefaretname yazarlari olmak iizere ‘dénemin’
Osmanli toplumunda ‘iktisadi diisiince’ye yonelik bir ilgi yani sira bilgiden de
bahsedebilmek miimkiin goriinmemektedir. Sefaret gorevinin yiiriitiildigi
tilkelere iliskin gozlemlerin askeri alanlar basta olmak iizere yer yer Kkiiltiirel
hayata yonelik olmasi ilginin yoneldigi alanlar1 gdsterirken; bunun adeta dogal
diyebilecegimiz sonucu olarak iktisada yonelik bilginin de sinirli oldugu
sOylenebilir.

Iktisadi diisiinceyi de kapsar sekilde ‘Bati’daki gelismeler konusunda ilgi
ve beraberinde getirdigi bilginin ortaya ¢ikisinin Batililasma/yenilesme
hareketlerinin de yogunluk kazandig1 18. yy ortalar1 ile birlikte s6z konusu oldugu
‘gercegi’ goz One alindiginda bu donem sefaretnamelerinin bu gozle ‘yeniden’
incelenmesi 6nemli hale gelmektedir.

18. yy sefaretnameleri i¢inde 6zellikle ylizy1l sonlarinda Viyana sefareti ile
gorevlendirilen Ebubekir Ratib Efendi’nin sefirlik gérevi sonrasinda kaleme aldig1

Nemge Sefaretnamesi ve bir nevi tamamlayict nitelikte olan Biiyiik Layiha’s1
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donemin Avusturya’sinin iktisadi pratiklerinin diisiinsel temellerine agik
referanslar vermesi agisindan 6n plana ¢ikmaktadir.

Asagida Ratib Efendi’nin Nemcge Sefaretnamesi ve Biiyiilk Layihasi
ayrintili bir sekilde ele alinmakla birlikte bir siirekliligi gézlemleyebilmek igin
yiizyil ortasinda Viyana sefareti ile gorevlendirilen Ahmed Resmi Efendi’nin
sefaretnamesi de incelenecektir. Bu ¢ergevede ilgili sefirlerin yasam hikayelerine
yonelik bilgiler sonrasinda her birinin sefaret gorevleri ve sonrasinda kaleme

aldiklar sefaretnameleri lizerinde ayrintili bir sekilde durulacaktir.
3.1.  Ahmed Resmi Efendi Viyana ve Berlin Sefaretnamesi

3.1.1 Hayati

Tarihin sanli padisahlarin cephelerde elde ettikleri basarilarin aktarilmasi
seklindeki kurgusu, kacinilmaz olarak bireyin goriinmez kilinmasini1 beraberinde
getirecektir. Ahmed Resmi Efendi somutunda da oldugu gibi hemen tiim Osmanli
onde gelenleri lizerine yazilmis biyografilerin bulunmamasi s6z konusu kisilerin
yasamlar1 konusunda ayrintili bilgiye ulagmamizin Oniindeki en Onemli engel
olarak karsima ¢ikmaktadir. Aksan’in ifadesiyle “[b]ir bireyin hayatini, iligki ve
baglantilarini, beklentilerini kesfe ¢ikmak Osmanli sosyal tarthindeki en zorlu
islerden biridir™®® (Aksan, 1997: 4).

Zorluk kendisini 0zellikle dogum tarihi, dogum yeri gibi alanlarda
gostermektedir. Ahmed Resmi somutunda bakildiginda yasamu ile bilgiler farkli
kaynaklardan — hocasinin oglu olan Muradi’nin Silkii 'd-Diirer fi Ayanii’l-Karnii’s
Sani Asar baglikli kitab1 ve Ramiz Tezkiresi gibi — toplandigindan yer yer kimi
celiskilerle karsilagmak miimkiindiir. Her iki kaynakta da ortak nokta gercek
admin Ahmed bin Ibrahim oldugudur.

3

% Bunun nedeni konusunda ise; “...kismen 19. Yiizyil éncesinde bir bireyin hayatim, biitiin
tebaasini kulu haline getiren bir hanedanin hayatindan ayrigtirmanin imkansizligi, kismen de
Miisliman aile hayatinin tabiati geregi mahrem olmasi, bireyden ziyade cemaat iizerine
odaklanmig olmasi[n1]” (Aksan, 1997: 4) belirler.
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Muradi’den hareket edildiginde dogum tarihi 1694 veya 1695 ve dogum
yeri olarak Girit’in Resmo kasabas1 verilirken; hayati hakkinda daha genis bilginin
yer aldigt Ramiz Tezkire’si dogum yeri olarak Hanya’y1 isaret eder (Aktaran:
Aksan, 1997: 10, 18). Kimi kaynaklar (Atsiz, 1980:7; Kiitiikoglu, 1989: 121) ise
dogum tarihi olarak 1700’ belirlerken dogum yeri konusunda ayni1 bilgiyi, Girit’i
belirtirler.

Devlet adamlar1 ve yazarlarin dogduklar1 sehri kendilerine lakap olarak
almalar1 gelenegine uygun sekilde kaynaklar Ahmed bin Ibrahim’in, Resmo'da
dogdugu i¢in Resmi lakabini aldigi kaydeder'® (Atsiz, 1980: 8).

Caliskanligi, akilli olmasi ile kendini gosteren Ahmed Resmi 1734-35°te
tahsilini tamamlamak ve gorgiisiinii artirmak {izere geldigi Istanbul’da
Reisiilkiittab Tavuke¢u Mustafa Efendi'ye intisab edip yaninda yetismis ayrica daha
sonra Mustafa Efendi’ye damat olmustur (Kiitiikoglu, 1989: 121; Atsiz, 1980: 7).

18. yy’da devsirme bagliliklarinin yerini kan bag1 veya kap1 halkina dayal
bagliliklar aldigindan yonetim kadrosuna girmenin adeta dnkosulu olan intisab’1
Ahmed Resmi, iki kez Reisiilkiittab’lik yapmis ve donemin onde gelen
entelektiiellerinden olan Tavukgu Mustafa Efendi ile saglamis goriinmektedir'®,
Mustafa Efendinin 1749°daki 6liimii sonrasinda’® ise bir hami olarak degilse bile
akil hocasi olarak Reisiilkiittab ve sonrasinda Sadrazamlik da yapacak Mektupcu

Koca Ragip Pasa ile iliskilendigi bilinmektedir (Aksan, 1997: 36-37).

1% Muradi’de son harf vav olmakla birlikte yani Resmo iken; zaman iginde ye’ye yani Resmi’ye
doniismiistiir.

101 Aksan; “...sadrazami padigah ailesine damat etme seklindeki uygulamamn bir benzerinin
biirokrasinin her kademesinde yaygin oldugu[nu] ve 18. yy biyografileri ve tarihcelerinde ‘damat
olmak’ sozii[niin], ilgili memurun kendine bir hami bulmasini ve niifuz sahibi bir aile araciligiyla
Osmanli yonetimi i¢inde iist kademelere tirmanmasini belirtme amaciyla kullanil[digin1]” (Aksan,
1997: 30) belirtir.

192 Kendisi de I. Mahmud’un tahta ¢ikisin1 duyurmak iizere daha 6nce Avusturya’ya sefir olarak
gonderilen Mustafa Efendi ailesi Osmanli biirokrasisinin ¢esitli kademelerinde gorev almis
kigilerden olugmaktaydi. Ogullarindan Abdiirrezzak Bahir Efendi iki kez (1772-1774, 1779)
reisiilkiittaplik etmis, torunu Ataullah Mehmed ise 1786/87 yillarinda reistilkiittabti. Diger oglu
Asir Efendi ise 1798-1800 yillar1 arasinda seyhiilislamlik gérevinde bulunmus, Ahmed Resmi’nin
damadi Ahmed Azmi ise Berlin’e Ahmed Resmi ile birlikte gitmis ve daha sonra 1790/91°de
Berlin sefirliginde bulunmustur (Aksan, 1997: 34).
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Biitiin “himaye”ler yani sira Ahmed Resmi’nin kendi kisisel becerileri,
caligkanlig1 ve iyi egitiminin yonetim kademesindeki yiikselisinin gerisindeki asil
neden oldugu sodylenebilir. Medeni, belagat ve erdem sahibi olan Ahmed Resmi
18. yy kalemiyesinin tipik bir temsilcisidir. Egitimli Osmanlilarin bilmesi gereken
ti¢ dilde de — Tiirkge, Arapca ve Fars¢a’da — yazabilen Ahmed Resmi bu
Ozellikleri sayesinde basmukataacilik olarak bagladigi hacegan makaminda
zamanla yiikselerek “muhasebeci, el¢i, tezkireci, sadaret mektupgusu ve
kethudasi, ¢cavusbasi, tersane ve mutbak emini, sergi naziri, murahhas ve defterdar
rlitbelerinde bulunmustur” (Atsiz, 1980: 7).

1757 yilinin sonlarinda Sadrazam Ragib Mehmed Pasa tarafindan, IlI.
Mustafa’nin tahta ¢ikisini duyurmak tizere sikk-1 sani defterdarligi payesiyle
Viyana elgisi olarak; 1763 yilinda ise Berlin elgisi olarak gorevlendirilmistir
(Aksan, 1997: 39; Kiitiikkoglu, 1989: 121).

Her iki elgilik gorevi sonrasinda kaleme almis oldugu Nemge ve Prusya
Sefaretnameleri Vasif Tarihinde (1219/1804) basilmis ayn1 zamanda c¢esitli bati
dillerine de cevrilmis olmasi agisindan Onemlidir. Vasif’in degerlendirmesiyle
“...bir miicevher degerinde olan [bu...yazilar] liizumsuz uzatmalardan ve
gevezeliklerden uzak oldugu i¢in” (Aktaran: Atsiz, 1980: 10) hi¢cbir degistirme ve
herhangi bir ekleme yapilmaksizin oldugu gibi basilmigtir. Ayrica Hammer
tarafindan 1809°da Almanca’ya ve ayrica Lehge’ye ¢evrilmistir (Kiitikoglu, 1989:
122)13,

3.1.2. Viyana Sefareti
1757 yilinin sonlarinda, Nemge’ye (Avusturya) elci olarak gonderilen
Ahmed Resmi Efendi’nin gonderilis gerekcesi III. Osman’in 6liimii {izerine tahta

cikan III. Mustafa’nin miijdeli haberini bildirmek olarak belirtilir. Prusya krali

193 Ahmed Resmi Efendi'nin Sefaretnameler disinda; “Hiildsatiilitibdr (1769—1774 Osmanli — Rus
Savasi ve Kiiciikk Kaynarca Barisi), Halifetiirriiesa (reisiilkiittdblarin hayat hikayeleri),
Hamiletiilkiibera (kizlaragalarinin yetistirilmeleri ve hayatlari), Vefiyydt (meshur bazi kadin ve
erkeklerin 6liimleri hakkinda), Cografiyd-y1 Cedid (yeni cografiya) ve Atasozleri, gibi eserleri[nin
de]” (Atsiz, 1980: 8) varlig1 bilinmektedir
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Biiyiik Friedrich ile Maria Theresa arasinda siiren Yedi Y1l Savaslari’nin (1756-
1763) ikinci yilinin yasandigi ve Prusya ordularinin [Brandenburg’un]
Saksonya’y1 ele gecirip Bohemya’ya (Cek eyaleti) saldirisinin giindemde oldugu
bir baglamda gerceklesen bu ziyaretin bir tahta ¢ikma haberini iletme Gtesinde
siyasal anlamlarinin oldugundan kusku yoktur.

Kendisinden once, benzer sebeplerle gonderilen tiim elgilerin yaptiklarina
benzer sckilde sefareti sonrasi izlenimlerini kaleme alan Ahmed Resmi de

1% Yine kendisinden

meselenin siyasal yonii hakkinda herhangi bir sey sdylemez
onceki sefaretnamelere benzer sekilde ayrintili bir seyahat anlatis1 igermekle
birlikte bu cercevede sundugu ayrintili bilgiler Ahmed Resmi’nin cografya ve
Kutsal Roma Germen Imparatorlugu hakkindaki ilgi ve bilgi diizeyinin
yiiksekligini gdstermesi bakimindan ayiricidir (Atsiz, 1980: 11). Bunun yani sira
Viyana Sefaretnamesi’ni ayrici kilan bir diger unsur ise kendi kusagindan pek ¢ok
sefirin yaptig1 gibi padisah ve imparatorun saghgi ve iyiligi i¢in uzun uzun
niyazlarda bulunulan bir bolim i¢ermemesidir. Sefaretnamesine “Tefsil-i
Memalik-i Nemce” [Nem¢e Memleketi Uzerine Bilgiler] baslikli bir boliim
ekleme ihtiyact duymasi da bu cer¢evede degerlendirilebilecek bir diger ayirici
unsur olarak degerlendirilebilir (Aksan, 1997: 60).

Yol dahil yaklastk on ay siiren elgiligi sonrasinda kalem aldig:
Sefaretname, seyahat ile ilgili ayrintilarla baglar. Bu cercevede 2 Aralik 1757
giinti, kalabalik bir maiyetle105 [stanbul’dan baslayan yolculuk yaklasik ii¢ ay
sirmiistiir. Edirne, Filibe, ve Sofya iizerinden Belgrad’a ulasan Ahmed Resmi
burada ev sahibi {lkenin temsilcileri refakatinde seyahatin kalanini

gerceklestirerek 1758 Mart baslarinda  Viyana’ya girisinin  planlanacagi

1% Bir 6nceki boliimde de belirtildigi gibi bu yondeki tespitlerin padisah veya sadrazama sozlii
olarak sunulmus olmas1 muhtemeldir.

1% 60’1 iizerinde kisinin yer aldig1 maiyetinde kapici kethiidasi, otuz kisilik yenigeri boliigii, bir
imam, miihiirdar, hediye ve her tiirlii olas1 nakit avanstan sorumlu hazinedar, ulak olarak kullanilan
iki cavus, cesitli resmi belgeleri tastyan Ibrahim isimli sefaret katibi, yirmi iki cuhadar yani sefirin
6zel hizmetkarlar1 ve maiyeti, ev sahibi hiikiimetin tayin ettigi bir terciiman, kethiida ve téren
kiliglarini tagiyan silahdar yer almaktaydi (Aksan, 1997: 53).
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Altenburg’a varir'®. Ug giinliik mola sonrasinda Ahmed Resmi ve beraberindeki
heyet 13 Mart 1758 giinli Viyana’ya ilerler, “kopriiniin baginda bir terciiman ve bir
siivari alay1 tarafindan karsilan[ip] yaninda refakatcileri oldugu halde elgilerin
olagan ikametgahi olan Leopoldstadt’a ulasir” (Aksan, 1997: 56). Beg’e
[Viyana’ya] giriginin nevruz giinlerine ve bahara rastladigini belirtir (Atsiz, 1980:
20).

Sefaret gorevinin aslim  olusturan Maria Theresa ile goriisme,
imparatorigenin Sultanin mektubunu kabule zamanlar1 olmadigindan yaklasik bir
ay sonra miimkiin olabilir. Once I. Franz ardindan Maria Theresa ile gdriismesi
planlanir. 19 Nisan 1758 giinli Ahmed Resmi Efendi muazzam bir torenle
imparatorun Ozel arabasiyla saraya gotiiriilir ve “Saban aymnin onuncu giinii
[19.4.1758] casar tarafindan kabul edilir” (Atsiz, 1980: 21). Iceri girisinden
itibaren Sultan’in mektubunu sunmasini ayrintilari ile anlatan Ahmed Resmi, ii¢
giin sonra yine aynm1 yerde ve ayni sekilde c¢asariceye de Sultanin mektubunu
sunarak elgilik isinin resmi boliimiinii tamamlar (Atsiz, 1980: 21).

Sefaretnamede,

“...casar ve ¢asarige ile bulustugumuz giinlerde kendi as¢ilarimizin pisirdikleri yemekleri
yemek tizere kendi konagimizda bize ziyafetler diizenlediler. Her birinde reisiilkiittaplari
sayilanlar ve devletlerinin ileri gelenlerinden kimseler de geldiler. Onlar i¢in de
kendilerine gore oOzel yiyecekler hazirlandi. Hem bunlardan ve hem de bizim

yemeklerimizden yiyerek memnunluk gosteriyorlardi” (Atsiz, 1980: 23)
seklinde yer alan anlatinin ayrintilari, 6zellikle konusulan konulari, bir baska
kaynakta bulabilmek miimkiin gériinmektedir.

Ahmed Resmi’nin Imparator Francis Stephen ve Imparatorige Kralige
Maria Theresia ile goriismesi donemin basininda da yer almistir. Wienerische
Diarium’un bir ekinde 6zel bir agiklama seklinde yer alan habere gore; ziyaretin
ilkinin 17 Nisan, ikincisinin ise 19 Nisan’da gerg¢eklestigi, Bilyiikel¢inin grubunun
“Kont Michael Anton Ignaz von Althann'in (1716-1776) siivarileri ve Kont

1% Yer isimleri ve tarihler konusunda kaynaklarda kimi farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin
Viyana’ya giris 6ncesinde konakladiklar1 yer Atsiz’da (1980: 20) “11/13.3.1758 ‘de Viyana’ya iki
saat uzakliktaki Isveket (Schwehat)” olarak yer alir.
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Johann Joseph Philipp von Harrach'in (1678-1764) piyadelerinin de dahil oldugu
Avusturyali eskortla birlikte yaklasik altmis kisiden olus[tugu]” (Brown, 2019:
102) belirtilmektedir. Kabul sirasinda konusulanlar konusunda ise orada hazir

bulunan

“Portekizli bir diplomat, muhtemelen Lafdes Diikii Jodo Carlos de Braganca e Ligne
(1719-1806), hem elginin hem de imparatorun konugmalarmin 6ziinii kaydetme zahmetine
[katlanarak]...Padigahin hem donanmasini hem de ordusunu genisletme arzusuna ragmen

barigin devam edecegine dair karsilikli giivenceler verildigini” (Brown, 2019: 105)
kaydeder.

Resmi gorevi sona erdikten sonra Viyana’da yaklasik dort ay daha kalan
Ahmed Resmi Sefaretnamesinde doniis yolculugunu da ayrintili bir sekilde anlatir.
Cesitli mazeretler One siirerek ayrilmak istedigini ve resmi izin verildikten sonra
yine ayni sekilde imparator ve imparatorice ile ayr1 ayr1 goriisiip, getirdigine
benzer sekilde mektuplar aldiktan sonra “sevvalin yirmibesinci (2.VIL. 1758)
cumartesi giinii Be¢’den kalkip” (Atsiz, 1980: 24) cesitli glizergahlar kat ederek
“zilhiccenin sonlarinda (3/13. IX. 1758) Istanbul'a [varir]” (Atsiz, 1980: 27).

Viyana’da gecirdigi gilinlerin esas olarak siirmekte olan Yedi Y1l Savaglari
golgesinde gectiginden kendisi acgisindan biraz sikici gectigi sOylenebilir.
Konaklarinin korunmasi i¢in muhafiz gorevlendirilmesi yani sira diledikleri
gezileri yapabilmeleri igin bir araba tahsis edilerek keyfi isteklerinin de yerine
getirilmesine ¢alisilmasina karsin Ahmed Resmi Efendi bu siire zarfinda
“...Grandebor (Brandenburg) lizerine durmamacasina asker génderilmesi, onun
Beg'e gelebilecegi endisesi ile Beg kalesi icine zahire yi8ilmasi ve kale varoslarina
asker yerlestirilmesi gibi kargasaliklar[in] en sonunda kalbi[ni] ve kafa[sini]
bulandirdi[gimi1]” (Atsiz, 1980: 23) belirtir.

Ahmed Resmi’nin Viyana Sefaretnamesinde standart Sefaretnamelerde
Istanbul’a déniis ile sonlanan kurgunun digmna ciktifi sdylenebilir. Sefaretin
gorevinin ““...yollarin ve siirlarin durumunu [anlatmak]” oldugunu teslim

etmekle birlikte sonrasinda anlatacaklarina zemin olusturmak i¢in “Nemgelilerin

bazi davranig ve adetlerini anlatmaya cesaret [ettigini]” (Aksan, 1997: 60)
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107 " “Tefsil-i Memalik-i Nemce” [Nemce Memleketi Uzerine Bilgiler]

belirtir
baslikli boliim bu kapsamda olusturulmus goriilmektedir. (Aksan, 1997: 60).

Nemg¢e Memleketi Uzerine Bilgiler’de Habsburg imparatorlugu igindeki
cesitli unsurlarin o anki siyasi durumu iizerine ayrintili agiklamalarda bulunur.
“Dokuz krallik ve ti¢ dort diikaliga bolinmiis Nemge[‘de] kralliklarin her biri
elektdr ve iclerinden bir tanesi hepsinin bagimsiz baskani se¢ilir ve bu anlamda
imparator adim1 alir” (Atsiz, 1980: 28) seklinde baslayan anlati her bir elektoriin
ayrintili  aciklamast yani sira donemin birbirine rakip olan Avusturya
Imparatorigesi Maria Theresa ile Prusya Krali Friedrich ve siirdiirdiikleri savasin
degerlendirilmesi seklinde devam eder (Atsiz, 1980: 28-34).

Bu anlat1 i¢inde donemin iktisadi kosullar1 ve Avusturya’nin yirittigi
politikalara yonelik ipuglar1 da bulabilmek miimkiindiir. Maria Theresa’nin
babast VI. Karlos’un Macaristan’1 esas olarak Macar soylularinin yonetimine
birakmakla birlikte baz1 yerlerde “has degerinde topraklari ve koyleri” (Atsiz,
1980: 31) oldugundan bahisle “...bugiinlerde haslarinin ve Ceh eyaletinin
tiriinlerinin yliksek fiyatla gecerli olabilmesi i¢in Macaristan'dan Beg'e zahire
gelmesi[ni]” (Atsiz, 1980: 32) yasakladigini belirtir.

Doénemin Avusturya’sinin  gelirlerinin  yetersiz  oldugunun agikca
goriildiigiine yonelik tespiti sonrast Ahmed Resmi “...bunlarin caresizliklerini ve
yoksuzluklarini belli etmiyerek devletin yiiriitiilmesinde gerekli olan paray1 acaba
nereden bulduklar1 sorusun[a]” (Atsiz, 1980: 32) da yanit arar. Ona gore cevap:
“Bunlar her ne kadar bolluk ve refah i¢inde rahat yasiyan insanlar gibi
goriinmekte iseler de, aslinda devletlerini idarede (miisrif olmayip) gayet namuslu
ve akli baginda davran[malari]” (Atsiz, 1980: 32- 33) ile iliskilidir.

Namusluluk ve akli basindaligin somut yansimasi olarak ise; “Gelir

toplamak i¢in hiyle yoluna sapmayr diisiinme[dikleri], para harcamakta ve

197 Sefaretnamelere bu sekilde yapilan ve sefaretnamenin kendisinden daha fazla énemli olan bu
tiir eklemelerin, bagsta kendisinin Berlin sefaretnamesi olmak iizere sonraki sefaretnamelerin biiyiik
boliimiinde yer almaya basladigr goriilmektedir. Ebubekir Ratib Efendi’nin 1791 Viyana yolculugu
miinasebetiyle III. Selim’e ¢ok bilinen tavsiyelerini ilettigi yazisi bunlardan en {nliistidiir (Aksan,
1997: 60).
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ihracat'® meselelerinde israftan, bos yere para vermekten kagin[diklar1], para
biriktirme ve az ile yetinme kurallarin1 elden birakma[diklarini]” (Atsiz, 1980: 33)
belirtir. Bu kapsamda Avusturya devletinin “Mesela Osmanli  Devleti
tiiccarlarindan baska Bec'e mal gotiiren Frange (Fransa) ve Ingiltere
bezirganlarindan yiizde otuz kurus giimriik ve bir okiizden dort bes altin bac
[aldigini]” (Atsiz, 1980: 33) ayrica “Giines battiktan sonra varos ve kale
kapilarindan igeri girmek isteginde olanlarin zenginlerinden de fakirlerinden de
akc¢a devsir[diklerini]” (Atsiz, 1980: 33), bunun yani1 sira “Cogu icecegin alim ve
satimina [karigip;]... mesela sarap ve tiitiin gibi halka gerekli seylerden asil degeri
kadar vergi al[gin1 da]” (Atsiz, 1980: 33) Sefaretnameden dgreniyoruz.

Sefaretname’nin son boliimiinii olusturan ve Viyana ve Viyana halki
lizerine yorumlarin yer aldigi “Ozet Olarak Beg’in Anlatilmas1” bdliimii
“yazilmasi sonradan diisiiniilmiis...ve Ahmed Resmi’nin sefaretnamesinde...
bulunmasint gerekli gordiigi” (Aksan, 1997: 64) bir bolim olarak
degerlendirebiliriz.

Kaleyi ve giindelik yasami resmettigi bu boliimde Kale igindeki fiskiyeli
havuzlar ve bazi 6nemli isler igin olusturulmus meydanlarin varligindan
etkilenmis goriiniir. Etkilendigi asil unsurun Viyana’da bulundugu siire igerisinde
“kendisi ve cevresindekilerin Burgtheater'da iki kez katildigi bilinen” (Brown,
2019: 106) “Komediya dedikleri hayalhaneler (tiyatro)” (Atsiz, 1980: 33)
olduguna kusku yoktur. Hatta Ahmed Resmi’nin Viyana’ya ziyareti serefine
sahnelenen ve promiyerine bizzat kendisinin katildigi “Le Turc généreux balesi
hakkinda 6zel olarak higbir sey [sOylemese de]” (Brown, 2019: 109)
Sefaretname'deki bu boliimiin yazilmasinda etkili oldugu sdylenebilir.

Tiyatroya gitmeyi gilindelik yasamin bir pargasi olarak goren Ahmed

Resmi bu durumu;

198 Sefaretname’nin orijinaline ulasilamadigindan Ahmed Resmi Efendi’nin kavrami bilingli olarak
kullanip kullanmadigi veya metnin transkripsiyonunda okuma hatasi olup olmadigina yodnelik
herhangi bir degerlendirme yapilamamakla birlikte anlam itibariyle kastedilenin ihracattan ziyade
ithalat oldugu sdylenebilir. Zira ihracattan tasarruf etmek gibi bir ifade iktisat teorisi agisindan g¢ok
anlamli gériinmemektedir.
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“Ahalisinin ulular1 ve zenginleri kuslugadek uyurlar. Ogle vakti yemege oturup, ikindiye
yakin yemekten kalktiklar1 gibi hintolara binip licer beser adi gecen gezinti yerlerine
giderler. Aksamadek dolanip giines batarken kale icinde bulunan ve opera ve komedya
diye adlandirilan hayalhanelere (tiyatrolara) giderler. Saat licte de tiyatrodan ¢ikinca
ellerinde yel mumlari (mesaleler) 1sildayarak kapilart onlerinde finuslar yanan
birbirilerinin evlerine tatll vakit gecirmeye misafirlige giderler. Burada aksam yemegi

yiyerek sabahadek eglenirler” (Atsiz, 1980: 36)
seklinde aktarir.

Biitiin bunlara ragmen tiyatro ile ilgili yorumunun son tahlilde “hayalhane”
olarak adlandirmasindan da goriilecegi gibi kiiciiltiicli bir nitelik tasimasi yani sira
“kral ve kralice de dahil olmak iizere...herkesten sinifina ve kalabaligina gore
dirhem ve dinar (devrin para degerleri) almak gibi mekruh isleri pek coktur”
(Atsiz, 1980: 33) seklindeki aktarimindan da goriilecegi gibi Islamiyet’e uygun
olmadig: seklinde yorumlanabilir.

Klasik sefaretnamelerde oldugunun aksine hi¢bir dua, niyaz yapilmadan
sona eren sefaretnameye biitlin olarak bakildiginda “islubun sadeligi, nesnel
gozlemler ve zaman zaman kiiffar adetlerinden hayranlikla s6z edilmesi,
Friedrich’in meydana getirdigi tehdidin ve bunun olasi sonuglarinin zekice
degerlendirilmesi, Avusturya tarihinden bir kesitin ve elektorlerin bir biitin olarak
dogru anlatilmasi[nin] eseri c¢arpict kil[dig1]” (Aksan, 1997: 66) sOylenebilir.
Viyana sefaretnamesini Tarihi’ne biitlin olarak alan Vasif Efendi’nin “...bunun,
padisaha sunulan, hem bos hem sagmaliktan uzak sayili eserlerden biri oldugu
[ve]...herkesge okunmasim1 salik [vermesi]” (Aktaran: Aksan, 1997: 66)

seklindeki degerlendirmesi de bu goriisii dogrular niteliktedir.

3.1.3. Berlin Sefareti

Viyana doniisii ¢esitli gorevlerde bulunan Ahmed Resmi Efendi en son
1762’de Anadolu muhasebecisi iken 1763 yilinda bu kez Berlin’e el¢i olarak
gonderilir. Bu gorevlendirmede daha dnce Avusturya sefirligi yapmis olmas1 yani
sira gerek Avusturya gerekse Prusya konusundaki bilgisi etkili olmus

goriinmektedir. II. Friedrich’in Istanbul’a temsilci olarak yolladig1 Karl Adolf von
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Rexin’e gore Ahmed Resmi’nin secilmesinin sebebi ise “samimi ve makul bir zat
olarak takdir edil[mesi], Viyana’da da ¢ok sevgi ve saygi uyandirmis bir devlet
adami olmasiyd1” (Aksan, 1997: 67).

Prusya ile epey bir siiredir yiiriitilmekte olan bir savunma ittifaki
olusturma miizakereleri Berlin’e gonderilmesinin arka planini olusturmaktadir.
1756°da Avusturya’ya savas agan Friedrich, Rusya, Isve¢ ve Fransa’nin Avusturya
yaninda yer almasi nedeniyle yeni miittefik arayisina yonelmis ve bu gercevede
Rexin’i ikinci defa'® Istanbul’a gondermistir. 1757 ile 1762 yillar1 arasinda
Istanbul’daki ¢abalar1 1761°de kapitiilasyonlar1 igeren bir ticaret anlasmasini
saglamakla birlikte asil amag¢ olan ittifak anlagmasi konusunda Rexin’in
girisimleri sonugsuz kalmistir.

Bundan sonraki adim 1763’te Osmanlilardan gelmistir. Bir yandan
Lehistan krali III. Augustus’un 6liim doseginde olmasi ve yerine kimin gegecegi
sorunu diger yandan Prusya ile ittifaka karsi ¢ikan Sadrazam Koca Ragib’in
olimii padisah III. Mustafa’yr Friedrich’in gerek Lehistan gerekse ittifak
konusundaki fikirlerini anlamaya yoneltmis ve bu goérevle Ahmed Resmi
Efendi’yi Berlin’e gondermistir*'® (Aksan, 1997: 72).

Viyana sefaretnamesine kiyasla daha ayrintili bir sekilde kaleme alinmig
Berlin Sefaretnamesi’nin ‘“daha olgun bir eser” (Aksan, 1997: 77) oldugu
sOylenebilir. Bi¢imsel kurallara daha uygun olan bir giris boliimiinde Ahmed
Resmi Efendi sefaret gorevini listlenmesiyle sonuglanan olaylar1 6zetledikten
sonra “Hazret—i Isd'nin dogumunun 1763'lincli yilma diisen 1177 senesi

muharrem iil—haramimin baslarina (12/22. VII.) raslayan mutlu bir giinde

Istanbul’dan ayrildik” (Atsiz, 1980: 40) der.

199 Prusya’min ittifak arayislari 1740’lara dayanmaktadir. I. Mahmud’un 8liimii iizerine 1755’te ilk
III. Osman’in tahta ¢ikisin1 kutlamak ve diger Avrupa filkelerine verilen kapitiilasyonlardan
yararlanmak ve savunma amagl bir ittifak yapmak iizere Rexin ilk defa istanbul’a génderilir
(Aksan, 1997: 69).

10 Friedrich ise Rexin’e talimat gondererek, sefirin tam imza yetkisi bulunmasi gerektigini, aksi
takdirde sefaret heyetinin Osmanli-Prusya savunma ittifakinda gelisme saglayamayacagini, pahali
bir protokol ziyareti yapmaktan 6te gegmeyecegini bildirmistir (Aksan, 1997: 72).
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Tipk1 Viyana yolculugunda oldugu gibi kalabalik bir maiyetle™™ yola gikan
Ahmed Resmi, yaklagik dort ay siiren yolculugu siiresince gegtigi yerleri ayrintili
bir sekilde anlatir. Seyahatin, kendisini Berlin’e gotiirecek mihmandarla bulustugu
Karakov’a (Krakow) kadar olan béliimiinde Yas, Hotin, Izvanice, Kamenice
(Kamanez), Ilbov (Lemgerg) giizergahini izler. Tamavig’te mihmandar ile bulusup
Berlin’e dogru yola ¢ikar.

Sefaretnamenin gilizergahi anlattigt bu boliimiin (Atsiz, 1980: 41-48),
gordiigii kentlerin enlemlerini dahi verecek sekilde ayrinti igermesi, Ahmed
Resmi’nin Avrupa cografyasi iizerine derin bilgisini de gosterir niteliktedir.
Ayrica Lehistan’in 6zellikleri yani sira o donemki siyasi durumuna iligkin verdigi
bilgiler (Atsiz, 1980: 52-53) de 6nemli goriinmektedir.

“[HJalk dilinde Rumeli ve Firenkistan lakabiyla sohret [bulan]” (Atsiz,
1980: 49) ve giizergahini olusturan Avrupa’ya iligkin anlatiminin cografi bilgilerle
sinirli  olmasini yeterli gormeyen Ahmed Resmi, Sefaretnamesine ‘“Sirasi
Gelmigken” baglikli bir boliim ekleyerek genelde Avrupa ticareti ve tiiccarlara
iliskin kimi bilgileri de aktarir.

Glineyin Akdeniz’in bol iirtinleri, kuzeyin ise balik¢iligin yardimiyla mutlu
ve mesut bir sekilde yasadigini, Akdeniz’in Selanik, Venedik ve Marsilya gibi
liman sehirlerine benzer sekilde kuzeyin Amsterdam, Hamburg ve Daniska
(Danzig) gibi iinlii liman sehirlerini tim Avrupa’ya yiyecek dagitan onemli
merkezler olarak sayar (Atsiz, 1980: 49-50).

Bu merkezler {izerinden gergeklesen ticareti “Bu vasitalarla Yeni
Diinya'dan (Amerika) ve diger deniz kiyisindaki yerlerden piring ve kahve ve
seker ve diger yiyecek ve giyecek gibi seyleri karaya ¢ikmaksizin deniz veya nehir
yoluyla memleketlerine ve belki de karhanelerinin (fabrika) kapisi Oniine

yanastirmak suretiyle hayatlarin1 kazanmak™ (Atsiz, 1980: 50-51) seklinde tasvir

u Maiyetinde aralarinda iki ¢avus, kapict kethiidasi, bir imam kethiida, bir hazinedar, sefaret
katibi, mehter takimi ve ¢ok sayida sahsi hizmetkarindan olugan 70 kadar kisi yer almaktadir.
Bunlar arasinda sonradan Berlin’e sefir olarak aynmi gonderilecek kayinbiraderi Ahmed Azmi
Efendi de yer almaktadir (Aksan, 1997: 75). Ahmed Azmi Efendi, daha onceki agiklamalarda
damadi [son-in law] olarak yer almasina karsin burada kayinbiraderi [brother in-law] seklinde
geemesi agiklamaya muhtagtir.
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eden Ahmed Resmi ayni1 zamanda bu ticareti gerek s6z konusu liman sehirleri
gerekse i¢ bolgelerde “...panayir denilen belirli ve meshur pazar sehirleri[nin]”
(Atsiz, 1980: 51) zenginliginin kaynagi olarak goriir. Bu pazarlara “...Diinyanin
her yerinden...biitiin memleketlerin tiiccarlar1 da mal getirdiklerinden ve oralarda
konakladiklarindan yapilan alig veris sehir ve kasabalarin1 zengin eder” (Atsiz,
1980: 51).

Avrupa’nin ticaret yoluyla elde ettigi zenginlik ve refaha yonelik bu ‘6vgi

dolu’ tespitlere ragmen; Ahmed Resmi’nin:
“...ulu Tanr1 beni korusun, kafirliklerinden dolay: yeryiiziinde kendilerine bir ceza olmak
iizere ¢ogu vilayetlerinde fukaralik ve sefalet yaygindir. Hatta bir par¢a ekmek ve etle
yastyanlar parmakla gosterilmektedirler. Bu civardan gelip gegenler: ‘Hayir ve bolluk

Osmanli memleketlerine mahsustur’ diye itirafta bulunurlar” (Atsiz, 1980: 51)

diye yazmaktan da kendini alamadig1 goriilmektedir.

Ge¢im ve ayni zamanda mutluluklarinin da kaynagi ve sebebi olan
ticaretin “yiiriimesi i¢in ldzim gelen her seyi yapmakta kusur etmedikleri gibi
gevseklik de gosterme[yen]” (Atsiz, 1980: 51) tiiccarlarin 6zellikle s6zlerine sadik
oluglart Ahmed Resmi’nin anlatiminda agik¢a vurgulanir. Tiiccarlarin sdzlerini
tutamamaktan ¢ok ¢ekindikleri ve ka¢indiklarii Friedrich’i de dahil eder sekilde;
“...yanma gittigimiz Brandeburk (Brandenburg) kralina bazi kimselerin: ‘Yemin
ve sOzlerinizde / sebat etmiyorsunuz’ diye itiraz ettiklerinde onun: ‘Ben bezirgan
degilim!” diye cevap verdigi meshurdur” (Atsiz, 1980: 52) diyerek vurgular.

Ticaretin giliven lizerine insa edildigine yonelik anlatisinda laf arasinda
olmakla birlikte Avrupa’da yaygin bir posta, giinlimiiz anlaminda kargo dahi
diyebilecegimiz, teskilatinin varhigina da isaret eder. Sefaretnamenin Sirasi

Gelmisken bdliimiinde yer alan

“...meseld bir adamin pazar yerine varmaga giicii yetmez veya viicidunun yolculuga
tahammiilii yoktur. O zaman oturdugu sehirdeki bir belirli tiiccara bir liste ve para verip,
meseld Lepiska Panayirindan (Leipzig) falan esyayi istiyorum, deyince herif istenilen
esyayl panayir yerindeki ortagina yazar. O da posta tabir olunur, giivenilir menzil
arabasiyla gonderir. Gliniyle, saatiyla i1smarlanan sey ayagma kadar ve zahmetsizce

kendisine ulagir” (Atsiz, 1980: 51-52)
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seklindeki anlati bunu gosterir niteliktedir.

Yaklasik ii¢ ay siiren bir yolculuk sonrasinda 1763 Kasim’inin baglarinda
Berlin’e ulasan Ahmed Resmi Efendi, “sehrin batisinin son ucunda her tiirli
konforla hazir edilmis bir saraya” (Atsiz, 1980: 55) yerlesir. Berlin’e girisinde
karsilastigi yogun ilgiyi sdzciiklere dokmenin ne kadar gii¢c oldugunu belirtse de
yol boyunca biiyiik kiiciik, gen¢ yasl kalabaligin “[y]iizlerinde acik¢a goriilen
dostluk ve yakinlik hisleri ve saygi[nin] goklere yiiksel[digini], deme[nin]
miibalagali [olmayacagini]” (Atsiz, 1980: 55) kaydeder''2.

Sefaretnamesinde Berlin ile ilgili ilk izlenimlerini aktardigi “Berlin’in
Ozellikleri” boliimiinde kentin nehir kiyisinda (Oder Nehri) kurulu olmasi
dolayisiyla suya ihtiyaci olan degirmenler yani sira seker ve kereste fabrikalarinin
varligmma dikkat ceker. S6z konusu fabrikalarin kurulus gerekgesi olarak
“...disaridan alet, edevat ve mal gibilerden herhangi bir seye muhta¢ olmamak
icin ¢uha ve kumag ve bundan baska her cins esya igin fabrikalar da kurulmustur”
(Atsiz, 1980: 56) seklindeki agiklamalari giiniimiiz anlaminda ithal ikameci
diyebilecegimiz bir politikanin da ipuglarini verir niteliktedir.

Benzer gerekce fagfura (porselen) fabrikalarinin kurulmasinda da etkili

(13

olmus goriinmektedir. Ahmed Resmi’nin aktarimina gore; “...akcalarmin disar
gitmemesi i¢in, krali simdi Saksonya'dan porselen gelmesini yasak etmis. Bundan
bagska Saksonya'dan iistatlar getirtip yepyeni bir porselen fabrikasi kurdurarak
burada porselen yaptirmaga basglatmig[tir]” (Atsiz, 1980: 58).

Ahmed Resmi, korumaci dis ticaret politikasina isaret eden bu
uygulamalarin i¢ piyasada yliksek fiyatlara yol a¢masinin da farkindadir;
“Tagradan kumas ve ticaret esyalarmin getirtilmesi yasak oldugundan, ahalisi

caresiz olarak burada yapilan yerli kumasa kalmislardir. Bu yiizden de her seyleri

pahalidir” (Atsiz, 1980: 58) diyerek bu durumu agiklar.

12 Gosterilen yogun ilgi hayatlarinda daha énce hi¢ Miisliiman birisini gérmemis olmalar1 yam sira
sefaret heyetinin gosterigli bir alay esliginde Berlin’e giris yapmalari ile de ilgili gériinmektedir.
Ahmed Resmi’nin Berlin ziyareti Avrupa basininda da yer almis ayrica gerek Ahmed Resmi’nin
kendisi gerekse maiyeti, ¢agdas c¢izimlere, tablolara, graviirlere konu oldugu da bilinmektedir
(Gillioglu, 2015: 224-225).
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Kalemini “duyulmadik seyler yazmak iizere harekete [geciren]” (Atsiz,
1980: 59) Ahmed Resmi’nin ilging diyebilecegimiz gozlemlerinden biri “[h]avast
her cins agiriliktan uzak oldugundan, erkekleri arasinda da kadinlarinda da giizel
olanlari[n] [c¢okluguna] (Atsiz, 1980: 57) yonelik iken; bir digeri giliniimiiz
seralarin1 animsatir sekilde bahgelerin “[k]isin sobalarla 1sitilip korunmakta
olduklarindan, burada hatta kahve agac1 ve bundan bagka daha bazi garip agaclar
bile [goriindiigiine]” (Atsiz, 1980: 58) yonelik tespitidir.

Berlin’e esas gelis konusu olan Friedrich ile goriisme Kasim aymin
sonlarinda gerceklesir. Oncesinde basvekille goriisiip kendisine hitaben yazilmis
mektubu sunmasi yani sira kralla bulusma giinlii de kararlastirilir. Friedrich ile
bulusma 21 Kasim 1763’te gerceklesmis gériinmektedir. Gorligmenin, Viyana’da
Maria Theresa ile yaptig1 goriismeye kiyasla daha siradan gectigi ve “...lzeri
giinliik ¢aligmalardan tozlanmig mavi kadife kumastan yapilmis bir elbise ile kral
duruyordu” (Atsiz, 1980: 64) ifadesinden de ¢ikarilabilecegi gibi kralin 6zensiz ve
ciddiyetten uzak bir tavir icinde oldugu sdylenebilir.

Beraberinde getirdigi mektubu takdimi sonrasinda konagina geri donen
Ahmed Resmi yaklasik bir hafta sonra kraldan Potsdam’a gelmesi yoniinde bir
davet alir'™®. 29 Kasim’da Potsdam’da Friedrich ile ikinci kez goriisen Ahmed
Resmi goriismenin gerekgesinin Prusya’nin Osmanli ile uzunca bir siiredir
yapmay1 planladig ittifak antlasmasi oldugunu ve “...kendisini tizemeyecek bir
sekilde” (Atsiz, 1980: 66) daha once bildirilen cevabin benzerini verdigini belirtir.

Bu ikinci goriisme sonrasinda kis kosullar1 gerekcesiyle Berlin’de alt1 ay
kalmas1 kararlagtirilan Ahmed Resmi tipki Viyana’da oldugu gibi bir takim
davetlere katilmasi yam sira™® tiyatro ve daha da énemlisi maskeli baloya da

katilir. Bu izlenimlerine sefaretnamesinde yer veren Ahmed Resmi’nin bu
y

13 S5z konusu davet, Friedrich’in ittifak konusunda Rusya ve Istanbul’da spekiilasyon yapilmasin
saglamak icin izledigi stratejinin bir pargasiydi zira Berlin’deki hicbir diplomatik temsilci bu
sekilde onurlandirilmamisti (Aksan, 1997: 90).

114 By arada “...en biiyiik bayramlar1 olan seker ziyafeti” (Atsiz, 1980: 66) olarak tarif ettigi Noel
kutlamalarina da tanik olur.
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konudaki degerlendirmeleri Viyana izlenimlerine benzer sekildedir. Friedrich’in

de katildig1

“...komedya denilen hayalhaneler[de]” (Atsiz, 1980: 67) kendisi icin de sofa [loca]
ayirttigini belirtir. Redoute (maskeli balo) adindaki baska toplantilarda kadinli erkekli

eglendiklerini,

halinde begendikleri yere [gittiklerini]” (Atsiz, 1980: 67)

‘...kaliklarin1 degistirdiklerinden taninmayacaklarini diisiinerek gruplar

not eder.

Ahmed Resmi’nin Berlin giinleri kis kosullarinin bahara donmesi ile
birlikte sonlanir. “Sevval ayinin yirminci giinii (22. IV. 1764)... eski usil tlizere
Sultin'm mektubunun cevabini almaga kral tarafindan davet [olunan]” (Atsiz,
1980: 69) Ahmed Resmi beraberinde cevabi mektup ile * zilkade baglarinda (2-12.
V. 1764) Berlin’den [yola ¢ikar]"*® (Atsiz, 1980: 69). Yaklasik iki aylik bir
yolculuk sonrasinda “Muharrem aymin ondordiincii giinti (14.VIIL. 1764)” (Atsiz,
1980: 70) Istanbul’a ulasur.

Ayrintili  bir doniis yolu anlatis1 sonrast Ahmed Resmi, Viyana
Sefaretnamesinde “Nemge Memleketi Uzerine Bilgiler” boliimii gibi Berlin
Sefaretnamesine de “Kralin Hareketlerinin ve Tutumunun Ozellikleri” ile
“Brandeburk (Brandenburg) Memleketinin Ozellikleri” baslikl1 bir boliim ekler.

Prusya krali Friedrich’i yeterince 1yi anlatamadigi diisiincesiyle kaleme
aldig1 bu boliimde Friedrich’i “biitlin ilimlere ilgi duyan ve fakat bilhassa tarih
bilgisine asind olan bir hiikiimdar” (Atsiz, 1980: 71) olarak niteleyen Ahmed
Resmi, ozellikle Prusya ordusundaki itaat ve disiplini vurgular sekilde askeri
konularda oldukga ayrintili tespitlerde bulunur.

Viyana Sefaretname’sinde oldugu gibi herhangi bir dua, niyaz
yapilmamakla birlikte Ahmed Resmi’nin, Berlin Sefaretnamesine, bu
sefaretnameyi yazma gerekcesini igeren bir son boliim ekleme ihtiyact duydugu

goriiliir. Bu son boliimde, yazdiklarinin bilindik seyler oldugunu ve bu kadar uzun

15 Ahmed Resmi’nin yola ¢ikist, kendi anlattiklarinin diislindiirdiigii kadar uyum iginde
gerceklesmedigi de eklenmelidir. Friedrich’in, II. Katherina ile savunma ittifaki anlagmasini
imzaladiktan sonra (11 Nisan 1764) artik ona ihtiyaci kalmamasi yani sira Ahmed Resmi’nin imza
yetkisi olmadig1 igin Berlin’de daha fazla kalmasinin Istanbul ile anlasma imzalama ihtimalini
azaltmasi da bu siiregte etkili olmug goriinmektedir (Aksan, 1997: 94)
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boylu anlatmanin gereksiz oldugu iddiasinda bulunanlara karsi bu bilgileri kayda

gecirmenin gelecek kusaklar agisindan 6nemli oldugunu vurgular.
“Yirmi-otuz yildan sonra bu konular1 bilen ve bu yolda hizmet edebilecek yetenekli kisiler
bulunmayacaktir. Bulunanlarin ise, rivayetleri ve bildirdikleri birbirine ters diiseceginden,
sOyleyecegine inanilir adam ya kimya gibi yahut da Anka kusu gibi az sayida olacaktir.
Iste bu sebebledir ki kalemin sesi kuvvetle ¢ikarken ve bilek yazmaga elverisli iken
hikayeyi oldugu gibi ortaya koyup agiklamak ve gozle goriiliip bilinenleri kagit {izerinde
belgelendirmek” (Atsiz, 1980: 83)

amacinda oldugunu belirtir. Bunu adeta bir gérev olarak goriir;

“...gecmisteki meslekdas ve dostlarimiz, nasil olaylar1 ve tarihi kaleme almakla bizi bin
yulik isleri bilmenin ve 6grenmenin faydalarina ortak ettiler ise, bize diisen gorev de,
...bir yaziy1 bir insanlik borcu, bir mertlik ve baglilik 6rnegi olarak gelecek kusaklara bir

anit olabilmesi i¢in kaleme almaktir” (Atsiz, 1980: 84)

diyerek Sefaretnamesini sonlandirir.

3.1.4. Sefaretnamelerin Degerlendirilmesi

Ahmed Resmi Efendi’nin 18. yy ortalarinda Viyana (1758) ve Berlin’e
(1763-64) gerceklestirmis oldugu iki sefirlik gorevi sonrasinda kaleme aldigi
sefaretnamelerine genel olarak bakildiginda Berlin Sefaretnamesinin Viyana
Sefaretnamesi ile kiyaslandiginda daha ayrintili oldugu soylenebilir.

Bu, Berlin’de daha uzun siire kalmasi ile iligkili olabilecegi gibi, Prusya ile
imzalanmast planlanan ittifak anlagmasi giindemi nedeniyle ozellikle giincel
siyasal degerlendirmelerin ve ozellikle Friedrich portresinin sunulmasimi gerekli
gormiis olmast ile de iliskili gortilebilir.

Aralarindaki bu kiigiik farkliliga ragmen her iki sefaretnamenin de
olabildigince ‘objektif’ gbzlemlere dayali oldugu ve dénemin Avrupa’sina dair
siyasi ve toplumsal agidan 6nemli bilgiler icerdigi sOylenebilir. Sefaretnamelerde
yer alan bilgilerin basta dogrulugu olmak {iizere niteliginin biiyiik 6l¢iide onu

kaleme alan sefirin bilgi diizeyi ve diinya goriisine dogrudan bagli olmasi
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gerg:egi116 goz Oniline alindiginda her iki sefarethamede Ahmed Resmi’nin
entelektiie]l diizeyinin etkisi goriilmektedir. Yazdiklarindan Ahmed Resmi’nin
“Avrupa devletlerinin birbirlerine karsi olan politik tutumlarimi da ¢ok iyi
bildigini...din ve veraset gibi o cag Avrupa'sinin c¢aprasik meselelerini de ne
derece glizel kavradigini” (Atsiz, 1980: 12) gorebilmek miimkiindiir. Ayrica
Ozellikle Berlin Sefaretnamesinde giizergah tizerindeki yerleri agiklarken enlem
bilgilerine yer vermesi onun cografya alanindaki bilgisini de gosterir niteliktedir.

Esas olarak sefirligin ‘siyasi’ bir gorevlendirme olmasi nedeniyle
sefaretnamelerinde Avrupa’nin tarihi ve siyasal alanina yonelik bilgilerin agirlikta
olmasi normal goriilmekle birlikte Ahmed Resmi’nin bununla yetinmeyip yer yer
iktisadi, sosyal ve kiiltiirel alanlara iliskin bilgileri de kaydettigi goriilmektedir. Bu
bilgileri, sefaretnamenin ana kurgusu disina ¢ikip anlattifini belirtir sekilde yeni
basliklar altinda vermesi™*’ bahsedilen tali amac1 gdsterir niteliktedir.

Gerek Viyana gerekse Berlin izlenimlerinden iktisadi disiince tarihi
acisindan ¢ikarilacak ilk bilgi her iki iilkede de yerli iiretici/ ‘sanayi’ desteklemek
icin donemin merkantilist/Kameralist diislincesine uygun sekilde, ithal yasagi
olarak adlandirabilecegimiz bir korumacilik politikasinin  uygulanmakta
oldugudur.

Viyana Sefaretnamesinde “Ceh eyéletinin {riinlerinin yliksek fiyatla
gecerli olabilmesi i¢in Macaristan'dan Bec'e zahire gelmesi[nin]” (Atsiz, 1980: 32)
yasaklanmasina benzer sekilde Berlin Sefaretnamesinde “...akcalarinin disar
gitmemesi i¢in, krali simdi Saksonya'dan porselen gelmesini yasak etmis” (Atsiz,
1980: 58) seklindeki ifadeler bu goriisli dogrular niteliktedir.

Ahmed Resmi’nin, korumacilifin i¢ piyasada fiyatlarin yiikselmesine
sebep oldugunun da farkinda oldugu goriilmektedir. Berlin’e “[t]asradan kumas ve

ticaret esyalarinin getirtilmesi yasak oldugundan, ahalisi caresiz olarak burada

1% Bu konuda Berlin’in kendisine ne kadar tuhaf goziiktiigiinii nesnel bir sekilde aktarmaya son
derece biiyiik dikkat gosteren Ahmed Resmi’nin sefaretnamesi ile Ahmed Vasif Efendi’nin, sozi
durmadan ev sahiplerinin cimriligine getirdigi 1787 tarihli Ispanya sefaretnamesini karsilastirmak
anlamu olacaktir (Aksan, 1997: 42)

17 iktisadi konulara iliskin bilgiler Viyana Sefaretnamesinde “Nemce Memleketi Uzerine
Bilgiler”; Berlin Sefaretnamesinde ise “Siras1 Gelmigken” bagliklar1 altinda verilir.
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yapilan yerli kumasa kalmiglardir. Bu yiizden de her seyleri pahalidir” (Atsiz,
1980: 58) diyerek bu durumu agiklar.

Diger yandan korumaciligin yerli ‘sanayiyi’ gelistirdigine yonelik bilgi
Berlin’deki porselen fabrikalar1 somutunda dile getirilir; “Bundan bagka
Saksonya'dan {iistatlar getirtip yepyeni bir porselen fabrikasi kurdurarak burada
porselen yaptirmaga baslatmig[tir]” (Atsiz, 1980: 58).

Sefaretnamelerden ¢ikarilacak ikinci bilgi 6zellikle Berlin’de, olgekleri
konusunda herhangi bir bilgi edinemesek de, porselen fabrikalarinin kurulus
gerekcesine benzer gerekceyle kurulan fabrika seklinde nitelendirebilecegimiz
baska imalathanelerin var oldugudur. “...[D]isaridan alet, edevat ve mal
gibilerden herhangi bir seye muhta¢ olmamak i¢in ¢uha ve kumas ve bundan
baska her cins esya icin fabrikalar da kurulmustur” (Atsiz, 1980: 56) seklindeki
ifade bu ¢ergevede degerlendirilebilir.

Berlin Sefaretnamesinde yer alan ticaret ve tiiccara iliskin anlati ise
donemin Osmanlis1 acisindan erken diyebilecegimiz goriislere isaret etmesi
acisindan anlamlidir. Ahmed Resmi’nin agik¢a, donemin Merkantilist goriislerine
uygun sekilde zenginligin kaynaginin ticaret olduguna yonelik gorisleri
tekrarladig1 sdylenebilir. Tespitleri ayn1 zamanda kentlerin gelisiminde ticaretin

etkisini de ortaya koyar niteliktedir. Buna gore;
“Yeni Diinya'dan (Amerika) ve diger deniz kiyisindaki yerlerden piring ve kahve ve seker
ve diger yiyecek ve giyecek gibi seyleri karaya ¢ikmaksizin deniz veya nehir yoluyla
memleketlerine ve belki de karhanelerinin (fabrika) kapisi oniine yanastirmak suretiyle
hayatlari1 kazanmak iizere ticaret yaparlar. Memleketlerinde...panayir denilen belirli ve
meshur pazar sehirleri[ne]...Diinyanin her yerinden...biitiin memleketlerin tiiccarlar1 mal
getirdiklerinden ve oralarda konakladiklarindan yapilan alig veris sehir ve kasabalarini

zengin eder” (Atsiz, 1980: 50- 51).

Ticareti gergeklestiren tiiccarin diirlistliigline yaptig1 vurgu ve bu baglamda
dile getirdigi ‘gelismis’ bir posta teskilatinin varligima yonelik aktarimlari da
donemin iktisadi diisiincesine yonelik bilgiler olarak kaydedilmelidir.

Viyana Sefaretnamesinde Nemgcelilerin “devletlerini idarede (miisrif

olmayip) gayet namuslu ve akli basinda davran[malar1]” (Atsiz, 1980: 33)
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seklinde yer alan ifade ‘rasyonel’ bir idareye isaret eder niteliktedir. Bu “akli
basindaligin” mali alandaki yansimasi olarak 6zellikle giimriiklerden elde edilen
vergilere onem vermeleri yan1 sira “[¢]ogu igecegin alim ve satimina [karisip;]...
mesela sarap ve tiitlin gibi halka gerekli seylerden asil degeri kadar vergi
[almalar1] (Atsiz, 1980: 33) mali sistemlerinde tiiketim vergilerinin yavas yavas
yer almaya basladiginin bir gostergesidir.

Sefaretnamede kayda gegirilen tespit ve goriislerin “entelektiiel diizeyde
yarattig1 etkinin ne oldugunu ortaya c¢ikarmak [gii¢c olsa da]” (Aksan, 1997: 101)
Ahmed Resmi’nin Ozellikle askeri konulardaki tespitlerinin, Vasif Tarihinde
yaymlanmis olmasi nedeniyle saray cevresi disina ¢iktigi ve bu cercevede

yayginlastigini sdylemek miimkiindiir.
3.2.  Ebubekir Ratib Efendi Nemg¢e Sefaretnamesi ve Bilyiik Layiha

3.2.1. Hayati

Ahmed Resmi’nin yasam hikayesini aktarmaktaki zorlugun bir benzerinin
Ebubekir Ratib Efendi i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir. Kendisi hakkinda
bildiklerimizin azlig1, onunla ilgili yazanlarin “ondan bahsetmek gerektigi vakit,
biyografisine dair kisa ve miiphem bilgiler vermekle [yetinmelerinde]” (Karal,
1956: 347) kendini gostermektedir.

Dogum tarihi konusunda net bir bilgi bulunmamakla birlikte “muhtemelen
1750°de” (Stein, 1985b: 222) dogdugu sdylenebilir. Tosya’da dogdugu ve
ulemadan Cilingir Ali Efendi’nin oglu oldugu ise kaynaklarin hemen tamaminda
aktarilan bir bilgidir (Uzungarsili, 1975: 49; Arikan, 1994: 277; Bilim, 1990: 262;
Tuncer, 1983: 583).

[Ikdgrenimini memleketinde yaptiktan sonra Istanbul'a geldigi ve burada

Amedi Kalemi'ne™® girdigi de iizerinde uzlagilan bir diger bilgidir. Ahmed Resmi

18 Kurulusu gok eski olmakla birlikte 18. yy son geyreginden itibaren rastlanilan amedi tabiri ve
ait oldugu kalem esas itibariyle reisiilkiittdbin 6zel kalemi olarak calisan ve bu cergevede
sadrazamin padisaha yazacag telhis ve takrirler yani sira asil dnemlisi yabanci devletlere yazilan
her cesit yazilar1 yazmak ve saklamakla gérevli bir kalemdi (Aktas, 1993: 12).
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orneginde oldugu gibi Osmanli biirokrasisinde yer almak ve yiikselmenin bir
intisabr gerektirmesi Ebubekir Ratib iginde gegerli olmustur. “Amedci Edhem
Efendi dairesinde miilazim (iiye adayi1) olarak okuyup yazmaya basla[yan]”
(Tuncer, 1983: 583) Ratib Efendi, gosterdigi olaganiistii basar1 ile 6grenimini
tamamlamigtir. Donemin kalemlerinin adaylar agisindan calisma mekani olmasi
yani sira birer 6grenme mekanlari olmasi nedeniyle Ratib Efendi bu siirecte
Arapca ve Farscasini da ilerletmistir (Uzungarsili, 1975: 49).

Edhem Efendi'nin 6liimii sonrasinda bir siire onun yerine gegen Halil
Hamid Pasa’nin maiyetine giren Ratib Efendi, Pasanin tezkirecilige atanmasi
nedeniyle onun yerine 1779'da 4medci olmus ve yedi yil bu gorevde kalmigtir™®
(Arikan, 1994: 277; Bilim, 1990: 262; Tuncer, 1983: 583).

Amedi kaleminde bulundugu siire icerinde kalemin yabanci elgi
tercimanlartyla yakin iliskisinden dolayr bazi Avrupa dillerini de 6grenmeye
calismast muhtemel olan Ratib Efendi’nin 6zellikle Fransizca konusunda alt yapist
oldugu séylenebilirlzo. Doénemin bazi Fransizca kitaplarindan haberdar oldugu ve
bazilarmin kiitiiphanesinde yer aldigi yoniindeki bilgi, bu goriisii dogrular
niteliktedir'?".

Fransizca bilme ihtimalini giliclendiren bir diger husus da onun Sehzade
Selim’in Fransa krali XVI. Louis ile mektuplasmasinda oynadigr énemli roldiir.
Talik yazidaki ustaligi ve “siir’at-i kalemiyesi sebebiyle Sultan Ugiincii

Mustafa'nin son senelerinde Sehzade Sultan Selim'e talik yazi hocasi tayin

% Hamisi Halil Hamid Pasa iki yillik sadrazamhk gorevinden, I. Abdiilhamid’in hal’i tesebbiisii
nedeniyle 1784’te azli ve katline ragmen bu gorevde kalmaya devam etmesi onun bilgisi,
yetenekleri ve ¢aligkanliginin diizeyini gosterir niteliktedir. Ayrintilar i¢in (Uzuncarsili, 1975: 50-
52).

120 Fransizea bilgisi konusunda Uzungarsili, “bir miktar” (1975: 59) bilgisi oldugunu iddia ederken;
Karal, yabanci dil bilmedigini donemin “‘Hariciye Nezareti’ vazifesini goren Reisiilkiittablikta,
terctimanlik vazifesi goren hiristiyan tercimanlar vasitasiyle, garbin fikir cereyanlarini ve maddi
terakkilere mesnet teskil etmis olan nesriyartim takip [edebildigini]” (1956: 348) belirtir.

121 «Topkapi arsivindeki seyahat jurnalinde J. J. Rousseau, Voltaire, Montesquieu gibi biiyiik
Fransiz miitefekkirlerinin eserlerinin muhtevalarinin kendisince maliim bulundugunu isaret ettikten
baska Maresal de Saxe, Bonneval, Vauban, Montecuculli, Clarke, Blondel, Polip gibi, harb fen ve
sanati iizerine yazmis kimselerin kitaplarini tanidigini ifade etmektedir" (Karal, 1956: 348).
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[edilmesi]” (Uzungarsili, 1975: 50) ile baslayan iligski, hayatinin devam eden
stirecinde belirleyici bir rol oynamis goriinmektedir.

Amedci iken yazi ve imla Ogretmenligi seklinde baslayan bu iliskinin,
Ratib Efendi’nin  “ilmi kudreti ve devlet islerine vukufu ve yiiksek ihata ve
kabiliyeti, kuvvetli kalemi, devlet siyasetine ve o tarihlerdeki Avrupa ahvaline
derin niifuzu” (Uzungarsili, 1975: 49) sayesinde gelismesi ve yeni hal almasinin
dogal oldugu sdylenebilir.

Bu yeni hélin ilk asamasini olusturan 1787 tarihli ilk mektubu ve
devamindaki mektuplar? “4medi kalemi usulii iizere” kaleme alan ve gelen
cevabr “Sehzadeye okuyarak [yorumlayanin]” Ratib Efendi olduguna kusku
yoktur (Uzungarsili, 1975: 51; Bilim, 1990: 262).

Selim’in tahta ¢ikis1 sonrasinda “...1slahat tasavvurlarinin olgunlagsmasinda
bir 0gretmen veya hi¢ olmazsa kiymetli bir miisavir[lik]” (Karal, 1956: 348)
seklinde devam eden iliskinin, Ratib Efendi’nin Viyana Sefirligi, Re’is {il-
kiittablik ve sonrasinda gdzden diisme, siirglin ve nihayetinde idamla
sonuclanacak sekilde inisli ¢ikigh bir seyir izledigi de goriilmektedir.

Yedi yillik 4medciligi takiben 1788’de Sipah katibi gdreviyle'?® Osmanli-
Rus savasinda ordu ile birlikte Silistre’de goriilen Ratib Efendiyi Sultan Selim
tahta ¢ikis1 sonras1 unutmamis ve Istanbul’a ¢agirarak 1789 Mayis’inda tezkire-i
evvel gorevine getirmistir (Uzungarsili, 1975: 52; Arikan, 1994: 277).

Hemen ardindan padisahin bir hatt-1 hiimayunla Rikap Re’is tl-kiittapliga
atanmasi, sonrasindaki siirgiin ve idamma giden yolun da baglangici olarak
degerlendirilebilir. Bunda, mevcut Rikab-1 hiimayun re’is {l-kiittabi Rasid

Efendi’nin azli anlamina gelen bu tasarrufun Bab-1 ali erkaninda yarattig1 tepki

122 Uzungarsili (1938: 193)’nin aktarimlarindan Topkapi Saray1 Arsivi tasnifi sirasinda Selim’in

daha veliaht iken XVI. Louis ile yazigmalarini iceren toplam on alt1 adet belgeden ikisinin Fransa
Krali ve Bagvekile yollanmis mektup ikisinin ise cevap niteliginde oldugu anlasilmaktadir. XVI.
Louis ile mektuplagsmalarin tahta ¢ikis sonrasinda devam ettigi ve bu gergevede Fransiz Milli
Kiitiiphanesi’nde bulunan 15 Ramazan 1203/9 Haziran 1789 tarihli, daha “...buyurgan bir tarzin
tercih edildigi...[ve] nezaket ve saygi ifadelerine yer verilmeyip dogrudan konuya [girilmesi]”
(Tung, 2018: 373-374) agilarindan ‘yeni’ ve farkli tarz bir mektuptan da bahsedilebilir.

123 Sipah katipligi gorevine baslama tarihi ile ilgili Uzungarsili (1975:50) 1788 tarihine isaret
ederken; Arikan (1994: 277) 1785 olarak belirtir.
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yani sira Ratib Efendi’nin atama gdstergesi olan hil’at giymeyi, “zamanin sakim
itikad1 tlizere, bugiin kamer akrebdedir (Ay akreb burcundadir)” (Uzungarsili,
1975: 53) diyerek ertesi giine birakmayi istemesinin etkili oldugu sdylenebilir
(Arikan, 1994: 277; Bilim, 1990: 262).

Hil’at giymeyi erteleme hadisesi lizerine Sultan Selim, Ratib Efendi’yi
“re’is’ul-kiittab vekilliginden azledip bir ka¢ gilin sonra daha kiiclik bir hizmete
yani birinci tezkereci vekaletine tayin etse de Kkarsitlarinin baskilart sonucu
“..birkac ay sonra bazi kabahat isnadiyle (ne oldugu gosterilmiyor)”
(Uzungarsih, 1975: 53) Bozcaada’ya siirgiine gonderilmistir'?*.

Bu ilk siirgiiniin daha ziyade onu karsitlarindan korumaya yonelik oldugu
sOylenebilir. Zira Bozcaada’da fazla kalmayip orduda Yenigeri Ocagi katipligi
gorevine tayin edilmesi ve bu gorevi siirdiiriirken bu kez 1791°de Viyana Sefareti
ile gorevlendirilmesi bunun 6n énemli kanmitidir. Istanbul’da gerceklesmesi gerek
“El¢iye name-i hiilmayun ile hazineden verilecek olan emanetleri[in tesliminin]”
(Uzungarsili, 1975: 55) usal disina ¢ikilarak Ratib Efendi’nin bulundugu yere
gonderilmesi de bu goriisii dogrular niteliktedir.

1792°de  Sefaret doniisii  Cizye  muhasebecisi ve  ardindan
Basmuhasebecilige atanan Ratib Efendi iki y1l sonra Sikk-1 salis Defterdar1 ve bu
goreve ek olarak Zahire Nazirlig1 gorevleriyle karsimiza ¢ikar (Uzungarsili, 1975:
60; Bilim, 1990: 263; Arikan, 1994: 277; Tuncer, 1983: 583).

[lk denemenin basarisizligma karsin III. Selim, Viyana Sefaretindeki
basarisi, devlette 6zellikle de Amedi kalemiyle baslayan dis islerindeki deneyimi
ve daha da onemlisi sehzadeliginden beri tanmiyip giivendigi “kara giin dostu”
Ratib Efendi’yi 1795°te rei’s iil-kiittabliga getirmistir (Uzuncarsili, 1975: 60;
Arikan, 1994: 277).

Gerek Zahire Nazirligi sirasinda basrolii oynadigi Zahire Hazinesinin
kurulusu gerekse Re’is {il-kiittablig1 sirasinda izledigi politikalarin onun Viyana

Sefirligi sirasinda edindigi goriislerin izlerini tagidig: sdylenebilir (Yesil, 2011: 2).

124 Bu siireci, Uzuncarsili, “Ratib Efendi batil itikad sebebiyle kamer akreb burcundadir diye firsati
kacirmig ve akreb kendisini sokarak rakiplerinin serrine ugramisti” (1975: 60) seklinde aktarir.
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Yaklagik on bes ay siiren Re’is il-kiittapligi, onun yenilik¢i fikirlerine
kars1 olanlarin iftira ve dedikodulari sonucu ilkin gérevden azli ve ardindan
Rodos’a siirgiin ile sonuglanmistir. Rodos’ta yaklasik {i¢ yil siiren siirgiinliiglin
sonunda, muhaliflerinin baskilarinin yogunlasmasi nedeniyle 8 Temmuz 1797’de
idam edilen Ratib Efendi’nin kesik basi Istanbul’a getirtilip Kanlicada seyhi
Ataullah Efendi Dergahi haziresine defnedilmistir (Uzungarsili, 1975: 61; Arikan,
1994: 277; Bilim, 1990: 264; Karal, 1956: 347).

Osmanli biirokrasisinin 6nemli kademelerinde bulunan Ebubekir Ratib
Efendi’nin genis bir kiiltiire sahip olmasit yani sira, Sefaretnamesinde nazim
boliimlerin bulunmasindan da goriilecegi tlizere sair ruhlu bir kisilige sahip oldugu
séylenebilirlzs. Bunun yani sira “tab'an zarif, hos sohbet, rind mesreb, meclis ara
bir zat oldugu]” (Uzuncarsili, 1975: 71) da yasami hakkinda bilenenler

arasindadir.

3.2.2. Viyana Sefareti ve Nemc¢e Sefaretnamesi

1789 Nisan’inda amcasi I. Abdiilhamid’in 6liimii sonrasinda tahta ¢ikan
I1l. Selim kendini Rusya ve Avusturya ile siiren bir savasin ortasinda bulmustu.
Sehzadeligi yillarindan itibaren Imparatorlugun iginde bulundugu durum ve bunun
1slaht tlizerine diisiinen Sultan’in bu ‘planlarin’ hayata ge¢irmesinin ancak soz
konusu savaglar1 sonlandirmakla miimkiin olabileceginin farkinda oldugu
sOylenebilir.

Bu cercevede 1791°de Avusturya ile baslayan barig miizakereleri siirerken
ayni zamanda devlet erkanindan sorunlar ve ¢G6ziim Onerileri igeren layihalar
isteyen III. Selim, layiha yazacaklarin higbirinin “Avrupa’yr gozii ile goriip
miiesseselerini tetkik [etmemis]” (Karal, 1956: 350) oldugunun da farkindaydi.

Ratib Efendi’nin Viyana Sefaretine gorevlendirilmesinin bu baglamda

giindeme geldigi, somut zeminini ise Avusturya ile imzalanan Zistovi

125 UU¢ dilde yazilmus siirleri bulunan Ebubekir Rétib Efendi’nin Divani bulunmamakla birlikte
Viyana Diplomasi Akademisi Arsivinde orijinali Almanca olan ve Viyana Sefareti sirasinda
ziyaret ettigi Sarkiyat Akademisi’ne iligkin duygularini iceren bir siiri Hiiner Tuncer (1983)
tarafindan yaymlanmustir.
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Anlagsmasmin 13. Maddesinin olusturdugu soylenebilir. Buna gore iki devlet
arasinda dostane iligkiler kurulmas: igin karsilikli elgiler gonderilmesi
kararlagtirilmasti.

Elgi olarak Ratib Efendi’nin sec¢imi karsilikli el¢i gonderimini, Anlasma
maddesinin bir zorunlulugu olmaktan ¢ikaran unsur olarak degerlendirilebilir.
Hayata geg¢irmeyi diisiindiigii reformlar i¢in bir ““...model, [daha da 6nemlisi] bilgi
saglama” (Stein, 1985a: 234) ihtiyacinda olan III. Selim bunun ig¢in en ideal
kisinin Ratib Efendi oldugunun bilinciyle bu gorevlendirmeyi yapmis

goriinmektedir?.

Barig tebriki ve name-i hiimayOin’u Habsburg Krali ve
Imparator II. Leopold’a sunmanin disinda Ratib Efendi’nin “Avusturya devleti ile
diger Avrupa devletleri hakkinda bilgi getirmek gibi esash bir vazifesi de vardi”
(Karal, 1956: 350).

Bu gorevi ‘layikiyla’ yerine getirdiginin en 6nemli kanitinin, 51 gilini
Viyana’da olmak tizere toplam 227 giin kaldigi Habsburg topraklari dontistinde
kaleme aldig1 yaklasik 500 sayfa uzunlugundaki ve Avusturya’nin iktisadi, sosyal
ve askeri kurumlarina iliskin ayrintili bilgiler igeren Biiylik Layiha’s1 oldugu
sOylenebilir.

Viyana doniisii Rétib Efendi’nin gercekte iki metin kaleme aldigi
bilinmektedir. Topladig: bilgilerin fazlalig1 ve klasik sefaretnamelerde oldugu gibi
seyahati ile ilgili gézlemlerini de aktarma zorunlulugu karsisinda Ratib Efendi, III.
Selim’in de istegiyle ikili bir tasnife gitmistir (Yesil, 2011: 206).

Bu tasnif dogrultusunda kaleme alinan metinlerin ilki biiyiik Olgiide

(3

izlenilen giizergah boyunca “...ugranilan yerler, buralarda yapilan karsilama
torenleri, sehirlerin birbirlerine uzakliklar1” (Arikan, 1994: 278) gibi konularin ele
alindig1 ve bu yoniiyle seyahatname O6zelliginin baskin oldugu sdylenebilecek

Nemge Sefaretnamesidir.

126 Bunu yaparken, Sehzadeligi déneminde Fransa’ya mektuplarmi gotiiren olumsuz ishak Pasa
deneyiminin de etkili oldugu soylenebilir. Zira salt mektup gotiirme disinda Fransa’nin meshur
“kale, istihkam, tersane, tophane ve karhanelerine gotiriilip bunlardaki ¢alismalar
[goriip]...kendisine 6gretilen vasitalarin resimleri ve niimuneleri verilecek” (Karal, 1956: 349)
Ishak Pasa bunlarin higbirini yerine getirmeyip Paris’in zevk ve eglencesi ile mesgul olmustu.
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Sefaretnamesi’nde aktardigina gore; “bin iki yiiz alt1 senesi Muharremi’nin
on birinci giinii [10 Eyliil 1791] Ordd’yr HiimayGn Silistre sahasinda iken” (
Ugman, 2012: 1) gorevlendirmeyi alan Ratib Efendi, kendisine name-i hiimayun
ve diger hediyelerin teslimi sonrasinda “ mah-1 Rebiii’l-evvel’in on ikinci giinii [9
Kasim 1791]” (Ugman, 2012: 1) Sumnu’dan Viyana’ya dogru hareket etmis
goriinmektedir. Beraberindeki genis maiyet i¢inde dil bilen ve miihendislikten
anlayan teknik bir kadronun da bulundugu bilinmektedir'?’.

Sumnu’dan hareketten sonra dort giinde Ruscuk’a, orada Eflak voyvodasi
tarafindan gonderilen mihmandarlarla birlikte Tuna nehri karsisindaki Yergolii
sahiline ve oradan da Biikres’e gecen sefaret heyetinin 10 Aralik’ta Biikres’ten
ayrilarak yaklasik on giinliik bir yolculuk sonrasinda Avusturya sinirina ulastigi
goriilmektedir (Ugman, 2012: 3-4).

Burada kendilerine eslik etmek tizere “dort kit’a hintov [atli ve yayli araba]
ve iki botka [araba]” (U¢man, 2012: 6) yani sira ii¢ yiiz ellisi yaya, yiiz elli kadar
da siivariden olusan muhafiz heyetiyle bulusan Osmanli heyeti ilk menzil olan
Lazarat ve oradan da Erdel’in merkezi Sibin’e [Hermannstadt] ulagmustir.

Sefaretname’de olduk¢a uzun bir sekilde anlatilan Sibin giinleri, sehre gece
girmis olmalarina ragmen ylizlerce insanin ellerinde mesalelerle kendisini
karsilamaya geldikleri anlatisiyla baslar (U¢man, 2012: 8). Burada yasadigi ve
sefaretnamesine aldigi bir hadise Ratib Efendi’nin diplomasi konusundaki
maharetini de gosterir niteliktedir. Sibin’deki sohbetinde Avusturya’da “Preng
Koloredo [Prens Franz de Paula Gundaccar Fiirst von Colloredo-Mansfeld] ve
Pren¢ Kavinc olmak tiizere” (U¢man, 2112: 9) iki basvekil olmasina karsin;
kendisinin Imparator yani sira sadece Prens Kaunitz’e takdim edilmek iizere
mektup getirdigini fark eden Ratib Efendi, “ser-riste vermeyip...Ord-y1
Himaytn mestasinda terk olunan [esyalarmi]” (Ugman, 2012: 9) getirtme
bahanesiyle Sibin’de dort glin daha kalmasi gerektigini muhataplarina belirtir.

127 Bu kadro, 6zellikle Biiyiik Layihasinda yer alan askeri ve ekonomik konulardaki ayrintili
bilgilerin kaynagini olusturan eserlerin cevrilmesinde 6nemli bir rol oynamis goriinmektedir
(Arikan, 1994: 278).
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Pren¢ Koloredo’ya hitaben yazilan mektup gelene kadar Sibin’de, hali
hazirda gorev yapan general riitbesinde c¢esitli subaylarin kendisini ziyarete
geldigini, kendisinin de emekli olan bir generalin evini ziyarete gittigini belirtir'?.
Askeri kesimden kigilerle goriismelerinden elde ettigi izlenimlerin Biiyiik
Layiha’nin birinci boliimiiniin kaynaklar1 arasinda yer almas1 muhtemeldir.

Baron Samuel Pepro Kondal isimli emekli generalin evine yaptigi ziyarette
evin kiitiiphanesinde “fenn-i tarihte meshur ve politika ve fesahetle diivel-i
enfrenciyye beyninde mezkir Volter ve Ruso ve Monteskll ve Reynal [Reinhold]
nam miiverrihlerin tarihleri var midir?” (Ugman, 2012: 14) seklindeki sorusunun
ev sahibi ve yanindakiler tarafindan nasil saskinlikla karsilandigini, ayrica
kiitliphanede aralarinda Héafiz-1 Sirazi’nin Divan’1 yani sira Seyh Sa’di’nin Bostan
ve Giilistan’inin da bulundugunu ve kendisinin bu eserlerde yer alan gazelleri
okumaya basladiginda hayran kaldiklarim1 hatta bu ziyaretin  donemin
gazetelerinde yayimlandigin da kaydeder™®®.

Erdel’in merkezi oldugundan Sibin’de “ seyr ii temasaya seza ba’z1 bina ve
kar-hane ve imaret ve akadimya[y1]” ziyaret etme isteginin “ Bakip suél edelim”
(Ugman, 2012: 12) seklinde yanitlanmasi, her ne kadar Sefaretnamede bu yonde
bir anlati bulunmasa da bu ziyaretlerin gerceklesmis olma ihtimalini artirir
niteliktedir. Buna karsin sefaretnameden, ayni zamanda ziyaret etmeyi istedigi
kaleye yonelik izin ¢ikmadigi anlagilmaktadir.

Sibin izlenimleri Sefaretnamenin en canli boliimiinii de olusturan balo
daveti ile sonlanir. Sibin’e vardiginin ikinci giliniinde aksam bir baloya davet
edilen Ratib Efendi’nin baloya yonelik izlenimleri Sefaretnamede “...bir merd ve
bir zen olarak ikiser ikiser ve dorder dorder el ele verip raks ederler...her raksin

mahsus ismi vardir ve bir kimesneye ikram ve izzet kasd ettiklerinde balo tertib ve

128 Ziyarete gelme ve ziyaret etme konusundaki hassasiyetinin sebebini Yirmisekiz Celebi’yi hile
ile bir generalin ayagina gotiirdiikleri yoniindeki bilgi olarak Sefaretnamesinde belirtir ve kendisini
ziyaret ettigi generalin “tekalid” olup olmadigimi 6zellikle sorusturdugunun altini ¢izer (Ugman,
2012: 12).

129 Sefaretnamesinde yazdiklarindan hareketle Ratib Efendi’nin yine aym1 evin bir diger odasinda
Leonardo da Vinci olmasi muhtemel “Vidokoy Dorefi...[ve] Tigsiyan [Tiziano’ya]” (Ugman,
2012: 15) ait orijinal resimleri de gérmiis oldugunu ve Rétib Efendi’nin bu ressamlar hakkinda
bilgi sahibi oldugunu da sdyleyebiliriz
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da’vet ederler ve baloya gotiirmek indlerinde biiyiik ikramdir” (U¢man, 2012: 19)
seklinde yer alir*®,

“Mah-1 Cemaziye’l-evvel’in dordiincti giinii [30 Aralik 1791]” (Ugman,
2012: 24) Sibin’den yola ¢ikan heyeti daha az masrafli olsun diye “...prestij falan
gozetilmeyip onlar1 kestirmedir diye dag tas asirtarak bozuk yollardan gotiirmiis”
(Bilim, 1990: 267) olmalarindan yakian Ratib Efendi bunun nedenini

sefaretnamesinin bir baska yerinde, Avusturya’nin o dénem izledigi ekonomi

politikasini da agik eder sekilde;

“Miiteveffa imparator Yozbo’dan [II. Joseph (1765-1790] beri mesarifi taklil ve varidati

tevfir ve tafsil kavaid-i mer’iyyeden olup edna bir maddede bir kurus menfaatlerini cezm

etseler, anda devletlerinin sanini siyanet ve taraflarina ait olacak seyn i ayb ve rezalete
dikkat etmeyip, onun istihsaline sarf-1 miknet bir miiddetten beri Nemgeliye adet ve belki

tabiat [haline gelmistir]” (U¢man, 2012: 4)
seklinde agiklar™®.

Sefaretnamede genis yer tutan ikinci ugrak Temegvar’a 12 Ocak 1792°de
ulagan elgilik heyeti burada on sekiz pare top atisiyla karsilanir. Temesvar’a
varana degin izledigi yol gilizergahina iligskin aciklamalarinin aralarinda Ebubekir
Ratib Efendi’nin Viyana yolculugu sirasinda sitma hastaligina yakalandigi da
anlagilir.

Temesvar’da da “Bu elgi sdir elgilere benzemez, bunun me’ miriyyet-i
mahstisasi vardir...her husiista sahib-i istigna ve her seye asinadir. Kal’alarimizin
resmini alir ve delin u birinu tecessiis edip ba’z1 mevadda vakif olur!” (U¢man,
2012: 27) gerekgesiyle kaleyi ziyaretine izin verilmeyip “...kal’a i¢ine girmesin
ve girdikte tabyalara ve istihkdmata bakmasin ve isini goriip ¢iksin...” (Ug¢man,
2012: 28) seklinde uyarildigim1 yazar. Bunun kendisi agisindan kabul edilemez

oldugunu belirtmesi lizerine tercliman ve mihmandarin sanki kendileri sorumlu

degillermis gibi kale komutanindan sikayetlendiklerini de ekler.

130 Sehirli balolarin ise 6zel davetle yapildigi, davetiyelerin kapida gsterilerek baloya

girilebildigini de eklemesi, Sibin disinda Viyana’da da baloya katildigin1 gostermektedir.
131 By satirlar, désnemin Avusturya iktisadi ve izlenen politikalara yonelik Sefaretnamenin tiimiinde
yer alan yegane satirlar olmast agisindan da dnemlidir.
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Toplam dort giin kaldig1 Temesvar’da Sefaretnamede yer aldig: sekliyle en
ilging olay olarak operaya davet edilmesini, yaptiklart bu hatanin telafisi ¢abasi
olarak goren Ratib Efendi, daveti kabul ederek operaya gider. Davet sirasinda
kendisine “tiracedya ve komedyadan kangisi[nin emirleri oldugunun]” (Ug¢man,
2012: 29) sorulmasimi da bir nezaket gostergesi olarak goriir. “Opera ve
komedyay1 Sibin sehrinde [gordiigini]” (U¢man, 2012: 29)*% belirtip tercihinin
trajedi yoniinde oldugunu bildirir.

Komediyi bir lu’b (eglence) olarak “...ayn1 ile meddah ve ¢engi hikayeleri
seklinde...ve ekseri asik ve ma’sika dair hikdyat” (U¢man, 2012: 29) seklinde
aciklayan Ratib Efendi tiracedyayi ise “...hiizn i biika iras edecek mesaibe dair
hikayetten ibaret” (Ugman, 2012: 30) seklinde tarif eder'®®, Operaya iliskin
kaleme aldig1 satirlarda kendisine hazirlanan 6zel alanda kahve ikrami yani sira
“cukulata ve sekerleme ve dondurma ve limonata [da]” sunuldugunu ekler™*.

16 Ocak’ta Timigvar’dan ayrilan Osmanli sefaret heyeti Tiirk Kanijesi,
Marye Tereze Novpol (Maria Therezia Novipol), Halas, Ijak (Izsak),
Komsemiklos (Kunszentmiklos), Lachaze (Lachaza), giizergahim1 takiple 26
Ocak’ta Peste’ye (Peste) ulasir. Gorece kiigiik kimi yerleri isimleri ile aktaran
Ratib Efendi bu giizergahta, o6rnegin Marye Tereze Novpol’da tranpetalar
esliginde, coskuyla karsilandigim ve iki giin kaldizi*® bu yerde de bir baloya
katildigin1 kaydeder (Ugman, 2012: 32-35).

Peste ile ilgili gozlemlerini uzun uzadiya anlatan Ratib Efendi karsisindaki

Bec tarafindaki Budin kalesinden 18 pare top atisiyla karsilandigini belirterek

132 By gekilde yazmasina karsin Sefaretnamenin Sibin ile ilgili béliimiinde operaya gidis ve orada

komedi izledigine dair bir ifade yer almamaktadir. Ratib Efendi Sefaretnamesini istanbul’a déniisii
sonrasinda kaleme aldigindan muhtemelen Viyana’da goérmiis oldugu komediyi Sibin seklinde
ifade etmis olmas1 muhtemeldir.

133 Bu anlatinin ilging olan yanlarindan biri Ratib Efendi’nin trajediye 6rnek olarak ayni ekibin
“Imam Hiiseyn’in sahra-y1 Kerbeld’da sahadetini Arap lisan ve kiyafetleriyle irdet eylediklerini
nakl [ettiklerini]” (U¢man, 2012: 90) belirtmis olmasidir.

34 Davet edildigi baska yerlerde de bu tiir ikramlarla karsilastigim Sefaretnamenin birgok yerinde
gorebilmek miimkiindiir (U¢man, 2012: 43, 45, 46).

135 Seyahat sirasinda kimi ugraklarda iki giin kalmasmm nedeni yol boyu devam eden sitma
hastalig1 gibi goriinliyor. Sefaretnamesinde “...Sitma iki giinde bir tutmakta...iki glinde bir oturak
olmak tizere nizdm [verildigini]” (U¢man, 2012: 36) belirtiyor.
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baslar. Toplam dort giin kaldigi Peste’de de “...frenklerin itikadinda el¢i demek

b

fermanli casus...” (Ug¢man, 2012: 37) demek olmasi nedeniyle kaleyi
goremedigini ancak “kitabhane ve akadimya ve ispitalya [Hastane] ve
gabinotolanna [Siper/tabya]” (Ugman, 2012: 40) davet ettiklerini belirtir. Bu
kiitiphanede de Sibin’dekine benzer sahnelerin yasandigini, bazi Fransiz
isimlerini  bildigini sdylemesinin ardindan s6z konusu kitaplar1 kendisine
gostermede acele ettiklerini de ekler. Ratib Efendi, kiitiiphane’nin hemen
yanindaki hastane ziyaretinde kendisine getirilen ziyaret¢i defterini de imzalar.

Ertesi giin ziyaret ettigi “akadimya[ ‘da]...fizika dedikleri fiiniina dair nice
sanayl ve maarif-i garibe izhar be ba’z1 tuhaf ve nefayis ve nevadir olmak iizere
esya ve birkag¢ yiiz ma’den kit’alar1 ve giinaglin hayvanat kadidleri ve istiridye ve
midye [kabugu ornekleri]” (Ug¢man, 2012: 41) gordiigiinii belirtir'*®. Ziyaret
yerlerinin adeta bir rutini haline gelen “komedya ve opera ve balo ve rode”
(Ugman, 2012: 41) davetleri Peste’de de gergeklesmis goriinmektedir.

Peste’den, yine Budin kalesinden 18 pare top atisiyla ugurlanan Ratib
Efendi heyetinin Bec (Viyana) oncesi 6nemli ugraklarindan biri olan Prestburg’a
varana kadar gectigi glizergdh Sefaretnamede sirasiyla Vac, Girankolos,
Nayhayzen (Neuhausel) [Uyvar], Moconok, Diyusek seklinde yer alir. Toplam alt1
giinde kat edilen bu mesafeye iliskin anlatida 6rnegin Vac’ta maskeli sekilde
kendisinin karsilanmasi (Ug¢man, 2012: 41-42), orada da baloya katilmasi,
Nayhayzen’in aslinda Uyvar oldugunu orada 6grenmesi gibi ¢esitli bilgiler yer
alir.

Hiikiimdarlik tacinin muhafaza edilmesi agisindan 6nemli ve Macaristan’in
eski bagkenti olan Prestburg’a 5 Subat tarthinde ulasan Osmanli sefaret heyeti
burada kaldiklar1 iki giinde yine “Viyvat! [Yasa, Varol]” (U¢man, 2012: 44)
nidalariyla karsilanir ve burada da baloya davet edilirler. Ratib Efendi, Viyana’ya
12 saat mesafede olmasi nedeniyle biiyiik dl¢iide Viyana’y: taklid eden sehirde

138 Sefaretnamesinde sadece gordiiklerini kisaca kaydetmekle yetinen Rétib Efendi, bu ve daha
sonra Viyana’da ziyaret edecegi akademilerden edindigi izlenim ve bilgileri Biiyiik Layiha’da daha
ayrintili bir sekilde ele alir.
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yapilan davetten; “ ...takririnden serm i haya [edecegi] tiirlil tiirlii latife ve sual ve
cevab [etmeleri]” nedeniyle c¢ok hosnut olmadigini belirtme ihtiyact duyar
goriiniir’.

Tuna nehri lizerinde kurulan asma kopriiden gecerek ilkin Fisemen
ardindan da Viyana’ya iki saat mesafedeki Iskevit’e (Schwechat) ulasan sefaret
heyeti burada, Viyana’ya giris ayrintilar1 {izerinde Avusturya heyeti ile ¢aligirken
diger yandan da ziyaretine gelenleri misafir ederler.

12 Subat’ta Viyana’ya dogru harekete gecen heyet, Line varosuna
ulastiklarinda protokol geregi alay tertip etmelerinin istenmesi iizerine Raétib
Efendi arabasindan inerek; “a’la al sdye c¢uha puside[li] ve alti bar-gir[in]”
(Ugman, 2012: 48) c¢ektigi ndme-i hiimayun arabasinin Oniinde Ender(in-1
Hiimayi(n hazinesinden getirilen bir ata binerek alayin en 6niinde 15 Subat 1792
giinii muhtesem bir torenle Bec kalesinden igeri girer (Ugman, 2012: 47-49).

Gerekli resmi goriismeler gergeklesene kadar Liopolistad’ta (Leopolstadt)
kendileri i¢in hazirlanan sarayda konaklayan heyete Avusturya tarafindan
gorevlendirilen Pren¢ Lihstensteyn refakat eder. Bu siire zarfinda, “...kral ile
miilakat olmadikca el¢ilere kimesne gidip gelmemek ve elgiler dahi kimesneye
varmamak ve bir mesire ve sair yere gitmemek...” (U¢man, 2012: 49) seklindeki
kurala ragmen; “...imparator ve bagvekiller climleye ruhsat verip ‘El¢i Efendi bi-
huziir olmasim, istedigi mesirelere ve mahallere gotiirin!’ deyii...ruhsat
[verilmesi]” (Ugman, 2012: 50) nedeniyle ¢ok sayida ziyaretg:isi138 oldugu gibi
kendisi de gesitli yerleri gezip gorme firsatin1 yakalamis gortinmektedir.

Viyana’ya gelisinin “sekizinci giinii (20 Subat) Basvekil Preng
Koloredo’ya ve iki giin sonra [22 Subat] Pren¢ Kavinc’e” (U¢man, 2012: 52)
beraberinde getirdigi mektuplar1 sunmak igin giden Ratib Efendi 26 Subat’ta

Imparator II. Leopold’a beraberinde getirdigi “nime-i hiimayQnu leb-i edeb i

37 Bir yandan da “Bu benim kizimdir veya 1yalimdir ve oglumdur, pesendide ettiniz mi?” tarzi
sorular oldugunu yazmaktan da geri durmaz.

138 Hollandali yetkililer yam sira Papalik Devleti el¢isi kardinal dahil ok sayida yabanci elgi ile de
goriistiigli Sefaretnameden anlasilmaktadir (Ugman, 2012: 50-51).
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ta’zim ile takbil i telsim ederek icra-y1 resm-i tekrim...” (Ug¢man, 2012: 53)
ederek resmi gorevini tamamlar™,

Resmi gorevi sonrasinda ne kadar kalacagina dair soruya ‘“Name-i
hiimaylnu bade’t-teslim otuz kirk giin i¢inde avdet ederim!” (U¢man, 2012: 51)
seklindeki imasina ragmen yaklasik bes ay (153 giin) Viyana’da kalan Raétib
Efendi Viyana’ya yonelik izlenimlerini Sefaretnamesinin son sayfalarinda sinirl
bir sekilde aktarir.

Bu cercevede Sefaretnamede sadece Akadimya Asiya olarak gegen

140 «Tiirki ve Arabi ve Farisi lisanlarmi ta’lime

akademi ziyaretinden bahseder
mahsis olmakla [birlikte]...icinde sair elsine ve ulim ve fiinin dahi tahsil
[olunan]” bu Akademide dgrencilerle bir araya gedigini**' aktaran Ratib Efendi
Viyana’da “...fizika dedikleri fiinlina dair ve sair ¢ok acaib ve garaib ve ebniye ve
tasavir miisdhede olunup ekser-i mesireleri [gordiigiinii ayrica]... mir’at, kagit,
tifenk, kilig, kilabdan ve cuka, c¢it ve sandal, fagfur ve hendesehane alati
karhanelerin[ini ziyaret ettigini de]” (U¢man, 2012: 57) ekler. Ancak “[bunlar]
ta’dad ve tavsif olunsa bais-i tatvil ve 1tnab [olunagi]” (U¢man, 2012: 57) yani

sO0zlin lizumundan fazla uzatilacagi gerekcesiyle Sefaretnamesine kisa bir doniis

yolculugu tasviri ile son verir.

3.2.3. Biiyiik Layiha
Ratib Efendi’nin Nemg¢e Sefaretnamesinde sozii fazla uzatmamak igin
ayrintili agiklamasimi yapmadigr konularin ele alindigir ikinci metni Biiytik

Layiha’dir.

139 Osmanllar igin Avrupa bagkentlerine gonderilen gecici nitelikteki elgiliklerden bagka bir sey
olmayan bu ziyaretin, delegasyonun alisgilmadik kostimii ve egzotik hediyeleriyle
zenginlestirilmesi nedenleriyle Habsburg Sarayi acgisindan zevk alinan bir téren oldugu da
belirtilmelidir (Stein, 1985a: 233)

140 By ziyaretten oldukca etkilenen Réatib Efendi Akademi i¢in bir siir kaleme alir. Babinger siirin
Fundgruben des Oriens’de 1809°da yaymlandigini belirtse de (Aktaran Arikan, 1994: 278) siirin
Viyana Diplomasi Akademisi Arsivindeki Almanca niishas1 Hiiner Tuncer tarafindan (1983: 584)
yaymlanmistir.

Y Bu ogrenciler arasinda Avusturya’h Sarkiyatgi Joseph Hammer’in de oldugu, Hammer’in
elcilik konagini her giin ziyaret ettigi ve Tiirk¢esini bu sayede gelistirdigi ve Ratib Efendi’nin
kendisine ‘sen ileride biiyiik bir adam olacaksin’ dedigi ileri siiriiliir (Tuncer, 1979: 74).
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Tuhfetii’s-sefare fi Ahval-i Asdkiri’n-nasara ve’l-idare adini tastyan bu
metin, Kemal Beydili’nin adlandirmasiyla, Rasih Efendi’nin Sefaret Arizasi**
gibi Biiyiik Layihalar tiiriintin 6nemli 6rneklerindendir. Her iki metin de “dénemin
Avrupa devletlerinin hangi kurumlar araciligi ile nasil is gordiiklerini ortaya
koymallar1] ve elgilerin Avrupa gozlemlerini igermeleri bakimindan siiphesiz
sefaretname olarak da degerlendirilebilir” (Yesil, 2011: 206).

Ebubekir Ratib Efendi’nin bu metni, doneminde yazilan Yirmisekiz
Celebi’nin Paris Sefaretnamesi (1720) ve Ahmed Resmi’nin Berlin (1757) ve
Viyana (1763) Sefaretnameleri ile karsilagtirildiginda; her iki metin de seyahat ve
kargilama seremonisinin ayrintili aktarimini igermesi ve Avrupa kurumlar
hakkinda bilgi icermemesine karsin Biiylik Layiha’nin hem daha uzun hem de
Bat1 uygarlig1 veya kurumlarina iliskin sistematik ve ayrintili bilgi vermesi yani
sira bunun gerisindeki felsefeyi de sorusturur nitelikte oldugu goriilmektedir
(Stein, 1985b: 220-221).

Yaklasik 500 sayfayr bulan el yazisi bu eserin, igerdigi ayrintili bilgiden
hareketle Ratib Efendi’nin metni, Avusturya’daki gozlemleri yani sira orada
bulundugu sirada topladigr nizamnamelerden elde ettigi bilgilere dayali olarak
kaleme aldig1 s6ylenebilir (Yesil, 2011: 213).

Siiflandirict niteligi ile dikkat ceken bu eser iki kitaba (Asl) boliinmiis
Olup143 uzun olan ilk kitab1 (Asl-1 Evvel) esas olarak Habsburg askeri diizeni
lizerine, istatistiki tablolar ve rakamlarin da dahil edildigi olduk¢a ayrintili bilgiler
icermektedir (Stein, 1985h: 220; Karal, 1956: 351).

Bu ¢ercevede Ratib Efendi, Avusturya’nin asker alma tarzi, askere 6denen
ticretler, subaylarin yetistirildigi harp akademisi ve bizzat gezip dolastigi
miihendislik akademisi gibi diger askeri okullara dair ayrintili agiklamalara yer

vermistir. Bunun yani sira askeri riitbeler ile bunlarin Osmanlhidaki karsiliklari,

142 Mustafa Rasih Efendi, yine III. Selim tarafindan bu kez Yas anlagmasi sonrasi1 Rusya’ya elgi
olarak gonderilen bir diger devlet adamuidir ve Rétib Efendi’nin Biiylik Layiha’sina benzer sekilde
Sefaretnamesi disinda kendisi tarafindan kaleme alinmis bir de Ariza’s1 bulunmaktadir. Bu konuda
ayrintili bilgi i¢in (Karakaya, 1996)’ya bakilabilir.

%3 Biiyiik Layihanin icerik dzeti EK 2°de sunulmustur.
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savasg aletleri, barut yapiminda kullanilan giihercile, yiik hayvanlari, askere verilen
erzak ve hayvan yemi, araba, ¢adir gibi mithimmat, lojistik hizmetler ve yedek
kuvvetler de bu boliimde ele alinan ayrintilardandir (Arikan, 1994: 278).

Avrupa'nin Fransa, Rusya ve Prusya gibi biiyiikk devletlerinin askeri
miiesseseleri hakkinda bilgilerin de eklenmesi ile son bulan bu kitabin ardindan
gelen gorece kisa olan ikinci kitabda (Asl-1 Sani) Ratib Efendi’nin layihanin
okurlarini sikacak sekilde uzadigi diisiincesi ya da bu bdliime ordu kadar onem
vermemesi nedeniyle “metnini tamamlamak konusunda kendisine taninan siirenin
kisalig1 bahanesiyle Habsburg imparatorlugu'ndaki pek ¢ok sosyal ve ekonomik
kurumun nizamnamesini Ozetlemeyi tercih [ettigi]” (Yesil, 2011: 214)
sOylenebilir.

Esas olarak Avusturya’nin siyasi ve idari kurumlari iizerine olan bu kitapta
halkin refah seviyesi, sehirlerin diizeni, vergiler, uyulmasi1 gercken Kkurallar,
yoneticiler, mahkemeler, hastahaneler, yoksul ve diiskiinler, devlet hazinesi,
kiymetli madenler, glimriiklerden, ticari faaliyetler, yollar, posta teskilati ile banka
ve banka islemleri, degerli kagitlar ve lotarya denilen sans oyunu gibi konular
ayrintili olarak ele alinir (Arikan, 1994: 278).

Ikinci kitabin girisinde Ratib Efendi, “...bir devletin kemal-i kuvvet ii
miknet ve mezid-i revnak ve ziya vii behgeti asakirin kesret ve tertib ve nizam ve
itd’ati ve bu husus dahi hazain-i miriyyenin viis’at ve bereket ile mutasavver
oldugu...” (Arikan, 1996: 348) seklindeki tespitten acikca goriilecegi gibi ele
alacag1 konular1 niifusun artirilmasi ve devlet hazinesinin zenginligi ve bu
baglamda vergiler basta olmak iizere madenler, yol ve posta teskilat1 gibi devletin
gelir kaynaklarinin incelenmesi seklinde iki baslikta (2 Fasl) tasnif etmis
goriinmektedir.

Bu tasnif dogrultusunda 1. Fasl’da, mahkemeler ve davalar1 ele aldigi
boliim (4. Bab) disinda esas olarak Avusturya’nin niifus politikasini inceledigi
sOylenebilir. Bu inceleme, Kameralistlerin niifusu, artirilmast ve iyi bakilmasi
gereken bir arag¢ olarak ele almalarinin izlerini tagir niteliktedir.

Niifus artiginin, ilk yolu olan dogumlar konusunda Ratib Efendi’nin;
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“...kesret-i ra'iyyet, ma'miriyet-i memlekete ve ol dahi vefret-i ticarete ve ol dahi viis'at-i
emval hazine-i devlete sebeb i illet olmagla Avrupa devletlerinin mecmi'unda ve bahusis
France ve Moskov devletlerinde mu’azzam ve miikellef pichéneler vardir... Bundan
garezleri indyet ve merhamet ve miiriivvet olmayup memalikimizde riz be-rliz re’ayamiz

tekessiir etsiin maslahatina mebnidir” (Arikan, 1996: 370)

seklindeki satirlar1 Avrupa’nin artan niifusun lilkenin imarina ticaretin bolluguna
bunun ise hazinenin dolmasina yol agmasi nedeniyle gayri mesru diyebilecegimiz
cocuklarin dogumuna yonelik dahi 6zel 6nlemler aldigin1 gostermektedir.

Niifus artigmin dogumlar disindaki yolunun®** iilkeye/kente disaridan
gocler olmasi gercegi gbéz Oniine alindiginda gogiin bir sekilde 6zendirilmesi
gerekmektedir ki Biiyiik Layihada yer alan ... Ve ecnebl memalikden ba’zi re’aya
ve tliccar1 tesvik ve tahris ile tarikini bulup isticlab ederler” (Arikan, 1996: 359)
seklindeki aktarim bunu dogrular niteliktedir.

Bunun yani sira Ratib Efendi, kurulacak yeni yerlere niifus ¢ekmek igin;

*.. kral tarafindan ihdas olunursa Anda nizAmlar1 su vechledir ki...Her kim ol karyeye
geliir sakin olursa ana bir hane ve otuz dort doniim tarla ve bir haneye tava ve tencere ve
kap kacak misilli mefrisatina ve dosegine varinca igneden, iplige varinca lazim olan
esyayi kral tarafindan verirler. Ve ¢ift igiin iki bargir ve zird'ate 1azim olan saban teymiiru
vesair takim ve alat ve esyay1 ve bir araba ve bir inek dahi verirler. Ve on sene virgii
namiyle bunlardan bir sey istemeyiip on seneden sonra krala mahsis sair kurdlardan ne
vechle virgii alurlar ise bunlar dahi ol vechle alurlar” (Arikan, 1996: 359)

seklindeki uygulamayr da not eder'®

. Ratib Efendi'nin oldukc¢a ayrintili bu
aktariminin  gerisindeki nedenin “savaslar nedeniyle bosalan Balkanlar'daki
verimli Osmanli topraklarini yeniden Istanbul agisindan kullanilabilir hale getirme
diisiincesi” (Yesil, 2011: 325) oldugu sdylenebilir.

Ebubekir Ratib Efendi, Kameralist politikalarin, artmasi tesvik edilen
niifusun istthdam edilmesi veya iiretici bir faaliyete yonlendirilmesi seklindeki

gerekliligi de tespit etmis goriinmektedir. Go¢ yoluyla herhangi bir yerlesim

14 Niifusun artirilmasina yénelik énlemler Osmanli topraklarinda daha I. Abdiilhamid déneminden
itibaren baglamis ve III. Selim tahta ¢ikar ¢ikmaz Mayis 1789'da, diisiige (1skat-1 cenin) yol
acabilecek ilaglarin ve bitkilerin tabipler ve eczacilar tarafindan satisini [yasaklamisti]” (Yesil,
2011: 332).

%5 Bunun, yilda yiiz dért giin s6z konusu koyii kuran kral ya da prense, elli dort giin beygiri ve
kendi emek giicii ile hizmet etmek seklindeki kosulunu da ekler (Arikan, 1996: 359).
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3

birimine gelen kisiye “...her kangi mahalden bir ecnebi adem gelse zabit
tarafindan adem geliip ol ademe ‘sen kimsin? Ve ne yerden gelirsin? Ve ne i¢iin
geldin? Ve ne tarafa gideceksin? Ve san’atin nedir? Ve bunda duracak misin? ve

kag giin durursun?” (Arikan, 1996: 353) seklindeki sorular sonrasinda eger oraya

113

...islemek ve kar etmek ve geginmek iciin gelmis ise elinde san’at ve bir hiiner ve
ma’rifeti var ise kendiiden iistddinin senedini isterler. Eger senedi var ise bir iistdda am
kalfa ediip, san’atini isletdirirler. Ve eger elinde san’ati yok ise eger ol karye ve sehir ve
kasabada kar-haneler var ise birisine is¢i verirler. Veyahad bir bina ve tarlada rencberlik
eder. Ve eger akgesi var ise bazerganlik eder. Veyahud birine hidmetkar olur” (Arikan,

1996: 354).
seklindeki aktarimi bu goriisii dogrular niteliktedir.

Niifusun istihdammin bir diger bicimi, girisimcilik olarak da
adlandirabilecegimiz ticaret/iiretim faaliyetleri veya sermaye olusumunun da
benzer sekilde desteklendigini Ratib Efendi’nin go¢ yoluyla gelenlere “...iki
bargir ve zird’ate 1azim olan saban teymiru vesair takim ve alat ve esyay1 ve bir
araba ve bir inek dahi verirler” (Arikan, 1996: 359) seklinde yukarida da belirtilen
satirlar ek olarak s6z konusu yerlesim biriminin “...prenc-zade ve bey-zadeler”
tarafindan ihdés1 durumunda da benzer seylerin s6z konusu oldugunu da ekler'*®.

Ratib Efendi’nin yazdiklarindan yurt i¢i ticaret/iiretimi tesvik ile ilgili
uygulamanin bununla simirli olmadigint sdyleyebiliriz. Avusturya hiikiimeti yurt
i¢i Uiretimin desteklemesi anlamina gelen korumacilik politikalarina da yer vermis
goriinmektedir. Uzun uzadiya “komserleri” anlattigi bolimde (4. Bab) “Her kim
bigane memleketin enfiye ve kumas ve metd’ i isti’'mal ederse tashih ediip
zabitlere haber verirler” (Arikan, 1996: 360) seklindeki aktarim bunu gosterir
niteliktedir.

Avusturya’daki hastanelerin ayrintili bir sekilde aciklandig1 boliim (5. Bab)
ayn1 zamanda niifusun sadece artirilmasimi degil iyi bakilmasi gereken bir arag

oldugunu da gosterir niteliktedir. Sefaretnamesinde belirttigi gibi Peste ve

146 By aktarimin baginda Ratib Efendi’nin ... kral tarafindan ihds olunursa anda nizdmlar su
vechledir ki...” (Arikan, 1996: 359) ifadesinden de agikga goriildiigii bu ve diger biitiin ayrintilh
aciklamalar1 Avusturya ziyaretinde beraberinde getirdigi resmi yonetmeliklere dayali olarak
yapmaktadir
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Viyana’da hastane ziyaretlerinde bulunan Ratib Efendi, Avusturya ile sinirh
olmay1p tiim Avrupa’da hastanelerin ilk olarak niifus artisinda (teksir-i cem’iyyet)
oynadig1 rolii agik bir sekilde belirtir; “...mualece-1 a’la ve tedbir-i deva-i b’imar
ve marazi dahi teksir-i cem’iyyet ve ma’miriyyet-i memleketi miceb halet
olmagla Avrupa vilayetlerinde umim ve husus i¢iin hastahaneler inga olunup...” (
Arikan, 1996: 367).

Avusturya Imparatorlugu’nun ekonomisi ve maliyesi ile ilgili ikinci
basligi, (2. Fasl) “Ahval-i hazad’in-i miriyye beyanindadir” (Arikan, 1996: 378)
seklindeki adlandirmasinin agik¢a gosterdigi gibi Ratib Efendi’nin savaglar
nedeniyle zor durumda olan Osmanli maliyesine yeni kaynak arayis g¢abalari
olarak degerlendirmek miimkiin gériinmektedir (Stein, 1985a: 236).

Bir giris (Mukaddime) ve bes bolimden (Sube) olusan bu basliktaki
boliimlerin her birinin Madenler, Giimriik, Vergiler, Ticaret ve Ziraat olmak iizere
birer gelir kalemine ayrildig1 sdylenebilir.

Giriste (Mukaddime) Ratib Efendi, devaminda ele alacagi gelir unsurlari
ve bunlarin ydnetimlerinin gerisindeki zihniyeti aciklar goriinmektedir. Temel
hedef olan gelirlerin artirillmasinin ancak “ ...halki bu gline adet etdigi halet ve
iins U tilfet etdigi keyfiyetden tabi’atleriyle feragat etdirlip bir tabi’at-1 saniye
tahtina idhal ve akl i zihinlerini bi’t-tab’ bir vadi-i cedide sarf ve imale ile isgal”
(Arikan, 1996: 378) etmek gerektigini ve bunun icin de “...bir miiddetten berQ
Avrupa devletlerinde politika namiyle mevsaf bir fenn-i**® ma’rafun icra ve
i’maline istigal”™*® (Arikan, 1996: 379) edilmekte oldugunu belirtir.

Ratib Efendi’nin yukaridaki aktarimma gore insanlarin tabiatlarin
degistirip akil ve zihinlerini tamamen yeni bir zemin {izerinde insa edecek olan bu

(3

bilime dair Avrupa’da “...cok risidle ve miiellefait ve makale ve musannefat

7 Hastaneler ile ilgili anlatimlar1 hastanelerde alinan iicret yam sira Viyana’daki gerek askeri
gerekse sivil hastane ziyaretindeki gozlemlerinden hareketle tip egitimini de kapsar sekilde yine
oldukea ayrmtili bir sekilde ele alinmustir.

148 Ratib Efendi’nin s6z konusu “bilimi” tamimlarken, hakkiyla bilmek, anlamak anlamlarina gelen
“ilm” yerine hiiner, marifet, tecriibe gibi pratik unsurlar1 da igeren “fenn” tabirini kullanmasinin
bilingli bir tercih olup olmadigina tartigma bir sonraki boliimde yapilacaktir.

9 \yurgular orijinalinde yok.
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olmagla [s6z konusu bilim] hala bir tarafdan tahrir ve te’lif ve tertib ve tasnif
olunmakda[dir]” (Arikan, 1996: 379). Ancak buna karsin bir tanim yapmaktan da

geri durmaz. Ratib Efendi’ye gore;

“Politika fenninin umtmu ta’rifi her bir ferd taleb etdigi menfa’ate neyl i vuslat ve

me’mil etdigi izz i rif’at {i miirettebete tahsil-i istihkak ve ehliyyet zzimninda kaffe-i tavr

u hareket ve her bir halet ve keyfiyyetde adl ii insaf ve hakkaniyyete muvafik olan streti

temiz ve tercith ve iltizdm ve tedbir ve tasavvur ve ihtimam eylemekden ibaretdir [ki]”

(Arikan, 1996: 379).
bu nedenle hiikiimdar ve emir, zengin ve yoksul, kadin ve erkek akil sahibi her bir
insan, kendi islerini idare etmek i¢in bu bilime muhtagtir.

Avrupa devletlerinde “prenc ve kral ve kibar ricalinden tiiccar ve ahad-i
nase varinca biitiin istigal ve muvazebet ve kelimat ve sohbet ve tavr u hareketleri
politikaya da’ir...” (Arikan, 1996: 379) oldugundan bu bilim hakkinda epeyce
konusma sansit oldugunu belirten Ratib Efendi bu c¢ergevede Viyana’daki
“Akadimiya Asya” ziyareti sirasinda yasadigi bir deneyimi;

“...bu etfalin Oniimiizde okuduklari kitabin birisi hiimdylin-ndme olmagla bu kitab

politika degil midir? Dedigimde hacil @i serm-sar olup i’tizara ibtidar eylediler. Ba’dehu

bu fenden kat’-1 vafir kelimat olunmagla mukaddime-i ibn-i Haldun ve ahlak-1 alai ve
ahlak-1 nasiri ve muhsini dahi konakda mevcilid olmagla taraflarina hediyye tarikiyle irsal
eyledigimde mukaddime-i Ibn-i Haldun’un ismini istima’ etmemisler ve ahlak-1 alai
vesdir ahlak kitablarin1 gérmemis olduklarindan ziyade hicab ve ertesi giin konagimiza
gelip ‘bizim muradimiz ta’riz degil idi Ancak bu babda dahi sizinle sohbet idi’ dey( bast-1

mukaddemat-1 ma’zarete sitab etdiler” (Arikan, 1996: 380).
seklinde aktarir.

Politika  biliminin  “Dogulu” kaynaklarmi  aktarma olarak da

yorumlanabilecek bu satirlar1 ekleme geregi duyan Ratib Efendi s6z konusu

bilimin alt1 ilkesi bulundugunu belirterek bunlari;
“...miibahis sitte-i mezkiireden mebhas-1 evvel kava’id ve serd’it-i hiikkiimet ve mebhas-1
sani milleti terbiyet ve me’laf oldugu sii-i ahlak ve hasletden esbab-1 tahzir ve rehbet-i
istihzara dikkat ve mebhas-1 sélis devletin nizimat-1 batiniyyesine himmet ve ahali ve
ra’iyyetin refdh ve rahat ve emn i istirdhat ve hiisn-i ma’asaretleri esbabini tedbir ve
dirayet ve emr-i diyaneti a’la ve ednd hakkinda ale’s-seviyye icrdya sarf-1 basiret ve

mebhas-1 rabi' idare-i memleket ve ahéli ve ra’iyyetin sthhat-i viiciid ve selamet ve viiclh-
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1 madslarina bezl-i makderet ve mebhas-1 hamis teshil-i ticaretle refdh-1 ahval-i ahali ve
ra’iyyete ale'd-devdm miibaderet ve mebhas-1 sadis hem-hudid olan diivel ve milele iras-1
havf u hagyet ve icab, ihtirdz u rehbet edecek derecelerde devletin kuvvet ve kudretini

teksire leyl i nehar i’tibar ve ragbet ve ikdam ve gayretden ibarettir” (Arikan, 1996: 380).
seklinde sayar.

Ratib Efendi’nin saydigi bu ilkelerin devlete/yonetime; vatandasi aligmis
oldugu kotii ahlak ve karakterden uzaklastirma, onun saglhigini gézetme, ticareti
kolaylastirma, icerde ve disarda ‘diismanlarina’ korku salacak derecede giiclii
olma  gibi  gbrevler yiiklemesi s6z  konusu politika  biliminin
sekillendirici/doniistiirticli  niteligini de ortaya kayar nitelikte oldugu
sdylenebilir™®.

Layiha’da agik¢a bu bilimin Osmanlilar a¢isindan takibi yoniinde bir 6neri
getirmese de Ratib Efendi’nin “...her devlet kendi maslahat ve menfa’atine tatbik
ve memleketinin mizdc ve tabi’at ve adet ve diyanetine tevfik ile insaf ve
hakkaniyet lizere tanzim ve tensik etmek lazim olmagla” (Arikan, 1996: 381)
seklindeki ifadesinden bunun ayni zamanda bir 6neri oldugunu séylemek miimkiin
goriinmektedir.

Ratib Efendi Avusturya’nin temel gelir kalemlerini agiklamaya madenler
(1. Sube) ile baslar. Sefaretnamesinde kisaca belirtigi madenler meselesini Biiyiik
Layiha’da altin, glimiis, bakir, demir, civa yani sira tuz madenlerinin nerelerde

¢ikarildiklari™®" yani sira kimi zaman rezerv miktarini da kapsar sekilde®®

ayrintili
olarak ele alir. Madenler ile ilgili aciklamalarinin basit gézlem otesinde Viyana
dontisii beraberinde getirdigi ¢esitli belgelere dayandigi s6ylenebilir.

Maria Theresa doneminden beri devlet acisindan Onemli gelir
kaynaklarindan biri oldugu bilinen madenlerin isletilmesinin biiyiik l¢iide tekel

seklinde oldugu Ratib Efendi’nin aktarimlarindan anlagilmaktadir. S6z konusu

150 S5z konusu bilimin Osmanli ve Avusturya’daki karsilig1 ve algilanig bi¢imi ile bu doniistiiriici
niteligi Degerlendirme bdliimiinde ayrintilandirilacaktr.

1 Ornegin, “...pek a’la sim i zer ma’denleri Erdel ve Macar memleketlerinde olup Bohemya'da
bir mikdar sim {i zer ma’denleri dahi vardir” (Arikan, 1996: 382).

152 Ornegin “Macar ve Nem¢e memleketlerinde teymtir ma’denleri dahi olup lakin hasilat1 ba’d-1
ihracii'l masarifat ancak yiiz elli bin fiyorent balig olacagini tAhmin ederler” (Arikan, 1996: 382)
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isletmelerde “...katle miistehak olan ademleri hala katl etmeyiip ma’denlere irsal
ve anlar ile madeni i’'mal yine kan(inlarindandir” (Arikan, 1996: 382) diyerek
mahkumlarin ¢alistirildigini da belirtir.

Tekel seklinde isletilen madenlerden elde edilen yillik gelirleri de ayrintili
bir sekilde kaydeden Ratib Efendi bu g¢ercevede altin ve giimiis madeninden
“...beher sene beser milyon fiyorent sirf faiz ve hasil-1 ri-niimin olup kise
hesabiyle on bin Kkise fiyorent...”™* (Arikan, 1996: 382) gelir elde edilirken;
biiyiik dlciide Ispanya’ya satilan civadan “ ...Harc ve masarifiyle beraber sim-ab
ma’deninden bir senede bir milyon yiiz altrms bin fiyorent...”"* (Arikan, 1996:
386) ve tuzdan ise “...bir senede ba’de’l-harc ve'l-masarif yedi milyon fiyorent
[olarak] olarak “hazine-i miriyyeye [gelir] dahil [oldugunu]” (Arikan, 1996: 386)
kaydeder.

Madenlerin isletilmesine yonelik olarak Avusturya’da maden dairesi'>
diyebilecegimiz 6zel bir isletmenin de oldugunu belirten Ratib Efendi “fenn-i
celil” baglikli bir egitimin okullarinda okutuldugunun da altin1 ¢izer. Ratib
Efendi’nin madenler konusundaki bu agiklamalarinin gerisinde Osmanh
devletinde atil durumda bulunan madenlerin isletilmeye agilmasinin devlet
hazinesine saglayacag gelir kaygisi oldugu sdylenebilir (Yesil, 2011: 335).

Madenler disinda devlet tekelinde olan bir diger gelir unsuru Enfiye ve
tiitlinlin incelenmesi Bilylik Lahiya’nin ikinci boliimiiniin (2. Sube) konusunu
olusturmaktadir. Ratib Efendi’nin giimriikleri de kapsar sekilde bu konuda verdigi
bilgiler yine olduk¢a ayrimtilhidir. Bu cergevede enfiye ve tiitiin tekelinden
hazinenin elde ettigi yillik gelirin “ii¢ milyon iki yiiz bin ﬁyorent[i]”156 (Arikan,
1996: 392) buldugunu belirten Ratib Efendi, tekel olmanin dogrudan bir uzantisi
olarak enfiye ve tiitiin iiretimi ve satiminin kontrol altinda oldugunu, bu amacla

“Bec sehrinde mahsis kalemi ve kar-hanesi oldugundan ma’ada her eyaletde yine

153 \urgular orijinalinde var.

4 \urgular orijinalinde var.

1% Ratib Efendi’nin bu aktarimlari, dsnemin Kameralistlerinin maden isletmelerinden sorumlu
olmalar1 ile uyum icerindedir.

158 \yurgular orijinalinde var.
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mahsis kalemleri ve kar-haneleri ve magazalar1 [bulundugunu]” (Arikan, 1996:
389) soyler. Enfiye satimiyla ugrasmak isteyenlerin s6z konusu 6zel kurum olan
Enfiye Kalemi’nden izin almalar1 ve aylik alim satim rakamlarin1 diizenli olarak
ilgili daireye bildirmelerinin gerekli oldugunu da ekler.

Gumriik idaresinin de tipki enfiyye idaresi gibi oldugunu belirten Réatib
Efendi, “Her eyaletde birer biiyiik giimriik¢ii ve her derbend ve koyler ve kasaba
ve sehirlerde ve gecid yerlerinde birer giimriik ve birer giimriik¢li ta'yin
ol[dugunu] (Arikan, 1996: 393) soyler. Biitiin Avrupa devletlerinde oldugu gibi

(13

Avusturya’da da temel kuralin “...ecnebi memleketlerden ziyade muhtag
olmadiklart emtia ve esya ve emvali vilayetlerine idhdlden men...” (Arikan, 1996:
394) oldugunu altim1 c¢izerek bir anlamda doénemin Kameralist korumact
politikalarin uygulamada oldugunun haberini verir. S6z konusu ithal yasaginin
mamul mallar i¢in s6z konusu olup “...islenmemis olup muhta¢ olduklar1 ve
memleketlerinde yetisdirilmesi adimii’l-imkan olan esya ecnebi memalikden
geliirse fiirGhtuna [izin]” (Arikan, 1996: 394) oldugunu ve biiylik kism1 seker ve
kahveden olmak iizere glimriiklerden elde ettigi yillik gelirin “ikibuguk milyon
fiyorent” (Arikan, 1996: 399) diizeyinde oldugunu da ekler.

Ratib Efendi’nin hazine agisindan onemli bir diger gelir kaynagi olan
vergilere iligkin agiklamalarinda (3. Sube) yer verdigi Viyana sokaklarinin
aydinlatilmas1 i¢in almman aydinlatma vergisi diyebilecegimiz vergi yani sira
calisanlarin maaslarindan alman vergi ve kira gelirlerinin {izerinden alinan
vergilerin Osmanli toplumu i¢in yeni ve bir o kadar da sasirtict goriinmesi
muhtemeldir.

Biiyiik Layiha’da “Bec'in i¢inde ve varoslarinda zokaklarda divarlara sise
ve billiirdan fanuslar avihte olup donanma tarzinda her gice firizan olur. Anin
hademe-i mahstsalar1 vardir. Balmiimu ve yagmimu ve revgan-1 zeytden bu
fanGslarin ikadi behénesiyle bir virgli ihdas olunmusdur (Arikan, 1996: 401)
seklinde yer alan aydinlatma vergisi disinda dikkat ¢ekici bir diger vergi “...her

bir ulGfe eshabindan eger ultfesi iki bin fiyorentden asagi ise yiizde bes fiyorent
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ve eger ziyade ise yiizde on fiyorent...”™’ (Arikan, 19966: 400) seklinde alinan
vergidir. Altida bir oraninda aliman emlak ve kira gelirleri vergisi ise “Bec’in
kal’as1 derinunda olan konaklar ve han ve kar-hane ve magaza ve diikkan vesair
blinyandan siids virgii alurlar...ademin kendiisi oturdugu konagi kirdya verse
senede ka¢ gurusa icr olunursa andan siids virgii alurlar™® (Arikan, 1996: 400)
seklinde yer alir.

Ratib Efendi’nin “Nemg¢e memalikinde bas virgiileri hakk-1 arazi ve emlak
olmak {izere toprak iizerine darb olunmusdur” (Arikan, 1996: 400) seklindeki
aktarimdan Avusturya’da Bas vergisinin toprak sistemine baglandigi
goriilmektedir. Bunun yan1 sira gerek “nobile yani kisi-zade” gerekse “fukara ve
re’aya” yillik tiretiminin %12’sini vergi olarak verdigini de belirtir.

Baglicalar1 bu sekilde olan vergilerin “...vakt-i sulh ve asayis ve hazarda
bir kat ve hengdm-1 muharebe ve seferde bu virgiileri taz’if ederler...‘ba’zen g,
dort katina dek aldiklart vardir’ deya tashih olunmusdur” (Arikan, 1996: 401)
seklindeki aktarimindan olaganiistii kosullarda vergilerin artirldignr  da
anlasilmaktadir.

Biiytik Layiha’nin ticaret ile ilgili olan boliimiinde (4. Sube) Ratib Efendi
acisindan en dikkat ¢ekici noktanin “Vakf ve miilk her ne kadar bina ve emlak ve
arazi var ise ashabi fevt oldukda ziik(ir ve inasdan yedi karna varinca ekberi kim
ise varis olmak ve héanesini ekberi idare etmek... kavanin-i mer’iyyelerindendir”
(Arikan, 1996: 410) seklinde aktardigi miras hakki oldugu soylenebilir.
Osmanli’daki miisadere uygulamasinin tam tersi bu uygulama Avusturya
Devletinin sermaye birikiminin Oniindeki tiim engelleri kaldirmaya yonelik
yaklasiminin bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir (Yesil, 2011: 351).

Ratib Eefendi’nin ele aldig1 son gelir kalemi tarim (5. Sube) konusunda ise

temel vurgusu yol boyu gozlemlerinden hareketle,
“...memalik-i mahriisa-i saltanat-1 Osmaniyye’den miir(ir u ubdr olunan mahallerde on

sd’at gidillip yemin {i yesarda asar zird’at miisahade olunmayup boz ve kir arazi-i haliye

7 \surgular orijinalinde var.
158 \urgular orijinalinde var.
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goriirdiik. Lakin Nemge hudiduna dahil ve Bec sehrine vasil ve andan Belgrad’a aid ve
afil olunca pis i pes ve ¢ep U rastimizda hakk taala alim ve danadir ki zird’atden hali bir

zemin miigdhade etmedik” (Arikan, 1996: 413)
seklindeki aktarimindan da goriilecegi gibi Avusturya’nin, Osmanli’nin aksine
ekilmemis bos bir alan birakmamasi seklindedir.

Ikinci kitabin sonug béliimii (Hatime) Avusturya’nin posta teskilati ve
yollar1 {izerinedir. Ratib Efendi’nin bdylesine spesifik konuda “Avusturya'nin dort
bir yanin1 kusatan yollarin evsafini, hangi malzemelerle ve nasil insa edildigini,
tamir ve yapim masraflari i¢in yolculardan ne kadar iicret alindigin1” (Yesil, 2011:
357) kapsar sekilde oldukga ayrintili olarak ele almasinin muhtemel nedeninin, bu
isletmelerden elde edilecek gelirler yani sira daha da 6nemlisi 6zellikle yollarin
yonetim agisindan bir merkezilesmeyi beraberinde getirmesi oldugu sdylenebilir.

13

Bu cergcevede Ratib Efendi’nin “...uc¢suz bucaksiz bir alanda merkezi
hiikkiimet tarafindan etkili otorite uygulamasi” (Stein, 1985b: 227) olarak
adlandirabilecegimiz Habsburg monarsisindeki yol ve posta konusundaki
diizenlemelerin gerisinde yatan felsefeyi anlamis goriinmektedir. Buna goére gerek
posta gerekse yollar sayesinde “iletisimin gelistirilmesi ayni1 zamanda ticaret ve
iktisadi gelismeyi bu da basta askeri harcamalarin siirdiiriilmesine olanak taniyan
vergileri artiracaktir” (Stein, 1985b: 227). Ratib Efendi’nin verdigi bilgilere gore
devletin...insa ettigi yollar ve kurdugu posta teskilatindan yillik 460.000 florinlik
bir gelir elde etmekteydi (Yesil, 2011: 357).

Banka, para ve tahvilleri ele aldig: ikinci alt boliimde (2. Fasl) ise Rétib
Efendi’nin esas olarak gergekte kagit para olan banka kagidi iizerinde durdugu
sOylenebilir. Kendisine garip gelen bu aleti “devlet tarafindan basilan iizerinde bir
pul, nisan ve bazi yazilar bulunan bir kagit” (Stein, 1985a: 236) olarak tanimlar.
Prusya hari¢ Avrupa genelinde kullanimda olan bu banka kagitlarindan Avusturya
ve Ingiltere tarafindan ¢ikarilanlarm “iyi kabul edildigini [de]” (Stein, 1985a: 236)
ekler. S6z konusu banka kagitlarinin herhangi bir kesinti olmaksizin madeni para

esdegeri ile degistirmenin de miimkiin oldugunu ekler.
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Ikinci tiir bir banka kagidindan da bahseder ki temessiik’e (bor¢ senedi)
benzemesi nedeniyle ayni zamanda devlet acisindan bir finansman kaynagidir.
Savas zamanlarinda dahi devletlerin bu tiir banka kagitlar1 satarak
borglanabilmelerinden etkilenmis goriinen Ratib Efendi, bunun bir faiz
gerektirdigi ve devletin bu faizi 6deme yikiimliligli bulundugunu da
vurgulamaktadir (Stein, 1985a: 237).

Biiytik Layiha’nin Sonug¢ boliimiiniin iiglincii alt boliimiiniin (3. Fasl)
konusu Ratip Efendi’ye oldukga ilging gelen Piyango ve Damga Vergisidir. Her
ikisini de devlet agisindan bir gelir kaynagi olarak goren Ratib Efendi agisindan
Damga Vergisinin ilgingligi onun halktan “incelikle ve kolaylikla™ toplanabilecek
bir vergi olmasi ile ilgili goériinmektedir (Stein, 1985a: 237). Bireyler, “devletle
kurduklar: iliskinin bir araci olarak dilekgelerini daha 6nceden devlet tarafindan
miihiirlenmis kagitlara yazmak [zorunda olmalar1 yani sira] mahkemelere yapilan
basvurular, veraset ve muhasebe islemleri gibi devletin miidahil oldugu biitiin
muamelelerde de bu kagitlar [kullanilmak]” (Yesil, 2011: 361) zorundaydilar.

Ratib Efendi’nin “...acik¢a olumlu baktigi diger Habsburg kurumlarmi
sunarken yapmadig1 bir sey[i]” (Stein, 1985a: 238) yapip Osmanli topraklarinda
kurulmasi olasiligin1 agik¢a yazdig piyangoyu devletin “ihtiya¢ duydugu kaynagi
toplamanin acisiz bir yontemi olarak gordiigii” (Stein, 1985a: 238) sdylenebilir.

Biiyiik Layiha, Habsburg hazinesinin farkli kaynaklardan ve eyaletlerden
gelen gelirlerin incelenmesiyle son bulur. Ratib Efendi ayrica Avrupa Maliye
bakanlar1 ile Osman Defterdarinin gorevleri arasinda bir karsilastirma yaparak
Maliye Bakanlarinin madenler, darphane ve giimriikleri de kapsayan daha genis

bir sorumluluk alani igerisinde ¢alistiklarini belirtir.

3.2.4. Sefaretnamelerin Degerlendirilmesi

Ebubekir Ratib Efendi’nin 18. yy sonlarinda (1792) Viyana’ya
gerceklestirmis oldugu sefirlik gérevi sonrasinda kaleme aldigi iki sefaretnamesi
bir arada ele alindiginda Nemge Sefaretnamesi’nin klasik sefaretname 6zelliklerini

biiyiik dlcilide tasidig1 ve bu cercevede seyahat sirasinda izledigi giizergaha iliskin
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icerdigi ayrintili bilgilerden hareketle seyahatname o6zelliginin baskin oldugu
sOylenebilir.

Buna karsin Istanbul’a déniisii sonrasi kaleme aldig1 ve Biiyiik Layiha
olarak adlandirilan diger eseri, gerek kurgusu gerekse igerdigi oldukg¢a ayrintili
bilgiler nedeniyle bir ilk 6rnek olarak degerlendirilebilir. Bu c¢ercevede Biiyiik
Layiha, “bir Tiirk aydini tarafindan ilk defa olarak ve miisahedeye oldugu kadar
tetkike de miistenit bir surette, Avrupa miiesseselerinin planl ve metodlu bir izahi
mahiyetindedir” (Karal, 1956: 352). Bu yonii ile Tanpinar’in Yirmisekiz Celebi

Mehmet Efendi’nin Paris Sefaretnamesi iizerine yaptigi
“[h]i¢bir kitap garplilagsma tarihimizde bu kiigiik ‘Sefaretndme’ kadar mithim bir yer
tutmaz. Okuyucu iizerinde ‘Binbir Gece’ye iklim ve mahiyet degistirmis hissini birakan
bu kitabin hemen her satirinda gizli bir mukayese fikrinin beraberce yiiriidiigii gortilir.

Hakikatte bu sefaretnamede biitiin bir program gizlidir” (Tanpinar, 1988: 44)
seklindeki degerlendirmesinin Biiyiik Layiha i¢in de gecerli oldugu sdylenebilir.

Icerdigi ‘gizli program’in III. Selim’in uygulamaya koydugu Nizam-1
Cedid oldugunda kusku yoktur (Karal, 1956: 353; Arikan, 1994: 278; ). Biiyiik
Layiha’nin Nizam-1 Cedid’i anlamada adeta “anahtar niteliginde” (Stein, 1985b:
219) olmasi, Osmanli-Tirk modernlesmesinde sanilanin Otesinde Fransiz
etkisinden ziyade Avusturya etkisinin baskin oldugu fikrini giindeme
getirmektedir (Karal, 1956: 355).

Bu fikri miimkiin kilan unsurlarin basinda Habsburg ve Osmanh

13

Imparatorluklarinin “...yiizyillar boyunca Balkanlar ve Orta Avrupa boyunca
uzanan uzun ve gecirgen bir sinir1 paylag[malari]” (Stein, 1985a: 235)
gelmektedir. Sinir, ¢esitli tiiccar, gezgin, kagak ve siginmacilar yani sira ve daha
da 6nemlisi kiiltiir ve fikirlerin temasinin ilk gerceklestigi yerler olmasi agisindan
onemlidir.

Ulkeler arasi fikirlerin transferinde 6nemli bir diger kanal olan egitim

amacli seyahatler acisindan da Avusturya’nin ilk olma 6zelligi bu goriisii destekler

niteliktedir. Sultan 11l. Mustafa (1757-1774) doneminde Viyana’ya tip okumak
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tizere Ogrenci gonderildigi bilinmektedir (Stein, 1985a: 235)"°. Osmanlh
Habsburg temasinin yogunlugunu gdsteren son unsur ise 18. ylizyll boyunca
Viyana’ya Paris’e gonderilenden yaklasik iki kat daha fazla el¢i gonderilmis ve
biiyiik bir kismimin sefaretname kaleme almis oldugu gercegidir™ (Stein, 1985a:
235).

Maddi temelleri bu sekilde 6zetlenebilecek Avusturya etkisinin s6z konusu
baskinlig, Ratib Efendi’nin III. Selim’e “biit¢e aciginin azaltilmasi, damga
vergilerinin konulmasi i¢ ticaretin ve yerli sanatlarin gelistirilmesi gibi” (Tuncer,
1979: 74) ekonomik onerilerin Otesinde Biiyilk Layiha’da o6zellikle politika
bilimini ele aldig1 bolimde dile getirilen ‘yeni’ bir zihniyet veya diisiinceye
yaptig1 vurgu ve bunun kitanin Almanca konusulan bolgesinde gecerli Kameralist
diisiince olmasi ile ilgili goriinmektedir.

Ratib Efendi’nin oldukga ayrinti igermesi yam sira siiflandirici 6zelligi*®
de On planda goriinen Biiyilk Layiha’sinin sistematigi acisindan, devaminda
aktaracagi ‘teknik’ diizeydeki bilgiler oncesinde bunlarin zeminini olusturacak ve
somut uygulamalara kaynaklik teskil edecek sekilde ikinci kitabinin (2. Fasl) giris
boliimiinii (Mukaddime) politika fenn’ine ayirmasi 6nemli gériinmektedir.

‘Bati’nin yeni diizeni’nin’ diisiinsel temeli olan politika fenn’inin o donem
Avusturya’sindaki kargiligimin Policeywissenschaft olduguna siiphe yoktur. Dar
anlamda kamu yonetimine karsilik gelmekle birlikte bu bilimin donemin
Avusturya’s1 agisindan ifade ettigi anlamin bunun 6tesinde oldugu sdylenebilir.
Bu ¢ergevede Policeywissenschaft’i, 18. yy ortalarinda basta Almanya olmak

tizere Avusturya’da da Kameralwissenschaften ya da Staatswissenschaften ismi

% Bunun yam sira ibrahim Miiteferrika ve Humbaraci Ahmed isimleri yan1 sira Commentarii
bellici baglikli denemesi Tiirk¢eye cevrilen Habsburg maresali ve askeri teorisyen Kont Raimondo
de Montecuccoli’nin (1609-1680) ismi de bilinmektedir (Stein, 1985b: 224).

180 S5z konusu dénemde Paris’e 1720-1723 arasi Yirmisekiz Mehmed Celebi ve 1797-1802 arasi
Esseyid Ali Efendi gonderilirken; Viyana’ya gonderilen toplam alt1 sefire, Berlin’e 1763-1764
arasi gonderilen Ahmed Resmi Efendi, 1790-1792 aras1 Ahmed Azmi Efendi ve 1797-1798 aras1
Giritli Aziz Efendi olmak iizere gonderilenler de dahil edildiginde bu etki diizeyinin bir kat daha
arttig1 sOylenebilir.

161 Bu siiflandirici yén bir devletin giiciiniin birbirini tamamlayan askeri ve mali gii¢ olmak iizere
iki yonii ve bunlarla iligkili ilm-i taktika ve ilm-i finans olmak {izere iki bilim olduguna yo6nelik
diistincesi ile yakindan iliskili gériinmektedir. Ayrintilar i¢in (Yesil, 2011: 240)’e bakilabilir.
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altinda kurulmus ve Finanzwissenschaft’t da kapsayan bir miifredata sahip
kiirsiilerde formel olarak egitimi verilen bir bilim olmast nedeniyle
Kameralwissenschaften  biitiinii  i¢inde  degerlendirmek  daha  isabetli
goriinmektedir. Biiyiik Layiha’da devletin gelirleri lizerine ayrintili agiklamalarini
politika fenn’i temeline dayandirmasi Ratib Efendi’nin de bu dar anlamin
Otesindeki anlamin, bir baska ifadeyle Kameralizm’in, farkinda oldugu seklinde
yorumlanabilir.

Bu farkindaliga ragmen Ratib Efendi’nin bunu okuyucusuna politika fenn’i
olarak aktarirken; tamamen yabancisi oldugu Kameralwissenschaften’a doneminin
anlam diinyasinda bir karsilik bulmakta giicliik cektigi ve yaptigi cagrisim
itibariyle, gerek kendisi gerekse mensubu oldugu toplumun asina oldugu kavrami
secmek gibi pratik bir gerekgeden hareket ettigi diisiintilebilir.

(3

Cagdas1 Behi¢ Efendi’nin politikaya yonelik getirdigi; “...Frengi olup fi
zemanina kizb i hile ma’rizinda isti’'mal olunur ise dahi asil ma’nasi umiir-1
siyasiyye Ve tedbir-i miidin dimektir” (Aktaran: Yesil, 2011: 222) seklindeki
tanim, pratik gerek¢e diisiincesini dogrular niteliktedir. Donem agisindan umiir-1
siyasiyye daha ziyade bir devletin i¢ isleri anlaminda kullanilirken tedbir-i miidiin
sehirlerin yonetimi anlamindadir ve Osmanli toplumunun Kinalizade Ali
Efendi’den (1510-1572) asina oldugu bir kavramdir.

Ahldak-1 Alai’nin (1563)162 “Ilm-i tedbir’{il medine beyanindadir” baslikli
ticlincii cildi, sehir/devlet yonetimi iizerinedir. Bu bolimiin anlami, ev idaresi
olarak c¢evirebilecegimiz bir onceki “ilm-i tedbir-i menzil” bashkli boliimle
birlikte diisiiniildiigiinde daha agik olacaktir. Ilm-i tedbir-i menzil’in giiniimiiz
iktisat/ekonomisine koken teskil etmis olan Aristoteles’in
oikosnomos/oikonomicus’unun  (household-management) dogrudan Tiirkce
karsilig1 olmasindan hareketle ilm-i tedbir-i medine’nin, ilm-i tedbir-i menzil’in

Olcek ya da boyut olarak genislemis hali oldugu sdylenebilir.

162 Ahlak-1 Alai’nin giiniimiiz Tiirkgesi ile sadelestirilmis metni i¢in (Demirkol, 2002) ve (Oktay,
2019)’a bakilabilir.
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Bu agidan bakildiginda politika’nin Osmanli toplumunda, ilm-i tedbir-i
menzil’den ilm-i tedbir-i medine ve oradan da tedbir-i miidin’a ulasan bir
cagrisim silsilesinden gectigi soylenebilir. Bu durumda Ratib Efendi’nin Biiyiik
Layiha’da Sark Akademisi ziyareti sirasinda yasadiklarini anlattigi satirlarda
Kinalizdde ve Tusi’ye yaptigt gondermenin Osmanli toplumuna bu g¢agrisimi
hatirlatmaya yonelik oldugu ileri siiriilebilir.

Toplumun asina oldugu ve bu ¢er¢evede kolay anlagilmasini saglamaya
yonelik bu pratik gerekge disinda Ratib Efendi’nin politika fenn’i seklindeki
adlandirmasinin bilingli bir tercihin sonucu oldugu da diisiiniilebilir. ‘Bati’nin
yeni diizeni’nin’ diislinsel temeli olan bu bilimi, ‘Dogu’lu referanslarla
tanimlamanin {ilkesinde ger¢eklesmesini planladigi ‘yeni diizen’e (nizam-1 cedid)
olmasi muhtemel itirazlarin Oniine ge¢menin bir aracit olarak kullanilmasi da
miimkiindiir. Bu ¢ercevede Biiyilk Layiha’da Sark Enstitlisii ziyareti sirasinda
Kinalizdde ve Nasiruddin Tusi’ye yapilan referans, basit bir anlasilir kilma
otesinde politika fenn’inin zaten uygulanmakta oldugu ve bu gergevede ‘yeni
diizen’in hali hazirda var olan diisiinsel temele dayali olarak kurulacag: seklinde
de yorumlanabilir’®®. Biiyiik Layiha’da politika bilimini her devletin “...kendi
maslahat ve menfa’atine tatbik ve memleketinin mizdc ve tabi’at ve adet ve
diyanetine tevfik ile insaf ve hakkaniyet ilizere tanzim ve tensik [etmesinin gerekli
oldugu]” (Arikan, 1996: 381) seklindeki aktarim da bu goriisii dogrular
niteliktedir.

Ratib Efendi’nin Avusturya’da karsilastigi bilimi politika fenn’i olarak
adlandirmasinin bilingli bir tercih oldugu ancak bu kez kavrami Kameralizm
karsiligi olarak kullandigrt da disiiniilebilir. Biiyiikk Layiha’da bilimleri
tanimlarken ilm ve fenn’i bir arada kullanan Réatib Efendi ¢apinda bir kisinin bu

kullanimlarinda ‘ilm’in anlamak seklindeki karsiligmma ragmen ‘fenn’in hiiner,

183 Bu gergevede, Ratib Efendi’nin konaginda Kinahizide nin kitabinin bulunma ihtimali goz éniine
alindiginda, Sark Enstitiisii ziyaretinin gergekligine karsin bu sahnenin kurgusalligi da miimkiin
gortinmektedir.
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marifet, tecriibe gibi pratik unsurlari da igerdigini bilmemesinin miimkiin olmadig:
ileri siiriilebilir.

Biiytik Layiha’da; Viyana’da ziyaret ettigi askeri hastanenin yanindaki
Botanik bahgesinde karsilastigi Line isimli bir biyologdan bahsederken onun
uzmanligint  “ilm-i nebatat” (Arikan, 1996: 279) seklinde adlandirmasi, Sehre
atanan komiser ve zabitlerin gesitli vasiflardan bahsederken onlarin Nemge, Macar
ve Bulgar lisanlarin1 bilmeleri yami sira “ilm-i hesab” (Arikan, 1996: 364) da
bilmeleri gerektigini vurgulamasina karsin; pratik bir takim faaliyetleri de igeren
maden bilimi i¢in “fenn-i celil” (Arikan, 1996: 383) tabirini kullanmasi bu goriisii
dogrular niteliktedir.

Bundan hareketle Avusturya’da karst karsiya kaldigi  bilimi,
Kameralistlerin teori yanm1 sira maden ve cam fabrikalarinda ydneticilik gibi
pratikle de olan iliskilerini gozlemlemis olmasindan hareketle bu pratik yone
vurgu yapar sekilde politika fenn’i olarak adlandirmis oldugu ileri siiriilebilir.
Biiyiik Layiha’da maliye bakanlarinin “ ‘ilm-i finans’da ehil ve muteber” (Yesil,
2011: 364) kisilerden se¢ilmesi gerektigine yonelik ifadesi bu ikisi arasinda ayrim
yaptigin1 gostermektedir.

Biiyilk Layiha’nmin 1yi planlanmis kurgusu g6z Oniline alindiginda
Avusturya’daki 6zellikle gelirler konusundaki somut uygulama ya da politikalar
oncesinde bunlara yon veren bilimi politika fenn’i olarak agiklayan Ratib Efendi,
151 pratikte gerceklestirecek ya da gelirlerin toplanmasi, harcamalarin yapilmasi
gibi iglerden sorumlu kisinin bu kez basta tanimladigindan farkli olarak ilm-i
finans’tan anlamasi gerektigini sdylemesi birbirinden farkli iki ‘bilimin’ varligina
isaret eder ki bu, Kameralizm’in kamu yOnetimi anlamina gelen
Policeywissenschaft ile sinirli olmayip mali meselelerle ilgili Finanzwissenschaft’t

da kapsadigi gercegiyle tutarhdir.
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SONUC

Osmanli iktisat disiincesinin 0Ozellikle 19. yy oOncesi doneminin
incelenmesine yonelik bir ¢aba, zaman i¢indeki seyrini arastirildig: iktisadin nasil
tanimlandig1 ile dogrudan iliskilidir. Iktisadin kitlik kavramindan hareket eden ve
piyasaya referans veren tanimdan hareket edildiginde 19. yy oncesinde bir iktisat
ve buna bagl olarak bir iktisadi diisiinceden bahsedilmek adeta imkansiz hale
gelir. Bu imkansizlik ancak iktisadi insanin gec¢imi temellinde ele alip
tanimlandiginda asilabilir.

Bu tanimdan hareket edildiginde 19. yy oOncesi Osmanli iktisadi
diisiincesinin izlerini siirebilecegimiz kaynaklar konusunda bir ¢esitlilikle
karsilagilir. ‘Modern 6ncesi’ toplumlarda iktisadi iliskilerin toplumsal iligkiler
biitiinii igine gdmiilii olmasinin sonucu olarak ortaya ¢ikan bu cesitliligin Osmanl
imparatorlugu somutunda Ahlak kitaplar1 basta olmak tizere vekayinameler,
siyasetnameler, layihalar, kanunnameler ve adaletnameler seklinde oldugu
goriiliir.

Her biri ait oldugu doénemin iktisadi diigiincesine dair ipuglar1 barindiran
bu kaynaklara o6zellikle 18. yy ile birlikte sefaretnamelerin de eklenmesi
gerekmektedir. Gegici gorevle yabanci lilkelere gonderilmis sefirlerin
doniislerinde kaleme aldiklar1 sefaretnameler sosyal kiiltiirel ve askeri konular
yani sira ilgili tilkelerin iiretim yapilari, ticari faaliyetleri ve ozellikle glimriik
vergileri olmak tizere vergi alanlarini kapsayan iktisadi pratiklerine yonelik
tespitleri de icermektedir. 18. yy’da Paris sefaretinde bulunmus Yirmisekiz Celebi
Mehmed Efendi, Berlin sefaretinde bulunmus Ahmed Resmi Efendi ve Rusya
sefiri Mustafa Rasih Efendi’nin sefaretnamelerinde Orneklerine rastlanilan bu
tespitler, soz konusu pratiklerin diislinsel arka planina yonelik agik ya da ortiik bir
referans vermekten uzaktir.

Buna karsin yiizyil sonlarima dogru Viyana sefaretinde bulunmus Ebubekir

Réatib Efendi’nin 6zellikle Biiyiik Layiha’sinda donemin diigiinsel arka planina
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yonelik ayrintili agiklamalarda bulundugu goriilmektedir. Biiyiikk Layiha’da
politika fenn’i olarak ele alinan bu diisiinsel arka planin, donemin Avusturya’sinda
hakim olan Kameralizm diisiincesi olduguna kusku yoktur.

Ratib Efendi’nin Biiylik Layiha’sinin iyi kurgulanmis sistematigi iginde
politika fenn’ine, Avusturya devletinin iktisadi pratiklerini ele aldig1 bolimiin
hemen girisinde yer vermis olmasi bu goriisii dogrular niteliktedir. Politika
fenn’ine iliskin bu agiklamalarin, sonrasinda {iizerinde ayrintisiyla duracagi
madenler, enfiye, glimriik basta olmak {izere vergiler, posta teskilati, bor¢ senedi
ve piyango gibi gelir unsurlar1 yani sira ticaret, tarim gibi iktisadi faaliyetlerin
dayandig diislinsel arka plani verdigi agiktir.

Karsilagtigr ‘yeni’ bilimin Kameralizm oldugunu dogrulayan ilk bulgu,
Biiyiilk Layiha’da bu bilime dair Avrupa’da c¢ok sayida makale yayimlanmig
olmasima karsin hala yazilmaya devam ettigine yonelik satirlardir. Bu, 18. yy’in
basta Avusturya olmak iizere Almanya’da da Kameralizmin ‘altin ¢agi’nin
yasandig1 ve bu ¢ercevede ¢ok sayida yayin iiretildigi donem olmasi ile tutarlidir.

Ratib Efendi’nin karsilastigi bilimin Kameralizm olduguna yonelik bir
diger bulgu ise onun s6z konusu bilimi adlandirmada kullandig1 ‘bilingli tercih’tir.
Yetistigl ortam ve sahip oldugu entelektiiel diizey goz oniline alindiginda Ratib
Efendi’nin bilim karsilig1 olarak kullanilan ‘ilm’ ve ‘fenn’ arasinda ilkinin teorik
niteligine karsin ikincisinin uygulama ve pratige yonelik olma ¢agrisimini igeren
ayrimin farkinda olarak s6z konusu bilimi ‘fenn’ seklinde tanimlamasi bu tercihi
gosterir niteliktedir. Ratib Efendi’nin Biiyiik Layiha’da pratik yoni acik olan
maden/madencilik bilimini fenn-i celil olarak adlandirirken teorik niteligi agir
basan biyoloji/botanik bilimi i¢in ilm-i nebatat’t kullanmis olmasi bu goriisii
dogrular niteliktedir. Adlandirmadaki bu bilingli tercih, Kameralizm’in salt bir
teorik faaliyet olmayip Kameralistlerin ayni zamanda Ornegin maden ve cam
isletmelerinden sorumlu olarak pratik faaliyetin icerisinde olmalar ile paralellik
gostermektedir.

Bununla iligkili ve politika fenn’ini Kameralizme baglayan bir diger bulgu

Ratib Efendi’nin s6z konusu bilimin uygulayicilarinin, giiniimiiz tabiriyle maliye
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bakanlarinin, ilm-i finans alaninda yetkin olmalarinin gerekliligine yonelik
satirlaridir. Ayni metin iginde politika fenn’i ve ilm-i finans’in es anli kullanilmast
Ratib Efendi’nin Kameral bilimlerin (Kameralwissenschaften) siyaset bilimi
(Policeywissenschaft) ve finans bilimi (Finanzwissenschaft) olmak iizere iki
yOniiniin oldugunun farkinda ve bilincinde oldugunu gosterir niteliktedir.

Bu farkindaliga ragmen Réatib Efendi’nin Kameralizm ifadesini agik bir
sekilde kullanmamasi da yine bir bilingli tercihin sonucudur. Ratib Efendi,
karsilastig1 bu ‘Batili’ diisiinceyi Osmanli topraklarina naklederken, anlagilmasini
kolaylagtirmak yani1 sira ve daha da énemlisi bu diisiincenin Osmanli toplumunda
kabulii ve yerlesmesini saglamaya yonelik bir ¢aba i¢inde goriinmektedir. Bu
bilingli ¢aba aym1 zamanda, Réatib Efendi’nin Nizam-1 Cedid reformlarinin
diisiinsel arka planin1 hazirlayanlardan biri oldugu bilindiginden reformlarin
mesrulastirilmasi anlamina da gelmektedir. Bu mesrulastirma, politika fenn’inin
basta Kinalizdde ve Nasuriddin Tusi olmak iizere ‘Dogu’lu kaynaklara referansla
aciklanmaya caligilmasinin basit bir anlasilir kilma c¢abasinin 6tesinde reformlara
yonelik muhtemel tepkilere karsi yapilmasi planlananlarin Osmanli toplumun
ezelden beri yapmakta olduklarindan farkli olmadigini kanitlama anlamina
gelmektedir.

Biiyiik Layiha’da Asya Akademisi ziyareti sirasinda karsilastigi
ogretmenlerin Ibn Haldun yani sira Kinalizdde ve Tusi’den haberdar olmadiklar
ve ertesi giin kendi konaginda bulunan Ahlak-1 Alai ve Ahlak-1 Nasiri’y1 hediye
olarak gonderdigine yonelik satirlar bu mesrulastirma c¢abasini  gosterir
niteliktedir. Ratib Efendinin sefaret gorevini, alisilmis uygulamalar disinda o
sirada Yeniceri Katibi olarak gorev yaptig1 Silistre’de almis olmasi ve bagta name-
1 hiimayun olmak {tizere beraberinde goétiirecegi hediyelerin orada teslim edilmis
olmas1 gergegi, onun bahsedilen kitaplar1 beraberinde gotiirmiis olma ihtimalini
zayiflatmaktadir. Bu ihtimalin s6z konusu satirlarin mesrulastirici islevini artirici
nitelikte oldugu ise agiktir.

Ratib Efendi’nin acik¢a adinm1 koymamakla birlikte Viyana’da karsilastigi

diisiincenin Kameralizm olmasi gercegi, Osmanli iktisadi diisiince tarihinde
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Kameralizmin etkisine yonelik 19. yy ve Sadik Rifat Pasa’ya yapilan referanslar
yaklagik yiizy1l Oncesine ¢ekme yani sira diisiincenin tasiyict aktorii olarak

Ebubekir Ratib Efendi’yi 6n plana ¢ikarmaktadir.
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EK 1- Sefir/Sefaretnameleri Listesi

Yil Ulke Sefir Sefaretnamesi
1460 [1495] | Viyana [Budin] | Haci Zaganos El¢ilik Raporu
14707 Akkyounlu Taceddin
1540 Viyana Hidayet
1665 Viyana Kara Mehmet [Mustafa] Pasa Viyana Sefaretnamesi
1688-1692 Viyana Zilfikar Pasa Viyana Sefaretnamesi

[Miikaleme Takriri]
1711 Viyana Seyfullah Aga Viyana Sefaretnamesi
1719 [1699] @ Viyana [Agribozlu] Ibrahim Pasa Viyana Sefaretnamesi
1720-1721 Paris Yirmisekiz Mehmed Celebi Fransa Sefaretnamesi
1721 Iran Ahmed Diirri Efendi Iran Sefaretnamesi
1722-1723 Rusya Nisli Mehmed Aga Rusya Sefaretnamesi
1730 Viyana Mustafa Efendi Viyana Sefaretnamesi (Istilah-1
Nemge)
1730 Lehistan Mehmed Efendi Lehistan Sefaretnamesi
1732-1733  Isveg Mehmed Said Efendi (Pasa) Isvec Sefaretnamesi
[Yirmisekiz Celebizade] [Takrir]

1740-1742 Rusya Mehmed Emni Efendi [Pasa] Rusya Sefaretnamesi
1744-1749 Hindistan Salim Efendi Hindistan Sefaretnamesi
1746 Iran Mustafa Nazif Efendi Iran Sefaretnamesi
1747 Iran Hac1 Ahmet Pasa Iran Sefaretnamesi
1748 Viyana Hatti Mustafa Efendi Viyana [Nemge] Sefaretnamesi
1755 Lehistan Ali Aga Lehistan Sefaretnamesi

1755 Rusya Dervis Mehmed Efendi Rusya Sefaretnamesi



1755

1757-1758
1757-1758
1757-1758
1763-1764
1767-1768
1771-1775
1775-1776

1776
1785-1786
1787-1791
1787-1788
1787
1790-1792

1791-1792

1793-1797
1793

1793-1794
1797-1788
1797-1798
1797-1800
1797-1802
1802-1806

Lehistan
Lehistan
Rusya
Viyana
Prusya
Rusya
Rusya
Rusya

1ran
Fas
Buhara
Ispanya
Fas

Prusya

Viyana

Londra
Londra
Rusya
Ispanya
Prusya
Londra
Paris

Paris

[Zistovili] Ali Aga
Mehmed Aga

Sehdi Osman Efendi
Ahmed Resmi Efendi
Ahmed Resmi Efendi
Kesbi Mustafa Efendi
Silahdar Ibrahim Pasa
Abdiilkerim Pasa

Stimbiilzade Vehbi Efendi
Seyyid Simail Efendi
Alemdar Mehmet Pasa
Vasif Efendi

Ahmet Azmi Efendi
Ahmet Azmi Efendi

Ebubekir Ratib Efendi

Daimi/Ikamet Elcileri
Yusuf Agah Efendi
Mahmud Raif
Mustafa Rasih Pasa
Vasif Efendi
Giritli [Ali] Aziz Efendi
Ismail Ferruh
Moral1 Esseyid Ali Efendi
Halet Efendi
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Lehistan Sefaretnamesi
Rusya Sefaretnamesi

Viyana Sefaretnamesi

Ibretname-i Devlet
Sefaretname-i Necati

Sefaretname-i Abdilkerim
Pasa

Kaside-i Tannane
Buhara Sefaretnamesi
Ispanya Sefaretnamesi
Fas Sefaret Takriri

Prusya Sefaretnamesi

Nemge Sefaretnamesi ve
Layihasi

Havadisname-i ingiltere

Rusya Sefaretnamesi

Fransa Sefaretnamesi



1802

1802(?)
1806

1806-1811

1807
1811

1832

1838
1838
1838
1845
1872-1877

Paris

Paris

Paris

Iran

iran
Londra

Rusya
Paris
Italya
Viyana
Paris

Iran

[Ahmedi] Mehmed Sadi Galip
Efendi

Galip

Seyyid Mehmed Emin Vahid
Efendi

Seyyid Abdurrahnman Muhip
Efendi (Pasa)

Seyyid Mehmed Ref’1 Efendi

Yasincizade Seyyid
Abdiilvehhab Efendi

Namik Pasa

Mustafa Rasih Efendi
[Seyyid] Mustafa Sami Efendi
Mehmed Sadik Rifat Pasa
Mehmed Sadik Rifat Pasa
Abdiilrezzak Bahir Efendi
Mehmet Tahir Miinif Pasa

134

Fransa Sefaretnamesi

Fransa Sefaretnamesi

Fransa Sefaretnamesi

Iran Sefaretnamesi

Musavver Iran Sefaretnamesi

Takrirler (Londra
Sefaretnamesi)

Avrupa Risalesi

Italya Sefaretnamesi

Risale (Sefaretname)

Risale



EK 2- Biiyiik Layiha Icerik Ozeti

Asl-1 evvel:
Askeri kuvvetlerden bahseder.

3 Mukaddime, 11 Makale ve bir Hatime’den olusur

1.Mukaddime

Askeri kuvvetlerin dort esasindan bahseder

2.Mukaddime

Avrupa devletlerinde umir-1 harbe mahsus daire hakkinda olup bu daire sekiz subeye ayrilmistir.

1. Sube Asker hakkindaki bilgilere sahiptir

2. Sube Askerin ve hayvanlarin ta’yinitina bakar

3. Sube Askerin giyeceklerini (iiniforma, postal, sapka v.s) temin eder

4. Sube Asker ve subaylarin giinliik ve aylik maagslari ile ilgilenir

5. Sube Askerin mithimmat ihtiyacini karsilar

6. Sube Nemge’deki biitiin askerin kayitl oldugu subedir

7. Sube Harbe dair islere bakar

8. Sube Askeri davalara bakar

3.Mukaddime

Avrupa devletlerinin askeri diizeni ve egitiminden bahseder

1.Makale

Nemge devleti askerinin ne mahallerden ve hangi yollarla toplandigi, hangi yastakilerin alindig1 ve her nefer i¢in
bir harb hazinesinden ne kadar meblag 6dendigi, kii¢iik zabitlerin okuma yazma bilenlerden secildigi, ne mijdar
asker alindig1 ve ne sekilde taksim edildiginden bahseder

2.Makale

Subaylarin yetistirilmesine dair olup, subaylarin ceneral ve oficyal evladlarindan oldugu gibi “ceng mektebi” olan
Akademiyalardan yetistiklerinden, harb zamaninda ve sulh zamaninda neler yaptiklarindan, askeri riitbelerden,
subaylarin riitbelerine gore kimlere bagli olduklarindan, ne gibi isler yaptiklarindan, Akademiya’da kag sene
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egitim gordiiklerinden bahsedilmis, ve ayrica riitbelerin Osmanlidaki karsiliklar1 da verilmeye ¢alisilmistir

3.Makale

Ceng mekteblerinden ve bu mekteblerde harbe dair ne kadar ilm ve fenn ve san’at var ise onlarin nasil talim
edildiklerinden bahseder. Bu makale iki bab iizerinedir.

1.Bab

Akademiya Enjiniyor’iin  (Mihendislik Akademisi) nizam ve kanunlarindan bahseder.
Akademiya’ya alinan talebelerin yaz ve kis gilinlerine gore giinde kag saat ¢alistiklari, her bir saati
bir ilme vee marifete nsil tahsis ettiklerini, okutulan dersleri, Akademiye kabul edilmenin ne
sekilde oldugunu ve kabul edilen ¢ocuklarin yaslarini, hangi ilmi tahsil edeceklerini, hangi din ve
mezhepten olduklarini, senelik tahsilatlarini, ayrica {iniforma ve vesair aletlere ne mikdar para
odediklerini, ka¢ 6glin ve kac ¢esit yemek yediklerini, giyeceklerini ayrintili olarak ele alir.
Akademideki egitimi biri edeb, biri ulim ve maarif, biri talimat-1 harbiyye diye {i¢ baslik altinda
ele alip anlatir. Ayrica talebelere izin giinlerinde ne sekilde izin verildiginden, izin kagitlarindan
s0z eder. Akademi’ye okuma yazma bilmeyenlerin, kor, topal, kambur v.s olanlarin, dik kafali,
inat¢1 kisilerin buraya kabul edilmediklerini belirtir.

2.Bab

Akademiya Militer’in (Harb Okulu) nizam ve kanunlarindan bahseder. Burada talebelerin
kaldiklar1 odalarin diizeninden, temizliginden, ders programlarindan, bis vakitlerinde neler
yaptiklarindan, iiniforma ve silahlarinin bakimindan, giin ve giin saat ve saat 6grencilerin hangi
dersleri gordiiklerinden, hangi kitaplar1 okuduklarindan, hangi lisanlarin 6grendiklerinden, tatil ve
yortu giinlerinde neler yaptiklarindan, hangi vakitlerde kiliseye gittiklerinden, saat kagta
yattiklarindan, odalarda bulunan yatak sayisindan ve bu odalara bakan hizmetcilerden, onlara
verilen maasin ne mikdar oldugundan bahseder. Akademiya Niliter’in nizamin elli sart altinda ve
her bir sart1 tek tek ayrintisiyla ele alir.

4.Makale

Sefer ve hazar vaktinde asker (soltat) ve zabitlerin (oficyer) uytmasi gereken kanun, nizam ve sartlara dairdir. Bu
makale on bir bab iizerine tertib olunmustur. Her bab ayr1 ayr1 ve ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Soltatlarin,
oficyer ve zabitlerin nizam, kanun ve kaidelerinden, soltatlarin temizliginden, sa¢ bakimindan, tiifeng ve iist bas
temizliginden, izinli olduklar1 zamanlardaki hal ve davranislarindan, nasil nobet tuttuklarindan, ndbet sirasinda
karsilasabilecekleri olaylardan, oficyerlerin riitbelerine gore birbirlerine karsi olan gérev ve sorumluluklarindan ve
cesitli rlitbelerdeki oficyerlerin kanun, nizam ve kaidelerinden bahseder.
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5.Makale

Erkan-1 Harbiye zabitleri (istabs oficyeler) ve kumpanyalarinin ve onlara tabi olan meferat ve zabitanin nizam ve
kanunlarin1 beyan eder. Bu makale on yedi bab iizerine tertib olunmustur. Bablar tek tek ele alinmis olup her bir
bab’da oficyer ve zabitlerin riitbeleri belirtilerek bunlarin nizam ve kanunlarindan ve kime bagli olduklarindan ve
Osmanlidaki karsiliklarindan bahsedilir.

6. Makale Avusturya devletinin disiplinli, talimki ve muvazzaf olan piyade ve siivari ve topcu ve lagimci ve humbaraci ve
onlara tabi askeri boliiklerin durumu hakkinda. Bu makale dort fasil tizerine tertib olunmustur.

1. Fasl Avusturya devletinin simdiki halde disiplinli, talimli ve muvazzaf ne kadar piyade askeri oldugu,
onlarin yevmiye ve ayliklari, tayinat ve giyecekleri ve ¢esitli masraflarinin toplamimin ne kadar
oldugu hakkinda

2. Fasl Avusturya devletinin siivari askerinin ve neferatinin ve oficyerlerinin maas, tayinat ve cesitli
masraflar1 hakkinda

3. Fasl Artilyari neferatiyla ilgilidir (Topgu, humbaraci, cebeci, lagimci ve arabaci neferati)

4. Fasl Topgulara, giihergile ve barut hususlarina dair bazi mevadi beyan eder. Bu fasl iki bab {izerinedir.
1.Bab Topcular hakkinda
2.Bab Gtihercile ve barut hususlar1 hakkinda

7. Makale Avusturya devletinin, savas zamaninda ¢esitli hizmetlerde kullandiklar1 asker hakkinda. Bu makale alti nev
tizerinedir.. her bir nev ayrintili bir sekilde ele alinmis olup, Avusturya devletinin savas zamaninda talimli
olmayan askerlerine gorevlerine gore verdikleri adlardan ve aldiklar1 yevmiyelerden bahseder.

8. Makale Savas ve barig zamaninda askeriyeye gerekli erzak ve hayvan yeminin toplatilmast ve harb i¢in gerekli aletlerin

nakli hakkinda. Bu makale alt1 bab tizerinedir.

1. Bab Asker i¢in gerekli erzagin toplatilmasi ve depolara nakli hakkinda
2. Bab Savas zamaninda asker i¢in gerekli erzagin nasil toplanacagi hakkinda
3. Bab Savas zamaninda asker i¢in gerekli erzagin konulacagi yerlerin kiralanmasi hakkinda

Lel



4. Bab Hayvanlar i¢in gerekli yemin temini hakkinda

5. Bab Askeri boliiklere verilen, araba, bargir, tayinat, mithimmat,¢adir, cergi ve takim nakline dair ¢esitli
hususlar hakkinda
6. Bab Askeriyede kullanilan yiik ve binek hayvanlar1 hakkinda

9. Makale

Cenerallerin nizamlari, adetleri ve kanunlar1 hakkinda. Bu makale on dokuz bab iizerinedir. Bablar tek tek ve
ayrintili bir sekilde ele alinmis olup cenerallerin riitbe sirasina gore hidmetlerini, nizam ve kanunlarini,
memuriyyet derecelerini, hangi derecedekine ne ad verildigi anlatilmaktadir.

10. Makale

Sefer zamaninda nasil hareket edilmesi ve yapilmasi gereken islerden, bu isleri yapan subaylarin riitbelerinden ve
bunlarin Osmanlidaki karsiliklarinin ne oldugundan bahseder. Bu makale on iki bab iizerinedir. Bablar ayr1 ayri
ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Sefer zamaninda askerin hangi araglarla hangi yollardan hareket etmesi
gerektiginden, ordunun hangi mahallerde konaklayacagindan, konaklayacaklari mahallerin giivenligi ve
ihtiyaglarma (su, ot v.s) cevap verebilmesi gerekliliginden, sefer zamaninda askerlerin isledikleri suglar
karsiliginda nasil bir ceza alacaklarindan, orduda isi olmayanlarin (sayici, kadin v.s) bulundurulmamasindan,
saticilarin ve sattiklart seylerin kontrollerinin nasil yapildigindan, orduda bulunan papazlarin gorevlerinden,
orduda meydana gelen davalara nasil bakildigindan, savalara ¢esitlerine gore ne ad verildiginden, orduda bulunan
zabit ve askerlerin birbirlerine kars1 olan yiikiimliiliiklerinden, orduda gorevli miihendislerin vazifelerinden,
orduda diizeninin kim tarafindan ve ne sekilde saglandigindan, ele gegirilen esirlere nasil muamele edildiginden,
orduda yer alan yardimci kuvvetlerden ve bunlarin yaptiklar islerden s6z edilmektedir.

11. Makale

Yedek kuvvetlerle ilgilidir. Bu makale dokuz fasl iizerinedir. Ayrintili bir sekilde ele alinan fasillarda savas
zamaninda ordunun yardimina gelecek yedek kuvvetlerin nasil yetistirildiklerinden, barig zamaninda bu
kuvvetlerin ordu icinde nasil muhafaza edildiklerinden, savasta yararlilik gosterenlerin nasil taltif edildiginden,
diismanin sehir, kasaba ve kal’alarinin en az zaiyatla nasil muhasara edildiginden, bunun i¢in gerekli olan
arastirmalarin nasil yapildigindan, muhasara sirasinda askerlerin {istlerine olan itaatlerinde, ele gecirilen kal’alarin
korunmasi1 i¢in alman tedbirlerden, askerlerin ve silahlarin her an savasa girecekmis gibi nasil hazir
bulundurulduklarindan, tutulan ndbetlerin ne sekilde, hangi vakitlerde ve kal’anin hangi bdlgelerinde
tutuldugundan, mithimmat ve mithimmat depolarinin nasil korundugundan, diisman eline gegmemesi igin neler
yapildigindan, kal’anin diismana tesliminden baska care kalmamissa hangi sartlarda ve ne sekilde teslim
edileceginden bahsettigi gibi Osmanli askeeri ile yapilan muharebelerden ve Osmanli askerinin ne denli cesaretli,
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cesur, nisanci, iyi binici ve acimasiz oldugundan hristiyanlari1 hi¢ sevmediklerinden, Osmanli askerinin disiplinsiz
ve talimsiz, subaylarinin da muharebe fenninden habersiz olduklarindan s6z eder. Ayrica Avrupalinin savagmay1
Osmanli’dan 6grendigini fakat Osmanlilarin kendisini yenilemedigi i¢in geri kaldigini ve Osmanl ile
savasacaklarin galip gelebilmeleri i¢in nasil bir yol izlemeleri gerektiginden, askeriyede bulunan ceneral ve
subaylarin emekliliklerinden, bu tecriibeli subaylardan gerek duyuldugunda nasil yararlandiklarindan, Avrupa
devletlerinin askerlerinden, bunlarin nasil askere alindiklarindan, nasil talim goérdiiklerinden, evlenmelerinin izne
tabi oldugundan bahseder.

Hatime Avrupa devletlerinin askeri durumuna dair. Ug fasl iizerinedir.
1. Fasl Moskov devletinin askeri durumuna dair.
2. Fasl Prusya devletinin askerine dair.
3. Fasl Frange devletinin askeri nizam ve ahvaline dair.
Asl-1 sani
Disisleri, igigleri ve devlet gelirleri hakkinda
1. Makale Nemge devletinde tahsil olunan devlet mali ve toprak gelirleri hakkinda. Bu makale bir mukaddime ve iki fasl
iizerinedir.
Mukaddime | Devletin ve halkin refah ve mutlulugu i¢in neler yapmasi gerektigine dair.
1. Fasl Halkin refahi ve kentlerin diizeni hakkinda. Bu fasl alt1 bab iizerine tertib olunmustur.

1. Bab Halkin refah1 hakkinda. Halkin vergileri zamaninda vermeleri, kanun ve nizamlara uymalari,
kazalarda bulunan kalemlerden, bu kalemlerde goriilen islerden, sakat, aciz ve giigsiiz olan
kimselerden bu kisilere yardimin nasil yapildigindan bahseder.

2. Bab Koylerin kurulmasit hakkinda. Kdylerin kimler tarafindan ve nerelerde kurulacagi, kdylerde
oturmak isteyenlere kag doniim arazi, esya ve hayvan destegi verileceginden bahseder.

3.Béb Komserler hakkinda. Komser dedikleri casus, miifettis ve kdy ve sehr kethiidasive miibagir
makamindadir. Bu komserlerin kimler tarafindan atandigi, ne gibi isler gordiigii ve kentlerde
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kimlerin komser olabilecegine dairdir.

4. Bab Mahkemeler hakkinda. Bu mahkemeler dort ¢esit olup, birincisi tiiccarlarin davasina, ikincisi
soylularin davalarina, tigiinciisii halkin davalarina, dordiinciisii de askerlerle sivillerin davalarina
bakar. Bu mahkemelerden baska bu dordiiniin kararina raz1 olmayanlarin bagvurduklari mahkeme,
digeri de yiice mahkeme dedikleri iki mahkeme daha vardir.

5. Béab Ispitalyalar (hastane) hakkinda. Viyana’da kurulmus olan hastanede, kentlerin biiyiikliigiine gore
kag hastane olmasi gerektiginden, hastanede buluna boliimlerden, hastane labaratuvarinda bulunan
insan, hayvan ve bitki 6rneklerinden, hastanede egitim géren 6grencilerden, halkin ekonomik
durumuna gore hastanenin aldig1 bakim {icretinden ve hastane i¢inde bulunan dogum evinden
ayrintili bir sekilde bahseder.

6. Bab Avusturya devletinde bulunan yoksullarin durumu hakkinda. Saglam insanin bos
gezdirilmediginden, ¢alisacak durumda olanlara yaptirilan islerden, ¢alisamayacak durumda
olanlarin papaz tarafindan tesbit edilip bir deftere kayd edildiginden ve onlara yapilan yardimdan
bahseder.

2. Fasl

Devlet hazinesinin durumu. Hazine gelir kaynaklarinin ¢ogaltilmasi ve masraflarin kisitlanmasi hakkinda. Bu fasl
bir mukaddime ve bes sube iizerinedir.

Mukaddime | Politika fenni hakkinda. Politika fennini tarif ettigi gibi Avrupa devletlerinde politikanin ne kadar
onemli oldugundan, bu fenne dair kitaplarin bulundugundan ve Osmanli devletinde bu fenne
gosterilen alakasizliktan s6z edilmektedir.

1. Sube Nemce devletinde olan madenlere dairdir. Bu sube ii¢ bab iizerinedir.

1. Bab Altin, glimiis, bakir ve demir madenleri hakkinda. Bu madenlerin hangi kentlerde
bulundugu ve ne mikdar ¢ikarildigi, ne kadar gelir elde edildigi ve Avusturya’da
bulunan 6zel bir maden dairesinden bahseder.

2. Bab Civa madeni hakkinda. Hangi kentlerde bulundugundan ve nasil bir igleme tabi
tutularak elde edildiginden, i¢ ve dis piyasada kaca satildigindan bahseder.
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3.Bab Avusturya devletinin tuz madenleri hakkinda. Kag ¢esit tuz oldugundan, bunlarin
hangi bolgelerden elde edildiginden, kaga satildigindan bahseder.

2. Sube

Avusturya devletinde, enfiye ve giimriiklerden elde edilen gelirler hakkinda. Bu sube iki bab’a
ayrilir.

1. Bab Enfiyenin idare ve nizami hakkinda. Avrupa devletlerinin enfiyeden ¢ok gelir elde
ettiklerinden, Avusturya’da bu isin devlet eliyle yapildigindan, kaga satildigindan
bahseder.

2. Bab Giimriikler hakkinda. Avusturya’nin hangi maddeleri ithal, hangilerini ihrag
ettiginden, paralarinin disar1 gitmemesi ve o 6l¢iide disaridan mal almama
hususunda gosterdikleri gayretlerden bahseder.

3. Sube

Vergiler konusu. Avusturya’da kag cesit vergi oldugundan (arazi, emlak, hububat, ekmek,
saticilardan v.s), bunlarin her birinden aldiklar1 vergi mikdarindan bahseder.

4. Sube

Ticaret konusu. Avrupa devletlerinin ticarete verdikleri 6nemden yabanci mal kullanmaktan
ka¢indiklarindan, Avusturya’daki imalathane ve fabrikalardan, is kurmak isteyenleri tesvik etmek
icin verdikleri kredilerden bahseder.

5. Sube

Ziraat hakkinda. Nemge devletinin ziraata biiylik 6nem verdiginden, islenmemis bir karis toprak
parcast bulunmadigindan, kimsenin bos gezmediginden, dul ve 6ksiiz kalanlarin devletin
yardimiyla arazi ve hayvan sahibi oldugundan bahseder.

El-Hatime

Nemge devletinin gelirlerine dairdir. Bu kisim ti¢ fasl tizerindir.

1. Fasl

Avusturya devletinde postanin durumu ve diizeni hakkinda. Bu fasl ii¢ bab iizerinedir.

1. Bab Yollar: Yollarin bakim ve temizliginden, hi¢bir bozuk yol olmadigindan, yayalarin haricinde
hayvan ve arabalardan ne mikdar iicret alindigindan bahseder.
2. Bab Posta Diizeni: yolarin giivenliginden, kag¢ saatte bir menzilhane oldugundan, bunlarin verdigi

hizmetlerden bahseder.
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3. Bab Posta ¢esitleri: Mektup, yolcu ve yiik postasi olmak iizere ii¢ ¢esit posta oldugundan bahseder. Bu

bab {i¢ nev iizerine tertib olunmustur.

1. Nev

Mektup postasi. Memleketin ¢esitli yerlerinden gelen mektuplarin bir yerde
toplandigindan, gidecekleri yerlere ve 6nem derecelerine gore nasil tasnif
edildiklerinden, ne mikdar “ak¢e” alindigindan, nasil dagitildiklarindan, sehirlerde
bir posta kalemi bulundugundan bahseder.

2. Nev

Yolcu postasi. Yolculuk sirasinda yolcularin ve siiriiciilerin uymasi gereken
kuralalrdan, yolcularin gitmek istedikleri yere hangi yoldan, hangi araglarla ve ne
mikdar ticret 6deyeceginden, kurallara uyulmadig: takdirde alacaklar1 cezalardan
bahseder.

3. Nev

Yiik postasi genellikle ticaretle ugrasanlar tercih ederler. Yiik postasi ile bir yerden
bir bagka yere mal gonderirken, mallarin nasil bir aragla ve ne sekilde tasindigi,
nasil korundugu, mallarin teslim alinip verilmesinde nasil bir islem uygulandigi, ne
gibi bir ticret alindi81, bu arabalara kabul edilen yolculardan ve degerli esyalarin
tasinmasinda gosterilen titizlikten bahseder.

2. Fasl Bankalar. Bankanin ve banka kagidinin ne anlama geldiginden, banka kagitlarinin hangi tilkelerde gecerli
oldugundan bahseder.
3. Fasl Istenbil, loterya ve Avusturya’nin gelir kaynaklarindan bahseder. Bu fasl ii¢ bab iizerinedir.

1. Bab Istenbil’in veraset, polige, senet v.s gibi seylerin yazildigi miihiirlii ve degerli bir kagit oldugundan

ve bundan alinan vergiden bahseder.

2. Bab Loteryanin birsans oyunu oldugundan, nasil ve senede kag kez oynandigindan bahseder.

3.Bab Avusturya’nin geliri. Avusturya’nin hangi kaynaklardan ve ne mikdar gelir elde ettigine dairdir.
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