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OZET

Tez kapsaminda degerlendirilen Oylum Hoyuk’un M.O. 2. bin seramik
malzemesi, 1990, 1994 ve 1995 kazi sezonlarinda, hoyigin kuzeydogusunda
yariitiilen galigmalarda cle gegmistir (Levha XXXH-LXV). Bu malzeme, Orta
Tung Cagi mezarlarinda ele. gegen saglam kaplar (Levha XXXHI-XXXVIH) ile
¢ogu Orta Tung ¢agina ait monokrom (Levha XXXVIHI-LV) ve ¢ogu Geg Tung
cagina ait boyal pargalardan olusur (Levha LVI-LIX; LX: 2; LXI-LXIII). Tez
caligmasinda, Oylum Hoéyik in az oranda olan M.O. 2. bin seramikleri ile
bolgede goriilen baslica seramik guruplan ele alinmigtr.

Oylum Hoyilk malzemesi, Gineydogu Anadoln Bélgesi'nin, Fmrat’mn
batisinda kalan kesimi ile Kuzey Suriye bolgelerinde gorillen seramik guruplan
ile iligkiler gostermektedir. Benzer seramikler, Kuzey Suriye’de, 6zellikle Balih
trmaginin batisinda kalan merkezlerde rastlamr.

Cesitli kazt sezonlarnda ele gecen monokrom kaplar, form ve tiretim
teknikleri agisindan, bolgede M.O. 3. binin sonlarindan itibaren gorilen seramik
geleneklerini yansitir. Geg Tung Cagina ait kirnizi monokrom ornekler ( Levha
LXIV-LXV) ve kirmizi, kahverengi ya da siyah renkte boyah pargalar disinda
diger malzemeler (Levha LVI-LIX; 1.X: 2; L.X1-1XW), Orta Tung Cagmn
baglarma aittir. Orta Tung Cagina ait olan matara ile boyali pargalar, bélgede
Orta Tung ¢ag I ve II'de ortaya gikan Amuk-Kilikya boyalilar: tirindedir (Levha
XXXII; LX: 1, 3). Bu boyali seramikler, Kilikya ve Amuk boyal: 6rneklerinden
¢ok Sakgagdzit ovasindaki Tilmen Hoytik; Gedikli-Karahoyik ve Sakgagézis ile
Kuzey Suriye’deki Tell Rifa’at ve Ansari gibi merkezlerde cle gegen boyalilar ile
benzerlikler gosterir.



SUMMARY

Ceramic wares in Oylum Hoyiik in 2nd millennium B.C. dealt with under the
study of desertation were found during excavation works carried out in the north
eastern part of the mound in 1990, 1994 and 1995 (pl. XXXII-LXV). This type of
wares consists of sound potteries found in the Middle Bronze Age tombs (pl.
XXXI-XXXVIH) and monochrom pieces most of which betong to Middle Bronze
Age (pl. XXXVIHI-LV) and painted pieces most of which belong to Late Bronze
Age (pl. LVI-LIX; LX: 2; LXI-LXII). In the study of desertation rarely found
ceramics remained from 2nd millennium B.C. and main ceramic groups found in
the area are dealt with.

There are quite similarities between wares found in Oylum Hoéyik and
ceramic groups found in northern Syria and in the westwern part of Euphrates in
Southeast Anatolia. Monochrom potteries found during various excavation
seasons reflect the ceramic traditions late in 3rd millennium B.C. in terms of
form and production technique.

All other wares except one that is red monochrom (pl. LXIV; LXV) and red,
brownish or black painted sherds(pl. LVI-LIX; LX: 2; LXI-LXIll) belonging to
Late Bronze Age belong to Middle Bronze Age. Painted sherds and pilgrim-flask
from Middle Bronze Age are of Amug-Cilician painted ware types which belong
to Middle Bronze Age I B-II in the region (Pl. XXXII; LX: 1, 3). Those painted
ceramics are similar to ones found in Sakgagézii plain, Tilmen Héyitik, Gedikli-
Karahoyiik, Sakgagézii, Tell Rifa’at and Ansart in Northern Syria rather than the
ones found in Cilician and Amuq.
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RESIMLER LISTESI

1. Oylum Hoyiik Orta Tung ¢ag mezarlarinda ele gecen toplu kaplar (Oy.Mez. 2,
4,22, 23, 24),

2. Oylum Héyiik Orta tung Cagi mezarlarinda ele gegen kigiik kaplar (Oy.Mez. 2,
22,23, 24).

3. Matara (Oy.Mez. 2).

4. Comlekgik (Oy.Mez. 4).

5. Sise (Oy.Mez 4).

6. Yonca agizh testi (Oy.Mez. 4).

7. Minyatir kap (Oy.Mez. 22).

8. Minyatiir kap (Oy.Mez. 23).

9. Minyatiir kap (Oy.Mez. 24).

10-20. Hoyugiin kuzeydogu kesimindeki sondaj ¢aligmasinda (X9b1, II. yaps
seviyesi) ele gegen kkiip pargalar:.

21. X9b1 Sondajinda, IIl. yap: seviyesinde ele gegen agiz pargalar.



LEVHALAR LISTESI

LEVHA I
Amuk-Kilikya boyalitan.
1-6. Alalah (Woolley 1955: p. XCV).
7. Ayia Paraskevi (Merrillees 1979: fig.5).
LEVHA T
Amuk-Kilikya boyahitar.
1-8. Mersin (Garstang 1953: fig.144: 1-8).
9-12. Mersin (Seton-Williams 1953: fig.2: 1-4).
13. Chagar Bazar (Seton-Williams 1953: fig.4).
14, 17, 22. Mersin (Seton-Williams 1953: fig.4).
15. Kiiltepe (Seton-Williams 1953; fig.4).
16. Tell Billa (Seton-Williams 1953: fig.4).
18, 21. Cebra (Seton-Williams 1953: fig.4).
19. Alapnar (Seton-Witliams 1953: fig.4).
20, 23. Tarsus (Seton-Williams 1953: fig.4).
24. Mersin (Seton-Williams 1953: fig.2: 1).
25, 26. Mersin (Garstang 1953: fig. 144: 21, 22).

LEVHA I
Amuk-Kilikya boyalilar
1-3. Mersin (Garstang 1953: fig.148: 1-3).
4, 5. Yenice (Seton-Williams 1953: fig.2: 7).
6. Sakgagozii (H Alkim 1976: 21).
7. Tarsus (Seton-Williams 1953: fig.2: 6).
8. Mersin (Seton-Williams 1953: fig.2: 2).
9. Tell Chair (Tubb 1981: fig.230: 4).
10, 13. Tarsus (Seton-Williams 1953: fig.2: 10, 13).
11, 12. Mersin (Seton-Williams 1953: fig.2: 11, 12).

LEVHA IV
Amuk-Kilikya boyahlan (testiler).
1, 9. Ras Samra (Seton-Williams 1953: fig.3).
2, S, 8. Mersin (Seton-Williams 1953: fig.3).



3. Ayia Paraskevi (Seton-Williams 1953: fig.3).
4. Migrife (Seton-Williams 1953: fig.3).

6. Kiiltepe (Seton-Williams 1953: fig.3).

7. Alalah (Seton-Williams 1953: fig.7).

10-12. Alalah (Woolley 1955: pl. XCII).

LEVHAV
Amuk-Kilikya boyalilar:.
1. Mersin (Seton-Williams 1953: 1).
2. Alalah (Woolley 1955 pl. XCII).
3. Migrife (Seton-Williams 1953: 3).
4. Mersin (Garstang 1953: fig. 143: 7).
5. Tell Qaramel (Tubb 1981: fig.230: 1).
6-8. Mersin (Garstang 1953: fig.148: 7, 9, 10).
9. Mersin (Seton-Williams 1953: fig.2: 9).

LEVHA VI

1-13. Chagar Bazar, Habur boyalilari (Mallowan 1937: fig.21: 1-13).
LEVHA VII

1-14. Chagar Bazar, Habur boyahlari (Mallowan 1937: fig.24: 1-11, 13-15).
LEVHA VIII

Habur boyalilan.

1-6. Chagar Bazar (Mallowan 1937 fig.23: 8-13).
7-9. Chagar Bazar (Maltowan 1937: fig.16: 13-15).

LEVHA IX
Habur boyalilar.
1-5, 10-12. Chagar Bazar (Mallowan 1937: fig.22: 1-8).
6-9. Chagar Bazar (Mallowan 1937: fig.23: 1-14).
Chagar Bazar (Stein 1984: fig. 5, 6, 8, 10).

LEVHA X

Habur boyalilar.

1-7. Tell Billa (Stein 1984: pl. VIIL: 1-7).

8-18. Chagar Bazar (Stein 1984: plL.III: 6, 12-21).

19-21. Chagar Bazar (Mallowan 1947: pl. LXXXII: 8, 16, 17).
LEVHA X1
1-20. Tell Mardikh III A, Kuzeybati Suriye Orta Tung Cag1 monokrom



seramikleri (Matthiae 1977: fig.33, 39).

LEVHA X1I
1-8. Tell Mardikh III A, Kuzeybati Suriye Orta Tung Cag: monokrom
seramikleri (Matthiae 1977: fig.37, 38).

LEVHA X111
1-9. Tell Mardikh 111 B, Kuzeybatt Suriye Orta Tung Cagt monokrom
seramikleri (Matthiae 1977: fig.40, 42).

LEVHA X1V
1-12. Tell Agana, Minos boyal: pargalan (Woolley 1936: pl. VI-VII).

LEVHA XV
Orta Kibris mallar.
1, 2. Ras Samra, White Painted (Schaeffer 1949: fig.65: 3, 7).
3, 4. Filistin, White Painted (Artzy 1978: fig. 4).
5, 6. Red Polished I-III (Merrillees 1979: fig.3, 4).

LEVHA XVI
Filistin ile iligkili kap ve kap parcalar.
1, 2. Tell Mardikh (Matthiae 1984: fig 4, 5).
3. Kazanh Hoyiik (Garstang 1938: pl.9: 18).
4-20. Ras Samra, polikrom seramik pargalan.

LEVHA XV1I
Nuzi boyahlari.
1-28. Tell Brak (Mallowan 1947: pl. LXXVTI).
29-32. Tell Brak (Mallowan 1947; pl. LXXVIII: 8, 11-13).

LEVHA XVIII
Nuzi boyahilar.
1-9. Tell Brak (Mallowan 1947: pl.LXXVII).
10-15. Alalah (Woolley 1953: fig.19).
16. Tell Gigan (Cechini 1965: fig.128).

LEVHA XIX
Nuzi boyalilan.
1-4. Tell Billa (Cechini 1965: fig.118-121).
5-7. Nuzi (Cechini 1965: fig. 63-64).
8-9. Assur (Cechini 1965: fig. 63-64).



LEVHA XX
1, 3,6, 7. Alalah (Cechini 1965: Fig. 261, 263, 235, 268).
2, 4-5. Assur (Cechini 1965: fig.95, 65-66).
8. Tell Brak (Cechini 1965: fig.173).

LEVHA XX1
Nuzi boyalilarn.
1, 2, 6. Alalah (Cechini 1965: fig.236, 262, 234).
3. Alalah (Cechini 1965: fig.262).
4,5, 7. Alalah (Cechini 1965: fig.264-266).
8-11. Alalah (Cechini 1965: fig.241, 237-239).

LEVHA XXii
1-14. Khirbet esh Shenef, Orta Assur-Mitanni seramikleri (Bartl 1990: pl.4).

LEVHA XXIII
1-14. Khirbet esh Shenef, Orta Assur-Mitanni seramikleri
(Bartl 1990: pl.5: 4-9; pl.6: 5-12).

LEVHA XXIV
1-17. Khirbet esh Shenef, Orta Assur-Mitanni seramikleri (Bartl 1990:
pl.8: 10-17; p.9: 7,9, 11; pL.10: 7,9, 11, 13, 15).

LEVHA XXV
Kuzeybat: Suriye-Kilikya Geg Tung Cag boyahlan.
1-14. Mersin (Garstang 1953: fig.155).
15-17. Kazanli Hoytik (Garstang 1938: pl. VIIL: 4-6).

LEVHA XXV1
Kuzeybati Suriye Geg Tung Cagi monokrom seramikleri.
Hama H (Fugmann 1958: fig. 110, 143).

LEVHA XXVII
Kuzeybat1 Suriye Geg Tung Cag1 monokrom seramikleri.
1-38: Tell Hadidi (Dornemann 1981: fig.14; 15: 1-4, 20-25).

LEVHA XXViii
Kuzeybati Suriye Geg Tung ¢agi monokrom seramikleri.
1-14: Tell Hadidi (Dormemann 1981: fig.7; fig.16: 3-6).



LEVHA XXIX

Geg Kibris mallan.

1. Emar, Base-Ring Ware (Caubet 1982: fig.55).

2, 3. Ras Samra, Base-Ring Ware (Schaeffer 1949: fig.67: 12,13).

4. Minet el-Beida, beyaz astari: siit canagr (White Slip Ware) (Schaeffer 1949:

fig.54: 11).

5-13. Alalah, White Slip-Base Ring Ware (Woolley 1955: pl. CXXX).
LEVHA XXX

Miken mallari.

1-3. Ras Samra (Schaeffer 1949: fig.122: 10-12).

4-5. Tarsus (Goldman 1956: pl.391: 1261, 1352).

6. Gezer (Dussaud 1928: fig.6).

7-15. Alalah (Woolley 1955: pl. CXXX1T).

LEVHA XXX1
ithal Kuzeybati Anadolu gri seramikleri.
1-11. Ras Samra, Minet el-Beida, Tell Kazel (Allen 1990: fig. 63).

LEVHA XXXII
4 No’lu mezarda ele gegen matara.

LEVHA XXXI1I
2 No’lu mezarda ele gegen yonca agizh testi (Oy.Mez. 2).

LEVHA XXX1IV
1. 2 No’lu mezarda ele gegen ¢6mlekgik (Oy.Mez. 2).
2. 2 No’lu mezarda ele gegen sige (Oy.Mez. 2).
LEVHA XXXV

1-3. 22, 23, 24 No'lu mezarlarda ele gegen minyatiir kaplar (Oy.Mez. 22, 23,
24).
LEVHA XXXVI
4 No’lu mezar kiipti (Oy.Mez.4).

LEVHA XXXVI1
1. 2 No’lu mezar ¢émlegi (Oy.Mez. 2).
2. 23 No’lu mezar ¢omlegi (Oy.Mez. 23).



LEVHA XXXVHI
X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).
LEVHA XXXIX
X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XL
X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLI
X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLl

X9b1 Plankarest, kiip (Oy.94.X9b1).
LEVHA XLIII

X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLIH
X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLIV
X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLV

X9b1 Plankarest, kiip (Oy.94.X9b1).
LEVHA XLVI

X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLVII
X9b1 Plankaresi, kiip (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLVIII
X9b1 Plankaresi, kitp (Oy.94.X9b1).

LEVHA XLIX
1-3. X9b1 Plankaresi, kiip boyun pargalart (Oy.94.X9b1).
LEVHAL
1. Z9a2 Plankaresi, ¢omlek agiz ve boyun pargasi (Oy.90.29a2).
2. Y8al Plankaresi, ¢omlek agiz pargast (Oy.90.Y8al).

3-4. X9b1 Plankaresi, kiip ag1z pargalan (Oy.94.X9b1).
S. Y9a2 Plankarest, kiip agiz pargasi (Oy.90.Y9a2).



LEVHA LI
1. Y9b1 Plankaresi, ¢dmlek agiz pargast (Oy.90.Y9b1).
2. 7Z9a2 Plankaresi, ¢omlek agiz pargasi (0y.90.29a2).
3, 5. Y922 Plankaresi, ¢omlek agiz pargalan (Oy.90.Y9a2).
4. X9b1 Plankaresi, gomlek a1z pargasi (0y.94.X9b1).

LEVHA LII
1, 2. X9b1 Plankaresi, kase agiz pargalar1 (Oy.94.X9b1).
3, 5. Y9a2 Plankaresi, ¢anak agiz pargalart (Oy.90.Y%a2).
4. Y9b1 Plankaresi, ganak agiz pargasi (Oy.90.Y9b1).

LEVHA LHI
1-3, 5. X9b1 Plankaresi, dip pargalan (Oy.90.X9b1).
4. Y9a2 Plankaresi, dip pargast (Oy.90.Y9a2).
LEVHA LIV
1, 4. X9b1 Plankaresi, dip pargalani (Oy.94.X9b1).
2, 3, 5. Y9a2 Plankaresi, dip pargalar: (Oy.94.Y9a2).

LEVHALV
1-5, 8. Y9a2 Plankaresi, amorf pargalar (Oy.90.Y9a2).
6, 7, 10. X9b1 Plankaresi, amorf pargalar (Oy.94.X9b1).
9. Y8al Plankaresi, boyah kulp pargasi (Oy.90.Y8al).

LEVHA LVI
Y 10 Plankaresi, boyah kap pargas1 (0y.95.Y10).

LEVHA LVII
1. Y11b Plankaresi, boyal: kase agiz pargasi (0y.95.Y11b).
2. Y11a Plankaresi, boyali kase agiz parcast (Oy.95.Y11a).
LEVHA LVIII
1. Y11a Plankaresi, boyah kase agiz pargasi (Oy.95.Y11a).
2. Y10 Plankaresi, boyal kase ag1z pargasi (Oy.95.Y10).
3. X11b Plankaresi, boyal: kase agiz pargasi (Oy.95.X11b).

LEVHA LIX
1, 2, 4. Y10 Plankaresi, kase ve ¢anak afiz parcalari (0y.95.Y10).
3. Y11a Plankaresi, ganak agiz pargasi (Oy.95.Y11a).

LEVHA LX
1-3. Z11b Plankaresi, boyal amorf pargalar (0y.95.Z11b).



LEVHA LXI
1-10. Y10 Plankaresi, boyal amorf pargalar (Oy.95.Y10).

LEVHA LXII
1,2, 7 Yila Plankaresi, boyali amorf pargalar (Oy.95.Y11a).
3, 6. Y11b Plankaresi, boyalt amorf pargalar (Oy.95.Y11b).
5. X11a Plankaresi, boyali amorf parga (Oy.95.X11a).

LEVHA LXII
1. Z12 Plankaresi, boyah amorf parga (O0y.95.Z212).
2. Z11b Plankaresi, boyali amorf parga (Oy.95.Z11b).
3. W11b Plankaresi, boyali kulp pargas: (Oy.95.W11b).
4-6. Y10 Plankaresi, boyah kulp pargalar (Oy.95.Y10).

LEVHA LXIV
Kirmizi-kahverengi monokrom seramikler.
1. Y10 Plankaresi, ganak agiz pargasi (Oy.95.Y10.34.2.
2. Z11b/X11a, ¢anak agiz pargasi (0y.95.Z211b/X11a.101.1).
3. Z11b Plankaresi, ¢omlck agiz pargasi (Oy.95.211b.81.5).

LEVHA LXV
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ONSOZ

“Kilis-Oylum Hoyiik Buluntulanmm Isigi Altinda Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nin M.O. 2. Bin Seramigi” konulu, Oylum Hoyiik malzemesini tanimaya
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Gaziantep Miizesi’ndeki ¢aligmalarim sirasinda gosterdikleri ilgiden dolays,
bagta Mize Miidirii Saym Rifat Erge¢ ve Arkeolog Fatma Bulgan olmak tizere
mize caliganlarina ve tez yazimi sirasinda bana yardimei olan Unal Sanver,
Ahmet Citir, Arzu Engin ve Neval Tagtan’a tegekkiir borgluyum.



1. GIRIS

I.1. KONU

Tez kapsaminda degerlendirilen Oylum Hoéyik’in M.O. 2. bin malzemesi;
1990-1995 kaz1 sezonlarinda, hoyugin tahrib edilmis kuzeydogu kesiminde
yurttilen kazi ¢aligmalarinda ele gegen seramik buluntular ile 6nceki yillarda
koyluler tarafindan bulunmus bir kab: igermektedir (Resim 1-21; Levha XXXIII-
LV). Bolgede M.O. 2. binde gorillen baslica seramik guruplarinin az sayida da
olsa temsil eden Oylum Héyik malzemesi, basta Gineydogu Anadolu, Kilikya ve
Kuzey Suriye olmak tizere gevre bolgelerin malzemesi ile karsilagtiriimig, M.O.
2. binde bolgede goriillen baglica seramik guruplan ele alinmigtir.

Oylum Hoyuk’de 1990 yilinda, hoyigin kuzeydogu kesimindeki mezarlik
alaminda yurutilen ¢aligmalarda, II. yap: seviyesi ile agiga ¢ikan Orta Tung Cagl
mezarlarinda, 1994 yilinda bu alanda yapilan bir sondaj g¢aligmasinda (X9bl
plankaresi) ve 1995 yilinda yine bu alanin biraz giineyinde yiritilen kaz
caligmalarinda ele gegen malzeme, Oylum Héyik’in simdiye kadar kazilar
sonucunda ele gegen M.O. 2. bin seramik buluntularim olusturmaktadir. Kazilar
sonucunda ele gegen ve tez kapsaminda degerlendirilen bu malzeme, M.O. 2.
binde bolgede yaygin gérilen monokrom ve boyali seramik guruplarin: kapsar.

Koylilerce 1947 yilinda Oylum Héyiik’de bulunarak Gaziantep Miizesi’ne
gotirilen (Ozgen 1986: 242) kirmizi hamurlu bir testi (Levha LXV) ile kazi
caligmalarinda ele gegen kirmizi monokrom seramik pargalart (Levha LXIV),
M.O. 2. binin ikinci yansina ait baska bir seramik gurubunu temsil eder.

Tez ¢aligmasinda bu malzeme, 6zellikle M.O. 2. binde Oylum Hoyik iin
icinde bulundugu aymi kiltirel buttnligii yansitan merkezlerde ele gegen
malzemelerle karsilagtirilarak degerlendirilmigtir.

Bu bolge, her ne kadar tez baghiginda “Giineydogu Anadolu Bélgesi” olarak
belirtilmigse de, daha ¢ok Giineydogu Anadolu Bélgesi’nin Firat’in batisinda
kalan boélumi ile Balih irmagimin batisinda kalan ve Amuk ovasini da kapsayan
Kuzey Suriye’yi de igine almaktadir. Antakya ve Giineydogu Anadolu ‘nun
Firat’in batisinda kalan kesiminin Kuzey Suriye Bélgesi ile ayni cografi butunlik



icinde yer almasi, tiim bu bélge iginde baz1 yerel farklar olmakla birlikte bir
kultirel butinlaga de ortaya koymugtur. Oylum Hoyiik’de ele gegen farkl
seramik guruplanmn kiltiirel yayilim bélgesi agisindan bu sinirlar, doguda
Suriye’nin kuzeybatisindaki Habur bélgesine ve batida Kilikya’ya kadar
genisgleyebilmektedir (Levha LXXVII).



I1.2. AMAC

Tez c¢ahigmasinda, kazi c¢aligmalarindan once koyliler tarafindan Oylum
Hoytk’de bulunmug bir kap (Levha LXYV) ile gesitli kazi sezonlarinda ele gegen
M.O. 2. bin seramik buluntulart (Resim 1-21 ; Levha I-LXIV) degerlendirilmeye
galistimigtir. Ele alinan orijinal malzemenin M.O. 2. binde bslgede hangi seramik
guruplarint temsil ettigi belirlenmis ve Oylum Hoyiik malzemesi ile birlikte, bu
dénemde bolgede goriilen baslica seramik guruplan degerlendirilmisgtir.

Bu c¢aligma ile ilerde yapilacak ve Oylum Hoéyiik’iin seramik malzemesinin
daha genis kapsamli olarak degerlendirilebilecegi bir doktora g¢aligmasina da 6n
hazirlik yapilmasi hedeflenmigtir.

Oylum  Hoyik’un az sayida ele gegen M.O. 2. bin seramik tirii
malzemesinin, formlar, tiretim teknikleri, yiizey iglenigleri ve hamurlar1 agisindan
degerlendirilmesi yapilarak, M.QO. 3. binin sonlarindan itibaren bolgedeki seramik
gelisimi dogrultusunda, 6zellikle form, iiretim teknikleri ve bezekler agisinan
bolgesel karsilastirmalar yapilmasi amaglanmigtir. Boylece Oylum Hoyik’{in,
M.O. 2. binde iginde bulundugu bolgede gosterdigi kiltiirel yapinin saptanmasina
calisiimistir.



1.3. CALISMA YONTEMI VE TERMINOLOJI

Tez kapsaminda ele alinan orijinal malzemenin ¢izimleri yapilarak form,
tretim teknikleri ve ylizey islenigleri bakimindan tammlart yapildi ve gevre
bolgelerdeki merkezlerin seramik malzemesi ile karsilagtirildi. Caligma boyunca,
kargilastirma kolaylig1 igin, Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye bélgeleri olmak
iizere, en doguda Iran’a, en batida Kilikya’ya en kuzeyde Orta Anadolu’ya ve en
giineyde Filistin-Israil’e kadar uzanan bolgelerdeki merkezlerin karsilagtirma
yapilabilecek M.O. 2. bin seramikleri bagta olmak iizere, M.O. 1. ve 3. bin
seramikleri ile ilgili bilgilere ulasilarak, merkezlerin seramik tiplerinin
bulundugu levhalar olusturuldu. Calismada, M.O. 2. binde bélgede goriilen ve
Oylum Hoyiik 6rneklerinin kismen temsil ettigi baglica seramik guruplan da
degerlendirildi.

Orijinal malzeme, o6zellikle benzer malzemeye sahip g¢evre merkezlerle
kronolojik ve stratigrafik agidan karsilastirilarak tarihlendirilmigtir.

1994 Kazi sezonunda, 5x5 m.’lik X9bl plankaresinde yapilan sondaj
caligmasinda, III. yap1 seviyesinde yanginla tahrip olmus biylik bir yapimn bir
kosesinde ele gegen ve ¢ogu agma profillerinde kalan iri erzak kiiplerine ait
pargalar, hamurlarina gore ayrilarak iizerlerinde cahgildi (Levha XXXVIII-
XLIX). Mevcut pargalar iginde, kiiplerin agiz ve diplerine ait pargalar
birlestirilmis, govdeye ait biyik pargalardan ¢ap alinarak genislikleri
belirlenmeye ¢alisilmig ve buna gore formlar yaklagik olarak tamamlanmustir.

Tez ¢alismasinda degerlendirilen Oylum Héyiik’iin M.O. 2. bine ait seramik
tiirit malzemesinin hamur guruplan yapilirken, ilerde yapilacak bir ¢aligma ile
butiinlik gostermesi amaciyla, kaz1 ¢aligmalarinda uygulanan sisteme sadik
kalindi. Buna gore, hamur guruplarinin belirlenmesinde, katki cinsine ve oranina
gore Orta Tung Cag1l seramik hamurlart igin 500-599, Ge¢ Tung Cag1 seramik
hamurlan igin 400-499 arasinda degisen bir numaralandirma sistemi uygulandi.

Kuzey Suriye Bolgesi: Turkiye sinirindan sonra baslayan Firat, Balih ve
Habur vadileri gevresindeki bolgeleri kapsayan ve gineyde Qatna ile Mari’ye
kadar uzanan bolgedir. Giineydogu Anadolu’nun, Firat’in batisinda kalan
Gaziantep, Kilis ve Islahiye bolgeleri ile Amuk ovasi da cografi ve kiltirel



batiinlik anlaminda, Kuzey Suriye Bélgesi kapsaminda ele alinmistir (Levha
LXXVII).

Amuk-Kilikya Boyalilar1: Agik renk zemin iizerine koyu renkte boyali olan
bu seramik gurubu, M.O. 2. binin ilk yansinda Amuk ve Kilikya bélgelerinde
yaygin olarak kullamildigi (Levha LXXVII) i¢in bu adlandirma genel kabul
gormektedir.

Habur Seramigi: A¢ik renk zemin iizerine koyu renkte boyanmis bu seramik
gurubu, M.O. 2. binin ilk yanisinda Onasya’da oldukga genis bir bolgeye
yayilmustir. ilk kez Kuzeydogu Suriye’deki Habur bolgesinde bu tirde boyalilara
rastlandi i¢in bu adi1 almiglardir.

Kuzeybati Suriye Orta Tun¢ Cagi Monokrom Seramigi: Orta Tung
Caginda, daha ¢ok Balih irmagindan Amuk ovasina kadar uzanan alanda
gorilengri-kahverengi tonlarda monokrom seramik gurubudur.

Nuzi Seramigi: M.O. 2. binin ikinci yansinda ortaya ¢ikan bu seramik
gurubu, koyu renk zemin Uzerine agik renkte boyalidir. Ik kez Kuzey
Mezopotamya’daki Nuzi’de ele gegtikleri i¢in bu adi almiglardir.

Orta Assur ve Mitanni Seramikleri: M.O. 2. binin ikinci yansinda, Balih
irmagindan Kuzey Mezopotamya’ya kadar uzanan alanda gorillen bir kismu
monokrom seramik guruplandir. Mitanni Seramigi terimi daha ¢ok cografi bir
anlam igermektedir (Pfilzner 1995: xxxv).

Kuzeybati Suriye-Kilikya Ge¢ Tun¢ Cag1 Boyalilari: Ge¢ Tung Caginda,
Firat vadisinden Kilikya bolgesine kadar uzanan alanda gorilen, Nuzi
boyalilarindan farklt olarak daha ¢ok Amuk-Kilikya boyalilari gelenegini devam
ettiren boyali seramik gurubudur. Cogunlukla devetiiyii ya da agik kahverengi
zemin Uzerine kahverengi, kirmizi ya da siyah tonlarda byanmiglardir.

Kuzeybati Suriye Ge¢ Tun¢ Cagt Monokrom Seramigi: Ge¢ Tung
Caginda, Balih vadisinden doguya dogru, Dogu Akdeniz’e kadar uzanan alanda
ve QGlneydogu Anadolu’nun batt kesiminde gorilen monokrom seramik
gurubudur.



Kirmizi Monokrom Seramikler: Ge¢ Tun¢ g¢aginda, Firat vadisinden
Kilikya’ya kadar uzanan alanda goriilen, gark yapimi, astarli ve perdahli olan
monokrom seramik gurubudur. Bu tiirde kaplar daha gok Kilikya’da yaygindir.



1.4. GUNEY-GUNEYDOGU ANADOLU VE KUZEY SURIYE
BOLGESI'NIN COGRAFI YAPISI VE iKLIiM
KOSULLARI

Tez kapsaminda ele alinan konu igin ana bolge olan Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nin Firat’in batisinda kalan béliimii ile Kuzey Suriye’nin Balih irmaginin
batisindan Amuk’a kadar uzanan boélge diginda Kilikya ile Habur bolgeleri de
onemli kargilagtirma malzemesine sahiptir.Genel anlamda Kuzey Suriye Bolgesi,
Qatna-Mari hattina kadar, Firat, Balih ve Habur nehirlerinin olusturdugu
vadilerin ¢evresinde yer alan baglica ii¢ bolgeye aynlir (Levha LXXVII).

Suriye’de yerlesime uygun en bereketli yerler, Habur bélgesindeki Jezirah
ovasi, Asagt ve Yukan Firat ile Firat’a dokiilen nehir kollarinin gevresi,
Kuzeybat1 Suriye’deki Jabboul, Madkh ve Koueik ovalari, Asi nehrinin gevresi,
Sam g¢evresindeki Barada-Auraj havzas: ile Hauran ovasi ve sahil ovalar olarak
siralanabilir (Van Liere 1963: 114).

Jezirah ovasi, Suriye’deki en genis ovadir. Bununla birlikte, bereketli kirmizi
toprag: ile tash platodan ayrilan Kuzey Suriye’deki Jabboul, Madkh ve Koueik
ovalari, kolayca ulagilabilen taban suyuna sahip olmasiyla 6nemli bir yerlesim
bolgesidir. Kuzey Suriye’nin en 6nemli merkezlerinden olan Halpa (Halep) bu
bolgededir. Bu ovalarda irili ufakli bir ¢ok hoyiik yer alir. Asi irmag: gevresi de
onemli yerlesim gevrelerinden biridir. Hama ve Achareh gibi 50 hektarlik bir
alani kaplayan iki biyiik hoyiik, Asi’nin orta kesimindeki bereketli ovada yer alir.

Sam ¢evresinde buyiuk hoyikler gorilmez (Van Liere 1963: 116). Van
Liere’e gore (1963: 116), ozellikle Hauran civari, tim Tung ve Demir ¢aglan
boyunca yari-yerlesik topluluklar tarafindan zengin otlak bélgesi olarak
kullanilmig olmalidir. Hauran gevresi, bereketli kirmizi topraga sahip olmasina
karsin, tabarr suyu yaklasik 80 m. derinliktedir.

Sahil ovalar ise kiigiik yerlesmelerin gorildugii bir bolgedir. Yogun ticaret
trafifine sahip olmasiyla 6nemli olan bu yerlesim bélgesinin en énemli merkezi
Ras Samra’dir.



L.4.1. Kilis - Gaziantep Bolgesi

Guineydogu Anadolu Bolgesi’nin 6nemli bereketli alanlarindan birini
olugturan bu bélge, Kuzey Suriye ve Mezopotamya’dan Anadolu’ya uzanan yollar
uzerinde bulunmasi agisindan stratejik bir Oneme sahiptir. Gaziantep’in
kuzeyindeki arazide, diizgiin olmayan biyiik dag siralan seklinde uzanan Nur
daglar yer almaktadir. Bu bélge, Firat’a ulagsan Merzumen dere ve Karasu’nun
actif1 carpraz vadi ile diga agilir. Kuzeydeki bu vadiler, kiigiik yerlesimlere de
olanak tamimigtir. Karasu ve Merzumen derenin agtigi vadilerdeki yerlesmeler,
Araban ve Yavuzeli civarinda odaklagmigtir.

Giineyde ise daha kigiik yiikseltilerin sinirlandirdign  buytk dozliikler yer
alir. Bolgenin batisinda ise Amuk ve Islahiye ovalarinin arkasinda genig yay
seklinde bityiik dag guruplan gériiliir. Bu bélgede Hatay ve Suriye’ye, verimli
topraklara dogru uzanan Afrin suyu, Balik suyu ve Sacir suyu yer alir. Bolgede,
Firat’in gevresinde giineye dogru uzanan platolar, Firat’a ve Suriye’ye dogru
akan su yollan ile kesilmistir.

Bolgenin kuzeyindeki daghk alanlar ginimizde fundaliklarla kaplidir.
Fakat Kilis-Islahiye arasindaki ormanlik tepeler, tim bu yiiksek kesimlerin
muhtemelen zengin ormanlara sahip olabilecegini gdstermektedir. Genel olarak
bolge, yazlan oldukga sicak ve kurak, kislart sofuk ve yagighdir. Gaziantep’in
kuzeyindeki tepelik bélgede tarim iiriinii olarak zeytin, asma ve antepfistif
yetistirilmektedir. Tarimin daha genig alanlara yayildi1 guney kesimde, kuzeyde
yetistirilen trinlere ek olarak bugday yetistirilir. Sulama yapilarak sebze ve
meyve de yetistirilmektedir.

Irmak ve pinarlar gibi yerlesmelere olanak tanmiyan su potansiyeli bolgede
mevcuttur. Bir Italyan arastirmaci gurubunun bolgede yaptigi kapsamli olmayan
yiizey aragtirmalarinda (Archi 1971) tespit ettikleri 6nemli yerlesmeler de bunu
kanitlamaktadir.

Kilis, bolge iginde kirmizi bereketli topragi olan bir ovaya sahiptir. Bu alan,
bereketli topragi ve zengin su kaynaklaniyla kiigik fakat énemli bir bélgedir.
Kilis’in hemen kuzeyinde, yaklagik 1000 m. yiiksekligindeki Resul Osman dag:
uzanmaktadir. Yaklagik 30x30 km. boyutlarindaki bereketli ovanin gineyini
Suriye stepleri sinirlar. Bu bereketli ova lizerinde antepfistifi, zeytin, asma ve
sebze bahgeleri yer almaktadir.



Ovanin giuneyinde, Halep’i igine alan genis diizlik de bu bereketli topraga
sahiptir. Ancak Kilis civarinda taban suyu hem yiizeye daha yakindir hem de
i¢ime uygun tath bir sudur. Yazlan kuruyan, kigin ve ilkbaharda az miktarda suya
sahip olan Sinnep ve Akpinar gibi kiigiik derelerin bir zamanlar daha genis su
potansiyeline sahip olduklan digtnilebilir. Ozellikle Kilis-Gaziantep karayolu
gevresinde yogun gériilen irili ufakli hoyiiklerin gogu su yatagi tizerinde degildir.
Ancak boélgede taban suyu, Kuzey Suriye’deki bélgelerin aksine ¢ok derinde
degildir. Oyle ki, baz1 yerlerde acilan kuyularla 8 m.’de suya ulagilabilmektedir.

Kilis Ovasi, dogu-bat1 ve kuzey-giiney yonlerinde uzanan yollarin iizerinde
bulunan 6nemli bir bolgedir. Oylum Hoyik’de kaz1 g¢aligmalan yiiriiten Prof. Dr.
E. Ozgen, Kilis - Gaziantep yolu izerinde yer alan ¢ok sayida irili ufakli
hoyugin, kuzeye dogru uzanan giizergahin 6nemini gosterdifine isaret etmistir
(1986: 239). Gaziantep’den gilineye, Suriye sinirina dogru uzanan bu yol boyunca
verimsiz kiregtagi tepeleri uzanir. J. Plat-Taylor da bu yoldan, Halep’den
baslayan ve Kilis izerinden Gaziantep’e dogru uzanan en belirgin ticaret
glizergahi olarak bahseder (1950: 57).

1.4.2. Sakc¢agézii Ovasi

Sakgagozii ovasi, Kilis’in kuzeybatisinda yer alan bereketli ve yer yer sulak
bir ovadir. Bélgenin kuzeyini Amanos daglarn ¢evreler. Bu daglardan Maras Dag1
2500 m., Kurt dagi 1800 m. yiksekligindedir. Denizden yaklagik 1000 m.
yuksekligindeki ovada, diizensiz kanallar ve bir ¢ok bataklik alan birbirini keser.
Yeterli kalinlikta olmayan toprak tabakasi, ovada tarima olanak saglamakla
birlikte, bu ¢ok da yeterli boyutta degildir. Ganiimiizde ovada piring, mercimek
ve baklagiller yetistirilmektedir. Genellikle hoyikler ¢evresinde yer alan kiigtik
dikenli ¢aliliklarin da yefistigi otlaklar hayvan otlatmaya uygundur.

Amanos daglar1 uzerinde biri gineybatidaki Beylan gegidi, digeri
kuzeydogudz{ki Arslanli Bel gegidi olmak iizere, antik ¢aglarda ¢ok onemli olan
iki gecit yer alir. Bu giin de 6nemini koruyan bu gegitler, 6zellikle M.O. 2. ve 1.
binlerde Sak¢ag6zii ovasinin 6nemini arttirmigtir. Amanoslar’in dogusu ve batisi
arasinda baglanti saglayan bu gegitler, Suriye kapis: olarak degerlendirilmekte
olup, antik ¢ag yazarlarindan Ptolemy (M.S. 12. yiizy1l), Polybins (M.S. 2. yiizy1l)
ve Arrian (M.S. 2.yiizyil) da bu gegitlerden bahseder (Alkim 1969: 280). Arslanli
Bel gegidi, Ayran ve Bahge iizerinden Kilikya ovasina uzanan bir yolu birlestir.
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Ova, kigik irmak kollarindan olusan zengin su potansiyeline sahiptir.
Bunlardan bazilan1 batakliklara, bazilann da Ceyhan (Pyramus) ile birlesen
Aksu’ya akar. Kahramanmaras’in giineyinde yer alan bu irmak, Marasanda ya da
Marag Suyu olarak da bilinir

L.4.3. Amuk Bdlgesi

Kuzeyini Amanos daglarinin sinirlandirdii Amuk ovasi, kuru ve sulu tarim
yapmaya, hayvan yetistirmeye uygundur. Cok sayida irili ufakli hoyiiklerin yogun
yerlesime isaret ettifi bolgede tahil, mercimek, baklagiller ve turunggiller
yetistirilmektedir.

Amanos daglarinin zengin orman ve maden kaynaklan, bolgeyi ozellikle
M.O. 3.binin ikinci yansindan itibaren o6nemli kilmistir. Bolge, kuzeyde
Sakgagdzii ovasi ilizerinden Anadolu’nun i¢ kesimlerine, Amanoslar tizerindeki
gegitlerle de Kilikya’ya agiimaktadir. B6lgenin kuzeyinde kiguk batakliklar ve
otlaklar yer alir. Yerlesmelerin bir kismi, kuzeyden bu bolgeye dogru akan Afrin,
Balik ve Sacir suyundan olusan kigiik akarsular tizerindedir. Suriye’den akan Asi
1rmagi ,bolgenin gineyinde kivrilarak Akdeniz’e ulagir.

1.4.4. Kilikya Bolgesi

Kilikya ovasi, bat1 ve kuzeybatisin1 Toroslarin, kuzeydogusunu Anti-Toros ve
Amanos daglarnimin ¢evirdigi, gineyini Akdeniz’in sinirlandirdigi kapali bir
bolgedir. Bununla birlikte mevcut olan az sayidaki dar gegitler, Kilikya’nin
Anadolu ile Suriye ve Mezopotamya arasinda gecis bolgesi olarak bir koprii
konumu kazanmasinm saglamigtir.

Kilikya ovasini, Toroslardan sahile dogru uzanan iki kiregtag1 yitkselti ayirr.
Ovada ¢ buyik irmak yer alir. Bunlardan Seyhan ve Tarsus Cayr Toros
daglarindan i;lkarken, Ceyhan nehri Anti-Toros daglarindan gikar ve Akdeniz’e
dokiliir. Ovanin giineybati kismi diizdiir ve kalin bir aliivyon tabakasina sahiptir.
Antik ¢aglarda buras1 Aeolian Ovas: olarak bilinmektedir (Seton-Williams 1954:
121).

Amanos daglan iizerinde yer alan Arslanhi Bel (Bahge) ve Beylan gegitleri,
Kilikya bolgesi ile Kuzey Suriye arasinda baglantilar kurulabilmesini
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kolaylastirmistir (Levha LXXVI). Tarsus’un kuzeyinde yer alan Giilek bogazi,
Kilikya ile Anadolu’nun i¢ bélgeleri arasinda baglanti kuran 6nemli bir kapidir.
Bunun disinda Goksu nehrinin (Calycadnus) de Kilikya ile Konya Ovasi arasinda
baglant1 saglamis olabilecegi diigiiniilmektedir (Bing 1955: 4). Bolgede yapilan
yizey arastirmalarinda, belli giizergahlarn takip eden yollar iizerinde bulunan
hoytkler, bélgenin aymi zamanda 6nemli bir gegis bélgesi olusuna isaret eder
(Bing 1984; Seton Williams 1953; 1954).

Bolgede yazlan sicak ve kurak, kiglart ik ve yagish Akdeniz iklimi
hakimdir. Ovada pamuk, meyve, sebze ve bugday iretilmektedir. Zengin orman
ve tarim {riinlerine sahip olan Kilikya, 6zel konumu dolayisiyla da 6zellikle M.O.
2. ve 1. binlerde Onasya’nin giglii devletlerinin ilgi odag1 olan bir boélge
olmugtur. Roma devrinde bélgede tiziim, tahil ve keten yetigtirildigi bilinmektedir
(Bing 1985: 3). Kilikya ovasini geviren daglarda zengin bakir kaynaklari, kursun,
giimiig, altin ve demir mevcuttur. Bu zengin maden kaynaklari, bélgeyi 6nemli
kilan faktorler arasindadir.

L1.4.5. Firat Vadisi

Firat nehrinin Suriye sinin iginde kalan ve Balih irmaginin birlestigi yere
kadar olan kesimi Yukar: Firat, buradan Raqqa sehrine kadar uzanan kesimi ise
Orta Firat bolgesidir. Fakat baz1 yayinlarda, Firat nehri bir biitiin olarak goz
oninde bulundurularak, Tirkiye simirindan Raqqa sehrine kadar uzanan vadi ve
cevresi Orta Firat bolgesi olarak adlandiriimistir (Kelly-Buccellati 1977: fig. 1).
Firat’in, Raqqa’nin gineyinde Mezopotamya’ya dogru uzanan kesimi ise Asag:
Frat bolgesi’dir.

Firat vadisi ve gevresi, Kuzey Suriye’deki en bereketli bolgelerden biridir.
Igme suyu olarak da kullamilan Firat’in sulari, irmak iizerindeki tarim yapmaya
elverisli kiigiik ovalarda sulu tarim yapilmasina imkan saglamigtir. Bolgedeki yer
alt1 suyu, igme ve sulamada kullanilamayacak kadar tuzlu bir sudur. Firat nehri,
antik gaglarda nehir ticareti yapilmasina olanak tanimasiyla da 6nemli elmugtur.

Firat’in su tagkinlar: ki triinleri i¢in ¢ok geg, yaz triinleri i¢in ¢ok erkendir.
Bronz Cagi teknikleri sulu tarim yapilabilmesi igin setlerin yapiminda yetersiz
oldugu igin Yukar ve Orta Firat ¢evresinde sulu tarim yapilamamistir (Van Loen
1967: 4). Fakat Firat vadisinin kuzeyinde yillik yagis miktari, kuru tarim yapmak
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i¢in yeterlidir. Bu nedenle yerlesmeler sadece vadilerde degil, yiiksek kesimlerde
de gorulur.

Raqga sehri yakinlarinda Habur irmagimin da birlesmesiyle Firat nehri
Mezopotamya’ya dogru daha giiglii akar. Firat’in Kuzey Suriye’deki kesiminde,
dar vadiler ve kiigik ovalarda, o6zellikle M.O. 3. binden itibaren yogun
yerlesmeler so6z konusu olmugtur. Terqa Baraji Projesi kapsaminda yapilan
aragtirmalarda (Bounni 1974; Buccellati 1977-78) yogun yerlesmeler saptanmigtir.
Baraj alam diginda kalan kiigik ovalarda da yerlesmelere rastlanir (Bunens
1989:1).

Firat’in batisindaki Halep ve ¢evresi bereketli topraga sahiptir. Bu alanda
kuru tarim yapilabilmektedir. Bu bolge, Mezopotamya ve Dogu Akdeniz arasinda
onemli bir gegis bolgesi olmugtur (Van Loon 1967: 4).

Suriye’deki Agagi Firat bolgesi ise Firat’a dokiilen kiigiik 1rmak kollarinin
act1ipn vadileri kapsar. Mari bu bélgededir. Bu bolgede, Ashara, Massikh
Mashtata, Marwanyeh ve Halim asra Hajim gibi gogu Demir gaglarina ait 6nemli
yerlesmeler goraliir (Van Liere 1963: 115).

L4.6. Balih Vadisi

Bu bolge Kuzey Suriye’de, Habur bolgesi ile Firat bolgesi arasinda yer alir.
Balih 1rmag1, zikzaklar yaparak Tabga'nin dogusunda, Raqqa’da Firat ile birlesir.
Bu irmagmn iki ana kolu ile birlikte olugturdugu vadiler, yerlesmelere imkan
saglamigtir. Ozellikle Balih’in dogudan akan kolu {izerinde, yogun ve Onemli
M.O. 2. bin yerlesmeleri gorilir!. Bolgede, bataklik olmayan alanlarda kuru
tarima dayali tahil yetistirilmekteydi. Talilin yamda keten de yetigtirilmig
olabilir. Giinimiizde sulu tarima dayali olarak meyankoki ve ozellikle vadinin
kuzeyinde pamuk yetistirilir.

1y {1k kez M.E.L. Mallowan 1938’de, vadinin kuzeyinde bir yiizey aragtirmasinn baskanhgmni
yiirtitmiig, bir ok merkezde sondaj galigmalan yapmstir (bkz. Mallowan 1946). Son yillarda J.
Cauvin, L. Copeland ve M. Van Loon bolgede aragtirmalar yapmaktadirlar (bkz. Curvers 1989:
179 v.d.).
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Bolgede yer alan yer yer bataklik alanlarda vahgi kiimes hayvanlari ve
gogmen kuglar yasarl. Kilometrelerce genislikteki bu batakhiklar ulagimu
zorlagtirmaktadir. Bolgede yapilan kazilar sonucunda, kuru tarimin Kalkolitik
Gaga kadar geri gittigi, prehistorik ve sonraki devirlerde sigir, koyun ve kegi
yetistirildigi ve domuz av1 yapildig anlagiimigtir (Mallowan 1946: 113).

Habur bélgesine gore daha verimli olan bu bélge, daha ¢ok Firat vadisi
yerlesmeleri ile iligkiler gosterir. Hammurabi zamaninda, yap1 malzemesi olarak
kullanilan agaglarin sadece vadiden degil, Kargamig’dan da getirildigi
anlagilmaktadir (Mallowan 1946: 114). Bu agag ticareti, Firat ve Balih nehirleri
izerinden yapilmigtir.

1.4.7. Habur Bdlgesi

Suriye’nin kuzeydogusunda yer alan ve Habur wrmag: ile kollannin
olusturdugu Habur vadisi, yogun bir iskan bolgesidir. Habur irmag1, Firat’a akan
en buyik irmak kolu olup, tim yil boyunca su tagir. Bu irmagi besleyen ve
kuzeyden akarak iki kol halinde modern Hassake yerlesiminde birlesen kiigiik
kollar, kanallar araciligiyla i¢ bélgelerin de sulanmasini mimkin kilmig ve
boylece i¢ bolgelerde yerlesmelerin olugumuna olanak tanimgtir.

Bolgedeki yogun yerlesmeler, bu irmak kollart ve Habur trmagi boyunca
uzanmaktadir. Irmak kollarinin bulundugu kuzey kesim Yukar: Habur
bolgesi’dir2. Asagi Habur bolgesi ise Hassake’de birleserek giineye dogru akan
Habur boyunca, Firat ile birlestigi Kirkesium’a kadar olan alani kapsar.

Hassake’nin hemen giineyi Orta Habur béigesi olarak da adlandiriimaktadir
(Curvers 1989: 18). Yukar1 Habur bolgesinde, dogudan akarak Habur ile birlesen
irmak kollarinin olusturdugu dar vadilerin bulundugu kesime Yagyagha bolgesi
denilmektedir (Mallowan 1936: 4). Bu bodlgede, Karachok dag: ve Abd al-Aziz
tepeleri arasinda yer alan Jezirah ovasi, bereketli toprag: ve yeterli yilhik yagis
miktar1 ile tarimsal Gretime imkan saglayan Suriye’deki en genis ovalardan

1y Tell Jidle’nin M.O. 2. bin seramikleri tizerinde gorillen su kugu tasvirleri, dogal fauna
ortamina igaret eder (bkz. Mallowan 1946: fig.11: 6,10).

2y Yukan Habur bolgesinde yapilan arastirmalarda, prehistorik devir malzemesi olarak
Obeyd seramigine rastlanmamig, ancak yogun Halaf seramigi ele ge¢mistir (bkz. Mallowan 1936: 1
v.d.).
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biridir. Bu ovada taban suyu bir g¢ok yerde yiizeye yakindir. Yeterli su
kaynaklarinin mevcut olmasi, Habur bolgesindeki Brak, Chagar Bazar, Leilan ve
Hamoukar gibi en O6nemli merkezlerin burada bulunmasimi agiklamaktadir.
Yukari Habur bélgesindeki yerlesmelerin bir kismi, eski irmak kollarinin
olusturdugu yataklar Gzerinde yer alir.

Habur bélgesi, 6zelllikle M.O. 3. ve 2. binlerde yogun yerlesmelere! sahne
olmasina kargin, ¢ok da bereketli bir bolge degildir. Yukann Habur bolgesinde
yillik yagis miktann kuru tarim yapmaya elveriglidir. Bu bélgede, 6zellikle tahil
yetistirilmigtir. Asagi Habur bolgesinde ise iklim gartlari daha kotidir ve kuru
tarim igin yagis yetersizdir. Bu yiizden yerlesim bolgesi olarak Yukan Habur,
AsaZi Habur’a tercih edilmistir2. Giniimiizde Asag Habur’da daha ¢ok pamuk
tarlalan sulanmaktadir. Ancak Habur irmaginin suyu tuzlu oldugu igin, igme suyu
olarak kullanilamamaktadir. Bu tuzlu su, sulanan tarim topraklarinin verimini de
dugiirmektedir. Bolgenin bu kesiminde yer alti sulann da igme suyu olarak
kullamlamadigt igin, giniimizde igme suyu tanklarla Firat nehrinden
goturilmektedir.

Ozellikle Yukari Habur bolgesinde M.O. 3. ve 2. binlerde yogun yerlegime
isaret eden ¢ok sayida hoyiie rastlanmasina karsin, bunlar biyik sehir
yerlesmesi niteliginde olmayan kiigiik yerlesmelerdir3. M.E.L. Mallowan, bolgede
ele gegen arkeolojik malzemenin kalitesiz oluguna ve diger g¢evre kultirlerin
malzemelerinin kopyalar niteligi tagimasina dayanarak, Habur boélgesini daha
cok bir tagra bolgesi olarak nitelemigtir (1936 : 4).

Bununla birlikte Habur bélgesi, 6zellikle M.O. 2. ve 1. binlerde 6nemli bir
gecis bolgesi olmasiyla stratejik bir konuma sahip olmustur. Assur Ticaret

1y H. Kithne’nin Habur vadisinde yaptif: yiizey aragtirmasinda 52 merkez tespit edilmistir
(bkz. Rollig 1977-78).

2y Haseke'nin giineyinde, zayif prehistorik bulgular diginda giiglii bir prehistorik devir
yerlesmesine rastlanmamugtir. Oysa Yukarn Habur bolgesinde prehistorik devir yerlesmeleri

gorilir (bkz. Mallowan 1936: 3 v.d.). M.EL. Mallowan’a gore (1936: 3), Hasake’nin
giineyindeki gorak stepler, erken prehistorik insanlarn yerlesimi igin bir engel olusturmustur.

3) Geg Assur ve Roma devirlerinde, Habur steplerinde birbirine bagli savunma mevkiileri
kurulmustur.
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Kolonileri devri belgeleri! ile Eski ve Orta Assur devri belgelerinden? Habur
bolgesi ile ilgili bilgiler elde edilmigtir.

Genellikle 5 metreden daha genig olmayan ve yilankavi girintilerle bir gok
kugtk selalenin varlig: yiziinden, gok si3 olmamasina ragmen Habur irmagi
iizerinde nehir tagimacilift yapmak olanaksizdir. Bolge, bir tagra bolgesi 6zelligi
yamnda, daha ¢ok Mezopotamya bolgeleri ile yakin iligkiler gosteren bir kiiltir
bolgesi olmugtur. S. Lloyd, yiizey aragtirmas: yaptifn Kuzey Irak’daki Sinjar
bolgesinin, arkeolojik bulgulara dayanarak Habur bolgesi ile olan baglantisina
isaret etmektedir (1938: 123)

1y Assur Ticaret Kolonileri devri belgelerinde (TC XXII, 109; VAT 9260) adi gegen ve
lokalizasyonlan tam olarak yapilamayan Ha-bu-ra, Bu-ra-lim ve Si-ru-un’un Habur vadisinde
oldufn diguniilmekte olup, karavan yollarindan birinin Habur vadisinden gectifii samimaktadir
(Lewy 1952).

2y Bkz. Rollig 1977-78: 115 v.d. Habur vadisinde oldugu dugiiniilen Saggaratum’un valisi
Yaqqim-Adad’in Mari krali Zimri-Lim’e gonderdigi mektupta da diger Habur merkezleri hakkinda
bilgi elde edilebilmigtir. Tiglatpileser I’in 3. ve 4. hikimdarhk yillarinda bu bolgeye seferler
diizenledigi, bazen de fil avlamaya giktif bilinmektedir. Kink Obelisk’de Assurbel-kala’nin (M.O.
1074-1050) Arime iilkesine karyi yaptigi seferden bahsedilirken Saggaratum gehrinden de
bahsediimistir.
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1.5. M.O. 2. BINDE GUNEYDOGU ANADOLU VE KUZEY
SURIYE BOLGESI’NIN SIYASI YAPISI

M.O. 2. binde Suriye bolgesinde buyik bir hareketlilik ve kargasa sz
konusudur. Hig bir zaman hakim giice sahip bir devlet olmayan birgok sehir
devleti Suriye’ye hakim olmustur. Bu kiigik kralliklar, Hitit, Misir, Mitanni,
Assur ve nadir olarak da Babil’e boyun egen ve daha ¢ok donem igindeki politik
duruma gore Hitit ya da Misir devletlerinin ¢ikarlarina uygun hareket eden sehir
devletleridir. Bu donemde Kuzey Suriye Bolgesi, Onasya’da genisleyen ticaret
hacmiyle, 6nemli hammadde kaynaklarina ve tahila sahip devletlerin ilgi odag:
olmustur. Bu yiizden Suriye bolgesi, 6zellikle M.O. 3. binin sonlarindan itibaren
seferlere ve saldirilara hedef olmugturl.

M.O. 3. binin sonlarinda baslayan hareketliligin ve yeni gé¢lerin sonucu
olarak, M.O. 2. binin baslarinda, bugiin Hamad olarak bilinen Suriye ¢élinin
disinda kalan kuzeydeki yan kurak Kuzey Suriye boélgesinde, Tevrat’da
Amoritler, ¢ivi yazili belgelerde Amurrular olarak gegen kavimler goriilir (Hallo
1971: 71). Bu arada yeni bir etnik gurup olan Hiksoslar da Filistin ve Misir'a
sizmaya baglamis ve M.O. 18. yiizyilin sonlarinda Delta’nin dogusunu tamamen
kontrolleri altina almglardir (Sasson 1966: 162). Ozellikle M.O. 1750°den sonra
Filistin’de Hiksos kultiirii goralir2. Aynt dénemde dogudan yavas yavas gelen
yeni Hurri dalgasi, M.O. 2. binin baslaninda Kuzey Suriye’ye yayilmigtir
(Wilhelm 1989: 1). M.O. 17. yiizyilda ise bir Hint-Ari kavim olan Mitanniler
Firat’in dogusunda ve Kuzey Mezopotamya’da hakim bir gii¢ olarak karsimiza
¢ikar. Kassitler'in M.O. 2. binin ortalarinda, Giiney Mezopotamya’ya hakim
olmadan 6nce Suriye bélgesine niifuz ettikleri bilinmektedir Kinal 1975: 1 v.d.).
Ozellikle Geg Tung Cafina ait Bogazkdy ve El-Amarna (R4 XXIII, 49-169)
argivlerinde yogun Hurri isimlerine rastlanmasi, bu dénemde bolge igindeki Hurri
niifusunun arttiint géstermektedir.

1) Ozellikle Akkad devrinde, Sargon'un muhtemelen zengin kereste, metal ve diger
hammaddelere sahip olmak i¢in Firat havzasmna yaptift seferler bilinmektedir. Bu seferler,
Suriye'deki gogebelerin Mezopotamya  agisindan tehdit unsuru olmamasi igin de yaptmss olabilir.
Ayni dénemde, Eski Misir devrinin 6. Siilale firavunlan da Filistin ile Suriye'nin giineyine ani
saldinlarmi siirdirmiiglerdir (bkz. Hallo 1971 : 71)

2) Mardikh TII A,B evrelerinde, Ebla'da gorilen kuleli sur sistemi Qatna'da, Alalah'da ve
Filistin'deki Gezer, Schecem ve Hazor'da goriilmekte olup, bu sur sistemi daha ¢ok Hiksos
gelenegi olarak gorilmistiir ( bkz. Matthiae 1979 : 14).
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W. Hallo (1971: 71), Amurrular’in bolgedeki gogebeler iginde muhtemel
olarak en Onemli kavim oldugunu belirtmektedir. Suriye ve Filistin’de bir
tahribatla son bulan Eski Tun¢ Cagn III evresinden sonra yeni kiltirel
ozelliklerle baslayan Eski Tung Cagi IV evresi, bazi aragtirmacilara tarafindan
(Dever 1971; Albright 1962) yeni istilacilar olarak Amurrular’a baglanmigtir. Bu
dugiince dogruysa, Amurrular Kuzey Suriye’ye M.O. 3. binin sonlarinda
gelmislerdir. Bunlanm hakimiyet alanlari, Stmerlerin Amurrularin yaylasi
dedikleri Jebel Bishri daginin eteklerinden Firat’a kadar uzanmaktadir (Hallo
1971: 71). Mezopotamya’da daha sonra, Kuzey Suriye’nin Firat vadisi ve civart
igin Amurru cografi terimi kullanilmistir Hallo 1971: 72 v.d.).

M.O. 2. binde Suriye bélgesinin siyasi yapist ile ilgili bilgiler Hitit, Misir,
Mezopotamya kaynaklari disinda Suriye igindeki sehir devletlerine ait argivlerden
elde edilmistir. Bu donemde Suriye’de Alalah (Tell Agana), Ebla (Tell Mardikh),
Ugarit (Ras Samra), Tuttul (Tell Bia), Emar (Meskene) ve Mari (Tell Hariri)’de
arsivler ele gegmistir.

M.O. 2. binde Suriye’ye hakim sehir devletleri arasinda da buyik
miicadeleler ve cekigmeler olabildigi gibi, bazen ortak bir digmana karg
koalisyonlarin da kuruldugu gorillir Astour 1969). Ancak bu koalisyonlar,
bolgeye yapilan digaridan midahaleler ve durmadan degisen gii¢ dengeleri
yiziinden higbir zaman tek bir merkezi gii¢ yaratmamgtir. Bununla birlikte,
bolgedeki en nemli krallik, bagkenti Halpa (Halep) olan Yamhad’dir. Fakat bu
kralligin bityiik bir gii¢ olarak uzun stiren bir etkisi olmamugtir.

Belgelerden 6zellikle Kuzey Suriye’deki Mukis, Nuhasse ve Nii (ya da
Niya) ilkelerinin (Levha LXXIV) bolgedeki Hitit hakimiyet ¢abalanna karg
ortak bir koalisyon kurarak direndikleri ve kendilerine katilmayan Ugarit’e
saldirdiklan anlagitmaktadir (Kimal 1975: 5). Ugarit krali Nigmadu II'nin
Suppiluliuma I’e gonderdigi mektupta (KUB III 16 (+21), fragment A), Mukis
krali Itur-Adad, Nuhasse krali Adad-Nirari ve Nii krali Aki-Tesub’dan
bahsedilmektedir. Sinirlan kesin olarak belirlenemeyen bu cografi adlarin hangi
sehir devletlerini kapsadigx tam olarak bilinmemektedir. Bu G¢li federasyon
iginde Mukis kralinin 6n plana ¢iktig1 gorilar.

Mukis(he) dlkesi krali invam bir belgede Alalah sehrinin krali yerine
kullaniimistir (Astour 1969: 384). Ancak III. Ur devri belgelerinde de gegen
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Mukis’in bitiinityle Alalah’1 kastetmesine siipheyle bakilmakta, fakat bu ismin
genis bir cografi bolgeyi kapsadifi sanilmaktadir (Astour 1969: 384). Farkl
kaynaklara gore Nuhasse ilkesinin yeri, Halep’in giineyinde, Asi irmafinin
ortalarina ve Suriye ¢6li arasindaki alana uygun diigmekte ve dogu sinirim Firat
nehri olugturmaktadir. Nii tlkesinin yeri ile ilgili olarak, Thutmosis III zamanina
ait belgelerde gegen ym n Ni-ya (Niya denizi) ifadesine dayamilarak, bir su
havzas1 yakininda olmasi gerektigi ve yerinin de muhtemelen Asi irmagi
¢evresindeki el-Gab batakhiklart civant oldugu digiunilmektedir (Astour 1969:
386).

Bitin bu tahminler gézéntinde bulunduruldugunda, adi gegen bu g dlkenin,
Firat’in batisinda Amanos daglanindan Ugarit topraklannin simirlarma kadar
uzanan alam kapsadifi kabul edilebilir. Zira Suriye’nin batisinda kalan bolge
Hititler i¢in gok 6nemli olmugtur. Bu federasyonun sinirlart Alalah tabletlerdeki
yer adlarina, Hitit etki alanina ve bélgedeki dogal sinirlara dayandinilarak tahmin
edilir. Buna gore kabaca bat: smtrt Amanos daglarindan Akdeniz boyunca Ras ¢l-
Basit’in giineyine kadar uzanan boélge, kuzey sininmn lokalizasyonu tam olarak
yapilamayan fakat Alalah’in kuzeyinde oldugu sanilan Alawari’ye kadar
uzandiy digtiniilmektedir (Astour 1969: 389). Federasyonun siniri, muhtemelen
Alawari civarinda da doguya dogru Quwerq irmagini besleyen akarsular boyunca
uzanmaktadir (Levha LXXV). Kargamis bu federasyona dahil degildir ve Sagur
irmagi bu federasyon ile Kargamig arasinda sinirdir.

M.O. 14. yizyil Hitit belgeleri Halep’den Mukis, Nuhasse ve Nii gibi bir
bolge olarak bahsetmektedir. Fakat Halep kralindan Mukis-Alalah kral olarak
bahsedilmesi, bu kralligin ayn bir siyasi birlik olmadigimi gostermektedir.
Idrimi’nin kitabesinde! de tek bir merkezi devletin soz konusu olmadigi, onunla
birlikte bagka egit mevkiide krallarin oldugu sonucu g¢ikanlir. Bu kitabeden,
Idrimi’nin karan1 sonucu krallarin bir araya geldikleri anlagilmaktadir.

Amarna‘ve Hitit belgeleri Mukis ve Nii’nin tek bir kralindan bahsederken,
Nuhasse krallar: ifadesi gegmektedir (F4 53: 41; RS 17.340: 1, KBO 1 4+ KUB
III 10). Bu da Mukis ve Nii’nin bagimsiz birer merkezi gli¢ oldufunu gosterirken,
Nuhasse’nin kiigiik kralliklara bolindiigiini ve bu gehir devletleri igindeki en

1y Sidney Smith, The Statue of Idri-mi, Occasional Publications of the British Institute of
Archaeology in Ankara, No. 1, 1949,
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yetkili kraldan Nuhasse kral: olarak bahsedildigini géstermektedir. M.C. Astour’a
gore (1969: 387-388) bu durum, ¢evredeki Ebla (ya da Ibla) ve Emar (ya da Imar)
gibi sehirlerin yerel vasal prensler tarafindan yénetildigi sonucunu inandinci
kilar.

Bitin bu miicadeleler, M.O. 2. binin ikinci yarisinda giiglenen Hititler’in
bolge iginde hakim olma g¢abalarna kargt yapilmstir. M.O. 14. yiizyilda Hitit
krallar: Hattusili I ve Suppiluliuma I’in gayretleri sonucu Kuzey Suriye daha gok
Hitit etkisindedir. M.O. 15. yiizyildan, 14. yizyihn ortalarina kadarki zaman
streci i¢inde Kuzey Suriye’nin biylk bir kesimi Mitanni egemenligindedir. Hitit
kral Suppiluliuma I’in Mitanni krali Sattiwaza’ya kargt yapti sefer sonucunda
iki kral arasinda imzalanan anlasma belgesi, M.O. 14. yiizyihn ikinci yarisinda,
Mitanni iilkesine verilen ad olan Hanigalbat uzerinde Hititler’in hakimiyet
kurdugunu kanmitlamaktadir. M.O. 14. yizyihn ortalarindan M.O. 13. yiizyilin
sonlanina kadar Kargamig’i bir Hitit valisinin idare etmesi, bolgedeki Hitit
hakimiyetinin giictine isaret eder (Bartl 1990: 16). M.O. 14. yizyilda Assur,
kendisi igin bir tehdit unsuru olarak gordagii Hurriler’in topraklarimi zaptetmeye
caligmigtir (Wilhelm 1989: 9). Bu amagla Assur krali Assur-Uballit I Habur’a ve
diger bolgelere seferler diizenlemigtir (Bartl 1990: 16).

M.O. 13. yiizyilda Kuzey Suriye politik agidan halen Hitit etkisinde olmakla
birlikte, Assur’un hakimiyet ¢abalan da devam etmistir. Bolgede Hitit hakimiyeti
zayiflamis, giclenmeye baslayan Assur devleti, Adad-Nirari I zamaninda (M.O.
1305-1274) Firat bolgesine seferler diizenlemistir (Klengel 1992: 119). Assur
kralimn Hanigalbat ve Harran’da fethettigi yerler arasinda, Mitanni devletinin
yeri kesin olarak bilinmeyen bagkenti Taidi de sayilmaktadir (Bartl 1990: 17). Bu
dénemde Habur fggeninin dogu boluma Assur’a baghdir. Artik Hurri/Mitanni
devleti giictinii kaybettigi i¢in Hurri yayilim: da 6nemini kaybetmigtir.

Assur devletinin Kuzey Suriye’deki giici Salmanasar I zamaninda da artarak
devam etmigtir. Bu kralin batiya yaptig: seferler sonucunda Assur, Firat’a dogru
genislemis ve Hanigalbat topraklarimi i¢ine almigtir. Artik Firat’in batisi Hitit,
dogusu Assur hakimiyetindedir. Salmanasar I’den sonra tahta g¢ikan Tukulti-
Ninurta I, Firat’in batisina gegmis ve batidaki topraklan da zaptetmistir.

M.0O. 1200’lerdeki deniz kavimleri gdgityle yikilan Hitit Imparatorlugu’nun
Kuzey Suriye’deki hakimiyeti de son bulmugtur. Suriye’deki bir ¢ok gehir devleti
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de bu kargasa déneminde, bir daha kurulmamak iizere yikilmigtir, Boylece M.O.
12. ytizyilda, Tiglat Pileser I zamaninda bu g6¢ akinlarindan daha az zarar géren
Assur’un Kuzey Suriye’deki giicii iyice artmistir. Assur devrine ait belgelerden,
Tiglat Pileser I’in tglincti ve dordiincii yillarinda, Kargamig’a kadar uzanan
bolgeye seferler diizenledigi bilinmektedir (Rollig 1977-78: 115). M.O. 1. binin
ilk yansinda Suriye topraklarinin biiyiik bir kismu Assur hakimiyetine girmigtir.

Deniz kavimleri gogiinden sonra Onasya’da bir ¢ok kigiikk devlet goriilirl.
Hititler giineye go¢ ederek Gimeydogu Anadoly, Kilikya ve Suriye’de kiigiik gehir
devietleri halinde yasamuslardir. Filistin’de Israil kavmi énemli bir krallik
olmustur. Dogu Akdeniz kiyilarinda Fenikeliler’in hakimiyeti géralir. M.O.
1200-1000 yillan arasinda, yeni bir kavim olarak Aramiler Suriye’ye hakim
olmustur. Bu dénemden sonra Onasya’min politik giicii biyik olgide Assur
Kralligi’nin eline gegmigtir.

1.5.1. Hitit ve Suriye iliskileri

Ahsap ve fildigi gibi zengin hammadde kaynaklarina ve 6remli ticaret afina
sahip Suriye, Hititler i¢in ¢ok Onemli olmustur2. Hitit devleti M.O. 2. binin
ortalarinda bolgeye hakim olmak igin Misir ve Mitanni ile miicadele igine
girmigtir. Hititler ozellikle gtney ticaret yollarina hakim olmak igin Kuzey
Suriye’deki Hurri devletlerine saldirmiglardir (Plat-Taylor 1950: 65).

Hattusili I (M.O. 1590-1560), Suriye’ye seferler diizenleyen ilk Hitit krahdur.
Bu kralin ozellikle Halpa (Halep)'y1 zaptettigi bilinmektedir3. Hattusili I’in
halefi Mursili I (M.O. 1750-1650/1600), Suriye seferi sonunda Yamhad
Kralli31’na son verdikten sonra Mezopotamya’ya, Babil’e kadar gitmistir (Astour
1969: 381-382).

1) Homeros'un ilyada'sinda, istilact kavimler arasmnda sayilan Denyen ya da Danuna ile M.O.
2. binin ilk yarisinda Kilikya'da Dunana varli: arasinda bir iliski kurulmaktadir (bkz. Bing 1985
331). ,

2y Bu donemde bolgeler arast ticaret oldukga geligmigtir. Dogu Akdeniz, Kuzey Suriye,

Mezopotamya, Kibris, Misir, Girit ve Kita Yunanistan bolgeleri arasinda yogun ticari iligkiler s6z
konusudur.

3y Otten gibi baz aragtirmacilara gore, Hitit kokenti Halep krali Talmi-Sarruma ile anlasma
imzalayan Hitit krali Hattusili, M.O. 15. ylizylldan daha dnce yagamig bagka bir Hitit krahdir (bkz.
Astour 1972). '
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Hattusili I’in yilliklarindan, kralin Yamhad krali ile savaghg ve altinci
senesinde, Amanos daglanmin giiney eteklerinde bir yer oldugu distnilen
Zaruna’ya sefer diizenledigi bilinmektedir (Bing 1985: 22). Hattusili daha sonra
Halpa ve Hass/Hassuwa’ya kadar ilerlemigtir. Sonugta Hititler’in Hassuwa
ordusunu, yeri Firat’in dogusunda oldugu disiinillen Hassuwa tlkesinde maglup
ettikleri anlagilaktadir. Ebla’da Mardikh IIIb evresindeki (Matthiae 1980b: 11),
Tilmen Hoyiik II. tabaka sarayindaki (Alkim 1964: 564; 1970: 217) ve Alalah VIL
tabakadaki (Albright 1973: 12) tahribatlar, bu iki Hitit kralinin bolgeye
diizenledikleri seferlere baglanmaktadir.

Hitit krallarinin Suriye’ve diizenledikleri seferlerde, oOzellikle Kilikya
gegitlerini (Levha LXXVI) kullandiklar dusiniilmektedir (Bing 1985: 19 v.d.).
Kilikya, Hitit metinlerinde Kizzuwatna iilkesi olarak gegen ve daha gok Hititler’e
bagh olan bir bolgedir (KBO 111 (CTH 7); H.G. Giiterbock, Z4 44 (1938), 116
v.d). Ogzellikle Mersin-Yumuktepe gibi istihkam mevkiileri, Kilikya gegitleri
olarak degerlendirilen Goksu vadisinden gegen yollart korumak amaciyla
olusturulmustur. Bununla birlikte sahil yerlesmeleri, Hititler ile deniz ticareti
yapan kavimlerin iligkileri agisindan oOnemliydi. Mersin’deki istthkam, Hurri
devletlerinin M.O. 1500’lerdeki saldirilarina kars: olusturulan kigiik savunmalar
gorevini de stirdarmiigtiir,

Mitanni kral1 Suttarna’nin vasali, Alalah krali Idrimi, M.O. 1500-1400 yillar
arasindaki Kilikya ovasindaki ve Iskenderun’daki bazi sahil merkezlerine
saldirmistir (4/T 13; 14). Idrimi zamanindaki metinlerde Hatte iilkesi olarak
gegen Kilikya sahillerine yapilan bu saldiri, bolgenin Hititler’e bagh oldugunu
kanitlamakta olup, 6nemli kabul edilmektedir (Bing 1985: 23) . Tarsus’da ele
gegen ve Hattusili 11 ile kralice Puduhepa’ya ait olan mithiir baskilan ve bullalar
da Hititler’in bolgedeki politik giiciine isaret eder (Goldman 1956: pl.391). Hitit
krali Suppiluliuma ile Kizzuwatna krali Sunassura arasinda imzalanan bir
antlagmanin varlif: da bilinmektedir (KBO XIX 59 + CTH 135).

Hititler Kuzey Suriye merkezlerini zaptettikten sonra Kargamis, Emar, Halep
gibi merkezlere kendileri valiler atamislar ve bu merkezler dogrudan Hattusa’ya
baglanmigtir. Ugarit’deki Hitit egemenligi ise Suppiluliuma I ile birlikte
baslamigtir. Hititler’in, Kilikya’nin batisindaki Ura limam, Ugarit ile 6nemli
ticari iliskiler i¢indeydi. Ugarit’de yasayan Ura’mn tiiccarlari, sorunlarim
Hattusili IIl’e iletiyorlard: (Bing 1985: 29).
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Kuzey Suriye’deki hakimiyet politikasim Suppiluliuma I de devam
ettirmigtir. Hitit krali Misir karsisinda politik bir gic olan Mitanni kralligini
ortadan kaldirmugstir. Zira Kuzey Suriye yolunun agilmasi i¢in Mitanni krali
Tusratta’nin kesin bir yenilgiye ugratilmasi gerekiyordu. Daha 6nce Hitit ve
Mitanni arasinda, /ssuwa iilkesi igin bir savas s6z konusu olmustur. Issuwa’nin,
Malatya civarinda, Firat’in batisinda oldugu digiiniilmektedir (Kinal 1975: 8).
Suppiluliuma’mn bir sene sonra diizenledigi seferle Tussratta’yt yenilgiye
ufratmasi, bolgede bir telay yaratmigtir,. Amarna mektuplanindan (E4 59),
bolgedeki bir ¢ok sehir devletinin Misir’dan yardim istedigi anlagiimaktadir.

Suppiluliuma’nin bu seferinden sonra Ugarit de Hititler’e sribut 6demis ve
Hitit hakimiyetini kabul etmigtir!. Mursili II zamanina ait bir bagka belgede
(W.F. Leemans, Reallexikon der Assyriologie 1969:. 512-513) de Amurru krah
Azirw’nun Hititlere tribut olarak 300 sekel saf altin 6dediginden bahsedilmektedir
(Na’aman 1981: 181). Ugarit bu donemden sonra Hitit Imparatorlugu’nun
yikildign M.O. 1200 tarihine kadar, Hititlere bagli bir vasal krallik olarak
Hititler’in bélge igindeki ¢ikarlarina uygun hareket etmigtir. Hititler de Ugarit’i,
bolge igindeki diger sehir devletlerinin saldmrilarina kargt korumuglardir.
Suppiluliuma I devrine ( M.O. 1380-1354) ait bir Bogazkdy belgesinde, diisman
saldiris1 karsisinda yardim isteyen Ugarit krahi Nigmadu’ya, Hitit kralimin, oglu
komutasinda bir orduyu yardima gonderdigi ve Ugarit’in Hititler’e altin, glimis
ve bakir verdigi anlagilmaktadir (Kinal 1975: 6).

Hititler’in bolge igindeki bu hakimiyet ¢abalan, yine aym amagla bolgeye
yonelen Misir’in gikarlarma ters diigmiis, sonunda iki devlet yaklasitk M.O. 1285
‘de, Filistin’deki Tell Nebi Mend yakinlarinda savagsmigtir. Hitit krali Muwattali
ve Misir firavunu Ramses H zamanindaki bu savag, bolgede bitiiniyle hakim bir
gi¢ yaratmamigtir. Fakat bundan sonra Hititler’in bélgedeki etkileri devam
etmistir.

Hititler’in bélgedeki hakimiyet ¢abalan ve yogun siyasi iligkileri, yaklagik
M.O. 1200’lerdeki deniz kavimleri gociine kadar devam etmigtir. Bu istila ile

1 Suppiluliuma ve Ugarit kralt Nigmadu arasindaki antlagmada , Ugarit'in Hitit kralina 500
sekel altin, 100 gekel tutaninda altin kadehler, 180 gekel tutaninda giimiig kadehler, 13 keten giysi,
1300 koyu kirmuz1 yiinden ve 1300 agik kirmiziyiinden giysi verdigi yazilmaktadir (Na'aman 1981
1 181)
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Hititler giineye dogru inmisy ve buralarda kigik devletler olarak varliklarim
devam ettirmiglerdir.

1.5.2. Misir ve Surive Iliskileri

M.O. 2. binde, farkli hammaddelere duyulan ihtiyag sonucu baslayan yogun
ticari iligkiler ile birlikte Suriye ve Filistin bélgeleri, Misir Kralhf: igin ¢ok
onemli olmugtur. Misir, geligsen deniz ticaretinde onemli olan Suriye limanlarina
ve biitiin Suriye bdlgesine hakim olmak istemistir. Misir’in bu bélge ile siyasi ve
ticari iligkileri, 6zellikle Hiksoslar ile birlikte olduk¢a yogunlagmigtir. Suriye ve
Filistin merkezlerinde ele gegen bir gok Misir kékenli buluntul, bu iligkilerin
yogunluguna isaret eden yazili belgeleri desteklemektedir.

Misir, Hitit devletinden farkl: olarak bolgedeki hakimiyetini seferlerden ¢ok
ticari iligkilerle desteklemeye ¢aligmigtir. Misir firavunlan, bélge iginde politik
¢ikarlarmin korunmas: igin, sahip olduklart en biuyik zenginlik olan altim
kullanmiglardir. Sadece Hiksoslar’dan sonra hakimiyeti ele alan 18. Silale
firavunlarindan Thutmosis III’dn?, esi Hagepsut’un olamiinden sonra Kuzey
Suriye’ye seferler yaptif1 bilinmektedir. Bu seferlerin, bélgede zayiflayan
Misir’in eski prestijint kazanmaya yénelik oldugu diisiiniilmektedir (Kinal 1964:
399).

Hiksoslardan once, ozellikle 12. ve 13. Siilaleler zamaninda Misir’in Suriye
ile iligkileri sinirhidir (Sasson 1966: 167). Bununla birlikte, 13 Siilale doneminde
gorillen skarabeler gibi Misir’a o6zgi buluntulara Suriye ve Filistin’de
rastlanmaktadir. Ozellikle Biblos (Gubla)’daki arkeolojik bulgular, Misir’in Dogu
Akdeniz’de gugli politik ve ekonomik etkisine isaret eder (Smith 1969).

Misir ve Filistin iligkilerine, Filistin’de Ba’qah vadisinde yapilan
arastirmalarda ele gegen malzemeler de 151k tutmaktadir (Roller 1983: 183 v.d).
Orta Krallik-zamanina ait tapinaklarda, erken evrelere ait krali kabartmalar fazla

1) Ozellikle Qatna, Biblos ve Ugarit’te Misir kékenli buluntular ele gegmistir. Qatna’da ele
gegen, iizerinde Amenemhet II’nin kizi, prenses Ita’nin adimn yazih oldugu bir sfenks ile Ugarit’te
ele gegen, Misir veziri Sesostris-ankh ve ailesine ait heykelcikler Misir kdkenli 6nemli buluntular
arasindadir (bkz. Smith 1969: 297 v.d.). Ugarit’te Misir kokenli bagka figiirinler de ele gegmigtit
(bkz. C.F.A. Schaffer, Ugaritica IV, 1962),

2y Thutmosis III'on Kamak'daki listesi, Filistin ve Suriye bolgelerinin antik topografyast igin
onemlidir (bkz. Astour 1963 : 220).
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korunmadig igin, bu dénemde Misir’in Dogu Akdeniz diinyas1 tizerindeki etkisi
ve iligkiler tartigma konusu olmustur (Smith 1969: 277 v.d.). Hiksoslar
doneminde (M.O. 1675-1570) artik Misir disa kapaliik ozelligini yitirmis,
Filistin ve Suriye iizerinde hakimiyet kurmak istemistirl. Béylece Misir,
Mitanniler’den sonra kuzeyde bir baska gii¢ olan Hitit Imparatorlugu ile kars
kargtya kalmgtir.

M.O. 2. bin igin Onasya’daki en onemli arsivierden biri olan Misir’daki
Amarna argivi, Suriye ve Misir arasindaki iligkiler hakkinda 6nemli bilgiler verir.
Amarna argivi, bir ¢ok Misir krali metinleri ile birlikte Onasya’min bir gok
bolgesinden Misir firavunlarina gonderilen mektuplar1 kapsamaktadir?. Bunlar
idari ve ekonomik bilgiler veren belgelerdir. Bu belgelerde, vasal devletlerin
verdikleri vergi ya da savas tazminati (tribut) ile armaganlara iligkin notlar da yer
almaktadir3.

Amarna argivinde, Ugarit’ten gonderilen Ugaritik orijinli tamami kirik olan
bes mektup yer almistir®. Bu belgeler, Ugarit’de ele gegen Misir kokenli
buluntularin igaret ettifi bolgeler arasi iligkiyi yazili belgelerle kanitlamasi
acisitndan onemlidir. Ugarit’de III. tabakada Amenemhet III’Gn vezirine ait
skarabeler ele gegmigtir (Schaffer 1949). Kibnis Orta Tung Cagi merkezlerinde
ele gegen Misir skarabelerinin de Suriye yolu ile geldigi dustniilmektedir (Kinal
1964: 396). Alalah’da da karakteristik Hiksos hangeri tipinde bir bronz
buluntunun (Woolley 1936: fig. 2) ele gegmesi, Misir ile Kuzey Suriye
iligkilerinin yogunluguna isaret eder. Ozellikle Misir igin Dogu Akdeniz’e ve Ege
diinyasina agildifi kapt olan Biblos’da® ele gegen Misir kékenli buluntular,
kronolojik  karsilastirmalar yapilabilmesine de olanak tanmmstir. Oyle ki

1y Bu donemde gri ya da siyah renkte, kazima ya da beyaz dolgu bezekli kiigiik kaplardan
olusan Hiksos kaplan Filistin'de yaygindir. Bu tipte kaplara Alalah'da da rastlanmustir (bkz.
Woolley 1953 : 76) .

2) Amarna argivinden bagka Misir krali arsivi bilinmemektedir.

3) Mektuplarda tribut biltu terimi ile ifade edilmekte ve bilat sarri ya da bitat Samas
olarak ge¢mektedir.Hediye ise ve gustuolarak ifade edilmigtir. Genel olarak tribut ve armaganlar
arasinda altin, giimiig, bakir, bronz, cam, aa¢, mamul egyasigirlar ve koleler yer almaktadir
(Na'aman 1981).

4) Bkz. Albright 1944 ; makalede daha ¢ok Ugarit krallaninmn isimleri ile ilgili tartigma,
Alalah ve Bogazkoy belgeleri ile desteklenerek ele alinmgtir.

3) Misir'da Hiksoslar'in gorildiigi donemde Biblos'da da Abi-shemu II ile baglayan yeni bir
hanedan goriiliir ( Albright 1966 :38).
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Biblos’daki erken prens mezarlarinda saptanan 12 krali isimle Misir arasinda bir
eszamanlilik kurulabilmektedir (Albright 1937).

Ahmose adinda bir Misir kumandaninin Misir’da Hiksos hakimiyetine son
vermesinden sonra hiikéim siiren 18. Siilale firavunlarinin Suriye politikalaninda
bir degisiklik goriliir. Bu dénemden sonra Misir, kuzeyden gelen Hitit baskisina
ve gogebe kavim istilalarina karsi Suriye’de bir denge politikas1 kurmay1
amaglamig, Suriye ve Mezopotamya ile siyasi iliskilerini canli tutmaya
caligmistir, 18. Sialale firavunlarindan Thutmosis III’Gn Kuzey Suriye’ye
diizenledigi 16 sefer de bu amaca yoneliktir. Misirhilar 6zellikle Firat ile Asi
nehirleri arasindaki bolgeyi kastettifi disinilen Naharina’yr hakimiyetleri
altinda tutmak istemislerdir (Kinal 1964: 399).

Misir igin  Qode idilkesi adimi verdikleri Kilikya bolgesi de gok dnemli
olmustur (Bing 1985: 24 v.d.). Zira Kilikya hem zengin orman ve maden
kaynaklarina sahip bir bolgedir, hem de Hitit devletinin Suriye politikasin
taininde bir istasyon bolge konumundadir. M.O. 15. yizyihn ilk yansinda
Thutmosis Il zamamnda, Kilikya bélgesi yiiziinden Misir ve Mitanni arasinda bir
miicadele s6z konusu olmugtur (Bing 1985: 25). Misir, ozellikle Hititler’in bolge
icinde etkin olmaya gahistign M.O. 15. ve 14. yiizyillarda Kilikya’ya hakim olmak
istemistir. M.O. 1365°de, Amenofis IV zamanmda tlke iginde bas gosteren
kangik dénemde Mistr bolgede hakimiyetini yitirmig, Hititler bélgede politik
giclerini arttirmig ve topraklanm genigletmiglerdir. Bitiin bu gelismelerden sonra
M.O. 13. ylzyilin baslannda devrin bu iki siiper giicii karsi karsiya gelerek
savagmigtir. Hitit krali Muwattali ile Ramses II arasinda, Filistin’de Tell Nebi
Mend yakinlarinda yapilan galibi belirsiz bu savas, Suriye’deki politik dengeleri
biyiik dlgiude etkilememistir. Bundan sonra Hitit kralt Hattusili HI zamaninda iki
iilke arasinda Kades Antlagmasi imzalanmigtir (Klengel 1992: 110).

Donem iginde Misir’in bélgede hakimiyet gabalar1 butiin Onasya’yt sarsan
deniz kavimleri gogiine kadar strmugstir. Misir firavunu Memeptah, Misir
sahillerine de saldiran deniz kavimleri hareketlerini Hitit kralimn kontrol
edemedigini yazmaktadir (Bing 1985: 30). Bu zor dénemde Misir’in, Hititlere
bagh bir liman olan Kilikya bolgesindeki Ura’ya tahil gonderdigi bilinmektedir
(Klengel 1992: 149).
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1.5.3. Bolgede Giriilen Baslica Sehir Devletleri

Yamhad Krallifi: M.O. 2. binde Kuzey Suriye’deki Amurru devietlerinin en
giclisiidir. Bununla birlikte bu devlet, tam bir merkezi gig degildir. Mari’de ele
gecen bir belgede, Yamhad ile birlikte 20 vasal krallik sayilmaktadir (Astour
1969: 389; Woolley 1955: 52). Bagkenti Halpa (Halep) olan Yamhad Krallig1 ile
ilgili bilgiler, Alalah’da VII. tabakada ele gegen tabletlerden de elde edilmistir
(Woolley 1953: 51 v.d.). Bu tabletlerin gogu, Babil krah Hammurabi (M.O. 1792-
1750) ile gagdasg, Alalah krali Yarim-Lim zamanina aittir.

Kuzey Suriye’de onemli ticaret yollan tizerinde bulunan Halpa!, bolge iginde
zaman zaman glcli artan siyasi bir gii¢ olmugtur. Ozellikle Misir'in 12.
Siilalesi’nin hanedanlifl son bulunca, bagimsiz harcket eden Yamhad krah
Hammurabi, Alalah™1 zaptederek bu merkeze oflu Yarim-Lim’'i vali olarak
atamigtir (Woolley 1953: 52). Boylece Alalah da Yamhad‘in bir pargasi
olmustur.

Daha sonra, bélgeye hakim olmaya gahgan Hitit krallanndan Hattusili ve
Mursili I’in Halep ve Alalah tzerine yaptiklant seferler, Yamhad'in bélge
igindeki siyasi giiciinii yok etmeye yoneliktir, Zira Yamhad, belli donemlerde
giclenerek Nii (Niya) ilkesi gibi bir ¢ok sehir devleti iizerinde hakim gig
olmustur (Astour 1969: 384 v.d.). B. Alkim (1970: 217) da Tilmen Hoyiik II'deki
sehir yerlesmesini Yamhad’in bir pargast olarak gérmistir.

Yamhad’in siyasi tarihi ile ilgili bilgiler argivlerde mevcut oldugu igin, biitin
krallart ve bunlarin bolge igindeki faaliyetleri hakkinda bilgi elde edebiliyoruz
(Klengel 1992 : 49 v.d.). Ozellikle Mari argivi bu konuda en onemli bilgileri
verir. Yazili belgelerde, Yamhad ile ilgili bir baska isim olarak Aukis ilkesi
tabiri ile kargitagilir (Astour 1969: 384).

Baskent Halpa, M.O. 2. binin en azindan belirli bir déneminde oldukga
onemli bir merkezdir. Fakat Halpa( Halep)’min bu dénem igin 6nemi, arkeolojik
bulgularla desteklenememistir. Zira Halep’de, antik Halpa sehrinin bulundufu
Akabe ve Soda tepeleri giniimiizde tamamen evlerle kaplidir. Sitadelde yapilan

1y Halep bu donemde dzellilde fildigi ticaretine hakimdi (bkz. Woolley 1955 :59). Ozellikle
Halep'in giiney ve giineydoBu kesimini kapsayan geniy topraklar, vahyi yagam siiren Suriye
fillerinin vagachf bir bolgeydi.



sondaj ¢ahigmalaninda, M.O. 2. bin tabakalarina ulagtlamamistir (Matthers 1981;
370). Fakat A. Suleiman’in bagkanlifinda, Halep’in hemen giineyinde yer alan
Annsar (Ansari) olarak adlandirilan yerde yapilan kaz1 ¢alismalarinda Orta Tung
Cag tabakalan tespit edilmistir (Suleiman 1984; 1987). Bu ¢aligmalar disinda,
Halpa sehri ile ilgili arkeolojik bilgiler, yizeydeki bulgulardan eide edilmeye
caligtlmugtir (Baurain 1923 ; Dussaud 1931 ; 1934).

Ugarit (Ras Samra) : Kuzey Suriye’de, sahil seridinde ve Lazkiye’nin 12 km
kuzeyinde yer ahir. M.O. 2. binde Onasya’daki en 6nemli ticaret merkezierinden
birt olan Ugarit, Gib’ala, Attalig ve Humuli limanlarina hakimdi (Kmal 1975: 1).
1929 Yihindan itibaren F.A. Claude Schaeffer’in bagkanhginda bir Fransiz ekip
tarafindan aragtirnlmaktadir.

Ugarit, Dogu Akdeniz’de 6nemli limanlara sahip bu 6nemli konumu
yuziinden, devrin iki bityik giicii olan Hitit ve Misir devietleri arasinda ihtilaf
konusu olmustur. Merkez, bu 6zel konumuyla, bélgedeki en zengin sehir
devletlerinden biri olmugtur. Ugarit’de ele gegen ve Onasya arkeolojisininen
onemli argivlerinden birini olugturan Ugarit argivi de bu sehir devietleri hakkinda
bilgiler vermektedir. Bu argiv; Akkadga, Eski Babil ve Misir dillerinde yazilmg
¢ivi yazilr ve Hitit ile Musir hieroglif yazili belgelerden olugmaktadir. Misir’daki
Amarna argivinde de Ugarit kokenli bes belge ele gegmistir (Albright 1944).

Ugarit’de, Yaqaru Saray: tahribatinin Hattusili 1 ya da Mursili I zamamindaki
Hitit saldinlarina baglanabilecegi distiniimektedir (Kimnal 1975: 2). Misir
firavunu Amenofis III zamamnda (M.O. 1402-1364) Ugarit (Ammistamru I ve
Nigmadu H devri) Misir"in vasalidir. Fakat Ugarit krah Nigmadu IT ile Hitit krah
Suppiluliuma arasindaki anlagma ve yazigmalar, Ugarit’in daha sonra Hititler’e
baglandifim ve Hitit Imparatorlugu’na vergi 6dedigini belgelemektedir (Na’aman
1981: 181). Ugarit’in Hititlerin yaninda yer almasindan sonra, bélgedeki diger
sehir kralliklarinin bir kealisyon kurarak Ugarit’e kargt harekete gegtikleri, fakat
Hitit kralinin ordusuyla Ugarit’e yardima kostugu anlagtimaktadir (Kinal :1975:
5,6).

Ugarit belgeleri, devir iginde Ugarit’in Kuzey Suriye’deki gehir devietleri
iginde 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir. Biyik devletler ile yapilan
yazigmalar, Ugarit’in diger sehir devletlerinden farkli bir politika izlemek
zorunda kaldigimi goOstermektedir. Bu sehir devieti tam bir vasal devlet
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konumundadir. Ugarit, M.O. 12. yizyilda deniz kavimleri gogi sirasinda
Hititler’e yardim i¢in ordusunu géndermis, fakat bu istiladan kendisi de
kurtulamayarak yikiimigtir (Klengel 1992: 174).

Emar (Meskene) : Orta Firat bolgesinde, Firat nehri Gzerindedir. Hoytgiin
daha algak olan dogu kesimi tzerinde Balis sehir yerlesmesi yer alirl. Burada
Jean-Claude Margueron bagkanhginda bir Fransiz ekip ¢ahymistir (Margueron
1955 ; 1975).

Meskene’deki kazilar sirasinda, M.O. 13. ytizyila ait olan ve 2000’e yakin
tablet ve tablet pargasindan olugan bir arsiv ele gegmis ve burasimn antik Emar
(ya da Imar) oldugu anlagilmistir (Arnaud 1975: 87 v.d.; Fleming 1992: 59 v.d.).
Ele gecen tablet ve tablet parcalarmim ¢ogu, tapmnaklarin oldufu alanda ele
geemistir. Tabletlerin biyik bir kismt Akkadga yazmtmstir. Arsivde, Emar’daki
kral ailesi ile ilgili bilgiler de mevecuttur (Arnaud 1975). Schrin en yiksek
noktastna kurulan Baal ve Astart tapmaklan gibi 6nemli mabetlerin varkif
disinda, M1 Mabedi'ndeki argivde genis bir dini metin kolleksiyonunun ele
gegmesi , Emar’in dini ve idari bir merkez oldugunu diisindirmigstir (Fleming
1992: 60).

Emar, M.O. 13. yizyilda, Hitit Imparatoriugu’na bagl bir eyalet olan
Astata’mn merkezidir. Emar Kargamig’a, Kargamis da imparatorlugun merkezi
olan Hattusa’ya baghdir2. Emar, Ugarit kadar bolge icinde siyasi etkinligi olan
bir merkez degildir. Sehir M.O. 1200°den hemen sonra tahrip edilmis ve bundan
sonra yerlesme devam etmemigtir (Fleming 1955: 139). J.C. Margueron bu
tahribati M.O. 1187 yilina tarihtemektedir (1955: 127).

Kuzey Suriye’de daha kigiik bir sehir devieti olan Emar’i, baslica ticaret
yollan iizerinde bulunmasi 6nemli kilmigtir (Fleming 1992: 59). Merkez, doguda
Mezopotamya’ya, batida Halep ve Ugarit’e, kuzeyde Kargamug {zerinden

1y Roma , Bizans ve erken Islami donem seramik pargalannm ele gegtii Balis sehrinin
gofu, 1974 yilinda Tabqa Dam baraj aligmalaninda su altinda kalmgtir (Fleming 1955 :139).

2y Mursili II’nin yiliklaninda, Astata'ya vardifinda, orada bir sitadel (Tell Faq'ous) inga
ettirdiginden ve burasim savundugundan bahsetmigtir (bkz. Margueron 1955 ).
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Anadolu’ya ve giineyde Kenan (mar Ki-in-a-nim ki) ve Qatna’ya uzanan yollar
tizerindedirl.

Ebla, Mari, Ugarit ve Nuzi argivleri de Emar’dan bahseder (Margueron
1955). Alalah kazilarinda ele gegen kral Idrimi’ye ait heykelcik tzerindeki
kitabede de Emar adi gegmektedir (Goetze 1957: 22). Ebla belgeleri Emar’in dort
ayn hitkiimdanindan (en/ befum) bahseder (Fleming 1992: 70; Margueron 1955:
127). Tim bu belgeler, Emar’in Yamhad etkisinde onemli bir ticaret merkezi
olduguna isaret eder.

Ebla (Tell Mardikh) : Kuzey Suruye’de Halep yakinlanindadir. M.O. 3. bine
ait krali bir argive sahip G Saray1, merkezin bu dénemde 6nemli bir gehir deviet
oldugunu gostermektedir. Ebla bu ¢agda bolge ticaretine hakim olan gicli bir
sehir devletidir. Merkez bu devirde Akkad saldinilarina hedef olmustur (Matthiae
1979: 11).

M.O. 2. binde Ebla eski giicini kismen vitirmekle birlikte bolgedeki 6nemli
sehir devletlerinden biri olma 6zettigini devam ettirmistir. Ozellikte M.O. 2000-
1600 yillart arasinda Ammurularin hakim oldugu bir merkezdir (Matthiae 1979:
14, 17). Sehir bu dénemin sonunda tahrib edilmis olup, bu tahribat muhtemel
olarak Halep (Yamhad Kralhifs) ile yapilan miicadele ile iligkili gérilmiigtar
(Matthiac 1979: 23).

Khana (Terqga) : Mari’nin kuzeyinde, Firat’ i batisinda yer alir. M.O. 2. binin
ortalarinda Khana Krallig: olarak bilinen Terqa’da bu evreye ait bir gok tablet ele
gegmistir. M.O. 2. binin ortalarina ait Mari belgelerinde ise Mari’ye bagh, buyik
bir eyalet merkezi olarak kargimiza ¢ikar (Buccellati 1977 7). M.O. 2. binin
ikinci yansinda, Mitanni’ye bagh olan en giineydeki eyalettir.

Urshum : Yer tam olarak bilinmemekle birlikte, Kuzeydogu Suriye’de
Assur ve Kanis arasindaki ghzergah iizerinde yer alan bir merkez oldugu
duganitmektedir {Klenget 1992: 74). Yazihi belgelerde adina sik rastlanan
Urshum’un énemli konuma sahip bir ticaret merkezi oldufu anlagilmaktadir.

ty Bir Eski Babil belgesinde gecen, Jmar'a kervan hareket etmedi ve ben gitmedim ; omun
yerine Qatna'ya gittim ifadesi, merkezin ticaretteki konumu hakkinda bilgi vermesi agismdan
onembidir (bkz Goetze 1957 : 23},
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L.6. SURIYE - FILISTIN KRONOLOQJi PROBLEMLERI

Suriye M.O. 2. bin kronolojisi, Mezopotamya ve Anadolu yazih belgeleri ve
diger arkeolojik bulgulart ile oldugu gibi Filistin malzemesi ile de
kargilagtirilarak olusturulmustur!. Suriye ile Misir arasinda yer alan Filistin,
Onasya’min bir ¢ok bolgesine gore daha kesin tarihlendirmelerin mimkin
olabildigi Misir ile de yakin iligki icinde olan bir bolge olarak, Suriye
kronolojisine de 11k tutmustur. Dénem iginde diger Onasya bolgelerine gore
Misir ile daha yakin iligkiler i¢inde olan Filistin, arkeolojik bulgularin paralelinde
M.O. 2. bin Suriye kronolojisinin diizenlenmesinde Onemli bir kistas
olusturmaktadir. Oyle ki, Suriye ve Filistin kronolojisi ¢ogu zaman birlikte ele
ahinmistir (Albright 1966 ; Dever 1970 ; 1980 ; Gerstenblith 1980 ; Philip 1989).

Ozellikte M.O. 3. binin sonundan M.O. 2. binin ilk yansina kadarki zaman
siresi i¢inde bé6lgedeki etnik ve kiltéirel hareketlilik ile bulgularn
karsilastirmada kismen yetersiz kahgi, bu dénemler ile ilgili olarak kronolojik
saptamalan zorlagtirmistir. Eski Tung Cagi IIf ve Orta Tung Cad I arasinda,
Filistinin dogusundan geldigi kabul edilen biyik bir go¢ hareketi
baggostermistir. Bu sorunlu dénemlerde Misir ve Mezopotamya arasinda da
eszamanhilik halen belirsizdir. Kesin olarak bilinen, Misir'da Neferhetep,
Biblos’da Yantin’ammu, Mari’de Zimri-Lim ve Babil’de Hammurabi arasinda
bir egzamanhilik s6z konusudur (Albright 1973: 12).

Suriye, siirekli olarak gevre kiiltirerte iligkili bir bolge olmustur. Alman
okuluna gore Kuzey Suriye kronolojisi Mezopotamya tarih evrelerine gore
belirlenirken, Amerikan okulu bu kronolojik saptamayr daha ¢ok Filistin’e
dayandirmaktadir (Matthiae 1979: 10-11). Ozellikle M.O. 3. bin kargilastirmal:
kronolojisinde Suriye malzemesinin degerlendirilmesi daha zordur®>. Bununla
birlikte, Kuzey Suriye’de ozellikle Yukan Firat bolgesindeki kurtarma kazilan
onemli bilgiler vermistir (Domemann 1988). M.O. 4. binin sonlarina tarihlenen
Mezopotamya'nmn Uruk malzemesine Suriye’de pek ¢ok merkezde rastlanmisg
olup, bu donem Amuk F evresi ile eslenmektedir (Philip 1989: 4).

1y Seramik diginda &zellikie metal malzemi, Suriye ve Filistin arasnda iligkilere igaret eder
(bkz. Philip 1989).

2y p. Matthiac'ye gore (1979: 1); gliptik alanindaki galigmalar, Mezopotamya ile iligkili
Suriye terminolojisinin ortaya konmasinda énemlidir.
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Suriye ve Filistin’de Eski Tung Cag dort evrelidir (Eski Tung Cag1 I-IV).
Anadolu’da ise bu dénem ti¢ evrelidir. Filistinin M.O. 3. bin kronolojisi,
Filistin’de ele gegen skarabeler ve figiimmler gibi Misir buluntulanna
dayandinlarak olusturulmus olup, Misir’daki mezarlarda da Filistin bélgesine
ozgu kaplar ele gegmistir (Philip 1989: 3). Ancak bu kargilastirma malzemesi
M.O. 3. bin igin fazla olmadifindan baska bolgelerle de karsilagtirma yapmak
gerekmektedir.

Eski Tung¢ Caginin son safhast problemlidir. Filistin’de s6érvey ¢aligmalarinn,
kazilarin ve arasturmalarin yoguntuguna ragmen bu safha, bolgede en kangik
karanltk cag olarak nitelenmigtir (Dever 1980: 35). Bu evre ile ilgili olarak Eski
Tung Cagi IV, Eski Tun¢ Cagr Il - Orta Tung Cagi I, Orta Tung Cagi I, Eski
Tung Cagr - Orta Tung Cagr gegiys evresi ve Eski Tung Cagi IV /Orta Tung Cagr I
gibi birbirinden farkh terminolojiler ile karsilagitir (Albright 1937 ; 1938 ; 1966 ;
Dever 1980 ; Gerstenblith 1980 ; Philip 1989). Oyle ki bu safha Suriye’de oldugu
gibi Eski Tun¢ Cagr IV olarak Eski Tung Cagmmin son sathasi gibi
degerlendirilmekle birlikte, Orta Tun¢ Cagr 1 olarak da Orta Tung Cafinin ilk
safhas1 gibi de degerlendirilmistir (Dever 1980).

Wright’in 1937 yilinda yayinladigt kronoloji ve terminoloji ¢aligmasinda bu
evre ilk kez Eski Tun¢ Cag: I olarak adlandintmistir (Dever 1970: 136). Bu
adlandirma Suriye ve Filistin boélgelerinde bu safha igin genel kabul gérmustir.
W. Dever de 1973 yilanda Filistin Eski Tung Cagi ve Orta Tung¢ Cag: icin yaptif
yeni terminoliji ve kronoloji denemesinde bu sathayt Eski Tung Cagr IV olarak
adlandirmay1 uygun bulmustur (1973). Ozellikle W.F. Albright’in (1933; 1938;
1962; 1966, 1973) ve K. M. Kenyon’un (1951; 1973) yaptiklani ¢alhigmalar bu
safhaya 151k tutmustur. Eski Tung Cagi IV /Orta Tung Cagr olarak da ele alinan
bu kiltiriin 1930’lardan énce, Asi nehri tizerindeki merkezlerden yayildif: genel
kabul goriirken, daha sonra genis bir alana yayildigi anlagitmistir (Dever 1970:
136-137). Suriye’de kismen Asi nehrinin kavis yaptig alan boyunca malzemede
artiy gﬁrﬁlﬁf. Bu kiltir Filistin’de daha ¢ok mezar buluntulari ile temsil
edilmektedir.

Eski Tung Cagi IV kiltirinin kokeninde biiyik bir teknolojik gelisme
gorithiir. Bu geligme, bélgenin ekonomik sartlanna da baglanmaktadir (Mazzoni
1985: 12). Suriye ve Filistin’de Eski Tung Cagi I ya da Eski Tung Cagi III
tabakalarinda siddetli bir tahribattan sonra uzanan bir bosluk gorilmektedir .
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Ozeliikle Telt Beit Mirsim’de ve Jericho’da belirgin olan bu evreye ait
yerlesmelerdeki arkeolojik bulgular, yeni istilact kavim géglerine igaret
etmektedir. Bu evrenmin bir istila somucu basladifn one sirilen gorisler
arasmndadir (Dever 1973: 37).

Bu donemde Filistin ve Suriye arasinda yogun iligkiler s6z konusudur.
Filistin’de Suriye etkileri, Eski Tung Cag1 IV A'nin sonunda gelmistir. Filistin’de
Eski Tung Cagi IV A-C safhalarinda goriilen Suriye baglantilan, ticari iligkilere
de dayandirilmaktadir (Mazzoni 1985: 15). Bu evrede Filistin’de goriilen ve
caliciform olarak adlandimlan kaplar Suriye’ye 6zgii olup, ithal edilmistir (Dever
1980: 45,50).

Ele alinmas1 gereken itk sorun, bélge iginde Eski Tung Cagr ve Orta Tung
Ca@ arasindaki gegis safhasi ite diger safthalar arasindaki iligkinin saptanmasi ile
ilgilidir. Genel olarak Eski Tun¢ Cagr IV olarak kabul edilen bu satha ile Orta
Tung Cagt sathalan arasindaki siireklilik ve kronolojik terminoloji ile ilgili goriis
aynilikiar: goralar. Ozellikle K. M. Kenyon (1973) ve W.F. Albright (1966)’in bu
konuda farkl: saptamalan s6z konusudur.

K.M. Kenyon (1951: 41), Filistin'in glineyinde bir merkez olan Tell Ajjul’da
da tespit ettifi bu safhanin, tamamen Orta Tun¢ Cagindan farkh oldugunu
belirtmigtir!. Bu safha ile ilgili olarak W.F. Albright, Eski Tung Cag IV ile Orta
Tung Cadi 1 evreleri arasinda kiltiirel bir kesintinin varlifim , fakat Orta Tung
Cagi I1 A evreleri arasinda da bir siirekliligi kabul eder (1966: 26). Oysa W.G.
Dever, W.F. Albright’in aksine bolgede Eski Tung Cagi IV ve Orta Tung Cag I
arasinda bir kiltirel devamliligin oldugunu diiginmekte ve her iki safthayr
esittemekte, buna kargihk Orta Tung Caft I ve Orta Tung Cagt II A evreleri
arasinda kiiltiirel bir kesinti olduguna inanmaktadir (1970: 132).

Bu gecis safhasinin tariblendirilmesi ile ilgili olarak da gdriiy ayritiklart s6z
konusudur. Philip (1989: 3) bu safhayr M.O. 2350/2300-2000/1950°ye
tarihlerken, W.F. Albright (1966: 26) kabaca M.O. 2000-1800’¢ tarihlemistir>. R.

1) M. Van Loon'a gbre (1969: 270}, fericho bulgulanna dayanarak M.O. 2400 - 1900
arasinda Suriye gehir yerlesmelerindeki kitltiirel kesinti ve goglerin varhfmn kabul edilmesi, Hama
ile Firat zerindeki Selenkahiye'deki yogun yerlesmelerin devamum agiklamaktadis.

2) W.F. Albright bu safhamn sonlarina ait tabakalarda bir gok skarabe ve gesitli metal esyalar
ile birlikte ele gegen pigmis toprak kaplann Misirin 13.Sulale evresi ile gagdas (M.O. 18. yizyil)
oldugunu belirtmigtir (bkz. Albright 1966 : 26).
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Amiran, Tell Beit Mirsim’in bu safthaya (Tell Beit Mirsim G) ait pigmis toprak
kaplanm 4, B ve C olmak lzere Gi¢ gurupta ele almis ve bunilan M.O. 2250-
18507ye tarihlemistir (Albright 1962: 37).

Judah’in giineyinde yer alan Tell Beit Mirsim, Filistin’de Tung Caglan ile
ilgili kronolojik saptamalarin yapilmasinda 6nemli bir merkez olmustur!. W.F.
Albright, 1933 wyihinda vyaptifi yayinda Tell Beit Mirsim malzemesini
degerlendirirken, Jericho’da ele gegen ve Orta Tung Cagi I'e tarihienen kaplarn,
Tell Beit Mirsim J katinda ele gegen benzerlerini Eski Tung Cagi HPe
tarthlemistir (1933: 56). Fakat somraki ¢aligmalar bu tarihlendirmenin kesin
olmadiiimgostermistir (Albright 1973; Dever 1970; 1973; 1980; Kenyon 1973).
Orta Tung Cag I igin karakteristik oldugu disiniilen bu kaplarin Eski Tung Cag
Il ve Orta Tung Cag1 I baplantisim ortaya koydupu genel kabul gormustir2.
Filistin'de bu evrenin seramifi karakteristik olup, Filistin ve Transiurdiin
bolgelerinde yaygindir. W.F. Albright, Megiddo’da iki evreli olarak tespit edilen
bu gecis sathasina ait heykel pargalarimi, firavun Thuthotpe Sesostris III'in
hiukimdarhg doénemine (yaklasik M.O. 1875-1850) tarihlemis, Misir’dan ithal
kaplara ait kulplarda oldugu gibi ortak bazi 6zelliklere dayanarak bu diiincesini
dogrulamaya ¢ahgmustir (1962: 39).

P. Gerstenblith, Suriye-Filistin Orta Tung Cag1 kronolojisi ile ilgili olarak
yaptigh cahsmada, W.F. Albright’in Orta Tun¢ Cag: I olarak saptadifi evreyi
Eski Tung Cagi IV, Orta Tung Cagi IT 4 olarak saptadig evreyi de Orta Tung
Cagr I olarak degerlendirmistir (1980: 66). Aragtirmact bu ¢ahsmasinda , Eski
Tung Cagr IV ve Orta Tung Cagr I seramiklerini ele almis, farkhihiklan ortaya
koymaya gahigmistir. Buna gore Eski Tung Cagi IV seramigi, genellikle el yapimi
olup, bazen kaplarda boyun birlestirilirken gark kullamlmistir. Orta Tung Ca@
I’de ise yaygin olarak ¢ark yapimi kaplar kutlanitmistir. Iki safhanin seramikleri
arasinda form repertuari, bezek tipleri ve iiretim teknigi agisindan farkliliklar soz
konusudur. Seramik disinda iki safha arasindaki farklilifi maden teknolojisi
agisindan goritlen biyik farklar ile yerlesim diizenlerindeki degisiklikler belirler.

1y WF. Albright, Tell Beit Mirsimde Orta Tung Ca@ | olarak belirledigi tabakalan
(LH,G,F) yaklagtk M.O. 21 - 18. yiizytllara, Orta Tung Cag: II tabakalarnm (E1, E2 ve D) M.O.
18 - 16. yizyllara ve Geg Tung Cag LI tabakalarm (Ci,C2) MO, 15 - 13, yuzpllars
arihlemistir (bkz. Albright 1933: 62).

2y Bkz. Albright 1962 : 38 ; W.F. Albright by makalesinde Orta Tung Cagr I evresini , Eski
Tung (agt -Orta Tung Cage { olarak bir gegig safhas: gibi degerlendirmigtir.
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Orta Tung Capi ['de yerlesme sayisinda azalma goruldign gibi, sosyal
organizasyonlar! acisindan da farklar mevcuttur.

Eski Tung Cagr evresi Transiirdiin’de de kanigik ve problemlidir. Bu safha
Ader, Kh.Iskander, Iktanu, Aroer ve Bab edh-Dhra’da oldugu gibi iki ya da tg
evreli olup (Eski Tung Cagi IV A-C), bu sathanin Suriye ve Filistin’deki uzun
Eski Tung Cag1 geleneginin disinda daha erkene tarihlendigi kabul edilmektedir
{Dever 1980 : 36 ; Dever 1973).

W.G. Dever, 1980°de yayinlanan makalesinde, eski kronolojiye gore Eski
Tung evresini (M.O. 2300-2200) Eski Tung Cag1 IV A, erken Orta Tung Gap 1
evresini (M.O. 2200-2100) Eski Tung Cag IVB, ge¢ Orta Tung Cagt I evresini
de (M.O. 2100-2000) Eski Tun¢ Cafi IVC olarak belirlemigtir (1980: 35).
Aragtirmaci ortaya koydugu bu yeni kronolojik ve terminolojik saptamayi,
Filistin ve Urdiin’deki kazilarda ele gegen ve simiflandintan seramik buluntulara
dayandirmaktadir. Buna gére Family N, NC, J, CH olarak adlandiritan seramik
guruplan Eski Tung Cagi IVB’ye (M.O. 2200-2100) , Family S ise Eski Tung
Cagt IVC’ye (M.O. 2100-2000) verilmistir (Dever1980: fig.1). Transurdun’deki
Eski Tung Cag IV yerlesmeleri igin karakteristik olan akitacakh kaplar, kulplar,
tipik Kenan bélgesi 6zelligi tagiyan cakmaktast kesiciler ve kazima bezekli kaplar
W.G. Dever’e gore (1980: 40) Orta Tung Cagi I karekterinde olup, yerleymelerin
gogu Jericho mezarlan ile ya da kendisinin belirledigi Eski Tung Cagi IV B ile
gagdastir.

Bolgede Eski Tung Cagn IV'de oldugu gibi Orta Tung CaB: kronolojisi de
problemlidir. Suriye ve Filistin’de Orta Tung Cag iki evrelidir (OTC I, II). Orta
Tung Cag I Suriye’de yaklasik M.O. 2000° lerde baglatilirken, daha gineydeki
Filistin’de muhtemel olarak bu tarih biraz daha geg olup, Filistin’de Orta Tung
Capt I ve II evreleri arasmndaki gegis genellikle M.O. 18. yuzyihin ortalarina
tarihlenmektedir (Philip 1964: 6).

Orta Tung Cagy I, seramik malzemede gorilen belirgin farkhihiklarla Geg
Tung Cag1 I A’dan kesin olarak aynhr. Bu nedenle yaymlarda Bichrome Ware ,
Base Ring Ware ya da White Slip Ware olarak adlandinlan ithal malzeme
tarihlendirmede 6nemlidir. M. Bietak, 1984 yilinda yaymnlanan makalesinde,

1y Ornegin, Eski Tung Cagr [V'te ortak mimari yapiar goriliir.
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Suriye-Filistin Orta Tung¢ Ca@1 kronoloji problemleri ile ilgili ofarak, Nil
deltasinda bir merkez olan Tell el-Dab’a’da ele gegen malzemeleri
degerlendirerek, Misir’dan elde edilen veni kronolojik bulgulara deginmistir!
(Bietak 1984). Filistin kronolojisi Misir kronolojisine bagh oldugu igin bu
merkez onemlidir. Tell el-Dab’a tabakalan, gesitli Misir etkileri ile birtikte bir
Suriye-Filistin Orta Tung Cagr kaltirit yansitir. Makalede Tell el-Dab’a Orta
Tung Cag1 malzemesi, tabakalar da géz oniinde bulundurularak daha gok Filistin
bolgesi ile karsilagtinimgtir. Merkezde, 6zellikle Orta Tung Cag: II A ve B
evreleri ile ilgili elde edilen kiltirel bulgularin en azindan Filistin’den Fenike
kiyilarina, kismen Biblos’a ve Megiddo’ya kadar uzanan bir alanla baglantilar
gosterdigi belirtilmigtir (Bietak 1984: 474).

Orta Tung Cagi 1 ve Il A evreleri arasindaki kronolojik problemler 6zellikle
seramik malzemenin tarihlendirilmesi sorunu ile ilgilidir. Ornegin K.M. Kenyon,
onemli kronolojik bilgiler vermesi agisindan onemli bir merkez olan Biblos
malzemesi i¢inde ilk dort krali mezarda ele gegen pigmis toprak kaplari Orta
Tung Cagt Ie tarihlendirirken (1973: 8), W.F. Albright bunlar1 Orta Tung Cag: I
A’ya ait olarak degerlendirmektedir (1966: 27).

Bagka bir farkli tartigma konusu Hiksos kaplan ile ilgilidir. K. M. Kenyon,
M.O. 18. yiizyilin ortalarina tarihfendirdigi karakteristik Hiksos tipinde kaplann,
Orta Tung Cag II'nin baslanna ait oldugunu diginmektedir (1973: 77). W.F.
Albright’e gore (1966: 38) ise bolgeler aras1 ticaretin hakim oldugu M.O. 17.
ytizyilda, bolgede muhtemelen Fenike ve 6zellikle Biblos kaynakh yeni bir kiiltiir
goralir ve bu kiltir Orta Tung Cagina verilir2. Bolgede Geg Tung Caf
kronolojisi daha az problemlidir. Kuzey Suriye’de Qoueiq irmag: civannda
yapilan yiizey arastirmalaninda ele gegen M.O. 2. bin malzemesi iginde Orta Tung
Capt tipinin karakteristik ve ayirdedilebilmesinin kolay oldugunu, buna karsthik
Geg Tung Cadr orneklerinin ise daha kangik bir malzeme gurubundan olustugu
belirtilmistir (Matthers 1981b: 369 v.d.). Firat vadisi ve batisindaki boélgede Geg
Tung Cag1,' Ugarit ve Minet el-Beida’da oldugu gibi evrelere aynlmistir.

1y Bu devirde, Biblos'da Abi-Shem II ile baglayan bir hanedan goriimekte olup, bu evrenin
muhtemel olarak M.O. 17. yiizyihn itk yansmt kapsadif: diigiiniilmektedir (bkz. Albright 1966 :
38).

2) Bu devirde Biblos'da Abi-Shem Il ile baglayan bir hanedan goriilmekte olup, bu evrenin
muhtemet olarak M.O. 17. yizyihn tlk yansunt kapsadin dusiniimekedir (bkz. Albright 1966 :
38).
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Ugarit’de bu donem Ugarir Recent I (M.O. 1600/ 1550-1.450), Ugarit Recent II
(M.O. 1450-1365) ve Ugarit Recent III (M.0. 1365-1250/1200) olmak iizere iig
evrelidir (Schaeffer 1949: 135 v.d.). Orta Tung Cag1 ise Niveau [ ya da Ugarit
Moyen I-HI olarak belirtilmistir (Schaeffer 1949: 235). Fakat genel olarak Geg
Tung Cagr Suriye’de iki evreli (I, IT) olarak kabul edilmektedir (Klengel 1992:
84).

Amuk ovasimn merkezinde yer alan Tell Acana (Alalah)’da XVI-VI katlan
Orta Tung Cagina ve IV-1 katlart Geg Tung Cafina ait olup, V. kat bir gegis
safhasim temsil eder (Woolley 1955 ). Amuk ovasinda Orta Tung Cag: kiiltiri
Amuk K ve Amuk L olarak, Geg Tung Cag kiiltiirth ise Amuk M olarak harflerle
temsil edilmistir. Amuk bolgesinin giineyinrde bir merkez olan Hama’da ise Orta
Tung Caft tabakalart H, Ge¢ Tung Capi tabakalart G harfi ile gosterilmigtir
(Fugmann 1958: 86 v.d.). Baz1 arastirmacilara gore Hama G, Amuk M gibi
sadece Geg Tung Cagi I yerlesimi olup, M.O. 1400’lerden sonra terkedilmigtir
{Matthers 1981b: 369).

Suriye’de Orta Tung Cagn I ve II evreleri arasinda bir stireklilik s6z
konusudur. Genel olarak Orta Tung Cag, M.O. 2000/1950-1750ye, Orta Tung
Cag 1T ise M.O. 1750-1550"ye tarihlenmigtir (Philip 1989: 3). Ancak bu ttrde
tarihlendirmeler kesin degildir. Ornegin W.G. Dever, Suriye ve Filistin i¢in Orta
Tung Cagr I evresini yaklasik M.O. 2150-1850"ye tarihlemeyi uygun bulmaktadir
(1970: 132). Genellikle Orta Tung Caginin sonu M.O. 1550-1525’e verilmektedir.
W. Hallo, Orta Tung Cagim kabaca M.O. 2100-1600"¢ tarihlemistir (1971: 71).
Bununla birlikte bu donem bir ¢ok yayinda kabaca M.O. 2000-1600 olarak
belirlenmistir (Kiengel 1992: 39-44; Matthiae 1979: 10 v.d.; 1992: 111; Suleiman
1987: 233, 234).

M.O. 2. bin Suriye kronolojisinde; Orta Tung Cagi , Erken Suriye ve Geg
Tung Cagr Oria Suriye olarak da adlandinlmigtir (Matthiae 1979: 10). Son
aragtirmalar ve son yayinlar g6z 6niinde bulundurularak Suriye’nin M.O. 2. bin
kronolojisi genel olarak M.O. 2000-1200 olarak kabul edilebilir:



Orta Tung Cagi
(Erken Suriye)

Geg Tung Cagt
(Orta Suriye)

I

i

I

It
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M.O. c. 2000-1800
M.O. ¢ 1800-1600
M.O. c. 1600-1350

M.O. c. 1350-1200
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1.7. OYLUM HOYUK

1.7.1. Konumu

Giineydogu Anadolu Bélgesi'ndeki Oylum Héyik, Kilis’in hemen disinda,
Gaziantep- Kilis yolu iizerinde ve bu yolun solunda, aym adi tasiyan kOyin
yanmda yer almaktadir. Hoyiik Gaziantep’e 53 km., Halep’e 55 km. uzakhktadir
(Levha LXXVII). Ttirkiye - Suriye stmirma ise 3 km. mesafededir.

Oylum Hoyiik, Kuzey Suriye’den gelen ve bir taraftan kuzeye, Gaziantep’e,
diger taraftan kuzeybatiya, Islahiye ovasina dofru uzanan yollarin kavsak
noktasinda yer almakta olup, énemli bir stratejik konuma sahiptir. Suriye’de
Halep’den kuzeye dogru gikan ve Kilis iizerinde Gaziantep’e ulasan bu ticaret
yolu iizerinde siirekli yerlesim gosteren irili ufakh hoyikler yer alir (Ozgen 1986
: 239).

Kuzey-giiney yoniinde uzanan hoyiik, iki yiikseltiden ve bunian baglayan bir
boyundan olugmaktadir. Kuzeydeki yikselti 22m., gineydeki 37m.
yitksekligindedir. Hoyiik, 460x370 m. boyutlarmdadir. Bat kesimi oldukga diktir.
Kuzeydogu ve bati kesimlerinde koylilerce toprak g¢ekilmesi sonucu biyik
tahribatlar s6z konusudur. Hoyigiin kuzey, bati ve giiney eteklerini gevreleyen,
kiklopik taglarla olugturulmus bir sur kalntist korunmugtur. Giiney ve giiney-
dogu yamacin bir kism1 kéy yerlesimi altindadir. Giiney yiikselti tizerinde, y6re
insanlan tarafindan kutsal kabut edilen bir yatir yer almaktadir.

Hoyugin batisinda, yazlan kuruyan Akpmar deresi geger. Hoyik, Kilis’in
kuzeyindeki Resul Osman dagimin siurlandirdifi ve Suriye steplerine dogru
uzanan bereketli ovaya hakim konumdadir. Bu bereketli ovada zeytin, izim,
antepfisti1 ve sebze yetistirilmektedir.

1.7.2. Arastirma Tarihgesi

1968 Yilinda A. Archi , P.E. Pecorella, M. Salvini ve P. Meriggi’den olusan
bir Italyan arastirma ekibi Gaziantep ¢evresinde bir ylizey aragtirmast yapmistir
(Archi 1971). Ancak bu aragtirmada yizey seramik malzemesi ele
alinmamistir. Bu aragtirma ite ilgili yayinda Oylum Hoyik'den, Tilbesar ve
Kargamig ile birlikte, bolgedeki i Onemli merkezden biri olarak
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bahsedilmektedir (Archi 1971: 109). Bu yayinda daha gok, onemli birer merkez
olabilecek bolgedeki buyik héyiklerin stratejik konumlart da gdz 6niinde
bulundurularak, Ursum, Hahhum ve Hassum gibi antik kentlerin lokalizasyonu
yapiimaya gahisiimgtir.

1950 yilinda, J. Plat-Taylor bagkanh@ndaki Sakgagozii kazi ekibi tarafindan
Gaziantep gevresinde bir yiizey aragtirmas: yapilmus, fakat Oylum Hoéyuk’den
bahsedilmemigstir (Plat-Taylor 1950). Bu arastirmada, Sakgagézii ovasinda ve
Gaziantep’in yakin gevresinde yer alan orta biiytiklikteki hoyiikler saptanmig ve
konumlarn belirtenmigtir.

U. Bahadir Alkim, 1968 yilinda Islahiye béigesinde yaptipr galigmalar
sirasinda, Kilis civan ile Gaziantep’in giineyindeki alanda bir yiizey arastirmasi
yapmagtir (Alkim 1968). U.B. Alkim, boyutlarindan dolayr Oylum Hoyiik’tn eski
devirlerde muhtemelen krali bir merkez oldugunu disiinmis, Oytum Hoyuk’de
bir kazt ¢aligmasi da yapmayr planlamig fakat bu digiincesini
gergeklestirememistir  (Alkim 1968: 411). 1985 Yihinda, Gaziantep-Kilis
bolgesinde bir yiizey arastirmasi yapan Engin Ozgen, bolge arkeolojisine onemli
katkilarda bulunabilecek Oylum Hoyiik’de yogun tahribati da dnlemek amaciyla
kazi ¢ahismalan yiriitmeye karar vermistir (Ozgen 1986: 241). Kaz1 ¢aligmalart

héyligiin tahrip edilen ve koyliiler tarafindan oda mezarlarin agiga ¢rkarildigs
kuzeydogu kesimde yogunlagtiriimagtir.

L.7.3. Stratigrafi

Hoyitkde yiizeyden toplanan seramik buluntularna gore, Kalkolitik Cag,
Tung ¢aglan, Demir gaglan ile Helenistik , Roma ve Islami donemleri kapsayan
kesintisiz bir iskan oldugu anlagilmaktadir. 1989 Yilinda, koyluler tarafindan
agiga cikartilmig ve tahrip edilmis oda mezarlarin bulundugu alanda
yogunlagtinlan ¢aligmalarda tespit edilen Eski Tung Cag ve Orta Tung Cagina
ait 10 tabaka (1-10b) ve 6 yap1 kati (0-VI) mezar gukurlan ile tahrib edilmigtir
(Levha LXXII) (Ozgen 1990: 260). Mimari kahntilar fazla korunmamistir. Bu
alanda 5x5 m.’lik Z%al, Y9b2 ve Y8al plankarelerinde galigilmistir (Levha
LXXIII).

Héyiigiin yine aym kesiminde, kesin stratigrafiyi belirlemek amaciyla, alt alta
siralanan  5x10 m.’lik agmalarda yiritilen c¢ahgmalarda, Orta Tung¢ Cag



tabakalarina kadar ulagilmigtir. 1994 Yihinda hoyiigiin yine aym kesiminde agilan
5x5 m.’lik bir sondaj galigmasinda da Orta Tung Cagi tabakasina ulagiimusgtir.
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1. M.0. 2. BINDE GUNEYDOGU ANADOLU VE KUZEY
SURIYE BOLGESI’NDE GORULEN BASLICA
SERAMIK GURUPLARI

IL1. ORTA TUNC CAGI (M.O. c. 2000-1600)

IL.1.1. AMUK - KiLIKYA BOYALILARI (Levha I-V)

Bu boyalilar, M.O. 2. binin ilk yansinda Amuk ve Kilikya bolgelerinde
yaygm olarak kullanilmigtir, A¢ik renk zemin iizerine koyu renkte boyahidirlar.
Bu seramik gurubu ile ilgili olarak, Kilikya-Hitit, Kilikya boyahilar: (Seton-
Williams 1953; 1954), Bronz Cag boyalilar: (Goldman 1938: 63), Amuk-Kilikya
boyalidlarr (Tubb 1981: 403) ya da Suriye-Kilikya boyalilar: (Merrillees 1979:
23) gibi farkh adlandirmalar s6z konusudur.

Bu seramik gurubunun en karakteristik ayirdedici ozellifini boya desenler
olusturur. Genellikle kaplarm @st kismmna yapitmig, yatay bantlarla
sinirlandiniimis basit geometrik desenler hakimdir. Ozellikle Amuk bolgesinde
bitki motifli ve hayvan figirli 6rnekler de gorulir (Levha I). Daha ¢ok
¢anaklarda gorilen agiz kismunin kisa kesik g¢izgilerle bezenmesi (Levha ) ve
agiz, boyun ve omuz iizerine yapilan bezeme anlayis1 iginde kelebek ya da kum
saati gibi gesitli figgen dizenlemeleri (Levha IV )} ile yatay ve dikey dalgah
hatlar, bu seramik gurubunda gérilen en karakteristik ozelliklerden biri olarak
gbze carpar. Bu seramik gurubu igin en ayirdedici ozelliklerden biri de, afiza
yakimn goz motifli testilerdir (Levha IV: 4, 5, 7, 10-12). Nadir olarak iki renkte
boyanmiglardir.

Gark yapmu omekler yaminda el yapim omnekler de goralir. Bu boyahlar
icinde, 6zellikle ayakh ve ayaksiz keskin profilli ¢anaklar, bir kistm gaydanhik
formunda akstacakhi kaplar, boyunlu ¢omlekler ve diz dipli ya da diz kaideli, diz
ya da gaga agizls testiler yaygin formlar olarak karsimiza ¢ikar.

Kaplar, form ve desenler agisindan merkezden merkeze farkliliklar gésterir
(Merrillees 1979: 226). Omegin Amuk’daki boyalilar, pigirme teknigindeki
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farkhliktan dolay: Kilikya Orneklerine gore daha yesildir. J. Mellaart’a gore
(1957: 66), Kilikya Orta Tung Cag1 boyalilari Amuk ovast 6meklerine tamamen
benzemez ve bunlarm Tell Agana’da daha erken gorildugi digintlebilir. Tell
Agana’da finnlarda da bu kaplara ait artik maizemenin ele gegmesi, bunlarnn
Amuk’da kesin olarak yerel kaplar oldugunu gosterir (Seton-Williams 1954:
132).

Ebla’da Orta Tung Cagina tarihlenen iki oda mezarda ele gegen Amuk-
Kilikya boyalilan stilinde bezenmis 4 testi ile 3 ¢6mlek, form agisindan Kuzey
Suriye ve Kilikya merkezlerinde goriilenlerden farkh formlardadir (Matthiae
1989). P. Matthiae, ozellikle giskin karinh, ince cidarh ve kisa boyunlu testileni
form agisindan Filistin bolgesi ile iligkili gormektedir (1989: 305).

Halep yakinlarindaki Ansari’de ele gegen kirmizi ve siyah renkte geometrik
bezekli bu tipte boyahilar (Suleiman 1987: pl.I1.1-59), ithal malzeme olarak
degerlendirilmigtir (Suleiman 1987: 223). JN. Tubb’un (1981) Kuzey Suriye’deki
Tell Rifa’at g¢evresinde yaptit yiizey arastirmasinda bir g¢ok héyikte bu
boyalilara rastlanmasi, bunlarin Amuk ve Kilikya bolgeleri disinda, Asi rmaginin
dogusunda da mevcut oldugunu gostermesi agisindan énemli olmugtur.

Amuk-Kilikya boyahilan, ozellikle ¢agdas olan Habur kaplan ile form ve
bezeme anlayist agisindan kargilagtinimaktadir. M.V. Seton-Williams’a gore
(1953: 57), bu seramik gurubunun Habur kaplan ile kapal bir iliski i¢inde
olusuna siphe yoktur. Ozellikle keskin profilli ve bir kismu ayakh ganaklar
(Levha II) ile genellikle kaplann iist kismina uygulanan geometrik bezek anlayigi,
iki seramik gurubu arasinda bityiik benzerlikler gosterir.

Bu seramik gurubu belli bir etnik kavme atfedilmemigstir. Ancak bu boyahlar
Kilikya, Amuk ve Kuzeybati Suriye’de Orta Tung Caginin basiarinda birden bire
ortaya ¢ikmugtir.

H. Goldfnan, Tarsus’da Eski Tung Cagi III ile Orta Tung Cadr arasinda bir
kesintinin oldugunu ve Orta Tung Caginin baslarinda aniden bu boyalilarin ortaya
¢iktiim belirtmektedir (1956: 164). Arastirmaci bu degisiklikleri kismen hizh
carkin yaygin olarak kutlammina uygun bir gelisme olarak kabul edetmektedir. J.
Garstang da bu boyalilanin ortaya gikigimi, teknik ilerlemeye ve yerel kaplarda
yeni formlarin ortaya ¢ikigina baglamaktadir (1953: 215). Bu dénemde, Eski
Tung Cag [T’ de gorilen bir gok form biitaniyle ortadan kalkmgtir.
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J. Mellaart, bu donemde Kilikya'y1, Amuk béligesinden gelen insantarin isgal
ettigini disinmektedir (1957: 67). UB. Alkim’a gére de (1969: 28), bu tirde
boyalilarin Kuzeybat Suriye, Kilikya ve Isiahiye bolgelerinde birden bire ortaya
¢ikmasi, yeni g6¢ hareketlerinin sonucudur.

J. Garstang, ilk yaymlarinda bu boyahilan, formlarma da dayanarak Orta
Anadolu malzemesi ile karsitastirmis ve benzer formlann Alisar’da Kalkolitik
tabakalara kadar geri gittigini belirtmistir (1938: 78). Aragtirmaci, Kilikya’'da
yaptift yiizey arastirmalarinda, Kazanh Héyikk’de de ele gegen bu boyalilan
Filistin malzemesi ile karsilagtirmis, halka ve diiz kaideli dipler ile yatay bantlar
arasinda yer alan tiggen motifli 6rnekleri Filistin ile iliskili gérmek istemistir
(Garstang 1938: 12). Bununia birlikte aragtirmaci daha sonra, bunlann Kiltepe
ornekleri ile birlikte daha ¢ok Suriye tipinde olduklart sonucuna varmigtir
(Garstang 1953: 214).

P. Matthiae, Ebla’da krali iki oda mezarda ele gegen bu tipte boyah
kaplardan 6zellikle 5 ve 7 no’lu érnekleri daha ¢ok formlarina dayanarak Filistin
Orta Tung Cag1 II B-C omekleri ile kargilastirmaktadir (Matthiae 1989: 310). Bu
kaplar form olarak birbirine benzeyen, genis gévdeli, ince cidarl ve kisa boyunlu
olup, Amuk-Kilikya boyalilar i¢indeki tiplerden farklidirlar.

Kilikya bélgesinde aragtirmatar yapan M.V. Seton-Williams, Kiltepe II ve
IV. tabakalarda ele gegen benzer boyalilar ile ilgili degerlendirmesinde bunlan
Orta Anadolu’daki eski boyalilar ile baglantih gérmek istemistir (1954: 131).
Ona gore (Secton-Williams 1954: 131) bu boyalilar, Kapadokya boyahlan ile
benzesmekle birlikte, Kapadokya boyahilan kadar ince isleniste degildir.

Amuk-Kilikya boyahlan, form ve bezekler agisindan daha gok ¢agdas Habur
boyalilan ile kargilagtinimaktadir. B. Hrouda, bu iki boyah seramik gurubu
arasinda yakin benzerliklerin s6z konusu oldugunu ifade etmigtir (1957: 40).
Mezopotamya’nin Habur boyalilan ile olan benzerlikleri, bunlarin Iran kokenli
olabilecedini de digtindiirmiistiir (Seton-Williams 1953: 61).

L. Woolley’e gore (1955: 340), iki bolgenin boyah kaplarinin eszamanli
gelisiminde ortak bir etkilesim olmadigim soylemek zordur. Ancak
aragtirmacimn vardift sonug; bu seramik gurubunun, farkli kap formlan ile
birlikte kus ve doért ayaklt hayvan figiirleri gibi farkliliklara gére Habur
boyalilarindan farkli oldugu sgklindedir (Woolley 1955: 341).
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M.V. Seton-Williams da ¢omtekier gibi baz1 kap formlan ile gizgisel liggen
bezeklerden olusan bezeme anlayigt agisindan, Amuk-Kilikya boyalitarint Habur
boyahlan ile karsilagtirmaktadir (Seton-Williams 1953: 64 v.d.; 1954: 133).
Aragtirmaci, 1ki seramik gurubu arasindaki iligki ve farkhihiklan ele almug ve
Habur kaplan ile ilgili bir kag 6rnek diginda bunlan daha g¢ok batiya 6zgi
boyahilar olarak degerlendirmistir (Seton-Williams 1953: 66). E. Porada’ya gore
de (1965: 172) bu iki boyah gurubu birbirinden ayrilmaktadir. M. Welker’e gore
(1948: 205) ise Orta Tung Cagn Amuk-Kilikya boyahilan ile Habur boyahlan
arasinda genel bir benzerlik s6z konusudur ve Kilikya oOrnekleri Habur
kaplarindan etkilenmistir.

IL1.1.1. Formlar (Levha II-V)

Baglica formlari; fincanlar, kisa ayakli ya da ayaksiz, keskin profilli derin ve
sig canaklar, sepet kulplu akstacakli kaplar, ¢aydanlik formunda akrtacaklr
kaplar, bir kism kulplu, boyuntu genig gomliekler ile testiler olusturur.

Yeni bir form olan fincanlara (Levha I 4) nadir olarak rastlanir. Yine nadir
olarak basit bardak formlan da gorilir (Levha . 3). Kagik kaplar Habur
kaplarina gére daha incedir. Keskin profilli ganaklar (Levha II) en yaygmn
formlardir. Canaklar genellikle diiz dipli ya da kitlesel diiz kaideli ve nadir
olarak da halka diplidir. Diiz dipler, tiim kap formlar igin en yaygin kullanitan
dip bigimleridir. Keskin profilli ¢anaklar iginde ¢ift yatay kulplu 6rneklere de
rastlanir (Levha II: 24, 25)

Akitacakl kaplar da diz ya da halka diplidir (Levha III: 6,7,10). Ozellikle
¢aydanhk formundaki kaplar genellikle keskin profitlidir. Diiz ya da nadir olarak
yuvarlak dipli, boyunsuz basit ¢dmleklerde de genellikle hafif bir keskin profil
goriihiir (Levha I 12; V: 3). Bunlarm bir kismi dikey ilmek kulpludur (Levha III:
3). Disa agik agzh, kisa boyunlu, gigkin karinh ve diz dipli gomlekler de belirgin
formiardir (I:evha IV: 11, 13; V: 1, 3). Bu formda genis ¢omlekler, dikey ilmek
kulplu ya da ¢ift dikey kulplu olabilmektedir.

Bu seramik gurubu igindeki en karakteristik kap formlarindan biri olan uzun
ya da kisa boyunlu testiler, ditz, gaga ya da yonca agizli, yuvarlak gévdeli ve diz
dipli ya da diiz kaidelidir. Bazi 6rnekler keskin profillidir. G6z motifli gaga agizh
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testilerde bazen agiz kenan disa dogru kahnlastinlarak belirginiestirilmigtir
(Levha IV).

IL1.1.2. Uretim Teknikleri

Hem el yapimi, hem gark yapimi kaplar gortitiir. Ozellikle Mersin digindaki
Kilikya’nin ¢ogu merkezinde ele gegen 6rnekler el yapimidir. Seramik hamurlar
kirmizi, devetityit ya da kahverengi renklerdedir. Hakim renk devetiytdiir.
Genellikle kaba kaplar daha ¢ok kahverengi kitden yapilmigtir. Kaplar ince kum
katkili, ince hamurlu olabildigi gibi, tasgtk ve saman katkilh  hamurlu da
olabilmektedir. Renkler ve sertlik derecesi, bolgesel kil gesitleri ile degisim
gostermektedir (Tubb 1981: 403). Ya kendinden astarh ya da krem, devetiiyli ve
ya kahverengi renkte astarhdiriar. Astar kaliteli ve kaba tretimlerin ikisinde de
goritir. Genellikle perdahhidirtar. Ozellikle en iyi 6rnekler, boyanmadan o6nce
perdahlanmistir (Woolley 1955: pl. LXXXIV: ATP/47/127, ATP/ 47/142). Kaplar
orta ya da iyi derecede pigmigtir. Orneklerin bir kismi agik gri 6zlidiir.

Agik renk zemin @izerine kirmizims: kahverengiden kalin mat siyaha kadar
degisen renklerde, gogunlukla kahverengi tonlarda ve genellikle tek renkli
cizgisel bezeklidirler. Nadir olarak iki renkte boyah 6rneklere de rastlanir. Bunlar
daha ¢ok Orta Tung Caginin sonlarinda ortaya ¢ikmustir. Bityitk kaplar tizerinde
bazen mat boya goriilir. Boya bezekler, kaplarn iist kisimlarina ve genellikle
a1z ve omuz iizerine uygulanmigtir. Desenler genellikle dikkatlice yapilmagtir.

11.1.1.3. Bezeme

Desenler, agik renk zemin Uzerine kirmizims: kahverengiden siyaha kadar
varan gesitli renklerde yapumistir. Cogunlukla kahverengi tonlann hakimdir.
Bezemeler gelenekseldir. Genellikle desenler tek renkli olmakla birlikte, Orta
Tung Cagmin sonlarinda iki renkli boyah émekler de goriilmeye baglanir. Fakat
bunlar da gok sayida degildir. Kaplann genellikle agiz, boyun ve omuz kistmlan
boyanmistir.

Az ya da kulp izerine uygulanan kesik kisa gizgiler ile agiz kismimn
altinda ya da omuz tizerinde yer alan yatay ve dikey paralel ¢izgiler arasina
yerlestirilen geometrik ve bitki motifleri ile hayvan figiirleri goriitiir. Testilerde
(Levha IV), agiza yakin bir géz motifi (hawk eyej ve gdvde lizerine iki ya da
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daha gok bant bezek yaygin gorilir. Bu tiirde bezekli yonca agizh testiler bu
gurup igin karakteristiktir. Genellikle testilerin kulplan fizerinde bitkisel bir
motif (agac ya da basak) yer ahr. Paralel ¢izgiler arasinda, uglii dikey gizgilerle
simriandirilan panaller igine gesitli tiggen diizenlemeleni, kwm saati ya da kelebek
motifi ile yatay ve dikey diiz ya da daigah hatlar en seckin motiflerdir. Genellikle
kum saati motifini olugturan iki tiggenden biri kiigiik, digeri biyitktiir. Koyu renk
boya ile belirtilen Giggen motiflerinin ici yatay, dikey ve egik ¢izgiler ya da kafes
motifi ite doldurulmugtur.

Hayvan figiirleri (Levha I) i¢inde su kusu yaygm kutlanitmistir. Nadir olarak
bahk figiirlerine de rastlamr. R.S. Merrillees’e gore (1979: 226), su kuslan
muhtemelen Kilikya ve Amuk bélgelerindeki batakiiklann varlifina isaret eder.
Dort ayakli hayvan figirleri arasinda ozellikle kegilere stk rastlanir. Bunun
disinda nadir olarak geyik ve boga figiirleri de goriliir. Alalah’da X. tabakada ele
gegen bir parga (Levha I 1), simdiye kadar paraleli olmayan dogalc: islenigtedir.
Bu kap pargasinda, diger Orneklerden farkh olarak sematik insan figuri ile
birlikte hayvan ve bitki motiflerinden olusan dogal bir kompozisyon semas:
goriilir.

I1.1.1.4. Tarihlendirme

Bu seramik gurubu Orta Tung Cagma ait olup, M. V. Seton-Williams bunlan
M.O. 1900-1650 yillar arasina tariblemistir (1953: 57; 1954: 131). Genel olarak
bu boyalilar, Habur kaplar: gibi M.O. 2. binin itk yansina ait bir seramik gurubu
olarak degerlendirilmigtir.

Kiltepe (Ozgiic 1955: Resim 29-31) ve Tarsus’da (Goldman 1956: pl.369-
373) ele gegen Srnekler Orta Tung Caginin baglarina tarihlenmistir (Hainz 1993:
8). J. Garstang da Kualtepe’deki kelebek motifli érneklerin M.O. 2000-1800"e
tarihlendifini duginmustar (1953: 214). H Goldman (1956. 164), Tarsus
orneklerini M.O. 2000-1650 arasindaki déneme vermistir. Tarsus’da ele gegen ve
bu boyalilar iginde degerlendirilen iki renkli boyali dmekler, fi¢ evreli kabul
edilen Orta Tung Caginin son safhasma (M.O. 1700-1650) tarihlenmigtir
(Goldman 1956: 164, 165).

Killtepe’de ithal olan bu tipte boyalilar IV-II. katlarda ele gegmistir. T.
Ozgiig (1955: 452) bu seramik tirinin Kanis’de, Koloni devrinin ilk safhasi olan
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II. kattan sonra hi¢ gorulmedigini, ancak bu durumun, bu boyali gurubun belirgin
formlarindan olan testilerin Kuzey Suriye’de Samsi-Adad 1 zamaninda
kullanitmadigina bir sebep teskil etmeyecegini belirtmektedir.

Ebla’da ( Tell Mardikh )1978-79 kazi mevsimlerinde agiga ¢ikarilan
Kecgilerin Beyi Mezar: ve Prenses Mezar: olarak adlandirilan iki oda mezarda ele
gegen gok sayida topiu kap iginde, Amuk-Kilikya boyahlan tiriinde 4 testt ve 3
¢omlek ele gegmis olup, bu mezarlar Orta Tung Cagi II’ye tarihlenmigtir
(Matthiae 1989). Ozellikle Kegileri Beyi Mezarr’nda ele gegen bir Misir seramoni
asasi, bu mezarnin Misir'm 13. Silalesi doénemine, firavun Harnejheryotef
zamanina (M.O. 1770-1760) tarihlenmesini saglamistir (Matthiae 1989: 304).
Ebla’ya gok uzak olmayan Halep yakinlarindaki Ansari’de V. tabakada bu tiirde
boyalilar ele gegmis olup, bu tabaka Orta Tung Caf: I B’ye tarihlenmisgtir
(Suleiman 1987: plL.11: 1-58).

B. Alkim (1964: 505), Tilmen Hoyiik’de I A ve 1l B tabakalarinda Habur
seramik pargalar ite birlikte ele gegen boyahilarn Orta Tung Caginim itk safhasina
(Orta Tung Cagi I), M.O. 19. yuzyila ve 18.yfizyilin itk yarisina tarihlemistir. B.
Alkim’a gore (1969: 286) bu tabakalar, Kilikya ve Amuk ovalanindaki Orta Tung

Cagi 1 ile cagdagtir.

J. Mellaart’a gore (1957. 67), Alalah’da ele gegen boyalilar Kilikya
Orneklerinden iki yiizyil 6nce ortaya ¢ikmugtir. Alalah’daki 6rneklerin ortaya
¢ikist buna gore M.O. 2100’lere kadar geri gitmektedir.

Alalah XIV-X* da Mersin XI-IX* da, Tarsus Orta Tung Ca: tabakalarinda,
Tell Cideyde’de VIII-VIL. (Amuk L evresi) Amuk-Kilikya boyalilan ele gegmis
olup, tim bu tabakalar M.O. 1900/1875-1775/1750 tarihleri arasina
verilmektedir (Matthiae 1989: 311). Buna gére bu boyalilarin Orta Tung Cagimn
baslarinda yaygin olarak kullanildiini séylemek miimkindir.

IL.1.1.5. Arastirma Tarihcesi

Kilikya bolgesinde 1930°lu yillarda yiizey aragtirmalant yapan Gjerstad, bu
boyahilardan Beyaz Boyaldar I (White Painted I} ya da E! yapim: Boyalilar
(Hand Made Painted) olarak bahsetmektedir (Seton-Williams 1954: 131;



Merriellees 1979: 226). Bu yillarda Kilikya ve Kuzeybati Suriye’de yapilan
aragtirmalarda ele gegen boyalilar, detaylt bilgi sunulmadan yaymlanmastir.

J. Garstang, Kilikya bolgesinde yaptig1 yiizey aragtirmalannda ele gegen bu
seramik gurubundan Kilikya-Hitit (Cilician Hittite) olarak bahsetmis ve bunlarn
daha gok Orta Anadotu boyalilan ile karstlastirmustir (1938: 194). Arastirmact
(Garstang 1938: 78), ilk kez Mersin’de ele gegen bu boyahlan, Hitit dncesi
seramikler gurubunda ele almigtir. J. Garstang, 1953’de yaymlanan Mersin-
Yumuktepe ile ilgili genel vayinda ise Kilikya-Hitit olarak belirttigi bu
boyalilarin daha gok Suriye tipinde oldugu sonucuna varmistir (1953: 214).

Ayni yillarda Tarsus-Gozlit Kule’de kazi ¢galigmalan yiriiten H. Goldman,
kazida ele gegen bu boyahilardan, Orta Anadolu formunda fakat Kuzey Suriye
stilinde boyahi Omekler olarak bahsetmis, bunfann Tarsus igin karakteristik
malzeme oldugunu belirtmigtir (Goldman 1938: 31). Arastirmaci, 1956 yilinda
yayinlanan Tarsus-Gozlan Kule ile ilgili yayinda, bu boyalilara genel bir ad
vermig, buntarin Eski Tung Cag: I kiltiriinden farkli yeni bir kiltiire ait olarak
degerlendirmis ve teknik 6zelliklerine deginmigtir (Goldman 1956: 164 v.d.).

Bu boyalilar ile ilgii en kapsamli degerlendirmeler B. Hrouda (1957) ile
Kilikya bélgesinde yizey arastirmalan yapmg olan M. V. Seton-Williams (1953;
1954) tarafindan yapilmigtir, B. Hrouda daha ¢ok bu seramik gurubunu Habur
boyalilann ile karsilagtirmugtir (1957 40). M.V. Seton-Williams, ylizey
arastirmalarinda ele gegen bu Orta Tung Cagi boyalilarm  Kilikya Seramigi
(Cilician Ware) olarak adlandirmg, genel teknik ozellikleri, yayilma alam,
mengeyi ve kronolojisi ile ilgili degerlendirmeler yapmugtir (1954: 131 v.d.).
Ancak bu genel degerlendirmeler, kapsamli bir kargilaghrmalt ve tipolojik
¢ahiymadan uzaktir.

J. Waechter, S. Gogiis ve M.V, Seton-Williams, Sakgagézii'nde ele gegen
Orta Tung Cagr boyahilarindan Hitit oncesi Kilikya boyahlar: olarak bahsetmis ve
buntann sadece genel teknik o6zelliklerine deginmislerdir (Waechter 1951: 195
v.d.).

L. Woolley, Tell Agana’da yogun olarak ele gegen bu tirde boyahilan erken
yerel boyalilar gurubu iginde ele almistir (Woolley 1955: 340). Arastirmaci, bu
boyalilart Habur kaplan ile karsilagtirmis ve genel olarak Habur boyalilarindan



farkli oldugunu diginmigtir (Woolley 1955: 341). Ancak 1955°de yayinlanan bu
genel kitapta, bu kaplar ile ilgili kapsamh bir ¢aligma ortaya konmamustir.

IE.1.1.6. Yayihm Alam (Levha LXXVIII)

Amuk-Kilikya boyalilari, adimt aldifs Amuk ve Kilikya bolgelerinde yaygin
olarak goritir. Kilikya ovasinda kazilarta arastirilan Mersin  Yumuktepe ve
Tarsus-G6zla Kule merkezleni disinda, ylizey arastirmalarinda saptanan Adatepe
II, Kiirkgtler, Boz, Misis, Alapunar, Yenice Hoyiik, Cebra, Sirkeli, Domuz Tepe
ve Kazanh Hoyiik’de de benzer boyalilar ele gegmistir (Seton-Williams 1954). Bu
boyalilar Kilikya’da giiney sahil boyunca Silifke’ye kadar uzanan bir alanda
tespit edilmigtir.

Amuk ovasmda bu kaplar Tell Agana’da (XI. ve XII. tabakalar) ve Tell
Cudeyde’de (VIII. tabaka) Amuk K ve L evrelerinde gorulir (Woolley 1955).
Amuk ve Kilikya bélgeleri arasinda yer alan Sakgag6zii ovasinda yer alan Gedikli
Hoytik’de I katta, Tilmen Hoytik’de [T A ve HI B tabakalarinda ele gegmistir
(Alkim 1960; H.Alkim 1976; Weachter 1951). Oylum Hoyiik’de ele gegen Orta Tung
Cag boyahilan daha ¢gok bu malzeme ile bir biitiinlitk gosterir.

Kuzeybati Suriye’de Tell Mardikh (Matthiae 1989) ve Halep yakinlanindaki
Ansari’de de bu tiirde boyalilar ele gegmistir (Suleiman 1987: pl.11: 1-59). J.N.
Tubb’un Tell Rifa’at gevresinde yaptig: yiizey aragtirmalarinda, Tell Rifa’at
disinda Tell Qaramel, Tell el-Malek, Tell Chair, Tell Souran, Tell Jijane, Tell
Karmine, Tell Aajar ve Tell Kaffine olmak tizere toplam 9 merkezde bu tiirde
boyah pargalar rastlanmigtir (Tubb 1981: fig.230). Bu boyahlann gériildiigiu en
kuzeydeki merkez Kiiltepe’dir. Kiiltepe’de IV-II. katlarda ele gecen malzeme
ithal olarak degerlendirilmistir (Ozglic 1948: 84).

Kibrnis’da Orta Tung Cagr II A’ya tarihlenen bu tirde ithal boyalilar Ayia
Paraskevi ve Hala Sultan Tekke’de ele gegmistir (Astrom 1989: 15; Merrillees
1979). Kibris’a kadar yayilan bu boyalilar Dogu Akdeniz kiyilannda gok yaygm
degildir. Bu bolgede Ras Samra’da (Schaeffer 1949: fig.131.16) ve Qatna’da
(Mesnil du Buisson 1927: fig.47; pl. VIII: 1,2; pl. XXXI: 61), Hama’da (Fugmann
1958: X:5B901; Ingholt 1940: pl. XVII: 3, 5) ve Filistin’de Tell Nebi Mend’de
Orta Tung Cagi IA’'da (Merriellees 1979: 227) Amuk-Kilikya boyalilanna
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rastlanmigtir. Qatna’da 1 no’lu mezarda ele gegen goz motifli testi Ozellikle
Tarsus ve Alalah drneklerinin benzeridir (Mesnil du Buisson 1927: fig.47).

Bu seramik gurubunun benzerleri, en doguda Chagar Bazar’da I. tabakada
Habur boyalilart ile birlikte goriitir (Mallowan 1937a: fig.23; pl.I; IX). Kuzey
Mezopotamya’daki Simjar bolgesinde yapilan yiizey aragtirmasinda ele gegen
keskin profilli, boyah bir ¢anak pargasi Gurup X olarak belirtilmis ve Amuk-
Kilikya boyahlan olarak nitelenmistir (Lloyd 1938: fig.6). Fakat C. Hamlin, boyle
kiigiik bir pargaya gbre kesin bir degerlendirme yapmak yantistir (1971: 20).
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I1.1.2. HABUR BOYALILARI (Levha VI-Vilii)

M.E.L. Mallowan (1937: 102) bu seramigi, cark yapim, devetityi renkte ve
diiz dipli, uzun boyunlu vazolar ile keskin profilli ¢anaklar olmak iizere bashca
iki ana forma sahip seramik gurubu olarak tanimlamigtir. Habur bolgesindeki bu
ornekler ve diger formlar kirmizi, kahverengi ya da siyah renkte boyalidir.

Habur boyalilan ile ilgili itk kapsaml: bilgiler, Chagar Bazar kazilarinda ele
gegen Omeklerden elde edilmistir (Mallowan 1936; 1937a; 1947). Bu
merkezlerde ele gegen kaplanin ¢ogu, muhtemelen depolamada kullamlan genis
comleklerden olusur. Bunlar kaba kaplardir. Genig agizl, yiksek boyunlu, siskin
karinh diiz dipli ya da diiz kaideli kaplar aligilmug formlardir (Levha VI).

M.E.L. Mallowan ilk yayinlarinda, Chagar Bazar’da I. tabakanin bes evresi
boyunca Habur kaplarinmn desenlerinde ve formlannda kicgitkk ve makul
degisikliklerden bahsetmekte, bununla birlikte erken safhalarda genis ¢omlek ve
kaplarin kaba olduBunu ve evrenin sonuna dogru ince hamurlu kigik kaplar
goriildagini belirtmektedir (Mallowan 1937: 102). Arastumaci, Habur seramigi
baghg altinda, bir kismt boya bezekli olan, ¢agdas tiim formlarn ve kaplan ele
almigtir. Onun bu genis basghkh simiflandirmas: iginde, kiigiik stratigrafik ve stil
ozelliklerine dayandiritan Habur kaplarnmin alt guruplan olarak olugturulan erken
ve geg evre kaplani yer almigtir. A evresinde az miktarda goriifen genis kaba
¢omlekler, B ve C evrelerinde yayginlagmis, D evresinde azalmistir. En geg evre
olan E evresinde ise kaba kaplar yerlerini daha kiigitk ve zarif kaplara brralomigtir.

M.E.L. Mallowan (1937: 102 v.d.), H.J. Kantor (1958: 22-23) ve M. Welker
(1948: 209) gibi B. Hrouda da (1957: 22) Habur boyalilarim1 eski (older) ve geg
(younger) olarak simflandirmgtir. Geg evre kaplan, ince hamurlan diginda form
acisindan da farkhhklar gosterir. Daha dikkatli yapiims kiigiik vazolar, evrenin
sonuna dogru ortaya ¢ikmugtir. Bunlar ince cidarh ve diizgiin ytzeylidir. Geg
evrede, yeni motifler goriilmemesine kargin, bir farklilik géze garpar. Bu evrede,
kaplanin genellikle st kisimlanna yapilan basit paralel bant bezekler en yaygin
kullamlan bezemedir. Bazen kus ve dort ayakh bayvan figiirleri de gorilir.

D.L. Stein’e gore (1984: 4), her ne kadar Geg Habur evresi kaplanmmn bir
kisminda gorilen figiirtis bezemelerin yeni yabanci unsurlar olarak prototipleri,
fran boyalilan ile Filistin’de gorillen Bichrome Ware ad verilen boyalilar kabul
edilse de, bu boyahlar Eski Habur evresi kaplarindan gelismigtir. Arastirmact, bu
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geg evre Orneklerinin, Habur kaplan ile Nuzi kaplan arasinda bir gegis evresi
ozelligini yansittifina inanmaktadir.

Habur boyali kaplarinin benzer formlarda monokrom 6mekleri de vardir.
M.E.L. Mallowan (1946: 111 v.d.) raporunda, bu boyalilarin Chagar Bazar ve
Tell Brak monokrom kaplann ile de iliskili oldupunu belirtmistir. Bir gok
merkezde bu monokrom kaplar da 6nemli oranda temsil edilirfer. Ancak Chagar
Bazar, Billa ve Assur gibi Habur kaplanmn hakim oldugu yaymlanmg
merkezlerde genellikle monokrom kaplar ile ilgili yeterli bilgi meveut degildir.
Habur boyahlan iginde de yer alan keskin profilli ganaklann biiyiik bir goguntugu
bezemesizdir.

Nuzi boyalilan disinda, Habur boyahilan ile yaklagik aym devirde ve Kuzey
Suriye'nin batisinda ve Kilikya'da gorilen Amuk-Kilikya boyalilann da bu
seramik gurubu ile karsilagtinlmaktadir (Stein 1984: 5 v.d.; Welker 1945: 205
v.d.). M.V. Seton-Williams da Kilikya malzemesi ile ilgili degerlendirmesinde,
bu iki seramik gurubu arasmdaki iliski ve farkhiliklan ele almis, Habur seramigi
ile ilgili bir kag 6rnek diginda, Kilikya boyahlanm daha gok batiya has seramikler
olarak degerlendirmigtir (Seton-Williams 1953: 66).

Habur boyahlanmn mengeyi ile ilgili ¢ok farkh gorisler s6z konusudur.
Ozeltikle bu kiltirel degisimin ardindaki hareket gici ve bolgeye giren yeni
topluluklarin nereden geldikleri konusu bir sorun teskil etmektedir (Hrouda 1957;
Mallowan 1936; 1937; 1947; Welker 1948). Genel kam, Habur kaplarmin Kuzey
Mezopotamya'da birden ortaya giktign ve eski yerli perdahh seramik geleneginin
ortadan katktig1 seklindedir (Hamlin 1971: 22; Mallawan 1947: 22; Stein 1984:
25). Bu gortise gore Habur boyalilan Kuzey Suriye ve Kuzey Mezopotamya’ya
disaridan gelmis olmalidir. Boylece bu boyah seramik gurubunun kokeni, komsu
bolgeler olan dogudaki iran’da ve batidaki Filistin’de boya bezekli seramik
geleneginde aranmistir.

M.E.L. Mallowan (1937 103, 145; 1947: 23 v.d.), M. Welker (1948: 191) ve
B. Hrouda (1957: 41), bu boyahitarin koékenini Iran’da aramiglardir. ME.L.
Mallowan, Zagroslar'in dogu eteklerinde ve Nihavend yakinlarindaki Tepe
Giyan'da II katta ele gegen Habur kaplan ile iliskili boyahlann, gesitli metal
eserler ve mihirlere gore Kuzey Suriye'deki merkezlerle gagdas oldufunu
belirtmistir (1947. 22). Bu bolgede gorulen boyahlardaki yatay bant
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diizenlemeler, bezemelerin kabin boyun ve omuz kisminda yer almasi, gift agizh
balta ya da kum saati motifi, kus figirleri ve farkh tggen diizenlemeler
benzertikler gostermektedir. Aragtirmact (Mallowan — 1947 24), Habur
vadisindeki kazilarda ele gegen ve bir kiiltiirel degisime igaret eden bu boyahilan,
III. Ur Hanedanhg: zamamnda, Ibbi-Sin’den sonra Kuzey Iran’dan gelen
kavimlere baglanmaktadir. M. Welker’in diisencesine gore de Habur boyahilan
kismen Giyan IV-III kaplarindan etkilenmis olup, III. Ur krallarindan Ibbi-Sin
zamamnda dogudan gelen etkilerle iligkihi gérilmelidir (1948: 191, 209).

Bu kaplarin dogu kokenli olarak gorilmesinin en biiyiik sebebi, ozellikle
Giyan boyahlarnimin daha eski Susa (Carter 1979) boyah kaplan ile de iliski iginde
olmasidir. M.E.L. Mallowan (1947: 22), Giyan Il boyalitaninin da daha eski olan
Giyan IV’de ortaya c¢ikan boyali gelenekten gelistigini iddia etmekte ve Habur
kaplarm: Giyan'in bu daha erken olan tabakasi ile iliski i¢inde gormektedir. B.
Hrouda’ya gore (1957: 41), de bu seramifin Giyan IV-III boyahlarndan
etkilenmis olmas: muhtemeldir. Aym sekilde Dinkha Tepe'de ve Hasanlu VI'de
ele gecen Habur kaplan, bélgeye 6zgit kaplar olup, bir gelisimi de ortaya koyar
(Hamlin 1971; 1974; Dyson 1969). Ozellikle Dinkha Tepe’de ele gegen bir ¢ok
form Iran’a has ozellikler gosterir (Hamlin 1974: 127).

Ancak bazi arastrrmacilar (Dyson 1969; Young 1965; 1966; 1969) Habur
boyahlan ile ilgili dogu kékeni goriigiine kars1 gikmaktadirtar. Bu karg: gorist
savunanlar, Giyan’daki kap formlarmin hi¢ birinin Kuzey Mezopotamya’daki
Eski Habur gurubunun tipik formlan olan depolama ¢omlekleri ve keskin profilli
canaklani ile uyusmadifim belirtmektedirler. Ayrnica bu goriig, Giyan motif
repertuanimn daha gesitli olmasi ve bu kaplarin Habur kaplanndan farkh olarak
boyama kalitesinin daha yiksek olmasiyla desteklenmektedir. Bu kars: tezi
savunanlar, diigiincelerini merkezi Bati Iran ve Kuzey Iran’da M.O. 3. binin
sonfai ve 2. bin ile ilgii kronolojik g¢aligmalarina dayanarak Kuzey
Mezopotamya'min Habur kaplarimin, Giyan I boyahlarmin en azindan bir
kismindan daha oénce ortaya gikmis olmasiyla desteklemekte ve buna dayanarak
Habur kaplarimin bunlardan ayrildigina inanmaktadirlar (Dyson 1969; Young
1965; 1966; 1969). T.C. Young, yaptif1 yiizey aragtirmasina dayanarak Giyan II
seramik gurubunun sadece I ve IV. katlarimn malzemesinden farkh olmadigim,
ayrica gagdas gevre merkezlerin malzemesinden de farkli oldugunu belirtmis ve
bunlarin Iran’a muhtemelen yabanci unsurlar oldugunu dasinmiistiir (1969: 290).
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C. Hamlin, Dinkha Tepe’de ve Hasanlu VI'da efe gegen boyalilarin Habur
boyalilan1 ile kapali bir paralelik gdsterdigini ve daha doguya yayiimadifin
gozoniinde bulundurarak, Dinkha Tepe ve Hasanlu VI'da ele gegen Habur kaplan
ile daha az benzer olan boyalilanin varhigim, Kuzey Mezopotamya kultiirtintin
doguya dogru gegici bir yayitlimiyla agiklamaktadir (1971: 196, 301).

Habur boyalilari, M.O. 2. binde Onasya’da gorilen Nuzi ve Amuk-Kilikya
boyahlan ilfe Filistin’de yaygin olan ve Bichrome Ware olarak adlandinian boyalt
kaplarla da iliski igine sokulmus fakat bu kargilagtirma kesin bir ana yaythm
bolgesi ya da etnik bir iligki ortaya koymamistir (Stein 1984 ; Porada 1965 ;
Parayre 1986 ; Welker 1948). D.L. Stein, Balih wrmagimn batisinda gorilen
boyahilar ile Habur kaplan arasindaki belirgin farklan goz oniinde butundurarak,
Habur kaplarimin batr kokenli olamayacagimi diigiinmekte ve Habur kaplarinda
gorilen form ve desenlerin yerel Sargon ve HI Ur malzemesi ile bir gok
paralellikler gostermesine dayandirarak, Habur boyahilaninm kesin olarak Kuzey
Mezopotamya'da yerel bir killtir olarak gelistiine inanmaktadir (Stein 1984:
26).

Habur boyalilarinin bolgede aniden goriilmesi, eski aragtirmacilar tarafindan
Hurrilerin gelisine baglanmugtir (Hamlin 1971: 25 ; Stein 1984: 4). Habur
kaplarmin kismen geg tipleri Billa 3, Brak 3 ve 2, Jidle 2, Chagar Bazar I ve
Alalah IV’de Nuzi boyahlan ile birlikte aym: tabakada gorilmiiy olup, Bunlar
Hurriler ile baglantih kabul edilmistir (Stein 1984: 4). M.E.L. Mallowan, her iki
boyali gurup igin ortak bir kulttirel kaynap: kastederck, Geg Habur tiplerinin
Hurrilerin siyah iizerine beyaz boyali Nuzi kaplarindan etkilenmis olabilecegini
belirtmektedir (1937: 102; 1947: 239).

Bununla birlikte B. Hrouda, Hurri ve Habur seramigi iliskisini reddetmekte,
bunu da Hurrilerin vatam olarak iddia edilen Kuzey Mezopotamya'da bu
boyalilar gériliirken, Hurri varhigimn III. Ur devri belgelerinden bilindigi Giiney
Mezopotamya’da bu kaplara rastlanmamasi sonucuyla desteklemektedir (1957:
43-45). Aragtrmacmn vardifr sonug, Hurrilerin Mezopotamya’ya kuzey ve
kuzeydogudan geterek Habur kaplarim iireten kavimlerle kaynastigi yolundadir
(Hrouda 1957: 44v.d.). Bu kaplann tek bir etnik guruba baglanmamasi genel
kabul gormiigtiir (Stein 1984: 3; Hamlin 1971: 24 v.d.).
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I1.1.2.1. Formlar (Levha VI-X)

Baghca kap formlar; kisa boyunlu ya da boyunsuz g¢émlekler, vazolar ve
bardaklar ile derin ve s1f ganaklardan olugur. Kaplar geneilikle diiz dipli ya da
diiz kaidelidir. Bununla birlikte, daha az olarak halka diplere de rastlanir.

Karakteristik boyunlu ¢omilekler (Levha VI-VII), disa agilan afizl,
genellikle giskin karinlt ve diiz dipli ya da ince diiz kaidelidir. Bunlarda gévde
basik yuvarlak ya da uzun ve sigkin olabilmektedir. Nadir olarak keskin omuziu
orneklere de rastlamir. Donemin sonunda bu tipte kaplann daha kigigi ve daha
kalitelileri gorilir. Bunlar gogunlukla vazo bigimindedir. Vazo bigimli kaplarda
dipler kiigiikttir. Boyunlu ¢omiekler disinda boyunsuz basit, yuvarlak siskin
govdeli ve diiz dipli ¢émleklere de rastlanr.

Disa agtk agizhi uzun kaplar da bu guruba ait karakteristik formlar olugturur
(Levha IX: 10, 12, 13-16). Bunlar gogunlukla diiz diplidir. Daha az olarak
yuvarlak dipli orneklere de rastlamr (Levha IX: 10). Canaklar ise disa gekik
agizh, genellikie keskin profilli ve diiz ya da halka diplidir. Bu form Amuk-
Kilikya boyalilan igin de karakteristiktir.

I1.1.2.2. Uretim Teknikleri

Kaplar daima gark yapimidir. Bununla birlikte el yapimi minyatiir kaplar da
mevcuttur. Iyi pisiriimiglerdir. Hamurlar, ¢ok kaba, saman katksl1, devettiylinden
ince elenmis pembemsi ya da krem rengine varan gekilde farkhibiklar gosterr.
Genellikle yiizeyleri dikkatlice dizeltitmistir. Islak sivazlamah ve mattirlar.
Bazen boyamadan 6nce hafifge perdahlanmis 6rneklere de rastlamir. Astar hamur
renginde ya da krem rengindedir.

Basit geometrik motifler, agik renk zemin iizerine koyu renkte yapiimigtir.
Bezemeler kirmizi, kahverengi ve siyah tonlardadir. Boya bezekle birlikte aplike
ya da kazima bezek gorilmez. Desenler, ¢omleklerin omuz kismina ya da
ganaklarin agiz kismina yapiimistir. Fakat bazen bezeme dibe kadar devam eder.

Erken evrede geometrik desenli, kaba genis kap formlann hakimken, ge¢
evrede ditz-yatay bant bezekli ve daha kaliteli olan kiigiik kaplar goralir. Erken
gurup 6rnekleri kalin cidarliyken, ge¢ evre ornekleri daha ince cidarlidir. Ayrica
geg evrenin kaplart daha ince hamurludur.
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11.1.2.3. Bezeme

Habur boyahlan, genellikle kaplarn ist kisimlarna uygulanan tek renkte
basit geometrik desenlidirler. Bezemeler; portakalimsi kahverengi, kirmizimsi
kahverengt, donuk kirmizi, koyu kahverengi ya da siyah renkte mat desenlerden
olusur.

Baglica geometrik desenler; yatay bantlar, Giggenler, dik seritler ya da yatay
bantlar arasinda garpi isaretleri, igi taral: iiggenler, nokta bezekler, zikzaklar, ig
ice agilardan olugur. En yaygin bezeme, ge¢ evrede de hakim olan paralel yatay
bantlardan olusan bezektir. Boya bezekler genellikle kaplarnn dst kisimlarina,
boyun, omuz ya da omuzun biraz daha agagisina uygulanmgtrr. Bununla birlikte
bazi dreklerde (Levha VII: 12) bezeme dibe kadar devam eder. Canak gibi baz:
formlarda agiz tGzeri de bezenmigstir (Levha X: 5-7). Canaklarnn Gzerinde
gogunlukla kigik dggenler, seritlerle aynimig tggenter ya da serit guruplan
goriliir. Benzer ¢anak formlarinin boyasiz 8rneklerine de rastlamr.

Tim evreler boyunca motiflerde dikkat gekici bir degisim gorilmez. Daha az
olmakla birlikte, bitki ve hayvan motifli drekler de gorilir (Maltlowan 1937:
fig.215: 8). Genel olarak geometrik desenler, yatay bantlar arasma
yerlestiriimigtir. Assur 6rneklerinde (Hrouda 1957) oldugu gibi dikey ¢izgilerle
olusturulmus G¢li metop diizenlemeleri arasina yapilmig geometrik motifler de
gorittir,

Dinkha Tepe’deki Habur kaplan iizerinde geometrik motifler disinda, kus ve
dort ayakh hayvan figirlerine de rastlamir (Hamlin 1971: fig.l v.d.). Bunlarin
disinda kum saati ya da ¢ift agizhi balta motifi, ortas1 noktah yuvarlaklar, gark
motifi, baklava motifli tiggenler, nokta bezekler, zikzaklar, dama tahtasi, gesitli
dicgen dizenlemeleri, baklava motifli bantlar, kansik geometrik motifler ile
karigik ¢izgisel motifler ve yatay bantlardan olusan oldukga genis bir bezek
repertuar gorilar.

Bagsak ya da agag olarak degerlendirilen bitki motifi, geometrik bezeklerle
birlikte goritir. Hayvan figiirtii bezeme anlayis1 ise daha gok Geg Habur evresi
seramikleri tizerinde hakimdir. Bu tir boyahlar, ozellikle Filistin’de gorilen
boyahlar ile (Bichrome Ware) karsilagtiniimaktadir. Kaplarnin genellikia st
kisimlarina yapilan yatay paralel hatlar, Geg Habur evresinde goriilen en yaygin
bezektir.
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15.1.2.4. Tarihlendirme

Erken sathaya ait Habur boyalilan igin yaklasik baglangig tarihi, Chagar
Bazar’da I. katin alt evresinde (A evresi) ele gegen ¢ivi yazili tabletlere gore
belirlenmektedir (Mallowan 1947: 82 ). Bu tabletler, Babil’in 1. Hanedanhk
evresi ile ¢agdas olup, erken Habur kaplart buna gore Shamsi-Adad I'in (yaklagik
M.O. 1817-1780) ve Babil krali Hammurabi’'nin (M.O. 1792-1750)
hitkiimdarhklar donemine tarihlenmigtir (Stein 1984: 24).

M.E.L. Mallowan bu tarihlendirmeyi 6zellikle bir tablet odasinda, tabletlerie
birlikte ele gegen iki boyah kaba gore yapmaktadir (Mallowan 1947: 82).
Aragtirmactya gore, bu iki kaptan tabanin altinda ele gegen 6mek biraz daha eski
olabilir ve M.O. 1900°lere IIl. Ur ya da Larsa Devrine tarihlenebilir. M.E.L.
Mallowan (1937 102), Habur kaplanimin daha yogun ele gegtigi Chagar Bazar I'i
kabaca M.0O. 1900-1600’¢ tarihlemistir. Bununla birlikte bu kaplanin genel olarak
Kuzey Mezopotamya’da Shamsi-Adad 1 doéneminde ortaya ¢iktift kabul
edilmektedir (Kantor 1958: 22; Mallowan 1947: 79) .

Kiltepe I b’de ele gegen iki Habur 6rnegi de (Ozgiig 1953: Resim 25, 26) bu
boyali seramik gurubunun tarthlendirilmesinde 6nemli olmugtur. Bu iki kaptan
biri (Ozgi¢ 1953: Resim 25) minyatur bir kap olup, Ge¢ Habur gurubuna aittir.
Diger ornek (Ozgii¢ 1953: Resim 26) bant bezekli, omuztu bir kap olup, koyu
renkte bant bezekli erken Nuzi boyalilarina benzer. Mezarlarda ele gegen bu iki
kap, Shamsi-Adad P'in resmi limularina gore tarihlenen tabletlerte gagdastir
(Balkan 1955: 43).

D.L. Stein‘e gore (1984: 24), Habur kaplar igin M.0O. 1900-1800"den onceye
verilen bir tarih kabul edilebilir ve Chagar Bazar I. katta ele gegen bir III. Ur
Evresi silindir mithri (Mallowan 1936: pl.I: 4.) de bunu desteklemektedir.

fran’da ise Habur benzeri orneklerin ele gegtigi Hasanlu VI, yaklagik M.O.
1750~1450’y'e tarihlenmektedir! (Hamlin 1974: 129). Hamlin bu boyalilari, Habur
boyahlarinin ele gectigi Dinkha Tepe tabakalarinin radyokarbon saptamalarina ve
Hasanlu’da gorillen erken ve ge¢ malzemelerin sireklilifine gore en fazla M.O.
2000-1600"¢ tarihlemigtir (Hamtin 1971: 303).

1y Hasanlu VI bax kaynalkiarda ise M.0O.1800-1500'¢ tarihlenmigtir (bkz. Dyson 1969).
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H.J. Kantor ise Habur Evresini M.O. 18-16. yiizyillar arasina vermigtir (1958:
23). Bu konuda kapsamh aragtirmalar yapan B. Hrouda ise bu seramik gurubunun
kabaca M.O. 2. binin ilk yanisina ait oldugunu diasinmektedir (1957: 41). Kuzey
Mezopotamya’daki Sinjar bolgesinde yapilan yiizey araghrmasinda ele gegen
Habur boyalitann M.O. 1500°e tarihlenmistir (Hamlin 1971: 18; Lloyd 1938: 134).

11.1.2.5. Arastirma Tarihcesi

ftk kez 1920°li wilarda Assur’daki Alman kazilan ile Billa, Gawra ve
Nuzi’deki Amerikan kazilarinda Habur boyalilarina rastlanmis, fakat bunlar ne
raporlarda ele alinmis, ne de bunlara 6zel bir ad verilmigtir (Hamlin 1971: 18).

Yukar: Habur bolgesindeki Chagar Bazar’da, 1935 yilindan itibaren baglayan
kazilarda, ilk iki kaz1 sezonunda ele gegen malzemeyi M.E.L. Mallowan ilk kez
genis 6lgiide ele almis ve bu boyalilarin Habur Bolgesinde yaygin goriilmesinden
hareketle bunlar icin Habur seramigi (Habur Ware) terimini kullanmugtir
(Mallowan 1937: 102 v.d.). M.E.L. Mallowan daha sonra Chagar Bazar’da ve
yine aym bolgedeki Tell Brak’da yorattigi kazi ¢aligmalan siresince ele gegen
malzemeye dayanarak, Habur boyalilarmi M.O. 2. binde gorilen  diger
boyalilaria kargilagtirmig ve tam olarak tarihiendirmeye ¢ahsmistir (Mallowan
1947).

A. Stein, 1938°de iran Azerbeycan’daki Dinkha Tepe kazilarmda buldugu
benzer boyalitart Kalkolitik Caga ait olarak degerlindirmistir (Hamlin 2971: 18).
Aym yii Kuzey Irak’daki Sinjar bolgesinde yapilan yiizey aragtmasinda ele
gecen Habur boyahlarina ait pargalan Gurup XII olarak belirtmig ve Kuzey
Suriye’deki Habur seramiginin benzerleri olduklan teshis edilmistir (Lloyd 1938:
134). Fakat bu gurubun malzemesi yayinlanmamigtir.

Daha sonra M. Welker, 1948’de yaptig1 yayinda, Onasya’daki M.O. 2. bine
ait boyahlarr ele almig, Habur kaplarini 8zellikle bolge igindeki difer boyalitar
ile karsilagtrmistir (Welker 1948). Aragtirmaci, Firat’m dogusundaki bélgeleri
daha cok Kuzey Mezopotamya bitiinii iginde degerlendirmis ve seramik digindaki
arkeolojik malzemeyi de karsilastirma malzemesi olarak ele almigtir.

Bu konuda ikinci énemli yayin B. Hrouda tarafindan 1957°de yapilmigtir
(Hrouda 1957). B. Hrouda, M. Welker'den farkh olarak sadece seramik
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malzemeyi ele almig ve o zamana kadar yayinlanmayan Assur’daki Habur
seramigi 6rneklerini de degerlendirmigtir. B. Hrouda da M.E.L. Mallowan ve M.
Welker gibi bu boyalilart erken ve geg olarak simiftandirmistir. B. Hrouda’nin
Habur boyahlan ile ilgili bir baska makalesi 1989’da yaymlanmigtir (Hrouda
1989). Bu makalesinde arastirmaci, son kazilarda ele gegen bulgulara gore yeni
bir degerlendirme yapmustir.

Bir gok merkezde Habur seramigi gurubuna ait ornekler ele gegmesine
karsin, bunlar yeterince ele alinmamis ve degerlendirme yapilmamistir. C.
Hamlin’in 1971°de yaymlanan, Iran’daki Dinkha Tepe’de ele gegen Habur
seramifini genis Olgiide ele aldign doktora tezi, bu konudaki en kapsamh
¢alismalanndan birisini olusturmaktadir (Hamlin 1971). Son yillarda Habur
boyahlari, daha farkli bir degerlendirmeyle, Nuzi ve Amuk-Kilikya boyalilar: ile
birlikte ele almmustir (Stein 1984). Ancak bu konudaki galigmalar heniiz oldukga
yetersiz diizeydedir.

11.1.2.6. Yayilim Alani (Levha LXXIX)

Yayinlanan bir ¢ok raporda bu kaplarla ilgili yeterli bilgi mevcut olmadig
icin ve bununia birlikte yiizey aragtirmalarimin yetersizligi ytziinden, Habur
boyaltlarinin tam olarak yaythm alanmi saptamak mimkim olmamaktadir. Bu
kaplar, Kuzey Suriye’nin dogusu ile Kuzey Mezopotamya’da yogun olarak
gorilir. Cografi olarak bu bolge, batida Firat nehri, kuzeybatida Toros daglar,
doguda Zagros daglann ve giineyde Jebels Hamrin, Sinjar ve Abd el-Aziz
yitkseltileri ile sinirh olarak genigletilebilir. Bu alamin diginda, en kuzeyde
Kiltepe’de , en batida Tarsus’da, en giineyde Hama ve Mari’de, en doguda
Dinkha Tepe, Hasanlu ve Tepe Giyan'da gorilur.

Son yillarda Gineydogu ve Dofu Anadolu bdlgelerinde yapilan yizey
aragtirmalan ile kazilarda da Habur omekleri ele gegmistir. Bu bolgedeki
gahsmalarda'; Cizre civarinda (Algaze 1988: 3), Harran'da (Lloyd 1951: 110;
Prag 1970: fig.8), Girnavaz’da (Erkanal 1990: Resim 9), Lidar’da (Hauptman
1987: 205), Malatya-imamoglu’nda (Uzunoglu 1986: Resim 14; 1987; 1988:
Resim 6.) ve Malatya-imikusagi'nda (Sevin 1987: Resim 2) Habur boyalilarina
rastlanmigtir.
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IL.1.3. KUZEYBATI SURIYE ORTA TUNC CAGI MONOKROM
SERAMIGI (Levha XI-XiIf

M.O. 2000-1550/1500 yillart arasinda, Kuzey Suriye’nin daha ¢ok Balih
irmagindan Amuk bolgesine kadar uzanan kesiminde goriilen monokrom seramik
gurubu, coBunlukla c¢ark yapimi olan belirgin formlar ve teknik ozellikler
gosterir. Keskin profiller, dizeri yivli diga gekik agiz kenarlan ile tarakla kazima
bezekler, bu kaplar i¢in karakteristik 6zelliklerdir. Kaplar, grimsi-kahverengi, gri,
kirmizims: kahverengi ya da yesilimsi renktedir. Krem renginde astarh 6rneklere
de rastlanir (Dornemann 1979: 139). Bu seramikler Kuzey Suriye’de, Eski Tung
Cag1 IV'den sonra aniden ortaya ¢ikmigtir. P. Matthiae, bu seramiklerin ortaya
¢ikisim Amurrular’in bolgeye gelisine baglamaktadir (1979: 11).

Orta Tung Capr monokrom seramikleri, iirettm teknikleri, formlar ve
bezekler agisindan, Kuzey Suriye’de gorilen Eski Tung Cagr IHI/IV
seramiklierinden farkhidir. Yalmz Kurban Hoyik’de ele gegen, M.O. 3. binin
sonlarina ve M.O. 2. binin baslarina tarihlenen III. evrede ele gegen seramik tard
malzeme ile biiyitkk benzerlikler gostermektedir (Algaze 1990b: 286, pl.97-136).
Eger Kurban Hoyik malzemesi igin belirlenen bu tarihleme dogruysa, Kurban
Hoyiik’de ele gegen oOrnekler, Kuzeybati Suriye Orta Tung Cagi momnokrom
seramiklerinin 6ncitleri niteligindedir. Fakat bu tarihlendirmeye biraz stipheyle
bakilmalidir.

M.O. 2. binin ilk yansina tarihlenen Kuzeybati Suriye monokrom
seramikleri, gesitli evreler boyunca, 6zellikle kap formlarinda bazi farkliliklar
gosterir (Matthiae 1979; 1980a; Suleiman 1987: pi. LII ). Orta Tung Cag1 IA’da
(M.O. 2000-1900), Eski Tung Ca@ I'V'de gorilmeyen iizeri yivli disa gekik agiz
kenarl: genig ¢omiekler ve keskin profilli kaplar yaygin gorithir (Levha X1-XHI).
Bu evrenin kaplart bezekten yoksundur.

Orta Tung Cag1 I B’de ( M.O. c. 1900-1800) keskin profilli kaplar en belirgin
formlardir (Levha XI). Bu dénemde, vazo formunda diiz kaplar oldukg¢a yaygindir
(Matthiae 1979, 1980a; Suleiman 1987: pl. LII ). Vazo formunda kaplar, Orta
Tung Cagn IT A’da (M.O. c. 1800-1700) yavas yavas ortadan kalkmigtir (Suleiman
1987: 234). Bununla birlikte Orta Tung Caginda yeni formlar gérizltr. Bu evrede
kaplar daha kalitelidir. Keskin profilli formlar oldukga yaygindir. Kazima, baski
ve kabartma bezekler, bir onceki evreye gore oldukga artmgtir. Ansari IV'de,



61

Hama H’de, Mardikh III A’da ve Migrife’de 2 no’lu mezarda ele gegen seramikler
bu evreye aittir (Suleiman 1987: 234).

Orta Tung Cagr II B'de (M.O. c. 1700-1600) eski seramik gelenegi kigik
farklihiklarla birlikte devam etmigtir. Orta Tung Caginin bu son evresinde vazo
formunda kaplar tamamen ortadan kalkmigtir.

Firat vadisi ve bu vadinin batisinda hakim olan Kuzeybati Suriye monokrom
seramiklerinin benzerlerine Balih vadisindeki merkezlerde de rastlamir. Tell
Hammam et-Turkman gibi Balih merkezierinde, form ve kazima bezekler
agisindan benzerlikler gosteren kaplar ele gegmistir (Van Loon 1988). Ozellikte
Firat vadisindeki merkezlerde ele gegen Orta Tung Cagr 1 malzemesi ile Habur
bolgesi ve Kuzey Mezopotamya seramikleri arasinda da iligkiler s6z konusudur
(Domemann 1979: 139). Ogzellikle Orta Firat’ta, Orta Tun¢ Cagi malzemesi
icinde bazi formlar Mezopotamya ve Filistin’in ¢agdas seramik formlan ile
iligkili gorialmistir (Caubet 1982: 74).

Kuzeybatt Suriye Orta Tung Cag monokrom seramikleri, ¢agdas Kilikya
(Goldman 1956: pl. 366 v.d.) ve Dogu Akdeniz’de Filistin ve Urdiin (Albright
1938: 24 v.d.; Dornemann 1983: 13 v.d.; Sanders 1970: fig. 4) seramikleri ile
paralellikler gosterir. Urdiin’de Orta Tung Cagi I ve II’de gorilen, bir kismu
kazima bezekli monokrom seramikler Suriye omnekleri ile karsitagtinimaktadir!
(Dornemann 1983: 13 v.d.). Bununla birlikte Filistin’de Orta Tung Cagt
seramiklteri, daha gok Dogu Akdeniz’'in diger bolgelenn ile iligkiler gosterir
(Albright 1938: 24).

Tarsus-Gozta Kule’de, tarakla kazima bezekli ¢omlekler, Orta Tung Caginin
baslarindan itibaren kullamilmakta olup, bu kaplar Suriye ve Filistin’in Orta Tung
Cag1 malzemesi ile paralellikier gosterir (Goldman 1956: 165 v.d.). Mersin-
Yumuktepe’nin diga déniik agizli, kaideli Orta Tung Cagr kaplart da benzer
itigkiter gosterir (Garstang 1938: pl. 10-13). J. Garstang, Kilikya’da, Orta Tung
Caginda goriiten yeni etkilerin Suriye’den geldigini dugiinmustir (1955: 209).

!y Mardikh Eski Tung Cagr HI-IV malzemest, Filistin Orte Tung Cafir I seramikleni ile
benzerlikler gostermekle birtikte, Filistin 6rnekleri daha kaliteli ve boyutlanna gore oldukga hafif,
mce citarh sert kaplardan olugur (bkz. Albright 1966: 31).
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I1.1.3.1. Fermlar (Levha XI-XIII)

Bashca kap formlarnmi;, keskin profiilli ¢anaklar, boyunlu ve boyunsuz
¢omiekler, vazo formunda kaplar, pisirme kaplan ve kadehler olugturur. Disa
agtk apzh vazolar yalmzca Orta Tung Caft II evresinde oldukga yaygindir
(Domemann 1979: 7-15; Egami 1984: pl.9: 5; Holland 1976; 1977 516-530).
Bununla birlikte bazi formlar bireysel uretim teknikleri yansitir. Omegin
Terqa’da, 15. tabakada ele gegen bir ¢omliek, garkta bigimlendirilmis kiresel bir
govdeye sahip olup, baz1 yonlerde duzlestirilmistir (Kelly-Buccellati 1977: 4).

Uzeri yivli disa ¢ekik agz kenarlan, bu seramik gurubu igin oldukga
karakteristiktir. Genig ¢6mlek agizlarinda oldugu gibi erken ganak &rneklerinde
de agizlarm tizeri yivlidir (Domemann 1979: fig. 22:18, 22). Disa ¢ekik agiz
kenarlan ile birlikte disa kalinlashnlms agiz kenarlan da yaygindir. Daha az
olmakla beraber, ice doniik agizh ganaklar da gorilur.

Kaplar diz dipli, halka dipli ya da diz kaidelidir. Genellikle ¢anak
formlannda halka dipler ya da diz kaideler hakimdir. Diger kaplar ¢ogunlukla
diiz diplidir.

IL.1.3.2. Uretim Teknikleri

Bityitk ¢dmlekler ve kapler diginda kaplar gogunlukla g¢ark yaprmudir.
Yiizeyleri genellikle 1slak sivazlamahdir. Orta ya da iyi derecede pigirilmislerdir.
Ozellikle bityuk kaplarin gogunda, pisirmeden dolay: farkli renk niianslan goralar
(Kelly-Buccellati 1977. 4). Kaplann bir kismi astarhdir. Canaklar gibi kigik
formlar ¢oguntukla perdahlanmustir. Orta Tung Cagr evreleri boyunca kaplarda,
tiretim teknikleri agisindan kiigiik farkhihiklar gériitir.

Seramik hamurlar tageik, kum ve saman katkilidir. Kaplarin bir kismr ince
hamurludur. Organik katkr daha ¢ok genig kaplarda gorilir. Bununia birlikte,
organik katkili kaba hamurlu kaplann bir kismi, ¢anaklar gibi kigik formlardan
olugur.
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11.1.3.3. Bezeme

Ozellikle buyik ¢omlekler ile kiipler, kabartma bant, baski ve tarakla kazima
bezeklidir (Levha XII). Tarakla kazima bezek, M.O. 2. binin ilk yansinda
Suriye’deki en yaygin bezeme tirtdiir (Kelly-Buccellati 1977: 4). Kaplarnin
genellikle boyun ve omuz kisimlarma sert bir firgayla yapilmig paralel bantlar ve
bu bantlar arasinda yer alan dalgah hatlar 6zellikle buyiik kaplar tzerinde
goritliir. Bu tiirde kazima bezekler, Mezopotamya’da Isin/Larsa devri 6rnekleri ile
kargitagtiriimaktadir (Dornemann 1979: 114; Oates 1970: 17.). Bu bezekler, ip ve
parmak baskai ile kabartma bant bezekler ile birlikte de uygulanmugtir.

Terga’da ve Baghouz’da ele gegen Orta Tung Cafr kaplarmn bir kismi
bitumenle bezenmigtir (Kelly-Buccellati 1977: 5; du Mesnil du Buisson 1948: pl.
LXV: Z74; pl. LXVIL: Z22.). Bitumen sadece bezek olarak degil, kap tizerinde
comliekgi isareti ya da kabin hacmini belirttigi diginilen isaretlerde de
kullaniimgtir}? (Kelty-Buccellati 1977:7).

H.1.3.4. Tarihlendirme

Bu monokrom seramik gurubu, Kuzey Suriye’de tim Orta Tung Cap
boyunca goriliir. Kuzey Suriye’de iki safhali olan Orta Tung Gap (I-II), M.O.
2000-1600/1590 arasma tarihlenmektedir (Matthiae 1979: 11; Suleiman 1987
231). En karakteristik oOzelliklere sahip seramikler, Orta Tung Cagr II'de
yaygindir (Dornemann 1984: 65; Suleiman 1987).

IL1.3.5. Arastirma Tarihcesi

Kuzeybati Suriye Orta Tung Cag: monokrom seramikleri ile ilgili genel bir
aragtirma yapilmamigtir. Bu seramikler ile ilgili kismen karsilastirmah tipolojik
¢alismalar kazi raporlarinda yer almuistir. Kuzey Suriye’de, Tell Rifa’at
cevresinde ﬂfapllan yiizey aragtirmalarinda benzer seramikler ele gegmistir

1y Bitumen, kirdan ya da gatlayan kaplarin onarminda da kullandmsgtir. Aynica bir gok kabin
ici ince bir bitumenle kaphdir (bkz. Kelly-Buccellati 1977: 7).

2) Bkz. Algaze 1990b: pl. 97-136; Curvers 1988: pl. 125-145; Dornemann 1979; Fugmann
1958: fig. 109-110; Holland 1977, Matthiae 1977: figs. 34-42; 1980: figs. 33-42; Suleiman 1984:
pl. VIL-VIIL 1987: pl. 11, Woolley 1955 pl.CX vd.
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(Matthers 1981b: fig. 223: 1-5, fig. 227). Bu kaplar, Kuzey Suriye igin yeret
seramik gurubu olarak degerlendirilmigtir (Woolley 1955: 320).

IL.1.3.6. Yayihm Alam:

Bu seramik gurubuna ait kaplar bolgede, 6zellikle Firat ve Balih vadileri ve
cevresi ile batida Dogu Akdeniz smirlarma kadar uzanan Kuzeybati Suriye’de
rastlamr. Bununia birlikte, Habur, Kuzey Mezopotamya, Kilikya ve Filistin’in
¢agdas monokrom seramikleri ile de paralellikler s6z konusudur. Ancak
Kuzeybatt Suriye’de, giineyde Hama’ya kadar uzanan alanda bir batinlik
gOsteren seramikler hakimdir. Benzer ornekler Mari'de de ele gegmistir (Lebau
1987: pi. 1, 443-444).
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IL1.4. ITHAL SERAMiK GURUPLARI (Levha XIV - XVI)

Orta Tung Caginda Suriye’de bashca ithal seramik guruplan olarak, Minos,
Kibrs ve Filistin boyal seramikleri ile kargitasilir (Levha XIV-XVI).

iL1.4.1. Mines Mallan (Levha XIV)

Minos mallarina Dogu Akdeniz’de, Ras Samra, Biblos, Tell Agana ve Tell
Tainat gibi merkezlerde rasttamir (Dussaud 1928: figs.3, 4; Evans 1936; Smith
1969: 28 v.d.; Woolley 1936).

Minos seramiklert ile ilgili bilgiler, Girit adasinda, 20. ytzyihin baglarinda
yaptlan kazilar sonucunda elde edilmistir (Evans 1921; Hall 1912; Seager 1916).
M.O. 2. binin ilk yarisina ait olan Minos seramikleri, M.O. 1700°den once ve
sonra olmak tizere baslica iki ana safhada ele alimr (Mansel 1988: 31, 32, 44). Bu
seramik gurubu, ¢ark yapimi olup oldukga gelismis bir {iretim teknigi ortaya
koyar. Bununla birlikte form ve tiretim teknikleri Girit’te kismen M.O. 3. bin yil
seramik geleneklerini yansttir,

Bezekler agisindan duvar boyalan ile karsilastiritan erken evrenin polikrom
seramikleri, erken saray stili olarak degerlendirilmistir (Evans 1921: 237, 256).
Erken evrenin polikrom kaplan, olduk¢a o6zenli ve ustaca yaptlmglardir.
Seramikler, ince elenmis hamurlara sahiptir.

Orta Minos Caginin erken evrelerinde, ¢ogunluklia koyu renk zemin iizerine
acik renkte yapilmis bezek anlayisi hakimdir. Boya bezekler disinda, Barbotin
iislubu olarak adlandiritan Orta Minos I evresinde yaygin olan kabartma bezekler
de gorulur (Evans 1921: 239). Bunlar parlak polikrom seramiklerdir. Bu safhanin
baglica kap formlarim; vazolar, ¢ift kulplu akitacakh ve ayakh kaplar, emzikli
kaplar, bardaklar ve fincanlar, ¢anaklar, tabaklar, ¢dmlekler ve bitytik kiipler
olusturur (Hall 1912: fig. 28,30-32). Kap formlarmmn bir gogu, metal kaplarin
taklidi olarak degerlendirilmistir (Evans 1921: 242).

Orta Minos II evresinde polikrom desenler, ¢ogunlukla devetilyii zemin
tizerine yaptimistir (Evans 1921: 238). Kaplann ¢ogu agik renk zemine sahip
olmakia birlikte, siyah zeminli 6rnekiere de rastlamir (Evans 1921: fig. 18). Bu
dénem seramiklerinde yeni perdah teknikleri goriiliir (Evans 1921: 241). Kaplar
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iizerinde yaygin olan motifler; teber bigimli balta, lotus yapraklan, g¢igek
motifleri, zik zaklar, paralel bantlardan olusan geometrik ve bitkisel motiflerdir.

Girit'te M.O. 1700°den onceki erken safhada, itk kez Ida dagimin giiney
yamacindaki Kamares magarasinda ele gegtigi igin Kamares vazolarr olarak
adlandinlan kaplar ortaya ¢ikmistir (Evans 1921: 240 v.d ). Bunlar, saray
atolyelerinde yapilan 6zel dretimler olarak degertendirilmigtir (Evans 1921: 237).
Kamaresler, agik renk zemin iizerine koyu renkte boyahidirtar. Genelliklie koyu
kahverengi ya da siyah parlak bir boya ile kaph yiizeyleri, beyaz, kirmizt ve
turuncu renkte geometrik, bitkisel ya da deniz figiirleri ite bezelidir. Kaplarn bir
kisminda goriilen kabartma bezekler, madeni kaplanin etkisi olarak
dilsiniilmektedir (Mansel 1988: 32).

Kamaresler iginde, neredeyse yumurta kabugu inceliginde olan, oldukga sert
ve kaliteli bir seramik gurubu Egg Shell Ware olarak adlandinimistir (Evans
1921: 238, figs. 178, 181). Bu kaplarda, siyah renkte koyu zemin iizerine mat
beyaz renkte oldukga 6zenli yapilmig teber bigimli balta, lotus, gesithi gigekler,
geometrik motifler ve deniz figiirleri ile bezenmigtir. Bu guruba ait seramiklerin
bir kism1 metal kap taklididir (Evans 1921: fig. 183).

Girit’te, M.O. 1700”den sonraki evrede de Kamaresler goriilmeye devam eder
(Manse!l 1988: 44). Bu evrede polikrom seramiklerin sayis1 azalmigtir. Koyu renk
zemin fizerine agik renkte bitkisel ve geometrik motifler ile deniz figitrleri
gorilmeye devam eder. Bu evrede, kaplar iizerinde oldukga dogal betimlemeler
goze carpar (Seager 1916: 17 v.d ). Onceki evreden devam eden motifler,
kaplarin izerine daha ustaca yerlestirilmistir. Deniz motifleri arasinda yaygin
olarak ahtapotlar, yunus baliklari, midyeler, istiridyeler ve mercanlar goriiliir
(Evans 1921: fig 140, 193, 446, 447).

Ras Samra’da ele gegen émekler, Orta Minos II evresine tarihlenen Kamares
stilinde yapilmis kaplardan olusur (C.F. Scheaffer, Ugaritica 1I). Benzer
parcalara Biblos ve Qatna’da da rastlanmmgtir (Smith 1969: 28). Tell Agana ve
Tell Tainat’da ele gegen kirmizi zemin iizerine beyez boyal pargalar (Levha
XIV) L. Woolley’e gére (1936: 129, 130) Orta Minos I karakterindedir. Fakat A.
Evans (1936: 133), metalik parlaktikta zemine sahip benzer beyaz rozethi
kaplarin, kaliteli Orta Minos IIa teknigi yansittiim disinmektedir. M.E.L.



b7

Mallowan’a gore ise (1947: 241), stilistik ve kronolojik baglantilar boyle bir
kargilagtirmay: zorlagtirmaktadir.

A Evans, Tell Agana’da ele gegen ornekleri, Minos kaplarinin taklidi olan
yerel tretimler olarak degerlendirmistir! (1936: 133, 134). A. Evans’a gore
(1936: 134), Tell Agana’daki bu yerel stil, daha sonraki bir evreye, M.O. 16.
yizyihn ilk yansindan sonraya ait olmahdir. Canak ve fincan formlarinda kaplara
ait olan Agana ornekleri ince cidarit olup, koyu renkte parlak zemin tizerine
beyaz renkte geometrik bezekler, bitkisel bezekler ve hayvan figtrleriyle
bezenmigtir. Knassos Sarayr'ndan bilinen benzer tretimde kaplaninm Suriye
kiytlarma M.O. 1900’lerde ulastign dasunalmektedir (Evans 1936: 133). Agana
orneklerinde goriilen belirsiz yatay bantlar ite ¢ift agizhi balta bigimli motif, Orta
Minos I kaplan tizerinde yaygin gorittitr (Evans 1921: fig. 140, 446, 447; Hall
1912: fig. 33-35). Ozellikle ¢ift agizli balta motifi Girit’e 6zga bir bezektir.

fthat ve taklit Minos mallarina Dogu Akdeniz’de Filistin’de de rastlanmugtir.
Filistin’deki Kerma’da, Orta Minos etkileri tasidigi duginiilen kaplar ele
gecmistir (Smith 1969: 280). Az sayidaki ithal ornekler testi formunda otup,
kaplarn bir kismi mezarlarda ele gegmistir (Dussaud 1928: figs. 3-5).

11.1.4.2. Orta Kibris Mailar: (Levha XV)

Kibns ile Surtye-Filistin bolgeleri arasindaki ticari iligkiler, Orta Tung Cag1
I A evresine kadar geri gider (Gittlen 1981: 49). Kilikya bolgesinde, Red-on-
Black Ware ad1 verilen siyah iizerine kirmiz: renkte boyal: ithal Kibris kaplar, en
erken Orta Tung Caginda goritiir (Astrom 1989: 15). Orta Tung Caginda Kibris,
ozellikle Enkomi ve Kition gibi énemli limanlariyla, Dogu Akdeniz ile ticari
iligkilerde bulunmustur. Bu ticari ilgkiler Orta Tun¢ Caginin sonlarinda ve
ozellikle Geg Tung Caginda artmigtir (Karageorghis 1970: 39).

Kibnis’da Orta Tung Caginda, beyaz boyali (White Painted Ware), kirmiz1
perdahli (Red Polished), siyah astarh (Black Slip), halka dipli (Base-ring Ware)
ve siyah iizerine kirmiz: boyah (Red-on-Black Ware) olarak adlandinian seramik

1y Agana’da ele gegen, Nuzi formunda boyal bir bardak da boyama teknifi agmsindan Minos
boyalilart ile iligkili géralmistir (Evans 1936: 181, fig. 1). Tell Agana’da, Nuzi formunda olan
fakat, Mines boyahlarma has bezeklere sahip baska omekler de cle gegmistir (bkz. Wooley 1953:
fig. 40).
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guruplan gorialir (Kinal 1964: 395-396; Merrillees 1979). Bunlar zor
ayirdedilebilen tiretim tekniklerine gore farkl kategorilerdedir. Bununla birlikte,
beyaz astarht vazolarn tiimi benzer iiretim teknikleri gosterir (Merrillees 1979).

Red-on-Black Ware olarak adlandirilan el yapimt kaplar (Levha XV: S, 6)
genellikle katkisiz hamurlu, tamami kirmizims: siyah astarli ve iizerleri igte ve
dista kirmiz: renkte kisa ya da uzun dikey ¢izgiler ve ha¢ motiflerinden olusan
desenlidirler. Ag¢ana’da ele gegen bu tipte ornekler V. ve VI. safhalara aittir
(Woolley 1955: 355). White Painted Ware (Levha: 1-4) olarak adlandirilan el
yapimi, beyaz boyah kaplar da bu boyahilar ile ayni zamanda goriitiir. Kibnis'da
Orta Tung Cagi’nda gorilen kirmuzt perdahli (Red Polished) ve siyah astarh
(Black Slip) seramik guruplant Dogu Akdeniz’de yaygin degildir. Bu seramik
guruplart, Base-Ring Ware ve White Slip Ware adt verilen seramik guruplarindan
daha erken ortaya g¢ikmugtir. Bunlar M.O. 1700-1660"a (Orta Kibnis III Evresi)
tarihlenmekte olup, Geg Kibris Evresinde!, 1600 civarinda da goralirler (Seton-
Williams 1954: 133).

Siyah tzerine kirmuzi renkte boyahi kaplar ile beyaz boyali kaplar Ras
Samra’da (Schaeffer 1949: pl.65, 66) ve Kilikya’da Kabarsa ve Domuz Tepe’de
(Seton-Williams 1954: 133 ) ele gegmistir. Ras Samra’da ele gegen biri gark,
digeni el yapimi beyaz boyals iki kabin kimyasal analizteri sonucu, buntarin ayni
yerde ve muhtemelen Dogu Kibns'da tiretildigi disinilmektedir (Artzy 1981:
38).

Red-on-Black Ware ad: verilen agik devetiiyii hamurlu seramik gurubu, biri
astarh digeri boyal: olmak tizere iki gurupta ele alinmaktadir (Merrillees 1979:
118). Astarh 6rnekler perdahlanmistir ve siyah ya da koyu kahverengi, bazen de
kismen kirmizi renktedirter. Boyah érnekler ise parlaktir ve kahverengimsi siyah
renkte zemin fizerine kirmizi renkte boyahdirlar. Kirmiz: idstine koyu kirnmzi
tonlarda ya da koyu zemin iistiine agtk renkte boyanmig drneklere ve siyah zemin
tizerine kirmiz1 renkte olanlara da rastlanir. Boya bezekler genellikle kaplarin Gst
kisimlanina yapilmigtir. Bu seramik gurubunun Orta Kibris I’de ortaya ¢iktid
distnilmektedir (Merrillees 1979: 113). Baglica kap formlanm; ganaklar, gigeler,
¢omlekler, tankardlar, amforalar, zoomorfik kaplar ve kompozit vazolar olugturur

IyHT. Bossert {1951), Geg Kibnis Evresini M.0).1600-1400'¢ tarihlemigtir.
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(Merrillees 1979: 113). Disa agik agizh, uzun boyuniu, basik govdeli, tek dikey
kulplu ve halka ya da ditiz dipli kaplar yaygin formlardir.

Kibris’mn White Painted ve Red-on-Black Ware olarak adlandinlan seramik
guruplanna ait kaplar, @retim teknikleri, bezeme anlayigtar ve formlar agisindan
Filistin’in polikrom boyalilari (Bichrome Ware) ile karsilagtinimaktadir (Artzy
1978: 99). Filistin’de Tell el- Ajjul, Megiddo, Bethel, Lachish, Tell Hesi, Tell
Nagile ve Tell Mor’da, bir kissu Dogu Akdeniz yerel iretimi olarak
degerlendirilen Kibris beyaz boyalilan ele gegmigtir (Artzy 1978: 100 ). H. Artzy,
Kibris boyalilani ile Filistin polikrom seramiklerini karsilagtirmakta, Kibris
omeklerinin daha kaliteli kilden yapildigim, boya renklerinin farkhhk
gosterdigini ve Kibrts kaplannin daha kigiikk boyutlarda oldugunu belirtmektedir
(1978: 103).

11.1.4.3. Filistin Mallar1_(Levha XVI)

Bichrome Ware (Levha XVI: 4-20) olarak adlandirilan ve Filistin’de Orta
Tung Cagmda gorilen iki renkli boyali seramik gurubuna; Misir’da, Dogu
Akdeniz kiyilaninda, Kilikya’da ve Kibns’da ele gegmistir (Artzy 1978: 99).
Filistin’de ozellikle M.O. 15. yizyihn ilk yansinda yaygin olarak gorilir.
Filistin’de bu boyalilarin gdriildagi bashca merkezier, Tell el-Ajjul, Megiddo,
Bethel, Lachish, Tell Hest Tell Nagila ve Tell Mor’dur (Artzy 1978). H. Artzy, bu
boyahlann bir kismim Kibnis kokenli olarak degerlendirmektedir (1978: 99).

Cark yapimi bu kaplar, pembemsi devetiyii agik renk zemin iizerine
genellikle kahverengi, siyah ve agik kirmizi renklerde bezenmigdir. Hamurlan
gozenekli olup, kum ve tasgtk katkihdir. Kaplar astarhdir, Seritlerie
sinirlandirilan geometrik ve hayvan figlirlerinden olugan desenler, genellikle
kaplarn ast kisimlarmna, boyun ve omuz tzerine uygulanmigtir. Bezekler dar bir
firga ile yapilmistir. En yaygin geometrik motif, paralel yatay seritler arasina,
dikey ¢izgilerle simirlandinitan alanlar igine yerlestirilen Zum saati motifidir
(Levha XVL 4, 8, 10). Bu motif ile birlikte afiz ve kulp fizerinin kisa paralel
gizgilerle bezenmesi, Amuk-Kilikya boyahlan @zerinde de yaygm olan bezeme
anlayiyim yansitir,

Bu boyalilarin Gzerinde gorillen bazi motiflerin Misir duvar boyalan ile
paralellikler gosterdigi dugintimektedir (Mallowan 1947: 241). Hayvan figurli
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kegi ve su kusu figirlerinden olusur. En yaygin formlari, uzun boyuniu, bastk
yuvarlak govdeli, baltka ya da diiz dipli, tek kulplu kaplar olugturur.

Bu tipte 6rneklere Agana’da ilk kez VI tabakada rastlanmus olup, bunlar
gercek ithal mallar olarak nitelenmigtir (Woolley 1953: 74). Agana’daki 6mekler,
devetity@ renk zemin iizerine kirmiz: ve siyah renic boyahdir. Alalah’da ele gegen
siyah ve gri renkte, kazima bezekli kiigik kaplar da Filistin’deki Hiksos kaplan
ile iligkili gortlmugtar! (Woolley 1953: 75).

Stilistik degerlendirmeye gore, genel olarak bu boyahlarn yerli Suriye-
Filistin 6zellikleri tagidii kabul edilmekte olup, bunlar 6zellikle Orta Tung
Cag’mn sonlarinda ortaya ¢ikan Kibris 6mekleri ile karsilagtnlnuglardir (Artzy
1978: 99 v.d.). Bezekler agisindan Amuk-Kilikya boyalilan ile benzerlikler
gosteren bu tipte kaplara Ras Samra’da yaygin olarak rastlanir (Schaeffer 1949:
fig.50).

Ebla’da 1978-79 kazi meysimlerinde agiga ¢ikartilan, Orta Tung Cag II
evresine tarihlenen iki hipoje mezar icinde bulunan Amuk-Kilikya boyalilar
stilinde boyanmug, fakat farkli tipte oldukga geniy siskin govdeli testi ve
comlekler (Levha XVI: 1, 2), Filistin’den ithal olarak degerlendirilmislerdir
(Matthiae 1989: 303). P. Matthiac bu kaplan Filistin Orta Tung¢ Cag II B-C
evresi drnekleti ile kargilagtirmaktadir. Benzer tipte sigkin karmnh bir testi (Levha
XVI 3) Kilikya'daki Kazanh Héyiik’de de ele gegmistir (Garstang 1938: pl.9:
no.15). J. Garstang, ozellikle halka dipleri ve diiz kaideleri Filistin Orta Tung
Cag kaplan ile kargilagtirmaktadir (1938: 12). M.V. Seton-Willams, Kilikya’daki
Tepesidelik’de de Filistin Orta Tung Cag: kaplan ile benzer bazt pargalarin ele
gegtigini belirtmigtir (1954: 133).

1y Alalah kazlarnda ele gegen, krat [drimi’ye ait heykelcik dizerinde yer alan kitabede, kral
Idrimi’nin Halep’deki ayaklanmadan sonra 6nce Emar’a, oradan da Kenan’daki Ammiya sehrine
gittigi belirtilmektedir (Goetze 1957: 22 v.d). Bu ifade, Kuzey Suriye ile Filistin arasmdaki
seramik iligkisini pofitik iliskiyle de desteklemektedir.
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I1.2. GEC TUNC CAGI (M.0. 1600-1200)

11.2.1. NUZi BOYALILARI (Levha XVII-XI)

E.A. Speiser (1933a: 274), ik kez Nuzi'de ele gegen bu boyalilara Hurri
seramigi adim vermigtir. M.E.L. Mallowan ise bu boyahlan, daha gok cografi
yayihmlarim goz Oniinde bulundurarak Subartu Seramigi olarak adlandirmig
(1939), daha sonra koyu renk zemin fizerine beyaz renkte boyal: bu kaplar igin ilk
kez Nuzi Seramigi terimini kullanmigtir (Mallowan 1947).

Mitanniler ile baglantili géritlen bu boyalilar igin baghica iki karakteristik
6zetlik s6z konusudur: Bunlardan ilki beyaz boya desenler, diferi ayakh kadehler,
omuzlu kaplar ve uzun bardaklarn yaygin oldugu kap formlandir (Levha XVII-
XXI). Koyu renk iizerine agik renkte boya bezekler, bu kaplar igin en ayirdedici
ozellik olmakla birlikte, agik renk zemin fizerine koyu renkte boyal: 6rneklere de
rastlanir. Kaplarda zemin ¢ogunlukla siyah renktedir. Ancak zemin, kahverengi
ya da kirmiziya varan renklerde de olabilir.

Nuzi seramidi, benzer @retim teknikleri ve formlar agisindan Habur
boyalilarinin bir geligimini ortaya koyar. Ozellikle Tell Fakhariyah, Brak, Billa,
Chagar Bazar, Jidle, Sabi Abyad, Alalah gibi bir gok merkezde, kaliteli olan ge¢
Habur boyalilar: ile birlikte goriilmis olup, koyu renkte boyal: erken Nuzi
ormekleri, gegis evresi seramiBi olarak degerlendirilmigtir (Akkermans 1990: 25;
Kantor 1958: 23; Mallowan 1947: 79; Stein 1984: 25; Starr 1939a: 397). Fakat bu
iki seramik gurubunun ne kadar sire birlikte kullamldifn bilinmemektedir. Bu
merkezlerdeki siyah boyah érnekler, bir gegis evresi 6zelligi yansitmaktadir.

Koyu renk boyahlarda sadece formlar degil, bezeme anlayigt da hemen
hemen Habur boyalilartyla aym gelenegi yansitir. H. Kithne’ye gore (1984: 217),
Habur bolgesindeki Tell Barri’de (antik Kahat)! ele gegen ve Tell Brak’dan
bilinen kuy fighrli Nuzi boyahlannin kapak formlanna ait pargalann Habur
seramigi teknigi yansitir. Bunlann koyu renk zemin dzerine beyaz renkte
boyalilardan daha dnceye ait oldugu distinalmektedir (Kantor 1958: 24). Kuzey
Suriye ve Kuzey Mezopotamya’daki kazilarda, Habur boyahlanmn gorildigi

I) Hitit krali Suppiliiuma ve Mitanni krals Sattiwaza arasindaki antlagmadan Kahatm ,
Firtina Tannst Tesub'un kiilt merkez oldugu anlagitmaktadir (bkz. Kithne 1984: 216).
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Orta Tung Cad: tabakalan ile Nuzi boyahilannin gorildigi Ge¢ Tung Cagimin
baglarina ait tabakalar arasinda bitylik bir kilttrel kesintinin olmadifin
gostermektedirl.

Nuzi boyalilan, Mezopotamya’daki erken seramik geleneklerinin de
etkilerini tagir. Ozellikle zarif igki kaplari ve kadehler gibi standart Nuzi
formlanmn, Babil’deki prototiplerinden gelistigi dusintalmektedir (Stein 1984:
28). E.A. Speiser’e gore (1934: 50) baz1 boya bezekler, Tell Billa ve Tepe Gawra
gibi merkezlerde M.O. 3. binden de bilinmekte olup, bu gelismeyi tabakalar
arasinda bosluk olmamasi da destekler.

Genellikle omuziu kaplar, kadahler ve uzun bardaklardan olusan karakteristik
Nuzi formlart beyaz boyalidir. Geometrik motifler ile hayvan ve bitkilerden
olusan dogalci betimlemeler (Levha XVIL 29-32), Mezopotamya etkileri ile
birlikte dis etkilere isaret eder (Stein 1984: 28; Welker 1948: 215 v.d; Woolley
1955: 350). Bu etkilerin, duvar boyalar: ve silindir mahirlerle de kargilastirilarak,
Mezopotamya’dan baska Misir ve Ege dinyasi ile de iliskili oldugu genel kabul
gormektedir?, Nuzi kaplarinda goriilen boya bezekler ve gesitli kap formlan
agisindan Misir, Dogu Akdeniz ve Ege havzas: arasinda gérilen paralellikler, bir
¢ok aragtirmaciya bu boyalilarin bat: kékenli olabilecegini dugindiirmiigtir (Stein
1984: 5).

Nuzi boyahilart en iyi Nuzi’de, II. tabakadan bilinmektedir (Starr 1939a,b ).
Bu evrede, digme dipli uzun kaplar (Levha XVII-XIX) en karakteristik
formlardir. Bu formlann, M.O. 13. yizyila tarihlenen Billa 2 ve Assur
orneklerinde de devam ettigi disiinitimektedir (Kantor 1958: 23). Geometrik
motifli drneklerin yaygin oldugu Nuzi’de, daha az gorilen bitki motifleri de
geﬁelliklc geometrik motiflerle birlikte kullanitmustir. Nuzi’de Gnik ofan bir ¢ok
parca, Tell Billa’dakilerle benzer olup, aym teknigi yansttir (Starr 193%9a: 397).

1y Genel olarak Kuzey Suriye'deki Orta Tung Cagi yerlegmeleri Mezopotamya ve orta Suriye
bolgeleri ile iligkiler gdstermektedir. Orta Tung Cagfmda ,Ge¢ Tung Cafrmn erken evrelerine
kadar yerel bir kiiltiir gelismis ve daha sonra bu kiltiir kesinteys ugramughir. Ozellikle M.O. 1350
olarak belirlenen tarihte, Jidle ve Hammam et-Tirkman gibi bir ok merkez geniy olcide
serkediloigtir { Kithne 1984: 150).

2) Amarna tabletlerinin de gosterdigi gibi, donem iginde Misirda 18. Sitlale firavunlan ile
Hatitler, Mitanniler ve Kassitler arasmdaki antlagmalar, yazgmalar, hanedan eviiliklert He
desteklenmis siyasi iligkiler, karsihkl: gonderilen hediyeler, Nuzi boyahlanmn gosterdigt genis
bolgesel etkilegimlerin nedenini ortays koyar ( EA 1),
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Bu boyalilar, teknik ve bezeme agisindan genellikle her merkezde aym
degildir. Bununla birlikte Asi, Balih ve Habur vadilerinde ele gegen malzemede
giiclii bir benzerlik soz konusudur. Kirmizi renkte genis bant bezekli ¢canaklar ve
tabaklar, tiim merkezlerde aym zamanda gorilen iligki unsurlan olarak kabul
edilmektedir (Mallowan 1947: 78). M.O. 1950°ye kadar, tahrip edildikten sonra
yeniden inga edilen yerlesmelerde aymi seramik tiiris kullanilmaya devam etmistir.

Kuzey Suriye’de, Balih vadisinde yer alan Sabi Abyad’m Nuzi boyalilarm
da kapsayan Geg Tung Cafi seramifi, yine aym bdlgede ve Sabi Abyad’in
yakmlarinda yer alan Tell Hammam et-Turkman ve Khirbet esh-Shenef
malzemesi ile karsilagtinilmaktadir (Akkermans 1990: 27). Balih malzemesi,
Kuzey Mezopotamya malzemesi ile farkhiliklar gostermesine karsin, Habur
bolgesi malzemesi ile benzerlikler gosterir. Balih ve Habur vadilerindeki kap
tipleri arasinda paraleflikler s6z konusu olmakla birlikte, sadece katk:
malzemesinde farkliliklar goritir.

Amuk’daki Nuzi kaplani ozellikle desenler agisindan kesin farkliliklar
gosterir. Bu desenler, Filistin’deki M.O. 2. bin boyalilann ve Minos kaplan ile
iliski igine sokulmugtur. (Woolley 1955: 350 v.d.; Mallowan 1947: 240).
Alalah’daki Nuzi boyalifari L. Wolley’e gére (1955: 347) bélgeye yabanci
olmakla birlikte, yerel motifler de uygulanmugtir. Yerel @retim olarak
degerlendirilen bu boyahilar Alalah’da IV. evrede gérilmekle birlikte, I. evrede
yayginlagmig, II. evrede en hakim seramik gurubu oimuy ve 1. evrede ortadan
kalkmustir. Alalah 6meklerinde, Kuzey Suriye ve Kuzey Mezopotamya
merkezlerinde gorilen boyalilardan farkhi olarak, geometrik motiflerden gok
bitkisel motifler hakimdir.

Bu boyali seramik gurubu Mitanniler’e atfedilmistir (Kantor 1958: 23;
Mallowan 1947. 242). Mitanni varhgimin tespit edildifi merkezlerde tabakaya
bagh olarak bu boyalilarin da ele gegmesi, bu bu kaplan en azindan Mitanniler’in
de kullandigim gostermektedir. M. Welker (1948: 214) bu boyahlardan Hurri
seramigi olarak bahsetmektedir. Nuzi’deki bulgular bu boyahlan Hurriler'in de
kullandighm gostermektedir (Speiser 1934: 48).Fakat Nuzi boyalilan dogrudan
Hurrilere baglanmamaktadir. Zira, koyu renk zemin tzerine beyaz boyah kaplar
Hurrilerin gelisinden sonra ortaya ¢iktifr gibi, metinlerde Hurri varhifinin kesin
olarak bilindigi bir ok merkezde bu tiir kaplara rastlanmaz (Stein 1984: 29, 30).
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Bununla birlikte, belgelerle de Mitanni varhifinin saptandifi merkezlerde, bu
boyah seramik gurubu yaygin olarak kargimiza gikar.

D.L. Stein’e gore (1984: 26), Nuzi boyahlannin omuziu kaplan ve kadehleri,
prototipleri Babil’de IIl. Ur ve Isin/Larsa evrelerinde goriilen bezeksiz benzer
formlardan bilinen belirgin Mezopotamya tipleridir. Bu yiizden bu kaplar daha
¢ok Mezopotamya’ya 6zgii , bolgede kendiliginden ortaya gikmiy bir seramik
gurubu olarak degerlendirmektedir. Ozellikle Brak, Chagar Bazar, Jidle ve
Alalah’da ge¢ Habur &rnekleri ile birlikte goriilen agik renk zemin dzerine koyu
renkte boyanmug erken Nuzi érnekleri, bir gegis evresiyle aymi gelenefin bolge
icinde degiserek devam ettifini gosterir. Habur boyahlan tzerinde goralen bir
¢ok motif Nuzi boyalilarinda da devam etmigtir.

Bununla birlikte Nuzi seramikleri, desenler ve bezeme anlayisi agisindan Ege
seramigi ile de karsilagtirmakta, bu seramikler ile Orta ve Geg Minos boyalilan
arasinda giclit benzertikler kurulmaktadir (Starr 1937: 397; Welker 1948: 215
v.d.). M Welker’e gore (1948: 215), Ege ve Suriye iligkilerine, Ras Samra’da ele
gegen Kamares stilinde iiretilmiy pargalar da isaret etmektedir.

Bunun disinda bu boyahlilar, Filistin'deki Bichrome Ware adi verilen
polikrom kaplar ve Misir'daki 12. Silale donemine ait duvar boyalan ile
karsitastinimaktadir (Mallowan 1947: 240, 242). M.E.L. Mallowan’a gére (1947:
242) bu boyalilar Misir’da 12. Siilale firavunlarindan Amenemhat I zamanina
M.O. 1938-1903) ait Meir’deki tavan boyalant ile desenler agisindan aym
gelenegi yansitmaktachr. Filistin boyahlan ile karsilagtirma, daha gok iki seramik
gurubu iizerinde de benzer kus figirlerinin goriilmesinden kaynaklanmaktadir.

Bu boyahilar, Mari ve Nuzi’deki duvar boyalan ile de karsilagtimimigtir. M.
Welker (1948: 215), Nuzi, boyahlan izerindeki spiralieri, 6zellikle Mari duvar
boyalar ile iligkili gormektedir. Bu tiirde spiral motifleri Girit’de Erken Minos
Cagindan beri yaygin olmakla birlikte, M. Welker’e gore Man spiralleri Girit ya
da Kiklad etkili olamaz (1948: 215).

11.2.1.1. Formlar

Bu seramik gurubu igin kigiikk diz ya da digme dipli vzun bardaklar
karakteristik formlardir. Bunlar, disa agik ya da diiz basit agizh, diz, i¢ biikey ya



da oval govdeli olmak tzere farkli formlar gosterirler (Levha XVIII-XXI). Baz1
6rnekler halka diplidir.

Uzun bardaklar diginda boyuntu ¢émlekler, sepet kulplu ve akitacakl kaplar,
uzun boyunlu kaplar, yuvarlak, sivri ya da diiz kaideli derin ¢anaklar ve diiz
yuvarlak, sivri ya da diiz uzun kaplar by gurubun baghca kap formlarim olusturur
(Levha XX-XXI). Genis dipler genellikle diz dip ya da ince diz kaide
seklindedir. Boyunlu ¢omlekler sigkin ve uzun govdeli ya da siskin ve basik olup,
genellikle ince diiz kaidelidirler. Bazi omnekler ¢ift dikey kulpludur. Sik
gordlmeyen formlar arasmda dar uzun boyunlu, siskin yuvarlak govdeli ve
yuvarlak diplt kaplar (Levha XXI: 1) yer alir. Aynica birlesik ve hayvan bigimli
kaplara da rastlamr (Levha XXI: 9-11).

11.2.1.2. Uretim Teknikleri

Tam kaplar ¢ark yapimdir. Diizgiin kap formlan ve 6zenli yiizey iglenisi,
carka hakim bir ustalifa isaret eder. Kaplar ince hamurlu olup, hamurlan ince
kum katkilidir. Nadir olarak taggik ve saman katki da goriiliir. Cofu ince
cidarlidir. Uzerlerinde perdah izi gorilmez. Kaplarin gogu iyi pisirilmigtir.
Genellikle siyah 6zli parcalara sik rastlanmaz. Yizeyleri gogunlukla islak
stvazlamahidir, Kaba kaplar fazla goriilmez.

Koyu renk zemin iizerine beyaz renkte boyali 6rnekler karakteristik olmakla
birlikte, agtk renk zemin iizerine koyu renkte boyal: 6rneklere de rastlanir.
Ozellikle koyu renk boyalilarda, Habur kaplarindaki boyama tekniginin izleri
goriliir. Siyah zemin Qzerine beyaz boyama gelenegi hakimdir. Bazen kaplarda
zemin oldukca farkh: renklerde olabilmektedir. Alalah ve Nuzi Orneklerinde
kirmizi, yesilimsi devetityt, kirmizims: kahverengi, kahverengi, portakalimsi
kahvengi, morumsu kirmizi ve gri gibi farkli zemin renkleri gériilmekle birlikte,
siyah zeminl? kaplar oldukga yaygindir (Woolley 1955: 347; Starr 1939a: 396).

11.2.1.3. Bezeme

Erken Nuzi 6rnekleri agik renmk zemin iizerine koyu renkte boyaliyken,
karakteristik Nuzi seramiginin fincanlar ve vazolar gibi belirgin formlan koyu
renkte zemin (zerine beyaz renkte boyalidir. Erken evrenin siyah boyalt
ornekleri, ge¢ Habur geleneklerinin devamimi yansitan ve g¢ogu  paralel



bantlardan olusan bezeklere sahiptir. Bunlarda paralel gerit bantlar, kaplarin dst
kismina ve gogunlukla ince gizgiler arasinda bir kalin bantin yer aldif: diizende
yapilmigtir. M.E.L. Matlowan, Habur bolgesinde ele gegen kirmizi renkte genis
bant bezekli bir gok pembemsi renkte kil ganaklan ve tabaklan da bu gurupta ele
almgtir (1947: 78).

Karakteristik beyaz boyal Nuzi kaplarinda zemin gogunlukla siyah renktedir.
Bununla birlikte kahverengi ve kirmizi tonlarda zemine sahip drmekler de gorilir.
Bazi Orneklerde bezek zemin iizerinde, boyanmadan bos birakilarak
olugturulmugtur (Starr 1939b: pl.79). Bezemelerde, Nuzi boyalilarinin goriildaigi
donem boyunca (M.0. 15.-14. yuzyillar) bayik degisiklikler gorilmez. Bezekler
hig bir merkezde aym olmadigr gibi, hi¢ bir kap bezeme agisindan digerinin tam
benzeri degildir. Bu yiizden bezekler simflandinlamamaktadir (Stein 1984: 28).

Kaplar;, geometrik, bitki motifleri ve hayvan figiirleri ile bezelidir (Levha
XVIH). Geometrik bezekler cofunluktadir. Spiraller en yaygm kuilamlan
motiflerdir. Dikey spiratler daha az gorilir. Cesitli iiggen diizenlemeleri,
daireler, su dalgas: ve zikzak motifleri de yaygin kuilamlan desenler arasindadir.
Nadir olarak balik pulu motifine de rastlamr. Baglica geometrik motifleri,
yuvarlak noktalar, noktali ve konsantrik daireler, Uggenler, gerit bantlar,
zikzaklar, devam eden spiraller ve carpi isaretleri olarak siralamak miimkiindiir.
Habur ve Amuk-Kilikya boyahlan tizerinde yaygin olarak goriolen kum saati
motifi Nuzi boyalilan iizerinde de gorilir (Levha XVIIL: 32; XIX: 2).

Bitki motifleri ¢oguniukla geometrik motiflerle birlikte kullaniimgtir,
Bitkise! motifler olarak; spiraller, papiriis ve lotus benzeri bitki motifleri, ¢ift
agizh balta ve yuvarlak sekilli gigekler ile kompozit bitki motifleri goralir.
Papiriis ve gift agizh balta seklindeki bitki motifleri Mari ve Misir freskolan ile
karsilagtiriimakta ve dig etkiler gosterdikleri digénilmektedir (Mallowan 1947
240; Stein 1984: 28; Welker 1948: 215, 216).

Bu tirde bitkisel motifli kaplar ile hayvan figirli ornekler Amuk’daki
merkezlerde, diger bolgelerden farkhi olarak daha fazladir. Alalah’da yaygin
goriilen su dalgalan, papiriis yapraklan, lotus benzeri bitki motifleri ile ¢ift afizh
balta seklindeki gicekler, M.O. 17. yiizyil Minos kaplan Gizerinde de goraldaga
icin Girit malzemesi ile karsilagtinimaktadir (Wolley 1955: 350).



Hayvan figiirleri arasinda en yaygm kullamlam su kusu figarleridir. Dort
ayaklt hayvanlar arasinda kegi tasvirleri coguniuktadir. Ke¢i diginda boga ve
arslan figtrla pargalara da rastlanir (Levha XVII: 29; XIX: 2). insan figtrleri
oldukga sematik olarak, bir sivri kenarlan birlegen iki Giggenden gikan kol, bacak
ve bag uzantilanyla olugturulmustur(Levha XVII: 30).

Ozellikle kug figorleri (Levha XVIE 31, 32; XVIIE: 1, 5, 13; XIX: 1; XX: 8),
bir yiizy1l daha once ortaya ¢iktiga digindlen Filistin boyahitan (Bichrome Ware)
ile iligkili goriilmektedir (Mallowan 1947: 239). Bu iki seramik gurubu fizerinde
gorilen kus figirleri genelde farkh olmakla birlikte, tek ¢izgiyle gosterilen
gagada, bas ve gozlerin diy hatlarinda, boyun bigiminde, vacut ve dggen kuyrukta
teknik olarak benzerlikler s6z konusudur. M.E.L. Mallawan’a gére (1947: 239),
Filistin’de M.O. 16. yiizyilda ortaya gikan kus figtirleri ile M.O. 15. ytizyilda Nuzi
kaplan tGizerinde bir yenilik olarak ortaya ¢ikan kus figirleri arasinda baz
iligkiler olmalidir.

HL2.1.4. Tarihlendirme

Tell Brak 3, Chager Bazar I, Jidle 3, Alalah V ve Kiiltepe-Karum Ib’de geg
Habur evresi boyalilan ile birlikte goritlen koyu renkte boyah ve omuzlu kaplar,
Habur ve Nuzi boyalilart arasinda gegis evresine ait olarak degerlendirilmigtir
(Mallowan 1947: 79; Stein 1984: 25). Koyu boya bezekli bu kaplarin, M.O. 15.
yizyildan biraz daha erken bir devre ait oldukian anlasilmaktadar.

Nuzi’de bu boyahilar II. tabakada ele gegmiy olup, aym tabakada agiga gikan
A Tapinag, ele gegen Mitanni krali Sausatar’a ait bir tablete gore M.O. 1475%¢
tarihlenmistir (Starr 193%a: 117). Bu tarih, bu boyalilarin ortaya gikisi ile ilgili
onerilen tarihlere yaklagik olarak uymaktadir. M.E.L. Mallowan bu tarihi M.O.
1450 olarak belirlemekte ve Nuzi boyahlarmin bu tarihten biraz daha erken
ortaya giktifim duginmektedir (1947: 240). Bu seramik gurubu, Mitanni krah
Sausatar’in M.O. 1450-1125% tarihlenen hikimdarh@ doneminde oldukga
yaygin kullaniimigtir,

Kuzey Mezopotamya’da bir bagka merkez olan Tell Fakhariyah’da, Nuzi
kaplarinimn ele gegtigi sathayt HJ. Kantor, (1958: 21, 23) Mitanni Evresi olarak
degerlendirmis ve bu domemi M.O. 15-14. yazyillara tarihlemigtir. P.M.
Akkermans da (1990: 31), M.O. 15. yuzyili ve 14. yizyilin baglarm Mitanni
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evresi olarak degerlendirmekte ve 6zellikle Balih vadisinde Tell Jidle, Thn esh-
Shehab, Hammam et-Turkman ve Sabi Abyad kazilarinda ele gegen Nuzi
kaplarinin da bu tarihlendirmeye uydugunu belirtmektedir. Amuk’daki Alalah’da
ise IV. katda ele gegen Nuzi kaplarinin baglangig tarihi olarak M.O. 1430 kabul
edilmistir (Woolley 1955: 349).

Bu boyahlann tarihlendirilmesi ile ilgili olarak 6zellikle M.E.L. Mallowan’in
Chagar Bazar ve Brak’da yaptig: kazilar sonucunda ortaya koydugu saptamalari
onemli olmugtur (Mallowan 1947). Brak’da 3. tabakann tarihlendirilmesi, Nuzi
seramiginin baslangicina bagh olarak kabaca M.O. 15. yiizyil olarak belirlenmis,
ancak bu tabakada Nuzi boyahilan ile birlikte az oranda temsil edilen ge¢ Habur
kaplarmin da goriilmesine dayanarak, bu tabakanm M.O. 1550°den sonra
baslayabilecegi distnglmistar (Mallowan 1947: 79). Brak’da HH alamindaki,
Nuzi boyalilarimun ele gegtigii Gstteki ilk g tabaka da M.O. 1550 ve 1350 arasma
verilmis olup, 2. tabakadaki yangin tahribatt M.O. 1495’ tarihlenmistir!.

Genel olarak bu kaplarin M.O. 15. yozyilin baslarindan, M.O. 14. yiizyilin
ortalarina kadar olan déneme tarihlendidi anlagilmaktadir. Bununla birlikte Dur
Kurigalzu (Aqar Quf) ve Assur’da bazi Nuzi kaplan M.O. 13. yizyila kadar
devam etmigtir (Mallowan 1947: 78, 242).

HL2.1.5. Arastirma Tarihcesi

Bu boyalilara ilk kez Kuzey Mezopotamya’daki Nuzi kazitaninda rastlanmiy
olup, R.F.S. Starr bu boyalitant 1939°da Nuzi merkezi ile ilgili genel bir kitapta
yaymlamstir (Starr 1939 a, b). Fakat aragtirmaci Nuzi'de II. tabakada ele gegen
bu boyalitara dzel bir ad vermemis, kaplan tiplerine gore guruplamig ve toplu bir
degerlendirme yapmustir.

Daha dnce E.A. Speiser, 1934 yilanda Tell Billa seramigini degerlendirdigi
ve Kuzey Mezopoamya boyahlarinmm geligimi iginde ele aldift makalesinde
(Speiser 1934), Tell Billa’da ele gegen Nuzi seramiklerine deginmis, bunlann
Nuzi omekleri ile benzer oldugunu belirtmistir. Bu ilk ¢ahymalardan Nuzi
seramigi, diger arkeolojik bulgularla desteklenerek Hurrilere atfedilmigtir.

1} Brak'da 2. tabakadaki yangm tahribatnm, Balih vadisinde Jidle ¥'de ve Amuk ovasmdaki
Alalah IV'de agifa gikan saraym ilk safbasmdaki yangmla iligkili olabilecedi belirtilmigtir (bkz.
Maliowan 1947; 78, 242},



Nuzi seramigi terimini ilk kez M.E.L. Mallowan, 1946°da Habur Bolgesinde
ele gecen benzer kaplar i¢in kullanmigtir (Mallowan 1946). ME.L. Mallowan
daha sonra, Brak ve Chagar Bazar'da ele gegen Nuzi kaplan ile ilgili genel
karsilagtrma yapmiy ve tarihleme ile ilgili bulgulara deginmistir
{Maitowan1947).

M. Welker, 1948°de yayinlanan ve genel olarak M.O. 2. binde Onasya’daki
boyalitan ele aldiga yayiminda, bu boyahilardan Hurri kadehieri (Khurrian Goblet
Ware} olarak bahsetmekte ve daha gok desenlere gore bolgesel kargilagtirmalar
yapmaktadir (Welker 1948: 214).

Bir ¢ok merkezde, kazilarda ecle gegen malzeme kapsamh olarak
degerlendirilmemigtir. Nuzi boyahlarinin énemli oranda temsil edildigi Alalah
malzemesi, 1955°de yayinlanmms (Woolley 1955), fakat malzeme detayh olarak
ele alinmamgtr. Bu konudaki en kapsamh eski yaym, S. Cechini’nin 1965
yilinda yaymlanin ve Nuzi boyahilarini ele aldigs kitab: olmustur (Cechine 1965).
Aragtirmaci bu yayinda Suriye ve Mezopotamya merkezicrinde ele gegen Nuzi
kaplarim toplu olarak degerlendirmistir.

D.L. Stein (1984) bu boyalilant Habur boyalilan ile birlikte ele almig ve Nuzi
seramiginin ortaya ¢ikipim, Habur seramifinin bolge igindeki degigimi ve
gelisimi sonucuna baglamigtir. Bu gekilde bir degerlendirme eski yaymlarin da
ortaya koydugu bir sonugtur (Mallowan 1947),

IL2.1.6. Yavihm Alam (Levha LXXX)

Nuzi boyalilari, daha gok Kuzey Suriye ve 6zellikle Kuzey Mezopotamya
bolgelerinde yaygin olan bir seramik gurubudur. Bu boyalilar, Kuzey
Mezopotamya’daki bir gok merkezde Habur kaplarinin yerini almgtir. Ancak
yayilm alam farkhdir. D.L. Stein’e gore, Mitanni konfedarasyonun hakim oldugu
alanla bu boyalilarsn yayihtm: arasinda bir iligki olmast inandiricrdir ( 1984: 28).

Beyaz boyahh Nuzi kaplan Dicle’nin dofusundaki Zap vadisinden, batida
Amuk ovasina ve Asi vadisine, en gineyde Babil’e kadar varan bir alanda goriiliir
(Cechini 1965). Tim bu alanda koyu renkte boyal: Nuzi drneklerine de rastlamr.
Bu boyahlar en doguda Ushnu-Solduz vadisinde, en batida Dogu Akdeniz
kiyisina kadar uzanan Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye bdlgelerinde
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goratir. Geg Habur boyali kaplan ile aym tabakalarda ele gegen siyah boyah
tiirde bir Nuzi kabi, bu alamin diginda Kaltiipe-Karum Ib’de ele gegmistir (Ozgiig
1958: Resim 25).

M.E L. Mallowan (1947: 242) Nuzi seramifinin gorildagi merkezleri, Assur
bolgesi (Ninive, Billa, Assur, Jigan), Habur vadisi (Chagar Bazar, Brak, Hamdun,
Mozen), Habur ve Balih bélgeleri arasindaki vadiler (Tell Halaf"in batisinda
belirlenmeyen bir merkez), Balih vadisi (Jidle, Hammam et-Turkmen) ile Asi
vadisi ve Amuk ovast (Catal hoyik, Alalah, Hama) olmak #zere baslica bes
bolgeye aymrmistir.
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11.2.2. ORTA ASSUR VE MITANNI SERAMIKLERI
(Levha XXII-XXIV)

M.O. 2. binin ikinci yansindan itibaren, Balih irmafmn dogusundaki
merkezlerden doguya dogru Dicle boylarma kadar uzanan alanda gorilen, bir
kismm monokrom seramikler, Orta Assur ve Mitanni seramikleri olarak
adlandintmgtirt. Her iki seramik gurubu da yaklasik aym bolgelerde, ozellikle
Asapt ve Yukan Habur bolgelerinde yaygin goralor. M.O. 2. binin ikinci
yansinda, Balih irmaginmn batisinda kalan Kuzeybati Suriye bélgesi ile Giiney
Mezopotamya’da, Babil bolgesinde farkh seramik kiltiirleri hakimdir (Levha
LXXXI).

Cark yapimu olan her iki seramik gurubunda, Giretim teknikleri ile ozellikle
keskin profilli kaplar, diga ¢ekik agiz kenarlan ve digme dipli kadehler ortak
ozelliklerdir. Kaplarin gofu saman katkilidir (Pfilzner 1995: Abb. 77). Bu
seramik guruplarinda hakim olan form ve Gretim teknikleri M.O. 1. binde de
devam eder. Diigme diplt kaplar, bu seramik guruplan igin oldukga
karakteristiktir (Speiser 1940: pl. LX-LXV). Her iki seramik gurubu i¢inde boyali
Nuzi seramikleri ile kirmizi-kahverengi gerit bezekli kaplar da degerlendirilmigtir
(Speiser 1940: pl. LX-LXV ).

Mitanni seramigi olarak adlandinlan seramik gurubu; Nuzi seramikleri, geg
Habur seramigi, erken Habur seramifi ve kirmizims: kahverengi gerit boyalilar
olmak f{izere dori gurupta ecle ahimmigtir (Pfilzner 1995 xxxin). Sehir
niteligindeki buyik merkezlerde ele gegen seramikler, daha kiigik merkezlerde
ele gegenlerden tipolojik olarak bazi farkliliklar gostermektedir. Bu farkliliklar,
ozellikle Balih bolgesindeki merkezlerde ele gegen seramik tiird malzemede
izlenebilmektedir (Akkermans 1990; Bartt 1990; Smit 1988; Speiser 1940;
Rossmeis} 1989).

M.O. 13. ve 11. yuzyillarda, dogrudan Orta Assur idaresi altindaki bolgelere
yayilmg gorinen Orta Assur seramidi ise I, Ila, IIb, Ilc, IIl olmak ilzere
kronolojik evrelere aynilmigtir (Pfilzner 1995: xxxm v.d.). Bunlar Assur ve Kar-
tukulti-ninurta gibi Assur baskentleri ile Habur bélgesindeki Tell Seh

1y Mitammi Seramigi terimini P. Pfalzner, ne politik ne de ctnik bir anlamda kullanmadigm,
bunun daha gok cografi bir anlam icerdigini belirtmektedir (bkz. Pfalzner 1995: xxxv).
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Hamad/Dur-katlimmu gibi eyalet merkezleridir. Orra Assur yerel seramigi olarak
tammlanan seramikler, Balih bolgesinde Khirbet esh-Shenef’de oldukga fazla
oranda ele gegmistir (Bartl 1990). Fakat bu merkezin Assur merkezleri ile olan
baglantilan gicli degildir (Bartl 1990: 15). Hammam et-Turkman VII B'de
(Smit 1988) ve Sabi Abyad’da (Akkermans 1990; Rossmeisl 1989) da Habur
bolgesi ile iliskiler gbsteren benzer malzeme ele gegmigtir, Habur bélgesindeki
scramikler ise dogrudan Mezopotamya ile iligkiler gosterir.

Hammam et-Turkman’in Geg Tung Cagina tarihlenen VIIL tabakasinda ele
gegen seramik torii malzeme, stratigrafik ve tipolojik bulgulara gore A ve B
olmak tizere iki evreye ayrilmgtir (Smit 1988: 457). Hammam VIII A evresindeki
monokrom seramiklerde gorilen disa ¢ekik afiz kenarlan, tarakla kazima
bezekler ve bask: bezekler gibi ozellikler Orta Tung Cafi geleneklerinin
devammmu yansitir (Smit 1988: pl.143-153). Hammam VIII B evresinde ise daha
yogun kum katkidan dolay: daba sert ve daha az g6zenekli olan seramiklerin
yogunlagtifs Mitanni ve Orta assur formunda monokrom seramikler goriifir (Smit
1988: pl. 154-157). Ikinci evrede farkli olarak keskin profiller de azalmigtir.
Bununla birlikte, Asag: Habur bolgesinde keskin profilli ganaklar ve tabaklar en
yaygin formlardir (Bartl 1990: 15; pl. 1-4; Pfalzner 1995: Taf. 64, 68-71, 77, 103-
108).

Sabi Abyad’da Geg Tung Cagmna tarihlenen 3. ve 2. tabakalarda ele gegen
seramik tirl malzeme de Hammam’m VIII B evresi ve Khirbet esh-Shenef
malzemesi ile benzerlikler gosterir (Akkermans 1990; Rossmeisl 1989). Bu
seramikler Geg Tung Cagi II'ye tarihlenmigtir (Akkermans 1990: 27). Geg Tung
Cag II’de, Balih bolgesinde goriilen kum ve saman katkih, ¢ark yapim, yiizeyi
islak sivazlamah ve ¢ok sik gordlmeyen kazima, kabartma ve baski bezekli
seramikler hakimdir (Rossmeisl 1989: 338). Perdah ¢ok yaygin degildir. Bu
seramikler, Asagr Habur bolgesindeki Tell Sheikh Hamad malzemesi (Pfalzner
1990: 28) ile kargilagtinidifinda, her iki merkezin kap tiplerinin paralel oldugu
goralmektedir. Bununla birlikte, seramik hamurlarindaki katk: malzemesinde
farkliliklar mevcuttur (Akkermans 1990: 28).

H.2.2.1. Formlar (Levha XXII-XXIV)

Baglica kap formlarini; ¢anaklar, kaseler ve tabaklar, kadehler, fincanlar, bir
kismu boyunlu ¢omlekler, siizgegler, vazolar, pisirme kaplari, pithoslar ve kap
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althklar1 olusturur. Canaklar ve tabaklarin bir kismu keskin profillidir (Bartl
1990: pl. 4: 1-8). Keskin profilli sif ve derin ¢anaklar olduk¢a yaygindir (Levha
XXII: 2-8). Keskin profilli ¢anaklar ve tabaklar ile diga kalnlagtmlmis afz
kenarh, uzun govdeli vazolar, Orta Assur seramik topluluunun yansina yakimm
olugturur (Pfalzner 1995: xxxm).

Az kenarlan gok gesitlidir. Yuvarlatilmig, Gggen kesitli, diga gekik ya da
disa dogru kahinlagtinlmis afizlar yaygindir. Ozellikle agik kaplarda ve boyuntu
gomleklerde, disa kalinlagtinlmig, bazen ¢ift kademeli kalin bir afiz kenan
gorittur,

Kaparin ¢ogu halka diplidir. Ditgme dipler ise bu seramik guruplarn igin en
karakteristik ozelliktir. Bunun yanmda diiz dipler ve diiz kaideler de gorittur.

1L2.2.2. Uretim Teknikleri

Tum kaplar ¢ark yapmmudir, Yiizeyleri gogunlukla islak srvazlamali oldugu
igin gark izleri daha ¢ok kaplarin iglerinde goriilebilmektedir (Bartl 1990: 15).
Bununla birlikte, G¢ ayakh ¢anaklar ile genis canaklar gibi bazi ozel tipler,
¢arktan sonra elde bigimlendirilmistir.

Kaplarda hakim olan renk devetityiidiir. Kaplar agik kremden beje ya da agik
kahverengiye ve kirmuzimst kahverengiye varan ¢esitli renkler gsterir. Kaplarin
goju saman katkilidir. Genellikle samanla birlikte kum ve tasgik da katki olarak
kullaniimigtir. Hamurlann genellikle kalitelidir. Omneklerin ¢ok azi ince
hamurludur (Bartl 1990: pl. 5: no. 5). Kaplar genellikle orta derecede ateste
pisirilmistir.

Kaplarda astar ve perdah ¢ok yaygin degildir. Astar genellikle krem renklidir
(Speiser 1940: 258). Monokrom seramiklerin bir kismi kazima, kabartma ve
baski bezeklidir. Bazi ganak agizlarinin iglerinde ve kigik ¢omieklerin boyun
cevrelerinde kirmiza bantlar goriilir (Speiser 1940: 3).

1L.2.2.3. Tarihlendirme

Orta Assur seramigi kabaca M.O. 1300-1100 yillan arasina, Assur krallan
Adad-Nirari 1 ile Tiglat-Pileser I arasindaki doneme tarihlenmigtir (Pfilzner
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1995: 80). Yukann Habur bolgesindeki Tell Fehheriye’de bu malzeme, M.O. 13.
yizyila, Salmanasar 1 ve Tukuylti-Ninurta I’in hikiimdarhik dénemlerine
verilmigtir (McEwan 1958: 19). Mitanni seramigi olarak adlandinlan seramikler
ise M.O. 1550/1500-1350/1300 arasma tarihlenmistir (Mallowan 1947: 78;
Pfilzner 1995: 188; Speiser 1940: 276).

IL2.2.1. Arastirma Tarihcesi

Orta Assur ve Mitanni seamik guruplarinda, Habur bolgesinde ve Kuzey
Mezopotamya’da en eski kazlarda bir ¢ok merkezde rastlanmigtir. Bununla
birlikte, bu seramiklerle ilgili en genis degerlendirmeler ve galigmalar son
yillarda yaptimigtir. Bu alanda yapilan kronolojik ve tipolojik galigmalarda,
Mitanni seramigini Orta Assur seramiginden ayiran tipolojik ve kronolojik simrn
belirsizligi ile Orta ve Geg Assur seramikleri arasindaki sinirin belirlenmesinin
zorlugu ile ilgili baglica iki problemle karsilagiimistir (Pfalzner 1995: 4).

P. Pfilzner, Asafr Habur bolgesindeki Tell Seh Hamad ve Tell Bderi ile
Agag vadisindeki Tell Umm Agrebe’de ele gegen seramik tiirit malzemeyi genis
olgide ele alarak, kargpilagtirmal: tipolojik ¢aligmalar yapmustir (Pfalzner 1993;
1995). Benzer malzeme Kuzey Mezopotamya’da ve ozellikle Habur bélgesinde
bir gok merkezde ele gegmistir (Mallowan 1937a; 1947; McEwan 1958; Pecorella
1984; Speiser 1932; 1940).

Son yiltarda Balih vadisindeki Khirbet esh-Shenef (Bartl 1990), Sabi Abyad
(Akkermans 1990; Rossmeisl 1989) ve Hammam et-Turkman (Smit 1988) gibi
merkezlerde de bu tipte Geg Tung Caj: seramikleri ele gegmis ve bunlar kismen
Habur bolgesindeki seramikler ile kargilagtinimgtir.

11.2.2.5. Yavihm Alani (Levha LXXXI)

Orta Assur seramifi ile Mitanni seramigi, Kuzey Suriye ve Kuzey
Mezopotamya’da yaklasik aym bdlgelere yayilmigtir (Levha LXXX1). Her iki
seramik gurubu da, ozellikle Asafn ve Yukart Habur bélgesi ile Kuzey
Mezopotamya’da yaygin gorilir.

Orta Assur ve Mitamm seramikleri en batida, Balih rrmagmn dogusundaki
Tell Hammam et-Turkman, Sabi Abyad ve Khirbet esh Shenef'de, en kuzeyde,



Tirkiye simirina yakin Habur merkezleri olan Tell Fehheriye, Tell Amuda ve Tell
Mohammed Diyab’da, en doguda Tell Billa’da ve en giineyde Asafr Habur’daki
Tell Seh Hamad’da ve Mezopotamya’daki Assur’da gorGlir. Mitanni seramik
gurubu, Asag Habur bolgesinde Tell Seh Hamad’in giineyinde bir merkez olan
Tell Namliya’da da ele gegmistir.



[L.2.3. KUZEYBATI SURIYE - KILIKYA GEC TUNC CAGI
BOYALILARI (Levha XXV)

Bu seramik gurubuna ait boyalilar, Kilikya bélgesinden, en doguda Firat
vadisine kadar uzanan alanda gorilir (Domemann 1981: fig.12; Garstang 1938:
PLVIL 1-6; 1953: fig. 155, fig. 156: 15, 17, Waechter 1951: fig. 1). Cark yapim
ve acgik renk zemin Gzerine koyu renkte boyah olan bu tiirde seramikler, kap
formlan, Gretim teknikleri ve bezekler agisindan Orta Tung Cagr Amuk-Kilikya
boyalilan geleneginin devamim yansitir.

Genellikle agik gri, devetitylt ya da kahverengi tonlarda olup, tizerleri koyu
kahverengi, koyu kirmizi ya da daha az olarak siyah renkte boyanmigtir. Kaplarn
genellikle st kisimlarina uygulanan boya bezekler iginde yaygin olarak gorilen
serit bezekler, dalgah ve zikzak hatlar ile afiz ve kulp Gzerlerinin kisa kesik
cizgilerle bezenmesi, bélgede Orta Tung Cagindan itibaren devam eden boyama
gelenegini ortaya koyar. Boya bezek anlayit ile birlikte, Orta Tung Caginda
goriilen keskin profilli ¢anak ve tabaklar, derin kaseler gibi kap formlan ile
birlikte, disa ¢ekik agiz keparlan gibi ozellikler bu seramik gurubunda da
gorittir. Bununla birlikte, Amuk-Kilikya boyalilant igin oldukga karakteristik
kaplar olan goz motifli testiler Geg Tung Cafinin baslannda ortadan kalkmmgtir
(Goldman 1956: 183).

Kuzeybati Suriye’de bu guruba ait seramikler gok da yaygm degildir. En
doguda, Yukan Firat vadisinde bir merkez olan Tell Hadidi’de bu tiirde seramik
parcalan ele gegmistir (Domemann 1981: fig. 12). Hadidi 6rnekleri, tamam
perdahl: gomlekler ve orta boyutta kaplardan olugur. Bu boyahlar, dikey ya da
spiral sekilde perdah bezeklidir (Dornemann 1981: 42).

Filistin ve Urdin’de gorilen Ge¢ Tung Ca@ boyah seramikleri, bu
seramikler ile olduk¢a yakin iliskiler gosterir (Bartl 1990: 15; Dever 1986: pl.16-
23; Yadin 1958: pL.CXIV v.d ). Cogu ¢anak ve krater formunda olan Filistin
ornekleri tizerinde, stilize palmiye gibi farkh motifler de gorilir. Kuzey
Suriye’de yaygmn olan keskin profilli ¢anaklar ve tabaklar ile derin kase formlan
Filistin’de de goriilmekie birlikte, kap formlan daha geligkindir. Geg Tung Cag1 1
ve Il'ye tarihlenen Filistin ve Urdiin ornekleri, genellikle agik krem renginde
astarh olup, koyu kahverengi renkte boyanmstir (Barti 1990: 15). Bu



seramiklerde bant bezek oldukga yaygmdir. Filistin’deki en iyi drnekler Gezer
(Dever 1986) ve Hazor’da (Yadin 1958) ele gegmistir.

Amuk ve Kilikya’da da gériilen bu tiirde boyal: seramikler, Filistin bolgesi
ite iligkili géritlmistiir ( Goldman 1956: 183; Woolley 1955: 376). Bu tiirde
ornekler Kilikya’da da goriilmekte birlikte, gok da yaygm degildir. Kilikya’da, bu
tirde boyal seramikler Tarsus-Gézli Kule, Mersin-Yumuktepe ve Kazanh
Hoyiik’de ele gegmistir (Garstang 1938; Goldman 1956).

TL2.3.1. Formlar (Levha XXV)

Baghica kap formlanni; disa agik basit ya da diga kalinlagtinimig agiz kenarh,
keskin profilli ¢anaklar, disa gekik ya da hafif disa kalinlagtinlmig derin kaseler,
kulpsuz yarim kiire ganaklar, boyunlu ¢omlekler, diga agik ya da ige déniik basit
agiz kenarh, bastk govdeli ¢omiekler, bardaklar ve testiler en yaygin kap
formlandir.

A1z kenarlan gogunlukia disa gekik ya da disa kalinlastinlmigtir. Ige ya da
diga donilk basit agiz kenarh kaplar da yaygindir. Ozellikle ¢anak ve kase gibi
kilgiik kaplar halka diplidir. Halka dip oldukga fazla kullantlmigtir. Bununla
birlikte, diiz dipler ve diiz kaideler de goriitir.

11.2.3.2. Uretim Teknikleri

Kaplarin tamami gark yapimdir. Agik renk zemin fizerine koyu renkte
boyanmuglardir. Astar ¢ok yaygin degildir. Astarhi Srnekler genellikle hamur
rengindedir. Cogu hafif perdahlidir. Perdah, boyamadan o6nce yapilmigtir.
Hamurlar taggikli, ince kumlu, bazen az oranda kireg ve saman katkihidir. lyi
pisirilen omekler devetilyi renkte ve serttir. Iyi yi pigmis kaplarn ¢ok az gri
oztadiir,

11.2.3.3. Bezeme

Astartlh ya da yahn ve genellikle perdahh yizeyler, mat koyu kirmizi-
kahverengi ve nadiren siyah renkte boyanmigtir. Bazi 6rnekler, dikey ve spiral
sekilde perdah bezeklidir (Dormemann 1981: 42). Boya bezekler gogunlukla
kaplarin agiz, boyun ve omuz kisimlanna uygulanmigtir. Boya bezekler, yaygmm



olarak paralel seritler, dalgah hatlar ve zikzaklardan olusur (Levha XXV: 1-4, 8,
12,15-17)). Daha az olarak, paralel geritler arasinda yer alan igi kafes motifli
o¢genler de gorutir (Levha XXV: 6, 9).

Agiz kenarlarmin ve kulplann kisa kesik gizgiler ile bezenmesi bu seramik
gurubu igin de karakteristik olup, bu bezeme anlayist Orta Tung Cagindan
itibaren devam eder. Bununla birlikte, kazzma ve baski bezekli ornekler de
mevcuttur (Dornemann 1981: 42).

11.2.3.4. Tarihlendirme

Kilikya bolgesindeki ve Kuzeybat: Suriye’deki 6rnekler Geg Tung Cag: e
(M.O. 1600-1400) verilen tabakalarda ele gegmistir (Goldman 1956: 183;
Domemann 1981: 42). Sakgagézii boyahlamt tam olarak tarihlenmemigtir
{Waechter 1951: 193). Bununla birlikte, bu boyahlar bélgede, Geg Tung Cagimn
baslarinda goritlmektedir. Filistin ve Urdin’de gorillen benzer boyahlar ise Geg
Tung Cagt Pden itibaren goriilmekle birlikte, Ge¢ Tung Cagt I’de daha
yaygmdir. Hazor ve Gezer'de ele gegen omekler Geg Tung Cafn I'ye
tarihlenmistir (Dever 1986, Yadin 1958).

1L2.3.5. Arastirma Tarihcesi

Bu seramik gurubuna ait 6meklerle ilgili genel kapsamh bir aragtirma
yapilmamstir. Bununia birlikte bu tirde seramikler, kaz: raportan diginda M.O.
2. bin boyalilarmin genel olarak ele alindifs yayinlarda incelenmigtir (Welker
1948: 198 v.d.).

RH. Dornemann, bu tirde seramikleri gri perdahlt seramikler olarak
adlandirmis ve bunlart Filistin’in beyaz Gzerine kahverengi renkte boyalilar ile
(chocolate-on-white) karmilagtirmgtir (1981: 42). Kilikya’da ele gegen ornekler
de Filistin’in Geg Tung Cag boyalilan ile iligkili gorilmigtir (Goldman 1956:
183).

I1.2.3.6. Yayihm Alam

Ge¢ Tung Cafinda bu seramikler Kuzeybati Suriye ve Gimeydogu
Anadolu’nun bati kesiminde ve Kilikya bélgesinde gorilir (Levha LXXXI). Bu



turde seramikler en doguda Firat vadisinde, en batida Kilikya’da ele gegmistir.
Boélgede goritten Geg Tung Caf1 boyal: seramikleri ile olduk¢a yakin iligkiler
gosteren seramiklere Filistin ve Urdiin’de de rastlanir (Dever 1986; Yadin 1958).
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11.2.4. KUZEYBATI SURIYE GEC TUNC CAGI MONOKROM
SERAMIGI (Levha XXVI-XXVIIN)

Kuzeybat: Suriye’de, Geg Tung Caginda gérilen monokrom seramikler,
gopunlukla ¢ark yapim, sanms: kahverengi, kahverengi, devetiiyd, agik gri ve
kirmizi renkte kaplardan olusur. Kaplar, ¢agdas Mezopotamya omeklerinde
oldugu gibi hig bir zaman yesilimsi renkte degildir (Caubet 1982: 71). Ozellikle
devetilyti ve gri renkte, genellikle perdahh kaplar, Orta tung Cag: geleneklerinin
devamini yansitir. Bélgede Orta Tung Caginda gorilen keskin profilli kaplar, Geg
Tung Caginda da kullanmiimaya devam etmigtir.

Bashica kap formlarim keskin profilli ¢anaklar, kaseler ve tabaklar ile bir
kism: boyunitu ¢8mleklerin ve pigirme kaplarinin olusturdugu Geg Tung Cagt
monokrom seramikleri (Levha XXVI-XXVII), Kuzeybati Suriye bélgesi icin
Orta Tung Cagmm baslarindan itibaren devam eden kap formlan ve tarakla
kazima, baski bezekler agisindan karakteristik ozellikler gosterir. Ozellikle
Hama’nin Orta Tung Cagina ait olan G evresinde goritlen monokrom seramikler
bir siireklilik sergiler (Fugmann 1958: pl. 109, 110, 117, 139, 143, 161) (Levha
XXVI).

Kaplanin genellikle fist kisimlarma yapilan diz geritler ve dalgali hatlardan
olusan tarakla kazima bezekler, bolgede Ge¢ Tun¢ Caginda oldukga yaygin
kullamlmigtir. Bu tirde bezeklere ozellikle Geg Tung Caginin baslaninda sik
rastlanir (Dorpemann 1981: 32). Tarakla kazima bezek, Orta Tung ¢aginda
¢omlekler ve genis ganaklar zerinde gorilurken, Geg Tung Caginda daha gok
depolama kaplan izerinde gorilir (Levha XXVI-XXVII). Gimneydogu
Anadolu’da, Tille Hoyik’de ve lidar Hoyik’de benzer kaplar ele geemistir
(French 1991: Resim 2-4; Hauptmann 1984; 1987). H. Hauptmann, Lidar
Héyik’tun Geg Tung Gagt seramikleri ile Tarsus Geg Tung Cagt II malzemesin,
Balih vadisindeki Tell Jidle ve Hammam’m M.O. 16. yizyila tarihlenen
malzemesini ve Yukan Firat vadisindeki Tell Hadidi’nin Geg¢ Tung¢ Cag
seramiklerini iligkili gormigtiir (1984: 277; 1987: 204).

Gineydogu Anadolu bolgesinin dzellikle bati kesiminde ve Kuzeybati
Suriye’de Firat ve Balih vadilerinden batiya dogru uzanan alanlarda goriilen Geg
Tung Cagn monokrom seramikleri tim boélge igin form ve Gretim tekmikleri
agisindan genel karakteristik ozellikler sergiler (Kelly-Buccellati 1977-78).
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Bununia birlikte, Tell Fray, Mumbaqat ve Meskene/Emar gibi Geg Tung Cagi
merkezlerinde ele gegen seramikler, daha ¢ok Orta Firat bdlgesi i¢in bir bitiinltik
gostermektedir (Caubet 1982). Aymt durum Yukan Firat ve Balih vadilerindeki
merkezlerin malzemesi i¢in de gegerlidir. Balih vadisinde bir merkez olan
Jidle’de ele gegen disa gekik afizhi, uzun govdeli, halka dipli derin bir kap
(Mallowan 1946: fig. 10: 13), geg Habur kaplarina 6zgii formda olmakla birlikte,
bolgede Orta Tung Cagindan itibaren yaygmn olan paralel geritler ve bu paralel
seritler arastnda yer alan dalgah hatlardan olusan tarakla kazima bezeklidir.

Yukan Firat vadisinde yer alan Tell Hadidi’nin Geg¢ Tung Cagi malzemesinin
en yakin paralelleri (Dornemann 1988), Hama G’de (Fugmann 1958: fig. 143,
161) ve Alalah IV-III’de (Fugmann 1958: fig. 143, 161) gorolur. Tell Hadidi’nin
Geg Tung Cafr seramiklerinin bir kismn mezarlarda, bir kism: da Geg Tung Cajt 1
A evresine tarihlenen bir yapida ele gegmistir (Dornemann 1981: 31).

1L.2.4.1. Formlar (Levha XXVI-XXVIII)

Bashica kap formlarmi; bir kismi derin ganaklar, kaseler, disa agik afizh,
boyunlu, sigkin kannli, uzun govdeli ¢omlekler, vazolar, testiler, masrapalar,
fincantar ve pisirme kaplan ile bityiik depolama kaplan olusturur(Levha XXVI-
XVHI). Cok stk olmamakla birlikte, mataralar ve meyvelikler de kullanmimgtir.
Formlarm gogu Orta Tung Cafindan bilinmektedir. Bununla birlikte bu evrede
kap formlan geligmistir. Comlekler genellikle daha uzun gévdeye sahiptir. Genis
ve derin kaseler bu evrede de yaygin kultamiimmgtir. Canak ve kaseler genellikle
keskin profilli ve halka diplidir. Kulplar gok stk goriilmez.

Kaplar, disa ¢ekik ya da disa kalinlagtinilmmg agizhdir. Daha az olmakla
birlikte, Orta Tung Caft seramiklerinde yaygin olan iizeri yivli disa ¢ekik afizlar
devam eder. Diga dogru kalinlagtinimug ve iki ya da i bogumlu agiz kenarlarina
bu dénemin kaplarinda oldukga sik rastlanir. Disa dogru kahinlagtinimy agizlarda
agiz kenan kap yagken diga dogru katlanmigtir. Bu aghz tipi, Filistin’de Orta Tung
Cagt I’den beri bilinmektedir (Dornemann 1979: 139).

Diiz dipler, yuvarlak dipler ve diiz kaideler kullamimaya devam etmekle
birlikte, halka dipler daha yaygin kullamimigtir. Biyik ¢émlekler ile derin kaplar
genellikle diiz diplidir. Kiigiik kaplar ise gogunlukla halka diplere sahiptir.
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IL.2.4.2, Uretim Teknikleri

Geg Tung Cagr monokrom seramikleri, biyiik kaplar ile mataralar gibi bazt
ozel formlar diginda gark yapimidirlar. Sarimsi kahverengi, devetiiyi, agik gri ve
kirmizims: kahverengi renkte olan kaplar orta derecede pisirilmigtir. Kaplarin bir
kismi kabadir. Kigik ve orta boyutlu kaplar yeterince ince islenigte degildir.
Gergek astar ¢ok az kap izerinde gorilar. Coguntukia kiigik kaplar ile gomlekler
perdahlanmigtir.

Seramik hamurlan, saman, kum ve taggik katkihdir. Kaplar, saman, tasgik ve
kum katkili olabildigi gibi, kum katkimn daha yogun oldugu ince hamurlu da
olabilmektedirier.

1L.2.4.3. Bezeme

Ozellikle buyik kaplar Gzerinde kabartma, baski ve tarakla kazima bezekler
goriitiir. Bu bezekler, Orta Tung Cag1 geleneklerinin devamim yansitir. Kaplarin
ozellikle Ust kisimlanna yapilan bezekler igerisinde, diiz seritler arasinda yer alan
dalgali hatlardan olugan tarakla kazima bezekler (Levha XXVI) oldukca
karakteristiktir. Bunlarin diginda, Hammam VHI A’da (Smit 1988: 52), Terqa’da
(Kelly-Buccellati 1977) ve Baghouz'da (du Mesnil du Buisson 1948: fig. 10),
bitumen bezekli kap pargalan da ele gegmistir.

I11.2.4.4. Tarihlendirme

Geg Tung Cag1 monokrom seramikleri bolgede tiim Geg Tung Cagi boyunca
goritlir. Bu tirde seramikler bolgede kabaca M.O. 1600-1200’¢ tarihlenen
tabakalarda ele gegmistir (Domemann 1981; Fugmann 1958; Schaeffer 1949;
Smit 1988; Woolley 1955).

IL2.4.5. Arastirma Tarihcesi

Bu seramikler Kuzeybati Suriye’de ve Gineydogu Anadolu’da, ézellikle 2.
dinya savagindan sonra yapilan bir ¢ok kazida ele gegmistir. Fakat bu
seramiklerle ilgili kapsamli genel bir ¢aligma ortaya konmamustir. Geg tung Cagt
monokrom seramikleri ite ilgili bilgiler kaz1 raporiarinda yer almaktadir (. Caubet
1982; Dornemann 1981; French 1991; Fugmann 1958; Hauptmann 1984; 1987,



93

Matlowan 1946; Schaeffer 1949; Smit 1988; Woolley 1955). Kaz1 raporlarinda bu
monokrom seramikler, 6zellikle Kilikya, Kuzeydogu Suriye, Kuzey Mezopotamya
ve filistin bolgelerinde ele gegen c¢afdas seramiklerle kargilastirniimaktadir.
Omegin Yukan Firat’da, Tell Hadidi’de ele gegen Geg tung Gagi I malzemesi,
kap althiklan ve pigirme kaplan gibi kap formlan ile kazima bezekler agisindan
Filistin’in Orta tung Cag1 Il C’ye tarihlenen seramikleri ile (Dornemann 1981: 32,
46-47).

11.2.4.6. Yavihm Alam

Bu seramik gurubu, Balih ve Firat vadilerinden batiya dogru Dogu Akdeniz
sahil geridine kadar uzanan Kuzeybat: Suriye’de yaygin olarak gorilir (Levha
LXXXI). Bununla birlikte, Giineydogu Anadolu’da, Karakaya ve Atatirk Baraj
projeleri kapsaminda aragtirtfan merkezlerde de benzer malzemeye rastlanmugtir
(Hauptmann 1984; 1987; Ozdogan 1977).
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I1.2.5. KIRMIZI MONOKROM SERAMIKLER

Kirmizi monokrom seramikler, Giineydogu Anadolu’da, Kilikya bélgesinde
ve Kuzey Suriye’nin yukan bolgelerinde gorillen ¢ark yapmm, cofunlukla
perdahl kirnmzi kaplardan olusur (Garstang 1953: 241, Hauptmann 1984: 277,
1987 204; Sevin 1987 308; Smith 1988: 457; Van Loon 1977: 77 v.d.; Woolley
1955: pl. 109: 3b, 4a ). Oldukga genis bir alana yayilmig olan kirmiza seramikler
bolgeset farklar da gosterir. Giineydogu ve Dogu Anadolu’da goriilen yiiksek
kaliteli kirmiz1 astarli ve perdahli seramikler Kuzey Suriye’de goriilmez (Smit
1988: 457). Bununla birlikte, bu tiirde kirmizi mallar Kuzey Suriye’de ¢ok da
yaygin degildir. Omegin Tell Hadidi’de bu tirde seramikler ele gegmemigtir
(Dornemann 1979: 141).

Kuzey Suriye'de ele gegen kirmizr perdahh seramikler, daha ¢ok Kilkya
bolgesi ile ilgkiler gosterir (Bkz. Dornemann 1981: 42; Fugmann 1958: 123, 129;
Goldman 1956: 18; Smit 1988: 457). Bélgede goriilen baghca kap formlarim
halka dipli ¢anaklar, ¢gomlekler ve testiler olugturur. Amuk ovasmda, Tell el
Ciadeyde ve Catathoyik’de gorilen kirmiz-kahverengi perdahli kaplar,
cogunlukia ¢anak formunda kaplardan olusur (Woolley 1955: p1.109: 3b, 4a ).

Balih vadisinde, 6zellikle Sabi Abyad ve Tell Hammam et-Turkman VIII'de
cle gecen omekler, kirmizi astarhidir ve diizensiz olarak perdahlanmigtir (Smit
1988: 452). Balih bolgesinde bu tiirde seramikler, yatay ya da dikey olarak
kabaca perdahlidir. Perdah, kaplanin tim yizeyinde goriilmez. Aym ozellikler
Amuk M evresinde de gorilir (Woolley 1955: 319). Canaklarn bir kismm, igte de
perdah izleri tagir. Bu guruba ait seramikler Kuzey Suriye’de, goguniukia halka
diplidirler. Halka dip, bolgede ¢agdas secramik guruplannda daha az gOritliir.
Kaplar genellikle iyi ya da orta derecede pisirilmigtir. Balih drnekleri ¢ogunlukia
gri-siyah ozliadir.

Kilikya - bolgesinde kirmizn ve kahverengi perdahlt seramikier, Hitit
fmparatoriuk evresine (M.O. 1400-1200) aittir (Seton-Williams 1954: 133). J.
Garstang, bu tirde seramikleri Cilician Hittite olarak adlandirmigtir (1938: 20).
Bu seramik gurubuna ait &rnekler Mersin-Yumuktepe’de VIHI-V. tabakalarda
(Garstang 1953: 241), Tarsus-G6zlis Kule’de A alanindaki galigmalarda (Goldman
1937: 267 v.d ) ele geomigstir. Kilikya omekleri form agisindan dogrudan Ic
Anadolu’nun Hitit kaplan ile iliskiter gostermektedir. Kilikya bélgesinde kirmmzi-
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kahverengi perdahli seramikler, Orta Tung Cagindan itibaren goritar (Garstang
1938).

Keban ve Asays Firat projeleri kapsaminda aragtinlan Korucutepe’de J
katinda, Imikkusag:’nda 10. ve 11. yap katlarinda ve Norsuntepe III’de kirmizi
perdahli seramikler ele gegmistir (Hauptmann 1970: 106; Sevin 1983; Van Loon
1970: 77,79). Korucutepe'de cle gegen seramiklerin bir kistm kaba, bir kism
katiteli hamurludur (Van Loon 1970: 77). Seramik hamurlann saman ve kum
katkitidir, Benzer kaplar Agsays Firat Projesi kapsamunda yapilan yilizey
arastirmalarinda da ele gegmigtir (Ozdogan 1977: 11 v.d.; Van Loon 1970: 21).
Bu seramik gurubuna ait malzeme tim bolgede M.O. 1400-1200’e tarihlenmistir
(Van Loon 1970: 21).
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11.2.6. iTHAL SERAMIK GURUPLARI (Levha XXIX-XXXI)

Geg Tung Caginda bolgede , ozellikle Suriye sahil geridinde Geg Kibns ve
Miken mallar ile Kuzeybat: Anadolu gri seramikler goriiliir.

11.2.6.1. Geg Kibris Mallar: (Levha XXIX)

Geg¢ Tung Caginda Kibns ile Dogu Akdeniz merkezleri arasinda, Orta Tung
Cagma gore daha yogun ticari ilgkiler s6z konusudur. Bu yoBun ticari iligkilerin
sonucu olarak, Kibnis’da Geg Tung Caginda gériilen, Base-Ring Ware ve White
Slip Ware ad verilen halka dipli kaplar ile beyaz astarl kaplara Dogu Akdeniz ve
Kilikya'da bir ¢ok merkezde rastlanir (Woolley 1953: pls. 22, 23; Fugmann 1953:
153; Bounni 1976: fig. 26: 5, 6, 8; fig. 28: 15-16; du Mesnil du Buisson 1932: fig.
3; Schaeffer 1949: fig. 67; Caubet 1982: fig. 55; Garstang 1953: 242.). Suriye ve
Filistin’de dzellikle sahile yakin merkezlerde goriflen Kibris mallarmn bir kasm
yerel diretimdir. Daha yaygin olan halka dipli kaplar (Base-Ring Ware), Geg
Kibns I-II'ye! verilmistir (Seton-Williams 1954: 133), Alalah’da IV. tabakadaki
Nigmepa Sarayi’nda ele gegen bu guruba ait siit ganaklart (Woolley 1955: pl. 22,
23) M.O. 1420’lere tarihlenmigtir (Wolley 1955: 94). C.F.A. Schaeffer, Ras
Samra’da cle gecen Base Ring II ve White Slip II kaplarm M.O. 1450’ye
tarihlendigini digiinmektedir (1949: 333). 81 No’lu mezarda ele gegen bu tipte
émekler (Schaeffer 1949; fig.67) ise Ugarit Recent If ‘ye ya da Ugarit Recent
III“tin baslanna (yaklasik M.O. 1365-1200) tarihlenmigtir.

Halka dipli seramik gurubu (Base-Ring Ware}, €} yapimi ve kahverengi-gri
renkte kaplardan olusur. Baglica formlan; ganaklar, g¢oémlekgikler ve sigeler
olusturur. Base-Ring I ve Base-Ring IT olmak iizere iki gurupta ele ahnmslardir
(Woolley 1955: 356 v.d.). Bu kaplar ile Orta Kibns seramik gelenegi arasinda
baglant: kurmak zordur. Bunlarin daha ¢ok metal formlarn taklidi olabilecei
diigiiniilmektedir (Woolly 1955: 366). Bu guruba ait 6rncklere Meskene/Emar’da
da rastlanmigtir (Caubet 1982: fig. 55).

Yine Geg Tung Caginda ortaya ¢ikan ve Dogu Akdeniz ile Kilikya’da ithal ya
da bunlann yerel taklitlerinden olusan ve White Slip Ware olarak adlandirilan
beyaz astarh seramik gurubu da iki evrelidir (I, II). Bunlar da el yapim olup, en

1) H.T. Bossert’e gore (1951) M.O). 1600-1200.



karakteristik formlanm Kibris st ¢anaklar: (Levha LII 6, 13) olarak
adlandinilan basit, yuvarlak dipli ganak ve kaseler olugturmaktadir. Beyaz renkte
astarli bu kaplar, siyah renkte boyanmistir.

Kibris'in dzellikle Geg Tung Caji malzemesi, Kilikya’dan Misir’a kadar
uzanan sahil kesimi ve i¢ bolgelerde ithal ya da yerel taklitler olarak goriliir.
Kibns mallan, Geg¢ Tung Cag 1 B’de gittikge gelisen Kibnis-Filistin ticareti
sonucu Misir’a da yayilmistir (Woolley 1955: 356 v.d.). (Gittlen 1981: 50).
Misir’da Tell el-Amara ve Sakkara’da bu tiirde seramiklerin ele gegmesi, Geg
Tung Cagimn ikinci sathasinda (M.Q. 1400-1200) Kibnis ile Misir arsinda gelisen
ticaretin canli bir sonucu olarak kabul edilmektedir! (Kinal 1964: 400). Kas
yakinlarinda bir Ge¢ Tung Cagi batifi olan Uluburun batifinda (Pulak 1989;
1990; 1991), pithoslar iginden dékaldiiga saptanan Base-Ring If ve White Shaved
olarak adlandinilan tiirde Kibris yapimi kaplarin ele gegmesi bu kaplarin ticaret
mah olarak bir gok bolgeye yayildigim kamtlamaktadir.

Ras Samra’da ithal mallar yaninda yerel Gretim de s6z konusudur®. Amuk’da
ve Kilikya’da bir ¢ok merkezde ele gegenler de yerel firetim olarak
degerlendirilmektedir (Woolley 1953: 74; Seton-Williams 1954: 134). Ras Samra
yakinlarindaki Ibn-Hani’de ele gegen Kibris 6mekleri (Bounni 1976: fig. 26; 5, 6,
8; fig. 28: 15, 16) Ras Samra ile bajlantih goralmustir (Bounni 1976: 240).
Kuzeybat: Suriye’deki Hama ile Khan Sheikhoun’da da ithal Kibnis sit ¢anaklan
ele gegmigtir (du Mesnil du Buisson 1932: fig. 3; Fugmann 1958: 153). Bu
kaplara Urdion’deki merkezlerde de rastlamr (Domemann 1983: 21).

1L.2.6.2. Miken Mallar (Levha XXX)

Miken seramikleri, Ege dunyasinda Akalar ile birlikte yaklapk M.O. 1550-
1025 tarihleri arasinda gorilen kaliteli bir seramik gurubudur (Furumark 1941:
471 v.d.; Mountjoy 1993: 3). Miken secramikleri, Ge¢ Tung Caginda gitgide
gelisen deniz ticareti ile birlikte Dou Akdeniz kiyr seridindeki bolgeler ile i¢
bolgelere yayilmigtir (Stubbings 1951).

1y Geg Kibris Il evresinde Kibns’daki seramik endiistrisi, giineybatidaki sahit merkezleri olan
Episkopi Bamboula ve Popham’da hakimdir (bkz. Merrillees 1979: 124).

2y Ras Samra ornekleri Gzerinde yapilan analiz ¢aligmalan, bunlann Kibris’daki Enkomi
seramik tiirii malzeme ile benzerlik gosterdigi tespit edilmigtir (Artzy 1981: 44),



Cark yapim olan Miken seramikieri, oldukga segkin formlara sahip olup,
ustaca yapilmiglardir. Hamurlan ince elenmigtir ve kalitelidir. Kuvars ve mika
gibi katkilar da oldukga kigiik tanelidir. Kaplar astarli ve iyi perdahlanmis olup,
agik renk zemin Gzerine koyu renkte bezenmiglerdir. Desenler; siyah, kahverengi
ve kirmzi pariak tonlardadir. Bazen motiflerin dig konturlarnda ve detaylarin
belirlenmesinde beyaz yardimei renk olarak kullamlmigtir. Miken seramiklerinde
bazi kap bigimleri ve bezeme teknikleri, Minos boyalilari ile baglantihs
gorilmektedir (Mansel 1988: 80; Mylonas 1966: 198).

Geg Hellas I evresinde (M.0. 1575-1500), kaplar Gzerindeki geometrik ve
bitkisel motifler arasinda, ¢ift agizh balta ile ortasinda goz seklinde bir nokta
olan spiraller yaygin gorilir (Mylonas 1966: fig. 147). Spirallerin ortasindaki goz
motifi olarak degerlendirilen bezedin {izerinde kiigitk beyaz noktalar, altinda
siyah noktalar yer alir.

Miken Cagimn ikinci safhas: olan Geg Hellas I’de (M.O. 1500-1400), bir
onceki sathanin boya bezek gelenekleri devam eder (Mylonas 1966: 199, fig.
148). Kaplarda formlar, astarlar ve parlak renkte boya bezekler aym yiiksek
kalitede devam eder. Bununia birlikte baz1 farkliiklar da gorttur. Bu evrede,
ortasinda gdz motifi olan spiraller yine yaygin olmakla birlikte, dnceki sathaya
oranla daha azdir. Minos seramikleri Gizerinde yaygin gérilen ¢iff agizh balta
motifi yavas yavas ortadan kalkarken, bitkisel ve deniz motifleri hakim bezekler
olmustur. Baglica desenleri; sarmagiklar, papiriisier, palmiye agaglan, safranlar
ve zambaklar gibi bitkisel bezekler ile ahtapotlar gibi deniz motifleri olusturur.
Parlak boya bezekler, siyah ya da kirmizi-kahverengi renklerdedir. Diiz, disa agik
agiz kenarh, genis ve uzun boyuntu, omuzda yer alan Gg¢ kiigitk dikey kulplu, oval
govdeli gomlekler ile amforalar en yaygin kap formlandir. Bu evrede, saray stili
amfora olarak adlandirilan yeni kap formlan ortaya ¢ikmustir (Mylonas 1966:
fig.148). Ince elenmis, kaliteli ve yesilimsi devetiiyG renkte olan hamurlan,
formlar ve dretim teknikleri, Orta Hellas devrinin gri Minyas seramiklerini
hatirlatir (Mylonas 1966: 199).

Miken ¢agmin Gganci evresi olarak kabul edilen Geg Hellas II (M.O. 1400-
1050-30), A, B ve C olmak iizere ii¢ sathatidir (Mountjoy 1993: 3). Geg Hellas III
A ( M.O. 1400-1300), Il B’de (M.O. 1300-1190) Miken seramiklerine Dogu
Akdeniz’de daha yogun olarak rastlanir (Stubbings 1951: 59 ). Geg Hellas HI’iin
ozellikle B evresinde, kap formlaninda geliymeler ve farkliliklar goriilir.



Onceki evrelerde yaygin olarak gérilen bitkisel bezekler ve deniz motifleri,
Geg Hellas 11l A’da da yaygin olarak goriilmeye devam eder. Farkhi olarak Geg
Hellas III A evresinden itibaren, frizler halinde araba sahneleri, askerler, bogalar,
baliklar, ahtapotlar ve kuslar gibi figiirlerin tasvir edildigi figiar stili geligmistir
(Mylonas 1966: fig. 150). Bu stil Kita Yunanistan’da; Tiryns, Berbati, Mykenai,
Korinth ve Argolis’de gelismigtir (Mylonas 1966: 200). Geg¢ Hellas HI C
evresinde (M.O, 1190-1050-30), pictorial style, close style ve granary style
olarak adlandinlan yeni stillerde kaplar tretilmigtir (Furumark 1941: 430 ).

Pictorial style adi verilen stilde kaplar, figirlerin kaplarn {izerine ustaca
yerlegtirildigi boyali vazolardan olusur. Bu stilde kaplar, Geg Hellas Il C’nin
bastarina tarihlenmigtir (Furumark 1941: 430-470).

Close style adh verilen stilde iiretilmis seramikler; vazo, amfora, derin ganak
ve krater formlarindan olugan ve kus, ahtapot, yunus baligt gibi hayvan figiirleri
ile konsantrik yarim daireler ve kum saati gibi geometrik motiflerle bezenmis
kaplardan olusur (Mylonas 1966: fig. 151). Kum saati motifi, bu stil i¢in olduk¢a
karakteristiktir. Bu stil, sonraki Sub Myken evresi kaplarimn gosterdigi ozellikler
ile de baglantilar gosterir.

Geg Hellas I C evresinde gorilen bir bagka stil, ilk kez Mykenai’deki tahil
deposunun zemininde bulunduklan igin Granary style olarak adlandinlan
seramik gurubudur (Mylonas 1966: fig. 151). Bu stilde aretilmis kaplar,
gogunlukla dibe yakin iki koyu bant ya da dalgali hat ile bezenmis, ¢ift yatay
kulplu derin c¢anaklardan olusur. Kaplar iizerinde bazen kadin figirleri de
gorittiir. Miken gagimin sonuna kadar, kisa bir siire goriilen bu stilde kaplar, M.O.
13-12. yiizyillara tarihtenmektedir (Garstang 1953: 243).

Miken seramikleri Dogu Akdeniz’de oldukga genis bir yayilim gosterir.
Bunlarin bir kismu deniz ticareti ile gelen ithal mallar olup, bir kism1 da Miken
seramiklerinjn taklidi nitelidindedir (Levha XXX). Ege diinyas: ve Dogu Akdeniz
bolgeleri arasinda yogun ticari iligkilerde! onemli bir stratejik konuma sahip olan
Kibrnis’da, Geg Tung Ca@1t mezarlarinda ele gecen Miken seramiklerinin bir

!y Kay yskanianmdaki Uluburun batygmda ele gecen, Misir’m gineyinden Dogu Akdeniz’e ve
oradan da Ege diinyasina kadar uzanan bir ticari iligkiye igaret eden ticaret mallar arasmda Miken
seramiklen de yer abr (bkz. Pulak 1989 Resim 15; 1990 Resim 8).
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bolima de yerel olarak dretilmistir (Forsdyke 1927: 29 v.d.; Karageorghis 1970:
61, pl.70-73).

Miken seramikleri, gok yogun olmamakla birlikte i¢ bolgelerde de gorilir.
Kuzey Suriye’deki ylizey arastirmalarinda, Tel Maled’de ithal bir Miken pargast
(Miken III A2/B), Tell Chair’de taklit bir Miken pargas1 (Miken III B2/A) ele
geomistir (Matthers 1981: 371). Dogu Akdeniz kiyisinda bir merkez olan Tell
Kazel’de Miken tizengi kulplu testisi ve Miken kap pargalanna rastlanmagtir
(Dunand 1964: pl.X1X). Tell Kazel’deki orneklerin bir kismu yerel Gretimdir
{Dunand 1964: 3). Yine i¢ bélgede bir merkez olan Emar’da bir Miken seramik
pargas: cle gegmigtir (Caubet 2982: fig.56). Atatiirk Baraji Kurtarma Kazilan
Projesi kapsaminda aragtinlan Tille Hoyiok’de de Miken kap parcalan
bulunmugtur (French 1991: no.20).

Kilikya Bolgesi’nde yapilan yiizey araghirmalannda, sekiz merkezde Miken
HI C evresine tarihlenen seramik pargalari, bes merkezde ise Sub-Miken
ornekleri ele gegmistir (Seton-Williams 1954; 134). Kazanh Hoyik’deki pargalar
Miken IIT A ya da III B'ye, Mersin V. tabaka ornekleri ise Miken III A2’ye ya da
erken Miken III B’ye tarihienmigtir (Seton-Williams 1954: 135). I¢ Anadolu’da
gorilen Miken parcalan da Kilikya ya da Pamfilya’dan ithal olmalidir (Mee
1978: 150).

Kilikya’daki o6rnekler Miken kaplanmmn  yerel taklitleri olarak
degerlendirilmekte olup, gergek Miken seramiklerine Tarsus’da (Goldman 1956:
fig. 391) ve Kazanh Hoéyik’de (Garstang 1938: pl.16: no.6, 8) rastlanmstir
(Stubbings 1951: 88). Bunlar, granary style adi verilen stilde iiretitmiy kaplardir.
Tarsus 6rnekleri Furumark kronolojisine gére Miken 11 C gurubuna dahil edilmis
ve Ozellikle Argolis bolgesi kaplar ile benzer olduklan igin bu bolgeden ithal
olarak degerlendirilmistir (Goldman 1956: 205). Mee (1978. 150), Mersin ve
Kazanh oreklerini Geg Hellas IT A - II B’ye tarihiemistir.

Dogu Akdeniz merkezlerinde Miken II ecvresine ait kaplara fazla
rastlanmamigtir. Daha erken olan bu seramik gurubuna ait drnekler, Tell Agana,
Ras Samra ve Biblos’da ele gegmistir (Stubbings 1951: 53 v.d.). Miken I
orneklerine ise bolgede daha yogun olarak rastlanir.

Genel olarak Miken kaplann Dogu Akdeniz’de, Tell Agana, Tell el-Cideyde,
Ras Samra, Qatna ve Biblos’da, daha giineydeki Filistin’de ise Gezer, Lachish,
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Tell Nebi Mend, Beth Shan, Tell Abu Hawam, Ain Shems, Jericho, Tell es
Safiyeh, Askalon, Tell Beit Mirsim, Tell Ajjul, Tell Jemneh, Megiddo ve Tell
Ta’aneki’de ele gegmistir (Stubbings 1951). Ozellikle Tell Agana ile Minet el-
Beida ve Ras Samra’daki kazilarda gok sayida Miken seramifit ele gegmigtir
(Woolley 1955: pL.CXXVII-CXXIX; Schaeffer 1949: fig. 50 v.d ). Urdin’de
Pella, Deir Alla ve Amman’da Miken IIA-IIB evrelerine ait pargalar bulunmugtur
{Dornemann 1983: 21). Urdin’de, Bag’ah vadisindeki majara mezarlarinda da
beyaz astarl: Kibns mallan ile birlikte Miken III B’ye verilen 4 tizengi kulpiu
Miken testisi ele gegmigtir (Mc Govern 1982: 50).

11.2.6.3. Kuzeybati Anadolu Gri Seramikleri (Levha XXXI)

ithal Kuzeydogu Anadolu gri seramikleri Suriye sahil seridinde nadir gordlur.
By tiirde ithal seramikler Suriye sahil seridinde Minet el-Beida’da Tell Kazel’de
ve Ras Samra’da, Filistin’de ise Tell Abu Hawam’da, Tell Keisan’da, Tell
Migne'de, Tell ed-Duweir (Lachish)’'de ve Liibnan’da Kamid el-Loz’da ele
gegmistir (Allen 1990: 165-169; Buchholz 1973; French 1969: 70).

Ik kez Erken Hellas I1I’de Kita Yunanistan®da, yerel bir firetim olarak ortaya
¢ikan gri seramiklerin kokeni Kuzeybati Anadolu ve Lesbos adas: olarak
disinilmektedir (Allen 1990: 186; Buchholz 1974: 180). Gri seramik gelenegi
Eski Tung Capina kadar geri gider.

Kuzeybat: Anadolu gri seramikleri, Kita Yunanistan diginda Rodos, Kibris ve
Dogu Akdeniz’e kadar yaytlmistir. Gri Minyas seramikieri olarak da adlandirilan
Troya VI'da ele gegen bu tiirde seramikler, Erken Minos seramikleri ile bagiantih
goralmistar (Childe 1915). Ozellikle Orta Hellas Il donemine ait gri Minyas
seramikleri, kap formlan agisindan Minos tag vazolan ile kargilagtinimaktadir
(Rutler 1979: 464 v.d.). Gri Minyas seramikieri, ince hamurlan ve kap formlarn
agisindan Mjken seramikleri ile de iligkiler gosterir (Allen 1990: 186). Sadece
diz kenarh canaklar ile kraterler bu seramik guruplan igin karakteristik
formlardar.

Vazolar, ¢omlekler, kraterler ve diiz kenarh, bir kismm katdeli s1§ ganaklar en
yaygin kap formlandir. Dofu Akdeniz’de kazima ve baski bezeklerle sisli
kraterler sayica fazladir. Bunlarin Troya bolgesinde tretildikleri daginitimektedir
(Allen 1990: 183). Bununla birlikte Kuzeydogu Anadolu’da yaygin goriilen, bir

T.C. YOKSEKOGRET i} XURULU
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kismm kaideli s13 canaklar ile tabaklar Dogu Akdeniz’de gorilmez. Dogu
Akdeniz’de ele gecen bu tiirde ithal seramikler, formlar, @retim teknikleri ve
bezekler agisindan M.O. 14.-12. yiizyillara tarihlenmistir (Allen 1990: 189).
Kaplar dizerinde goriilen kazima bezekler ve hayvan protomlant bu seramik
gurubu igin karakteristik dzelliklerdir.

Minet el-Beida’da IV no’lu mezarda ele gegen bir gri kap, Miken ve Kibns
seramikleri ile birlikte ele ahinmg olup, Ge¢ Hellas III B2’ye aittir (Allen 1990:
165-166; Rutler 1979: 70). C.F.A. Schaeffer bu 6megi Geg Ugarit Il’e (M.O.
1365-1200) tarihlemigtir (1949: 156). Tell Kazel’de ¢le gegen bu tiirde iki gri
seramik pargast ile ilgili bilgi yoktur (Allen 1990: 166).

Ras Samra’da ele gegen Troya VI/VIIa kaplarimin benzeri, sekizi agik, biri
kapal: kap formlarina ait gri seramik pargalan, igte ve digta astarh olup, kazima
dalgah hatlarla bezelidir (Buchholz 1973: 182-184). Bu tirde ince kazima
bezekler, ozellikle Geg Tung Cafimn baglarinda Kuzey Suriye’de oldukga
yaygmdir (Levha XXXI).
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IIL. OYLUM HOYUK’ UN M.O. 2. BIN SERAMIGI

Oylum Héyuk’in M.O. 2. bine tarihlenen seramik titrii malzemesi, Orta Tung
Cagmna ait Kuzeybati Surye Orta Tung Cagt seramikleri (Levha XXXII-LV) ve
Amuk-Kilikya boyali pargalan (Levha XXX, LV:9, LX: 1, 3) ile Geg Tung
Cagma ait Kuzeybat: Suriye-Kilikya Geg Tung Cagi boyahlan (Levha LVI-LIX,
LX: 2, LXI-LXI) ve kirmizi monokrom seramiklerden (Levha LXIV-LXV)
olusur.

HL1. OYLUM HOYUK SERAMIKLERININ BULUNTU
YERLERI{

Oylum Hoyik’on M.O. 2. bin seramik malzemesi, hoyligin kuzeydogu
kesiminde 1990 yihindan itibaren yapilan ¢ahiymalarda ele gegen malzeme (Resim
1-21 ; Levha XXXII-LXI) ile koyliler tarafindan bulunmug bir testiden (Levha
LXV) olusur.

1990 Yihinda, héyugin Dogu Yarmas: adi verilen kdylilerce tahrip edilmis
kesimde, Y9a2 ve Y9b1 no’lu plankarede, Eski Tung Cagt mezarlan diginda az
sayida Orta Tung Caft mezarlan da aqiga gikmgtir (Levha LXXII). Bu
mezarlardan biri kiip (Oy.Mez.4), digerleri ¢omlek mezarlardir (Oy.Mez. 2, 22-
24). Bu mezarlarda, mezar egyasi olarak gok sayida kap ele gegmistir. Bu alanda,
Z9a2 ve Y8al plankarelerinde de mimariye bagh olarak M.O. 2. bine ait seramik

pargalar ele gegmigtir.

1994 Yi kazi galigmalarinda, hoytigin kuzeydogu kesimindeki Eski Tung
Cagi ve Orta Tung Caji mezarlaimn tabakalagim durumunu ve konumunu
arastirmak icin, bu alana yakin olan X9b1 plankaresinde, 5x5 m.’lik bir sondaj
cukuru aqﬁ'znlsnr. Hoyagin oldukca egimli olan dogu yamacmdaki bu
caligmalarda, III. yap: seviyesinde, bityitk bir yanginla son bulmus bir yap: kati
agiga ¢ikmigtir. Muhtemelen biyitk bir depo odasimn kuzeydogu kosesinin
mekanin tabam lizerinde, gogu pargalan agma duvarlan iginde kalmy 11 bayd
erzak kiipiine ait pargalar (Resim 10-20; Levha XXX VII-XLVIH) ile daha kugik
kiiplere ait boyun ve agiz pargalant (Levha XLIX), ¢dmlek, kase, ganak agiz
parcalart (Levha LI:4 ; LII: 1, 2), gesitli kaplara ait dipler (Levha LIII: 1-3, 5 ;
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LIV: 1, 4) ile bir kism: tarakla kazima, yiv, kabartma bant ve bask: bezekli amorf
pargalart (Levha LV: 6, 7, 10) ele gegmistir.

1995 Yilinda, yine aym alanda, X11, Y10, Y11, Wllb, Z11b ve Z12
plankarelerinde ytritilen galigmalarda da M.O. 2. bine ait seramik tiirii malzeme
ele gegmistir. Y10 Plankaresinde ele gegen ve gogu Geg¢ Tung Cagr boyéh
seramik pargalarmdan olusan malzeme HI. yap: seviyesinde cle gegmigtir.
Bununla birlikte difer plankarelerde, M.O. 2. bine ait seramik parcalan yizey
dolgusu iginde ele gegmistir.
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II1.2. KUZEYBATI SURIYE ORTA TUNC CAGI MONOKROM
SERAMIKLERI (Levha XXXII-LV)

Oylum Hoéyik’de ele gegen Kuzeybati Suriye Orta Tun¢ Cagi monokrom
seramikleri, ince nitelikli ve kaba nitelikli olmak izere baglica iki gurup
olusturur:

I1L.2.1. INCE SERAMIKLER

H1.2.1.1. Malzeme ve Uretim Teknikleri

Bu guruba ait seramikler, 4, 22, 23 ve 24 no’lu Orta Tung Ca mezarlan ile
X9b1, X9a2, Y9bl ve Z9a2 plankarelerinde ele gecen tim kaplar ile seramik
pargalarindan olugur (Levha XXXIII-XXXV, L, LV).

4 No’lu Mezarda Ele Gegen Kaplar (Levha XXXIH, XXXIV) : Bu mezarda
{Levha LXX: 1) , yonca agizli bir testi (Levha XXXI1II), bir ¢omiekgik ve sige
(Levha XXXIV) ele gegmigtir. Bu kap formlan Orta Tung Cagina ait olup, bu
malzeme mezann tarihlendirilmesini kolaylagtirmigtir. Benzer toplu malzemeye,
ozellikle Halep yakinlarindaki Ansari ile Orta Tung Cag: I’e tarthlenen HI. tabaka
(Suleiman 1987:plI), Hammam eth-Turkman’da (Van Loon 1988:pl.56),
Kargamig mezarlaninda (Woolley 1921:pl27) ve Alalah’da (Woolley
1955:p1.CXV:69 ; pl.CXVII , pl. CXX1I , Hainz 1993 : Tafel 2) rastlanmgtir.
Woolley (1955:320 v.d.), Orta Tung Cagina ait Alalah orneklerin yerel seramik
tipleri iginde degerlendirmigtir.

22, 23 ve 24 No’lu Mezarlarda Ele Gegen Kaplar ( Levha XXXV) : Mezar 2
ve 4 ile yaklagik aym seviyede agifa ¢ikan bu ¢omlek mezarlar iginde birer
minyatiir kap ele gegmistir.

X9b1 Plankaresinde, kiiplerle birlikte ele gegen ¢anak ve gomlek pargalan
(Levha LI: 4; LIL: 1, 2; LIL 1-3, 5; LIV: 1, 4, LV: 6, 7, 10), 1990 yalinda Eski
Tung Cagr ve Orta Tung Cafi mezarlanmn ag13a ¢kt Dogu Yarmas: alamnda
5x5 m.’lik Y8al, X9a2, Y9bl ve Z9a2 plankarelerinde, II. yap: seviyesinde ele
gegen seramik pargalan ile (Levha L: 1, 2; LI: 1-3, 5 ; LII: 3-5 ; LHL: 4 ; LIV: 2,
3, 5; LV: 1-5, 8, 9) bir butinlik gostermekterdir. Dogu Yarmasi'ndaki
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plankarelerde bu seramik parcalanimin ele gegtii yap seviyesi, 1994 yilinda
agiga ¢tkan X9b1 plankaresindeki IIl yapr kat: ile aym seviyede olup, mezar
cukurlan yizinden biyik ol¢tude tahrip olmustur.

X9b1, X9a2, Y9b1 ve Z9a2 plankarelerinde ele gegen seramikler; bir kismt
boyunlu olan ¢émieklere (Levha L: 1,2; LI 1-5), kaselere (Levha LII: 1, 2) ve
¢anaklara (Levha LII: 3-5) ait agnz pargalan ile geyitli kaplara ait dipleri (Levha
LII; LIV) ve tarakla kazima, yiv, kabartma bant, bask: ve boya bezekli amorf
pargalan (Levha LV) kapsamaktadir.

Bu guruba ait seramikler i¢inde, minyatir kaplar digindaki ornekler cark
yapimdir. Minyatiir kaplar kabaca elde bigimlendirilmigtir. Kaplar orta ya da tyi
derecede piyirilmistir. Seramikler devetiiyi, kahverengi, gn ve kimzi
tonlardadir. Kap yiizeyleri ¢oguntukla yalindir. Kaplann bir kismu astarhidir. Dist
hafif perdahli drnekler de mevcuttur.

HIL.2.1.2. Yiizey Islenisi ve Bezekler

Kaplar ¢ogunlukla yahn yizeylidir. Astarli 6rnekler az sayidadir. Pargalarn
tamam: perdahsizdir. Tarakla kazima, kabartma bant, baski ve yiv bezekli
omekler gortilar (Levha LV).

Amorf Pargalar (Levha LV: 1-9) iginde, tizeri tarakla kaz1 bezekli, yivi,
kabartma bant, baski ve boya bezekli ornekler mevcuttur. M.O. 3. binin
sonlarindan itibaren tarakla kazima, kabartma bant, baski bezek kullamlmiy ve
Orta Tung Cadinda vayginlagsmigtir. Bu tiirde bezekler aym seviyede ele gegmis
bir kiip Gizerinde de gortlir. Ozellikle tarakla kazima bezekler, ince gizgilerden
olusan diiz paralel ve dalgalr hatlar seklindedir. Bezekler goguniukla kaplarn
boyun ve omuzlan iizerine yapilmigtir. Bask: bezekler genellikle hafif ya da tam
belirgin olan kabartma bantlarin izerine dggen ya da oval uglu bir cisimle
bastinlarak olusturulmugtur.

Bolgede, benzer sekilde tarakla kazima, yiv, kabartma bant ve bask: bezekli
orneklere Mardikh IIA’da (Matthiae 1980: fig.37, 38), Ansari’de (Suleiman
1987: pLII: 134, 136, 155, 160), Jidle’de (Mallowan 1946: fig.10: 13) ve
Alalah’da (Hainz 1993: Tafl: 3 ; Woolley 1955: pL.CXXIIL: b, ¢) goralar. M.O.
2. binin ilk yansinda, Kilikya bolgesindeki Kazanh Hoyik’de (Garstang 1938:
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pL.VIL: 12; pl. XII: 3), daha doguda Tell Brak’da (Mallowan 1947: pl.LXV: 7;
plL.LXVI: 16), Sinjar bélgesinde (Lloyd 1938: fig.VI), Nuzi’de (Starr 193%b:
pl.91), Dinkha Tepe’de (Hamlin1971: pl.VII, XI), giinecyde Hama’da (Fugmann
1958: fig.110, 117, 120), Tell Kazel’de (Dunand 1979: pl.VI), Hazor'da (Yadin
1958 pl.XCHI; pl.CXVII: 11, 15; pl.CXIIL: 1), Gezer'de (Dever 1986b: pl.VIL:
23), Jebel Qa’aqir’de (Sanders 1970: fig.4) ve Tell Beit Mirsim’de (Albright
1933: pl.3) goriilar. M.O. 3. binin sonlarinda bu tirde bezeklere Mardikh’de
(Mazzoni 1985: fig.4: 1, 9) ve Kurban Hoyik’de (Algaze 1990b: pl.120 A;
pl.121) rastlanir. Benzer bezekler Geg Tung Cagimin bagtarinda Tell Hadidi’de
(Domemann 1981: fig 8),Tille Hoyik’de (French 1991: Resim 2), Hama H
Evresinde (Fugmann 1958: fig.110, 117, 139) ve daha giineyde Hazor'da (Yadin
1958: pl. CXXXVII) goriilmeye devam eder.

111.2.1.3. Hamur

Kirmzi, kahverengi ve gri tonlardaki hamurlari, ince kum, tag¢ik, kireg ve az
oranda mika katkihdir. Hamurlanin ¢ogunda, yogun ince kum, katki malzemesi
olarak kullamlmigtir. Yonca agfizh testi (Levha XXXII) ve minyatiir kaplarin
(Levha XXXV) hamurlart daha kaliteli olup, yanlizca kum katkilidir.

511.1- Hamur: Yogun ince kum ve mika katkilidir. Gézeneksizdir. Yiizey:
Cogunlukla yalin, nadiren astarhidirlar. Igte agik kirmizims: kahverengi ( 5YR-
6/3), dista pembemst kirmiz1 (5YR-7/3) ya da bej (10YR-8/3) renktedirler. Pigme:
fyi pigmis, tam okside olmug. Oldukca serttir. Renkler, pembemsi devetityil
(5YR-6/6) ve bej (10YR-6/3) tonlardadir. Teknik: Cark yapimi.

512- Hamur: Yogun ince kum ve mika katkilidir. Seyrek olarak kum
taneciklerinin bir kismi iridir. Gozeneksiz; kinlan yer ¢ok hafif parizlidir.
Yiizey: Yahn ya da yesilimsi bej (2.5YR-7/3) ve bej renkte (10YR-8/3)
astarhdirlar. Yalin 6rnekler genellikle pembemsi kirmizi (7.5YR-7/4) renktedir.
Pigsme: lyi pismis; tam okside olmus; agik grimsi kahverengi (10 YR-6/2)
renktedir. Teknik: Cark yapimi.

513- Hamur: Yogun ince kum ve daha az oranda kireg ve mika katkihdir.
Gozeneksiz; kirilan yer hafif piriizliidiir. Yiizey: Yalin ya da agik kirmuzi (2.5
YR-6/6) ve bej renkte (10YR-8/3) astarhdirlar. Yalin omekler igte ve dista
devetiiyi (7.5YR-7/3-4) tonlardadir. Pisme: Iyi pismis; tam okside olmus; agik
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kahverengi (7.5YR-6/3) ve devetiyit (7.5 YR-7/4) renklerdedir. Teknik: Cark
yapimi.

532.1- Hamur: Kaba hamur, yogun ince kum ve daha az oranda kigiik-orta boy
taggtk katkihdir. Gozeneksizdir ve kirilan yer hafif puriizludir. Yizey: Kirmizi
(2.5YR-7/3-6, 7.5YR-6/4), kahverengi (2.5YR-7/4, 7.5 YR-6/4), devetuyt (7.5
YR-8/4), bej (5YR-8/2, 10YR-8/2-7/3) ve gri (5YR-7/2) tonlardadir. Bir kism
astarhdir. Pigme: K6tit pigmis; tam okside olmamis; koyu gri (2.5 YR-2.5/1) ozli;
pembemsi koyu devetityl renktedir (7.5 YR-6/6). Teknik: El ve ¢ark yapimi.

I11.2.1.4. Kap Tipleri

4 No’lu mezarda ele gegen ii¢ kap (Resim 4-6 ; Levha XXXIII, XXXIV);
yonca agizh, keskin govdeli, diiz dipli bir ¢omlek¢ik ve yuvarlak bir gévdeye
sahip halka dipli kiigitk bir gise formundadir. Hafif keskin profilli govde bu tg
kapta ortak ozelliktir.

22, 23 ve 24 no’lu mezarlarda ele gegen minyatiir kaplar (Resim 7-9; Levha
XXXV), disa agilan basit agiz kenarh, kisa boyunlu ve basitk yuvarfak formlar
gosterir. Bunlar mezar egyast olarak iretilen basit formlardir. Bu @i¢ kaptan biri
(Levha IV: 1) farkh olarak daha dar bir boyna ve konik bir gévdeye sahiptir.

Bu guruba ait seramikler (Levha L: 1, 2; LI-L1V), boyunlu ve boyunsuz
¢omlekler ile kaseler ve ganaklara ait agiz pargalar ve dip pargalarindan olugur:

1. Kapah Kaplar
1.3. Testiler.

1.3.2. Yonca agizh testi.
1.4. Vazo formunda kigik kap.
1.5. Sise.
1.6. Minyatiir kaplar.
1.6.1. Basik govdeli.
1.6.2. Yuvarlak govdeli.
1.6.3. Konik govdeli.
1.7. Coémlekler.
1.7.1. Boyunlu.
1.7.1.1. Disa agik agizli, uzun dar boyun.
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1.7.1.3. Disa kahinlagtiriimig a1zl uzun dar boyun.
1.7.1.4. Uzeri yivli afizh genis kisa boyun.
1.7.2. Boyunsuz.
1.7.2.1. Disa agik agizh.
1.7.2.2. Dnsa ¢ekik agizl.
1.7.2.4. Uzeri yivli disa gekik agizli.

2. Agik Kaplar
2.1. Kaseler.

2.1.1. Kulpsuz.
2.1.1.5. Uzeri yivli disa gekik agizh ve keskin profilli.
2.2. Canaklar.
22.1. 818
2.2.1.2. Hafif diga dogru kalinlastinntomg agizh.
2.2.2. Derin.
2.2.2.2. Hafif i¢e kalinlagtiriimig agizh.
2.2.2.4. Disa agik basit agizh kiigiik ¢anak.

3. Dipler
3.1. Dtz dip.
3.2. Diiz kaideli dip.
3.3. Halka dip.
3.4. Yivh halka dip.

Yonca agizh testi (Resim 6; Levha XXXIM); cark yapum olup 22 cm.
yitksekliginde ve 17,6 cm. genisligindedir. Yonca agizhi, kisa boyunlu, siskin
govdest hafif keskin profilli, diiz dipli ve tek dikey kulpludur. Kulp, yuvarlak
kesitlidir. Basit agiz kenan iki tarafta ige dogru kivrnilarak yonca agiz
olugturulmugtur.

Bu tipte yonca agizh testilere bélgede Eski Tung Cagimin baslanndan itibaren
baglamr. Bu iipte portakal kirmizisi renkte bir 6rnek, Gedikli-Karahéyiik’de Eski
Tung Cagi I’e tarihlenen IiI. katta ele gegmigstir (Alkim 1966: Resim 11). Gedikli
ormegi daha uzun boyunludur.

Benzer formlara sahip Orta Tung Capi 6rneklerine Ansari’de (Suleiman
1987: pLI), Alalah’da (Woolley 1955. pl.CXV) ve Tarsus-Gozli Kule'de
(Goldman 1956: pl.369: 848, 849, 852) ve Ras Samra’da (Schaeffer 1949: fig.76:
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9, fig.119) rastlanmaktadir. Ansari’de Orta Tung Cagr I B’ye tarihlenen III.
tabakada ele gegen érnek (Suleiman 1987: pl.1: 13) oldukga kiigtiktitr. Ras Samra
ornekleri ise farkhi olarak diiz dipli degil, diiz kaideli ya da halka diplidir
(Schaeffer 1949: fig.76: 9; fig.119). Alalah’da 6zellikle diz dipli bir 6mek
(Woolley 1955: pl. CXV:69) Oylum omegine yakin benzerlik gostermektedir. Bu
orekte farkhi olarak afiz kenari digta kalinlagtiriimugtir. Alalah’daki Orta Tung
Cag1 ornekleri sigkin karml olup, yuvar- lak, diiz ya da halka diplidirter.

M.O. 2. binin ikinci yansinda bu tipte dmeklere Filistin’de de rastlamr.
Oylum 6rnegi ile benzer tipte keskin govdeli 6mekler, Hazor’da Geg Tung Cagr I
tabakalannda (Yadin 1958: pl. CVHI: 5, 8) ele gegmistir.

Comlekcik (Resim 4; Levha XXXIV: 1); disa agik basit agiz kenarli, kisa
boyuniu, basik govdesi hafif keskin profitli ve diiz diplidir. Agik kahverengt
renkte olan bu kap, ¢ark yapim olup, kaba bir is¢ilik gosterir. Bu form M.O. 3.
binin sonlarindan itibaren batin M.O. 2. bin boyunca bélgede yaygin olarak
kullanitmigtir.

En yakin paraleleri Kuzey Suriye’deki Mardikh IIf A, B’de  (Matthiae
1980: fig.33; 41:1), Ansari’de (Suleiman 1984: pl.VI:57-61), Tell Rifa’at’de
(Matthers 1981b: fig.220:5), Tell  Hadidi’de (Domemann 1979: f{ig20),
Hammam’da (Van Loon 1988: pl.55:2; pl.61:42; pl.57:22), Sweyhat’da (Holland
1976: fig.11:6), Kargamig’da (Woolley 1921: pl.27) ve Alalah’da (Hainz 1993:
Taf.2:7; Woolley 1955: pl.CXVIH: 970) gorilur. Orta Tung Cagi IF'ye
tarihlenen bu formda kaplann bir kisminda, boyun fizerinde 1ki ya da ¢ kabartma
bant yer alir. Bu tipte Orneklere Mardikh IITA’da (Matthiae 1980: fig.33),
Ansari’de (Suleiman 1984: pl.VI:57-61) ve Alalah’da (Woolley 1955: pl.CXVHL
100) rastlanir.

M.O. 2. binin ilk yanisinda daha gok Kuzey Suriye merkezlerinde yaygin olan
bu formda 6rneklerde siskin govde, keskin profilli ya da yuvarlaktir. Diiz dipli,
halka dipli ya da daz kaideli olabilmektedirler. Oylum 6rneginin benzerlerine Ras
Samra’da da rastlanir (Schaeffer 1949: fig. 105: 7,18). Filistin’de ise bu tipte Orta
Tung Cafr II’ye ait drnekler Hazor’da (Yadin 1958: pl.CXIX: 24, 25, 27) ele
geomigtir. ;

Balih vadisi iizerinde olan Hammam et-Turkman’da bu tipte diz dipli, diiz
kaideli ya da halka dipli 6rnekler (Van Loon 1988: pl.55:2, pl.57:22; pl.61:42;
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Curvers 1988: pl.12:56-59; pl.128:33-60) Oylum 6rnegi gibi gogu Orta Tung Cagi
mezarlarinda ele gegmis mezar egyalaridir. Aymi sekilde Kargamis érnekleri de
(Woolley 1921: pl.27) mezar buluntulandir.

Bu tipte ornekler, Kuzey Surtye’de Firat vadisinde bir merkez olan Tell al-
Abd’da, M.O. 3. binin sonlarina tarihlenen III. tabakada ele gegmistir (Bounni
1979b: 53). M.O. 3.binin sonlarinda goralen bu formda kaplar bolgede Orta Tung
Caginin ozellikle ilk iki sathasinda (I, II) yaygm kullamilmig ve Geg Tung
Caginda formlar geliserek kullanilmaya devam etmigtir. Hama’da Geg Tung
Caginda bu tipte halka dipli 6rneklere rastlanir (Fugmann 1958: fig.161:5 A921).
Baghouz’da da Geg¢ Tung Cagina ait benzer formda, halka dipli ve omuzu
kabartma bant bezekli drnekler goritir (Mesnil du Buisson 1948: pl.LXXIV:
755, 289; pL LXXVI: G21, Z2223).

Sise (Resim 5; Levha XXXIV: 2); disa agik agiz kenarh , kisa boyunlu,
yuvarlak gévdesi hafif keskin profilli ve ince halka diplidir. Cark yapimt olan bu
ornek, devetityii rekte olup,iyi pismistir. Bu formda érnekler bolgede Orta Tung
Caginda yaygin kullamimgtir.

Guneydogu Anadolu’nun batisinda ve Kuzey Suriye’de M.O. 2. binin ilk
yarisina ait bu tipte 6rneklere Balih irmag {izerindeki Hammam’da (Van Loon
1988: pl.56: 10), Firat tizerindeki Kargamig’da (Woolley 1921: pl.27), Tell es-
Sweyhat’da (Holland 1976: fig.11: 12) ve Terqa’da (Kelly-Buccellati 1977
fig.17: 38), Halep yakinlarindaki Ansari’de (Suleiman 1987: pL.I: 7-10) ve Amuk
ovasindaki Alalah’da (Hainz 1993: Taf.2: Ib,6) rastlanir.

Kargamis (Woolley 1921: pl.2) ve Hammam (Van Loon 1988: pl.56:10)
ornekleri mezar egyasidir. Bunlar Oylum o6rnegi gibi halka diplere sahiptir.
Sweyhat’da ele gegen 6rnek (Holland 1976: fig.11: 12), daha siskin govdeli ve
farklt olarak ince diiz kaide diplidir. Alalah’da Orta Tung Cafina ait bu tipti
siseter, olduk¢a siskin karinli, govdeleri keskin profilli, halka ya da diz kaide
dipti olabilmektedirler (Woolley 1955: pl.CXXII; Hainz 1993: Taf.2:1b,6).
Ansari (Suleiman 1984: pl.VIL65; 1987: pl.1:7-10) ve Alalah (Woolley 1955:
pL.CXXII: 137) orneklerinde oldugu gibi ¢ift bogumlu kalinlastiriimig agizh
orneklerin yaninda, omuz tizerinde yer alan yiv bezekli 6mekler de goriilmektedir
(Woolley 1955: pl. CXXII:138).
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Sise(Levha XXXIV: 2), Kuzey Suriye’de Eski Tung Cagindan itibaren yaygin
kullamlan bir kap formudur. Bu tipte Eski Tung Capi 8rnekleri Kiiltepe de dahil
olmak tzere bir gok merkezden bilinmektedir (Kahne 1976: Abb.C). Ozellikle
M.Q. 3.binde Tell Huera (Kithne 1976: Abb. 66-69 ) gibi merkezlerde ele gegen
metalik seramik gurubu iginde benzer formlar géralir. Oylum drneginde benzer
Eski Tung Cafn IV Orneklerine Tell Mardikh (Mazzoni 985: fig.3:9) gibi
merkezlerde rastlamir. Eski Tung Cagimdan bilinen ¢ift bogumlu kalinlagtirimis
agizh, vzun govdeli ve sivri dipli 6rneklere Ansari’de (Suleiman 1984: pl. VII: 65)
Orta Tung Caginda rastlanmasi, bu kap formlannmn ozellikie M.O. 3. binin
sonlarindan itibaren geliserck devam ettifini gostermektedir. Bu formda sigeler,
Orta Tung Cagindan sonra Geg Tung Caginda da kullanilmaya devam etmugtir.
Benzer formda, ¢ift bogumlu kahnlagtinlmms agizh sigeler Baghouz'da ele
gegmistir (Mesnil du Buisson 1948: pl LXXVI: Z280; pl. LXXVIIL: 7289, Z159,
Z112, 2156, Z2172).

Minyatiir kaplar (Resim 7-9; Levha XXXYV), acik kahverengi ve devetilyit
renklerde olup, el yapimi kaba kaplardir. Boyutlarmma gére olduk¢a kaln
cidarhdirlar. Mezar 22°de ele gegen 6mek (Levha XXXV: 1), disa agik agizh,
kisa boyunlu, basik gévdeli ve yuvarlak diplidir. Mezar 23°de ele gegen Ornekte
diga agilan afiz daha genigtir (Levha XXXV: 2). Bu 6rnek yuvarlak govdeli ve
yuvarlak diplidir. Mezar 24°de ele gegen minyatiir kap (Levha XXXV: 3), hafif
disa agilan dar agizh, kisa boyunlu, konik govdeli ve yuvarlak diplidir. Bu tip,
kagik bir sisecik formundadir.

Benzer minyatiir kaplar bolgede daha gok M.O. 3. binin sonlarinda yaygin
kullamlmgtir. Oylum 6rneklerinin yakin benzerleri, Kuzey Suriye’de bir merkez
olan Tell Hadidi’de (Dormemann 1979 fig.15) gorilmektedir. Bunlar Oylum
omekleri gibi el yapimi kaba kaplardir. Benzer 6rnekler M.O. 3. binde Tell
Huera’da da gorilir (Kahne 1976: Abb. 200-202, 213, 217, 218).

Mezarlarda ele gegen diger kaplar gibi minyatr kap formlan da, M.O. 3.
binin sonlanindan itibaren gelismis ve M.O. 2. binde geliserek kullamilmaya
devam etmistir. Bunlar daha gok mezar egyasi olarak dretilmigtir. M.O. 2. binde
Kuzey Suriye’deki Hammam et-Turkman’da VII. tabakadaki Orta Tun¢ Cafi
mezarlarinda bu tipte rnekler ele gegmistir (Curvers 1988b: pl.142). Hammam
omekleri de Oylum Omekleri gibi hafif diga agik basit agiz kenarh, kisa boyuniu
ve yuvarlak diplidir. Benzer drneklere M.O. 2. binde Terqa’da (Kelly-Buccellati
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1977 fig.17:35) ve Meskene ‘de de (Caubet 1982: fig.18) rastlanir. Alalah’da
minyatiir kaplar gok ¢esitli formlara sahiptir (Woolley 1955: pl.CXXI: 129c,
130c; pl.CXXIII: 140b).

Minyatir kaplar, Ge¢ Tun¢ Capinda kullamimaya devam etmigtir.
Baghouz'da Oylum 6rneklerine benzer formlarn disinda, keskin profilli ve halka
dipli o6rnekler de gorilir (Mesnim du Buisson 1948: plLXXVI: Z260;
pLLXXVII: Z133, 2137, Z192, 2200, Z266).

Comlekler (Levha L: 1, 2; LI ); boyunlu ya da boyunsuz olmak tizere baghca
iki farkli form gosterirler. Digsa kalinlagtinilmug agiz kenarh uzun dar boyuniar,
Mardikh III A’dan (Matthiae 1980: fig.35) ve Ansari’den (Suleiman 1987: pLlI)
bilinmektedir. Disa agik agizhi, daruzun boyuntu ¢omlek formu (Levha LI: 1} ile
birlikte, disa agik ya da disa gekik basit agiz kenarh genig ¢omleklere (Levha LI
2-4) Hammam’m VII. tabakasinda (Curvers1988: pl.29:77; pl.134:122-124) sik
rastlanir. Ele gegen iki 6rnekte (Levha L: 2; L1: 5) afizlann 6izeri yivlidir. Bu iki
parcadan boyunlu olami (Levha L: 2) oldukga genis bir agiza sahip olup krater
formu yansitmaktadir.

Kaseler (Levha LIL 1, 2); fizeri yivli disa ¢ekik agizhidir. Bu formda kaplar
Orta Tung Caginda bolgede yaygm gorilir. Genellikle derin, keskin profilli ve
tizerleri dalgali ve paralel hatlardan otugan tarakia kazima bezeklidirler. Bu tipte
orekler Kuzey Suriye’de Mardikh II A’da (Matthiae 1977: fig.34 ; 1980: fig.36-
38), Ansari'de (Suleiman 1984: pLVIH; 1987: pLII, HI), Tell Hadidi’de
(Dornemann 1979: fig.21-23), Tell Rifa’at’ da (Matthers 1981b: fig.223) ve
Alalah’da (Hainz 1993: Tafl. 56; Woolley 1955: pl.CX:e) gérilir. Ansari
ornekleri (Suleiman 1984: pl VI, kaplarin oldukg¢a derin ve diiz diph
olduklarim gostermektedir. Kuzey Suriye’de, Rifa’at sérveyinde, Tell Hailane’de
de bu tipte bir ormek ele gegmistir (Matthers 1981h: fig.227). En dofuda
fran’daki Dinkha Tepe’de, Habur boyalilanmin goéritdagit evrede benzer kap
formlarmna rastlamir (Hamlin 1974: figlll: 12, 14; fig.VIl). Benzer formlar
Filistin’deki Hazor’da, Orta Tung Cajt tabakalaninda da gorular (Yadin 1958:
pLXCIHI: 17, 20). Agiz bigimi ve form agisindan tamamen Kuzey Suriye
orneklerine benzeyen Hazor dmekleri arasinda, tarakla kazima bezekler de vardir
(Yadin 1958: pl.CX1II: 11, 12).
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Uzeri yivli diga gekik agizh, keskin profilli bu tipte derin kaplar, M.O. 3.
binin sonlannda ortaya ¢ikmustir. Benzer 6rneklere M.O. 3. binin sonlarinda ve
M.O. 2. binin baglarinda Guneydogu Anadolu’daki Kurban Hoyuk’de (Algaze
1990b: pl.106: A-D; pl.112), Firat vadisinde Tell es-Sweyhat’da (Holland 1977:
fig.7: 3) ve Balih vadisindeki Jidle’de (Mallowan 1946: fig.12) rastlanir. Uzeri
yivli disa ¢ekik afz bigimi, Orta Tung Cafinda oldukga yaygin kullaniimis ve
Geg Tung Cagr tle Demir Caglannda da kullamlmaya devam etmistir. Bu tipte
ornekler Geg Tung Cafinda Mardikh’de (Matthiae 1977: fig.42), Sabi Abyad’da
(Rossmeis! 1989: fig.X1II), Tell Hadidi’de (Dornemann1979: fig.24: 6), Tell
Rifa’at’ da (Matthers 1981b: fig.224), Hammam’da (Smit 1988: pl.150: 54-57) ve
Balih vadisinde bir merkez olan Khirbet esh-Shenef ‘de (Bartl 1990: pl.5; pl.7)
goralar. Tell Rifa’at’ da ele gegen Demir Caf ornekleri (Matthers 1981c:
fig.235:16), tizeri yivli disa gekik afz bigimlerinin, M.Q. 1. binde de bolgede
kullanilmaya devam ettigini gostermesi agisindan dnemlidir.

Canaklar (Levha LII: 3-5), ince cidarhdir. Bunlardan ikisi (Levha LII: 3, 5)
yiv bezeklidir. Benzer formlar bolgedeki Orta Tung Cagt merkezlerinde yaygin
goritar. Igte ve digta hafifce kalinlagtiriimig agiz kenarl1 benzer ganak formlarna
Mardikh III A’da (Matthiae 1977 fig.38; 1980: fig.39) ve Ras Samra’da
(Schaeffer 1949: fig. 105) rastlanir.

Dipler (Levha LIII; LIV), bolgede M.O. 3. binden itibaren birlikte kultanilan
ditz kaidelerden, diiz ve halka diplerden olusur. Diplerden biri (Levha LIV: 4)
farklt olarak, yivli halka dip geklindedir. Diz dipler (Levha L1iI) daha yaygin
kullamilmugtir. M.O. 2. binin ikinci yansindan itibaren bolgede dugme dipler de
yaygin kullamimaya baglamistir. Bu tipte Geg Tung Cagi orneklerine, Balih
vadisindeki Sabi Abyad (Rossmeist 1989: fig. X1I.11: 124-127) gibi Geg¢ Tung
(Capg1 merkezlerinde rastlanir.
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I11.2.2. KABA SERAMIKLER

I1.2.2.1. Malzeme ve Uretim Teknikleri

Orta Tung Cajt monokrom seramiklerinin kaba gurubunu olusturan érnekler,
Y922 ve Y9bl no’lu plankarelerde agiga ¢ikan az sayidaki mezar ¢omlekleri ve
kupleri ile X9b1 sondajinda, IIl. yap1 seviyesinde ele gegen kaba depolama
kaplarnindan olugur (Levha XXXVI-XLIX). Tamamt el yapimudir. Kiipler oldukga
diizgn yapilmstir. Orta ya da iyi derecede pigmis olan kaplarin bir kismu gri
ozladir.

Kiplerin bir kasmina (Levha XXXVII; X1.; XLI; XLVI) ait pargalar bayik
olgiide eksiktir. Yangmda pargalarn bir kismm koyu gri bir renk almigtir. Biyik
kuplere ait afiz ve dip formlan veren pargalar disinda, govdeye ait ¢ap
verebilecek pargalarla birlikte, bélgedeki Orta Tun¢ Cagr ornekleri ile form
acismndan  kargilaghrma  yapilarak  kiiplerin  fomlann  yaklagik  olarak
tamamlanmgtir. Ozellikle Hammam VII. tabaka 6rnekleri (Van Loon 1988: pl.56,
58, 60) ile Ansari Orta Tung Cadi ornekleri (Suleiman 1987: pl.I-II), Oylum
orneklerinin formlart hakkinda fikir vermigtir. Buna gore, kesin olmamakla
birlikte bu kuplerin 1.10 m.-1.30 m. arasmda degisen yitkseklikte olduklan
distnilebilir,

22, 23 ve 24 no’lu mezar ¢dmlekleri (Levha XXXVII), tahribat yiizimden iyi
korunmamustir. Mezar 2’ye ait ¢omiek pargalan mezarin batisinda ele gegmistir
(Ensert 1995: 41). El yapim olan bu genis ¢omieklerde afiz kenarlan
tutamakhdir. Disa dogru kahinlagtirlmig basit agiz kenarlt ve sigkin yuvarlak
govdelidirler. Bu formda ¢omlekler, 6zellikle M.O. 3. binin sonlarinda yaygin
kullamimigtir. Bu tipte omeklere, ozellikle Kurban Hoyuk’de M.O. 3. binin
sonlarinda ve M.O. 2.binin baslarinda (Algaze 1990b: pl.135: B, E) rastlamr.

Oylum 6rneklerinin benzerlerine Balih vadisinde bir merkez olan Hammam
et-Turkman’in Orta Tung Cag1 ITye tarihienen VII. tabakasinda (Van Loon 1988:
pl.56: 8, 13; pl.58: 26, 30; pl.60: 32; pl.61: 46), Halep’in yakinlarinda bir merkez
olan Ansari’nin Orta Tun¢ Cag1 Ib-1I. tabakalarinda (Suleiman 1987: pll: 53;
pLII: 151, 152; pl.II: 134, 136, 155, 160), Mardikh’in Orta Tung Cag1 I ve H'ye
tarihlenen III A ve III B evrelerinde (Matthiae 1980: fig.38; fig.42) ve Tarsus’un
Orta Tung Capi tabakalarinda (Goldman 1956: pl.373) rastlanir. Oylum
ornekleninin en yakin benzerleri olan Hammam VII. tabaka omekleri (Curvers
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1988: pl.140: 184; Van Loon 1988: pl.58: 8, 13, 26, 30; pl.60: 32; pl.61: 46)
mezarlarda kullanilmigtir. Oylum 6rneklerinde oldugu gibi bir kismmmn fzeri
tarakla kazima, kabartma bant ve baski bezeklidir (Van Loon 1988: pl.58: 26, 30;
pl.60: 32). Kiiplerin tamam Oylum kiipleri gibi diz diphdir. Bir Oylum
omeginde (Levha XXXIX) goriilen ve Orta Tung Caginda bolgede yaygmn olan
yivli agiza Hammam’da da rastlamr (Van Loon 1988: pl.58: 30). Oylum
kilplerinde gorillen agiz bigimlerinin tamammm paralelleri Hammam ornekleri
arasinda mevcuttur. Farkh olarak Hammam’da goriilen tizeri diiz, disa ¢ekik agiz
bigimi {Van Loon 1988: pl.56: 8, 13) Oylum Omekleri arasinda goriilmez.
Hammam’da, benzer afiz bigimlerine sahip benzer kiip formlant Geg Tung Cagmna
tarihlenen Hammam’m VHI. tabakasinda da gorilmeye devam eder (Smit 1988:
pl.148).

Ansari’de, Oylum omekleri ile benzer formda, ¢ift bogumlu kalintagtirimis
agizh, fizeri yiv bezekli agizh , omuzlan tarakla kazima, bant ve bask: bezekli
ornekler ele gegmigtir (Suleiman 1987: pl.I: 53; pLIL:60; pl.II: 134, 136, 151,
152, 155, 160). Oylum Hoytik’de ele gecen uzun boyunlu kiplere ait ince cidarlt
agiz ve boyun pargalarimin (Levha XLIX) benzer formlan Ansari’de IV, evrede ve
I-11. tabakalarda ele ge¢mistir (Suleiman 1987: pLIL: 60). Ansari’de bir kipte,
omuz tzerinde Oylum orneklerinde oldufu gibi paralel tarakla kazima seritler
tizerinde bir ¢omlekgi isareti yer almaktadir (Suleiman 1987: pL.HI: 15).

Kuzey Suriye’de bir merkez olan Tell Mardikh’de ise ITI A evresinde, Oylum
érneklerine benzeyen formlarda, ¢ift bogumlu kalinlagtirilmis afizh ve omuz
tizeri paralel tarakla kazima, bant ve paralel yiv bezekli kiipler (Matthiae 1980:
fig.38) ele gegmistir. Benzer formlar Mardikh III B*de de gorilmeye devam eder
(Matthiae 1980: fig.42). Kuzey Suriye’deki Tell Rifa’at sorveyinde Tell
Hilane’de, Oylum formlarina benzer, iizeri kabartma bant bezekli, Orta Tung
Cagma tarihlenen bir kiip pargas: ele gegmistir (Matthers 1981b: fig.227:B).

Tarsus’da, 6zellikle disa agik basit yuvarlak agiz kenarhs, siskin govdeli ve
diiz dipli bir ek (Goldman 1956: pl.373), Oylum dmeklerine yakin benzerlik
gosterir, Tarsus’da bu doneme ait, daha basik govdeli ve omuz ya da govde
tizerinde iki dikey kulbun yer aldigt kiplerde (Goldman 1956: pl.37) goriiliir.
Benzer formlar, Kilikya’da Kazanlt Héyiik’de de ele gegmistir (Garstang 1938:
pl.VII: 12).
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Benzer sekilde tarakla kazima ve bant bezekli kiiplere, M.O. 3. binin
sonlarinda Kurban Hoyiik’de rastlanir (Algaze 1990b: pl.121-124). Kurban Hoyik
kupleri farkli olarak, boyunsuz ve yuvarlak diplidir. Kurban Héyiik érneklerinde
agizlarn uzeri yivlidir. Tell es-Sweyhat’da ele gegen ve M.O. 3. binin son
¢eyregine tarihlenen kipler (Holland 1976 : fig 10; fig. 13: 3), Oylum kiplerine
daha yakin benzerliktedir. Disa agik, basit yuvarlak af1z kenarl:, kisa boyuniu,
siskin govdeli, diiz dipli ve omuz iizeri yiv bezekli bu omnekler, bu kiip
formlarinin M.O. 3. binin sonlanindan itibaren kullamldigim gostermesi agisindan
onemlidir. Kismen benzer drneklere M.O. 3. binde Tell Huera’da da rastlamr
(Kithne 1976: Abb. 240-243).

Oylum kipleri genel olarak, M.O. 3. binin sonlarinda ve M.O. 2. binin ilk
yarisinda Kilikya, Gineydogu Anadolu Bélgesi’nin batist ve Kuzey Suriye’ye
ozga formlar gosterir. M.O. 2. binin ilk yansinda Filistin-Israil bolgesinde, disa
agilan afiz kenarli, boyuntu, ditiz ya da sivri dipli, bir kismm dort ya da iki dikey
kulplu, farkh formda kaplere rastlanir (Albright 1933: pl.2; Ben-Tor 1981: fig.3;
Dever 1986b: pl.I:1). Bununla birlikte Hazor’da, Orta Tung Cagt H’ye tarihlenen
bazi 6rekler tizerinde, benzer tarakla kazima serit bezekler goritlir (Yadin 1958:
pl.CXIIL: 1). Oylum 6rneklerinin benzerterine Geg Tung Caginda, daba glneyde
yer alan Hama’da (Fugmann 1958: fig.143: 5N(R1)) ve Baghouz’da (du Mesnil
du Buisson 1948: fig. 10; pl. LXV1l; pl. LXIX) rastlanir.

IL.2.2.2. Yiizey hleng‘ i ve Bezeme

Yiizeyleri genellikle islak sivazlamalidir. Astar goritlmez. Cok az pargamin
yalmzca afnz kenarlan hafif perdahlanmistir. Kiplerin bir kism (Levha XLV-
XLII), omuz fizerinde ve dibe yakin kisinda kabartma bant, tarakla kazima ve
kabartma bant dzerine baski bezeklidir. 1ki omek (Levha XLVI; XLVII), hem
omuz fizerinde hem de kabm alt kisminda, dibe yakin iki paralel kabartma hat
bezeklidir. Diger iki omekde bezekler yanlizca omuzda yer ahir (Levha XLV;
XLVID). Siskin yuvarlak govdeli kipiin omuzu, iki ¢ift kabartma bant bezek
arasinda iki paralel hat seklinde diiz tarakla kazima bezeklidir (Levha XLVII).
Alttaki kabartma bantlarin iizeri, sag 6rgiisti olugturacak sekilde bask: bezeklidir.
Kiplerden ikisinin omuzu iizerindeki kabartma hatlar arasinda, biri hag geklinde,
digeri nokta ve diz gizgiden olusan ¢omlekgi isaretleri yer almaktadir (Levha
XLV; XLVI).
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H1L.2.2.3. Hamur

Kiplerin, kirmizi,gri ya da devetilyii renkte hamurlan yogun ince kum, taggik
ve kireg katkihdir. Hamurlarda saman katk: az kullamlmstir.

530- Hamur: Kaba hamur, kigik-orta boy tagcik, kuvars ve ince mika
katkilidir. Cok az gozenecli, kinlan yer porizla. Yizey: Yahn, 1slak
sivazlamalidir. Igte agik kirmizims: kahverengi (2.5YR-6/6), pembemsi kirmizi
(2.5YR-7/6) ya da agik gri (10YR-7/2), dista ise grimsi devetiiyit (10YR-6/3),
devetitys (7.5. YR-7/3) ya da agik kirmiz1 (2.5 YR-6/6) renklerdedir. Pisme: lyi
pismis, hafif indirgenmistir. Serttir. Renkler, kirmizims: kahverengi (SYR-5/4) ve
ya grimsi devetityti (10YR-6/3-4) tonlardadsr. Teknik: El ve ¢ark yapimu.

532.2- Hamur: Kaba hamur, kicik-orta boy kuvars ve taggik katkihdir.
Kigik ¢ok az gozenekli ve kirtlan yer purizlidir. Yizey: Yaln, dist islak
sivazlamalt. Igte ve dista renk farklan gorilar. Renkleri koyu gri (7.5YR-4/1) ve
grimsi devetityd (7.5YR-6/2) tonlardadir. Pigyme: Koéti pigmig, tam okside
olmamg. Orta derecede sertliktedir. Siyah ozli (2.5YR-2.5/1) ve kirmizimsi
devetityit (7.5YR~6/6) renktedir. Teknik: El yapimi.

550.1- Hamur: Kaba hamur, yogun organik ve daha az oranda tagcik, kum ve
mika katkilidir. Cok az gézenekli, kinlan yer pariiziidar. Yozey: Yalindir. Igte
grimsi devetliyi (7.5YR-6/2), dista kirmizimsi devetityi (5YR-6/3) renktedir.
Pigme: Orta derecede pigmiy, tam okside olmamgtir. Orta derecede sertliktedir.
Gri renkte Ozl (5YR-2.5/1) ve kirmizimst devetiiyil (7.5YR-6/4) renktedir.
Teknik: El yapim.

IIL.2.2.4. Kap Tipleri

Kap tipleri, bir kismu boyunlu kipler (Levha XXXVIII-XLIX; L: 3-5) ile
siskin govdeli, yuvarlak dipli mezar ¢6mleklerinden (Levha XXX V) olugur:

1. Kapal Kaplar
1.1. Kipler.

1.1.1. Boyunlu.

1.1.1.1. Disa kalmlagtinlmig diz agizh, kisa boyunlu, omuziu, siskin
govdeli, ditz dipli.
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1.1.1.2. Disa kalmlagtinimis ¢ift bofumlu agizli, siskin govdeli, diz
diplt.

1.1.1.3. Uzeri yivli ice kalinlastinimus agizhi, uzun boyunly, siskin
govdeli, diiz dipli.

1.1.1.4. D1sa kalinlagtinitmig basit yuvarlak agizh, kisa boyunlu, omuzly,
diiz dipli.

1.1.1.5. Disa kalinlagtinilmis basit yuvarlak agizhi, kisa boyuntu, diz
omuzlu, diiz diphi.

1.1.1.6. Diga kalmlagtiritmis basit agizh, kisa boyuntu, diiz silindirik
govdeli, diiz dipli.
1.1.2. Boyunsuz.

1.1.2.1. Hafif disa kahnlagtinlmig basit agiz kenarh, diz silindink
govdeli, yuvarlak dipli.
1.7. Comlekler.

1.7.2. Boyunsuz.

1.7.2.1. Disa agik agizh.

1.7.2.3. Disa kalinlastintmig agizh, agizdan tutamakls.

Kiipler (Resim 10-21; Levha XXX VII-XLVI); genellikle hafif disa agik
agzh, kisa boyunlu, dibe dogru daralan siskin ya da silindirik govdeli ve diz
diplidirler. Cogu hafif diga donik, disa kalinlagtinlmig basit yuvarlak agiz
kenarhidir (Levha XXXVHL, XL-XLIOI, XLV; XLVI; L: 5). Cift bogumlu
kalmlastinlms agizh 6mekler (Levha XXXIX; XLVII; 1:4) daha az sayidadir.
Bazi érneklerde ¢ift bogum hafifce belirtilmigtir (Levha XLIV; XLVII). Levha
XXXIX’deki 6rnekde farkh olarak agiz fizerinde ince bir yiv yer almaktadir.

Kipler i¢inde muhtemelen en biyigi, Levha XLVHdaki, oldukga siskin
yuvarlak karmh olan Omekdir. Tam kapler kigik daz diplere sahiptir.
Muhtemelen daha kigik olan ii¢ kiipe ait olan agtz ve boyun pargalan (Levha
XLIX) daha ince cidarhidir. Bunlarda basit a1z kenant bir dmekte (Levha XLIX:
1, 2) disa agik, bir rnekte (Levha XLIX: 3) disa gekiktir. Bu drneklerin gévdeye
ait pargalan ele gegmemistir. Ancak boyun profillerinin uzantisi, bunlann uzun
boyunlu ve genis omuzlu kiiplere ait oldugunu gostermektedir. Diger ti¢ kiip agiz
pargast (Levha L: 3, 5), form agisindan diger kiiplerle benzerlik gosterir.

Kuplere ait amorf pargalarla birlikte, agiz ve dip profillerinin uzantisina gére
bu kiiplerin farkl1 formlar gésterdikieri anlagilmaktadir. Buna gore genis omuziu
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(Levha XXXVII; XLI; XLV; XLVI), basik siskin kannh (Levha XXXIX; XLIV;
XLVI), genis yuvarlak gdvdeli (Levha XLVIl) olmak #zere farklhi formlar
gosterirler. Yine govdeyi ait pargalar, omuzlu bazi kiplerin (Levha XXXVIII;
XLV) dibe dogru daralan diiz silindirik bir govdeye sahip oldugunu
gostermektedir.Bu tipte diz silindirik govdeye sahip drnekler Nuzi'de de (Starr
1939b: pl.66:G) ele gegmistir. Nuzi’deki kiipler farkh olarak halka ya da yuvarlak
diplidir.

4 No'lu mezarda kullanilan kip (Levha XXXVI), disa dogru
kalinlagtirilmigagizhs, silindirik govdeli ve yuvarlak diplidir. Benzer silindirik
govdeli ornekler, X9b1 plankaresinde ele gegen erzak kiuipleri arasmda da goralur
(Levha XLV). Ancak farkl: olarak bu 6rnek yuvarlak diplidir.

Siskin basik formda olan mezar ¢omieklerinden biri dis kahnlagtinimg
yuvarhik agizh, digeri disa agik basit agiz kenmarhidir (Levha XXXVI). Diga
kalinlagtinlmis  agizhh ¢émlek agizdan tutamaklidir. Bu kabin alt kism
korunmamigtir. Bu ¢omlek de diger mezar ¢dmlegi gibi yuzarlak dipli olmalidur.

11.2.3. KRONOLOJIK KARSILASTIRMA VE TARIHLENDIRME

Bu seramik gurubunun en yakin paraleleri Kilikya ve Kuzey Suriye’de;
Hammam VII'de (Curvers 1988b: P1.29: 7; pl.134: 122-124; Van Loon 1988:
plL.56, 58, 60), Ansari’de VI-III. tabakalarda (Suleiman 1984: pl.VII; 1987: pl.I-
IIT), Tell Mardikh IIT A ve Il B’de (Matthiae 1977: fig.34; 1980: fig.35-39, 42),
Tell Hadidi’de (Dornemann 1979: fig.21-23), Terqa’da (Kelly-Buccellati 1977:
fig.1-10), Tell Rifa’at” da (Matthers 1981b: fig.223), Alalah’da Orta Tung Cagma
ait XVI-VI. tabakalarda (Hainz 1993: Taf.l: 5b; Woolley 1953: pl.CX:e), Tarsus
Orta Tung Caf tabakalarinda (Goldman 1956: pl.373) ve Kazanh Héyik’de
(Garstang 1938: pl. VII: 12) goriitiir.

Balih vadisinde bir merkez otan Hammam’in VIL tabakas: Orta Tung Cagina
tarihlenmektedir (Curvers 1988b: 398; Van Loon 1988: 1 v.d.). Firat vadisinde bir
merkez olan Tell Hadidi’de B Alan:’ nda ve Yukar: Tepe'de ele gegen benzer
malzemeler de Orta Tung Cagina aittir (Dormnemann 1979: 139 v.d.). Ansan’de
benzer orneklerin ele gegtigi VI-V. tabakalar Orta Tung Cafr I A’ya, IV-IIL
tabakalar, Orta Tun¢ Caf1 Il A, B’ye tarihlenmigtir (Suleiman 1987: 232v.d.).
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Mardikh’de aym: dénemlere (Orta Tung Cag I, II) verilen IIT A, B evreleri kabaca
M.0O. 2000-1600 tarihleri arasina yerlegtirilmigtir (Matthiae 1979: 11).

Lidar Hoytik’de 17. tabakada ele gegen ve Hammam VII. tabaka malzemesi
ile kargitagtirilan kaplar, Orta Tung Cagt I'ye tarihlenmistir (Hauptman 1988:
204). Form, bezek ve iretim teknikleri agisindan benzer dmekler, Ras Samra’nm
Orta Tung Cagina tarthlenen Niveau Il ya da Ugarit-Moyen I-IIf olarak belirtilen
evrelerde de gorilar.

Oylum Hoéyuk’dn bu seramik gurubu, daba ¢ok Kuzey Suriye’deki
merkezlerin malzemesi ile iligkilidirr Bu malzeme, ozellikle Ansari ve
Mardikh’de gérillen Orta Tung Cagt I’ye ait seramik guruplan ile bir butiinlik
gostermektedir.

2 ve 4 no’lu mezarlarda ele gegen kaplarin paralelleri; Ansari’nin Orta Tung
Cagi I B’ye tarihlenen I tabakasmda (Suleiman 1984: pl.VI: 57-61; pl. VIL: 65;
1987: pLI), Mardikh’in Orta Tung Cagi [-II’ye (M.O. 2000-1600) tarihlenen IIT A,
B tabakalarinda (Matthiae 1980; fig.33; fig.41: 1), Orta Tung Cagina verilen
Hammam’in VIL tabakasinda (Van Loon 1988: pl.56; pl.55: 2; pl.61: 42; pl.57:
22), Kargamis mezarlarinda (Woolley 1921: pl.27), Tell es-Sweyhat’da (Holland
1970: fig.11: 6) ve Alalah’in Orta Tung Cagima tarihlenen XVI-V. tabakalarinda
(Hainz 1993: Taf.12; Woolley 1955: pl.CXV; pl.CXVIII, pl.CXXII) gorilar.
Ozellikle yonca apizlt testinin benzerlerine Tarsus (Goldman 1956: pl.369: 848,
849, 852) ve Ras Samra’min (Schaeffer 1949: fig.76: 9; fig.119) Orta Tung Cagr
tabakalarinda rastlanir. '

Bu kargilagtirmalar, 2 ve 4 no’lu mezarlarda ele gegen kaplarm, Orta Tung
Cagimin baglanina tarihlendigini gostermektedir. 2 No’lu mezarda ele gegen
boyal matara da (Resim 3; Levha XXXII) Amuk-Kilikya boyalilan ozelligi ile bu
tarihlendirmeye uymaktadir.

22, 23, 24 No’lu mezarlarda ele gecen minyatiir kaplar (Resim 7-9; Levha
XXXV), M.O. 3. binin sonlan ile birlikte, M.O. 2. binde de benzer 6zellikler
gosterdiginden, bunlarin tam olarak tarihlendirilmesi zordur. Benzer omekler,
Tell Hadidi*de (Dormnemann 1979: fig.15), HammamVI C’de (Curvers 1988b:
pl.142), Terqa’da (Kelly-Buccellati 1977: fig.17: 35) ve Meskene’de (Caubet
1988: fig.18) ve Alalah’da (Woolley 195S5: pl.CXXI: 129¢c, 130c; pl.CXXHI:
140b) rastlamr,
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Ozellikle 22, 23 ve 24 no’lu mezarlara ait mezar ¢omlekleri (Levha XXXVII)
ise ozellikle Kurban Hoyilk’de (Algaze 1990b: pl.135), Tell es-Sweyhat’da
(Holland 1977: fig.5: 6, 7, 11) ve Tell Huera’da (Kahne 1976; 387-390) M.O.
3.binin sonlarina ve M.QO. 2. binin baslarna tarihlenen tabakalarda gorultr. Buna
gore, bu iig mezarda ele gegen kaplann daha gok M.O. 3. binin sonlarna ve M.O.
2. binin baglarna tarihlenmetidir.
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I1L3. AMUK-KILIKYA BOYALI ORNEKLERI
(Levha XXXII,LV:9,LX: 1,3)

I11.3.1. Malzeme ve Uretim Teknikleri

Oylum Hoytk’de bu boyali omekleri ¢ok az 6mekle temsil edilmektedir.
Oylum Héyuk’tn Amuk-Kilikya boyalitar1 1990 yilinda, Y9a2 plankaresinde 2
no’lu mezarda! ele gegen bu tirde boyali bir matara ile Y8al plankaresinde ele
gegen boyah bir kulp pargast ve 1995 kazt mevsiminde Z11b plankaresinde ele
gecen iki boyalt amorf pargadan olugur (Levha XXX11, LV: 9, LX: 1, 3). Matara
disindaki boyah pargalar tabakaya bagli olarak degil, yilzey dolgusu iginde ele
gegmigtir. Genel olarak Amuk-Kilikya boyahilar: olarak adlandirilan bu boyahlar
M.O. 2. binin itk yarisinda bélgeye 6zgil seramik guruplaridir.

Mataranin Gzerindeki boyama teknifi ve bezekler, bu boyahilara has
ozellikler yansitir (Levha XXXII). Oldukga ustaca bir yapmm sergileyen kap,
bolge iginde Bnik bir drnektir. Ustaca bigimlendirilmis ve 6zenli boyanmistir.

Oylum Hoyok o6rneklerinde, kulp pargast (Levha LV: 9) diginda difer
ornekler el yapimidir. Matara ve tizeri kabartma-bask:, boya bezekli boyun
pargast astarl:, difer iki amorf parga yalin yiizeylidir. Matara diginda diger
omeklerde perdah goriilmez. Oylum Ornekleri iyt ya da orta derecede
pisiritmigtir.

Sakg¢agézii'nde ele gecen ve Hitit éncesi Kilikya boyaliar:  olarak
adlandinilan benzer boyalilar(Waechter 1951: 196; fig.1), Oylum drneklerinden
farkh olarak, tamamen gark yapimdir. Ancak ele gegen pargalar olduk¢a az
sayidadir. Kilikya’daki benzer boyalilar ise daha gok el yapimidir (Seton-
Williams 1954: 132). Kilikya bolgesinde gark yaprmu 6mekler Mersin-Yumukte ,
Kazanh Hoyik (Seton-Williams 1935; 1954) ve Tarsus’da (Goldman 1956:
pl.369-373) ele gegmistir. Amuk ovast boyalilan (Woolley 1955: pLLXXXVL,
XCHI-XCVII), Oylum érmekleri gibi gark yapimidir.

1y 2 No’tu mezarda (Levha LVL: 2), bu matara ile birlikte, bronzdan yildiz bash bir igne ele
geomigtir. Ozellikle yildiz bash igne, mezann Orta Tung Cafina tarihlenmesini kesinlestiren bir
buluntu olmugtur.
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NL3.2. Yiizey !glggigi ve Bezekler

Matara ve boyun pargas: astarli, diger iki amorf parca yalin yizeylidir (Levha
KXXXII, LX: 1, 3). Matara, hamur renginde astarh ve parlak perdahhdir. Matarada
perdah boyanmadan 6nce uygulanmigtr. Yalin yiizeyli 6meklerde yiizey islak
stvaziamahdir. Krrmizi, kahverengi ve siyah tonlarda olan boya bezekler mattir.

Az sayrdaki Oylum Hoytk orneklerinde bezemeler, basit geometrik ve bitki
motiflerinden olugan boya bezeklidir. Boya desenler; konsantrik daire, dikey serit
guruplan, paralel serit bezekler, i¢ ige acilar, dalgal: hatlar, igi kafes motifli
icgen diizenlemesi, kum saati motifi, basit bitkisel motif ve nokta guruplarindan
olugur. Matarada, afiz ve kulp fizerinde goriilen kisa gerit bezek guruplari, Amuk-
Kilikya kaplarinda yaygmn goriliir. ’

Amuk-Kilikya boyalilan iginde stk rastlanan basit bitki motifine keskin
profilli bir parga fizerinde rastlanmistir (Levha LX: 3). Yine Amuk-Kilikya
boyahlan igin karakteristik bir motif olan ve iki figgenle olusturulan kum saari
motifi, bir parga dzerinde goriliar (Levha LX: 1). B u motif, paralel geritler
arasinda dikey ¢izgilerle simirlandinlan friz igindedir. Bayik bir kabin boyun
kismina ait olan bu parga iizerinde farkl olarak, Amuk-Kilikya boyahilarinda sik
gérilmeyen, iizeri parmakla bask: bezekli kabartma bant yer ahir,

HL3.3. Hamur

Bu seramik gurubuna ait drneklerde seramik hamurlan, ince kum katkih ya
da yogun sman ile daha az oranda tascik ve kum katkihdir.

511.2- Hamur: Yogun ince kum ve mika katkili; gbézeneksiz ve kinlan yer
pliriizsidz. Yizey: Yalin ya da astarhidirlar. Yiizeyleri igte ve digta bej (5YR-7/4)
ve devetityli renklerde (7.5 YR-7/4) olup, siyah (7.5YR/3) ya da kirmizimsi
kahverengi (10R-5/4) renklerde boyalidirlar. Pigme: Iyi pigmis, tam okside olmus.
Oldukga serttir. Pembemsi devetityit (7.5YR-7/4) renktedir. Teknik: El ve gark
yapimt.

550.2- Hamur: Kaba hamur, yogun saman ve daha az oranda kum, mika ve
kucik-orta boy taggik katkili. Seyrek gozenekli; kirlan yer purizla. Yizey:
Yalin, boyali. Devetilyli renklerde (2.5 YR-7/6, 7.5YR-7/4) zemin tizerine agik
kirmizi (10R-6/8) ve ya kurmuzims: kahverengi (10R-5/6) renklerde boyalidiriar.
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Pisme: Orta derecede pismis; serttir. Renk, pembemsi devetiyi (2.5YR-7/6, 7.5
YR-7/4) tonlardadir. Teknik: El yapimi.

I1.3.4. Kap Tipleri

Oylum Hoyik omekleri i¢inde, biyiik bir kaba ait boyun pargasi, keskin
profilli, muhtemelen kapah bir kaba ait olan parga ve dikey kulplu bir kaba ait
olan amorf parga yer alir. Tam form veren tek ornek, 2 no’lu mezarda ele gegen
mataradtr (Levha XXXII).

Tip 1.2- Matara (Resim 3; Levha XXXII); disa agik agizhi, kisa dar boyunly,
omuzlar iizerinde yer alan bsbrek kesitli kulplu ve bastktir. El yapimi, astarh ve
perdahli olan kabim iki yizil de i¢ ige konsantrik dairelerle bezelidir. Bezemeler
oldukga ozenli yapilmigtir. Boya bezekler, pembemsi devetiiyl renk zemin
iizerine kiremet kirmizist renktedir. En igteki daire oldukga kahndir. Igi,
merkezde birlesen ¢izgi ve nokta diziteri ile doldurulmugtur. ki konsantrik daire
arasinda, bes yonde dikey ¢izgi guruplan yer almaktadir. Aym dikey ¢izgi
guruplan kabin omuzu izerinde de gérilir. Yatay ¢izgilerle bezenen kulplarn
altinda birer bitki motifi yer alir. Kabin boynu bir yatay seritle, agiz dzeri de
dikey ¢izgi guruplan ile bezenmigtir.

Bu mataramn tam benzerine simdiye kadar bolgede rastlanmamugtir. Benzer
formlara, Gineydogu Anadolu Bélgesi'ndeki Kurban Hoytik’de (Algaze 1990b:
pl.116: A-D), Kuzey Suriye’de Tell Hadidi’de (Domemann 1979: fig.14: 32) ve
Tell es-Sweyhat’da (Holland 1977 fig.4:5) rastlanir. Bu ornekler M.O. 3. binin
sonlarina ve M.O. 2. binin baslarna tarihlenmekte olup, Oylum 6rmegi, boyama
teknigi agisindan bolgede Orta Tung Caginda gorilen Amuk-Kilikya boyalilar: ile
iliskili gorinmektedir. Bu yonilyle @inik bir kap olan matara tizerinde gorilen
dikey serit guruplan, nokta bezekler, bitki motifi ve agiz tizerinin kisa gizgilerle
boyanmasi, Amuk-Kilikya boyalilarina has 6zelliklerdir.

Kurban Hoyik 6rekleri (Algaze 1990b: pl.116: A-D9), kisa boyun, basik
govde ve bobrek kesitli kulplan ile tamamen Oylum omefine benzer. Bu
ornekler, bu matara formunun bolgede en azindan M.O. 3. binin sonlarindan
(Eski Tung Ca@t IV) itibaren bilindigini gostermektedir. Benzer formda
monokrom bir 6rnek Misrife (Qatna)’de ele gegmistir (Mesdil du Buisson 1930:
pl.XXX: 167). Ancak Migrife 6rnegi tek kulpludur.
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Bu formda mataralara M.O. 2. binde Filistin’de Hazor’da rastlanir (Yadin
1961: pl.CXLV: 4). Bununla birlikte, fran’daki Susa’da ele gegen ve M.O. 2. bine
tarihlenen bir matara pargasi (Carter 1979: fig.3: 11), hem form, hem de govde
tzerinde yer alan igige konsantrik daire bezekleri ile ortada ver alan, tek
merkezde birlesen gizgisel motif agisindan Oylum omegi ile yakmn bir benzerlik
gostermektedir. Ancak bu matara pargasiun kulplannm olup olmadif
bilinmemektedir. Kuzey Suriye’deki Terqa’da da M.O. 2. bine ait tek kiulphy,
Gzeri konsantrik daire bezekli bir matara (Kelly-Buccellati 1977 fig.11: 68) ele
gegmis olup, bu Omekte kulp ve agiza dogru  daralan boyun farkhhk
gostermektedir.

Uzeri konsantrik daire bezekli mataralara bolgede daha ¢ok Ge¢ Tung
Gaginda rastlanir. Bu formda, tek kulply, iizeri i¢ ige konsantrik daire ve dalgal
hat bezekli bir 6rek Tarsus’dan  bilinmektedir (Goldman 1956: pl.377:1024).
Kuzey Suriye’de Firat vadisinde bir merkez olan Tell Hadidi’de (Dornemann
1981: fig.4: 15) Geg Tung Cagy Pe ait benzer formda bir matara ele gegmistir.
Hadidi 6rnefi, omuz tzerinde yer alan iki ilmek kulpludur. Daha giineyde bir
merkez olan Migrife’de benzer formda mataralar Geg Tung Caginda goriilmeye
devam eder (Mesnil du Buisson 1928: pL.XVI, 1948: plLXXVII). Migrife
ornekleri, omuz izerinde yer alan tek ikiz kulpludur. Kismen benzer gekilde
boyanmis mataralara Ge¢ Tung Caginda Filistin’de de rastlanir. Gezer’de (Dever
1986b: pl.33:5; pl.38:1), Tell Beit Mirsim’de (Albright 1933: pl.18: 11) Geg Tung
Cagi I-II'ye tarihlenen tabakada ele gegen bir matara pargas: tizerinde konsantrik
daire bezekler goriiliir. Ancak bu drnekte kulp boyunla birlegiktir.

Geg Tung Cagr ornekleri, kismen benzer sekilde konsantrik daire bezekli
benzer basik formlann M.O. 2. binin ikinci yansinda da kultanilmaya devam
ettigini gostermektedir. Bu matara formu, 6zellikle Geg Tung Caginda Onasya’da
genis bir bolgeye yayiimigtir.

Oylum Hoyik omeginde gorilen bobrek kesitli kulp, Fitistin’de M.O. 3.
binin sonunda ve M.O. 2. binin baglarinda yaygin kullanilmistir (Gerstenblith
1980: ig.I:1-6; fig.2: 7,9). Filistin’de ozellikle Hazor'daki Orta Tung Cad II
testileri igin bu kulplar karakteristiktir (Yadin 1958: pl. CXXI:2-6, 10). Kurban
Hoyilk 6rneginde (Algaze 1990b : pl.116: A-D) benzer kulp bigiminin varhids,
Guneydogu Anadolu ve Kuzey Surive’de en azindan M.O. 3. binin sonundan
itibaren bu kulp bigiminin mataralarda kullamldigim géstermektedir.
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IL3.5. KRONOLOJIK KARSILASTIRMA VE TARIHLENDIiRME

Amuk ve Kilikya bolgeleri ile Kuzeybat1 Suriye’de yaygin olan bu boyahlara;
Tell Agana’da V-XII. tabakalarinda (Woolley 1953: pl. 6,7), Mersin-
Yumuktepe’de XI-1X. tabakalarinda (Garstang 1953: 213), Tarsus’un {Goldman
1935: fig.15 ; 1938: fig.39) ve Halep yakinlarindaki Ansari’min (Suleiman 1984:
pLIIL; 1987: pl. I: 23, 24) Orta Tung Caf tabakalannda rastlamir. Bu boyalilar en
kuzeyde, Kiltepe’de II-IV. tabakalarda ithal malzeme olarak goralir (Ozgig
1955: 452 ; resim 29, 31).

Gedikli-Karahoyikk’de (Alkim 1966: fig.9-11) ele gegen boyahlilar, tretim
teknikleri ve boya bezekler agisindan Oylum émeklerinin en yakin benzerleridir.
Gedikli-KarahOyiik’de II. kata ait olan bu boyalilar, Habur boyalilani ile birlikte
ele gegmigstir (Alkim 1976: 136).

Genel olarak bu tir boyalilar, Orta Tung Cagmn baglarina tarihlenmektedir.
Bu boyalilar ile ilgili galismalar yapan Seton-Williams, bu boyalitart M.O. 1900-
1650°ye tarihlemisgtir (1954: 131). Kiiltepe IV’de ve Tarsus Gozlid Kule'de ele
gecen boyah érnekler de Orta Tung Caginin baslarina verilmigtir (Hainz 1993: 8).
Tell Agana’da bu boyahlar, Amuk K ve L evrelerinde goritliir. Agana’da, yerel
boyalilarin goruldagn VItabakamm baglann M.O. 1730’lara tarihlenmistir
(Woolley 1955: 340). Amuk ovasmmda yer alan Tell el-Cideyde’de VI-VIIL
tabakalarda benzer boyahlar ele gegmis olup, R. Braidwood (1937: 6) bu
tabakalar1 M.O. 2000 -1800 tarihleri arasina yerlegtirilmigtir.

Kuzey Suriye’deki Tell Mardikh(Ebla)’da iki oda mezarda ele gegen Amuk-
Kilikya boyalilari, P. Matthiae tarafindan Orta Tung Cag: I'in sonunda gortilmeye
baslanan yerel seramik gurubu olarak degerlendirilmis ve Orta Tung Cag I-I'ye
(Mardikh III A, B) tarihlenmigtir (1989: 303). Yine Kuzey Suriye’de bir merkez
olan Ansari’de V. evre olarak nitelenen 3. tabakada ele gegen bu tiirde bir kag
boyali parga, Orta Tung Caft I B seramik gurubu iginde degerlendirilmigtin(
Suleiman 1987: 231; pLI: 23, 24). Ansari’de ele gegen boyahlar ( Suleiman
1984: pL.I), tretim teknidi ve bezekler agisindan Oylum Ormekleri ile benzerlik
gosterir. Muhtemelen Oylum Hoéytik 6rneklert de Orta Tung Caginin baglarina
aittir,

Amuk, Kilikya ve Kuzeybat: Suriye merkezleri disinda daha doguda, Habur
bolgesinde yer alan Chagar Bazar’da 1. tabakada benzer boyahlar gorilir
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(Mallowan 1947: plL.I 25). M.E.L. Mallowan, Chagar Bazar I. tabakay1 M.O.
1800-1550"ye tarihlemistir (1947: 23).
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HL4. GEC TUNC CAGI BOYALILARI
(Levha LVI-LIX, LX:2, LXI-LXII)

ITL4.1. Malzeme ve Uretim Teknikleri

Oylum Hoéylk’dn Geg Tung Cagi boyahilarina ait 6mekler 1995 kaz
sezonunda, hoyudin kuzeydogu kesiminde yiriitilen ¢ahgmalarda ele gegen
pargalardan olusur (Levha LVI-LIX, LX:2, LXI-LXH). Tamam X11a, Y10, Y11,
Z11b, Z12 ve W11b plankarelerinde ele gegmistir. Bu boyah parcalar, Y10
plankaresi diginda difer agmalanin yizeye yakin dolgu toprags icinde
bulunmugtur. Y10 Plankaresinde ise bu boyah pargalar HI. yap: seviyesine bagh
olarak ele gegmigtir.

Ele gegen malzeme oldukga az sayidadir. Agik renk zemin ifizerine koyu
renkte boyal: olan bu seramik gurubu iginde form veren pargalar da fazla degildir.
Y10 Plankaresinde ele gecen bir kase, (Levha LIX: 1) benzer kaplanin boyasiz
Ornegidir.

Tamami c¢ark yapimmdir. Yizeyleri ¢ogunlukla yalindir. Bununla birlikte
astarli ve perdahli drneklere de rastlanir. Kirmizi, devetityil, bej ve kahverengi
tonlardaki seramikler ¢cogunlukla kirmizi, devetityii, bej ve kahverengi tonlarda
geometrik motiflerle bezenmisgtir. Boya renkleri mattir. Genellikle iyi
pisirilmiglerdir. Kaba hamurlu seramiklerle birlikte, ¢ok ince nitelikli 6rnekler de
goriilir.

Bu tirde boyahilar Kuzey Suriye bolgesinde ¢ok yaygin degildir. Bununla
birlikte, bu boyalt seramik pargalant daha ¢ok Kilikya bolgesi (Garstang 1938:
pL.VIL: 4-6, 15; Garstang 1953: fig.155, 156: 15,17) ile karsilagtinilabilir.
Kilikya’da bu tirde boyal 6rnekler Mersin-Yumuktepe’de ve Kazanl Hoyiik’de
ele gegmistir. Oylum Hoyiik orneklerinn en yakin paralelleri ise Sak¢agdzii’nde
gorilir (Waechter 1951: fig.1). Ge¢ Tung Cagina tarihlenen benzer bigimde, agiz
kismu igte ve digta boyal: bir 6mek, Balih vadisindeki Hammam’da (Smit 1988:
pl.143:6) ele gegmistir.
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IE4.2. Yiizey Islenisi ve Bezekler

Yalin yuzeyler ¢ofunlukla islak swvazlamahdir. Bir kismm astarh ve
perdahhdir. Perdah, hafif parlaktir ve boyamadan once yapitmistir. Parlak
perdaha rastlanmaz. Cogunlukla kendinden astarhidirlar. Bazi pargalar i{izerinde
1slak sivazlama izleri goriilir.

Paralel gerit bezeklerle birlikte dalgali hatlar en yaygin kullanilan motiftir.
Boya bezekler; kirmizi, kahverengi, bej ya da devetityii renk zemin uzerine
kirnuzi, kahverengi ve siyah tonlarda yapilmustir. Boyalar mattir. Mevcut pargalar
iginde, Tarsus’da gorilen (Goldman 1956: fig5). Iki renkli boyahlara
rastlanmamugtir. Baz1 pargalarin diiz olan afizlan 0zerinde dikey ¢izgi bezekler
goritir.(Levha LVHI: 1, 3; LIX: 4). A1z uzerinin kisa gizgilerle bezenmesi, bu
seramik gurubu igin karakteristik bir 6zelliktir.

Levha LVI'deki érnekte, gerit bezekler arasinda yer alan iiggenlerin igi kafes
motifi ile doldurulmugtur. Oylum Héyiik’de ele gecen dikey serit kulplu derin bir
kaba ait olan bu par¢a tizerinde, igi kafes motifi ile doldurulmug d¢genlerin
disinda, igi iki ya da O¢ efik ¢izgiyle doldurulmus Giggen diizenlemeleri gorithir.

Yanum daire bezeklere (Levha LVIIL: 1; LII: 2), Alalah (Woolley 1955:
pL.XCVIl) ve Mersin-Yumuktepe (Garstang 1938: pL.XXI: 18, 19) 6mekleri
icinde de rastlanir. Yarim daire dizileri ve noktalardan olusan bezegin (Levha
LXII: 1) benzerine Alalah &rnekleri (Woolley 1955: pl. XLIII: d) dzerinde de
rastlanir.

Bir parga iizerinde gorillen dikey ¢izgiler arasinda yer alan dalga motifinin
(Levha LXII: 1) paraleleri Tarsus’da (Goldman 1956: pl.369: 865) gorulir.
Benzer motif, Filistin boyalilan iizerinde yaygin kullamlmistir (Yadin 1958:
pl. LXXXVI: 10; CXLIV: 1).

Dikey serit kulplara ait boyal1 pargalar, diz serit ya da dalgal: hatlarla
bezenmistir (Levha LXIII: 3-6). Ozellikle dalgal hatlarla bezeli kulplar bu boyalt
seramik gurubu iginde karakteristik bir 6zelliktir,
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IIL4.3. Hamur

Seramik hamurlan; kirmizi, kahverengi ya da devetiiyi tonlardadir.
Devetiiyll renk hamurlar hakimdir. Cogu ince kum, orta boy tasgik ve kireg
katkihidir. Kaba pargalar iginde, ince kiyilmus saman katkilh émeklere de
rastlamir. Ince cidarli kiigik kaplara ait pargalar kaliteli hamurludur (400).
Hamurlan oldukga sert ya da orta derecede sertliktedir. Baghica bes hamur gurubu
gorilar:

400- Hamur: Ince elenmis ve katkisizdir. Gozeneksizdir ve kirilan yer
piriizsiizdiir. Yiizey: Yalin ya da astarh ve hafif perdahhdir. Astar i¢te ve digta
bej (10YR-7/2-3) ya da pembemsi devetayt (2.5YR-6/6) renktedir. Uzerleri mat
siyah (7.5YR-7/2-3), koyu kahverengi (10R-4/6) ve ya kirmizi (7.5YR-4/1)
renklerde boyahdir. Pigme: Iyi pigmis, tam okside olmug. Serttir. Pembemsi
devetilyii (2.5YR-6/6) ve bej (10YR-7/2-3) renktedir. Teknik: Cark yapima.

411- Hamur: Ince kum ve mika katkilidir. Cok az kuguk gozenekli; kirilan
yer piriizsiiz. Yiizey: Bir kistm yahin, bir kismu astarhdir. Igte ve dista bej (10YR-
8/2), pembemsi ve koyu devetiiyt (2.5YR-7/6, 7.5YR-6/4) ya da agik kahverengi
(10YR-8/3)renktedirler. Uzerleri kirmuzi (10R-5/6-8), kahverengi(2.5YR-8/2) ya
da siyah (7.5YR-3/1) tonlarda boyalidirlar. Pigme: Iyi pigmis, bir kismi hafif indir
genmis. Renkler, pembemsi devetiyid ¢2.5YR-7/5-6), devetiyit (7.5YR-6/4) ve
agik kahverengi (10YR-8/3) tonlardadir. Teknik: Cark yapim.

412- Hamur; Kaba hamur, kumlu ve az oranda kiigiik boy taggik katkihdir.
Cok az kigiik gozenekli ve kinlan yer hafif purizladur. Yozey: Genellikle
yahindirlar. Cok az Ornek astarhidir. Igte ve digta devetiyd (SYR-7/6) ya da
kahverengi (7.5YR-7/3) renktedir, Mat kirmizz ya da koyu kahverengi
boyalidirtar. Pigme: lyi pigmis, tam okside olmug. Oldukga serttir. Renkler,
kahverengi ((5YR-7/6, 10YR-7/4) tonlardadir. Teknik: Cark yapimi.

440- Hamur: Ince hamur, ince kum, kireg ve ince kiyilmig saman katkilidir.
Kirilan yer kigitk gézenekli ve hafif piiriizlidar. Yiizey: Bir kismt yalm, bir krsmu
astarhidir. Igte ve dista devettyi (2.5YR-6/6, 7.5YR-7/4) ya da kahverengi (5YR-
7/6) renktedirler. Boya bezekler kirmizims: kahverengt (2.5YR-5/6, 10R-8/6,
7.5YR-3) tonltardadir. Pisme: Iyl pigmiy, tam okside olmus. Baz1 6rnekler hafif
indirgenmis. Serttir. Renkler pembemsi devetiiyii (2.5YR-7/6) ve agik kahverengi
(7.5YR-7/4-6) tonlardadir. Teknik: Cark yapimu.
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479- Hamur: Kaba hamur, kum, kiigiik-orta boy tascik, kireg ve az oranda
saman katkili. Kiigiik gdzenekli ve kirilan yer partiziadir. Yizey: Biytk kism
yalmn olup, az sayida 6rnek hamur renginde astarlidr. Yiuzeyler devetityis (10R-
5/6, 7.5YR-8/4, 7/4) ya da yesilimsi bej (10YR-7/2) renkte olup, kiremit kirmizis
(10R-5/6) ya da siyah (7.5YR-7/3) renkte boyalidirlar. Pigme: lyi pismis, bir
kismu tam okside olmug. Serttir. Devetiiyti renktedir (7.5YR-8/4, 7/4). Teknik:
Cark yapimu.

1IL4.4. Kap Tipleri

Bu boyalilar iginde form verebilecek ¢ok az parga ele gegmistir (Levha LVI-
LIX). Agizlara ait bu formlar, kaseler (Levha LVI-LXIII) ile ¢anaklara (Levha
LIX: 3, 4) aittir.

2. Agik Kaplar
2.1. Kaseler.

2.1.1. Kulpsuz.
2.1.1.1. Dibe dogru daralan disa agik agizh.
2.1.1.2. Dibe dogru hafif genisleyen diiz basit agizl1.
2.1.1.3. Disa dogru kahinlagtinimig daz agizh.
2.1.1.4. Dibe dojru genisleyen basit agizli.
2.1.2. Kulplu.
2.1.2.1. Diiz af1z kenarli, dikey kulplu ve keskin profilli.
2.2. Canaklar.
22.1. 818
2.2.1.1. Basit afiz kenarli ve keskin profilli.

2.2.2.3. Diiz agizh yuvarlak ¢anak.

Kaseler (Levha LVI-LXIID); diiz, hafif ice donik ya da disa agik afizlidiriar.
Dikey kulplu olan bir 6mek (Levha LVI), keskin bir profil de yansitir. Afizlar,
iizeri diiz ve disa dogru kahnlagtinlmis ya da basit yuvarlak agizlardan olugur.
Levha LVII: 1’deki 6rnek, digerlerinden farkli olarak oldukga disa agik bir forma
sahiptir. Diger 6meklerde profil, govdeye dogru hafifce genislemektedir. Levha
LIX: 1’deki hafif disa agik agizh, keskin govdeli ve yatay kulplu kap, Y10
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plankaresinde bu boyalilar ile birlikte ele gegmis otup, diger kaselerden farkh bir
form yansitir.

Bu kaselerin benzer formlanma Sakgagézii (Waechter 1951: 1-9) ile
Kilikya’daki Mersin-Yumuktepe’de (Garstang 1938: pLXXL: 6, 7, 18, 19)
rastlanir. Ozellikle Sakgagozii 6rnekleri, Oylum dmeklerinin en yakin paralelleri
gorintmindedir. Balih 1rmag1 #izerinde bir merkez olan Khirbet esh-Shenef’de
Geg Tung Cagina ait benzer formlar gorilir (Bartl 1990: pl.7: 1) . Yatay kulplu
monokrom &rnegin benzer formlart ise 6zellikle Tarsus’un Orta Tung Cagn
tabakalarinda yaygmdir (Goldman 1956: pl.367, 375). Cift yatay kulplu kap
formlanna Ras Samra’da da rastlamir (Schaeffer 1949 fig.100: 4). Cift dikey
kulplu boyali 6rnegin (Levha LVI) benzeri ise Alalah’da gorilir (Woolley 1955:
pLXCIV:b). Alalah 6rnegi I'V. tabakada ele gegmis bir Amuk-Kilikya boyalisidir.
Orta Tung Cagmda karakteristik olan bu kaplara, Filistin’deki Hazor’da Orta
Tung Cag II'de de rastlamr (Yadin 1958: pl.CXV:5). Benzer formda kaplar
Filistin’de Geg Tung Cafinda artarak kullamlmaya devam etmistir (Yadin 1958:
pl. LVIIL: 2; Dever 1988b: pl.27:7; pl.31: 3; pl.39: 15).

Canaklar (Levha LIX: 3, 4), iki boyal: parga ile temsil edilmektedir. Biri sif,
digeri derin bir canak formu yansitir. igte ve dista birer seritle bezenmis s1g ¢anak
(Levha LIX: 3), ince basit afiz kenarh ve keskin profillidir. Y10 Plankaresinde
bu formun daha derin ve monokrom bir 6megi ele gegmistir (Levha LIX: 2).

Bu tipte keskin profilli ganaklar, bolgede Orta Tung Caginda yaygn olup,
sonraki devirlerde de kullamlmaya devam etmigstir. Benzer keskin profilli
¢anaklara, Mardikh IIIA’da (Matthiae 1977: fig.33; 1980: fig.33, 34), Terqa’da
(Kelly-Buccellati 1977: fig.8, 9), Ansari’de (Suleiman 1984: pl.111.17; 1987: plL.I:
21; pLIL 105), Hammam et-Turkman’da (Curvers 1988: pl.125: 34-36;
pl.126),Tell Hadidi’de (Dormnemann 1979: fig.23: 15) ve Tell Rifa’at’ da
(Matthers1981: 11) Orta Tung Cagi tabakalannda gorilir. Orta Tung Cadinda
Filistin’deki ‘-merkezlerde de benzer formda kaplar kullanilmigtir (Yadin 1958:

pl. XCII).

Orta Tung Caginda yaygin olan keskin profilli ¢anaklar, Geg Tung Caginda
Tell Hadidi’de (Domemann 1981:fig.13), Tell Rifa’at” da (Matthers 1981b:
fig.226), Khirbet esh-Shenef'de (Bartl 1990: pl. 3, 4) ve Sabi Abyad’da
(Akkermans 1990: fig.7, 9, 10) goriilmeye devam eder.
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Amorf pargalar iginde, geniy govdeli kaplara ait omuz ve gévde pargalarn,
genis kaplarin formlan hakkinda fikir vermektedir (Levha LX:2; LX1I: 3, 4). Kulp
pargalart (Levha LXIIE: 3-6), iizeri serit ya da dalgali hat bezekli dikey serit
kulplardan olugur.

HL4.5. KRONOLOJIK KARSILASTIRMA VE TARIHLENDIRME

Kuzeybati Suriye ve Kilikya’da bu tirde boyalilar Ge¢ Tung Cagimn
baglarinda goriliir. Firat vadisind ¢ bir merkez olan Tell Hadidi’de ele gegen az
sayidaki 6rnek Geg Tung Cagr I'e (M.O. 1600-1400) tarihlenen bir yapida ele
geemigtir (Dornemann 1981: 42). Kilikya bélgesinde ele gegen dmekler de Geg
Tung Cagimin baslarina tarihlenmistir (Goldman 1956; 183). Filistin ve Urdan’de
goriilenbenzer boyahlar ise Geg Tung Cagn I'de gorilmekle birlikte, Ge¢ Tung
Cag IIde oldukga yayginlagmigtir (Bartl 1990: 15; Dever 1986; Yadin 1958).

Oylum Hoyik o6mekleri, daha ¢ok Kilikya omeklerine gore Geg Tung
Cagumun baglanna tarihlenmelidir.
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[IL5. KIRMIZI MONOKROM SERAMIKLER (Levha LXIV-LXV)

I15.1. Malzeme ve Uretim Teknikleri

Oylum Hoyik’de, Geg Tung CaZina ait bu tirde seramikler, 1947 yihinda,
Oylum Héyitk’de bulunan testi formunda bir kap (Levha LXV) ile 1995 kaz
mevsiminde Y10 ve Z11b plankarelerinde ele gegen az sayidaki pargadan (Levha
LXIV) olusur.

Testi formundaki kap, 1947 yilinda, Oylum Hoyiik’de bulunarak Gaziantep
Miizesi’ne getirilmistir (Ozgen 1986: 242). Gaziantep Miizesi ndeki 390 envanter
numaralt bu kap, Oylum Hoyiik’de ele gegen M.O. 2. binin ikinci yansina ait tek
saglam kap ornegidir. Hoyiigin tam olarak neresinde ve ne sekilde bulundugu
bilinmemektedir.

Y10 ve Z11b plankarelerinde ele gegen ganak ve ¢omlek afiz pargalan,
yiizey dolgusu iginde ele gegmistir. Bu tirde kirmizi momokrom seramik
gurubuna ait 6mekler, Kuzey Suriye bolgelerinde gok yaygm degildir. Bu
ornekler, Oylum Hoyik de bu seramik gurubunun da temsil edildigini gostermesi
agisindan énemlidir.

Bu guruba ait az sayrdaki Oylum Héyiik 6rnekleri gark yapimidir. Seramikler
iyi pismigtir. Omeklerin hig biri gri 6210 degildir. Tamam astarhdir. Comlek agiz
pargasi perdahsiz (Levha LXIV: 3), digerleri pariak perdahhidir.

IL5.2. Yiizey Islenisi

Genellikle hamur renginde astarh ve parlak perdahhi olan Oylum Héyik
omeklerinde perdah yatay olarak yapilmistir. Keskin profilli ¢anak agiz pargasi
disindaki diger ornekler hamur renginde astarhdir. Oylum Hoyiok drnekierinde
parlak perdah gorilmez. Bununia birlikte, testi formundaki kabin omuzu
" tzerinde, sik ince yivierden olusan kazima bezek goritlar.
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HL5.3. Hamur

Omeklerin tamam kum katkilidir. ine kum katkili (410), kum ve ince
kiyilmig saman katkihi (441), kum ve tasgik katkili (460) olmak tizere baghca lig
hamur gurubu gériliir:

410- Hamur: Ince kum katkilidir. Gozeneksiz; kinlan yer gok hafif pirizli.
Yuzey: Igi ve digt kirmizi (10R-5/8) astarh, dis1 parlak perdahlidir. Pigme: lyi
pismiy, tam okside olmus. Serttir. Kahverengimsi devetiyi (7.5YR-6/6)
renktedir. Teknik: Cark yapimu.

411- Hamur: Ince kum, yogun ince kiyilmig saman ve az oranda kagik boy
taggik katkihidir. Kiiciik gézenekli, kirilan yer piiriiztidiir. Yiizey: Digt astarh ve
parlak perdahhdir. Igte ve dista koyu pembemsi kahverengi renktedir (2.5YR-
6/6). Pisme: Iyi pismis, gri renkte (2.5YR-N 5) 6zlt, devetiiyti renktedir (7.5YR-
7/6). Teknik: Cark yapimu.

460- Hamur: Yogun kum ve kiigiik-orta boy tasgik katkihidir. Seyrek kiigitk
gozenekH, kirilan yer piiriiztidir. Yiizey: Yahn; icte ve digta kirmizi (10R-5/8)
renktedir. Pisme: Iyl pismis, tam okside olmus. Serttir. Kirmizi (10R-5/8)
renktedir. Teknik: Cark yapimi.

I11.5.4. Kap Tipleri

Oylum Hoyik’in kirmizi monokrom seramik pargalan, hafif disa
kalinlagtinnlmug agizli iki derin ¢anak ile disa agik afizh bir ¢omlefe ait
pargalardan olusur (Levha LXIV). Gaga agizh testi formundaki kap (Levha LXV),
bu guruba ait form veren tek ornektir.

1. Kapah Kaplar
1.3. Testiler.

1.3.1. Gaga agizh testi.
1.7. Comliekler.
1.7.2. Boyunsuz.
1.7.2.1. D1sa agik agizh.

2. Acik Kaplar
2.2. Canaklar.



137

2.2.2. Derin.
2.2.2.1. Drsa kalinlagtinlmg diz agizh, keskin profilli.

Derin ¢anak formlarindan biri keskin profillidir (Levha LXIV: 1). Oylum
Hoéytik 6rnekleri, form agisindan daha gok Kilikya’daki (Garstang 1956: fig. 161;
Goldman 1956: pl. 377, 378) oOmeklerle benzerlik gosterir. Form olarak tam
benzeri olmamakla birlikte, kirmizi perdahli ¢anaklara Balih vadisindeki
Hammam et-Turkman VIII’de de rastlanir (Smit 1988: pl.154).

Testi formundaki kap (Levha LXV), iki tarafta birlestirilmis yitksek ve genis
akrtacakli, kisa boyunlu, basik gévdesi keskin profilli,halka dipli ve dikey
kulpludur. Kulp yuvarlak kesitlidir. Halka dip kismen tahrip olmustur.

Form olarak tam benzeri olmamakla birlikte, bu tirde akitacakli, siskin
govdeli ve halka dipli, kirmizi hamurlu testiler 6zellikle Tarsus-Gozlii Kule’den
bilinmektedir (Goldman 1956: pl.377; pl.378: 1014, 1021). Tarsus ornekleri Geg
Tung Cagi I’e tarihlenmistir (Goldman 1956: 183). Bu tipte, kirmizi hamurlu Geg
Tung Cag1 testilerine Mersin-Yumuktepe’de de rastlanir (Garstang 1953: fig.156:

1)

IL5.5. KRONOLOJIK KARSILASTIRMA VE TARIHLENDIRME

Hitit kaplar: olarak da degerlendirilen bu tiirde kirmizi-kahverengi perdahhi
seramik gurubu, Kilikya diginda daha gok Keban ve Asaf Firat projeleri
kapsaminda aragtirilan Korucutepe (Van Loon 1969: 21; 1970: 71), Norsuntepe
(Hauptman 1970: 106) ve Imikusagn (Sevin 1983: 140; 1987: 332) gibi
merkezlerde ele gegmistir. Kargamis’ta da bu tirde seramikler ele goriiliir
(Woolley 1921: pl. 27). Malatya-Korucutepe’de ozellikle 17. tabakada kaliteli
kirmiz1 veya kahverengi perdahli kaplar gogunluktadir (Van Loon 1970: 71).
Asagt Firat yizey aragtirmasinda da kurmizi hamurlu seramik pargalan ele
geemistir (Ozdogan 1977: 11).

Bu turde kirmizi-kahverengi perdahli seramik gurubu, Hitit Imparatorluk
Cagina tarihlenmektedir (Sevin 1983: 140). Tarsus-Gézlii Kule 6rnekleri ise Geg
Tung Cag I’e tarihlenmisticr (Goldman 1956: 183). Kirmuzi hamurlu Oylum
Héytik ornekleri, Kilikya drneklerine gére Ge¢ Tung Caginin baglarina ait
olmahidir.
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IV. SONUC

M.O. 2. binde Gineydogu Anadolu Bélgesi’nin Firat’in batisinda kalan
boliimit ve Amuk bolgesi ile Kuzeybatt Suriye seramik tiirit malzemesi bir
bittinlik gostermektedir. Tam bolgede goérilen Orta Tung Caft malzemest,
karakteristik 6zellikler gosterir. Belirli kap formlart bu dénem igin ayirdedicidir.
Form ve iiretim teknigi agisindan benzer kaplar, Ge¢ Tung Cagfinda da devam
etmigtir.

M.O. 2.Binde Suriye bélgesinde ortaya ¢ikan kaltiirel degisim ve etkilesim,
gogler ile siyasi ve ticari iligkilerin sonucu olarak bitin M.O. 2. bin boyunca
bolgede bityiik bir hareketlilik s6z konusudur. Bu donem igin Suriye kronolojisi
ile ilgili problemler ve Suriye kaltiirleri ite ilgili farkhh yorumiar bu durumun
sonucudur. M.O. 3. binin sonlan ile M.O. 2. binin ilk yarist i¢in kronolojik
saptamada kesin bir goriis birligine varilamamugtir. Kronolojik saptamalar igin
bolge daha gok Filistin ile karsilasgtinlmaktadir. Bu kargilagtirmada 6zellikle
madeni eserler 6nemli olmugtur (Philip1989).

M.0O. 2. bin boyunca, 6zellikle Balih vadisinin batisinda kalan Kuzeybati
Suriye farkh bir seramik bolgesi olmustur (Levha LXXXI). Kuzeybat: Suriye
seramikleri, tim M.O. 2. bin boyunca Giineydogu Anadolu, Kilikya, Filistin ve
Mezopotamya ile iligkiler gosterir.

Boélgenin seramik tarti malzemesi, 6zellikle Orta Tun¢ Cagimin baglarinda
ortaya ¢ikan yeni kiilttirel etkilerin varligini ortaya koyar. Bu donemde, Filistin ve
Misir’da Hiksoslar, Suriye’de Amurrular bilinen yeni kavimlerdir. Keskin
profilli, bir kism1 ayakh ¢anaklar ile iizeri ii¢ ya da dért sira yivli, diga gekik
genis agiz kenarh derin kaplann karakteristik formlar oldugu Orta Tung Cag I-
IT’de yaygin olan monokrom kaplar da baz: aragtirmacilar tarafindan Amurrulara
atfedilmigtir (Matthiae 1979:11; Suleiman 1984: 14).

Orta Tung Cag1 I’de, bolgede goritlen kaplarda keskin profiller hakimdir
(Levha XI). Bu evrede Amuk- Kilikya boyalilari, Orta Tung Cag1 1 B-1I'de ortaya
cikmigtir. Bolgede Eski Tung Cagi IV'de gorilmeye baslanan disa ¢ekik, iizeri
tek ya da dort yivli genis agiz kenarh kaplar yayginlasmistir (Levha XIII: 9).
Seramikler daha ¢ok grimsi kahverengi ve yesilimsi beyaz renklerde olup,
hamurlan genellikle kabadir. Bu dénemin kaplan, dretim teknigi agisindan da
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Eski Tung Cag IV drneklerinden farkhdir. Eski Tung Cagi IV'de bolgede yaygin
olan ve calicform adi verilen seramik guruplarina ait kaplar iyi pismigtir. Orta
Tung Cag1 kaplar ise gogunlukla daha az pismis 6rneklerden oltugur.

Oldukga genis bir alana yayilan Eski Tung Cagt IV kultird Kuzey
Suriye’deki bir gok merkezde bir yanginla son bulmustur. Bu yangin, M.O. 2.
binin baglaninda boélgeye gelen yeni kavimlerle baglantih olabilir. Bir gok
merkezde, yangindan sonra bir bogluk tespit edilmistir. Gineydogu Anadolu’nun
Firat’in batisinda kalan kesimi ile Kuzey Suriye’de M.O. 2. binin baglaninda
goriilen seramik guruplar, form ve iiretim teknikleri agisindan kismen Eski Tung
Cag IV ozellikleri gosterse de, biitiniiyle yeni bir kiiltiirel oluguma igaret eder.
Bununla birlikte, Eski Tung Cag1 IV kiltiiriiniin (Dornemann 1979: fig. 12-16)
yerini alan ve kismen bu kiiltirin de devamim yansitan Orta Tung Cag: I-Il
kiltirii, bolgede Eski Tung Cagr I'V kiiltiirii kadar genis bir alana yayilmamugtir.

Orta Tung Cagi H seramiklerinde, Orta Tung Cagt I’de gorillen gelenekler
devam eder. Orta Tung Cag IP'de goriilen bazi degisiklikler, teknik farklara
baglanmaktadir (Matthiae 1980: 189). Ikinci evrede, genellikle seramik hamurlan
oldukga kaba olup, az pisirilmiglerdir. Yizeyleri daha az islenmistir. Biyik
kaplar diginda tiim kaplar gark yapimidir. Bu evrede karakteristik agik kaplar
hakimdir. Keskin omuz olduk¢a yukarda ve agzin hemen altindadir. Uzeri ii¢ ya
da dort sira yivli disa ¢ekik agzlar yaygintagmigtir. Orta Tung Cagy I’de keskin
profiller oldukga fazla orandadur.

Orta Tung Cad II’de ise genis kaplar hakimdir (Levha XIII). Duz dipler
azalmistir ve kaplarn gogu hatka diplidir. Mezopotamya’daki Isin-Larsa devri ve
Filistin’deki Orta Tung Cag I émekleri ile kargilagtirilan (Dornemann 1979:
139) tarakla kazima bezekler, her iki evrede karakteristik bezek olarak kargimiza
¢ikar ve sonraki devirlerde de kullamlmaya devam eder. Bu tiirde, kaplara Kuzey
Suriye’de, ozellikle Balih irmaginin batisindaki alanda sik rastlanir. Firat’mn
batisindaki bolgede yer alan Ansari (Suleiman 1984; 1987) ile Mardikh’de
(Matthiae 1979; 1980) Orta Tung¢ Caginin ilk iki evresindeki seramik gelisimi,
tabakalara bagh olarak saptanabilmigtir.

Orta Tung Ca@r igin karakteristik olan ¢amak formlan ile agiz ve dip
bigimleri, dalgali ve diiz hatlardan olusan tarakla kazima bezekler, [ran’dan
batida Amuk ovasina ve gineyde Filistin’e kadar uzanan bdlgelerde yaygin
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gorilir. Bu durum, M.O. 2. binin itk yanisinda, bolgeler arasi iliskilerin gelismesi
sonucudur. Orta Tung Ca@: icin karakteristik olan bu 6zellikler, bolgede Geg
Tung Capi ve Demir Caginda da gorilmeye devam eder. Ozellikle Balih
vadisindeki Hammam (Smit 1988) ve Sabi Abyad (Akkermans 1990) gibi
merkezlerin Geg Tung Cag tabakalarinda ele gegen seramik tirii malzeme, Orta
Tung Cag: geleneklerinin devamint yansitan benzer 6zellikte kaplari igerir.

Oylum Hoyik’de 1990 yihinda, hoyigin kuzeydogusundaki Dogu
Yarmasi’nda yirittilen ¢aligmalarda ele gegen monokrom seramik pargalan ile
1994 yilinda, aymi alanm biraz yukansinda agilan bin sondaj gukurunda (X9bl
plankaresi) ele gegen gogu buyik kiiplere ait monokrom pargalar bir butanlik
gostermektedir (Levha XXXIX-LV). Bunlar Orta Tung Cag IT ozellikleri yansitir.
Bu 6rnekler az oranda olup, bolgede gorillen bu seramik gurubuna ait formlann
tamamim temsil etmez. Amuk K evresi ile gagdas olan bu dénem Misir’da IIT.
Sesotris zamani (M.0.19. yizyil) ile eslenir (Wright 1963: 284).

Oylum Hoyiik’in M.Q. 2. bine ait olan pigmis toprak kap ve kap parcalar,
daha gok Kuzey Suriye merkezlerinin malzemesi ile bir butiinlik gostermektedir.
Oylum Hoyiik érneklerinin en yakin paralelierine, Firat i batisinda kalan Kuzey
Suriye merkezlerinde rastlanir. Ozellikle Mardikh Ansari ve Alalah’da benzer
form ve tretim tekni3i yansitan kaplar goriilir (Matthiae 1979; 1980a; Suleiman
1984; Woolley 1953; 1955). Firat’in dogusunda, ozellikle Balih gevresinde,
Hammam gibi bir ¢ok merkezin Orta Tung Cafl malzemesi de bu donemde
Kuzeybati Suriye’de gorilen kiltirel butinlage isaret eder. Kuzey Suriye’nin
kuzeydogusundaki Habur bélgesi, diger bolgelerden farkli olarak daha ¢ok
Mezopotamya ile de iligkiler gosteren gigli yerel ozellikler ortaya koyar.

Orta Tung Caginda, Iran’daki Dinkha Tepe gibi bir kag merkez ile Kuzey
Mezopotamya ile Kuzeydogu Suriye’de Habur boyahlan yayginken, Kuzey
Suriye’nin Habur bolgesi digindaki Kuzeybati kesiminde, ozellikle Firat in
batisinda Amuk-Kilikya boyalilart hakimdir. Filistin’de ise Bichrome Ware adi
verilen iki renkli boyalilar gorilmekte olup, tim bu boyali seramik guruplari,
form ve bezekler agisindan kismen benzerlikler gosterir.

Ozellikle Amuk-Kilikya boyalilari ile Habur boyalilari arasinda, keskin
profilli, bir kismu ayakh g¢anaklar gibi kap formlan ile geometrik bezekler
agisindan benzerlikler so6z konusudur. Bununla birlikte, her seramik gurubu
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kendine has bolgesel ozellikler ortaya koyar. Bazi Habur kaplarinda agizlar,
Kilikya-Amuk o&meklerindeki gibi kirmizi ya da siyah renkte kisa ¢izgilerle
bezelidir. Amuk ve Kilikya ovalarinda ele gegen amfora formunda olan genis
kaplarin agizlan da Habur ¢omleklerinin agiz formuna benzer. Fakat Kilikya’da
gorilen bu formda orneklerin iki kulplu olugu bir farkhilik otusturur. Kilikya ve
nadiren Amuk’da goriilen, boyun kismi siyah boyal: 6rnekler de Habur kaplarinda
goriilmeyen bir farklihiktir.

Amuk-Kilikya ve Habur boyalilan arasinda gériilen benzerlik ve farkliliklar,
her iki seramik gurubu arasindaki iligkiler ile ilgili olarak farkl gériislerin ortaya
konmasina neden olmustur. Genel kam, Amuk-Kilikya boyalilannmin Habur
kaplarindan farkh bir seramik gurubu oldugu ve bununla birlikte her iki seramik
gurubu arasinda iligkilere igaret eden, g6zard: edilemeyecek benzerliklerin
mevcut oldugu seklindedir.

Habur bélgesinde bir merkez olan Chagar Bazar’da Amuk-Kilikya boyalilan
benzeri ¢anaklar goriitirken (Mallowan 1936; 1937a ), Kuzeybati Suriye’de ve
Gineydogu Anadolu Bolgesi’nin Firat’in batisinda kalan ve Elazig-Malatya
civarina kadar uzanan kesiminde Habur boyahlarina rastlanmasi, iki kiltir
bolgesi arasinda kiiltirel iligkilerin varligim  kamtlar. Habur boyahlan,
Giineydogu Anadolu ve Kuzeybati Suriye’de bir gok merkezde goriilmekie
birlikte, Kuzey Mezopotamya ve Kuzeydogu Suriye bolgeleri disinda ¢ok yaygin
kullamimamgtir. Daha ¢ok Geg Habur evresine ait olan seramik drneklerinin
Onasya’da, kuzeyde Kiiltepe’ye, giineyde Hama ve Mari’ye, batida Kilikya’ya ve
doguda Iran’a kadar uzanan genis bir alanda goriilmesi (Levha LXXIX), bu
donemde kultirel etkilegimlerin boyutu hakkinda fikir verir.

Amuk-Kilikya boyalilart bir gok merkezde Orta Tung Cagi I’de aniden
ortaya ¢ikmis olmakla birlikte, el yapim érnekler ile bezeme anlayis1 agisindan,
bolgede M.O. 3. binin sonlarinda gorillen boyah seramik gelenegine yabanci
degildir. Bu-boyalilar iizerinde gorillen kahverengi ve kirmiz1 renklerde paralel
seritler arasma yerlestirilen cesithi liggen dizenlemeleri ile agiz izerinin kisa
cizgilerle boyanmasi, Keban Projesi kapsaminda degerlendirilen merkezler ile
Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’deki bir ok merkezde ele gegen M.O. 3.
binin sonlarina ait boyali seramiklerden de bilinir. Ancak M.O. 2. bin
boyalilarimi, M.O. 3. bin boyalilarinin kesin olarak devami saymak miimkin
degildir. ‘
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Ozellikle Ansari’de (Suleiman 1984), Tell Mardikh’de (Matthiae 1989) ve
Tell Rifa’at ylizey aragtirmasinda tespit edilen bir ¢ok merkezde (Tubb 1981)
Amuk-Kilikya tiira boyalilarin ele gegmesi, bu boyalilarin yanhzca Amuk ve
Kilikya ovalanna 6zgii olmadigim gostermektedir. Kuzey Suriye’de ve
Gineydogu Anadolu Bolgesi'nde daha gok Firat’m batisinda yaygin olan bu
boyalilar, bolgesel farklar da gostermektedir. Az sayridaki Oylum Hoyitk 6rnedi,
Kilikya ve Amuk boyalilarindan gok Tilmen Hoyiuk, Gedikli-Karahoyik ve
Sakc¢agozt ile Kuzeybat: Suriye’deki merkezlerde ele gegen boyalilar ile bir
biitinlik gostermektedir.

Filistin’de Orta Tung Cagi II’de goriilen iki renkli boyahlar da (Bichrome
Ware} (Levha XVI: 4-19) Habur ve Amuk-Kilikya boyah kaplan ile
kargilagtiniimaktadir. Her iki seramik gurubu iizerinde goriilen geometrik motif
anlayrg1, Filistin boyalilarinda da hakimdir. Ancak, gerek boyunlu genis kap
formlar, gerekse su kugu, kegi figiirleri ile basit bitki motifleri agisindan daha
¢ok Amuk-Kilikya ornekleri ile iligkiler gostermektedir. Kilikya ovasindaki
Tarsus’da ele gegen iki renkte boyanmig az sayidaki Amuk-Kilikya boyalilarinin
varhgi, ber iki boyali seramik gurubu arasinda bir iliski olabilecegini muhtemel
kilmaktadir. Mardikh’de (Matthiae 1989), Orta Tung Cagina ait oda mezarda ele
gegen benzer stilde boyanmig kaplarin form olarak Filistin boyahilan ile iligkili
goérilmesi de bu digiinceyi destekler.

Amuk-Kilikya boyahlari, Habur boyahlan gibi Orta Tung Caginin sonlarinda
ortadan kalkmustir. Bununla birlikte, o6zellikle Kilikya bélgesinde Geg Tung
Caginda gorulen boyalilar da ayni gelenegin devamimi yansitir. Oylum Hoéyiik’de,
ylzey dolgusu iginde Geg Tung Cag1 boyahlan olabilecek nitelikte drnekler ele
gegmistir. Kuzeybat: Suriye-Kilikya Ge¢ Tung Cag boyalilari, teknik olarak
daha geliskin bir dretim ortaya koyar. Bunlar genellikle daha kaliteli ve ince
cidarh olup, tamami gark yapimudir.

Amuk-Kilikya boyalilanmin Kiltepe’de IV-II. katlarda gérilmesi (Ozgug
1955: Resim 29, 31), Kultepe tabletlerinin de 151k tuttugu bolgeler arasi ticaretin
sonucudur. Kiltepe’de bu seramik 6rnekleri disinda, Kuzey Suriye ya da Kuzey
Mezopotamya’dan ithal olarak degerlendirilen bagka kaplara ve maden eserlere
de rastlanmaktadir (Ozgiig 1947: Resim 1, 2; 1954: Resim 14, 15; 1955: Resim
40). Ozellikle M.O. 3. bine ait Suriye malzemesinin Orta Anadolu’da gorilmesi,
Kuzey Suriye ve Orta Anadolu arasindaki ticari iliskilerin, bu dénemden itibaren
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gelistigini  gostermektedir. M.O. 2. binde bu bolgesel iliskiler daha da
yogunlasmis ve Geg Tung Capinda, Anadolu’da dini inanglarda da etkisini
goOstermistir.

M.O. 2. binde, Onasya’da goriilen boyali seramik guruplari, form ve bezekler
agisindan iligkiler gostermekle birlikte, her seramik gurubu kendine has bolgesel
Ozellikler ortaya koyar. Seramiklerin énceki devirlerde gorillen orneklerle
baglantih olarak gelisimi, bunlarin kesin olarak bélgeye digandan gelen yeni
kavimlere baglanamayacagimi géstermektedir.

M.O. 2. binin ilk yansinda, 6zellikle Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye
merkezlerinde goriilen boyali seramik guruplarimin kékeni ve iliskileri konusunda
¢ok farkli gorisler so6z konusu olmakla birlikte, son yaymnlarda bunlarin bolge
iginde gelistigi genel kabul gérmistir.

Tim bu boyalilar, disandan gelen yeni etkiler ve bolgesel 6zelliklerin devam:
ile birlikte, seramik tiretiminde teknik geligmelerin ve degisimlerin sonucu olarak
ortaya gikmustir. Nuzi boyalilarinda goriilen bazi ge¢ Habur formlarmin devam
etmesi de bu sonucu ortaya koyar.

Boyali seramik gelenegi bolgede 6zellikle M.O. 3. binin sonlarindan itibaren
hakimdir. Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye balgelerinde goriillen ve M.O. 3.
binin sonlarina tarihlenen caliciform adi verilen iyi pigmis, ince cidarh, gogu yiv
bezekli seramik gurubu iginde boyah 6rneklere de rastlamir (Matthers 1981a:
fig.205:18). Ozellikle Kuzey Suriye’deki Tell Hadidi gibi merkezlerde, Eski Tung
Cag1 IV’e ait boyalt 6rneklerin bir benzeri, Oylum Héyiik’de kéyliler tarafindan
ac¢1fa gikartilmig oda mezarda ele gegen toplu kaplar iginde goralar (Ozgen 1988:
Resim 3). Acik renk zemin iizerine mat siyah ya da kahverengi tonlarinda,
kaplarin ust kisimlarina yapilan ince paralel geritlerden olugan bezeme anlayis1,
bolgede M.O. 2. binde de goriiliir.

Ozellikle Keban Projesi kapsaminda aragtirlan merkezlerde ele gegen ve
M.O. 3. binin sonlarina tarihlenen boyali seramik 6rnekleri tzerinde gériillen
paralel seritler ve bunlanin arasina yerlestirilen tggen dizenlemeleri, dalgah
hatlar ve agiz tizerinin kisa ¢izgilerle bezenmesi (Darga 1986), bolgede ozellikle
Orta Tung Cag1 boyalilan izerinde gorilen bezeme anlayiginin bélgeye yabanci
olmadiBini géstermektedir.
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M.O. 2. binin ikinci yarisina ait seramikler ile ilgili olarak farkh yorum ve
dusiinceler ortaya atilmigtir (Stein 1984; Welker 1948). Bu dénemde bolgeler ve
topluluklar arasinda gigli kiltirel iligkiler s6z konusudur. Geg¢ Tung Caginda
Balih bolgesi, seramik gelenekleri agisindan Habur uggeni ve Kuzey
Mezopotamya ile kiltirel iligkiler gosterebildigi gibi, Kuzeybati Suriye
merkezleri, Giineydogu Anadolu bolgesinin batisi ve Kilikya ile de iligkiler
gosterir.

Geg¢ Tung Caginda ortaya ¢ikan Nuzi boyalilari, Kuzey Mezopotamya’da
yaygin olmakla birlikte, Kuzey Suriye merkezlerinde de gorilar. Ozellikle Amuk
ovasindaki Tell A¢ana ve Catathoyik gibi merkezlerde 6nemli oranda temsil
edilen bu tiirde boyalilar, boyama teknigi ve bezekler agisindan her ne kadar yeni
ozellikler ortaya koysa da, 6zellikle kap tipleri Mezopotamya’da dnceden beri
bilinen formlardir. Tell Agana’da ele gegen Nuzi formunda olan ve Orta Minos
[I-I1I stilinde boyanmig ornekler (Evans 1936: fig.1; Woolley 1953: pl.40), Geg
Tung caginda bolgeler aras: iligkilerin ve etkilesimlerin boyutu hakkinda fikir
verir.

Nuzi boyahlari, M.O. 2. binde Onasya’da gorilen diger seramik
guruplarindan farkli olarak oldukga zengin bir bezek gesitliligi ortaya koyar. Oyle
boyahlarindan farkh olarak Nuzi boyalilarina Amuk ovasinda yaygin olarak

rastlanir.

M.O. 2. binin ikinci yanisinda ortaya ¢itkan Nuzi boyalilant diginda, Orta
Tung Caginda ortaya g¢ikan Amuk-Kilikya boyahlann gelenegini yansitan
Kuzeybat: Suriye-Kilikya Geg Tung Cagr boyalilan goritir (Levha XXV). Geg
Tung Caginda, Kilikya ovasi, Sakgagozii ovast ve Kuzey Suriye merkezlerinde ele
gecen bu tirde boyahitar, Amuk-Kilikya boyalilarindan farkh olarak daha iyi
pismistir ve genellikle astarhidirlar. Bu boyalilarda gérilen agiz tzerinin kisa
gizgilerle bezenmesi, kaplarin ist kismina uygulanan paralel serit bezekler
arasma yapilmig dikey ve dalgali ¢izgi guruplan ve iggen diizenlemelerinden
olusan motif anlayis: ile keskin profilli kap formlan, Amuk-Kilikya boyalilarinda
goriilen ve Geg Tung Cag boyalilarinda gorilmeye devam eden ozelliklerdir. Bu
guruba ait seramiklere bolgede gok sik rastlanmaz. Kuzeybati Suriye’de ve
Kilikya’da Geg Tung Cagmin baslarinda goriilen bu tirde ornekler daha gok
Filistin boyalilan ile benzerlikler gosterir.
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Oylum Hoyik’de, koyliler tarafindan butunmus kirmizi perdahh bir testi
(Levha LXV), Geg Tung Caginda Oylum Héyik’an Kilikya ya da kuzeydeki
Keban bolgesi merkezleri ile iligki iginde oldugunu gostermesi agisindan
onemlidir. Yizey dolgu toprag iginde ele gegen kirmizi-kahverengi seramik
pargalann (Levha LXIV), bu seramik gurubunun Oylum Hoyitk’de temsil
edildigini kamtlamaktadir. Bu tiirde kirmizi-kahverengi renkte perdahh kaplar
Kuzey Suriye’de ¢ok yaygin degildir.

Geg Tung Caginda bolgede gorilen Nuzi boyalilant ile daha ¢ok Dogu
Akdeniz merkezlerinde yaygm olan ithal ya da yerel taklit nitelifinde Minos,
Filistin, Kibnis ve Miken boyalilan ile Kuzeybati Anadotu gri seramikleri (Levha
XIV-XVI, XXIX-XXXI) Oylum Hoyiik’de ele gegmemigtir. Ancak Oylum
Hoyik’de simdiye kadar yuritilen kaz: ¢alismalarinda, Orta ve Geg Tung Cagi
tabakalarina heniiz genis bir alanda ulagilamamistir. Geg Tung Caginda bolgede
goriilen ithal seramik guruplanna Alalah gibi Oylum Hoytik’e gok uzak olmayan
merkezlerde rastlanmasi, bunlarin Oylum Hoyiik’de de mevcut olabilecegini
diigiindiirmektedir.

Geg Tung Capinda geligen deniz ticareti ile birlikte, Geg Kibris, Miken ve
Kuzeybati Anadotu gri seramikleri Suriye merkezlerine yayilmugtir. Kibris ve
Miken kaplanmn ele gectifi Kag yakinlarindaki Ulubururun batigi, Ge¢ Tung
Capginda Misir’a kadar uzanan Dogu Akdeniz bolgesi ile Ege diinyasi arasindaki
ticaretin boyutlann hakkinda émemli bilgiler vermektedir (Pulak 1989; 1990;
1991). Bu tirde ithal kaplar, Suriye’nin i¢ kesimlerindeki merkezlerde
gorilmekle birlikte, buntarm oram sahil geridindeki merkezlerde daha fazladir.
ithal kaplarin Hama diginda, Kuzey Suriye’deki Tell Maled, Tell Aar, Tell Iibol
ve Tell Chair gibi merkezlerde gorilmesi, M.O. 2. binin ikinci yansinda
bolgedeki ticari iligkilerin yogunluguna isaret eder. Filistin’de goritlen boyalilar
ile Kibris mallani, Ugarit’de yerel olarak da tiretilmigtir (Schaeffer 1949: fig. 65).

Bolgede: Geg Tung Caginda goriilen Nuzi boyalitant ve Orta Tung Cag
geleneklerini devam ettiren Kuzeybat1 Suriye-Kilikya Geg Tung Cagt boyalilan
ile ithal kaplar diginda gorilen monokrom seramik guruplan, Orta Tung Caj:
omnekleri kadar ayirdedici degildir. Geg Tung Cagina ait olan bu tirde monokrom
kaplar, bolgeden bolgeye ve merkezden merkeze farklihiklar gosterir.Orta Firat
bolgesindeki Tell Hadidi, Tell Munbaga, Meskene-Emar ve Tell Fray gibi
merkezler, Kuzeybat: Suriye’de farkh seramik gelenekleri yansitir.
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Orta Tung Caginda, Kuzey Suriye merkezlerinde goriilen kap formlan bu
dénem igin karakteristik ozellikler gosterirken, Geg Tung Caf 6rnekleri kesin
ayrredici ozellikler ortaya koymaz. Bununla birlikte, Orta Tung Cagmda goriilen
kap formlann Geg Tung Caginda da gorilmeye devam eder. Orta Tung Cag igin
karakteristik olan ve ilk kez M.O. 3. binin sonlarinda goriilmeye baglanan keskin
profilli ¢anaklar gibi kap formlan, tizeri G¢ ya da dért sira yivli diga ¢ekik agiz
kenarlart ve yaygm gorilen ditz ya da dalgali tarakla kazima bezekler, bolgede
Demir ¢aglarina kadar devam eden 6zelliklerdir.

Ge¢ Tung Caginin sonlarinda gorilen ve daha gok Kuzey Mezopotamya’da
yaygmn olan Orta Assur ve Mitanni seramikleri Kuzey Suriye’de 6zellikle Habur
bolgesinde yaygin gérilir (Levha LXXXI). Bununla birlikte, Orta Assur ve
Mitanni monokrom seramikleri bslgede Balih vadisine kadar yayilmigtir.

Oylum Hoyiik’de simdiye kadar ele gegen M.O. 2. bine ait kaplar ve kap
pargalan az oranda olup, bu malzeme kapsamli bir tipolojik ¢alisma yapmaya
olanak tammmamaktadir. Bununla birlikte, Orta Tun¢ Cafma ait monokrom
seramik Ornekleri ile Orta ve Geg¢ Tung gaglanmna ait olan boyah omekler,
bolgesel kargilagtirmalar yapmak igin yeterli olmustur. Ele gegen seramik
guruplari, bolgede M.O. 2. binde gorilen butiin seramik guruplarim kapsamaz.

Tez kapsaminda degeriendirilen malzeme, en azindan M.O. 2. binin ilk
yarisinda Oylum Héyik’tin bolgedeki konumu hakkinda o6nemli bilgiler
vermektedir. Keskin profilli kaplar ve lizeri ii¢ ya da dort sira yivli disa ¢ekik
geni afiz kenarlan gibi Orta Tung Cagy 11 igin karakteristik 6zellikler gosteren
monokrom kaplarin Amurrular ile baglantih goriitmesi diigiincesi dogru ise, Orta
Tung Caft monokrom O6rnekleri, bu ddnemde Oylum Héyik’de Amurru varligin
kanitlar. Oylum Hoéyiik’de ele gegen bu tiirde drnekler, ozellikle kap formlar ve
aretim teknikleri agisindan, en doguda Iran’a en batida Kilikya’ya ve en gineyde
Filistin’e kadar uzanan bir alanda gorilen seramik guruplan ile benzertikler
gostermektedir Kuzeybatt suriye Orta Tung Cagt monokrom seramikleri, kismen
Balih ve daha ¢ok Yukan ve Orta Firat vadilerindeki merkezlerin malzemesi ile
yakin iligki igindedir.

Oylum Hoyik’de, 1990 yilinda Dogu Yarmasi'nda yiritilen kazi
galiymalaninda, tabakaya bagh olarak ele gegen seramik pargalan ile 1994
yihnda, aym alamn biraz yukanisinda agilan sondaj c¢ahsmasmnda (X9bl
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plankaresi), IIl. yap1 seviyesinde ele gegen seramik ornekleri ile bir bitiintik
gostermektedir. Bu durum, c¢aligmalarin devam ettifi hoyiigin kuzeydogu
kesiminde Orta Tung Cag1 yerlesmelerinin varhigin: kanitlamaktadir.

M.O. 3. binin sonlarinda ve M.O. 2. binde Giineydogu Anadolu’nun 6zellikle
Firat'mn batisinda kalan kesimi ite Kuzey Suriye bélgeleri, kismen yerel farklar
gostermekle birlikte, bir kiltirel bitinligi ortaya koyar. Oylum Hoyik’de Eski
Tung Cag1 III /IV mezarlaninda ele gegen seramik 6rnekleri, 6zellikle Giineydogu
Anadolu ve Kuzey Suriye’de oldukga genis bir alanda yaygin goriiimektedir.

Yine Oylum Hoéytk’de, hoyiigiin kuzeydogusunda yuritilen ¢aligmalarda ele
gecen bir kismi konsantrik daire bezekli Demir Cag: 6rnekleri, 6zellikle Kuzey
Suriye ve Dogu Akdeniz bolgeleri ile paralellikler gostermektedir (Bonatz 1993).
Butin bu seramik tiird malzeme, Oylum Hoyik’an, M.O. 3. binin sonlarindan
Demir gaglarina kadar bolgede bir gok merkezin de ortaya koydugu kultirel
yapiy: yansittifim gosterir.



KATALOG



LEVHA XXX1I

Matara
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR
OLCULERI
BEZEME
ENVANTER NO

BULUNDUGU MUZE
TANIM

LEVHA XXXIII

Yonca agizh testi.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI ;
TEKNIK

YUZEY ISLENISt
HAMUR

OLCULERI

ENVANTER NO
BULUNDUGU MUZE
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- 1.2.

Y9%a2, Oy.Mez.2, I11. yap: seviyesi.

: El yapimz, iyi pigmis.
: Astarli, perdahli ve boyali.

: Dig: Pembemsi devetliyti-kiremit kirmizist
(7.5 YR-7/4-10R-5/8)

: Pembemsi devetiyi renkte (7.5 YR-7/4)

hamuru kum katkil1 (511.2).
: Agiz Capr: 6 cm.; Ytkseklik: 32 cm;
Geniglik: 28,2 cm

: Siyah renkte (7.5 YR / 3) konsantrik daire,

¢izgi guruplari, nokta, serit ve bitki motifli.
: 0y.90/249
: Gaziantep Mizesi (12.55.90)

: Diga agilan agizli, ince ve kisa boyunlu, ¢ift

kulplu matara. Iki ytizii, boynu ve agzi boya
bezekli. Saglam.

0 1.3.2.

Y%b1, Oy.Mez.4, 111 yap:1 seviyesi.

: Cark yapimi, orta derecede pigmis.
» Yahn.
: Devettiyil renkte (SYR-8/3), ince kum

katkili (512).

: Dip Cap1:7.4 cm.; Yikseklik: 22 cm.;

Genislik: 17,6 cm.

: 0y.90/245

: Gaziantep Miizesi (14.55.90)



TANIM

LEVHA XXXIV: 1

Comlekgik
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLGCULERI

ENVANTER NO
BULUNDUGU MUZE
TANIM

LEVHA XXX1IV: 2

Sise
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK
YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLQULERI
ENVANTER NO

BULUNDUGU MUZE
TANIM
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: Yonca agizh, tek kulplu, keskin govdeli,

diz dipli. Saglam.

: 1.4,

Y9b1, Oy.Mez 4, II1. yap1 seviyesi.

: Cark yapim, iyi pigmis.
: Yalin.
: Agik kahverengi renkte (2.5 YR - 7/3), ince

kum, tas¢ik ve kireg katkil: (532.1).

: Agiz Capr: 8 cm.; Dip Cap1: 4 cm.

Yiikseklik: 9,7 cm.; Geniglik: 11,8 cm.

: 0y.90/247
. Gaziantep Mizesi.
: Disa agilan agizli, kisa boyuntu, keskin

govdeli, diiz dipli. Saglam.

- 1.5.

Y951, Oy.Mez 4, II1. yap: seviyesi.

: Cark yapim, iyi pigmis.
: Yalin
: Devetiiylt renkte (10 YR - 7/3), ince kum

katkah (512).

: Agiz Capi: 2,5 cm.; Dip Capi: 3,2 cm.

Yiikseklik: 10,3 cm.; Genislik: 7,8 cm.

: 0y.90/246
: Gaziantep Miizesi (15.55.90).
: D1sa doniik yuvarlak basit ag1z kenarli, ince

kisa boyunlu, yuvarlak govdeli, ince halka
dipli. Saglam.



LEVHA ., XXXV: 1
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Minyatir kap.

TiP - 1.6.1.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, Oy.Mez.22, IIL yap: seviyesi.

TEKNIK : Bl yapimy, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yahn

HAMUR : Kirmizims: kahverengi renkte (2.5 YR -
7/4), ince kum ve tasgik katkilr (532.1).

OLCULERI :Agiz Capr: 3,8 cm.; Yikseklik: 6,6 cm.;
Genigslik: 7,6 cm.

ENVANTER NO : 0y.90/265

BULUNDUGU MUZE : Gaziantep Miizesi (34.55.90)

TANIM : Disa déniik babit agiz kenarli, kisa boyunlu,

LEVHA XXXV: 2

basik govdeli, yuvarlak dipli. Saglam.

Minyatiir Kap

TiP 1 1.6.2.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9b1, Oy.Mez.23, III. yap: seviyesi.

TEKNIK : El yapim, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin

HAMUR : Devetiiyii renkte (7.5 YR - 8/4), ince
elenmis hamurlu (512).

OLCULERI : Apiz Capr: 4,5 cm.; Yikseklik:7,3 cm.;
Geniglik:7,2 cm.

ENVANTER NO : 0y.90/266

BULUNDUGU MUZE : Gaziantep Muzest (35.55.90).

TANIM : Disa doniik basit agiz kenarly, kisa boyunlu,

LEVHA XXXV: 3

Minyattr kap.
TIP

bastk govdeli, yuvarlak dipli. Saglam

0 1.6.3.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9b1, Oy.Mez.24, II1. yap1 seviyesi.



TEKNIK
YOZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI

ENVANTER NO
BULUNDUGU MUZE
TANIM

LEVHA XXXVI

Mezar kiipt
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA XXXVII: 1

Mezar Comlegi
TIP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI

HAMUR
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: El yapim, iyi pigmis.
> Yalin.
: Agik kahverengi hamuru (7.5 YR - 6/4) ince

kum katkih (512).

. Agiz Capr: 2,1 cm.; Yikseklik: 6,3 cm.;

Genislik: 6 cm.

: 0y.90/267
: Gaziantep Mizesi (36.55.90)
: Hafif diga doniik basit ag1z kenarh, kisa

boyunluy, basik konik gévdeli, yuvarlak dipli.
Saglam.

: 1121

Y9b1, Oy.Mez.4, III. yap1 seviyesi.

: El yapimi, orta derecede pigmis.
: Yalin, 1slak sivazlamali.
: Devetityii renkte (7.5 YR - 7/4) hamuru

kum ve tag¢ik katkth (530).

:Agiz Capi: 21 cm.
:90.Y9b1.0y.Mez 4
: Ige doniik, diga hafifge kalinlagtiritmusg,

fizeri yivli agizh, omuzlu, dioz silindirik
govdeli, yuvarlak dipli.

0 1.7.2.3.

Y9a2, Oy.Mez.2, III. yapt seviyesi.

: El yapimi, kott pismis.
: Yalin. Islak sivazlamali. Dis1 ve igte agiz

kenart perdahl.

: Devetiiyii renkte (7.5 YR - 7/4) kaba



OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA XXXVII: 2

Mezar Coémlegi
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLGULERI
KASANO
TANIM

LEVHA XXXVII
Kip.

TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM
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hamuru kum ve tasgik katkih (530).

:Af1z Capr : 36,8 cm.
: 90.Y9a2 .0y . Mez.2
: Tutamakh, basit yuvartak agiz kenarli,

siskin govdeli gomlek pargast.

1721

Y9b1, Oy.Mez.23, IIl. Yap1 seviyesi.

: El yapim, kotd pigmis.
: Yalin.
: Devetiiyt renk (7.5 YR - 7/4) hamuru kum

ve tasgik katkah (530).

: Agiz Capr: 16,5 cm.
: 90.Y9b1.0y.Mez.23
: D1ga agik basit agiz kenarl, basik sigkin

govdeli, yuvarlak dipli ¢omlek

:1.1.14.

X9bl, IL.yapi seviyisi.

: El yapimu, iyi pismis.

. Astarl1.

: Dig: Bej (10 YR - 7/4)

: Pembemsi devetiyii renk (2.5 YR - 6/4)

hamuru kum, orta boy tasgik ve kireg katkih
(530).

:Agiz Capt: 36 cm.;  Dip Capi: 21 cm.
: 94.X9b1.
: Hafif diga donuk yuvarlak agizl, uzun

boyunlu, omuzlu, diiz dipli. Pargalarin bitytik
bir kismi eksik.



LEVHA XXXIX

Kip
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR
HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA XL
Kip

TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI -
KASA NO
TANIM
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t1.1.1.3.

X9bl, IIL.yap1 seviyesi.

: El yapimu, orta derecede pigmis, koyu gri

cekirdekli.

: Astarl1.
: Dis: Bej (10 YR - 8/4).
: Agik kirmizimsi renkte (2.5. YR - 7/4)

hamuru, orta boy kireg, taggik ve kum katkihi
(532.2).

- Agiz Capi : 32 cm.; Dip Capi : 26 cm.
: 94.X9b.
: Cift bogumlu, hafif ice donitk agizli, uzun

boyunly, siskin ve uzun govdeli, diz dipli.
Parcalarmin  bir kismu yangin etkisiyle
grilegmis.

: 1112

X9b1, II. yapi seviyesi.

: El yapimi, orta derecede pismis.
: Yalin.
: Pembemsi devetityi renkte (2.5 YR - 7/4)

hamuru, yogun ince kum, kigitk boy tas¢tk
ve orta boy kireg katkili (530).

: Apiz Capr: 29,5 cm.; Dip Capi: 27,2 cm.
: 94.X9B1.
: Diga d6niik yuvarlak agiz kenarh, kisa

boyuntu, dibe dogru daralan genis govdeli,
diiz dipli. Pargalan biyiik 6lgiide eksik.



LEVHA X11

Kip.
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA XLII

Kip.
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI -
KASA NO
TANIM
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: 1.1.1.5.

X9b1, II. yap1 seviyesi.

: El yapimi, orta derecede pismis.

. Astarli.

: Dig: Actk kahverengimsi gri (10 YR - 6/2).
- Yesilimsi koyu gri renkte (2.5 Y- 4/1)

hamuru, yogun kum ve kiigiik taggik katkih
(530).

: Apiz Capr : 27 cm.; Dip Cap1 :28 cm.
1 94 X9b1.
: Hafif disa doniik yuvarlak afiz kenarls, kisa

boyuniu, omuziu, dibe dofru daralan siskin
govdeli, diiz dipli. Yangindan dolay: grimsi
bej bir renk almis pargalant biyiik 6lgiide
eksik.

:1.1.1.4.

X9bl, IIL. yap1 seviyesi.

: El yapimy, iyi pigmis.

: Astarl1.

: Dig: Gri (7.5 YR - 7/1 - 6/1).

: Pembemsi renkte (10 R - 6/4) hamuru,

yogun ince kum, taggik ve az oranda kiigik
boy kireg katkih (530).

1 Agiz Capi : 29,5 cm.; Dip Cap1 : 26 cm.
: 94.X9b1.
. Hafif disa doniik yuvarlak agiz kenarh, kisa

boyunlu,dibe dogru daralan sigkin govdeli,
diz dipli. Pargalanin ¢ogu yanginda grilegmis.



LEVHA XLIHI
Kiup

TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASANO
TANIM

LEVHA XLIV

Kip.
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENiSI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI .
KASA NO
TANIM
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s 1112,

X9bl, IIL. yaps seviyesi.

: El yapimy, iyi pigmis.

. Astarh

:Dig: Gri(2.5Y - 8/3-7/1).

: Kirmizimsi renkte (10 R - 6/6) hamuru,

kiagik ve orta boy tasgik ve kireg katkih
(532.2).

: Agiz Capr: 31,5 cm.; Dip Capt: 25 cm.
: 94, X9b1.
: Disa donik yuvarlak agiz kenarls, kisa

boyunlu, dibe dogru daralan siskin govdeli,
diiz dipli. Pargalarin bir kism: yanginda koyu
gri bir renk almus.

c1.1.1.2

X9b1, III. yap1 seviyesi.

: El yapimu, iyi pismis.

. Astarl1.

: Dis: Agik gri (10 YR - 7/1).

: Pembemsi devetiiyii renkte (7.5 YR - 7/4)

olan hamuru, ince yogun kum, kigik boy
tascik ve orta-iri boy kireg katkilr (530).

:Agiz Capi : 33 em.; Dip Capi : 28 cm.
: 94.X9b1.
: Diga doniik kalinlagtinimg agiz kenarh,

dibe dogru daralan gigkin karinh, diiz dipli.
Pargalarin bir kismi yanginda koyu gri bir
renk almis.



LEVHA XLV

Kip.
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
BEZEME
KASA NO
TANIM

LEVHA XLVI

Kip.
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
BEZEME

KASA NO
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:1.1.1.6.

X9b1, III. yapi seviyesi.

: El yapimu, iyi pigmis.

. Astarl1.

:Dis: Agik gri (2.5 Y - 7/1).

. Agik kirmizims: kahverengi hamuru (10 R -

6/6), yogun ince kum, kiigik boy tasgik ve
yogun, orta-iri boy kire¢ katkih (530).

: Az Capt : 28 cm.; Dip Capi : 27 cm.

- Omuz tizeri iki kabartma hat bezekli.

: 94.X9b1.
: Hafif diga doniik yuvarlak agiz kenarli, kisa

boyunlu, dibe dogru daralan siskin gévdeli,
diz dipli. Omuz izerinde kabartma hat
arasinda ha¢ seklinde ¢Omiekgi isareti yer
almaktadir. Parcalarin ¢ogu yanginda koyu
gri bir renk almigtrr.

1 1.1.1.4.

X9b1, ITI. yapt seviyesi.

: El yapimui, iyi pigmis.

. Astarh.

-Dig:  Agtk grimsi bej (7.5 YR - 7/6)

- Grimsi devetilyil renk hamuru (7.5 YR -

5/1-7/6), yogun ince kum ve kigiik boy taggik
katkili (530).

: Ag1z Gapt : 30 cm.; Dip Cap1 : 27 cm.

- Omuz ve dip iizerinde iki kabartma hat

bezekli.
: 94.X9b1.



TANIM

LEVHA XLVII

Kip.

TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI
BEZEME

KASANO
TANIM

LEVHA XLVIII

Kup.

TiP ,

BULUNTU YERI VE TABAKASI
TEKNIK

YUZEY ISLENIS

ASTAR

HAMUR
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: Hafif diga doniik basit yuvarlat agi1z kenarh,
yuvarlak omuzlu, dibe dogru daralan sigkin
govdeli, diiz dipli. Pigirme sirasinda agin
1sidan, omuz ve agzin bir kisrm ige dogru
biikiitmii.

t1.1.1LL

: X9b1, I1I. yapr seviyesi.

: El yapimu, iyi pismis. I¢i sert bir firgayla

stvazlanmis.

: Yalin.
: Koyu gri renkte (10 YR-5/1) olan hamuru,

ince kum ve kiigiik boy taggik katkili (530).

1 Agiz Capi: 32 cm.; Dip Capi: 27 cm.

: Omuz tizeri, tarakla kazima, kabartma bant
ve baski bezekli.

: 94.X9b1.

:Diga doniik, disa dogru hafif kalinlagtirniimg
agizhi, kisa boyunlu, oldukga siskin gévdeli,
daz dipli. Yangindan dolay1 koyu gri bir renk
almig. Pargalarin ¢ogu eksik.

:1.1.1.2.

: X9b1, III. yap: seviyesi.
: El yapimy, iyi pigmis.

: Hamur renginde astarli.

: Dig:Devetiiyt (7.5 YR - 7/4).

: Pembemsi devetiiyil renkte (7.5 YR - 7/4)

kaba hamuru, saman, orta boy tas¢ik ve kireg
katkili; gézenekli; gri 6zla (550.1).



OLCULERI
BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA XLIX: 1

Kiip ag1z ve boyun pargasi.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA XLIX: 2

Kiip agiz ve boyun parcasi.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK |
YUZEY ISLENiSi
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASANO
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Ag1iz Capr: 28 cm. ; Dip Capi: 31,5 cm.

: Omuz tizeri ve dibe yakin béliimi, iki ince
kabartma bant bezekH.

: 94.X9b1.

: Hafif disa donik yuvarlak a1z kenarls, dibe
dogru daralan olduk¢a siskin karnh, diz
dipli. Cok az parga iizerinde yanginm neden
oldugu renk farklan goriilmekte. Parcalarin
bir kismi eksik.

:1.7.1.1.

X9b1, III. yap1 seviyesi.

: El yapimy, iyi pismis, ince cidarl.
: Yahn
: Koyu gri renk (10 YR - 5/1) hamuru ince

kum katkili (530).

:Agiz Capi : 28 cm.
: 94 X9b1.
: Diga doniik basit agiz kenarh kiipe ait agiz

pargast.

:1L.7.1.1.

X9b1, III. yapi seviyesi.

: El yapim, iyi pismiy, ince cidarli.

: Hamur renginde astarl.

: Dig: Bej (2.5 Y - 7/4).

: Bej renkte (2.5 Y - 7/4) olan hamuru, ince

kum katkih (530).
- Agiz Cap1 : 24 cm.
: 94 X9b1.



TANIM

LEVHA XLIX: 3

Kiup agiz ve boyun pargast.
TIP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA L:1

Comilek ag1z ve boyun pargas:.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY {SLENISI
HAMUR

OLCULERI
KASANO
TANIM

LEVHA L:2
Comlek agiz pargasi.
TIP

153

:Disa donik yuvartak agizkenarl kiipe ait

uzun boyun pargast.

:1.7.1.2.

X9b1, III. yapt seviyesi.

: El yapimy, iyi pigmis.

- Astarl.

: D1s: Bej (10 YR - 7/2).

. Agik kahverengi renkte ( (7.5 YR - 6/3) olan

hamuru, az oranda orta boy kire¢ ve yofun
ince kum katksh (530).

: Agiz Capi : 22 cm.
: 94.X9b1.
: Disa ¢ekik agiz kenarh kiipe ait uzun boyun

pargas.

:1.7.1.3.

Z9a2, 11. yap: seviyesi.

: Cark yapimu, iyi pismis.
: Yahn.
: A¢tk pembemsi bej renkte (5 YR - 8/2)

hamuru, ince kum ve kigik taggik katkihi
(532.1).

:Agiz Capr : 8 cm.
: 90.Z29a2
:Hafif diga gekik agiz kenarli gomlege ait

uzun boyun pargasi.

:1.7.1.4.
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BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y8al, IL. yapi seviyesi.

TEKNIK . Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin.

HAMUR : Agik grimsi bej renkte (10 YR - 8/2)
hamuru, ince kum ve tag¢ik katkali (532.1).

OLCULERI : Agiz Capi : 26 cm.

KASA NO : 90.Y8al

TANIM : Uzeri profilli disa gekik agiz kenarhy, kisa
boyunlu derin kap pargast.

LEVHA L:3

Kiip agiz pargasi.

TIP (L1

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, IIl. yap: seviyesi.

TEKNIK : El yapimu, orta derecede pismis.

YUZEY ISLENI{SI - Astarl1.

ASTAR : Dig: Bej (10 YR - 7/3).

HAMUR : Agik kahverengi renk (10 R - 6/6) hamuru,
yogun ince kum ile kiigiik boy kireg ve taggik
katkih (530).

OLCULERI : Agiz Capr : 30 cm.

KASANO : 94.X9b1.

TANIM : D1ga doniik, diga hafif kalinlagtinimig
agizh.

LEVHAL: 4

Kup agiz pargasi.

TIP (1L

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, III. yap1 seviyesi.

TEKNIK : El yapimy, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI - Astari.

ASTAR : Dig: Bej (10 YR - 7/3).

HAMUR : Koyu pembemsi devetiiyii renk (7.5 YR -

OLCULERI

7/6) hamuru ince kum ve mika katkilr (530).
: Agiz Cap1 : 32 cm.
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KASA NO : 94.X9b1.
TANIM : Diga doniik, disa dogru kalinlastiriimas ¢ift
bogumlu agiz kenar.

LEVHA L:5

Kiip ag1z pargasi.

TipP : LLL

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, II. yap: seviyesi.

TEKNIK : El yapimy, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Astarhi

ASTAR : Dig: Bej (10 YR - 8/2).

HAMUR : Kirmizi renkte (2.5 YR - 6/6) hamuru, ince
kum ve tasgik katkih (530).

OLCULERI : Apiz Capr : (7)

KASANO :90.Y%a2.11.

TANIM : Oldukga diga déniik, disa dogru
kalintastinimig yuvarlak agiz kenan.

LEVHA LI 1

Comiek agiz pargasi.

TiP :1.7.1.1.

BULUNTU YERIi VE TABAKASI : Y9bl, II. Yap1 seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin.

HAMUR : Kirmiz1 renkte (10 R - 5/6), ince elenmis
katiteli hamurlu (511.1).

OLCULERI : Agnz Capt : 16 cm.

KASA NO :90.Y9b1.14

TANIM ) - Diga ag¢ilan basit agiz kenarli, boyunlu
¢omlege ait agiz ve boyun pargasi.

LEVHA LI 2

Comlek a1z pargasi.
TiP ' 1 1.7.2.1.
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BULUNTU YERI VE TABAKASI : Z9a2, II. yapi seviyesi.

TEKNIK : Gark yapimi, orta derecede pigmis.

YUZEY ISLENISI : Astarl.

ASTAR - I¢ ve Dis : Agik karmizi (2.5 YR - 6/8).

HAMUR - Gri renk (10 YR - 5/1) hamuru, ince kum ve
kigik tascik katkihi (532.1).

OLCULERI : Agiz Capi: (7)

KASA NO :90.79a2.

TANIM : Disa doniik, hafi koseli basit agiz kenarls,
¢omlek agiz ve omuz pargasi.

LEVHA LI 3

Comlek agiz pargasi.

TiP 1 1.7.2.2.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, II. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Astarl1.

ASTAR : Dig: Yesilimsi bej (2.5 YR - 7/3).

HAMUR . Agik kirmizi renk (5 YR - 7/8) hamuru,
yogun ince kum ve kireg katkih (513).

OLCULERI - Agiz Cap1 : 26 cm.

KASA NO :90.Y9a2.7

TANIM : Diga gekik, koseli basit agiz kenarh ¢omlek
afiz pargasi.

LEVHA LI 4

Genis ¢omiek agi1z pargas:.

TipP :1.7.2.2.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, III. yap: seviyesi.

TEKNIK . Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI - Astarlr.

ASTAR : Dig: Bej (10 YR - 8/3).

HAMUR : Pembemsi devetiyi renk (7.5 YR - 7/3)

OLCULERI

ince hamuru, kum ve kireg katkil1 (512).
: Agiz Capr :21 cm.



KASA NO
TANIM

LEVHA LI §

Genis ¢omlek a1z pargas:.
TIP :
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: 94 X9b1.
: Disa ¢ekik basit agizlt genis ¢omiek agiz

1.7.2.4.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2 , I1. yap1 seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimi, orta derecede pigmis.

YUZEY ISLENISI - Astarls.

ASTAR : Dig: Agik kirmizi (2.5 YR - 6/6).

HAMUR - Gri renk (10 YR - 5/1) kaba hamuru, mika,
yogun ince kum ve kireg katkih (513).

OLCULERI : Agiz Capi : 26 cm.

KASA NO :90.Y%a2.9.

TANIM : Ice doniik, disa dogru gikintili, tizeri dort
sira yivli ¢omlek agiz pargasi.

LEVHA LII: 1

Kase a1z pargasi.

TP :2.1.1.5.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, III. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimy, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin.

HAMUR : Yesilimsi gri renk (2.5 Y - 7/1) hamuru,
yogun ince kum ve orta boyutta kire¢ katkil1
(513).

OLCULERI - Ap1z Capi : 42 (7) cm.

KASANO . : 94 X9b1.

TANIM : Hafif ige doniik, disa ¢ekik, iizeri Gg sira
yivli kase agiz pargast.

LEVHA LIL: 2

Kase agiz pargasi.
Tip

1 2.1.1.5.
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BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, I1I. yapi seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin.

HAMUR : Bej renkte (10 YR - 8/3) elenmis ince
hamuru, ince kum ve mika katkili (513).

OLCULERI : Az Capr ; 35 cm.

KASA NO 1 94. X9b1.

TANIM : Uzeri yivli, drisa gekik agizh, omuzu keskin
profilli derin kase pargasi.

LEVHA LIL 3

Canak afi1z pargast.

TiP 02222

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, II. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalm.

HAMUR : Agik kirmizims: renkte (10 R - 6/6) hamuru,
ince kum ve orta-iri boy tag¢ik katkih
(532.1).

OLCULERI : Agiz Capr : 25 cm.

BEZEME : Afzin alt1, dort sira yiv bezekli.

KASANO 1 90.Y9a2.

TANIM : Disa agik, ige dogru hafi kalinlagtinimig
agizh ¢anak ag1z pargast.

LEVHA LI 4

Canak ad1z pargast.

TIP :2.2.1.2.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9b1, II. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY iSLENISI : Yaln.

HAMUR : A¢ik bej renkli (10 YR - 8/3) hamuruy, ince
elenmis kaliteli (511.1). ”

OLCULERI : Apz Capr : 26 cm.

KASA NO

: 90.Y9b1.15.
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TANIM : Dnga agik, digta hafifce kahnlastinlimig agiz
kenarli s1§ ganak pargasi.

LEVHA LII: 5

Canak agiz pargast.

TIP :2.2.24.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, II. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimy, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalmn.

HAMUR : Agik pembemsi kirmzi (7.5 YR - 8/6)
renkte hamuru, ince kum katkil: (511.1).

OLCULERI s Agiz Capi : 12 cm.

BEZEME : Agzin altinda yer alan yiv bezekli.

KASA NO : 90.Y9a2.

TANIM : Diga agik, basit agiz kenarli, ince cidarlt
kigiik ¢anak agiz pargast.

LEVHA LHIL 1

Dip pargas:.

TiP ;3.1

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, I1I. yap1 seviyesi.

TEKNIK : Cark yapim, orta derecede pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin.

HAMUR : Agik bej renk (10 YR - 8/2) hamuru, ince
elenmis katiteti (511.1).

OLCULERI : Dip Capt : 9 cm.

KASA NO 1 94.X9b1.

TANIM . : Diiz dip.

LEVHA LHi: 2

Dip pargas.

TIP 3L

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, I1I. yap: seviyesi.
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TEKNIK : Cark yapim, orta derecede pismis.

YUZEY ISLENISI : Yalin.

HAMUR : Kirmizims: kahverengi renkte (2.5 YR -
5/4) ince kum katkili (512).

OLCULERI : Dip Cap1 : 12 cm.

KASANO : 94 X9b1.

TANIM : Diiz dip. Yanginda kismen grilesmis.

LEVHA LHIIL 3

Dip pargast.

TiP 3.1

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, III. yap1 seviyesi.

TEKNIK : El yapimu, orta derecede pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin, purtzl.

HAMUR . Agtk kirmuzims: kahverengi renkte (5 YR -
6/4) hamuru, kum ve kigiik tagcik katkili
(512).

OLCULERI : Dip Cap1: 12 cm.

KASA NO :94. X9b1.

TANIM :Duz dip.

LEVHA LI 4

Dip pargasi.

TIP :3.1.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, III. yapi seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, orta derecede pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yahn.

HAMUR : Agik kahverengi renkte (7.5 YR - 6/4)
hamuru, ince kum ve kigik tagcik katkili
(532.1).

OLCULERI : Dip Capt : 12 cm.

KASA NO 1 94.X9b1.

TANIM | : Dz dip.



LEVHA LIL 5

Dip pargasi.
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA LIV: 1
Dip parcast.
TIP
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA LIV:2

Dip pargasi. |
TiP
BULUNTU YERI VE TABAKASTI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR
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2 3.1.

X9b1, IIL. yap: seviyesi.

: Cark yapimu, iyi pigmis.
: Yalin.
: Pembemsi devetiiyit renk (7.5 YR - 7/4)

ince hamuru kum katkth (511.1).

: Dip Cap1 : 8 cm.
1 94 X9b1.
: Diiz dip.

0 3.2,

X9b1, HI. yap1 seviyesi.

: Cark yapimi, iyi pigmis.

: Astarli

: Dis: Bej (10 YR - 8/3).

: Agik kahverengi renk (5 YR - 7/4) hamuru,

ince elenmis kaliteli (511.1).

: Dip Cap1 : 18 cm.
1 94.X9b1.
: Dtiz kaideli dip pargasi.

:3.2.

X9b1, 11 yap1 seviyesi.

: Cark yapimu, iyi pigmis.

: Hamur renginde astarli.

: D1s: Bej (10 YR - 8/3).

: Bej renkli (10 YR - 8/3) elenmis ince
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hamuru, mika katkit: (513).

OLCULERI : Dip Cap1 : 14 cm.

KASA NO :94.X9b1.

TANIM . Diiz kaideli dip.

LEVHA LIV:3

Dip pargasi.

TiP :3.2.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, II. yap1 seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY [SLENISI : Yahn.

HAMUR : Agtk kirmuzi renkte (2.5 YR - 6/6) hamuru,
ince kum ve mika katkih (513).

OLCULERI : Dip Capt: 13 cm.

KASA NO : 90.Y9a2.

TANIM : Diiz kaideli dip.

LEVHA LXIV: 4

Dip pargast.

TiP 3.4

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, III. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Yalin,

HAMUR : Agik kirmizi renkte (2.5 YR - 6/6) olan

elenmis ince hamuru, kigik boy taseik
katkili (532.1).

OLCULERI : Dip Capi : 8 cm.
KASANO : 94.X9b1.

TANIM : Yivli halka dip pargasi.
LEVHA LIV:5

Dip pargasi.

TiP :3.3.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, IIL yap1 seviyesi.



TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM

LEVHA LV: 1
Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME
KASA NO

TANIM

LEVHA LV: 2
Amorf parga.
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: Cark yapimi, orta derecede pigmis.

: D1g1 astarhi ve perdahli.

: Dis: Gri (7.5 YR - 5/1).

: Pembemsi devetiyii renk (7.5 YR - 7/4)

hamuru, orta boy yogun tascik ve kum katkih
(§32.1).

:DipCap1: 11 cm.
:90.Y9a2.
: Halka dip.

Y9%a2, I1. yap1 seviyesi.

: Cark yapimi, iyi pigmis.

: Astarls.

: D1g: Kahverengimsi gri (2.5 YR - 6/2).

: Kahverengimsi koyu bej renkli (10 YR -

6/3) kaba hamuru, yogun ince kum ve orta
boy tascik katkih (532.1).

: Tarakla kazima bezekli.

:90.Y9%a2.

:Muhtemelen dar boyunlu bir kaba ait omuz

pargasi.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, II. yap1 seviyesi.

TEKNIK
YUZEY ISLENISI
HAMUR

BEZEME
KASA NO

TANIM

: Cark yapimi.
: Yalin.
: Agik bej renkli (10 YR - 7/3) hamuruy, ince

kum ve kagiik boy taggik katkih (532.1).

: Tarakla diiz kazima bezekli.

1 90.Y9a2.

: Tarakla kazima bezekli kiigiik amorf parga.
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LEVHA LV:3

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, Il.yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Yalin,

HAMUR : Agik bej renk (10 YR - 7/3) hamuru, ince
kum ve kigiik boy tageik katkih (532.1).

BEZEME : Tarakla kazima bezekli.

KASA NO : 90.Y9a2.

TANIM : Muhtemelen dar agizhi bir kaba ait kazima
bezekli omuz pargasi.

LEVHA LV: 4

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y%a2, II. yap seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimy, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yahn.

HAMUR : Yesilimsi gri renk (5Y-7/2) hamuru, ince
kum katkili.

BEZEME : Ince yiv bezekli (512).

KASA NO :90.Y9a2.12.

TANIM : Uzerinde ti¢ ince paralel yiv bezek bulunan
ince cidarl kap pargasi.

LEVHA LV: 5

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, II. yap1 seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Astarlw.

ASTAR : D1g: Pembemsi bej (7.5 YR - 8/3).

HAMUR . Agik kirmizimsi renk (2.5 YR - 7/6)

hamuru, ince yogun kum, tasgik ve kugik
boy kireg katkili (532.1).

BEZEME : Yiv bezekli.

KASA NO :90.Y9a2.
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TANIM : Ug paralel yiv bezekli kalin cidarlt amorf
' parga.
LEVHA LV:6
Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, III. yap: seviyesi.
TEKNIK : Cark yapim, iyi pigmis.
YUZEY ISLENISI - Astarl1.
ASTAR : Dig : Kirmizimst kahverengi (7.5 YR -6/6).
HAMUR . Agik kirmizi renk (10 R 6/6) hamuru, kum
ve orta boy tagcik katkilr (532.1).
BEZEME : Baski bezekli.
KASA NO . 94.X9b1.
TANIM : Uzerinde ui¢ oval baski bezek yer alan,

keskin profilli gévde parcast.

LEVHALV:7

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X9b1, IIl. yap: seviyesi.

TEKNIK : El yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Astarli.

ASTAR : Dis: Acik gri (10 YR - 7/3).

HAMUR : Agik kahverengi renk (7.5 YR - 6/4) kaba
hamuru yogun kum ve orta boy taggik katkih
(532.1).

BEZEME : Kabartma bant, yiv ve baski bezekli.

KASANO 1 94 X9b1.

TANIM : Yiv, kabartma bant ve baski bezekli, kalin
cidarl: kap pargasi.

LEVHA LV: 8

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y9a2, IL.yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Astarl.

ASTAR : D1s: Pembemsi devetiiyii (7.5 YR - 7/4).



HAMUR

BEZEME
KASA NO
TANIM

LEVHA LV: 9

Kulplu amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENiSt
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LV: 10

Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

KASA NO
TANIM
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: Kirmizi renkte (10 R - 5/8) hamuru, ince

kum ve kiigitk boy tasgik katkil (532.1).
:Y1iv ve baski bezekli.

: 90.Y%9a2.
- Iki ince paralel yiv arasinda, baski bezegin

yer aldift ince cidarlt amorf parga.

Y8al, II. yapt seviyesi.

: Cark yapimi, iyi pigmis.

: Astarl ve boyali.

: Dis: Bej (5 YR - 7/4).

: Pembemsi devetiiyi renk (7.5 YR - 7/4)

hamuru, ince kum ve orta boy tagcik katkih
(511.2).

: Koyu kirmizims1 kahverengi renkte (10 R -

5/4) paralel bant ve dikey serit boya bezekli.

:90.Y8al.
: Boyals, dikey kulplu omuz pargasi.

X9b1, Ill.yap: seviyesi.

: Cark yapimi, iy pigmis.
: Astarl1.
: Dig: Koyu kahverengi (7.5 YR - 5/6).

f¢c: Agik kahverengi (7.5 YR - 5/6).

: Pembemsi kirmizi renkte (2.5 YR - 6/6)

hamuru, kum katkil: (511.2).

: 94.X9b1.

: Keskin profilli, muhtemelen derin bir ¢anak

pargast.



LEVHA LVI

Kulplu derin kap pargasi.

TiP :2.1.2.1.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, I1I. yap: seviyesi.

TEKNIK - Cark yapimu,orta derecede pigmis

YUZEY ISLENISI : Hamur astarh, boyal.

ASTAR : Dis ve i¢: Pembemsi devetiyit (7.5 YR-7/4).

HAMUR : Pembemsi devetityii renk (7.5 YR - 7/4)
hamuru, orta boy tasgik, kireg ve ince
kryilmus saman katkih. Gri 6z1d (440).

OLCULERI : A1z Cap1 : 22 cm (7)

BEZEME : Kirmizims: kahverengi ve koyu kirmizi
kahverengi arasinda (2.5 YR-5/6 - 7.5 YR-3)
degisen renk nilanslan gosteren paralel
seritter ve bunlarin arasina yerlestiritmis
dalga ve igleri tarah tiggen bezekli.

KASA NO : 95.Y10.

TANIM : Boyals, dikey kulplu derin kap pargasi.

LEVHA LVIL 1

Kase a1z pargasi.

TIP (2111

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y11b

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Yalin, boyal.

HAMUR : A¢ik kahverengi renkte (7.5 YR - 7/4)
hamuruy, orta ve iri boy tasgtk katkili.
Oldukga sert (470).

OLCULERI - Ap1z Capi : 30 cm.

BEZEME : Kiremit kirmizisi renkte (10 R - 5/6) serit
bezekli.

KASA NO :95.Y11b.12.6.

TANIM - Disa agik, hafif ice kalinlagtinilmmg, boyaht
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LEVHA LVIL: 2

Kase agiz pargast.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI
BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LVHI: 1

Kase agiz pargasi.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
BEZEME
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derin kap parcasi. Afiz kismimin hemen
altinda, iki dikey kazima ¢izgiden olusan
¢omlekei isareti yer almakta.

:2.1.1.2.

Yila

: Cark yapimy, iyi pismis.
: Yalin, boyal1.
: Pembemsi devetiiyii renk (2.5 YR - 7/6)

hamuru, ince kum katkilr (411).

:Agiz Capr: 17 em.

: Koyu kirmiz: renkte (10 R - 5/6), igte tek
serit, dista tek serit ve buna birlesik igice iki
dairesel bant bezekli.

:95.Y11a.114.6.
: Basit afiz kenarh, govdeye dogru giderck

hafifge genigleyen derin kap pargasi.

:2.1.1.3.

Yila

: Gark vapimu, iyi pismis.

: Hamur renginde astarh, boyali.

: Dis ve Ig: Pembemsi devetiiyii (2.5 YR-6/6)
: Pembemsi devetityil renk (2.5 YR-6/6)

hamuru ince kum ve kire¢ katkili. Sert; gri
ozli (440).

: Ag1z Capr: 18 cm.

: Kirmizimsi kahverengi renkte (10 R - 5/6),
igte ve dista paralel serit ve agiz iizerinde
paralel kisa ¢izgi bezekli.
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KASA NO :95.Y11a.98 4.

TANIM : Hafif ice d6niik, disa dogru kalinlagtiriimug,
govdeye dogru hafif¢e genisleyen derin kap
pargast.

LEVHA LVII: 2

Kase a1z pargast.

TiP 12.1.1.4.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, II. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Yahn, boyal1.

HAMUR : Devetiiyii renk (2.5 YR - 6/6) hamuru, ince
kum ve kireg katkili. Gri 6zl (440).

OLCULERI : Agiz Capr : 19 cm.

BEZEME : D1g1 kahverengi renkte (10 R - 4/4) serit,
dalgal: hat ve zikzak bezekli.

KASA NO 1 95.Y10.34.6.

TANIM : Disa agik basit ag1z kenarhi, govdeye dogru
genisleyen
derin kap pargas:.

LEVHA LVIIIL 3

Kase agiz pargasi.

TIP :2.1.1.3.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X11b

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Hamur renginde astarlt ve boyall.

ASTAR : Dis ve Ig: Pembemsi devetiyil (2.5 YR -7/6)

HAMUR : Pembemsi devetiiyii renkte (2.5 YR - 7/6)
hamuru, ince kum Kkatkil;; gri ¢ekirdekli
(440).

OLCULERI : Agiz Capr 118 cm.

BEZEME : Kahverengi renkte (10 R - 4/4) boyali, igte



KASA NO
TANIM

LEVHA LIX: 1

Kulplu derin kap pargasi.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI
KASANO
TANIM

LEVHA LIX: 2

Canak agiz pargasi.
TIP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK
YUZEY ISLENISH
ASTAR

HAMUR

OLCULERI
KASA NO
TANIM
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ve dista tek serit bezeli. Agiz tzerinde kisa
paralel ¢izgiler yer almakta.
1 95.X11b.63.1.

: chga dogru kahnhstinlmig agi1z kenarli,

govdeye dogru genisleyen derin kap pargasi.

12122,

Y10, TII. yap: seviyesi.

: Cark yapimi, iy1 pismis.
: Yahn.
: Acik kahverengi renkte (7.5 YR - 7/4)

hamuru, ince kum ve kigik boy tasgik
katkih. Sert (440).

: Agiz Capr : 16 cm.
:95.Y10.24.2.
: Disa doniik basit ince agiz kenarli, dibe

dogru hafifce daralan, keskin govdeli, ince
cidarh, muhtemelen ¢ift yatay kulplu derin
kap pargast.

-222.1.

. Lol L,

Y10, II. yapr seviyesi.

: Cark yapimi, orta derecede pigmis.

- Icte ve dista astarh ve perdahli.

: Dis ve I¢: Kirmizi (10 R - 5/8).

: Agik kirmizi renk (5 YR - 7/6) hamuru,

kum ve tasgik katkili; gri 6zlii (440).

: Agiz Capt : 23 cm.
£ 95.Y10.34.2.
: Disa dogru kalinlagtiritmmsg agizh, keskin



LEVHA LIX: 3

Canak ag1z pargast.
TiP

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
HAMUR

OLCULERI
BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA 1LX: 1

Boyali boyun parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK
YUZEY ISLENISI
HAMUR

BEZEME

KASANO
TANIM

17

profilli ganak pargasi.

12223

Y10, IT1. yap:1 seviyesi.

: Cark yapimu, iyi pismis.
: Yaln, boyali.
: Kahverengi renkte (10 YR - 7/4) hamuru,

ince kum ve yogun kigiik boy kireg katkils
Sert (412).

: Agiz Capi : 14 cm.

: Mat kirmuzi renkte (10 R - 4/6), igte ve
dista paralel ince serit, agiz izerinde kisa
¢izgi bezekli.

:95.Y10.12.
: Ustti diiz, .basit ap1z kenarli, yuvarlak

govdeli, ince cidarhi ¢anak pargasi.

Z11b

: El yapim, orta derecede pigmis.
: Yalin, boyal1.
: Pembemsi devetiiyii renk (7.5 YR - 7/4)

kum,saman ve kiigiikk boy tasgik katkilr
(550.2).

: Kirmizims: kahverengi renkte (10R - 5/6),

paralel bantlar aras: dikey ¢izgi, kum saati,
dalgah hat ve igi¢e agilardan olusan boya ve
fizeri baski bezekli kabartma bantli.

:95.Z11b.87.19.
. Uzun boyunlu biiytik bir kaba ait boyun

par¢ast.



LEVHA 1LX:2
Amorf parga.
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BULUNTU YERI VE TABAKASI : Z11b

TEKNIK
YUZEY ISLENISi

ASTAR
HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LX:3

Amorf parga.

: Cark yapimi, orta derecede pismis.
: Digt astarhi, perdahli ve boyali. Boyanmadan

once hafif¢e perdahlanmis.

: Dig: Agik kahverengi (SYR - 7/6).
: Pembemsi devetityii renk (7.5 YR - 7/4)

hamuru, kiigiik boy tagctk katkilr (440).

: Kirmizimsi kahverengi renkte (10 R - 5/6)

boyah ve ince paralel serit ve igige ag
bezekli.

:95.211b.10.25.
: Dar agizh, genis gévdeli bir kaba ait boyah

omuz pargast.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Z11b

TEKNIK
YUZEY ISLENISI
HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXI: 1
Amorf parga.

: El yapimu, orta derecede pigmis.
: Yalin, boyali.
: Pembemsi devetiiyii (2.5 YR - 7/6) renk

kaba hamuru, kum, kireg, taggik ve saman
katkili. Gri 6zlit (550.2) .

: Agik kirmizi renk (10 R - 6/8) boyal: serit,
bitki ve kafes motifli iiggen bezekli.
:95.211b.10.21.

: Keskin profilli bir kaba ait govde pargas.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, III. yapi seviyesi.

TEKNIK
YUZEY ISLENISI
HAMUR

: Cark yapimu, iyi pismis.

: Yalin, boy

: Pembemsi devetiiyii renk (7.5 YR - 6/4)



BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXI: 2

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
: El yapimi, orta derecede pismis.

: Astarh ve boyali.

: Dis: Agik kahverengi (2.5 YR - 6/6).

- Pembemsi devetiiyii renk (7.5 YR - 7/4)

TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR |
HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXE: 3
Amorf parga.
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ince hamuru, kum katkiltr (411).

: Kiremit kirmizist (10 R - 4/4) renkte iki
serit bant ve arasinda yer alan dalgah
hatlardan olusan boya bezekh.

195.Y10.34.7.
: Genig govdeli bir kabin muhtemelen omuz

kismina ait boyal parca.

Y10, I1I. yap1 seviyesi.

ince hamuru, kiigik boy tagcik ve ince
kiyitmig saman katkaili (440).

: Kiremit kirmizisi renkte (10 R - 5/6), serit
ve dalgali hatlardan olusan boya bezekli.

:95.Y10.24.24.
: Boyaly, ince cidarh kap parcast.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, IIL. yap1 seviyesi.

TEKNIK
YUZEY ISLENISt
HAMUR -

BEZEME

KASA NO
TANIM

: Cark yapimi, iyi pismis.
- Yalin, boyali.
: Agik kahverengi renk (7.5 YR - 6/4)

hamuru, ince kum katkils (440).

: Kirmizimsi kahverengi renkte (10 R - 5/6),
serit ve dalgah hatlardan olugan boya bezekl.
:95.Y10.17.23.

: Kalin cidarli, boyal: gévde pargast.



LEVHA LXI: 4

Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASANO
TANIM

LEVHA LXI: 5

Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXI: 6

Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK
YUZEY ISLENISI
HAMUR
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Y10, III. yap: seviyesi.

: El yapimi, orta derecede pismis.

: Astarli ve boyali.

: D1s : Agik kahverengi (2.5 YR - 6/6).

: Pembemsi devetilyii renk (7.5 YR -7/4)

hamuru, kiigitk boy tasgik ve ince kiyilmis
saman katkili (440).

: Kiremit kirmizis1 renkte (10 R - 8/6) serit ve

dalgali hat bezekli.

:95.Y10.24.19.

: Boyaly, ince cidarh kap pargasi.

Y10, ITI. yap: seviyest.

: El yapimui, orta derecede pigmis.

: Astarli ve boyal1.

- Dig: Agik kahverengi (2.5 YR - 6/6)

: Pembemsi devetiiyii renk (7.5 YR - 7/4)

ince hamuru, kiigik boy taggik ve ince
kiyilmis saman katkili (440).

: Kiremit kirmizisi renkte (10 R - 5/6) ince
paralel seritlerden olusan boya bezekli.

:95.Y10.24.26.
: Boyaly, ince cidarli govde pargasi.

Y10, IIL. yap1 seviyesi.

: Cark yapimy, iyi pigmis.
: Yalin, boyah
: Pembemsi devetiiyit renkte (2.5 YR - 6/6),



BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXI: 7

Amorf parca.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXI: 8

Amorf pargasi.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM
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kaliteli ince hamurlu (400).

: Koyu kahverengi renkte (10 R -4/6) serit ve

dalgali hatlardan olusan boya bezekli.

1 95.Y10.24.21

- Ince cidarh, sigkin govdeli, genis bir kaba
ait boyah gévde pargasi.

Y10, 1. yap1 seviyesi.

: Cark yapimu, iyi pigmis.

. Astarli, hafif perdahl ve boyah.

: Dis: Yesilimsi bej (10 YR - 7/2).

: Pembemsi renk (2.5 YR - 7/6) hamuru, ince

kum ve kigiik boy tasgik katkili (440).

: Kahverengi renkte (2.5 YR - 5/6) yatay ve

egik seritler ile kafes motifli.

:95.Y10.24.27.
- Kahn cidarh genis bir kaba ait boyali gévde

pargast.

Y10, I1I. yap: seviyesi.

: Cark yapim, iyi pismis.

- Astarli; boyanmadan 6nce hafif perdahh.
: Dis: Bej (10 YR - 8/2).

: Agik kahverengi renk (10 YR - 8/3)

hamuru, ince kum katkili (411).
: Kahverengi renkte (2.5 YR - 8/2), ince
paralel seritlerden olusan boya bezekli.

:95.Y10.24.
. Boyah kap pargasi.
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LEVHA LXI: 9

Amorf parga .

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, I1I. yap: seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Yalin, boyals.

HAMUR - Bej renkte (16 YR - 7/2), kum katkihi ince
hamurlu. (400).

BEZEME : Siyah renkte (7.5 YR - 3), yatay ve dikey
seritlerden olusan boya bezekli.

KASA NO : 95.Y10.10B.35.

TANIM : Basik g6vdeli, yatay kulplu, boyal: bir kap
pargast.

LEVHA LXI: 10

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, IIL. yapi seviyesi.

TEKNIK : Cark yapim, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Astarli; boyamadan 6nce hafif perdahli.

ASTAR : D1g: Pembemsi devetiyi (2.5 YR - 6/6).
I¢ : Kirmiz1 (10 R - 4/6).

HAMUR : Pembemsi devetilyit renk (2.5 YR - 6/6)
hamuru ince tasgitk katksli. Sert; gni 6zli
(440).

BEZEME : Kahverengi renkte (2.5 YR -5/6), tizeri iki
paralel seritten olugsan boya bezekli.
seritten olusan boya bezekli.

KASA NO :95.Y10.24.25.

TANIM : Ince cidarh, boyah kap pargasi. .

LEVHA LXI: 11

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, I1I. yap1 seviyesi.

TEKNIK : Cark yapimy, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Hamur renginde astarh, boyal.



ASTAR
HAMUR

BEZEME

KASANO
TANIM

LEVHA LXII 1

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI
TEKNIK

YUZEY ISLENISI

ASTAR
HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXIIL: 2
Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
: Cark yapimi, orta derecede pigmis.

TEKNIK
YUZEY ISLENISI

ASTAR
HAMUR
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: Dig: Agik kahverengi renkte (10 YR - 8/3).

: Agik kahverengi (10 YR - 8/3) hamuru, ince

kum katkih (411).

: Kahverengi renkte (2.5 YR - 5/6), tizen {ig
paralel serit bezekli.

:95.Y10.24.

: Genis yuvarlak gévdeli bir kaba ait boyah
kap pargasi.

:Ylla
: Cark yapimi, orta derecede pigmis.
: Hamur renginde astarli; boyanmadan 6nce

perdahlanmis.

: Dig: Bej (10 YR - 7/3).
: Bej renkte (10 YR - 7/3) hamuru, orta boy

kire¢ ve kiigiik boy tasgik katkihi. Gri 6zl
(400).

: Mat kirmizimsi siyah renkte (7.5 YR - 4/1),

ince dikey seritler ve bunlarmn arasinda yer
alan zikzak bezekli.

:95.Y11a.96.12.

: Boyunlu bir kaba ait boyal kap pargast.

Yila

: Hamur renginde astarl1; boyanmadan 6nce
hafifce perdahlanmuig.
: D1s: Pembemsi devetiyii (7.5 YR - 7/4).

: Pembemsi devetiiyii renk (7.5 YR - 7/4)



BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXII: 3

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK
YUZEY ISLENisi

ASTAR
HAMUR

BEZEME

KASANO
TANIM

LEVHA LXII: 4

Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM
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hamuru, ince kum ve kiigik boy tasgik katkihi
(470).

: Koyu kahverengi renkte (10 R - 4/4), ug

paralel gerit bezekli.

195.¥Y11a.96.11.
: Kalin cidarly, boyal: kap pargasi.

Y1ib

: El yapim, orta derecede pigmis.
: D11 hamur renginde astarli; Boyanmadan

once perdahlanmis.

: D1g: Pembemsi devetiiyit (2.5 YR - 6/6).
: Pembemsi devetityi renk (2.5 YR - 6/6)

kaba hamuru, saman, kum ve orta boy tag¢ik
katkili. Gozenekli (440).

: Kirmiza renkte (10 R - 5/6), kalin yatay ve
dalgal: serit bezekli.

:95.Y11b.3.15.
: Ince cidarli, boyali kap pargasi.

Xl1ia

: Cark yapimyi, iyi pismis.

: Astarly; boyanmadan 6nce perdahlanmls.
: D1s: Agik kahverengi (7.5 YR - 7/3).

: Pembemst devetityi renk (5 YR - 7/6)

hamuru, ince kum ve kireg katkili (412).
: Kirmizimsi koyu kahverengi (10 R - 5/6)
renkte, serit ve igige ac1 bezekli.

:95.X11a.84.13.
: Boyunlu, siskin gévdeli bir kaba ait boyal:

boyun ve omuz pargast.
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LEVHA LXII: 5

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : X11a

TEKNIK : Cark yapimy, iyi pismis.

YUZEY ISLENiSI - Yahn, boyah.

HAMUR : Bej renkte (10 YR - 7/3) olan hamuru, orta
boy kireg ve kiigiikk boy taggik katkili. Gri
ozlii (440).

BEZEME : Mat siyah (7.5 YR - 4/1) renkte, kangik
cizgisel bezekli.

KASA NO :95.X11a.1.28.

TANIM :Kahn cidarli, boyal: kap pargas:.

LEVHA LXIIL: 6

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y11b

TEKNIK : Cark yapimu, iyi pigmis.

YUZEY ISLENISI : Astarli, boyanmadan once hafifge
perdahianmis.

ASTAR : Dig:Bej renk (7.5 YR - 7/3).

HAMUR : Pembemsi devetityii renk (5 YR - 7/6) ince
hamuru, kum katkil (411).

BEZEME : Kahverengi renkte (10 R - 5/6), iig paralel
seritten olusan boya bezekli.

KASA NO 195.Y11b.23.2.

TANIM : Kalin cidarli, boyali kap pargasi.

LEVHA LXII: 7

Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y1la

TEKNIK : Cark yapimi, orta derecede pigmis.

YUZEY ISLENiSH : Hamur renginde astarh; boyanmadan once = -«

hafifce perdahlanmisg.



ASTAR
HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXIII: 1
Amorf parga.

BULUNTU YERI VE TABAKASI :

TEKNIK
YUZEY ISLENISH

ASTAR
HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXIII: 2

Amorf parga.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY {SLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME
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: Dis: Bej (10 YR - 7/3).
: Bej renkte (10 YR - 7/3) kaba hamuru, orta

boy kireg ve kiigiik boy tascik katkili (440).

: Mat siyah renkte (7.5 YR - 4/1), kafes

motifi bezekli.

:95.Y11a.96.12.
: Boyah kap pargas:.

712

: El yapimu, orta derecede pigmis.
: Hamur renginde astarli; boyanmadan dnce

perdahlanmus.

: Dig: Pembemsi devetityti (7.5YR - 7/4).
: Pembemsi devetiiyii renk (7.5 YR - 8/4)

hamuru, kum ve tasgik katkih. Gri 6zia
(470).

: A¢tk kirmizimsi kahverengi renkte (10 R -

5/6) yatay ve dikey gizgisel bezekli.

:95.212.58.
: Kalin cidarli, boyali kap pargas:.

Z11b

: Cark yapimui, iyi pigmis.

. Astarli; boyanmadan dnce perdahlanmis.
: D1s: Devetiiyi (7.5 YR - 7/4).

: Agik kahverengi renk ( 2.5 YR - 5/6)

hamuru, orta boy tasgik ve kireg katkih.Gri
ozl (440).

: Koyu kahverengi renkte (7.5 YR - 2.5/3),



KASA NO
TANIM

LEVHA LXHI: 3

Kulp pargasi.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASA NO
TANIM

LEVHA LXIII: 4

Kulp pargas:.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
TEKNIK

YUZEY ISLENISt
ASTAR

HAMUR

BEZEME

KASANO -
TANIM

LEVHA LXIII: 5

Kulp pargasi.
BULUNTU YERI VE TABAKASI :
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ince paralel ¢izgi ve bunlarin arasinda yer
alan yarim daire ve nokta bezekli.

1 95.Z211b.32.21.
: Boyah kap pargasi.

W1ib

- Iyi pigmis.

. Astarli, boyali.

: Dig: Yesilimsi bej (10 YR - 7/2).

: Devetityii renk (7.5 YR - 8/4) hamuru, orta

boy tas¢ik ve kireg katkili (470).

: Uzeri siyah renkte (7.5 YR - 7/3) diiz gerit

ve dalgali hat bezekli.

1 95.W11b.81.3.
: Boyah, dikey serit kulp pargas:.

Y10, I1I. yapt seviyesi.

: Iyi pigmis.

: Astarli, boyalr.

: D1g: Yesilimsi bej (10 YR - 7/2).

: Koyu bej renk (10 YR - 7/3) hamury, ince

kum katkil1 (411).

: Siyah renkte (7.5 YR - 3/1), dikey ve yatay

seritler ile dalgali hat bezekli.

:95.Y10.12.19.
: Boyah, dikey serit kulp pargasi.

Y10, III. yap: seviyesi.
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TEKNIK : fyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Yalin, boyal1.

HAMUR : Pembemsi renkte (7.5 YR - 8/4) olan ince
hamuru, kum katkih (440).

BEZEME : Kiremit kirmizis: renkte (10 R - 5/6) dikey
serit bezekli.

KASA NO :95.Y10.24.20.

TANIM : Uzeri yivli, boyal: serit kulp pargasi.

LEVHA LXII: 6

Kulp pargasi.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Y10, IIl. yap: seviyesi.

TEKNIK : Iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : Yalin, boyali.

HAMUR : Pembemsi renkte (7.5 YR - 7/4) kaliteli
hamuru, ince kum katkili (440).

BEZEME : Uzeri koyu kahverengi renkte (10 R - 4/4)
dikey serit bezekli.

KASA NO :95.Y10.24.7.

TANIM : : Boyah: dikey serit kulp pargas:.

LEVHA LXIV: 1

Canak afiz pargasi.

TiP $22.1.1.

BULUNTU YER! VE TABAKASI : Y1la

TEKNIK : Gark yapimu, orta derecede pigmis.

YUZEY ISLENISI : Hamur renginde astarli; boyali.

ASTAR : Dig ve Ig: Pembemsi devetiyii (2.5 YR -

: 6/6).

HAMUR : Pembemsi devetilyti renk (2.5 YR - 6/6)
hamuru, ince kum katkihi (441).

OLCULERI : Agiz Capi: 22 cm. (7)

BEZEME : Kirmizi renkte (10 R - 5/8), igte ve dista tek
serit bezekli.

KASA NO 1195 Y11a.117.11.
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TANIM : Disa agik basit agiz kenarh, keskin profilli
s1g canak pargast.

LEVHA LXIV: 2

Canak ag1z pargas:.

TiP :L7.1.1.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Z 11b/Xl1a

TEKNIK : Gark yapimu, iyi pismis.

YUZEY ISLENISI : I¢te ve digta astarh ve perdahh.

ASTAR : D1s ve i¢: Kirmizi (10R-5/8).

HAMUR :Kahverengimsi devetiyt renk (7.5YR-6/6)

hamuru kum katkii (410).

OLGCULERI : Agiz Gapr: 23 cm.

KASA NO :95.Z11b/X11a.101.1.

TANIM : Hafif ige doniik, disa dogru

kalinlagtinimig agizli derin ganak.

LEVHA LXIV: 3

Comlek agiz pargasi.

TiP : 1.7.1.1.

BULUNTU YERI VE TABAKASI  :Zl1b

TEKNIK : Gark yapimy, iyi pismis.

YUZEY ISLENiSi : Hamur renginde astarl1.

ASTAR : Kirmizi (10R-5/8).

HAMUR : Kirmiz: renk (10R-5/8) hamuru kum ve
' kigik taggtk katkil (460).

OLCULERI - A1z gapt ; 20 cm.

KASA NO :95.Z11b.81.5.

TANIM : Basit agiz kenarly, disa agik agizh

¢omlek agiz pargast.

LEVHA LXV

Testi. ‘ .

TiP 1 1.3.1.

BULUNTU YERI VE TABAKASI : Oylum Hoyik
TEKNIK : Cark yapimu, iyi pigmis.



YUZEY ISLENISI
ASTAR

HAMUR
OLCULERI

BEZEME
BULUNDUGU MUZE

TANIM
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: Hamur renginde astarh ve parlak perdahh.
: D1g: Kirmizims: kahverengi (2.5 YR - 6/6).
. Agik kirmizi renk (2.5 YR - 6/6) hamuru,

ince kum katkih (410).

:Dip Cap1: 4,5 ¢cm.;

Yitkseklik: 21,5 cm.; Genislik: 13,8 cm.
: Diiz, ince yiv bez bezekli.

: Gaziantep Muzesi (Miuze Envanter No:

390).

: Iki tarafi birlestirilmig akitacakli, disa

dogru hafifce kalinlagtiritmig agiz kenarls,
bastk govdesi keskin profilli, hatka dipli ve
yuvarlak kesitli tek dikey kulplu.
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