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IMPARATOR I. KONSTANTIN
VE HIRISTiYANLIK TARIHINDEKI YERI

Hiristiyanhik Roma’da yaklasik ii¢ yiiz yil boyunca gizli olarak yayilmistir.
Ayni zamanda Hiristiyanlar Roma’daki pagan kesimin ¢esitli baskilarina maruz
kalmislardir. Zaman zaman mal miilklerine ve sahip olduklar1 her seye el
konulmustur. Roma’da zuliim goren Hiristiyanlarin imdadina Imparator I.
Konstantin yetismistir. Konstantin Hristiyanh@1 devlet dinleri arasina getirip ona
resmi bir statii tanimistir. Daha 6nce Roma’da birbirinden ayri olan din devlet
iliskileri Konstantin’in imparatorlugunun doneminde tek bir c¢at1i altinda
birlestirilerek devletin kontroliinde isleyen bir sistem halini almistir. Konstantin
bununla yetinmeyerek, Hiristiyanlar icinde gordiigii fikri ayriiklarin hepsini
giderip onlar1 bir arada tutmak amaciyla M.S. 325 yilinda iznik Ekiimenik bir
konsil diizenlemistir. Hiristiyanlar icin Pavlus, Petrus gibi havariler ne kadar
onemliyse Imparator I. Konstantin de Hiristiyanhk icin en az o kadar 6nemlidir.
O, Roma’nin basindayken sosyal, ekonomik, siyasi ve dini olmak iizere pek ¢ok
reform gerceklestirdi. Bazi1 stratejik planlar nedeniyle baskenti Roma’dan
Bizans’a tasiyip “Constantinopolis” sehrini kurup orayr hem devletin hem de
Hiristiyanhgin yeni baskenti haline getirdi. Konstantin yeni baskentinde Hiristiyan
kimliginin koklesmesi icin bir¢ok Kkilise ve dini eserler yaptirdi. Lakin M.S. 336
yilinda agir bir hastahiga yakalandi ve déseginde vaftiz olduktan sonra can verdi.

Anahtar Sozciikler:

Hiristiyanhik, Roma, Pagan, Pavlus, Petrus, Baski, imparator I. Konstantin,
Ekiimenik, Konsil, Constantinopolis, Bizans.
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IMPERATOR CONSTANTIN I.
AND HIS PLACE IN THE CHRISTIAN HISTORY

Christianity had been sprayed all over the Roman Empire in discretion during
three centuries. By the same time the Christians were obliged to undergo divers
persecution of the Roman pagans’ groups. Sometime their properties and
whatever they possessed were to be confiscated by pagans. Constantine after
becoming emperor came to the rescue of the Roman persecuted Christians.
Constantine introduce Christianism among the Roman Empire’s religions by
allocating to it a legal statute. Before Constantine, religion and state were known
as separated entities but after his ascension to the head the Roman Empire, he
brought both religion and states’ affaires under the control of the state. Constantin
did more by solving the division in the church and calling for an ecumenical
council at Nicaea in 325 A.D. Constantin is as far as very important for Christians
as are apostles Paul, Peter. While he was the lone leader of the Roman Empire he
achieved social, economic, political and religious reforms. Due to some strategic
plan he removed the capital from Rome to Byzantium where he settled
“Constantinopolis” as Christianism new capital. In order rote Christianism in his
new capital Constantine build many churches and promoted some religious
cultures. But he died in 336 A.D. after baptism when he was suffering from a
serious illness.

Key Words:

Christianity, Roman Pagan, Paul, Peter, Persecution, Emperator Constantine,
Ecumenical, Council, Constantinopolis, Byzantium.
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ONSOZ

Hz. Isa miladi birinci yiizyilda Kudiis’te dogdu. 30 yaslarindayken Peygamberlik
vazifesi verildi. Peygamberligi 3 yi1l 3 ay 3 giin gibi kisa stirdii. Tebligini bu kisa zaman
zarfinda ancak Galile bolgesinde ve Kudiis civarinda yaymaya calisti. Omriiniin kisa
olmas1 onun mesajinin bagka bolgelerde yayilmasini engelledi. Hz. isa’nin vefatindan
sonra devreye giren ve havariler arasina “milletler havarisi” veya “on ikinci havari”
olarak katilan Pavlus, Hiristiyanligi tiim diinyaya yaymak tiizere Petrus’la birlikte
Kudiis’ten kalkip Anadolu iizerinden Roma’ya kadar gittiler. Hiristiyanligi Roma’da
gizli bir sekilde yaymaya basladilar. Kisa siire sonra Hiristiyanlik Roma’da siyasi,
entelektiiel kesim ve sanat erbabi tarafindan benimsenmeye basladi. Ancak bu
donemlerde Roma Imparatorlar1 Hiristiyanligi yaymaya calisanlara cesitli baskilar
uyguladilar. Biitiin bu sikintilara ragmen Hiristiyan misyonerler dini yayma konusunda
geri adim atmadilar. Misyonerlik faaliyetleri Roma’da gizli bir sekilde siirdiiriildii ve
Hiristiyanlik tiim hiziyla bolgede yayilmaya devam etti. Bu yayillmanin Oniine
gecemeyecegini anlayan Roma devleti gerek siyasi gerckse baska nedenlere dayanarak
Roma’daki diger dinler gibi, Hiristiyanlig1 da resmi din olarak benimsemek zorunda
kaldi. Fakat Hiristiyanligin Roma devletinde, diger dinlerle ayn1 statiide kabul gérmesi

Imparator I. Konstantin doneminde gergeklesmistir.

Hiristiyanligin yayilmasi i¢in din adamlarmin yani sira devlet erkani, bilim
adamlar1 ve sanatgilar da yogun c¢aba harcadi. Devletin Hiristiyanligi benimsemesi
Roma’da daha kolay ve sistemli bir sekilde yayilmasini sagladi. Hiristiyanliga en fazla
destek saglayan Roma devlet adamlarmin basinda kuskusuz Imparator I. Konstantin
gelmektedir. Konstantin’in tahta ¢iktig1 esnada Roma’da birgok siyasi kargasa yasandi.
Ancak I. Konstantin, siyasi tecriibesiyle biitiin bu sikintilar1 asarak devlette istikrar
sagladi ve akabinde Hiristiyanli§i Roma’da ilk defa diger dinlerle esit hale getirdi.
Konstantin’in Hiristiyanlig1 benimsemesini siyasi nedenlere dayandiranlar oldugu gibi

farkli nedenlere dayandiranlar da olmustur.

Uc boliim halinde ele alman calismanin birinci boliimiinde, {iciincii ve dordiincii
yiizyillar arasinda Roma’da din ve siyasetin 6zdeslestirilmesinde yegane rol oynayan
Imparator 1. Konstantin’in hayati, onun takip ettigi siyaset, yasanan bazi gelismeler vb.
konulara yer verilmistir. Ikinci boliimde Imparator 1. Konstantin’in Hiristiyanlikla

iliskisi konular1 ele almmustir. Ugiincii bdliimde Imparator 1. Konstantin’in Hiristiyanlik

viii



tarihindeki etkisi ve sonraki gelismeler incelenmistir. Yapilan bir degerlendirme ile

calismaya son verilmistir.

Calismada, 6nce pagan sonra Hiristiyan olan |. Konstantin’in kilise tarihinde
biraktig1 izler, Roma Imparatorlugu smirlar1 igerisinde Hiristiyanlara sagladigi dini
Ozgiirliikk, dinin devlet kontroliine gegmesine dair siiregler ve ondan sonraki din-devlet

iliskileri de ele alinmustir.

Kaynaklarda Imparator I. Konstantin’in hayat1 ve Hiristiyanliga sagladig1 katkilar
ile ilgili farkli bilgiler bulunmaktadir. Baz1 arastirmacilar onun samimi bir Hiristiyan
oldugu ve Hiristiyanligin yayilmasinda oynadigi énemli rol iizerinde dururken, bazilari

ise onun pagan kiiltiirli ve geleneklerine bagli oldugu gercekleri tizerinde durmuslardir.

Calismamiz boyunca basvurdugumuz kaynaklar arasinda: Konstantin’in hayat ile
ilgili kaynaklar, Konstantin’in samimi bir Hiristiyan olup olmadigin1 agiklayan
kaynaklar, Bizans tarihini ve Hiristiyanlik tarihini ele alan kaynaklar, Hz. Isa, Petrus,

Pavlus ve kilise tarihi hakkinda bilgi igeren kaynaklar yer almaktadir.

Oncelikle bu konuyu segmeme vesilen olan ve ¢alismama katkida bulunan Prof.
Dr. Ahmet Gii¢ hocama, Dr. Ogr. Uyesi Siileyman Sayar hocama, ¢alismami dikkatle
okuyup gbze carpan hatalar1 diizeltmemi saglayan Miimin Omerov ile Fatma
Karakaya’ya siikranlarimi sunarim. Bana her daim maddi ve manevi destek veren

aileme ve esime de tesekkiirii bir borg bilirim.

Traore Taoufic Kassa

Bursa-2020
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GIRIS

Bati Roma’da M.S. 305 ve 306 yillarinda imparatorluk® yapan Constantius ve
ailesi hakkinda kaynaklarda bazi bilgiler bulunmaktadir. Constantius’un tam ismi
Marcus Flavius Valerius (6l. M.S. 306) seklindedir. Roma devletinde M.S. 270 ve 275
yillart arasinda Aurelian’nin ordusunda onemli gorevlerde bulunmustur. Askerlik
gorevini yaptig1 siralarda ilk evliligini Flavia Lulia Helena Augusta ile yapmustir.
Constantius’un esi hayirsever, comert ve dindar olmasi hasebiyle ¢esitli kaynaklarda
Azize Helena, Agusta Helena veya Konstantinopolisli Helena gibi lakaplarla anilmustir.

Biitiin bu lakaplar onun comertligine vurgu yapmak i¢in kullanilmugtir.?

Constantius’un Helena ile evliliginden M.S. 275 tarihinde Naissus/Nis’te3, Gavius
Flavius Aurelius Constantinus, yani Konstantin® adin1 tasiyacak bir ogullar1 diinyaya
gelmistir.’> M.S. 306°da vefat eden babasinin yerine gecen Konstantin, siyasi hayatinda
once Sezar, sonra Augustus ve son olarak Imparatorluk gibi 6nemli gérevlerde

bulunarak Roma devletinin basinda basarili bir donem gegirmistir.

Roma devleti, imparator 1. Konstantin 6ncesi donemde tetrarsi® sistemiyle
yonetilmekteydi. Konstantin, M.S. 306-337 yillar1 arasinda 6nce Bati Augustuslugu
daha sonra Roma imparatorlugu yaptigi siire igerisinde gerek Hiristiyanliga yaptigi
biiylik hizmetler gerekse Roma’nin ikinci baskenti olarak Konstantinopolis’i kurmasina
ve pagan dinlerin revagta oldugu bir donemde Hiristiyanligi agik bir sekilde
desteklemesine bakildiginda onun Hiristiyanligi benimsedigi acik¢a goriilmektedir.

Fakat konuyla ilgili arastirma yapanlarin bir kism1 Konstantin’in pagan inancina bagh

! Diocletian ve Maximian, miisterek imparatorlar olarak M.S. 305 yilinda Diocletian'in saglik problemleri
yiiziinden geri plana cekilmisler ve Sezarlar Constantius ve Galerius miisterek imparator olmuslardir.
Constantius Bati, Galerius ise Dogu imparatoru olmustur. Severus ve Maximin Sezar olarak
atanmiglardir. Constantius, Galya ve Britanya gibi seferlere ¢iktiginda yaninda oglu Konstantin
bulunuyordu. Constantius Britanya'daki York sehrinde M.S. 306 yilinda éliince, oglu Konstantin ordu
tarafindan imparator ilan edilmistir. Bilgi i¢in bakimz Arnold Hugh Martin Jones, The Later Roman
Empire, A Social Economic And Administrative Survey, London: Basil Blackwell, 1964, s. 40.

2 Arnold Hugh Martin Jones, Constantine and the Conversion of Europe, London: Hodder and Stoughton
Limited The English University Press, 1948, s. 1.

3 Sirbistan sinirinda bulunan bir eyalettir.

4 M.S. 337 yilinda Nicomedia’da vefat etmistir. Ayrica eserlerin gogunda ismi bazen I. Konstantin olarak,
bazen de “Biiyiik Konstantin” olarak kaydedilmistir.

% Jones, Constantine, s. 1.

® Tetrarsi: Eski Roma’da dort hiikiimdar tarafindan olusan bir yonetim sistemidir. Bir tarafta iki Sezar
diger tarafta da iki Augustus, yani dort imparator tarafindan yonetilen bir toprak.



oldugunu savunurken, diger kismi onun Hiristiyanliga ciddi bir sekilde bagli oldugunu
delilleriyle ortaya koymaya g¢aligmislardir. Roma halki putperestligi sosyal hayattaki
sinifsal miicadelede bir araci olarak en iist seviyede kullanmistir. Hiristiyanlar ise
azinlikta olup, iki asir boyunca yasanan dini yasaklar, siirgiin, dislanma gibi sosyal
baskilar ve hatta 6liim cezasina maruz kalmalarina ragmen sayilarini artirmaya yonelik
cesitli faaliyetlerde bulunmuslardir. Imparator 1. Konstantin, daha énce devlet destegini
alamayan Hiristiyanlara sahip ¢ikarak Hiristiyanligin Roma devleti iginde kolaylikla
yayillmasini saglamistir. Dolaysiyla bu durum Hiristiyanlik i¢in ¢ok 6nemli bir doniim

noktas1 olmustur.

Konstantin, Hiristiyanliga resmi statii taniyarak once onu diger dinlerle esit
seviyeye getirmistir. Akabinde Hiristiyanlik, devlet siyaseti dogrultusunda Roma
imparatorlugunun resmi dini haline getirilmistir. Dolaysiya devletin ideolojisi etrafinda
Hiristiyanlik bagka bolgelerde de yayilmaya baslamistir. Hiristiyanligin  farkli

cografyalarda yayilmasinda kuskusuz ki Imparator 1. Konstantin dnemli rol oynamustir.

Roma devleti, Hiristiyanligi siyasi giindemine alarak, Hiristiyanlarin siyasi
kaderinde biiyiikk rol oynamis ve bdylece Hiristiyanligi siradan bir din olmaktan
kurtarmistir. Hiristiyanhgin cagimiza kadar ulasmasi yalmzca Hz. Isa ve havarileri
sayesinde degil Petrus’la birlikte Pavlus, orta ¢ag piskoposlari, Hiristiyan entelektiielleri

ve Imparator I. Konstantin gibi kisiler sayesinde miimkiin olmustur.



BIiRINCIi BOLUM

HIRISTIYANLIGIN KISA TARIHCESI VE IMPARATORLUKLA
UZLASMASI

I. BIRINCI YUZYILDAKI GELISMELER

A. ISA MESIH DONEMI

1. Hz. isa’min Peygamberlikten Once Hayati

Hz. Isa, insanlarin kurtulusa ermeleri icin Kudiis ve ¢evresinde teblig faaliyetinde
bulunmak tizere Allah tarafindan vazifelendirilen bir peygamberdir. Kendisine indirilen
ve daha sonra cesitli siireclerden gecen mukaddes kitabin adi Incil’dir. Incillerde, Hz.
Isa’nin mucizevi bir sekilde Beytlehem’de (Beytiillahim) Bakire Meryem’den diinyaya
geldigi ve Nasirali oldugu aktarilmaktadir.” Ancak Incillerde hayatindan bahsedilse de
ozellikle onun ¢ocukluk ve genclik yillarina yok denilecek kadar ¢ok az yer verilmistir.
Gergi Hz. Isa’nin kimligi, tabiat1 ve tebligi konusu tarih boyunca Hiristiyan aydinlar
arasinda c¢oke¢a tartisilmistir. Bugiin sahih olarak kabul edilen Incillerde, diinyevi
hayatindan ¢ok oliimii ve dirilmesi 6n plana g¢ikarilmistir. Bu sebeple Hiristiyanligin
onun sahsiyeti lizerine temellendirilmis olmast bu dinin teolojik unsurlarin1 daha da

karmasik ve belirsiz hale getirmistir.®

Hz. Isa’nin, Beytlehem’de dogmus olmasina ragmen, kaynaklarda Nasirali® olarak
takdim edilmesinin birka¢c sebebi vardir. Mattal®, Markos, Luka!? ve Yuhanna!®
Incillerinde Hz. Isa’nin memleketi Nasira olarak aktarilsa da, bu mutlaka onun dogdugu
yer anlamina gelmez. Zira Isa’nin kesin dogum tarihi bilinmemektedir. Fakat Incillerde
verilen bilgilere gore onun diinyaya geldigi sirada Filistin bolgesindeki yonetim yar1

otonom olmakla birlikte Hirodes ailesinin kontroliinde idi.}* Matta 2/1, Hz. Isa’nin

" Matta, 2/23; Luka, 2/4-7; Omer Faruk Harman, “Isa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalart Merkezi (ISAM), 2000, C. 22, s. 466.

8 Harman, “Tsa”, DIA, C. 22, s. 466.

® Nasira kelimesi, “Allah’a adanmis, Allah’in elgisi, Mukaddesi” gibi anlamlara gelmektedir. Bu ifade
ayrica, hem bir yerlesim merkezinin hem de dini bir hareketin manalarini da tasir. Bilgi i¢in bkz. Mahmut
Aydin, “Nasira”, DIA, 2006, C. 32, s. 397-399.

10 Matta, 13/54-57.

11 Markos, 6/1-4.

2 LLuka, 4/16-24.

13 Yuhanna, 1/45.

14 Sinasi Giindiiz, Hiristiyanlik, 5. Baski, Istanbul: ISAM Yayinlari, 2015, s. 18.



Yahudiye Beytlehemi’nde, Luka 2/4 de Yahudiye’de David’un sehri olan
Beytlehem’de dogdugunu kaydetmislerdir.”® Dogrusu Hz. Isa’yr dogurmadan 6nce
Bakire Meryem Nasira’da ikamet ediyordu.’® Fakat daha sonra bazi gelismelerden
dolay1 Isa, annesinin nisanlis1 Yusuf ve annesi Meryem ile birlikte hayatlarinin bir
kismmi Misir’da gecirmislerdir. Gergi Incillerde Yahudilerin bir Kral bekleyisi icinde
olduklart ileri siiriilmektedir.!” Matta Inciline gére miineccimler, gokte gordiikleri bir
yildizdan hareketle beklenen Yahudi Kralinin dogdugunu anlamislardir. Bunun iizerine
Kudiis’e gidip, yeni dogan ve ileride Yahudi Krali olacak ¢ocugu aramaya
baslamislardir. Hz Isa diinyaya gelisinin!® kirkinci giiniinde Rabb’e takdim edilmek
lizere Beytlehem’e gotiiriilmiistiir. Onu gdrmeye gelen miineccimler Isa’y1 ahirda degil
evde bulmuslardir.’® Bu 6nemli ziyaretin haberini alan Kral Hirodes’in (Herodes)
huzuru kagmustir. Bunun {izerine Kral Hirodes de Yahudilerce beklenen Mesih’in yerini
aramaya koyulup onu yok etmek igin planlar yapmaya baslamistir.?®  Ancak Hz.
Meryem’in nisanlis1 Yusuf’a goriinen bir melek, Hirodes’in yeni dogan Hz. Isa’y1
oldiirme planlar1 konusundaki uyarisindan sonra Yusuf, Meryem ve Hz. Isa birlikte
Misir’a kagmislardir. Melegin tavsiyelerine kulak veren Yusuf ve ailesi, Hirodes’in
oliimiine dek Misir’da ikamet etmislerdir.?! Ciinkii Kral Hirodes, Beytlehem ve
yakinlarinda iki yasina kadar olan tiim erkek ¢ocuklarmin katledilmelerini emretmistir.??
Luka Incilinde de Mesih bekleyis olay: farkl1 bir rivayetle aktarilmistir. Buna gore Isa
Mesih’in dogumu bir melek araciligiyla bolgedeki bir grup ¢obana bildirildikten sonra
onlar da beklenen Mesih’in dogdugunu g¢evreye duyurmaya baslamiglardir. Yahudi
yasas1 geregince ¢ocuk, dogumdan sonra sekizinci giinde siinnet edilir®® ve ilk erkek

cocuklar Yerusalim’deki Mabed’e gétiiriiliip Rabb’e adanirdi. Bu adeti yerine getirmek

15 Harman, “Isa”, DIA, 5.466; Ahmet Giig, “Hiristiyanlik Ag¢isindan Kudiis”, 1nsan11g1n Kirmizi Cizgisi:
Kudiis, Bursa Biiyiik Belediyesi Kitapligi, 1. Baski. , Bursa, 2019, s. 60-61.

16 Luka, 1/26-27.

17 Luka, 2/25-38.

18 Hz. Isa’nin dogum tarihi konusunda gesitli rivayetler bulunmaktadir. Fakat bugiin bilinen sudur ki Hz.
Isa’nin dogum tarihini miladi takvime baglamak yanlistir. Ciinkii kullamilan tarih 1V. yiizyilda Papaz
Dionysius Exiguuz tarafindan ortaya atilmustir. Halbuki Hz. Isa papazdan asirlar énce dogmustur. Bu
baglamda tarih¢i Josephus’un ortaya koydugu calismalara gére, Hz. Isa’nin dogumundan Kral Hirodes’in
oliimiine kadar meydana gelen olaylar {i¢ aylik bir siire icinde cereyan etmisken Hz. Isa, ya M.O. 5. yilin
sonu ya da 4. yilin baginda diinyaya geldiginin bilinmesi daha uygundur. (Bkz. Harman, “isa”, DIiA, 22,
5.466.)

19 Matta, 2/11.

20 Zafer Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 1.Baski. , Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2018, s. 186.

2 Harman, “Isa”, DIA, C. 22, s. 466.

22 Matta, 2/1-18.

23 LLuka, 2/21.



icin Yerusalim’e gelen aile, Mesih’in gelisini beklediklerini izah eden Simon adl1 dindar
bir adam ve mabede adanmis Anna isimli yash bir kadm ile tamstiklarinda Isa’nin

beklenen kisi oldugunu anlamuslardir.?*

Yusuf ve ailesi Misir’dan doniislerinde tekrar Nasira’da yerlesmislerdir. Boylece
Hz. Isa, teblig faaliyetlerine baslayincaya kadar otuz yil boyunca orada yasamistir.
Incilerden elde edilen bilgilere gdre Hz. Isa’min Ya’kab, Yahuda, Yoses ve Simun
isminde dort kardesi vardi. Bir kisim tarihciye gore bunlar ya Hz. Isa’nin 6z kiigiik
kardesleri ya da akrabalaridir. Bagka arastirmacilara goére de Meryem’in kocasi
Marangoz Yusuf’un ilk evliliginden dogan ve dolaysiyla Hz. Isa’nmn iivey

kardesleridir.?®

Isa Mesih geng yaslarinda Marangoz Yusuf gibi diilgerlik yapmustir.?® Incillerde
Hz. Isa’nin okuma yazma?®’, Aramice ve Grekge bildigi ve yaptig1 baz1 atiflara nazaran
kutsal yazilara hakim oldugu aktarilmistir.?® Fisth Bayramina denk gelen bir giinde
ailesiyle Kudiis’ii ziyarete gitmislerdir. Heniiz o zaman 12 yasinda olan Isa
kaybolmustu. Onu arayan annesi Meryem Mabedde Yahudi din bilginleri ile diyalog
halindeyken bulmustur. Hatta Mabeddekiler onun zekasina hayran kalmislardir. Luka
Inciline gére Hz. Isa Nasira’da biiyiimiistiir. Dolaysiyla isa Mesih ¢ocuklugundan

itibaren Yahudi Yasasina bagli olarak yetistirilmistir.

2. Hz. Isa’min Galile (Celile) Bolgesindeki Faaliyetleri

Yukarida da ifade edildigi {izere Hz. Isa’nin teblig faaliyetleri ii¢ yil ii¢ ay ii¢ giin
siirmiistiir.?® Teblige basladiginda otuz yasindaydi®® ve kendisini, Hz. Musa seriat1 ve
inancina siki siktya bagli®!, insanlar1 giinahlarindan armmmaya ve giizel ahlaka cagiran
Hz. Yahya’nin cemaatine katilmis bir insan olarak tanitmistir.®? Bu siire icerisinde

meydana gelen olaylarm bir kismmin Sinoptik Incillerde yer almamasi ve bazi

24 |_uka, 2/25-38; Harman, “Isa”, DIA, C.22, s. 466-467; Gii¢, “Kudiis”, a.g.e. , s. 60-61.

% Harman, “Isa”, DIA, C.22, s. 467.

26 Markos, 6/3.

21| uka, 4/17.

28 Yuhanna, 7/15.

29 Ebii’l-Feth Seristani, Milel ve Nihal (Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi), cev. Mustafa Oz,
[stanbul: Litera Yayinlar1, 2008, s.199.

30| uka, 3/23.

31 'Yuhanna 7/19; William Wigram Harvey, The Histiory of Theology of the Three Creeds, London: John
W. Parker and Son, 1954, s. 11.

%2 Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 22.



gelismelerin 6nemli olaylara baglanmasi, onun peygamberlik faaliyetlerinin sabit bir
kronolojiye oturtulmasini zorlagtirmaktadir. Buna ragmen, konunun daha iyi anlasilmasi
konusunda bize 151k tutacak bir¢ok ¢alisma vardir. Mesela Omer Faruk Harman’a gore
[sa Mesih’in Celile’de gecirmis oldugu teblig faaliyetleri siirecini:*®* Memleketi
Nasira’dan ilk kez siirgiin edilmesi®**, Kudiis’e Paskalya Bayrami nedeniyle gelisinde
Hirodesiler ile onu &ldiirmek igin is tutan Ferisilerle arasmin daha da agilmasi®®, on iki
havarisini segtikten sonra dagda yaptig1 vaaz, dag vaazindan sonra Hireodes tarafindan
baslatilan tepkiler seklinde dérde ayirmak miimkiindiir. Ancak, Hz. Isa’nin biitiin teblig

caligmalarini burada zikredilen bu gelismelere sinirlandirmak miimkiin degildir.

Sinoptik Incil’e gore, Yahudilerce gelisi beklenen Isa Mesih®®, Vaftizci Yahya
tarafindan Seria Irmaginda vaftiz edildikten sonra, tizerine inen kutsal ruh onu ¢ole
yonlendirmis, orada kirk giin kirk gece oru¢ tutmus ve ¢olde seytani yendikten sonra
teblig faaliyetlerine baslamistir.®” Hz. Isa Paskalya (Fisth) Bayramini, M.S. 27 veya
28’de, Nisan aymnda Kudiis’te kutlamis, sonra Yahudiye’ye ugramis ve orada vaftizci

Yahya ile birlikte tebligde bulunduktan sonra Celile’ye donmiistiir.

[sa’nin vaftiz olayr kendisi icin &nemli bir déniim noktasi olmustur. Nitekim
Yahya kendisini vaftiz ettikten kisa bir siire sonra goklerin sahibi hakkinda teblige
baslamis ve 12 havarisini se¢mistir. Onlar: Petrus (gercek adi Simun’dur), Yakup ve
Kardesi Yuhanna, Andreas, Filipus, Bartalmay, Matta, Tomas, Afay oglu Yaku, Taday,
Yurtsever Simun ve Yahuda Iskariyot’tur.®® Teblige basladiginda havariler Isa’ya biiyiik
destek saglamislardir. Hz. Isa onlara, bir yere misafir olarak gittiklerinde insanlara nasil
davranmalar1 gerektigini Ogretmistir. Havariler sayesinde yeni din yakin koylerdeki
insanlara kisa bir zamanda ulagmistir. Bu arada Yahya, giinahlan itiraf eden insanlari
vaftiz ediyor, onlara kiyametin yakin oldugunu anlatiyordu. Ancak Hirodes, Yahya’yi
tutuklatip ~ oldiirtmiistiir.  Yahya'min baslatig teblig Isa ve havarileri ile
siirdiiriilmiistiir.3 Isa da hastalari iyilestirmeye ve Kudiis’teki kahinleri endiselendirecek

kadar cesitli mucizeler gostermeye baslamistir. Mesela Isa, 5.000 kisiyi doydurmus,

3 Harman, “Isa”, DIA, s. 467.

34 _uka, 4/16-30.

% Yuhanna, 5/1-47.

3 Matta, 3/1-12; Markos, 1/1-8; Luka, 1/5-25; Yuhanna, 1/6-8; 15-16.
37 Duygu, Isa, s. 187; Giig, “Kudiis”, a.g.e. , s. 62.

38 Giig, “Kudiis”, a.g.e. , s. 64.

% Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 23.



Oleli dort glin olan Lazar’i diriltmis, kendi suretini degistirmis; buna sahit olan
Celileliler onu Krallar*®® yapmak istemisler fakat Isa oradan ayrilip Sur, Sayda, Dekapol
(Dekapolis), Kefernmahum, Yahuda, Pere ve daha ¢ok yerleri dolasmistir.** Celile
civarindaki herkes artik Isa’yr tammustir. Kendisinden ¢ok mucizelerinden
bahsedilmektedir. isa hakkinda, “Bu adam oliimden dirilen Vaftizci Yahya’dir.
Olaganiistii giiclerin onda etkin olmasinin nedeni budur” diyenler de olmustur.*? isa’nin
mucizeleri Kudiis’iin bas kahini Kayafa’y1 tedirgin edince onu durdurmak i¢in elinden
geleni yapmaya baslamistir. Bu yiizden Kudiis’te toplanan Sanhedrin’de Isa’nin,
yaptiklar1 yiiziinden kendileri icin tehlikeli oldugunu dile getirmistir.*® Hz. Isa’y1
mutlaka durdurmak icin her tiirlii tuzag kurmuslardir. Ancak Yiice Allah Isa’y1 her
zaman onlarin kotii hilelerinden korumustur. Mesela Isa’ya, Sezar hakkinda tuzak bir
soru sormak i¢in, “Ferisilerden ve Hirodes yanlilarindan bazilarini O ’'na génderdiler.
Bunlar gelip Isa’ya “Ogretmenimiz” dediler, “senin diiriist biri oldugunu, kimseyi
kayirmadan, insanlar arasinda ayrim yapmadan Tanri yolunu diiriistce ogrettigini
biliyoruz, Sezar’a vergi vermek Kutsal Yasa'ya uygun mu, degil mi? Verelim mi,
vermeyelim mi?” Onlarn ikiyiizliliigiinii bilen Isa séyle dedi “Beni neden sinyyorsunuz
(deniyorsunuz)? Bana bir dinar getirin bakalim. Paray getirdiler. Isa onlara, “Bu
resim, bu yazi kimin? Diye sordu. “Sezar’'m” dediler. Isa da onlara, “Sezar’in hakkin

Sezar’a, Tanri 'min hakkini da Tanri’ya verin” dedi. Isa 'nin bu sozlerine sasakaldilar.**

I[sa’nin onlarin niyetlerini bildigini anladiklar1 halde onun pesini birakmayip
ardindan baska bir soru getirmisler ve bu sefer, “Oliimden sonra dirilis olmadigini
soyleyen Sadukiler Isa’ya gelip sunu sordular: “Ogretmenimiz, Musa yazilarinda bize
sovle buyurmustur. ‘Eger bir adamin kardesi oliip bir dul birakir ama ¢ocuk
birakmazsa, sag kalan kardes, élenin karisimi alip soyunu siirdiirsiin.” ...”. “Isa onlara
soyle karsilik verdi: ‘Ne Kutsal Yazilart ne de Tanri’min giiciinii biliyorsunuz.
Yamilmamzin nedeni de bu degil mi? Insanlar éliimden dirilince ne evlenir ne
evlendirilir, goklerdeki melekler gibidirler. Oliilerin dirilmesi konusuna gelince,
Musa 'min kitabina, alevienen ¢ayliyla ilgili boliimde Tanri'nin Musa’ya séylediklerini

okumadiniz mi? Ben Ibrahim’in Tanrisi, Ishak’in Tanrist ve Yakup'un Tanrisiyim’

40 Yuhanna, 6/15.

4 Yuhanna, 11/1-46; Harman, “Isa”, DIA, C. 22, 467; Giig, “Kudiis”, a.g.e. , s. 65.
4 Giig, “Kudiis”, a.g.e. , s. 65.

43 Harman, “Isa”, DIA, C. 22, s. 467.

4 Markos, 12/13-17, Giig, “Kudiis”, a.g.e. , s. 68.



diyor. Tanr oliileri degil yasayanlarin Tanrisidir. Siz biiyiik bir yanilgi igindesiniz

..”% diye cevap vermistir.

Israil ogullarindan ¢ikan mezhepler arasinda, Isa Mesih’in tebligine kars1 ¢ikanlar
sadece Ferisiler degildi; Sadukiler, Zelotlar, Samiriler, Esseniler ve Nasuralar da vardi.*®
Ferisiler bu konuda en aktif olan mezheptir ve Hirodes yanlilariyla birlikte, en biyiik
diismanlarin1 yenebilmek i¢in, Paskalya Bayramina iki giin kala ¢6ziim bulmak igin bir
toplant1 tertip etmislerdir. Amaglar1 Hz. Isa’y1 hile ile tutuklatmaktir. Aralarinda
“Bayram olmasin, yoksa halk arasinda kargasalik ¢ikar” diyorlard:... . Bu arada on iki
havariden birisi olan Yahuda Iskariyot, otuz giimiis para karsiiginda onlara, Isa’y1 ele
verecegini soyledikten sonra onlar biiyiik bir sevince kapilmislar ve ona istedigini

vereceklerini vaat etmislerdir.*’

Yahuda Iskariyot ile yapilan anlasmadan sonra kisa bir siire icinde Hz. Isa
tutuklanmis ve bas kahin Kayafa tarafindan sorguya ¢ekilmis ancak onu suglu ¢ikaracak
her hangi bir delil bulamamislardir. Fakat Mesih olup olmadigi sorusuna karsilik veren
Hz. Isa, agikca Mesih oldugunu sdylemesinin ardindan onu &liim cezasna
carptirmiglardir. Orada bulunan Yahudiler ona ¢esitli su¢clamalarda bulunmuslardir. Hz.
[sa’nin cezasmin infazim zorlayan da onlar olmustur. Nitekim cezanin onayni
vermeden 6nce Roma Valisi Pilatus da, Isa’y1 6zel olarak sorguya ¢ekmis ve onu sugsuz
bulmustur.*® Isa’y1 serbest birakmak istese de kiskirtilan halkin baskisini géze alamamis
ve Isa’nin Celileli oldugunu 6grenince hemen onu Hirodes’e géndermistir.*® Hirodes de
Isa’y1 yargilayip tekrar Pilatus’a gondermistir. Pilatus, Hz Isa’yr affetmek istese de
Yahudilerin baskist onu bu diisiincesinden vaz gegirtmis ve Isa’nin 6liim infazim
onaylamistir. Yahudiler Hz. Isa’y1 alip Golgota denilen bir yere gotiiriip ¢armiha
germislerdir.>® isa bir Cuma giin carmiha gerilmistir. Sabah ¢armiha germisler ancak

0gleden sonra can vermistir.

Hz. Isa’nin 6liimii Incillerde miisterek olarak bu sekilde takdim edilmistir. O

hayattayken, oliimiinden sonra dirilecegini sik sik hatirlamistir. Nitekim Hz. Isa

4 Markos, 12/18-27.

4 Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 16.

47 Markos, 14/1-11; Harman, “isa”, DIA, C. 22, s. 467-468; Giic, “Kudiis”, a.g.e. , s. 69.
48 Yuhanna, 18/33-38.

4 Luka, 23/7-11.

%0 Yuhanna, 19/19.



carmihta can verdikten sonra cesedi uygun bir sekilde hazirlanip 6nceden ayarladiklari
bir kabre gotiiriilmiistiir. Kabre yerlestirildikten {i¢ giin sonra, oraya kabri ziyaret
amaciyla gelenler mezarmi bos olarak bulmuslardir. Hz. Isa éliimiinden sonra iigiincii
giinde dirilmistir. “Ansizin Isa onlarin karsisina cikti, ‘Selam size!” dedi. Onlar da
yaklasip Isa’nin ayaklarina sarildilar, ona tapmaya basladilar. O zaman Isa onlara,
‘Korkmaym!” dedi. ‘Gidip kardeslerime haber verin, Celile’ye gitsinler, beni orada
gorecekler’.”®! Isa, dirilisinden sonra, Resullerin Isleri’ne gore 40 giin daha yasamistir.
Bu sirada havarilerine goriinmiis, onlara 6nemli nasihatlerde bulunduktan sonra, ahir
zamanda yeryiiziinde 1000 yil siirecek yeni bir diizen kurmak i¢in donmek lizere goge

yiikselmistir.

Hz. Yahya’nmn 6liimiinden sonra teblig faaliyetlerini siirdiiren Hz. Isa’nim teblig
mesajinin Ozetini li¢ ana baslik altinda toplamak miimkiindiir: Birincisi, insanlari
Tanr’nm yoluna davet etmek. ikincisi, insanlarin Hz. Musa’nin yasalarma siki sikiya
baglanmalarini saglamak.>? Ugiinciisii, insanlar1 kétii din adamlar1 ve yoneticilere kars
miicadele etmeye cagirmaktir.>® Her ne hikmetse, Hz. Isa’nm “Ben yalniz Israil halkinin

9954

kaybolmus koyunlarina gonderildim™* seklindeki mesajina ragmen Yahudiler onu en

biiyiik diismanlar1 olarak bellemislerdir.

B. iSA MESIH’TEN SONRAKI DONEM

Hz. Isa’nin vefatindan sonra kendisine inanmis ve onun dgretilerini yasatacak 12
havarisi Hiristiyanligin hizmetkari olmuslardlr.55 Onlar, Yakup, Petrus, Yuhanna,
Andreya, Filip, Bartalmay, Matta, Tomas, Alfay oglu Yakup, Taday, Simon ve Yudas
Iskariot’tur. Elbetteki Isa Mesih’e inananlar sadece bunlardan ibaret degildi. Nitekim
havarileri 12 kisiyle siirlandirmanin altinda Hiristiyanligi Eski Ahit’in miras1 olarak
gbsterme niyeti yer almaktadir. Isa Mesih’in oncelikle Israil ogullarini uyarmak icin
Tanr tarafindan goérevlendirilmis olmasi, dogal olarak ona en yakin olan havarilerden
bir kisminin da Yahudi kokenli olmasi normaldi. Isa Mesih’in vefatindan sonra lidersiz

kalan havariler sikintilarla yiiz yiize kalmiglardir. Yani hayatlari igin bir taraftan Roma

51 Matta, 28/9-10.

2 Harvey, a.g.e., s. 11.

%3 Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 23.

54 Matta, 15/24; Emine Meydan-Ahmet Giig, “Barnaba Incili ve Yazmalarimin Degeri Ugzerine Bir
Arastirma”, Manisa: Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, C. 17, S. 1., 2019, s. 190.

% Bilgi igin bkz. Charles Bigg, The Doctrine of the Twelve Aposties, London: Kessinger Publishing,
1922,



devletinin baskilarindan korkuyorken diger taraftan da yeni dinleri i¢in Yahudilerin
dislayic tavirlart ve tepkilerinden ¢ekiniyorlardi. isa Mesih yanlilar1 ise bu iki tarafl
korkuya ragmen dini hareketlerini Filistin i¢inde ve disinda siirdiirmeyi basarmiglardir.
Neticede Sam ve Antakya gibi bolgelerde Isa Mesih mensuplar1 ortaya ¢ikmistir.
Antakya 6nemli bir merkez konumuna yiikseltildikten sonra Hiristiyanligin tesekkiiliine
katk1 saglayan “Helenistik Isa Cemaati” de burada olusmaya baslamistir.>® Antakya ve
Sam bolgelerinde sirasiyla Barnaba ve Hananya gibi Isa yanlis1 kisilerin varhig

hakkindaki bilgi sonraki Hiristiyan kaynaklarinda yer almistir.

Barnaba®’ ve Hananya, kurtarici Isa Mesih’in, yarim kalan peygamberlik tebligini
siirdiirmek icin tekrar dirilecegi inancini benimsemislerdir. Bu inang, yani 6liimden
sonra dirilme inanci, eski dinlerde mevcuttu ve bu sefer daha ¢ok yayginlasarak M.S. 50

yilinda “Mesihgiler” isimli bir grup kurulmustur.

% Giindiiz, Hiristiyanlik, $.29.

57 Barnaba’nin gergek adi Yusuf (Joseph) olup Levi soyundan gelen Kibrish bir Yahudi aileye mensuptur.
Hiristiyanlik tarihinde onun Havarilerden biri olup olmadig1 ¢ok tartisilmigtir. Nitekim oynadigi roller
nispetinde, Incil yazar1 Luka, Resullerin Isleri’nde (11/24) onu “Riéhulkudiis ve imanla dolu bir adam”
seklinde tavsif ederek onun Hiristiyanlikta ne kadar 6nemli bir sahsiyet olduguna isaret etmistir. Pavlus
da Barnaba’y1 havari olarak goriiyordu (Korintoslular’a Birinci Mektup, 9/5-6). Barnaba, Kudiis’e gelen
ve havarilerce siiphe ile karsilanan Pavlus’u hosgoriiyle karsilamistir. Pavlus’un Hz. Isa’nin cemaatine
alinmasina biiyiik destek vermistir (Resullerin Isleri, 9/26-27). Barnaba, Antakya’da dini teblig etmek igin
gdrevlendirildiginde yanma Pavlus’u Tarsus’tan almis ve uzun zaman birlikte Hz. Isa’mn mesajim aktif
bir sekilde yaymaya calismislardir (Resullerin Isleri, 11/25-30). Bastan Suriye civarlarinda, Kibris,
Pamfilya Pergasi, Pisidya Antakyasi, Konya, Listra ve Derbe’deki putperest milletlere yonelik dini
faaliyetler yiiriitmiislerdir (Resullerin Isleri, 13,14). Daha sonra Hz. Musa’mn seraitince yeni Hiristiyan
olanlarin siinnet olma konusunda Barnaba ile Pavlus arasinda ortaya ¢ikan goriis farklilig1 yiiziinden ikisi
ayrilmak durumunda kalmiglardir. Sonra Barnaba, kendisi gibi, dini degistirip yeni Hiristiyan olanlarin
stinnet olmalar1 gerektigini diistinen Saint Pierre ile birlikte hareket etmeye baglamistir (Galatyalilar’a
Mektup, 2/11-13). Genel kanaate gore Pavlus ile ayrilisinin burada aranmasi gerekir. Barnaba’ya atfedilen
ve “Barnaba Incili” isminde bir Incilin niishast vardir. Bu niisha Italyancadan Ispanyolcaya,
Ispanyolcadan Ingilizceye, Ingilizceden Arapgaya ve en son Grekceye terciime edilmistir. Bu Incil ciddi
tartigmalar konu olmus ve buglin muhtevasinda baz1 degisiklikler gerceklestirilmesiyle birlikte Apokrif
Incillerden sayilmaktadir. Barnaba incilinin genel konusu Hz. isa’nin kutsal gérevi gergevesinde Hz.
Muhammed’in miijdesini vermektir. Ayrica Barnaba Incilinde teslis ve reenkarnasyon inanglari
reddedilmektedir. S6z konusu bu Incil, Hiristiyanhigin yaygin olan teslis dgretileriyle geliskiye diisiip
Islam’in Tanr Birligi ve Hz. Isa’nin beser oldugu yoniindeki mesajiyla drtiismektedir. Bu sebeple ¢cogu
Hiristiyan arastirmaci Barnaba Inciline yonelik ciddi elestiriler yapmuslardir. Tarih boyunca birgok kez
yasaklanmis kutsal kitaplardan olmustur. Hatta bazen muhtevasi agisindan “Muhammedi Incil” veya
“Tiirki Incil” olarak zikredilmistir. Islami 6gretiler dokunan 6zelliklerinden dolay1 Hiristiyanlarca pek
onemsenmeyen Barnaba Incili, Miisliimanlar igin gok degerli bir kutsal kitap olarak goriilmektedir. (Bilgi
igin bkz. Osman Cilaci, “Barnaba incili” (ilk Dénem Hiristiyanlarindan Aziz Barnaba’nin Yazdig,
Kanonik Inciller’in Aksine Teslis ve Enkarnasyonu Reddeden ve Hz. Muhammed’in Risaletini
Miijdeleyen incil), DIA, Istanbul, 1992, C. 5, s. 76-81; Emine Meydan-Ahmet Gii¢, “Barnaba Incili ve
Yazmalarinin Degeri Uzerine Bir Arastirma”, Manisa: Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi,
C.17,S.1.,2019).
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Pavlus, Hz. Isa hakkinda daha ¢ok belirgin izler birakan biri olarak karsimiza
ciksa da, Hiristiyanligi kabul etmeden 6nceki manevi durumundan bahsetmekte fayda
vardir. Pavlus, Hiristiyan cemaatine karsi nefret duygusu besleyen ve siddet
uygulayanlardan  biridir.®® Evleri dolasarak Hz. Isa’ya inananlari tutuklatip
hapsettirmis;>® Hz. Isa’y1 6ldiirmeyi kendisine gorev saydiktan sonra Sam yolunda Isa
ve cemaatinin pesine diismiistiir.®® Sam yolunda bir olay yasamistir. Luka’nin
anlattiklarma gore, Sam yolculugu esnasinda Pavlus’a, 6gle vaktinde gokten kendisini
kor edecek kadar parlak bir 151k goriinmiis, 1s1ktan ¢ikan ses kendisine neden Hz. Isa ve
Hiristiyanlara zulmettigini sormustur.? O ilahi sesle beraber Pavlus’un hayati
degismistir. Hz. Isa’nin, kendisini Hiristiyanlig1 yaymak iizere gorevlendirdigine isaret

eden konusmasi su sekildedir:

“Hadi ayaga kalk. Seni hizmetimde goreviendirmek igin sana
goriindiim.  Hem  gordiiklerine, hem  kendimle ilgili sana
gostereceklerime taniklik edeceksin. Seni kendi hallkinin ve diger
uluslarin elinden kurtaracagim. Seni, uluslarin gozlerini agmak ve
onlart  karanhktan 1518a, seytamin hiikiimranligindan  Tanriya
dondiirmek icin  gonderiyorum. Oyle ki bana iman ederek
glinahlarmin affina kavugsunlar ve kutsal kilinanlarin arasinda yer

alsinlar. %

Hiristiyan kaynaklarina gore Hz. Isa carmiha gerilerek 6ldiiriilmiis,%® ii¢ giin
sonra tekrar dirilerek goge yiikseltilmistir. Hz. Isa’nmn 6liimiinden sonra, kendisine
inananlar gesitli gelismeler neticesinde farkli gruplara ayrilmislardir. Fakat dini planda,
Isa Mesih’ten sonra aktif bir sekilde devreye giren Pavlus yarim kalan dinin mesajimin
yayilmasini saglamistir. Sam yolunda gordiigli vizyondan sonraki hayatinin geri kalan
kismini Isa cemaatine feda edip Hz. Isa’nin gretilerinin tekrar ihyasi igin bir mimar

gibi yeniden dizayn etmistir. Roma’dan Anadolu topraklarmnin i¢ine kadar girerek

%8 Galatyalilar, 1/13, 23. Sinasi Giindiiz, Pavlus, Hiristiyanligin Mimari, 5. Baski, Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2017, s. 38, 39.

% Resullerin Isleri, 8/3.

60 Resulleri Isleri, 9/1, 2; 22/5.

61 Resulleri Isleri, 9/3-5.

62 Resullerin Isleri 26/16-18.

8 Duygu, Isa, s. 482-483. Yahudi kaynaklarinda gére Hz. Isa’nin infazi farkli bir sekilde gergeklestigi
anlatilmustir. Bilgi igin Bkz. Duygu, Isa, s. 11-112.
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Hiristiyanhig1 yaymakla ugrasmistir.?* Pavlus, Hiristiyanlign yayarken bircok gelisme
meydana gelmis, kitlesel davet seferleri esnasinda pek ¢ok zorlukla karsilasmistir.®® Bu
donemde Hiristiyanlara karsi kitlesel zuliim ve baskilar ortaya ¢ikmistir. Bu baskilarin
en bastaki hedefi Hz. Isa’nin mesajina iman etmis kisilerdi. Roma devleti tarafindan
onlara biiyiik iskenceler yapilmistir. Bu konuda, batili dini veya din dist biitiin
kaynaklarda bir ittifak saglanmistir. Yahudiler Pavlus’u diisman ilan etmislerdir.® Hz.
Isa’nin ilk havarileri de onun samimiyetinden siiphe duymuslardir. Sonunda Roma

iktidar1 tarafindan mahkim edildikten sonra 6liimle cezalandirilmustir.

Diger taraftan, ilk Hiristiyanlar dinlerini zor sartlarda yaymaya ¢alismiglardir. O
donemde Roma Imparatorlar1 paganizm mensubu olup pagan kiiltiine siki bir sekilde
bagliydilar. Hiristiyanlar, gordiikleri baskilar yiiziinden dinlerini serbest bir sekilde
yasayamiyorlardi. Bunun i¢in de zaman zaman kagmak durumunda kaliyorlardi. Fakat
Roma’nin despot yonetimi kacanlari geri getirip onlara ziilim uyguluyordu. Onlari
koruyacak herhangi bir gii¢ de yoktu. Hz. Isa hayatta iken bile Roma’da kendisi ve
cemaatine kars1 kin ve nefret duygusu mevcuttu.®’” Mevcut olan olumsuz duygular Hz.
Isa’nin 6liimiiyle daha da derinlesti. Romali paganlarin birikmis nefretleri Hiristiyanlig
Roma’dan silmeye kadar ilerledi. Ancak, Hiristiyanlara karsi duyulan kin-nefret ve
yapilan iskenceler yalnizca Roma Imparatorlugundan gelmiyordu. Roma’da belli bir
giice sahip Yahudiler Hiristiyanlara daha biiylik iskenceler uyguluyordu. Ciinkii
Yahudiler halka karigsip Hiristiyanlarin  hareketlerini  rahatlikla goriip  takip
edebiliyorlardi. Onlar, giiclerini ve diinya iizerindeki egemenliklerini yeniden
saglayacak bir Mesih bekleyisi icinde olup Hz. Isa’min getirdigi ilahi kelam
duymazliktan gelerek ona karsi ¢ikmuglardi. Hz. Isa’y1, tanrilik iddiasinda bulundugu
gerekgesiyle suglayip Roma yetkilileri tarafindan tutuklanip ¢armiha gerilmesini
istediler,®® ona kars1 ciddi bir miicadele verdiler.®® Ciinkii Isa Mesih’in yaydigi mesaj
kendi aleyhlerine isleyecek bir diizenin temellerini hazirliyordu. Aslinda Hz. Isa,

Yahudilere kurtulus getirecek bir peygamber olarak bekleniyordu. Sonunda geldi fakat

8 Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 38.

8 Ebu Zehre, Hiristiyanlik Uzerine Konferanslar, 1. Bask, Istanbul: Fikir Yayinlari, s. 116-117.

% Ebu Zehre, a.g.e. 125.

67 Kursat Demirci, “Hiristiyanlik” (Hz. Isa’nin Peygamberi Oldugu ilahi Din), DIiA, Istanbul: ISAM, C.
17,1998, s. 332.

6 Ebu Zehre, a.g.e. , s. 42.

% Ebu Zehre, a.g.e. , s. 40-41.
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kendilerine kurtulus getirecegine inandiklar1 kisinin ¢armiha gerilmesini sagladilar.
Yahudilerin bu diismanlig1 ve inat¢iliklart Hiristiyanliktan 6nce de vardi. Nitekim Hz.
Yahya, Yahudilerin “inangsizlik ve ahlaki bozulmuslugu”nu elestirerek bu konuya
dikkat ¢ekmisti.

C. PAVLUS

Pavlus, yaygin olarak kullanilan adinin yani sira “Saul” ve “Paul” adlariyla da
bilinmektedir. Pavlus veya Saul aym kisidir. Elgilerin Islerinde “Istefanos’un
oldiiriilmesini Saul da onaylamust1” pasajindaki sahis Pavlus’a isaret etmektedir.’
Elgilerin Islerinin diger bir yerinde ise, Sam vizyonunda “Saul” ismi, Pavlus kimligine
biiriinmiistiir.”* Kibris misyonuyla ilgili pasajlarda, “Ama Kutsal Ruhla dolan Saul, yani

Pavlus, gozlerini Elimas’a dikerek, Ey Iblisin oglu”"?

seklinde ge¢mektedir. Farkli
kaynaklarda bazen Pavlus, bazen Saul olarak zikredilen sahsin aymi kisi oldugu
bilinmektedir. Nitekim “Saul” ad1 Yahudi kokenli bir isimdir. Kaynaklarda, gegmiste
Yahudi devletini yonetmis ayni isimde bir krala da rastlanmaktadir. Yani “Saul”
adindaki Yahudi bir kral Israil ogullarina bir zamanlar hitkmetmistir. Bu yiizden “Saul”
Yahudiler arasinda 6nemli bir isimdir. Buna istinaden, Elgilerin Isleri’ni yazan

Luka’nin, Pavlus’u, Yahudilerin eski Krali «Saul» gibi 6nemli bir sahsiyet olarak

tanitma niyetini tagidig1 akla gelmektedir.

Pavlus’un hayatiyla ilgili en temel kaynak onun arkadasi Luka’nin yazdig
Elgilerin Isleri kitabidir. Pavlus’u konu edinen kaynaklarm M.S. birinci yiizyilin

sonlarina ait oldugu konusunda arastirmacilar hemfikirdirler.

Bu cagda Hiristiyanliktan bahsedilmesinde siiphesiz ki en dnemli etken Pavlus’
tur. Pavlus hakkinda ciddi arastirma yapanlara gore o, Hiristiyanlik tarithinde tistlendigi
roller cergevesinde bir misyoner, bir fikir adam ve etkileyici bir teologdur.”® Mesela
Hans Kiing’e gore Pavlus, “ilk Hiristiyan teolog” olma 6zelligi yaninda onun
misyonerlik faaliyetleri sayesinde Hiristiyanlik, “diinya tarihinde bir devrim”

4

olusturmustur.”* Pavlus, mektuplarinda kendisini, Hz. Isa tarafindan secilip

" Elgileri Isleri, 8/1-3.

" Elgileri Isleri, 9/1-11.

72 Elgileri Isleri, 13/9-10.

73 Sinasi Giindiiz, Pavlus Hiristiyanligin Mimari, 2. Baski. , Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017, s. 12.
™ Giindiiz, Pavlus, s. 13.
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gdrevlendirilen, Isa Mesih’in mesajin1 yayan ve dolayli olarak misyonerlik faaliyetlerini
baslatan ilk kisi olarak tanitmistir. Dogu Avrupa bolgesi, Akdeniz bolgesi, Anadolu’nun
bazi i¢ bolgeleri ve Kudiis gibi kutsal topraklar1 kapsayacak sekilde genis bir cografyada
yogun misyonerlik faaliyetlerinde bulunmustur. Yrittiigii misyonerlik faaliyetlerinde
Mesih, Incil, kurtulus, vaftiz gibi kavramlara agirlik vermistir. Yeni bir din kurmamig
fakat Hz. isa déneminde bile gériilmemis birgok yeni seyleri dine katmistir. Bunun igin
bazi arastirmacilar Pavlus’u Hiristiyanligin mesajinin igini bosaltmakla itham
etmislerdir. Ciinkii Hz. Isa’nin mesaj1 Pavlus zamaninda baska bir sekle biiriinmiistiir.
Nitekim Isa Mesih’in geride biraktigi ilahi mesaji, Pavlus’un devreye girmesiyle
Hiristiyanlik adin1 tasiyan evrensel bir din haline gelmistir. Hz. Isa cemaati icin
kullanilan “Hiristiyan” terimi de bazi kutsal kaynaklarda “Kristianous”, “Kristianos”,
“Mesih¢i” olarak gecmektedir.”” Fakat Hz. Isa’nin birakti§i dinin adi dogrudan
Huristiyanlik degildir. Hiristiyanlik kavrami, Isa Mesih’in liimiinden kisa bir siire sonra
ortaya ¢ikmis ve dini kitaplara dahil edilmistir. Hz. Isa’nin 6gretileri ve cemaatinin dini
yasamini tasvir etmek igin kullanilmig bir ifadedir. Oysa ilk donemlerde ve daha
dogrusu M.S. 43 willarinda Hiristiyanlik kavrami, Antakya’daki Mesihgileri

vasiflandirmak icin kullanilmistir.”®

Bugiin Hiristiyanlik olarak bilinen dinin gercek kurucusu hakkindaki goriisler
Hiristiyanlik tarihinde uzun tartigmalara yol agsa da arastirmacilarin ¢ogunlugunun
bulustugu nokta sudur ki, Hz. Isa geride Hiristiyanlik diye bir din birakmamustir. Ancak
bu dinin misyoneri’’ ve mimar1 olarak kabul edilen Pavlus gretilerinin tamamim Hz.
[sa’nin ulthiyeti {izerinde temellendirerek onu tam merkeze almistir. Pavlus’un
olusturdugu din anlayisinda, havarilerin reisi olarak bilinen Petrus’un da 6nemli bir yeri

ve rolu vardir.

D. PETRUS
Petrus ve kardesi Andreas Hz. Isa'nin on iki havarisi arasinda yer almistir. Ancak
Petrus birgok yoniiyle 6n plana ¢ikmistir. Petrus, Hz. Isa’nin on iki elgisinden biri
olmakla beraber ¢ogu zaman grup liderligi ve grup sézciilligii yapmistir. Petrus isminin

yani sira Peter, Kifas / Cephas / Kefas / Kepha isimleriyle de kaynaklarda gegiyorsa da

75 Petrus 1. Mektup, 4/16; Resulleri Isleri 11/26, 26/28.
8 Giindiiz, Pavlus, s. 16.
7 Giindiiz, Pavlus, s. 19.
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onun gercek adi Simon’dur.”® Celile Géliin’iin kiyisindaki Beytsayda’da (Filistin'de)
diinyaya gelmistir.”® Asil meslegi balikgiliktir.®® Sezariye’de Isa’nin Mesih oldugunu ilk

soyleyenlerden biridir.8*

Hz. Isa ona Petrus lakabmi vermis ve “Goklerin anahtarlarmi sana verecegim;
yeryiiziinde baglayacagin her sey goklerde baglanmis olur ve yeryiiziinde ¢ozecegin her
sey goklerde ¢oziilmiis olur” diyerek onu dvmiistiir.%? Petrus cesur, ciiretkar ve yigit bir
adamdir. Fakat Hz. Isa ile birlikte dlebilecegini sdyleyerek ona ne kadar sadik oldugunu
acikca sdylemis olsa da, Hz. Isa ona, Romali askerler tarafindan tutuklandiginda ii¢ kez
kendisini tammadigini sdyleyecegini belirtmistir.?* Carmiha gerildikten ii¢ giin sonra

magarada dirilen Hz. Isa’y1 ilk gorenlerden biri de Petrus’tur.

Petrus, Hz. Isa zamaninda ve sonrasinda da Hiristiyan cemaati igerisinde birgok

8 Mesela Isa Mesih’in  goge

gorevde bulunmus ve onlara liderlik yapmistir.
yiikselmesinden sonra Petrus, on iki havarinin arasinda Yahuda’nin yerine gegecek yeni
kisiyi o atamis; Pentikost giiniinde Kutsal Ruh’un gelisiyle bas vaiz olarak goérev
yapmistir. Petrus, Pentikost giinii konusmasida onu dinleyen Yahudileri Hz. isa’y1
oldiirmekle itham etmistir.% Petrus ve Yuhanna, inananlar1 kandiran Hananya ve
Safira’yr disiplin altina almiglardir. Petrus ve Yuhanna, sifa dagitip vaaz vererek Hz.

Isa’nin yolunda devam etmislerdir. Kilisenin ilk énderligini yaptig1 gibi ayn1 zamanda

Yeni Ahitte yer alan iki mektubu da Petrus kaleme almgtir.8

Luka, “Resullerin Isleri” kitabinda, Yahudi ve Yahudi olmayanlar arasindaki
farkin ortadan kalktig1 konusunda Petrus ve Pavlus’un hemfikir oldugunu aktarmistir.

Yani mijdeyi slinnetlilere ulastirma gorevinin Petrus’a, silinnetsizlere ulastirma

8 Muammer Ulutiirk, Hiristiyanhk ta Havarilik, Doktora Tezi, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2005, s. 54.

" Ulutiirk, a.g.e. , s. 56.

8 Ulutiirk, a.g.e. , s. 57

81 Matta, 16/16-17, 20.

82 Matta, 16/18-19.

8 Matta, 26/34-35

8 Zafer Duygu, Isa, Pavlus, Inciller (Hiristiyanlik Neden Ortaya Cikt1?), Istanbul: Diisiin Yaymcilik,
2018, s. 146.

8 Resulleri Isleri, 2/36.

8 Ali Simsek, Hiristiyanlik Tarihi, ¢ev. Sibel Sel-Levent Kinran, Istanbul: Yeni Yasam Yayinlari, May1s
2004, s. 61. Bu dipnotta aldigimiz eserin orijinal baskis1 hakkinda elde ettigimiz bilgilere gore, ilk kez
Ingilizcede, “A Lion Handbook: The History of Christianity” by Lion Publishing plc, Oxford, England
Copyright 1977, seklindedir. Eserde dogrudan yazar hakkinda bilgi aktariilmamissa da Tirkiye’de Yeni
Yasam Yayinlar1 (Tic. Ltd.) basim evi tarafindan eserin biitiin telif hakkiyla yaymlamstir.
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gorevinin ise Pavlus’a verildigini kaydetmistir. Pavlus’a gore Petrus, “Yahudilerin
havarisi”, kendisi ise “Oteki uluslarin havarisidir”. Netice itibariyle Petrus ve Pavlus

miijdenin diger uluslar arasinda yayilmasinda 6nemli rol oynamuslardir.8’

Rivayete gore Petrus, Kral Hirodes Agrippa (M.S. 41-44) tarafindan hapse atilip
idam edilecegi giinden bir gece dnce mucizevi bir sekilde kagmay1 basarmistir. Petrus,
Korint ve Anadolu gibi birgok yerden ge¢mistir. En son Roma’da yerlestikten sonra
kendini kanaat 6nderi olarak tanitmistir M.S. 64 yilinda Imparator Neron déneminde
Roma’nin  Hiristiyanlara karsi  yiiriittiigli  katliamda Petrus’un da  oldiigi

diistiniilmektedir.®®

Petrus Roma Kilisesini kurmamis olsa dahi Hiristiyanlar kendisine biiyiik saygi
gdstermektedirler. Ciinkii Petrus iman ugruna, kilisenin varlig1 i¢in, Hz. Isa’nmn yolunda
son nefesine kadar miicadele etmistir. Petrus’a atfedilen bazi el yazilar1 Incil’de yer
almaktadir. Onun yazdig1 diger kutsal yazilar1 da “Petrus’un Vahyi” ve “Petrus’un

Isleri” olarak bilinmektedir.

1. IKINCi YUZYILDAKI GELISMELER
A. HIRISTIYANLARA YAPILAN BASKILAR

Milattan sonraki birinci yiizyilda Hiristiyanlik, Roma Imparatorluguna herhangi
bir tehdit unsuru olusturmamistir. Bu sebeple Roma Devleti Hiristiyanliga kars1 daha
hosgoriilii davranmis ve varli§ina miisaade etmistir. Zira Hiristiyanlik insanlar1 devlete
boyun egmeye ve devlete karsi isyan etmemeye davet ediyordu. Bu ogretileriyle
imparatorlugun siyasal yapisina zarar vermeyen Hiristiyanlik hizli bir sekilde Roma’da
yayllmayr basarmistir. Roma halki, Isa Mesih’in Yahudi bir ailede dogdugunu
varsayarak, onun getirdigi dini Yahudilige bagli bir mezhep olarak gérmiistiir. Bu
sebeple, Roma’daki diger dinlere gosterilen hos gériiden Hiristiyanlik da faydalanmigtr.
Fakat zamanla Hiristiyanlar, halk arasinda diinyanin sonunun yaklastigini ve Isa
Mesih’in yeryiiziindeki otoritesinin vuku bulacagini terenniim etmeye baslamislar ve
Hiristiyanligin  evrensel bir din oldugunu kabul ettirme yoluna girmislerdir.
Hiristiyanlarin yaymaya basladigi bu mesajlar Roma devletini sosyal yapisindan ordu

yapisina kadar sarsintiya ugratmistir. Gerek Roma Imparatorlugunun ileri gelenleri

8 Duygu, Isa, s. 393, 426.
8 Ulutiirk, a.g.e. , s. 72-73
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gerekse daha once var olan dinlerin miintesipleri nazarinda Hiristiyanlik rakip bir din,
rakip bir akim olarak goriilmeye baslanmistir. Buna hemen engel olunmazsa daha
bliyiik zararlara yol acabilecegi diisiiniilmiistiir. Hiristiyan karsiti olan kesimler, kendi
aleyhlerine olan bu gelismeleri engellemek i¢in, bazen devlet adamlarinin da destegi ile

cesitli fiziki ve psikolojik baskilara bagvurarak isa Mesih’in cemaatine zuliim ve siddet

uygulamislardir.?® Uygulanan bu siddet ve baskilar donemler halinde asagidaki
sekildedir.
1. Hz. isa’nin Cemaatine Karsi Roma Imparatorlarinin Uyguladig flk

Baskilar Donemi (M.S. 14-54)

Imparator Tiberus, M.S. 14 ile 37 yillar1 arasinda Roma’y1 yonetmistir. Hz. Isa da
aynt donemde ilahi goérevi ifa etmistir. Kutsal gorevi geregince baslattigr teblig
faaliyetlerinden rahatsiz olanlar devleti ona kars1 kiskirtmislardir. Nihayet Isa, devlete
karst Roma halkini isyana davet etmekle suglanmistir. Mahkeme kurulmus ve oradan
cikan karar geregince Tanrinin Peygamberine reva goriilen ceza carmihta olim
olmustur. Hiristiyan kaynaklarma gére yargilamay: Pontius Pilatus yonetmistir.% ilk

% rivayetine gére Pontius insanlara, Hz.

kilise tarihgilerinden biri olan Tertullianus’un
[sa’nin garmiha gerildigini ve magarada iiciincii giinde dirildigini anlatmis ve bunun
lizerine Imparator Tiberus endiseye kapilmistir. Pontius, Hz. Isa’nin Roma tanrilari
arasma dahil edilmesi konusunda senatoyu ve imparator Tiberus’u ikna etmeye c¢aligmus

fakat bir sey elde edememis ve Hz. Isa 6liime mahk(im edilmistir.

[mparator Tiberus’tan sonra devlet makamma Claudius gegmistir. Imparator
Claudius, Roma’y1 M.S. 42-54 yillar1 arasinda yonetmistir. Claudius, M.S. 53 yilinda
yayimladigr bir fermanla Roma’daki biitlin Yahudilerin sehri terk etmelerini
emretmistir. Ancak o donemde Hiristiyanlar ve Yahudiler dini agidan birbirlerine

benzedikleri i¢in fermanin en biiyiik magdurlar1 yine Hiristiyanlar olmustur.

Hz. Isa, yasadig1 dénemdeki toplumsal yapmin yol actig1 sosyo-kiiltiirel ¢okiise
karst ciddi bir miicadele vermis ve hukukun Onemi iizerinde israrla durmustur. O

donemde Ferisi ve Sadiki gruplarin ileri gelenleri, toplumu kendi ¢ikarlarina gore

8 Alexander Clarence Flick, The Rise of the Mediaeval Church and Its Influence on the Civilization of
Western Europe From the First to the Thirteenth Century, New York: The Knickerbocker Press, 1909,
s.104.

% Oxford Dictionary of English 2e, Pontius Pilate maddesi.

%1 Hiristiyanlik Tarihi, s. 114.
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sekillendirmeye calisiyorlardi. Hz. isa’ya tuzaklar kurarak mevcut otoritenin tepkisini
onun iizerine ¢ekmek istiyorlardi. Fakat Isa Mesih her defasinda hilelerini kendilerine
cevirmeyi basarmistir. Ondan isittikleri her s6zi gidip idarecilere aktariyorlardi. Onun
hakkinda tiirli iftirada bulunmusladir. Nihayet Roma hiikiimeti onu tutuklamis ve
hakkinda o6liim cezas1 cikartmistir. Hz. Isa’nin, doneminde 1srarla miicadele ettigi

mevcut siyasi mekanizma iste bu sekilde idi.%

2. Imparator Nero Claudius Caesar Augustus Germanicus Donemi

(M.S. 54-68)

Nero Claudius Ceasar Augustus, biiyiik amcas1 Imparator Claudius’un éliimiinden
sonra M.S. 54 yilinda onun tahtma varis olmustur.®® Popiiler bir imparatordu. Saltanati
doneminde dikkatini daha cok diplomasi, ticaret ve Kkiiltiirel gelismelere vermistir.
Atletizm veya dort atli araba yarismalar1 diizenlemeyi, tiyatro sahneleri yaptirmay1 ve
kendisi de sahnede oyunculuk yapmay1 seviyordu. Hiikiimdarliginin Ilk yillarinda
devletin gelismesine daha ¢ok odaklanmistir. Nitekim erken donem Hiristiyan tarihi

kaynaklarma gore, onun doneminde Hiristiyanlar ¢ok zuliim gormiistiir.%

Ayni
zamanda kendisi de Petrus ile Pavlus’un katili olarak bilinmektedir. Hiristiyanligin
temel Ogretilerini kardeslik ve esitlik iizerine konumlandiran kilise cemaati, Roma’da
onun hizla yayilmasini saglamistir. Boylece, Roma’nin dénceden var olan soysal yapisi

bir sekilde altiist olmustur.*®

M.S. 64 yilinda Roma’da meydana gelen biiyiikk bir yangimnin sorumlusunun
kendisinin olduguna dair dolasan sdylentilere ragmen Nero, Hiristiyanlar1 suclamay1
stirdiirmiigtlir. Onlar1 Roma’nin biiyiik yanginiyla suglayarak agir cezalar uygulamigtir.
Masum Hiristiyanlar, Imparatorun askerlerinin uyguladiklar1 iskencelerde can
vermiglerdir. Bu iskenceler farkli sekillerde gergeklesmistir. Bir kismi arena veya
stadyumlarda canli olarak vahsi hayvanlara atilirken, diger bir kismi asilarak veya

carmiha gerilerek dldiiriilmiis ya da diri diri yakilmiglardir.%® M.S. 68 yilinda ikinci bir

%2 Ebu Zehre, a.g.e., s. 42.

% Nero, biiyiik amcas1 Cladius tarafindan 50 yilinda evlat edinmistir, tahta gectikten sonra adim, Nero
Cladius Divi Claudius Filius Caesar’a degistirmistir.

% Mehmet Aydin, Miisliimanlarin Hiristiyanliga Kars1 Yazdig1 Reddiyeler, Konya: Selguk Universitesi
yayinlari, No. 61, 1989, s. 95.

% Flick, a.g.e. , . 99-100; Demirci, “Hiristiyanlik”, DIA, C. 17, s. 332.

% Ebu Zehre, a.g.e. , s. 53.
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askeri darbe sonucunda devrilen ve Roma Senatosu karariyla vatan haini sugundan idam

cezasina ¢arptirilan Imparator Nero intihar ederek hayatina son vermistir.

3. Imparator Domitian Dénemi (M.S. 81-96)

Domitian’dan 6nce Imparator Flavian (M.S. 68-96), Vespasian (M.S. 69-79) ve
Titus (M.S. 79-81) kisa donemlerle Roma’nin basinda bulunmuslardir. Imparator
Flavian Hiristiyanlara karsi yasalar yayimlamistir. Titus ise Imparator Nero’nun

yolunda devam ederek Hiristiyanlara bask1 uygulamistir.®’

Imparator Domitian, Roma devletini tiranik bir sistemle ydnetmistir. Devletin
basinda bulundugu dénemde kendisine “tanrimin tanris1” unvami  verilmistir.%®
Hiristiyanliga girenleri devlete ihanet sucuyla tutuklatip agir cezalar vermistir.
Imparator Domitian sadece Hiristiyanlara zulmetmekle kalmamis kendi ailesi ve yakin
akrabalarindan Hiristiyanliga meyledenlere de ¢esitli cazlar uygulamistir. Tutuklattig:
kisilere verdigi cezalar Oliim veya sahip olduklar1 her seye el koyup siirgiine
gondermekti. Mesela, kuzeni Flavius Clement’in Hiristiyanligi benimsedigi haberini
aldiginda onu tutuklatip 6ldiirdiikten sonra esi Domitilla’ytr (Clement’in esi) siirgiine
gondermistir. Hz. Davud’un siilalesinden gelen son torunlari da Domitian doneminde
oldiiriilmiistiir.%® Hz. Isa’nm kardesi Judas’m torunlarm zorla Kudiis’ten Roma’ya
gbtiirmiis fakat bir miiddet sonra onlarin gariban ve masum durumlarini fark edince
onlardan Tanri’min kiyamet giiniinde Hz. Isa’ya vadettigi cennetten bahsetmelerini
istemistir. Onlar1 dinledikten sonra serbest birakmistir. Domitian doneminde Andrew,
Markus, Onesimus ve Dionysius gibi onemli Hiristiyan onderler de sehit edilmistir.
Imparator Domitian insanlarin zenginliklerini kiskandig1 gibi tarihe de Hiristiyanlara en

¢ok zulmeden imparator olarak ge¢mistir.

Domitian’in halefi Nerva, M.S. 96-98 yillarinda Roma’nin basinda bulunmustur.
Imparator Nerva, kendi ddneminde siirgiindeki biitiin Hiristiyanlarin Roma’ya geri

donmelerini sagladigi gibi onlara Roma’da serbestce yasama imkani da vermistir.

" Flick, a.g.e. , s. 100.

% Philip Schaff, “Ante-Nicene Christianity From the Death of John the Apostle to Constantine the Great
A.D. 100-325”, History of The Christian Church, 3. b., ABD: Hendrickson Publishers Marketing, 2011, C
.2, 8. 44,

% Schaff, a.g.e. , s. 45.
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Hiristiyanlig1 benimseyenlere herhangi bir ceza uygulamamistir. Ancak Hiristiyanligi

Roma’da resmi din (religio licita) olarak tanimamugtir.%

4, Imparator Marcus Ulpius Nerva Traianus (Trajan) Dénemi (M.S.

98-117)

Bu donemde devlet erkdmi Hiristiyanlia karst sistemli bir sekilde baskici
miicadelede bulunmustur. Hiristiyanligin varhgini 6zel bir cemaatin kiiltii olarak
kabullendikten sonra onlara kars1 zulmii arttirarak siirdiirmiistiir.'®* Kilise onderlerini
tutuklatmis, ordu icinde vazife yapan Hiristiyan askerlerini Ermenistan topraklarina

2 kihigtan

siirgiine géndermis ve inanglarmndan dolayr yaklasik 11.000 kisiyi®
gecirtmistir. Hiristiyanlar1 dyle bir korku i¢cinde birakmistir ki onlar i¢in Roma, giivenli
bir yer olmaktan ¢ikmistir. Dini hayatlarini korumak adina kagip gizli yerlerde
ibadetlerini uygulamaya baslamislardir. Ciinkii Imparator Trajan, Huristiyanlarin her
tiirlii toplantisini yasaklamustir. Mesela, Asya’da Imparator Trajan’a bagli bir vali olarak

gorev yapan Bellin, Trajan’a, Hiristiyanlara nasil muamelede bulunduguna dair

asagidaki mektubu yazmustir:

“Hiristiyanlikla itham olunanlara, asagidaki sekilde tecriibe ettim.
Once onlara Hiristivan olup olmadiklarim  soruyordum, itiraf
ederlerse ikinci ve iiciincii defa oliimle tehdit ederek sorumu
tekrarlyyordum. Yine Hiristiyan olduklarint séylerlerse bu igreng
sozlerinden ve inatlarindan dolayr onlari  idam cezasiyla

cezalandiriyordum. Ciinkii onlar bu cezayr hak ediyorlard. ... "%,

[mparator Trajan’in, valisi Bellin’e, Hiristiyanlara yonelik verdigi talimatlar bu
sekilde yerine getirildigine gore Imparatorun hedefi Hiristiyanlar1 birer pagan olarak
dontistiirmek olmalidir. Dolaysiyla onun doneminde Hiristiyan olmak bir sug islemek ve
Roma’nin pagan kiiltiine kars1 isyan etmek olarak goriilityordu. Yukaridaki pasajdan,
Trajan doneminde Hiristiyanlarin nasil zor bir donemden gectikleri anlagilmaktadir.
Imparatorun &liimiinden sonra yerine gegen imparatorlar da bu trajik durumu onun

kurdugu baski sistemi tiizerinden siirdiirmekten geri kalmamiglardir. Zaman zaman

100 Schaff, a.g.e. , s. 45.

101 Flick, a.g.e. , s. 101.

102 Mehmet Celik, Siyasal Sistem Agisindan Bizans Imparatorlugunda Din Devlet Iliskileri, 3. Bask.
Izmir: Akademi Kitabevi, 1999, s. 9.

103 Eu Zehre, Konferanslar, s. 54-55.
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Hiristiyanlara karsi sefkatle muamele etseler de zulim ortadan higbir zaman

kalkmamugtir, 104

5. Imparator Publius Aelius Traianus Hadrianus (Hadrian) Dénemi

(M.S. 117-138)

Imparator Hadrianus, Ispanya’nin Italical® sehrinde M.S. 24 Ocak 76 yilinda
diinyaya gelmistir. Geng yasta yetim kalmis ve Imparator Traianus tarafindan evlat
edinildikten sonra devletin 6nemli gorevlerinin basina getirilmistir. Kendisi Yunan
edebiyatina diiskiindii. Bir¢ok tarih¢i nazarinda akilli bir imparator idi. M.S. 95 yilinda
asker olmus ve Anadolu’da bir¢cok sefere katilmistir. Traianus’un vefatindan sonra
yerine gecen Hadrianus devletin genisleme politikasini durdurmus ve M.S. 118 yilinda
Suriye’den Roma’ya geri donmiistiir. Onun déneminde, Roma imparatorlugu yaklasik
kirk dort eyaletten olusuyordu.’®® Ancak, Imparatorlugun smir giivenligini daha &n
planda tutarak M.S. 122-128 yillar1 arasinda barig iizerine kurulmus bir politika
izlemistir. Her eyaletin basina giivendigi adamlar1 Augustus olarak atiyordu.'’” Boyle
bir yonetim seklinin kurulmasinin ana nedeni, imparatorlugun sinirlar1 dahilinde daimi

barisin saglanmasi ve devletin diger 6nemli islere odaklanmasi arzusudur.

Hadrianus kendi déneminde ¢ok sayida yol, kanal ve tarihe nam salacak 6nemli
yapilar inga ettirmistir. Adrianopolis (Edirne) gibi yeni kentler kurdugu gibi Roma
yasasinda ve askeri planda gerekli gordiigii zaman stratejik degisiklikler yapmaktan da
geri durmamistir. Hakimiyeti boyunca kendisine siirekli olarak baskaldiran Yahudilerle
miicadele etmistir. Hadrianus, kendisinden 6nceki imparatorlara kiyasla daha ¢ok barisa
dayal1 bir diplomasi takip etmede basarili olmakla beraber birden fazla degisiklige adim
atmigtir. Mesela, yolsuzluga karsi var giicliyle miicadele etmis, Roma ve diger eyaletleri
aym statiiye yiikseltmis ve anayasa sistemini gelistirmistir.l% Onun imparatorlugu
zamaninda Hiristiyanlarin gilindelik hayatlarinda bir nevi huzur vuku bulmustur.

Doénemi boyunca yaptirdigi biitlin bina ve yapitlarin masrafi imparatorlugun

104 Ebu Zehre, a.g.e. , s. 55.

195 Nuriye Cakmak¢i, Konya Etnografya Miizesi'nde Bulunan Imparator Trainanus ve Hadrianus
Ddénemine Ait Imparatorluk Sikkeleri, Yiiksek Lisans Tezi, Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2009, s. 7.

106 Ferit Baz, “Imparator Hadrianus’un Son Yillarinda Anadolu’daki Bazi Eyaletlerin Y&netimlerinde
Dikkat Cekici Noktalar”, Izmir, Akdeniz Universitesi, Insani Bilimler Dergisi, C.1V, S.2, (2014), s. 51.

107 Ferit Baz, a.g.e. , S. 52.

108 Cakmakei, a.g.e. , s. 10.
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hazinesinden karsilanmigtir. Hadiranus’un ¢ocugu olmadig i¢in, L. Ceionius
Commodos’u M.S. 106 yilinda evlat edinmisse de Ceionius, M.S. 138 yilinda kalp
krizinden Olmiistiir. Hadrianus, o6len evlathi@inin yerine Senatér Titus Aurelius
Antoninus’u evlat edindikten sonra ona Titus Aurelius Caesar Antoninus adini
vermistir. Hadrianus’un 6liimiinden sonra Titus Aurelius Caesar Antoninus, Antoninus

Pius olarak tahta gegcmistir.%®

6. Imparator Antoninus Pius Dénemi (M.S. 138-161)

Imparator Hadrian gibi, Antoninus déneminde de genel itibariyle Hiristiyanlar
sistemli bir zulme maruz kalmamislardir. Imparator, selefi gibi daha ¢ok giivenlik ve
diplomatik meselelere agirlik vermistir. Dolaysiyla Roma halki tarafindan, tanrilar
kizdirmakla suglanan Hiristiyanlari korumak igin gayret sarf etmistir. Ancak,
Hiristiyanlara baski uygulamamissa da Roma halkindan zulim gormelerine de engel
olamamistir. Ciinkii hakimiyeti altinda olan diger eyaletleri yoneten valiler iizerindeki
etkisi zamanla zayiflamistir. Ustelik giiglii bir niifuza sahip Roma pagan halkinin
baskisinin tesirinde olan Imparator Antoninus, Hiristiyanlar1 ancak belli bir seviyeye
kadar koruyabilmistir. Ayrica Antoninus, kendisinden onceki Imparatorlarin yaptigi
gibi, pagan torenlere bas kahin olarak katilarak, atalarinin dininden uzak kalmamaya da

ozen gostermistir. 110

7. imparator Marcus Aurelius veya Markus Oralyos Dénemi (M.S.

161-180)

Bu donemin en belirgin 6zelligi, Hiristiyanlar i¢in bir "var veya yok olma”
donemini teskil etmesiydi. Ciinkii o dénemde Imparatorun tesvikiyle Roma’daki
putperest halk devlete katilip birlikte Hiristiyanlara karsi zulim ve baski
uygulamistir.}'! Roma ordusu diismanlariyla yaptigi smir savaslarmin her birinden
maglup olarak ¢ikiyordu. Roma devleti aglikla ve ¢ok kisinin 6liimiine neden olan veba
ile bagsa ¢ikmaya calisiyordu. Putperestlere gére Roma’nin bagina gelen bu olumsuz
gelismelerin - yegane miisebbibi Hiristiyanlardi. Bu olup bitenler Roma’nin

Hiristiyanlarca kizdirilan biiyiik tanrilarimin ortaya koyduklar1 hosnutsuzlugun bir

19 Flick, a.g.e. , s. 102.
10 Flick, a.g.e. , s. 102.
11 Flick, a.g.e. . 102-103.
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sonucuydu. Bu donemde putperestler Roma askerleriyle birlikte hareket ederek devlete

biiyiik destek vermistir.

Kamuoyu tarafindan Hiristiyanlara karst uygulanan baski politikasi, sonraki
imparatorlarin donemlerinde az ¢ok “semeresini” vermeye baglamistir. Nitekim
Imparator Septimus Severus’un (M.S. 193-211) M.S 202 yilinda yayimladig: ferman
buna bir 6rnektir. Severus, yayimladigi fermanla Hiristiyanhiga girisi yasaklamigtir.'*2
Bu yasaga riayet etmeyenler agir cezalara maruz kalmislardir. Hiristiyanliga karsi

konulan bu ambargo imparator Decius dénemine kadar devam etmistir.

Genel olarak, M.S. 180-249 siirecinde Hiristiyanlik karsit1 baskilar Roma’nin bir
bolgesinden baska bir bolgesine ayni sekilde uygulanmamistir. Bazi devlet adamlart,
Hiristiyanlara karsi sefkatli davrandigi halde bazilar1 onlara diigman muamelesi

yapm1$t1r.113

8. Imparator Decius Dénemi (M.S. 180-251)

Hiristiyanlara karsi uygulanan siddet ve zulim Decius zamaninda zirveye
ulasmustir. Imparator Decius uzun yillar boyunca seleflerinden daha zalim ve despotik
bir sekilde Roma’y1 ydnetmistir. Roma imparatorlugunu ge¢misteki ihtisamli giinlerine
tekrar kavusturmak isteyen Decius’un temel hedefi Hiristiyanlig1 yok etmekti. Cilinkii
Hiristiyanlik onun igin bir engeldi. Amacina ulasmak adina iskencenin ve yaptirimin her
yoluna basvurmustur. M.S. 250 yilinda yayimladigi bir fermanla, Roma’nin resmi
dininin putperestlik oldugunu kamuoyuna beyan etmistir. Roma halki bu fermanla
birlikte putperestlik kimligi veya belgesi tagimak zorunda birakilmigtir. Bazi
kaynaklarda bu belge “Libellus” 4 ya da “Libelli”'!® olarak geciyordu. Bunun
toplumda yayginlagsmasi sonucu tepkiler arttig1 gibi, Decius’un da iskenceleri artmistir.

O esnada Iskenderiye’de Patriklik yapan bir zat bu durumu su ciimlelerle 6zetlemistir:

“Biz Romali hiikiimdarlarin agwr baskisindan nefes alamaz hale
gelmistik, halbuki bundan onceki hiikiimdar zamaninda olduk¢a rahat
ve daha az kotiiliiklerle yiiz yiize gelmekteydik. Decius tahta geger

gecmez goziinii dort bir yandaki Hiristiyanlara gevirerek bizi ezmek

112 Flick, a.g.e. , 5.103; Celik, a.g.e. , s. 10.

113 Flick, a.g.e. s.103-104.

14 Celik, Siyasal Sitem, s.11.

115 Kilise Tarihi, Yeni Yasam Yayinlari, s. 90.
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istedi. Onun agir hiikiimler ve kararlar alirken yaptigimiz tahminler
gergekten dogru c¢ikmisti.  Tiim Hiristiyanlar korku ve endise
icindeydiler, zekdsi ne kadar geligmis olursa olsun devlet hizmetindeki
Hiristiyanlar bu hizmetten uzaklastiridilar, bir¢oklart da kendileri
ka¢ti.  Gosterilen her Huwistiyan Roma polisleri  tarafindan
vakalanarak hemen tutuklanir ve put dolu mabede getirilerek putlara
kurban takdim etmesini istenirdi. Putlara kurban kesmeyenler ise
kendileri kurban edilirlerdi. Bu ise zorlananlar pek ¢ok olmustur, bazi
imam zayif kimseler Hiristiyan olduklarint bile inkar etmislerdi,
kimileri de Romalilarin isteklerine boyun egmisti. Roma iilkesinden
kacip uzak iilkelere siginanlar oldugu gibi, karanlik zindanlarda

ciiriiyiip gidenler de bulunmaktaydi. "**®

Hiristiyanlar tanrilarina ¢ok giiveniyorlardi. Fakat inananlar arasindaki inang
birbirlerinden istiinliik arz etmistir. Bircok kisi kendi hayatin1 kurtarmak i¢in emre
boyun egmisken, devlet emrine direnen Hiristiyanlar 6ldiiriilmiistiir. Bazilari ise giigleri
yettigi nispette kagmaya c¢aligsa da, geride biraktiklarina devlet tarafindan el
konulmustur. Decius’un zulmii, M.S. 251 yilinda Gotlarla ¢arpisirken meydana gelen

dliimiiyle son bulmustur.!’
9. Imparator Gallus Dénemi (M.S. 251-253)

Imparator Gallus, déneminde Hiristiyanhiga karsi diismanlik etmemistir. Onun
doneminde Roma devleti salgin hastaliklar, kuraklik ve aglik gibi dogal felaketlere kars:
korunmustur. Gallus donemiyle ilgili olarak, yandasi Hermammon’un su soézleri
aktarilmigtir: “Gallus, Decius’un kotiiliiklerini siirdiirmedi, fakat kendini yok eden
seylere de aldiris etmedi... Kendi aklina gore iilke refah icindeydi ve gelisme
kaydediyordu”.'*® Ayni doénemde bazi konulara karsi ¢ikan Cornelius ve Lucius

adindaki piskoposlar1 aforoz ettikten sonra yeniden zuliim baslamistir.

116 Epu Zehre, a.g.e. , s. 56.

17 Celik, a.g.e. , s.11.

118 Eysebius, Kilise Tarihi, ¢ev. Furkan Akderin, Istanbul: Chiviyazilar1 Yaymevi, 1. Baski, 2011, s. 179.
(7. Kitap / 2. Boliim).
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10. Imparator Valerian Dénemi (M.S. 256-259)

Valerianus doneminde zuliimler yeniden alevlendirilmistir. O, tim Roma halkina
eski tanrilara tapmay1 emretmistir.'*® Baslangigta Hiristiyanlara miisamaha gostermisti
ancak daha sonra kilise onderlerini hedef alarak 6liim, siirgiine gonderme veya hapse
atma gibi farkli tehditlerle onlar1 pagan ayinlere katilmaya zorlamistir. Pagan dinine
girmeyen Hiristiyanlarin ise mallara el koymus; bir araya gelmelerini ve mezarliklar
ziyaret etmelerini yasaklamis; yeni dogan cocuklar1 6ldiiriip vahsi hayvanlara atarak
yasamalarina miisaade etmemistir.'?® Bazen de kolelik ve idam tehdidi gibi
yaptirnmlarla alt tabakadan gelen Hiristiyanlar1 pagan dinine girmeye zorlamustir. ilk
basta kan dokmeden Hiristiyanlar1 bastirmaya caligsa da, daha sonra M.S. 257-258
yillar1 arasinda onlarin biiylik bir kismint mahkiim edip 6liime kadar varan cezalari
uygulamaya baslamistir. Mesela Roma Piskoposu Sixtus Il ve Kartaca Piskoposu
Cyprian’1 idam ettirmistir. Valerian’nin zulmii Perslerin Roma’y1 isgaliyle son
bulmustur.*?!

11. Imparator Gallienus veya Gallien Dénemi (M.S. 259-268)

Gallienus, diger imparatorlardan farkli olarak Hiristiyanligi kutsal bir din olarak
tolere etmistir. Hiristiyanlarin daha 6nce el konulan mallar: iade edilmistir. Onlara kars1
uygulanacak herhangi bir baskiyr yasaklamistir. Hiristiyanlar kisa siireli de olsa baris
icinde yasamiglardir. Bu kisa siire zarfinda yeni kiliseler inga etmislerdir. Hiristiyan
cemaatin refahi biraz yiikselince biiyiik sehirlerde giizel evler ve mahalli mabetler insa
etmeye baglamiglardir. Dini veya kutsal kitaplarin sayis1 da bu donemde artmistir. Fakat
bir yandan Hiristiyanlarin refahi yiikselirken diger yandan da kendi iglerinde ve
islerinde gruplasmalar ve dini tartismalar toplumda bas gdstermistir.}?? imparatorluk bir
donem iice boliinmistir. Ciinkii Gallienus, Batidan Galya Dogudan Perslerin
saldirisindan dolayi iilkenin birligini koruyamamugtir. 123

12. Imparator Aurelianus / Aurelien Dénemi (M.S. 270-275)

Dogustan efendi anlamina gelen “Dominus Natus” unvanini alan Lucius Domitius

Aurelianus kendisini tanrilastirmak icin yeryliziindeki tanri, yani “Deus” oldugunu ilan

119 Noel Lenski, The Cambridge Companion to The Age of Constantine, New York: Cambridge
University Press, 2006, s. 36.

120 Fysebius, Kilise Tarihi, 7/11.

121 Kilise Tarihi, Yeni Yasam Yaynlari, s. 90.

122 Flick, a.g.e. s.105.

123 Lenski, a.g.e. , s. 36.
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etmistir. Fakat imparator, devletin {ist diizey bir generali tarafindan Sldiirilmustiir.
Ancak onu &ldiiren generalin ismi kaynaklarda agiklanmamustir. Imparatorla ilgili baz
bilgiler kaynaklarda bulunmaktadir. Onun doneminde Roma’da bircok ayaklanma
meydana gelmis ama meydana gelen nice tehlikeleri basarili ordusu sayesinde bertaraf
etmeyi basarmistir. Ardindan birgok siyasi ve ekonomik reform yapmuistir. Perslere karsi
yaptig1 bir muharebeden donerken kendi ordusundan bir grup asker tarafindan kurulan
bir kumpas sonuncunda oldiiriilmiistiir. Baz1 arastirmacilara goére, Aurelius yalnizca
siyasi sebeplerden degil, selefi Gallienus’un Hiristiyanlara karsi yasakladigi baski
politikalarim1 yeninden baglatma planlarin1 engellemek i¢in kendi askerleri tarafindan
oldiiriilmiistiir.*?*

13. Imparator Tacitus, Probus ve Carus Dénemi (M.S. 275-284)

Bu dénemde sirasiyla imparator Tacitus (M.S. 275-276), Probus (M.S. 276-282)
ve Carus (M.S. 282-284) Roma devletinin basinda kisa siire bulunmuslardir.
Imparatorlarin devletin basinda bulunduklar1 kisa siire icerisinde ne devletin asil
isleriyle ne de Hiristiyanlarin meseleleriyle daha yogun bir sekilde ilgilenme imkani
bulmuslardir. Gergi bunda, M.S. 270-275 doneminin Imparatoru Aurelianus’un
Hiristiyanliga karsi planlari yliziinden askerleri tarafindan 6ldiiriilmesinin etkisi olabilir.
Dolaysiyla Hiristiyanlar kirk yili agkin bir siirede Roma iginde ve disinda baris iginde
yasamiglardir. 1%

14. Imparator Diocletianus Dénemi (M.S. 284-305)

Imparator Diocletianus, Roma’min basinda bulundugu siire igerisinde yaptig
reformlar sayesinde basarili imparatorlardan biridir.}?® Diocletianus, bir kéle ¢ocugu
olsa da askeri ortamda iist liste elde ettigi basarilar1 sonucunda imparatorluk makamina

yiikselmeyi basarmistir. Giiglii bir orduyla Roma’nin par¢alanmasini engellemistir.

Roma’nin diizenini despotik ve totaliter bir rejimle saglamaya c¢alismistir.

99127

Roma’nin siyasi idaresinde “tetrarsi sistemi onun zamaninda hayata gegirilmistir.*?®

Devlet yonetimini Maximian (6l. 310), Galerius (6l. 311) ve Constantius Chlorus (61.

124 Flick, a.g.e. s.105.

125 Flick, a.g.e. s.105; Schaff, a.g.e., C. 2, s. 63.

128 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 7. Baski, 2011, s.
30-31.

127 Dgrtlikler Dénemi

128 pay] Stephenson, Biiyiik Konstantin, ¢cev. Giirkan Ergin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 1. Baski, 2016, s. 95-98.
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306) ile paylasarak farkina varmadan kendi aralarinda i¢ savasa ve devletin

boliinmesine kadar gidecek olan tehlikeli bir yone siiriiklemistir.1%°

Imparator tahta ¢ikt1g1 esnada Hiristiyanliga karst 1liml1 bir politika izlerken daha
sonraki yillarda bu tutumunu degistirip Hiristiyanlara kars1 gesitli iskence ve baskilar
uygulamaya baglamigtir. Hiristiyanlik onun ailesine kadar ulasmustir. Koleleri,
hizmetkarlari, karis1 ve kiz1 da Hiristiyan inancina sahiptiler.’®® Yani esi Prisca, kizi
Valeria ve sarayindaki ¢ok sayida hizmetkar, kole, gorevli ve memur ya Hiristiyan idiler
ya da Hiristiyanliga kars1 hosgoriiliiydiiler.'® Bu durum karsisinda daha da hiddetlenen

imparator kilisenin kapatilmasina karar vermistir.

Kendisini diinyanin krali ve efendisi “Sacratissimus Dominus” olarak tanitmistir.
Kendisini koruma gorevini ¢ok kalabalik askeri bir gruba havale etmistir. Onun
huzuruna ancak secde edilerek ¢ikilirdi. Giizel giyinmekten ¢ok hoslanir ve her seyi

gosteris i¢in yapardi.

Devlette kurdugu idari sistem her ne kadar planli programli bir sekilde devam etse
de Diocletianus, dini alanda devletin eski inanciyla ilgili bazi eksiklikler hissetmistir.
Fanatik bir pagan olan Diocletianus, ayn1 zamanda paganlarin tam destegini almak igin
Hiristiyanliga kars1 baski ve siddet igeren bir¢ok emirname yayimlamigtir. Mesela, M.S.
303 yilinda yayimladigi emirnameyle biiyiik sehirlerdeki tiim kiliselerin yikilmasini,
Hiristiyan kitaplarina el konulmasini, Roma vatandasligindan ¢ikarilmalarini, ordu ve
devletin idari islerinden ihra¢ edilerek uzaklastirilmalarini ve kilise Onderlerinin
tutuklanmasini emretmistir. M.S. 304 yilinda yayimladigi bir diger emirname ile de

Hiristiyanlarin putperest tanrilarina adaklar sunmalarini emretmistir, 32

Imparator Diocletianus, uygulamaya basladigi reformlar dogrultusunda benzer
baskict politikalar sergilemistir. Emirnamelerinin tatbikini bizzat takip etmistir. Zira
Hiristiyanlarin sigindiklar1 kdy ve kasabalar Roma askerlerince yakilarak ele gecirilmis,
kilise mallarina el konulmus ve binlerce Hiristiyan imanlar1 ugruna idam edilmistir. Bu
durum Roma’nm zalim imparatoru Diocletianus’un M.S. 305 yilinda kendiliginden

yonetimden cekilmesine kadar siirmiistiir. Imparator Diocletianus’un baslattig1 dislayici

129 gchaff, a.g.e., C. 2, s. 65

130 Kilise Tarihi, Yeni Yasam yaynlari, s. 90.
181 gchaff, a.g.e., s. C. 2, 65.

132 Celik, a.g.e. , S. 11.
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politikas1 dogrudan Hiristiyanlar1 hedef alarak onlarin isyan etmelerine yol agmis, ancak
bu isyanlar kanl bir sekilde bastirilmistir.’*® Ancak babasimnin yerine gegen Konstantin,
seleflerinden ¢ok farkli olarak Roma’daki Hiristiyanlara daha once goriilmemis bir ilgi

ve yakinlik siyaseti izleyecektir.
15. Imparator Konstantin’in Yiikselisi (M.S. 306-337)

Konstantin’in M.S. 306 yilinda 6lmek iizere olan babasinin yaninda bulunmasi
kendisine Bati Roma’nin Augutuslugu’nun kapilarini agmistir. Ciinkii babasi Chlorus’a
sadik askerler Augustus olmasi i¢in daha sonra ona da biiyiik destek vermislerdir. Zaten
Konstantin’in 6liim aninda babasinin yaninda bulunmasinin sebeplerinden biri de
buydu. Ciinkii dindar, sert, kaba, hirsli ve yiiksek bir 6zgiivene sahip biri olarak bilinen
Konstantin Sezar konumundan memnun degildi ve daha yiiksek bir makam arzu
ediyordu. Bu goreve Galerius tarafindan getirilmis olup isteksizce devam etmekteydi.'®*
Maximian, kizi Fausta’t ve Augutusluk makamini Konstantin’e vadetmistir. Ancak
boyle bir gelismenin kendi iktidar hirs1 planlarini bozacagini anlayan Maximian’in oglu
Maxentius babasina karsi ¢ikmig ve babasi Konstantin’e siginmak durumunda kalmistir.
Roma’nin Batisinda yeni savaslarin ¢ikmasiyla diizen bozulmus ve Galerius, diizenin
tekrar saglanmasi i¢in Diocletianus’un iktidara geri donemsini istemistir. Ancak basarili
olamamus iistelik Diocletianus, Maximian’1 oglundan Augustus makamini geri almaktan
vazgegmesi ig¢in ikna etmistir. Galerius, daha sonraki gelismelerden hareketle
Konstantin’i de Augutus olarak tayin etmistir. Galerius’un M.S. 311 yilindaki 6limiiyle
devlet i¢inde Sezar ve Augustuslar arasinda ciddi bir siyasi rekabet yiikselmistir. Iktidar
yariglar1 bir taraftan Licinius’u Konstantin’e, diger taraftan Maxentius’u Maximin’e
yakinlagtirarak onlar1 savasa siiriiklemistir. Savaslar Konstantin (M.S. 312) ve

Liciniusun (M.S. 313) mutlak zaferleriyle sonuglanmistir,3®

Konstantin zaferden sonra Kuzey Afrika ve Roma’daki Hiristiyanlarin dini, sosyal
ve cesitli meselelerine sik sik vakit ayirmaya baslamistir. Hiristiyanlarin yaralarini

sarmak i¢in onlara devlet hazinesinden biiyiik miktarda maddi yardimlar saglamistir.

133 Celik, a.g.e. , S. 12.

134 Diocletianus iktidardan feragat ettikten sonra yerine Galerius gegmis ancak devlete istikrar
saglayamamustir.

135 Jones, Later Roman Empire, C. 1, s. 78-80.
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Afrika Valisi Anullinus’a yazdigi bazi mektuplara bakildiginda Hiristiyanlarin

meselelerine onun ne kadar 6nem verdigi goriilebilir.

Konstantin M.S. 313 yilinda Hiristiyanlara yonelik ortak bir politika izlemek ve
iktidarlarin1 saglam temeller iizerine konumlandirmak ic¢in Licinius ile Roma’da
bulugmuslar ve Hiristiyanlarin gelecegine biiyiik degisimler getirecek dnemli bir ferman
yayimlamayi kararlastirmislardir. ki devlet adami arasindaki antlasma on iki yil sonra
suya diislince savasa girmisler ve M.S. 324 yilinda Konstantin, Licinius’u biiyiik bir
yenilgiye ugrattiktan sona Roma’nin tek mutlak Imparatoru olmustur. Bdylece
Imparator 1. Konstantin Roma’daki Hiristiyanlara yonelik siyasetini daha hizli bir
sekilde yiiriitmeye baslamistir.’*® Roma Imparatorlugu birlestirdikten sonra Konstantin,
Bizans topraklarinda ikinci bir bagkent kurmustur. Yeni baskentin kuruldugu yerin

stratejik bir bolge olmasi Imparatorlugun giiciinii daha da artirmistir.

B. SiYASi ACIDAN DEGERLENDIRME

Artik Roma devletinin barindirdigi dinler arasinda yer bulan Hiristiyanlik, giderek
biiylimiis ve sonunda devletin dikkatini ¢ekmeye baslamistir. Roma’nin sinirlart i¢inde
ve disinda bile etkin olmustur. Bilindigi {izere Hz. Isa, Yiice Tanri’dan getirdigi ilahi
miijdeleri yakin ¢evresine aktarmistir. Yanindaki havarilerden ayrilip goge yiikseldikten
sonra, onlar onun kutsal vazifesini siirdiirmiislerdir. Gelisen siire¢lerde Hiristiyanlik,
havarilerin dagilmalari neticesinde yayilarak evrensel bir din halini almaya baslamis ve
siradan bir Yahudi dini olmaktan ¢ikmistir. Ancak Hiristiyanlar, imparatorlugun
otoritesini yok sayip yeryiiziinde Hz. Isa’nin otoritesinin gegerli oldugunu dile
getirmeye baglamislardir.’®” Diinyanin sonunun yaklastigmi ve Hz. Isa’ya inananlar
disindaki herkesin yok olacagini ilan etmislerdir. Hiristiyanlarin bu tavri devletin sosyal
yapisini sarsinttya ugratmis ve neticede Roma Imparatorlarinin onlara kars: diizenli ve

uzun baskici politikalar izlemelerine yol agmustir.

Zaten Roma devletinde, Hz. Isa’nin gdge yiikselmesiyle onun cemaati i¢in huzur
ve siiklinet ortadan kalkmisti. Bununla beraber, Roma’nin genelinde ve civarlarinda
kilise cemaati {i¢ asir boyunca siki bir yonetim altinda ezilmislerdir. Ancak biitliin bu

zlilim ve baskiya ragmen gayet dirayetli olan Hiristiyanlarin 6nemli bir kismi, ¢ogu

136 Jones, Later Roma Empire, s. 80-81.
187 Celik, a.g.e. , s. 9.

29



zaman sahte tanrilara tapmnmayi reddedip iman ugruna Slmeyi tercih ederek pagan
imparatorlara ve ordularma kafa tutmuslardir. Kuskusuz Hiristiyanlar, imanlarindan
vazge¢mektense Olmeyi tercih etmislerdir. Devletin zulmiinden korkan bazi Hiristiyan
gruplar ise zaman zaman Hiristiyanliktan formalite icabi da olsa donmek durumunda

kalmislardir.

Bazi Roma imparatorlarinin devletin basinda bulunduklar1 esnada Hiristiyanlara
kars1 zuliim azalmistir. Ancak, zuliim dalgalariin kesintiye ugradigi zamanlarda da
kilise i¢inde yeni tartismalar bas gostermeye baslamigtir. Mesela Hiristiyanlar, zamanla
gecirdikleri sikiyonetimin dogurdugu zuliim ve baski sonucunda imandan doniip daha
sonra tovbe eden Hiristiyanlara karsi nasil davranilmasi gerektigi konusunu kendi
aralarinda tartismiglardir. Kiliseye geri doniis kimisi i¢in miimkiin kimisi i¢in imkansiz
sayilmigtir. Hiristiyanliktaki vaftiz uygulamasi kisinin daha once isledigi biitlin
giinahlarindan temizlenme gayesiyle yapiliyordu. Daha sonra -ihanet gibi- islenen
biiylik giinahlar hakkinda kuzey Afrika kilisesindeki piskoposlar farkli goriisler
sergilemislerdir. Bazilarma gore vaftizden sonra putperestlik gibi ciddi bir giinah
isleyen kisi bagislanmayacaktir. Bazilarina gore ise bir kere biiylik giinah isleyen kisi
bagislaniyor ve kiliseye tekrar kabul ediliyordu.'®® Nitekim bu konuda tirmanan gériis
ayriliklart Donatus hareketinin bas gostermesine sebep olmustur. Onemine binaen

Donatus hareketi hakkinda bu noktada kisaca bilgi vermek gerekecektir.

Donatus hareketi ¢esitli kaynaklarda Donatusguluk veya Donatizm®°® olarak
zikredilmektedir. Hareketin kurucusu Casae Nigraeli Donatus’tur fakat daha g¢ok
Kartacali Donatus olarak bilinmektedir. Cilinkii M.S. 313-355 yillar1 arasinda Kuzey
Afrika’da Kartaca eyaletinde uzun bir donem piskoposluk yapmistir. Kuzey Afrika’daki
Hiristiyanligin yayilist Kartaca sehrinden baslamistir ve bunda Donatus’un emegi

coktur. Donatizmi ileriye gétiiren diger dnciilerinden biri kuskusuz St. Cyprian’dir.14°

138 Roma’da M.S. 217-222 yillar arasinda Piskoposluk gorevi basindayken Callistus, biiyiik giinahin
bagislanma konusuna 1liml1 bir yaklasimla bakiyordu. Ona goére giinahkar kisi samimi bir tovbe yaparsa
giinahlar1 bagislanabilir. Kilisede birgok kigi onun goriigiinii benimsiyor iken Novatianus ( Decius
doneminde Kilise rahibi) siddetle buna kars1 ¢ikt1. Oncekilerden daha liberal bir yaklasima sahip olan
Piskopos Cornelius, baskidan dolayr imandan donemlerin bir daha kabul edilmemelerini istemesi
ardindan Novatianus kendi cemaatini olugturarak kiliseyi boldi. Bu ayrilik yedinci yiizyilina kadar devam
etmistir. (Bkz. Hiristiyanlik Tarihi, Yeni Yasam Yayinlar1.)

1% Ramazan Turgut, Donatizm, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa: Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, 2011, s. 55.

140 Bilgi igin bkz.: Turgut, a.g.e, s. 13-16.
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O, Kartaca kiliselerinin diizeni igin ¢ok ¢aba sarf etmistir. Donatizm, ilk basta Kiliseye,
piskoposlara ve Tanri’nin disiplinine bogun egmeyen yoneticilere karsi baglatilan bir
harekettir. Fakat daha sonra teolojik, sosyal ve en nihayetinde siyasi bir arka plana sahip
olmustur. Zira kilisenin 6gretileri alt tabakadaki vatandaslarin ilgisini ¢ektigi gibi
Roma’nin iist kesimindeki vatandaslarin da dikkatini gekmeye baslamistir. Kiliseye geri
doniis konusunda, Kartaca piskoposlarinin aralarinda, baslattiklar1 ciddi tartigmalar
dogrultusunda bir goriis ayriligi meydana gelmistir. Ters diistiikleri nokta ise vaftizin

yeniden yapilip yapilmayacagidir.

Bazen dini ayinleri benzerlik gosterse dahi, ¢ogu zaman itikadi konularda
Donatuscularin Katoliklerden daha kati bir tavir sergiledikleri ve Kutsal Kitabin

metnine siki bir sekilde bagl kaldiklar1 gériiliiyor.}4t

Gergi Donatusgular Katolik
Kilisesini inkar etmemekle beraber, tek gergek kilisenin kendilerinki olduguna
inaniyorlardi.*? Aslinda iki grup arasindaki anlasmazliklar birden fazladir. Ancak
bunlarin en temelinde teolojik nedenlerin oldugu asikardir. Zira imparator 1. Konstantin,
Kartaca Bas Piskoposu olarak Caecilian’1 se¢tikten sonra Donatusgular, imparatorun bu
tercihine karsi ¢ikmislardir. Cilinkii Caecilian’1, Diocletianus’un baskisi esnasinda,
imanlarindan donenlerden biri olmakla suglayarak onu hain olarak itham etmislerdir.!*3
Donatuscular, Katoliklerle olan davalar hakkinda karar vermesi i¢in de Imparator 1.
Konstantin’e basvurmuslardir. Fakat Konstantin, Katolik Kilisesinden destek alarak,

birlikte Donatuscgular'a bask1 yaparak karsi koymustur.44

Donatizm hareketi doérdiincii yilindan itibaren Roma yoOnetiminden gordiigii
sistemli baskilar sonucunda zayiflamaya baslamistir.'*® Donatizmin dile getirdigi bir
bagka konu da devletin dini islere miidahil olmamasidir. Yani devlet dini meselelere

karigmamalidir ki bu da modern ¢agdaki devletlerde laiklik ilkesi olarak gecmektedir.

Verilen bilgilerden de anlasilacagi iizere, Konstantin donemine kadar Roma
Imparatorlarinin yaptiklar1 zuliimler kilise ve Hiristiyan cemaati iizerinde derin yaralar

birakmis olabilir ama ayn1 zamanda 6nemli avantajlar da saglamistir. Baska bir ifade ile

141 Turgut, a.g.e. , s. 58.

142 Hiristiyanlik Tarihi, s. 212; Turgut, a.g.e. , .58.
143 Turgut, a.g.e. s. 24.

144 Hiristiyanhk Tarihi, s. 213.

145 Turgut, a.g.e. , s. 49-54.
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Roma devletinin baskilar1 Hiristiyanlarin diizenlerini bazen bozmus olsa da onlara bazi

konularda gii¢ ve kuvvet de saglamistir.14®

Kisacast Hiristiyanlik yok olmasi gerekirken hizla yayilmistir. Hiristiyanlar
gordiikleri stirekli baski ve zuliimlerle bazi insanlarin empatisini ¢gekmislerdir. Nitekim
baskilar, Hiristiyanlarin kutsal davalarinin biyiik kitlelerce benimsenmesini saglamustir,
hatta sehit diismek i¢in yarisan Hiristiyanlar bile olmustur. Bazilar1 bu konuda Hz.
Isa’y1 6rnek almistir. Ciinkii Hiristiyanlara gore o, kanin1 insanlarmn kurtulusu i¢in feda

etmistir. Bu yiizden davalari adina ac1 ¢gekmeyi kendilerine sart kogsmuslardir.

Diger taraftan, zamanla Kilise i¢inde diizen ve &zel bir hiyerarsi gelismistir. Ibadet
sekilleri degistirilmis, Kilise Azizleri ve Piskoposlar kutsanmis ve devlet erbabindan
daha iistiin olarak kabul edilmislerdir. Devlet i¢inde belli bir statiiye sahip olan kilise
sanildigindan daha gii¢lii bir konuma yiikselmistir. O donemden itibaren devletin yeni
resmi dininin Hiristiyanlik olacagi hissettirilmeye baslanmis, sonunda da dyle olmus;

Hiristiyanlik Roma ve Bizans’in resmi dini haline gelmistir.

Tarihi stire¢ igerisinde Hiristiyanlara yapilan baskilar, onlar1 Kilise inang esaslari
etrafinda birlesmeye Ve o esaslari birlikte korumaya sevk etmistir. Onlara reva goriilen
zuliimler, toplumun manevi seylere ve uhrevi hayata daha ¢ok Onem vererek
dindarlagmalarint saglamistir. Hiristiyanlar bu dinin evrensel bir din oldugunu
anlamiglardir. Baskilar zalim yoneticilere karsi kilise iginden edebiyatgi, yazar, sair,
diigiiniir ve kilise kahramanlart gibi Onemli seslerin ortaya c¢ikmasmna da sebep

olmustur.*¥

I1l. UCUNCU YUZYILDAKI GELISMELER VE HIRISTIYANLIK’IN
IMPARATORLUKLA UZLASMASI
Ugiincii yiizyilm ilk yaris1 Hiristiyanlar igin huzurlu bir donem sayilabilir. Kilise
tarihi uzmanlarina gore Hiristiyanlar, III. Goordianus (M.S. 238-244) ve Philippus’un
(M.S. 244-249) hakimiyetleri altinda sorunsuz ve baris ig¢inde yasamislardir. III.
Goordianus ve Philippus Hiristiyanlara kendi donemlerinde hosgoriilli muamele
etmislerdir. Iyi muameleleri yiiziinden bazi Hiristiyan yazarlar onlarin Hiristiyan

oldugunu ancak dini kimliklerini ¢esitli siyasi ve baska nedenler yiiziinden toplumdan

146 Flick, a.g.e. , s. 106.
147 Flick, a.g.e , s. 106-108.
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gizlediklerini belirtmislerdir. Bir de Imparator Decius déneminde (M.S. 249-251) kilise,
disiplin yoniinden ve maddi agidan yiikselmistir. P. Brown, donemin Hiristiyanlik ve

kilise imajini su sozlerle izah etmistir:

“M.S. 250 yilina gelindiginde Roma Kilisesi bin bes yiiz kadar fakir
ve dulu besliyordu. Roma ve Kartaca Kilisesi M.S. 254 ve 256 daki
barbar saldirilarinda esir diisen Hiristiyanlarin fidye parasi olarak
Afrika ve Kappadokia’ya biiyiik meblaglar aktarabiliyorlard.
Halbuki daha once benzer problemlerle karsilasan Roma Devleti,
eyaletlerindeki fakir tebaayla ilgilisini kesmisti. Hukuk¢ulara gére
Roma vatandagslart bile kendilerini barbarlardan satin alanlarin
kolesi olarak kalacaklard:. Agik¢ast M.S. 250°de Hiristiyan olmak

Civis Romanus (Roma Vatandagsi) olmaktan daha giiven vericiydi”.**®

Kilise yazarlar1 eserlerinde kotii sohrete sahip bazi imparatorlara yer
vermiglerdir. Bunlarin basinda stiphesiz ki Decius gelmektedir. Yukarida da
bahsedildigi gibi Decius Hiristiyanliga karsi ¢esitli iskence ve zulliimler uygulamistir.
Kilise tarihgilerinin genel kanaati de bu yondedir. Hiristiyanlara topyek(in baskilari
onaylayan ilk emirnameyi 0 g¢ikartmistir. Yayimladigi fermanlarla Hiristiyanlar1 zorla

Roma devletinin adetlerine tabi tutmak istemistir.*4°

Decius’a ait birinci fermanin igerigi su sozlerden olusuyordu: “Imparatorlukta
yvasayan tiim insanlardan, o muhitte gorev yapan magistratusun huzurunda ve belirli bir
giinde imparatorlugun bekasi i¢in kurban takdim etmeleri istenmektedir. Kurban
sunanlar emre itaat etmelerine dair bir belge alacaklar. Bu belge, kurbani sunanlarin
geleneksel tanrilara sadakatini ve kurban yiyecegini ve icecegini tiikettiklerini

kamtlayarak, ayni zamanda kurbani denetleyen memurlarin isimlerini icerecektir”.*>

Yayimlanan bu ilk fermantyla imparator Decius, Roma’da yasayan her vatandasin
Roma atalarinin tanrilart ve imparatorun kutsalligt admna birer kurban kesmelerini

emretmistir. Decius, devletin resmi kiiltiinii daha da giiclendirmek amaciyla boyle bir

148 peter Brown, Geg Antikcag Diinyas1, ¢cev. Turhan Kagar, Istanbul: Alfa Yaymevi, 2017, s. 78.
149 Flick, a.g.e. , s. 104,
150 Zafer Duygu, Hiristiyanlik ve imparatorluk, Istanbul: Divan Yayinevi, 1. Baski, 2017, s. 144
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ferman yaymmlamistir.’® Ciinkii daha sonra gorecegimiz gibi Roma devleti biiyiik
felaketlerin tam ortasindaydi. Fermanin yilikiimliiliigiinii yerine getiren vatandasa
Magistratus'® tarafindan, libellus'®® denilen bir belge veriliyordu. Bu belge Roma
devletine ve mevcut sisteme itaatin kanit1 olarak kabul ediliyordu. Aksi takdirde agir
cezalar veriliyordu. Bazi1 piskoposlar bu siki yonetime dayanamayip yeniden

putperestlige donmiislerdir.*>*

Decius tahta gectiginde Roma devleti ekonomik, sosyal ve siyasi zorluklarla
bogusuyordu. Aslinda Decius, zor sartlarda Roma’nin basma ge¢misti. Imparatorlugun
cevresi rakip giiglerle doluydu. Bu sebeple imparatorun, tehditlere karsi koyabilmesi ve
Roma’da arzulanan barisin saglanabilmesi i¢in hizli bir sekilde hegemonyasini
hissettirmesi gerekiyordu. Ciinkii Sasani Hanedanit M.S. 224 yilindan beri varligini
stirdiiriiyordu ve M.S. 240 yilindaki istila sonucunda var olan siyasi istikrar sarsintrya
ugramistt. Bir diger tehdit de Got kavimlerinin M.S. 249 yilinda Roma devletinin
sinirlarmi istila etmeleridir.'® Decius’un bir imparator olarak temel hedefi iilke
sinirlarint korumak ve halkinin giivenliligi saglamakti. Fakat o, korumas: gereken halki

ezerek istikrari i¢ten saglamaya galismistir.

Decius’un yaymmladig: ikinci fermanin siyasi ve dini bir yonii bulunmaktadir.
Siyasi agidan bakanlara gore, kurban sunma toreni, devlete ve imparatora sadakat ve
Romalilarla ittifak yaptiklarini gostermeleri; dini agidan bakanlara gore ise, Roma
tanrilarin1 memnun edip onlarin liituflarina erisme gayretiydi. Meseleyi siyasi baglamda
ele alanlar Decius’un, hicbir tanriyr bagka bir tanriya {istiin kilmak ic¢in ferman
yayimlamadigimni iddia etmislerdir. Zira kurban kesiminden sonra verilen libellus
belgesinde hicbir tanrinin ismi yer almamistir. Imparator Decius, ddneminde
yayimladigr fermanlarin bir yan etkisi olarak Hiristiyanlar1 devletle karsi karsiya
getirmistir. Onun doneminin ilk zamanlarinda Hiristiyanlara pek ¢ok zuliim yapilmig

fakat kisa siire sonra imparatorun bizzat kendisi bu zulmii durdurmustur.%®

151 Demirci, “Huristiyanlik”, DIA, C. 17, s. 332.

152 Roma devleti tanrilarina ve imparatora kesilen kurbanlari kesen vatandaslari kontrol eden gérevlidir.
158 Bu belgenin sahibi séz konusu pagan kiiltlerine istirak ve emredilen kurbam kestigini kamtlayan
belgedir.

1% Celik, a.g.e. , s. 11.

15 Duygu, Hiristiyanlik, s. 144.

16 Duygu, Hiristiyanlik, s. 146.
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Imparator Decius’un M.S. 250 yilindaki fermam daha ¢ok siyasi nedenlere
dayaniyordu. Bir devlet adami olarak Decius’un, devlet akliyla hareket ederek kimligine
sahip c¢ikmasi ve iilkenin giivenligini saglayabilmek igin halkini kutsal yollardan
alikoymasi i¢in ¢esitli yollara basvurmasi gerekiyordu. Zira Decius, kendi
imparatorlugunu mesrulastirmak niyetindeydi ve bundan dolay1 biiyiik bir kitlenin
destegine de muhtacti. Yayimmladigi fermanla, siyasi bir hedefe varmak icin halki
kullanmay1 amagliyordu. Buradan hareketle bazi arastirmacilar, Decius’un Hiristiyan
diismanhigina siipheyle yaklasilmasi gerektigini savunmuslardir. Fakat genel kanaat,
Decius’un Hiristiyanlara biiyiik ziilim yapmis zalim bir imparator olarak tarihe gecmis

oldugu yoniindedir.

Uglincii yiizyillda Hiristiyanlik iizerinde biiyiik izler birakanlardan biri de
Imparator Valerianus’tur. Valerianus, iktidara gecince ilk yillarmi devletin istikrarmi
saglamaya adamistir. O doneme denk gelen Hiristiyanlar yeterince istifade etmeye
calismislardir. Dini toplantilar ve kilise meclisinin toplanmast herhangi bir miieyyideye
sebep olmamistir. Roma yonetimi kilise islerine fazla karigmamisti ve ilk yillarda
Hiristiyan cemaatiyle saglikli iliskiler kurmustu. Hatta onun hakkinda, “Tanriya
adanmislara karst miisamahali ve dostca” davranan biri oldugu sdylentileri vard:.®
Ancak, birden Hiristiyanhiga karst pes pese fermanlar yayimlamaya baslamistir.
Dolayisiyla, Valerianus’un Hiristiyanlara yonelik dostlugu uzun slirmemistir.
Yaymmladigi fermanlar Hiristiyanlara kars: siddet ve hukuki yaptirimlar igeriyordu.®®

Hiristiyanlara yonelik diismanligi agik bir sekilde yapiyordu.

Aslinda Valerianus’tan 6nce de Hiristiyanlikla ilgili problemler vardi. Valerianus,
tahta gectikten kisa bir siire sonra Hiristiyanlari daha iyi zaptetmek icin onlarla uyum
saglamaya calismig fakat hi¢ beklemedikleri bir anda gizli tuttugu sorunlari onlara karsi
krize doniistiirmistiir. Kilise ile olan sorunlarini ¢6zmede aciz kalmamak igin de bir
seyler yapmaliydi. Ayrica devletin sinirlar1 diisman Pers giiglerinin tehdidine maruz
kalmisti. Ciinkii Sasani birlikleri Dara, Edessa (Sanliurfa), Antiokheia gibi sehirleri ele
gecirmislerdi.’®® Devlet icerisinde giderek biiyiiyen sorunlarin sorumlusunun bulunmasi

gerekirdi. Biitiin suglar1 Hiristiyanlarin {izerine atan pagan anlayisina gore tanrilar,

157 Flick, a.g.e. , s. 105.
18 Duygu, Hiristiyanlik, s. 147.
19 Duygu, Hiristiyanlik, s. 148.
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pagan Kkiiltlerine katilmayarak Roma’nin geleneklerini hice sayan ve ilgisiz kalan
Hiristiyanlara kiziyorlardi. “Tanrilar Hiristiyanlara olan bu tiir 6fkelerinden Gtiirii
Roma’y1 cezalandirmak istiyorlar” diye diisiiniiyorlardi. Paganlar da bu sikintili duruma

son verip tanrilarin liitfuna ermek i¢in onlara kurban sunuyorlardi.

Imparator Valerianus, kendisi de bir Roma vatandasi olmasi hasebiyle Roma’nin
geleneksel degerlerine sahip ¢ikmistir. Boylece Hiristiyanliga karst mecburi bir tavir
sergilemistir. Valerianus, Roma’nin ilahi litfa ulagsmasi i¢in elinden geleni yapma

160

gayretindeydi.®” M.S. 257 yilinda senatoya gonderdigi bir mektupla yiiksek riitbeli
Hiristiyan ruhban smifindan Roma tanrilarmma zorunlu olarak kurban sunmalarim
emretmisti. Emrine uymayip kars1 cikanlarin cezalandirilacaklarini da mektupta
bildirmisti. Hiristiyanlara dini ve sosyal a¢idan bir¢ok yasak koymustu.'®* Bu mektupla
Valerianus, daha ¢ok iist siniflardaki Hiristiyan memurlar1 hedef almisti. Ciinkii Roma
gelenegini ve dolayli olarak iilkenin istikrarini korumak icin yonetim kademesinde
giiclii Hiristiyanlarin niifuzlarmin kontrol altina alinmasi gerekiyordu.'®? Onlar her an
bas kaldirabilirlerdi. Hedefi bir tarafi yok etmek degildi, tam tersine iki tarafin uyum
icinde (Paganizm ve Hiristiyanlik) Roma’nin huzur ve istikrarina katki saglamalari
yoniindeydi. Bir yil sonra senatoya baska bir emirname gonderdi. Bu sefer devletin
yiiksek makamlarinda ¢alisan {ist sinif memurlar1 hedef alarak onlara da kurban sunma
zorunlulugu getirdi. Aksi takdirde sahip olduklart her seye el konulacakti. Boyle
yapmakla Valerianus, iki taraf arasinda yasanan olumsuzluklari bertaraf etmeyi

amacliyordu.

Valerianus, M.S. 260 yilinda Sasani birliklerine esir diismiis ve yerine oglu
Gallienus gecmistir.’%® Gallienus, tahta gecer gegmez babasmin izledigi Hiristiyanlik
karsit1 politikasina ters bir tavir sergilemistir. Babas1 Valerianus’un Hiristiyanlara karsi
yayimladig yasalari iptal etmis ve Hiristiyanlig1 tilkenin yasal dinleri arasina almistir.
Hiristiyanlarin yonetim kademelerinde yiikselmelerini engelleyen yasalar koymamus,
dinleri olan Hiristiyanlik aleyhine her hangi bir ferman da yayimlamamistir.

Hiristiyanlar onun déneminde rahat yasamislardir.

180 Duygu, Hiristiyanlik, s. 149.

161 Flick, a.g.e. , s. 105.

182 Duygu, Hiristiyanlik, s. 150.

163 Eusebios, Kilise Tarihi, cev. 7./14.
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Sonug olarak Roma devleti Hiristiyanliga kars1 belli bir zamanda sert politikalar
izlemistir. Birinci ve ikinci ylizyilda Roma hiikiimetleri paganizm g¢ercevesine bagl
kalarak yonetimlerini insa etmislerdir. Ancak bu siirecte Hiristiyanlik gibi yeni dinlerin
halk tizerindeki etkisini ve roliinii fazla dikkate almamislardir. Béylece kilisenin ruhban
siifi siyasi bir rakip olarak goriilmiistiir. Onlar1 gizli siyasi faaliyetleri siiphesiyle

cezalandirmiglardir. Zira Hiristiyanlik belli bir 6greti ¢cercevesinde yayilmistir.

Romali Imparatorlarin kendi politik konumlarin1 saglamlastirmak amaciyla
yayimladiklari bazi1 fermanlar Hiristiyanlart dolayli bir sekilde etkilemistir. Bazen de
seckin Hiristiyanlar1 ve ruhban smifin1 hedef alan istisnai yasalar uygulamislardir.

Yayimlanan istisnai yasalar da bazen kovusturmalara ve 6liim cezalarina yol agmustir.

Stiphesiz ki yakin diinya tarihinde biiylik medeniyetler kuran yalnizca Roma
degildir. Roma’dan 6nce bolgesel olarak biiyiik devletler yasamistir. Her medeniyetin
nasil gliglii ve zayif miittefiki varsa aym sekilde bir de diismani olmustur. Bu her

medeniyet i¢in gecerlidir.

Roma imparatorlarinin Hiristiyanlara karsi yiiriittiikkleri politikayr daha iyi
anlayabilmek i¢in yonetim sartlari1 gozden gegirmek gerekir. Yonetimi etkileyen
faktorler arasinda sosyal, siyasal, ekonomik ve dogal faktorler sayilabilir. Nitekim
ticlincli yiizyilin ilk yarisindan itibaren degisen siyasi sartlar sebebiyle Hiristiyanlar
soysal, ekonomik ve siyasi problemlerle kars: karsiya gelmislerdir. Imparatorlar devleti
korumak adina bazi reformlar yapmak durumunda kalmislardir. Bunun i¢in ferman ve
yasalar yayimlamis olsalar da, bunun bir tarafta magduriyet yaratmamasi neredeyse
imkansizdir. Zamanla Hiristiyanlar siyasi ve idari uygulamalarin etkisine maruz
kalmiglardir. Hz. Isa’nmn 6liimiinden sonra Roma’y ydneten devlet adamlarmin biiyiik
bir kism1 Hiristiyanligin yayilis siirecini hizlandirmislardir.’®* Bu siirecte Hiristiyanlar
zor giinler gérmiisler, idam edilmisler ve siirgiine gonderilmislerdir. Kisacasi, Hz.
Isa’dan sonra onun cemaati, ii¢ yiizy1l boyunca Roma yonetimi tarafindan topyekin bir

imha politikasina maruz kalmslardir.

Hiristiyanlik, dordiincii ylizyila girilirken 6nemli bir din konumuna yiikselmis
olup Hiristiyan cemaati pagan gruplara kafa tutabilecek konuma gelmistir. Daha 6nce

ifade edildigi gibi Hiristiyanlara kars1 zuliim Imparator Nero ile baslayip, Decius ile

184 Duygu, Hiristiyanlik, s. 151.
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devam etmis ve Imparator Diocletianus’la zirve yapmustir. Imparator Diocletianus
doneminde yiiriitiilen baskict politika kapsaminda, bir kismi kiliselerin ve kutsal
yazilarin yakilmasini, bir kismi da din adamlar1 ve inanan herkesin kontrol altina
alimmasmi temin edecek emirleri igeren toplam dort ferman yayimlamistir.'®®
Diocletianus, Hiristiyanlik karsitt birgok ferman yayimlamasi ve caydirict politikalar

izlemesiyle Hiristiyanlig1 tamamen yasal bir din olmaktan ¢ikartmistir.

Imparator Diocletianus, her ne kadar despotik ve totaliter bir rejim kurmus olsa da
Roma ve Bizans Imparatorlar1 arasinda reformcu bir lider olarak taninmustir.!®® Onun
yapt1§1 en onemli reformlardan biri de yukarida aciklamis oldugumuz “Tetrarsi”®’
sistemidir. Aldig1 biitiin 6nlemler tek bir gaye yani daha gii¢lii ve mitkkemmel bir idari
sistem olusturmak igindir. Ancak uydurdugu sistem iktidar miicadelesine sebebiyet

vermistir.

Imparator Diocletianus’tan sonra yerine gegen Galerius, Hiristiyanlara karsi
baskici bir siyaset yoluna girse de kisa siire sonra hastaliga yakalanmis ve bu vesileyle
“Tolerans Fermani” yaymmlaylp Hiristiyanlardan dua talep etmistir.'®® Boylece
Hiristiyanlik, Nikomedeia’da ilan edilen “Tolerans Fermani” ile yasal bir din olarak
devlet tarafindan kabul gdrmiistiir. Yayimladig1 fermanin Lactantius’tan aktarilan metni

sOyledir:

“Kamu yararmmin kalict bir surette istifadesi amaciyla yapmig
oldugumuz diizenlemeler arasinda simdiye kadar her gseyin eski
vasalara ve Romanlilarin umumi gorenekleri ile disiplinlerine uyumlu

hale getirilmesine gayret gosterdik.

165 Demirci, “Hiristiyanlik”, DIA, C. 17, s. 332.

166 Bilgi igin bkz. Stephane Mitchell, Ge¢ Roma imparatorlugu Tarihi, gev. Turhan Kagar, s. 81-88; Peter
Brown, Ge¢ Antik¢ag Diinyasi, ¢cev. Turhan Kagar, s. 30-20.

167 Bu sisteme gore hiikiimdarlik, iki Augustus ve iki Caesar’dan olusan doért bash bir hiikiimdarlik
sistemiydi. Augustuslar’dan biri Bati Roma’y1 digeri de Dogu Roma’y1 yonetecekti. Caesar’lardan biri
Bat1 Augustusuna digeri de Dogu Augustusuna birer yardimer olarak gorev yapacaklardi. Augustuslar
gorevlerinden ayrilma durumunda yerlerine kendi Caesar’lar1 geger ve yeni Caesar segilirdi. Her hangi
mevkiin adaylarin kan bagma degil kisisel yeteneklerini dikkate alintyordu (Bilgi igin bkz. Ostrogorsky,
Bizans, s. 31; Duygu, Hiristiyanlik, s. 164.)

188 Duygu, Hiristiyanlik, s. 168.
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Sahsimiza has bir yol tutarak su gayeyi giitmekteyiz ki, atalarinin
dininden ihtida eden Hiristiyanlar da (artik) kendi inanglarina

donebilmelidirler. ...” .1

Her ne kadar Galerius’un Hiristiyanlardan dua istemesi bu kabule bir igaret olarak
goriilse de bu fermanin getirdigi liberal ortam uzun slirmemistir. Galerius’un
6liimiinden sonra akrabasi Maximin Daia yerine gegmis ve Tolerans Fermani sayesinde

olusan dini 6zgiirliik ortamini altiist etmistir.

Daia doneminde Hiristiyanlar yeniden kovusturmalara maruz kalmistir. Daia,
Lactanius gibi ¢ogu kilise yazarlarina gore pagan bir inanca sahipti. O, biitiin diinyanin
daha tiretken olmasinin, barisin Roma’nin her yerine yayilmasinin ve biitiin diismanlara
kars1 zafer elde edebilmesinin ancak tanrilarin yardimiyla miimkiin olacagina asiri

derecede inanarak pagan tanrilara bagimliligini agiklamigtir.1"®

Daia’nin bdyle bir inang bagliligi giindeme getirmesi tabii ki iilkede gelisen siyasi
miicadelelerden bagimsiz degildi. Nitekim “Tetrarsi” sistemi, Roma’da bir istikrarsizlik
havasi meydana getirmistir. Cilinkii Augustuslar ve Caesarlar arasinda bir niifuz
miicadelesi vardi. Galerius Dogu Roma’nin Augustus’u olduktan sonra, M.S. 305
yilinda Maximin Daia’y1 Caesar olarak ilan etti. Fakat Galerius M.S. 311 yilinda vefat
edince yerine Daia Augustus olarak gecti ve Dogu Roma’nin idaresi i¢in Licinius ile
anlasma yaparak yonetimi kendi aralarinda paylagmislardir. Licinius bir yandan da
Konstantin ile Hiristiyanlar konusunda birlikte hareket etmeye baslayinca, Maximin
Daia ile aralar1 bozulmus ve nihayet M.S. 313 yilinda savagmuslardir. Licinius, savasta
rakibi Maximin’i agir bir maglubiyete ugratmistir. Bu arada Licinus’un Konstantin ile
yakinlagsmasini fark eden Maximin Daia hemen Maxentius ile birlikte hareket etmeye
baslamistir. Maxentius ve Konstantin’i savasa siiriikleyen bu siyasi gerilim
Konstantin’in rakibine galip gelmesiyle son bulmustur. Nihayet tetrarsi sistemi
¢Okmiistiir. Ciinkii M.S. 313 yilindan itibaren Roma’nin batis1 Konstantin, dogusu ise

Licinius tarafindan yonetilmeye baslanmgtir.}’

189 Duygu, Hiristiyanlik, s. 169.
10 Duygu, Hiristiyanlik, s. 170.
111 Bilgi igin bkz. Duygu, Hiristiyanlik, s. 171.
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Maximin Daia Hiristiyanlara diisman goziiyle baktigi i¢in onlara karsi zaman
zaman askeri zaman zaman da siyasi politikalar uygulamistir. Daia Hiristiyanlara karst
baslattig1 hareketleri donemin mevcut siyasi ortamin1 gbzeterek yiirtitmistiir. Bununla
beraber Konstantin ve Licinius’un, Maxentius ve Maximin Daia’ya kars1 kurdugu siyasi
cephe Hiristiyanlarin varligt i¢in iyi bir zemin hazirlamistir. Aslinda Konstantin ile
Licinius’un yakinlagmasi Hiristiyanlar i¢in ¢ok 6nemliydi. Ciinkii iki devlet adaminin
yakinlasmasindan Hiristiyanlarin lehine dini bir siyaset meydana gelecekti. Ilerleyen
siyasi slireglerde Konstantin Hiristiyanlar1 himayesine alarak kilise cemaatine biiyiik

destekler saglamistir.}’

172 Jones, Later Roma Empire, s. 79; Stephenson, a.g.e. , s. 168-169.
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IKINCi BOLUM

IMPARATOR I. KONSTANTIN DONEMI VE HIRISTIYANLIK:
KONSTANTIN DONEMINE KADAR KIiLISE’NIN GELISIMi
A. KILISEYE GENEL BiR BAKIS

Diinyadaki biitiin dinlerin ayinlerini gergeklestirdikleri kutsal mekanlar1 vardir.
Bu vyerlerin en belirleyici o6zelliklerinden bir de dinlere gore farkli islimlerle
anilmalaridir.  Islam dininde kutsal mekan olarak cami, Yahudilikte sinagog,

Hiristiyanlikta ise Kilise, birer mabet olarak 6nemli konumlara sahiptirler.

Kilise anlamima da gelen “Gahal”'"®, “Ekklesia”!’*, Church!”, “Katakomp”'’®,
“Sapel”!’" gibi ifadeler ibranice, Yunanca, iskogyaca vb. dillerine ait olup Hiristiyanlig
ve Hiristiyanlarin olusturduklar1 biitiin cemaatleri ¢agristirmaktadir. Hiristiyanligin
varhg kilise ile daha da 6n plana ¢ikmistir. Hiristiyanlar yaptirdiklari kiliseleri korumak
i¢in zaman zaman Roma Imparatorluguna karsi gesitli miicadele vermislerdir. Ancak
zaman iginde kilise etrafina yeni yapilarin eklendigi goriilmektedir. Bu yapilarin bir
kismu1 dini, digerleri soysal yapilardan meydana gelmektedir. Bu baglamda kilise, dini
ve fiziki anlamda bir cemaat, bir ibadet yeri ve bir miiessese olarak ortaya ¢ikmuistir.
Nitekim giinlimiizde insa edilen kiliselerin yanina okullar, {iniversiteler, hastaneler,

egitim ve kiiltlir merkezleri, pansiyonlar vb. kurumlar da dahil edilmistir.

Hiristiyanligin ii¢ biiyiik mezhebine (Katolikler, Ortodokslar ve Protestanlar) gore
yapilan kilisenin tanimlarma deginmek gerekirse; Katolik dogmasima gére “Kilise, Isa
tarafindan kurulan, temeli Isa olan ve Isa’ya inananlarm meydana getirdigi birlik,
kutsallik, genellik, apostolluk kriterine sahip olan topluluk” olarak ifade edilmistir.
Ortodoks kesimin kilise tanimi -Katolik dogmasina yakin olmakla birlikte- birlik kriteri
konusunda onlardan ayrilmaktadirlar. Protestan kilisesi ise Hiristiyanlikta en reformist

olanidir. Onlara gore Kilise, “Allah soziinlin sunulusunu benimseyip sakramentlere

173 Gahal: Ibranice koékenli bir kelime olup Hristiyanlikta Hz. Isa’ya inanlari ifade etmek icin
kullanilmaktadir.

174 Ekklesia: Eski Yunanca kokenli bir kelime olmasiyla, cemaat, toplanti, vs. davet edilen Yunan halkina
izafe edilmistir. Genis bir anlamda ise biitiin inananlar toplulugunu i¢in kullanilmaktadir.

175 Church: “Tanriya ait olan sey” demektir. Iskogya dilinde “Church” kelimesi “kirk” seklinde yaygindir.
176 Katakomp: Yunanca dilinde “kata” alt ve “tumba” mezar veya yeralti mezari kelimelerinden
tiiretilmistir. Roma’da kazilan bazi katakomplar Hiristiyanlarin toplanma yerleri amaciyla kazilmustir.

177 Sapel: kiliseden daha kiiciik boyutta ama ayni amaglar icin ve ¢ogu zaman mahalli bir kilise veya bir
katedral diginda bina edilmis Hiristiyanlarin ibadet veya toplanma yerleridir.
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katilmak yoluyla toplanarak manevi hayatlarini, “Isa’y1 Mesih olarak kabul etmek ve
sdyledikleri her sdzle, yaptiklari her hareketle Isa’ya bagliliklarini” gdstermek™ olarak

tanimlamislardir.’®

Kisaca belirtmek gerekirse Kilise, Hiristiyanlarin cemaatin ayinlerini ve biitiin
uygulamalarii gerceklestirdikleri yegane mekanidir. Yani Hz. Isa’ya inananlarm ibadet

i¢in toplandiklar1 yerler Kilise olarak ifade edilmistir.

B. HZ. iSA VE KILISE

Hz. isa Yahudi bir kokene sahip olup Yahudi bir ailede yetistirilmis bir
peygamberdir. Gengligini de Yahudi bir toplumda yasamistir. Ayni1 zamanda bu
topluma bir rehber olarak gonderilmistir. Hz. Isa, kendisinden o6nce gelen
peygamberlerin seriatlarindan uzaklasan Yahudi toplumun ig¢inde Allah’in kitabini ve
giizel sozlerini yaymak igin Allah tarafindan gorevlendirilmistir. Ancak, onceki
peygamberlerin maruz kaldig: gerek siyasi gerekse soysal sikintilarin aynilarina Hz. isa

da maruz kalmistir. Dolayisiyla onlar gibi 0 da tebligini zor sartlar altinda stirdiirmiistiir.

Gegmis peygamberlerden bir kisminin, kendi kavimlerine Allah’in kelamini
aktardiklar1 zaman onlarla toplanabilecekleri her hangi bir mekanlar1 yoktu. Bazen bir
inananin evinde bazen de fakli mekanlarda gizli gizli bulusup peygamber kendilerine
Allah kelamini aktariyordu. Bunun i¢in 6lmeden 6nce peygamberlerin biiyiik bir kismi1
Allah’mn emriyle kutsal mekénlar insa etmislerdir. Oysa Hz. Isa kendisinden onceki
peygamberler gibi bir mabet insa etmemistir. Ancak Oliimiinden yillar sonra ilk
Hiristiyan mabedi Roma’da insa edilmistir. Hz. Isa’nin neden bir mabet insa etmedigi
sorusuna karsilik, ya buna ihtiyag¢ hissetmedigi veya Allah’tan bdyle bir emir almadigi
cevabr akla gelebilir. Nitekim mabet kiiltiirinden yoksun bir kisi olmayan Hz. Isa,
Yahudi bir toplumda dogmus ve biiyiimiistiir. Ustelik annesi Meryem, Kudiis’te bir
mabede adanmig ve yillarca mabet hizmetkar1 olarak yetismistir. Dolayisiyla mabet
kiiltiirii Hz. Isa’ya yabanci degildi. Gengliginde mabede gidip orada Yahudi din
adamlarmin meclislerine katilip onlara sorular sormus ve cevaplar vermistir. Onun

mabetle iliskisini gdsteren bir husus da sdyledir: Hz. Isa, Yahudi dininde kutsal olan

178 Ahmet Giig, Dinlerde Mabed ve Ibadet, 1. Baski, Istanbul: Diisiince Kitabevi Yayinlar1, 2011, s. 159.
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Cumartesi ayinlerinde cemaate vaaz verdigi i¢in onun bir rahip oldugunu diisiinenler de

vard.1’®

Hz. Isa’nin bir mabet insa etmemesinin sebeplerini soyle siralayabiliriz:

e Onun ilk cemaati Kudiis’teki sinagoglarda tek Tanri’ya inanan Yahudi
toplumundan olusuyordu.

o Tk Hiristiyanlar Yahudi ibadet ve ayinlerine katiliyorlardi ve orada vaaz, dua,
kutsal kitap okuma gibi ibadetlerden etkileniyorlardi.

e Hz. Isa Yahudi ibadet ve ayinlerine kars1 da degildi. Sadece, Yahudilerin kutsal
olan1 gelir (kendi zenginlik) kaynaklari haline getirmelerine kars idi.

e Son olarak, Hz. Isa’nin Yahudi din adamlariyla gereksiz diyaloglara girmekten
kacinmasimin temel nedeni mevcut din arasinda herhangi bir rekabet ve

ayrisma yasanmamasi konusunda endiseleri olabilecegi diistiniilebilir.

Diger taraftan Hz. Isa, Yahudilige kars1 yeni bir inang insa etmemistir. Fakat o,
Yahudi toplumundaki dini normlar1 kendi menfaatleri dogrultusunda kullanan Yahudi
onderlerine bir¢ok konuda karsi ¢ikmistir. Yahudi onderler ise, kendi konumlarini ve
itibarlari1 kaybetme endisesi sebebiyle, Hz. Isa’nmn getirdigi dinin mesajim kabul
etmemislerdir. Hatta Yahudi bas hahami Kayafa, “Bir kavmin yok olmasindansa, bir
adamim dlmesi daha iyidir” demistir.®® Dolaysiyla Yahudiler Hz. Isa’nin getirdigi

Ogretiyi, kendi ¢ikarlarinin zarar gérecegi endisesiyle kabul etmemislerdir.

Hz. Isa teblig faaliyetlerini kendi cemaati disindaki kisilere de yaymayi
basarmistir. Onun farkli bir mabet anlayis1 vardi ve irsat ¢aligmalarini ona gore
ylriitmiistiir. Gelisen sartlar da Hiristiyan cemaatini yeni bir ibadet yerine ihtiyag
duymaya zorlamistir. Bunun asil sebebi de, Yahudi din adamlarinin mabetlerini
Hiristiyan cemaate yasaklamalaridir. Yahudilerin Isa taraftarlarimin  mabetlerine
girmelerini yasaklamalarindan sonra Isa cemaatinde yeni mabet diisiincesinin temelleri
atilmaya baslamistir. Kisacast Hz. Isa kilise adinda teskilatlanmis bir mabet
kurmamistir. Sadece onlar1 “Eger yeryiiziinde sizden iki kisi, isteyecekleri herhangi bir

sey hakkinda ittifak ederlerse, géklerde olan Babam tarafindan kendilerine verilecektir.

Ctinkii iki veya ii¢ kisi nerede benim ismimle bir araya toplanmis olursa, ben orada

17 Giig, Mabed, s. 161.
180 Giic, Mabed, s. 163.
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onlarin arasinda olurum '8! soziiyle onlarin bir araya gelmelerini ve kilisenin niivesini

teskil edecek olan Isa cemaatini olusturmalarini istemistir.

C. HZ. ISA’DAN SONRA HIRISTIYAN CEMAATI VE KiLISENIN
DOGUSU

Isa Mesih’in bizzat hayattayken sectigi ve kendisine ¢ok yakin olarak bilinen 12
havarisi, onun yoklugunda irsat gérevini devralmislardir. Havariler birbirlerine bagl
kalmak ve rehberleri Hz. Isa’nin yoklugunda onun yolundan ayrilmamak igin kiigiik bir
cemaat olarak kalmaya devam etmislerdir. Yahudi mabetlerine giderek orada
ibadetlerini yerine getirmeye calismiglardir. Aslinda din uygulamalar konusunda
Yahudilerle kendileri arasinda biiyiik farklar yoktu. Havarileri diger Yahudilerden

ayiran en 6nemli dzellik ise, onlarin Mesih Isa’nin gelisine inanmis olmalaridir.

Havariler, Hz. isa’nin ¢armiha gerilmesinden sonra, ondan dgrendikleri teblig ve
irsat ¢alismalarina devam etmislerdir. Boylece kii¢iikk bir gruptan biiyiik bir cemaat
sekline biiriinmeyi basarmislardir. Iste havarilerin olusturdugu kiiciik gruplar birer
kilise, yani birer cemaat demekti. Onlar, sadece mabette degil bazen kendi evlerinde de
toplaniyorlardi. Bolgeye hakim olan Roma devleti, Hiristiyan niifusunun az olmasi
sebebiyle baslangicta pek endise etmemistir. Yillar boyunca kii¢iikk cemaatler olarak

faaliyetlerini siirdiirmtslerdir.

Ancak, Pavlus’un Hiristiyanliga girisinin akabinde havariler arasinda ilk ihtilaflar
bag gostermis; havarilerle Pavlus arasinda dini teblig konusunda fikir ayriliklar ortaya
ctkmistir. Bu gelisme Hz. Isa taraftarlarimi ikiye ayirmistir. Pavlus’un goriislerini
destekleyenler bir tarafta, Hz. isa’nmn kardesi Yakub’un gériislerini destekleyenler ise
diger tarafta yer almistir. Baslangigta tek bir inang sistemi tizerinde toplanan cemaat
zamanla birbirine zit diisen goriis ve inang sitemlerine sahip olmustur. Pavlus’un
onderligini yaptigi Hiristiyan grubun ¢ogu putperest veya Yahudi kokenli olmayan
kisilerden olusuyordu. Hz. Isa’nin kardesi Yakub’un destekleyicileri ise Yahudi olup
kendilerine “Yahudi-Hiristiyan!8? ismi verilen inananlardan meydana geliyordu. Yakub
ve onun destekleyicileri icin, Hz. Isa sadece Yahudilerin kurtulusu icin gonderilmis

olup, onun getirdigi miijde Yahudi olmayanlara ulastirilmamalidir.

181 \Matta, 18/17-20.
182 Giic, Mabed, s. 167.
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M.S. 70 yilinda Kudiis ve Beyt-i Makdis yikilmig ve Hiristiyanlar Kudiis ve
cevresine dagilmiglardir. Bir kismu Kudiis’ten ayrilmak istemiyor fakat Roma
Imparatorluguna bagl olduklarin1 gdsteren resmi tdrene Katilmayr da reddediyorlardi.
Ciinkii bu baglilik veya biat toresine katilmak Roma Imparatoruna tapmay1 gerektiriyor
ve onun Hz. Isa’dan daha {istiin bir konumda oldugu anlammna geliyordu. Halbuki
Hiristiyanlarin inancina gére yeryiiziinde Hz. isa’dan daha iistiin bir otorite yoktur. Bu
ve benzeri sebeplerden dolayi1 Roma hiikiimeti, Yahudi-Hiristiyanlarin bu karsi
durusunu bir baskaldir1 olarak algilamis ve Hiristiyanlari ii¢ asir boyunca radikal inang
tutumlarindan dolay1 baski ve &liime mahkiim etmistir.!®® Roma devletinin cezalarina
dayanamayip canlarmi kurtarmak ve inanglarmi yasamak isteyen Hiristiyanlar
Kudiis’ten ayrilip Akdeniz’in kenarlarina, Kuzey Afrika ve Suriye topraklarina gog

etmislerdir.

Roma hiikiimetinin biitiin baski ve zalimane uygulamalarina ragmen Hiristiyan
niifusu giderek artmistir. Hiristiyanlara, M.S. 260 yilina kadar Roma topraklarinda her
hangi bir bina insa etme veya miilke sahip olma izni verilmiyordu. Ciinkii devlet
tarafindan yasa dis1 bir dinin mensuplar1 olarak kabul ediliyorlardi. Ancak M.S. 260’ta
babasi Publius Licinius Valerian’nin (M.S. 253 ve 260) yerine tahta gecen Gallienus’un
siyaset degisikligiyle Hiristiyanlarin bina, mezar vb. gibi miilklere sahip olmalarina izin
verilmistir. Hiristiyanlara taninan bu ayricaliklar Imparator 1. Konstantin zamaninda

daha ileriye taginmistir.

I. KONSTANTIN VE HIRISTIYANLIK

A. KONSTANTIN VE KILISE

Stiphesiz ki Konstantin, Hiristiyanligi, Roma devletinde var olan dinler arasinda
yasal bir din olarak taniyan ilk hiikiimdardir. Hiristiyan bir anneden ve dinsiz bir
babadan diinyaya gelmis olan Konstantin’in Hiristiyan kilisesi ile olan iligkisine ve

Kilise tarihindeki 6nemine deginmek konumuz agisindan 6nem arz etmektedir.

Konstantin iktidara gectikten kisa bir silire sonra kiliseyi kendi himayesi altina
almistir. Boylece Roma devleti, kilise cemaatleri i¢in giivenli bir liman olmustur.
Konstantin, bakimsizliktan kullanilamaz hale gelen kiliseleri restore ettirirken bir

kismimi da insa ettirmistir. Neticede, yiiriittiigii kilise politikasiyla Roma Kiliselerini

183 Giic, Mabed, s. 168.
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pagan mabetleriyle esit konuma getirmeyi basarmistir. Yani kilise de diger mabetler
gibi devlet tarafindan resmi olarak taninmistir. Dolayisiyla Hiristiyanlar, Imparator
Konstantin’den once dini ritiiellerini eda edebilmeleri karsiliginda agir ceza ve baskilara
maruz kaliyorlarken Konstantin’in imparator olmasindan sonra dini agidan Onleri
acilmistir. Konstantin bununla da yetinmeyerek Hiristiyanlarin ibadet yapmak {izere
kilisede toplanmalarin izin vermis, kiliseyi idari islerinde serbest birakmis ve kilise
ingaatlarinda kolaylik saglamistir. Nitekim Konstantin’in Hiristiyanlar kilise yapmalari
konusunda serbest birakinca Roma’nin birgok bolgesinde ¢ok sayida yeni Kiliseler insa
edilmistir. Mesela: Roma’nin Latran eyaletinde bilinen en eski kutsal yapilar, 1V.

yiizyilda yapilan St. Yohannes ve V. yiizyilinda yapilan St. Sabin Kiliseleridir.84

Hiristiyanlik tarihi Roma’da, Konstantin’den 6nce ve Konstantin’den sonra diye
ikiye ayrildiginda, Konstantin’in kilise tarihinde ne kadar onemli bir yere sahip
oldugunu daha net bir seklide gérmek miimkiin olacaktir.’®® Keza Hiristiyanligin
yayiligi, Konstantin’den once ve Konstantin’den sonra diye ikiye ayrildiginda ve iki
dénem arasinda bir mukayese yapildiginda da, Hiristiyanligin Konstantin déneminde
atilan adimlarla pek ¢ok bolgeye hizli bir sekilde yayildigi da bariz bir seklide
goriilecektir. Biitiin bu gelismeler Imparator I. Konstantin’in Hiristiyanlik tarihinde ¢ok
biiytik bir faktor olduguna isaret etmektedir. Konstantin’in, kiliselerin ¢ogalmasi ve
Hiristiyanligin Roma’da yayilarak koklesmesi yolunda sarf ettigi emege bakilarak,

asagida yer alan basarilarindan s6z etmek miimkiin olacaktir:

e Kudiis’teki Kutsal Mezar Kilisesi veya Kamame Kilisesi onun déneminde
yapilmistir.

e Roma’daki Kurtarici Kilise yine onun zamaninda yapilmstir.

e Konstantin, ingaatina Roma Sirk Meydaninda baslanan ve dort bin (4.000)
kisi kapasitesine sahip Aziz Petrus Bazilikasinin insasi i¢in dnemli miktarda
para vermistir.

e Pazar giinii onun tarafindan kutsal giin olarak ilan edilmistir.'8

184 Giig, Mabed, s. 170.

85 Fatih Ozgelik, Vita Constantini (Kutsal Imparator Constantinus’un Hayat1), Balikesir: Balikesir
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2008, s. 10.

18 Jones, Later Roma Empire, s. 91.
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Imparator Konstantin birden fazla kilise insaa ettirmistir. Bazen bu Kiliseleri tarihi
bir olay ile irtibatlandirarak yaptirmistir. Mesela St. Petrus Bazilikasini, Roma
Devletinin 6ldiirdiigli Hiristiyanlarin hatirasina yaptirmistir. Roma Piskoposlarinin
zaferini tarihe ge¢irmek istedigi ig¢in de St. Petrus Bazilikasi’ni insa ettirmistir.
Konstantin ayn1 zamanda Roma Kilisesi’nin devrimcisi olarak goriilmiistiir. Ciinkii o,
Roma halkin1 saptiran ve gercek Hiristiyanliktan uzak olan kiliseleri kapattirmis fakat
cok sayida biiyiik arsalar kiliseye bagislamistir. Konstantin, birlestirilmis bir Roma inga
etmeyi hayal ediyordu fakat kendi i¢indeki miicadeleler yiiziinden giderek artan Kilise
goriis ayriliklar1 Imparator Konstantin’i devamli bir sekilde mesgul etmistir. Coziim
olarak da kilisenin dogmatik (akide) esaslarinin meselelerine dogrudan kendisinin
miidahil olmas: gerektigini anlamistir. Bu nedenle M.S. 325 yilinda iznik’te, Roma nin
kontroliinde olan biitiin kilise piskoposlarini toplamistir. Iznik Konsilini diizenlemek
suretiyle kendisinden sonraki devlet adamlar1 i¢in bu anlamda iyi bir ornek teskil
etmistir. Bununla birlikte Hiristiyanliga olan mensubiyetini daha da 6n plana ¢ikarmis
ve Hiristiyanlign biitiin Roma Imparatorlugunda adim adim mesrulastirmistir. Ancak
Konstantin’in, birlesmeleri i¢in sarf ettigi biitiin ¢abalara ragmen, Roma Kiliselerinin
tamamini birlestirmek bazi siyasi, kiiltiirel ve ideolojik etkenlerden dolayr miimkiin
olmamistir.’®” Konstantin’in Hiristiyanlik tarihindeki yeri tartismasiz olarak kabul

edilmesine ragmen, samimi bir Hiristiyan olup olmadig1 hususu hep tartisila gelmistir.

B. IMPARATOR I. KONSTANTIN’iN INANC MESELESI

Imparator |. Konstantin’in Hiristiyanlik tarihine en 6nemli figiirlerden biri olarak
gecmis oldugu konusunda hig sliphe yoktur. O, Hiristiyanligin devlet ile ittifak siirecini
baglatip yiiriiten kisidir. Hiristiyanliga sagladigi biiyiik imkanlar sebebiyle bazi
Hiristiyanlar onu bir aziz olarak gormiislerdir. Ciinkii kendisinden 6nce hi¢bir Roma
Imparatoru Hiristiyanlig1 bir din olarak benimsememistir.!%® Fakat bazi arastirmacilar,
Hiristiyanlara gesitli imkanlar saglamasinin arkasindaki niyet ve diistinceleri konusunda
farkli yorumlar yaparak fikirlerini beyan etmislerdir. Bunlarm bir kismi Imparator
Konstantin’in putperest yoniine dikkat ¢ekerken, bazilar1 da onun Hiristiyanliga gecis
stirecine ve Hiristiyanliga sagladigi katkilar tizerinde durmuslardir. Neticede

Konstantin, bir kesim tarafindan basarili goriiliirken bir kesim tarafindan da Roma

187 Jones, Later Roma Empire, “Constantine” bashkli bélimiinde, 77-111 sayfalar arasindan yaralandim.
188 Ozgelik, a.g.e. , s. 6.

47



atalarinin kiltirii olan pagan kiiltiinii yok saymakla su¢lanmistir. Mesela ilk donem

189

Bizans tarihgilerinden Zosimus®®, *“Noa Histoiria”!%

adli eserinde Imparator

Konstantin’e yonelik bir¢ok elestiride bulunmustur.

Konstantin’in gerek Hiristiyanligi resmen devletin himayesine almasi gerekse
Roma kontroliindeki biitiin kiliselere litfettigi imtiyazlar, dini ¢ikarlar iizerinden mi
yoksa siyasi c¢ikarlar Tlizerinden mi hareket ettigi hususunda tarihgileri ciddi
miinakasalara sevk etmistir. Oyle ki, bu tarih uzmanlarinin ellerinde Imparator
Konstantin’in ancak dini ¢ikarlar sebebiyle Hiristiyanliga girdigini ispatlayan delilleri
oldugu kadar, yalnizca siyasi ¢ikarlar i¢in Hiristiyanlig1 kabul ettigini gosteren deliller
de vardir.’® Bu konuda iki tarafi da hakli cikaracak yeterince delil kendilerinde
bulunmaktadir. Buradaki mesele Imparator’un inanciyla alakalidir. Fakat Konstantin’i
anlamak, ancak onun nasil bir donemde yasadigi, Hiristiyanlara karsi nasil davrandigi,
putperestlikten Hiristiyanli§a nasil gectigi ve nasil bir dini anlayisa sahip oldugu
seklindeki sorulara kapsamli bir sekilde aciklik getirmekle miimkiin olacaktir.
Dolayisiyla burada, “Konstantin gergekten samimi bir Hiristiyan miydi?” sorusunu

sormak gerekmektedir.

1. Samimi Bir Hiristiyan Olarak Imparator I. Konstantin

Bilindigi iizere Roma devleti, Imparator 1. Konstantin dénemine kadar Imparator
Diocletianus’un kurdugu tetrarsi (dortliik) sitemiyle yonetiliyordu. Ancak onun M.S.
305 yilinda kendi iradesiyle yonetimden g¢ekilmesinin ardindan Roma’daki siyasi
rekabetler yiikselmeye baslamigtir. Konstantin’in babasi Konstans Klor imparator oldu
fakat M.S. 306 yilindaki ani 6liimiinden sonra Konstantin, babasinin yerine gecerek Bati
Roma’nin imparatoru oldu. Roma’nin batisinda tek hakim olmak i¢cin Maxentius’a kars1
192

girdigi miicadeleden M.S. 312 yilinda muzaffer ¢ikt1 ve bir sekilde ilk hedefine ulasti.

Konstantin’in elde ettigi bu zafer kendisine Hiristiyanligin kapilarint da acti.

189 Zosimus, Imparator Anastasius’un (M.S. 491-518) déneminde yasamis ve pagan kiiltiine agir1 bagli
olarak bilinen {inlii bir ilk donem Bizans tarihgisidir.

190 Kemal Bozkaya, Bizans Tarih Yaziciligr (Baslangigtan XI. Yiizyila Kadar), Yiksek Lisans Tezi,
Edirne: Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2017, s. 51.

1 Celik, a.g.e. , s. 14.

192 Celik, a.g.e. , s. 13.
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Roma’nmn iinlii iki Hiristiyan yazar1 olan Lactantius'®® ve Eusebios!®,
Konstantin’in samimi bir sekilde Hiristiyanligi kabul ettigini savunanlardandir.
Kilisenin bu iki yazari, Konstantin’in, M.S. 312°de Maxentius!® ve M.S. 324’te
Licinius’a kars1 yaptigi savaslarin onun din degistirmesinde yani Hiristiyanligi
seciminde ¢ok Onemli birer faktér oldugu konusunda hemfikirdirler. Lactantius,
Imparator Konstantin’in, Maxentius’a kars1 savasmadan 6nce zafer yolunu ifsa eden
onemli bir riiya gordiigiinii aktarmistir. Riiyasinda, tanrinin kutsal isaretini askerlerin
kalkanlarinin {izerine koymasina dair bir emir almistir. Béylece bu kalkan tizerindeki
kutsal isaretle ordusu onun arzu ettigi zaferi elde etmistir.!®® Eusebios’un, “Vita
Constantini” adli eserinde naklettigi tizere, Konstantin bir riiyasinda da, “Bu isaretle

5197

kazanmalisin™®" ifadesi ile giinesin iizerinde 1s1ktan yazili bir hag gordiigiinii ve isa’nin

isareti tasiyan bir sancag1 yaptirdigimi gormiistiir. 1%

Bazi aragtirmacilar da, imparator 1. Konstantin’in Hiristiyanligi meselesiyle ilgili
stipheleri ortadan kaldirmak i¢in onun yasadigi donemi incelemislerdir. Roma’da,
iktidara gelen devlet adamlarinin adet olarak taptiklari 6zel tanrilar1 vardi. Konstantin
bu tanrilara saygidan 6te baska bir sey yapmiyordu. Eger bu ¢ergevede rasyonel olmak
gerekirse, devletini giiclii kilmak icin ¢irpman Imparator Konstantin’in, kendi

doénemindeki toplumun en zayif kesimini olusturan Hiristiyanlara sahip g¢ikmasinin

193 |_actantius (M.S. 240-320): Erken donem Hiristiyan yazarlarindan biridir. Ozel hayatiyla ilgili fazla
bilgi olmamasiyla birlikte Diocletianus ddneminde yasadigim tahmin diisiiniilmektedir. Imparator
tarafinda Kuzey Afrika’dan Nicomedia’ya retorik (hitabet) hocasi olmak {izere getirilmistir. Daha sonra
Hiristiyan olunca gorevinden uzaklagtirilmistir. “De Mortibus Persecutorum” adli kitap onun en 6nemli
eseridir. Bu kitapta Hiristiyanlara zuliim eden imparatorlarin Tanrinin gazabina nasil ugradiklarini ele
islemistir. Bu nedenle Hiristiyanlarin Konstantin 6ncesi maruz kaldiklar1 igkencelerle alakali degerli
bilgiler muhteva etmektedir. Bilgi bkz. Yunus Kaymaz, “Biiyiik Constantinus’un Hiristiyanligi Meselesi”,
Sakarya: Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XVI, S. 29, (2014), s. 216.

194 Caesarea’lh Eusebios / Eusebios Pamphili (M.S. 260-339): Huristiyanlik tarihinde erken dénem bir
tarihgidir. Geng yasta 6grencilige baslamistir. Caesarea’de (Kayseri) hem hocasi hem de arkadasi olan
Pamphilus’la birlikte &mriinii Incil ¢alismalarina ve Hiristiyan tarihine adamuslardir. Hiristiyanlikla
alakal1 kitaplar1 toplayip Kayser’de ¢cok zengin bir kiitiiphane olusturmuslardir. M.S. 313 ve 314 yilinda
Kayser piskoposluguna atanmistir. Origen geleneginin mirascisi olarak kabul edilmektedir. Ciinki
Origen’in yolundan giderek o da Kutsal Kitap yorumu ve metin kritigi yapmistir. Eusebios, ayn1 zamanda
imparatorlugun sarayida, Konstantin’in en yakin piskoposlarindan biridir. Bu yiizden “Vita Constantini”
adli eserinde Konstantin’in hayatint detaylt bir seklide aktarmistir. Bu eserin diginda Kilise Tarihi ve
Filistin hakkin kitap da yazmistir. “Kilise Tarihi” adli kitap onun en dnemli eseri olarak tarihe gegmistir.
Bilgi i¢in bkz.. Bozkaya, Bizans, s. 43-44; Bkz. Kaymaz, “Biiyiik Constantin”, s. 217.

1% Vogt, a.g.e., s. 6.

19 |_actance, De La Mort Des Persécuteurs, 44, Traduit pas Jean-Frangois Godescard, Paris : Chez Le
Clere, 1797, s. 77-79.

197 Eusebius, Life of Constantine, 11/28.

1% Vogt, a.g.e., s. 4.
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giiclii bir sebebi olmalidir.?® Ciinkii 0 donemde Roma’da azinlikta olan Huristiyanlar
hem siyasi hem de sosyal hayat acisindan toplumun alt tabakasindaydilar.?®® Askerlige
kadar Roma devletinin tamami pagan otoritelerin konroliindeydi ve Hiristiyanlar bunlar
icin biliylik bir tehdit olusturmuyordu. Fakat Konstantin Hiristiyanlarin tanrisinin
giictinii idrak etmis olmali ki bu yilizden onlara sahip ¢ikmistir. Neticede Konstantin,

yiikseliginde belli bir siyaset izleyerek Hiristiyanlari kendine ¢ekmeyi basarmustir.

Konstantin Roma’nin tek hakimi olduktan sonra Hiristiyanlara sayisiz imtiyazlar
sunmaya baglamigtir. Bunu net olarak M.S. 312 ve 313 yillar1 arasinda Kartaca
Piskoposu Caecilian’a ve Afrika Valisi Anullinus’a yazdigi mektuplarinda gérmek
miimkiindiir.?! Nitekim Konstantin’in M.S. 313 yilinda Caecilian’a yazdig1 mektup

soyledir:
“Augustus Konstantin 'den Kartaca Piskoposu Caecilian’a.

Oysa ben, Africas, Numidias, Mauretanias gibi biitiin eyaletlerde
bulunan mesru ve Kutsal Katolik kilisesinin belirli hizmetkarlar: icin
bir kisim har¢hk ayrilmasina dair aldigim karar: Afrika muhasebecim
Ursus’a muhterem zatiniza 3.000 Folles odemesi icin talimat mektubu
vazdim. Boéylece Siz de yukarida bahsi gegen para miktar: size
ulasinca, Hosius un kanaliyla sana ulastirdigim listedeki insanlarin
ver aldiklar: sekilde dagitilmast igin harekete gegebilirsiniz. Biitiin bu
insanlara yonelik benim bu dilegimi yetersiz oldugunu diisiintirsen
eger, hi¢ tereddiit etmeden ihtiyag¢ neyse derhal bizim mali islere
bakan Heraclides ten talep edebilirsiniz. Ciinkii muhterem zatiniz her
hangi bir ddeme ondan istediginizde hi¢ vakit kaybetmeden Size
odemesi i¢in ozellikle ben kendisine talimat verdim. Bilesiniz ki, sahip
olduklar: bazi inanclardan hareket ederek Katolik Kilisesinin cemaati
arasinda fitne sokmaya ¢alisan bazi huzursuz gruplar oldugunu
ogrendigimde, Anullinus valime ve yardimcisi Patricius’a sahsen,

biitiin vazifeleri bir yana bu fitnecilere daha ¢ok takip etmeleri ve

199 Arnold Hugh Martin Jones, Constantine and the Conversion of Europe, London: Hodder and
Stoughton Limited (for The English Universities Press), 1948, s. 79.

20 Jones, Constantine, s. 79.

201 Jones, Constantine, s. 80 ; Jones, Later Roma Empire, s. 89.
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onlarin gayri megru gayelerine varmamalart i¢in izin vermemelerine
dair talimat verdim. Béylece, ¢ilgin iddialarina israrct bir grup
goriirseniz eger hi¢ ¢ekinmeden burada bahsi gecen iki yetkilime
bunu bildiresiniz ki bu konuda kendilerine biraktigim emirlerimi

yerine tam getirsinler. Tanri seni uzun yillar korusun”.?%

Konstantin, yazmis oldugu mektupla Katolik Kilisesinin giderleri i¢in devletin
blitcesinden bir pay ayirarak, imparatorlugun kiliseye olan destegini bir sekilde
gostermistir. Ayrica Hosius gibi Hiristiyan bir Piskoposun Konstantin’in hizmetinde
olmas1 da, imparatorun kendisinin bu dine ne kadar yakin oldugunun bir delili olarak

kabul edilmektedir.2%

Konstantin’in, Valisi Anullinus’a yazdig1 bir bagka mektubu da soyledir:
“Selam, degerli Anullinus,

Sevgili Anullinus, Dogamizdaki iyilik sevgisinin geregincedir ki
bizler, baskalarin bizde olan haklar: ne varsa kendilerine iade etmek
konusunda yalmizca ¢ekinmedigimiz gibi bunlari kendilerine geri
vermeyi bile dileriz. Dolaysiyla bu mektubu alir almaz derhal bir¢ok
eyaletin Katolik kilise Huwristiyanlarina ait olup lakin kaptirilarak ya
baz: vatandas ya da baska kisilerin ellerine gegen biitiin Kiliselerin
mal ve miilklerini iade etmeni isteriz. Ciinkii kiliselerin eskiden sahip
olup ta el konulan ne varsa iade edilmesi konusunda karar verdik. Bu
sebeple, bize olan sadakatinle birlikte sana verdigimiz bu emrin
ehemmiyetini anladigim asikardir ve acCilen kiliselerin bahge, bina ve
biitiin diger mallarini iade et ki biz de seni 6nemli vazifelerin yerinde
getirilmesinde itaatkar biri olarak taniyalim. Elveda degerli ve sevgili

Anullinus” 2%

Imparator bu mektubuyla da, zuliim ve baski gérmiis Hiristiyanlarm yaralarini

sarmaya calismis; yapilan yanlisliklar: da su sekilde diizeltmek istemistir:

202 jones, Constantine, s. 81.
203 Jones, Constantine, s. 82.
204 Jones, Constantine, s. 82.
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“Selam, degerli Anullinus.

Oysa bazi hususlart goz éniinde bulundurduktan sonra, icinde gogiin
Yiice Sahibinin saygisi ve kudretinin ydd edildigi mabetlerin ibadete
kapatilmasi devletimizin bekast icin diistindiiren ve endise veren derin
tehlikelere yol acgtigini goriiyoruz. Aymi mabetler yasal haline
getirildiginde ve bizim korumamizin altinda oldugu siirecte
olaganiistii bir sekilde Roma’nin namina ve Romalilarin giindelik
hayatlarinda biiyiik servetler ve refahlar katti. Biitiin  bunlar
bagislayan ilahi rizadwr. Degerli Anullinus, bu yiizden ilahi rizast
adina mabetlerin é6zel hizmetkarligina kendini adanan ve bunu kutsal
bir gorev olarak yapan adamlarin gayretleri odiillerle karsilanmasi
gerektigi hususunda karar verdik. Bu nedenle ben, senin eyaletinde
Caecilianin basinda bulundugu Katolik kilisesinde senin giivendigin
ve sana tabi olan kisiler ve genelde kilisenin 6zel hizmetkdrlar: olarak
“Cleric” adimt tastyan adamlarin Kilise islerinden hari¢ her tiirlii
kamusal gorevden muaf olmalarini arzu ediyorum. Tanrinin
hizmetinden bagka islerle mesgul olmalart onlart giinahkdarliga sevk
edip O’nun hak ettigi saygryr eda etmeden, O’nun yolundan
saptirabilir. Bagimsiz bir sekilde Tanrimin hizmetinde olmalidirlar
clinkii O’na ibadet etmeleri, bana gore, devletimiz i¢in Tanrinin

sumrsiz litfiilerini saglayacaktir. Elveda degerli ve Sevgili Anullinus”
205

Konstantin, Anullinus’a ikinci yazisinda Hiristiyanlarin yaptiklart ibadetlerin
devletin ayakta kalmasi ve Romalilarin refahi i¢in ne kadar mithim oldugunu ortaya
koymustur. Hiristiyanlara yonelik gergeklestirilecek herhangi bir baski veya zulmiin
tilkenin istikrarin1 bozabilecegini anlamistir. Devletin kaderi Hiristiyanlarin Yiice
Tanrisinin gézetimindedir. Bu sebeple devletin her yerinde huzurun daim olmasi igin

imparator, kilise ve kilise cemaatine sahip ¢ikmay1 gerekli bulmustur.2%

205 Jones, Constantine, s. 83.
206 jones, Constantine, s. 83.
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Imparator, Roma’y1 ele gegcirip tek hakimi olduktan sonra Kiliselerin mallarin
iade etmekle kalmayip Roma ve diger eyaletlerin piskoposlarina dokunulmazlik statiisii

vererek onun Hiristiyanhigiyla ilgili siipheleri ortadan kaldirmugtir.?%’

Imparator 1. Konstantin’in samimi bir Hiristiyan oldugunu gdsteren bir diger
husus da, Milvian Kopriisii savasinda askerlerin migferlerinin lizerinde yer alan ve tanri
isareti olarak yorumlanan bir monogram semboliin hikdyesidir.?®® Imparatorun tanr
isaretiyle alakali gordiigii vizyon hakkinda Katolik Kilisesinin temel kaynaklarini ortaya
koyan iki {inlii yazar olan Eusebios ve Lactantius birbirine ¢ok yakin rivayetlerde
bulunmuslardir. Her ikisi de Milvian Kopriisii Savasi’ndan dnce imparatorun bir riiya
gordiigii konusunda hemfikir olmuslardir. Ancak riiyanin yorumunda az da olsa

birbirinden farklilik meydana gelmistir.

Eusebios, Konstantin’den bizzat isittigi bir hikayeyi aktarmis ve soyle demistir:
“Uzun yillar sonra muzaffer imparatora en yakin hizmetkarlarindan biri oldugum
siralarda, kendisi bana bu hikdyeyi yemin ederek anlatti”. Hikayeye gore Konstantin,
yazar Eusebios’a siyasi rakibi ve biiyli konusunda usta olan Maxentius’a kars1 savas
planlart hakkinda endiseli oldugunu ve zafer elde etmek icin babasi Constantius’la
birlikte yillar once ibadet ettikleri tanrinin yardim igin siirekli dua ettigini s6ylemistir.
Imparator, bir aksam askerleriyle birlikte bir yerde yiiriirken kendi gozleriyle giinesin
tizerinde 151ktan bir ha¢ ve gokyiiziinde, “bu fethinde” yazili bir ifade gordii. Askerleri
de bizzat buna sahit olmuslardir. Konstantin, ertesi gece de riiyasinda Hz. Isa’y1 gérmiis
ve Isa ona, daha once gokyiiziinde gordiigii isareti ordusu igin bir sancak olarak
kullanmasimmi emretmistir. Hemen ertesi giin Konstantin, usta demirciler ve tas
zanaatkarlar toplayarak kendi gozetiminde Labarum isareti yaptirmistir.2%® Konstantin
bu hikayeyi herkesten gizli tutmus ancak kendisine en yakin saray hizmetgisi

Eusebios’a anlatmistir.

Joseph Vogt, imparator Konstantin’in Hiristiyanligmi1 savunanlardan biridir. Onun
ortaya koydugu goriislere de deginmekte fayda vardir. Eusebios ve Lactantius’un
metinlerine imparatorun Sliimiinden ¢ok sonradan ilaveler yapildigini savunanlara kars1

cikan Joseph’e gore kilisenin iki yazari rivayetlerinin dordiincii ylizyillda baska

207 Jones, Constantine, s. 92-93.
208 Jones, Constantine, s. 94.
209 jones, Constantine, s. 95.
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yazarlarca bilindigini ortaya koymustur. Ozellikle Eusebios’a gére Konstantin’in zafer
isreti olan Konstantin Monogrami’nin M.S. 325 yilinda Konstantin’in bir sikkesi
tizerinde bulundugu sonradan ortaya c¢ikmistir. Yani bahsedilen isaret muzaffer
imparatorun migferinin Ustiinde yer almistir. Lactantius ve Eusebios metinleri bazen
farkli seyler aktarirsalar da her iki yazarin da hemfikir oldugu esas nokta imparatorun
riiya konusu olmustur. Hem Lactantius hem de Eusebios’a gore imparatora riiyasinda

gosterilen isaret alelade hagtir.”?%

Konstantin’in, siyasi rakibi Maxentius ile olan iktidar miicadelesi kritik bir
noktaya yiikselmistir. Maxentius’un ordusu Severus ve Galerius’un ordularini yenmis
ve bu yiizden Konstantin’den daha biiyiik bir orduya sahip olmustur. Konstantin ise
glinesin kutsalligina inananlardan olup bu siirecin zafer ile sonuglanmasi ig¢in dua edip

durmustur.?!!

Dualarinin  sonunda gilinesten bir mesaj almistir. O mesaj ise
Hiristiyanlarin sembolii olan hagtir. Bu nedenle imparator, Hiristiyanlarin Tanrist ile
glines arasinda bir bagin oldugunu diisiinmiistiir. Clinkii o, Tanrinin kutsal isaretini

giines 15181 kanaliyla gormiistiir.?!?

Konstantin, Kilise ve piskoposlar araciligiyla degil, Yiice Tanrinin hidayetiyle
Hiristiyanlikla miigserref olmustur. Bu nedenle kendisine gore bir din anlayist mutlaka
vardi. Kudretli bir Tanr1 arayisinda olan Konstantin neticede Hiristiyanlarin Tanrisinin
yardimiyla Maxentius’a kars1 olaganiistii bir zafer elde etmistir. Ancak diismanina karsi
gosterdigi bu basarida mukaddes bir destekten faydalandigi agiktir. Bu yiizden zaferin
devami ve Tanriya siikranlarmi sunmak igin Cortoba Piskoposu Hosius’u (Osius,
Ossius) devletin dini meselelerinde bas miisavir olarak atamistir. Roma’nin dini
meselelerini Hosius’a danistyordu. Imparatorun Hiristiyanlik hakkinda piskoposlar
kadar herhangi bir altyapisi yoktu fakat Hiristiyanlara yonelik olarak yaptigi biitiin

hizmetleri kendi hiir iradesiyle yapmistir.?*3

Konstantin’in dini durusu konusuna agiklik getiren bazi hususlara bakildiginda
onun Hiristiyan olduguna dair tereddiitler ortadan kalkiyor gibi goriinmektedir. Mesela,

M.S. 318 yilinda Roma vatandaslik hakki ancak imparatorlugun goérevi iken mahkeme,

210V/ogt, a.g.e., s. 5.

211 Zosimus, 11/16.

212 Jones, Constantine, s. 96-97.
213 Jones, Constantine, s. 98.
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hakimlerini piskoposlardan olusturup arttk bu gorevin kilise tarafindan devam
ettirilecegine ve bu konuda sadece kilisenin sdziiniin gegerli olacagina dair bir
emirname ¢ikartmistir.?** Benzer sekilde, M.S. 319 ve 320 yillar1 arasinda Roma’da
kehanet islerini Yyasaklayan ti¢ kararname yayimlamis; kahinlige 1srarct birisi
yakalanirsa cezasinin diri olarak yakilmak olacagini, evinde bir kahin misafir edenin de
evine el konulacagini ve ev sahibinin biitiin ailesiyle birlikte siirgiine gonderilecegini
bildirmistir.?® M.S. 321 yilinda kiliselere vakif gibi bagis alma veya para toplama hakki
tanimis ve piskoposlar1 vergiden muaf tutmus;?*® kilise icinde piskoposun huzurunda
kolelerin azat edilmelerine ve ardindan kosulsuz olarak o kolelerin Roma vatandasi
olmalarina dair kilise idaresine onay vermis; dahasi kilisenin ruhban sinifinin sahip
olduklar1 koleleri azat etmeye de tesvik etmistir.?t’ Ayn1 zamanda Konstantin fakirlere,
Oksiliz ve dul kadmlara maddi yardimda bulunmustur. Ceza olarak uygulanan ¢armiha
germe ve mahktmlarin yiizlerine demir miihriin vurulmasini yasaklamistir. Kanli bir
eglence olan gladyatdr oyunlarini yasaklayip yerine at arabalari yarigmasini Koymustur.
Konstantin M.S. 320 yilinda, aile yapisini korumak adina Kari-koca arasindaki boganma
sartlarint daha da zorlagtirmistir. M.S. 321 yilinda Pazar giinlerini tatil giinii olarak ilan
etmistir.!® Ruhban smifin1 genel hizmetlerden muaf tutmus, onlara 6zel haklar tanimis
ve Hiristiyanlar1 putperest senliklerine katilmaktan muaf tutmustur.?!® Ancak, gecmiste
taniklik ettikleri diger Imparatorlara nazaran Konstantin’in onlara gosterdigi bu ilgiyle
Hiristiyanlar1 kucaklayarak sahip ciktigini sdyleyenler de olmustur. O, Roma’nin her

yerinde Hiristiyanligin yayilmasi kargisindaki biitiin sinir ve engelleri kaldirmustir.

Bazi arastirmacilar Konstantin’in Pontifex Maximus unvanindan vazgegcmemesini
gerekce gostererek onun samimi bir Hiristiyan olmadiginmi savunmuslardir. Fakat
imparator bu ismi yalnizca siyasi bir amagla tasimaya devam etmistir. Roma
imparatorlart geleneksel olarak bu ismi tasisa da pagan kiiltlerine katilmak zorunda
degillerdi. Bu ismi tasiyan kisi devletin biitiin dini islerini yakindan takip edebilme
yetkisine sahipti. Bu arada Konstantin’in yasadigi donem Roma’da ayni1 anda muhtelif

kiilte birden inanmanin tabii bir sey oldugu “synkretismus” olarak adlandirilan

2l4Celik, a.g.e. , s. 18.

215 Jones, Constantine, s. 99-101.
216 Celik, a.g.e. , s. 17.

217 Jones, Constantine, s. 99.

218 Jones, Constantine, s. 99-100.
219 Celik, a.g.e. , s. 17.
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donemiydi.’®® Bu nedenle Konstantin, uzun bir miiddet giines kiiltiine 1srarla bagl

kalmastir.

Imparator 1. Konstantin’in Hiristiyanligmin savunuculugunu yapan Joseph Vogt’e
gore, imparatorun Hiristiyanligi konusundaki énemli bir husus da, zaferden sonra onun
Hiristiyanliga kars1 nasil bir davranis sergiledigidir. Bu konuda Eusebios, Athanasius ve
birkag yazarin belgelerinden ve imparatorun emirnamelerinden bazi1 bilgiler
kaydedilmistir. Joseph Vogt’e gore, M.S. 312 yilindaki imparator vesikalar1 Afrika
vilayetlerindeki dini durumla ilgilidir.??! O zamanlarda Donatistler Biiyiik Kilise’den
(Hiristiyan cemaatinden) ayrilmaya baslamiglardi. M.S. 313-316 yillar1 arasindaki
vesikalardan Imparatorun sahsen kendisinin, Hiristiyan Kkilisesinin bu meselesiyle

ilgilenmis oldugu sonucunu vermistir.

Joseph Vogt’e gore Imparator Konstantin, Hiristiyanhiga baglamis oldugu
gonliiyle imparatorluk gorevine yeni bir goriis, yeni bir renk kazandirmistir. Tanr1’ya
inanan bir hiikimdar olarak Konstantin’in ilk vazifesi insanlarin gergcek dine
(Hiristiyanliga) yonelmelerini saglamak olup Roma devletinin ilk Hiristiyan Imparatoru

olarak kendisini misyonerlikle gérevlendirmistir.?%2

Imparator Konstantin giiglii bir Roma devleti insa etmeyi hedefliyordu. Onun igin
her seyden oOnce tilke iginde birlik ve biitiinliigii saglamak gerekti. Stiphesiz imparator
i¢in siyasi hedeflerden daha dnemli bir hedef yoktu.??® Bu yiizden o, devlet i¢inde nice
baski ve zulme ragmen hizla yayilan Hiristiyanligin devletle barigmasi i¢in ilk adimlar1
atma karar1 almistir. Kilise ve devlet arasindaki g¢atismalara son vermeden barisi
saglamanin pek miimkiin olmadigini anlayan Imparator Konstantin, Licinius ile anlasip

devlet icinde baris ve huzuru temin edecek Onemli bir ferman??*

yayimlamayi
kararlagtirmislardir.?® Bu fermanin konusu ileride teferruatli bir sekilde ele almacag:

i¢in burada imparatorun Hiristiyanlik macerasina devam etmek uygun olacaktir.

220 Eusebios, Life of Constantin, ingilizceye Ceviren: Averil Cameron, Stuart G. Hall, ABD: Oxford
Clarendon Press, 1999, s. 44-45; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, 7.Baski,
Ankara: Tiirk tarih Kurumu Basimevi, 2011, s. 43; Celik, a.g.e. , s. 17.

221\/ogt, a.g.e. , s. 6.

22\/ogt, a.g.e. , s. 6.

223 Georg Ostrogorsky, a.g.e. , s. 43.

224 By ferman “Milan Ferman1”.

25 Celik, a.g.e. , s. 13.
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Imparator ve askerleri igin kutsal bir sembol olan haca yeni bir anlam yiiklediler.
Hag isareti, Hiristiyanlarin 6nemli bir kismi icin, Isa’nm diinyaya geri doniisii ve
diinyanin sonu yani kiyamet giinii olayimni ¢agristiran bir isaretten baska bir sey degildir.
Fakat ordunun ilk komutan1 olarak Imparator Konstantin, dini kurtulusu sembolize eden

bu isareti ordusu i¢in bir zafer ve giic sembolii olarak degistirmistir.

Konstantin M.S. 312 yilindaki zaferden sonra Hiristiyanlig1 kendi sahsi iradesiyle
kabul etmistir. Sonraki yillarda ise Arius ve taraftarlarina kars1 yiiriitiilmiis miicadeleler
hakkindaki mektup, vesikalar ve “Vita Constantini”den alintilar sahte olarak
gosterilmistir. Henri Grégoire, imparatorun bazi mektup ve emirnamelerinin daha sonra
ilave edildigini dile getirmistir. Fakat Ivar Heikel ve Norman Baynes gibi bilginler bu
vesikalarin asli suretlerinin oldugunu filolojik ve objektif sebeplere dayanarak
savunmuslardir.??®® Imparatora ait vesikalarin sahte olmadig: kanaatini kuvvetlendiren
bir diger gelisme de bir papiriisiin bulunmasidir. Ingiliz bilgin Arnold Hugh Martin
Jones??’ | Konstantin zamaninda yazilmis ve Londra’da bulunan bir papiriis iistiinde,
Konstantin’in M.S. 324 zaferinden sonra dogudakilere gonderdigi emirnamenin bir

parcasinin bulundugunu agiklamigtir.?2

Sonug olarak, Konstantin’in samimi bir Hristiyan oldugunu savunanlar genellikle
Milvian Kopriisii Savasi’ndan Once gordiigii vizyona baglayarak kanitlamaya
calismiglardir. Hiristiyanlikta genel bir kabul goérmiis husus sudur ki, Pavlus’un
vizyonundan sonra en Onemli ikinci vizyon Konstantin’in Milvian Vizyonudur. Zira
Eusebios’un “Life Of Constantin” adl1 eserinde, Maxentius’a kars1 savasa hazirlanirken
diismanin sihirbaz giiciinden kaynaklanan bir endisesinden dolay: imparator Konstantin

Tanriya dua ettigini ve yasanan olay1 kendi ifadeleriyle Eusebios’a s6yle aktarmistir:

“Giinesin tepede oldugu bir giin gokyiiziinde giines 15181indan olusan birkag isareti

(Labarum veya Chi-Rho) gordiim ve altinda gilinesten bir yaziyla -bununla zafere

ulasacaksin- yaziyordu”.??®

226 \/ogt, a.g.e. , s. 6.

221 Arnold Hugh Martin Jones, 1904 ve 1970 yillar arasinda yasamus {inlii bir Ingiliz tarihgi.

228\/ogt, a.g.e.,s. 7.

22 |_abaraum (Chi-Rho): Grek alfabesindeki Chi (X) ve Rho (P) harflerinin i¢ ice gegcmesiyle
olusturulan bir semboldiir. Isa’nin “Christus” olan Latince isminin Grekge yazilis sekli boyledir.
Konstantin’den 6nce bu isaret hi¢ kullanilmamistir. Bu sembol ancak onula tanmmistir. Zira o,
imparatorlugun ordusunun kalkanlarinin iizerine bu isaretin yerlestirilmesini emretmistir. Ayrica M.S.
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Konstantin gece riiyasinda Hz. Isa’y1 gormiis ve bu isaretin (Labarum veya Chi-
Rho) biitiin askerlerin kalkanlarinda yer almasi gerektigini bildirdigini sdylemistir.
Konstantin’in samimi bir Hiristiyan oldugunu savunan kesimler bu kanaate sahiptirler.
Konstantin, Maxentius’a kars1 olan savasimdan muzaffer ¢ikmak i¢in Tanri’dan destek
istemistir. Yani Imparator, Tanrinin varhigimi kabul edip O’ndan yardim talebinde
bulunmustur. Onemli bir savasa girerken inanmadig bir Tanridan yardim isteyen bir
Imparator alelade bir sey degildir. Roma’da ¢ok sayida pagan tanrilar varken Konstantin
neden Hiristiyanlarin Tanrisi’ndan  yardim istesin? Kuskusuz ki, aradigim
Hiristiyanligin Tanrisindan bagka bir tanrida bulamayacagi kesin olarak anlamistir.
Fakat buna ragmen Konstantin imparatorlugu boyunca pagan dinine karsi1 da daima
hosgoriilii davranmistir. Elbette Imparatorun ana hedefi devletin istikrarin1 saglamaktir,
ancak bunu gergeklestirmeye calisirken yaninda bazi neticeleri ¢ikartmistir.
Imparator’un goziinde refah, gii¢ ve baris 5nemli birer netice oldugu kadar Hiristiyanlik

da o kadar onemlidir.

Romanin Hiristiyanlastirilmasmin en 6nemli tezahiirii imparatorun M.S. 325
yilinda Iznik’te ekiimenik bir konsilin diizenlenmesinde bas aktdr olmasidir. Ileride
daha detayli islenecek olan iznik Konsili’ni Imparator Konstantin, Kilisenin resmi bir
mensubu olarak idare etmistir. Konstantin, Hiristiyanlikla iliskisi konusunda haleflerine
iyi bir 6rnek olmustur. Temelini attig1 bu kilise-devlet ittifaki Roma Devleti ve halkina,
yani yoneten simifla yonetilen sinifa her tiirlii kazang saglamistir. Konstantin’in kilise
siyaseti bir taraftan halka birlik ve kuvvet sunarken diger taraftan imparatorluga manevi

bir deger ve gii¢ kazandirmistir.%°

Son olarak vaftiz olduktan sonra &lenler biitiin giinahlarindan arinmis olarak
Olmiis kabul ediliyordu. Bu anlayis Hiristiyanlar arasinda yaygin bir gelenek idi.
Konstantin’in de dlimiine yakin bir zamanda Nikomediali Eusebius tarafindan vaftiz

edilmesinin bu gelenege uyularak yapildigi sdylenebilir. %!

314 yilinda bastirdig1 paralar {izerlerine ayni isaretin yerlestirildigini gézlenmistir. Bkz. Yunus Kaymaz,
“Biiyiik Konstantinus’un Hiristiyanlig1 Meselesi”, Sakarya: Sakarya Universitesi ilahiyat Dergisi, C. II, S.
29, (2014), s. 216.

230 Ostrogorsky, a.g.e. , s. 44.

231 Jones, Later Roma Empire, s. 110.
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2. Hiristiyanhgin Imparator I. Konstantin’in Siyasi Bir Aleti Oldugunu
Diisiinenler
Imparator 1. Konstantin M.S. 312 yilindan sonra Hiristiyan Tanr1’sinin himayesine
kendisini tevdi edip adim adim kesinlesen bir kararlilikla samimi bir Hiristiyan olarak
goriinse de, pagan kiiltiine olan bagliligin1 tamamen kopardigi sdylenemez.?*? Onun
halis bir Hiristiyan oldugunu diisiinenler oldugu kadar samimiyetinden siiphe edenler
hatta onun dinsiz oldugu kanaatinde olanlar da vardir. Konstantin, istisnai olarak
Hiristiyanlikla tanismis olsa da, kendisinden evvelki imparatorlar gibi giines kiiltiine de

sadik kalmustir.

Jakob Burckhardt, 1853’lii yillarda kaleme aldigi “Die Zeit Konstantins des
Grossen” adli eserinde, Konstantin’in samimi bir Hiristiyan olmadigina dair agik bir
sekilde bazi iddialarda bulunmustur.?*® Burckhardt’a gore ¢ok basarili bir siyasetgi olan
Konstantin, Roma devletinin basina gegmek igin her seyi feda edebilirdi. Burckhartd’in

iddias1 ve konu ile ilgili sozleri soyle kaydedilmistir:

“Konstantin’in dini vicdanimin icine niifuz etmek ve sahte dini fikir
degisikliklerinin ~ bir  levhasimi terkip etmek igcin sik sik
ugrasilmaktadir: bu bos yere emek sarf etmektir. Iktidar mevkiine
ctkmak tama’ ve hirst kendini bir dakika rahat birakmayan bir dahi
icin Huwristiyanlik ve putperestlik, dindarlik ve dinsizlik (unreligos)
mevzuubahs olamaz; bu kabil bir sahsiyet, esasinda, herhangi bir

dinden aridir. ...”%%*

Burckhartd’a gore miistakil herhangi bir dini hayat1 olmayan Konstantin’de dini
bir sistem aramak absiirttiir. Ciinkii o, kendi giiciine gii¢ katmak i¢in Hiristiyanliga
yiiziinli ¢evirmistir. Bunu tesvik eden ne pagan ne de Hiristiyan bir faktor vardir. Bu
yiizden Burckhartd’in vardig1 sonug sudur: Imparator Konstantin’in din degistirmesinde

dini bir sebep yoktur. Her sey tesadiiftiir.?%

232 Ostrogorsky, a.g.e. , s. 43.

233 Alexander Alexandrovich Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Arif Miifid Mansel, 1. Cilt,
Ankara: Maarif Matbaasi, 1943, s. 54.

234 Vasiliev, a.g.e. , s. 54.

2% Vasiliev, a.g.e. , s. 53-54.
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Alman din tarih¢isi Adolf Harnack da, 1892 yilinda ortaya attig1 “Die Mission
und Ausbreitung des Christentums in den Ersten Drei Jahrhunderten”?*® adli etiidiin
sonunda, Burckhardt gibi benzer neticelere varmistir: Harnack’a goére Imparator
Konstantin usta bir politikacidir. O, Roma’daki Hiristiyan niifusu ve soysal yapisini
lyice incelemistir. Dordiincii asirda Roma Hiristiyan niifusunun giderek arttigini géren
Konstantin, kendi siyasi vizyonu i¢in bazi hesaplar yapmaya koyulmustur. Gergek su ki
Hiristiyanlar kalabalik olmalarina ragmen devlet igerisinde biiyiik bir niifuza sahip
degillerdi. Giig, en iist siiftaki Hiristiyanlardaydi ve Konstantin, politik maksadi igin
bunlarm 6nemli bir stratejik sermaye olduklarini anladi ve iizerlerinden siyasetini

yiiriiterek en alt tabakadaki yani kdyde yasayan Hiristiyanlara kadar niifuzunu artird1. %’

Henri Grégoire®®

, Konstantin gibi imparatorlarin samimiyetini: “Qui veut
’Orient doit étre, sinon chrétien, du moins pro-chrétien”.?® Yani, “Kim doguyu ele

gecirmek istiyorsa, ya Hiristiyan ya da Hiristiyan taraftari olmali” seklinde 6zetlemistir.

Grégorie, Konstantin’in dini hayatiyla ilgili Eusebios’a ve Lactantius’a dayanan
kaynaklarin ger¢ekliginden kusku duyarak oradan gelen bilgileri kabul etmemektedir.?*°
Ona gore M.S. 312 yilinda imparatorun Hiristiyanlikla hi¢bir alakasi yoktu. Fakat daha
onceki devlet adamlari gibi Konstantin de siyasi muradina erebilmek adina
Hiristiyanlig1 bir alet ve bir gii¢ olarak kullanmistir. Yazarin 6zetledigi gibi Roma’nin
tarihinde, Dogudaki iilkelerin basina gegmek isteyen gelmis gegmis biitiin imparatorlar
dini ve 6zellikle Hiristiyanlig1 siyasi bir koz olarak kullanmiglardir. Mesela Imparator
Licinius, M.S. 313 yilinda Dogu Roma Hiristiyanlarini kendi himayesi altina tamamen

siyasi bir gerek¢eyle almistir.

Grégoire, imparatorun riiyasinda gordiigii kutsal isaret yorumlarini incelemistir.
Ona gore Lactantius’un tarif ettigi sembol aslinda Romalilarin “X” (10) rakamindan
baska bir sey degildir. “X” isreti Roma Imparatorlugunun 10 yasini ifade etmek igin

kullanilan bir igarettir.

2% Tiirkgesi: “Ilk Ug Asirda Hiristiyanligin Misyonu ve Genislemesi”

237 Vasiliev, a.g.e. , s. 55-56.

238 Henri Grégoire (1881-1964) Belgikal bir Filolog (dil uzmani), tarih ve Bizans uzmamdir.

239 Ostrogorsky, a.g.e. , s. 43. (Mémoires de I’Académie Royale de Belgique, Classe des Lettres et des
sciences Morales et Politiques, 1951, in-80, 2° série t. XL VI.1)

240\/ogth, a.g.e. , s. 4-5.
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Grégoire, Konstantin’in vizyonu hakkindaki rivayetlerin Eusebios’a ait olmadigin
da disiinmektedir. Ona goére bu rivayetler ¢ok sonradan “Vita Constantini” metnine
ilave edilmistir. Ciinkii kilise tarihinde, imparatorun vizyonundan hi¢ bahsedilmemis ve

4. yiizyildaki diger kilise yazarlarinin da bundan hi¢ haberleri olmamistir.?4!

Sonug olarak, Konstantin’in Hiristiyanliga olan samimiyeti ile ilgili goriis veya
tespitler, gerek lehine gerekse aleyhine olsun her iki tarafi hakli ¢ikarabilecek
potansiyeldedirler. Bu nedenle Konstantin olmasayd: Hiristiyanlik yayilir miydi gibi
sorular pek de 6nemli olmayan sorulardir. Mithim olan Hiristiyanligin yayilis siirecinin
zaten ondan once ¢oktan baslamis olmasi ve onun imparator olusuyla bu dinin inkisaf
siirecine biitiin diinyada hiz kazandirilmis olmasidir.?*? Kuskusuz Hiristiyanliga onun
¢ok 6nemli maddi katkilart olmustur. Ancak onun samimi bir Hiristiyan oldugunu kabul
etmekle birlikte, Hiristiyanligin manevi 0ziine bazi zararlar da vermistir. Her seyden
once bir din adami degil de bir devlet adami olarak Hiristiyanliga sahip ¢ikmaya

caligtigin1 savunanlar bir yonden haklidirlar.

I1. MILAN FERMANI (M.S. 313)
A. FERMANIN TANIMI

Ferman, genellikle padisah, kral vb. unvanlara sahip olan kimselerin diger devlet
yoneticilerine ya da devlet icindeki iist diizey yoneticilere gonderdigi belgelere
denilmistir. Bu belge, genellikle yalnizca bir devlet veya resmi bir kurum tarafindan
yayimlanabilmektedir. Boylece bir devletin resmi anlamda yayimladigi beyannamelere
ferman denilmektedir. Devletler bazen siyasi bazen de farkli gayelerle fermanlar
yayimlamistir. Tarih igerisinde yayimlanmig bazi fermanlar beraberinde birgok
tartismaya yol agmistir. Bu yiizden uzmanlar yayimlanan fermanlardaki bilgilerden
hareketle baz1 hususlarda sik sik goriis ayriligina diismiislerdir. Mesela: M.S. 313

yilinda imparator Konstantin ve Licinius tarafindan yayimlanan “Milan Fermani” gibi.

Bazi arastirmacilara gére Milan Fermani siyasi amaglar tasiyorken bazilarina
gore ise yalnizca dini amaglar tasimaktadir. Asil burada sorulmasi gereken soru, Roma
devleti gibi giiclii bir devlet ferman yayimlarken neye ihtiya¢ duymustur? Yayimlanan

fermanla kendi devletine ne gibi faydalar saglayacak veya zararlar getirecektir? Zira her

21\ogt, a.g.e.,s. 4.
242 \/ogt, a.g.e., s. 4.
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devletin yayimladigi resmi fermanlar gerek siyasi gerekse dini agidan kendi nezdinde

oldukca onemlidir.

B. MILAN FERMANI’NIN TARIiHSEL ARKA PLANI

M.S. 293 yilinda Diocletianus’un kurdugu tetrarsi sistemi on iki y1l sonra ¢dkiince
tek bagina iktidar olma hirst Roma devlet adamlarinda yiikselmeye baglamistir. Takip
eden savas siiregleri de tetrarsi sisteminin zayif bir yonetim sistemi oldugunu daha ¢ok
netlesmistir.?*® Zira M.S. 313 yilinda biitin Roma devleti Konstantin ve Licinius’un
hakimiyetleri altinda kalmis durumuda idi. Ikisi de o donemde Roma devletinin basinda
bulunan en serefli adamlardi. Konstantin ve Licinius’u bir araya getiren sey ise,
imparatorluk yonetimini yeniden diizenlemenin yani sira iki imparator arasinda
akrabalik kurmak?** ve Hiristiyanlara karsi izlenen politikalar gézden gecirmek
arzularidir.?*® Neticede iki imparator, birlikte Roma imparatorlugunun dini ideolojisini
yeniden dizayn etmek ve Hiristiyanlarin lehine yeni bir yol izlemek adina bir ferman
yayimlama konusunda anlagmislardir. Ferman kaynaklarda en yaygin adiyla “Milan
Fermani” olarak ge¢mektedir. Iki imparatorun yaymmladigi bu ferman ile Roma

devletinde Hiristiyanlara karsi uygulanan baskici politikalar son bulmustur.

1. Milan Fermaninin Ortaya Cikisinda Diocletianus Zulmiiniin Rolii

Roma Hiristiyanlar1 uzun yillar baris ve huzur icinde yasamiglardir. Uyum icinde
yasadiklart bu yillar icerisinde kendilerine uygun bir diizen tertip etmisler ve
orgiitlenmeyi basarmislardir. Bu donemde Roma’daki kilise sayilarinda gozle goriiniir
bir artis olmustur. Zira Roma Imparatorlugunun basma bazen Diocletianus gibi cebbar
imparatorlar ge¢mistir. Ancak her seferinde karsilarinda yer alan ve eskisinden daha
cesur ve dirayetli Hiristiyanlarla bas etmek durumunda kalmiglardir. Nitekim
Hiristiyanlar her yere yayilmislar ve aymi anda farkli idarecilerin idaresi altinda
bulunmuslardir. Dolayisiyla yasadiklar: zuliimler bir bolgeden diger bolgeye degisiklik

gOstermistir.?40

Genellikle sistematik biiyilk zuliimler doénemi olarak hatirlanan Diocletianus

doneminde Roma devleti ekonomik ve askeri anlamda zor bir siirecten geciyordu. Bu

243 Johannes Roldanus, The Church in The Age Of Constantine, The Theological Challenges, London:
Routledge, 2006, s. 27.

244 Zosimus, 11 / 17; Firth, a.g.e. , s. 106.

245 Eusebios, Kilise, X / 8.

246 Roldanus, a.g.e. , s. 26.
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stire¢ donemin iki gii¢lii imparatoru (Augustus) olan Diocletianus ve Konstantin’in
onemli reformlar yapmalarint gerektirdigi gibi mevcut tetrarsi sisteminin ¢okiisiinii de
hizlandirmustir. Ciinkii her iki idarecinin asil hedefi kendi yonetimleri altinda bulunan
bolgeyi korumakti. Bu baglamda ¢oziim iiretmek i¢in biri Roma’nin eski pagan kiiltiine
siki bir sekilde dayanirken Obiirii de Roma’da cesaretlerine sahit oldugu Kilise
cemaatinin yaymaya calistigi Hiristiyanliktan destek bulmaya koyulmustur. Halbuki
tetrarsi siteminin bir 6zelligi de su idi: devlet idaresini paylasan her iki Augustus ile
Sezarlar -sembolik de olsa- Roma pagan gelenegine uymak adina kendilerine 6zel birer
tanrilar1 olmali ve o tanrilara halkla beraber saygi gostermelidirler. Sistemin bu sekilde
uygulanmasi bazi insanlara zorla yaptirnrm uygulamak anlamina gelmektedir. Mesela
Hiristiyanlar, biitiin baskilara ragmen buna karsi ¢ikmislardir. Bu ylizden bir bolgede
Hiristiyanlara yonelik zulim goriiniirken baska bir bolgede onlara tolerans meydana
gelmistir. Roma’nin pagan gelenegine uymamak Diocletianus i¢in Roma tanrilaria

kars1 islenmis ve cezasiz kalmamasi gereken biiyiik bir sugtur. 247

O donemde Roma Hiristiyanlari devletin memurluk ve askerlik gibi birgok
kademesinde yiikselmislerdir. Ancak sahip olduklart inanglar1 pagan Roma’ninkinden
farklidir. Aslinda sorunlar M.S. 298 yilinda ordu i¢in bir kurban sunma toreni esnasinda
baslamigtir. Augustus Diocletianus ve Sezar Galerius’un M.S. 299 yilinda katildiklari
bir kurban sunma toreninde, kahinlerin bekledikleri isaretleri alamamalari iizerine,
Hiristiyanlar suglanmistir. Bu nedenle Diocletianus basta ordu igindeki ve memuriyet
kademelerindeki Hiristiyanlar1 bulunduklari biitiin konumlardan azletmistir. Lactantius
ve Eusebios’a gore, paganliga asir1 bagh ve Hiristiyanlari hi¢ sevemeyen Galerius, M.S.
303 ile 313 yillar1 arasinda, imparator Diocletianus’un Hiristiyanlara karsi son derece
baskict politikasin1  kigkirtan sahsiyettir. Zaten Diocletianus’un bazi kararlarina
bakildiginda Galerius’un tavsiyeleriyle hareket ettigi goriilebilir. Mesela Diocletianus,
Hiristiyanlara ait dini yerlerin ve kitaplarin yakilmasi, Hiristiyanlarin mal-miilk edinme
haklarinin yok sayilmasi, kolelestirilmeleri, iskence gormeleri, kilise papalarmin pagan
kurban tdrenlerine zorunlu olarak katilmalar1 ve biitiin Hiristiyanlarin kurban kesmeleri
konusunda talimatlar vermistir. Uygulanan bu baskici politikalar Roma’nin her yerinde

yayilmis ve Hiristiyanlarin inan¢ miicadelelerine son vermek icin tertip edilmistir.?4®

247 Roldanus, a.g.e. , s. 27, 29.
248 Roldanus, a.g.e. , s. 30.
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Baskilarin en biiyiikk magdurlarindan biri de Afrika’da bas gosteren Donatusguluk

hareketi mensuplaridir.?*°

Galerius, M.S. 311 yilinda Olimciil bir hastalia yakalanmis, zulmettigi
Hiristiyanlardan sithhate kavusmak i¢in dua talebinde bulunmus ve zuliimleri durdurmak
icin “tolerans ferman1” yayimlamistir. Hiristiyanlar baski altindayken Licinius,
Maximin Daia’y1 yenerek Doguda tek hamiyeti sagalmistir. Konstantin de Milvian
Kopriisii'nde Maxentius’u yenerek Bati’da tek hakimiyeti saglamistir. Artik Roma dort
degil iki kisi tarafindan yonetilecektir. Bu baglamda Licinius, M.S. 313 yili Haziran
ayinda Imparator 1. Konstantin ile Milan’da bulusup birlikte hazirladiklar1 Milan
Fermani’n1 eyalet valilerine gondererek baski politikasin1 tamamen sona erdirdiklerini

bildirmislerdir.?*°

2. Milan Fermaninin icerigi

Milattan sonra 313 yilinda, Konstantin ve Licinius arasinda, yayimlanan fermanin
icerigi konusunda ciddi tartismalar olmustur. Oysa ferman kilise tarihgileri tarafindan
bugiinlere kadar ulastirllmigtir. Milan Fermani mahiyeti bakimindan, Roma
Imparatorlugu ve diinya tarihinde dini toleransin temellerini atan bir belge ve dolaysiyla
Hiristiyanligr devletlestiren bir ferman olarak genel kabul gérmiistiir. Fermani
yayimlayan taraflarin asil niyetleri tarih boyunca tartisilmistir. Oysa Milan Fermani’nin
Hiristiyanlara pek ¢ok yonden refah, giic ve ozgiirliik kapilarini aralayan 6nemli bir

adim oldugu aciktir.??

Milan Fermani’yla Roma halkindan Hiristiyanlarin lehine birgok talep formiile
edilmistir. Mesela fermanda, Hiristiyanlardan daha Once gasp edilen biitiin mal ve
miilklerin iade edilmesi, Hiristiyanlara ibadet yerleri insa etme hakkinin taninmasi,

Roma’nin her yerinde 6zgiir bir sekilde dolagsmalar1 gibi kararlara yer verilmistir.

Fermanmin Diizgiin Metni

“Daha once bilinen dini ozgiirliikler reddedilmez. Herkes kendi
sectigi inanca uygun sekilde yasamalidir. Hiristiyanlar da en az

digerleri kadar kendi inanglarini ve degerlerini korumalidirlar. Biz

249 Jones, Constantine, s. 120.
20 Roldanus, a.g.e. , s. 31.
21 Celik, a.g.e. , s. 15.
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bu emirleri swrayla verdigimi ve her gegen giin yenilerini
ekledigimizden bu yana kimi insanlar bazi kurallara uymamig
olabilirler. Biz Constantinus Augustus ve Licinius Augustus olarak
nezaket kurallari altinda Milano kentinde bir araya geldik.... Bu
nedenle Hiristiyanlar da dahil olmak tizere insanlarin sectikleri dine
inanmalarint kararlagtirdik. Goksel varlik nasil bir sey olursa olsun

tilkemizi koruyabilir.

Bu nedenle Hiristiyanlarin  ve  digerlerinin  diledikleri  seyi
vapabilmelerine izin verdik. Herkesin kendince ve Tanrisi'nin

tammlarina gore bir ozgiirliik anlayisi bulunmaktadir. ... ">

Konstantin ve Licinius, fermam hazirlarken, kendilerince yorumlayabilecek
sekilde, maddelerde genel ve kapsayici ifadeler yer verilmesine 6zen gostermislerdir.
Boylece Roma devletini diismanlardan koruyacak giiclii Tanri’nin himayesinin altina

almak adina, Roma’nin yasal dinler arasinda Hiristiyanliga da yer verilmistir. 2°3

3. Milan Fermanr’ndan Sonra Licinius’un Siyaset Degisimi, Hiristiyanlara
Baski Politikasi, Konstantin’e Kars1 Savasmasi ve Roma Devleti’nin
Birlesmesi

Konstantin ve Licinius Milan Fermani’n1 yayimladiktan sonra sayisal olarak az
olan Hiristiyanlar bir yandan tevecciih gormeye baslamig diger taraftan Hiristiyanlik da
hizla biitiin toplum iginde yayilmistir. Ancak M.S. 324 yilinda Licinius, Chrysopolis’te
(Uskiidar) Konstantin’le girdigi son muharebede tahtin1 kaybetmistir.>>* Genel kanaate
gore iki lider arasindaki savasin nedeni, Licinius’un ferman karalarindan donmiis
olmasidir. Fakat Zosimus’a gore savagin nedeni Konstantin’in, miittefikinin topraklarini
isgal etme niyeti tasimasidir.?®® Gergi -iki goriisii gecersiz saymamakla beraber- ferman
imzalamadan once iki liderin de Roma’nin tek hakimi olmak i¢in 6zel hesaplar yapmaya
bagladiklar1 sdylenmektedir. Zira Hiristiyan olarak kabul edilen Konstantin ve
Licinius?®, pagan devlet adamlar1 ve ayni anda siyasi diismanlar1 olan Maxentius ve

Maximanus’u farkli savaslarda yendikleri i¢in Roma’nin idaresi sadece ikisinin arasinda

22 Bilgi i¢in bkz.. Eusebios, Kilise, X / 8.
28 Firth, a.g.e. , s. 110-111.

25 Stephenson, a.g.e. , s. 197.

25 Zosimus, 11/ 18; Firth, a.g.e. , s. 120.
256 Eusebios, Kilise Tarihi, X /5.
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bir mesele haline gelmistir. Ikisi de Roma devletinin tek hakimi olma arzusuna

sahiplerdi. Iki imparatoru savasa siiriikleyen detay buydu.?’

Licinius, Hiristiyan yanlis1 politikasindan bir siire sonra vazgecip, Hiristiyanlara
yeniden baski uygulamaya baslamistir.?®® Ciinkii Hiristiyanlar1 her zaman tehlikeli bir
diisman olarak gormiistiir. Eusebios’a gore, Licinius’un, onceki zalim yoneticiler gibi
pagan tanrilara tapmaya baslamasi, Hiristiyanlara kars1 iskence yapmus kisileri yeniden
goreve cagirmasi, Konstantin’le akraba olmasina ragmen ona karsi gizlice saldirilar
planlamasi Roma’daki irade birligini ve siyasi istikrar1 bozmustur. Licinius,
bolgesindeki Hiristiyanlarin evlerine el koymus, ibadet etmelerini yasaklamis, zorla
pagan tanrilara kurban kesmelerini emretmis, kilise papalarini aforoz etmis, firsat
buldugunda onlar1 6ldiirtmiis, hapsettigi insanlar1 aglikla cezalandirmis ve Hiristiyan

aile yapisini bertaraf etmistir.?>®

Konstantin, Licinius tarafindan Hiristiyanlara yapilan bunca zulmii gériiyordu
fakat onu ancak savagla durdurabilirdi. Nihayet M.S. 316 yilinda Konstantin ve Licinius
arasinda ilk savas gerceklesmistir. Aralarindaki ilk savasin nedeni sonradan gelen
kavgalarina da sebep olmustur. Zosimus’a gore iki lider arasindaki savasin sebebi,
Konstantin’in, generali Bassianus ile Licinius’un aralarinda bir komplo hazirlamis

260

olmalaridir. Konstantin bunu 6grendikten sonra Bassianus’u“® ortadan kaldirmistir.

[k ¢arpismalar1 Pannonia?®! (Cibalis) yakinlarinda gerceklesmistir. Ordusu say:
bakimindan daha {stlin olmasina ragmen Licinius geri ¢ekilme durumunda kalmistir,
¢linkii ¢cok sayida askerini kaybetmistir. Birkag hafta sonra 6ncekinden daha kalabalik
ve daha gii¢lii bir ordu toplamay1 basarmis ancak yine yenilgiye ugramis ve Thrace’ten
disindaki topraklarinin 6nemli bir kism1 Konstantin’e ge¢mistir.?%? Konstantin, M.S. 321
yilinda Barbar Gotlar ve Sarmatyalilarin saldirilarint Roma iizerinden bertaraf edinceye

kadar Licinius’a kars1 ateskes yolu izlemistir.?%®

27 Firth, a.g.e. , s. 120.

2%8 Eusebios, Life of Constantin, 11/ 6-10.

259 Eusebios, Kilise Tarihi, X /8.

260 Bassianus, Konstantin’inin Anastasia ismindeki kiz kardesiyle evliydi.

261 M.S. 20-107 yillar arasinda Kuzey italya’da Imparator Trajan tarafindan kurulmus bir eyalettir.
262 Firth, a.g.e. , s. 121-122.

263 Firth, a.g.e. , s. 124.
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Barbarlar Konstantin tarafindan yenildikten sonra sira son biiyiik siyasi rakibine
gelmistir. Tki diisman imparator yeni bir savas i¢in ordularmnimn hazirliklarina ¢oktan
baslamislardi. Zosimus’a gore Licinius’un ordusu Konstantin’in ordusundan daha
biiyiiktii. Licinius’un ordusunda 150 000 kisilik kara kuvveti ve 15000 ath asker
(sovaliye) varken Konstantin’in ordusunda ise 120 000 kisilik piyade, 10 000 kisilik
deniz kuvvetleri ve atli askerler vardi. ikisi de ordularina son derece giiveniyorlard.
Ancak Konstantin’in kontroliindeki ordu ¢ok iyi egitilmisti. Ciinkii M.S. 323 yilinda
Adrianopolis vadisinde gergeklesen bu savasta Konstantin muzaffer ¢ikmustir. Licinius
bir grup askerleriyle birlikte savas yerinden kacip karargah olarak kullandig1r Bizans
kalesine sigmmustir.?®* Konstantin ve ordusu kaleyi kusatmis ve Licinius’un kaleden
Asya’ya dogru kagisini zorlagmistir. Tedbirleri aldiktan sonra kaleden kagmay1 bagaran
Licinius, Konstantin’in  askerlerinin  tarafindan  Chrysopolis’te  (Uskiidar)
yakalanmustir.2®® Konstantin, Licinius’un hayatin1 bagislamis ve onun Selanik’te
yasamasina miisaade etse de, daha sonra yeni bir komplo kurma sucuyla onu mahkim
ettikten sonra M.S. 325’te 6ldiirmek zorunda kalmistir.?®® Konstantin, daha sonra
Liciunus’un bazi yakinlarin1 bagislamis bazilarin1 da (komutanlar1) infaz etmistir.?’

Boylece 0 Roma’y1 yoneten tek Imparator olmustur.

C. MILAN FERMANI’NIN YORUMU

Milan Fermani, Roma Imparatorlugunda ii¢ yiizy1l boyunca Hiristiyanlara karsi
devam eden baski ve topyekin kovusturmalara son vermek adma, Imparator I.
Konstantin tarafindan yayimlanan resmi bir belge olarak bilinmektedir. Bu belgenin
amaci, Hiristiyanlarin inanglar1 yiiziinden her hangi bir magduriyet yasamadan dini
ayinlerine devam etmelerini saglamak ve Hiristiyanli§1 devletlestirmenin yani sira
Hiristiyan inancini diger inanglardan daha iistiin bir konuma getirmektir. Daha once
imparatorluk tarafindan yayimlanan fermanlar Hiristiyanlarin aleyhine iken Milan
Fermani onlarin lehine yayimlanmus ilk ferman olmustur.?%® Mesela imparator Galerius,
M.S. 311 yilinda, sihhatine kavusmak icin Hiristiyanlardan dua etmelerini arzulayip
Serdica’da (Sofya) Hiristiyanlar igin ilk tolerans fermanini yayimlamistir. Ancak o, bu

fermani1 kendi ¢ikari i¢in yayimlamistir.

264 Firth, a.g.e. , s. 128.

265 Firth, a.g.e. , s. 130.

266 Eyebios, Life of Constantin, 11/ 15, 18.
267 Stephenson, a.g.e. , s. 197.

268 Flick, a.g.e. , s. 118.
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Milattan sonra 4. yiizyildaki Hiristiyanlik hem cografi hem de toplumsal anlamda
Roma Imparatorlugunun her yerine ulasmistir. Yiiksek makam ve gorevlere sahip olan
Hiristiyanlar da baski goriiyordu fakat Milan Fermaniyla bu zor giinleri geride
kalmistir.?®® Yasadigimiz cagda inang oOzgiirliigii énemli bir yere sahiptir. Milan
Fermanin amact da bir sekilde Roma’da dini 6zgiirliigii saglamakti ve bu bakimdan
Milan Fermani hala giincelligini korudugunu soyleyebiliriz. Ciinkii inan¢ 6zgiirliigii
yalmizca Bati cografyasinda degil diinyanin diger bolgelerinde yaygin olmus bir
tutumudur. Yani her insan sartsiz kosulsuz bir seye inanma hakkina sahip ve 6zgiirdiir.
Kendi iradesi dogrultusunda istedigi seye her hangi bir engel olmadan inanir ya da
inanmayabilir. Bu husus modern zamanlarda “inang 6zgiirliigii” olarak adlandirilmistir.
Dolayisiyla, gelmis-gegmis bir¢ok akimin temelinde 6zglirliik unsuru yatmaktadir.

Onun i¢in Milan Fermani1 Bati’da hi¢bir zaman unutulmamastir.

Milan Fermani, tarihte imzalanmis ilk din Ozgirliigii anlagsmasi olarak da
anilmaktadir. Baski altinda kalmis Roma Hiristiyanlar1 i¢in bu anlagma umut verici
olmustur. Ciinkii Milan Fermani sayesinde herkes inan¢ 6zgiirliigiine sahip olmustur.
Ferman yalnizca Hiristiyanlar1 degil ayn1 zamanda paganlar1 da himaye altina almistir.
Kisacas1 Imparator, inan¢ konusunda ortaya tarafsiz bir tavri koymustur.?’® Biitiin
inanglar artik esit hale getirilmistir. Farkli bir inanca sahip oldugu gerekcesiyle
baskasinin malina-miilkiine el koymak artik yasaklanmistir. Milan Fermanindan en ¢ok
da kilise mensuplart memnun kalmistir. Ciinkii Imparator, bu Fermanla Hiristiyanlig
devletin dini haline getirmekle kalmamis, onu kanunlastirmis ve biitiin kitlelere
yaymustir. Insanlar artik eski inanglarindan vazgecip yeni inanca intikal edebilirler.
Roma Hiristiyanlarinin ferman 6ncesi donemlerde pek c¢ok haklari ve topraklar1 gasp
edilmistir. Konstantin ilan ettigi fermanin ardindan, gasp edilen topraklari asil
sahiplerine iade edilmistir. Bu anlamda Konstantin Hiristiyanlar i¢in bir kurtarici
olmustur. Ciinkii daha onceki zamanlarda azinlikta olan Hiristiyanlara pagan inanci

mensuplari ¢esitli iskenceler yapiyordu.

269 Flick, a.g.e. , s. 119.
20 Flick, a.g.e. , s. 123.
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Milan Fermaninin ilanindan sonra, Roma Imparatorlugunun siyasi diisiincesi dini
unsurlar tarafindan gelistirilmistir.>’* Roma’daki zuliim yaklasik 3.500 kisinin hayatina
mal olmustur. Fakat Milan Fermani, karsilikl1 bir zafer meydana getirmistir. Konstantin
bir taraftan Hiristiyan Kitlesinin saygisi ve destegini kazanirken, diger taraftan da
Kilisenin sorunlarina oncelik taniyarak Hiristiyanligi kendi siyasi giindemine dahil
etmigtir. Bu gelisme iki taraf i¢in de birer zafer olmustur. Her haliikarda kilise,
Konstantin’in siyasi iradesine yon verebilecek giice de sahiptir. Kilisenin ruhban sinifi
da artik zorunlu askerlikten muaf tutulmus; hapishanelerde tutuklu bulunan Hiristiyanlar

serbest birakilmistir. Boylece Hiristiyanlarin toplumsal giicii hizla artmistir.

Bilinmesi gereken bir bagka unsur da sudur ki, Konstantin’in M.S. 323 yilina
kadar takip ettigi politika dinler arasi esitlik ve toleransa agirlik vermistir. Hiristiyanlik
icin Ongdrdiigii planlarmm gizli tutmustur. Ancak Imparator, M.S. 323’ten sonra,
Licinius’a kars1 galibiyet elde ettikten sonra zihnindeki planlar1 hayata gecirmeye
baglamigtir. Licinius, Milan Fermanindan kisa bir zaman sonra Dogu Roma’daki
Hiristiyanlara diismanlik beslemeye ve dolayli olarak zulmetmis; Kilise hakkinda
sorusturma baslatmistir. Kilise piskoposlari arasindaki gériismeleri, konsil ve sinod gibi
dini toplantilara katilmalarin1 ve ibadet yerlerini ziyaret etmelerini yasaklamistir.
Devletin itibarin1 kazanmig biitliin din adamlarin1 sarayindan ¢ikartmistir. Kendisine en
yakin ve sadik devlet adamlarini da siirgiine gondermistir. Dahas1 bayanlarla erkeklerin
ayni ibadethanede bulunmalarini yasaklamis ve ibadet yerlerde bayan egitimciler
gorevlendirmistir. Uyguladig1 yanlis politikasindan dolay1 yakinlarindan aldig1 uyarilara
ragmen kiliseyi yok etmekle tehdit etmistir.?’> Buradan hareketle onun hakkinda,
“Konstantin’le yaptig1 isbirlikleri yalniz siyasi neticelere odakli bir sekilde takip
etmistir” denilebilir.?’® Oysa Konstantin Hiristiyanliga kars: tutumunu net ve samimi
olarak siirdirmiistiir. Konstantin sadece siyasi emellerle degil dini olarak da

Hiristiyanliga sahip ¢ikmustir.

Konstantin, Licinius ile yaptig1 isbirligi boyunca planli programli hareket etmis ve
Licinius’a kars1 Kilisenin piskopos sinifinin ve Roma Hiristiyanlarinin desteklerinden

faydalanarak Licinius’un imajini savasarak onu gozden diisiirmeyi basarmistir. Geg bir

271 Noel Lenski, The Cambridge Companion To The Age of Constantine, New York: Cambridge
University Press, 2006, s. 122.

212 Eusebios, Life of Constantin, I1/50-54.

273 Noel Lenski, a.g.e. , s. 123.
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zamanda bunun idrakine varan Licinius, Chrysopolis Muharebesinde (M.S. 324)
Konstantin’e kars1 yenilerek ihanetinin bedelini 6demistir. Konstantin bu zaferi

sayesinde Roma’nin tek imparatoru olmustur.?’

I1. KONSTANTIN DONEMINDE DUZENLENEN BiR BASKA KONSIL:

M.S. 314 ARLES KONSILI

Arles Konsili M.S. 314 yilinda bas gosteren Donatusculuk hareketi sorununu
¢ozmek i¢in toplanmustir. Aslinda Donatusguluk Milan Fermani’nin ortaya ¢ikarttigi
sonuglardan biridir. Ciinkii ferman din konusunda biitiin engel ve yasaklar: kaldirmistir.
Piskoposlar ~ Hiristiyanlikla ilgili ~ yanhshklart  diizeltmek i¢in  bu firsati

degerlendirmislerdir.

Olaym ilk gelismeleri M.S. 311-312 yillarindaki Kartaca Piskoposu Mensurius’un
Olimiiyle baslamistir. Kartaca ve Numidia’da piskoposlar sabit bir gelenege gore
secilmekteydi. Ancak Mensurius dldiikten sonra gelenege uyulmadan yerine Caesilian
(Caesilianus) bir grup piskopos tarafindan Kartaca Baspiskoposu olarak secilmistir.?’
Ustelik M.S. 313 yilinda Imparator 1. Konstantin, din islerinde saray danigmani
Hosius’ un tavsiyeleri tizerinden, Caesilian’1 Kartaca’nin Baspiskoposu olarak tanidigini
beyan eden bir mektubu valisi Anulinus’a ulastirmistir.2’® Diger piskoposlar bu secime

itiraz edip bir cesit protesto?’’

etseler de basarili olamamislar ve kendi ¢apinda yeni bir
piskopos olarak Urbanus Donatus’u segmislerdir.?’® Donatus, Numidia merkezli bu
miicadeleyi yaklagik kirk yil boyunca ayrilik¢i ve isyankar bir hareket olarak
siirdiirmiistiir.2’® M.S. 313-314 yillar1 arasinda Donatuscular vali Anulinus kanaliyla
Konstantin’e birden mektup génderip Caesilian hakkinda bircok dava agmuslardir.?®
Ancak Donatusgular, Arles Konsili dahil agtiklar1 her davayr Caesilian ve taraftarlari

lehlerine  kaybetmislerdir.?®! Ciinkii Imparator Konstantin, Syracuse Piskoposu

274 Eusebios, Life of Constantin, 11 / 15; Firth, a.g.e. , s. 133.

275 Jones, Constantine, s. 106; Henry Chadwick, The Church in Ancient Society: From Galilee to Gregory
the Great, New York: Oxford University Press, 2001, s. 383.

276 Jones, Constantine, s. 103.

217 Yeni segilen piskopos 12 piskopos tarafindan kutsanmasi yerine ancak ona yakin 3 piskopos tarafindan
kutsanmugtir. Numidiali piskoposlar kendi yokluklarinda firsat bulup Baspiskoposluga se¢ildigi igin
Caesilian ve yanindakileri “traditor”, yani ihanetle itham etmislerdir.

218 Jones, s. 109.

2% Turgut, a.g.e., s. 24-26.

280 Jones, Constantine, s. 103-104

281 John Benjamin Firth, Constantine The Great: The Reorganisation of the Empire and the Triumph of
the Church, New York and London: G.P. Putnam’s Sons, 1905, s. 170; Jones, Constantine, s. 107.
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Chrestus’a yazdig gizli bir mektupla Piskopos Caecilian ve taraftarlarini destekledigini
ifade ederek konsilin sonuglarmi etkileyici bir rol oynamistir.?®? Buna ragmen
Donatusgular kilise i¢indeki isyanlarinda geri durmamislardir. Konstantin Kartaca’ya

283 alsa da onlar gorevlerini

Roma’dan iki yeni piskopos tayin edip 6nemli tedbirler
yarida birakmak durumunda kalmislardir.?®* Bu gelismelerden sonra Imparator I.
Konstantin, Donatusgulugu baris diismani, iftiract ve ayrilik¢i bir hareket olarak beyan

etmistir.?®

Sonraki zamanlarda ise Donatusguluk, Hiristiyanlik tarihinde var olmus bir direnis
olup kutsal kiliseye, papalik ve mevcut kilise diizenine boyun egmeyen inangsiz
yoneticilere karsi her tiirlii protestoyu yapan Hiristiyan bir cemaat ve devamli olarak
piskoposlar tarafindan lanetlenmis bir hareket olarak takdim edilmistir.?®® Donatuscu
cemaati Imparator Konstantin’in adaletine birden fazla basvurmuslardir. Donatuscu
hareketin, “Imparatorun kilise ile ne ilgisi var” seklindeki meshur sorusu hareketin
devlete kars1t ayakta kalmasini sagladigi gibi devlet diismanliginin kendi tizerlerine
cekilmesine de yol agmustir. Gergek kiliseyi kendileri kurduklarina inanarak
kendilerinin en dogru yolda olduklarini savunup Katoliklerin imandan saptiklarini 6ne
siirmiislerdir. Sonunda M.S. 316 yilinda Piskopos Caesilian’in sugsuz oldugunu?®’
beyan eden Imparator Konstantin devletin bekas: icin Katoliklerin destegiyle
Donatusgular1 anarsist ve baris diismani olarak belleyip onlara kars1 ibadet ve toplanma
yasaklar1 getirmek ve baski uygulamak durumunda kalmistir. Boylece Hiristiyanlar
arasinda baski ilk defa Milan Fermanmin mimar1 Imparator Konstantin déneminde
baslamistir.?% Donatusguluk, ilk basta sadece kiliseyi ilgilendiren bir mesele olarak

ortaya ¢ciksa da kisa siire icinde devleti ilgilendiren ciddi bir mesele haline gelmistir.?%

282 Jones, a.g..e. , s. 110.

283 Jones, Constantine, s. 119; Firth, a.g.e., s. 171.

284 Imparator Donatus Roma’ya gagirip hapsetmis ancak kagmay1 basarmis ve Katarca’ya dénmiis.
Donatusgular Katarca’da gorev yapan iki piskoposun vazgegmesine kadar onlari sabote etmiglerdir.

285 Turgut, a.g.e. , s. 29-32.

28 Jones, Constantine, s. 123.

287 Firth, a.g.e. , s. 182.

288 Jones, Constantine, s. 124; Firth, a.g.e. , s. 182.

289 Chadwick, a.g.e. , s. 383. Bilgi i¢in bkz.. Ramazan Turgut, “Donatizm”, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa:
BUU-SBE, 2011.
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IV. IMPARATOR I. KONSTANTIN VE IZNiK KONSILi

(M.S. 325)

A. KONSILIN TANIMI VE KISA TARIHCESI

Hiristiyanlik kiiltiriinde, dinin ileri gelenlerinin davetleri iizerine, Hiristiyanlikla
ilgili dnemli konulari hakkinda ya agiklik getirmek ya da yeni bir hiikiim ¢ikartmak i¢in
bir araya gelen biitiin Hiristiyan piskoposlarm toplantisina konsil denir.?®® Latincesi
“Concilium”?®! seklinde yazilan konsil ifadesi, “muntazam olarak bir meclise, bir kurula

davet edilen piskoposlar toplantisi” demektir.

Louis Bouyer’e?%2

gore konsil, “kilise hayatinin ortaya koydugu tiim problemleri
¢ozmek ve tartismak iizere bir araya gelen piskoposlar veya yiiksek diizeydeki din
adamlart kuruludur”.®®® Yani konsiller  akide, ibadet ve kilise nizamini diizenlemek

icin eveklerin (piskoposlarin) teskil ettikleri sirasy”dir.?%*

Yukarida zikredilenlerden de anlasildigi tizere konsil gelenegi “Hrristiyanlik
tarihinde ortaya ¢ikan c¢esitli tartisma konulariyla sinirli ya da ¢ok sayida kilise veya
cemaat temsilcisinin bir araya gelerek yaptiklar: toplantiyr” ifade etmektedir.?® Genel
anlamda Hiristiyanlikta inang esaslari, ahlak ve disiplin konularindaki problemleri
karara baglamak iizere davet edilen piskoposlarin olusturdugu kurula konsil

denilmektedir.

Hiristiyan konsillerindeki tartigmalar ¢ogu zaman ya bir doktrini savunmak ya da
dini bir disiplini ortaya atmak i¢in diizenleniyordu. Hiristiyan konsilleri ¢ogu zaman
piskoposlarin katilimiyla oluyorsa da aslinda Kkonsiller kilisenin bir ydnetimidir.?%
Piskoposlarin  temsil ettikleri kilise mensuplarinin sayis1 bakimindan iki farkh

kategoride konsilden s6z edebiliriz.

29 Omer Faruk Harman, “Konsil”, DIA, ISAM, 2002, C. 26, s. 175; Mustafa Sinanoglu, “Iznik Konsili”,
DIA, Istanbul: ISAM, C. 23, 2001, s. 549.

21 Mehmet Aydin, Ansiklopedik Dinler Sozliigii, Din Bilimleri yayinlar1, Konya: 2005, s.409.

2921 ouis Bouyer (1913-2004), Fransiz bir Katolik papazdir.

293 Mehmet Aydin, Hiristiyan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, Konya: Selguk Universitesi
Yaynlari, 1991, s. 1.

2% Quat Yildirim, Mevcut Kaymaklarina Gore Hiristiyanlik, Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, Ankara:
1988, s. 180.

2% Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 34.

2% Aydin, Hiristiyan Genel Konsilleri ve I1. Vatikan Konsili, s. 1.
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Ekiimenik konsiller, Hiristiyanlig1 ilgilendiren biitiin meseleler hakkinda
goriismek i¢in papa tarafindan g¢agrilan ve oraya katilan her piskopos Kkilisesinin
tamamini temsil ettigi konsillerdir. Ekiimenik konsillerde mutlak otorite yalnizca Roma
Piskoposuna (Papa) aittir. Ayrica kilise hukukuna gore Konsil papaliktan daha iistiin
degildir.?®’

Bugiin ekiimenik konsiller, Roma Katolik kilisesinde dahili bir mesele olarak
kabul edilmektedir. Kilise tarihi uzmanlar tarafindan ekiimenik ifadesine yiiklenen
anlamm birbirinden farklilik gostermesi, Hiristiyanlik tarihinde hangi konsilin

ekiimenik olup olmadig1 konusunda kendi aralarinda sabit bir goriis birligi yoktur.2%

B. IZNIK KONSILI’NIN TARIHSEL ARKA PLANI

Konsil, Iznik (Nicea) sehrinde bulunan Iznik Gélii kenarinda Dogu Roma’nin eski
Imparatoru  Licinius'un (M.S. 308-324) insa ettirdigi yazlik saraymnda
gerceklestirilmistir.?®® Konsili diizenleyen Konstantin, Hiristiyanlar arasinda ortaya
cikan dini ihtilaflara bir son vermek igin M.S. 325 yilinda Roma’nin Patrik ve
Piskoposlarini Iznik’e davet etmistir. Roma Imparatorlugu topraklarinda Kilise babalari
arasinda zuhur eden dini tartismalar kilise cemaatinin giinlik hayatin1 olumsuz sekilde
etkileyecek kadar ilerlemistir. Tartismalarin Roma’nin birligini tehdit edecek bir hale
gelecegini goren Imparator 1. Konstantin, meseleyi kendi siyasi giindemine dahil ederek
¢dziim bulmaya ¢alismistir. Bundan ziyade Imparatorun Iznik konsilindeki asil amaci
kendi yonetimindeki topraklarda yasayan Hiristiyanlar1 tek bir goriis cergevesinde
birlestirmektir.®® Ancak Imparatorun kiliseye acik destegi Hiristiyan cemaati icinde
degisik siyasi ve teolojik gruplasmalarin yasanmasina sebebiyet vermistir. Bundan
ziyade konsilin diizenlenecegi yer ve gorev alacak kisilerin tamamu Siyasi bir iradeyle
yani imparatorun emrine baglanarak belirlenecekti.*** Her grup Imparatorun destegini

alarak birbirlerine kars tistiinliik kurmak veya yaptirim saglamak derdine kapilmistir.

297 Harman, “Konsil”, DA, 2002, C. 26, s. 177.

2% Aydin, Hiristiyan Genel Konsiller, s. 3.

29 Turhan Kagar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik: Dogu’da Isa Doktrininin Siyasi ve Entelektiiel Tarihi,
Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul: 2009, s. 69.

30 Saban Kuzgun, Dért Incil farkliliklart ve Celiskileri, Fazilet Nesriyat Yaynlari. , Istanbul: 2018, s.
121.

%1 Turhan Kagar, “Roma Imparatorlugu’nda Kilise Konsillerinin Siyasallasmasi: iznik Ornegi”, Iznik
Ogretim ve Egitim Vakfi 1. Uluslararasi iznik Sempozyumu, 1znik, 2000, s. 6-13.
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Hiristiyanlia empati duymasma ragmen Iimparator I. Konstantin bu konuda
tarafsiz kalip konsilin giindemini adil bir sonuca baglamak durumundaydi. Bununla
beraber, Iznik Konsili’ne gelenleri kapal1 bir ortamda bas basa birakip bir konuda ittifak
etmeye zorlamustir.3%? Konstantin’in meseleye bizzat miidahale etmesine ragmen yine
anlasamayan kilise Onderlerini azinligin gorislerini benimsemeye sevk edip konsil

karar1 olarak ilan edilmesine zorlamistir.

Roma devleti belli bir istikrar diizeyini yakalamaya calistigi i¢in bu gidisi
engelleyebilecek cesitli sorunlar1 bertaraf etmek bizzat imparator Konstantin’in Kilise
meselelerine  miidahil olmasin1 zorunlu kilmistir. Nitekim M.S. 323 yilinda
Chrysopolis’ta  Licinius’u  yenen Imparator I. Konstantin  biitin Roma
Imparatorlugu’nun hakimiyetini ele gegirmistir. Ancak Ariusculuk meselesi bastan
yalnizca teolojik bir nitelik tasisa da daha sonra Imparator 1. Konstantin, bu meseleyi
¢dzmesi i¢in saray danigsmani ve ayni zamanda Kortoba Piskoposu Ossius’u bir

mektupla Alexander’e gondermesiyle sonunda siyasi bir boyut kazanmistir.>%3

Roma Imparatorlarmin sonu sifirli biten y1l déniimlerini kutlamalar1 bir gelenekti.
Iznik Konsili, Imparator 1. Konstantin’in tahta ¢ikismin yirminci y1l déniimiine tekabiil
ediyordu. Yani Konstantin, M.S. 325 yilinda hem tahta ¢ikisinin 20. y1l déniimiini
kutlamak hem de Arianizm (Aryanizm)3® meselesini ¢6zmek icin kilise onderlerini ve
Roma vatandaslarim1 Iznik’te toplamustir. Hiyerarsinin geregi olarak Imparator

Konstantin, toplantinin a¢ilis konusmasini asagidaki sekilde gerceklestirmistir:

“Arkadagslarim, sizlerle boyle bir birliktelik ve paydasiik i¢inde olmak
benim en biiyiik duamdi. Her geyden otiirii, hepinizi bir arada
gormemi, goriis birligi icerisinde bulunmamizi ve dualarim kabul
olunmasint gormeyi bana nasip eden Krallarin Krali Tanrimiza
stikretmeyi borg¢ bilirim. Simdi, Tanri’ya karsi tiranlarin agtiklar
savast Kurtarict Tanrimizin kudreti sayesinde bertaraf edilmesiyle
kiskangla dolu diismanlarimizin  Ilahi kanununa habis seytanin

sapkinliklaryla  refahimiz ve bereketimizi hi¢bir sekilde harabe

302 Kuzgun, a.g.e. , s. 123.

303 Sinanoglu, “iznik Konsili”, DIA, C. 23, s. 550.

34 Arianizm ya da Aryanizm: M.S. 320 yilinda Iskenderiye piskoposu olan Arius, Hz. Isa’nin
tanrisalligini tehlikeye sokan bir 6greti olarak ortaya ¢ikti. Bkz. Aydin, Ansiklopedik Dinler SozIligi, s.
46.
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etmesine izin vermeyelim! Bana gére Tanrt kilisenin igten béliinmesi

siddetli bir savastan ve diinyevi sikintilardan daha ¢ok acilidir! ... 3%

Konstantin’in agilis konusmasi incelendiginde, Iznik Konsili, sayesinde kilisenin,
karanlik donemine son verilerek boliinmekten kurtulup tek bir ¢ati altinda birlestirme
sevincini yasadigi goriilecektir. Konstantin, konusmasindan sonra taraflarin dile
getirdikleri itirazlarim titizlikle dinlemis ve herkese yumusak davranarak bir kesimi ikna
etmis diger kesimin de anlayish bir durus sergilemesini saglamistir.>°® Bu noktada iznik

Itikat Metnini vermek uygun olacaktir.

iznik itikat Metni

“Goriinen ve goriinmeyen her seyin yaraticist tek Tanri’ya, kudretli
Baba’ya inaniyoruz. Ve Tanrt Oglu, Tanri’dan eviat edinilmis tek
evlat, Rab Isa Mesih’e inaniyoruz. O (Isa), Baba’'min éziindendir,
Tanri’dan Tanri, Isik’tan Isik, Ger¢cek Tanri’dan Gercek Tanri'dir,
Ogul edinilmistir ve yaratimamistir. Tanrt ile ayni ozdendir
(homoousios). Gorklerdeki ve diinyadaki her sey O’nun araciligiyla
yvaratildi. Bizler ve bizim kurtulusumuz i¢in beden alip insan olarak
diinyaya geldi, cile ¢ekti, o6ldii, iiciiniic giin dirilterek goge yiikseldi.
Yasayanlari ve dliileri yargilamak iizere geri gelecektir. Ve Kutsal

Ruhuna inaniyoruz.

Fakat, O'nun®" Isa olmadigi zaman vardi, O, dogurulmadan énce
yvoktu, O, higlikten (ex nihilo) var edildi ve ogul farkli bir
“hypostasis’ten” veya maddedendir, yaratilmig, degismeye ve
degistirilmeye tabidir diyenlere gelince, Katolik Kilise bu diisiinceleri

aforoz ediyor3®,

iznik Konsili Yasalar:

35 Eusebios, Life of Constantine, I11. Kitap/12. Boliim.
306 Eusebios, Life of Constantine, 111/13.

307 Hz. Isa.

308 Kacar, Geg Antikgag’da Hiristiyanlik, s. 82.
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Konstantin, iznik Konsiliyle iki sey hedefliyordu. Birincisi kilise i¢indeki
Ariuscu sorununa kalict bir ¢6ziim bulmak, ikincisi ise kilisenin yOnetimini
imparatorluga baglamakti. Arius¢u tartismalara yakin ilgi duymas: ile 1. Konstantin
kilise cemaatiyle bir yakinlasma veya bir kaynagsma platformu hazirlamis olurken,
konsilin kararlarini onaylamasiyla da kilisenin iizerinde daha iist bir otorite oldugunu
veya var oldugunu kilise piskoposlarmna gostermistir.®® Konstantin kurmak istedigi
sisteme, piskoposlarin da uyum saglamasini istemistir. Ciinkii piskoposlar1 yonetmek
kiliseyi yonetmek demekti. Piskoposlar, cemaatlerini etkin bir sekilde devletin lehine
veya aleyhine yonlendirebilirlerdi. Ayrica Konstantin, kiliseyi kontrol altina almasiyla
aslinda dolayli yoldan kiliseye biiyiik iyilik yapmistir. Ciinki kilise piskoposluklari

ayrilik¢1 ve uyumsuz orgiitlerden bu sayede korunmustur.31°

Iznik Konsilinde yaklasik yirmi yasa benimsenmistir. Iznik yasalariyla birlikte
kilise diizeninde 6nemli uygulamalar meydana getirilmistir. Mesela piskoposluklarin
adli konulardaki miidahale sinirlari cizilmis®'!, Kudiis’iin Hiristiyanlikta énemli bir
konumunun olmasi hasebiyle Kudiis piskoposunun Statiisii yiikseltilmis ve veto hakkina

sahip olmustur.3!?

C. IZNIK KONSILI’NIN DUZENLENME SEBEBI: ARIANIZM

Ugiincii ve dordiincii yiizyillarda Roma devleti igindeki en 6nemli dini
tartismalardan  biri “Arianizmdir”. Imparator Konstantin devrinde kilise dini
tartismalarda kaynastirict bir rol oynamistir. Ciinkii Roma’da Hiristiyan entelektiiel

(felsefi) tartismalar1 birden yiikselmistir.3!® Tartismalarin en merkezinde ayrilikg

309 Kagar, Geg Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 86.

810 Kagar, Geg Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 87.

811 Birinci yiizy1l sonunda her firsatta cevresindeki kiliselerin sorunlarina miidahale etme suretiyle
otoritesini yaymaya c¢alisan Roma piskoposluk artik bdyle devam etmeyecektir.

812 Kudiis Piskoposu, Filistin’in metropolit sifatina kavusmustu. Bilgi i¢in bkz.. Kagar, Ge¢ Antik¢ag’da
Hiristiyanlik, s. 88.

313 [sa Mesih’ten sonra Hiristiyanlar Yunan felsefesi, Yeni Eflatunculuk ve Yahudi kaynakli Tanr1 inanct
gibi felsefi akimlarin etkisi altinda kalmislardir. Katolik Kilisenin i¢inde tartigmalarin yansimasi Hz.
Isa’nin insan veya tanri olup olmadig1 konusunun gergevesinde gelismistir. Kurtarict Mesih anlayisi
Hiristiyanlikta 6nemli bir iman esasi olarak Hz. Isa’min kisiligiyle iliskilendirilmistir. Ortodoks
Kilisesinin (dyophysites) inandig1 husus, Hz. Isa’da insanlik ve ilahlik unsurlarmin es oranda bulundugu
yoniindeyken, I. yiizyilin ikinci yarisinda Ebionitler diye adlandirilan Yahudi menseli Hiristiyanlara gore
[sa’da ilahlik degil yalnizca insanlik unsurunun bulunduguna (subordionist) savunmuslardir. Béylece
tartismalar bir tarafta Hz. Isa’da insani 6zelligi, bir diger tarafta ise onun ilahi 6zelliginin cergevesinde
gelismistir. Ugiincii yiizyilda devam eden Isa Mesih tartigmalara Antakya ekoliinden Arius’un hocasi
Lucianus’a gore Hz. Isa yaratilmis, ezeli degil, Tanri’dan farkli ve asagi bir konumdadir. Ozet olarak
Lucianus i¢in Hz. Isa bir beserdir. Arius ta hocas1 Lucianus gibi Yeni Eflatun felsefesinin tesirinde kalmis
ve daha hocasmin goriislerinin golgesinde kilisenin tanr1 tasavvuru konusunda 6n plana ¢ikan teslis
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Arius®'® yer almistir. Tartismalarin basladigi sirada Arius’un, Nicomedia (Izmit)
piskoposu Eusebios’a yazdig1 bir mektupta Eusebios’u “Lucianus ¢evresinden arkadasi”
seklinde anmasi, birlikte Antiocheal1 Lucianus’un derslerine devamli olarak
katildiklari1 ve ikisinin orada tamistiklarini diisiindiirmektedir.3®® M.S. 313 yilinda
Imparator tarafindan yayimlanan “Milan Fermani”yla kilisenin i¢ ihtilaflarinin ortaya
cikmast kaginilmazdi. Ciinkii entelektiiel Hiristiyanlar ferman sayesinde artik

goriislerini acik bir sekilde dile getirip kilisenin yanlisliklarin diizeltebiliyorlardi.®!®

Arius’un ismi kilise i¢inde, M.S. 303 ve 313 yillar1 arasinda Imparator
Diocletianus’un baglattig1 “son biiylik takibatiyla” ayrilik¢r tartismalar (Donatusguluk)
esnasinda Iskenderiye’de ilk defa duyulmustur. Kilise icindeki ayrilik¢1 tartigmalarda,
“son biiyiik takibat” esnasinda dinden doénenlere karsi nasil bir tutum sergilenecegi
giindeme gelmistir. Iskenderiye piskoposu ve taraftarlar1 kiliseye geri donenlere karsi
tliml1 bir yaklasim sergilerken Meletius ise onlara kars1 daha kati bir tutum sergilenmesi
gerektigini vurgulamistir. Arius’un, donemin Hiristiyan toplumunda ileri gelen
vaizlerden biri olarak Meletius’la ayn1 goriiste olmalar1 Kiliseden aforoz edilmeleri
sonucunu getirmistir.3!’ Arius¢u tartismanim yiikselmeye basladigit M.S. 318 ve 323
yillarinda Arius, Iskenderiye’deki Baukalis®® Kkilisesinde piskopos olarak gérev

yapmaktaydi.1°

anlayisina karsi Arianizm akiminmn savunuculugunu yapmistir. Bkz. Sinanoglu, “iznik Konsili”, DiA, C.
23, 5. 549.

814 Arius’un M.S. 260 Libya’da dogdugunu tahmin edilmektedir. Roma’nin istikrarsiz dénemi olarak
kabul edilen o dénemde dogan Arius daha ¢ok Isa Mesih konusundaki fikirleriyle tanmmustir. Hayatina
iligkin antik kaynaklar I'V. yilizyilinda onun en biiyiik diigmanlar1 Athanasius, Epiphanius ve V. ylizyilda
Socrates, Sozomenus, Theodoretus, Philostorgius tarafindan yazildi. Ancak bu yazarlar icerisinde sadece
Philostorgius Arius’a sempati ile yaklagmaktadir. Digerleri Arius’u “sapkin” olarak nitelendirmektedir.
Bu sebeple eserlerinden aktarilan Arius’un tasavvurlari 6n yargilardan hareket ettiklerini dikkate alarak
onun (Arius’un) hakkinda sunduklari bilgileri temkinli sekilde yaklagmakta fayda vardir. Bilgi i¢in bkz..
Kagar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 52-53; Eusebios, Kilise Tarihi, s. 186.

315 Antiochea Okulu diye bilinen g¢evrenin énemli isimlerinden birisi olan Lucianus uzun siire bu kentte
6gretmenlik yaptiktan sonra Nicomedia’ya tasinmig ancak burada bulundugu sirada kisa siire imparator
olan Maximin tarafindan Hiristiyanlara uygulanan zuliim politikas1 esnasinda M.S. 312 yilinda
oldiiriilmustiir. Lucianus’un ismi Dogu Akdeniz kentlerinin Hiristiyan piskoposlarin arasinda uzun siire
etkisini korumus ve hatta 341 yilinda Antiochea’da toplanan bir konsilin ortaya attig1 itikat metni
Lucianus’a atfedilmistir. Bilgi i¢in bkz.. Kacar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s.54, (9 numarali dipnot).
316 Mehmet Aydim, Hiristiyan Kaynaklarina Gore Hiristiyanlik, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2007, s. 22-23.

317 Kacar, Geg Antikgag’da Hiristiyanlik, s. 55,

318 Dordiincii (IV.) yiizyillarda Iskenderiye’de kent limanina yakin kalabalik bir bélgedir.

319 Kacar, Geg Antikgag’da Hiristiyanlik, s. 56;
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Etrafina kalabalik bir kitle ¢ekmeye basaran Arius’un teolojisi hakkindaki
bilgilere, once Nicomedia Piskoposu Eusebios ve sonra Iskenderiye Piskoposu
Alexander’e yazdigi mektuplardan ve “Thalia”3?° adli derlemesinden erisilmektedir.>?*

Arius’un Iskenderiye Piskoposu Alexander’e yazdig1 mektup sdyledir:

“Muhterem Papa ve Piskopos Alexander! Papazlar ve diyakonlar sizi

Tanri’min selami ile selamliyor.

Atalarimizdan gelen ve siz muhterem Papa’'dan ogrendigimiz
inancimiz soyledir: Bir Tanri‘ya inaniyoruz. Sadece O, dogmamus,
ebedi, baslangici olmayan, dogru oliimsiizliigii tek maliki (Incil,
Timoteyus ‘a Birinci Mektup, 6,16), tek hikmet sahibi, tek iyi, her seyin
tek egemeni, tek yargilayan, tek yoneten ve tek diizenleyicidir. O,
degistirilemez ve degisemez, adil ve iyi, Tevrat'in, Peygamberlerin ve
Yeni Ahid’in Tanrisi’dwr. Bu Tanri, tek eviat edinen Ogul’u ebedi ve
ezeli zamanlardan once evlat edindi. O’nun vasitasi ile ¢aglari ve

diger her seyi yaratti.... %%

Arius’un, Isa sorununun teolojik tartismasindan dort onemli nokta ortaya
cikmaktadir.3?3

Imparator 1. Konstantin, Ariuscu tartigmalara ancak M.S. 324 yilinda Dogu
Augustusu Licinus’u Chrysopolis (Uskiidar) savasinda yendikten sonra miidahil
olabilmistir, ¢iinkii Licinius’la savaslari uzun siirmiistiir.>** Konstantin, M.S. 324
yillindan énce Iskenderiye piskoposlari arasindaki dini tartisma ve mektuplasmalardan
bir sekilde haberdar olmus ve iki Piskoposa (Alexander ve Arius’a) mektubunun

ulastirlmas1 icin 6zel kuryesi ve Kordoba Piskoposu Ossius’u (Hosius)*?

320 Thallia: Arius, Hiristiyanligin temel ilkelerine aykir sayilan goriisler nedeniyle M.S. 325°te
diizenlenen Iznik Konsilince kiliseden ve Hiristiyan toplumundan aforoz edilince kendi diisiincelerini
“Thallia” adl1 eserinde topladi.

321 Kacar, Geg Antikgag’da Hiristiyanlik, s. 56.

322 Bilgi igin bkz.. Kacar, Geg¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 67-68.

323 Bilgi icin bkz.. Res. Isler. 2.36; Sinanoglu, “iznik Konsili”, DIA, C. 23, s. 550; Kacar, Geg
Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 57.

324 Kacar, Geg Antikgag’da Hiristiyanlik, s. 72.

325 Ossius (61. 357): imparator 1. Konstantin’in kilise islerinde uzun yillar danigmanlik gérevi yapmustir.
Imparatorun mektubunu Arius ve Alexander’e teslime ettikten sonra, iskenderiye’den déniisiinde kendi
ifadesiyle ‘Antiochea Kiliseni yeni piskopos se¢imi nedeniyle kargasa icerisinde’ buldu ve imparatorun
6zel gorevlisi olarak Antiochea’da Suriye- Filistin yoresinden yaklasik elli piskoposun katilimiyla bir
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gorevlendirmistir. Konstantin onlara yazdigt mektuplarda, once dini tartigmalar
konusunda yeterince bilgili olmadigin1 beyan etmis ve ikisi arasindaki (Alexander ve
Arius) dini konularda goriis ayriliklarina filozoflar gibi saygi duyup, birbirleriyle olan
diyalogu siirdiiriip®®® gruplasmaya gitmemeleri tavsiyesinde bulunmustur.®?’
Imparatorlugun dogusunda Ariusgu piskoposlar ile diger gelenekci piskoposlar
arasindaki tartismalar dini olarak goziikse dahi, siyasi birlik acisindan Imparator |I.
Konstantin’i endiseye sevk emistir. Konstantin, biitiin dini konular1 ele almak {izere
Roma’daki piskoposlari M.S. 325 yilinda iznik’e davet etmistir.’?® Imparator I
Konstantin Iznik Konsilini, biitiin diinya kiliselerini ilgilendiren Hz. Isa’nin tanrisallig
konusundaki goriis birligini saglamak ve Ariusgu tartismalara son vermek adina

diizenlemistir.3?°

30 paz

Iznik Konsilinde yaklasik yirmi piskopos Arius’u desteklerken,’
piskoposlar hari¢,®¥ digerleri Imparator Konstantin’in baskisiyla konsilden ¢ikan yeni
itikat metnini benimseyerek onaylamak zorunda kalmiglardir. Konsil karariyla Arius ve
taraftarlar: siirgiine génderilmistir. Ancak Arius, iki y1l siiren siirgiinden (M.S. 325-327)
sonra, imparator Konstantin’in kiz kardesi Constantia’nin miidahalesiyle, Nicomedia’da
iki yliz piskoposun katilimiyla diizenlenen konsilde affedilerek kiliseye geri
cagrilmistir. Alinan karara gére onun Iskenderiye’ye geri dénmesi ve orada yerlesmesi
gerekirdi. Fakat Arius’un Iskenderiye’ye doniisii piskopos Alexander ve halefi
Athanasius®¥ tarafindan engellenmistir. Iskenderiye’ye donemeyen Arius M.S. 327

yilinda Libya’da yerlestikten sonra Imparator 1. Konstantin’e bir mektup yazmistir.

Arius, Konstantin’e yazdigi mektubunda, Libya halki igin ayr1 bir kilise teskilati

sinod toplamistir. Ossius, Antiochea konsilinde siki bir Arius¢u karsitt olan Suriyeli Eustathius™u
Antiochea piskoposluguna atamistir.

326 Kacar, Geg Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 73.

327 Kacar, Geg Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 63

328 piskoposlar kendi aralarinda, Antiochea Konsili’nde aldiklar1 kararma gore genel konsili Ancyra’da
gerceklestireceklerdi. Ancak Licinius’a karsi elde ettigi zaferi kutlamak igin diizenledigi bir partiye
Konstantin, Hiristiyan Piskoposlari davet etti aldiklar1 karari manipiile ederek konsilin yeri iznik’e
almistir. Bkz. Kacar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 63.

329 Duygu, Imparatorluk ve Hiristiyanlik, s. 209.

330 Kacar, Geg Antikgag’da Hiristiyanlik, s. 63.

331 Ptolemais Piskoposu Secundus ve Marmarica Piskoposu Theonas, ne iznik konsilin itikat metni ne de
Arius’un cezalandirilmasini kabul etmislerdir. Eusebios konsilin itikat metni zahiren kabul etti ancak
Arius’un cezalandirilmasina karsi ¢ikmistir. Konstantin, konsilden hemen sonra dnce Arius’u ardindan
onun sadik destekgileri Secundus ve Theonas’1 ve daha sonra Nicomedia piskoposu Eusebios’u siirgiine
gondermistir. Detayli bilgi igin bkz. Kagar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 63-64.

332 piskopos Alexander M.S. 328 yilinda 6ldiikten sonra yerine Athanasius gegmistir.
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kuracagina dair tehditler ifade eden mesajlara yer vermistir. Kilisenin boliinmesini
istemeyen Imparator Konstantin Arius’un tehditlerine kars1 sert bir tavir alarak bir
ferman yayimlamis ve onun biitiin eserlerinin yakilmasini ve tizerinde Arius’a ait bir

metni bulunduranlarin da idamla cezalandirilmasini emretmistir.3*3

M.S. 335 yilinda Kudiis’te (Tyrus’ta) Imparator 1. Konstantin’in katilimiyla
diizenlenen konsilden sonra Arius tekrar kiliseye resmen kabul edilmistir. Ancak
Athanasius yine Arius’un Iskenderiye’ye dénmesine kars1 ¢ikmis ve M.S. 336 yilinda
Istanbul konsilinde onu mahkiim etikten sonra Galya’ya siirgiine géndermistir.>3* Ayni
yilda Arius Imparator 1. Konstantin’in saygismi yeniden kazanmistir®*® ancak
beklenmedik bir sekilde®*® hayatni1 kaybetmistir.®3’ Imparator I. Konstantin, Iznik
Konsilini diizenlemekle Kiliseyi birbirlerine diismekten ve kendi i¢lerinde pargalanmak
gibi biiyiik bir felaketten kurtarmustir.>¥® Ariusculuk Imparator Theodosius donemine
kadar devam etmistir ancak M.S. 381 yilinda imparator Theodosius Konstantinopolis’te
diizenledigi konsilde Arius¢ulugu resmen yasaklayarak hareketin sonunu getiren en

onemli adim1 atmugtir.3%

D. IMPARATOR I. KONSTANTIN’IN DEVLET SiYASETI ACISINDAN
IZNiK KONSILI’NIN SONUCLARI
1. iznik Inan¢ Esaslarinin Olusumu ve Ariuscularin Aforoz Edilisi
Imparator |. Konstantin Iznik Konsili'ne onursal baskan olarak katilmistir.
Konsilin yonetimi i¢in Ossius’u gorevlendirmistir. Ariusgular Once goriislerini

sunmuslar ardindan sert tepkilerle kars1 karsiya kalmislardir. Bunun iizerine Arius’un®*

333 Kagar, Geg Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 64.

334 Flick, a.g.e. , s. 144.

335 Kagar, Geg Antik¢ag’da Hiristiyanlik, s. 65.

36 Arius’un oliimilyle ilgili en eski kaynak, onun bilyilk muhalifi Athanasius tarafindan aktirildi.
Athanasius, Arius’un dliimiinii ‘Isa’y1 ele veren hain’ Yahuda oliimiiyle benzetti. Athanasius’un
aktardigina gore Arius, kiliseye kabul edilecegi duyan piskopos Alexander, Arius’un kilise kabul
edildigini gormektense Tanri’ya ya kedisinin ya da onun canini almasi igin dua etti. Hikayeye gore,
piskoposun duast makbul oldu ve Arius kabul edilecegi giiniinden o6nce “Constantin Forum’u”
(Cemberlitas) civarinda girdigi bir tuvalette biitiin bagirsaklar: disartya ¢ikmis bir sekilde aniden 6ldii.
Bilgi i¢in bkz.. Kagar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik, S. 66.

37 Flick, a.g.e. , s. 144.

3% Bilal Bag, “Monoteist Bir Hiristiyanlik Yorumu: Aryiisgiiliik Mezhebi”, Istanbul: Divan
Disiplinlerarasi Caligmalar Dergisi, C. 2, 2000, s. 168.

33 Bas, a.g.e. , s. 185.

340 Arius, faaliyetlerine yonelik devletin biitiin uyarilara ragmen direnmeye devam etmistir. Direnisi,
kilise gorevinden alinmasina kadar vardi. Ama o durmadi. Misir’dan ayrilinca diigiincelerini sirayla
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destekgisi Caesarea Piskoposu Eusebios, iki tarafin uzlagsmasi i¢in orta bir yol izlemek
icin bir miizakere agsa da Athanasius ve Ancyrali Marcellus buna karsi ¢ikmiglardir.
Ancak Imparatorun destegiyle Athanasius’un itikat metni benimsenmis ve bdylece
Hiristiyanlik tarihinde ilk ekiimenik Amentii metni “iznik inang¢ esaslar1” olarak kabul

341

edilmistir.  Ayrica konsil karalarina Ariusgularin®*- aforoz edisini onaylayan bazi

ciimleler de eklenmistir. Muhtemelen diger piskoposlar devlet otoritesi yiiziinden Iznik

itikat metnini kabullenmek durumunda kamislardir.3*?

2. Devletin Hiristiyanhg Himaye Etmesi

Konstantin’in konsile onursal baskan olarak katilmasmin ilk amaci, konsile
ekiimenik bir vasif kazandirmak ve Ariusgulugu devletin kontrolii altina almaktir. Bu
yiizden Iznik Konsili’nden cikan kararlar ekiimenik olmakla beraber imparator I
Konstantin tarafindan devletin resmi kanunlari olarak ilan edilmistir. Ancak birligin tam
saglanmadig1 bir iznik konsilinin ne kadar ekiimenik oldugunun tartismali bir konu
oldugunu bilmekte fayda vardir. Konsilin ekiimenik olmasi i¢in muhakkak piskoposlar
arasinda birligin saglanmas1 sarttir. Baska bir ifade ile Iznik Konsili’nin ekiimenik
ozelligi konsilden Ariusgularin aforoz edilmesiyle son bulmustur.®*® Gergi, dini
konularda ¢ok bilgili olmayan Konstantin, saray danigsmani olan Kortoba Piskoposu
Hosius’un {izerinden gétiirmeye calistigi Ariusguluk meselesindeki hedefleri zorla
tutturulmustur. Bu baglamda Konstantin Ariusguluk meselesini dini degil daha ¢ok
siyasi agidan ele almistir. Her seye ragmen onun déneminde diizenlenen bu konsille

Hiristiyanliga, daha 6nce olmayan bir sey kazandirilmigtir 344

E. 1ZNIK KONSILI’NIN GENEL DEGERLENDIRMESI

Iznik Konsili Hiristiyanlik tarihinde yasanmus ilk biiyiik tartisma platformudur.
Konsili diizenleyen Konstantin ve piskoposlar Roma Imparatorlugunun dini, siyasi ve
sosyolojik konularini ele almak {izere bir araya gelmislerdir. Dolayisiyla konsilde kilise

ve devlet erbabmin oncelikleri birbirlerinden farkliydi. Mesela, Imparatorlugun

Filistin ve Bithyania’da yaymustir. Biri {zmitli digeri Kaysearili Eusebios’e goriislerini kabul ettirerek
onlara yaklagsmaya basardi. Tartigmalar kisa bir zaman igerisinde biiyiik bir kitleye tagindi.

341 Arius ile birlikte Nikomediali Eusebios, Niceal: Thiognis, Marmaricali Theonas, Chalcedonlu Maris

ve Ptolemaisli Secundus, inang esaslart metninde gegen “baba ile ayn1 6zden” anlayisina katilmadiklar1
icin metni imzalamamuglar, bu yiizden kiliseden aforoz edilmiglerdir.

342 Sinanoglu, “Iznik Konsili”, DIA, C. 23, s. 551.

343 Sinanoglu, “Iznik Konsili”, DiA, C. 23, s. 551.

34 Bas, a.g.e.,s. 172.
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konsilden en biiyiikk beklentisi Hiristiyanlikla uzlasarak devlet sistemine entegre
edilmesini saglamak iken, piskoposlar kilise ortaminda rakiplerini itibarsizlagtirma
pesindeydiler. Fakat Konstantin’e diisen yalnizca insafli ve tarafsiz olmakti. Ancak
Iznik Konsili kilisenin itikat sorununa kalici bir ¢dziim sunmakta basarili olamamis
aksine onlar1 daha da derinlestirmistir. Fakat Iznik Konsiliyle kilise daha merkezi bir

konuma getirilerek devlet yonetiminde alternatif bir organizma olmustur.3*°

V1. ROMA’DAN KONSTANTINOPOLIS’E: IMPARATORUN YENI
BASKENTI
Imparator Konstantin’in en biiyilk basaris1 Konstantinopolis sehrinin
kurulusudur. Konstantin, doneminin son yillarina dogru “Konstantinopolis” sehrini yani

“Konstantin’in Sehri”ni, veya Roma Nova3*

sehrini kurmustur. Fakat sehrin insa
edilisinin baslangicindan itibaren Roma’nin ileri gelenleri tarafindan rahatsizliklar dile
getirilmeye baglanmustir. Asil endiseleri ise, Konstantinopolis’in kurulusundan sonra
Imparatorlugun giinliik siyasi hayatinda Roma’nin ikinci plana diismesi korkusundan
kaynaklamaktaydi. Ancak sehrin kurulusunda dini oldugu kadar siyasi sebepler de
vardi. Imparator Konstantin’in, Roma’dan her agidan daha giivenli bir baskent kurma
amaci oldugu asikardir. Roma’nin smirlar1 genislemesiyle beraber iilkedeki niifus hizla
artmists. Nitekim Roma tarihinde baskentini yeniden kurma aliskanligi imparator I
Konstantin ile baglamis degildir. Mesela Maximianus, benzer sebeplerden dolayi
saraym1 Roma’dan Milano’ya; Diocletianus da bagkentini Sirmum’dan Nicomedia’ya
tasimistir.®*” Roma’nin tarih yazari ve putperest Zosimus’un tarifine gore, M.S. 326
yilinda Roma Imparatorlugunun 20. yil hiikiimdarligin1 kutlarken putperest olan senato
ile Imparator Konstantin arasinda meydana gelen bir anlasmazliktan dolay1 Konstantin,
Roma’ya kars1 denge tutturabilmek adina imparatorlugun yeni bagkenti olacak
Konstantinopolis sehrini kurma karar1 almistir. Bu baglamda Konstantinopolis’in
kurulusunda dini motiflerin 6n planda oldugu sdylenebilir. Ancak Konstantinopolis’in
kurulusundan sonraki gelismelere bakildiginda sehrin stratejik bir amagla kuruldugunu

gdérmek miimkiindiir.3*®

345 Kagar, Geg Antikgag’da Hiristiyanlik, s. 89-90.
346 Oktay, a.g.e. , s. 275.

347 Oktay, a.g.e. , s. 272.

38 Vogt, a.g.e., s. 8.
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Imparatorlarin ikamet ettikleri sehirlerde kurduklar saraylar ve diger yapilar
nedeniyle her zaman orasi bassehir vasfiyla 6zdeslesmistir. Stiphesiz ki yeni bir baskent
kurarken imparatorun kararini etkileyen stratejik, ekonomik ve sosyolojik unsurlar
vardir ki bunlarin gérmezlikten gelinmesi miimkiin degildir. Imparator 1. Konstantin’in
yeni sehri Bosphorus civarinda kuracagina delalet eden bazi isaretler vardi. Zira
Konstantin, Licinius’a kars1 yaptig1 savasta Avrupa’dan Asya’ya giderken bu bolgeden
gecmistir ve o zaman yerin stratejik degerini ve faydasini bizzat idrak etmistir. Cilinkii
bolgenin stratejik konumu Licinius’un yakalanmasini zorlastirmistir.>*®  Licinius’u
yendikten sonra Roma devleti Imparator I. Konstantin ydnetim altinda birlestirilmistir.
Mesela, Grek Diinyas1 Toros’tan Balkanlara kadar; kuzeyden illyricum’a ve doguda
Misir, Suriye, Ermenistan ve Kafkaslara kadarki cografya onun yonetim altindaydi.
Dolayisiyla Imparator Konstantin, devlet smirlarimi daha etkin bir sekilde korumak
istese de bunu arttk Roma’dan gerceklestirmesi olduk¢a zor olmustur. Onun igin
Konstantin Ren, Tuna ve Firat’1 birlikte idare etmesini saglayacak bir bolgede
yerlesmesi lazimdi. Bagsehrini Serdica’da (Sofya) ya da dogdugu Naissu’da kurmay:

tahayyiil etse de sonunda Byzantium’da kurmaya karar vermistir.

Bizans, M.O. 660 yilinda Oikist Byzas adinda bir kisi tarafindan
yonetilmekteydi.>*® Bizans, Persler ve Makedonyali Philippos déneminde énemli roller
oynamistir. Bizans’in politik ve ekonomik durumlarini inceleyen eskigagdan bir Grek
tarith¢i olan Polybios’a gore Bizans, ufak bir yerdir ama mithim bir konumda olmasi, bu
cografyalarda yasamis medeniyetlerin tarihinin merkezinde onemli roller iistlenerek
tarihi izler birakmustir. Zira Karadeniz’le Grek diinyasi arasinda c¢ok stratejik ve en
giivenli bolgedeydi.®! Bizans topraklari, M.S. 37 yilindan Imparator Konstantin’in
idaresine kadar sirayla, basta Vespsasianus, Gallienus, Gothlar, Illyrya’li imparatorlar,
Maximin Daia ve Licinius’un yonetimin altina kalmistir. Bizans, tarihte kiigiik ve ¢ok
verimli bir eyalet olarak kalmistir bu yilizden isgal veya saldiriya ugramadigi

zamanlarda zalim imparatorlar tarafindan yagmalanmaya maruz kalmustir.

39 Firth, a.g.e. , s. 261.
350 Oktay, a.g.e. , s. 273; Firth, a.g.e., s. 260.
%1 Firth, a.g.e. , s. 262
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Konstantin’in hedefi basta Bizans olsa da, Julius Ceasar’1 6rnek alarak, ilk dnce
bassehri Troia eyaletinde kurmustur.®®? Konstantin Troia’da yeni sehrin insasina
basladig1 zamanlarda bir gece riiyasinda, bagsehri i¢in baska bir yer se¢mesi tanri
tarafindan kendisine tavsiye edildigini devlet erkdnma aktarmistir. Bunun tizerine bir

istisare toplantis1 yapmus ve sonra yeni baskent olarak Bizans’1 segmistir.>

Bizans’ta Imparatorluk sarayinin insaat: alt1 yil (M.S. 324-330) siirmiis, 11 May1s

35 plarak

330 yilinda acilis toreni yapilmis®®* ve Konstantinopolis sehri, Tanr’nin sehri
ilan edilmistir. Konstantinopolis bagkent ilan edildikten sonra, eski pagan mabetlerine
dokunulmamugtir. Bizans, Imparatorlugunun eski baskenti Roma’dan doért kat daha
genisti. Imparator 1. Konstantin yeni baskentinde hem pagan dinleri hem de
Hiristiyanligt yan yana getirmek istemistir. Bunun i¢in bir taraftan Roma ve
Konstantinopolis’in koruyucu tanrilarindan biri Tyche’si i¢in bir tapinak insa edilirken
baska yerlerde kiliseler insa ettiriyordu. Konstantin, Sol-Helios (Giines Tanrisi) ve
Apollon®® gibi pagan heykellerle Bizans’1 siislemistir.®**’ Yeni baskentte yaptig1 biitiin
bu yeni uygulamalarin metropolit bir baskent kurma hayalinden kaynaklandigi
sOylenebilir. Yeni baskentin Bizans’a tasinmasi Roma kilisesinde siyasi bir bosluk
meydana getirmis ve Roma kilisesi aynt anda hem dinl hem de siyasi otoritesini

zamanla giiclendirmistir.3®

32 Oktay, a.g.e. , s. 274.

38 Oktay, a.g.e. , s. 272.

34 Firth, a.g.e. , s. 267.

35 Consecration: Konstantin déneminde Konstinopol’un Tanr1 mali oldugu agiklanmigtir. Ayrica da
torene putperest adak rahipleri ve astronomlar yardima ¢agrilmislar.

36 Firth, a.g.e. , s. 271.

37 Oktay, a.g.e. , s. 273.

38 Flick, a.g.e. , s. 168.
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UCUNCU BOLUM
PAGANIZMIN SONU VE HIRISTIYANLIGIN YUKSELISI

|. IMPARATOR I. KONSTANTIN’IN
HIRISTIYANLIK TARIHINDEKI YERI VE SONRAKI GELISMELER

A. ROMA’DA PAGANIZMIN SONU

Imparator 1. Konstantin, Hiristiyanhigi devlet himayesine almasiyla birlikte,
kiliseye Onemli bir giic katmistir. Boylece Hiristiyanlilk Roma devletinin yasal
dinlerinden biri olmustur. Hiristiyanlik I. Konstantin doneminde kiigiik bir din
konumunda iken zamanla pagan dininin dstesinden gelip biitin Roma devletinin en
giiclii dini haline gelmeyi basarmistir.®*® flk basta Konstantin ve onu takip eden
imparatorlarin Hiristiyanliga verdikleri destekler sayesinde Roma’nin siyasi kaderi
onemli derecede degismistir. Zira Roma devletinin siyasi hayat bakimindan Katolik

Kilisesiyle i¢ ice kalmas1 Roma Imparatorlar1 arasinda I. Konstantin’le baglamigtir.3%°

Konstantin dénemine kadarki Roma Imparatorlarinin cogu Giines Kiiltiine de
sadik kalmislardir. Giines Kiiltiine sadik kalanlar kendileri hakkinda “Pontifex Maximus
(Baskahin)” unvanini kullanmistir.®! Her Pontifex Maximus Roma kentlerinin kamusal

kiiltlerinde bas kahin gorevini iistlenmislerdir.362

Roma Imparatorlugu agisindan III. ve IV. yiizyillar1 pagan kiiltleri igin bir
gerileme dénemidir. Imparator Konstantin déneminden 6nce paganizm &zellikle kirsal
bolgelerde daha etkiliydi. Kirsal bolgede yasayanlar paganizme siki sikiya bagliydilar.
O donemlerde Roma pagan kiiltiirii ve “Neo Platonizm™ gibi felsefi akimlardan ¢ok
etkilenenler aydinlar, filozoflar olmustur. Neo-Platonizm, pagan dinlerine bir Ronesans

cag1 agmustir, ¢iinkii mistisizm ile spekiilasyon (fikri tahlili) birlestirilmistir.36®

39 Jean Carlos Zukowski, The Role and Status of the Catholic Church in the Church-State Relationship
Within the Roman Empire A.D. 306 to 814, Andrews University, 2009, s. 302.

360 Zukowski, a.g.e., s. 302.

31 Celik, a.g.e. , S. 26.

%2 Stephen Mitchell, Geg Roma Imparatorlugu Tarihi M.S.284-641, Cev. Turhan Kagar, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2016, s. 332.

363 Celik, a.g.e. , S. 26.
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Neo Platonizm riizgariyla pagan dinlerinin nice mitolojik sorunlar1 ¢6ziiliiyordu.
Bu yiizden goriiniiste entelektiiel bir akim olarak goriinse de Neo Platonizm temelde
pagan bir tabaka olusturulmasmi saglamistir. Neo-Platonizm’in en belirgin
neticelerinden biri de, Imparator Julian’in®*** Huristiyan inancindan vazgecip M.S. 361-
362 yillar1 arasinda paganizme gegmesidir. Imparator Julian’dan sonra Kimse onun
yolundan gitmemistir, c¢linkii Hiristiyanlik giderek giliglenerek biiyiik kitlelere

ulagmistir. Artik biitiin Roma halki Hiristiyanliga goniil vermistir.

Imparator Konstantin’den sonra gelen devlet adamlar1 dénemlerinde paganizm
iyice zayiflarken Hiristiyanlik giderek giicleniyordu. Sadece paganizmin tamamen
yasaklanmasi kalmisti. Bu da ancak Imparator Theodosius déneminde gergeklesmistir.
Iktidara gelen Theodosius, putperestlige kars: tamamen bir temizleme siirecine girmis
ve onemli 6lgiide pagan inancini giderek daha da zayiflatmistir. Putperestlige karsi pes
pese bircok ferman yayimlamistir. Bu fermanlarin esas amaci, paganlarda yaygin olan
kurban takdimini, biiyiiciiliik ve kehanet uygulamalarini ve dini toplantilar1 yasaklamak
olmustur. Putperestligin toplumda tekrar eski giiciine kavusmamasi i¢in var olan pek
cok pagan eserleri de tahrip edilmistir. Theodosius, M.S. 392 yilinda yayimladigi bir
fermanla da putperestlige dayanan biitiin eski inanglar1 hurafe olarak ilan etmistir.
Putperestligin tamamen zayiflatilmasina karsi, Hiristiyanlifa bu doénemde ciddi
destekler verilerek binlerce din adami, yani papaz, rahip, rahibe, kesis ve piskoposlar

yetistirilmistir. Kiliselerin sayis1 da her gegen giin hizl bir sekilde artmistir.>®°

B. IMPARATOR I. KONSTANTIN’IN YAPTIGI BAZI REFORMLAR

1. 1dari Reformlar

Roma’nin basinda bulundugu esnada Imparator 1. Konstantin, &nceki
imparatorlardan Diocletianus’un baglattigi reformlarin birkagin1 tamama erdirmistir.
Diocletianus’un reformlarinin en 6nemli yonleri, imparatorun mutlak yetkisinin daha da
koklestirilmesi, askeri ve miilki idarenin birbirinden ayri1 ellerde bulundurulmasi
seklinde gergeklestirilmistir. Fakat zamanla Konstantin miilki ve askeri idareyi kendi
elinde bulundurma gabasi igerisine girmistir. Devlet memurlarinin sayilart artmasina

ragmen imparatorun sahsi hizmetkarlari durumuna gelmislerdir. Roma senatorlerinin

%4 Bilgi i¢in bkz.. Bush Coleman-Maude Aline Huttmann, Studies in History Economics and Public Law,
New York: Columbia Iniversity, 1914, s. 124-127.
365 Celik, Siyasal Sitem, s. 27.
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eskiden sahip olduklar1 gii¢ ve yetkilerinden geriye pek bir sey kalmamistir. Onlar
Roma’da sadece ismen varlik gosteriyorlardi. Bazen konsilleri tayin etmek ig¢in
imparator senatorlere danistyordu. Ama ne var ki secilen konsiiller hep imparator
ailesinden geliyordu.®®® Senatorlere bu dénemde pek prestijli isler verilmemistir. Artik
onlarin igleri sehrin giinliik gida ve eglence ihtiyaglariyla ilgilenmekten ibaret olmustur.
En yiiksek mevkideki memurun isi icra, hukuki ve mali islerdir. Orduya materyal ve
yiyecek temini gibi hizmetler saglamakla gorevlidir. Davalar da bu donemde dogrudan

dogruya imparatora gonderiliyordu.

“Praefectus”, imparatorlukta memuriyetin en yiiksek mevki idi. “Praefectus”
valilerin se¢iminde, Imparatora bazi tavsiyelerde bulunarak &nemli roller oynardi.
Kendilerinde mali kontroller olmasi yani sira, segilen valilere disiplin egitimi vermekle

de ylikiimliiydiiler.

“Praefectus Urbi”, bir diger 6nemli memuriyetti. Gorevi senatonun basinda
olmakt1. Ayrica Imparator ile senatonun arasinda iletisim saglamak, devletteki her isi
kontrol etmek, niifusun emniyetini gézlemlemek, itfaiye teskilatin1 gézlemlemek, Pazar

yerlerinde ticari kontrol yapmak ve sehrin trafigine bakmakla sorumluydu.

Fakat Konstantinopolis’in kurulusuyla idari reformla pek ¢ok sey degistirilmistir.
Eski Roma’nin devlet miiesseseleri Bizans’a tasinmustir. Alt tabaka hizmetgileri
“magister” altinda toplanmustir. Hukuk ve kanun isleri artik “Quaestor’® luk tarafindan

yapiliyordu. 38

2. Ordu ve Askeri Reformlar

[mparator 1. Konstantin parlak bir askeri gecmise sahipti ve buna gore
imparatorlugunu savunan ordusu igin saglam bir sitem kurmustu. Konstantin, devlet
savunmast ve diismana saldiri gerceklestirebilmek agisindan askerlerini iyi
yetistirmistir. Roma ordusu piyade ve siivarilerden olusuyordu. Bunlar “Palatini” ve

53369

“Comitatenses olarak adlandirilird1. ikisi bazen devletin idari islerini de kontrol

366 Oktay, a.g.e. , s. 282.

367 Jones, Later Roma Empire, s. 104,

368 Oktay, a.g.e. , s. 284.

369 «“Comitatenses”, Dordiincii yiizyilda diizenlenen seferlerde imparatorlara eslik eden seyyar sahra
ordular olarak bilinmektedir. “Palatini” ise Konstantinopolis’te karargahi bulunan kuvvet birliklere
bagliydi. Bkz. Mitchell, a.g.e. , s. 240.
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ediyorlards.®™

“Smur glivenligi i¢in, “Ripenses”, siivari birligi “Vexilationes”,
“Cobortales” ve “Alares” birlikler kara kuvvetleri amirligi olan “Comitatenes”in emri
altinda yer aliyordu. Nitekim Konstantin, Maxentius’a kars1 “Comitatenes” ordusu ile
savasa girmistir.3’* Bir siivari timi 500 kisiden olusuyor ve bir “Tribun”un emrindeydi.
Piyade timleri lejyonlardan olusuyordu ve her biri 1000 kisi i¢eriyordu. “Palatini”
piyadesine “Auxila” adinda yeni bir yardimc1 piyade bulunuyordu.®”? Biitiin ordu,
“Magister Peditum” (piyadelerin kumandi) ve “Magister Equitum” (siivarilerin
kumandani) seklinde iki 6nemli magisterin emrindeydi.®”® “Scholaec Palatinae” ise
Imparator Konstantin’in sahsi muhafizlar1 olup ¢ogunlukla German’yali siivarilerden
miitesekkildi. “Magister Oficorum™3’* 1500 kisiden olusan bir “Scholae” kumanda
ediyordu. “Pseudo-Comitantes” adindaki birlikleri garnizon ve esas ordunun arasinda

idi.3”® Onlarm asil gérevi sinirlarin savunmasinda ikinci bir miidafaa kuvveti olarak

gorev yapmakti. Simir garnizon kuvvetleri “Duces” tarafindan idare ediliyordu.

Roma Ordusunun en alt kademesi ise “Alae” ve “Cohortes”lerden olusuyordu.
Goriiliiyor ki Imparator 1. Konstantin ordusunda koklii degisikler yapmustir ciinkii idare
ettigi topraklari diigmanlardan koruyup savunamaya onem vermistir. Konstantin’in,
Roma’nin smirlarin1 savunan Dbirlikleri ¢ogunlukla barbarlardan ve Germenlerden
olusturmasi kendisine bir¢ok elestiri getirmistir. Ciinkii bunlar her an diismanla ittifak
yapip sinirdan gegmelerini saglayabilirdi. Bu konuda Imparatoru en gok elestiren kisi
Zosimus’tur. Ger¢i Imparator Konstantin yeni birlikleri olusturarak biitiin énlemleri

almistir. 3’8

3. Ekonomik ve Sosyal Reformlar

Imparator Diocletianus’un tahttan cekilisinden sonra bastirdi1 giimiis parasi
“denarius”un degeri hizla diismiistiir. Bu paranin degerinin hizla diismesine ragmen
Licinius, Diocletanius’un parasini bastirmaya devam etmistir. Licinius’un tam aksine
Konstantin ise “solidus” ve “miliarense” adinda yeni paralar basmaya baslamistir. Bu

para mevcut paralardan daha da degerliydi. Dordiincti asirdaki imparatorlar para basan

370 Jones, Later Roma Empire, s. 104.

371 Jones, Later Roma Empire, s. 97.

372 Jones, Later Roma Empire, s. 98.

373 Jones, Later Roma Empire, s. 97.

374 Jones, Later Roma Empire, s. 103.

375 Lenski, The Age of Constantine, s. 327.
376 Jones, Later Roma Empire, s. 98-100.
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evleri genellestirmislerdi ve paralar artik ayni degerde bastiriliyordu. Konstantin’in

bastirdig1 paralar daha sonra Roma’nin ¢ogu eyaletinde kabullenilmistir.3"’

Ordu ve devlet memurlarinin fazla kalabalik olmasi imparatorlugun gelirlerini
azaltiyordu. Bunun i¢in devlet kasasinin her zaman ihtiyact karsilamasi i¢in vergileri
yiiksek tutmustur. Bu vergilerin yiliksek olmasi halki fakirlestirdigi gibi tepkilere de yol
agmustir. Imparatorluk elde ettigi serveti saraylar, kiliseler, mabetler, idari binalar, yani
kalic1 yapilar i¢in kullaniyordu.3’® Halktan vergiden kacabilenler sadece tiiccarlardi
ancak onlarin da imparatorluga “auri lustratis colation” adinda bir vergi 6demeleri

gerekiyordu.3”

C. DORDUNCU YUZYILIN SONUNDA DIN-DEVLET IiLISKIiLERININ
KISA BiR DEGERLENDIRMESI

Hiristiyanlik, ilk ortaya ¢iktigi esnada ¢ogu kisi tarafindan yeni bir Yahudi
mezhebi olarak algilaniyordu. Kisa bir zaman sonra devlet korumasi altina girmistir.
Nitekim sonraki donemlerde kilisenin vizyonu devletinkiyle uyusmamaya baglamistir.
Bu kilitlenme noktas1 Hiristiyanlara karsi ii¢ asir boyunca siirecek zulmii meydana
getirmistir. Fakat iktidara gelen Imparator Konstantin kilise cemaatini belli bir siire
icinde koruma altmma almig ve onlarn gii¢lendirecek bazi imtiyazlar tanimstir.
Konstantin Roma kilisesini devletin bekasi igin birlestirici bir unsur olarak kullanmay1
planliyordu. Fakat kilise devlet ile baristiktan sonra kendine doniik i¢ tartismalara
yonelmistir. Tartismalar o kadar ilerlemis ki imparatorlugun kendi istikrar1 adina Kilise
meselelerini devlet kanunlar1 gergevesine tabi tutma yoluna gidilmistir. Devletin Kilise
meselelerine miidahale etmesine ragmen Kilise kavgalar1 her zaman devam etmistir.
Roma’nin istikrar1 yolunda Hiristiyanlig1 alet etmeyi hedefleyen Imparator Konstantin
ve Theodosius’un 6zel gayretleri sayesinde kilise Roma-Bizans Imparatorlugunun

bekasinin en 6nemli i¢ dinamikleri haline gelmistir.

Il. IMPARATOR THEODOSIUS DONEMIi

Imparator I. Konstantin, dliimiinden sonra geride tek imparatorluk, tek kilise ve

380

tek inan¢ seklinde Ozetlenebilecek siyasi bir miras birakmistir. Buna ragmen

377 Oktay, a.g.e. , s. 288.

378 Jones, Later Roma Empire, s. 109,
379 Oktay, a.g.e. , s. 292.

380 Bas, a.ge. , s. 168.

89



Konstantin’in ¢dzemedigi bazi sorunlar da vardi. Mesela, M.S. 325 yilinda Iznik’te
diizenlenen Ekiimenik Konsilde ele alinan Ariusguluk meselesinin agtig1 yaralar

yiiziinden teolojik tartismalar Roma’da da Bizans’ta da hi¢bir zaman durmamustir.

Baska bir ifadeyle Kilise bir ¢ati altinda toplanmis fakat birlesmemistir.
Konstantin, Katolik Kilisesine konsil gelenegini kazandirmis olsa da geride Roma
Kilisesinde uzun bir teolojik kriz birakmistir. Mesela, kiliseler arasi krizler Imparator
Konstans (M.S. 337-361), Julianos (M.S. 361-363), Jovian (M.S. 363-364), Valens
(M.S. 364-378) ve Garatyanos donemlerine (M.S. 378-378) kadar devam etmistir.
Fakat M.S. 379 yilinda Augustus olarak tahta gegen Theodosius 6nemli adimlar atarak,

Katolik Kilisesinin Kristoloji savasina son vermeyi basarmugtir. 3

Theodosius’un, tahta gectiginde yaptig1 en 6nemli islerden biri imparatorlugunun
sinirlarini Got kavimlerinin saldirilarindan korumak ve kilisenin i¢ meselelerini ¢c6zmek

32 Theodosius, Imparator Konstantin gibi Iznik amentiisiiniin  bir

olmustur.
savunucusuydu; bu yiizden kilisenin meselelerini yakindan takip etmek i¢in M.S. 380
yilinda Konstantinopolis’e yerlesmistir. Theodosius ayni yilda nesrettigi bir fermanla,
Iskenderiye Piskoposu Petrus’un o dénemde temsil ettigi kilise dgretilerine (“Teslis”
teorisine inanmaya) insanlar1 davet etmis, davetine icap edenlere Hiristiyan adinin
verilmesini emretmistir.®®® Buna kars1 ¢ikanlar ise sapkin bellenmis, Hiristiyan vasfi
tagimaya layik olmadiklari, dini torenlerini eda etmek igin toplandiklar yerlerin kilise
olarak adlandirilmayacagi ve son olarak bu tiir insanlarin 6nce Tanri’’nin sonra da
Imparatorlugun gazabina ugrayacaklarin1 beyan etmistir.®3* Bu ferman imparatorlukta

385 Theodosius’a

her sey pahasimna Ortodokslugun hékimiyetini perginlestirmek isteyen
yakin baz1 piskoposlarin Ariusgulara yonelik bir davettir. Fakat Ariusgular
duymazliktan gelmislerdir. Bu yiizden Theodosius, Iznik amentiisiine kars1 ¢ikan biitiin
piskoposlarin dini toplantilarini yasaklamis, Ariusgu piskoposlart dini gdrevlerinden
almis, yerlerine Iznik Konsilinin itikat metni taraftarlarin1 atamistir. Atilan bu adimlara

ragmen Roma’daki dini bunalim sona ermemistir. Bdylece Imparator Theodosius dini

kurumlar1 devletin otoritesinin denetimine almak i¢in Ariuscular1 davet etmeden M.S.

381 Mitchell, a.g.e. , s. 127.
382 Mitchell, a.g.e. , s. 130.
383 Fermanin meghur adi: “Cuntos Populos”.
384 Mitchell, a.g.e. , s. 364.
385 Mitchell, a.g.e. , s. 127.
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381 yilinda Istanbul’da ekiimenik bir konsil diizenlemistir.3%® Konsil sonunda, iznik
itikad1 yeniden onaylanmis, Istanbul Fener Piskoposlugu patriklik statiisiine kavusmus

ve Ariuscular sapkin bir grup olarak taninmustir. %’

Theodosius, Ariusgulardan sonra pagan kiiltlerine yonelik onemli adimlar atmaya
baslamistir. Paganizme geri donen Hiristiyanlar1 ger¢ek paganlar gibi agir bir sekilde
cezalandirtyordu.®® M.S. 382 yilinda bazi pagan tapinaklarin -kurban kesmemek
sartiyla- agilmasina miisaade ederek paganizme kisitlamalar getirmeye baslamistir.®®
Theodosius’un, paganizme karsi asil miicadelesi M.S. 391 yilinda yayimladigi
emirnamede ciddi kisitlamalara yer vermesiyle baslamustir. Imparatorun kararlar
paganlarin kurban kesmelerini, tapinaklarda toplanmalarini, heykellere tapmalarini
resmen yasaklamistir.*® M.S. 394 yilinda asir1 bir pagan olan Eugenius, Imparatorun
yasalarini ¢ignemistir. Bunun izerine ayni yi1lda Theodosius paganlara karsi savas agmis
ve pagan ordusunun iistesinden gelerek zafer elde etmistir. Bu zafer ile paganizm biiyiik
bir tahribe ugramustir.®*! Ancak bazi devlet erbabinin paganlara sempati gostermeleri
yiiziinden paganizm Konstantinopolis’te tamamen yok olmamistir. Her ne kadar
Theodosius, paganizmin sonunu hizlandirmak i¢in ara sira yeni yasalar cikartsa da
paganizm uzun asirlar bazi yerlerde devam etmistir. Imparator Theodosius’un erken
yasta Hiristiyan olmasi, Iznik Konsili sempatizan1 olmasi ve Hiristiyanlarin onun
doneminde birlik iginde olmalar1 ve paganizme karsi yiiriittiigii miicadelesinin ¢ok

basaril bir sekilde gecmesi Hiristiyanligin devletin resmi dini olmasini saglamugtir.3%2

386 Jones, Later Roman Empire, s. 166.

387 Mitchell, a.g.e. , s. 366.

388 Jones, Later Roman Empire, s. 166.

389 Jones, Later Roman Empire, s. 167.

3% Mitchell, a.g.e. , s. 369.

%91 Jones, Later Roman Empire, s. 178; Mitchell, a.g.e. , s. 371.
392 Jones, Later Roman Empire, s. 169.
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SONUC
Hiristiyanlik Kudiis topraklarinda ilk olarak ortaya ¢iktiginda Yahudi toplumuna
has bir din olarak goriiliiyordu. Ancak Hz. Isa’nmn ilahi mesajin1 tebli§ etmeye
baglamasindan sonra Yahudi toplumunun biiyiik bir kesimi buna karsi g¢ikmustir.
Saghginda Isa’ya ¢ok az kimse inanmustir. Ozellikle Yahudilerin din ve devlet
adamlarinin siyasi baskilar1 onun etrafinda toplanan insanlar1 uzaklastirdig: gibi Hz. isa
ve havarilerine kars1 ¢esitli zuliim ve baskilar da uygulanmistir. Bu baskilar sonucunda

Roma valisinin aldig1 kararla Hz. Isa carmiha gerilerek idama mahkiim edilmistir.

Hz. isa’nin yoklugunda havariler kendi aralarinda gizli toplantilar yapmuis, onun
mesajini yine Filistin bdlgesinde ve Israilogullar1 arasinda yaymaya devam etmislerdir.
Ancak, Pavlus’un Sam Vizyonu sonrasinda devreye girmesiyle, Isa’nin mesajin1 yayma
konusunda havariler arasinda goriis ayriligt meydana gelmistir. Pavlus ve Petrus
disindaki havariler, Isa’nin yakini Yakub’un baskaliliginda bir araya gelerek, sagliginda
[sa’nin yaptig1 gibi, onun mesajim Filistin bolgesinde ve Israilogullar1 arasinda
yaymaya devam etmislerdir. Diger taraftan Pavlus, Petrus’u da yanma alarak, isa’nin
mesajinit putperest diinyaya da yaymanin gerektigini konusunda 1srar etmistir. Boylece,

Isa’dan sonraki siiregte Pavlus ve Petrus devreye girmistir.

Pavlus ve Petrus, Isa’nin havarilere vermis oldugu teblig gorevini tiim diinyaya
yaymak {izere Kudiis’ten Anadolu’ya, Anadolu iizerinden de Roma’ya kadar
gitmislerdir. Baslangigta Roma’da Isa’nin mesajim halk arasinda gizli bir sekilde
yaymaya calismiglardir. Ancak, Isa’nin mesajmin Roma devleti smirlar1 icerisinde
giinden giine yayilmast sonunda Hiristiyanlara cesitli baskilar uygulanmistir. Bu
baskilar sonucunda bir kismi misyonerlik faaliyetlerini gesitli zorluklara ragmen

stirdiiriirken bir kismi da bu gérevden ¢ekilmek durumunda kalmistir.

Neticede Roma devletinde Hiristiyanlik pagan kiiltirden zulim ve baski
gormiistiir. O donemlerde Hiristiyanlar dogru diizgiin eser {retip ortaya
koyamamiglardir. Haklari yenilmis ve mallar1i gasp edilmistir. Buna ragmen
Hiristiyanlar, yaklasik iki yiiz y1l Roma devleti sinirlar1 i¢inde mesajlarini baski altinda
yaymaya ¢alismiglardir. Ancak Hiristiyanligin halk, devlet erkani ve entelektiiel kesim
tarafindan sahiplenildigini ve biitiin baskilara ragmen Hiristiyanlarin misyonerlik

faaliyetlerine devam ettiklerini géren Roma Imparatorlarmdan Konstantin, M.S. 313’te
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yayimlamis oldugu Milan Fermaniyla ilk defa Hiristiyanlara inang¢ 6zgiirliigli tanimis ve

ibadet serbestisi getirmistir. Boylece Hiristiyanliga farkli bir ivme kazandirmustir.

Dolayisiyla Hiristiyanlar, 6zellikle Imparator I. Konstantin déneminde her
anlamda Ozgir bir yasama kavusmuslardir. Konstantin, Hiristiyanlara pek c¢ok
Imtiyazlar tanimistir. Mesela o, Hiristiyanlardan gasp edilen mal ve miilkleri onlara iade
etmistir. Ayrica onlara mal miilk sahibi olma hakkini tanidigi gibi devletin yiiksek
makamlarinda gorevler de vermistir. Konstantin, Hiristiyan tebaaya ¢esitli imtiyazlar
tanidigr gibi Hiristiyanligt da pagan dinleriyle ayni statiiye getirmistir. Bdylece
Hiristiyanlik devlet nazarinda pagan dinleri gibi kabul gérmiis ve yayimlanmis olan
“Milan Fermani”yla yasal bir din oldugunu beyan edilmistir. Ayrica bu fermanla

Hiristiyanlarin sosyal hayat sartlar1 da hafifletilmistir.

Imparator Konstantin, Hiristiyanlar arasinda gordiigii fikir ayriliklarmi ¢ziime
kavusturmak amaciyla M.S. 325 yilinda Iznik’te ekiimenik bir konsil diizenleyip farkli
gruplar1 bir araya getirmistir. Roma devletinde ilk defa bir imparator din islerine bu
kadar miidahil olmustur. iznik Konsili’nde biitiin gruplar bir araya ¢agrilmis ancak
ortaya atilan Iznik itikat metni ve prensipleri {izerinde herhangi bir uzlasmaya
varamayan Kilise piskoposlari Konstantin’in konsile miidahil olmasina neden

olmuslardir.

Konsil neticesinde Imparatorun aldig1 kararlarla Arius ve taraftarlar1 konsil karari
geregince aforoz edilmisler ve Roma civarindaki topraklara siirglin edilmek {izere
mahkim edilmislerdir. Ciinkii Arianizm meselesi, zamanla Roma’nin kontroliinde
bulunan biitiin kiliseleri etkilemeye baslamis ve devletin dogrudan miidahalesi olmadan
meselenin ¢oziilmesi oldukga zor gdziikmiistiir. Ayrica her kesim Imparatorun destegini
kazanmak igin birbiriyle yarismaya girmistir. Bu sebeple, imparator Konstantin’in
Roma Hiristiyanlar1 hakkindaki muradi  gergeklesmemistir. Ciinkii  Hiristiyan

piskoposlar bir daha bir araya gelmeyecek sekilde birbirlerinden ayrilmislardir.

Bu fikri ayriliklar daha da siddetlenmis, Ariusculuga karsi geri adim atilsa da,
daha once gorevde olan piskoposlar gorevden uzaklastirilmis ve bdylece Hiristiyanlik
acisindan kapanmayacak yaralar acilmistir. Cilinkii Aforoz edilen Ariuscular toplumdan
kendilerine gii¢ katmay1 basarmislar ve imparatorun affiyla goreve geldikten sonra

Arianizme kars1 hangi piskopos varsa onu piskoposluktan azlederek kendilerine yakin

93



adamlarin yerlestirmislerdir. Imparator Konstantin’in &liimiinden sonra da Arianizm

giderek 6nem ve gii¢ kazanmaistir.

Kuskusuz Konstantin’in yaptigi en énemli sey, o giine kadar ayr1 olan din-devlet
iliskilerinin iznik Konsili’nden sonra bir ¢at1 altinda yiiriitiilmeye baslanmis olmasidur.
Yani Konstantin’in Hiristiyanligi devletin himayesine almasi, devletin kontroliinde
devam ettirmeye c¢alismasi ve Hiristiyanlara sahip ¢ikmasiyla birlikte Hiristiyanlik
gerek Kkilise gerekse yayilma anlaminda -fikri ayriliklar olsa bile- Roma devletinin
siirlari igerisinde ve biitiin diinyada ¢ok hizli bir sekilde yayilma imkani bulmustur. Bu
baglamda Konstantin’in izledigi politika ve yaptig1 biitiin reformlar1 géz Oniinde
bulundurarak onun Hiristiyan bir imparator oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii inancini
acik bir sekilde ifade etmezse de davraniglart onun bir hiristiyan oldugunu

gostermektedir.

Konstantin’in din ile devleti bir arada tutmasini kolaylastiran unsurlarin en
onemlisi, dinin toplumsal yapida 6nemli bir yere sahip olmasidir. Ciinkii Roma devleti
ve toplum nezdinde din ilk konumdadir. Kurumsallasmis olan ve Roma halkinin
toplumsal hayatini derinden etkilemis bulunan dinin toplumdan ayri olarak diisiiniilmesi
neredeyse imkansizdir. Netice olarak Konstantin Hiristiyanligi yasal bir din haline
getirdigi gibi basta Roma Imparatorlugu’nun dahili sinirlar1 olmak iizere, tiim diinyaya
yayilmasinda 6nemli rol oynamistir. Ayrica Konstantin, din ile devlet islerinin bir biitiin

olarak yiiriitiilebilecegi konusunda da sonraki nesillere iyi bir 6rnek olmustur.
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