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OZET

Gelismekte olan iilkeler genellikle GSYIH'da durgun biiyiime, kisi basina
gelirin distkligi, ticaret dengesinin zayif olmasi ve ekonomiye yatirim eksikligi gibi
bir¢ok ekonomik sorun yasamaktadir. Somali dahil olmak iizere bir¢ok gelismekte
olan ve az gelismis llke, gelismis iilkelerden, uluslararasi finans kurumlarindan ve
konsorsiyumlardan yardim, hibe veya kredi seklinde fon talep etmektedir. Bu tezin
amaci, bu dis yardimin Somali'deki ekonomik biiylime {izerindeki -etkisini
incelemektir. Kisi basina GSYIH, resmi kalkinma yardimi, sabit sermaye olusumu ve
ticaret acikligr dahil Somali toplam ¢iktisini agiklamak i¢in bir ekonometrik model
gelistirilmistir. Bu modeli tahmin etmek i¢in 1985-2017 yillar1 arasindaki yillik zaman
serisi verileri kullanilmistir. ARDL yaklasimi, degiskenler arasindaki esbiitiinlesme
iliskisinin belirlenmesi i¢in kullanilmistir. Ampirik sonuglar, kisi basina diisen GSYIH
ile agiklayici degiskenler arasinda uzun donemli giiclii bir iliskinin varligini ortaya
koymustur. Bulgular, dis yardimin Somali'deki ekonomik biiylime iizerinde olumsuz
bir etkisi oldugunu gostermektedir. Ayrica, uzun vadede, ekonomik biiyiime
tizerindeki ticaret agikliginin olumlu bir etkisi oldugu, gayri sabit sermaye olusumunun
ise olumsuz bir etkisi oldugu bulunmustur. Bu ¢alismanin bulgularina gore; Somali,
yardim odakl1 politikalar olusturmali ve kisi basma diisen GSYIH'sini artirmak igin
daha yiiksek bir ihracat derecesi saglamalidir. Insanliga tahsis edilen kalkinma
yardimlar1 g6z oOniine alindiginda, yardimin bir kismi ekonominin daha verimli

sektorlerine dogru yapilmasi olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Dis Yardim, ODA, Ekonomik Biiyiime, ARDL, Somali



ABSTRACT

Developing countries often experience many economic complications such as
sluggish growth in GDP, lower per capita GDP, poor balance of trade and lack of
investment in the economy. Many developing and underdeveloped countries,
including Somalia request funding in the form of aid, grant or loans from developed
nations, international financial institutions and consortiums. The objective of this
thesis is toexamine the impact of foreign aid on economic growth in Somalia. An
econometric model is developed to explain the Somalia aggregate output, including
GDP per capita, Official Development Assistance, capital formation, and trade
openness. Annual time-series data from 1985-2017 are used to estimate this model.
The ARDL procedure is applied to test the cointegrating relation between variables
followed by the bound test. The empirical results indicate a strong long-run
equilibrium relationship between GDP per capita and the explanatory variables. The
findings show that foreign aid has a negatively impact on economic growth in Somalia.
Also, in the long run, trade openness on economic growth is found to have a positive
impact, whereas gross capital formation has a negative impact. Accoding to the
findings of this study; Somalia should formulate aid-led policies and ensure a higher
degree of export to improve its per capita GDP. Considering the aid that is allocated
to the humanity, part of the aid should be make it towards the more efficient sectors of

the economy.

Keywords: Foreign Aid, ODA, Economic Growth, ARDL, Somalia
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GIRIS
Mevcut kaynaklarin dengesiz dagilimi iilkeler arasinda kalkinma farkliliklarina
neden olmaktadir. Bu farklar gelismis, az gelismis veya gelismekte olan iilkelerin
gelismislik diizeylerine gore siniflandirilmasina yol agmaktadir. Geligmis iilkeler mevcut

seviyelerini korumaya ve ekonomik biiyiimelerini slirdiirmeye ¢alisirken, gelismekte olan

iilkeler gelismis lilke diizeyine ulasmaya ¢alismaktadir.

Ekonomik biiyiime ve gelisme, iilkelerin makroekonomik ve siyasi hedeflerinin
basinda yer almaktadir. Gliniimiizde 6zellikle gelismemis ve gelismekte olan iilkelerin en
onemli amaglarindan biri gayrisafi yurti¢i hasilalarini artirmak suretiyle karsi karsiya
kaldiklar1 sosyo-ekonomik sorunlarini ¢ozebilecek kaynag: yaratmaktir. Gayrisafi yurtici
hasila (GSYIH) artisinin en énemli faktorii iiretimdir. Uretim yatirimlarla, yatirimlar ise
ancak tasarruflarla miimkiin olabilmektedir. Bu baglamda gelismis iilkeler yeterli yurtici
tasarruf olusturabildikleri i¢in kendi biiyiimelerini siirdiirecek kaynaga sahiptirler. Ancak
gelismemis ve gelismekte olan lilkeler yurtici tasrruflar konusunda gelismis iilkelerin
gOsterdigi performansi gostermemektedirler. Yetersiz yurti¢i tasarruf, dolayisiyla
ekonomik biiylime saglayacak yatirimlari gerceklestiremeyen bu iilkeler biiyiik bir
ctkmaza saplanmaktadir. Bu ¢ikmazdan kurtulmanin yollarindan biri yabanci kaynaklara
bagvurmaktir. Bu kaynaklar kimi zaman kredi, kimi zaman yardimlar yoluyla
saglanmaktadir. Ayni zamanda bu {ilkeler 6demeler dengesini desteklemek, mali
aciklarini telafi etmek, ek finansman saglamak, biiylik altyapi projelerine yatirim yapmak,
teknik yardim elde etmek ve borglardan kurtulmak i¢in yardim talep etmektedir. Savas ve
dogal afetlerden etkilenen iilkeler i¢in dis yardim, gida yardimi, baris¢il caba ve acil

yardim seklinde yapilmaktadir.

D1s yardimlarin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi giiniimiizde de tartisilmaya
devam eden konulardan biridir. Dis yardim genel olarak yoksulluga, zayif ekonomik
biiyiimeye, sagliksizliga ve kalkinmakta olan tilkeler i¢in egitim eksikligine ¢dzliim olarak
sunulmaktadir. Yardim-biiylime iliskisi, dis yardimlarin biiylime iizerine etkisi oldugu
sav1 iizerine kurulmus olsa da yapilan bir ¢cok ¢alismanin sonucunda bu savin aksinin

gecerli oldugu gézlemlenmistir.



Yapilan aragtirmalar dis yardimin dig kaynaklara bagimliligi artirdigmi ve
yardimin siradan vatandaslara fayda saglamasini ve hatta cogu zaman ulagmasini 6nleyen
kisir yolsuzluk dongiisiinii tesvik ettigini ortaya koymaktadir (Moyo, 2009: 46). Bu
caligmalar genel olarak yolsuzlugu tesvik eden yardimlarin aniden kesilmesinden ziyade

tedrici olarak azaltilmasini savunmaktadir.

Dis yardimin ekonomik biiylime ve kaynak kullaniminda verimliligi artirip
artirmayacagi sorusu da uzun siiredir tartisilmaktadir, ancak yine de arastirmacilar ve
politikay1 belirleyenler arasinda bir fikir birligi bulunamamistir. Cok sayida calismaya
ragmen, yardimin yoksul iilkelerin uzun dénemli biyumesi tzerinde 6nemli bir olumlu
etkisi olduguna dair ¢ok az kanit bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarda politika ortam1 etkili
oldugunda yardimin daha iyi calistigi kanitlanmis olmasina ragmen, dis yardimlarin
basariz olduguna iliskin ¢ok sayida kanit ortaya konulmustur. Bu kanitlar dis yardim
akisindaki artisa ve etkili bir yardim ¢evresinin olusumuna iliskin gosterilen dikkate
ragmen, en az gelismis llkeler 6zellikle de Sahraalti Afrika’si tilkeleri igerisinde kisi

basina diisen gelirde ilerleme kaydedilememesi ve artan yoksulluktur.

Somali’de, yirmi yillik i¢ savasa ragmen, lilke ekonomisinde esas olarak
hayvancilik, yurt disindan gelen doviz/para transferi ve telekomiinikasyon 6nemli bir yer
tutmaktadir. Di1s yardim da bir diger énemli gelir kaynagi olarak kabul edilmektedir.
Ulkede iiretilen milli hasila ve isgiiciiniin yaklasik % 65°i tarim ve hayvanciliga dayalidir.
Ulke niifusunun % 90’1 40 yas altinda olup, bu geng¢ niifusun ezici bir ¢ogunlugu
(erkeklerde % 61, kadinlarda % 74) issizlik sorunuyla kars1 karsiyadir. Uluslararas1 finans
kuruslarinin verilerine gore, 2018 yilinda Somali’nin GSYIH’s1 7.052 milyar ABD
dolarma ulasmis olup, kisi basina diisen milli gelir 478 milyon ABD Dolaridir. Ulke
ekonomisinin biiyiime hiz1 2018 yilinda % 2,8 olarak kaydedilmistir. Somali gibi az
gelismis iilkelerin ¢ogu yetersiz semaye birikimi ve teknoloji iiretiminden yoksundur.
Sermaye hesabi liberalizasyonuna ragmen, zayif finansal piyasalarin varligi az gelismis
ilkelerin finansal baskilara karsi savunmasizliklarini artirarak yabanci yatirimlari
caydirict etki yaratabilmektedir. Bu durum biiyliimeyi olumsuz etkilerken az gelismis

iilkelerin yardim talep etmekten baska caresi kalmamaktadir. Dahasi, zayif finansal

2



kurumlar, bir {ilkenin dis yardim alma kapasitesini ekonomik blyime Uzerinde gergek

etkilerle etkileyebilir.

Bu caligmanin amaci, Somali’ye yapilan dis yardimin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini, disa agiklik ve sabit sermaye olusumu gibi makroekonomik faktorleri
dikkate alarak analiz etmektir. Bu baglamada ¢alismada, 1985-2017 donemini kapsayan
yillik verileri kullanarak gecikmesi dagitilmis otoregresif model (ARDL) kullanilmistir.
Calismada Somali’nin aldig1 dis yardimlarin ekonomik biiyiimeye katkis1 olup olmadigi
iki model yardimiyla incelenmistir. Bu tezde, dis yardimlarin etkin kullanimi halinde
“‘ekonomik biiyiime iizerine pozitif ve anlamli etkisi vardir’” temel hipotezi test
edilmektedir!. Literatiire dayanarak, dis yardimm Somali’de ekonomik biiyiime ile iliskili
olmas1 beklenmektedir. Ancak bu iliski negatif ya da pozitif olabilir. Boylece yardim
caligmalarinda makro diizeyde iki ayri model yardimiyla bir saglamlilik yaklasimi
benimseyerek dis yardim ve ekonomik biiyiime literatiiriine katkida bulunulmasi
amaglanmistir. Bu ¢alismanin en 6nemli kisit1 veri yetersizligi nedeniyle demokrasi ve

yolsuzluk gibi politik kurumsal faktorlerin ampirik analize dahil edilememesi olmustur.

Ekonomik biiyiimeye (ve genel olarak kalkinmaya) dis yardimin basarisini tahmin
etmede karsilasilan en biiylik zorluklardan biri, uygun bir 6l¢iiniin kullanilmas: ile ortaya
cikmaktadir. Literatiirdeki yardim bagarismin en yaygin dlgiisii, geleneksel olarak GSYTH
kullanilarak dlgiilen ulusal ¢ikt1 {izerine dis yardimin etkisinin tahmin edilmesidir. GSYIH
verileri bir¢ok iilke i¢in kolayca bulunabildiginden, tilkeler aras1 karsilagtirmada kullanigh
bir &lgiidiir. Kullanimdaki popiilaritisine ragmen, GSYIH ekonomik biiyiime ve
kalkinmanin tiim yonlerini yakalamamaktadir. Bu sorunun en 6nemli nedeni ise kalkinma
yardimlarinin  genellikle etkilerinin kisa vadeli GSYIH degisiklikleri ile kolayca
Olciilemeyen bir dizi program ve faaliyetlere yonelik olmasidir. Kalkinma yardimi, yardim
etkinligi arastirmalarinda kisi basma GSYIH'yi kullanarak 'yoksullugu azaltmak’ (ya da

es anlamli olarak refahi iyilestirmek) hedeflendiginden, performansin bir dl¢iisii olarak

! Burada etkin yardim kavramiyla iiretken alanlarda kullanilmak iizere yapilan yardimlar kastedilmektedir.
Uretken yardimlarin diger alanlar igin yapilan yardimlara gore uzun vadede biiyiime ve refah etkilerinin
daha ytiksek oldugu ifade edilebilir.
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yetersizdir ve yardim kapsamini daraltabilmektedir. Dolayisiyla, alici iilkelerin
performansinin degerlendirilebilecegi yasam standartlarindaki gelismeleri yansitan, daha
kapsamli kapsayic1 gelir artis1 Olciilerinin elde edilmesine ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla
GSYIH'nin tek basar1 olgiisii olarak kullanilmasi yardimin etkilerinin kapsamini
daraltabilecegi ongoriisiinden hareket ederek, bu tezde Somali’ye yapilan dig yardimlarin
ekonomik blyumeye etkisinin yani sira hanehalki tiiketimi Gzerine etkisinin de tahmin
edilmesi amaglanmistir. Bu baglamda bu tezde kullanilan ikinci model yardimiyla
ekonomik performansin daha iyi Ol¢lilmesine yonelik yapilan tartismalara da katkida
bulunulmas: hedeflenmistir?. Ayrica, bu ¢alismanin bulgulari, birgok kalkinma ortagini,
stirdiiriilebilir ekonomik biiyiime ve kalkinmay1 hizlandirmada yardimin roliinii ve yardim

stratejilerini yeniden gdzden gecirmeye itecektir.

Bu calisma ii¢ bolim olarak yapilandirilmistir. Birinci bolimde dis yardim
kavramu, tiirleri, gelismis tilkelerin dig yardimda bulunma nedenleri, dis yardimin 6nemi,
az gelismis iilkelere yapilan dis yardimlarin iyi ya da kotii olmasma yonelik yapilan
tartismalar incelenmistir. Kuramsal ¢ercevede ise iktisadi biiylime teorileri ile dis yardim

iliskisi hakkindaki literatiire yer verilmistir.

Ikinci béliimde, dis yardim ve Sahraalti Afrika’nin makroekonomik durumu ve
Sahraalt1 Afrika'daki biiyliik Resmi Kalkinma Yardimlart (RKY) bagis¢ilarinin egilimleri
arigtirilmaktadir. Ayn1 zamanda Somali'deki ekonomik ve siyasal durum genel olarak
degerlendirilmek suretiyle dis yardim, dig yardimlarin etkin ve makroekonomik yonetimi,
iilkedeki mevcut politikalar, devlet harcamalari, ticaret, yatirim ve tasarruf dahil olmak
tizere ve diger temel makroekonomik degiskenler acisindan yardim-biiylime baglari
gbdzden gecirilmektedir. Son olarak, “Hollanda Hastaligi’nin etkisi Somali baglaminda,

yardim tahsisi ve yonetimi incelenmektedir.

2 Ekonomik Performans ve Sosyal ilerlemenin Olgiilmesi Komisyonu tarafindan 2010 yilinda yayinlanan
bir rapor GSYIH nin sinirlarma dikkat gekerek, ekonomik performansin ve sosyal ilerlemenin daha iyi
Olciimlerinin tasarlanmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir (bkz. Stiglitz vd., 2010).
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Ucgiincii boliimde ise, dis yardimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisine iliskin
literatir taramasi Ozetlenerek, veri seti, model spesifikasyonu ve metodoloji
aciklanmaktadir. Bu baglamda dis yardimin ekonomik biiyiimeye etkisi, Somali’nin 1985-
2017 donemini kapsayan yillik verileri kullanarak, ARDL esbiitiinlesme yontemiyle
analiz edilmektedir. Son yillarda yapilan ilkeler arasi (cross-country) calismalarin
merkezinde ekonomik biiylimeyi tesvik etmede hangi faktorlerin etkili oldugunun
belirlenmesi olmustur. Dolayisiyla analize konu modelin bagimli degiskeni kisi basina
GSYIH ve hanehalki tiiketimi (HT) iken, bagimsiz degisken olarak, dis yardim (resmi
kalkinma yardimi) / GSYIH (RKY) ve ekonomik biiyiimeye katkis1 olabilecek disa aciklik
(ihracat+ithalat) / GSYIH (DA\) ile gayri safi sabit sermaye olusumuna (GSS/ GSYIH) yer
verilmistir. Sonu¢ bolimii ise analiz bulgulara iliskin degerlendirme ve Onerilerle

tamamlanmuistir.



BIiRINCi BOLUM

1. DIS YARDIM VE EKONOMIK BUYUME : KAVRAMSAL VE TEORIK
CERCEVE

Bu boliimde dis yardim kavramu, tiirleri, gelismis iilkelerin dis yardimda bulunma
nedenleri, dis yardimin 6nemi, az gelismis iilkelere yapilan dis yardimlarin iyi (pozitif
etkisi) ya da kotu (negatif etkisi) olmasina yonelik tartigmalar incelenmistir. Kuramsal
cercevede ise iktisadi bliylime teorileri ile dis yardim iliskisine iliskin literatiir taramasina

yer verilmistir.

1.1. DIS YARDIMA ILiSKIN TEMEL KAVRAMLAR

Uluslararasi iliskilerde taraflarin hemfikir olduklari, lizerinde uzlagsma saglanmis
bir dis yardim tanimi bulunmamaktadir. Devletler ve yardim kuruluglar1 kendi faaliyetleri
ve hedefleri ile ters diismeyecek sekilde dis yardimi tanimlamaktadir. Bu durum ise
kacinilmaz olarak birden fazla dis yardim tanimimin var olmasina sebep olmustur.
Yaklasik olarak ayni seyler kastedilse de dis yardim literatiiriinde kavram uluslararasi

yardim olarak da ifade edilmektedir.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii'ne (Organisation for Economic Co-
operation and Development-OECD) bagli Kalkinma ve Yardim Komitesi (Development
Assistance Committee- DAC) dis yardimi bir iilkeden digerine, o iilkenin ekonomik
kalkinmast ve refahini artirma ana hedefi ile yapilan, hibe ve desteklenen krediler
seklindeki finans akiglari, teknik destek ve alict lilkelerin ekonomik kalkinma ve
refahlarina katki saglayacak mallar gibi kaynaklarin aktarimlart olarak tanimlamiglardir.
Bu yardimlar icerisinde askeri amacl krediler hari¢ tutulmustur. Bu yardimlar, hiikiimet
dis1 yardim, insani yardim, acil yardim, yiyecek formunda yardim, ¢ift tarafli yardim
seklinde bagiscidan aliciya ya da Birlesmis Milletler ve Diinya Bankasi gibi ¢ok tarafli

kalkinma kurumlari araciligiyla yonlendirilmektedir.



Yardim hibeleri, diisiik faizli "hassas" (soft) kredileri (hibe unsurunun toplaminin en az %
25' oldugu) ve teknik yardimin saglanmasini igermektedir (OECD, 2010: 271-276).
DAC yardimlan ii¢ kriterde nitelendiren “Resmi Kalkinma Yardimlar1” olarak

tanimlamaktadir:

1) Resmi kurumlar tarafindan tistlenilmelidir;
2) Ekonomik kalkinmayr ve refahi tesvik etmenin temel hedeflerine sahip
olmalidir;

3) % 25 veya daha fazla hibe unsuruna sahip olmalidir.

Riddell (2007:17), dis yardimi tanimlarken fiziksel iiriin, beceri ve teknik bilgi
birikimi ile hediyeler dahil olmak iizere mali hibelerden ve alicilara imtiyazli oranlarda

verilen kredilerin her tiirlii kaynag igermesi ile iliskilendirmektedir.

D1s yardim, bir iilkeden digerine kredi veya hibe igeren uluslararasi bir 6demedir.
Bu 6demeler; sivil toplum kurulusundan ikili, ¢ok tarafli veya 6zel yardim seklinde
yapilabilmektedir. Iki tarafli ve ¢ok tarafli yardimlar arasinda bir ayrim yapmak gerekirse,
iki tarafli yardim bir devletten digerine verdigi yardimlar anlamina gelen iki yonlii bir akis
iken; cok tarafli yardimin belirli {ilkelerin koalisyonu veya organizasyonu tarafindan
verildigi anlamina gelmektedir. Dis yardimin iki kriteri karsilamasi gerekir: Birincisi,
yardimin ticari olmayan ve imtiyazli bir sekilde yapilmasi, ikincisi yardimin hem geri
0deme asamasi hem de faiz oraninin ticari bankacilikta kullanilan oranlardan daha diisiik
olmasidir. D1s yardim genellikle bir lilkeye 6zel sermaye veya kamu sermayesi olarak
girmektedir. Ozel yabanci sermaye ise dogrudan ya da dolayli yatinmlar seklinde

olabilmektedir (Todaro and Smith, 2009: 728-729).

Di1s yardim en genis anlamiyla, bir iilkenin hiikiimeti tarafindan sosyal ve
ekonomik kalkinmaya katkida bulunmak veya dis yardim kabul eden iilkede bir felakete
yanit vermek i¢in verilen mali veya teknik yardim anlamina gelmektedir. Mali hibeler
veya krediler, teknik danigsmanlik, egitim, ekipman ve gida, saglik, altyap1 ve ulasim gibi
mallarin saglanmasini igerebilmektedir. Askeri yardimlar 1950’11 yillara kadar bir tiir dis

yardim olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla bazi tilkeler hala diger iilkelere askeri yardim ve



ekipman saglamakta ve bu durum dis askeri yardim olarak ifade edilmektedir (Wells,

2015: 1).
1.2. DIS YARDIMIN SINIFLANDIRILMASI

DAC, dis yardimi li¢ genis kategoride ele almaktadir: Birincisi, diisiik ve orta
gelirli iilkelere verilen devlet kalkinma yardimlaridir. Ikincisi, nispeten daha zengin
iilkelere verilen resmi yardimlardir. Son olarak, 6zel goniilli yardim ise, sivil toplum
kuruluslar1, dernekler, dini gruplar, 06zel sirketler tarafindan verilen yardimlar

icermektedir (Radelet, 2006: 4).

D1s yardim smiflandirmasi kaynaklar, verilis sekilleri ve tahsis yerlerine gore
farlilik gostermektedir. Dolayisiyla dig yardimin siniflandirilmasinda dikkate alinan temel

Olciitlerin anlasilmasi bu baglamda 6nemlidir.

1.2.1. Yardimlarin Kaynaklarina Gore Siniflandirilmasi

Dis yardimlar, kaynaklar yoniinden iki tarafli ve ¢ok tarafli yardim olmak iizere

iki gruba ayrilmaktadir.
1.2.1.1. iki Tarafl Yardimlar

Iki tarafli yardim, bir hiikiimet dogrudan para veya diger varliklar1 alic1 iilkeye
transfer ettiginde ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir deyisle, yardim yapan ve yardim alan
dogrudan iletisim a¢isindan etkili bir aragtir. Ancak genellikle belirli sirketlerin veya

sektorlerin ¢ikarlarin1 g6z onilinde bulundurarak diizenlenmektedirler (Radelet, 2006: 6).
1.2.1.2. Cok Tarafl Yardimlar

Cok tarafli yardim iki tarafli yardim gibidir. Fakat yardim veren ve alanlarin iki
taraftan fazla olmasidir. Diinya Bankasi, IMF, Afrika ve Asya Kalkinma Bankalar1 ve
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi gibi cesitli uluslararasi, ekonomik ve mali
kuruluslardan saglanan kredilerden olusmaktadir (Seyidoglu, 2001: 702). Ozellikle 1.

Diinya Savasi’ndan sonra catisma ve savaslarin oldugu iilkelere daha fazla yardimin



yapilmasinin giindeme gelmesiyle, bliylik Olgekli orgiitlenme gerektiren durumlarda

koordine edilen ¢ok tarafli yardimlardir (Akcay, 2012: 6).

1.2.2. Yardimlarin Verilis Sekline Gore Siiflandirmasi

Di1s yardimlar verilis sekline goére mali yardim ile teknik ve gida yardimi olarak

ikiye ayrilmaktadir.
1.2.2.1. Mali Yardimlar

Mali yardimlar dogrudan 6deme seklinde olabilmektedir. Genellikle belirli mal ve
hizmetlerin alim1 i¢in saglanan 6deme araglarini ifade etmektedir. Genellikle hibe veya
daha disiik faizli mali yardimlar olarak verilmektedir. Devletin karsiliksiz olarak yaptigi
harcamalarin (transfer harcamalarinin) 6zel bir grubunu teskil etmektedir. Bu tiir
harcamalarin ana niteligi 6zel firmalara yapilan 6demeleri icermesidir. Bagka bir deyisle,
mali yardimlar devletin belirli iktisadi amagclara ulasmak gayesiyle 6zel firmalara yaptig1

karsiliksiz fon aktarmalaridir (Basak, 1977: 31).
1.2.2.2. Teknik Yardim ve GidaYardimi

Toplam RKY icerisinde yer alan bir diger dis yardim tlr( ise, genellikle yardim
alan tlkenin yurt disinda ya da yurt icinde egitim goren vatandaslarina yapilan hibeler ile
yabanci Ulke ve kuruluglarin danisman ve personeline yapilan édemeleri igeren teknik
yardimlardir. Bu tlrden yardimlar etkinsizlik ve asir1 fiyatlandirilmis olmasi agisindan
elestirilmektedir (Action Aid International, 2006: 10).

Bu tlir yardimin amaci, bu tlkelere kalkinmayi tegvik etmek igin gerekli uzmanligi
saglamaktir. Teknik yardim programlarimin ¢ogu, Avrupa ve Giineydogu Asyanin
cogunun yikildig: ve Afrika ile Orta ve Giney Amerika tlkelerinin yasam standartlarini
iyilestirmeye calistigi Il. Dlinya Savasi'ndan sonra baslamistir (Akonor, 2008). Teknik
yardim, az gelismis ve gelismekte olan {iilkelere yatirim kaynaklarimi ve tim insan
kaynaklarini etkin bir sekilde kullanma ¢abalarinda yardimci olmak i¢in gelismis iilkelerin

bilgi, deneyim ve yontemlerinin bu iilkelere aktarilmasidir (Barutgu, 1974: 1).



Teknik yardimin devredilecegi alanlarda uzman liderliginde bir yardim stratejisi
gelistirilmektedir. Teknik yardim genellikle bagis olarak verilmektedir; ancak yardim alan
iilke mutlaka maddi bir destege ihtiya¢ duyuyor olmalidir (Basak, 1977: 32). Ote yandan,
teknik yardim programlar1 ile elde edilmek istenen amaclardan birinin diisiik vasif
dizeyleri, zayif yonetim ve organizasyon kapasiteleri nedeniyle sermayeyi emme
kapasitesi sinirlanmis olan uUlkelerde, egitim (training) ve insan kaynaklarinin gelistirilmesi
oldugu ifade edilmektedir. Bu programlarin, genellikle, donér ulkelerin 6zel ilgi
alanlarindaki sektorlerin bakanliklarina yonlendirildigi iddia edilmektedir (Brown, 2016:
30).

1.2.3. Tahsis Yerlerine Gore Dis Yardimlar

Yardimlar tahsis yerelerine gore ikiye ayrilmaktadir. Birincisi proje yardimlari;

ikincisi ise program yardimlaridir.

1.2.3.1. Proje ve Program Yardimlari

Proje ve Program yardimlar1 dig yardimda karsilasilan finansman gereksinimi
acisindan kategorize edilmektedir. Proje hibeleri, yalnizca bu projenin uygulanmasi i¢in
kullanilabilecek harici kosullardan saglanan krediler veya hibelerdir. Daha az gelismis bir
iilkenin kendi kaynaklariyla gergeklestiremedigi bir proje i¢in alinan dis yardim

niteligindedir.
1.2.3.2. Program Yardimlari

Program kredileri, herhangi bir projeye tabi olmadan tlkenin 6demelerindeki
dizensizliklerini dengelemek igin saglanan uygun faiz ve uzun vadeli kredileri
icermektedir (Oztiirk ve Oztiirk, 2012: 15).

1.2.4. Diger Yardimlar

Diger yardimlar arasinda bagis seklinde olan yardimlar, hibe seklinde verilen

krediler, bagimli ve {icretsiz yardimlar yer almaktadir.
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1.2.4.1. Bagis Yardimlar ve Hibe Seklinde Kredi

Dis yardim, donére ve alict tlilkeye yiiklenen mali yiik bakimindan bagis ve kredi
olarak tahsis edilmektedir. Bagis i¢in geri 6deme yilikiimliiliigii yoktur ve bir tiir transfer

odemesidir.

Borglulara yardim sozlesmesinde belirlenen siire icerisinde ve belirli bir faiz
oraninda geri 6deme yapilmaktadir. Cok tarafli yardim genellikle kredi seklindedir. Ancak
Birlesmis Milletler tarafindan saglanan krediler bagis seklindedir (Brech ve Potrafke,
2014: 61).

1.2.4.2. Bagimh ve Ucretsiz Yardimlar

Dis yardim, saglanan fonlar1 harcama yetkisi baglaminda bagimli ve iicretsiz
yardim olarak tahsis edilmektedir. Yardim anlasmas1 yapilirken belirli mal ve hizmetler
icin yardimin harcanmasi gerektiginde yardim veren iilkenin harcama yetkisi
olmamaktadir. Bu tiir bir dis yardim bagimlidir. Yardim alan tilke bu fonlarla yardim yapan
ulkeden ithalat yapmak zorundadir. Veren iilkenin sagladigi yardim nedeniyle déviz kuru
kayb1 6nlenmis olmaktadir (Arslan ve Kiper, 2015: 1-2).

Tablo-1: Yardim Amaglar: ve Yardim Tiirleri (1950-2000)

Yardim Amag Yardim Tiirleri
1950°1er Toplumsal kalkinma Gida yardimu ve projeleri
1960°lar Uretken sektdrler (6rn. Yesil | Ikili teknik yardim (BIT) ve
devrime destek) ve altyapi biitge destegi vermek; ¢ok tarafli
desteklenen projeler
1970’1er Yoksulluk ve tarim ve temel | Ithalat destekleri
ihtiyaclar (sosyal sektorler)
1980’ler Makroekonomik reform. Finansal program yardimi
ve borg¢ hafifletme
1990°1ar Yoksulluk, yonetisim (¢evre ve | Sektorlere dogru
toplumsal cinsiyet)
2000’ler ... Yonetisim ve insani gelisme | Gelistirme programlari
reformlari

Kaynak: Trap, 1999: 78
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1.3. GELISMIS ULKELERIN DIS YARDIM VERME NEDENLERI

Genellikle dis yardimlarin ¢ogu dort genis ekonomik ve kalkinma hedefinden bir

veya daha fazlasini gergeklestirmeye yoneliktir (Radelet, 2006).

I. Altyapr inga ederek, iiretken sektorleri destekleyerek veya yeni fikir ve teknolojiler

getirerek ekonomik biiylimeyi tesvik etmek,
i Egitim, saglik, ¢cevre veya siyasi sistemler gibi 6nemli sektorleri gliglendirmek,

iii. Ozellikle yardim operasyonlar1 veya insani krizler sirasinda gida ve diger temel

mallarin ge¢im tiiketimini desteklemek veya
Iv. Ekonomik soklari takiben bir ekonominin dengelenmesine yardimei olmak.

DAC dis yardimi, temel amag olarak refah ve iktisadi kalkinmay1 desteklemek i¢in
tasarlanmistir. Wolfensohn (2002: 18-19) “zengin ililkeler neden yardim saglamali?”
sourusuna ii¢ temel yaklagimla cevap vermektedir: Birincisi etik bir bakis agisidir. Bir
baska ifade ile daha iyi bir diinya anlayis1 ve tamamen aydinlanmis bireylerin kisisel
cikarlarlarina dayanan bir yaklasimdir. Temel ve ¢cok dnemli bu etik argiiman, insanlarin
ac1 cekmesini hafifletmek ve diger insanlarin gereksiz liimlerini 6nlemek i¢in temel bir
sorumluluga sahip oldugu goriisiinden hareket etmektedir. Etik yaklasimi ayni1 zamanda
diinyanin tiim biiylik dinlerinin merkezinde olan bir kavramdir. Klasik medeniyetlerin
felsefelerinin merkezinde olan bir iyilik kavramidir. Diinyanin saygin bir vatandasi olma

anlayisinin bir pargasidir.

Ikinci goriis 6zgecilik unsurlarini kendi ¢ikarlariyla karistirir. Bu goriis insanlarin
ne tiir bir diinyada yasamak ve ¢ocuklarina nasil bir gelecek yaratmak istedikleri
sorusundan kaynaklanmaktadir. Her birey inanlarin isbirlik¢i ve destekleyici davranig
sergiledigi bir diinya hayal etmektedir. Boyle bir diinya hayalinin gerceklesmesi igin,
insanlarin biraraya gelmesi ve gormek istedikleri diinya i¢in hareket etmeye baslamalidir.
Ozgecilik yaklasiminda Ornegin insanlar cocuklarinn arzu ettigi sekilde yasamasini
istiyorsa, yaygin yoksunlugu ortadan kaldirmak i¢in ¢alismalidir. Dahasi, dayanigsma

hareketi daha iyi bir diinya hayalini ger¢ege doniistiirmeye yardimer olacaktir.
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Ucgiincii yaklasim aydinlanmus kisisel ¢ikarlara dayanmaktadir. Diger yaklasimlara
gore kapsami ¢cok daha gegmise dayanmaktadir. Bu goriis, ulusal sinirlarin ve bir zamanlar
zengin ve fakir toplumlar arasinda bir tampon saglayan cografi engellerin giderek daha
fazla gozenekli oldugunu kabul etmektedir. Sug, terérizm, yasadisi uyusturucular ve

bulasici hastaliklar sorunu asir1 yoksunlugun timitsizligi ile beslenmektedir.

Ancak etkileri fakir toplumlarla sinirli degildir. James Wolfensohn'un “Yardim
I¢in Bir Vaka” kitabin1 tanitt1ig1 konusmasinda: «.....zenginleri yoksullardan ayiran duvar
yok” ifadesini kullanmistir. Yoksul ve goriinliste uzak iilkelerdeki, zengin iilkelerdeki
insanlarin yasamlar1 iizerinde dogrudan bir etkiye sahip olabilmektedir. Bu agidan
kalkinma yardimi, zengin toplumlar i¢in bir tiir 6nleyici bakim islevi goriilmektedir. Bu
nedenle zengin iilkeler, yoksul iilkelerin asir1 yoksunlugunun yayilma sonuglarindan

korunmak amaciyla yoksullugu azaltma ¢abalarin1 desteklemektedir (Wolfensohn, 2002:

18-19).

1.4. DIS YARDIMIN ONEMI

Dis yardimin temel ekonomik 6nemi, gelismekte olan tilkelerin siirdtrulebilir bir
blyume icin yuksek tasarruf oranlari elde etmek iizere sermaye kaynaklarinina transfer
edilmesidir. D1s yardimin en 6nemli rolii, daha yiiksek yatirimlarla ekonomik biiytimeyi
tesvik eden bir sermaye kaynagi yaratmasidir. Yoksul iilkelerdeki hanelerin ge¢imlik
diizeydeki yasamlar1 nedeniyle yetersiz tasarruf oranlarini, silirdiiriilebilir biiylime i¢in
yeterli bir seviyeye ¢ikarmak neredeyse imkansiz goriinmektedir. I¢ kaynaklari yetersiz
olan bu iilkeler ekonomik biiylimeyi hizlandiracak, kalkinma hamlelerini gergeklestirecek

yatirimlarin finansmani icin dis kaynakalara yonelmistir (Ruttan, 1996: 70).

Ekonomik olarak az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde, sermaye kit bir {iretim
faktoriidiir ve bu flilkelerde genellikle daha si1g sermaye piyasalar1 vardir. Bu nedenle
sermayenin rant1 yiiksektir. Bazi iiretim alanlarina yatirim yapmak oldukga karl1 olsa da,
bu alanlarda liretmek icin gereken altyapi yatirimlarinin tamamlanmasu, iiretkenlige gecisi
uzatabilmektedir. Bu acidan oOzellikle iletisim, ulasim, enerji, sulama gibi altyapi

yatirimlar1 kalkinmaya katkida bulunarak, olumlu digsalliklar yaratabilmektedir. Ancak
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bu yatirimlarin gerceklestirilmesi biiylik maliyetleri gerekmektedir. Di1g yardimin énemi,
ekonomik blylme-gelisme teorileri iginde de incelenmektedir. Bu teorilerin en
onemlilerinden biri olan Harrod-Domar Modeli’nde yatirimlar, biiylimenin ana
faktoriidiir. Model, gelismis ekonomilerde tam istihdam saglamak ig¢in gelir, tasarruf,
yatirim ve iretim arasindaki dengeyi igermektedir (Basak, 1977: 20). Harrod-Domar
Modelinin asil amaci az geligsmis veya gelismekte olan iilkelerin kalkinma sorununu ele
almak olmasa da, model dis yardimin ekonomik kalkinma i¢in gerekli bir unsur oldugunu

iddia eden ekonomistler icin dnemli bir teorik temeldir.

Kalkinma teorilerinde dis yardima dikkat ¢eken bir diger teori Rosenstein-Rodan
tarafindan gelistirilen “Biiyiik Itis Teorisi” dir. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra “Dogu
Avrupa Ulkeleri” calismasinda ortaya ¢ikan bu modelde; az miktarda iiretime, talebe ve
sermayeye dayanarak, gelismekte olan iilkelerin gelisme yolunda etkili bir ilerleme
saglamak i¢in sanayilesmeleri gerektigine ve bu sanayilesme sayesinde dlnya

ekonomisinin olumlu yonde etkilenecegi sonucuna varilmistir (Krugman, 1998: 8).

Belirli donemlerde bir iilkeye dis yardimin arttirilmasi, gelisme hizint 6ncekinden
daha fazla artirmaktadir. Goriisiin dayandigi ana fikir, bir¢ok iiretim faaliyetiyle birlikte,
her iiretim faaliyetinin digerleri i¢in bir pazar yaratacagi ve sektorler arasi iligkilerde
darbogazlarin olusmayacagi yoniindedir (Jhingan, 1997: 621). Ekonomik gelisim, ayni
anda bir¢ok kalkinma yatirimiyla saglanabilmektedir. Bu yiizden az gelismis tilkelerin dig

finansmana ihtiyaglar1 vardir aksi halde finanse edemezler.
1.5. DIS YARDIM iYI MIDIR, YA DA KOTU MUDUR?

Dis yardim siiphecileri; “Hollanda Hastalig1” n1 ileri siirmektedir (yiksek
seviyelerde yardim akiginin ekonomi iizerinde istenmeyen etkiler yaratabilecegi fikri). Bu
goriise gore dis yardim; fakir iilkelerin zenginlesmelerine yardimci olmaktan ziyade, hem
0zel sektor yatirimlarini hem de inovasyonu ortadan kaldirmaktadir. Yolsuzluga ve rant
arayisina yol agmaktadir. Hem ekonomik hem de politik gelismeyi baltalamakta,
hiiklimetlerin vatandaslarina karsi sorumsuz olmasina neden olmaktadir. Bagiscilara

bagimlilig: tesvik etmektedir (Jhingan, 1997: 816).
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Iyimserler yardim siiphecileri tarafindan ileri siiriilen “Hollanda Hastalig1” na
siddetle kars1 ¢ikmaktadir. Daha ziyade dig yardim ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif
bir iliski oldugunu savunmaktir. Buna goére oncelikle dis yardimin i¢ kaynaklar
tamamladigi, yurti¢i tasarruflar1 tamamladigi, doviz a¢iginin kapatilmasina yardimei
oldugu, modern teknolojiye ve idari uzmanlia erisim sagladig1 ve dis pazarlara daha

kolay erisime izin verdigi ileri siirilmektedir (Jhingan, 1997: 816).

Zengin lilkelerden Afrika'ya kalkinma yardimi olarak devredilmis olan bir trilyon
ABD dolarin iizerinde niifusun yasam standardini kotiilestirmistir ve aslinda yardimlar,
yoksullarin daha fakirlesmesine ve biiylimenin yavaslamasina neden olmaktadir. Bununla
birlikte, bu yardimlara ragmen, Afrika’nin durumu diizelmemistir. Bu nedenle, yardimin
kendisinin, Afrika'y1 kalict bir yoksulluk durumunda tutan “higbir zaman bitmeyen
dongiistiniin” nedenidir. Yardimin uzun vadeli kiiresel etkileri hedeflenen amaglarin tam
tersidir ayn1 zamanda ekonomik biiytime azalir, yoksulluk artar ve buna karsilik daha fazla
yardim verilir (Moyo, 2009: 46). Ayrica, kitanin tiim iilkelerini birbirine baglayan,
yolsuzlugu ve askeri bir kiiltiirii tesvik eden, enflasyonu tesvik artiran, tasarruf ve yatirim
yapma tesviklerini azaltan, bagimlilig1 ve dolayisiyla tembelligi tesvik eden bir yardim
oldugunu da eklenmistir. Moyo, uluslararasi piyasalarda bor¢lanmayi, Cin ile daha fazla
ticaret yapmayi, daha fazla mikro finansmani, daha fazla para kazanmay1 ve yurt ici

tasarruflar1 savunmaktadir (Mayo, 2009: 43).

Riddell'e gore (2007: 185), proje yardimlariyla ilgili olan yardimlagma, gelismekte
olan ulkelerin sémirilmesine neden olmaktadir. Ciinkii bagis alan iilkeler genellikle
bagisci iilkeden iiriin satin almaya zorlanmaktadir. D1 yardimin gelismekte olan tilkelerin
reel doviz kurunun deger kazanmasina yol agmasi ve bunun da yurti¢i enflasyonun
artmasina neden olmasi muhtemeldir. Bu durumun Hollanda hastaligina neden oldugu
bilinmektedir; bu nedenle ihracat kazanci, 6zel sermaye girisi veya yabanci yardim
seklinde doviz girisi, alict gelismekte olan iilkenin reel doviz kuru iizerinde yukar1 yonlii
bir baski yaratmaktadir. Dis yardim alic1 iilkenin déviz kurunun deger kazanmasina ve

boylece ihracat sektoriiniin rekabet edebilirliginin azalmasina neden olabilmektedir.
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Borcun vadesinin uzatilmasi gelismekte olan tilkelerde 6nemli bir sorundur. Cok
bor¢lu olan yoksul iilke girisimlerine ve diger reformlara ragmen, iilkeler hala biiyiik bir
bor¢ yiikii altindadir. Bu, bor¢larinin 6denmesinde biit¢elerinin biiyiik bir kisminin
kullanildig1 kredilere 6denen ¢ok yiiksek faiz oranlarina baglanmistir. Ayni zamanda
gelismekte olan iilkelerde yardimin degistirilebilmesi (fungtabilitesi) var ve bu da biiyiime

ve yoksullugu azaltmada sinirli bir etkiye yol agmaktadir (Pack, 1993: 3).

Genel olarak yardim, gelismekte olan iilkelerin hiikiimetlerine aktarilir ve bu
yardimlar, iktidar olarak kalmak i¢in konumlarini gii¢lendirerek devlet kaynaklarini
iktidar1 artirma egilimindedir. Iktidarlar zamanlarinin ¢ogunu politika ve idari kararlarin
alinmasina odaklanarak, liretken ekonomik faaliyetlerden kacinarak gecireceklerdir. Bu

durum, huzursuzluga, ¢atismalara ve gerginlige neden olabilmektedir (Reci, 2014: 126).

Farkl1 yardim tiirleri biiytimeyi farkli sekillerde etkileyebilir. Acil durum ve insani
yardimin biiytime ile negatif iligkili olmasi muhtemeldir, ¢linkii yardim ayn1 anda keskin
bir sekilde artma egilimi gostermektedir. Saglik, egitim ve ¢evre i¢in yardim durumunda
yardim, biiylimeyi ancak uzun bir gecikmeden sonra etkileyebilmektedir. Yollarin,
limanlarin ve diger altyapilarin insast veya tarimi desteklemeye yonelik yardimlarin

biiylime {izerinde dogrudan olumlu etkisi olabilmektedir (Chowdhury ve Garonna, 2007:
7).

Son olarak, dig yardimin olumlu ve olumsuz etkileri, alicinin politik ¢evresine ve
nasil yonlendirecegine baglidir. Siyasi acidan dengesiz ve yozlasmis devletler yardimi
yanlis alanlarda kullanabilir ve bu durum yardimlari etkisiz hale getirebilir. Boylece
ekonomik biiylime yavaslayabilir. Tam tersine dis yardim iretken sektorler igin
kullanildiginda ekonomik biiyiime {izerinde pozitif etkide bulunarak yoksullugu

azaltabilmektedir.
1.6. SAMARITAN (SAMIRIYELI) iKiILEMi VE YARDIMLARIN ETKINLIiGi

Thomas Szatx, “Zihinsel Hastalik Miti” adl1 eserinde, insanlarin yeteneksizlik ve

Ongoriisiizliigiinlin baskasindan bir sey elde etme araci olarak kullanilabilecegini
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belirtilmistir. Bu olasilik James Buchanan tarafindan Samiriyeli (Samaritan) ikilemi
olarak adlandirilmustir®, Samiriyelinin tutumu, benzer tim durumlarda uygulanacak bir
tutum olarak genellestirildiginde Samaritan (Samiriyeli) ikilemi kendini gostermektedir

(Gibson vd., 2005: 38).

D1s yardim baglamada, yoksul iilkelerde yoksullugun azaltilmasi ¢ogu yardim
kurulusunun temel hedefleri arasindadir. Ancak yardim alanlarin aslinda yoksullugu
azaltma ¢abalarini azaltmalar1 tegvik edilmektedir ¢iinkii yoksullara yardim etmek isteyen
dis yardim kuruluglari bulunmaktadir. Yardim alanlarin, 6zgecil bir bagis¢1 orgiitii ne
kadar yoksulluk gozlemlerse, o kadar ¢cok yardim saglayacagini inanmaktadirlar. Boylece
bu iilkeler Samaritandan yoksullugu azaltmas: i¢in daha biiyiikk yardim alabilmek i¢in,

yoksullugu daha da kotllestirmeye tesvik edilmektedir.

Bapat (2011) terérle miicadele yardimlarinin bagig¢ilarinin bir Samiriyeli'nin
Ikilemi durumu ile kars1 karsiya olduklarmi belirtmistir. Ozellikle, yardimlagma ihtiyacini
doguran alic1 iilkede terérizmin varligidir. Somali baglaminda giivenligi saglamak i¢in
biiyiik miktarda dig yardim saglanmig ve 2020 yilinda Somali tarafindan talep edilen

yardimin % 75'inin baris ve giivenlik icin istemistir.

Somali'ye arz dayali yardimim 1990'larda dogrudan kitliga neden oldugunu
savunan Maren tarafindan 1997 yilinda yazilan kitab1 referans alarak; Samaritan'in ikilemi
konusunda Somali 6rnek olarak alinmistir. Bu durumlarda, Samiriyeli bagis¢ilara yardim
etme arzusuna ragmen, kotii ve bazen yikici sonuglar1 olabilmektedir (Gibson vd., 2005:
39).

Tablo -1: Aktif Samiriyeli ikilemi

Yardim Alan
Yiksek Caba Diisiik Caba
Yardim Veren Yardim Yok 2,2 1,1
Yardim Var 43 3,4

Kaynak: Buchanan (1977)

3 Samiriyeli ikilemi, sosyal yardim alarak yararlanicilarin kendi durumlarimi ¢dzme nedenlerini kaybettikleri
ampirik bir deneyimdir.
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Donor iilkeler, alici bir {ilkeye dis yardim saglarken birden fazla hedefe ulasmaya
calismaktadirlar. Ornegin, alic1 iilke bir diktatdrliikse, bagisc1 hem ekonomik biiyiimeyi

hem de siyasi 6zgtirliikleri tesvik etmekle ilgilenebilmektedir (Faria ve Arce, 2018: 13).

Tablo-2: Pasif Samiriyeli Ikilemi

Yardim Alan
Yiksek Caba Diisiik Caba
Yardim Veren Yardim Yok 4,2 11
Yardim Var 2,3 3,4

Kaynak: Buchanan (1977)

Yardim verenler, alicinin gosterdigi ¢abadan bagimsiz olarak her zaman yardimet
olacagm gostermektedir. Ancak 'Aktif Samaritan ikilemi', bagiscilarin sadece aliciya
verilen yardim miktarina odaklanmamakta; ayni zamanda alicinin eylemlerini de dikkate
almaktadir. “Pasif Samiriyeli Ikileminde’ ise vericinin yardimlar sadece verdigi yardim
miktarina baglidir ve alicinin eylemlerine baglh degildir. Bununla birlikte, dondr, diisiik
caba harcayan aliciya kiyasla (dondriin "faydasi" 4'tiir (pay off)) yiiksek ¢aba harcamay1
tercih eder (donériin "faydasi" 3'tur (pay off)). Alici, bagiscinin baskin stratejisinin
yardimci olacagini bildiginden, stratejik olarak hareket edecek ve diislik bir ¢aba diizeyi
secerek yamit verecektir. Dolayisiyla saf stratejilerdeki Nash dengesi 6deme

kombinasyonudur (3, 4).

Dondr tercih edilen 6demeye ulasamadigindan, yiikk tamamen onun tarafindadir.
Ayrica, Samiriyeli Ikilemi, ahlaki tehlike davranisi ile baglantilidir. Vericiden yardim
almay1 bilmek ya da almay1 beklemek, aliciy1 sorumluluklarini diistirmeye ve diisiik ¢aba
sarf etmeye tesvik etmektir, bu ahlaki tehlike olarak bilinmektedir. Son olarak yardimin
sonucu, nerede ve neden kullanildigina baglidir; yani hem donér hem de alic1 davraniglar

yardimin Uretkenligi etkileyebilmektedir.

1.7. EKONOMIiK BUYUME KAVRAMI

Ekonomiler canlilar gibi biiyiir. Ancak, biiylime siireci iilkelerde farkli biiytime

oranlar1 bi¢ciminde ortaya ¢ikmaktadir. Bu farkliliklar; iilkelerin sahip olduklar1 dogal
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kaynaklar, sermaye birikimi, isgiicli (emek), teknoloji diizeyi gibi pek ¢ok faktorlerden
kaynaklanmaktadir. Belirtilen bu faktorlerin belirledigi iktisadi biiyiime, bir iilkenin
genellikle bir yil iginde Gretim kapasitesinde veya reel GSYIH’da goriilen ve sayisal
olarak Olgiilebilen reel artiglar olarak tanimlanmaktadir (Romer, 2012: 6). Bu tanim kisi
basina gelir a¢isindan genisletildiginde, ekonomik biiylime hem bir toplumdaki ekonomik
faaliyetlerin 6l¢eginde meydana gelen artisi, hem de kisi basina gelir artigini ifade
etmektedir (Taban, 2014:1). Ekonomik bayimenin 6nemi (lkelerin ekonomi
politikalarinda g6z ard1 edilemeyecek bir konudur. Biiyiime konusu gelir artis1, ekonomik,
sosyal ve hatta politik kalkinmanin saglanmasinda etkili olan ekonomik olgulardan biridir
(Barro, 1996; Easterly, 1999; Dollar and Kraay, 2002). Uzun vadede giclu biyime
performansi gosteren tilkeler yoksulluk diizeylerini 6nemli 6l¢iide azaltabilir, demokratik
ve siyasi istikrarini gili¢lendirebilir, dogal cevrelerinin kalitesini iyilestirebilir ve ayni
zamanda lilkelerde temel bir sorun olan sug ve siddeti azaltabilir (Loayza ve Soto, 2002:1).
Ancak ekonomik biiylime elbette her sorunu ¢ozebilme yetenegine sahip degildir.
Ekonomik biiylime yapisal degisimi saglayabildigi ve esit dagilim mekanizmasina katkida

bulundugu 6l¢iide refahi artirmada basarili olabilecektir.

Reel ekonomik blyume igin iiretici fiyatlar1 ile hesaplanan GSMH’de iiretime
konu olan sektorlerin yarattig1 katma deger 6nemlidir. Ekonominin iiretim kapasitesi bu
katma degerlerin toplamindan olugmaktadir. S6z konusu kapasitenin artmasi, iiretim ve

dolayistyla ekonomik biiylimenin artis1 anlamindadir (Gillis vd, 1996: 36).

GSMH ve GSYIH hesaplanirken, kamu ve o6zel sektdriin fiziki yatirim
harcamalarini (tasitlar, makine, techizat, altyap1 vs.) yansitan gayrisafi sabit sermaye
olusumu, ekonomik biiyiime agisindan olduk¢a 6nem arz etmektedir. Gayrisafi sabit
sermaye olusumunun toplam harcamalar icindeki payr ve gelisme hizinin diger
harcamalara gore daha yliksek olmas1 gerekmektedir. Ancak, gelisme gosteren iilkelerde
tersi bir durum s6z konusudur. Diger harcamalarin ve 6zellikle tiiketim harcamalarimin

pay1 ve gelisme hizi oldukca yiiksektir.
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Nominal GSMH ve GSYIH hesaplamalarinda iiretilen mal ve hizmetlerin nihai
(tamamlanmis) miktarlari, cari yilin fiyatlariyla carpilirken, reel GSMH ve GSYIH’de baz
(temel) yil fiyatlariyla carpilmaktadir. Reel GSMH ve GSYIH’nin fiyatlar genel
seviyesindeki degisimi yansitmasi sebebiyle, iilkeler arasindaki ekonomik biiytikliik
karsilastirmasinda, nominal degerlere gore daha gercek¢i sonuglarin ortaya ¢iktigi
sOylenebilir. Bu sebeple ekonomik biiylime, s6z konusu degiskenlerdeki reel artis seklinde
de yorumlanmaktadir (Gillis vd., 1996: 36).

1.8. DIS YARDIM VE EKONOMIK BUYUME TEORILERIi

Bir tilkenin ekonomik biiylimesini belirleyen ¢esitli faktorler vardir. Bunlar is
giiciinlin kalitesini, kaynaklari dogal ve finansal sermayeyi, teknolojiyi ve ekonomik
faaliyetlerin kurumsal ortamini igerir. Erken biliylime teorileri 1950'lerde ve 19601
yillarda gelismekte olan birgok iilke igin temel sorunun ekonomik biiylimenin
saglanmasinda tam olarak sermaye olusumu oldugunu vurgulamaktadir. Dolayistyla bu
teorilerde, bu {lilkelerin finansman ag¢igin1 ve teknoloji agigin1 kapatmak i¢in kalkinma
yardiminin 6nemli oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, dis yardimin tasarruf agigini
ve ticaret acigin1 kapatmada ve dolayisiyla gelismekte olan iilkelerde biiylimeye katkida

bulunmasinda farkli goriisler bulunmaktadir.

Yabanci sermaye girislerinin gelismekte olan {ilkelerin tasarruf egilimlerini etkili
oldugunu savunulmaktadir. Bu etkinin negatif oldugunu savunanlar, yabanci sermayenin
yurt i¢i tasarruf oranlarinin diismesine ve daha diisiik sermaye birikimine dolayisiyla daha
diisiik biiylime oranlarina neden oldugunu ima etmektedir. Bu ekonomistler, dis yardimin
yerli tasarrufun bir alternatifi oldugunu degil, ikame edici oldugunu desteklemektedir
(Gupta ve Islam, 1983: 21).

1.8.1. Klasik Buytime Teorisi

Ekonomik blyume surecinin analizi, esas olarak Adam Smith, Thomas Malthus
ve David Ricardo tarafindan temsil edilen Ingiliz klasik iktisat¢ilarinin ¢alismalarmin

merkezidir. Klasik blylme teorisi, modern biylme teorisinin ana oncileri olarak
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gorulmektedir. Klasik okulun fikirleri Ricardo'’nun eserlerinde en yiksek gelisme

duzeyine ulagmustir.

Adam Smith'in en 6nemli temalarindan biri bir {ilkenin servetinin sermaye
birikimine bagli olacagidir. Daha verimli siireglere yapilan yatirnm gelecekte o Olciide
zenginlik yaratmaktadir. Bu nedenle, ulusal avantaj ilkesi, iktisat politikasinin temel bir
kriteri olarak goriilmiistiir. ilerleme, dzel miilkiyeti ve dolayisiyla miilk sahibi sinifin
cikarlarin1 koruma ihtiyaci ¢ergevesinde de diisliniilmiistiir. Bu perspektiften, bireysel
girigimleri, bireysel amaglar tesvik etmek igin serbest rekabet kosullari altinda
kullanmanin, bir biitiin olarak topluma faydali sonuglar flretecegini gostermeye
calismislardir. Farkli gruplarin catisan ekonomik ¢ikarlari, rekabet¢i piyasa giiclerinin

operasyonu ve 'sorumlu’ hiikiimetin sinirh faaliyeti ile uzlastirilabilmistir (Kazgan, 1988:

96).

Klasik iktisat¢ilar, ekonomik analizdeki c¢alismalarinin bir sonucu olarak,
ekonomik biliylimeyi etkileyen genis glicleri ve biiylime siirecinin altinda yatan
mekanizmalar1 agiklamislardir. Onemli bir basar1, sosyal {iriiniin bir kismimin birikimi ve
tretken yatirnminin ekonomik biiylimenin arkasindaki ana itici gli¢ oldugunun ve
kapitalizm altinda bunun esas olarak karlarin yeniden sermayeye yatirilmasinin bigimini
aldig1 kabul edilmistir. Bu tanimlama ile yapilan feodal toplum elestirisi, digerleri
arasinda, sosyal Uriiniin biliylik bir kisminin ¢ok fazla yatirim yapilmadigini, ancak

verimsiz olarak tiiketildigini gozlemlemeye dayandirmislardir (Berber, 2006: 385).

Birikim siirecinin altinda yatan giiclerin agiklamasi, ekonomik biiyiime sorununun
kalbi olarak goriilmiistiir. Birikimle iligkili olarak, isboliimiinde teknik degisim ve liretim
yontemlerinde degisiklikler s6z konusudur. Smith, 6zellikle, isboliimiiniin genisletilmesi
sirecine biiyiikk 6nem vermistir, ancak genel olarak, klasik iktisat¢ilarin ¢aligmalarinda
sermaye birikimi ve teknik degisim arasindaki iligkinin sistematik bir analizi
bulunmamaktadir. Bu iligski daha sonra Marx'in ¢alismasinda ¢ok énemli bir tema haline

gelmis ve ayrintili analizlere tabi tutmustur (Berber, 2006: 385).
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1.8.2. Harrod-Domar Modeli

Harrod-Domar modeli, 1936'da Sir Roy F. Harrod ve 1946'da Evsey Domar
tarafindan ileri siiriilmistiir. Basit Harrod-Domar modelinin iyi bilinen 6zelligi, uzun
vadede dahi ekonomik sistemin en iyi denge biiylime oraninda bigak sirtinda olmasidir.
Ekonomi dogal biiylime hizindan biraz saptiginda, sistemin dengeleme kuvveti
olmadigindan, sonug artan issizlik veya uzun siireli enflasyon olacaktir (Sato, 1964: 380).
Toplam {iretimin, yatirirm oranina ve yatirimin verimliligine baglhh oldugunu
aciklamiglardir. Model, ekonominin tasarruf ve sermaye verimliligine dayali biiyliime

oranini agiklamak i¢in kullanilmaktadir.

Harrod-Domar blytime modelinde, biyimek icin ekonomilerin milli gelirlerinin
belirli oranimi tasarruf ve yatirim yapmak zorunlulugu vurgunlanmistir. Buna gore
kalkinmadaki en biiyiilk engel ya da kisit, pek ¢ok yoksul iilkede diisiik diizeylerde
gerceklesen sermaye birikimidir. Yoksul iilkelerin ekonomik buylme icin sermayeye
finans etmesi yatirimim1 bor¢/ dis yardim almasi gerektigini ifade etmektedir.
Yatirimlardaki artig, gelir etkisi yani sira tiretim kapasitesini de artirmaktadir. Yatirimlarin
bu ikili karakteri ilk olarak Harrod ve Domar tarafindan modellenmistir. Asagidaki

varsayimlar gecerlidir:

» Leon Leontief (yani dogrusal sinirlayici) iiretim fonksiyonunun (emek ve sermaye
arasindaki sabit oran) varligi,
» Sermaye tek baglayici kisitlama olsa da emek mevcuttur,
» Sermaye ve emek arasinda ikame miimkiin degildir,
» Sermaye ve ¢ikt1 arasinda dogrusal bir iligki (sabit bir oran) vardir.
Harrod ve Domar'a gore ekonomik biiylime tasarruf oranina, sermaye-hasila katsayisi

ve amortisman oranina baghdir. Asagidaki varsayimlar gegerlidir:

1. Yurtici tasarruflar (S) milli gelirin (Y) bir fonksiyonudur.
S=s-Y,buradas, gelirdeki artistan tasarrufun aldig1 paydir.

2. Sermaye ve milli gelir arasindaki iligki:
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K=k - Y, sermaye katsayis1 k (sermaye / ¢ikt1 orani).
3. Net yatirimlar sermaye stokunda ve gelirde degisiklige yol acar: AK =1 =k xY.
4. Denge durumunda tasarruf yatirnm’a esittir: § = I = AK.
Acik bir ekonomide, tasarruflar (hem yabanci hem de yerli) biiyiik bir yatirim
kaynagidir. Easterly (2003) 'e gore, model soyle ifade edilir:

g="/p/m (1.1)

I/Y=A/Y+S/Y (1.2)

| gerekli yatirimlar, Y ¢ikti; G GSYIH biiyiime hedefi, A yardim; S yurt ici tasarruf
ve artan sermaye-c¢ikti oran1 (ASCO) oldugunu ifade etmektedir. Artan sermaye-gikti
orani, yatirimin bilylime oranimi gostermektedir. Ek ciktilar i¢in ne kadar ek sermaye
gerektigini gostermektedir. ASCO diistikse, yliksek yatirim kalitesinin bir 6l¢iisiidiir,
yiiksek bir ASCO ise diisiik bir yatirim kalitesi anlamina gelmektedir. ASCO, sermaye
yatirimlarini, hedef biiylime oranini elde etmek i¢in gereken yardim akigi miktarini tahmin

etmeye yardimcei oldugu ve nicel planlamada kullanilmastir.

Genel olarak tasarruf, yatirimlar ve ekonomik biiyiimeyi birbirine baglayan bir
aractir. Ancak yatirim ve biiylime arasinda istikrarli bir dogrusal iliski oldugu
varsayiminda siiphe vardir. Gelismekte olan {ilkelerin dis yardim akislarina
bagimlhiliklarin1 azaltmalar1 igin, yatirimlar ve gerekli fonlar1 saglayacag: tasarruf

egilimini arttirmaya ihtiyag vardir.

Enos ve Griffin'e (1970) gore, yardim girisleri gelismekte olan iilkelerde ASCO"
arttirmis ve bu durum sermaye ciktisinin verimliligini diislirmiigtiir. Clinkii yardimlar
genellikle “siyasi olarak motive edilen bagig¢ilarin comertligine yanit olan prestijli
projelere” yatirim yapilmaktadir. Bu nedenle, yardimin ASCO {izerinde olumsuz bir etkisi
varsa, yardimin biiylime tizerindeki etkisi azalir ve hatta kayda deger miktarda yardim

kullanilmaya baslandiginda negatif olabilmektedir. ASCO, sermaye yatirimlarini, hedef

23



biiyiime oranini elde etmek icin gereken yardim akisi miktarini tahmin etmeye yardimci

olmakta ve nicel planlamada kullanilmaktadir.

1.8.3. Solow Modeli

Neo-klasik Model’de, sermaye yatirimindaki siirekli bir artisin, bliylime oranini
gecici olarak arttirdifina inanilmaktadir. Bunun nedeni, sermayenin emege oraninin

artmasidir; ancak ek sermaye birimlerinin marjinal iirliniiniin azaldig1 varsayilmaktadir.

Ekonomi sonunda uzun vadeli bir biiyiime yoluna geri doner ve gercek GSYIH
isgiicii artis hiziyla ile ayni oranda biiyiir, "iiretkenligi" artiran bir faktordir. “Duragan
durum biiyiime yolu”na c¢ikti, sermaye ve emegin tiimii ayni1 oranda biiylidiigiinde
ulagilmaktadir. Bu nedenle is¢i basina diisen ¢ikti ve sermaye sabitdir. Neo-klasik
ekonomistler, bir ekonominin uzun vadeli trend artig hizin1 arttirmanin, emek arzinda bir
artig ve emek ve sermaye verimliliginde bir iyilestirme gerektirdigine vurgu yapmaktadir.
Ayni zamanda teknolojik degisim oranindaki farkliliklarin, gelismis iilkeler arasindaki

ekonomik bilyiimedeki degisimin bir nedeni oldugnu iddia edilmektedir (Solow, 1956).

Neo-klasik model, verimlilik artiglarin1 "digsal" bir degisken olarak kabul
etmektedir. Bu varsayimin anlami ise verimliligin sermaye yatirnmindan bagimsiz
oldugudur. Boylece, sermaye ekonomiye getirilen yabanci bir yardimdir. Neoklasik
biiyiime modelinin en {inlii temsilcisi 1956 tarihli “Iktisadi Biiyiime Teorisine Bir Katk1”
adli calismasiyla Robert M. Solow'dur. Solow modelinde tasarruf orani, niifus artis1 ve
teknolojik gelisme ekzojen olarak kabul edilmektedir. Buna gore t zamanindaki toplam
uretim fonksiyonu, emek ve sermaye faktorleri dahil edilerek Cobb-Douglas Uretim

fonksiyonu cinsinden yazilabilir:
Y, = KA (A LYY 0<ax<l1 (1.3)

Y ¢ikt1, K sermaye, L ise emek girdisi ve A bir teknoloji 6l¢tistidur ve ayni zamanda
toplam faktor verimliligi olarak da tanimlanir (Mankiw vd., 1992). L ve 4 'nin sirasiyla n

ve g oranlarinda ekzojen olarak biiyiidiikleri varsayilmistir:
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L, = L(0)e™ (1.4)
A, = A(0)e9t (1.5)

Burada, etkin emek birimleri A (t) L (t), (n + g) oraninda biiylikmektedir. Model,
toplam tasarrufun toplam yatirimlara esit oldugunu varsaymaktadir. Ciktidaki artis, sadece
zaman i¢indeki sermaye artisiyla miimkiindiir. Simdi, k'yi emegin emek birimi basina
sermaye stoku olarak tanimlayim, k = K / AL; ve y, emegin etkin birim basina ¢ikti

seviyesini, y = Y/AL; ve son olarak sermayede kisi basina degisim asagidaki gibi

tamimlanacaktir,
kt = S:Vt . (8 + n + g)kt (1.6)

s ciktidan tasarruf edilen kisimdir ve § amortisman oranidir. Modelin temel
varsayimi, sermayenin azalan marjinal verimlere ve Olgege gore sabit getiriye sahip
oldugudur. Sermayenin azalan marjinal verimler varsayimi, yakinsama tartigmasina yol
acmistir. Yakinsama, tercihler ve teknoloji icin ayni yapisal parametreler géz oniine
alindiginda, fakir iilkelerin zengin iilkelerden daha hizli biiylime egiliminde olduklarini
gostermektedir (Barro, 1991). Dahasi, marjinal sermayenin azalan getirisi, uzun vadede
her iilkenin tasarruf ve niifus artis hizlarma gore, ilk kosullarindan bagimsiz olarak
istikrarli bir durumda olma egiliminde olduklarini ve yalnizca biiytimenin surddrulebilir
istikrarli duragan durum artis hizinin sifir oldugunu gostermektedir. Bagka bir deyisle,
sermayenin azalan marjinal getiri varsayimi, k'nin sabit durum degeri k*’ya yakin olacagi
anlamina gelir. Sabit durum, tiim degiskenlerin sabit (muhtemelen) sifir hizda biiytidiigi
bir durumdur. Boylece sabit durum biiylime hizi tanim olarak sabittir (Sal a-i-Marti,
1994). Sabit duragan durum denkleminde, denklem (1.5) gibi olacaktir. Sabit duragan
durum sermaye-isgiicii orani, tasarruf oraniyla pozitif yonde iligkilidir ve niifus artigina

negatif yonde etki etmektedir.

k. = [s/(8§+n+ g)]/O® (1.8)
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Neo-klasik modelin sermayesine azalan marjinal getiri varsayimi, yalnizca
stirdiiriilebilir duragan durumun biiylime oraninin sifir oldugu anlamimna gelmektedir.
Buradaki ilging soru, eger sabit dugaran durum biiyiime orami sifirsa, neo-klasik
teorisyenler on yillardir siiren pozitif biiylime oranlarini nasil agiklar? Onlar tarafindan
verilen cevap; bu iilkeler tarafindan kullanilan teknolojinin zaman i¢inde gelistigidir. (A)
Terimi digsal olarak sabit bir oranda biylimektedir (A/A = g) ve dissal verimlilik artigina
sahip neoklasik modelde, dugaran durum biiylime oranini ve kisi basina sermaye

blylimesinin g'ye esit oldugu anlamina gelmektedir (Sala-i-Martin, 1994).

Solow modelinde ekonomik biyimenin temel belirleyicisi sermaye birikimi
olmakla birlikte, bu durum ekonominin durgunluga girmesine engel olmamaktadir. Uzun
donemde ekonomik durgunlugu 6telemenin yolu teknoloji degismedir. Bu agidan dig
kaynak kullanim1 ya da dis yardim alinmasi ve bor¢lanma, teknolojik degismeye yol

acacak sekilde kullanildiginda ekonomik biiyiime saglanmis olmaktadir.

1.8.4. ki Acik Teorisi (Two - Gap Theory)

HD modeli dis sektor dahil edilerek genisletilmis ve hedeflenen biiyiime orani géz
Oniine alinarak gerekli yatirim oranimi belirlemek i¢in ¢esitli gelismekte olan iilkelere
uygulanmistir. Aslinda, halen Diinya Bankasi simiilasyonlarinda ve gerekli yardim
miktar1 projeksiyonlarinda kullanilmaktadir. Hedeflenen yatirim ile iilke iginde mevcut
olan sermaye arasinda, yurt digindan resmi mali yardimla doldurulabilecek bir bosluk
olmasidir. Bu fikir daha sonra Chenery ve Strout ile Rostow tarafindan ortaya atilmistir

(Chenery ve Strout, 1966).

Bu modelde ilk agik, belli bir biiylime oranini elde etmek ic¢in gereken yatirim
miktar1 ile meveut i¢ tasarruflar (tasarruf agi181) arasindaki aciktir. ikincisi dis ticaret ag1g1
(foreign gap trade) veya doviz agigidir. Ithalat ve ihtacat arasindaki farktir. Iki agikli
modellerin bir 6rnegi Grafik 1'de verilmektedir. Tasarruflar ve doviz agig1 iki ¢izgi ile
temsil edilmektedir. Yatirim i¢in kisitlamalar1 temsil ederler. Yabanci transferler F'den
diisiikse, doviz agig1 ¢izgisi yatirnmi (ve dolayisiyla biliylimeyi) baglayict ve

sinirlandirmaktadir.
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Yabanci transferler F'den yliksekse, tasarruf ac¢igi yatirnmi kisitlamaktadir. Kavsak
noktasinda, her iki bosluk da baglayicidir. Yabanci para transferleri F’den F >’ ye
distiriilirse (6rn. dissal bir sokla) yatirinm I’ye disiriiliir, boylece doviz kisitlamasi

izlenmektedir.

Grafik 1: ki Acik Biiyime Modeli

Dovwiz agis:

- Tasarruf agig:

F°° F~ dis transfer (Dis vardim-REY)

Kaynak: Schabbel, 2007:176.

Iki acigin asagidaki denklemlerde ifade edildigi iizere teorik olarak esit olmasi

gerekmektedir.

Y=C+I+X-M)veyaaY+M=C+I1+X (1.9)
Y=C+S (1.10)
(1.8) ve (1.9) numarali denklemlerden:
C+S=C+I+X-M (1.11)
elde edilmektedir.
Son olarak ;
[-S=M-X (1.12)

Son esitlikteki dis ticaret agigna goriinmeyen kalemlerin agik veya fazlasi
eklendiginde cari islemler agik veya fazlasina ulagilmaktadir (Berber, 2006: 387). Belirli
bir {iretim seviyesi i¢in ithalat gereksinimleri ile doviz kazanci arasinda bir fark vardir.
Tasarruf-yatirnm agig1 kiigiik olsa da, daha biiyiik bir ticaret agig1, yatirim igin ihtiyag

duyulan sinirli sermaye mali ithalati nedeniyle verimli yatirimlar: baltalayacaktir.

ki agik modeli', biiyiimeyi artirmak i¢in belirli bir miktarda yatirrm yapan Harrod-
Domar modeline dayanan yatirim sinirli bitylime hipotezini desteklemektedir. Bununla
birlikte, dis yardimin bu agiklart doldurdugu varsayimi, yalnizca yatirim likidite ile

sinirlandirildiginda ve yatirim yapma tesvikleri uygun oldugu takdirde gecerli olmaktadir.
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Diisiik yatiriminin nedeni yatirim yapmak i¢in zayif tesvik ise, yardim yatirnrmdan ziyade
tiiketimi finanse edeceginden yatirimlar: arttirmayacaktir. Ayrica, bu agiklar1 dolduran dis

yardimin etkinligi, yapilan yatirimlarin verimliligine bagl olacaktir (White, 1992:16).

Uclii agik modeli, tasarruf-yatirim acigi, ticaret agigi ve mali agig1 ifade
etmektedir. Mali agik, mali agi8in tasarruf agiginin bir alt kiimesi olmasina ragmen, devlet
gelirleri ve harcamalar1 arasindaki agig1 ortaya koymaktadir. Bu mali agik nedeniyle,
devletin 6zel yatirimlar tesvik etme c¢abalari, yatirim ve ithalat i¢in devlet kaynaklari
yetersizken, digerlerinin yani sira, borg servisi nedeniyle kisitlanabilmektedir (Gallagher,

1994).

Kredi ve hibe olmayan uzun vadede tasarruflar, doviz ve mali bosluklar ve genel
olarak makroekonomik performans iizerinde olumsuz etkileri olabilmektedir. Ornegin,
bor¢ ddemesi genel olarak doviz ve kamu gelirlerinden daha fazla talep yaratmaktadir.
Yardim giriginin bugiinkii ticaret acigini doldurabilecegi, ancak iilkenin yabanci

girislerden bagimsiz olmasi i¢in gelecekte daha hizli bir ihracat artisi gerektirdigi

belirtilmektedir (Hjertholm, 2002).

1.8.5. i¢sel (Yeni) Biiyiime Modelleri

Iktisat teorisi ve uygulamalarinda 1980'li yillarin sonuna dogru yasanan bazi
onemli gelismelerle birlikte bazi ekonomilerde yasanan doniisiimlerin de katkistyla yeni
bir akim ortaya ¢ikmistir (Fine, 2000: 245). Temellerinin Paul M. Romer (1986) ve Robert
E. Lucas (1988) tarafindan oraya konuldugu, bilgiyi i¢eren bir ekonomik biiyiime modeli

3

tizerine yaptiklar1 ¢alismalar ‘‘yeni biiylime teorisi’’ ya da ‘‘i¢sel biiylime modelleri’’
olarak ismilendirilen teorilerdir. Endojen buyime modelleri, buyimeyi 6lceklendirme
(beseri sermaye birikimine bagli) ve artan 6grenme siireciyle iligkili digsalliklar temelinde

aciklamay1 amaclamaktadir.

Agrenor'a gore (2004) I¢sel biiyiime teorisyenleri, inovasyonu besleyen devlet ve
0zel sektor kurumlarina ve pazarlara duyulan ihtiyaci vurgulayarak, bireylerin yaratici

olmalarin1 tegvik etmektedir. Ayrica, ekonomik biylimenin belirleyicisi olarak bilginin
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merkezi bir rolii vardir. I¢sel biiyiime teorisi, kiiresel ekonomideki biiyiime sektdrlerinde
rekabet avantajin1 gelistirebilecek ve koruyabilen yiiksek katma degerli bir bilgi

ekonomisinin gelistirilmesinden pozitif digsalliklar ve yayilma etkilerini ongormektedir.

Romer (1986), uzun vadeli pozitif biiyiime oraninin ve teknolojik ilerlemenin,
ileriye doniik ve kar1 maksimize eden ajanlar ile endojen bir faktdr olan bilginin (liretime
sermaye girisi olarak kabul ettigi ve artan getirileri oldugu) biriktirilmesiyle saglandigin
savunmustur. Ayrica, Romer (1990), beseri sermaye stokunun biiyiime oranini
belirledigini ve diinya pazarlarina entegrasyonun da biliylimeyi artiracagini ortaya
koymustur. Teori ayn1 zamanda, yeni bir beseri sermaye kavrami, ¢alisanlar1 iiretken kilan

bilgi ve beceriyi icermektedir.

Morrissey (2001), beseri sermayenin 6nemli bir rol oynadigini, ancak teknolojik
degisime, Ozellikle arastirma ve gelistirmeye, arastirma yaparak 6grenmeye ve bilgideki
artigla iliskili digsalliklara da deginerek, teknolojik degisime Onem verdigini
belirtmektedir. Bunun 6nemli sonucu, teknolojinin kisi bagina diisen gelirin artirilmasi
icin potansiyel yaratmasidir. Ayrica, yerli teknolojiden ¢ok daha 1yi olan teknolojik olarak
gelismis sermaye mallar1 hakkinda bilgilendirilirse, yardimin ekonomik biiylime tizerinde

uzun vadeli etkileri vardir.

Benhabib ve Spiegei (1994), beseri sermayenin, yurt i¢inde iiretilen teknolojik
yeniliklerin orani ve yurtdisindan teknolojinin benimsenmesinin hizi tizerinde yaratacagi
dogrudan etki ile biiylimeyi etkiledigini ileri siirmektedir. Ayn1 zamanda, siirekli 6l¢ege
gore sabit getiri bir modelde, uzun pozitif sabit durum biiylime hizin1 agiklamak i¢in,

uretim fonksiyonu asagidaki sekilde alinmalidir,
Y = AK (1.13)

AK modeli igsel blyume modelleri iginde sermayenin azalan marjinal getirisi
varsayimini kaldirarak digsal teknolojik gelismenin var olmadigi durumlarda bile uzun

donemde kisi basina biiyilimenin siirdiiriilebilecegini en basit bir bigcimde gostermektedir.
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AK modelinde, tiim yatinmlar sermayenin marjinal getirisinde artisa yol
acmaktadir. Modelin temel 6zelligi, iktisadi biiylime oraninin yatirim oraninin artan bir
fonksiyonu olmasidir. Bu nedenle bir ekonominin yatirim oranini devamli arttiracak kamu
politikalar1, ekonominin biiyiimesini de siirekli olarak arttiracaktir. Uretim igin asil
onemli olan, emegin miktar1 degil kalitesidir (beceri ve bilgi), yani biriktirilebilecek beseri
sermayesidir. Dolayisiyla, eger beseri sermaye ve fiziksel sermaye i¢in iiretim fonksiyonu
benzerse, AK modeline benzeyen bir liretim fonksiyonu elde etmek i¢in iki kavrami genis

bir sermaye tanimi igerisinde birlestirmek miimkiindiir (Sala-i-Martin, 1994: 6).

AK teknolojisini motive etmenin bir bagka yolu, kamu tarafindan saglanan
sermaye (yollar ve altyapi) ile birlikte 6zel sermaye agisindan diisiinmektir. Duragan
durum biiylime hizi, digsal olarak verilmis olan verimlilik artig hizina degil, tasarruf orani
veya vergi yapisi gibi igsel degiskenlere baglidir. Bu nedenle teori “endojen biiyiime

modelleri” ad1 verilmistir (Sala-i-Martin, 1994: 6).

Barro (1991), digsal ve igsel biiyiime modelleri arasindaki 6nemli farkin, eski sabit
durumdaki biliylime hizi ve teknik degisimin digsal olarak belirlendigini ve ikincisinin
i¢sel olarak belirlendigini ifade etmektedir. Ampirik caligmalar, arastirma ve gelistirme,
egitim, kamu harcamalar1 ve finansal gelisime yapilan yatirimin ekonomik biytmeyi
etkiledigini gostermektedir. Egitime yonelik kamu harcamalar1 ve 6zel harcamalar her y1l
OECD iilkelerinin GSYIH’sinin % 6’sindan fazlasmni olusturmakta, ya da kabaca 1,550
milyar ABD dolarina ulagsmaktadir. Avrupa Birligi Lizbon Stratejisi 2005°de beseri

sermaye ve AR-GE’ye daha fazla yatirim yapma geregini énemle vurgulamaktadir.

Benzer bicimde, OECD verileri sadece egitime yonelik kamu harcamalarinin
onemini vurgulamakla kalmayip, ayn1 zamanda devletin egitim hizmetlerinin de birincil
saglayicis1 oldugunu gostermektedir (OECD, 2008 ve 2011). Son olarak, bircok
gelismekte olan tlilkede egitim, yoksullugu azaltma ve siirdiiriilebilir ekonomik biiylime
icin bir oncelik olarak gorulmektedir. Barro (1991) ve Jung ve Thorbecke (2003)
ekonomik biylmeyi artirmada egitimin ve yapilan kamu harcamalarinin boyut ve

etkinliginin 6nemini vurgulamiglardir. Bununla birlikte, ekonomistler, buyimeyi
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aciklayan teoriler konusunda ekonominin uzun vadeli biiyiime oraninin ardindaki nihai
guclerle ilgilendiler. Belki de en 6nemli soru, uzun vadeli ekonomik biiyiime oranini
etkilemek i¢in hangi politika 6nlemlerinin alinmas1 gerektigidir. Ampirik ¢caligmalarin ise

bu 6nemli sorular1 cevaplamanin tek yolu oldugu iddia edilmektedir (Helpman, 2004: 4).

I¢sel biiyiime ekonomistleri, iiretkenlikteki iyilesmelerin daha hizl1 bir inovasyon
temposuna ve insan sermayesine yapilan ilave yatirimlara baglanabilecegine
inanmaktadirlar. Yeni biiylime teorisindeki gelismeler, iilkelerin verimlilik, kisi bagina
gelir ve biliylime orani gibi makroekonomik degiskenlerindeki farkliliklar1 agiklamakta,

beseri sermaye ile bilgi sermayesi (Ar-Ge) birikiminin énemini belirtmektedir.

Boylece iktisadi biiyiime birbirini etkileyen iki kaynaktan beslenmektedir: Egitim
ve Ar-Ge sermayesi birikimi. Dolayisiyla gelismekte olan tlkelerin ekonomik blyimesi
icin egitim/Ar-Ge yatirim harcamalarini finanse etmesi gerekmektedir. Ancak Ar-Ge
maliyetlerinin karsilanmasi sorunu gelismekte olan ve az gelismis iilkelerin dis yardima

ihtiyac1 vardir.

1.8.6. Biiyiik Itis Teorisi

Rosenstein-Rodan’in 1943’te yayinladigit “’Dogu ve Giineydogu Avrupa’nin
Endiistrilesme Problemleri’’ adli makalesinde digsal ekonomilerden dolay1 6zel sektoriin
kendiliginden olusturamadigi Dogu Avrupa Endiistrisi’nde, endiistriler ve bilylik miktarda
disaridan finanse edilen yatirimlar arasinda tamamlayiciligin olmasi gerekliligine
deginmistir. Analizine azgelismis iilkelerin yoksulluktan kurtulmalarinin sanayilesme ile
mimkiin olacagi noktasindan baslayan Rosenstein-Rodan, bu doniisiimiin diinya
ekonomisini olumlu etkileyecegi iizerinde durmustur. S6z konusu doniisiim, yoksul
bolgelerin gelirini zengin bolgelere gére daha hizli yiikseltir ve bunun sonucunda
diinyanin farkli bolgeleri arasindaki gelir dagilimi daha esit hale gelecektir (Rosenstein-
Rodan, 1943: 208).

Rosenstein-Rodan’a gore, gelismekte olan iilkelerdeki ekonomik kalkinma

engellerinin iistesinden gelmek i¢in biiylik bir yatirim paketinin (biiyiik bir itme) gerekli
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oldugunu 6nermektedir ve ayn1 zamanada ekonominin siirekli kalkinabilmesi i¢in belirli
bir miktar kaynak ayni anda kullanilmalidir. Ancak sorun su ki, gelismekte olan tilkeler
genellikle yatirirm yapmak i¢in bu kadar biiylik miktarda sermaye ayarlayamamaktadir.
Boyle bir durumda, azar azar yapilan yatirimlar toplam ekonomiye ihtiya¢ duyulan hizi
vermezken, ani ve tiim sektorleri kapsayan planli yatirimlar ekonomide sigrama etkisi

yaratacak ve gelisme saglanmis olacaktir (Rosenstein-Rodan, 1961: 50-51).
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IKINCi BOLUM

2. DIS YARDIM, MAKROEKONOMIK ISTIKRAR VE BUYUME

Gliniimiizde, az gelismis iilkelere yardim girislerinin, bilyime ve makroekonomik
istikrar anlaminda nasil bir katk: sagladigi konusu akademik ¢aligmalarin baslica temel
ilgi odagidir (Rajan ve Subramanian, 2008). Bu nedenle, bu bélim dis yardim ve Sahraalti
Afrika’nin makroekonomik durumu ve Sahraalti Afrika'daki buyik RKY bagiscilarinin
egilimlerini arastirmaktadir. Ayni zamanda Somali'deki ekonomik ve siyasal durum genel
olarak degerlendirilerek, dig yardim, dis yardimlarin etkin ve makroekonomik yonetimi,
ulkedeki mevcut politikalar, devlet harcamalari, ticaret, yatirim ve tasarruf dahil olmak
tizere ve diger temel makroekonomik degiskenler agisindan yardim-biiyiime baglar
gozden gecirilmektedir. Ayrica, Hollanda hastaliginin etkisi, Somali baglaminda yardim

tahsisini ve yonetimini incelemektedir.

2.1.DIS YARDIM VE SAHRAALTI AFRIKA’NIN MAKROEKONOMIK
DURUMU

Diinyadaki en fakir insanlarin biiyiik bir kismi uzun yillar boyunca Sahraalti
Afrika’da bulunmaktadir. Sahraalti Afrika diinya nifusunun % 12'sine ve dunya kara
havzasmin % 18'ine sahip olup, diinyanin nominal GSYIH'sinin sadece % 1,5'ini (ve

SGP'de % 2,3) tretmektedir (Zamfir, 2016: 5).

Sahraalt1 Afrika’da, dis mali akiglarin hacminde (dogrudan yabanci yatirim, resmi
kalkinma yardimi ve bdlgeye havale dahil olmak iizere) 2000 yilinda 27 milyar dolardan
2017°de 126 milyar ABD dolarin iistiine kayda deger bir artis kaydedilmistir. Bu artisin
¢ogu havalelerden olusmaktadir. Dinyadaki toplam RKY, 2017 yilinda 162,8 milyar
ABD dolara ulagmistir. Bu yardimlarin 147.2 milyar ABD dolar1 (%90°1) DAC iilkeleri
tarafindan karsilanirken; % 67’si sadece 6 iilkeye (ABD, Almanya, Ingiltere, Japonya,
Fransa ve Tirkiye) aittir. Sahraalt1 Afrika’ya 2000 yilinda saglanan toplam RKY, 13.1
milyar ABD dolardan 2017°de 49.3 milyar ABD dolara ¢ikmistir. Sahraalt1 Afrika’ya
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2017 yili itibariyle en biiyiik yardim saglayan iilkeler ise sirasiyla ABD (11,19 milyar
ABD dolar), Birlesik Krallik (3,86 milyon ABD dolar1), Almanya (3,69 milyar ABD
dolar1), Fransa (2,36 milyar ABD dolar1) ve Japonya (1,67 milyar ABD dolar1)’dir
(OECD, 2017).

Sahraalti Afrika'nin reel GSYIH’s1 2016 yilinda % 1,2 artmis; 2017 yilinda
biiylime oran1 % 2,5 olarak gerceklesmistir. Yillar icerisinde toparlanmaya devam etmesi
beklense de beklenenden daha yavastir ve hala potansiyelin altindadir. Bunun en 6nemli
nedeni bolgedeki en buyiik G¢ ekonomi olan Angola, Nijerya ve Glney Afrika'daki
ekonomik durgunluktur (World Bank, 2016). Kiresel ekonomide 6zellikle 2010-2016
doneminde gbzlenen yavaslama, Sahraalt1 Afrika’nin gerilemesinin nedenlerinden biridir.
Kiresel mali krizden bu yana, uygulamaya konulan tasarruf tedbirleri en fakir lkelerin
sosyo ekonomik durumunu daha da agirlastirmistir. Kisi basmna GSYIH, 2016 yilinda
yizde 1,5 oraninda azalirken, 2017 yilinda yalnizca yiizde 0,2 oraninda bir diisiis
gostermistir. Dolayisiyla kiiresel krize karst alinan Onlemler, yoksullugun azaltilmasi

tizerinde sinirl bir etkiye sahip olmustur (African Development Bank, 2019).

Afrika’nin diinyanin diger bolgelerine kiyasla diisiik ekonomik ¢iktis1 géz ontine
alindiginda, diinyanin en gerisinde kalan bolgelerden biri olmasinin nedeni olarak
genellikle li¢ faktoriin etkili oldugu ifade edilmektedir: Birincisi, cografi kosullar; ikincisi,
kole ticaretine dayanan kolonyal miras ve sémirgecilik; Gglncisu ise bu faktérlerden
birinin Afrika tilkelerini kalkinmaya elverisli olmayan kurumsal yollardan yonlendirdigi

yoniindedir (Zamfir, 2016: 5).

Grafik 2.1°de goriildiigii gibi, 1960-2017 yillari arasinda bakildiginda; dig yardim
hacimindeki artig1 gostermektedir. Ancak hala bagiscilarin saglamay taahhiit ettiginden
cok daha az yardim almaktadir. Yardimin gayri safi milli gelir icindeki pay1 azalmaya

devam etmekte ve 2006 yilinda yardim / GSMH yardim hacminin altina diismektedir.
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Grafik 2.1: Sahraalt1 Afrika’daki RKY (Milyon, ABD dolar1) ve RKY (% GSYH),

1960-2017
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Kaynak: OECD veri tabanindan derlenmistir.

Grafik 2.2°de gosterildigi gibi, Afrika ve diinyanin 1960-2017 yillar1 arasindaki
kisi basina GSYIH’st Kkarsilagtirildiginda istikrarsiz ~ bir  blyiimenin oldugu
anlasilmaktadir. Ancak Afrika bolgesinin kisi basina bilylime oranlarindaki dalgalanma
daha fazladir. Afrika, 1969°da en yiiksek kisi basina biiytimesine (% 7,2) ulasirken,
1982°de % 5,2 kiigiilme yasamistir. Diinya ekonomisine bakildiginda, 1963’te en ylksek
bliylimenin % 4,5 oldugu goriilmektedir.

Grafik 2.2: Afrika ve Diinya Karsilastirmasi (Reel Kisi Basina GSYTH Biiyiime
Orani, 1960-2017)

2018
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Kaynak: OECD veri tabanindan derlenmistir.
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Grafik 2.3’te incelendiginde, Afrika ekonomisinde 1960-1994 yillar1 arasinda,
RKY/GSYH oram yiikselirken, kisi basina GSYIH biiyiime orani diiserek onemli bir
dalgalanma yasanmaktadir. RKY/GSMH orani, 1994’ten sonra azalmaya baslamistir. Kisi
basina GSYIH biiyiime oram ise dalgalanma gostermekte ve 2003’ten sonra birlikte

azalmaktadir.
Grafik 2.3: Saharaalt1 Afrika’daki Reel GSYIH Biiyiime Hizi ve RKY (% GSYH),
1960-2017
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Kaynak: World Bank veri tabanindan derlenmistir
Grafik 2.4, 2010-2017 yillar1 arasinda kita olarak saglanan dis yardimi
gostermektedir. Grafik 2.4°ten goriilecegi iizere Afrika en fazla yardim alan kita, Asya ise

ikinci yardim alicisidir.

Grafik 2.4: Bolgeler itibariyle RKY’lerin Dagilimi (Milyon ABD Dollar)
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Kaynak: OECD veri tabanindan derlenmistir.
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Grafik 2.5’te goruldigi gibi Afrika’nin 2010-2018 yillar1 arasinda buyuk bir
dalgalanma yasamistir. Dogu Afrika disinda Genel olarak Afrika 2012 yilinda en yiuksek
bliylime diizeyine ulasirken, bolgeler ve bolgesel ekonomik topluluklarin (6rnegin
ECOWAS gibi) ekonomik olarak yavaslamasi kitanin genel performansini olumsuz yénde

etkilemistir.

Grafik 2.5: Afrika'da Bolgelere Gore Reel GSYIH Biiyiime Orani, 2000-2018
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Kaynak: OECD veri tabanindan derlenmistir.

Tablo 2.1°de goriildiigii gibi, 2012- 2018 arasinda kisi basina GSYIH biyiime
oranlarina bakildiginda; Somali, Komorlar, Giney Sudan, Sudan, Eritre, Madagaskar
negatif performans gostermektedir. Diger iilkeler ise pozitif biiylime sergilemistir. Giiney
Sudan ve Eritre’nin biliylime performansinda biiyiik bir dalgalanma goriilmektedir.
Ekonomik biiyiimenin en yiiksek oldugu iilkeler Etiyopya, Ruanda, Tanzanya, Kenya ve
Cibuti'dir. Somali ise sadece 2015 ve 2016 yillarinda pozitif biyime géstermekte, ancak
oldukca diistik bir biiylime performansi gostermistir. Somali'de devam eden giivensizlik
sorunu, zayif altyapi, iklim degisikligi ve diisiik kurumsal kapasite ekonomik blyumeyi
smirlandiran baslica etmenlerdir. Hem Etiyopya'da hem de Ruanda'da reel GSYIH
bliylimesi sanayi ve hizmetlerden kaynaklanmistir. Hizmet sektorii ayni zamanda
Tanzanya ve Kenya'da biiylimenin ana itici giicli olmustur. Arz tarafinda ise biiyiimenin

baslica kaynagi tarim sektoriidiir. Talep tarafinda ise, tiiketim Dogu Afrika'daki ekonomik
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biiyiimenin ana itici giicii olmustur. Bolge, ekonomik biiyiime ve kalkinma beklentilerini

zayiflatabilecek asag1 yonlii bazi risklerle kars1 karsiyadir.

En 6nemli riskler arasinda tarimin doga olaylarina karsi savunmasizligi, birincil
emtia ihracatina asir1 bagimlilik ve 6zellikle petrol ithal eden {ilkeler agisindan petrol
fiyatlarinda olas1 yiikselislerdir. Bir diger risk kalici cari agiklar ve dis borglanmadaki
artiglardir. Son olarak, devlet kirilganliginin Burundi, Somali, Giiney Sudan ve bir
dereceye kadar Etiyopya icin gerek guvenlik gerekse ekonomik ilerlemeleri Gizerinde bir

risk olusturmasidir (African Development Bank, 2019:1).

Tablo 2.1. Dogu Afrika Ulkelerinde Kisi Basina GSYIH Biiyiime Oram

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Dogu Afrika Ulkeleri
Komorlar 0.7 2 -0.3 -1.2 0.3 0.6 0.7
Cibuti 31 3.2 5.2 5.9 5.2 3.4 3.9
Uganda 0.9 55 3.7 2.8 25 6.6 3.7
Somali -1.5 -0.9 -0.4 0.7 0.1 -1.4 -0.1
Eritre 0.8 -11.3 29.7 214 | 6.3 -10.6 10.9
Etiyopya 5.7 6.8 7.3 7.4 5.1 7.3 4.9
Seyseller 2.9 5.1 3.6 4.1 3.7 3.6 34
Kenya 1.8 3.1 2.7 3.1 3.3 24 3.9
Madagaskar 0.3 -0.5 0.6 0.4 1.4 1.5 2.4
Mauritius 3.3 3.2 3.6 3.4 3.6 3.6 35
Ruanda 6 2.2 3.6 6.1 3.3 34 5.8
Sudan -18.9 -0.5 2.2 -0.5 0.5 -0.7 -4.5
G.Sudan -53.8 26.3 1 -1.7 -17.6 -6.2 -1.7

Kaynak: OECD, Africa's Development Dynamics, 2019.

2.2. SOMALI'NIN EKONOMIK VE SIYASAL DURUMU

Ingiliz ve Italyan Somaliland*, 1960’da Somali’yi kurmak iizere birlesmistir.

Mohamed Siad Barre’nin 1969 yilinda yiiriittiigii darbe, yirmi yil siiren zorlu sosyalist

*Italyan Somaliland, Italyanlar tarafindan sémiirge eden bélgedir ve Ingiliz Somaliland, Ingilizler tarafindan
somiirgelestirilen bolgedir.

38



egemenligi baglamistir. Barre rejiminin 1991°de dagilmasindan bu yana Somali, modern
diinyanin en uzun siireli vatansizlik (devletsiz) durumlarindan birini temsil etmektedir.
Ulkenin orta ve giiney kesimleri o zamandan bu yana siddetli catismalardan etkilenirken,

kuzey Somali farkli geligsmistir.

Kuzeybatida, Somaliland Cumhuriyeti Mayis 1991'de bagimsizligini ilan etmistir
ve kademeli olarak temel devlet yapilarimi yeniden insa etmektedir. Her ne kadar
Somaliland llke yoOnetimi konusunda miitevazi bir kapasite gelistirmis ve

demokratiklesme yolunda ilerleme kaydetmis olsa da, uluslararasi kabul gérmemektedir.

Agustos 1998’de, Puntland Somali’nin kuzeydogusundaki yar1 6zerk bir bolgesel
devlet olarak kurulmus ve kendi yonetisim kurumlarini gelistirmistir. Ancak bagimsizlik
icin ¢aba gdstermemis, Somali Cumhuriyeti'nin federal devlet pargasi olarak kalmistir.
Azmlik ve kast gruplari, uzman is¢iler veya tiiccarlar gibi hayati 6nem tasiyan ekonomik
rolleri yerine getirmelerine ragmen, geleneksel olarak politika ve ekonomiden
dislanmigtir. Kadinlar ekonomik katilimin Oniindeki bircok engelle karsi1 karsiya

kalmaktadir ve cogunlukla bagimsiz olarak ¢ok fazla sermayeye sahip degillerdir.

Somali devletin ¢okiisiinden sonra, esitsizlikler ve istisnalar kdtiilesmistir. Giiney
Somali kiyilarindaki Jareer / Somali Bantu ve Benadiri azinlik gruplart gibi topluluklar
zorla evlerinden ve topraklarindan tahliye edilmektedir, zorunlu ¢alismaya tabi tutulmakta
ve ¢ogu zaman 6ldiirilmektedir. Kadinlar Somali'de giderek daha hayati bir ekonomik rol
tistlenerek, ¢ogu kez ailenin gecimini saglarken blyuk oOlctide politik ve ekonomik
konumlarin disinda tutulmaktadir. Ekonomik kalkinmay1 baltalayan bir diger ¢arpici
gelisme, catismalardan, tekrarlanan kurakliklardan ve gittikge zorla tahliye edilmelerden
kaynaklanan insanlarin biiylik Olglide yer degistirmesi olmustur. Yakin tarihli bir
calismada, Somali niifusunun yaklasik % 10'unun ilke i¢inde yerinden edilmis kisiler
(UIYEK 'ler) olarak tanimlandigi tahmin edilmektedir. Kamplarda yasayan UIYEK 'ler en
savunmasiz niifus grubu olarak belirlenmistir. Siradan yerlesim yerlerinde yasayan
insanlardan ortalama olarak daha fakirdirler ve temiz su, elektrik veya egitim gibi temel

hizmetlere erisimi yoktur (Ismail ve Green, 1999: 115).
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Somali hiikiimet makamlar1 miilkiyet haklarin1 koruyamamaktadir. Taginmazlar
hakkindaki anlagsmazliklar, arazi {izerindeki catismalar, savas agalar1 (warlords)
tarafindan toprak kapma ve yerel niifusun muazzam yer degistirmeleri ile isaretlenmis
olan devam eden sivil huzursuzlugun 6zidiir. Sivil mahkemeler biiyiik 6lciide islevsel
degildir. Yolsuzluk cezalart olmasina ragmen uygulamada mevcut degildir. Uluslararasi
Seffaflik Orgiitii’niin 2017 Yolsuzluk Algilama Endeksi’ne gére, Somali diinyanin en
yozlasmis iilkesidir (Samatar, 2007: 9).

Somali, devletin gii¢ kullanimindaki zayif tekelinin ¢oktiigii 1991'den beri islevsel
bir devleti olmayan bir lilke konumundadir. Somali federal hiikiimeti (Somalia federal
government- FGS), dlkenin hicbir yerinde guc¢ kullanimi konusunda bir tekel
kurumaktadir. Biiyiik olgtide, 2015 yilinda toplam 22.000 askeri olan Afrika Birligi
Somali Misyonu'na (African Union Mission in Somalia- AMISOM) baglanmigtir
(Samatar, 2007: 12).

Somali ekonomisi, iilkenin siddet tarihi, kaynaklarin esitsiz dagilimi ve yapisal
esitsizliklerden miizdariptir. Diinya Bankas1, Somali'deki kisi basina GSYIH'in 2013 yili
itibariyle 435 ABD Dolar1 ile diinyanin en yoksul besinci iilkesi ilan etmistir Ulkenin
GSYIH's1 ve yasam standartlar1 agisindan diinyanin en diisiik olan iilkeleri arasindadir.
Bircok kisi yurtdisindan gelen paralara, hayvancilik, tarim ve balik¢iliga bagli olarak
gecimlerini surdtrmektedir (World Bank, 2018).

Temel hizmetleri saglayabilecek etkili bir ulusal hiikiimet yoktur. Cok sinirli vergi
ve vergi tahsilati disinda, ¢ok az resmi maliye politikas1 mevcuttur. Ulkenin ekonomik
gelisimi uzun siiredir yardima bagimli bir sekilde siirdiiriilmektedir. Somali’nin reel
GSYH'sinin 2013-2017 arasinda ortalama yiizde 2,5; niifusun ise yiizde 2,9 oraninda
biiyiidiigii tahmin edilmektedir. Ayn1 donemde kisi basina diisen gelirin y1llik % 0,4’ liik
bir daralma gostermektedir ve kisi basina diisen GSYIH’y1 500 dolarin altinda birakarak,
Somali’nin en yoksul tilkelerden yer almaktadir. Okuryazarlik orani diinyadaki en diisiik
diizeydedir ve kadinlar ve kizlar i¢in daha kotiidiir. Ayn1 zamanda, ilkokullara kayit orani
yiizde 50'nin altindadir ve okul ¢agindaki ¢cocuklarin ylizde 10'undan az1 ortaokula devam

etmektedir (World Bank, 2018).
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BlylUme, biiylik olgiide havale ve yardim girigleri ile saglanan tliketimin

yonlendirilmesi, insaat, telekomiinikasyon ve para transfer hizmetlerine baglidir. Uretim

olumsuz bir yatirim ortamziyla sinirlidir (World Bank, 2017).

Tablo 2.2. Somali’nin Temel Makro Ekonomik Gdostergeleri (2015 —2017)

Ekonomik Gostergeler 2015 2016 2017
GSYIH Biiyiime Orani* 35 2.9 1.4
Kisi basina GSYIH (ABD Dolari )® 310 313 327
Reel GSYTH (Milyon, ABD Dolart )¢ 1,256.97 1,287.35 1,311.15
Tarim (% 2013 tahmini)® 60.2 - -
Endustri (% 2013 tahmini)® 7.4 - -
Hizmetler (% 2013 tahmini)® 325 - -
Tssizlik (%)° 14.41 14.26 13.01
Enflasyon (%)° 0.29 1.21 2.9
Bolge ici ticaret (Toplam Ihracatin %’si)? 0.2 0.3 0.6
RYK (% GSYIiH)¢ 515 59.8 95.7

Kaynak: Africa Development Bank?, CIB®, Statitsta®, SESRICY, and World Bank®

Grafik 2.6'de goriildiigi gibi, 6zel tiikketim, Somali diasporanin (iilke disindaki
ulusal kokendeki grup) gelirleri ile finanse edilen biiyiimeyi yonlendirmistir. Somali’nin
reel GSYIH biiyiimesi 2013 ve 2016 yillar1 arasinda yiizde 2,9 oraninda artmistir. Ayni
donemde 6zel tiiketim harcamalar1 yilda ortalama ytizde 3,7; devlet tiiketimi ytizde 0,5 ve
0zel yatirm ylizde 0,7 oraninda artmustir. Net ihracat yiizde 2,0 daralmaktadir.
Catismadan ¢ikan bir iilke igin, ylzde 0,7'lik yatirnm katkis1 ¢ok diisiiktiir ve kamu
yatirimlarini finanse edebilmek i¢in 6zel yatirim icin i ortamim1 ve gelir tahsilatini

tyilestirme zorunlugu vurgulanmaktadir.

41



Grafik 2.6: Somali'de GSYIiH, 2013-16
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Kaynak: OECD veri tabanindan derlenmistir.
2.3. SOMALI’DE DIS YARDIMLARIN GELiSIiMi

Somali’nin 1970 ve 1980’11 yillardaki stratejik 6nemi, insani yardim operasyonlari
icin muazzam avantaja sahiptir. Once komunist Glkeler (Sovyetler Birligi) tarafindan,

sonra da kapitalist Batil1 Gilkelerden gelen yliksek ekonomik ve yardimlar, Somali halkinin
refahini iyilestirmek yerine kotliye kullanilmistir. Yolsuzluk, agir insan haklari ihlalleri
ve hiikiimetin insani yardimlarda yaptig1 manipiilasyon, bagis¢ilar tarafindan rutin olarak
tolere edilmektedir. Yardimin g¢esitlendirilmesi ve kotiiye kullanilmasi konusunda

sikayette bulunan yabanci yardim galisanlari iilke disina ¢gikarilmaktadir (Warsame, 2012:
51).

Bu arada Siad Barre rejimi, insani krizleri, kendisini zenginlestirmek ve kendi
cikarlarmi gelistirmek i¢in yardimlart manipiile etmistir. Etiyopya'daki miilteci sayisinin
biiyiikk 6l¢iide arttigi 1970'lerin sonlarinda Etiyopya'daki Ogaden savasini takiben,
yardimlar miiltecilere yonlendirilmisve miilteci kamplari, giivenlik gii¢lerini ise almak,
egitmek ve kamp kurmak i¢in kullanilmistir. Sadece 1988'de Soguk Savas'in zorlu
giinlerinde, Barre rejiminde yapilan Bati yardimi insan haklarindaki iyilestirmeler

konusunda sartli olarak yapilmistir (Warsame, 2012: 55).
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Grafik 2.7°de, 1985-2017 yillar1 arasinda Somali’ye yapilan Resmi kalkinma
yardimlar1 gosterilmektedir. Donem boyunca 1985 yilinda yaklasik 416,9 milyon ABD
dolari’ndan 2017 yilinda 1.255,1 milyar ABD dolarina ulasmustir.

Kuraklik nedeniyle bu yardimlar 1993’te yaklasik 1,062 milyon ABD dolari’nin
tizerine ¢ikmis, 1996 yilina kadar 50,9 milyon dolar’a gerilemistir. Ancak 1996°dan sonra
yeniden resmi kalkinma yardimlarinda artis goriilmektedir.

Grafik 2.7: Somali’ye Yapilan RKY, 1985-2017 (Milyon, ABD Dolar1)
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Kaynak: OECD veri tabanindan derlenmistir.

OECD verilerine gore, 2017’de Somali, en ¢ok yardim alan Afrika Ulkeleri

arasinda 10’uncu sirada yer almaktadir. Cografi olarak, en ¢ok yardim alan 10 iilkenin

altist Dogu Afrika'dadir.
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Tablo-2.3: Afrika'daki En Cok Dis Yardim Alan Ulkeler (2017, Milyon ABD Dolar1)

Countries USD million %
1 Etiyopya 4117 8%
2 Nijerya 3359 6%
3 Tanzanya 2584 5%
4 Kenya 2475 5%
5 Kongo Demokratik Cumhuriyeti 2 280 4%
6 Guney Sudan 2183 4%
7 Uganda 2008 4%
8 Fas 1885 4%
9 Mozambik 1776 3%
10 Somali 1760 3%
Diger alicilar 28 373 54%
Toplam 52 800 100%

Kaynak: OECD veri tabanindan derlenmistir.

2.4. SOMALI'DE DIS YARDIMLARIN ETKIiNLiGi VE MAKROEKONOMIK
YONETIMI

Zayif yardim yonetimi yardimin biiylime ve yoksullugu azaltmadaki roliinii
tehlikeye atabilmektedir (Moyo, 2009: 40). Nispeten, ekonomik performans ve yardim
etkinligi, otokratik doneme kars1 demokratik cagda daha fazla hayal kiriklig1 yaratmistir
(Blas, 2013). Nitekim Brown (2016) yonetisim yapilarindaki gevseklik nedeniyle
demokratik ddnemde yardim dahil kamu fonlariin yolsuzlugunun ve kétiiye kullaniminin

arttigini iddia etmektedir.

Somali gibi daha fakir tlkelerde, sosyal ve ekonomik kalkinmayi hizlandirmak
icin daha zengin tilkelerden kaynak ve teknik bilgi aktarimi yapilmasi gerekmektedir. Ne
yazik ki, Somali'ye yapilan dis yardim beklenen sonuglar1 vermemektedir. Bunun nedeni,
bagiscilarin  hedefleri ile ardistk Somali hiikiimetlerinin  hedefleri arasindaki
uyumsuzluktan, projeleri ylrttenlerin yetersizligini engellemekten farklidir. Genel olarak
Somali hiikiimetleri, ekonomik soklara ve krizlere cevap veremeyen ve sonugta ekonomik

biylmeyi desteklemeyen ekonomik politikalara sahip olmustur (Mubarak, 2006: 33).
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Somali'nin ekonomik tarihi, somiirge, bagimsizlik sonrasi, sosyalist ve IMF
liderligindeki rejim tarafindan yanlis yonlendirilmis, etkisiz ve ekonomik stratejik
girisimlerle doludur. Temel basarisizligi 6zellikle 1991 yili ile birlikte Bati ve IMF'nin
sartli kredileri ile daha da artmistir. Cogu zaman, yardim fonlar1 bagiser iilkelerdeki {iriin
veya hizmetlere Somali'de yerel olarak alimlar1 ¢ok daha diisiik maliyetle yapmak i¢in
harcanmistir. Bu nedenle Somaliler, dis yardimin saglanmasi ile beklenen zenginlik ve

gelisme yaratildigini gormemektedir (Samatar, 2007: 9).

Somali, 1970'lerin sonlarinda gida tiretiminde kendi kendine yeterli olmustur.
Ancak Somali ve Etiyopya arasindaki savaslardan dolay1 Etiyopya'dan gelen multeciler
icin gida yardimlart baglamigtir. Somali ekonomisi kotliye giderek, 1984 yilina
gelindiginde tiiketilen gidanin % 63'i ithal edilmistir (Chapin, 1993: 18). Miiltecilerle
birlikte gelen biiylik gida yardiminin bir sonucu olarak, tahil fiyatlar1 yerel gift¢ilerin
maliyetlerini karsilayamayacaklart bir diizeye diiserek, yerli iiretim igin tesvikleri
azaltmistir (Maren, 1997: 25). Neredeyse son kirk yildir Somali'de askeri hiikiimetler
bulunmamaktadir. Béylece hem gida yardimi1 hem de gida dis1 yardim hizlandirilmstir.
Ancak sorunlar devam etmektedir. Ayrica, dondrlerin gidaya ve gida dis1 yardimlara

stratejik ilgisi devam etmektedir.

Norve¢ Miilteci Konseyi raporuna (NRC) goére Somali'deki insani kriz, diinyadaki
en uzun ve en karmasik krizlerden biridir. Ulkede hem silahli ¢atisma hem de farkli
bolgelerde kotiilesen iklim soklar1 yagsanmaktadir. Kuraklik ve catisma nedeniyle 2018’de,
880.000'den fazla Somalili evlerinden ve yerinden edilmistir. Yaklasik 300.000 kisi siddet
ve saldir1 korkusu nedeniyle iilkeden kagmistir ve 500.000°den fazla cift¢i ve gocebe
coban (pastoralist), sel veya kuraklik gibi iklim soklarmin etkileri nedeniyle yerinden
edilmistir ve aym1 zamanda Somali niifusunun yiizde 60" pastoral topluluklardir. 2019
Ocak aymdan Kasim ayima kadar 575.000 Somalili yerinden olmustur ve 4 milyondan
fazla Somalili insani yardima ihtiya¢ duymaktadir. Ulke i¢inde yerinden olmus birgok
insan aktif silahli ¢atisma ve sinirli altyapiya sahip bolgelerde bulundugundan yardim
saglamak zordur (NRC, 2019).
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Somali'nin su anda aldig1 dig yardimlarin ¢ogu, insani yardim seklindedir. Yardim
kuruluslar1 2010 yilinda yardimlara bagl yasayan 3,2 milyon Somali'linin beslenme ve
barmmalarina yardim etmek i¢in 669 milyon ABD dolar talep etmslerdir (Warsame,
2012: 57). ABD, Somali’nin en biiyilk yardim dondrlerinden biridir, ancak yardimin
2007’den itibaren kalkinma veya insani hedeflerden ziyade korsanligi ve terérizmi
azaltma konusundaki stratejik kaygilar konusunda daha fazla rehberlik ettigi

gorulmektedir.

Geleneksel olarak Britanya'nin Somali’ye somiirgecilik eden iilke oldugu i¢in en
biiyiik yardim veren oldugunu belirtmek 6nemlidir (Alesina and Dollar, 2000: 33). Diger
kilit dondrler ABD, AB, Almanya, isveg, Tiirkiye, BAE, Norvec, Danimarka ve Global
Fun'dir (Grafik 2.8).

Grafik 2.8: Somali’ye Yardim Veren Ulkeler, 2016-17, Ortalama (Milyon, ABD
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Kaynak: OECD, 2017

Somali’deki resmi kalkinma yardimlarmin % 16’s1 ¢cogunlukla sosyal sektorlere
ve % 66.7'lik kismi insani yardim iizerinedir. Egitim, iiretim ve ekonomik altyapi dahil

olmak tizere tiim diger sektorlere %17'den daha azi tahsis edilmektedir (Grafik 2.9).
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Grafik 2.9: Sektérlere Gére Somali’ye Yapilan Ikili RKY, 2016-2017 (%)
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Yirmi yildan daha uzun siiren catismalarin ardindan, Gegici Anayasa'nin
olusturdugu ¢erceve ¢ercevesinde, Mogadisu'da yeni bir federal hiikiimet ortaya ¢ikmistir.
Kisa bir siire sonra, uluslararasi toplum tarafindan Somali’de devletin tiim kurumlariyla
yeniden yapilanmasinin desteklenmesi maksadiyla 2013-2016 yilarinda yiiriitiilen “new
deal/ yeni diizen” siireci kapsaminda Somali’ye ¢esitili alanlarda kalkinma yardimlari
yapilmistir. 2017-2020 doneminde de bu g¢alismalarin siirdiiriilmesine yonelik olarak
Somali Federal Hiikiimeti ile uluslararasi toplum arasinda yeni ortaklik anlagmasi
imzalanmistir. Ardindan Somali’de maliye politikas1 uygulamalart Snemli OSlglide
iyilesmistir. I¢ finansman 2017 yilinda artmasma ragmen, zorluklar halen devam

etmektedir.

Grafik 2.10’da goriildiigl gibi, yurti¢i gelir, % 26,5 artarak 2016 yilinda 112,7
milyon ABD dolar1 olarak gerceklesirken, ticaret vergileriyle birlikte 2017'de 142,6
milyon ABD dolara yiikselmistir. Dondr yardimlari, 2016 yilinda 55,3 milyon ABD
dolar iken, 2017°de neredeyse 103,6 milyon ABD dolar olarak iki katina ¢ikmistir.
Gelismis performansa ragmen, hikimet mali faaliyetlerinde hala temel zorluklarla
miicadele edilmektedir. Neredeyse tiim harcamalari tekrarlayan harcamalar, 2016 ve 2017

yillarindaki toplam harcamalarin yalnizca % 3'inii olusturan sermaye harcamasidir.
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Grafik 2.10: Somali Federal Hiklmeti'nin Gelir Kaynagi, 2013-2017 (Milyon, ABD

Dolar)
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2.5.1. Yardim, Yatirnm ve Tasarruf Acigi

Fiziksel sermaye olusumunun (yatirimin) gelismekte olan iilkelerde ekonomik
blyumenin énemli bir belirleyicisi oldugu iyi bilinmektedir. Yatirim farkli kaynaklardan
finanse edilebilmektir. Ana kaynak gayri safi yurt i¢i tasarruftur ve tasarruf agigi
kapatmak i¢in dis borg, dis yardim ve dogrudan yabanci yatirimlardan elde
edilebilmektedir. Somali’de ulusal bir hukimetin uzun slredir devam etmemesi,
ekonomik yonetim ve diizenleyici kurumlarin kurulmasinin yani sira uluslararasi sermaye

piyasalarina erisimi de engellemistir (World Bank, 2016).

Grafik 2.11°de goriildiigi gibi, 1985-2017 yillarini kapsayan RKY ve GSS verileri
karsilagtiritlmistir. RKYY verilerinin 6zellikle 1990-1995 donemi ve 2005 sonrasi biiyiik bir
artis sergilerken sabit sermaye olusumunun bu artisa eslik etmedigi sabit bir hizda gelisme
gosterdigi anlasilmaktadir. Sabit sermaye olusumu bir {ilkenin hemen tiiketilmeyen, servet
stokuna eklenen mal ve hizmet ¢iktisinin iiretimi ve dagitimimi igermektedir (Ali vd.,
2017: 206). Bir baska deyisle ulusal servetin, daha fazla tretimde kullanilmak (izere
tutulan kismidir. Boylece sermaye olusumu, ekonominin gercek tretken varliklarinda
artig anlamina geldiginden, daha fazla Uretime yol agmasi1 ve biylimeye katki saglamasi
kacinilmazdir. Ele alinan donem boyunca en yiiksek sermaye olusumu 1985-1987

araliginda goriilmektedir.
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Grafik 2.11: Resmi Kalkinma Yardimlari ve Sabit Sermaye Olusumu (% GSYIiH),
1985-2017
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2.5.2. Somali'de Yardim ve Ticaret

Ticaretin yoksul iilkeler i¢in 6nemli bir gelir kaynagi oldugu ve yardimlardan elde
edilen getirinin daha yiiksek oldugu ¢ogu arastirmanin 6nemli bir vurgusudur (Stiglitz ve
Charlton, 2006). Nitekim, Asya'daki ekonomik biiyiime, ticaretle yardimdan ¢ok daha
fazla baglantilidir (Rajan ve Subramanian, 2008). Genel kabul goren goriis deniz asir
ticareti tesvik eden politikalari, kurumlar1 ve altyapilari desteklemek ic¢in yardim

kullanmanin gerekli oldugudur (Hudson, 2015).

Gelismekte olan {ilkelerin farkli ihtiyag ve kapasitelere sahip, farkli gelisim
asamalarinda olduklar1 bilinmektedir (World Bank, 2016). Ticaretin tesvik edilmesine
iligkin yardimin faydalari ise iilkeler arasinda 6nemli 6lgiide degisebilmektedir. Bununla
birlikte, ticarete yardim, dogrudan yabanci yatirimlar (DYY) ve gogmen paralar1 6nemli
Ol¢iide artmaktadir ve gé¢men gelirleri ve hatta dogrudan yabanci yatirimlar kalkinma

finansmaninin temel kaynaklar1 olarak RK'Y'1 asmaktadir (OECD, 2017).

Grafik 2.12’de gorildigi gibi, 1985-2017 yillar1 arasi kapsayan verilere
bakildiginda Somali’de 1985’ten 1991°e kadar dis ticaret ve RKY arasinda bir iligki
oldugu goriilmektedir. Ancak 1991°den sonra hi¢ bir iligki olmadig1 hatta 1995 yili ile
birlikte RKY nin GSYIH icindeki pay: artarken, dis ticaretin paymn giderek azaldig

g6zlenmektedir.
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Grafik 2.12: Kisi Basina RKY ve Ticaret (% GSYiH), 1985-2017
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2.5. DIS YARDIM VE HOLLANDA HASTALIKLARININ ETKILER]

Hollanda Hastalig1 hipotezi, dis yardimin kismen de olsa alim satim dis1 mallara
harcanmasi durumunda, yardim alan ilkenin para biriminin gercek anlamda deger
kazandigini ifade etmektedir. Bu durum ilgili iikenin ihracatin1 diinya pazarlarinda daha
az rekabetci hale getirmektedir. Sonug olarak, ihracat diiser ve ithalat artar, boylece ticaret
dengesi kotiilesir ve toplam talebin diismesi nedeniyle denge geliri etkilemektedir (Van
Wijnbergen, 1985).

GOU’deki reel ddviz kurunun belirleyicileri ile ilgili birgok ampirik ¢alisma
yapilmis olsa da, Sahraalt1 Afrika'daki Hollanda Hastalig1 konusunda yapilanlar yetersiz
ve karigik sonuglar vermistir. Ornegin, Harvey (1992), Botswana’nin elmas ihracati
patlamasinin o iilkede Hollanda Hastalig1 fenomenine yol agmadigini ileri siirmektedir.
Ancak, Nyoni (1998) Tanzanya'da Hollanda hastaligi fenomenine iliskin kanitlar elde
etmistir. Sackey (2002) Bati Afrika'da bu fenomene destek bulurken, Ogun (1995)

Nijerya'da boyle bir etkiye rastlanmamustir.

On iki CFA Frangi iilkesi ile ilgili yaptiklar: caligmada, Ouattara ve Strobl (2008)
bu olay1 desteklememistir. Buna karsilik, Adenauer ve Vagassky (1998), Elbadawi vd.,
(2009) ve Fielding ve Gibson (2012) gibi arastirmacilar, Sahraaltt Afrika Ulkelerine
yonelik yaptiklari ¢alismada Hollanda Hastaligina iliskin bulgular elde etmislerdir. Ayrica
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bu ¢alismalarda sabit doviz kuru rejimi uygulayan tilkelerde esnek doviz kuru rejimlerine

gore daha fazla Hollanda hastalig1 etkilerine sahip oldugu gézlenmistir.

Dis yardima ve paraya bagimli olan Sahraalti1 Afrika (lkelerinde Hollanda
hastaligin1 destekleyen calismalar vardir. Ancak Somali'de mevcut Hollanda Hastaligi
etkileri konusunda destekleyici kanitlar olmamasina ragmen, hem dis yardim hem de
yurdisindan gelen paraya bagimli bir iilke oldugu i¢in, Hollanda Hastaliginin etkisi yok
anlamina degildir ve dis yardim ile ekonomik biiyiime arasindaki ters yonli bir iligskinin

sebep olabilmektedir.

Grafik 2.13’te goriildiigii gibi Somali'de Hollanda Hastaligi etkileri olup olamadigi
konusunda grafiksel gosterimden bir ¢ikarim yapilacak olursa, enflasyon ile resmi
kalkinma yardimlarinin  GSYIH igindeki payr arasinda dogrudan bir iliski

gorulmemektedir.

Grafik 2.13: RKY (%GSYiH) ve Enflasyon (%), 1985-2017
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2.6. SOMALI’DE DIS YARDIMIN DAGITIM SORUNLARI

Somali‘deki yoksullar, giivensizlik ve ekonomik kalkinmanin katilimcisi olmak ve
kalkinmanin faydalarmindan yararlanmak igin kisith firsatlara sahiptirler. Somali'de
kurulan herhangi bir hiikiimet, bliylimeyi hizlandirmak, saglik, egitim ve altyapiya yatirim
yapmak icin daha az alana sahiptir. Bu alanda yapilacak ¢alismalar hiikiimetleri daha fazla

istikrarsizlik ve silahli catigmaya maruz birakabilir (Warsame, 2012: 52).
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Somali'ye yapilan yliz milyonlarca dolarlik gida yardimlarinin Somali'deki yardim
kuruluslar: tarafindan engellendigine yonelik ¢ok sayida kanit bulunmaktadir. Ornegin
2011 ve 2012 yillarinda yerel STK'lar ve hawala sistemi araciligiyla kitliga kars1 alinacak
Onlemler igin biiyiik Ol¢iide alinan nakit yardimlar hedefine ulasmamistir. UNICEF'in
degerlendirmesine gore Somali'de zayif yonetimler ayni zamanda bir yolsuzluk

kaynagidir. Dolayistyla fonlar kétiiye kullanimistir (UNDP, 2012).

Para saglayan insani bir programda belgelenmis en biiyiik dolandiricilik olay1
ABD ile ilgilidir. Rita ve Katrina kasirgalarinin ardindan, Federal Acil Durum Y6netimi
Ajanst (FEMA) hizla konut ve acil ihtiyaglar i¢in para saglayan Bireyler ve Haneler
Programi araciligiyla yardim saglamistir. 2006 yili Subat ayi itibariyle toplam 6 milyar
dolar1 yardim igin 6deme yapilmistir. Ama ne yazik ki 2.6 milyon ABD dolardan fazla
yanlig yerlere yonlendirilmistir. ABD Devlet Muhasebe Ofisi, bu 6demelerin 1 milyar
ABD Dolar’inin sahte iddialar ve ¢ifte kayit islemlerinden hileli oldugunu tespit etmistir
(GAO, 2006). OECD raporuna gore Somali’de, yardimlarin yaklasik % 85’ine kadar olan
bolimii adil bir sekilde dagitilmamaktadir (OECD, 2019). Belki de Somali'ye gida
yardiminin en yikict sonuglari, yolsuzluk, yanlis yonetim ve hesap verebilirlik ve

seffafligin olmamasidir.

USAID’in gida izleyicisi olarak 1981°de Somali’ye giden Michael Maren, gida
yardimi dagitimindaki yolsuzluk seviyesinden saskinliga ugramistir. “Cehenneme Giden
Yol” adl kitabinda da belirtildigi gibi, yardimin tigte ikisinin Mogadisu'daki depolardan
veya milteci kamplarindan asker tarafindan c¢alindigini ifade etmektedir. Daha fazla
yardim almak i¢in rapor edilen miilteci sayis1 da oldugundan c¢ok fazla gosterilmistir.
Ancak, yardim kuruluslarinin, yardimin magdurlara ulasip ulasmadig: ile ilgili hi¢ kaygi
duymamaktadir ¢iinkii temel hedefleri mali agidan ¢6ziim olarak ve yeniden yardim veren
ulkelerden talep ederek kalmaktadir (Maren, 1997: 23).

52



UCUNCU BOLUM

3. SOMALI’DEKI DIS YARDIMLARIN EKONOMIK BUYUME UZERINE
ETKIiSi: GECIKMESI DAGITILMIS OTOREGRESIF MODEL YAKLASIMI
(ARDL)

Bu boliimde, Somali i¢in dis yardimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin
aragtirtlmasinda literatiir taramasi 6zetlerek, veri seti, model spesifikasyonu ve metodoloji
aciklanmistir. Bu baglamda dis yardimin ekonomik biiyiime etkisi, Somali’nin 1985-2017
donemini kapsayan yillik verileri kullanarak ARDL esbiitiinlesme ydntemiyle analiz
edilmistir. Calismada iki bagimli degiskenin yer aldig1 iki ayr1 model kullanilmistir.
Analize konu olan modelin bagimli degiskeni kisi basina gayri safi yurt ici hasila (GSYIH)
ve hane halki tiikketimi (HT) iken bagimsiz degisken olarak, dis yardim (resmi kalkinma
yardim1-RKY), disa aciklik [(ihracat+ithalat) / GSYIH-DA] ve gayri safi sabit sermaye
olusumu (GSS) alinmistir. Son olarak analiz sonucunda ulasan bulgulara yer verilerek,

bulgularin degerlendirilmesi yapilmis ve ¢esitli 6neriler sunulmustur.

3.1. DIS YARDIMIN EKONOMIK BUYUME UZERINDEKi ETKIiSi: LITERATUR
TARAMASI

Di1s yardimin ekonomik biiylime iizerindeki etkilerine odaklanan genis bir literatiir
vardir. Resmi kalkinma yardimlarinin Somali'deki ekonomik biiylime iizerindeki etkisini
analiz etmeden Once, bu iki degiskenin birbiri {lizerine pozitif, negatif ya da anlamsiz
etkilerinin kanitlandig1 ¢alismalarin sonuglarinin anlasilmasi 6nemlidir. Resmi kalkinma
yardiminin asil amaci, daha yiiksek yurt i¢i tasarruf yaratarak, yoksullugun hafifletildigi
ve yardim alicisinin ekonomik biiylimesini baslatan iilkeler i¢in daha iyi refah ve
ekonomik gelisme saglamaktir (Bellone, 2008: 183). Sermaye mallar1 iiretimine yonelik
yatirimlarin yetersizligi ve fonlarin eksikligi nedeniyle gelismekte olan ve azgelismis
tilkelerin insani kalkinma projeleri uluslararasi finansal piyasalardan yeterince pay

alamamaktadir. Bu nedenle ¢ogu az gelismis iilke i¢in dis yardim olanaklar1 baslica
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finansman kaynaklarindan biri haline gelmistir (Chervin ve van Wijnbergen, 2010).

Dolayistyla literatiirde bu konuda yapilan ampirik ¢aligmalar oldukca fazladir.

Mosley (1980) calismasinda, 83 diisiik ve orta gelirli iilke i¢in dis yardim ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi incelemistir. Calisma 1969-1977 yillar1 arasi
donemi kapsamaktadir. Calismanin bulgularina gore, ekonomik biiyiime ile dis yardim

arasinda negatif ancak anlamsiz bir iliski s6z konusudur.

Dowling ve Hiemenz (1982) 6nemli olglide yardim alan 13 iilke orneklemini
kullanarak Asya kitasindaki iilkelere yapilan dis yardimin ekonomik biiylime tizerindeki
etkisini incelemistir. Ticaret, finans ve devlet miidahalesinin etkisini kontrol ettikten

sonra, yardimin ekonomik biiylime {izerinde olumlu ve anlamli bir etkisi bulunmaktadir.

Benzer sekilde, Levy (1988), Sahraalti Afrika Ulkeleri icin 1964-1973 yillari
arasinda yaptigi calismada, dis yardimin ekonomik biiylime etkisini En Kiiciik Kareler
(EKK) yontemiyle analiz etmistir. Buna gore dis yardim ile ekonomik biiylime arasinda

anlamli ve pozitif bir iliski mevcuttur.

Boone (1996) dis yardimlarin politik rejimler iizerindeki etkinligini aragtirmistir.
Yazar yardimin yatirimi desteklemedigini ve yoksul insanlarin yasam standartlarini
artirmadigini ileri stirmektedir. Ayrica, uzun siireli zorunlu temel egitim ve bebek oliimleri
icin gostergeleri izleyen politik rejim ve yasama hiikiimetlerinin bir karsilastirmasini
yapmustir. Yazar kalkinma yardimlarinin liberal politik rejim izleyen {ilkelerin, digerlerine

gore bebek 6liim oranlarinda 6nemli iyilesmeler oldugunu tespit etmistir.

Durbarry vd., (1998) dis yardimin ekonomik biiytime tizerindeki etkisini 1970-
1993 yillar arasinda gelismekte olan iilkeler i¢in incelemistir. D1g yardimin istikrarli bir
makroekonomik politika ortamina bagl olarak biiylime iizerinde olumlu bir etkisi vardir.
Makroekonomik politikalarm istikrarli oldugu iilkelerde, dis yardimin GSYIH igindeki
payt % 40 ile % 45 arasinda oldugunda alici iilkelerin ekonomik biiyiimesini

saglayacagini ileri siirmektedir.
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Moreira (2005) 48 gelismekte olan iilke (17 diisiik gelirli, 20 diisiik orta gelirli ve
tist gelirli) i¢in dis yardimlarin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini 1970-1998 yillart
aras1 verilerle Genellestirilmis dinamik momentler metodu (GMM) kullanarak analiz
etmistir. Calismadan elde edilen bulgular dis yardimin ekonomik biiyiime tizerinde olumlu

bir etkisi oldugu yoniindedir.

Islam (2003) gelismekte olan iilkeleri icin 1968-1992 yillar1 arasinda yaptigi
caligmada, Karma zaman serisi yatay kesit veri kullanarak, dis yardimin ekonomik
blyiume tizerindeki etkisinin farkli siyasi rejimler altinda farklilik gosterip gostermedigini
arastirmaktadir. Genel olarak, yardimin gelismekte olan iilkelerdeki biiylime iizerinde
olumsuz ve anlamli bir etkiye sahip oldugu bulmustur, ancak etki rejim tiiriine gore
degismektedir. Totaliter iilkelerde yardimin biiyiime {izerinde giiglii bir pozitif etkisi
vardir. Ancak yardimin insan haklar1 ve insani gelisme gostergelerinin iyilestirilmesi
tizerinde onemli bir etkisi yoktur, ancak bebek 6liimlerinin azaltilmasinda bir miktar etkisi

vardir.

Hatemi-J ve Irandoust (2005) dis yardim ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi,
1974-1996 doneminde gelismekte olan iilkeler (Botsvana, Etiyopya, Hindistan, Kenya,
Sri-Lanka ve Tanzanya) i¢in incelemistir. Panel birim kok testleri ve Panel veri analizi
kullanarak, dis yardimin 6rneklemdeki her iilke i¢in ekonomik faaliyet {izerinde olumlu

ve anlaml bir etkisi oldugunu gostermektedir.

Dimitrios (2009) dis yardimin ekonomik biiylime tizerindeki etkisini, 1975-2002
doneminde Banglades, Nepal, Hindistan, Sri Lanka ve Pakistan tlkeler tzerinde panel
verilerle analiz etmistir. Elde edilen bulgular dis yardim ve ekonomik biiylime arasinda

pozitif bir iligkinin varligin1 kanitlamaktadir.

Tasesse (2011) Etiyopya ekonomisi iizerine ¢ok degiskenli esbiitiinlesme analizi
ile, dis yardimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini aragtirmistir. Calismada 1970-
2014 dénemine ait veriler kullanilmistir. GSYIH bagimli degiskendir. Bagimsiz degisken
olarak (X + M) / GSYIH, RKY / GSYIH orami, enflasyon, borg servisi / GSYIH orani,
(RKY/GSYIH) nin karesi alinmigtir. Ayrica politik degisiklikler, yagis degiskenligi gibi

55



kukla degiskenler modele dahil edilmistir. Elde edilen bulgular dis yardimin ekonomik

biiyiime tlizerindeki etkisinin iilke politikasina bagli oldugu yoniindedir.

Olaleke ve Onakoya (2012) Nijerya i¢in 1970-2010 dénemi yillik verileriyle dis
yardimin ekonomik biiylime tizerindeki etkisini ¢alismistir. Bu ¢alismada hata diizeltme
modeli kullanilmistir. GSYIH biiyiime orani bagimli, yatirim orani, tasarruf orani, kisi
basina GSYH, dis yardim / GSYIH, (dis yardim / GSYIH) nin karesi, enflasyon orani,
yatirim / GSYIH, niifus bilyiime orani ve hanehalki harcama / GSYIH gibi degiskenler
bagimsiz degisken olarak alinmistir. Calismanin sonucuna gore, dis yardimin ekonomik

blyume Gzerindeki etkisi pozitiftir.

Kamau (2015), Kenya i¢in 1970-2013 donemini inceledikleri ¢alismada hata
diizeltme modeli kullanmistir. Kisi basina GSYH biiylime oran1 bagimli, enflasyon orani,
Yardim / GSYH, Yatirim / GSYH, nihai devlet tikketimi / GSYIH, ticarete agiklik olarak
(ihracat ve ithalat) / GSYH verileri bagimsiz degiskendir. Calismadan elde edilen

bulgulara gore dis yardim ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iliski mevcuttur.

Tlizemen ve Barig Tilizemen (2015) Tirkiye i¢in 1967-2013 donemi yillik
verileriyle dis yardim ve ekonomik bilylime arasindaki iliskiye odaklandigi ¢alismada,
esik etkisini dikkate alarak Johansen esbiitiinlesme analizi ve hata diizeltme modelini
kullanmistir. Esik etkisi degiskenler arasindaki iligkinin dogrusal olmayan bir etkiye sahip
olacag1 varsayimi nedeniyle modele dahil edilmistir. Elde edilen bulgular dis yardim ve
ekonomik biiylime arasindaki iligkinin varligini kanitlamakla birlikte bu iliskinin dogrusal

olmadig1 yoniindedir.

Albiman (2016) Tanzanya ekonomisi icin 1976-2014 ddnemi verilerle dis
yardimin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini arastirmistir. Dinamik siradan en kiiclik
kareler yontemi kullanilarak yapilan c¢alismada dis yardimin ekonomik biiylime
Uzerindeki etkisi negatiftir. Ayrica kisa donemde, dis yardim ekonomik biiylimenin

Granger nedeni degildir.
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Jinyang vd. (2018) Afrika ulkeleri Gzerinde 1980-2013 ddnemine ait verileri
kullanarak dis yardimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini ¢aligmistir. Panel veri
analizi ile calisilan modelde reel kisi basma GSYIH bagimli degisken, DYY,
politik istikrar, imalat, tarim, dis yardim ve dis yardimin karesi bagimsiz degiskenler
olarak kullanilmigtir. Caligmanin bulgularia gore, dis yardimin ekonomik biiylimeye bir

etkisi yoktur.

Ali vd., (2018) Somali ekonomisinde 1970-2014 dénemi verilerini kullanarak dis
yardim ve dis borclarin ekonomik biiyilime {lizerindeki etkilerini Johansen esbiitliinlesme

testi kullanarak arastirmistir. Calisma sonucunda dis yardim ve dig borglarla ekonomik

biiylime arasinda pozitif bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Tablo-3.1: Secilmis Calismalar

Uluslararasi Olcekte Yapilan Dis Yardimlarin Ekonomik Biiyiime Uzerine EtKkisi ile flgili Calismalar

Aragtirmacilar Model/Ornek/Dénem degiskenler Sonuclar
Mosley (1980) EKK / 83 Diisiik ve Orta | Yardim, GSMH kisi basina diisen, yardimin | Negatif
Gelirli Ulke / (1969- | geciktigi (5 yil), diger finansal akislarin,
1977) diger gecikmeli finansal akislarin ve tasarruf
orant
Durbarry, vd., | kesit ve panel veri serisi/ | Sermaye blylmesi, emek blylmesi, | Pozitif
(1998) Gelismekte Olan Ulkeler | net dzel yatirim/ GSYIH, tasarruf/ GSYIH,
/ (1970-1993) ticaret  agikligi, siyasi istikrar  dis
yardim/GSYIH, M2 /GPD ve enfalasyon
Moreira (2005) | Panel  Veri  Analizi, | Tasarruf / GSYIH, RKY /GSYIH, | Pozitif
(GMM) / 48 gelismekte | (RKY /GSYIH)?, o6zel akislar /GSYIH,
olan uilke / (1970- 1998) | diger resmi akislar /GSYIH niifus artis iz,
ihracat artis orani, ihracat ve ihtalat/ GSYTH,
toplam devlet harcamalar1 / GSYIH, M2
/GSYIH ve Vergi /GSYIH
Hatemi-J ve | panel birim koki{ ve panel | Log kisi bagina diisen GSYH’yi ve log dis | Negatif
Irandoust (2005) perspektifinde _ / | yardim
Botswana, Etiyopya,
Hindistan, Kenya, Sri-
Lanka ve Tanzanya
/ (1974-1996)
Asteriou (2009) | Panel Veri Analizi: MG, | Cikt1 artig1, istihdam artisi, yatirim% GSYIH | Pozitif
PMG / Banglades, Nepal, | ve dis yardim% GSYIH
Hindistan, Sri Lanka ve
Pakistan (1975-2002)
Olaleke ve | ECM / Nijerya /(1970- | GSYIH biiyiimesi oran, yatirimoranu, tasarruf | Pozitif
2010) orani, kisi basina GSYIH biiyiime oran, dis
Onakoya (2012) yardim / GSYIH, (dis yardim / GSYIH)?,
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enflasyon orani, yatinm /GSYIH, niifus
biliylime orani ve hanehalki harcama / GSYH

Tilizemen ve
Barig Tiizemen

Johansen Esbiitiinlesme
Testi ve Hata Diizeltme

GSYIH biiyiime orani, RKY /% GSYIH,
(RKY)?% GSYIH enflasyonu, yatirim /%

Iliski vardir
ancak

(2015) Modeli / Tirkiye / (1967- | GSYIH, ticaret aciklik /% GSYIH ve Vergi | dogrusal

2013) geliri degildir
Jinyang vd., | Panel verileri / 47 Afrika | Kisi basina GSYIH, DYY, | Etkisiz
(2018) tlkeler (1980-2013) politik istikrar, imalat, tarim, yardim ve

yardim?

Dogu Afrika Olgekte Yapulan Dis Yardimlarin Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkisi ile Ilgili Calismalar

Aragtirmacilar Model/Ornek/Dénem degiskenler Sonuclar
Tadesse (2011) | ¢ok degiskenli | (X + M) / GSYIH, RKY / GSYIH oram, | Ulkelerin
esbiitiinlesme analizi, | enflasyon, borg servisi / GSYH orani, (RKY | politik
VECM / Etiyopya /(1970 | / GDP)?, kukla degisken politik degisiklikler, | rejimlerine
- 2009) yagls  degiskenligi, Yardim * Politika | baghdir.
endeksi ve yardim dis1 finanse edilen yatirim
/ GSYIH
Kamau (2015) VECM / Kenya /(1970- | Kisi basina GSYH biiyime orani, | Negatif
2013) nflasyon orani, Yardim / GSYH, Yatirim /
GDP Nihai devlet tiikketimi / GSYIH, Ticarete
aciklik (ihracat ve ithalat) / GSYH
Sekanabo EKK / Ruanda / (1995- | Kisi basina diisen GSYH, kisi basma diisen | Ulkelerin
(2016) 2013) GSYIH baslangic diizeyi (%), enflasyon (%) politik
yatirnmlar% GSYIH DYY (GSYIH'nin%) | rejimlerine
Sanayi biiyiime orani ve kisi basina diisen | baglidir.
RKY
Albiman (2016) | Granger Nedensellik Test | Kisi basmma GSYH, DYY/GSYH orani, | Negatif
/ Tanzanya / (1976-2014) | ihracat/GSYIH oran, Sermaye olusumu-
GSYH orani, Net KKY- GSYIH oran1 ve Is
gucu (Aktif nufus)
Alivd., (2018) Johansen esbiitiinlesme | GSYIH (log), dis yardim (log) ve dis borg¢ | Pozitif

testi / Somali/ (1970-
2014)

(log)

Kaynak: Tablo literatiir taramasina gore yazar tarafindan hazirlamustir.

3.2. VERI SETi VE MODELIN BELIiRLENMESI

Bu tezin baglica arastirma sorusu yardim kuruluslariin faaliyetlerinin ekonomik

biiylimenin tesvik edilmesinde katkida bulunup bulunmadigidir. Aksi durumda bu

yardimlar verimsiz midir? Bu verimsizlik 6zellikle az gelismis tilkelerde yoksullugun ve

gelir dagiliminin koétiilesmesinin baslica nedeni olacagindan, ¢calismada iki model tahmin

edilmistir. Birinci model dis yardimlarin ekonomik biiylimeye olan etkisi iken; ikinci

model dis yardimlarin hane halk: tiikketimine olan etkisidir. Her iki durumda ortaya

cikabilecek negatif etki yardimlarin verimsizligine yonelik ¢ikarimlarin elde edilmesine

olanak saglayacaktir.

58




3.2.1. Veri ve Degiskenlerin Tanim

Calismada 1985-2017 yillar1 arasindaki verileri (yillik) ile Somali’de dis
yardimlarin ekonomik biiylime {izerine etkisi kullanilmistir. Calisamada kullanilan
veriler; ekonomik bilyiime (kisi basina diisen GSYIH), resmi kalkinma yardimlarinin
GSYIH icindeki pay1, gayri safi sabit sermaye olusumunun GSYIH icindeki pay1 ve
hanehalk tiiketim harcamalarinin GSYIH igindeki paymi igermektedir. Veriler islam
Ulkeleri Istatistik, Ekonomik ve Sosyal Arastirma ve Egitim Merkezi (SESRIC) veri
tabanindan elde edilmistir. Modelde degiskenlerin dogal logaritmasi (In) alinmustir.
Analizler E-views 9.0 paket programlart kullanarak yapilmistir. Bagimli ve bagimsiz

degiskenler ve arasindaki beklenen iliskinin yonii Tablo 3.2°de agiklanmuistir.

Tablo-3.2: Degiskenlerin Tanimi

Degiskenler: Sempol Aciklama Veri Tabam | Beklenen
Isaretler
Bagimh Degiskenler
LnGSYIH Reel kisi basmna diisen GSYIH'nin dogal | SESRIC
logaritmasi (sabit 2010 ABD dolar1)
LnHT Hanehalki tiiketimin GSYIH icindeki paymin | SESRIC

dogal logaritmasi

Bagimsiz Degiskenler

LnRKY Resmi kalkinma yardimlarinin GSYIH igindeki | SESRIC Pozitif/Negatif
payimnin dogal logaritmasi

LnGSS Gayri safi sabit sermaye olusumun GSYIH | SESRIC Pozitif
icindeki payinin dogal logaritmasi

LnGSYIH Reel kisi basina diisen GSYIH'™in dogal | SESRIC Pozitif
logaritmasi (sabit 2010 ABD dolari)

LnDA Dis ticaret hacminin (ihracat arti ithalat hacmi) | SESRIC Pozitif/Negatif

GSMH’ya oraninin dogal logaritmasi

Kisi bagina GSYIH (GSYIH): Modelde bagimli degisken olarak kisi basina GSYTH
ekonomik buylimenin 6l¢iiti (vekil degisken) olarak belirlenmistir. Bu ¢alisma dig yardim
ve ekonomik biiylime arasindaki iligskiye odaklandigi icin, bir iilkenin milli gelirindeki
biiyiimeyi nispeten icerdigi icin kisi basma GSYIH biiyiimenin uygun bir bagimh
degisken oldugu ifade edilebilir. Ayrica ikinci modelde kisi basina GSYIH bagimsiz bir

degisken olarak yer alinmistir. GSYIH ile tiiketim harcamalar arasindaki iliski énemli
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bir analiz konusudur. Ekonomistler ve politika yapicilar arasinda biyiik ilgi
gorulmektedir. Hanehalk: tiiketimi, gayri safi yurti¢i hasila (GSYIH) icin 6nemli bir
faktordur. Bir ekonomide hanehalki ve kamu harcamalarmin toplami olarak hesaplanan
toplam harcama, ekonomik biiylimeye katkisi agisindan ¢ok onemlidir. Bu nedenle
tiikketim, GSYIH'nin en 6nemli bilesenlerinden biridir (Alper, 2018: 981). iki sektorlii
ekonomiden ekonomik biiylimenin hane halki tiiketimiyle dogru orantili oldugu, yani

tiiketim azaldik¢a ekonomik biiyliimenin de azaldigi bilinmektedir (Adam vd., 2018: 3).

Keynes (1936), deneysel c¢aligmalarindan, hiikiimet harcamalarinin ekonomik
biliylimeyi canlandirmak igin bir politika araci olarak kullanilabilecek dissal bir faktor
oldugunu ortaya koymustur. Folster ve Henrekson (1999), ekonomik biiyiime ile tiiketim
harcamalar1 arasindaki iligkin olmadigini ileri slirmiistiir. Tanzanya'nin zaman serisi
verileriyle Granger nedensellik testini kullanarak ekonomik biyimenin tuketim
harcamalari lizerindeki etkisine dair higbir kanit bildirmemislerdir (Kweka ve Morrissey
1998).

Hanehalk: Tiiketim (HT): Hanehalki tiiketim harcamalari, yerlesik hane halklarinin
gida, giyecek, konut (kira), enerji, ulasim, dayanikli mallar (6zellikle otomobiller), saglik
maliyetleri, eglence ve ¢esitli hizmetler gibi giinliik ihtiyag¢larini karsilamak i¢in yaptiklar
nihai tiiketim harcamalaridir. Literatiirde dis yardimlarin bagar1 dl¢iisii olarak reel GSYIH
verilerinin  kullanilmasimma ragmen, kalkinmanin tiim yonlerini yakalayamadigi
tartismalar1 dikkate alinarak hanehalki tiikketim harcamalarinin GSYIH igindeki payi ikinci
modelin bagimli degiskeni olarak tercih edilmistir. Ornegin Boone (1996) Samiriyeli
ikileminin varligim1 ampirik olarak destekledigi calismasinda hanehalk: tiiketim
harcamalarini bagimli degisken olarak almistir. Analizinde dis yardimin yatirim iizerinde
sifir etkisi olan bir sonuca ulagmistir. Ancak bunun yerine bireyler tiiketmeyi tercih
etmekte ve yardimlarin yatirimlardan ziyade hanehalk: tiiketimine gittigi bulgusuna
ulasmistir. Bu nedenle Boone’nin yaptig1 ¢alismaya dayanarak, GSYIH'nin tek basari
Olciisii olarak kullanilmasi yardimin etkilerinin kapsamini daraltabilecegi 6ngoriisiinden
de hareket ederek, Somali’ye yapilan dis yardimlarin ekonomik biiyiimeye etkilerinin yani

sira hanehalk: tiikketimi tiizerine etkisi tahmin edilmektedir. Bu baglamda bu tezde
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kullanilan ikinci model yardimiyla ekonomik performansin daha iyi dl¢tilmesine yonelik

yapilan tartismalara da katkida bulunulmasi hedeflenmistir.

Disa Acgiklik (DA): Ticaret agiklig1 gayri safi yurti¢i hasilanin payi olarak Olgiilen
mal ve hizmetlerin ihracat ve ithalatin toplami1 alinarak elde edilmistir. Ticaret agiklig1 ile
ekonomik biiylime arasindaki iligki hem teorik hem de ampirik agidan belirsizdir. Dig
ticaretten yiiksek veya ileri teknolojiye erisim, yetisme olasiligi, iiretim igin farkh tiirde
girdilere ve gesitli tiretim kanallarina daha fazla erisim gibi ticarete agikligin genellikle
cesitli kanallardan biiylimeyi artirdigi varsayilmaktadir. Ancak ticaret agikliginin
verimliligi artirmasina ragmen, ¢esitli piyasa kusurlari, teknoloji ve bagistaki farkliliklar
nedeniyle bazi lilkeler lizerinde olumsuz etkiler ortaya g¢ikabilmektedir (Silajdzic ve
Mehic, 2018:10).

Endojen biiyiime modelleri, ticaretin ekonomik biiylimeye katkisinin,
karsilagtirmali iistiinliik giliciiniin ekonominin kaynaklarini uzun vadeli biiyiime yaratan
faaliyetlere veya bu tir faaliyetlerden uzak faaliyetlere yonlendirmesine bagli olarak
degistigini varsaymaktadir. Ayrica, bu teoriler teknolojik veya finansal kisitlamalar
nedeniyle, daha az gelismis tilkelerin, daha gelismis ekonomilerde gelistirilen teknolojileri
benimsemek icin gereken sosyal kapasiteye sahip olamayabilecegini ileri siirmektedir
(Zahonogo, 2016).

Dogu Asya, Latin Amerika ve Sahraalti Afrika iilkelerinin son birka¢ on yildaki
bliyiime oranlar1 arasindaki olaganiistii farkliliklar, ticaret politikalarinin biiylime
Uzerindeki etkilerine yeni bir ilgi uyandirmistir. Latin Amerika'da oldugu gibi ithal
ikameci sanayilesme stratejilerini izleyen gelismekte olan iilkeler nispeten daha diisiik
bliylime oranlar1 yasarken, Dogu Asya’da ihracati tesvik eden politikalar1 uygulayan
ulkeler surekli olarak diger iilkelerden daha iyi performans gostermistir. Bir baska deyisle,
Dogu Asya iilkeleri hem Sahraalti Afrika hem de Latin Amerika Ulkelerinden ¢ok daha
agiktir. Ornegin 1970-1997 dénemi Dogu Asya, Afrika ve Latin Amerika Ulkelerinde
GSYIH’daki ticaret paylar sirastyla % 93, % 63 ve % 61°dir (Yanikkaya, 2003:77).
Somali’nin ticaret paymin biiyiikliigliniin ekonomik biiyltimesine katki yapip yapmayacagi

sorusunun belirsizligi nedeniyle ampirik olarak beklenen sonuglar negatif ya da pozitif
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olabilir. Elde edilecek pozitif sonu¢ ayn1 zamanda endojen biiyiime teorilerinin 6nerdigi
kanallardan biri olan ticaret yoluyla ticaret ortaklarindan ileri teknoloji alabilecegi

hipotezini guclendirecektir.

Resmi Kalkinma Yardumi (RKY): Acgiklayici degisken ve ilgi degiskeni dis
yardimdir. Dig yardim degiskeni, alici iilkelerin kisi basina diisen net resmi kalkinma
yardimlarindan olugsmustur. RKY, refah ve ekonomik biiylimeyi tesvik eden imtiyazh
sartlara ve donanima dayali kredi 6demelerinden olusmustur. Ancak, bazi ¢alismalar dis
yardim ile alic1 lilkenin biiylime hiz1 arasinda negatif bir iliski oldugunu gostermektedir,
¢linkii yardimin yurti¢i tasarruflarin azalmasia ve tiikketimin artmasina neden oldugu
gozlenmistir (Weisskof, 1972). RKY'nin daha yiiksek yatirimlara ve dolayisiyla
blyiimeye yol agmasi beklenmesine ragmen, otomatik olarak diistiniilmemesi gerektigini
savunmustur. RKY tarafindan finanse edilen yatirimin verimliligine 6zellikle dikkat
edilmelidir (White, 1992). Somali'nin dis yardimlarinin ¢ogu insani yardim seklindedir.
Geriye kalan yardimlar, dogru yerlerde kullanilacagindan emin olunmadigindan, dis
yardimin ekonomik blyiume Uzerinde etkisinin beklenen isareti pozitif veya negatif

olabilmektedir.

Gayri Safi Sabit Sermaye Olusumu (GSS): Birlesmis Milletler Ulusal Hesaplar
Sistemi (UNSNA), Ulusal Gelir ve Uriin Hesaplar1 (NIPA) ve Avrupa Hesaplar Sistemi
(ESA) gibi resmi ulusal hesaplarda kullanilan makroekonomik bir kavramdir. Kavram,
1930'larda sermaye olusumu Simon Kuznets'in Ulusal Ekonomik Arastirma Biirosu
(NBER) calismalarina dayanmistir ve 1950'lerde bunun icin standart 6lglit alinmistir.
Sabit sermaye olusumu ekonomik biiylimenin temel bilesenlerinden biridir. Solow'a
(1957) gore fiziksel sermaye birikimi, iiretim seviyesinde ve dolayisiyla ekonomik
bliylimede artisa neden olmaktadir. Sermaye birikimi, ulusal {iretim kapasitesini
belirlediginden, ekonomik biiylimeyi etkilemektedir. Sermaye birikiminin ekonomik
biiyiime tlizerindeki etkisi, tasarruf, dogrudan yabanci yatirnmlar ve faiz oranlar1 gibi
sermaye birikiminin belirleyicilerinin yogunluguna baghdir (Topgu vd., 2020: 2).
Sermaye birikiminin yetersizligi iilkelerin siirdiiriilebilir biiylimesini sinirlayan en 6nemli

faktorlerden biridir (Onyinye vd., 2017). Sabit sermaye olusumunu etkileyen altyapi
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yatirim harcamalari, cari harcamalara nazaran daha buylk carpan etkisine sahiptir.
Boylece gayri safi sabit sermaye olusumu ekonomik biiylimenin artmasma yol

acabilmektedir ve beklenen isareti pozitiftir.
3.2.2. Modelin Belirlenmesi

Burada dis yardimin alici iilkelerin ekonomik biiylimelerine katki sagladigi
varsaylmustir. I¢ tasarruflarin yetersiz oldugu iilkelerde biiyiime igin yeterli yatirim
yapilamamaktadir ve biiyiime i¢in daha ¢ok tasarruf ve yatirim gerekmektedir. Buna gore,
Somali dig yardimin alici iilkelerinden biri oldugu i¢in, dis yardimin biiyiimeye katkisi
olup olmadigini ortaya koyabilmek icin, iki model olusturulmustur. Kisi basina GSYIH
ve hane halki tliketim harcamalar1 bagimli ve diger degiskenler bagimsiz olarak
kullanilmistir. Béylece dis yardimin ekonomik biiyiime, hane halki tiikketim harcamalari
ve kontrol degiskenleri arasindaki iligkinin test edilmesinde kullanilan modeler (3.1a) ve

(3.1b) numarali fonksiyonlarda oldugu gibidir:

Model 1:
GSYIH = F(RKY,GSS,DA) (3,1a)
Model 2:
HT = F(GSYIH,RKY,GSS,DA) (3,1b)

Coklu dogrusal regresyon modeli:

Y = Cy + B1lnXy + BolnXye + - + B Xpr + &, 1=1,2,...n; j= 1,2,...k(3.2) seklinde

tanimlanir.

Model 3.2°de t alt indisi zaman serisi boyutunu temsil etmektedir. Modelde; Y; bagimli
degiskeni, C; sabiti, X, dis yardim, X},; diger kontrol degiskenleri, §; ve 3, regresyon

denkleminin egim katsayilarini ve &, hata terimini gostermektedir.
3.3. METODOLOJI

Calismanin bu boliimiinde Somali’de 1985- 2017 yillar1 arasindaki dis yardimin

ekonomik blylme ve hanehalki tiiketim harcamalar1 tizerindeki etkisi; ADF, Philips-
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Perron birim kok testleri, Gecikmesi Dagitilmis Otoregresif (ARDL) Modeli kullanilarak

incelenmistir.
3.3.1. Birim Kok Testi

Zaman serilerinin en 0Onemli yonlerinden biri, bu serilerin duragan olup
olmadigidir. Degiskenler arasinda ekonometrik olarak anlaml iliskiler elde edilebilmesi
icin analizi yapilan serilerin duragan seriler olmasi gerekmektedir. Degiskenlere ait zaman
serilerinde trend bulunuyorsa, iliski ger¢ek olmaktan ¢ok, ‘‘sahte regresyon’ seklinde
c¢ikabilir. Bu sebeple, regresyonun gercek bir iliskiyi ifade edip etmedigi, zaman serisi
verilerinin duragan olup olmamalariyla ilgilidir (Tar1, 2016: 374). Herhangi bir zaman
serisinin duragan olup olmadig1 korelogram testi ve birim kok testi ile anlasilabilmektedir
(Tar1 ve Kog, 2018: 382).

Bu c¢alismada degiskenler serilerinin duraganliklariin tespiti i¢in Genisletilmis

Dickey Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) Birim Kok Testleri uygulanmistir.

3.3.1.1. Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) Birim Kok Testi

Dickey Fuller birim kok testi, literatiirde en ¢ok kabul goren duraganlik tespitidir

ve zaman serisi analizlerinde duraganliin belirlenmesinde gecerli testlerden biri olarak

kabul edilmektedir (Enders, 1995).
Ytidegiskeninin t donemde aldig1 degerin bir 6nceki donemdeki degeri olan Y+ ile iliskisi:
Yt = PYt—l + ut (3.2)

biciminde kurulabilir. Burada, u: stokastik hata terimidir. Bu model birinci
dereceden otoregresif AR(1) modelidir. Bu regresyonda P katsayisi bire esit (P=1) olmas1
halinde birim kok ortaya c¢ikmaktadir ve (3.3) numarali denklemdeki gibi

gosterilmektedir:
Yl’ = Yt—l + ut (33)

Yukaridaki 3.2 nolu denklemin sag ve sol tarafindan Y1 ¢ikarilarak, su sekilde

iliski elde edilebilir.
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A Yt = (P - 1)Yt—1 + ut (3.4‘)
Burada, AYt = Yt Y+t birinci farktir. (P-1), ‘§8' olarak ifade edilirse iliski su sekilde

yazilabilir.
A Yt = 6Yt_1 + U (35)
P=1 oldugunda 8= 0 olacaktir. §= 0 oldugunda da, asagidaki sekilde olacak ve
dolayistyla Yt (birinci fark) duragan olacaktir:
AY, = (Y = Y1) = w (3.6)

Kisaca Dickey-Fuller birim kok testinin teorik ve pratik sonuglar1 asagida sunulan

regresyonlar1 dikkate alir.

sabit terimsiz ve trendsiz AY, = AY;_; + u; (3.7)
sabit terimli ve trendsiz AY; = f; + AY;_; + u; (3.8)
sabit terimli ve trendli AY; = £; + [t + 6V 1 + u; (3.9

Sabit ve terimli ve trendli regresyonlar tahmin edilerek,‘t’ veya DF istatistikleri
ile MacKinnon kritik degerleri elde edilmektedir. Eger ‘ut’ hata terimi otokorelasyonlu

ise, 3.9 nolu denklem su sekilde diizenlenir:

m
AY, = B, + Byt + 8Y,_; + aiz AV, + 1, (3.10)

i=1

Yukaridaki (3.7), (3.8) ve (3.9) denklemleri birbirinden farkli ve B1 ve B2 gibi
deterministik elemanlar icermesidir. (3.9) denklemde yer alan § parametresinde ‘8§=0’
esitliginin saglanmas1 ‘Yt degiskeninde birim kok var demektir ve dolayisiyla Yt duragan
degildir. (3.10) denklemdeki gibi modele DF testi uygulanirsa, buna Genisletilmis Dickey
Fuller (Augmented Dickey-Fuller) veya kisaca ADF testi denmektedir. Her iki test
istatistiginin kririk degeri aynidir.

3.3.1.2. Phillips-Perron (PP) Birim Kok Testi

Bir testin giicli, yanlis olan hipotezi ret etme olasiligr ile 6lgiilmektedir. DF

testilerinin bu agidan giicti diisiiktiir. Ciinkii bu testler birim kokii ve yakin birim kokii -
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ayirt etmede yetersiz kalmakta ve testin gilicsliz olmasi yakin birim kokii olmasi
durumunda problem olmaktadir. Testin giiclinlin diisiik olmasi sorunu veri araligini
genisleterek ¢oziilebilmekedir. Yanisira ADF testi test denklemindeki terimlerin ilave
farklarinin dahil edilmesini gerektirmektedir. Bu da serbestlik derecesinde bir azalmaya
ve test siirecinin giiciinde bir azalmaya neden olmaktadir. Bu eksiklik Phillips-Perron
tarafindan elestirilmis ve (PP) testi olarak bilinen birim kok testini gelistirilmislerdir (Tar1,

2016: 399-400).

Phillips ve Perron (1988) (PP), tek bir zaman serisi i¢in birim kok hipotezinin yart
parametrik bir testini saglamaktadir ve ADF testinden farkli olarak, PP testi uzun stireli
varyansin parametrik olmayan tahminlerini kullanarak basit bir DF regresyonundaki

kalintilardaki seri korelasyonun etkisini diizeltmeye ¢alismaktadir (Pesaran, 2015: 339).
Yt = Qy + aA1Yi-1 + U (311)
T
Yt = Qo + Vi-1 + a; (t - E) + U (312)
3.3.2. Dagitilmis Gecikmeli Otoregresif (ARDL) Modeli

Bu ¢alismada kisi basina GSYIH verileri, toplam tiiketim, dis yardim, gayri safi
sabit sermaye olusumu ve ticaret agiklig1 arasinda bir iligki olup olmadigint aragtirmak
amaciyla uzun ve kisa donemli etkiler Pesaran ve Smith (1999) ve Pesaran vd., (2001)
tarafindan gelistiren gecikmesi dagitilmis otoregresif (ARDL) esbiitiinlesme analizi ile
arastirilmistir. Bu yaklasim, diger esbiitliinlesme testlerine gore oldukg¢a avantajlidir. Bu
test serilerin tamaminin [I (0)], [ I (1)] ya da bazilarinin [I (0)] bazilarinin [I (1)]’inci
dereceden biitiinlesik olmalar1 durumunda degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin
var olup olmadigini aragtirmaktadir. Yani ARDL analizi yapilirken modelde kullanilan
degiskenlerin duraganliklari farkli derecelerden olabilmektedir. Sadece degiskenlerin I(2)
olmamasina dikkat edilmesi gerekmektedir. Sinir testi modelin kisa ve uzun dénem
parametreleri esanli olarak tahmin edilemektedir. Bu test, kullanilan 6rneklem kiigiik olsa
dahi etkili bir tahmincidir. Sinir testi prosediirii Johansen ve Juselius (1990) esbiitiinlesme
tekniklerinin aksine, birim kok test modeline dahil edilen degiskenlerin 6n testini
gerektirmemektedir.
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ARDL uygulamasinda ii¢ temel asama takip edilmektedir. {1k olarak tahmin edilen
modelde kullanilan degiskenlerin duraganliklar1 kontrol edilmektedir. Duragan olmayan
seriler ile bir model kuruldugunda, zaman serilerinin dogrusal kombinasyonlar1 sahte
regresyon problemine neden olmaktadir (Alimi, 2014). Sahte regresyon durumunda,
tahmin sonuglar1 t degerleri yiiksek diizeyde anlamli, R? ise 1'e cok yakindir ve Durbin-
Watson (DW) istatistiksel degeri de ¢ok diisiik ¢cikmaktadir. Bu sebeple sahte regresyon
probleminden kaginmak i¢in serilerin duragan olup olmadiklar1 belirlenmektedir (Granger
and Newbold, 1974). ikinci adim, degiskenler arasinda uzun dénemli iliskilerin olup
olmadigimi sinir test prosediiriinii kullanarak incelemektir (Pesaran, 1997; Shin ve Smith,

2001). Ugiincii adim ise uzun ve kisa dénem katsayilarin tahmin edilmesidir.

Denklem 3.1a ve 3.1b ait degiskenler arasindaki esbiitiinlesme ve uzun dénem
iligkiyi aragtirmak tizere ve ARDL simir testi yaklagimi ile model analiz edilirken kisa
donem etkileri uzun donem etkilerden ayristirmak i¢in kullanilan hata diizelme formati

ise su sekildedir:
AlnGSYIHpt =ay+ allnGSYIHt 1+ a,InRKY,_; + a3InGSS;_1 + a,InDA;_,

+ Z dy;AInGSS,_; + z d,;AlnDA,_; (3.130)
j=0 j=0

AlnHT pt = Qg+ allnHTt 1+ a,InRKY,_; + a3lnGSSt 1+ a4lnDAt 1 + aslnGSYiH,_,

+Z dy; AlnHT,_; + Z dy AInRKY,_; + Z dy;AINGSS,_; + Z dy;AlnDA,_;
j=0 j=0 j=0 j=0

+ ) ds;AlnGSYIH,_; (3.13h)
2
Burada A operatorii degiskenlerin birinci farkini temsil etmektedir. Model (3.13a)

ve (3.13b)’de smir testi uygulanabilmesi i¢in gecikme uzunlugunun belirlenmesi
gerekmektedir. Gecikme uzunlugunun belirlenmesi ig¢in AIC (Akaike Information
Criterion) ve SC (Schwarz Information Criterion) gibi kriterlerden faydalanilmaktadir.
Ilgili degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olup olmadigini tespit etmek igin,
Pesaran vd., (2001) ve Narayan (2005) tarafindan belirtildigi gibi asagidaki hipotez testi

kurulmaktadir.

Ho:a1=a2=a3=a4=0
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Hl:a1¢a2¢a3¢a4¢0

Bu hipotez testi ile esbiitiinlesme iligkisinin olup olmadigi, tahmin sonucunda
ortaya ¢ikan F testi degeri ile karsilastirilarak belirlenmektedir. F testinin belirlenmesinde
ise tablo kritik degerleri kullanilmaktadir. Esbiitiinlesme iligkisinin bu sekilde ortaya
konulmasi siir testi olarak bilinmektedir. Sifir hipotezininin test edilmesi i¢in katsay1
kisitlama testi yapilmaktadir. Sinir testi i¢in alt ve iist kritik degerler vardir. Alt sinir degeri
tim degiskenlerin I(0) olmasidir; tist siir degeri icin ise degiskenler I(1) olarak

varsayilmaktadir.

Esbiitiinlesme testi igin hesaplanan F-istatistigi, Pesaran vd. (2001) tarafindan
verilen kritik degerlerle karsilastirllmaktadir. Buna gore, hesaplanan F-istatistigi, iist
sinirlarin kritik degerlerini astiginda, sifir hipotezi reddedilmektedir (esbiitiinlesme
vardir). Buna karsilik, eger F-istatistigi, alt sinir kritik degerinin altindaysa sifir hipotezi
reddedilemez (esbiitiinlesme yoktur). F istatistigi alt ve {ist sinir kritik degerleri arasinda
bulunuyorsa test sonuc vermeyecektir. Incelenen degiskenler arasinda esbiitiinlesme
iligkisinin varligini1 dogruladiktan sonra, ARDL yaklagimindaki ikinci asamada asagidaki
denklem (3.14a, 3.14b) ve (3.15a, 3.15b’de) sirasiyla gosterilen uzun ve kisa donem

modelleri tahmin edilmektedir (Pesaran, 1997).

m m
InGSYiH, = d, + Z dy; AInGSYIH,_; + Z d,;AInRKY; _;

j=0 i=0
m m

+ Z dy;AINGSS,_; + Z dyAlnDA,_; + &, (3,14a)
j=0 j=0

m m
InHT, = d, + Z dy; AlnHT,_; + Z dy; AInRKY,_,
i=o0 i=o0

m m m
) dyAInGSS,; + ) dygAlnDA,_;+ ) ds; AlnGSYIH,_ +é, (3.14b)
j=0 j=0 j=0

m m
AInGSYIH, = do+ )" dyj AInGSYiH,_;+ ) dyjAlnRKY,_;
j=0 j=0

m m
+ Z d3;AlnGSS,_; + Z d4jAnDA,_; + AEC,_q + e (3.15a)

j=0 j=0
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m m

m . o
+ Z dy;AInGSS,_; + Z d,;AlnDA,_; + Z ds; AInGSYiH,_; + AEC,_, + 1, (3.15b)
i=0 i=0 j=0

(3.15a) ve (3.15b) modelde A birinci dereceden fark operatéridur ve A ise uzun ve

kisa donem katsayilarin1 géstermektedir.

(3,16a) ve (3,16b) nolu denklemlerde uzun dénem dengeden sapmalarin hangi

hizla diizeldigini gosteren hata diizeltme terimi katsayisidir.

m m
j=0 j=0

m m
~ ) dyjInGSSS0,_; — ) dyyAlnDA, (3.16a)

j=0 j=0

m m
ecty = InHT, —dy — Z dyjInHT,_; — Z d,;InRKY,_;

j=0 j=0
m m m
- Z ds;InGSSSO,_; — Z dyAlnDA,_; + Z ds; AlnGSYiH,_; (3,16b)
j=0 j=0 j=0

3.4. ANALIZ SONUCLARI VE YORUMLAMASI

Burada modelin ampirik sonuglari tartisiimaktadir. Ilk olarak tiim degiskenler i¢in
birim kok test sonuglarina yer verilerek, sinir testi yardimiyla esbiitiinlesmenin varlig

tespit edilmistir. Ardindan modelin kisa ve uzun dénem tahminlerine odaklanilmustir.
3.4.1. ADF ve PP Birim Kok Testi sonuclari

Ampirik analizin ilk adimi degiskenlerin birim kok testlerinin yapilmasidir.
Saglikli bir sonug elde edebilmek i¢in, Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-

Perron testlerinin her ikisi de kullanilmistir.

Tablo-3.3'te goriildiigii gibi, ADF ve Phillips-Perron birim kok testi kullanilarak
(3.1a ve 3.1b) numarali modellerde yer alan degiskenler birinci farki alindiginda duragan
hale gelmektedir. Ancak bagimsiz degisken olarak yer alan DA ve bagimli degisken

olarak yer alan HT diizeyde duragan oldugu gorulmektedir.
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Tablo- 3.3: ADF ve PP Birim Kok Testi sonuglari

ADF PP
Degiskenler Duzey Dizey — Trend Duzey Dizey — Trend
Duzey
LnGSYIH -2.60278 -3.182534 -1.7114 -1.1392
LnRKY -1.37565 -1.75567 -1.3745 -1.7423
LnGSS -2.141445 -4.087830 -1.8549 -4.0732
LnDA -8.53165*** | -6.478621*** -2.3798 -1.2759
LnHT -2.145445 -4.221088*** -2.115926 -4.104000***
Fark
AInGSYIH -2.861401* -5.928968*** -5.74366*** | -5.929575***
AINRKY 5.907262*** | -5.943863*** -6.01483*** | -6.444718***
AInGSS -8.74934*** | -3.827213** 8.749344*** | -13.29912***
AInDA -8.53123*** | -6.478626*** -2.379949 -1.275823
AINHT -6.694323*** | -6.615505*** -8.038542*** | -7.666673***

Not: ADF testinde maksimum gecikme uzunlugu 8 olarak alinmistir. PP testinde ptimal gecikme uzunlugu, Bartlett
Kernel (default) yontemi ve newey-West bandwidth (automotic selection) kriterlerinden yararlanilmigtir. ***, ** *
strastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde katsayilarin istatistiksel olarak anlamliliklarin ifade etmektedir.

3.4.2. ARDL Smir Testi

Regresyon modeline ARDL uygulamasi yapildiginda esbiitiinlesme iliskisinin
olup olmadigi F istatistik testi kullanarak belirlenmektedir. Sinir testinin uygulanabilmesi
icin gecikme uzunlugunun belirlenmesi gerekmektedir. Gecikme uzunlugunun
belirlenmesi igin AIC (Akaike information criterion), SC (Schwarz information criterion)
FPE (Final prediction error) ve HQ (Hannan-Quinn information criterion) gibi bilgi

kriterlerinden yararlanilmaktadir.

Tablo-3.4 ARDL sinir testi sonuglarin1 gostermektedir. Esbiitiinlesme testlerine
gore uzun donemli bir iligkinin sifir hipotezi % 1'lik anlamli diizeyinde her iki model igin

de reddedilmistir. Bu nedenle degiskenler arasinda uzun donemde iligkiler vardir.

Tablo- 3.4: ARDL Sinir Testi Sonuglari

Bagimli degisken: GSYTH Bagimli degisken: HT

F degeri 31.43484 F degeri 26.76048
K=3 K=4

Anlamlilik Alt sinir Ust smir Alt sinir Ust stnir
1% 4.29 5.61 3.74 5.06

5% 3.23 4.35 2.86 4.01

10% 2.72 3.77 2.45 3.52
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3.4.3. Kisa Donem Tahmin Sonuclari

Tablo-3.5’de dis yardim ile kisi basina GSYH ve hanehalki tiikketim harcamalari
arasinda kisa donemli bir iliski oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda bu sonuglar

(3.1a) ve (3.1b) numarali modellerdeki bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenlerin

tizerinde etkilerinin oldugunu gostermektedir.

Tablo-3.5: Kisa Donem Sonuclar:

Bagimh degisken: InGSYTH Bagimli degisken: InHT
Degiskenler Katsay1 Olasilik deg. | Degiskenler Katsay1 Olasilik deg.
D(InGSYTH(-1)) -0.198434*** 0.0029 D(InHT(-1)) 0.394487*** 0.0058
(-3.51834) (3.182492)
0.009964* 0.0982 -0.000312 0.9267
D(InRKY) (1.755952) D(InRKY) (-0.093418)
0.017739** 0.0184 -0.370780 0.0000
D(InRKY(-1)) (2.624429) D(InGSS) (-9.427032)
-0.333381*** 0.0000 D(LGSS(-1)) 0.126704 0.0001
D(InGSS) (-6.141217) (4.967252)
D(InDA(-3)) -0.227627*** 0.0000 -0.089805 0.0046
(-6.787268) D(InDA(-1)) (- 3.290012)
0.042248 0.0688
D(InDA(-2)) (1.950948)
0.258525
D(LGSYIH) (3.201706) 0.0056
CointEq(-1) -1.406744*** 0.0000 CointEq(-1) -1.554896 0.0000
(-11.243958) (-7.856631)
R? 0.99 R? 0.99

Not: maksimum gecikme uzunlugu 4 (model 1) ve 3 (model 2) olarak alinmis ve optimal gecikme uzunluklari Akaike
blgi kriterine gore belrlenmigtir. ***, *** sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde katsayilarin istatistiksel olarak
anlamliliklarin ifade etmektedir. T-istatistigi ise parantez i¢inde verilmistir.

Tablo-3.5’deki sonuglar kisa dénemde hem dig yardimin ekonomik biyiime
tizerindeki etkisi hem de hanehalk: tiiketimi {izerindeki etkisini gostermektedir. Kisi
basina GSYIH bagimli degiskeni dikkate alindiginda, cari donemdeki dis yardimin
GSYIH icindeki pay1 % 1 arttiginda kisi basina gelir % 10 anlamlilik diizeyinde % 0.009
gibi ¢ok diisiik bir diizeyde artis gdstermektedir. Bir gecikmeli donemde ise %0.017
artmaktadir. Cari donemde sabit sermayenin GSYH i¢indeki paymnin % 1 artmasi kisi
basma gelirt % 0.33 azaltmaktadir. Bu sonu¢ uzun dénem bulgulariyla tutarlidir. Disa

aciklik oranindaki % 1°lik artis ic donem gecikme ile kisi basina geliri negatif

etkilemektedir.

Hanehalki tiiketim bagimli degiskenin yer alindi§1 modelde, dis yardimin GSYIH
icindeki payr % 1 arttiginda hanehalk: tiiketimi % 0.000312 gibi diisiik bir diizeyde
azaltmis gOstermektedir. Cari donemdeki kisi basina gelirin GSYIH igindeki pay1 %1
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arttiginda hanehalki tiiketimi % 1 anlamlilik diizeyinde % 0.26 gibi artis gostermektedir.
Sabit sermayenin GDP ig¢indeki paymnin % 1 artmasi hanehalki tiiketimini %0.37
azaltmaktadir. Bir gecikmeli donemde ise % 0.13 artmaktadir. Bir gecikmeli dénemde
thsa aciklik oranindaki % 1°lik artis hanehalk: tiiketimini % 0.09 azaltmaktadir. iki
gecikmeli donemde ise % 0.042 arttimaktadir.

Hata duzeltme terimi (HDT- ECT) istatistiki olarak anlamlidir ve beklendigi gibi
negatiftir. Yani uzun donemde birlikte hareket eden seriler arasinda kisa donemde
meydana gelen sapmalar ortadan kalkmakta ve seriler tekrar uzun donem denge degerine
yakinsamaktadir. Hata diizeltme katsayisinin biiyiikliigli, uzun déonem denge degerine
dogru yakinlasma hizinin bir gostergesidir. Narayan ve Smyth’e gore (2006: 339),
gecikmeli hata diizeltme teriminin katsayisinin -1 ile -2 arasinda olmasi, gecikmeli hata
diizeltme teriminin soniimlii dalgalanmalar tirettigi anlamina gelmektedir. Kisa donemde
her iki modelde hata diizeltme terimi -1.41 ve -1.55 dir. Bu durum monotonik olarak
dogrudan denge yoluna yakinsamak yerine, hata diizeltme siireci uzun doénem degeri
etrafinda sontimlenme seklinde dalgalanmalar gostermektedir. Bununla birlikte bu stireg
bir kez tamamlaninca denge yoluna yakinsama hizlidir. Hata diizeltme katsayisinin -1.41
ve -1.55 olmasi, kisa donemde uzun donem dengesinden sapmanin tamaminin 0.71 ve
0.65 (1/1.41, 1/1.55) dénem (1 yildan daha az zamanda) sonra ortadan kalkacagin ifade

etmektedir.
3.4.4. Uzun DOnem Tahminleri

ARDL Sinir testi sonuglari dis yardim ile kisi basina GSYH ve hanehalki tiiketim
arasinda uzun donemli bir iliski oldugunu goéstermektedir. Ayn1 zamanda bu sonuglar
(3.1a) ve (3.1b) numarali modellerdeki bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenlerin

tizerinde etkilerinin oldugunu gostermektedir.
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Tablo-3.6: Uzun Dénem Sonuclari

Bagimli degisken: GSYIH (Model 1), ARDL (2, 3,0, 4) | Bagimli degisken: HT (Model 2), ARDL(3, 1,
2,0, 3)
Degigkenler Katsay1 Olasilik deg. | Katsay1 Olasilik deg.
0.132218
LGSYIH (3.470578) 0.0032
-0.020665*** -0.000201
LnRKY (-7.922720) | 0.0000 (-0.092848) 0.9272
-0.236988*** -0.391829***
LnGSS (-5.642875) 0.0000 (-11.680183) 0.0000
0.258156*** -0.029750***
LnDA (25.467127) 0.0000 (-3.319306) 0.0043
5.122029*** 5.392354***
C (39.229299) 0.0000 (166.555548) 0.0000

Not: maksimum gecikme uzunlugu 4 (model 1) ve 3 (model 2) olarak alinmis ve optimal gecikme uzunluklar1 Akaike
blgi kriterine gore belrlenmigtir. ***, *** sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde katsayilarin istatistiksel olarak
anlamliliklarin ifade etmektedir. T-istatistigi ise parantez i¢inde verilmistir.

Tablo-3.6 uzun donem ARDL modelinin tahmin sonuglarini géstermektedir. Elde
edilen tahmin katsayilarina gére, uzun dénemde dis yardimin GSYIH igindeki pay1 % 1
arttiginda, GSYIH % 0.021 azalmaktadir. Gayri safi sabit sermaye olusumunun GSYIH
icindeki payinda % 1'lik artis GSYIH’yi % 0.24'liik diisiise yol acarken, disa agikliktaki
% 1'lik artis GSYIH'yi % 0.26 oraninda artirmaktadir.

Sonug olarak dis yardim ve gayri safi sabit sermaye sermaye olusumunun
ekonomik biiyiime {izerinde olumsuz bir etkisi olurken, dis ticaret agikligi ekonomik

bliylimeye olumlu katkida bulunmaktadir ve istatistiksel olarak anlamlidir.

Hanehalki tiikketim degiskeninin bagimli degisken olarak yer alindigi Model 2°de
uzun dénemde dis yardimin GSYIH igindeki pay1 % 1 arttiginda, hanehalki tiiketiminin
GSYIH icindeki payr % 0,000201 azaltmaktadir ancak anlamli degildir. Disa aciklik ve
gayri safi sabit sermaye olusumunun GSYIH igindeki paymnda % 1'lik artis hanehalki
tiiketiminde % 0.030°liik ve % 0.39'luk sirasiyla diisiise yol acarken, GSYIH % 1'lik artis
hanehalki tiiketimini % 0,13 oraninda artirmaktadir. Sonug olarak dis yardim, disa agiklik
ve gayri safi sabit sermaye olusumunun hanehalki tiikketim harcamalari iizerinde olumsuz
bir etkisi olurken, kisi basina geliri hanehalki tiiketime olumlu katkida bulunumaktadir ve

istatistiksel olarak anlamlidir.
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ARDL sinir testi analizine yonelik yapilan uygulamada model ve degiskenler
lizerinde bazi tanisal testler yapilmistir. Buna gore, her iki model i¢in otokorelasyon ve
degisen varyans testleri yapilmistir. Tablo 3.7 otokorelasyon ve de§isen varyans testlerine

yonelik sonuglar1 gostermektedir.

Tablo-3.7: Tamisal Test Sonuglari

Model 1 Model 2
Testler Olasilik deg. | Olasilik deg. | Sonug
ARCH 0.5992 0.6675 Degisen  varyans ve  Otokorelasyon
problemleri yoktur
Breusch-Pagan-Godfre | 0.4239 0.9391 Degisen varyans problemleri yoktur
Breusch-Godfrey 0.0576 0.9953 Otokorelasyon problem yoktur

Tablo-3.7°de ve Sekil-2'de yer alan sonuglarda, tanisal tiim testler modelin kararli
oldugunu, otokorelasyon ve degisen varyans problemlerinin olmadigini gostermektedir.
“Seri korelasyon” testi degeri (% 5,4) olasilik degeri (% 5) (anlamlilik diizeyi)’den
biiyiiktiir, bu nedenle hatalar serisel olarak iliskisizdir. “Degisen varyans testi” sonuglari

modelde degisen varyans sorunu bulunmadigini ortaya koymaktadir.

Parametre kararliigimi degerlendirmek igin kiimiilatif toplam (CUSUM) ve
kiimiilatif toplam kare (CUSUMSQ) testleri uygulanmigtir (Pesaran, 1997). CUSUM testi,
regresyon katsayilarindaki sistematik degisiklikleri belirtirken, CUSUMSQ testi,
regresyon katsayilarinin sabitliginden ani degisiklikleri tespit edilmistir.

Grafik 3.1: CUSUM ve CUSUMSQ Testi
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Grafik 3.2: CUSUM ve CUSUMSQ Testi
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Not: CUSUM ve CUSUM Kare grafikleri %5 giiven araligin1 gostermektedir.

Grafik-3.1 ve Grafik-3.2’deki sonuglar1 CUSUM testi ve CUSUMSQ kullanilarak
%5 anlamlilik diizeyinde modellerin kararliligin1 gostermektedirler. Bu rakamdan,
sonuglar CUSUM ve CUSUMSQ testleri mavi ¢izginin kirmizi gizgiler arasinda oldugunu
ortaya koymaktadir. Dolayistyla, parametre kararliliginin yiizde 5 giiven araliginin kritik
bantlarmin icine diistiiglinden, katsayilarda herhangi bir kararsizligin olmadigini

gostermektedir.
3.6. ANALIZ SONUCLARININ DEGERLENDIiRILMESI

Gayri safi sabit sermaye olusumun (GSS) ekonomik biiytime (izerindeki etkisi ile
ilgili literatirde, GSS’nin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi pozitif, negatif veya
anlamsiz olan etkilerine dair kanitlar bulunmustur. Elde edilen analizde GSS degiskenin
negatif oldugu gosterilmistir. Boylece, Somali’deki GSS’in ekonomik biiylimeyi
etkilemedigi Sonucuna varilmistir. GSS’nin ekonomik biiyiime iizerindeki olumsuz ya da
anlamsiz etkisini destekleyen ¢aligmalar1 vardir. Somali 6rneginde GSS’nin ekonomik
biylme (zerindeki olumsuz etkisi, kamu sektdriindeki endemik yolsuzluk, sermaye

yatirimlarinin asirt enflasyona yol agmasi ile agiklanabilir (Onyinye vd., 2017: 14).

Disa agiklikla ilgili olarak, yapilan analizde ekonomik biiylime Uizerinde pozitif ve
anlamli bir etkisi goriilmistiir. Bu baglamda Somali'nin ticari serbestlesmesi ekonomik

biiyiimeye katki saglamistir. Solow (1957), ticaretin agikliginin, ikame ithalat-
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enddstrilerin korumay1 ortadan kaldirarak ve ekonomik biiylimeyi etkileyen girdilerin
tahsisinde teknolojik ilerleme ve ayni zamanda verimlilik i¢in bir alan yaratabilecegini
ileri sirmektedir. Grossman ve Helpman (1991) ve Barro ve Sala-i-Martin (1995), daha
yuksek derecede ticaret agikliga sahip bir iilkenin, gelismis tilkelerde tiretilen teknolojik
gelismeleri daha fazla emme kabiliyeti nedeniyle ekonomik biiyiimesine yol actigini
belirtmistir. Somali'nin GSYIH's1 2016'da 6,8 milyar ABD dolar iken 2017'de 7 milyar
ABD dolara ulagsmaktadir. GSYIH, milli gelirin yiizde 132’sini temsil eden dzel hanehalki
tiiketim harcamalari, ardindan ithalat (% 62), ihracat (% 15) hakimdir. Somali'nin ana
ithracat: hayvancilik, muz, deriler, balik, odun komiirii ve hurda metaldir ve ihracat
ortaklart Birlesik Arap Emirlikleri, Yemen ve Umman iilkelerdir (World Bank, 2018).
Ticaret, anarsik gilivenlik durumuna ragmen faaliyetlerini ve islemlerini yoneten yerel
tiiccarlarin elindedir. Niifusun biiyiik bir kismi1 kayitl ticari sektoriin disinda kalmaktadir.
Devlet mevcudiyetinin olmamasi, iilkede istikrarli bir giimriik otoritesinin
bulunmamasiyla vurgulanmaktadir. Dis ticareti sinirlayan faktorler, karayolu ve liman
altyapisinin kalitesinin yani sira yiiksek diizeyde giivensizliktir. Somali’deki dis ticaret bu
sorunalara sahip olmasina ragmen, ekonomik blyumeyi pozitif etkilemektedir (ITC,
2018).

Bu ¢aligmada resmi kalkinma yardimi degiskenin, ekonomik biiyume Gzerinde
negatif ve istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Elde edilen
bu bulgu Somali’nin zayif ekonomik biiylime performansi ve yolsuzluktan miizdarip
olmasinin yani sira yardimin etkinligini engelleyen demokratik olmayan siyasi
yapilanmalarin varligi ile acgiklanabilir. Hubbard ve Dugan (2009: 67) sadece is
diinyasinin yardimlarin kitlesel yoksulluktan kitlesel refah seviyesine erisebilecgini iddia

ettigini belirtmektedir.

Burnside ve Dollar (2000), dis yardimin iyi devlet politikalari olan alic1 lilkelerde
ekonomik bllyiime sagladigina dikkat ¢ekmistir. Somali gibi yiiksek diizeyde yolsuzluga
sahip oldugu igin iyi hikimet politikalarinin olmamasi dis yardimin biiylime iizerine

etkisinin negatif ¢ikmasina neden olmus olabilir. Yardim tahsisinin ayarlanma siireci -
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blyume igin onemlidir. Sorun, yardim alict iilkelerde biiylime yaratan, yani emme
kapasitesinin bulunmamasi ve dig yardimlarin tahsisinin etkin bir sekilde
uygulanmasindaki eksikliklerden kaynaklanmaktadir (Todaro ve Smith, 2009: 734-735).
Dis yardimlarin, uzun vadeli biiyiime i¢in iki temel faktor olan saglik ve egitim
yatirimlarii finanse etmesi durumunda, insan sermayesi birikimine yapilan yatirimlar
biylk bir toplumsal getiri saglamaktadir (Carlin ve Soskice, 2006: 535-537). Egitimlerin
yiiksek getiri oran1 nedeniyle, yardimi finanse eden yardim programlari, aile planlamasi,
saglik hizmetleri, tarim, sanayi ve hiikiimet harcamalarindaki biiylime ekonomi ig¢in
onemli sonuglar doguracaktir (Cassen, 1994: 118-199). Somali baglaminda RKY, diisiik

egitim ve saglik yatirimlar1 nedeniyle ekonomik biiylimeye yol agmayabilmektedir.

Hanehalki tiiketim harcamalarinin bagimli degisken olarak yer alindigi Model
(3.1b)’in uzun dénem tahmin sonuglarinda, dis yardimimn hanehalki tiiketimin Gzerinde
etkisi anlamsizdir. Bu durumda hanehalki tiiketimi GSYTH hesaplarinda ana faktorlerden
biri oldugu i¢in, iki modelde de aynmi sonu¢ elde edilmektedir. Diger bir deyisle dis
yardima iligkin hem ekonomik biilyiime hem de hanehalki tiiketimi tizerine pozitif etkiler

analiz bulgularina yansimamastir.

Sonug olarak bu calismadan elde edilen bulgular Somali 6neginde disa agikligin
ekonomik biiyiimeye artiran en dnemli degiskenlerden biri oldugunu, dis yardim ve gayri
safi sabit sermaye olusumunun ekonomik biyume Gzerindeki etkilerinin negatif oldugunu
ortaya koymustur. Somali'deki kamu y6netimi de dahil olmak iizere yardim almaktan ve
dagitmaktan sorumlu kurumlarin, Yyetersiz organizasyon ve planlama, yolsuzluk,
adaletsizlik ve siyasi istikrarsizlik nedeniyle dis yardim kapasiteleri sinirlidir. Hukimet
ile 6zel sektor arasinda, ekonomiye sermaye yatirimini tesvik eden elverigli bir ortam
yaratmaya yonelik kasith bir isbirligi olmalidir. Kamu kurumlarinin gii¢clendirilmesi, hem
hikumet hem de 6zel sektor tarafindan ekonomideki yolsuzlugun ortadan kaldirilmasi igin
bilingli bir gaba gosterilmesi ve saglam politikalarin Uretilerek ekonomik buylmenin

strdurdlebilir yapisinin artmasi saglanabilmelidir.
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SONUC VE ONERILER

D1s yardim, diistik gelirli iilkelere yabanci sermaye akislarinin en biiylik
bilesenlerinden birisidir. Ozelikle 6zel sermaye akislarmin daha diisiik oldugu orta gelirli
ulkeler icin dis yardim 6nemlidir. Diinyada siirekli degisen ve gelisen ihtiyaglar karsisinda
tilkeler yeni finansman kaynaklar1 bulma yoluna gitmis, dis yardim da bu yollardan biri

olmustur.

D1s yardim genellikle gelismekte olan iilkelerin ekonomik biiylimesini tesvik
etmek yerine yikim yarattig icin elestirilmektedir. Ancak yardimin temelleri gelismekte
olan iilkelerin evrimlesmesi ve daha iyi SOSyo-ekonomik yapilar kazanmasi igin firsatlara
dayanmaktadir. Farkli yardim bi¢imlerinin farkli sonuglar yaratmasi beklenmektedir. Bir
baska deyisle kisa ve orta donemli yardimlar {ilkeyi canlandirmali, altyap1 ve egitim gibi
uzun donemli yardimlar da alict iilke i¢in biiylime saglayabilmelidir. Yardim sorunu
cogunlukla yolsuzlukla iligkilendirilmektedir. Yozlasmis rejimler yardimin dogal

gelisimini engellemekte, yani yardimin iiretebilecegi olumlu sonuglara engel olmaktadir.

Somali gibi iilkeler diisiik gelir diizeyleri sebebiyle kalkinma hedeflerini
gerceklestirecek yatirimlar: finans etmek icin yeterli tasaruf diizeylerine sahip degildir.
Yatirimlarimi finanse etmek i¢in gerekli olan kaynagi disaridan yardim ya da bor¢lanma
yoluyla saglamaktadir. Yurti¢i tasarruflarin yetersiz oldugu durumda, disaridan kaynak

saglanarak yeni yatirimlari finanse etmek miimkiindiir.

Etkin bir dis yardim yonetiminin olmamasi, saglanan kaynagin verimli alanlarda
kullanilmamasi Somali gibi az gelismis tilkelerde karsilasilan temel sorundur. Somali'ye
saglanan yardimi dogru yatirim alanlarina kanalize edecek saglam bir finansal yap1 yoktur.
Resmi kalkinma yardimin asil amacinin yatirnmlar1 finanse etme olmasina ragmen
cogunlukla alinan yardim bu yonde kullanilmamakta, aksine cari harcamalar igin

ozelliklede dis aci1g1 kapatma amagh kullanilmaktadir.

Somali’de dig yardim 1960°1i yillardan bu yana devam etmektedir. Nitekim 1985
yilinda dis yardim 416,9 milyon ABD dolar1 iken bu miktar dalagalanarak devam etmis
ve 1991 yilinda 152,8 milyon ABD dolarindan 1993’te 1,062 milyar ABD dolarina
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ulagsmigtir. Somali'nin 1993 kurakligi donemden sonra diiserek 1996 yilinda en diisiik
seviyesine (50,9 milyon ABD dolari) diismiistiir. Bu yildan sonra tekrar artisa gegmis, ve
2017’de 1,255 milyar ABD dolar1 olmustur.

Somali'nin aldig1 dis yardimlarin ¢ogu, insani yardim seklindedir. Somali’ye
yapilan yardimlarin 2017°de %66.7'lik bolumi insani yardimdir ve %16's1 sosyal
sektdrlerin desteklenmesi Gzerinedir. Egitim, tiretim ve ekonomik altyapr dahil olmak
Uzere tiim diger sektorlere %17'den daha az1 tahsis edilmektedir. ABD, Somali’nin en
biiylik yardim donérlerinden biridir, ancak yardimin 1993°1i yillardan bu yana kalkinma
veya insani hedeflerden ziyade korsanligi ve ter0rizmi azaltma konusundaki stratejik
kaygilara daha fazla rehberlik ettigi goriilmektedir. ABD, modern terdrle micadele
hedeflerinin pesinde, yolsuzluk, yaygin ve kabul edilen ¢ocuk askerlerinin kullanim1 ve
bolge kontroliiniin saglanamamasina ragmen, Somali'nin Gegici Federal Hiikiimeti’ne

dolaylt mali ve askeri destek saglamaktadir.

Tarim sektorii Somali'nin GSY [H'sina énemli bir katkida bulunmakradir. Ornegin,
hayvancilik alt sektdriiniin GSYIH'nin %40'ndan fazlasma ve ihracat kazanglarmimn
%50'sinden fazlasina katkida bulunmaktadir. Bununla birlikte, tarim sektorii, uygun
olmayan {irlin araligi, karik ekimi ve {iriin rotasyonu gibi eski yontemlerin kullanilmasi
nedeniyle hala diisiik verimlilik ile karakterize edilmektedir. Buna ek olarak, diisiik
verimlilik, finansmana yetersiz erisim, tekrarlanan kurakliklara ragmen yagmurla
beslenen tarimda asir1 bagimlilik, harap olmus sulama altyapisi, zayif veya var olmayan
ulagim altyapis1 ve tartismali miilkiyet haklarina baglanmaktadir. Genel gilivensizlik,
ozellikle de mahsul tiretiminin ana ekonomik faaliyet oldugu tilkenin giiney bolgelerinde
de biiyiik bir sorun olmaya devam etmektedir. Sanayi ile tarim sektoriindeki yatarimlarla
ekonomik biiylimenin saglanmasi temel faktorler olarak tanimlamaktadir. Bu amaglari

gerceklestirmek icin, dis ve yerli yatarimlarla uygun bir ortam saglanmasi gerekmektedir.

Somali’de uzun siiredir ulusal bir hiikiimetin bulunmamasi1 nedeniyle, uluslararasi
sermaye piyasalarina erisimin yani sira ekonomik yonetim kurumlarmin ve diizenleyici

organlarin kurulmasini da engellemistir. Somali Uluslararas1 Seffaflik Orgiitii listesinde
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yolsuzlugun en yiiksek oldugu tilkeler arasida (2019 yili itibariyle 180 iilke arasinda son

siradadir) yer almaktadir.

Bu tezde Somali’deki dis yardimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi analiz
edilmistir. Ampirik analizin ilk adimi degiskenlere iliskin birim kok testlerinin
yapilmasidir. Saglikli bir sonu¢ ulasabilmesi i¢in, Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve
Phillips-Perron testleri kullanilmigtir. Duraganlik testleri yapildiktan sonra iki ayr1 model
kurularak dis yardimm ekonomi Uzerindeki etkisi ekonometrik olarak analiz edilmistir.
Birinci modelin bagimli degiskeni kisi basina GSYIH iken, ikinci modelin bagimli
degiskeni hanehalki tiiketim harcamalaridir. Ekonometrik model olarak ARDL ve
esbiitiinlesme iligkisinin olup olmadigr F istatistik testi kullanarak belirlenmistir.
Degiskenler arasindaki uzun dénem iliskiyi ve esbiitiinlesme iligkisini aragtirmak i¢in
ARDL sinir testi yaklagimi ile bu model analiz edilirken, kisa donem etkiler uzun dénem

etkilerden ayristirilarak incelenmistir.

Elde edilen sonuglari ¢alismanin temel hipotezini dogrulamamaktadir. Somali
ekonomisinde dis yardimin ekonomik biiylime {izerindeki etkisinin negatif oldugu
kanitlanmistir. Benzer sekilde, gayri safi sabit sermaye olusumunun ekonomik biiylime
uzerindeki etkisi negatiftir. Diger yandan ekonomik biiyiimenin pozitif etkili tek degiskeni
ise ticari acgiklik degiskenidir. Somali, biiyiik 6l¢iide hem tiiketim mallarinin hem de ara
mallarin ithalatina bagimlidir ve bu da siirekli biiyiik yillik ticaret agiklarina yol agmistir.
Aciklar cogunlukla para havalesi/bagis ve uluslararast yardimlarla finanse edilmektedir.
Bununla birlikte, genellikle bagisci iilkelerden {irlin veya hizmet satin almak i¢in yardim
fonlar1 harcanmaktadir ve bagislanan Urlinleri, 6zelikle gida maddeleri diisiik fiyatla
Somali pazarlarinda yasadisi olarak satilmaktadir. Bu nedenle Somali'deki yerel iiretim
diismektedir. Bu durum tarim sektdriinii baltalamaktadir. Boylece GSYIH icinde tarimin
agirlikli payr dikkate alindiginda, dig yardimin biiylime iizerindeki etkisinin negatif
olmasimin ardinda yatan nedenlerden biri yerli liretimin azalmasi oldugu ifade edilebilir.
Yapilan gida yardimlarinin yerli iireticiler yerine yurt disindan ithal edilmesi yoksulluk
sorununun agirlasmasina neden olan faktorlerden biridir. Dolayisiyla Somali’nin

gelisiminde yerli {retimin tesvik edilmesi Onemlidir. Ayrica ticaret sektoriin
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gelistirilmesine yonelik yapilan yatirimlar, ekonomik biiylime saglanmasi i¢in 6nemli

tesviklerdir.

Dis yardimlarin ekonomik biiylimeye katki sagalamasi i¢in bu tezin temel Onerisi,
Somali ekonomisinin yeniden yapilandirilmasinda sermaye ve uzmanliklardan
yararlanilmasidir. Bu nedenle yardimlarin ekonominin verimli sektdrlerine yapilmasi
diger yandan asir1 yoksullugun yok edilmesi i¢in insani yardimlarin devam etmesi
yonundedir. Cilinkii Somali'deki ¢ok sayida miilteci ve yerinden edilmis insan goz 6niine
alindiginda, insani yardim milyonlarca Somali i¢in temel bir yasam ¢izgisi olmustur

(Human Rights Watch, 2018).

Kamu kurumlarinda hesap verebilirligi ve seffafligi giiglendirerek yiiksek
kurumsal kalitenin dis yardimin iilke ekonomisi tizerindeki arzu edilen etkisini artirdigini
destekleyen genis bir literatiir vardir. Ancak Somali yolsuzlugun ¢ok yiiksek diizeyde
oldugu bir iilkedir ve uzun siiredir devletsiz oldugu igin "basarisiz bir devlet" olarak
adlandirilmistir. Dolayistyla dis yardimin ekonomik biiylimeye katkida bulunmamasinin
baglica nedenlerinden birinin ardinda Somali’nin yolsuzlukla miicadele yetenegini
yitirmesidir. Hem yardimim hem de kurumsal kalitenin birbiriyle baglantili olmas1 ve
ekonominin yardim kaynaklarimi etkin bir sekilde emme yeteneginin kismen kurumsal
gelisim seviyesinden etkilenmesi muhtemeldir. Buna gore, politika yapicilar seffaf bir
kamusal ortam olusturmak icin ¢alismalidir. Ozellikle, kamu kurumlarindaki hesap
verebilirlik dizeyleri guclendirilmeli ve surdartlmelidir. Bu, uzun dénemde ekonomik
biliyiimenin hizlandirilmas: ve siirdiiriilmesine katkilarin en iist diizeye c¢ikarilmasini

beraberinde getirecektir.
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