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ÖNSÖZ 

 

ølk olarak 2012 yÕlÕnda hukuk lisans |÷renimi ile baúladÕ÷Õm østanbul Bilgi 

hniversitesi¶ndeki tahsil yolculu÷um, üniversitemin µµønsan HaklarÕ Hukuku¶¶ 

alanÕndaki y�ksek lisans programÕna devam ederek hazÕrladÕ÷Õm ³Marcus Tullius 

Cicero¶da ve Hugo Grotius¶ta Do÷al Hukuk D�ú�ncesi´ adlÕ bu tez oalÕúmamla 

2019 yÕlÕnda son bulmaktadÕr.  

 

Lisans ve y�ksek lisans e÷itimim boyunca |÷rencisi oldu÷um fak�ltemle her zaman 

gurur duydum. Y�ksek lisans tezimi bitirerek mezun olmanÕn heyecanÕ ve 

mutlulu÷u duygularÕma etki etse de fak�ltemle olan iliúkimin sonlanacak olmasÕ 

yüzümde ancak kekre bir tebessümün belirmesine müsaade etmektedir. Toplamda 

yedi yÕlÕ bulan bu |÷renim yolculu÷umda bir meslek ve sanat sahibi olmanÕn da 

|tesinde ook g�zel arkadaúlÕklar edindim. Bu serüvenimin anlamlÕ ve de÷erli 

birikimleri olan, buruk sevincime varlÕklarÕyla teselli veren t�m arkadaúlarÕma 

kalpten teúekkür ederim.  

 

µµRahle-i tedrisinden geomek¶¶ tabirinin yalnÕzca bir hocanÕn dersini almÕú, 

sÕnÕfÕnda bulunmuú olmak de÷il, onun bilgi, g|rg� ve y|ntemini de anlamak, 

benimsemek anlamlarÕna geldi÷ini d�ú�n�yorum. Bizim d�ú�nceler tarihine 

korkusuzca nüfuz etmemizi sa÷layan ve bu yolda cesaret aúÕlayan; hukuku 

kurgulayan zihniyet d|n�ú�mlerini edebiyatta, felsefede ve toplum bilimi yazÕnÕnda 

g|rmemizi sa÷layan de÷erli hocam ve tezimin danÕúmanÕ Prof. Dr. Cemal Bâli 

Akal¶a ook úey boroluyum. Onun derslerini takip etmiú olmanÕn ve eserlerini 

okuyor olmanÕn bir hukuk |÷rencisi, kuramcÕsÕ ve uygulayÕcÕsÕ ioin b�y�k bir 

hazine oldu÷una inanÕyorum. Kendisine vesile oldu÷u b�t�n kazanÕmlarÕm ve tez 

oalÕúmama olan destekleri ioin m�teúekkirim. 
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Kadim bir hukuki ilke olan ³Vigilantibus non dormientibus subvenit lex´
  sözünün 

sÕrrÕnÕ hukuk anlayÕúÕ ile bizlere |z�msettiren ve hak m�cadelesinin her hal ve 

durumda uyanÕk kalmayÕ gerektirdi÷ini, aksi halde Francisco Goya¶nÕn ³El sueño 

de la razón produce monstruos´
 adlÕ grav�r�nde tasvir etti÷i gibi aklÕn uyumasÕ 

halinde µµcanavarlarÕn¶¶ kol gezece÷ini bizlere anlatan Prof. Dr. Turgut TarhanlÕ¶ya 

ayrÕca ook teúekk�r ederim. Onun sayesinde hukukun geroekleútirilmesi gereken, 

ama insan iradesi ve m�cadelesi ile kazanÕlacak olan bir ideal oldu÷unu |÷rendim. 

 

Hukuk mesle÷ine girmemi ve insan haklarÕ hukuku alanÕnda e÷itim g|rmemi teúvik 

eden, tez yazÕm s�recimde ve mesleki oalÕúmalarÕmda da bana gereken kolaylÕ÷Õ 

sa÷layan mesai arkadaúÕm ablam Avukat Aliye Ertu÷rul¶a, tezimin tashihlerine 

yardÕmcÕ olan ve bu konuda tecr�besini c|mertoe benimle paylaúan sanat tarihoisi 

ablam Zeyneb Ertu÷rul¶a ve beni kitaplarla tanÕútÕrarak akademik alanda her zaman 

destekoim olan de÷erli aileme teúekk�rlerimi sunarÕm. 

 

 

 

 

 

  

 

 ³Hukuk uyuyanlarÕn de÷il, uyanÕk olanlarÕn hizmetindedir.´ 

 ³AklÕn uykusu canavarlarÕ do÷urur.´ 
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ÖZET 

 

B�y�k øskender¶in komuta etti÷i Makedon ømparatorlu÷u¶nun bug�n Yunanistan 

olarak bilinen Hellas¶ta, |n Asya¶da ve antik d|nemin bilinen t�m topraklarÕnda 

geroekleútirdi÷i istilalar ve kurdu÷u hakimiyet úehir devleti y|netim modelini 

sonlandÕrmÕú ve yurttaú ± barbar ayrÕmÕna dayanan klasik Yunan siyasasÕnÕn 

d|n�úmesine yol aoarak Helen d|nemini baúlatmÕútÕr. Polis¶in buharlaúan 

sÕnÕrlarÕndan sonra meydana gelen n�fus hareketlilikleri Kinik temalÕ evrensel bir 

d�ú�nceyi esas alan, ama beslendi÷i o Kinizmi de d|n�út�rerek polis¶in 

ioindekilerle dÕúÕndakileri kozmopolit bir siyasa ioerisinde eúitleyen Stoa 

felsefesinin benimsenerek yaygÕnlaúmasÕna yol aomÕútÕr. Roma siyasi oluúumunun 

Makedon ømparatorlu÷u¶nun varlÕ÷Õna son vermesinden sonra B�y�k øskender¶in 

mirasÕ olan evrensel y|netim modeli ve Helen d|nemi d�ú�ncesi olan Stoa felsefesi 

RomalÕlara miras kalmÕútÕr. Roma siyasi oluúumunun Cumhuriyet d|nemine denk 

d�úen bu tevar�s, Roma¶da Marcus Tullius Cicero tarafÕndan soylu ve varsÕl sÕnÕfÕn 

menfaatlerini gözetmek ve |ncelemek ioin savundu÷u do÷al hukuk tezlerine 

bakÕldÕ÷Õnda daha net bioimde anlaúÕlmaktadÕr.  

 

Son dönem pagan kültürünün en ciddi temsilcilerinden olan Cicero, Roma¶ya reoete 

olarak sunmak ioin geliútirdi÷i do÷al hukuk tezleri, Orta da÷¶Õn ardÕndan ortaya 

oÕkan ve akÕlcÕ felsefeyi kendilerine esas alan R|nesans d�ú�n�rlerinin rehberi 

olacaktÕr. Bir R|nesans d|nemi �r�n� olan modern do÷al hukuk d�ú�ncesi, insanÕ, 

insan aklÕnÕ ve insanÕn dÕúÕnda yer alan b�t�n eúyayÕ yeniden kurgulayarak, bir 

anlamda da Kilise¶nin dÕúÕna oÕkarak sek�ler temele oturttu÷u hukuk d�ú�ncesini 

oluúturmuútur. Pagan d|nemin sonlanmasÕndan sonra d�ú�nce tarihinde uzun bir 

yer edinen patristik felsefe ve Orta da÷ d�ú�ncesi entelekt�el ser�venin temeline 

Kutsal Kitab¶Õ yerleútirmiúken, modernitenin yol aotÕ÷Õ zihinsel d|n�ú�m 

entelekt�el bakÕúlarÕn klasik h�manist kaynaklara d|nmesine yol aomÕútÕr. Bir 

modern do÷al hukuk d�ú�n�r� olan Hugo Grotius, bu zihniyet de÷iúiminin ve 

d�ú�nce etkileúiminin en somut |rne÷idir. HollandalÕ hukukçu, ülkesinin Uzak 

Asya¶da yer alan �lkelerle ticaret yapabilmesi ioin aoÕk denizlerde yolculuk 
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yapabilmesini Kilise¶ye ve onun ruhani himayesinde ilerleyen Portekiz¶e ve 

øspanya¶ya karúÕ savunurken tezlerini Cicero ve Stoa d�ú�ncesi ile geliútirmiú, 

Kilise¶nin ruhani hakimiyet iddiasÕnÕ ve keúfedilen topraklarÕ �lkeler arasÕnda 

b|l�út�rme giriúimini aklÕ ve insan do÷asÕnÕ esas alan do÷al hukuk d�ú�ncesi ile 

sÕnamÕútÕr.  

 

Bu tez oalÕúmasÕ Cicero ve Grotius tarafÕndan geliútirilen do÷al hukuk d�ú�ncesine 

odaklanmakta, her iki d�ú�nceyi de iolerinde vuku bulduklarÕ d|nemlerinin siyasi 

ve iktisadi úartlarÕ arasÕnda benzerlik kurarak ele almaktadÕr. dalÕúmada tercih 

edilen bu yöntem, -tarihin farklÕ d|nemlerinde savunulmuú olsalar da- do÷al hukuk 

d�ú�ncesinin arkasÕnda yatan siyasi ve sosyal geroekli÷i g|stermektedir. 
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ABSTRACT 

 

The invasions of the Macedonian Empire under Alexander the Great in Hellas, now 

known as Greece, all the lands of ancient Asia, and the domination it established, 

terminated the city-state administration model and led to the transformation of the 

classical Greek politics based on the citizen-barbarian separation. Then, it started 

the Helen period. Emerging population movements following the evaporating 

boundaries of the polis led to the adoption of the philosophy of Stoa, which was 

based on a universal idea with a Cynical theme, but transformed that cynicism into 

which it was nurtured and equated the inhabitants of the polis with those outside of 

the polis in a cosmopolitan policy. After Rome ended the Macedonian Empire, 

Alexander the Great's legacy of universal governance model and the idea of the 

Stoa philosophy of the Hellenic period have been inherited to the Romans. This 

inheritance of the Romans, which corresponds to the Republican era, is more clearly 

understood when the natural law thesis advocated by Marcus Tullius Cicero in the 

Rome to protect and prioritize the interests of the noble and wealthy class are 

considered. Cicero, one of the most serious representatives of the late pagan culture, 

his natural law thesis which he developed in order to present them to Rome as a 

medication will be the guide of the Renaissance philosophers who emerged after 

the Middle Ages and based on the rational philosophy they developed. The idea of 

modern natural law, which is a product of the Renaissance period, reconstructed the 

human, the human mind and all the objects outside the human being, and, in a sense, 

formed the idea of law on a secular basis by going outside the Church. While the 

patristic philosophy and the medieval thought which had a long period in the history 

of thought, placed the Bible on the basis of their intellectual adventure, the 

intellectual transformation caused by the modernity would return to classical 

humanist sources. Hugo Grotius, as a thinker of modern natural law, is the most 

concrete example of this change of mindset and thought interaction. The Dutch 

jurist will develop his theses with the idea of Cicero and Stoa, while defending his 

country against the Church, and Portugal and Spain which are conquering and 

colonizing under Church¶s spiritual auspices. Grotius¶ aim was for his country to 
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travel on the high seas in order to trade with the countries in Far Asia. The Catholic 

Church¶s claim of spiritual sovereignty and its attempt to divide the discovered 

territories between countries would be challenged by Grotius with natural law thesis 

based on rational philosophy and human nature. Our thesis focuses on the idea of 

natural law developed by Cicero and Grotius and deals with both ideas by 

establishing similarities between the political and economic conditions of their 

time. As a result of this methodological preference, our thesis shows the political 

and social reality behind the idea of natural law, although they have been defended 

in different periods of history.
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GøRøù 

 
³Just Zhen the gods had ceased to be, and the Christ had not \et come, there Zas a unique 

moment in histor\, betZeen Cicero and Marcus Aurelius, Zhen man stood alone.´  

(Gustave Flaubert)1 

  

StoacÕ d�ú�nce Helen d|nemi
 ioerisinde yer alan bir d�ú�ncedir ve üç dönemden 

meydana gelir.2 Bu dönemler erken dönem, orta dönem ve geç dönem olarak 

ayrÕlmaktadÕr.3 ølkoa÷ felsefesi ioerisinde Epikourosoular ile Septikler arasÕnda 

|nemli bir yer arz eden Stoa felsefesi tezimin ana oda÷ÕnÕ meydana getirmektedir. 

Felsefe tarihoileri Stoa okulunu �o d|nemde incelemektedirler. Bu d�ú�nce ekol� 

Aristoteles¶in |÷rencisi B�y�k øskender¶in Makedonya KrallÕ÷Õ¶na geçmesiyle 

birlikte baúlayan Makedon fetihleri ve gerek Antik Yunan¶da gerekse Anadolu¶da 

bulunan küçük site devletlerinin birer birer yÕkÕlmasÕ sonucunda Akdeniz 

havzasÕnda ve Anadolu¶da Antik Yunan k�lt�r ve d�nyasÕnÕn yayÕlmasÕ s�recine 

tekab�l etti÷inden Helen d|nemi felsefesi olarak isimlendirilmiútir. Tezim 

kapsamÕnda cevaplamaya oalÕúaca÷Õm sorun bu felsefe okulunun ve kavramlarÕnÕn 

R|nesans d|neminde baúlayan akÕlcÕ ve modern olarak adlandÕrabilece÷imiz do÷al 

hukuk d�ú�ncesine etkisinden s|z edilip edilemeyece÷i ve b|yle bir etkinin varlÕ÷Õ 

halinde bu tesirin ne |lo�de ve ne vesilelerle oldu÷una iliúkin olacaktÕr. 

 

StoacÕ d�ú�n�rler, Sokrates |ncesi filozoflardan farklÕ olarak evren yerine insanÕ 

d�ú�ncelerinin merkezine oturtmuúlardÕr. Sokrates |ncesi felsefenin temel nesnesi 

kâinat iken (do÷a felsefesi), Sokrates¶in de etkisiyle Sokrates sonrasÕ d�ú�ncenin 

 
1 https://dailystoic.com/unique-moment-history/ (Son eriúim: 08.09.2018, 18:50). 

 Helenistik d|nem d�ú�ncesinin ioine Epikourosoular, StoacÕlar ve Septikler dahil edilmektedir. Bu 
kelimeyi bilimsel manada ilk kullanan Alman tarihçi Gustav Droysen (1808-1884) olmuútur. 
Droysen¶e g|re Helen k�lt�r�, B�y�k øskender¶in Do÷u fetihleriyle birlikte baúlayan, Antik Yunan 
k�lt�r�n�n úehir devletlerinin sÕnÕrlarÕnÕ aúarak yayÕlmaya baúladÕ÷Õ ve kozmopolit bir kültür haline 
d|n�úmesini ifade eder. Daha fazla bilgi ioin bkz. Ahmet Arslan, ølkoa÷ Felsefe Tarihi Helenistik 
D|nem Felsefesi: Epikrosoular, StoacÕlar, Septikler, 4. Cilt, østanbul Bilgi hniversitesi YayÕnlarÕ, 
østanbul, 2016, s. 3-23. 
2 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi: Thales¶ten Baudrillard¶a, Say YayÕnlarÕ, østanbul, 2015, s.133. 
3 Arslan, ølkoa÷ Felsefe Tarihi Helenistik D|nem Felsefesi Epik�rosoular, StoacÕlar, Septikler, 
s.165-167. 

https://dailystoic.com/unique-moment-history/
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merkezine insan problemi yerleúmiútir. Michel Foucault, µµgznenin Yorumbilgisi¶¶ 

adÕyla derlenen Collège de France¶taki derslerinde Sokrates¶ten sonra felsefede 

hkkim olmaya baúlayan ve |zne ile hakikat arasÕnda iliúki kurmayÕ sa÷layan 

kendilik bilgisi (gnôthi seauton) ve kendilik kaygÕsÕ (epimeleia heatou) 

kavramlarÕnÕn t�m Yunan, Helenistik ve Roma k�lt�r� boyunca felsefi tutumu 

karakterize eden temel ilkeler oldu÷unu belirtir.4 Yunan kültürünün ve siyasi 

geliúmelerinin tesiri sonucunda ortaya oÕkan ve Helen d|nemi d�ú�nce okullarÕndan 

en ook tutulan, hatta Roma¶daki hkkim z�mrenin de ideolojisi haline gelen Stoa 

okulunun her üç döneminin de ana oda÷Õ ve temel nesnesi insan ve onun dÕú d�nya 

ile olan iliúkisi olmuútur. Burada dÕú d�nya elbette ki do÷ayÕ, insansa aklÕ tarif 

etmektedir.5 StoacÕlar klasik Yunan d�ú�ncesinden ayrÕlÕrlar. ønsanlÕ÷Õn b�y�k bir 

aile oldu÷u fikri ve evrenin tek bir devletin egemenli÷i altÕnda tasavvur edilmesi 

StoacÕlarla birlikte baúlamÕútÕr. grne÷in Platon ve Aristoteles¶in siyasal ufkunu 

sitenin sÕnÕrlarÕ oluúturmaktayken, StoacÕlar t�m evreni tek bir site olarak 

g|rm�úlerdir. StoacÕlar her insanda m�úterek olan aklÕn b�t�n insanlarÕn evrenin 

yasalarÕnÕ kavramasÕna yol aotÕ÷ÕnÕ d�ú�n�r. Bir aile olan insanlar tek bir yasa 

tarafÕndan idare olunan evrende, yani tek bir kentte yaúamalÕdÕrlar. StoacÕ yasa 

evrensel niteliktedir ve b�t�n insanlarÕn birbirlerini sevmesini, birbirleriyle 

dayanÕúmasÕnÕ emreder. Foucault¶ya g|re insanÕn kendisine iliúkin selamet ve 

mutluluk kaygÕsÕ |tekilerin de selameti sorununu belirginleútirmiú ve StoacÕ 

d�ú�ncede daima belirgin olacak insanlÕk cemaati d�ú�ncesini hazÕrlamÕútÕr.6 StoacÕ 

d�ú�n�ú siyasi bir tasavvur olmaktan uzak gibi dursa da, bu d�ú�ncenin gerçekten 

de insan haklarÕ doktrinine b�y�k tesirleri olmuútur. ønsanÕn bir birey olarak 

otoriteden ba÷ÕmsÕz úekilde var olabilece÷i ve onun kozmopolit |zelli÷i sayesinde 

insanlÕk ailesine katÕlabilece÷i fikri b�y�k |lo�de ilk olarak StoacÕ d�ú�n�rlerde 

kendine yer bulmuútur.7 Jacques Derrida¶ya g|re Aziz Paulus¶a miras kalan 

kozmopolitan d�ú�ncenin filizlendi÷i d�ú�nce okulu Yunan StoacÕlarÕnÕn okuludur 

 
4 Michel Foucault, Öznenin Yorumbilgisi: Collège de France Dersleri 1981-1982, çev. Ferda 
Keskin, østanbul Bilgi hniversitesi YayÕnlarÕ, østanbul, 2015, s. 4-11.  
5 M�slim Akdemir, ønsan Felsefesi: Epiktetos ve Marcus Aurelius grne÷i, Sentez YayÕnlarÕ, 
østanbul, Eyl�l 2016, s. 95-96. 
6 Foucault, Öznenin Yorumbilgisi: Collège de France Dersleri 1981-1982, s. 168. 
7 M�nci Kapani, Kamu H�rriyetleri, Yetkin YayÕnlarÕ, Ankara, 7. BaskÕ 2013, s. 18-19.  
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ve modern d�nyaya ve AydÕnlanmaya, bilhassa Kant¶Õn siyasi d�ú�ncesine StoacÕ 

kozmopolitan d�ú�nceyi miras bÕrakan ve aktaran Cicero olmuútur.8 

 

ønsanÕn rasyonel bir varlÕk oluúu ve bunun sonucunda do÷asÕnda yer alan yasayÕ 

kavrayabilmesi onun kozmopolit bir varlÕk olarak tasavvur etmemizi, b�t�n 

insanlarla alakadar oldu÷u ve do÷al haklara sahip oldu÷u fikirlerini d�ú�nmemizi 

sa÷lar. StoacÕ d�ú�ncenin Roma hukukunun temel de÷erlerini etkiledi÷i ook bilinen 

bir geroektir. AkÕl insanÕ erdeme g|t�rmek ioin vardÕr. Herkeste m�úterek olan bu 

akÕl sayesinde insanÕn erdemli bir varlÕk oldu÷u, eylemlerinin sorumlulu÷unu 

taúÕyaca÷Õ s|ylenebilir. Bu fikir sayesinde insan, saygÕya muteber olacaktÕr. 

Geroekten de StoacÕlarÕn µµakÕl¶¶ ve µµinsan do÷asÕ¶¶ kavramlarÕ do÷al hukuk 

d�ú�ncesine temel teúkil etmiútir. Thomas Aquinas¶Õn Aristotelescilik, StoacÕlÕk ve 

HristiyanlÕk fikriyatÕnÕ sentez etmesi sonucunda meydana gelen soyut ve akÕlcÕ 

do÷al hukuk anlayÕúÕ ilk tezah�r�n� Grotius¶ta bulacaktÕr.9 Ne var ki biz tezimizde 

Stoa felsefesinin erken ve orta d|nem olarak adlandÕrÕlan kÕsÕmlarÕnÕ incelemekle 

meúgul olmayaca÷Õz. Erken d|nem Stoa d�ú�n�rleri arasÕnda Zenon, Kleanthes, 

Khrysippos gibi antik d|nem filozoflarÕnÕ g|rmekteyken, orta d|nem StoacÕlarÕ 

arasÕnda da Panaitios, Poseidonios adÕnda d�ú�n�rleri g|rmekteyiz. Ancak bu 

d�ú�n�rlerden g�n�m�ze kalan b�t�nl�kl� bir eser veya metin bulunmamaktadÕr. 

Bu d�ú�n�rlere dair bilgi ve malumatÕmÕzÕ genellikle Roma StoacÕlarÕnÕn aktarmÕú 

ve yazmÕú olduklarÕ oluúturmaktayken, ayrÕca Roma ømparatoru Augustus¶un 

|÷retmeni olan Arius Didymus, biyografi yazarÕ olarak bildi÷imiz Plutarkhos ve 

øsa¶dan sonra �o�nc� y�zyÕllarda yaúadÕ÷Õ tahmin edilen felsefe tarihoisi Diogenes 

Laertios¶un eserlerinde erken d|nem StoacÕ d�ú�n�rlerden yapÕlan pek ook alÕntÕyÕ 

ve bu d�ú�ncelerin savunulmasÕnÕ veya eleútirilmesini g|rebiliyoruz.   

 

Marcus Tullius Cicero (ø. Ö. 106 - 43) StoacÕlÕ÷Õ anlamak ve anlatmak ioin 

eserlerine do÷rudan baúvuraca÷Õm isimdir. Mesela Cicero¶nun µµDevlet hzerine¶¶ 

(De Republica), µµYasalar hzerine¶¶ (De Legibus), µµY�k�ml�l�kler hzerine¶¶ (De 

 
8 Jacques Derrida, Cosmopolites de tous les pays, encore une effort!, Galilée, 1997, Paris, s. 47-48. 
9 Mustafa Erdo÷an, Anayasal Demokrasi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 9. BaskÕ, 2012, s. 12-13. 
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Officis) ve µµTanrÕlarÕn Do÷asÕ¶¶ (De Natura Deorum) adlÕ eserlerine m�racaat 

ederek µakÕl¶, µdo÷a¶, µtanrÕ¶, µyasa¶ gibi kavramlarÕ úerh edebilmek ve Cicero¶da 

bir do÷al hukuk d�ú�ncesini g|r�n�r kÕlabilmek ioin oabalayaca÷Õm. Bu sayede 

Roma StoacÕlÕ÷ÕnÕn oluúturmuú ve olgunlaútÕrmÕú oldu÷u kavramlardan Roma¶nÕn 

cumhuriyetten imparatorlu÷a geoiú s�recindeki tarihsel dinamikleri de hesaba 

katarak Cicero¶nun d�ú�ncesinde hkkim olan StoacÕ kavramlarÕn etkisini ortaya 

oÕkarmaya oalÕúaca÷Õm. 

 

StoacÕlara g|re yasa, insanÕn kendi do÷asÕnÕn yasasÕdÕr. Bu nedenle iyi ve erdemli 

olan úey aynÕ zamanda insanÕn tabiatÕndan ve do÷al y|neliminden kaynaklanan tabii 

sonuolardÕr. StoacÕlar ioin yasa, b�t�n varlÕklarÕ (being) y|neten akÕldÕr (reason). 

StoacÕlara g|re b�t�n kkinatÕ ve varlÕ÷Õ idare eden yasa TanrÕ¶nÕn aklÕyla eútir ve 

insanlar TanrÕ¶nÕn yasasÕnÕ bilerek iyi ile k|t� arasÕndaki ayrÕmÕ yapar ve bu 

yasadan beúerv hukuku (ius civile) t�retirler. AkÕl sahibi olan insan, kkinata iokin 

olan tanrÕsal aklÕ bilerek ahlaklÕ olmasÕ gerekti÷ini ve bu yasaya itaat etmesi 

gerekti÷ini fark eder. Bu nedenle StoacÕlara g|re insanÕn ahlaklÕ bir varoluú 

oldu÷unu iddia etmek m�mk�nd�r. Nitekim insanÕn tanrÕsal yasaya boyun e÷mesi 

bir yaptÕrÕm korkusu veya harici bir otoritenin zecri sonucunda geroekleúmez. Bu 

yasaya itaat insanÕn kendi do÷asÕnÕn zorunlulu÷u sonucunda meydana gelir. Bu 

nedenlerle StoacÕlar ioin iyi, benimsenmesi ve takip edilmesi gereken bir erdemken, 

k|t� ise kendisinden uzak durulmasÕ gereken erdem dÕúÕ bir davranÕú olarak 

belirir.10 AynÕ yasaya boyun e÷en ve aynÕ do÷alara sahip olan insanlar, kendini hem 

t�r�yle alakadar hisseder ve b�y�k bir insan toplulu÷unu meydana getirir. ønsanÕn 

yalnÕzca kendisi ioin de÷il, aynÕ zamanda toplum ioin yaúamasÕ gerekti÷i StoacÕlara 

g|re aklÕn bir zorunlulu÷udur. Bu akÕl insanÕn kendi yararÕnÕn b�t�n�n yararÕyla eú 

oldu÷unu s|ylemektedir.11 

 

 
10 Eduard Zeller, Stoics, Epicureans and Sceptics, trans. Oswald J. Reichel, Longmans, Green, And 
Co., New York, 1892, s. 240-242. 
11 Zeller, Stoics, Epicureans and Sceptics, s. 312. 
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ønsan, kendisi ile birlikte b�t�n insanlar arasÕnda var olan do÷al ba÷Õn idrakine 

vararak bir v�cudun paroalarÕ gibi oldu÷unu d�ú�n�r ve bir insanÕn dahi toplumun 

vazgeoilmez bir paroasÕ oldu÷unu anlar. Bu sayede insan, akÕllÕ do÷asÕ gere÷i 

toplumu sever, g�vene ve mutlulu÷a toplum ioerisinde eriúebilece÷ini idrak eder. 

Bu nedenlerle StoacÕlara g|re insan sosyal bir içgüdüye sahiptir ve onun bütün 

y|nelimleri kendi iyili÷i ioin olmakla beraber, aynÕ zamanda toplumun iyili÷i ve 

devamlÕlÕ÷Õ iúlevini de g|rmektedir. Buna g|re StoacÕlar, insanÕn kendi t�r�yle ve 

cemiyetle olan iliúkisinde iki ilkenin hkkim olmasÕ gerekti÷ini savunmuúlardÕr. Bu 

ilkeler adalet ve merhamet |devleridir. Roma¶ya StoacÕlÕ÷Õn girmesini ve Scipio 

oevresi �zerinden Cicero¶nun StoacÕ d�ú�n�ú�n�n úekillenmesini sa÷layan orta 

d|nem StoacÕlarÕndan Panaetius¶a g|re bu iki ilke insan toplumunun takip etmesi 

gereken iki erdemdir.12 Merhamet erdemini StoacÕlarda daha ook Seneca¶nÕn 

oalÕúmalarÕnda g|rsek de, biz tezimizin konusu gere÷i StoacÕlarÕn daha ook adalet 

erdemi �zerinde duraca÷Õz. Bunun ioin de esas olarak Cicero¶nun metinlerine 

baúvuraca÷Õz. 

 

Zeller¶e g|re StoacÕlarÕn ahlak felsefesi ve bu felsefeye hkkim olan b�t�n erdem 

g|r�úleri iki kanatta toparlanabilecektir. StoacÕlara g|re ahlaki eylemin |lo�t�n� 

belirleyen iki kriter bulunmaktadÕr. Bu iki kriter do÷aya ve akla uygun 

davranmaktÕr. Do÷a ve akÕl aynÕ zamanda erdem |lo�tleri olarak adlandÕrÕlÕr. 

Bireyin evrenin ve kozmosun yasalarÕna boyun e÷mesi, insanÕn kendi do÷asÕna g|re 

eylemesi ve aklÕn duygu ve etkilenmelerin �zerinde hakimiyet kurmuú olmasÕ bir 

davranÕúÕn erdemli olmasÕnÕ sa÷layacak temel kriterlerdir. ønsanÕn evrenin 

yasalarÕna boyun e÷mesini s|yleyen buyruk ile kendi do÷asÕ ile uyumlu úekilde 

hareket etmesini s|yleyen buyru÷un birbiriyle oatÕúmasÕ m�mk�n de÷ildir. Birinci 

buyru÷un sonucunda insanlarÕn meydana getirdi÷i birlikteli÷in ortak yararÕ elde 

edilecek, adalet, insan sevgisi, toplumsallÕk ve d�nya vatandaúlÕ÷Õ gibi erdemlere 

ulaúÕlacaktÕr. økinci buyru÷un sonucunda da insanÕ, kendi kontrol�nde olmayan dÕú 

etkenlerden uzaklaútÕran ve ona bir teselli sa÷layan iosel |zg�rl�k ve mutluluk 

 
12 Zeller, Stoics, Epicureans and Sceptics, s.314-315. 
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erdemi elde edilecek, bir bakÕma da kendi kendine yeten bilge insan oluúturulmuú 

olacaktÕr. StoacÕlara g|re iyi olan her úey erdemin kapsamÕna girdi÷inden ve k|t� 

olan her úey de bu kapsamÕn dÕúÕnda yer aldÕ÷Õndan, insan do÷asÕnÕn evrenin 

yasalarÕyla oatÕúmasÕ, erdemin karúÕtÕ olana y|nelmesi m�mk�n de÷ildir.13  

 

Antik d|nem d�ú�ncesinde etik ve siyaset felsefesi arasÕnda derin bir ba÷ 

kurulmuútur. Ahlak/etik ve siyasi d�ú�nceyi birbirinden ayÕrmadan incelemiú olan 

Platon ve Aristoteles gelene÷i StoacÕlar ile de s�rm�ú olsa da, StoacÕlar akÕl, do÷a 

ve bilgelik gibi kavramlarÕ d�ú�ncelerinin merkezine taúÕmÕúlardÕr. Katja Maria¶ya 

g|re Stoa felsefesinin siyasi d�ú�ncesinde yer alan ve merkezi |neme sahip 

kavramlar yasa, akÕl, do÷a, kozmos, tanrÕ gibi kavramlar olmuútur. Bu nedenlerle 

StoanÕn siyasi d�ú�ncesi sadece ahlakla de÷il, aynÕ zamanda fizik ve mantÕkla da 

do÷rudan ilgi ve irtibat ioerisinde olmuútur. Nitekim ilk StoacÕlar olan Zeno ve 

Khrysippos gibi d�ú�n�rler kafalarÕnda yarattÕklarÕ bir ideal devlet ioin olmasÕ 

gereken yasa ve kurumlarÕ |nerme yoluna gitmemiú, siyasi d�ú�ncelerinin ufkunu 

ideal sitenin yasa ve kurumlarÕ ile sÕnÕrlÕ tutmamÕúlardÕr. ønsanÕn di÷er insanlarÕ 

nasÕl g|rmesi ve onlarla nasÕl iliúki kurmasÕ gerekti÷i sorunlarÕ erken d|nem 

StoacÕlarÕ ioin hayati nitelikte olmuútur. Zira d|nemin siyasi iklimi site devletlerinin 

sonlandÕ÷Õ, yerini Makedon ømparatorlu÷u hegemonyasÕ altÕnda oeúitli Helen 

KrallÕklarÕna bÕraktÕ÷Õ bir iklimdir. StoacÕlar ioin b�t�n insanlÕk birbiriyle alaka 

içindedir ve her birinin derdi bir baúkasÕnÕ ilgilendirmektedir. Buna g|re barbar ve 

yurttaú ayrÕmÕ kabul edilemeyecek, en uzakta yaúayan bir AsyalÕ ya da yakÕnÕmÕzda 

yer alan bir MisyalÕ dahi ilgi oda÷ÕmÕza dahil olacak, onun hayatÕ ve g�venli÷i 

bütün insanlarÕn hayatÕ ve g�venli÷i ioin |nemli hale gelecektir. Siyasi d�ú�ncede 

yaúanan bu d|n�ú�m d�nyanÕn bir site olarak tahayy�l edilmesine yol aoacak ve 

d�nyanÕn iúleyiúi ile insan davranÕúÕna y|n veren yasa arasÕnda bir ba÷ kurulmasÕnÕ 

sa÷layacaktÕr.14 

 

 
13 Zeller, Stoics, Epicureans and Sceptics, s. 382-383. 
14 Katja Maria Vogt, Law, Reason, and the Cosmic City, Oxford University Press, USA, 2008, s. 7-
70-71. 
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Roma¶nÕn Makedon KrallÕ÷Õ¶na son vermesi (ø. g. 148) Roma¶ya bir k�lt�r�n ithal 

edilmesi sonucunu do÷urmuútur. Bu k�lt�r aktarÕmÕnÕn sonucunda Roma¶da Stoa 

felsefesi benimsenmiútir. Roma¶da Stoa d�ú�ncesini siyasi d�ú�ncesinin merkezine 

oturtan ilk olarak Cicero olmuútur. Hristiyan doktrinin inúasÕnda, 4. y�zyÕldan 6. 

y�zyÕla kadar skolastik mantÕ÷Õn úekillenmesinde, R|nesans d|neminde skolastik 

d�ú�nceye karúÕ oldu÷unu bildiren d�ú�n�rlerin yazÕnlarÕnda ve 18. y�zyÕlda gerek 

Amerikan ba÷ÕmsÕzlÕk m�cadelesinde gerekse Avrupa¶da baúlayan anayasal 

demokrasi m�cadelesinde birook kuramcÕ ve politikacÕda Cicero¶nun izlerini 

s�rmek m�mk�nd�r. Onun yaúadÕ÷Õ d|nem øsa¶dan bir y�zyÕl |nce Roma 

Cumhuriyeti¶nin o|kmekte oldu÷u y�zyÕla tekab�l etti÷inden, d�ú�nceleri de 

özgürl�k ve despotizm arasÕndaki gerilim ile anayasal y|netimin o|z�l�ú�n�n 

nedenlerine dair olmuútur. Bu nedenlerle Cicero, birook y�zyÕlda ve d�ú�nce 

de÷iúiminin yaúandÕ÷Õ merhalelerde anayasal d�ú�n�ú�n ve akli bilgiye dayalÕ 

siyasi tasavvurun ilham kayna÷Õ olabilmiútir.15 Cicero¶nun R|nesans d|neminde 

kullanÕlmasÕ skolastik d�ú�nceye karúÕ olmuútur. Richard McKeon¶a g|re, 

Cicero¶nun metodolojisi, retori÷i Orta da÷¶Õn barbarlÕ÷Õna karúÕ mantÕk, diyalektik 

ve bilimsel y|ntemde reformu savunanlar ioin bir baúvuru ve referans mercii 

olmuúken, onun teorik bilgiyi prati÷in hizmetine sunmasÕ ile bilge insanÕ eylem 

insanÕ ile |zdeúleútirmesi pragmatik bir felsefe �retimi ioin oldukoa etkileyici ve 

verimli olmuútur. grne÷in 4. ve 5. y�zyÕllarda Aziz Augustinus tarafÕndan 

Cicero¶nun µµDe Natura Deorum¶¶ adlÕ kitabÕ ile µµDe Divinatione¶¶ adlÕ kitaplarÕ 

pagan dininin noksanlarÕnÕ g|stermek ioin kullanÕlmÕúken, R|nesans d|neminde ise 

dine ve dinsel otoriteye karúÕ tezlerin kayna÷Õ olarak bu eserlere m�racaat 

edilmiútir. Hatta FransÕz ansiklopedistlerinden ve aydÕnlanma savunucularÕndan 

Voltaire (1694 - 1778), Cicero¶dan, µµU]un s�reden beri tepemi]de h�k�m s�ren 

barbar skolastikleri sahneden kovduk ve bi]e nasÕl d�ú�nmemi] gerekti÷ini |÷reten 

Cicero¶\u onurlandÕrdÕk¶¶ úeklinde övgüyle bahseder.16   

 

 
15 Richard McKeon, µµIntroduction to the Philosophy of Cicero¶¶, Richard O. Brooks ed., Cicero and 
Modern Law, Routledge, New York, 2009, s. 3. 
16 McKeon, µµIntroduction to the Philosophy of Cicero¶¶, Cicero and Modern Law, s. 6-7. 
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Cicero, kendisinin selefleri olan Platon ve Aristoteles¶in yaratmÕú oldu÷u hayali bir 

devletin ideal kurumlarÕ ile vakit geoirmeyi tercih etmemiútir. Cicero¶ya g|re Roma 

devleti, tarihsel tecr�benin oluúturdu÷u, bir insanÕn meydana getirmiú olamayaca÷Õ, 

ancak birden fazla neslin yanÕlgÕ ve tecr�besi sonucunda meydana gelmiú 

m�kemmel bir y|netimdir. Bu nedenle Cicero, politik kurumlarÕ, onlarÕn 

tarihlerinin izlerini s�rerek incelemeyi tercih etmiútir. Bunun yanÕnda Cicero, talih 

ve TanrÕsal kayra / imtiyaz unsurunu da siyasi d�ú�ncesine dahil etmeyi ihmal 

etmemiútir. øleride Machiavelli¶de de g|r�lecek olan fortuna, yani talih d�ú�ncesi 

siyasi baúarÕnÕn ve ilerlemenin etkenlerinden birisidir. Buna g|re Cicero, 

göksel/semavi gözetimin/murakabenin ve m�dahalenin de Roma¶nÕn tarihsel 

baúarÕsÕnda ve y|netim gelene÷inin oluúmasÕnda etkili oldu÷unu savunacaktÕr. 

Yunan d�ú�ncesinde maddenin iúleyiú ve oluú kurallarÕ ile sosyal iliúkilerin 

arasÕnda kurulmuú olan benzerlik sonucunda cosmos kavramÕ inúa edilmiúken, 

Cicero tarafÕndan bu kavram Roma¶ya mundus úeklinde ithal edilecektir. Bundan 

sonra mundus, tanrÕlar ve insanlar tarafÕndan paylaúÕlan sÕnÕrlarÕ g|zlenemeyen ve 

evrenin sonsuzlu÷uyla eú bir d�zeni ifade edecektir. Cicero¶ya g|re mundus, 

tanrÕlarÕn ve insanlarÕn birer mensubu ve ferdi olduklarÕ ortak bir evi ya da siteyi ve 

devleti tarif etmektedir. Bu aoÕdan bakÕlÕnca d�nya (mundus) tanrÕlar ve insanlar 

ioin yaratÕlmÕútÕr. d�nk� tanrÕlar ve insanlar akÕl sahibi varlÕklar olup, iúlerinde 

adaletle hareket etmekte ve hukuku kullanmaktadÕrlar. ølerleyen b|l�mlerde 

Cicero¶nun eserlerine, s|ylevlerine daha detaylÕ bakaca÷Õz. Nitekim Cicero¶nun 

takip etti÷i b�t�n felsefi ve kuramsal d�ú�nceleri onun s|ylevlerinde ve teorik 

incelemelerinde bulunmaktadÕr. Cicero¶nun siyasi tasavvuru Roma¶nÕn k|kleúmiú 

ve m�esses hale gelmiú geleneksel karma anayasal idaresi ile eútir. AynÕ zamanda 

g|ksel niteli÷i haiz bu idare b�t�n erdemleri ve y|netim bioimlerini ioinde 

barÕndÕrmakta, monarúi, aristokrasi ve demokrasi gibi �o temel y|netim modelinin 

en temel n�velerini birlikte bulundurmaktadÕr. Cicero¶ya g|re bu birlikteli÷in sÕrrÕ 

g�oler arasÕndaki karúÕlÕklÕ denge ve kontrold�r. Bu karma y|netimin iúlemesi ve 

ilerlemesi bütün magistra¶larÕn ihtiyatlÕ ve ehil olmalarÕna, Senatus¶un b�t�n 

vatandaúlara aoÕk hale getirilip asillerin |nderli÷inde iúlemesinin sa÷lanmasÕna ve 

halkÕn menfaatinin karúÕlanmasÕna ba÷lÕdÕr. Bu sayede sÕnÕflar arasÕnda denge ve 
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uyum sa÷lanmÕú olacaktÕr. KÕsacasÕ Cicero, soylu Senatus ve halkÕn karúÕ karúÕya 

gelmesinden do÷an ihtilaflarÕn yanÕnda Roma¶nÕn soylu vatandaúlarÕ ile vatandaúlÕk 

için mücadele eden ve k|le olup |zg�rl�÷�n� kaybetmemek ioin oalÕúan k|yl� 

n�fusu arasÕndaki ihtilafÕn concordia ordinum ya da consensus Italiae biçiminde 

kavramsallaútÕrdÕ÷Õ oeúitli sÕnÕflar arasÕndaki uyum ile o|z�lebilece÷ini 

savunmuútur.17 d|z�m arayÕúÕnda olan Cicero¶nun baúvurdu÷u ve en ook ileri 

s�rd�÷� d�ú�ncesi do÷al hukuk d�ú�ncesi olmuútur. Biz de bu nedenle Cicero¶nun 

do÷al hukuk d�ú�ncesini incelemeye alaca÷Õz. Bu incelemeye baúlamadan |nce de 

Cicero¶nun d�ú�ncesini meydana getiren d|neminin siyasi ve sosyal sorunlarÕna 

de÷inmeye oalÕúaca÷Õz. 

 

Tezimin ikinci b|l�m�nde birinci b|l�mde aktaraca÷Õm Helen ve Roma d|neminin 

siyasi ve sosyal koúullarÕnÕ akÕlda tutarak Hugo Grotius¶un yaúadÕ÷Õ d|neminin 

�lkesinden ve uluslararasÕ siyasetinden bahsederek onun do÷al hukuk d�ú�ncelerini 

anlatmaya oalÕúaca÷Õm. Bu incelemeyi y�r�t�rken Grotius¶un d|neminin siyasi ve 

sosyal úartlarÕ ile birinci b|l�mde incelemeye oalÕúaca÷Õm antik d|nemin siyasi ve 

sosyal koúullarÕ arasÕndaki benzerli÷i g|stermeyi deneyece÷im. Bu benzerlik tarihi 

koúullarÕn birebir aynÕlÕ÷Õ ve bu s�reo ioerisinde ortaya oÕkan siyasi ve hukuki 

kurumlarÕn benzerli÷i savÕna de÷il, aralarÕnda y�zyÕllar bulunan farklÕ d|nemlerin 

d�ú�n�rlerinin savundu÷u do÷al hukuk d�ú�ncelerinin arkasÕnda bulunan siyasi 

amillerin benzerli÷i esasÕna dayanmaktadÕr. Birinci b|l�mde ele aldÕ÷Õm StoanÕn 

kavramlarÕnÕn ve Cicero¶nun do÷al hukuk d�ú�ncesinin bir R|nesans d�ú�n�r� ve 

modern do÷al hak kuramcÕsÕ olan Hugo Grotius¶un d�ú�ncelerine nasÕl tesir etti÷ini 

g|stermek istiyorum. grne÷in Yunan sitelerinin o|z�lmesiyle birlikte baúlayan ve 

bir teselli g|revi g|ren Stoa felsefesi, gene bir buhran ve keúmekeú oa÷Õ olan 

Roma¶nÕn Cumhuriyet idaresinin son y�zyÕlÕnda hkkim z�mrenin ideolojisi halini 

almÕú ve Cicero tarafÕndan kurtuluú reoetesi olarak sunulmuútur. Co÷rafi 

Keúifler¶den sonra bilinmeye baúlanan topraklar �zerindeki s|m�rgecilik yarÕúÕna 

katÕlmak ve uzak kÕta ile ticaret yapmak isteyen Hollanda, Papa¶nÕn ihsanÕ ya da 

 
17 McKeon, µµIntroduction to the Philosophy of Cicero¶¶, Cicero and Modern Law, s. 11-13. 
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hakemli÷i ile yeni bilinen topraklarÕn øspanya ve Portekiz lehine tahsis edilmesini 

kabul edemezdi. Kalvenci bir gelenekten gelen ve h�manist kaynaklarla e÷itim 

gören Grotius hem ülkesinin ticari menfaatlerini korumak hem de Katolik 

kilisesinin ruhani otoritesini sorgulayabilmek, esasÕnda bu y|ndeki tezleri 

o�r�tebilmek ioin y�z�n� antik d|nem yazÕnÕna dönecektir. Bununla birlikte 

Roma¶nÕn Akdeniz havzasÕnda ve Asya¶da geniúlemesini, hakimiyetini 

yaygÕnlaútÕrmasÕnÕ savunan ve bu giriúimi hukukileútirmeye oalÕúan RomalÕ Cicero 

ile Do÷u Hint Denizi¶nde ticaret kolonileri kurmak ve Avrupa¶ya ucuz baharat ve 

kumaú ithal etmek isteyen HollandalÕ Grotius¶un do÷al yasa ve do÷al hukuk 

d�ú�ncesine baúvurmuú olmasÕ do÷al hukuk s|ylencesinin karúÕmÕza oekti÷i 

perdenin sahnenin arkasÕnda bÕraktÕ÷Õ ve y�z�ne kimsenin bakmaya cesaret 

edemedi÷i Gorgon kardeúlerin oirkin y�zlerini d�úlememizi sa÷layacaktÕr. 

 

Tez oalÕúmamÕ bahsetmiú oldu÷um ve genel hatlarÕnÕ verdi÷im |loekte tutmayÕ 

planladÕm. StoacÕlar arasÕnda bilhassa Roma StoacÕlarÕ, Roma StoacÕlarÕ arasÕnda 

hususiyetle Cicero, modern do÷al hukuk d�ú�n�rleri arasÕnda da Grotius 

merce÷imin �zerinde gezdi÷i yazarlar olacaktÕr. Modernite ve do÷al hukuk 

kavramlarÕ bir araya geldi÷inde haklÕ olarak mesela Spinoza, Thomas Hobbes, John 

Locke veya Immanuel Kant gibi d�ú�n�rlerin neden incelenmedi÷i sorulabilecektir. 

Spinoza¶nÕn �zerine do÷al hakkÕ kurdu÷u µµconatus¶¶ kavramÕ ile StoacÕlarÕn 

toplumu meydana getiren etken olarak g|rd�÷� µµoikeiǀsis¶¶ kavramlarÕ arasÕnda 

iliúki ve mukayese kurmak pek hayli m�mk�nd�r. AynÕ úekilde Cicero¶nun 

mülkiyet temelli hukuk ve toplum anlayÕúÕ ile Locke¶un do÷al hak d�ú�ncesini 

benzeútirmek m�mk�nken, s|zleúmeci Hobbes¶un toplumun oluúumu �zerine 

söyledikleri de Cicero¶yu andÕrÕr motifler ioermektedir. Bunlara ilaveten StoacÕlÕ÷Õn 

kurucusu Zeno Citium¶un d�nya vatandaúlÕ÷Õ, Marcus Aurelius¶un akÕl kavramÕ 

�zerinden kurmuú oldu÷u evren ve site iliúkisi ile insan ve TanrÕ iliúkisini Kant¶Õn 

do÷al hukuk |÷retisi temeline oturtmak pek tabii m�mk�nd�r. Fakat b�t�n bu 

gayretler en temelde g|stermek istedi÷im ana noktadan beni uzaklaútÕracaktÕr. 

Anlamak ve g|stermek istedi÷im ana nokta modern do÷al hak |÷retisinin 

Kilise¶den veya bir baúka teolojik g|ndermeden uzak olarak insan aklÕnÕn |zerkli÷i 
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temeline dayanÕyor olmasÕ ve TanrÕ¶yla ba÷lantÕsÕz bir iliúki kuruyor olmasÕdÕr.  

ønsan kurgusal da olsa bu vesileyle bir baúkasÕna ba÷ÕmlÕ ve muhtao olmadan 

haysiyet sahibi olmakta ve devredilemez haklarÕn taúÕyÕcÕsÕ konumuna 

y�kselmektedir. Roma¶da øsa¶nÕn ortaya oÕkÕúÕndan |nceki y�zyÕla ve Roma 

paganizminin o|k�ú�ne denk gelen Roma StoacÕlÕ÷Õ bu nedenle ook önemli bir 

d�ú�nce ekol�d�r. Evrenin tek bir yasa tarafÕndan idare edilmesi hasebiyle tek bir 

siteye benzetilmesi, insan aklÕnÕn bu yasayÕ anlayabilmesi hasebiyle de onun 

TanrÕyla yakÕn mertebede bulunuyor olmasÕ d�ú�nceleri hem HristiyanlÕ÷Õ 

hazÕrlayan ve hem de patristik felsefecilerin tezlerini güçlendirmesi ve Hristiyan 

do÷al hukuk |÷retisini geliútirmeleri bakÕmÕndan benimsenen g|r�úler olmuútur. 

Ancak biz tezimizde StoacÕlÕ÷Õn bu tesirine temas etmeden R|nesans d|nemi 

tesirine bakmaya oalÕúaca÷Õz. Bizim araútÕrma konumuz g�n�m�z insan haklarÕ 

d�ú�ncesinin de temelinde yatan StoacÕ kavramlar ekseninde olacaktÕr.  
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BøRøNCø BÖLÜM: MARCUS TULLIUS CICERO 
 

1.1. CiceUR¶QXQ KiúiOi÷i Ye g]g�QO�÷� 

 

MaUcXV TXlliXV CiceUo øVa¶dan |nce 106 ile 43 \ÕllaUÕ aUaVÕnda \aúamÕú RomalÕ bir 

haWiS Ye \a]aUdÕU. CiceUo, øWal\a¶nÕn La]io b|lgeVinde, Roma¶nÕn g�ne\do÷XVXnda 

kalan AUSinXm/AUSino kaVabaVÕnda do÷mXúWXU. Arpinolular, øVa¶dan |nce 2. 

\�]\ÕlÕn eUken d|nemleUinde Roma YaWandaúlÕ÷ÕnÕ ka]anmÕú Ye YaWandaú olmanÕn 

Va÷ladÕ÷Õ haklaUdan Wamamen \aUaUlanan biU øWal\a úehUi olmXúWXU. CiceUo e÷iWimi 

boyunca Yunan d�ú�nceVi ile \akÕndan alakadaU olmXú, Roma¶da hXkXk |÷Uenimi, 

AWina¶da Ye AnadolX¶da da felVefe e÷iWimi almÕúWÕU. CiceUo¶nXn aileVi b|lgenin 

YaUlÕklÕ keViminden oldX÷Xndan RomalÕ \|neWicileUle Ye Vo\lX VÕnÕfla (patricii
) 

\akÕn iliúki ioeUiVinde olmXúWXU. BX nedenle CiceUo¶nXn \eWiúme d|nemindeki 

gayesi Roma¶\a geoeUek kamX \|neWiminde \eU almak Ye SoliWikanÕn ioeUiVinde 

aktif rol edinmek olmXúWXU. KaUi\eUine V|\leYleUi\le baúla\an Cicero, 

mahkemeleUde VaYXnmanlÕk g|UeYini �VWlenmiúWiU. OnXn VaYXnmalaUÕnda Roma 

devletinin müesses anayasal düzeninin ve bu devletin yönetiminde soylu 

hakimi\eWinin mXhafa]akkU biU bioimde Ye iVWikUaUla VaYXnXldX÷X görülmektedir. 

VeUUeV¶e kaUúÕ ø.g. 70 \ÕlÕnda �VWlenmiú oldX÷X VaYcÕlÕk g|UeYi CiceUo¶nXn �n�n�n 

b�W�n Roma¶da \a\ÕlmaVÕna Vebebi\eW YeUmiú Ye hÕ]la ilerleyerek 63 \ÕlÕnda 

konsüllük görevine yükselmeVinin \olXnX aomÕúWÕU.18 Roma¶da SenaW|U biU aileden 

gelmeyip Senatus¶a giUeUek Consul g|UeYine eUiúen kiúileUe Novus Homo ismi 

verilmekteydi. Cicero da Consul¶l�k g|UeYine eUiúWikWen VonUa Novus Homo olarak 

iVimlendiUilme\e baúlamÕúWÕU.19 

  

 

 Pater: baba, ata; patres: babalar; patricium: babalÕk, aWalÕk ViVWemi; patricii: babalÕk, aWalÕk 
sistemine dahil olanlar bkz. C. Cengi] deYik, µµGiUiú¶¶, Cicero, Devlet Üzerine, çev. C. Cengiz 
deYik, øWhaki Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2014, s. 66, dp. 1. 
18 Michael H. CUaZfoUd, µµCiceUo, MaUcXV TXlliXV¶¶, ed. David Miller, The Blackwell Encyclopedia 
of Political Thought, Basil Blackwell, Oxford, 1987, s. 72; deU. MeWe TXnoa\, BaWÕ¶da Si\aVal 
D�ú�nceleU TaUihi: EVki Ye OUWa da÷laU, øVWanbXl Bilgi hniYeUViWeVi Ya\ÕnlaUÕ, 5. BaVkÕ, Ma\ÕV 2018, 
øVWanbXl, V. 299 
19 CiceUo, Y�k�ml�l�kleU h]eUine, oeY. C. Cengi] deYik, T�Uki\e øú BankaVÕ K�lW�U Ya\ÕnlaUÕ, 
øVWanbXl, 2016, s. 138, dp. 102. 
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CiceUo¶nXn \aúadÕ÷Õ \ÕllaU Roma¶da CXmhXUi\eW deYUinin CaeVaU dikWaW|Ul�÷� (ø. g. 

49 ± ø. g. 44) ile kaSandÕ÷Õ \ÕllaUa denk d�úmekWediU. BX bakÕmdan d|neminin 

Vi\aVi kaUgaúaVÕna Ye VoV\al oalkanWÕlaUÕna do÷UXdan WanÕk olan CiceUo, biUook Vi\aVi 

ola\Õn da do÷UXdan faili olaUak adÕnÕ Roma CXmhXUi\eW deYUinin WaUihine 

\a]dÕUma\Õ baúaUmÕúWÕU. OnXn V|\leYleUinde, mekWXSlaUÕnda Ye felsefi eserlerinde 

\aúadÕ÷Õ d|nemin VÕnÕf a\UÕlÕklaUÕnÕ, VoV\al kUi]leUini Ye Vi\aVi ceSheleúmeleUini 

okumamÕ] m�mk�nd�U.20 CiceUo eVeUleUinde aUiVWokUaVi VÕnÕfÕnÕn menfaaWleUini 

savunurken ve Senatus¶Xn konXmXnX g�olendiUme\e oalÕúÕUken biU \andan da biU 

hXkXk kXUamÕnÕn geliúWiUiciVi olaUak oUWa\a oÕkacakWÕU. CiceUo¶nXn ileUi V�Ud�÷� 

\a]ÕlÕ olma\an \aVa fikUi k|kleUini anWik Yunan d�ú�n�UleUinin \a]ÕnlaUÕnda bulsa 

da bX ideal Roma¶nÕn hâkim d�]enini Ye kUallaUa kaUúÕ geliúen aUiVWokUaWik gelene÷i 

(mos maiorum) güçlendirici bir vasfa sahip olmXúWXU. 

 

Roma¶da kUallÕk yönetiminin kaSanmaVÕndan VonUa (ø. g. 509), Roma ana\aVaVÕ 

monaUúi \|neWimine d|n�ú� imkknVÕ] hale geWiUmek ioin \eniden WaVaUlanmÕúWÕU. BX 

anayasa, Yunan site devletleri gibi en Wemelde halkÕn hakimi\eWini eVaV almÕú Ye bX 

hakimi\eWin X\gXlama\a geoiUilmeVini de kaUmaúÕk biU g|U�n�m aU] eden oeúiWli 

mecliVleUe bÕUakmÕúWÕU.
 BXnXna biUlikWe halkÕn mXWlak hakimi\eWini X\gXlama\a 

geoiUen mecliVleU aUaVÕnda da heU ]aman Vo\lXlX÷a da\alÕ biU hi\eUaUúi var 

olagelmiú, bX hi\eUaUúik VÕUalamanÕn en WeSeVinde Roma Senatus¶X heU daim baúÕ 

WXWmXúWXU.21 Bu nedenle CiceUo¶nXn \aúadÕ÷Õ d|nemde Roma¶nÕn Uejimi µµSenatus 

populusque Romanus¶¶, yani µµRoma¶nÕn Senatosu ve halkÕ¶¶ olarak 

adlandÕUÕlmÕúWÕU. BX d|nemde kUallaUÕn \eUini Senatus¶Xn Wa\in eWWi÷i iki \Õl g|UeY 

V�UeVi\le VÕnÕUlÕ Consul¶leU deYUalmÕú; halk mecliVleUi kanXn oÕkaUabiliU, 

Magistra¶laU aWa\abiliU konXma gelmiúWiU. Roma kendine mahVXV |]g�Ul�k 

anla\ÕúÕnÕ WiUanca \|neWme\e baúla\an kUallaUÕnÕ |ld�Umekle Ye Roma \XUdXndan 

 
20 EdZaUd Cla\Won, µµCiceUo (106 ± 43 B.C.E)¶¶, InWeUneW Enc\cloSedia of PhiloVoSh\ 
https://www.iep.utm.edu/cicero/ (Von eUiúim WaUihi: 05.05.2019 16:38).  

 Roma ana\aVaVÕnda kXllanÕlan kaYUamlaUÕn modeUn manada anlaúÕlmamaVÕ geUekWi÷i beliUWilmeVi 
gereken bir X\aUÕdÕU. ZiUa bahVedilen Roma halkÕ (populus Romanus), Roma¶nÕn WoSUaklaUÕ �]eUinde 
\aúa\an heUkeVi ioeUiVine alma\an, YaWandaú olma\anlaUÕ Ye k|leleUi dÕúaUÕda bÕUakan biU WanÕmdÕU. 
21 J. M. Roberts ± O. A. Westad, The History of the World, Oxford University Press, New York, 6th 
Edition 2013, s. 218. 

https://www.iep.utm.edu/cicero/
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koYmakla Va÷lamÕúWÕr.
 BX gelene÷in CiceUo¶nXn da ioeUiVinde \aúadÕ÷Õ Cumhuriyet 

deYUinde BU�W�V¶�n JXliXV CaeVaU¶i SenaWo¶da |ld�UmeVi\le WekUaU canlandÕ÷ÕnÕ 

görürüz. YaúadÕ÷Õ d|nemde Vi\aVi kargaúanÕn Ye WoSUak da÷ÕWÕmÕna \|nelik oeúiWli 

taleplerin hiç bitmeyerek sürekli devam etmesi üzerine Cicero, aristokrasinin önder 

oldX÷X Ye Senatus¶Xn baVkÕlaUdan X]ak dXUdX÷X kaUma biU \|neWim anla\ÕúÕnÕ 

kaYUamVallaúWÕUma\a baúlamÕúWÕU. CiceUo \|neWimdeki uyumu müzikteki harmoniye 

benzeterek siyasi d�ú�nceVinin meUke]ine biUbiUini dengele\en Ye deneWle\en 

politik g�oleUin X\XmXnX \eUleúWiUmiúWiU.22  

 

Roma¶da WiUanlaúan kUallaUÕn \|neWimine CiceUo¶nXn ha\aWÕnÕ V�Ud�÷� WaUihWen 

\aklaúÕk 400 \Õl |nce Von YeUilmiúWi. BX nedenle CiceUo¶nXn ioeUiVinde ha\aWÕnÕ 

V�Ud�Ud�÷� Roma¶nÕn biU kUallÕk oldX÷X V|\lemek m�mk�n de÷ildiU. Ne YaU ki 

geniú WoSUak aUa]ileUini elinde bXlXndXUan Ye Senatus¶Wa bXlXnma a\UÕcalÕ÷Õna VahiS 

soylular kendi üzerlerinde bulunan kUallaUÕn YeVa\eWini VonlandÕUdÕkWan sonra hem 

WoSUakVÕ] k|\l�leUin hem de halk mecliVleUinin �VW�nde YeVa\eWini sürdürmeye 

deYam eWmiúleUdiU. BX dXUXma ilk bakÕú Roma¶nÕn bir aristokrasi veya bir oligaUúi 

Uejimi oldX÷XnX V|\leme\i m�mk�n kÕlacakWÕU. Ancak, Roma¶da \aúa\an geniú 

kiWleleUin g�c�n� heVaba kaWan biU g|]lemci ilk bakÕúWa oUWa\a oÕkan aUiVWokUaVi Ye\a 

 

 MonWeVTXieX, µµRomalÕlaUÕn Y�celik Ye d|k�ú�n�n NedenleUi h]eUine D�ú�nceleU¶¶ iVimli 
kiWabÕnda YXnaniVWan Ye øWal\a cXmhXUi\eWleUinde halkÕn g�c�n� gaVbeden kiúileUin Ye WiUanlaúan 
yöneticilerin öldürülmelerini (tyrannicide) eUdemli biU daYUanÕú olaUak Va\an \eUleúik milleWleUaUaVÕ 
kXUal Ye Weam�l oldX÷Xndan bahVedeU (µµ«un certain Droit de gens, une opinion établie dans toutes 
les républiques de Grqce et d¶Italie«¶¶). MonWeVTXieX, Roma¶dan EWU�Vk kUallaUÕn koYXlmaVÕndan 
Ye EWU�VkleUin hakimi\eWine Von YeUilmeVinden VonUa halkÕn g�c�n� Ye iUadeVini baVkÕla\an 
WiUanlaUÕn \|neWimden alÕnmaVÕnÕ eUdemli biU daYUanÕú olaUak kabXl eden anla\ÕúÕn mutlak bir nitelik 
ka]andÕ÷ÕnÕ, CaeVaU¶in |ld�U�lmeVinin de bX anla\ÕúWan ka\naklandÕ÷ÕnÕ de÷eUlendiUiU. Bkz. 
Montesquieu, Sur Les Causes De La Grandeur Des Romains, Et De Leur Décadence, ed. J. Ravenel, 
¯uvres Complètes De Montesquieu, Imprimerie De Firmin Didot Frères, 1834, Paris, s. 153. 
YokVXllaUÕn VoUXnlaUÕna e÷ilen \|neWicileUden SSXUiXV CaVViXV (ø. g. 486¶da), SSXUiXV MaelliXV (ø. 
g. 440¶Wa) Ye ManliXV CaSiWoliniXVniXV (ø. g. 382¶de) gibi Vo\lX SoliWikacÕlaU kUallÕk \|neWimini geUi 
geWiUmek geUekoeleUi\le VXolanmÕú Ye |ld�U�lm�úleUdiU. Roma¶da \okVXl VÕnÕfÕn VoUXnlaUÕna e÷ilmek 
Ye onlaUÕn lehine WoSUak b|l�ú�lmeVini Weklif eWmek WiUanca haUekeW eWmek Ye kUallÕk \|neWimini geUi 
geWiUmek iVWemekle VXolanma\a \ol aoÕ\oUdX. Bkz. Mehmet Ali A÷ao÷XllaUÕ ± Levent Köker, 
ømSaUaWoUlXkWan TanUÕ DeYleWine, ømge KiWabeYi, AnkaUa, 6. BaVkÕ, 2006, V. 23. dS. 9. 
22 µµM�]isyenlerin úarkÕda armoni dedi÷i úey devlette uyum, her devlette en g�ol� ve en iyi g�venlik 
ba÷ÕdÕr; uyum adalet olmadan olama]¶¶ [De Republica, 2. 69]. Bkz. Cicero, Devlet Üzerine, çev. C. 
Cengiz Çevik, øWhaki Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2014, V. 187; MeliVVa Lane, µµAncienW PoliWical 
PhiloVoSh\¶¶, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, 
(https://plato.stanford.edu/archives/win2018/entries/ancient-political/ Von eUiúim WaUihi: 05.05.2019 
18:06). 

https://plato.stanford.edu/archives/win2018/entries/ancient-political/
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oligaUúi YaVÕflandÕUmaVÕnÕn da do÷UX biU WanÕmlama olmadÕ÷ÕnÕ fark edecektir. 

Bununla biUlikWe geniú \eWkileUe VahiS Consul¶leUin Senatus WaUafÕndan VÕkÕ bioimde 

deneWleniU olmaVÕ Roma¶\Õ monaUúi olaUak adlandÕUma\a da olanak 

WanÕmamakWa\dÕ. BX dXUXmda Roma, ne Wek baúÕna biU aUiVWokUaVi Ye\a oligaUúi ne 

de bir demokrasi veya monaUúi olarak YaVÕflandÕUÕlabiliUdi. Roma ana\aVaVÕ b�W�n 

UejimleUin XnVXUlaUÕnÕ biUlikWe baUÕndÕUdÕ÷Õndan Roma¶nÕn \|neWim modeli olVa olVa 

do÷al/Wabii olaUak adlandÕUÕlabiliUdi.23 Cicero kendi döneminin siyasi ve sosyal 

ikliminde Yunan tarihçi Pol\bioV¶Wan (ø. g. 200-118) etkilenerek yönetimlerin 

dolaúÕmÕ fikUini benimVemiú Ye kaUma ana\aVacÕlÕk fikUini Vi\aVi d�ú�nceVinin 

merkezine oturtmXúWXU. Roma¶da Venfonik biU ahengi ha\al eden CiceUo¶nXn 

kendiVinin de menVXbX oldX÷X aUiVWokUaVi VÕnÕfÕnÕn menfaaWleUini |ncelemesi gayet 

noUmaldi. CiceUo¶nXn bX amaola baúYXUdX÷X do÷al hXkXk d�ú�nceVinin kaSVamÕnÕ 

Ye mahi\eWini daha VonUaki baúlÕklaU alWÕnda de÷eUlendiUece÷i]. Ancak, CiceUo¶nXn 

do÷al hXkXk d�ú�nceVi �VW�ne oalÕúmak ioin onXn kiúili÷ini, ioeUiVinde do÷XS 

\eWiúWi÷i WoSlXmVal VÕnÕfÕ Ye SoliWik \aúamÕ bo\Xnca kXUmXú oldX÷X Vi\aVi 

m�naVebeWleUi Ye WaUafÕ oldX÷X g�o oekiúmeleUini anlamak, bXnXn \anÕnda �]eUinde 

\aúamÕnÕ V�Ud�Ud�÷� Roma¶daki CXmhXUi\eW VahneVinin de Vi\aVi Ye VoV\al 

perdelerini izlemek önem arz etmektedir. 

 

Cicero¶nXn b�W�n \aúamÕnÕ adadÕ÷Õ d�ú�nce Ye e\lem birbirini tamamlayan, bir 

RomalÕnÕn VahiS olmaVÕ, bir arada yürütmesi gereken erdemlerdir. Cicero \aúamÕ 

süresince Roma¶da SXlla¶nÕn dikWaW|Ul�÷�ne, CaWilina¶nÕn daUbe giUiúimine, 

PomSeiXV ile CaeVaU¶in kaYgaVÕna Ye aUdÕndan OcWaYiXV ile AnWoniXV¶Xn kaYgalaUÕ 

gibi Roma Cumhuriyet döneminin en oalkanWÕlÕ d|nemleUe úahiW olmXúWXU. BX 

nedenle ioinde \aúadÕ÷Õ d|nemin CiceUo¶\X biU renovatio (WecdiW) d�ú�n�U� olma\a 

Ye SoliWik \aúamda akWif rol almaya VeYk eWWi÷i kola\lÕkla V|\lenebilecekWiU.24 

 
23 Brad Inwood ± Fred D. Miller, Chapter 6: µµLaZ in Roman PhiloVoSh\¶¶, ed. in chief Enrico 
Pattaro, A Treatise of Legal Philosophy and General Jurisprudence: A History of the Philosophy of 
Law from the Ancient Greeks to the Scholastics, Springer, vol. 6, 2015, s. 135. 
24 Claude Moatti, µµCiceUo, ø.g. 106 - 43¶¶, çev. Emel Ergun,  der. Philippe Raynaud ± Stéphane 
Rials, Si\aVeW FelVefeVi S|]l�÷�, øleWiúim Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 3. BaVkÕ 2017, V. 154-155. 
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ù|hUeW bakÕmÕndan ileUlemiú olan CiceUo, ø.g. 63 \ÕlÕnda aUiVWokUaVi\e kaUúÕ olan 

Catilina¶\a UakiS olaUak Consul¶l�÷e ada\ olmXúWXU. CiceUo¶nXn ]amanÕnda Ye 

Consul¶l�k g|UeYine baúladÕ÷Õ \ÕllaUda Roma io VaYaúlaUla Ye oeúiWli iV\anlaUla 

VaUVÕlmakWa\dÕ. BX nedenle CiceUo, Consul¶l�k g|UeYi bo\Xnca Roma¶nÕn 

kXUWXlXúXnX oeúiWli VÕnÕflaUÕn Ye deYleW WeúkilaWlaUÕnÕn kendi aUalaUÕnda Va÷la\aca÷Õ 

Ye deYam eWWiUece÷i X\Xmda (concordia, harmonia) g|Um�úW�U. Toprak reformu ve 

boUolaUÕn eUWelenmeVi iVWekleUini dillendiUen CaWilina¶nÕn Consul¶l�k seçimlerini 

ka\beWmeVi VonXcXnda \okVXllaUÕ Ye k|\l�leUi aUkaVÕna alaUak Roma¶da biU daUbe\e 

giUiúmeVi Ye Consul CiceUo¶nXn CaWilina¶nÕn Roma¶\Õ \Õkmak yönündeki tertibini 

g�n \�]�ne oÕkaUmaVÕ ve CaWilina¶\Õ \aVa dÕúÕ ilan eWWiUmeVi VonXcXnda CaWilina 

\akalanaUak |ld�U�lm�úW�U. Consul¶l�÷e Veoilen CiceUo¶\a bu tertibin önlenmesi 

nedeniyle Senatus WaUafÕndan Pater Patriae XnYanÕ, \ani YaWanÕn babaVÕ XnYanÕ 

YeUilmiúWiU. Ancak, CaWilina WeUWibinin beUWaUaf edilmeVinden �o Vene VonUa Roma¶da 

Pompeius, Crassus ve Caesar triumvira¶VÕnÕn aVkeUi dikWaW|Ul�÷� baúlamÕúWÕU. BX 

\|neWimde CiceUo¶nXn ú|hUeWi giWWikoe Vilinmiú Ye b�W�n malYaUlÕ÷Õna el konXlaUak 

sürgüne g|ndeUilmiúWiU. BiUinci triumvir¶li÷in da÷ÕlmaVÕndan VonUa CiceUo, 

Roma¶\a geUi d|nm�ú, ancak Vi\aVi UakiSleUi WaUafÕndan SoliWik \aúamdan X]akWa biU 

ha\aW V�UeUken |ld�U�lm�úW�U.25 

 

CiceUo¶nXn baúlÕca iki eVeUi olan De Republica (Devlet Üzerine) ve De Legibus 

(Yasalar Üzerine) adlÕ kiWaSlaUÕ hemen hemen hiobiU Vi\aVal d�ú�nce geliúWiUmemiú 

olan Roma \a]ÕnÕnda biU ilk niWeli÷indediU. BXg�n bX eVeUleUin biU kÕVmÕ elimi]de 

bXlXnVa da CiceUo¶nXn ÕlÕmlÕ biU d�ú�n�U oldX÷XnX, faUklÕ VÕnÕflaU aUaVÕnda X\XmX 

Va÷lamak \olX\la Roma¶nÕn ioeUiVinde bXlXndX÷X kUi]den oÕkabilece÷ini 

VaYXndX÷XnX g|UmekWe\i]. CiceUo bX amacÕnÕ geUoekleúWiUebilmek ioin AnWik 

YXnan¶Õn felVefeVini Ye bilhaVVa SWoacÕ g|U�úleUi benimVe\eUek RomalÕ 

\XUWWaúlaUÕna |÷UeWme\e oalÕúmÕúWÕU. CiceUo, kendisinden çok önce \aúamÕú olan 

AnWik YXnan d�ú�n�UleUi PlaWon Ye AUiVWoWeleV gibi en iyi yönetim biçimi üzerine 

d�ú�nm�ú Ye eVeUleUinde bX \|neWimleUin biUbiUleUine olan �VW�nl�kleUini 

 
25 Tunçay, BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi: EVki Ye OUWa da÷laU, s. 299-300; CUaZfoUd, µµCiceUo, 
Marcus Tullius¶¶, V. 72-73. 
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WaUWÕúmÕúWÕU. CiceUo, Roma¶da cumhuriyet yönetim biçiminin Roma¶nÕn Vahip 

oldX÷X úanlÕ \|neWim gelene÷ine en \akÕn rejim modeli oldX÷XnX VaYXnmXúWXU. 

A\UÕca, Pol\bioV¶Xn VaYXndX÷X úekilde en i\i \|neWim bioimi olaUak kaUma ana\aVa 

fikUini benimVemiúWiU.26 

 

FeWihleUin VonUaVÕnda Roma¶\a geWiUilmiú Ye geniú WoSUak aUa]ileUi �]eUinde zirai 

k|le olmakWan baúka oaUeVi kalmamÕú m�lkV�] SUoleWaU\anÕn faUkÕnda olma\an 

CiceUo, geniú halk kiWleleUi WaUafÕndan deVWeklenen biU monaUúinin de CXmhXUi\eW¶in 

b�W�n kXUXmlaUÕnÕ \ÕkÕS geomeVinden koUkmakWa\dÕ. MonaUúi kaUúÕWÕ CiceUo¶nXn
 

baúYXUdX÷X \|nWem Roma¶nÕn ekonomik VoUXnlaUla bo÷XúmadÕ÷Õ geomiúine 

bakaUak úimdiki ]aman ioin deUVleU oÕkaUmak ve Roma gururunu yüceltmek 

olmXúWXU. CaeVaU¶in ø.g. 44¶te öldürülmesinden bir yÕl VonUa da CiceUo, CaeVaU¶den 

sonra kurulan ikinci triumvir¶li÷in SaUoaVÕ olan AnWoniXV \andaúlaUÕ WaUafÕndan 

kaWledilmiúWiU.27 

 
26 TXnoa\, BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi: EVki Ye OUWa da÷laU, V. 300. 

 CiceUo¶nXn Wek adam Uejimine kaUúÕ oÕkmaVÕnÕn Ye CXmhXUi\eW d�]enini VaYXnmaVÕnÕn alWÕnda 
\aWan aVli neden demokUaWik idealleUe ba÷lÕ olmaVÕ de÷il, Vo\lX VÕnÕfÕnÕn VahiS oldX÷X Vi\asi ve 
ikWiVadi a\UÕcalÕklaUÕ V�Ud�UebilmeVi iVWe÷idiU. Roma¶da \okVXl olan Ye o\ kXllanama\ÕS aVkeU 
olama\an, \XUWWaúlÕk haklaUÕndan Wam iVWifade edeme\en biU keVim bXlXnmakWa\dÕ. Plebs ve Patricii 
(soylular) mücadelesinin ilerlemesi sonucunda askerlik hakkÕ beliUli biU �cUeW kaUúÕlÕ÷Õnda plebs 
VÕnÕfÕna aoÕlmÕúWÕU. BXnXn VonXcXnda da plebs VÕnÕfÕndan aVkeUli÷ini �cUeW kaUúÕlÕ÷Õnda \aSmÕú 
equites adÕnda biU VÕnÕf do÷mXúWXU. ZiUa aVkeUlik \�k�ml�l�÷� Roma \XUWWaúlÕ÷ÕnÕn biU VonXcX\dX. 
CiceUo¶nXn AUSinXmlX aileVi de bX VÕnÕfa menVXS VonUadan YaUlÕk edinmiú biU ailediU. PoliWik 
kaUi\eUinin ileUlemeVi Ye Roma¶nÕn kamXVal \aúamÕnda eWkin biU Uol almaVÕ VonXcXnda homo novus 
XnYanÕnÕ alan CiceUo¶nXn fikiUleUinin Vo\lX idealleUi deVWeklemeVi Ye WoSUak Sa\laúÕmÕ |ng|Uen 
SoliWikalaUÕn kaUúÕVÕnda olmaVÕ aoÕklanabiliU biU dXUXmdXU. SWoa felVefeVinin SUaWik ha\aWa \|nelik 
b�W�n eUdemleUini kendine UehbeU edinen CiceUo, Roma¶\a gelmeVi\le biUlikWe kamXVal \aúamda 
hÕ]lÕ biU úekilde bo\ g|VWeUme\e baúlamÕúWÕU. SÕUaVÕ\la quaestor¶lXk, aedilis¶lik, praetor¶lXk Ye Von 
olarak consul¶l�k g|UeYleUini \�U�Wen CiceUo, Vo\lX gelene÷i Ye Roma idaUeVinde Senatus |ndeUli÷ini 
VaYXnaUak, SoS�liVW SoliWikalaUla halkÕn VeYgiVini elde eden CaeVaU, CaWilina gibi lideUleUe kaUúÕ 
biUleúen WoSUak VahiSleUinin Ye WicaUeWle X÷Uaúan keVimin VeYgiVini Ye deVWe÷ini elde edebilmiúWiU. Ne 
var ki CiceUo, CaWilina Ye aUkaVÕna aldÕklaUÕnÕ \aUgÕVÕ] infa]la idam eWWiUmiúWiU. CiceUo¶nXn biU 
RomalÕ¶nÕn VahiS oldX÷X VaYXnma hakkÕnÕ CaWilina Ye WeUWibine kaWÕlanlaUÕndan eViUgemeVi ileUide 
Roma¶dan a\UÕlmaVÕna Ye V�U�lmeVine \ol aoacakWÕU. SonXo iWibaUi\le CiceUo¶nXn b�W�n Vi\aVi 
\aúamÕ bo\Xnca Vo\lX menfaaWleUini koUXma\a oalÕúWÕ÷ÕnÕ, bXnX \aSaUken de b�W�n øWal\a¶da W�m 
VÕnÕflaUÕn X\XmXnX µµconcordia ordinum in tota Italia¶¶ fikrini \�celWWi÷ini V|\le\ebiliUi]. Bkz. Pelin 
Atayman Erçelik, µµMaUcXV TXlliXV CiceUo¶¶, ed. Ahu Tunçel ± Kurtul Gülenç, Siyaset Felsefesi 
TaUihi: PlaWon¶dan Zi]ek¶e, Do÷X BaWÕ Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2017, dp. 4, s. 62-65. 
27 William Ebenstein, Great Political Thinkers: Plato to the Present, Dryden Press, 4th Edition, 
Hinsdale, Ilinois, 1969, s. 125-126. 
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CiceUo¶nXn biU kiúilik olaUak VÕnÕflaU aUaVÕndaki denge Ye uyum d�ú�nceVini 

VaYXndX÷XnX V|\lemek m�mk�nd�U. Roma¶nÕn en oalkanWÕlÕ d|neminde \aúamÕú 

olan CiceUo¶nXn kendi oa÷ÕnÕn |WeVine geoeUek ioeUiVinde bXlXndX÷X ]aman dilimini 

b�W�n VoV\al Ye ekonomik geUoekli÷i ile de÷eUlendiUebilmeVi elbeWWe ki m�mk�n 

olmamÕúWÕU. Ancak onXn CXmhXUi\eW de÷eUleUine Ye Roma gelene÷ine olan 

ba÷lÕlÕ÷Õ, heU ne kadaU Roma¶nÕn WecU�be eWmekWe oldX÷X ekonomik Ye VoV\al kUi]e 

biU UeoeWe VXnma\a \eWmemiú olVa da R|neVanV d�ú�n�UleUini eWkile\eUek biU 

XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm ioin geUekli hXkXk kXUamÕnÕn WohXmlaUÕnÕ aWmaVÕna \ol aomÕúWÕU. 

ZiUa onXn bahVeWWi÷i cXmhXUi\eW de÷eUleUi biU denge Vi\aVeWinden Ye aúÕUÕlÕklaUÕn 

kaUúÕVÕnda olan kaUma ana\aVa fikUinden beVlenmekWediU. BXnXnla beUabeU Roma 

gelene÷i iVe heU ]aman WiUanlaúan kUallaUÕn kaUúÕVÕnda olma\Õ telkin etmekte ve 

Roma \|neWim gelene÷inin WanUÕVal \aValaUla X\Xm ioeUiVinde oldX÷XnX 

söylenmektedir. Roma¶da CXmhXUi\eW¶in ioeUiVinde bXlXndX÷X hengkme en genel 

WaUifi\le \XUWWaúlÕk WaleSleUi\le Roma \|neWimini VaUVan geniú k|le n�fXVXndan Ye 

WoSUa÷ÕnÕ \iWiUmiú SUoleWaU\anÕn WoSUak WaleSleUinden me\dana gelmiúWiU. BX 

durumda Roma¶nÕn Vo\lXlaUÕ heU aúamada geniú biU k|le iV\anÕ Ye m�lki\eW 

g�Yenli÷i VoUXnX\la kaUúÕ kaUúÕ\a kalmÕú; bX kiWleleUin deVWe÷ini aUkaVÕna alabilecek 

SoS�liVW Vi\aVeWoileUin iVe dikWaW|Ul�k kXUmaVÕ WehlikeVi\le \�] \�]e gelmiúWiU. 

Cicero¶nXn k|lecili÷e bakÕúÕ Ye m�lki\eW VoUXnXnX ele alÕúÕ do÷al hXkXk 

d�ú�nceVine baúYXUmaVÕna \ol aoacakWÕU.  

 

BiU do÷al hXkXk d�ú�n�U� olaUak ele alÕnan CiceUo¶nXn kiúili÷inin Ye \aúadÕ÷Õ 

dönemin ele alÕnmamaVÕ bi]e g|Ue onXn d�ú�nceleUinin Ye eWkileUinin eksik 

anlaúÕlmaVÕna Vebebi\eW YeUecekWiU. gUne÷in biU kaUma ana\aVa fikUi Ye X\Xm 

d�ú�nceVi dahi en baUi] úekli\le SWoa felVefeVinin WeViUi\le me\dana gelmiú 

d�ú�ncelerdendiU. GeUoekWen de SWoa d�ú�nceVinin |]�nde baUÕndÕUdÕ÷Õ dÕú 

d�n\anÕn koúXllaUÕna da\anmak Ye |lo�l� \aúamak ideali CiceUo¶nXn heU koúXl Ye 

]amanda X\XmX aUa\an kaUakWeUinin úekilleniúinde |nemli biU g|UeY ifa eWmiú 

olmalÕdÕU. BXnXnla biUlikWe SWoa felVefeVinin d�n\a deYleWi anla\ÕúÕ Ye WanUÕVal 

bX\UX÷Xn inVan aklÕ\la bilinebilece÷i iddiaVÕ Roma gelene÷ini VaYXnan CiceUo ioin 

biU da\anak nokWaVÕ g|UeYi g|Um�ú olVa geUekiU. So\lXlaUÕn Ye haWWa kendiVinin de 
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WoSUaklaUÕnÕ koUXmak mecbXUi\eWinde olan CiceUo¶nXn SWoa felVefeVinin evrensel 

\aVaVÕna, inVan |]g�Ul�÷�n�n maddi koúXllaUdan ba÷ÕmVÕ]lÕ÷Õ fikUine Ye kadeUcilik 

anla\ÕúÕna VÕUWÕnÕ \aVlamakWan baúka oaUeVi olama]dÕ. D�n\a g|U�ú�, döneminin 

Akademia okXlXnXn menVXSlaUÕnÕn benimVedi÷i ú�Sheci g|U�úleU olan CiceUo¶nXn, 

Vi\aVi \aúam Ye WoSlXmVal VoUXnlaU ioin VXnaca÷Õ UeoeWeleUin SWoa ec]aneVini iúaUeW 

eWmeVi makXl biU dXUXm olacakWÕU. HeU ne kadaU PeUiSaWeWik Ye Akademia gelene÷ini 

takip etse de CiceUo¶nXn Roma¶nÕn \aúadÕ÷Õ VoUXnlaUa sadece AUiVWoWeleV¶in Vi\aVi 

ufkuyla, ahlak ve ödev duygusuna (officium) da ú�Sheci meWoWla \aklaúmaVÕ 

beklenilemezdi.28  

 

YXkaUÕda beliUWildi÷i gibi, CiceUo¶nXn, halkÕn Ye VenaWonXn |n�nde \aSmÕú oldX÷X 

konXúmalaUÕn VonXcXnda CaWilina Ye \andaúlaUÕnÕn WeUWiSleUini oUWa\a oÕkaUmaVÕ 

Catilina ve tertibe kaWÕlanlaUÕn idamÕna \ol aomÕúWÕ. Ancak bX WaUihWen daha VonUaki 

biU WaUih olan ø.g. 58 \ÕlÕnda Roma \XUWWaúlaUÕnÕn \aUgÕlanmadan idam edilmeleUini 

\aVakla\an \aVanÕn oÕkmaVÕ VonXcXnda CiceUo, VenaWonXn hakkÕnda biU V�Ug�n 

kaUaUÕ almaVÕnÕ beklemeden Roma¶\Õ WeUk eWmiúWi.29 Cicero, V�Ug�n \ÕllaUÕnda 

\a]mÕú oldX÷X SWoacÕlaUÕn PaUadokVlaUÕ iVimli kiWabÕnda sürgünün tüm evrenin tek 

biU úehiU oldX÷XnX d�ú�nenleU ioin de÷il, \aúam alanÕ VÕnÕUlÕ kiúileU ioin koUkXWXcX 

oldX÷XnX dile geWiUeUek Vi\aVi geliúmeleU kaUúÕndaki SWoacÕ ahlaki tutumunu ve 

WeVelli anla\ÕúÕnÕ oUWa\a ko\mXúWXr.30 Onun bu tutumunu ø. g. 45 \ÕllaUÕnda \a]mÕú 

oldX÷X µµTusculane Disputationes¶¶ adlÕ kiWabÕnda da görebiliriz. CiceUo, kÕ]Õ 

TXllia¶nÕn |l�m�nden VonUa b�W�n kamXVal g|UeYleUinden a\UÕlmÕú, kendiVini 

felVefe\e adamÕúWÕU. YXnan felVefeVini Roma¶\a ikWibaV eWme\e Ye biU Roma 

d�ú�nceVi me\dana geWiUme\e oalÕúan CiceUo, µµTusculane Disputationes¶¶ adlÕ 

kiWabÕnÕn SWoacÕ eUdem Ye mXWlX \aúam anla\ÕúÕnÕ ele aldÕ÷Õ beúinci kiWabÕnda, 

kendiVine memlekeWi VoUXlan SokUaWeV¶in µµb�W�n d�n\a¶¶ di\eUek ceYaS YeUdi÷ini 

haWÕUlaWÕU. µµTusculane Disputationes¶¶in \a]aUÕna g|Ue eYde k|le olmakWanVa, 

 
28 SeUaS G�U Kala\cÕo÷XllaUÕ ± Ce\da hVW�nel Ke\inci, µµSWoacÕlÕk¶¶, CiceUo, SWoacÕlaUÕn 
PaUadokVlaUÕ, oeY. SeUaS G�U Kala\cÕo÷XllaUÕ ± Ce\da hVW�nel Ke\inci, ømge KiWabeYi, AnkaUa, 2. 
BaVkÕ, 2016, V. 20-21. 
29 Kala\cÕo÷XllaUÕ ±Ke\inci, µµSXnXú: CiceUo¶nXn YaúamÕ¶¶, Cicero, SWoacÕlaUÕn PaUadokVlaUÕ, V. 10. 
30 CiceUo, SWoacÕlaUÕn PaUadokVlaUÕ, oeY. SeUaS G�U Kala\cÕo÷XllaUÕ ± Ce\da hVW�nel Ke\inci, ømge 
Kitabevi, Ankara, 2. BaVkÕ 2016, s. 52-53. 
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V�Ug�nde |]g�U olmak daha eUdemli olan daYUanÕúWÕU.31 CiceUo¶nXn do÷UXdan 

do÷UX\a Roma SWoacÕlÕ÷ÕnÕn kXUXcXVX olaUak de÷eUlendiUilmeVi m�mk�n de÷ildiU. 

Ancak, SWoa d�ú�nceVi RomalÕlaUla eWkileúim kXUan OUWa SWoacÕlaUÕn Ye CiceUo¶nXn 

giUiúimleUi Va\eVinde Roma¶da \a\Õlma imkknÕ bXlmXúWXU. BX nedenleUle CiceUo, 

hem biU kiúilik hem de biU d�ú�nce inVanÕ olaUak Roma SWoacÕlÕ÷Õ ioeUiVinde ele 

alÕnabilecekWiU. OnXn d�ú�nce WaUihinde o\nadÕ÷Õ en |nemli Uol, inVanÕ oUWak \aValaUÕ 

bilen, onu dengeli bir ruhun sahibi olarak gören ve VahiS oldX÷X akÕl Ye dil 

sayesinde bütün inanlarla birlikte a\nÕ do÷a\a VahiS oldX÷XnX Ye bX Va\ede politik 

bir cemaati meydana getirdi÷ini VaYXnan SWoa d�ú�nceVini RomalÕ Vo\lXlaUÕn 

idealleUi\le \eniden ele alÕS \oUXmlamaVÕ Ye YXnan d�ú�nceVini kendinden VonUaki 

neVilleUe akWaUmaVÕdÕU.32  

 

1.2. SWRa FeOVefeViQiQ GeOiúiP S�Ueci Ye Cicero Döneminde Roma¶daNi Siyasi   

ve Sosyoekonomik GeOiúPeOeU 

 

SWoacÕlaUÕn oUWa\a oÕkÕúÕ Helen d|nemine Ye YXnan ViWe deYleWleUinin o|]�l�ú�ne 

denk d�úW�÷�nden, bXnXn \anÕnda CiceUo¶nXn \aúamÕ da Roma CXmhXUi\eWi¶nin 

o|k�ú� deYUiyle keViúmekWe oldX÷Xndan, We]imi]in konXVXnX olXúWXUan 

d�ú�nceleUin |nemini deUinden anlatabilmek amacÕ\la heU iki deYUin de siyasi ve 

sosyal iklimini tasvir etmek gerekecektir. BX ba÷lamda ilk olaUak SWoacÕ 

d�ú�ncenin \eúeUiúine Ye Helen d|nemi ioeUiVinde o\nadÕ÷Õ Uol�ne bakarak 

baúla\aca÷Õ]. Daha VonUa Roma¶da CXmhXUi\eW d|neminin genel WaVYiUini, ikWiVadi 

Ye Vi\aVi dXUXmXnX akWaUdÕkWan VonUa ømSaUaWoUlXk Vi\aVeWine geoiú V�Uecini Ye bX 

V�UeoWe SWoacÕ d�ú�n�UleUin o\nadÕ÷Õ Uole bakaUak baúlÕ÷ÕmÕ] alWÕndaki b|l�mleri 

kaSaWaca÷Õ]. 

 

 

 

 
31 Cicero, Tusculan Disputations, trans. Andrew P. Peabody, Little, Brown, And Company, Boston, 
1886, s. 314-315. 
32 AkdemiU, ønVan FelVefeVi: ESikWeWoV Ye MaUcXV AXUeliXV gUne÷i, s. 83-86. 



 21 

1.2.1.  SWRa FeOVefeViQiQ GeOiúiP S�Ueci 

 

GUek Ye Romen anWikiWeVini Akdeni] haY]aVÕndan ba÷ÕmVÕ] olaUak ele alama\Õ]. 

D�n\anÕn en b�\�k iodeni]i olan Akdeni], eVki YXnan¶da kenW deYleWleUinin 

me\dana geliúinde, Makedon iVWilalaUÕ\la Helen k�lW�U�n�n \a\ÕlmaVÕnda ve Helen 

g�neúi alWÕnda Roma ømSaUaWoUlX÷XnXn egemenli÷ini b�W�n Akdeni]¶e \a\maVÕnda 

co÷Uafi anlamda |nemli biU eWken olmXúWXU.33 Akdeni]¶in geniú haY]aVÕ kenWleUin Ye 

WicaUeWin deni] kÕ\ÕlaUÕnda kXUXlmaVÕna \ol aomÕúWÕU. Perry Anderson eski Yunan ve 

Roma d�n\aVÕnÕn heU ]aman úehiUleUi meUke]e alan biU d�n\a oldX÷XnX oUWa\a 

ko\mXúWXU. AndeUVon¶a g|Ue polis¶in Ye Roma CXmhXUi\eWi¶nin Wemel kaUakWeUiVWi÷i 

kentli bir yönetim, hXkXk, mimaUi, úiiU, VanaW, YeUgilendiUme ve WaUWÕúma (retorik) 

gibi alanlaUÕn YaUlÕ÷Õna da\anmÕúWÕU.34 Michel Ville\¶in de beliUWWi÷i gibi GUek-

Romen medeni\eWinin g�n�m�]e bÕUakWÕ÷Õ tek miras d�n\a �]eUine biU d�ú�nce 

sistemi olmamÕú, toplumu düzenleyen, o WoSlXmXn b�W�n menVXSlaUÕnÕn hak Ye 

boUolaUÕnÕ beliUle\en biU hXkXk d�ú�nceVi de olmXúWXU. Ville\¶e g|Ue bu Roma 

Hukuku, modeUn WoSlXma Wemel Weúkil edeU niteliktedir. Modern dünyada Yunan 

felVefeVinin bÕUakWÕ÷Õ i]den daha fa]la Roma HXkXkX¶nXn bÕUakWÕ÷Õ i]den
 

bahsetmek mümkündür.35 

 

Fakat klasik antikitenin içerisinde kent devletlerini destekleyerek ayakta tutacak 

görkemli bir ekonomik güç bulunmamaktadÕr. AndeUVon¶Xn akWaUdÕ÷Õna g|Ue klaVik 

anWikiWenin Wemel geoim ka\na÷Õ kÕUVal ekonomidiU. KÕUVal ekonomi de ]oUXnlX 

olarak köleci bir sistem anla\ÕúÕ �]eUine oWXUmakWadÕU. Demokrasiyle yönetilen 

AWina¶da, oligaUúi \|neWimi alWÕnda olan SSaUWa¶da \a da aUiVWokUaWik \|neWim alWÕnda 

 
33 PeUU\ AndeUVon, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU, øleWiúim Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2017, s. 24. 
34 AndeUVon, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU, s. 22. 

 Alman hXkXkoX CaUl Von SaYign\ Roma HXkXkX �]eUindeki YXnan Vi\aVi d�ú�nceVinin Ye SWoa 
felVefeVinin eWkiVini kabXl edeU Ye kendi hXkXk kXUamÕnda bX eWkileUin hXkXkXn geliúiminde rol alan 
biUeU µSoliWik XnVXU¶ oldX÷XnX belirtir. SaYign\¶e g|Ue hXkXka milli olma kaUakWeUini YeUen WaUihVel 
biUikimin dÕúÕndaki b�W�n eWkileU µpolitik unsurlar¶ olaUak de÷eUlendiUilmelidiU. ønVan HaklaUÕ da bX 
SoliWik XnVXUlaUdan biU WaneVidiU. Bk]. Ali AcaU, µµT�Ukoe deYiUi\e gnV|]¶¶, FUiedUich CaUl Von 
SaYign\, da÷ÕmÕ]Õn YaVama Ye HXkXk Bilimi KonXVXndaki G|UeYi h]eUine, oeY. Ali AcaU, Pinhan 
Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2018, V. 12; FUiedUich CaUl Von SaYign\, da÷ÕmÕ]Õn YaVama Ye HXkXk Bilimi 
KonXVXndaki G|UeYi h]eUine, oeY. Ali AcaU, Pinhan Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2018, V. 94. 
35 Michel Villey, Le Droit Romain: Son Actualité, PUF, Paris, 2012, s. 6. 
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olan SenaWolX Roma¶da
 kenWin d�]eni genellikle WaUÕm WoSUaklaUÕnÕn m�lki\eWine 

VahiS malikleUin egemenli÷i alWÕndadÕU. BX nedenle k|leci �UeWim bioimi \a\gÕn Ye 

meúUXlaúWÕUÕlmÕú biU X\gXlama olmXúWXU.36 B|\lece eú\a kaWegoUileUi \aUaWmaVÕ\la 

bilinen Roma Hukuku, köleyi instrumentum vocale (konXúan eú\a) olaUak WaUif 

eWmiú Ye alÕnÕS VaWÕlabiliU, WicaUeWin konXVX biU emWia olaUak WanÕmlamÕúWÕU. BX Va\ede 

kölelik, kenti Ye kÕUÕ biUleúWiUen ekonomik biU XnVXU halini almÕúWÕU. AndeUVon¶Xn 

akWaUdÕ÷Õna g|Ue KlaVik AnWikiWe ioeUiVinde biU k|lenin mXWlak kadeUi ]iUai �UeWimde 

iúg�c� olmakWan baúka biU úe\ de÷ildir ve instrumentum semivocale (\aUÕ konXúan 

aleW) olan oifWlik ha\YanlaUÕnÕn bir kademe üstünde önem arz etmektedir.37 

 

Helenistik dönemde Yunanistan, B�\�k øVkendeU¶in feWihleUi VonXcXnda 

Makedon\a h�k�mUanlÕ÷Õ alWÕna giUmiú ve aUdÕndan da Yunan siteleri çözülmeye 

baúlamÕúWÕU. FakaW Makedon\a¶nÕn Roma WaUafÕndan feWhedilmeVi VonXcXnda YXnan 

site devletleri ve Küçük Asya, Roma¶nÕn bo\XndXUX÷X alWÕna giUme\e baúlamÕú; bu 

sayede de YXnan k�lW�U� Roma¶da eWkiVini g|VWeUme\e baúlamÕúWÕU.38 Bu tarihsel 

geliúme HoUaWiXV¶Xn AugXVWXV¶a (Octavius) \a]mÕú oldX÷X mekWXSWa µµGraecia 

capta ferum victorem cepit et artis intulit agresti Latio.39¶¶ úeklindeki beWimi\le pek 

çok kez anlaWÕlagelmiúWiU. HoUaWiXV¶Xn bX cümlesi eViU alÕnmÕú YXnan, \abanÕl 

muzafferini fethetti ve ona VanaWÕ geWiUdi úeklinde WeUc�me edilebilir. 

 

YXnan ViWe deYleWleUinin o|]�l�ú�nden VonUa YXnan d�ú�nce XfkX faUklÕ biU bo\XW 

ka]anmÕú, PlaWon¶Xn Ye AUiVWoWeleV¶in ViWe WanÕmÕnÕn \eWeUVi] olma\a baúladÕ÷Õ 

 

 Roma¶nÕn aUiVWokUaVi Uejimi ile \|neWildi÷i PeUU\ AndeUVon¶Xn ileUi V�Ud�÷� biU d�ú�ncediU. 
CiceUo¶nXn Roma ana\aVaVÕnÕ kaUma Uejim olaUak d�ú�nd�÷�n� akÕlda WXWmamÕ] geUekiU. 
36 AndeUVon, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU, s. 23-24. 
37 AndeUVon, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU, s. 28-29; Ma[ WebeU T�Ukoe\e µµAnWik U\gaUlÕ÷Õn 
GeUilemeVinin ToSlXmVal NedenleUi¶¶ baúlÕ÷Õ\la oeYUilen oalÕúmaVÕnda Roma \a]malaUÕnda \eU alan 
ideal ]iUai �UeWim meWoWlaUÕnÕn anlaWÕldÕ÷ÕnÕ, bX \a]malaUda k|leleUden instrumentum vocale, 
hayvanlardan da instrumentum semivocale olaUak bahVedildi÷inden V|] edeU. Bkz. Deni] KXndakoÕ, 
Ma[ WebeU, Sa\ Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2016, s. 357-387 içinde Max Weber, µµAnWik U\gaUlÕ÷Õn 
GeUilemeVinin ToSlXmVal NedenleUi¶¶, V. 368. 
38 Tunçay, BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi: EVki Ye OUWa da÷laU, s. 261 
39 Ed. T.E. Page ± E. Capps ± W.H.D. Rouse ± L.A.Post ± E.H.Warmington, Horace: Satires, 
Epistles, Ars Poetica, trans. H. Rushton Fairclough, The Loeb Classical Library, Harvard University 
Press, Great Britain, 1942, s. 408. S|] konXVX kiWaSWa \eU alan øngili]ce WeUc�me: µµGreece, the 
captive, made her savage victor captive, and brought the arts into rustic Latium.¶¶ 
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g|U�leUek Kinik felVefenin de eWkiVi\le ko]moSoliW biU d�ú�nce akÕmÕ do÷ma\a 

baúlamÕúWÕU. SWoacÕlaUÕn d�ú�nceleUinde eYUenVeli aUamÕú olmalaUÕnÕn aVli Vebebi de 

budur. Gerçekten de tek bir úehiU deYleWinin selameti, bX úehUin YaWandaúÕ olma 

]oUXnlXlX÷X Ye úehUin kendini yönetmesi fikri Helen döneminin sosyal ve ekonomik 

geUeklilikleUini kaUúÕlaU biU d�ú�nce XfkX VXnamamÕúWÕU. BX nedenleUle SWoacÕlÕk 

okXlX \aYaú \aYaú kendiVini g|VWeUme\e baúlamÕúWÕU. OkXlXn Ye |nceVinde 

kozmopolit siyasi ideallerin ilk g|U�n�m� KÕbUÕVlÕ Zenon¶Xn DeYleW (Politeia) adlÕ 

kiWabÕ\la kaUúÕmÕ]a oÕkma\a baúlamÕúWÕU.40 Yunan site devletlerinin kendileri 

dÕúÕndaki inVanlaUÕ µµbaUbaU¶¶, WaUÕm iúleUinde oalÕúaUak deYleWleUine ekonomik 

]enginlik ka]andÕUan kiúileUi de µµk|le¶¶ olaUak niWelendiUmeVi aUWÕk m�mk�n 

olma\acakWÕU. ZiUa YXnan ViWe deYleWleUi da÷ÕlmÕú, \eUleUini daha büyük siyasi 

biUlikleUe bÕUakmak ]oUXnda kalmÕúlaUdÕU. ønVana Ye WoSlXma daiU W�m bX 

VÕnÕflandÕUmalaUÕ oUWadan kaldÕUacak, b�W�n inVanlÕ÷Õ Wabii biU eúiWlik ioeUiVinde 

algÕla\acak \eni biU d�ú�nce ViVWemine ihWi\ao dX\Xlma\a baúlamÕúWÕU. Eskinin 

barbalaUÕ, eskinin kentlileriyle, eskinin özgür kentlileri, eskinin köleleriyle birlikte 

Ye baUÕú ioeUiVine \aúamak mecbXUi\eWindediU. SWoacÕ d�ú�nce\i biU kXUWXlXú 

(salvation) d�ú�nceVi olaUak g|Umek Ye okXmak bX aoÕdan bakÕlÕnca mümkündür. 

EpikouUoVoXlaU inVanÕn kXUWXlXúXnX kendi ha]]Õ Seúinde \aúamakWa bXlXUken
, 

SWoacÕlaU WoSlXm ioeUiVinde \aúamanÕn mXWlXlX÷a g|W�Uen eUdemli bir eylem 

oldX÷XnX VaYXnmXúlaUdÕU.41  

 

Zenon¶Xn µµDeYleW¶¶ isimli kiWabÕnda VaYXndX÷X W�m WoSlXmlaUÕ kaSVa\acak Wek biU 

yasa fikri Ye XVVal olanÕn do÷a\a X\gXn oldX÷X fikUi, akÕl \olX\la XlaúÕlabilecek, 

eYUene hkkim \aVanÕn inVanlaUca bilinebilece÷i d�ú�nceVini me\dana geWiUmiúWiU. 

Bu m�úWeUek eSiVWemoloji W�m inVanlaUÕn Wek biU úehUin, ama d�n\a\Õ kaSVa\an biU 

úehUin oaWÕVÕ alWÕnda \aúa\abilece÷i idealini g�n \�]�ne oÕkaUmÕúWÕU. A\UÕca 

 
40 Melissa Lane, Greek and Roman Political Ideas, Penguin Books, London, 2014, s. 217; George 
H. Sabine, A History of Political Thought, George G. Harrap & Co. Ltd., USA, 1939, s. 123. 

 EpikoXUoV¶Xn ha]laU aUaVÕnda a\UÕm \aSWÕ÷Õ, ha]la eUdem aUaVÕnda iliúki kXUdX÷X akÕlda WXWXlmaVÕ 
gereken bir çekincedir. 
41 KÕYano EUWoS ± deWin YeWkin, SoV\o Ekonomik TemelleUi\le Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi, CilW 1, 
Sa\ Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 1. BaVkÕ 1985, s. 184-185. 
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Zenon¶Xn KinikleUden Ye ESikouUoV¶Wan faUklÕ olaUak VaYXndX÷X, inVanÕn inVandan 

Ye WoSlXmdan kaoaUak de÷il, yani Sinoplu DiogeneV¶in yapWÕ÷Õ gibi fÕoÕVÕnda 

\aúamadan, Wam akVine inVana Ye WoSlXma enWegUe olaUak mXWlXlX÷a, AUiVWoWeleV¶in 

en \�kVek eUek olaUak WaUif eWWi÷i eudaimonia idealine XlaúmaVÕnÕn m�mk�n 

olaca÷ÕdÕU. ønVanÕn kendi baúÕna Ye kendi ]aWÕnda mXWlXlX÷a eUiúilebilece÷i 

d�ú�ncesi de inVan h�UUi\eWi meVeleVini maddi koúXllaUdan ba÷ÕmVÕ] d�ú�nme\i 

olanaklÕ kÕlaUak SWoacÕ d�ú�ncenin daha VonUaki ]amanlaUda k|leci Roma¶da 

benimVenmeVine \ol aoacakWÕU.42 

 

AWina¶nÕn kendi ioeUiVinde \aúanan VÕnÕf VaYaúlaUÕna Ua÷men, polis¶e dÕúaUÕdan gelen 

baVkÕlaU Ye iVWilalaU, úehUin VÕnÕf a\UÕmÕ g|]eWmekVi]in dÕúaUÕ\a kaUúÕ biUleúmeVine 

de yol aomÕúWÕU. BXnXn \anÕnda PeUU\ AndeUVon¶Xn beliUWi÷i gibi AWina¶nÕn 

ekonomisinin Wemelinde kÕUValdan Ye kolonileUden elde edilen WaUÕm �U�nleUi Ye bX 

�U�nleUin deni] XlaúÕmÕ aUacÕlÕ÷Õ\la ihUacaWÕ \aWmakWadÕU. AWina¶nÕn bX úekilde 

sömürmesinin deYam eWmeVi ViWenin deYamlÕlÕ÷Õ aoÕVÕndan |nemlidir. A\UÕca V|] 

konusu ekonomik döngü tacirleUin oÕkaUlaUÕ bakÕmÕndan da Von deUece |nem aU] 

etmektedir. AWina¶nÕn dÕúÕndaki bütün Yunan site devletlerinin de a\nÕ dili 

konXúX\oU olmaVÕ, a\nÕ TanUÕlaUa inanÕ\oU olmaVÕ da PeUVleUin ValdÕUÕVÕna kaUúÕ daha 

b�\�k biU biUlik olXúWXUmak bakÕmÕndan |nemli olmXúWXU. Fakat site devletlerin 

o|]�l�ú�, Makedon hakimi\eWinin B�\�k øVkendeU¶in geniú feWihleUi aUacÕlÕ÷Õ\la 

\a\gÕnlaúmaVÕ WicaUi menfaaWin iúine \aUamÕú Ye daha geniú biU co÷Uaf\ada alÕm-

VaWÕmÕn \aSÕlabilmeVini olanaklÕ kÕlmÕúWÕU. ThXkidideV¶in akWaUdÕ÷Õ PeUikleV¶in 

V|\leYi |nemini \iWiUmiú; aUWÕk YXnanlaUÕn aWalaUÕ gibi HelenleUe Ye PeUVleUe kaUúÕ 

YaWanÕ VaYXnmak Ye YaWan ioin |lmek \�ce biU eUdem olmakWan oÕkmÕúWÕU. Bu 

nedenleUle kenW deYleWi Vi\aVi d�ú�ncenin meUke]inden X]aklaúma\a baúlamÕúWÕU. 

PoliV deYleWleUi o|]�lVe de ekonomik d�]en bXndan biU ]aUaU g|Umemiú Ye 

ko]moSoliW idealleUin \a\ÕlmaVÕ Makedon hakimi\eWi ile daha kola\ biU hal 

almÕúWÕU.43  

 
42 Ertop - Yetkin, Sosyo Ekonomik Temelleriyle Siyasal D�ú�nceleU TaUihi, CilW 1, s. 185. 
43 Thucydides, The Peloponnesian War, trans. Martin Hammond, Oxford University Press, New 
York, 2009, s. 90- 96; Ertop - YeWkin, SoV\o Ekonomik TemelleUi\le Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi, CilW 
1, s. 190. 
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BX geliúmeleUle
 beUabeU YXnan d�ú�nceVi de faUklÕ biU iVWikameWe \|nelme\e 

baúlamÕúWÕU. BahVi geoen \�]\ÕllaUda felVefenin biU do÷a aUaúWÕUmaVÕ olmakWan 

]i\ade biU \aúam |÷UeWiVi olma \olXnda ileUledi÷ine úahiW olXUX]. BX \�]\ÕllaUda biU 

YXnanlÕ ioin deYleW o|]�lme\e X÷UamÕú, aUWÕk kendiVine \aVlanÕlama\acak biU 

de÷eUe d|n�úm�úW�U. BX geliúmeleU kaUúÕVÕnda o|]�lme Ye VaUVÕnWÕ \aúa\an YXnanlÕ 

ioin mXWlX \aúam, ancak, do÷a\Õ Ye inVanÕ \eni biU SeUVSekWifle anlamlandÕUan bir 

\aúam g|U�ú�\le m�mk�nd�. BX oa÷Õn geliúmeleUinin VonXcXnda AUiVWoWeleV¶Wen 

sonra geliúen felVefe oda÷Õna \aúa\Õú bilgeli÷ini \eUleúWiUecek Ye mXWlX biU \aúam 

ioin geUekli d�n\a g|U�ú�n� ha]ÕUlama\a giUiúecekWiU.44  AUWÕk o kibiUli Ye TanUÕlaUa 

 

 B�\�k øVkendeU¶in |nceVinde babaVÕ II. PhiliSSoV WaUafÕndan øg 339¶da YXnan aVkeUleUi bo]gXna 
X÷UaWÕlaUak YXnan ViWe deYleWleUinin ba÷ÕmVÕ]lÕ÷Õna Von YeUilmiúWiU. Ancak MakedonlaU da 
kendileUini YXnan olaUak g|Ud�kleUinden Ye EVki YXnanca¶nÕn biU lehoeVini konXúWXklaUÕndan YXnan 
ViWe deYleWleUinin PeUV ValdÕUÕlaUÕna kaUúÕ biUlik olXúWXUmaVÕnda b�\�k biU menfaaW g|Um�úleUdiU. 
BXnXn \anÕnda AWWika YXnanlÕlaUÕnÕn, úehiUleUini iVWila eWmeVine Ua÷men, daha b�\�k biU WehdiW olan 
PeUVleUe kaUúÕ kendi biUlik Ye d�]enleUini koUX\abilecek güçte ve büyüklükte olan Makedon siyasi 
|Ug�WlenmeVine ha\UanlÕ÷Õ da \adVÕnama\acakWÕU. HaWWa YXnanlÕ haWiS (rhetor) IVokUaWeV¶in, ø.g. 
346¶da Makedon KUalÕ II. PhiliSSoV¶a b�W�n YXnan XlXVXnX Ye kenWleUini biU aUa\a geWiUeUek PeUVleUe 
kaUúÕ d�]enlenecek VefeUi komXWa eWmeVini iVWedi÷i bilinmekWediU. Ancak biU \andan da YXnan ViWe 
deYleWleUi aUaVÕnda V�UmekWe olan io VaYaú da Von bXlmamÕú, ViWeleUin Makedon hakimi\eWi alWÕna 
giUmeVi hÕ]lÕ VonXolanmÕúWÕU. II. PhiliSSoV, ø.g. 337¶de b�W�n YXnan kenWleUini bir araya getirerek 
KoUinWhoV BiUli÷i¶ni Weúkil eWmiú Ye b�W�n YXnanlÕlaUÕn VemSaWiVini ka]anabilmiúWiU. BXnXn VoncXnda 
AWina¶da   III. AlekVandUoV¶Xn (B�\�k øVkendeU) AV\a iVWilalaUÕ\la da biUlikWe YXnan k�lW�U�, faUklÕ 
k�lW�UleUle kaUúÕlaúma imkknÕ elde eWmiúWiU. BX kaUúÕlaúma VonXcXnda YXnanlÕlaUÕn baUbaU koUkXVX 
Von bXlmXú Ye inVan do÷aVÕnÕn eYUenVel oldX÷X \|n�ndeki d�ú�nce \eni akÕm halini almÕúWÕU. W.W. 
TanU¶Õn de\imine g|Ue bX d|nemde AUiVWoWeleV ile biUlikWe ViWenin SaUoaVÕ haline gelen SoliWik ha\van 
(zoon politikon) olan inVan |lm�ú; B�\�k øVkendeU ile biUlikWe inVan ko]moSoliW biUe\ olaUak oUWa\a 
oÕkmÕúWÕU. B�\�k øVkendeU¶in ø.g. 334 \ÕlÕnda Do÷X VefeUleUine baúlamaVÕ Ye ø.g. 331 \ÕlÕnda PeUV 
ømSaUaWoUlX÷X¶nX \ÕkmaVÕ\la aUWÕk Helen d|nemi baúlamÕú olacakWÕU. B�\�k øVkendeU¶in ø.g. 334 
\ÕlÕnda AnadolX¶\a geomeVi\le Ege¶nin iki \akaVÕna da hkkim olan Vi\aVi g�c�n YXnan-barbar 
a\UÕmÕna Ye koUkXVXna Von YeUdi÷i V|\leniU. B�\�k øVkendeU¶e g|Ue TUoia SaYaúÕ¶nÕn Vebebi 
YXnanlÕlaU ile baUbaUlaU aUaVÕndaki hXVXmeWWiU. O\Va TUoialÕlaU baUbaU de÷il, AV\a WoSUaklaUÕnda 
\aúa\an YXnanlÕlaUdÕU. BX Va\ede \ÕllaU eYYel WeUk edilen TUoia \eniden biU b�W�ne dahil olmXú, 
AWWika¶nÕn YXnanlÕlaUÕ ile AV\a¶nÕn YXnanlÕlaUÕ oUWak d�úmana kaUúÕ VaYaúma\a baúlamÕúlaUdÕU. 
Büyük øVkendeU¶in bXg�n Biga da\Õ olaUak bilinen GUanikoV¶Wa PeUVleUi \enmeVi ile AnadolX¶nXn 
kaSÕlaUÕ aUWÕk biU k�lW�Ue Ye MakedonlaUla biUlikWe YXnanlÕlaUa da aoÕlma\a baúlamÕúWÕU. B�\�k 
øVkendeU¶in bX HelenleúWiUme SoliWikaVÕnda Do÷X¶da b�\�k úehiUleU kXUmak, ømSaUaWoUlX÷Xn b�W�n 
WoSUaklaUÕnda geoeUli olacak Ye HeUakleV ile ZeXV \�]leUine VahiS VikkeleU baVWÕUmak, ømSaUaWoUlX÷Xn 
baúkenWini Babil Wa\in eWmek Ye PeUVleUle MakedonlaUÕn eYlenmeVi\le mo]aik biU k�lW�U�n 
olXúmaVÕnÕ Va÷lamak bXlXnmakWa\dÕ. SWoa felsefesi böylesine kozmopolit bir siyasal iklimde, Helen 
g�neúinin a\dÕnlaWWÕ÷Õ úehiUleUde can bXlmXú Ye Akdeni]¶in VÕcak VXlaUÕnda \a\Õlma imkanÕna VahiS 
olmXúWXU. Bkz. O÷X] Tekin, EVki YXnan Ye Roma TaUihine GiUiú, øleWiúim Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 12. 
BaVkÕ 2018, s. 123-141; MehmeW Ali A÷ao÷XllaUÕ, KenW DeYleWinden ømSaUaWoUlX÷a, ømge KiWabeYi, 
AnkaUa, 2. BaVkÕ 2000, s. 361-363.  
44 MaciW G|kbeUk, FelVefe TaUihi, Rem]i KiWabeYi, øVWanbXl, KaVÕm 2012, s. 83. 
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kafa WXWan YXnanlÕ hali \eUini TanUÕlaUla biUlikWe \aúama\Õ |÷Uenen, \a]gÕVÕna bo\Xn 

e÷en YXnanlÕ halini alacakWÕU. BX \|nelime ideolojik ]emini iVe SWoacÕlaU 

ha]ÕUla\acakWÕU.45 ønVanlaUÕn WamamÕnÕn biUbiUi\le olan eúiWli÷inin maddi 

koúXllaUdan ba÷ÕmVÕ] olaUak ele alÕnÕU olmaVÕ ± ister barbar ister YunanlÕ; ister 

özgür ister köle-
 do÷al \aVa\Õ ]oUXnlX kÕlmakWadÕU. ZiUa inVanlaU iog�d� geUe÷i 

hemcinsleriyle biU aUada \aúama\a ihWi\ao dX\makWadÕUlaU.
 Bu ihtiyaç akla uygun 

biU ihWi\ao olXS, inVanÕ hem cinVleUi\le biUlikWe \aúama\a VeYk eden do÷al biU 

\aVanÕn VonXcXdXU. BX \aVa\a X\mak iVe akla X\gXn daYUanmak, \ani do÷a\a 

X\gXn daYUanmakWÕU. BiU SWoacÕ ioin ancak bX úekilde daYUanaUak mXWlXlX÷a 

eUiúmek m�mk�n hale gelecekWiU. Niha\eWinde b�W�n inVanlÕ÷Õ ba÷la\an mXWlak biU 

\aVa heUkeVi biUbiUi\le eúiW konXma geWiUeUek VoV\al VWaW�leUi, ÕUkÕ, renk ve zenginlik 

faUklaUÕnÕ |nemVi] Ye gUi alanlaU haline d|n�úW�UecekWiU.46 SiWeleUin o|k�ú�ne Ye 

Makedon hakimi\eWinin \a\gÕnlaúmaVÕna denk d�úen bX d�ú�ncenin g�c� Wam da 

bX nokWada kendini oUWa\a ko\makWadÕU. Helen d|nemi d�ú�nce okXllaUÕndan biUiVi 

olan SWoa felVefeVinin genel e÷ilimi polis¶in kaWÕ VÕnÕUlaUÕnÕn bXhaUlaúmaVÕ 

VonXcXnda me\dana gelen inVan kaUúÕlaúmaVÕna \|nelik olmXúWXU. ønVanlaU biU 

 
45 Ertop - YeWkin, SoV\o Ekonomik TemelleUi\le Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi, CilW 1, s. 186. 

 Te]imi]in konXVXna dahil eWmemiú olVak da Roma SWoacÕlaUÕ aUaVÕnda en baúÕ oeken filo]of 
Seneca¶dÕU. EVeUleUinde CiceUo¶nXn \aSWÕ÷Õ gibi do÷al hak meVeleVini biU hXkXk kXUamÕnÕn 
olXúmaVÕnÕ Va÷la\acak úekilde ele almamÕú olVa da, onXn SWoacÕlaUdan haUekeWle geliúWiUmiú oldX÷X 
inVanlaUÕn do÷al \aVa do÷UXlWXVXnda eúiW oldX÷X d�ú�nceVi anÕlma\a Ye |Unek g|VWeUilme\e de÷eUdiU: 
µµ«esirlerin ve parayla satÕn alÕnan k|lelerin de esirgenmesini buyuran, eúitlik Ye do÷rXlXkla ilgili 
do÷al \asanÕn sana ne dereceye kadar i]in verece÷inin d�ú�n�lmesi gerekir. Bu do÷al yasa |]g�r 
insanlarÕ, |]g�r do÷umlu insanlarÕ, onurlu insanlarÕ, bir mal gibi k|t�ye kullanmayÕ de÷il, ama bir 
adÕm |nlerinde oldu÷un ve k|leler gibi de÷il, bakÕmÕ sana devredilmiú adamlar gibi kullanmayÕ ne 
kadar da haklÕ bir bioimde buyurur.¶¶ Bkz. Seneca, De ClemanWia: Hoúg|U� h]eUine, çev. Bedia 
DemiUiú, Do÷X BaWÕ Ya\ÕnlaUÕ, 2015, øVWanbXl, s. 58. 

 Daha VonUa CiceUo¶da g|U�lecek bX d�ú�nce inVanlaUÕn, HobbeV¶Xn ileUide WaVYiUini \aSaca÷Õ biU 
korku halinden hareketle WoSlXmX me\dana geWiUdikleUi úeklinde anlaúÕlmamalÕdÕU. Söz konusu 
birliktelik bir içgüdünün (innate) VonXcXdXU. BX d�ú�nce PlaWon¶Xn NXh WXfanÕ Welmihindeki felakeW 
hika\eVinden faUklÕ olaUak AUiVWoWeleV¶in inVanÕn do÷aVÕ geUe÷i biU aUada \aúama\a me\\al oldX÷X 
VaYÕnÕ do÷UXlaU. BXUadaki Wemel a\UÕm biU aciz halinden \a da ihWi\ao halinden ook, inVanÕn 
hemcinVine olan do÷al \|nelimidiU. GUotius bunu daha sonra appetitus societatis olarak 
kaYUamVallaúWÕUacak Ye XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm idealini bX kaYUam �]eUine inúa edecekWiU. SWoacÕlaUla 
a\nÕ d|nemleU ioeUiVinde ESikoXUoV d�ú�nceVinde WoSlXm, V|]leúmeci Ye inVan ha]]Õna \|nelik biU 
temele dayandÕUÕlVa da SWoacÕ d�ú�ncenin \a]gÕcÕ WXWXmX, WoSlXmXn ioinde do÷Xlan Ye |l�nen do÷al 
biU oUgani]ma bioiminde kabXl edilmeVi VonXcXnX do÷XUacakWÕU. ESikoXUoV felVefeVi ile SWoa 
felVefeVinin WoSlXm Wemeline daiU a\UÕmÕ modeUn V|]leúmecileU ile modeUn Wabii hukukçular 
aUaVÕndaki a\UÕma ben]emekWediU.  Ancak heU iki d�ú�ncenin de hXkXka daiU kXUgXVal biU |\k� 
niWeli÷inde oldX÷X Ye geUoek g�o iliúkileUini SeUdeledi÷i VonXcX g|] aUdÕ edilmemelidiU. 
46 A÷ao÷XllaUÕ, KenW DeYleWinden ømSaUaWoUlX÷a, s. 400. 
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m�ddeW VonUa ViWeleUin ioeUiVinde de÷il, Helen d|neminin kUallÕklaUÕ ioeUiVinde biU 

aUada \aúama\a baúlamÕúlaUdÕU. Makedon iVWilalaUÕnÕn Helen g�neúini do÷XUmaVÕ 

a\nÕ ]amanda SWoa d�ú�nce okXlXnX da g�n \�]�ne oÕkaUmÕúWÕU. BX kaUúÕlaúmanÕn 

YXnanlÕnÕn ]ihninde \aUaWWÕ÷Õ kaoV Ye kaUgaúa oUWamÕ ancak felsefi bir teselli ve 

inVanlÕ÷Õ kXúaWacak biU d�n\a g|U�ú� ile V�k�neWe eUebilecekWiU. SWoacÕlaUÕn |nerisi 

biUlikWe \aúamanÕn (convivencia) insan için evrensel akla en uygun, bu sayede de 

inVanÕ en \�kVek eUdeme WaúÕ\an Ye VonXcXnda inVanÕ mXWlXlX÷a XlaúWÕUan biU 

daYUanÕú oldX÷X yönündedir. SWoacÕlaUÕn bX d�n\a g|U�ú�\le biUlikWe polis¶in 

\XUWWaúlaUÕ Ye |]g�U olma\an k|leleUi ile ViWenin d�úmanÕ baUbaUlaU \ok olmXú, 

eYUenin eúiW \XUWWaúlaUÕ Ye inVanlaUÕn kaUdeúli÷i (human fellowship) fikri 

do÷mXúWXU.47  

 

Daha ileUide de anlaWÕlaca÷Õ �]eUe SWoacÕlaU, geliúWiUdikleUi d�ú�nceleUle YXnan ViWe 

deYleWleUinin o|]�l�ú�n� biU YXnanlÕ gibi muhafazakâr bioimde algÕlamamÕúlaUdÕU. 

Ne de olVa SWoacÕ okXlXn kXUXcXlaUÕ Ye �o b�\�k WemVilciVi VÕUaVÕ\la AnadolX¶dan, 

KÕbUÕV¶Wan Ye Fenike¶den gelmiúleUdiU. BX VÕUa\a g|Ue Zenon, KleanWheV Ye 

Khrysippos Do÷X d�ú�nceVine \abancÕ olma\an ve Yunan site devletlerinin de 

siyasi ve kültürel tesiri alWÕnda \aúa\an kiúileUdiU. BX filo]oflaUÕn AWWika felVefeVi ile 

WemaVÕ SWoacÕ d�n\a g|U�ú�n� do÷XUmXúWXU. øúWe bX nedenlerlediU ki WaUihin akÕúÕnÕ 

SWoacÕ filo]oflaU biU AWinalÕdan daha Vakin úekilde i]le\ebilmiúleU Ye \eni olXúan 

Vi\aVi d�]en ioin geUekli d�n\a g|U�ú�n� olXúWXUabilmiúleUdiU. SWoacÕ d�ú�ncenin 

ioeUiVinde baUÕndÕUdÕ÷Õ d�n\a deYleWi ideali onX Roma¶da Vi\aVi emelleUi 

ømSaUaWoUlXk kXUmak olan Vi\aVi ikWidaU VahiSleUinin benimVedi÷i biU d�ú�nce haline 

getirecektir.
 SWoacÕ d�ú�ncenin bX SoWanVi\elini kUiWik eden PlXWaUkhoV (øS 45-120), 

 
47 Duygu Türk ± ZafeU YÕlma], µµHelen G�neúi BaWÕ\oU, Roma G�neúi Do÷X\oU¶¶, ed. Mehmet Ali 
A÷ao÷XllaUÕ, SokUaWeV¶Wen JakobenleUe BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU, øleWiúim Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 7. 
BaVkÕ 2016, s. 153. 

 øVa¶dan |nce 530¶da |ld�÷� bilinen PeUV KUalÕ Büyük Kiros (II. Kiros) ya da Keyhüsvrev olarak 
bilinen ømSaUaWoU, feWihleUi\le b�W�n OUWado÷X¶\X PeUV egemenli÷i alWÕnda biUleúWiUmiúWiU. BX feWihleU 
Va\eVinde KiUoV, b�W�n Me]oSoWam\a¶\a hakimi\eWini kXUabilmiúWiU. KiUoV¶Xn bX feWihleUini 
meúUXlaúWÕUabilmeVi ioin biU imSaUaWoUlXk Ye \a\Õlma ideali olXúWXUmaVÕ geUekmekWe\di. BX ideal 
Babil¶in feWhinde (ø.g. 539) VonUa biU VilindiUin �]eUine \a]ÕlaUak feUman úeklinde \a\ÕmlanmÕúWÕU. 
S|] konXVX feUmanda \eU alan d�ú�nceleU SWoacÕ d�ú�nceleUi Ye Roma ømSaUaWorluk ideallerini 
biUkao \�]\Õl |nceden habeU YeUiU gibidiU. KiUoV, VilindiUinde Babil¶in WanUÕVÕ MaUdXk¶Xn kendiVini 
úehUin Ye inVanlaUÕn koUX\XcXVX olaUak Wa\in eWWi÷ini dile geWiUiU. KiUoV, |nceki kUallaUÕn ]oUXnlX 
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SWoacÕlaUÕn ko]moSoliW d�n\a g|U�ú� ile Helen d|nemi Vi\aVi hedefleUinin biUbiUi\le 

daha |nce de |UW�úW�÷�n� Ye WaUihi olaUak keViúWi÷ini Moralia (Ahlak) adlÕ kiWabÕnda 

ú|\le ifade eWmiúWiU: µµZenon, µDevlet¶ baúlÕklÕ ook be÷enilen bir kitap ya]mÕútÕr. Bu 

kitapta |ne s�rd�÷� ilkeye g|re, d�nya �]erinde yaúayan insanlar baúka baúka 

yasalarla y|netilen birook kent ve uluslara ayrÕlmamalÕdÕr; -ortak bir yasa altÕnda 

birleúmiú bir s�r� gibi- insanlar ioin de tek bir yaúam ve tek bir ko]mos oldu÷undan, 

insanlarÕn t�m� birbirleriyle yurttaú sayÕlmalÕdÕr. Zenon¶un bir d�ú olarak 

ya]dÕklarÕnÕ Aleksandros (B�y�k øskender) geroekleútirdi; « d�nyanÕn b�t�n 

halklarÕnÕ bir krater ioinde kaynaútÕrÕrcasÕna birleútirdi; « herkesin d�nyayÕ kendi 

yurdu olarak g|rmesini; « insanlardan iyilerine akraba, k|t�lerine de yabancÕ 

olarak bakmasÕnÕ istedi.¶¶48 hnl� bi\ogUafi \a]aUÕ PlXWaUkhoV¶Xn kaleme aldÕ÷Õ bX 

WeVSiW SWoacÕ We]leUin cihanú�mXl biU \|neWim anla\ÕúÕ ioin ne kadaU beVle\ici 

oldX÷XnX, b�\�k iVWilalaUÕn beliUli biU Vi\aVi eliW WaUafÕndan naVÕl 

meúUXlaúWÕUÕlabilece÷ini g|Umek bakÕmÕndan de÷eUli Ye |nemlidiU. SWoacÕ Vi\aVi 

d�ú�nce ømSaUaWoUlXk ideali ioin elYeUiúli biU d�ú�nce olXS, RomalÕlaUÕn bX 

d�ú�nce\le WanÕúmaVÕndan VonUa ømSaUaWoUlXk ioeUiVinde Vo\lXlaUca benimVenen bir 

\aúam bioimi halini alacakWÕU.49  

 

1.2.2. CiceUR D|QePiQde RRPa¶daNi Si\aVi Ye SRV\ReNRQRPiN GeOiúPeOeU 

 

 
kÕldÕ÷Õ a÷ÕU oalÕúma koúXllaUÕnÕ Ye k|leli÷i WamamÕ\la kaldÕUdÕ÷ÕnÕ ilan edeU. BXnXn \anÕnda 
YahXdileUe b�\�k biU hoúg|U�\le \aklaúÕU Ye heUkeVin inancÕnÕ |]g�Uce \aúamaVÕ ioin b�W�n 
WaSÕnaklaUÕ, úehiUleUi WekUaUdan inúa edeU. YXnan XenoShon¶Xn akWaUdÕ÷Õna g|Ue KiUoV biU psuchen 
philantropotaton, \ani inVan VeYen, ha\ÕUhah UXha VahiS biU kUaldÕU. SWoacÕlaUÕn d�n\a deYleWi Ye 
b�W�n inVanlaUÕn eúiWli÷i fikiUleUi WaUihin ilk inVan haklaUÕ bildiUgeVi olaUak de÷eUlendiUilen PeUV KUalÕ 
KiUoV¶Xn VilindiUinde biUkao \�]\Õl |nce aU]Õ endam edeU. AWWika¶da SWoa d�ú�nceVinin \a\ÕlmaVÕnÕ 
Va÷la\an b�W�n filo]oflaU B�\�k øVkendeU¶in feWihleUi VonXcXnda AnadolX¶dan gelmiúWiU. BX 
b|lgenin biU ]amanlaU PeUV hakimi\eWinde oldX÷X d�ú�n�l�nce, B�\�k KiUoV¶Xn \aUaWmÕú oldX÷X 
hoúg|U� oUWamÕnÕn d�ú�nce WaUihinin geliúiminde de Uol o\namÕú olmaVÕ mXhWemeldiU. Bkz. Nijssen 
Daan, "Cyrus the Great." Ancient History Encyclopedia. Ancient History Encyclopedia, 21 Feb 
2018. Web. 10 Mar 2019, (https://www.ancient.eu/Cyrus_the_Great/), (Jackson, Wayne. "The 
Cyrus Decree." https://www.christiancourier.com/articles/1287-cyrus-decree-the), 
(https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?assetId
=262857001&objectId=327188&partId=1).  
48 AkWaUan: A÷ao÷XllaUÕ, KenW DeYleWinden ømSaUaWoUlX÷a, s. 402. 
49 A÷ao÷XllaUÕ, KenW DeYleWinden ømSaUaWoUlX÷a, s. 390. 

https://www.ancient.eu/Cyrus_the_Great/
https://www.christiancourier.com/articles/1287-cyrus-decree-the
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?assetId=262857001&objectId=327188&partId=1
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?assetId=262857001&objectId=327188&partId=1
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CiceUo¶nun SWoacÕlÕkWan beVleneUek VaYXndX÷X do÷al hXkXk d�ú�nceVinin Vi\aVi Ye 

VoV\al biU emele hi]meW eWWi÷i d|nemin Roma¶VÕnda meydana gelen ekonomik ve 

siyasi geliúmeleUle birlikte ele alÕndÕ÷Õnda oUWa\a oÕkaU. Neal Wood¶a g|Ue 

CiceUo¶nXn siyasi ve sosyal d�ú�nceleri en iyi biçimde Cumhuriyet dönemine özgü 

aUiVWokUaW VÕnÕfÕn kUi]i ile aoÕklanabilecekWiU. CiceUo¶nXn kiúili÷i bahVinde 

g|Ud�÷�m�] �]eUe onXn AUiVWokUaW VÕnÕfa aidi\eWini Ye heU ]aman bX VÕnÕfÕn 

menfaaWini Roma¶nÕn VelameWi ile biUlikWe de÷eUlendiUdi÷ini akÕlda WXWmak onun 

d�ú�nceleUinin daha aoÕk biU úekilde i]aha kaYXúWXUXlmaVÕ bakÕmÕndan |nemlidiU.50 

Roma Vi\aVal |Ug�W�nde Ye \|neWici kadUolaUÕnda SWoa felVefeVinin |nem ka]anmaVÕ 

Ye biU d�n\a g|U�ú� haline d|n�úmeVi, söz konusu felsefenin Yunan site 

deYleWleUinin o|]�l�ú� ]amanÕnda o\nadÕ÷Õ fonkVi\onXn bilinmeVi ile  de anlamlÕ 

hale gelecekWiU. Makedon iVWilalaUÕ YXnanlÕlaUÕn ]ihninde Ye d�ú�nce XfkXnda naVÕl 

biU keúmekeú \aUaWmÕúVa, Vo\XW d�ú�nce\e VahiS olma\an Ye \önetim gücünün 

(Polybios) gXUXUX\la \aúa\an RomalÕ ioin de CXmhXUi\eW d|neminin bXhUanÕ a\nÕ 

|lo�de biU kaoVa \ol aomÕúWÕU. AVlÕna bakÕlÕUVa Roma CXmhXUi\eW d|neminin kUi]i 

de biU Vo\lX kUi]i olmanÕn \anÕnda, baúka VÕnÕflaUla Ye V|m�U�lerek yersiz yurtsuz 

kÕlÕnan ge]ici inVan n�fXVX\la biUlikWe \aúa\abilme VoUXnXna iliúkindiU. Roma¶da 

Cicero ile görünür hal alan SWoa akÕmÕ, Seneca, ESikWeWoV Ye AXUeliXV ile 

ømSaUaWoUlXk d|neminde de deYam edecekWiU. Sa\Õlan W�m bX d�ú�n�UleUin 

felVefeVinde SWoacÕlÕ÷Õn kXUXcXVX Zenon¶Xn kathekon olaUak adlandÕUdÕ÷Õ do÷UX 

e\lem Ye |deY kaYUamÕ \eU almakWadÕU. BX |deY do÷UXlWXVXnda inVan, TanUÕ¶nÕn 

kendiVine YeUmiú oldX÷X Uol� \eUine geWiUeUek aklÕn Ye do÷anÕn bX\UX÷XnX \eUine 

geWiUmiú olXU. ToSlXm ioeUiVinde biUbiUinden WamamÕ\la faUklÕ VWaW� Ye g�oleUe VahiS 

olan inVanlaU a\nÕ |deYi \eUine geWiUeUek, biU baúka de\iúle a\nÕ do÷UX e\lemi 

\aSaUak eúiWlenmiú olXUlaU. ZiUa inVanlaU a\nÕ WanUÕnÕn/do÷anÕn bX\UX÷Xna boyun 

e÷eUek bX emiU do÷UXlWXVXnda kendileUine YeUilen UolleUi icUa etmektedirler.51 

Zenon¶Xn ilk ke] kXllanmÕú oldX÷X kathekon kaYUamÕ ile geliúen SWoacÕ |deY 

 
50 Neal Wood, CiceUo¶V Social and PoliWical ThoXghW, UniYeUViW\ of CalifoUnia PUeVV, UniWed SWaWeV 
of America, 1991, s. 41. 
51 Türk ± YÕlma], µµHelen G�neúi BaWÕ\oU, Roma G�neúi Do÷X\oU¶¶, V. 163. 



 30 

ahlakÕ
 en g�]el anlaWÕmÕnÕ CiceUo¶nXn µµDe Officiis¶¶ isimli Yükümlülükler 

h]eUine adlÕ kiWabÕnda bXlacakWÕU. 

 

Roma¶da CXmhXUi\eW d|neminin Vi\aVi Ye VoV\al VoUXnlaUÕnÕ akWaUmadan ve 

CiceUo¶nXn d�ú�nceleUinin bX VoUXnlaUa SWoa felVefeVinden ilhamla giUiúWi÷i o|]�m 

aUa\ÕúlaUÕnÕ anlaWmadan |nce Roma¶da KUallÕk devrinden Cumhuriyet devrini de 

kaSVaU biU bioimde ømSaUaWoU AXgXVWXV d|nemine kadaU süregelen siyasi yönetim 

WeúkilaWÕnÕ Ye WoSlXmVal VÕnÕf a\UÕúmaVÕnÕ kÕVaca akWaUmak geUekecekWiU. Roma 

WaUihinin Vi\aVi bakÕmdan deYUeleUe a\UÕlmaVÕ genellikle d|UW a\UÕ safha olarak ele 

alÕnmakWadÕU. ø.g. 754 ± ø.g. 509 d|nemi KUallÕk d|nemi olaUak adlandÕUÕlÕU. 

AUiVWokUaW VÕnÕfÕn Roma¶da son kral TaUTXiniXV¶X WahWan indiUmeVinden sonra 

CXmhXUi\eW d|nemi baúlamÕúWÕU. BX d|nemin de ø.g. 509 ± ø.g. 27 d|nemine 

Wekab�l eWWi÷i kabXl ediliU. CeaVaU ikWidaUÕndan Ye kXUmXú oldX÷X Triumvir¶li÷in 

da÷ÕlmaVÕndan VonUa CXmhXUi\eW d|neminin Von bXldX÷X kabXl g|U�U Ye aUWÕk 

AXgXVWXV¶Xn ikWidaUÕ\la Principatus d|nemi (ø.g. 27 ± ø.S. 284) Ye aUdÕndan 

Dominatus (ø.S. 284 ± ø.S. 565) d|nemleUi olmak �]eUe VÕUaVÕ\la ilk ve son 

imSaUaWoUlXk d|nemleUinin \aúandÕ÷Õ kabXl ediliU. ølk �o deYUin oUWak \anÕ \|neWim 

WeúkilaWlaUÕdÕU. ølk �o deYUin WamamÕnda Magistra¶laUÕ, Senatus¶Xn \|neWimdeki 

rolünü ve Halk Meclislerini (tribunus plebis) görmek mümkündür. Ancak Son 

ømSaUaWoUlXk d|nemi olan Dominatus d|nemi mXWlak hakimi\eWe da\alÕ Ye g�c�n 

da÷ÕlmadÕ÷Õ otokratik biU \|neWim anla\ÕúÕnÕ WakiS eWmiúWiU.52 

 

EVaVÕnda taUihoi PaWUick Le RoX[¶\a g|Ue Roma siyasal yönetim olarak 

VÕnÕflandÕUÕlmaVÕ m�mk�n olma\an biU \aSÕdÕU. O, YXnan ViWe deYleWleUinin 

da÷ÕlmaVÕndan VonUa oUWa\a oÕkan Helen kUallÕklaUÕndan olmadÕ÷Õ gibi, ne WaUihVel 

olaUak biU monaUúi veya halk dikWaW|Ul�÷� ne de ulusal bir güç olarak kategorize 

edilebilir.53 Roma¶nÕn kXUXlXú miWi Romulus ve Remus kaUdeúleUin birbirleriyle 

 

 ImmanXel KanW¶Õn (18.yy) ko]moSoliW fikiUleUi ile geliúWiUmiú oldX÷X |deY ahlakÕnÕn SWoacÕ We]leUe 
\akÕnlÕ÷Õ akÕlda WXWXlmaVÕ geUeken biU ba÷dÕU.  
52 Zi\a UmXU, Roma HXkXkX, Fak�lWeleU MaWbaaVÕ, øVWanbXl, 1974, V. 3-4. 
53 PaWUick Le RoX[, Roma ømSaUaWoUlX÷X, çev. øVmail YeUgX], DoVW KiWabeYi, AnkaUa, 3. BaVkÕ 2017, 
s. 9-10.  
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mücadelesinin sonunda RomXlXV¶Xn RemXV¶X kaWledeUek kXUdX÷X �lkenin adÕna 

kendi ismini vermesi hikayesine dayansa da Roma¶nÕn WaUih bo\Xnca VahiS oldX÷X 

yönetim ve idare biçimleri onu her zaman kendine özgü, müstesna biU Vi\aVal \aSÕ 

kÕlmÕúWÕU. BX \aSÕnÕn VÕUUÕ Ye baúaUÕVÕ WaUihoi Pol\bioV Ye CiceUo¶nXn \a]ÕlaUÕnda 

V�Uekli olaUak i]ah edilme\e oalÕúÕlmÕú, CXmhXUi\eW d|neminin baúaUÕVÕnÕn �o 

a÷ÕUlÕk meUke]inin (Magistra¶laU, Senatus, tribunus plebis) birbiriyle olan hassas 

dengesinde beliUdi÷i VaYXnXlmXúWXU. CiceUo¶nXn genel olaUak eVeUleUinden 

anladÕ÷ÕmÕ] kadaUÕ\la CXmhXUi\eW d|neminin bXhUanÕ biU bakÕma bX haVVaV 

dengenin Senatus ale\hine bo]XlmaVÕ, Magistra¶lÕk VWaW�V�n�n de÷iúen \aSÕVÕ, Halk 

MecliVleUinin geniúle\en \eWkileUi VonXcX me\dana gelmiúWiU. 

 

Latium bölgesini ellerinde bulunduran Etrüsklerin ticari sebeplerle Roma¶\Õ da 

ellerinde tutmak iVWemeleUi neWiceVinde ø.g. 7. \�]\Õlda Roma WamamÕ\la 

Etrüsklerin hâkim oldX÷X biU aUa]i haline d|n�úm�úW�U. Bunun sonucunda da Roma 

kentine bir Etrüsk kral sülalesi olan TarquiniXVlaU hkkim olma\a baúlamÕúlaUdÕU. 

Son kUal TaUTXiniXV SXSeUbXV¶Xn (ø.g. 535 ± 510) soylularca tahtan indirilip 

TaUTXiniXV V�laleVinin Roma¶dan koYXlmaVÕ\la CXmhXUi\eW deYUinin baúlamaVÕna 

kadaU Roma¶da kUallÕk (regnum) \|neWimi h�k�m V�Um�úW�U. Bu yönetimin 

niha\eWe eUmeVinden VonUa Roma¶da güç kazanan idari organ Senatus olmaya 

baúlamÕúWÕU. BX oUgan Vo\lXlaUdan olXúan \XUWWaúlaUÕn me\dana geWiUdi÷i biU mecliV 

g|UeYini g|Ud�÷�nden aUWÕk Roma¶da idaUe Vo\lXlaUca \�U�W�len biU faali\eW haline 

d|n�úecek Ye Roma¶nÕn \�U�Wme eUki di\ebilece÷imi] idaUi kÕVmÕ Senatus¶Xn Wa\in 

edece÷i Consul¶leU WaUafÕndan me\dana geWiUilecekWiU. gnce EWU�VkleU eliyle bir 

baWaklÕkWan b�W�n�\le oUgani]e olmXú, kanallara ve kemerlere sahip bir kent haline 

gelen Roma, 500 \Õl V�Uecek CXmhXUi\eW d|nemi içerisinde de Akdeni]¶in 

WamamÕ\la hkkimi olan biU imSaUaWoUlX÷a d|n�úecekWiU.54 

 

Roma¶nÕn KUallÕk d|neminde idaUe\e hkkim olan �o oUgan bXlXnmXúWXU. BXnlaU 

kral (rex), Senatus (soylular meclisi) ve populus, \ani halk olmXúWXU. BX deYiUde 

 
54 Tekin, EVki YXnan Ye Roma TaUihine GiUiú, s. 188-189. 



 32 

kUal Roma¶da Wek baúÕna Magistra¶lÕk g|UeYini \�U�Wm�ú Ye biU \andan da Magister 

populi (halkÕn UehbeUi) XnYanÕna VahiS olmXúWXU. Roma¶nÕn bX d|neminde kUallÕk 

ha\aW bo\X V�Uen biU g|UeY olmXúWXU. Do÷UXVX kUallÕ÷Õn iUVi\eW ile de÷il, kUalÕn 

kendiVinden VonUa \eUine gelecek kiúi\i kendi Wa\in eWmeVi (creat) ile deYam eWWi÷i 

bilinmekWediU. KUalÕn kendiVinden VonUa \eUine gelecek kiúi\i beliUlememeVi 

halinde de bu durumda Senatus¶X me\dana geWiUen gens¶lerin (kabileleUin) baúlaUÕ 

deYUe\e giUeUek kUalÕ beliUlemiúleUdiU. KUal Veoilen kiúi imperium yetkisi ile 

donanmakWa olXS deYleW idaUeVine b�W�n�\le VahiS olmanÕn \anÕnda Roma¶da dini 

liderlik (pontifex maximus) görevine de gelmektedir. BX ikWidaU Sa\laúÕmÕ ioeUiVinde 

imperium \eWkiVini hai] KUalÕn \eWkileUi genel olaUak oUdX\a kumanda etmek, harp 

ve sulh ilan eWmek, kamX\a aiW WoSUaklaUÕ (ager publicus) fakiU Roma YaWandaúlaUÕna 

da÷ÕWmak olaUak |]eWlenebiliU.55 

 

KUallÕk d|nemine hkkim olan di÷eU g�o Populus iVe Roma úehUinin (civitas) 

ioeUiVinde \aúa\an geniú kaYme YeUilen iVimdiU.56 Roma Vo\a da\alÕ úekilde 

|Ug�Wlenmiú biU Vi\aVi \aSÕ olXS bX \aSÕ ioeUiVinde \XUWWaúlÕk haklaUÕndan \alnÕ]ca 

Roma halkÕ (populus Romanus) yararlanabilmiúWiU. Roma halkÕ iVe kabileleU 

(tribus), fratriler (curia) ve kavimler (gens) olmak �]eUe �oe b|l�nm�úW�r. Bir 

RomalÕ heU ]aman kendi iVminin dÕúÕnda menVXS oldX÷X klanÕ Ye o klan ioeUiVinde 

aiW oldX÷X aileVini iúaUeW eden iki iVme daha VahiS olmXúWXU. Roma halkÕ ilk baúWa 

ha\YancÕlÕkla X÷Uaúan aileleUin biU aUa\a geleUek me\dana geWiUmiú oldX÷X biU 

\aSÕdÕU. BX \aSÕ ioeUiVinde heU aile babaVÕnÕn patria potestas olaUak adlandÕUÕlan 

aileVinin b�W�n �\eleUi �]eUinde \aúamlaUÕna WaVaUUXf edebilecek (vitae necisque 

potestas) mXWlak haklaUÕ bXlXnmXúWXU. BabanÕn mXWlak hakimi\eWini simgeleyen bu 

hak Roma¶nÕn \|neWiminde Ye Vi\aVal iliúkileUin úekilleniúinde heU ]aman eWkili 

olmXúWXU. Michel Ville\¶e g|Ue aile babaVÕnÕn VahiS oldX÷X patria potestas hakkÕ 

Roma¶nÕn WaUÕma da\alÕ ekonomiVi ile anlaúÕlabilecek biU kaYUamdÕU. øleUle\en 

 
55 Umur, Roma Hukuku, s. 15-17.  
Ha\aWWa Ye g|UeYinin baúÕnda olan kUalÕn kendiVinden VonUa h�k�m V�Uecek kUalÕ Wa\in eWmeVi 
\olX\la de÷il de kUalÕn Comitia Curiata WaUafÕndan ilan edildi÷ine daiU g|U�úleU de bXlXnmakWadÕU. 
Bkz. Türk ± YÕlma], µµHelen G�neúi BaWÕ\oU, Roma G�neúi Do÷X\oU¶¶, SokUaWeV¶Wen JakobenleUe 
BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU, V. 167; Tekin, EVki YXnan Ye Roma TaUihine GiUiú, V. 193. 
56 Umur, Roma Hukuku, s. 18. 
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dönemleUde 12 LeYha KanXnlaUÕ ile biU neb]e de olVa kÕVÕlacak babalÕ÷Õn mXWlak 

\eWkileUi WaUÕma da\alÕ biU ekonominin geUekWiUdi÷i VÕkÕ diViSlinin Ye aile biUe\leUinin 

olXúWXUdX÷X iú g�c�n�n ekonomik olaUak alÕm VaWÕma konX edilebilmeVinin 

rasyonalizasyonu iúleYini g|Um�úW�U.57  

 

Klan baúkanlaUÕnÕn kendilerini soylu olarak nitelendirmeleri patricii (SaWUia¶dan) 

VÕnÕfÕnÕ me\dana geWiUmiúWiU. Patricii¶lere Wabi olan kiúileUe, VÕ÷Õnan, ba÷lanan 

anlamlarÕna gelen clientes denmiúWiU. Roma¶da YaWandaú olmanÕn Va÷ladÕ÷Õ en 

|nemli hak o\ YeUme hakkÕdÕU. BiU RomalÕnÕn o\ YeUebilmeVi ioin YaWandaú olmaVÕ, 

YaWandaú olabilmeVi ioin de Vo\lX oldX÷X kabXl edilen klanlaUdan biUiVinin menVXbX 

Ye\a VÕ÷ÕnWÕVÕ (clientes) olmaVÕ geUekecekWiU. BX anlamda Roma halkÕnÕn Vo\a da\alÕ 

aristokrasi ve bu aristokrasinin hima\eVinde \aúa\an VÕnÕflaU úeklinde 

|Ug�Wlendi÷ini söylemek bir mahzur Weúkil eWme\ecekWiU. Clientes VÕnÕfÕnÕn dÕúÕnda 

Roma¶nÕn hima\eVinde Ye bo\XndXUX÷Xnda \aúa\an Ye oo÷XnlXkla oifWoilikle, 

]anaaW Ye k�o�k |loekWe WicaUeWle X÷Uaúan biU VÕnÕf da plebs¶leU olmXúWXU. BX VÕnÕf 

|]g�U olmalaUÕna Ye m�lk edinebilmeleUine kaUúÕn geUoek biU RomalÕ gibi 

vatandaúlÕk haklaUÕndan iVWifade edememiú ve oy kullanamamÕúWÕU. Zira populus 

Romanus Veoili biU gUXSWan m�Weúekkil olXS, o\ kXllanma hakkÕna VahiS Veokin biU 

kitleyi temsil eWmiúWiU. KabileleUin VeoWi÷i kUal b�W�n alanlaUda Wam yetkiye sahip bir 

yönetici konumu iúgal eWmiúWiU. RomalÕlaU kUalÕn (Ue[) bX \eWkiVini imperium
 olarak 

 
57 Villey, Le Droit Romain, s. 19. 

 Roma¶da Ye Vi\aVeW felVefeVinin genelinde eWkili olacak bX kaYUam kUalÕn \a da siyasi iktidar 
Vahibinin elinde bXlXndXUdX÷X biU hak olaUak d�ú�n�lebiliU. BiUe\leUin hakkÕ iVe dominium olarak 
adlandÕUÕlÕU. Leon DXgXiW, bX haklaUÕn V�bjekWif haklaU olmadÕ÷Õ, maddi iliúkileUin VonXcXnda 
do÷dX÷X/olgXVal oldX÷X kanaaWindediU. DXgXiW¶\e g|Ue imperium feodal dönemin yönetim fikrinde 
dahi hiobiU ]aman ekVik olmamÕúWÕU. OUWa da÷¶Õn kUallaUÕnÕn eWki alanÕ m�lkleUinin VÕnÕUlaUÕ\la 
geniúledikoe imperium kaYUamÕnÕn da kUal egemenli÷i kXUamÕ ioin kXllanÕldÕ÷Õna WanÕk olXUX]. BX 
egemenlik kXUamÕ b|l�nme], deYUedilme] Ye V�Uekli deYam edeU úekilde kUala ba÷lÕ V�bjekWif biU 
hak olaUak kXUgXlanmÕúWÕU. DXgXiW¶\e g|Ue daha VonUalaUÕnda bX WeoUinin on alWÕncÕ Ye on \edinci 
\�]\ÕllaUdaki VaYXnXcXlaUÕ Jean Bodin gibi hXkXkoXlaU olmXúWXU. FUanVÕ] deYUiminin g|Ud�÷� iúleY 
iVe bX V�bjekWif hakkÕ kUaldan alÕS milleWe YeUmek Ye egemenlik hakkÕnÕ milleWin úahVÕnda b|l�nme], 
]aman aúÕmÕna X÷Uama] Ye deYUedilme] úekilde kXUgXlamak olmXúWXU. DXgXiW¶\e g|Ue 1789 ønVan 
HaklaUÕ Bildirisi imperium¶Xn milleWe YeUildi÷inin en Yeci] ifadeVidiU. Egemenlik mXWlak bioimde 
bX\XUabilme hakkÕna VahiS deYleWin, \ani belli biU aUa]inin �]eUinde \aúa\an Ye deYleW olaUak 
úahVi\eW ka]anmÕú milleWin V�bjekWif hakkÕ olacakWÕU. DXgXiW¶\e g|Ue FUanVÕ] Ye Alman hXkXkoXlaU 
bX VonXca kUalÕn imperium hakkÕ ile úahVÕn dominium hakkÕ XnVXUlaUÕnÕn biUbiUine kaWÕlmaVÕ 
VonXcXnda XlaúmÕúlaUdÕU. Bk]. Leon DXgXiW, Hak KaYUamÕ Ye DeYleWin D|n�ú�m� h]eUine ho 
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iVimlendiUmiúWiU.58 KUallÕk deYUinin Senatus¶X \alnÕ]ca patricii¶leUden me\dana 

gelmiú bXlXnmakWa\dÕ. BXnXn en |nemli Vebebi Populus¶Xn, \ani Roma n�fXVXnXn 

Wamamen bX VÕnÕfWan m�Weúekkil olmaVÕnda \aWmakWadÕU. O d|nemde Senatus¶Xn 

alWÕnda bXlXnan halk mecliVleUinin almÕú oldX÷X kaUaUlaU Senatus¶Xn ona\Õndan 

geomedikoe geoeUlilik ka]anmamakWa\dÕ. BXnXn Vebebi de Senatus¶Xn �\eleUinin 

genV¶leUin lideUleUi olmaVÕ Ye halk mecliVleUinin iVe o genV¶leUin �\eleUinden 

olXúmaVÕdÕU.59  

 

Roma¶da ilk �o deYiUde YaUlÕ÷ÕnÕ g|VWeUen Senatus ile birlikte, KUallÕk d|neminde 

aileleUin biU aUa\a geleUek olXúWXUdX÷X klanlaU (curia) WaUafÕndan me\dana geWiUilen 

bir meclis (Comitia Curiata) de olmXúWXU. CXUiata Meclisi YaWandaúlÕk haklaUÕnÕn 

WamamÕna sahip patricii¶leUin me\dana geWiUdi÷i biU mecliV mahi\eWinde olmXúWXU. 

KUallÕk d|neminin VonXnda CXmhXUi\eW deYUine geome aúamaVÕnda bX meclis 

\eUini ioeUiVinde Vadece Vo\lXlaUÕn \eU almadÕ÷Õ, YaWandaúlÕk haklaUÕnÕn WamamÕna 

sahip olmayan plebs¶leUin de ioeUiVinde bXlXnaca÷Õ Y�]leU MecliVi¶ne (Comitia 

Centuriata) bÕUakacakWÕU. BX Va\ede b�W�n Roma halkÕ (cives Romani) tek meclis 

oaWÕVÕ alWÕnda WoSlanma\a baúla\acakWÕU. Ancak bX mecliV ioeUiVinde de VeUYeW 

mikWaUÕna göre VÕnÕflaúma oldX÷Xndan, patricii VÕnÕfÕnÕn menfaaWleUinin kaUúÕVÕnda 

biU kaUaU oÕkmaVÕnÕn olana÷Õ bXlXnma\acakWÕU. Roma halkÕnÕn (populus Romanus) 

WoSlXmVal \aSÕVÕ KUallÕk d|neminin VonX iWibaUi\le patricii ile plebs¶den 

olXúmXúWXU. Tam \XUWWaúlÕk hakkÕna VahiS olan patricii¶leU geniú Woprak arazilerine 

VahiSken, VÕnÕUlÕ haklaUa VahiS olan plebs VÕnÕfÕ iVe patricii VÕnÕfÕ ile eYlenme, o\ 

kXllanma, kamX g|UeYleUine aWanma Ye aVkeUe oa÷UÕlma gibi haklaUa VahiS 

olmamÕúlaUdÕU. Gene plebs VÕnÕfÕnÕn ioeUiVinde de÷eUlendiUilen k|\l�leU iVe WoSUak 

aUa]ileUine VahiS Vo\lX aileleUin VÕ÷ÕnWÕVÕ (cliens) dXUXmXnda\dÕ. BX VÕnÕfÕn ise bir 

Vi\aVal hakkÕndan bahVeWmek m�mk�n de÷ildi.60 Roma¶nÕn KUallÕk d|neminde 

meYcXW olan bX VoV\al Ye Vi\aVi \aSÕ CXmhXUi\eW deYUinde Roma VÕnÕUlaUÕnÕn 

 
KonfeUanV, oeY. EdiS SeUdengeoWi, SadeleúWiUen: EmUe PaUWalcÕ, Pinhan Ya\ÕncÕlÕk, 2019 øVWanbXl, V. 
38. 
58 Türk ± YÕlma], µµHelen G�neúi BaWÕ\oU, Roma G�neúi Do÷X\oU¶¶, SokUaWeV¶Wen JakobenleUe 
BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU, 167-168. 
59 Umur, Roma Hukuku, s. 22. 
60 Tekin, EVki YXnan Ye Roma TaUihine GiUiú, s. 192-193. 
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geniúlemeVi ile biUlikWe plebs VÕnÕfÕnÕn aVkeUe kabXl edilmeVi, \aSÕlan VaYaúlaU 

VonXcXnda Roma¶\a geWiUilen k|leleUin k|\l� iúg�c�n�n \eUini almaVÕ ile b�\�k bir 

de÷iúime X÷Ua\acakWÕU. 

 

Roma¶da CXmhXUi\eW deYUinin baúlamaVÕ a\nÕ ]amanda Senatus ikWidaUÕnÕn 

SekiúmeVi Ye aVÕl YaVfÕnÕ ka]anmaVÕ anlamlarÕna gelecektir. Kral Tarquinius 

SXSeUbXV¶Xn \|neWimden d�ú�U�lmeVi ve Etrüsk sülalesi olan Tarquiniuslar¶Õn 

Roma¶dan koYXlmaVÕndan VonUa Senatus en büyük hâkim g�o haline gelmiú Ye 

Roma Vo\lXlaUca idaUe edilen aUiVWokUaWik biU kenW \|neWimi halini almÕúWÕU. Önceden 

kUalÕn VahiS oldX÷X imperium Cumhuriyet dönemi ile birlikte Comitia Centuriata 

WaUafÕndan Veoilecek olan \alnÕ]ca iki konV�le deYUedilmiúWiU. Roma¶nÕn kamX 

hXkXkXnda \aúanan bX de÷iúim µµCum potestas in populo auctoritas in senatusit¶¶ 

(µµøktidar halktan, otorite Senato¶dan gelir¶¶) ile ifade edilecektir. Bundan sonra 

Senatus, senatus consultum denilen WaYVi\e niWeli÷inde kaUaUlaUÕ ile d�ú�nceleUini 

duyurma\a baúlamÕúWÕU. Hatta hiçbir yasa WaVaUÕVÕ Senatus¶Wa WaUWÕúÕlmadan halk 

meclislerine intikal etmez olmXúWXU.  

 

Roma¶da KUallÕk deYUine biU Von verilmesinden sonra her ne kadar Cumhuriyet 

olaUak adlandÕUÕlan döneme geçilmiú olVa da Vi\aVi \aSÕnÕn WamamÕ\la Vo\lXlaU 

eli\le \|neWildi÷ini V|\lemek \anlÕú olma\acakWÕU. ZiUa Senatus, patricii¶leUden 

m�Weúekkildi Ye Senatus WaUafÕndan aWanan Consul¶leU Vo\lXlaUÕn beliUledi÷i kiúileU 

olmakWa\dÕ. Hali\le imperium yetkisini haiz olacak Magistra¶laU da patricii VÕnÕfÕna 

menVXS kiúileU WaUafÕndan VeoilmekWe\di. Roma¶da V|] konXVX bX dXUXm plebs 

VÕnÕfÕnÕn menfaaWleUinin Ye \aúam alanÕnÕn, bXnXn \anÕnda VahiS olma\Õ aU]XladÕ÷Õ 

\XUWWaúlÕk haklaUÕnÕn |n�nde biU WehdiW olaUak dXUmakWa\dÕ. BoUolaUÕnÕ 

|de\emedikleUi ioin k|le VWaW�V�ne geomek UiVki\le kaUúÕ kaUúÕ\a kalan plebs VÕnÕfÕ 

ø.g. 494 Ye 287 \ÕllaUÕ aUaVÕnda WoSlamda beú ke] a\aklanmÕúlaU Ye bX a\aklanmalaU 

sonucunda plebs VÕnÕfÕnÕn boUolaUÕ Vilinmiú, k|le dXUXmXna d�úenleUe |]g�Ul�kleUi 

\eniden YeUilmiú Ye plebs VÕnÕfÕ Concilium Plebis adÕ YeUilen kendi mecliVlerini 

kurabilmiúleUdiU. Plebs VÕnÕfÕ bu meclis vesilesiyle tribunus plebis seçebilecek ve 

Roma toplumunun yönetiminde etkin olabileceklerdir. Daha VonUaVÕnda patricii 
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VÕnÕfÕ ile plebs VÕnÕfÕnÕn biU aUada olaca÷Õ \aVama g�c�ne VahiS Comitia Tributa 

adÕndan biU mecliV olXúWXUXlmXúWXU. Cicero da De Legibus (Yasalar) adlÕ kiWabÕnda 

tribunus¶lX÷a kaUúÕ oÕkaUak Senatus¶Xn \eWkileUinin daUaldÕ÷Õndan Ye aUiVWokUaWlaUla 

halk VÕnÕfÕnÕ eúiW konXmlaUa WaúÕdÕ÷Õndan \akÕnan kaUdeúi QXinWXV¶a kaUúÕ halkÕn 

kendisinin bX haklaUa VahiS olmaVÕ yerine tribunus¶laUÕn biUWakÕm \eWkileUe VahiS 

olmaVÕnÕn daha i\i olaca÷ÕnÕ, kaUgaúanÕn dXUXlmaVÕ ve bu \aWÕúmanÕn Roma¶nÕn 

VelameWi olaca÷ÕnÕ ifade eWmiúWiU. Daha sonraki zamanlarda plebs VÕnÕfÕ ile patricii 

VÕnÕfÕnÕn eYlenmeVini \aVakla\an \aVa ilga edilmiú Ye heU iki VÕnÕfÕn biUbiUine 

kaUÕúmaVÕnÕn \olX aoÕlmÕúWÕU. Plebs VÕnÕfÕnÕn zenginlerinin patricii VÕnÕfÕna menVXS 

kiúileUle eYlenmeVinin VonXcXnda optimates denen ve patricii¶leUle biUlikWe idaUe\e 

hkkim olacak biU VÕnÕf do÷mXúWXU. AVlÕnda Magistra¶lÕk olan \�kVek kamX 

g|UeYleUinin �cUeW kaUúÕlÕ÷Õnda \aSÕlmÕ\oU olXúX bX g|UeYleUe V�Uekli olaUak 

malYaUlÕ÷Õ bakÕmÕndan YaUlÕklÕ olan kiúileUin gelmeVine \ol aomÕúWÕU. Plebs VÕnÕfÕna 

mensup olanlarla patricii VÕnÕfÕndan olan biUiVinin birlikte aile kurmasÕnÕ 

\aVakla\an \aVanÕn kalkmaVÕ ile ]engin plebs VÕnÕfÕ menVXSlaUÕ \|neWime bX úekilde 

dahil olabilmiúleUdiU. Fiili\aWWa plebs ile patricii m�cadeleVinin dXUXlmaVÕndan 

ka]anolÕ oÕkan ]engin plebs VÕnÕfÕ menVXSlaUÕ olmXúWXU.61  

 

Roma WoSlXmXnda \aúanan Vi\aVi Ye VoV\al oalkanWÕlaUÕn alWÕnda \aWan en |nemli 

VebeS Roma¶nÕn \�U�Wm�ú oldX÷X \a\ÕlmacÕ aVkeUi SoliWikadÕU. Montesquieu bu 

durumu µµRomalÕlaUÕn Büyüklük Ye d|k�ú�n�n NedenleUi h]eUine D�ú�nceleU¶¶ 

adÕ\la dilimi]e oeYUilen meúhXU incelemeVinde Roma¶\Õ \anaUda÷a ben]eWeUek 

WaVYiU eWmiúWiU. Ona g|Ue Roma, ioeUiVinde aleYleUin ka\nadÕ÷Õ ancak dÕúaUdan 

bakÕldÕ÷Õnda he\beWli úekilde dXUan biU da÷a ben]eU. MonWeVTXieX¶\e g|Ue d�n\a\Õ 

feWheden Roma¶nÕn ioeUiVinde biU kaUgaúanÕn baúlamaVÕ belli biU ÕVÕ\a Xlaúan Ye 

\o÷XnlX÷a gelen maddenin feUmanWaV\ona X÷UamaVÕ\la eú de÷eUdi.62 Roma¶nÕn 

 
61 Türk ± YÕlma], µµHelen G�neúi BaWÕ\oU, Roma G�neúi Do÷X\oU¶¶, SokUaWeV¶Wen JakobenleUe 
BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU, s. 168-169; Pelin AWa\man EUoelik, CiceUo¶da Do÷al HXkXk Anla\ÕúÕ, 
øVWanbXl hniYeUViWeVi SoV\al BilimleU EnVWiW�V� EVkioa÷ DilleUi Ye K�lW�UleUi Anabilim DalÕ LaWin 
Dili Ye Edebi\aWÕ Bilim DalÕ (Ya\ÕmlanmamÕú Y�kVek LiVanV Te]i), øVWanbXl, 2008, s. 52-53. 
62 Ed. J. Ravenel, Ouvres Complètes De Montesquieu, s. 144. 
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ka]anmÕú oldX÷X ]afeUleU VonXcXnda Roma¶nÕn n�fXVX aUWmÕú, biU \andan 

geniúle\en WaUÕm aUa]ileUi ile daha fa]la iú g�c�ne ihWi\ao dX\XlmXú Ye \XUWWaúlÕ÷Õn 

sÕnÕUlaUÕnÕn geniúleWilmeVi \|n�nde WaleSleU daha fa]la dX\XlXU hale gelmiúWi. 

Roma¶da Consul¶leU daha fa]la aVkeUe ihWi\ao dX\makWa\ken, halklaUÕn WaleSleUini 

dillendiren tribunus¶laU iVe ]oUla aVkeU WoSlanmaVÕna kaUúÕ oÕkmakWa\dÕ. BiU \andan 

da feWihleU VonXcXnda elde edilen geniú WoSUaklaU VaWÕn alÕnma\Õ bekli\oUdX. Roma 

biU \andan ]enginleúiUken biU \andan da kendi k|le VÕnÕfÕnÕ \aUaWmakWa\dÕ. U]Xn 

aVkeUlik V�UeoleUi VonXnda WoSUa÷Õ\la ilgileneme\en k|\l�leUin kaUúÕVÕnda aVkeU 

olmak ya da toprak VahiSleUinin WaUÕm aUa]ileUinde k|le olaUak oalÕúmakWan baúka 

Veoenek kalmamÕúWÕ. Bu durum Cumhuriyet döneminin krizini meydana getiren 

baúlÕca eWken olmXúWXU.63 Roma, MonWeVTXieX¶n�n WaVYiUi\le fermante olup 

o�U�me\e \�] WXWmXú biU WoSlXm halini almakWa\dÕ.
 

 
µµPendant que Rome conquprait l¶universe, il y avait dans ses murailles une guerre cachpe; c¶ptoient 
des feux comme ceux de ces volcans, qui sortent sitôt que quelque matière vient en augmenter la 
fermentation.¶¶  
63 Türk ± YÕlma], µµHelen G�neúi BaWÕ\oU, Roma G�neúi Do÷X\oU¶¶, SokUaWeV¶Wen JakobenleUe 
BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU, s.171-172. 

 Roma¶da CXmhXUi\eW d|neminde \aúanan Patricii ve Plebs mücadelesine bakarken 12 Levha 
KanXnlaUÕ ile GUacchXV kaUdeúleUin UefoUm giUiúimleUini de akWaUmak geUekecekWiU. BXg�n elimizde 
On øki LeYha KanXnlaUÕ¶nÕn biU meWni bXlXnmamakWadÕU. Ona daiU bilgileUimi] genellikle PadoYalÕ 
WaUihoi TiWXV LiYiXV¶Xn akWaUdÕklaUÕna da\anmakWadÕU. LiYiXV¶Xn beliUWWi÷ine g|Ue \a]ÕlÕ hXkXka 
geçme talebi plebs VÕnÕfÕnÕn ÕVUaUlÕ WaleSleUi do÷UXlWXVXnda geUoekleúmiúWiU. CXmhXUi\eW d|neminin 
baúlamaVÕndan VonUa ø.g. 450 \ÕllaUÕnda Roma FoUXmXna aVÕlaUak dX\XUXlan \aVa, AWina¶da 
Solon¶Xn, SSaUWa¶da LikXUgXV¶Xn ko\mXú oldX÷X \aValaU gibi aUWÕk Roma¶nÕn da \a]ÕlÕ \aValaUÕ 
olacak, bu sayede plebs VÕnÕfÕ ioin hXkXki |ng|U�lebiliUlik VoUXnXnXn o|]�lmeVinde en g�ol� adÕm 
aWÕlmÕú olacakWÕU. BX \aVa ile Roma \XUWWaúlaUÕnÕn g|UeY Ye VoUXmlXlXklaUÕnÕn VÕnÕUlaUÕ beliUlenme\e 
oalÕúÕlmÕúWÕU. Ancak V|] konXVX \aVa patricii ve plebs m�cadeleVinin Von bXlmaVÕna \ol aomamÕú, 
On øki LeYha \aValaUÕnÕn olXúWXUXlmaVÕ ioin kXUXlan decemvir¶leUden plebs VÕnÕfÕnÕn úika\eWleUi 
V�Uekli olaUak deYam eWmiúWiU. ZiUa decemvir¶leU patricii VÕnÕfÕna menVXS on kiúilik biU he\eWWen 
olXúWXUXlmXúWXU. GUacchXV KaUdeúleUin UefoUmlaUÕna gelince iVe bX kaUdeúleUin UefoUmcX 
kaUakWeUleUi, ama a\nÕ ]amanda Vo\lX aile aidi\eWleUinin olmaVÕ onlaUÕ faUklÕ Ye dikkaWe de÷eU 
kÕlÕ\oUdX. Roma¶nÕn ileUle\iúi Ye \a\Õlma SoliWikaVÕ kendi ioeUiVinde \aúa\an k|\l� VÕnÕfÕnÕ i\ice 
\okVXllaúWÕUmÕúWÕ. BXnXn VonXcXnda Roma¶da emek Ye m�lki\eW VoUXnX baú g|VWeUme\e baúlamÕúWÕ. 
Daha önce plebs VÕnÕfÕndan olanlaUÕn úehUi WeUk eWmek Wehdidi\le kendi mecliVleUini kXUdXklaUÕnÕ ve 
bunu patricii¶leUe kabXl eWWiUdikleUini tez metnimizde de beliUWmiúWik. KXUXlan bX mecliVin Wa\in 
eWWi÷i halk tribunus¶lX÷Xna ø.g. 133 \ÕlÕnda Roma¶nÕn Vo\lX biU aileVinden olan TibeUiXV SemSUoniXV 
GUacchXV VeoilmiúWi. Bilindi÷i �]eUe CXmhXUi\eW idaUeVi ile birlikte ager publicus (kamu arazileri) 
üzerindeki yetki imperium¶a da VahiS olan Consul¶leUin elinde\di. TibeUiXV¶Xn iVe UefoUme eWmek 
iVWedi÷i hXVXV imperium \eWkiVinin do÷UXdan alanÕna giUmekWe Ye Roma¶da Vo\lX egemenli÷ini WehdiW 
etmekteydi. Gene MonWeVTXieX¶n�n incelemeVinde TibeUiXV GUacchXV¶Xn Vo\lXlaUa hiWaben 
V|\ledi÷i V|]leUle Ye VoUdX÷X VoUXlaUla kaUúÕlaúÕUÕ]. GUacchXV¶Xn bX V|]leUi MonWeVTXieX WaUafÕndan 
YXnan WaUihoi ASSianXV Ale[andUinXV¶Xn (\ak. ø.S. 95 ± \ak. ø.S. 165) µµRoma TaUihi¶¶ adlÕ 
kiWabÕndan kalan µµøo SaYaú¶¶ baúlÕklÕ b|l�m�nden alÕnWÕlanmÕúWÕU: µµhangisi daha de÷erlidir? Yurttaú 
mÕ, ebedi bir k|le mi? Bir asker mi, yoksa savaúta iúe yaramayan bir erkek mi? « bi]e vermeyi 
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Roma¶nÕn Wemel VoUXnXnXn �lkenin VÕnÕUlaUÕnÕn geniúlemeVi\le aUWan inVan n�fXVX 

oldX÷XnX beliUWmiúWik. Roma feWheWWi÷i WoSUaklaUla Akdeni] halklaUÕnÕ V|m�U�\oU Ye 

bX Va\ede de ]enginleúi\oUdX. Roma¶nÕn VahiS oldX÷X geniú WoSUaklaU latifundia 

ViVWeminin geliúmeVine Vebebi\eW YeUi\oUdX. FeWhedilen WoSUaklaUda \aúa\an inVan 

kiWleleUinin \aúa\abilmek ioin Wek çareleri yeni edinilen geniú WoSUak aUa]ileUinin 

sahipleri haline gelen Veokin RomalÕlaUÕn k|leleUi olmakWan ibarettir. øúg�c�n�n bX 

úekilde XcX]lamaVÕ\la RomalÕ k|\l� ioin Wek \aúam imkknÕ WoSUa÷ÕnÕ VaWmak 

olmXúWXr. K|\l�n�n WaUÕmÕ WeUk eWmeVi VonXcXnda Roma kenWinin gÕda Ye WahÕl 

ihWi\aolaUÕ bo\XndXUX÷X alWÕna aldÕ÷Õ e\aleWleUden (municipium) kaUúÕlanmaya 

baúlanmÕúWÕU. FakaW bX e\aleWleUde \aúa\an inVanlaU Roma ioin VaYaúÕS Roma ioin 

üretmelerine Ua÷men \XUWWaúlÕk haklaUÕndan fa\dalandÕUÕlmÕ\oUdX. BX nedenlerle 

Roma biU \andan m�lkV�]leúen k|\l�leU VoUXnX\la kaUúÕ kaUúÕ\a\ken biU \andan da 

\XUWWaúlÕk hakkÕna VahiS olmak iVWe\en øWal\a \aUÕm adaVÕndaki e\aleW VakinleUinin 

ÕVUaUlÕ WaleSleUi\le kaUúÕ kaúÕ\a\dÕ. Roma X]Xn V�Uen Ye biUeU io VaYaú niWeli÷ine 

dön�úen k|le iV\anlaUÕ Ye e\aleWleUle V�Uen VaYaúlaU neWiceVinde ø.g. 90¶da Consul 

 
reddetti÷ini] bu topraklarÕn d�úmanlar tarafÕndan elimi]den alÕndÕ÷ÕnÕ g|rme tehlikesiyle karúÕ 
karúÕya kalmak mÕ istiyorsunu]?¶¶ TibeUiXV¶a g|Ue Roma¶nÕn øWal\a¶da feWheWWi÷i WoSUaklaUÕn 
oifWoilikle X÷Uaúan k|\l�leUe da÷ÕWÕlmaVÕ geUekiUdi. BXnX ha\aWa geoiUmek ioin biU kanXn ha]ÕUlÕ÷Õ 
içerisinde olan Tiberius, Senatus¶Xn g|U�ú�ne (consultum) baúYXUmadan bX \aVa WaVaUÕVÕnÕ Halk 
MecliVi¶ne VXnmaVÕ VonXcXnda geniú WoSUak aUa]ileUi (latifundia) �]eUinde \aWÕUÕmlaUÕ olan Senatus 
a]alaUÕnÕn |fkelenmeVine Vebebi\eW YeUmiúWiU. Ancak, Halk MecliVi¶nde TibeUiXV¶Xn WoSUak 
UefoUmXnXn kabXl edilmeVi Ye ø.g. 133 \ÕlÕnda |len PeUgamon KUalÕ III. AWWaloV¶Xn �lkeVinin 
WoSUaklaUÕnÕ YaVi\eW \olX\la Roma¶\a bÕUakmaVÕ Ye bX WoSUaklaUÕn da k|\l�leUe da÷ÕWÕlmaVÕnÕ 
|ng|Uen \aVa WaVaUÕVÕnÕn Halk MecliVi¶nce kabXl edilmeVi kaUúÕVÕnda Senatus¶Xn Ye Baú Rahibin 
(Pontifex Maximus) baúÕnÕ oekWi÷i kaUgaúalaU neWiceVinde TibeUiXV |ld�U�lm�úW�U. Ancak daha VonUa 
Halk Meclisi, halk tribunus¶lX÷Xna TibeUiXV¶Xn kaUdeúi GaiXV SemSUoniXV GUacchXV¶X VeomiúWiU. 
BiU di÷eU GUacchXV kaUdeú olan GaiXV¶Xn \aSmak iVWedikleUi iVe kaUdeúinin WoSUak UefoUmlaUÕnÕ 
WekUaUdan ha\aWa geoiUmek Ye bXnXn \anÕnda Roma¶nÕn VaYaúlaU VonXcXnda elde eWWi÷i WahÕllaUÕn biU 
kÕVmÕnÕ, WoSUakVÕ] kalan k|\l�leUe XcX] biU bedelle da÷ÕWmakWan ibaUeWWi. GaiXV GUacchXV¶Xn biU 
iVWe÷i de Roma¶\Õ d�úmanlaUÕna kaUúÕ koUX\an, VefeUleUde aVkeUi ka\nak Va÷la\an øWal\alÕ 
m�WWefikleUine YaWandaúlÕk hakkÕ YeUeUek onlaUÕ cives Romani halkaVÕna dahil eWmek olmXúWXU. 
Ancak, Senatus¶Xn bX úekilde deYleW ha]ineVinin ]oUlanmaVÕna, \XUWWaúlÕk haklaUÕnÕn a\UÕcalÕklaUÕnÕn 
baúkalaUÕ\la Sa\laúÕlmaVÕna UÕ]a g|VWeUmemeVi neWiceVinde Senatus¶Xn g|UeYlendiUdi÷i Consul 
OSiniXV eli\le Von GUacchXV olan GaiXV da ø.g. 121 \ÕlÕnda |ld�U�lm�úW�U. BXnXn VonXcXnda 
Senatus, kendiVine kaUúÕ g�olenen Halk MecliVi¶ne kaUúÕ eVki g�c�n� WekUaUdan elde eWmiú, GUacchXV 
kaUdeúleUin oÕkaUmÕú oldX÷X \aValaUÕ \�U�Ul�kWen kaldÕUmÕúWÕU. FakaW ø.g. 98-91 \ÕllaUÕ aUaVÕnda 
Roma¶nÕn m�WWefikleUi olan øWalikleU Roma¶\a kaUúÕ \XUWWaúlÕk WaleSleUi\le a\aklanmÕú Ye Roma¶\a 
kaUúÕ ma÷lXS olValar da uzun süren Bellum Italicum neWiceVinde iVWekleUine XlaúaUak Roma \XUWWaúÕ 
haline gelmiúleUdiU. Bkz. Villey, Le Droit Romain, s. 16; Tekin, EVki YXnan Ye Roma TaUihine GiUiú, 
s. 197-199-207-209-211; MonWeVTXieX, RomalÕlaUÕn Y�celik Ye d|k�ú�n�n NedenleUi h]eUine 
D�ú�nceleU, çev. BeUna G�nen, T�Uki\e øú BankaVÕ K�lW�U Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, ùXbaW 2019, s. 17-18. 
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IXliXV CaeVaU WaUafÕndan ha]ÕUlanan \aVa\la biUlikWe b�W�n m�WWefik eyaletlerde 

\aúa\an insanlara \XUWWaúlÕk Ye o\ kXllanma hakkÕ WanÕnmÕú oldX. BX \aVanÕn 

VonXcXnda iVe øWal\a \aUÕmadaVÕ geniú biU Roma kenWine d|n�úW� Ye Roma¶nÕn 

imSaUaWoUlXk \olXnda ileUle\en ilk Vi\aVi adÕmÕ aWÕlmÕú oldX.64 

 

FUanVÕ] AnnaleV WaUih okXlXna menVXS FeUnand BUaXdel, ileUide Roma BaUÕúÕ olaUak 

adlandÕUÕlacak Pax Roma d|neminin olXúXmXnX ook |] bioimde aoÕklaU. BUaXdel¶e 

g|Ue øg 148¶de Makedon\a¶nÕn bir Roma eyaleti haline gelmeVi\le baúla\an V�Ueo 

KoUinWhoV¶Xn \akÕlÕS \ÕkÕlmaVÕ\la deYam eWmiú Ye Akha¶laUÕn baúlaWWÕ÷Õ iV\an 

baVWÕUÕlmÕúWÕU. BX V�Ueo VonXnda YXnaniVWan, eVkinin de\imi\le AWWika, WamamÕ\la 

biU Roma e\aleWi halini almÕúWÕU. øWal\a Ye YXnan b|lgeleUinin WamamÕ �]eUinde 

hakimi\eW kXUan Roma¶nÕn \a\ÕlmaVÕ, øVa¶dan |nceki \�]\ÕlÕn VonlaUÕna do÷UX 

SXUi\e¶nin Ye MÕVÕU¶Õn ilhak edilmeVi\le deYam eWmiúWiU. BX Va\ede Akdeni]¶in 

WamamÕ Roma egemenli÷i alWÕna giUmiú Ye RomalÕlaUÕn daha geniú VÕnÕUlaU ioeUiVinde 

haUekeW eWmeVi m�mk�n olmXúWXU. AUWÕk Akdeni] biU RomalÕnÕn eYim \a da µµbi]im 

deni]¶¶ (mare nostrum) dedi÷i biU iç deniz halini almÕúWÕU. RomanÕn bX ileUlemeVinin 

VonXcXnda BUaXdel¶e g|Ue b�W�n kaUgaúalaU Roma baUÕúÕnÕn alWÕnda VeVVi]li÷e 

b�U�n�U, b�W�n Helen kUallÕklaUÕ iddialaUÕnÕ ka\bedeU Ye Roma, B�\�k øVkendeU¶in 

Ye o Helen g�neúinin geUoek WaúÕ\ÕcÕVÕ olaUak Akdeni] VahneVine kXUXlXU. Bu 

ileUlemenin fikUi Slanda WeViUi ma÷lXS YXnan¶Õn g|oleUle biUlikWe Roma¶\a 

ilerlemesiyle Ye HoUaWiXV¶Xn AXgXVWXV¶a \a]dÕ÷Õ mekWXSWa ifade eWWi÷i biçimde 

ma÷lXbXn \abanÕl mX]affeUinden inWikamÕnÕ almaVÕ\la VonXolanÕU.65  

 

Roma¶nÕn AnadolX co÷Uaf\aVÕnda bir Helenistik kUallÕkla ilk kaUúÕlaúmaVÕ da økinci 

KaUWaca SaYaúÕ ile olmXúWXU. RomalÕ komXWan SciSio Africanus¶Xn Hannibal¶i 

\enmeVi VonXcXnda (ø.g. 202) Roma K�o�k AV\a¶\a giUme\e baúlamÕú ve 

Roma¶nÕn MiWhUadaWeV VaYaúlaUÕ VonXcXnda biU Helen kUallÕ÷Õ olan PonWoV KUallÕ÷Õ 

da \ÕkÕlarak Roma¶nÕn K�o�k AV\a¶da Wek Uakibi Ye Pax Romana¶nÕn |n�ndeki tek 

 
64 A÷ao÷XllaUÕ ± K|keU, ømSaUaWoUlXkWan TanUÕ DeYleWine, s. 39-46. 
65 Fernand Braudel, Bellek Ye Akdeni]: TaUih|nceVi Ye AnWikoa÷, çev. Ali BeUkWa\, MeWiV Ya\ÕnlaUÕ, 
øVWanbXl, 3. BaVÕm 2006, s. 312-313. 
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engel olarak PWolemaioV KUallÕ÷Õ kalmÕúWÕU. AcWiXm SaYaú¶Õ (ø.g. 31) VonXnda Roma 

kaUúÕVÕnda Von HeleniVWik kUallÕk olan PWolemaioV da \ÕkÕlmÕú Ye Roma, Akdeni] 

d�n\aVÕnÕn ø.g. 27¶den baúlamak Ye AXgXVWXV¶Xn (ø.g. 27 ± ø.S. 14) \aklaúÕk 40 

\ÕllÕk ikWidaUÕ bo\Xnca g�olendiUilecek Wek hâkimi haline gelmiú Ye bX Va\ede b�W�n 

K�o�k AV\a¶da Ye Akdeni]¶de Pax Romana olaUak kaYUamVallaúWÕUÕlan biU baUÕú 

süreci Ye hakimi\eWi baúlamÕúWÕU.66  

 

PeUU\ AndeUVon¶a g|Ue Roma CXmhXUi\eWi, Roma ømSaUaWoUlXk ViVWemini kXUmak 

ioin iúg�c� aoÕVÕndan Akdeni]¶in WamamÕnÕ \a÷malamÕúWÕU.67 Akdeni]¶in Roma 

deni]ine d|n�úmeVinin biU VonXcX da k|le iúg�c�n�n aUWmaVÕ olmXúWXU. Roma o 

d|nemde heU ne kadaU biU cXmhXUi\eW olaUak anÕlVa da köle tedarikinin 

geniúlemeVi\le latifundia adÕ YeUilen b�\�k oifWlikleUin Va\ÕVÕ aUWma\a baúlamÕúWÕU.68 

BX dXUXm Roma¶da k|le iV\anlaUÕnÕn Ye m�lki\eW da÷ÕlÕmdan ka\naklÕ WoSlXmVal 

eúiWVi]lik VoUXnXnun baú g|VWeUmeVine Vebebi\eW YeUecekWiU.
 Roma¶nÕn egemenlik 

VahaVÕnÕn W�m Akdeni]¶e Weúmil olmaVÕndan VonUa �lkede WoSUak VoUXnX, k|le 

n�fXVXnXn fa]lalÕ÷Õ, WoSUak UefoUmlaUÕ konXúXlma\a baúlamÕúWÕU. CiceUo¶nXn da 

WoSUak UefoUmlaUÕna Ye bX \|ndeki |neUileUe ciddi úekilde mXhalefeW eWWi÷ini 

bilmekteyiz. CiceUo, µµY�k�ml�l�kleU h]eUine¶¶ �]eUine adlÕ kiWabÕnda WoSUak 

UefoUmXnX VaYXnXS, kamX WoSUaklaUÕnÕn (ager publicus) yoksul pleblere 

da÷ÕWÕlmaVÕnÕ |neUenleUi deYleWin Ye inVan biUlikWeli÷inin temellerini sarsmakla 

itham etmiúWiU. øleUle\en baúlÕklaU alWÕnda g|U�lece÷i �]eUe CiceUo, deYleWin Ye inVan 

 
66 Tekin, EVki YXnan Ye Roma TaUihine GiUiú, s. 176. 
67 AndeUVon, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU s. 89. 
68 Ertop ± Yetkin, Sosyo Ekonomik Temelleriyle Siyasal D�ú�nceleU Tarihi 1, s. 203. 

 ø.g II. \�]\ÕlÕn ikinci \aUÕVÕnda baúla\an k|le a\aklanmalaUÕ Roma¶da biU io VaYaú YaVfÕna 
b�U�nm�úW�. BX a\aklanmalaUdan Roma¶\Õ en ook X÷UaúWÕUanlaUÕ ø.g 134¶We Sicil\a¶da baúla\an Ye 
iki \Õl V�Uen k|le a\aklanmaVÕ ile ø.g 73¶We baúla\an SSaUWak�V iV\anÕ idi. BXnlaUÕn \anÕnda ø.g. 
91¶de øWal\an kenWleUi de Roma¶\a kaUúÕ \XUWWaúlÕk WaleSleUi\le a\aklanmÕúlaUdÕ. øVa¶dan |nce ilk 
\�]\ÕlÕn biWiminde Roma¶nÕn n�fXVX 6 mil\on ciYaUÕnda\dÕ Ye bX n�fXVXn \aklaúÕk olaUak 2 mil\on 
kadaU kÕVmÕ k|leleUden olXúmakWa\dÕ. Roma imSaUaWoUlXk \olXnda \eni feWihleUle ileUleUken n�fXVX 
da biU \andan aUWmakWa Ye bX aUWan n�fXV \o÷XnlX÷X ioeUiVinde de VaYaúlaUdan elde edilen eViUleUin 
k|le \aSÕlmaVÕ Ye Roma¶\a geWiUilmeVi VonXcXnda k|le n�fXVX da hÕ]la aUWÕú g|VWeUmekWe\di. 
CiceUo¶nXn d|neminde k|leleUin eY hi]meWleUinde, WaUÕm aUa]ileUinde iú g�c� olaUak kXllanÕlmakWa 
oldX÷XnX bili\oUX]. Bkz. Ertop ± Yetkin, Sosyo Ekonomik Temelleriyle Siyasal Düú�nceleU TaUihi 
1, s. 206; AndeUVon, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU, s. 69; Wood, CiceUo¶V Social and PoliWical 
Thought, s. 15; Wood, CiceUo¶V Social and PoliWical ThoXghW, s. 20. 
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biUlikWeli÷inin Wemelini SWoacÕlaUdan eVinleneUek geliúWiUdi÷i do÷al hXkXk d�ú�nceVi 

ile aoÕklama \olXna gidecekWiU.69 

 

Neal Wood¶Xn iddiaVÕ, Roma¶nÕn uzun ömrünün \aUÕVÕnÕ dahi köleci bir toplum 

olarak geçirmedi÷idiU. Wood¶a g|Ue Roma¶nÕn köleci bir siyasal sistem olarak 

genelleme\e Wabi WXWXlmaVÕ hatalÕdÕU. ùa\eW Roma bX kaWegoUide de÷eUlendiUilecek 

olXUVa, bX WaVnifin co÷Uafi Ye ]amanVal aoÕdan biU VÕnÕUlandÕUma\a Wabi WXWXlmaVÕ 

gerekmektedir. Roma¶nÕn k|leci biU ViVWeme da\andÕ÷Õ en |nemli WaUih aUalÕ÷Õ ø.g. 

200 ile ø.S. 300 d|nemleUi aUaVÕdÕU. K|leci Roma VÕnÕflandÕUmaVÕndan da co÷Uafi 

olaUak anlamamÕ] geUeken WoSUak alanÕ øWal\a \aUÕm adaVÕdÕU. ZiUa Roma egemenli÷i 

altÕnda ViVWemaWik k|leci �UeWim bioimi \alnÕ]ca Sicil\a¶da, baWÕ AYUXSa olaUak 

adlandÕUÕlan Gal\a b|lgeVinde Ye øVSan\a¶da iúleWilmiúWiU. ømSaUaWoUlX÷Xn AfUika 

WoSUaklaUÕnda Ye Makedon\a ile YXnan WoSUaklaUÕnda k|leci �UeWim bioimi zirai 

üretim için hayati biU |neme VahiS olmamÕúWÕU.70 Neal Wood¶Xn co÷Uafi Ye ]amanVal 

WaVnifi SWoa d�ú�nceVinin Roma¶da \a\ÕlÕúÕna tekabül etmekte Ye CiceUo¶nXn Vi\aVi 

Ye enWelekW�el biU fig�U olaUak beliUdi÷i \ÕllaUÕ ioeUiVine almakWadÕU. Bu nedenlerle 

CiceUo¶nXn Ye geo d|nem SWoacÕlaUÕ olan RomalÕ SWoacÕlaUÕn genellikle kölecilik ve 

inVan h�UUi\eWinin maddi koúXllaUla iliúkiVi �]eUine d�ú�nmeleUinde \aúadÕklaUÕ 

d|neminin VoV\al Ye ekonomik koúXllaUÕnÕn b�\�k eWkiVinin bXlXndX÷Xndan V|] 

edilebilecektir. PeUU\ AndeUVon¶Xn akWaUdÕ÷Õna g|Ue Roma Cumhuriyeti büyük 

WaUÕmVal m�lki\eWleUi, kÕUValda \aúa\an b�\�k k|le WoSlXlXklaUÕ\la biU aUa\a 

geWiUmiúWiU. O\Va Helen X\gaUlÕklaUÕ aUa]i m�lki\eWleUinin hanedanlaUÕn Ye 

Vo\lXlaUÕn elinde WoSlanmaVÕna WanÕk olmXúken, \a\gÕn WaUÕmVal k|leli÷e VahiS 

olmamÕúWÕU. K|leli÷in kiWleVel bioimde biU �UeWim modeli olaUak beliUmeVi Roma 

X\gaUlÕ÷ÕnÕn klaVik eYUeVinin, \ani Vi\aVal WanÕmla CXmhXUi\eW deYUinin belirleyici 

|]elli÷i halini almÕúWÕU.71 Gene PeUU\ AndeUVon¶Xn beliUWWi÷ine g|Ue Roma medeni 

hXkXkXnXn b�W�n�\le kendine haV halinin oUWa\a oÕkÕúÕ Ye MaUkViVW manada biU �VW 

\aSÕ kXUXmX halini almaVÕ Roma CXmhXUi\eWi¶nin øVa¶dan |nce Von iki \�]\Õlda 

 
69 Aktaran: Ertop ± YeWkin, SoV\o Ekonomik TemelleUi\le Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi 1, s. 205. 
70 Wood, CiceUo¶V Social and PoliWical ThoXghW, s. 20-21. 
71 Anderson, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU s. 71. 
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b�W�n Akdeni]¶e \a\ÕlmaVÕ Ye aUiVWokUaW VÕnÕfÕn ekonomik menfaaWinin geniúlemeVi 

sonucunda olmuúWXU.72 GeUoekWen de RomanÕn, ook geniú biU imSaUaWoUlXk halini 

almaVÕnÕn alWÕnda \aWan en dinamik etkenin Plebs VÕnÕfÕnÕn lehine ileUi V�U�len heU 

W�Ul� WoSUak UefoUmXna ÕVUaUla kaUúÕ oÕkan Patricii ve Optimates VÕnÕfÕ menVXSlaUÕnÕn 

kendi WoSUaklaUÕndan elde eWWikleUi �U�nleU ioin daha fa]la dÕú Sa]aU Ye g�Yenli 

WicaUeW imkanÕ bXlmak aU]XVX oldX÷XnX V|\le\ebiliUi].73 

 

Roma, daha geniú dÕú Sa]aU bXlabilmek aU]XVX ile VÕnÕUlaUÕnÕ geniúleWiS aVkeUi 

seferlerini sürdürürken bir yandan da Vi\aVi hakimi\eW VahaVÕnÕ ilerletmekteydi. 

Roma¶nÕn Vi\aVi hakimi\eW VahaVÕnÕn geniúlemeVi büyük bir göç hareketini 

do÷XUmXúWXU. AWWika¶nÕn \abancÕVÕ olan Ye AnadolX¶nXn XolaUÕnda \aúa\an, k|W� biU 

GUekoe konXúan inVanlaU ilk |nce øVkendeU¶in feWihleUi\le YXnaniVWan¶a gelmiúken, 

Roma mX]affeUi\eWinden VonUa da YXnaniVWan¶dan Roma¶\a do÷UX g|o eWmiúleUdiU. 

ølk eWaSWa YXnanlÕnÕn µµbaUbaUÕ¶¶ bXhaUlaúÕUken, úimdi RomalÕnÕn µµcives romani¶¶, 

\ani Roma \XUWWaúÕ kaYUamÕ bXhaUlaúma\a baúlamÕúWÕU. BXndan b|\le AWina Ye 

Roma \abancÕ eWkileUe aoÕk Ye ko]moSoliW meUke]eleU haline gelme\e 

baúla\acakWÕU. SWoacÕ bilge, Diogenes¶i fÕoÕVÕndan oÕkaUWaUak WoSlXma VokmXú Ye 

aUWÕk PlaWon¶Xn koYanÕ d�n\a, aUÕlaUÕ iVe b�W�n d�n\a inVanlaUÕ halini almÕúWÕU. 

PlXWaUkhoV¶Xn bi]leUe akWaUdÕ÷Õ Zenon¶Xn ha\ali aUWÕk geUoek olma\a baúlaU Ye 

b�W�n inVanlaU Wek biU \aVanÕn WahWÕnda Wek biU úehUin \XUWWaúlaUÕ gibi \aúa\abiliUleU. 

AUWÕk inVanlaU ZeXV¶Xn deYleWinin eú \XUWWaúlaUÕ olXS, biU ooban WaUafÕndan oUWak biU 

yasayla yönetilen sürü gibidirler. Madem bütün olaylar, kainattaki bütün hareket 

biUbiUi\le eWkileúim halindediU Ye inVan, \a]gÕVÕnÕn \oUXlma] kollaUÕ WaUafÕndan 

 
72 Anderson, AnWikiWeden Feodali]me GeoiúleU s. 77. 
73 A÷ao÷XllaUÕ ± K|keU, ømSaUaWoUlXkWan TanUÕ DeYleWine, s. 23. Roma¶da cXmhXUi\eW d|neminin Von 
kUal TaUTXiniXV¶Xn WahWan indiUilmeVi\le baúladÕ÷ÕnÕ beliUWmiúWik. Zi\a UmXU¶Xn akWaUdÕ÷Õna g|Ue 
TaUTXiniXV¶Xn WahWan indiUilmeVinin Vebebi plebs VÕnÕfÕnÕ koUXmak Ye\a halkÕn \|neWimini 
geUoekleúWiUmek ioin de÷il, Wam akVine patricii VÕnÕfÕna menVXS Vo\lXlaUÕn menfaaWleUini g�Yence 
alWÕna almak, kUalÕn ke\fi Ye m�VWebiW idaUeVinden emin olmak ioindi. Patricius¶laUdan olXúan VÕnÕfÕn 
oligaUúik biU \|neWim kXUmaVÕ VonXcXnda ihWi\acÕnÕ dX\dX÷X aVkeUi g�c�n plebs VÕnÕfÕndan 
kaUúÕlanmaVÕ VonXcXnda plebs VÕnÕfÕna YaWandaúlÕk Ye o\ YeUme hakkÕ WanÕnmÕúWÕU. CXmhXUi\eW 
deYUinin X]Xn biU d|nemi oligaUúik idaUe\le geoVe de bX deYiU b�W�n�\le patricii ile plebs VÕnÕfÕnÕn 
m�cadeleVine WanÕk olmXúWXU. Roma¶nÕn VoV\al Ye Vi\aVi geliúmeleU WaUihinde en |nemli \eUi Patricii 
(soylular) ve Plebs (Vo\lX olma\an halk) olaUak adlandÕUÕlan VÕnÕflaU aUaVÕndaki VeUW oekiúme Ye 
m�cadelenin WXWWX÷XnX V|\lememi]de hiobiU beiV \oktur. Bkz. Umur, Roma Hukuku, s. 25.  
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oeSeoeYUe VaUmalanmÕúWÕU, o halde insanlar ortak \a]gÕ\a bo\Xn e÷eUek metik
 veya 

peregrini
 olXS olmadÕ÷Õ faUk etmeksizin biU aUada \aúamalÕdÕU. Jean Brun, 

SWoacÕlÕ÷Õn bX ko]mik SeUVSekWifinin Vi\aVi d�ú�ncede deYUimci niWelikWe oldX÷XnX 

ileUi V�Um�úW�U.74  

 

Polybios, \aklaúÕk iki bin \Õl |nce Roma¶nÕn µµbilinen d�n\anÕn¶¶ (terra cognita) 

WamamÕnÕ naVÕl hakimi\eWi alWÕna aldÕ÷ÕnÕ Ye bX \a\Õlma\a olanak WanÕ\an Vi\aVal 

|Ug�W�n ne gibi |]ellikleU WaúÕdÕ÷ÕnÕ VoUmXúWXU. BX iúleUin kÕVa biU V�Ue ioeUiVinde 

(ø.g. 220-167) naVÕl baúaUÕldÕ÷Õ WaUihoi Ye ana\aVacÕ Pol\bioV ioin ha\UeW X\andÕUÕcÕ 

bir konudur.75 Pol\bioV¶Xn ana\aVal geliúme We]i CiceUo¶nXn kaUma ana\aVa 

kXUamÕna ook b�\�k |lo�de WeViU eWmiúWiU. Her ikisinin de Roma geleneklerini öne 

oÕkaUan Ye bX gelenekleUi SWoacÕ ahlak |÷UeWiVi\le biUleúWiUen WXWXmX Roma 

\a\ÕlmacÕlÕ÷Õna hem WeoUik biU meúUXi\eW ka]andÕUmÕú hem de Helen dönemi 

ioeUiVinde Roma¶nÕn en b�\�k Vi\aVal |Ug�W olaUak µµbilinen d�n\a¶¶da (terra 

cognita) \a da Akdeni]¶de hakimi\eW kXUabilmesine i]ah geWiUmiúWiU. 

 

 Yunanca µµmetoikos¶¶tan gelmektedir. Bu kavram AWinalÕlaUÕn, AWina \XUWWaúÕ olma\an ama belirli 
biU YeUgi kaUúÕlÕ÷Õnda AWina¶da \aúamaVÕna m�Vaade eWWi÷i kiúileUe YeUdi÷i isimdir. Metik statüsünde 
olan kiúileU AWina mecliVinde bXlXnama\aca÷Õ gibi AWina VÕnÕUlaUÕ ioeUiVinde m�lk edinmeleUi Ye biU 
AWinalÕ ile eYlenmeleUi de \aVakWÕU. Metikler bir Atina YaWandaúÕnÕn \aUaUlandÕ÷Õ haklaUÕn ook a]Õndan 
iVWifade eWmiúleUdiU. AUiVWoWeleV AWina¶\a VonUadan \eUleúmiú metik VWaW�V�ne VahiS en meúhXU 
kiúilikWiU. Bk]. DaYid SackV, Enc\cloSedia of Whe AncienW GUeek WoUld, FacWV On File, In., USA, 
2005, s. 208-209.  

 AWinalÕlaUda oldX÷X gibi RomalÕlaU da iVWeU LaWiXm b|lgeVinde olVXn iVWeU LaWiXm b|lgeVinin dÕúÕnda 
kalan kiúileU olVXn cives romani olma\an kiúileUi bX iVimle niWelendiUmekWe\di. Her ikisinin de 
YaWandaúlÕk haklaUÕna VahiS olmadÕ÷ÕnÕ V|\lemek m�mk�nd�U. RomalÕlaU iúgal eWWikleUi WoSUaklaUÕn 
�]eUinde \aúa\an kiúileUe peregrini VWaW�V� YeUmiúWiU. BXna g|Ue bX kiúileUin daYalaUÕ ius civile ile 
de÷il, Roma¶nÕn Wa\in eWWi÷i praetor peregrinus¶laU WaUafÕndan o|]�lmekWe\di. AVlÕna bakÕlÕUVa Roma 
n�fXVXnXn b�\�k oo÷XnlX÷X peregrini statüsüne sahip insanlardan meydana gelmekteydi. Ancak, 
peregrini olanlaU SoliWik haklaUdan mahUXmdX. BXnXnla biUlikWe Roma, h�km� alWÕnda WXWWX÷X 
topraklardan heUhangi biUiVinde \aúa\an inVanlaUa YaWandaúlÕk hakkÕ YeUmeVi halinde bX kiúileUin biU 
cives Romani gibi mXamelede bXlXnmak haklaUÕ olXúmakWa\dÕ. Ancak, ]amanla WicaUi iliúkileUin 
geniúlemeVi\le peregrini WaVnifi |nemini \iWiUmiú Ye \eUini ius gentium anla\ÕúÕna bÕUakmÕúWÕU. Bk]. 
Matthew Bunson, Encyclopedia of Roman Empire, Facts On File, In., USA, 2002, s. 419; Adolf 
Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, The American Philosophical Society, 
Philadelphia, September 1953, s. 626. 
74 Jean Brun, Stoa Felsefesi, çev. MedaU AWÕcÕ, øleWiúim Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 5. BaVkÕ 2016, s. 107-
108. 
75 Tunçay, BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi: EVki Ye OUWa da÷laU, s. 266; µµAfter all, is there anyone 
on earth who is so narrow-minded or uninquisitive that he could fail to want to know how and thanks 
to what kind of political system almost the entire known world was conquered and brought under a 
single empire, the empire of the Romans, in less than fiftythree years²an unprecedented event?¶¶ 
Bkz. Polybius, The Histories, trans. Robin Waterfield, Oxford University Press, 2010, s. 3. 



 44 

 

MontesquieX, Roma¶nÕn WaUihini deWeUminiVW biU aoÕdan ele alÕU ve onun sonunu 

ha]ÕUla\an geliúmeleUin kaoÕnÕlma] oldX÷XnX VaYXnXU. Ona göre Roma 

ö]g�Ul�÷�n�, hedefine ook eUken XlaúWÕ÷Õ ioin ka\beWmiúWiU. CaeVaU ile PomSeiXV 

aUaVÕndaki g�o oekiúmeVi \aúanmaVa Ye heU ikiVi de Roma gelenekleUine ba÷lÕ 

kalVa\dÕ, baúka biUileUi oÕkacak Ye Roma¶\Õ XoXUXma V�U�kle\ecekWi. ZiUa 

CXmhXUi\eW¶in \ÕkÕlmaVÕ aUWÕk biU ]oUXnlXlXk halini almÕú, geUiye kalan bütün 

meVele \ÕkÕcÕ Von hamlenin kim WaUafÕndan \aSÕlaca÷Õ olmXúWXU.76 Imperium¶un 

kademeli bir biçimde önce krallardan Consul¶leUe, Consul¶leUi tayin eden 

Senatus¶Wan da WedUici bioimde halka geoiúi Roma WaUihinden oaWÕúma\Õ hiobiU ]aman 

ekVik eWmemiúWiU. MonWeVTXieX¶n�n WabiUi\le kendi dXYaUlaUÕ aUaVÕnda VÕkÕúmak 

WehlikeVi\le kaUúÕlaúan Roma, d�n\a\Õ ]inciUe YXUmak ioin kXllandÕ÷Õ elleU olan 

b�W�n øWal\alÕ m�WWefikleUine Ye aUdÕndan da b�W�n heUkeVe \XUWWaúlÕk XnYanÕnÕ 

bahúeWmiúWiU. Do÷UXVX Roma \XUWWaúÕ olamamak, d�n\ada hiobiU \eUe gidememe\e 

\ol aomakWa\dÕ. BX nedenle øWal\a halkÕ ioin YaU olmanÕn Wek \olX Roma 

\XUWWaúlÕ÷ÕnÕ elde eWmekWen geomekWe\di. Ancak inVanlaU biU YaUVa\ÕmÕn Ye 

feUmanÕn VonXcXnda \XUWWaú ilan edildikleUinden Ye RomalÕlÕk adÕna hiobiU de÷eU Ye 

d�ú�nce kalmadÕ÷Õndan YaWan VeYgiVi (amor patriae), sadakat (fides) ve görev 

bilinci (officium) \iWiUilmiúWiU. Roma¶nÕn \eni \XUWWaú n�fXVX geUoek biU RomalÕ ile 

a\nÕ WanUÕlaUa inanmÕ\oU, a\nÕ WaSÕnaklaUÕ inúa eWmi\oU \a da a\nÕ WaSÕnaklaUÕ Ye 

VXUlaUÕ korumuyordu.77 BXnXn VonXcXnda \iWiUilen RomalÕ dX\Xúun yeri RomalÕ 

SWoacÕlaUÕn oabaVÕ\la SWoa ahlakÕ Ye felVefeVi\le ikame edilme\e oalÕúÕlmÕúWÕU. 

Roma¶nÕn akWaUdÕ÷ÕmÕ] bX VoV\al Ye siyasi ikliminde SWoacÕlaUÕn eYUenVel \aVa, 

inVanlaUÕn kaUdeúli÷i Ye d�n\a kenWi idealleUi daha fa]la anlam ka]anmakWadÕU. 

øleUle\en b|l�mleUde HXgo GUoWiXV¶Xn d�úüncelerini aktarmadan önce tekrar 

benzer yöntemle Grotius döneminin Vi\aVi Ye VoV\al geliúmeleUine temas etmeye 

oalÕúaca÷Õ]. 

 

 
76 Ed. J. Ravenel, Ouvres Complètes De Montesquieu, s. 149-153. 
77 Ed. J. Ravanel, Ouvres Complètes De Montesquieu, s. 146-148. 
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1.3. CiceUR¶QXQ D�ú�QceOeUiQin AQa HaWOaUÕ Ye BX D�ú�QceOeUdeNi SWRacÕ   

ø]OeU 

 

Friedrich Nietzsche, PlaWon |nceVi filo]oflaUÕ anlaWWÕ÷Õ el\a]malaUÕnda, YXnanlaUÕ 

di÷eU b�W�n halklaUdan a\ÕUan |]elli÷in biUden fa]la filo]of WiSini \aUaWabilmiú 

olmaVÕnda beliUdi÷ini ifade edeU. NieW]Vche¶\e g|Ue SokUaWeV Ye |nceVindeki W�m 

filozoflar karakterlerinde ve felsefelerinde eklektik olmayan saf tipleri temsil 

eWmekWediUleU. NieW]Vche na]aUÕnda PlaWon, eVki YXnan¶da kaUma filo]of WiSolojiVine 

X\gXn ilk iVim olma |nemini WaúÕmakWadÕU. gUne÷in PlaWon¶Xn idealaU fikUi |]g�n 

biU kaYUa\Õú olma\ÕS, SokUaWeV, P\WhagoUaV Ye HeUakleiWoV gibi filo]oflaUÕn |÷eleUini 

ioeUmekWediU. NieW]Vche, SokUaWeV¶in Von WemVilciVi oldX÷XnX beliUWWi÷i bX µµVaf¶¶ 

filo]oflaU di]iVinden VonUa felVefe \aSmanÕn kola\ biU hal aldÕ÷Õna, miWWen do÷a 

\aValaUÕna, imgeden kaYUama, dinden bilime giden yolun bu filozoflar sayesinde 

g|U�n�U Ye XlaúÕlabiliU hal aldÕ÷Õna inanmakWadÕU. BeUekeW ki, PlaWon¶Xn akWaUmÕú 

oldX÷X biU miUaV YaUdÕU Ye FUiedUich NieW]Vche ioin SokUaWeV |nceVi filo]oflaUa daiU 

neViU \okVXnlX÷X \alnÕ]ca SWoacÕlaU, ESikourosçular ve CiceUo \a]ÕnlaUÕ\la* 

gideUilmek mecbXUi\eWinde de÷ildiU.78 

 

NieW]Vche, PlaWon¶X anWik YXnan felVefeVi ioeUiVinde naVÕl eklekWik biU d�ú�n�U 

olaUak WaUif edi\oUVa, bi]leU de MaUcXV TXlliXV CiceUo¶\X a\nÕ bioimde eVki 

Roma¶nÕn ilk eklekWik d�ú�n�U� olaUak WanÕmla\abiliUi]. Ancak eVki Roma¶nÕn, eVki 

YXnan gibi biU felVefecileU gelene÷ine hiobiU YakiW VahiS olmadÕ÷Õ oekinceVini de 

hemen beliUWmemi] geUekiU. GeUoekWen de Roma¶da CiceUo¶nXn Ye SWoacÕlaUÕn 

beliUmeVinden |nce biU felVefecinin \aúadÕ÷ÕnÕ V|\lememi] m�mk�n de÷ildiU. 

RomalÕ úaiUleU VeUgiliXV¶Xn (øg 70-19) Ye OYidiXV¶Xn (øg 43-øS 17) eVeUleUinde de 

g|Uebilece÷imi] �]eUe Roma WoSlXmX ioin en b�\�k iki X÷Uaú alanÕ oifWoilik Ye 

aVkeUlik olagelmiúWiU. øúWe bX nedenlediU ki Roma daima SUaWik \aúama \|nelmiú, 

eski YXnan¶Õn Vo\XW d�ú�nceVi gibi biU d�ú�nce\e VahiS olamamÕúWÕU. FakaW CiceUo 

 
78 Friedrich Nietzsche, Platon Öncesi Filozoflar, çev. Nur Nirven, der. Paolo D¶loUio & FUanceVco 
FUonWeUoWWa, Pinhan Ya\ÕncÕlÕk, øVWanbXl, 2018, s. 84-86. 

 NieW]Vche¶nin bX WeVSiWinden haUekeWle CiceUo¶nXn YXnan d�ú�nceVine ilgi Ye meUak dX\dX÷X, bX 
d�ú�nce\i Roma¶\a akWaUmak oabaVÕnda oldX÷X VonXcXnX da oÕkartabiliriz. 
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ile baúla\an YXnan felVefeVini LaWince¶\e oeYiUme giUiúimi anWik YXnan¶Õ HUiVWi\an 

AYUXSa¶\a ba÷la\an biU geoiú g|UeYini de g|Um�úW�U.79 HaWWa HUiVWi\an d�ú�n�U 

LacWanWiXV (øS 240-320), Zenon¶X HUiVWi\an |÷UeWinin ba]Õ |]ellikleUini |nceden 

bXlan d�ú�n�U olaUak niWelendiUmiúWiU.80 

 

1.3.1. CiceUR D�ú�Qcesinin AQa HaWOaUÕ 

 

AUiVWoWeleV¶in bahVini eWWi÷i eYUenVel \aVa fikUi YXna ViWe deYleWleUinin o|]�l�ú�nden 

VonUa SWoacÕlaU WaUafÕndan SUaWik biU kXllanÕúlÕlÕkla do÷al hXkXk d�ú�nceVine 

d|n�úW�U�lm�úW�U. BX Va\ede Makedon\a ømSaUaWoUlX÷X¶nXn geniúle\en 

VÕnÕUlaUÕyla beraber VÕnÕU WanÕma\an biU oUWak \aVa fikUi kabXl edilme\e baúlamÕúWÕU. 

SWoacÕlaUÕn akÕllÕ oldX÷X YaUVa\Õlan inVan do÷aVÕndan elde eWWi÷i kXUallaUla kXUmXú 

oldX÷X eYUenVel inVan ahlakÕ d�ú�nceVi ko]moSoliWan biU d�n\a g|U�ú�n� me\dana 

geWiUmiú Ye inVanlaUÕn akÕl dÕúÕ/iUUaV\onel WXWkXlaUÕnÕ, milli\eWoilik Ye kaYmi\eWoilik 

gibi hiVleUini baVWÕUma g|UeYi g|Um�úW�U. SWoacÕlÕ÷Õn akla da\alÕ eYUenVel ahlak 

anla\ÕúÕ CiceUo WaUafÕndan Roma¶nÕn hXkXk ideolojiVini kXUmaVÕ ioin elYeUiúli biU 

]emin Va÷lamÕúWÕU. Roma¶nÕn b�W�n Akdeni]¶de Ye \akÕn AV\a¶da geniúleme 

iddialaUÕnÕ akÕl Wemeline oWXUWma\a oalÕúan CiceUo, SWoacÕlaUÕn akÕl Ye do÷a 

X\XmXndan W�UeWWi÷i orthos logos d�ú�nceVini Roma¶\a recta ratio olarak ithal 

eWmiúWiU. Bu kavram sayesinde Cicero da kendinden |nceki SWoacÕlaU gibi biUook 

hXkXk kXUalÕnÕn geoeUlili÷ini eYUenVel ilkeleU ile aoÕklamÕúWÕU. øleUle\en baúlÕklaU 

alWÕnda da g|Uece÷imi] �]eUe, SWoacÕlaUÕn d�ú�nceleUinden \ola oÕkaUak CiceUo 

WaUafÕndan W�UeWilen do÷al \aVa fikUi SofiVWleUin, PlaWon¶Xn Ye AUiVWoWeleV¶in do÷al 

\aVa fikUinden faUklÕlÕk aU] eWme\e baúlamÕúWÕU. NiWekim CiceUo¶da Ye onXn akWaUdÕ÷Õ 

SWoacÕlaUda g|Uece÷imi] do÷al \aVa d�ú�nceVi WamamÕ\la d�n\a\a \a\Õlan Ye 

ka\na÷ÕnÕ do÷a\a iokin olan ilahi akÕldan alan biU \aVadÕU. SWoacÕlaU ve bu okulun 

d�ú�nceleUini VaYXnan CiceUo, do÷anÕn kXUallaUÕnÕn ]ÕWlÕklaU �]eUinden ileUle\en 

di\alekWik biU kaUúÕlaúmadan ]i\ade ifúa Ye Wemaúa sürecinden oUWa\a oÕkaca÷ÕnÕ 

d�ú�n�U. SWoacÕlaUÕn baúlaWWÕ÷Õ do÷al Ye oUWak \aVa gelene÷i CiceUo �]eUinden 

 
79 A÷ao÷XllaUÕ ± K|keU, ømSaUaWoUlXkWan TanUÕ DeYleWine, s. 13-15. 
80 E.H. Blakeney, M.A., The Hymn of Cleanthes, The Macmillan Company, New York, 1921, s. 4. 
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Roma¶\a WaúÕnÕU, Roma �]eUinden de HUiVWi\an d�ú�nce\e akWaUÕlÕU. BX Va\ede 

modeUn inVan haklaUÕ d�ú�nceVine oa÷laU |nceVinden biU ha]ÕUlÕk niWeli÷inde olaUak 

hakkÕn V�bjekWif úekilde ele alÕnabilmeVi ioin geUekli ]emini olXúWXUmXú olXU.81 

 

RomalÕ CiceUo¶nXn µµYasalar¶¶ (De Legibus) adlÕ kiWabÕ R|neVanV¶Õn Ye eUken 

d|nem modeUn do÷al hXkXk d�ú�nceVinin úekilleniúine b�\�k kaWkÕda bXlXnmXúWXU. 

Ona g|Ue kkinaW akli biU |ng|U� ile idaUe edilmekWediU. YÕldÕ]laUÕn deYinimi, gece 

Ye g�nd�]�n de÷iúimi, meYVimleUin d�]enli biUbiUi aUdÕna gelmeVi Ye WabiaWÕn 

bi]leUe VXnmXú oldX÷X me\YeleU, W�m bXnlaU eYUenin biU ViVWem ioeUiVinde idaUe 

edildi÷inin g|VWeUgeleUidiU. ønVan heU ne kadaU ha\YanlaU aleminin biU SaUoaVÕ olVa 

da ona YeUilmiú bXlXnan akli meleke Va\eVinde eUdeme eUiúebiliU Ye WanUÕlaU kaWÕna 

\�kVelebiliU. ønVan bX Va\ede WoSUa÷Õ iúleU Ye di÷eU ha\YanlaUÕ kendi \aUaUÕ 

do÷UXlWXVXnda iVWihdam edeU. ønVan WabiaWÕn \aValaUÕna X\aUak kendini \aUaWan 

\aUaWÕcÕ\a |\k�n�U. CiceUo¶\a g|Ue bX haVleW ha\YanlaU aleminde biU Wek inVana 

mahsustur. Akli melekeden \okVXn olan ha\YanlaU aUaVÕnda biU adaleW anla\ÕúÕ da 

V|] konXVX olama\acakWÕU.82 

 

CiceUo¶nXn biU di÷eU kiWabÕ olan µµDevlet¶¶te (De Republica) ise deYleWin WanÕmÕnÕn 

halk kaYUamÕ �]eUinden \aSÕldÕ÷ÕnÕ g|U�U�]. Ona g|Ue halk, oo÷XnlX÷Xn hXkXk 

biUli÷i Ye \aUaUda oUWaklÕk �]eUine biU aUa\a geldi÷i kiWlediU. CiceUo¶\a g|Ue halkÕn 

biU aUa\a gelmeVi ú�SheVi] ki belli biU de÷eU eWUafÕnda Ye hXkXk ile \aUaU oUWaklÕ÷Õ 

Va\eVinde olacakWÕU. CiceUo¶\a g|Ue inVanlaUÕn biU aUa\a geli\oU olmaVÕ biU aciz 

halinin ifadeVi olmakWan ook, Wabii biU inVi\aka iúaUeW edeU. BX Wabii inVi\ak da 

do÷anÕn \aVaVÕdÕU. BX \aVa\a g|Ue inVanlaU eYUenin Wek \aVaVÕnÕn oaWÕVÕ alWÕnda biU 

aUada \aúa\acaklaUdÕU. BX nokWada PlaWon¶Xn Ye AUiVWoWeleV¶in Cicero üzerindeki 

deUin eWkileUini g|Umek m�mk�nd�U. ToSlXmXn Ye deYleWin olXúXm nedeni olaUak 

inVanÕn inVana dX\dX÷X ihWi\ao d�ú�nceVi k|kleUini geUoekWen de SokUaWeV¶in 

 
81 CoVWaV DoX]inaV, ønVan HaklaUÕnÕn SonX, oeY. KaVÕm Akbaú ± Umre Deniz Tuna, Dipnot 
Ya\ÕnlaUÕ, AnkaUa, 2015, s. 63-66. 
82 Jonathan Powell ± Niall RXdd, µµInWUodXcWion¶¶, CiceUo, The ReSXblic and The LaZV, WUanV. N. 
Rudd, Oxford University Press, New York, 1998, s. xxvii. 
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|÷Uencisi Platon¶da Ye AUiVWoWeleV¶We bXlXU.83 Ancak CiceUo¶nXn µµDe Republica¶¶ 

ile ]ihinleUe VokWX÷X d�ú�nce, halkÕn biU aUa\a geliúinin hXkXki biU anlamÕ WaúÕdÕ÷Õ, 

bX Va\ede de deYleWin Ye hXkXkXn biUlikWe d�ú�n�lmeVi olmXúWXU. 

 

EYUenin biU do÷al \aVa\Õ ihWiYa eWWi÷i fikUi PUeVokUaWik d�ú�n�UleUden HeUakleiWoV¶a 

kadaU da\andÕUÕlabiliU. Zira onun Logos kaYUamÕ b�W�n YaUlÕ÷Õ Ye eYUeni kXúaWan biU 

kavram olup, ilk emri (logos spermatikos), ilk \aUaWÕcÕ g�c�, biU baúka de\iúle aWeúi 

WaUif edeU. Hem SokUaWeV¶in Apologia¶VÕnda hem de PlaWon¶Xn oeúiWli di\aloglaUÕnda 

ve en önemlisi AristoteleV¶in Nikomakhos¶a Etik ve Retorik adlÕ eVeUleUinde, 

de÷iúme\en, g|kVel niWeli÷i olan Ye inVan \aSÕmÕ \aValaUÕn mihengi olan biU do÷al 

\aVa fikUi kendini g|VWeUegelmiúWiU. BX \aVanÕn \aUaWÕcÕVÕ Ye mXWaVaUUÕfÕ iVWeU g|kleUi 

Ye da÷laUÕ di]en biU TanUÕ olVXn iVWeUVe do÷a\a m�ndemio VonVX] biU g�o olVXn, 

do÷al \aVa fikUi inVan WoSlXlXklaUÕnÕ- StoacÕlar ioin hayvan s�rülerini de- idare eden 

insanlar ve de ha\YanlaU WaUafÕndan �UeWilmiú b�W�n daYUanÕú kodlaUÕnÕn Ye \aValaUÕn 

Wemelini Weúkil edeU. 

 

Bu nedenle de CiceUo¶nXn ]ihin d�n\aVÕnÕ eWkile\en WaUihoi Pol\bios (øg. 200- øg. 

122 veya 120) da dahil olmak �]eUe b�W�n d�ú�n�UleU PlaWon¶Xn AkademiaVÕnÕ 

V�Ud�Uen, AUiVWoWeleVoi gelene÷i deYam eWWiUen Theophrastus (ø. g. 371 ± ø. g. 287) 

ve Dicaearchus (yak. ø. g. 320) gibi PeUiSaWeWik okXl d�ú�n�UleUi Ye Helen d|nemi 

ioeUiVinde \eU alan SWoacÕlar ile EpikouUoVoXlaU olmXúWXU. Cicero kendisini 

Akademik Septik okuluna mensup olarak görse de onun pek çok siyasi ve sosyal 

d�ú�nceVi SWoacÕlaUdan m�lhemdiU.84 CiceUo¶nXn bX eklekWik kaUakWeUi 

NieW]Vche¶nin PlaWon ioin kXllanmÕú oldX÷X kaUma filo]of WiSlemesini ödünç 

almamÕ]Õ bi]leU ioin olanaklÕ kÕlmakWadÕU. NiWekim CiceUo¶\X b�W�n X÷UaúÕ Ye 

d�ú�nceVi felVefe olan biU d�ú�n�U olaUak niWelendiUmekWenVe, onX felVefe\e meUaklÕ 

(dilettante) biUiVi olaUak de÷eUlendiUmek daha do÷UX olacakWÕU. ZiUa CiceUo¶nXn 

 
83 Cengiz Çevik, CiceUo¶nXn DeYleWi: De Re PXblica Ya]ÕlaUÕ, YaSÕ KUedi Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, Nisan 
2017, s. 29-30.   
84Lane, µµAncienW PoliWical PhiloVoSh\¶¶, 
(https://plato.stanford.edu/archives/win2018/entries/ancient-political/ Von eUiúim WaUihi: 
05.05.2019). 

https://plato.stanford.edu/archives/win2018/entries/ancient-political/
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kendiVi de amacÕnÕn felVefe\i RomalÕlaUa WanÕWmak oldX÷XnX ifade edeU Ye b�W�n 

oalÕúmalaUÕnda k|kleUini PlaWon¶Xn felVefe gelene÷ine XlaúWÕUan bir Akademik 

SeSWik oldX÷XnX dile geWiUiU. Akademik SeSWikleUe g|Ue mXWlak bilginin Ye hakikat 

bilgisinin imkknVÕ] oldX÷X bilinmekWediU. Ancak CiceUo¶nXn kiúili÷i bahVinde de 

g|Ud�÷�m�] �]eUe CiceUo¶nXn \aúadÕ÷Õ co÷Uaf\a Ye d|nem iWibaUi\le \aúanan Vi\aVi 

Ye VoV\al ola\laU kaUúÕVÕnda geliúWiUdi÷i WXWXm onXn ahlak anla\ÕúÕnÕ SUagmaWik biU 

biçimde Stoa felsefesinin yönüne VeYk eWmiúWiU. CiceUo ioin b�W�nl�kl� olaUak biU 

felVefe okXlXna Ye\a gelene÷ine menVXSWXU denilmeVi olanaklÕ g|]�kmemekle 

biUlikWe, onX eklekWik biU d�ú�n�U, biU felVefe meUaklÕVÕ olaUak niWelendiUmek en 

Va÷lÕklÕ \|nWem olacakWÕU.85 Tüm bu nedenlerle bir filozof olarak Cicero, kendinden 

|nce \aúamÕú PlaWon Ye AUiVWoWeleV gibi biU ViVWeme VahiS d�ú�n�U olmadÕ÷Õndan 

onX KaUl JaVSeU¶in µµdie grossen Philosophen¶¶ (Büyük Filozoflar) olarak 

adlandÕUdÕ÷Õ kaWegoUiVine dahil eWmek m�mk�n de÷ildiU. Eklektik vasfa sahip 

oldX÷XnX d�ú�nd�÷�m�] Cicero, Helen felVefeVinin beVlendi÷i PlaWon, AUiVWoWeleV 

Ye SWoacÕlÕk gibi oeúiWli d�ú�nceleUi kendi |÷UeWiVi ioinde biUleúWiUmiú Ye heU biUini 

\eniden \oUXmlamÕúWÕU.86    

 

FelVefe WaUihoileUi aUaVÕnda CiceUo¶nXn biU felVefeci mi oldX÷X, \okVa Vadece biU 

felVefe WaUihoiVi mi oldX÷X konXlaUÕnda da mXWabakaW olXúmamÕúWÕU. Ha\aWÕnÕn biU 

d|neminde, Roma¶nÕn dÕúÕna oÕkaUak felVefe e÷iWimi almÕú oldX÷X bilinen 

CiceUo¶nXn d�ú�nceleUi RomalÕ SWoacÕ d�ú�n�UleU ioin ilham ka\na÷Õ olmXúWXU. 

CiceUo¶nXn YXnan felVefecileUden |d�no alaUak RomalÕlaUa WanÕWWÕ÷Õ felVefe 

kaYUamlaUÕ\la SWoacÕ okXl Roma¶da \eni biU foUm ka]anmÕúWÕU. BX nedenle 

CiceUo¶nXn d�ú�nceleUinde Ye \a]ÕlaUÕnda SWoacÕ biU WemanÕn olXúWX÷XnX g|]lemek 

ve savunmak mümkün olacakWÕU. CiceUo¶nXn VoV\al Ye Vi\aVi d�ú�nceleUini 

akWaUdÕ÷Õ ka\naklaUa \|nelmiú oldX÷XmX]dan, bX eVeUleUde d�ú�n�U�m�]�n en ook 

SWoacÕ felVefeden eWkilendi÷ini Ye SWoacÕ We]leUden haUekeWle adaleW Ye do÷al hXkXk 

d�ú�nceleUini geliúWiUdi÷ini g|UmekWe\i]. CiceUo¶nXn adaleW Ye do÷al hXkXk 

 
85 JameV E. HolWon, µµMarcXV TXlliXV CiceUo¶¶, Leo SWUaXVV ± Joseph Cropsey ed. History of Political 
Philosophy, The University of Chicago Press, USA, 1987, s. 155-156. 
86 Fernando H. Liano Alonso, µµCiceUo and NaWXUal LaZ¶¶, AUchiYeV foU PhiloVoSh\ of LaZ and 
Social Philosophy, vol. 98, no. 2, 2012, pp. 157-168, s. 158. (http://www.jstor.org/stable/24769084). 

http://www.jstor.org/stable/24769084
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d�ú�nceleUini Wam manaVÕ\la akWaUabilmek ioin kÕVa da olVa SWoa felVefeVinin genel 

haWlaUÕnÕ Ye |]ellikleUini akWaUmak geUekecekWiU. CiceUo¶\X b�W�n�\le SWoacÕ biU 

d�ú�n�U olaUak niWelendiUmek g�oW�U. Ancak CiceUo¶nXn benimVedi÷i SWoacÕ 

idealleU Ye g|U�úleU Roma¶da biU SWoacÕ ekol� me\dana geWiUmiúWiU. Bilindi÷i �]eUe 

bX ekol�n |nde gelenleUi ømSaUaWoU NeUo¶nXn e÷iWmeni Ye danÕúmanÕ Seneca, k|le 

ESikWeWoV Ye ømSaUaWoU MaUcXV AXUeliXV¶dXU. Ancak We]imi]de bX d�ú�n�UleUi a\UÕ 

olaUak ele alma\aca÷Õ]. CiceUo¶nXn SWoacÕ g|U�úleUini Ye o g|U�úleUe SWoacÕ YaVfÕnÕ 

ka]andÕUan |]ellikleUi anlaWma\a oalÕúÕUken RomalÕ SWoacÕlaUÕ |Unek YeUmekle 

\eWinece÷i]. 

 

1.3.2. SWRacÕ ø]OeU 

 
µµAll the world¶s a stage, 

And all the men and women merely players.¶¶
 

(William Shakespeare, As You Like It, Act 2, Scene 7) 

 

SWoa okXlX eVaVÕnda Roma menúeli biU okXl de÷ildiU. BX d�ú�nce okulunun 

kXUXcXVX KÕbUÕVlÕ Zenon¶dXU. Zenon¶nXn d�ú�nceleUinin Kinik felsefe ile 

HeUakleiWoV d�ú�nceVinin kaUÕúÕmÕ oldX÷X, bX nedenle Zeno¶nXn da eklekWik biU 

d�ú�n�U oldX÷X de÷eUlendiUiliU. ølk baúlaUda maWeU\aliVW biU d�ú�nce olan SWoacÕlÕk, 

Platon felsefesinin etkisiyle etik ve Weolojik biU niWelik ka]anma\a baúlar.87 AVlÕna 

bakÕlÕUVa SWoa felVefeVi, Wam anlamÕ\la biU Helen d|nemi felVefeVidiU. SWoa felVefeVi 

de WÕSkÕ Kinik felVefe gibi d�ú�nceVinin meUke]ine inVanÕn ba÷ÕmVÕ]lÕ÷Õ fikUini 

oWXUWmXúWXU. FakaW onX Kini]mden a\ÕUan baúlÕca |]ellik de inVan do÷aVÕnÕ, onXn 

YaUolXúXndan ka\naklanan VoV\al iog�d�leUi ile X\XmlX hale geWiUme giUiúimidiU. 

BX nedenle SWoa, inVanÕ meUke]e olan Kinik e÷iliminin \anÕnda, inVanÕ WoSlXm 

halinde \aúa\an biU canlÕ olaUak Waha\\�l eWmeVi ile de SokUaWeV Ye PlaWon 

felsefesine temayül göstermektedir. SWoacÕlaUÕn bu eklektik görünümleri 

 

 William Shakespeare, As You Like It, Cambridge University Press, UK, 2000, s. 124. 
87 Bertrand Russell, The History of Western Philosophy, Simon and Schuster, 4th Printing, New 
York, 1945, s. 252. 
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neticesinde felsefelerindeki en belirgin ve önemli tema en yüce erdem olarak 

de÷eUlendiUilen µµdo÷a\a X\gXn \aúama¶¶ d�ú�nceVi olacakWÕU. SWoa felVefeVinde 

do÷a ile aklÕn eú g|U�lmeVi VonXcXnda da SWoacÕ \aúam ideali aklÕ eVaV alan biU 

d�ú�nce ViVWemi haline gelecektir. SWoacÕlaUa g|Ue aklÕn mahiyeti do÷anÕn 

iúle\iúinde bXlXnmakWadÕU. Do÷a\Õ akÕl olaUak de÷eUlendiUen SWoa, WanUÕ\Õ da en 

\�ce aklÕn Vahibi olaUak g|Ud�÷�nden bX d�ú�nce ekol� panteist bir nitelik de 

ka]anacakWÕU. SWoacÕlaUÕn eYUeni bX úekilde kaYUamaVÕ neWiceVinde do÷anÕn 

\aValaUÕna bo\Xn e÷mek en \�ce i\i Ye en b�\�k eUdem olaUak oUWa\a oÕkacakWÕU.88 

 

ølk Ye oUWa d|nem SWoa felVefecileUinden g�n�m�]e bo]Xlmadan Ye ka\bolmadan 

gelen bir eser maaleVef ki \okWXU. BX nedenle bX d�ú�n�UleUe daiU bilgileUimi] 

oo÷XnlXkla RomalÕ SWoacÕlaUÕn \a]ÕlaUÕna, AUiXV Did\mXV (ø. g. 1. \\), Diogenes 

Laertios (ø. S. 3. \\) Ye PlXWaUkhoV (ø. S. 46- 120?) gibi felsefe tarihçilerinin 

akWaUdÕklaUÕna da\anmakWadÕU. AriXV Did\mXV, AXgXVWXV¶Xn hocalÕ÷ÕnÕ \aSmÕú 

SWoacÕ g|U�úleUe VahiS biU filo]ofWXU. Ancak, onXn SWoacÕlaU hakkÕnda \a]dÕklaUÕ da 

fUagmanlaU halinde oeúiWli \a]aUlaUÕn eVeUleUinde bXlXndX÷Xndan Ye bu fragmanlar 

\alnÕ]ca SWoacÕ eYUen, WanUÕ Ye WabiaW g|U�úleUini aktarÕS, do÷UXdan SWoacÕ iVimleUi 

iúaUeW eWmedi÷inden bi]im ilgi alanÕmÕ]a giUme\ecekWiU. BX nedenleUle en baúWa 

LaeUWioV¶Xn, daha VonUa da PlXWaUkhoV¶Xn akWaUdÕklaUÕ\la \eWinmek SWoacÕ g|U�úleUi 

anlamak bakÕmÕndan \eWeUli olacakWÕU kanaaWinde\im. LaertioV¶a göre SWoacÕlaU 

felVefe konXlaUÕnÕ fi]ik, etik Ye manWÕk olmak �]eUe �o b|l�me a\ÕUmÕúlaUdÕU. OnlaUa 

g|Ue bX �o alan biUbiUi\le b�W�nleúikWiU Ye biUlikWe |÷UeWilmelidiU.89 Ancak tezimizin 

konXVX CiceUo¶nXn ahlaki Ye Vi\aVi konXlaUÕnÕ ihtiva eWWi÷inden SWoacÕlaUÕn da 

\alnÕ]ca ahlak konXlaUÕndaki g|U�úleUine de÷inmekle \eWinece÷i].  

 

SWoa felVefenin eWik hakkÕndaki g|U�úleUini de RomalÕ haWiS CiceUo¶nXn, bi\ogUafi 

\a]aUÕ DiogeneV LaeUWioV¶Xn Ye AXgXVWXV¶Xn |÷UeWmeni olan SWoacÕ AUiXV 

 
88 Gökberk, Felsefe Tarihi, s. 92-94. 
89 DiogeneV LaeUWioV, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileUi, YaSÕ KUedi Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 7. 
BaVkÕ 2017, V. 313. 
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Did\mXV¶Xn \a]dÕklaUÕndan
 |÷UenmekWe\i].90 SWoacÕ felVefecileU ioin ahlak 

alanÕnÕn konXVX iog�d�, i\i Ye k|W� úe\leU ile aU]XlaU, eUdem Ye en \�kVek 

de÷eUleUden olXúmakWadÕU. Khrysippos, g�n�m�]e Xlaúma\an fakaW LaeUWioV¶Xn 

akWaUdÕ÷Õ úekli\le µµErekler h]erine¶¶ iVimli kiWabÕnda heU canlÕnÕn VahiS oldX÷X ilk 

içgüdünün kendi \aUaWÕlÕúÕnÕ koUXmak oldX÷XnX ileUi V�UeU.91 BX \aklaúÕmla beraber 

SWoacÕlaU ile inVanÕn ilk d�UW�V�n�n ha]]a \|nelik oldX÷XnX VaYXnan 

EpikouUoVoXlaU aUaVÕndaki faUk beliUgin hale geliU. Khrysippos¶Xn bX \aklaúÕmÕ, 

RomalÕ do÷al hXkXk VaYXnXcXVX CiceUo¶da Ye daha VonUa Rönesans dönemi 

d�ú�n�U� Hugo GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk d�ú�nceVinde kendini g|U�n�U kÕlarak92, 

SWoacÕlaUÕn oikeiǀsis olaUak kaYUamVallaúWÕUdÕ÷Õ, WoSlXmXn Wemelinde \aWWÕ÷Õ ileUi 

V�U�len inVanÕn ilk |nce kendini koUXma\a alma iog�d�V� olaUak beliUecekWiU. John 

SellaUV¶a g|Ue SWoacÕlaUÕn geliúWiUdi÷i oikeiǀsis kaYUamÕnÕ do÷UXdan WeUc�me eWmek 

m�mk�n de÷ildiU. Ancak bX kaYUamÕn ne\e kaUúÕlÕk geldi÷ini bilmek SWoacÕlaUÕn 

fi]ik Ye ahlak |÷UeWileUinin biUlikWe okXnmaVÕ\la m�mk�n hale gelecekWiU. 

SWoacÕlaUÕn ahlak dokWUini k|kleUini felVefeVinin fi]ik kaYUa\ÕúÕnda, \ani bütün 

canlÕlaUÕn do÷aVÕnda bXlacakWÕU. BXna g|Ue do÷anÕn inVanÕ \anlÕú \|ne, \ani ahlaka 

Ye eUdeme a\kÕUÕ biU WeUcihe g|W�UmeVini beklemek m�mk�n de÷ildiU. Do÷a\a 

X\gXn \aúamÕú olmak Zenon¶Xn WaUif eWWi÷i gibi eUdemli olmak de÷eUini ifade 

edecektir. DiogeneV LaeUWioV¶Xn Khrysippos¶Wan akWaUdÕ÷Õna göre biU canlÕ ioin en 

de÷eUli úe\ (prǀton oikeion) kendi Y�cXdX (YaUlÕ÷Õ) ve bilinçli olma durumunu 

V�Ud�Umek iVWemeVidiU. BXUadan oÕkaUabilece÷imi] VonXo inVanlaUÕ da kaSVa\acak 

úekilde b�W�n canlÕlaUÕn ilk arzusunun EpikourosçularÕn VaYXndX÷X úekli\le hazza 

Ye ]eYke \|nelmek de÷il, kendi meYcXdi\eWini Ye canlÕlÕ÷ÕnÕ koUX\aUak V�Ud�Umek 

oldX÷XdXU. BX nedenle inVanlaU kendi YaUlÕklaUÕnÕ koUX\an Ye geliúWiUen úe\leUi 

WeUcih edeU, YaUlÕklaUÕnÕ WehdiW eden úe\leUden iVe kaoÕnÕUlaU. John SellaUV¶Õn 

 

 µµ«The world is also called the habitation (oikêtêrion) of gods and men, and the things created 
for their sake« They are members of a community because of their participation in reason, which 
is law by nature (phusei nomos); and everything else is created for their sake.¶¶ AUiXV Did\mXV¶Wan 
aktaUan EXVebiXV, EXVebiXV¶Xn Praeparatio Evangelica¶VÕndan aktaran: Vogt, Law, Reason, and the 
Cosmic City, s. 91. 
90 John Sellars, Stoicism, University of California Press, California, 2006, s. 107. 
91 Laertios, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileUi s. 329. 
92 Sellars, Stoicism, s. 145. 
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akWaUdÕ÷Õna g|Ue bX bencil/ben meUke]li \aklaúÕm SWoacÕ ahlak |÷UeWiVinin Wemelini 

me\dana geWiUiU Ye inVan kaYUa\ÕúÕnda ne\in i\i ne\in k|W� oldX÷Xna daiU a\UÕmÕn 

olXúmaVÕna \ol aoar.93 

 

øVkoo\alÕ filo]of Adam SmiWh (1723 -1790), µµAhlaki DX\gXlaU KXUamÕ¶¶ baúlÕklÕ 

kiWabÕnÕn Von b|l�m�nde SWoacÕ |÷UeWi\i ele almÕúWÕU. OnXn akWaUÕmÕna g|Ue SWoacÕ 

|÷UeWi\i kXUan Zenon ioin heU canlÕnÕn VahiS oldX÷X baúlÕca |]ellik kendini korumak 

içgüdüsüdür. Ha\YanlaUÕn WamamÕnda bXlXnan kendini VeYmek ilkeVi heU canlÕ\a 

bahúedilmiú biU \|nelimdiU. øoeUiVine inVan W�U�n�n de dahil edildi÷i ha\Yan, bX 

içgüdüsü ve yönelimi VonXcXnda do÷aVÕnÕn b�W�n SaUoalaUÕnÕ koUXma\Õ iVWeU. Bu 

nedenle insan zihni de insan vaUlÕ÷ÕnÕn mXhafa]aVÕ Ye kXVXUVX] bioimde deYamlÕlÕ÷Õ 

için oalÕúÕU. SWoacÕlaUa g|Ue inVanÕ kXVXUVX] biU bioimde \aUaWan do÷a ona, YaUlÕ÷ÕnÕn 

kXVXUVX]lX÷XnX koUXmaVÕnÕ Va÷la\acak úe\leUi WeUcih eWmeVini, YaUlÕ÷ÕnÕ 

\Õkabilecek úe\leUden de X]ak dXUmaVÕnÕ Welkin eder. SWoacÕlaUa g|Ue inVanlaUÕn biU 

aUada \aúamadÕ÷Õ, oWoUiWe ekVikli÷inin oldX÷X dXUXm inVan YaUlÕ÷ÕnÕn 

kXVXUVX]lX÷XnX \Õkan haVWalÕk, hanWallÕk, fakiUlik, bedenin ÕVWÕUabÕ gibi dXUXmlaUa 

bir |UnekWiU. SWoacÕlaUa g|Ue do÷anÕn inVan Vo\Xndan VeomeVini bekledi÷i daYUanÕú, 

onXn do÷aVÕna Ye YaUlÕ÷Õna X\gXn bir eylem olan ailesini, akUabaVÕnÕ, doVWlaUÕnÕ, 

�lkeVini, inVanlÕ÷Õn Ye genel iWibaUi\le W�m eYUenin UefahÕnÕ gözetmektir. Adam 

SmiWh¶in akWaUÕmÕ\la SWoacÕlaUa g|Ue do÷a, inVanlÕ÷a biUden ook ikinin, biUkaçtan 

]i\ade heUkeVin VonVX] UefahÕnÕ iVWeme\i |÷UeWmekWediU.94 

 

 
93 Sellars, Stoicism, s. 107-108. 
94 Adam SmiWh, Ahlaki DX\gXlaU KXUamÕ, çev. DeUman KÕ]Õla\, Pinhan Ya\ÕncÕlÕk, øVWanbXl, 2018, 
s. 397-399. SmiWh¶e göre, SWoacÕlaUÕn inVanÕn b�W�n eYUenin UefahÕnÕ d�ú�nmeVi geUekWi÷i g|U�ú�, 
SWoa d�ú�nceVinin oUWa\a oÕkWÕ÷Õ WaUihVel koúXllaUla aoÕ÷a oÕkaUÕlabilecekWiU. SmiWh¶e g|Ue eVki oa÷ 
felVefeVinin úXbeleUinin oUWa\a oÕkWÕ÷Õ d|nemde b�W�n YXnan ViWe deYleWleUi PeloSone] SaYaúlaUÕ¶nÕn 
\ÕkÕmlaUÕ\la VaUVÕnWÕ geoiUmekWediU. BiU \andan PeUV iVWilalaUÕ da polis¶in g�Yenli÷ini VaUVmÕú, 
inVanlaUda ba÷ÕmVÕ]lÕk m�cadeleVi ioin geUeken mecali bÕUakmamÕúWÕU. O d|nemin VaYaú algÕVÕnda 
iúgal edilen biU WoSUak �]eUinde egemenlik kXUmak d�ú�nceVi bXlXnmamakWa, bXnXn \eUine iúgal 
edilen yeri tamamÕ\la \akÕS \Õkma d�ú�nceVi bXlXnmakWa\dÕ. KadÕnlaUÕn, oocXklaUÕn Ye eViU 
alÕnanlaUÕn |ld�U�lmeVi \a da en i\i ihWimalle k|le Sa]aUlaUÕnda VaWÕlmaVÕ neUede\Ve genel biU kXUal 
haline gelmiúWi. YXnan polis¶leUinin g�oV�] Ye kÕUÕlgan dXUXmlaUÕ b�W�n halkalaUda eViU d�úme 
koUkXVXna Vebebi\eW YeUmekWe\di. BiU komúX ViWenin baúÕna gelen felakeWleU, di÷eU ViWe ioin \akÕn 
gelecekWe baúÕna gelecek felakeWleUin habeUciVi niWeli÷inde\di. Adam SmiWh¶e g|Ue SWoa felVefeVi, bX 
felakeW Ye kaUgaúa \�]\ÕlÕnÕn geWiUdikleUine ]ihni biU ha]ÕUlÕk g|UeYi g|Umek ioin oUWa\a oÕkmÕúWÕU. 
Bkz. SmiWh, Ahlaki DX\gXlaU KXUamÕ, s. 409-410. 
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Do÷a, biU SWoacÕ ioin X\gXnlXk kUiWeUidiU. ønVanÕn iki ]ÕWlÕk kaUúÕVÕnda X\gXn olanÕ 

WeUcih eWmeVi, iki úe\ aUaVÕnda W�m inVanlaUÕn UefahÕna X\gXn olanÕ \e÷lemeVi 

do÷a\a X\gXn biU \aúam ioin geUeklidiU. Stoa felsefesinin son dönem temsilcileri 

olan ve Roma¶da bX d�ú�nce gelene÷ini V�Ud�Uen Seneca¶da, ESikWeWoV¶Wa ve 

MaUcXV AXUeliXV¶da daha beliUgin biU bioimde görülebilecek, ancak tezimizde 

inceleme konXVX eWme\ece÷imi] do÷a\a X\gXn \aúam bioimi (naturam sequi), 

DiogeneV LaeUWioV¶Xn akWaUÕmÕna g|Ue Zenon¶nXn µµønsan Do÷asÕ h]erine¶¶ adlÕ 

kiWabÕnda k|kleUini bXlXU. ZiUa Zenon ioin do÷a\a X\gXn \aúam eUdeme X\gXn 

\aúamakWadÕU. Do÷anÕn kendiVi inVanÕ eUdeme WaúÕmakWadÕU. KleanWheV, Khrysippos 

ve Poseidonios gibi SWoacÕ d�ú�n�UleUe g|Ue inVan eYUenin biU SaUoaVÕ oldX÷Xndan, 

eYUenin en b�\�k idaUeciVi olan Ye a\nÕ ]amanda do÷UX akÕlÕn (recta ratio) kendisi 

olan ZeXV¶Xn
 \aVak eWWikleUini \aSmakWan kaoÕnÕlaUak hem inVan do÷aVÕna hem de 

eYUenin do÷aVÕna X\gXn úekilde daYUanÕlmÕú Ye \aúanÕlmÕú olXnacakWÕU.95 ønsan 

eYUenin biU SaUoaVÕ oldX÷Xndan do÷alaU aUaVÕnda X\Xm V|] konXVXdXU Ye inVan 

do÷aVÕnÕn eYUenin do÷aVÕ ile oaWÕúmaVÕ m�mk�n de÷ildiU. John SWXaUW Mill¶e (1806-

1873) g|Ue de µµdo÷a\a X\gXn \aúam¶¶ (naturam sequi) bioimi anWik d�ú�ncenin 

geUileme\e baúladÕ÷Õ d|nemde W�m ahlak |÷UeWileUinin Wabi WXWXldX÷X biU VÕnaY 

olmXúWXU. HaWWa, SWoacÕlaUÕn Ye ESikouUoVoXlaUÕn �]eUinde iWWifak eWWi÷i Wek nokWa 

benimVedikleUi daYUanÕú ilkeleUinin do÷anÕn bX\UXklaUÕ ile X\XmlX olmaVÕ geUekWi÷i 

d�ú�nceVi olmXúWXU. Mill¶e g|Ue bX d�ú�nce ileUide Bi]anV ømSaUaWoUX I. 

J�VWin\en¶in (ø. S. 482-565) ha]ÕUlaWaca÷Õ InVWiWXWioneV¶We hXkXkoX UlSianXV¶Xn 

\aSmÕú oldX÷X µµdo÷al yasa, do÷anÕn t�m hayvanlara |÷retti÷i yasadÕr¶¶ úeklindeki 

ius naturale WanÕmÕnÕ ha]ÕUla\acakWÕU.
 Stuart Mill, bX d�ú�ncenin geoeUlilik 

ka]anmaVÕnda onX XlXVlaUaUaVÕ hXkXk alanÕnda kXllanan HXgo GUoWiXV¶Xn büyük 

ölçüde etkisi oldX÷X fikUindediU. ZiUa XlXVlaUaUaVÕ hXkXk gibi biU alanda �]eUine 

 

 ZeXV, Ol\mSoV Da÷Õ¶nÕn en \�kVek doUX÷Xnda oWXUan, di÷eU WanUÕlaUÕn Ye b�W�n inVanlaUÕn 
\|neWiciVi olan WanUÕdÕU. O, adaleW, baUÕú, kadeU Ye \aúamÕn d|ng�leUi gibi konXlaUda di÷eU WanUÕlaUÕ 
g|UeYlendiUeUek b�W�n eYUende d�]eni Va÷laU Ye kaoV oUWamÕnÕ |nleU. Bkz. Kathleen Sears, Mitoloji 
101: EVki YXnan Ye Roma MiWolojiVi HakkÕnda Bilmeni] GeUeken HeU ùe\, çev. Ekin Duru, Say 
Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2018, V. 54-55. 
95 Laertios, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileUi, s. 330. 

 Helen d|nemi felVefeVi olan SWoa felVefeVinin Roma HXkXkX¶nXn kodifikaV\on (tedvin) oalÕúmalaUÕ 
sonucunda meydana Digest¶We \eU alan do÷al hXkXk WanÕmlaUÕnÕ eWkiledi÷i konXVXnda ben]eU g|U�ú 
için bkz. Michel Ville\, Le dUoiW eW leV doUiWV de l¶homme, PUF, PaUiV, 2016, Bölüm 5-6-7. 
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konXúXlabilecek Ye \a]Õlabilecek So]iWif biU \aVa bXlXnmamakWadÕU. Antik oa÷ 

d�ú�nceVinin geUilemeVi Ye Helen d�ú�nceVinin µµdo÷a\Õ i]leme¶¶ felVefeVinin eWki 

ka]anmaVÕ VonXcXnda ahlaki g|U�úleUe hXkXki oWoUiWe ka]andÕUmanÕn \olX do÷a\a 

baúYXUmak olmXúWXU. SWXaUW Mill¶in Wahliline g|Ue SWoa felVefeVinin olXúWXUmXú 

oldX÷X bX d�ú�nce, We] oalÕúmamÕ]Õn ikinci b|l�m�nde ele alaca÷ÕmÕ] modern 

d|nemde GUoWiXV gibi \a]aUlaU WaUafÕndan g�n \�]�ne oÕkaUÕlmÕú Ye 

g�olendiUilmiúWiU.96  

 

SWoa okXlXnXn Zenon¶dan VonUa gelen ikinci iVmi iVe KleanWheV¶diU. BX filo]ofXmX] 

Asos kökenlidir. KleanWheV ZeXV ioin \a]mÕú oldX÷X ilahi ile bilinir. KleanWheV¶in 

bX ilahiVi øVa¶dan VonUa 5. Y�]\Õlda \aúamÕú Ye YXnan felVefecileUin eVeUleUini 

deUlemiú Joannes Stobaeus WaUafÕndan mXhafa]a edilmiúWiU.97 Bertrand Russell bu 

meWnin HUiVWi\an d�ú�nceVinin ook |nceleUden habeUciVi oldX÷X fikUindediU.98 

SWobaeXV¶Xn akWaUdÕ÷Õ KleanWheV¶in bX ilahiVi SWoacÕlÕ÷Õn WanUÕ fikUini anlamak 

bakÕmÕndan da |nemlidiU:  

 

µµInvoked by many a name, O sovran King 

Of universal Nature, piloting 

This World in harmony with Law,-all hail!¶¶99 

 
ølahi \a da úiiU, \XkaUÕda Sa\laúÕlan ilk kÕVÕmdan anladÕ÷ÕmÕ] eYUendeki heU úe\e 

hâkim olan Ye onX biU \aVa\la idaUe eden, Sek ooklaUÕ WaUafÕndan egemen kUal 

olaUak adlandÕUÕlan biU TanUÕ YaUdÕU. ølahi¶nin ileUle\en kÕVÕmlaUÕnda: 

 

µµ..Under its dreadful blow 

All Nature reels; therewith Thou dost direct 

The Universal Reason which, commixt 

 
96 John Stuart Mill, Din Üzerine Üç Deneme, çev. g]g�o OUhan, Pinhan Ya\ÕncÕlÕk, øVWanbXl, 2017, 
s. 81-83. 
97AUVlan, ølkoa÷ FelVefe TaUihi HeleniVWik D|nem FelVefeVi: ESik�UoVoXlaU, SWoacÕlaU, SeSWikleU, CilW 
4, s. 192. 
98 Russell, The History of Western Philosophy, Simon and Schuster, s. 257. 
99 Blakeney, M.A., The Hymn of Cleanthes, s. 8. 
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With all the greater and the lesser lights, 

Moves thro¶ the Universe¶¶100 

 
 

ølahi¶nin bX kÕVmÕndan SWoacÕ din |÷UeWiVinin |]�nde Wek WanUÕcÕ biU ideale \aVlandÕ÷Õ 

Ye WanUÕ\Õ do÷a ile X\Xm halinde (natura naturans) anladÕ÷Õ oUWa\a oÕkmakWadÕU. 

B�W�n do÷a TanUÕnÕn nefeVi ile d|nmekWe, nefeVin ViUa\eW eWWi÷i heU úe\ eYUenVel 

akÕldan naVibini almakWadÕU. ùiiUin Von kÕVmÕnda iVe KleanWheV¶in dXaVÕnÕ g|Umek 

m�mk�nd�U. TanUÕ¶dan W�m inVanlaUa do÷UX bilgi\i bahúeWmeVini dileU: 

 

µµOh, scatter it 

Far from their souls, and grant them to achieve 

True knowledge, on whose might Thou dost rely 

To govern all the World in righteousness¶¶101 
 

KleanWheV bX ilahi\le biUlikWe SWoacÕ |÷UeWinin tanUÕ anla\ÕúÕnÕ
 en net biçimleriyle 

WaUif eWmiúWiU. Ona g|Ue TanUÕ, inVanlaUÕ koUX\an, inVanlaUa babalÕk eden biU YaUlÕk 

olXS, W�m kkinaWÕ aklÕ\la Ye bilgeli÷i\le \|neWmekWediU. Ancak, gene de Stoa 

inancÕnda TanUÕ¶nÕn, HUiVWi\an |÷UeWide oldX÷X gibi kiúiVel biU YaUlÕk olaUak de÷il, 

do÷a\a iokin, do÷anÕn geUekWiUdi÷ini \aSan (natura naturans) biU YaUlÕk olaUak 

anlaúÕlmaVÕ geUekmekWediU.102 ønVanlaUÕn da adaleWle Ye do÷UXlXkla d�n\a iúleUini 

\�U�WebilmeVi ioin bX akÕl Ye bilgelik ka\UaVÕna VahiS olmaVÕ geUekiU. 

 

KleanWheV¶den VonUa SWoacÕlaUÕn �o�nc� WemVilciVi olarak Khrysippos gelmektedir. 

KhU\ViSSoV¶a g|Ue do÷a \aVaVÕ WanUÕVal \a da inVani olan heU úe\e egemendiU. Bu 

\aVa WoSlXm ioeUiVinde \aúamak dXUXmXnda olan inVan ioin i\i ile k|W�n�n, do÷UX 

 
100 Blakeney, M.A., The Hymn of Cleanthes, s.8. 
101 Blakeney, M.A., The Hymn of Cleanthes, s. 9. 

 Diogenes Laertios, VII, 147: µµTanrÕ |l�ms�] bir varlÕktÕr, akÕllÕdÕr, mutluluk ioinde kusursu] ya 
da ]ekidir, ona hiobir k|t�l�k bulaúma]; d�nya ve d�nyadaki úeylerle yakÕndan ilgilidir, ama insan 
bioimli de÷ildir. Evrenin yaratÕcÕsÕdÕr ve hem genel olarak hem de her úeyin ioine yayÕlan |]el bir 
paroasÕ olarak her úeyin babasÕdÕr; oeúitli g�olerine g|re birook adla adlandÕrÕlÕr.¶¶ Laertios, Ünlü 
Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileUi, V. 350. 
102 Blakeney, M.A., The Hymn of Cleanthes, s. 12. 



 57 

ile \anlÕúÕn a\UÕmÕnÕ \aSma\Õ Va÷la\an oWoUiWe niWeli÷indediU.103 Khrysippos¶Xn 

WanÕmÕna g|Ue do÷al \aVa, inVan ioin ne\in i\i ne\in k|W� oldX÷XnXn ölçüsünü 

ortaya koyan \aVadÕU di\ebiliUi]. Ancak, SWoa FelVefeVi¶nin Roma¶da \a\ÕlmaVÕ Ye 

Cicero üzerinde etki etmesi eUken d|nem SWoacÕlaUÕnÕn do÷UXdan WeViUi\le de÷il de, 

PoVeidonioV ile biUlikWe oUWa d|nem SWoacÕ olaUak niWelendiUebilece÷imi] PanaiWioV 

aUacÕlÕ÷Õ\la olmXúWXU. PanaiWioV, PlaWoncXlX÷X SWoacÕlÕ÷a eklemle\en kiúi olaUak 

bilinmekWediU Ye a\nÕ ]amanda SciSio Aemilianus¶Xn (ø. g. 185 - ø. g. 129) 

aUkadaúÕdÕU. SciSio¶nXn daha VonUalaUda CiceUo �]eUindeki eWkiVi, CiceUo¶nXn 

eserlerinde gözlemlenebilecekWiU. BX eWkileúimin \anÕnda CiceUo¶nXn, RodoV¶Wa 

PoVeidonioV g|]eWiminde felVefe oalÕúWÕ÷ÕnÕ, PoVeidonioV¶Xn da PanaiWioV¶Xn 

|÷UenciVi oldX÷XnX beliUWmemi] geUekiU.104 Sonuç olarak Helenistik Yunan 

kaUakWeUi WaúÕ\an SWoa felVefeVi, oUWa d|nem SWoacÕlaUÕ olaUak niWelendiUilen PanaiWioV 

Ye PoVeidonioV aUacÕlÕ÷Õ\la Roma¶da \eU edinmiúWiU.105 NiWekim Roma, ø. g. 148 

\ÕlÕnda d|Ud�nc� Makedon SaYaúÕ (ø. g. 150  - ø. g. 148) neWiceVinde Makedon 

KUallÕ÷Õ¶nÕ Wamamen \ÕkmÕú Ye B�\�k øVkendeU¶in miUaVÕnÕ kendi �]erine 

geoiUmiúWiU. Makedon KUallÕ÷ÕnÕn \ÕkÕlmaVÕndan VonUa Helen d�n\aVÕ Wamamen 

Roma¶nÕn WeViUi alWÕna giUmiú Ye MakedonlaUdan VaYaú ganimeWi olaUak alÕnan 

KUali\eW k�W�ShaneVi Roma¶\a geWiUilmiúWiU. Roma, bX k�W�Shane Va\eVinde YXnan 

metinlerini inceleme imkknÕ bXlmXúWXU. SciSio AemilianXV¶Xn kXUmXú oldX÷X oeYUe 

(circulus) bX Va\ede olXúmXúWXU. AemilianXV¶Xn SWoacÕ PanaeWiXV ile kXUmXú oldX÷X 

úahVi m�naVebeW ileUide SciSio oeYUeVi olaUak anÕlacak circulus içerisinde SWoacÕ 

d�ú�ncenin meUakÕna Ye \a\ÕlmaVÕna \ol aoacakWÕU.106 19. y�]\Õlda \aúamÕú anWik 

d|nem WaUihoiVi TheodoU MommVen, Roma¶nÕn bX enWelekW�el oeYUeVini Almanca 

úekli\le µµScipionischer¶¶ olaUak adlandÕUmÕúWÕU. MommVen¶Õn de÷eUlendiUmeVine 

g|Ue bX oeYUenin baúlÕca menVXSlaUÕ SciSio AemilianXV, GaiXV LaeliXV, LXciXV 

Furius Philus, Gaius Lucilius gibi isimlerdir. Bu isimlerin biUoo÷X da ister ZeW]el¶in 

 
103 Ludwig Edelstein, The Meaning of Stoicism, Harvard University Press, Massachusetts, 1966, s. 
83. 
104 Russell, The History of Western Philosophy, s. 258. 
105AUVlan, ølkoa÷ FelVefe TaUihi HeleniVWik D|nem FelVefeVi: ESik�UoVoXlaU, SWoacÕlaU, SeSWikleU, V. 
166. 
106 C. Cengi] deYik, Roma¶da Si\aVeW Ye FelVefe: CXmhXUi\eW D|nemi, øWhaki Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 
2019, s. 61. 
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de÷eUlendiUdi÷i gibi edebi kXUgXVallÕ÷Õ \anVÕWÕU olVXn iVWeUVe geUoek di\aloglaUÕn 

rivayetlerinden me\dana gelVin CiceUo¶nXn eVeUleUinde \eU alan di\aloglaUÕn 

konXúmacÕlaUÕdÕU.107 CiceUo¶nXn geliúWiUmiú oldX÷X do÷al hXkXk dokWUinin 

Wemelinde deUin biU SWoa WeViUinin oldX÷XnX, onXn SciSio¶nXn enWelektüel çevresine 

olan ba÷lÕlÕ÷Õ ile WeVSiW edebiliUi]. Roma¶nÕn Helen d�n\aVÕnÕ ele geoiUmeVi\le 

biUlikWe Helen k�lW�U� Roma¶\Õ WeViUi alWÕna almÕúWÕU (µµGraecia capta ferum 

victorem cepit¶¶). Roma¶nÕn geniúlemeVi\le biUlikWe baúla\an dahili VoUXnlaU RomalÕ 

entelektüel çevrelerde SWoa meUakÕnÕ X\andÕUmÕúWÕU. SciSio oeYUeVi bX meUakÕn en 

somut tezahürüdür. Bu circulus sayesinde SWoacÕlaU ile CiceUo aUaVÕnda biU k|SU� 

kurulmXú, Roma¶da Cicero ile birlikte kök salan SWoacÕ g|U�úleU de ioleUinde 

Seneca, AureliXV Ye ESikWeWoV gibi filo]oflaUÕ bulunduracak Roma SWoacÕlaUÕnÕ 

me\dana geWiUmiúWiU. CiceUo¶nXn do÷al hXkXk g|U�úleUini anlamak bakÕmÕndan 

döneminin siyasi ve sosyal özelliklerini bilmek \�kVek |nem aU] eWWi÷i gibi, SWoa 

felVefeVinin |÷UeWileUini anlamak da önem arz etmektedir. 

 

SWoacÕlaU do÷a felVefeleUinde HeUakleiWoV¶tan etkilendikleri gibi ahlak felsefelerinde 

de SokUaWeV¶Wen eWkilenmiúleUdiU. SokUaWeV¶in eUdem Ye mXWlXlXk aUaVÕnda kXUmXú 

oldX÷X iliúki ile inVan UXhXnXn |]�n�n akÕl oldX÷X VaYXnXVX SWoacÕlaUda ook sarih 

biçimde kendini belli eden d�ú�nceleUdiU. SWoacÕlaUÕn ahlak felVefeleUinde Wemel ilke 

Weúkil eden do÷a\a X\gXn \aúama SUenVibi Ye d�n\a \XUWWaúlÕ÷Õ fikUi de Kinik 

felsefeden, özellikle Sinoplu DiogeneV¶Wen alÕnmÕú kaYUamlardÕU. SWoacÕlaUÕn 

\aUaWÕcÕ ideali iVe PlaWon¶Xn di\aloglaUÕndan TimaioV¶da \eU alan Demiourgos 

anlaWÕVÕnÕ haWÕUlaWÕU. D�]en ioeUiVinde, biU \aUaWÕcÕnÕn g|]eWiminde iúle\en ko]moV 

ideali SWoacÕlaUda WanUÕ Ye eYUen biUlikWeli÷i olaUak kaUúÕmÕ]a oÕkaU. AUiVWoWeleV¶in 

ha\aWÕn eUe÷inin (telos) mutluluk (eudaimonia) oldX÷X fikUi SWoacÕlaUda g|U�n�U 

olan biU baúka d�ú�nce WaU]ÕdÕU.108 Stoa felsefesinde yer alan kendi kendine yeten 

bilge idealinin onX biUe\ci Ye kinik biU d�ú�nce WaU]Õna \akÕnlaúWÕUdÕ÷ÕnÕ daha |nce 

beliUWmiúWik. Ancak, SWoa d�ú�nceVinin do÷anÕn bX\UX÷Xna iWaaW eWme\i en \�ce 

 
107 MommVen¶Õn µµThe HiVWoU\ of Rome¶¶ kiWabÕndan ve Zetzel¶in µµCiceUo and Whe SciSionic CiUcle¶¶ 
adlÕ makaleVinden akWaUan: deYik, Roma¶da Si\aVeW Ye FelVefe: CXmhXUi\eW D|nemi, V. 67-68. 
108 AUVlan, ølkoa÷ FelVefe TaUihi HeleniVWik D|nem FelVefeVi: ESik�UoVoXlaU, SWoacÕlaU, SeSWikleU, V. 
180-183. 
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erdem olarak d�úlemeVi onXn biUe\ci d�ú�nceVi\le de denge kXUan biU a÷ÕUlÕk 

XnVXUXdXU. BX a÷ÕUlÕk XnVXUX Va\eVinde kendi kendine \eWen SWoacÕ bilge, di÷eU 

inVanlaUla a\nÕ \aVa\a ba÷lÕ oldX÷XnX, a\nÕ do÷anÕn SaUoalaUÕ oldX÷XnX faUk 

edecekWiU. BX faUk ediú VonXcXnda do÷a\a X\gXn \aúama eUdemi a\nÕ ]amanda 

inVanÕn di÷eU inVanlaUla biUlikWe \aúamaVÕ VonXcXnX do÷XUmakWadÕU. Zenon¶a g|Ue 

inVanÕn di÷eU inVanlaUla biUlikWe \aúamaVÕ do÷a\a Ye akla X\gXn biU daYUanÕúWÕU. BX 

daYUanÕú VonXcXnda da SWoa felVefeVinin ko]moSoliW \|n� oUWa\a oÕkacakWÕU. SWoacÕ 

bilge do÷a\a X\gXn \aúa\aUak do÷ada m�ndemio olan, biU bakÕma do÷a ile |]deú 

olan akÕl Va\eVinde kendi kendine \eWecek, deYleWleUe/site yönetimlerine Ye onlaUÕn 

hima\eVine geUekVinim dX\madan d�n\a \XUWWaúlÕ÷ÕnÕ ka]anacakWÕU.109 

 

Diogenes Laertios (DL), SWoacÕlaUÕn TanUÕ hakkÕnda d�ú�nd�kleUini de iúlemiúWiU. 

Do÷UXVX biU ahlak d�ú�nceVi VÕUWÕnÕ ko]mogonik biU |\k�\e \aVlama]Va olma]. 

SWoacÕlaUÕn fikUi geliúimine bakÕldÕ÷Õnda g|]e oaUSan biU hXVXVi\eW de bX okXla 

menVXS d�ú�n�UleUin kendi kiWaSlaUÕna YeUdikleUi iVimleUin gene a\nÕ okXla menVXS 

biU baúka d�ú�n�U WaUafÕndan kendi kiWabÕna YeUilmiú olmaVÕdÕU. gUne÷in Zenon 

Devlet Üzerine baúlÕklÕ biU kiWaS \a]mÕúken, Khrysippos da bu isimde bir kitap 

\a]mÕúWÕU. A\nÕ úekilde Zeno, Khrysippos, Poseidonios ve Cicero da Kader Üzerine 

baúlÕklÕ kiWaSlaU \a]mÕúlaUdÕU. SWoacÕlaUÕn ahlak |÷UeWiVini anlamak ioin fi]ik 

|÷UeWileUine biUa] daha \akÕndan bakmak gerekir. SWoacÕlaU ioin eYUen eWkin Ye 

edilgin olmak �]eUe iki ilke �]eUine bina edilmiúWiU. Etkin ilke bir zamanlar tek 

baúÕna \aúa\an TanUÕdÕU. Tek baúÕna olan, akÕl, kadeU Ye\a ZeXV
 olaUak adlandÕUÕlan 

TanUÕ, daha VonUa aWeú, VX, WoSUak Ye haYa\Õ \aUaWaUak d|UW edilgen madde\i YaU 

eWmiúWiU
. SWoacÕlaU edilgin maddeleUi W|] olaUak niWelendiUmiúWiU. Diogenes Laertios 

oldXkoa a\UÕnWÕlÕ biU bioimde SWoacÕ ko]mogoni\i anlaWÕU. Ancak beliUWWi÷imi] �]eUe 

 
109 Gökberk, Felsefe Tarihi, s. 96-97. 

 µµYa÷mXUX \a÷dÕUan, g|÷� g�UleWen, úimúe÷i oakÕS VaYXUan ZeXV¶WXU«Od\VVeXV ValÕna binmiú, Wam 
YaWan WoSUa÷Õna kaYXúacakken, d�úmanÕ deni] WanUÕ PoVeidon biU fÕUWÕna ValaU �VW�ne, bahWVÕ] 
Od\VVeXV \akÕnÕU: KalkanlÕ Zeus, engin g|ky�]�n�/nasÕl da kaplÕyor kara bulutlarla! /Allak bullak 
etti deni]i/tekmil kasÕrgalarÕ koptu oeúitli yellerin, /|l�m uourumu aoÕlÕyor |n�mde, besbelli!¶¶ 
akWaUan: A]Ua EUhaW, MiWoloji S|]l�÷�, Rem]i KiWabeYi, øVWanbXl, 18. BaVÕm 2011, s. 294. 

 SokUaWeV |nceVi filo]oflaUdan olan Ye eVki YXnan filo]of EmSedokleV¶in d�ú�nceleUine biU ekleme 
gibi gözükmektedir. 
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ahlak dÕúÕndaki alanlaUa fa]la WemaV eWme\ece÷i]. BX nedenle ook \�]e\Vel bioimde 

SWoacÕlaU ioin TanUÕ eWken neden, eYUeni \|neWen akÕl olaUak niWelendiUilebiliU. BX 

niWelendiUmenin SWoacÕlaUÕn ko]moV WanÕmÕndan da elde edilmeVi Sek Wabii 

m�mk�nd�U. OnlaUa g|Ue ko]moVXn �o anlamÕ meYcXWWXU. BX WanÕmlaUdan ilkine 

g|Ue ko]moV TanUÕ¶nÕn bi]aWihi kendiVidiU. BX \aklaúÕm SWoacÕlÕ÷a SanWeiVW niWelik 

ka]andÕUÕU. SWoacÕlaUÕn ko]moVa \�kledi÷i ikinci mana iVe \ÕldÕ]laUÕn deYinimini 

beliUle\en d�]en oldX÷XdXU. BX WanÕmda akla gelen CiceUo¶nXn do÷al hXkXk/eYUene 

hkkim olan \aVa fikUini \ÕldÕ]laUÕn d|n�ú�, meYVimleUin de÷iúimi olgXVXndan 

oÕkaUWmaVÕdÕU. ho�nc� \aklaúÕm iVe ko]moVXn heU iki WanÕmÕn biUleúimi oldX÷X 

fikridir. ho�nc� \aklaúÕmÕn niWeli÷i ko]moVXn biU b�W�n olaUak WanUÕ idaUeVinde 

oldX÷X, ioeUiVinde g|k, \eU k�Ue gibi YaUlÕklaUÕn bXlXndX÷X genel biU W|] |]elli÷inde 

oldX÷XdXU. DiogeneV LaeUWioV, PoVeidonioV¶Xn TanrÕlar h]erine adlÕ eVeUinde 

d�n\anÕn |ng|U� Ye akÕlla \|neWildi÷ini, WanUÕVal aklÕn ko]moVXn heU \eUine 

da÷ÕldÕ÷ÕnÕ belirtir.110 

 

SWoacÕlaUÕn ahlak |÷UeWileUi Ye bX |÷UeWinin da\andÕ÷Õ ko]mogoni \a da fizik 

dokWUini HeUakleiWoV¶Xn heU úe\in VonVX] biU aWeúWen me\dana geldi÷i fikUine ben]eU. 

HeUakleiWoV¶Xn Logos kaYUamÕ SWoacÕ d�ú�nceden ook faUklÕ de÷ildiU. HeUakleiWoV¶Wa 

logos aWeúken, SWoacÕlaUda eViU Ye\a eWeU olaUak anlaúÕlmÕúWÕU.111 A\nÕ ]amanda 

HeUakleiWoV¶Xn bilge WaVYiUi SWoacÕ WaVYiU ile biUebiU |UW�ú�U demek de m�mk�nd�U. 

ZiUa HeUakleiWoV eYUen Ye inVan hakkÕnda biU |÷UeWi geliúWiUmiú Sokrates öncesi ilk 

filozoftur.112 Her zaman Logos¶Xn WakiSoiVi olan HeUakleiWoV¶Xn bilgeVi, 

NieW]Vche¶\e g|Ue Sokrates ile harmanlanarak SWoacÕ bilgenin ideal imgeVi halini 

almÕúWÕU.113 HeUakleiWoV ioin bilgelik, W�m d�n\a\Õ heU \eUde \|neWen d�ú�nce\i 

bilmektedir.114 SWoacÕlaUa g|Ue eYUenVel \aVa inVanlaUÕn algÕVÕna aoÕkWÕU. EYUenin biU 

SaUoaVÕ olan inVan, eYUenin heU \eUine \a\ÕlmÕú olan aklÕ WaúÕmakWadÕU. BX Va\ede 

 
110 LaeUWioV, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileUi, V. 345-347. 
111 James Adam, Vitality of Platonism And Other Essays, ed. Adela Marion Adam, Cambridge 
University Press, Cambridge, 1911, s. 77. 
112 AhmeW AUVlan, ølkoa÷ FelVefe TaUihi, SokUaWeV gnceVi YXnan FelVefeVi, øVWanbXl Bilgi 
hniYeUViWeVi Ya\ÕnlaUÕ, CilW 1, 8. BaVkÕ, V. 180. 
113 Nietzsche, Platon Öncesi Filozoflar s. 188. 
114 Herakleitos, Fragman 41, Aktaran: Laertios, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileUi, V. 416. 
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inVanÕn ko]moVXn iúle\iúini anlamaVÕ Ye do÷anÕn \aVaVÕnÕ d�ú�nebilmeVi m�mk�n 

olacakWÕU. BX e\lemin SUaWik VonXcX eUdemli \aúamdÕU. SWoacÕ bilge\e bX \olXn 

HeUakleiWoV WaUafÕndan aoÕldÕ÷ÕnÕ V|\lememi] m�mk�nd�U. HeUakleiWoV¶Xn heU 

úe\in beliUli biU akÕú Ye de÷iúim ioeUiVinde oldX÷X kXUamÕ ko]moVX inVan WaUafÕndan 

keúfedilebiliU Ye anlaúÕlabiliU kÕlmÕúWÕU.115 BXnXn VonXcX da NieW]Vche¶nin beliUWWi÷i 

gibi SWoacÕ bilge\i ha]ÕUlamÕúWÕU. HeUakleiWoV de÷iúmenin \aVaVÕna logos der. Ona 

g|Ue ilk madde aWeúWiU. BX aWeú, SWoacÕlaUÕn eWkin maddeVini andÕUÕU bioimde V�Uekli 

yanar ve bitmeyen bir süreci temsil eder. FilozofXmX]a g|Ue bX aWeú belli biU |lo� 

içerisinde ve logos¶Xn eYUenVel bX\UX÷X ile \anaU. YaVanÕn eYUenVel olXúX onXn heU 

úe\e n�fX] eWmeVine, heU úe\i idaUe eWmeVine imkkn WanÕU.116 Herakleitos logos 

kaYUamÕndan eYUene úamil ilahi biU aklÕ anlamakWadÕU. A\nÕ zamanda bu logos tüm 

inVanlaUda oUWakWÕU. HaWWa inVan \aSÕmÕ \aValaU, kenWleUin \aValaUÕ daima bX oUWak 

yasadan, yani logos¶dan g�c�n� almalÕdÕU. BX Va\ede aklÕn \olXna, biU baúka 

de\iúle TanUÕ¶nÕn bX\UX÷Xna X\XlmXú demekWiU.117 HeUakleiWoV, do÷anÕn \aVaVÕnÕ 

WanUÕnÕn iUadeVi ile aoÕkla\an ilk d�ú�n�Ud�U denebiliU.118 Daha VonUa bX d�ú�nce 

CiceUo¶nXn eVeUleUinde kendiVini aoÕkoa beliUgin kÕlacakWÕU.119 

 

Zenon¶dan VonUa gelen KleanWheV Ye Khrysippos gibi d�ú�n�UleU iVe SWoa 

felsefesini, Sinoplu Diogenes WaUafÕndan VaYXnXlan Ye a\nÕ ]amanda Zenon¶a ilham 

ka\na÷Õ oldX÷X V|\lenen Kinik felVefeden a\UÕ biU g|U�n�me XlaúWÕUan kiúileU 

olmXúlaUdÕU. CiceUo¶nXn eVeUleUinde eUken d|nem SWoacÕlaUÕndan Kleanthes ve orta 

d|nem SWoacÕlaUÕndan PoVidoniXV aWÕflaUÕnÕ g|Umek m�mk�nd�U. SWoacÕlaUÕn Ye en 

 
115 CeYi]ci, FelVefe TaUihi: ThaleV¶Wen BaXdUillaUd¶a, V. 42. 
116 Cevizci, FelVefe TaUihi: ThaleV¶Wen BaXdUillaUd¶a, s. 44. 
117 Samih RifaW, HeUakleieWoV: BiU KaSalÕ S|] UVWaVÕ\la BXlXúma DenemeVi, YaSÕ KUedi Ya\ÕnlaUÕ, 
øVWanbXl, 4. BaVkÕ 2012, V. 31, 75. µµBX logos ki YaUdÕU heU ]aman inVanlaU XVlaUÕ\la \abancÕdÕU ona, 
dX\madan |nce de, biU ke] dX\dXkWan VonUa da. HeU úe\ bX logos¶a g|Ue olXS biWeU o\Va«¶¶ (1); 
µµLogos oUWak da olVa, Vanki kendileUine |]g� biU d�ú�nceleUi YaUmÕú gibi \aúaU inVanlaU¶¶ (2); 
µµAkÕllÕca konXúmak ioin heU úe\de oUWak olandan g�o almak geUekiU, \aValaUÕna VÕUW YeUen kenW gibi 
Ye belki daha da g�ol� bioimde. d�nk� inVanlaUÕn W�m� \aValaUÕ Wek biU \aVadan beVleniU: WanUÕVal 
olandan. d�nk� heU úe\e iVWedi÷ince egemendiU o Ye heU úe\e \eWeU Ye heU úe\i aúaU.¶¶ (114). 
118 Blakeney, M.A., The Hymn of Cleanthes, s. 11. 
119 µµMaUcXV: YaVa ne inVanlaUÕn ]ihinleUinde WaVaUla\aUak olXúWXUdX÷X ne de halklaUÕn kaUaUÕ olan 
úe\diU, akVine genel olaUak eYUeni \|neWme Ye \aVaklama bilgeli÷i\le idaUe eden biU olgXdXU.¶¶ Bkz. 
Cicero, Yasalar Üzerine, çev. Cengiz Çevik, Türkiye øú BankaVÕ Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2. BaVkÕ 2017, 
s. 37. 
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Wemelde CiceUo¶nXn ahlak |÷UeWiVini anla\abilmek ioin bX felVefe okXlXnXn µdo÷a¶ 

kaYUa\ÕúÕna da bakmamÕ] son derece önemlidir. ZiUa SWoacÕlaU ioin manWÕk Ye fi]ik, 

ahlak felVefeleUi ioin biUeU ha]ÕUlÕk mahi\eWindediU.120 Ahlak felsefelerinin özü ise 

SWoa d�ú�nceVinin Kinik felVefeden aldÕ÷Õ en |nemli kaYUam olan µdo÷a\a X\gXn 

\aúam¶ ilkeVinde VaklÕdÕU.121 

 

Diogenes Laertios (DL), SWoacÕlaUÕn �o W�U do÷a kXllanÕmÕndan bahVedeU Ye V|] 

konXVX inVan olXnca, onXn VahiS oldX÷X aklÕn, onX di÷eU canlÕlaUdan faUklÕ kÕldÕ÷ÕnÕ 

Ye inVanÕn do÷aVÕna X\gXn \aúamaVÕnÕn ancak akla X\gXn \aúamakla m�mk�n 

olaca÷ÕnÕ V|\leU. d�nk� akÕl, inVana iog�d�V�nü yönlendirebilmesi için 

bahúedilmiúWiU. Ha\YanÕn do÷aVÕna g|Ue daYUanmaVÕ iog�d�leUine X\gXn haUekeW 

etmesi anlamÕna gelecek Ye canlÕlÕ÷ÕnÕ koUX\XS geliúWiUecek beVinin Seúine 

d�úmeVini Va÷la\acakWÕU. SWoacÕlaUa g|Ue biWkileU ise her ne kadar bir içgüdüye sahip 

olmaValaU da do÷a onlaUa canlÕlÕk YeUmekWediU.122 Özetle SWoacÕlaU bitkilerin, 

ha\YanlaUÕn Ye inVanlaUÕn do÷aVÕ olmak �]eUe olarak üç W�U µdo÷a¶ kategorisini 

kXllanmÕúlaUdÕr.  gUne÷in SWoacÕlaU, |]el olaUak do÷a kaYUamÕnÕ biWkileUin µbirlik¶, 

µhayat¶ ve µhareket ilkesi¶ olarak ele almaktayken, evreni meydana getiren herhangi 

biU YaUlÕ÷Õn kendi |]elli÷ini de do÷a olaUak niWelendiUebilmiúleUdiU. AhmeW AUVlan¶a 

göre bX ikinci kXllanÕma |Unek ha\YanlaUÕn do÷aVÕ, \ani µruh¶u örnek 

verilebilecektir. Ancak s|] konXVX inVan olXnca, inVana aWfedilebilecek do÷a 

kaYUamÕ da µakÕl¶la biUlikWe kXllanÕlmÕúWÕU.123 ZiUa SWoacÕlaUÕn inVan kaYUa\ÕúÕ, akÕlla 

donaWÕlmÕú Ye iog�d�leUini \|nlendiUeUek do÷a\a X\gXn daYUanan, di÷eU canlÕlaUdan 

�VW�n olan biU YaUlÕkWÕU. 

 
120 AUVlan, ølkoa÷ FelVefe TaUihi HeleniVWik D|nem FelVefeVi: ESik�UoVoXlaU, SWoacÕlaU, SeSWikleU, V. 
367. 
121 Diogenes Laertios, VII, 87-88: µµZenon ønsan Do÷asÕ h]erine adlÕ eVeUinde eUe÷i do÷a\a X\gXn 
\aúama olaUak VaSWa\an biU filo]ofWXU, bX a\nÕ ]amanda eUdeme X\gXn \aúamakWÕU; o�nk� do÷a bi]i 
eUdeme \|nelWiU«Gene KhU\ViSSoV¶Xn Erekler Üzerine adlÕ eVeUinin biUinci kiWabÕnda V|\ledi÷ine 
g|Ue, eUdeme X\gXn \aúamak, do÷al ola\laUÕn dene\imine X\gXn \aúamakla a\nÕ úe\dir; çünkü 
bi]im \aSÕmÕ] eYUenin biU SaUoaVÕdÕU. BX nedenle eUek, \ani eYUendeki d�]enin baúÕ ZeXV ile a\nÕ 
úe\ olan, W�m eYUene \a\ÕlmÕú do÷UX aklÕn \aVakla\ageldi÷i úe\leUi \aSmadan hem inVan do÷aVÕna 
hem eYUenin do÷aVÕna g|Ue \aúamakWÕU.¶¶ LaeUWioV, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileUi, V. 330. 
122 Laertios, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileri, s. 330. 
123 AUVlan, ølkoa÷ FelVefe TaUihi HeleniVWik D|nem FelVefeVi: ESik�UoVoXlaU, SWoacÕlaU, SeSWikleU, V. 
368. 
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Gene DL¶nin akWaUdÕ÷Õna g|Ue, KleanWheV do÷a kaYUamÕnÕ oUWak Ye eYUenVel olaUak 

kXllanmakWadÕU. Khrysippos iVe do÷anÕn hem inVan hem de eYUen do÷aVÕ oldX÷X 

kanaatindedir. Khrysippos için insan, ZeXV \a da TanUÕ WaUafÕndan \aUaWÕlmÕú 

oldX÷Xndan, \aUaWÕcÕnÕn do÷aVÕ ile inVanÕn do÷aVÕ a\nÕdÕU. BX nedenle do÷aVÕna 

X\gXn daYUanan inVan, a\nÕ ]amanda b�W�n�n Ye eYUenin do÷aVÕna da X\gXn 

daYUanmÕú olacakWÕU [VII, 87].124 Bi]ce heU iki do÷a kaYUa\ÕúÕ da a\nÕ VonXca 

XlaúmakWadÕU. John SellaUV¶Õn beliUWWi÷i gibi SWoacÕlaU ioin biU inVanÕn kendi do÷aVÕna 

a\kÕUÕ biUook úe\ olabiliUken, biU b�W�n olaUak Do÷a¶\a, \ani heU úe\in onXn biUeU 

SaUoaVÕ oldX÷X b�W�ne a\kÕUÕ hiobiU úe\ me\dana gelme\ecekWiU. ZiUa CiceUo¶nXn 

µµTanrÕlarÕn Do÷asÕ¶¶ adlÕ kiWabÕnda beliUWWi÷i gibi do÷anÕn haUicinde onXn haUekeW 

Ye e\lemleUini kÕVÕWla\abilecek hiobiU eWken bXlXnmamakWadÕU.125 Zenon¶Xn 

geliúWiUmiú, Khrysippos¶Xn deYam eWWiUmiú oldX÷X, Kinik |÷UeWi Wemelinden oUWa\a 

oÕkan SWoa felsefesi, orta dönemlerinde Panaetius gibi filozoflar sayesinde 

AUiVWoWeleVoi |÷UeWi\e daha fazla \aklaúacakWÕU. BX d�ú�nce biUikiminin VonXcXnda 

da SWoacÕ do÷a WaVaUÕmÕ biU ideal olmakWan oÕkaUak ioi doldXUXlan Ye Wamamlanan 

biU WaVaUÕm halini alacakWÕU. BX Va\ede inVan do÷aVÕ da SWoacÕ ideale da\anan 

do÷anÕn biU SaUoaVÕ, biU b�W�nle\eni haline gelecekWiU. SWoacÕlaUa g|Ue inVan 

do÷aVÕnÕn VoV\alli÷i ioinde baUÕndÕUÕU olmaVÕ, WoSlXm halinde \aúama\Õ do÷anÕn biU 

bX\UX÷X olaUak d�ú�nme\i Va÷lamakWadÕU. SWoacÕlar, bir Kinik gibi bütün sosyal ve 

hXkXki kXUXmlaUÕ elinin WeUVi\le iWmekWenVe, VoV\alli÷i do÷a \aVaVÕnÕn ÕúÕ÷Õnda i\i 

ile k|W�n�n a\ÕUW edilece÷i \eU olaUak WaVaUlamÕúlaUdÕU. BX Va\ede de geUek Roma 

d|nemi d�ú�nceVi geUek geo d|nem SWoaVÕ, do÷ada bulunan oUWak \aVa\Õ ilk dönem 

SWoacÕlaUÕnÕn ideal do÷a ve yasa WaVaUÕmÕndan daha VomXW Ye kXUallaU ko\an do÷al 

hXkXk foUmXna WaúÕmÕúlaUdÕU.126  

 

SWoacÕ felVefenin geliúWiUdi÷i oikeiǀsis kaYUamÕ beliUWWi÷imi] �]eUe Vi\aVi biU 

okXma\a aoÕk olXS, biU hak kXUamÕ ioin geUeken kXUamVal ]emini olXúWXUma\a 

 
124 Laertios, hnl� Filo]oflaUÕn YaúamlaUÕ Ye g÷UeWileri, s. 330.  
125 Sellars, Stoicism, s. 126. 
126 Roderick T. Long, µµHellenistic Philosophers of LaZ¶¶, µµA HiVWoU\ of Whe PhiloVoSh\ of LaZ 
fUom Whe AncienW GUeekV Wo Whe ScholaVWicV¶¶ A Treatise of Legal Philosophy and General 
Jurisprudence (e-book içinde), ed. in chief Enrico Pattaro, Fred. D. Miller ± Carrie-Ann Biondi, vol 
6, Springer, 2nd Edition, 2007, s. 130. 
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yeterlidir. BX kaYUam Va\eVinde inVanÕn kendi eUdeminin Ye ioVel dXUXmXnXn haUici 

dXUXm Ye koúXllaUdan |nce geldi÷i bilinmekWediU. Kiúinin do÷a ile X\Xm halinde 

\aúamaVÕ geUekWi÷i, ancak kendi do÷aVÕnÕn da aVli Ye en b�\ük bütün olan do÷anÕn 

biU SaUoaVÕ oldX÷XnX bilmeVi kiúinin kendiVine daiU \|nelim Ye X\XmXnXn 

(oikeiǀsis) da netice olarak do÷a ile X\Xm halinde \aúamak oldX÷X fikUini me\dana 

getirmektedir.127 PlXWaUkhoV¶Xn µµAhlak¶¶ adlÕ kiWabÕnda akWaUdÕ÷Õna g|Ue Zenon, 

µµDevlet¶¶ adlÕ kiWabÕnda \XUWWaúlaUÕn Ye komúXlaUÕn Vadece ioleUinde \aúadÕ÷ÕmÕ] 

VÕnÕUlaUÕ \aValaUla oeYUili úehiUleUde ikameW edenleU olmadÕ÷ÕnÕ, b�W�n d�n\anÕn biU 

Wek deYleW Ye \eU\�]�nde \aúa\an b�W�n inVanlaUÕn biUeU komúX gibi d�ú�n�lmeVi 

geUekWi÷ini ValÕk YeUdi÷ini akWaUmakWadÕU. BX d�ú�nceden haUekeWle SWoacÕlÕ÷Õn 

siyasi fikri kozmopolit bir nitelik kazanma\a baúlaU Ye úehiUleUin \aValaUÕnÕn de÷il, 

eYUenin \aValaUÕnÕn geUoek \aValaU oldX÷X fikUine XlaúÕlÕU. SWoacÕ ahlak |÷UeWiVinde 

yer alan temel kavram oikeiǀsis a\nÕ ]amanda SWoacÕlaUÕn Vi\aVal d�ú�nceleUi ioin 

de Wemel Weúkil edeU. ønVanÕn alaka Ye ilgi ba÷ÕnÕ úehUin dÕúÕna oÕkaUaUak b�W�n 

\eU\�]�ne Weúmil eWmeVi VonXcXnda b�W�n inVanlaUÕn biUbiUi\le alakadaU oldX÷X, 

inVan kaUdeúli÷i d�ú�nceVi me\dana geliU. NaVÕl biU baba oocX÷XnXn YaUlÕ÷ÕnÕ kendi 

YaUlÕ÷Õ dahilinde d�ú�n�U Ye onXnla ilgileniUVe, a\nÕ úekilde biU inVan da W�m inVan 

kaUdeúleUi\le a\nÕ ilgi ba÷ÕnÕ kXUaU. AUiVWoWeleV¶in ifade eWWi÷i gibi inVan, politik bir 

ha\YandÕU. Ancak SWoacÕlaU Va\eVinde bX SoliWik ha\Yan úehUin biU Vakini olmakWan 

oÕkÕS d�n\anÕn biU Vakini halini almÕúWÕU. Oikeiǀsis inVanÕn b�W�n ilgiVini 

kendiVine/nefVine \|nelWmeVini V|\leme]. ønVanÕn maddi YaUlÕ÷ÕnÕ 

geliúWiUebilmeVinin en |nemli \olX da WoSlXm halinde \aúamaVÕdÕU. CanlÕlÕ÷Õn 

içgüdüsü olan oikeiǀsis geUe÷i inVan biUlikWeli÷i Ye VoV\alli÷i de do÷al biU yönelim 

olaUak anlaúÕlmalÕdÕU. BXna g|Ue SWoacÕlaU ioin klaVik úehiU deYleWleUinin VÕnÕUlaUÕ 

do÷al de÷il, ke\fi biU X\gXlamanÕn Vonucudur. SWoacÕ �WoS\a\a g|Ue heU biUe\ biUeU 

bilge konXmXnda olXS, do÷a \aVaVÕna X\gXn \aúa\aUak b�W�n inVanlaUla biUlikWe 

m�úWeUek \aúam bioimine g|Ue \aúamakWadÕU. Ancak SWoacÕ biU �WoS\ada 

\aúanmadÕ÷ÕnÕn faUkÕnda olan geo d|nem RomalÕ SWoacÕ Seneca¶dÕU. Seneca¶\a g|Ue 

do÷Xm \olX\la ioinde \aúanan WoSlXmXn \XUWWaúÕ olXnXU, ancak a\nÕ ]amanda da 

 
127 Sellars, Stoicisim, s. 129. 
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insanlaUÕn Ye WanUÕlaUÕn içinde \aúadÕ÷Õ Ye heUkeVin onXn \aVaVÕna bo\Xn e÷mekWe 

oldX÷X eYUenin de \XUWWaúÕ olmaya devam edilir.128 Geo d|nem SWoacÕVÕ Seneca¶\Õ 

da fikiUleUi\le eWkile\en CiceUo¶nXn, eUken d|nem Ye oUWa d|nem SWoacÕlaUÕnÕn 

geliúWiUmiú oldX÷X oUWak \aVa Ye oikeiǀsis kaYUamlaUÕnÕ geliúWiUeUek Ye kXllanaUak 

modeUn do÷al hXkXk d�ú�nceVinde de eWkiVini i]le\ebilece÷imi] do÷al hXkXk 

d�ú�nceVini olXúWXUma úeklini eVeUleUine bakaUak i]le\ece÷i]. 

 

1.4. CiceUR¶da DR÷aO HXNXN (Ius Naturale) D�ú�QceVi 

 
µµHow hard it is to hide the sparks of nature!¶¶ 
 

(William Shakespeare, Cymbeline, Act 3, Scene 3) 

 

Kendi ]amanlaUÕna kadaU oo÷XnlXkla biUbiUine ]ÕW anlamlaUda kXllanÕlan nomos ve 

physis sözcüklerinin biUbiUleUi ioin ]ÕW manalaUa gelmedi÷ini kabXl eden Ye heU iki 

V|]c�÷� de bir arada (nomos physeos) \eni biU anlam Weúkil edecek úekilde 

kullananlar ilk defa SWoacÕlaU olmXúWXU.
 EYUenVel \aVa\Õ do÷anÕn iúle\iúi ile eú Ye 

 
128 Sellars, Stoicism, s. 129-132. Tezimizin konusunu heU ne kadaU CiceUo |]elinde WXWmXú olVak da, 
SWoa d�ú�nceVinin en VÕkÕ WaUafWaUÕ olmaVÕ Ye d�ú�nceVinin WamamÕnÕ SWoa felVefeVinin dokWUinleUi 
do÷UXlWXVXnda inúa eWmiú olmaVÕ ciheWleri\le Roma SWoacÕlÕ÷ÕnÕn bahVedilme]Ve olma] filo]ofX 
Lucius Annaeus Seneca¶dÕU (ø. g. 4- ø. S. 65). OnXn SWoacÕlaUdan ilhamla geliúWiUdi÷i ko]moSoliWan 
g|U�úleUine en g�]el |UnekleU úXnlaUdÕU: µµøki devlet oldu÷unu aklÕmÕ]da tutalÕm: Biri b�y�kt�r ve 
geroekten umuma ait olup tanrÕlarÕ ve insanlarÕ kapsar, úu ya da bu k|úede g|rmedi÷imi], aksine, 
sÕnÕrlarÕnÕ G�neú¶le |lot�÷�m�] devletimi]dir. Di÷eri ise do÷um geroekli÷imi]in bi]i ba÷lÕ kÕldÕ÷Õ 
devlettir. Bu AtinalÕlarÕ, KartacalÕlarÕ ya da t�m insanlarÕ de÷il, sadece bir kesimi ioeren baúka bir 
kentin devleti olacaktÕr.¶¶ Bkz. Seneca, Bilgeli÷in SaUVÕlma]lÕ÷Õ h]eUine & øn]iYa h]eUine, çev. C. 
Cengi] deYik, T�Uki\e øú BankaVÕ, øVWanbXl, Eylül 2017,  s. 37; µµBir vatandaú olarak g|revlerini mi 
yitiriyor? Bir insan olarak görevlerini yerine getirirsin. Bu sebeple biz yüce bir ruhla kendimizi tek 
bir kentin duvarlarÕ ioinde hapsetmedik, ama b�t�n d�nya ile ba÷lantÕ ioine girdik ve erdemimi]e 
daha geniú alan tanÕsÕn diye, d�nyanÕ kendimi] ioin vatan ilan ettik.¶¶ Bkz. Seneca, De Tranquillitate 
Animi: RXh Dinginli÷i h]eUine, çev. Bedia DemiUiú, Do÷X BaWÕ Ya\ÕnlaUÕ, 2015, øVWanbXl, s. 93.  

 µµDo÷anÕn kÕvÕlcÕmlarÕnÕ saklamak ne kadar da ]ormuú¶¶ Bkz. William Shakespeare, Cymbeline, 
çev. Özdemir Nutku, T�Uki\e øú BankaVÕ K�lW�U Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2013, s. 71; 
(http://shakespeare.mit.edu/cymbeline/cymbeline.3.3.html Von eUiúim: 24.08.2019, 19:00). 

 YaVa Ye do÷a V|]c�kleUinin ilk ke] ]ÕW anlamlaUda kXllanÕldÕ÷Õna PlaWon¶Xn Gorgias di\alo÷Xnda 
úahiW olXUX]. Di\alo÷Xn WaUaflaUÕndan VofiVW KallikleV¶e g|Ue WabiaW g�ol�n�n g�oV�] �]eUinde 
Wahakk�m kXUmaVÕna i]in YeUiUken, \aValaU WabiaWÕn kXUallaUÕna kaUúÕ geleUek aVlÕnda eúiW olma\anlaUÕ 
eúiW \aSma\a oalÕúmakWadÕU. KallikleV, WabiaW Ye \aVa\Õ biUbiUine ]ÕW olaUak g|U�U. O, V|\leYcileUi 
eleúWiUeUek onlaUÕn \aValaU iúleUine gelmedi÷inde WabiaW kXUallaUÕna baúYXUdX÷XnX, WabiaWÕn kXUallaUÕ 
iúleUine gelmedi÷inde de \aValaUa geUi d|nd�kleUini V|\leU. O\Va KallikleV¶e g|Ue WabiaW eúiWVi]lik 
örnekleri ile dolXdXU. Ha\YanlaU aUaVÕnda en g�ol� naVÕl daha g�ol� oldX÷X �]eUinde �VW�nl�k 
kXUX\oUVa, b�W�n deYleWleUde ]enginleU fakiUleUi, g�ol�leU d�úk�nleUi \|neWmekWediU. KallikleV bX 
hi\eUaUúik iliúkileUin WabiaWWan ka\naklandÕ÷ÕnÕ V|\lemekWediU. KallikleV¶in \aVa Ye WabiaW aUaVÕnda 

http://shakespeare.mit.edu/cymbeline/cymbeline.3.3.html
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kXUdX÷X mXWlak ]ÕWlÕk anWik YXnan d�ú�nceVi ioeUiVinde physis ile nomos kaYUamlaUÕnÕn biUbiUine ]ÕW 
oldX÷XnX VaYXnan SofiVW Ye Kinik gelene÷i olXúWXUmakWadÕU. SofiVWleUe g|Ue biU \aVa (nomos), insan 
\aSÕmÕ olXS aVlÕnda WabiaWa (physis) a\kÕUÕ biU dXUXm olXúWXUmakWadÕU. KinikleUe g|Ue iVe do÷a\a 
X\gXn biU \aúam V�Umek b�W�n ahlak kXUallaUÕndan Ye \aValaUdan |]g�Uleúmek anlamÕna 
gelmekWediU. KinikleU ioin inVan, ook kola\ bioimde haWa\a d�úW�÷�nden ha\YanlaU kadaU i\i úekilde 
kendi do÷al dXUXmXnX koUX\amamÕúWÕU. BX nedenle de Kinik DiogeneV/SinoSlX DiogeneV, 
medeni\eWi Ye WoSlXmVal ha\aWÕ UeddeWmiúWiU. FakaW a\nÕ d|nem ioeUiVinde biU ]ÕW g|U�ú de physis ile 
nomos kaYUamlaUÕnÕn X\XmlX oldX÷XnX VaYXnan SoShokleV¶in akWaUÕmlaUÕna da\anmakWadÕr. Physis 
ile nomos aUaVÕndaki X\Xm AUiVWoWeleV WaUafÕndan Retorik¶We ele alÕnacakWÕU. AUiVWoWeleV¶e g|Ue |]el 
Ye genel olmak �]eUe iki W�Ul� \aVa YaUdÕU. g]el \aVa, belli biU WoSlXlX÷Xn \aúamÕnÕ d�]enle\en \a]ÕlÕ 
yasayken, genel yasa, her yerde bilinmesi geUeken \a]ÕlmamÕú ilkeleUdiU. AUiVWoWeleV, kiWabÕnÕn biU 
baúka b|l�m�nde de \aVa\Õ |]el Ye eYUenVel \aVa olmak �]eUe iki\e a\ÕUÕU Ye eYUenVel \aVanÕn heUkeV 
WaUafÕndan biU deUece\e kadaU Ve]ildi÷ini, biUbiUleUi\le anlaúmaVÕ Ye biUlikWeli÷i olma\an inVanlaUÕ 
bile ba÷ladÕ÷ÕnÕ V|\leU. AUiVWoWeleV¶e g|Ue eYUenVel \aVa adaleW Ye adaleWVi]lik fikUidiU. O, 
SoShokleV¶in AnWigone WUaged\aVÕndan |Unek YeUiU Ye AnWigone¶nin Pol\neikeV¶in g|m�lmeVinde 
eVaV aldÕ÷Õ \aValaUÕn \a]ÕlÕ olma\an eYUenVel \aValaU oldX÷XnX V|\leU. AUiVWoWeleV, AnWigone¶nin 
KUeon¶Xn \aValaUÕna iWaaW eWme\eUek do÷a\a X\gXn biU e\lem geUoekleúWiUdi÷ini V|\leU. AUiVWoWeleV, 
\a]ÕlÕ \aVanÕn eldeki daYa\Õ deVWeklemedi÷i dXUXmda konXúmacÕnÕn eYUenVel \aVa\Õ iúaUeW eWmeVi 
geUekWi÷ini Ye eYUenVel \aVanÕn �VW�n hakkani\eW Ye adaleW ilkeleUinde ÕVUaUcÕ olmaVÕnÕ ValÕk YeUiU. 
ZiUa eYUenVel \aVa, hakkani\eWin Ye adaleWin ilkeleUine da\anmakWadÕU. BX ilkeleU iVe hiobiU ]aman 
de÷iúmemekWediU. O, bX ilkeleUin de de÷iúme] do÷a \aValaUÕndan ka\naklandÕ÷ÕnÕ beliUWiU. Cicero da 
AUiVWoWeleV¶in g|U�ú�ne SaUalel úekilde genolik d|nemi eVeUi olan De Inventione¶de do÷al hXkXkX 
(ius naturae), AUiVWoWeleV¶in konXúma VanaWÕnda biU VWUaWeji olaUak beliUledi÷i úekli\le kXllanÕU. 
CiceUo¶\a g|Ue ka\na÷Õ WabiaWWan W�Ue\en \aVa\a baúYXUmak ba]Õ dXUXmlaUda ikna ioin aYanWajlÕ 
olabilecekWiU. CiceUo ioin V|\leYleUde VWUaWejik olaUak baúYXUXlabilecek ka\na÷Õ do÷ada olan \aVa 
bi]leUin ioine iúlenmiú, bi]leUin fikUi olma\an ama do÷XúWan VahiS oldX÷XmX] biU Ve]gidiU [De. Inv. 
2. 65]. AUiVWoWeleV¶in Retorik¶We konXúmacÕ\a YeUdi÷i |Unek AnWigone¶nin KUeon¶Xn acÕmaVÕ] Ye kaWÕ 
\aValaUÕ kaUúÕVÕndaki WXWXmXdXU: AnWigone, Vadece KUeon¶Xn \aValaUÕnÕ oi÷nemiú ama do÷anÕn 
\aVaVÕna (physei dikaion), \ani \a]ÕlÕ olma\an \aVa\a X\mXúWXU. SoShokleV¶in (ø. g. 497 ± ø. g. 406) 
WUaged\alaUÕ geUoekWen de aUkaik YXnan d�ú�n�ú�n� \anVÕWmakWadÕU. OnXn Vadece AnWigone 
WUaged\aVÕ de÷il, a\nÕ ]amanda KUal OediSXV WUaged\aVÕ da anÕlma\a de÷eUdiU. BabaVÕ oldX÷XnX 
bilmeden LaiXV¶X |ld�Uen OediSXV, gene bilmeden annesi Iocasta ile evlenir. Patricida (baba katili) 
olan OediSXV, biU \andan da enVeVW VXoXnX iúlemiúWiU. KUal OediSXV¶Xn baúÕna gelen felakeWleU ilahi 
\aValaUÕn oi÷nenmiú olmaVÕndan ka\naklandÕ÷Õna inanÕlÕU Ye ola\laU WUaged\ada bX úekilde WaVYiU 
edilir. Ben]eU biU ola\a XenoShon¶Xn Memorabilia adlÕ eVeUinde bahVeWWi÷i SokUaWeV¶in SofiVW 
HiSSiaV ile olan di\alo÷Xnda da UaVWlaUÕ]. SokUaWeV bX kaUúÕlÕklÕ konXúmada enVeVW iliúki \aúa\anlaUÕn 
ilahi \aVa\Õ ihlal eWWi÷ini V|\leU. Ancak, SokUaWeV¶e g|Ue WanUÕlaU WaUafÕndan konXlmXú ilahi \aVa\Õ 
ihlal eden biUiVi inVan \aSÕmÕ \aValaUÕn \aSWÕUÕmÕndan kaoWÕ÷Õ gibi WanUÕlaUÕn ga]abÕndan 
kaoama\acakWÕU. SokUaWeV¶in (ø. g. 469 ± ø. g. 399) SofiVW HiSSiaV ile olan di\alo÷Xnda da SoShokleV 
oi]giVinin V�Ud�U�ld�÷�n� faUk eWmek Ye a\nÕ ola\a da\alÕ koUkXlaUÕn akWaUÕldÕ÷ÕnÕ i]lemek 
m�mk�nd�U. T�m bX nedenleUle de geUek CiceUo¶nXn geUekVe onXn ilham ka\na÷Õ olan SWoacÕlaUÕn 
|nceVinde aUkaik biU ilahi \aVa anla\ÕúÕ oldX÷XnX ileUi V�UebiliUi]. BX \aVa\Õ ihlal edenleU ilahi 
yapWÕUÕmdan kaoama]laU. Ya]ÕlÕ olma\an \aValaUÕn YaU oldX÷Xna daiU bX fikUin ilahi biU ga]abÕn 
koUkXVXndan ka\naklandÕ÷ÕnÕ V|\lemek \anlÕú olma\acakWÕU. Bkz. Brad Inwood, Reading Seneca: 
Stoic Philosophy At Rome, Oxford University Press, 2005, USA, s. 224; Platon, Diyaloglar, Remzi 
KiWabeYi, oeY. Teoman AkW�Uel, øVWanbXl, E\l�l 2015, V. 88-89; Aristoteles, Retorik, çev. Mehmet H. 
Do÷an, YaSÕ KUedi Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 14. BaVkÕ, Ocak 2016, s. 70, s. 82-83, s. 87; Anna Taitslin, 
µµInWellecWXaliVm YeUVXV VolXnWaUiVm, and Whe DeYeloSmenW of NaWXUal LaZ fUom Zeno Wo GUoWiXV¶¶, 
PHD, University of Tasmania, 2004, s. 15-17; Fernando H. Liano AlonVo, µµCiceUo and NaWXUal 
LaZ¶¶, V. 160; Cicero, De Inventione, De Optimo Genere Oratorum, Topica With An English 
Translation, trans. H. M. Hubbell, Harvard University Press, Cambridge-Massachusetts, 1949, s. 
229-231. 
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benzer kabul eden CiceUo¶nXn da do÷al hXkXk d�ú�nceleUini SWoa felVefeVinin 

dokWUinleUinden haUekeWle geliúWiUdi÷ini g|UebiliUi]. Stoa okuluna göre bilgenin sahip 

oldX÷X oUWak akÕl (orthos logos) do÷a\a \a\ÕlmÕú eYUenVel aklÕn (logos) 

tezahürüdür.129 SWoacÕlaUa g|Ue do÷a, \aVanÕn mekanÕdÕU. BiU ViWenin \aValaUÕ naVÕl o 

ViWenin WamamÕna n�fX] edi\oUVa, do÷anÕn \aVaVÕ da b�W�n eYUene n�fX] edeU. BX 

Va\ede eYUeni biU úehiU, biU kenW olaUak Waha\\�l eWmek olanaklÕ hale geliU.130 SÕnÕUlÕ 

biU d�n\anÕn, \ani ViWe deYleWleUinin oldX÷X biU d|nemde \aúayan Platon¶un ve 

Aristoteles¶in \aklaúÕk 300 \Õl ilerisinde, Roma¶nÕn CXmhXUi\eW¶Wen ømSaUaWoUlX÷a 

geoiú d|neminde \aúamÕú, onXn WoSUak olaUak geniúlemeVi Ye ioeUde de 

kXUXmVallaúmaVÕ\la biUlikWe kaUgaúalaUÕna úahiW olmXú haWiS, ba]en savunma, bazen 

iddia k�UV�V�n� WXWmXú olan d�ú�n�U� CiceUo¶nXn (øg. 106- 43) do÷al hak ve do÷al 

hukuk �]eUinde d�ú�nd�kleUini akWaUmak iVWe\en oo÷X aUaúWÕUmacÕ, hio geo 

kalmadan onun De Republica ve De Legibus adlÕ iki eVeUini ele alÕU. BX iki eser 

ioeUiVinde aWÕf \aSÕlan SaVajlaU oldXkoa biliniU Ye \a\gÕndÕU. Roma SWoacÕlÕ÷Õ¶nda 

do÷al hXkXk fikUini ele alan b�W�n kiWaSlaUda CiceUo¶nXn d�ú�nceleUine \eU YeUilen 

kÕVÕmlaUda bX iki kiWabÕn beliUli b|l�mlerine aWÕf \aSÕldÕ÷Õ hemen g|]e oaUSaU. Bi] 

de kXúkXVX], We]imi]de en fa]la g|ndeUmeyi söz konusu bu iki kiWaba \aSaca÷Õ]; 

ancak hem genelden biU faUklÕlÕk Ye |]g�nl�k aU] eWmeVi bakÕmÕndan hem de 

CiceUo¶nXn \aVa Ye hXkXk fikUine do÷UXdan giUiú \aSmadan eYYel biU |n ha]ÕUlÕk 

olarak onXn h�maniVW dX\XúXnX ele almak gerekmektedir. 

 

CiceUo¶nXn ha\aWÕnÕn VonlaUÕna do÷UX \a]mÕú oldX÷X µµDe Finibus¶¶ adlÕ eVeUi de 

onXn WoSlXm Ye \aVa fikiUleUini anlamak bakÕmÕndan elimi]de bXlXnan |nemli 

ka\naklaUdan biU WaneVidiU. CiceUo bX eVeUinde ahlak felVefeVinin Wemel VoUXnlaUÕnÕ, 

biU kiúinin ha\aWÕnda UehbeU edinmeVi geUeken ilkeleUi Ye X\maVÕ geUeken |deYleUi 

WaUWÕúÕU. FaUklÕ g|U�úleUi ele aldÕ÷Õ bX eVeUinde kendi ahlak anla\Õú Ye kaYUa\ÕúÕnÕ 

SWoacÕ g|U�úleUin �]eUine oWXUWXU. Ona g|Ue inVanlaUÕ biUbiUine ba÷la\an ilahi biU 

\aVanÕn YaUlÕ÷Õ SWoacÕ bilge WaUafÕndan bilinmesi gereken en önemli gerçektir. Buna 

 
129 TaiWVlin, µµInWellecWXaliVm YeUVXV VolXnWaUiVm, and Whe DeYeloSmenW of NaWXUal LaZ fUom Zeno 
Wo GUoWiXV¶¶, V. 17-18. 
130 Vogt, Law, Reason, and the Cosmic City, s. 71. 
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göre biU SWoacÕ, ebeYe\nin eYlaWlaUÕ ioin dX\dX÷X VeYginin Ye \akÕnlÕk hiVVinin 

a\nÕVÕnÕ b�W�n inVanlaU ioin hiVVedeU. Bütün insanlar bir bedenin X]XYlaUÕ gibidir. 

ElleUin Ye a\aklaUÕn Y�cXWWan a\UÕlmaVÕ, Y�cXda Y�cXW olma niWeli÷i YeUen 

özelliklerin kaybolmasÕna \ol aoacakVa, a\nÕ dXUXm inVan WoSlXmX ioin de geoeUli 

olacakWÕU. CiceUo, anne Ye babanÕn eYlaWlaUÕna olan \|neliminin biU SWoacÕnÕn inVan 

WoSlXmXnXn baúlangÕo i]leUini V�Uece÷i \eU oldX÷X kanaaWindediU. ønVanÕn kendi 

W�U�nden gelenleUi VeYmeVi acÕdan kaoÕnma\a \|nelen inVan do÷aVÕnÕn aoÕk biU 

VonXcXdXU. Ha\Yan WoSlXmlaUÕnda bile biUlikWe \aúama Ye biUbiUini koUXma iWkiVinin 

oldX÷X g|]lemlenebilecekWiU. CiceUo¶\a g|Ue aUÕlaU Ye le\lekleU bXnXn en g�]el 

|Une÷idiU. HeU ]aman di÷eUkkm biçimde hareket eden bX ha\YanlaU aUaVÕnda meYcXW 

olan do÷al oekim Ye VemSaWi CiceUo¶nXn SWoacÕ anla\ÕúÕna g|Ue inVanlaU aUaVÕnda 

ook daha eWkili Ye kXYYeWli biU ba÷ ile YaU olmakWadÕU. BXnXn VonXcXnda da 

inVanlaUÕn me\dana geWiUdikleUi WoSlXlXklaU Ye deYleWleU aVlÕnda do÷al bir 

sonuçtur.131 

 

CiceUo¶\a g|Ue inVanlaU Y�cXWlaUÕndaki X]XYlaUÕn YaUlÕklaUÕnÕn geUoek VebeSleUini 

|÷UeniS bilmeden |nce onlaUÕ kXllanma\a baúlaUlar. A\nÕ úekilde inVanlaU WoSlXmXn 

geUoek mahi\eWini de bilmeden biU aUa\a geleUek WoSlaúÕUlaU Ye WoSlXmX (civitas) 

meydana getirirler. T�m bX e\lemleUin aUkaVÕnda inVanÕn faUkÕnda olmadÕ÷Õ do÷al 

biU iWki \aWmakWadÕU. ùa\eW inVanlaU biUbiUleUini hakiU g|U�S, biUbiUleUine \aUdÕm 

eWmek iVWemeVeleUdi WanUÕlaUdan koUXma Ye \aUdÕm beklemek b�\�k biU ahmaklÕk 

Ye oeliúki olacakWÕ. BX nedenleUle inVanlaUÕ biUbiUine ba÷la\an ilahi \aVa do÷anÕn 

\|nelimleUinde kendiVini g|VWeUmekWe Ye inVan Vo\Xna biUbiUine ba÷lÕ kalaUak 

biUbiUini kollamaVÕnÕ emUeWmekWediU. CiceUo, bX ilahi \aVanÕn SWoacÕlaU WaUafÕndan 

naVÕl ele alÕndÕ÷ÕnÕ |Unek gösterir. Khrysippos¶a göre b�W�n YaUlÕklaU inVanlaU Ye 

WanUÕlaU ioin \aUaWÕlmÕúlaUdÕU. ønVanlaUÕn Ye WanUÕlaUÕn \aUaWÕlma Vebebi iVe kendi 

WoSlXlXklaUÕ ioindiU. BX nedenleUle CiceUo¶\a g|Ue inVanÕn do÷aVÕnda biU \aVa YaUdÕU 

 
131 Cicero, On Moral Ends, ed. Julia Annas, trans. Raphael Woolf, Cambridge University Press, UK, 
2001, s. 84-85. 
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ki, kim bu yasaya uygun davranÕUVa adil YaVfÕnÕ ka]anacak, kim bX \aVa\a bo÷Xn 

e÷me\i UeddedeUVe do÷a\a kaUúÕ gelmiú Ye adaleWVi] daYUanmÕú olacakWÕU.132 

 

SWoacÕlaUÕn manWÕk Ye fi]i÷e YeUdi÷i |nemin ne\in i\i, ne\in k|W� oldX÷XnX a\ÕUW 

eWmek bakÕmÕndan |nemli oldX÷Xndan daha önce de bahVeWmiúWik. Do÷a\a X\gXn 

\aúamak iVWe\en biUiVi ioin ilk meVele biU b�W�n olaUak eYUen Ye onXn idaUe ediliúidiU. 

AUkadaúlÕk ba÷laUÕnÕ koUXmak Ye adaleWi g�olendiUmek bakÕmÕndan fi]ik bilgiVi 

|nemlidiU. BX bilgi olmakVÕ]Õn kendini bilmek, TanUÕ¶nÕn bX\UX÷Xnu izlemek 

m�mk�n olma\acakWÕU. BX nedenleUle do÷a\a X\gXn \aúamak iVWe\en biU kiúi ioin 

VahiS olXnmaVÕ geUeken ilk bilgi eYUenin Ye onXn \|neWiliúinin bilgisi, yani fizik 

bilgiVidiU. Daha |nceki b|l�mleUde de ifade eWWi÷imi] �]eUe fi]ik Ye manWÕk bilgiVi 

SWoacÕlaU ioin ahlak kXUamlaUÕna biU ha]ÕUlÕk niWeli÷indediU. CiceUo, De Finibus¶Wa 

fi]ik, manWÕk Ye ahlak bilgileUi aUaVÕndaki iliúki\i Ye geoiúi incelemekWediU. Ona g|Ue 

inVanlaUÕn oUWak menfaaWleUi Ye kaUúÕlÕklÕ eWkileúimleUi do÷Xmla biUlikWe baúlaU. Yeni 

do÷an biU oocXk ebeYe\ni WaUafÕndan VeYgi Ye g|]eWimle naVÕl koUXnX\oUVa biU aile 

de eYlilik ba÷laUÕ\la a\nÕ úekilde koUXnXU. EbeYe\n ile oocXk aUaVÕnda baúla\an 

sevgi çekimi (affectio) aile ba÷laUÕnÕn dÕúÕna oÕkaUak VÕUaVÕ\la akUabalaUa, 

komúXlaUa, a\nÕ úehiUde biUlikWe \aúanan inVanlaUa Ye VÕUaVÕ\la b�W�n inVanlÕ÷a 

\a\ÕlÕU. BXnXn VonXcXnda b�W�n inVanlaU biU faXna ioeUiVinde biUlikWe \aúaU 

(symbiosis) úekilde Waha\\�l ediliU. BX Waha\\�l do÷anÕn Ye do÷a bilgiVinin b�W�n 

inVanlaUÕn ]ihnine \eUleúWiUdi÷i biU Waha\\�ld�U. AdaleW, aoÕk kalSlilik Ye i\i ni\eW 

WamamÕ\la bX bilgiden oUWa\a oÕkaU. BX eUdemleUin WamamÕ\la X\Xm ioeUiVinde olan 

biU inVan \aúamÕ do÷a\a X\gXn \aúam |Une÷i olaUak g|VWerilebilecektir.133 Fizik 

bilgiVi olmadan do÷a bilgiVi, do÷a bilgiVi olmadan da ahlak Ye eUdem dX\XúX 

geliúeme\ecekWiU. CiceUo¶nXn De Finibus¶X onXn SWoacÕ ahlak Ye WoSlXm 

g|U�úleUinin en g�]el Ye do÷UXdan úekilde ifade edildi÷i, kXUamVal WaUWÕúma 

biçiminde ele alÕndÕ÷Õ eVeUidiU.  

 

 
132  Cicero, On Moral Ends, s. 86. 
133  Cicero, On Moral Ends, s. 139-140. 
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CiceUo, ø. g. 56¶da RomalÕ SenaW|U PXbliXV SeVWiXV ioin \aSWÕ÷Õ VaYXnma 

konXúmaVÕnda da inVanlÕk Ye hXkXk aUaVÕndaki iliúki\e daiU ileUide \a]aca÷Õ 

eserlerinden bi]leUe iS XcX YeUmekWediU. CiceUo bX VaYXnmaVÕnda do÷al hXkXkXn Ye 

ius civile¶nin |nceVinde kXUXlX hiobiU d�]enin olmadÕ÷ÕnÕ beliUWiU. Ancak, inVanÕn 

e÷iWilebiliU do÷aVÕ Va\eVinde bilge inVan, kendi gibi b�W�n inVanlaUÕ da \abanilikWen 

adaleWe Ye |lo�l�l�÷e WaúÕ\abilecekWiU. CiceUo bX VaYXnmaVÕnda |nce ilahi \aVanÕn, 

sonraVÕnda beúeUv \aValaUÕn do÷dX÷XnX, aUdÕndan da deYleWleUin Ye ViWeleUin 

kXUXldX÷XnX beliUWiU. Cicero, inVanlÕk d�ú�nceleUi\le \�kVelmiú biU \aúam (vitam 

perpolitam humanitete) ile Yahúili÷in aUaVÕndaki faUkÕn úiddeW ile hXkXk aUaVÕndaki 

faUkla a\nÕ oldX÷XnX VaYXnXU. CiceUo¶\a g|Ue úiddeW oUWamÕnÕn kaldÕUÕlabilmeVi ioin 

\aVa olmalÕ, bX nedenle de \aValaUa da\anan mahkemeleUin olmaVÕ geUekmekWediU. 

RichaUd BaXman¶a g|Ue CiceUo, bX konXúmaVÕnda \eU alan humanitas kaYUamÕnÕ 

SWoacÕ bioimde ele almakWadÕU. Ona g|Ue inVanlÕk ancak \aValaUÕn YaU olmaVÕ halinde 

m�mk�n olacakWÕU.134 Cicero, eYUenVelci g|U�úleUini |mU�n�n VonlaUÕna do÷UX 

\a]dÕ÷Õ De Officiis¶We WoSaUlamÕúWÕU. Ona g|Ue do÷a, inVan biUlikWelikleUi Ye 

WoSlXmlaUÕ ioin ilkeleU \aUaWmÕúWÕU. ølk SUenViS b�W�n inVanlaUda oUWak bXlXnan akÕl 

(ratio) Ye konXúma (oratio) \eWiVidiU. BX iki \eWi Va\eVinde b�W�n inVanlaU do÷al biU 

biUlikWelikWe biU aUa\a gelmiú olXUlaU. CiceUo ioin inVanlaUÕ ha\YanlaUÕn do÷aVÕndan 

a\ÕUan Wek |]ellik onlaUÕn konXúabiliU, bX Va\ede de WaUWÕúaUak kaUaU alabiliU YaUlÕklaU 

olmaVÕdÕU. Ha\YanlaUa ceVaUeW, g�o Ye da\anÕklÕlÕk aWfedilebiliUken onlaUa adil olma, 

eúiW Ye i\i olma gibi VÕfaWlaU \|nelWeme\i]. ZiUa adaleW eUdemi, akÕl Ye konXúma 

yetisine sahip oldX÷Xndan, Vadece inVan denen canlÕ\a mahVXVWXU. Do÷a, heUkeV 

kXllanVÕn di\e \aUaWWÕ÷Õ úe\leU Va\eVinde inVanlaU aUaVÕnda da Wabii biU biUlikWelik inúa 

eWmiú olmakWadÕU. BX nedenle kimVe biU baúkaVÕna ]aUaU YeUmedi÷i ve kendisini 

]aUaUa VokmadÕ÷Õ sürece, devletin veya ViWenin \abancÕVÕ da olVa biU akaUVXdan 

mahUXm edilmemeli, heUkeVin aWeúWen aWeú almaVÕ Va÷lanmalÕ, heU iVWe\ene de 

nasihat verilmelidir. Bütün bunlarÕn, alan ioin fa\dalÕ\ken, YeUen ioin biU ]aUaUÕ 

bXlXnmamakWadÕU [De Off. 1. 50-52]. BX halde de do÷anÕn YeUmiú oldX÷X bX 

úe\leUin m�úWeUek kXllanÕma aoÕlmaVÕ geUekmekWediU. CiceUo¶nXn sürekli biçimde 

 
134 Richard A. Bauman, Human Rights in Ancient Rome, Routledge, London, 2003, s. 47.  
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kXllandÕ÷Õ humanitas YXUgXVX\la do÷al hXkXk d�ú�nceVini de WemellendiUdi÷ini 

söyleyebiliriz.135 Do÷al hXkXk d�ú�nceVini ele alaca÷ÕmÕ] CiceUo¶nXn geliúWiUdi÷i 

fikiUleUle biU h�maniVW olaUak de÷eUlendiUilmeVi m�mk�nd�U. 

 

1.4.1. De ReSXbOica¶da DR÷aO HXNXN 

 

ølk baúlaUda biU kenW deYleWi olaUak kXUXlan Roma geUek VoV\al Ye k�lW�Uel olaUak 

geUek ekonomik Ye aVkeUi alanlaUda heU ]aman di÷eU YXnan ViWe deYleWleUinden 

faUklÕlÕk aU] eWmiúWiU. KÕVa V�Uede IWalia \aUÕm adaVÕnÕn WamamÕna hkkim olan Roma, 

ilerleyen yüz\ÕllaUda Akdeni]¶in Ye o \�]\Õl iWibaUi\le bilinen WoSUaklaUÕn (terra 

cognita) b�\�k oo÷XnlX÷Xnda h�k�m V�UeU hale gelmiúWiU. BX V�Ueo Roma¶nÕn 

d�n\anÕn baúÕ, \ani caput mundi olaUak adlandÕUÕlmaVÕna \ol aomÕúWÕU. Pol\bioV 

WaUafÕndan bX baúaUÕnÕn Historia¶VÕnda anlaWÕldÕ÷ÕnÕ, ele alÕndÕ÷ÕnÕ daha önce 

akWaUmÕúWÕk. BXna g|Ue Roma¶nÕn baúaUÕVÕ, KUallÕk deYUinde WemelleUi aWÕlan 

gelenekler (mos maiorum) Va\eVindediU. Roma¶nÕn sahip oldX÷X aUiVWokUaWik kaUaU 

YeUme mekani]malaUÕ, monaUúi \|neWimini andÕUÕU g�ol� Consul¶l�k Uejimi, 

demokratik rejimlere benzer halk tribun¶leUi onXn kaUma \|neWim/kaUma ana\aVa 

gelene÷ine VahiS olmaVÕna \ol aomÕúWÕU. Do÷UXVX bX \|neWim gelene÷i PlaWon¶Xn 

DeYleW adlÕ eVeUinde ideali]e eWmiú oldX÷X biU ana\aVa Ye \|neWim anla\ÕúÕdÕU. 

Pol\bioV¶Xn d�ú�nceleUinden b�\�k |lo�de eWkilenen CiceUo¶nXn da, Republica¶\Õ 

\a]maVÕndaki en b�\�k ga\e, PlaWon¶Xn önceden ideali]e eWWi÷i, Pol\bioV¶Xn Roma 

özelinde tarihsel anlaWÕmla aoÕklÕ÷a kaYXúWXUdX÷X Roma¶nÕn baúaUÕVÕnÕ, Vi\aVi Ye 

VoV\al oalkanWÕlaUÕn \aúandÕ÷Õ \�]\Õl olan CXmhXUi\eW deYUinde WekUaUdan g�ndeme 

getirmek ve bir reçete halinde sunmak; biU bakÕma PlaWon¶X g|k\�]�nden 

yeryüzüne indirebilmektir. Cengi] deYik¶e g|Ue CiceUo¶nXn DeYleW adlÕ eVeUi, 

Roma¶nÕn kXUXlXúXndan baúla\aUak kUallÕk deYUinden CXmhXUi\eW deYUinin niha\eW 

bXldX÷X \�]\Õla de÷in V�Uen kolekWif hafÕ]anÕn Ye bilincin WaUihVel Ye WeoUik biU 

hikayesidir.136 

 
135 Bauman, Human Rights in Ancient Rome, s. 37; Cicero, Yükümlülükler Üzerine, s. 24-25. 
136 deYik, µµgnV|]¶¶, CiceUo, DeYleW h]eUine, V. 10-11; Powell ± Niall, µµInWUodXcWion¶¶, Cicero, The 
Republic and The Laws, s. xvii. 



 72 

 

BX eVeU VelefleUi PlaWon Ye AUiVWoWeleV¶in \a]ma bioimi úeklinde faUklÕ g|U�úleUin 

faUklÕ WemVilcileU �]eUinden di\alog foUmXnda akWaUÕlmaVÕ eVaVÕna da\anaUak kaleme 

alÕnmÕúWÕU. En kli/\�ce i\i (summum bonum) µerdem¶Ve, CiceUo¶\a g|Ue bX en \�ce 

iyiyi, yani µerdemi¶ hayata ve uygulamaya geçirmek gerekecektir. Bu nedenlerle 

DeYleW adlÕ eVeUin biU RomalÕnÕn g|UeY úXXUX\la \a]ÕldÕ÷ÕnÕ Ye deYleWin eVenli÷inin 

|nem VÕUalamaVÕnda ilk VÕUa\a konXldX÷XnX V|\le\ebiliUi].137 M. Morford, 

CaeVaU¶in dikWaW|Ul�÷� d|neminde CiceUo¶nXn adeWa in]iYa halinde önce De 

Republica¶\Õ, aUdÕndan da De Legibus¶X kaleme almÕú olmaVÕnÕ SWoacÕ biU WaYÕU 

olaUak \oUXmlaU. SWoacÕ ilke\e g|Ue bilge, elinden geldi÷ince Vi\aVeWin ioeUiVinde 

olmalÕ, ancak kendiVinin engelleme\e mXkWediU olmadÕ÷Õ kÕVÕWla\ÕcÕ nedenleUin baú 

gösWeUmeVi halinde de YaWanÕna hi]meWini in]iYada (otium) sürdürmelidir.138 

 

Devlet, CiceUo WaUafÕndan ø.g. 54 ilk 51 \ÕllaUÕ aUaVÕnda V�Ug�nden d|nd�÷�nde 

\a]ÕlmÕúWÕU. Bu dönemde Cicero, augur¶lXk g|UeYine geWiUilmiúWiU. Roma deYleWi 

GUacchXV kaUdeúleUin oÕkaUmÕú oldX÷X \aValaU Ye bX \aValaUÕn bedelini canlaUÕ\la 

ödemelerinden sonra büyük biU kaUgaúa Ye kaUÕúÕklÕ÷Õn ioeUiVinde giUmiúWiU. Bu 

kaUgaúanÕn Wemelinde m�lki\eW VoUXnX \eU almakWadÕU. BX nedenleUle CiceUo¶nXn 

ideal \|neWim aUa\ÕúÕnda oldX÷X Ye De Republica¶\Õ da bX do÷UXlWXda \a]dÕ÷Õ 

bilinmektedir. MehmeW Ali A÷ao÷XllaUÕ¶na g|Ue CiceUo¶nXn eVeUi me\dana 

geWiUmekWeki Vi\aVal amacÕ ]amanÕ geUi oeYiUmek Ye CXmhXUi\eW ana\aVaVÕnÕ 

TibeUiXV GUacchXV¶Xn halk WUib�nleUinin deVWekleUine da\anan \|neWiminden |nceki 

hale geWiUmek olmXúWXU.139 Bi] bX kiWabÕn µµadaleW¶¶ Ye µµinVan do÷aVÕ¶¶ gibi 

kaYUamlaUÕn ele alÕndÕ÷Õ b|l�mleUine e÷ilece÷i]. 

 

Cicero, De Republica¶\Õ alWÕ b|l�me a\ÕUaUak \a]mÕúWÕU. EVeUin ba]Õ kÕVÕmlaUÕ ka\ÕS 

olmakla birlikte, bizim odaklanaca÷ÕmÕ] biUinci b|l�m, ikinci bölüm ve üçüncü 

bölüm anlam b�W�nl�÷�nü koUXnmXú dXUXmdadÕU. KiWabÕnÕ alWÕ b|l�me a\ÕUan 

 
137 deYik, µµgnV|]¶¶, CiceUo, DeYleW h]eUine, V. 11. 
138 AkWaUan: deYik, µµGiUiú¶¶, CiceUo, DeYleW h]eUine, V. 42. 
139 A÷ao÷XllaUÕ ± K|keU, ømSaUaWoUlXkWan TanUÕ DeYleWine, s. 51. 
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CiceUo, di\alog halinde kaleme aldÕ÷Õ eVeUini kXUgXVal úekilde �o g�ne \a\mÕúWÕU. 

Birinci ve ikinci bölümlerde yer alan kurgusal diyaloglar ilk günde, ikinci günde 

üçüncü kitapta yer alan kurgusal diyaloglar Ye Von g�nde de d|Ud�nc�, beúinci Ye 

alWÕncÕ kiWaSlaUda yer alan kurgusal diyaloglar me\dana gelmiúWiU. Son �o kiWabÕn 

b�\�k oo÷XnlX÷X ne \a]Õk ki elimizde bXlXnmamakWadÕU. BX nedenle kiWabÕn 

WamamÕndan WXWaUlÕ biU anlam elde eWmek m�mk�n de÷ildiU. CiceUo¶nXn eVeUinin 

birinci ve ikinci kiWaSlaUÕnda ana\aVal WaUWÕúmalaU ele alÕnmÕúWÕU. ølk kiWaSWa Platon 

Ye AUiVWoWeleV WaUafÕndan da incelenmiú olan kaUma \|neWimleUin bir 

de÷eUlendiUmeVi YaUken, ikinci kiWaSWa iVe bX WeoUileUin Roma¶\a X\gXlanmaVÕ 

VoUXnX ele alÕnmÕúWÕU. KaUúÕW g|U�úleUi di\aloglaU �]eUinden mXka\eVe eWWiUen 

Cicero, ikinci kitapta sözü SciSio¶\a, RomXlXV ]amanÕndan CXmhXUi\eW¶in 

restorasyonuna dek gelen sürece kadar olXúan \|neWim gelene÷inin kaUma ana\aVa 

fikUinin en g�]el Ye en i\i |Une÷i oldX÷XnX VaYXnmaVÕ ioin YeUiU. ho�nc� kiWaS, a\nÕ 

]amanda ikinci g�nd�U. BXUada da CiceUo, kaUúÕW aUg�manlaUÕ biU aUa\a geWiUiU. BX 

kÕVÕmda da SWoacÕ We]leUi ileri süren LaeliXV¶a g|Ue, inVanlaUÕn do÷alaUÕ ko]moVXn 

da \aSÕVÕnÕ Ye iúle\iúini olXúWXUan do÷al \aVa\a itaat etmeye, uymaya \|nelmiúWiU. 

BX \|nelme do÷al biU oekimin VonXcXdXU. LaeliXV do÷al hXkXkX do÷UX akÕl (recta 

ratio) olaUak VaYXnXU. SciSio, LaeliXV¶Xn bX g|U�úleUini adil olarak 

YaVÕflandÕUÕlma\Õ hak eden Ye ikinci kiWaSWa WanÕmlanan Roma ana\aVaVÕna X\gXlaU 

Ye do÷al \aValaUÕn en X\gXn úekilde WaWbik edildi÷i ana\aVanÕn Roma ana\aVaVÕ 

oldX÷XnX VaYXnXU.140 ZeW]el¶e g|Ue CiceUo¶nXn DeYleW adlÕ eVeUi, biU RomalÕ 

WaUafÕndan cXmhXUi\eW \|neWiminin Ye imSaUaWoUlXk idaUeVinin incelendi÷i, ele 

alÕndÕ÷Õ ilk Ye belki de Wek eVeUdiU. De Republica, Cumhuriyet idaresinin ve 

\|neWiminin fiilen kaSanmaVÕna \ol aoan CaeVaU Ye PomSeiXV io VaYaúÕnÕn SaWlak 

YeUmeVinden hemen |nce \a]ÕlmÕú bilinen Von \a]ÕlÕ Ye felVefi oalÕúmadÕU. Bu 

nedenleUle CiceUo, kiWabÕnda ideali]e eWWi÷i CXmhXUi\eW idaUeVinin de o|kmekWe 

oldX÷XnXn faUkÕndadÕU. PlaWon¶Xn Ye AUiVWoWeleV¶in WeoUileUi k�o�k, kendi kendine 

yeten ve görece homojen bir toplumun, yani polis¶in VelameWine iliúkinken, 

CiceUo¶nXn anali] eWWi÷i \aSÕ, VÕnÕUlaUÕ oldXkoa geniúlemiú, \|neWilmeVi ]oU hale 

 
140 JameV E. G. ZeW]el, µµInWUodXcWion¶¶, Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, ed. James 
E. G. Zetzel, Cambridge University Press, USA, 1999, s. xv-xvi. 
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gelmiú Ye heWeUojen \aSÕda biU WoSlXmXn VelameWine daiUdiU. CiceUo, PlaWon¶Xn Ye 

AUiVWoWeleV¶in g|U�úleUi �]eUine SWoacÕ ko]moSoliWan anla\ÕúÕ \eUleúWiUeUek biU 

\andan gelenekVel de÷eUleUle CXmhXUi\eW¶in kXUXmlaUÕnÕ Va÷lamlaúWÕUmak, biU 

\andan da AUiVWoWeleVoi \XUWWaúlÕk anla\ÕúÕ ile SWoacÕ ko]moSoliWan kaYUa\ÕúÕ 

biUleúWiUmek iVWemiúWiU.
 Bu sayede devletin idaUeVi Vadece PlaWon¶Xn eliWleUine 

mahVXV olma\ÕS, eYUenin \aVaVÕnÕ anla\an W�m akÕl VahiSleUine aoÕk hale gelmiúWiU. 

Ko]mik b�W�n�n biUeU SaUoaVÕ olan inVanlaU, kendi ahlaki kaSaViWeleUi |lo�V�nde 

WoSlXmXn VelameWi Ye V�Ueklili÷i ioin oalÕúabiliU hale gelmiúleUdiU. BX halde V|] 

konXVX WoSlXm, geUoekWen de eYUenin kXUallaUÕ ile iúle\en do÷al/Wabii adaleWin 

WeceVV�m eWmiú hali olacakWÕU.141 Cicero, De Republica¶nÕn |nV|]�nde ViWeleU 

kXUmanÕn \a da hkliha]ÕUda kXUXlmXú olanÕ koUXmanÕn inVanlaUÕ WanUÕlaUÕn kXtsal 

iUadeVine \akÕnlaúWÕUan biU eUdem olaUak g|U�U (VII 12).142 

 

CiceUo kiWabÕna iVmini PlaWon¶Xn DeYleW¶inden (Politeia) eVinleneUek YeUmiúWiU. 

D�ú�nceleUi PlaWon Ye PeUiSaWeWik ekVende olVa da onXn deYleW WanÕmÕ |]g�n biU 

WanÕmdÕU. Nitekim Cicero, De Republica¶nÕn baúÕndaki di\alogda SciSio¶\a µµ... 

g|ksel konularÕ da ook yo÷un bir úekilde araútÕran dostumu] Panaetius da burada 

bi]imle birlikte olsaydÕ¶¶ diyerek SWoacÕ Wema\Õ ve Scipio çevresi ile SWoacÕ 

PanaeWiXV \akÕnlÕ÷ÕnÕ en baúWa beliUgin hale geWiUiU.143 CiceUo¶nXn SWoacÕ Wema\Õ 

g|U�n�U kÕlmaVÕnÕn Vebebi Roma¶da g|U�len YalancÕ G�neú hadiVeVinin TXbeUo 

WaUafÕndan SciSio¶\a VoUXlmaVÕdÕU. TXbeUo¶\a g|Ue bX ola\Õn geUoekleúWi÷i Senatus 

WaUafÕndan ka\dedilmiúWiU; �VWelik úahiWleU de ne a] ne de |nemVi]diU. Diyalog 

 

 BX nokWada AUiVWoWeleV¶in µ\XUWWaú¶ kaYUamÕndan ne anladÕ÷ÕnÕ g|Umek fa\dalÕ olabilecekWiU. 
AUiVWoWeleV, PoliWika¶nÕn 3. KiWabÕnda µ\XUWWaú¶ WanÕmÕnÕ oUWa\a ko\aU. O, deYleWi \XUWWaúlaUÕn WoSlamÕ 
olarak görür. AUiVWoWeleV¶e g|Ue en genel manaVÕ\la µ\XUWWaú¶, \|neWime kaWÕlan kiúileUe YeUilebilecek 
biU VÕfaWWÕU. D|neminin b�W�n ana\aValaUÕna \XUWWaúlÕk VÕfaWÕ de÷iúiklik g|VWeUVe Ye biU baúka Vi\aVi 
\|neWimde \aSÕlan \XUWWaú WanÕmÕ biU baúka Vi\aVi \|neWimde geoeUli olmaVa da, AUiVWoWeleV¶e g|Ue 
\XUWWaú, \aUgÕ \eWkiVine kaWÕlabilen, kamXVal g|UeYleUde makam iúgal edebilen Ye kendi kendine 
\eWebilen, biU di÷eU ifade ediú úekli\le k|le Ye\a \abancÕ olma\an kiúileUe YeUilen VÕfaWWÕU. Kendi 
kendine \eWen bX kiúileUin, \ani \XUWWaúlaUÕn biU aUa\a gelmeVinden polis denen olXúXm me\dana 
geliU. SWoacÕlaUÕn \XUWWaúlÕk Ye SoliV XfkXnXn bX WanÕmlaUÕ aúaUak ko]mik biU YaVfa VahiS oldX÷XnX 
bilmekWe\i]. AUiVWoWeleV¶in \XUWWaúlÕk anla\ÕúÕ ioin bkz. s. Aristotle, The Politics, trans. T. A. Sinclair, 
Penguin Books, London, 1992, s. 169-171. 
141 ZeW]el, µµInWUodXcWion¶¶ CiceUo, On Whe CommonZealWh and On Whe LaZV, V. [Yii-xix. 
142 Cicero, Devlet Üzerine, s. 121-122. 
143 Cicero, Devlet Üzerine, s. 123. 
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eVnaVÕnda bX hadiVenin aUaúWÕUÕlmaVÕna verilen |nem iVe SWoacÕ fi]ik Ye ahlak 

anla\ÕúÕnÕ oUWa\a ko\acakWÕU. gnceden de beliUWWi÷imi] gibi SWoacÕlaU ioin fi]ik, 

do÷anÕn \aValaUÕnÕ anlamak Ye bX \aValaUdan ahlak kXUallaUÕna Xlaúabilmek ioin 

YaUdÕU. Di\alo÷a VonUadan dahil olan LaeliXV, o eVnada TXbeUo, Scipio ve Philus 

aUaVÕnda geoen konXúma\a dahil olXU Ye ne �]eUine konXúXldX÷XnX VoUaU. Philus, 

Scipio¶nXn kendiVine, RomalÕlaU WaUafÕndan a\nÕ anda g|U�lm�ú olan iki g�neú 

hadiVeVi hakkÕnda ne d�ú�nd�÷�n� VoUdX÷XnX LaeliXV¶a ceYaben V|\leU. Laelius da 

bir WeSki úeklinde PhilXV¶a hiWaben µµ\XUWlaUÕ\la Ye deYleWleUi\le ilgili meVeleleUi 

yeterince inceledikten sonra, VÕUanÕn da g|k\�]�nde ne olXS biWWi÷ini aUaúWÕUma\a 

mÕ geldi÷ini?¶¶ ala\cÕ biU bioimde VoUaU. PhilXV, LaeliXV¶a ceYaben \XUWlaUÕnÕn 

kendilerini oeYUele\en VXUlaUla VÕnÕUlÕ olmadÕ÷ÕnÕ, akVine W�m d�n\anÕn \XUWlaUÕ 

oldX÷XnX, WanUÕlaUÕn onlaUa biU eY Ye YaWan YeUeUek kendileUine inVanlaUÕ oUWak 

edindi÷ini V|\leU. PhilXV¶a g|Ue bX dXUXmda d�n\ada olXS biWen hadiVeleU a\nÕ 

zamanda insan yurdunda olup biten hadiselerdir ve bir bilge nesnelerin do÷aVÕnÕ 

aUaúWÕUma\a ka\ÕWVÕ] kalama].144 ønVanÕn \XUdXnX ba÷lÕ oldX÷X ViWe\le VÕnÕUlÕ 

WXWma\ÕS W�m d�n\a olaUak g|Umek SWoacÕ mXhakemenin biU �U�n�d�U. BX VonVX] 

\XUW WanUÕlaU WaUafÕndan inVan Vo\Xna YeUilmiú oldX÷Xndan, kehaneWleUin aoÕ÷a 

oÕkmaVÕ\la WanUÕlaUÕn inVan Vo\Xna YeUmiú oldX÷X meVajlaU da oUWa\a oÕkmÕú olXU. 

g]� iWibaUi\le WanUÕlaU, inVan Vo\XnX koUX\abilmek ioin onlaUa gelecekWen habeUleU 

verir. Cicero da kehanetin Stoa felsefesi için öneminin bilincindedir.145 Hatta onun 

De Natura Deorum adlÕ (TanUÕlaUÕn Do÷aVÕ baúlÕ÷Õ\la tercüme edilen) kiWabÕnda da 

oifW g�neú g|]�kmeVi hadiVeVinden bahVediliU. CiceUo WaUafÕndan bX hadiVe µµbi]im 

filo]of¶¶ WabiUi\le bahVeWWi÷i SWoacÕ filo]of KleanWheV¶in TanUÕ g|U�ú� oeUçevesinde 

ele alÕnÕU Ye i]ah ediliU. CiceUo¶\a g|Ue heU XlXVWan heU inVan WanUÕlaUÕn YaU oldX÷X 

konXVXnda hem fikiUdiU. TanUÕ fikUi inVanlaUÕn ]ihnine do÷XúWan ka]ÕnmÕú haldediU. 

KleanWheV¶e g|Ue WanUÕ fikUi d|UW nedene da\anmakWadÕU. BXnlaUdan ilki gelecekte 

olanlaUÕn |nceden Ve]ilebilmeVi ioindiU; ikinciVi ÕlÕman iklim Ye beUekeWli WoSUak 

Va\eVinde inVanlaUÕn elde eWWi÷i zirai ürünler nedeni\lediU; �o�nc� neden inVanÕn 

baúÕna gelen Ye onXn W�m \aSWÕklaUÕnÕ \eUle biU eden do÷al afeWleUin Ye ValgÕn 

 
144 Cicero, Devlet Üzerine, s. 123-124. 
145 deYik, µµGiUiú¶¶, CiceUo, DeYleW h]eUine, V. 82. 



 76 

haVWalÕklaUÕn inVan UXhXna YeUdi÷i koUkXdXU. CiceUo, oifW g�neú hadiVeVini de �o�nc� 

neden içerisinde mütalaa eder ve RomalÕ GeneUal PXbliXV AfUicanXV¶Xn a\nÕ \Õla 

Wekab�l eden |l�m hadiVeVini bX ola\a ba÷laU. CiceUo¶\a g|Ue bX ola\ VonXcXnda 

RomalÕlaUÕn göksel ve WanUÕsal bir gücün (esse caelestem et diviam) YaUlÕ÷Õna olan 

inancÕ daha ook aUWmÕúWÕU. KleanWheV¶e g|Ue inVanlaUÕn WanUÕVal biU g�c�n YaU 

oldX÷Xna inanmalaUÕnÕn Wemelinde \aWan d|Ud�nc� eWken iVe g|k\�]�n�n Wek WiS 

hareketi ve seyridir. Buna göre, G�neú, A\ Ye Va\ÕVÕ bilineme\ecek kadaU fa]la 

\ÕldÕ]Õn biUbiUleUinden faUklÕ ama g�]el g|U�nen halleUinin, bXnlaUÕn biU \aVa\a g|Ue 

hareket ederken VeUgiledi÷i bX g�]el man]aUanÕn UaVWlanWÕ VonXcX de÷il, biU akÕl 

VonXcXnda me\dana geldi÷ine olan inano, CiceUo¶\a g|Ue VonXncX Ye en |nemli 

etkendir.146  

 

Di\alo÷Xn WaUaflaUÕndan olan SciSio¶nXn TXbeUo¶\a YeUmiú oldX÷X baúka biU 

ceYaSWa da SWoacÕ bilgenin do÷a \aVaVÕnÕ bilen kiúi oldX÷Xna úahiW olXUX]. TXbeUo 

ile SciSio aUaVÕnda kamX g|UeYine gelen kiúileUin eUdem Ye ahlakÕ hakkÕnda 

konXúXlXUken, kendileUine Consul¶lXk g|UeYi YeUilen kiúileU ioin SciSio, bX g|UeYin 

aU]XlanaVÕ biU neVne olmadÕ÷ÕnÕ Ye kiúileUe |d�l Ye ú|hUeW ioin YeUilmedi÷ini 

anlaWmak ioin SWoacÕ bilge idealine baúYXUXU. SciSio¶\a g|Ue, WoSUaklaUdan, alWÕn Ye 

g�m�úleUden edinece÷i \aUaUÕ de÷eUVi] sayan, bX meWalaUÕn kXllanÕmlaUÕnÕn |nemVi] 

oldX÷XnX d�ú�nen Ye bX neVneleUe VahiS olXnmaVÕnÕ iVe UaVWlanWÕVal g|UeUek onlaUa 

de÷eU aWfeWme\en kiúileU geUoekWen Walihli Va\ÕlmalÕdÕUlaU. NiWekim, bu metalar 

genelde de÷eUVi] inVanlaU WaUafÕndan m�lk edinilmekWediU. O\Va biU úe\in, Roma 

halkÕnÕn beliUlemeVinden Ye\a biU WoSlXm \aVaVÕnÕn kÕVÕWlamaVÕndan haUekeWle de÷il 

de, bilgeleUin \aVaVÕ olan do÷a \aVaVÕndan haUekeWle, o úe\i kXllanma\Õ Ye o úe\den 

yararlanma\Õ bilen dÕúÕnda kimVe\e aiW olmadÕ÷ÕnÕ söyleyebiliriz.147 SciSio¶nXn bX 

WanÕmÕndan da CiceUo¶nXn kiúileUin m�lki\eWini ifade eden dominium¶X do÷a 

\aVaVÕna UefeUanVla meúUXlaúWÕUdÕ÷ÕnÕ g|UebiliUi]. 

 

 
146 CiceUo, TanUÕlaUÕn Do÷aVÕ, çev. di÷dem Men]ilcio÷lX, KabalcÕ Ya\ÕneYi, øVWanbXl, 2012, s. 177-
179. 
147 Cicero, Devlet Üzerine, s.131. 
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CiceUo¶\a g|Ue inVan eYUenVel aklÕn, \ani b�W�n inVanlaUda oUWak olan biU aklÕn 

WaúÕ\ÕcÕVÕdÕU. TanUÕlaUla biUlikWe a\nÕ \XUdXn \XUWWaúlaUÕ olan inVan, a\nÕ ]amanda 

onlaUla da a\nÕ aklÕn WaúÕ\ÕcÕVÕdÕU. BX Va\ede \XUW/eYUen/ko]moV \aValaUÕnÕ WanUÕlaUla 

birlikWe anla\abilmekWediU. BX m�úWeUek eSiVWemoloji Va\eVinde inVan Vo\X Ye 

WanUÕlaU aUaVÕndan biU akUabalÕk kXUXlmXú olXU Ye inVan, \eU\�]�nde ekoViVWem 

dahilinde olXS biUlikWe \aúadÕ÷Õ di÷eU canlÕlaUdan Vo\XWlanaUak WanUÕlaU kaWÕna WeUfi 

eder. Cicero, insanlaUÕn oUWak \|nWemleUle d�ú�nd�÷�n� anlaWabilmek ioin 

SciSio¶\a PlaWon¶a aWfedilen \olXnX ka\beden gemi |Une÷ini V|\leWiU. BX |Une÷e 

g|Ue, haúin biU fÕUWÕna\a kaSÕlÕS \olXnX ka\beden Ye niha\eWinde biU kaUa SaUoaVÕna 

oWXUan geminin \olcXlaUÕ, geldikleUi �lke\i WanÕmÕ\oU olmakWan dola\Õ koUkX\a 

kaSÕlmamalÕdÕUlaU. ZiUa anlaWÕlan hikk\e\e g|Ue \olXnX ka\beden bX geminin 

\olcXlaUÕ indikleUi kXmValda geomeWUik úekilleU g|Um�úleUdiU. PlaWon¶a g|Ue bX 

inVanlÕ÷Õn i]leUinin oldX÷XnXn emaUeVidiU.148  

 

CiceUo¶nXn deYleW WanÕmÕnÕn anWik YXnan d�ú�n�UleUinden faUklÕlÕk aU] eWWi÷ini 

beliUWmiúWik. NiWekim CiceUo, De Republica¶da bXnX SciSio¶\a µµYunanistan¶daki 

en b�y�k ve en bilge kiúilerin bi]e bÕraktÕ÷Õ bu konuyla ilgi eserlerden tatmin 

olmasam da, kendi g|r�úlerimi onlarÕnkine tercih edebilecek kadar c�retkar da 

de÷ilim. DolayÕsÕyla beni, Yunan anlayÕúÕna t�m�yle yabancÕ olmayan, « bir 

RomalÕ olarak dinleyin¶¶149 úeklinde V|\leWeUek, deYleW hakkÕndaki g|U�úleUini 

hukuk Ye \aUaU oeUoeYeVinde inVanlaUÕn biU aUa\a gelmesi olaUak aoÕklaU: µµDevlet 

(res publica
) bir halk unsurudur; sadece alelade bir úekilde bir araya gelmiú bir 

 
148 Cicero, Devlet Üzerine, s. 132. GeomeWUi kXUallaUÕnÕn inVana YeUili oldX÷X, biU bakÕma PlaWoncX 
idealaU d�n\aVÕna dahil oldX÷X kaYUa\ÕúÕ CiceUo bakÕmÕndan do÷al hXkXkXn geUekoelendiUilmeVinde 
|nem aU] eWmekWediU. økinci b|l�mde GUoWiXV¶Xn da bX \|nWeme baúYXUdX÷XnX g|Uece÷i]. 
149 Cicero, Devlet Üzerine, s. 135. 

 Burada CiceUo¶nXn res publica kaYUamÕnÕ kXllanmaVÕndan modeUn anlamda biU cXmhXUi\eW Ye\a 
DeYleW (L¶ÉWaW) anlamamalÕ\Õ]. LaWince¶de res µµúe\, neVne¶¶ anlamlaUÕna gelmekWe\ken, publica da 
kamX\a aiW anlamÕna gelmekWediU. øki kelimenin biUleúiminden olXúan Res publica kaYUamÕ ile 
CiceUo, halkÕ ilgilendiUen meVele, halka aiW olan úe\ anlamlaUÕnÕ kaVWeWmiúWiU. NiWekim De 
Republica¶nÕn 1. KiWaS 39. KÕVmÕnda µµDevlet bir halk unsurudur¶¶; 41. KÕVmÕnda µµ« halkÕn 
yerleúim alanÕ olan her kent ve bir halk unsuru oldu÷unu s|yledi÷im her site¶¶; 43. KÕVÕmda iVe 
µµhalk unsuru (evvelce de s|yledi÷im gibi, devlet bi]atihi budur)¶¶ úeklinde aoÕklamalaUÕndan 
anlaúÕlan ZeW]el¶e g|Ue, CiceUo¶nXn res publica kaYUamÕnÕ, PlaWon¶Xn Ye AUiVWoWeleV¶in Politeia 
kaYUamÕna kaUúÕlÕk kXllandÕ÷ÕdÕU. Bk]. ZeW]el, µµInWUodXcWion¶¶, Cicero, On the Commonwealth and 
On the Laws, s. xxxvii; deYik, µµGiUiú¶¶, CiceUo, DeYleW h]eUine, s. 86. 
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insan kitlesi de÷il, oo÷unlu÷un yasa birli÷i ve ortak yararÕ �]erinde anlaútÕ÷Õ bir 

topluluktur. ønsanlarÕn bir araya gelmesinin |ncelikli nedeni ]ayÕflÕk de÷il, daha 

ook insanlar arasÕndaki do÷al birlikteliktir; ]ira insan kendi baúÕna, yalnÕ] 

kalamayan bir t�rd�r, aksine her úeye ookoa sahip olsa da «¶¶150  

 

CiceUo¶nXn deYleW anla\ÕúÕ AUiVWoWeleV anla\ÕúÕnÕn �]eUine SWoa felVefenin 

eklemlenmeVinden olXúmakWadÕU. BiUe\leUin kendi \aUaUlaUÕnÕn olXúWXUdX÷X k�me 

kendi baúÕna |]eUk biU k�me olma\ÕS b�W�n inVanlaUÕn \aUaUlaUÕ ile oUWakWÕU Ye 

aVlÕnda a\nÕ Ye |]deú k�me\i olXúWXUmakWadÕU. Buna göre bireylerin bir araya 

gelmeVi biU ]a\ÕflÕ÷Õn, ekVik olXúXn (inbecillitas) sebebi olarak de÷il, µµinVanlaU 

aUaVÕndaki do÷al biUlikWelik dX\gXVX¶¶\la (naturalis hominum congregatio) 

aoÕklanmÕúWÕU. CiceUo WaUafÕndan De Finibus¶Wa da aoÕklandÕ÷Õ �]eUe bXnXn Vebebi 

inVanlaU aUaVÕndaki do÷al ba÷ Ye birlikte olmaya yönelik çekimdir.151  

HUiVWi\anlÕk WaUihi Ye edebi\aWÕ alanÕnda oalÕúmalaUÕ\la bilinen ilahi\aWoÕ Allen 

BUenW¶e g|Ue CiceUo¶nXn inVanÕ, olumsuz biU koUkXdan haUekeWle de÷il, Wam akVine, 

içerisinde var olan bir araya gelme içgüdüsünden hareketle/So]iWif biU e÷ilimle 

toplumu meydana getirir.152 CiceUo¶nXn VoV\al WeoUiVinin en Wemelinde inVanlÕk 

durumunun (humana condicio) YaU eWWi÷i do÷al biU e÷ilimin VonXcXnda inVan 

WoSlXlXklaUÕnÕ baúlaWan VoV\al V|]leúme d�ú�nceVi YaUdÕU. ønVanlaUÕn b|\le biU 

V|]leúmenin (pactio) WaUafÕ olmalaUÕnÕn en |ncelikli Vebebi do÷amÕ]Õn aVli bileúeni 

olan aklÕn ilkeleUinin W�m inVanlaUda oUWak olmaVÕdÕU (communis ratio).153 

 

CiceUo¶nXn biU di÷eU eVeUi olan Ye De Republica¶dan VonUa kaleme aldÕ÷Õ eVeUi De 

Legibus¶Wa (YaValaU h]eUine), hXkXkXn do÷adan ka\naklandÕ÷ÕnÕ VaYXnan kaUdeúi 

Quintus ve aUkadaúÕ AWWicXV aUaVÕnda geoen di\alogda AWWicXV, µµ« Her úeyden 

|nce, tanrÕlarÕn arma÷anÕ olarak donatÕlÕp s�slenmiúi], ikincisi, insanlar arasÕndan 

 
150 Cicero, Devlet Üzerine, s. 137. 
151 Cicero, Devlet Üzerine, s. 87. A\UÕca We]de bk] V. 67-69. 
152 Cicero, Devlet Üzerine, s. 87, dp. 2. 
153 Allen Brent, Cyprian and Roman Carthage, Cambridge University Press, USA, 2010, s. 102-103. 
(https://books.google.com.tr/books?id=pGAThuzyVXcC&lpg=PP1&dq=cyprian%20and%20roma
n%20carthage%20allen%20brent%20pdf&hl=tr&pg=PR4#v=onepage&q&f=false Von eUiúim 
tarihi: 14.08.2019 22:03). 

https://books.google.com.tr/books?id=pGAThuzyVXcC&lpg=PP1&dq=cyprian%20and%20roman%20carthage%20allen%20brent%20pdf&hl=tr&pg=PR4%23v=onepage&q&f=false
https://books.google.com.tr/books?id=pGAThuzyVXcC&lpg=PP1&dq=cyprian%20and%20roman%20carthage%20allen%20brent%20pdf&hl=tr&pg=PR4%23v=onepage&q&f=false
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herkes ioin eúit olan tek bir yaúam t�r�, tek bir ortak akÕl varmÕú, sonra, herkes 

do÷al bir hoúg|r� ve iyi niyet ile do÷muú, hukuk birli÷iyle bir aradaymÕú, de÷il mi? 

Benim d�ú�nceme g|re, bunlarÕn do÷ru oldu÷unu kesin bir úekilde kabul ediyorsak, 

o halde yasalarÕ ve hukuku do÷adan nasÕl ayÕrabiliri]?¶¶154 diye VoUaUak CiceUo¶nXn 

VoV\al WeoUiVinin Wemelinde \aWan VoV\al V|]leúme d�ú�nceVinin Ye bX d�ú�nceVinin 

de Wemeline \eUleúWiUdi÷i kendi do÷al \aVa anla\ÕúÕnÕn en g�]el |Une÷ini VeUimleU. 

 

De Republica¶nÕn �o�nc� kiWabÕnda PhilXV, KaUneadeV g|U�úleUini VaYXnma\Õ 

�VWleneUek adaleWin YaUlÕ÷Õna daiU kaUúÕ aUg�man geliúWiUme\e ko\XlXU. CiceUo¶nXn 

bXUada g|VWeUmek iVWedi÷i adaleWin eYUenVel oldX÷XdXU. Ancak, bunu adaletin 

de÷iúken Ye i]afi oldX÷XnX VaYXnan KaUneadeV¶in g|U�úleUini PhilXV¶a 

savundurarak yaSmÕúWÕU. BX nedenle PhilXV, di\alog aUkadaúlaUÕna kendiVinden 

k|W�l�÷�n VaYXnmaVÕnÕ �VWlenmeVini iVWedikleUini beliUWiU. Ancak LaeliXV ona, kaUúÕW 

WaUaflaU adÕna konXúaUak geUoe÷e Xlaúma\Õ VeYdi÷ini, bXnX úimdi de \aSabilece÷ini 

söyler. Bunun üzerine PhiluV, V|]leUine KaUneadeV¶in g|U�úleUini akWaUaUak 

baúlaU.155 CiceUo¶nXn kiWabÕnda bX b|l�mleU ekVik Ye ka\ÕS olmakla biUlikWe, ekVik 

fragmanlara X\gXn d�úW�÷� |lo�leUde LacWanWiXV¶Xn Ye AXgXVWinXV¶Xn CiceUo¶dan 

\aSmÕú oldX÷X alÕnWÕlaU Va\eVinde, ZeW]el WaUafÕndan Wamamlanma\a oalÕúÕlmÕúWÕU.156 

CiceUo¶nXn De Republica¶VÕndaki bX kÕVmÕnda \aklaúÕk oWX] VaWÕUlÕk biU ka\ÕS V|] 

konusudur.157 ZeW]el, CiceUo¶nXn eVeUinde KaUneadeV¶in g|U�úleUinin akWaUÕldÕ÷Õ bX 

kÕVÕmlaUÕ LacWanWiXV¶Xn Institutiones Divinae adlÕ kiWabÕndan \aSWÕ÷Õ alÕnWÕlaUla 

tamamlar. 

 

Lucius Furius Philus, Roma¶da biUook enWelekW�elin Ye Vi\aVi fig�U�n menVXS 

oldX÷X SciSio oeYUeVine menVXS Ye YXnan h�mani]maVÕnÕ bilen kiúileUdendiU.158 

LacWanWiXV, AkademiacÕ filo]of KaUneadeV ile ilgili hiobiU bilgi\e VahiS olma\an 

birisinin, onXn konXúmaVÕ, belagaWi Ye keVinli÷i hakkÕnda bilgi\i CiceUo¶dan 

 
154 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 19. 
155 Cicero, Devlet Üzerine, s. 192. 
156 https://jimithekewl.com/2013/08/11/-kutsal/ (Von eUiúim WaUihi: 15.08.2019 01:35). 
157 Cicero, Devlet Üzerine, s. 193. 
158 deYik, Roma¶da Si\aVeW Ye FelVefe (CXmhXUi\eW D|nemi), V. 67-68. 

https://jimithekewl.com/2013/08/11/-kutsal/
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|÷Uenebilece÷ini V|\leU.159 Cicero, Philus üzerinden, ú�Sheci KaUneadeV¶in
 adalet 

hakkÕndaki g|U�úleUini úX úekilde |]eWleU: µµønsanlar yarar anlayÕúÕna uygun olarak 

yasalar oÕkarÕr, baúka deyiúle yasalar geleneklere g|re farklÕlÕk g|sterir ve ]amana 

ba÷lÕ olarak aynÕ insanlar tarafÕndan de÷iútirilir; do÷al yasa diye bir úey yoktur. 

Her insan ve di÷er canlÕlar do÷anÕn rehberli÷inde kendi yararÕna oekilir; dahasÕ 

ya adalet diye bir úey yoktur ya da varsa bile bu en �st d�]eyde budalalÕk anlamÕna 

gelir, ]ira baúkalarÕnÕn yararÕnÕn peúinde koúarken kendisine ]arar verir.¶¶160 

 
159 Lactantius, ³The Fathers of the Church´ ed. Roy Joseph Deferrari, The Divine Institutes, trans. 
Sister Mary Francis McDonald, The Catholic University of America Press, vol. 49, Washington, 
2008, s. 362. 

 Akademia okXlXnXn baúÕnda \eU alan KaUneadeV ø. g. 155 \ÕlÕnda AWina¶dan Roma¶\a eloi olaUak 
gelmiúWiU. A\nÕ \Õl ioeUiVinde KaUneadeV ile biUlikWe iki filo]of daha Roma¶\a eloi olaUak 
g|ndeUilmiúWiU. BXnlaU SWoa okXlXnXn baúÕndaki Babilli Di\ojen Ye PeUiSaWeWik okXlXn baúÕnda \eU 
alan CUiWolaXV¶WXU. LaWin edebi\aWÕnÕn \eni biU d|nem ioeUiVine giUdi÷i Ye Helen k�lW�Uel Ye 
enWelekW�el eWkiVinin bX Va\ede olXúWX÷X V|\lenmekWediU. HoUaWiXV¶Xn \abanÕl galibin feWhi olaUak 
adlandÕUdÕ÷Õ belki de bX hadiVediU. CiceUo¶nXn De Oratore¶de akWaUdÕ÷Õna g|Ue KaUneadeV, 
µµtartÕúmalarÕnda kanÕtlayamayaca÷Õ hiobir úeyi savunmamÕú ve alt edemeyece÷i kimseye [fikren] 
saldÕrmamÕú¶¶ (2.161) birisidir. De Republica¶nÕn �o�nc� b|l�m�nde adaleW VoUXnXna iliúkin olarak 
akWaUÕlan Ye WaUWÕúÕlan KaUneadeV g|U�úleUinin ka\na÷Õ, CiceUo¶dan biU \�]\Õl |nce \aúamÕú olan 
KaUneadeV¶in Roma¶\a eloi olaUak g|ndeUildikWen VonUa Senatus¶Wa iki g�n bo\Xnca halka aoÕk 
\aSmÕú oldX÷X konXúmalaUdÕU. KaUneadeV bX konXúmalaUÕnda ilk g�n adaleWin deYleWin \aUaUÕna 
oldX÷XnX V|\lemiú Ye bX de÷eUi \�celWmiúken, ikinci g�n iVe bX de÷eUi Wahfif eWmiú, Roma¶nÕn baúka 
WoSUaklaU �]eUinde kXUmak iVWedi÷i hakimi\eWin meúUXi\eWini WaUWÕúmÕú, VoUgXlamÕúWÕU. LacWanWiXV¶Xn 
beliUWWi÷ine g|Ue KaUneadeV¶in amacÕ, PlaWon Ye AUiVWoWeleV WaUafÕndan WaUWÕúÕlan ikWidaUÕn adaleWle 
iliúkiVi VoUXnXnX Roma |Une÷inde WaUWÕúma\a aomak olmXúWXU. Ancak KaUneadeV¶in bX giUiúimi 
Roma eliW oeYUeleUinde b�\�k biU UahaWVÕ]lÕk \aUaWmÕúWÕU. CaWo gibi mXhafa]akkU Vi\aVeWoileU 
KaUneadeV¶in bX kaUúÕW fikiUleUi ]ikUeWmeVinden Ye ikinci g�n VaYXnmXú oldX÷X adaleWin de÷eUVi]li÷i 
Ye Roma egemenli÷inin aVlÕnda haklÕ Ye meúUX biU Vebebe de÷il de, görece bir adalet ve menfaat 
anla\ÕúÕna da\andÕ÷Õ fikiUleUinin genoleUin ]ihnini kaUÕúWÕUaca÷Õ Ye Roma gelenekleUinin inúa eWmiú 
oldX÷X deYleWe VadÕk kalma SUenVibini ]edele\ece÷ini d�ú�nm�úleUdiU. Cengi] deYik¶in MaWheZ P. 
FiW]SaWUick¶in µµCarneades and the Conceit of Rome: Transhistorical Approaches to Imperialism¶¶ 
baúlÕklÕ makaleVinden akWaUdÕ÷Õna g|Ue, KaUneadeV¶in Roma emSeU\ali]mini eleúWiUen Ye Roma¶nÕn 
µµm�ttefiklerini korumak ioin t�m d�nyaya hakim oldu÷u¶¶ (R. 3.35) fikirlerinin ve sorgulamalaUÕnÕn 
LaeliXV WaUafÕndan De Republica¶da dile geWiUilmeVi, aVlÕnda PlaWon¶Xn  Devlet¶inde adaleWin 
g�ol�den \ana oldX÷X VaYÕnÕ dile geWiUen ThUaV\machXV Ueel SoliWi÷i ile eYUenVel eúiWli÷i Ye do÷al 
hXkXk anla\ÕúÕnÕ dile geWiUen SokUaWeV anla\ÕúÕ aUaVÕndaki gerilimin Roma entelektüel çevrelerinin 
]ihnini kaoÕnÕlma] olaUak meúgXl eWWi÷ini g|VWeUmekWediU. KaUneadeV¶in amacÕ iVWeU Roma 
emSeU\ali]mini eleúWiUmek iVWeU adaleWin do÷aVÕna iliúkin \alnÕ]ca UeWoUikWen ka\naklanan biU ga\e 
ile iki ]ÕW g|U�ú� dile geWiUmek olVXn, ikinci g�n \aSmÕú oldX÷X konXúma Roma VenaW|UleUinde b�\�k 
biU UahaWVÕ]lÕk X\andÕUmÕúWÕU. BXnXn �]eUine CaWo, KaUneadeV Ye onXnla biUlikWe gelen di÷eU 
filo]oflaUÕ geUi g|ndeUmek ioin Senatus¶a biU \aVa Weklif eWmiú Ye bX \aVanÕn kabXl edilmeViyle 
biUlikWe Roma¶\a gelen eloi-filo]oflaU geUi g|ndeUilmiúWiU. Bkz., deYik, Roma¶da Si\aVeW Ye FelVefe: 
Cumhuriyet Dönemi, s. 48-59. 
160 Cicero, Devlet Üzerine, s. 193, dp. 1; Cengi] deYik bX meWni ZeW]el¶in \aSmÕú oldX÷X alÕnWÕdan 
oeYiUmiúWiU. Bk]. Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. 62-63; A\UÕca LacWaQWiXV, 
KaUQeadeV¶iQ adaOeW haNNÕQdaNi g|U�úOeUiQi |]eWOedi÷i aOÕQWÕVÕQda CiceUR¶QXQ De 
Republica¶VÕQÕQ 3. KiWabÕQa UefeUaQV YeUiU: µµMen have sanctioned laws for themselves for utlity, 
varied, obviously, according to customs, and often changed among the same people for a time. There 



 81 

 

PhilXV¶Xn akWaUdÕ÷Õ KaUneadeV d�ú�nceVi hakkÕn biU WabiaW aUaúWÕUmaVÕnÕn neVneVi 

olmadÕ÷ÕnÕ, b|\le olVa\dÕ VÕcak Ye\a Vo÷Xk, acÕ Ye\a WaWlÕ gibi, hak Ye hakVÕ]lÕ÷Õn 

da heUkeV ioin a\nÕ olaca÷ÕnÕ VaYXnXU. O\Va hak Ye\a hakVÕ]lÕk �]eUine \aSÕlan 

a\UÕmlaU WoSlXmVal meVeleleUden Ye g�o iliúkileUinden ibaUeWWiU. KaUneadeV¶e g|Ue 

geUoekWen de, AWinalÕlaUÕn, ]e\Win Ye\a WahÕl �U�n� YeUen b�W�n WoSUaklaUÕn 

kendileUine aiW oldX÷XnX iddia eWmeVi Ye\a RomalÕlaUÕn kendi ]e\tin ve üzümlerinin 

VaWÕú fi\aWlaUÕnÕ \�kVelWebilmek ioin AlSleUin |WeVindeki kaYimleUe ]e\Win Ye �]�m 

\eWiúWiUmeleUini \aVaklamalaUÕ adaleW kaYUamÕ ile de÷il, ileUi g|U�úl�l�k ve kendi 

menfaatini gözetmek ile aoÕklanabilecek meselelerdir.161 

  

Zengin eUkekleUin kadÕnlaUÕ miUaVoÕ aWamaVÕnÕ \aVakla\an Ye bX WaVaUUXflaUÕ geoeUVi] 

kÕlan, ancak, ]engin biU eUke÷in malYaUlÕ÷ÕnÕn sadece biU kÕVmÕnÕ kadÕnlaUa 

bÕUakabilmeVine i]in YeUen Voconia \aVaVÕ,162 eUkekleUin \aUaUÕna olmakla biUlikWe 

kadÕnlaU ioin oldXkoa hakVÕ]dÕU. KaUneadeV¶e g|Ue biU kadÕnÕn neden kendine aiW 

SaUaVÕ olmaVÕn? O\Va Vesta Bakireleri (sacerdos Vestalis) miUaVoÕ olabiliUken
, 

neden Vesta Bakirelerinin anneleri miUaVoÕlÕk haklaUÕndan fa\dalanamaVÕn? 

KadÕnlaUÕn Vadece beliUli |lo�de biU SaUa\a Ye\a genel manada malYaUlÕ÷Õna VahiS 

olmaVÕnÕ |ng|Uen Voconia \aVaVÕ, RomalÕ Vo\lX biU babanÕn |lmeVi Ye aUkaVÕnda 

\alnÕ]ca biU Wek kÕ]ÕnÕ bÕUakmÕú olmaVÕ nedeni\le de÷iúWiUilmiú Ye |len babaVÕnÕn 

geUide bÕUakWÕ÷Õ b�W�n malYaUlÕ÷Õ ioin ha\aWWa kalan Wek kÕ]ÕnÕn miUaVoÕVÕ 

olabilmesinin \olX aoÕlmÕúWÕU.

 KaUneadeVoi g|U�úleUi akWaUan PhilXV, Voconia 

\aVaVÕ adaleWle aoÕklanama\aca÷ÕnÕ VaYXnXU. CiceUo¶nXn di\alog kXUgXVXnda 

 
is, however, no natural law. All men and other living creatures are driven toward their own 
advantage by the lead of nature. Accordingly, then, there is either no justice, or if there is some, it 
is the highest foolishness, since one would be harming himself  by having consideration for another¶s 
advantage.¶¶ Bkz. Lactantius, The Divine Institutes, s. 366-367. 
161 Cicero, Devlet Üzerine, s. 195. 
162  Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. 65, dp. 15. 

 Vesta bakirelerinin miUaVoÕ olabilmeleUinin Ye WaVaUUXflaUÕnÕn hXkXken geoeUli olmalaUÕnÕn Vebebi 
hXkXki iúlemleU ne]dinde eUkek olaUak kabXl edilmeleUidiU. Bkz. Cicero, On the Commonwealth and 
On the Laws, s. 65, dp. 15. 


 CiceUo¶nXn akWaUdÕ÷Õna g|Ue bX kiúi Roma¶nÕn Vo\lX VÕnÕfÕna menVXS PXbliXV CUaVVXV¶WXU. Bkz. 
Cicero, Devlet Üzerine, s. 196. 
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KaUneadeVoi g|U�úleUi akWaUmakla g|UeYli PhilXV¶a g|Ue \aVa, i\ili÷i Ye k|W�l�÷� 

beliUlemede ka\na÷ÕnÕ do÷a\a boUolX olVa\dÕ heU \eUde Ye heU ]aman a\nÕ \aValaUÕn 

olmaVÕ, µadil olan¶ algÕVÕnÕn de÷iúmemeVi geUekiUdi.163  

 

PhilXV¶Xn sonraki konXúmalaUÕ WaUih VahneVinde kalabilme\i ne \a]Õk ki 

baúaUamamÕúWÕU. A\UÕca PhilXV¶Xn dile geWiUdi÷i KaUneadeVoi We]leUin kaUúÕ We]leUi de 

CiceUo¶nXn De Republica¶VÕnda bXlXnmamakWadÕU. Augustinus De Civitate Dei 

(TanUÕ¶nÕn ùehUi) adlÕ kiWabÕnda CiceUo¶nXn De Republica¶VÕnda yer alan devletin 

deYamlÕlÕ÷Õ Ye b�W�nl�÷�ne iliúkin \oUXmlaUÕn, biU bakÕma da endiúeleUin TibeUiXV 

GUacchXV hadiVeVi �]eUine geliúWi÷ini söyler. Augustinus, PhilXV¶Xn dile geWiUdi÷i 

adaleWi g|]eWmenin deYleW ioin fa\daVÕ], haWWa ]aUaUlÕ oldX÷Xna daiU KaUneadeVoi 

fikiUleUe kaUúÕlÕk SciSio¶nXn Ye LaeliXV¶Xn adaleWin eYUenVelli÷i Ye ka\na÷ÕnÕ 

do÷adan aldÕ÷Õ \|n�ndeki tezlerinden bahseder. Aziz AXgXVWinXV¶Xn akWaUdÕklaUÕna 

göre, Laelius, konXúma VÕUaVÕ kendisine geldi÷inde adaletin zorunlulX÷X üzerine 

b�W�n We]leUin inWikamÕnÕ almÕúWÕU. LaeliXV¶a g|Ue biU deYleWin adaleWVi]likWen daha 

b�\�k biU d�úmanÕ olama]; SciSio¶nXn m�]ikWeki haUmoni\le analoji kXUmaVÕ gibi, 

bir devletteki uyumun da adalet sayesinde m�mk�n olabilece÷ini V|\leU. 

AXgXVWinXV¶Xn akWaUdÕ÷Õna g|Ue di\alo÷Xn VonXnda kaUúÕW We]leUin dile geWiUilmeVi 

sona erer Ye SciSio deYleWe daiU beliUlemiú oldX÷X WanÕmÕnÕ WekUaU edeU. Ona g|Ue 

deYleW, halkÕn UefahÕ Ye mXWlXlX÷XdXU. Gerçekten de devlet (rei publicae) amaoVÕ] 

úekilde biU aUa\a gelmiú biU \Õ÷ÕnÕn \aUaWWÕ÷Õ WoSlXlXk de÷il, kaUúÕlÕklÕ úekilde 

haklaUÕn WanÕndÕ÷Õ (iuris consensu) ve ortak yararda iú biUli÷inin \aSÕldÕ÷Õ (utilitatis 

communione sociatum) bir toplumdan meydana gelmektedir.164 

 

Zetzel, PhilXV¶a ceYaben V|\lenen kaUúÕW We]leUin biU kÕVmÕnÕ da Lactantius¶Xn 

kiWabÕndan WamamlamÕúWÕU. LacWanWiXV¶Wan \aSÕlan CiceUo¶nXn De Republica¶VÕna aiW 

biU alÕnWÕ da di\alo÷a kaWÕlanlaU WaUafÕndan dile geWiUilen Ye VaYXnXlan do÷al hXkXk 

 
163 Cicero, Devlet Üzerine, s. 196. 
164 SainW AXgXVWine, µµThe CiW\ of God¶¶, trans. Demetrius B. Zema, ed. Roy Joseph Deferrari, The 
Fathers of the Church, Vol. 8, The Catholic University of America Press, Washington, 1962, s. 106-
108; (https://www.augustinus.it/latino/cdd/index2.htm Von eUiúim: 16.08.2019 03:36); CiceUo, On 
the Commonwealth and On the Laws, s. 59-60; Cicero, Devlet Üzerine, s. 189, dp. 1. 

https://www.augustinus.it/latino/cdd/index2.htm
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± do÷al \aVa g|U�ú�n� ifade edeU. CiceUo, bX kiWabÕnda, ileUle\en \�]\ÕllaUda b�W�n 

Hristiyan Azizleri, Orta Ça÷ alimleUi Ye R|neVanV h�maniVWleUi WaUafÕndan Ueferans 

g|VWeUilecek do÷al hXkXk anla\ÕúÕnÕ en Yeci] Ye do÷UXdan ifadeVi\le YeUecekWiU. 

CiceUo¶nXn bXUada dile geWiUdi÷i do÷al hXkXk anla\ÕúÕ Stoa d�ú�nce ekol�n�n 

kozmopolitan felsefesinin en güzel ifadelerindendir. Bu sayede Cicero, Stoa 

felsefesi ile HriVWi\an d�ú�n�UleUi Ye modeUn d|nemin R|neVanV d�ú�n�UleUi 

aUaVÕnda biU k|SU� g|UeYi g|UecekWiU. RichaUd A. HoUVle\¶in, EUnVW TUoelVch¶den165 

(1865-1923) akWaUdÕ÷Õna g|Ue HUiVWi\an do÷al hXkXk dokWUini, Wemel din Ye kiliVe 

|÷UeWiVine ba÷lÕ kalÕnaUak \eniden \oUXmlanan SWoacÕ do÷al hXkXk anla\ÕúÕnÕn 

kabXl�nden me\dana gelmekWediU. Alman ilahi\aWoÕ TUoelVch¶e g|Ue SWoacÕlÕk, øVa 

|÷UeWiVi (gospel) için bir |n ha]ÕUlÕk g|UeYi g|Um�úW�U.166  Lactantius (ø.S. 240-320), 

PhilXV¶Xn dillendiUdi÷i KaUneadeVoi We]leUe kaUúÕ CiceUo¶nXn di\alo÷Xn WaUaflaUÕna 

V|\leWWi÷i do÷al hXkXk hakkÕndaki sözlerini ilahi V|]leU olaUak de÷eUlendiUiU.167 

Cicero, De Legibus adlÕ eVeUinde SWoacÕ do÷al hXkXk anla\ÕúÕnÕ daha olgXn Ye 

b�W�nl�kl� úekilde geliúWiUebilmiú, beUekeW ki, bX eVeU de ilgili kÕVÕmlaUÕyla hemen 

hemen b�W�nl�÷�n� koUX\abilmiúWiU.168 ùimdi ZeW]el ¶in, CiceUo¶nXn De 

Republica¶VÕnÕn 3. KiWabÕnÕn 33. B|l�m�ne LacWanWiXV¶Wan alaUak \eUleúWiUdi÷i 

CiceUo¶nXn do÷al hXkXk g|U�úüne bakalÕm: 

 

 µµGerçek yasa
 do÷aya uygun olan do÷ru akÕldÕr
, her úeye n�fu] eder, 
tutarlÕdÕr, daimidir ve buyurarak y�k�ml�l�÷e oa÷ÕrÕr, yasaklayarak yanlÕútan 
d|nd�r�r. Bununla birlikte ahlaklÕ insanlara boú yere buyurma] ve yasak koyma], 

 
165 https://www.britannica.com/biography/Ernst-Troeltsch (Von eUiúim: 15.08.2019 23:53). 
166 EUnVW TUoelVch¶nin µµNaWXUUechW, chUiVWlicheV¶¶ adlÕ eVeUinden akWaUan RichaUd A. HoUVle\, µµThe 
Law of Nature in Philo and Cicero¶¶, The Harvard Theological Review, vol. 71, no. 1/2 (Jan ± Apr., 
1978), pp. 35-59. s. 35; A\UÕca bkz. EUoelik, µµCiceUo¶da Do÷al HXkXk Anla\ÕúÕ¶¶, V. 61.  
167 Lactantius, The Divine Institutes, s. 412. 
168 Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. 71, dp. 38. 

 True law; vera lex. Bkz. M. Tullius Cicero, Librorum de Re Publica, ed. C. F. W. Mueller, Leipzig, 
Teubner, 1889. A\UÕca tezde yer alan Cicero metinlerinde Latince kavram ve sözcükler için bu 
inWeUneW ViWeVinden fa\dalanÕlacakWÕU. URL = 
(http://data.perseus.org/citations/urn:cts:latinLit:phi0474.phi043.perseus-lat1:3.33), Von eUiúim: 
15.08.2019, 23:53). 

 Right reason; recta ratio. Bkz. Cicero. Librorum de Re Publica, Latince metin için bkz. URL = 
(http://data.perseus.org/citations/urn:cts:latinLit:phi0474.phi043.perseus-lat1:3.33).  

https://www.britannica.com/biography/Ernst-Troeltsch
http://data.perseus.org/citations/urn:cts:latinLit:phi0474.phi043.perseus-lat1:3.33
http://data.perseus.org/citations/urn:cts:latinLit:phi0474.phi043.perseus-lat1:3.33
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ahlaksÕ] insanlara buyurup yasak koyarak y|netir.
 Bu yasayÕ de÷iútirmek 
g�nahtÕr, bu yasanÕn bir paroasÕ bile de÷iútirileme], t�m� y�r�rl�kten 
kaldÕrÕlama]; kuúkusu] ne Senatus, ne de halk aracÕlÕ÷Õyla bu yasadan 
kurtulabiliri], onun ioin baúka bir aoÕklayÕcÕ ya da yorumlayÕcÕ aranmamalÕ; baúka 
bir Roma ya da Atina yasasÕ olmayacak, ne úimdi ne de sonra baúka bir yasa olacak, 
aksine her d|nem her soyu daimi ve de÷iúme] olan tek bir yasa kuúatacak, herkesin 
adeta tek bir |÷retmen ve efendi niteli÷indeki bir tanrÕsÕ olacak, o bu yasanÕn 
kurucusu, hakemi ve taúÕyÕcÕsÕdÕr; bu yasaya g|re hareket etmeyen aslÕnda 
kendisinden kaomÕú olacaktÕr
 ya da insanÕn do÷asÕnÕ k�o�msedi÷i ioin, d�ú�n�len 
di÷er e]iyetlerden kaoabilse de en b�y�k ce]alarÕ oekecektir.¶¶169 (Lactantius, Inst. 
Div. 6.8) 
  
G|U�ld�÷� �]eUe CiceUo¶\a g|Ue geUoek \aVa (vera lex), inVana do÷a\a X\gXn 

haUekeW eWme bX\UX÷X YeUen do÷UX akÕldÕU (recta ratio). CiceUo¶nXn bahVeWWi÷i \aVa, 

e]eli Ye ebedi, de÷iúmeVi m�mk�n olma\an, WaUihVel manada biU baúlangÕo anÕna Ye 

ba÷lama oWXUWXlama\acak olan, inVanlÕ÷Õn baúÕndan beUi onX daYUanÕú Ye 

e\lemleUinde |]g�U bÕUakan Ye\a kÕVÕWla\an \aVadÕU. BX \aVa do÷UXdan do÷UXya 

inVan olXúla ilgilidiU. G|]leUini verili bir topluma ve tabiata açan insan, içgüdüsel 

olaUak bX \aVa\Õ biliU Ye aklÕ da -o akÕl ona toplum halinde yaúamasÕnÕ s|yler- bir 

an olVXn bX \aVanÕn idUakinden Ye bilincinden \okVXn olma]. BiU bakÕma bX \aVa 

üst bilinç170 Uol�n� o\namakWadÕU.  

 

CiceUo¶nXn d|nemi iWibaUi\le bilindi÷i �]eUe Augustus devrine kadar en yüksek 

idari mertebe Senatus olmXú Ye heU ]aman halk mecliVleUinin oÕkaUdÕklaUÕ \aValaUÕ 

YeWo \eWkiVine VahiS olmXúWXU. Ancak CiceUo¶nXn bahVini eWWi÷i vera lex, ne Senato 

WaUafÕndan ne de halk aUacÕlÕ÷Õ\la (nec vero aut per senatum aut per populum) 

de÷iúWiUilmeVi, oUWadan kaldÕUÕlmaVÕ m�mk�nd�U. A\nÕ ]amanda CiceUo, bX \aVanÕn 

 

 GUoWiXV¶Xn deYleW anla\ÕúÕnda da g|Uece÷imi] �]eUe, beúeUv hXkXka da\anan ve bir iradi hukuk olan 
So]iWif hXkXk, do÷a \aValaUÕna X\XlmadÕ÷Õ ioin YaUdÕU. DeYleWin ]oUXnlXlX÷X fikUi bX úekilde 
kXUXlmXú olXU.  

 ønVanÕn eSiVWemolojik olaUak do÷al \aVa\Õ bildi÷i, bX \aVanÕn aVlÕnda inVanÕn io VeVi oldX÷X fikUine 
da\anÕU. Ben]eU g|U�ú ikinci b|l�mde GUoWiXV g|U�úleUini WaUWÕúWÕ÷ÕmÕ]da da g|U�lebilecekWiU. 
169 Cicero, Devlet Üzerine, s. 201-202; Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. 71-72; 
µµThe law of God must, therefore, be taken up, the law which directs us to this way, that holy law, 
that heavenly law, which Marcus Tullius depicted in the third book of his Republic with almost 
divine words. I have added his words, lest I say more «¶¶ LacWanWiXV, CiceUo¶nXn µµTanUÕ \aVaVÕ¶¶ 
hakkÕnda V|\ledikleUini ne ekVik ne fa]la anlaWmak ioin onun sözlerini ROdX÷X gibi aNWaUdÕ÷ÕQÕ 
söyler. Bkz. Lactantius, The Divine Institutes, s. 411-412. A\UÕca LacWaQWiXV, CiceUR¶QXQ 
sözlerini µµthe laZ of God¶¶, µµhol\ laZ¶¶, µµheaYenl\ laZ¶¶ ROaUaN adOaQdÕUÕU.  
170 EUoelik, µµCiceUo¶da Do÷al HXkXk Anla\ÕúÕ¶¶, V. 63. 
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bilinebilmeVi ioin biU aoÕkla\ÕcÕ\a Ye\a \oUXmcX\a ihWi\ao dX\ma]. ZiUa bX \aVa 

W�m inVanlaUÕn ioleUinde YaU olan io VeVWiU. CiceUo¶nXn bX idealinden haUekeWle Wek 

olan Ye do÷anÕn iúle\iú kXUalÕ olan geUoek \aVa\Õ \oUXmla\an biU UXhban ]�mUenin 

olXúmaVÕnÕn hiobiU ]aman m�mk�n olma\aca÷Õ da anlaúÕlabiliU. NiWekim SWoacÕ 

Zeno¶nXn do÷a \aVaVÕnÕn ancak bilge WaUafÕndan bilinebilece÷i VaYÕnÕn, CiceUo 

WaUafÕndan W�m inVanlaUa Weúmil edildi÷ine úahiW olXUX]. BX Va\ede SWoacÕ 

ko]moSoliWan ideal CiceUo Va\eVinde biUa] daha \eU\�]�ne oekilmiú olXU. 

 

CiceUo¶nXn geUoek \aVaVÕ, do÷UX akÕldÕU. Do÷UX akÕl iVe TanUÕ¶nÕn bX\UX÷X ile eúWiU. 

OnXn beliUWWi÷i �]eUe, heUkeVin biU |÷UeWmen Ye efendi\e ben]eU Wek biU WanUÕVÕ YaUdÕU 

Ye bX geUoek \aVanÕn WaúÕ\ÕcÕVÕ, hakemi, kaUaU YeUiciVi o, yani TanUÕdÕU. BX \aVanÕn 

inVanÕn |]�nde olmaVÕ, inVanÕn do÷aVÕna Ye inVanÕn ioeUiVinde \aúadÕ÷Õ do÷a\a 

X\gXn olmaVÕ nedenleUi\le WanUÕ Ye do÷a biUli÷i, kendi kendine e\le\en biU do÷a 

anla\ÕúÕ da savunulabilecektir. NiWekim, ioleUinde GUoWiXV¶Xn da dahil edilebilece÷i 

R|neVanV d�ú�n�UleUi WaUafÕndan benimsenen panteist felsefenin biU |÷UeWiVi olan 

natura naturans WabiaW Ye WanUÕ anla\ÕúÕna XlaúÕlacakWÕU. Natura naturans anla\Õú 

eVaVÕnda CiceUo¶nXn WoSlXmXn me\dana geliú Vebebini aoÕklama úeklinde de 

belirgindir. YXkaUÕda da ifade eWWi÷imi] �]eUe inVanlaU, AUiVWoWeleV¶in WaUif eWWi÷i 

úekli\le Vi\aVi biUeU ha\YandÕU. BX nedenleUle k|\leUi, polis¶leUi ve en nihayetinde 

eYUene \a\ÕlmÕú biU úehUi me\dana geWiUiUleU. BX inVanÕn do÷aVÕnÕn VonXcXdXU. NaVÕl 

ki biU meúe do÷aVÕ geUe÷i biU meúe SalamXdX �UeWi\oUVa, inVanlar da do÷aVÕ geUe÷i 

toplumu meydana getirmektedir. gnemle beliUWmek geUekiU ki, CiceUo¶nXn deYleW 

WanÕmÕ (R. I. 39) oo÷XnlX÷Xn \aVa Ye \aUaU biUli÷i \aSaUak anlaúWÕ÷Õ biU WoSlXlXkWXU. 

Toplum halini yasa ve yaUaU biUli÷inde WanÕmla\an CiceUo¶nXn bX WanÕmÕna ilk 

ko\dX÷X oekince WoSlXmX me\dana geWiUen ana eWkenin inVan ]a\ÕflÕ÷Õndan 

ka\naklanmadÕ÷ÕdÕU. Ona g|Ue, AUiVWoWeleV¶in ioleUimi]de keúfeWWi÷i WoSlXm olma\a 

\|nelik do÷al iWkimi] (impulse) toplumu meydana getiren ana sebeptir. Zira insan, 

ihWi\aolaUÕna ne deUece malik olVa da do÷asÕ gere÷i
 bir arada/toplum halinde 

 

 CiceUo¶nXn bütünüyle SanWeiVW biU do÷a \aVaVÕ anla\ÕúÕnÕ ileUi V�Ud�÷�n� savunuyor gibi görünmek 
istemem. OnXn akÕl Ye WanUÕ\Õ a\nÕ úekilde d�ú�nm�ú olmaVÕ, VoV\al V|]leúme WeoUiVinin alWÕna 
AUiVWoWeleVoi biU Wabii \|nelim anla\ÕúÕnÕ \eUleúWiUmeVi onX Ye VaYXndX÷X SWoacÕ We]leUi SanWeiVW 
modernler için ca]iS kÕlmÕú olabiliU kanaaWinde\im ve sadece buna dikkat çekmek isterim. Fakat 
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\aúamak iVWeU.171  Ancak, CiceUo¶nXn heU úe\in Wek hâkimi Ye \aVanÕn Wek ka\na÷Õ 

olaUak g|Ud�÷� TanUÕ idealini de ThemiV, Dike Ye ZeXV \a da RomalÕlaUÕn miWolojik 

WanUÕVÕ J�SiWeU gibi arkaik bir temelde anlamak da mümkündür.172 HeU úe\e Ua÷men, 

CiceUo¶nXn De Republica¶VÕnÕn 3. kiWabÕnda bXlXnan Ye bi]im \XkaUÕda 

alÕnWÕladÕ÷ÕmÕ] bX fUagmanÕn kafa kaUÕúWÕUÕcÕ oldX÷X WeVlim edilmelidiU. FeUnando 

AlonVo¶\a g|Ue LacWanWiXV¶Xn bi]leUe akWaUdÕ÷Õ CiceUo¶nXn bX fUagmanÕndan oeúiWli 

anlamlaU oÕkaUmak m�mk�nd�U. MeWin kÕVÕm kÕVÕm ele alÕndÕ÷Õnda \aVanÕn |]�ne 

ve temeline daiU ilahi, Wabii Ye akli olmak �]eUe �o faUklÕ oÕkaUÕm \aSÕlmaVÕ 

olanaklÕdÕU. AlonVo¶\a g|Ue bXnXn Vebebi CiceUo¶nXn WanUÕ\Õ, do÷a\Õ Ye aklÕ a\nÕ 

úe\leU olaUak de÷eUlendiUen SWoa felVefeVinin SanWeiVW |÷UeWileUine VadÕk 

kalmaVÕdÕU.173 

 
CiceUo¶nXn WaVYiU eWWi÷i inVan do÷aVÕ modeli, Na]Õm HikmeW¶in µµDaYeW¶¶ adlÕ úiiUinde µµYaúamak bir 
a÷ao gibi tek ve h�r/ve bir orman gibi kardeúoesine, /bu hasret bizim¶¶ úeklinde tasvir eWWi÷i tek ve 
h�U YaU olan biU a÷acÕn do÷aVÕ\la |UW�úme]. BX VoUXlaUÕn WaUWÕúÕldÕ÷Õ, SWoanÕn oikeiǀsis kXUamÕ ile 
SSino]a¶nÕn heU biU canlÕ\Õ YaU eden Ye YaUlÕ÷ÕnÕ geliúWiUmeVine imkkn WanÕ\an conatus kaYUamÕ 
aUaVÕnda kXUXlan ben]eUlikleU ioin bk]. Jon MilleU, SSino]a and Whe SWoicV, CambUidge UniYeUViW\ 
PUeVV, UK, 2015. FakaW bXUada Cemal Bkli Akal¶Õn µµHXkXk NediU¶¶?¶indeki X\aUÕVÕnÕ haWÕUlaWmak 
geUekmekWediU. Akal¶Õn ifade eWWi÷i �]eUe Wabii ]oUXnlXlXklaU VoV\al iliúkileUin manWÕ÷Õna X\ma]. BX 
nedenleUle VoV\al iliúkileUi WabiaWÕn kaWÕ kXUallaUÕ ile incelemek imkanVÕ]dÕU. Tabii hXkXkoXlaU VoV\al 
\aVanÕn ihlalinin ce]a ile \aSWÕUÕma ba÷lanmÕú olmaVÕ ile WabiaW \aVaVÕnÕn ]oUXnlXlX÷X aUaVÕnda biU 
analoji kXUmXúlaU Ye hXkXkXn da Wabii olXúXnX bX analojiden haUekeWle kXUgXlamÕúlaUdÕU. YokVa ne 
klaVik Wabii hXkXkoXlaUÕn ne modeUn Wabii hXkXkoXlaUÕn, hele de Salamanca okulunun 
kXUamVallaúWÕUdÕ÷Õ iusnaturalizm¶in geUoek WabiaW ile biU ilgiVi YaUdÕU. CiceUo, kadim biU d�ú�n�U olVa 
da onXn kXUgXladÕ÷Õ WabiaW anla\ÕúÕnÕn da geUoek WabiaW ile biU ilgiVi olmaVa geUekiU. ModeUn Wabii 
hXkXkoXlaUÕn kXUgXladÕ÷Õ WabiaW kaYUamÕnÕn WaUWÕúmaVÕ ioin bk]. Cemal Bkli Akal, µµHXkXk NediU¶¶?, 
Dost Kitabevi, Ankara, 2017, s. 162-163. A\UÕca Cemal Bkli Akal¶Õn Wabii hXkXkoXlaUÕn g|ndeUme 
\aSWÕ÷Õ, WabiaWÕn geUoek WabiaW olmadÕ÷Õ d�ú�nceVi MaUWin HeideggeU¶in CiceUo¶\a Ye Roma 
d�ú�nceVine geWiUdi÷i eleúWiUi ile biUlikWe de÷eUlendiUilebiliU. HeideggeU¶e g|Ue CiceUo Ye Roma 
d�ú�nceVi anWik YXnan d�ú�nceVinin keúfeWWi÷i WabiaW olgXVXnXn XnXWXldX÷X V�Ueci WemVil 
eWmekWediU. HeideggeU bXnXn Vebebini YXnan d�ú�nceVini Roma¶\a WaúÕ\an RomalÕ entelektüellerin 
WeUc�meleUi ile WabiaW kaYUamÕnÕn anlamÕnÕ \iWiUmeVi olaUak g|U�U. YXnan d�ú�nceVinin Roma 
\a]ÕnÕndan |÷UenilmeVi VonXcXnda da anlamÕnÕ \iWiUen WabiaW kaYUamÕ b�W�n BaWÕ d�ú�nceVini de WaUih 
bo\Xnca \anlÕú úekilde eWkilemiúWiU. HeideggeU¶e göre Roma felsefesi natura¶\Õ Vadece olXúWXUmak 
iVWedi÷i eWik ioin kXllanmÕúWÕU. Roma d�ú�nceVinin natura¶dan anladÕ÷Õ, úe\leUin g|]le g|U�l�U Ye 
kola\ca kaYUanabiliU iúle\iúinden ibaUeWWiU. O\Va HeideggeU¶e g|Ue bX, baViW biU felVefi akÕl \�U�Wme 
için kullanÕlmÕú V|]c�kW�U. YXnan d�ú�nceVinin physis kaYUamÕ iVe, do÷anÕn canlÕlÕ÷ÕnÕ, 
VÕnÕUVÕ]lÕ÷ÕnÕ, do÷anÕn kaUmaúÕk iliúkileUi ioeUiVinde YaU olmakWa olanÕ Ye YaU olacak olanÕ da ioine 
almakWadÕU. HeideggeU¶e g|Ue YXnan d�ú�nceVinin keúfeWWi÷i physis, úe\leUin gözle görülür halinden 
Ye iúle\iúinden ook daha fa]laVÕnÕ ioine almakWadÕU. BX de÷eUlendiUmede \aUaUlandÕ÷Õm makale ioin 
bkz. Thomas G. West, µµCiceUo¶V Teaching on NaWXUal LaZ¶¶, SW. John¶V ReYieZ, Yol. 38, SXmmeU 
1981, s. 75. (https://vindicatingthefounders.com/author/cicero.pdf 25.08.2019 00:59). 
171 Powell ± RXdd, µµInWUodXcWion¶¶, CiceUo, The ReSXblic and The LaZV, s. xxviii. 
172 CiceUo¶nXn \aVanÕn ka\na÷ÕnÕn eUken YXnan d�ú�nceVinde \eU alan miWolojik WanUÕlaU 
olabilece÷ine daiU g|U�ú ioin bkz. EUoelik, µµCiceUo¶da Do÷al HXkXk Anla\ÕúÕ¶¶, V. 63-64. 
173 Alonso, µµCiceUo and NaWXUal LaZ¶¶, s. 161. 

https://vindicatingthefounders.com/author/cicero.pdf
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De Republica¶da konX\a daiU daha fa]la aoÕklama olmadÕ÷Õndan CiceUo¶nXn do÷a 

\aVaVÕ-do÷al hXkXk fikUinden ne anladÕ÷ÕnÕ Ye aVÕl olaUak ne\i VaYXndX÷XnX 

bütünlüklü olarak ancak De Legibus¶a bakaUak anla\abiliUi]. CiceUo¶nXn bX kiWabÕnÕ 

incelerken, bir yandan da onun olgXnlXk eVeUleUi olan, a\nÕ ]amanda |l�m�ne ook 

�]�ld�÷� kÕ]Õ TXllia¶nÕn aUdÕndan (ø. g. 45) kaleme aldÕ÷Õ De Finibus Bonorum et 

Malorum (De Finibus) ve De Natura Deorum (TanUÕlaUÕn Do÷aVÕ h]eUine) adlÕ 

eVeUleUi ile kendi |l�m�nden (ø. g. 43) biU Vene |nce \a]mÕú oldX÷X De Officis 

(Y�k�ml�l�kleU h]eUine) adlÕ eserini g|] |n�nde bXlXndXUmamÕ] gerekir. 

CiceUo¶nXn ileUi V�Um�ú oldX÷X We]leU d|neminin Vi\aVi Ye VoV\al geliúmeleUinden 

ba÷ÕmVÕ] úekilde anlaúÕlamadÕ÷Õ gibi SWoa felVefenin geliúWiUmiú oldX÷X inVan, WanUÕ 

Ye ko]moV anla\ÕúlaUÕndan |]eUk úekilde de anlaúÕlÕS konXmlandÕUÕlama]. 

CiceUo¶nXn SWoa felVefeni naVÕl anladÕ÷Õ Ye We]leUini g�olendiUmek ioin onX naVÕl 

kXllandÕ÷ÕnÕ bX eVeUleUe bakaUak o|]ece÷i]. 

  

1.4.2. De LegibXV¶Wa DR÷aO HXNXk 

 

De Legibus¶Xn biliniUli÷i Ye eWkiVi De Republica¶dan daha faUklÕdÕU. De Republica, 

antikite içerisinde bilinen Ye okXnan biU eVeU olmaVÕna kaUúÕlÕk \edinci \�]\Õldan 

VonUa b�W�nl�÷�n� \iWiUmiú Ye ka\bolan fUagmanlaUÕ neWiceVinde biliniUli÷ini de 

ka\beWmiúWiU. Ancak, De Legibus, anWikiWe ioeUiVinde biliniU biU eVeU de÷ilken ve 

Cicero¶nXn mekWXSlaUÕnda bX eVeU hakkÕnda Sek de bahVedilmemiúken OUWa da÷¶da 

SoS�leUlik ka]anmÕú Ye VonUaVÕnda b�\�k biU eWki\e VahiS olarak modern tabii 

hXkXk d�ú�nceVi ioin biU eVin ka\na÷Õ niWeli÷ine VahiS olmXúWXU.174  

 

De Republica¶da ideali]e edilme\e oalÕúÕlan devlet modelinde takip edilmesi ve 

|÷UenilmeVi geUeken \aValaU De Legibus¶Wa (L.) örneklendirilerek anlaWÕlmÕúWÕU. BX 

nedenle De Legibus¶Xn De Republica¶nÕn deYamÕ oldX÷X Ye biU bakÕma da De 

Republica¶da SciSio¶nXn YeUmiú oldX÷X deYleW WanÕmÕnÕn imkanlaUÕ ve tarih 

 
174 ZeW]el, µµInWUodXcWion¶¶, Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. xx-xxi. 
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içerisinde úekil alan Roma ana\aVaVÕ
 �]eUine biU fikiU eg]eUVi]i niWeli÷inde oldX÷X 

söylenebilecektir. CiceUo, bX eVeUinde do÷al hXkXk |÷UeWiVini en beliUgin úekli\le 

 

 De Legibus¶Wa Roma CXmhXUi\eW d|neminin ÕVlah edilebilmeVi ioin de÷iúWiUilmeVi Ye UefoUme 
edilmeVi Weklif edilen biUWakÕm kXUXmlaU Ye \aValaU YaUdÕU. gUne÷in di\alog VÕUaVÕnda QXinWXV¶Xn 
tribun¶leUin \eWkileUine daiU \aSmÕú oldX÷X iWiUa]a (L. 3. 19-22) CiceUo WaUafÕndan kaUúÕ oÕkÕlaUak \aVa 
yapabilme, magistra Veoebilme Ye Wem\i] meUcii olaUak g|UeY g|Ume \eWkileUinin koUXndX÷X 
görülmektedir. De Legibus¶Wa o|kmekWe olan CXmhXUi\eW ioin \eni |neUileU de meYcXWWXU. gUne÷in 
g|UeYi kehaneW Ye g|kVel iúaUeWleUle ilgili olan Augur¶lXk g|UeYinin \eWkileUinin aUWÕUÕlmaVÕ, VaYaú 
halinde kaUúÕ WaUafa eloi olaUak g|ndeUilen din adamlaUÕndan olXúan fetial¶leUin diSlomaWik 
VoUXmlXlXklaUÕnÕn geniúleWilmeVi Ye di÷eU din adamlaUÕnÕn da |]el W|UenleU ioin WaYVi\eleUde 
bXlanabilmeVine i]in YeUilmeVi geUekWi÷i VaYXnXlmXúWXU. A\UÕca en önemli magistra¶lÕk 
g|UeYleUinden olan, g|UeYi n�fXVXn liVWeVini ha]ÕUlamak, Senatus üyelerinin rollerini takip eden 
Censor¶lX÷Xn da aVla boú bÕUakÕlmamaVÕ, kUallÕk d|neminden kalan biU magistra kurumu olan ve 
eyalet hazinelerini denetleyen Quaestor po]iV\onXn |neminin a]alWÕlmaVÕ Ye VokaklaUÕ, WaSÕnaklaUÕ 
denetleyen ancak ileUle\en \�]\ÕllaUda Roma¶da baúWa mÕVÕU olmak �]eUe |nemli gÕdalaUÕn da÷ÕWÕmÕnÕ 
izleyen Ye biU b�W�n olaUak úehUin ba\ÕndÕU Ye mamXU olmaVÕndan meVXl olan Aedil¶leUin 
magiVWUalaUÕn WeUfiinin beliUlendi÷i cursus honorum¶da ilk VÕUa\Õ almaVÕ Ye Senatus¶a girmesi 
geUekWi÷i |neUilmiúWiU. A\UÕca CiceUo WaUafÕndan Senatus¶Xn ola÷an�VW� dXUXmlaUda dictator 
aWa\abilme \eWkiVine Ua÷men, meYcXW dXUXm Ye VoUXnlaUla kendiVini daha alakadaU hiVVetmesi 
geUekWi÷i dile geWiUilmiú, Vadece onXU Ye úeUef Sa\eVi ioin \abancÕ �lkeleUe eloi olaUak g|ndeUilen 
Senatus �\eleUinin bX imWi\a]dan daha fa]la \aUaUlandÕUÕlmamaVÕ Ye magiVWUa olaUak hi]meW edeUken 
daha fazla hesap sorulabilir hale getirilmeleri gerekWi÷i ifade edilmiúWiU. BX nedenleUle CenVoU g|UeYi 
oldXkoa |nem ka]anmÕú Ye Senatus �\eleUi �]eUindeki deneWimi anlamlÕ hale gelmiúWiU. Ancak, 
PomSeiXV ile CaeVaU aUaVÕnda \aúanan io VaYaú Roma ana\aVaVÕnÕ o kadaU VaUVmÕúWÕU ki, CiceUo¶nXn 
ha\alini kXUdX÷X CXmhXUi\eW¶in onaUÕlmaVÕ Ye eVki haline geWiUilmeVi ioin ]aman aUWÕk ook geoWiU. 
Ne \a]Õk ki De Legibus¶Wa aUanan o|]�mleU de biU h�l\adan |WeVi de÷ildiU. ø. g. 50¶li \ÕllaUÕn VonXna 
do÷UX Roma¶nÕn gelmiú oldX÷X hal Ye ioine d�úm�ú oldX÷X VoUXnlaU VaUmalÕ biU ViWe deYleWinin 
\aSÕVÕna g|Ue o|]�mlenebilmeVi m�mk�n meVeleleU de÷ildiU. SÕnÕUlaUÕ XoVX] bXcakVÕ] hale gelmiú, 
inVan n�fXVX WamamÕ\la faUklÕ UenkleUe b�U�nm�ú ancak adÕ hen�] ømSaUaWoUlXk olaUak konamamÕú 
olan biU Vi\aVi \aSÕnÕn k�o�k biU eliW WaUafÕndan \|neWilmeVi bekleneme]di. A\nÕ Vi\aVi eliWin b�W�n 
eyaletlerin idaresiyle birlikte hem maliyeyi hem mahkemeleUi hem de VaYaú VefeUleUini \|neWmeVi 
m�mk�n olmamÕúWÕU. Roma¶nÕn geniúle\en VÕnÕUlaUÕ VonXcXnda o\ kXllanma hakkÕ iúleYVi] Ye 
g�ncelli÷ini \iWiUmiú hale gelmiúWiU. BXnXn en b�\�k Vebebi meUke] ile WaúUanÕn b�\�\en meVafeVi 
Ye \okVXl halkÕn o\ kXllanabilmek ioin meUke]e (Roma¶\a) gelmekWe \aúadÕ÷Õ g�ol�k olmXúWXU. Bu 
meVafe a\nÕ ]amanda e\aleWleUin konWUol edilmeVini g�o hale geWiUmiú, e\aleW YalileUinin d�]enVi] Ye 
deneWleneme] haUcamalaUÕ mali \aSÕnÕn \ÕkÕmÕna \ol aomÕúWÕU. Roma¶nÕn Wek VoUXnX idari ve mali 
\aSÕnÕn WahUiS olmaVÕ de÷il, a\nÕ ]amanda b�\�\en geniú Ye iúVi] n�fXVX Ye bX n�fXVXn \aUaWWÕ÷Õ 
o|]�mleneme] ekonomik VoUXnlaU da olmXúWXU. B�\�k VaYaú VefeUleUine inVan ka\na÷ÕnÕn 
Va÷lanabilmeVi ioin dX\Xlan ihWi\ao k�o�k oifWlikleUin VonXnX geWiUmiú, VefeUleU VonXcXnda ka]anÕlan 
WoSUaklaU adil úekilde da÷ÕWÕlmadÕ÷Õndan WoSUakVÕ]/m�lkV�] kalan kiWle ioin Wek geoim ka\na÷Õ b�\�k 
WaUÕm aUa]ileUini elinde bXlXndXUan kiúileUin k|leVi olmak olmXúWXU. SaYaúÕn Ye k|lecili÷in \aUaWWÕ÷Õ 
geniú biU SUoleWaU\a olXúmXúWXU. BX nedenle bXndan VonUaki b�W�n VaYaú VefeUleUine inVan ka\na÷Õ 
ancak WoSUak Ye ganimeW Yaadi\le Va÷lanabilmiúWiU. SefeUleUin biWiminde bX YaaWleUin 
geUoekleúWiUilmeVi Ye VaYaúan n�fXVXn gelece÷inin gaUanWiVi VaYaúlaUÕn mX]affeUi mXhWeUiV 
komXWanlaUÕn eline geomiúWiU. CiceUo¶nXn CXmhXUi\eWi kXUWaUmak ioin WaVaUladÕ÷Õ ideal deYleW Ye 
\aVa WaUWÕúmalaUÕ bX VoUXnlaUÕn hiobiUiVini ele almamÕúWÕU. D|neminin ekonomik bXhUanÕnÕ 
çözümleyemeyen Cicero, çareyi mos maiorum, yani Roma geleneklerini canlandÕUmada Ye 
haWÕUlaWmada bXlmXúWXU. CiceUo¶nXn halk WUib�nleUinin \eWkiVine dokXnma\aUak VÕnÕflaU aUaVÕnda 
X\XmX |nemVeU halinin, Roma dinine olan g|ndeUmeleUi Ye bX do÷UXlWXda g|UeY g|Uen Augur 
magiVWUalaUÕnÕn \eWkiVinin aUWÕUÕlmaVÕnÕ |nemVemeVinin Vebebi bu olsa gerekir. Bkz. Powell ± Rudd, 
µµInWUodXcWion¶¶, CiceUo, The ReSXblic and The LaZV, V. [[Y-xxvi; Matthew Bunson, Encyclopedia 
of the Roman Empire, USA, 2002.; Cicero, Yasalar Üstüne, s. 69-72, [De Legibus, 3. 6-12]; da÷aWa\ 
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dile geWiUiU Ye felVefenin g|UeYinin inVanÕn bX \aValaUÕ bilmeVini Va÷lamak oldX÷XnX 

savunur.175 Cicero De Legibus¶X da di\alog usulüyle kaleme almÕúWÕU. EVeUde 

di\alo÷Xn WaUaflaUÕ CiceUo¶nXn kendiVi, kaUdeúi QXinWXV Ye mektup arkadaúÕ 

AWWicXV¶WXU. Di\alog iVe CiceUo¶nXn do÷dX÷X úehiU AUSinXm¶da geomekWediU. De 

Legibus¶Xn biUinci Ye ikinci kiWaSlaUÕ do÷UXdan do÷UX\a Ius Naturale ile, \ani do÷al 

yasa/tabii hukuk sorunuyla ilgilenir. Bu nedenlerle bizim için önemli olan De 

Legibus¶Xn ilk iki kiWabÕdÕU. CiceUo, bX eVeUi ile SoliWika kaUúÕVÕnda SWoacÕ WXWXmXnX 

daha beliUgin hale geWiUiU. NiWekim PlaWon, hocaVÕ SokUaWeV¶in idam edilmeVinden 

VonUa SoliWika\a k�Vm�ú Ye felVefe\i biU WeVelli olaUak g|Um�úW�U. Si\aVi kaUi\eUi 

oekiúmeleUden Ye úiddeWWen X]ak olma\an CiceUo, felVefe\i biU in]iYa alanÕ olaUak 

g|U�U; ancak bX in]iYanÕn da, en a] SoliWikanÕn kendiVi kadaU deYleWe \aUaUlÕ oldX÷X 

\|n�ndeki SWoacÕ g|U�ú� benimVeU. De Legibus, a\nÕ ]amanda CiceUo¶nXn 

benimVedi÷i bX SWoacÕ g|U�ú�n en beliUgin hali\le bi]leUe anlaWÕldÕ÷Õ eVeUdiU. 

CiceUo¶\a g|Ue felVefe, SoliWika Wehlikeli biU hale d|n�úW�÷�nde Ye io kaUgaúa 

baúla\ÕS deYleWin VelameWi Wehlike\e giUdi÷inde kiúi\e \|nelik a\dÕnlaWÕcÕ de÷eUinin 

dÕúÕnda, a\nÕ ]amanda biU kamX hi]meWi de÷eUini WaúÕmakWadÕU.176 BX g|U�ú |nceki 

baúlÕklaU alWÕnda beliUWWi÷imi] erken dönem SWoacÕ perspektife oldukça paraleldir. 

 

De Legibus da De Republica ile a\nÕ dönemlerde, ø. g. 50¶li \ÕllaUÕn VonlaUÕna do÷UX 

\a]Õlma\a baúlanmÕúWÕU. Cicero, ø. g. 51 \ÕlÕnda Cilicia¶\a Yali olaUak 

g|ndeUildi÷inde eVeUin \a]ÕlmaVÕna aUa YeUilmiútir. SonUaki \ÕllaUda ise eserin 

\a]ÕlmaVÕna deYam ediliS edilmedi÷ine daiU elimizde kesin bilgiler 

bXlXnmamakWadÕU. RomalÕ dilbilimci Ye yeni-Platoncu Ambrosius Theodosius 

Macrobius (395-423), µµSaturnalia¶¶ adlÕ kiWabÕnda De Legibus¶Xn beúinci 

kiWabÕndan bahVedeU. BX nedenle De Legibus¶Xn en a] iki kiWabÕnÕn ka\ÕS oldX÷XnX 

 
AkúiW, µµTanUÕlaUla BaUÕú øoinde Yaúamak: Roma CXmhXUi\eW D|neminde SenaWXV Ye RahiS 
KXUXllaUÕ¶¶, RomalÕlaU II, Do÷X BaWÕ DeUgiVi, AnkaUa, 2009, S: 50, s. 51-63, s. 51-52-53-58-62. 
175 Cla\Won, µµCiceUo (106 ± 43 B.C.E)¶¶ InWeUneW Enc\cloSedia of PhiloVoSh\, URL= 
https://www.iep.utm.edu/cicero/ (Von eUiúim WaUihi: 16.08.2019, 17:14). 
176Lane, ³AncienW PoliWical PhiloVoSh\´, URL= 
(https://plato.stanford.edu/archives/win2018/entries/ancient-political/ Von eUiúim WaUihi: 
05.05.2019). 

https://www.iep.utm.edu/cicero/
https://plato.stanford.edu/archives/win2018/entries/ancient-political/
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söyleyebiliriz.177 Ancak beliUWWi÷imi] gibi We]imi]de CiceUo¶nXn biUinci Ye ikinci 

kiWaSlaUÕna odaklanaca÷Õ]. BeUekeW ki, kiWabÕn bX kÕVÕmlaUÕ WXWaUlÕ biU anlam 

oÕkaUma\a i]in YeUmekWediU. Cicero, De Republica¶da YeUmiú oldX÷X SWoacÕ deYleW 

WanÕmÕna De Legibus¶Wa \aVanÕn haddi]aWÕnda ko]moVXn biU SaUoaVÕ oldX÷XnX, \ani 

do÷UX akÕl (recta ratio) ile a\nÕ úe\ oldX÷X VaYÕnÕ ekleU. ønVanlaU Ye WanUÕlaU biUlikWe 

bX aklÕn (recta ratio) WaúÕ\ÕcÕVÕ oldXklaUÕndan a\nÕ ]amanda evrenin ve kozmosun 

biUeU \XUWWaúlaUÕdÕUlaU. BX bakÕmdan 1. KiWaSWa i]ah edilen Ye Vavunulan bütün 

fikirlerin Stoa felsefesinin kozmopolitan/evrensel kent doktrininden hareketle 

geliúWiUildi÷ini V|\le\ebiliUi]. CiceUo¶\a göre beúeUv hXkXk ka\naklÕ pozitif hukukun 

vera lex oldX÷X ileUi V�U�lecekVe, bX hXkXkXn do÷al hXkXkla, biU baúka de\iúle 

eYUenin kXUallaUÕnda g|U�n�U hal ka]anan aklÕn ilkeleUi ile uyum içerisinde 

oldX÷XnXn iVSaW edilmeVi geUekiU. LacWanWiXV¶Xn CiceUo¶nXn do÷al hXkXk WanÕmÕnÕ 

HUiVWi\an |÷UeWi\e WaúÕdÕ÷Õna úahiW olmXúWXk. A]i] ThomaV ATXinaV¶Õn (1225-1274) 

Summa Theologica¶VÕnda \eU alan hukukun analizine
 dair bölümlerde de Cicero 

g|U�úleUinin |nemli rolünün oldX÷Xna WanÕklÕk edeUi].178 Bunun beraberinde ikinci 

b|l�mde ele alaca÷ÕmÕ] HXgo GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk |÷UeWiVinin de CiceUo¶dan Ye 

onun WanÕWWÕ÷Õ SWoacÕlaUÕn g|U�úleUinden haUekeWle me\dana geWiUildi÷ini g|Uece÷i]. 

ùX hâlde, CiceUo¶nXn SWoa ile HUiVWi\an dokWUini Ye modeUn Wabii hXkXk d�ú�nceVi 

 
177 Powell ± RXdd, µµInWUodXcWion¶¶, Cicero, The Republic and The Laws, s. xxiii. A\UÕca bkz. ³« 
et Cicero in quinto de Legibus «´  (Saturnalia, 6.4.8) Latince metin için URL= 
(http://penelope.uchicago.edu/Thayer/L/Roman/Texts/Macrobius/Saturnalia/6*.html). 

 ThomaV ATXinaV¶Õn do÷al \aVanÕn inVan do÷aVÕ\la olan iliúkiVi g|U�úleUi CiceUo¶nXn VaYXndX÷X 
We]leUe \akÕn dXUmakWadÕU. ATXinaV d|UW W�U \aVanÕn oldX÷XnX d�ú�n�U. BX \aValaU, e]eli Ye ebedi 
olan sonsuz yasa, do÷al \aVa, bX \aVanÕn g|U�nme] ilkeleUinden W�Ue\en Ye inVan aklÕnÕn SUaWi÷e 
yönelik ürünü olan beúeUi \aVa Ye Von olaUak inVanÕn aklÕ\la kaWÕlmaVÕnÕn m�mk�n olmadÕ÷Õ ilahi 
\aVadan olXúmakWadÕU. ATXinaV¶a g|Ue do÷al \aVanÕn kXUallaUÕ ile inVanÕn do÷al e÷ilimleri 
X\XmlXdXU. ATXinaV da SWoacÕlaU gibi inVanÕn |ncelikle kendi do÷aVÕnÕ koUXma\a \|neldi÷inden 
bahVedeU. ønVanÕn do÷aVÕnda bXlXnan bX e÷ilim do÷a WaUafÕndan da koUXnmakWadÕU. ønVan akÕllÕ biU 
YaUlÕk oldX÷Xndan dola\Õ i\i\e do÷UX \|nelim VahibidiU. ATXinaV, bX e÷ilimin \alnÕ]ca inVana 
mahVXV oldX÷XnX VaYXnXU. ATXinaV da SWoacÕlaUÕn VaYXndX÷X gibi inVanÕn WoSlXm halinde \aúamak 
ioin do÷al biU e÷iliminin oldX÷X Ye bX e÷ilimle ilgili b�W�n e\lemleUin i\i oldX÷X kanaaWindediU. 
ThomaV ATXinaV, CiceUo¶nXn adaleWin Wemelinin do÷ada bXlXndX÷X, ba]Õ úe\leUin de inVanlaUa 
Va÷ladÕ÷Õ \aUaU neWiceVinde adil VÕfaWÕnÕ ka]andÕ÷Õ Ye do÷a\a X\gXn hale geldi÷i g|U�ú�n� akWaUÕU. 
ATXinaV, CiceUo¶\a \aSWÕ÷Õ g|ndeUme ile adeWleU geUe÷ince \eUine geWiUilen X\gXlamanÕn da do÷al 
\aVa\a X\gXn hale gelebilece÷ini, ba]Õ inVan adeWleUine kaUúÕ dX\Xlan koUkX Ye h�UmeWin, bX 
adeWleUin de do÷adan ka\naklandÕ÷Õ VonXcXnX WaVdik eWmekWe oldX÷XnX ileUi V�UeU. Bkz. Aquinas, 
Political Writings, ed. R. W. Dyson, Cambridge University Press, Cambridge, 2002, s. 83-93; 
TXnoa\, BaWÕ¶da Si\aVal D�ú�nceleU TaUihi: EVki Ye OUWa da÷laU, V. 454-455. 
178 ZeW]el, µµInWUodXcWion¶¶, Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. xxii-xxiv. 

http://penelope.uchicago.edu/Thayer/L/Roman/Texts/Macrobius/Saturnalia/6*.html
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aUaVÕnda k|SU� Ya]ifeVi g|UmeVini Va÷la\an do÷al hXkXk g|U�úleUine bakmamÕ] 

gerekir. 

 

De Legibus, De Republica gibi biU |nV|]e VahiS de÷ildiU. BX VebeSle di\alo÷Xn ne 

YeVile\le baúladÕ÷ÕnÕ Ye di\alo÷Xn WaUaflaUÕnca hangi konXnXn ele alÕnaca÷ÕnÕ biUinci 

kiWabÕn 1-15 kÕVÕmlaUÕ aUaVÕnda AWWicXV ± MaUcXV (CiceUo¶nXn kendiVi) ± Quintus 

�ogeninde geoen konXúmadan anlaUÕ]. QXinWXV Ye AWWicXV WaUafÕndan MaUcXV¶a 

neden bir tarih kiWabÕ kaleme almadÕ÷Õ VoUXlXU Ye YXnanlÕlaU kaUúÕVÕnda Roma 

\a]ÕnÕnda en b�\�k ekVikli÷in WaUih alanÕnda oldX÷X V|\leniU. QXinWXV Ye AWWicXV¶a 

g|Ue bX iúi \aSabilecek Wek iVim CiceUo¶dXU. Cicero ise tarih kiWabÕ \a]ma iúine 

giUiúmenin geniú biU YakiW geUekWiUece÷i Ye haliha]ÕUda oalÕúmakWa oldX÷X iúleUini 

\aUÕm bÕUakaUak baúka biU iúe geomenin ]ihnini da÷ÕWaca÷Õ fikrindedir. Bunun 

üzerine AWWicXV, CiceUo¶\a (metinde Marcus) ius civile¶\i neden anlaWmadÕ÷ÕnÕ Ye 

baúkalaUÕndan daha anlaúÕlÕU úekilde neden ele alaUak \a]madÕ÷ÕnÕ VoUaU. Marcus 

bXnXn X]Xn biU di\alo÷X geUekWiUece÷ini V|\leU Ye di\alo÷Xn di÷eU WaUaflaUÕnÕn UÕ]aVÕ 

�]eUine V|]leUine baúlaU. CiceUo¶\a g|Ue deYleWleUin içerisinde ius civile konusunda 

aoÕklamada bXlXnan biUook \aVa \oUXmcXVX YaUdÕU. Ona göre ius civile halk için ne 

kadaU |nemli Ye de÷eUli\Ve, onXnla ilgileme\i meVlek edinmiú \aUgÕ inVanlaUÕ ioin 

o kadar yüzeysel ve önemsiz detaylarla doludur. Cicero, ius civile konusuyla 

meúgXl olan kiúileUin evrensel hukukun (uniuersi iuris)179 bilgisinden mahrum 

olmasalar da ius civile dedikleUi úe\i, sadece halkÕn SUaWik fa\daVÕna VXnacak kadar 

oalÕúmakla \eWindikleUi fikrindedir. MeWnin konXúmacÕVÕ MaUcXV¶a g|Ue bX dXUXm 

halk ne]dinde fa\dalÕ Ye geUekli olVa da hXkXk bilgiVi bakÕmÕndan biU nokVanlÕ÷Õ 

ifade etmektedir.180 Cicero, kendisinden ius civile hakkÕnda konXúmaVÕnÕ iVWe\en 

AWWicXV¶a ceYaben µµDolayÕsÕyla, nereye oa÷ÕrÕyorsun beni ya da neye teúvik 

ediyorsun? DamlarÕn ya da duvarlarÕn hukuku üzerine risaleler mi ya]ayÕm? 

Stipulatio¶larÕn ya da mahkeme kararlarÕnÕn ilkelerini mi listeleyeyim?¶¶ [1.14] 

úeklinde ceYaS YeUeUek komúXlaU Ye biWiúik aUa]ileU aUaVÕnda do÷an ihWilaflaUa daiU 

 
179http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=urn:cts:latinLit:phi0474.phi044.perseus-
lat1:1.14, (Von eUiúim tarihi: 15.08.2019, 23:53). 
180 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 1-8.  

http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=urn:cts:latinLit:phi0474.phi044.perseus-lat1:1.14
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=urn:cts:latinLit:phi0474.phi044.perseus-lat1:1.14
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konXúama\aca÷ÕnÕ ve bu konularda birçoklaUÕ WaUafÕndan |]enle UiValeleUin 

\a]ÕldÕ÷ÕnÕ belirterek kendiVinin ele alaca÷Õ konXlaUÕn daha de÷eUli oldX÷XnX ifade 

eder. AWWicXV¶Xn MaUcXV¶a YeUdi÷i ceYaS iVe onXn (CiceUo) naVÕl en i\i deYleW ViVWemi 

�]eUine \a]mÕúVa (De Republica), yasalar üzerine de a\nÕ manWÕ÷Õ i]lemeVi geUekWi÷i 

olur. Hatta AWWicXV, CiceUo¶nXn ha\UanlÕk dX\dX÷X filo]of olan PlaWon¶Xn \aValaUÕ 

ele aldÕ÷Õ mükemmellikte aUkadaúÕ CiceUo¶nXn da (metinde Marcus) bu konuyu 

WaUWÕúabilece÷ini beliUWiU [1.15].181 

 

CiceUo¶\a g|Ue ius civile, biU WoSlXmXn biUe\leUi aUaVÕnda do÷an \a da do÷abilecek 

ihtilaflarÕna yönelik pratik çözümleri baUÕndÕUan biU hXkXk alanÕdÕU. BX hXkXk 

Vadece RomalÕlaUÕ ilgilendiUdi÷i gibi, baúka halklaUÕn da kendi ioleUinde olXúWXUmXú 

oldX÷X hukuk YaUdÕU. Ne YaU ki, ius civile hiobiU ]aman hXkXkXn WamamÕnÕ 

kaSVa\ama\acak Ye hXkXkXn ka\na÷Õna iliúkin bilgi YeUeme\ecekWiU. BX nedenle 

CiceUo¶da hXkXkX felVefi Ye kXUamVal biU Wemele oWXUWma ka\gÕVÕnÕn oldX÷XnX; 

yasalara (leges), praetor hükümlerine halk kaUaUlaUÕna (plebiscitum), Senatus 

g|U�úleUine (Senatus consulta), imSaUaWoU kaUaUnameleUine Ye hXkXkoXlaUÕn 

tefsirlerine
 \|nelmiú oalÕúmalaUdan |nce felVefi VoUXúWXUma\a Ye mXhakeme\e 

daha fazla |nemin YeUildi÷ini V|\le\ebiliUi]. Ona göre ius civile oalÕúmalaUÕndan 

daha de÷eUli Ye |nemli olan oalÕúma, ius civile¶nin biU SaUoaVÕ oldX÷X ama aVla 

b�W�n�n� WemVil edeme\ece÷i do÷ada bXlXnan Ye inVan aklÕ\la bilinebilecek geUoek 

\aVa\Õ/do÷al hXkXkX, CiceUo¶nXn di÷eU kXllanÕúÕ\la eYUenVel hXkXkX (uniuersi 

iuris) aUaúWÕUma\a Ye onXn alWÕnda \aWan W�m nedeni (tota causa) keúfeWme\e 

\|nelmiú oalÕúmadÕU. CiceUo¶\a g|Ue \aValaUÕn Ye hXkXkXn ka\na÷Õna eUiúmenin 

\olX do÷anÕn inVana bahúeWmiú oldX÷X anlama \eWiVinin Ye inVanÕn bX \eWi\i 

geliúWiUiS Wamamlama amacÕ\la do÷dX÷XnXn bilinmeVi\le m�mk�nd�U. ønVan 

kendiVine YeUilen bX aUma÷anÕ keúfediS geliúWiUdikoe WanUÕlaUla olan ba÷ÕnÕ Ye 

inVanlaUÕn kendi aUalaUÕnda YaU olan do÷al biUlikWeli÷in nedenini anla\abilecekWiU. 

BX nedenleUle inVan, \aVanÕn Ye hXkXkXn ka\na÷ÕnÕ aUaúWÕUma\a baúlamadan |nce 

 
181 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 9. 

 Ius civile¶\i olXúWXUan hXkXk ka\naklaUÕna |Unek olmaVÕ ioin YeUilmiúWiU. BiU noUmlaU hi\eUaUúiVine 
g|Ue Va\ÕldÕ÷Õ Ye\a VÕUalandÕ÷Õ d�ú�n�lmemelidiU. 
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kendiVini Ye WanUÕlaUÕ bilmelidiU. [1.16, 17]. Eli]abeWh AVmiV¶e g|Ue CiceUo, De 

Legibus¶Xn 1.16 kÕVmÕnda \aValaUÕn Ye hXkXkXn ka\na÷Õna (fons legum et iuris) 

eUiúebilmek ioin beliUledi÷i VoUXlaUla eWik anla\ÕúÕnÕ beú meVele\e a\ÕUmÕúWÕU. BX beú 

meVele CiceUo¶\a g|Ue, do÷anÕn inVanlaUa YeUmiú oldX÷X aUma÷anÕn bilinmeVi, 

insan ]ihninin en i\i XnVXUlaUÕ d�ú�nmede ne kadaU b�\�k biU g�ce VahiS oldX÷X, 

inVanÕn geUoek neli÷i, inVanlaUÕn WanUÕlaUla kXUdX÷X ba÷Õn Ye inVanlaU aUaVÕndaki 

do÷al biUlikWeli÷in ne anlamlaUa geldi÷inin bilinmeVinden olXúmakWadÕU. CiceUo¶nXn 

YXnanca¶da nomoi V|]c�÷�n�n kaUúÕlÕ÷Õnda kXllandÕ÷Õ leges¶in Ye ius civile¶\i de 

kaSVa\an Ye biU b�W�n�n \aVaVÕ olaUak bahVeWWi÷i universum ius¶Xn ka\na÷Õna 

eUiúilebilmek ioin bX meVeleleUin aoÕklÕ÷a kaYXúmaVÕ geUekmekWediU [1. 16].182 

 

CiceUo¶nXn hXkXk Ye \aVa aUaVÕnda aoÕk biU a\UÕm \aSWÕ÷Õ ook neWWiU. O, hXkXkXn 

ka\na÷ÕnÕ aUaúWÕUma\a giUiúmeden |nce \aVa V|]c�÷�n� eWimolojik aoÕdan ele alÕU. 

OnXn ileUi V�Ud�÷�ne g|Ue \aVa, YXnanca¶da µµda÷ÕWma¶¶ (nomos V|]c�÷� nemein 

fiilinden) V|]c�÷�nden gelmekWe\ken, LaWince¶de iVe Veomek (lex V|]c�÷� legere 

fiilinden)183 V|]c�÷�nden W�UeWilmiúWiU. CiceUo¶\a g|Ue eWimolojik aoÕlaUdan 

bakÕldÕ÷Õnda YXnanlÕlaU \aVanÕn |]�n�n eúiWli÷e, RomalÕlaU iVe Veoime da\andÕ÷Õ 

fikUindediU. CiceUo¶\a g|Ue en niha\eWinde iki sözcük de \aVanÕn kaUakWeUini ortaya 

ko\makWadÕU. ZiUa \aVa, do÷UX olanÕ \aSma\Õ bX\XUan Ye \anlÕú daYUanÕúÕ 

\aVakla\an niWeli÷e VahiSWiU. Do÷UX Ye \anlÕú a\UÕmlaUÕ iVe inVan ]ihni WaUafÕndan 

\adÕUganmakVÕ]Õn ona\ g|Uen niWelendiUmeleUdiU. BX nedenleUle \aVa, do÷ada 

bXlXnan en �VW akÕldÕU, do÷anÕn g�c�d�U Ye neWice iWibariyle insan zihninin ve 

Va÷dX\XVXnXn bi]aWihi kendiVidiU. CiceUo¶\a g|Ue hXkXkXn oUWa\a konabilmeVi ioin 

onXn Vadece biU kÕVmÕnÕ me\dana geWiUen \a]ÕlÕ \aValaUÕn oUWa\a oÕkÕúÕndan ve bütün 

deYleWleUin kXUXlXúXndan ook |nce\e giden en \�ce \aVanÕn (summa lege) baúlangÕo 

nokWaVÕ olaUak beliUlenmeVi Ye en \�ce \aVanÕn aUaúWÕUÕlmaVÕ gerekmektedir [1.18, 

19].184 Eli]abeWh AVmiV, CiceUo¶nXn \aVa V|]c�÷�nü eWimolojik olaUak ele aldÕkWan 

 
182 Elizabeth Asmis, µµCiceUo on NaWXUal LaZ and Whe LaZV of Whe SWaWe¶¶, Classical Antiquity, vol. 
27, no. 1, April 2008, pp.1-33, s. 5. http://www.jstor.org/stable/10.1525/ca.2008.27.1.1 (Von eUiúim 
tarihi: 24.08.2019 20:55); Cicero, Yasalar Üzerine, s. 10-11. 
183 Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. 112, dp. 24; Cicero, Yasalar Üzerine, s. 11, 
dp. 30. 
184 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 11-12. 

http://www.jstor.org/stable/10.1525/ca.2008.27.1.1
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sonra onun XlaúWÕ÷Õ hXkXk WanÕmÕnÕ SWoacÕ \aSan �o |]elli÷in beliUdi÷ini ifade eder. 

CiceUo¶\a g|Ue \aVa, do÷anÕn g�c� (naturae vis) Ye bilge olan kiúinin aklÕ Ye 

]ihnidiU. CiceUo¶nXn \aVa\a aWfeWWi÷i �o�nc� |]ellik iVe onXn haklÕ/do÷UX (ius) ile 

hakVÕ]/\anlÕú (iniuria) aUaVÕnda a\UÕm \aSan bir ölçü ve standart görevi görmesidir. 

Cicero için lex (yasa), ius¶Xn (adil olanÕn) |lo�W�d�U. B|\lece lex ile ius, yasa ile 

hXkXk aUaVÕnda a\UÕm \aSÕlmÕú olXU. AVmiV¶e g|Ue CiceUo, bX WanÕmÕnÕ SWoacÕ 

Khrysippos¶a boUolXdXU. Khrysippos da \aVa\Õ (nomos), adil (dikaia) olan ile adil 

olmayan (adika) aUaVÕndaki a\UÕm úeklinde de÷eUlendiUmiúWiU. Gene CiceUo, De 

Officiis¶We Khrysippos¶Wan \aSWÕ÷Õ alÕnWÕda dikaia kelimeVinin kaUúÕlÕ÷Õnda ius 

kelimesini, iniuria kelimeVinin kaUúÕVÕnda da adika kelimesini kullanarak tercüme 

\aSmÕúWÕU [De. Off. 3. 42].185    

 

MeWinde MaUcXV adÕ\la konXúan CiceUo¶dan hXkXkXn k|keni ioin ka\na÷a (stirpem) 

inmesi istenir. Bunun üzerine Cicero, De Republica¶da SciSio WaUafÕndan alWÕ kiWaS 

bo\Xnca anlaWÕlan Ye ideali]e edilen deYleW ViVWemleUinin (Roma) koUXnmaVÕ Ye 

\aValaUÕn da bX deYleW W�U�ne X\gXn hale geWiUilmeVi geUekWi÷ini beliUWeUek, heU \a]ÕlÕ 

\aVa\a kXWVi\eW aWfedilmemeVi geUekWi÷ini, konXúma bo\Xnca kÕlaYX]laUÕ olacak 

µµdo÷anÕn¶¶, a\nÕ ]amanda hXkXkXn ka\na÷ÕnÕn aUanaca÷Õ \eU oldX÷Xnu söyler 

[1.20]. Cicero¶nXn do÷a\Õ kÕlaYX] beliUlemeVi di\alo÷Xn b�W�n WaUaflaUÕnca ona\ 

g|U�U Ye kaUdeúi QXinWXV¶Xn g|U�ú�n� bildi÷inden ona VoUma ihWi\acÕ dX\madan 

EpikouUoVoX e÷ilimleUi oldX÷XnX bildi÷i186 AWWicXV¶a hiWaben µµonXn b�W�n do÷anÕn 

|l�mV�] WanUÕlaUÕn (deorum immortalium) gücü Ye aklÕ WaUafÕndan Ye\a daha i\i 

ifade eWWi÷ini d�ú�nd�÷� baúka biU úe\ WaUafÕndan \|neWildi÷ini ona\la\ÕS 

ona\lamadÕ÷ÕnÕ?¶¶ VoUaU. CiceUo¶nXn bXnX VoUmaktaki amacÕ, AWWicXV WanUÕlaUÕn 

YaUlÕ÷Õna Ye onlaUÕn d�n\eYi \aúama m�dahaleVine inanmadÕ÷Õ WakdiUde, öncelikle 

bXnlaUÕ iVSaW edeUek hXkXkXn ka\na÷ÕnÕ VoUXúWXUma\a baúlamakWÕU. Ancak Atticus, 

µµbizim okul¶¶ olaUak niWelendiUdi÷i ESikourosçu ekolü kastederek, bu okulun 

menVXSlaUÕnÕn kendiVini dX\ma\aca÷ÕnÕ beliUWiU Ye CiceUo¶nXn VoUdX÷X inanÕúÕ 

 
185 Asmis, µµCiceUo on NaWXUal LaZ and Whe LaZV of Whe SWaWe¶¶, s. 7 ve dp. 18; Cicero, 
Yükümlülükler Üzerine, s. 127. 
186 Cicero, On the Commonwealth and On the Laws, s. 112, dp. 25; Cicero, Yasalar Üzerine, s. 13, 
dp. 31. 
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kabXl eWWi÷ini be\an edeU [1.21]. CiceUo, hXkXkXn ka\na÷Õ ioin baúlaWWÕ÷Õ 

VoUXúWXUma\Õ do÷anÕn UehbeUli÷inde ileUleWecektir. OnXn |ncelikle baúYXUdX÷X 

WanÕm inVan �]eUinediU. GeUoekWen de inVana daiU \aSmÕú oldX÷X YaVÕflandÕUma biU 

do÷al hXkXk |÷UeWiVinin baúYXUmakWan baúka oaUeVi olmadÕ÷Õ ilk WanÕmdÕU. 

CiceUo¶\a g|Ue, µµgng|r� sahibi olan, keskin ]ekalÕ, ook y|nl�, ]eki, hatÕrlayabilen, 

akÕl ve yargÕ g�c� olan insan dedi÷imi] canlÕ en y�ce tanrÕ tarafÕndan seokin bir 

stat�de yaratÕlmÕútÕr; t�m canlÕ t�rleri ve oeúitleri ioinde sadece insan akÕl ve 

d�ú�nce taúÕr, di÷er her úey bunlardan yoksundur¶¶ [1.22]. CiceUo bX WanÕmÕnda 

di\alo÷Xn di÷eU kÕVÕmlaUÕndan faUklÕ olaUak Wek WanUÕdan bahseder (µµen y�ce tanrÕ¶¶, 

supremo deo¶¶). Daha |nce do÷a\Õ Ye eYUeni idaUe eden WanUÕlaUdan bahVeden 

CiceUo¶nXn bXUada \�ce biU WanUÕdan bahVeWmeVi belki de, onun da Zeus veya Jüpiter 

gibi en \�ce WanUÕ, WanUÕlaUÕn da en �VW�nde \eU alan biU WanUÕnÕn YaU oldX÷X idealini 

WaúÕdÕ÷ÕnÕ g|VWeUmekWediU. Neal Wood¶a g|Ue CiceUo¶nXn, a\nÕ anda hem WanUÕdan 

hem de WanUÕlaUdan bahVeWmeVi biU oeliúki olaUak g|U�lmemelidiU. SWoacÕlaU oo÷X 

]aman YXnanlÕlaUÕn Ye RomalÕlaUÕn WanUÕlaUÕnÕ alegoUik olaUak kXllandÕklaUÕndan, 

aVlÕnda WanUÕ olaUak ]ikUedilen YaUlÕklaUÕn en \�ce Ye Wek olan TanUÕ¶nÕn faUklÕ 

We]ah�UleUi oldX÷X kabXl edilmelidiU.187 Cicero De Legibus¶Wa dile geWiUdi÷i inVan 

WanÕmÕ\la biUlikWe onX di÷eU canlÕlaUdan daha �VW Ye kXWVal biU konXma WaúÕmÕúWÕU. 

Ancak, CiceUo¶\a g|Ue inVanÕn WaúÕmakWa oldX÷X akÕl sadece ona mahsus bir 

a\UÕcalÕk de÷ildiU. B�W�n g|k\�]�nde Ye \eU\�]�nde kXVXUVX] úekilde YaU olan Ye 

bilgelik adÕnÕ WaúÕ\an akÕldan daha kXWVal biU úe\ \okWXU [1.22]. CiceUo¶\a g|Ue 

akÕldan daha kXWVal Ye \�ce biU úe\ olmadÕ÷Õndan WanUÕlaUÕn da bX aklÕn WaúÕ\ÕcÕVÕ 

olmalaUÕ geUekiU Ye aklÕn hem WanUÕda (in deo) hem de inVanda oUWak olmaVÕ 

nedeni\le inVanÕn WanUÕ\la Wemel biU akÕl biUlikWeli÷i ioinde oldX÷X g|U�lebilecekWiU 

[1.23].188 NiWekim CiceUo¶nXn hXkXkXn Wemelini do÷ada aUama\a \|nelmeVi onX 

Khrysippos¶Xn oi]giVinde ileUledi÷ini g|VWeUmekWediU. PlXWaUkhoV¶Xn akWaUdÕ÷Õna 

göre Khrysippos, ZeXV¶Wan Ye m�úWeUek WabiaWWan baúka adaleWin ka\na÷Õ Ye 

\aUaWÕcÕVÕ olan biU baúka YaUlÕ÷Õn olama\aca÷ÕnÕ VaYXnmakWadÕU. BX nedenleUle 

 
187 Wood, CiceUo¶V Social and PoliWical ThoXghW, s. 71. 
188 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 13. 
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CiceUo¶nXn hXkXkXn ka\na÷ÕnÕ do÷ada aUamaVÕ onX SWoacÕ oi]gide WXWan en |nemli 

WemalaUdandÕU.189      

 

SWoacÕ KleanWheV¶in inVanlaUda \eU alan WanUÕ inanÕúÕnÕ naVÕl ele aldÕ÷ÕnÕ CiceUo¶nXn 

De Natura Deorum¶Xndan haUekeWle Roma¶da g|U�ld�÷� ka\ÕWlaUa geoen \alancÕ 

G�neú hadiVeVini akWaUÕUken daha önce ifade eWmiúWik. CiceUo, a\nÕ kiWabÕnda SWoacÕ 

oldX÷XnX bildi÷imi] biU baúka filo]of Khrysippos¶Xn da WanUÕ\a daiU fikiUleUini 

akWaUmakWadÕU. CiceUo¶\a g|Ue Khrysippos büyük bir dehaya sahiptir. Ancak, o, 

WanUÕ\a daiU fikiUleUini kendi baúÕna keúfeWmemiú, b�W�n bilgeli÷ini do÷adan elde 

eWmiúWiU. CiceUo¶nXn Khrysippos¶Xna g|Ue do÷ada, insan zihninin ve gücünün 

\aSama\aca÷Õ úe\leU YaUVa, bXnlaUÕ \aSabilen inVandan daha �VW�n biU YaUlÕ÷Õn 

kesinlikle olmaVÕ geUekmekWediU. Khrysippos¶a g|Ue gök cisimlerini ve kozmosun 

VonVX] d�]eni ioeUiVinde \eU alan b�W�n YaUlÕklaUÕ inVanÕn me\dana geWiUebilmiú 

olmaVÕ imkanVÕ]dÕU. BX halde W�m bX YaUlÕklaU inVandan daha \�ce, ondan daha 

kXdUeWli biU YaUlÕk WaUafÕndan me\dana geWiUilmiúWiU. O halde bX YaUlÕk WanUÕdan 

baúkaVÕ de÷ildiU. Khrysippos, µµTanrÕlar yoksa, do÷ada insandan daha �st�n ne 

olabilir ki?¶¶ [De Natura Deorum, 2.16] VoUXVXnX VoUaUak inVanÕ WanUÕ dÕúÕndaki 

b�W�n YaUlÕklaUÕn �VW�ne \eUleúWiUiU Ye biU hi\eUaUúi inúa eWmiú olXU. Khrysippos 

ne]dinde inVanÕn bX deUece \�ce olmaVÕnÕn Vebebi onXn akÕl Vahibi olmaVÕdÕU. 

d�nk� inVan dÕúÕnda baúka hiobiU YaUlÕk akÕl Vahibi de÷ildiU. FakaW bX dXUXmda da 

inVanÕn g|kVel ciVimleUi ve b�W�n YaUlÕ÷Õ \aUaWmÕú oldX÷X gibi bir kibir söz konusu 

olur. Bu nedenlerle Khrysippos, inVandan daha �VW�n biU YaUlÕ÷Õn, \ani WanUÕnÕn 

YaUlÕ÷ÕnÕn kabXl edilmeVini ]oUXnlX g|U�U.190 CiceUo¶nXn inVan Ye WanUÕ iliúkini 

kXUaUken SWoacÕ g|U�úleUden haUekeW eWWi÷i aoÕkWÕU. Do÷UX aklÕn (recta ratio) hem 

inVanlaUda Ye hem de WanUÕlaUda bXlXnmaVÕ, do÷UX aklÕn da \aVa olmaVÕ nedenleUi\le 

inVanlaUla WanUÕlaU aUaVÕnda biU \aVa biUlikWeli÷i YaUdÕU Ye b�W�n dünya insanlarla 

WanUÕlaUÕn biUlikWe \aúadÕ÷Õ oUWak bir deYleW olaUak d�ú�n�lmelidiU (mundus una 

ciuitas communis deorum atque hominum). CiceUo¶\a g|Ue deYleWleUde VWaW�, naVÕl 

aile ba÷laUÕna g|Ue beliUleni\oUVa, a\nÕ úekilde neVneleUin do÷aVÕnda (rerum natura) 

 
189 Asmis, µµCiceUo on NaWXUal LaZ and Whe LaZV of Whe SWaWe¶¶, s. 8. 
190 CiceUo, TanUÕlaUÕn Do÷aVÕ, V. 181. 
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insanlar, WanUÕlaUÕn \akÕnÕ Ye onlaUÕn Vo\Xndan gelen canlÕlaU olaUak 

de÷eUlendiUilme\i hak edecek |lo�de ihWiúamlÕ Ye Veokin YaUlÕklaUdÕU [1.23].191 Bu 

Va\ede inVanlaUÕn \eU\�]�ndeki hi\eUaUúik konXmX di÷eU canlÕlaUÕn �]eUinde \eU 

almakWadÕU. 

 

CiceUo¶nXn inVanlaUla WanUÕlaU aUaVÕnda kXUmXú oldX÷X \akÕnlÕk iliúkiVine biU |Une÷i 

de gene De Natura Deorum¶un SWoacÕlÕ÷Õn incelendi÷i ikinci kiWabÕnda bXlXUX]. 

SWoacÕlaUa g|Ue inVan, aklÕ Va\eVinde g|k\�]�ne dahi n�fX] eWme\i baúaUmÕúWÕU. BX 

Va\ede \ÕldÕ]laUÕn Ye di÷eU g|k ciVimleUinin \|U�ngeleUini WeVSiW eWmiú, A\Õn Ye 

G�neúin WXWXlmalaUÕnÕ |nceden V|\lemiú; en önemlisi, g�n�, a\Õ Ye \ÕlÕ heVaS 

edebilmiúWiU. SWoacÕlaU ioin g|kVel ola\laUÕ g|]lemlemek inVanÕ WanUÕ bilgiVine 

XlaúWÕUÕU. AklÕ Va\eVinde WanUÕ bilgiVine Xlaúan inVan da adaleW Ye di÷eU eUdemleUi 

|÷UeniU. ønVanÕn |÷Uendi÷i eUdemleU WanUÕlaUÕn VahiS oldX÷X eUdemleUle a\nÕdÕU. 

ønVanlaU bX eUdemleUi benimVe\eUek WanUÕlaU gibi \aúamÕú Ye onlaUa ben]eU hale 

gelmiúWiU. BX nedenleUle de inVan do÷aVÕ, di÷eU canlÕlaUÕn do÷aVÕnÕn kaW be kaW 

�VW�nde \eU almakWadÕU. SWoacÕlaU ioin hiobiU úe\ hikmeWVi] olmadÕ÷Õ gibi bir 

UaVWlanWÕnÕn VonXcX da de÷ildiU. ønVana b|\le biU ]ihin Ye aklÕn YeUilmiú olmaVÕ 

gerçekten bir iradenin sonucudur [De Natura Deorum, 2.153].
 O halde evrende 

inVanlaUÕn iúine \aUa\an heU úe\in inVanlaUÕn fa\daVÕ ioin \aUaWÕldÕ÷ÕnÕ V|\lemek de 

mümkündür. CiceUo¶nXn dedi÷ine Ye YeUdi÷i |Une÷e göre, naVÕl AWina¶nÕn 

 
191 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 14.  

 ø. S. 50 ± 135 \ÕllaUÕ aUaVÕnda \aúamÕú Ye SWoacÕ \aúam bioimini benimVemiú, a\nÕ ]amanda k|le 
VWaW�V�nde ha\aWÕnÕ V�Ud�Um�ú olan YXnan filo]of ESikWeWoV, S|\leYleUinde ben]eU g|U�úleUi dile 
geWiUmekWediU. ESikWeWoV da kendinden |nce \aúamÕú SWoacÕlaUÕn Ye CiceUo¶nXn V|\ledi÷i gibi inVanÕn 
biU amao X÷UXna \aUaWÕldÕ÷ÕnÕ V|\leU. BX amao Va\eVinde inVan di÷eU canlÕlaUdan aklÕ Ye bilgiVi 
ÕúÕ÷Õnda faUklÕlÕ÷ÕnÕ kanÕWlamÕú olXU. ønVanÕn \aUaWÕlma amacÕnÕ bilmeVi Ye TanUÕnÕn eVeUleUini 
i]lemeVi do÷a\la X\XmlX \aúamak bilgiVini de inVana YeUecekWiU. ESikWeWoV¶Xn da di÷eU SWoacÕ 
d�ú�n�UleU gibi do÷a\la X\Xm ioeUiVinde \aúamak ilkeVini benimVedi÷ini Ye bX ilkenin inVana 
eUdemli olan daYUanÕúlaUÕ |÷UeWWi÷ini VaYXndX÷XnX g|U�U�]. BiU d|nem Roma¶da da \aúamÕú 
Epiktetos, Roma SWoacÕlÕ÷ÕnÕn |nemli iVimleUindendiU. µµTanrÕ insanÕ yery�]�ne onu ve eserlerini 
g|rs�n diye g|nderdi. Bunun yanÕnda, sadece g|rmesi ioin de÷il aynÕ ]amanda anlamlandÕrmasÕ 
ioin g|nderdi. Bu nedenle insan ioin akÕldan yoksun hayvanÕn baúladÕ÷Õ ve bitirdi÷i yerde baúlamak 
ve bitirmek utano vericidir, onun baúlamasÕ gereken yer do÷anÕn bi]im ioin belirledi÷i sÕnÕra kadar 
u]anÕr. Bu sÕnÕr ise d�ú�nmek ve anlamak, do÷ayla uyumlu olmak �]erine tamamlanÕr. Bu sÕnÕra 
ulaúmadan |lmemeye |]en g|sterin.¶¶ Bkz. Epiktetos, Söylevler, çev. Birdal Akar, Divan Kitap, 
øVWanbXl, 2013, V. 37. A\UÕca SWoacÕlaUÕn Ye ESikWeWoV¶Xn VÕkoa dile geWiUdi÷i kendilik ka\gÕVÕ Ye 
inVanÕn kendiVini bilmeVi meVeleleUi ioin bk]. FoXcaXlW, g]nenin YoUXmbilgiVi, V. 25-38-168. 
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AWinalÕlaU, SSaUWa¶nÕn da SSaUWalÕlaU ioin kXUXldX÷XnX d�ú�n�\oUVak eYUenin de 

inVanlaU Ye WanUÕlaU ioin kXUXldX÷XnX V|\lememi]; eYUende YeUili olan heU úe\in 

inVanlaUÕn Ye WanUÕlaUÕn kXllanÕmÕ ioin \aUaWÕldÕ÷ÕnÕ iddia eWmemi] m�mk�nd�U. ZiUa 

úX koca eYUende sadece inVanÕn Ye WanUÕlaUÕn aklÕ YaUdÕU. BX akÕl Va\eVinde geUoek 

\aVanÕn |]� Ye mahi\eWi anlaúÕlÕr. AdaleW Ye \aVa do÷UXlWXVXnda \aúa\an inVanlaUÕn 

Ye WanUÕlaUÕn a\nÕ eYin ioeUiVinde Ye\a a\nÕ kenWin \XUWWaúlaUÕ oldX÷XnX V|\lemek 

mümkündür [De Natura Deorum, 2.154].192 

  

Do÷anÕn UehbeUli÷inde inVanlaUla WanUÕlaUÕn ba÷ÕnÕ kXUan CiceUo, \aVanÕn 

evrenselli÷ini anlaWmadan |nce b�W�n inVanlaUÕn biUbiUine ben]eU \aUaWÕldÕ÷ÕnÕ Ye 

a\nÕ do÷a\a VahiS oldX÷XnX iddia edeU. CiceUo¶\a g|Ue kendiVinin YeUmiú oldX÷X 

inVan WanÕmÕ [1.22] heUkeV ioin geoeUli olmalÕdÕU. ønVan, kendiVine aUma÷an olaUak 

YeUilmiú akÕl Va\eVinde ha\YanlaUdan faUklÕ oldX÷XnX anlaU, onXn Va\eVinde 

WaUWÕúabildi÷ini, |÷Uenebildi÷ini fark eder. BX nedenleUle akÕl, b�W�n inVan Vo\X ioin 

oUWak biU hedi\ediU. OnXn ÕúÕ÷Õnda eUdeme XlaúÕlacakWÕU [1.29].193 Cicero insan ve 

ha\Yan faUklÕlÕ÷Õ meVeleVini De Officiis¶We de ele almÕúWÕU.  Ona göre do÷a b�W�n 

canlÕlaUa heU úe\den |nce kendini koUXma iog�d�V� YeUmiúWiU. Bu noktada 

SWoacÕlaUÕn geliúWiUdi÷i oikeiǀsis kaYUamÕnÕ haWÕUlamak geUekiU. øVWeU inVan iVWeU 

ha\Yan olVXn b�W�n canlÕlaUÕn Wemel \|nelimi \aúamÕnÕ Ye bedenini mXhafa]a 

etmektir. BX ben]eUli÷e Ua÷men inVan Ye ha\Yan aUaVÕnda faUklaU \ok de÷ildiU. 

Ha\YanlaU g�d�leUinin \o÷XnlX÷Xna g|Ue haUekeW edeUken, inVanlaU aklÕn ÕúÕ÷Õnda 

\aúaUlaU. Ha\Yanda Vadece úimdiki ]amanÕn bilinci YaUken, inVanlaUda geomiú Ye 

gelecek bilinci meYcXWWXU. ønVanlaU dilleUi olmaVÕ (oratio) Ye a\nÕ do÷alaUa VahiS 

olmaVÕ Vebebi\le biUbiUleUine ba÷lÕdÕU Ye biUlikWe \aúama\a do÷al olaUak e÷ilimli 

do÷aUlaU. BX nedenle inVanlaU g�d�leUi\le haUekeW eden biU canlÕ de÷il, VeYgi\le 

haUekeW eden canlÕlaUdÕU [De Officiis, 1. 11, 12].194 ùa\eW hXkXk, ioeUdi÷i bX\UXk Ye 

\aVaklaUla eYUenVel \aVa\a X\gXn olacakVa inVana YeUilmiú olan do÷UX aklÕn 

ilkeleUine X\gXn olmak ]oUXndadÕU. ZiUa do÷a WaUafÕndan kendiVine akÕl YeUilen 

 
192 Cicero, TanUÕlaUÕn Do÷aVÕ, V. 323-324. 
193 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 16. 
194 Cicero, Yükümlülükler Üzerine, s. 7-8. 
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inVana a\nÕ ]amanda do÷UX akÕl da YeUilmiúWiU. CiceUo¶\a g|Ue hXkXkXn eYUenVelli÷i 

ancak do÷UX akÕl ile oUWa\a oÕkacakWÕU. Do÷UX aklÕn Vahibi b�W�n inVanlaU, biU 

anlamda a\nÕ hXkXkXn úemVi\eVi alWÕndadÕUlaU. [1.33]195
 

 

CiceUo¶\a g|Ue \aValaU Va÷ladÕklaUÕ fa\dalaUa g|Ue de÷eUlendiUileme]leU. Do÷a 

hiçbir zaman inVanÕn iúledi÷i g�naha geUekoe Ye VaYXnma VXnma\acakWÕU. ønVanlaUÕ 

hakVÕ]lÕk \aSmakWan alÕko\an ce]a koUkXVX de÷il, do÷anÕn kendiVi olmalÕdÕU. 

Cicero, EpikourosçularÕ kastederek onlaUÕn VaYXndX÷X, ahlakVÕ]lÕ÷Õn bi]aWihi 

kendiVinin de÷il de, ce]a g|Ume koUkXVXnun insanlaUÕ hakVÕ]lÕk Ye VXo iúlemekWen 

alÕko\dX÷X inanÕúÕnÕ eleúWiUiU Ye bu durumda kimsenin hakVÕ] olma\aca÷Õ biU 

d�]enin do÷aca÷ÕnÕ bildirir. BX dXUXmda do÷anÕn bX\UXklaUÕna a\kÕUÕ haUekeW 

edenleU Vadece dikkaWVi] kiúileU olaUak de÷eUlendiUilmiú olXUlaU. ùa\eW insanlar, bir 

úe\i Vadece ahlaken do÷UX oldX÷X ioin \aSma\Õ WeUcih eWme\iS, Va÷la\aca÷Õ fa\da\Õ 

de÷eUlendiUerek i\i biU inVan olma\Õ WeUcih edeUleUVe bX inVanlaUÕn \alnÕ]ca X\anÕk 

kiúileU oldXklaUÕna kaUaU kÕlÕnmalÕdÕU [1. 40, 41]. Cicero, WoSlXmlaUÕn ko\mXú 

oldX÷X b�W�n \aValaUÕn Ye kXUmXú oldX÷X heU kXUXmXn adil olmadÕ÷Õ \|n�ndeki 

çekinceyi de hemen belirtir. Örne÷in AWina Ye SSaUWa aUaVÕnda me\dana gelen 

Peloponez SaYaúÕ¶ndan (ø. g. 404) VonUa AWina¶da \|neWime gelen WiUanlaUÕn 

\aValaUÕnÕ adil Va\mak m�mk�n de÷ildiU; hatta tiranlarca konan bu yasalar bütün 

AWinalÕlaU WaUafÕndan memnXni\eWle kaUúÕlanVa bile bX \aValaUÕ adil olaUak 

 
195 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 18. 

 CiceUo¶nXn De Officiis¶We akWaUdÕ÷Õ inVan biUlikWeli÷i kaYUamÕ |]�nde SWoacÕ d�n\a WaVaUÕmÕna 
da\anmakWadÕU. SWoacÕlÕ÷Õn Roma¶da \a\ÕlmaVÕnda Uol� \adVÕnama\acak olan CiceUo¶nXn, ømSaUaWoU 
NeUo¶nXn m�úaYiUi Seneca¶\Õ da do÷UXdan eWkilemiú olmaVÕ Sek mXhWemeldiU. Seneca Epistulae 
Morales¶We, µµBu g|rd�÷�n, TanrÕ¶nÕn ve insanÕn d�nyasÕnÕ ioine alan evren, bir ve b�t�nd�r. Bi] 
b�y�k bir bedenin organlarÕyÕ]. Do÷a bi]i aynÕ elementlerden ve aynÕ amao ioin yarattÕ÷Õndan, 
hepimi]i akraba yaptÕ; ioimi]e karúÕlÕklÕ bir sevgi yerleútirdi, bi]i toplumsal varlÕklar kÕldÕ. Adaleti, 
hakkÕ, hukuku kurdu« Birbirimi]e sarÕlalÕm: bir topluluk ioinde do÷duk. Bi]im toplumumu] taúlarÕn 
oluúturdu÷u kubbeye ben]er, karúÕlÕklÕ birbirlerine tutunama]larsa o|kecektir; ama bu dayanÕúma 
sayesinde o|kme].¶¶ Bkz. Seneca, Ahlak MekWXSlaUÕ, oeY. T�Ukan U]el, JagXaU KiWaS, 2018, øVWanbXl, 
s. 399-400. Seneca da SWoacÕlaU Ye CiceUo gibi, eYUenin inVan Vo\X Ye TanUÕ\Õ kaSVadÕ÷Õ 
d�ú�nceVindediU. Ona g|Ue inVan, do÷aVÕ Ye aklÕ Va\eVinde b�W�n inVanlaUla biU akUabalÕk ba÷Õna 
VahiSWiU. AkUabalÕ÷Õn me\dana geWiUdi÷i kXUbi\eW ba÷laUÕ inVanÕ biU bedenin oUganlaUÕ, X]XYlaUÕ gibi 
\aSaU. A\nÕ amao ioin \aUaWÕlmÕú inVanlaUÕn biU beden gibi X\Xm aU] eWmeVi geUekiU. BX nedenleUle 
inVanÕn kalbine VeYgi dX\gXVX do÷a WaUafÕndan ekilmiú Ye inVana WoSlXm halinde \aúama\a \|nelik 
biU \|nelim YeUilmiúWiU. BX do÷al biUlikWeli÷in deYamÕ ioin do÷a, adaleWin ilkeleUini de inVanlaUa 
YeUmiúWiU. 
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YaVÕflandÕUmak imkanVÕ]dÕU. Ke]a Consul¶leUin |lmeVi\le me\dana gelen ara 

dönemlerde (inter regnum) Senatus WaUafÕndan aWanan Dictator¶larÕn istedikleri bir 

YaWandaúa ce]a YeUebilmeVi Ye mahkeme hükmü olmakVÕ]Õn onX idam eWWiUebilmeVi 

toplXm WaUafÕndan konXlmXú ama adil Va\Õlama\acak \aVanÕn en dehúeW YeUici 

örneklerindendir.
 CiceUo, b�W�n bX \aValaUÕn halk WaUafÕndan fa\dalÕ diye 

de÷eUlendiUiliS memnXni\eWle kaUúÕlanmaVÕ halinde bile adil olma\aca÷Õ 

kanaatindedir. Ona göre insanlar arasÕnda biUlikWeli÷i me\dana geWiUen Wek biU hXkXk 

YaUdÕU; o hXkXk da do÷UX akÕldan baúkaVÕ de÷ildiU. BX \aVanÕn \a]ÕlÕ \a da \a]ÕVÕ] 

olmaVÕ |nemVi]diU. BX \aVanÕn bilincinde Ye idUakinde olma\an heUkeV adaleWVi] 

olarak nitelendirilmeye mahkumdur. Cicero, adaleWi WoSlXmlaUÕn \a]ÕlÕ \aValaUÕna 

Ye m�eVVeV kXUXmlaUÕna X\makla eú WXWan ESikouUoVoXlaUÕ eleúWiUiUken onlaUÕn 

|nceledi÷i fa\da SUenVibinin gene do÷anÕn iúle\iúi Ye kXUalÕ WaUafÕndan 

o|keUWilece÷ini VaYXnXU. ZiUa \aValaUÕ fa\daVÕna g|Ue de÷eUlendiUen biU kiúi geUoek 

\aValaUÕ UeddediS do÷anÕn kXUallaUÕna kaUúÕ geliUVe do÷anÕn d�]enini bo]mXú olXU. 

Bu durumda da EpikouUoVoXlaUÕn fa\da �]eUine inúa eWWi÷i adaleW gene onlaUÕn 

benimVedi÷i fa\da anla\ÕúÕ WaUafÕndan o|keUWilmiú olacakWÕU [1. 42]. Cicero için 

hukuk, do÷a WaUafÕndan ona\lanmadÕ÷Õ WakdiUde b�W�n eUdemleU anlamÕnÕ 

\iWiUecekWiU. Do÷anÕn inVana YeUmiú oldX÷X anlama \eWiVi Ye UXhXna iúledi÷i 

kaYUa\Õú ahlaken do÷UX olan e\lemleUi eUdem, \anlÕú olan haUekeWleUi iVe kXVXU 

olaUak inVana |÷UeWmiúWiU [1. 43]. 196 CiceUo¶nXn De Legibus¶Wa dile geWiUmiú oldX÷X 

bu tezler daha önce De Republica¶da KaUneadeVoi We]leUe kaUúÕ ileUi V�U�lm�ú olan 

do÷al hXkXk We]inde \eU alan inVanÕn efendiVini, |÷UeWmenini ioinde WaúÕdÕ÷Õ Ye 

hakeminin aVlÕnda kendiVi oldX÷X fikUi\le b�W�nl�k aU] edeU. BX bakÕmdan 

CiceUo¶\X do÷al hXkXk g|U�úleUinden haUekeWle d|neminin Akademia ve 

Epikourosçu okXllaUÕnÕn kaUúÕVÕna biU SWoacÕ olaUak UahaWlÕkla \eUleúWiUebiliUi]. 

A\UÕca CiceUo¶nXn ESikouUoVoXlaUÕn \aUaUcÕ WXWXmXna kaUúÕ adaleWi eVaV alan ahlaki 

do÷UXcXlX÷Xna |UnekleUi de De Officiis¶Wen VXnabiliUi]. O÷lX MaUcXV¶a hiWaben 

kaleme aldÕ÷Õ Ye ahlaki |÷�WleUini baUÕndÕUan De Officiis¶We CiceUo, Wek Wek heU 

 

 CiceUo¶nXn Consul¶l�k g|UeYini geUoekleúWiUdi÷i VÕUada daUbe WeUWibine kaWÕlan CaWilina Ye 
\andaúlaUÕna VaYXnma hakkÕ YeUmedi÷ini haWÕUlamamÕ] geUekiU.   
196 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 22-23. 
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biUe\in \aUaUÕ ile WoSlX olaUak heUkeVin \aUaUÕnÕn a\nÕ olmaVÕ geUekWi÷ini söyler. 

Cicero, EpikouUoVoXlaUÕn VaYXndX÷X úekli\le bX \aUaUÕn Vadece inVanÕn kendiVine 

çevrilmesi halinde inVan biUlikWeli÷inin o|]�lece÷i kanaaWindediU. ZiUa do÷a 

inVanlaUa, kim olXUVa olVXn Vadece inVan olmaVÕ geUekoeVi\le hemcinsini 

|nemVemeVini bX\XUmXúWXU. CiceUo bX bX\UX÷Xn b�W�n inVanlaUÕn menfaaWini de 

m�úWeUek kÕldÕ÷ÕnÕ beliUWiU. ønVanlaU, kendi \aUaUlaUÕnÕ g|]eWeUek ahlaken do÷UX olanÕ 

\aSmakWan a\UÕlÕUlaUVa do÷anÕn Wemel ilkeleUine kaUúÕ gelmiú olXUlaU. BX nedenle 

geUoekWen inVanlaUÕn m�úWeUek \aUaUÕna olan biU úe\in ahlaken do÷UX olanla da 

oeliúmeVi m�mk�n de÷ildiU. CiceUo¶\a g|Ue ESikourosçulaUÕn VaYXndX÷X ha]laU da 

ahlaken do÷UX olanla oeliúme\e mahkXmdXU [De Off. 3. 26, 101, 119].197  

 

De Legibus¶Xn ikinci kiWabÕnda iVe CiceUo, geUoek \aVanÕn, \ani do÷UX akÕl olan 

hXkXkXn alWÕnda \eU alan di÷eU hXkXklaUÕ (leges singulas) inceleme\e baúlamadan 

önce ius naturale¶nin biU |]eWini VXnaU [2. 7-17]. CiceUo¶nXn \aVa\Õ WekUaU 

WanÕmlama\a giUiúmeVinde Wemel biU ka\gÕVÕ YaUdÕU. BX ka\gÕ b�W�n di\alo÷Xn 

temeline \eUleúWiUilen \aVanÕn do÷aVÕnÕn Ye |neminin ne oldX÷XnXn XnXWXlmamaVÕ 

Ye heU ]aman akÕlda WXWXlmaVÕna \|nelikWiU. NiWekim konXúacaklaUÕ heU úe\in Ye 

türetecekleri her hakkÕn bX kaYUamÕn UehbeUli÷inde WaUWÕúÕlmaVÕ geUekmekWediU. BX 

nedenle dilin \anlÕú kXllanÕlmaVÕndan kaoÕnaUak b�W�n \aValaUÕn da\anmaVÕ geUeken 

aklÕn |nemini XnXWmamak geUekmekWediU. MeWinde MaUcXV olaUak konXúan CiceUo, 

do÷al hXkXk g|U�ú�n� µµen bilge kiúileU¶¶ olaUak niWelendirdi÷i SWoacÕlaUÕn g|U�ú�ne 

aWÕf \aSaUak aoÕklaU. OnXn bX bilge kiúileUin kaYUa\ÕúÕndan anladÕ÷Õ Ye g|Ud�÷� 

µµYasa ne insanlarÕn ]ihinlerinde tasarlayarak oluúturdu÷u ne de halklarÕn kararÕ 

olan bir úeydir, aksine genel olarak evreni y|netme ve yasaklama bilgeli÷iyle idare 

eden ebedi bir olgudur. Buna ba÷lÕ olarak, ilk ve nihai yasanÕn her úeyi aklÕyla 

d�]enleyen ya da yasaklayan tanrÕnÕn ]ihni oldu÷unu s|yl�yorlardÕ. Bu y�]den 

tanrÕlarÕn insan soyuna verdi÷i yasa haklÕ olarak |v�lm�út�r. Zira o y|netmeye ve 

yasaklamaya uygun olan bilgenin aklÕ ve ]ihnidir¶¶ [2. 8] úeklindediU.198 

 
197 Cicero, Yükümlülükler Üzerine, s. 121-153-161. 
198 CiceUo, YaValaU h]eUine, V. 37. CiceUo¶nXn ius naturale |]eWine giUiúmeden |nce ka\gÕVÕnÕ 
akWaUdÕ÷Õ konXúmanÕn daha anlaúÕlÕU biU oeYiUiVi ioin bk]. CiceUo, The ReSXblic and The LaZV, V. 
124. 
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CiceUo¶\a g|Ue WoSlXmXn ko\dX÷X biU \aVa inVanlaUÕ do÷UX\a \|nelWiS \anlÕúÕ 

yapmaktan koruyabilir. Ancak bu, halklaUÕn Ye deYleWleUin g�oleUi\le m�mk�nd�U. 

BX \aValaU WanUÕnÕn \aVaVÕ\la eúiW olaUak de÷eUlendiUilebilecekVe de, onlaUÕ 

uygulayan güç devletlerin ve halklaUÕn YaU oldX÷X d|nemden daha |nceVine 

giWme\ecekWiU. O\Va WanUÕnÕn g�c� |nceVi] Ye VonUaVÕ]dÕU. gUne÷in KUal 

TaUTXiniXV¶Xn \|neWiminde WecaY�] VXoXna iliúkin biU \aVa bXlXnmamakWadÕU. O\Va 

Se[WXV TaUTXiniXV, TUiciSiWinXV¶Xn kÕ]Õ LXcUeWia¶\a kaUúÕ bX d|nemde tecavüz 

e\lemi geUoekleútirmiúWiU. CiceUo¶\a g|Ue Se[WXV TaUTXiniXV¶Xn, LXcUeWia¶\a 

X\gXladÕ÷Õ bX úiddeW WoSlXm WaUafÕndan biU ce]a\a ba÷lanmamÕú dahi olVa keVinlikle 

ebedi \aVa\a a\kÕUÕdÕU. CiceUo, neVneleUin do÷aVÕndan me\dana gelen Ye inVanlaUÕ 

do÷UX\a \|nelWiS, \anlÕú \aSmakWan alÕko\an biU akÕl oldX÷Xndan V|] edeU (Erat 

enim ratio, profecta a rerum natura). BX akÕl kaleme alÕndÕ÷Õnda, \ani WoSlXmlaU 

WaUafÕndan \a]ÕlÕ \aValaU haline geWiUildi÷inde de÷il, WanUÕVal ]ihinle a\nÕ anda 

do÷aUak \aVa olmXúWXU. CiceUo¶\a g|Ue bX\XUma Ye \aVaklama \eWkileUinin 

WamamÕna VahiS olan bX \aVa en \�ce J�SiWeU¶in do÷UX aklÕdÕU (ratio est recta summi 

Iouis). [2. 9, 10].199 

 

CiceUo di÷eU \aVa oeúiWleUini inceleme\e geomeden |nce Von olaUak SokUaWeV 

meWodX\la kaUdeúi QXinWXV¶a VoUXlaU VoUaU. BX VoUgXlamadan oÕkan VonXo iVe naVÕl 

ki inVanlaUÕ i\ileúWiUmek adÕna Va÷alWÕcÕ ilaolaU \eUine ]ehiUleUi reçete olarak sunan 

biU hekime hekim deneme\ecekVe, halkÕn, ]aUaUlÕ oldX÷XnX iVWeU bilVin iVWeU 

bilmeVin \aVa olaUak kabXl eWWi÷i úe\leUin do÷UX akla X\gXn olmadÕ÷Õ WakdiUde \aVa 

olaUak kabXl edileme\ece÷idiU. YaVa haddi]aWÕnda adil olan ile olma\an aUaVÕndaki 

a\UÕmÕn kendiVidiU.
 Nitekim Senatus, Wek biU VaWÕUla |nceki \aValaUÕ ilga 

 
199 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 37-38. 

 Alman\a¶da Ye AYUXSa kÕWaVÕnda NaV\onal SoV\ali]min Ye økinci D�n\a SaYaúÕ¶nÕn \aUaWWÕ÷Õ faúiVW 
\ÕkÕmdan ve insani tahribattan VonUa hXkXki So]iWiYi]me kaUúÕ eleúWiUi geWiUen hXkXk 
felVefecileUinden biU WaneVi de GXVWaY RadbUXch¶WXU. OnXn 1945 E\l�l¶�nde µµFünf Minuten 
Rechtsphilosophie¶¶ adÕ\la \a\ÕmladÕ÷Õ dilimi]e Ha\UeWWin gkoeVi] WaUafÕndan µµBeú Dakika HXkXk 
FelVefeVi¶¶ iVmi\le WeUc�me edilen oalÕúmaVÕna g|Ue, \aVanÕn geoeUlili÷ine iliúkin So]iWiYiVW g|U�ú 
\aValaU kaUúÕVÕnda halkÕ oaUeVi] bÕUakWÕ÷Õ gibi Sek ook ]aman hXkXkoXlaUÕ da oaUeVi] bÕUakmakWadÕU. 
BX nedenle halka \aUaUlÕ olan heU úe\in hXkXk olaUak ele alÕnmaVÕ m�mk�n de÷ildiU. RadbUXch da 
CiceUo¶nXn beliUWWi÷i gibi \alnÕ]ca hXkXk olan úe\in halka \aUaUlÕ oldX÷XnX beliUWmekWediU. HXkXkXn 
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edebilmekWediU. O\Va CiceUo¶nXn Xlaúmak iVWedi÷i \aVa WanÕmÕ ilga edileme], 

|nceVi] Ye VonUaVÕ] \aVadÕU. CiceUo¶\a g|Ue bX \aVadan \oksun olan devlet, hiçbir 

\eUde deYleW olaUak Va\Õlama\acakWÕU. CiceUo ioin \aVa V|]c�÷�n�n 

\oUXmlanmaVÕnda |nem aWfedilmeVi geUeken o \aVanÕn aVlÕnda do÷UX ile \anlÕú, adil 

ile adil olma\an aUaVÕnda a\UÕm \aSabilme g�c�n�n aoÕkoa anlaúÕlÕU olXS 

olmadÕ÷ÕdÕU. [2. 11-14].200 

 

CiceUo¶nXn do÷al hXkXkXn Ye geUoek \aVanÕn beliUlenmeVinde Sek ook \eUde kÕVWaV 

olaUak kXllandÕ÷Õ adaleW WanÕmÕnÕ, onun \a]Õn d�n\aVÕna giUmeVini Va÷la\an ilk eVeUi 

De Inventione ile ölümünden hemen |nce kaleme aldÕ÷Õ Ye olgXnlXk eVeUi olaUak 

de÷eUlendiUilen De Officiis kiWabÕna bakaUak g|UebiliUi]. CiceUo, ilk eVeUi olan De 

Inventione¶de \�ce olanÕ (honestum), biU úe\in bi]aWihi kendiVi ioin iVWeniU olmaVÕ 

úeklinde WanÕmlaU. Y�ce olan heU úe\, a\nÕ ]amanda eUdem V|]c�÷� ile de WaUif 

edilebilecekWiU. CiceUo¶\a g|Ue eUdem, \�ce olan heU úe\i kaYUa\an/ihaWa eden biU 

kaYUamdÕU. EUdemi (virtus), \�ce olan heU úe\in �]eUine oaWÕ olarak kuran Cicero, 

eUdemi de akÕlla (ratio) Ye do÷anÕn d�]eni\le X\XmlX ]ihin \aSÕVÕ (animi habitus) 

olaUak WanÕmlaU. CiceUo ioin inVan, eUdeme YakÕf olaUak \�ce olanÕn bilgiVine 

WamamÕ\la VahiS olXU. Y�ce olan Ye eUdem oaWÕVÕ alWÕnda bXlXnan d|UW XnVXU YaUdÕU. 

Bunlar bilgelik (prudentia), adalet (iustitia), cesaret (fortitudo) ve ölçülülük 

(temperantia) olaUak adlandÕUÕlÕU [De Inv. 2. 159]. De Inventione¶nin \a]aUÕna g|Ue 

adalet (iustitia), m�úWeUek b�W�n \aUaUlaUÕ koUXma alWÕna alÕUken inVana da onXUXnu 

(dignitate) verir. AdaleWin ilkeleUi do÷adan W�UeU. Gelenek Ye |Uf halini almÕú olan 

daYUanÕú kXUallaUÕnÕn, Va÷ladÕklaUÕ \aUaUlaU nedeni\le adaleWin ilkeleUinden me\dana 

geldi÷ini g|]lemlemek m�mk�nd�U. GeUek adaleWin do÷UXdan SUenViSleUi olVXn 

gerek gelenek ve örf halini almÕú daYUanÕú kXUallaUÕ olVXn, heSVi do÷adan 

 
amacÕnÕn adaleW oldX÷Xna inan RadbUXch, adaleWe Ye inVan haklaUÕna hi]meW eWme\en \aVanÕn \aVa 
YaVfÕnda olma\aca÷Õ Ye geoeUli de olma\aca÷ÕnÕ VaYXnXU. BX dXUXmda biU hXkXk g�Yenli÷i 
olXúWXUabilmek ioin adaleWin |lo�V�n� akÕl Ye do÷al hXkXk olaUak beliUle\en RadbUXch, CiceUo¶nXn 
Yahúice d�]enlenmiú Ye inVanlÕk biUli÷i ilkeVine a\kÕUÕ úekilde X\gXlamalaUÕ olan meYcXW \aValaUÕ 
eleúWiUiUken benimVedi÷i WXWXmXn çok benzerini benimVemiú olXU. Bkz. Gustav Radbruch, µµBeú 
Dakikada HXkXk FelVefeVi¶¶, oeY. Ha\UeWWin gkoeVi], haz. Ha\UeWWin gkoeVi], da÷daú HXkXk 
FelVefeVi Ye HXkXk KXUamÕ øncelemeleUi, AlkÕm Ya\ÕneYi, øVWanbXl, 1997, V. 66-68. 
200 Cicero, Yasalar Üzerine, s. 38-39. 
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ka\naklanmakWadÕU/neúeW eWmekWediU. BaúlangÕoWa do÷ada YeUili olaUak bXlXnan 

adaletin ilkeleri ilerleyen zamanlarda din inancÕ\la ve \aSWÕUÕm koUkXVX\la 

deVWeklenmiú olacakWÕU [De Inv. 2. 161]. Ancak De Legibus¶Wa beliUWildi÷i gibi 

adaleWi oUWa\a ko\an do÷al hXkXkXn, dinden Ye deYleWWen ook daha |nce\e giWWi÷i 

akÕlda WXWXlmalÕdÕU. NiWekim CiceUo¶\a g|Ue do÷al hXkXk (Naturae ius), do÷mXú biU 

fikiU de÷ildiU. O, ioimi]e \eUleúWiUilmiú biU oeúiW Wabii \|nelim, do÷XúWan gelen bir 

histir/sevk-i WabiidiU. Do÷al hXkXk \a da bX hXkXka daiU do÷XúWan gelen dX\XúXmX] 

din, \�k�ml�l�k, inWikam Ye ú�kUan gibi b�W�n olgXlaUÕ ioine almakWadÕU [De Inv. 2. 

161].201  

 

Cicero, son eseri olan De Officiis¶We adaleWin meydana geWiUdi÷i prensipleri 

SWoacÕlaUÕn ÕúÕ÷Õnda o÷lX MaUcXV ioin dört temel nokWada WoSlamÕúWÕU. BX ilkelerin 

ilki biU baúkaVÕnÕn bedenine sebepsiz yere, hakVÕ] biU kÕúkÕUWma olmakVÕ]Õn zarar 

vermemektir. CiceUo¶nXn SWoacÕlaUÕna g|Ue, do÷aVÕ geUe÷i hiobiU WoSUak SaUoaVÕ biU 

baúkaVÕna aiW olama\acakWÕU. ZiUa do÷adaki heU úe\ inVanlaUÕn biUlikWe kXllanÕmÕ ioin 

\aUaWÕlmÕúWÕU. Ne YaU ki, equites VÕnÕfÕndan gelen Ye oo÷XnlXkla AUiVWokUaVi VÕnÕfÕnÕn 

menfaaWleUini g|]eWmiú olan CiceUo¶nXn SWoacÕlaUÕn m�úWeUek m�lki\eW fikrinin 

iVWiVnaVÕnÕ olXúWXUmaVÕ Sek noUmaldiU. CiceUo¶\a g|Ue |]el m�lki\eW inVanlaUÕn 

bXldXklaUÕ boú biU WoSUak SaUoaVÕ �]eUine \eUleúmeVi Ye oUa\Õ X]Xn V�Ue elleUinde 

WXWmaVÕ VonXcXnda Ye\a VaYaúla ele geoiUmeVi, WakaVla elde etmesi ya da yasa 

sonucunda onun kendilerine verilmesi halinde ka]anÕlacakWÕU. Bu durumda adaletin 

\aUaWWÕ÷Õ ikinci Wemel SUenViS |]el m�lki\eWe Va\gÕ g|VWeUmekWiU. ùa\eW inVanlaU, 

kendileUinin olma\ana el X]aWÕU Ye g|] ko\aUVa inVanlÕ÷Õn biUlikWeli÷ini \ÕkmÕú 

olacakWÕU. O\Va inVanlaUÕn biUlikWeli÷i do÷anÕn, do÷UX aklÕn biU bX\UX÷Xdur. Cicero 

ioin �o�nc� Wemel SUenViS Waahh�WleUimi]i, \�k�mlendi÷imi] sözleri yerine 

getirmektir (pacta sunt servanda). CiceUo¶\a g|Ue adaleWin me\dana geWiUdi÷i 

VonXncX SUenViS iVe c|meUWlik Ye ha\ÕUVeYeUlikWiU. Ona göre ha\ÕUVeYeUlikWen Ye 

cömertlikten baúka inVan do÷aVÕna daha X\gXn bir eylem bXlXnmamakWadÕU. Ancak, 

i\ilikVeYeUli÷i \aSmadan |nce bX i\ili÷in hem c|meUWli÷in Ye ha\UÕn \aSÕldÕ÷Õ 

 
201 Cicero, De Inventione, De Optimo Genere Oratorum, s. 327-329. 
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kiúi\e hem de baúkalaUÕna ]aUaU YeUmedi÷inden emin olmak geUekmekWediU. 

CiceUo¶\a g|Ue i\ilikVeYeUli÷in |lo�V� i\ili÷i \aSacak olan kiúinin g�c� Ye i\ili÷in 

\aSÕlaca÷Õ kiúinin hak eWWi÷i kadaU olmalÕdÕU. CiceUo¶\a g|Ue bX \aklaúÕm Vadece 

ha\ÕU \aSmanÕn Ye i\ili÷i oo÷alWmanÕn |lo�W� de÷il, a\nÕ ]amanda heU dXUXm Ye 

úaUWWa baúYXUXlmaVÕ geUeken biU adaleW SUenVibidiU [De. Off. 1. 15, 20, 23, 42-45].
202 

 

1.5. GeQeO De÷eUOeQdiUPe 

 

øVa¶dan |nce d|Ud�nc� \�]\ÕlÕn ikinci \aUÕVÕnda d�n\a daha |nce úahiW olmadÕ÷Õ 

büyüklükte biU imSaUaWoUlX÷a úahiW olmXúWXU. Helenistik dönem olarak 

adlandÕUdÕ÷ÕmÕ] d|nem II. Philippos¶Xn o÷lX B�\�k øVkendeU¶in VÕnÕUlaUÕnÕ 

geniúleWWi÷i Ye b�W�n ViWe deYleWleUini ioeUiVinde eUiWWi÷i Makedon ømSaUaWoUlX÷XnXn 

hakimi\eWi ile me\dana gelmiúWiU. YXnan k�lW�U� bX hakimi\eW alanÕnda |nce 

YXnanca konXúan b|lgeleUde, daha VonUa da ømSaUaWoUlX÷Xn VÕnÕUlaUÕnÕn X]andÕ÷Õ 

b�W�n WoSUaklaUda \a\Õlma imkknÕ bXlmXúWXU. Birçok site devletinin var oldX÷X 

siyasi iklimden VÕnÕUlaUÕ XoVX] bXcakVÕ] hal almÕú biU imSaUaWoUlX÷un hakimiyetine 

geoiú Vi\aVi d�ú�ncenin de iklimini de÷iúWiUmiúWiU. BX iklim de÷iúikli÷ini anla\an Ye 

Helen d�n\aVÕ ioeUiVinde geliúme Ye \a\Õlma imkknÕ bXlan SWoa felVefeVi, ViWeleUe 

kaSanmÕú Ye d�n\a\Õ \XUWWaú-barbar ikileminde tahayyül eden Yunan d�ú�nceVinin 

VÕnÕUlaUÕnÕ aúmÕúWÕU. SWoacÕlaU ioin \eU\�]�n�n WamamÕ Wek biU kenWWen ibaUeWken, 

 

 CiceUo¶nXn o÷lX MaUcXV ioin \a]dÕ÷Õ adaleWWen do÷an Wemel d|UW SUenVibin onXn Vi\aVi Ye VoV\al 
d�ú�nceVini en neW úekli\le oUWa\a ko\dX÷X kanaaWinde\im. GUacchXV UefoUmlaUÕnÕn \aUaWWÕ÷Õ úiddeW 
oUWamÕnda b�\�\en, io VaYaú d|neminde \aúlanan, büyük köle isyanlaUÕnÕn Roma¶\Õ V�Uekli VaUVWÕ÷Õ 
Ye WediUginli÷in hkkim oldX÷X biU iklimde \aúa\an CiceUo, CXmhXUi\eW¶i Ye hkkim ]�mUenin 
m�lki\eWini koUX\abilmek ioin SWoanÕn VaYXndX÷X m�úWeUek m�lki\eW d�ú�nceVinden de VaSma 
gösterir. A\nÕ ]amanda i\ili÷in |lo�V�n� beliUle\en CiceUo¶nXn amacÕ WoSUak UefoUmcXlaUÕnÕ, 
�cUeWVi] bX÷da\ da÷ÕWan Consul¶leUi eleúWiUmekWiU. NiWekim CiceUo, De Legibus¶Wa i\ili÷in Ye ha\UÕn 
|lo�W�n� i\ilik Vahibinin kaSaViWeVi Ye i\ili÷in \|neldi÷i kiúinin de hak eWWi÷i úekilde beliUleUken, 
devamÕnda da, biUileUine l�WXfWa bXlXnmak iVWe\iS ]aUaU YeUenleUin l�WXfkkU de÷il, biUeU dalkaYXk 
oldX÷XnX, biUileUine kaUúÕ ha\ÕUVeYeU olXS baúkalaUÕnÕn ]aUaUÕna \ol aoanlaUÕn da, baúkalaUÕna aiW olan 
biU úe\i kendi heVaSlaUÕna geoiUmiúoeVine adaleWVi] daYUanmÕú oldXklaUÕnÕ V|\leU [L. 1. 42]. 
CiceUo¶nXn inVan biUlikWeli÷i olaUak \�celWWi÷i d�ú�ncenin Wemelinde de biU |]el m�lki\eW ka\gÕVÕnÕn 
oldX÷XnX g|Umek m�mk�nd�U. BX d�ú�ncenin John Locke¶Xn SoliWik eYUenine ne kadaU ben]eU 
oldX÷XnX i]lemek de a\nÕ ]amanda mümkündür. 
202 Wood, CiceUo¶V Social and PoliWical ThoXghW, V. 76; CiceUo, Y�k�ml�l�kleU h]eUine, V. 9-11-12-
22. 
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inVanlaUÕn WamamÕ da o kenWin biUeU \XUWWaúlaUÕdÕU. BX nedenle SWoa felVefeVinin 

anWikiWenin inVanÕna ahlaki biU |]g�Yen VXndX÷XnX V|\lememi] m�mk�nd�U.203    

 

StoacÕlaU, YXnan d�ú�nceVinin iki Wemel kaYUamÕ olan nomos¶X ve physis¶i tekrar 

ele alaUak ko]moVXn VÕnÕUlaUÕnÕ YXnan Vi\aVi XfkXnXn Ye ViWe deYleWinin dÕúÕna 

WaúÕmÕúWÕU. SWoa d�ú�nceVinin geliúWiUmiú oldX÷X iki Wemel d�ú�nce inVan ÕUkÕnÕn 

UaV\onel Wemelde biUlikWeli÷i Ye eYUen ioeUiVinde YaU olan b�W�n úe\leUin logos¶Xn 

hikmeWi\le haUekeW eWWi÷ine olan inanÕúWÕU.204 Erken SWoa d�ú�nceVinin biliniU �o 

b�\�k d�ú�n�Uünün tamamÕnÕn \aVa\Õ m�úWeUek \aVa olaUak kabXl eWWi÷ini g|Um�ú 

bulunuyoruz. PlXWaUkhoV¶Xn akWaUdÕ÷Õna g|Ue Zeno¶nXn ideali b�W�n inVan Vo\XnXn 

Wek biU \aVanÕn oaWÕVÕ alWÕnda \aúam sürmesidir. Kleanthes Zeus¶a gvg� adlÕ úiiUinde, 

inVanlaUÕn Ye WanUÕlaUÕn eYUenVel \aVa\Õ |YmeleUinden daha b�\�k m�kafaW 

olama\aca÷ÕnÕ V|\lemiúWiU. Khrysippos¶a g|Ue ise do÷a\a X\gXn \aúamanÕn 

eYUenVel \aVanÕn \aVakladÕ÷Õ hiobiU úe\i \aSmamak oldX÷XnX ve evrensel yasanÕn 

heU úe\e n�fX] eden Ye b�W�n YaUlÕklaUÕn idaUeVini elinde bXlXndXUan ZeXV ile |]deú 

oldX÷XnX bili\oUX]. SWoacÕlaU WaUafÕndan geliúWiUilen \aVa anla\ÕúÕ sitenin ve 

WoSlXmXn ko\dX÷X kXUallaUdan, olXúWXUdX÷X kanXnlaUdan ba÷ÕmVÕ] úekilde YaUdÕU. 

SWoacÕlaUÕn \aVaVÕ b�W�n inVanlaUÕ kaSVadÕ÷Õ gibi eYUenin b�W�n iúle\iúine de 

úamildiU. SWoacÕ \aVa, do÷anÕn Wemel biU bileúenidiU, biU baúka ifade ediú úekli\le 

SWoacÕlaUÕn \aVaVÕ do÷a\la io ioediU; do÷anÕn kendiVidiU. BX \aVa b�W�n ko]moVa 

hakimdiU. Ko]moVXn idaUe ediliúi biU aklÕ geUekWiUdi÷inden, bX akÕl da en \�ce 

WanUÕnÕn kendiVinden baúkaVÕ de÷ildiU. SWoa d�ú�nceVinin modeUn fi]ik (physics) 

anlamÕnda biU de÷eUi olmaVa da bX d�ú�ncenin VahiS oldX÷X maddi d�n\a 

kaYUa\ÕúÕnÕn Wemelinde \aVa Ye aklÕn |]deúli÷i ideali bXlXnmakWadÕU. SWoacÕ fi]ik 

|÷UeWiVine g|Ue \aVa Ye\a akÕl b�W�n ko]mosa nüfuz eWWi÷inden Ye o \aVanÕn idaresi 

WahWÕnda heU úe\ me\dana geldi÷inden, SWoacÕ fi]ik dokWUini aklÕn Ye ko]moVX idaUe 

eden \aVanÕn ahlaki alanda da kXUal ko\dX÷XnX/bX\XUma niWeli÷ine VahiS oldX÷XnX 

kabXl eWmiúWiU. BX nedenleUle erken dönem Stoa d�ú�nceVinin ileUi V�Ud�÷� eYUenVel 

 
203 Roberts ± Westad, The History of the World, s. 201-211. 
204 Costas Douzinas, Human Rights and Empire: The Political Philosophy of Cosmopolitanism, 
Routledge ± Cavendish, UK, 2007, s. 153. 
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yasa (koinos nomos) d�ú�nceVi hXkXklaUÕn ooklX÷Xna kaUúÕ ileUi V�U�len do÷al \aVa 

fikUi, \ani adaleWin ilkeleUini Ye ahlaki kXUallaUÕ bX\XUan biU kXUallaU WoSlXlX÷X \a da 

do÷al hXkXkXn kendiVi olaUak ele alÕnabilecekWiU.205 SWoacÕlÕ÷Õn kendinden |nceki 

YXnan Vi\aVi d�ú�nceVinden en |nemli faUkÕnÕn, \eUellik kaUúÕVÕnda eYUenVelli÷i, 

milli\eWoilik kaUúÕVÕnda inVan Vo\XnXn UaV\onel Wemelde biUlikWeli÷ini Ye a\nÕlÕ÷ÕnÕ 

VaYXnmak oldX÷XnX V|\le\ebiliUi].206 BX Va\ede SWoa d�ú�ncesi, döneminin ve 

Velefi olan biUook d�ú�ncenin ha\al edemedi÷i geniúlikWe do÷a\Õ Ye \aVa\Õ ele 

almÕú, ona oi]ilen d�ú�nVel VÕnÕUlarÕ eUiWmiúWiU.  

 

PlaWon Ye AUiVWoWeleV¶in VahiS oldX÷X Vi\aVi Waha\\�l�n ViWe deYleWleUinin (polis) 

geUoek VÕnÕUlaUÕ\la VÕnÕUlÕ olmaVÕ, VÕnÕUlaUÕ geniúlemiú Ye ioeUiVinde Wek WiS olma\an 

bir insan nüfusunu bulunduran Roma için polis VÕnÕUlaUÕnÕ aúmÕú olan SWoa 

felVefeVini ca]iS hale geWiUmiúWiU. Bu b|l�mde do÷al hXkXk g|U�úleUini ele aldÕ÷ÕmÕ] 

CiceUo, Roma¶nÕn SWoa d�ú�nceVine olan ilgi ve yöneliminin gerek biyografi gerek 

d�ú�nce anlamÕnda en VomXW |Une÷idiU. Neal Wood¶a g|Ue CiceUo, do÷al hXkXk 

kXUamÕ ile d�ú�nceVindeki SWoacÕ eWki\i aoÕkoa beliUli hale geWiUmiúWiU. CiceUo¶nXn 

g�n�m�]e b�W�nl�÷�n� koUX\aUak Xlaúan eVeUleUi modern dünyaya miras kalan 

do÷al hXkXk d�ú�nceVinin WemaWik olaUak ele alÕndÕ÷Õ ilk eVeUleUdiU. CiceUo ioin \aVa 

(lex), WanUÕVal aklÕn b�W�n úe\leU/YaUlÕklaU �]eUindeki iúaUeWidiU. TanUÕ bX \aVa 

aUacÕlÕ÷Õ\la b�W�n ko]moVX h�km� alWÕnda WXWmakWadÕU. HeU bir varlÕ÷Õn olXúXnX Ye 

iúleYini g|] |n�nde WXWan bu yasa emUedici Ye \aVakla\ÕcÕ niWeli÷e VahiSWiU. Bu 

nedenle yasa, do÷anÕn/WabiaWÕn biU feUmanÕ gibidir. Bu ferman da özü itibariyle en 

\�ce aklÕn Ye oWoUiWenin en üstün, en yüce ve en iyi ifadesidir.207 CiceUo¶nXn Ye onXn 

ioin ilham ka\na÷Õ olan SWoacÕlaUÕn do÷al hXkXk inanÕúÕ en Wemelde akÕl, WanUÕ Ye 

WabiaW |]deúli÷ine da\anÕU. SWoa ioin WanUÕ, biU dinin WanUÕVÕ olaUak de÷il, oo÷X ]aman 

Roma¶nÕn J�SiWeU¶i \a da YXnan¶Õn ZeXV¶X ile Weúbih ediliU Ye HUiVWiyan azizleri için 

pagan nitelik arz eder.  

 
205 Vogt, Law, Reason, and the Cosmic City, s. 161-162. 
206 Edward Vernon Arnold, Roman Stoicism: Being Lectures on the History of The Stoic Philosophy 
With Special Reference to Its Development within The Roman Empire, Routledge & Kegan Paul 
Ltd., London, 1911, s. 281. 
207 Wood, CiceUo¶V Social and PoliWical ThoXghW, V. 71. 



 108 

 

PaWUiVWik felVefe Ye EUken R|neVanV d|neminde SWoa d�ú�nceVinin Ye CiceUo 

\a]ÕnlaUÕnÕn naVÕl kXllanÕldÕ÷ÕnÕ We]imi]in VÕnÕUlaUÕ geUe÷i deWa\lÕ biU úekilde ele 

almayacak olsak da bu dönemler içerisinde yer alan d�ú�n�UleUin geUek SWoa\a 

geUek CiceUo¶\a olan ilgi Ye ha\UanlÕklaUÕnÕ akWaUmÕú bXlXnmakWa\Õ]. Yunan site 

deYleWleUinin kendi ioinde oaWÕúÕ\oU olmalaUÕ, PeUV akÕnlaUÕna kaUúÕ ko\amamalaUÕ 

b|lgede Makedon ømSaUaWoUlX÷X¶nXn biU hami olaUak hegemon\aVÕnÕ kXUmaVÕna 

\ol aomÕúWÕU. B�\�k øVkendeU¶in \|neWWi÷i Makedon VefeUleUi YXnan ViWe 

deYleWleUinin kendi aUalaUÕnda oi]miú oldX÷X VÕnÕUlaUÕn bXhaUlaúmaVÕna, AWWika ile 

AnadolX¶nXn Ye Do÷X¶nXn Wek biU ømSaUaWoUlX÷Xn oaWÕVÕ alWÕnda biUleúmeVi\le 

VonXolanacakWÕU. ønVanlaUÕn Ye d�ú�nceleUin biUbiUi\le kaUúÕlaúmaVÕ d�n\a\a Ye 

deYleWe daiU Waha\\�lleUin VoUgXlanÕU hale gelmeVine \ol aomÕú, SWoa felVefeVi hem 

biU WeVelli hem de biU kXUWXlXú d�ú�nceVi olaUak oUWa\a oÕkmÕúWÕU. 

 

Te] oalÕúmamÕ]Õn ilk b|l�m�nde Roma Cumhuriyet dönemi VoUXnlaUÕnÕn genel biU 

WaVYiUini \aSmÕú bXlXnmakWa\Õ]. BX VoUXnlaU, Roma Vo\lX VÕnÕfÕnÕn adÕnÕ ko\makWa 

Ye WedaYiVini geUoekleúWiUmekWe g�ol�k oekWi÷i VoV\al Ye ekonomik VoUXnlaU 

olmXúWXU. CiceUo da Roma CXmhXUi\eWi¶nin \ÕkÕlaUak AXgXVWXV (OcWaYiXV) ile 

biUlikWe imSaUaWoUlX÷a geoiúin \aúandÕ÷Õ d|nemde \aúamÕúWÕU. B�\�k øVkendeU¶den 

sonra Pax romana ile Helen g�neúi ikinci ke] do÷mXú, d�n\anÕn en b�\�k io deni]i 

olan Akdeni] biU RomalÕ¶nÕn mare nostrum dedi÷i hali almÕúWÕU. Ko]moSoliW niWelik 

kazanan CXmhXUi\eW, aVlÕnda adÕ konamamÕú biU ømSaUaWoUlXk olmXúWXU. daUe\i 

mos maiorum¶a iUca ediú olaUak g|Uen CiceUo, Roma gelene÷ini meúUXlaúWÕUmak Ye 

felVefi biU dX\Xúa oWXUWabilmek ioin SWoa felVefeVinin koinos nomos ve oikeiôsis 

kaYUamlaUÕna m�UacaaW eWmiúWir. Consul¶leUin WaúÕ\ÕcÕVÕ oldX÷X imperium, popülist 

politikalar sonucunda plebs VÕnÕfÕ\la b|l�ú�lmek ]oUXnda kalÕnca Vo\lX VÕnÕfÕnÕn 

b�W�n ka\gÕVÕ Ye WelaúÕ m�lki\eWin Ye geliUin Sa\laúÕmÕna iliúkin olmXúWXU. CiceUo, 

hem bir equites VÕnÕfÕ menVXbX olaUak hem de bir homo novus olarak müesses ve 

m�kWeVeS ]enginli÷i meúUXlaúWÕUmak, haklÕ hale geWiUmek Ye WaUihVel olaUak 

baúlangÕcÕ Wa\in edileme] konXma WaúÕmak iVWemiú, bX iVWe÷i do÷UXlWXVXnda da 

temelini kiúileUin mülkiyet hakkÕna Va\gÕ\Õ ilkeVine oWXUWWX÷X do÷al hXkXk 



 109 

g|U�úleUini VaYXnmXúWXU. CiceUo¶nXn De Legibus¶Wa WaUWÕúmÕú oldX÷X do÷al hXkXk 

d�ú�nceVi iki nokWada ele alÕnabilecekWiU. VandeU WaeUdW¶a g|Ue CiceUo¶nXn amacÕ 

ilk olarak SWoa¶nÕn do÷al hXkXk d�ú�nceVini \eniden d�]enle\eUek onX SUaWik 

faydaya \aklaúWÕUmak Ye daha sonra da bX SUaWik kXllanÕúlÕlÕkWan haUekeWle 

Roma¶nÕn ius civile¶Vini SWoacÕ do÷al hXkXk anla\ÕúÕ ile X\XmlX hale geWiUmekWiU.208 

Bu noktada ius civile¶nin de m�lki\eW d�]enini koUXdX÷X Ye m�lki\eW hakkÕ 

Wemelinde hXkXkX Ye haklaUÕ WaVaUladÕ÷Õ akÕlda WXWXlmalÕdÕU. Ius civile¶nin Wemelini 

do÷al hXkXka \eUleúWiUmek iVWe\en CiceUo¶nXn ikWidaUÕn Ye oWoUiWenin SeUdeledi÷i 

MedXVa¶nÕn oiUkin \�]�n� VakladÕ÷ÕnÕ iddia eWmek \anlÕú olma\acakWÕU. 

 

Bu bölümümüzde CiceUo¶nXn geUoek \aVa (vera lex) ve bu yasadan türeyen adalet 

(ius) Ye do÷al hXkXk (ius naturale) ilkeleUini akWaUmÕú bXlXnX\oUX]. økinci b|l�mde 

iVe biU R|neVanV Ye modeUn d|nem d�ú�n�U� olan HollandalÕ HXgo GUoWiXV¶Xn 

do÷al hXkXk g|U�úleUini incele\ece÷i]. CiceUo¶nXn d�ú�nceleUini inceleUken o 

d�ú�nceleUi \alnÕ]ca Vo\XW ba÷lamda de÷il, ioeUisinde yeWiúWi÷i WaUihVel koúXllaU 

ba÷lamÕnda ele aldÕk. A\nÕ \|nWemi GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk g|U�úleUini incelerken 

de X\gXla\aca÷Õ]. BXnXn VonXcXnda da heU iki WaUihVel koúXlXn ben]eU oldX÷XnX, 

GUoWiXV¶Xn CiceUo¶nXn akWaUdÕ÷Õ SWoacÕlaUdan naVÕl eWkilenmiú oldX÷XnX g|Um�ú 

olaca÷Õ].  

 

 

 

    

 
208 PaXl A. VandeU WaeUdW¶Õn µµPhiloVoShical InflXence on Roman JXUiVSUXdence?¶¶ baúlÕklÕ 
makalesinden aktaran: Inwood -  MilleU, µµLaZ in Roman PhiloVoSh\¶¶ V. 143. 
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øKøNCø BÖLÜM: MODERN DOöAL HUKUK DhùhNhRh OLARAK 

HUGO GROTIUS 

 

2.1. Hugo Grotius¶a GeQeO BaNÕú 

 

Hugo Grotius (1583-1645), Hollanda¶da e÷iWimli Ye YaUlÕklÕ biU ailede do÷mXú Ye 

ailesi gibi kendisi de iyi e÷iWim g|Um�ú, d�ú�nceleU WaUihinde \eUini almÕú 

g|U�úleUini Hollanda¶nÕn 17. \�]\Õldaki Vi\aVi oÕkaUlaUÕ ekVeninde geliúWiUmiú bir 

hXkXkoX Ye d�ú�n�Ud�U. GUoWiXV do÷dX÷Xnda Hollanda, HabVbXUg hanedanÕnÕn 

h�k�mUanlÕ÷Õna kaUúÕ ba÷ÕmVÕ]lÕ÷ÕnÕ elde eWmek ioin VaYaú \�U�Wmekte, bununla 

biUlikWe de deni]aúÕUÕ WicaUeW UekabeWinde \eUini iVWihkam eWme m�cadeleVi ioeUiVinde 

bXlXnmakWa\dÕ. GUoWiXV¶Xn d�n\a\a g|]leUini aomÕú oldX÷X Delf kenWi de o dönem 

Hollanda¶nÕn WicaUeWle ookoa meúgXl olan biU kaVabaVÕdÕU. EliW biU ailede \eWiúen 

GUoWiXV, oocXklX÷Xndan iWibaUen YXnan Ye LaWin klaVikleUini okX\aUak b�\�m�úW�U. 

GUoWiXV¶Xn babaVÕ úehUin beledi\e baúkanlÕ÷Õ Ye Leiden hniYeUViWeVi¶ne aiW 

YakÕflaUÕn m�WeYelli a]alÕ÷Õ g|UeYleUini \�U�Wm�úW�U. GUoWiXV¶Xn do÷XS b�\�d�÷� 

kenW oUWamÕ kalkÕnan Hollanda ekonomisiyle YaVÕflÕ g|omen alan biU meUke] haline 

gelmiúWiU. G|ole b�\�\en Delf, enWelekW�el Ye k�lW�Uel \aúamÕn ]enginleúmeVi\le 

de beVlenmiúWiU. BX nedenleUle GUoWiXV, d�ú�nVel anlamda feodal ]ihni\eWWen Ye 

etkisinden uzakWa kalabilmiú, yeni geliúen bXUjXYa VÕnÕfÕnÕn hoúg|U�\e Ye 

m�Vamaha\a da\alÕ d�n\a g|U�ú� ekVeninde \eWiúme imkanÕna XlaúmÕúWÕU. Bu 

e÷iWimin VonXcXnda GUoWiXV, h�maniVW de÷eUleUe VahiS biU d�ú�n�U olaUak WaUih 

VahneVine oÕkacakWÕU.209 NiWekim RichaUd TXck¶a g|Ue GUoWiXV, d�úünceler tarihi 

ioeUiVinde X]Xn V�Ueden beUi YaU olan AUiVWoWeleVoi bX]X kÕUaUak, Va\gÕnlÕ÷ÕnÕ 

\iWiUmiú olan VkolaVWik d�ú�nce kXUamlaUÕnÕn Ye bilimVel meWodXn kaUúÕVÕnda dXUan 

R|neVanV¶Õn do÷al hXkXk d�ú�n�UleUinin \eUine geoebilecek \eni biU do÷al hXkXk 

kXUamÕ olXúWXUmXúWXU.210 

 
209 AndUeZ Blom, µµHXgo GUoWiXV (1583-1645)¶¶, InWeUneW Enc\cloSedia of PhiloVoSh\, URL = 
https://www.iep.utm.edu/grotius/, (son eUiúim tarihi: 28.08.2019), YÕldÕUÕm ToUXn, HXgo GUoWiXV¶Xn 
HXkXk Ye Si\aVeW FelVefeVi, Kakn�V Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2005, s. 30-31. 
210 RichaUd TXck¶Wan akWaUan: Mehmet Ali A÷ao÷XllaUÕ ± Levent Köker, Kral ± Devlet ya da Ölümlü 
TanUÕ, ømge KiWabeYi, 5. BaVkÕ, øVWanbXl, 2018, V. 91.  

https://www.iep.utm.edu/grotius/
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Te] oalÕúmamÕ]Õn GUoWiXV¶a a\ÕUdÕ÷ÕmÕ] bX b|l�m�nde ekVeUi\eWle onXn do÷al 

hXkXk d�ú�nceVini incele\ece÷i]. BX inceleme\e giUiúmeden |nce GUoWiXV¶Xn 

\aúamÕ Ye \aúadÕ÷Õ d|nemin |]ellikleUi d�ú�nceleUinin anlaúÕlabilmeVi bakÕmÕndan 

kanaatimizce önem arz etmekWediU. AUiVWoWeleV d�ú�nceVinin HÕUiVWi\an d�ú�n�U 

ATXinolX TommaVo WaUafÕndan ele alÕnmaVÕ Ye VkolaVWik d�ú�nce\le haUmanlanmaVÕ 

VonXcXnda geo OUWa da÷¶a Ye eUken modeUn d|neme miUaV kalan biU do÷al hXkXk 

d�ú�nceVinin YaUlÕ÷Õndan V|] edilebilecekWiU. BX miUaVÕn en beliUgin g|U�n�m� de 

øVSan\a¶nÕn Salamanca OkXlX¶na menVXS d�ú�n�UleUin deUVleUi Ye \a]ÕlaUÕ 

VonXcXnda olXúmXúWXU. BX nedenleUle HXgo GUoWiXV¶X, \eni biU d�ú�nce ViVWemine 

geoiúin \aúandÕ÷Õ R|neVanV d|nemi d�ú�n�U� olaUak ele almak, onXn noUmaWif 

Wemelli do÷al hXkXk |÷UeWileUine kaWkÕVÕnÕ Vek�leU Ye modeUn aoÕlaUdan i]lemek 

m�mk�nd�U. Salamanca OkXlX d�ú�n�UleUinin hakkÕnÕ VaklÕ WXWaUVak, XlXVlaUaUaVÕ 

hXkXkXn kXUXcXVX olaUak anÕlan GUoWiXV, egemenlik WeoUiVi, haklÕ VaYaú WeoUiVi Ye 

XlXVlaUaUaVÕ WicaUeW �]eUine \a]dÕklaUÕ\la g�n�m�]�n XlXVlaUaUaVÕ hXkXk anla\ÕúÕnÕ 

Ye kXUallaUÕnÕ b�\�k |lo�de eWkilemiúWiU. GUoWiXV b�\�k |lo�de AUiVWoWeleVoi Ye SWoa 

felVefeVini andÕUÕU g|U�úleUe VahiS olmXú, \aúadÕ÷Õ d|nemde úahiW oldX÷X dini 

oaWÕúmalaUa Ye KaWolik KiliVe¶nin baUbaUlÕ÷Õna kaUúÕ ViYil dini VaYXnmXú (cuis regio 

eius religio), HUiVWi\an kiliVeleUinin biUleúmeVi geUekWi÷ini dile geWiUmiú Ye dini 

hoúg|U� \anlÕVÕ olmXúWXU. HeU ]aman baUÕú \anlÕVÕ (irenic) g|U�úleUi VaYXnan 

GUoWiXV¶Wan g�n�m�]e kalan en b�\�k d�ú�nVel miUaV onXn geliúWiUmiú oldX÷X 

do÷al haklaU d�ú�nceVi Ye haklÕ VaYaú WeoUiVi olmXúWXU.211 ølk b|l�mde CiceUo¶nXn 

da do÷al hXkXk Ye haklÕ VaYaú kaYUamlaUÕ �]eUine d�ú�nceleU geliúWiUdi÷ini kendi 

kiúili÷i Ye \aúadÕ÷Õ d|nemin Vi\aVi, VoV\al geliúmeleUi ba÷lamÕnda ele almÕúWÕk. 

A\nÕ konXlaU �]eUinde d�ú�nen, ancak iki faUklÕ d|nemde \aúa\an iki faUklÕ 

d�ú�n�U� ele almak onlaUÕn d�ú�nce ben]eUlikleUini g|Umek bakÕmÕndan he\ecan 

YeUici olmaVÕnÕn \anÕnda, modeUn Wabii haklaU SaUadigmaVÕnÕn kXUXlXúXnda \aWan 

klaVik ka\naklaUÕ Ye kadim h�mani]ma\Õ g|VWeUmek bakÕmÕndan Ye elbeWWe Wabii 

haklaU V|\lenceVinin Wemelinde \aWan ekonomik Ye VÕnÕfVal iliúkileUi anlamak 

bakÕmÕndan de÷eUli olacakWÕU kanaaWinde\i]. ùimdi, HXgo GUoWiXV¶Xn \aúadÕ÷Õ 

 
211 Blom, µµHXgo GUoWiXV (1583-1645)¶¶, https://www.iep.utm.edu/grotius/, (son eUiúim tarihi: 
28.08.2019). 

https://www.iep.utm.edu/grotius/
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dönemin siyasi ve sosyal geliúmeleUine bakaUak, onXn d�ú�nceleUinin olXúmaVÕnda 

belirgin olan saikleri gözümüzün önüne getirmemiz gerekecektir. Bu sayede de, 

d�ú�nce ben]eUlikleUi kXUdX÷XmX] d�ú�nce inVanlaUÕ aUaVÕnda onlaUÕn ioleUinde 

\eWiúWi÷i ]amanlaUÕ da mXka\eVe eWmek imkanÕ do÷acakWÕU. BX imkân ise, bir bütün 

olaUak do÷al hXkXk d�ú�nceVinin mahi\eWine Ye WaUihine ÕúÕk WXWacakWÕU 

d�ú�nceVinde\i]. 

 

2.2. HXgR GURWiXV¶XQ YaúadÕ÷Õ D|QePiQ Si\aVi Ye SRV\aO GeOiúPeOeUi 

 

Co÷Uafi keúifleUin (14. 15. Ye 16. \�]\ÕllaU) aUdÕndan AYUXSa �lkeleUi G�ne\do÷X 

AV\a¶\a WicaUeW makVaWlÕ \|nelmiúleU Ye HinW Deni]leri �]eUinde biUook AYUXSalÕ 

�lkenin gemileUi WicaUeW makVadÕ\la Ve\UeWmiúWiU. BX Ve\iUleUin oo÷X øbeU hakimi\eWi 

alWÕnda, øVSan\a Ye PoUWeki] gemileUi WaUafÕndan \�U�W�lm�úW�U. Hollanda¶nÕn 

b|lgede faali\eW \�U�Wen úiUkeWi iVe BiUleúik Hollanda Do÷X HinW ùiUkeWi 

(Vereenigde Oostindische Compagnie; VOC) olmXúWXU. HollandalÕ úiUkeW, 

b|lgedeki øbeU hakimi\eWini kÕUmakWa Ye V|m�UgeleUden elde edilen ]enginli÷i 

øbeU\alÕlaU ale\hine a]alWma fonkVi\onX g|UmekWe\di. BX hakimi\eW m�cadeleVi Ye 

WicaUi UekabeW VÕUaVÕnda biUWakÕm koUVan faali\eWleUi deYleWleU WaUafÕndan 

kÕúkÕUWÕlmakWa Ye di÷eU deYleWin gemileUine Ye WaúÕdÕ÷Õ mallaUa zarar ziyan 

verebilmekteydi. BX giUiúimleUin |n�ne geoebilmek ioin miVilleme Ye |nle\ici 

bioimde biU di÷eU deYleWin gemileUini ele geoiUmek Ye ]aSW eWmek geUeki\oUdX. 

Nitekim 1601 \ÕlÕnda VOC¶Xn donanmaVÕ, PoUWeki]¶e aiW SanWa CaWaUina adlÕ biU 

WicaUeW gemiVine WaúÕdÕ÷Õ W�m kaUgolaU ile biUlikWe el ko\mXúWX. D|nemin Ueel SoliWi÷i 

geUe÷i Felemenk CXmhXUi\eWi, øbeU\a �lkeleUi ile baUÕúa da\alÕ iliúkileU V�Ud�Umek 

gayretindeydi. Ancak, bu ülkeleUin Do÷X HinW AdalaUÕ¶\la WicaUeW \aSmada Wekel 

kXUmak iVWemeVi Ye HinW Deni]i¶ne eUiúime i]in YeUmemeVi, HollandalÕlaUÕn, 

PoUWeki] gemiVine el ko\maVÕna Ye bX gemi\i VaYaú ganimeWi Va\aUak \�k�\le 

biUlikWe VaWmaVÕna VebeS olmXúWXU. BX meVeleden do÷an XlXVlaUaUaVÕ ihWilaflaU 

sonucunda VOC, 1604 \ÕlÕnda GUoWiXV¶Wan hXkXki g|U�ú iVWemiúWiU. GUoWiXV, De jure 

Pradae commentarius (GanimeW HXkXkX h]eUine YoUXm) adlÕ oalÕúmaVÕnÕ bX 

meVele �]eUine olXúWXUmXúWXU. GUoWiXV bX eVeUinde, PoUWeki]lileUin VeUbeVW denizler 
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�]eUinde WicaUeW Wekeli kXUmak iVWemeVinin hakVÕ] oldX÷XnX, deni]leUin b�W�n 

�lkeleUin Ye inVanlaUÕn kXllanÕmÕna mahVXV oldX÷XnX, bX nedenle gemi\e Hollanda 

WaUafÕndan el konXlmaVÕnÕn meúUX oldX÷XnX VaYXnmXúWXU. GUoWiXV¶Xn bX eVeUi 1609 

\ÕlÕnda Mare Liberum (SeUbeVW Deni]) baúlÕ÷Õ\la Leiden kenWinde \a\ÕnlanmÕúWÕU. 

Hollanda¶nÕn lehine bX dXUXmXn meúUXlaúWÕUÕlmaVÕ da VOC için bir ihtiyaç haline 

gelmiúWiU. GUoWiXV, bX V�Ueo ioeUiVinde giWgide VOC¶Xn menfaatlerini korumak için 

hXkXki g|U�ú Ye la\ihalaU ha]ÕUla\an biU hXkXkoX halini almÕúWÕU. O, bX g|U�úleUinde 

hXkXkXn Wemel SUenViSleUini deUinlemeVine ele almÕú, ViYil WoSlXm |nceVinde de YaU 

olan do÷al haklaU kaYUamÕndan bahVeWmiúWiU. GUoWiXV¶Xn bX \a]ÕlaUÕnda do÷al 

haklaU, VoV\al \aúamla meúUX m�dafaa hakkÕnÕn X]laúWÕUÕlmaVÕ, biU oWoUiWenin Ye 

ViYil WoSlXmXn olmadÕ÷Õ halde dahi do÷al haklaUÕn geoeUli olaca÷Õ Ye ce]alandÕUma 

hakkÕnÕn meYcXW oldX÷X g|U�úleUine \eU YeUilmiúWiU.212 Martine Julia Van Ittersum, 

Hollanda¶nÕn SanWa CaWaUina¶\Õ ele geoiUiS ]aSW eWmeVini hXkXken a\dÕnlaWan Ye 

meúUXlaúWÕUan GUoWi\en anahWaU kaYUamÕn onXn µbiUe\in, ba÷ÕmVÕ] biU \aUgÕcÕn Ye\a 

biU oWoUiWenin olmadÕ÷Õ halde dahi, do÷al hXkXka kaUúÕ gelenleUi (transgressors of 

the natural law) ce]alandÕUma hakkÕnÕn bXlXndX÷X¶ fikUinde beliUdi÷i 

kanaatindedir.213 øVSan\a¶nÕn VaYXndX÷X We]leU iVe Do÷X HinW Deni]i¶nin keúfe Ye 

feWhe da\alÕ olaUak eUiúimin kendi WekelleUinde olmaVÕ geUekWi÷i, PaSalÕk WaUafÕndan 

da bu haklaUÕn øVSan\a¶\a ihVan edildi÷i \|n�nde olmXúWXU. Ancak GUoWiXV, 

dominium fikUinden \ola oÕkaUak, deni]leUin |]el m�lki\eWe konX olama\aca÷Õ 

fikUini VaYXnmXúWXU. GUoWiXV¶a g|Ue |]el m�lki\eW, VahiS olXnan úe\i iúgal eWme Ye 

baúka iúgalleUi onXn �]eUinden dÕúlama, iúgal edilen úe\den de ke\fince 

faydalanabilme yetkisini malike vermekteydi. Bu durumda denizlerin ve onun 

inVanlÕ÷a bahúeWmiú oldX÷X ka\naklaUÕnÕn biU baúkaVÕnÕn m�lk�nde olmaVÕ 

imkanVÕ]dÕU. ZiUa b�W�n deni]leUi elinde WXWabilecek Ye onX iúgal edebilecek, onun 

nimeWleUinden biU baúkaVÕnÕn fa\dalanmaVÕnÕ engelle\ebilecek g�o 

 
212 HakkÕ Hakan EUkineU, µµUlXVlaUaUaVÕ HXkXk D�ú�nceVinde KlkVik g÷UeWinin KXUXlXúX: HXgo 
Grotius ve Postgrotien Yazarlar Samuel Von Pufendorf, Richard Zouche, Cornelius Van 
B\nkeUVhoek Ye SamXel Rachel¶e øliúkin ønceleme Ye De÷eUlendiUme¶¶, MaUmaUa hniYeUVitesi 
HXkXk Fak�lWeVi HXkXk AUaúWÕUmalaUÕ DeUgiVi, C. 18, S. 3, 2012, s. 8. 
213 M. J. Van Ittersum, Profit and Principle: Hugo Grotius, Natural Rights Theories and the Rise of 
Dutch Power in the East Indies (1595-1615), Brill, Leiden, 2006, s. Õv. 
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bXlXnmamakWadÕU. Do÷al hXkXkXn bX\UX÷X deni]leUin heUkeVe aoÕk Ye VeUbeVW 

olmaVÕ \|n�ndediU. Grotius, VaYXndX÷X bX g|U�úleUi Va\eVinde geno \aúlaUÕndan 

iWibaUen Hollanda¶nÕn eliW oeYUeVinin g|]�ne giUme\i baúaUmÕú Ye ook eUken 

\aúlaUda kamXVal |nemi hai] meYkileUi iúgal edebilmiúWiU.214 O da Cicero gibi 

ha\aWÕnÕn biU d|neminde aYXkaWlÕk meVle÷i ile X÷UaúmÕú, beliUli biU ]�mUenin 

menfaatlerini savunarak bu menfaatlerin hukuki temelde rasyonalizasyonuna 

oalÕúmÕúWÕU. 

 

GUoWiXV, 1613 \ÕlÕnda RoWWeUdam¶a Yali/baúVaYcÕ olaUak aWandÕ÷Õ d|nemde øngilWeUe 

Ye Hollanda aUaVÕnda deni]leUin VeUbeVWli÷i �]eUine biU ihWilaf me\dana gelmiúWiU. 

BX WaUWÕúmanÕn nedeni iki Hollanda gemiVinin øngilWeUe h�k�mUanlÕ÷Õ alWÕnda 

bXlXnan GU|nland adaVÕnÕn \akÕnÕndaki deni]in VÕnÕUlaUÕnÕn ioeUiVinde 

Ve\UeWmeVi\le baúlamÕúWÕU. Hollanda¶nÕn bX ihlali VonXcXnda øngilWeUe donanmaVÕ 

WaUafÕndan Hollanda gemileUine Ye WaúÕdÕ÷Õ \�kleUe el konXlmXúWXU. BXnXn �]eUine 

GUoWiXV¶Wan WeoUik g|U�úleUini SUaWi÷e d|kmeVi iVWenmiúWiU. GUoWiXV¶a g|Ue deni]leU 

b�W�n heUkeVe aoÕk olXS, onXn nimeWleUi heUkeVin iVWifadeVine VeUilmiúWir. Ancak, o 

d|nemin Ueel SoliWi÷i bX iddialaUÕn Ye\a Hollanda We]leUinin øngilWeUe gibi daha 

güçlü deYleWleU WaUafÕndan kabXl edilmeVini olanaklÕ kÕlmamÕúWÕU. Ne YaU ki, 

ileUle\en \�]\ÕllaUda GUoWiXV¶Xn fikiUleUi XlXVlaUaUaVÕ hXkXkXn kendiVi olaUak 

belirecektir.215 

 

1609 \ÕlÕnda øVSan\a ile Hollanda aUaVÕnda geoici biU m�WaUeke im]alanmaVÕnÕn 

akabinde Felemenk CXmhXUi\eWi kendi io Vi\aVeWi ile meúgXl olma\a baúlamÕúWÕU. 

D|nemin fikiU Ye k�lW�U anlamÕnda |nde gelen kXUXmX olan Leiden hniYeUViWeVi¶nin 

baúÕnÕ oekWi÷i, kadeUle ilgili Weolojik biU WaUWÕúma, KiliVe-DeYleW iliúkileUini 

ilgilendiUen SoliWik biU niWeli÷e b�U�nm�úW�U. BX SoliWik WaUWÕúmanÕn akabinde 

GUoWiXV¶Xn �lkeVi Hollanda neUede\Ve iki ceShe haline a\UÕlmÕúWÕU. BiU ceShede 

 
214 Blom, µµHugo Grotius (1583-1645)¶¶, URL = https://www.iep.utm.edu/grotius/,(son eUiúim tarihi: 
27.09.2019). 
215 Jon MilleU, µµHXgo GUoWiXV¶¶, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, Spring 2014 Edition, 
ed. Edward N. Zalta  URL = https://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/grotius/, (son eUiúim 
tarihi: 27.09.2019). 
 

https://www.iep.utm.edu/grotius/
https://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/grotius/
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ioeUiVinde GUoWiXV¶Xn Ye m�WWefiki olan OldenbaUneYelW gibi eliW VÕnÕfa menVXS, 

bXUjXYa VÕnÕfÕ k|kenli Vi\aVeWoileU, di÷eU ceShede de OUWodokV KalYencileU 

bXlXnmakWa\dÕ. CeSheleUe a\UÕlmanÕn Wemelinde g�n�m�]�n lkik deYleW anla\ÕúÕna 

do÷UX meVafe kaW eWmemi]i Va÷la\acak Vi\aVi Ye Weolojik WaUWÕúmalaU \aWmÕúWÕU. 

GUoWiXV¶Xn bXlXndX÷X ceShe UefoUm \anlÕVÕ Ye dini hoúg|U�\� VaYXnXUken, 

KalYenci RefoUm KiliVeVi¶nin de deYleWin deneWimi alWÕna alÕnmaVÕ geUekWi÷ini 

VaYXnmakWadÕU.
  Ne YaU ki, GUoWiXV¶Xn Ye m�WWefikleUinin kaUúÕVÕnda \eU alan cephe 

Uadikal fikiUleUi Ye RefoUm KiliVeVi¶nin mXWlak �VW�nl�÷�n� VaYXnan dincileUden 

m�Weúekkildi.216 KalYenci ceShenin 1618 \ÕlÕnda geUoekleúWiUdi÷i h�k�meW 

daUbeVinden VonUa GUoWiXV kamXVal g|UeYleUinden a]ledilmiú, m�WWefikleUi\le 

biUlikWe haSVe konXlmXúWXU. M�WWefiki OldenbaUneYelW idam edilmiúken, GUoWiXV Ye 

ba]Õ m�WWefikleUi ha\aW bo\X haSiV ce]aVÕna oaUSWÕUÕlmÕú, b�W�n malYaUlÕklaUÕna el 

konXlmXúWXU. GUoWiXV, dÕúaUÕ\la \a]ÕúmalaUÕ VonXcXnda biU kiWaS VandÕ÷Õ ioeUiVinde 

haSiVWen kaoma\Õ baúaUmÕúWÕU. HaSiVWen oÕkma\Õ baúaUdÕkWan VonUa da PaUiV¶e 

kaomÕú Ye FUanVa¶\a Vi\aVi olaUak ilWica eWmiúWiU. GUoWiXV ioin FUanVa \eni biU 

baúlangÕo olmXúWXU. De Iure Belli ac Pacis (SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX) adlÕ oalÕúmaVÕnÕ 

PaUiV¶We olXúWXUmXú Ye \a\ÕnlamÕúWÕU. BX kiWaS ile GUoWiXV¶Xn ú|hUeWi �lkeleUi 

aúmÕúWÕU.217 

 

AUWan ú|hUeWine g�Yenen GUoWiXV, 1631 \ÕlÕnda memlekeWi Hollanda¶\a d|nm�úW�U. 

KÕVa biU V�Ueli÷ine Do÷X HinW ùiUkeWi¶nin (VOC) idaUeVine geoen GUoWiXV, kÕVa biU 

V�Ue ioeUiVinde WekUaU h�k�meW WaUafÕndan WakibaW alWÕna alÕnmÕú Ye \akalanmaVÕ ioin 

|d�l ba÷ÕúlaUÕna konX olmXúWXU. BXnXn �]eUine 1632 \ÕlÕnda GUoWiXV biU daha geUi 

d|nmemek �]eUe �lkeVini WeUk eWmek ]oUXnda kalmÕúWÕU. HambXUg¶a ilWica eden 

GUoWiXV, øVYeoli oWoUiWeleU WaUafÕndan FUanVa¶\a eloi olaUak g|ndeUilmiúWiU. BX 

V�UeoWe de OWX] YÕl SaYaúlaUÕnÕ VonlandÕUacak baUÕú anWlaúmaVÕ g|U�úmeleUine kaWkÕ 

 

 CiceUo¶nXn da halkÕn WanUÕlaUa ibadet etmesi Ye din iúleUinin deYleW konWUol�nde geUoekleúWiUilmeVi 
geUekWi÷ine daiU fikiUleUini akÕlda WXWmak geUekiU. Bkz. De Republica 2. 26-28.  
216 A÷ao÷XllaUÕ ± Köker, Kral ± DeYleW \a da gl�ml� TanUÕ, V. 89. 
217Miller, µµHXgo GUoWiXV¶¶, URL = https://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/grotius/, (son 
eUiúim tarihi: 27.09.2019). 
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Va÷la\aUak diSlomaWik g|UeYleUde bXlXnmXúWXU. GUoWiXV, diSlomaWik Ye Vi\aVi 

faali\eWleU icUa eWmenin dÕúÕnda d|neminin Weolojik m�nakaúalaUÕ Ye VoUXnlaUÕna da 

]ihni meVai a\ÕUmÕúWÕU. OnXn en b�\�k ha\alleUinden biUiVi de PUoWeVWan 

me]heSleUini kendi aUalaUÕnda X\XmlX kÕlmak, PUoWeVWanlÕk ile KaWolikli÷i de 

baUÕúWÕUmak olmXúWXU. Ne YaU ki bX ha\alin geUoek olmaVÕ, GUoWiXV¶Xn 

yapabileceklerinin çok ötesinde kalmÕúWÕU. Ancak, onXn kaleme almÕú oldX÷X, fakaW 

tezimin incelemesine girmeyecek olan Opera Omnia Theologica adlÕ, bütün dini 

oalÕúmalaUÕnÕ WoSladÕ÷Õ biU eVeUi de meYcXWWXU. øVYeo¶We 1644¶We WahWa KUalioe 

ChUiVWina¶nÕn geomeVinden VonUa GUoWiXV SWockholm¶e daYeW edilmiúWiU. 

SWockholm¶e d|neUken Ve\ahaW eWWi÷i gemiVi baWmÕú Ye ha\aWÕnÕ ]oU kXUWaUabilmiúWiU. 

HaVWa úekilde SWockholm¶de \aWan GUoWiXV, WekUaU Alman\a¶\a d|nmek ioin \ola 

ko\XldX÷Xnda Ve\ahaW eWWi÷i geminin ]oUlX BalWÕk Deni]i¶nde WekUaU baWmaVÕ 

sonucunda 1645¶We \aúamÕnÕ \iWiUmiúWiU.218 

 

Te]imi]de odaklanaca÷ÕmÕ] hXVXV GUoWiXV¶Xn biUebiU bi\ogUafiVi olmakWan ]i\ade 

\aúadÕ÷Õ d|nemin genel haWlaUÕnÕ i]ah edebilmekWiU. GUoWiXV¶Xn \aúadÕ÷Õ d|nem 

AYUXSa¶nÕn 17. \�]\ÕlÕdÕU. BX \�]\Õl b�W�n AYUXSa¶da KaWolik kilisesinin ruhani 

oWoUiWeVinin VoUgXlanma\a Ye VaUVÕlma\a baúlamaVÕna, akabinde de b�W�n kÕWada 

biUook inVanÕn |l�m�ne \ol aoan din Wemelli io VaYaúlaUa WanÕk olmXúWXU. GUoWiXV¶Xn 

meúhXU µµSaYaú Ye BaUÕú HXkXkX¶¶ adlÕ eVeUi 1625¶de OWX] YÕl SaYaúlaUÕ (1618-

1648) V�UeUken \a]ÕlmÕúWÕU. GUoWiXV d|neminden |nce deYleWleU aUaVÕnda oÕkan 

heUhangi biU oaWÕúma KiliVenin Ye\a din adamlaUÕnÕn hakemli÷i VonXcXnda o|]�me 

kaYXúWXUXlabilmekWe\di. gUne÷in Co÷Uafi keúifleU d|neminde øVSan\ollaU Ye 

Portekizler eliyle AvrupalÕnÕn d�n\a\Õ µµkeúfeWmeVi¶¶ VonXcXnda \eni bilinen 

WoSUaklaUÕn naVÕl b|l�ú�lece÷i VoUXnX øVSan\a Ye PoUWeki] aUaVÕnda Vi\aVi 

oaWÕúmanÕn konXVXnX olXúWXUmXúWXU. Ancak 1493-1494 tarihinde Papa¶nÕn WaUaflaU 

aUaVÕnda ToUdeVillaV anWlaúmaVÕnÕn ona\lanmaVÕna |ncülük etmesi sonucunda söz 

 
218 Miller, µµHXgo GUoWiXV¶¶, URL = https://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/grotius/,  
(son eUiúim tarihi: 30.09.2019). 
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konXVX meVele o|]�me kaYXúWXUXlmXú Ye µµkeúfedilen Ye keúfedilecek \eni 

WoSUaklaU¶¶ PaSalÕk ihVanÕ\la øVSan\a Ye PoUWeki] aUaVÕnda b|l�úW�U�lm�úW�U.  

Ancak, b|\le biU b|l�úmenin AYUXSa kÕWaVÕnda baUÕúÕ b�W�n�\le Wemin eWmeVi 

olanaklÕ olma\acakWÕU. ZiUa deni]leUde øngilWeUe, Hollanda gemileUi de Ve\U�VefeU 

\aSmakWa Ye �lkeleUine oeúiWli WicaUeW \ollaUÕ aUaúWÕUmakWa\dÕ. BXnXn VonXcXnda 

KiliVe¶nin UXhani oWoUiWeVi alWÕnda ihWilaflaUÕn o|]�me kaYXúWXUXlmaVÕ baUÕúa hi]meW 

eden Ye kalÕcÕ V�kXnX Wemin eden biU o|]�m \olX olmama\a baúlamÕúWÕU. KaWolik 

øVSan\ollaU WaUafÕndan HaaUlem¶in \eUle biU edilmeVi, Hollanda¶nÕn ba÷ÕmVÕ]lÕk 

m�cadeleVi, ok\anXVlaUda koUVanlaUÕn ha\dXWlX÷X Ye kaUada V�Uen OWX] YÕl 

SaYaúlaUÕ b�W�n AYUXSa¶da úiddeWi V�Uekli hale geWiUmiúWiU. GUoWiXV¶Xn \aúadÕ÷Õ 

\ÕllaU KiliVe¶nin oWoUiWeVini \iWiUdi÷i Ye baUÕúÕ Va÷la\acak biU oWoUiWenin Ye\a 

hakemin bXlXnmadÕ÷Õ \ÕllaUdÕU. BX d|nemde úiddeW \alnÕ]ca deYleWleUin kendi 

VÕnÕUlaUÕ dahilinde me\dana gelen io VaYaúlaUda kalmamakWa, a\nÕ ]amanda 

XlXVlaUaUaVÕ iliúkileUin biU meVeleVi haline gelmekWediU. KaWolikleUin \eniden 

Roma¶nÕn en \�ce oWoUiWeVini kXUma WXWkXVXndan Ya]geome\iúleUi Ye Felemenk 

ba]Õ PUoWeVWan me]heSleUinin øVSan\ollaUa kaUúÕ VaYaúÕ aúÕUÕ |lo�de deVWekli\or 

olXúX kÕWada fanaWi]min \aUaWWÕ÷Õ úiddeWi VonlandÕUmamakWa\dÕ. Ne YaU ki, 

GUoWiXV¶Xn VÕnÕfVal aidi\eWinin bXlXndX÷X WaciU bXUjXYa]i ioin baUÕú Ye g�Yenlik 

olma]Va olma] biU ihWi\aoWÕ. D|nemin dini WaUWÕúmalaUÕ Ye Weolojik kaYgalaUÕ ne ifade 

ederse etsin, HollandalÕ bXUjXYa]inin de WicaUeW a÷ÕnÕ geniúleWmek Ye keúfedilen \eni 

WoSUaklaUla ileWiúime geomek iVWemeVi Do÷X HinW ùiUkeWi¶nin aYXkaWÕ olan GUoWiXV¶X 

WaUihVel olaUak baUÕúÕn Ye inVancÕl VaYaúÕn VaYXnXcXVX olma konXmXna 

WaúÕ\acakWÕU.219 Bu sayede GrotiXV, kendinden |nce Salamanca OkXlX WeologlaUÕnÕn 

da kXUamlaUÕndan \aUaUlanaUak k|kleUini YXnan Ye Roma h�mani]maVÕna XlaúWÕUan 

biU do÷al hXkXk d�ú�nceVinin ÕúÕ÷Õnda XlXVlaUaUaVÕ hXkXkX Ye XlXVlaUaUaVÕ WoSlXmX 

d�úle\ecekWiU.  

 

 
219 Michel Villey, La formation de la pensée juridique moderne, PUF, Paris, 2017, s. 530; Benedict 
Kingsbury ± Adam RobeUWV, µµGiUiú: UlXVlaUaUaVÕ øliúkileU¶de GUoWi\en D�ú�nce¶¶, ed. Hedle\ BXll 
± Benedict Kingsbury ± Adam RobeUWV, HXgo GUoWiXV Ye UlXVlaUaUaVÕ øliúkileU, oeY. BXUo Beúg�l, 
UlXVlaUaUaVÕ øliúkileU K�W�ShaneVi, øVWanbXl, 2015, s. 1. 
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HXgo GUoWiXV¶Xn 1645¶We |l�m�nden Vadece 2 \Õl VonUa AYUXSa¶da WeVWShalia 

BaUÕú AnWlaúmaVÕ im]alanmÕúWÕU. BX baUÕú AnWlaúmaVÕ Va\eVinde AYUXSa¶da OWX] 

YÕl SaYaúlaUÕ (1618-1648) olaUak adlandÕUÕlan PUoWeVWan Ye KaWolik me]heSleUinin 

oaWÕúmalaUÕ Von bXlmXú, egemen deYleWleU aUaVÕnda kalÕcÕ biU baUÕúÕn \ollaUÕ 

oi]ilmiúWiU. WeVWShalia BaUÕú AnWlaúmaVÕ¶nÕn biU VonXcX da Hollanda ile øVSan\a 

aUaVÕnda V�Uen SekVen YÕl SaYaúlaUÕ¶na (1568-1648) nihayet verilmesi ve 

Hollanda¶nÕn ba÷ÕmVÕ]lÕ÷ÕnÕ elde eWmeVi olmXúWXU. T�m bX geliúmeleU GUoWiXV 

tarafÕndan m�úahede edilememiú olVa da baUÕúla VonXolanan bX adÕmlaU onXn 

ha\alini kXUdX÷X geliúmeleU Ye XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm ideali olmXúWXU. Hatta 

WeVWShalia BaUÕú AnWlaúmaVÕ¶nÕn enWelekW�el mimaUÕnÕn HXgo GUoWiXV oldX÷XnX 

V|\lemek de \anlÕú biU WeVSiW olma\acakWÕU. Ancak WeVWShalia¶nÕn do÷UXdan 

do÷UX\a biU XlXVlaUaUaVÕ hXkXk d�]eni \aUaWWÕ÷Õ iddia edileme]. WeVWShalia baUÕúÕ 

en |] WabiUi\le biU XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm inúaVÕnÕn VomXW adÕmÕ olaUak 

niWelendiUilebilecekWiU. BX baUÕú ile biUlikWe deYleWleU biUWakÕm kXUallaUa ba÷lÕ 

kalma\Õ Ye bX kXUallaUÕn deYam eWWiUilmeVinde m�úWeUek fa\dalaUÕnÕn bXlXndX÷XnX 

kabXl eWmiúleUdiU. 17. \�]\Õlda \aúanan bX geliúmeleU HXgo GUoWiXV¶Xn VaYXndX÷X 

XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm idealinin VomXW g|U�n�m� olaUak de÷eUlendiUilebilecekWiU.220 

GroWiXV¶Xn \aúadÕ÷Õ d|nemde \aúanan Vi\aVi Ye VoV\al geliúmeleU ile b�W�n 

AYUXSa¶\Õ VaUan din Wemelli VaYaúlaU onXn d�ú�nceleUini geliúWiUmeVinde do÷UXdan 

Ye dola\lÕ \ollaUla eWkili olmXúWXU denilebilecekWiU.221 

 

GUoWiXV¶Xn d�ú�nceleUinin meydana gelmesinde en belirleyici etken onun kendi 

�lkeVi olan Hollanda¶nÕn aoÕk deni]leUde Ye Do÷X HinW AdalaUÕnda elde eWmek 

iVWedi÷i WicaUi menfaaWleUi olmXúWXU. GUoWiXV¶Xn 1604¶We \a]mÕú oldX÷X De Jure 

Pradae (Ganimetler Hukuku Üzerine) adlÕ ilk eVeUi Ye bX eVeUin |]eWi niWeli÷inde 

olan 1609 \ÕlÕnda \a\Õnlanan Mare Liberum (Deni]leUin g]g�Ul�÷� h]eUine) adlÕ 

eVeUi Do÷X HinW deni]leUinde øVSan\a Ye PoUWeki] aUaVÕnda kXUXlan kaUWelin bX 

 
220 Hedle\ BXll, µµUlXVlaUaUaVÕ øliúkileU¶in øncelenmeVinde GUoWiXV¶Xn gnemi¶¶, ed. Hedley Bull ± 
Benedict Kingsbury ± Adam Roberts, HXgo GUoWiXV Ye UlXVlaUaUaVÕ øliúkileU, çev. BXUo Beúg�l, 
UlXVlaUaUaVÕ øliúkileU K�W�ShaneVi, østanbul, 2015, s.74-75. 
221 Ali TaúkÕn, µµHXgo GUoWiXV¶¶, ed. Ahu Tunçel ± Kurtul Gülenç, Si\aVeW FelVefeVi TaUihi, Do÷X 
BaWÕ Ya\ÕnlaUÕ, Ankara, 3. BaVÕm 2017, s. 199. 
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deni]leUde Hollanda¶nÕn |]g�Uce WicaUeWini \aSabilmeVine engel olmaVÕ VonXcXnda, 

söz konuVX kaUWelin da÷ÕWÕlmaVÕnÕ Ye Hollanda¶nÕn da |]g�U deni]leU �]eUinde 

VeUbeVWoe dolaúaUak WicaUeW a÷ÕnÕ geniúleWebilmeVini VaYXnmak nedenleUi\le 

\a]ÕlmÕúWÕU
. AVlÕnda bX eVeUleU GUoWiXV¶Xn VaYXnma la\ihalaUÕndan me\dana gelmiú 

eVeUleUdiU. GUoWiXV¶Xn 1625 gibi daha ileUi biU \Õlda kaleme aldÕ÷Õ Ye b�W�n 

g|U�úleUinin en olgXn halini ihWiYa eden De Iure Belli ac Pacis (Savaú ve BarÕú 

Hukuku Üzerine) adlÕ biU ha\li hacimli kiWabÕnda da kadim YXnan Ye Roma 

h�mani]maVÕndan fa\dalanaUak, bilhaVVa SWoacÕ filo]oflaUÕn g|U�úleUinden 

eVinleneUek do÷al hXkXk �]eUine g|U�úleU geliúWiUilmiúWiU. GUoWiXV b�W�n We]leUini 

do÷al hXkXk ekVeninde VaYXnmXú Ye dillendiUmiúWiU. dalÕúmamÕ]da GUoWiXV¶Xn 

do÷al hXkXk g|U�úleUini ele alma\a \|nelmekle beUabeU onXn g�n�m�]e ekViksiz 

úekilde Xlaúan Ye do÷al hXkXka daiU olgXnlaúmÕú g|U�úleUini ihWiYa eden Mare 

Liberum (ML) adlÕ eVeUine Ye De Jure Belli ac Pacis (JBP) adlÕ eserine VÕklÕkla 

baúYXUaca÷Õ].222  

 

GUoWiXV¶Xn \aúadÕ÷Õ d|nem Ye o d|nem dahilinde AYUXSa¶nÕn ioeUiVinde bXlXndX÷X 

sosyo-ekonomik geliúmeleU YXnan ViWe deYleWleUinin da÷ÕlmaVÕna, B�\�k 

øVkendeU¶in Helen d|nemini baúlaWan feWihleUine Ye aVÕUlaU VonUa me\dana gelecek 

Roma¶nÕn Akdeni]¶de hakimiyet mücadelesine ve Pax Romana sürecine 

ben]eWilebiliU. øúWe Wam da bX nedenleUle, CiceUo Ye GUoWiXV aUaVÕnda kXUXlabilecek 

d�ú�nce ba÷laUÕ ben]eU VoV\al Ye ekonomik koúXllaUda ben]eU fikiUleUin 

do÷abilece÷ini g|Umek bakÕmÕndan de÷eUli Ye he\ecan X\andÕUÕcÕdÕU. YXnan ViWe 

deYleWleUinin o|]�l�ú� deUebe\lik bXUolaUÕnÕn \ÕkÕlÕúÕna, B�\�k øVkendeU¶in 

geniúlemeleUi PUenVleUin VÕnÕUlaUÕ beliUli biU WoSUak/m�lk �]eUinde Wek egemen halini 

almalaUÕna Ye bXnXnla biUlikWe co÷Uafi keúifleUin VonXcXnda d�n\anÕn bilinen 

VÕnÕUlaUÕna daiU algÕnÕn de÷iúmeVine Ye Roma¶nÕn Akdeni]¶de Wek hkkim haline 

 

 Ali TaúkÕn¶Õn, RoelofVen¶in µµGUoWiXV and Whe InWeUnaWional PoliWicV of Whe SeYenWeenWh CenWXU\¶¶ 
adlÕ makaleVinden akWaUdÕ÷Õna g|Ue; Grotius, µµGanimetler Hukuku Üzerine¶¶ adlÕ oalÕúmaVÕnÕ 
Hollanda ile PoUWeki] aUaVÕnda VoUXn Weúkil eden SW. CaWheUina gemiVinin ]aSW edilmeVi �]eUine 
\a]mÕúWÕU; µµDeni]leUin g]g�Ul�÷� h]eUine¶¶ adlÕ oalÕúmaVÕnÕ da SoliWik m�WWefiki OldenbaUneYelW¶i 
dÕú SoliWikada Vi\aVeWen g�olendiUeUek �lkeVinin WicaUi menfaaWleUine hi]meW eWmek ioin kaleme almÕú 
Ye \a\ÕnlamÕúWÕU. Bkz.  TaúkÕn, µµHXgo GUoWiXV¶¶, Si\aVeW FelVefeVi TaUihi, V. 192, dS. 17-37; s. 195. 
222 TaúkÕn, µµHXgo GUoWiXV¶¶, Si\aVeW FelVefeVi TaUihi, V. 192. 
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gelmeVi de AYUXSa¶da kalÕcÕ baUÕúÕn WeViV edilmeVine |UnekleU olaUak g|VWeUilebiliU. 

AUalaUÕnda \�]\ÕllaU bXlXnan W�m bX V�UeoleUin oUWak \anÕ heU meUhalede 

d�ú�ncenin de÷iúime X÷Ua\aUak eYUenVel niWelik ka]anmaVÕ Ye bX eYUenVel idealin 

alWÕnda \aWan ekonomik g�d�le\icileUin hkkim ]�mUenin WicaUeW a÷ÕnÕ Ye Sa]aUÕnÕ 

geniúleWmek aU]XVX olmaVÕdÕU.  

 

ølk b|l�mde g|Ud�÷�m�] �]eUe bX hâkim ]�mUe Roma¶da geniú m�lk aUa]ileUine 

sahip aristokUaVi VÕnÕfÕ olaUak beliUmekWe\ken, GUoWiXV¶Xn Hollanda¶VÕnda Ye 

d|neminin AYUXSa¶VÕnda m�lki\eWinde WicaUeW gemileUini bXlXndXUan úiUkeWleUin 

VeUma\edaU bXUjXYa VÕnÕfÕ olaUak beliUecekWiU. VOC, HinW Deni]i¶nde Ye Male]\a-

Singapur-Endonezya denizlerinde faali\eWine baúladÕkWan VonUa PoUWeki]¶in Wekeline 

WehdiW halini alma\a baúlamÕúWÕU. PoUWeki] hali\le bX dXUXmdan UahaWVÕ]lÕk dX\ma\a 

baúlamÕú Ye Felemenk gemileUi koUVanlaU WaUafÕndan aoÕk deni]leUde Waci] edilme\e 

baúlamÕúWÕU. VOC donanmaVÕ bX dXUXm kaUúÕVÕnda kendini VaYXnmak ioin kXYYeWe 

baúYXUmak ]oUXnda kalabili\oUdX. HollandalÕ úiUkeW meúUX m�dafaa kaSVamÕnda 

PoUWeki] gemileUini \akala\ÕS ]aSW eWmiúWiU. Bu vesileyle HollandalÕlaU WaUafÕndan 

ilk PoUWeki] gemiVi Malakka Bo÷a]Õ¶nda ]aSW edilmiú olacakWÕU. Fakat bu hadise 

b�W�n HollandalÕlaUÕ Ye VOC \aWÕUÕmcÕlaUÕnÕ memnXn eWmek \eUine, WediUgin bir hale 

sevk eWmiúWiU. BiU \andan RefoUm haUekeWleUinin eWkiVi de HollandalÕ PUoWeVWanlaU 

ceSheVinde b�W�n VaYaúlaUÕn hakVÕ] oldX÷X d�ú�nceVini olXúWXUmXúWXU. VOC¶Xn 

ba]Õ hiVVedaUlaUÕ da el ko\ma hadiVeVinin úiUkeWin iWibaUÕnÕ ]edeledi÷i Ye meúUX biU 

e\lem olmadÕ÷Õ d�ú�nceVi\le VahiS oldXklaUÕ hiVVeleUi elleUinden oÕkaUmak \olXna 

giWmiúleUdiU. BX da úiUkeW hiVVeleUinin ciddi anlamda de÷eU ka\beWmeVine \ol 

aomÕúWÕU. ùiUkeW hiVVeleUini elinden oÕkaUWan VOC eVki \aWÕUÕmcÕlaUÕ Do÷X HinW 

Ada¶laUÕ\la WicaUeWi \�U�Wecek \eni biU úiUkeWin kXUXlmaVÕnÕ, haWWa bX úiUkeWin FUanVa 

kUalÕ IV. HenUi¶nin hima\eVinde olmaVÕnÕ VaYXnma\a baúlamÕúlaUdÕU. Ancak, bX 

dXUXm do÷UXdan do÷UX\a VOC¶a UakiS \aUaWmak Ye HollandalÕ úiUkeWin kkUlaUÕnÕ 

d�ú�Umek anlamÕna gelecekWiU. hVWelik kXUXlacak \eni biU úiUkeWin FUanVa kUalÕ 

hima\eVinde olmaVÕ da b�W�n geoimini Ye YaUlÕ÷ÕnÕ deni]leUi kXllanma\a Ye deni] 

WicaUeWine boUolX olan Hollanda¶nÕn WicaUi anlamda mahYÕ ile VonXolanabilecek biU 

yoldu. Bu durumda hem Hollanda burjuvazisinin hem de dini saiklerle hareket eden 
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PUoWeVWan \aWÕUÕmcÕlaUÕn Malakka Bo÷a]Õ¶nda \aúanan el ko\ma hadiVeVi �]eUine 

ikna edilmeVi geUekmiúWiU. El ko\ma fiilinin meúUXlX÷XnXn iVSaW edilememeVi 

halinde hem Hollanda ioeUiVinde WicaUi biUli÷in da÷ÕlmaVÕ hem de G�ne\ Do÷X 

AV\a¶da øbeU\a hakimi\eWi kaUúÕVÕnda Hollanda¶nÕn ma÷lXS olmaVÕ ihWimalleUi 

meY]XbahiV olacakWÕU. øúWe, Wam da bX dXUXmda HXgo GUoWiXV gibi biU hXkXkoXnun 

YeUece÷i hXkXki g|U�ú�n VOC \aWÕUÕmcÕlaUÕnÕ Ye HollandalÕ PUoWeVWanlaUÕ ikna 

eWmeVi geUekmekWe\di. GUoWiXV WaUafÕndan ha]ÕUlanan µµGanimetler Hukuku Üzerine 

Yorum¶¶ baúlÕklÕ \a]Õ bX nedenleUle akÕlcÕ Ye manWÕk kaideleUi ile kaleme alÕnmÕú 

bir eser niteli÷i WaúÕmakWadÕU. GUoWiXV, bX eVeUinde BaWÕ¶nÕn hafÕ]aVÕnda \eU edinen 

Wemel meWinleUe iUca eWmiú, YXnan Ye Roma h�mani]maVÕndan iVWifade eWWi÷i gibi 

KXWVal KiWaS alÕnWÕlaUÕ\la da We]leUine geoeUlilik Ye Va÷lamlÕk ka]andÕUma\a 

oalÕúmÕúWÕU. BX kaSVamda GUoWiXV¶Xn en ook aWÕf \aSWÕ÷Õ d�ú�n�UleU CiceUo Ye 

Seneca gibi RomalÕ SWoacÕlaU olmXúWXU. GUoWiXV, anWik h�mani]ma\a d|nd�÷� gibi 

kendisinden biU aVÕU |nce \aúamÕú Ye RomalÕ hXkXkoXlaUÕn \oUXmlaUÕ\la biUlikWe 

Aquinolu Thomas g|U�úleUi do÷UXlWXVXnda úekillenen øVSan\ol Salamanca OkXlX 

menVXSlaUÕnÕn d�ú�nceleUine de g|ndeUmeleU \aSmÕúWÕU. B�W�n bX g|ndeUmeleU Ye 

iVWifade edilen ka\naklaU GUoWiXV¶Xn \|nWeminin baúlangÕcÕ olmXú, onX XlXVlaUaUaVÕ 

hXkXkX ilk defa modeUn bioimde Ye So]iWif hXkXka \akÕn úekilde d�ú�nen d�ú�n�U 

konXmXna WaúÕmÕúWÕU.223  

 

BX baúlÕk alWÕnda WaVYiUini \aSma\a oalÕúWÕ÷ÕmÕ] Vi\aVi Ye VoV\al iklim ile biUlikWe 

HXgo GUoWiXV¶Xn bi\ogUafiVi ele alÕndÕ÷Õnda, onXn geliúWiUmiú oldX÷X do÷al hXkXk 

d�ú�nceVi Ye bX d�ú�nceVinde ilham aldÕ÷Õ ka\naklaU daha fazla anlam 

ka]anacakWÕU. BiU VonUaki baúlÕk alWÕnda da GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk d�ú�nceleUini 

akWaUma\a Ye inceleme\e oalÕúaca÷Õ]. En öz haliyle Grotius¶Xn \aúam |\k�V�, 

oalkanWÕlaUla geoen, úiddeWin b�W�n Avrupa kÕWaVÕna \a\ÕldÕ÷Õ Ye bX kaoVX 

bitirebilecek, heUkeVoe kabXl edilmiú Ye meúUXlX÷X WaUWÕúÕlma\an biU otoritenin 

bXlXnmadÕ÷Õ biU \�]\Õlda olXúmXúWXU. BX d|nem beliUVi]likleU \�]\ÕlÕ olaUak 

 
223 J. BaVdeYanW, µµGUoWiXV¶¶, ed. A. Pillet, Les Fondateurs Du Droit International, V. Giard & E. 
Brière, Paris, 1904, s. 131-132; Erkiner, µµUlXVlaUaUaVÕ HXkXk D�ú�nceVinde KlkVik g÷UeWinin 
KXUXlXúX: HXgo GUoWiXV Ye PoVWgUoWien Ya]aUlaU SamXel Von PXfendoUf, RichaUd ZoXche, CoUneliXV 
Van B\nkeUVhoek Ye SamXel Rachel¶e øliúkin ønceleme Ye De÷eUlendiUme¶¶, s. 12-13. 
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niWelendiUilebiliU. BX nedenleUle onXn d�ú�nceVinin �o Wemel moWifle úekil aldÕ÷ÕnÕ 

söylemek mümkündür. Bu motifleUin ilki GUoWiXV¶Xn ekonomik menfaaW elde eWmek 

iVWe\en Ye �lkeVinde Vi\aVi hakimi\eWi ele geoiUmek iVWe\en bXUjXYa VÕnÕfÕ ioeUiVinde 

\eU almaVÕdÕU. økinci moWifi iVe \aúanan me]heSVel kaYgalaUÕn Ye Weolojik ihWilaflaUÕn 

aUaVÕnda HÕUiVWi\anlaUÕn biUli÷ini Va÷la\acak inVan aklÕ WemelleUine da\alÕ biU ahlak 

anla\ÕúÕna Ye dini hoúg|U�\e olan ihWi\ao beliUlemiúWiU. ho�nc� moWifi beliUle\en 

Wemel Vaik iVe GUoWiXV¶Xn almÕú oldX÷X h�maniVW e÷iWim Ye R|neVanV dX\XúXnX 

VindiUmiú akÕlcÕ Ye biUe\ci fikiUleUidiU224 

 

2.3. GURWiXV¶Wa DR÷aO HXNXN D�ú�QceVi Ye BX D�ú�Qcede SWRa FeOVefeVi iOe 

CiceUR¶QXQ DR÷aO HXNXN AQOa\ÕúÕQÕQ EWNiOeUi 

 

SWoa felVefeVinin hem HUiVWi\an d�ú�n�UleU WaUafÕndan TanUÕ deYleWi idealinde hem 

de laik d�ú�n�UleU WaUafÕndan modeUn Wabii hak kXUamÕ idealinde kXllanÕlmÕú olmaVÕ 

ha\UeW X\andÕUÕcÕ gibi g|]�kmekWe\Ve de V|] konXVX dXUXm biU We]aW de÷ildiU. SWoa 

felVefeVinde Wek \aVa, eYUen Ye TanUÕ kaYUamlaUÕnÕn biUlikWe anlaúÕlmaVÕ, ook 

WanUÕcÕlÕ÷a kaUúÕ keVkin WXWXm bX d�ú�nce\i HUiVWi\an d�ú�n�UleU ioin cazip 

kÕlmÕúken
, a\nÕ felVefede do÷a\a Ye onXnla X\XmlX akla \aSÕlan g|ndeUmeleU de 

d�n\a\a daiU algÕlamalaUÕn de÷iúWi÷i biU d|nem olan R|neVanV¶Õn d�ú�n�UleUi ioin 

de ca]iS olma niWeli÷ini koUXmXúWXU. BaWÕ d�n\aVÕnda SWoacÕlÕ÷Õn miUaVÕ Seneca Ye 

Cicero gibi d�ú�n�UleUin aUacÕlÕ÷Õ\la akWaUÕlmÕúWÕU. TeUWXllianXV, LacWanWiXV Ye 

AXgXVWinXV gibi KaWolik KiliVeVi¶nin SedeUleUi heU ]aman SWoa d�ú�nceVi\le 

alakadaU olmXúlaUdÕU. TeUWXllianXV eVeUleUinde Seneca¶dan bi]im Seneca di\e 

bahVeWmiúWiU. A\nÕ ]amanda Seneca ile A]i] PaXlXV¶Xn mekWXSlaúmalaUÕndan da 

 
224 ToUXn, HXgo GUoWiXV¶Xn HXkXk Ye Si\aVeW FelVefeVi, V. 31. 

 Philo Judaeus (yak. ø. g. 20 - yak. ø. S. 50), daha ook bilinen adÕ\la øVkendeUi\eli Filon, HUiVWi\an 
a]i]leUin SWoacÕlaUÕ keúfediS |÷UeWileUinde onlaUdan \aUaUlanmalaUÕndan daha |nce, øVa¶nÕn |÷UeWiVini 
\a\dÕ÷Õ \ÕllaUda SWoa |÷UeWiVi\le HUiVWi\an dinini biUlikWe de÷eUlendiUmiú Ye EVki AhiW¶in TekYin adlÕ 
kiWabÕnÕn amacÕnÕn SWoacÕlaUÕn anlaWWÕ÷Õ d�n\a YaWandaúlÕ÷Õ Ye b�W�n XlXVlaUÕ ioine alan do÷al hXkXk 
|÷UeWiVini anlaWmak oldX÷XnX ileUi V�Um�úW�U. Filon¶a g|Ue SWoacÕlÕ÷Õn \aUaWÕlÕú Ye WanUÕ fikiUleUi 
aVlÕnda Yeni AhiW¶in anlaWWÕ÷Õ SUenViSleUle a\nÕdÕU. Bkz. Thomas L. Pangle, µµSocUaWic 
CoVmoSoliWaniVm: CiceUo¶V CUiWiTXe and TUanVfoUmaWion of Whe SWoic Ideal¶¶, Canadian JoXUnal of 
Political Science, vol. 31, no.  2 Jun. 1998, pp. 235-262, dp. 13, 
http://www.jstor.org/stable/3232468; Filon¶Xn meWni ioin bk]. 
http://www.earlyjewishwritings.com/text/philo/book1.html (Von eUiúim: 24.08.2019, 18:10)  

http://www.jstor.org/stable/3232468
http://www.earlyjewishwritings.com/text/philo/book1.html
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AXgXVWine bahVeWmiúWiU. CiceUo, eUken d|nemde KiliVe WaUafÕndan µµeUdemli Sagan¶¶ 

olaUak adlandÕUÕlmÕú Ye LacWanWiXV, AXgXVWinXV gibi |nemli HÕUiVWi\an d�ú�n�UleUin 

\anÕnda, onXn Roma deYleWine daiU ideali]e eWWikleUi Ye WeVSiW eWWikleUi RomalÕ 

VeokinleUe ahlak |÷UeWileUi\le hiWaS eWme\e oalÕúan AmbUoiVXV Ye HieUon\mXV gibi 

UahiSleUin d�ú�nceleUinde, bilhaVVa SaWUiVWik felVefenin olXúWXUdX÷X TanUÕ deYleWi 

(civitas Dei) idealinde a]ÕmVanama\acak |lo�de eWkili olmXúWXU. OUWa oa÷ d|nemine 

gelindi÷inde iVe SWoacÕ felVefenin eWkiVini \iWiUdi÷ini, \eUine AUiVWoWeleVoi 

d�ú�ncenin Ye øbni R�úd d�ú�nceVinin ThomaV ATXinaV (1225-1274) \oUXmlaUÕnda 

geoWi÷ini g|]lemle\ebiliUi]. Ancak biU iVWiVna YaU ki, o da PieUUe AbelaUd (1079-

1142) olmXúWXU. NamÕ di÷eU PeWUXV AbelaUdXV, µµBir Filo]of, bir Yahudi ve Bir 

Hristiyan ArasÕnda Diyalog¶¶ baúlÕklÕ \a]ÕVÕnda filo]ofXnX CiceUo¶dan alÕnWÕladÕ÷Õ 

SWoacÕ d�ú�nce Ye kaYUamlaUla konXúWXUmXúWXU. BX di\alogda Filo]of, kXWVal kiWaba 

da\alÕ oWoUiWenin de �VW�nde biU WabiaW \aVaVÕnÕn oldX÷XnX VaYXnXU Ye eUdemin en 

üstün iyi (summum bonum) oldX÷XnX dile geWiUiU. Di\alogda Filo]of Uol�nde 

konXúWXUXlan kiúi WaUafÕndan, SWoacÕlaU ioin biU kahUaman VWaW�V�nde olan Geno 

CaWo¶nXn ahlaki biU \aúam |Une÷i olaUak VXnXldX÷X g|U�l�U. AbelaUd¶dan VonUa 

OUWa oa÷ enWelekW�el VahneVinde SWoa felVefeVinin i]leUinin g|U�lmedi÷i 

söylenebilir.225  

 

R|neVanV d|nemine bakÕldÕ÷Õnda anWik d|nem meUakÕnÕn do÷dX÷XnX V|\lemek 

m�mk�nd�U.  OUWa da÷ d|neminde daha |nce AbelaUdXV¶Xn alÕnWÕladÕ÷Õ SWoacÕlaUa 

eUken R|neVanV¶Wa PeWUaUca (1304-1374) ha\UanlÕ÷ÕnÕ ekle\ebiliUi]. PeWUaUca ile 

baúla\an SWoa Ye CiceUo meUakÕ RoWWeUdamlÕ EUaVmXV¶a (1466-1536) dek 

Seneca¶dan WeUc�meleUle deYam eWmiúWiU. HollandalÕ Justus Lipsius (1547-1606) 

SWoacÕlÕ÷Õn eUken modeUn d|nemde benimVenmeVinde |nemli biU g|UeY g|Um�úW�U. 

LiSViXV, 1584 \ÕlÕnda \a\ÕnladÕ÷Õ De Constantia adlÕ eVeUinde d|neminin dini Ye 

me]heSVel WaUWÕúmalaUÕndan ka\naklanan io VaYaúlaUa Ye bX kaUgaúadan do÷an 

kamusal felaketlere çö]�mleU VXnabilmek amacÕ\la SWoacÕ We]leU ileUi V�Um�ú Ye V|] 

konXVX felakeWleUin Ye k|W�l�kleUin Vebebinin biU geUeklili÷in VonXcX oldX÷X Ye ipso 

 
225 Sellars, Stoicisim, s. 138-139; deYik, µµgnV|]¶¶, CiceUo, DeYleW h]eUine, V. 11-12. 
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facto TanUÕ WaUafÕndan bX\XUXldX÷X, bX kaUgaúanÕn ne elem YeUici ne de geUekVi] 

oldX÷X, Wam akVine bi]leUe fa\daVÕnÕn oldX÷X d�ú�nceVini ileUi V�Um�úW�U. BX We]leU 

Seneca¶nÕn mekWXSlaUÕnda dile geWiUdi÷i d�ú�nceleUini anÕmVaWmÕú Ye WanUÕ \a]gÕVÕ, 

]oUXnlXlXk gibi kaYUamlaUÕn \a\ÕlmaVÕna \ol aomÕúWÕU.226 A\nÕ ]amanda biU Flaman 

olan JXVWXV LiSViXV, Hollanda¶da SWoa akÕmÕnÕn \a\gÕnlaúmaVÕna |nc� olmXú Ye 

HXgo GUoWiXV¶X da eWkile\ecek Neo-SWoacÕlÕk akÕmÕnÕn baúlamaVÕna VebeS 

olmXúWXU. 

 

2.3.1. GURWiXV¶Wa DR÷aO HXNXN (Ius Naturale) D�ú�QceVi 

 

Hugo GUoWiXV kendiVine eVaV aldÕ÷Õ ana nokWa A\dÕnlanma d�ú�nceVinin de 

kendiVine eVaV beliUledi÷i µµakÕl¶¶ Ye µµUaV\onaliWe¶¶ anla\ÕúlaUÕdÕU. BX Va\ede hXkXk 

kendi kendine \eWen biU akÕl ile geoeUli Ye ba÷la\ÕcÕ hale gelmekWe, TanUÕ¶nÕn 

olmadÕ÷Õ YaUVa\ÕmÕnda dahi maWemaWikVel iVSaW ile geoeUlili÷ini Ye ba÷la\ÕcÕlÕ÷ÕnÕ 

koruyabilmekWediU. GUoWiXV, bX hXkXka µµdo÷al hXkXk¶¶ adÕnÕ YeUmiúWiU. Ona g|Ue 

do÷al hXkXk, dene\den Ye g|Ug�den |nce apriori olaUak YaUdÕU. BX eSiVWemolojik 

\aklaúÕm do÷al hXkXkX, TanUÕ¶nÕn YaUlÕ÷Õndan Ye m�dahaleVinden |]eUk hale 

getirmekte, modern ve seküler d�ú�ncenin ioeUiVinde \eUleúWiUeUek onX inVan aklÕ\la 

keúfedilebiliU biU nokWa\a WaúÕmakWadÕU. BX Va\ede maWemaWikVel kaYUamlaUÕn 

de÷iúWiUilmeVi naVÕl m�mk�n de÷ilVe, do÷al hXkXk da TanUÕ Ye\a biU baúkaVÕ 

WaUafÕndan de÷iúWiUileme\ecekWiU. GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXkXn ilkeleUi inVanÕn 

UaV\onel do÷aVÕndan Ye WoSlXm halinde \aúama\a me\leden (appetitus societatis) 

WabiaWÕndan oÕkaUÕlabilecekWiU. ønVan e\leminin gene inVanÕn UaV\onel do÷aVÕna 

X\gXn olma ]oUXnlXlX÷X nedeni\le akÕl Ye do÷a aUaVÕnda biU X\Xm Ye birliktelik 

inúa edilmiú olXU.227 

 

AVlÕnda ahlak Ye Vi\aVeWin Weúkil eWWi÷i SUaWik felVefe ile maWemaWi÷in dahil oldX÷X 

kXUamVal bilgi aUaVÕnda a\UÕm \aSÕlmaVÕ AUiVWoWeleV¶in WaVnifine da\alÕ biU 

anla\ÕúWÕU. GUoWiXV¶X inVan bilimleUinde a\UÕ konXma WaúÕ\an |]elli÷i V|] konXVX 

 
226 Sellars, Stoicism, s. 143-144. 
227 CeYi]ci, FelVefe TaUihi: ThaleV¶Wen BaXdUillaUd¶a, V. 390-91. 
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AUiVWoWeleVoi WaVnife kaUúÕ oÕkaUak ahlak Ye Vi\aVeW gibi SUaWik alanlaUÕn da 

maWemaWik gibi Vo\XW biU kXUamÕn kXUallaUÕ\la anlaúÕlabilece÷ini VaYXnmaVÕ 

olmXúWXU. da÷daúÕ René DeVcaUWeV¶Õn WemVilciVi oldX÷X UaV\onaliVW felVefe ekol� de 

bu WaVnifi kabXl eWme]ken, aklÕn kXUallaUÕ ÕúÕ÷Õnda WabiaWÕn Ye ahlakÕn kXUallaUÕnÕn 

anlaúÕlabilece÷i g|U�ú�n� VaYXnXU. BX nedenleUle GUoWiXV¶Xn d�ú�nceler tarihi 

ioeUiVinde \eUi Wam olaUak oa÷daúÕ DeVcaUWeV¶Õn da dXUdX÷X \eUle a\nÕdÕU 

denilebilecektir. ArisWoWeleVoi biU anla\ÕúÕn V�Ud�U�lmeVi halinde hXkXki d�ú�nce 

meY]X hXkXkXn \oUXmXndan, kXWVal meWinleUin alÕnWÕlanmaVÕndan |We\e 

gideme\ecekWiU. Ancak, GUoWiXV¶Xn benimVedi÷i W�mdengelime da\alÕ (deductive) 

meWodoloji\e g|Ue hXkXk, WÕSkÕ maWemaWik gibi aklÕn ilkeleUine da\alÕ, apriori 

YaUVa\ÕmlaUla (axiomatic) olXúWXUXlan biU bilimin konXVX olabilecekWiU. BX anlamda 

SWoacÕlaUÕn VaYXndX÷X do÷UX akÕl (recta ratio) inanÕúÕ GUoWiXV¶Xn \|nWemini 

beliUlemeVinde eWkili olmXúWXU di\ebiliUi]. ølk b|l�mde de g|U�ld�÷� �]eUe recta 

ratio, inVana eYUenVel do÷UX\X bildiUen akla Ye inVan do÷aVÕna muhalif olamayacak 

Wemel kXUallaUÕ bilmenin ifadeVidiU. GUoWiXV, JBP¶nin |nV|]�nde amacÕnÕn, 

g|U�úleUini kabXl eWmek iVWeme\en biU kiúinin, kendini ]oUlamakVÕ]Õn bXnX 

\aSama\aca÷ÕnÕ anlamaVÕnÕ Ye bX kaUúÕ oÕkÕúÕndan Ya]geomeVini Va÷lamak 

oldX÷XnX ifade eWmiúWiU. ZiUa ona g|Ue hXkXkXn ilkeleUi, |\leVine aoÕk Ye beliUlidiU 

ki
, onlaUÕn do÷UXlX÷Xna Ye geoeUlili÷ine kaUúÕ oÕkmak m�mk�n de÷ildiU.228 Bu 

amacÕ kendine edinen GUoWiXV¶a g|Ue \|nWemi gene JBP¶de úX úekilde aoÕklanmÕúWÕU:    

 

µµølkin, genel bir |nerme olarak, evrensel do÷runun ne oldu÷unu g|relim; 

bundan sonra bu genellemeyi aúama aúama daraltarak, ilgili sorunun |]el 

do÷asÕna uyarlayalÕm. NasÕl ki matematikoiler, herhangi bir somut kanÕtlama 

konusunda, b�t�n insanlarÕn �]erinde kolayca anlaútÕklarÕ belirli genel aksiyomlarÕ 

ifade eden ilk |nerme ile iúe baúlÕyorlarsa, bi] de tÕpkÕ onlar gibi, ileride 

oÕkaraca÷ÕmÕ] sonuolarÕn sa÷lamca dayanabilecekleri bir temeli oluúturmak 

 

 DeVcaUWeV¶in aklÕn ilkeleUinin aSaoÕk (bedihi, apparent) oldX÷X SUenVibini anÕmVaWÕU.  
228 A÷ao÷XllaUÕ ± Köker, Kral ± DeYleW \a da gl�ml� TanUÕ, V. 91-92. 
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amacÕyla, ilk ke] |÷renilmekten ook hatÕrlanmasÕ gereken ilk varsayÕmlar olarak 

sunaca÷ÕmÕ] en genel nitelikli, belli kurallarÕ ve yasalarÕ koymalÕyÕ].¶¶229 

 

GrotiuV, do÷al hXkXkX geUekoelendiUiUken CiceUo¶nXn \aSWÕ÷Õ gibi VeSWiVi]me kaUúÕ 

WaYÕU alÕU Ye VeSWik WXWXmXn |Une÷i olaUak CiceUo¶nXn da eVeUleUinde \eU YeUdi÷i 

(DeYleW h]eUine V, VI. kiWaSlaU) meúhXU kXúkXcX filo]of KaUneadeV¶i kXllanÕU.230 

KaUneadeV eYUenVel \aVa iddiaVÕ WaúÕ\an SWoacÕ We]leUe Ye Roma¶nÕn baúka WoSUaklaU 

�]eUinde kXUma\a oalÕúWÕ÷Õ egemenli÷ine kaUúÕ oÕkWÕ÷Õndan, GUoWiXV, onX mXWlak 

do÷UXlX÷XnX iVSaW eWme\e oalÕúWÕ÷Õ do÷al hXkXkXn kaUúÕVÕna \eUleúWiUiU.231 Do÷al 

hXkXkXn YaUlÕ÷ÕnÕ apriori úekilde geUekoelendiUen GUoWiXV¶a g|Ue hiobiU \aVanÕn 

bXlXnmadÕ÷Õ Ye b�W�n�\le kXUalVÕ]lÕ÷Õn hkkim oldX÷X do÷al halde dahi inVan, 

WoSlXm halinde \aúama\Õ aU]X eden do÷aVÕ Ye UaV\onel biU ha\Yan olmaVÕ 

nedenleUi\le do÷al \aVanÕn bilincinde Ye idUakindediU. Ancak, bX \aVanÕn 

X\gXlanmaVÕ Ye Vi\aVi biU \aSWÕUÕm g�c�ne ba÷lanmaVÕ geUekmekWediU. GUoWiXV, bX 

geUeklili÷in kaUúÕVÕnda deYleWi kendi oa÷daúÕ olan di÷eU kXUamcÕlaU gibi biU 

V|]leúmenin VonXcX olaUak d�ú�nme\e baúlamÕúWÕU. Ne YaU ki, GUoWiXV¶un devleti 

biU hiSoWe] olmakWan ook, SWoacÕlaUÕn da dile geWiUdi÷i WaUihVel biU geUoekli÷e VÕUWÕnÕ 

\aVlaU. BiUbiUleUine V|] YeUeUek biU aUa\a gelen inVanlaUÕn olXúWXUdX÷X SoliWik 

WoSlXmlaUÕn egemen g�oleUi de a\nÕ V|]leúme VonXcXnda XlXVlaUaUaVÕ WoSlXmX 

meydana getirirler.
 HXgo GUoWiXV, bX oifW kaWmanlÕ olXúXmXn µµahde Yefa¶¶ 

 
229 De IXUe PUaedae¶den akWaUan: A÷ao÷XllaUÕ ± Köker, Kral ± DeYleW \a da gl�ml� TanUÕ, V. 92. 
A\UÕca bkz. Richard Tuck, µµGUoWiXV and Selden¶¶, ed. J. H. Burns, The Cambridge History of 
Political Thought (1450-1700), Cambridge University Press, UK, 2006, s. 505. 
230 Sabine, A History of Political Theory, s. 422. 
231 Catherine Larrère, µµHXgo GUoWiXV, 1583-1645¶¶, çev. øVmail YeUgX], ed. Philippe Raynaud ± 
Stephane Rials, Si\aVeW FelVefeVi S|]l�÷�, øleWiúim Ya\ÕnlaUÕ øVWanbXl, 3. BaVkÕ 2017, s. 35. 

 BXUada biU oeliúkinin oldX÷X g|]lemlenebilecekWiU. AUiVWoWeleVoi \aklaúÕm do÷UXlWXVXnda toplumu 
baúlangÕcÕ keVWiUileme\en, do÷al biU olXúXmXn VonXcX olaUak g|Uen SWoacÕ anla\Õú ile, DeYleWi Ye 
dola\ÕVÕ\la egemenli÷i \aSa\ biU V|]leúme d�ú�nceVi �]eUinden kXUgXla\an d�ú�nce aUaVÕnda 
oeliúkinin oldX÷X ook aoÕkWÕU. BiU \anda WoSlXmX Ye deYleWi inVanlaUÕn do÷al biU \|neliminin 
sonucunda baúlangÕo merhalesi Wa\in edileme] úekilde olXúWXUan AUiVWoWeleVoi anla\Õú; biU \anda da, 
DeYleWi Ye WoSlXmX, koUkX Ye dehúeW oUWamÕnda dahi YaU olabilece÷ine inanÕlan µµ|]g�U iUade¶¶ 
kurgusuna dayandÕUan V|]leúmeci \aSa\lÕk olVa olVa biU úi]ofUeni\i (Yunancadan: skhizein + phrƝn; 
zihin bölünmesi) WemVil edeU. BX aúamada HobbeV ile g|U�n�U hal ka]anan iradeci pozitivizm ile 
modeUn Wabii hak d�ú�nceVi a\nÕ kXUgXVallÕk/miWoV �]eUine inúa edilmiú olXU. Bu söylencenin dÕúÕnda 
Ye |WeVinde WoSlXmX Ye onXn SoliWik olXúXmXnX conatus kaYUamÕ alWÕnda anla\an SSino]a, bX 
úi]ofUeni dXUXmXnXn aúÕlmaVÕnda ]ihin WoSaUla\ÕcÕ iúleY g|U�U. SSino]a¶\a g|Ue WoSlXmXn olXúmaVÕ 
ioin ne biU |]g�U iUadenin YaUVa\ÕmÕna Ye V|]leúme kXUgXVXna ne de biUe\leUin biUWakÕm haklaUÕnÕ 
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ilkeVinden ka\naklandÕ÷ÕnÕ, UÕ]a\a da\alÕ \�k�ml�l�÷�n g�c�n� Ye geoeUlili÷ini 

do÷a \aVaVÕndan aldÕ÷ÕnÕ beliUWiU.232 GUoWiXV¶Xn inVanlaUÕ Ye deYleWleUi daimv biU 

baUÕúÕ aU]XlamakWa, do÷al hXkXk da inVanlaUÕn daimv baUÕú ihWi\acÕna hi]meW 

eWmekWediU. Do÷al hXkXk |÷UeWiVine \|nelWilmiú olan anWik VeSWiVi]min eleúWiUileUi 

GUoWiXV WaUafÕndan inVana |]g� biU aU]X olan µµhemcinVleUi\le biUlikWe \aúama¶¶ Ye 

µµWoSlXm olma¶¶ d�ú�nceVi ile ceYaSlandÕUÕlÕU. ønVanÕn UaV\onel do÷aVÕnda \eU alan 

bX e÷ilim VonXcXnda do÷al hXkXkXn biUook bX\UX÷X Ye kXUalÕ elde edilmiú olXU. 

Do÷al hXkXkXn ka\na÷Õ haline gelen WoSlXmVallÕk en Wemelde biUWakÕm eYUenVel 

kXUallaU ihdaV edeU. BXnlaU biU baúkaVÕna bilinoli úekilde zarar vermemek ve zarar 

YeUildi÷i WakdiUde de bX ]aUaUÕ Wa]min eWmek, V|]�nde dXUmak Ye \aúamÕn 

V�Ud�U�lmeVini Va÷lamakWÕU. Do÷al hXkXkXn W�m bX kXUallaUÕ inVanÕn do÷aVÕnda 

bXlXnan WoSlXm halinde \aúama me\linin (appetitus societatis) aVlÕnda baUÕúa ve 

hX]XUa \|nelmiú biU aU]Xdan ka\naklanmaVÕdÕU.233 

 

GUoWiXV¶Xn VaYXnmXú oldX÷X appetitus societatis kaYUamÕ SWoacÕ biU kaYUam olXS 

aVlÕnda AUiVWoWeleVoi biU WoSlXm anla\ÕúÕna kadaU g|W�U�lebilecekWiU. GUoWiXV da 

CiceUo Ye di÷eU SWoacÕ d�ú�n�UleU gibi inVanÕ di÷eU canlÕlaUdan �VW�n konXma 

\eUleúWiUiU Ye bX �VW�nl�÷� inVanÕn WoSlXm halinde \aúama aU]XVXna VahiS olmaVÕ 

ile meúUXlaúWÕUÕU. ToSlXmVal \aúamÕ benimVe\en inVan W�U� VahiS oldX÷X akÕl Ye dil 

Va\eVinde de TanUÕ¶nÕn bX\XUdX÷X kXUallaUÕ keúfedeU Ye kendi fa\daVÕna olan do÷al 

hXkXkXn kXUallaUÕnÕ idUak eWmiú, bX ilkeleU do÷UXlWXVXnda hXkXkX \aUaWmÕú (beúeUv 

ka\naklÕ So]iWif hXkXk) olXU. SWoacÕlaU inVanÕ Ye WanUÕlaUÕ naVÕl a\nÕ eYUen Ye Wek 

\aVa oaWÕVÕ alWÕnda d�úlemiú iVe, GUoWiXV da TanUÕ bX\UX÷X Ye inVan aklÕ aUaVÕnda biU 

SaUalellik oldX÷XnX ileUi V�UeU. ù�SheVi] ki, inVanlaUÕn WoSlXm halini almalaUÕnda biU 

yarar (utilitas) ilkeVinin YaUlÕ÷Õ da Ve]inlenebilecekWiU. BX Va\ede inVanlaU 

da\anÕúmadan, DXUkheim VoV\olojiVini andÕUÕU biU WeVan�W ihWi\acÕ\la biU araya 

gelmiú olabilecekleUdiU. Ancak, ValW \aUaU ilkeVini WoSlXmXn ka\na÷Õ olaUak g|Umek 

 
deYUeWmeVine ihWi\ao YaUdÕU. ZiUa biUe\ kendi g�c�n�/conaWXV¶XnX a]alWaUak biU V|]leúmenin Ye\a 
WoSlXmXn SaUoaVÕ haline gelme]. ConaWXV iúle\iúi geUe÷i biUe\, heU ]aman g�c�n� koUX\acak Ye 
aUWÕUacak úekilde e\leU. BXUada ESikoXUoVoX ha] anla\ÕúÕ ile biUlikWe SWoacÕ oikeiôsis kXUamÕnÕn 
etkisini izleyebilmek mümkündür. 
232 CeYi]ci, FelVefe TaUihi: ThaleV¶Wen BaXdUillaUd¶a, V. 391-92. 
233 Larrère, µµHXgo GUoWiXV, 1583-1645¶¶, Si\aVeW FelVefeVi S|]l�÷�, V. 351. 
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GUoWiXV aoÕVÕndan VakÕncalÕ g|]�kmekWediU. ZiUa kXúkXcX KaUneadeV de µµoÕkaUlaUÕ 

Va÷lama\a oalÕúmak adaleWin Ye hakkani\eWin anaVÕ gibidiU¶¶ V|]�n� eWmiúWiU. BX 

noktada SWoacÕ GUoWiXV ile kXúkXcX KaUneadeV a\nÕ nokWada bXlXúama]laU. 

GUoWiXV¶a g|Ue inVan, heU koúXl Ye úaUWWa, haWWa W�m ihWi\aolaUÕ kaUúÕlanmÕú bile olVa, 

onX hem cinVleUi\le biUlikWe \aúama\a VeYk eden biU do÷a\a VahiSWiU.234 Oysa 

KaUneadeV¶e g|Ue \aValaU inVanlaU WaUafÕndan mekkna Ye ]aman g|Ue 

de÷iúWiUilebilmekWediU. SeSWik filo]ofa g|Ue inVan biU baúka canlÕdan Ye\a 

ha\Yandan daha �VW�n olama] Ye WaUih bo\Xnca oÕkaUÕ ne\i geUekWiUdi\Ve onX adaleW 

olaUak kabXl eWmiúWiU. Ancak, GUoWiXV¶Xn VaYXnXVX inVanÕn akÕllÕ biU YaUlÕk 

oldX÷XdXU. ønVan baúkaVÕnÕn canÕna Ye malÕna ]aUaU YeUme\eUek Ye ]aUaU YeUdi÷inde 

de ce]aVÕnÕ oekeUek, geUoekleúWiUdi÷i V|]leúmenin koUX\XcXVX olaUak VonXo 

iWibaUi\le kendi \aUaUÕ ioin haUekeW eWmiú olmakWadÕU. BX daYUanÕú da inVan aklÕnÕn 

biU bX\UX÷X, a\nÕ ]amanda do÷al hXkXkXn biU emUidiU. GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXk 

biU e\lemin akla Ye WoSlXmVal do÷a\a X\gXnlX÷X \a da a\kÕUÕlÕ÷Õ VonXcXnda oUWa\a 

oÕkmakWadÕU. BX nedenleUle WoSlXmXn deYamlÕlÕ÷ÕnÕ Ye b�W�nl�÷�n� Va÷la\acak heU 

e\lemin inVanÕn \aUaUÕna oldX÷X, bX dXUXmda da adil oldX÷X Ye do÷al hXkXka 

X\gXn oldX÷X V|\lenebilecekWiU.235 GUoWiXV¶Xn \aUaU (utilitas) \aklaúÕmÕnda SWoacÕ 

oikeiôsis kaYUa\ÕúÕnÕ i]lemek m�mk�nd�U. SWoacÕlaUa g|Ue inVan denen canlÕ 

YaUlÕ÷Õn ilk \|nelimi kendini koUXmak Ye bX do÷UXlWXda WedbiUleU almakWadÕU. 

DaUZin¶in W�UleUin Veoilimi WeoUiVini andÕUÕU bioimde SWoacÕ inVan, |nce kendi 

YaUlÕ÷ÕnÕ koUXmak iVWeU, aUdÕndan da ahfadÕnÕ koUXma alWÕna alÕU. BX koUXma 

iog�d�V� WoSlXmX me\dana geWiUiU. Ancak, bX iog�d�n�n olXúmaVÕnda insanlara 

TanUÕ WaUafÕndan aúÕlanan hemcinsine dX\dX÷X úefkaW Ye meUhameW dX\gXVXnXn da 

SWoacÕlaU WaUafÕndan VaYXnXldX÷XnX g|] aUdÕ eWmemek geUekiU. GUoWiXV¶Xn 

XlXVlaUaUaVÕ WoSlXmX da bX anWUoSolojik dX\Xú Va\eVinde olXúacakWÕU. BX 

anWUoSolojik kaYUa\ÕúÕn KaUneadeV¶in VaYXndX÷X gibi ValW menfaaW olgXVXna Ye 

bencil biU inVan anla\ÕúÕna da\anmadÕ÷Õ oUWadadÕU.
 

 
234 TaúkÕn, µµHXgo GUoWiXV¶¶, Si\aVeW FelVefeVi TaUihi, V. 194. 
235 TaúkÕn, µµHXgo GUoWiXV¶¶, Si\aVeW FelVefeVi TaUihi, V. 204. 

 SWoacÕ anWUoSolojiden m�lhem bX kaYUa\ÕúÕn ikWiVadi SoliWikWe de DaYid RicaUdo WaUafÕndan 
mukayeseli üstünlük (comparative advantage) teorisi ile VaYXnXldX÷XnX, bX WeoUi\e g|Ue milleWleUin 
�UeWimde Ye imalaWWa biUbiUleUinin \aUaUÕna oalÕúWÕklaUÕ, biU milleWin �UeWemedi÷i Ye\a daha SahalÕ\a 
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GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXkXn \anÕnda TanUÕ iUadeVine da\alÕ hXkXk (divino 

voluntario) Ye inVan iUadeVine da\alÕ hXkXkWan (humano tantum jure) da bahsetmek 

m�mk�nd�U. GUoWiXV¶a g|Ue TanUÕVal hXkXkWa biU ratio legis, \ani \aVanÕn hikmeWini 

aUaúWÕUmak manWÕkVÕ]dÕU Ye boúXnadÕU. ZiUa TanUÕ hXkXkX TanUÕ bX\XUdX÷X, biU úe\in 

olmaVÕnÕ Ye\a olmamaVÕnÕ iVWedi÷i ioin YaUdÕU. D�n\anÕn \aUaWÕlÕúÕndan VonUa 

Ya]edilen hXkXk, TXfan¶dan VonUa Ya]edilen hXkXk Ye øVa¶\a YeUilen úeUiaW WanUÕVal 

hXkXkXn |UnekleUi olaUak Va\ÕlabilecekWiU. GUoWiXV ioin hXkXk eVaVÕnda Wabii hXkXk 

Ye iUadi hXkXk olmak �]eUe iki\e a\UÕlmakWadÕU. BahVini eWWi÷imi] WanUÕVal hXkXk, 

iUadi hXkXkXn ioeUiVinde beúeUv hXkXk ile biUlikWe \eU almakWadÕU. GUoWiXV, ius 

gentium¶Xn Wabii hXkXkWan faUklÕlÕ÷ÕnÕ g|VWeUmek ioin onX beúeUv hXkXkXn 

ioeUiVinde, beliUli milleWleUce benimVenmiú kaideleU olaUak ele alÕU. GUoWiXV, Wabii 

hXkXkXn b�W�n hXkXklaUdan, haWWa TanUÕ iUadeVinden bile |]eUkli÷ini anlaWmak ioin, 

TanUÕ¶nÕn kXdUeWi ne kadaU VonVX] olXUVa olVXn iki oaUSÕ ikinin dört etmesini 

engelle\emedi÷i gibi |]� k|W� olma\an biU úe\i de engellemeVinin m�mk�n 

olmadÕ÷Õ |Une÷ini kXllanÕU.
 GUoWiXV, bX Va\ede do÷al hXkXkXn geUekoelendiUmeVini 

Vek�leU biU bioimde, naW�UaliVW felVefe\e X\gXn úekilde \aSmÕú olXU. OnXn ioin do÷al 

hXkXkXn iVSaWÕ apriori veya aposteriori olabilecekWiU. Daha |nce de beliUWildi÷i gibi 

biU e\lem Ye haUekeW inVanÕn WoSlXmVal do÷aVÕna Ye fa\daVÕna X\gXnVa do÷al 

hukuka da uygundur. Grotius aposteriori iVSaW \|n�nden iVe µVa÷dX\X¶ ilkeVini 

 
mal eWWi÷i biU emWianÕn, di÷eU bir milleWin �UeWWi÷ini Ye\a daha XcX]a mal eWWi÷ini, bX Va\ede mallaUÕn 
seUbeVW dolaúÕmÕnÕn geUekWi÷ini VaYXnan We]leUde g|Umek Ye i]lemek m�mk�nd�U. RicaUdo¶nXn bX 
WeoUiVine daiU deWa\lÕ bilgi ioin bk]. https://saylordotorg.github.io/text_international-trade-theory-
and-policy/s05-02-the-theory-of-comparative-adva.html (Son eUiúim: 03.09.2019 02:05). 

 GUoWiXV¶Xn bX WaVaUÕmÕ akÕllaUa LXdZig WiWWgenVWein¶in TUacWaWXV-Logico-PhiloVoShicXV¶Wa 
söylediklerini getirmektedir: µµ3.031: Bir ]amanlar, TanrÕ'nÕn her úeyi yaratabilece÷i, ama, 
yalnÕ]ca, mantÕk yasalarÕna aykÕrÕ bir úeyi yaratamayaca÷Õ s|ylenirdi. d�nk� "mantÕksÕ]" bir 
d�nyanÕn neye ben]edi÷ini s|yleyemeyi].¶¶ ZiUa WiWWgenVWein¶a g|Ue manWÕkla oeliúen biU úe\i dilde 
inúa eWmek m�mk�n de÷ildiU. GUoWiXV¶Xn naW�UaliVW felVefeVi Ye TanUÕ¶nÕn iki aUWÕ ikiden beúi 
\aUaWama\aca÷Õ fikUi, iki aUWÕ ikinin beú eWWi÷i biU d�n\anÕn WaVaUÕmlanama\acak olmaVÕndan 
ka\naklanÕU. Ben]eU g|U�ú de \�]\ÕllaU |nce SWoacÕ Seneca WaUafÕndan De Providentia¶da úX úekilde 
dile geWiUilmiúWiU: µµO b�t�n varlÕklarÕn yaratÕcÕsÕ ve y|neticisi alÕnya]ÕsÕnÕ kendisi ya]mÕútÕr, ama o 
bile bu ya]gÕnÕn peúinden gider; bir ke] buyurmuútur, her ]aman itaat eder.¶¶ Bkz. Seneca, De 
PUoYidenWia: TanUÕVal gng|U�, oeY. di÷dem D�U�úken, Alfa Ya\ÕnlaUÕ, 2014, øVWanbXl, V. 75. Ancak, 
WiWWgenVWein¶a g|Ue apriori d�ú�ncenin do÷UXlX÷XnXn bilinebilmeVi ioin o d�ú�nce\i kaUúÕlaúWÕUma 
neVneVi olmakVÕ]Õn bilebilmek geUekiU (3.05). GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXk, apriori olarak bilinir. 
Ancak insan aklÕna Ye onXn WoSlXmVal do÷aVÕna daiU oÕkaUÕmlaU, di÷eU canlÕlaU ile olan mukayesenin 
VonXcXnda elde ediliU. BX dXUXmda GUoWiXV¶Xn apriori iVSaWÕnÕn VoUXnlX oldX÷X noW edilmelidiU. Bk]. 
Ludwig Wittgenstein, Tractatus-Logico-Philosophicus, oeY. OUXo AUXoba, MeWiV Ya\ÕnlaUÕ, 
øVWanbXl, 7. BaVÕm 2013, V. 27-28. 

https://saylordotorg.github.io/text_international-trade-theory-and-policy/s05-02-the-theory-of-comparative-adva.html
https://saylordotorg.github.io/text_international-trade-theory-and-policy/s05-02-the-theory-of-comparative-adva.html
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benimser. Ona g|Ue biU daYUanÕú bioimi medeni milleWleUce benimVenmiúVe Ye\a 

\aVaklanmÕúVa, o meúUX Ye\a memnX e\lem de do÷al hXkXkXn ioeUiVinde 

d�ú�n�lebilecekWiU. GUoWiXV, bX \aklaúÕmÕ ile 18. \�]\Õlda oUWa\a oÕkan common 

sense anla\ÕúÕnÕ benimVe\en øVkoo\a OkXlX¶nXn bir habercisi olarak 

d�ú�n�lebilecekWiU. gUne÷in m�lki\eW hakkÕ biUook medeni milleW WaUafÕndan 

benimVenmiú biU hakWÕU Ye beúeUv hXkXk ka\naklÕ olVa dahi do÷al hXkXkXn biU 

kXUXmX olaUak d�ú�n�lebilecekWiU.236 NiWekim inVan WoSlXmVallÕ÷Õ ile m�lki\eW 

aUaVÕnda biU ba÷ V|] konXVXdXU. GUoWiXV¶a g|Ue µµdo÷al¶¶ WeUimi YaUlÕklaUÕn |]�nde 

\eU alan Ye de÷iúime maUX] kalma\an |]leUini WemVil edeU. BiU daYUanÕúÕn do÷al 

olaUak niWelendiUilmeVi a\nÕ ]amanda akla X\gXnlX÷XnX Ye kiúinin \aUaUÕna oldX÷X 

anlamlaUÕna geliU. M�lki\eW de baúkalaUÕnÕn ]aUaUÕna olmadÕ÷Õ V�Uece inVanÕn 

kendiVi ioin biU \aúam imkknÕ Ye V�Ueklili÷i Va÷laU. BiUlikWe \aúamak do÷al 

oldX÷Xndan, bX do÷allÕk ioeUiVinde inVanÕn kendiVini Ye kendiVine aiW olan úe\leUi 

koUXmaVÕ da oldXkoa noUmaldiU. øúWe bX koUXnma ihWi\acÕndan da deYleWin Ye 

m�lki\eWin geUeklili÷i meúUXlaúWÕUÕlmÕú olXU.237 GUoWiXV da kendinden \�]\ÕllaU |nce 

\aúamÕú olan CiceUo gibi, m�lki\eWi do÷al hXkXkXn biU geUeklili÷i kÕlaU. økiVinin de 

bX WXWXm Ye WeUcihleUi onlaUÕn aiW oldXklaUÕ VÕnÕflaUÕn menfaaWleUini koUXmak 

d�ú�nceVinde oldXklaUÕnÕ g|VWeUmekWediU. ZiUa RomalÕ CiceUo menVXbX oldX÷X 

aUiVWokUaW VÕnÕfÕnÕn menfaaWleUini gözetirken, HollandalÕ GUoWiXV da Felemenk 

�lkeleUinin bXUjXYa]iVinin VahiS oldX÷X gemileUin Do÷X HinW denizlerinde seyahat 

edebilmesini müdafaa etmekteydi. 

 

HXgo GUoWiXV¶X modeUniWe ioeUiVinde d�ú�nmek Ye onX modeUniWe ioeUiVinde Wabii 

hak d�ú�n�U� olaUak WanÕmlamak ioin GUoWiXV¶Xn naVÕl biU d�ú�nce geoiúinde \eU 

WXWWX÷XnX g|Umemi] geUekecekWiU. D�ú�n�U�m�]�n Va÷ladÕ÷Õ d�ú�nce geoiúi onX 

modeUniWe ioinde d�ú�nmemi]i Va÷la\acakWÕU. Cemal Bâli Akal¶Õn WaVYiUini \aSWÕ÷Õ 

OUWa da÷ d�ú�nceVinden modeUn d�ú�nce\e geoiú V�Uecini i]lemek bX bakÕmdan 

 
236 AnWhon\ F. Lang, µµHugo Grotius (1583-1645)¶¶ ed. Daniel R. Brunstetter ± Cian O¶DUiVcoll, 
Just War Thinkers: From Cicero to the 21st Century, Routledge, New York, 2018, s. 136. 
237 SadUi MakVXdi AUVal, HXkXk FelVefeVi TaUihi, øVmail Akg�n MaWbaaVÕ, øVWanbXl, 1945, s. 168-
170; TaúkÕn, µµHXgo GUoWiXV¶¶, Si\aVeW FelVefeVi TaUihi, V. 205; A\han YaloÕnka\a, µµBodin¶den 
HobbeV¶a Do÷UX¶¶, ed. MehmeW Ali A÷ao÷XllaUÕ, SokUaWeV¶Wen JakobenleUe BaWÕ¶da Si\aVal 
D�ú�nceleU, øleWiúim Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 2016, s. 419. 
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de÷eUlidiU. Akal¶a g|Ue OUWa da÷¶da YaU olan d�ú�nce dXUa÷an biU d�ú�nce olXS 

d�n\a eYUenin meUke]i, d�n\anÕn meUke]i de inVandÕU. 12. \�]\Õla kadaU 

AXgXVWinXV¶Xn Yeni-PlaWoncXlXk d�ú�nceVi ile olgXnlaúWÕUmÕú oldX÷X HÕUiVWi\anlÕk 

d�ú�nceVi AYUXSa¶da hkkim olmXúWXU.  Ancak End�l�V EmeYileUi¶nin WeUc�me 

faaliyetleri sonucunda AUiVWoWeleV¶i WanÕ\an/haWÕUla\an AYUXSa, WabiaWÕ biU aUaúWÕUma 

konXVX olaUak algÕlama\a baúlamÕúWÕU. øVlami Wemelde felsefe geliúWiUen 

d�ú�n�UleUinin olXúWXUdX÷X Meúúkv ekol�n�n AUiVWoWeleV¶in Ye YXnan PeUiSaWeWik 

d�ú�nceVinin AYUXSa¶\a WanÕWÕlmaVÕnda \adVÕnama\acak Uol� V|] konXVXdXU. 

AYUXSa, AUiVWoWeleV¶i WanÕdÕkWan VonUa, bX VefeU de ATXinolX TommaVo WaUafÕndan 

13. \�]\Õlda AUiVWoWeleV d�ú�nceVi HÕUiVWi\anlÕk ile haUmanlanmÕú Ye Akal¶Õn 

de\imi\le biU eUken R|neVanV d|nemi baúlamÕúWÕU. 13. \�]\Õlda AUistotelesçilikle 

haUmanlanmÕú VkolaVWik d�ú�ncenin bÕUakWÕ÷Õ miUaV KoSeUnik, BUXno Ye Galileo gibi 

filo]of Ye aUaúWÕUmacÕlaU WaUafÕndan VkolaVWik kalÕSlaUÕn \ÕkÕlmaVÕna \ol aomÕúWÕU. 

AUWÕk d�n\a eYUenin meUke]i de÷ildiU Ye eYUen ioeUiVinde TanUÕ/kXl hi\eUaUúiVi 

\ÕkÕlmÕú, \eUini gene Akal¶Õn de\imi\le ko]mik biU demokUaVi\e bÕUakmÕúWÕU. HXgo 

GUoWiXV¶Xn Wabii haklaU g|U�ú�n� ha]ÕUla\an Wemel eWken bX d�ú�nce geliúimin 

sonucudur.
  BXna g|Ue TanUÕ, WabiaWÕn dÕúÕna oÕkaUÕlmÕúWÕU. BUXno¶nXn g|U�úleUi 

 

 AUiVWoWeleV d�ú�nceVinin AYUXSa¶\a giUmeVi Ye VkolaVWik d�ú�nce ile haUmanlanmaVÕ VonXcXnda 
YaUlÕ÷a Ye YaUlÕ÷Õn bilgiVine daiU b�W�n algÕla\Õú de÷iúime maUX] kalmÕúWÕU. Co÷Uafi KeúifleU 
VonXcXnda da g�olenen SUenVleU, ikWidaUlaUÕnÕ g�olendiUmek ioin kiliVenin �UeWWi÷i bilgiden ba÷ÕmVÕ] 
bilginin |nemini keúfeWmiúleUdiU. KeúifleU VonXcXnda ]enginleúen AYUXSa¶da ]enginli÷in 
b|l�úW�U�lmeVi biU VoUXn haline gelmiúWiU. KiliVe¶nin �UeWWi÷i bilgi ile d�n\a g|U�ú�n� olXúWXUan 
VeUfin, efendiVine ba÷lÕlÕ÷ÕnÕ, biU W�ccaUÕn da iú ahlakÕnÕ bX d�n\a g|U�ú�\le V�Ud�UmeVi aUWÕk 
m�mk�n de÷ildiU. BX nokWada Ma[ WebeU¶i haWÕUla\acak olXUVak biU ]ihni\eW d|n�ú�m�n�n 
\aúandÕ÷Õ, \eni biU ahlakÕn olXúWXUXlmaVÕ geUekWi÷i mXhakkakWÕU. 15. \�]\Õldan HXgo GUoWiXV¶Xn 
\aúadÕ÷Õ d|nem olan 17. \�]\Õla kadaU geoen V�Ue eSiVWemolojik biU d|n�ú�m�n \aúandÕ÷Õ, 
AYUXSa¶nÕn k�lW�Uel oehUeVinin de÷iúWi÷i biU d|nem olmXúWXU. BX kaSVamda bilgi, KiliVe¶nin 
Wekelinden a\UÕlmÕúWÕU. G|kleUden \eU\�]�ne inen bilgi, b�W�n ÕúÕk hX]meleUinin WoSlandÕ÷Õ oda÷Õ 
inVan, onXn ioeUiVinde \aúadÕ÷Õ WabiaW Ye WabiaWÕn bXlXndX÷X eYUen haline geWiUmiúWiU. ImmanXel 
KanW¶Õn, A\dÕnlanma\Õ, inVanÕn kendi aklÕnÕ kXllanma ceVaUeWi olaUak niWelemeVi bahVini eWWi÷imi] 
eSiVWemolojik d|n�ú�m�n anlaúÕlmaVÕnda anahWaU biU WanÕmlama (key notion) g|UeYini g|U�U. ønVan 
aklÕnÕn Ye iUadeVinin |]eUkli÷ine inanÕlmaVÕ bahVini eWWi÷imi] WabiaW aUaúWÕUmalaUÕ VonXcXnda 
geUoekleúmiúWiU. KoSeUnik¶in Ye BUXno¶nXn WabiaW aUaúWÕUmalaUÕ gelenekVel ko]mogoni\i de÷iúime 
X÷UaWmÕú Ye inVan denen YaUlÕ÷Õn WanUÕVal b�\�V� bo]Xma X÷UamÕúWÕU (disenchantment, 
demystification). TanUÕ ile inVan aUaVÕndaki iliúkinin anlaúÕlmaVÕnda Ye øncil¶in \oUXmlanmaVÕnda 
KiliVe Wekel olmakWan oÕkmÕú, aUWÕk beliUle\ici UefeUanV inVan aklÕ olaUak beliUmiúWiU. R|neVanV 
dönemi olaUak adlandÕUÕlan bX d|nemin Wemelinde \aWan biU baúka beliUle\ici eWken de anWikiWe\e 
d|n�ú olmXúWXU. A\dÕnlanma, meUke]ine inVanÕ Ye kamXVal \aúamÕ alan kadim YXnan Ye Roma 
h�mani]maVÕ Ye eVeUleUi ile oUWa\a oÕkmÕúWÕU. BXnXn VonXcXnda Vek�leU biU WoSlXm meydana 
gelmiúWiU. Bu sayede insan ve onXn me\dana geWiUdi÷i WoSlXm ekonominin kXUallaUÕna g|Ue haUekeW 



 132 

sonucunda kiliVenin de benimVemiú oldX÷X AUiVWoWeleVoi iki alem d�ú�nceVi 

geoeUlili÷ini \iWiUmiú, eYUenin VonVX]lX÷Xna olan inano Ye SanWeiVW d�n\a g|U�ú� 

baúlamÕúWÕU.  Ancak, GUoWiXV WaUafÕndan TanUÕ¶nÕn WabiaWÕn dÕúÕna iWilmeVi Wabii 

haklaUÕn eYUenVelli÷ini, V�Uekli biU bioimde geoeUlili÷ini iVSaW eWmek, biU di÷eU 

de\imle Wabii haklaUÕ TanUÕ¶\a Ua÷men YaU edebilmek ioin WeUcih edilmiú biU 

\|nWemdiU. BX \|nWem Ye d�ú�nce\e g|Ue Wabii haklaU, TanUÕ¶nÕn iUadeVi Ye iVWemeVi 

VonXcXnda olXúmamÕú, inVan aklÕna Ye onXn WoSlXmVal do÷aVÕna X\gXn oldXklaUÕ 

ioin hak olaUak de÷eUlendiUilmiúWiU. BX aúamada inVanÕn aklÕna Ye do÷aVÕna \aSÕlan 

g|ndeUme GUoWiXV¶Xn Wabii haklaU d�ú�ncenin laik niWeli÷ini g|Umek bakÕmÕndan 

|nemlidiU. GUoWiXV¶a g|Ue Wabii haklaU |\leVine geoeUlidiU ki, onun tabiriyle µµdok 

korkuno bir suo iúleme karúÕlÕ÷Õnda, TanrÕ¶nÕn var olmadÕ÷Õ ya da bir TanrÕ olsa 

bile insan iúleriyle hio u÷raúmadÕ÷Õ kabul edilseydi, b�t�n bu anlattÕklarÕmÕ] gene 

de b|ylesine geoerli olacaktÕ«øúte, TanrÕ¶nÕn ba÷ÕmsÕ] iradesi, hukukun, do÷a 

yanÕnda, bir baúka kayna÷Õ olmaktadÕr.¶¶ ø\inin Ye k|W�n�n beliUlenmeVinde TanUÕ 

bX\UX÷XnXn mX beliUle\ici oldX÷X, \okVa úe\leUin kendi do÷alaUÕnÕn mÕ bX 

beliUlemede kÕVWaV oldX÷Xna daiU WaUWÕúmada GUoWiXV¶Xn aldÕ÷Õ konXm úe\leUin kendi 

do÷alaUÕ VonXcXnda i\i Ye\a k|W� úeklinde TanUÕ WaUafÕndan kaWegoUi]e edildi÷i 

úeklindediU. GUoWiXV bX WXWXmX ile do÷a d�]eninden TanUÕ¶\Õ dÕúlaU Ye eYUenin 

oda÷ÕnÕ gene eYUenin kendiVi \aSaU. BX Va\ede de eYUenVel Ye de÷iúme] niWelikWe 

olan tabii haklar, bizzat kendiVi ioin, \ani Wabii haklaU ioin YaU olmXú olXU.238 

 

GUoWiXV¶Xn d�ú�nd�÷� Wabii haklaU 16. \�]\Õl øVSan\a¶VÕnÕn Salamanca OkXlX 

d�ú�n�UleUi WaUafÕndan \aklaúÕk biU \�]\Õl |nce dile geWiUilmiúWiU. Salamanca Okulu 

içerisinde yer alan Cizvit teolog Luis de Molina (1536-1600) da Wabii hXkXkX WanUÕ 

iVWencinden |]eUk úekilde d�ú�nenleUdendiU. GUoWiXV, Wabii hXkXkX WanUÕ\a Ua÷men 

kXUaUken, Molina da hXkXkXn \alnÕ]ca úe\leUin WabiaWÕndan ka\naklandÕ÷ÕnÕ 

VaYXnmXúWXU. GUoWiXV¶Xn dile geWiUdi÷i biUook d�ú�nceVi Salamanca OkXlX¶nXn iki 

b�\�k d�ú�n�U� olaUak kabXl edilen FUanciVco de ViWoUia Ye FUanciVco de SXaUe] 

 
edeU hale gelmiú, hem insan hem toplum rasyonel bir iúle\iúe VahiS hale gelmiúWiU. Ben]eU g|U�úleU 
için bkz. ToUXn, HXgo GUoWiXV¶Xn HXkXk Ye Si\aVeW Felsefesi, s. 25-30.   
238 Cemal Bâli Akal, økWidaUÕn ho Y�]�, DoVW KiWabeYi, AnkaUa, 2. BaVkÕ 2003, V. 103-104. 
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WaUafÕndan kXUamVallaúWÕUÕlmÕú Ye VaYXnXlmXúWXU. ViWoUia¶nÕn VaYXndX÷X inVan 

neVlinin biUli÷i ilkeVi Ye kXUamVallaúWÕUdÕ÷Õ ileWiúim hakkÕ ile SXaUe]¶in dile geWiUdi÷i 

b�W�n inVan W�U�n� \|neWmeVi geUeken kaUúÕlÕklÕ úefkaW Ye VeYgi ilkeVi GUoWiXV ile 

biUlikWe onlaUÕ a\nÕ SWoacÕ anWUoSoloji SeUVSekWifine WaúÕmakWadÕU. Ancak, \aVa\Õ Ye 

WoSlXmX TanUÕ iUadeVinden ba÷ÕmVÕ], inVan aklÕnÕ Wemel alaUak d�ú�nen GUoWiXV¶X 

esaVlÕ bioimde eWkile\en FUanciVco de SXaUe] olmXúWXU.239 ZiUa SXaUe]¶e g|Ue do÷al 

\aVa, aklÕn ÕúÕ÷Õ ile WanÕnabilmekWediU. BX ÕúÕk inVanÕn UaV\onel do÷aVÕna X\gXn 

olaUak beliUen i\i ile k|W�\� a\ÕUW eWme\e \aUa\acakWÕU. SXaUe]¶e g|Ue Wabii \aVanÕn 

fonkVi\onX |]�nde i\i Ye\a k|W� olanÕ inVana a\ÕUW eWme \eWiVi ka]andÕUmaVÕdÕU.240 

BX nedenleUle GUoWiXV¶un, onX modeUn/UaV\onaliVW hXkXkoX \aSan, WabiaWÕ \aValaU 

ioin meúUXi\eW ]emini kÕlan W�m |]ellikleUin ilham ka\na÷ÕnÕn øVSan\ol Salamanca 

Okulu oldX÷XnX V|\lemek gerekecektir.241 ùimdi, GUoWiXV¶X modeUn Wabii hXkXkoX 

olaUak kaWegoUi]e eWmemi]i Va÷la\an VaYXndX÷X do÷al \aVa Ye do÷al hXkXk 

g|U�úleUine bakmamÕ] geUekecekWiU. BXnXn ioin kUonolojik biU VÕUalama WakiS edeUek 

GUoWiXV¶Xn Hollanda Ye PoUWeki] aUaVÕnda oUWa\a oÕkan VoUXnlaU �]eUine kaleme 

aldÕ÷Õ hXkXki g|U�úleUini WoSladÕ÷Õ Ye \a\ÕmladÕ÷Õ Mare Liberum¶a, aUdÕndan da 

kXUamVal biU oalÕúma olaUak me\dana geWiUdi÷i, g|U�úleUinin en olgXn Ye kaSVamlÕ 

halini akWaUdÕ÷Õ, dilimi]de de µµSaYaú Ye BaUÕú HXkXkX¶¶ adÕ\la bilinen De Iure 

Belli ac Pacis (JBP) iVimli eVeUine bakaca÷Õ]. HeU iki eVeUde de odaklanaca÷ÕmÕ] 

hXVXVlaU HXgo GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXkWan ne anladÕ÷Õ Ye onX felVefi olaUak naVÕl biU 

]emine oWXUWaUak aoÕkladÕ÷Õ olacakWÕU. 

 

2.3.1.1. MaUe LibeUXP¶da DR÷aO Hukuk 

 

Mare Liberum, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX adlÕ eVeUin önceden bir habercisi 

niWeli÷indediU. JPB¶de geliúWiUilen Ye felVefi Wemele oWXUWXlan d�ú�nceleUin ilk 

temelini Mare Liberum¶da Ye De Iure Pradae¶de g|UmekWe\i]. Ne Mare Liberum 

 
239 Cemal Bâli Akal, ModeUn D�ú�ncenin Do÷XúX: øVSan\ol AlWÕn da÷Õ, DoVW KiWabeYi, Ankara, 4. 
BaVkÕ 2010, V. 241-280; Fernando H. Liano Alonso, µµCiceUo and NaWXUal LaZ¶¶, V. 166. 
240 HakkÕ Hakan EUkineU, µµGUoWiXV gnceVinde ølk ModeUn UlXVlaUaUaVÕ HXkXk D�ú�nceVinin 
OlXúWX÷X TaUihVel KoúXllaU Ye EUken KlaVik D|nemdeki g÷UeWi¶¶, MaUmaUa hniYeUViWesi Hukuk 
Fak�lWeVi HXkXk AUaúWÕUmalaUÕ DeUgiVi, Cilt 1, S. 1, 2012, s. 117. 
241 Akal, Hukuk Nedir?, s. 67-68. 
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ne de De Iure Pradae baúlÕ baúÕna biU felVefe eVeUi olaUak de÷eUlendiUilebiliU. Ancak, 

heU iki eVeU de GUoWiXV¶Xn JBP ile kXUamVallaúWÕUdÕ÷Õ XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm Ye 

XlXVlaUaUaVÕ hXkXk d�ú�nceleUine biU giUiú Ye ha]ÕUlÕk mahi\eWindediU.242 Bu eserler 

|nceki baúlÕklaUÕn alWÕnda da ]ikUedildi÷i gibi GUoWiXV¶Xn Malakka Bo÷a]Õ¶nda 

Hollanda¶nÕn PoUWeki] gemiVine el ko\maVÕ �]eUine kaleme almÕú oldX÷X savunma 

\a]ÕlaUÕndan olXúmakWadÕU. GUoWiXV d|neminin øVSan\ol We]leUi Pasifik 

Ok\anXVX¶nXn Ye MekVika K|Ufe]i¶nin �]eUinde, PoUWeki] iddialaUÕ iVe FaV¶Õn g�ne\ 

AWlanWik b|lgeVi ile HinW Ok\anXVX �]eUinde m�nhaVÕU egemenlik iddialaUÕna 

da\anmakWa\dÕ. Santa Catarina gemisine el konulduktan sonra VOC¶Xn 

hiVVedaUlaUÕnÕ hiVVe VaWÕúlaUÕndan vazgeçirmek ioin kaleme alÕnan Mare Liberum¶Xn, 

a\nÕ ]amanda döneminin øVSan\ol Ye PoUWeki] iddialaUÕnÕ o�U�Wmek ioin \a]ÕldÕ÷ÕnÕ 

anlamamÕ] da mümkündür.243 GUoWiXV, d|neminin VoUXnlaUÕna iliúkin geliúWiUdi÷i 

d�ú�nceleUde do÷al hXkXk d�ú�nceVine Ye deni]leUin heUkeVin XlaúÕmÕna Ye 

iVWifadeVine aoÕk oldX÷X aUg�manÕna da\anmÕúWÕU. GUoWiXV d�ú�nceleUini dile 

geWiUiUken Ye geliúWiUiUken Roma SWoacÕlaUÕnÕn g|U�ú Ye d�ú�nceleUinden \�kVek 

deUecede fa\dalanmÕúWÕU. Mare Liberum¶da kXUXlan ]emini g|Umek Ye anlamak, 

kXUamVal niWeli÷i daha \�kVek Ye hacmi daha b�\ük olan JBP¶\i Wahlile geomeden 

önce |nem aU] eWmekWediU. BX Va\ede GUoWiXV¶Xn d�ú�nceleUini me\dana geWiUen 

haUici geliúmeleUi g|Um�ú, GUoWiXV¶Xn bX meVeleleUe o|]�m aUa\ÕúÕnda baúYXUdX÷X 

ka\naklaUÕ Ye kXllandÕ÷Õ \|nWemleUi i]lemiú olaca÷Õ]. Fakat hemen belirtmeliyiz ki, 

GUoWiXV¶Xn inceleme\e aldÕ÷ÕmÕ] eVeUleUinde odaklanaca÷ÕmÕ] hXVXV onXn do÷al 

hXkXk d�ú�nceVi\le VÕnÕUlÕ olacakWÕU. GUoWiXV, anWik d|nem ioeUiVinde bilhaVVa 

Senaca gibi SWoacÕ d�ú�n�UleUe, RomalÕ úaiUleUe g|ndeUmeleU \aSWÕ÷Õ gibi SaWUiVWik 

d|nem d�ú�n�UleUine Ye øVSan\ol VkolaVWik hXkXkoXlaUÕna da ]i\adeVi\le 

g|ndeUmeleU \aSmÕúWÕU. Bizlerin meUce÷i GUoWiXV¶Xn genellikle do÷al \aVa Ye do÷al 

hXkXk d�ú�nceleUinde oo÷XnlXkla CiceUo¶dan eWkileniúi �]eUinde olacakWÕU. Mare 

Liberum, bir savunma yazÕVÕ Ye SUaWik ka\gÕlaUdan haUekeWle hedef biU kiWle\i ikna 

 
242 James Brown Scott, µµInWUodXcWion¶¶, Hugo Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which 
Belongs to the Dutch to Take Part in the East Indian Trade, trans. Ralph Van Deman Magoffin, 
Oxford University Press, New York, 1916, s. v-vi. 
243 Scott, µµInWUodXcWion¶¶, Hugo Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to 
the Dutch to Take Part in the East Indian Trade, s. vii-viii. 
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eWme\e \|nelmiú biU meWin olVa da, GUoWiXV¶Xn hXkXk kXUamÕnÕn geliúimini g|Umek 

Ye baúYXUdX÷X ka\naklaUÕ de÷eUlendiUmek bakÕmÕndan |nemlidiU.   

 

Mare Liberum¶Xn önsözü yöneticilere ve Hristiyan aleminin |]g�U Ye ba÷ÕmVÕ] 

milleWleUine hiWaben \a]ÕlmÕúWÕU. Grotius bu bölüme adil olanla adil olmayan 

aUaVÕnda \aSÕlacak a\UÕmÕn oeúiWli milleWleUin Ye\a inVan gUXSlaUÕnÕn adeWleUine, 

e\lem bioimleUine Ye g|U�úleUine g|Ue (Karneades izafiyeti) \aSÕlama\aca÷ÕnÕ ileUi 

V�UeUek baúlaU. Adil ile gayri adil olan a\UÕmÕnÕn i]afi oldX÷Xna inanan kiúileUe g|Ue 

\aValaU WoSlXm ioeUiVinde �VW konXmda olan kiúileUin daha alW konXmda \eU alan 

kiúileUi baVWÕUmaVÕ, aUalaUÕndaki meYcXW hi\eUaUúi\i V�Ud�Uebilmeleri ve altta 

olanlaUÕn olaVÕ biU iV\anÕnÕ Ye baúkaldÕUÕVÕnÕ |nlemek ioin YaUdÕU. GUoWiXV¶a g|Ue bX 

g|U�ú Ye kabXl do÷a\a, do÷anÕn \aValaUÕna a\kÕUÕdÕU. GUoWiXV¶Xn daha eVeUinin ilk 

baúlaUÕnda kendiVini KaUneadeVoi g|U�ú�n kaUúÕVÕnda \eUleúWiUdi÷ini g|Uebiliriz. 

GUoWiXV, heU d|nem Ye oa÷da bX µµVaoma Ye abV�UW¶¶ g|U�úleUi o�U�Wen bilge Ye 

dindaU inVanlaUÕn oldX÷XnX beliUWiU. BX inVanlaUa g|Ue TanUÕ, b�W�n eYUenin \aUaWÕcÕVÕ 

Ye Vadece \aUaWÕcÕVÕ olmakla kalma\ÕS a\nÕ ]amanda kXUal ko\XcXVXdXU. TanUÕ, 

inVan dÕúÕndaki b�W�n canlÕlaUÕ oeúiWli W�UleUde Ye faUklÕ kaWegoUileUde \aUaWmÕúVa da, 

inVanÕ Wek biU W�U halinde Ye Wek biU ÕUk olaUak \aUaWmÕúWÕU. BX, TanUÕ¶nÕn b�W�n inVan 

Vo\XnXn Wek biU iVimde anÕlmaVÕnÕ Ye b�W�n inVanlaUÕn biU Ye biUlikWe olmaVÕnÕ 

istemesindendiU. ønVan, TanUÕ WaUafÕndan a\nÕ bioimde, biUbiUinin \�]�ne bakabiliU 

Ye ileWiúime geoebiliU |]ellikleUde \aUaWÕlmÕúWÕU. TanUÕnÕn bX WaVaUÕmÕ Va\eVinde 

inVanlaU do÷al biUlikWelikleUini keúfedeU Ye WoSlXm halinde \aúamanÕn Wabii biU 

\|nelim oldX÷XnX anlaUlaU. GUoWiXV¶a g|Ue inVanlÕk aileVinin babaVÕ TanUÕ¶dÕU. OnXn 

\aUaWWÕ÷Õ eYUende \aúa\an inVanlaU oUWak biU eYin oaWÕVÕ alWÕnda WoSlanmÕú Ye biUlikWe 

\aúaU gibidiUleU. BX nedenle TanUÕ, inVanlÕk aileVi ioin biUWakÕm kXUallaU ko\mXúWXU. 

Bu kurallar ne Waúa ne de WXnca \a]ÕlmÕúWÕU, ancak inVanlaUÕn kalSleUine \a]ÕlmÕúWÕU. 

BX nedenle kUallaUÕn, magiVWUalaUÕn Ye milleWleUin ko\mXú oldX÷X \a]ÕlÕ kXUallaUÕn 

dÕúÕnda Ye �VW�nde TanUÕ¶nÕn inVanÕn kalbine iúledi÷i \a]ÕVÕ] kXUallaUÕ YaUdÕU. 

GUoWiXV¶a g|Ue b�W�n beúeUv kXUallaU kXWVi\eWini TanUÕnÕn \aVaVÕndan
 almakWadÕU. 

 

 ønVan \aSÕmÕ \aValaUÕn kXWVi\eWini TanUÕ \aVaVÕndan aldÕ÷Õ fikUinden GUoWiXV¶Xn biU VkolaVWik oldX÷X 
Ye\a modeUn d|nem |nceVi d�ú�n�UleU aUaVÕnda \eU aldÕ÷Õ VonXcXna YaUÕlmamalÕdÕU. GUoWiXV¶Xn 
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EYUeni TanUÕ¶nÕn biU eVeUi olaUak g|Uen GUoWiXV, ileUle\en VaWÕUlaUda \aUaWma Uol�n� 

do÷anÕn �VW�ne \�kleU. BX nedenle GUoWiXV¶Xn da WanUÕ-WabiaW biUlikWeli÷i 

d�ú�nceVine me\leWWi÷ini g|UebiliUi]. GUoWiXV¶a g|Ue WabiaW, biUWakÕm úe\leUi 

inVanlaUÕn oUWak kXllanÕmÕ ioin \aUaWmÕúWÕU. BX nedenle do÷anÕn, kXllanÕmÕ 

inVanlaUÕn oUWak \aUaUÕ oldX÷XnX WakdiU eWWi÷i úe\leUin biU baúkaVÕnÕn |]el 

kXllanÕmÕnda Ye m�lki\eWinde olmaVÕ m�mk�n de÷ildiU. BXnXn \anÕnda do÷a, 

inVanÕn kendi oalÕúma Ye eme÷inin kaUúÕlÕ÷Õnda da kendiVine m�nhaVÕU kÕlabilece÷i 

úe\leUi de \aUaWmÕúWÕU. Do÷a\a g|Ue ancak bX úe\leU |]el m�lki\eWin konXVX 

olabilecekWiU. BX nedenleUle b�W�n inVanlaU do÷anÕn oUWak kXllanÕm ioin \aUaWWÕ÷Õ heU 

úe\i |]g�Uce Ye biU baúkaVÕnÕn m�dahaleVi olmadan kXllanabilmelidiUleU. BXnXnla 

biUlikWe do÷anÕn, inVanlaUÕn kendileUine mahVXV kÕlabilece÷i úe\leUe de biU 

baúkaVÕnÕn el aWmaVÕnÕ \aVakladÕ÷ÕnÕ V|\lemeli\i].244 GUoWiXV, WanUÕ Ye do÷a 

|]deúli÷ini kXUdXkWan VonUa m�lki\eW VoUXnXnX aoÕklama\a giUiúiU Ye WanUÕ ka\naklÕ 

do÷al \aVanÕn b�W�n inVanlaUÕn oUWak kXllanÕmÕ ioin \aUaWWÕ÷Õ úe\leUin |]el 

m�lki\eWin konXVX olama\aca÷ÕnÕ, |]el m�lki\eW olaUak |]g�lenebilecek úe\leUin 

de biU baúkaVÕnÕn el aWmaVÕna Ye m�dahaleVine kaSalÕ oldX÷XnX VaYXnXU. 

 

GUoWiXV, geniú Ye VÕnÕUlaUÕ g|]leneme\en deni]in biU baúkaVÕnÕn Ye\a biU kUallÕ÷Õn 

miUaVÕ, do÷XúWan ka]andÕ÷Õ biU hakkÕ olXS olama\aca÷ÕnÕ VoUaU. GUoWiXV¶Xn 

VaYXnmaVÕnÕ aomadan |nce VoUdX÷X ikinci VoUX da biU baúka milleWin di÷eU milleWleUi 

deni]leU �]eUinde Ve\ahaW eWmeVini, WicaUeW geUoekleúWiUmeVini Ye eVaVÕnda biU baúka 

milleWle iUWibaW Va÷lamaVÕnÕ engelleme hakkÕnÕn olXS olmadÕ÷ÕdÕU. GUoWiXV¶a g|Ue 

kendiVinin olma\an biU hakkÕ biU baúkaVÕna ba÷Õúlamak ya da zaten daha önce 

biUileUine aiW olan biU \eUi keúfeWmiú olmak iddiaVÕnÕ ileUi V�Umek aoÕk biU 

 
TanUÕ \aVaVÕ olaUak bahVini eWWi÷i \aVa, do÷a\a iokin olan Ye do÷ada akÕl olaUak Webe\\�n eden 
akÕldÕU, \okVa biU kXWVal kiWaS de÷ildiU. NiWekim GUoWiXV, kXWVal kiWaba da\alÕ \aVanÕn iUadi biU hXkXk 
oldX÷XnX Ye hikmeWinden VXal olXnma] TanUÕ \aVaVÕ oldX÷X fikUindediU. O\Va ki GUoWiXV, do÷al 
hukuku iradi hukuk kategoriVinde ele alma]. GUoWiXV¶Xn eVaVÕnda biU VkolaVWik de÷il, h�maniVW 
oldX÷Xna daiU bk]. RichaUd TXck, µµInWUodXcWion¶¶, HXgo GUoWiXV, The RighWV of WaU and Peace, 
trans. John Morrice, Liberty Fund, Inc., USA, 2005, s. xiii.  
244 Hugo Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part 
in the East Indian Trade, trans. Ralph Van Deman Magoffin, Oxford University Press, New York, 
1916, s. 1-2. 
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adaletsizliktir.245  GUoWiXV¶Xn PaSalÕk ihVanÕna Ye Co÷Uafi KeúifleU V�Uecinin 

olXúWXUmXú oldX÷X feWihoi ]ihni\eWe kaUúÕlÕk YeUdi÷ini de görmemiz ve söylememiz 

mümkündür. 

 

Grotius ioin VoUmXú oldX÷X VoUXlaUÕn Ye bahVeWWi÷i ihWilaflaUÕn o|]�m�n� Va÷la\acak 

\aVa\Õ bXlmak ]oU de÷ildiU. BX yasa, b�W�n milleWleUin aUaVÕnda m�úWeUek olan, heU 

biUe\in ]ihninde Ye kalbinde do÷XúWan bXlXnan, biU kUalÕn X\UX÷Xna X\gXlama\Õ 

inkâr edeme\ece÷i, HUiVWi\an olanÕn da HUiVWi\an olma\ana X\gXlamaVÕ geUekWi÷ini 

inkkU edeme\ece÷i biU \aVadÕU. GUoWiXV¶a g|Ue bX \aVa, do÷adan W�UemekWe Ye 

milleWleUe h�kmeden b�W�n kXUallaUÕn �]eUinde \eU almakWadÕU. GUoWiXV¶Xn WabiUi\le 

k|k� do÷ada olan \aVa, b�W�n inVanlaUÕn oUWak ebeYe\ni gibidiU (omnium parens). 

Bütün yöneticilere ve Hristiyan alemine seslenen Grotius, bX \aVanÕn bilincinde Ye 

idUakinde olXnmaVÕ ioin X\aUÕVÕnÕ \aSaUak |nV|]�ne niha\eW YeUiU.246 

 

Toplamda 13 b|l�mden olXúan Mare Liberum¶Xn ilk b|l�m� milleWleU hXkXkX (iure 

gentium) geUe÷i deni]leUde \olcXlXk geUoekleúWiUmenin bütün insanlara serbest 

oldX÷X |neUmeVi\le baúlaU. GUoWiXV¶a g|Ue bX |neUme milleWleU hXkXkXnXn en Wemel 

Ye en |ncelikli kXUalÕdÕU. KanÕWa ihWi\ao dX\Xlma\acak úekilde aoÕk Ye beliUli olan 

bX kXUala g|Ue heU milleW biU baúka milleWle WicaUeW \aSma Ye deni]leU �]eUinde 

yolculuk yapma hakkÕna VahiSWiU. GUoWiXV¶a g|Ue milleWleUin biUbiUinden �VW�n 

oldXklaUÕ nokWalaU YaUdÕU. ønVan ha\aWÕnÕn ihWi\aolaUÕ m�úWeUek giUiúim Ye kaUúÕlÕklÕ 

\aUdÕm Va\eVinde gideUilecekWiU. BX nedenleUle TanUÕ, do÷anÕn VeVi aUacÕlÕ÷Õ\la 

inVanlaUÕn aUkadaúlÕ÷ÕnÕ Ye biUlikWeli÷ini emUeWmiúWiU. Do÷a, inVanÕ kendi kendine 

\eWen biU YaUlÕk olaUak \aUaWmadÕ÷Õndan b�W�n inVanlaUÕn VoV\al biUeU canlÕ olmaVÕnÕ 

emUeWmiú Ye inVanlaUÕn biU aUada \aúamaVÕnÕ Va÷lamÕúWÕU. GUoWiXV ne]dinde do÷anÕn 

bX kXUalÕnÕ inkkU edenleU inVan Vo\XnXn biUlikWeli÷i (humani generis societatem) 

kXUalÕnÕ \ÕkmakWadÕUlaU.247 

 
245 Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part in the 
East Indian Trade, s. 4. 
246 Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part in the 
East Indian Trade, s. 5. 
247 Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part in the 
East Indian Trade, s. 8. 
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Grotius, Mare Liberum¶Xn beúinci bölümünde HinW Ok\anXVX¶na Xlaúma Ye o 

deni]de ge]inme hakkÕnÕn iúgale da\alÕ olaUak PoUWeki]¶e aiW olama\aca÷Õ 

iddiaVÕnda bXlXnXU. GUoWiXV¶a g|Ue deni] kimVenin m�lk� olama\acakWÕU. BX 

nedenle onu hiç kimsenin mülkü (res nullius) olaUak adlandÕUabiliUi]. Milletler 

HXkXkX¶nXn hXkXki ifade ediú bioimine g|Ue deni]leUin res communis olarak 

adlandÕUÕldÕ÷ÕnÕ beliUWen GUoWiXV, m�úWeUek hakimi\eWin Ye egemenli÷in ne 

anlamlaUa geldi÷ine iliúkin eW�d�n� Hesiodos¶tan (ø. g. 700 |nceVi) bu yana bütün 

úaiUleUin Ye filo]oflaUÕn V|\ledikleUine bakaUak geUoekleúWiUece÷ini V|\leU.
 

PoUWeki]¶in, b�W�n inVanlÕ÷Õn kXllanÕmÕna Ye \olcXlX÷Xna aoÕk olan denizler 

üzerindeki hakimiyet iddialaUÕnÕ do÷anÕn \aValaUÕ\la o�U�Wmek iVWe\en HXgo 

Grotius, büW�n bilge úaiU Ye filo]oflaUÕn da a\nÕ \ola baúYXUdX÷XnX ifade eder. 

GUoWiXV¶Xn beliUWWi÷ine g|Ue b�W�n bilge úaiU Ye filo]oflaU hXkXkX (iuris) do÷anÕn 

kXUallaUÕndan W�UeWmiúleUdiU. BX nedenle GUoWiXV ioin bX bilge kiúileUin oWoUiWeVine 

baúYXUmakWan baúka oaUe bXlXnmamakWadÕU.248 

 

CiceUo¶nXn De Officiis adlÕ kiWabÕna baúYXUan GUoWiXV¶a g|Ue, iúgal edileme\en Ye\a 

iúgal edilmemiú úe\ biU baúkaVÕnÕn |]el m�lki\eWine dahil olama], zira özel 

m�lki\eW iúgalin VonXcXnda me\dana gelmiúWiU. BXnXnla biUlikWe inVanlaUÕn 

ihWi\aolaUÕna \eWecek úekilde do÷a WaUafÕndan \aUaWÕlmÕú b�W�n úe\leU, |]ellikleUi Ye 

WabiaWlaUÕ geUe÷i \alnÕ]ca biU kiúinin kXllanÕmÕna WahViV edileme]leU. BX nedenle bX 

úe\leUin do÷adaki ilk dXUXmlaUÕnÕn koUXnmaVÕ Ye deYam eWWiUilmeVi geUekmekWediU. 

GUoWiXV, bX konXda CiceUo¶nXn De Officiis adlÕ eVeUinin 1. 51 kÕVmÕna aWÕf \aSaU Ye 

 


 Siyaset hukukunun hala do÷ma\Õ bekle\en, belki de hiobiU ]aman do÷ma\abilece÷ini 
de÷eUlendiUen Jean-Jacques Rousseau, Émile¶de HXgo GUoWiXV ile HobbeV¶X de÷eUlendiUme\e aldÕ÷Õ 
SaUagUafWa heU ikiVinin de ilkeleUinin W�m�\le ben]eU oldX÷XnX, ancak ifade ediú bioimleUinin faUklÕ 
oldX÷XnX, HobbeV, VafVaWalaUa da\anÕUken, GUoWiXV¶Xn o]anlaUa Ye úaiUleUe da\andÕ÷ÕnÕ beliUWiU: µµIls 
diffèrent aussi par la mpthode. Hobbes s'appuie sur des sophismes, et Grotius sur des poqtes; tout 
le reste leur est commun.¶¶ Bkz. Jean Jacques Rousseau, emile oX de l¶pducation, Garnier, Paris, 
1961, s. 93. http://classiques.uqac.ca/classiques/Rousseau_jj/emile/emile_de_education_5.pdf (son 
eUiúim WaUihi: 31.08.2019 13:32). 

248 Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part in the 
East Indian Trade, s. 23. 

http://classiques.uqac.ca/classiques/Rousseau_jj/emile/emile_de_education_5.pdf
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onXn do÷anÕn W�m inVanlÕk kXllanVÕn di\e \aUaWWÕ÷Õ heU úe\in koUXnmaVÕ geUekWi÷i 

g|U�ú�ne da\anÕU. Do÷a WaUafÕndan b�W�n inVanlaUÕn kXllanÕmÕ ioin \aUaWÕlmÕú úe\leU 

inVanlaU aUaVÕndaki en b�\�k Ye geniú ba÷Õ me\dana geWiUiU. GUoWiXV biU kiúinin 

a]alWmadan Ye ekVilWmeden kXllanabildi÷i úe\lerin bX kaWegoUide, \ani inVanlÕ÷Õn 

ortak mülkiyeti kategoUiVinde de÷eUlendiUilmeVi geUekWi÷ini beliUWiU. O, Cicero 

WaUafÕndan De Off. 1. 52¶de beliUWilen kimVenin akan VXdan mahUXm bÕUakÕlmamaVÕ 

geUekWi÷i d�ú�nceVini akWaUÕU Ye OYidiXV¶Xn Metamorphoses adlÕ eVeUinin 6. 

kiWabÕnÕn 345. Ye 350. b|l�mleUinde WanUÕoa TiWania¶nÕn dile geWiUdi÷i de\iúi alÕnWÕlaU: 

µµ... neden engelsiniz içmeme? /Hepimi] yararlanabiliri] ondan, kimsenin de÷il bu 

su, /G�neúin, duru suyun, havanÕn isteme] bir kiúinin/Elinde kalmasÕnÕ, halkÕn ortak 

oldu÷u suya geldim,¶¶249. Hava, su gibi úe\leUin iúgal edileme\ece÷ini, bX úe\leUin 

inVanlaUÕn oUWak kXllanÕmÕnda oldX÷XnX beliUWiU. NiWekim GUoWiXV, CiceUo¶nXn ilk 

ce]a daYaVÕ VaYXnmaVÕ olan Pro Roscio Amerino VaYXnmaVÕndan da alÕnWÕ \aSaUak 

µµYaúayanlar ioin hava, |l�ler ioin toprak, dalgalar tarafÕndan savrulanlar ioin 

deniz kadar özgür olan¶¶ [72]250 baúka hangi úe\in \aúa\anlaUa bu kadar aoÕk Ye 

serbest oldX÷Xnu sorar. Demek ki deni]leU hiobiU VXUeWWe biU kiúinin |]el m�lk� 

olama], ]iUa do÷a onXn VahiSlenilmeVini \aVak ederek m�úWeUek bir biçimde ondan 

iVWifade edilmeVine i]in YeUmiúWiU. GUoWiXV¶a g|Ue ne deni]leU ne de kÕ\ÕlaU biU 

baúkaVÕnÕn |]el m�lki\eWinde olabilir. Do÷aVÕ geUe÷i iúgal edileme\en, |]el 

mülkiyete de konu olama\acakWÕU.251 

 

Grotius, Mare Liberum¶XnXn 10. bölümünde PaSa¶nÕn ihVanÕ VonXcXnda Do÷X HinW 

ile WicaUeW \aSma Wekelinin PoUWeki]¶e aiW olama\aca÷Õ konXVXnX ele alÕU. Ona g|Ue 

kimVe, VahiS olmadÕ÷Õ biU hakkÕ biU baúkaVÕna deYUeWme g�c�ne VahiS de÷ildiU. 

TicaUeW maddi ka]anola ilgili biU konX oldX÷Xndan, \eWkisi ve otoritesi ruhani 

konXlaU �]eUinde olan PaSa¶nÕn eYUenVel biU hak olan WicaUeW \aSma hakkÕ 

konXVXnda oWoUiWeVinin bXlXnmaVÕ m�mk�n de÷ildiU. GUoWiXV¶a g|Ue PaSa, UXhani\eW 

alanÕnÕn dÕúÕna oÕkaUak WicaUeW hakkÕnÕ PoUWeki]lileUe YeUiU, di÷eU b�W�n inVanlaUÕ bX 

 
249 OYidiXV, D|n�ú�mleU, çev. øVmeW Zeki E\Xbo÷lX, Pa\el Ya\ÕneYi, øVWanbXl, 2017, s. 146. 
250 Cicero, Defence Speeches, trans. D. H. Berry, Oxford University Press, New York, 2008, s. 30. 
251 Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part in the 
East Indian Trade, s. 27-28-30. 
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hakWan mahUXm bÕUakÕUVa adaleWVi]lik \aSmÕú olacakWÕU. Bu adaletsizlik a\nÕ 

zamanda, KiliVe¶nin dÕúÕnda kalan Ye aVla PaSa¶nÕn �]eUleUinde biU WaVaUUXfXnXn 

olama\aca÷Õ Do÷X HinWlileUine kaUúÕ da \aSÕlmÕú olacakWÕU. PaSa, Do÷X HinWlileUe 

ait olan biU úe\i onlaUdan alama\aca÷Õ gibi onlaUÕn iVWedi÷i kiúileUle WicaUeW 

\aSabilme hakkÕnÕ da elleUinden alama\acakWÕU. GUoWiXV¶a g|Ue PaSa¶nÕn oWoUiWeVi 

sonsuza dek sürecek olan |]g�Ul�÷�n ka\na÷Õ do÷anÕn Ye milleWleUin ebedi ve ezeli 

\aVaVÕ kaUúÕVÕnda biU g�ce Ye �VW�nl�÷e VahiS olama\acakWÕU.252 

 

Mare Liberum¶da en Wemelde VaYXnXlan hXVXV iúgal edileme\en Ye VÕnÕU 

oi]ileme\en úe\in (res) biU kiúinin Wekeline Ye WaVaUUXfXna WeUk edileme\ece÷i 

d�ú�nceVidiU. Mare Liberum¶Xn \a]aUÕ ioin do÷a, biUWakÕm úe\leUi W�m inVanlaUÕn 

oUWak kXllanÕmÕ Ye \aUaUÕ ioin \aUaWmÕú oldX÷Xndan, bX úe\leU �]eUinde iúgal 

V�Ud�U�lVe dahi, LaWiXm b|lgeVinde EWU�VkleU, AUSinXm¶da AUSinolXlaU WaUafÕndan 

ka]anÕlan m�lki\eW hakkÕ gibi biU hak elde edileme\ecektir. Üstelik otoritesi sadece 

UXhani konXlaUla VÕnÕUlÕ olan Ye bX\XUabilece÷i kiúileUin kaSVamÕ sadece 

Hristiyanlardan olXúan biU PaSa¶nÕn da do÷anÕn bX kXUalÕnÕ de÷iúWiUme g�c� 

bXlXnmamakWadÕU. HaYa Ye VX inVanlaUÕn m�úWeUek iVWifadeVi ioin do÷a WaUafÕndan 

yaratÕlmÕú, kendisine VÕnÕU Ye oiW çekilemeyen, iúgali de fi]iken m�mk�n olma\an 

úe\leUdiU. GUoWiXV, inVanlaUÕn oUWak kXllanÕmÕ ioin YaU olan úe\leU kaWegoUiVini CiceUo 

Ye RomalÕ úaiUleUden haUekeWle olXúWXUmakWadÕU. Bu nedenle Roma HXkXkX¶nXn res 

nullius olarak kategorize eWWi÷i kaYUamÕn ioeUiVine deni]i de dahil eWmiúWiU. Esin 

ka\na÷ÕnÕ oo÷XnlXkla klaVik Roma h�maniVWleUi olaUak beliUledi÷ini g|Ud�÷�m�] 

Grotius Mare Liberum¶daki V|]leUine do÷anÕn TanUÕ WaUafÕndan me\dana geWiUilmiú 

deYamlÕ Ye V�Uekli/m�VWakaU \aVaVÕnÕ ihlal edenleUin TanUÕ WaUafÕndan 

engellenme\ece÷ini Ye\a Vadece úahVi ka]anÕmlaUÕ X÷UXna insan soyunun ortak 

fa\daVÕna kaUúÕ oÕkan kiúileUin ce]aVÕ] kalaca÷ÕnÕ d�ú�nmenin m�mk�n olmadÕ÷ÕnÕ 

ifade ederek son verir.253 Mare Liberum¶Xn bi]leUe g|VWeUmiú oldX÷X en |nemli olgX 

GUoWiXV¶Xn anWik h�maniVW ka\naklaUa dX\mXú oldX÷X meUak Ye g|U�úleUini 

 
252 Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part in the 
East Indian Trade, s. 66. 
253 Grotius, The Freedom of the Seas or the Right Which Belongs to the Dutch to Take Part in the 
East Indian Trade, s. 75-76. 
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geUekoelendiUmede onlaUa kaUúÕ dX\dX÷X \o÷Xn ilgi Ye iúWi\akWÕU. ùimdi, GUoWiXV¶Xn 

do÷al hXkXk kaYUamÕnÕ do÷UXdan ele aldÕ÷Õ Ye onX WanÕmlama\a giUiúWi÷i kiWabÕ De 

Iure Belli ac Pacis (JBP) kiWabÕna bakmamÕ] geUekmekWediU. BX eVeUde de 

GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXkX kXUamVallaúWÕUma \|nWemine bakma imkknÕ bXlaca÷Õ]. 

  

2.3.1.2. JBP¶te DR÷aO HXNXN 

 

ùimdi GUoWiXV¶Xn ha\aWÕnÕn Von oalÕúmaVÕ olan Ye d�ú�nceleUini WeoUik bioimde ele 

aldÕ÷Õ De Iure Belli ac Pacis adlÕ eVeUini inceleme\e alaca÷Õ]. Bu eserde modern 

Vi\aVeW felVefeVinin meUke]inde \eU alan biUook kaYUam ele alÕnmÕú olVa da, bi] 

\alnÕ]ca do÷al hak Ye do÷al hXkXk konXlaUÕnÕ inceleme giriúiminde bulunuyoruz. 

Modern ikWiVaW |÷UeWiVinin WeoUiV\eni olaUak kabXl edilen ahlak felVefeVi SUofeV|Uü 

Adam SmiWh¶e (1723 -1790) g|Ue W�m milleWleUin VahiS oldX÷X \aValaUÕn Wemelini 

meydana getirmesi gereken genel prensiplerin aUaúWÕUÕlmaVÕ hXkXk biliminin 

konusunu meydana getirmektedir. Ona göre devletlerin üzerinde ortak bir egemen 

g�c�n olmadÕ÷Õ oUWam do÷al hal oUWamÕdÕU. SmiWh¶in akWaUÕmÕna g|Ue GUoWiXV, bu 

oUWamÕn YaUlÕ÷ÕnÕn faUkÕnda olan biU kiúi olaUak biU \aUgÕcÕn olmadÕ÷Õ Ye ne\in adil 

olaca÷Õ konXVXnda kaUaU YeUme\e \eWkili biU oWoUiWenin bXlXnmadÕ÷Õ do÷al hal 

dXUXmXnda deYleWleUin VaYaúWan baúka baúYXUabilece÷i Wa]min \olX bXlXnmadÕ÷ÕnÕ 

d�ú�nm�úW�U. Ancak, SmiWh¶in akWaUÕmÕna g|Ue Grotius için, deYleWleUin aUaVÕnda 

karaU YeUen adil biU \aUgÕo olVa\dÕ, ne \|nde kaUaU YeUiUdi VoUXVXnXn WeVSiWi de 

VaYaúÕn haklÕlÕ÷Õna/adilli÷ine iliúkin VoUXnXn o|]�m�n� Va÷la\acakWÕU. Adam SmiWh 

nezdinde Hugo Grotius, b�W�n milleWleUi \|nlendiUen Ye onlaUÕn \aValaUÕnÕ me\dana 

getiren hukukun genel SUenViSleUini aUaúWÕUan, \ani eVaVÕnda do÷al hXkXkX ilk defa 

bilimVel biU meWoWla ele alan kiúi olma |]elli÷ini WaúÕmakWadÕU.254 

 

Grotius da eserinin önsözünde (Prolegomena) CiceUo¶nXn De Legibus¶Wa ius 

naturale kaYUamÕnÕ ele almadan |nce beliUWWi÷i hassasiyete (L. 1. 14) benzer bir 

hassasiyeti dile getirir. GUoWiXV¶a g|Ue bX ]amana kadaU biUook \a]aU Roma¶nÕn Ye 

 
254 Adam SmiWh, HXkXk h]eUine: AdaleW, KamX D�]eni, DeYleWin GeliUleUi Ye SilahlÕ G�oleU, çev. 
AhmeW Celilo÷lX, Pinhan Ya\ÕncÕlÕk, øVWanbXl, 2018, s. 41-42. 
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biUook memlekeWin io hXkXkX anlamÕna gelen ius civile¶\i incelemiúleUdiU. Durum 

b|\le iken, Sek a] kiúi de ka\na÷ÕnÕ iVWeU do÷adan (WabiaWWan) iVWeU WanUÕ bX\UX÷X\la 

konmXú \aVadan \a da inVanlaU aUaVÕnda YaU olagelen ]Õmni biU anlaúma Ye 

Weam�lden almÕú olVXn, oeúiWli deYleWleUin Ye\a deYleW \|neWicileUinin aUalaUÕndaki 

iliúkileUi konX alan hXkXkX incelemiúleUdiU. GUoWiXV¶Xn kabXl Ye anla\ÕúÕna g|Ue bX 

hXkXkX kaSVamlÕ biU úekilde ele alan/ihaWa eden biU oalÕúma oUWa\a konmamÕúWÕU. 

GUoWiXV kaWÕnda bX hXkXkX incele\en biU oalÕúma me\dana geWiUmek de inVanlÕ÷Õn 

oUWak \aUaUÕna olacakWÕU [I].255 GUoWiXV¶a g|Ue CiceUo da, bX hXkXkX meWheWmiú, 

m�WWefikleUle olan iliúkileUde, deYleWleU aUaVÕndaki anWlaúmalaUda, kÕVacaVÕ SaYaú Ye 

BaUÕú HXkXkXnX ilgilendiUen b�W�n meVeleleUde bX hXkXkXn �VW�nl�÷�n� WakdiU 

eWmiúWiU [II].256 GUoWiXV¶Xn \aúamÕú oldX÷X 17. \�]\Õlda milleWleU hXkXkXnX \eniden 

ele almanÕn Ye onX WekUaUdan YXUgXlamanÕn |nemi aUWmÕúWÕU. BX d|nemde mXWlak 

monaUúi\e da\alÕ Vi\aVi \aSÕlanmalaUÕn Va\ÕVÕ oo÷almakWa Ye bX olXúXmlaUÕn 

biUbiUleUi\le olan iliúkileUi oo÷X ]aman AYUXSa kÕWaVÕnda kaoWik biU dXUXm aU] 

etmektedir. Bununla biUlikWe KiliVe¶nin monaUúileUe Ye onlaU aUaVÕndaki iliúkileUe 

m�dahaleVi de monaUúileUi kendileUi �]eUinde egemen g�o WanÕma\an biU Vi\aVi 

olXúXm haline geWiUmiúWi. BX geliúmeleUe ilaYeWen RefoUm oa÷Õ ile biUlikWe baúla\an 

me]heS VaYaúlaUÕ da XlXVlaUaUaVÕ iliúkileUin biU d�]ene ba÷lanmaVÕnÕ ]oUXnlX ihWi\ao 

haline geWiUmekWe\di. BX nedenleUle GUoWiXV¶a g|Ue ius gentium kaYUamÕnÕ \eniden 

ele almak Ye onX g�n�ne X\aUlamak inVanlÕ÷Õn oUWak \aUaUÕna olacak biU hi]meW 

niWeli÷indediU.257    

 

GUoWiXV, inVanÕ di÷eU ha\YanlaUÕn �VW�nde biU ha\Yan olaUak de÷eUlendiUiU. ønVanÕn 

di÷eU ha\Yan W�UleUinde bXlXnma\an biU |]elli÷i bXlXnmakWadÕU. Bu özellik toplum 

 
255 HXgo GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, çev. PUof. Seha L. MeUa\, Sa\ Ya\ÕnlaUÕ, øVWanbXl, 1. 
BaVkÕ 2011, V. 17. BX WeUc�me Seha MeUa\ WaUafÕndan aVÕl eVeUden Veoilen kÕVÕmlaUÕn T�Ukoe¶\e 
oeYUilmeVinden olXúmakWadÕU. BX nedenle oalÕúmamÕ]da T�Ukoe oeYiUiVi \aSÕlmÕú kÕVÕmlaU ioin Seha 
MeUa\¶Õn WeUc�me eVeUine UefeUanV YeUiUken, T�Ukoe oeYiUiVi bXlXnma\an kÕVÕmlaU ioin de John 
MoUUice¶in (1686-1740) 3 cilW halinde b�W�n eVeUi WeUc�me eWWi÷i øngili]ce WeUc�meVine UefeUanV 
verilecektir.     
256 Hugo Grotius, The Rights of War and Peace, trans. John Morrice, Liberty Fund, Inc., USA, 2005, 
s. 75.  
257Patrick Riley, ³The PhiloVoSheUV¶ PhiloVoSh\ of LaZ from the Seventeenth Century to Our 
Da\V¶¶, Enrico Pattaro ed. 2 in chief, A Treatise of Legal Philosophy and General Jurisprudence, 
vol. 10, Springer, 2009, s. 12. 
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ioeUiVinde \aúamak iVWe÷idiU (appetitus societatis; desire of society). GUoWiXV¶a g|Ue 

appetitus societatis inVan W�U�ne |]g� Sek ook daYUanÕúWa g|U�lmekWediU. ønVan, 

ben]eUleUi\le biUlikWe aklÕnÕn el YeUdi÷i |lo�de, d�]enli Ye baUÕú ioeUiVinde \aúama 

iVWe÷ine VahiS canlÕdÕU.258 Grotius bu yönelimin SWoacÕlaU WaUafÕndan oikeiǀsis olarak 

kavramsallaúWÕUÕldÕ÷ÕnÕ beliUWiU.259 ønVan canlÕlÕ÷ÕnÕn/YaUolXúXnXn Wemeline SWoanÕn 

oikeiǀsis kaYUamÕnÕ \eUleúWiUen GUoWiXV [VI], inVan W�U�n�n VoV\allik ihWi\acÕnÕ 

kaUúÕlamak �]eUe ona do÷a WaUafÕndan di÷eU ha\Yan W�UleUinde bXlXnma\an, \alnÕ]ca 

insana özgü bir arao olan dil Ye konXúma \eWiVinin YeUildi÷ini beliUWiU [VII]. 

GUoWiXV¶a g|Ue hXkXkXn ka\na÷Õ inVanÕn akÕl oeUoeYeVinde \|nlendiUdi÷i VoV\allik 

ihWi\acÕdÕU. ønVanÕn UaV\onel Ye WoSlXmVal do÷aVÕndan me\dana gelen bX hukukun 

özü ve mahiyeti ise baúkaVÕnÕn malÕna el X]aWmakWan kaoÕnmak, baúkaVÕnÕn malÕnÕ 

Ye bX mal �]eUinden edinilmiú hakVÕ] ka]anolaUÕ Vahibine geUi iade eWmek, V|]�nü 

tutmak (pacta sunt servanda), kXVXU VonXcXnda me\dana geWiUilen ]aUaUlaUÕ Welafi 

etmek (restitutio in integrum) Ye inVanlaUa hak eWWikleUi ce]anÕn X\gXlanmaVÕdÕU 

[VIII]. GUoWiXV¶a g|Ue inVanÕn do÷aVÕ ile do÷al hukuk birbiriyle uyumludur. Nitekim 

inVanÕ di÷eU ha\YanlaUdan faUklÕ Ye �VW�n konXma WaúÕ\an \alnÕ]ca ona aiW olan 

WoSlXmVallÕk iog�d�V� de÷il, a\nÕ ]amanda inVanÕn elde eWWikleUi Ye\a edecekleUi 

aUaVÕnda hangileUinin ]aUaUlÕ oldX÷XnX, bXnlaUdan kaoÕnma \ollaUÕnÕ a\ÕUW 

edebilmeVi \a da kendiVine fa\dalÕ olanÕ faUk edeUek, ona eUiúmenin \ollaUÕnÕ 

bXlabilmeVidiU. ønVanÕn kendiVine fa\dalÕ olan ile ]aUaUlÕ olan aUaVÕnda \aSWÕ÷Õ a\UÕm 

do÷anÕn ona YeUdi÷i mXhakeme \eWene÷i Va\eVinde geUoekleúmekWediU. ønVan bX 

\eWiVi Va\eVinde úimdiki ]aman ile geomiú Ye gelecek ]amanlaU aUaVÕndaki faUklaUÕ 

idrak eder, k|W�l�k koUkXVX\la VaUVÕlma] Ye Welaúa kaSÕlma] \a da anlÕk biU ha]]Õn 

Seúine WakÕlÕS giWme]. Do÷anÕn inVana YeUmiú oldX÷X mXhakeme \eWiVi ona do÷aVÕna 

X\gXn daYUanÕúlaUÕ keúfeWmeVini Ye do÷aVÕ do÷UXlWXVXnda haUekeW eWmeVi geUekWi÷ini 

V|\leU. GUoWiXV¶a g|Ue aklÕn ilkeleUine Ye mXhakemeVine, \ani do÷al hXkXka a\kÕUÕ 

d�úen úe\ inVan do÷aVÕna, bX VebeSle de do÷anÕn \aValaUÕna a\kÕUÕ olacakWÕU [IX].260   

 

 
258 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, V. 18-19. 
259 Grotius, The Rights of War and Peace, s. 81. 
260 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, V. 19; GUoWiXV, The RighWV of WaU and Peace, V. 87. 
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ønVanÕ di÷eU canlÕ W�UleUinden �VW�n konXma \eUleúWiUen GUoWiXV, toplumu ve hukuku 

inVanÕn do÷aVÕnÕn VonXcX olaUak de÷eUlendiUdikWen VonUa ookoa bilinen, TanUÕnÕn 

olmadÕ÷Õ Ye\a inVan iúleUi\le ilgilenmedi÷i YaUVa\ÕmÕnda dahi anlaWWÕklaUÕnÕn 

geoeUlilikleUini koUX\aca÷Õ |Une÷ini YeUiU [XI]. GUoWiXV ioin TanUÕ¶nÕn ba÷ÕmVÕ] 

iUadeVi, do÷anÕn \anÕnda hXkXkXn biU baúka ka\na÷ÕdÕU. TanUÕ¶nÕn YaUlÕ÷Õna 

inanÕlmaVa bile do÷anÕn \aValaUÕ geoeUlili÷ini \iWiUme\ecekWiU. Do÷al hXkXk inVanÕn 

io ilkeleUinden me\dana gelmekWe/]XhXU eWmekWediU. Do÷al hXkXkXn inVan do÷aVÕna 

iokin olmaVÕna Ua÷men GUoWiXV¶a g|Ue bX dXUXm TanUÕ¶nÕn iVWe÷i VonXcXndadÕU. Ona 

g|Ue SWoacÕ Khrysippos da adaletin temelinin J�SiWeU¶den baúkaVÕnda 

aUanama\aca÷ÕnÕ beliUWmiúWiU. HaWWa GUoWiXV¶Xn beliUWmeVine g|Ue hak manaVÕna 

gelen JXV, LaWinleU WaUafÕndan J�SiWeU kelimeVinden W�UeWilmiúWiU [XII]. GUoWiXV¶Xn 

TanUÕVÕ inVanlaUÕ, birbirleUine ba÷lanmaVÕ Ye biUlikWe \aúamaVÕ ioin \aUaWWÕ÷Õndan, 

inVanlaUÕ biUbiUleUine ba÷la\ÕS biU aUada \aúamalaUÕnÕ Va÷la\acak oeúiWli XlXVal 

hXkXklaU me\dana gelmiúWiU. OUWa\a oÕkan W�m bX XlXVal hXkXklaUÕn Wemeli heUkeVin 

YeUdi÷i V|]� |]enle \eUine geWiUmeVini geUekWiUen do÷al hXkXk kXUalÕndan me\dana 

gelmekWediU. ùa\eW, YeUilen V|]�n \eUine geWiUilmeVini geUekWiUen biU do÷al hXkXk 

kXUalÕ olmaVa\dÕ inVan biUlikWeli÷inin olXúmaVÕndan bahVeWmek de imkkn daiUeVinde 

olma\acakWÕ. GUoWiXV¶a g|Ue inVan, biU WoSlXlX÷a kaWÕlaUak o cemi\eWin \eWkilileUince 

konXlmXú olan kXUallaUÕ ]Õmnen kabXl eWmiú olmakWadÕU [XVI]
. Bu durumda 

Grotius¶a g|Ue KaUneadeV¶in adaleWin do÷allÕ÷Õ Ye eYUenVelli÷i kaUúÕVÕna \eUleúWiUmiú 

oldX÷X VaYlaU Ye oÕkaUlaUÕnÕ Va÷lama\a oalÕúmanÕn adaleWin Ye hakkÕn anaVÕ oldX÷X 

d�ú�nceVi geUoe÷e X\mamakWadÕU. GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXkXn k|keni inVan 

do÷aVÕnÕn kendiVidiU. ønVan, hiobiU úe\in \oklX÷XnX oekmeVe bile WabiaWÕ geUe÷i 

 

 BX kÕVÕmda Seha MeUa\¶Õn Veome oeYiUiVinde SaUagUaf nXmaUalaUÕnda bir kayma meydana 
gelmekWediU. Seha MeUa\¶da 12. SaUagUafÕn kÕValWÕlmÕú biU oeYiUiVi YeUildikWen VonUa, 13. Ye 14. 
SaUagUaflaUÕn oeYiUiVine \eU YeUilmemiúWiU. MeUa\¶Õn oeYiUiVinde 15. SaUagUaf µµHerkesin verdi÷i s|]� 
|]enle yerine getirmesi bir do÷al hukuk kuralÕdÕr¶¶ ifadeVi ile baúlaVa da, John MoUUice oeYiUiVinde 
XV. SaUagUaf VoV\al oekimin anne, baba Ye eYlaWlaU aUaVÕnda baúladÕ÷Õ, eYlaWlaUÕn anne Ye babalaUÕna 
kaUúÕ VÕnÕUlaUÕ olan biU itaaW \�k�ml�l�kleUinin oldX÷X anlamÕna gelen µµAmongst Men, Parents are 
as so many Gods in regard to their Children: Therefore the latter owe them an Obedience, not 
indeed unlimited¶¶ c�mleVi\le baúlamakWadÕU. GUoWiXV¶Xn KaUneadeV¶in We]leUini do÷UX bXlmadÕ÷ÕnÕ 
beliUWWi÷i SaUagUaf iVe MeUa\¶Õn oeYiUinde 16. SaUagUaf olaUak deYam eWmekWe\ken, MoUUice¶in 
oeYiUiVinde bX kÕVÕm XVII. paUagUafWa iúlenmiúWiU. G|U�nen o ki, Seha MeUa\ kÕValWÕlmÕú Ye Veome 
tercümesinde Önsöz (Prolegomena) kÕVmÕnda biU SaUagUafÕ aWlamÕúWÕU. Kafa kaUÕúÕklÕ÷Õna Ye \anlÕú 
g|ndeUmeleUe Vebebi\eW YeUmemek aoÕVÕndan GUoWiXV¶Xn gnV|]¶de \a]dÕklaUÕndan bahVedeUken 
MoUUice¶in oeYiUi meWninde \eU alan SaUagUaf nXmaUalandÕUmalaUÕnÕ WakiS edece÷i].    
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hemcinsleriyle, ben]eUleUi\le iliúki Ye iUWibaW ioeUiVinde olmak iVWeU. GUoWiXV¶Xn 

inVanÕn WabiaWÕna iliúkin \aSmÕú oldX÷X bu YaUVa\Õm, inVanlaUÕn kaUúÕlÕklÕ iVWek Ye 

V|]leúmeleUi VonXcXnda me\dana geWiUdikleUi ius civile¶nin Wemeline de inVanÕn 

VoV\al do÷aVÕnÕ \eUleúWiUmeVine \ol aoaU. BXnXn VonXcXnda da inVanlaUÕn me\dana 

getirdikleri ius civile¶nin \�k�ml�l�kleUi |]�nde do÷al hXkXkXn \�k�ml�l�kleUi 

olaUak beliUiU. GUoWiXV, KaUneadeV¶in oÕkaUcÕ adaleW Ye hak g|]eWme WanÕmÕna 

kaWÕlma]. Ona g|Ue aVÕl oÕkaU, inVanlaUÕn kendi baúlaUÕna g�oV�] oldXklaUÕnÕn Ye Wek 

baúlaUÕna b�W�n ihWi\aolaUÕna \eWeme\ecekleUinin idUakine YaUaUak di÷eU inVanlaUla 

biUlikWe \aúamalaUÕnda Ye \XUWWaúlÕk hXkXkXnX me\dana geWiUmeleUinde beliUiU. Bu 

da do÷anÕn biU emUi, TanUÕ¶nÕn biU iVWe÷idiU. NiWekim GUoWiXV¶Xn Ye onXn µdo÷a¶VÕnÕn 

\aUaWÕcÕVÕ (TanUÕ), inVanlaUÕn biU baúÕna g�oWen \okVXn olmaVÕnÕ, g|neno Ye Uefah 

ioeUiVinde \aúa\abilmeleUi ioin biUook úe\in de mahUXmi\eWini hiVVeWmeVini Ye bX 

VebeSle de WoSlXm halinde \aúama\Õ V�Ud�Umesini, biUbiUleUinin \aUdÕmÕna 

koúmaVÕnÕ/mXaYeneWini iVWemiúWiU [XVII].261   

 

Ius civile¶nin inVanlaUÕn m�úWeUek menfaaWleUi ioin gene inVanlaU WaUafÕndan 

\aUaWÕldÕ÷ÕnÕ beliUWen HXgo GUoWiXV, heU deYleWin kendi io hXkXkXnXn o deYleWin 

oÕkaUlaUÕ ile ilgili oldX÷X gibi b�W�n deYleWleUin Ye\a onlaUdan biU kÕVmÕnÕn biU aUa\a 

gelerek oluúWXUdX÷X hXkXkun da deYleWleUin eYUenVel biUlikWeli÷inin oÕkaUlaUÕna 

maWXf oldX÷XnX bildiUiU. Grotius bX hXkXkXn adÕnÕ do÷al hXkXkWan faUklÕ olaUak 

XlXVlaUaUaVÕ hXkXk olarak tayin eder. Ona göre Karneades bütün hukuku do÷al 

hukuk ve her ülkenin sivil hukukX olaUak a\ÕUdÕ÷Õndan, deYleWleU aUaVÕnda 

\�U�Ul�kWe olan XlXVlaUaUaVÕ hXkXkXn bilincinde olmamÕúWÕU. O\Va ki, o da VaYaú Ye 

VaYaúWa edinilmiú úe\leU konXVXnda fikiUleU be\an eWmiúWir; ancak, deYleWleU aUaVÕnda 

\�U�Ul�kWe olan hXkXkX inceleme\e almÕú olVa\dÕ, bX hXkXkXn deYleWleUin eYUenVel 

biUlikWeli÷ine hi]meW eWWi÷ini g|Uecek Ye adaleWin eVaVÕnÕn bencil biU oÕkaU anla\ÕúÕna 

da\alÕ olmadÕ÷ÕnÕ faUk edecekWi. GUoWiXV¶a g|Ue naVÕl kendi |]el oÕkaUÕ ioin �lkeVinin 

ViYil hXkXkXnX ihlal eden biU \XUWWaú, bX e\lemi ile oocXklaUÕnÕn Ye WoUXnlaUÕnÕn 

V�Uekli oÕkaUlaUÕna ]aUaU YeUi\oUVa do÷al hXkXka Ye XlXVlaUaUaVÕ hXkXka Uia\eW 

 
261 Grotius, The Rights of War and Peace, s. 93-94.  
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etmeyen bir millet de gelecekteki kendi baUÕú Ye g�Yenli÷inin VaYXnma dXYaUlaUÕnÕ 

\ÕkmakWadÕU. BX nedenle hXkXk kXUallaUÕna Va\gÕlÕ daYUanaUak biU oÕkaU 

mXhaVebeVinde olmaVak bile, do÷amÕ]Õn \|nelimini WakiS edeUek akÕllÕca daYUanmÕú 

oluruz [XVIII].262 Hatta Grotius, biUbiUi\le VaYaúan XlXVlaU aUaVÕnda geUoekWen de 

milletlerin kendi içlerinde ve mahkemeleUinde X\gXladÕklaUÕ biU hXkXk gibi \a]ÕlÕ 

hXkXkXn bXlXnmadÕ÷ÕnÕ beliUWiU. GUoWiXV, VaYaúan deYleWleU aUaVÕnda \a]ÕlÕ b�W�n 

hXkXklaUÕn VXVWX÷XnX beliUWVe de, alWÕnÕ oi]eUek do÷anÕn bX\XUdX÷X \a da XlXVlaUÕn 

�]eUinde anlaúWÕklaUÕ hXkXk kXUallaUÕnÕn VeVVi]li÷e hiçbir zaman 

b�U�nme\ece÷inden V|] edeU [XXVII].263 

 

Grotius, Prolegomena¶VÕnÕ biWiUmeden |nce okX\XcXlaUÕnÕ XlXVlaUaUaVÕ hXkXk ile 

do÷al hXkXk aUaVÕnda a\UÕm \aSmak geUekWi÷i konXVXnda X\aUÕU. Grotius, 

g|U�úleUini deVWeklemek Ye biU baúkaVÕ onlaUa kaUúÕ oÕkmak ]ahmeWine giUiúmeVin 

di\e do÷al hXkXka \aVlanmÕúVa da [XL], g|U�úleUinden \aUaUlandÕ÷Õ filo]oflaUÕn, 

o]anlaUÕn Ye úaiUleUin de kendi oÕkaU Ye |n\aUgÕlaUÕ X÷UXna \a da dXUXmXn 

geUeklilikleUine g|Ue daYUanmÕú olabilecekleUini beliUWiU. GUoWiXV, bX kiúileUden 

\aUaUlanmaVÕnÕn Vebebini baúka baúka ]amanlaUda Ye faUklÕ \eUleUde biUook kiúileU 

WaUafÕndan a\nÕ úe\leUin do÷UXlX÷XnXn desteklendi÷ini g|VWeUmek olaUak aoÕklaU.
 

GUoWiXV biU bakÕma maWemaWikVel Va÷lama \|nWemini X\gXlaU. GUoWiXV¶a g|Ue bu 

eYUenVellik \a do÷anÕn ilkeleUinden W�UeWilen do÷UX biU VonXo, \a da heUkeVin 

�]eUinde iWWifak eWWi÷i genel biU iVWekWiU. GUoWiXV¶Xn beliUWmeVine g|Ue do÷anÕn 

ilkeleUi bi]leUi do÷al hXkXka XlaúWÕUÕUken, heUkeVin iWWifakÕ XlXVlaUaUaVÕ hXkXka 

XlaúWÕUÕU [XLI]. 264 

 

 
262 Grotius, The Rights of War and Peace, s. 94-95. 
263 Grotius, The Rights of War and Peace, s. 102. 

 GUoWiXV faUklÕ ]aman Ye \eUleUde \aúa\an oeúiWli o]an Ye úaiUleUin do÷al hXkXk  üzerine 
V|\ledikleUini bX hXkXkXn geoeUlili÷i bakÕmÕndan biUeU do÷UXlama \|nWemi olaUak g|U�U. Ancak 
belirtmek gerekmektedir ki, We]imi]i me\dana geWiUiUken ben]eU d�ú�nceleUin hem SWoacÕlaU Ye 
CiceUo WaUafÕndan hem de faUklÕ biU \�]\Õlda GUoWiXV WaUafÕndan dile geWiUilmiú olmaVÕnÕ do÷al 
hXkXkXn geoeUlili÷ini ispatlamak ioin biU \|nWem olaUak kXllanmÕ\oUX]. Tezimizde göstermeye 
oalÕúWÕ÷ÕmÕ] d�ú�nce ben]eUli÷i biUbiUleUi\le ben]eWilebiliU WaUihVel koúXllaU kaUúÕVÕnda ben]eU 
d�ú�nceleUin geliúebildi÷i Ye do÷al hXkXk V|\lenceVinin aUdÕnda \aWan g�o iliúkileUinin oUWa\a 
oÕkaUWÕlmaVÕ VonXcXnX hedeflemekWediU. 
264 Grotius, The Rights of War and Peace, s. 111-112. 
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JBP¶nin biUinci b|l�m� VaYaúÕn Ye hXkXkXn ne oldX÷X VoUXnXna a\UÕlmÕúWÕU. Bi] bX 

kÕVÕmda GUoWiXV¶Xn hXkXkXn ne oldX÷Xna daiU d�ú�nceleUine dikkaW \|nelWece÷i]; 

dikkaW \|nelWWi÷imi] alanda da do÷al hXkXk d�ú�nceVine odaklanaca÷Õ]. Grotius, 

eVeUinin adÕnÕ µµSaYaú HXkXkX¶¶ diye beliUlemekle heUhangi biU VaYaúÕn haklÕ olXS 

olama\aca÷ÕnÕ (Jus ad bellum), sonra da bir VaYaúWa neleUin haklÕ olaUak 

\aSÕlabilece÷ini (Jus in bello) g|VWeUmek iVWedi÷ini beliUWiU. Ancak bizler 

oalÕúmamÕ]Õ da÷ÕWmamak makVadÕ\la GUoWiXV¶Xn haklÕ VaYaú Ye VaYaú hXkXkX 

g|U�úleUine de÷il, GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk d�ú�nceleUi �]eUine e÷ilece÷i]. Grotius, 

kXllandÕ÷Õ µµhXkXk¶¶ V|]c�÷�n�n \alnÕ]ca adaleWe X\gXn olan úe\ ile a\nÕ anlamÕ 

ifade eWWi÷ini beliUWiU. GUoWiXV¶a g|Ue, adaleWe a\kÕUÕ olma\an úe\, haklÕ anlamÕna 

gelmekWediU. HakVÕ] biU úe\ iVe, UaV\onel do÷alaUa VahiS Ye appetitus societatis 

\|nelimine VahiS inVanlaUdan olXúan biU WoSlXmXn do÷aVÕna a\kÕUÕ olan úe\dir.265 

GUoWiXV, bX nokWada CiceUo¶nXn De Officiis adlÕ eVeUine g|ndeUme \aSaUak biU 

kimVeden oalÕnaUak biU baúkaVÕnÕn ]enginleúWiUilmesinin do÷a\a a\kÕUÕ oldX÷Xnu 

belirtir Ye b�W�n inVanlaU WaUafÕndan bXnXn \aSÕlmaVÕ halinde ]oUXnlX olaUak inVan 

WoSlXlX÷XnXn Ye iliúkileUinin o|]�lece÷i \|n�ndeki Cicero ika]ÕnÕ haWÕUlaWÕU. 

GUoWiXV, Seneca¶nÕn 48. MekWXbXnda266 EpikouUoVoX \aUaU anla\ÕúÕnÕ eleúWiUeUek 

dile geWiUdi÷i, inVanÕn \aUaUÕnÕn biU baúka inVanÕn da \aUaUÕna oldX÷X, do÷anÕn 

inVanlaU aUaVÕnda kadeU biUlikWeli÷i kXUdX÷X, bX Va\ede de i\i Ye k|W� g�nde Wek 

baúÕna kalma ihWimalinin inVan aoÕVÕndan m�mk�n olmadÕ÷Õ, hio kimVenin \alnÕ]ca 

kendiVini d�ú�neUek \aúa\ama\aca÷Õ, insanlaUÕ biU Y�cXdXn SaUoalaUÕ gibi biU aUa\a 

WoSla\aUak onlaUÕ oUWak biU \aVanÕn oaWÕVÕ alWÕnda WoSla\an do÷al biUlikWeli÷in oldX÷X, 

doVWlX÷Xn Wemelinde de bX oUWak \aVanÕn bXlXndX÷X |÷�WleUini haWÕUlaWÕU [1. III. 

1.].267 

 

GUoWiXV, eVeUinin amacÕnÕ beliUle\iS inceleme alanÕnÕ biU VaYaúÕn haklÕlÕ÷Õ (jus ad 

bellum) Ye VaYaúÕn hXkXkX (jus in bello) olaUak beliUledikWen VonUa, adaleWle eú 

WXWWX÷X do÷al hXkXkXn alanÕnÕ incelemeye giUiúiU. GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXk, recta 

 
265 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, s. 32. 
266 Seneca, Ahlak MekWXSlaUÕ, s. 161-162. 
267 Grotius, The Rights of War and Peace, s. 136. 
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ratio¶nXn ilkeleUidiU. Recta ratio iVe inVanÕn UaV\onel Ye WoSlXmVal do÷aVÕna 

X\gXnlXk bakÕmÕndan biU e\lemin ahlaki yönlerden geUekli olXS olmadÕ÷ÕnÕ 

gösteriU. Do÷anÕn \aUaWÕcÕVÕ TanUÕ da b|\le biU e\lemi ]aWen \a bX\XUmXú \a da 

\aVak eWmiúWiU [1. X. 1.]. Ancak TanUÕ, biU e\lemi onXn do÷aVÕnÕ Ye niWeli÷ini 

g|]eWeUek \aVaklama] Ye\a o e\lemin \aSÕlmaVÕnÕ emUeWme]. BX bakÕmdan beúeUv 

hXkXk gibi TanUÕ iUadeVine da\alÕ hXkXk da do÷al hXkXkWan a\UÕlÕU. GUoWiXV¶a g|Ue 

WanUÕVal hXkXka onX Vadece WanUÕ bX\XUdX÷X/Ya]eWWi÷i ioin X\mak geUekmekWediU [1. 

X. 2.]. O\Va GUoWiXV¶Xn bahVini eWWi÷i do÷al hXkXk, \alnÕ]ca inVan iUadeVinin dÕúÕnda 

kalan úe\leUi de÷il, a\nÕ ]amanda, bX iUadenin heUhangi biU e\leminden do÷an 

úe\leUi de ioine almakWadÕU. GUoWiXV¶a g|Ue bX dXUXma en g�]el |Unek m�lki\eW 

hakkÕdÕU. CiceUo¶da da beliUWildi÷i gibi do÷ada m�lki\eW hakkÕ bXlXnmamakWadÕU. 

BX hak inVan iUadeVinin VonXcXnda kabXl edildi÷inden, bX hakkÕn VonUadan 

kaldÕUÕlmaVÕ giUiúiminde bXlXnmak inVan biUlikWeli÷inin Ye WoSlXmXn o|]�lmeVine 

de \ol aoaca÷Õndan, m�lki\eW hakkÕnÕ do÷al hXkXkXn biU VonXcX olaUak g|UebiliUi]. 

ønVan biUlikWeli÷i Ye WoSlXmXn V�Ueklili÷i do÷anÕn biU bX\UX÷X oldX÷Xndan, bir 

baúkaVÕnÕn m�lki\eWine WecaY�] eWmenin de ce]alandÕUÕlma\Õ geUekWiUen biU e\lem 

oldX÷XnX do÷a bi]e V|\lemekWediU [1. X. 4.]. Son olaUak GUoWiXV, do÷al hXkXkXn 

WanÕmÕ bahVini, en bilinen ifadeVi\le, TanUÕ¶nÕn dahi iki oaUSÕ ikinin d|UW eWmeVini 

engelle\emedi÷i gibi do÷anÕn \aValaUÕnÕn da hiobiU ]aman de÷iúWiUileme\ece÷i 

g|U�ú�\le biWiUiU. BX nedenle |]� k|W� olan biU úe\in k|W� olmamaVÕnÕ Va÷lamak 

O¶nXn (TanUÕ) dahi elinde de÷ildiU [1. X. 5].268 

 

GUoWiXV¶a g|Ue b�W�n ha\YanlaUda oUWaklaúa olan iog�d� ile, inVana |]g� olan iog�d� 

faUkÕ baúka hXkXklaUÕn \aUaWÕlmaVÕnÕ geUekli kÕlma\acakWÕU. GUoWiXV, bX konXda 

RomalÕ hXkXkoXlaUÕn \aSmÕú oldX÷X hXkXk WaVnifleUini iúleYVi] olaUak 

de÷eUlendiUiU. RomalÕ hXkXkoXlaUa g|Ue iki oeúiW de÷iúme] (immutable) hukuk 

bXlXnmakWadÕU. ønVanlaUda Ye ha\YanlaUda oUWaklaúa olan do÷al hXkXk biUinci W�U 

de÷iúme] hXkXkX me\dana geWiUmekWe\ken, \alnÕ]ca inVana |]g� |Weki hXkXk da 

XlXVlaUaUaVÕ hXkXkX (ius gentium) meydana getirmektedir. Bu tasnifin 

 
268 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, s. 32-33. 
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geUekVi]li÷ine inanan GUoWiXV ioin inVan, di÷eU canlÕ W�UleUinden faUklÕ bioimde 

hXkXk \eWene÷ine VahiS Wek YaUlÕkWÕU; insan bu sayede genel kurallar 

koyabilmektedir. Grotius, bu noktada Hesiodos¶Xn µµErga kai Hemerai¶¶ adlÕ 

eVeUinden alÕnWÕ yaparak µµJ�piter
, balÕklarÕn, vahúi hayvanlarÕn ve kuúlarÕn 

birbirlerini yemelerini, onlarÕn arasÕnda adaletin s|]�n�n geomeyece÷ini 

buyurmuútur. Ama insana gelince O, d�nyanÕn en iyi úeyi olan adaleti 

bahúetmiútir¶¶ der ve adaleWin inVan Vo\Xna |]g� oldX÷X d�ú�nceVini benimVeU. 

Grotius, bu noktada yüzünü tekrar De Officiis¶e d|neU Ye aVlanlaUa, aWlaUa Ye daha 

biUook ha\Yana ceVaUeW Ye da\anÕklÕlÕk aWfedebilVek de, hiobiUiVine adil/ga\Ui adil 

VÕfaWÕnÕ aWfedeme\ece÷imi] úeklindeki CiceUo¶nXn WaUafÕndan YeUilen |Une÷i akWaUÕU. 

GUoWiXV¶a g|Ue CiceUo da adaletin ancak inVanlaU aUaVÕnda m�mk�n olabilece÷ini, 

YaUlÕklÕlaUdan bir tek insan soyunXn hXkXka VahiS oldX÷XnX d�ú�nmekWediU [1. XI. 

1.]269 

 

Do÷al hXkXkXn WanÕmÕnÕ YeUdikWen VonUa VaYaúÕn do÷al hXkXka a\kÕUÕ olmadÕ÷ÕnÕ 

iVSaWa geoen GUoWiXV, CiceUo¶nXn De Finibus¶Xn �o�nc� kiWabÕnda SWoacÕlaUÕn 

g|U�úleUinden haUekeWle do÷anÕn iki oeúiW ilkeVi oldX÷Xndan V|] eWWi÷ini beliUWiU. 

GUoWiXV¶Xn akWaUÕmÕ\la CiceUo¶\a g|Ue baúWa do÷anÕn ilk ilkeleUi gelmekWediU. Bu 

ilkeler YXnanlÕlaUÕn adlandÕUmaVÕ\la do÷anÕn ilk i]lenimleUidiU. CiceUo¶\a g|Ue, 

do÷anÕn ilk ilkeleUi b�W�n ha\YanlaUda oUWak bioimde bXlXnmakWadÕU. BXna g|Ue heU 

ha\Yan do÷dX÷X andan iWibaUen kendi YaUlÕ÷ÕnÕ koUXmak Ye V�Ud�Umek iVWeU. BX 

VebeSle de YaUlÕ÷Õna WehdiW olaUak algÕladÕ÷Õ b�W�n heU úe\den kaoÕnmak, X]akWa 

dXUmak iVWeUken, YaUlÕ÷ÕnÕ V�Ud�UmeVine olanak WanÕ\acak, onX koUXma\a elYeUiúli 

b�W�n heU úe\e de |ncelik WanÕU. Gene GUoWiXV¶Xn akWaUÕmÕ\la CiceUo¶\a g|Ue, heUkeV 

 

 HeViodoV, dilimi]de µµøúler ve G�nler¶¶ olaUak da bilinen eVeUinde kaUdeúi PeUVeV¶e hiWaS edeUek 
úiddeWi b�W�n�\le oUWadan kaldÕUan hXkXka kXlak kesilmesini ve onu kalbine \eUleúWiUmeVini V|\leU. 
HeViodoV¶a g|Ue KUonoV¶Xn o÷lX bX hXkXkX inVanlaU ioin \aUaWmÕúWÕU. Vahúi ha\YanlaU biUbiUleUini 
W�keWiUken, inVanlaU hXkXk ile |d�llendiUilmiúWiU. GUoWiXV, hXkXkXn \aUaWÕcÕVÕnÕ J�SiWeU olaUak 
]ikUeWmiúVe de HeViodoV, bX hXkXkXn \aUaWÕcÕVÕ olaUak KUonoV¶Xn o÷lXndan bahVedeU. YXnan 
miWolojiVinde \eU alan ZeXV, KUonoV¶Xn �o o÷lXndan biU WaneVidiU. BX nedenle GUoWiXV da 
HeViodoV¶Xn KUonoV¶Xn o÷lX de\imini do÷UXdan J�SiWeU úeklinde akWaUma\Õ WeUcih eWmiúWiU. Nitekim 
Yunan mitolojiVindeki ZeXV, Roma miWolojiVinde J�SiWeU¶e Wekab�l eWmekWediU. HeViodoV¶Xn eVeUi 
için bkz. Hesiod, The Homeric Hymns And Homerica, ed. G. P. Goold, trans. Hugh G. Evelyn ± 
White, Harvard University Press, London, 1982, s. 23.  
269 Grotius, The Rights of War and Peace, s. 157-158. 
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bedeninin b�W�n SaUoalaUÕnÕ biU aUada, \ek Y�cXW g|Umek iVWeU; en Xfak biU 

VakaWlÕkWan Ye nokVan olXúWan da kaoÕnma\Õ amaolaU. BX aoÕdan bakÕlÕnca, do÷anÕn 

ilkeleUinin inVana \�klemiú oldX÷X ilk g|UeY inVanÕn kendisini do÷anÕn YeUmiú 

oldX÷X dXUXmda mXhafa]a eWmesi, do÷a\a X\gXn olanÕn Seúinden giWmesi ve 

do÷anÕn kXUallaUÕna a\kÕUÕ d�úen úe\leUe de giUiúmemesi olarak belirlenebilir [2. I. 

1.]. ønVanÕn bedeninden daha �VW�n biU niWeli÷e VahiS aklÕ iVe b�W�n e\lemleUin 

VÕnanaca÷Õ, X\gXn olXS olmadÕ÷ÕnÕn de÷eUlendiUilece÷i nokWadÕU. BX da do÷anÕn 

ikinci ilkeVini me\dana geWiUiU. U\gXnlXk kUiWeUinin en |nemli niWeli÷i |lo�l� úekilde 

hareket etmedir (decorum). CiceUo¶nXn g|U�úleUini akWaUan GUoWiXV¶a g|Ue bX 

X\gXnlXk, do÷al iog�d�leUin bi]i ilk eWaSWa kendiVine do÷UX VeYk eWWi÷i úe\leUden 

üstün tutulmalÕdÕU. BXUada do÷anÕn ilk ilkeleUinin fonkVi\onX biU ke] daha beliUiU. 

Zira do÷anÕn ilk ilkeleUi heU ]aman Ye heU \eUde inVanÕ do÷UX akla 

\|nlendiUmekWediU. BXnXn VonXcXnda do÷UX aklÕ, bi]i ona XlaúWÕUan do÷anÕn bX ilk 

ilkeleUinden daha �VW konXma \eUleúWiUmemi] geUekmekWediU. Grotius için 

CiceUo¶nXn bX d�ú�nceleUinden daha do÷UX biU úe\ bXlXnmamakWadÕU. GUoWiXV¶a 

g|Ue, do÷al hXkXkXn ioeUiVine ne\in giUdi÷ini aUaúWÕUma\a giUiúen biU kimse 

|ncelikle, V|] konXVX úe\in do÷anÕn ilk ilkeleUine, \ani kendini koUXma (self-

preservation) SUenVibine X\gXn olXS olmadÕ÷ÕnÕ de÷eUlendiUmeli, aUdÕndan da 

do÷anÕn ikinci ilkeVi olan recta ratio¶\a X\gXn d�ú�S d�úmedi÷ini de÷eUlendiUme\e 

almalÕdÕU. HeU ne kadaU do÷anÕn biUinci Ye ikinci ilkeleUi aUaVÕnda |ncelik Ye 

VonUalÕk iliúkiVi kXUXlmXúVa da heU ]aman ikinci ilke\e, \ani do÷UX akla (recta ratio) 

üstünlük verilmesi gerekmektedir [2. I. 2.].270 

 

HXgo GUoWiXV¶Xn haklÕ VaYaú Ye VaYaú eVnaVÕnda XlXVlaUÕn neleU \aSma\a hakkÕ 

oldX÷X d�ú�nceleUini We]imi]in VÕnÕUlaUÕ geUe÷i inceleme\e alma\aca÷Õ]. GUoWiXV, 

do÷al hXkXkX WanÕmla\ÕS, ilkeleUini beliUledikWen VonUa VaYaúÕn do÷al hXkXka a\kÕUÕ 

bir eylem olmadÕ÷Õ VonXcXna XlaúÕU. CiceUo¶dan haUekeWle X\Xúma]lÕklaUÕn 

o|]�m�n�n \a konXúaUak \a da VaYaúaUak o|]�lebilece÷ini beliUWen GUoWiXV ioin 

baUÕú oUWamÕ Ye konXúma \|nWemi heU ]aman en |nce WeUcih edilmeVi geUeken 

 
270 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, s. 37-38. 
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daYUanÕúWÕU. GUoWiXV¶Xn ]ihnini meúgXl eden Vorunlardan birisi de, döneminin 

WaUWÕúmaVÕ olan Ye kendinden |nce de Salamanca okXlX WaUafÕndan ele alÕnmÕú olan 

HUiVWi\an olma\anlaUla iliúkileU konXVXdXU. GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXk, b�W�n 

inVanlaUda m�úWeUek olmaVÕ nedeni\le, HUiVWi\an olan ile HUiVWi\an olmayan 

aUaVÕnda da heU ]aman geoeUli olacakWÕU. AnWlaúma ile ba÷lanaUak biU Waahh�W alWÕna 

giUmek b�W�n inVanlaUda oUWak olan biU daYUanÕúWÕU. BX nedenle din Ye inano a\UÕlÕ÷Õ 

Hristiyan olmayanlarla anWlaúmalaU \aSÕlmaVÕ ioin biU engel Weúkil eWme] [2. XV. 

7.].271 GUoWiXV, anWlaúmalaUÕn \oUXmlanmaVÕnda da do÷al hXkXkXn |neminden 

bahseder. Ona göre Va÷dX\XnXn Ye recta ratio¶nXn ilkeleUine a\kÕUÕ biU dXUXm 

oUWa\a oÕkaUVa, bX dXUXmX V|]leúmenin dÕúÕnda Va\mak geUekmekWediU. BXnXn 

alWÕnda \aWan VebeS iVe hio kimVenin kendiVini do÷al aklÕn ilkeleUine a\kÕUÕ 

VonXolaUla Waahh�W alWÕna Vokma\aca÷Õ YaUVa\ÕmÕdÕU [2. XVI. 26.]272 

 

HXgo GUoWiXV¶Xn De Iure Belli ac Pacis adlÕ eVeUi oldXkoa hacimli Ye hXkXkXn 

biUook alanÕna Ye konXVXna WemaV eden biU eVeUdiU. GUoWiXV¶Xn bu eseri meydana 

geWiUmedeki amacÕ daha |nce de beliUWWi÷imi] gibi haklÕ VaYaúÕn |lo�WleUini 

beliUlemek, bX VaYaúWa da hangi W�U e\lemleUin meúUX, hangileUinin ga\Ui meúUX 

oldX÷XnX Wa\in eWmekWiU. GUoWiXV, d�ú�nceVinin Wemeline do÷al hXkXk d�ú�nceVini 

yerleúWiUdi÷inden, eVeUinin WamamÕnda ele aldÕ÷Õ konXlaUÕ Ye VoUXnlaUÕ do÷al 

hXkXkXn ilkeleUi ÕúÕ÷Õnda o|]me giUiúiminde bXlXnmXúWXU. GUoWiXV¶Xn ele aldÕ÷Õ Ye 

\oUXm geWiUdi÷i W�m konXlaUÕ bXUada ]ikUeWmemi] m�mk�n de÷ildiU. AkVi halde 

We]imi]in konXVXnXn dÕúÕna oÕkmÕú, aUaúWÕUmamÕ]Õn da odaklanmak iVWedi÷i 

VoUXndan X]aklaúmÕú olaca÷Õ]. BX dXUXmda hem Mare Liberum¶da hem de JBP¶de 

Wemeli olXúWXUXlan do÷al hXkXk d�ú�nceVini, inVan WanÕmÕnÕ Ye GUoWiXV¶Xn anWik 

h�mani]ma\a olan meUakÕnÕ ileWmiú bXlXnmakWa\Õ]. GrotiXV¶Xn d�ú�nceleUi ioin 

Wemel olXúWXUdX÷X do÷al hXkXk kaYUa\ÕúÕnÕ geUek |nV|]e geUekVe JBP¶nin biUinci 

kiWabÕnÕn biUinci b|l�m� ile ikinci b|l�m�ne bakaUak anla\abiliUi]. Nitekim 

Grotius, eseri JBP¶nin hem |nV|]�nde (Prolegomena) hem de biUinci kiWabÕn birinci 

ve ikinci bölümlerinde \|nWemVel olaUak ilk |nce do÷al hXkXkXn WanÕmÕnÕ Ye alanÕnÕ 

 
271 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, s. 140. 
272 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, s. 153. 
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beliUlemek \olXnX WeUcih eWmiúWiU. Bi] de We] oalÕúmamÕ]da GUoWiXV¶Xn JBP için 

\a]dÕ÷Õ Prolegomena, biUinci kiWabÕnda µVaYaú Ye hXkXk¶ WanÕmlaUÕnÕ \aSWÕ÷Õ biUinci 

b|l�m Ye µhaklÕ VaYaú¶ WanÕmÕnÕ YeUdi÷i ikinci b|l�m �]eUine inceleme 

geUoekleúWiUmiú bXlXnX\oUX]. BX aúama\Õ Wakiben biU VonUaki baúlÕk alWÕnda 

GUoWiXV¶Xn ele aldÕ÷ÕmÕ] do÷al hXkXk anla\ÕúÕnda SWoa felVefeVinin Ye CiceUo¶nXn 

izlerini aktaraca÷Õ]. BX VoUXúWXUma\Õ geUoekleúWiUiUken de geUek Mare Liberum 

baúlÕ÷Õ alWÕnda geUek JBP baúlÕ÷Õ alWÕnda akWaUma fÕUVaWÕ bXlamadÕ÷ÕmÕ] GUoWiXV 

incelemeleUini akWaUaca÷Õ]. HXgo GUoWiXV¶Xn hXkXk Ye do÷al hXkXk WanÕmÕ ile inVan 

anla\ÕúÕnÕn SWoa felVefeVinden ve CiceUo d�ú�nceleUinden WaúÕdÕ÷Õ i]leUi bXlabilmek 

ioin d�ú�nce aUkeolojiVine baúla\aca÷Õ]. 

 

2.3.2. GURWiXV¶Xn DR÷aO HXNXN AQOa\ÕúÕQda SWRa FeOVefeVi iOe CiceUR¶QXQ 

 DR÷aO HXNXN AQOa\ÕúÕQÕQ EWNiOeUi 

 

CiceUo¶nXn, GUoWiXV �]eUindeki eWkiVi JBP¶de en ook onXn Vi\aVi WoSlXmXn olXúXmX 

Ye haklÕ VaYaú WeoUiVi �]eUinde g|U�l�U. BX g|U�úleUin Wemelinde de do÷al hXkXk 

geUekoelendiUmeVi \eUleúWiUildi÷inden, GUoWiXV d�ú�nceVi ile SWoa felVefeVi aUaVÕnda 

d�ú�nVel biU ben]eUlik olXúmaVÕ ga\eW noUmaldiU. Tezimizin de birinci bölümünde 

g|VWeUildi÷i �]eUe CiceUo¶nXn do÷al hXkXk g|U�úleUi oo÷XnlXkla SWoacÕlaUÕn tesiri 

alWÕnda geliúmiúWiU. HÕUiVWi\an d�ú�nce\i, azizlerin g|U�ú Ye dokWUinleUinden 

ba÷ÕmVÕ] bioimde eYUenVel biU ideale Vokmak iVWe\en R|neVanV d�ú�n�UleUini 

bekle\en en b�\�k miUaV klaVik h�maniVW ka\naklaU olmXúWXU.273 Bu nedenle 

modeUn ]ihni\eWin Ye d�n\a g|U�ú�n�n olXúmaVÕnda SWoa felVefeVi ha\aWi biU Uol 

o\namÕúWÕU. GUek SWoacÕlaUÕn |÷UeWiVi inVanÕn, do÷anÕn ahlak \aVaVÕ alWÕnda 

\aúa\abilece÷i \|n�nde\di. BX d�ú�nce Roma¶da da deVWek bXlaUak ko]moSoliWan 

biU ahlak Ye \|neWim anla\ÕúÕna d|n�úm�ú, b�W�n d�n\a\Õ Ye �VW�ndeki inVanlaUÕ 

Wek biU cXmhXUi\eWin \XUWWaúlaUÕ olaUak WaVaYYXU edebilme\i Va÷lamÕúWÕU.274 Ernst 

CaVViUeU¶e g|Ue SWoacÕlÕ÷Õn WaUih ioeUiVinde o\nadÕ÷Õ en b�\�k Uol do÷al biU din Ye 

 
273 Lang, µµHXgo GUoWiXV (1583-1645)¶¶ JXVW WaU ThinkeUV: FUom CiceUo Wo Whe 21VW CenWXU\, s. 131. 
274 Christopher Brooke, Philosophic Pride: Stoicism and Political Thought From Lipsius to 
Rousseau, Princeton University Press, USA, 2012, s. xi. 
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ahlak anla\ÕúÕ \aUaWmÕú olmaVÕdÕU. BX felVefe eYUenin meWafi]ik eVUaUÕnÕn o|]�me 

kaYXúWXUXlmaVÕnda baúWan Vona inVana \ol g|VWeUici olmaVa da onXn en aVli g|UeYi 

insana eWik biU onXU YeUmek olmXúWXU. BX eWik, dogmaWik biU inanÕúa Ye\a Yah\e 

dayanmadan inVanÕn inVan olmaVÕndan ve kendiVine aWfeWWi÷i onXUdan ka\naklanan 

biU anla\ÕúWa k|kleUini bXlmakWadÕU. BX nedenleUle CaVViUeU, 17. \�]\Õl Vi\aVeW 

felVefeVini SWoacÕ idealleUin \eniden canlandÕ÷Õ biU \�]\Õl olaUak de÷eUlendiUiU.275 

HXgo GUoWiXV¶Xn, SWoa felVefeVinin Ye CiceUo \a]ÕnlaUÕnÕn eWkiVi alWÕnda kalaUak 

kendi d�ú�nceleUini geliúWiUmeVi d|nemi iWibaUi\le ola÷andÕúÕ Ye\ahXW m�nfeUiW biU 

keúfe da\alÕ dXUXm de÷ildiU. R|neVanV d|nemi iWibaUi\le Sek WabidiU ki, inVanÕ Ye 

kkinaWÕ \eniden WanÕmla\an modeUn d�ú�nce, VkolaVWik d�ú�nce aoma]laUÕnÕ Ye 

kalÕSlaUÕnÕ aúabilmek adÕna \�]�n� kadim YXnan Ye Roma ioeUiVinde do÷an klaVik 

ka\naklaUa d|nm�úW�U.
 GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk dokWUini Sek ook aoÕdan SWoacÕ 

 
275 Ernst Cassirer, The Myth of the State, Yale University Press, New Haven, 1946, s. 166-170. 

 BiUinci b|l�mde inceledi÷imi] SWoa felVefeVi AWina¶da Ye AWWika b|lgeVinde biU d�ú�nce gelene÷i 
olaUak ø.S. 529 \ÕlÕna kadaU deYam eWmiúWiU. ø.S. 529¶da imSaUaWoU JXVWinianXV¶Xn, HÕUiVWi\anlÕk dinini 
Roma¶nÕn UeVmi dini olaUak benimVe\iS b�W�n felVefe okXllaUÕnÕ kaSaWmaVÕ VonXcXnda \aklaúÕk bin 
\Õl kadaU V�Uecek olan felVefenin VeVVi]li÷i baúlamÕúWÕU. BX d|nemden VonUa SaWUiVWik felVefenin, \ani 
HÕUiVWi\an d�ú�n�UleUin d�ú�nceleUi egemen olma\a baúlamÕúWÕU. BX felVefede SWoacÕlÕ÷Õn eWkiVi olVa 
da SWoacÕ We]leU \alnÕ]ca HÕUiVWi\an We]leUi kXYYeWlendiUmek ioin kXllanÕlmÕúWÕU.  EUnVW CaVViUeU¶in 
alWÕnÕ oi]eUek beliUWWi÷i gibi R|neVanV Ye RefoUm V�Ueci SWoacÕlÕ÷Õn bin \ÕllÕk X\kXVXndan b�\�k 
X\anÕúÕnÕ ifade eWmekWediU. BX d|nemde SWoa felVefeVinin meWinleUi YXnancadan, Latinceye veya her 
iki dilden de yerel dillere (vernacular) oeYUilme\e baúlamÕúWÕU. Felemenk biU h�maniVW olan JXVWXV 
LiSViXV¶Xn (1547-1606) De Constantia, Manudictio ad Stoicam philosophiam ve Physiologae 
Stoicorum adlÕ eVeUleUi X]Xn biU SWoa VeVVi]li÷inin aUdÕndan bX felVefenin VeVini R|neVanV 
AYUXSa¶VÕnda \eniden \�kVelWmiú, SWoacÕlÕ÷Õ \eniden foUm�le edeUek onXn ahlak Ye fi]ik 
kaYUa\ÕúlaUÕnÕ incelemiúWiU. AUaúWÕUmalaUÕnÕ LiSViXV Ye Hollanda �]eUine \|nelWen Alman WaUihoi 
Gerhard Oestreich¶Õn (1910-1978) g|U�ú�ne g|Ue, LiSViXV ile beUabeU baúla\an µµNeostoicism¶¶ 
(Yeni SWoacÕlÕk) akÕmÕ aklÕn konWUol�nde haUekeW eden, geUoekleúWiUdi÷i e\lemleUin VoUXmlXlX÷XnXn 
idUakinde olan Ye dX\gXlaUÕnÕ \|neWebilen biUe\ anla\ÕúÕnÕ \�celWeUek ba÷ÕmVÕ]lÕk m�cadelesi veren 
Hollanda ioeUiVinde bX g|U�úleUin \a\gÕnlaúmaVÕnÕ Ye geniú |lo�de kabXl g|UmeVini Va÷lamÕúWÕU. 
Oestreich¶a g|Ue din Ye me]heS VaYaúlaUÕnÕn \aUaWWÕ÷Õ \ÕkÕmdan VonUa d�]ene Ye g�ce da\alÕ 
meUke]ileúmiú, b�UokUaWik hal almÕú modeUn deYleW anla\ÕúÕ LiSViXV¶Xn \a\gÕnlaúWÕUdÕ÷Õ SWoacÕ 
|÷UeWileU Va\eVinde olXúmXúWXU. RichaUd TXck¶a g|Ue iVe 17. \�]\ÕlÕn hemen baúlaUÕnda, SWoacÕlÕ÷Õ 
WemVil eden LiSViXV ile SeSWiVi]mi WemVil eden MonWaigne YaVÕWaVÕ\la AYUXSa¶da Helen felVefeVi 
ÕúÕ÷Õnda \eni biU h�mani]m anla\ÕúÕ do÷mXú Ye bX anla\Õú VÕUaVÕ\la HXgo GUoWiXV¶X Ye ThomaV 
HobbeV¶X eWkiVi alWÕna almÕúWÕU. AkWaUmalaU Ye JXVWXV LiSViXV¶Xn g|U�ú Ye eWkileUi ioin bkz. 
Christopher Brooke, Philosophic Pride: Stoicism and Political Thought From Lipsius to Rousseau 
adlÕ kiWaSWa µµgnV|]¶¶ Ye µµJXVWXV LiSViXV and Whe PoVW-MachiaYellian PUince¶¶ baúlÕklÕ BiUinci 
B|l�m. A\UÕca BUooke, kiWabÕnÕn |nV|]�nde Alman WaUihoi GeUhaUd OeVWUeich¶Õn bir nasyonal 
VoV\aliVW oldX÷XnX beliUWiU. BX bakÕmdan OeVWUeich¶Õn Lipsius ilgisi, LipsiXV¶X Felemenk 
e\aleWleUinin biUlik Ye ba÷ÕmVÕ]lÕk m�cadeleVi YeUdi÷i d|nemin ioeUiVinde de÷eUlendiUmeVi, bX 
de÷eUlendiUmeleUinin VonXcXnda da SWoa felVefeVinin modeUn deYleW Ye UaV\onel b�UokUaVi anla\ÕúÕnÕ 
ha]ÕUladÕ÷Õna daiU We]leUi SWoa felVefeVi ile faúi]m aUaVÕnda kXUXlabilecek WamamÕ\la Uadikal Ye ]ÕW biU 
ba÷Õ da m�mk�n kÕlabiliU. BX ba÷Õ akÕlda WXWaUak We]imi]in konXVX kaSVamÕna almÕ\oUX]. 
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d�ú�nce\le ben]eUlik aU] eWmekWediU. GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXkX akÕldan W�UeWen 

WXWXmX, Yahi\den ]i\ade inVan ]ihninin kaSaViWeVine aWfeWmiú oldX÷X |nem onX 

SWoacÕ gelene÷e \akÕn WXWan nokWalaUdÕU. GUoWiXV¶Xn d|neminin OUWodokV KalYenci 

We]leUine kaUúÕ akÕl dinine Ye do÷al dine inancÕ onX UaV\onaliVW ceShe\e \eUleúWiUmiú, 

Uadikal dincileUin de hedefi haline geWiUmiúWiU. BX SoliWik ceSheleúmeden |nceki 

baúlÕklaU alWÕnda bahVeWmiúWik. Ancak, GUoWiXV¶Xn akla olan inancÕ onX dinleU ve 

mezhepler kaUúÕVÕnda WaUafVÕ] biU konXma \eUleúWiUmiú, Yah\e da\alÕ bilginin 

kaUúÕVÕna mihenk WaúÕ olaUak da inVan aklÕnÕ Ye biUe\in do÷aVÕnÕ \eUleúWiUmiúWiU. 

GUoWiXV¶Xn bX WXWXmX\la biUlikWe geliúWiUmiú Ye VaYXnmXú oldX÷X kaYUamlar pek 

ook aoÕlaUdan SWoa d�ú�nceVinden m�lhemdiU.276 Michel Ville\¶e g|Ue HXgo 

GUoiWXV, TanUÕ¶nÕn YaUlÕ÷ÕnÕ Ye øncil¶in hakikaW olXúXnX iVSaW edebilmek ioin SWoacÕ 

bilgeleUe baúYXUmXú Ye kendiVinden |nce DeVideUiXV EUaVmXV¶Xn (1466-1536) 

geUoekleúWiUdi÷i WaU]da CiceUo ile øncil¶in biU VenWe]ini VXnmXúWXU. GUoWiXV¶Xn 

da÷ÕlmÕú Ye hiobiU ihWilafa o|]�m �UeWeme] hale geleUek oaWÕúmalaUÕn WaUafÕ halini 

almÕú KaWolik KiliVe¶Vi kaUúÕVÕnda VaYXnmXú oldX÷X |k�meni]m Ye me]heSleU aUaVÕ 

iú biUli÷i d�ú�nceVi gene GUoWiXV WaUafÕndan SWoacÕ aklÕn Ye ahlakÕn Va\eVinde 

HUiVWi\anlÕ÷Õn \eniden \oUXmlanmaVÕ Ye baViWleúWiUilmeVi ile olmXúWXU. Ville\¶e 

g|Ue, GUoWiXV¶Xn WeolojiVinde hkkim olan SWoacÕ eWki a\nÕ úekli\le hXkXka daiU 

g|U�úleUine de n�fX] eWmiúWiU. GUoWiXV, kendinden biU \�]\Õl |nce XlXVlaUaUaVÕ 

hukuku d�úlemiú olan øVSan\ol SkolaVWikleUinin bir halefi olarak hümanist 

ka\naklaUÕ kendine onlardan daha fazla da\anak almÕúWÕU. Te]imi]de b�W�n�\le 

inceleme\e almadÕ÷ÕmÕ], \alnÕ]ca do÷al hXkXk g|U�úleUini akWaUdÕ÷Õ kÕVÕmlaUÕna 

\o÷XnlaúWÕ÷ÕmÕ] De Iure Belli ac Pacis¶We GUoWiXV¶Xn Roma hukukunun tedvin 

edilmiú ka\na÷Õ olan Corpus Juris Civilis ile Sextus Empiricus, Lucretius, Cicero, 

Ovidius, Vergilius, Seneca ve Aurelius gibi ilkoa÷ d�ú�n�UleUine g|ndeUmeleUde 

bXlXndX÷X g|U�lebilmektedir. BX nedenleUle GUoWiXV¶Xn RomalÕ ka\naklaUdan 

beVlendi÷ini Ye felVefe ile hXkXk aUaVÕnda biU ba÷ kXUdX÷XnX iddia eWmek \anlÕú 

 
OeVWUeich¶Õn kiWabÕ ioin bkz. Gerhard Oestreich, Neostoicism and the Early Modern State, trans. 
David Mclintock, Cambridge University Press, New York, 1982. 
276 H. J. M. BoXkema, µµGUoWiXV¶ ConceSW of LaZ¶¶, AUchiYeV foU PhiloVoSh\ of LaZ and Social 
Pjilosophy, vol. 69, no. 1, 1983, Franz Steiner Verlag, pp. 68-73, s. 72. URL: 
http://www.jstor.org/stable/23679689. 

http://www.jstor.org/stable/23679689
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olma\acakWÕU. BX Va\ede GUoWiXV, me]heSleUe a\UÕlmÕú, faUklÕ me]heSleUi 

benimVemiú kUallÕklaU aUaVÕnda b|l�nm�ú biU AYUXSa¶da SWoacÕlÕ÷Õn inVan WoSlXmX 

dX\XúXndan iVWifade edeUek hXkXkXn ve sivil toplumun temelini pagan kaynaklarda 

aUama \olXnX WeUcih eWmiúWiU. GUoWiXV¶Xn bX giUiúimi onX kXWVallÕkWan aUÕnmÕú 

(désacralisée) Ye Sagan d�ú�nce Wemeline oWXUmXú UaV\onel biU WoSlXm d�]eni 

anla\ÕúÕna XlaúWÕUacakWÕU. Hukuku Platoncu bir idealle geometrik ölçülere benzeten 

Ye do÷al hXkXkX Vek�leU biU aUaúWÕUmanÕn konXVX haline geWiUen GUoWiXV, Ville\¶e 

g|Ue modeUn VÕfaWÕnÕ hak eWmekWediU.277  

 

GUoWiXV¶Xn VÕklÕkla baúYXUdX÷X appetitus societatis kaYUamÕ inVanÕn hem cinVleUi\le 

biUlikWe \aúama\a do÷aVÕ geUe÷i \|neldi÷i YaUVa\ÕmÕnÕ ifade eWmekWediU. GUoWiXV¶Xn 

bX YaUVa\ÕmÕ do÷UXdan do÷UX\a SWoacÕlaUÕn inVan canlÕlÕ÷ÕnÕ WaVYiU eWmek ioin 

kXllanmÕú oldX÷X oikeiǀsis kaYUamÕnÕ oa÷UÕúWÕUmakWadÕU. GUoWiXV¶Xn bXndan 

haUekeWle kaYUamVallaúWÕUdÕ÷Õ appetitus societatis, onXn do÷al hXkXk g|U�úleUinin 

de SWoacÕ ekVende geliúWi÷ini g|VWeUmekWediU. Hugo Grotius, Prolegomena¶nÕn 6. 

KÕVmÕnda inVanlaUÕn do÷alaUÕnda bXlXnan Ye onlaUÕ WoSlXm halinde \aúama\a 

zorlayan içgüdünün (appetitus societatis) SWoacÕlaU WaUafÕndan oikeiǀsis olarak 

adlandÕUÕldÕ÷Õndan bahVedeU. GUoWiXV¶a g|Ue inVanÕ ]oUla\an bX iog�d� \a da do÷al 

itki (impulse), onXn akÕl Wemelinde |Ug�Wlenmiú Ye baUÕúÕ koUX\an biU WoSlXm 

ioeUiVinde \aúamaVÕnÕ hedefler. BXna g|Ue SWoa¶nÕn oikeiǀsis ile kaYUamVallaúWÕUdÕ÷Õ 

inVanÕn kendiVine \|nelik ilgiVi Ye kendiVini koUXma iog�d�V� WoSlXmVallÕ÷Õ 

do÷anÕn biU ]oUXnlXlX÷X olaUak ele almamÕ]Õ Va÷laU. Benjamin SWUaXmann¶Õn 

akWaUdÕ÷Õna g|Ue SWoa¶nÕn kXllanmÕú oldX÷X oikeiǀsis kaYUamÕnÕn iki faUklÕ aoÕlÕmÕ 

V|] konXVXdXU. BiUinci aoÕlÕma g|Ue bX kaYUam, biU canlÕnÕn kendisini WanÕmaVÕ Ye 

kendiVini kendiVine aiW olaUak bilmeVidiU. ølk |]ellik b�W�n canlÕlaUda kendini 

koruma/nefsini müdafaa etme içgüdüsü olarak bXlXnmakWadÕU. økinci aoÕlÕma g|Ue 

ise oikeiǀsis, \alnÕ]ca inVan Vo\Xna aiW biU özellik olup inVanÕn kendine daiU bilincini 

tarif etmektedir. GiVela SWUikeU¶Õn \oUXmXna g|Ue oikeiǀsis mefhumunun bu iki 

aoÕlÕmÕ onXn SWoa felVefeVinde bulunan iki faUklÕ iúleYine Wekab�l eWmekWediU. BiUinci 

 
277 Villey, La formation de la pensée juridique moderne, s. 533-534-538-539. 
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iúleY, eUe÷i, \ani anWik YXnan d�ú�nceVinde Ye AUiVWoWeleV¶We hkkim biU kaYUam olan 

telos¶X deVWeklemekWediU. SWoa d�ú�nceVinde oikeiǀsis kaYUamÕnÕn ikinci iúleYi iVe 

CiceUo¶da en yüce erdem olarak tarif edilecek adaletin gerekçelendirilmesidir. Buna 

g|Ue GUoWiXV, heU iki iúleYi de g|]eWeUek SWoa¶nÕn bX kaYUamÕna baúYXUmXúWXU. O, 

appetitus kaYUamÕndan haUekeWle biUe\in nihai hedefe (telos) \|nelmiú olan ioVel 

itkisini oa÷UÕúWÕUmakWa\ken, societas kaYUamÕyla da bX iWkinin \alnÕ]ca inVan W�U�ne 

aiW oldX÷X d�ú�nceVini (societas humani generis) adlandÕUmakWadÕU. RichaUd TXck¶a 

g|Ue GUoWiXV¶Xn b�W�n d�ú�nce ViVWeminin Wemelinde \aWan en |nemli kaYUam 

biUe\in VahiS oldX÷X µµkendini koUXma/nefVi m�dafaa¶¶ iog�d�südür. TXck¶a g|Ue 

GUoWiXV, KaUneadeVoi VeSWiVi]mi bX kaYUam ile o�U�Wme \olXna giUiúmiúWiU. JBP¶\i 

FUanVÕ]ca diline oeYiUen BaUbe\Uac¶a g|Ue iVe, ne klaVik d|nemde ne de oUWa oa÷da 

KaUneadeV¶in VeSWiVi]mine kaUúÕ biU aUg�man geliúWiUilebilmiúWi. BaUbe\Uac¶a g|Ue 

GUoWiXV ]amanÕna dek VeSWiVi]min kaUúÕVÕnda \eWeUli |lo�de bilimVelli÷i hai] bir 

eWi÷in geliúWiUilmeVi m�mk�n olmamÕúWÕU. Gene Barbe\Uac ne]dinde CiceUo¶nXn Ye 

GUoWiXV¶Xn KaUneadeV We]leUine kaUúÕ VXnmXú oldX÷X aUg�manlaU Sek ook aoÕdan 

eksiktir. Ancak Barbeyrac, GUoWiXV¶Xn kendi ]amanÕnda Stoa ve Cicero 

d�ú�nceleUine baúYXUaUak h�maniVW biU oeUoeYede ahlakÕ bilimVel biU Wemele 

\eUleúWirme gayretini devrimci ve yenilikçi olaUak de÷eUlendiUmekWediU.278 

 

TaUihin faUklÕ d|nemleUinde \aúamÕú olan CiceUo ile GUoWiXV¶Xn a\nÕ d�ú�nce 

haWWÕnda bXlXúmalaUÕnÕn aUkaVÕnda \aWan ana eWken emSeU\aliVW geniúlemenin Ye 

V|m�Ugecili÷in WaUihidiU. Bu nedenlerle Grotius, CiceUo¶nXn KaUneadeV kaUúÕVÕnda 

geliúWiUmiú oldX÷X do÷al hXkXk g|U�úleUini kendi We]leUi ioin do÷UXdan kXllanma 

\olXna giWmiúWiU. Roma¶nÕn Akdeni]¶de geniúlemeVini haklÕ VaYaú dokWUini ile 

meúUXlaúWÕUan CiceUo, \aklaúÕk 1600 \Õl VonUa Do÷X HinW Deni]i¶nde geUoekleúen 

WicaUeW \aUÕúÕnda \eUini almak iVWe\en Hollanda¶nÕn giUiúimleUini meúUXlaúWÕUma 

g|UeYini �VWlenen GUoWiXV ioin ilham ka\na÷Õ olmXúWXU. VOC¶Xn geniúlemeci WicaUeW 

VaYaúÕnÕn haklÕ kÕlÕnabilmeVi ioin kendiVine m�UacaaW edilen hümanist Hugo 

 
278 Aktarmalar için bkz. Benjamin Straumann, µµOikeioViV and ASeWiWXV SocieWaWiV¶¶, 24 GUoWiana 
(New Series), vol. 24/25, 2003/2004, pp. 41-46, s. 42-43. Makale YeUi WabanÕ ioin: 
https://home.heinonline.org/, (Von eUiúim WaUihi: 1.10.2019). 
 

https://home.heinonline.org/
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GUoWiXV¶Xn Roma emSeU\ali]mi lehine ileUi V�U�lm�ú klaVik aUg�manlaUa m�UacaaW 

eWmeVi anlaúÕlabiliU biU WXWXmdXU. CiceUo Ye GUoWiXV, heU ikiVi de do÷al hXkXk 

g|U�úleUini kXUaUken SWoa¶nÕn oikeiǀsis kaYUamÕndan \ola oÕkmÕú Ye en \�ce eUdem 

olan adaleWin ilkeleUinin do÷ada bXlXndX÷X, do÷al hXkXkXn eYUenVel kXUallaUÕ 

ioeUdi÷i g|U�ú�n� VaYXnmXúlaUdÕU.279 

 

GUoWiXV¶X SWoacÕ oi]gi\e \akÕn WXWan biU di÷eU \aklaúÕmÕ iVe onXn ce]alaU bahVinde 

|o alma konXVXnX ele aldÕ÷Õ kÕVÕmdÕU [2. XX. 5.]. GUoWiXV¶a g|Ue |o almanÕn inVana 

YeUmiú oldX÷X le]]eW onXn ha\YanlaUla Sa\laúWÕ÷Õ oUWak do÷aVÕnÕn YaUlÕ÷Õna delildiU. 

FakaW b|\le biU iVWek, Wek baúÕna akÕlla ba÷daúma\acakWÕU. ZiUa aklÕn g|UeYi WXWkXlaUÕ 

\|nlendiUmek, geUekWi÷inde de onlaUa hkkim olmakWÕU. BX nedenle |o almanÕn do÷al 

hXkXka X\gXn oldX÷XnX V|\lemek m�mk�n de÷ildiU. GUoWiXV ioin do÷al hXkXk, akla 

X\gXn d�úW�÷� Ye WoSlXmX g|] |n�nde WXWWX÷X niVSeWWe do÷anÕn biU bX\UX÷X olaUak 

kabXl edilebiliU. O\Va kendi baúÕna alÕnan biU inWikam kaUaUÕ Ye X\gXlanacak ce]a 

WoSlXmVal d�]ene ]aUaU YeUece÷inden, do÷anÕn bX\UX÷Xna a\kÕUÕ olacakWÕU.280 

GUoWiXV¶Xn WoSlXm d�]eninde ihkakÕ hakka m�Vaade eWmemeVi onXn SWoa¶nÕn 

oikeiǀsis kaYUamÕnÕ heU iki fonkVi\onX\la da kXllandÕ÷ÕnÕ g|VWeUmekWediU. 

ønVanlaUla ha\YanlaUÕn Sa\laúWÕ÷Õ oUWak do÷a heU canlÕnÕn kendi YaUlÕ÷ÕnÕ koUXmaVÕnÕ 

bir içgüdü olarak onun içine \eUleúWiUmiúVe de, inVanÕn ha\YanlaUdan faUklÕ olan Ye 

toplumsallÕ÷a me\leden do÷aVÕ da ihkakÕ hak giUiúiminin en niha\eWinde WoSlXmVal 

d�]eni \Õkaca÷ÕnÕ Ye inVanÕn kendiVini de WoSlXmXn g�YenceVinden mahUXm 

bÕUakaca÷ÕnÕ V|\lemekWediU. Ancak, ihkakÕ hak olaUak adlandÕUÕlan biU hakkÕ kendi 

eli\le alma giUiúimi, mahkemeleUin bXlXnmadÕ÷Õ \eUleUde, GUoWiXV¶a g|Ue |Une÷in 

denizlerde yürürlükte kalmaya devam edecektir [2. XX. 8.].281 Zira bu durumda 

oikeiǀsis kaYUamÕnÕn biUinci iúleYi geUe÷i inVan gibi deYleWleU de, kendi canlÕlÕklaUÕnÕ 

koUXmak Ye geliúWiUmek iVWe\ecekleUdiU. Bu durumda Grotius, Hollanda¶nÕn 

 
279 Straumann, µµOikeioViV and ASeWiWXV SocieWaWiV¶¶, s. 44; Benjamin Straumann, Roman Law in the 
SWaWe of NaWXUe: The ClaVVical FoXndaWionV of HXgo GUoWiXV¶ NaWXUal LaZ, WUanV. Belinda CooSeU, 
Cambridge University Press, UK, 2015, s. 2-3. 
280 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, s. 175. 
281 GUoWiXV, SaYaú Ye BaUÕú HXkXkX, s. 177. 
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PoUWeki]¶in SanWa CaWaUina gemiVine el ko\ma eylemini de teorik bir zemine 

\eUleúWiUeUek haklÕ kÕlma ga\UeWini VeUgilemekWediU. 

 

GUoWiXV, do÷al hXkXkX TanUÕ¶\a Ua÷men YaU edeUek onu bir iradenin sonucunda 

me\dana gelmiú de÷il, Wam akVine iUadi alanÕn haUicinde Waha\\�l edeU. øki aUWÕ ikinin 

d|UW eWmeVinin TanUÕ WaUafÕndan de÷iúWiUileme\ece÷i \a da TanUÕ¶nÕn olmadÕ÷Õ 

durumda dahi (etiamsi daremus..) adaleW d�ú�nceVinin geoeUli olaca÷Õ d�ú�nceVi 

onX PaWUick Rile\¶in WanÕmÕ\la akÕlcÕ PlaWonik konXma WaúÕmakWadÕU. Ancak, GUoWiXV 

maWemaWikVel geUoekli÷e oWXUWWX÷X do÷al adaleW anla\ÕúÕnÕn \anÕnda CiceUo¶dan 

ilham alaUak inVan VoV\alli÷inin do÷allÕ÷Õ WeoUiVine de baúYXUmXúWXU. BX nedenle 

GUoWiXV d�ú�nceVinde do÷al adaleW ile inVanÕn WoSlXmVal do÷aVÕnÕn biUbirini 

g�olendiUen iki XnVXU oldX÷XnX V|\lemek m�mk�nd�U.282 Grotius, inVan do÷aVÕnÕn 

toplumsal karakterinden ve appetitus societatis karakterinden bahsederken 

CiceUo¶nXn De Finibus¶Wa iúlemiú oldX÷X, inVan W�U�n�n kaUúÕlÕklÕ çekimine ve ortak 

\aUaUÕna da\anaUak olXúWXUXlan WoSlXmdan daha \�ce biU úe\in olama\aca÷Õ [De 

Fin. V. 65.]283 g|U�ú�ne baúYXUmakWadÕU.284 Ona g|Ue m�lki\eW g�Yenli÷i, i\i ni\eW 

(bono fides), adil Sa]aUlÕk úaUWlaUÕ ve inVanÕn e\lemleUinin VonXolaUÕndan sorumlu 

oldX÷XnX kabXl eWmeVi gibi dXUXmlaU iUadi biU Veoimin Ye\a inVanlaU aUaVÕnda 

akdedilmiú olan biU V|]leúmenin VonXcX de÷illeUdiU. GUoWiXV¶a g|Ue V|]leúmeleU Ye 

iUadi WeUcihleU do÷al ]oUXnlXlXklaUÕ WakiS eWmekWediUleU. Do÷a, maWemaWikVel bir 

iúle\iúe VahiSWiU. BX nedenle do÷UX akÕl (recta ratio) inVan do÷aVÕ Ye úe\leUin do÷aVÕ 

ne\i geUekWiUi\oUVa onXn olmaVÕnÕ V|\le\en akÕldÕU. HXkXkXn bilimVel úekilde ele 

alÕnmaVÕ modeUn aklÕn biU �U�n�d�U. Ancak, GUoWiXV¶Xn hXkXkX maWemaWikVel biU 

keVinlikWe ele almaVÕ Ye kaUúÕVÕna KaUneadeVoi ú�Shecili÷i \eUleúWiUmeVi onX anWik 

ka\naklaUa \|nelWmiúWiU. EUnVW CaVViUeU¶in de\imi\le GUoWiXV, JBP ile Platonik 

modeUn do÷al hXkXkXn en m�kemmel WaUifini geUoekleúWiUmiúWiU.285 

 
282 Riley, µµThe PhiloVoSheUV¶ PhiloVoSh\ of LaZ fUom Whe SeYenWeenWh CenWXU\ Wo OXU Da\V¶¶, V. 
11. 
283 Cicero, On Moral Ends, s. 139. 
284Riley, µµThe PhiloVoSheUV¶ PhiloVoSh\ of LaZ fUom Whe SeYenWeenWh CenWXU\ Wo OXU Da\V¶¶, s. 
13. 
285Riley, µµThe PhiloVoSheUV¶ PhiloVoSh\ of LaZ fUom Whe SeYenWeenWh CenWXU\ Wo OXU Da\V¶¶s. 14- 
15-16. 
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De Jure praedae (JP) We] oalÕúmamÕ]da inceleme konXVX eWmedi÷imi] GUoWiXV¶Xn 

ilk eVeUidiU. Daha |nceki baúlÕklaU alWÕnda bX eVeUin GUoWiXV WaUafÕndan Hollanda ile 

PoUWeki] aUaVÕnda \aúanan ihWilaf �]eUine kaleme alÕndÕ÷ÕnÕ, daha VonUa da biU 

bölümünün Mare Liberum¶a dahil edileUek \a\ÕnlandÕ÷ÕnÕ akWaUmÕúWÕk. GUoWiXV, 

\aúamÕndan ook VonUa \a\Õnlanan JP¶nin Prolegomena¶VÕnda, PlaWon¶Xn adaleW 

g|U�ú�ne g|ndeUmede bXlXnXU. GUoWiXV¶a g|re Platon, adaletin konusundan inVanÕn 

bedeni\le Ye m�lki\eWi\le alakalÕ úe\leUi anlamakWadÕU. GUoWiXV akWaUÕmÕna g|Ue 

PlaWon, m�lki\eW kaYUamÕnÕn ioeUiVine maliki\eWin VonXolaUÕnÕ da eklemekWediU. 

BXna g|Ue do÷a \aVaVÕndan iki VonXo oÕkaUÕlabilecekWiU. GUoWiXV¶a g|Ue bX do÷a 

\aVaVÕ ilk olaUak inVanÕn kendi \aúamÕnÕ koUXmaVÕna i]in YeUiU Ye \aúamÕna ]aUaU 

YeUebilecek b�W�n heU úe\den kaomaVÕna olanak WanÕU. Do÷a \aVaVÕndan oÕkan ikinci 

VonXo iVe inVanÕn kendi \aúamÕna fa\da Va÷la\acak \aUaUlÕ úe\leUi edinmesinin ve 

elinde bXlXndXUmaVÕnÕn mXbah oldX÷XdXU. GUoWiXV do÷a \aVaVÕndan W�UeWWi÷i 

VonXolaU kÕVmÕnÕn diSnoWlaUÕ aUaVÕnda CiceUo¶nXn De Officiis ve De Finibus adlÕ 

eVeUleUi\le biUlikWe biU de ø. g. 52 \ÕlÕnda PXbliXV ClodiXV PXlcheU¶in |ld�U�lmeVi\le 

suçlanan ve \aUgÕlamanÕn VonXnda mahk�m edilen TiWXV AnniXV Milo lehine 

\aSmÕú oldX÷X VaYXnma\a g|ndeUmede bXlXnXU. Pro Milone CiceUo¶nXn 

geUoekleúWiUdi÷i adli konXúmalaUÕnÕn VonXncXVXdXU. BX VaYXnmada SWoacÕ bioimde 

|] VaYXnmanÕn b�W�n canlÕlaUda bXlXnan do÷al biU iWki\e da\andÕUÕldÕ÷ÕnÕ g|U�U�]. 

BX konXúmaVÕnda CiceUo, \aUgÕlama\Õ \�U�Wen \aUgÕolaUa bir haydut ve soyguncu 

ile kaUúÕlaúWÕ÷ÕmÕ]da b|\le biU kiúi\i |ld�Umenin naVÕl haklÕ olama\aca÷ÕnÕ VoUaU. 

CiceUo¶nXn VoUdX÷X ikinci VoUX \ol keVen Ye Vo\gXn geUoekleúWiUen ha\dXW kiúileUin 

|ld�U�lmeVi haklÕ kÕlÕnama\acakVa VahiS olXnan mXhafÕ]laUÕn Ye WaúÕnan kÕlÕolaUÕn 

ne gibi bir öneminin oldX÷XdXU. CiceUo¶\a g|Ue inVanÕn kendini VaYXnmaVÕnÕ 

Va÷la\acak úe\leUe VahiS olmaVÕ Ye bXnlaUÕ geUekWi÷inde kXllanma\a i]ninin olmaVÕ 

canÕna Ye m�lki\eWine \|nelmiú WehdiWleUi VaYXúWXUabilmeVi ioindiU. CiceUo, belki de 

AUiVWoWeleV¶in UeWoUik \|nWemini WakiS edip do÷al hXkXka g|ndeUme yaparak 

We]leUini kanÕWlamak iVWeU. Ona g|Ue hiobiU \eUde \a]ÕlÕ olma\an, ama |÷Uendi÷imi], 

miUaV aldÕ÷ÕmÕ] Ye benimVedi÷imi] \a]ÕlÕ olma\an \aValaU YaUdÕU. CiceUo¶\a g|Ue 

\a]ÕlÕ olma\an bX \aValaU do÷al hXkXkXn kendiVidiU. BX hXkXk ka\na÷ÕnÕ do÷adan 

ve onXn iúle\iúinden almakWadÕU. ønVanlaUa |÷UeWilmeVine geUek olma\an bX \aVa 
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(kendili÷inden |÷UeniliU), W�m canlÕlaUÕn do÷aVÕna iokin olXS onX do÷al biU iWki\le 

do÷UX\a \|nlendiUmekWe, \anlÕúWan da alÕko\makWadÕU. BX do÷al iWki\e g|Ue biU 

insan, ister bir so\gXncX iVWeUVe biU d�úman WaUafÕndan \aúamÕna WehdiW \|nelWilmiú 

olsun, biU úiddeW giUiúimi\le Yeya VilahlÕ ValdÕUÕ\la kaUúÕlaúmaVÕ halinde kendisini ve 

m�lki\eWinde olanlaUÕ koUXma\a giUiúmeVi, geUekWi÷inde VilahÕna VaUÕlmaVÕ ahlaki 

aoÕlaUdan Ye do÷al hXkuk yönünden haklÕ olacakWÕU.286 

 

HXgo GUoWiXV¶Xn SWoa |÷UeWiVi ile WanÕúmaVÕ HollandalÕ JXVWXV LiSViXV Va\eVinde 

olmXúWXU. GUoWiXV¶a g|Ue iVWeU deYleW iVWeU X\UXk olVXn \a da iVWeU biU ha\dXW iVWeU biU 

kentli olsun bütün insanlar do÷al hXkXkla ba÷lÕdÕU. BX do÷al hXkXk aklÕn 

bX\UXklaUÕndan W�UemekWediU. GeUhaUd OeVWUeich¶a göre 17. ve 18. \�]\ÕllaUÕn do÷al 

hXkXk |÷UeWiVinin ideolojik Wemeli VkolaVWik d�ú�nceden ]i\ade SWoa d�ú�nceVinin 

\eniden canlanÕúÕnda aUanmalÕdÕU.287 gnceki baúlÕklaU alWÕnda anlaWÕldÕ÷Õ �]eUe 

LiSViXV, SWoacÕlÕ÷Õn \eniden canlanÕúÕnda Ye \a\ÕlmaVÕna |nemli biU g|UeY 

g|Um�úW�U. GUoWiXV ioin CiceUo¶nXn do÷al hXkXk |÷UeWiVinin Ye SWoa felVefeVinin 

|nem ka]anmaVÕnÕn oeúiWli VebeSleUi bXlXnmakWadÕU. YXnan SWoacÕlaUÕn \aVa\Õ 

(nomos) Ye do÷UX aklÕ (orthos logos) |]deú g|UmeVi GUoWiXV ioin hXkXkXn 

oWoUiWeVini So]iWif hXkXkXn Ye PaSalÕk ihVanÕnÕn dÕúÕnda faUklÕ biU Wemele oWXUWmak 

aoÕVÕndan dikkaW oekici olmXúWXU. BXnXnla biUlikWe GUoWiXV¶Xn \aúadÕ÷Õ 17. \�]\Õl 

me]heS kaYgalaUÕnÕn V�U�S giWWi÷i biU d|nem oldX÷Xndan, \aVa\Õ recta ratio/ratio 

summa olaUak g|Uen SWoacÕlaUÕn dokWUini GUoWiXV ioin b�W�n me]heSleU kaUúÕVÕnda 

ona biU WaUafVÕ]lÕk da Va÷lamÕúWÕU. Bilindi÷i �]eUe CiceUo¶nXn De Legibus¶Wa WaVYiUini 

\aSWÕ÷Õ SWoacÕ do÷al hXkXk WanÕmÕ De Republica¶da YeUilen kÕVa do÷al hXkXk 

WanÕmÕnÕn ileUleWilmeVi Ye kXUamVallaúWÕUÕlmaVÕ ga\UeWinin \anÕnda Vi\aVi biU amaola 

da kaleme alÕnmÕúWÕU. S|] konXVX Vi\aVi amao do÷UXlWXVXnda CiceUo, b�W�n 

 
286 Hugo Grotius, Commentary on the Law of Prize and Booty, trans. Gwladys L. Williams, Liberty 
Fund, In., USA, 2006, s. 23; Benjamin SWUaXmann, µµIV ModeUn LibeUW\ AncienW? Roman RemedieV 
and NaWXUal RighWV in HXgo GUoWiXV¶V EaUl\ WoUkV on NaWXUal LaZ¶¶, LaZ and HiVWoU\ ReYieZ, 
American Society for Legal History, vol. 27, no. 1, Spring, 2009, pp. 55-85, s. 72. 
http://www.jstor.org/stable/27641645; Cicero, Defence Speeches, s. 186. 
287 Oestreich, Neostoicism and the Early Modern State, s. 38; ChUiVWoSheU A. FoUd, µµPUeaching 
Propriety to Princes: Grotius, Lipsius, and Neo-SWoic InWeUnaWional LaZ¶¶, CaVe WeVWeUn ReVeUYe 
Journal of International Law, vol. 28, iss. 2, 1996, s. 365, URL= 
http://scholarlycommons.law.case.edu/jil/vol28/iss2/3, (Von eUiúim WaUihi: 3.10.2019). 

http://www.jstor.org/stable/27641645
http://scholarlycommons.law.case.edu/jil/vol28/iss2/3
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milleWleUi ba÷la\an Ye b�W�n inVanlaUca do÷XúWan bilinen do÷al adaleW Ye \aVa 

d�ú�nceVini Roma¶nÕn aVkeUi anlamda Akdeni]¶de Ye oeúiWli WoSUaklaUda 

\a\ÕlmaVÕna kaUúÕ oÕkan Ye Roma¶da hkkim olan eYUenVel adaleW anla\ÕúÕnÕ eleúWiUen 

Akademik SeSWik okXlXn kXUXcXVX KaUneadeV¶e kaUúÕ da geliúWiUmiúWiU. CiceUo¶nXn 

yeniden ele aldÕ÷Õ Ye Roma¶nÕn Vi\aVi amaolaUÕna X\gXn hale geWiUdi÷i SWoacÕ do÷al 

hXkXk |÷UeWiVi Hollanda¶nÕn g�ne\do÷X AV\a ile WicaUeW \aSabilme Ye do÷X HinW 

deni]inde Felemenk W�ccaUlaUÕnÕn \olcXlXk edebilmeVini VaYXnan GUoWiXV¶Xn 

ilgiVini oeken biU baúka eWken olmXúWXU. Benjamin SWUaXmann, GUoWiXV¶Xn 

CiceUo¶dan \aUaUlanmaVÕnÕn Vadece dokWUinVel Wemelde kalmadÕ÷ÕnÕ, Roma 

emSeU\ali]mine kaUúÕ oÕkan anWik ú�Sheci We]leUe WÕSkÕ CiceUo¶nXn kaUúÕlÕk YeUdi÷i 

gibi, GUoWiXV¶Xn da �lkeVinin XlXVlaUaUaVÕ WicaUi UekabeWWe Ye AV\a V|m�Ugecili÷inde 

\eUini almaVÕna kaUúÕ oÕkan d|nemin ú�Sheci We]leUini hedef alaUak g|U�úleUini 

WemellendiUme\e baúlamaVÕnÕ \|nWemVel biU ben]eUlik olaUak de÷eUlendiUiU. BX 

nedenleUle GUoWiXV, do÷al hXkXk g|U�úleUini gerekçelendirmek için CiceUo¶dan 

\aUaUlanÕUken Vadece onXn SWoacÕ We]leUi iúledi÷i úekli\le kalmamÕú, meWodolojik biU 

X\Xmla da onXn beliUledi÷i gibi kaUúÕ biU aUg�man beliUle\eUek, beliUledi÷i kaUúÕ 

aUg�manÕnÕ çürütme \olXna giWmiúWiU.288  

  

Grotius, JP¶nin biUinci b|l�m�nde \|nWemini aoÕklamÕúWÕU. GUoWiXV¶a g|Ue daha ook 

io hXkXkX ilgilendiUen \a]ÕlÕ \aValaUa g|Ue VaYaúlaUda geUoekleúWiUilen e\lemleUin 

haklÕlÕ÷ÕnÕ aUama\a oalÕúmak boú biU oabadÕU. Ona g|Ue nefUeWin doUX÷a oÕkWÕ÷Õ Ye 

milleWleUin VaYaúWÕ÷Õ ]amanda b�W�n \a]ÕlÕ \aValaU VXVaU Ye daha ]i\ade oo÷X 

milleWleU WaUafÕndan adeWleUe g|Ue haUekeW ediliU. GUoWiXV¶a g|Ue bX adeWler 

CiceUo¶nXn Milone lehine geUoekleúWiUmiú oldX÷X V|\leYde bahVini eWWi÷i \a]ÕlÕ 

olma\an, ama do÷adan W�Ue\en \aValaUdÕU. GUoWiXV, CiceUo dÕúÕnda SoShokleV¶e de 

g|ndeUme \aSaUak AnWigone¶nin g|kleUin de÷iúme] \aVaVÕna \aSWÕ÷Õ |Yg�\� 

haWÕUlaWÕU Ye VaYaúWa dahi hkkim olmaVÕ geUeken \a]ÕlÕ olma\an \aValaUÕn YaUlÕ÷Õndan 

V|] edeU. GUoWiXV¶Xn JP¶nin biUinci b|l�m�nde okX\XcXlaUÕnÕ deUhal \|nWemi 

konXVXnda ika] edeU Ye do÷anÕn d�]enli WaVaUÕmÕnÕn b�W�n WaUWÕúmalaUÕna ÕúÕk 

 
288 SWUaXmann, Roman LaZ in Whe SWaWe of NaWXUe: The ClaVVical FoXndaWionV of HXgo GUoWiXV¶V 
Natural Law, s. 31-32. 
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WXWaca÷ÕnÕ beliUWiU. GUoWiXV, CiceUo¶nXn Pro Balbo adlÕ adli konXúmaVÕna 

g|ndeUmede bXlXnaUak aUaúWÕUma konXVXnXn Ye ileUle\en \ÕllaUda olXúWXUaca÷Õ 

büyük eserin, adÕ\la a\nÕ olacak úekilde VaYaú Ye baUÕú hXkXkX oldX÷XnX beliUWiU. 

CiceUo¶nXn Pro Balbo adlÕ V|\leYi kendiVine PomSeiXV WaUafÕndan Roma 

YaWandaúlÕ÷Õ YeUilen Ye daha VonUa Roma YaWandaúlÕ÷ÕnÕ gaVS eWmekle VXolanan, 

aVlÕnda Roma¶\a VonUadan g|o eWmiú biU GadeV YaWandaúÕ olan Balbo¶nXn 

\aUgÕlanmaVÕna iliúkindiU. GUoWiXV¶Xn g|ndeUme \aSWÕ÷Õ bX meWinde CiceUo, 

PomSeiXV¶Xn GadeVli Balbo¶\a �VW�n aVkeUi baúaUÕlaUÕndan dola\Õ lex Gellia 

Cornelia \aVaVÕnÕn imkanÕ\la YeUmiú oldX÷X YaWandaúlÕk hakkÕnÕ koUX\abilmek ioin 

pozitif yasayÕ WaUWÕúmak \eUine, PomSeiXV¶Xn mXhWeúem biU aVkeU Ye oUdX 

kXmandanÕ olmaVÕnÕn \anÕnda onXn en ha\Uan olXnacak |]elli÷inin di÷eU 

WoSlXlXklaUla, kUallaUla Ye \abancÕ milleWleUle \aSÕlan V|]leúmeleUin Ye 

anWlaúmalaUÕn b�W�n bilgiVine VahiS oldX÷XnX beliUWiU. CiceUo¶\a g|Ue PomSeiXV, 

b�W�n VaYaú Ye baUÕú hXkXkXnXn bilgiVine VahiSWiU. GUoWiXV bX nokWada CiceUo¶nXn 

RomanÕn So]iWif \aValaUÕnÕ ifade eden Corpus Romanus dÕúÕnda hXkXkXn baúka biU 

ka\na÷ÕnÕn oldX÷XnX beliUWWi÷ini VaYXnXU.289 GUoWiXV deYamÕnda JP adlÕ oalÕúmaVÕna 

b�W�n�\le baúlamadan |nce \|nWemini |]eWleU Ye kendiVi ioin benimVenmeVi 

geUeken en do÷UX \olXn CiceUo gibi anWik \a]aUlaU WaUafÕndan oi]ilen \ol oldX÷XnX 

beliUWiU. GUoWiXV¶Xn beliUWWi÷i bX \|nWem ileUde de kaleme alaca÷Õ eVeUleUinde 

görünme\e deYam edecekWiU. GUoWiXV CiceUo¶nXn De Legibus¶Xna g|ndeUmede 

bulunarak hukuk biliminin (iuris disciplina) PUaeWoU kaUaUnameleUinde \a da On øki 

LeYha YaValaUÕ¶nda de÷il, felVefenin en deUinleUinde aUanmaVÕ geUekWi÷ini V|\leU. 

Buna göre Grotius, CiceUo¶nXn Pro Balbo VaYXnmaVÕnda \eU YeUdi÷i milleWleU 

aUaVÕnda YaU olan VaYaú Ye baUÕú hXkXkX fikUi ile De Legibus¶Wa \eU alan SWoacÕ do÷al 

hXkXk g|U�ú�n� biUleúWiUeUek kendi g|U�ú�nde VaYXnaca÷Õ hXkXkXn ka\naklaUÕnÕ 

meydana getirir.290 

 

 
289 Grotius, Commentary on the Law of Prize and Booty, s. 16; Marcus Tullius Cicero, The Orations, 
trans. C. D. Yonge, Vol. III, George Bell and Sons, 1875, London, s. 316; P. A. BUXnW, ³The Legal 
IVVXe in CiceUo, PUo Balbo´, The Classical Quarterly, vol. 32, no. 1, 1982, pp. 136±147, s. 136-137. 
URL= www.jstor.org/stable/638748, (Von eUiúim Warihi: 3.10.2019). 
290 Grotius, Commentary on the Law of Prize and Booty, s. 17; Straumann, Roman Law in the State 
of NaWXUe: The ClaVVical FoXndaWionV of HXgo GUoWiXV¶V NaWXUal LaZ, s. 38. 

http://www.jstor.org/stable/638748
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GUoWiXV¶Xn bahVini eWWi÷i XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm fikUi baúlÕ baúÕna kendine aiW biU 

d�ú�nce de÷ildiU. O, b�W�n Vi\aVi WoSlXlXklaUÕn da iliúkileUinde do÷al hXkXkla ba÷lÕ 

oldX÷XnX VaYXnXUken a\nÕ ]amanda Salamanca okXlXnXn en �nl� iki hXkXkoXsu 

ViWoUia ile SXaUe]¶i WakiS eWmiúWiU. GUoWiXV, do÷al hXkXk WanÕmÕ ile de OUWa da÷¶da 

HUiVWi\an d�ú�nce\i AUiVWoWeleV \oUXmlaUÕ\la ele alan ATXinaV¶a, ATXinaV 

�]eUinden de HUiVWi\anlÕ÷a, oUadan da SWoacÕlaUa kadaU XfkXnX ileUleWmiúWiU. 

GUoWiXV¶Xn baUÕúVeYeU d�n\a g|U�ú�, d�ú�nceleUinde haklÕ Ye hakVÕ] VaYaú aUaVÕnda 

\aSmÕú oldX÷X a\UÕm, VaYaúWa \aSÕlabilecek m�dahaleleUin VÕnÕUÕnÕ oi]miú 

(temperamenta belli) olmaVÕ onX ATXinaV ile AXgXVWinXV¶Wan CiceUo¶\a dek X]anan 

biU d�ú�nce gelene÷ine aiW kÕlmakWadÕU.291 

 

GUoWiXV¶Xn XlXVlaUaUaVÕ WoSlXmX Vadece AYUXSalÕ h�k�mdaUlaUÕn \a da HUiVWi\an 

halklaUÕn me\dana geWiUdi÷i biU biUlikWen ibaUeW de÷ildiU. GUoWiXV¶Xn WaVYiU eWWi÷i 

XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm b�W�n d�n\a\Õ ioine almakWadÕU. Ona göre bütün insanlar 

iog�d�leUi Ye do÷al \|nelimleUi geUe÷i do÷al hXkXk bilgiVine VahiS oldXklaUÕndan, 

b�W�n inVanlaU ioin a\nÕ Ye eú olan do÷al hXkXk XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm fikUini inúa 

edecektir. Onun g|U�ú�ne g|Ue kendileUi\le iliúki Ye iUWibaW kXUXlan AmeUikalÕlaU, 

AfUikalÕlaU Ye AV\a¶da bXlXnan halklaU XlXVlaUaUaVÕ WoSlXmX me\dana 

getirmektedirler. Bu topluluklar HUiVWi\an olmadÕklaUÕ Yeya kafiU oldXklaUÕ 

gerekçeleriyle Vi\aVi ba÷ÕmVÕ]lÕklaUÕndan, egemenlik Ye m�lki\eW haklaUÕndan 

mahUXm bÕUakÕlama\acakWÕU. BX nedenle PaSa¶nÕn ihVanÕnÕn \a da biU baúka Vi\aVi 

olXúXmXn keúfedildi÷i iddia olXnan WoSUaklaU �]eUinde egemenli÷i bXlXnan 

yönetimleri yerinden etmesi, kiúileUin m�lki\eWine el ko\maVÕ geoeUli de÷ildiU. OUWa 

da÷¶Õn HoVWienViV (yak. 1200 - 1271) gibi kiliVe hXkXkoXlaUÕ WaUafÕndan VaYXnXlan 

genel g|U�ú b�W�n Sagan kaYimleUin, øVa¶nÕn geliúinden VonUa Vi\aVi 

ba÷ÕmVÕ]lÕklaUÕnÕ \iWiUdi÷i, VahiS oldX÷X haklaUÕn PaSa¶\a deYUedilmeVi geUekWi÷i 

\|n�nde\di. OUWa da÷ HUiVWi\an hXkXkoXlaUÕnÕn VaYXnmXú oldX÷X PaSa¶nÕn 

plenitudo potestatis hakkÕ ruhani iktidar ile dünyevi ikWidaU aUaVÕnda biU hi\eUaUúi 

kXUmakla beUabeU, HUiVWi\an olan d�n\a ile HUiVWi\an olma\an d�n\a aUaVÕnda, 

 
291 Hedle\ BXll, µµUlXVlaUaUaVÕ øliúkileU¶in øncelenmeVinde GUoWiXV¶Xn gnemi¶¶, s. 73. 
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GUekleUin \XUWWaúlaU ile baUbaUlaU aUaVÕnda \aUaWmÕú oldX÷X a\UÕma ben]eU dÕúla\ÕcÕ 

biU d�n\a g|U�ú�n� me\dana geWiUmekWe\di. KaWolik KiliVeVi¶nin Ye kanonistlerin 

d�n\a\Õ iki\e b|len dÕúla\ÕcÕ bakÕúlaUÕndan XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm idealini \�celWen 

k�UeVel biU bakÕúa geoiúi Va÷la\an GUoWiXV¶Xn V|\ledikleUi baúlÕ baúÕna \eni 

d�ú�nceleU de÷ildiU. Ondan biU \�]\Õl |nce \aúamÕú øVSan\ol Salamanca okXlXnXn 

en |nde gelen hXkXkoXVX ViWoUia WaUafÕndan ben]eU g|U�úleU dile geWiUilmiú Ye 

øVSan\a¶nÕn, feWheWWi÷i WoSUaklaU �]eUinde \aúa\an halklaUÕ Vi\aVi 

ba÷ÕmVÕ]lÕklaUÕndan Ye m�lki\eW haklaUÕndan \okVXn bÕUakama\aca÷Õ V|\lenmiúWiU. 

GUoWiXV ile g�n \�]�ne oÕkan XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm ideali ViWoUia¶\a, ViWoUia 

�]eUinden de HUiVWi\an olma\an halklaUÕn Vi\aVi ba÷ÕmVÕ]lÕ÷ÕnÕ VaYXnan ATXinaV¶a, 

øVa¶nÕn kUallÕ÷ÕnÕn bX d�n\ada olmadÕ÷ÕnÕ, onXn µµkomúXnX VeY¶¶ emrinin bütün 

inVanlaU olaUak anlaúÕlmaVÕ geUekWi÷ini beliUWen AXgXVWinXV¶a Ye AXgXVWinXV¶Wan 

önce SWoacÕlaUÕn kXUgXladÕ÷Õ d�n\a YaWandaúlÕ÷Õ |÷UeWiVine da\anmakWadÕU. NiWekim 

\XUWWaú baUbaU a\UÕmÕna Von YeUen SWoacÕ |÷UeWi, aUadan geoen \�]\ÕllaUa Ua÷men 

beVledi÷i R|neVanV d�ú�nceVi ile HUiVWi\an Ye HUiVWi\an olma\an úeklinde beliren 

d�n\a g|U�ú�ne Von YeUeUek GUoWiXV¶Wa beliUginleúecek XlXVlaUaUaVÕ WoSlXm idealini 

olXúWXUabilmiúWiU.292 GUoWiXV, SWoacÕ We]leUe kaUúÕ oÕkmaVÕ\la bilinen anWik d|nemin 

ú�Sheci KaUneadeV¶ine kaUúÕVÕna alaUak XlXVlaUaUaVÕ hXkXkXn Vadece biUWakÕm 

deYleWleUin \aUaUÕna olmakWan ]i\ade b�W�n XlXVlaUaUaVÕ WoSlXmXn \aUaUÕna 

oldX÷XnX VaYXnaUak SWoa d�ú�nceVinden ilham aldÕ÷ÕnÕ en aoÕk ifadeVi\le beliUWmiú 

olmakWadÕU. Grotius¶Xn, VaYaúa giUme\i deYleWin \aUaUÕ Ye hikmeWi sayan 

gerekçelerden faUklÕ olarak adaleW Ye inVanlÕ÷Õn oUWak \aUaUÕ d�ú�nceVine VaUÕlmaVÕ, 

adaleWin kendi menfaaWini WakiS eWmek oldX÷XnX VaYXnan KaUneadeV ve Epikouros 

We]leUine kaUúÕ oÕkaUak adaleWe X\manÕn b�W�n WoSlXmXn menfaaWine X\gXn 

olaca÷ÕnÕ VaYXnan CiceUo¶\X andÕUmakWadÕU.293  

  

HXgo GUoWiXV¶Xn oalÕúmalaUÕnda benimVedi÷i Wemel ilke inVanÕn do÷aVÕ geUe÷i akÕllÕ 

Ye VoV\al biU YaUlÕk (zoon politikon) oldX÷X úeklindediU. YaValaUÕn maVlahaWa Ye 

 
292 Hedle\ BXll, µµUlXVlaUaUaVÕ øliúkileU¶in øncelenmeVinde GUoWiXV¶Xn gnemi¶¶, s. 80-81. 
293 G. I. A. D. DUaSeU, µµSaYaúa DaiU HXkXk FikiUleUinin Geliúiminde GUoWiXV¶Xn YeUi¶¶, ed. Hedley 
Bull ± Benedict Kingsbury ± Adam Roberts, HXgo GUoWiXV Ye UlXVlaUaUaVÕ øliúkileU, çev. Burç 
Beúg�l, UlXVlaUaUaVÕ øliúkileU K�W�ShaneVi, øVWanbXl, 2015, V. 200-201-207. 
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dXUXmXn geUeklilikleUine g|Ue \aSÕldÕ÷Õ, \alnÕ]ca inVanÕn Ye deYleWleUin kendi 

menfaatleUini ilgilendiUdi÷i, bu nedenle evrensel bir adaleW anla\ÕúÕndan 

bahVedileme\ece÷i \|n�ndeki Karneades ve EpikouUoV We]leUine kaUúÕ oÕkan 

GUoWiXV¶Xn benimVemiú oldX÷X |÷UeWi SWoacÕlaUÕn felVefeVi olmXúWXU. Bu nedenlerle 

GUoWiXV, inVanÕn do÷aU do÷ma] biU iog�d� ile kendi YaUlÕ÷ÕnÕ koUXma\a Ye kendiVine 

acÕ YeUecek heU úe\den kaoma\a \|neldi÷ini YaUVa\aU. FakaW bX iog�d� Vadece 

inVanda meYcXW de÷il, b�W�n canlÕlaUda meYcXW bXlXnmakWa Ye canlÕlÕ÷Õn genel 

kaUakWeUiVWi÷ini Weúkil eWmekWediU. ønVana aVÕl faUklÕlÕ÷ÕnÕ Ye mahi\eWini ka]andÕUan, 

onXn WoSlXm halinde \aúama\a akÕllÕ do÷aVÕ geUe÷i \|nelmiú olmaVÕdÕU. ønVan bX 

akÕllÕ do÷aVÕ Va\eVinde b�W�n canlÕ YaUlÕklaUdan a\UÕ biU konXma WaúÕnmÕú 

olmakWadÕU. ønVan hem akÕllÕ do÷aVÕ hem de konXúabilme |]elli÷i aUacÕlÕ÷Õ\la 

YaUlÕ÷ÕnÕ koUX\arak geliúWiUecek ve toplum olma\a do÷UX \|nelecekWiU. GUoWiXV¶Xn 

CiceUo¶nXn dokWUini ile biUebiU X\Xm aU] eden bX g|U�ú� onXn adaleW WanÕmÕnÕ da 

a\nÕ ben]eUlikWe úekillendiUmiúWiU. GUoWiXV, inVana akÕllÕ do÷aVÕ WaUafÕndan YeUilmiú 

olan WoSlXmVallÕ÷Õn do÷aVÕna Ye iúle\iúine a\kÕUÕ olan heU úe\in adil de olama\aca÷Õ, 

\ani adaleWle a\nÕ úe\ olan do÷al hXkXka a\kÕUÕ olaca÷Õ g|U�ú�n� benimVeU. Hukuku 

hem vahiyden (Decalogue; on emir) hem de do÷al Weolojiden a\ÕUaUak Vek�leU biU 

temele oturtan Grotius, eVeUleUinde bX do÷UXlWXda CiceUo¶\a Ye Seneca¶\a Sek ook 

ke] g|ndeUmeleUde bXlXnXU. BiUinci b|l�mde g|U�úleUini akWaUdÕ÷ÕmÕ] CiceUo, 

inVanÕn, ancak WoSlXm halinde \aúama aU]XVXna Ye \|nelimine uygun davranarak 

adil Ye eUdemli olaca÷Õ d�ú�nceVini benimVeU. gUne÷in biU kiúinin kendiVine aiW 

olma\an biU malÕ i]inVi] úekilde Vahibinden almaVÕ WoSlXmXn Wemelinde \aWan b�W�n 

g�Yen iliúkiVini \ok edeUek inVan biUlikWeli÷ini de \ÕkÕma X÷UaWÕU. BX eylemin 

neWiceVinde inVanÕn aU]XlamÕú oldX÷X WoSlXm d�]eni \ÕkÕlmÕú olacakWÕU. O halde biU 

inVanÕn ESikouUoVoXlaUÕn Ye KaUneadeVoileUin VaYXndX÷X gibi \alnÕ]ca kendi 

menfaaWini |ncele\eUek daYUanmaVÕ Ye oUWak biU \aVa d�ú�nceVinin bXlXnmadÕ÷Õ 

d�ú�nceVi do÷UX de÷ildiU. ønVanÕn aVÕl menfaaWine olan WoSlXm d�]enini deYam 

eWWiUmeVidiU. BX nokWada GUoWiXV¶Xn CiceUo Ye SWoa oi]giVini V�Ud�Ud�÷�n� 

g|]lemlemek oldXkoa kola\dÕU. A\UÕca HollandalÕ hXkXkoX, do÷al hXkXkXn 

YaUlÕ÷Õna daiU VXnmXú oldX÷X iki iVSaW \|nWemi ile de CiceUo ile a\nÕ \|nWemi 

benimVemiú olXU. ønVanÕn do÷aVÕnÕ WakiS eWmeVi onX aklÕna X\gXn biU daYUanÕúa 
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g|W�UecekWiU. VaUÕlan VonXo inVanÕn WoSlXm halinde \aúama iVWe÷ine VahiS 

oldX÷XdXU. BX nedenle GUoWiXV¶a g|Ue bütün deneysel sürecin öncesinde belirli 

daYUanÕúlaUÕn inVanÕn do÷aVÕndan W�Uedi÷ini d�ú�nmek ha\alci biU WXWXm 

olma\acakWÕU. ønVanÕn Ye deYleWleUin baUÕúÕ V�Ud�Ume iVWe÷i do÷alaUÕna X\gXn biU 

daYUanÕúWÕU. Ne YaU ki GUoWiXV, do÷al hXkXkXn VÕnÕUlaUÕnÕ dene\Vel V�Ueole de 

geniúleWiU Ye m�lki\eW hakkÕnÕn b�W�n medeni milleWleUce benimVendi÷ini, bX hakkÕn 

kaldÕUÕlmaVÕ Ye\a ]aUaU g|UmeVi halinde WoSlXmXn Wemelinden VaUVÕlaca÷Õ 

VaSWamaVÕnÕ \aSaUak m�lki\eW hakkÕnÕ da do÷al hXkXk ioeUiVinde m�Walaa edeU. 

GUoWiXV¶Xn benimVemiú oldX÷X iVSaW \|nWemi CiceUo¶nXn De Legibus¶Wa Ye De 

Officiis¶We benimVemiú oldX÷X \|nWemle WamamÕ\la X\XmlX g|U�nmekWediU.294      

   

2.4. GeQeO De÷eUOeQdiUPe 

 

HXgo GUoWiXV¶Wan \aklaúÕk \�] elli \Õl |nce \aúamÕú MachiaYelli¶nin øWal\a¶VÕ KiliVe 

ile \aúanan oekiúme VonXcXnda SaUoalanmÕú Ye biUden fa]la úehiU cXmhXUi\eWine 

a\UÕlmÕúWÕ. A\nÕ úekilde GUoWiXV¶Wan \aklaúÕk biU \�]\Õl |nce \aúamÕú olan Jean 

Bodin¶in FUanVa¶VÕ da A]i] BaUWolomeXV kaWliamÕ gibi úiddeWli me]heS kaYgalaUÕ 

sonucunda dini Ye me]heSVel VebeSleUle b|l�nm�ú dXUXmda\dÕ. BX nedenleUle 

MachiaYelli, ahlakÕ Ye hXkXkX deYleWin VÕnÕUlaUÕ\la d�úlemiú, Bodin ise devleti, 

mutlak egemen olarak �]eUinde biU baúka egemen g�o kabXl eWme\ecek úekliyle 

Waha\\�l eWmiúWiU. Ancak, MachiaYelli¶nin øWal\a¶VÕ ile Bodin¶in FUanVa¶VÕndan daha 

kuzeyinde yer alan, XlXVal biUli÷ini kXUmXú, ba÷ÕmVÕ]lÕk VaYaúÕnÕ YeUmiú Ye V|m�Uge 

\aUÕúÕnda \eUini almak iVWe\en, bXnXn VonXcXnda da ekonomik olaUak kalkÕnan 

HXgo GUoWiXV¶Xn Hollanda¶VÕ da YaUdÕU. R|neVanV¶Õn Von d|nemleUinde \aúamÕú 

HXgo GUoWiXV¶Xn d|neminin Vi\aVi Ye VoV\al koúXllaUÕ Vadece XlXVal biU meVele 

de÷il, a\nÕ ]amanda XlXVlaUaUaVÕ biU niWelik aU] eWmekWe\di. BX nedenle onXn hak 

d�ú�nceVi Machiavelli¶de oldX÷X gibi deYleWin VÕnÕUlaUÕnda dXUXS kalmamakWa, 

XlXVal VÕnÕUlaUÕ aúaUak b�W�n deYleWleUi ba÷la\an biU hak niWeli÷ine b�U�nmekWediU. 

 
294 RichaUd H. Co[, µµHXgo GUoWiXV¶¶, ed. Leo Strauss ± Joseph Cropsey, History of Political Thought, 

University of Chicago, USA, 1987, s. 387-389. 
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OnXn SWoa felVefeVinden haUekeWle geliúWiUmiú oldX÷X d�ú�nceVi do÷al hXkXkX (ius 

naturale), b�W�n konXlmXú hXkXklaUÕn (ius civile) üstüne yerleúWiUeUek, WaUihin 

deYinen oaUklaUÕ kaUúÕVÕnda VWaWik konXmda kalan de÷iúme] biU \aVa olaUak niWeleU. 

BX nedenle GUoWiXV¶Wa hXkXk, deYleWin YaUlÕk VebebidiU. ønVanÕn |]�n�n akÕl olmaVÕ 

nedeni\le, bX akÕl |nceVi] Ye VonUaVÕ] úekilde YaU olan, do÷a\a iokin olan \aVa\Õ da 

kaYUa\acakWÕU. ZiUa do÷adaki akÕl ile inVanÕn WaúÕdÕ÷Õ akÕl a\nÕ niWelikWe Ye biUbiUi\le 

X\Xm ioeUiVindediU. BXna g|Ue WoSlXmVallaúma da, inVanÕn do÷aVÕnda bXlXnan Wabii 

biU \|nelimdiU Ye inVan aklÕna X\gXn biU e\lemdiU. Helen d|nemi felVefesinin 

WamamÕna hkkim olan V|]leúme d�ú�nceVi de GUoWiXV¶Xn Vi\aVi d�ú�nceVine 

\eUleúiU. GUoWiXV deYleWi inVani biU geUekVinmeden do÷an Ye do÷al haklaUÕ koUXma 

alWÕna almaVÕ ioin olXúWXUXlan biU V|]leúmenin �U�n� olaUak g|UecekWiU.295 Grotius, 

µµjus naturale est dictum retae rationis¶¶ (do÷al \aVa, aklÕn \aVaVÕdÕU) di\eUek klasik 

Ye HUiVWi\an do÷al hXkXk gelene÷inden a\UÕlmÕúWÕU. NeVnel olaUak do÷ada Ye\a 

TanUÕ¶nÕn iUadeVinde YeUili olma\an hak, aUWÕk inVanÕn aklÕna X\aU bioimde V�bjekWif 

ve rasyonel hale gelmiúWiU. BX Va\ede, GUoWiXV¶Wan da |nce, øVSan\ol hXkXkoX 

SuáUe]¶in jus¶X µµbir insanÕn sahip oldu÷u faydalÕ bir úey/bir yetki¶¶ olarak gören 

d�ú�nceVi d|nemin de÷iúen UXhXnX, inVana do÷XúWan YeUilmiú olan haklaUÕ ilan edeU. 

Polis¶i ilk V|]leúmenin biU �U�n� olaUak g|Uen ESikouUoVoX d�ú�nce ile hXkXkX 

eYUenin UaV\onaliWeVi\le X\XmlX olaUak kXUgXla\an SWoa d�ú�nceVi GUoWiXV¶Wa Ye 

onXn oa÷daúlaUÕnda |nem ka]anmÕúWÕU. FakaW g|]den kaoÕUmamamÕ] geUeken olgX 

kendileUine d|n�len kadim d�ú�nceleUin do÷al hXkXk d�ú�nceVinin modeUn 

WaciUleUin V|]leúme Ye WicaUeW hakkÕnÕ kXUmXú oldX÷XdXU.296 

 

EpikouUoVoX V|]leúme d�ú�nceVinin ötesinde GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk d�ú�nceVinde 

b�W�n�\le SWoacÕ |÷UeWi\i |]�mVedi÷ini V|\lemek m�mk�nd�U. ønVanÕn kendi 

menfaatini |nceleme\e olan e÷ilimi ile adaleWe olan me\li dengelendi÷inde oUWa\a 

SWoacÕlaUÕn benimVemiú oldX÷X do÷al hXkXk g|U�ú� oÕkmakWadÕU. SWoacÕlaU gibi 

GUoWiXV¶a g|Ue de do÷al hXkXk do÷UX aklÕn (recta ratio) biU bX\UX÷XdXU. ønVan, recta 

ratio aUacÕlÕ÷Õ\la kendini koruma içgüdüsünü dengede tutar ve ilgisini çevresine, 

 
295 Gökberk, Felsefe Tarihi, s. 186-188. 
296 DoX]inaV, ønVan HaklaUÕnÕn SonX, s. 76-79-80.  
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WoSlXma \|nlendiUiU. BX Va\ede GUoWiXV¶Xn WanÕmladÕ÷Õ SWoacÕ inVan, Wek baúÕna Ye 

\alnÕ]ca kendi ihWi\aolaUÕnÕ gideUeUek de÷il, WoSlXm halinde \aúa\aUak Ye iú 

b|l�m�ne dahil olaUak kendi do÷aVÕna X\gXn daYUanaca÷ÕnÕ faUk edeU. GUoWiXV¶Xn 

WanÕmladÕ÷Õ inVan, WamamÕ\la |]eUk, \�ce biU iUadeden ba÷ÕmVÕ] mXhakemenin 

kXUallaUÕ\la haUekeW eWmekWediU. BX VebeSle adaleWin kXUallaUÕ da b�W�n�\le |]eUk 

biU akÕldan (recta ratio; orthos logos) türemektedir. FakaW SWoacÕlaUÕn pagan 

oldXklaUÕnÕ Ye aklÕn (logos) b�W�n do÷a\a \a\ÕldÕ÷ÕnÕ VaYXndXklaUÕnÕ akÕlda WXWmak 

geUekmekWediU. BXnXnla biUlikWe HUiVWi\an olmadÕ÷Õna daiU inandÕUÕcÕ biU bilgimi]in 

olmadÕ÷Õ GUoWiXV iVe, inVana bX aklÕ YeUenin TanUÕ oldX÷XnX VaYXnmXúWXU. AkÕl, 

iVWeU do÷a\a iokin úekilde YaU olVXn iVWeU TanUÕ WaUafÕndan inVana YeUilmiú olVXn 

GUoWiXV¶Xn ona aWfeWmiú oldX÷X Vek�leU niWelik de÷iúiklik g|VWeUme\ecekWiU. OnXn 

SWoacÕlaUdan aldÕ÷Õ do÷al hXkXk d�ú�nceVi Ye geUekoelendiUmeVi d|neminin kilise 

We]leUinin geoeUlili÷ini VaUVmak Ye hXkXka din dÕúÕnda biU geoeUlilik Wemeli 

\aUaWabilmek ioin en YeUimli ka\nak olma niWeli÷i WaúÕmÕúWÕU. BXnXn en |nemli iVSaWÕ 

GUoWiXV¶Xn, TanUÕ¶nÕn olmadÕ÷Õ YaUVa\ÕmÕnda (etiamsi daremus) dahi do÷al 

hukukun geoeUli olaca÷ÕnÕ d�ú�nmeVi Ye TanUÕ¶nÕn iki aUWÕ ikiden d|UW VonXcXna 

XlaúÕlmaVÕnÕ |nle\eme\ece÷i |UneklendiUmeVi ile oUWa\a oÕkmakWadÕU.297  

 
Michel Ville\¶e g|Ue SWoa felVefeVi Ye h�maniVW \eni SWoacÕlÕk akÕmÕ eVaVÕnda biU 

ahlak |÷UeWiVinden olXúmakWadÕU. BX nedenleUle GUoWiXV¶Xn |÷UeWiVini anlama\a 

giUebilmek ioin CiceUo¶nXn geliúWiUmiú oldX÷X We]leUin anahWaU niWeli÷inde oldX÷XnX 

akÕlda WXWmak geUekmekWediU. Hem CiceUo¶da hem de GUoWiXV¶Wa beliUgin olan Ye 

\alnÕ]ca inVana aiW oldX÷X YaUVa\Õlan en |nemli e÷ilim WoSlXmVallÕk (sociabilité) 

karakteridir. ønVan bX e÷ilimi VonXcXnda hemcinsleriyle birlikte kurallarla 

d�]enlenmiú biU WoSlXm ioeUiVinde baUÕú halinde \aúama\Õ iVWemekWediU. ønVanÕn bX 

do÷al e\lemi a\nÕ ]amanda onXn aklÕnÕn biU bX\UX÷XdXU (dictatum rectae 

rationis).298 AkÕl Ye konXúma inVanÕ di÷eU canlÕlaUdan a\ÕUan adaleW (iustitia) 

kaYUamÕ ioin olma]Va olma] (sine qua non) úaUWlaUdÕU. CiceUo¶nXn De Legibus¶Wa 

dile geWiUdi÷i Ye inVanÕ di÷eU canlÕlaUdan a\ÕUW edici |]ellikleUi olaUak beliUWWi÷i 

 
297 TaiWVlin, µµInWellecWXaliVm YeUVXV VolXnWaUiVm, and Whe DeYeloSmenW of NaWXUal LaZ fUom Zeno 
Wo GUoWiXV¶¶, s. 298-299. 
298 Villey, La formation de la pensée juridique moderne, s. 542-543. 
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mXhakeme \eWene÷i (ratio), konXúma \eWiVi (oratio) Ye do÷aVÕ (natura) gibi 

kaYUamlaU SWoacÕlaUÕn b�W�n inVanlaUÕn kaWÕldÕ÷Õ Ye onlaUÕ biU W�U do÷al WoSlXlXkWa 

bir araya getiren logos d�ú�nceVinden do÷makWadÕU. A\nÕ d�ú�ncenin GUoWiXV 

WaUafÕndan da deYam eWWiUildi÷ini g|Umek m�mk�nd�U. OnXn ileUi V�Um�ú oldX÷X 

appetitus societatis kaYUamÕ KaUneadeVoi We]leUe kaUúÕ ileUi V�U�lm�ú anWUoSolojik 

WaVaUÕmÕ me\dana geWiUmekWediU. GUoWiXV¶Xn bX WanÕmÕnda SWoacÕlaUÕn geliúWiUmiú 

oldX÷X oikeiǀsis kaYUamÕnÕn bXlXndX÷XnX g|Umek hio de ]oU de÷ildiU.299  Benjamin 

SWUaXmann¶a g|Ue GUoWiXV¶Xn SWoacÕ WeUcihinin Wemelinde \aWan VebeS d|neminin 

ahlak konXVXnda ú�Sheci WXWXm benimVe\en modeUnleUi olan Michel MonWaigne, 

PieUUe ChaUUon gibi d�ú�n�UleUin We]leUini o�U�Wmek ioindiU. Roma¶nÕn aVkeUi olaUak 

geniúlemeVini VaYXnan Ye bXna kaUúÕ oÕkan KaUneadeVoi tezleri kendisine hedef 

beliUle\eUek do÷al hXkXka g|ndeUmede bXlXnan CiceUo gelene÷inin, Hollanda¶nÕn 

Do÷X HinW Deni]i¶nde VOC aUacÕlÕ÷Õ\la WicaUeW \aSabilmeVini savunan Hugo 

GUoWiXV ile deYam eWWi÷ini g|UebiliUi].300 BX nedenleUle GUoWiXV¶Xn oalÕúmalaUÕnda 

Cicero¶nXn ook Va\Õda adli söylevine, De Legibus¶a, De Finibus¶a Ye De Officiis¶e 

g|ndeUmeleU oldX÷XnX g|U�U�]. GUoWiXV JBP¶de ilk ke] aoÕk biU úekilde SWoacÕlaUÕn 

oikeiǀsis kaYUamÕna g|ndeUmede bXlXnmXúWXU. Ona g|Ue SWoacÕlaU bX kaYUam ile 

heU canlÕnÕn do÷aVÕnÕn \|nlendiUmeVi VonXcXnda kendi \aUaUÕna olan úe\leUi 

aUadÕ÷ÕnÕ, bXnlaUÕn inVanlaUa bahúedileme\ece÷ini beliUWmiúWiU [Prolegomena, 

VI.].301 JBP¶nin øngili]ce oeYiUiVi ioin giUiú ha]ÕUla\an RichaUd TXck¶a g|Ue 

GUoWiXV¶Xn inVanÕ hiobiU oWoUiWenin alWÕnda olma\an, ancak aVgaUi |lo�de WabiaWÕn 

kXUallaUÕnÕn oWoUiWeVini WanÕ\an |]g�U do÷mXú biU YaUlÕkWÕU. GUoWiXV ne]dinde 

inVanlaU do÷al adaleW geUe÷i eúiWWiUleU Ye WoSlXmVal iliúkileUde ka]anmÕú oldXklaUÕ 

U�Wbe Ye VWaW�leUinin hiobiU |nemi bXlXnmamakWadÕU. hVWelik WabiaWWa inVanÕn 

malikim di\ebilecekleUinin Va\ÕVÕ oldXkoa a]dÕU. GUoWiXV¶a g|Ue inVan UaV\onel biU 

do÷a\a VahiS oldX÷Xndan heU daim \aúadÕ÷Õ oeYUe\i Ye d�n\a\Õ daha i\i biU \eUe 

WaúÕmak iVWemekWediU. BX nedenle de inVan, b�W�n d�n\anÕn ka\naklaUÕnÕn Ye 

 
299 SWUaXmann, Roman LaZ in Whe SWaWe of NaWXUe: The ClaVVical FoXndaWionV of HXgo GUoWiXV¶ 
Natural Law, s. 95. 
300 SWUaXmann, Roman LaZ in Whe SWaWe of NaWXUe: The ClaVVical FoXndaWionV of HXgo GUoWiXV¶ 
Natural Law, s. 98. 
301 Straumann, Roman Law in the State of NaWXUe: The ClaVVical FoXndaWionV of HXgo GUoWiXV¶ 
Natural Law, s. 117; Grotius, The Rights of War and Peace, s. 81.  
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]enginlikleUinin akÕl |lo�V�nde kXllanÕlmaVÕ geUekWi÷ini d�ú�n�U. RaV\onel biU 

do÷aVÕ olan inVan, neUede hakVÕ]lÕ÷a X÷Ua\anlaUÕn acÕ oekWi÷ini iúiWVe, kendiVini 

oraya müdahale etmek zorunda görür. GUoWiXV¶Xn XlXVlaUaUaVÕ WoSlXmX SWoacÕlaUÕn 

bahVeWWi÷i, b�W�n inVanlaUÕn biUbiUi\le alakadaU oldX÷X, bX nedenle de inVanlÕk 

aileVini me\dana geWiUdi÷i d�ú�nceVinden beVlenmekWediU. RichaUd TXck¶a g|Ue 

GroWiXV¶Xn d�ú�nceleUi Ye ele aldÕ÷Õ VoUXnlaUla biUlikWe WaUWÕúmÕú oldX÷X kaYUamlaU 

ioinde bXlXndX÷XmX] modeUn d�n\anÕn da VoUXn Ye kaYUamlaUÕnÕ me\dana 

getirmektedir.302 

 

GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk hakkÕndaki g|U�úleUi genel haWlaUÕ\la JBP ioin \a]mÕú 

oldX÷X Prolegomena¶da ele alÕnmÕúWÕU. B�W�n�\le akli Ye Vek�leU Wemele da\anan 

GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk anla\ÕúÕ inVanÕn kiúiVel oÕkaUla \|nlendiUildi÷i, fakaW VoV\al 

biU YaUlÕk olmaVÕ VonXcXnda aU]XlaUÕnÕ Ye acÕlaUÕnÕ, úimdinin iVWekleUi\le gelece÷in 

VonXolaUÕnÕ mXhakeme edebilen biU canlÕ oldX÷X YaUVa\ÕmÕna da\anÕU. ønVanÕn 

WoSlXmVal do÷aVÕ Ye UaV\onel olXúX do÷al hXkXkXn apriori iVSaWÕ g|UeYini 

g|UmekWediU. MXhakeme \eWene÷ine VahiS inVan kiúiVel oÕkaUlaUÕ ile WoSlXmVal 

do÷aVÕ aUaVÕnda biU denge kXUmakWadÕU. BX nedenleUle GUoWiXV¶Xn 

kaYUamVallaúWÕUdÕ÷Õ do÷al hXkXk inVanÕn geUoek menfaaWinin geUoekleúmeVi g|UeYini 

g|UecekWiU. GUoWiXV¶Xn Vi\aVi d�ú�nceleU WaUihinde |ncülerinden oldX÷X aVÕl fikri 

geliúim inVanÕn |]�nde biUWakÕm haklaUa VahiS oldX÷X d�ú�nceVidiU. HaklaUÕ (ius) 

V�bjekWif bioimde anla\an bX \aklaúÕm inVan haklaUÕ d�ú�nceVinin Ye modeUn 

biUe\cili÷in de ha]ÕUla\ÕcÕVÕ olacakWÕU.303 GUoWiXV¶Xn inúa eWWi÷i do÷al hXkXk 

d�ú�nceVinin da\andÕ÷Õ Wemel inVan YaUVa\ÕmÕ CiceUo¶nXn De Legibus¶Wa Ye De 

Finibus¶Wa ileUi V�Ud�÷� SWoacÕ inVan WanÕmÕna Ye do÷a\a iokin \aVa anla\ÕúlaUÕna 

da\anmakWadÕU.  

 
 
 
 
 
 

 
302 TXck, µµInWUodXcWion¶¶, HXgo GUoWiXV, The RighWV of WaU and Peace, trans. John Morrice, s. xxxiii. 
303 Martin Loughlin, Foundations of Public Law, Oxford University Press, USA, 2010, s. 74-75. 
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SONUÇ 
 

Felsefe tarihi tarihin bir SaUoaVÕnÕ me\dana geWiUiU Ye WaUihin ileUle\iúinden ba÷ÕmVÕ] 

úekilde ele alÕnama]. ZiUa ne akÕl ne de Wefekk�U WaUihin deYinen oaUklaUÕndan Ye 

onXn kXdUeWinden b�W�n�\le ba÷ÕmVÕ] úekil alabiliU. BX nedenleUle do÷al hXkXk 

d�ú�nceVinin WaUihi de, ioeUiVinde din, kültür ve siyasetten etkilenmeler bulunduran 

maddi WaUihWen ba÷ÕmVÕ] úekilde ele alÕnama\acakWÕU. Tezimizde büyük ölçüde bu 

\|nWemVel geUoekli÷in bilincinde olaUak incelememi]i geUoekleúWiUme\e oalÕúWÕk. 

YXnan Ye Roma d�ú�nceVinde g�n \�]�ne oÕkan do÷al hXkXk d�ú�nceVini 

inceleme\e alan biU aUaúWÕUmacÕ, bX d�ú�nceleUin oUWa\a oÕkWÕ÷Õ d|nemin Vi\aVi Ye 

VoV\al iklimini hiVVeWmek, d|nem iWibaUi\le µµhXkXk¶¶ kaYUamÕna \�klenen anlamÕ 

Ye ondan beklenen aVli amacÕ g|Umek ]oUXndadÕU. Maddi WaUihin koúXllaUÕndan ve 

VoV\al WaUihWen ba÷ÕmVÕ] úekilde do÷al hXkXk d�ú�nceleUinin incelenmeVi Vadece biU 

d�ú�nce naklinden ibaUeW olacak, do÷al hXkXk d�ú�nceVinin ideali]e eWWi÷i 

d�ú�nceleUin WaWlÕ h�l\aVÕna dalmamÕ]a \ol aoacakWÕU. Te]imi]de ele aldÕ÷ÕmÕ] SWoa 

felsefesi |]elinde CiceUo¶nXn do÷al hXkXk d�ú�nceleUi YXnan ViWe deYleWleUinin 

o|k�ú�nden, Makedon hakimi\eWinin \a\gÕnlaúaUak Helen d|neminin 

baúlamaVÕndan, Roma¶nÕn \|neWim VoUXnlaUÕndan Ye emSeU\aliVW ileUle\iúinden 

ba÷ÕmVÕ] ele alÕnama\aca÷Õ gibi304 modeUn do÷al hXkXk d�ú�nceVi |]elinde ele 

aldÕ÷ÕmÕ] HXgo GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk d�ú�nceleUi de bilginin Ye \aúa\ÕúÕn 

Vek�leUleúme\e baúladÕ÷Õ biU d|nem olan R|neVanV d|neminin Wemel 

dinamikleUinden Ye |]ellikle WoSUaklaUÕ Ye X\UXklaUÕ �]eUinde fili]lenen mXWlak 

egemenlik iddialaUÕnÕ ileUi V�Uen deYleWleUin V|m�Ugecilik \aUÕúÕndan ba÷ÕmVÕ] 

úekilde inceleme konXVX edileme\ecekWiU. BX bakÕmdan inceleme\e alÕnan biU 

d�ú�nce, ioeUiVinde \eúeUdi÷i d|nemin maddi koúXllaUÕ\la biUlikWe anlaWÕlmalÕ Ye bu 

tür d�ú�nceleU |]leUini idUak edebilmek ioin VomXW ba÷lamlaUa oWXUWulmalÕdÕU. Bu 

bakÕmdan We] oalÕúmamÕn konusunu meydana getiren Cicero ve Grotius¶X iki a\UÕ 

b|l�mde inceleme\e almamÕ] geUekmiú, heU b|l�m ioeUiVinde de ilgili d�ú�n�U�n 

 
304 James Luther Adams, ³The LaZ of NaWXUe in GUeco-Roman ThoXghW´ The Journal of Religion, 
vol. 25, no. 2, 1945, pp. 97±118. JSTOR, www.jstor.org/stable/1199009 (Von eUiúim: 29.09.2019 
00:02). 
 

http://www.jstor.org/stable/1199009


 172 

kiúili÷inden, \eWiúme bioiminden Ye d|neminin WaUihinden bahVeWmemi] \|nWemVel 

biU ]oUXnlXlXk olmXúWXU. 

 

Marcus Tullius Cicero, Senatus¶a giUdikWen Ye Consul olarak seçildikten sonra 

Novus Homo olaUak iVimlendiUilmiúWiU. BXnXnla biUlikWe CiceUo¶nXn aileVi Roma 

YaWandaúlÕ÷ÕnÕ ka]anmÕú biU aile olXS plebs¶leUe göre daha üst konumda yer alan 

equites VÕnÕfÕna menVXSWXU. BX bakÕmdan CiceUo¶nXn d�ú�nceleUini ele alÕUken onXn 

yeWiúWi÷i ailenin |]ellikleUini, almÕú oldX÷X kamXVal g|UeYleUi de g|] |n�nde 

bulundurmak geUekmiúWiU. CiceUo¶nXn \aúamÕnÕ V�Ud�÷� d|nem, Roma¶nÕn dÕúaUda 

feWihleUini V�Ud�UeUek b�\�me\e Ye ]enginleúme\e deYam eWWi÷i, ancak, bX b�\�me 

Ye ]enginleúme ile biUlikWe VoV\al adaleWVi]li÷in Ye geliU eúiWVi]li÷inin aUWaUak Roma 

ana\aVaVÕnÕ Ye idaUeVini io kaUgaúalaUla \ÕkÕma g|W�Ud�÷� biU d|nem olmXúWXU. 

BiUinci b|l�m�n CiceUo¶nXn kiúili÷ini ele aldÕ÷ÕmÕ] bahVinde onXn biU UefoUm 

d�ú�n�U� oldX÷XnX Ye oeúiWli VÕnÕflaU aUaVÕnda denge Vi\aVeWini VaYXndX÷XnX 

beliUWmiúWik. CiceUo¶nXn WaUih ioeUiVinde bX úekilde konXmlanÕúÕ Ye VaYXndX÷X 

g|U�úleU Roma¶da SWoa felVefeVinin k|k ValmaVÕna Ye BaWÕ d�ú�nceVine miUaV 

kalmaVÕna \ol aomÕúWÕU. CiceUo¶nXn Roma¶nÕn kaUúÕ kaUúÕ\a kaldÕ÷Õ VoUXnlaUa o|]�m 

geWiUebilmeVi ioin baúYXUdX÷X SWoa d�ú�nceVi de We]imin biUinci b|l�m�nde 

inceleme konXVX eWWi÷im biU baúka konX olmXúWXU. BX bahVi aomanÕn amacÕ 

CiceUo¶nXn dile geWiUdi÷i We]leUde \eU alan SWoa felVefeVinin i]leUini g|VWeUebilmek 

içindir. NiWekim We]imi]in ikinci b|l�m�nde inceleme konXVX eWWi÷imi] HXgo 

GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk d�ú�nceVinde de a\nÕ i]leUi g|Uece÷imi]den SWoa 

d�ú�nceVinin oUWa\a oÕkÕú Vebebini Ye \a\Õlma V�Uecini, bXnXnla biUlikWe ana 

kaYUamlaUÕnÕ WanÕWmamÕ] geUekmiúWiU. 

 

SWoa d�ú�nceVinin oUWa\a oÕkÕú Ye geliúim V�Ueci biUinci b|l�mde g|U�ld�÷� �]eUe 

AUiVWoWeleV¶in (ø. g. 384 ± ø. g. 322) \aúadÕ÷Õ \ÕllaUda YXnan ViWe deYleWleUinin 

Makedon iVWilalaUÕ kaUúÕVÕnda Vi\aVi ba÷ÕmVÕ]lÕklaUÕnÕ \iWiUme\e baúladÕ÷Õ d|neme 

denk d�úmekWedir. Bununla birlikte B�\�k øVkendeU¶in h�k�mdaUÕ oldX÷X Makedon 

ømSaUaWoUlX÷X¶nXn feWihleUi WaUihWe Helen d|nemi olaUak anÕlacak k�lW�Uel V�Uecin 

baúlamaVÕna \ol aomÕúWÕr. Bu süreçle birlikte Yunan kültürü site devletlerinin ve 
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AWWika b|lgeVinin dÕúÕna oÕkaUak AnadolX¶\a, Do÷X Akdeni]¶i de ioine alacak 

úekilde b�W�n Akdeni]¶e \a\Õlma imkknÕ bXlmXútur. D�ú�nceleU WaUihi, B�\�k 

øVkendeU¶in |l�m�nden (ø. g. 323) VonUa kXUXlacak olan biUook Helen KUallÕ÷Õ 

aUacÕlÕ÷Õ\la da YXnan Ye Do÷X d�ú�nceVinin kaUúÕlaúmaVÕna WanÕk olmXúWXr. Bu 

WaUihVel geliúmeleUden haUekeWle Helen dönemi özünde kültürel bir süreç olarak, 

YXnan d�ú�nce Ye VanaWÕnÕn ViWe deYleWleUinin VÕnÕUlaUÕnÕ aúaUak faUklÕ co÷Uaf\alara 

n�fX] eWmeVi Ye bX co÷Uaf\alaUdaki k�lW�UleUi eWkilemeVi V�Ueci olaUak 

WanÕmlanabilecekWiU. BX d|nemin VonXcXnda ilk oa÷ d�ú�ncesi, antik Yunan 

d�ú�nceVinden VonUa úXbeleUi aUaVÕna Helen d�ú�nceVini, aUdÕndan bX d�ú�ncenin 

eWkiVi\le geliúen Roma d�ú�nceVini Ye Roma d�ú�nceVinin de b�\�k WeViUleUinin 

oldX÷X HUiVWi\an Wemelli SaWUiVWik d�ú�nce\i dahil edecekWiU.305 

 

Birinci bölümde Ye ikinci b|l�mde akWaUma\a oalÕúWÕ÷ÕmÕ] �]eUe Helen d|nemi 

felVefeVinin dallaUÕndan modeUn d�n\a\a Ye modeUn d�n\anÕn ]ihni\eWine en ook 

WeViU eden d�ú�nce ekol� SWoa felVefeVi olmXúWXU. KXUXmlaUÕnÕ ve inVani iliúkileUe 

dair hukuki soyutlama ve formülleriyle günümüze hukukunX miUaV bÕUakan 

Roma¶nÕn entelektüel çevrelerinde Stoa felsefesinin uzun süre boyunca etkili 

oldX÷XnX g|Um�ú bXlXnX\oUX]. Roma¶\a CXmhXUi\eW d|neminin VonlaUÕna do÷UX 

YXnan¶dan iWhal olan SWoa d�ú�nceVi CXmhXUi\eW devrinin o|]�m aUa\ÕúÕna giUdi÷i 

VaUSa VaUan biUook Vi\aVi Ye VoV\al SUoblemin o|]�m� ioin \ol g|VWeUici Ye iUúaW 

ka\na÷Õ g|UeYini g|Um�úW�U. BiUinci b|l�mde akWaUÕldÕ÷Õ �]eUe Roma X]Xn \ÕllaUdan 

beri patricii ve plebs m�cadeleVine WanÕk olmXú, bX m�cadelenin VonXcXnda On øki 

LeYha YaValaUÕ, plebs tribunus¶leUinin kXUXlmaVÕ, magistra¶lÕk görevlerinin plebs 

VÕnÕfÕna aoÕlmaVÕ gibi geliúmeleU me\dana gelmiúWiU. BX geliúmeleUin \anÕnda 

Roma¶da io kaUÕúÕklÕk hiobiU ]aman ekVik olmamÕú, Roma VÕnÕUlaUÕnÕ aVkeUi feWihleUi 

ile b�\�WW�koe kalabalÕk biU inVan n�fXVXnXn geoimi Ye \eUleúimi VoUXn haline 

gelmiúWiU. BX nedenleUle GUacchXV kaUdeúleUin UefoUmlaUÕ, oeúiWli municipium¶laUda 

oUWa\a oÕkan Ye YaWandaúlÕk haklaUÕnÕ WaleS eden k|le a\aklanmalaUÕ ile Roma 

 
305 Gökberk, Felsefe Tarihi, s. 82. 



 174 

CXmhXUi\eWi øVa¶dan biU \�]\Õl |nce o|k�ú�n ioeUiVine giUmiú, Senatus¶Xn 

hakimi\eWi WedUici olaUak k�o�lme\e baúlamÕúWÕU.  

 

Roma CXmhXUi\eW d|nemi \a]ÕnÕnÕn ve aydÕnlaU WoSlXlX÷XnXn en |nde gelen iVmi 

MaUcXV TXlliXV CiceUo olmXúWXU. CiceUo geUek Vi\aVi \aúamda edindi÷i eWkin Uol 

aoÕVÕndan geUek \a]ÕnlaUÕnÕn fa]la olXúX bakÕmÕndan Stoa d�ú�ncenin hem 

X\gXla\ÕcÕVÕ hem de savunucusu görüntüsünü aU] eWmekWediU. OnXn \aúamÕ 

Vi\aVeWWen X]akWa, in]iYada bXlXndX÷X oifWli÷inde VXikaVWa X÷UamaVÕ ile VonlanmÕú 

olVa da, CiceUo iVmi Roma CXmhXUi\eW d|neminin Von \�]\ÕlÕnÕn en eWkili 

isimlerinden biUiVi olmXúWXU. Adli ve siyasi konXúmalaUÕ ile Senatus¶X \|nlendiUen, 

Consul¶l�k g|UeYini ifa eWmiú kiúileUin beUaaWini \a da mahk�m olmaVÕnÕ Va÷la\an 

CiceUo, \a]ÕlarÕ ile de bilgi dolaúÕmÕnÕ Va÷lamÕúWÕU. BX nedenle onXn otium¶da Ye 

kamX hi]meWinden X]akWa ]aman geoiUmeVi canÕnÕ kXUWaUabilmesi için yeterli 

olmamÕúWÕU. Ancak CiceUo, bX V�UeoWe De Republica, De Legibus, De Finibus gibi 

ha\aWÕnÕn en YeUimli eVeUleUini �UeWmiú, haWWa bX eVeUleU b�W�n d�ú�nce WaUihini 

eWkile\en, kadim YXnan d�ú�nceVini BaWÕ¶nÕn hafÕ]aVÕnda diUi WXWan meWinleU 

olmXúWXU. BX bakÕmdan CiceUo¶nXn, HUiVWi\anlÕk |nceVi pagan döneminin en 

önemli d�ú�n�U� oldX÷XnX V|\lemek m�mk�nd�U. Gerek pagan gerek patristik 

d�ú�nce d|neminden \�]\ÕllaU VonUa h�maniVW ka\naklaUa iUca edecek olan 

RefoUmiVWleU Ye R|neVanV d�ú�n�UleUi kendileri için yol gösterici olarak Cicero ve 

Seneca gibi RomalÕ d�ú�n�UleUi benimVemiú, onlaUÕn gözlükleriyle kadim Yunan 

d�ú�nceVine nüfuz eWmiúleUdiU. SWoa felVefeVi Ye haWWa ilk oa÷ d�ú�nceVi ioeUiVinde 

do÷al hXkXk d�ú�nceVini ViVWemaWik biU bioimde ele alan \alnÕ]ca CiceUo 

oldX÷Xndan, modeUn Wabii hXkXk d�ú�nceVine WeViUi bakÕmÕndan We] oalÕúmamÕ]Õ 

CiceUo¶nXn eserleri, d�ú�nce Ye g|U�úleUi ÕúÕ÷Õnda ileUleWmiú bXlXnuyoruz. Roma¶da 

Scipio çevresi olarak bilinme\e baúlanan SWoa felVefeVinin VonUaki d|nemleUde en 

ciddi savunucunXn CiceUo oldX÷XnX onXn eVeUleUinden |÷Uenmiú dXUXmda\Õ]. 

Onun LaWin diline \aSmÕú oldX÷X oeYiUileUle Ye YXnanca¶dan \aSmÕú oldX÷X 

do÷UXdan okXmalaUla biU d�ú�nce gelene÷ini Roma¶da baúlaWan kiúi oldX÷XnX 

bilmekteyiz. BiUinci b|l�mde genel haWlaUÕnÕ oi]me\e oalÕúWÕ÷ÕmÕ] Wablo Roma¶nÕn 

CXmhXUi\eW deYUinin ioeUiVinde bXlXndX÷X kUi]leUdiU. CiceUo¶nXn bX kUi] oUWamÕnda 
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Stoa felsefesini kendisine yol g|VWeUici olaUak beliUlemeVi biU WeVad�f de÷il, Wam 

aksine bilinçli bir tercihten meydana gelmektedir. Te] oalÕúmamÕ]Õn biUinci 

b|l�m�nde CiceUo¶nXn do÷al hXkXk d�ú�nceVine giUiú \aSmadan |nce SWoa 

felVefeVinin geliúim V�Uecini Ye olXúWXUdX÷X kaYUamlaUÕ akWaUma\a oalÕúWÕk. SiWe 

deYleWleUinin o|k�úe geomeVinden Ye PeUV iVWilalaUÕ\la biUlikWe ba÷ÕmVÕ]lÕklaUÕnÕ 

\iWiUen ViWe deYleWleUi Makedon ømSaUaWoUlX÷X¶nXn Ye B�\�k øVkendeU¶in koUXmaVÕ 

alWÕna geomiú, B�\�k øVkendeU¶in imSaUaWoUlX÷XnXn VÕnÕUlaUÕnÕ ileUleWmeViyle 

YXnanlÕ- baUbaU a\UÕmÕ Von bXlmXúWXU. Te]imi]in biUinci b|l�m�nde bX d|nemin 

Helen d|nemi olaUak adlandÕUÕldÕ÷ÕnÕ ifade eWmiúWik. BX d|nem felVefe okXllaUÕnÕn 

genel kaUakWeUiVWi÷i biU kXUWXlXú Ye WeVelli felVefeVi olmaVÕnÕn \anÕnda SWoa 

felsefesinin geliúWiUmiú oldX÷X d�ú�nceleU Vi\aVi d�ú�nce gelene÷inde ahlak Ye 

Vi\aVeW kaYUamlaUÕnÕn \eniden ele alÕnmaVÕnÕ Va÷lamÕúWÕU. SWoa felVefeVi geliúWiUmiú 

oldX÷X ko]moSoliW \XUWWaúlÕk anla\ÕúÕ Ye oUWak \aVa fikUi ile ViWe deYleWleUinin kendi 

kendine yetme iddiaVÕnÕ WaúÕ\an, ancak daha VonUalaUÕ bX iddianÕn geoeUlili÷ini 

ka\beWWi÷i d|nemde biUooklaUÕ WaUafÕndan VemSaWi ile kaUúÕlanan d�ú�nce halini 

almÕúWÕU. 

 

SWoacÕ oda÷Õn inVana \|neliúi, h�UUi\eW Ye hak meVeleVini inVanda ele alma\a \ol 

aomÕúWÕU. ønVan feUden do÷al haklaUÕn WaúÕ\ÕcÕVÕdÕU Ye Va\gÕ\a mXWebeUdiU. ZiUa o 

VahiS oldX÷X akÕl ile eYUenVel akÕldan naVibini almÕúWÕU. BX ka\Ua WabiidiU. ønVan, 

VoV\al VWaW�leUi ne olXUVa olVXn d�ú�nceVi\le Ye aklÕ\la eUdeme \ol alabilen biU 

YaUlÕkWÕU. O do÷al haklaUÕnÕ bileUek h�U oldX÷XnXn da d�ú�nceVini elde edebilecekWiU. 

øúWe bX nedenle SWoacÕ d�ú�ncenin |nemli iki WemVilciVinden biUiVi k|le ESikWeWoV, 

biU di÷eUi de ømSaUaWoU MaUcXV AXUeliXV olabilmiúWiU. K�lW�Uel faUklaUÕndan, WaUihi 

ve toplumsal özelliklerinden tamamen ba÷ÕmVÕ] úekilde b�W�n inVanlaUÕn do÷alaUÕna 

iokin oldX÷X d�ú�n�len biUWakÕm eYUenVel adaleW ilkeleUinin bXlXndX÷X d�ú�nceVi 

k|kleUini AnWik YXnan d�ú�nceVinde bXlmakWadÕU. SofiVWleUin do÷a (physis) ile 

inVan \aSÕmÕ \aVa (nomos) aUaVÕnda bXlXndX÷XnX d�ú�nd�kleUi ihWilaf AUiVWoWeleV 

d�ú�nceVinde o|]�lme\e oalÕúÕlÕU Ye \a]ÕlÕ hXkXkXn adaleWi g|]eWmedi÷i dXUXmda 

\a]ÕlÕ olma\an eYUenVel hXkXka baúYXUXlmaVÕ geUekWi÷i d�ú�nceVi oUWa\a oÕkaU. 

AUiVWoWeleV¶in aUdÕndan oUWa\a oÕkacak SWoa d�ú�nceVi iVe AUiVWoWeleV¶in bahVini 
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eWWi÷i Ye SoShokleV¶in AnWigone kaUakWeUine g|ndeUme \aSaUak YaU oldX÷XnX 

VaYXndX÷X \a]ÕlÕ olma\an eYUenVel \aValaUÕn mihenk WaúÕnÕn do÷a oldX÷X 

d�ú�nceVini \a\gÕnlaúWÕUÕU. Roma¶da Ye\a AWina¶da de÷iúmeden YaU olan, d�n\anÕn 

heUhangi biU \eUinde geoeUlili÷ini heUhangi biU ]aman diliminde ka\beWme\ecek, 

ka\na÷ÕnÕ b�W�n ko]moVXn \aUaWÕcÕVÕ TanUÕdan Ye\a do÷adan alan eYUenVel biU 

\aVanÕn YaU oldX÷XnX d�ú�nen CiceUo, SWoacÕlaUÕn geliúWiUmiú oldX÷X oUWak \aVa 

fikrinin en bilinen VaYXnXcXlaUÕndandÕU. Ona g|Ue heU inVan do÷UX aklÕn WaúÕ\ÕcÕVÕdÕU 

Ye do÷XúWan VahiS oldX÷X do÷a \aVaVÕ bilgiVi\le i\i Ye k|W� e\lem aUaVÕndaki faUkÕ 

\aSabilecek \eWke\e VahiSWiU. AdaleWi g|]eWme\en Ye inVanÕn ]aUaUÕna olan \aVanÕn, 

hukuka uygun kabul edileme\ece÷ini d�ú�nen CiceUo¶nXn, geUek VaYaúWan |nce 

geUek VaYaú eVnaVÕnda inVanlÕ÷a kaUúÕ VXolaUÕ iúle\en failleUi Ye Na]ileUi \aUgÕlamak 

�]eUe økinci D�n\a SaYaúÕ¶nÕn biWiminden VonUa kXUXlan N�UnbeUg MahkemeVi¶nin 

µµtabii \aUgÕo¶¶ ilkeVine X\gXn olXS olmadÕ÷Õ Ye \akÕn geomiúWe Saddam Uejimine 

\aSÕlan m�dahalenin µµinsani müdahale¶¶ makVadÕ\la geUoekleúWiUiliS 

geUoekleúWiUilmedi÷i WaUWÕúmalaUÕnda g�ncelli÷ini koUXdX÷X d�ú�nceVinde\im.306 

A\nÕ úekilde SWoacÕlaUÕn geliúWiUmiú oldX÷X b�W�n eYUenin Wek biU kent/res publica 

oldX÷X d�ú�nceVinin \�]\ÕlÕmÕ]Õn kaUúÕlaúWÕ÷Õ b�\�k g|o VoUXnXna biU bakÕú aoÕVÕ 

VXnabilece÷i d�ú�n�\oUXm. Bu nedenlerle tezimin birinci bölümünü özetle 

CiceUo¶nXn do÷al hXkXk d�ú�nceVini incelemek ioin a\ÕUdÕm. BX inceleme\i 

yaparken de CiceUo¶nXn eklekWik kaUakWeUini g|]eWeUek onXn Vi\aVi d�ú�nceVinde en 

hkkim moWife VahiS SWoa felVefeVini WanÕWma\a oalÕúWÕm. GeUek CiceUo¶\X geUek SWoa 

felVefeVini WanÕWÕUken, ioleUinde \eúeUdi÷i d|nemin Vi\aVi Ye VoV\al iklimini kÕVaca 

tasvir etmeye ve özetlemeye gayret gösterdim.  

 

CiceUo¶nXn hXkXk kXUamÕnÕ ele almak Ye bX d�ú�ncenin modeUn hXkXk d�ú�nceVini 

kXUan do÷al hXkXk d�ú�n�UleUinden GUoWiXV¶X naVÕl eWkiledi÷ini g|Umenin de÷eUli 

oldX÷X fikUini benimVi\oUXm. GUoWiXV¶a g|Ue do÷al hXkXk hem milleWleUin hem de 

deYleWleUin kendi io hXkXklaUÕna Wemel Weúkil eWmekWediU. Ona g|Ue do÷al hXkXkXn 

amacÕ inVanlÕ÷Õn oUWak \aUaUÕ oldX÷Xndan, bX amaca ancak baUÕú oUWamÕnda 

 
306 David Bruce Ingram, Hukuk Felsefesi, çev. E]gi SX Da÷abak, AnkaUa, 2019, s. 36-37. 
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XlaúÕlabilecekWiU. O halde baUÕúÕ koUXmanÕn Ye nefVi m�dafaanÕn dÕúÕnda b�W�n 

VaYaúlaUÕn hakVÕ] oldX÷XnX VaYXnan GUoWiXV, VaYaúÕn baúlaWÕlmaVÕ halinde de VaYaúWa 

X\gXlanacak do÷al hXkXk ilkeleUinin oldX÷Xndan V|] eWmiúWiU. Bu ilkelere göre 

hXkXk, heU ]aman i\i ni\eWle Ye do÷al hXkXka X\gXn úekilde \�U�W�lmelidiU. Tehlike 

meYcXW Ye \akÕn olmadan VaYaú \olXna baúYXUmak inVanlÕ÷Õn baUÕú amacÕna a\kÕUÕ 

olacakWÕU.307 BX nedenleUle We] oalÕúmamÕn ikinci b|l�m�nde de GUoWiXV¶Xn do÷al 

hXkXk d�ú�nceleUinin Ye inVan WanÕmÕnÕn Wemelinde SWoa We]leUinin \aWWÕ÷ÕnÕ 

g|VWeUme\e oalÕúWÕm. GUoWiXV¶Xn ilham ka\na÷ÕnÕn CiceUo Ye SWoacÕlaU olmaVÕnÕn 

bir tesadüf olmadÕ÷Õ, Wam akVine heU iki d�ú�n�U�n de \aúadÕ÷Õ d|nemleUinin Vi\aVi 

amillerinin benzer oldX÷X VonXcX We] oalÕúmamÕn beni XlaúWÕUdÕ÷Õ biU baúka VonXo 

olmXúWXU. 

 

HXgo GUoWiXV da CiceUo gibi UefoUm d�ú�nceVi\le d|neminin VoUXnlaUÕna o|]�m 

aUa\ÕúÕna giUmiúWiU. Roma¶nÕn ømSaUaWoUlXk idealleUini deVWekle\en SWoacÕ d�ú�nce, 

17. y�]\Õlda oUWa\a oÕkan ben]eU amaolaU ioin biU d�ú�nce Wemeli olabilmiúWiU. HXgo 

Grotius, deni]leU �]eUinde øVSan\ol Ye PoUWeki] Wekelini kÕUmak Ye memlekeWi 

Hollanda¶nÕn da µµ|]g�U deni]leU¶¶ üzerinde serbestçe ticaret yapabilmesini 

VaYXnabilmek ioin CiceUo¶nXn do÷al hXkXk geUekoelendiUmeleUine VÕUWÕnÕ 

\aVlamÕúWÕU. BX aoÕdan heU iki d�ú�n�U�n de emSeU\aliVW SoliWikalaUÕ deVWeklemek 

ioin do÷al hak Ye do÷al hXkXk d�ú�nceVine VÕUWÕnÕ \aVladÕ÷ÕnÕ g|U�U�]. NiWekim 

GUoWiXV da We]imin ikinci b|l�m�nde g|VWeUme\e oalÕúWÕ÷Õm �]eUe �lkeVinin 

XlXVlaUaUaVÕ WicaUeWWe |nde gelen úiUkeWi VOC¶Xn XlXVlaUaUaVÕ VXlaUda Ye aoÕk 

deni]leUde haUekeW kabili\eWini geliúWiUebilmeVi, e\lemleUinin hXkXki ]eminde 

UaV\onelleúWiUilmeVi ioin oaba g|VWeUmiúWiU. BXnXn \anÕnda GUoWiXV¶Xn Vi\aVi 

d�ú�nceVinde, inVanlaUÕ TanUÕ¶dan ba÷ÕmVÕ] úekilde aklÕn Ye inVan do÷aVÕnÕn 

ben]eUli÷i oaWÕVÕ alWÕnda WoSla\aUak eYUenVel \aVa\a \aSÕlan g|ndeUme ile KiliVe¶nin 

|÷UeWiVinden Ye \oUXmlaUÕndan ba÷ÕmVÕ] bilginin, kXWVallÕkWan aUÕnmÕú d�ú�ncenin 

hXkXkXn geoeUlili÷ini Va÷lamak ioin kXllanÕldÕ÷Õna úahiW olXUX]. Hem Stoa ve 

Cicero düú�nceVinde hem de HXgo GUoWiXV¶Xn ahlaki Ye Vi\aVi WaVaYYXUXnda inVanÕn 

 
307Ingram, Hukuk Felsefesi, s. 39. 
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evrensel bir antropolojinin \aklaúÕmÕ ile WanÕmlanmÕú olmaVÕ, bX WanÕmla biUlikWe 

biUden fa]la hXkXkXn Ye adaleW anla\ÕúÕnÕn olabilece÷i ihWimalinin g|] aUdÕ edilmeVi 

VonXcXnX do÷XUmXúWXU. Te]imi]in XlaúmÕú oldX÷X VonXo geUek klaVik d�ú�nce 

ioeUiVinde CiceUo¶nXn geUek modeUn d�ú�nce ioeUiVinde GUoWiXV¶Xn VaYXnmXú 

oldXklaUÕ eYUenVel \aVa anla\ÕúlaUÕnÕn b�W�n inVanlaUÕ kXúaWacak, geUekWi÷inde 

haklarla teçhiz edecek ve pozitif hukuk enstrümanlaUÕ ile koUXmaVÕ alWÕna alacak 

eúiWlikoi bir hXkXk kaYUa\ÕúÕna \ol aomadÕ÷Õ, \alnÕ]ca, dönemlerinin iktidar 

iliúkileUi Ye menVXbX oldXklaUÕ hkkim ]�mUenin maddi ihWi\aolaUÕ do÷UXlWXVXnda 

geliúen biU d�ú�nce XfkX ile VÕnÕUlÕ oldX÷XdXU. BX bakÕmdan Mare Liberum¶Xn Ye 

De Jure Belli ac Pacis¶in \a]aUÕnÕn \�]�n� ilk oa÷ felVefeVine d|nmeVi, Sagan 

kaynaklardan istifade etmesi ve din Ye me]heS Uadikalli÷ine kaUúÕ ÕlÕmlÕ d�ú�nce\i 

VaYXnaUak h�maniVW ka\naklaUdan beVlenmeVi WeVad�fi biU d�ú�nce eWkileúimi 

de÷ildiU. Te]imin ikinci b|l�m�nde aUalaUÕnda \�]\ÕllaU bXlXnan iki d|nem 

d�ú�n�U�n�n aUaVÕnda kXUXlacak ben]eUlik ba÷laUÕnÕn a\nÕ ]amanda birbirleriyle 

ben]eúWiUilen o d�ú�ncelerin aUkaVÕnda \aWan siyasi ve sosyal amilleUin ben]eUli÷ine 

de ÕúÕk WXWaca÷ÕnÕ g|VWeUmek iVWedim. AVÕUlaU bo\Xnca hXkXk d�ú�nceVinde hâkim 

olma\Õ V�Ud�Um�ú do÷al hXkXk mitos¶XnXn heU WaUihi meUhalede \eniden naVÕl ele 

alÕndÕ÷ÕnÕ g|Umenin, do÷al hXkXk anlaWÕVÕnÕn eVaV mahi\eW Ye niWeli÷ine de ÕúÕk 

WXWaca÷Õ kanaaWinde\im.  Bu nedenlerle Roma¶nÕn \a\ÕlmacÕ SoliWikalaUÕnÕ VaYXnan, 

io Vi\aVeWinde de ka]anÕlmÕú VeUYeWi Ye ]enginlikleUi do÷al hXkXk ile aoÕklamak 

iVWe\en CiceUo¶nXn do÷al hXkXk d�ú�nceVi ile \aklaúÕk 1600 \Õl VonUa inVanlaUÕn 

biUbiUleUi\le ileWiúim kXUabilme Ye WicaUeW \aSabilme hakkÕnÕ VaYXnan, bX hakkÕn 

do÷al biU hak oldX÷XnX iddia eden GUoWiXV¶Xn do÷al hXkXk d�ú�nceVi biUbiUi\le 

|UW�úmekWediU. 

 

Cemal Bâli Akal¶Õn µµHXkXk NediU?¶¶de beliUWWi÷i �]eUe g�o iliúkileUi ne kadaU 

V�UeUVe V�UV�n, HakikaWi WemVil eWWi÷ini iddia eden heU \|neWim WaUihWe biU úimúek 

anÕndan daha fa]la V�Ueme].308 Bugün ]amanÕnda b�W�n Akdeni]¶i Ye AV\a¶\Õ 

dizginleyen bir øVkendeU \a da CaeVaU olmadÕ÷Õ gibi µµ\eni bilinen¶¶ kÕWalaUÕ 

 
308 Akal, Hukuk Nedir?, s. 158. 
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keúfeWWi÷ini Vanan kaúifleU Ye o kÕWalaUÕ V|m�Uen faWihleU de \okWXU. Do÷al olanÕn \a 

da do÷ada bXlXnanÕn meúUX kÕlÕnmaVÕna ihWi\ao olmadÕ÷ÕnÕ d�ú�neUek do÷a\Õ 

maddenin geUoek iúle\iúinden Vo\XW bioimde Vadece neden ± sonuç düzleminde 

kXUgXla\an do÷al hXkXk d�ú�nceVi WaUih bo\Xnca HakikaW iddiaVÕnÕn en ciddi 

tezlerinden birisi olmXúWXU. OnX So]iWif hXkXkXn \a da inVan \aSÕmÕ \aValaUÕn 

Wemelinde Ye\a baúlangÕcÕnda bXlXndX÷XnX VananlaUa kaUúÕ heU ]aman HanV 

KelVen¶in haWÕUlaWmaVÕnÕ akÕlda WXWmak geUekecekWiU. NoUmlaU hi\eUaUúiVinin en 

WeSeVine GUXndnoUm¶X \eUleúWiUen HanV KelVen¶e g|re (1881 - 1973) pozitif 

hXkXkXn ka\na÷ÕnÕn ne oldX÷X VoUXnX geomiúi ook |nce\e kadaU giden biU 

VoUXndXU. KelVen¶e g|Ue bX ebedi VoUXnXn ceYabÕnÕ aUa\an kiúi, So]iWif hXkXkXn 

aUkaVÕnda Vaklanan úe\in ne meWafi]ik biU hakikaW ne de do÷al hXkXk |÷UeWiVinin 

iddia eWWi÷i mXWlak Ye eYUenVel adaleW fikUini bXlabilecekWiU. BX ebedi VoUXnXn 

ceYabÕnÕ aUama\a ko\Xlan kiúi, ceVaUeW edeU de So]iWif hXkXkXn aUkaVÕnda aVÕlÕ olan 

SeUde\i oekebiliUVe ikWidaU GoUgon¶XnXn i÷Ueno \�]�\le kaUúÕlaúacakWÕU.309  

 

 
309 CaUloV MigXel HeUUeUa¶nÕn µµLa SolpmÕca SchmiWW-Kelsen sobre el GXaUdÕán de la conVWÕWXcÕyn¶¶ 
adlÕ makaleVinden aktaran: Akal, Hukuk Nedir?, s. 159. 
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