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OZET

Birinci Diinya Savasi’ni kaybeden Osmanli Imparatorlugu, savas sonrasi ildn
edilen Mondros Miitarekesi ile Itilaf Devletleri’nin isgaline ugrammstir. Bu isgal
sirasinda, 6zellikle Bati Anadolu’da miisliiman halka yapilan mezalim, Anadolu Milli

Hareketi’nin dogmasina zemin hazirlamigtir.

Anadolu insami, Mustafa Kemal ATATURK’in 6nderliginde giristigi
Kurtulus Miicadelesini kazanarak geng Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni kurma bagarisim
gostermistir. Béylece Tiirk Milleti i¢in bagimsizlik ugruna Sliimiine bir savas olan Milli

Miicadele, ayn1 zamanda yeni bir devletin de dogmasina imkén saglamigtir.

Milli Harekete karsi olan giicler (Sultan-Halife, Istanbul Hikiimeti ve Itilaf
Devletleri), Anadolu Milli Hareketini yok edebilmek i¢in yogun bir din istismarmna
girismistir. Bu istismarin en 6nemi arac ise, Ingilizlerin istegi dogrultusunda ¢ikarilan,
milli hareketin lider kadrosunu 6liime mahkum eden ve Anadolu'da ortaya ¢ikan isyan
hareketlerini alevlendiren ‘fetva’ olmustur. Anadolu'nun, Milll hareketi destekleyen ve
harekete 6nciilitk eden, sagduyu sahibi din adamlar: ise, bu dinsel sdyleme kargi, milli
harekete mesruiyet kazandiran kars: bir fetva gikarmiglardir. Boylece bir ¢esit "Fetvalar

Savagr" giindemi iggal etmistir.

Milli Miicadele Dénemi boyunca, din olgusunun ve dinsel kurumlarin ¢ogu
zaman milli hareket etrafinda birlestirici rol oynamalarina ragmen, zaman zaman da
toplumsal yapinin cehalet igerisinde oldugu ve dinin sdylemlerinin de gerektigi gibi

anlasilamadigi durumlarda, béliicii bir iglevi tistlendigi goriilmektedir.




ABSTRACK

Having been defeated in the First World War, The Ottoman Empire was
occupied by the Entente Powers after the conclusion of Montreaux Truce. The
appresssion, that had been especially on the muslims in the Western Anatolia, prepared

the ground for the National Movement.

The People of Anatolia, who win the National Struggle for Independence under
the leadership of Mustafa Kemal ATATURK, accomplished to establish the Republic of
Turkey. Therefore the National Struggle, which had been an Independence War Worth
dying far, had also been a basis for foundadition of a new state.

The forces (Sultan-Khalife, Government of Istanbul and Entente Powers) against
the National Movement started an explaition of Religion in order to corrupt the National
Movement. The most important instrument in this process was the religious
decleration (Fatwa) urged by British that required the assassination of the leaders of the
National Movement, and that spurred the rebellious movements in Anatolia. On the
other hand the members of religious class with common sense, who supported the
National Movement, gave a counter-decleration which provided the legitimacy of the
National Movement. Therefore, there came out a “Battle of the Religious

Declerations”.

Despite the fact that religion itself and the religious institutions play a unifying
role for the National Movement during the National Struggle Period, someties they
function as a separatist during the times when ignorance reign over the society and the

revelations are misinterpreted.
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ONSOZ

Bugiin iginde yasadiimiz zaman igerisindeki toplumsal sorunlarin, miimkiin
olabildigince saglikli bir bigimde ele alinarak ¢oziimlenebilmesi igin, yakin tarihimizin
bilgisine ulagilarak, temel kaynaklardan elde edilen bilgilerin dogru degerlendirilmesi
gerektigini diiglinliyoruz. Bu temel diisiince, bizim tez konusu olarak Milli Miicadele
Donemini segmemizdeki hareket noktamizi ifade etmektedir.

Tarihimiz sadece ge¢miste kazandigimiz zaferler veya basarilarimizla éviintilen
bir sey degildir. Tarihsel zenginligimizin, bugiine ve gelecege 151k tutacak derinliklerini
tasvir eden olaylarin hemen tamami, toplumsal yapimizin iizerinde durulmasi gereken
birer temsilcisi durumundadirlar. Milll Miicadele Donemi ile ilgili olarak
{iniversitelerimizin tarih kiirsiilerinde pek ¢ok akademik galiyma yapilmasina ragmen;
sozkonusu tarihsel siiregle ilgili olarak ‘Sosyoloji’ ve 6zellikle bizim calisma
disiplinimiz olan ‘Din Sosyolojisi’ dalinda herhangibir bilimsel ¢aligmaya
rastlamlamamugtir. Tiirk Milleti i¢in en 6nemli tarihsel siireglerden birisini ifade eden bu
dénem, toplumsal hareketlilikler agisindan da son derece genis ve dinamik bir yapiy1
temsil etmektedir.

Daha 1924’de, “Distinmek ve s6ylemek kolay, fakat yapmak ve
neticelendirmek gok giictiir’ diyen Mustafa Kemal ATATURK, Tiirk toplumunun
topyeklin bir istikld] miicadelesi vermesinde, hareketin tartismasiz lideri olarak yerini
almis ve tarihe unutulmayacak damgasiu da vurarak, gen¢ Tirkiye Cumhuriyeti’ni
kurma basarisin1 gostermigtir.

Caligmamiz boyunca Tiirk Kurtulug Savagi’na gimdiye kadar ¢ok fazla
deginilmemis bir agidan bakilmaya galigiimigtir. Milli Miicadele Dénemi’nde toplumsal
biinyeyi ve bireylerin tutum ve davramslarimi yonlendiren en temel olgulardan birisi
olan din ve dinsel anlayigin milli hareketi yonlendirecek boyutlarda ciddi tesirleri
gﬁrﬁlrhﬁ§tﬁr.

Aragtirmamiz bes béliimden olugmaktadir. Konu ile ilgili, tanim, kaynak ve
yonteme giris boliimiinde yer verildikten sonra birinci béltimde; tarih-sosyoloji iliskisi,
din sosyolojisinin tanimi; dinin sosyolojik tanimi ve din ile toplumun iligkileri tizerinde

durulmustur.
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Ikinci béliimde ise, Milli Miicadele Donemi’nin toplumsal yapisi, bu yapida
din olgusunun yeri ve Mustafa Kemai Pasa’nin Anadolu’ya gonderilmesi konularina yer
verilerek toplumun i¢inde bulundugu sartlar tanimlanmigtir. Anadolu insan: tizerindeki
baskilarin ve propaganda faaliyetlerinin temelinde yatan hakimiyetin kazanilmasi
sorununda yasanan miicadelede, 6nemli bir tarzi ifade eden ‘fetva savasi’na yer
verilmesinin arkasindan, doérdiincii boliimde de; Anadolu’da milli hareketin
dogusundaki ruhu temsil eden ‘Kuva-y1 Milliye’nin ortaya ¢ikiginin toplumsal sebepleri
lizerinde durulmustur. Ana konumuza temel teskil eden bilimsel altyapinn bu derece
genis ve zengin Ornekler igermesinin temel sebebi ise; konu iizerinde daha 6nce bizim
ele aldigimiz anlamda herhangibir ¢alimanin bulunmamasidir. Bu bizim i¢in incelenen
olaylarin akig siireci igerisinde ele alip, deginmemiz gereken bir tiir zorunluluk
olmustur.

Son bgliimde ise, ana konumuz olan Milli Miicadele Dénemi’nde ortaya gikan
toplumsal hareketlerin en dikkat gekicilerinden birisini temsil eden i¢ isyanlar {izerinde
durulmustur. I¢ isyanlarin sebepleri ile toplumsal yapidaki olusumlar: sirasinda ‘din
unsurw’nun  oynadign rol uzun uzadiya tartigilmmgstir. Isyanlarn ¢ikisinda  ‘din
olgusuw’ndan basta Ingiltere olmak fiizere, Itilif Devletleri ve azinliklarin nasil
yararlandiklar1 da gozlemlenmigtir. Dinsel propaganda sonucu ortaya ¢ikan isyanlara
ornek olarak ‘Konya Isyam’nin 6zellikle segilmesinin sebebi ise; isgale ugramamis bir
bolgede, milli hareket aleyhindeki propagandalarin tesirinde daha kolay kalabilen
toplumsal yapmin, bu tiir bir hareketliliginin din olgusundan etkilenme boyutlarinin
gbzoniine serilme diigiincesi olmusgtur.

Bu uzun zaman alan aragtirmanin gerceklestirilmesinde yardumlarim
esirgemeyen hocalarim Prof. Dr. M. Rami Ayas ve Prof. Dr. Erdogan Firat’a tesekkiirii

bir bog bilirim.

Ankara - 1997
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GIRIS
KONUNUN TANIMI, ONEMI, ARASTIRMANIN
KAYNAKLARI VE YONTEMI

Aragtirmamizin konusu, Milli Miicadele Déneminde i¢ isyanlarin ¢gikisinda dini
faaliyet ve propagandanin rolii olup, ele alinan dénem stirecinde dinin toplumsal yapi
lizerindeki tesirinden kaynaklanan toplumsal olaylarin incelenmesidir. “Bagka bir
deyisle din ve toplumun temas noktalarii nerede bulabiliriz?”! sorusunun cevabinin
aranmasidir.

Biz toplumda sadece mekan itibariyle degil zaman olarak da variz.
Toplumumuz tarihi bir varliktir ve bizden 6nce var oldugu gibi bizden sonra da varligini
siirdiirecektir. Bizim yagamumiz toplumun zaman i¢indeki yiirliylistinde sadece kiigiik
bir parcadir? Bu yasam icinde insam1 dogumundan &liimiine kadar ydnlendiren ve
yardimet olan dinin 6zel bir 6nemi vardir.® Din, “ayni zamanda tarihi i¢timai zamanin
her ¢aginda ve her toplum igerisinde, bir duygu ve iradi davranis olay1 olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir.”* Bu kargimiza ¢ikism gok yogun oldugu dénemlerden birisi de
Milli Miicadele Dénemidir.” Oncelikle “Milli Miicadele Donemi”, “Dini Faaliyet” ve
“Dini Propaganda” gibi temel kavramlarin tanimlanmalari, incelememizin anlagilirlig:
acisindan faydali olacaktir. Durkheim’in da ifade ettigi gibi; bir “toplumbilimcinin ilk
isi neyin s6z konusu oldugunu, hem bagkalarinin hem de kendisinin iyi bilmesi igin, ele
aldip1 nesneleri tanimlamak olmalidir.”

Dért yildan fazla siiren ve {i¢ kit’anin gesitli cephelerinde kanli ¢arpigmalarla

devam eden Birinci Diinya Savasi’, Osmanli Imparatorlugunun kesin yenilgisi ve

! Joachim WACH, Din Sosyolojisi, Cev.: Unver Giinay, Kayseri, 1990, s.10.
2 peter L. BERGER, Invitation to Sociology, A Humanistic Perspective, USA Penguen Books, 1963,
s. 109.

3 Louis DOLLOT, Kitle Kiiltiirii ve Bireysel Kiiltiir, Cev.: Ozlem Nudraly, stanbul, 1991, s. 60.

* Mehmet Rami AYAS, Tiirkiye'de Ilk Tarikat Ziimrelesmeleri Uzerine Din Sosyolojisi Agisindan Bir
Aragtirma, Ankara, 1991, s. 13.

5 6 Kanunu Sani 1926 tarih ve 757/5762 numarali tezkere cevab1 ve Basvekil imzast ile “Anadolu
[stiklal Miicadelelerine Istiklal Harbi’ isminin verilmesi muvafik goritlmiigtiir.” Bknz.: Istiklal
Harbi lle Ilgili Telgraflar, Devlet Arsivi Gn. Md.ligli Yayni, Ankara,1994, s. 301.

¢ Emile DURKHEIM, Toplumbilimsel Yontemin Kurallari, Cev.:Celal Bali Akal, Istanbul, 1985, s. 66.

" Tarihgi Toynbee, ittihat ve Terakki’nin bu savasa katilmasmm en énemli nedenini; “bir sans deneme
-kaybedilenlerin bulanik sularda yeniden avlanabilecegini deneme- arzusu” olarak gérmektedir.
Bknz.: Arnold J. TOYNBEE, Tiirkiye -Bir Devletin Yeniden Dogusu-, Cev.: Kasim Yargici,



30 Ekim 1918 giinii imzalanan'Monc.lros Miitarekesi® ile sonuglanmistir.’ Aslinda bu bir
bar1s miitarekenamesi degil, “feci bir esaret ve teslimiyet vesikas”*? idi.!!

Bu donemde, Tirk Milleti’nin ¢ogunlugu mutlak bir surette kadere boyun
egmis ve limitsizlife dismiistl. Memleketin her tarafi kanigiklik iginde yiiziiyordu.
Osmanl: idaresinin ancak ismi var gibiydi. Bunun i¢indir ki yeni kabine kurulurken 14
Ekim 1918 tarihli iradede “Emniyet ve Asayisin Istikrari” isinin, yeni hitkiimetin en
mithim bir vazifesi olacag: belirtilmisti.?

Bugiine kadar Milli Miicadele Donemi ve 6zellikle i¢ isyanlarla ilgili olarak
tarihsel anlamda gesitli calismalar yapilmigtir. Ancak konuyu sosyolojik anlamda ele alip
inceleyen aragtirmalarin son derece az oldugu goriilmiistiir.'”® Hatta bu dénemin -
toplumu olugturan bireylerin diislince ve davraniglarini en ¢ok etkileyen fonksiyonlardan
birisi de ‘Din’ olgusu olmasina rafmen - din sosyolojisi agisindan da ele ahhlp
incelenmedigini goériiyoruz. Dolayisiyla Milli Miicadele Déneminin Osmanl: toplum
yapisi ile bu yapida olugan toplumsal olaylarin yeterince agiklifa kavusamamasi gibi bir
durum s6z konusudur.Bizim bu konuyu ele aligimizin temel hareket noktasini - biitiin
zorluklarina ragmen- bu bakis agis1 olusturmustur.

Milli Miicadele Dénemi belki de Tiirk Tarihinin toplumsal olaylar ve toplumsal

hareketlilikler agisindan en karmagik donemlerinden birisini ihtiva etmektedir.

Milliyet Yaymi, 1971, s. 74.

# Mondros Miitarekesi maddelerinin tam metni igin bknz.: Yusuf Hikmet BAYUR, 7Tiirk Inkiléb:
Tarihi, C. II1, Ks. 4, Istanbul, 1983, ss. 742-746; Ali TURKGELDI, Mondros ve Mudanya
Miitarekelerinin Tarihi, Ankara, 1948, ss. 33-34, 66-68; “Rauf Orbay’in Hatiratr”, Yakin Tarihimiz,
No. XV, s. 49,

® Alptekin MUDERRISOGLU, Kurtulus Savas:'mn Mali Kaynaklari, Ankara, 1990, s. 13.

10 Al SAIB, Kilikya Facialar: ve Urfa’nin Kurtulus Miicadeleleri, Ankara, 1340, s.5.

' padisah Mondros Miltarekesi sartlarmi 6grendiginde Ahmet izzet Paga’ya sunlar soylemistir:
“Bu sartlar1 ok agir olmalarina ragmen kabul edelim.Oyle tahmin ederim ki, Ingilizlerin doguda
asirlarca devam eden dostlugu ve liitufkar siyaseti degismeyecektir.Biz onlarin miisamahasini
daha sonra elde edebiliriz.” Bknz.:Gotthart JAESCHKE, Kurtulus Savas: lle Iigili Ingiliz Belgeleri,2.

Baski, Cev.:Cemal Kopriilil, Ankara, 1986, s.2;G. JAESCHKE, "Bilyitk Inkilapgi ve Diplomat
Atatiirk” , Bu bir konferans metni olup almanca asli tiirkge terctimesi ile birlikte Tiirk Tarih K.
Tevfik Biyikoglu Arsivi No.91 de kayithdir.

2 Jaeschke, “Biiyiik Inkilap¢1 ve Diplomat Atatiirk™, s.2.

B Bu konudaki ¢alismalardan birisi bknz.:Dogu ERGIL, Milli Miicadele 'nin Sosyal Tarihi, Ankara,
1981;ayrica Bernard LEWIS, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, Cev.: Metin Kiratli, Ankara, 1984,
5.243de gunlan s6ylemektedir: “Milli Mitcadele ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillar1 hakkinda
simdi elde bulunan tiirkge ve yabanci belgeler yigininin tam olarak elestirili bir incelemesi hala
ele almacak bir is olarak beklemektedir.”



Incelememiz siwrasinda “bir tarihgi gibi” '* davrandik.Bugiine dek pek fazla
Onemsenmeyen bir konuda kendi érastlrmanuz icin gerekli bilgi ve verileri bulup
¢ikarmaya g¢alistik. “Bekleneni” degil, “olan1” incelemeyi esas olarak ele aldik. Kendi
tarihimizden bilgi edinerek, bugiin i¢in de gerekli olan sonug ve derslerin gikarilmasinin

5 oldugu gercegini her zaman gdzdniinde

“Tiirk Sosyolojisinini ilk kogsulu”
bulundurduk. Calismamiz boyunca Milli Miicadele Dénemindeki toplumsal yapilari,
toplumsal hareketleri; bunlarla dinsel olgunun kargihikl iligkilerini gézlemleme ve
tasvir etme gayreti i¢cinde olduk.

“Tarihin konusu ne olursa olsun -kurum, ulus ya da bilimsel disiplin- bu
konunun evrimini izlemek icin onu tammlamak ya da simrlanm belirlemek”!®
gereklidir. Bu itibarla biz de ¢aliymamizi Milli Miicadele Donemi'” ile sirlama yolunu
sectik.

“Dini Faaliyet” kavrami, dini inan¢ ve tutumlardan kaynaklanan toplumsal ve
kiiltiirel her tiirlii alisma, hareket ve ¢abay1 i¢ine almaktadir. Ele aldigimiz dénem belki
de dinf faaliyetlerin gesitliligi ve bollugu agisindan esine az rastlanir bir zaman siirecini
kapsamaktadir.

Propaganda kavrami ise, dogrudan dogruya veya vasitali olarak, yapamn
menfaatine hizmet ettirmek gayesiyle, belirli bir toplulugun fikir, heyecan, temayiil ve
davraniglarinda etkili olmak i¢in yayinlanan herhangibir bilgi, fikir, doktrin veya 6zel bir
iddia seklinde tamimlanmaktadir.'® Propaganda sirasinda etkili olmak igin yaymlanan
unsurlar, dinf muhteva ile 6riildiigii zaman ise buna “dini propaganda” adin: veriyoruz.

Thomson, tarihsel incelemenin, ¢ok ¢etin bir meydan okuma oldugunu, zihnen

enerji gerektirdigini ve buna kalkismanin “klasikler kadar veya tabif bilimler kadar belki

de sosyal bilimlerden daha gok cesaret”” istedigini belirtmistir.

14T B.BOTTOMORE, Toplumbilim, Sorunlarina ve Yazimmna lliskin Bir Klavuz,Cev.:Unsal Oskay,
2. Baski, Istanbul, 1984, s.72.

15 Baykan SEZER, Sosyolojinin Ana Baghklari, Istanbul, 1085, 5.178.

16 Raymond ARON, Sosyolojik Dilgiincenin Evreleri, Gev.: Korkmaz Alemdar, Ankara, 1986, s.17.

17 Bu dénemi, 15 Mayis 1919°da Izmir’in Yunanistan tarafindan isgali ile 30 Agustos 1922 tarihinde
Dumlupinar Bagkomutanlik Meydan Muharebesinin kazanilmas: arasinda gegen tarihsel siire¢
olarak degerlendirmekteyiz.

8 Miinir GUNERI, Psikolojik Harbin Onemi ve Yonetimi, Istanbul, 1967, s.9; gesitli tarifler igin
bknz.:Hiiseyin TURGUD, Gizli Dilsman Faaliyeti Casusluk, Propaganda, Bozgunculuk, Ankara,
1954, 5.8; Nevzat GOKERI, “Psikolojik Harp-Propaganda ve Beginci Kol”, Askeri Mecmua, C.XX,
say1:143, 1 Eyliil 1947, istanbul, 1947, s.75.

¥ David THOMSON, Tarihin Amact, Gev.:Salih Ozbaran, Izmir, 1983, 5.69; George A. LUNDBERG-



Auguste Comte’un hayranlikla okudugu Vico, “Tarih igin en biiyiik kesinlik,
olaylar1 yapan kiginin bizzat onlaﬁ anlattifn yerdeki kadar hi¢ bir yerde mevcut
olamaz™®® demektedir. Bu nedenle devrin en 6nemli miiracaat malzemeleri olan arsiv
belgeleri, basin, hatiralar, ilk meclisin zabit cerideleri ile siireli yayinlar ve telif eserler
olabildigince gbzden gegirilmistir. Belgeler acisindan oldukg¢a zengin olan Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Bagkanligt (ATASE) Arsivi ve ATASE Atatiirk Ozel
Arsivinden istifade edilmistir. Ancak zamanin yetersizlifinden dolay1 arastirmamizin
bizi bilimsel anlamda istenilen seviyede tatmin ettigini de sylemek olduk¢a zordur.

Bu anlamda arastirmamuzdaki eksikliklerimizin itirafi da bizim i¢in 6nemlidir.
Boylece ortaya c¢ikan tasvir, ge¢misten bekleneni, tarihte miikemmel degilse bile
miimkiin oldugunca emin bir sekilde verilmekte oldugunu gorebilme imkéam
kazandiracaktr.

Basinin taranmasinda?!, milli hareketin aleyhinde yayin yapan “Alemdar” m da
gbzden gecirilmesi konuya objektiflik getirmesi agisindan 6nem tagimaktadir. Devrin
yazili belgelerine miiracaat edilmesinin en 6nemli sebebi, toplumsal tarihin “modern

22 yazilmasinin

tarihgilerin yazilarim kopya ederek degil, fakat kaynaklara gore
gerekliligi olmustur. D6nemin tarihsel olaylan incelenirken, tek ve genel kanunlardan
veya umumi semalardan ziyade, olaylar: kendi sartlari i¢inde ele alarak agiklamanin,
toplumsal gercekligin biitiinliigi icine yerlestirip degerlendirilmesinin daha gergekei
olacagim diigiinditk. Gérevimiz sadece “tarihsel olgular1 yorumlamak olmamali, ayni
zamanda onlari tahlil ederek anlamaya ¢aligmak™? olmalidir.

Aragtirma boyunca hedefimiz, toplumun, ddénemin olusturdugu zaman ve
mekéandaki gidisatinin sebeplerini izah etmek, onu toplumsal hayatin cesitli
tezahiirleriyle gefgege uygun bir sekilde canlandirabilmektir.

“Tarih tenkidi tarihte dogruyu yanlistan ayirtetmeye tahsis edilmis bir
metoddur.”?* Yine dogruyu yanlistan ayirma noktasinda ti¢ temel islem yapilmaktadir.

Clarence C. SCHRAG- Otto N. LARSEN, Sosyoloji, C.1, Cev.: Ozer Ozankaya, Ankara, 1985, 5.285.
2 Julien FREUND, Begseri Bilim Teorileri, Cev.: Bahaddin Yediyildiz, Ankara, 1991, s.9.
2 “Hakimiyet-i Millive”, ”Izmir’e Dogru” ve “Alemdar” isimli gazetelerin bulunabilen biitiin
niishalan incelenmigtir. Ayrica “Tirk Diinyas:” nin 25, 39, 57, 58, 69, 92, 93 ncii sayilan da
gbzden gegirilmistir.
2 Leon-E. HALKIN, Tarih Tenkidinin Unsurlari, Cev.: Bahaeddin Yediyildiz, Ankara, 1989, s.27.
#  Orhan TURKDOGAN, Sosyal Hareketlerin Sosyolojisi -Ideolojiler ve Kéylii Hareketleri-
Ankara, 1988, s. 175.
# Halkin, (1989), s. 3.



-~
Bu islemler; “Her seyden evvel sahitlikleri aragtirmak, sonra onlar1 kontrol etmek,

nihayet onlar1 anlamak™ tir. Biz tarihte en az subjektif ve en bilimsel olan seyin tenkit
yontemi oldugunu da biliyoruz. Bu itibarla tarihsel belgelerin ve hatiralarin
incelenmesinde “tarihte tenkit”*® yontemi benimsenmistir. Gergek olmadig: tesbit edilen
bilgiler kullamiimamigtir. Tenkit yollarim1 kullanmanin sosyolojik bir ¢aligma i¢in ¢ok
onemli*’ oldugu hususu hemen her zaman gézéniinde bulundurulmustur.

Max WEBER, sosyolojik yorumlarinda bir toplumbilimeci olarak tarihten bolca
istifade etmigtir. ?® Tarih, cagimn gerceklerini daha agik ve dogru olarak kavrayabilmek
agisindan bagvurulmasi gerekli bir vasita olmustur.

Bugiinii anlayabilmenin en ¢nemli yollarindan birisi de gegmisi bilmektir.
Levi-Strauss’ un bir konusmasinda belirttigi gibi, “tarihi bilmeyenler, kendilerini
bugiiniin cahili olmaya da mahk{im etmektedirler; ¢linkti, simdinin unsurlarimi, karsilikli
iliskileri i¢inde tartmaya ve degerlendirmeye yalmzca tarihsel degisim izin
vermektedir.” % Yine Braudel’in belirttigi gibi, “ge¢miste olanlar1 anlamak i¢in onlara
bugiiniin 151811 tutmak gerekir.Gegmisi yargilamak ve anlamak i¢in buglinden yola
cikilabilecegi gibi, bugiinii anlamak i¢in de bunun tersini yapmak zorunludur.” 30

Gegmise 6zgii olgularin ve bunlar arasindaki iligkinin ortaya ¢ikanlarak kontrol
edilmesi ince bir istir. “Zamanin geriligine ragmen yeterli belgeler elde edilince bugiin
icin oldugu gibi ge¢mis i¢in de sosyal bilim, yargilarda bulunur; gegmisi ve buglinii aym
sekilde aydmlatir.”! Bagka bir ifadeyle, “Gegmis zaman bize, ne yapmamiz gerektigini

degil, nelerden kaginmamiz gerektigini s6yler.” 32

% Halkin, (1989), s. 3.
% Marcel MAUSS - Paul FAUCONNET, “Sosyoloji”, Istanbul Univ. Ed. Fak. Sosyoloji Dergisi,
say1: 21-22, Istanbul, 1970, s. 165.
2" Mauss - Fauconnet, (1970), s. 165.
2 Coskun SAN, MAX WEBER’ de Hukukun ve Megru Otoritenin Sosyolojik Analizi, Ankara, 1971,
s. 16; Konu ile ilgili genis 6rnekler igin bknz.: Max WEBER, Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin
Ruhu, Cev.: Zeynep Aruoba, Istanbul, 1985.
¥ Umit Meri¢ YAZAN, “Braudel’e Gore Tarih ve Sosyoloji”, Tarih ve Sosyoloji Semineri 28-29
May1s 1990, Bildiriler, Istanbul, 1991, s. 104.

% Yazan, (1991), s.104.
3! Mehmet Ali SEVKI, Osmanl: Tarihinin Sosyal Bilimle Agiklanmas: ve Oteki Makaleleri, Giin. Turk.

Cev.:Muzaffer Sencer, Istanbul, 1968, s.185.
32 Jose Ortega y GASSET, Kiitlelerin Isyani, Gev.: Nejat Muallimoglu, Istanbul, 1975, s. 49,

dipnot’tan.



“Kendi tarihini bilmeyen bir topluma, kendisini ileriye gotlirecegi s6ylenen her
yeni adim” ** “in onu kendi toplumuﬁa yabancilagtiracagim disiiniiyoruz. Tarih, topluma
kendi millf benligini 6gretir. Tarihini bilmeyen, tarihinden 6rnek almayan, milli ahliki
sarsilmig milletlerin yasayacaklari tarihsel siire¢ i¢inde varliklarini siirdiirebilmeleri
miimkiin goriinmemektedir. ** Milll Miicadele Déneminin ileride teferruatiyla ele
alacagimiz her tiirlii olumsuzluklarina ragmen, Anadolu insamt sahip oldugu “milld

ahlak” sayesinde bagimsizlik miicadelesini basariyla sona erdirebilmigtir

% Thomas S. KUHN, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, Gev.: Nilitfer Kuyas, Istanbul, 1982, 5. 8, Onstz’den.
3% Serif GURALP, Istiklal Savasi’mn I¢ Yiizii, Istanbul, 1958, s. 4.



BIRINCI BOLUM

A. TARIH VE SOSYOLOJI
Genel bir ifadeyle tarih, belgelere dayanarak insanligm ve toplumlarin

geemisteki yagamlarini aragtiran bir bilimdir. Braudel’e gére ,! “Sadece sOylenen degil,
diigliniilen, yapilan yani kisaca yasanan her sey tarihtir.” Yine tarih, “zamanin
diyalektigidir.Bu 6zelligi ile sosyali de inceler, diiniiyle ve bugiiniiyle birbirinden
ayrilamayacak olan biitiin” toplumsal olaylar ve toplumsal yap: onun konusuna
girmektedir.Daha genis manasiyla tarih, “kéinatin gegmisinin takviyeli tasviridir.” *
Tarihin ontolojik temeli ise, insamin baska insanlarla olan iliskisidir. >

Rickman’a gére 4 “tarih, sonrakilerin birikerek artan bir bicimde 6ncekilerden
etkilendigi 6zel ve tersine gevrilemeyen ifade dizilerinin aragtirilmasidir.” Bu anlamda
eylemlerin de ifadeler olduklart g6z6niinde bulundurulmalidir.Tarih, “belli bir
entellektiie] deney,yiiksek egitim degeri olan tam bir zihni terbiye bi¢imi ve insan
davramigina tam niifuz ile kiginin yasamuint degistirebilen bir hayal ve anlayis
dinamizmi” ° getirir. “Tarihte her sey miimkiindiir; muzaffer siursiz ilerlemelerle
birlikte periyodik gerilemeler de.” ® Bu itibarla tarihsel siireg, bilimlerin inceleyebilme
imkénlar agisindan ¢ok zengin bir konuma sahiptir.

Tarihsel olaylara yonelis, daha ¢ok olaylan birbirleriyle “baglantils, siirekli ve
biitiinciil” 7 bir gekilde kavramamiza yol agar.BSylece tarihsel olaylar statik bir yapidan
kurtularak dinamizm kazanir ve toplumsal hayatimizin bir pargasi haline gelir.

Insanlik tarihi boyunca milli miicadelelerden ve gesitli tecriibelerden yaratilan
tarih, milli istikldl ve egemenlik duygusunun ¢ok zengin bir hazinesi
konumundadir.Insanin ve toplumlarin kendileri hakkinda bilgi sahibi olabilmesi igin
tarih, gegirmis oldugu degisikliklerin biitiinti hakkinda tam ve toplu bir bilgiye sahip
olmalidir.Bu nedenle, “tarih, ifadeler dizininden ya da ifadelerin takimlar halinde

Yazan, (1991),s.110.

Halkin, (1989), s. 4, dipnottan.

Dogan ERGUN, Sosyoloji ve Tarih, 2.Baski, Istanbul, 1982, s. 20.

H. P. RICKMAN, dnlama ve Insan Bilimleri , Cev.: Mehmet Dag, Ankara, 1992, s. 135.

Thomson, (1983), s. 4.

Gasset, (1975), s. 82.

Orhan TURKDOGAN, “Tiirk Tarihinin Baz1 Sosyolojik Meseleleri”, Tarih ve Sosyoloji Semineri 28-
29 Mayis 1990, Bildiriler, Istanbul, 1991, s. 10.
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8 Bir kimsenin kendi ecdadinin

diziliglerinden anlamli bir 6ykii diizenlemeye caligir.
tarihsel siireg i¢inde olugturulan 6ykﬁsﬁnﬁ bilme istegi, ¢ok tabil bir duygudur. “Tarih
duygusuna sahip olmak, yasamakta oldugumuz ve yasamig oldugumuz hayat kadar genis
olan tarih ufku hakkinda agik-segik diistinebilmek demektir.” ° Bu anlamda gegmisin
dnemli sayilmasi gibi bir diisiincenin evrensel olup olmadigini tartismakta uygun bir
davranis degildir.

Tarih bilincinin kaygisi, insanlarin, milletlerin ya da devletlerin genelde nasil
gelistigini bilmek degil; tam tersine, bir kisinin, bir milletin ve bir devletin nasil o hale
geldigini; biitlin onlarin nerelerden, ne sekilde gegip o noktaya geldiklerini anlamaktir.
1" Bu tarih bilincinin bugiiniin insaninin “mavevi faaliyetleri tizerindeki” ! tesirini
gormemezlikten gelemeyiz.Bunun igin cagimizin  i¢inde bulundugu manevi
kipirdanmalara ve toplumsal hareketliliklere bakmamiz yeterlidir.Bu bakigimizdaki
temel hareket noktamz ise elbette bilimsel bakig agis1 olmalidir.

Bilimsel diislince nihai hareket noktasini, genel goriintiste karsilagilan olaylar
ve nesneleri gézlemleyerek ortaya konan sorunlardan alir.Onlarin igindeki bir kisim
sistematik diizeni kesfederek bu gézlemlenebilen seyleri anlama egilimindedir.!? Bilim
yapanlar, ortak duyu tarafindan denetlenme ya da diinyada normal ya da miimkiin
olandan ayrilmaktan ¢ok biiyiik bir korkuya kapilma unsurlarindan serbest olarak, her an
her seyi sorgulamaya, alisilmis ampirik islemlerle baglantili olmayan cesur hipotezler
inga etmege ve mantiki olarak ima ettiklerini gidebildikleri kadar uzaga gétiirmege hazir
olmahdirlar."

Ne olursa olsun bilim, insanin diinyasinda olaylar hakkindaki ifadelerin
dogrulugunu test eden ve ortaya koyan bir yoldur. " Bu sebepten dolay1 bilim adamu,

15

“pir metod ortodokslufuna itaat etmek mecburiyetinde” olmamali bilimin

yorumlanmasi agisindan verimli olacaksa istedigi usulii segmekte serbest olmalidir.

8 Rickman, (1992), s.122.

° Paul ROBINOW ve William SULLIVAN (Derleyenler), Toplum Bilimlerinde Yorumcu Yaklagim,
Cev.:Taha Parla, Istanbul, 1990, s.84.

1° Robinow-Sullivan, (1990), s.87.

" Robinow-Sullivan, (1990), s.83.

12 Walter L. WALLAGE, The Logic of Science in Sociology, Aldine Publishing Company, Third
Printing, 1973, s. 33.

1 Isaiah BERLIN, Bilimsel Tarih Anlayis1, Gev.: Yahya Sezai Tezel, Ankara, (Tarihsiz), s. 46.

4 Wallage, (1973), s. 11.

 Freund, (1991), ss. 81-82.



Bagarilt bilim adamlar1 kuramlarin, stirekli olarak “aklin serbest yaratmasr” '

oldugunu iddia etmektedirler. “Bilimsel usul, bir kere ger¢ek diinyanin analiz edilecek
olan boliimiiniin adeta uyusacag1 bir ideal modelinin insas1” 7 durumundadir.

“Bilimin gayesi gercegin anlagilir kilinmasidir. Gergek muhteliftir ve sayisiz
goriis agilarindan heraketle kavranabilir, ilimlerin goklugu buradan kaynaklanir.” '8
Aslinda bilimsel ¢alisma, gercekligin degil, fakat bize onu kavrama ve tahlil etme
imkén1 saglayan kavramlarin siirekli bir tashihinden ibarettir. 19

Kisaca 6zii itibariyle bilim, daima gézden gegirmege ve diizeltmeye uyan,
ihtiya¢ halinde daha verimli olan, varsayimlar temeli iizerinde yapilan sonsuz bir
aragtirmadir. Bu haliyle bilim siirekli olarak bizzat kendini de arastiran ve yenileyen,
dinamik bir yap: i¢erisinde bulunmaktadir.

Sosyolojinin ilgi alani olan toplumlararas: ve toplumsal iligkiler, bir toplumsal
birikimin, bagka bir ifadeyle “tarih”in kaynagidir. Bu agidan bakildigi zaman tarihle
sosyolojinin yakin bir iligkisi bulunmaktadir.

Sosyolojinin tarihsel toplum olaylanimi agiklama g¢abasinda kolaya kagmak
istemiyorsak, gerekli bilgilerin dogrudan dogruya tarihin kendisinde aranmast
gerekmektedir. Sosyolojinin, “toplum olaylarin biitlinltigli ve biitlin boyutlan iginde ele
almast” %°, tarihle olan dnemli ortak 6zelliklerinden birisidir. Toplumsal olaylar tarihsel
siire¢ i¢inde gelisen ve gergeklesen olaylar oldugundan;sosyolojinin toplumsal sorunlara
¢bzlim Onerebilmesi ancak “tarih yasalarimi” 2! pilmesiyle miimkiin olabilecektir. Bu
itibarla sosyoloji, tarihi agiklamak durumundadir. Aslinda toplumun sorunlarini
¢ozebilme gorevini listlenmesi sosyolojinin, bilim olarak sayginlik kazanmasini da
saglamistir.

Tarih, toplumla tek viicut olarak ugrasan bilimin bir boyutudur. Tarih, kendine
has “zaman boyutu”nu biitiin insan bilimlerine kabul ettirme ¢abas: iginde olmalidar.

Bunu bagarabildigi oranda tarih, diger bilimleri zenginlestiren son derece yararli bir

16 Wallage, (1973), s. 52.

17 Berlin, (Tarihsiz), s. 20.

8 Freund, (1991), s. 101.

¥ Freund, (1991), s. 98.

2 Baykan SEZER, “Tiirk Sosyolojisinin Tarihle Iligkileri”, Tarih ve Sosyoloji Semineri, 28-29
Mayis 1990, Bildiriler, Istanbul, 1991, s. 1.

2L Sezer, (1991), s.1.

2 Yazan, (1991), s. 110.



bilim dal1 olarak da &neme sahip olacaktir. Bu arada diger “insan bilimleri i¢in tarihi bir
perspektife sahip olma zorunlulugu”.23 da gozard1 edilmemelidir.

Sosyoloji, bugliniin sorunlarim ¢dzebilmek i¢in tarihsel bilgilerin, insanlar arasi
iligkiler bakimindan giinliik yagsamimizda kullanilabilir hale doniistiiriilmesinden bagka
bir sey degildir. Bugiin yasadifimiz olaylarin anlagilarak, sorunlarmizin ¢dziime
kavusturulmas: konusunda tarihsel bilgilerin yararlanilabilir sekle doniistiiriilmesi
sosyolojinin amaci ve alanina girmektedir. Tarihin konusu ise, olusumunu tamamlamis
olaylar meydana getirmektedir. Bu konulardaki en dogru degerlendirmeyi bizzat tarihin
kendisi yapacaktir. **

“Sosyolojik kavramlar, tarihsel olaylar, siirecler, dénemler ve giderek kiiltiirler
arasinda kargilastirmalar yapma ve bizim bugtiniimiiz i¢in 6nem tagtyabilecek yorumlar
elde etme etkinliginin araglaridir. Bu yiizden toplum bilimci, aym: zamanda tarihgidir ve
sosyoloji, anlayici bir tarihsel etkinlikle birarada iken verimlidir. Tarih ve sosyolojinin
bu gergevede birbirine bagimhligini” Carleton S. Coon; “tarih enerjinin toplumsal
yapiya doniigtiirlilmesi stirecidir.” seklinde ifade etmektedir.?’

Toplumsal miiesseselerin, toplumsal olaylarin ve toplumsal iligkilerin
sosyolojik anlamda arastirilmasi,sosyolojinin tarihsel yonteme bagvurma zaruretini de
beraberinde getirmektedir. Aslinda tarihle sosyolojinin kesistigi alan, “daha ziyade tarih
olaylarinin bir sosyal sistem icinde yansitilmasi ve tarihe sosyolojik bir kimlik
kazandirilmasi ¢abasidir.”%

Bir sosyolojik aragtirmada tarihsel olaylara yaklasimimiz, tanimlayiciliktan
ziyade agiklayicilifa, hikayecilikten ziyade sorunlarimizi ¢dzmege yonelik olmalidir.
Bugiinii anlayabilmenin diinii iyi bilip degerlendirebilmekten gegtigini de aklimizdan
¢ikarmamaliyiz. Aslinda “etkili ve basarih tarihgilik, hiir bir toplumun ve hiir bir
kiiltiirlin gostergesi ve tamgidir.” >’ Daha agik bir ifadeyle sosyoloji, toplumsal olaylarin
sebep ve neticeleri iizerinde durdugu i¢in tarihten faydalanmak durumundadir. ’

Tarih, sosyolojiye adeta bir laboratuvar gibi yardimci olmaktadir. Ciinkii

toplumsal olaylarin kaynag: tarihtir ve toplumsal olaylar, toplumsal kurumlar birer

B Yazan, (1991), 5.106.

# Sezer, (1991), 5. 2.

¥ Ulgen OSKAY, “Sosyoloji ve Tarih”, Ege Univ. Ed, Fak. Sosyoloji Dergisi, 1987, say::1, s.8.
% Tirkdogan, (1991), s. 9.

" Thomson, (1983), s. 72.
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tarihsel gergekliktir. Sosyoloji, Max WEBER’ in dedigi gibi, malzemesinin gogunu
tarihten alir. Sosyolojinin bir alt déh olan din sosyolojisinin de tarih ile olan iliskisi
aynen sosyoloji - tarih arasindaki iligki gibidir. Din Sosyolojisi de, din ve toplumun
kargilikli iligkilerinin tasvir ve agiklanmasinda tarihsel stireci bolca kullanmak
durumundadir. Daha genis anlamda, “Yalmz sosyoloji, yalniz tarih diisiiniilemez; insan
olaylarinin somut bilimi ancak tarihsel sosyoloji ya da sosyolojik tarih olabilir.” 28

Bu baglamda diisiiniildiiii zaman, insan topluluklarinin ve milletlerin kendi
bagimsizlik savaglar ile bu hareketler sirasinda vuku bulan toplumsal hareketlilikler
lizerinde “din olgusu” ‘nun etkin bir roliinii gérmekteyiz. Din Sosyolojisinin toplumsal
yapty1 incelerken, tarihsel yapinin unsurlarindan bolca istifade ettigini de aragtirmamiz
sirasinda sik¢a gérme imkénina sahip olacagiz.

Her tarihsel agiklama, iki hadise arasindaki karsilikli bir iligkidir. Ancak “Hig
bir tarihi olgu, diger bir tarihi olgunun tek ve miinhasir sebebi degildir.” 2 Tarihsel
olaylar tek bir sebebe indirgenemez. Biiyiik olaylarin bir ¢ok sebebi oldugu gézard:
edilmemelidir. Elbette bunlar arasinda yapilacak ciddi bir tasnif imkéansiz olmasa bile

her zaman gii¢ olacaktir.

B. DIN SOSYOLOIJISININ TANIMI, KONUSU VE YONTEMI

Insan toplum iginde yasamaktadir. 3% Onun igin “sosyal diizen kagimlmaz bir
realite” 3! durumundadir. Toplumlarin ve toplum igindeki olaylarm incelenmesi gorevini
ise sosyoloji bilimi iistlenmistir. Freyer’e gore sosyoloji, “bir ictimai varligin, kendisini
idrak etmesini ifade eden ilmi suurdan bagka bir sey degildir.” 32

Sosyolojinin biitiin ¢abasi, toplum olaylarinin anlagilmasma ve bilinmesine
yﬁnelnﬁstir. Bagka bir ifadeyle, “sosyoloji, her toplulugun gerceklik olarak kurulugunu
ve onu saglayan karsilikli aligveris, eylem ve baglanislar1 ve niteliklerini gosterdigi gibi;
birlikteligin ¢6ziiliigiinii ve ¢oziilmelerin nelerden ileri geldigini, nasil oldugunu da

aragtirmaktadir.” >

2 Ergiin, (1982), 5. 22.

* Halkin, (1989), s. 14. .

% ans FREYER, Sosyolojive Giris, Cev.: Nermin Abadan, 3. Bask1, Ankara, 1967, s. 29.

31 Freyer, (1967), s. 10. .

32 Hans FREYER, Ictimai Nazariyeler Tarihi, Gev.: Tahir CaBatay, 3. Baski, Ankara, 1977, s. 9.
33 M. Rami AYAS, “Sosyoloji Uzerine”, A. U. Ildh. Fak. Dergisi, C. 26, Ankara, 1983, s. 205.
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Rickman’in ifadesi ile “sosyoloji, toplumsal bir baglamda farkli bireylerin
ifadeleri arasindaki iligkinin ya da kendisi bir birey olmayip, bireylerin ifadeleri
arasindaki iliskiden dogan varolugsal bir seyin ifadelerinin incelenmesi bi¢iminde
tammlanabilir.” **

Sosyoloji sadece toplumsal olaylar1 tesbit etmez, onlarin sebeplerini de
belirtmek zorundadir. Insanlarin davraniglarimin sebeplerinin en nemlilerinden birisi de
“dinsel inanglar1’”dir. bu noktada sosyolojinin bir alt disiplini olan din sosyolojisinin
ortaya ¢iktigini gérmekteyiz. Sosyoloji, din olgusu ile toplumsal bir olay olmasindan
dolay: ilgilenmektedir. Yoksa onun gayesi herhangibir dinin veya dinsel anlayigin
Oviilmesi ya da yerilmesi degildir.

Din Sosyolojisi i¢in Max WEBER son derece énemli bir isimdir. ** Bu 6nem,

» 36 5lmasmdan

“din gibi bir sahanin sosyolojik agidan tetkik edilmis ve incelenmis
kaynaklanmaktadir. WEBER’e gore “din sosyolojisinin aragtirma konusu, din ve
toplumsal giigler ile bunlar arasindaki anlagmazliklardir. Yoksa din ile erosal, sanat ya
da ekonomi arasindaki iligkiler degildir.” >’

Din Sosyolojisinin temel gérevi, “cemiyetin sosyal striiktiirii ile onda hakim
olan dinl inang esaslar1 arasindaki miinasebetleri incelemek” ® ve dinin “toplum
hayatinun biitiinii igindeki yerini belirlemektir.” 3 Bu gorevi yerine getirirken hergeyden

énce “dini gruplarin tipolojisine ilgi duyarak, dinin toplumla olan” %0

miinasebetleriyle
din ve toplumun kargilikli etkilerini incelemektedir.

Aslinda din sosyolojisinin “inceledigi sey, insanin dinden kaynaklanan sosyal
faaliyetidir.” *! Gayesi en azindan dinden kaynaklanan davranislara daha dogru tanimlar
getirebilmektir. Din Sosyolojisi bunu yaparken de, “dinde toplumun giinliik yasantisin

degil, temel siyasetinin yansimasini aramak™; daha genis bir ifadeyle, “bir yandan dini

34 Rickman, (1992), s. 135.

3 Konu ile ilgili en 8nemli eseri: Max WEBER, Protestan Ahldk: ve Kapitalizmin Ruhu, Cev.: Zeynep
Aruoba, Istanbul, 1985.

3 Freyer, (1977), s. 193.

% Joachim WACH, Din Sosyolojisine Giris, Gev.: Battal Inand:, Ankara, 1987, s. 55.

3 Freyer, (1977), s. 190.

¥ Gunter KEHRER, Din Sosyolojisi, Cev.: Semahat Yiiksel, Istanbul, 1992, s. 17.

40 Wach, (1990), s. 443,

41 Kehrer, (1992), s. 7.
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etkileyen insan iligkilerini, 6te yandan da insanlararasi iliskileri dinin nasil etkilemekte

oldugunu aragtirma” ** durumundadir.

Luckman’a gore, din sosyolojisinin Snemli goérevlerinden birisi de, “kisinin
toplumla biitiinlesmesini saglayan ve bdylece ona kimlik kazandiran sembollerin
aragtirilmasi”dir. Bir grup insamin bir dine mensup olmas: toplumsal bir olay degildir.
Ancak bu dine mensup olma duygusu davramglarina anlam kazandirdigi zaman
toplumsal bir olay haline gelir ve sosyolojinin konusu igine girer. 3

Din sosyolojisi, “dini topluluklarin yapisi ve hayati konusunda, 6zel bilimlerin
tiim verilerini ahenkli bir bigimde derleyen bir sentez bilimidir.” ** Max WEBER onun
caligma alanimni; “dini inang ve fiilden dogan ve kisiye yagsama bigiminde yon veren, onu
buna baglayan biitiin psikolojik itici giiglerin belirlenmesi” ** olarak ele almaktadur.

Max WEBER’in ifadesiyle sosyoloji, deger hiikiimlerinden azide normatif
olmayan bir bilim daldir. * Bu kural sosyolojinin bir alt sahas1 olan din sosyolojisi i¢in
de aynen gegerlidir. Dinin toplumsal yonlerinin incelenmesi, pesin hiikiimlere sahip
olmaksizin objektif bir ¢aligma istemektedir.

Objektif nitelik demek; toplumsal bir olayin kendiliginden sahip oldugu, bizim
sahst duygu ve diisiincelerimize bagli olmayan zellik demektir. *’ Bu kural, bilimsel
sosyolojinin gerekli bir sartidir. *® Toplumsal olaylarin, 6zel bir gergeklik alanini temsil
ettiginden stiphe edilemez. Bilim olarak sosyoloji, bu kendine 6zgii durumu yansittigi
siirece objektiftir. * “Dinin lehinde ve aleyhinde bir tutum igerisinde olmaya pesinen

karar vermeden arastirma ve incelemeye koyulmak vazgegilmez bir sarttir.” >

“2 Hans FREYER, Din Sosyolojisi, Cev.: Turgut Kalpstiz, Ankara, 1964, s. 29; Ayas, (1991), s.9.

4 Kehrer, (1992), ss. 49-50.

“ Unver GUNAY, “Gabriel le Bras’a Gore Din Sosyolojisinin Arastirma Alanlar1 ve Yontemleri”,
Erciyes Univ. Sosyal Bil. Enst. Dergisi, Say1:2, Y11:1988, s. 24.

4 Kehrer, (1992), s. 31.

% Freyer, (1977), s. 174; Freyer, (1964), s. 3; Freyer, (1967), s.18.

47 Mauss - Fauconnet, (1970), s. 162. .

8 Mehmet TAPLAMACIOGLU, Genel Sosyoloji Uzerine Bir Deneme, 2. Bask1, Ankara, 1969, s.48.

4 Edvart D. VOGT, “Din Sosyolojisi Arastirmalarinda Objektiflik”, Cev.: M. Rami Ayas , Ankara
Univ. Il6h. Fak. Dergisi, C. 22, Ankara, 1978, s. 297.

% Mehmet AYDIN, Din Felsefesi, Izmir, 1987, s. 3.
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Gozlemcinin bagimsizlik derecesi tizerinde su sonucun yattif: gériilebilir: Biz
basitce neyi gormekten h0$landl.glm121 veya gbrmek istedifimizi gdrmiiyoruz,
gbzlemimizin basitce bizim beklentilerimizin bir islevi oldugunu da gérmiiyoruz. >

Bir dinin davranig tiirli olarak incelenebilmesi i¢in gerekli ana kurallardan
bazilarim1 Serif Mardin s$6yle siralamaktadir: a) Bir dini anlamak igin etkilerini
incelememiz gerekir. Bunun igin de din, faaliyet halinde iken incelenmelidir. b) Insan
davranig1 zihinsel egilimler (duygu) tarafindan kontrol edildigi veya tevcih edildigi igin ,
bir dinsel topluma aidiyet sonucu olarak kiside hangi duygularin gelistigini bulmak
gerekir. ¢) Din konusu aragtirilinca, oncelikle din ile ilgili hareketler ve dinsel térenler
incelenmelidir. d) Din ve toplumsal yap: arasinda dolaysiz yakin iligkinin oldugu
unutulmamalidir. >

Sonug olarak, din sosyolojisi i¢in yasak arastirma alanlar1 olmamalidir. > Dini
fiillerin ¢ok yonlii birer olgu olduklari her zaman gdzdniinde bulundurulmalidir.

Boylece din ve toplumsal yapinin kargilikli etkilesimlerini bilimsel gerceve iginde ele

almamiz miimkiin olabilecektir.

C. DININ SOSYOLOIJIK TANIMI

Dinin tarihi, insanoglunun tarihi ile baglar. * Insanlik tarihinde ise ne kadar
geriye dogru gidersek gidelim, daima din vakias ile kars: karsiya geliriz. > Bu tarihsel
stireg igerisinde “din, evrenlerin kurulug ve devamlilifinda kesin bir rol oynamistir. Bu
ifade zorunlu olarak asin bir Durkheimci konumu; dinin bundan bagka bir sey
yapmadig1 ya da toplumsal iglevden bagka bir sey olmadigim igermez; fakat bu islerin
sosyolojik olarak merkezi oldugunu belirtir.” >

Hemen her zaman din olgusu, insan toplulugunun diinya kurma girisiminde
stratejik bir rol oynamigtir. 57 Weber, dini, tarihsel siireg i¢ginde temel bir etken olarak

tanimaktadir, >

>l wallage, (1973), s. 36.

32 Serif MARDIN, Din ve Ideoloji, 2. Baski, Istanbul, 1983, ss. 39-40.

3 Kehrer, (1992), s. 9.

3 Wach, (1990), s. 445.

35 Freyer, (1964), s. 31; Ayas, (1991), s. 10.

5 Peter L. BERGER - Thomas LUCKMAN, “Bilgi Sosyolojisi ve Din Sosyolojisi”, Cev.: M. Rami
Ayas, Ankara Univ. [léh. Fak. Dergisi, C. 30, Ankara, 1988, s. 380.

57 Peter L. BERGER, Dinin Sosyal Gergekligi, Cev.: Ali Coskun, Istanbul, 1993, s. 58 - 59.
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Bu itibarla din, insan hayatimn 6nemli bir pargas olarak, diger insanlarla baris
icinde yasamak i¢in ortak bir hayat‘bigimini stirdiirme durumundadir. % Aslinda dine,
“toplumun biitiin kiiltiir faaliyetlerinin ana kaynagi diye bakmak yerinde olur.” ¢ O,
kiiltiirden ayrnlmasi veya tecrit edilmesi miimkiin olan bir parga degildir. Bilakis biz
dini, toplum yapis1 igerisinde “zihniyetiyle biitiin kiiltiir sahalarina niifuz etmis” ¢! bir
durumda bulmaktay1z.

Weber’e gore, din sosyolojisi agisindan “dinin  bir sosyal siirecte
sadelestirilemeyen bagimsiz bilinmeyen olup olmamasi énemli degildir, asil 6nemlisi,
iktisadi ve dini alanlarin, toplumu kusatan kurallar sisteminin unsurlar olmalaridir,
Boylece tarihsel siire¢ igerisinde sosyolojinin iki imtiyazli konusundan birisi “din
olgusu” olmustur.

Durkheim’den baglayarak giintimiize gelinceye kadar pek ¢ok sosyolog din
konusuyla sikea ilgilenmigtir. Toplum bizi bir ¢ok gercekle kars: karsiya getirmektedir.
5 Dinin sosyolojik kuramim kurmay1 deneyen ilk kisi olan ® Durkheim’a gore “din,
bildigimiz biitiin insan toplumlarinda karsilagtigimiz evrensel sosyal bir fenomendir.
Sosyolojinin onu ilgi alanina almas: yalniz hakki degil, ayni zamanda gorevidir.”

Yine ona gore din, toplumun yap1 unsurlarindan biridir. % Ve toplumsal olaylar
tabiat olaylar1 gibi, bizim digzmzda nesnel varlif olan olaylardir. Eger Durkheimci
bir ¢izgiden hareket edersek, toplum kargimmiza bir gergeklik olarak ¢ikar. Toplum
buradadir, inkér edilemez ve dikkate alinmalidir. Toplum bizi ¢evreler, hayatimizin her
safhasim igine alir. Biz toplumun igindeyiz ve toplum sisteminin herhangibir kisminda
yer almaktayiz. ® Bunun igin toplumsal bir varlik olarak insamn, toplumsal yapr ile

ilgkilerinde toplumsal bir gergek olan “din”in etkileme potansiyelinden uzak kalabilmesi

% Berger - Luckman, (1988), s. 377. '

% 8. Sheih NYANG, “Religion and Politics in Modern Society”, New ERA Conference, “God: The
Contemporary Discussion”, December, 29, 1986 - January, 3, 1987, Coronado, California, s. 1.

€ Ayas, (1991), s. 9.

6! Freyer, (1964), s. 75.

62 Kehrer, (1992), s. 90.

& Berger, (1963), s. 107.

 Kehrer, (1992), s. 25.

M. Emin KOKTAS, Tiirkiye’'de Dini Hayat - Izmir Ornegi, Istanbul, 1993, s. 11.

 Kehrer, (1992), s. 24.

" Berger, (1963), s. 107.

8 Berger, (1963), s. 108.
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miimkiin gériinmemektedir. Ciinkli, “din, ferdi sahsiyetin en derin tabakalarina kadar
niifuz eder.” & |

Toplumu kusatan gergeklerin en 6nemlilerinden birisi olan din olgusunun,
toplumla katsilikli iligkilerini yeterince ele almadan yapilan bir arstirmanin toplumsal
bir yapry1 kendi biitiinliigii iginde agiklayabilme sansinin ¢ok az oldugunu diisiiniiyoruz.

Bu diistince sistemi ayni zamanda bizim aragtirmamizin teorik temelini olugturmaktadir.

“Dinle ilgilenen herkes onu kendi alani ve amaglar1 dogrultusunda tarif etme”
" egilimini gostermigtir. “Bir psikolog, dini ¢ok kere, yaganan bir tecriibe; bir sosyolog

ictimai bir miiessese; bir keldmei, akil ve nakille miidafaa edebilen bir sistem olarak
gtiriir.71

Aslinda “bir degil, bir ¢ok din vardir ve ¢esitli dinlere mensup insanlarin
benimseyebilecekleri bir tarif vermek miimkiin degildir. “Din” kelimesi bir budist ile bir
yahudinin zihninde ayni ¢agrisimi yapmaz. Hatta 6nemli ortak 6zelliklere sahip olan bir
miisliman ve hristiyanmin ‘din’den anladiklan gey, onemli 6lgtide birbirinden farkli

olabilir.””

Rudolf OTTO, ilk defa biitiin dinleri i¢ine alacak bir sekilde dinin mahiyetini
tanimlamaya ¢alismistir.Bu tanima gore din, “mukaddes olanin yasanmasidir.””> Hemen
hemen her din toplumbilimcisi daha igin baginda bir din tammi’™ yapmaya caligmigtir.
Ancak burada, dinsel inang, davranig ve tutumlan tarihsel anlamda aragtirmaya yonelik
olan bu c¢alismada dinin tamumindan ¢ok, dinin Milll Miicadele Dénemi toplumu
{izerindeki olumlu-olumsuz tesirlerinin degerlendirilmesi iizerinde durulacaktir. S6z
konusu olan, toplumsal miinasebetler ve degerler sisteminin dinden kaynaklanan temel
yapilaridir. Bagka bir deyisle kisilerin tek tek birey olarak fiillerinin ve davrams
sistemlerinin dinden kaynaklanan temel yapilar olamasi, bizim burada {izerinde

durmakta oldugumuz ana konular1 olugturmaktadir.

% Freyer, (1964), s. 29.

™ Erdogan FIRAT, “Din Psikolojisinde Konu ve Metod Problemi”, 9 Eyliil Univ. lléh. Fak. Dergisi,
C. 5, Izmir, 1989, s. 34.

I Aydm, (1987), ss. 4-5.

2 Aydm, (1987), s.4.

™ Freyer, (1964), s.31.

™ «Din” konusunda yapilan tammlarla ilgili genis bilgi almak igin bknz.: Koktas, (1993), ss. 22-46;
Recep YAPAREL, “Dinin Tarifi Mimkiin miidiir?”, 9 Eylil Univ. lldh. Fak. Dergisi, C. 4, Izmir,
1987, ss. 403-414.
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Toplumun bireyler {izerinde baskisi ve bireyin kisiliginin kurulmasindaki
O6nemi “dinin o toplumda aldig1 yeﬁ kamtlamaktadir.””> Bu anlamda din, Merton’un
tamuminda oldugu gibi “bir sosyal kontrol arac1” 78 olarak karsimiza cikmaktadir,

Insan medeniyetinin tarihi boyunca oldugu gibi, bugiin iginde bulundugumuz
zaman siirecinde ve gelecekte de “dinin, toplum iizerinde mutlak bir surette inkér

9 77

olunmaz bir etkiye sahip olmaya devam edecegini géz6niinde bulundurmak

zorunlulugunu tastyoruz.

D. DIN VE TOPLUMUN ILISKIiLERI

Kehrer’e gore “din ve toplum” iligkileri konusu, din sosyolojisinin asil alam ve
ayni zamanda da en zor konusudur. 8 Biz burada konuyla ilgili kuramsal
yaklagimlardan bahsetmeyecegiz. © Asil deginmek istedigimiz konu, Milli Miicadele
Dé6nemi olarak belirtilen zaman siirecinde, din ve toplumun karsilikli iligkileri ve bu
iligkinin milli hareket tizerinde biraktig1 6nemli etkilerin ele alinmasidir.

Bu dénemde dinin toplumsal bir kurum olarak, toplumsal islevlerini nasil
yerine getirdigini anlamaya ¢alisacagiz. Baska bir ifadeyle, dinsel inanglarin toplum
hayatin1 yagayan gesitli insan topluluklarimi nasil etkiledigini, dinden kaynaklanan
toplumlarin siyasi, askerd, iktisadi ve kiiltiirel tutum ve davraniglarim nasil belirlemeye
calistigini da ifade edebilme imkénina sahip olacagiz.

Din ve toplum iligkisi genel olarak karsilikl: etki esasina dayanir. 80 Freyer’e
gore, bir taraftan toplum nizamu ve diger kiiltiir sahalar1 din tizerinde tesir icra ederken,
diger taraftan da dinin toplum hayat: ve kiiltiirtin diger sahalar: {izerinde etkili oldugunu
kabul ve te’yid etmek igin uzun deliller aramaya gerek yoktur. 81 Din hayatin bir siirii
onemli meseleleriyle ilgili hal tarzlarimi, insanlan ilgilendiren ¢esitli hususlar ve

sorunlara kars: tutum ve davraniglar: kapsamaktadir.

" Baykan SEZER, Toplum Farklilagmalari ve Din olay, Istanbul, 1981, s. 32.

6 Suthi DONMEZER, Sosyoloji, 7. Bask, Istanbul, 1978, s. 257.

7 Wach, (1990), 5.245.

8 Koktas, (1993), 5.32.

™ Din ve toplum iliskileri hakkinda kuramsal yaklagimlar igin bknz.: Koktas, (1993), ss. 32-47.
% Wach, (1987), 5.7.

8 Freyer, (1964), ss. 64-65.

17



Her biiyiik fikir sistemi gibi dini teblig de sosyolojik anlamda iki tiirlii etki
yapar: Olumlu (yapict ve bﬁtﬁnleétin'ci) ve olumsuz (yikici ve birligi bozucu). ¥
“Toplumun tarihini, onun dine ve dinin ona olan etkisi ve iligkileri bakimindan
inceleyen kimselerin hepsi, dini motiflerin olumlu veya olumsuz bir etkiye sahip”
olduklar1 toplumsal olaylar1 gézlemleyerek, onun hem yapici hem yikici tesirleri
oldugunu ifade etmektedirler. Joachim Wach’a gore, dinin yapici giicti yikici etkisini
agarak, toplumsal biitiinlesmeyi yaratma egilimi igine girmistir. 8

Aslinda din ve toplum arasindaki etkilesim yakindan ve sistematik bir bicimde
incelenirse, bunun birinci derecede dinin topluluk tizerinde etkisi seklinde tezahiir
ederek ortaya ¢iktig1 goriiliir. 8

Toplum bir insan birlikteligidir ve insan birlikteligi olmaktan bagka bir sey de
degildir. Insam toplumdan ayn olarak diisiinmek en azindan sosyolojik anlamda
miimkiin degildir. Bunun igin din ve dinle ilgili konularda, insan ve insan
topluluklarmin varolmadigini diigtinmek miimkiin degildir.

Din, bireyin toplumsal olarak kurulu bu diinyanin ger¢ekligini, giinliik
hayatlarin1 yasamakta olan insanlarin arasinda korumalarina yardimci olmaktadir.
Berger’in ifadesiyle; “herhangi bir fert igin, belki bir dini diinya igerisinde varolmak
demek o diinyanin da i¢inde makuliyetini kazanabildigi belli bir toplumsal ortam
icerisinde varolmak demektir.”

Godefroid Kurth’a gére, diinyay: yoneten ve medeniyeti teskil eden iki biiyiik
glic; dinf tesir ve iktisadi tesirdir. “Iktisadi tesir ancak ikinci plandadir, ¢iinkii bizzat o
birinci gii¢ tarafindan belirlenmistir.” O, “Halkimizin tarihinin tam tablosunu ¢izmek
i¢in, onun dini vicdaninin derinliklerine inmek gerekir.” diistincesini savunmaktadir. 86

Sosyolojik anlamda din, “kisinin kiiltiirliniin bir pargas: ve dnemli bir sosyal
kurum olarak grubun ortak malidir.” Boylece bir toplulukta dogan ¢ocuk, toplumun
benimsedigi dini deger ve inanglar kabul ederk benimser. Birey bunlar1 benimsemedigi

veya yapmadig1 takdirde o toplulugun lyesi olamayacaktir. Bu anlamda dini inang ve

2 Wach, (1990), s. 9, 42.

8 Wach, (1990), s.451.

% Wach, (1987), 5.17.

% Berger, (1993), s. 86.

8 Halkin, (1989), s. 112, Dipnot: 4.
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degerlerin “biitlin toplum igin uyusumcu, kaynastirici ve diizenleyici bir roli”
bulunmaktadir. ¥’ |

Joachim Wach’a gore, dinin birlestirici etkisi, “dogal topluluklarla kaynagmis
olarak g6riildiigli her yerde” istisnasiz olumludur. Aile, soy, kabile ve milletin
olusturdugu tabii birlik “ortak din sayesinde kesinlikle giiglenir.” *® Dinin bu olumlu
rolii, dini deger ve inanglarin toplumun diger deger kaliplarina uygun oldugu siirece
isleyebilmektedir. Uyum igindeki bir ortamda dini degerlerin, “toplumsal yasantiya
anlam kazandirarak ve ne yapilmasi gerektigine ait direktifler vererek kisinin davramsi
ve vaziyet alig1 fizerinde biiyiik etki sahibi oldugu kuskusuz agiktir.” Bu uyumun,
saglanamadigy toplumsal yapilarda ise, dini deger ve inanglar “toplumda bolici,
parcalayict ve gelisimi engelleyici bir rol oynamaktadirlar.” * Hatta daha da ileri
giderek Young’un da ifade ettigi gibi, “isyanlari da tahrik edici” P bir rol
tistlenebilmektedir. Toplumsal yapinin bu anlamda nasil aktif hale gelebildigini de
Ornekleriyle birlikte ele alacagimiz donem igerisinde bolca gorecegiz. Esas itibariyle
dinf inanglar, toplumsal olaylarin aynasi ve onlarin aslina sadik birer aksi gibidi’rler.91

Din, vasitasiz olarak Ozellikle ortaya g¢ikardifi iktisadl ve toplumsal ahlak
prensiplerinin yardimiyla iktisadi ve toplumsal miinasebetlerin sekillenmesinde énemli
bir rol oynar. %2 Max Weber, “insamun sahip oldugu zihniyet, fikir sistemleri ve ahlaki,
onun iktisadl olaylar karsisindaki kararlarim1 ve davraniglarmi belirler.” % demek
suretiyle kapitalizmin protestan ahlakinin bir tirtinii oldugunu aglklanilstlr.

Biz, insanlarin herhangi bir davramigi yapmalarinin sebebini dini inanglara,
toplumsal {iilkiilere, kurallara ve goreneklere basvurmak suretiyle gsterebiliriz. o4
Elbette toplumsal yapida yaygin olarak bulunan “inanglar ve degerler” bu yapida yeralan

bireylerin “davramslar1 ve vaziyet aliglarini” belirleyen baslica etkenlerdir.®”®> Daha acik

8 Ahmet YOCEKOK, Tiirkiye'de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik Tabam: (1946-1968), Ankara,
1971, ss. 62-63.

8 Wach, (1987), s. 20.

® Gleun M. VERNON, Sociology of Religion, New York, 1962, s. 90 ; Yilcekok, (1971), s. 63.

% Donmezer, (1978), s. 257.

! Freyer, (1964), 5.65.

Freyer, (1977), s. 196.

Weber, (1985), s. 13, 15.

% Rickman, (1992), s. 153.

% Ahmet YOCEKOK, Siyasetin Toplumsal Tabani(Siyaset Sosyolojisi), Ankara, 1987, 5.161.
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bir ifadeyle, insan davraniglarinin sebeplerinin en énemlilerinden birisini de onun “din?
inanglar1” meydana getirmektedir. |

Toplumsal davraniglarda “diigtincelerin 6nemi her gegen giin biraz daha fazla
kabul gormektedir.”®® Aym sekilde din olgusunun yeri de bu tabii miinasebete bagl
olarak artmaktadir.Din, “buglin i¢in daha ¢ok toplumun fonksiyonel 6n sarti olarak
diistintilmekte ve dinle toplum arasindaki kargilikli etkiler tizerinde durulmaktadir.” %7

Herbert Spencer, “Sosyolojinin Prensipleri” isimli eserinde dinin toplumsal
yapidaki belli bagh iglevlerini s6yle siralamaktadir:

“1.Din aile baglarin1 kuvvetlendirir.Aileyi her defasinda bir biitiin halinde
birlestirir.

2.Din,davranis glivenligi i¢cin bir dayanaktir, zira gelenek olarak aktarilan
davranislar, dini megruiyet ile garanti edilmisgtir.

3.Din, dogusu dinf birlik olarak diigiintilebilen milli birligi kurar ve pekistirir.

4.Din, mukaddes nesne ve yerlerin tabulagtirilmasini yansiliyarak 6zel
miilkiyeti mesrulagtirir.Spencer sosyal devamlilik ilkesinin dinle gerceklestigini ve bu
ilke ile de toplumun kimliginin garanti edilmis olacag goriisindedir.” %8

Dine 6zgii tasavvurlarin bireyleri birlestirici roliiniin, “yiiksek dinlerde tasviri
unsurlardan™ ibaret olan bir “din nazariyesi” % haline yiikseldigini gormekteyiz. Her
dinin kendine 6zgii baz1 fikirleri ve bir “diinya goriisii” ' ile hayatin biitiintine taalluk
eden zengin bir fikri muhtevasi '”' bulunmaktadir. Esas itibariyle din 6gretisi, her
seyden 6nce bireye egemen olan, ondan tam itaat isteyen bir emirler dizisi olarak da
bilinmektedir. '

Dini yapida, inangla, ibadetle ve ahlékla ilgili hususlar olmak tizere birbirine
bagh {i¢ yon bulunmaktadir. 13 Genel olarak vahye dayali biitiin dinlerin ana gayesi,

“ahlaki bir toplum viicuda getirmek” tir. 104

% Kehrer, (1992), s.14.

%7 Miinir KOSTAS, “Din Sosyolojisine Giris”, 4. U.lléhiyat Fak Dergisi, C.28, Ankara, 5.369.

% Kehrer, (1992), s.21.

% Freyer, (1964), s. 32.

1 Ereyer, (1964), s. 34.

1! Ereyer, (1964), s. 37.

192 Abel MIROGLIO, Halklarin Psikolojisi, Gev.: Samih Tiryakioglu, Istanbul, 1973, s. 97.

19 Aydm, (1987), s. 5.

194 Aydin, (1987), s. 239 ; “Din ve Ahlak” arasindaki iligki igin bknz.: Aydin, (1987), ss. 238- 257.
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Din, toplumun istikrarina ve devam edebilmesine toplumsal davramglar ve
kurallar ile giindelik tecriibeler igin agiklamalar getirerek yardimer olmaktadir. aym

» 195 araci olarak da toplumsal yapida

zamanda din, “sosyal fiil i¢in bir motivasyon
Onemli bir gorevi yerine getirmektedir. Bireylerin dua etmesi, kendilerini psikolojik
baskilardan styirabilmeleri icin bir kurtulus yolu saglar. Ayrica dini tSrenlerin, toplum
dayamsmasim kuvvetlendiren araglardan oldugunu da unutmamaliyz. %

Durkheim, dini fiili toplum hayatinin kurucu unsurlarindan birisi olarak
yorumlamustir.'”” Insan hayatin etkileyen unsurlarin basginda din gelmektedir. Hatta “sirf
diinyevl davraniglarindan dahi bir kimsenin dindar olup olmadigini, hatta hangi dine
mensup oldugunu anlamak” '%® miimkiin olabilmektedir. Dini topluluklarin, diinya ile
iligkilerini olusturduklar: bu gergeve din toplumbilimcisine sunulan énemli bir aragtirma
alanidur.

Milli Miicadele Dénemi de, toplumsal hareketlilikler anlaminda sahip oldugu
dinamik yapisi itibariyle boyle bir alanin ©nemli &rneklerini biinyesinde
barindirmaktadir.S6zgelisi, Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde halkin cami, mescit ve
meydanlarda biraraya gelerek vaaz, miting ve dini muhtevalt hitabelerle galeyana
getirilmesi; onlarm Milli Miicadele lehinde toplumsal bir birlik suuru olusturmasina
Snemli bir katkida bulunmustur.

Din sadece bir inang sistemi olarak ele alinmamalidir.Ayni zamanda “sosyal ve
ekonomik yapinn bir pargasi olarak, gerektiginde derneklesme siirecinin bir ana unsuru
seklinde” de degerlendirilmelidir. ' Esas itibariyle “bir dinin miiessese haline gelip
kuvvetlenmesi, ancak o toplumun ekonomik yapisina g¢ok iyi bir uyum saglamasi ile
miimkiin™''® olabilmektedir.

Sosyolojik anlamda siniflagmanin dine etkisinde her zaman ekonomik faktor
diisliniilmeyebilir. Ancak bu faktériin “sosyolojik smflagmanin bizzat yapisinda ve

bigimlenisinde o6nemli rol oynadifi gayet tabiidir ve bu noktada dindarhifin

bigimlenmesine - dogrudan yahut dolayl: olarak - etki eder.” Hi

105 Rehrer, (1992), s. 112.

1% Dsnmezer, (1978), s. 258.

197 K ehrer, (1992), ss. 11-12.

18 Ereyer, (1964), s. 75.

19 yiiceksk, (1971), s. XI (Nermin Abadan’m Onséz’tinden).
10 Kehrer, (1992), 5.87.

U1 Wach, (1990), s. 36.
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Kisaca ister olumlu, isterse olumsuz anlamda olsun, toplum hayatinin en
yiiksek ve en gliclii degeri ifade edén bagimn din olgusu oldugunu gériiyoruz. ''? Din
olgusunun, toplumsal yap: {lizerinde, karmagik bir toplumsal siire¢ igerisinde iktidar
miicadelesi veren herhangi bir seckin ziimre ile kendi toplumsal varligim bagimsiz
olarak siirdiirmek i¢in miicadele eden bir toplulugun karsilikli savasinda; nasil bir denge

unsuru olusturdugunun aragtirma boyunca kendisini hissettirdigi goriilmektedir.

12 Carl Gustav JUNG, Psikoloji ve Din, Cev.: Ender Giirol, Istanbul, 1965, s. 89.
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IKINCI BOLUM
MILLI MUCADELE DONEMI’NDE OSMANLI
IMPARATORLUGU’NUN ICINDE BULUNDUGU SARTLAR

A. ISTANBUL VE ANADOLU’NUN TOPLUMSAL, SIYASAL,
EKONOMIK VE ASKERI YAPISI

Birinci Diinya Savagi’nin son giinlerine gelindiginde memleketin bir ¢ok
toplumsal kurumlar1 ile toplumsal degerleri ¢oziilmiis durumdaydi. Bes yil stirerek
yenilgiyle sonuglanan savaslar memleketi yoksul, halki ise bitkin birakmisti. Savag
sonrast imzalanan Mondros Miitarekesi ise Osmanli Imparatorlugu i¢in tam bir esareti
ifade ediyordu.

Bu durumu en basit ve siradan insanlar bile gtirebiliyordu.1 Bogazlar, Trakya,
Izmir, Adana gibi zengin yerler diisman iggali altindaydi. Savagin sonunda cephelerden
kacan askerler daglarda idi ve daglarda eskiya vardi. Eskiyamn varligi, ordunun
sildhlarinin alinarak terhis edilmesi, zabita kuvvetlerinin de yetersiz kalmasindan dolay:
memleketin asayisi bozulmustu.” Her tarafta asker kagaklari, hapishane kagkilar boy
gosteriyordu. Anadolu ise adeta eskiya yatag: haline gelmisti.

Dogu Karadeniz Bolgesinde Pontusgu Rum ¢etelerinin kanli cinayetleri
baslamis ve devam ediyordu. Genellikle kasabalar arasinda irtibat kesilmis ve gelecekle
ilgili hi¢ bir giivence kalmamugti. Kisaca sahipsiz Anadolu’da hangi kuvvet ve niifuzun
hakim oldugunu takdir etmek g¢ok zordu.’ Bu haliyle Osmanli Imparatorlugu sona
ermigti. Devletin idari sistemi merkeze dayali olarak kuruldugundan, mittefiklerin bu
merkezi tahrip etmeleriyle birlikte idari sistem ¢okmiis ve harap olmustu.4

" Hitkiimet merkezinin otoritesi zayiflamis, asayis yok denecek derecede

bozulmus, yagma ve eskiyalik almig ylirtimiigti. Memleketin sadece isgal edilen

! Osman ZEKI, Kiymettar Hatiralarumda Kuva-y: Milliye, Istanbul, 1338, s. 5.

% Fahri BELEN, Tirk Kurtulug Savag: (Askeri, Siyasi ve Sosyal Yonleriyle), Ankara, 1983, s. 50.

* Mehmet ARIF, Miralay Arif’in Hatiralar: (1919-1923), Giin. Tiir. Gev.: Hitseyin Fevzi Ayberk, istan-
bul, 1970, s. 8.

* Haron ARMSTRONG, Tiirkive Nasil Dogdu, Cev.: Omer Riza (Dogrul), Istanbul, 1928, s. 16.
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bolgeleri degil, biitiin bolgeleri, uzun savag yillarinin getirdigi ekonomik, toplumsal ve
siyasal sikintilari yastyordu. Anadolu’daki idari boslugu g6stermesi bakimindan
Miralay Arif’in su ciimleleri dikkate sayandir: “Memleket iginde firari ve eskiya
takibatina hi¢ ehemmiyet verilmiyor, mahrumiyet ve sefalet igcinde kalmis olan
jandarmalar yakalayabildikleri firari ve suglulari bir kag¢ kurug mukabilinde
blraklyorlardl.”5

Taﬁhgiler, Milli Miicadele Donemi’nde Tiirk toplum yapisii tasnif ederken,
onu ¢esitli gruplara ayirmiglardir. Bunlarin en derli toplularindan birisi Selek’in yapmig
oldugu tasniftir. Bu tasnife gore, toplum dort toplumsal gruba ayrilmaktadir:® 1. Agalar
ve Egraf, 2. Seyhler 7 ve Din Adamlan, 3. Aydinlar, 4. Halk.?

Tiirk Milleti, milli namusunu muhafaza, hiirriyet ve istiklalini kazanmak igin
malini ve canini; hiildsa,miimkiin olan her seyini feda etmistir. Cogu zaman subaylar ve
memurlar maassiz, askerler ¢irilgiplak ve gidasiz, gogmenler ag¢ ve ilagsiz kalmis, fakat
hi¢ kimsenin vatanini miidafaa yolunda azim ve imam sarstlmamigtir.”  Birlikte
duyduklart aci tecriibeler, tutumlar ve idealler insanlari (Tirk Milletini) bu
problemlerini ¢6zme yolunda gruplasmaya gotiirmiis 10 ve boylece milll hareket -ileride
daha teferruatll goérecegimiz gibi- dogabilmek igin kendine toplumsal bir zemin
bulmugtur.

Istanbul’daki Amerikan Komiseri Lewis Heck hiikiimetine 30 Ocak 1919
tarihinde yazdigi bir bilgi notunda, Istanbul’'un hayat sartlarimi anlatirken sunlari
s6ylemektedir: “Istanbul’da hayat pahalilifindaki ilk biiyiik artig 1917 Temmuz ayinda
goriiliir.” O tarihte bir ok maddenin fiat1 yaklasik % 1000 oraninda artmistir. Basariyla
dagitimi yapilabilen tek yiyecek maddesi ekmektir. Ekmegin disinda dagitimi yapilan
seker, peynir, kibrit, zeytin ve patetes ne diizenli ne de yeterli bir sekilde dagitilmastir. =

5 Arif, (1970), s. 8.

¢ Sabahattin SELEK, Anadolu Intildli, 1. Cilt, 8. Baski, Istanbul, 1987, ss. 67-68.

7 “Anadolu’da gesitli mezhepler ve tarikatler vardi. Bunlarin Seyhleri, maddi ve manevi gtigle donan-
mis olarak, mensuplan {izerinde tartigma gotiirmez bir bigimde egemendirler.” Bknz.: Kémil
ERDEHA, Milli Miicadele'de Vildyetler ve Valiler, Istanbul, 1975, ss. 13-14.

8 Biyitk gogunlugu kdylil olmak tizere, sehirlerde ve kasabalarda yasayan esnaf ve zanaatkarlar “halk”
admi aliyordu. Bknz.: Selek, 1, (1987), s. 68.

% Arif, (1970), s. 49.

' Wach, (1990), s. 185.

1" Orhan DURU, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkive 'nin Kurtulus Yillary, Istanbul, 1978, ss. 11-12.
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Hikiimet merkezinin senelik masraflart 72 milyon Osmanli Lirasi olmasina
ragmen, devletin gelirleri 42 milyonu agmamaktadir. Bu paranin 45 milyonu miilki,
askerf memur maaglari ile emekli, dul ve yetim maaglarma harcanmaktadir.'> Bu durum
Istanbul Hitkiimeti’nin personel masraflarmi bile karsilayabilmek i¢in ne kadar glicliik
cektigini gostermektedir.

Mali sikntilarin had safhaya ulagmasi nedeniyle maaglari artirilamayan
memurlar, maaglariyla geginemez hale gelmislerdi. Bu psikolojik olumsuzluk onlarin bir
gogunu lakayt yapmg ve bir kismu da gizlice hursizlik yapmaya baglamist. Ne memur
dmirini taniyor, ne de &mir memuruna sz geg:irebiliyordu.13 Savag stiresince yetkililerle
iyi iligkiler kuran ya da hiikiimet iginde bulunan birtakim kisiler biiyikk servet
edinmislerdir. “Halkin %95’inin i¢inde bulundugu yoksullukla karsilagtirildigi zaman,
baz kisilerce yapilan servet, inanilmayacak diizeye c,:lkmaktadlr.”14

Fromkin, 1918-1919 yillarinda Tiirkiye’nin karanlik ve soguk oldugunu; ayrica
yakitin kisith olmasi nedeni ile soguk olan Istanbul’da 1siklarin yanmadlg';r,lm15 yazar.
Memleket, senelerdir gegirdigi ekonomik buhranin en miizmin devresini yasiyordu.
“Tarlalar bos, ciftlikler bos, ¢arsilar bos, elhdsil ufak bir mesai ile altunlar ¢ikaran biitiin
menbalar 4til bir halde”'® bulunmaktéydl.

Buna bagl olarak Istanbul’da yiyecek maddeleri fiatlar1 giinden giine artmakta,
fakir halk ihtiyaglarimi kargilayamaz duruma gelmekteydi.17 Idare merkezinin
problemler karsisinda garesiz kalarak halkin beklentilerine cevap verememesi, milli
harekete bu unsurlarin olumlu bakmalarina neden olacaktir. Yine bu dénemde
Istanbul’da hirsizligin asin dereceye ulastigini gtiriiyoruz.18 Yiyecek sikintisindan en
cok zarar gérenler ise fakir halk ile ortahalli vatandaslardl.19 Hatta firinlarda birinci,

ikinci nev’i ekmek her zaman mevcut olmasina ragmen, fakir halkin alabilecegi tigiincii

2" Alemdar, 15 Eyliil 1335 / Pazartesi; fkdam, 15 Eylil 1919; Tayyip GOKBILGIN, Milli Miicadele
Baglarken, Ikinci Kitap, Ankara, 1965, s. 29.

1B Zeki, (1338), s.5.

¥ Dury, (1978), s. 14.

 David FROMKIN, , Barisa Son Veren Barig, Modern Ortadogu Nasil Yaratildi? 1914-1922, Cev.:
Mehmet Harmancs, Istanbul, 1993, s. 405.

' Yeni Adana, 11 Kanunevvel 1337-1921, Say1: 186-2.

' Gokbilgin, 2, (1965), s. 129.

' Alemdar,12 Tesrinisani, 1336-1920 / Sal1.

¥ Alemdar, 2 Kanunusani 1335-1919 / Persembe.
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nev’i ekmek hi¢ cikarilmiyordu. Bu ise hiikiimetin iage miifettiglerinin gérev
yapmadiklarini gosteriyordu.*

Ekim1919 ay1 ortalarinda Istanbul’da tersane isgilerinden 1300 kisinin
ficretlerinin diizenli 6denmemesi, emeklilik aidatlarinin usulsiiz alinmasi, giinde en fazla
sekiz saat calisilmasi, cuma ve diger resmi giinlerde ticretlerinin kesilmesi gibi
sebeplerle grev yapmasl,21 hiiklimetin i¢inde bulundugu bunalim durumunu
gosteriyordu. Daha sonra “ibtidal muallimlerinin” maaglarinin azligi nedeniyle grev 2
yapmalar1 geklinde ortaya ¢ikan baska bir problem de bizi, sosyolojik anlamda konuyu
daha net bir bi¢gimde ifade etme imkénina sahip kilmaktadir.

Zenginlerin ¢ogunun paralarim tarafsiz iilkelerde ya da Avusturya ve
Almanya’da sakladiklarii goriiyoruz. Bu nedenle zaman zaman nakit sikintisi
c;ekmektedirler.23 Béyle bir davramg varlikli kesimin de tilkenin gelecegi nokta-i
nazarindan 6nemli sayilabilecek tereddiitlere sahip oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye’de yedi yil kaldiktan sonra Nisan 1919°da Amerika’ya dénen Luther
R. Foule, aglik ve her tiirlii yoksullugun kol gezdigi bu tilkede halen tam bir kargaganin
hiikiim stirdiigiinii belirtmektedir. Ona gtire,24 “lilkede, gegerli olan feci sartlara karsin
herhangibir Bolgevizm belirtisi goriilmemektedir. Bunun baglica nedeni, kaderci bir
insan yigin1 olup siirli gibi giidiilmekten hoslanan Tiirklerin, kendi geleceklerine yon
verecek bir eylem giiciinden yoksun olugudur.”

Foule’un bu ifadelerinin ne kadar mesnetsiz ve duygusal oldugunu tarih bize
gostermigtir. Hoffer’in ifadesiyle, aslinda “her kitle hareketi, bir bakima gogtiir, yani

25 tiir. Vaad edilen ise Tiirk Milleti’nin kendi gelecegini

vaad edilene dogru ytirtiytis
yine kendisinin tayin edebilecegini anlatan Kuva-y1 Milliye Hareketi olmustur. Bu
hareket Tirklerin kendi geleceklerine y6n verecek bir eylem giiclinlin ortaya
konmasindan bagka bir sey degildir. Foule, ortada olan bu gergekleri nasilsa gézardi

etmis gibi goziikiiyor.

2 Alemdar, 28 Tegrinisani 1335-1919 / Cuma.

2L Gokbilgin, 2, (1965), s. 136.

2 glemdar, 4 mart 1336-1920 / Persembe.

2 Duru, (1978), ss. 14-15.

2% Osman ULAGAY, Amerikan Basininda Tiirk Kurtulus Savag:, Istanbul, 1974, s. 45.

»  Eric HOFFER, Kesin Inanghilar (Kitle Hareketlerinin Anatomisi), Cev.: Erkil Giinur, Istanbul, 1978,
s. 37.
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Istanbul; yoksulluk egemen olmakla birlikte, gene de “yitksek fiatlar 6demeye
hazir  kisiler igin, herseyin en iyi bulunabilecegi bir kent”?®  olarak
degerlendirilmektedir. Isgal strasinda bile, “Istanbul’da hayat sen, giinahkar ve zevk
icinde, kahvehanelerin i¢ki ve raks ile dolu” oldugu ifade edilmektedir. Armstrong,
Istanbul’daki zengin tabakanin higbir seyi umursamayarak kendi giiniinii giin ettigini
belirtiyor ve aristokrat hanmimlari sdyle tamumliyordu: “Hammlar sevmesini ve nefret

27 .
?“" Anadolu insani,

etmesini bilen, ¢ok siddetli zalim ve mutaassip vatanperverlerdi.
Osmanli Imparatorlugu’nun ve hitkiimetin biitiin maddi ihtiyaglarim temin etmek i¢in
caninit, kanini, varimi yogunu vermistir.28 Anadoluw’nun yiizii ne barista ne de savasta
giilmistiir.

Milli Miicadele’nin baginda Anadolu; halki tarim kesiminde galigan, fakat
ekonominin biitiinii lizerinde ¢ok da etkin bir role sahip olmayan bir tarim {ilkesi
goriiniimiindeydi.” Ticaret ve Ziraat Naziri Hadi Pasa bir beyanatinda bu durumu

% 1913 senesinde ekilen arazi toplami 55 milyon

Ozetle sOyle ifade ediyordu:
déntimken, bu rakam 1918-1919 senelerinde 40 milyon déniim olmustur. Bu yillardaki
mahsul, milletin hayatin1 higbir devletin yardimi olmadan idame ettirecek durumdaydi.
Nakliyenin yetersiz olusu, arazinin bir kismimin isgal altinda bulunmasi, bir¢ok
vilayetlerde hububat ile zahirenin kaldirilmas: ve dagitilmasina mani olmustur.

Hatta Anadolu’nun zahire ambari durumunda olan Konya ve civarindaki
mevcut zahirelerin ihra¢ edilememesi yiiziinden, iktisadi hayat biiyiik bir olumsuzluk
igine girmi.s,tir.31 Sadece Konya’da degil, memleketin hemen her yerinde zahireler
ambarlarda durmaktadir.*? Problemler hububatla ilgili konularda degil, ayni zamanda
sanayi konularinda da kendini gostermektedir. “O giiniin sartlar1 agisindan bir sanayi
varhiga yoktu demek hi¢ de yaniltic1 olmayacaktir. Istanbul ve Izmir’in diginda kokli™?

sanayi miiesseseleri bulunmuyordu. Bu bolgelerin iggal altinda olmasi, milli hareketin

% Duru, (1978), s. 15.

Armstrong, (1928), ss. 77-78.

Alemdar, 23 Nisan 1335-1919 / Cargamba.

¥ Tevfik CAVDAR, Milli Miicadele Baglarken Sayilarla “...Vaziyet ve Manzara-i Umumiye”, 1971,
ss. 27-28.

0 Alemdar, 1 Kanunusani 1335-1919 / Persembe.

' T.B.M.M. Zabit Ceridesi; 1, s. 147.

32 Alemdar, Kanunusani 1337-1921 / Cumartesi.

3 Cavdar, (1971), s. 79.
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sanayi ile ilgili taleplerinin degerlendirilememesi gibi bir olumsuzluk dogurmustur. Bu
olumsuzluk ise, ancak Ankara’daki “Imalat-1 Harbiye” igcilerinin el tezgahlarinda
yaptiklar1 ve onardiklar: silahlar sayesinde giderilmeye ¢aligilmigtir.

Armstrong, Kastamonu 6megini gostererek, Anadolu’nun biitiin gehirlerinin
yollar1 tizerinde dagimk, yikik evleri ve etrafi tagtan duvarlarla cevrili kiigiik bahgeleri,
yollarinda ise dik ve ¢iplak kayalar bulundugunu siiylemek‘tedir.34 Yine, “halk, aclik, bit

33 j¢inde ylizmekteydi. Ik meclisin Burdur Mebusu Ismail Subhi

ve tiirlii yoksulluklar’
Bey bir konugmasmda,36 miidafaa vasitalarimiz yetersiz ve karsimizda en biiyiik
diismanlarimiz varken, memlekette yol, para yok iken ve de memleket bes senelik harp
neticesinde gdk yipranmis bir durumdayken fevkalade seyler beklemenin dogru
olmadigim belirtmektedir.

Anadolu’da hemen hemen her ev en az bir sehit verdiginden, aglamayan yagh
anne, geng dul ve yetim yok gibiydi. Koyler ve kasabalar harabeye donmiistii. Hatta
hi¢bir kimsenin yasamadigi koyler vardi. Her tarafta sakatlar ordusu géze ¢arpiyordu.
Kisaca yiizii kederli olmayan bir tek insana bile tesadiif edilememekteydi.

Halkin okuma yazma oram ¢ok diisiik olup, % 90’1 cahildi. Bunun tabii bir
sonucu olarak da egraf, din adamlari ve agalar halkin s6zctisii durumunda idiler. Azinlik
halinde bulunan aydinlarin halk ile iligkileri yeterli degildi ve bunlarin biiyiik bir kismu
da memurdu. Memleket fikir adam: kithig1 iginde idi. Bu itibarla bir avug vatansever
aydin ile subaylarm >’ ve din adamlarmm biyik bir kismu milli hareketin ileri
saflarinda yeralmuglardir.

Halk, ardi arkas1 kesilmeyen vergilerin agirlifn altinda hayatindan bezmis,
usanmugtt. Umitsizligin son haddine varmasi, onlar1 en biiyiik problemleri bile
Onemsemez hale getirmisti.38 Alemdar Gazetesi’nde Dr. Sabahaddin imzali bir yazida
Anadolu insaninin psikolojik yapisi s6yle ifade ediliyordu:39 “Koylii ve avam ddgrudan

dogruya para ve mevkiden birgey anlamaz.” “Ona Tiirkliik, Miisliimanlik tehlikededir

** Armstrong, (1928), s. 16.

3 Hasan Izzettin DINAMO, Kutsal Isyan, Milli Kurtulus Savasi’min Gergek Hikayesi, C.1, Istanbul,
1969, s. 311.

3 T:B.MM. Zabit Ceridesi, C. 11, 2. Bastlis, Ankara, 1940, s. 272.

7 Belen, (1983), ss. 50-51.

% Zeki, (1338), s. 5.

¥ Alemdar, 26 Kanunusani 1336-1920 / Pazartesi.
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dedik mi ¢iftini, sapamim birakarak gosterecegin hedefe kosar.” Koylerde egitim ve
ahlaki faziletleri 6gretecek higbir .kimse olmamasina ragmen, onlar yine saf ve
ahlakhidirlar,.*® Ancak bu durum onlarin ahlakiin kolayca fesada ugramasina sebep
olmaktadur.*! Calismamiz sirasinda kéyliilerin ve cahil halkin Milli Miicadele Dénemi
boyunca bu saf ve temiz ahldka sahip olmalarinin nasil bolca istismar edildigini, bu
noktada din adamlarimin nasil etkin oldugunu &rnekleriyle gérme imkanina sahip
olacagiz.

Koy evleri, fiziksel olarak duvarlarina parga parga tezekler yapistirilmis,
damlan topraktan yapilmis yapilardan olusmustur. “Evlerin i¢inde bir sedir, birkag adet
de minder ve birkag yatak, birka¢ bakir tencere vardi. K6yliiniin biitiin serveti bundan
ibaretti. At1, sar1 6klizli ve bir arabasi olan k&ylin zengini idi.” “Elbisesinde kirk yama,
ayaginda g¢arik vardi. Kadmlarin baginda bir pestemal, {izerinde bir ¢arsaf bulunmakta
idi. Sitma Orta Anadolu’yu sarmis kavuruyordu.”*

Batil inanglar memleketin hemen her yerinde her kogesinde biiyiik bir inang
unsuru gibi kok salmistir.”® Batil inanglara acik en onemli hedef toplumsal yap ise,
egitim gdrmemis, kandirilmaya, istismar edilmeye son derece elverisli saf, temiz,
goniilden 6rf, Adet ve dinf inanglarina bagli insanlardir. Mesel, Ankara’nin gevresinde
sitmaya tutulanlar “Uzundede” kabrine gidip buradan yedi tas alir ve bu taslan suya
koyup, sonrada igerek “ sifa bulacaklarina inanmaktadirlar.

Anadolu insan1 dénem boyunca Snemli saglik problemleriyle de karsilagmistir.
Frengi Birinci Diinya Savagi’min memleketimizde biraktigi hastaliklarin  en
onemlilerindendir. Anadolw’nun hemen her yerinde, en kiiciik bir koyiinde bile
meveuttur,*

Anadolu’da 1914’lere kadar ahldki yap: oldukga iyi oldugu halde, Birinci

Diinya Savasi’ndan sonra “memleketin iginde bulundufu zaruret ve sefalet ocaklar

" Tirkiye'nin Sthhi ve Ictimai Cografyasi, Gazi Aymtap Vildyeti, (Yazan) Sihhiye ve Muavenet-i Icti-
maiye Miidiirii, Istanbul, 1926, s. 22.

“ Dr. Muslihiddin SAFVET, Tiirkiye nin Sthhi ve Ictimai Cografyast, Ankara Vilayeti, Istanbul, 1925-
1341, s. 56.

“2 Enver Behnan SAPOLYO, Mustafa Kemal Pasa ve Milli Miicadele 'nin I¢ Alemi, Istanbul, 1967,s.81.

“ Dr. Rifat, (Kengri Merkez Tabibi), Tiirkive 'nin Sthhi ve lctimai Cografyasi, Kengri Vilayeti, Istanbul,
1926, s. 29.

“ Safvet, (1925-1341), 5. 63.

“ Safvet, (1925-1341), 5. 91.
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yiizlinden umumi ahlék, tesir” altinda kalmigtir. Harbin getirdigi ekonomik zorluklar,
geng yasta dul kalan kadinlarin kimsesiz kalis1, ahlakin zayiflamasinin en Snemli
sebeplerindendir.46 Alemdar Gazetesi yazarlarindan birisinin Anadolu gezisinden
aktardig1 agagidaki notlar konunun agiklanmasi bakimindan Snemlidir.

Anadolu’nun ig¢inde bulundugu durum bir yana, halk arasinda yapilan
eplenti’®’ lere zevk diiskiinii esraf ile hiikimet memurlarindan bir iki kisi davet
ediliyordu. Bu davetlerde, raki kadehleri dolup dolup bosaliyor, bir taraftan bir kiz yanik
tiirkiiler okuyor ve iki kadin birden raksa bagliyordu. Devlet mali ve iktisadi yonden gok
kotii bir durumdaydi. Ulkenin tiim yeriistii ve yeralt1 kaynaklar: yabancilarin elinde
bulunuyor, yabancilar tarafindan isletiliyordu. Tiim ulasim a1 ile su, aydinlatma, gaz ve
telefon gibi hizmetler de yabancilarin elindeydi.48

Memleketin yabanci unsurlarin bulundugu hemen her yerinde azinlik
olmalarina ragmen ekonomiye bunlar hakimdiler. Siizge:lisi,49 Alagehir takriben 40 bin
niifuslu ve 80 kdyii olan bir kazanin merkezidir. Alagehir’in kasaba olarak 10 bin niifusu
vardir. Buradaki Rum niifusu % 6’y1 gegmemesine ragmen, ticarete hakim olan en
zengin kesimi olusturmaktadirlar. |

Osmanl Imparatorlugu zamaninda Rum, Ermeni ve Yahudi gibi azinliklarin
askerlik gorevi yapma yerine para ddemesi onlarin igine gelmistir.so Ayrica biiylik
oranda devlet memuriyeti kapisinin kapali olmasi, adeta onlart ticaret ve sanayi ile
ugrasmaya mecbur birakmugtir. Iglerinde bulunduklar: bu durum, ticari alanda onlarmn
bagarili olma zorunlulufunu da beraberinde getirmistir. “Rumlar ihracata yonelen
tarimda, Ermeniler serbest meslekte, Yahudiler ticarette s6z sahibi™' olmuglardir.

Bu sosyal sartlarin yaminda azinliklarin ticari alandaki basarilarinda
Kapitiilasyonlarin da biiylik bir pay1 bulunmaktadir.* Bu sayede azinliklar, hem kendi

anavatanlarindaki rahatlik ve is giivenligini bulmuglar, hem de yabancilara taninan

" Safvet, (1925-1341), . 56.

47 «Eplenti”, Ankara havalisinde bir eve iki kiz getirip, sabaha kadar raki igmeye verilen isimdir. Buna
Kastamonu’da “perde”, Konya’da ise “oturak” adi verilmektedir. Bknz.: Alemdar, 2 Subat 1337-
1921 / Garsamba.

® dlemdar, 2 Subat 1337-1921 / Garsamba.

* Jzmir'e Dogru, 30 Mays 1336- 1920 / Pazar.

0 Muderrisoglu, (1990), s. 21.

' Miuderrisoglu, (1990), s. 21.

52 Ulagay, (1974), s. 246.
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ayricaliklardan istifade etmiglerdir. Yabanci isadamlart Anadolu’da Tiirkleri, sirtindan
kazang saglanacak Kkisiler olarak éﬁrﬁrken; Rumlari, kendi ticari rakipleri olarak
diigtintiyorlardi. Hatta bir Ingiliz ticcar1 bu konuda daha da ileri giderek; “Tanr
Tiirkleri, biz Avrupalilar tarafindan sOmiiriilsiin  diye yaratmistir. Tiirklerin

3 sy . _
3 sozleriyle Anadolu insamnimn ticari agidan

yeryliziindeki tek gorevleri de budur.
i¢cinde bulundugu durumu gézler dntine seriyordu. Azinliklar ticari faaliyetler sayesinde
beraber yagsadiklar1 bliyllk millet igerisinde “kendi 6z dayamigma duygusunu
gelistirmek™* yolunda biiyiik bir muvaffakiyet gdstermislerdir. Memleket dahilindeki
biitlin yabanci is yerleri, 6nemli memurlarim hristiyah unsurlardan segme yoluna
gitmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda Bat: tarzinda ilk reformlar askeri acidan ele
alinmugtir. Bu fikir Tirk reformcularinin yaptiklann gibi, “Bati’ya ancak Bati’nin
silahlariyla kargt konabilecepi™ fikrinden kaynaklamiyordu. Ancak Bat’mn askeri
yeterliliginin, tistiinliigiiniin sebebi degil, bir belirtisi oldugu gergegi gézard: edilmisti.
Osmanl’nin ‘Batililasma Sorunu’nu sadece askeri agidan ele almasi “yazik” olmustur.
Ciinkii Toynbee’ye gore, “Bat1 yasaminin askeri yoni, en az ilerici ve dgretici olanr™®
idi.” Ancak memleketin i¢inde bulundugu durum ile Imparatorlugun yikiliy dénemi
problemleri dikkate alindifinda yoneticilerin yapabilecekleri en tabii ve kagimlmaz
hareket tarzi da bu goriintiyordu.

Bu tarz Batililasma, “Tiirkiye’nin ilk aydin kadrosunu subaylarin tegkil”>®
etmesine zemin hazirlamigtir. Hatta II. Abdiilhamit zamamnda “Tiirkiye’ye Bati’da
basilmug kitaplarin girmesinin yasaklandifi zamanlarda bile, askeri 6grencilerin Bati
sistemine goére egitilmelerine dokunulmamistir.”® ik Bat tipi okullarda, ilk Batili

ogretmenlerden ders alan subaylar, bununla da yetinmeyerek egitim ve ogretim igin

3 Ulagay, (1974), s. 246.

* Wach, (1990), s. 271.

% Toynbee, (1971), s. 55.

5 Toynbee, (1971), . 56.

37 Toynbee, ttihat ve Terakki’nin 1908-1918 yillan1 arasindaki basarisizliklarmm sebeplerinden birisi
olarak; bu hareket mensuplarinin kendilerinden éncekilerin yaptig1 gibi Batililagma hareketinde as-
keri yoniin agir basmasint 6n pldna ¢ikarmalarinda grmektedir.Ona gbre bu hareketteki askerf un-
sur, Batili eZitimin 8ngdrdiigii liberal ve yapici reformlari -meslegin tabiati icabi- gergeklestirmeye
uygun degildi. Bknz.: Toynbee, (1971), s. 57.

% Selek, I, (1987), s. 113.

® Toynbee, (1971), s. 57.
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Bat’ya ilk giden kisiler olarak Batili anlamda aydin hareketinin 6nciiliigiine

O Ancak ne derecede bagartya ulagabildikleri konusu, tarihin ve

soyunrnu.g,lardlr.6
tarihgilerin her zaman tartistiklan ve gelecekte de tartisacaklar: bir nokta olacak gibi
gozikkmektedir. Toynbee, Batiilasma c¢abasi iginde askeri yenilesmede basarily
olunamamanin sebebini sdyle a<;1kla1maktad1r:61 “Batil1 olmayan bir toplumun bu askeri
yeterlik seviyesine ulagabilmesi igin, Batr’min yalmz askerl teknigini degil, aym
zamanda modern bir Bat1 ordusunun dayandig: idari, malf, saglik teknigiyle ekonomik
verimliligini de 6grenmis olmasi gerekmektedir.”

Mondros Miitarekesi’nin bir sonucu olarak, sildhlar1 elinden alinip terhis
edilmesine karar verilen “milletin ve memleketin biitin mukadderatimin destegi ve

%2 4,

temeli olan ordu, felce ugramis ve adeta erimis

Birinci Diinya Savagi’mn maglubiyetle sonuglanmasi ve arkasindan
miitarekenin imzalanmasi, biitlin zabitlerin, kumandanlarin sinirlerini bozmustu. Herkes
gelecek tehlikesi ile karsi karsiya kalmig, karanhik goriilen istikbalde kendisinin ve
ailesinin hayatini nasil kazanabilecegini diistintip, ¢esitli gareler aramaya galismaktaydi.

Miiteakiben ordunun terhis edilmesiyle birlikte Istanbul ve Anadolu’daki
zabitan sinifinin “aglkté ve avare bir halde”, “miithis manevi bir anarsi”® ortamu iginde
oldugunu goriiyoruz. Bu sinifin milli miicadeleye katiligi, her an hareketin iginde 6ncii
olarak yer alisinda elbette bu kaostan kurtulma istegi, rol oynayan 6énemli sebeplerden
birisidir.

Bu noktada askerlik, milli hareketin baglica dayanak noktasini olusturan bir
meslek grubu olarak karsimiza g:lkmak‘cadlr.64 Askerligin ylicelttigi en 6nemli sosyal
degerlerden birisi dayamsmadlr.“ Belli bir sosyal simfa aidiyet hissi, bu sosyal grubu
olusturan fertlerin idrakine sekil veren fevkalade 6nemli bir olaydir.® Béylece askerlik
mesleginin ortak degerlerine suurlu bir sekilde sahip olan bu insanlar toplulugu, aym

ortak kaderi paylasmamn mutlulugunu yasamaktadirlar.

% Selek, I, (1987), s. 113.

61 Toynbee, (1971), ss. 55-56.

€ Miralay Kilkigh Hitseyin HOSNU, “Istikidl Muharebelerinde Ordumuzun Muharebe Usullerine
Umumi Bakis”, Mecmua-i Askeriye, 31 Agustos 1340, Say1:54, s. 9.

8 Alj Saib, (1340), s. 11.

Kurt STEINHAUS, Atatiirk Devrimi Sosyolojisi, Cev.: M. Akkus, Istanbul, 1973, s. 85.

% Donmezer, (1978), s. 98.

5 Kehrer, (1992), s. 79.
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Uzun bir egitimin sonunda, bir ihtisas alaninda hizmet sunabilecek beceriyi
kazanan kigi, meslek sahibi olur. Bu. agidan bakildiginda subaylik da bir meslek grubu
olarak ele almabilir.*’ “Subay, béylece sadece askeri bakimdan iistiin bir riitbeyi temsil
etmekle kalmiyor; ayni zamanda erlere nisbetle daha kaliteli bir ziimre mensubunu

5% Her meslekte oldugu gibi askerlik mesleginde de, insanlarin kiigiik

temsil ediyor.
oranda bir “seckin” (élite);”® olusturdugu diigtinilebilir. Seckin terimi, en biiyik
miktarda gergek ve potansiyel giice sahip olanlar i¢in kullamilmistir. Buradaki giig,
bagkalarinin davramglarini denetleme anlamin ifade etmektedir. Askeri teskilatin (ordu)
sekli sebebiyle askeri segkin en yiiksek riitbeli subaylardan olusmaktadir.”’ Osmanli
Imparatorlugu’nun seckin subaylar1 da milli hareketin lider kadrosunu olusturarak, idarf
ve askeri iktidar ile yetkileri ellerinde tutmuglardir. Hareketin lideri konumunda olan
Mustafa Kemal Paga, sadece Anadolu’daki zabitan sinifindan degil ayn1 zamanda
Istanbul’da gérevli subaylardan da destek goriiyordu. Bunlarin ¢ofu Pasa’ya sevgi
duymakta ve Istanbul’daki askeri depolardan Anadolu’ya silah kagirmaktaydilar.

Milli hareketin 6nemli bir kismunin yiikiinii sutinda tasiyan “zabit” acaba
kimdi? Bu soruyu bir zabitin hammina soylemis oldugu asagidaki ifadeler soyle
cevaplamak’tadlr:71 “Zabit”, biitiin varligimi, hatta hayatini milletinin refah ve saadetine
adamus, yitksek bir milli terbiyeye sahip, fedakérlifinin kiyas ve &lgiisii olmayan bir
millet fedaisidir. O refahini aziz milletini refah ve saadete kavusturmakta aramaktadir.
Zabit, kotii niyetli insanlarm sdyledigi gibi maag ve riitbe sevdasiyla harp etmiyor ve
etmez. Memleketinin ve esir kardeslerinin kurtulusu i¢in harp etmektedir.”

| Ordunun beslenme ve saglik isleri son derece bozuk durumdaydi. Zaten
yetersiz olan subay maaglar1 bes, alt1 ayda bir ancak ddenebiliyordu.” Emir-komuta
zinciri kopuktu. Merkezi idare Anadolu’daki birlik komutanlarim idarf bosluk nedeniyle
adeta serbest birakmusti. Her birlik ayr1 bir &lemin iginde bagmna buyruktu. Ordu
birlikleri ise dagiikti. “Anadolu’daki dagmnik birlikler i¢inde en diizgiin olani, merkezi

" Morris JANOWITZ, The Professional Solidier, The Free Press of Gloncoe, Illinois, 1960, s. 6.

8 Freyer, (1967), s. 127.

% Hans Freyer’e gore; ‘élite’, ‘seckin’ ile ayn1 anlamdadir. “Elite, tabirinin ifade ettigi mefhum, cemi-
yette kat’i olarak idari iktidar ve selahiyeti elinde bulundurmakla diizeni ¢evirmekte olan kiigiik a-
zinliklart ifade etmektedir.” Bknz.: Freyer, (1977), s. 171.

7 Janowitz, (1960), s. 6.

"' Cemal Hafiz Ibrahim, Konya Isyannmn I¢ Yiizii, Izmir, 1342, s. 111.

2 Miiderrisoglu, (1990), s. 36.
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B Zaten onun bu konumu gerek milli harekete

Erzurum’da bulunan 15. Kolordu idi.
katkisinda, gerekse Dogu Anadolu;da asayis ve intizamin saglanmasinda oynadidi
onemli rolde kendisini g6stermistir.

Istanbul Hiiklimeti, zabitan simfin1 milli hareketin digina gikarma gabasim her
zaman muhafaza etmis, ancak bunda bagariya ulagamamuigtir. Harbiye Naziri Ferik
Mustafa Pasa’nin 20 Subat 1336 tarihli bir tamimi, bu ¢abanmin énemli 8rneklerindendir.
Bu tamime gore, © Harbiye Nezareti’nde calisan memurlar ile askeriye mensuplarinin
gazete muhabirleriyle temas kurmalar1 yasaklanmigtir. Emre uymayanlarin ise siddetle
cezalandinlacaklar1 da beyan edilmistir. Béylece dagitilan ordunun zabitan sinifi kontrol
altina alinarak, politik havadan uzaklagtirilabilecekti.

Mondros Miitarekesi’nden sonra, Istanbul ve Anadolu’da yogun bir politik
faaliyet goriilityordu. Trakya ve Anadolu’da, bir ¢ogu 1918 yilinda kapatilan Ittihad ve
Terakki Firkast mensubu olan kisilerin olusturdugu yerel topluluklar, genelde Miidéafaa-i
Hukuk Cemiyetleri adiyla bilinen millf istikl4l amacina yonelik Va’éansever cemiyetler
kurmuslardir.” Bu cemiyetlet zabitan smifina Anadolu’daki faaliyetlerinde &nemli
maddi ve manevi yardimlarda bulunmuslardir.

Mustafa Kemal Paga, 3 ncii Kolordu Komutani olarak 24 Kasim 1335 / 1919
tarihinde Sivas’tan yayinladig1 bir tamimde,”® ordunun ve dolayisiyla zabitan smifinin
milli hareket i¢in vazgegilmez oldugunu belirtiyordu. Ciinkii vatani pargalanmaktan
kurtaracak, diismanlarimizin her tiirlii isgalci amaglarina engel olacak biricik dayanak;
basta ordumuz olmak tizere, Anadolu insammn kurmus oldufu mevcut milll
kuruluglardi. Bu tamime gore, hayat! 6neme sahip olan bu milll tegkilatlar1 saglam
temellere dayandirmak amaciyla Kolordu, Firka Komutanlari ile Askerlik Subesi
Bagkanlarina ¢esitli goérevler verilmekteydi. Ciinkii Mustafa Kemal Pasa sunlar

sOyliiyordu: “Muhammed {immetinin tekviicut olarak vatanin alinyazisini savunmaya

® Muderrisoglu, (1990), s. 39.

™ Alemdar, 23 Subat 1336-1920 / Pazartesi.

" Kemal H. KARPAT, Turkey’s Politics, The Transition to a Multi-party System, Princeton-New
Jersey, 1959, ss. 33-34.

" Tamimin metni icin bknz.: Atatiirk Ozel Argivinden Segmeler, Haz.: Gnkur. As. Tarih ve Stratejik
Etiid Bsk.lig1, Ankara, 1981, ss. 51-52.
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hazir duruma getirilmesinin, hamiyetli komutan arkadaglarimizin asil yiiktimliiliiklerine
birakilmasi uygun g(’irﬁlmﬁstﬁr.”77 |

Zabitan smifi son derece duyarli bir zlimreyi olusturuyordu. Bunlar,
maneviyatsizlik ve korkunun kendileri i¢in bir 6nemi olmadigim, masum millet ve
memleketlerine reva goriilen mezalim ve haksizliklara diinyanin seyirci kaldig: fikrini
savunuyorlardl.78 Insani bir yardim beklemenin gereksizligi tizerinde durarak, siiphesiz
ki kendi kurtuluslarini yine kendi karar ve azimlerinin saglayacagina inaniyorlarda.

Kisaca stylemek gerekirse, milli miicadelenin bagindan sonuna kadar subaylar
son derece 6nemli ve etkin olarak hareketin lider kadrosunu olugturmuslardir. Elbette
lider hareketin ig¢inde, aydin kadronun sivil kanadinin da milli hareketin her sathasinda
Onemli goérevler Ustlendigini gérityoruz.

Istanbul ve Anadolu’nun buraya kadar izah edilmeye galisilan toplumsal,
siyasal, ekonomik ve askeri yapisi, halk ve kamuoyu tlizerinde son derece olumsuz
fikirlerle davramglarin olusmasma yardimci olmustur. Halkin ig¢inde bulundugu bu
toplumsal yap1, milli miicadele sirasinda gerek i¢ gerekse dis giigler tarafindan yapilan

yikici propagandalar sonucunda i¢ isyanlarin ¢gikmasina zemin hazirlamigtir.

B. HALKIN DIN ANLAYISI VE DININ TOPLUMSAL YAPI
UZERINDEKI TESIRI
Tarihsel siire¢ iginde bakildiginda, Osmanli Imparatorlugu’nun benimsedigi
devlet geleneginin dnemli oranda Isldm Dini ile desteklendigi sfSylenebilir.79 Bunun
tabii bir sonucu olarak da dinin Osmanli toplum hayatinda, hem toplumsal yapinin
etkilenmesi anlaminda, hem de bireyin yagsaminin bir pargas: olma anlaminda 6nemli bir

fonksiyonu yerine getirdigini gérliyoruz.

7 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Baskanhg: (ATASE) Atatiirk Arsivi, Klasor (K): S
Dosya (D): 1335/ 5-1B, Fihrist (F): 7, 7-1; Atatiirk, (1981), s. 54. i

8 A. SEVKET, Istikial Harbinde 38. Alayla Samsun’dan Jzmir'e, istanbul, 1941, s. 25.

™ Emre KONGAR, Imparatorluktan Giniimiize Tiirkiye 'nin Toplumsal Yapisy, 2. Basim Istanbul,
1978, s. 65.
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Her dénemde oldugu gibi Milli Miicadele Donemi’nde de din, halkin
psikolojik yapisimu etkileyen ve onlafm davraniglarinin olugmasina yon veren en énemli
faktérlerden birisidir. Miisliiman halk dinine diigkiin, inanglarina siki sikiya baghdir. Bu
faktoriin milletin, memleketi isgal ederek miisliiman halka kars1 saldirgan olan isgalci
giiclerle, azinliklara kargi fevkaldde olumlu tepki gostermesi agisindan Onemli
oldugunu, milli hareketin hemen her safhasinda gormek miimkiindiir. Ancak bu
durumun, toplumun istenilen seviyede egitilemedigi hallerde, kot niyetli,
menfaatperest ¢evreler ve kisiler tarafindan istismar edilmeye miisait bir ortami
dogurduguna da bolca sahit olma imkénina sahip oluyoruz.

WACH’a gore,®® her biiyitk fikir sistemi gibi dini tebligin de, sosyolojik
anlamda olumlu ve olumsuz olmak tizere iki tiirlii etkisi bulunmaktadir. Bu etki, toplum
ve iktidar sahiplerinin i¢inde bulunduklari toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve
askeri sartlara gore degismektedir. Ayrica halk {izerinde yapilan siddetli propaganda
faaliyetleri de, bu etkinin istenilen yonde gelismesine yardimci olmaktadir. Aslinda
Milli Miicadele Dénemi i¢ ve dig giiclerin muhtesem bir “propaganda savagi”ni son
derece iyi bir gekilde ifade etmektedir. Bu savasin en 6nemli noktasinda da, din unsuru
biitlin miiesseseleriyle birlikte varliini hissettirmektedir. “Dinin toplum yapisindaki
islevi, sosyal sekillenmeler ve tesekkiiller iizerindeki etkisi ve nihayet dini gﬁdﬁl ile
hareket eden bireylerin bunlardaki rolti gibi hususlar aragtirildig: takdirde, toplulugun
hangi noktalarda dinden etkilendii ortaya g:lkatcak”81 bdylece incelenmekte olan
toplumsal yapida din olgusunun tesirini de olabildigi oranda gérme imkénini kazanmig
olacagiz. ,

Halk bir tarafta ytizyillardir otoritesine biiyiik bir inangla bagh oldugu; kendi
mali, can1 ve manevi degerlerinin koruyucusu saydigi Sultan-Halife ve O’nun
hitkiimetiyle kars1 kargiyaydi. Diger tarafta ise, iggal hareketleriyle birlikte kendisini,
sahip oldugu biitiin maddi ve manevi degerleriyle beraber ortadan kaldirmaya, adeta
kole yapmaya yeltenen diismana kargi koyan bir milli hareketle karsi karsiyadir. Iste

Anadolu insaninmn i¢inde bulundugu bu ikilem aslinda biitlin problemlerin baglangicini

%0 Wach, (1990), s. 9, 42.
81 Wach, (1987), s. 16.
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82 sk stkiya bagli olarak varligim

ifade ediyordu. Yiizyillardir “adalete ve ilme
siirdiiren Osmanh Idari Sistemi’yle Sultan-Halife ve Istanbul Hiikimeti’nin isgaller ve
yapilan zultimler karsisinda kayitsiz kaligi; halkin kendi bagimin ¢aresine bakma
zorunlulugunu da, adeta sosyolojik bir mecburiyet olarak, beraberinde getirmistir.

Halk tabakasimn “toplumsal giic olmas1 ‘kalabalik’ olusundan, yani sayisal
niteliginden dogmaktadir.” “Tirk-Miisltiman halk tabakasi, heniiz daha sosyal ve

»83 Aslinda Anadolu insaninn herhangibir ideali ya

ekonomik bilincine erigmis degildir.
da benimsedigi bir ideolojisi de bulunmamaktadir. O sadece kendi cani, mali, namusu,
manevi degerleri ile yagadig1 topraklarin kaybedilmesine engel olmak i¢in miicadele
vermektedir. Bu toplumsal yapi, ideolojilerin ortaya ¢ikmasmna da miisait degildir.
Mardin’e géire,84 bu ortam, “hi¢ olmazsa asgari bir okur yazarligmn bulundugu bir
ortamdir.” Ciinkii, “ideolojinin ideal yayilma ortami az okumus insandir ve gelir
bakimindan da en diisiik tabaka degildir.”

Anadolu insaninin okuma yazma orani ¢ok diigiiktii. Etrafinda olup bitenleri ve
olaylarin sebeplerini degerlendirerek kér-zarar hesabi yapacak kapasiteye genellikle.
sahip depildi.®® Memleketin ntifusunun biiyiik bir kismini olusturan koyliiler, tahsil
nimetinden mahrumdular. Sayilar1 son derece siurli olan egitim kurumlarimin seviyesi
ise, su gbzlem ve tesbitden de agikca anlagildigi iizere ¢ok diistiktii: “bir coguk senelefce
okula gider, ancak bir gazete okuyacak, bir mektup yazacak duruma gelemezdi.”®
Toplum, geleneklerine simsiki bagliydi. Geleneklerin ise kitleler ¥ \izerinde biiyiik bir
giic icra etmekte” oldugunu biliyoruz. Ozellikle dini unsurlara bagli olan kitlelerin

3388

“aligitlmig ve kullanilmig seyi bilylik bir inatla muhafaza etmeleri; onlarin

hayatlarinda degisme ve yenilesmeyi kendilerine yasakladiklart mantigim da

82 Amiran KURTKAN (BILGISEVEN), Egitim Sosyolojisi, Kavramlar-Teoriler-Egitim Yolu Ile Kalkin-
manin Esaslari, IV. Basky, Istanbul, 1987, s. 178.

% Erdeha, (1975), s. 22.

% Serif MARDIN, /deoloji, 2. Baski, Ankara, 1982, s. 130.

% Sitki AYDINEL, Giineybat: Anadolu’da Kuvd-y: Millive Harekdti, Ankara, 1990, ss. 46-47.

% Safvet, (1925-1341), s. 56.

8 «Kitle (kalabalik, yigin) kelimesi, basit ve aleldde manasiyle, milliyetleri, meslekleri, cinsiyetleri ve
kendilerini biraraya toplayan tesadiif her ne olursa olsun, rastgele bir fertler toplulugunu ifade eder.”
Bknz.: Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojisi, Cev.: Seldhattin Demirkan, 3. Baski, Istanbul, 1976,
s. 31,

% Gustav MENSCHING, Dini Sosyoloji, Gev.: Mehmet Aydin, Konya, 1994, s. 138,
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beraberinde getirmektedir. Bu durumu Milli Miicadele Donemi’nin halk kitlelerinde
bariz bir sekilde gérme imkanina sahibiz.

Ayrnica Anadolu koylusii kendisini degersiz, lafina itibar edilmeyen bir varlik
olarak gormektedir. Bu asagiik duygusu yetmezmis gibi, sehire geldii zaman
memurdan da hakaret géren koylii, “Bugiin git, yarm gel” seklindeki kovulmalar
sonucu, memur ve jandarmaya riigvet vermeye kendini allstlrmls‘a.89 Boylece yerel
yonetim ile gevrenin iligkisinin kopuk olmasi, bu iliskiyi saglayacak yeni bir toplumsal
sinifi da beraberinde getirmistir. Bu smifi agiret yapismin oldugu yerlerde ‘asiret
reisleri’” diger bolgelerde de ‘aga’gl lar olusturmakta idi.

“Kitlelerin genel bir egilimi olan ‘sevkedilmek arzusu’ her yerde yiiksek tipli,
organizeli dinde, din adami sinifina ait olan y6netmek ve hakim olmak egilimi ile ayn1
bulunmaktadir.iste kitleler tizerinde, din adami simfinin icra ettigi yonetim buradan
kaynaklanmaktadir. Bu y6netim, onlarin tam itaatin1 gerekli kilmaktadir. Bu gereklilik,
bu kitlelerin 6zel egilimlerine uygundur.”92 Mensching’in belirttigi tizere, Anadolu
insani da din bilginlerine (ulema”) bir itaatlilik egilimi igindeydi. Anadolu’da halk i¢in
“esrai”94 tabakasinin 6nemli toplumsal gli¢ olmalarimin iki 6énemli sebebi, ekonomik
giicle dini gilici ellerinde bulundurmalanidir. Erdeha’ya g('jre,95 “yoksul halk
tabakasinin, kendisinden kopuk bir hiikiimet ySnetimi altinda, hem bu, hem de 6biir

diinyasinin giivencesi olarak gordiigii esrafa bagh olmasi dogaldir.”

% Halis ASARKAYA, Ulusal Savasta Tokat, Tokat, 1936, s. 55.

i Asiret reisleri, “kendi halk: tizerinde kesin s6z sahibidirler.” Bknz.: Erdeha, (1975), s. 18; Bunlar,
halkin dini hislerinden de azami derecede istifade ederek, kendi menfaatleri ugruna ¢aligtirmiglardir.
Asiret mensubunun yerel hitkklimetle irtibatin1 agiret reisi saglamaktadir. Onun bu hareketi fert igin

bir lituf gibi degerlendirilmektedir. Bknz.: Buthan OZKOK,Osmanliar Devrinde Dersim Isyanlari,
Istanbul, 1937, s. 6; Halkin yerel ve merkezi otorite ile irtibatina engel olan ¢ikarci gevreler, halkin
manevi degerlerini daima menfaatleri ugruna istismar etmisler ve onlarin daima cahil kalmasini iste-
miglerdir. Ciinkii cahil halk onlarin kazang kaynagdir, bilgili hale geldiklerinde kendi ekmek kapi-
lart yok olacak, otoriteleri sarsilacaktir.

1 Koyli, aga ne derse onu yapar, onun s6ziine uyardi. Koyliintin isi ‘aga’nin vicdanma kalmust. Aga,
koyliiniin hiiktimetle olan islerinde ona aracilik yapar; kargiliginda da hem niifuz kazanir hem de e-

konomik menfaat temin ederdi. Koylil, agaya her gelisinde gesitli hediyeler (kuzu, peynir, yag, stit
v.s.) getirir, ondan hakaret griince de ses gikaramazdi. Bknz.: Asarkaya, (1936), s. 55.

*2 Mensching, (1994), s.142.

* Din Bilginleri (Ulema), esrafin okumus kesimini olusturmaktadirlar. Cogu medrese egitimi gormils
olup, esrafin diger kesimleri ile yakin iligkileri vardir. Onlarin sézctileri durumundadirlar. Miiftiiler,
miiderrisler, hocalar bu kesime girmektedir. Bknz.: Erdeha, (1975), s.18.

* “Egraf” grubu su zlimrelerden meydana gelmektedir: a. Ticaret ve Sanayi Erbab, b, Toprak Agalari,
c.Agiret Reisleri, d.Seyhler (Mesayih), e. Din Bilginleri (Ulema) dir. Bknz.: Erdeha, (1975), ss.17-18.

% Erdeha, (1975), s. 22.

38



Kasabalarda hemen herkes, diikkénlarini kapatan esnaf da dahil, cuma
namazina giderdi.g6 Halk, dini baglilifin en biiyllk &lglisii olarak “”ibadet”i
diiiintiyordu.”” WACH, ibadet fiillerinin, “ister muntazaman isterse daha kendiliginden

bir tarzda olsunlar, kisi veya grubun hayatinda biyiik Snemi haiz olaylar™®®

seklinde
yerine getirildigini ifade etmektedir. Anadolu halki saf, temiz, iyi niyetli, cahil ama ayni
zamanda diine son derece bagli idi. Cahil kitlelerin sahip olduklan dini degerleri ve
inamglari, anlayabildikleri oranda kabul ettiklerini ve Oylece de uyguladiklarim
biliyoruz. Dini konularda en kiigiik bir bilgisi bile olmayan koéyli, aslinda dinle hi¢ bir
ilgisi olmayan, ancak kendisinin dinle ilgili zannetti§i konularda bile higbir sey
sOyletmezdi. Bu durumun, zaman zaman temelde dinin kendisiyle de catigtifini halk
tabakas1 tizerinde gézlemlemek miimkiindiir. Buna bir 6rnek verecek olursak;”® bir giin
bir k6y agas1 kotii bir kdgida yazilmis bir siir pargasim duvara astyor, kendisine duvara
asacak bagka bir sey bulamadin mi denildiginde; “Giinah igliyorsun efendi! O,
peygamberimiz Musa Efendi’nin séziidiir.” seklinde cevap veriyordu.

Anadolu insanimin bu dini yapisimi iyi tespit eden, din adami goriintiisiine
biiriinen sahtekir insanlar adeta onlari somiirmiiglerdir. Bu psikolojik yapidan basta
Ingilizler olmak fizere, Anadolu topraklarinda gézii olan biitiin yabanci giigler, yiiregi
temiz Anadolu insammmu hadsiz hesapsiz propaganda metodlariyla bolca istismar
etmislerdir. Bu durumu ¢ok iyi bilen Izmir Mebusu Hac1 Stileyman Efendi bir din adami
olarak Biiyiik Millet Meclisi’nin 22 Mayis 1336 tarihli oturumunda; “Bugiin kéylerde
ufak ufak mektep yapmak, sehirde biiylik bir cami yapmaktan daha haylrhdlr.”loo
demek suretiyle Anadolu insaninin egitilerek bilgiye ulagtirilmasinin her seyin tizerinde
Onemli bir toplumsal sorun oldugunu soyliiyordu. Boylece kisinin egitim yolu ile
toplumla biitlinlesmesi saglanabilecekti.

Milli miicadele sirasinda ‘iimmet’ yapisinin i¢inde varligim siirdiiren halk dini, -
topluma bir diinya goriigli ve bir kigisel denge yontemi saglamaktadir. Bu toplumun

yapisinda mevcut olan cehalet 6rnekleri ile hurafelerin glici buradan gelmektedir.

% Sihh. ve Muavenet-i Ictimaiye Md. (1926), s. 25.
7 Wach, (1990), s. 360.

% Wach, (1990), s. 71.

Asarkaya, (1936), s. 56.

19 7 B M.M. Zabit Ceridesi, 11, (1940), s. 6.

8
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Elbette okulun miiessese anlammnda bulunmadigi; daha dogrusu Osmanlt
Imparatorlugu’nun icinde bulundugﬁ bu karmagik siyasal, ekonomik ve toplumsal
yapidan dolayr bulunma imké&ni bulamadigi bu ortamda, elbette insanlar kendi
inanglarini, dinlerini ya kendileri yorumlayacaklar ya da iglerine gelen din adam-
hocalarin arkasindan gideceklerdir. Zaten Tiirk insaninin tarihsel bir bagla otoritesine
itaati bir gorev olarak teldkki ettifi Sultan-Halife’nin giicti, elbette bu karmagik
toplumsal yapida etkili bir bicimde yapilan propagandalarin tesiriyle bir kat daha
artmaktadir,

Anadolu’da milll hareketin bagariya ulagmasinda milletin maneviyat: ve ahlaki

1 Biitiin cehalet ve saflifina ragmen Anadolu insam

kimligi 6nemli bir rol oynamuisgtir.
milﬁ harekete hemen hemen biitlin varlifiyla katilmugtir. Fransiz yazar Pierre Loti
(1850-1923), Tiirklerin durgun, geleneksel dindar hayatin1 begendigini ve buna tutkun
oldugunu sbyleyerek, yazilarinda Anadolu’nun kiigiik sehirleri ve koylerinin
faziletlerinden bolca bahseder.'”

\ Halkin dinle ilgili hususlara siki sikiya bagli olmasi, asker veya sivil
idarecilerin onlara hitap ederken ve ozellikle milll harekete katilmalarim saglamak
bakimindan halkla iletisim kurarken; onlarin milli-dini. degerlerini g6zoniinde
bulundurmast son derece ©nemli bir davramis metodudur. Omneklerine bolca
rastlayacagimiz din nitelikli hitabeler milli harekete biiylik oranda olumlu katkilar
saglamistir.

Ibrahim Ethem Bey yerel yonetici olarak 13-14 / Tesrinievvel / 1337 tarihli bir
beyannamesinde sunlari s(iyh'iyordu:103

“Ey muhterem ahali ! Zavall koyliler !

..Artik sabir ve takatinizin tiikendigini biliyorum. Fakat bir par¢a daha
sabretmeniz 1dzimdir. Zira, ‘men sabere zafere’, sabredenler kazanir ve muradina erer,
s6ziinii biliyorsunuz. Iste sizlerle beraber biz de burada kaldik...”

“Bu tdpraklar, bu memleketler bizimdir. Tirk wve Miisliimanlarindir.

Gordiigiiniiz seyler muvakkattir. Ve bize birer ders-i ibrttir... Bittabi hakiki Tiirk ve

190 Ali Fuat CEBESOY, Milli Miicadele Hatiralari, istanbul, 1953, s. 54.
12 yahya AKYUZ, Tirk Kurtulus Savagt ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), Ankara, 1975, s. 27.
1% {brahim Ethem AKINCI, Demirci Akincilary, Ankara, 1978, ss. 118-119.
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Miislimanlar, vatan ve din i¢in 6lmegi pekala bilirler ve yaparlar... Bir defa diistiniiniiz
ki, diigmanin eger hududu gegmek ihtimali varise harp ve cihad kadinlara bile farz-1
ayndir. Din-i serifimizin emrini tuttuk mu? Diisman hududu degil, vatan1 gegmis, ne
duruyoruz; neyi bekliyoruz?... Size agik¢a soylilyorum; Bence Tiirkliik ve Miisliimanlik
iki sekildedir. Birisi sildhi alip gavur 6ldiirmek, digeri de &ldiirenlere yardim etmek.”
Bunlar s6ylendikten sonra halka ne yapacagi beyannamede tek tek anlatilmaktadir.
Once isteklerinin ayn1 zamanda dinin emri oldugu ifade ediliyor, sonra da sayet bunlara
uyulmazsa; “En hafif cezamiz, kulak ve burun keserek ahfida bir numune birakmaktir.”
denilerek ceza-i miieyyide ile halk psikolojik bask: altina alintyor. Beyanname ise su
climle ile bitiriliyordu: “Onun i¢in biitlin ricalarrm bu gibi seylere meydan
birakilmamasi, Tiirk ve Miisliimanliga yakisir surette ¢alisilmasidir. Caligmak bizden,
tevfik Cenab-1 Hak’tan... Ciimlenize seldmlar, afiyetler.”

Bandirma’da 22 Mayis 1919°da Kumandan Albay Bekir Sami Bey, cemaatle
birlikte namaz kilar, namazdan sonra cemaate agagidaki ciimleleri de ihtiva eden
heyecanli bir nutuk ¢eker. “Miisliimanlar! Eger bu camide ¢an gérmek istemiyorsaniz,
eger ailelerinizi Yunan palikaryalarinin kucaginda gormek istemiyorsaniz, haydi sildh
basma...” Arkasindan “sartkli bir geng hoca ezan okuyarak, saldt vermeye ve halk bir
agizdan tekbir getirmeye” baglar. Bu hareket {izerine “Bandirma bir anda Tiirk ve
Misliman” '™ olarak milli hareket saflarima katilir. Dinsel muhteva ve sembollerin
halk tizerinde bu derece olumlu-hizl1 tesir géstermesi, toplumun dine baghliginin agik
ifadesinden bagka bir sey degildir.

Yunan ve Tiirk Ordularinin psikolojik yapist mukayese edilirken, ordumuz igin
sunlar syleniyordu: “Gaye bizde ¢ok ulvi idi, mevcudiyetimizin, hayatimizin halés: ve
Tirkliigti ebediyyen yasatmak gayesi idi. Fakat bizde % 10°dan fazla okur yazar
yokdu.”105 Zaman zaman yiyecek, giyecek, sildh ve cephane bulamayan ordu, biitiin
olumsuzluklara ragmen kendisinden her agidan giiglii olan Yunan Ordusu’na karsi

bagarili olmustur. Ciinkii, “Tarih bize agikga gdsteriyor ki, yurdun miidafaasinda maddi

1% flhan SELCUK, Yzb. Selahattin’in Romam, 2. Kitap, Istanbul, 1973, s. 57.
195 1. Ferik [ZZETTIN, Istikia! Harbi Hatwrats, fkinci Inonii Muharebesinde 61. Firka, Istanbul, 1932,

s. 5.
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zengin menbalar ellerinde tutan nice milletler, maneviyatsizlik ve ahlaksizlik yiiziinden
¢oziiliip, bozulmu§lard1r.”106 .

Anadolu insaninin nazarinda dinsel kurum olarak &nemli bir vazifenin yerine
getirilmesinde bilyiik bir gorev lstlenen ‘cami’ler, dine baghligin temel numunesini
teskil ediyordu. Bu itibarla halk dini igin sekil olarak sayginlik arzediyordu. Buna
onemli bir 6rnek:'"’ Biiyiik Millet Meclisi’nin agilisindan bir buguk ay 6nce Ankara
halkindan sevgi gormeyen bildkis menfi yonde tepki duyulan Besim Bey’e cuma
namazindan sonra Ahi Evren Camii’nde vaaz vermesi arkadaglar tarafindan tavsiye
edilir. Besim Bey’in cuma namazindan sonra vaaz verecegi halka tellallar kanaliyla
duyurulur. Ve Besim Bey, kiirsiiye ¢ikarak, tam bir din adami1 gibi vaaz eder, bdylece
halkla kolayca iletisim kurarak itibar gérmeye baglar. FREYER’e gore, dinsel motifler,
insanlarin davraniglarini belirlemede en saglam kuvvetlerden birisidir.'% Ayrica, Islami
degerler cemiyette birlik suurunun olugmas: ve kuvvetlenmesi bakimindan da 6nemli bir
rol oynamaktadlrlar.109

Mustafa Kemal Pasa, Izmit’te Istanbul Matbuat erkdnina verdigi beyanatta

10 «Felaketi idrak eden milletimiz, ne dinin geregidir diye

sunlar1 soyliyordu:
seyhiilisldmlarin verdigi isyana tesvik eden fetvalara, ne de Padisah-Halife’nin
beyanlarina, ne de bunlarin s6zciiliiglinii yapan Babiali’nin aydin kesiminin stzlerine
iltifat etmigtir.”

Anadolu’nun milli dava ugrunda ¢ok c¢alisan ¢ok ugrasan bir kasabasi olan
Inebolu’da, her kéyiin bir mektebi, camii, hocast vardir. Halk miiezzinlerin sesini isitir
isitmez, sehirli koylli demeden ¢esmelere kosarak abdest alir ve camilerde toplanirdi.
Buralarda “hiikiimet memurlar ile ahali arasinda fedakarlik hissinin dogurdugu ruhi bir

kaynasma”111 hakimdi. Bu bolgedeki “toplumsal birimlerin olusumunda dini mayadan

112

sarfi nazar etmek, dinin toplumsal yapi iizerindeki miisbet tesirini gérmemek

1% Cebesoy, (1953), s. 54.

17 Besim ATALAY, “Ankara’da Bocaladigimiz Giinler”, Yakin Tarihimiz, C. 1, Istanbul, 1962, s. 33.

1% Freyer, (1977), s. 191.

19 Kurtkan, (1987), s. 173.

10 (yay. Haz.) Mehmet ONDER, fzmir Yollarinda, Atatiirk’iin Bat: Anadolu Gezisi, 14 Subat 1923-
20 Subat 1923, Ankara, 1989, s. 34.

" Enver Behnan SAPOLYO, Istikldl Savag: Edebiyati Tarihi, Nesirler ve Siirler (Milli Miicadele 'nin
Edebi Vesikalary) 1919-1923, istanbul, 1968, s. 166.

12 Wach, (1987), s. 16.
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anlamiyla bizi karsi karsiya getirebilir. Burada bizi ilgilendiren nokta, bir dinin
dogrulugunu ya da yanlighgm sorgulamak degil, din olgusunun toplumsal yap:

tizerinde oynadi: rolii ele alip incelemektir.

C. MUSTAFA KEMAL PASA’NIN ANADOLU’YA
GONDERILMESI VE “MANDA MESELESI”

Mondros Miitarekesi’nin iizerinden heniiz onii¢ giin gegmis olmasina ragmen
Istanbul halki kendisini ugurumun kenarinda bulmugtur. Bu durumu, 20 Mart 1922’de
bir Tiirk Paris’te soyle ifade edecekti:'” “Bogazlari kontrol etme bahanesiyle, beyaz
camileriyle Halifeler sehri Istanbul, iggal tilkelerinin askerleri tarafindan kusatildi.” “Bu
andan itibaren giileg, sessiz ve sakin olan ve asayisin iggal giicleri tarafindan saglanmasi
gereken Istanbul, kanli ve vahsi sahnelerin cereyan ettigi terdér ve galkant: sehri oldu.”
Itilaf Devletleri Istanbul’da yasayan azinliklara kinleri ve intikamlan dolayisiyla
Tiirklere kars1 yapmak istedikleri hersey i¢in miisaade etmekteydiler.

Ferit Paga Hitkiimeti 1919 yili baginda iktidara geldigi zaman Birinci Diinya
Savasi’nin, dolayisiyla yenilginin sorumlusu kabul ettigi, “Ittihad ve Terakki ricaline ve
onlara yakin olanlara kars: tecaviize”'!"* baslayarak ise koyuldu. Donemin Miitareke
Hiikiimetleri’nin hemen hepsinin yaptig1 gibi bu insanlan tevkif etmeye basladilar. Bu
hareketlerin altinda yatan temel gercegi Ismet Bey sOyle agiklamaktadir:'"® “Cok fena,
ok zalim bir idareden gegmisizdir. Itilaf Devletleriyle zararsiz bir sulh yapabilmek icin,
onlara itimat telkin etmek, bunun i¢in de onlarin mahklm ettikleri biitlin insanlari
cezalandirmak 1azimdir.” Béylece bir nevi toplumsal kontrol olugturulmak istenmistir.

Sosyolojik anlamda ise, hi¢ bir toplumun, toplumsal kontrol olmadan varolamayacagim

13 Conference de Mine FERID-BEY, Le Mouvement National Turc, Comite National D’etudes Sociales
Politiques, Presidence de M. Le Général MALLETERNE, Seance du Lundi 20 Mars 1922, Paris, s. 6.

" fsmet INONU, Hatiralar, 1. Kitap, Yay. Haz.: Sabahattin Selek, Istanbul, 1985, s. 169.

'S indnii, (1985), s. 169.
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biliyoruz. Toplumsal kontroliin en eski ifadesi olan fiziki siddete ''® Istanbul
Hiikiimetleri Milll Miicadele Dﬁnemi.boyunca sik¢a bagvurmuslardir.

Miitarekeden sonra Imparatorluk topraklarinda bagkent disinda otorite yok
gibiydi. I¢ bolgelerde yerel ¢atismalar ve eskiyalar vardi. Anadolu’daki bu diizensizlik,
ozellikle de hristiyan unsurlarin giivenlikleri tehdit edilince, Itilaf Devletleri icin bityiik
bir kayg1 kaynagi oldu. Samsun Liman1 ardindaki Rum koylerinde Miisliiman Tiirklerle
catigmalar gikinca, itilaf Devletleri Sadrazamdan 6nlem almasi istediler. Bunun igin
“bSlgeye bir subay gdnderilmesi gerekiyordu.”117 Padigahla aralarinda hi¢bir konuda
fikir ayriligi bulunmayan Damat Ferit Paga, “herkesten ¢ok titiz goriindiikleri ve ana
dava olarak ele aldiklar1 Pontus ve Sark Vilaye’tleri”118 nin sorunlarinin ¢éziimlenerek
bu bolgenin emniyet altina alinmasi1 konusunda kesin kararl: idiler.

Mustafa Kemal Paga, “Samsun bolgesindeki asayissizligi yerinde goriip tedbir
almak™'"® tizere, 30 Nisan 1919°da 9 ncu Ordu Kitaat: Miifettigligine tayin olunur.'?
Bu maksatla “Anadolu Fevkaldde Miifettisi Umumiligi Vezaifi ve Seldhiyetine Dair

»121 sadaret tarafindan yaymlanir. Bu kararnamenin 1 nci maddesi

Kararname
miifettiglik ihdas edilmesinin sebebini goyle agiklamaktadir: “Anadolu’da takriri
emniyeti ve iade-i asayis i¢in muamel4t-1 miilkiye ve askeriyede selahiyeti kAmileyi haiz
olmak tizere bir miifettig-i umumilik ihdas edilmis’tir.”122 Aslinda boyle bir memuriyet
bélgenin sosyolojik yapisi agisindan son derece biiyiik bir 6nem arzediyordu.

Mustafa Kemal Pasa’min Anadolu’ya gonderilmesinin sebebini, onun
Istanbul’dan uzaklastinlmas: seklinde algilayan diistinceler de bulunmaktadir.'*

Halbuki Padisah kendisine biiyiik gliven duymaktadir. Aksi halde bu tayini tasvip

Y6 Berger, (1963), ss. 83-84.

7" Fromkin, (1993), s. 404.

"8 Tarik Miimtaz GOZTEPE, Osmanogullarimin Son Padisahy Sultan Vahideddin Miitareke Gayyasin-
da, Istanbul, 1969, s. 180.

9 Tevfik BIYIKOGLU, Atatiirk Anadolu’da (1919-1921) I , 2. Basim, Ekim 1981 (Basm yeri yok),
s. 99.

120 Harp Tarihi Vesikalari Dergisi, Yil: 1, Eylitl-1952, Say1: 1, Genelkurmay Bsk.lig1 Basimevi, Vesika
No:1, Ankara; Cebesoy, (1953), s. 62; Falih Rifki ATAY, Atatiirk’iin Hatwralary, 1914-1919, Ankara,
1965,s. 111.

! Kararname, Babiali,, Sadaret Mektup Kalemi; 106 Nolu ve (16 Saban 1338) 6 May1s 1336 tarihlidir.

"2 ATASE Arsivi, K. 486, D. (16-2)-1,F. 2.

' Husamettin ERTURK, Milli Miicadele Senelerinde Tegkildt-t Mahsusa, Haz.: Tevfik Apay, ATASE
Kiitiiphanesinde Daktilo Metin, Ankara, 1975, ss. 99-100; Biyikoglu, General Sherill’in b&yle diis-

stindiigtinii nakleder. Bknz.: Bryikoglu, I, (1981), s. 33; Refik Halid KARAY, Minelbab Ilel Mihrab,
Istanbul, 1964, s. 128.
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etmesi miimkiin degildir.'**

Veliahdliginda birlikte yaptiklar1 Almanya seyahatinde ve
miitareke sirasindaki konusmalarmdé Mustafa Kemal Paga kendisine baghlif1 sarsacak
herhangibir harekette bulunmamustir.

Damat Ferit Paga, Mustafa Kemal Paga’y1 makaminda kabul ederek, kendisine
pek ¢ok iltifat eder. Itimadinin ¢ok derin oldugunu 6zellikle belirtir ve karsiliginda
tatmin edici cevaplar alir."® Ayrica Vahdettin de, Yildiz Saray1’nin ufak bir salonunda
Paga’yr kabul eder. Mustafa Kemal Paga, burada Vahdettin’in kendisine agagidaki
s6zleri sOyledigini anlatir:'?° “Pasa Pasa, simdiye kadar devlete ¢ok hizmet ettin.
Bunlarin hepsi aEk bu kitaba (tarihe) gegmistir. Bunlart unutun. Asil simdi yapacagin
hizmet hepsinden miihim olabilir. Paga Pasa devleti kurtarabilirsin!” Cevab olarak da,
tevecciihlerine tesekkiir ettikten sonra, elinden gelen hizmette kusur etmeyecegini ve
emirlerini biran unutmayacagini belirterek huzurdan ¢ikar. Pasa’ya ¢ikigta, “kapaginin
iizerine Vahdettin’in insiyalleri islenmig bir saat” hediye edilir.

Ingilizler, Mustafa Kemal Pasa’mn Padisah nezdinde giivenilir sahis oldugunu
127 pildiklerinden ve Damat Ferit’in de ona giivenilebilecegi konusunda kefil
olmasindan dolay1 higbir stipheye diismemislerdi.'*® Ashinda Mustafa Kemal Pasa
Istanbul’da  bulundugu stire igerisinde Ingilizlerin itimadini sarsacak, kisaca
giivensizliklere mucip olacak her seyden ka¢inmasini da bilmistir.

Mustafa Kemal Paga’nin Anadolu’ya gegtikten sonra Havza’da Bolsevik
Rusya temsilcisi Albay Budyeni ve askeri kurulu ile goriistiigiinii 6grenen Ingilizler
saraya -kendi ¢ikarlarina uygun bir sekilde - isin vehametini anlatmlslardlr.lzg Bu arada
Mustafa Kemal Pasa’nin 22 Mayis 1919 tarihinde Sadarete gdnderdigi ilk raporunda 130

Ozet olarak; Samsun bolgesindeki Rumlarin siyasi emellerinden vazge¢meleri halinde

124 Bryikoglu,1, (1981), s. 100; Jaeschke, (1986), s. 96, 113.

125 Atay, (1965), s. 112; Dinamo, 2, (1969), ss. 197-198.

126 Atay, (1965), s.122; Falih Rifki ATAY, Atatirk’in Bana Anlattiklar:, istanbul, 1955, s. 124;
Hatwralar, Vesikalar, Resimlerle Yakin Tarihimiz, C. III, Sayt: 27, “Rauf Orbay’in Hatiralar1”, Istan-
bul, 1962, 5. 17.

27 Jaeschke, (1986), s.100.

2 Jaeschke, (1986), s. 111; Biyikoglu, 1, (1981), s. 35.

% Ertiirk, (1975), s. 179; Bu goritsmede Rus Heyeti, “Padisah Vahdettin’in bir giin olup timilyle
Ingiliz. tuzagna diigerek Ingilizlerin mandasmni kabul edecegini” ve Tiirkiye’nin Padisah’a bagh
kaldig1 stirece glinden gline Ingilizlerin somiirgelerinden birisi olacagmi belirtmistir. Bknz.: Ertlirk,
(1975), s. 177-178; Mustafa Kemal Paga’nin heyetle konusmalari i¢in, Bknz.: Dinamo, 2, (1969),
ss. 366-370.

130 Raporun tamam igin Bknz.: Biyikoglu, I, (1981), ss. 113-115.
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asayigin kendilifinden diizelecegini, yabanci bir devletin mandasinin kesinlikle kabul
edilmemesini, Yunanlilarin izmir’i. isgale haklarimin olmadifini ve milletin millt
hakimiyeti benimsedigini belirtmesi, Padisah’in kafasim iyice karigtirmistir. Damat
Ferit’in de tahrikleriyle Padisah siiphelenmis ve Mustafa Kemal Paga, Harbiye
N‘ezareti’nin emriyle 8 Haziran 1919°da Istanbul’a Qagnlmlstlr.m Bundan iki giin 6nce,
6 Haziran 1919°da Ingilizlerin Karadeniz Ordusu Bagkomutan:1 Milne’nin; “Kemal Pasa

132 4.
? diyerek

ile heyetinin derhal Istanbul’a donmeleri igin emir vermenizi dilerim
Istanbul Hiikiimeti'nden talepte bulunmasi; Ingiltere’nin Istanbul tizerindeki tesirini
gOstermesi agisindan son derece 6nemlidir. Ayrica Mustafa Kemal Pasa’nin gorevine
son verildigine dair 8 Temmuz 1919 tarihli bir Padigah buyrugu da yaymlanrmstlr.133
Burada 6nemli olan, Mustafa Kemal Pasa’nin genellikle tartigma konusu olan “kimin
tarafindan Anadolu’ya gonderildigi” meselesi degildir. Asil bizi ilgilendiren husus, milli
miicadelenin sosyolojik anlamda olusumunda toplumun dinamik yapisini meydana
getiren bir nokta olarak, Mustafa Kemal Paga’min milli bilinyeye getirmis oldugu
hareketin mevcudiyetidir.

“Bir takim degisikliklerle statiikonun korunabilecegine inanan Halife-Padigah
ve hiikiimeti”** iggallere kars1 bir direnme g@stermiyordu. Davanin ancak birbirine
bagli bir kitle halinde, “sulh, siikunet ve siyasetle”135 kazanilabilecegi; eger sildha
sarilmakda israr edersek c¢ok daha fazla ezilebilecegimiz sOyleniyordu. Yine Sulh
Konferansi’nda hak arayabilmemiz i¢in de sil&hi terkedip, siyaset ve anlayigliligi on
plana ¢ikarmamz gerektigi sGyleniyordu.'*® Istanbul’da birisi Ingiliz, digeri Amerikan
mandasim savunanlar olmak tizere iki fikir birbiriyle ¢arpisiyordu.

Bu arada Padigsah’in, Mustafa Kemal Pasa’nin Havza’da Ruslarla yaptifi
goériigmelerden ve fikirlerini degistirmesinden sonra ondan iimidini keserek, ...”Ferit
Pasa ve arkadaslarimin orgiitledikleri Ingiliz siyasasini iglemege karar verdigi haber

5l
alinmis”"’ du.

B! Mustafa Kemal ATATURK, Nutuk, C. I (1919-1920), 14. Baski, Istanbul, 1982, s. 29.

182 Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, Vesika No: 494; Jaeschke, (1986), ss. 124-125.

13 Atatiirk’le 1lgili Arsiv Belgeleri (1911-1921 Tarihleri Arasma Ait 106 Belge), Ankara, 1982, Belge
No: 53,s. 51

14 Steinhaus, (1973), . 67.

35 Alemdar, 23 Mart 1335-1919 / Sal.

B8 glemdar, 7 ABustos 1335-1919 / Persembe.

57 Ertiirk, (1975), s. 186.
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Ferit Paga’nin miitareke sonrasi karmagik dénemlerde is bagina getirilmesinin
mantigin1 Vahdettin; “Ferit Paga ingiitere Hiikiimeti nezdinde itimada mazhar olarak su
sirada is basina getirilirse hiisni tesir, hasil edecegi”138 seklinde degerlendiriyordu. Bu
donemde ise Istanbul Hiikiimeti, memleketin iginde bulundufu sorunlari nasil
¢oziimleyecegini bilmeyen bireylerin meydana getirdigi tam bir kaos ortamin ifade
ediyordu. “Istanbul Hiikiimeti’nin, Yunanlilarin Izmir’i ele gegirdikleri giin, memurlarm
yol masraflarim gosteren bir liste konusunu goriismekte olmasi, bu hiikiimetin”*
konuya bakig agisini gdstermesi bakimindan son derece Snemlidir.

Padisah memleketin i¢inde bulundugu felaketten kurtulmasimin caresini, itilaf
Devletlerine hos goriinmekte ve her dediklerini yapmakta gormektedir. Ona gore,
Osmanli Devleti higbir milli zaruret ve liizum yokken, birkac kisi tarafindan harbe
stirtiklenmistir. Itilaf Devletleri ile birlikte oldugunu gosterebilmesi icin, 6nce harbi
idare edenleri cezalandirmasi, halk ve diinya géziinde kiigtiltmesi ve harb i¢inde yapilan
igleri onaylamadigin isbat etmesi gerekiyordu.140

Bu arada miiteaddid defalar geri ¢agrilmalarina ragmen Istanbul’a dénmeyen
Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglari, Istanbul’daki Divan-1 Harbi Orfi’ye
verilmislerdir.'*! Miiteakiben 4 Mayis 1920 tarihli bir kararla da giyablarinda “resmi

2 Ayrica

riitbe ve nisanlarmin alinmasi” ve “idam” cezasina hiikkiim giymis,lerdir.14
kararin, sivil ve askerd biirokrasi ile halk tizerinde etkili olmasim saglamak amaciyla, 24
Mayis 1920 tarihli “Padigah Buyrugu™'® ile de biitiin Imparatorluga duyuruldugunu
giriiyoruz.

Damat Ferit’in sadarete gelince ilk isi, Yliksek Komiser Amiral Richard
Webb’e en biiyiik kalbi temennilerini bildirmek olmustur. Amiral bu ziyaret sonrasinda,
“bana 6zel olarak ilettifi miiteaddid teminatinda kendisinin ve Padisah Efendi’sinin

3144

{imitlerinin Allah’tan sonra Ingiltere Krallik Hiikiimeti’nde toplandigini n agikca

beyan edildigini soylemistir. Bu sirada Damat Ferit’in, “memleketi kurtaracak biricik

8 Ahmet Resit REY, Gordiiklerim-Yaptiklarim (1890-1922), istanbul, 1945, s. 280.

1% Steinhaus, (1973), s. 67.

¥ Tirk Istiklal Harbi, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, C. 1, Gnkur. Bsk. Yay., Ankara, 1962, s. 191.
"' 4lemdar, 23 Nisan 1336-1920 / Cuma.

“2 dlemdar, 13 Mayss 1336-1920 / Persembe; Biyikoglu, I, (1981), s. 132.

Y Atatirk’le ligili Arsiv Belgeleri, Belge No: 87, (1982), s. 83.

4 Jaeschke, (1986), ss. 8-9.
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kahramanin kendisi olduguna cidden iman etmis” olarak “kimseye birgey sormadan,
herseyi kendiliinden yapmaya ka11‘<1$mas1”145 belki de, Osmanli Imparatorlugu ve
Saltanat’in sona ermesinin hizlandirilmasimi saglayan en onemli unsurlardan birisi
olmustur.

Ingilizler, Sultan Vahdettin’le Damat Feritgileri, Osmanli Ulkesini bir biitiin
halinde Ingiliz mandasi altinda bulundurup, Fransiz ve Italyan yayilmaciligi ile
isgallerinden kurtarmak sozii ile elde etmiglerdir."*® Padigah 15 Temmuz 1919°da The
Morning Post Gazetesi muhabirine su demeci veriyordu:'*” “Milletimiz harbe girmekle
biiytik bir hata etti. Fakat memleketi harbe siiriiklemeye hi¢ katilmamis olan binlerce
halki cezalandirmak da elbette hatalidir. Sevgili babam Abdiilhamit, Ingiltere’nin biiyiik
dostu ve bu memleket ile Fransa’nin miittefiki idi. Ben daima Ingiltere’ye hayranlik
besledim ve daima Ingiltere’ye dost bir siyasetin temsilcisi oldum; biz Ingiltere milleti
ile hiikkiimetinin insaf ve insanlik duygulart ile adaleti temin igin bize yardim
edeceklerini timit etmekteyiz.” Aslinda Padisah’in Ingiltere’ye kars1 sevgi tezahtirleri 24
Kasim 1918 de The Daily Mail Gazetesi muhabiri ile yaptifi miilakatla
baslamaktadir."*®

10 Ocak 1919 da Ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Balfour’a gonderilen hususi
bir mektupta, Padisah’in biitin {imidini Biiyiik Britanya’ya bagladipim ve Ingiliz
Hiikiimeti’nin “kendisine Halifelik makaminda destek olup olmayacagini sordugunu ve

»% acikca beyan edilmektedir. Babiali’nin,

bu meseleye en bliylik ehemmiyeti verdigi
devlet ve milleti ‘Ingiliz Himayesi’ altina koymaya calismasiin temel sebeplerinden
birisi, Osmanli Imparatorlugu’nu pargalayan harp i¢i anlasmalarin uygulanmasini
onlemektir.!”® Bu arada Damat Ferit, devlet ricalini, “Bundan bdyle Itilaf Devletlerine

55151

karsi gayet hiirmet ve nezaketle muamele olunmasina dikkat ediniz seklinde.

uyararak yabancilara olan baglilik derecesinin sinirlarini ifade ediyordu.

" Galip Kemali SOYLEMEZOGLU, Bagimiza Gelenler Yakin Bir Mazinin Hatiralari, Mondros 'tan
Mudanya’ya 1918- 1922, istanbul, 1939, s. 81.

¥8 Erturk, (1975), s. 187.

7 Jaeschke, (1986), ss. 5-6.

“8 Jaeschke, (1986), ss. 3-4.

9 Jaeschke, (1986), s. 4.

0 Bryikoghy, I, (1981), s. 23.

B Seylemezogly, (1939), s. 71.
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Sultan Vahdettin Ingiliz mandasina siginmak seklindeki diistincelerine zemin
hazirlayabilmek igin, -ileride Anadolﬁ’da olusacak olan millf hareketi yoketmek igin her
tlirlii yikici faaliyetin hazirlanmasinda 6nemli bir yeri teskil edecek olan- “Ingiliz
Mubhibleri Cemiyeti”ni kurdurur. Aslinda Ingiliz mandasini isteyenlerin mantigins,
“Ingiltere uzun zamandan beri, somiirgelerinde pek ¢ok miisliiman uluslarm
yonetmekde oldugundan bizlere karsi nasil davramlmas: gerektigini bilir ve onun

93152

y6netimi bizlere yabanci gelmez seklinde tezahiir eden bir bakis agisi teskil

ediyordu.

Alemdar Gazetesi, Ingiliz Muhibleri Cemiyeti’nin “Ingiliz dostluguna azami
bir kiymet ve ehemmiyet veren bilciimle Osmanhlardan miirekkeb olmak tizere™ > 20
Mayis 1919 Sali giinii Beyannamesini Dahiliye Nezareti’ne tevdi ettigini halka
duyurmaktadir. Yine aym niishada Refii Cevad imzastyla “Ingilizleri Istiyoruz” baghikli
bir makalede; “Ingiltere ile hareket ederek asii diistince ile miicehhez bir Tiirkiye olalim.
Ciinkti kuvvet nurdur. Nur ise irfandir.” seklindeki ciimlelerle Ingiliz mandas:
destekleniyor ve konu ile ilgili olarak kamuoyu olusturulmasina ¢aligiliyordu.

Ingiliz Muhibleri Cemiyeti yonetici ve mensuplar1 Milli Miicadele Dénemi
boyunca saf, temiz Anadolu insaninin manevi degerleri ile inanglarini istismar ederek
Kuva-y1 Milliye Hareketi’'nin yokedilmesi ugruna B her tirli yikic1 faaliyette
bulunmus ve “Ingiltere, her zaman Ingiltere” diye bar bar bagirmislardir.'”® Bu arada
Sultan’in saltanatin1 garanti altina almak icin, Ingilizlerle 12 Eyliil 1919°da Tiirkiye’yi

6 gorlisini de savunanlar

manda altina sokacak gizli bir anlagma yaptlgl15
bulunmaktadir. Bu anlagmanin bazi maddelerini 137 konunun anlagilich@ini saglamak
amaciyla buraya almayr uygun gorditkk. Kisaca, Ingiltere’nin Turkiye’nin varligmi

garanti altina almasi, Istanbul’un, Bogazlar Ingiliz kontroliinde kalmak sartiyla Hilafet

12y Hikmet BAYUR, Atatiirk, Ankara, 1963, s. 204; Fethi TEVETOGLU, Milli Miicadele Yillarinda-
ki Kuruluglar, Karakol Cemiyeti, Tiirkiye'de Ingiliz Muhibleri Cemiyeti, Wilson Prensipleri Cemiye-
ti, Yesilordu Cemiyeti, Ankara, 1988, s. 116.

3 Alemdar, 21 May1s 1335-1919 / Garsamba.

' Alemdar, 27 Mart 1336-1920 / Cumartesi.

133 Tevetoglu, (1988), s. 99.

1% Nizamettin KARACEBE, Tirk Ulusal Savasi'mn {lk Pargasy, Istanbul, 1940, s. 151; Y. Hikmet
BAYUR, Tiirk Devleti’nin Dig Siyasasi, Ankara, 1973, s. 40; Karpat, (1959), s. 35.

7 Anlagmanm tam metni igin bknz.: Karacebe, (1940), ss. 151-152; Bayur, (1963); ss.203-206;
Tevetoglu, (1988), ss. 116-117.
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merkezi kalmasi, Tirklerin mistakil bir Kiirdistan tesekkiiline karsi olmamasi,
Halife’nin manevi niifuzundan ingiitere’nin sOmiirgesi altindaki miisliiman {ilkelerde
yararlanmas: ve Ingiltere’nin Tiirkiye’de g¢ikacak isyanlar1 bastirmasi seklinde
Szetlenebilir."®

Padisah, Sadrazam ve Istanbul Hiikiimeti ile taraftarlarimin Ingiliz mandasmi
tercih etmelerine karsilik; az da olsa bir kisim aydinla milli hareket mensuplarindan bazi
Onemli zevatin da Amerikan mandasim savunduklari bilinmektedir. Hatta bu maksat
i¢in, “Milli Miicadele Dénemi’nin baslamas: arefesinde Istanbul’da ¢ogunlugu gazeteci-
yazar, profesor, doktor ve avukatlardan olusan bir aydin grubun, Amerika’dan yardim

2’ Wilson Prensipleri Cemiyeti’ni kurdugunu gériiyoruz.

saglamak amaciyl

Amerikan mandas1 sozii, Erzurum Kongresi karar1 verildiginde sik¢a
duyulmaya baglanmigtir. Kézim Karabekir’e gére, “milli kongrenin direnme kararini
¢evirmek igin” onlerindeki “iyi insanlar tarafindan ehven-i ser olarak Amerikan mandas:
telkini>'* ortaya ¢ikmigtt. Hatta bu telkinlerin Sivas Kongresi yaklagtik¢a kesafetini
artirip, kongre azalarina adeta telkin olundugunu 1 o5rmek miimkiindiir. Halide Edip
Hamm, Sivas Kongresi agilacagi sirada Mustafa Kemal Paga ile Rauf Orbay’a yazdig:
10 Agustos 1919 tarihli mektubunda,'® Amerikan mandasinin en uygun gare olacagim
cesitli izahlarla agiklamaktadir.'® Ayrica Izzet Paga ile Ismet Bey de aym fikri
savunarak '** bu tercihlerinin maksadim soyle izah ediyorlardi: “Biitiin cemiyetleri esir
eden, kalpleri, vicdanlar1 sondiiren Ingiliz mandasindan kurtulmak ve sakin ve
milletlerin vicdanlarina riayetkir Amerika’y1 kabul etmektir; yoksa asil is para meselesi

degildir. Ciinkii Ingiltere’de bize verecek birkag milyon lira bulabilir. Fakat
Amerika’dan uzaktayiz, o bizi gelip Ingiltere gibi tazyik edemez!”™'® Bu arada Vasif

138 Ancak bu belgenin bugiine kadar “gergekten varolup olmadig kesin olarak” anlagtlamamustir, diye-
rek belge iizerindeki tereddildiinii dile getiren arastirmacilar da bulunmaktadir. Bknz.: Bayur,
(1963), s. 206; Tevetoglu, (1988), s. 118.

1% Tevetoglu, (1988), s. 148

160 Kazim KARABEKIR, Istiklal Harbimiz, Sad.: Faruk Ozerengin, Istanbul, 1990, s. 140.

161 Karabekir, (1990), s. 141.

2 Yakin Tarihimiz, C. 111, Sayr: 31, (1962), ss. 145-146.

13 Mazhar Miifid KANSU, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatirk’le Beraber, 2. Cilt, 2. Baski, Ankara,
1986, s. 190.

164 Karabekir, (1990), s. 141; izzet Paga’nin konu ile ilgili mektubu ve Ismet (Inonit) Bey’in layihast
icin bknz.: Karabekir, (1990), ss. 160-166.

1% Ulug IGDEMIR, Sivas Kongresi Tutanaklar, 2. Baski, Ankara, 1986, s.58; Atatiirk, I, (1982),
s. 107.
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Bey, “Ingiltere’yi kendimize daima diisman ve Amerika’yn da ehven-i ger
addediyorum.” ifadelerine, istanbui’daki Amerikalilarin  “mandadan korkmayiniz,
Cemiyet-i Akvam Nizamnamesine dahildir’'®®  ciimlelerini dayanak olarak
kullanmaktadir. Amerikali General Mengins ise, Vasif Bey’e Amerika’ya istediginizi

7 seklinde ciimleler soyleyerek,

belirtirseniz, Amerika sizin yamnizda yer alacaktir.’®
adeta onu rahatlatmakda ve onun daha ¢ok Amerika’ya yaklagmasim temin etmektedir.
Padisah’in genel olarak Ingiltere taraftar1 gériinmesine ragmen, zaman zaman
Amerika’ya karg1 da yakinlik duydugunu gériiyoruz. Sultan, The New York Times
Gazetesi’'ne verdigi demegte; “Baskan Wilson’un ilkeleri onaylanmis olan Itilaf
Devletlerine ve bize bir geref sozii vermis olan Amerikalilarin adalet duygularina
giliveniyoruz.” diyerek, ciimlelerini “Amerika’nin Isldm diinyasini ve milyonlarca Tiirk

»168 seklinde bitirmistir.

vatandagim hayal kiriklifina ugratacagini sanmiyorum.

Bu arada Fransizlar, miitarekenin sartlar1 geregi “isgal ettikleri Adana, Kilis,
Antep ve Maras’ta yerlesmek emelinde olduklari halde Istanbul halkini igfal etmek
maksad1y1a”169 ‘Fransiz Muhibler Cemiyeti’ ni kurmuslardir. Adana’dan Fransizca
yazilan bir mazbatada, Fransizlardan su ciimlelerle adeta yardim talep ediliyordu:
“Adana Ili birbirinin muhalifi olmak fizere iki kuvvetin etkisi altindadir. Bunlardan
birisi Sultan’a itaatleri olmayan Kemalistler, 6biirii de Sultan’a itaat edenlerdir. Bu iki
kuvvet arasinda Adana Vilayeti harap ve yok olacak, binlerce kisi lecektir. Avrupa’nin
insanlik duygusundan ve latfundan umut bekleyerek, ellerimizi kendilerine uzatiyoruz.
Adana 1li miistakil ve Avrupa’nin himayesinde bir hiikiimet sekline konulsun.”'”® Bu
mazbataya, imza atanlarn arasinda Hafiz Mahmud, Cafer Paga Camii Imami Zihni ve
Hafiz Minir gibi din adamlarinin bulunmasi, milli hareketin onlar tarafindan iyi
kavranamadigimi ve soruna sadece dar kaliplar iginde bakildifini g&stermektedir.
Kilikya Garp Cephesi Kuvay-1 Milliye Umum Kumandani Tekelioglu Sinan, bu

mazbatay1 yazan “Hafiz Mabmud ve riiffekasimin efkari meluneleri cezasim pek

166 Atatiirk, I, (1982), s. 111.

7 Ulug IGDEMIR, Heyet-i Temsiliye Tutanaklary, (27 tesrin-i Sani 335 Ictimai, Ikinci Celse), Ankara,
168 ijgl?g;;, l(3 13;74), s. 56. Bu demeg sdzkonusu gazetenin 12 Aralik 1919 tarihli niishasinda yaynlan-
169 Elt?;:l.nettin ERTURK (Anlatan), [ki Devrin Perde Arkasi, (Yazan: Samih Nafiz Tansu), Istanbul,
170 lKgfstns ESI\?I;& Cukurova Kurtulug Savasginda Adana Cephesi, Ankara, 1970, s. 132.
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yakinda” gormeleri i¢in Allah’a gece, giindiiz dua ettigini; ayrica miisliiman
kardeslerinin bu konuda iimidsizlige~ kapilmamalarini tavsiye ederek, Allah’in daima
kendileriyle beraber olacagini 6zellikle belirtmektedir.'”*

Din adamlarinin manda talep ederek takindiklar1 bu tavra kargilik, milli hareket
mensuplarinin  da, bu olumsuz hareketlerin toplumsal yapida doguracagi yikici
nitelikteki davraniglara engel olabilmek i¢in, dinsel motiflerden istifade etmesi dnemli
bir husus olarak dikkatimizi ¢gekmektedir.

Manda konusundaki biitlin olumlu faaliyet ve propagandalara ragmen,
Istanbul’un temiz ve vatanperver halki manda fikrini savunan cemiyetlere kiymet
vermemistir. Ayrica, “Istanbul’daki mahallat imamlari, miiderrisler, kiirsii seyhleri,
tarikat1 bektasiye babalar1 ve muhtelif turuku ilmiye mensubu kimseler zahiren Ingiliz
Muhibleri Cemiyeti’ne intisap etmis, fakat el altindan bu cemiyeti baltalamaya var

»172 calismislardir.

kuvvetleriyle

7 Haziran 1919 tarihinde Mustafa Kemal Paga ve arkadagslar tarafindan Sadaret
Makamina gonderilen bir telgrafta; “Milli birlik ve istiklalimizi bozan Ermenistan
Ozerkligi ve biylik devletlerden birinin korumasi (mandaterligi) gibi diigiiniis ve
istekleri hayatimiza ve kutsal kavramlarimiza ¢ok fiziicii bir saldir1 saymakta birlesmis
durumdayiz. Milli iradeyle ilgili olmayan bagka higbir ¢6ziim yolunu kabul
buyurmamanizi israrla arzederiz.”'” denilerek, Anadolu’daki milli hareket liderlerinin
manda fikrine kesinlikle karg1 olduklar1 idare merkezine bildirilmis oluyordu.

Erzurum Kongresi 6ncesi yine Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglar tarafindan,
20 nci Kolordu Komutani Ali Fuat Paga’ya génderilen bir telgrafta;'™ Amerikan manda
ve yardimindan bagimsizlik ve egemenlifimize zarar gelebilecegi belirtilerek, manda
fikrinin olumsuzluklar1 anlatilmig ve konu ile ilgili olarak bilgi verilmistir. Karabekir
Pasa’ya gore,’” Erzurum Kongresi'nin 17 Agustos 1919 tarihinde onayladigi

Beyannamenin 176 cihana ilan edilen giiclii bir “milli mukavemet beyannamesi” olmast

"I Ener, (1970), Kitabmn sonunda belge olarak verilmis olup, sayfa numarasi bulunmamaktadir.

' Ertiirk, (1964), s. 521.

1 Atattirk Ozel Arsivinden Segmeler (AOAS), (1981), 5. 14; ATASE Atatiirk Arsivi, K. 3, D. 1335 /
4-1,F. 1-16.

" AOAS, (1981), s. 103; ATASE Atatiirk Arsivi, K. 17, D. 1335/ 38-1 A, F. 4-1:4; Telgraf 19 Tem-
muz 1335/ 1919 tarih ve 152 Numaralidir.

173 Karabekir, (1990), s. 141.

16 Sarkt Anadolu Vilayatinin Erzurum Kongresi Beyannamesi’nin 8 nci maddesinin baslangict; “Mil-
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itibariyle her tiirlti manda fikri , milli hareketi savunanlar agisindan artik son bulmus
oluyordu. |

Manda konusunda Amerika ve Avrupa devletlerine siginmanin ne derece yanlis
bir diistince oldugunu Yunus Nadi, Baskan Wilson’a yazdifi mektupta soyle
a<;1k11yordu:l77 “Biz ne kadar iyi yiirekli ve eli agiksak, Amerika ve Avrupa o kadar dar
kafali ve dindardi. Alt1 ylizyi1ldir Avrupa bize hagli goziiyle bakti. Avrupa’ya ne kadar
ayricalik tanisak, Avrupalilar dinimizden dolayi, bizden daha gok nefret ettiler. 18 ve 19
ncu yiizyillarin 6zgiir distincelerine kargin.”

Jaeschke’nin dedigi gibi, Padigah ve Istanbul Hiikiimeti, Imparatorlugu
Ingiltere’nin yardimiyla kurtarabilmek igin bu iilkenin “lituf ve inayetini dilenmek
mecburiyetinde oldugu gibi” bir pesin hiikkme sahip olmasaydi, belki de “tarihin agir

sillesine belki daha kuvvetle dayanabilir ve boylelikle daha cesurca kararlar almak tizere

kendini 'coparlayabilir”178 di.

Manda problemi etrafinda diistindiigimiiz zaman, milll hareketin belki de
Anadolu insani agisindan en olumsuz taraflarindan birisi; idare merkezinin , 6zellikle de
Sultan-Halife’nin teb’as1 i¢in ifade ettigi énemi -Sultan-Halife’yi lider gérme arzularini-
bizzat Padisah’in kendisinin goremeyisi olmustur. Bu durum ise, Milll Miicadele
Dénemi’nde, toplumsal yapinin iginde bulundugu toplumsal, ekonomik, siyasal ve
stratejik sartlar agisindan gercekten dogruyu ve olmasi gerekeni ifade eden Kuvay-1
Milliye Hareketi ile yiizyillarin getirdigi geleneksel ve karizmatik otoriteyi ifade eden

Sultan-Halife arasinda bir tercih edebilme ikileminin dogmasina sebep olmustur.

letlerin kendi mukadderatini bizzat tayin ettigi bu tarihi devirde, hitkiimet-i merkeziyemizin de, ira-
de-i milliyeye tabi olmas1 zaruridir” seklindedir. Bknz.: ADAS; (1981), s. 31 (Beyannamenin tama-
mi igin bknz.: AOAS; (1981), ss. 29-32); ATASE Atatiirk Arsivi, K. 3, D. 1335 /4-2, F. 12, 12-3.
7 Dury, (1978), 5. 91.
' Jaeschke, (1986), s. 1.
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UCUNCU BOLUM
OTORITENIN KULLANILMASI VE ANADOLU’DAKI YIKICI
PROPAGANDA FAALIYETLERI

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’nda maglup olmasindan
sonra meydana gelen otorite boslugu, Imparatorluk topraklariin iggal edilmesiyle
birlikte devlet idaresinde kendisini biiylik oranda hissettirmeye baglamistir.
Imparatorlugun merkezi olan Istanbul’un isgali sonrasinda ise, Sultan-Halife’nin
Imparatorlukta yiizyillardan beri devam eden otoritesi ile tartigmasiz liderligi, sadece
isimden ibaret bir hale gelmistir. Iste bu sebepten dolay1, Milli Miicadele Dénemi’nin en
Onemli tartigmalarindan birisi de, ‘otorite’ nin kime ait oldugu sorunu olmustur.

Halkin i¢inde bulundugu toplumsal ve ekonomik sikintilar1 gézoniine alarak,
tilkedeki yonetim ve otorite boslugundan biiyiik oranda faydalanmasim bilen Itilaf
Devletleri, dzellikle de Ingiltere; Tiirkiye’nin pargalanmasi ve Anadolu milli hareketinin
yokedilmesi ¢abasi i¢inde yogun bir propaganda faaliyetine girismislerdir. Genellikle
tarihte oldugu gibi bu savasta da iki 6nemli siléh; tilkedeki etnik unsurlarla, halkin inang
yapisini olugturan ‘din olgusu’nun istismar edilerek, yikici giliglerin amaglar1 ugruna
kullanilmasi olmustur.

Ulkede otorite boslugu sonucu hakim unsurun kim oldugu, hakimiyetin de neyi
ifade ettiinin bilinememesinden dolayi, her tirli karigikliklarla, propaganda
kargasasinin birlikte toplumsal bir kaosu olusturdugu gercegi; bizim otorite sorunu ile
Anadolu’ daki yikic1 propaganda faaliyetlerini birlikte aym boliim altinda ele almamizin
temel sebebini olusturmustur.

A.OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA HAKIMIYET UNSURU
OLARAK OTORITENIN KULLANILISI.

Osmanli Imparatorlugu’nun toplum yapisi siyasal anlamda ‘merkeziyet¢i’ bir

sisteme gdre kurulmugtur. Ancak 19 ncu ylizyilin baglarinda bu statiistinii muhafaza
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edemeyerek ‘adem-i merkeziyetgi’ bir yapiya doniigmiistir.! Orhan TURKDOGAN’ a
gére bunun sebebi; “hergeyden Gncé, merkezi giiciin yetkisinin zay1ﬂamasl”2 dir. Bu
zayiflamanin Birinci Megrutiyetin ilin edilmesiyle beraber imparatorlugun biirokratik
yapisinda kendisini hissettirdigi ve Ikinci Megrutiyetin ilin edilmesiyle birlikte de
toplumsal yapi tizerinde etkin bir gii¢ olusturdugu gériilmektedir.

Osmanli Padisahlari, ‘Halifelik’ sifatin1 ilk defa resmi yazigmalarinda 1774
yilinda imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasiyla birlikte kullanmaya baslarmslard1r.3
Boylece Padisahin, ‘Halifelik’ sifatin1 kullanarak Miisliiman Kirim Tatarlan iizerinde
hakimiyet kurmaya ¢aligmasi, dini bir tinvanin su yiiziine ¢gtkmasina zemin hazirlamistir.
Sultan, resmi anlamda ‘Halife’® tnvanma da sahip olarak hem devletin hem de dinin
bas1 olmustur.5 Padisahin Sultan-Halife olarak nitelendirilmesiyle birlikte geleneksel
olan siyasal iktidarin, aym zamanda karizmatik niteligi belirgin duruma getirilmigtir.
Buna bagli olarak da siyasal otorite, Allah’in yeryliziindeki golgesi anlaminda
siyasallagarak, yeni bir dinl muhtevaya biirlinmiis olmaktadir. Bu dini muhtevanin
kaynag, Isldmin kutsal kitabmdaki;6 “ Ey iman edenler ! Allah’a itaat edin,
peygambere ve sizden buyruk sahibi olanlara itaat edin” dyetinde ifadesini bulmaktadir.
Elbette buyruk sahiplerine (ulii’l-emr) yani devlet otoritesini temsil eden kimselere itaat
mutlak ve siirsiz degildir. Bu kimseler, “Allah’in kitab1 ve elgisinin stinnetine uydugu
miiminleri onlar kiifiir ve isyana davet etmedigi miiddetce emanet ehli”’ olarak itaat
edilmeye layik olacaklardir.

Max WEBER’e gore otorite, “megru bir bigimde giiclin uygulanmas1™® , yani

“insan faaliyetlerince cebredici, zorlayici giiciin, fizik kuvvetin kullanilmasr™ demektir.

' Tiirkdogan, (1988), s. 366.
% Turkdogan, (1988), s. 367.

* Sezer, (1991), 5.183.
* ‘Hilafet’ ve ‘imamet’ kavramlarinm anlami i¢in Bknz.: ibn HALDUN, Mukaddime, I, Cev.: Zakir

Kadiri Ugan, Istanbul, 1990, ss. 487-587.

* Kongar, (1978), s. 66. .
¢ Kur'an-1 Kerim ve Tivkge Anlami (Medl), Nisa Suresi, Ayet: 59, Hazirlayanlar: Hiiseyin Atay-Yagar

Kutluay, Ankara, 1987, s. 86. »
" 1zzet ER, Sosyallesme, Sosyal Gelisme ve Islam (Din Sosyolojisi Agisindan Bir Deneme), Bursa,

1988, s.67.
8 Bryan S. TURNER, Max Weber ve Islém (Elestirel Bir Yaklasim), Cev.: Yasin Aktay, Ankara, 1991,

s.40.
® Sulhi DONMEZER, “ Atatiirk Liderliginin Sosyopsikolojik Analizi” , Atatiirk Arastirma Merkezi

Dergisi,C.2, Say1:22, Ankara, Kasim 1991, 5.16.

55



Aslinda Weber, otoriteyi toplumsal bir olay olarak kabul eder ve bu terimle beraber
bilingli olarak sik sik “sosyal otorite” tabirini de kullanr.'® “Hukuki bakimdan

11 o
”*" QOtoritenin

egemenlik ve iktidar ... otoritenin kullamlabilmesi yetkisini ifade eder.
stirekliligi ise, “iktidar ve mesruiye:t”12 ten meydana gelmistir.Bu noktada WEBER,
hakimiyet (egemenlik) iligkilerini mesrulagtiran toplumsal hayatin {i¢ ana seklinden
bahsetmektedir.”> Bunlar: 1.Geleneksel Otorite; eskiden beri yagayan geleneklerin ve bu
geleneklere uygun olarak otoriteyi elinde bulunduranlarin mesrulugunun, kutsal oldugu
inancina dayanir. 2. Karizmatik Otorite; olaganiistii ve Tanr1 vergisi kisiligin (Karizma)
1 otoritesi, yani bir kisiye duyulan mutlak baglilik ve giivene, onun kahramanligina ya
da bagka niteliklerine inanmaya dayanan otoritesidir. Karizmatik 6nderin mutlak ve
gercekten olaganiistii birtakim niteliklere sahip olmas1 gerektigi diisiiniilebilir. Oysa asil
olan, karizmatik Onderin, olaganiistli oOzellikleri bulunduguna dair “genis halk
tabakalarinda saglam bir inang uyandlrmasf’lsdlr. 3.Yasal Otorite; “Yasalarin
gegerliligine ve rasyonel kurallara dayanan islevsel ‘yetkiye’ inanmaya dayanur.
Yasalarca konulmug 6devlerin yerine getirilmesinde itaat esastir. »16

Toplumsal hayatin saglikli olarak devam edebilmesi i¢in otorite, son derece
biiyiik bir 6neme sahiptir. Aslinda ibn Haldun’un da ifade ettigi gibi,"” insan otoriteye
ihtiya¢g duyan tek varliktir. Otoritenin bulunmadifi ortamda anarsi ve diizensizlik

topluma hakim olmaktadir. Yine ona gore, otoritenin saglanabilmesi i¢in de iktidarin

1 San, (1971), 5.73.

' Donmezer, (1991), s.16.

2 Donmezer, (1978), 5.365.

¥ Max WEBER, Sosyoloji Yazilar1, Gev.:Taha Parla, istanbul, 1986, s. 81; Freyer, (1967), ss.117-120;

Freyer, (1977), ss.184-186; Wach, (1987), s. 57; Turner, (1991), 5.40; Tahir GAGATAY, Giiniin
Sosyolojisine Girig, Istanbul, 1962, s5.59-62; San, (1971), ss. 68-70; Mehmet TAPLAMACIOGLU,
Din Sosyolojisi, Ikinci Baski, Ankara, 1975, ss. 29-31.

" «guzctik anlami “Tann vergisi’ olan Karizma; WEBER tarafindan, dertlilerin ve Szellikle sahip
olduguna inandiklar: bir liderin, pesinden gitme gereksinimi duyanlarin 8nline gegen ve bu konuma
kendi kendini atayan 6nderleri nitelemek i¢in” kullaniimistir. “Mucizeler ve vahiyler, kahramanca
cesurluklar ve g6z kamagtirici basarilar, bunlarin bitytikligiiniin 8zel isaretleridir.” Bknz.: Weber,
(1986), s.53; WACH’ a gore, “Max Weber hakli olarak, basarilar1 izerinde otorite talep ve icra
eyleme hususi giictinii belirtmek tizere sosyolojik dil igerisine ‘karizma’ terimini dahil etmistir ...
Terim, Yeni Ahid’in Yunancasimndan tiiretilmigtir. (Karizma, “littfu ildhinin vergisi” ); ancak olay,
biittin diinyada bilinmektedir. {Ikeller ‘mana’dan s6z etmektedirler, ki bu, ayn1 seye gelmektedir.”
Bknz.: Wach, (1990), s.398.

' San, (1971), s. 70.

16 Weber, (1986), s. 81.

' {bn Haldun, 1, (1990), ss. 472-473.
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yeterli bir giice sahip olmasi gerekmektedir. Weber’e gore, “karizmatik otorite ve
karizmatik liderlik birbirinden ayrilmaz kavramlardir. Liderin karizmatik vasfi onu takip
edenler tarafindan kabul edilecektir. Ancak bu ...agik iradeyle belirlenmis bir riza
degildir... onlarin borcudur; gérevidir. Bu tamima, aslinda liderin otorite talebinin
mesrulugunu olusturan unsurdur.”’® Bu agidan bakildiginda da otorite bir kontrol
hakkini ifade etmektedir.

Osmanli Imparatorlupunda, Mesrutiyetin anayasal hareketler olarak ortaya
cikisiyla birlikte yeni bir nitelik kazanan Sultan-Halife’nin sahip oldugu hakimiyetin;
geleneksel ve karizmatik olan tiplemesine ildve olarak bir de rasyonel olan yasal
otoriteyi biinyesine dahil ettigini giirﬁyoruz.19 Boylece Padisah, geleneksel ve
karizmatik olarak sahip oldugu otoriteye, ¢agin getirdi§i yeni bir tarz ifade eden yasal
otoriteyi, istemeyerek de olsa ildve ederek, teb’asi {izerindeki ecdadimin tarihten
getirdigi ‘niifuz’unu kaybetmemeye ¢aligmistir. Glistave LE BON’un da soyledigi gibi,
her hakimiyetin en kuvvetli vasitas: niifuz 2 dur. Dolayisiyla, hakim ziimrenin sahip
oldugu niifuzu kabetmeyi g6ze almasi diisiiniilemezdi. Bu niifuzun getirdigi bireysel
hakimiyetin, memleketin iginde bulundugu siyasal, sosyal ve ekonomik sartlar
diisiiniilerek yeniden gdzden gegirilmesi, yeni duruma gore sekillendirilmesi gerekirken;
iktidar sahipleri bu beceriyi bireysel menfaatleri ve ileriyi géremeyisleri nedeniyle
gbsterememislerdir. Iste Milli Miicadele Dénemi boyunca tarzi ve seklinin dogruluk
derecesi tartisilsa ve hatta yanlis sayilsa bile, Sultan-Halife ile Damat Ferit Paga’nin
iktidarda kalmaya ¢alismasinin altinda ki gergeklerin bu noktada aranmasinin dogru
olaca@ diigiincesini tasiyoruz.

Sultan-Halife’nin halk tizerindeki tesirinin, Max WEBER’in “makam

9521

karizmas1”™ tamimlamasiyla izah edilmesinin uygun olacag:i goriisiindeyiz. Makam

** Dnmezer, (1991), s. 17.

® Bu noktada Sultan-Halife’nin otoritesi Sulhi Donmezer tarafindan, “rasyonel ve geleneksel otoritenin
karigimi1” olarak degerlendirilmektedir. Bknz.: Dénmezer, (1991), s. 19. Ancak biz, Sultan-Halife’nin
yukarida da agikladifimiz izere, aym zamanda Allah’mn yeryiiziindeki golgesi olarak adaleti
saglamak gorevini de listlendiBini; bSylece bir nevi dinin kurucusu olan peygamberin bir temsilcisi
konumunda oldugunu biliyoruz. Bu niteliklerinin onun hakimiyetini, WEBER’in tasnifine gére,
karizmatik otorite i¢ine dahil edecegini diistiniiyoruz.

% Le Bon, (1976), 5. 129.

! WEBER, “kilise hakimiyetinin hususi megruiyetini, onun en bariz vasfi olarak” gérmektedir. Ona

gore; “Kilise hakimiyetinin prensibi, ‘makam karizmast’ dir. Rahibin affedebilmesi, aslinda onun bu
is igin gok 6zel egitilmesinden degil, temsil ettigi makamdan dolayidir.itaat kisiye degil makamadir.”
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karizmasi, Allah’mn yeryiiziindeki halifesi ** olan Sultan icin son derece 6nemli olan bir
itaati de beraberinde getirmektedir. .Bu itaat, biraz 6nce de belirttigimiz gibi buyruk
sahibi olarak (ulii’l-emr) onun iggal etmis oldupu makamindan dolayidir. Islimiyete
inanan Imparatorluk unsurlari, inanglarinin temelini teskil eden Kutsal Kitaplari’min,
dolayisiyla onlart yaratan Allah’imn bir emri olarak buyruk sahibine baglilik
duymaktadnr.23 Yoksa, bu baglilik ve giiven duygusunun, Sultan-Halife’nin salt kigiligi
ile uzak yakin bir ilgisi bulunmamaktadir.

I. PADISAHIN ANADOLU UZERINDEKI TESIRi VE BU
TESIRIN ZAYIFLAMASINA SEBEP OLAN FAKTORLER

Birinci Diinya Savasi’ min kaybedilmesini miiteakiben imzalanan Mondros
Miitarekesiyle birlikte Sultan-Halife’nin 6nemli oranda etkin olan otoritesi,
kamuoyunda biiyik bir niifuz kaybina uvgramistir. Anadolu’nun iginde bulundugu
durumu aragtirmak amaciyla, Istanbul Hiikiimeti tarafindan Trabzon-Erzurum Béolgesine
gonderilen tahkik heyeti raporunda; halkin Padigaha baglilk ve sevgisi Erzurum
Miiftiisii olan Solakzade’nin diliyle soyle ifade edilmektedir®* “Cenab-1 Hak bizi
anasiz, babasiz birakmasin. Anadan maksadim vatan, babadan maksadim Padisahimiz
Efendimiz Hazretleridir.” Halbuki bu otorite 1919’lu yillara gelindiginde tamamen
rutinlesmis®  ve liderin (Sultan-Halife) kisiliginden ayrilarak kurumsallasma yoluna
girmistir. Bunun en Onemli gostergesi ise, -ileride goérecegimiz sekliyle- kendi
otoritesinin yetersiz kalmasiyla birlikte milli hareket mensuplarini hain ildn edebilmek

icin ‘Fetva Makami’ndan istifade etme yoluna gitmesi olmustur.

Bknz.: Kehrer, (1992), s. 58.

22 Wach, (1990), . 355.
2 Hilafet ve musliimanlik iliskisi ve halifeye itaatin dini anlamda bir gereklilik olmas: ile ilgili olarak

Bknz.: Ali Abdiirrezzak, Isldmiyet ve Hitkiimet, Cev.: Omer Riza, Kitiiphane-i Sudi, Istanbul, 1927,
ss. 6-9. Ayrica Ali Abdilrrezzak’in, bu eserinde tahliller igin fbn Haldun’un Mukaddime’sinden de
yararlandigini gériiyoruz. Bknz.: Ali Abdiirrezzak, (1927), s. 7, 8.

# Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi (HTVD), Y1l: 4, Mart 1955, Sayr: 11, 173 Sayih Ordu Dergisine

Ek’tir, Ankara, 1955, Vesika No: 260.

» Ashinda, Sultan-Halife’nin yenilgi ile birlikte goritlen bagarisizlig1, sonunun baglangicim
olusturmugtur. Karizmatik otoritenin en $nemli diigmanlarmdan birisi, onun rutinlesmesidir.

Clinkil, “karizma, biitiin kurumsal rutinlerin, gelenekten kaynaklanan ve rasyonel ybnetime bagli
olan tiim tekdtize isleyigin karsisindadir.” Bknz.: Weber, (1986), s. 53.
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Miitareke sartlarnin bir geregi olarak Adana, Maras, Antep, Urfa, Fransiz ve
Ingilizler; Bati Anadolu ise Yuﬁanistan tarafindan iggal edilmistir. Bu isgal
hareketlerinin, Anadolu insami tizerinde sosyolojik anlamda, biiyikk bir olumsuzluk
yarattigini gozlemlemek miimkiindiir. Toplumsal yapida olusan bu olumsuzluk, bir
sonraki boliimde de goriilecegi iizere, Anadolu insaninin ayn1 gaye (isgalcilerin vatan
topraklarindan ¢ikarilmas1) ugruna biraraya gelmesinde adeta ilk hareket verici ivmeyi
olusturmustur. Fransiz ve Ingiliz memurlar ile Ermeni Komiteleri, bolgede bulunan
Ermeni unsurlar vasitastyla Adana Vilayeti ile Marag, Antep ve Urfa Livalarinda hicbir
seyden ¢ekinmeden miisliiman halkin hukukuna tecaviiz etmislerdir. B&lgenin
Ermenilestirilmesi ¢abasinda, miisliiman ahalinin ekonomik agidan her tiirlii baski ile
mahvedilerek hicrete zorlanmas: ve halk arasma ayrilik sokularak tilaf Devletlerinin
himayesine mecbur kilinmasi esas hareket noktasini olus’mnnus‘rulr.26

Istanbul Hiikiimeti tarafindan, iggal hareketlerinin baglamasiyla birlikte,
Padisah’in ifadesiyle; “mubhtelif andsir-1 Osmaniye arasindaki samimiyet ve muhabbetin
teyid ve tezyidine ve vatandaglar arasinda iyi geginme ve kaynagmanin teminine olanca
kuvvetiyle sarfi gayret”27 etmek gayesine matuf olarak Heyet-i Nasiha’®®lar teskil
edilmesine karar verilir. Liitfi Simavi, bu heyetlerin aslinda “Padisah’in ve Damat
Ferit’in Osmanli Rumlarimi Tirklerle uzlagtirmak igin yaptifi son {imitsizce
tegebbiisleri”” aksettirdigini s6ylemektedir. Tarihgiler ise, “1919 yilinda artik hig bir
gecerliligi kalmayan Osmanlilik fikrini ayakta tutabilmek**’ diislincesiyle yapilan bu
hareketlerin sonug¢ vermeyecegi tezini savanmaktadirlar.

Heyet-i Nastha’nin gittigi her yerde, halk toplaniyor, Padisahin beyannamesi

okunuyor ve arkasindan yapilan dua ile saltanat ve hilafete baghilik dile getiriliyordu.

% Cebesoy, (1953), s. 257.

T Goztepe, (1969), s. 141.

16 Nisan 1919’da Sehzade Abdiirrahim baskanliginda bir heyet Anadolu’ya; 29 Nisan 1919 tarihinde
de Sehzade Cemaleddin Efendi bagkanliginda bagka bir heyet Edirne’ye hareket etmistir.Bknz.: Liitfi
SIMAVI, Sultan Mehmed Resad Han’in ve Halife 'nin Sarayinda Goérdiiklerim, Sahib ve Nagiri:
Kanaat Kiitliphanesi, Matbaa-i Osmaniye, 1340, s. 232; Dinamo, I, (1969), ss. 293-294. Anadolu
Heyeti’nin isimleri i¢in bknz.: Alemdar, 17 Nisan 1336- 1920 / Persembe; Gokbilgin, I, (1959), 5.64;
Mevlit CELEBI, Heyet-i Nastha, Anadolu ve Rumeli Nasihat Heyetleri, {zmir, 1992, s. 12. Bat1
Anadolu Heyeti’nin teskilinin ingilizlerin destegi ile oldugu stylenmektedir. Bknz.: Moraly, (1973),
s. 58.

¥ Simavi, (1340), s. 232; Jaeschke, (1986), s.69.

0 Nurdogan TACALAN, Ege'de Kurtulus Savasi Baglarken, Istanbul, 1971, 5.201; Erdeha, (1975),

s. 391.
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Miiteakiben ‘Mars-1 Sultani’nin ¢alinmasi ile birlikte, halkin ‘Padisahim Cok Yasa’
seslerini hep birlikte dile getirmesiyle birlikte tGren sona eriyorcl'u.31 Heyet-1 Nastha’nin
gittigi vildyet merkezlerinde okunan beyannamede® ahaliye ozet olarak sunlar
sOylenmektedir: Birinci Dilinya Savasina katilmak memleket igin basiretsizlik olmusgtur.
Memleketin iginde bulundugu durumu 6grenmek igin burada bulunuyoruz. Sultan-
Halife bizzat, siuf ve din goézetmeden teb’anin biitiin unsurlarimin saadeti ile
ilgilenmektedir. Savagin halka getirdigi maddi ve manevi zararlari bilmektedir. Buna
benzer karigikliklar tarihte daha 6nce de olmustur. O zaman “Osmanli ahalisi, sabir ve
metanet, saltanata ve hiikiimete baglilikla” sorunlar1 ¢6zmiistlir. Ayni davranisin bugtin
de toplum tarafindan gosterilmesine ihtiyag vardir. Iginde bulunulan siyasal durum
kargisinda “kanaatkdr olarak, vatandaglarin hukukuna riayet ve kanuna itaat herkese
tavsiye” edilmektedir. ‘

Heyet-i Nastha’nin Anadolu’daki faaliyetlerine bakildiginda bunlar, Sultan-
Halife’'nin otoritesine toplumun ¢esitli kesimlerinden destek aranmasi, Istanbul
Hiikiimeti’'nin imparatorluktaki icraatina halkin karsi gelmemesi ve kamuoyunda
olusabilecek olumsuzluklar kargisinda halkin aydinlatilarak 6nceden tedbir alinmasiyla
ilgili propaganda faaliyetleri olarak gériinmektedir. Padisahin, Anadolu insanina, isgal
kuvvetlerinin her tiirlii olumsuz ve yokedici davramiglarina ragmen, “sabir ve metanetle
saltanat ve hitkiimete baghlik””® i¢inde olmalarim tavsiye etmesi; ashnda toplumsal
gerceklerle uyusmayan bir karakterin topluma model olarak sunulmasi anlamina
gelmektedir. Ciinkii Tiirk Milleti’nin toplumsal yapist ig¢inde, namusu ile manevi
degerleri ¢ok biiyiik bir 6nemi haiz olarak, her tiirlii olgunun {izerindedir. Dolayisiyla
Sultan-Halife’nin bu davramgi, stratejik anlamda onun toplumsal yapi iizerindeki
geleneksel ve karizmatik otoritesinin biiylik oranda zay1f bir noktaya ulagmasina zemin
hazirlamistir. Boylece devlet, halkin kutsal olarak teldkki ettifi ve toplumsal “hayatin
dayandig1 ahlaki temelleri(n)” zedelenmesine dolayli olarak miisaade ederek, “kendi

3334

varliginin temellerinin de”™* sarsilmasina sebep olmustur. Iste bu noktada idare merkezi

3V Alemdar, 2 Mayis 1335-1919/Cuma; Alemdar, 4 Mayis 1335-1919/Pazar; Celebi,(1992), s5.26-28,59.

%2 Beyannamenin tamamu igin bknz.: Alemdar, 22 Nisan 1335-1919/ Saly; Simavi, (1340), ss. 232-234,

3 Alemdar,22 Nisan 1335-1919/ Sals; Simavi, (1340), s.234.

¥ Gerhard KESSLER, Sosyolojive Baslangig, Gev.: Ziyaeddin Fahri Findikoglu, 2. Bask, Istanbul,
1985, 5.54.
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ile gevrenin iligkisi, gliven duygusunun sarsimasiyla birlikte biiyiik bir zayiflama
slirecine girmigtir. |

Yunanistan’in 15 Mayis 1919 tarihinde Izmir’i isgal etmesiyle 33 birlikte, yerli
bayrakdarlart olan Rum ve Ermeniler 6nlerinde oldugu halde her tiirli korumadan
mahrum olan masum halky, tarihte esi benzeri az goriilen “...zuliim ve tazyiki tatbik ile
bu ugurda imhakér bir siyaset takibine” ve “bu suretle Trakya ve Garbi Anadolu’da
vicdanlan sizlatacak bir kiyamet(i)” koparmaya basladifini goriiyoruz.Yine Bati
Anadolu’da, “Yunanlilar isgal bolgesindeki Anadolu koylistinin elinde ne varsa
hayvan, bugday v.s. hepsini ya gasbetmigler ya da yakmuglardir.Geng kizlara halkin
Oniinde tecavliiz etmislerdir.”36 Isgal siireci boyunca, benzeri olaylarin yiizlerce drnegini
gbérmek miimkiindiir.

Bu sirada Anadolu’nun dért bir yanindan saltanata ve hildfete kalpten ve
samimi bir kuvvetle baglilik telgraflar gelmektedir.”’ Ozellikle gesitli Kiirt asiretlerinin
reisleri, gonderdikleri mektup ve telgraflarla Kiirtlerin hilafet ve Osmanli camiasina
bagliliklari bildirmektedirler.®® Sultan-Halife ahalinin iginde bulundugu belirsizlik
ortamindan kurtularak bilgilenmesini saglamak maksadiyla 20 Eyliil 1919 tarihinde bir
beyanname yaymlar. Bu beyannamede 3 bzet olarak; Izmir’in iggal edilmesinden
biiyiik bir iiziintii duydufunu, bu konuda Avrupa Devletleri nezdinde siyasal bir
girisimde bulunacagim belirtir. Bugiin i¢inde bulundugumuz koétii durumda, milletin
biitin bireylerinden isteginin ise, “hal ve mevkiin nezaketini bit-takdir muhafaza-i

siikin ve itidal ve ahkdm-1 kavanine ve emr-i hiikkliimete” tamamen uyarak memleketin

3 Stivari Yiizbagt AHMED (Midillili), Tiirk Istikia! Harbi’nin Baginda Milli Miicadele, Ankara, 1928,
s. 19; Erglin AYBARS, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, 1, 2. Baski, Ankara, 1990, s.379.

3 Cevdet Kerim (INCEDAY), Tiirk Istikldl Harbi (Garb Cephesi), istanbul, 1341, 5.219.

31 Alemdar, 20 Nisan 1336-1920/ Sali; Alemdar, 29 Nisan 1336-1920/ Persembe; Alemdar, 3 May1s
1336-1920/ Pazartesi; Alemdar, 6 May1s 1336-1920/ Persembe.

%8 Alemdar, 2 Subat 1335-1919/ Saly; Alemdar, 9 Kanunevvel 1335-1919/ Sali; Alemdar, 11
Kanunevvel 1335-1919/ Persembe; Tiirk Diinyast, 24 Kanunevvel 1335-1919/ Carsamba, say1:93;
Gologlu, (1970), 5.89; Abdiilhalik CAY-Yasar KALAFAT, Dogu ve Gilneydogu Anadolu’da Kuvay-1
Milliye Hareketleri, Ankara, 1990, ss. 39-40.

* Atatiirk, 1, (1982), s. 156; Mustafa Kemal ATATURK, Nutuk, C. 111, Vesikalar, fstanbul, 1982,Vesika
No: 98, $5.1005-1007; Alemdar, 21 Eylil 1335-1919/ Pazar; (Hazirlayanlar) Zekdi GUNER - Orhan
KABATAS, Milli Miicadele Donemi Beyannameleri ve Basini, Ankara, 1990, ss. 196-197. Bu
beyannameye, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Askeri Nigehban Cemiyeti, Trabzon Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti, Miltekaidin-i Askeriye Cemiyeti, Eskigehir ahalisinden bir grup ve Hahambag1 Neum
Efendi destek vererek Padigah’a baglihiklarim dile getirmiglerdir. Bknz.: Alemdar Gazetesi’ nin 23
Eyliil 1335-1919/ Sah; 24 Eylitl 1335-1919/ Carsamba; 25 Eylill 1335-1919/ Persembe ve 26 Eyliil
1335-1919/ Cuma tarihli ntishalari.
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intizam ve asayigini bozacak hareketlerden kaginarak, “bu suretle kariben sulh
miizakeresine davet olunacak Osmaﬁh murahhaslar konferans muvacehesinde milletle
hemahenk olarak isbit-1 mevcudiyet” etmelerinin saglanmasi olduunu ifade
etmektedir.

15.Kolordu Kumandam1 Kézim  Karabekir Pasa, Padisah’in bu
beyannamesinden dolayi, Trabzon Mevki Kuma{}danhgl’na, konunun agiklanmasi
mahiyetinde 21 Eylil 1919 tarihli bir beyanname gonderir. Karabekir Pasa’nin bu
beyannamesinde;*" Padisah’m “millete karst litfen vukubulan beyanname-i
hiimayunlarinin derhal memurin ve ahalii beldeye” duyurulmasi ldzimdir. Hiikiimetin,
Padigah Efendimizi “ne kadar kiistahane bir ciiretle hala igfal etmekte olduklarim”
acikca gosterdigini, hatta hiikiimetin haince hareketleri hakkinda “atabe-i hilafet
penahiye millet tarafindan arzolunan gikdyetnamenin” hald kendisine ulagmadigimu
gostermektedir. Padigah’in, hiikiimetin ihanetlerini bilmis olmas: halinde bunlar: bir
dakika bile iktidar mevkiinde tutmayacagi, 20 Eylil tarihli beyannamedeki
samimiyetinde goriilmektedir. Bu hainler, bu ger¢egi bildikleri i¢in milletin Padigah’la
temasini 6nlemislerdir.

Mustafa Kemal Paga, Padisah’in s6z konusu beyannamesinin millet tizerinde
birakabilecegi olumsuz tesirin Oniine ge¢ebilmek amaciyla, bu beyannamenin
“muhteviyatini tekzib ve iptalini” saglayacak sekilde “Padisah’a bir cevap yazmay1 ve
bunu memlekette nesir ve tamim ederek okutturmayi” yegéne g¢are olarak
distinmiistir.¥' Bu maksatla Padisah’a, “Hakpayi maali ihtivayr cenabi hilafet
penahiye” ctimlesi ve “Sevketpenah Efendimiz!” hitabiyla, Sivas’tan 22 Eylil 1919
tarihinde ve “Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti Heyeti Temsiliyesi”
imzasiyla bir beyanname 2 gonderilmigtir. Ayrica Anadolu’ya da aynen yayinlanan bu
beyannamede; Ferit Paga’nin Padigah’a yanlis ve yalan bilgiler verdigi, bunun i¢inde
Padisah’in vatan ve milletin sorunlari hakkinda yeterince bilgi sahibi olamad1§1, teb’as1
ile iletisim kurmasina engel oldugu, ihanet dolu uygulamalarla milleti birbirine

kirdirmaga ¢aligtifi igin Damat Ferit Hiikiimeti’nin derhal gérevden uzaklagtirilmas: ve

0 Atatirk, 1, (1982), ss. 157-158.
1 Atatiirk, I, (1982), s. 159.
2 Atatiirk, 111, (1982), Vesika No: 99, ss. 1007-1008.
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barty konferansinda Imparatorlugu temsil etmemesi gerektigi hususlari iizerinde
durulmustur.

Anadolu’dan gelen haberler, agir savag yillarinin yiikiinii omuzlarinda tagiyan
halkin, derin bir yoksulluk i¢inde oldugunu gostermektedir. En 6nemli husus ise,
“memleketin i¢ ve dig glivenliini saglayacak”“‘ bir teskilat yapisiin (devlet
otoritesinin) meveut olmamasidir. Mehmet Sefik, Istanbul Hiiklimeti’nin isgaller
sebebiyle Haziran 1919’dan itibaren hemen hig¢ bir niifuzunun kalmadifimi agik¢a
siiylemektedir.44 Hiiktimet seklen vardir, otoritenin temini anlaminda varlig1 ve gérevini
ne derece de yerine getirebildigi tartigilsa bile biirokratik bir yapilanma olarak
mevceuttur.

Refii Cevad, ‘Anadolu Ne Istiyor* baglikli bir yazisinda Kayseri’den
kendisine gelen bir mektubu aynen yaymnladiktan sonra, Anadolu’nun; adalet, asayis,
1ay1k oldugu refah ve istirahat ile biitiin bunlar1 verebilecek kuvvetli bir hiikiimetle, onu
temsil edecek ‘memurin-i devlet’ istedigini ifade etmektedir. Yazar mektuptaki istekleri
boylece Ozetledikten sonra, bunlar igcin duadan bagka bir sey eklenemeyecegini
s6ylemektedir. Biitlin bu ifadelerin Istanbul Hiikiimeti’nin taraftan olan bir gazeteci
tarafindan yazilmasi ise, Istanbul Hiikiimeti’nin i¢inde bulundugu durumun agikca bir
ifadesinden ibarettir. Bu dénemde Damat Ferit Pasa Hiikiimeti, Ingilizlerin bir oyuncag
haline gelerek, halkin géziinden diismekte ve Padisah’la birlikte, neye malolursa olsun
sulh gareleri arayis1 i¢inde olmaktadir*® Kisaca Istanbul, Osmanl hakimiyetinde
bulundugu siirecin en kétii glinlerini yagamaktadir. Halkin ¢ekmekte oldugu yoksulluk
ve acilar bunu agik¢a gostermektedir.

Hiikiimetin Dahiliye Nazin Ali Kemal’in 26 Haziran 1919 tarihli bir

genelgesinde;47 idare merkezinin Anadolu’ya hakim olamadigini, idarecilerin ahalinin

8 Cevat DURSUNOGLU, Milli Miicadele'de Erzurum, Ankara, 1946, ss. 13-14.

* Metimet SEFIK, Istikial Harbinde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali, C.11, 105 Sayih Askeri
Mecmuanin Tarih Kismi, Say:: 46, Istanbul, 1937, s. 76.

> Alemdar, 14 Agustos 1335-1919 / Persembe.

* Yalkin Tarihimiz, C. 111, Sayr: 27, (1962), s. 18.

47 Vilayet ve livalara gonderilen bu genelgenin bir kismni, konunun tarihsel perspektif bakimindan
agiklikla gbzlemlenebilmesine yardimei olabilmesi amaciyla buraya aliyoruz: “Konya Vildyetinde,
Karesi ve Kiitahya Livalarinda ve daha baz1 yerlerde ordu miifettiglerinin emriyle 311-316 dogum-
lularmn siléh altina gagrildigi ve 6biir dogumlulardan goniillii celp edilip toplandig: ve sefer masraf-
lar1 igin ahaliden ianeler toplandigr...

... Yunanlilarin ve Italyanlarin vaki olan iggallere karg1 hitkiimetge uzun uzadiya diisiintilitp goriigiil-
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i¢ginde bulundugu sartlardan (iggalin getirdigi zuliim, ekonomik ve siyasal sorunlar v.s.)
habersiz olduklarim ve yonetici olmé sifat, kisilik, erdem ve sorumluluk duygularindan
uzak bulunduklarini gézlemlemek miimkiindiir. Hatta Istanbul Hiikiimeti, isgalden sonra
Izmir'den Istanbul’a gé¢ edenlere, Kuva-y1 Milliyeci olduklar1 bahanesiyle yardim
yapmayarak biiylik bir sorumsuzluk &rnegi gostermis ve yoksulluk gekmelerine sebep
olmus’tur.48 Aslinda Istanbul Hiikiimeti’nin bu tiir yaklasimlarinmn miisliiman halkta,
toplumsal bir hareketliligin ifadesi olan milli miicadeleye siginma ve kendi gelecegini
tayin etme istegini hizlandirdig1 goriilmektedir.

Bagka bir ifadeyle Anadolu insani, kendisinin, ailesinin ve vatammn
geleceginin ne olacagini bilememenin getirdigi bir glivensizlik i¢indedir. O, her seyden
Once “malini, 6zglirligiinii, yasamini savunmak, insanin biiyiik isi, biiyiik giicliigii ve en
son istegi”™ kendi hayatma yon vermek arzusundadir. Bunun igin de “bu genel

a”> her insan gibi, Anadolu

zayiflikta, bu egit sosyal diizen ve bireysel gii¢ yoklugund
insam1 da giivenini giicli yettigi yerde arama yolunu se¢mistir. Bu durum son derece
Onemlidir. Ciinkii Anadolu insaninin géziinde Padigah, Peygamberin halifesi, Allah’in
yeryiiziindeki gélgesi, teb’anin koruyucusu; kisaca, onun igin giizel ve iyi olan her seyin
bir ¢esit ifadesidir. Sultan-Halife’nin bu derece de biiyiik bir giiven ve baglilif1 yitirme
yoluna girmesi, onun geleneksel konumu ile karizmatik otoritesini hizli bir gekilde
kaybetmeye baglamasini da beraberinde getirmistir.

Max WEBER’e gore, insanlar karizmaya, “geleneksel ya da yasalar nedeniyle

2351

degil, inandiklar1 igin itaat ederler. Bunun igin Sultan-Halife’'nin s6z konusu

ditkten sonra... Sadrazam baskanlifinda Paris’e gonderilen heyet vasitasiyla bang konferansi nezdin-
de miithim tegebbiislere girigilmigtir. Bu tegebblislerden umdugumuz neticeyi almak igin evveld mem-
leketimizde emniyet ve asayisi devam ettirmek ve diismanlarimizin parmaklarina doladiklar1 bu me-
selede ellerine bir ipucu vermemek (lazim) dir... sildhlarimiz ve donanmamiz son derece smirlt ve
miitareke hitkiimleriyle elimiz ayagimiz baglhdir. Biz bugiin Yunan veya Italyan herhangibir devletle
olursa olsun savasa giremeyiz. Girersek hem halkimizi ezdirir, hem de davamiz siyaset bakimindan
kaybetmis oluruz...
... Masum ahaliyi uyarmiz. Boyle aci tehlikeli zamanlarda memurlarimiza da ve halkimiza da diisen
en biiyiik vazife, her ne endise ile olursa olsun memleket asayisini asla ihmal etmemek ve unsurlar a-
rasinda uyusmanin saglanmasinim miimkiin oldugu kadar ¢aligarak yakm bir gegmisin o ugursuz ha-
talarmi unutturmaktir. Bu agik talimata uygun olmayarak ordudan verilecek emirleri yerine getirme-
yiniz. ..” Bknz.: Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1: 7, Nisan 1968, ss. 13-14.

“ Hakimiyet-i Milliye, 1 Temmuz 1336-1920 / Pergembe, Nu.: 46.

¥ CB.velR. (Derleyenler), Sosyolojinin Unsurlari, Gev.: Kdzim Nami Duru, 3. Bask, istanbul, 197 5,
s. 141,

% CB.velR, (1975),s. 141.

' Weber, (1986), s. 81.

W
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otoritesinin kaybolmaya baglamasi, sosyolojik anlamda son derece tabii bir durum
olarak goriilmelidir.Simdi, Sultan—Hélife’nin tagidigina inanilan olaganiistii 6zelliklerin
devam etmedigi inanci, eski inangla yer degistirmege baslamaktadir.’? Nitekim, Yeni
Adana Gazetesi’ nin Yaz: Isleri Miidiirii Ferit Cel4l, Sultan-Halife’den teb’asinin neler
bekledigini agiklarken, karizmatik otoritenin pratik anlamda kaybolusunu da agikca
ifade etmis oluyordu: “Padisahlik altin taht {istiinde ta¢ giyip oturmakla olmaz.
Padisahlik en vahsiyane bir surette ¢ignenen vatanin haldsi ig¢in ugrasan, cenk
meydanlarina atilan milletinin biitlin sefalet ve 1zdiraplarimi duymak ve basinda

3933

bulunmakla yapilir.””” Bu serzenisten de anlagilacagi iizere, Imparatorlugun miisliiman

unsurlar tarafindan, “makam-1 hildfet ve saltanattan beklenilen celadet ve fedakarlik,
salabet yazik ki bir tiirlii tecelli edememisﬁ.”54

Otoritenin varhigm sekil olarak da kaybetmesi, Istanbul’un 16 Mart 1920
tarihinde isgal edilmesiyle55 birlikte ortaya cikmustir. Isgal hareketinden miisliiman

3

unsurlar biiylik bir rahatsizlik duymuslardlr.56 Bu olay onlar icin “..mevcudiyeti
mukaddesei Islamiyeyi imha meselei elimesi™’ olarak goriilmektedir. Mustafa Kemal
Pasa, 24 Nisan 1920°de Biiylik Millet Meclisi’nde yaptig1 bir konusmada isgalle ilgili
olarak sunlan syliiyordu: “Istanbul’un isgali sekil ve niteligi bakimindan, Osmanli
Devleti'nin  egemenligini kokiinden kaldirmak ve milletin esir alinmasimi ve hor
goriilmesini bir oldu bittiye getirmek amacina yonelik bir harekettir. Clinkii Istanbul’da
dogrudan dogruya devlet kuvvetlerine el konmustur...yiirtitme kudreti siyasi
kisitlamalara ugramistir. Suglu kim olursa olsun yabanci kanunlara gére yargilanacagi
ilan edilmistir.””® Boylece yargi yetkisinin Istanbul Hikiimeti’nde degil de, Itilaf
Devletlerinde olacagi belirtilmis olmaktadir. Bu aym zamanda hakimiyet unsurunun da
Itilaf Devletleri tarafindan ele gegirilmesi anlamma gelmektedir. Mustafa Kemal
Pasa’min bu ifadeleri Padisah ile onun hiikiimetinin itilaf Devletlerinin bir tutsag

durumunda oldugunu agik¢a gostermektedir. Bu haliyle Sultan-Halife’nin “miittefiklerin

52 Weber, (1986), s. 53.

3 Omer Sami COSAR, Milli Miicadele Basi, istanbul, 1963, s. 78.

3 Soylemezoglu, (1939), s. 179.

% Aybars, 1, (1990), s. 379.

% Husnit ACIKSOZCU, Istikidl Harbinde Kastamonu, Kastamonu Vildyet Matbaasi, 1933, s. 55.

57 T.B.M.M.Zabut Ceridesi, C.1, 2.Bask1, Ankara, 1940, ss. 124.

% Atatirkin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini Agis Konugmalari, T.B.M.M. Basimevi, Ankara, 1987,
ss. 49-50.
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elinde bir kukla” durumuna gelmesi, milli hareket mensuplarim kizdirmistir.”® Yine
Itilaf Devletleri’nin, “halka reva giifdiilderi agir ve insanlik digt muamele, Mebuslar
Meclisi’nin basilarak bazi {iyelerinin tutuklanmas: ve siirgin edilmesi...”*
Imparatorlugun bagkentinde bile kontroliin, otoritenin tamamen Sultan-Halife’nin
elinden alindifin1 gostermektedir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore, bu durumda “Istanbul
demekle Londra demek arasinda bir fark yoktur.”61

Biitlin olumsuzluklara ragmen, Padisah’in kendisi igin en elverigsiz uluslararasi
bir ortamda, payitahtin isgal edilmesinden dolay1 ne kadar yetersiz olursa olsun, yine de
siyasal bir giici temsil eden hikiimetin basina Damat Ferit Pasa gibi birisini
getirmesi, bugiin bizim igin son derece irrasyonel bir olay olarak goriilmektedir.
Osmanli Imparatorlugu’nun yikilig dénemi, “devlet adamlarinin diplomatik manevralari,
bilindigi gibi tilkeyi maglubiyetten maglubiyete, ifldstan iflasa siirliklemis ve sonunda
devletin sadece Avrupa’da degil, Anadolu’da da gﬁkﬁ$ﬁne”63 sebep olmustur. 12 Eyliil
1919’da Istanbul’a gelen Sami Sabit Kahraman’in, “Ne Babidli’nin ne de saraym -
kendine mahsus- sabit ve muayyen bir politikas: olmadifini 6grendim. Istanbul gittikce
zelil, Istanbullu’lar gittikce sefil oluyor ve hiikiimet giinden giine daha :.3sirle$iyordu.”64
sozleri bu ¢okiintiiyli en iyi sekilde ifade etmektedir. Babiali’nin sectigi yol statik bir
tarzi ifade etmektedir. Resit Pasa’min ifadesiyle; “Basta Sadrazam oldugu halde
Istanbul’daki biitlin nazirlar, sag yanaklan sillelenirse sol yanaklarini sille atana
uzatmak yoluyla gliya muhabbet ve rikkat temin etmek ve sonunda vatani kurtarmak
istiyorlar.” Ancak tarihin sahitligi gostermektedir ki, “bu ¢ikmaz bir yoldur. Zira
siyasette edebiyat varsa da merhamet yoktur. Bir devletin bagka bir devlet hakkinda

% Toynbee, (1971), s. 109.

% ATASE, K. 580, D. (38)-88, F. 8; Taner BAYTOK, Ingiliz Kaynaklarindan Tiirk Kurtulug Savas:,
Ankara, 1970, s. 97.

' T.B.MM. Gizli Celse Zabutlar, C. 1, 24 Nisan 1336 (1920) - 21 Subat 1336 (1920), T. Is Bankas1
Yayinlari, Ankara, 1985, s. 8.

$2 Damat Ferit Pasa, “Sira-y1 Devlet azasindan Seyyid Hasan Izzettin Efendi’nin ogludur. 1853°de
Istanbul’da dogmustur. Ailesinin “esas itibariyle (Isluven-Sloven) ve Karadag koylerinden Pagesi
Karyesinden oldugu ve bu ailenin, 18. miladi ylizyilda bir dereceye kadar, ehemmiyeti haiz bulun-
dugu ve o sirada Islamiyeti kabul eyledigi beyan olunmaktadir.” Karadag koyliisiiniin Nesrant ol-
dugu bilinmektedir. Bknz.: [bniilemin Mahmut Kemal INAL, Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar,
4. Bask, Istanbul, 1969, 5.2029.

8 Taner TIMUR, Osmani: Calismalar, Ilkel Feodalizmden Yar: Sémiirge Ekonomisine, Ankara, 1989,
s. 95.

% Sami Sabit KAHRAMAN, Trabzon ve Kars Hatwralar: 1921-1922, Istiklal Miicadelesi ve Enver
Pagsa, (Tarihsiz ve basildig yer yok), ss. 10-11.
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sefkat gostermesi beser kiitlelerinin safdil kismumi oyalamak, aldatmak ig:indir.”65

Damat Ferit Kabinesi, halkin igindé bulundugu koétli durumdan onu kurtaracak ve
millete hayat verecek hi¢ bir harekette bulunmuyordu. “Yalmz halk: siik{inete,
meskenete sevkediyordu.”66 Damat Ferit, Padisah’s “yalanlarla, Ingilizlerle suret-i
hususiye ve mahremiyede muahede akdine muvaffak oldugunu sSylemekle igfale
calisird1.,” Elbette Padisah’i kandirp kandiramadigini bilmek miimkiin degildir, ancak
Padigah’in ona biiylik bir giiven duydugu bilinmektedir.®’ Ayrica Damat Ferit’in
Vahdettin’e kars: agir1 denebilecek derecede bilyiik bir saygl gostermesinin de®® bu
giivenin olusmasina katkida bulundugu ifade edilebilir. Iktidarda bulundugu biitiin
zamanlarda Damat Ferit’in davraniglarinda, “siyaset dleminde maddi menfaatlerin ne
biiylik rol oynadifini ve hissiyat ve elfazin zerre kadar hiiklim ve tesiri
bulunmadlglm”69 gérmek miimkiindiir.

Istanbul Hiikiimeti’nin en kritikk zamanlarinda iktidar mevkiinde bulunan
Damat Ferit’in kisisel 6zelliklerini ele alip incelemenin, aym zamanda otoritenin giiciinii
temsil eden biirokratik yapinin taminmasima yardime: olacagina inanryoruz.Ahmet Izzet
Paga’nin ifadesiyle, mecnun olan bu adamin, “Padisah’m kiz kardesinin zevci olmaktan
bagka bir meziyeti”m bulunmamaktadir. Ali Fuat Paga, “magrur, cahil ve muhteris zatin
kurdugu hikiimetten isabetli ve muvaffakiyetli kararlar(m)”71 alinmasinin
beklenemeyecegini séylemistir.

Damat Ferit Pasa’nin komsgusu olan ve arasira onunla goriigen Miizeler Miidiirii
Hamdi Bey’in, onun bilimden uzak bir karakterin temsilcisi oldugunu ifade eden su
sozleri, son derece ilging climleler olarak tarihteki yerini almistir. “Bir giin Ferit Pasa’y1
yalisinda ziyarete gitmigtim.” (Onun gelmesini beklerken gozii masasimin iizerindeki

ansiklopediye takilir) “Bild ihtiyar bir kag¢ satir okudum. Bir iki ay sonra ikinci

8 Cevdet R. YULARKIRAN (Nesreden), Resit Pasa’nin Hatiralary, istanbul, 1939, ss. 106-107.

% Mehmet Sefik, Istiklal Harbinde 57. Tiimen ve Aydmn Milli Cidali, C. 1, 104 Sayil Askeri Mecmu-
anmn Tarih Kismi, 1 Mart 1937, Say1: 45, Istanbul, 1937, s. 108.

7 Musa Kazim KADRI, Megrutivetten Cumhuriyete Hatiralarim, Hazirlayan: Ismail Kara, Istanbul,
1991, s. 282.

6 Sina AKSIN, Istanbul Hikiimetleri ve Milli Milcadele, Istanbul, 1983, s. 597.

% Galip Kemali SOYLEMEZOGLU, 30 Senelik Siyasi Hatwralarumin Ugiincti ve Son Cildi (1918-1922)
Istanbul, 1953, s. 42.

™ Cebesoy, (1953), s. 47.

' Cebesoy, (1953), s. 48.
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ziyaretimde yine aym odaya gotiirdiiler; (Ansiklopedi) yi ayni1 yerde, ayni1 sahifesi agik
olarak buldum; Paga’nin o sahife {izerindeki tetkikat: hentiz bitmemisti.””> O, memleket
sorunlar1 hakkinda arkadaslariyla genellikle, “istisare ederse de, sonunda gene aklina
geleni yapardi, fikirlerine pek de itiraz edilmesini sevmezdi.”® Bu derece tembel,
bilimsel bakis agisindan uzak, safdil bir kafaya sahip bir adamin devlet idaresinin en
tepe noktasinda bagarili olma sansi elbette hemen hemen imkénsiz olacaktir.

Rauf Orbay, Istanbul’da bulundugu sirada Vahdettin’i Damat Ferit konusunda
uyarir. Onun politik anlayisinin yanlis oldugunu zellikle belirtir.” Hiiseyin Kédzim Bey
bir giin Sultan’in huzuruna ¢ikarak, Ferit Pasa’min memleket ve saltanat igin feldketi
cagiracagimi  sOylemesi lizerine, Sultan hiddetle, “Ben istersem Rum Patrigini de
Ermeni Patrigini de getiririm” demistir. Cevap olarak, “Getirirsin, amma faidesi olmaz”
diye karsiik vermesi {izerine ise, biiylik bir inadin ifadesi olarak, “Ben béyle karar

& diyerek, adeta altiytiz yilk Imparatorlupun ve kendi

verdim; getirecegim”
saltanatiin da sonunu getirdigini diigiinmemigtir.

“Altin taklidi, fakat kiymetsiz bir ‘pens’ olan Damat Ferit Paga’nin devlet
ricalini se¢gmedeki aczi ve disiplin erbabindan ziyade siisli dalkavuklara...”’®
yonelmesinin en O6nemli Orneklerinden birisi de, Adil Bey’in Dahiliye Nazr
yapilmasidir. Damat Ferit, “6zel bir itinayla kesilmis sakali, beyaz gémlegi, usuliince
baglanmig kravat1” na olan sempatisi yliziinden 7 Adil Bey’i ndzir olarak se¢misgtir.
Armstrong’un ifadesiyle, “Damat Ferit, bambagka bir tipti. Inad ve ciiretkér ve akilsiz
bir adamd1.”’® “Sadrazam oldugu zaman elinin tirnaklari manikiirlii idi” ve milli bir
bilince sahip degildi.” Asagidaki ifadeler onun karakter yapisini en iyi sekilde gozler
Oniine sermektedir: “Bir kimsenin aleyhinde ne sSylense ona derhal inanir; lehinde ne
gibi seyler s6ylense katiyen kéle almazdi, ¢linkii kendi kanaatinin fevkinde diger bir

kanaat bulunabilecegine ihtimal veremezdi. O ‘liberal’ adam, Sultan Hamit’ten daha

2 Rey, (1945), s. 240.

& Soylemezoglu, (1939), s. 81.

™ Yakin Tarihimiz, C. 11, Say1: 21, (1962), s. 241.

™ Ali Fuat TURKGELDI, Gériip Isittiklerim, 2. Basilis, Ankara, 1951, ss. 260-261.

" Mevlanzade Rifat, /ttihat Terakki Iktidar ve Tiirk Inkildbmm Ig Yiizii, Istanbul, 1993, s. 340.
77 Mevlanzade Rifat, (1993), s. 341.

™ Armstrong, (1928), s. 85.

e Belen, (1983), s. 78, Dipnot: 34’den.
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miistebit idi. Bir gok hélatta cehlini istibdad: sayesinde setrederdi.”®® Damat Ferit’in
cehaleti,81 akil ve hikmete muhaiif idaresi memleketin yikiligimi tam anlamiyla
hizlandirmustir. Isin en ilging tarafi kendi hiikiimetinde, Seyhiilislim Mustafa Sabri
Efendi ile Dahiliye Nazir1 Adil Bey’in disindaki nazirlarin ona karst olmalaridir.®

Ferit Paga ve adamlarinin, “milletin kan agladigi boyle bir giinde ziyafetlerle
vakit” gecirip, “otomobillerin agus debdebesinde etrafa handeler savm'atrak...”83
yasamalarmdan sadece Anadolu degil Istanbul halki da memnun degildir. Refii Cevad,
onun devlet adami sifatini tagimadigim beyan ederek; “Bu devlet yasayacaksa onun

»# olmadan yasayacagin

agtkca sOylemektedir. Damat Ferit'in nazarnda “degme nazirdan daha niifuzlu”®
oldugunu hatiralarinda yazan Refik Halid KARAY, bu derece sicak bir yakinliga sahip

olmasina ragmen, Damat Ferit’in “bir miiddet daha” gecikmesi halinde “hiikiimetin elle -

artik ferdiyet ve bilhassa ferdiyet politikasina tahammiilii...

tutar yeri kalmayacakti. Hos geldikten sonra da yine kalmadi ya...” diyerek onun
idaresinin  bir ‘idaresizlik’ oldugunu ifade etmesi, O©nemli tarihsel bir
degerlendirmedir.* Kendisine, “Vatamn azim tehlikelere maruz bulundugu bir sirada”
ne diigtindiigii soruldugunda su cevabi vermistir: “Bu devletin daha ne kadar hayat:
kalmugtir, bilir misiniz?... Ancak, Ingilizlerin Dedeagaci’ndan Istanbul’a kadar yfirtimek
igin sarfedecekleri zaman kadar... Buna da sebep Ittihatilardir!... Benim anlayigimda,
halk ve millet fikirleri yer tutmaz. Simdi tek bir timidim kalmustir... Tiiredilerin elinden
hiikiimeti kurtararak, Padigsah’a teslim etmektir. Zira benim conception’um (diigtincem)

87 Ferit Paga’nin idaresinin basiretsizligi, hatalar1 ve

Tiirk mantalitesini kavrayamaz.
memleketi her gegen giin bir gesit kaosa gotiirmesi, kendi taraftar1 olan basini da gileden

cikarmistir.®® Hatta daha da ileri giderek, “perisan fikirli bir Ferit Paga” bilgisiz ve

% Sylemezogly, (1939), s. 117.

81 Ali Riza PISKIN, Uzun Oluk (Istikldl Harbinde Marag), Istanbul, 1942, s. 35.
82 Simavi, (1340), s. 251.

8 Jzmir’e Dogru, 18 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu.: 54.

% Alemdar, 16 Tesrinisani 1336-1920 / Sals.

55 Karay, (1964), s. 159.

% Karay, (1964), s. 152.

¥ Ali Haydar MITHAT, Hatwralarim 1872-1946, istanbul, 1946, s. 323.

% Alemdar, 28 Tesrinievvel 1335-1919 / Sal.
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kabiliyetsizdir, denilerek iktidar oldugu donem, “ilk ve son cinayet” olarak
tanimlanmaktadur.*

Sultan- Halife’nin, tipolojik 6zelliklerini kisaca ¢izmeye g¢alistigimiz Damat
Ferit’in basarisizliklarini, cehaletini ve tecriibesizligini defalarca goérmiis olmasina
ragmen, “... yine ona tevecciih ve itimadinin azalmamas: izahi kabii olmayan bir hal®®
olarak goriilmektedir. Isin bu safhasindan sonra, artik milli harekete karsi ¢ikan
giiclerin, Damat Ferit’i yok sayarak, Sultan-Halife’yi 6n plina ¢ikardigini gorilyoruz.
Bu diigiince tarzi, Sivas’tan 26 Tegrinievvel 1919 tarihinde esraftan iki zatin imzastyla
gelen bir telgrafta; “Biz Anadolulv’lar dinimizden, halife-i muazzamamiz olan
Padisah’imizdan bagka bir hakim bilmeyiz”91 seklinde kendisini gostermektedir.
Padigah, hadiseleri degistirmege, “kudreti yetmediginden, hadisatin kendisini tesir ve
tazyiki altinda bulundurmasini tercih ederdi. Sadaret makam: gibi ... ehemmiyeti olan
makama, gafil, cahil, hodbin, miitearriz, miivesvis hatta laubali bir adam olan enistesi

2 onun bu yapisindan kaynaklanmistir.

Ferid Pasa’y1 1srarla getirmesinin ruhi sebebi ...

Osmanli Imparatorlugu’nda devlet idaresine hakim olan ti¢ biiyiik kuvvetin,
“Padigah, Kanun ve Hiikiimet” oldugunu biliyoruz. Kamuoyu destegini kaybeden
‘Hiikiimet’, Damat Ferit’in becerisizliklerinin su yiiziine ¢ikmasini miiteakiben kendi
taraftarlar tizerindeki otoritesini yitirmigtir. Dolayisiyla biitiin kuvvetlerin iistiinde olan
Padigah memleketin gercek sahibi olarak goriilmeye baglanmustir.”® Ancak, “Sultan
Vahideddin’in daha akli baginda ve daha vukuflu oldugu halde inad ve israrimin ve
vehhamlik ve kararsizligimin kurbani olup ahvalin vehametinden nefsini kurtarmak ...”
yerine, “her tiirlli tehlikeyi kendi tizerine davet”™ etmesi; teb’asinin, onun geleneksel ve
karizmatik yapisindan bekledigi liderligin geregi olan davramiglari gosterememesinin
psikolojik bir ifadesi olmaktadir.

Sivas Valisi Resit Bey, 10 Eyliil 1919°da Dahiliye Nazir1 Adil Bey’e yazdig
bir telgrafta, kisaca sunlan soyliiyordu: “...ahali arasinda mukatele agmaga, memleketi

8 Alemdar, 1 Tegrinisani 1335-1919 / Cumartesi.

% Kadri, (1991), s. 283; Damat Ferit, “Sultan Vahideddin’in nazarinda saltanatin biricik miittekési ve
hayati hiimayunun yegine muhafizi” olarak addedilmektedir. Bknz.: Rey, (1945), s. 253.

' Alemdar, 27 Tesrinievvel 1335-1919 / Pazartesi.

2 Cemal KUTAY, Milli Miicadelede Oncekiler ve Sonrakiler, Nesreden:Mustafa Unan, 1. Kitap,
Istanbul, 1963, 5.206. .

% Bknz.: Alemdar, 6 Kanunevvel 1335-1919/ Cumartesi.

* Turkgeldi, (1951), 5.276.
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atege vermege, biisbiitiin elden ¢ikarmaga sebep olmak ve binnetice vatan ve millete
kars1 ihanet ctirmii teskil eder.” “Ben sizin gahsi hirslarimizla hakikati gérmeyerek,
hakikat pesinde kosanlari ezmek niyetinde oldufunuzu goriiyorum.” “Bilerek, yahut
bilmeyerek diismanlarin ekmegine yag stiriiyor, memleketi felakete siiriikliiyorsunuz. Su
hal ve vaziyette bulunan bir ndzira artik itimadim kalmadi™” Idare merkezine bagli bir
Anadolu valisinin kendi &miri durumunda olan bir Nazira bdyle davranmasi, artik
otoritenin tamamen yok oldugunu géstermektedir.

Esasen Anadolu’da, bu dénem igerisinde tam bir otorite boglugunun mevcut
oldugunu gériiyoruz. Toplum, kendi toplumsal diizenini temin edecek, yasatacak bir
niifuzun arayist iginde goriilmektedir. Istanbul Hiikiimeti taraftar1 olan Malatya
Mutasarnfi kendisi ile yapilan bir miilskatta;”® Istanbul’un Anadolu’daki otoritesinin
tamamen kayboldugunu ve otoritenin milll gtliclerin eline gectigini agik¢a
séylemektedir. Alexis de Tocqueville’nin de ifade ettigi gibi, “..insanlara iktidan
kaybettiren gergek neden, etkili neden onu kullanmaya yarasmaz hale gelme”97 leridir.
Bu itibarla Sultan-Halife’nin, geleneksel ve karizmatik otoritesinin bir sonucu olan
egemenlik anlayigindan beklenen davranigi gosterememesi, Anadolu insam nazarinda
onun iktidarn kaybetmesine sebep olmustur. Sulhi Dénmezer, Padisah’in fiili olarak
liderlik yeteneklerine sahip olmadig: i¢in kendisine veraset yoluyla devredilen otoriteyi
kullanamadigini siiylemektedir.98

Damad Ferid Pasa, sadarete gelir gelmez Padisahi kontrolii altina alabilmek
icin oncelikle onun etrafindaki sagduyulu insanlari iktidar makamindan uzaklagtirma
yoluna bagvurmugtur. Bu konuyla ilgili 6nemli drneklerden birisi, Padisah’in katibi olan
Ali Fuat Bey’in, Damad Ferid tarafindan, “Bagkétibin azline muvafakat buyurmazsaniz
viikeld yemin etmek iizere huzurunuza girmeyecek”99 denilmek suretiyle gérevden
alinmast olayidwr. Yine Ismail Hakki OKDAY hatiralarinda, “benim kaympederimle

temasimu Onliiyor ve beni Sultan Vahideddin Han’in goziinden diiglirmege var

% Yularkiran, (1939), ss. 142-143; Kansu, II, (1986), 5.349; K4mil Erdeha, Resit Pasa’nin “hatiralari-
nm basilmig kismmi, Millf Miicadele tarihimizin, Bilyitk Nutuk’la birlikte en 6nemli kaynak eseri”
olarak gdrmektedir. Bknz.: Erdeha, (1975), s.115. ’

% " dlemdar, 1 Testinisani 1335-1919/ Cumartesi.

77 Aron, (1986), 5.273.

% Donmezer, (1991), 5.19.

% Tirkgeldi, (1951), 5.263.
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kuvvetiyle ¢alistyordu. Padigahin bag kurmay subay: sifatiyla saraydaki asker? vazifeme

9100

artik nihayet verilmig gibiydi. demektedir. Ayrica Ingilizlerin tesiriyle Istanbul’da

kendi emellerine hizmet etmeyen, “miitefekkir, zabitan ve genglerden bes bin kadar

»01 m tevkif edilmesi, toplumun

zevat ... ulema ve seyhlerden (de) on iki zat
aydinlatilmasinda Snemli bir rolii istlenebilecek konumda olan aydin tabakasinin
faydasiz hale getirilmesini saglamistir. Isgal kuvvetlerine bu sekilde araci olmakla,
Istanbul Hitkiimeti ahalinin géziinde biiyiik bir su¢ islemis ve kendisine kars1 sarsilan
gﬁven duygusunun daha da azalmasina sebep olmustur.

Damad Ferid Paga, “Padisahla, Mustafa Kemal Pasa arasina su sizmaz ve
agilmaz bir sansiir seddi” 6rmiistiir. Bu sayede, “Padisah namina gelen telgraflara el
koyuyor ve kabinenin Padisah nazarindaki mevkiini sarsacagi muhakkak olan bu gikayet

»102 getirilmis oluyordu. Anadolu, Damad Ferid’in

ve temenniler tehlikesiz bir hale
Anadolu’dan gonderilen yogun protesto telgraflarimi umursamayarak, bunlara kulak
tikadigini ve bunlarin Padigaha verilmesine engel oldugunu biliyordu.m3 Haberlesmeyi
engellemesinin en 6nemli sebébi ise, milll harekete karsi duydugu diigmanlikti. Bu
diisgmanhigi kaynagi, milli hareket mensuplarinin Anadolu’daki faaliyetlerinin barig
konferansini tehlikeye diistirecegi fikridir. Damad Ferid igin 6nemli olan, iggallerin
getirecegi toprak kaybi degil, sarayin '™ buna bagh olarak da kendi iktidarinin
varliginin siirdiiriilmesidir. B6ylece kendisinin bireysel diigiincelerini her tiirlii yalan,
dedikodu ve hayaller {izerine kurarken, Padisahin da ufkunu alabildigince karartmigtir.
Ankara Valisi Muhittin Pasa’dan memnun olmayan, basta miiftii olmak iizere
defterdar, esraf ve ulemadan bir grup, valinin Ankara’da bulunmadigi bir sirada
biraraya gelerek miiftiiliikkte bir toplant1 yaparlar. Daha sonra validen memnun
olmadiklarim dile getirmek igin postaneye giderek, telgrafla Sadrazam Damad Ferid
Paga’ya ulasirlar. Ona Zat-1 Sahane ile ¢nemli bir konuda goriismek istediklerini
belirtmeleri iizerine, halkin Padisahla gé/rﬁsemeyecegini, kendisinin Sadrazam sifatiyla

sOylenenleri arzedebilecegini ifade eder. Bunun iizerine Ankara Miiftiisti; “Hoca Atif

1 {smail Hakki OKDAY, Yanya'dan Arkara’ya, istanbul, 1975, s. 417.
11 fmir‘e Dogru, 25 Nisan 1336-1920/ Pazar, Nu. 56.

12 Goztepe, (1969), s. 215.

19 yularkiran, (1939), s. 146.

194 Aksin, (1983), s. 483.
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Efendi hiddetlenerek: Senin gibi Sadrazami, senin Padigahim da Ankarahlar
tamrmyor”105 diyerek cevap verir.. Boylece Anadolu insam ilk defa, goriigmenin
yapildig1 11 Eyliil 1919 tarihinde Istanbul Hiikiimeti’ne ve Padisaha isyan etmigtir.Bu
aym zamanda ¢evrenin, idare merkezinden de uzaklagmasim beraberinde getirecek ve
halkin kendi basinin ¢aresine bakmasina zemin hazirlayan sebeplerden birisi olacaktir.

Mustafa Kemal Paga, Istanbul Hiikiimeti’ne ve Padigah’a memleketin iginde
bulundugu sartlar1 ve milll hareketin muhteviyatim anlatabilmek i¢in biiylik bir gayret
gostermektedir. Bunlardan birisi de, Sivas Kongresi Umumi Heyeti’nin 11/12 Eyliil
1919 gecesi Damad Ferid’e ¢ektigi telgraftlr.106 Bu telgrafta; milletin ve vatanin hukuk
ve mukaddesatimin ayaklar altina alinarak “Padigah Hazretleri’'nin seref ve
haysiyetini(n)” kirildig1 ve son derece gafildne hareket edildigi; ayrica milletin
Padigsah’imizdan bagka hi¢ bir kimseye giiveni kalmadigi belirtilmigtir. Bu itibarla
halkin durumunu ve isteklerini ancak Padisah’ a bildirmek zorunda oldugu; Sadrazam
ve heyetinin milletle Padisah’ m arasim agtify ve telgraflan Padigah’ a iletmeme
seklindeki direnmenin bir saat daha stirmesi halinde ise, milletin Istanbul Hiikiimeti ile
iligkisini keserek kendi bagimin garesine bakacag1 agik¢a soylenmigtir. Telgrafin son
boliimiinde ise, bunun son bir ihtar oldugu, bundan sonra milletin alacag: kararlarin
ftilaf Devletlerine de iletilecegi bildirilmigtir.'"’

Her seye ragmen Padigah’la dogrudan dogruya irtibat saglanamaymca, 12 Eylil
1919’ da Anadolu ile hiikiimet merkezi arasinda ki haberlesme ve irtibat; Sivas Umumi
Kongre Heyeti tarafindan kumandan ve valilere gonderilen bir telgrafla 198 tamamen
kesilmigtir. Bu telgrafin valiler ve kumandanlar vasitastyla Anadolu’ daki genis halk
kitlelerine kadar duyurulmasi, milli hareketin en 6nemli unsuru olan halkin, Istanbul’ la
ilgili gergekleri gorebilmesine de biiyiikk bir fayda saglamus olmaktadir. Boylece

1 Enver Behnan SAPOLYO, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, 3. Baski, Istanbul, 1958, 5.352.

196 Atatirk, I, (1982), s. 139; Cebesoy, (1953), s. 169.

07 Atatiirk, 1, (1982), ss. 139-140.

198 Atattirk, I, (1982), s. 140; Cebesoy, (1953), s. 169. Bu telgrafta 8zet olarak sunlar sdylenmektedir:
Kongrenin Padisah’a sunacag dileklerin ulastirilmasina Istanbul Telgraf Midtrliigii’nce engel
olunmustur. Bir saat iginde telgrafin gekilmesine izin verilmezse, Istanbul’la Anadolu’ nun telgraf
haberlesmesinin kestirilecegi ad1 gegen miidiirliige bildirilmistir. Hatta kolordu kumandanlarina,
kararlara uymayan telgraf memurlarinin derhal divan-1 harbe verilmesi konusunda ricada bulunul-
maktadir. Bknz.: Atatiirk, 1, (1982), ss. 140-141; Cebesoy, (1953), s. 170.
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Anadolu, artik kendi ayaklari lizerinde hi¢ kimsenin yardimi olmadan durabilmenin
zaruretini gérme imké&nina da kavugmus olmaktadir.

Ferit Paga’ nin iktidari gok siddetli tedbirlere bagvurmak suretiyle, Sultan-
Halife’ nin aylardan beri Anadolu’da cereyan eden olaylardan haberdar olmasin
engellemigtir. Damat Ferit hemen hemen biitiin davranislarinda, sadece kendi subjektif
dogrular ile 6n yargilarini uygulama alanina koymay: tartigmasiz bir hareket noktasi
olarak degerlendirmigtir. Onun bu davramiglarindan dolay: Padigah, Milli Miicadele
D&6nemi boyunca Anadolu ve milli hareketin liderleriyle ilgili olarak saglikli, giivenilir
bilgileri elde edememistir. Bunun bir sonucu olarak da, Imparatorlugun kurulusundan
beri Padisah ile teb’asi arasinda olugmus olan sevgi ve giiven baglarimin Padisah
aleyhine koptugu goriilmektedir. Bu kargasadan ve Anadolu’nun durumuyla ilgili
bilgiye sahip olmaktan sadece Padigah degil, Istanbul halki da yoksundur. Dolayistyla
Istanbul halki da yarmyla ilgili bir tedirginlik ve belirsizlik icindedir. Isin ilging
taraflarindan birisi de, Hiikiimetin hemen her giin Anadolu’daki valileri degistirmesidir.
“Yeni tayin edilen vali, mutasarrif ve kumandanlarin gogu ya gittikleri yerden, ya yar
yoldan geri”Io9 ye donmektedirler. Bu bize ¢ok agik olarak Istanbul Hitkiimeti’nin artik
Anadolu tizerinde hemen hig bir otoritesinin kalmadigini géstermektedir.

Milli Miicadele Dénemi’nde merkez-gevre iligkisinin kopuklugu, bilyiik oranda
devletin giiciiniin zayiflamas: ile iggaller ve devlet -millet biitlinliigliniin bozulmasinin
bir iirlinii olmustur. Sultan-Halife ile hiikiimet merkezi, Anadolu’daki ve miiteakiben
Istanbul’daki iggaller karsisinda, halkin iginde bulundugu zulmii de gormezlikten
gelerek statik bir yapiya biiriinmiigtiir. Buna karsilik g¢evrenin dinamik bir tavir
sergileyerek, yeni arayislarin bir ¢esit ifadesi olan toplumsal hareketlilikler igine
girmesi, merkez-gevre arasindaki catismalarin belirlenmesinde etkin rol oynamugtir.
Merkez-gevre iliskisinin bozulmasiyla birlikte Sultan-Halife’nin teb’asi iizerindeki
otoritesinin yok denecek kadar zayiflamasinda, Damat Ferit Pasa’min -Padigah’mn
Anadolu ile iletigim kurarak birbirlerinden haberdar olmalarini engellemek suretiyle-

biiyiik oranda menfi bir role sahip oldugunu gériiyoruz.

199 glemdar, 5 Tesrinievvel 1335-1919/ Pazar.
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Sultan-Halife ve Istanbul Hiikiimeti, Anadolu iizerinde kaybolan otoritesini
yeniden tesis etmek ve mill hareketi yok edebilmek maksadiyla son ¢are olarak,
Anadolu insam igin ¢ok biiyilk bir énemi ifade eden ‘din’ unsuruna bag vurmustur.
Boylece idare merkezi her tiirlii olumsuz davramslarma ragmen, toplumsal yapry: bu

yolla kontrol altina alabilecegi diisiincesine yonelmisgtir.

II. HAKIMIYET UNSURUNUN MESRULUGU KONUSUNDA
DIN OLGUSUNDAN FAYDALANMA CABASI: FETVALAR

SAVASI

Milli Miicadele Dénemi’nde, halkin isgal kuvvetlerine karsi koydugu ve onlar
topraklarinda istemedigi andan itibaren, Istanbul Hiikiimeti’nin toplumbilimsel
anlamda bir mesruiyeti bulunmamaktadir. Ciinkii, “sosyolojik anlamda mesruluk,
hiikiimetin idare edilenlerin destegine”110 sahip olmaya devam ettigi siirece vardur.
Istanbul Hiikiimeti, Anadolu ile karsi karsiyadir ve genel olarak toplumsal yapinin
destegine de sahip degildir. Bu noktada bir iktidar ¢atigmasi séz konusudur. Esas
itibariyle kotii yonetim, sadece hikiimetin siyasal iktidarina degil, Sultan-Halife’nin
otoritesine de zarar vererek; toplumsal yapiyr olusturan bireyleri, otoritenin varlif
konusunda tartismaya sevketmistir. Giistave LE BON’un da ifade ettigi gibi, Sultan-
Halife’nin mevcut otoritesi tartigildigs igin de, artik “niifuz olmaktan”'!! cikmustir.

Imparatorlugun toplumsal yapisinda, toplumsal hayatin otorite merkezinden
kaynaklanan noktalarinda, stirekli olarak sorunlar yasayan Anadolu insammnin bu
problemlerine, Sultan-Halife kendisinden beklenen tatmin edici, akiler ve gergekei
¢oztimleri bulamadig1 icin, artik yeni otorite noktalarmin ortaya ¢ikmasi tabii bir sonug
olmustur. Bununla birlikte, ‘otoritenin mesruiyeti’ sorunu ortaya ¢ikmigtir. Peter L.
BERGER’e gfire;112 mesruiyetin, diger bir ifadeyle yasallagtirmanin tarihsel bakimdan
en yaygmn ve etkin araci ise dindir. Giinter KEHRER sozkonusu roliin ¢ok.agik bir

% Dsnmezer, (1978), s. 367.
1 1 & Bon, (1976), s. 138.
1z Berger, (1993), 5. 65.
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bi¢cimde ortaya ciktigini stiylemektedir.113 Biliyoruz ki, “Her yasallagtirma toplumsal
olarak tanimlanan realiteyi muhafaza. eder. Din, o kadar etkin bir sekilde yasallagtirir ki,
ampirik topluluklarin istikrarsiz gergeklik yapilarini (dahi) nihai gergeklige bagla.r.”114

Asil tizerinde durulmasi gereken husus, dinin, “ylizyillar boyunca merkezl bir
yasallagtirma aract olmaya devam” etmis olmasidir. “Tiim yasallastirmalar realiteyi -
Ozgilin bir toplulugun tamimladifi bigimiyle realiteyi- korumaya yardim eder. Dini
yasallagtirma, beseri agidan tammlanan realiteyi nihaf, evrensel ve kutsal bir realiteye
baglamak demektir.”' "

Dinin yasallagtirmasi, toplumsal kurumlan “..kutsal ve kozmik bir referans
gercevesine yerlestirme”116 seklinde olmaktadir. Yasallagtirma (mesruiyet) sorunu,
yenilik ve buna bagh olarak yeni diizenin getirdigi istikrarsizlik ve otorite boglugu
sebebiyle oncelikle halledilmesi gereken 6nemli bir husustur. Ciinkii “bir toplum, higbir
zaman hikim olanlarla hidkim olunanlar arasinda asgari seviyede bir mutabakatin
varhgindan vazgegemez.” Bu itibarla, “idare edenler, hakimiyeti yiiriitme giiciiniin
mesruiyetinden emin olmalidirlar.”'!” Hakimiyeti kendisine tabi olanlar yaratarak,
mesru hale getirirler. Bu megruluk ise, yonetilenlerin yoOneticiye gliven duymalar
sayesinde tamam]lanabilir.”''®

Dinin, “tarihte hem diinya-idame ettirici hem de diinya-sarsic1 bir gii¢ olarak
gérﬁldﬁgﬁ”ng niin en iyi 6rnegini Milli Miicadele Dénemi’nde gérmekteyiz. Bu
dénemin toplumsal hareketlilifi icerisinde din, hem yabancilastirici hem de
yabancilagtirmadan arindirict bir unsur olarak ¢ok ©nemli bir etkilesim alanim
kapsamusgtir.

Mustafa Kemal Pasa, Anadolu’da -olugan yonetim bosluguna son vermek
diislincesiyle olaganiistii yetkilere sahip bir meclisin toplanmasi igin 19 Mart 1920 120
tarihinde biitiin Anadolu’ya bir ¢agrida bulunur. Bu ¢agn aym zamanda Sultan-

Halife’nin artik Anadolu’da giivenilirligini tamamen yitirerek bir umut olmaktan uzak

3 Kehrer, (1991), 5. 93.

4 Berger, (1993), . 65.

15 Berger, (1993), s. 69.

16 Berger, (1993), s. 67.

7 Kehrer, (1992), s. 63.

% Dnmezer, (1978), s. 287.
s Berger, (1993), s. 154.

120 Aybars, I, (1990), s. 379.
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oldugu anlamina da gelmektedir. Artik Sultan-Halife’nin karizmasi ve geleneksel
statiisii, otoriteyi temin etmekten uiak'ur. Bu aymi zamanda yeni bir teskilatlanmanin
dogusuna da megru bir zemin hazirlamis olmaktadir. Dolayisiyla Anadolu milli
hareketinin megru bir temele oturtulmas: tartigmasinda ibre milli hareketin lehine
donmiistiir.

“Sadece dini hayatta degil, fakat aymi sekilde siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
hayatta da, dini otoritenin icra eyledigi biiylk niifuzu bilen”?!  Sultan-Halife,
Imparatorlugun iginde bulundugu olumsuz ve {imitsiz sartlar1 gérmiis ve son bir gare
olarak dinl muhtevali siiyleme122 bagvurmugtur. Boylece teb’asi lizerindeki eski
otoritesini yeniden kurarak, saltanatim devam ettirmeyi diistinmiistiir.

Bu diisiincenin fiiliyata déniigmesinin bir ifadesi olarak Ingilizler, diger
miittefiklerle beraber, 16 Mart 1920°de Padisah’in “Osmanlilara kalan bolgelerdeki
etkinligini artirmak” igin Istanbul’daki Meclis-i Meb’usan’1 basmuglardir.'? Arkasindan
da 11 Nisan 1920» tarihinde Meclis kapa'ulnm124 Meclis’in kapatilmasinin en 6nemli
sebeplerinden birisi, belki de, onun, “600 yillik bir devlet gelenegi ve Misak-1 Milliyi
kaleme alip ilan edecek duyarhiig™'® ifade eden bir yapiy: temsil etmesi idi. Ingilizler,
Misak-1 Milli kararindan sonra Meclis’in faaliyetlerini kendi ¢ikarlari ig¢in zararh
gorerek, kapatilmasi igin Istanbul Hikiimeti’ne baski yapmuslardir. Arkasindan da

“Istanbul’da milli hareketin lehinde faaliyet g&steren” segkinlerin tutuklanmas: igin

21 wach, (1990), s. 402.
122 By tiir sdylemlere tarihte, eski gaglardan beri de rastlandigini gérmek miimkiindiir. “Incil’de

rastladigimiz, yaklagik olarak M.O. 166 yilinda Helenistik Suriye Kralligina karst ayaklanan Yuda
halkinm lideri Judas Maccabaeus, nihai zaferi kazandiZinda azizlestirilmistir... Yudalar, kapali bir
tarim ekonomisi ve kisith araziye sahip, geleneklerine ve dinine bagl: bir halkti. Savag arabalar1 ve
filleriyle zamanin sayili ordularindan birine sahip Suriyelileri klasik bir savasta yenmeleri beklene-
mezdi. Dolayisiyla tek ¢ikis yolu bagarili bir gerilld savaginda yatmaktayd. Judas, halkin topyekiin
destegini saglamak igin dint agirlikli bir s6ylem ve propagandaya basvurdu. Suriyelilerin bagka bir
dinden olmasi ve baglayan bir isyan1 bastirmak igin korkung bir tethis ve tenkil kampanyas: baglat-
malar1 Judas’m isini kolaylagtirdi.” Bknz.: Lewis H. GANN, Guerrillas in History, 2 nd Printing,
(Princeton: Hoover Institution Press, 1972), ss. 1-2; Leroy V. EID, “The Neglected Side of American
Indian War in the Northeast”, Military Review, Vol. LXI, No: 2, February 1981, s. 11.
12 Gotthard JAESCHKE, “Milliyetgiligin ve Dinin Istikldl Harbindeki Rolleri”, Gev.: Hiiseyin
Zamantily, Teirk Diinyast Aragtirmalari, C. 13, Agustos 1981, 5.195.
124 Meclis-i Meb’ usa’ nin kapatilmast ile ilgili frade-i Seniye sureti igin bknz.: Alemdar, 13 Nisan
1336-1920 / Sali. Alemdar Gazetesi bu haberi, ‘Meb’ usan Layik Oldugu Akibete Ugradr’ bashg:
ile duyurmustur.
1 Oral SANDER, Anka’ nin Yikseligi ve Diigiigii, Osmanly Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme,
Ankara, 1987, s.204.
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biiytik bir gayret igerisine girmislerdir.126 Meclis’in kapatildig: giin yine Ingilizlerin
istegi tizerine,'”’ Seyhiilislam Diirrizade Abdullah '?® tarafindan, basta Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslar1 olmak {izere, Anadolu milll hareketi liderlerini vatan haini olarak

gostererek, onlarin idamlarinin dinin bir emri oldugunu beyan eden bir ‘Fetva’'?

130" Osmanli Imparatorlugunda Seyhiilisldimligin son derece énemli bir makam

verilir.
oldugunu Vahdettin’ in Seyhiilislim Mustafa Sabri Efendi’ye s6yledigi su stzler agik
bir sekilde izah etmektedir: “Benim iki sifatim vardir: Biri saltanat, digeri hilafet...

hilafet sifatt icabinca evvela Cenab-1 Hakka” sonradan Hz. Peygambere Kkars:

126 Kemal KARPAT, “The Evolution of the Turkish Political System and the Changing Meaning of
Modemmity, Secularism and islam (1876-1945)”, Isldmic Culture, 1985, October, Vol. LIXI, No: 4,
s. 391.

127 ATASE Arsivi, K. 398, D. (6-8) - 15, F.7; Goztepe, (1969), s. 272; Ener, (1963), s. 74; Tevfik
BIYIKOGLU, Atatiirk Anadolu’ da, 1, 1981, s. 47, 130; Esref EDIP, “Kurtulus Savag1’ nin Manevi
Cephesi Erleri”, Sebilirresad, C. 1, Say: 3, Haziran 1948, s. 47; Ulagay, (1974), s. 89. Gothard
Jaeschke, fetva konusunda Ingiltere’ nin herhangibir israr1 bulunmadigini beyan eder. Ona gore;
“Fetva’ nin ecnebi 1srar1 degil, garaz ve hamakat eseri oldugu malum” dur, fikri dogrudur. Bknz.:
Jaeschke, (1986), s. 53. Biz ‘Fetva’ nin glindeme getirilip, gikarilmasinda tek sebep olarak Ingilizle-

rin géritlmesinin yanlis oldugunu diisiintiyoruz. Elbette 1920’ li yillarda Imparatorlukla ilgili hemen
her konuda yikic1 faaliyet gdsteren Ingiltere bu konuda da aktif rol oynamistir. Ancak yegéne sebep
Ingilizler degildir. Halk dinf bir makam olan Hiléfete ve asirlar1 dolduran tatbikat ve aligkanliklart
sebebiyle de Saltanat makamina baglhdir. Bu durumu gok iyi bilen Sultan-Halife ve Istanbul Hiikii-
meti, iginde bulunduklar1 bu kriz déneminde, teb’a {izerinde hemen tamamen kaybolmus olan otori-
telerinin temini maksadiyla dinf bir megrulagtirma yolunu tek segenek olarak gormiiglerdir. Armst-
rong’ un ifadesi ile, “Padisah dini kendi tarafina celbe” ¢aligmistir. Bknz.: Armstrong, (1928), s. 84.

2 Diirrizade Abdullah Efendi, Damat Ferit’ in 4 ncti kabinesinde 5 Nisan 1920’ de Seyhiilislém olmus-
tur. Bknz.: Abdiilkadir ALTUNSU, Osmanl: Seyhiilisldmlar:, Ankara, 1972, 5.264; Cebesoy, (1953),

s. 340; Turkgeldi, (1951), s. 261, 3 ay 5 glinlikk megihattan sonra kabinenin 30 Temmuz 1920’ de is-
tifasiyla birlikte gérevden ayrilmigtir. Milli Miicadele’ nin zaferle sonuglanmasini miiteakiben yurt-
disina kagarak, Hicaz’ da Serif Hilseyin’ in yanma gitmis ve 1923 yilinda orada 6lmiistiir. Babas1
vezir oldugu igin ‘Beyefendi’ diye anilmaktadir. Bknz.: Altunsu, (1972), s. 264,

12 <FETVA’, dini ve hukuki bir meselenin hal ve agiklanmasi gergevesinde vaki olan sorunun ceva-
bidir. Bknz.: Asim Efendi, Kamus Tercemesi, C. III, Istanbul, 1268 - 1272, s. 895; Omer Nasuhi
BILMEN, Hukuku Isldmiye ve Islahati Fikhiyye Kamusu, C. 1, Istanbul, 1967, s. 246. Yine Uzun-
¢arsily’ nin ifadesiyle, hukuki ve dinf bir soru hakkinda verilen cevaba, ulagilan karara ‘fetva’ denir.
Bknz.: Ismail Hakki UZUNGARSILI, Osmanii Devleti’nin Imiye Teskildt, Ankara, 1965, s. 173.
Fetva, arapgada geng ve kuvvetli anlamina gelen feté kelimesinden tiiremigtir. Fetva ile dinf, hukuki
bir meselenin hitkkmii agiklanmig ve bir sorun ortadan kalkmig olur. Cogulu fetavi, fetavl’ dir.Bknz.:
Asim Efendi, 111, (1268-1272), s. 895; Bilmen, I, (1967), s. 246.

1% Fetva’ nin metni igin bknz.: Alemdar, 11 Nisan 1336 - 1920 / Pazar; Peyam-1 Sabah, 11 Nisan 1920,
Nu: 493; Takvim-i Vekayi, 11 Nisan 1336, Nu: 3824; ATASE Arsivi, K. 525, D. (8) - 129, F. 1-1;
ATASE, K. 486, D. 40 -2, F. 7- 2; Simavi, (1340), ss. 365 -367; Soylemezoglu, (1939), ss. 216- 218;
Nurettin PEKER, 7918-1923 Istikldl Savas:’ nin Vesika ve Resimleri (Inebolu-Kastamonu ve Hava-

lisi Deniz ve Kara Harekdty), Istanbul, 1955, ss. 166-167; Mahmut GOLOGLU, Ugiincii Mesrutiyet
1920, Ankara, 1970, ss. 315-318; Siireyya SEHIDOGLU, Milli Miicadele’de Adapazari-Bolu, Diiz-
ce-Hendek ve Yoresi Ayaklanmalari, Ankara, 1970, ss. 24 - 26; Ebubekir Hazim TEPEYRAN, Bel-
gelerle Kurtulus Savasi Amilars, Istanbul, 1982, ss. 148-150; Kemal Zeki GENCOSMAN, Intilal
Meclisi, Istanbul, 1980, ss. 64 - 65; A. Yasar OCAK, “Millt Miicadele’de Capanoglu Isyani (8-27
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“mesulim.” “Siz hilafet sifatiyla vekilimsiniz, sizi de mesuliyete tesrik etmek
isterim.”*?! |

Osmanli Padigahlar, en yiiksek dini makam ‘Halifelik’*** olmasina ragmen,
devlet geleneginin énemli bir pargast olarak Divan’da yer alan “Seyh iil-Islam”lik
makamim siirdiirmiiglerdir. Bunun bir neticesi olarak da siyasetlerinin, “biitiin Islam
dlemi ¢ikarlarina uygun oldugunu ispat i¢in” her énemli kararda ‘fetva’ almlslardlr.133
Joachim WACH, Seyhiilislimliga ‘Istanbul Miiftiiliigti’ de demektedir. Ona gore
Seyhiilislamlik, “Islamiyette manevi iktidar ve diinyevi iktidar arasindaki iliskilerin
gelismesini gayet giizel bir bigimde aydinlatmaktadir.”"*

Sultan-Halife’ nin, Damat Ferit Paga’min da tesiriyle135 kendisini 6n pléna
¢ikararak, ben Osmanli Imparatorlugunu kurtaracagim demesi ve buna da ‘fetva’ gibi
dini bir temellendirme ve dayanakla megruiyet kazandirmaya ¢aligmasi; onun kaybettigi
‘karizmatik otorite’sini yeniden kazanma gabasidir. Istanbul Hiikiimeti’nin desteginde
yaymlanan bu ‘fetva’ da 6zet olarak sunlar ifade edilmektedir: Milli Miicadele’yi
baslataﬁlann, idare edenlerin hak tanimayan cani, bagi, sakl aym zamanda Saltanat ve
Hilafet’i yikmaya ¢alisan insanlar olduklari, istedikleri gibi asker toplayarak sahsi
mefaatleri i¢in halktan zorla vergi aldiklari, Istanbul ile Anadolu’ nun irtibatim
kestikleri ve Imparatorlugun diizenini bozmak igin yalan, yanlis haberler yayarak
devletin otoritesini yoketme c¢abasi i¢inde bulunduklari belirtilmektedir. Uyarilara

Haziran 1920)”, Tirk Kiltirit Arastirmalary, Y1l: VII - VIII - IX - X, (1970-1973) den Ayri Basim,
Ankara, 1973, ss. 137-138; Selek, I, (1987), ss. 82-84.

B Turkgeldi, (1951), s. 204.

132 <Halife’ invani, Hz. Muhammed® e halef olmay: ifade etmektedir. Onun miisliimanlar yanmdaki
mevkii ise, Peygamber’ in mmiiminler nezdindeki mevkiine benzer. Bknz.: Ali Abdiirrezak, (1927),
ss. 8-9.

3 Sezer, {1981), s. 183.

B4 Wach, (1990), ss. 347-348.

135 Alan PALMER, Damat Ferit’ in sahsinda “... giiglii bir siyasal liderlik olmadig igin, 6nemli politik
kararlar” in “daha ¢ok padigahin kigisel egilimlerine gore sekillen” digini; bu davranmisin ise, otokrat
olmayan, “zayif bir ybneticinin tiim yersiz inat¢iliklar” na sahip, ¢abuk tfkelenen, dar goriigli Vah-
dettin’ le buttnlestigini s6ylemektedir. Bknz.: Alan PALMER, Osmanl: Imparatorlugu, Son Ug Yiiz
Yil, Bir Cokigiin Yeni Tarihi, 5. Baski, Cev.: Belkis Corake1 Digbudak, Istanbul, 1995, s.271; “Da-
mat Paga’nin, sirf cehalet, kendini begenmek ve ikbal hirst ile devlet ve milletimize yaptigi fenalik-
lardan en bityligiint tegkil eden bu delice hareketini ispat eden ve bir hiyanet-i vataniye numunesi o-
lan bu vesika (fetva)..” onun higbir ige yaramayan, duygulariyla hareket eden bir adam oldugunu
gostermektedir. Bknz.: S6ylemezoglu, (1939), s. 216; Devlet adamu niteliklerine bireysel anlamda sa-
hip olmayan Imparatorlugun iki 6nemli adaminin, beceriksizliklerinin onlarin yonettigi toplumsal
yapi i¢in ne kadar biiyitk bir talihsizlik oldugunu sdylemek, subjektif bir yargi olmamalidir diye dii-
siinliyoruz.
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ragmen bu faaliyetlerinin devam etmesi halinde, 6ldiiriilmelerinin dinen megru ve farz
oldugu, bunlar1 6ldiirmek i¢in savaéa glicli yetenlerin Halife’nin etrafinda tolanarak
harekete gegmesinin dinin emri oldugu; Halife’ye karsi ayaklananlarla savagacak
askerlerden gorevlerini yapmayarak kaganlarin ise, diinyada giddetli cezaya, ahirette ise
eziyete miistehak olacagi sSylenmektedir. Halife’nin askeri olup da &sileri sldiirenlerin
gézi, asilerce oldiriilenlerin de gehit olacagi ve Padisah’in emrine uymayan biitiin
misliimanlarin giinahkér sayilarak, cezaya ugrayacaklar: agikga belirtilmektedir.

Anadolu milli hareketini yoketmek konusunda, dini bir gelenek olan fetvadan
faydalanma ¢abasi, sirf Padisah ile Damat Ferit’in kendi dogrularim1 zorlama ile kabul
ettirme ugruna, dini bir kurumun istismar edilmesi anlamim da ifade etmektedir. Mill}
hareket muhalifleri, béylece misum, chil, dinin anlam ve muhteviyatindan habersiz,
dindarlig1 sadece taklide dayanan Anadolu insamimin temiz duygularimi kullanmis ve
onlar1 ‘din elden gidiyor’ mantig1 ile arkalarina alarak hareket etmiglerdir.

Milli hareket aleyhinde yapilan propagandalarda, Padisah’a ve onun
hiikiimetine itaat etmeyenlerin hem Allah’in hem de tarihin lanetine ugrayacaklar 136
stirekli olarak tekrarlamiyordu. Istanbul Hiikiimeti, ¢ikarilan bu fetva ile miisliiman
halkin en zayif noktasina y6nelerek, biiyiik bir propaganda sildhina miiracaat etmistir.
Idare merkezi, “rakibin en zayif noktasin1 bulup kullan(arak)” bdylece “propagandanin
temel kurah”®’ m da uygulamus olmaktadir. Damat Ferit, daha da ileri giderek
Sadrazam sifatryla milliyetgileri “milletin sahte temsilcileri” diye suglayarak, bunlarin
memleketin menfaatlerini kendi bireysel hirslar1 i¢in sattiklart iddiasini ileri
siirml’i.g,tiir.138 Tarih, yetmis yili agkin bir stiredir, kimin vatam satip satmadigini, kimin
hakli kimin haksiz oldugunu bugiin bize apacik bir sekilde gostermektedir. Bu
yargilamanin sonucu, toplumbilimsel gergekleriyle birlikte giintimiiz Tikiye’sinde
go6zler 6niinde durmaktadir.

Ingilizler, “bagsta Padigah olmak iizere giiya Tiirk Milleti’nin bu milli tesekkiile

taraftar olmadigini belirtmekte idi. Milll hareketin mesru olmadifint gostermek” icinse,

136 dlemdar, 30 Nisan 1336-1920 / Cuma.

57 Jean-Marie DOMENACH, Politika ve Propaganda, Gev.: Tahsin Yiicel, Istanbul, 1969, ss. 102-103.

1% 1 ord KINROSS, ATATURK Bir Milletin Yeniden Dogugu, Cev.: Necdet Sander, 9. Bask, Istanbul,
1984, s. 334.
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“igse dinl bir manzara vermegi”139 ve “Tiirk milli hareketini Islam’a karst muhalif

olarak”™'* gostermeyi esas amag¢ olarak tasarlamiglardir. Bu sebepten dolayr da
Ingilizler, Damat Ferit'e ‘Fetva’min ¢ikanlmast karsiiginda azami yardim

41 Armstrong’a gére, megru hitkiimeti temsil eden Padisah’in yaminda

vadetmiglerdir.
yer almak, Ingiltere igin en saglam siyasettir.142 Bu dénemde Ingilizler, Sultan-Halife
ile Ankara’yr daima karg1 karsiya getirmeye caligmuslardir. Ankara’ya sert kararlar
aldirarak, hem “koruyucu baba olarak™*? geleneksel bir baglilikla hem de Sultan-Halife
anlaminda, ona itaati ‘din-i miibin-i Isldm’a itaat '** olarak géren Anadolu insamin,
milli hareketten uzaklagtirmiglar ve hareketi sondiirmeye gayret gostermiglerdir. Ancak
bagta Mustafa Kemal Paga olmak {izere hareketin lider kadrosu bu tuzaga
diismeyerek,145 “Padigah ve Halife dahi esirdir. Makam-1 Hilafet ve saltanatin diigman

elinden; esirlikten kurtarilmasi 1azaimdur”*6

stratejisini milll hareket boyunca siirekli
olarak canli tutmuglardir. Mustafa Kemal Pasa, her firsatta hareketlerinin bir isyan
hareketi olmadigini, yalnizca saltanat ve Hildfet’in bagimsizligin1 ve Padigsah’in bireysel
dokunulmazlifinm diizenledigini vurgulamls’ur.m7 Sadece Ingilizler degil, Fransizlar da,
“memleketin umumi efkirini kuva-y1 milliye aleyhine harekete gecirmek, i¢ cephede
¢Oziintiller yaratmak maksadi ile siyasi propagandalara baglamuslardir”'*® Itilaf
Devletleri kendi imhakér hareketlerini yasallastirmak i¢in dini bir dayanak olarak

9

‘Fetva’ya miiracaat etmisler 199 Ve miisliiman ahalinin hem dint inanglarin1 hem de

Sultan-Halife’ye baghliklarini adeta sfimiirmiis,lerdir.150 Tarihsel perspektifi gézoniine
aldigimizda, ne zaman bir toplumun bazi bireylerinin &ldiiriilmesi veya 6liime mahkum

edilmesi s6zkonusu olsa, 0 zaman dini yasallagtirmalarin nem kazandigim gtiriiriiz.151

% Erturk, (1964), s. 427.

140 Elaine Diana SMITH, TURKEY: Origins of the Kemalist Movement and the Goverment of the Grand
National Assembly (1919-1923), Washington, D.C., 1959, s. 30.

41 Jaeschke, (1986), s. 10.

2 Armstrong, (1928), s. 84.

43 Serif MARDIN, “Tiirk Siyasasim Agiklayabilecek Bir Anahtar: Merkez-Cevre Iliskileri”, Cev.:Seniz
Goren, Diin ve Bugiin Felsefe, 1. Kitap, B/ F/ S, Istanbul, 1985, s. 174.

Y dlemdar, 21 May1s 1336-1920 / Cuma.

145 Gengosman, (1980), s. 46.

146 Gengosman, (1980), s. 47.

“7 Nutuk, I, (1982), s. 432; Smith, (1959), . 32.

“8  Sahir UZEL, Gaziantep Savagsi'nin Ig Yiizii, Ankara, 1952, s. 68.

Y9 Cevdet Kerim, Tiirk Istiklal Miicadelesi Konferanslar: (Halk Konferanslary), Istanbul, 1927, s. 70.

1% Bayur, (1963), s. 204; Tevetoglu, (1988), s. 116.

151 Berger, (1993), s. 80.
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Hatt-1 Hiimayun ve Seyhiilislim’in Fetva’st ile aym giin Hiikiimetin

12 By beyannamede kisaca sunlar s¢ylenmektedir:

Beyannamesi de yaymlanmigtir.
Istanbul’un isgal edilmesinin sebebi milli tegkilattir. Hatt-1 Hiimayun ve fetva geregi 4si
sayilan Kuva-y1 Milliyeciler siddetli takibe ugrayacaklardir. Milli hareketin dince dogru
olmadig1 ‘Fetva-y1 Serife’ ile agikga belirtildiginden; hareketin mensuplarindan bir hafta
iginde pigman olanlar affedilecek, digerleri fetva ve Hatt-1 Hiimayun geregi hangi dine
mensup olurlarsa olsunlar cezalandirilacaktir.

Istanbul Hiikiimeti, Sultan-Halife’nin otoritesi ve ahali lizerindeki tesirinin
saglanabilmesi i¢in ‘fetva’nin disinda ¢esitli propaganda araglarina da bagvurmustur.
Islamiyet igin biiylik bir énemi ifade eden, ‘Leyle-i Celile-i Mirac’in biitiin Islam
dlemine hayir getirmesi, Padisah’a uzun 6miirler vermesi temenni edilmektedir. Ayrica
Istanbul’ daki camilerde Cuma giinii mevlid okunup, Padisah’a dua edilmek suretiyle
kamuoyunda olumlu bir havanin olusturulmasina g:a11§1lmls§t1r.153

Diirrizade’ nin ‘fetva’lari Anadolu’nun hemen her yerine diisman ugaklariyla
atilarak,"> miisliiman halk yoldan gikarilmaya galigtimustir. Istanbul Hiikiimeti taraftart
olan yazli basin, Anadolu’ ya ulagan bu fetva ve beyannamelerin halk {izerinde biiyiik
bir tesir icra eftigini, ahalinin Padigsah’a karg1 gelen milli hareket mensuplarina isyan
edecegini, gerekirse bunlarla savagacaklarim beyan ettiklerini agiklamaktadir.'”> Bu
sirada sivil ve askeri erkdn tarafindan Sultan-Halife’ye sadakat bildiren bir yemin metni.
yaymlalmr.156 Basinin, 6zellikle askerl zevatin Padigah’a baghilik bildiren haberlerini
yaymlamam,157 Milli Hareketin lider kadrosunu olusturan unsurlarin ‘asker koken’li
kisiler olmasindan kaynaklanmaktadir. Padigah’a baghlik ve sadakat bildiren bu
sozlerde, temel soylem; ‘Sultan-Halife’ye itaatin din-i miibin-i Isldm’a itaat’ anlamina

geldiginin agikga belirtilmesidir.

B2 Bu Beyanname “Hiikiimetin Pek Mithim ve Tarihi Beyannamesi” ifadesiyle yaymlanmigtir. Bknz.:
Alemdar, 11 Nisan 1336-1920 / Pazar.

155 Bknz.: Adlemdar, 17 Nisan 1336-1920 / Cumartesi.

154 Mustafa Kemal ATATORK, Nutuk, C.II, Istanbul, 1982, s. 442; Alemdar, 23 Nisan 1336-1920 /
Cuma; Alemdar, 9 Tesrinievvel 1336-1920 / Cumartesi; Ertlirk, (1975), s. 274; Giralp, (1958), s.84;
Jaeschke, (1981), s. 1982; Enver Behnan SAPOLYO, Tarih Bakaloryasi, Osmanli ve Cumhuriyet
Tarihi, Semih Liitfi Matbaasy, Istanbul, (Tarihsiz), s. 298.

155 glemdar, 13 Nisan 1336-1920 / Sali; Alemdar, 15 Nisan 1336-1920 / Persembe; Alemdar, 29 Nisan

1336-1920 / Pazar; Alemdar, 21 May1s 1336-1920 / Cuma.

1% Aleindar, 5 Mayis 1336-1920 / Garsamba.

57 Alemdar, 14 May1s 1336-1920 / Cuma.
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Aslinda kitle propagmdasmn teknik dayanaklarindan olan yazili basmn
yoluyla'® yapilan propagandalarin Anadolu’daki genis halk kitlelerine ulasma ihtimali
hemen hemen yok denecek kadar zayiftir. Ciinkii, Anadolu’daki toplumsal yapiyi
olusturan bireyler, biiylik oranda okuma-yazma bilmemektedirler. Her seyden 6nce
bireyin sahip oldugu bilgi kaynaginin miktari, onun tahsil durumu ve ekonomik giicii ile
yakindan ilgilidir.159 Dolayistyla Istanbul’un beyanname ve fetvalarim tam olarak
algilayamayan Anadolu’nun egitim seviyesinin diigiik olmasi, bu nokta-i nazardan
bakildiginda belki de millf hareketin lehine olmugtur. Ayrica her an halkla beraber, bir
biitiin olarak yagayan Kuva-y1 Milliye’nin lider kadrosu, bu imkéna sahip olmayan
Sultan-Halife ve taifesine gore, ahali ile dogrudan iletigim kurarak amaglarini anlatma
ve onlar1 kazanma agisindan Snemli 6l¢iide iyi bir firsata da sahiptir. Biz biliyoruz ki,
“sosyal davranig, bireyin bagkalar: tarafindan etkilenmesi sonucu ortaya gikar ve bir
sosyal etkilesim sfirecini ic,:erir.”160 Bu gergegi bilir gibi, Istanbul Hitkiimeti
Anadolu’ya, Sultan-Halife adina halki milliyetgilere karst kigkirtmak igin bazi din
adamlarini géndererek 161 propaganda yoluna da bagvurmustur.

Istanbul’un, kendi hukuk? otoritesini megrulagtirirken bunu, “din adamlarindan
aldig1 tavsiye ve fetvaya ve bu fetvanin dayanagi olan ‘Devletin giivenli3i ve toplumun
asayisi’ sebeplerine”162 dayandirmaga ¢aligmasi, aslinda bencilce ortaya ¢ikmis olan bir
iktidar hirsinin temel gostergesi olarak goriilebilir. Sultan-Halife ve Damat Ferit Paga,
Imparatorlugun toplumsal yapisini, iginde bulundugu toplumsal, siyasal, ekonomik ve
askeri sartlarla birlikte degerlendiremedikleri igin, ger¢ek dogrularmt bulamayarak;
toplumsal yapiy: sadece kendi subjektif dogrulan olgiistinde barisa zorlamiglardir. Bu
davrams boyutu ise teb’anin istek, arzu ve ihtiyaglarina cevap verme imkénindan gok
uzak oldugundan, her tiirlii propagandaya ve tarihten gelen imtiyaza ragmen bagariy:
sagliyamamustir. Ciinkii Islam’ da, “...merkezi otoriteye itaat mutlak ve siirsiz degildir,

itaatin son haddi Sultan’in teb’ asim  Allah’a isyana davet ve zorlamasidir ki, bu

%% Domenach, (1969), s. 58.

19 David KRECH-Richard S. CRUTCHFIELD, Sosyal Psikoloji, Teori ve Problemler, Gev.: Erol Giin-
gor, 3. Basky, Istanbul, 1980, s. 217.

Cigdem KAGITGIBASI, [nsan ve Insanlar, 6. Bask, Istanbul, 1985, s. 80.

11 Kinross, (1984), s. 334.

162 Aydin TANERI, Tiirk Devlet Gelenegi Diin-Bugiin, Istanbul, 1993, s. 19.

1

3
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»18 Anadolu’nun miisliiman halki, gerek iggal giiclerinin

takdirde ona itaat gerekmez.
gerekse bunlardan yiiz bulan azmhklz.mn kendilerinin namus, bayrak ve dinlerine yaptig1
tecaviizleri Allah’a isyan olarak degerlendirmigtir. Bu degerlendirmede, ileride daha
genis Srnekleriyle gorecegimiz gibi, din adamlarinin toplumsal yapiya inkir edilemez
bir katkis1 bulunmaktadir.

Milli hareketin lideri Mustafa Kemal Pasa’nin, yiiksek Islami otorite tarafindan
hain ilan edilmesi, Ankara ile Istanbul’un arasimi agmugtir. Bunun bir neticesi olarak da
milli hareket mensuplari, halkin destegini alabilmek i¢in daha ¢ok ¢aba
gtis’cermislerdir.164 Bu sirada 23 Nisan 1920°de “milletin kendi vekillerinden tegkil”'®®
edilerek, Sultan-Halife’nin tam anlamiyla esaretten kurtarihigina kadar iilkedeki en
yiksek yasama organmi ve siyasi gli¢ haline gelecek olan'®® Biiyiik Millet Meclisi’nin
faaliyete gectigini gériiyoruz. Meclis’in amaci; hildfet ve saltanatin, vatan ve milletin
kurtulus ve istikldlini temin edecek tedbirleri almaktir. Bu aym1 zamanda milletin
miisterek ruhunun bir sonucudur.'®’ Biiyiik Millet Meclisi’nin agilig1 nedeniyle, Heyet-i
Temsiliye’nin (namina Mustafa Kemal imzali) bir Ta’mim’ini yayinlayan Hakimiyet-i
Milliye Gazetesi agilis haberini “Tarihi Bir Vakia’ baghg ile duyurmugtur.'®®
Temsiliye’nin bu Ta’mim’inde biiytk oranda dini bir muhtevanin hakim oldugunu

Heyet-i

gfiriiyoruz.169 Yine Biiyiik Millet Meclisi’nin agiliginda da tamamen dini térenlere

163 Er,(1988), 5.65 (Dipnot: 328’ den).

18 Karpat, (1985), s. 391.

165 Hakimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336-1920 / Cuma, Nu: 24.

' Smuth, (1959), . 40.

7 T.B.M.M. Zabut Ceridesi, C. 111, 3. Bask1, Ankara, 1981, s. 314.

1% Hakimiyet-i Millive, 23 Nisan 1336-1920 / Cuma, Nu: 24.

19 Konunun anlagiirhig: agisindan 21 Nisan 1920 tarihli bu Ta’mim’in muhtevasini kisaca buraya al-
may1 uygun gordiik. Bityiik Millet Meclisi 23 Nisan Cuma giinii, cuma namazini miiteakiben agila-
caktir. Agiligin cuma giiniine tesadiif ettirilmesinin sebebi, ‘Cuma’nin kutsiyetinden istifade ile agi-
agtlistan Once biitiin millet vekilleriyle birlikte ‘Cuma Namazt’ kilma istegidir. A¢ilistan énce dua
okunarak, kurbanlar kesilecektir. Ayrica agiligin kutsal olmasindan dolay:, buglinden itibaren mer-
kez vilayette valinin tertibiyle ‘hatm ve bubari-i serif’ okunacak ve 6zellikle hatm-i erifin son kismi1
‘Cuma Namazi’ndan sonra Bityiik Millet Meclisi 6niinde tamamlanacaktir.

Vatanimn her k8gesinde ayn1 sekilde bugiinden itibaren buhari ve hatm-i serif okunacaktir.
Cuma giinii ise ezandan 6nce minarelerde saldvat-1 serife okunacak ve hutbede Padisah’in ismi zikre-
dilirken, Padisah’1n biitiin teb’as1 ile miilklerinin kurtarilmast i¢in dua edilecektir. Cuma’dan sonra
da hatm bitirilerek, hilifet ve saltanatla vatanin biitiin pargalarimn kurtulusu i¢in yapilan faaliyetle-
rin 6nemi, kutsiyeti ve Meclis’in bu vazifeyi ifaya mecbur oldufu hakkinda vaazlar verilecektir. Son-
ra da “Halife ve Padisahmmzin, din ve devletimizin, vatan ve milletimizin haldsi, seldmeti ve istikléli
i¢in dua edilecektir.” Bu dini merasim ve camiden ¢ikildiktan sonra memleketin her yerinde hiiki-
met makamina gelinerek, Meclis’in agiligindan dolay: tebrikét icra edilecektir. Her tarafta Cuma Na-
mazi’ndan evvel mevlid-i serif okunacaktir.
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agirlik verilerek, adeta Istanbul’un ‘fetva’smnin miisliiman ahali {izerindeki tesirlerinin
seklen yokedilmesine galigilmigtir. Aynca boyle bir torenin, milli hareketi, ‘din digr’
olarak degerlendiren propagandalar1 da devre dig1 birakacag: diistintilmiigtiir.

Biiyiik Millet Meclisi’nin 27 Nisan 1920 tarihinde Padisah’a yazdig: telgraf,'”
milletvekilleri tarafindan alkiglarla kabul edilir. ‘Sevketmeap Efendimiz’ hitabiyla
baslayan bu telgrafta; milll miidafaa hareketini saltanat ve hildfet makamina bir isyan
suretinde gostererek, halki igfal etmek icin miitemadiyen ¢aligan hainlerin gayesinin,
“milleti birbirine kirdirmak ve diigsman fiituhatina yolu agik birakmak™ oldugu
belirtilmistir. Telgrafta son olarak, Istanbul’un iggaliyle birlikte olusan fecayi neticesi,
saltanat ile hil4fetin hukukunu ve millf istiklalini miidafaa i¢in Ankara’da bir Meclis’in
toplandig1 ve Istanbul kurtulmadik¢a da miicadeleden vazgegilmeyecegi agik¢a beyan
edilmektedir.

Biiyiikk Millet Meclisi’nin, hildfet ve saltanata kars1 gostermis oldugu sadakat
ve baglihik hislerinin olusturdugu davramglarin, o giiniin sartlart igerisinde
degerlendirildiginde verilen bu kararlarin yerinde oldugu goriilmektedir. Ali Fuat Paga,
bu davramglarin @ “milli  birlifin  kuvvetlenmesine” katkida  bulundugunu
sfiylemektedir.171

Istanbul Hitkiimeti’nin otoritesini yeniden kurabilmek i¢in, miimkiin olmayan
bir seyin elde edilmesi ugruna, dini bir miiessese olan fetvadan bir vasita olarak
faydalanmas: ¢abasinda, Damat Ferit’in 6nemli bir rolii vardir. Damat Ferit bu
davramgiyla, “bizzat kendi idam kararmi kendisi veriyordu... Ciinkli; daire-i niifuzu
g6zle goriilen mesafeden uzaga varmayan ve o menkus daire i¢inde de yabanci ve
diisman kuvvetlerine dayanan ve bu kuvvetler elinde 4di bir oyuncak(t1).” “Istanbul
halkinin bile emniyet ve kabuliine mazhar bulunmayan bir hiikiimetin -en hafif tabirle-
delice ve hayali bir takim emirlerini, isin igine geriati da karistirarak, hakikati ¢ok iyi

Ta’mim, “Cenab-1 Hak’tan muvaffakiyet-i kimile tazarru olunur” ctimlesiyle son bulmak-
tadir. Ta’mim igin bknz.: Nutuk, I, (1982), ss. 431-432; Hakimiyet-i Millive, 23 Nisan 1336-1920 /
Cuma, Nu: 24,

0 7 BMM. Zabit Ceridesi, 1, (1940), s. 123; Izmir’e Dogru, 16 Mayis 1336-1920 / Pazar, Nu: 62;
Gologlu, (1970), s. 162.
1 Cebesoy, (1953), s. 453.
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bilen” ahaliye “cebir ve siddetle kabul ettirmeye c;ahslyordu... Bu suretle asil bagi
kendi(si) oluyordu.”172 |

Diirrizade’nin gikarmis oldugu fetvanin Anadolu’da milli harekete kars: biiyiik
bir olumsuzluk ortami yarattifim1 gozlemliyoruzz. Bu donemdeki ayaklanma
hareketlerinin bir kisminin, halkin Anadolu’ya yayilmis olan fetvalardan etkilenmesi
sonucu ¢iktifin ve isyan hareketlerinin sebeplerinden birisinin de'™, bu dint soylemler
oldugunu ¢alismamiz sirasinda 6rnekleriyle birlikte bolca gérebilecegiz.

Toplumsal yapi, milli hareket aleyhinde yapilan propagandalar sonucunda,
sagkinlik ve tereddiit igerisindedir. Bu insanlar, ne yapacaklarim, nasil davranacaklarin
bilememenin getirdigi biiyiik bir boglukta ddeta bocalamaktadirlar. Hoffer’in ifadesiyle,
egitim-dgretimden yoksun olan bu cahil kesimler, “propagandacinin atesli sozlerinden

. 174
kendi ruhlarina nagmeler™’

duyduklar igin milli hareketi yokedici propagandalardan
kolayca etkilenmiglerdir.

Iste bu olumsuz etkilenmenin mevcut olmasi, milli hareketin liderlerini yeni
¢oziim arayiglarina yoneltmistir. Donemin sartlar1 igerisinde degerlendirildiginde bu
arayislarin belki de en oOnemlisi, Istanbul Hikiimeti’nin fetvasmn hukuksal ve
toplumsal mesruiyetini yoketmek amaciyla, milli hareketi destekleyen din adamlan
tarafindan hazirlanmis olan bir kars1 fetva hareketidir. Boyle dinf igerikli bir hareketin
gerekgesini 12 Nisan 1920 ‘de Ankara’ya telgraf ¢eken 56. Firka Kumandam Bekir
Sami Bey gayet acik bir sekilde ifade etmektedir.'” Bekir Sami Bey bu telgrafinda,
Istanbul’un milli hareket mensuplarini kiifiir ve asilikle suglayan fetvasinin Bursa
Vildyeti’'nde Kuva-y1 Milliye’ye karsi biiylk bir isyan hareketi doguracagim
s6ylemektedir. Ona gdre, bu olumsuzlugu yoketmenin yegéne garesi, kars1 bir fetvanin
en kisa zamanda giindeme getirilmesidir. Bu aym zamanda milli hareketin askeri
liderlerinin, ulemadan bekledikleri bir garedir. Alinacak, nesir ve tAmim edilecek bir

hiikiim, bu askeri liderlerin ¢ok isine yarayacz:lk’ur.176

172 Soylemezoglu, (1939), ss. 220-221.

I3 Cebesoy, (1953), 5.335; Ulagay, (1974), s. 89.
' Hoffer, (1978), s. 139.

1 ATASE Arsivi, K. 258, D. 17-18, F. 66/1.

16 Cebesoy, (1953), ss. 354-355.
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Baslarinda Ankara Miiftiisii Rifat Efendi '”’ olmak iizere, Ankara’da bulunan
bes miifti, dokuz 8lim ve medrese uieme“m ile alt1 kisilik ilmiye sinifindan tegkil edilen
bir heyetin hazirladig1 ‘Fetva’'’®, 14 Nisan 1920 tarihinde tanzim edilerek, “Heyet-i
Temsiliye Namina Mustafa Kemal” imzasiyla Anadolu’daki diger miiftii ve din

179

adamlarinin onayina sunulmak {izere bir telgrafla memleketin her tarafina

gtinderilir.180 Bu davramig sayesinde, “genis ol¢lide din yoluyla yasallagtirilan yanlis
biling ve kotii kanaat... benzer bir bigimde yine din yoluyla agiga gzlka.rtll(mls)”181
olmaktadir.

Anadolu’daki din adamlar tarafindan imzalanan bu ‘Fetva’da 6zet olarak
agagidaki konulara yer verilmigtir: 1. Halifelik makami ve Saltanat merkezi olan
Istanbul, Padisahin iradesi diginda miisliimanlarin diismani olan devletler tarafindan
fiilen isgal edilmistir. Isgal kuvvetleri Istanbul’da Sultan-Halife’ye ait olan her geye el
koymuglar ve onu milletin gercek menfaatlerini hedef tutan tedbirler almaktan fiilen
men etmislerdir. Istanbul Mahkemelerinde artik Imparatorlugun kanunlar: degil, Ingiliz
kanunlar1 tatbik edilmektedir. Osmanli memleketinin parcalarindan Izmir, Adana,
Marag, Ayintab ve Urfa havalisinde gayri miislim azinliklarla birlikte miisliiman halkin
mal, can, namus, 6rf ve Adetleriyle Isldmin kutsal degerlerine tecaviiz edilmektedir.
Miisliimanlarin Halifesi her tiirlii hakarete maruz kalarak, esaret zincirleri altinda
yasamaktadir. Bundan dolay1 Sultan-Halife’nin kurtulusunu saglamak igin biitiin
imkanlarn seferber edilmesi, miisliimanlarin iizerine farzdir. 2. Bu miicadeleye girisen
miisliiman ahali, dini bakimdan da isyan etmis sayilmaz. 3. Bu sekilde, diigmanlara kars:

acilan savasta olenler gehit, hayatta kalanlar da gazi olurlar. 4. Bu suretle savasan ve

' Edip, I, (1948), s .47; Peker, (1955), . 167.

1" Fetva igin bknz.: lzmir’e Dogru, 2 Mayis 1336-1920/ Pazar, Nu: 58; Hakimiyet-i Millive, 5 May1s
1336-1920/ Carsamba, Nu: 27; Alemdar, 5 May1s 1336-1920/ Carsamba; ATASE Arsivi, K.525,
D. (8) - 129, F. 2; Kdzim OZALP, Milli Miicadele 1919- 1922, C.1, Ankara, 1988, ss. 121-122;
Peker, (1955), ss. 168-169; Edip, I, (1948), ss. 47-48; Nagsit H. ULUG, Siyasi Yonleriyle Kurtulus
Savagi, Istanbul, 1973, ss. 204-205; Gengosman, (1980), ss. 65-67; Yunus NADI, Birinci Bilyiik
Millet Meclisi’nin Agiligi ve Isyanlar ,(1), Istanbul, 1955, ss. 45-46; Hasan Izzettin DINAMO, Kutsal
Isyan, Milli Kurtulus Savaginin Gergek Hikdyesi, C. 6, Istanbul, 1970, ss. 270-271.

1 ATASE Arsivi, K. 299, D. 13 (13 A), F. 20; ATASE Arsivi, K.324, D (67) -10, F. 30; Atatirk’in
Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Derleyen: Nimet Arsan, T.T.Kurumu Basimevi, Ankara,
(Tarihsiz), s. 298.

180 Miiteakiben Anadolu’daki miiftii ve din adamlan tarafindan da onaylanan bu ‘Fetva’yi
imzalayan ulemanin isimleri yazili basinda yaynlanir. Bknz.:/rade-i Milliye, 22 Nisan 1336-1920/
Pergembe.

Bl Berger, (1993), s. 153.
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dini goérevini yapan miisliman halka karsi, diigman tarafim tutarak, sildh kullanan
miislimanlar, dince giinahlarin en buyugunu isleyerek fesada y6nelmis olurlar. 5.
Diisman devletlerinin zorlama ve kandirmalan ile gergeklere aykiri olarak ¢ikarilan
Istanbul fetvalan dince miisliimanlar igin uyulmasi gereken gegerli hiikiimler degildir.
Burada dikkat edilmesi gereken en dnemli husus, Sultan-Halife’ye sahip ¢ikilarak, onun
esaretten kurtarilmasi i¢in Anadolu’nun sildha sanldiginin 6zellikle belirtilmesidir.
Hareketin gayesi agik olarak anlatildiktan sonra, Diirrizade’nin fetvasinin esaret altinda
ve disman sildhinin tesiriyle gergeklere aykiri olarak g¢ikarildigi belirtilmektedir.
Boylece esaret altinda verilen kararlarin Islimiyet igin gegerli olamayacag: ifade
edilerek, millf hareketin gergekei ve rasyonel bir hareket oldugu kamuoyuna agiklanmig
olmaktadir.

Ankara Hiikiimeti, Anadolu’daki miiftiilerin verdigi bu fetvalari, memleketin
her tarafina dagitarak, Sultan-Halife ve Istanbul Hiikiimeti’ne kargi beslenen itimadi

182 By fetvanin Anadolu’daki tesiri, mevcut dini bir sdylem olmasindan

sarsmigtir.
ziyade, yazili metnin bizzat memleketin en licra kdsesindeki din adamlar vasitasiyla
genis halk kitlelerine duyurulmas: gergeginde yatmaktadir. Istanbul’un fetvalarinm ise
sayili bir ka¢ 6rmegi diginda, genellikle boyle bir imkén1 olmamigtir.Clinkii Damat Ferit
hareketlerinde hi¢ bir zaman toplumu, genis halk kitlelerini diigtinmemistir. Anadolu .
milli hareketinin giicli ve zaferi, toplumsal yap: ile igige olmasinda ve onlarin
sorunlarint g6zdniine alarak hareket etmesinde yatmaktadir. Aslmda bu nokta, daha
Oonce de belirttigimiz gibi Anadolu Hikiimeti’'nin sosyolojik agidan megruiyetinin
mevcut oldugunu gostermektedir. Anadolu Miiftiilerinin inandirici olan bu fetvalari,
halk iizerinde biiyiik bir tesir birakarak'® bu mesruiyetin kazanilmasinda, toplumsal
agidan Onemli bir gorevi yerine getirmigtir. Bu noktada artik Ankara Hiikiimeti’nin
otoritesi, toplumsal bir gergeklik olarak benimsenmigtir. Bunu inkér etmek, “irrealite

icerisine diigme tehlikesiyle kars: karstya”'® kalmak demektir. Jaeschke, bu gergegi

18 Ertiirk, (1964), s. 429.
18 peker, (1955), s. 169; Ulug, (1973), s. 208; Ritknit OZKOK, Diizce-Bolu Isyanlary, Milliyet

Yayinlan Tarih Kitaplari Dizisi: 9, (Bask: Yeri Yok), 1971, s. 236.
18 Berger, (1993), s. 73.
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gorerek, fetvalar aracilifiyla yapilan “bu dinf ¢atiymada kesin netice”'® nin Anadolu
hareketinden yana olacagim agikc¢a bélirtmistir.

Boylece Milli Miicadele Donemi’nde, toplumsal yapmin iizerinde, din?
anlayistan kaynaklanan bir glicle otorite kurulmaya caligilmistir. Tarih, toplumsal
ziimrelerin birbirine ters diigen defer sistemleri arasindaki ¢ekismeler ve egemenlik
kurma miicadeleleriyle doludur. Toplumbilimsel anlamda din olgusunun, toplumda her
zaman birlestirici bir rolii oynadig1 s6ylenemez. Hatta bazi1 durumlarda, ‘dini degerlerin’
kotii niyetli toplumsal ztimreler tarafindan kendi amaglar: ugruna istismar edilmesi , bir
cesit aykiriliklar edebiyatimin olugmasina neden olmustur. Iste Milli Miicadele
Donemi’nde g6rdiigiimiiz bu “fetvalar savagr” bunun en agik drneklerinden birisidir.

Dini bir sistem olan fetva kurumu, bir taraftan milll hareket liderlerinin
kurdugu Ankara Hiikiimeti’nin hakimiyetini tasdik ederken, diger taraftan da halka, yeni
kurulan bu otorite merkezinin biitlin kurumlarint yikmanin, en biiyiik bir dini gérev
oldugunu, adeta zoraki kabul ettirmektedir. Bu sekilde, toplumsal otoritenin elde
edilmesinde ve sosyolojik anlamda mesruiyet kazanmasinda, ‘din’in esas gayesi olan
‘insanh@in mutlulugunu temin’ gorevi karsisinda, dini sdylemin (fetva) kotii niyetli,
menfaatperest ve beceriksiz yoneticiler tarafindan, toplumun istekleri ciddiye
alinmayarak istismar edildigi goriilmektedir. Boylece, WACH’mn da belirttigi gibi,
kotiiye kullanilan din, “devlete ve onun bagkanlarina isyan” etmigtir. Nihayet din, “en
etkin ve en kudretli birlestirici gii¢” olarak,'® Ankara Hikiimeti’nin birlik ve
beraberliginin saglanmasinda 6nemli bir gérev iistlenmistir, “Istanbul’un dini, bir sildh
gibi kullanmasina kargilik, Kuva-y1 Milliyeciler de diigmanlarina aym sildhla kargilik
vermislerdir.”187

Diirrizade’nin fetvasinin, milli hareketin lider kadrosunu hain ildn ederek
Olime mahkum etmek suretiyle genis halk kitleleri nazarinda olumsuz bir hava
yaratmasma ragmen; “duygu ve inanglarinda samimi, yaptiklan islerde bilingli olan
miiftii ve ulemadan 152 kisi, Ankara Fetva’si isteyerek ve ondaki ifadelere inanarak

5188

imzalamiglar, tasdik etmislerdir. Béylece dini bir kurum yoluyla yasallagtirilmaya

1 Jaeschke, (1986), s. 153.

185 wach, (1990), s. 343.

187 Ozkok, (1971), s. 235.

138 Bayram SAKALLI, Ankara ve Cevresinde Milli Faaliyetler ve Teskildtlanma, Ankara, 1988,
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caligilan kot kanaat ve yanlis bilgi, yine dini bir kurum yoluyla iptal edilmis
olmaktadir. |

Anadolu mill? hareketinin lideri Mustafa Kemal Pasa, Mayis 1920 de
Anadolu’ya gelen Chicago Tribune Gazetesi muhabirine ‘fetva’ konusunda sunlari
sOylemektedir: “..bir hiikiimdar hiir olmadan Halifelik saldhiyetini kullanamaz.
Cikardipn fetvalar, Isldm diinyasinda bir Ingiliz fetvas: olarak teldkki edilmektedir.”'®
Yine Itilaf Devletleri ve Amerika Hariciye Nazirlarina génderilen bir nota da; hilafet ve
saltanat merkezi olan Istanbul ile Istanbul Hiikiimeti, Osmanli Milleti tarafindan
miittefiklerin esiri sayildig1 igin, Istanbul’dan sadir olan emirler ve fetvalar “keenlem
yekiin” (yok) sayilmaktadir,”®® denilmek suretiyle Ankara Hiikiimeti’nin konu ile ilgili
diisinceleri dile getirilmektedir. Gotthard JAESCHKE’ye gore,'” Ankarara’nin
fetvasinin tesiri, milletin dini duygularina ve akl-1 selime uygun geldigi i¢in daha biiyiik
olmustur.

Istanbul Hiikiimeti, Anadolu milli hareketi’nin yokedilerek, Sultan-Halife’nin
iktidarinin yeniden tesis edilebilmesi ugruna, millf hareket mensuplarinin hain oldugunu
ve ayni zamanda bunlarin Allah’a karst gelmek sugunu iglediklerini ildn eden bir ‘Fetva
Savagi’nin icine girmigstir. Bu onlar igin iktidar miicadelesindeki éon sanstir. Iktidar
ugruna, aym tarihsel kiiltiire ve inanca sahip olan Anadolu insamimin birbirini
katletmesine g6z yumulmustur. Bu ortamdan en iyi istifade etmesini bilenler, her zaman
oldugu gibi yabanci devletler olmugtur. Bu devletlerin 19 ncu ylizyilin bagindan beri
“binlerce misyoner” vasitasiyla, Osmanli topraklarinda “miisliiman halk arasmda”'®
yaptiklar1 yikici propaganda faaliyetlerine, Milll Miicadele Donemi’nde, Mondros
Miitarekesi’nin kendilerine sagladig1 avantajlari da kullanarak ¢ok daha aktif bir sekilde
devam ettikleri goriilmektedir. Bu dénemde, Anadolu topraklam {izerinde Itilaf
Devletleri ve 6zellikle de Ingiltere’ nin, Anadolu insaninm sosyo-kiiltiirel yapismdan da

istifade ederek, milli hareketi olumsuz y6nde etkileyecek olan yogun bir ‘propaganda

savag1’ i¢inde adeta ‘at kosturdugu’na sahit oluyoruz.

ss. 107-108.

Ulug, (1973), s. 248.

0 frmir’e Dogru, 19 Mayis 1336-1920 / Garsamba, Nu: 63; Ozalp, I, (1988), s. 123.
P! Jaeschke, (1981), s. 198.

%2 Timur, (1989), s. 88.
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B. ITILAF DEVLETLERI VE OZELLIKLE iNGILTERE’NIN
ANADOLU’DAKI YOGUN PROPAGANDASI VE BUNUN
OLUMSUZ TESIRLERI ILE DIN UNSURUNUN ISTiSMAR

EDILMESI

Propaganda, ‘Propagare’ stzciiglinden gelmektedir. Bu sdzciik ilk defa 1622
yilinda Papa 15 nci Greguar tarafindan, hristiyanligi yaymak amactyla kardinallerden
olusan bir heyet kurdugu zaman, kullamilmaya baglamigtir. Bu heyetin “gérevi, din
kitaplarini incelemek, hristiyan imanim kitlelere yaymak ve desteklemek i¢in siyasal ve

»193 Propaganda sozii, Fransa’da 18 nci yiizyilda

dinsel anlamda propaganda yapmakti.
genel dile girinceye kadar hep kilise dilinin ve dinsel muhtevanin i¢inde kalmigtir. Bu
tarihten sonra ise, “propaganda, toplumun goriis ve davramigim, kisilerin belirli bir
goriigil belirli bir davramgsi benimsemelerini saglayacak bigimde etkileme gabasi™™
seklinde algilanmaya baglanmistir.

Propaganda kavramindan, yasadiklari zaman stirecinde en iyi istifade edebilen,
tarihsel anlamda iki 6nemli simadan; Hitler, “propaganda iktidar: elde tutmamiz
sagladi, diinyay1” terketme olanagit da bize gene propaganda verecek, Lenin ise,
“Snemli olan biitiin toplum Katlarinda kargasalik ¢ikarmak, propaganda yapmaktir”'®
seklinde bir anlam ¢ikarmislardir.

Propaganda kavramim, bdylece hem tarihsel hem de ifade ettifi anlam
bakimindan kisaca ele aldiktan sonra; Anadolu milli hareketinin hemen her safhasinda
biiylik oranda kendini hissettiren bir ‘propaganda savasr’min, Itilaf Devletleri
tarafindan nasil hemen her firsat degerlendirilerek icra edildigini hep birlikte gérme
imkénina sahip olacagiz.

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele Dénemi’nde Anadolu’da Itilaf Devletleri
tarafindan yapilan yogun propaganda faaliyetlerini ¢ok agik bir ifadeyle, “Memleketin

her tarafinda, anisir1 Hristiyaniye hafi, celi, hususi emel ve maksatlarinin temini

' Dénmezer, (1978), s. 384.
' Domenach, (1969), s. 7.
1% Domenach, (1969), s. 3.
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istihsaline, devletin bir an evvel ¢tkmesine sarfi mesai ediyorlar”196 seklinde dile
getirmistir. Esas itibariyle, Anaciolu insam tizerindeki bu yogun propaganda
faaliyetlerinin az da olsa bagarili olmasi, toplumun iginde bulundugu sartlarin
olumsuzlugu nedeniyle tabii goriinmektedir. Ciinkli, “Propaganda en ¢ok, hayal
kirikligina ugramis kimseler iizerinde bagarili olur. Bu kimselerin korkulari, {imitleri ve
ihtiraslari, mantiklarimin Oniine yigilarak kendileriyle dig diinya arasina girerler.”197
Béylece toplumsal, ekonomik, siyasal sorunlarin iginde ne yapmas: gerektigi konusunda
bocalayan Anadolu insam, Mondros Miitarekesi sonrasinda bir anda kendisini itilaf
Devletleri’nin propaganda ¢emberi iginde bulmusgtur.

Itilaf Devletleri, 6ncelikle kendi emellerini gergeklestirebilmek i¢in Anadolu
topraklarinda yiizyillardir yagamumi siirdiirmekte olan azinliklarin, Imparatorluga ve
daha sonra milli harekete karsi kigkirtilmas: noktasindan ise baglamiglardir. Bu arada
Istanbul’da faaliyet gosteren Ermeni ve Rum Patriklerinin, isgal sonrasinda,
Anadoluda’ki hristiyan unsurlarinin durumundan Istanbul’da bulunan Ingiliz, italya ve
Amerika fevkaldde komiserlerini haberdar ettigi giiriilme:k‘cedir.198

Ashinda Batili giiglerin, Osmanli Imparatorlugu tizerindeki zararli ve yikict
faaliyetleri gok daha eski tarihlere kadar uzanmaktadir. 1907-1908 yillarinda Istanbul’da
A.B.D. Biiyiik el¢iligi gorevinde bulunan Prof. Philip Marshall Brown’un dedigi gibi;
kapitiildsyonlarla yabancilarin, Tiirk Polisi ve mahkemelerinin denetimi diginda
birakilmasi; ¢esitli misyoner tegkilatlar ile diger yabanci kuruluslara imtiyazli bir
durum saglamigtir. Bu durumun getirmis oldugu rahatlik iginde yabanci egitim, 6gretim
kurumlarindan “bazilarinin dini ve siyasi propaganda merkezleri olarak kullanilmig
oldugu da bir gergektir.”wg

Milli Miicadele Doénemi basinda Anadolu’da, azinlik okullar ile yabanci
egitim kurumlarinin genis 6lgiide drgiitlendiklerini gériiyoruz. Bu 6rgiitlenmenin bizim
agimizdan en Onemli kismum sayilart 65.918 kisiye ulasan “kilise elemanlarr”

200

(misyonerler) olusturmaktadir.”” Bu dénemde Amerika’mn Tiirkiye’deki misyonerlik

q

196 Atatiirk, I, (1982), . 2.

%7 Hoffer, (1978), s. 139.

8 glemdar, 19 Tesrinievvel 1335-1919 / Pazar.

19 Ulagay, (1974), s. 282; P. Marshall Brown, Foreign Affairs’in 15 Haziran 1923 tarihli 4. sayisinda
‘Kapitiilasyon’ baglig1 ile bir yazi dizisi yaymlanmistir,(Ulagay’dan).

20 Bknz.: Cavdar, (1971), taplo: XXV, s. 87.
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kurumlari, okullar, hastaneler ve yetimhaneler i¢in on milyon dolardan fazla yatirim

201 Konuya agiklik getirmesi bakimindan su tespit son derece

yaptig1 bilinmektedir.
onemlidir: “Osmanli Imparatorlugu’nun her yerine dagilmis bulunan Amerika Birlesik
Devletleri dinl kurumlarindan ‘The Near East Belief” Ege Bolgesi’yle en fazla
ilgilenenlerden birisiydi. Bu orgiit 9 Eyliil 1922°ye kadar Bat1 Anadolu’da 200 milyon

dolar hacamlstl.”202

Samsun’da 12 Ocak 1919 tarihinde Mikail Efendi’ye Pontus Cemiyeti Bagkam
ve iyeleriyle Irfanperver Kliibii Baskam tarafindan yazilan bir mektupta; yabanci
okullarda egitim goren Rum o&grencilerinin kurdugu, Irfanperver Kliibii ile Pontus
Idman Yurdu’nun biricik gayesinin, “varligim siirdiiren soydaslarim Yunanhliga 1ayik
ve has bir surette terbiye etmektir?® denilmektedir. Aslinda bu derneklesme siirecinin
“suurlu bir planin {irtin{i” olarak “toplum igerisinde bilhassa 6zel gruplarin menfaatlerini

120 edilmis olmas1 da sosyolojik anlamda tabii bir gelisme

desteklemek igin tegki
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Osmanl Hiikiimet Merkezi’nin kontrol edemedigi ve
yerel idarenin de basarisiz oldugu bu gibi durumlarda; toplumsal hayatin bir pargasi
olarak, yiizyillardir Osmanli toplumu ile birlikte yasayan azinliklar, kendi menfaatleri
dogrultusunda orgiitlenme temayiilii igine girmislerdir.

Rumlarin, Yunanlilastirma stratejisini Anadolu’daki azinlik okullar1 sayesinde
kolayca saglamaya ¢aligtiklarini her zaman gérmek miimkiindiir. Bafra’da 6gretmenlik
yapan 21 yaslarindaki bir Rum kizinin Istanbul’dan getirdigi evraklardan, Istanbul’daki
Rum Okullarinin suf Anadolu Rumlarmi Yunanlilagtirmak ve Pontus Hitktimeti’ni
kurmak igin acildigimi anlamak miimkiindiir. Kizin yapilan sorgulamasinda ise,
Patrikhanenin biitiin Rum &gretmenlerini aym gekilde gorevlendirdigi de agikca itiraf
edilmistir>®® Burada dikkat edilmesi gereken en &nemli konulardan birisi de,

azinliklarla ilgili faaliyetlerin arkasinda hemen her zaman hristiyan din adamlariyla dinf

miiesseselerinin bulunmasidir.

21 Ulagay, (1974), s. 284.

202 Tagalan, (1971), s. 91.

23 yilmaz KURT (Yaymna Hazirlayan), Pontus Meselesi, Ankara, 1995, s.126; Eserin orijinali
T.B.M.M. Hiikiimeti Matb. Md. Umumiyesi tarafindan belgelere dayanilarak hazirlanmigtir. Bknz.:
Pontus Meselesi, Teskildt-Rum Sekavat ve Fecayii- Hitkiimeti'nin Istidlal ve Tedbiri- Avrupa Hiikii-
metleri ile Muharebe, Ankara, 1338.

204 wWach, (1990), s. 272.

25 Hakimiyet-i Milliye, 5 Nisan 1337-1921/ Sah, Nu: 151.
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Mondros Miitarekesi’nin bir sonucu olarak ordunun terhis edilmesi ve Itilaf
Devletlerinin  Anadolu’nun gesitli .bﬁlgelen'nde rahatga boy gostermesi, Istanbul
Hiikiimeti’nin Anadolu iizerindeki siyasal otoritesini zayiflatmigtir. El-Cezire Cephesi
Kumandan: Nihad imzastyla 8 Mayis 1337 tarihli ve 2543 numarali bir telgrafta > bu
durum agikga goriilmektedir. Bu belgeye goére, memleketimizdeki Amerikan
kurumlarinin faydadan ziyade miisliimanhk 207 aleyhinde birer fesad ocag1 olduklar1 ve
ayrica bunlarin altin kagake¢iligi da yaparak ekonomiye zarar verdikleri g6riilmektedir.

Merzifon Amerikan Koleji Miidiirii H. C. Howayt 25 Ekim 1920 tarihli

208 sorunlara gergek bakis agilarimn “ ‘diinyay: kendisine tabi tutmak igin

raporunda;
Yiice Tanri’nin Isa suretinde goriindiigiing’ miisliimanlara iman ettirmeyi basarmak™%
oldugunu sdylemektedir. Bu arada Kolej’de Ermeni ve Rum O&grenciler arasindaki
faaliyetler devam etmektedir. Yine ayni raporda; Merzifon’da, “asker ve sivil memurlar
ile dini gorevliler ve her kisim halk”*® la kurulan siirekli ve gok samimi iligkilerin
iistlenilen gorev igin biiyiik bir 6nemi ifade ettigi belirtilmistir.

Merkez Ordusu Kumandani Nureddin, 16 Subat 1921 tarihinde Merzifon
Amerikan Hastanesi ile Koleji’nin arandigimi Genelkurmay Bagkanlidi’na telgrafla
bildirmigtir. Kolejde yapilan bu arastirmada,1904 tarihinden itibaren faaliyet gésteren
Pontus Kliibii isminde bir orgiite ait yonetmelikler, miihiirler, armalar ile Yunan

11

bayraklar1 elde edilmistir.2 Ele gegirilen belgelerden anlagildiina gére; yabanci

devletler 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri, bolgedeki gayri miislimleri Tirkler
aleyhine ¢evirmektedir. Bu faaliyetler igin yilda iki milyon dolar harcayan Amerika
Birlesik Devletleri’nin  kontrolinde 17.000 kadar gayri miislim bulunmaktadir.*'?

Pontus Kliibii yonetmeliginden anlagildigina gére bu teskilét, 213 «Rumlari Yunan

26 ATASE Arsivi, K. 993, D. 171/ A-13, F. 5.

27 Milli Miicadele Dnemi boyunca; “Milsliiman” ve “Miisliimanlik”tan kastedilen anlammn, ayn1 za-
manda, “Tirk” ve “Tiirkliigii” de ifade ettigini gorityoruz.

208 Rapor igin bknz.: Kurt, (1995), ss. 162-167.

2 Kurt, (1995), s. 165.

219 gurt, (1995), s. 167.

A1 ATASE Arsivi, K. 605, D. 173, F. 100; Mustafa BALCIOGLU, Belgelerle Milli Miicadele Swrasn-
da Anadolu’da Ayaklanmalar ve Merkez Ordusu, Ankara, 1991, s.85.

22 T B.M.M. Arsivi, Rumuz I, D. 4; Zikreden: Balcioglu, (1991), . 86.

23 Bu teskilat hakkinda, Hakimiyet-i Milliye’nin 30 Mart 1337-1921 / Carsamba (Nu: 146) tarihli say1-
sinda, “(Pontus) Rum Cemiyeti Hafiyesi: Nasil Bagladi, Nasil Bitti” baglikli bir yazi dizisi baglamis
ve 31 Mart, 5 Nisan, 7 Nisan 1337 tarihli sayilarinda da toplam dort boliimliik bir dizi yazi yaymm-
lanmigtir.
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emellerine tesvik eden ve hazirlayan son derece zararli bir kurum™' dur. Istanbul’a
bagh olarak Trabzon, Samsun ve butun Karadeniz sahillerinde tesekkiil etmis olan
cemiyet, Mustafa Kemal Pasa’nin da ifade ettii gibi “suhuletle ve muvaffakiyetle”215
caligtyordu. Bu arada Damat Ferit’in, kendi taraftarlan aracilifiyla Anadolu’daki
Rumlarla temas kurdugu ve onlara yardim ettigi de bilinmektedir.? 16

Merzifon Amerikan Koleji, Anadolu’'nun pargalanmasi  yolundaki
faaliyetlerinden dolay1 Igigleri Bakanlig’min 24 Mart 1921 tarihinde Amasya
Mutasarnfligi’na yazdig bir yaz ile kapatlhnls’ur.217 Amerikalilar, Merzifon Amerikan
Koleji’nde Pontuscu faaliyetlere g6z yummanin 6tesinde adeta yardimci olmugslardir.
Hatta “Rumlann kigkirtirken Ermenileri de ihmal”*'®  etmedikleri goriilmektedir.
Sozgelisi, Flazig’da Amerikalilarin ‘tegvik ve deléletiyle’ bir Ermeni Komitesinin
kuruldugunu 219 goriiyoruz.

Amerikali Senator King, 3 Subat 1922’de The New York Times’da yayinlanan
bir konusmasinda; “Dini, siyasi ve insan haklarmin korunmasindan yana olan tiim
Orgiitlerimizle Mustafa Kemal denen haydudun vahset ve zulmune kargi (;1kmahylz”220
climleleriyle Tiirk milli hareketi hakkinda Amerikan diislincesinin ne kadar tehlikeli ve
zararli boyutlarda oldugunu agikca gostermektedir. Isin en ilging tarafi insan haklarim
savunmak bahanesiyle, gayesi sadece memleketin asayisini muhafaza ederek, kendi
vatan1 ve milletin mal, can ve namusunu korumay: amag edinen **' bir toplumsal

. . 222
“miidafaa-i nefs”

hareketinin vahget ve zuliim sayilmasidur.

Milli Miicadele Dénemi’nde Anadolu’da yagayan azinliklarin Itilaf Devletleri
tarafindan hemen her firsatta milli harekete kargt kullamldiklar1 goriilmektedir.
Konya’da miidireligini Miss Kouchman’in yaptift Amerikan Hastanesi’nin daha gok
Ermenileri korudugu bilinmektedir. Yine dénemin en 6nemli ajanlarindan birisi olan

Ingiliz Papaz Frew’un hastaneye giderek sik sik hastane miidiresi ile gériismesi de, milli

24 Kurt, (1995), s. 371.

215 Atatlirk, I, (1982), s. 2; Ayrica vesika igin bknz.: Atatiirk, III, (1982), Vesika No: 2, ss. 900-901.
%S Hakimiyet-i Millive, 7 Nisan 1337-1921 / Persembe, Nu: 153.

217 gurt, (1995), s. 376; ATASE Arsivi, K. 605, D. 173, F. 100; Balcioglu, (1991), s. 85.

218 Balcioglu, (1991), s. 52.

219 ATASE Arsivi, K. 1880, D. 17, F. 11.

20 Ulagay, (1974), 5.153.

211 B M.M. Gizli Celse Zabitlary, 1, (1985), s. 266.

2 Bitlisli Riza SUAD, Jzmir Isgali, Nasiri: Bitlis Mebusu Yusuf Ziya Suéd, Silvan, Subat 1339, s. 11.
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harckete kars1 olan iki ezeli rakibin kendi idealleri ugruna nasil biraraya geldiklerini
gobzler 6niine sermektedir.”? |

Ermeniler, Anadolu’nun gesitli bolgelerinde milli hareket aleyhinde Ingiliz ***
ve Yunanlilar adina propagandalar yaparak, halkin kafasim karigtirmis ve onlarm
psikolojik durumlarim1 bozmaya galismuslardir.”® Ayrica bu bslgelerde, isgalci gli¢lerin
isine yarayacag1 konularla milli ordu hakkindaki bilgileri de onlara ulagtrmmglardir.
Hatta bu bilgilerin zaman zaman Istanbul basinna da bilgi kaynag: oldugunu
gtirﬁyoruz.227

Mustafa Kemal Paga’nin, 22 Agustos 1919°da Erzurum’dan yayinladigi bir
Tamim *® de Rum Patrikhanesinde, reisi, Patrik Vekili Droteos olan Mavri Mira
isimli bir heyet tegkil edildigi ifade edilmistir. Ermeni Patrigi Zevan Efendi de Mavri
Mira Cemiyeti ile aym goriigleri savunmaktadir.”® Bu heyet, “vilayetler dahilinde
ceteler teskil ve idare etmek, mitingler ve propagandalar yapt1rmak”23° gorevini
iistlenmigtir.

24. 11. 1336 tarihinde Konya’dan Miidafaa-i Milliye Vekéletine gtnderilen bir
istihbarat raporu **' bize, Ingilizlerin Anadolu’da Ermeni azinhktan kendi menfaatleri
dogrultusunda istifade ettigini gostermektedir. Bu rapora gore; Kayseri civarindaki bir
koyde Ermeni Mektebi Midiirli olan Amerika uyruklu bir Ermeni, beraberinde baz
Ermenilerle ii¢ miislitman oldugu halde; Ingilizlerin 33 isaretli bir torpidosuyla casusluk
faaliyetlerinde bulunmak tiizere Karadeniz’e hareket etmigtir. Yine Anadolu’daki
yabanci okullarin biiylik bir kisminda telsiz, telgraf cihazi bulundufu ve &zellikle

Talas’taki Ermeni Mektebi’nde bulunan bir telsiz telgraf yardimiyla Istanbul’daki

*2 Fahreddin ALTAY, 10 Yil Savas ve Sonrasi 1912-1922, Istanbul, 1970, s. 180.

24 ingilizler, Ermenileri “dogu illeri iginde bir Ermeni Hukiimeti” kurmak vaadiyle elde etmiglerdir.
Bknz.: Ertiirk, (1975), s. 187.

25 ATASE Arsivi, K. 683, D. 126 A, F. 22; Hamit PEHLIVANLI, Kurtulug Savas: Istihbaratinda
Asker? Polis Tegkildt, Ankara, 1992, s. 134.

226 ATASE Arsivi, K. 680, D. 118, F. 31; Pehlivanh, (1992), s. 136.

27 plemdar Gazetesi, 28 Mart 1336-1920 / Pazar giinii ¢ikan niishasinda; Biga’dan Ermeni Patrikha-
nesine gelen haberleri, Tiirk basinma yakigmamasina ragmen, kendisi igin kaynak olarak degerlen-
direrek, “Dahili Haberler” adiyla yayimlamigtir.

28 Bu tamimin tam metni igin bknz.: Atatiirk, III, (1982), ss. 899-900.

2 11 Agustos 1919’da Harbiye Nezareti tarafindan orduya duyurulan bir tamimde, “Ermeni Patrigi
Zevan Efendi; Mavri Mira Cemiyeti’nce satm alimmistir” denilmektedir. Bknz.: Celdl BAYAR,
Bende Yazdim, C. V, Istanbul, 1967, s. 1455, Not: 1.

20 Atatiirk, I, (1982), s. 2.

Bl ATASE Arsivi, K. 704, D. (34-A)-11, F. 4.
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Ingilizlerin Anadolu hakkinda diizenli olarak bilgi sahibi olduklar1 beyan edilmektedir.
Biitiin bunlar gézoniine alindiginda, ‘azmhk okullarinin, yabancilarin Anadolu’daki her
tirli  yikici faaliyetlerinde 6ncelikle kullandiklar1 6nemli kurumlar oldugu
g6zlemlenmektedir.

Millf harekete karsi genellikle olumsuz davranmalarnina ragmen; “memleketin
en zengin ve miireffeh varlikli simifi Ermenilerdi. Sehirde ve kasabalarda, esnaf ve
sanattkarlar Tiirklerden pek azdi, Ermeniler yitksek bir hayata ulasmislardt.”** Durum
ashinda sadece Adana’da degil, Anadolu’nun hemen her yerinde ayni idi. Urfa’ya gelen
Amerikan Muavenet Cemiyeti Halep Subesi Reisi Dr. Lambert, 6ncelikle Urfa’y isgal
ederek ahali kuvvetlerinin karg1 gelmesi sonucu terk ve tahliyeye mecbur olan Fransizlar
hakkinda bir aragtirma yapmuistir. Arastirma neticesinde, mahalli halkin ne Ermeniler’e
ne de Fransizlar’a kendilerinin sebep oldugu bir sey yapmadiklarim anlamugtir. Dr.
Lambert, Istanbul’daki Amerikan miimessiline gonderdigi raporunda;233 sehirde
asayigin ¢ok iyi oldufunu, Ermeniler’in hi¢bir sorununun bulunmadifim, asayisin
temini agisindan Fransizlar’in bolgeye bir daha gelmemelerini ¢ok 6nemli g6rdiigiinii
belirtmektedir. Ayrica Urfa Ermenilerinin, Fransizlar Urfa’ya tekrar geldiklerinde
‘ahali-i osmaniye’ ile beraber sildhla miicadele edeceklerini beyan ettiklerini de agikga
ifade etmistir.

Fransizlar, Mondros Miitarekesi’nin bir sonucu olarak Adana’y: iggal ettikten
sonra, bolgedeki biitlin toplumsal kesimleri birbirine diistirmek igin gesitli irk mezhep
farkhliklarini ortaya ¢ikararak koriikleme yolunu kendi propagandalarinin temel hareket
noktasi yapmlslardlr.234 Bu propagandaya paralel olarak, Cukurova Bolgesi’nde

Tiirkler’i ezmek i¢in “Nusayri Fellahlarini™™® kullanmslardir. Ayrica, Fransizlarin

2 Damar ARIKOGLU, Hatiralarim, Istanbul, 1961, s. 42.

23 Hakimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336-1920 / Cuma, Nu: 24.

B4 Arikoglu, (1961), ss. 78-79.

23 Altay, (1970), s. 216. Nusayriligin, “grislerinin temelini Hz. Ali’nin ilahlagtirilmas teskil eder.”
“Biitlin kollarma gore, Ali mabuddur, tanridir.” Bknz.: Ethem Ruhi FIGLALI, Cagmizda ltikadi
Islém Mezhepleri, 4. Baski, Istanbul, 1990, s. 185. Konu ile ilgili olarak daha genis bilgi igin bknz.:
Figlal, (1990), ss. 180-192; ‘Fellah’ tabiri ise, ¢iftci, ekin eken ve bigen ile zenci, siyah Arab
anlamlarini ifade eder. Bknz.: Ferit DEVELIOGLU (Hazirlayan), Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik
Ligat, 5. Baski, Ankara, 1982, “felidh” maddesi, s.305. ‘Felldh’ kelimesi burada ¢ift¢i anlaminda

kullantmugtir.
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Adana Valisi Bremon, miisliimanlarin sempatisini kazanmak ve Fransiz propagandasi

236
777 agmuagtir.

yaptirmak iizere; “Adana’da bir medfese, Osmaniye’de Fetva Okulu

Aylarca siiren Antep kugatmasmda halkin direncini kiramayacaim anlayan
Fransizlar, Antep halkina gonderdikleri bildirilerin birinde; “Kuva-y1 Milliye nam
altinda sizi kandiran kumandanlar Padisah’a isyan etmis bir kuvvettir. Bu harbe istirak
edenler ne gazi ne sehit”tir. “Bunlar ser’an katil addedilir™’ ifadelerini kullanarak hem
Sultan-Halife’nin karizmatik otoritesinden hem de dini muhteva ve sembollerden
faydalanmak suretiyle halki elde etmeye ¢aligmislardir. Halbuki Antep halks,
Fransizlarin isgali tizerine Ermenilerin agiktan agiga bagimsizlik i¢in miicadele ettigini
biliyordu. Halk sunlar s6ylityordu: Isgal boyunca “biz Antepliler, yas giinleri yasamaya
baglamistik. Hi¢ bir Antepli canindan, malindan emin degildi. Ermenilerin tagkinliklari
ginden giine arttyordu. Okunan ezanlarimiza agiktan agiga bagira bagira kiifiirler
savuruyorlar. Dinimize, imanumiza, Allah’imiza, Peygamberimize agza alinmayacak
laflar soyliiyorlardi.”™® Baoylece gergekleri bizzat yasayarak gozlemlemis olan Antep
halkinin, Fransizlarin bu propagandalarina inanmasi beklenemezdi. Bunun bir sonucu
olarak da Fransizlar, halkin hemen hemen biitiin toplumsal katmanlarini karsgilarinda
bulmuslardir.

Milli Miicadele yillarinda, Istanbul’da “li¢ miittefik isgal kuvvetleri arasmda
Tiirklere insanca muamele edenler yanlizca italya.nlar”239 olmugtur. Osmanli
Imparatorlugu’nun  istihbarat tegkilat, Teskildt1 Mahsusa’nin liderlerinden olan

240 Tirklere karsi gosterdikleri anlayis

Hiisamettin ERTURK’iin ifadesine gore;
sayesinde Italyanlarin “silah ve cephane nakli, zabitan ve efradin kagirilmasi, Malta’dan,
mevk{f bulunan devlet ricali ve Tiirk miinevverlerinin firar1” gibi konularda biiyiik
yardimlari olmustur. Galip Kemali Bey, bu anlayisin en 6nemli sebebini; Italya
tarafindan temsilci olarak Istanbul’a tayin edilen eski Belgrad Sefiri Kont Sfoza’nin,

“sark ruhunu ve bilhassa Tiirkleri iyi bilip sevmis olmasi, memleketin hakiki

26 Ener, (1970), 5.37.

57 M.N. LOHANIZADE, Istikid] Sevgisinin Abidesi Gaziantep, Gaziantep, 1974, 5.129; Sadettin
GOMEG, Milli Miicadele’de Gaziantep, Ankara, 1989, s. 79.

B8 Yakin T arihimiz, “Gaziantep Miidafaasimn Bilinmeyen Taraflar1”, C. II, Say:: 19, Istanbul, 1962,
s. 181.

2 gylemezoglu, (1939), s. 92.

0 Ertiirk, (1964), s. 410.
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» B py sekilde daha ¢ok saglanacagmna inanmasinda gérmektedir.

242

menfaatlerini(n)
Aslinda Kont Sfoza tam bir Tiirk dostudur.
davranuslar, Ingiliz Yiksek Komiseri Amiral Sir de Robeck’e 14 Ekim 1919°da yazilan

Italyanlarin Tiirklere karsi iyi

bir raporda; Tiirklerden korkan Italyanlarin “bu bolgelerde kalabilmelerinin Tiirklerin
liitfuna bagh oldugunu”243 cok iyi bildikleri seklinde izah edilmisgtir.

Milli Miicadele Dénemi’nde gerek Istanbul ve gerekse Anadolu halki iizerinde
Ingilizler yogun bir propaganda faaliyeti yiirtitmiislerdir. Ingiltere’nin Tiirkiye ile ilgili
olarak birinci derecede yapilmasini istedigi iki 6nemli konu vardir. Birincisi, Istanbul ve
Bogazlara hakim olmaktir; bu talep Istanbul’un iggal edilmesiyle birlikte
gergeklesmigtir. Ikincisi ise, Dogu’daki Isldm zincirini kirarak biri Ermenistan, digeri
Kiirdistan olmak {izere niifuzlar altinda iki ayr1 devletin ihdas edilmesidir.***

Disisleri Bakam Lord Balfour’un 9 Kasim 1918’de Calthorpe’a yazdig1 6zel
talima’cta;245 “Misir ve Hindistan’daki miisliman uyruklarimizin Tiirklerin ‘tamamen
yenildiklerini’ anlamalarim ‘6zellikle’ istiyoruz” demektedir. Aslinda Ingiltere icin,
“Tiirkiye ile savagin 6zel bir énemi vardir.”**® Ciinkii Tiirkiye, Ingiltere’nin dogudaki
en biiylik topraklarinin, Hindistan, Burma, Malaya, Borneo, Hong Kong, Avustralya ve
Yeni Zelanda yolunun tam ortasindadir. Diinyadaki milyonlarca miisltiman Tiirkiye’yi,

»47 olarak, miisliiman olmayan Bati’ya kars1 ayaklaniginin

“IslAimin Yenilmez Kilict
Onclisii saymaktadir. Bu ise, “diinyadaki tiim miisliimanlarin dértte birini yénetmekte
olan Ingiltere’yi ¢ok yakindan ilgilendirmek’cedir.”248 Londra’da bulunan Hindistan
murahhas heyetinin bir azas1 basm yoluyla Ingiliz Hariciye Naziri’na gonderdigi bir
mektupt:a.;249 Ingiltere’nin bugtin Tiirkiye’yi imhasinin arzusunun temelinde, onun bir
kag asirdan beri Isldm 4leminin en kuvvetli miidafaacisi ve devleti olmasim yattigim
ifade etmistir. Bu sekilde Tiirkiye esaret altina alminca biittin Islam diinyas: himayesiz

kalacaktir.

21 Soylemezoglu, (1939), s. 93.

2 Ertiirk, (1964), s. 407.

23 Ali Kemal MERAM, Belgelerle Tirk-ngiliz Hligkiler Tarihi, Istanbul, 1939, s. 227.
2 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 20-2.

5 Aksin, (1983), s. 93.

#8 Fromkin, (1993), s. 277.

#7 Ulagay, (1974), s. 251.

5 Ulagay, (1974), 5. 251

* Hakimiyet-i Millive, 10 Haziran 1336-1920 / Persembe, Nu: 37.
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Istanbul’un elde edilmesi ¢abasinin baglica nedeni, buranin “miisltimanlarin
miisterek ve hiir bir beldesi, hilafetin ve Islam istiklalinin™® kiymetli bir merkezi
konumunda olmasidir. Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasi, Sultan-Halife’nin
kuvvet ve niifuzuyla dini karizmasmin yok edilerek ‘Islam Birligi® diistincesinin
giindemden ¢ikarilmas: Ingiliz politikasimn dnemli bir pargasidir.”>! Boylece Ingiltere,
“hilafetin yiizyillardan beri Islom diinyas: tizerindeki etkilerinden™” de kurtulacakt:.
Aslinda Tiirkiye’nin bagin ezerek, “miisliimanlarin kalb ve fikirlerini birlestiren hilafet
makamin el altina almak(la)”, hem Tiirkiye artik giiciinii kaybedecek hem de Ingiltere,
“hilafet makamim vesayeti altinda bulundurarak” Isldm A&lemi tizerinde vasitasiz

tasarrufta bulunabilecekti. >

Ingiltere’nin Tiirkiye politikasina Hristiyanlik fikir ve ruhu hakim oldugundan

254 Ashinda bu durumu Lloyd George’un Lordlar

dini bir muhtevay1 da kapsamaktadir.
Kamarasindaki; “Her ne olursa olsun bu kiirsiiden hristiyanlik dlemine karg1 vait ve ildn
ederim ve Canterbury Piskopos’u da gahit olsun ki; bundan bdyle zalim Tiirk idaresi
altinda hristiyanlarin ezilmesine miisaade etmeyecegiz. Ve bir tek hristiyan
blrakmayacaglz”255 seklindeki konusmast Ingilizlerin Tiirkler’e olan nefretinin agik bir
ifadesidir. Bu aym: zamanda misliimanliin, ytizyillardir hristiyanlik {izerindeki )
hakimiyetinin getirdigi bir nefret duygusunun, disa vurumunun da ifadesi gibi
goriinmektedir.

Ingilizler’e gore, Tiirkler’in tamamen yenilmeleri “Isldmin siyasal bakimdan
somiiriisine  ‘6ldiirtici  bir darbe’®  olarak  degerlendirilmelidir. Ingiltere
Bagbakani’min 23 Nisan 1920°deki bir konusmasinda, “politikamizin 6zii biitiin Tiirk
olmayan aznliklar1 Tiirkler’in idaresinden kurtarmaktir. Bu politika parlamento iginde
ve disinda herkesin ortak istepidir*®’ seklindeki ciimleleri Ingiltere’nin azinliklar

20 Hakimiyet-i Milliye, 20 Nisan 1336-1920 / Sali, Nu: 23.

251 Sabahattin SELEK, Anadolu Intildli, 2. Cilt, 8. Basku, Istanbul, 1987, s. 456.

22 Ertirk, (1975), s. 29.

23 Hakimiyet-i Milliye, 5 May1s 1336-1920 / Carsamba, Nu: 27.

4 Hakimiyet-i Milliye, 10 Haziran 1336-1920 / Persembe, Nu: 37.

25 gpylemezoglu, (1953), s. 261; Galip Kemali Bey Ingiltere Bagbakanma 1. 1. 1920 tarihinde Roma’-
dan yazdig), Ingiltere’nin Osmanlr’ya yaptii haksizliklar1 anlatan atesli bir mektuptan dolayi,
Lloyd George’un gikéyeti lizerine Damat Ferit tarafindan “tard” cezasiyla gbrevinden almmagtir.
Bknz.: Stylemezoglu, (1953), s. 285; Bu mektup i¢in bknz.: Sdylemezoglu, (1953), ss. 285-293.

256 Aksin, (1983), 5. 93.

57 Ulagay, (1974), . 256.
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meselesi ile yakidan ilgilendigi diiglincesini de giindeme getirmektedir. Halbuki Batili
devletler kendi isgalci ve sﬁmiirgeci davraniglarini; azinliklarin toplumsal haklar ile
daha da 6nemlisi azinliklarin dini inanglarimin korunmasi maksadina matuf olarak
yaptiklarini hemen her firsatta ifade etmektedirler. Boylece Anadolu topraklar
tizerindeki faaliyetlerine dini bir megruiyet de getirmeye galismislardir.

Ingilizler, “Tiirkliigiin  diinya  haritassndan  silinmesi”  arzularinin

2% ile Sultan-Halife’nin askerd, politik ve

gergeklesebilmesi i¢in, “Yunan Ordusu
dini otoritesinden istifade etmeyi amaglamuglardir. Bu sebepten Ingilizlerin Anadolu
tizerindeki hesaplarinda Rumlar &nemli gorevler yiiklenmisler, Ingiliz istihbaratinin
sadik elemanlar1 edasiyla her firsattan faydalanarak bozgunculuk ¢ikarmiglardir.
Samsun’daki Pontuscu faaliyetlerden 6tiirli Yozgat’a stirgiine gonderilen Komisyoncu
Mihaliki, Ingiliz Istihbarati’na génderdigi mektuplarinda hristiyanlara zultim ve eziyet
yapildigini yazarken;259 Samsun’da bagka bir Rum tiiccar1 olan Eviya Horzaman da

yine bu istihbarat 6rgiitii ile yakin iligki i¢inde bulunuyordu.2 60

=261 vurguladiktan

Ingiltere Bagbakani, “samimi bir Yunan dostu oldugunu
sonra; “her Ingiliz’in kalbinde sicak bir kdgenin Yunanistan igin” ayrmldigim ve
Yunanlilarin tekrar eski mutlu devirlerine kavusmalarinin asil hedefleri oldugunu “hig

722 gerektigini ifade ediyordu. Onun igin,

bir Yunanlinin bundan siiphe etmemesi
“Yunanlilar, Dogu Akdeniz’in geleceginde 6nemli yer tutacak olan bir millettir, verimli
ve enerji doludur. Onlar Tiirk barbarligina kargi, hristiyan medeniyetini temsil ederler.”
“Daha biiyiik bir Yunanistan Britanya Imparatorlugu i¢in yiiksek gikarlar saglayacaktir.
Yunanlilar, an’ane, egilim ve ¢ikarlar1 icabi bize dostturlar.”*®® Aslinda Lloyd George,'
“Anadolu’yu, siyasi hakimiyeti altina almis oldugu Istanbul Hiikiimeti’ne tabi kilmak
istiyordu.” Bu nedenle de, “Anadolu Milli Hikkiimeti’ni daha ziyade kuvvetlendirmeye

meydan vermeden ve her neye malolursa olsun, bogmaga karar vermisti.”264 Bu hedefe

ulasilabilmesi i¢in, “Anadolu iglerine kadar Ingiliz askeri gonderilemedigine gére bir

28 Kaymakam Salahaddin, Tirk Istiklal Harbinde Birinci Inonii Muharebesi, Istanbul, 1933, s. 2.
2% ATASE Arsivi, K. 1879, D. 12, F. 14; Balcioglu, (1991), s.52.

260 ATASE Arsivi, K. 1125, D. 12, F. 3; Balcioglu, (1991), s. 53.

%1 Simsir, (1989), s. 102.

%62 K aymakam Saldhaddin, (1933), s. 17.

25 Winston Churchill Istiklal Savasinda, Yeni Istanbul Yaynlari, Istanbul, 1969, s. 41.

%4 Kaymakam Salahaddin, (1933), s. 9.
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tek yol kalmustir: Bu bir tek yol, iki tarafi sonuna kadar?%®

savastirmaktir. S6zkonusu
amaca uygun olarak Ingiltere, Yunan Ordusunun her tiirlii arag, gereg, sildh, malzeme,
ugak v.s. gibi ihtiyacini agikga karsllamlstlr.266

Ingiltere, Anadolu iizerindeki isgalci hareketin bir sonucu olarak Yunan
Ordusu’nun rahatga ilerleyebilmesi i¢in hareketin diger Batili devletler karsisinda da
mesru bir zemine oturmas: gerektigini diisliniyordu. Buna uygun olarak da hareketin
aym zamanda dini bir muhtevaya biirlindtigiinii ve Yunan Ordusunun agik¢a hristiyan
medeniyetinin bir temsilcisi durumunda oldugunu her zeminde ifade etmistir.

Bu bakis agisina ragmen, Lloyd George, Ingiliz Kamarasinda yaptiga bir
konusmada; “miicadele-i hazira bir Tiirk-Yunan veya bir Ingiliz-Tiirk miicadelesi
degildir. Biitiin vekayii Ingiliz-Moskof ¢arpigmasindan ibarettir” demistir. Ingiltere,
bolseviklige yonelen “sark milletleri arasinda iradesine malik ve az gok bir kuvvete
sahip olan Anadolu Hiikiimeti’nin bilvasita sark islerinde aramamasim temin igin,
evveld Istanbul Hiikiimeti’ni sonra da Yunanistan’t Anadolu’ya” saldirtti. Boylece
Anadolu hareketi mensuplarim1 daha ¢ok Bati’da meggul etmistir. Yine bu zincirin bir
halkast olarak “Tirklerle sarki aywracak muhtar Kiirdistan’t ve miistakil bir
Ermenistan’’”*®’ da giindeme getirmistir.

Rus bolsevik cereyammin mutlak surette durdurulmasi Ingiltere’nin
menfaatinedir. Gayesi 6ncelikle Rusya’y: Bati’ya g¢ekmektir. Dogu’ya saldiracak bir
bolsevik ordusu, Ingiltere’nin heniiz tam hakim olamadif1 somiirgeleri ile Ingiltere’yi
yasatan Hindistan’1 onun elinden kopartacalk’ur.%8

Milll miicadele sirasinda, Anadolu hareketini yoketmeye caligarak tehdit
olusturan dnemli bir unsur da ‘Bolsevikler’ ve ‘Bolseviklik Propagandalarr’ olmustur.
Dénem igerisinde, “Rusya’nmin maddi ve manevi yardimlarini saglamak igin bolseviklik
egilimli gruplara goz yumul”269 dugunu goriiyoruz. Bu gekilde kurulmasina miisaade
edilen orgitlerin en Onemlileri, “Yesil Ordu Cemiyeti” ile “Halk Istirakiyyun

25 Simgir, (1989), ss. 152-153; Jaeschke, (1986), s. 92.

265 Simgir, (1989), s. 116; Bu konuda daha genis bilgi igin bknz.: $imsir, (1989), ss. 142-145.
%7 ATASE Arsivi, K. 580, D (38)-88, F. 20-1.

%8 ATASE Arsivi, K. 580, D (38)-88, F. 20.

%9 ATASE Arsivi, K. 605, D. 173, F. 62; Balcioglu, (1991), s. 53.
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Firkas1”dir. Ashinda bunlari, toplumsal katilimla teskilatlanmadiklarindan dolay:
sosyolojik anlamda birer 6rgiit olarak da tanimlamak hayli zor gériinmektedir.

Yesil Ordu Cemiyeti,270 “bolseviklik yoluyla, Islamiyetin ilk giinlerini, asr-1
saadeti yeniden canlandirma™"? seklinde ortaya ¢ikmugtir. Bu cemiyet Milli Miicadele
Donemi igerisinde Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi diginda kurulan ilk siyasal orgiit >
olmas1 bakimindan 6nemlidir. Halk Istirakiyyun Firkasi ise, dini degerleri bolsevik

273

hedefi igin alet etmekte ve “orduya niifuz etmek” igin miicadele vermektedir.”’” Sovyet

Rusya’mn, Ingilizlerin Anadolu’da yaptig1 gibi bozguncu faaliyetlerde bulunmak tizere,
Kizilordu’dan Albay Budyeni ile arkadaslarindan olusturulan bir heyetle 274 yogun bir
‘Bolsevik’ propagandasi yapma gayreti i¢inde oldugu goriilmektedir. Boylece milll
hareketin sonugta bir bolsevik miicadeleye doniistiiriilmesi g¢abasi igine g¢ekilme
diistincesi de ortaya ¢ikmus goriinmektedir. Hatta Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir H.
Rumbold, “Sultan’mn Anadolu’daki ‘Bolsevik Niifuzu’'ndan kaygilarini” Londra’ya
ileterek “Bolsevikligin Anadolu’dan Kafkaslar’a itilmesi 27 istedigini bildiriyordu.
Rusya’nin Anadolu milli hareketini destekleyerek yakindan ilgilendigi, Rus
Millet Komiserligince Kézim Karabekir Paga’ya gonderilen bir tdmimde . agik¢a

26 By tamimden bazi boliimleri konunun anlagilirlifi agisindan

gbzlemlenmektedir.
agagiya almayr uygun gtirdﬁk:277 “Ey Rusya’min ve Sarkin Isldmlari; o camileri,
ibadethaneleri, mektepleri; tahrip ve haklar1 gasbedilen kimseler! Sizin dininiz ve
ddetleriniz, milli ve medeni hiirriyetiniz serbest ve el stirtilmez bir halde kalacaktir.
Serbest¢e ve maniasiz olarak hayati milliyenizi tanzim ediniz. Buna hakkiniz vardir.
Bilmelisiniz ki, Rus inkildb1 kebirinin Sovyetleri sizin hukukunuzu biitiin kuvvetiyle
himaye edecektir. Binaenaleyh inkildba ve onun salfhiyetdar hikiimetine yardim

ediniz.” Tamim; “Artik susulacak devir gegti. Memleketinizin efendisi kendiniz olunuz.

 Yesil Ordu Cemiyeti hakkmda genis bilgi igin bknz.: Tevetoglu, (1988), ss. 197-260.

2 Dogan AVCIOGLU, Tiirkiye nin Diizeni (Diin-Bugiin-Yarwn), 1. Kitap, 10. Basks, Istanbul, 1976,
s. 332; Bolseviklik hakkinda daha genis bilgi i¢in bknz.: Gologlu, (1970), ss. 241-276.

72 sapolyo, (1967), s. 123.

2 ATASE Arsivi, K. 605, D. 173, F. 63-1.

7% Erturk, (1975), s. 175.

2 Simsir, (1989), . 70.

2% Bu tamim tam metin halinde bir telgrafla Bityiik Millet Meclisi’ne bildirilmis ve Meclis’te alkislar

arasinda okunmustur.
21T ATASE Arsivi, K. 1037, D. 78-111, F. 5; T.B.M.M.Zabit Ceridesi, 1, (1940), ss. 256-257.
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Arkadaglar, kardesler diinyanin esir milletlerinin tahlisini bayraklara yazalim” seklinde
Turk Milleti’nin kurtulugunu ve .Anadolu milli hareketinin hakliligini savunan
ctimlelerle sona ermektedir.

Sovyet Rusya, esas itibariyle Anadolu igerisine yayilan bolsevik elemanlar: ve
ajanlar1 vasitasiyla, “Anadolu halkini Ingiliz amag ve siyasasina kars1 harekete gegirmek

w278 sevgi duymalarimi  saglamak istemektedir. Fakat Ingilizler,

ve bolseviklige
Rusya’nin kendi faaliyetlerini zayiflatmayr esas alan bu amaglarmi 6grenmekte
gecikmemiglerdir.

Bolgeviklik®” diisiincesi, Anadolu’da Yesil Ordu Cemiyeti vasitasiyla
propaganda faaliyetine baglamigtir. Bu faaliyetleri 63renen Harbiye Nezareti 1. 1. 1337
tarihinde Merkez Ordusu Kumandanlifi’na gonderilen bir telgrafla, Yesil Ordu’nun

281 .
Verilen

teskilat1 ve talimatini® iceren beyannameleri kimin yazdig1 sorulmaktadir.
cevapta bu beyannamelerin Bursa Mebusu Seyh Servet Efendi ve Amasya’da ikamet
eden Latif Efendi 2*

Efendi, Anadolu halkinin bugiin bagina gelenlerin sebebini Isldm Dini’nin temellerini

tarafindan yazlarak *** dagitildigs sOylenmistir. Seyh Servet

unutmus olmalarinda gérmektedir. Ona gore, Rusya, devrimleriyle Isldm Dini’nin temel
felsefesini benimsedigini gostererek basarili olmustur. Biz de onlar 6rnek alarak
sorunlarimizi ¢ozebiliriz.***

Amasya’dan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne 2% 25. 1. 1337 tarihinde
gonderilen bir telgrafta, Diyarbakir Istikldl Mahkemesine tayin edilen ve bolsevik
propagandas: yaparak gorevine giden 286 Seyh Servet Efendi’nin Amasya’da iki giin
kalarak, Rusya’daki idarenin Isldma uygun oldugunu anlatan iki konferans verdiginden
bahsedilmektedir.”*’ Ayrica Sivas’da da , “cihad: hilafet hakkinda” bir vaaz vererek;

8 Ertiirk, (1975), s. 176.

2" Boiseviklik hakkinda daha genis bilgi igin bknz.: Gologlu, (1970), ss. 241-276.

20 Yesil Ordu Talimat: igin bknz.: ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 9-1, 2, 3, 4.

21 ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 8.

282 1 atif Efendi’nin ismi, ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 12’ de bu sekilde gegmesine ragmen
ayni dosyanin F. 11 inde Liitfi Efendi geklinde yazilmigtir.

2 ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 12.

2 Hasan Izzettin DINAMO, Kutsal Isyan, Milli Kurtulus Savagi’mn Gergek Hikdyesi, C. 111, 2. Baski,
Istanbul, 1969, s. 353.

%5 Bugiinkil anlamda “Genelkurmay Bagkanlhig1”nin karsihgidur.

26 ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 6-1.

27 ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 13.
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28 den bahsetmesi, yore halki tizerinde kotii

vaazinda “din maskesi altinda bolgevizm
bir tesir birakmugtir. Bu propagandaﬁln, ayrica Ankara’da bulunan bir kisim bolgevikler
tarafindan da para karsihiginda satin alman insanlar vasttasiyla **° daha etkili hale
getirilmek istendigini goériiyoruz. Bu durum karsisinda Erkén-1 Harbiye-i Umumiye
Riyaseti, El-Cezire Kumandanlifina; “Mebus Seyh Servet Efendi bazi zevatla beraber

bolsevik propagandasi yapmaktadir*°

diyerek bilgi verdikten sonra mahalli
memurlarin bu propagandaya meydan vermemesi konusunda uyarida bulunmaktadir.

Yesil Ordu Cemiyeti mensuplart Mustafa Kemal Pasa’nin bilgisi diginda,
“adini istismara yeltenerek; bazilari, yollarinin hak yolu oldugunu iddia ederek atilim ve
faaliyetlerine ‘dini’, ‘Islami' bir hava vermiglerdir. Trabzon’da, “ordumuzun
bozuldugu Kemal Pasa Hazretlerinin esir edildigi”, Ruslarin kizdirilmamas: gerektigi
gibi propagandalarla saf, temiz, cahil insan topluluklar1 kandirilmaktadir. Trabzon’da
kayikcilik yapan Yahya ve arkadaglari bu olumsuz propagandanin esiri olmuslardir.
Bunlar Anadolu’ya girmeye c¢alisan komiinistlere rehberlik etmekte ve propaganda
malzemelerini yurda sokmaktadirlar. >

Yesil Ordu Cemiyeti’'nin Eskigehir subesi iiyelerinden olan Cerkes Ethem
Bey’in kurdugu basimevinde, ‘Seyyare-i Yeni Diinya’®®  isimli, agikeca bolseviklik
propagandasi yapan bir ‘Islim Bolsevik Gazetesi’ yayinlanmaya bagslar. Arif Orug
Bey** tarafindan ¢ikarilan bu gazete® nin bir yazarimin Cerkes Ethem’le yaptig1 bir
miilakatta, “Bolsevikligin cihani istild edecegine =zatialiniz ké&ni bulunuyor
musunuz??*® sorusuna Ethem Bey; “Evet. Bolsevizm ciham istild edecektir. Biz onu
2297

layik oldugu hisle kargilayip kabul edersek memleket herhalde mesut olacaktir

cevabim vermigtir. Ethem Bey hatiralarinda; “Moskova yoldaslan Tiirk ihtilali ileri

288 ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 15.

2% ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 6-1.

20 ATASE Arsivi, K. 641, D. (44-A) 303, F. 7.

»! Tevetoglu, (1988), s. 219.

22 ATASE Arsivi, K. 993, D. 171/ A-13,F. 41/ 1.

23 Bir Sovyet yazar bu gazetede gikan makaleler igin; “Kominizmin, ona bir gesit miisliiman ahlaki
atfeden, ilkel ve bilinmez, fakat nisbeten diiriist yorumlarm ihtiva ediyordu” demektedir. Mete
TUNGAY, Tiirkiye'de Sol Akimiar, Ankara, 1978, s. 147; Gazete konusunda daha genis bilgi igin
bknz.: Cemal SENER, Cerkes Ethem Olays, 4. Baski, Istanbul, 1986, ss. 71-75.

2% Arif Orug Bey igin bknz.: Sener, (1986), s. 71; Tungay, (1978), s. 144.

5 Gologlu, (1970), s. 271; Sener, (1986), s. 70.

26 Cogar, (1963), s. 127.

»7 Cogar, (1963), s. 127; Gologlu, (1970), s. 272; Dinamo, 8, (1970), s. 105.
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gelenleri arasinda daha ziyade beni emin buluyorlard: ve bu kanaatlerini agik¢a ortaya
koymustular”298 demek suretiyle konuyu agiklifa kavusturmustur. Ethem Bey’in
bolsevik diisiinceye ve Ruslarin da onun liderligine sicak bakmalar: hususu; onun milli
hareketin 6nemli bir simas: durumunda iken birden bire milli hareketin kargisina ¢ikarak
isyan etmesinde rol oynayan onemli etkenlerden birisi olarak degerlendirilebilirse
saniriz hata olmayacaktir. Gergekten de Ethem Bey ve kardesleri, Yesil Ordu Cemiyeti
iginde 6nemli bir statiiye sahip olunca, Sovyet Rusya dikkatini birdenbire onun askeri
giicline c;evirmistir.299

Sir H. Rumbold, 27 Kasim 1920’de Lord Curzon’a gotnderdigi bir raporda;
“Eger ¢ok giddetle askeri harekéta gegmezsek milliyetgiler iistlinliigii ele gegirecekler,
iistelik korkumuz halkin ¢ogunlugunu tatmin edici bolsevik prensiplerin Tiirkiye’ye
sizmasidir. Biz kendimizi bolsevizme karsi Isldmin koruyucusu gibi g&stermeliyiz.
Miimkiin oldugu kadar bolseviklikle Mustafa Kemal’in arasim agmaliy1z.” demektedir.
Yine aymi raporda, o, “simdiye kadar Ruslari Isldm diigmami zanneden” Islam
diinyasimn “yavas yavas uyanip gergek diismanlarimn Ingiltere oldugunu anlamaya”30°
bagladiklarini ¢ok agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ali Fuat Pasa kendisine, Mustafa Kemal Paga tarafindan, “gelecekte Ruslarla
dostluk siyasetimize bir Tiirk komiinist firkasimin Ankara’da kurulmasinin faydali ve
lizumlu olacagim”; daha Once “Rusya’ya gonderilen ilk murahhas heyetimizin
bildirdigini” ve bu fikirlerinde 1srar ettiklerinin s6ylendigini anlatir.®”! Bu arada Ankara
Hiikiimeti’nin gayri resmi yayin orgami olarak nesriyat yapan Hakimiyet-i Milliye
Gazetesi, “Tanzimat¢1 ruhlu taklid bir komiinizmin degil, Tiirk ve Anadolu biinye-i
ictimaiyesinin istedigi hakiki ve feyyaz bir komiinizmin midafiiliini yapmaysi,
Tiirkiye’yi hakikaten bir selamete ¢ikarmak igin esas1 ve temeli addeder™® tarzindaki
temel diisiinceyle kamuoyunu bilgilendirmektedir.

Mustafa Kemal Pasa tarafindan, “Ankara’daki biitlin zararli bolsevik
cereyanlaria Biiyiik Millet Meclisi Hitkiimeti’nin istedigi istikameti verebilmek i¢in bir

28 Cerkes Ethem, Cerkes Ethem’'in Hatralar:, Gilniz Matbaasi, 1962, s. 109.

** Dinamo, 8, (1970), s. 100. '
3% Erol ULUBELEN, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, Istanbul, 1982, s. 272.

01 Cebesoy, (1953), ss. 512-513.
2 Hakimiyet-i Millive, 9 Tesrinisani 1336-1920 / Sali, Nu: 63; Zeki SARIHAN, Cerkez Ethem’in

Ihaneti, 2. Baski, Istanbul, 1986, s. 152.
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komiinist partisi”3°3 Hakki Behi¢ Bey’e kurdurulmustur. Durumu haber alan Ingilizler,
Mustafa Kemal Paga’nin emriyle kurulan komiinist partisinin tliziiglinti ele gegirerek
Arapga, Urduca ve Hint dillerine ¢evirmisler ve Tirkge asillartyla birlikte
somiirgelerindeki miislimanlara dagitnmglardir. Bu  belgelerle Islam diinyasina
Ankara’daki hiikiimeti kuran Mustafa Kemal Paga’y1 bolgevikligin temsilcisi,*® Kuva-

305 olarak tamitmiglardir. Bu davramglariyla

y1 Milliyeyi de bolsevik bir teskilat
miisliiman kamuoyunu uluslararasi platformda milli hareket aleyhine ¢evirmek suretiyle
zayiflatma yoluna gitmislerdir. Aslinda Mustafa Kemal Paga, bolseviklerle igbirligine
karsidir. Ona gore; “Bolseviklerin Anadolu’ya girdikleri gilinden bagslayarak
mutlulugumuz, Moskova tarafindan emilecektir.”*%

Ismet Bey (Inénii), milli hareketin Ruéya ile iligkisini, “kurtulusumuz, Sovyet
Rusya ile karsihkli sartlar iginde bir anlagma yapmaktir. Yoksa komiinist inkildbi

39307

perdesi altinda insanlik ve ahlék dist Sovyet esirliginde degildi seklinde

Ozetlemigtir.

Rus bolsevik cereyammi mutlak bir surette durdurmak Ingiltere’nin
menfaatinedir. Gayesi 6ncelikle Rusya’y1 batiya ¢ekmektir. Ciinkii doguya saldiracak
bir bolsevik ordusu Ingiltere’nin heniiz temel tutturamadig1 sémiirgeleri ve Ingiltere’yi
yasatan Hindistan’1 onun elinden koparacaktir. Dogu’da Hindistan, Iran, Afganistan,
Arablar ve Tiirkler Ingiltere’nin siyasetinden zarar goren en 6nemli unsurlar olarak Rus
bolseviklerinin basarisindan yardim beklemektedirler.*”®

Istanbul Hiikiimeti Ankara’nin Sovyet Rusya ile iligki kurmasindan ve
Anadolu’daki bolsevik faaliyetlerden yararlanarak yeni propagandalara girismigtir.
Damat Ferit Pasa Hikiimeti 8 Agustos 1920 tarihli bildirisinde; milli hareket
mensuplarinin  bolseviklerden yardun istemesinin Osmanli milletine biiytk bir
saygisizlik oldupu belirtildikten sonra, dine, imana stven bolgeviklerin Allah’in ve

insanlarin diismant oldugu halka duyurulmaktadir.” Aslinda Istanbul Hiikiimeti’nin

303 Ali Fuat CEBESOY, Moskova Hatwralar: (21. 11. 1920- 2. 6. 1922), Istanbul, 1955, 5. 41.
4 Ertiirk, (1975), . 438.

305 Nail MORALI, Miitareke'de Jzmir Olaylari, Ankara, 1973, s. 19.

306 Simgir, (1989), s. 140.

37 Gologlu, (1970), s. 270.

3% ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 20.

3% Belen, (1983), 5. 221.
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bolgeviklige diisman olmasinin temel dayanag, Ingiltere’nin istegi dogrultusunda bir
politikanin uygulanmasindan bagka Bir sey degildir. Yoksa Damat Ferit Paga gibi birisi,
ne Osmanl’nin serefinin ne de dinin, imann ayaklar altina alinmasim gdzoéniinde
tutmugtur. Ciinkli Ferit Pasa, “yalnmz sahs? menfaatlerinin icabii diigiinen ve bunlan
teminden bagka bir geyi hayaline sokmayan bir adamd. '

Mustafa Kemal Pasa’ya Istanbul’dan gelen bir raporda;311 Istanbul’a gelen
Ingiliz Yiizbagi Sulby’nin Mustafa Sabri Efendi’den Isldm Dini’nin bolseviklik
aleyhinde olduguna dair bir fetva aldig1 belirtilerek; bu fetvanin karsilifinda da
Ingilizlerin Isldm aleminden gelecek diger temsilcilerle birlikte Sultan-Halife’nin
baskanliginda bir hilafet meclisi teskil edilmesine miisaade edecekleri ifade edilmistir.
Boylece Milli Miicadele Donemi’nin en Onemli savaslarindan birisini teskil eden
‘fetvalar savas’ da, Ingilizler tarafindan baglatilmis oluyordu. Hristiyan olmalarma
ragmen Ingilizlerin, Anadolu miisliimanlar1 tizerinde politik anlamda imtiyaz elde
edebilmek i¢in; dénemin toplumsal etkilesim agisindan en basta gelen araglarindan
birisi olan fetva kurumunu, seyhiilisldmlik makamini kullanarak istismar etmeye
caligmasi, Milll Miicadele Dénemi boyunca her zaman gorebilecegimiz bir davranig
yontemidir.

Biitiin zamanlar igerisinde, “Ingiliz siyasetinin en biiylik meziyet ve kudreti”
olan “vaziyeti kavrayarak, derhal 14zim gelen tedbirleri ¢ekinmeden almaktaki azim ve
ciireti”!> burada da kendini gdstermistir. Ingilizler, fetva yontemiyle, Islamiyetin,
‘Bolgevik’ diislinceye tamamen ters diistiiglini Anadolu insanina anlatmaya
calismuslardir. Bu tarz propagandanin yamsira Ingiliz ugaklarnin, 6zellikle bolsevik
propagandanin yogun olarak yapildigi, “Trabzon, Giresun, Samsun ve Inebolu’ya
bolseviklik aleyhinde, onlarin Tiitk Azerbeycan’da yaptiklann mezalime dair

»31

beyannameler’ 3 atti1 goriilmektedir.

Refik Halid, ‘ittihad ve Terakki’nin Yeni Plan>*"*

baglikli yazisinda; ‘Hareket-
i Milliye’ ve ‘Bolsevizm’i, ittihad ve Terakki’yi kurtaracak iki el olarak gdrmektedir.

310 Karacebe, (1940), s. 65.

S Ulug, (1973), s. 165.

312 gsylemezoglu, (1953), s. 265.

13 Nami MALKOC, 920 (336) Yilinin Kurtulug Savaslari, 107 Sayili Askerf Mecmuanm Tarih Kismy,
Istanbul, 1937, s. 4, Dipnot: 1’den.

Alemdar, 18 Subat 1336-1920 / Carsamba.

— —
W N e

3

—
o+

108



Ona gore, Ittihadgilar memleket dahilinde ‘Hareket-i Milliye’, haricte ise ‘Bolsevizme’
dayanmglardir.  Ittibadgilar, 'fﬁrkiye’de bolsevizmin  hig  bir  zaman
kuvvetlenemeyecegini bilmelerine ragmen; sadece kamuoyu ve Avrupa’yi tehdit etmek
i¢in onu bir bl6f olarak kullanmaktadir.

Teli-i Islim Cemiyeti’~ tarafindan Alemdar Gazetesi’'nde yapilan
agiklamalarda; bolsevikligin dine tecaviizii kendisi igin bir amag edinmesinden dolay,
Isldim Dini agisindan son derece tehlikeli oldugu 316 ve bolgevik harekete karg1
gelmenin, Halife’ye ve Isldma hizmet etmek anlamin 3 tagidigs ifade edilmektedir.
Ayrica cemiyetin bolseviklik aleyhine fetva verilmesi hususunda da aktif g6rev yaptig1

318 Cemiyetin yaynladig: beyannamede;319 Islim Dini’nin her hususta

bilinmektedir.
‘Itidal’ esasina dayandip: belirtildikten ve konuyla ilgili uzun ag¢iklamalar yapildiktan
sonra, artik Isldmin cihad anlayismmn “kilictan kaleme intikal” ettigi belirtilmistir.
Ayrica milli hareket mensuplarini, “Kuva-y1 Bagiye” seklinde adlandirarak, bunlarin
siléha sarildiklar i¢in yokedilmelerinin dinin bir emri oldugu ifade edilmektedir. Konu
dikkatlice ele alindiginda, cemiyetin Ingiltere ile aym goriisleri paylastigini savunmak
subjektif bir yarg: olmayacaktir.

Mustafa Kemal Paga, 4. 3. 1336 tarihinde 12. Kolordu Kumandanligina yazdig
bir telgrafta; Ingilizlerin milli hareketi baltalamak amaciyla tertib ettikleri “harekat-1
irticaiye”de bagarili olabilmek igin, “Ferit Paga yardnindan birinin taht-1 riyasetinde bir
kabinenin” iktidara gelmesinin muhtemel oldugunu 320 ifade etmigtir. Bu gergek daha

bir yil énce 1919 yili Mart ayinda Damat Ferit Paga Hitkiimeti’nin igbagina gegmesinde

goriilmektedir. Onun iktidarinda ipler tamamen Ingilizlerin eline gegmigir.szl Bu

315 Teali-i Islam Cemiyeti, 18 Subat 1919 tarihinde -Ingilizlerin istanbul’daki politikalarinin bir geregi
olarak- kurulmustur. Cemiyetin mensuplary; “galip siléhlarim arkasimda bir uygarlik dehas: bulun-
dugunu, bu deha ile Isldmiyeti birlestirmenin Snemli bir 6dev oldugunu” ifade ederek, Ingiltere ve
Yunanistan’la iyi ge¢inmenin geregini dile getirmiglerdir. Bknz.: Tarik Zafer TUNAYA, Siyasi Par-
tiler, C. 11, Istanbul, 1986, s. 385; Pehlivanly, (1992), s. 150.

' Alemdar, 24 Subat 1336-1920 / Sali.

37 Alemdar, 17 Subat 1336-1920 / Sal.

8 Malkog, (1937), s. 39.

39 Teali-i Islam Cemiyeti’nin Ikinci Beyannamesi igin bknz.: Anadolu, Anadolu’nun Muhterem ve Ma-
sum Ahalisi! Teli-i Isldm Cemiyeti’nin Isbu Beyannamesini Nazar-1 Dikkat ve Ehemmiyetle Oku-
yunuz, ATASE Kitilphanesi, Istiklal 157 Numarada kayitlidir; ATASE Arsivi, K. 525, D. 129,
F. 1-14; Giiner-Kabatag, (1990), ss. 223-227.

320 Harp Tarihi Vesikalary Dergisi (HTVD), 180 Sayih Ordu Dergisine Ek’tir, Yil:5, Say:: 18, Aralik
1956, Vesika No: 455, E. U, Basimevi, Ankara, 1956.

21 Ulagay, (1974), s. 96.
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aslinda son derece normal bir sonugtur. Ciinkii, Damat Ferit’i Hilkiimetin basina

Ingilizler getirmislerdir.*** Ingiliz Sefareti Basterctiman1 Mr. Ryan, onu Tiirkiye’de

323

Ingiliz partisinin reisi olarak saymaktadir.”~ Bu zat Ingilizlerin aleti (oyuncagi) olmas:

ox es den324

Mr. Ryan,326 bir raporunda, Anadolu’daki milliyetgilerin; ‘Milliyet¢i ol, ¢linki

Tiirk Milleti’nin nefretini kazanmgtir.*?

Islam kurtaracak tek yol odur. Isldma sadik ol, ¢iinkii senin milli varligimi kurtaracak
tek yol odur.” seklinde ifade edilen iki prensibi benimsediklerini anlatir. Mr. Ryan,
bunun igin Ingiltere’nin en dogru davramsinin, “gercek ideali din gibi davranacak
gikarct bir grubu, idareci olarak”?’ is bagina getirmek olmas: gerektigi goriigiinii
savunmaktadir. Milli Miicadele Doénemi boyunca Ingilizlerin Mr. Ryan’in bu raporunda
temel diigtince olarak belirttigi, ‘gercek ideali din gibi davranan ¢ikarci bir grubun
iktidara getirilmesi’ goriigiinti miicadelenin hemen her safhasinda biiyiik bir titizlikle
benimseyerek uyguladigi gozlemlenmektedir. Damat Ferit, Said Molla gibi sahislar
bunun en kolay ve tipik drneklerini teskil etmektedir.

Milli Miicadele Donemi boyunca Ingilizler, milli hareketin “mutlak surette ve
derhal ezilmesi™?® gerektigi diistincesiyle; Yunanistan’a tam bir destekle, Giiney Rusya
ile Tiirkiye arasinda kalmig devletlere her tiirlti yardim vaad ederek, Tiirkiye’ye dogu ve
batidan saldirtmak ve daha da 6nemlisi, “igeriden de ihanetleri ve irtica hareketlerini
tahrik etmek™* suretiyle yogun faaliyet ve politik manevralar gbstermislerdir. Bu
anlamda, “Anadolu’daki asker ve halki tereddtide diigiirmek i¢in bol paralar vererek
Anadolu’ya ajanlar™ 30 gondermisler ve bu ajanlar1 vasitasiyla “bol bol para ve altin
s

dagitarak ahalinin i¢inde bulundugu ekonomik sikintiyr propagandalarind

degerlendirme yolunu basariyla uygulamiglardir.

32 Hakimiyet-i Milliye, 10 Nisan 1336-1920 / Cumartesi, Nu: 20.

B Rey, (1945), 5. 253.

% Hakimiyet-i Millive, 2 Eyliil 1336-1920 / Persembe, Nu: 60.

3 Sylemezoglu, (1939), s. 169.

326 Mr. Ryan, Istanbul’daki Ingiliz Yitksek Komiserliginin birinci gevirmenidir. Refet Paga onu, “amag-
lar1 ugrunda hainleri ve algaklar1 kullanan bir entrikacr” olarak goriir. Bknz.: $imsir, (1989), s.232.

327 Ulubelen, (1982), s. 210; Meram, (1969), ss. 232-233.

2 Ulubelen, (1982), s. 205; Meram, (1969), s. 227.

3 Cebesoy, (1955), ss. 281-282.

330 ATASE Arsivi, K. 693, D. 157, F. 260; Pehlivanl, (1992), s. 107.

31 Sahir UZEL, Istikldl Savasimiz Esnasinda Kilrtgiiliik Cereyanlar: ve Irak-Ravandiz Hareketi, Resmi
Vesaiki Miistenit Harp Tarihi, ATASE Kiitliphanesi Istiklal 215 Numarada kayith daktilo metin
(Tarihsiz), s. 155.
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Ingilizler, odak noktasini “masum Anadolu halki”min olusturdugu olumsuz
propaganda faaliyetlerinde; ‘suret-i haktan’ goriinerek, tilkede emniyetin kalmadiin,
hergeyin bittigini ve miicadele etmenin gereksiz oldugunu halka anlatmaya
¢aligmaktadir. Bdylece halki, milli miicadele hareketinden nefret ettirme diigiincesiyle
kendi tarafina gegmeye zorlayarak, milli ordunun temel insan kaynaklarini da yoketme
332 cabast igine girmistir.

Itilaf Devletleri donanmasmnimn 13 Kasim 1918 tarihinde Mondros
Miitarekesi’nin bir geregi olarak Istanbul’a gelmesi, ayni zamanda yogun bir politik
propaganda déneminin de baglangici olmustur. Bu dénemde Ingilizler, Istanbul’a
ciktiklar1 zaman gerek Istanbul’da gerekse Bogazlarda yerlesme isteklerini temin etmek

33 amacia uygun olarak, kamuoyu desteginin saglanmasina katkida bulunacak bir

334 en kisa zamanda kurulmas diistincesiyle faaliyete gegmislerdir. Ingiliz

cemiyetin
Haber Alma Servisi’nin Istanbul sefi olan Papaz Frew,> Padisah’a, “sayet bir Ingiliz
Muhipleri Cemiyeti kurulur ve bilhassa sarikli din adamlari buraya ithal edilirse,
Ingiltere’yi” kazanmanin kolay olacagim ve imzalanacak antlasmada Ingiltere sayesinde
“sartlarin  oldukga hafif kaleme alinacagimi telkin etmis”tir. Boylece Osmanh
Imparatorlugu’nun “Ingiliz mandas: altinda, biitiin Islam &lemine hitkkmeden bir devlet

»36  Kurulacak cemiyetin ozellikle ‘sarikli din

olarak kalabilecegini anlatmustir.
adamlarr’m igine alma garti, diigiiniilmesi gereken 6nemli bir noktadir. Bu noktada
Osmanh toplum yapisimi olusturan insanlarin dini inaniglar: ile orf ve adetleri her tiirlii
etkileme giicliniin iizerindedir. Dolayisiyla bdyle bir cemiyetin, dini “bir maske altinda
faaliyete gegme(si)” toplumsal yapinin etkilenmesine zemin hazirlayabilmesi agisindan

“daha verimli”™>’ olacaktir.

S6zkonusu cemiyetin kurulmas: igin sakali ve sarigi yaminda, Sultan

Abdiilhamit’in Seyhiilislimi1 Cemaleddin Efendi’nin kardesi Nes’et Molla’min oglu 338

32 ATASE Arsivi, K. 687, D. 140, F. 1- 12, 13, 14,

%3 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 20-2.

334 ATASE Arsivi, K. 1041, D. 395/ A-135, F. 14-1.

335 Tevetoglu, (1988), s. 15.

36 Ertiirk, (1964), s. 521.

37 Ferhat BASDOGAN, Propaganda, Ankara, 1960, s. 48.

338 Okday, (1975), s. 416; Inal, (1969), s. 2058, Dipnot: 3’ten; Bazi yazarlar Sait Molla’nin babasi
Nes’et Molla’nin Seyhiilislam Cemaleddin Efendi’nin kardesi degil, yegeni oldugunu sdylemekte-
dirler. Bknz.: Ilhami SOYSAL, Kurtulus Savasinda Isbirlikgiler, Istanbul, 1985, s. 25; Tevetoglu,
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olan Said Molla aday olarak segilmi_stir. Bunun iizerine Mayis 1919 baslarinda Ingiliz
Askerl Atesesi, Said Molla ile bir goriisme yapar. Bu goriigmede; Molla, “Ingiltere
Osmanli Devleti’nin yonetimine el koyarsa, saltanat ve hilafetin Ingilizlerin elinde
bulundugunu géren Misir ve Hindistan miisliimanlarimn da Ingiltere’ye dost olmanin

33 Molla’nim fikirleri Istanbul Komiseri Calthorpe

geregine inanacaklarin ileri stirdd.
tarafindan begenilerek hemen Ingiltere’ye iletilmistir. Bdylece kurucular1 arasinda Said
Molla’mun da bulundugu, “Ingiliz Muhibleri Cemiyeti”nin Istanbul’da kuruldugu, yine
Said Molla tarafindan 23 Mayis 1919 **° Cuma giinii belediye baskanlarina ¢ekilen bir

31 Mustafa Kemal Pasa, “Ingilizlere yardim edilmesinin geregi

telgrafla bildirilmigtir.
konusunda Said Molla imzasiyla” gelen bu telgrafla ilgili olarak “hiikiimetin ilgi
derecesini 6lgmek i¢in Ferit Paga’dan” bilgi istedigini; ancak cevap alamadigim
sdylemektedir.>*

Beyannamesinde, Ingiltere Devleti tarafindan “memaliki Osmaniye’ nin temini
vahdet ve hukuku icin” sevgi ve dostluga dayanan bir cemiyetin “Ingiliz Muhibleri
Cemiyeti” namiyla teskil edildigi 3 ifade edilerek, cemiyetin adi ve gayesi hakkinda
bilgi verilmektedir. Halk, cemiyete “Ingiliz kavm-i necibi hakkindaki muhabbetini
izhar ve cemiyetin maksadina istirak ~etmek arzusunda bulunanlar cemiyete dahil
olabilirler” climlesiyle davet edilmekte ve Birinci Diinya Savasi’na katilanlarmn
cemiyete almmadigl o6zellikle belirtilmektedir.>* Yine bagka bir beyannamesinde;
cemiyet vatan evlatlarinin, tam bir sadakat ve azim ile hildfet ve saltanatin etrafinda
toplanmalarini ve her tiirlii siyasetten uzak olmalarini saglayacak bir diiglince igindedir.

Bu gaye ise vatamimiz igin yegéne kurtulﬁs yoludu:c,345 denilerek halk iizerinde

(1988), s. 139,

3 Aksin, (1983), 5.238.

0 fstanbul’'un Ingilizler tarafindan 16 Mart 1920 tarihinde isgal edildigi (Bknz.: Aybars, (1990),

s. 379.) diistintildiigtinde, propaganda faaliyetlerine yaklagik olarak bir y1l 6nce baglanarak, adeta
isgalin kamuoyu goziinde olumlu bir gergeveye oturtulmaya galigildig diistincesi akla gelebilir.

41 Utkan KOCATURK, Atatiirk ve Tiirk Devrimi Krolonojisi 1918-1938, Ankara, 1973, s. 33; Aslinda
‘Ingiliz Muhipleri Cemiyeti’ adinin Londra’da kararlagtirildign gorilmektedir. Bknz.: Cemal
KUTAY, Tiirk Milli Miicadelesinde Amerika, Istanbul, 1979, s. 92.

32 Atatirk, (1987), ss. 4-5; Mustafa Kemal Pasa, 26. 5. 1919 tarihinde Havza’dan vildyetlere génder-
digi bir telgrafta, boyle seylere kulak asilmayarak, bagimsizlik noktasinin asil dilgiintilmesi gereken
konu olarak degerlendirilmesi gerektigini agiklamistir. Bknz.: Atatiirk Ozel Arsivinden Segmeler,

(1981),s.92.

33 fngiliz Muhibleri Cemiyeti'nin Beyanname ve Program, Dersaadet, Hildl Matbaasi, 1335, ss. 1-2.

34 Ingiliz Muhibleri Cemiyeti’nin Beyanname ve Programi, (1335), s. 2.

35 Alemdar, 28 Mart 1336-1920 / Pazar; Ingiliz Muhibleri Cemiyeti ile Alemdar Gazetesi arasinda her
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cemiyetle ilgili olumlu bir tesir birakilmaya caligtimaktadir. Biitiin bunlara kargilik
olarak, cemiyetin “asil amaci ise, Tﬁrkiye’de Ingilizler lehine bir hava yaratmak ve
Amerikan taraftarligina karsi Ingiliz taraftarlipim yaymak ve benimsetmek”**® ten
ibarettir.

Said Molla’nin, Ingiliz Muhibleri Cemiyeti’ni “tam Lloyd George’un Amerika
Devleti Bagkan1 Wilson ve Clemenceau ile birlikte, Yunanistan’in Izmir’e asker
cikarmasini tasvip etmek suretiyle Tiirk Milleti’ne darbelerin en miithigini vurdugu bir
zamanda™*’ kurmasi; onun aym zamanda Ingiliz Haberalma Servisi’nin aylikli bir

adam1®*® olarak “satilik ajan”349

olmasinin da bir tarihi belgesi olabilecegi diigtincesini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu aslinda bizim degil, tarihin onu yargilamasindan bagka bir sey
degildir. Kastamonu’da yayinlanan Aciksdz Gazetesi; “Ingiliz Muhibleri Cemiyeti
(denilen) fesad ocagi, Istanbul’da Cagaloglu’nda Hasan Fehmi Paga’nin konaginda Said
Molla” nin reisliginde agilmigtir. Agilig sirasinda, “Said Molla, Mehmet Ali ve Hafiz
Ismail irad-1 nutuk ederek Ingiltere ve Fransa’min temAdi-i dmiir ve Afiyetine duahdn
olmuslard1r”350 diyerek okuyucularina, cemiyetin agilisini duyurmustur.

Hil4fetin merkezi olan Istanbul’da miisliiman olan kimselerin, Ingiltere ve
Fransa gibi hristiyan unsurlarin uzun 6miirlii ve saglikli olmalari i¢in dua etmeleri; dua
eden bireyler agisindan subjektif bir yargi olarak, bu kimselerin bundan sonraki kigisel
davraniglarinin ne derece giivenilir ve diiriist olacagi Onyargisim da beraberinde
getirmektedir. Bu diigiince boyutuna sahip olan bireylerin, Milll Miicadele D6nemi
boyunca saf, temiz duygularla dinine simsiki bagli olan ve dininin ne oldugu bilgisine
de yeterince sahip olmayan Anadolu insani lizerindeki yikici tesirlerinin ne derece
biiyiikk toplumsal sorunlar dogurabilecegini stylemek elbette zor olmayacaktir. Bu
noktada suglu aramak gerekiyorsa; yargilanmasi gereken ne dinin bizatihi kendisi ne de

Anadolu’nun bu saf, temiz ve .iyi niyetli halkidir. Iste bu noktada toplumbilimcinin,

zaman yakin bir iliski oldugunu gérityoruz. Cemiyet bir davetinde, “bilctimle sube reislerinin 4lem-
dar'm Babuali Caddesindeki dairesine” gelmelerini istemektedir. Bu nokta, Istanbul basmimnin Ingi-
liz siyaset adamlariyla olan yakmn irtibatint gstermesi bakimindan dnemli bir gézlem olarak de-
gerlendirilebilir. Bknz.: Alemdar, 28 Kanunevvel 1335-1919 / Pazar.

36 Tevetoglu, (1988), s. 55.

7 Jaeschke, (1986), s. 3.

8 Kutay, (1979), s. 58.

39 palih Rifki ATAY, Cankaya -Atatiirk’iin Dogumundan Oliimiine Kadar-, Istanbul, 1980, s. 202.

350 Agtksdz, 2 Eylil 1336-1920 / Pergembe, Nu: 75.
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bilimsel perspektif i¢inde tarihsel olaylan titizlikle degerlendirerek, toplumsal
hareketlilikleri saglayan sebepleri iyi irdelemesi gerektigi diigiincesini tasiyoruz.
Boylece toplumbilimei, aym zamanda sosyolojinin objektif bakis agisina da hizmet
etmis olacaktir.

Istanbul’daki Amerikan Elgiligi’nin 10 Kasim 1919 tarihli raporuna gore;
“Ingiliz kilisesi din adamlarindan, uzun yillardir Istanbul’da oturan ve Ingiliz
Komiserligi sivil memurlariyla yakin iliskisi olan Rahip Frew”,””! Said Molla ile her

352

zaman irtibat i¢inde olmustur.™ Aslinda Frew’un Mondros Miitarekesi’nden sonra

Ingiltere tarafindan tilke menfaatleri dogrultusunda teskilat olusturmak {izere Istanbul’a

getirilmis oldupu bilinmektedir.>* Bu itibarla casusluk 6rgiitii durumunda olan ***

355 _—
Cemiyetin

Ingiliz Muhibleri Cemiyeti’nin kurulmasinda ¢ok biiyiik bir role sahiptir.
bagkanliina Said Molla getirilmis olmasma ragmen, “perde arkasinda en biiyiik roli
Papaz Frew almisti. Papaz ¢ok cSmertti.*>® Said Molla, Frew’dan “aldigy bliyiik
paralarla milli miicadele aleyhinde her tiirli kotiiliigti yapmaktan c,:ekinmemigtir.”357
Toplumun dinle ilgili davramislara, dinl degerlere kisaca dinden kaynaklanan her tiirlii
faaliyete karsi son derece duyarli olmasi, Ingiliz Muhibleri Cemiyetini bu tarz
davraniglara yﬁneltmi.g;tir. Bunun igin, “mahalle imamlari, medrese ve tekke mesayihi”
para karsihiginda 38 cemiyete sokulmaya caligiliyordu. Osmanli istihbarat teskilati
Teskilat-1 Mahsusa’nin lider kadrosundan olan Hiisamettin ERTURK, “Papaz Frew’un
cevirdigi firlldaklarn pek giizel anlamig ve ona onun tatbik ettigi metodlarla cevap
vermis olan bu din adamlarini” hatiralarinda &vgiiyle yadetrni§tir.3 » Ayrica cemiyetin

toplantilarinun genellikle, Isldm Dini’nin miisliimanlar igin bayram olarak telakki ettigi

3! Dury, (1978), ss. 55-56.

2 Giyas YETKIN, I¢imizdeki Diigman (500 Yildanberi Tiirkiye'de Papazlarm Gizli Faaliyetleri),
2. Baski, Tertipleyen: Zeki Kaman, Ankara, 1964, s. 139.

3 Prturk, (1975), s. 126.

34 Tevetoglu, (1988), s. 55.

33 Jean DENY, Yeni Tiirkiye, Cev.: Sencer Kodalbag, Ankara, 1960, s. 34.

%6 Ertiirk, (1964), s. 521; Ingiliz Haberalma Servisi’nin ajani olan Papaz Frew, Anadolu’daki isyanlari
da tegvik ederek paraca desteklemistir. Bknz.: Rahmi APAK, Yetmislik Bir Subaymn Hatiwalar:, An-
kara, 1988, s.193.

57 M. Cemil OZGUL, Heyet-i Temsiliye 'nin Ankara’daki Caligmalar: (27 Aralik 1919-23 Nisan 1920),
Ankara, 1989, ss. 104-105; Nursen MAZICI, Belgelerle Atatiirk Déneminde Muhalefet (1919-1926),
Istanbul, 1984, ss. 118-119.

3% Tevetoglu, (1988), s. 98.

3 Ertiirk, (1964), s. 521.
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ve kutsal addettigi ‘Cuma’ giinleri diizenlenmesi ve bunu &nceden Istanbul
gazetelerinde ilan ederek 360 duyurulfnam ilgi ¢ekici bir nokta olarak géze garpmaktadir.

Said Molla’nin Papaz Frew’a gonderdigi milli harekete karsi ihanet dolu
mektuplarin suretleri, “Said Molla’nin evinden ve mektuplarin miisveddelerinin yazili
bulundugu bir defterden aynen™® alinmustir. Papaz Frew, Said Molla i¢in, “clinden her
sey gelen sarkli dostum®*  demektedir. Said Molla’mn Seyhiilislim soyundan
gelmesine ve toplumdaki dindar goriintii ve tavirlarina ragmen, zaman zaman dini
degerlere kargt son derece ilgisiz hatta saygisiz bir tavir sergiledigi de goriilmektedir.
Padisah, 7 Tesrinisani Cuma giinii Said Molla’nin ¢ikardigy Tirkge Istanbul Gazetesi®®
elinde oldugu halde, gazeteyi Ali Fuad Bey’e dogru uzatarak; * ‘kadin zihniyeti’
serlevhast adi altinda ve ‘kiitiiphanelerdeki kiiflii kitaplar’ diye Kiitiib-i Islamiye’yi”
kotii gdsteren bir bendi isaretleyerek, “nesriyat-1 vakiay: dlem-i Islém namina halife
sifatiyla 1anet ve kemal-i nefret ile protesto ediyorum” ibaresini i¢ine alan bir tezkere
hazirlanmasimt ¢ok sinirli bir gekilde istemi§tir.364 Fakat bu tepkisine ragmen,
“Sultan’m Ingiliz dotlupuna kur yapmak igin kullandigi” Said Molla,”® birinci
dereceden 6nemi haiz olmasmndan dolayi, Ferit Paga’nin son sadaretinde Adliye Nezareti
Miistesar1 olarak tayin edilmistir.366 Belki de, Sultan-Halife’nin ne yapacag:
konusundaki kararsizligi ve tarihi gorevini (vatani ve teb’asim Allah’in emaneti gibi
gorebilme fonksiyonunu)n geregini icra edemeyisi onun yukaridaki ikilemi yagamasina
neden olmustur.

Said Molla’nmin milli hareketin yokedilmesi agisindan 6nemli davramsglarindan
birisi de, ozellikle Anadolw’daki “miisliiman halki, hristiyanlar aleyhine kigkirtip”,>’
“biittin cihana milli tesekkiiliin hristiyanlar1” katletti§ini yayarak miidahale viicuda

30 glemdar, 17 Temmuz 1336-1920 / Cumartesi; Alemdar, 19 Agustos 1336-1920 / Pesembe.

361 Atatiirk, I, (1982), s. 292; Oniki adet mektup igin bknz.: Atatiirk, I, (1982), ss. 292-300; Giingor, J,
(1955), ss. 99-107; Kansu, I1, (1986), ss. 473-480; Dinamo, 5, (1970), ss. 16-25; Bu mektuplarin on
tanesinin el yazisiile yazilmig sekli Ttirk Tarih Kurumu Arsivinde 600 numarada kayitli olarak
mevcuttur.

362 Tevetoglu, (1988), s. 82.

363 Said Molla’nin Tirkee Istanbul Gazetesinin “Ingiliz Biiytkelgiliginden aylik 3 000 liralik destek
gormekte” oldugu bilinmektedir. Bknz.: Duru, (1969), ss. 56-57; Ozgtil, (1989), s. 104.

364 Turkgeldi, (1951), ss. 251-252.

365 Jaeschke, (1986), s. 2.

366 Alemdar, 17 Mayis 1336-1920 / Pazartesi.

367 Selahaddin GUNGOR, Atatirk’e Kafa Tutanlar, 1. Kitap, Hadise Matbaasi, 1955, s. 88.
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getirme ¢abasi idi.*® Mustafa Kemal Paga, Amasya’da iken Canakkale Mevkii
Kumandam Miralay Sevket Bey’den bu konuyu dogrular mahiyette bir telgraf alir. Bu

% ve Hiirriyet ve Itilaf, ingiliz Muhibleri Cemiyeti bir blok

telgrafta; “Nigehbancilar 3
teskil etmisler; blok, Ali Kemal ve Said Molla gibi eshas da anasir-1 gayri miislimeyi
Kuva-y1 Milliye aleyhine tahrik ediyor™"® denilmektedir.

Milli Miicadele Donemi boyunca, Ingillizlerin gerek Askeri Nigehban
Cemiyeti, gerekse Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin mensuplartyla ¢ok yakn iligki iginde
oldugu goriilmektedir. Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti 2. Sube Miidiirliigiinde
gorevli miistahdem ihtiyat zabiti milldzzmlarindan Sedad Bey’in Ingiliz casusu
olmass;”"" Ingilizlerin resmi bir kurum igerisinde ne derece bityiik bir niifuza sahip
oldugunu ve Osmanli’nin en Snemli askerl miiessesesini nasil kolayca kontrol ettiklerini
gostermektedir.

Askeri Nigehban Cemiyeti teskil edilmesinin sebebi, cemiyetin programinda

™ askerlik mesleginin saf ve temiz ruhu ile

agikca goriilmektedir. Programa gfire;3
yasamak ve izzet-i nefs sahibi olmak ancak “hiiklimetin emir ve kumandasina tabi
olmakla miimkiindiir. Bu hususun temini i¢inse Padisah’a, memlekete, dine kars1 tam
bir sadakat gostermek mecburiyeti bulunmaktadir. Cemiyetin merkezinin Harbiye
Nezareti olmasi dikkat edilmesi gereken bir husustur. Ali Fuat Paga’ya gore, bu cemiyet,
“kiiclik rtitbeli zabitani, kumandanlari aleyhine gevirmek ve ordunun milletle beraber
yliriimesine mani olmak istiyordu.” Aslinda bu cemiyet, “Balkan Harbi’nden evvel

373 s
” Boylece

ordudan tardedilmis kiiglik riitbeli subaylar tarafindan kurulmustu.
Anadolu’da yeserip filizlenen milll hareketin en 6nemli unsuru olan ‘zabitan’ sinifina
fesad karigtirilarak, Anadolu hareketi yokedilmeye g¢alisilmigtir. Mustafa Kemal Pasa,

konu ile ilgili olarak; “Bu cemiyetin mevcudiyeti ve faaliyeti ordu mensuplarinin

368 Riza NUR, Hayat ve Hatiratim, C. 3, istanbul, 1968, ss. 598-599; Tevetoglu, (1988), s. 66.

3% Askeri Nigehban Cemiyeti; Ismail Hakki Copur diye “taninan bir topgu binbagisinmnin hayalha-
nesinden dogmus donkigotvari bir tegekkiildii... Ordu ile goktan aldkalarini kesmis ve koselerine ge-
kilmis bir takim emekli pasalarla alayli subaylardan, titfek¢i ve kamact ustalarindan meydana getiri-
len bu cemiyet, orduda istikbali olmayan, yahut istikballerini kaybetmis bulunanlar i¢in parlak bir
imit ve emek kapisi olmustu.” Bknz.: Géztepe, (1969), s. 125.

0 Kansu, II, (1986), s. 436.

1 ATASE Arsivi, K. 993, D. 37(A-12), F. 2.

372 Askeri Nigehban Cemiyeti Programi igin bknz.: Alemdar, 7 Kanunusani 1335-1919 / Salx.

B Cebesoy, (1953), s. 217.
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33374

asabiyetini tahrik ediyordu. Heyeti Temsiliye’ye miiracaatlar baglamisti. demek

suretiyle isin tehlikeli boyutlarim ortaya koymustur.
Bir Kuva-y1 Milliye ajanimin Istanbul’dan gonderdigi rapora gore; cemiyetin
asil gayesi, Padisah’la Anadolu’nun irtibatini keserek hilafet ve saltanati mahvetmek ve

35 Cemiyet adeta bunu onaylarcasina; milli hareketi idare ve

76

kontrol altina almaktir.
sevkeden zevatin ordu mensubu olamayacagini bir beyanname ile millete duyurmus 3

ve Padisah’a “ii¢ bin kiisur zabitan namma”’’ bagliliklarini dile getiren bir arziye
$ ¢ g ¥

sunmustur.

Askeri Nigehban Cemiyeti mensubu bazi zabitlerin, Istanbul’dan bir vesika ile

Anadolu’ya gegerek, oradaki olaylardan Ingilizleri haberdar ettikleri anlasﬂmaktad1r.378

Yine bu zabitler ahali arasina girerek kendilerini Kuva-y1 Milliye taraftar1 gostermisler
ve “her alti kdyden bir nahiye tegkil ile (buraya) bir zabit tayin”379 edilerek, bunlar
vasitasiyla Kuva-y1 Milliye reislerinin vatan haini, ahldksiz ve namussuz adamlar
oldugu propagandasi ile ahaliyi milli hareket aleyhine gevirmeye calismiglardir. Bu

zabitlerin Anadolu’daki faaliyetleri sirasinda, daima Ingilizlerle birlikte hareket ederek

onlardan yardim aldiklar g6rﬁ1mektedir.38°

Ingilizler, “Bogazlardaki hakimiyetlerini temin etmek”®  ve “Kuva-y1

3382

Milliye’yi dagitmak tizere Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Asker Nigehban ve Kizil

Hangerliler °53 Cemiyetinden olusan bir ‘Cemiyet-i Ahmediye’ teskilatini
kurdurmuglardir. Daha sonra Tedli-i Isldim Cemiyeti’nin de Anadolu’daki subeleriyle
birlikte bu yeni cemiyete iltihak ettigini g(iriiyoruz.384 Ingilizler, cemiyete silah ve
mithimmat konusunda her tiirli destegi saglamlslardlr.385 Ayrica yine Ingilizler,

kurulmasint miiteakiben, Cemiyet-i Ahmediye’ye ilk destek olarak bes bin Lira’dan

74 Atatiirk, 1, (1982), s. 235.

3% ATASE Arsivi, K. 1041, D. 395/ A-135, F. 14-2.

376 Alemdar, 7 Temmuz 1335-1919 / Persembe.

7 Alemdar, 23 Eyliil 1335-1919 / Sal.

%8 ATASE Arsivi, K. 1041, D. 395/ A-135, F. 14-13.

3" Lamir’e Dogru, 10 Mart 1336-1920 / Garsamba, Nu: 40; Cebesoy, (1953), s. 299.

%0 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 5.

381 Mehmet SEFIK, Istiklal harbinde 57. Tiimen ve Aydn Milli Cidali, C. 111, 106 Sayil: Askeri Mec-
muanmn Tarih Kismy, Istanbul, 1937, s. 93.

32 Jzmir’e Dogru, 10 Mart 1336-1920 / Carsamba, Nu: 40.

B Tirk Diinyas, 9 Tegrinisani 1335-1919 / Pazar, Say1: 69.

3 Cebesoy, (1953), s. 298,

3% ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 102; F. 113.
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fazla Ingiliz Lira’s: yardim etmislerdir.*® Oyle tahmin ediyoruz ki, ilk bakista Hz.
Muhammed’in difer bir ismi olan “Ahmed” adim tagiyan cemiyete ‘Cemiyet-i
Ahmediye’ denilmesiyle bu cemiyet, dini bir sekle ¢ekilmeye; bylece de milll harekete
karsi ¢ikan gevrelerce yikici faaliyet ve propagandalarina dini anlamda bir mesruiyet
getiriimeye calisilmustir. Hatta bununla da yetinilmeyerek Anadolu’da, Cemiyet-i
Ahmediye yerine en azindan cahil halk kesimi i¢in daha net bir dini muhtevay: temsil
eden, ‘Kuva-y1 Muhammediye’ tabiri kullamlmistir. Miiteakiben cemiyet bu yeni
ismiyle, “dini bir perde altinda ve ahalinin taassubundan istifade ile Kuva-y1 Milliye’ye
kargi cihad” ilan ederek 387 yikici faaliyetlerine baslamistir.

Boylece Ingilizler, propagandalarma yine en gegerli formiilii, “inang
bildirileri”**® ni bularak ve Anadolu insanimnin en zay1f noktasina, yani tam olarak ne
oldugunu, neyi ifade ettigini bile bilemedigi, ama samimi bir kalble ylizyillarin getirdigi
mirasla inandig1 dinf degerlerine hitab ederek baglamay1 hedef olarak se¢mislerdir.

Ingilizlerin, Anadolu tizerinde “vahdet-i milliyemizi ihl4l ve ahalii memleketi”
birbirinin aleyhine tahrik ederek ortaya ¢ikacak karigikliktan istifade ile memieketi
kontrol etmek®® seklinde &zetleyebilecegimiz politik diislinceleri meveuttu. Bunu
uygulayabilmek amacina yardimci olmalan i¢in; teskilath ve resmi girisimlerin yaninda
bol miktarda yetigmis ajanin da Anadolu’da goreviendirildigini biliyoruz. Sadece
yabanci uyruklulart degil, aym1 zamanda Anadolu’daki yabanci isletmelerde ¢aliganlari
da ajan olarak kullanmaktadirlar.**® Bu ajanlar, para ile satin alinan yerli elemanlarla

¥ oenis  bir propaganda ag1

birlikte kdylere ve ovalara kadar yayilarak
olusturmuslardir. Milli Miicadele Donemi’nde Anadolu, adeta ajanlarin bir cesit top
kogturduklar: ve her tlirlti konuda bol miktarda konustuklar: bir arena haline gelmistir.
Bu donemdeki gdzde Ingiliz ajanlarindan birisi de, “Hint Hilafet Komitesi
tiyesi™”  denilerek, Anadolu’ya gonderilen ve Ingiltere tarafindan okutularak

yetistirilmis olan Hintli Mustafa Sagir®®® dir. Istanbul’da bulundugu sirada; “kuva-y1

3 Cebesoy, (1953), 5. 299.

%7 Jzmir’e Dogru, 10 Mart 1336-1920 / GCargamba, Nu: 40.

588 Domenach, (1969), . 64.

% HTVD, Sayr: 18, Vesika No: 453

%0 ATASE Arsivi, K. 1879, D. 12, F. 18; Balcioglu, (1991), s. 51.

*1 Erdeha, (1975), s. 147.

2 Fahreddin ERDOGAN, Tiirk Ellerinde Hatiralarim, Yeni Matbaa, 1954, s. 281.
% Hintli Mustaf Sagir’le ilgili genis bilgi igin bknz.: Ertlirk, (1975), ss. 251-258.
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milliyecilerle temas halinde, onlara bol maddi yardimda bulun”dufu gerekgesiyle
tutuklanir. Ingiliz uyruklu oldupundan dolayr Istanbul’daki Ingiliz Komiserligine

durumu bildirilir. Ingilizler de Mustafa Sagir’in kendi ajanlari oldugunu Istanbul

* serbest birakilir. Yine kamuoyunu

395

Merkez Kumandanlifi’na sSylemeleri {izerine
yaniltmak amaciyla Ingilizler tarafindan tutuklanarak 17 giin zindanda kalir.
Istanbul’da bulundugu siire igerisinde Dariilfiinun &grencileriyle ¢ok yakin bireysel
iligkiler kurar, onlara odasmun “duvarlarinda sanatkirane yazilarla siislii ve Kur’an
dyetleri, hadisten satirlar1 ihtiva eden levhalart g@stermis™tir. Ayrica evinin kapisinin
tizerindeki, “Tiirk ve Hind Uhuvveti Isldmiye Cemiyeti Istanbul Merkezi” yazili levhay1
onlara okutur. Konugmasmin sonunda da &grencilere, “geliniz, arkadaslar hepinizi bu
cemiyete kaydedeyim, ihtiyaglarinizi temin, noksanlar: ikmal edelim. Tahsil hayatiniz1
biraz kolaylastlrahm”396 diyerek onlarin dikkat ve sevgilerini kendi iizerine ¢cekmeye
calisnugtir. Bu Hintlinin biitiin tasvir ve ifadelerinde dini semboller ve muhtevadan
bahsederek, cemiyetin giivenini kazanmaya ¢alisma ¢abasinda nasil dini degerlere bir
vasita olarak miiracaat ettifini bdylece gozlemlemis oluyoruz. Ayrica evde Mustafa
Kemal Pasa ile Enver Paga’nin fotograflarmnin da bulunmas: dikkat edilmesi gereken

397

diger onemli bir husustur.”’ Mustafa Sagir, Istanbul’da bulundugu siire icerisinde

kendisini, Hind Islam Hilafet Komitesi Merkez Kurulu iiyesi olarak tanitmis ve bu
sifatla Sultan-Halife ve Veliahd Abdiilmecid Efendi ile ayr1 ayr1 g6riigmistiir.
Padisah’la goriismesinden sonra; “Sultan Vahdettin’in Ingiliz siyasasma ve Britanya

=299

Imparatorlugu’nun dostluguna birinci derecede defer ve 6nem verdigi”ni 6grenerek
Ingilizlere iletir. Bundan sonra Ingilizler Sultan’a tam olarak giivenirler.**® Veliahd
Abdiilmecid Efendi’yi ise milli harekete karsi sicak goriir ve durumdan Ingilizleri
haberdar eder. Bunun iizerine Sultan-Halife’nin Veliahd hakkindaki diisiinceleri menfi
y6nde degi§ir.399 Bu sirada gizlice Diirrizade Abdullah Efendi ile de goriigerek, onu

400
€

Anadolu milli hareketi aleyhind etkilemeye c¢alismistir. Seyhiilislamin millf

% Ertiirk, (1964), ss. 270-271.

3% Ertirk, (1964), s. 269; Ertiirk, (1975), ss. 264-265; Ergtin HICYILMAZ, Casusluk Orgiitleri,
Istanbul, 1981, s. 135.

3% Erturk, (1964), s. 268; Ertiirk, (1975), s. 74; Higyilmaz, (1981), s. 135.

%7 Higyilmaz, (1981), s. 135.

% Ertitrk, (1975), ss. 254-255.

% Ertitrk, (1964), s. 271.

“° Ertitrk, (1964), ss. 268-269.

-l
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hareketin Sultan-Halife’ye kars1 bir isyan oldugunu belirterek, Anadolu miisliimanlarini
Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslanné kars1 harekete gecirmeye davet eden ‘fetva’sinin
cikarilmasinda da Snemli bir rol oynamuistir.

Hintli Mustafa Sagir, 28 Kasim 1920 Cuma giinii artik Anadolu’ya gelmistir.
Inebolu’da bulundugu siire igerisinde, “daima Ingilizler aleyhinde miisliimanlik,
Tiirkliik lehinde™®' konusarak, etrafindaki insanlarm kendisine inanmasi icin gayret
sarfetmigstir. Ayrica 31 Kasim 1920’de Kastamonu’da namazdan sonra Nasrullah
Camii’nde vaaz vererek,"”” halkin milli ve manevi degerlerinden de en iyi sekilde
faydalanmustir.

Mustafa Sagir’in, Ingilizler tarafindan Anadolu’ya gonderilisinin asil sebebini;
ozellikle askeri biirokrasinin se¢kinleri durumunda olan pasalardan kimin Ingiltere’nin
hakiki dostu oldugunun tesbit edilmesi*® seklinde degerlendiren goriigler de
bulunmaktadir. Ankara’ya gelir gelmez, Mustafa Kemal Pasa’yi Biiyiikk Millet
Meclisi’ndeki bagkanlik odasinda ziyaret eder. Goriigme sirasinda, “Hindistan’dan
getirdigi iizerinde ‘L4 ildhe illdllah Muhammed ur-Resulullah’ yazili sancag: serifi”
vererek; Hint miisliimanlarimin Anadolu hareketine maddi ve manevi agidan yardimel
olacaklarini ve kendisinin de bu isi teblige memur edildigini sSyler. Bunun {izerine

Mustafa Kemal Pasa, ona iltifat eder ve Meclis’e alkiglar arasinda takdim edilir.*®

% oldugunun anlagilmasi fizerine, Istikldl Mahkemesi’nde

Ingiliz casusu®
yargilanarak, idama mahkum olur. “Lord Curzon ve Hintli Aga Han’1n tavassutlarina
ragm<:n”4°6 kalabalik bir topluluk &niinde idam edilir.*”” Boylece Mustafa Sagir sorunu
da ¢6ztimlenmis olur.

Ingiltere’nin, Gilineydogu Anadolu’da uygulamugs oldugu politikann,
»408

aslinda “Bol ve Yonet prensibinin hayata gecirilmesinden bagka bir sey olmadig:

1 peker, (1955), s. 273.

‘2 peker, (1955), s. 274.

% Ertiirk, (1964), s. 270.

“4 Erturk, (1964), ss. 275-276.

495 Millf Miicadele Donemi’nde Anadolu’da ingilizler adina casusluk yapan Hintliler igin bknz.:
KANDEMIR, Istiklal Savasinda Bozguncular ve Casuslar, ss. 128-149.

406 Arikoglu, (1961), s. 210; Bayur, (1973), s. 74.

“7 Erdogan, (1954), s. 281; Ertiirk, (1964), ss. 287-288, 291; Ulagay, (1974), s. 134.

% Mim Kemal OKE, Ingiliz Ajan: Binbagt E. W. NOEL'in “Kiirdistan Misyonu” (1919), Istanbul,
1989, s. 1 (Girig’ten).
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goriilmektedir. Ingilizlerin ‘Kiirteiiliikle’ ilgili propagandalarinin temelinde; Anadolu
milli hareketinin s6ndiiriilmesi ile “Musul ve Kerkiik petrollerini koruyacak kukla bir

25409 410

Kiirt Devleti Bu arada Ingilizlerin

viicuda getirilmesi diistincesi yatmaktadir.
Musul’la da yetinmeyerek gozlerini Diyarbakir’a da diktikleri goriilmektedir. Bu
bolgenin kontroliinii saglayabilmek ig:in;411 Ingiltere himayesinde miistakil bir
Kiirdistan Devleti kurulmasi konusunda Damat Ferit Paga Hikiimeti ile Ingiltere’nin
anlagtig1 g(’jriilmektedir.412

Martin Van BRUINESSEN, Kiirtler, “vildyet yonetimleri ile olan sorunlarina,
hiikiimete kars: giristikleri isyanlara ragmen, Padisah’in mesruiyetini neredeyse hi¢ bir
zaman inkdr etmemislerdir.” Ciinkii, “Halifeligin Kiirtler i¢in ¢ok biiyiik bir 6nemi”
vardir. Miisliimanlarla hristiyanlarin aralarmdaki sorunlar “bliylik bir olasilikla Halife-
Padisah’a karsi varolan baghilik duygularini daha da gﬁglendirrnis”4l3 tir, demek
suretiyle Giineydogu Anadolu’da yagayan insanlarin yerel yonetimlerle idare merkezine
(6zellikle Halifelik kurumuna) olan toplumsal bakis acisim da agik bir sekilde dile
getirmektedir. Bu durumu, Milll Miicadele Dénemi boyunca, bu toplumsal yap: ve
tabakalarda bariz olarak gézlemlemek miimkiin goriinmektedir. Yine Bruinessen’e gore,

Tiirkler ve Kiirtler Sultan-Halife’ye ortak baghiliklar1 sayesinde “birlikteliklerini

koruyabilmisler”414 dir.

19 Akyiiz, (1975), s. 102; Yasar AKBIYIK, Milli Miicadele’de Giiney Cephesi (Maras), Ankara,
1990, s. 28.

19 1919 Yili baslarinda, bu dusiinceye baglangig olarak, Irak’taki Stileymaniye Sancagi’nda Ingiltere
himayesinde ve Seyh Mahmud’un reisliginde bir Kiirt Beyligi’nin kuruldugunu gorityoruz. Bknz.:
Tiirk Tarih Kurumu Tevfik Biyikoglu Arsivi, Nu: 78, s. 78.

' Tiirk Tarih Kurumu Tevfik Biyikoglu Arsivi, Nu: 78, s. 78.

M2 Erdeha, (1975), s. 146; Aksin, (1983), s. 590.

413 Marti Van BRUINESSEN, “Osmanciliktan Ayrilikgiliga: Seyh Said Ayaklanmasi’nin Dint ve Etnik
Arka Planr”, Kiirdistan Uzerine Yazilar, Cev.: Levent Kafadar, Istanbul, 1992, s. 132.

414 Bruinessen, (1992), ss. 150-151; Istanbul Hitkiimeti dolayisiyla Sultan-Halife’nin baglangigta Ana-
dolu millf hareketine “kars1 miicadele vermesi” Kiirtler tarafindan “ciddiye alimmiyordu, ¢linkii ge-
nel olarak, galip miittefik gliglerin” Padigah’1 boyle davranmaya zorladiklar1 diislincesi onlar tara-
findan kabul edilmisti. Bknz.: Bruinessen, (1992), s.151.Esas itibariyle Ktirtlerin millf harekete ka-
zanilmasinda, “esaret altinda bulunan Sultan-Halife’nin” kurtariimasi seklinde cereyan eden Ankara
Hiikiimeti politikas: 6nemli bir rolii basariyla icra etmistir.Konu ile ilgili olarak agagidaki tarihi de-

" gerlendirmenin de fikir vermesi bakimimndan nakledilmesinin uygun olacagini ditsiiniiyoruz. “Rus
Ordusu Kiirtlerin canini yakmakla Osmanlilara 8yle hizmet etmisler, onlara kars: dyle biiyiik bir
Kiirt bagliiginin dogmasina yol agmiglardir ki, bunu Sultan Resad da, Enver Pasa da hig bir zaman
saglayamazd.” Bknz.: Bazil NIKITIN, KURTLER, Sosyolqjik ve Tarihi Inceleme, Cev.: Hilseyin
Demirhan-Cemal Siireyya, 3. Baski, Istanbul, 1991, s. 391.
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Konu bu platformda degerlendirilirken, Bitlis Mebusu Ziya Bey 18.11.1920°de
Biiyiik Millet Meclisi’nde sunlari siiyh:iyordu:415 “Efendiler; Kiirtlerin biitiin siyasetleri,
biitlin mefkireleri dinlerindedir.” Her seyi din esasina dayandirirlar. “Bu meclis-i Ali -ki
Islamiyeti kurtarmafa azmetmigtir- Kiirtler bu Meclis’e karsi fena fikirler
besleyemezler. Biitlin fena fikirler oralarda tesir gormez.” Bu sebepten, Ankara
Hiktimeti’nin “Halife’nin sancagi altinda Tirk-Kiirt kardesligi g¢agrilari, Kiirtlerin
milliyetci ¢agrilarindan daha fazla yanki buluyordu.”416

Ingiltere igin, Anadolu hareketinin yokedilmesinde faydalanilabilecek
hususlardan birisi de, Kiirt milliyet¢iliginin giindeme getirilmesidir. Esas itibariyle,
“Kiirtlerin arasinda, ‘Isldmci® veya ‘Milliyetci’ olmak {izere iki akim(mn) hakim
oldugunu” ve “Ingiltere’nin ‘Milliyetcileri’ desteklemesinin daha avantajli” olacag:
goriistiniin, Ingilizlerin Glineydogu’daki propaganda faaliyetleri icin goérevlendirilen
Bnb. NOEL tarafindan da savunuldugu *'’ bilinmektedir. Genel olarak bakildiginda
Bnb. Noel’in bu diisiincesinin Ingiltere’nin Kiirt politikasinda 6nemli bir merhaleyi
olusturdugunu gézlemlemek miimkiindiir. Ciinkii, Bazil NIKITIN’in de ifade ettigi gibi;
“ulusal ¢ikar, Kiirtlerin hayatinda gorece bir yer” tutmakta ve “Islamiyete bagliliktan
daha agir basmaktadir.”*"® Milli Miicadele Dénemi boyunca, iste bu bakis agisindan
hareket eden Ingilizler, propaganda faaliyetlerinde Kiirt milliyet¢iligini hemen her
zaman 6n pléna ¢ikarmislardir.

15 nci Kolordu Komutam1 Kézim Karabekir Pasa, Harbiye Nezareti’ne
gonderdigi bir rapordal;419 Ingilizlerin, Musul ve Iran’daki asiretleri kendi maksatlars
icin kullanmak amaciyla “miistakil bir Kiirdistan teskili stzleriyle aldatmakta ve bu
suretle Tﬁrklerlé Kirtler arasina ihtilaf sokarak memleketin” ve miisliiman unsurlarin
pargalanmast igin gayret sarfettigini yazmaktadir. Istanbul Hiiklimeti’ni kontrolii altina
alan Ingilizler, simdi Sark vildyetlerinde paralar yagdirarak, ozellikle bazi agiret

reislerini elde ederek propagandalarim siirdiirityordu. Boylece saf, iyi niyetli yokluklar

5 Tirkive Biyik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, C.5,3. Baski, T.B.M.M. Matbaasi, Ankara, 1981,
5. 432.

45 Bruinessen, (1992), s.144.

A7 Bke, (1989), 5.53.

1% Nikitin, (1991), ss. 391-392.

1 Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi (HTVD), 171 Sayihi Ordu Dergisine Ek’tir, Y1l: 3, Say: 9, Eylul
1954, Vesika Nu:213, E.U. Basimevi, Ankara, 1954.
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i¢inde yagayan halki kandirarak miistakil Kiirdistan pesinde kosturuyorlardi.**® Bu
gayeye ulagmak i¢in organize edilmié bir &rgiite ihtiyag hasil olmugtur. Boylece Mayis
1919°da Istanbul’da, “Kiirt istiklali fikrini dogrudan dogruya™?*' destekleyerek tesvik
eden, Kiirt riiesasinin dnciiliigiinde ve Ingilizlerin verdikleri paralarla teskil edilen bir

423 Cemiyetin kurucularindan ve genel merkez

‘Kiirt Teali Cemiyeti’** kurulmugtur.
iiyelerinden olan Mevlanzade Rifat’a gtire;“"‘4 “Kiirt Teali Cemiyeti’nin yegine gayesi,
kahir ekseriyeti Kiirt olan bu yerlerin kiigiik bir azinlik olan Ermenilerin hakimiyetine -
her ne pahasina olursa olsun- girmesine mani olmak, Kiirt milletine milli bir intibah ve
inkisaf uyandirmak idi.” Fakat bu genel anlamda goriintiisel bir hedef olarak
goriilityordu. Ingilizlerin asil amaglari, bu cemiyetin ve diger casusluk orgiitlerinin
vasitastyla Istanbul ve Anadolu’daki miisliimanlar arasinda Tiirkliik-Kiirtliik-Cerkeslik
gibi millilik propagandalan425 yaparak, miisliiman unsurlar arasindaki birlik ve
beraberligi bozmakt1.

Kiirt Tedll Cemiyeti’nin aktif propagandalari neticesinde, biraraya gelen
Istanbul’daki Kiirt zabitlerinin Kiirdistan konusunda cemiyete destek verecekleri Ingiliz
mahfilinde konu:;:ulmaktadlr.427 Mustafa Kemal Paga, Biiylikk Millet Meclisi’ne
girmedigi halde mebus sifatin1 tagtyan “bir takim adamlar, Ingilizlerin parasile milletin
icerisine girip ifsadata memur edilmi§,lerdir”428 diyerek, konu hakkinda Meclis’in
dikkatini ¢ekmistir. Ingilizler, cemiyetteki “Kiirt aydinlan ile genglerine Bitlis, Elazig,
Diyarbakir, Tunceli yo6resindeki asiretlerini birlestirerek” kendi hiikiimetlerinin
“korumast altinda bir Kiirt hitkiimeti kurulacagina séz vermekte”” idi. Bu arada

Diyarbakir esrafina da, verilen Ingiliz paralan ile aym konuda yére halki {izerinde yogun

20 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 20-2; Uzel (Tarihsiz), s. 153.

1 Ahmed Bedevi KURAN, Osmanl Imparatorlugunda Inkildp Hareketleri ve Milli Micadele, Istan-
bul, 1956, s. 625; Erdeha, (1975), s. 146.

#2 Kiirt Teali Cemiyeti hakkmda genis bilgi igin bknz.: Abdiilhaldk M. CAY, Her Yoniyle KURT
DOSYASI, Ankara, 1993, ss. 371-383.

2 Ertiirk, (1975), s. 187; Akbuyik, (1990), s. 28.

% Mevlanzade Rifat, (1993), ss. 371-372.

25 {rzet OZTOPRAK, Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, Ankara, 1989, s. 88.

25 Ertiirk, (1975), ss. 69-70.

7 ATASE Arsivi, K. 993, D. 171/ A-13. F. 64.

28 T BMM. Gizli Celse Zabitlar, 1, (1985), s. 15.

2 Ertirk, (1975), s. 187; Hayreddin ABIDIN, Tarihte Ankara-Istikial Harbi ve Bursa Hatirati, Semih
Lutfi Stthulet Kiitiiphanesi, 1934, s. 41; Deny, (1960), s. 36. Kdztm Karabekir cemiyetin asil hedefi-
nin “dogu vildyetlerinde bir Kiirdistan teskili” oldugunu soéylityordu. Bknz.: Karabekir, (1990),
ss. 10-11.
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bir propaganda yaptirilmakta 0 ve esrafin toplumsal yapi- lizerindeki niifuzundan
yararlanmaya ¢aligilmaktayd. Kﬁrfler konusundaki faaliyetlerin organize edilmesi
amaciyla, biitin kolayliklarin kendisine gosterilerek, dolastifi bolgede yardim
edilmesiyle ilgili elindeki resm? belgelerle "' ve Kiirt Teali Cemiyeti {iyeleriyle birlikte
Malatya’ya giden Binbagi Nowel’in “Diyarbakir ve havalisinde Kiirtleri istiklale
te$vik”43 ? eden yogun propaganda faaliyetlerini 433 gorityoruz.

Kiirt Tedli Cemiyeti’nin 6nemli simalarindan olan Mevlanzade Rifat, “Kuzey
Kiirdistan vildyetlerinde oturan Kiirt ve Ermenilerin... niifus miktar1 ve yerlesim

sahalarinin tetkikine liizum goriil(diigiinden), Kiirt lisanina asina”43 4

olan Binbasi
Nowel’in bu is icin gorevlendirildigi gibi son derece siradan bir gerekgeyi
savunmaktadir. Halbuki Diyarbakir’daki 13 ncii Kolordu Kumandani, 7 Agustos 1919
tarihinde Harbiye Nezareti'ne génderdifi bir telgrafta; Malatya Mutasarnfi’mn,
“Ingiltere’nin himayesinde bir Kiirdistan teskili maksadiyla propaganda ve reklam”
yaptigim ve cahil agiret reislerinin de buna istirak ettiklerini bildirmigtir. Yine aym
telgrafta Istanbul’dan gelen Kiirt Tedli Cemiyeti iiyelerinden olan, “Kamuran ve Ali
isminde iki zat ile Mevlanzade Rifat Bey’in kiilliyetli Ingiliz parasiyle propaganda icin
buralara gtinderildigi”435 de belirtilerek bu cemiyetin gergek niyeti ortaya ¢ikmis
olmaktadr.

Kiirt Tedli Cemiyeti mensuplarimin Giineydogu Anadolu’daki, -Tiirkiye’nin
par¢alanmasini savunan Rus ve Ingiliz politikasinin da destekledigi- propaganda esaslari
6zet olarak sunla.rdlr:436 1. Bolgedeki asiret reisleri, agalar ve seyhlerin desteginin
saglanarak; bunlar arasindaki mevki veya servet diiskiin{i olan bireylerin tespit edilerek
propaganda da kullamilmasi, 2. Bélge halki arasinda, bélgenin toplumsal, ekonomik ve

kiiltiirel yonden geri kaliginun istismar edilmesi, 3. Cemiyet mensubu sivil veya asker

0 ATASE Arsivi, K. 27, D. (75)-107, F. 68.

1 Alemdar, 1 Tegrinisani 1335-1919 / Cumartesi.

2 ATASE Arsivi, K. 96, D. (153)-344, F. 6-7, 8, 9.

33 glemdar, 1 Tesrinisani 1335-1919 / Cumartesi; Uluben, (1982), s. 201; Baytok, (1970), s. 32.

4% Mevlanzade Rifat, (1993), s. 370; Mevl4nzade Rifat, Ingiliz zabiti Binbagi NOEL’in “o zaman Istan-
bul’da toplanmakta olan Kirt Teali Cemiyeti’nin Ktrdistan hiilyalariyla gozleri ve vicdanlar1 bulan-
mis olan azas: tarafindan adeta gokten inmis mabut sayildigi”nt sOylemistir. Bu stzleriyle Mevléan-
zade bir geligki igerisine girmistir. Bknz.: Mevlanzade Rifat, (1993), s. 374.

5 HTVD, 172 Sayili Ordu Dergisine Ek’tir, Y11:3, Sayr:10; Aralik 1954, Vesika Nu:233, E.U. Basim-
evi, Ankara, 1954.

#8 Cay, (1993), s. 374.

124



biirokratlarin yiiksek niifuzlarindan istifade edilmesi, 4. 1917-1920 yillariin siyasal
bunalimindan yararlanilmasidir. Cemiyetin milli hareket karsiti fikirlerinin, Damat
Ferit’in baz1 Kiirt bolgelerine, Kiirt esrafindan valiler atayarak, desteklendigini
giiriiyoruz.437 Bu amaca uygun olarak gorevlendirilen Elaziz Valisi ve Malatya
Mutasarrifi, Kiirt Beyleri ile agiret reislerini miistakil bir Kiirdistan vaadi ile kendi
taraflarina ¢ekme faaliyeti igerisine girmislerdir.43 ¥ Ayrica “bolgelerindeki hoca ve
seyhlerle de goriiserek™, Ankara Hitkiimeti’nin iktidar1 ele ge¢irmesi durumunda, “dinin

439 sOyleyerek onlari kazanmanin, bolge halkinin kazanilmast

ve seriatin kalkacagini
anlamina geldigi noktasindan hareket edilmistir.

Milli Miicadele Doénemi’nde, Kiirt unsurlarin milli duygularim istismara
yeltenenlerden birisi de Ermeniler’dir. Zaman zaman Ermeni reislerinin, Kiirt agiret
reislerine mektup yazarak milll harekete karsi birlikte hareket etmeyi teklif ettigi
goriilmektedir. Ancak Ermenilere, hemen her defasinda, Ermenilerin miisliimanlara
yaptiklar1 mezalimin heniiz unutulmadigi ve hi¢ bir Kiirt miisliimanin Ermenilerle
birlikte hareket etmeyecekleri cevabi verilmistir.440 Ayrica bu diigiinceyi desteklemek
tizere Ingilizlerin, Kiirtlerle Ermenilerin kardes olduklarim iddia eden propagandasinin
da yaygin bir sekilde yapildig1 Y goriilmektedir.

Ingilizler, 1919 yilinda Diyarbakir’da bir Kiirt Kliibii kurmuslard1r.442 Bu arada
Bnb. Nowel’in direktiflerine uygun olarak ve “Ingiliz himayesi altinda bir Kiirdistan
teskil”443 etmek gayesiyle bu kliip tarafindan Diyarbakir’da bir toplant1 yapilir. Ancak
Kiirt Tedli Cemiyeti’nin faaliyetlerinin bir uzantis1 olan bu faaliyet halktan destek
gbrmemis, cemiyet mensuplarmma  bildkis kotli gozle bakllmlgtlr.444 Amerikan
Elgiligi’nin 30 Eyliil 1919 tarihli raporunda;**> Bnb. Noel ile birlikte baz: Kiirtlerin,
Kiirtleri ayaklandirmaya caligtiklar bildirilmistir. Kiirt Tedll Cemiyeti’nin, Sait Molla

7 Aksin, (1983), s. 590.

% Ertiirk, (1964), s. 253.

9 Kenan ESENGIN, Kiirtgiilitk Sorunu, Istanbul, 1976, s. 104.

“0 brmir'e Dogru, 20 Tegrinisani 1335-1919 / Pergembe, Nu: 2.

“1 veysel UNUVAR, Istiklal Harbinde Bolgeviklerle Sekiz Ay 1920-1921, Istanbul, 1948, s. 3.

2 Vedat SADILLILI, Tirkive de Kiirtgilitk Hareketleri ve Isyanlar, C. 1, Ankara, 1980, s. 163.

“3 ATASE Arsivi, K. 316, Defter No: H-13, 13.Kolordu Harp Ceridesi, 14 Haziran 335: 24 Haziran
335, Karargah: Diyarbakir, Cildi: 18, F. 3-1.

4 Cay, (1993), s. 373.

“5 Duru, (1978), ss. 47-48.
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aracihpryla Ingiliz Muhipleri Cemiyeti ile ¢ok yakin bir iliski446 icinde caligtig1
goriilmektedir. |

Ingilizler, Kiirt lider ve seyhlerine, Mustafa Kemal Pasa’y:1 yakalamalari
halinde, Kiirt Devleti kurmalarina yardim edeceklerini séylemisler, ancak bu konudaki
teklif itibar gbrmemis 7 ve bu Oneriye yanagsmamislardir. Binbas1 Noel, Lawrens’in
Arabistan’da yaptifim1 Dogu Anadolu’da Kiirtler igin yapmak is’ciyordu.d‘48
Faaliyetlerinde o bolgedeki “dini, milll asabiyet ile taninan bazi Kiirt agiretleri(nin)
reislerini kah fazlaca para vermek, kéh cebir ve giddet géstermek suretiyle elde etme™*
ye ¢alismaktadir. Aslinda Ingilizler, propaganda faaliyetlerinde cahil halk kesiminin
kitle olarak olusturdugu, bireylerin tek baglarina dogru ya da yanlis bile olsa herhangi
bir konuda fikir yiirlitemedikleri bir toplumsal yapuun hakim oldugu ortamu iyi
degerlendirmislerdir. Bu toplumsal yapidaki, “basit insanlarin zekas1 gézlerindedir.” Bu
“halk tabakas1 duyumlari izler. Bir sey hosuna gidiyorsa, benimser onu; o sey gercekte
kot bile olsa”.*® Iste Ingilizler, boyle bir toplumsal yapiyr kolayca etiid ederek,
onlarin begenisini kazanan sempatik baktiklari her malzemeyi degerlendirmisler ve halk
tizerinde ya dogrudan ya da -genellikle bag vurduklar1 gibi- liderleri (seyh, asiret reisi
v.s.) vasttasiyla hakimiyet kurmaya caligmuslardir. Giistave Le Bon’un da ifade ettigi
gibi, “kitlelerin kanaatleri kérii koriine itaat, korkung hosgormezlik, dini hislere bagh

»#51 By ihtiyact goren Ingilizler, biitiin Anadolu’da

siddetli propaganda ihtiyacini tagir.
hi¢ bir masraftan kaginmayarak, Anadolu milll hareketinin yok edilmesi ugruna
yukarida da genis Orneklerle agiklamaya caligildifi gibi yogun bir propaganda
faaliyetine girigmislerdir.

Ingilizlerin Anadolu’yu pargalamak i¢in giristigi yogun faaliyetleri; subjektif
bir yarg1 olarak degerlendirilme tehlikesini de géze alarak ifade ediyoruz ki, basiretsiz,
olaylara sadece kendi kisisel menfaatleri agisindan bakabilen belki de Tiirk Tarihinin en
kisiliksiz, bilgisiz ve kabiliyetsiz bir devlet adami olan Ferit Paga unsuru da eklenince,

toplumsal yapinin ve i¢inde bulunulan ekonomik sikintilarin ¢ileden ¢ikardig: Anadolu

M8 Ugzel, (Tarihsiz), s. 42, 44; Oke, (1989), s. 18.

“7 Ertiirk, (1975), s. 187.

“% Erdeha, (1975), s. 130; Ulubelen, (1982), s. 193; Uzel, (Tarihsiz), s. 44; Higyilmaz; (1981), s.23.
9 Tayyib GOKBILGIN, Milli Miicadele Baslarken, Birinci Kitap, Ankara, 1959, s. 133.

0 Nikitin, (1991), ss. 391-392.

#1 1.e Bon, (1976), 5.79.
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insamu ile devletin biirokratik yapisi, tarihsel niteliklerini 4deta kaybetme noktasina
gelmigtir. Hatta ¢ok ilging bir 6mekfir ki; Damat Ferit 1920 yilinda, sirf Anadolu milli
hareketi ile hareketin dinamik liderini yok edebilmek icin Ingilizlere kendi teb’ast
tizerinde Adeta kumar oynamayi teklif etmistir. Ingilizlere madem ki, “Mustafa
Kemal’den nefret ediyorsunuz... O halde birlikte Kiirtleri Mustafa Kemal aleyhine
kullanalim”™*** teklifinde bulunmus ve ona bu goriis i¢in tesekkiir edilmesine ragmen

kabul g('irmemigtir."s3

Anadolu insani, i¢inde bulundugu her tiirlii imkansizliga katlanarak, tizerinde
oynanan her tiirlii oyuna ragmen bu yoZun, yikici propaganda faaliyetlerine karg
koymasim bilmis ve Kuva-y1 Milliye Cephesi’'ndeki yerini almistir. Boylece kurtulus
miicadelesinde savasin, ancak kendisi sayesinde kazanilabilecegi diislincesinden hareket

ederek, kendi gelecegini yine kendisi hazirlama yolunu tercih etmistir.

*2 Jaeschke, (1986), ss. 144-145; Ulubelen, (1982), s. 265.
43 yaeschke, (1986), s. 155.
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DORDUNCU BOLUM
KUVA-YI MIiLLIYE HAREKETI

'Kuva-y1 Milliye’ tabiri, Milll Miicadele Donemi boyunca hem ‘Milll
Kuvvetler’ (Milis Kuvvetleri) hem de milli miicadeleyi bir biitliin olarak kapsayan bir
ifade anlammda’ kullanilmigtir, Bu tabir, Kurtulug Savagi’min biitiin giiciinii ve
bagarisint adeta viicuda getiren bir ruhun tamimu olmustur. Bu sekliyle ‘Kuva-y1
Milliye’, “kisa zaman iginde bir ruh, bir duygu, bir inams, bir timid ve hiirriyet
mihrabr” haline gelmistir. -

Mustafa Kemal Pasa’nin ifadesiyle; “millet orduya kendi i¢inden teslim ettigi
efradiny; diisman tecaviiziine maruz kalan mumtikalarin miidafaasina, diigman tasallutuna
ugrayan kardeslerinin hayatinin muhafazasina memur etmege mecbur olmustu. Iste buna
Kuva-y1 Milliye diyoruz.”3 Aydin ve Mentese Havalisi Umum Kuva-y1 Milliye
Kumandani olan Demirci Efe ise, 14 Mart 1920 tarihinde Nazilli’de yayinladig1 bir
beyannamede ‘Kuva-y1 Milliye’yi s6yle agﬂdamaktad1r:4 “Yunanlilarin senaatleri ve
cinayetleri karsisinda siz bizim yerimizde olsa idiniz, ne yapar idiniz, sildhiniza sarilmaz
miydimz. Iste kiyam yaptigimiz vazife-i zatiye ve milliye budur. Ve bize de Kuva-y1
Milliye ismi verilmigtir.”

Anadolu ihtilalini harekete getiren kuvvet, ‘Kuva-y1 Milliye’dir. Bu ruhun
ozelligi, “ferdi menfaatler yerine milli menfaatlerin gegmesi.”” Daha hamasi bir
ifadeyle Kuva-yi1 Milliye, “imanli bir mefk{irenin galeyanl anlardir.”®  Millt
Miicadele’ye taraftar olarak, harekete katilan her bireye de ‘Kuva-y1 Milliyeci’ veya
kisaca ‘Millici’’ denilmektedir. Diger bir ifadeyle, ‘Kuva-y1 Milliyeci’, “hi¢ bir resmi

makamdan emir almadan, yalmz maseri vicdanindan emir alan Hiirriyet ve Istiklal

' Selek, I, (1987), s. 118; Cay-Kalafat, (1990), s.7.

2 Ali Riza OGE, Megrutiyetten Cumhuriyete Bir Polis Sefinin Gergek Anilari, Bursa, 1957, s. 5.

} T.B.MM. Gizli Celse Zabitlar, 1, (1985), s. 6.

* Izmir'e Dogru, 17 Mart 1336-1920/Carsamba, Nu. 43; Hakimiyet-i Millive, 17 Haziran 1336-1920/
Persembe, Nu. 39.

> Sapolyo, (1975), s. 79.

® Enver Behnan SAPOLYO, Kuva-y1 Millive Tarihi (Gerilld), Ankara, 1957, s. 7.

7 Selek, I, (1987), s. 118; Cay-Kalafat, (1990), s. 7.
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99

miicahitlerinin adidir.””® Bu hareket, “bir hayat ve memat cidali”” olup, “istiklli vatan

10 qeq 4.
I”"" edilen bir savagin adidur.

ve gerefi dinimiz i¢in kabu

Kuva-y1 Milliye kavraminmi, Milli Miicadele Donemi igerisinde, hem bin
tegkilatlanma hem de bir halk hareketi geklinde 1 ele almanin uygun bir fikir oldugunu
diistiniiyoruz. 29 Kasim 1918’de Istanbul’da, millf cepheyi teskil eden siyasi bir grubun
kendisine ‘Milli Kongre’ adini vermesi'> hareketin ilk teskilatlanma safhasini ifade
etmektedir. Selek’e g(‘ire,13 bu kongre, “kuva-y1 milliye deyimini kullanan ilk siyasi
tesekkiil” olup, mensuplarmin ¢ogu sonradan Anadolu milli hareketine katilmiglardir.
‘Milli Kongre’nin kurulusunda ‘Milli Talim ve Terbiye Cemiyeti’ ve cemiyetin bagkani
olan Goz Doktoru Esat Pasa’nin rol oynamasi ise, milll hareketin ¢ikis noktasinda
‘asker’ kaynakli olan bireylerin ‘hareket ettirici gii¢’ olarak belirdigini agiklamasi
bakimindan 6nemlidir. Mustafa Kemal Paga, Kuva-yr1 Milliye hareketinin, “biitiin
memlekette ve memleketin en ticra koselerinde bile viicuda gelmis dogrudan dogruya
kanuni ve medeni bir teskilat” olarak “Miidafaa-i Hukuk”® Cemiyetleri adiyla
Orgiitlendigini soylemektedir.

Kuva-y1 Milliye hareketinin i¢inde her meslekten ve kiiltlirden insan
yeralmigtir. Hareketin aslinda en kuvvetli tarafi bir “halk hareketi”"> olmasidir. Higbir
tesir ve yaptinm altinda kalmadan, milletin tamamen kendi eseri olan '® bu hareket
giiclinii ve megruiyetini yine buradan almaktadir.”” Anadolu insammn biyiik bir
kisminin, toplumbilimsel anlamda bir biitiin olarak harekete katilmasi, onlarin ‘akl-1
selim’e sahip olmasinin da bir isaretidir. Ciinkii Berger’in s6yledigi gibi,18 “Toplumdan
ayr1 kalmak ferdi tek basina basedemeyecegi ¢ok sayida tehlikeye maruz birakir. Daha

¥ Sapolyo, (1957), s. 7.

° Armstrong, (1928), s. 91.

' TBMM Gizli Celse Zabitlary, C. 11, 17 Mart 1337 (1921) - 25 Subat 1338 (1922), T. is Bankast Ya-
yinlari, Ankara, 1985, s. 481.

' Sevket Stireyya AYDEMIR, Tek Adam, Mustafa Kemal, 2. Cilt, (1919-1922), 9. Baski, Istanbul,
1983, 5. 141.

% Selek, I, (1987), s. 96.

3 Selek, I, (1987), s. 98.

% TBMM Gizli Celse Zabitlari, 1, (1985), s. 6.

> inéni, 1, (1985), s. 209; Sapolyo, (1957), s. 7.

® Atatiirk, I, (1982), s. 155; Cebesoy, (1953), s. 41; TBMM Gizli Celse Zabitlars, 1, (1985), s. 7; Cevdet
Kerim, (1927), s. 3.

' Izmir’e Dogru, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu: 56.

® Berger, (1993), s. 52. ‘
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agirt bir durumda ise, neredeyse yokolma tehlikesine iter.” “Toplum igerisinde olmak
demek ‘akli baginda’ olmak demektir.” Anadolu insani bir biitiin olarak harekete
katilmakla, aym zamanda yokolmaktan da kendisini kurtarmasini bilmistir.

Mustafa Kemal Pasa, 22 Haziran 1919 tarihinde Amasya’dan biitiin askeri ve
sivil erkéna yazdip1 bir timimle Kuva-y1 Milliye’nin fikri temellerini *° atmistir. Aym
zamanda hareketin ilk basamag olan 2 bu T4mim’in Snemli hususlari sunlardir: 1.
Vatanin biitiinliigii, milletin istiklali tehlikededir. 2. Hiikiimet merkezinin gérevini
yapamamasi, milletin agagilanmasint saglamaktadir. 3. “Milletin istiklalini yine milletin
kesin karari ve direnigi kurtaracaktir.” Musevi Hahambasi Hayimm Efendi, yabanci
gazetecilere Anadolu’daki hareketle ilgili olarak, “Mustafa Kemai Pasa tarafindan icra
edilen hareket-i milliye bir hakikattir.” Biitlin Anadolu Tiirk ahalisi kendisiyle
beraberdir,” seklinde demeg vermis ve hareketin kitleler tarafindan kabul edilmis olan
toplumsal yapisina igaret etmigtir. Hareketin askeri liderlerinden olan Ali Fuat Paga da,
Tiirk Milleti’nin harekete katilimi konusunda sunlari sSylemigtir: “Bu 6liim kalim
miicadelesinde akli basinda, vatanperver her Tiirk, evvel veya sonra lizerine diigen
vazifeyi ya yapmis, yahut yapmaya calismustir.”™ Kuva-y1 Milliye hareketi icerisinde
genel olarak Kirtler de, Tirklerle birlikte “dini, ilmi, ictimai, iktisadi sebepler
dolayisiyla™® tek viicut olarak hareket etmislerdir.

Boylece Milli Miicadele Donemi’nde, “vatan, millet ve devlet mefhumlarinin
efradin fikir, his ve iradeleri iizerinde viicuda getirdigi birlik mefkiresi... milli

»24

suur(u) meydana getirerek hareketin, “din ve vatanin temini, seldmeti igin ihtiyar

9925

olunan miidafaai mesruai milliye seklinde ve ‘Kuva-y1 Milliye’ adiyla ortaya

¢ikmasim saglamistir. “Onemli olan kudret vasitalarina sahip olmaktan ¢ok gelecege

9926

olan inang tir. Iste Anadolu insam bu inang sayesinde ‘“kudret ile

 (Yaymna Hazirlayan) Bekir Sitki BAYKAL, Erzurum Kongresi Ile ligili Belgeler, Ankara, 1969, s. XI
(Afet Inan’in Onsbzii’nden).

2 Yasar KALAFAT, Sark Meselesi Isiginda Seyh Sait Olayi, Karekteri, Dénemindeki I¢ ve Dig
Olaylar, Ankara, 1992, s. 11.

2 Akyliz, (1975), s. 57; Mim Kemal OKE, Kutsal Topraklarda Siyonistler ve Masonlar, 2. Bask, Is-
tanbul, 1991, s, 445.

2 Cebesoy, (1953), 5. 41.

2 Tark Dinyasi, 23 Kanunevvel 1335-1919 / Saly, Sayr: 22.

* Kazanciyef, Harp Psikolgjisi, Cev.: Osman Nuri Balkanls, Istanbul, 1944, s. 3.

3 T B.M.M. Zabt Ceridesi, 11, (1940), s. 22.

% Hoffer, (1978), s. 21.
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desteklenme(mis)”27 oldugu halde, askeri techizat bakimindan kendisinden. ¢ok daha
giiclii milletlerin ordular kargisinda basarili olmustur. Amerika Birlesik Devletleri eski
Bagkan Yardimcisi Humprey’in; “Barutun icadindan sonra en tehlikeli silah, MILLI
KURTULUS SAVASLARIDIR™® ciimlesi bu gergegi dile getirmektedir.

Kurtulug Savasi, “Intihar eden ‘Anka’ 'nin kiilleri arasinda yeni bir benlik
arayisinin ilk agamasi1™ olarak, “gliclii ve gercekei bir temelde” baslamustir. Bu gergekei
temel, Anadolu insaminin Istanbul’a seslenisinde kendisini gostermektedir: “Benim
ilmim yok, fakat akli selimim var. Benim topum yok, fakat azim ve imanim var.”
Anadolu bu seslenise bir cevap bulamayinca da; “Madem ki, yaptigimiz seyin
manasim” bilmiyorsunuz, o halde susunuz ve sonuna kadar sesinizi g;lkarmaylmz,29
diyerek serzeniste bulunmusgtur. Kisaca ifade etmek gerekirse, Kuva-y1 Milliye hareketi,
Mondros Miitarekesi’nin memleket tizerindeki isgalci ve zuliim dolu uygulamasinin bir

sonucu olarak toplumsal “bir ihtiyagtan dogmu$tur.”3'0

A. HAREKETIN DOGMASINI SAGLAYAN FAKTORLER

Kuva-y1 Milliye hareketi, Anadolu insanimin toplumbilimsel anlamda, “kendi
igindeki dinamizmi(ni) ifade eden™' bir toplumsal hareketliligin (mobilite) sonucu
olarak ortaya gikmistir. “Genis halk kitlelerinin ortaklasa sahip olduklarini hissettikleri
bir problemin (isgaller sonucu gorilen zuliim ve iskence) kollektif bir tarzda

32 ifade eden bu toplumsal hareketlilik, toplumsal yapiyr

¢Oziimlenmesi anlamini
olusturan bireylerin kendilerinin gelistirdigi bir davramg tarzidir. Bireysel anlamda,
milli hareketi benimseyen bu tiir bir davramg gosterilmesinin, “hem fiziksel ve
toplumsal gevreden, hem de insanin iginden gelen nedenleri™*® bulunmaktadir.

Bu nedenlerin baginda, Izmir’in 15 Mayis 1919 tarihinde Yunanistan tarafindan

isgal edilmesi gelmektedir.” * Iggalin gerceklesmesini miiteakiben hareketin, toplumsal

" Hoffer, (1978), s. 22.

’8 Erol TOY, Tiirk Gerilld Tarihi, Istanbul, 1970, s. 7.

» Yakup-Kadri KARAOSMANOGLU, Ergenekon (Milli Miicadele Yazilary), Ankara, 1981, s. 159.

0 Soylemezoglu, (1953), s. 368.

3t Amiran KURTKAN, Genel Sosyoloji, Istanbul, 1976, s. 284.

*2 Turkdogan, (1988), s. 46.

33 Feriha BAYMUR, Genel Psikoloji, 3. Basky, Istanbul, 1976, s. 63.

3% Karpat, (1985), s. 388; Buyikoglu, I, (1981), s. 107; ihsan ILGAR (Derleyen), Miitareke’de Yerli ve
Yabanci Basin, Kervan Yaymlari, (B.Y.Y.), s. 155.
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anlamda fikri temeli dogmustur. Bu fikii temelin, bireysel anlamda Mustafa Kemal Pasa -
tarafindan 15 Mayis 1919°da Erkén-1 Harbiye’de Cevat Pasa (Cobanli) ve Fevzi
Pagalara agiklanarak giindeme getirildigini 3 goriiyoruz. “Yunan birliklerinin Izmir ve
bolgesine girmeleri Tiirkiye’de biiyitk bir infial”® yaratmuistir. “Agir bir psikoloji

37 olan Izmir'e asker ¢ikartilmasi, Yunan Hiikiimeti i¢in “hem siyasi hem de

hatas1
askerl agidan bir gaf ” olarak goriilmektedir. “Bu ¢ikartma Tirk milliyetgiliginin
kivileimlarini bir aleve dontistiirmiis, Mustafa Kemal’e sans kapllarlm”38 arkasina kadar

agmugtir. Yine “Mustafa Kemal’in temsil ettigi vatanseverlik davasina karsin derin

sempati”39

dogurarak, milll hareketin cazibe kazanmasinda ©Onemli bir rolil
ﬁstlenmistir.40

Izmir’in isgal edilmesi sirasmnda, Ali Nadir Pasa’mn halkin gzii dniinde bir
Yunan askeri tarafindan tokatlanmas1 ** ahali tizerinde kotii bir tesir birakmigtir. Isgalin
baglamas: tizerine, [zmir'de “mahallerden ve camii seriflerden istifade ile teskilatin
baslatiimasina “ karar verilerek ‘Tegkilat-1 Milliye’ adiyla “tekmili Garbi Anadolu’ya

1" migtir. Boylece Bati Anadolu milli hareketinin,

samil bir teskilat viicuda getiri
toplumsal bir tegkildtlanma olarak ilk temeli de atilmigtir. Izmir Reddi ilhak Cemiyeti,
“Izmir elden gidiyor” anlamia gelen telgraflarla biitiin vildyet, sancak, kaza ve nahiye
belediye riyasetlerine, Izmir ve havalisinin Yunan kuvvetlerince isgal edilmekte
oldugunu * bildirmistir.

Isgalin 6grenilmesi {izerine, Istanbul’da ve memleketin her yerinde yapilan

biiyik mitingler * ve Anadolu’dan Istanbul Hiukiimeti ile Itilaf Devletleri

3« Fevzi Pasa’nin anlattigina gore, Anadolu’da bir ‘Milli Idare’ kurulmasi konusu tizerine konugur-
larken gelip bu goriismeye katilan Mustafa Kemal Pasa, ‘Ben zaten bunun i¢in Anadolu’ya gidiyo-
rum.’ demis ve li¢ kumandan bu hususta anlagmiglardir.” Bknz.: Bryikoglu, I, (1981), s. 35.

3 Karpat, (1959), s. 32.

3 Deny, (1960), s. 37.

% Alexsandr Anastasius PALLIS, Yunanliarin Anadolu Maceras: (1915-1922), Cev.: Orhan Azizoglu,
Istanbul, 1995, s. 34.

¥ Jaeschke, (1986), s. 160.

" Ferik Nurettin Pasa Hazretleri’nin Izmir Miiftiisii Rahmetullah Efendi Hazretleri’ne Yazdiklar: Mek-
tup, Matbaa-i Osmaniye, istanbul, 1341, s. 8.

*' ATASE Arsivi, K. 27, D. (75)-107, F. 7.

2 Ferik Nurettin Pasa, (1341), s. 6.

® Jaeschke, (1986), s. 79; Bu telgraf Hadisat Gazetesi’ nin 19 Mayis 1335-1919 / Pazartesi tarihli niis-
hasinda yaymlanmistir.

“ 16 Mayis 1919 / Cuma Kastamonu Mitingi (Peker, (1955), s.29); 18 Mayis 1919/ Pazar giinii
Dariilfiinun’da heyecanl: bir toplantt yapilmistir. ( Bknz.: Kemal ARIBURNU, Milli Miicadele’de

Istanbul Mitingleri, Ankara, 1951, s. 5.); 19 Mayis 1919 / Pazartesi Fatih Mitingi, ( Soylemezoglu,
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miimessillerine goénderilen protesto telgraﬂan45 vasitasiyla iggal hareketi siddetle

kinanmugtir. Isgal sirasinda, “bagim kaldiramayacak derecede bitkin™* olan Anadolu;

2947

iggalle birlikte “bagrina zehirli bir ok(un)™"’ saplandigim biitiin toplumsal kurumlariyla

birlikte hissetmistir. “Birbirinden ayn binlerce kisi”, “.milll bir vak’anin tesiriyle

% halinde adeta isyan etmiglerdir. “Hayal

2549

biraraya gelerek psikolojik bir kitle
kirikligina ugramig” olan halkta “beraberlik ve fedakarlik egilimleri kendiliginden
dogmustur. Anadolu’nun bu durumunu g¢ok iyi géren Mustafa Kemal Paga, 20 Mayis
1919°da 9 ncu Ordu Kitaat: Miifettisi sifatiyla Sadarete gonderdigi telgrafta,50
Yunanlhlarn {zmir’i isgal etmelerini millet ve ordunun kesinlikle kabul etmeyecegini
acikca bildirmektedir.

Izmir’in isgaline tepki olarak yapilan mitinglerin en tesirlisi,”' 23 Mayis 1919
Cuma giinii Sultanahmet Meydani’nda yapilan mitingdir. Ali Fuat Pasa bu mitingin,

“biitlin Anadolu’da derin ve miisbet tesirler uyandlr”5

2dlglm sOylemektedir. Galip
Kemali Bey,53 “Ulucami’nin kapis: 6niinde siyah kumaglarla kapali yiiksek bir kiirsii
kuruldu, alti minareden siyah ortiiler sarkitilmisti, tizerine. ‘Izmir Ttrkiindiir, Tiirk

kalacaktir’ yazili siyah bayraklar biitlin cemaate hiizlinle karisik bir korkung asabiyet

(1939), s. 106; Ertiirk, (1964), ss. 319-323; Cosar, (1963), ss. 5-6; Ariburnu, (1951), ss. 12-19; Sa-
polyo, (1968), s. 17; Fevziye Abdullah TANSEL, Istikla! Harbinde Miicahit Kadinlarimiz, Ankara,
1988, 5. 21.); 20 Mayis 1919 / Sah Uskiidar Dogancilar Mitingi, (Omer Sami COSAR, IstiklGl Sa-

vagi Gazetesi, C. 1,21 Mayis 1919 / Sali, Milliyet Gazetesi Yaymni; Ariburnu, (1951), ss. 21-23); 22

Mayis 1919/ Persembe Kadikdy Mitingi, ( Cosar, I, (1919), 23 Mayis 1919/ Cuma; Ariburnu,

(1951), ss. 32-36); 23 Mayis 1919 / Cuma Sultanahmet Mitingi, ( Soylemezoglu, (1939), ss. 107-
108; Halide Edip ADIVAR, Atesten Gomlek, 11, Baski, Istanbul, 1973, s.31; Cebesoy, (1953),
ss. 63-64; Gokbilgin, I, (1959), ss. 89-90; Alemdar, 24 Mayis 1335-1919/ Cumartesi; Ariburnu,
(1951), ss. 37-48; Sapolyo, (1968), ss. 27-31); 27 Mayis 1919/ Sali Sultanahmet Mitingi, ( Ilyas
Sami KALKAVANOGLU, Milli Micadele Hatiralarim, Istanbul, 1957, ss. 8-9; Ariburnu, (1951),
ss. 54-56.); 28 Kasim 1919 / Cuma Balikesir Mitingi, ([zmir’e Dogru, 30 Tesrinisani 1335-1919/
Pazar, Nu: 5; Kamil SU, Kdprililii Hamdi Bey ve Akbas Olayi, Ankara, 1984, ss. 110-111.).

* dlemdar, 18 Mayis 1335-1919 / Pazar; Alemdar, 19 May1s 1919 / Pazartesi; Alemdar, 20 May1s 1919
/ Sali; Alemdar, 22 Mayis 1919 / Persembe; Alemdar, 23 Mayis 1919 / Cuma; Belgelerle Tiirk Tari-
hi Dergisi (BTTD), Say1: 7 (Nisan 1968, ss. 20-23), Say1: 9 (Haziran 1968, ss. 9-10), Say1: 10 (Tem-
muz 1968, ss.22-25), Sayr: 11 (Agustos 1968, ss. 5-7), Ankara, 1968; Atatiirk, (1981), s.2,9;
ATASE Atatiirk Ozel Arsivi, K. 3, D. 1335 /4-1, F. 1-2, 1-7.

6 Karaosmanoglu, (1981), s. 110.

7 Osman Zeki, (1338), s. 18.

* Le Bon, (1973), s. 32.

“ Hoffer, (1978), s. 86.

% Baykal, (1969), s. 5, Vesika No: 24 / 3528.

! Jaeschke, (1986), s. 82.

%2 Cebesoy, (1953), s. 63.

% Sylemezoglu, (1939), s. 107.
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sagiyordu.” tarziyla miting ortarmim tasvir ederken; Istanbul’daki biitiin mitinglerin en”
Onemli, vazgecilmez hatiplerinden oian Halide Edip Hanim™* da, mitinge katilan ahali
i¢in “Higbiri ne 6niinti, ne arkasii goriiyordu. Hamal ile geng okumus, Karagtimriikli
isci, Istanbul’lu kadmla yiiksek okgeli kadimin omuz omuza, yiiz yiize geldigi bir
giindii... Binalarn iistiinden, camiin avlusundaki agaglardan salkim salkim insan
kiimeleri sarkiyor... Gozleri slirmeli oldugunu en boyalh geng¢ kadinlar bile unutmus,
biitiin boyalar1 yanaklarindan yasglarla aklyordu.”55 diyerek duygularini dile getiriyordu.
Halide Edip Hanim’1n milli davaya inanms olarak “zulme ve zalimlere kars1 muhtesem
isyam halki cogturmustu. Isgal kuvvetleri, hiikiimet ve saray ise sasirmis ve teldsa
dﬁsmﬁs”56 ti. Miting dagilinca Galip Kemali Bey’in yanina gelen Italyan Zabitas:
Reisi Miralay Kont Kaprini, “6mriinde boyle ulvi bir manzara gérmedigini”’ itiraf
etmistir. Hatta Calthorpe 31 Mayis’tan sonra Istanbul ve civarinda miting yapilmamasi
igin hiikiimetten temennide bulunur.*® Miting sonunda, Miisliiman Tiirk Milleti’nin
Allah’tan bagka yardimcist olmadifi ve mukaddes vatanin isgal edilen bolgeleri
bosalincaya kadar Padisah’in etrafinda “demir bir ¢ember gibi feday: hayata hazir”
olduklarin: belirten bir karar almlslardlr.sg
Izmir’in isgaliyle birlikte gelen protesto telgraflan hiikiimeti &nce

korkutmustur. Bu tepkiler iizerine Istanbul’da “hiikiimetin tensibiyle yapilacak olan”
mitingler ve niimayis hareketleri daha sonra serbest b1rak11rm$’ur.60 Bu mill
tesebbiislerden daha sonra “Kuva-y1 Milliye” doggmu§:'cur.61 Boylece “hayal kirikligi
sadece beraberlik ve fedakirlik istegi yaratma”mis, “...aym: zamanda bunlar

gergeklestirecek mekanizmayi da yarat”62 mugtir. Artik “Anadolu bir koyun degil, yarali,

%% Rus Diplomat: Aralov, Halide Edip Hanim igin; “kizila ¢alan saglariyla, koyu gri gozleriyle, dis go-
riiniigiinde gekici” ve “...bir toplum 6rgiitil olan ‘Ttrk Ocagi’na se¢ilmis ilk Tiirk kadmniydr.” demek-
tedir. Bknz.: S. I. ARALOV, Bir Sovyet Diplomatinin Tiirkive Anilari, Cev.: Hasan Ali Ediz, 2. Bas-
k1, Ankara, 1985, s. 75.

%5 Adwvar, (1973), s. 31.

% Cebesoy, (1953), s. 64.

57 Stylemezoglu, (1939), s. 108.

%% Jaeschke, (1986), s. 82.

% Ariburnu, (1951), ss. 47-48.

80 Karay, (1964), ss. 125-126. Refik Halid Karay, Izmir’in isgalinden sonra; Ferit Paga’nin, “hilzniin-
den, ye’sinden mahzun ve g¢ok Snemli bir sesle agladim: sdylemektedir. Bknz.: Karay, (1964),
s. 123, '

' Turkgeldi, (1951), s. 215.

 Hoffer, (1978), s. 86.
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¢ok agir yarali bir arslandi(r)... Izmir’in isgali bu yaraya biber ekti; efeler yer yer’
silahland: ve Anadolu mukavemetinin niivesi tesekkiil etti. Iste bu baslangic Mustafa

Kemal’in isini ok kolaylagtir®

mistir. Yunan isgali kaldirilmadik¢a ahalinin umumi
galeyanini Onlemek, sildhlarini ellerinden almak imkéansizdir. Bu galeyan isgal
kaldirildiginda son bulur, siléhlar toplanabilir.®*

Anadolu’da iggal hareketleriyle birlikte gerek dogu ve gerekse bati
bolgelerinde yapilan baski ve zuliimler karsisinda miisliiman ahali, artik yeni gareler ve
limitler arayisi igine girmistir. Adana’y: iggal eden Fransizlar’in tegvikiyle Ermeniler,
“...evsafi insaniyesini kaybetmis sahte bir halds ve medeniyet maskesiyle Tiirk’e
saldmyordu.”65 Ermeniler de iggal sirasinda Fransizlar’a yardimci oluyordu. Kurduklar
cetelerle Tiirk kdylerini yakan“ Ermeniler, miisliimanlarin mallarin1 gasbetmek ugruna,

evlerini yakiyor, “kadmlarin bilezik ve kiipeleri, kollar1 ve kulaklar1 kesilmek

67 aliniyor ve namuslarina tecaviiz ediliyordu.68 12 nci Kolordu Kumandani
o

suretiyle
5 Mart 1920 tarihli raporunda;6 Kilikya’da miisltimanlarin ellerindeki sildhlarin
alinarak Kuva-y1 Milliye’nin dagitilmas: Istanbul Hiikiimeti tarafindan talep olunurken;
Ermenilerin miisliiman ahali aleyhine tepeden tirnaga siléhlandirildigini séylemektedir.
Isgal sirasinda Maras’ta bulunan Ermenilerin zuliimlerine dayanamayarak onlar1 61diiren

70 Kuva-y1 Milliye’nin ne derece biiyiik bir

Bitlis Defterdar’’nin kahraman hanimi,
toplumsal destege sahip oldugunu gostermektedir.

Sultan-Halife adina Damad Ferit imzastyla 20 Eylil 1919°da yaymlanan bir
beyannamede;71 Anadolu’nun Izmir’in isgaline gésterdigi tepkilerden haberdar
olundugunu, ancak su anda millete diigen goérevin akh selimle hiikiimetin kararlarina

uymak gerektigi ve millete bu konudaki giivenin tam oldugu agikea ifade edilmistir. Bu

8 Karaman, (Tarihsiz), s. 10.

4 fzmir’e Dogru, 11 Subat 1336-1920 /Carsamba, Nu: 28.

5 Ali Saib, (1340), s. 13.

% lLemir'e Dogru, 1 Subat 1336-1920 / Pazar, Nu: 24; Cebesoy, (1953), s. 257; ATASE Arsivi, K. 580,
D. (38)-88, F. 8-4. '

7 Hakimiyet-i Milliye, 17 Haziran 1336-1920 / Persembe, Nu: 39.

5 Ener, (1970), s. 171.

& Atatiirk, 1, (1982), s.382; HTVD, Say1: 18, Aralik 1956, Vesika No: 463.

™ Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1336-1920 / Cuma, Nu: 7; Jzmir’e Dogru, 11 Subat 1336-1920 / Car-
samba, Nu: 28; Kansu, II, (1986), s. 582.

" Tiurk Diinyasi, 21 Eyliil 1335-1919 / Pazar, Say:: 25; Ahmet Cevat EMRE, JKI NESLIN TARIHI,
Mustafa Kemal Neler Yapti, Istanbul, 1960, ss. 252-253.
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sirada Istanbul Hiiklimeti, azinliklarin tahrik edici ve yikici faaliyetlerine karst,
“miitarekename hiikiimlerine aykir1 ﬁigbir harekette bulunulmamasini”’> emrediyor ve
isgalci Yunanlilar’a karsi Bati Anadolu’da miicadele eden Kuva-y1 Milliye’nin lider
kadrosunu (Hact Sikrii ve Demirci Efe) bu miicadelelerinden vazgegirmek igin
Istanbul’a davet ediyordu.” Bu davramsiyla Sultan-Halife ve Istanbul Hiikiimeti, kendi
kararlarina Anadolu insaninin tam bir itaatle uymasini; onlarin higbir sorununa ¢6ziim
getirmeden bir gesit zorlama ile talep etmektedir. Idare merkezi, boylece teb’asim biiyiik
bir zuliim ve baski ile bagbasa birakmugtir, Bunun sonucu olarak da, miisliiman Tiirk
Milleti, toplumsal bir gelisme gostererek, kendi istegi, ¢abast ve alinteriyle “bilingli ve
274

bir hareket olan Kuva-y1 Milliye’ye yonelmistir.

Fevzi Paga, 27 Nisan 1920’de Biiyiik Millet Meclisi’nde yaptif1 konusmada,

iradeli

Kuva-y1 Milliye nin haksiz isgallerden ve Izmir’in isgali sirasmdaki Yunan mezalimini
Avrupali Devletlerin tasdik etmesinden dolay: bir tepki olarak milletten dogdugunu
s(iyle:mek‘cedir.75 Yunan Ordusu iggal bolgesinde miisliiman halka, akla hayale
gelmeyen mezalimi yaparak; misliiman yerlesim boélgelerini atese vermis 76 ve silahsiz
koy halki izerine bomba atm1§:t1r.77 Her firsatta bulundugu yérede halkin namusuna géz
dikerek, geng kizlarla kadinlara tecaviiz e’c11'11'§,lerdir.78 Aydin ve Mentege Havalisi
Umum Kuva-y1 Milliye Kumandani olan Demirci Efe, yore halkinin Kuva-y1 Milliye’ye
katilmasini saglamak amaciyla, 14 Mart 1920 tarihinde bir Beyanname E yayinlar. Bu
beyannamede; Yunanlilar'in yaptiklari mezalim anlatildiktan sonra, bu canilerin
hedeflerinin “vahgetlerle Aydin Vildyeti’nden biz miisliimanlan kag¢irmak, mahvetmek
ve bu vecihle bu glizel memleketimizi bir Yunanistan yapmak” oldugunu 6zellikle
belirtir.

Yunanistan’in iggal ettigi her bolgede yaptif1 mezalimin bir neticesi olarak,

“millf istiklalimizi tehdit eden” bu ordulardan “vatani temizlemek™ gibi “gayet serefli ve

2 Altay, (1970), s. 180.

7 ATASE Arsivi, K. 27, D. (75)-107, F. 54, 56.

™ Kessler, (1985), s. 53.

” T.B.MM. Zabit Ceridesi, 1, (1940), s. 91.

" ATASE Arsivi, K. 27, D. (75)-107, F. 31.

7 ATASE Arsivi, K. 27, D. (75)-107, F. 45.

™ inceday, (1927), s. 220; Akncy, (1989), s. 239.

" Izmir’e Dogru, 17 Mart 1336-1920 / Carsamba, Nu: 43; Hakimiyet-i Millive, 17 Haziran 1336-1920/
Pergembe, Nu: 39,
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. . - 038
icrast zaruri bir gayeyi” 0

gliden milli teskilatlar yapilarak catismalar meydana
gelmistir.®! Boylece millet, “aklm 'baglna topladi, derin bir uguruma siiriiklendigini
anlads, sonra da haklarm kendi basina savunmaya karar verdi.”®* Bunu diisliniip, eylem
haline doniistiirdiigii andan itibaren de kitle toplumu (kalabalik)® olmaktan kurtularak,
“akil ve iradeye dayanan”84 bir toplumsal yapiy: ifade eden ‘toplum’ haline gelmistir.
Anadolu insani, bu tarihsel sathada artik, “diisiinen insanlarin akilla belirlenen iradi

85 milll bir birlik iginde kendisine toplumsal bir

uyma ve ayrilmalar ile olugturduklar
yer bulmugtur.

Mustafa Kemal Paga, 3 Haziran 1919°da Havza’dan Sadarete génderdigi bir
telgrafta;86 Izmir, Manisa ve Aydin’in isgaline memleketin her yerinde milli
bagimsizligimn kurtarilmasi amaciyla halkin tepki gosterdigini; ayrica dogu illerindeki
halkin da bu durumu gorerek Bati bolgelerindeki gibi iggal hareketlerinin Ermeniler
tarafindan yapilabilecegi diistincesinde olduklarim bildirmistir. Burada Mustafa Kemal

87 «ylusal direnisin dogdugu ve gelistigi iki kayna(ga)” isaret

Paga, Ergil’in ifadesiyle
etmistir. Bu kaynaklar, Ege’deki yerel sartlarla, Dogu’daki Ermeni tehdidinden olusan
bu hassasiyetin olusturdugu ortamdir.

Mustafa Kemal Pasa, Izmir’in isgali ile yapilan protesto mitingleri ile g¢ekilen
telgraflarin memleketi higbir zaman kurtaramayacagini; bu hareketlerin “ancak sinei
milletten bilfiil dogan kudreti miisterekeye istinat”®® ettiginde kurtarici olabilecegini
savunmaktadir. Bu diigtinceden hareketle, 13 Agustos 1919°da Dogu’daki beylerle,
niifuzlu seyhlere, Hilafet ve Saltanat ile milletin biiyiik bir feldketle karsi karsiya
geldiginden bahseden bir mektupla birlikte Erzurum Kongresi tliziiglinii gdndererek

boyle bir teskildtlanmaya gitmelerini ister.* Bu sartlar altinda Anadolu insaninn,

8 Cerkes Ethem, (1962), s. 72.

' Stivari Yiizbasi Ahmed, (1928), s. 46.

82 Gologlu, (1970), s. 24.

¥ “Kalabalik’ kavramini, “Gelip gegici, devamsiz, teskilatsiz ve hepsi aymi sabit fikre dayali ayni heye-
canla yiiklii insanlarin meydana getirdikleri grup” anlammda kullaniyoruz. Bknz.: Kurtkan, (1976),
s. 232,

¥ Kessler, (1985), s. 10.

% Kessler, (1985), s. 14.

5 Atatiirk, (1981), s. 95; ATASE Atatiirk Arsivi, K. 15, D. 1335/35-2, F. 7.

¥ Ergil, (1981), ss. 67-68.

8 Yunus NADI, Mustafa Kemal Paga Samsun’da, (2), Istanbul, 1955, s. 73.

¥ Selahattin TANSEL, Mondros 'tan Mudanya’ya Kadar, C. 11, Ankara, 1973, s. 89.
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20 diislincesine biiyik bir destek vererek, milll harekete

“Imparatorlugu koruyalim”
elinden geldigince sarilldig1i goériilmektedir. Ayrica Anadolu’daki Rum ve Ermeni
getelerin, “miisliiman halk {izerinde uyarict bir etkisi olmus ve kokli, ideolojik

91
770 tir.

potansiyelin ¢gikmasina yol agmis

[zmir’in iggali ile birlikte olusan yokolma tehlikesi ve esaret sorunu, milletin
vicdaninda kutsal bir birlik uyandirmigtir. Bu birlik sayesinde millet vatan, din ve
namusunun varligim kurtarmaya azmetmistir. Asil itibariyle Anadolu’da ortaya g¢ikan
milli tegkildt, “bu mesru azim ve imamn hayirl bir sonucundan ibarettir.”*? Kuva-y1
Milliye Anadolu’nun her yerinden her simftan bireylerin % destegiyle milletin kuvvet
ve kudretini ** ifade eden bir kavramdir.

Mustafa Kemal Pasa, ‘Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti Heyeti
Temsiliyesi namina’ imzasiyla, Ankara’dan 16 Mart 1920°de biitiin vali, mutasarrif,
Miidafaai Hukuk Cemiyetleri, belediye riyasetleriyle Matbuat Cemiyetine birer telgraf
cekerek, bugiin 16 Mart 1920°de “Istanbul’u cebren isgal etmek suretiyle Devlet-i
Osmaniye’nin yediyliz senelik hayat ve hakimiyeti”ne son verilmistir. “Yani bugiin
Tiirk Milleti, kabiliyeti medeniyesinin, hakk: hayat ve istiklalinin ve biitiin istikbalinin
miidafaasimna davet edildi.” Hiléfetin esaretten kurtarilmas: ve milll istiklalin temini
esastir,” diyerek asker? ve sivil biirokrasi ile ahaliyi bilgilendirmistir. Boylece milli
hareketin gayesini bir kere daha dikte etmek suretiyle, hareket hakkinda olumlu
kamuoyunun olusmasina caligilmigtir. Hatta 15 nci Kolordu Kumandam Kézim
Karabekir Pasa’ya gonderilen bir yaz'lda; “16 Mart’ta Istanbul’u, Meclisi Milliyi ve

13396

Harbiye Nezaretini bilhiicum stingti ile isga ettikleri anlatilarak konunun vehameti

agiklanmstr.

% Bke, (1989), s. 46.

°' Steinhaus, (1973), s. 95.

2 Atatiirk, (1981), s. 68; ATASE Atattirk Arsivi, K. 8, D. 1335/18,F. 1, 1-1, 3.

* Erctiment HASIROGLU, “Milli Miicadele’de Sivas’ta Toplanan Kadmlar Kongresi”, Belgelerle Tiirk
Tarihi Dergisi, Sayi: 2, Kasim 1967, Ankara, 1967, ss. 17-18. Sivas’ta toplanan kadinlar, vatan, is-
tiklal, din ve namuslarin korumak amaciyla erkeklerle ayni safda garpigmak icin yemin etmislerdir.

% Cemal KUTAY, “Milli Miicadele’de Devletlesen Belde Balikesir”, Milli Miicadele’de Balikesir,
istanbul, 1986, s. 14.

% Atatiirk, I, (1982), ss. 419-420.

% HTVD, Sayt: 26, Aralik 1958, Vesika No: 669, Ankara, 1958.
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Mustafa Kemal Paga’nin hareketin gayesini anlatmadaki basarisi sadece
Anadolu’da degil, Tunus, Suriye gibi tilkelerde de kendisini gostermistir. Tunus’ta
Istanbul’un isgalinin, Kralin Saray1 oniinde Ingilizler aleyhine yapilan bir gdsteri ile
protesto edildigini goriiyoruz. Buralardaki miisliiman halk, “Mustafa Kemal’in ve
Halife’nin etrafinda toparlanmay: savun(an)” aktif bir siyaset takip e’[mi§tir.97 Bu
davramslarin altinda yatan gercek, biitiin miislimanlarn da manevi lideri olan
Halife’nin esaret altinda bulunmasidir. Onun esaretten kurtarilmasi Isldm Diinyast
agisindan da, ‘din’in bir emri olarak son derece Snemlidir. |

Istanbul’un isgali Anadolu’nun her yerinde siddetle protesto edilmistir.”®
Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti Edirne Heyet-i Merkeziyesi, 18 Mart
1920’de yayinladig: bir beyaﬁnnamede;99 igsgal sona ermedigi siirece baris i¢in masaya
oturulmayacag belirtildikten sonra, “16 Mart 1920 de Istanbul zorla isgal edilerek
Osmanli Imparatorlugu’nun 700 senelik hayat ve hakimiyetine son” verilmistir. “Hilafet
ve saltanat makami kurtuluncaya kadar istikldl ve vatan micadelesine devam
edilecektir” denilmektedir. Béylece Anadolu’nun miisliiman halki, Kuva-y1 Milliye’nin
sahsinda baglayan milll harekete sadece kendi can, mal ve 1rz1 igin degil, aym zamanda
kendi anlayist cergevesinde dini anlamda bir kudsiyeti de ifade eden ‘hilafet’in
kurtarilmas: igin de biiyiik bir 6zveri ile katilmigtir. Hareketin bagarilmasinda bagta
Mustafa Kemal Pasa olmak iizere hareketin biitiin askerl ve sivil liderlerinin, Sultan-
Halife’nin esaret altinda bulundugu stratejisini iglemis olmalar1 6nemli bir husustur.

Sultan-Halife’nin sarayinda esir oldugunu anlayan halk, derin bir tiziintii i¢inde
olmasina ragmen “davasinda zafere ulagmak igin bagka bir lidere siginma ihtiyacim
hissetti. Dogal olarak da bu se¢im Mustafa Kemal tizerinde birlesti.” Avrupa, ashinda,
Sultan-Halife’yi “mutlak kontrolleri ve egemenlikleri altinda tutmak suretiyle Mustafa

Kemal’in yetki ve giiciinii megrulastirarak saglamlastlrm1§t1r.”l°°

%7 iskender GOKALP - Frangois GRORGEON, Kemalizm ve Isidm Diinyasi, Cev.: Ciineyd Akaln, Is-

tanbul, 1990, s. 25.
%8 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 8. Konyalilar, 22 Mart 1920’deki bu telgraflarinda, vatanimizi

sonuna kadar savunacagiz, demektedirler.
% HTVD, Sayr: 24, Haziran 1958, Ankara, 1958, Vesika No: 614.
1% Mine Ferid Bey, (1922), s. 11.

139



Anadolu’da iggallerle birlikte gelen feldketler sonucu, halkin toplumsal
anlamda panige kapilmasini, Impafatorlugun “toplumsal &rgiit”'"" lerinin cozllerek
dagilmasiyla olusan bir kaosun neticesi oldugunu séyleyebiliriz. Bu tarzda bir
yaklasimi, Jzmir'e Dogru Gazetesi’nde yaymlanan bir Beyannamede'® gérmekteyiz.
Burada, hilafet ve saltanat merkezi olan Istanbul ve devletin idari organlar isgal altinda
oldugu igin, Istanbul Hitkiimeti’nin durumu belli oluncaya kadar her tiirlii yonetim isini
mahalli idareler tistlenecektir, denilmektedir. Bu is icin yegine dayanaklarinin millf
iman ve azim ifadesi olan Kuva-y1 Milliye, yardimcilarinin ise, sadece Allah
oldugunu ahaliye duyurmaktadirlar. Boylece iktidar yapisinda meydana gelen bu
yonetim boglugunun ilk sonucu olarak “iktidarin hiyerarsik merdivendeki bir alt

19 5lan mahalli idareler, daha dogrusu milli teskilatlar yonetime el koyarak

basamag1
tilkeyi kontrolleri altina almiglardir.

Mondros Miitarekesi’nden sonra devletin toplumsal 6rgiitlerinin ¢6ziilmesinin
tabii bir sonucu olarak, Biiyiik Millet Meclisi’nin agilarak Ankara Hiikiimeti’nin mesru
orglitlenme bi¢iminde iktidar: ele almasina kadar gegen stirecte; bireyler ve topluluklar
arasindaki iligkiler, uygulanabilirlik anlaminda higbir gegerlili§i olmayan yazili
kanunlar yerine, Orf-ddetler ve toplumda yerlesmis bulunan diger deger hiikiimleri
sayesinde stirdiirtilmiistiir. Anadolu insamnin sahip oldugu 6rf ve Adetler, “bagrinda
gelisip, hizmetinde bulundugu” toplumsal yapinin “hayatindaki ahengi yaratan baglica
faktsr™'® olarak Milli Miicadele Dénemi’nde cok dnemli toplumsal bir rol tistlenmistir.

Anadolu insani, Biiyiik Millet Meclisi’nin ag1ligt gibi belirgin bir yeniligi “ona

»103 icin kabul etmistir. Bu yeni mekén,

ihtiyaci oldugu” ve “ondan bir fayda umdugu
ayni zamanda onun, en iyi iletigim kurabildigi sivil ve askerl yapiy: ifade eden bir
Orgiitlenme bi¢imidir. Boylece, iginde bulunduklari toplumsal, ekonomik, askerl ve
siyasal sebeplerin tesiriyle fikirleri degismis ve geleneksel-karizmatik bir otoriteye
bagliliktan kendilerini kurtararak, bizzat kendi biinyelerinden ¢ikmug olan temsilcilerden

meydana gelen Biiyiik Millet Meclisi ile Ankara Hiiklimeti’ne tabi olmuslardir. Halkin

ot George A. LUNDBERG - Clarence C. SHRAG - Otto N. LARSEN, Sosyoloji, C. 1, Cev.: Ozer Ozan-
kaya, Ankara, 1985, s. 279.

02 trmir’e Dogru, 19 Mart 1336-1920 / Cuma, Nu: 44.

1% Adolf A.BERLE, Jktidar, Cev.: Nejat Muallimoglu, Istanbul, 1980, s. 40.

1% Cagatay, (1962), s. 137.

1% tamide TOPCUOGLU, Hukuk Sosyolojisi, Ders Notlar:, 2. Baski, Ankara, 1956, s. 31.

o
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Ankara Hiiklimeti’ne beklentilerini‘ yerine getirebilecegi diisiincesiyle baglanmasi,
hiikiimetin bir ¢esit mesruiyet kazanmasini da saglamlstu’.106 Anadolu bunu yapmakla,
bir anlamda toplumsal diizenini de otoriteye kavusturmus olmaktadir.

Anadolu’daki ¢esitli toplumsal kesimlerin temsilcilerinden tegekkiil etmis olan
Biiyiik Millet Meclisi’nin “23 Nisan 1920°deki agilig seansinda gosterisli bir oylamayla,
Sultan-Halife’nin ve gehrinin yabanci iilkelerin isgali altinda kaldig: siirede, vatanin
simdiki ve gelecekteki kaderine el koydugu”107 aciklanmigtir. Biiytik Millet Meclisi,
Tiirk insam igin hitkiimetin tagidig: biiytik 6nem yaninda, millf birlik ve beraberligin "%
temsil edilmesi agisindan da Onemli bir odak merkezi olmustur. Biiyiik Millet
Meclisi’nin agilmasinin, Mustafa Kemal Paga ile diger liderlerin ve Kuva-y1 Milliye
ruhunu benimseyen insanlarin diiglince yapisindan kaynaklanan bir toplumsal
planlamanin ifadesi oldugunu diistiniiyoruz. Boyle bir planlama, René KONIG’in

o toplumu i¢ ve dig tehlikelere karsi dayamigma icinde

ifadesine benzer bir tarzda;10
tutma gereginden kaynaklanan ve hedefi en genis anlamda himaye olan toplumsal ve
ahlaki bir temel diistincenin {iriinti olmustur. Vatan: isgal edilerek, Sultan-Halife’si
esaret altinda bulunan ve tarifsiz zulme tabi tutulan Anadolu’nun “ihtirash insanlar1” ile
vatani, namusu, malt ve caminin kurtarilmasi temeline dayanan “bir fikir sistemi ve
teskilat kurma yeteneklerine sahip bir grup” segkin ziimrenin, “...birlegmesi, ...bir iktidar

e getirmigtir.

husule
Istanbul Hiikiimeti tarafindan 10 Agustos 1920 tarihinde Paris’te imzalanan

Sevr Andlagmasina,''! halk kars1 ¢ikarak onaylamamus ''* ve tepki gostermistir.’® Sir

106 «weber'e gore, siyasi rejimlerin megruiyet kazanma tilrlerinden biri, bir 6nderin kendisini yapilmasi
gereken isleri basaracak gligte g6stermesi”dir. Bknz.: Mardin, (1983), s. 76. Mustafa Kemal Pasa, Is-
tiklal Savagti’nin bagindan sonuna kadar hareketin tartigmasiz lideri olarak, her zaman bu giicii top-
luma gostermesini bilmis ve onlarin tizerinde glivene dayali bir otorite kurmugtur.

"7 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 10-10.

1% Frey, (1965), s. 6.

19 René KONIG, Giniimiiz Sosyolojisi, Gev.: Battal Inandi, 1zmi, 1994, s. 63.

"% Berle, (1980), s. 50.

"' Andlagma Paris’in Sevr (Se’vres) denen yerinde” yapildig1 igin bu isim verilmistir. Bknz.:Aybars, I,
(1990), s. 235. Andlagmanin tam metni igin bknz.: Nihat ERIM, Devletler Arasi Hukuku ve Siyasal
Tarih Metinleri, Ankara, 1953, ss. 525-691,

12 Afet INAN, Kurtulus Savasinda Tiirk Kadmni, Ankara, 1985, s. 3.

1 Hakimiyet-i Milliye, 6 Eylil 1336-1920 / Pazartesi, Nu: 61. Anadolu insanina gére, mesru olmayan
ve iggal altinda bulunan bir hiikiimetin temsilcilerinin bu sulhu Osmanl: Milleti adina imzalamaya
yetkileri yoktur. Bu yetki, sadece Osmanli Milleti’nin temsilcisi olan Biiyitk Millet Meclisi azalar1
icin gegerlidir. Bknz.: Hakimiyet-i Millive, 28 Agustos 1336-1920 / Cumartesi, Nu: 59.

p=3
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Harry Luke, ‘The Times’in 26. 10. 1920 tarihli niishasinda, “Sevres ¢ilginca, acinacak
ve 0l dogmus bir muahede” diye yazmusti. Jaeschke’ye gore, o bu ifadesiyle “sézlerini

»114 Kisaca soylemek gerekirse Sevr, bir “ ‘barig’ antlasmasi

tam hedefe isabet ettirmisti.
degil, bir ulus hakkinda gercekei bir ‘6ltim fermany’dir.”' Liitfi Simavi’ye gore, Sultan
Vahidettin’in 1srarla konferansa gonderdigi Damat Ferit, toplantilarda takip ettigi
acemice siyaset ile konferansin aleyhimize neticelenmesine baglica &mil olmustur.”116
Hatta Damat Ferit, andlagmanin sartlarini ¢ok agir bulmasina ragmen, kabul etmis ve
imzalanmasini onaylaya:rak117 “bir insan ig¢in, diinyada islenebilecek kabahatlerin en
bl‘iyiigiinﬂ”“8 islemistir.

Sevr  Andlagmasi’nmin  imzalanmasi, Anadolu’daki Padisah  yanlisi
“muhafazakérlarm milliyetgilere destek vermesinde anahtar rolii oynamistir.” o
Boylece andlagmanin “insafsiz sartlarr”'?° karsisinda bagindan beri milli harekete karsi
geleneksel bagliliklari nedeniyle direnen bir avug ‘segkin ziimre’, gercekleri gérerek
milll harekete katilmislardir. Isgallerle birlikte gelen iskence ve zulme, andlasmanin
timidsizligi de eklenince, “Tiirkler 6liim cezasina garptirildiklarini anladi”lar ve “toplu
bir bagkaldirma belirdi. {lk defa atalarinin ganli kanlarinin damarlarinda dolagtigim
hissettiler. Ya bagimsiz olarak yasamaya ya da haysiyetiyle 6lmeye yemin ettiler.”"*!

Boylece Izmir’in isgaliyle birlikte Kuva-y1 Milliye saflarina dahil olmaya
baslayan122 Anadolu insaninin bu katilimzy; isgal kuvvetleri ile azinliklarin Anadolu’daki
mezalimleri, Istanbul’un isgal edilmesiyle birlikte Sultan-Halife’nin esir edilmesi ve
arkasindan da Sevr Andlasmasi’nin imzalanmasiyla birlikte zaman zaman sorunlar
yasansa bile, toplumsal yapinin hemen hemen tamamim igine almistir. Kuva-y1 Milliye
ruhunun, toplumun her kesimine ulastirilmasi ve  genis toplumsal katilimin
olusmasinda, kendi igindeki anlayig farkliliklarindan dogan bir gesit savasi da goéze

alarak toplumsal bir iglevi yerine getiren din adamlar1 ile dini kurumlarin hi¢ de inkéar

" Jaeschke, (1986), s. 206.

5" sander, (1987), s. 203.

Y8 Yakin Tarihimiz, C. I, Say1: 23, “Damat Ferit’in Sevr Hazirlig1”, s. 291.
"7 Kadri, (1991), s. 283.

"8 Mithat, (1946), s. 323.

"2 Smith, (1959), s. 28.

2% Ulagay, (1974), s. 252.

I Mine Ferid Bey, (1922),s. 9.

22 Steinhaus, (1973), s. 82.
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edilemeyecek derecede biiyiik bir énemi haiz oldugunu goérityoruz. Bu gérev, “insan
medeniyetinin tarihi boyunca dinin, toplum {izerinde mutlak bir surette inkar olunamaz

29123

bir etkiye sahip oldugunu géstermesi bakimindan da tarihsel bir $nemi haizdir.

B. HAREKETIN DOGUSUNDA DINI KURUMLAR, DIiNi
ANLAYIS VE DIN ADAMLARININ TESIRI

Dinine bagli Anadolu insaninin Kuva-y1 Milliye Hareketi’ne katilmasinda “din

124 1 15 g2
" olarak “dogal lider” > konumunda olmasi,

adamlari(nin) giivenilir birer otorite
hareketin genis halk kitlelerine ulagabilmesi agisindan 6nemli bir hususu ifade
etmektedir. Anadolu’nun en biiylik sehrinden en kiigiik kdytine kadar hemen her yerinde
din adamlarina (miiftli, ulema, miiderris, imam, seyh v.s.) rastlamak miimkiindir.
Bunlar “dinf mefkiireler(in) sevkiyle Milll Miicadele’nin muvaffakiyetine can ve
géniilden calismuslar, kavlen ve fiilen bu ugurda ellerinden geleni yapmuslardir.”'®
Sadece cahil halk kitlelerini degil aymi zamanda, toplumun seckin ziimresini de
etkileyerek hareketin mesruiyetine inandirmislar ve 6nemli bir sorunun da ¢oziimiine
yardimci olmuglardir.

Sabahattin SELEK’in ifadesiyle, “Kuva-y1 Milliye edebiya‘amn”127 nev’i
sahsina miinhasir, renkli Islami bir kimligi bulunmaktadir. Bu kimlik kimi zaman dini
bir toren, ibadet, vaaz veya dua seklinde; kimi zaman da dini s6ylemler (fetva, hutbe
v.s.), dini icerikli beyannameler ve hitabeler tarzinda kendini gdstermektedir. Halkin
geleneksel anlamda benimsedigi ve kullamldiginda sempati ile baktig1 dini sembollerin,
millf hareketin 6ncii kadrosu tarafindan Milli Miicadele Dénemi boyunca, “etkili bir

#1288 onlarin  liderlik &zelliklerine de sahip oldugunu

bigimde kullanilmas:
gostermektedir.
Anadolu’nun hemen her yerinde “bolge esasina” dayali olarak “siyasetle

ilgileri olma”'? digini ildn eden ve Mondros Miitarekesi’nin getirdigi endigelerle

12 Wach, (1990), s. 245.

124 Krech - Crutchfield, (1980), s. 217.
12 Aydmel, (1990), s. 391.

126 Eritirk, (1964), ss. 520-521.

27 Selek, I, (1987), s. 78.

2 Denmezer, (1978), s. 265.

2 Selek, 1, (1987), s. 98.
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birlikte “temsil ettikleri bolgelerin tarih, cografya ve niifus bakimindan Tiirklere ait

oldugunu isbat™'*

ederek toprak biittinltigliniin devami amaciyla Miidafaai Hukuk
Cemiyetleri 131 teskil edilmigtir. Baslangigta pasif olmalarina ragmen Anadolu’da arka
arkaya gelen iggallerin tesiriyle birlikte aktivite kazanmuglardir. Bu cemiyetlerin
kurulmasi, orglitlenmesi ve faaliyet gostermesinde, memleketin namuslu, serefli ve
istiklal asiki din adamlar, toplumsal yapimin diger segkinleri (&yan, e§raf,132 agiret
reisleri, esnaf v.s.), 6zellikle de asker? ve sivil biirokratlarla birlikte 6nemli gérevler
ﬁstlenmiglelrdir.133 Ayrnica bu cemiyetlerin bazi dini kurumlardan da (cami, tekke,
medrese v.s.) idare merkezi ve toplanma yeri olarak istifade ettikleri goriilmektedir."**
Miidafaai Hukuk Cemiyeti Teskildt Nizamnamesine ek olarak g¢ikarilan 1919
tarihli talimatin bir maddesinde; “milli miifrezeleri teskil ederek her kisiye Kur’an’a el
basarak yemin ettiril(mesi)”'>> dikkat gekici bir husustur. Biitiin Midafaai Hukuk
Cemiyetlerinin dini deger ve sembollerden istifade etmek suretiyle halkla genis bir
yelpaze icinde iletisim kurmaya calistifini goriiyoruz. Kastamonu Miidafaai Hukuk
Cemiyeti’nin besmele ve bir dyet-i kerime ile baglayan beyannamesi 136 basindan

sonuna kadar dini bir sdylem niteligini tagiyan milli bir belgedir. Burada 6zet olarak;

1% gelek, 1, (1987), s. 99.
B! Anadolu’da Birinci Diinya Savag: sonunda “biitiin memleket ve millet varhgimm tehlikeye diistigii
giinlerde kurulan” Miidafaai Hukuk Cemiyetleri’nin “fikir ve isim itibariyle temeli ve dnciisit” * niin
31 Ocak 1913 tarihinde kurulmus olan ‘Miidafaa-i Milliye Cemiyeti’ ** oldugu diisiintilmektedir.
Her iki cemiyetin aralarindaki bu yakin iliskiyi 31 Temmuz 1330 tarihli Miidafaa-i Milliye Cemiyeti
Nizamnamesi’nde de gérmek miimkiindir. (Bknz.:Miidafaa-i Milliye Cemiyeti Nizamname-i Esasisi,
Dersaadet, Matbaa-i Hayriye ve Sirketi, 1330.)
* Biyikoglu, I, (1987), s. 66.
** Genis bilgi i¢cin bknz.: Nazim H. POLAT, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti, Ankara, 1991.

Dogan AVCIOGLU, ‘esraf’s, toprak agalari, derebeyler, asiret reisleri, tiiccar ve din adamlar1 gibi
Anadolu’nun “geleneksel egemen smiflarmin” timiini kapsayan genel bir kavram olarak tanimla-
maktadir. Bknz.: Avciogluy, I, (1967), s. 286 (Dipnottan). Konu ile ilgili daha genis bilgi igin bknz.:
Aydemir, I, (1983), ss. 34-36.

Sapolyo, (1957), s. 20. Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin hemen tamaminda din adamlarinin ya ce-
miyet baskani ya da cemiyetin iiyesi olarak mevcut oldugunu goriiyoruz. Ornek teskil etmesi baki-
mindan bunlardan bazilarini agagiya aliyoruz. Sivas Miidafaai Hukuk Cemiyeti Bagkani Miiftii Ab-
durrauf Efendi (Cumhur ODABASIOGLU, TRABZON Belgelerle Milli Miicadele Yillar: 1919-1923,
Trabzon, 1990, s. 54); Konya Reisi Sivash Ali Kemali Hoca (Altay, (1970), s. 201); Kastamonu Rei-
si Seyh Ziyaeddin Efendji, ikinci reis Hoca Stikrit Efendi, Sinop’ta Muftii Salih ile Miftii Ibrahim
tiye, Inebolu Reisi Miiftii Ahmed Efendi, Devrekani’de Miiftiioglu Ahmet (Bknz.:Agiksdzci, (1933),
s. 21; Peker, (1955), ss. 93-94).
3% Dinamo, 5, (1970), s. 218; Akbuyik, (1990), s. 150.
Y5 Tirk Istiklal Harbi, C. 7, Idari Faalivetler (15 Mayis 1919 - 2 Kasim 1923), Genelkurmay Basimevi,

Ankara, 1975, s. 37.

¢ peker, (1955), ss. 232-233.

132

13
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birlik ve beraberlik igerisinde maddi ve manevi degerlerimize tecaviiz eden diigmana
karst koymak i¢in kuvvet toplamanin ‘farz-1 ayn’ oldugu belirtilmistir. Ayrica toplanan
kuvvetlerle askerf talimler yapilmasi, cuma giinleri namazdan sonra hep birlikte protesto
ylirtiylisleri diizenlenmesi, Kastamonulular olarak din ve memleketin miidafaas: icin
millf bir ordunun tegkil edilmesi tizerinde durulmustur. Ferik Nurettin Pasa’nin da
ozellikle ifade ettigi gibi,137 Kuva-y1 Milliye’nin iki énemli cephesi ‘milli® ve ‘din{’
nitelikleri tagimasidir.

Daha once de ifade edildigi tizere, Yunanistan’in Izmir’e asker ¢ikarmasi
miisliiman Tk’ ¢ok etkilemistir. Bu toplumsal etki bilinmeden, Istiklal Savasi’nin
toplumbilimsel anlamda bilinmesi de miimkiin goriinmemektedir. Yunanlilarin isgal
bolgelerinde “siddet ve nefretle”'*® hareket etmeleri sayesinde bolgede yasayan ahalinin
‘kendisini miidafaa etme istegi’ ivme kazanarak dogmustur. Boylece toplumsal
orglitlenmelerle birlikte karsi savunma hareketi eyleme doniismiistiir. Yunanlilar ve
yerli isbirlik¢ileri olan Rumlar, miisliman halkin mal, can ve namusuna tecaviiz
etmeleri yanminda; halkin dini inanglarinin g¢esitli ifadeleri ve sembolleri olan camileri
yakmak, “her camiin bagina bir jandarma” koyarak onlar: tahrik etmek,'® camileri gece
klﬁplerine,140 meyhanelere 14 dontistirmek, mahallelerde ‘istavroz yukari, yikilsin
camiler’ sarkilarin1 sGyleyerek resmi gegitler yapmak, camilere ates ederek delik desik
etmek,m2 ezan okumak isteyen miiezzinleri tehdit ederek ezan okutturmamak, okudugu
zaman da. sehit etmek, Peygamberimize alenen s6viip, saymak,143 millf hareketi savunan

1% miisliimanlarm hicret etmesi icin her turlii kotliliigh yapmak ve

hocalar1 6ldiirmek,
camilere Yunan bayragi asmak'* gibi Isldm Dini’nin kutsal degerlerini algaltict
Yy

davraniglarin i¢ine girmiglerdir.

57 Muzaffer Ordumuzun Kumandan-1 Muhteremi Ferik Nureddin Posa Hazretlerinin Izmir Miiftisi
Rahmetullah Efendi Hazretlerine Yazdiklar: Mektubun Sureti, Matbaa-i Osmaniye, 1341, s. 6.

% Jaeschke, (1986), s. 159.

% Meram, (1969), s. 230.

% Mine Ferid Bey, (1922), s. 7.

M1 Ahmed, (1928), s. 26.

Y2 fzmir’e Dogru, 18 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu: 54; Aker, 111, (1937), s. 57.

" frmir’e Dogru, 17 Mart 1336-1920 / Carsamba, Nu: 43; Hakimiyet-i Millive, 17 Haziran 13361920
/ Persembe, Nu: 39; Rize Mebusu ESAT, Adana’nun Kurtulus Miicadelesi Hatiralari, Istanbul, 1934,
s. 27.

' Kasim ENER, Cukurova’min Isgali ve Kurtulus Savag:, Istanbul, 1963, s. 73.

S HTVD, Sayr: 9, (1954), Vesika No: 200.
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Hatta Yunan isgal kuvvetleri ¢ok daha ileri giderek Izmir ve Aydin’1 isgali
sirasinda; “Kutsal eserlere, mezarliklara varincaya kadar her seyi yakip, yikip,
yagmalamiglardi. Higbir seye saygr duymuyorlardi. “Bursa’da edepsizliklerini ger¢ek
sanat eseri Yesil Cami’nin fayanslarim (seramik) yagmalayarak ve padisahlarin
mezarlarini dinamitle havaya ugurarak gés’telrdile]r.”146 Daha agik bir ifadeyle; Ortodoks
Kilisesinin, Anadolu’nun isgali sirasinda aktif rol oynamasi, savasin bir ‘hach seferi
karekteri’ne biirlinmesine neden olmustur. Jaeschke’ye gore, durum béyle olunca
Tirkler’de de “dini fakt6riin agir basma(s1)” sasilmamas: gereken bir hususdur.'’
Boylece bir gesit ‘dinler savagr’ dogmustur. Isgal kuvvetlerinin, isgal bolgesindeki
gayri miislim unsurlari da kullanarak miisliman halka akla hayale gelmeyecek, esi
benzerine az rastlanir eziyet ve zuliimler g¢ektirerek, dini deZerlerle dini kurumlara
(cami, mescit, mezarlik v.s.) tecaviiz etmeleri miisliman halkin, Ozellikle de din
adamlarmin Kuva-y1 Milliye’nin sahsinda milli hareketi benimseyerek lider kadronun
icinde yer almalarina biiyiik bir katkida bulunmustur. Ayrica iggal bélgesinde “yasayan
din adamlari”, “ulusal bagmmsizligin olmadi: yerde, dinsel 6zgilirliigiin de
olamayaca{y”148 diislincesinden hareket ederek, Sultan-Halife’'nin karizmatik ve
geleneksel otoritesine, milli hareket aleyhindeki isteklerine uymayarak kars:
cikmiglardir.

Milli hareketin, Izmir’in iggal edilmesini miiteakiben toplumsal yapida olugan
ilk tepkileriyle birlikte, isgalcilerin yaptiklari mezalimlere gosterilen karsi hareketler ve
toplumsal bir bagkaldirmin gergek Orgiitlenmesi anlamina gelen kongreler faaliyete
baglamustir. Arkasindan da Istanbul’un isgalini takip eden olaylar ve milli hareketin
sonuna kadar gosterilen miicadelede, Mustafa Kemal Paga ile birlikte yer alan lider
kadronun en 6nemli yardimecilart ‘din adamlar’’ olmustur. Bunlar, Sultan-Halife ve
Hiikiimeti’nin teb’as: lizerindeki, kaynagini yiizyillardir hulGs-i kalb ile inandiklar: dini
bir gelenekten alan karizmatik otoritesini -iggal kuvvetlerinin istegi dogrultusunda- son
bir timitle istismar ederek bagvurdugu dini sdylemlere de bir kars: ‘fetva savasgi’ni, cok

daha giiclii bir toplumsal ve dini temellendirme ile giindeme getirmiglerdir. Boylece din

16 Mine Ferid Bey, (1922), s. 8.
"7 Jaeschke, (1981), s. 192.
% Ergil, (1981), 5. 204.
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adamlari, Anadolu milli hareketinin vazge¢ilmez birer temsilcisi olarak tarihsel siireg
igerisindeki yerlerini almiglardir.

Mustafa Kemal Paga onca yilin getirdigi savas tecriibesi ve askerl yasami
sebebiyle Anadolu insaninin toplumsal yapisii gok iyi bilmektedir. Havza’ya ayak
basar basmaz, toplum tizerinde 6nemli bir hakimiyet unsuru olan “din faktori™'* ve
“halkin Padigaha baghhglm”150 dikkate almis ve Milll Miicadele Dénemi boyunca da
bu hususu higbir zaman gozardi etmemigtir. 30 Mayis 1919 tarihinde Havza’da
arkadaglariyla birlikte cuma namazi kllmlstlr.151 Bu hareketiyle Mustafa Kemal Pasga ilk
defa halkin karsisina gikmugtir. Halkla yiizylize ve aracisiz bir gekilde, ahalinin en gok
itibar ettifi mekén olan camide gergeklegen bu goriigmenin, halkin ona sevgi ve saygi
duymasinda 6nemli bir rol oynadigini diisiiniiyoruz. Bu ayni zamanda Mustafa Kemal
ATATURK hareketinin halka ragmen degil, halkla bir biitiin olarak baslamasinin da en
Onemli noktalarindan birisidir. Daha sonra Havza’da, 12 Haziran 1919 giinii kasaba ve
koylerden halkin genis katilimiyla cuma namazinin kilinmasimi miiteakiben yapilan
mitingde, toplumsal yapinin biitlin katmanlar: tarafindan ¢ok sevilen ve sayilan Sitki
Hoca bir konugma yapmistir. Bu konugmada; bugiin iilkenin i¢inde bulundugu durum
kargisinda tek garenin sildha sarlmak oldufunu agikga belirtmis ve halki galeyana

getirmistir.152 Mustafa Kemal Pasa daha baslangigtan itibaren biiyiik bir 6nder
»153

A% 66 okl

oldugunun isaretlerini vermis ve “dini”, “siyasi” ve “ictimal iman yarat(arak)
halkin istedigi mecraya dogru yonelmesini saglamaya baglamistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin, Anadolu’da bulundugu siire igerisinde halkin saygi
ve sevgi ile baglilik duydugu din adamlar1 ve seyhlerle yakin bir iliskisi olmustur. Hafiz
Ismail’i Bursa’da teskildt yapmak iizere grevlendirmesi ** bunun kiigtik bir 6rnegidir.
Bu ilginin tabii bir sonucu olarak da, “dini liderler 6nceleri halka moral vermekle ise
baglamis” olmalarina ragmen, Mustafa Kemal Paga’nin hareketin bagina gegmesiyle

155

birlikte onu desteklemislerdir.”” Anadolu’da, “siyasal ve sosyal hayata hocalar, seyhler,

"9 Selek, 1, (1987), s. 80.

10 yaeschke, (1981), s. 190.

B Aydemir, II, (1983), s. 24. _

2 Yakin Tarihimiz, C. 1, “Milli Miicadele’nin Ilk Mitingi”, s. 358; Aydemir, II, (1983), s. 25; Dinamo,
11, (1969), s. 343.

'3 1.e Bon, (1976), s. 119.

13 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 60-1.

1% Jaeschke, (1981), s.192.
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arazi sahipleri(nin) hakim”">® olmasi, Mustafa Kemal Paga’nin Anadolu’daki seyhler ve
agiret reisleri ile ilgilenmesinin en 6nemli sebeplerinden birisidir. Bu amacla Norsinli

157 «Seyhin Osmanli Ordusuna, hilafet ve

Seyh Diyauddin Efendiye yazdig1 mektupta;
saltanat makamina yaptif1 hizmetler belirtildikten sonra Ermenilerin, istilacilarin ve
Istanbul Hiklimeti’nin durumu agiklanip, Erzurum’da toplanan bir kongreden Sarki
Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nden bahisle milli birligin Snemini vurgulayip
Sivas Kongresi ve Millet Meclisi’nin agilacagim” saygi dolu ifadelerle anlatmistir.
Mustafa Kemal Paga, sadece seyhlere mektup yazarak onlarin destegini istemekle '*®
yetinmemistir. 24 Agustos 1919 tarihinde yaymlanan bir beyanname ile agiklanan
Heyeti Temsiliye’nin i¢ine Seyh Fevzi Efendi (Erzincan’da Naks? Seyhi) ve Mutki
Asireti Reisi Hacit Musa Bey’i de dahil ederek," toplumsal yapinin kazanilmasi
acisindan son derece dnemli stratejik bir girisimde bulunmusgtur.

Mustafa Kemal Paga’mn halkin kazamlmasinda, 1919 Haziran’inda Erzurum
Kongresi igin Sivas’tan gegerken, vali vekili olan Kadi Hasbi Efendi’ye kongreler
hakkinda halk: aydinlatmasi igin zarf i¢inde bir kagit vermesi 10 de dikkat edilmesi
gereken son derece Snemli bir girisimdir. Kadi Efendi aldig1 kagittaki bilgileri ahaliye
Cami-i Kebir’de yaptig1 bir toplantida anlatmig ve kongre oncesi halkin bilgilenerek
bilinglenmesini saglamigtir.

Isgal hareketlerini protesto etmek amaciyla yapilan mitingler ve aydinlatic:
konusmalar, genel olarak dini agidan biiyiik bir 6nemi ifade eden ve dini duygularin
doruk noktaya ulastig1 zamanlardan olan cuma giinleri 161 ygpllnugtlr. Genellikle “resmi

dua giinii”162 olarak ilan edilen bu kutsal giinde yapilan mitinglerde; “dinimiz, irkimiz,

1% Belen, (1983), s. 171.

b7 Cay-Kalafat, (1990), ss. 43-44.

B8 Avciogly, 1, (1976), s. 312.

159 Atatiirk, I, (1982), s. 67. Mustafa Kemal Pasa hatiralarinda, “...bu zevat higbir vakit biraraya gelip
birlikte ¢alismis degildir.” demek suretiyle konuya bakis agisini net bir tarzda ifade etmistir.

199" yVehbi Cem ASKUN, Sivas Kongresi, 2. Basks, Istanbul, 1963, s. 57.

18! Cuma giinleri yapilan mitingler i¢in bknz.: Alemdar, 11 Tegrinievvel 1335-1919/ Cumartesi;
Izmir’e Dogru, 30 Tesrinisani 1335-1919 / Pazar, Nu: 5; Hakimiyet-i Milliye, 28 Nisan 1336-1920 /
Cargamba, Nu: 25; Hakimiyet-i Milliye, 28 Agustos 1336-1920 / Cumartesi, Nu: 59; Hakimiyet-i
Milliye, 16 Eyliil 1336-1920 / Pazartesi, Nu: 61; ATASE Arsivi, K. 3, D. 1335/ 4-1, F. 1-5; Atatiirk,
(1981), s. 7; S6ylemezoglu, (1939), ss. 107-108; Artburnu, (1951), s. 26, 37, 38, 43, 56; Sapolyo,
(1968), s. 31.

12 Ariburnu, (1951), s. 56.
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3%

namusumuz ¢igneniyor. Yasamak hakkimiz gasbolunuyor o3 bugiin maglubuz ve
elimizde topumuz tiifegimiz yok, fakat gogslimiizde sildhtan daha kuvvetli imanmimiz,
Allah’imiz var.'® “Vatanmi seven her miislimanimn bu ictimalarda bulunmas vecibe-i
diniyedir.”165 “Yemin ediyorum ki: Osmanli sancagina, tarihine hiyanet etmeyecegim.
Allah’a, hakka, milletlerin ildhi Hakkina dayanan Tiirk Milleti; biitlin miisliiman ve
Tiirk Diinyasmna ilan ediyorum.”'® denilmek suretiyle milli birlik ve beraberlige davet
edilerek, halkin milli ve dinf hislerle toplumsal bir kars1 hareketlilik igine sokuldugunu
ve biiyilk oranda basarili olundugunu goriiyoruz. Sadece Istanbul mitinglerinin
tertiplenmesinde 167 degil, Anadolu’da yapilan mitinglerde de vatana tecaviizle dine
tecaviizii ayn1 goren 1% din adamlarmn toplumsal suurun olusmasindaki katkilarini %
gbzard1 edemeyiz.

23 Mayis 1919 tarihli Sultanahmet Mitingi’nin asagidaki davetiyesinde, ‘cuma
glini’niin nasil Snemli bir islevi yerine getirdigi goriilmektedir: “DAVETIYE,
Miisliiman! Yedi asirlik bir saltanatin taksim olacagim gorityorsun! Iste bu hicranh
giinlerimizde birlesmege, anlasmaga her hususta ihtiyacin var. Isini birak. Cuma
namazindan sonra Sultanahmet’teki ictimaa kos. Kadin, erkek, ¢oluk g¢ocuk orada
bulun...”' |

Halkim, dini inancinin bir geregi olarak en yiiksek oranda katilimla ‘cami’
denilen dini bir mekénda ‘cuma namaz’ i¢in biraraya gelindigi sirada, din adamlar
tarafindan verilen vaazlar ve okunan hutbeler, Anadolu insaminin milli harekete karsi
kamuoyundaki her tiirlii yikic1 propagandaya ragmen olumlu bir tavir takinmasinda
tarihsel bir gérevi yerine getirmigtir. Dini bir olgu olan ‘ibadet’, “din i¢erisinde mutlak
biitiinlestirici giicli” temsil eder. “Beraberce ibadet eden bir insan grubu”, toplumun

cesitli kiiltiire] ziimrelerinden bile olsa, ¢abukga bir “birlik olusturur ve bu en azindan

16 Ariburny, (1951), s. 16.

18 Sgylemezoglu, (1939), s. 106; Ertiirk, (1964), s. 323; Ariburnu, (1951), s. 12; Inan, (1985), s. 25.

16 Anburnu, (1951), s. 56.

1% Sgylemezoglu, (1939), ss. 107-108; Ariburnu, (1951), s. 43; Sapolyo, (1968), s. 31.

167 Armstrong, (1928), 5. 65.

1% peker, (1955), s. 156.

19 frmir’e Dogru, 27 Tesrinisani 1335-1920 / Persembe, Nu: 4; [zmir ‘e Dogru, 30 Tesrinisani 1335-
1919 / Pazar, Nu: 5; Hakimiyet-i Millive, 2 Subat 1336-1920 / Pazartesi, Nu: 6; Hakimiyet-i Milli-
ye, 17 Mayis 1336-1920 / Pazartesi, Nu: 30; Cosar, I, 20 Mayis 1919; Cosar, (1963), ss. 26-27;
Tarhan TOKER, Kuvay: Milliye ve Milli Miicadele 'de Denizli, Denizli, 1983, s. 32.

1" sapolyo, (1968), s. 27.
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»!7l ibadet amaciyla biraraya gelen

ibadet faaliyeti devam ettigi miiddetce siirer.
Anadolu insani, bu vesile ile camideki din adaminin kendisine anlattifi konularda da
aydinlanabilmektedir. Iste Milli Miicadele Dénemi boyunca, din adaminm halkla en
ticra yurt kogesinde bile biitiinleserek Kuva-y1 Milliye davasini anlatmasinin sirr1 burada
yatmaktadir. Béylece milll hareketin liderleri, halka kadar inebilmis ve onun destegini
en genis katilimiyla alarak, hareketin bir ‘halk hareketine’ doniigsmesini saglamislardir.

Cami’nin din? bir sembol olarak, her tiirlii tehlikeden uzak bir ‘toplanma
merkezi’ gérevini tistlenmesi de diger 6nemli bir husustur. Bu aslinda caminin kurumsal
anlamda Isldmiyet agisindan  tarihsel bir gorevidir. Izmir’in isgali sonrasinda
Balikesir’de, “istasyonda bir Fransiz kit’as1” ile sehirde “Ingiliz Muhibleri Cemiyeti”
bulundugundan dolay: egraf, memleketin durumu hakkinda ortak bir karar alabilmek
i¢in aleni toplant1 yapacak giivenilir bir yer arar, ama uygun yer bulunamaz. Bu arada
“umumi bir ictima yapilmasmin g¢aresi” olarak giivenilir bir mekédn olan Mescit
diigtiniiliir ve halka gizliden gizliye 18 Mayis 1919°da Alaca Mescit’te bir mevlid
okunacagi duyurulur. “Genis mescit tiklim tiklim, okunan mevlid artik yalmiz bir din
nagmesi degil, bir cihad narasidir. Kalbler alev alev” yanmaktadir. Toplant: sirasinda
hemen 40 kisilik bir Reddi Ilhak Cemiyeti kurulur ve halk isgal hareketine karsi
6rgﬁtlenir.l72~ 19 May1s 1919 giinii aym mescitte yapilan cemiyet toplantisinda iki heyet
secilir. Birincisi Istanbul’a gidip, durumu idare merkezi ile goriismekle, ikincisi de
“Edremit’e giderek korfeze vaki olacak bir iggal kargisinda halki uyarma(k) ve tedbir
alma”kla gfirevlendirilmjstir.173 Giivenilir bir toplanma merkezi olan camiler, bSylece
milli birlik ve beraberligin saglanmasinda toplumsal bagkaldirinin ilk filizlenme
merkezleri olarak da islev yapmislardir.

Istanbul’daki Ozbekiye Tekkesi de “Kuva-y1 Milliye’nin bir merkezi”'™ gibi
calismaktadir. Tekke “Ankara yolcularimin ilk ugragi ve gizli bir 51g1nag1”175 dur.

L' Wach, (1990), ss. 436-437.

12 Kemal OZER, Kurtulus Savagi’nda Gonen, Balikesir, 1964, s. 24; Aydm AYHAN, “Izmir Isgali Si-
rasinda Balikesir”, Milli Miicadele’'de Balikesir, 2. Baski, Istanbul, 1986, ss.41-42; A.Aydmn
BOLAK, “Milli Milcadele’de Balikesir”, Milli Miicadele’de Alasehir Kongresi (Bilimsel Toplanti),
16 ABustos 1985, Izmir, 1988, s. 79.

' Ayhan, (1986), s. 43; Bolak, (1988), s. 81.

™ inéni, I, (1985), s. 186; Cemal KUTAY, Cerkez Ethem Dosyast,C.1, 3. Baski, Istanbul, 1989, 5.280.

% Gologlu, (1970), s. 121; Sabahattin OZEL, Kocaeli ve Sakarya Illerinde Milli Miicadele
(1919-1922), Istanbul, 1987, s. 46 (Dipnot: 188).

150



Tekkenin Seyhi Atd Efendi, Istanbul’da bulundugu siire igerisinde Kuva-y1 Milliye
hesabina galismus 1° ve durum anlasihnca da Ismet Bey (Inénii) ile birlikte Anadolu’ya
geemistir.'”’ Istanbul’daki Kuva-y1 Milliyecilerin zaman zaman mecburiyet karsisinda
tekkede dervis gibi kalarak istihbaratta bulunduklari,'”® ayrica tekkelerin barinma
disinda silahlarin saklanmas igin '”° de ideal yerler oldugu goriilmektedir. “Geleneksel
olarak her ko6yli halkin muhafazakar”'®® olmas: gibi, Anadolu insam da dindar ve
muhafazakardir. Bu niteliklerinden dolayi, “din adamlari(ni) gitvenilir birer otorite”'®!
olarak gormektedir. Anadolu’nun iginde bulundugu toplumsal, siyasal, askeri, ve
ekonomik durumla ilgili bilgiler, en kii¢lik yerlesim merkezlerine kadar otorite olarak
kabul edilen bu din adamlari vasitasiyla ulagmaktadir. Ayrica halkin okuma-yazma
oraninin ¢ok diigiik oldugu da g6zdniine alindiginda, din adaminin cami-mescidde veya
evlerde bilgilendirmesi diginda onun bilgiye ulagabilmesi imkén dahilinde
olamamaktadir. Bu sorun daha gok egitim kurumlarinin olmadigi; aydinlarla askeri ve
sivil blirokratlarm bulunmadig: yerlesim merkezlerinde ortaya gikmaktadir. Béyle bir
toplumsal yapida, ‘din adamlari’, bu bosluktan istifade ederek halkin, Sultan-Halife’ye
baghligini da igine alan geleneksel dindarlik anlayigini milli hareket lehine gevirmesini
bilmislerdir. Din adamlarinin milli harekete taraftar olmadig1 veya yikici propagandaya
alet oldugu durum, zaman ve yerlerde ise, toplumsal otoriteyi ve kontrolii saglayacak
askeri bir giiclin de bulunmamasi durumunda milli harekete karsi isyan hareketlerinin
giindeme geldigini goriiyoruz. Burada bizim i¢in 6nemli olan husus, ‘din adami’min
dogru hareket edip etmedigi konusu degildir. Asil Snemli olan ve {izerinde durdugumuz
konu, ‘dini anlayis” ve ‘din adami’min toplumsal yapi lizerinde biraktigi tesirin
boyutlaridir.

Bat1 Anadolu Bﬁlgesinin temsilcileri ve miifttilerin ' toplanmasiyla yapilan

ilk milli kongre (Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye) adiyla 17 Mart 1919 da Izmir’de'®?

76 Razi YALKIN, “Rahmetli Seyh Ata”, Tarih Hazinesi, Sayt: 5, Istanbul, 1951, s. 217.

7 inond, I, (1985), s. 186; Kutay, I, (1989), s. 280.

1% Cogar, (1963), s. 74.

1% Kemal KOCER, Kurtulus Savaslarimizda Istanbul (Isga | Swalarinda MMM, Grubunun Gizli Faali-
yeti), Istanbul, 1946, s. 181.

1% “Wach, (1990), s. 292.

81 Krech-Crutchfield, (1980), s. 217.

182 Toker, (1983), ss. 22-23.

8 Ferik Nurettin Paga, (1341), s. 6.
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toplanarak ‘Izmir Miidafaa-i Hukuk ve Reddi Ilhak Cemiyeti’ kurulmustur. Daha sonra
Anadolu’da yasanan iggal hareketleri, miisliman halka yapilan zuliimler ve asagilanan
dinf degerler, “sakli olan enerjiyi olaganiistii bir patlamayla uyandirmaya yetmisti.”'%*
Bu miisliiman Tiirk’iin birlesmesini saglamig ve kongrelerin 185 teskil edilmesiyle
birlikte de toplumsal orgiitlenmeler uygulama alanina konulmustur. Kongrelerin
faaliyette bulunduklari siire¢ boyunca, kamuoyu viicuda getirmede etkin bir rol
oynadiklarina sahit oluyoruz. Bu orgiitlerin olusturulmasinda yerel yoneticiler, esraf ve
aydinlarla birlikte din adamlari da 6nemli gorevler tistlenmislerdir.

Birinci Balikesir Kongresi 186 (28 Haziran 1919), Milli Miicadele tarihimizde
Kuva-y1 Milliye’nin yar1 muntazam ordular haline gelerek, halkin miinferit gete gruplar
icinde miicadele etmesi yerine, baglarinda milis kumandanlar oldugu halde milis
kuvvetler olarak nizami ordu emrinde ¢alismasim esasa baglayarak uygulamaya
koymustur. Boylece yeni bir sekil alan milis kuvvetleri, Istikldl Harbini fiilen baslatmus
ve Biiyilk Millet Meclisi’nin agiigma kadar savag yﬁriitrnﬁstﬁr.187 Balikesir
Kongresi’nde, “maksat ve gaye”nin “istihldsi vatan” oldugu belirtilerek “tegkilat-1
muntazama dahilinde Yunanllar1 Anadolu’dan tard etmege azm”™'®8 edilmistir,

23 Temmuz 1919°da agilan Erzurum Kongresi’'nin ilk giinli kongrenin
reisligine segilen Mustafa Kemal Pasa,'® Kongreyi acts konugmasinda %0 kisaca; “Ve
mukadderata hakim, bir irade-i milliyenin, ancak Anadolu’dan zuhur edecegini tasrih
ettim” diyerek “irade-i milliyeye miistenit bir sura-y1 milli tesisini ve kuvvetini irade-i
milliyeden alacak bir hiikiimetin teskilini” istemektedir. Kongrenin sona ermesiyle
birlikte alinan kararlar, 7 Agustos 1919 tarihli bir beyanname ile yaymlanmigtir. Bu

beyannamenin Bl snemli maddeleri sunlardir: “2. Osmanli Vatani’nin tamamiyet ve

1 Smith, (1959), s. 101.

185 Anadolu ve Trakya’da toplanan kongreler igin bknz.: Bolak, (1986), s. 124; Selek, 1, (1987), s. 103.

18 Kongre kararlar1 ve Itilaf Dev.lerine gekilen protesto telgraflari igin bknz.: Ahmed, (1928), ss.53-56

187 A. Aydin BOLAK, “Alasehir Kongresi’nin 66 nci Yildonumil Vesilesiyle Millt Miicadele’de Balike-
sir Kongreleri Ile 1lgili Kisa Teblig”, Milli Miicadele’de Balikesir, 2. Baski, Istanbul, 1986, s. 139.

188 Serafettin TURAN (Tertip ve Tanzim Eden), Baltkesir ve Alasehir Kongreleri ve Hacim Mubhittin
CARIKLI'min Kuva-y1 Milliye Hatwralari, Ankara, 1967, s. 3.

18 Atattirk, 1, (1982), s. 64.

190 Bknz.: Atatiirk, III, (1982), ss. 926-931, Vesika No: 38; Atatiirk, (1981), ss. 15-21; ATASE Atatiirk
Ozel Arsivi, K. 3, D. 1335/4-2,F. 9,9-1: 8.

B Atatiirk, (1981), ss. 29-32; ATASE Atatiirk Ozel Arsivi, K. 3, D. 1335/ 4-2, F. 12, 12-1: 3; Cebesoy,
(1953), ss. 120-121; Dursunoglu, (1946), ss. 168-170; Kansu, I, (1986), ss. 115-116; Baykal, (1969),
ss. 23-24.

152



istiklali milliyemizin temini ve makam saltanat ve hilafetin masuniyeti i¢in Kuva-y1
Milliye’yi dmil ve irade-i milliyeyi hékim kilmak esastir.” 9 .. .kitle-i umumiye bu kerre
‘Sarki Anadolu Miidafaai Hukuk Cemiyeti’ tnvaniyla... her tiirli firkacilik
cereyanlarindan” tamamen uzaktir. “Bilciimle Isldm vatandaslar cemiyetin &zay:
tabiiyesindendir.” Kisaca, beyannamede blitlin misliimanlarin cemiyetin tabii birer
tyesi olduklari, milll birlik ve beraberligin son derece 6nemli oldugu agikga
belirtilmigtir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore Kongre’nin en 6nemli karari, mandanin
reddedilerek, milli iradenin benimsenmesidir.'””? Dini s6ylem ve sembollerin yogun
olarak islendigi kongrenin agilis ve kapaniginda dua yapan Siran Miiftiisii Hasan Fahri
Efendi’ye, Mustafa Kemal Paga’nin 9.9.1919 tarihli bir mektupla193 tesekkiir ettigini
gorliyoruz.

WACH’1n ifadesiyle;'™* “Dinf kiiltiiriin her dali, dzellikle dua, topluluk hayati
acisindan 6zel bir dnem tagi(r).” ‘Dua’ mn ifade ettifi bu anlamimn, Milli Miicadele
Dénemi boyunca ozellikle hareketin lider kadrosu ile hareketin bir gesit toplumsal
dinamikleri gibi bir isleve sahip olan din adamlar zlimresi tarafindan, hemen her zemin

193 Dolayisiyla, bu dénemde “duanin toplum

ve zamanda kullanildig1 goriilmektedir.
icin birlestirici bir szelligi”'®® de ifade ederek, dini anlamda bir sembol (veya ibadet)
olarak toplumbilimsel bir gérev yaptigina sahit oluyoruz.

Erzurum Kongresi sirasinda vali vekili olan Kadi Elhac Hursid Efendi’nin
biiyiik hizmetleri olmustur. Sadaretten, Mustafa Kemal Pasa ve Sabik Bitlis Valisi
Mazhar Miifit Bey’in tutuklanmasiyla ilgili olarak gelen emre, bunun miimkiin
olmadigini, bdyle bir durumda kendisinin de tehlikeye girecegini belirten bir cevap
vermistir.'”’ Mustafa Kemal Pasa, Kadi Hursit Efendi igin; “...hakikaten vatansever,

anlayigh, Milli Miicadele’nin muvaffakiyetine can ve goniilden bagli bir muhterem zat,

192 Mazhar Miifit KANSU, Erzurum’dan Olimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, C. 1, 2. Baski, Ankara,
1986, s. 129.

193 Aydemir, 11, (1983), ss. 108-109. Kongreye katilan din adamlar1 igin bknz.: Dursunoglu, (1946),
ss. 49-50; Kansuy, I, (1986), ss. 78-80; Baykal, (1969), ss. 25-26.

194 Wach, (1990), s. 13.

15 Baz drnekler igin bknz.: Peker, (1955), s. 124, 328; Turan, (1967), s. 67, 122; Sebilirresad, C. 11,
Say1: 46, “Milli Miicadele’de Din Ulemast”, Istanbul, Mayis 1949, s. 334; Dursunoglu, (1946),
(1946), s. 109; Mehmet Akif TUTENK, Milli Miicadele’de Denizli, 1zmir, 1949, s. 82.

1% Wach, (1990), s. 13.

BT Kansu, I, (1986), ss. 91-92.
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kendisini ok takdir ettim.”'*® diyerek sivil biirokraside gorev alan bir din bilgininden
Ovgiliyle bahsetmistir. |

Anadolu toplumu, Biiylik Millet Meclisi’nin agilmasina kadar gegen siiregte,
“hakimiyetin yliriitilmesinde, bagimsiz merciler sistemine sahip” olmadif1 igin
“hakimiyet baglangi¢ (olarak) otoritesi siyasete dayanmayan Kisilerce ...yiirii‘cﬁl”199
mektedir. Toplumda bu islevi yapan 6nemli gruplardan birisi de din adamlandir. Din
adamlarinin, toplumsal yapinin iginde bulundugu giig sartlar altinda, nasil birer aksiyon
adami olarak hem cephe gerisinde halkin kazanilmasinda hem de cephede bizzat savagin
icinde 6nemli gorevler yaptigina sahit oluyoruz. Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’daki
din adamlarina, stirekli vaazlarla halkin moralini ve dini duygularimi harekete getirerek,
“niifuzlu din adamlarinm da ayni safta bulunmasim saglama® ¢abalarini Jaeschke;
“Milliyetgiler duruma o kadar hakim oldular ki, isgal altindaki Adana’da bile onlarin

3201

fetvas1 okundu. seklinde degerlendirmektedir.

Yunan isgaline karsi bolgesel orgiitlenmeyi saglamak amaciyla, “Aydin’dan
Bandirma’ya kadar biitiin cephelerde Harekdt-1 Milliye Reddi Ilhak Heyetleri”
tiyelerinden tegkil edilen Alagehir Kongresi, 16 Agustos 1919 Cumartesi giinii agildi.
25 Agustos 1919 tarihinde®® Kongre, her tiirlii firkacihign reddederek bir “kiitle-i
muvahhide” halinde Yunan ordusuna kars1 koyma kararin1 vererek sona erdi?® “Biz
vatan igin ¢aligiyoruz, elbette Allah muinimiz olacaktir.”** diyen Kongre’nin Katibi
Miiftii-zade Abdiilgafiir Efendi, 19 AZustos 1919 Sali giinii, “Harekat-1 Milliye” igin
halktan ve esraftan tahsil edilmesi digtinlilen para ile ilgili olarak sunlan
séylemektedir:zos “Tahsil olunacak para iane degildir. iane cebren verilmez. bu
miidafaa-i vatan ve din ve 1rz igin tahsil olunacak bir meblagdir. Bunu vermek her

miisliiman i¢in farzdir. Hatta diyebilirim ki bu hususta temerriid edenlerin ser’an idam

1% Kansu, I, (1986), s. 101.

1 Kehrer, (1992), s. 93.

2 Selek, I, (1987), s. 80.

! Jaeschke, (1981), s. 198.

22 Turan, (1967), s. 121.

23 Turan, (1967), s. 206; ALASEHIR KONGRESI, 16 Agustos-25 Agustos 1919, ATASE Kiitiiphanesi,
Istiklal: 166 No.da kayith kitapgik; ATASE Atatiirk Argivi, No: 4/1, K. 13, D. 1335. Kongre Tali-
matnamesi ve Kongre tarafindan ltilaf Devletlerine gonderilen protesto telgrafi igin bknz.: Millt
Miicadele’de Alagehir Kongresi, (1988), ss. 70-74.

2% Turan, (1967), s. 96.

2 Turan, (1967), s. 157.
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bile caizdir.” Boylece, milis kuvvetlerinin iagesinin temini meselesine, toplumsal yapida
olusabilecek her tiirlii yanlis algilamalar ve aleyhte propagandalarin tesirini en asgari
seviyeye indirebilmek amaciyla dini bir megruiyyet kazandirilmigtir.

“Milli tarihin biiylik Tirk ronesansi, ihtildl ve kurtulus kongresi”206 olarak

207

nitelendirilen Sivas Kongresi, 4 Eylil 1919 Pergsembe giinii Mustafa Kemal

Pasa’min, bir konugmasi ile agilmistir.”® “Milli Miicadele tarihimizin en mithim siyasi
vesikalarindan birisi olan ... Kongre’nin 11 Eyliil 1919 tarihli Beyanname™*'® sinin
en Onemli hususu; “kitle-i umumiye”nin bu defasinda “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti” linvaniyla isimlendirilmis olmasidir. Erzurum Kongresi’yle aralarinda
onemli fark yoktur. “Yalnz Sivas Kongresi umumi bir mahiyet arzeder.”*"!

Mustafa Kemal Paga Sivas Kongresi'nin fikir babasidir. O, Sultan-Halife’ye
acik bir sekilde saldirmaksizin, halkin gilivenine sahip bir otorite saglanincaya kadar
Heyet-i Temsiliye’nin, millete yol gosteren bir yapilanma tarzi olarak gorevinde
kalmasini istemistir.212 Bilahare Biiyiik Millet Meclisi’nin agilmasiyla birlikte onun
tarihsel gorevini sona erdirmistir. Kongrelerin, Milli Miicadele Dénemi boyunca
“boslukta olan Devlet’e sahip” ¢ikarak, “degisen sartlara gére alinmasi Hizumlu kararlar

99213

birer mahalli Millet Meclisi hiiviyetleri iginde cesaretle aldiklar1 goriilmektedir.

Mustafa Kemal Paga, 21 Agustos 1919°da Erzurum’da bulundugu sirada Sivas
Kadis1 Hasbi Efendi’ye bir telgraf gekerek; “Sivas halkinin endiseye diigmemesi igin
zat fazilanelerince Sivas’hilar irsad ve tenvir ile Sivas Kongresi’nin millet ve vatan
hakkinda yapacag! tesiri(n)” izah edilerek, halkin her ttirlii kuskusunun giderilmesi talep

214

edilmigtir.”" Mustafa Kemal Paga ve arkadaglari, Erzincan’dan Sivas’a giderken

yanlarinda Naksi Fevzi Efendi’yi g6tiirmiisler ve manevi agidan rahatlayarak moral

206 gansu, I, (1986), s. 211.

27 Atatiirk, I, (1982), s. 88.

208 Kansu, I, (1986), ss. 212-216; Igdemir, (1986), ss. 107-111.

209 Cebesoy, (1953), s. 167.

20 Beyanname igin bknz.: Atatiirk, III, (1982), ss. 1063-1065, Vesika No: 130; Atatiirk, (1981), ss.
45-47; ATASE Atatiirk Arsivi, K. 5, D. 1335/ 5-1 A, F. 14, 14-1; Cebesoy, (1953), ss. 167-168; iz-
demir, (1986), ss. 113-115; Askun, (1963), ss. 153-155; Giiner-Kabatas, (1990), ss. 85-86.

21 Cebesoy, (1953), s. 168.

212 gmith, (1959), ss. 20-21.

23 Bolak, (1986), s. 125.

214 Kansu, I, (1986), s. 165.
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almlslardlr.215 Bu yolculukta, ayrica, Erzurum’da milll hareketin 6nde gelen
sahsiyetlerinden ve “bolgedeki agiret reislerinin hiirmet ve muhabbetine sahip™'®
Erzurum’lu Raif Efendi 217 4 onlarla beraberdir. Kongreler sirasinda halkin giiveninin
hemen her sathada faydalanilmistir. Sivas Kongresi’nin 12 Eyliil 1919 Cuma giinkii
toplantisinin Ulu Cami’de yapilmasi 218 konuya garpici bir 6rnek tegkil etmektedir.
Vatanin ve dinin kurtarilmasi ugruna din adamlarimin, paylarina diisen her
fedakarlig: yapmaya ¢aligtiklar1 goriilmektedir. Toplumda genel anlamda sevgi ve saygi
gbren bu insanlarin g6zlerini kirpmadan, hem de toplumun gbézleri niinde g¢esitli
fedakérliklarda bulunmasi; toplumsal yapinin milli hareket lehinde motive edilmesine
katki saglamistir. Hafiz Hiiseyin’in Yunanlilarin “Akhisar’a taarruz ettikleri zaman
...minareye ¢ikarak salavat getir(mesi) ve Allahfi Ekber nidasiyla orduyu minareden
idare etm(esi) iizerine tevcih edilen sildhlar karsisinda hig sagirma™"® mas1, onun aym
zamanda vatanin miidafaa edilmesine duydugu imanin bir ifadesidir. “Iman(in), daima

93220

insanin eli altinda bulunan kuvvetlerin en biiyiiklerinden biri(si) oldugunu boylece

bir kere daha gostermistir.

Izmir’in isgal edildigini 6grenen Cal Miiftlisii Ahmet Izzet Efendi, 17 Mayis
1919°da halki Carsi Camii’nde toplayarak; “Diisman istildsina karsi seyirci kalmamn
doéru olmayacagini ve muktedir olanlarin elden gelen olanaklart hazirlamalar
gerektigini, Allah’in emri ve Peygamber’in stinnetine itimat edilmesi”! ¢agnsmda
bulunmugstur. Béylece ahalinin milli hareket lehine bilinglenmesini saglamig, sonrada
hareketin bizatihi igine girerek bir eylem adami olmustur. Yoéredeki Dede Efendi ve 25-
30 kisilik cetesi ile Ali Bey’in getesini miicadele igin ikna eder. Denizli’ye giderek
Miiftii Ahmet Hullisi’yi goriir ve ondan da onay alir. Cal’daki faaliyetlerinde egraf ve
ileri gelenlere; “Mukaddesatini diiymana goz gore gore gignetenlerin insan ve Isldm

sayilmayacagini, ¢oken saray saltanatinin yerine milletin kalbinde iman nurunun bir kat

35 Kansu, I, (1986), ss. 202-203.

48 Mahir 1Z, Yillarin Izi, 2. Bask, Istanbul, 1990, s. 96.
7 1z, (1990), s. 95.

8 fzdemir, (1986), s. 105.

2 T B MM, Zabit Ceridesi, 4, (1981), s. 215.

20 Le Bon, (1976), s. 119.

2! Toker, (1983), s. 31; Tiitenk, (1949), s. 10.
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daha parlamig oldugunu ve bu davada Allah’mn nusretinin muhakkak bulundugunu”
agiklayinca, onu dinleyenler emrine éméde olduklarim stylediler. Bunun iizerine orada
bulunan 20 kisiden, 15 Temmuz 1919 tarihli ve “.. ciimlemiz dinimizi, vatanimizi,
namusumuzu vikaye i¢in size igtirak etmege s6z veriyoruz. Buna dair her ne emir
olunursa ifasina amadeyiz. Eger muhalif olursak kanimizi katlimizi helal ederiz.”
anlaminda bir senet 2 alir ve Heyet-i Milliye kurulur.

Jandarma dairesi ile askerlik subesinin depolarinin kapilar kirilarak, orada
bulunan cephane, pala, sildh ne varsa hepsinin alinmasinda Miiftii Efendi aktif rol

oynar.223 Cal kasabasi esrafini, koylere giderek oralardaki esrafla goriistiiriir ve-onlarin

24 By kuvvetler daha sonra cepheye gonderilir.

vasitasiyla goniillii asker toplanir.
Ayrica Demirci Mehmed Efe ile Civril esrafindan Corbacizade Mehmet Ali Aga’ya,
Dinar esrafindan Osman Bey’e de mektuplar ve haber yollanarak 25 harekete
kazandirilir. Nazilli’de halkin 6rgiitlenmesinde 6nemli bir beyin olarak gérev

28 4lim bir din adamidir.”’ Segkinlerin olaylar: rasyonel

yapan Haci Stileyman Efendi,
anlamda yeterince degerlendiremedikleri bir sirada, onlarin bile “kuskularimi gidererek
...Kuva-y1 Milliye safinda” yer almalarin: saglama 2 bagarisini g6stermigtir. Hareketin
askerl liderlerinden olan Rauf (ORBAY) Bey Haziran 1919°da Nazilli’lde Haci
Stileyman Efendi ile bulusarak, memleketin i¢inde bulundugu durumu degerlendirir.
Haci Stileyman Efendi, Demirci Mehmed Efe’ye bir heyet gondererek, bir mektupla
affedildigini, Nazilli’ye gelmesi gerektigini belirtir. Ancak Efe buna giivenemez ve Haci
Siileyman Efendi’den oglunu rehin olarak gondermesini ister. O da oglu Ragib Bey’i

Demirci’ye g(inderir.229 Bunun {izerine Demirci Mehmed Efe 11 Temmuz 1919 Cuma

22 Cogsar, I, (19 Temmuz 1919 / Cumartesi); Sebiliirresad, C. 1, Sayr: 12, “Istiklal Savagi’nda Muftiile-
rin Hizmetleri, Cal Miiftiistt Ahmet Izzet Efendi’nin Hatiralar1”, Agustos 1948, ss. 185-186; Tiitenk,
(1949), 5. 27.

B Sebiliirresad, 1, (Agustos 1948), ss. 185-186; Tiitenk, (1949), s. 27.

24 Sebiliirresad, 1, (Agustos 1948), s. 186; Tiitenk, (1949), s. 13.

5 Titenk, (1949), s. 27.

28 sadi BORAK, Atatiirkgii ve Toplumeu Ornek Bir Din Adami: HACI SULEYMAN EFENDI, istanbul,
1974, s. 84.

27 Akinet, (1978), s. 193.

28 Borak, (1974), s. 84.

2 Borak, (1974), ss. 79-81.
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gting 2 dagdan inerek Kuva-y1 Milliye’ye katilir. Boylece milli hareketin askerd
giliclinlin sempatik bir tavirla zenginlestirilip, giiclendirildigi gériilmektedir.

Aydin savaglarninda biiyiik hizmeti olan ' Hac1 Siileyman Efendi, Aydin millf
hareketinin ilk teskildtlanma yeri olan Cine’de ve havalisinde milli hareketin

52 Mustafa Kemal Paga, Haci Siileyman

uyanmasinda Snemli bir rol oynamustir.
Efendi’ye 20 Mayis 1919 tarihinde génderdigi bir telgrafta; “Siz bizim her zaman ve her
vaziyette samimi bir mefklire arkadagimizsimz. Afiyetinizi temenni ederim.
Efendim.”*® demek suretiyle hitap etmis ve bir din adamini ilk kez mefkire (ideal)

arkadas: olarak nitelendirmistir.

24 halkin yagama

Toplumsal orglitler, yaymnladiklar1 beyannamelerde;
duygusunun, iki Onemli temel unsuru olan ‘din’ ve ‘namus’ kavramlari {izerinde
durmuslardir. Miicadele i¢in ge¢ kalindifinda, bu toplumsal degerlerin kolaylikla
tecaviize ugrayacagini agikca beyan ederek, halkin kazanmilmasina calismiglardar.
Camilerde verilen vaazlarda, dinin toplumsal yap: tizerindeki olumlu tesirlerinden birisi
olan ‘yardim’ konusu hemen her safhada glindeme gelmistir. Camilerde, Kuva-y1
Milliye i¢in zenginlerden para ve mal yardimi alinirken, fakirlerden de “fiziki giiciiyle
vatan kurtarma gorevine atimalar1 saglanmg, gontillii toplama olanagi da elde
edilmisti(r).”*** Bu yonteme, 15 Haziran 1919°da “Bandirma’da halktan toplanan
toplam 3 bin lira para yardimi Reddi Ilhalk Idare Heyeti’ne teslim edilmis’tir.”236

Milli Miicadele Dénemi boyunca camilerin vaazlar, hutbeler, siyasi ve askeri
icerikli konusmalar yoluyla toplumsal yap: tizerinde bir kamuoyu olusturma yeri olarak
da degerlendirildigi goriilmektedir. Asil olarak, “Kamuoyu gesitli gruplarda olugur, onu
desteklemek igin foplumun cesitli gruplarma hitap etmek gerekir. Kamuoyunun

olusumu sadece haberlesme araglarimin gelistigi modern topluma ozgii bir siireg

5% Sadi BORAK, Efe’nin dagdan inis zamani olarak 6zellikle cuma giiniinilt segmesinin gliniin kutsalli-
g1na binaen Efe tarafindan 8zellikle istenildigini stylemektedir. Bknz.: Borak, (1974), s. 82.

Z! Cosar, I, (2 Temmuz 1919).

22 gefik, II, (1987), s.71; Rahmi APAK, Istikla! Savagi’nda Garp Cephesi Nasil Kuruldy, Ankara,
1990, s. 92.

23 Borak, (1974), . 6.

»* Denizli Reddi ilhak Cemiyeti’nin 10 Haziran 1919 tarihli beyannamesi. Bknz.: Tiitenk, (1949), s.15.

23 Tiirk Istiklal Harbi, 7, (1975), s. 18.

B Turk Istikldl Harbi, 1, (1975), s. 17.
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degildir. Geleneksel toplumda da kamuoyunun olustufu odaklar vardir. Iste bu

dénemde de en giivenilir ve kolay biraraya gelme mekdm olarak camiler bu goérevi
tistlenmiglerdir.

Balikesir Reddi Ilhak Cemiyeti, 21 Mayis 1919 tarihinde, Miiftit Efendi’nin
bilgisi dahilinde, “Ramazan dolayisiyla koylere giden vaizlerin” miusliiman halk: birlik
ve beraberlige sevketmesi icin dini vaazlar vermelerini, “bu sekilde bir Isldm cemaat:
suuru olugturarak, zamam geldiginde hemen bir milli ordu kurulabilmesi i¢in zemin

»238 goriis olarak benimsemigtir. Cukurova milll savasinda, Karaisali

hazirlanma(sini)
Miiftiisii Hact Mehmet Efendi, bir taraftan ihtiyar yagina rafmen gece glindiiz
cephelerde dolasarak 29 milli kuvvetlere moral verirken, diger taraftan da ahaliye;
“Padisah Ingilizlere aleti ser ve fesat olmaktadir.” “Din ve memleketi kurtarmak igin
miicadele meydanmna atilan riiesa ve kumandanlara iltthak ve onlara itaat farz
olunmustur™**’ demek suretiyle halkin savasimi i¢in dini bir yasallastirmay1 da ifade
etmis oluyordu. Bu telkin ve irsadlarin Adana Heyet-i Merkeziyesinin olusarak faaliyet

21 fsoal sirasinda, “kdy

sahasini genisletmesinde ¢ok olumlu tesirleri gézlemlenmistir.
koy gezerek ‘Esir ve ger aleti olan Padigaha itaat, din kurallarina aykiridir, din(i) ve
memleketi kurtarmak igin Milli Miicadele’ye katilmak farzdi ****  geklindeki
hutbeleriyle halkin uyarilmasim saglamis ve miicahitleri cepheye ugurlama sirasinda da
yaptig1 “ruhlari costuran veciz duas™® ile istiklal miicadelesine biitiin kisiligiyle
katilmagtir.”

Isgal sirasinda Marag halki, hem Fransizlarin koétii idaresinden hem de
Ermenilerin saldirilarindan dolay: artik canindan bezrnistir.244 Buna bir tepki olarak
teskil edilecek milli orduyu, bir “Isldm cemaati teskili seklinde kurmak ve milleti Isldm
mabetleri etrafinda birlestirecek dini bir gériiniim vermek ba§an saglayacaktir. Camii ve
mescidi olan her kdy ve mahalle bir piyade takimi sayilarak bunun idaresi mescidin

imam ve miiezzini gibi din adamlarina veya bu sifat1 takinacak olan goniilliilere teslim

27 {iber ORTAYLI, Imparatorlugun En Uzun Yiizy:l, istanbul, 1983, s. 143.

28 Ayhan, (1986), s. 43; Bolak, (1988), s. 81.

22 Arikoglu, (1961), s. 103.

20 Cebesoy, (1953), s. 297.

1 Mehmet Arif, (1970), s. 31.

2 Ener, (1970), s. 67, (Dipnot: 1).

3 Ener, (1963), s. 45.

2 Selghattin Adil Pasa’min Hatralary, HAYAT MUCADELELER], Istanbul, 1982, s. 333.
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edilecektir...”®* denilmek suretiyle milli teskilatin dini olgularla gevrelenmis gerevesi
¢izilmis olmaktadir.

28 Kasmm 1919 Cuma giini Maras 246

kalesinde Fransiz bayragi
dalgalanmaktadir. Bu manzara karsisinda gok etkilenen Avukat Mehmet Ali Bey, bir
beyanname 27 kaleme alarak 2** halkn, toplumsal bir kars1 koyma hareketi icerisine
girmesine ¢aligir. “Alemi Isldma Hitab” diye baslayan bu beyannamede; biniigyiiz
seneden beri varolan bir dinin 6ldiigi, “ecdadinin kani pahasina fethettigi bir kalenin
burcu(ndaki) Al Sancagin bugiin Fransizlar tarafindan indirilip yerine kendi
bandiralari(nin) konuldu(gu)” belirtildikten sonra; korkmadan sancagimizi tekrar yerine
koyalim. “Sen miitevekkilen Allah’a mevcudiyetini gosterecek olursan, degil birkag
Fransiz kuvveti hatta biitiin Fransiz milleti” bile senin inancim kiramaz, denilmektedir.
Mehmet Ali Bey, Beyanname’nin iki niishasimi cuma namazindan &nce Ulu Cami’in
avlusuna, birer niishasim da Carsibagi, Sarayalti ve Arasa Cami’lerinde géze garpacak
yerlere ogluna astirir. Imam cuma hutbesini okurken disaridan “Bayraksiz namaz
kilinmaz” diye bir ses duyulur. Bunun iizerine cami imami Ridvan Hoca’nin “Hiirriyeti
olmayan bir milletin cuma namaz kilmasi caiz olmaz” seklindeki sozleri tizerine,”*
camiin minberindeki tarihi sancak alinir ve cami tamamen bosaltilir. Bu sirada bir

99250

ihtiyar, “Haydin babam din kavgasidir bu seklindeki bir ¢esit din savasi

hatirlatmasiyla, halkin ileriye dogru yiirlimesine sebep olur. Halk kaleye girer ve Fransiz

St Boylece, bayrak savagi

bayragimi indirerek, yerine Tiirk bayragi gondere (;ekilir.2
eyleme doniigerek dinler savagina biirlinmiistiir. Bagimsizligin sembolii olan bayragin

dalgalanmasi, aym: zamanda din unsurunun da bagmmsiz olmasiyla paralellik

5 ATASE Arsivi, K. 325, D. 15, F. 115; Akbuyik, (1990), s. 142.

28 Selahattin Adil Pasa, Milli Miicadele Donemi’nin Marag’ in1 gdyle anlatmaktadir: “Halk: genellikle
dindar, gelenek ve adetlerine bagly, goriiniis ve kiyafet bakimmdan Ttirk-Osmanli agiret goriinil-
miinde olup eski kiyafetlerini korumus ¢aligkan insanlardir.” Bknz.: Seléhattin Adil Paga, (1982),
s. 330.

27 piskin, (1942), s. 53; Sapolyo, (1957), ss. 172-173; Beyanname igin bknz.: Liitfi OGUZCAN, Milli
Miicadele’de Giiney Bolgesinde BAYRAK ve BAYRAK OZLEMI, Mersin, 1966, ss. 12-13; Tirk Istik-
14l Harbi, Giiney Cephesi, C. IV, Ankara, 1966, s. 60.

8 Tansel, II, (1973), s. 212.

29 pigkin, (1942), ss. 52-53; Hiisameddin KARADAG, Istiklal Savagi’nda Maras, Mersin, 1943, ss. 15-
16; Sapolyo, (1957), ss. 172-173; Dinamo, 5, (1970), ss.237-238; Tansel, II, (1973), ss. 212-213;
Akbryik, (1990), ss. 125-126.

20 Karadap, (1943), s. 16.

B! Karadag, (1943), s. 16; Selahattin Adil Paga, (1982), s. 333.
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arzetmektedir. “Sembol, distan bir igaret veya jest” olarak “bir anlam veya degeri temsil

252 Bayragin dalgalanmamasi, ¢agrisim yoluyla Anadolu insaninin “duygulari(ni)

eder.
hatirlatip tahrik™> etmis ve boylece kurtulus fikrine toplumsal agidan canlilik
kazandirmagtir.

Halkin biiytik bir kesiminin okuma-yazma bilmedigi diigiiniildiigtinde, cami
avlusuna asilan bu beyannamenin, segkin ziimre hari¢ toplumsal yap: izerinde dogrudan
(aracis1z) ve etkin tarzda iletisim kurmasi ve bir ¢esit toplumsal hareketliligin dinamik
tavrim sergileyebilmesi miimkiin goriinmemektedir. Ancak Beyanname’nin segkinler
(esraf, din adamlari, asker ve sivil biirokratlar v.s.) olarak ifade ettifimiz ziimre
tizerinde, konunun siiratle giindeme gelmesi agisindan varhigi yadsiamayacak derecede
6nemli olmugtur. Onun bu fonksiyonu dini séylemlerle desteklenmis ve toplumsal bir
eylem haline doniigmiistiir.

WACH’1n da ifade ettigi gibi, toplumsal gruplar iizerinde dini “degerlerin bask1
yapict karekterini inkér>** etmek miimkiin degildir. Bunun gok agik drnegi, Maras’in
Fransizlar tarafindan isgali sirasinda yasamistir. Stitcti Imam, bir cuma giinii sokakta
yiiriirken “Fransiz tiniformali iki askerin Tiirk kadinlar tistiine saldirdiklarini goriir” ve
kusaginin altindaki tabancadaki “mermilerin tiimiinti, saldirganlarin {istiine bosaltir.”
Onun bu davranmisi, halkin sabrim tagirarak karsi harekete gecmesini saglayan bir
kivilcim olmustur. Bu olay: miiteakiben Marag’in en kalabalik camisinde kiirsiiye ¢ikan
Miiftii Efendi hutbede; miisliiman kadinlara ve kizlara saldirilan bir yerde camilerde
toplanip namaz kilinmaz ve “sunu iyi biliniz ki, diiyman bayrag: altinda Cuma Namaz
caiz degildir. Varin bunu tiim camilere iletin. SSyleyin ki misliimanlara, giiniimiiz cihad
giintidiir, Namaz giinii degildir. Her kim ki, .bu cihada katilmaz, o dinden caymus,
imandan ayrilmistir®° demek suretiyle ahalinin artik silahlt miicadeleye girismesinin,
en biiyikk ve en Onemli dini ibadet oldugunu biiyiikk bir inanma duygusu iginde
agiklamugtir.

Denizli Miiftiisit Ahmet Huliisi Efendi, 17-19 Mart 1919 tarihleri arasinda

Izmir’de toplanan kongrede, Izmir’in “hukukunu siyasi, icabederse sildhla miidafaa

22 Donmezer, (1978), s. 264.

23 Donmezer, (1978), ss. 264-265.
4 Wach, (1990), s. 41.

5 Toy, (1970), ss. 209-210.
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gayesini tagiyan bir Reddi ilhak Cemiyeti’nin kurulmasinda aktif rol almugtir.
Kongre haricinde gayri resmi mfaﬂa Nurettin Paga ile konugurken Pasa’ya; giiniin
birinde Izmir’i Yunanlilarin isgal edebilecegini, o zaman Denizliler olarak kendilerinin
bos durmayip sildha sarilacaklarim anlattiktan sonra, boyle bir durum ortaya gikinca
“bize gelin kumanday: ele alirsimz” demesine ragmen, olumlu cevap alamamgtir.”’
Bu s¢zleriyle Miiftii Efendi, memleketin iginde bulundugu siyasi ve askeri ¢ikmazi,
ileride olabilecekleri de gdrme basarisiyla birlikte algilamms ve &deta stratejik bir
panorama ¢izmistir.

[zmir’de olup biteni halka bildirmek amaciyla 15 Mayis 1919 giinii Denizli’de
bir miting tertip edilir. Halkin genis katilimim saglamak i¢in cami imamlar1 ve delléllar,

2% nidalariyla

“Allah’ini, dinini, vatanmm sevenler miiftiiliik dairesi 6niinde toplansin
sokaklarda dolasir. “Miiftiiliik Dairesi Oniinde toplanan halk, Ulucami’den g¢ikarilan
sancakla baslarinda Denizli Miiftiisii faziletli, Ahmed Hulfisi oldugu halde tekbirler
getirerek™ belediye meydaninda toplamir. Kiirsiiye ilk ¢ikan Mifti Efendi, halka
heyecan dolu ciimlelerle soyle seslenir: “Hemsgerilerim, simdi Izmir’i Yunan askerleri
isgal etmistir. Bu iggale muhalefet ve digmanin taarruzuna mukabele l4zimdir. Iggal
edilen memleket halkinin sildha sarilmasi ve savasmasi farz-1 ayin, uzak memleketler
halki i¢in farz-1 kifayedir; fetva veriyorum. Siléh ve cephane azlig1 veya yoklugu higbir
zaman miicadeleye mani tegkil etmez. Elinizde higbir sildhimz olmasa dahi dger tag
alarak diigman {izerine atmak suretiyle mutlaka fiili mukabelede bulununuz. Biz birgok
tilkeleri hiikmetmis fatihlerin torunlarty1z, (ve orada tamidig: hristiyanlan gdstererek)
bunlar da bize birer vediadir, onlara dokurnnaynuz.”26°

Boylece Diirrizade tarafindan milli hareket mensuplarini 6liime mahk{im eden
meshur fetvanin verilmesinden hemen hemen bir yil énce, Anadolu milli hareketinin

lehine olmak tizere ‘ilk fetva® verilmis oluyordu. Bu bir din adaminm, Sultan-Halife ve

6 Sebiliirresad, C. 111, Say1: 57, Agustos 1949, s. 105.

257 1 utfu MOFTULER, Milli Miicadele 'de Denizli, Babikesir, 1947, s. 3; Sebiliirresad, 111, (Agustos
1949), s. 106.

2% 5adi BORAK, “Sartkli Bir Milcahit”, Hayat Mecmuas, Say1: 9, Ekim 1968, s. 13.

25 Titenk, (1949), ss. 8-9; Toy, (1970), ss. 177-178; Toker, (1983), s. 29; Borak, (1968), s. 13; Nuri
KOSTUKLU, Milli Miicadele 'de Denizli, Isparta ve Burdur Sancaklari, Ankara, 1990, s. 64.

20 Apak, (1990), s. 88; Borak, (1968), s. 13; Tiitenk, (1949), s. 9; Erdeha, (1975), s. 410; Sarthan,
(1986), ss. 30-31; Dinamo, 111, (1969), ss. 311-312; Selek, 1, (1987), s. 79; Cemal KUTAY, Kurtu-
lusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarlar;, Ankara, 1973, s. 45.
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Istanbul Hiikiimeti’nin Anadolu’daki iggaller karsisindaki tutumuna dini igerikli
toplumsal bir bagkaldir1 hareketi olmaktadir. Miifti Efendi’nin isgalcilere karsi cihad
fetvas1 vermesi ve savas1 “benimsemesinin temelini olugturan giidii(sii)”, onun “dogru

"l gizlidir. O, isgalcilerin zulmiing ve miisliman

bildigi seyi yapmak istemesi(nde)
ahalinin bagina gelecekleri bir aydin olarak ¢ok iyi bilmektedir. Bunun ¢ok acik bir
ifadesi olarak da, ‘fetva’ vasitasiyla Sultan-Halife’ye isyan bayragini agmig ve bunu dini
degerlerinin gergekei, akilel, tabii bir neticesi olarak grmiigtiir.

Miiftii Ahmed Hulfisi Efendi, ahaliyi harekete gecirmekle yetinmemis, Babiali
ve Dahiliye Nezareti’ne, “Diisman bu sabah Izmir’i isgal etmigtir. Biz serefimizi ve

namusumuzu miidafaa edecegiz. Diigman topraklarimizdan atmaya azimliyiz. Bize

sildh yardiminda bulununuz%

seklinde ctimleler ifade eden bir telgraf géndererek, bir
anlamda idare merkezini ikaz etmigstir. Bir 6rnefini burada gérdiiftimiiz ve teb’anmn
bilyiik bir kismu tarafindan da gesitli sekillerde ikaz edilmelerine ragmen Sultan-Halife
ve Istanbul Hiikiimeti’nin, toplumsal yapinin sesine kulak vermeyerek, devlet olma
sorumluluklarini yerine getirmemesi, bir anlamda Imparatorlugun hakimiyet unsuru
olarak artik sona ermesi gerektigine isaret ediyordu. Bunu soylemek ne subjektif bir
yargi ne de bir gesit hayalcilik (iitopya) olarak degerlendirilmelidir.

Isgal kuvvetlerinin mezalimini 6grenen Miifti Efendi, 22 Mayis 1919°da,
Kuva-y1 Milliye’nin bagarisinda milis kuvvetleri kumandani olarak Snemli gorevler icra
eden ‘zabitan simifi’'mn bir mensubu olan Topgu Binbagi Ismail Hakk: Bey’le birlikte
hareket etme karari alir ve uygulamaya sokar. Arkasindan da onun yardimiyla
“Yunanlilarin Denizli’yi iggal edebileceklerinden hareketle Aydin ve Denizli’de silahh
ceteler ’ueskiline”z63 baglar. 29 Mayis 1919 giinti Denizli’de Miifti Ahmed Hul{si
Efendi’nin bagkanlhiginda 284 dinamik bir stirecin ** ifadesi olarak ‘Miidafaai Hukuk ve
Reddi ithak Cemiyeti’ kurulur. Bu safhadan sonra, artik toplumsal yap: milli birlik ve

beraberligi saglayarak vatanin kurtariimas: ugruna 6rgiitlenmeye baslamugtir. Bu haliyle

! Kagiteibag, (1985), s. 71.

22 Borak, (1968), s. 12.

23 Titenk, (1949), s. 11.

264 Cosar, I, (4 Haziran 1919); Tiitenk, (1949), s. 12; Toy, (1970), s. 178.
%5 viceksk, (1971), s. 7.
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orgiit, “belirli bir amaca hizmet etmek ig¢in” kurulmasindan dolayr da “halkin
ihtiyaglarinin rasyonel bir ifadesidir.’;266

Miiftii Ahmed Hulfisi Efendi, 12 Temmuz 1919°da Reddi Ilhak Cemiyeti’ni
lagvederek, yerine Denizli Heyet-i Milliyesini tegkil etmig,tir.267 “Bu heyet umumi bir
riyaset divani ile alt1 subeden” olusmustu:r.268 Teskildtin reisi Miiftii Efendi idi. Subeler,
“jage ve maliye, irsad, sildh ve gonlillii cem’i ve sevki, nakliyat ve miibayaat, sthhiye...
inzibat” gibi gorevleri icra etmektedir. ayrica riyasete bagh bir ‘hey’et-i nasiha’ da
mevcut olup, Hoca Tevfik, Esad, Ahmed Hamdi Efendilerden olusturulmustur. Bunlarin
gorevi, civar vildyetlerle kazalara giderek halka vaaz ve nasihat etmek suretiyle, milli
miicadeleye taraftar temin etmektir.2®

Miiftii Ahmed Hul@isi Efendi’nin, halkin milll harekete katilimini saglamak
amaciyla her tiirlii yolu denedigi goriilmektedir. 22 Mayis 1919°da, Denizli’de esrafi ve
¢ete mensuplarim toplayarak; “alacaklar1 milll ve dinf emri ifa edeceklerine dair Kur’an
lizerine yemin”270 ettirir. Her tabakanin 6nemli zevatini biraraya getirir. Cete reislerini,
cetelerden goniillii; tiiccar ile esrafi da hali vakdi yerinde insanlardan yardim
toplamalan igin gorevlendirir. Ozellikle gete reisleriyle 21 ook iyi diyalog kurarak,
milis kuvveti olmaya yatkin eli sildh tutan goniillilerin harekete katilmalarm
saglamistir. Iyi diyalog kurdugu kisilerin baginda Demirci Mehmed Efe gelmektedir.

Miiftli Efendi, “Nazilli’de Umum Kumandan Mehmed Efe ogluma™ hitabiyla
baglayan 30 Haziran 1920 tarihli bir yazida efradin maneviyatinin takviyesi i¢in Denizli
ulemasindan Hac1 Osman Efendi’nin nasihat imami olarak génderildigini s6yler ve “Efe
Oglum” diye sdzlerini bitirir.>”> Mehmed Efe’nin de, Miiftii Efendi’ye ‘babacigim’
diye273 hitap etmesi aralarinda sevgi ve saygiya dayanan bir yakin iliskinin oldugunu
gOsterir. Miiftii Efendi, ‘Efe Oglum’ hitabiyla baglayan bir yazisinda, Denizli’deki Rum

erkeklerinin, olabilecek isgalde halka zuliim yapmasini engellemek igin, uygun gériilen

%8 yicekok, (1971), s. 7.

27 Titenk, (1949), s. 23; Toker, (1983), s. 49.

268 Subelerle ilgili daha genis bilgi igin bknz.: Kutay, (1973), ss. 53-54.
29 Sebilirregad, 111, (Agustos 1949), s. 108.

2% Titenk, (1949), ss. 11-12; Toker, (1983), s. 33.

7 Tiitenk, (1949), s. 18,30.

72 Titenk, (1949), s. 83.

7B Tiitenk, (1949), s. 63.
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bir yere nakillerini talep eder. Onun da miisaadesiyle aile efrad: ile yetim ¢ocuklar
alarak 16 Temmuz 1920 tarihinde Tavas’a gider.”™

Goniilli miifrezeleri kumandanliklarma ya zabit ya da polis komiseri 27
kokenlileri reis olarak tayin etmektedir. Boylece, kazalardan tertiplenen miifrezeler
‘dua’larla cepheye gonderilitken,”’® onlarm savasabilmeleri i¢in de konusuna vakif
insanlarin kumandasi altina verildikleri goriilmektedir. Miiftii Efendi, Bat1 Anadolu’daki
teskilatlan iggallere karst uyarirken, halkin sakin olmasim ve “milli hukuku temin

7 s6ylemektedir. Bir

edecek olan sildhli teskilati” vakit gegirmeden kurmalarim 27
taraftan cepheyi gérmeye gide:rken,278 diger taraftan da bagka bir yerlesim merkezine
giderek ahaliyi silahli miicadeleye 2 cagirma bagarisini gostermektedir.

23 Haziran 1919 da Denizli’den miiracaat eden goniilliilerin baginda Ahmed
Huléisi Efendi kendisi oldugu halde Nazilli’ye hareket eder 20 ve 24 Haéiran glinli
Nazilli’ye gelir. Burada egraf ve din adamlariyla goriisiir. Bir deponun altinda buldugu
kiiflii mataralar1 ciibbesinin altina sararak toplar, g¢uvallarla kaldig1 otele getirir ve

temizletir. Daha sonra da kaput bezinden diktirilen ekmek torbalariyla birlikte cepheye

. g o 281
goniilliilere gonderir.

Denizli Heyet-i Milliyesi, Miiftii Efendi’nin reisligini yaptif1 ilk toplanti

28 “miiftiilerin, hocalarin ve biitiin milletin vatan

sonunda yayinladig1 beyannamesinde;
miidafaasina yardima kosmaga mecbur olduklarim ve davete uymayan yedek subaylarin
idam edileceklerini” duyurarak toplumsal yapiun her kesiminin, &zellikle de din
adamlarinin vatanin miidafaas i¢in ¢alismaya mecbur olduklarim agikga ifade etmistir.
Bati Anadolu’daki toplumsal orgiitlerin en Onemlisi olan Denizli Heyet-i
Milliyesi,283 teskilatin reisi Ahmed Huldisi Efendi’nin basanli ¢aligmalar sayesinde

yoredeki Kuva-y1 Milliye miifrezelerinin personel (insan kaynagi, moral, v.s.), istihbarat

2% Titenk, (1949), s. 42; Toker, (1983), s. 91.
2 Cosar,], (04 Haziran 1919).

76 Titenk, (1949), s. 16.

27 sapolyo, (1957), s. 13.

78 Titenk, (1949), s. 16.

2 Tiitenk, (1949), s. 12.

2% Toker, (1983), s. 41.

2! Titenk, (1949), s. 19; Toker, (1983), s. 46.
22 Cogar, I, (19 Temmuz 1919).

2 Belen, (1983), s. 79.
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ve hertiirlii lojistik (siléh, cephane, ulasim, giyim kusam, yiyecek v.s.) destegini
saglamistir. Cal Miiftiisi Ahmet Izzét Efendi ve 25 kisilik goniilli efradin, Denizli’ye
nakledilmesi igin bir treni kendilerine tahsis etmistir. Tavas Miiftiisii Tahir, 28 Temmuz
1919°da verdigi raporda; toplanan sildhlarin cepheye gonderildigini ve “310-313
dogumlu géniilliiler”in sildhsiz olarak askerlik gubesine bagvurduklar belirtilmistir.284
Tavas’in Yildiuim Cetesi Reisi Ihtiyat Zabitlerinden Miimtaz Demir, Ahmed Hulfisi
Efendi’den her nefere 40 kurus olmak {izere 45 nefer i¢in ii¢ glinliik toplam 2700 kurus
talep eder. O da s6zkonusu paranin Tavas Heyet-i Milliyesi’nden celbine karar verir. 2

Miiftii Ahmed Hul{isi Efendi, sadece Denizli ve yoresinin degil, Marag halkin
da ekonomik sikintilarim gidermeye ¢aligmistir. Bu maksatla toplanan 400 Liranin
Denizli Ziraat Bankasina 17 Subat 1920 giini yatirildigimi Mustafa Kemal Pasa’ya
bildirmigtir. 16 Nisan 1920’de Mustafa Kemal Paga’min Miiftti Efendi’nin mirac
kandilini tebrik eden bir telgraf génderdigini 286 goriiyoruz.

Miiftii Efendi, ‘irsad’ ydntemini, halkin ve cephedeki askerlerin moralinin
diizeltilebilmesi i¢in bir hareket tarzi olarak gSrmistiir. O, nerede olursa olsun, her
zaman en azindan irgad gérevini yerine getirmis, dinin ve vatamin kurtarilmasi ugruna
siirekli bir miicadele vermistir. “Yunanlilarin Aydin’a mukavemetsiz, muhalefetsiz
girmesinden alt1 glin sonra Denizli Miiftiisii Dinar’a gitmege mecbur” olmugtur. Burada
da hemen halkin milli harekete kazandirilmasi faaliyetine girigmistir. Rumlar, Aydin’da
bulundugu siire igerisinde onu, Sliimle tehdit etmislerdir. Yine Izmir’de ¢ikan Rumca
gazetelerin Miiftii Efendi’ye kiifiirler yagdirdiklar g6rﬁlmektedir.287

Dini motiflerin, insan davraniglarini belirlemede en saglam kuvvetlerden birisi
28 oldugunu bilen Ahmed Huldisi Efendi, 2 Agustos 1919°da Numune Kiz Mektebi

2%« Kuva-yr Milliye Kumandanlarma

Miidiiriyetine gonderdigi bir yazida;
gonderilmek {izere ihzar edilen bayraklarin kenarlarina bazi dyeti kerime naksi miinasib
goriildiigiinii” ifade eder. Arkasindan da bunlarin kisa zamanda islenebilmesi igin

okulun 6grenci ve 6gretmenlerinin gérevlendirilmesini talep eder. O, dyet-i kerimelerle

24 Toker, (1983), s. 55, 81.

25 Titenk, (1949), s. 52; Toker, (1983), s. 91.
B8 Toker, (1983), s. 86.

27 Apak, (1990), s. 89.

25 Freyer, (1977), s. 191.

29 Ttenk, (1949), s. 57; Toker, (1983), s. 82.
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islenmis olan bu bayraklarin, miifrezelerin psikolojik yapisi iizerinde olumlu tesirler
birakacagia inanmaktadir. Inancin “insanlik tarihi iginde oynadii ugsuz bucaksiz
rol”?° distintildtgtinde, timidle dolu olan birey, bir slogan, bir kelime, bir simge gibi
! bir takim inang unsurlariun tesiriyle, vatanin miidafaa edilmesi ugruna bizatihi
kendisini rahatga tehlikeye atabilmistir. Balikesir Kuva-y1 Milliye Kit’asi1, “camii kebire
gidip oradan aldif: biiyiik bayrag: dalgalandira dalgalandira halkin dualar arasmda’**
ve adeta bir ¢esit bayram havasi igerisinde savasa gitmistir.

Miiftli Ahmed Huldsi Efendi, mutasarrifliktan milli kuvvetlerin kaldirilarak
dagitilmasi ile ilgili olarak gelen bir bildiriye, 5 Agustos 1919°da cevap verir. Bu

% Yunanhlarm zuliim dolu iggallerini Egridir’e kadar genisletebileceklerini,

yazisinda;
“Denizli Isldm ahalisi, sadece hayatimizi, irkimizi, namusumuzu, dinimizi korumak
maksadiyla ve hiikkiimetin durum ve zaman dolayisiyla yapmasinda acz gosterdigi
vazifelerin yerine getirilmesi”ne ¢alistldifi ve Yunan zulmi ile 6lmektense halkin
canlariyla ve mallariyla garpisarak Glmeye karar verdigi belirtilmektedir. Ayrica bu
yazida, “hiikiimetin saglayamadii halkin yasama hakkini ve milli ve dini, namusu
korumaktir.” Halk bu hareketin mesruluguna inanmaktadir. Hareketimiz —particilik
“degildir, sadece milli hayatin ve dinl namusun muhafazas: i¢indir.” denilmek suretiyle
milli heyetin gayesi de agiklanmaktadir. Arkasindan da, Denizli Heyet-i Milliyesi olarak
25 Agustos 1919’da “halki(n) irsad(1) ve cepheye yardim” etmesini saglamak igin,
Burdur, Antalya, Dinar ve Sandikl1 y6relerine nasihat heyetleri gtinderilmigtir.294

Denizli Miiftiisii, ¢evresindeki diger din adamlarin tesiri altina alarak, onlarin
da Kuva-y1 Milliye’ye katilmalarini temin etmigtir. Bunlardan birisi olan Cal Miiftiisti
Ahmed Izzet Efendi, onunla goriistiikkten sonra kendi b6lgesinde goniillii toplamlstlr.295
Yoredeki din adamlarn ile gesitli askeri ve sivil erkdn Ahmed Huliisi Efendi’ye goniilden
baglidir ve onu adeta bir ¢esit danigman olarak gérmektedir. Hareketin i¢inde yerini alan
Garbi Karaaga¢ Miiftiisti Hasan, 27 Haziran 1920 de, sayg1 dolu bir hitabe ile ahalinin
heyecan iginde oldugunu belirttikten sonra, ne yapmasi gerektigini agikga Ahmed

0 Dollot, (1991), s. 60.

1 Hoffer, (1978), s. 22.

2 Ozer, (1964), s. 25.

3 Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi, Sayr: 8, Mayis 1968, ss. 5-7.
4 Tutenk, (1949), s. 34.

¥ Cogsar, 1, (04 Haziran 1919 / Garsamba).
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Hultsi Efendi’den sormaktadir.”® Harekét-1 Milliye Baskan1 Mehmet Tahir, 19 Aralik
1919°da Miifti Ahmed Hulfsi Efendi’ye gonderdigi ve “Makamu Pederim Efendim
Hazretleri” geklindeki hitabe ile baslayan bir telgrafta;297 ele gegirdigi bir Yunan
mavzeri ile Yunan askerinin zichli bir sapkasini hatira olarak kendisine gonderdigini
belirtir.

Kuva-y1 Milliye’nin toplumsal yapi ile biitiinleserek olusturulmasinda oynadig:
roliin yaninda, konunun uluslararasi platformlarda da giindeme getirilerek, kamuoyunun
hareket lehine yonlendirilmesinde Denizli Miiftiisti’niin katkilar1 gézard: edilemez. 25
Aralik 1919°da Denizli Mitingi’nde alman kararlar, Istanbul Hikiimeti ile Itilaf
Devletleri temsilcilerine ve Avrupa basinina génderilmistir. Burada iggal hareketlerinin,
“Turk Milleti’nin hayatin(d)a kara bir” leke olarak, tarihe yazilacag: belirtilerek, iggal
hareketleri ile zuliimlerin son bulmasini, Anadolu halkinin daima isteyerek bekledigini
2% ifade etmektedir. Ingiliz murahhas1 Miralay Imblik, Miifti Efendi ile bir miilakat
yapar. Ona Yunanlilarin, Itilaf Devletlerinin emriyle {zmir’e ¢iktigimi ve hareketlerinin
Itilaf Devletlerine kars: oldugunu, kisaca vazgegmelerini séyler. Miiftii, bizim dinimiz
esarete kargi, kime karsi, nerede ve nasil olursa olsun savag etmemizi emreder. Biz esir
olmayiz, ¢arpisacagiz ifadesini kullanmistir. Miiteakiben Miralay Imblik, “Ingiltere
Hiikiimetine de mi?” diye sorunca, Miiftii, “Bizim i¢in hi¢bir devletin farki yoktur.
Hangi devlet olursa olsun cevabini vermjstir.”299 Miiftii Ahmed Hulsi Efendi ve
Belediye Reisi Tevfik imzasiyla 03 Ocak 1920°de, Itilaf Devletléri ve Japon siyasi
temsilcilerine génderilen bir yazida; Yunanistan’in Izmir’i ortodoks ve Rumlastirarak

kendisine iltihaki kolaylagtirmak amaciyla, bu yorede yasayan miisliman niifusu *®

6 Tiitenk, (1949), s. 83.

T Toker, (1983), s. 90.

% Toker, (1983), s. 85.

9 Sebiliirregad, C. 111, Say1: 58, Eyliil 1949, s. 122.

300 “Merkezi Izmir olan Aydn Vilayeti’ne, Aydin Livasi ile birlikte, Manisa ve Denizli Livalar1 bagly”
dir. Bknz.: Erdeha, (1975), s. 42, 367. 1914 niifus istatifine gbre, Aydin Vildyeti’nin merkez kazasi
olan Izmir Sehri’nin k&yleriyle birlikte ntifus dagilimi; Miislitman (100.356), Rum (73.676), Ermeni
(10. 061), Musevi (24.069), Ermeni Katolik (813), Protestan (253), Latin (1.785) seklinde olmak
tizere toplam 211.013 Kkisidir. Bknz.: Erdeha, (1975), ss. 368-369. Izmir’in toplam niifusunun,
100.356’sinin Miislitman, geri kalan 110.657 kigisinin de gayri miislim oldugu diigiintildiigtinde,
Miiftti Ahmed Hulfisi Efendi’nin bu girisiminin dengelerin muhafaza edilmesi agisindan ¢ok énemli
oldugu gorillmektedir.
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goge zorlamaya galigtigini, bunun engellenmesi i¢in Izmir Rum Metropolitliginin ikaz
edilmesi talep edilmektedir®®

Ahalinin ve goniillli miifrezelerin moralinin bozularak timidsizlige
kapilmamasi ve “ibadet fiilleri”nin toplumsal yapiy1 “birlestirmeye yonelik’?%
etkilerinin dogmasina yardimei olabilecegi diiglincesiyle, Miiftii Efendi 3 Mart 1920 de
‘Milli Polis Komiserligine’ sunlari séiylemis/cir:w3 Kahvehanelerdeki oyunlarin
terkedilmesi, ezan okununca biitlin miislimanlarin camiye giderek tesbih duasimn
sonuna kadar camide kalmasi ve meyhanelerin tamamen kapatilarak, halkin sarhog
olmasina izin verilmemesi esas olarak kabul edilmelidir.

Vatansever ulema sinifinin temsilcilerinin en 6nemlilerinden birisi olan 304
Miiftii Ahmed Huldisi Efendi’nin, bir din adamu olarak Denizli ve civarinin milli hareket
lehinde orgiitlenmesinde basariya ulagmasi, dini anlayis ve din adaminin Anadolu insam
iizerindeki olumlu tesirinin uygulama alanina gegmis orneklerinden birisidir. Bu aym
zamanda Miisliiman Tiirk Milleti’nin, toplumsal yapinin biittin katmanlarini i¢ine alan
bir 6rglitlenme bigimine girerek ve ‘imanin bir geregi’ olarak Kuva-y1 Milliye’ye timid
baglamasidir. Kurtulug miicadelesinde zabitan sinifiyla birlikte din adamlarinin oynadig:
roliin 6nemini tartigmak hayli zor goriinmektedir. Aslinda bunu toplumbilimsel bir
gergek olarak donemin iginde bulundugu siirecte de g6zlemleme imkénina sahibiz.

Din adamimn, toplumsal yapi lizerinde ‘gitvenilirlik’ niteliine bagli olarak
olumlu tesir birakan 6rneklerinden birisi de Saray Miiftiisii Ahmed Efendi’dir. 9-13
Mayis 1920 tarihleri arasinda yapilan Edirne Kongresi’nde milli hareket lehinde 6nemli
kararlarin alinmasinda aktif rol oynamustir. Kongrenin zaman itibariyle, Istanbul
Hiikiimeti’nin milli hareket mensuplarini asi olarak ¢liime mahkum eden ‘fetva’smin
hemen arkasindan baganyla yapilmasi dikkat edilmesi gereken bir husustur. Miiftii
Efendi’ye giire;3°5 aydinlarin ve halkin {izerine diigen vazife, memleketin “muhafaza ve
miidafaa” edilmesidir. Ahali bu hareketiyle, Padigah’a isyan etmis olmayacaktir.

Miicadeleden kaginan bir Tiirk diigiintilemez. “Diigman istild tehlikesi olan bir yerde,

1 Toker, (1983), s. 86.

392 Wach, (1990), s. 45.

3% Tutenk, (1949), s. 78.

3% Apak, (1990), s. 88, 89.

3% Biyikoglu, 1, (1987), s. 270; Selek, I, (1987), ss. 79-80.
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cihad farz-1 ayindir.” Asil diigmana kars1 koymazsak, Padigahimizin emrinden ayrilmug
oluruz. Malimiz, canimiz ancak bu sayede kurtarilabilecektir.

Miifti Ahmed Efendi’nin bu sozleri, Kongre’ye katilan ve sayilar: az da olsa
milli harekete taraftar goriinmeyen bazi din adamlarmmn hareketin lehine oy
kullanmalarin1 saglamistir. Béylece o, ‘;otoriter bir bilgi kaynag olarak™% tizerine
diisen gorevi de yerine getirmis olmaktadir. Bu etkilesim Kongre’nin son giiniinde gok
agik bir sekilde kendini gostermistir. Miiftii Efendi, hareketin mali cephesinin “milletin
boynunda” oldugunu ve servet sahiplerinin isterlerse bu sorunu ¢éziimleyebileceklerini
agikca belirtir. O, Kongre’ye katilan {iyelerin, kendi yasadiklari bolgelerde, halkin
aydinlatilmasi ve harekete kazandirilmasi gérevinin bir ifadesi olan ‘irsad’ faaliyetinin
hayati 6nemi haiz oldugunu belirterek sdzlerine son verir>” Bu haliyle din adamlari,
toplumun segkin bir ziimresi olarak, hareketin yasallagtirilmasinin bilgisini de bizatihi
tagimaktadir.

Kuva-y1 Milliye’nin, toplumsal yapida yiikselen bir deger olarak, biiyiik oranda
taraftar toplamasi ve ivime bularak hareketlilik kazanmasinda, 6nemli rol iistlenen ‘din
adami’nin gerektiginde géziinii kirpmadan $liime gittigi de gériilmektedir. Burhaniye’de
Kuva-y1 Milliye Reisi olan Miuiderris Haci Siikrlti Efendi’nin, “bir kumandan kadar
asker, bir diplomat kadar erkén bilen bir 4mir” olarak “Yunanlilar tarafindan gehid *®
edilmesi bunun kiigiik bir 6rnegidir.

Milli Miicadele Donemi boyunca dini motif ve semboller,toplumsal bir
etkilesim araci olarak, sadece din adamlari tarafindan degil, zabitan sinifi tarafindan da
bolca kullanilmustir. Subaylar ve 6zellikle askeri birliklerin komutanlari, dini inang ve
degerlerin efrad ve ahali {izerindeki olumlu tesirini gorerek, bu yolla onlarin hem
harekete kazandirilmasina hem de morallerinin yiiksek tutulmasina galigmiglardir. Bekir
Sami Bey, isgale uprayacak goziiyle bakilan Bandirma’ya gelir gelmez, Yunan
askerlerini kargilamak i¢in evlere asilan bayraklar indirtmigtir. Arkasindan da 22 May:s

1919 Persembe giinii 6gle namazindan sonra camide, “miisliiman halka milli

3% grech-Crutchfield, (1980), s. 217.

%97 Biyikoglu, (1987), ss. 286-287.

3% Giyas YETKIN, Atesten Atege (Milli Kurtulus Savasgimizin Adsiz Kahramam Akga Efe), Ankara,
1964, s. 75.
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32309

mukavemeti hazirlamak ve bir tegkilat kurmak lizumunu anlat(an) bir vaaz

vermistir. Akhisar’da da ayn1 sekilde camide halka hitap ederek, milli hareketin 6nemini
anlatrms’ur.310
Kuva-y1 Milliye Umum Kumandam olan Mehmed Efe;”!' 3 Mart 1920°de

312 . .
ordunun moralinin

Denizli ve gevresi Heyet-1 Milliyelerine yazdig: bir telgrafta;
diizeltilmesi i¢in halkin “camilerde bes vakit namaz” ile tekkelerde zikir sirasinda dua
etmesinin gerekliligi tizerinde durmustur.

Demirci Kaymakami Ibrahim Ethem Bey, biitiin halka ve &zellikle “kopuk,
sapik, eskiya bozuntusu varsa climlesine ve hatta Manyas’a bile hissiyat-1 milliye ve
diniyelerini oksayici mektuplar yazarak®® onlarm milli harekete katilmalarmi
saglamaya ¢alismigtir. Balikesir, Kiitahya ve Manisa yoresine dagitilan ve “Diisman
Isgaline Maruz Kalan Hakiki Miisliiman ve Tiirklere” hitabiyla baglayan 13-14
Tesrinievvel 1921 tarihli ve Ibrahim Ethem imzali beyannamede;314 Oncelikle iggal
altindaki ahaliye, gordiiklerinin gegici oldugu, biraz daha sabrederek baslarina gelenleri
“birer ders-i ibret” olarak gormelerini ve etraflarindaki miifrezeleri iggal kuvvetlerine
haber vermeyerek, kardesce davranmalarini ve yiyecek vermelerini s6ylemektedir. Bu
sekilde halkin, milli harekete kendi istegiyle katilmasi ig¢in uyarida bulunmaktadir.
Beyannamenin altina ise, “Bu kégid1 her k6y okumaBa ve diger kdylere gondererek
ilmuhaber almaya mecburdur. Zayi edenlerin cezas: idamdir.” denilmek suretiyle, halkin
harekete en genis sekliyle katiliminin saglanmasina galigilmistir.

Akinc1 Miifrezesi Kumandant olan Kaymakam Ibrahim Ethem Bey, aym
anlamda bagka bir beyannamesinde de;315 Ikinci defa daga giktigimizin 40 nc1 giintinde
de Allah’a siikiir “yasiyoruz. Demek ki diigman Allah nizas: igin, din ve vatan i¢in

calisanlara birsey yapamiyor ve yapamayacaktir. Onun i¢in diismandan korkmayiz.”

3% Cebesoy, (1953), s. 125,

310 Cebesoy, (1953), s. 128.

1 Halide Edip Hanim, Efe’nin gdriiniigiinii su ciimlelerle tasvir etmektedir: “... Efe girdi; en parlak, en
siisli cepkenli takimmi giymis, fesinin tistiinit binbir dag gigegi oyalarla siislemis, kalin, kuvvetli vii-
cudu, tabancalar, glimitslti hangerler, bigaklarla dolmus, arkasina mavzeri asmgti...” ... pembeli sa-
rili kasnak iglemeli tlitiin kesesi”, “onun yarunda biraktigi sirma islemeli gergevesi, uzun agaci gubu-
gu...” bulunuyordu. Bknz.: Halide Edip ADIVAR, Daga Citkan Kurt, Istanbul, 1984, s. 38.

2 Titenk, (1949), s. 78.

3B Akmey, (1989), s. 357.

1 Akmer, (1989), ss. 118-119.

3% Aknct, (1989), s. 147.
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Cekilen zahmetler, vatana hizmet yolundadir, asla “yilmaymiz”, denilmek suretiyle
miifrezelerine moral vermektedir. Ahaliye de miifrezelerine ihanet edilirse, birinci
defada kulaklarinin, ikinci defada da kafalarinin kesilecegi anlatilmaktadir.

57 nci Firka Kumandani Mehmet $efik Bey, Mugla halkinin milli miicadeleye
kazandirilmasimda; “bir memleket halkinin agzindan... vatan ve din namina cihada davet
etmenin” uygun olacagiu diistinmektedir. Bu noktadan hareketle, “Denizli ahalii
Islamiyesinin agzindan miiessir bir telgraf kaleme” alarak Cine telgrafhanesinden
¢ektirir. Bir miiddet sonra Mugla’dan bir géniillii miifrezesi, baglarinda Tegmen Kadri
oldugu halde gelir.316 Bu olay, halkin sosyo-psikolojik yapisiu ¢ok iyi bilen bir
komutanin bagarisinin temelinde yatan gergegi gézler oniine sermektedir. Yoneticilerin
veya bir savag idarecisinin, kendisine tabi olan topluluklarin sosyo-kiiltiirel yapisini
bilmesinin, onun basarili olmasiyla paralellik arzettigi tarihi bir perspektifie b6ylece
kendisini g&stermektedir.

Din adaminin toplumsal yapi lizerindeki 6nemini goren, Celdl (BAYAR) Bey,
Aydin ydresinde sarikli bir hoca kiyafetine girmis ve Galip Hoca namiyla, “zeybeklerle
ve Ege mubhitiyle isbirligi yapmis’tir. Demirci Efe’ye miisavirlik yaptifi zaman
faaliyetlerini faydali buldugu diger efelere de “aym mefkiire ile hareket etmelerini”
tavsiye etmi§tir.317 Celél Bey, Galip Hoca kimligiyle yaptig1 bu faaliyetlerinde, din
diismanlarina kargt koymanin Allah’m emri oldugunu 6zellikle vurgulamaktadir. Ayrica
o0, “Ciimlemiz sehit oluncaya kadar harbe devam edecegiz. Bu bize diigen farzdir>'®
demek suretiyle bir din adami gibi halki milli hareketin zaruretine inandirmaya
caligmistir. Demirci Mehmet Efe’ye 5.9.1919°da  Buldan’dan yazdig1 bir mektupta 319
da; “Muhterem Efendicigim! Allahu Azimiigsan ile beraber siz de sahitsiniz ki, bu millet
muharebesinde hi¢ firkaciliktan bahsetmedim ve bahsetmek de vatana hiyanet idi...
Allah sizden razi olsun.” “Arkadaglarimizla Haci Siikrti Bey’e, kizanlarin hepsine

selam! Ve tuttugunuz hak yolunda sonuna kadar devam ederek, din ve milleti selamete

¢ikarmanizi ve tarihte sanli bir adam sifatile gériinmenizi Allah’tan dilerim... Efecigim”

316 gefik, 11, (1937), ss. 52-53.
317 Kuran, (1956), s. 684.

% Ertiirk, (1964), s. 349.

9 Turan, (1967), s. 55.
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demek suretiyle dini motifleri en giizel ve etkili bir bi¢imde kullanarak, onlar1 kontrol
etmeye ¢aligmigtir.
Diigsman tehdidi altinda bulunuldugu i¢in miidafaanin 320 dinin emri oldugunu

savunan > din adami, gerektiginde “halki cihada davet etmig ve talebelerini

322 <y <
i Yoresinde

silahlandirarak cepheye géndermis ve kendisi de cihada katilmustir.
hareketin lideri konumunda olan Bartin Miiftiisii Haci Rifat Efendi, “memleketin
zenginlerini ve esrafi toplayip”, “vazifeniz mukaddestir. Cihad dinimizde farzlarin en

IO,
bliyliglidiir”

demek suretiyle, sildh altina almman miifrezelerin “noksanlarini ikmal
icin” biitlin kuvvetiyle ¢alismistir. Ayrica yoredeki “biitlin imam ve din adamlarim
seferber etmistir.”** Usak’ta Kuva-y1 Milliye’nin “temel dayanag1” olan Miiftii ibrahim
Bey, hareket i¢in iki milyon lira para toplamistir. 325 Bahce Kazas1 Miiftiisii Hact
Abdurrahman Efendi ile Cal’dan Miifti Ahmed Izzet Efendi, Acipayam’dan Miiftii
Hasan Miifrezeleri 20 Temmuz 1919°dan sonra Aydin’da birleserek umum cepheyi
olusmrmusla:rdn.326 Miifti Ahmed Siikrii Efendi, “topladigi goniilliileri kendi eliyle
techiz” etmekte ve “dua ile sirtlarim sivazlaylp onlara heyecan” vermeye
gallgmaldadlr.327

Kosk, Aydin ve Havalisi Kuva-y1 Milliye Kumandan olan Haci Siikrii Bey,
Denizli, Tavas, Acipayam, Cal, Honaz Heyet-i Milliyesine yazdigi 4 Agustos 1919
tarihli bir ya21da;328 cephede c¢arpisan miicahitlere ‘Cete’ denmesinin “dost ve
diismanlarimiz tizerinde kotii etki” yarattigi i¢in bundan sonra din ve vatan ugruna
carpismalarinin - simgesi  olarak  ‘Miicahidin’  geklinde  isimlendirileceklerini
belirtmektedir. Ayni zamanda bir din adami olan Haci Stikrii Bey, yanlishiga meydan
vermemek igin konuyu bir ornekle de agiklamigtir. (Atga Cetesi, yerine Atga

Miicahidin’i gibi...) Bundan sonra “kesinlikle CETE kelimesinin kullanilmamas:”
gerektigi hususunun halka bildirilmesini istemigtir. Boylece, toplumda hi¢ de hos

20 Biyikoglu, I, (1987), s. 272.

1 Toy, (1970), s. 170; Toker, (1983), s. 32, 41, 42, 43.

32 Cevat Rifat ATILHAN, Istikld! Harbinde Sartkli Kahramanlar, Istanbul, 1967, s. 108.
32 Atilhan, (1967), s. 57.

24 Atilhan, (1967), s. 62.

3 Aveiogly, I, (1976), s. 307.

%25 Tiitenk, (1949), s. 29.

27 Toker, (1983), ss. 38-39.

2 Tittenk, (1949), s. 59; Toker, (1983), s. 83.
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karsilanmayan ve hemen hemen tamamen olumsuzlugu ifade eden bir kavram yerine,
dini igerikli, din ve vatan ugruna savas edenlere isim olarak verilen bir kavramin
(miicahidin) kullamilmasi; hem miifrezelerin morali agisindan hem de kamuoyunun
onlara bakis1 agisindan son derece olumlu toplumsal bir yorum bigimidir.

Inebolu Miiftiisit Ahmed Hamdi Efendi, 1 Haziran 1921 giinii camide yaptig1
vaazda, Kuva-y1 Milliye’nin Oneminden ve “iskeleye gelen sildh ve cephaneleri
bosaltmanin, tagimanin sevabindan” bahsederek, halki bu konuda aydinlatmaktadir.
Miifti Efendi, Yahya Paga Camii imamina, Inebolu iskelesine her malzeme (sildh,
cephane v.s.) gelisinde, garsi ve meydanlarda halkin bu tﬁalzemeyi bosaltmasi igin ¢agr1
yapma gorevini verir. Yine cephane bosaltilacag: bir giin iskeleye diigman gemilerinin
gelecedi dgrenilir. Durumu camide namaz kilarken dgrenen “Miiftii Hamdi Efendi, ‘Ey
ahali camilerden g¢ikin, ¢arsiy1 kapayin, haydi pesime diistin’ deyip camiden ciibbesiz
firlaymnca halkin kostugu, bir giirlilti dayanagi halinde diikkén, kahve, magaza
kepenklerinin kapandigi, hastast saglami eli ayagi tutanin miiftlinlin pesinde tekbir,
tehlil ile” iskeleye yiiriidtigli goriiliir. Boylece biiytik bir mucize gergeklestirilir ve 2
Haziran 1921 sabali Yunan torpidosu iskeleye geldiginde ortada higbirsey
goriinmez.>%

Milli Miicadele Donemi’nin isimsiz kahramanlart olan din adamlari,™
muhafazakir ve gelenekg¢i toplum modelinin tipik bir 6rnegi olan Anadolu insan: igin,

"3l olarak onemsenecek derecede biiyiik bir bagliiga sahiptir.

“gilivenilir bir otorite
Onlarin bu imtiyazi dini nitelikler, dini yasayis ve dini bilgilerin gliven duyulan birer
temsilcisi olmalarindan, kaynaklanmaktadir. Bu noktada °‘din unsuru’, toplumsal
yapinin genel olarak biitiin katmanlar1 iizerinde varlifimi gostermektedir. Aslinda
Anadolu insani, “bir dini otoriteye sahip bulunan” din adaminin “uvliihiyetle fevkalade

»332 yasadiina inanmaktadir. Bu inanma duygusu da ‘din

sik1 bir samimiyet igerisinde
adami’na giivenerek, onun pesinden gitmeyi beraberinde getirmektedir. Aslhinda bu
durumun genel olarak bilgiden yoksun olan Anadolu insam igin tabii bir hareket tarzi

oldugunu da séylemek miimkiindiir.

% Peker, (1955), ss. 328-329.

30 ATASE Arsivi, K. 464, D. (86)-22, F. 2; Ertiirk, (1964), s. 520.
31 Krech-Crutchfield, (1980), s. 217.

32 Wach, (1990), s. 400.
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Istiklal Marsi’nin sairi olan Mehmed Akif (ERSOY) Bey, Esref Edip Bey’le
3 birlikte Istanbul’dan kagarak Inebolu’da Anadolu’ya ilk ayak bastiginda, “sevingten
mest” olmustur. Burada kaldig: iki giin iginde, “camilerde y18in y1gin toplanan halka
vaazlar vererék, vatan ve milleti, din ve Hilafeti kurtarmak i¢in, birlesmenin sart
oldugunu ve Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti’ne itaatin farz bulundugunu telkin
etmistir.>>* Mehmed Akif Bey Balikesir’de bulundugu sirada, 23 Kanun-1 Sani 1920°de
Zaganos Mehmed Paga Camii’nde cuma namazindan sonra, ahaliyi milll hareket lehinde

35 By vaazinda, bir miisliiman i¢in, Allah’in

galeyana getirecek veciz bir vaaz vermigtir.
yardimindan, merhametinden timid kesmenin kiifiir oldugunu, miisliimanlarin her tiirli
firkaciliktan uzak birlik, beraberlik iginde olmalarim, diigman kapiya dayandigindan,
miicadelenin her birey igin ‘farz-1 ayn’ oldugunu agik¢a ortaya koymus’cur.3 36

Biiyiikk Millet Meclisi’nin 9.10.1920 tarihli oturumunda irsad gorevi ile
Kastamonu’ya gidecek olan Burdur Mebusu Mehmed Akif Bey’in izinli sayilmasina
karar verilir.**’ Kastamonu’da bulundugu siire igerisinde gerek Nasrullah Camii’nde
(19 Tesrinisani 1920 / Cuma) o gerekse Kastamonu’nun kazalarinda “Sevr Muahedesi
aleyhinde miislimanlarin diigmana kars: birleserek milli harekéta istirak etmeleri
hakkinda vaazlar vermis”339 tir. Bunlar Sebilirresad’da nesredilerek **° Anadolu’nun
biitiin kasabalarina gdnderilmistir. Ayrica “Elcezire Kumandan Nihat Pasa tarafindan...

Diyarbakir Matbaasinda c¢ogaltilarak Dogu Vildyetlerine ve smirdaki askerlere

333 “Mustafa Kemal Paga’mun daveti lizerine Sair Mehmet Akif Bey’le Anadolu’ya gegen Sebiltirresad
sahibi Esref Edip Bey(in), Kastamonu’daki milli hareketin canlanmasinda ¢ok dnemli rolii olmug-
tur,” Kastamonu Miidafaai Hukuk Cemiyeti ile gok yakindan ilgilenmistir. Bknz.: Peker, (1955),
s.237-238. .

34 Yakin T arihimiz, C. IV, “Mehmet Akif ve Istiklal Mars1”, s. 131.

335 Jzmir'e Dogru, 1 Subat 1336-1920 / Pazar, Nu: 24.

36 Jzmir’e Dogru, 1 Subat 1336-1920 / Pazar, Nu: 24; Hasan BOSNAKOGLU (Hazirlayan), Istikld!
Mars1 Sairimizin Istiklél Harbindeki Vaazlar:, Istanbul, 1981, ss. 71-80.

37 T.B.M.M. Zabut Ceridesi, C. 5, (1981), s. 4.

38 Bognakoglu, (1981), ss. 38-63.

39 peker, (1955), ss. 237-238.
%0 Bknz.: Mehmed Akif ERSOY, “Milli Miicadele’de Sebiliirresad”, Sebiliirregad, C. VII, Say:: 159,

Istanbul, Ekim 1953. Millf Miicadele Dénemi boyunca basinda da dini deger ve sembollerin 6n pla-
na ¢ikti1 gorillmektedir. Celal Sahir, 31 Mayis 1919 tarihli Bliylik Mecmua’daki ‘Ramazan’ baglik-

11 yazisinda; Ramazan Ayr’na hos geldin dedikten sonra “...bu sene Islam ili bir felaket diyar...” di-

yerek adeta Ramazan Ayi’na sitem etmektedir. Bknz.: Sapolyo, (1968), s. 61. Istanbul’un iggalini
higbir miisliimanin kabul etmesi beklenemezdi. (Bknz.: 7.B.M. M. Zabut Ceridesi, 1, (1940), s. 124.).
Fransiz generali Istanbul’a girdigi giin Siileyman Nazif gazetesinde sbyle bagirmaktadir: “Dortyiiz

yildan beri Muhammed’in ezanindan ve Tiirkiin topundan bagka birsey duymayan dariilhilafe uyku-
dan uyan!” Bknz.: Apak, (1990), s. 40.
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yaymlanmls’ur.”341

Kastamonu halkinin milli hareket lehinde 6rgiitlenmesinde ve
harekete kargi herhangi bir topluméal baskaldiriya pek rastgelinmemesinde, bu dini
sOylemlerin 6nemli rol oynadiklari degerlendirilmektedir.

Mehmed Akif Bey, 10 Kénun-u Evvel 1920 Cuma giinkii vaazinda; stzlerine
Hz. Peygamberin ilk peygamber oldugundaki miicadelelerini anlatarak baglar. Ona gore,
Milli Miicadele Dénemi’nde Anadolu insaninin iginde bulundugu sorunlarin asil sebebi,
toplumun Isldmiyetten uzak olmasidir. Bu meyanda Isldm Dini’nin emirlerini tek tek
anlatir. Arkasindan da “Yunan ceteleri Aydin, Bursa vildyetlerini yakip yikarak
Anadolu’nun g6begine kadar sokuluyor... biz hald isin farkinda degiliz!” Istanbul
diigman elinde biz “uyuyoruz”, diyerek halki mevcut siyasi durum hakkinda
bilgilendirmektedir. Son olarak da Hindistan ve Tunus miisliimanlarinin ac1 durumunu
anlatir, eger biz de aklumzi basimiza toplamazsak aymi duruma dﬁseriz,342 uyarisiyla
halki millf hareket ve biiylik Millet Meclisi etrafinda tek viicut olmaya ¢agirir. Kisaca
Mehmed Akif Bey, Kastamonu’daki biitiin vaazlarinda, milli harekete tam destek
vermenin dini bir ibadet olarak algilanmasini, milli birlik ve savagin farz oldugunu,
Halife Ordusu tabirinin “biiyiik bir gaflet, cehalet ve korlik™* &rnegi bir oyundan
ibaret oldugunu ve isgalden yardim beklemenin vatana, millete ve dine ihanet oldugunu
toplumsal yap1 iizerinde olumlu tesir birakacak bir sekilde biiyiik bir 6zveriyle
anlatmigtir. Bu vaazlarin o6zellikle Anadolu’da i¢ isyanlarin ¢iktifi  doneme
rastgelmesi,toplumsal yapi tizerindeki 6nemini bir kat daha artirmaktadir.

Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglari, Sivas Kongresi’nden sonra Ankara’ya
giderken 23 Aralik 1919°da Ha01bekta$’a,344 Seyh Cemaleddin Efendi’yi ziyaret etmek
amactyla ugrar. Cemaleddin Efendi’nin Anadolu’da bulunan alevilerin bagli bulundugu
en biiyik seyh olmasi, Mustafa Kemal Pasa’nin onun giivenini kazanmasim zaruri
k111yordu.345 Bu durum seyhin, “dini otorite ve buna bagli olarak olugan hiyerarsinin

dini cemaat yapis1 icindeki roli?*  de diigtintildtiginde, ¢ok daha ciddi ve

1 peker, (1955), ss. 237-238.

342 Sebiliirresad, C. 7, Say1: 159, (Ekim 1953), ss. 130-135; Bosnakoglu, (1981), ss. 26-37.

3 Sebiliirresad, /, (Ekim 1953), s. 153,

3 Baki OZ, Kurtulus Savasi’'nda Alevi-Bektagiler, 3. Basky, Istanbul, 1990, s. 46; Tansel, II, (1991),
s.170.

3% Bnver Behnan SAPOLYO, Atatiirk ve Seymen Alayr, Ankara, 1971, s. 16.

8 Giiney, (1988), s. 18.
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Snemsenmesi gereken bir gériiniim kazanmaktadir. Bu ziyaret 6ncesinde milli hareketin
askerl liderlerinden olan Ali Fuat ?asa’mn, 11-12 Aralik 1919 gecesi, Cemaleddin
Efendi’nin misafiri oldugunu goriiyoruz. Bize gore bu misafirlik, Mustafa Kemal
Pasa’nin ziyareti igin bir gesit altyapi olusturmustur. Daha o gece Seyh, Ali Fuat
Paga’ya, “Pagam, milli birlige ve teskilata elimden gelebilen biitiin maddi ve manevi
yardimi yapacagun”347 diyerek goriislerini ortaya koymustur. Seyh, Mustafa Kemal
Paga’y1r Hacibektag’in disinda bir yerde karsilar ve kendisine iltifatlarda bulunur.
Seyh’in bu davramst alevi toplulugunun milli harekete verdigi onemi>™ gostermesi
bakimindan onemlidir. Harekete sicak bakmalarinin en 6nemli sebeplerinden birisi de;
Anadolu’da asirlarca iktidari elinde tutan ve “siinnl mezhebinden (olan) Halife ve

349 yasamalaridur.

Padigah’in hiikkiimetine kars1 ¢ekingen ve glivensiz bir duygu i¢inde

Mustafa Kemal Paga, Hacibektag’ta bulundugu siire igerisinde, milli birligin
saglanmasinda 6nemli toplumsal bir faktor olarak gordiigii Celebi Cemaleddin Efendi
ile iyi bir diyalog kurar. Ondan, “tamamen Kuva-y1 Milliye’ye taraftar olacagina dair
s62°° alir. Mustafa Kemal Pasa, Hacibektag’a ugrayarak Anadolu alevilerinin

! Kendisi de ekonomik sikinti iginde olmasina ragmen,

goniillerini fethetmistir.”
Hacibektag’ta bulunan biiyiik alevi babalarma 50 ser Lira yardimda bulunmasi *> ise,
Mustafa Kemal Pasa’nin tartismasiz lider karakterini gdstermesi bakimindan deger
tasimaktadir. Mustafa Kemal Pasa’nin, Milli Miicadele Dénemi boyunca toplumun
biitiin toplumsal katmanlariyla (her inang ve her kiiltiirden) son derece iyi diyalog ve
dostluklar kurmasi, onun hareketin ve hareket sonrasi devlet kurma ¢abalarinin
tartigmasiz bir lideri konumuna yiikselmesini saglayan 6nemli bir bakis agisi oldugunu
diistiniyoruz.

27 Aralik 1919°da Ankara”> ya gelen Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari,

355

Ankara ulemas ve biitlin tarikat seyhleri tarafindan 334 dind bir térenle kargilanir.

%7 Cebesoy, (1953), s. 263.

348 Ziya ORANLI (Yaymlayan), Atatiirk’iin Simdiye Kadar Yayinlanmamis Awilari, Anlatan: Ali Metin
(Atattirk’in Emir Cavusu), Ankara, 1967, ss. 45-46; Gologlu, (1970), s. 5; Sakalli, (1988), s. 25.

9 Ulug, (1973), s. 152; Sakally, (1988), s. 26.

350" Kansu, II, (1986), s. 494.

*!" Dinamo, 5, (1970), s. 210; Sapolyo, (1971), s. 17; Oz, (1990), s. 49.

2 Kansu, I1, (1986), s. 495.

3% Nufusunun gogunu Tuirklerin olugturdugu, az miktarda Rum, Ermeni ve Musevi de bulunan * Anka-
ra halki, gegimini saglamaktadir. Topragin verimli olmasindan dolay: bir ziraat memleketi goriini-
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356 Ankara’ya gelir

Karsilama téreninin sekli Mustafa Kemal Paga’y: ¢ok sevindirir.
gelmez “dogrudan Haci Bayram-1 | Veli Hazretleri’nin miibarek tiirbelerini ziyaret
ettikten sonra hikiimet Sniinde toplanan binlerce halk tarafindan™’ karsilanmis,
“kurbanlar kesilmis, Halifelik ve Padigah Efendimiz Hazretleriyle devlet ve milletimizin

"% mistir. Wach’a gore,”” bu sekilde icra edilen “Dua,

mutlulugu icin dualar edi
kurban ve dyin yalmizca ona katilanlarin tecrlibelerini agifa vurmakla kalmazlar, aym
zamanda grubun teskilati ve zihniyetini bigimlendirme ve belirlemeye de biiyiik sl¢iide
katkida bulunurlar.” Dolayisiyla, Mustafa Kemal Paga’ya yapilan bu karsilama
merasimi, Ankara halkinin milll hareket ve onun liderleri lehinde orgiitlenmesi
¢abasinda 6nemli toplumsal bir zemin hazirlamistir.

Mustafa Kemal Pasa, Ankara’ya geldigi zaman 1200 Liras1 mevcuttur. Ankara
Miiftiisii “Rifat Hoca tiiccarlardan 6000 Lira toplayarak kendisine”®® verir. Miiftii
Efendi’nin yardimlar1 ile Mustafa Kemal Paga en zor durumlarda bile ekonomik
sikintilarini kolayca atlatir. Ayrica Rifat Hoca, her ay esraftan topladigi bin Liray:
Heyet-i Temsiliye’ye yardim olarak verir.*®!

Mustafa Kemal Pasa, 19 Mart 1920 tarihinde Kolordu Kumandanlarina,
Vildyet ve Livalara yaymlanan bir tebliginde;362 “Makam-1 Hildfet ve Saltanatin
masuniyet-i istikldlini ve Devlet-i Osmaniye’nin tahlisini temin edecek tedabiri
teemmiil ve tatbik etmek {izere millet tarafindan saléhiyet-i fevkaladeyi haiz bir meclisin
Ankara’da ictimaa daveti.. zaruri gorlilmiistiir.” demek suretiyle, Biiyiikk Millet
Meclisi’nin kurulacagi haberini askeri ve miilki erkfna duyurmaktadir. Kehrer’in

ifadesiyle, “Siyasi hakimiyet, hakimiyet kurma faaliyetidir. Hakimiyet, sadece

miindedir.**
*  Safvet, (1925-1341), s. 51; Vehbi KOC, Hayat Hikayem, Istanbul, 1973, s. 11.
*k Safvet, (1925-1341), s. 21.

334 Oranly, (1967), s. 50; Sapolyo, (1967), ss. 366-367.

%5 Kansu, 11, (1986), ss. 497-498.

356 Oranly, (1967), s. 50; Sapolyo, (1967), s. 367.

357 Atatiirk, (1982), s. 77, Belge No: 78 / a.

%% sapolyo, (1967), s. 95.

3% Wach, (1990), s. 46.

30 Atay, (1980), s. 243.

38 Gologlu, (1970), s. 40; Avcioglu, I, (1976), s. 307; Kansu, II, (1986), ss. 506-507; Belen, (1983),
s. 143.

362 Harp Tarihi Vesikalar: Dergisi, Sayt: 13, 337 No.lu Vesika.
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politikayla siirli olmayan cihangumul bir faaliyettir.”363 Bu gergegi ¢ok iyi bilen
Mustafa Kemal Paga, 23 Nisan 1920°de Biiyiik Millet Meclisi’nin agiligina karar vermis
3% ve boylece Tiirk Milleti’nin “kisiligini, igeriye ve disariya kars1 giiglen® dirmek
suretiyle bir giiven ortami olugmugtur. Biiyiik Millet Meclisi’nin kurulmas: ile birlikte
Anadolu insan1, “hicbir toplum otorite olmadan yasayamaz®® prensibi gercevesinde
kendisini emniyet igerisinde hissetmeye baglamistir. Bu duygu, Anadolu insan1 i¢in ¢ok
biiyiik bir 6nemi ifade etmektedir. Ciinkti, “1914 yilinda, i¢ barig ve niifus biiytimesi’nin
sona ermesi anlamina gelen Birinci Diinya Savasi boyunca, “tarihindeki en kotii
demografik hastalifina” tutulmus ve “1914’ten 1923’e kadar” niifusunun %20’sini
kaybetmis’tir.367

Biiyiik Millet Meclisi, 23 Nisan 1920 Cuma giinii tamamen Isldmi bir anane ile

368 Meclis’e, bulunduklar: yore halki adina, Anadolu’nun hemen her yerinden din

369

agilir.
adamlarinin da imzalarimin “bulundugu tebrik telgraflar gonderilir. Elaine D.
SMITH, mebuslarin “Hagli seferlerine giden sovalyeleri” hatirlatan bir davranisla,
camide dua igin bekleyerek, hep birlikte agilig torenine gittiklerini soylemektedir.?”® O
dénemde, Meclis’in dini semboller ve dini térenlerle agilmasinin en 6nemli
sebeplerinden birisi, Anadolu’nun toplumsal yapisim giiglendiren unsurlarin baginda

1 Boyle bir téren yapilarak, milli hareketin aleyhinde

Islamiyetin gelmesidir.
propaganda yapan Istanbul Hitkiimeti ve taraftarlarinin, milli hareketi ve liderlerini ‘din
olgusu’ndan uzak birer 4sl gibi g&sterme c¢abalari da yalanlanmis ve kamuoyunda

olumlu bir havanin esmesine galigilmigtr.

36 Kehrer, (1992), . 93.

364 Atatiirk, I, (1982), s. 432; ATASE Arsivi, K. 324, D (67)-10, F. 43,

%6 Kehrer, (1992), s. 93.

3% Ybn Haldun, 1, (1990), 5. 472.

37 Justin Mc CARTHY, Osmanli Anadolu Topraklarindaki Miisliman ve Azmnlik Niifus (Osmanl Ana-
dolu’sunun Son Dénemi), Cev.: Ihsan Glirsoy, Ankara, 1995, s. 109.

3% Konu ile ilgili olarak bknz.: Hakimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336-1920 / Cuma, Nu:24; Izmir’e Dog-
ru, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu: 56; ATASE Arsivi, K. 398, D. (6-8)-15, F.14; Harp Tarihi Ve-
sikalart Dergisi, Sayi:14, Aralik 1955, Ankara, 1955, Vesika No: 363; Cebesoy, (1953), s5.357-358;
Peker, (1955), ss. 172-173; Nadi, (1), (1955), ss. 27-28; Sapolyo, (1958), s. 396; Gologlu, (1970),
ss. 147-148; Altay, (1970), s. 238; Dinamo, 6, (1970), ss. 359-361; Atay, (1980), s. 243; Kinross,
(1984), ss. 335-337; 1z, (1990), s. 75.

¥ Konu ile ilgili bazt 6rnekler igin bknz.: fzmir’e Dogru, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu: 56; T.B.M.
M. Zabut Ceridesi, 1, (1940), s. 219; T B.M.M. Zabit Ceridesi, 4, (1981), s5.242-243; Tiitenk, (1949),
s. 86; Toker, (1983), s. 88.

570 Smith, (1959), s. 38.

' T.B.M.M. Zabut Ceridesi, 1, (1940), s. 285.
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Milli hareketin bagindan beri vatanin gelecefine y6n veren en Snemli adim
Ankara’da Biiylik Millet Meclisi’nin ac;11ma31d1r.372 Meclis’in agilmasiyla birlikte biitiin
askeri ve miilki makamlarin bu Meclis’e baglanacagi, Mustafa Kemal Pasa tarafindan
Heyet-i Temsiliye adina biitiin {ilkeye duyurulur.373 Stefan VELIKOV’a gbre,
“Anadolu’da bir hitkiimet kurulmasi, Tiirkiye’nin emperyalizme kars1 yaptig: kurtulus

3T olmustur.

miicadelesinin gelismesinde bir déniim noktasi

Biiyiik Millet Meclisi’'ndeki mebuslarin, “cogu dogrudan dogruya halktan
¢ikmis, basit, miitevazi kimselerdir.” Iyi niyetlerinden, “milliyet ve imanlarina
bagliliklarindan bagka bir faziletleri yoktur.” “Azalar1 arasinda milli davamizi kazanmak
emelinden bagka sabit ve berrak bir fikir ve prensip tesantidii yoktur.”®”® Mebuslar,
“yersizlikten kiigiik kiigiik gruplar halinde yatiyorlar, bulabildikleri her yerde yatip
kalkiyorlar, yiyip i¢iyorlar. Herkes esit sartlar icinde, esit haklara sahip olarak yasiyor...
giinlinii herkes ayn: mahrumiyet ve aym sikinti iginde gegiriyordu... Ankara’nin o
giinlerde biiyiik ve yenilmez kuvveti bu idi... Memleketi kurtarma agki, o giinlerde
Ankara’da yasayanlar i¢in, maddi yoklugu unutturan manevi bir haz oluyordu.™ 7
Karaosmanoglu’nun ifadesiyle;377 hicbir memlekette, hi¢bir ¢agda vekil miivekkiline bu
kadar yakin olmamig ve higbir demokrasi bu kadar demokratik bir manzara
arzetmemistir.”

Milletin artik yegine dayanagi 37 olan Biiyiik Millet Meclisi’nin yapisinda
muhafazakir mebuslarin ¢ok olmasinin en 6nemli sebeplerinden birisi; memleketin
hemen her yerinde “Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin idare heyetlerine, kongrelere

37 ve aktif olarak toplumsal 6rgilitlenmelerin hemen hepsinin

genis 6lctide katil(an)’
icinde yer alan din adamlarinin, mebuslann segilerek Ankara’ya gonderilmesinde de
etkin rol oynamalaridir. Denizli Miiftiisti Ahmed Hul@isi Efendi, 22 Mart 1920°de Tavas,

Karaagag, Cal, Buldan, Saraykdy Heyet-i Milliyelerine gonderdigi bir telgrafta,

72 yularkiran, (1939), s. 164.

B yularkiran, (1939), s. 164; Peker, (1955), s. 172.

™ Stefan VELIKOV, Kemalist [htildli ve Bulgar Kamuoyu (1918-1922), Miitercim: Remzi Aktuna,
Bulgar ilimler Akademisi, Gnkur. ATASE Kiitiiphanesi. (Ist. 9 No. da Kayitli Daktilo Metin)

% Karaosmanoglu, (1981), ss. 83-84.

376 Hilmi URAN, Hatwralarim, Ankara, 1959, s. 145.

377 Karaosmanoglu, (1981), s. 85.

3 fzmir’e Dogru, 2 Mayis 1336-1920 / Pazar, Nu: 58.

7 Selek, 1, (1987), s. 81.
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Ankara’ya “gidecek mebuslarin devlet ve milletin i¢ ve dis siyasetini bilen ve her surette

»380 kisilerden secilmesini istemisgtir.

vatan ve milletin menfaatlerini koruyan

Biiytk Millet Meclisi, faaliyetleri sirasinda, din adamlan ile yakin irtibat
igerisinde olmugtur. Bu ayn1 zamanda Meclis’in halktan kopmayarak; aralarinda iyi bir
diyalogun olusmasina da katkida bulunmustur. Meclis, din adamlar1 vasitasiyla en iicra
k6sedeki insana bile kendi dogrularin1 ve mesruiyetini anlatarak, milli hareket lehine
olumlu bir fikri yapimin olugsmasini saglamigtir. Kastamonu Miidafaa-i Hukuk Reisi olan
Seyh Ziyaeddin Efendi’nin, Biyiikk Millet Meclisi’nden gelen telgraﬂardaki taleplere,
milll hareketin sonuna kadar yilmadan aynen uymasi 1 bunun kiictik bir rnegidir.

Meclis’in halkla diyalog kurmasinin yollarindan birisi de, biinyesindeki din
adami mebuslarin, halkin irsad edilmesi igin zaman zaman Anadolu’nun g¢esitli
bolgelerine izinli sayilarak gitmeleridir. Bolu Mebusu Devrekli Haci Abdullah Efendi,
daha 6nce Eregli’nin kurtulugu ve milli harekete katiliginda dini vaazlarla halkin irgad
edilmesinde ¢ok Snemli bir gérevi yerine getirmistir. Bu itibarla, 26 Haziran 1920’de
Kaymakam Siikrit Bey’in Biiylik Millet Meclisi Riyaseti’ne yazdig1 bir telgraﬂa,382
Hact Abdullah Bey’e halkin irsad edilmesi igin Zonguldak’a izinli sayilarak
génderilmesi talep edilmektedir. Isparta Mebusu Haci1 Tahir Efendi, Meclis Riyasetine
verdigi dilekgesinde, “Asker toplanmas, sildh tedariki ve firarilerin tekrar ¢agrilmasi ve
irsad amactyla Uluborlu Kaymakami Said Bey ve Miftii Tahir Efendi... ile k6ylere
cikmak mecburiye:tinde”383 oldugu igin izin istemektedir.

Meclis’in zaman zaman genellikle din adamlarindan olusan mebuslardan tegkil
edilen heyetleri, askerin moralini diizeltmek, ona manevi destek vermek ve Meclis’i
ordunun durumu hakkinda bilgilendirmek icin cepheye gonderdigi 34 goriilmektedir.
Yine Biiyikk Millet Meclisi’nde, mebus din adamlan tarafindan diisman karsisinda
carpisan askerlerimizin basarilari igin ‘dua’lar okunmaktadir.*®* Boylece din adamlan

vasitasiyla, siyasi iktidan elinde bulunduran Meclis’in hem halkla hem de ordu ile yakimn

30 Toker, (1983), s. 87.

381 peker, (1955), ss. 94-95, 97.

82 T B.M.M. Zabit Ceridesi, 2, (1940), s. 210.

3% T B.M.M. Zabit Ceridesi, C. 4, 3. Bask, Ankara, 1981, s. 246.

384 7 B.M M. Zabut Ceridesi, C. 11, Ankara, 1958, s. 400.

%5 T B.M.M. Zabit Ceridesi, C. 7, 2. Baski, Ankara, 1944, s. 247,283; T.B.M.M. Zabit Ceridesi, C. 9,
2. Basky, Ankara, 1954, s. 263; T.B.M.M. Zabit Ceridesi, 11, (1958), s. 221.

0
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bir manevi irtibat iginde oldugunu gozlemleyebiliyoruz. Hamdullah Suphi Bey,
25.9.1920°de Biiyiik Millet Meclisi’nde yaptigt bir konugmada, milli hareket ugrunda

386 sikayetei oldugunu

“dini telkin kuvvetini(n)” yeterince kullanilmamasindan
sOylemektedir.

Biiyitk Millet Meclisi Ser’iye Enclimeni’nin ‘Alem-i Isl4ma Hitabe’ geklinde
baglayan Beyannamesinde;387 Ingilizler, Isldmi yeryiiziinden kaldirmak igin hilafet ve
saltanat merkezi olan Istanbul’u isgal etmislerdir. Biz hilafeti kurtarmak ve istiklale
kavugmak icin Allah’in emrine binaen savasiyoruz. Bu gayeye binaen Anadolu’da
ortaya ¢ikan Kuva-y1 Milliye hareketinin tamamen uygun oldugu belirtilmektedir.
bdylece dini bir kurum araciligiyla, Anadolu miicadelesinin mesruiyeti, biitiin Islim
alemine duyurularak, uluslararasi platformda taraftar toplanmaya ¢aligilmigtar.

Diismanin Alagehir’e girmesi {izerine, Biiylikk Millet Meclisi’nin gizli
celsesinde ¢esitli miinakasalar olur. Bu arada Afyon Mebusu Stikrii Hoca, Erkén-1
Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa ile goriistir. Fevzi Paga, Siikrii Hoca’ya durumun
tehlikeli oldugunu ve “Askerl bir cephe kurabilmek igin.. bes ay zaman(a)”
ihtiyaglarinin oldugunu belirtir. Stikrli Hoca, kirk atla kirk siléh verilirse, “Ankara’dan
kirk goniillii miicahit” ile bir gete teskil edebilecegini belirtir. Ancak biitiin ¢abalara
ragmen 14 adet sildh bulabilirler. Bunun {izerine Hoca, bir giin i¢inde kendisine hemen
bir asker elbisesi diktirir. Bagindaki sarig1 ve asker elbisesi ile, “Haci Bayram
Camii’nde cuma namazindan sonra kiirsiiye” ¢ikar. Kirsiide, cemaatin camiden
¢ikmayarak kendisini dinlemesini ister, bu arada caminin kapilarini kapattirir. Camiyi
bastan basa dolduran cemaate; “Evde duvarlarda asili duran harp sildhlar1 bosuna asili
kalirsa ev sahibine l4net” edecektir. Memleket ve din tehlikededir ve savas her
miisliimana “farzdir.” Sonrasini kendi dilinden dinleyelim. “Mustafa Kemal Pasa’nin
teminatin1 sOyledim. Fevzi Pasa’nin askeri kararimi- bildirdim. Cemaat agladi. Ben
agladim. Nihayet arkamdaki ilmiye ciibbesini ¢ikararak, asker elbisesiyle bagimda sarik
olarak kiirsiide ayaga kalktim: -Ey cemaati miislimin, dedim, ben asker kiyafetine
girdim, cepheye gidiyorum. Memleket ve din kurtuluncaya kadar cephelerde diigmanla

¢arpisacagim. Memleketi, dinini seven benimle gelsin, dedim.” “O giin aksama kadar

38 T B.MM Zabit Ceridesi, 4, (1981), s. 332.
7 zmir’e Dogru, 2 Haziran 1336-1920 / Carsamba, Nu: 67.
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700 sildh, 600 miicahit, 120 at toplanmigti.” Siikrii Hoca yeterli sildh ve miicahitle
Ankara’dan ayrilirken, diger sildhlarin kolorduya verilmesi talimatini verir. Bu sirada
Isparta Mebusu ulemadan Hafiz Ibrahim Bey, Siikrii Hoca’nin emrinde bir nefer olarak
¢aligmak istedigini belirtir. Fakat Stikrli Hoca, ona ikiytizelli silahli adam verip Isparta
taraflarinda tegkilat kurarak cephe kurmasi gorevini vererek, Afyon’a hareket eder. Daha
sonra Stikrii Hoca’nin Alayma, diismana kars: bagar1 gosterdigi i¢in ‘Celik Alay’ ismi
verilmistir.*®*® Bu sirada Ankara’da Miiftii Rifat Efendi basta olmak tizere diger din
adamlar1 da, teskil edilecek goniillii alayinda bir nefer gibi gérev alabileceklerini
sﬁylemislerdir.389 Bu olaylar, din adamlarinin mabedlerinden, mescidlerinden savas
meydanlarina ¢ikig yaptiklarini gdstermektedir. Milli hareketin, farziyetine dini
sOylemlerle imza atarak iman etmis ve Anadolu insaminin milll harekete
kazandirilmasinda biiyiik bir 6zveri ile galismig olan din adamlari, kurduklar: goniillii
alaylariyla da birer nefer gibi cephelerdeki yerlerini almiglardir. Bu din adamlarinin
tegvikleri, vaazlar1 ve nasihatlanyla dort uzun yil, imkénsizliklar, yokluk ve
mahrumiyete ragmen Anadolu insan1 azmini higbir zaman kaybetmemistir. Bu azim bir
de zabitan simfinin vatanseverlik ve askerl dehasi ile birlegince artik bagari kagimlmaz
olmustur.

Milli Miicadele’nin liderleri ve y&netici kadrosunun Osmanli Imparatorlugu
icinde yetismis ve deney kazanmis olmalart toplumbilimsel anlamda gozard:
edilmemesi gereken bir husustur. “Bu durumun, ulusal kurtulug savasinin temel anlayis
ve oOrgiitlenmesini etkilemedigi sOylenemez. Bu kadronun, orgiitsiiz, plansiz ve
bagnazca bir bagkaldiridan ¢ok, mesruiyet ve hukuka bagli, diizenli bir miicadeleyi
gergeklestirmesinde, Anadolu’daki 1000 yillik devlet deneyiminin etkisi vardir.”*

Anadolu insarmin, “kadin, ¢ocuk, zengin ve yoksul, kiiltiirlii, k6ylii herkesin
tek bir diistincesi vardi: Ulkeyi kurtarmak.”! Rauf Bey, sadece Anadolu’nun degil,
“Istanbul’un (da) biitlin namuslu ricali ve ulemasi” ile birlikte “Anadolu’nun milli

92392

kudretine iman ettigini s6ylemektedir. Bu imam Ali Fuat Pasa hatrralarinda;®” Bir

388 Egref Edip, “Millf Miicadele’de Din Ulemas1”, Sebiliirregad, C. 11, Say1: 46, Mayis 1949, ss. 334-
335.

% Ulug, (1973), s. 149.

3 Sander, (1987), s. 204.

*! Mine Ferid Bey, (1922), s. 17.

2 Feridun KANDEMIR, Hatiralar: ve Séylemedikleri [le RAUF ORBAY, Nasiri: Nejat Agbaba, Istan-

183



ylirliylls esnasinda dondurucu sogugun bulundugu bir giin, cephane ve erzak yiiklii
“kagnisinin baginda duran ihtiyar 'bir nineye” yaklasarak {istiyor musun? diye
sordugunu, onun da; “Hayir ogul, tisimiiyorum. Diigman topraklarimiza bastig giinden
beri igim yaniyor” cevabini verdigini ¢ok agik bir dille anlatmaktadir. Bu aym zamahda
Kuva-y1 Milliye hareketine, halkin btiylik bir iman ve 6zveriyle katilisini, yine onlarin
diliyle anlatan 6rneklerden yalniz bir tanesidir.

Milli Miicadele Dénemi boyunca, iimidsizligin en yiiksek oranda oldugu
zamanlarda bile, gerek goniillii miifrezelerin gerekse ordudaki efradmn, istiklal
miicadelesine sarilmasinda toplumsal yapida hakim olan ‘din olgusu’ ile ‘din adami’nin
Onemli katkilar1 olmugtur. Avcioglu, “... kdyliiniin glivensizlikle baktig1 milliyet¢i subay
ve aydinlarin dayanabilmeyi iimit edebilecekleri goriintirdeki gii¢” olarak “Anadolu
esrafl, agiret reisleri ve din adamlari(ni)” gérmektedir. Ona gore, “para ve asker” de

3% pir imkandir. Bunu goéren Merkez Ordusu

ancak bu gii¢lerin aracilifiyla saglanabilir
subaylari, 7 Nisan 1921°de Amasya’da Bayazit Camii’nde okunan mevlide istirak
etrnislerdir.395 Boylece Amasya halk: tizerinde subaylarla ilgili olumlu bir kamuoyunun
olusmasina katkida bulunulmustur.

Mustafa Kemal Pasa’nin, “Fevzi Paga siperden sipere kosuyordu. Askerleri
tesci ediyor, alinmas icap eden tedbirleri tamamliyor, sonra da sipere diz ¢tkiip, Kur’an

39 sozleri, din duygusunun

okuyor, Tanri’’dan medet ve yardim niyaz ediyordu.
savagta, liderin psikolojik yapisi tizerindeki olumlu etkisinin askeri bir topluluk olan
efrada yansimasim gostermektedir. Yine Mustafa Kemal Paga, 9 Agustos 1921°de
“ordunun kumandasini eline aldigumu” ve hatti miidafaanin olmadifimi ve saths
miidafaanin  oldugunu agiklayan emrinde, diismanla savasa girmeden Once,
“birliklerdeki alay, miiftii veya imamlarin subay ve erlere toplu bir halde iken dua

okumalarin1 ve Allah’tan nusrat ve zafer temenniyatinda bulunmalarim emir™”’

buyurmuslardir.

bul, 1965, s. 44.
3 Cebesoy, (1953), ss. 503-504.
3 Avciogly, 1, (1976), s. 283.
3% ATASE Arsivi, K. 1120, D. 4, F. 1-2; Balcioglu, (1991), s. 1.
% Arikoglu, (1961), s. 259.
¥ Guiralp, (1958), s. 170.

-]
~

184



IV. Grup Kumandam Kemaleddin Sami, 8 Eyliil 1921 tarihli harekat emrinde,
askeri kitalarin karg1 karsiya geldiklerinde, yanligliga sebep olmamak igin “parola olarak
‘Allah’ kelimesini” kullanmalar1 **® emrini vermigtir. Béylece toplumsal bir grup, hem
birlik ve beraberligini dini nitelikli bir “sembol... aracilig: ile belirtme™®® imkanma
sahip olmug, hem de askeri emniyetini bu yolla saglamistir. Garp Cephesini ziyaret eden
Samih Rifat Bey askerlere moral vermek iizere bir konugma yapar. “Sana dindar
silahmla kurdugun yesil yurdunun gézyash dualarim getiren goniilli elgiler geldi.” ...
dinimin gozciisii ordu, irzimm hamisi ordu!... [rzimun kefili ordu. Gazi Inénii ordusul...
Biiylik ordu... Ne ilahi tesirin var!” ctimleleri efradi gok etkiler. Konusma; “Anadolu’yu
¢ignetme... Tanr bugiin dininin himayesini senin giiciine birakti. Hakka baglan, bir kere

400 .
7 seklinde sona

arslan gibi dur!... Onun gibi kiikre, atil!... Erenler yardimcin olsun.
ermistir. Kendisini dini muhteva ve motiflerin zenginligi icerisinde bulan efrad igin,
savasmak, artik ka¢inilmaz hale gelmekte ve bu toplumsal yap1, kurtulug miicadelesinde
artik bir kahramanlik yaris: igerisine girmektedir.

27 Eylil 1921°de Sivrihisar’da diisman ugaklar1 egitim yapan asker? birligin
tizerine stirekli olarak bomba atmaktadir. Cepheleri 6zellikle dolasarak erata moral
takviyesi yapan bir hafiz, egitim alaninda “Sivrihisar esrafinin da hazir bulundugu” bir
sirada gozleri yasartan bir mevllit okur. Mevliit bitince “Kolordu kumandani yapilan
miicahedenin ulviyetinden bir lisani sitayisle”4m bahseder. Nurettin Pasa 1 nci Ordu
Kumandani olur olmaz askere bir emir gikararak; “... her ordu ciizi taminin bulundugu
mahalde agik namazgéahlar tesis ederek bes vakit namazlarini cemaatle kilmalarini ve
zafer i¢in Allah’a topluca dua etmelerini tamim” eder. Yine Nurettin Pasa, 26 Agustos
zaferinden bir giin 6nce, taarruz igin yapilan hazirliklar sirasinda yayinladig: bir emirde;
“Bitiin tabur imamlari, ellerinde Kur’an1 Kerim oldugu halde taarruz kitalarindan ilerde,

erler arasinda hafiz olanlar varsa onlar da Sure-i Fetih okuyarak ilk safta bulundurulacak

ve tekbir getirilerek diigman {izerine atilinacaktir.”® demek suretiyle askerin moral

% Fahri AYKUT, Istiklal Savasmda Dérdiincii Kolordu, Istanbul, 1935, s. 137.

* Donmezer, (1978), s. 264.

490 Sapolyo, (1968), ss. 140-141; Bu konusma, Hakimiyet-i Millive nin 30 Haziran 1921 tarihli nlisha-
sinda ‘Inéni’nde Bir Hitabe’ bagligi ile yayimlanmigtir.

! Erdogan SORGUC (Yaywma Hazirlayan), Yd. P. Tgm. Ibrahim Sorgug 'un Amilary, ISTIKLAL HARBI
HATIRATI, 1aveli 2. Baski, Izmir, 1996, s. 104.

W2 Sebiliirresad, C. VI, Say1: 139, Kasim 1952, s. 214.
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yapisina, ¢atisma Oncesi bir gesit doping yapmaktadir. Béylece giinde bes vakit efradla
birlikte topluca kilinan namazdan (ibadet) sonra yapilan dualarin, askeri topluluk
tizrinde farkli bir tesir icra etmesi, bu toplumsal grubun “ahengine biiyiik ve belki de
siirekli bir giig™*” katmaktadir. Milli Miicadele Dénemi’nde, toplumsal ahengin pek
¢ok drnegine hemen her yerde ve hemen her zaman rastlamak miimkiindiir.

Amiral Sir F. de Robeck, Lord Curzon’a génderdigi 13 Subat 1920 tarihli
raporunda;404 Anadolu’daki dini liderlerin, halki milli hareket lehinde
heyecanlandirdigini agikea belirtmektedir. Aslinda Milli Miicadele Dénemi, bastan sona
dini motifler, muhtevalar ve dini edebiyat dolu tarihsel bir kurtulus destanina verilen
isimdir. Tiirk insani, bu savagta “muhafaza-i vatan, namus ve serefi i¢in her fedakarlig:
goze almig, milli hiikiimetin her istedigini seve seve vermis, her emrini™*® kendi
arzusuyla yerine getirmistir. Halkin harekete kendi istegiyle katilmasi, toplumbilimsel
anlamda mesruiyyeti de beraberinde getiren ¢ok 6nemli toplumsal bir davranigtir.
Mondros Miitarekesi, devrin toplumsal yapis: agisindan tagidigi biittin olumsuzluklara
ragmen Osmanl: ordularini terhise sevkederek, Anadolu’da milli hareketin dogmasina
bir tiir zemin hazul:a.mls‘ur.406 Mustafa Kemal Paga’ya gore, “Kuva-y1 Milliye, ordu,
hersey, her vasita artik dogrudan dogruya milletin tahti emrindedir.”*"’

Milli kurtulug hareketine, ekonomik,siyasal, askeri ve toplumsal gartlarin ¢ok
giic oldugu bir ortamda girisilmistir. Bundan dolay: da hareket, “Anadolu’nun koylii
kitlesi iizerinde azgok niifuzlu agsiret reisi, esraf ve adamlarina dayan(il)arak
yliriitii ”mﬁstiir.408 Mustafa Kemal ATATURK de bu toplumsal yapiyr ve sartlari
goérerek, Anadolu’ya ayak bastif1 andan itibaren, Osmanli teb’as1 iizerinde gok biiyiik
bir niifuzun temsilcisi olan din adamlarinin destegini alarak, onlarla birlikte hareket
etmistir. Anadolu milll hareketi, zaman zaman yine onlarin kii¢ikk bir kismindan
kaynaklanan cesitli kars: hareketlerle sorunlar yasasa bile, halkin genel olarak biitiintinii
icine alan bir toplumsal birlik ve beraberligin dogusunda etkin bir ziimre olarak ‘din

adamlar1’ gorev icra etmiglerdir.

% Wach, (1990), s. 67.

¥ Ulubelen, (1982), s. 244.

05 Sebiliirresad, V1, (Kasim 1952), s. 214.

496 Kahraman, (Tarihsiz), s. 17.

7 T.B.MM. Gizli Celse Zabitlars, 1, (1985), s. 7.
408 Avciogly, 1, (1976), s. 311.
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Din adamlar ile birlikte diger yerel yoneticilerin (belediye reisi, vali,
mutasarrif v.s.) ahali izerindeki tesirlerinin olumlu oldugu yerlerde milli hareket negvii
nema bulmugz,409 olumsuz oldugu zamanlarda ise halk, Sultan-Halife ve dinin
kurtarilmasi adina milll harekete karsi ¢ikarak, bir ¢esit ayaklanma hareketi igerisine
girmistir. Istanbul Hiikiimeti, miisliiman halki, 6nlerine Sultan-Halife’nin karizmas: ile
birlikte Seyhiilisldm’in fetvasim ve dinin Kutsal Kitabi’n1 da koyarak yamlimaya
calismustir. Bu propagandalarin, zaman zaman gergekleri gorme kabiliyetine
erisemeyen, cahil halki nasil milli hareketin aleyhinde sosyal hareketliliklere
yonelttigini gérecegiz. Anadolu’nun gergekleri goéren, sagduyu sahibi aydin din
adamlarimin, bu olumsuz propaganda ve yapilanmalan cfiriitiicti oldugu kadar, halka
miicadelede liderlik edisleri de Kuva-y1 Milliye’nin bagarisinda bilyiik bir tarihsel roli

yerine getirmistir.

4 Aydinel, (1990), ss. 44-45.
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BESINCI BOLUM
MILLI MUCADELE DONEMINDE I ISYANLAR

Osmanli Imparatorlugu, Birinci Diinya Savasi’min yenilen tarafi olarak
imzaladig1 Mondros Miitarekendmesi geregi ordusunun biiyiik bir bsliimtinii terhis etme
gayreti igerisine girmistir. Andlasmanin terhisle ilgili olan bu maddesi, aslinda hem
Sultan-Halife’nin hem de Istanbul Hiikiimeti’nin can damaridir. ‘Ordu’ realitesinin
hakimiyet igin ifade ettigi hayati 6nemin gézard: edilmesi, imparatorlugun altiyiiz yillik
yagamunin sona ermesi anlamina gelmektedir. Devleti yoneten se¢kinlerin bu gergegi
gorememesi, devlet ricalinin, yetersiz diiglince yapisi ile ileriyi géremeyen basiretsiz ve
strateji bilmeyen bireylerden olugtugunu gdstermektedir.

Biz biliyoruz ki, bir devletin varhgim siirdiirebilmesi ve toplumsal otoriteyi
temin edebilmesinin en Onemli ve tartigmasiz sartlarindan birisi ‘ordu’dur. Ordu,
ozellikle otorite merkezinin giiciiniin bityik oranda zayifladift kriz dénemlerinde,
devletin hem igeride vatandaglar1 hem de diger devletler nazarinda varligini devam
ettirebilmesinde yegane unsuru temsil etmektedir. Bunun insanlik tarihi boyunca
genellikle bdyle oldugu goriilmektedir. Cunku, “Silahli Kuvvetler (ordu) sosyal yapinin
bliytik bir kismu tarafindan yaratilmustir ve sivil halkin ekonomik ve siyast ihtiyaclarina
hizmet etmektedir.”’

Ozellikle Osmanh Imparatorlugu gibi stratejik bir 6nemi haiz olan ve tarihsel
gergeve igerisinde bakildigi zaman giiciinii ‘ordu’dan alan bir devletin, bu teskilat:
dagitmas: birtakim yeni sorunlar1 da beraberinde getirecektir. Bunlar, ‘hakimiyetin
hangi kuvvete dayandif’ meselesi ile terhis edilen ordudan gegimini saglayan ve bu
yolla toplumsal bir statii kazanmig olan zabitan sinifimin ne yapacagi veya durumunun
ne olacagi sorunlari idi. Bu noktada ortaya gikan hizli degisim siireci, hem askeri yapida
hem de toplumsal yapidaki ekonomik, siyasal ve toplumsal gartlarla toplumun ‘kendini
gliven igerisinde hissetme’ kollektif guurunu olumsuz yonde etkilemistir.

Imparatorlugun bes yil stiren ve feldketlerle dolu olan bir savastan ¢ikmasindan sonra

! Janowitz, (1960), . 4.
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bdyle bir belirsizlik ortaminin yasanmasi, Anadolu insaninin iyice sarsilmasina neden
olmustur. |

Terhis edilmeye g¢alisilan ordunun segkinleri olan subaylarin, issiz kalarak
gelecekte ne yapacagini, nasil ve ne sekilde yasayacagim bilmeden ortada kalmalarinin
getirdigi kollektif suur, onlari yeni arayiglar igerisine itmistir. Bireysel olarak, bu
olumsuz diiglincelerin iizerine, aldiklar1 egitimin bir sonucu olarak, gerektiginde
canlarini bile gozlerini kirpmadan verebilecekleri vatan topraklarinin yokedilebilecegi
sorunu da eklenince, Anadolu kurtulus miicadelesi ¢ok hizli bir gekilde yeni sahiplerini
bulmustur. Milli hareketin, lider kadrosu da dahil, 6zellikle emekliligi gelmeyen geng
subaylardan olustugu goriilmektedir. Mustafa Kemal Paga’nin Anadolu’ya ayak
bastiginda hentiz kirk yasina bile girmemis ve “milli miicadelenin subaylarmin yag
ortalamasi(nin) ok geng™ olmas: bunu dogrulamaktadir. Ordunun, toplumsal bir grup
olarak “kesin itaat isteyen otoriter bir orgiitlenme™ bigiminin bulunmasi, bu geng
subaylarin, milll hareket ugruna ¢ok kisa zamanda ve kararlilikla biraraya gelmelerinde
etkili olmustur. Oysa, Sultan-Halife’ye bagli olan ve onun tarafinda yeralan subaylarin
biiyiik bir kisminin emeklilik yaslariun geldigini goriiyoruz. Bunlarin Padisah’a olan
geleneksel bagliliklar1 yaninda, emeklilie dayanan ekonomik imkénlara sahip olmalari
da, onlarin ister istemez milli hareket karsisinda yer almalarina neden olmugtur.

Anadolu insanmin, isgallerie birlikte goériilen baski ve zuliimler karsisinda,
kendilerinden sadece itaat ve sabretmeyi isteyen Sultan-Halife’den timidini keserek,
kendi gelecegini kendisinin belirlemesi cabasin, ilk fiill tesebbiisii olan Mustafa
Kemal Pasa’nin 19 Mayis 1919°da Anadolu’ya ayak basmasi, kurtulus miicadelesinin
bagladifinin bir igaretidir. Bu, aym zamanda idare merkezinin kendi saltanatim ve
hakimiyetini korumak igin olusan bencillifine karst Anadolu insamimin bir tiir
bagkaldirist anlamina da gelmektedir. Aslinda Istanbul Hiikiimeti, bu bencillikle,
“sosyal hayatin dayandigi ahlaki temelleri zedele:(digi)”4 icin kendi varhiginin

temellerini de sarsmustir.

2 Steinhaus, (1973), s. 84.
* Donmezer, (1978), s. 97.
4 Kessler, (1985), s. 54.
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Mustafa Kemal Paga’min hareketi orgilitleme ¢abasi, son derece kisa
sayilabilecek bir stireg igerisinde neticelenerek, hareketin en 6nemli hukuksal dayanag:
olan Biiyilk Millet Meclisi’nin kurulusunu tamamlamistir. Bu c¢abalara, Itilaf
Devletleri’nin bilyiik destegini alan Istanbul Hitkiimeti’nin kigkirtmalar: da eklenince
Anadolu insanmi agisindan ne yapacagum bilemeyisin olusturdugu bir kaos ortanmu
meydana gelmigtir. Bu arada memleketin hemen her bolgesinde “iyice egemen olan
diizensizlik ve asayigsizlik nedeniyle ilk kez genis ol¢lide egkiyalik hareketleri g6ze
arp”maktadir.” Bu gete hareketleriyle birlikte 1920 yilun sonuna gelindiginde,
merkezi Anadolu, “organize ve digtan yoOnlendirilen... kimi etnik unsurlarin
(bagimsizlik) istekli eylemleriyle ve Padigah (taraftar1) isyanlarla i¢ giivenligi bozulan
bir bélge”6 konumuna gelmistir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Anadolu milli hareketi bir isyan (ayaklanma)
hareketi degildir. Ciinkii, ortada, “belli bir arazi iginde, fiziksel siddetin mesru

»7 olan ‘devlet’ biitiin

kullanimuni tekelinde (basariyla) bulunduran bir insan toplulugu
kurumlartyla birlikte bulunmamaktadir. WEBER’e gore, devletin 6zelliklerinden birisi
olan toprak da artik Itilaf Devletlerinin isgali altindadir. Anadolu insaninin, Osmanl
hukuk sistemine (Padisah ve fetvaya) karsi ¢ikmasimin toplumsal nedeni; Padisah’in
artik esaret altinda ‘dogru ve adil’ olmayan bir uygulama igerisinde bulunmasinda
yatmaktadir. Bu ag¢idan bakildiginda halk Padigsah’a isyan etmemistir. Aksine, Saltanat
ve memleketin kurtarilmasi ugruna milli kurtulus miicadelesine girisildiginin ifade
edilmesi, halkin, harekete katiliminin saglanmasinda 6nemli bir fikri temel olmustur.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, Sultan-Halife ile Istanbul Hitkiimeti’nin
Onyargilarla dolu kendi subjektif dogrularin1 bencilce savunmasi ve teb’aya zorla kabul
ettirmeye galigmasidir. Bu bencillik duygusunun, sahibi oldugu teb’anin toplumsal bir

yap1 olarak arzu ve taleplerini “g6z6niinde tutmaksizin, ortak olarak kazanilmig ve kabul

edilmis bagliiklari dikkate almaksizin kendisini amag”® olarak kabul ettirilmeye

5 Ahmet MUMCU, Tarih A¢isindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Geligimi, 11. Basky, Istanbul, 1988,
5. 62,

S insan GUNES, “1920°de Seyyar Jandarma Miifrezelerinin Kurulmas: ve Bunlarin ¢ Giivenligin Sag-
lanmasindaki Rolit”, I. Askeri Tarih Semineri, Bildiriler, 11, Ankara, 1983, s. 207; Balcioglu, (1991),
s. 166.

7 Weber, (1986), s. 80.

8 Kessler, (1985), s. 55.
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caligilmasi toplumsal hayat1 sarsmustir. Bundan dolay: da Padigah ve Istanbul Hiikiimeti
ile milletin aras1 agilmug; siyasal, ekonomik ve askeri iletisimin bozulmasiyla birlikte
aralarinda bir tiir yabancilagma meydana gelmistir. Daha agik bir ifadeyle devletin,
merkez-gevre iligkilerinin millet-devlet bi¢iminde giiclii bir kimlii yansitamamasi
sorunlarin baslangici olmugtur.

Bizim Anadolu milli hareketini megru gostermemizin en temel sebebi, Anadolu
insaninin biiyiik bir kisminin harekete ya dogrﬁdan katimasi ya da onun tarafinda yer
almasidir. Bu da, daha 6nce ayrintilartyla belirttigimiz gibi, soruna toplumbilimsel bir
mesruiyet kazandirmaktadir. Yoksa bu bizim subjektif bir yargilamamiz degildir. Bu
noktanin 6nemli bir boyut oldugu diislincesi, ¢galigmanin pesin hiikiimlerden uzak ve
elimizden geldigince de objektif olmasiyla yakindan ilgilidir.

Milli Miicadele Dénemi toplumsal hareketlerin ddeta bir stoku durumundadr.
Bu stokun en belirgin noktalarindan birisi ise i¢ isyanlardir. Isyanlar, yeni kurulan
Biiyiikk Millet Meclisi’nin sahip oldugu otoritenin, ancak halkin karsi eylemleriyle
yokedilebilecegi diislincesinden kaynaklanmigtir. Elinde yeterli seviyede askerl giicii
olmayan Istanbul Hiikiimeti, ¢esitli propaganda metodlar1 kullanarak Anadolu insanini
milli harekete isyan etmege tesvik etmigtir. Bu dénem igerisinde meydana gelen isyan
hareketlerinde higbir zaman “bir simf savag” s6zkonusu olmamustir.

Istanbul Hitkiimeti’nin ayaklanmalar gikararak iktidarin yeniden kazanilmasi
ugruna, milll hareketi yoketme gabas1 igerisinde olmasi bir gesit ‘denize diigen yilana
sarilir’ mantigi ifade etmektedir. Toplumsal, siyasal, ekonomik ve askeri sebeplere
dayanilarak glkarilan bu isyanlarin mevcudiyeti, “1335 (1919) dan baglayarak 1337
(1921) bidayetine kadar Hiikiimeti en ziyade mesgul” etmis % ve Anadolu Milli

Hareketini tehdit eden en dnemli hususlardan birisi ' haline gelmistir.

 A.ICISYANLARIN SEBEPLERI
Mustafa Kemal Paga, i¢ isyanlar1 bastirmanin “Yunan taarruzunu tevkif
etmekten daha” 6nemli ' oldugu diislincesindedir. Miralay Arif Bey’e gore 13 ise,

o Tiirkdogan, (1988), s. 9.
' Smith, (1959), s. 34.

' Inceday, (1927), s. 79.
2 Kansu, 11, (1986), s. 593.
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Anadolu inkildbinin en zorlu ve tehlikeli devresi, “Izmir’in isgal tarihi olan 15 Mayis
1919’dan i¢ isyanlarin bitis tarihi olan 10 Ocak 1921” e kadar olan tarihsel siirectir.
Damat Ferit Hikiimeti’'nin tutumu, milli miicadele Kkarsisindaki isyan

» 14 olmustur. Isyanlarin, memleketin ekonomik agidan biiyiik

hareketlerinin “bas nedeni
ve dayanilmaz bir buhran yasadig doneme rastlamas: ' isin 6nemli bir cephesidir.
Anadolu koyliisti agtir, kuru ekmekten bagka bir sey bulamamaktadir. Evi, “gazyagisiz,
tuzsuz ve glinessiz” dir."® Memleketin ekonomik yapisin iyl olmadigi béyle bir
zamanda, “Anadolu’da ziraatin ¢ok g6zde olmasina ragmen ihmal edil(mis)” olmas: ve
“Istanbul’da viikelanin iktisadi konularla ilgilenme(mesi), memalik-i Osmaniye’de en
biiyiik servetin ziraat olmasma ragmen”’ halkin ¢ok zor durumda kalmasi, Istanbul
Hiikiimeti’nin beceriksizliginden bagka birsey degildir. Damat Ferit Hiikiimeti, fazlaca
para sikintisi ¢ekmektedir. Buna ragmen, “Biitiin varidat kaynaklar1 kurumus oldugu
halde, Kuva-y1 Milliye’yi imha yolundaki mezbuhana gayretleri” igin gerekli paralari
cesitli bahanelerle bankalardan ve hiikiimetin kontroliindeki mali kurumlardan temin
etmektedir.'® Damat Ferit’i, kendi iktidar ve saltanatimn bozulmamasinin disinda higbir
sorun ilgilendirmemektedir. Halbuki “calip, ¢irpma zihniyetinden uzak ve bilgiye”
dayanan “bir idare sistemi kurularak” milletin ekonomik sikintilan giderilebilirdi. Basta
Damat Ferit olmak tizere, “Babiéli, devlet adamlif1 kabiliyetinden mahrum kimselerle
dolu oldugu i¢in, bu imkan gérmek s6yle dursun, son giine kadar béyle bir liizumu bile
hissetmedi.” Babidli daha da ileri giderek “eli ve etegi temiz kalmig kimseleri is
basindan uzaklastirmaktan™® gekinmemistir.

Iktidar sahipleri, miitareke sonrastmun bunalimli déneminde, devlet igin
yapilmasi zaruri olan bir ¢ok konuda c¢aligiimas: ve fikir tiretilmesi gerekirken, biitiin
bunlara kafa yormayarak ilgisiz kalmigtir. Bu olumsuz tavir, Sultan-Halife ve Istanbul
Hiikiimeti’nden bekledigi ¢oziimlerin tiretilmedigini goéren Anadolu insanimi, milli

hareket etrafinda Srgiitlenmeye itmistir. Bu hakli sebebe ragmen, Istanbul Hiikiimeti

" Mehmet Arif, (1970), s. 5.

¥ Mumcu, (1988), s. 62.

¥ yularkiran, (1939), s. 6.

16 Asarkaya, (1936), ss. 55-56.

7" ATASE Arsivi, K. 1041, D. 395/ A-135, F. 14-14, 15, 16.
' Gokbilgin, 11, (1965), s. 401.

19 Yularkiran, (1939), s. 6.
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tarafindan toplumsal yapimn tegkil ettigi dokunun gevsedigi ve dagilmaga miisait
oldugu boyle bir dénemde, meselenin arkaplam da diigiintilmeden yogun bir propaganda
savagina girigilmigtir. Mustafa Kemal Paga’ya goére, bunlarin “yegéne sildhi... menfi
propagandadir.”® Boylece milli hareketi, “zayif diiiirmek, icinden yikmak igin
bozguncu (bir) faaliyet” i¢ine girilmis ve halkin ¢ok zayif olan “ekonomik, sosyal,
askeri, moral her gl’i‘lc(iine)”21 yonelmek suretiyle de yokedilmeye ¢aligilmigtir.

Milli Miicadele Dénemi’nde ¢ikan isyanlarin en 6nemli sebebi olarak, Osmanli
Devleti’nin i¢inde bulundugu caresizlik ortamim gdrmenin uygun bir tarz oldugunu
diistiniiyoruz. Toplumsal bir olay olan i¢ isyanlarin sebeplerini tek bagina psikolojik bir
olaya indirgemek dogru olmaz. Ciinkii bdyle bir davranis, PARETO ’nun- elestirdigi
tizere, simplistiquel (basitlestirici) bir davranig olur.”? Bu acidan dustiniildiigiinde, i¢
isyanlarin sebeplerini tek bagina Sultan Vahdeddin veya Damad Ferid’e yiiklemek
toplumbilimsel anlamda miimkiin gértinmemektedir. Ancak bunlara, iktidarin bag
olarak hareketin ¢ok 6nemli unsurlar1 géziiyle bakilabilir diistincesini tagiyoruz.

Genellikle isyanlar1 doguran sebepler tarihgiler tarafindan gesitli sekillerde ele
alinip incelenmistir. Aydemir bu sebepleri; “Kasabalardaki parti kavgalari, Hiirriyet ve
Itilafin modas1 gegmis Ittihad ve Terakki diismanligi, sariklilarin cogunlukla cehaleti,
gericiligi, bazi kasaba egraf ve dyanimin hiikiimeti zayif diigiirmek hevesleri, Anadolu’da
asirlardir siiren eskiyalik egilimleri, harp ve askerlik bikkinligi, din yerine cahilligin

9923

hiiktim  siiriigii, 1k, bolgecilik akimlari bu isyanlarda rol oynamistir seklinde

siralamugtir.

Ozellikle Biiyiik Millet Meclisi’nin agilarak, devletin resmen kurulmasiyla
birlikte, Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf Devletleri, Anadolu’daki emellerine ulasabilmek
i¢in isyan cikarmak da dahil, her tlirlii yolu denemislerdir.®* itilaf Devletleri, milli
hareketin yokedilmesi ugruna sahip olduklar1 askerl giicti kullanmaktan ¢ok, Anadolu

insaminin birbiriyle savagmasini 2 saglamak i¢in yogun bir propaganda iiretimine

2 T B.M.M. Gizli Celse Zabutlary, I, (1985), s. 21.

2! guat ILHAN, 8 nci Kolordu Bolgesindeki Isyanlar, Istanbul, 1971, s. 75.

2 Freyer, (1977), ss.156-157; Freyer, (1967), .88.

3 Aydemir, 11, (1983), s. 333. Isyanlarm kokenleri bakimmdan yapilan bir tasnif igin bknz.: Ergil,
(1981), ss. 242-243,

* inénu, I, (1985), s. 199.

¥ Hamdi ERTUNA (E. General), Tirk Istikld! Harbi, Istiklal Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921),
C. 6, Ankara, 1974, 5. 25.
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girigmislerdir. Bu propaganda savasinda, hedef kitle olarak Anadolu’nun dinine ve
geleneksel degerlerine siki sikiya bagli ve bagl oldugu kadar da cahil olan halk kesimi,
Ozellikle tercih edilerek, onlar iizerinde yogunlasilmistir. Dénemin Anadolu insanimn
kiiltiirel boyutu “noksan oldugu kadar, okumasi yazmasi da yoktu(r), ¢ogunluk

»26 Yapilan “propagandaya kapilmak veya kapilmama(mn),

tamamile cahildi(r).
dinleyicinin kiiltlirine, ilmine, seciyesine, aklina, dirayetine ve suuruna”27 paralellik
arzettigi diistiniildiiglinde, toplumsal etkilenmenin ne derece de biiyiik bir alana yayilma
kapasitesine sahip oldugu goriilebilecektir.

Halkin bu egitim sorunu ve tecriibesizligi ile karakteristik 6zellikleri, onlarin
yikici propaganda faaliyetinden etkilenmelerinde baglica unsurlar olmugtur.?® Egitimin
gayesinin, bireysel varligimizin yaninda toplumsal varligimzi da kurmak oldugu®
diigtintildiigiinde, saglikli bir toplumun ancak egitilmis bireylerden meydana
gelebilecegi goriigiinlin 6nemi ortaya g¢ikacaktir. Bunun dogurdugu olumsuzluklari,
Milli Miicadele Donemi Anadolu insami gok aci bir sekilde yagsamigtir. Bunu ¢ok iyi
bilen “Huxley, propagandaya karg1 egitimi savunmustur. Segme glicii bulunan kafalar,
bilingli ve sorumlu insanlar yetistirilmesini »30 vikicr niteliklerle igice olan
propagandacilari ¢aresizlik i¢inde birakacagini s6ylemektedir.

Dr. Sabahattin Ali, ‘Ey Genglik Nereye Gidiyoruz?”®' baghkli yazisinda;
aydinlarin halki yeterince aydinlatamadigini, “matbuat(in) hafif mesreblik” yaptigini,
ilme, irfana, ahlaki faziletlere dnem verilmeyen bir ¢evrede zorbalifin hakimiyetinin
tabif oldugunu, akli erenlerin hi¢bir seye karigmadigindan, cahillerin en biiyiik islere
miidahale ettigini ve “medeni, milli, dini vazifeler(in) hep genglik sayesinde basarili”
olacagim ifade ederek, 1919’lu yillarin toplumsal yapis1 ile ilgili genel bir
degerlendirme yapmustir. Anadolu insaninin okuma-yazma oranina paralel olarak bilgi
diizeyinin de diisiik olmas, Istanbul Hiikiimeti ve yabanci ajanlarin bagarisini artirmig

ve isyanlarin gikisinda “baghca sebep”32 lerden birisi olarak rol oynamugtir.

* zuhti GUVEN, Anzavur Isyam (Istiklal Savag: Tarihinden Act Bir Safha), Birinci Tabi, Istanbul,
1948, 5. 43.

77 Turgud, (1954), s. 10.

% Donmezer, (1978), s. 389.

¥ Emile DURKHEIM, Terbiye ve Sosyoloji, Gev.: 1. Memduh Seydol, istanbul, 1950, ss. 11-12.

3 Domenach, (1969), s. 161.

' Alemdar, 5 Kanunusani 1335-1919 / Pazartesi.

%2 ibrahim, (1342), s. 16, 71.
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“Insanin temel tutumunu etkile(yen)”3 ? bir unsur olan propaganda, cehaletin
kol gezdigi bu toplumsal yapida éde;ta hayat bulmugtur. Trabzon mebusu Hiisrev Bey,
23. 10. 1920’ de kendisinin yasadig1 bir isyam anlatirken; “Bir kere ifsad irsaddan daha
kuvvetlidir. Halk cahildir. Ifsad zemini cehaletle iyi nesviinema bulur. Ikincisi Harbi
Umumi alt1 sene devam etti. Cahil k&ylii asker vermek istemez, sikinti istemez. Onun
icin ifsad devam eder.”* seklinde konuya agikhk getirmektedir. Cahil insanlar
okumuslara nazaran gok daha heyecanl: ve atesli davraniglara sahiptirler.3 > Bu sebepten
dolay1 onlarin galeyana gelerek, olumsuz propagandalardan etkilenmeleri ¢ok daha
kolay olacaktir. Mustafa Kemal Paga’nin, “Diizce, Bolu, Gerede havalisi halki(mn)
yogun propaganda kargisinda milll hareket aleyhinde davranmaya” itildigini 36
s6ylemesi bunun 6rneklerinden birisidir. |

Anadolu koyliisii “Halife’nin de, Seyhiilisldm’in da Ingilizlerin elinde alet
oldugunu, Mustafa Kemal’in Anadolu’yu diisman isgalinden kurtarmak igin
cirpmndigini, kendisine akil hocaligi eden “sarikli yobazlarin da cahil”’ olduklarm
bilecek kadar sagduyu sahibi degildir. Memleketin i¢inde bulundugu kaos ortamim
géremeyen halk, bu durumu anlayincaya kadar gok '$eyini kaybetmektedir.38 Yapilan
propagandalarla, “zavalli geng koylilerimizi aldattilar. Padigah miiseleha yapmustir,
Padisah miidafaanmizi istemiyor, koylerinize doniiniiz, ¢oluk gocuklarimza kavusunuz,
nigin sildh atiyorsunuz, gibi zehirleri™® toplumun bu cahil kesimine adeta siringa
etmislerdir. Bu durumu ¢ok iyi bilen saray erkéni, “biitlin bu insanlarin safiyetinden

2540

istifade”™ ederek kendi saltanatlarin1 koruma ugruna onlarin birbirini yoketmeleri i¢in

caligmuslardar.

Anadolu’da milli harekete karsi isyan edenlerin biiyiik bir kistm basibos ve
cahil kalabaliklardan meydana gelmistir. Halkin bu cehaleti, millf harekete kars1 ¢ikan
giiclerin kendi subjektif talepleri ugruna onlar1 alabildigince istismar etmesine biiyik

oranda toplumsal bir zemin hazirlamigtir. Aslinda ayaklanmalarin temelinde yatan

3 Domenach, (1969), s. 8.

3 TB.M.M. Gizli Celse Zabatlar, I, (1985), s. 204.
5 Wach, (1990), s. 270.

% ATASE Arsivi, K. 780, D. (6)-29, F. 2.

7 Cogar, (1963), s. 168.

%8 inoni, I, (1985), s. 208.

% T.B.M.M. Zabut Ceridesi, II, (1940), s. 278.

0 Cebesoy, (1953), s. 363.
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toplumbilimsel gergek te budur. Isyanlarin viicut buldugu bslgelerde sebep ne olursa
olsun, biitiin propaganda hreketleriniﬁ halkin cehaletinden istifade edilmesi ile yakin bir
iligkisi bulunmaktadir.

Isyan eden “eylemci kalabalik, iiyeleri(nin) disindaki g¢evrenin degistirilmesi
hedefini™*' giitme ¢abasi igerisindedir. Mevcut haliyle bunlar, “y1gin”, “kitle” veya
“insan birikmeleri” olarak “sosyal grup olug,turmazlar.”42 Dolayistyla toplumbilimin ve
bizim konumuz igerisine de girmezler. Toplumsal destekten uzak olarak isyanlara
katilan cahil halk kesiminin, ‘kitleler’ (kalabaliklar) baglaminda ve ‘kitleler psikolojisi’
icerisinde izah edilmesinin, genellikle uygun bir bakis agist olacagini diisliniiyoruz.

Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf Devletleri yaptiklari propaganda savasinda,
Anadolu’daki cahil, egitimsiz, ne yapacafindan habersiz ve biraraya geldiklerinde
kitlesel bir gii¢ haline kolayca doniigebilen bireyleri; bunlarin psikolojik yapilarini ¢ok
iyi taniyan egitimli propagandacilar sayesinde istedikleri gibi y6nlendirmisglerdir.

Birey itiraz ve miinakasaya giristiZinde, kalabalik buna asla tahammiil
edemez.* Bu durumu, bir inzibat zabiti, 5 Mayis 1920°de Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Riyasetine ** gonderdigi bir telgrafta;* Inebolu ahalisinin biiyiik bir kismi gok cahil ve
safdildir. Bunlara yapilacak hitaplarla, g6sterilecek davraniglar “hissiyati ve maneviyati
oksayacak” sekilde titizlikle se¢ilmelidir, seklinde ifade etmektedir.

T
“Cobanindan vazgegmeyen bir siirii”

konumunda olan kitlelerin en
karakteristik ozelliklerinden birisi, sevkedilme arzusuna sahip olmalaridir.*’ Bu
sevkedilme arzusunun en giizel 6rnegi, Anadolu’nun cahil koylustidiir. Bundan dolay1
da isyan hareketlerinde kolaylikla éne siiriilmiislerdir. Anadolu’nun, propagandacilarin
at oynattif1 bir meydan olusunda bu toplumsal yap:i gergegi en Snemli sebeplerden
birisidir. Bolu, Gerede ve Diizce isyanlarinin g¢ikisinda, “halk hatiplerinin cahil halki

2548

kandirmasi ¢ok Onemli bir sebep olmustur. Burada kitle igerisindeki bireyin,

' Lundberg-Schrag-Larsen, I, (1985), s. 276.

2 Donmezer, (1978), s. 184.

“ Le Bon, (1975), 5. 58.

“ Bugtinkii anlamiyla Genelkurmay Bagkanligi’nin yerine kullanilmaktadir.
“ ATASE Arsivi, K. 1303, D. 56-6, F. 23-2.

“ Le Bon, (1975), s. 118.

7 Le Bon, (1975), s. 43; Mensching, (1994), s. 139.

*® ATASE Arsivi, K. 607, D. (25-A)-179, F. 14; Inon, I, (1985), s. 205.
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“riizgdrin istedigi gibi kaldirdig1 kum taneleri arasinda, bir tek kum tanesi”™® gibi
olmasi, halkin kolayca millf hareket aleyhine yonlendirilmesini saglamistir.

Kalabalikla birlikte isyana katilmig olan “K&ylii saftir, herkesin her s6yledigine
inanmak ve uymak‘cadlr.”50 Kalabaligin i¢inde yer almayarak tek bagina bulunan birey
ise, kandirilmaya daha az misaittir. Bu itibarla propagandacilar, “koyliiyii tazyik ve
cebir ile ise stirdiiler.” Bu is igin, “O havalide evvelden beri mevcut olan getelerden,

»!" Bu  konunun, isyanlarin  ¢ikis

aleldde eskiya c¢etelerinden istifade ettiler.
sebeplerinden birisi olan, ‘yerel yoneticilerin dirayetli olmadiklarr’ sorunu ile yakin
iligkisi bulunmaktadir. Aslinda bu sorun, Ankara Hitkiimeti’nin ¢ok yeni olusu itibariyle
sivil ve askeri orglitlenmesini tamamlayamamis olmasinin bir sonucu olarak gériilebilir.
Bir de buna mevcut kurumlarin, Imparatorlugun giiriimiis biirokratik yapisimn devami
durumunda oldugu hususu eklenince; sorun, bir kat daha artmakta ve toplumsal bir
gerceklik kazanmaktadir.

Mustafa Kemal Pasa, “arzu edildigi gibi muktedir memur” bulunamamasimn,
52 toplumda hem yeni otoriteye itaatin yeterince saglanamayarak, asi igin uygun ortamin
olusmasina; hem de bir fiill isyan hareketlerinin, bir kitle hareketi olarak ortaya
¢ikmasina sebep oldugunu soylemistir. Idarf ve siyasal yapt soygunculugu
6zendirmektedir.” Soygunculugun ve otorite boslugunun ortaya ¢ikardii tarz ise,
ayaklanmalarin diger énemli bir nedeni olan “asayissizligin”54 hakimiyetini giindeme
getirmigtir. Anadolu’da 26 Nisan 1920 tarihinde, “Bir ¢ok livada mutasarrif ve
kazalarda kaymakam yoktur. Vekaletle idare edilmektedir.” Miralay Refet Bey’in,
Bolu’dan Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetine 26 Mayis 1920°de yazdig1 bir yazida,
36 isyan hareketlerinin yogun olarak yasandigi bolgeler olan Bolu Mutasarriflig: ile
Nallithan, Mudurnu, gerede Kaymakamliklarina bir an 6nce dirayetli yoneticiler tayin

edilmesini istemesi, konunun énemini agiklamaktadir.

“ Le Bon, (1975), s. 39.

%0 Asarkaya, (1936), s. 54.

! T B.M.M. Zabit Ceridesi, 4, (1981), ss. 343-344.
52T B.M.M. Zabut Ceridesi, 2, (1940), s. 254.

3 Ozel, (1987), s. 60.

* Ozgill, (1989), s. 105.

5 T B.M.M. Zabit Ceridesi, 1, (1940), s. 78.

% ATASE Arsivi, K. 607, D. 25/ A-179, F. 63.
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Bu olumsuz duruma bir de, askeri anlamda diizensiz bir olusum olan Kuva-y1
Milliye’nin igerisindeki kontrol edilemeyen efradin; “ikna yerine zorla para ve asker

57
70 i,

toplamaya baglamalart” eklenince, bu davraniglar “halkin tepkisine yol ag(mug)
Bu yeni tiir bireysel davraniglar asayigsizlik sorununa yeni bir boyut eklemistir. Bu tiirlii
davraniglart istismar eden Bolu Mutasarrifi Osman Kadri, 19 Mayis 1920 tarihli
bildirisinde, milll hareket mensuplarinin “vatani kurtaracagiz diye Anadolu’yu kasip
kavurduklarini, Padigahimiz esirdir, kurtaracagiz diye =zorla para ve asker
’topladlklan(m)”58 belirterek, hareketin aleyhinde propaganda yapmugtir.

Karahisarisahip Mebusu Siikrii Efendi, Biiyilkk Millet Meclisi’'nde 3 Subat
1920°de yaptig1 konusmasinda; i¢ isyanlarin baglica sebebi olarak ‘idaresizligi’
giirmek’cedir.59 Buna ornek olarak ise Yozgat ]'ﬁsyam’m60 vermektedir. A. Yasar OCAK,
bu isyani, “milli kurtulus hareketinin gaye ve manasini a.nlayamama(mn)”61 tipik bir
sonucu olarak degerlendirmektedir. Yozgat Isyan’nin ¢ikisinda Istanbul Hiikiimeti’nin
tesiri olmamasina ragmen, sonradan bunu firsat bilen Istanbul Hiikiimetince bu isyan
istismar edilerek kullanilmigtir. SENCER ise, Capanogullari’min &nciiliik ettigi bu
isyani, “...topraklar1 dogrudan dogruya tehlikede olmayan feodalite kalintis1 aga ve
beylerin feodal iligkilere son vereceginden korktuklar1 ve ¢ikarlarimi zedeleyeceginden
¢ekindikleri bir harekete karg1 durmalarimin en somut” drnegi N diye gérmektedir. Faik
BORAN’in da, hatiratim1 anlatirken, bu gériise katildigim g(‘irl'iyoruz.63 Aynaciogullari
Isyan1 da bu gergevede ele alinmalidir. Niifuz sahipleri Ankara’daki “yeni gii¢c merkezi
karsisinda ¢ikarlarimi tehlikede gordiikleri i¢in”® isyan etmislerdir. Aslinda tarihin )
hemen her safhasinda, “Merkezi iktidar bunalima diistiiginde ya da zayifladiginda

2965

bundan yararlanmak isteyen ‘feodal’ davraniglar(in)”™ ortaya ¢iktig1 goriilmiigtiir.

T Bzel, (1987), s. 60.

5% Kazim ARAS, Istikldl Savasmda Kocaeli Bolgesindeki Harekdt, Istanbul, 1936, ss. 9-11.

® T.B.M.M. Gizli Celse Zabular, 1, (1985), s. 59.

6 “Yozgat halki baglangigtan beri Capanogullart’nmn tutumunu desteklemenmistir... Hatta akrabalarin-
dan bazilari bile onlarn tarafini tutmamigtir.” Ocak, bundan dolay1 bugiine kadar “Yozgat Isyan”
ismiyle bilinen bu olaya “Capanoglu Isyan1” adint vermenin daha dogru olacami soylemektedir.
Bknz.: Ocak, (1973), ss. 113-114,

' Ocak, (1973), s. 112.

52 Oya SENCER, Tiirk Toplumunun Tarihsel Evrimi, Istanbul, 1969, s. 56.

% Ocak, (1973), Ek: IV, “Faik BORAN’n Hatiratr”, s. 129.

% Balcioglu, (1991), s. 174.

8 Mevlit BOZDEMIR, Tiirk Ordusunun Tarihsel Kaynaklari, Ankara, 1982, s. 43.
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Capanogullar1 baslangicta, hilafete ve saltanata baghilik adina milli harekete
karsi ¢ikmiglardir. Aslinda muhalefetlerinin temel nedeni, olugsmakta olan yeni merkezl
otorite kargisinda kendi yerel ve bolgesel c¢ikarlarinin tehlikeye diismesidir.66
Capanogullart Biiyiik Millet Meclisi’nin agilig1 igin mebus istenmesi sirasinda Yozgat
Miiftiisii Mehmet Huléisi Efendi’ye kars1 ¢ikarlar ve Ankara’ya bir telgraf gondererek;
“Ankara’da bir meclis toplanmasimn Padisah’in arzusuna ve kanunlara aykur:™®’
oldugunu ve Padisah’a isyan anlamma geldigini 5 pildirirler. Capanogullar isyan
hareketine halk ve kamuoyu nazarinda mesruiyet kazandirabilmek i¢in; Sultan-Halife’ye
bagliligi ve onlarin isteklerinin yerine getirilmesi sorununu 6n pléna (;1kar1p,69
yaptiklar1 propagandalarda milli harekete kargi ¢ikmuglar ve “Allah’tan Padigah’tan ve
onun kanunlarindan bagka bir buyruk tanimayacaklarini gevreye yaym1§lard1r.”7°
Onlarin bu giicii kendilerinde bulmalarinin sebebi, otoritenin idare merkezi tarafindan
saglanamamig olmasidir. Ankara Hilkiimeti’nin sahip oldugu kurumlarin heniiz yerli
yerine oturmamus olmas: sdzkonusu otorite boslugunun dogmasini saglamustir.

Osmanh teb’asinin, 1914-1918 tarihleri arasindaki Diinya Savagi ile, savag
sonrasinda 23 Nisan 1920’ye kadar gecen siiregte, hiikiimetsizlifi hemen hemen
tamamen toplumsal yasaminda hissetmesi, yoredeki agiretlerle cesgitli siildlelerin
yonetimde glice dayanan bir hakimiyet kurma miicadelesini dogurmugtur. Bu
olumsuzluk icerisinde toplﬁmsal yapi, ozellikle de cahil halk kitleleri, biiyiikk bir
saskinlikla canlari, mallar1 ve namuslarini  koruyacak giicli bir hiikiimetin
bulunmadigim goériince, kendilerini ¢etelerin yaninda bulmuslardir. Kolordu Kumandani
Mirliva Refet Bey 1 Agustos 1920°de Capanogullan Isyam ile ilgili olarak Ankara
Hiikiimeti’ne gonderdigi raporunda;71 koyliillerin “hissiyat ve temayiilii"niin isyan
¢ikarmaga miisait olmadigini, “ancak koyliileri himaye ve muhafaza”nin hiikiimeti tesis

icin 6nemli oldugunu, bu yapilmadig1 takdirde herhangi bir adamin bile yanina bir

% Ergil, (1981), s. 258; Balcioglu, (1991), s. 173.
7 Ertuna, (1974), s. 141; Erdeha, (1975), s. 257; Gengosman, (1980), s. 212

® Ertuna, (1974), s. 141.
6 Malkog, (1937), s. 38; Nadi, (I), (1955), s. 73; Gologlu, (1970), s. 197; Kenan ESENGIN, Milli Mii-

cadele’de I¢ Ayaklanmalar, 2. Basky, Istanbul, 1975, s. 133.
" Erdeha, (1975), s. 256.
"' ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 33-5.
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miktar saki toplayarak ve gli¢ kullanarak bu kdoylileri isyan i¢in istedigi yere sevk
edebilecegini ifade etmektedir. |

“Zay1f bir hiikiimete kars1 ayaklanmaya her vakit hazir olan kitle”, uygun
ortami bulunca hemen kendi iktidarini ildn edecektir. Ankara Hiikiimeti’nin yeni
kurulmas, devlet agisindan gerekli olan askeri giiciin heniiz yeterince ve diizenli olarak
mevcut olmamasi, Istanbul Hikiimeti’nin aleyhte gabalan ile birlesince kalabaliklar
isyan etme temaylilii igerisine girmislerdir. Isyan hareketlerinin, “devletin, uzak ve sarp
bolgelerde yasayan halk” sdzkonusu oldugunda, onlar {izerindeki “otoritesi(nin) yok
denecek kadar zaylf”"3 olmasindan dolayi, bu bélgelerde ¢ok daha etkili olduklarin
goriiyoruz.Refet Bey’in yukarida belirtilen raporunda; Capanogullarindan Halid’in
eskiden beri eskiya oldugunu ve bunlarin hanesinin “simdiye kadar hiikiimet ayagina

7 oldugunu belirtmesi bu ag¢idan

bakmayan dagllarin asirhk seflerin ictimagihi
onemlidir. Ayrica Capanogullariun liderlerinin de ileri goriislii olmayan cahil kisiler
olmasy,” sorunun diger 6nemli boyutu olarak dikkat edilmesi gereken bir husustur.
Hiisrev Bey, Mustafa Kemal Paga’ya gonderdigi 22 Mayis 1920 tarihli
raporunda; Gerede’de isyan g¢ikmasinda kaymakamm idaredeki yetersizliginin &nemli
bir rol oynadigiu belirttikten sonra, kaymakam igin, “zavalli bir kimsedir. Diinyada

28 seklinde ¢ok agik

degil bir kaza idaresi, kaz siiriistinii bile sevkden bihaberdir
ifadeler kullanmistir. Bunun gibi pek ¢ok 6rnege dayanan, Sinop Mebusu Hakki Hami
Bey, Anadolu’da birbirini takip eden isyan hareketlerinin sebebini “memurinin sui
idaresi(ne)”77 baglamaktadir. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi ismet Bey, i¢ isyanlarin
yayilma sebebini 8 Temmuz 1920°de verdigi bir beyanatta’® agiklarken; bir isyan
bastirilinca, oradan kagan 4silerin bagka bolgelere giderek orada da isyan ¢ikardiklarini,
bylece isyan hareketlerinin geniglemeye meylettigini ifade etmektedir.

Milli Miicadele Dénemi isyan hareketleri ele alinip incelenirken, hemen her

zaman g6z Sniinde tutulmas: gereken en nemli nokta, toplumsal yapinin biiyiik oranda

2 Le Bon, (1975), 5. 59.

™ Low Intensity Conflict, FM 100-20, (Washington: DC: Headquartes Department of the Army, 1981),
ss. 23-24.

™ ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 33-2.

" Ocak, (1973), ss. 112-113.

6 ATASE Arsivi, K. 607, D. (25-A)-179, F. 14-1.

" T.B.M.M. Zabit Ceridesi, 3, (1981), s. 216; T.B.M.M. Gizli Celse Zabulars, 1, (1985), s. 59.

" T.B.M.M. Zabit Ceridesi, 2, (1940), s. 204,
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cahil insanlardan olustugu gergegidir. Bu dénemde saf, temiz Anadolu insanimi her
Ontine gelen, adeta areneda at kosturﬁrcasma istedigi y6nde istismar etmis ve toplum ne
yapacagini, kimin dogru s6yledigini bilemez hale gelmigtir. Bu sagskinlik igerisinde en
onemli paylardan birisine de, “Kuva-y1 Milliye ve Atatiick memlekette Bolseviklik
yapmak istiyor..., halki soyuyor..., memleketi feldkete sokan ittihatc;l(lardlr)”79 gibi
menfi propagandalar sahiptir.Bunlarin baginda Ingilizlerin, “hem Padisah™
destekleyerek hem de kendi baslarna ¢aba harcayarak”80 takindiklan olumsuz tavirlar
gelmektedir. Dolayisiyla Anadolu’daki isyan hareketlerinin “tiimiiniin gerisinde
Ingilizler(le)” birlikte onlara “alet olan Saray ve Damat Ferit Hiikiimetleri”®'
bulunmaktadir.

Propaganda savaginin bir pargast olarak, milli hareket mensuplar1 miisliiman
halka “givur ve Bolsevik”82 olarak tamtilmaya galisilmaktadir. Anadolu’daki i¢
ayaklanmalarda ¢ok 6nemli unsurlardan birisi olarak rol oynayan bu propaganda;
“Bulasiklar (Bolsevikler) geliyor! Hiikiimeti, Allah’s, mabudu tanimiyorlar. Ahaliyi
kesip, herkesin mallarin1 yagma ediyorlar”,83 “Bolsevikler Hendegi basti. Kadin ve
kizlarimizi ¢l ¢iplak hamamlara doldurdular. Miisliimanlik ve namusumuz
tehlikededir. Allah’in1 seven Hendege kossun!”84 ve “Kuva-y1 Milliye namindan
istifade eden ve moskof elindeki Bolsevik kafasimi tasiyanlar gibi yersiz yurtsuz

1 58
serseriler”®

seklinde soylentiler yayilarak yapilmaktadir. Bu propagandalar sonucu,
din, namus ve millet diismam olarak tanitilan Bolgeviklerle ilgili olarak koyliilerin,
baltalarini ellerine alarak “Nerede bulaslklar”86 diye kosustuklari gortilmektedir. Dogu
ERGIL, bu saldirilarin en tipik drnegi olarak;®” Bolu Mutasarrifi Osman Kadri Bey’in

Mayis 1920 tarihli bildirisini gostermektedir.

? sefik, 111, (1937), s. 113.

% Mumcu, (1988), s. 63.

8 Bzel, (1987), s. 56.

82 Cebesoy, (1953), 5. 352.

8 T.B.MM Zabit Ceridesi, 4, (1981), s. 60.
¥ Cebesoy, (1953), s. 360.

8 Alemdar, 01 Nisan 1336-1920 / Persembe.
8 Ozel, (1987), s. 59.

8 Ergil, (1981),s.271.
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Anadolu insanimn, milli harekete kars: gelmesini saglayabilmek igin “her cesit
vasitadan istifade (edilmek) suretiyle, hedef ki'cleye”88 propagandacilarin “se¢ilmis

89 empoze edilmistir. Bu yapilirken “iddia, tekrar ve sirayet”go gibi kitleleri

dogrulan
etkilemenin fi¢ 6nemli yolu, biitiin isyan hareketlerinde kullanilmigtir.

Basta Mustafa Kemal Paga olmak ilizere, hareketin biitiin liderlerini, halkin
goziinden diigiirmek igin ‘Ittihad ve Terakki Firkasi’ mensubu olarak lanse etmislerdir.
Ittihad ve Terakki Iktidarmimn, Imparatorlugu uguruma siiriiklemesi; bir kisim aydinlar,
bunlar iktidardan uzaklasir, yerine de bagkalar1 gelirse devlet, millet feldh bulur
goriigline itmigtir. Vahideddin, Ittihad ve Terakki’nin amansiz diismani olarak, “her
vesile ile Ittihadgiliga karg1 izhar-1 husumet eder ve Anadolu hareket-i milliyesine de bu
gozle bakard:.” Hiiseyin Kdzim Bey’e gore, hareketin aleyhinde bulunmasinin sebebi de
buradan ileri gelmektedir.”!

Sultan-Halife’ye gore, milll hareket mensuplar1 “eskilerin yardakg¢ilar1” degil,
“aymi tarikin salikleri”? dir. Hareket ise, “Ittihadgib@m yeni bir inkisafl”93 olarak

goriilmektedir. “Onun nazarinda Ittibadgr olmayan yalmz Ferit Pasa”94 dir. “Ittihad ve

Terakki’nin siyasiyat sahnesinden c;ekihnesi”,95 Damat Ferit’le birlikte Hiirriyet ve
Itilaf Firkasi’na da iktidar kapisim agmugtir. Bu firka mensuplarimin bulunduklar hemen
her yerde Ittihadgilikla ilgili aleyhte bir propagandanin bulundugu gtirﬁlmek‘cedir.96
Hiirriyet ve Itilaf Firkas: Beyannamesinde;97 firkanin “esas ve maksadi teskili
her tiirlii vesait-i kanuniye ile memalik-i Osmaniye’de mesrutiyeti hakikiyenin temini
cereyanina, andsir-1 muhtelife-i Osmaniye arasinda -her anisirin hayat-1 ictimaiye ve
faaliyet-i tabiiyesi mahfuz kalmak {izere- hakiki bir vahdet-i siyasiye tesisine ve vatan-1
Osmaniye’nin diigar oldugu mehalikin ve avamilin izalesiyle Osmanli Saltanati’nin

temini atisine ¢aligmaktadir” denilmesine ragmen, kurulan siyasal iktidarlar, genellikle

¥ Bagdogan, (1960), . 6.

¥ Giineri, (1967), s. 11.

% Le Bon, (1975), s. 124.

*' Kadri, (1991), s. 266.

% Rey, (1945), s. 256.

% Rey, (1945), s. 256; Jaeschke, (1986), s. 169.

% Kadri, (991), s. 266.

% Dr. Riza NUR, Hiirriyet ve Itiléf Nasil Dogdu, Nasil Oldii?, Aksam Matbaasi, Dersaadet, 1335
(1919), s. 4.

% ATASE Arsivi, K. 607, D. (25-A)-179, F. 14-1; Alemdar, 27 Mart 1336-1920 / Cumartesi.

" Hirriyet ve Itilaf Firkast Program ve Beyanname-i Umumiyesi, (Tarihsiz, Osmanlica Metin), s. 10.
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bu amaca uyma kabiliyet ve becerisini gosterememislerdir. Hiirriyet ve Itilaf iktidarinda,
firkanin mensubu olan seyhler ve hocalar, etraflarina toplayabildikleri kigilerle, “hirka

" Dyrum boyle olunca da, “Devletin halinde bir

ve lokma pesine diismiislerdi(r).
degisiklik olma(mustir).”” Mevlanzade’ye gére miitarekeden sonra teskil edilen
Ortagag kalintisi bu drgiite bir firka demek miimkiin degildir.'® Bu haliyle devlet ve
millete hayir getirecek durumda da degildir. Hiirriyet ve itilafin lider kadrosunda olan
hocalar, “haris ve rnenfaatpere:st”101 olduklarindan, bu firka “ylirliyecegi yolu bilmeyen,
takip edecegi siyaseti tayin edemeyen acayip bir kanisim”'® halindedir. Sagkmliklar:
onlan;, iktidarin kazamlmasi g¢abasinda, Kuva-y1 Milliye’nin yokedilmesi ugruna
Ingilizlerle ortak ¢alismaya 19 pile itmigtir.

Ittihadg1 diismanligiyla ilgili propaganda faaliyetlerine katilan din adamlarmin,
genellikle akl-1 selimi olmayan kisiler oldufu goriilmektedir.Seyhiilisldm-1 Sabik
Mustafa Sabri Efendi, Alemdar Gazetesi’nde yaymnlanan ‘Hurafatdan Hakikate’'®
isimli bir makalesinde; Ittihadgilarin milletin basina nasil beld olduklarim tarihsel ve
hamasi bir dille kaleme almugtir. Hafiz ismail Efendi ise, Ayasofya’da Cuma glnii
verdigi vaazinda Ingiliz taraftarhg yapmakta; Loyd George’dan, “biz Tiirklerle degil,
Ittihadgilarla harp ediyoruz.” “Bu bir Alman entrikasidir.”'® ciimlelerini bir din adam
olarak rahatga nakletmektedir.

Istanbul Hiklimeti taraftarlari, Biga olaylarinin “dogrudan dogruya
Ittihadgilarin tazyikatindan” meydana geldigini, vergi ve asker toplanacagim ilan
ederek, halkin haraca baglandigim ve bunun tizerine, “Yasasin Sevgili Peygamberimiz,
yasasin mesru hitkiimetimiz! Kahrolsun Ittihadgilar, kahrolsun mes’um ve gizli
kuvvetler! Yasasin hiirriyet, yasasin me:srutiyet!”106 niddlarmin ayyuka ¢iktigim

soylemektedirler. Asi, burada da goriildiigii gibi, genellikle, “halk arasinda yardim

% Mevlanzade Rifat, (1993), s. 325.

*  Dr. Riza Nur, (1919), s. 4; Yazar, burada artik bundan sonra kim iktidara gelirse gelsin Osmanli
Imparatorlugu’nun diizelmeyecegi kanaatine sahip oldugunu beyan etmektedir.

1 Nevlanzade Rifat, (1993), ss. 325-326.

101 gimavi, (1340), s. 246.

192 \evlanzade Rifat, (1993), s. 326.

1% Mehmet Arif, (1970), s. 27.

14 glemdar, 21 Mart 1336-1920 /Pazar.

195 4lemdar, 27 Mart 1336-1920 / Cumartesi.

196 4lemdar, 24 Subat 1336-1920 / Salu.
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cezbedebilecegi esasli bir sebebe sahip olmadan ciddi bir isyan hareketine tevessiil
edemez.”'" Milli harekete karsi ¢ikanlar, halktan alman kanunsuz vergilerden dolayi,

108 kamuoyuna duyurarak konuyu istismar

Biga Kaymakami’min firar ettigini
etmektedirler. Bu son climlenin Alemdar’da yayinlandig giiniin tarihini tasiyan bir
dilekge’nin,'® “Umum Ahali ve Firka-i Muhammediye’ adina hareket eden bir grup

10 tarafindan, “Biga Kaymakami Bekir Beyefendiye” hitabiyla Biga

insan
Kaymakamligina verildigini gériiyoruz. Burada Ittihatgiliin, onbir sene boyunca 20 bin
nifusun oliimiine sebep oldufu igin kotii oldugu belirtildikten sonra, Kuva-yi
Milliyecilerin zultimlerinin artik canlarina tak ettigi ifade edilmektedir.

Olaylar gostermektedir ki, Istanbul Hikiimeti milli hareket aleyhinde yaptig:
faaliyetlerde, konu ile ¢ok fazla ilgisi olmayan ‘Ittihateihk’ tezini savunarak, halki ana
sorunlardan uzaklagtirma yoluna gitmistir. Boylece, o, “Yiizyiize tartismalarda muarizi
yanlig yola gétiirmenin yolu(nun), onu tartisilan problem digina c;lkarmak”111 oldugu
diislincesini de en iyi gekilde uygulama alanina sokmus bulunmaktadir. Anadolu’da
¢ikan isyan hareketlerinin hemen hepsinde aktif rol oynayan giigler ve propagandacilar,
‘Ittihatcilik’ kalifim kullanmuglardir. Aslhinda Istanbul Hiikiimeti’nin milli hareket
mensuplarmi Ittihat¢i olarak nitelendirmelerinin arkasinda yatan en 6nemli gergek (ya
da meselenin arka plani), hareketin bel kemigi, olmazsa olmazi olan zabitan smnifinin
karalanarak, karsilarindaki bu en onemli organize giiclin, toplumun biitiin kesimleri
nazarinda desteksiz birakilmasidir. Béyle gelisecek bir hareket, ‘Damad Ferit ve Sarayin
iktidarimi yeniden tesis edecektir’, gibi son derece atil ve rasyonalist anlamda toplumsal
destekten uzak bir subjektif yargmmin topluma benimsetilmeye c¢alisiidiga
gozlemlenmektedir. Oysa, toplumsal yapinin sahip oldugu ve benimsedigi ortak deger
ve diigiincelerin aksini korii koriine savunmak ve bunu empoze etmek, toplumsal barigin
saglanmasinin 6niindeki en 6nemli engeli olusturmaktadir. Bu tiir zorlamalarin en agik

orneklerini Milli Miicadele Dénemi’nin her safhasinda gérmek miimkiindiir.

17 David GALULA, Ayaklanmalar: Bastirma Hareketleri (Teori ve Tatbikaty), Cev.: Hasan Lembet,
Ankara, 1965, s. 15.

‘% Alemdar, 13 Mart 1336-1920 / Cumartesi.

19 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 141, 141-1.

0 gy belgenin altinda Salih Aga, Salih Hoca, Nasuh Efendi, Bekir Cavus, Ali Cavus ve Fevzi Hoca’-
nin isimleri ve imzalar1 bulunmaktadir,

' Dnmezer, (1978), s. 390.
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Istanbul Hiikiimeti taraftarlan, Ittihatgiligin, son otuz yillik dénem igerisinde
Imparatorluk tarihinde biraktigi olumsuz goriintilleri kullanmislar ve zararh

12 baglamiglardir.

propagandalarinda ise Oncelikle ‘ordu’nun hedef gosterilmesiyle
Bunlar, tipki Ermeniler, Rumlar ve Ingilizler gibi, “Bu memleketi kurtarmak igin birinci
tedbir Osmanli Ordusu’nun 14gve”dilmesidir, fikrini savunmaktadirlar. Diger taraftan
da, ordusu terhis edilen bir memlekette devletin, ItilaAf Devletlerine karsi
savagamayacagl duslincesini, etrafa yaymaya g:ahsmlslalrdlr.113 Antalya Mebusu
Hamdullah Subhi Bey, milli hareket aleyhindeki propaganda faaliyetlerinde boyle
degerlendirmeye tabi tutulan zabitan sinifi ile ordunun, Biiyiik Millet Meclisi’nde iyi
niyetli bile olsa hi¢ bir gekilde tartigilmamasi gerektigini savunmaktadir.'* Bu
diisiincenin, “Anadolu milli direniginin basariya ulagabilmesi i¢in subayin varligi(mn)
hayati 6nem ’casl(mam)”1 ' konusu ile de ¢ok yakin iligkisi bulunmamaktadir.

Ergil’e gore i¢ isyanlarin g¢ikig sebeplerinden birisi de, milliyet¢i kamp
icerisinde merkez-cevre ¢atigmasindan dogan karsi hareketlerdir.''® Bunlar, milis-
asker, ordu-kuva-y1 seyyare, mektepli zabit-alayli zabit seklinde bir hakimiyet
miicadelesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hareketin en belirgin 6rnekleri Cerkes Ethem ve
Demirci Mehmed Efe’nin lideri oldugu isyan hareketleridir.

Cerkes Ethem’in isyan etmesinde, kisilik 6zelliklerinin ¢ok biiyiik bir roli
vardir. Bu isyanin toplumbilimsel tarafi alabildigince azdir. 20. Kolordu Komutan1 Ali
Fuat Paga, 2 Haziran 1920’de 11. Furka Komutam1 Arif Bey’e yazdigi bir telgrafta;
“Ethem Bey(in) az tahsil gormiis, hiida-y1 nabit bir zat” oldugunu, bir ¢erkes olmasina
ragmen, Tiirk kdylerini degil de gerkes kdylerini yaktigini ve ona sert davranilmasinin

uygun olmadigini ifade etmistir.117 Cerkes Ethem’in, kendi bagmna buyruk 18 ve

Y2 7 B MM. Zabut Ceridesi, 2, (1940), s. 301.

I3 ATASE Arsivi, K. 607, D. (25-A)-179, F. 14-1; Cebesoy, (1953), s. 363; Ocak(1973), 5.90, 120, 129.

U4 1B MM Zabit Ceridesi, 2, (1940), s. 301.

15 Balcioglu, (1991), s. 239. Ankara Hiikiimeti’nin subay ihtiyacmi kargilayabilmek amaciyla giristizi
gabalar igin bknz.: Balcioglu, (1991), ss. 239-242.

18 Ergil, (1981), s. 243.

U7 ATASE Arsivi, K. 872, D. (10)-4, F. 98.

Y Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Sayi:74, Belge No:1612, s. 71; (Yzb.) Abdurrahman OZGEN, Milli
Miicadele’de Tiirk Akincilary, 4. Basim, Istanbul, 1982, s. 46.
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kendisini herseyin iizerinde g6ren“9 h1r31yla,120 bilgiden uzak, cahil ' ve gliven
vermeyen 122 yapisinin, onun davraniglarim belirledigi goriilmektedir.

“Dahili isyanlarin bastirilmasinda biiyiik bir kabiliyet gostermis olan”'?
Cerkes Ethem’in, milll harekete kazandirlmasinda Rauf Bey’in 6nemli bir pay:
olmustur.124 Cerkes Ethem’i yakinen taniyan Ali Fuat Pasa’ya gore, o “hi¢ bir surette
yalniz bagina birakilmamali ve siyasete asla kangstinlma(yarak)” yliksek riitbeli bir
komutanin emrinde olmalidir.'® Onun isyan etme sebeplerinden birisi de, “Dabhili
isyanlar1 bastirmak hususunda ve Demirci Savaslarinda milli davaya bir hayli hizmeti
dokunan Cerkes Ethem Bey ve miifrezelerini hayali ¢ok genis olan politikacilarimiz(in)
igfal” etmeleridir."*®

23127

Cerkes Ethem ve onun “dkibetinin bas sorumlusu olan kardesleri,

niifuzlarinin yavag yavas yok oldugunu,128 “milli teskillerin ordu kadrosuna sokularak

129 {le birlikte, gormiigler; bu durumdan rahatsizlik

askeri bir disiplin altina alinmasi
duymuslardir. Aslinda bu rahatsizlik, “muntazam bir ordu viicuda getir(il)mege” karar
verilen 9 Kasim 1920°den '° itibaren kendisini bariz bir sekilde gostermektedir. Onlara
gbre, Ankara Hiikiimeti’nin kurulmasiyla birlikte, bu otoritenin saglanabilmesi igin
gerekli olan diizenli ordu fikrinin ortaya ¢ikisi, bir tlir alayli zabitan sinifinin tasfiye
edilmesi anlamim tagimaktadir. Mustafa Kemal Paga, Cerkes Ethem isyamyla ilgili
olarak Biiyiik Millet Meclisi'ndeki 8 Ocak 1921 tarihli beyanatinda,"’

Kiitahya ve havalisinde kendi tabirlerince bir Hiikiimet, fakat bizim tabirle bir

“Evvela;

derebeylik teskiline yeltendiler.” Esas gayeleri “Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ni iskat

ederek yerine Heyet-i Umumiyeye hakim bir Hitkiimet viicuda getirmek(tir)” demek

19 Altay, (1970), s. 251.

120 Akiney, (1989), s. 23.

12l Malkog, (1937), s. 51; Goztepe, (1969), s. 245.

122 Kilig Ali, Kilig Ali Hatiralarini Anlatiyor, Istanbul, 1955, s. 42.

13 Cebesoy, (1953), s. 406.

124 Kazim CAVDAR, Rauf Orbay (Kurtulus Savasimizin On Kadrosu), [zmir, (Tarihsiz), s. 100; Kande-
mir, (1965), s. 34.

123 Cebesoy, (1953), s. 404.

126 Cebesoy, (1953), s. 452.

27 Kutay, 1, (1989), . 90.

128 1. Ferik 1ZZETTIN, Istikial Harbi Hatirats, 61. Firkanin Gedis ve Kiitahya Muharebeleri, 2. Kisim,
Istanbul, 1932, s. 31.

129 Aras, (1936), s. 52.

%0 gaymakam Selahaddin, (1933), s. 3.

Bl 7 B M.M. Zabit Ceridesi, 7, (1944), ss. 225-226.
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suretiyle, isyan hareketinin 4deta bir ¢egit tahlilini yapmig ve gergek sebebine temas
etmistir.

Milli hareket karsisindaki glicler, hedeflerine ulasabilmek i¢in ¢ok zor maddi
ve manevi sartlar altinda yagayan Anadolu insaninin karsi karsiya bulundugu biitiin
zorluklan ve zayifliklar onlara karsi pervasizca kullanmasini bilmislerdir. Toplumsal
yap1 icin bu sikintilarin belki de en 6nemlisi “ekonomik™ sorunlardir. Bu sorun, biitiin
propaganda faaliyetlerinde, ya cehalet igerisindeki halkin para ile satin alinmas: ya da
milll hareketin seldmeti ve basarisi igin halktan toplanmasi gerekli olan vergiler
konusunun {Istanbul Hiikiimeti taraftarlarinca istismar edilmesi seklinde gilindeme
getirilmigtir.

Anadolu kéylistiniin ag oldupu ve “kuru ekmekten baska bir sey”
bulamayarak umutsuzluga diistiigii boyle bir donemde, ona, isyan etmesi karsihiginda
ekonomik avantajlar saglanmmstir Mutasarrif Cerkes Ibrahim, Adapazari’nda “halks
basina toplayip seldém-1 sahaneyi merasimle teblig ettikten sonra 150 Lira maagla™
milli hareket aleyhine goniillii toplamugtir. Mustafa Kemal Pasa, 9 Mayis 1920°de,

o134 karsihiginda

memleketin bir ¢ok yerinde asilerin, “bir at, ylizelli lira maas, bir tlifenk’
ufak tefek kuvvetler olugturduklarini séylemektedir. Uzun savas yillan sonucunda igsiz
kalanlarin sayisinin g:oklugu,135 saglanan kiicik maddi imkénlarla bile A4silerin
sayilarinin artmasina sebep olmustur.

Biga Ayaklanmasi’nda, Istanbul, Akbas Cephaneligi’ndeki malzemeleri,
Anadolu’ya kagiran Hamdi Bey’in, Biga’da milli bir alay teskil etmek amaciyla ihtiyag
duyulan parayr Biga ve ¢evresinden toplamaya calismasi, Istanbul Hiikiimeti
taraftarlarinca aleyhte propaganda malzemesi olarak kullanidmugstir. Arkasindan da bu

2136

propaganda faaliyetlerinin, Biga Ayaklanmasi’'nda “birinci derecede etkili oldugu

goriilmektedir. Alemdar bu durumu, Biga’dan gelen bir yolcunun agzindan; “Kuva-y1

132 Asarkaya, (1936), s. 56.

133 Arikoglu, (1961), s. 111.

138 7 B M.M. Gizli Celse Zabutlary, 1, (1985), . 21.

%5 Steinhaus, (1973), s. 80.

38 Ulug IGDEMIR, Biga Ayaklanmas: ve Anzavur Olaylar: (Ginlik Anilar), Ankara, 1973, s. 87
(Not: 27°den).
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Milliye Biga ahalisinden cebren 11.000 Lira vergi tahsil” etmek isteyince halk
ayaklanmistir, seklinde okuyucularmé duyurmugtur.'*’

Binbag1 Hiisrev Bey, Mustafa Kemal Paga’ya gonderdigi 22 Mayis 1920 tarihli
raporunda; orman vergisinin artirilmasi, iane toplanmasi ve cahil kisilerin “irade-i
sahane olmadan” askere alinmasinin, Diizce Isyani’nin ¢ikiginda rol oynayan gok
snemli sebeplerin bir kismi oldugunu sylemektedir."®

I¢ isyanlarin sebeplerinden birisi de ayrilik¢i-etnik yapilanmalardir. Bu tiir
ayaklanmalarn en Onemlilerinden birisi olan Koggiri Isyanmi’ni, “ayrilikgr Kiirt
sorunu”'® etrafinda incelemek dogru olacaktir. “1920 yih baslarinda Sivas’m Kangal
Ilgesi’'ne bagli Yellice Nahiyesi’'nde, Hiiseyin Abdal Tekkesi’nde isyamn taktik ve
stratejisi ile ilgili ¢ok gizli bir toplanti yapilmigtir.” Koggiri Agireti reislerinin de
katildiga bu toplantida; Sevr Antlagmasi’nin “tatbikini ve Diyarbakir, Van, Bitlis,
Elazig, Dersim(Tunceli) mintikalarini ihtiva eden bagimsiz bir Kiirdistan’in kurulmasi
icin sildha sarilmaga kesin olarak karar verilmistir.”140

Koggiri Asireti Reisi Mehmet Taki ve Ali $ir, isyan hareketini daha iyi
organize edebilmek igin, 11 Mart 1921°de Biiyiik Millet Meclisi’ne génderdikleri bir
telgrafta; “Koggiri Kazasi ile Divrigi, Refahiye, Kurugay, Kemah kazalarinin miimtaz

bir vilayet” haline getirilerek, bagina, “yerli Kiirtlerden bir valinin tayin™'*'

edilmesini
istemiglerdir. Asiretlerle ilgili hemen biitlin isyanlarda, agiretin toplumsal yapisinin,
hareketlerin siiratle geligmesinde &nemli bir payr bulunmaktadir. Koggiri Asireti’nin
yerlestigi bolgenin, yolsuz ve okulsuz olugu; bunun tabil bir sonucu olarak da, halkin

2 5lmasi; agiret reisleri ile yakinlarinin gogunun tahsil gérmiig kisiler

tamamen cahil
olarak onlarin tizreinde hakimiyet kurmalarimi '** kolaylastirmaktadir. Buna kapal: bir
topluluk niteligine sahip olan agiret bireylerinin, agiret reisine ekonomik agidan da

tamamen bagimli olmasi eklenince; hakimiyet kurma giicti ¢ok daha 6nemli oranda

BT Alemdar, 22 Mart 1336-1920 / Pazartesi.

138 ATASE Arsivi, K. 607, D. (25-A)-179, F. 14; Indnt, I, (1985), s. 205; Gengosman, (1980),
ss. 110-111.

% Balcioglu, (1991), s. 117.

M0 gsadillili, 1, (1980), s. 36.

ML Ugzel, (Tarihsiz), s. 40; Sadillili, I, (1980), s. 45.

2 Ertuna, (1974), s. 259; Esengin, (1975), s. 181.

3 Esengin, (1975), s. 182.
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etkili bir sekle biirtinmektedir. Agiret reislerinin bu niifuzu, Milli Miicadele Dénemi’nde
ayriliker etnik isyanlarin olusmasmdé g6zard1 edilemez toplumsal bir olay olmustur.

Koggiri Asireti’ne mensup 4asiler, bolge halkini isyanin igine ¢ekebilmek
amaciyla Divrigi koylerine saldinida bulunmuslard1r.144 Bu saldinlarda isyana
katilmayanlarin mallar yagmalanmus, halk ¢irilgiplak soyularak, kadinlarin namuslarina
ilisilmistir.'* Koggirililerin halk: isyana stiriklemek igin, Padisah taraftarligi yapmasi
da itibar géirmemi@tir.146

1919 yili devletin “can gekistigi bir dénem™ dir. Béyle karisik bir dénemde
Dersimliler, adam yerine konulmadiklarini diistinmektedirler. Bunun yarattigt
memnuniyetsizlikle birlikte, “Devletin giiciiniin dumura ugramasindan da yararlanarak

"M o5tirmiglerdir. 5 Mart 1921°de, Koggiri Asireti Reisi

eskiyaliklarim iyice ileriye
Alisan Bey, Dersim agiretlerine dagittig1 bildirilerde; “Istanbul Hiikiimeti’nin Kiirtlere
beylik vermeyi kabul ettigi(ni), Ankara Hiikiimeti’nin bunu tanimadigini ifade” ederek,
onlar1 isyana tesvik etmistir.148 Istanbul’daki Kiirt Kliibii’niin azalarmdan olan
Necmeddin Hiiseyin Bey de, Kiirtlerle ilgili isyan hareketlerini, Ankara Hiikiimeti’nin
Kiirtlerin “milli istiklalini” tanimamasi gergevesinde deperlendirmektedir.'®® Istanbul
Hiikiimeti’nin burada, milli hareketin yokedilmesi ugruna Kiirtlerin “6zglirlik ve
Ozerklik ihtiyac1(m)”150 toplumsal bir giidii olarak kullanacak kadar tartigmali bir
hareket tarzinin igerisine girerek, son derece énemli tarihsel bir hata yaptig1 diistincesine
sahip olmak elbette yanlis olmayacaktir.

Anadolu’da ortaya ¢ikan isyan hareketlerinin hemen hepsinde, kullanilabilecek
olan biitiin etnik unsurlar olabildigince istismar edilmigtir. Dahiliye Vekili Adnan Bey,

151

Biiyik Millet Meclisi’'ndeki 15.11.1920 tarihli konugmasinda; “asil sekavet

merkezleri (olan) Yozgat, Corum, Tokad ve Zile havalisin(deki)” isyanlarda, “Gtirct,

144 ATASE Arsivi, K. 1877, D. 1, F. 53; Balcioglu, (1991), s. 141.

5 Balcioglu, (1991), s. 141.

146 ATASE Arsivi, K. 605, D. 174, F. 33-1; Balcioglu, (1991), s. 136.

“7 Erdeha, (1975), s. 140.

“% Balcioglu, (1991), s. 127. Koggiri Isyan: ve bastirimast ile ilgili olarak arsiv belgelerine dayanila-
rak yapilan 8nemli galismalar igin bknz.: Mustafa BALCIOGLU, Belgelerle Milli Miicadele Sira-
sinda Anadolu’da Ayaklanmalar ve Merkez Ordusu, Ankara, 1991; Ugur MUMCU, Kiirt- Islém

Ayaklanmast (1919- 1925), 16. Baski, Istanbul, 1994, ss. 33-50.

149 ATASE Arsivi, K. 1036, D (85-A) -110, F. 2-1.

%0 Baymur, (1976), s. 69.

Bl 7B MM Gizli Celse Zabutlars, 1, (1985), s. 232.
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Cerkes ve Rum gibi unsurlarin” 6nemli oranda rol sahibi olduklarimi s6ylemistir. Yine,
Diizce ve Bolu bolgesindeki isyanlarin ortaya ¢ikisinda da “etnik yapimin biiyiik

rolﬁ”ISZ

goriilmektedir. Bu yapinn en 6nemli etnik unsuru Cerkeslerdir. Cerkes olan
Abhmed Anzavur tarafindan planli olarak isyan ¢ikarilmasi, “dogrudan dogruya Istanbul
Hiiktimeti’nin kiskirtmasi ve desteklemesiyle meydana gelen”153 bir harekettir.

Isgal giigleri, Bat1 Anadolu’da yaptiklan yogun propaganda da, gerkesleri, milli
harekete karsi kiskirtabilmek igin, onlarin milll haklari ile irk¢i yapilarimi istismar
etmiglerdir. Hatta, Yunanistan’in himayesinde bir Cerkes bagimsizhig: fikri bile
giindeme getirilrnistir.154 Milli Miicadele Dénemi’nde, daha ¢ok Istanbul Hiikiimeti
tarafinda yeralan “Cerkeslerin bu tutumu, Ingilizlerin cesitli yollar1 kullanarak
bagardiklar: aldatici siyasetten, saraya olan yakinliklarindan ve Hildfet kurumuna olan
bagliliklarindan kaynaklanmaktadir. Yine kendilerini ayr1 bir millet olarak
gormelerinden dolayr Osmanli Imparatorlugu’ndan” ayr bir devlet kurmak istemeleri de

% olarak gortilmektedir. “Cerkesler, Saraya ve

muhalefetlerinin bagka bir sebebi !
Osmanli biirokrasisine kiz vermek ve satmakla” hem para kazanmakta, hem de Saraya
akraba olduklar1 igin birtakim imtiyazlar sagla.maktadlrlar.156 Bu da Saraya sempati
duyulmasim saglayan 6nemli toplumsal bir kimligi ifade etmesi bakimindan g6z 6niinde
bulundurulmasi gereken bir husustur.

Cerkesler her firsatta Sultan-Halife’ye baglihiklarini dile getirmektedirler.”’
Cerkes Ethem, onlarin bu samimi baghliklarini Istanbul’un hilafet merkezi olmasina

139 hilafet makamimn kutsiyetinden

baglamaktadir.'®® Bu 6zelliklerini goren Ingilizler,
daima istifade etmiglerdir. Cerkesler, Diizce’de Ingilizlerin faaliyetleri sonucunda
ayaklanmiglar ve “Padisah’: isteriz” diye telgrafhaneyi basmlslardnr.160 Cerkes Ethem,

Kuva-y1 Milliye aleyhindeki Cerkeslerin aldatilmis oldugunu ve ¢ogunun da cahil

B2 Bzkek, (1971), s. 236.

13 Ocak, (1973), s. 112.

14 Sener, (1986), 5. 118.

155 Ergil, (1981), s. 249.

1% Sapolyo, (1957), s. 201; Ergil, (1981), s. 249, 257.

57 ATASE Arsivi, K. 1125, D. 17, F. 15; Alemdar, 12 Nisan 1336-1920 / Pazartesi; Balcioglu, (1991),
s. 184.

158 Cerkes Ethem, (1962), s. 45.

1% Kutay; 1, (1989), s. 260.

1% ATASE Arsivi, K. 258, D. 18-17, F. 68.
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insanlarla, olaylarin gergek yliziini anlayamayanlardan meydana geldigini agik¢a
stiylemektedir.161

Bat1 Anadolu’yu iggal faaliyetine girisen Yunanistan, kendi askeri giicliniin
yetersiz oldugunu goriince yeni arayig igerisine girmistir. Bu maksatla, keselerini

162 .
savasegl bir

doldurmak isteyen Cerkes reisleri ile uzlagarak, Subat 1920 baglarinda,
millet olarak kabul ettkleri (;e:rkesleri163 kullanma yoluna girmislerdir. Arkasindan da,
bunlarla beraber yerli Rumlar ve kismen de Ermenilerden millf harekete kars: silahli bir
miifreze meydana getirmiglerdir. Bu glice, “Cerkeslerin dinsiz kisminin temayiilii(niin)
giiriil(mesi)”,164 dinin, toplumsal bir olgu olarak bagka dinden olan iggal kuvvetlerine
kars1 miusliiman halk igin bir c¢esit Orglitlenme ve birlesme araci oldugunu
g6zlemleyebilmek agisindan dikkat ¢ekicidir.

Demirci Kaymakami Ibrahim Ethem Bey, 31. 3. 1922 tarihli raporunda;165
Yunanllar tarafindan tegkil edilen kuvvetlere “pek ¢ok saldhiyet veril(digini)” ve
bunlarin istedikleri koyii yakip, miisliimanlari soyarak idam ettiklerini ve her tiirlii
mezalimde kullamldiklarini anlatmaktadir. Ona gore, “Cerkesler bu hareketleriyle hem
Tiirkleri ezmek, mahvetmek ve hem de keselerini doldurmak gibi iki gaye takip etmekte
ve biitlin hareketlerinde Isldmiyet igin pek ¢irkin olan Tiirkliik-Cerkeslik meselesi(ni)
ileri stirmektedirler.”

Yunan iggal kuvvetleri, cahil ve etnik duygulart yogun olan Cerkesleri kendi
amaglar1 ugruna kullanmak igin ellerinden geleni yapmuglardir. 11 Tesrinievvel 1921
tarihli, Yunan isgali altinda bulunan Bati Anadolu’nun Cerkes ahalisi adina imzalanan
bir Beyanname’de;'®® Anadolu’da sayilar1 iki milyon civarinda olan Cerkeslerin

“miimtaz bir rkdan olduklar” konusunun, “Ingiliz, Fransiz, Alman, Rus ve Yunan

tarih¢ilerinin eserlerinde” mevcut oldugu, Tanzimat’tan itibaren milliyet¢ilik akimi

11 Kutay, I, (1989), s. 260.

12 Akmct, (1989), s. 217.

'8 Mihail L. RODA, Yunanistan Kiigitk Asya’da (1918-1922), Cev.: Yorgo Kundakgioglu, Atina, 1950,

(ATASE Kiitiiphanesi, Istiklal 120 No. da Kayith Daktilo Metin), s. 114.

' Akinci, (1989), s. 240.

163 Akiney, (1989), s. 217; Bu rapor, 20 Subat 1920 tarihli rapora zeyildir.

16 Cerkes Milleti’nin Divel-i Muazzama ve Alem-i Insaniyet ve Medeniyete Umumi Beyannamesi,
(11 Tegrinievvel 1921), (ATASE Kiitliphanesi, Istiklal 167 No. da kayitl Osmanlca Kitapgik). Top-
lam alti sayfa olup, son iki sayfasmun Rumca olmas: dikkat gekicidir. Bu bazi Cerkeslerle yerli
Rumlarin ortak hareket ettikleri anlamina da gelmektedir.
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nedeniyle zaman zaman ayaklandiklarinda sildhla yokedilmeye ¢alisildiklari, Yunan
Hiikiimeti’nin Ermeniler ve Rum muhacirleri ile birlikte din farki gbzetmeksizin Cerkes
mubhacirlere de yakin ilgi gostererek iase ve iskdn imké&m sagladifi ve Yunan
Hikiimetince taninmis olan Sark-1 Karib Cerkesleri Temin-i Hukuk Cemiyeti’nin
kurularak c¢aligmaya bagsladigt belirtilmistir. Beyannameyi Cerkesler adina 23 kisi
imzalamustir. Beyanname metninin yazilmasinda Yunan parmagi oldugu ve para ile
satin alinan Cerkesler tarafindan da imzalandig1 ¢ok agik bir sekilde anlasiimaktadir.

Genel olarak Cerkeslerin milli harekete kars: asi olmadiklarim1 sdyleyen 167
Mehmed Fikri, onlarm Yunan ordusu ile tegriki mesai yapmadigini, sadece bu iliskiyi
hain birkag Cerkesin siirdﬁrdiig:“;iinii,168 bunlardan bir kismimn Midilli’den Anadolu’ya
kagak olarak gelen Cerkesler oldugunu 199 jddia etmektedir. Sinop Mebusu Hakki Hami
Bey, “Bugilin memlekette ne Cerkes ne Kiirt meselesi’nin bulundugunu; asil Snemli
sorunun “Istanbul Ve. Anadolu meselesi” oldugunu sﬁyleyerek;m konunun, Anadolu’da
hakimiyetin elde edilmesi veya kaybedilmemesi ile yakin bir iligkisi oldugunu
belirtmistir.

David GALULA’ ya g('jre;171 “Ayaklanma hareketlerinin istinat ettigi sebebin
ideolojik '™ kuvveti, &sinin sahip oldugu korkung bir kiymettir.” Anadolu’daki i¢
isyanlarin dayanak noktasi da Sultan-Halife’nin hem geleneksel hem de dini anlamda
karizmatik bir giiciin sahibi olmasidir. Dinl inanglarina neye, nasil ve ne sekilde
inandigin1 bilmeyecek derecede korii koriine, higbir diislinceye yonelmeksizin bagli ve
aklim kullanamayacak derecede cehalet icerisinde olan Anadolu insanimn, Sultan-
Halife’ye bu ideolojik bagliligi, her zaman &slyi y®nlendiren giicler tarafindan

kullamlmistir. Konuya daha biitiinciil bakildiginda, Anadolu insamimn cehaleti, kendi

167 Mehmed Fikri, Cerkes Meselesi Hakkinda Tiirk Vicdan-1 Umumiyesine ve Tiirkiye Bityiik Millet
Meclisine Ikinci Ariza, 10 Tegrinisani 1923, Istanbul, 1923, s. 14.

® Mehmed Fikri, (1923), s. 16.

1% Mehmed Fikri, (1923), s. 23.

1 1 B M.M. Zabit Ceridesi, 3, (1981), s. 216; T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlary, 1, (1985), s. 59.

"1 Galula, (1965), s. 11.

172 ideoloji; bireyin diistincelerinin bilincinde oldugunu sandigi, fakat bu bilincin tamamen yanl oldu-
gu bir 6grenme siirecidir. Bu sistemde gergek motivler (diirtitler), insana gore hep bilinmez veya bi-
linemez olarak kahrr, yoksa bu bir ideolojik 8grenme (kosullanma) siireci olmayacaktir. Bknz.: Ray-
mond WILLIAMS, Keywords A Vocabulary of Culture and Society, Oxford University Press, New
York, 1983, s. 155; WILLIAMS, duyarli insanlarin deneye (gbzlem ve analiz), ya da felsefeye; aptal
insanlarinsa ideolojiye dayandiklarini s8ylemektedir. Bknz.: Williams, (1983), s. 157.
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toplumsal yasam kosullarimi ve bu kogullarin gergek motivlerini bilimsel anlamda
Ogrenmeye engel oldugu igin, oﬁun gergekle yiizytize iliskide bulunmasma da
tamamiyle engel olmustur. Aslinda isyan hareketlerinin altinda yatan en énemli temel
gergegin, toplumsal yapmin bu egitimsizligi (cehaleti) biitlin benligi ile sahiplenmesi
oldugunu s6ylemek zor olmayacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’nun toplumsal yapisi, ‘dinf tahrikler’den kaynaklanan
isyan hareketlerine sonuna kadar agiktir. Egitim siteminin bozularak cehaletin
artmastyla birlikte, Kanuni’nin o6liimiinden sonra “baglayan softalilk ve taassup
devirlerinin, her yenilige karsi dikilmis olmas: ve yenilikler karsisinda” g¢ikarci
“unsurlarin din, seriat perdesi altinda ayak(landlklan)”173 gortilmiistiir. Bilgi diizeyi
disiik ve cahilolan insanlar, toplumsal yapidaki statiilerini (miiderris, miiftii, seyh, hoca
v.s.) ve buna bagli olarak da sahip olduklari ¢esitli imtiyazlar kaybetmek istemedikleri
icin bu tiir bilginin hakimiyet kuramadigi toplumsal yapilarda en kolay ve itiraz
edilemeyen bir alan olan ‘din’den istifade yoluna gitmislerdir. Bunun sebebi, dinin,
toplumsal bir kurum olarak Osmanli toplum yapisinda, toplumsal hareketleri
yogunlagtirma, hatta baslatmada oncelikli olarak rol oynamasidir. Milli Miicadele
Dénemi igerisindeki ayaklanmalarin hemen hepsinde goriilen ortak y6én onlarn dini
icerikli olmalanidir. Isyan hareketinin ¢ikis moktasinda olmasa bile, seyri sirasinda
Anadolu milli hareketinin yokedilmesi ugruna Istanbul Hiikiimeti ve itilif Devletleri,

Anadolu insaminin  dini inang ve deferlerinden itici bir gii¢ olarak faydalandiklari

goriilmektedir.

B. ¢ ISYANLARDA DINI ANLAYISIN ITICI BIR GUC
OLARAK KULLANILMASI
 Kehrer’e gore; “Toplumsal degismenin en Snemli itici gli¢lerinden biri ¢atisma
(der Konflikt) dir. Tarih, hitkkmedenle hiikkmedilen, iki ayr1 grubun birbirine ters diisen

» 174

deger sistemleri arasindaki catigmalarla doludur. Bu anlamda diistintildiigiinde,

Milli Miicadele Dénemi’ndeki toplumsal olaylar; ‘catisma’ olgusunun, toplumsal

1 Ozkok, (1937), s. 1.
" Kehrer, (1992), s. 106; Giinter KEHRER, Religionssoziologie, Berlin, 1968, s.116.
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degisimin en Snemli itici gliglerinden birisi olarak, tarihsel siirecteki Srneklerinin en
gbzde olanlarindandir.

Bilindigi tizere buradaki ‘¢atisma’ konusu, Sultan-Halife ve Istanbul Hiikiimeti
ile Ankara Hiikiimeti arasindaki, iktidar erkinin kime ait oldugu sorunudur. Istanbul
Hiikiimeti, saltanat ve iktidarin kaybedilmemesi ugruna vatan topraklarinin bir kisminin
yabanci giigler tarafindan paylagilmasi ve teb’anin zulme ugramasin bile géze almigtir.
Bu haliyle iktidarin k&tii yonetilmesi, siyasal sistemin destegi '3 ile otoritenin kaynagi
olan Sultan-Halife’nin karizmasimn hizla yokolmasina neden olmustur. Ibn Haldun;m
“Miilk, devlet ve onun levazimindan olan seyler giizel oldugu takdirde hiikiimdarliktan
kastedilen fayda ve menfaat biitiin manastyla tahakkuk etmis olur. Ciinkii devletin iyi ve
faydali olmasi, uyrugun maslahatina uygundur. Devlet ktli ve zalim olursa, bu devlet
onlar igin zararhdir, onlar1 mahveder.” demek suretiyle hiikiimdarin (sultanin) davrang
tarzinin ne olmasi gerektifi noktasinda konuya agiklik getirmistirr. MACHIAVELLI
ise;!”’ “Hiikiimdar(in) sadece yagsamim siirdiirmeyi amagla(digint), bunu saglamak igin
bagvuracagi araglarin) her zaman dofru ve Ovgliye deger” olmasi gerektigini
s6ylemektedir.

Bir tarafta, bagimsizligini yeniden kazanarak, memleketin ve Sultan-Halife’nin
kurtartiimas: hedefini ilke edinen Biiyiik Millet Meclisi; te yanda ise, Itilaf Devletleri
elinde esir olan ve kendi iktidar1 ugruna teb’anin zulme ugramasina, vatan topraklarinin
boliinmesine razi olarak milli hareketi yoketmeye calisan ve bdylece halki kendinden
sogutmus bir Sultan-Halife vardir. Sultan-Halife ve Istanbul Hitkiimeti, ‘hilafet ve
saltanata isyan etmiglerdir. Din diigmamdirlar ve yokedilmeleri caizdir'” ciimlesinde
ifadesini bulan dini bir s6ylemi kullanarak, milli hareket mensuplarini, ordu ve milletin
go6ziinde ihanetle suglamiglardir. Boylece ortada higbir engel birakmayarak kendilerince
dogru kabul edilen diislincelerinde bagariya ulagabileceklerini zannetmiglerdir.

Istanbul Hikiimeti ve taraftarlari, toplumsal yapirun i¢inde bulundugu sartlar:
gormezlikten gelmisler ve donemin Tiirkiye’sinde toplumun dini anlayisiun Islam

olmasindan dolayr dini araglani kendi amaglart ugruna kullanmislardir. Bunlar

1 Dénmezer, (1978), ss. 366-367.

' {bn Haldun, I, (1990), s. 475.

77 MACHIAVELLI, Hitkiimdar, Cev.: Selahattin Bagdatly, ikinci Baski, Istanbul, 1985, s. 85.
' Bknz.: Ditrrizade Abdullah’in 11 Nisan 1920 tarihli fetvasi.
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birtaraftan milli direnige kars1 el altindan yikic1 propaganda yaparken diger taraftan da
s6zkonusu fetva ile, “dini taassubu koriikleyerek ve taraftarlarn olan gazetelerle
nesriyatta bulunarak agiktan agipa”’” faaliyet gostermiglerdir. Bu anlamda; Alemdar
Gazetesi’nin 4 Nisan 1920 tarihli niishasinda Refii Cevad, “Teskildt-1 Milliye’yi
yoketmek millet igin varolma meselesidir. Dahildeki miisliimanlar bilmelidirler ki, o
algaklara karsi cikanlar dine, Halife’ye, millete unutulmaz hizmetlerde bulunmusg
olacaklardir'® ctimlelerini agikga yazabilmistir.

Damat Ferit Hiikiimeti, “Anadolu’da yiikselmekte olan giice kars: son timidsiz
saldirilarinda biitiin siléhlar1 -dini, siyasi, askeri- kullan(mgdr).”'®" Ozellikle, “din ve

»182 dini duygulanin somiiriisii yapilmus Ve

aile baglarindan yararlanil(arak)
“Padisah’1n hildfet sifati fena propagandaya 4let yapilarak Anadolu’nun saf ve dindar
halkina fesat sokulmustu(r).”184 Bu sekilde insanin manevi cephesine hitabedilerek
yapilan dini propagandanin, ozellikle kiilltir bakimindan gelismemis olan bu tiir
toplumlar {izerindeki tesirinin daha fazla oldugu goriilmektedir.'®

Milli hareket karsiti giicler, her tiirlii olumsuz tavirlarii toplumsal yapida
mesru bir zemine oturtmaya ¢aligirken dini anlayislardan da itici bir gii¢ olarak
faydalanmiglardir, Bunun en dnemli 6rneklerinden birisi olan “fetvalar, kafalar1 ¢ok
bulandir(mis)” ve “Ankara Hiikiimetine, Yunan Cephesini birara biraktiracak kadar

k”186

ciddi sorun yaratan bolgesel ayaklanmalar1 koriikleme suretiyle gilindemi isgal

etmistir.

I. ISTANBUL HUKUMETI’NIN PROPAGANDA FAALIYETLE-
RINDE DINI ANLAYISIN ISLENMESI VE BUNUN DOGUR-
DUGU SONUCLAR

1 Apak, (1990), s. 167.

18 1lgar, (1973), ss. 67-68.

1Bl 1 ewis, (1984), s. 252.

182 Steinhaus, (1973), s. 80.

18 sehidoglu, (1970), s. 31.

18 Fahrettin ALTAY, Jstikld! Harbinde Siivari Kolordusu, Insel Kitabevi, 1925, s. 8.

1% Basdogan, (1969), s. 35.

18 Baskim ORAN, Atatirk Millietgiligi, Resmi Ideoloji Dist Bir Inceleme,3. Basky, Istanbul, 1993,
s. 72.
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Istanbul Hiikiimeti’nin, Anadolu’nun miisltiman halkim milli harekete kars1
ayaklandirmak icin kullandig: en 6nemli ve ana propaganda unsurlarinin baginda ‘dini
olgu’dan faydalanma ¢abasi gelmektedir. Bu ¢abada; Sultan-Halife ve Istanbul
hareket mensuplarin1 4sf ildn etmistir. Yapilan propagandalarda ise, Halife’nin aym
zamanda biitlin miisltimanlarin lideri oldugu, onun emirlerine kars1 gelmenin dinsizlik
anlamim tasiyacagi da 6zellikle islenmigtir.

Baglangigta isgal gliclerine karsi agilmig olan Kurtulug Savasi, isyanlarin
¢ikmasiyla birlikte, Tiirklerle Tiirkler (miisliimanlarla miisliimanlar) arasinda bir ig
savag, hatta Lord KINROSS un ifadesiyle “bir kutsal savas bigiminde gelismeye”'®’
baglamistir. Anadolu’da giindemi isgal eden ‘Fetvalar Savagi’nin en ilging tarafi ise,
Halife’nin fetvasina gore asi olanlarin, Anadolu hocalarinin fetvalarina gére kahraman;
onlar igin kahraman olanlarin, Anadolu hocalart i¢in 4si olmasidir. Anadolu insani,
toplumsal yapinin en canalict noktalarindan birisi olan dini inanglar lizerinde ortaya
¢ikan bu biiyiik ikilemin zarariny, i¢ isyanlar boyunca yogun bir sekilde yasamigtir.

Kuva-y1 Milliye’ye karsi ¢ikmayan halkin “dini hislerine miiracaat ed(il)erek
tahrik yoluna”188 gidilmis ve “miusliiman olan, dinini, Muhammedini seven, eli sildh

tutan”189

cahil insanlar biraraya getirilerek ayaklanmaya tegvik edilmistir.

Istanbul Hitkiimeti’nin adamlarimn koordinatérliigtinde yapilan propaganda
faaliyetlerinde, halkin dini inanglarinin kolayca koriiklenebilmesi i¢in her tiirlii din?
unsur, simge (sembol) vs. ile dini giinlerin kutsiyetinden istifade yoluna gidilmistir.
Cilinki, “dini dyinler, térenler, ibadetler ve dualar gibi ¢esitli uygulamalar dini yasayisin

»190 5 Mart 1920’de cuma namazindan

canlilik derecesinin 6nemli gostergeleridirler.
sonra camide, Kuva-y1 Milliye aleyhinde verilen bir konferansta, konugsmacinin cuma
glintiniin kutsalligindan da istifade ederek, “Allah Allah diyerek aglar gibi” kendinden
gecmesi, “zavalli cahil ha.lkl”191 cok etkilemistir. Yine Safranbolu’da isyan eden

“sakiler tekbir getire getire, hacdan geliyormus gibi, §ehre”192 dini bir tSrenle

%7 Kinross, (1984), s. 334.

188 celal BAYAR, Atatiirk ten Hatiralar, Istanbul, 1955, s. 44.
1% {gdemir, (1973), s. 12.

% Giinay, (1988), s. 13.

Y1 {5 demir, (1973), ss. 32-33.

192 Agiksozetl, (1933), s. 51.
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girmislerdir. 22 Nisan 1920 Pergembe giinii Mudurnu’da, “Mese Koylii Hac1 Ahmet’in
belinde egri bir kiling ile camiden aldig1 ‘Kelime-i Tevhid® yazili yesil sancak, Oriimcek
Koyilinden Koca Mehmed’in elinde keza bir ba.yrak”193 bulundugu halde sehirde
yliriimesi, halkin da bu durumdan etkilenmesine sebep olmusgtur.

Yine Mudurnu’da bu olaydan hemen sonra 23 Nisan 1920 Cuma giinii,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi tarafindan orgiitlenen halka, toplu halde, Seyhiilislam
Diirrizade’nin fetvasi. okunmus ve Padisah’in seldmt hiimayunlari iletildikten sonra,
Kuva-y1 Milliyecilere karg: gelmenin “biitiin miislimanlar igin dinf bir borg oldugu”'**
actkga anlatilmistir. Istanbul Hitkiimeti Adliye Nezareti’nin, Ramazan ayinm
kutsiyetinden de istifade ederek, kendilerinin gergek dindar olduklarini ifade eden bir
tutumla, alenen orug¢ tutmayanlarin ceza kanununa goére cezalandirilacaklarimi biitiin
devlet dairelerine duyurmas:t "> da ayrica goriintii agismndan Snemli bir toplumsal

davrangtir. “Ciinkii halk, goriintise bakar”'?

ve ona gore hiikiim yiiriitiir.

Sultan-Halife, tarihsel siire¢ boyunca oldugu gibi, bugiin de séziinii, “kanun”
haline getirmekle bunu, dini bir kurum olan Seyhilisldmlhigin ‘Fetva’st ile
destekleyerek, teb’asi lizerinde biiylik bir yaptirimla uygulama gayreti igerisine
girmistir. Bu amagla Istanbul Hiikiimeti tarafindan toplumun “dini degerleri istismar
ed(iDerek”® yapilan faaliyetler, Anadolu halki {izerinde olumsuz bir etki
brakmistir.'®® Anadolu’nun her tarafina gerek Istanbul Hikiimeti’nin adamlar1 '*°
tarafindan, gerekse diisman ugaklariyla havadan atilarak®® dagitilan ‘Seyhiilislim’m
Fetvasi’nin i¢ isyanlarin ¢ikiginda biiyiik oranda etkisi olmus ve “eli sildh tutan biitiin

a”201

miisliimanlar1 Halife etrafind toplamugtir.

Alemdar Gazetesi'nde M. Zahid imzasiyla  yaymnlanan bir ya21da;202

Adapazari, Diizce ve Hendek’te Kuva-y1 Milliye’nin zulmiinden bikan “binlerce halk

1 Selim SARIBAY, [stikldl Savasinda Mudurnu-Bolu-Diizce, Aydin, 1943, s. 42.

1% Saribay, (1943), s. 43.

15 dlemdar, 6 May1s 1336-1920 / Persembe.

1% Machiavelli, (1985), s. 85.

7 Ertuna, 6, (1974), s. 25.

% Ozkok, (1971), s. 235.

1 Uzel, (1952), s. 68.

200 Altay, (1925), s. 8; Karpat, (1959), s. 36; Ocak, (1974), s. 85; Ulagay, (1974), s. 92; Kinross,
(1984), s. 334; Kansu, II, (1986), s. 574; Biyikoglu, I, (1987), s. 132; Ozel, (1987), s. 58.

21 Bayar, (1955), s. 4.

22 Alemdar, 29 Nisan 1336-1920 / Persembe.
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fetava-y1 serife ahkfdm menifesinin tatbiki i¢in maddeten ve manen emri hiikiimete
édméde bulunmaktadirlar” denilerek, Atoplumsal bir destek saglanmaya galisgilmistir. Bu
tesir Dlizce Ayaklanmasi’nda 203 kendisini acitkca gOstermektedir. Ahali fetva ve
Padigah’in beyannamesine tabi olarak sildha sarilmis ve Kuva-y1 Milliye’ye mensup bin
kisi Diizce’de esir edilmigtirr. Sonra da kendilerine nasihat edilerek koéylerine
génderilmiglerdir. Kumandanlart Binbagi Mahmud Bey ve diger subaylar
sldurilmiiglerdir.2**

Seyhiilisldmligin, din adamu ziimresi igerisinde en az egitim gérmiis kesimi

27205 gonderdigi fetva ve beyannamelerle Anadolu

temsil eden “kdy imamlarina kadar
insani, millf harekete kars: drgiitlenmeye caligilmustir. Catalca Mutasarrifi Fevzi Bey, 17
Nisan 1920 tarihli tezkeresinde, Birinci Kolordu Kumandani Cafer Tayyar Bey’e; “Hatt1
Hiimayiin ile fetvalarin harekete getirdigi dindardne bir heyecanla hildfet makamina

9 ,206

karsi (halkin) tdzim ve bagliik duygulari(nin) kuvvetlenmis bulundugunu

sOylemektedir.

Sultan-Halife’nin  Anadolu’da faaliyet gosteren adamlarinin iizerinde
durduklar: iki 6nemli konu olan, “dinin ve halifenin korunmasi dovizleriyle”, 2"’
Anadolu insaninin isyan etmesine gayret gosterilmigtir. Bunlarin elindeki, “tehlikeli ve
korkung” silah, “Halife adina, Padisah adina, din ugruna hareket ediyoruz” diistincesi

oldugundan “halki kolaylikla, kendi taraflarina™®

cekme becerisini gosterebilmislerdir.
I¢ isyanlardan, “Hagin, Pontus, Ali Bati ve Koggiri disindakiler hep dini, hilafeti ve
Padigah’s propaganda araci olarak almuglar, istismar etmisler ve halki
kandlrmlslardlr.”209 Dinle uzak yakin ilgisi olmayan serseri takimi, ¢ogu zaman
biraraya gelerek, “seriat isteyenler bizimle beraber gelsin, istemeyenler harbe hazr
olsunlar”® demek suretiyle halki korkutmuglar ve seriattan bahsedip, fetva

okumuslardir. Bunlarin gayesi toplumsal yapinin dini temele dayali bir ayaklanma

2B ATASE Arsivi, K. 607, D. (25-A)-179, F. 14; Inéni, I, (1985), s. 205; Gengosman, (1980),
ss. 110-111.

2% Alemdar, 30 Nisan 1336-1920 / Cuma.

2% Kutay, I, (1989), s. 219.

26 Bryikoglu, I, (1987), s. 233.

27 Aralov, (1985), s. 27.

2% fnond, I, (1985), s. 203.

2% Esengin, (1975), s. 27.

210 Asarkaya, (1936), ss. 77-78.
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igerisine sokulmasi degildir. Asil hedefleri, kendi sahsi menfaatlerini gergeklestirmek
i¢in halkin en kolay istismar edilebilécek degeri olan din unsurunu ve dini duygularim
vasita olarak kullanmaktir.

Bolu Mutasarrifi Osman Nuri’nin 19 Mayis 1920 tarihinde halk:
ayaklandirmak icin dagittigi Beyanname 2o ge de gorildigi {izere, Anadolu’da milli
hareket aleyhine yapilan propaganda faaliyetlerinde hemen her zaman din unsuru 6n
plana c¢ikarlmustir. Mutasarrifin Mudurnu’da ahaliye yaymladidi bu beyannamede
bunu agik¢a gormekteyiz: “Ey Padigahina, dinine, devletine begyiiz seneden beri
sadakati ile diinyay: hayrette birakmis olan hakiki miisliimanlar; Bolsevik nami altinda
dortytiz senelik din ve devlet diismammiz olan Moskoflardan ¢ikmis, seriata aykiri ve
kanuna uymayan bir ise kapilan bir takim eskiya vatan1 kurtaracagiz diye Anadolu’nun
siz saf ve namuslu halkini aldatarak Padisah’a, Halife-i Miislimine isyan bayragim
¢ekmislerdir... Bu, dinimiz olan Isldm’a mubhalif oldugu gibi, aile hayatina muhalif
oldugu igin... miisltiman milletlere s6kmez...” )

“...Namuslu adamlarn iltica ettikleri kanunu, Hiltktimeti, Padigahi tamimiyorlar.
Vatani kurtaracagiz diye biitlin Anadolu’yu kasip kavuruyorlar. Padisahimiz esirdir,
kurtaracagiz diye cebren para ve asker topluyorlar.”

“...Sizleri din kardeslerinize hem de Halife-i Miislimin Efendimizin mesru olan
hiiktimetine kars1 silah kullanmaya zorluyorlar. Bu hiikiimete, kanuna kars: isyandir...”

“Padisahimiz bunlari 8si diye ildn etmis, seriat fetvasini vermis(tir)... Teslim
olacak ahalinin, askerin mali, cani, namusu benim ve hiikiimetimin kefaleti altindadir.”
“Bir tek din kardesimin burnunun kanamasi(na) bile ‘vallahi ve billahi’ miisaade
olunmayacaktir.” )

Kitlelerin diigtinceleri, “dini hislere bagli siddetli propaganda ihtiyaci ta§1”212
digindan, dini degerlerin aktif ve yogun bir gekilde kullanildig1 bu tiir propagandalar,
bireysel diigiinme yetenegine pek sahip olmayan cahil halk kesimini, biraraya
geldiklerinde kolayca etkileyecek bir konuma getirmektedir. Boylece milli hareket

aleyhinde, toplumsal suurdan uzak birtakim isyan hareketleri de, bu Kkitlelere ivme

2 Beyanname sureti igin bknz.: ATASE Arsivi, K. 872, D. (10)-4, F. 19, 19-1; Aras, (1936), ss. 8-11;
Sehidoglu, (1970), ss. 22-24; Selek, I, (1987), ss. 70-72.
2 1 Bon, (1976), s. 79.
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kazandirabilecek bir lider bulundugunda, siiratle ortaya g¢ikabilmektedir. Istanbul
Hitkiimeti’nin Izmit Mutasarnifi Ibréhim Hakkr’'nin 20. 8. 1920 tarihinde yayinladig:
Beyanname 213 by tiir propagandanin bagka bir érnegidir. Burada Osmanh Milléti’nin,
Meclis-i Mebusan’a miiracaat edilmeksizin bir diinya harbine sokulup maglup edildigi;
aym zihniyetin bugiin yine Anadolu’da savasa girerek yabancilarin memleketi iggal
etmelerine sebep olduklari belirtilmektedir. Arkasindan da, “Ey Osmanlilar, Ey Anadolu
Tiirkleri” hitab: kullanilarak; milli hareket mensuplarina tabi olur, Padisah’a, Halife’ye
itaat edilmezse, biitiin vatan isgal edilecektir, tehdidi savurulmaktadir. Beyanname,
ahaliye, bundan sonra, “isiyle glictiyle mesgul olmalarini ve her tiirli” olayda ve
durumda Istanbul Hitkiimeti’nin sivil ve askeri idarecilerine bilgi vermelerini tavsiye
etmektedir. Beyannamede, Sultan-Halife’ye bagli olmanin dinin emri oldugu konusu
da ozellikle, ahalinin tesir altinda birakilmasi agisindan ele alinarak islenmistir.

Milli hareket aleyhinde propaganda yapan kisiler, kendilerini Halife ve
dolayistyla ‘Hilafet Makami’na bagli iyi birer miisliiman olarak gérmektedirler. Onlar
icin ol¢li, sadece Halife’ye bagli olmaktir. Bu bagliik ne derece de giiglii olursa,
kendileri agisindan da o derece de gligli bir miisliimanlifin ortaya ¢ikacagina
inanmaktadirlar. Boyle diislinen insanlar, ya hemen hemen hi¢ egitim almamuis halk
kesimi ya da bunlan siradan dini slogan veya sdylemlerle arkalarindan siiriikleyen iyi
din egitimi almamus, “cogu minare gélgesinden mihrab yapmaya ¢alig(an)” “iktidarsiz
ulema-y1 dindir.*"

Boylece dini anlamda kendinden emin gibi gériinen bireyler, sahsi menfaatler
de 6n plana cikinca, iginde bulunduklar1 toplumsal yapinin bir sonucu olarak ister
istemez kendilerini Ankara Hiikiimeti’ne kars: bir isyan hareketinin i¢inde bulmuslardir.

Anadolu insamt biiyik oranda dini bilgiden yoksun oldugu i¢in, dinden,
imandan, Kur’an’dan, kisaca dinin kendisiyle ilgisi olsun olmasin, din adina sdylenen
ve dini terimleri ihtiva eden biitlin davranig ve sdylemlerden etkilenmektedir. Bu arada
toplumda her tiirlii ahlaksizliklar1 yapan insanlarin, “Islam kisvesi altinda siar1 Isldm

diye” ayaklandiklan goriilmektedir. Gerede ve Bolu Isyanlarinda bunu gézlemlemek

B ATASE Arsivi, K. 690, D. (14)-1, F. 1-1. Bu beyannamenin bir sureti de aym yerde F. 1-2 ,’de bu-
lunmaktadir. Bu suret bilgi igin Ankara Hitkimeti Istihbarat Mildiirltigti’ne, Kuva-y1 Milliyeciler ta-

rafindan gonderilmistir.
2 Alemdar, 10 Haziran 1336-1920 / Persembe.
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miimktindtir. Bundan cahil halk Kkitleleri etkilenerek isyan hareketlerine

25 Bu isyanlar sirasinda “Din kisvesi, dindar olmaktan ziyade cahil olan

katilmiglardir.
alt tabakalarda alabildigince somiiriilmiistiir.”>'® “Bir takim cahil ve budala giiruhundan
olan™!” insanlarin bu derece de iyi kullanilmasi devlet, Padisah ve Halifelik hakkinda
en basit seviyede fikirleri bile olmayan kitleler, hatta katiller, eskiya ve soyguncular;
Sultan-Halife’nin istekleri ve fetvalar ile din adina sOylenen birtakim ciimlelerin
tesiriyle milll harekete kars1 gelmislerdir.

Erzurum’da Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin bir subesinin agilisinda, bir grup
Erzurumlu; “Bu devletin Padigsalu var, Sadrazami var, onlar diisiintirler. Biz burada bir
vildyet kosesinde bagimizdan biiyiik islere kangarak devletin islerini bozmayalim.
Bunda biiyiik vebél vardir.”*'8 diyerek karst cikmugtir. Cevat DURSUNOGLU,
hatiralarinda bu konugmalarin, halkin bozgunculuk ruhundan dogmadigini; diinyanin
durumunu Kkavrayamayan ve Istanbul Hiikiimeti’nin aczini anlayamayan
cebaletten kaynaklandigim soylemektedir.2'® Bu arada halk arasinda, Sultan-Halife’ye
karst gelenlerin cezalandirilacagi ve Allah’a karsi gelmis olarak gilinahkér olacaklar
seklinde yapilan propagandalar, o6zellikle yasli olanlarin “bu giinah korkusu iginde

25220

endigeli olmalarini saglamaktadir.

Cikis noktalarinda, suurlu olarak dini nitelikli hareketler olmamasina ragmen
Capanogullart ve Aynaciogullari Isyanlarinda da, isyanci giigler tarafindan ihtiyag
duyuldugunda dinl nitelikli propagandalara miiracaat edildigi g6riilmektedir.
Capanogullarinin reislerinden olan Celél Bey, Yozgat’a girdiklerinde “Seriat Ordusu

Kumandani namiyla resmen sehre hakim™?*!

222

olmustur. Kendilerini Seriat (veya Hilafet)
Ordusu Kumandani olarak gosterirken,”” Mustafa Kemal Paga ve hareketini de seriat
dis1 ilan ederek 2 taraftar toplamaya ve dini sGylemler vasitasiyla toplumsal anlamda

mesruiyet kazanmaya galismiglardir. Yozgat’1 iggal ettiklerinde de, “sehri padigah ve

215 ATASE Arsivi, K. 607, D. (25-A)-179, F. 14-1; Sefik, III, (1937), s. 229.

216 Aydemir, 1, (1983), s. 331.

27 garibay, (1943), s. 43.

218 Dursunoglu, (1946), s. 30.

2 Dursunoglu, (1946), s. 31, (Dipnot’tan).

0 Kutay, I, (1989), s. 219.

2! fhrahim, (1342), s. 152; Ocak; (1973), s. 123, (“Salim KORKMAZ’1n Hatiralar1, Ek: II).
2 1 B.M.M. Gizli Celse Zabitlart, 1, (1985), s. 63; Malkog, (1937), s. 38.

2 Ocak, (1973), s. 91, 102, 120, 123.
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halife namina idare eder bir tavir takinmiglardi. Hatta cuma giinii, ecdadlarindan kalma
camide cuma seldmlik merasimi ciahi” ifa etmiglerdir. Seyhiilislam Diirrizade’nin
fetvasina dayanarak koyliilerin ellerinden atlarii ve sildhlarini alip, kendilerine iltihaka
mecbur birakmiglar ve Yozgat’ta diizenledikleri bir mitingde hareketlerini
yasallastirmak i¢in Istanbul’un fetvasim halka okumuslardir. Biitiin bunlara ragmen,
isyan eden Capanogullari’na, genellikle “Yozgat halki, mahiyetini iyice
anlayamadiklari, giivenemedikleri ve seriat perdesi altinda ve halife namina isyan”
ettikleri igin, “iltifat etmemiglerdir.”** Bu isyan hareketinde, Istanbul Hiikiimeti
tarafindan organize edilen Hilafet Ordusu subaylar 2 ile Yozgat Hakimi Remzi Efendi
ve sariklilardan Sahap Efendi,”®® fetvalar var giicleriyle halka anlatarak, toplumu
kigkirtici etkin bir rol tistlenmislerdir.

Zile mintikasinda da, “Aynaciogullar1 ellerinde gegirdikleri biiyiicek yesil bir

k”227

kagidi Padisahin fermanidir, diye esrafa ve koyliilere gbsterme suretiyle giiglerini,

din? sembollerle kuvvetlendirme yoluna girmisler ve boylelikle “bir kisim cahil halki da

228 etmiglerdir. Sadece Capanogullart ve Aynaciogullari degil, Anadolu’daki

igfa
toplumsal, ekonomik, askeri ve politik agidan karisik yapiy1 ve isyan hareketlerini géren
cesitli cete ‘mensuplari da, kendilerini ‘Halife Ordusu’ olarak isimlendirmisler ve
menfaatleri ugruna ‘Halifelik Makam:’m kullanarak istismar etmiglerdir.”’

Gerede Isyani’'min elebagist olan Divitli Esref Hoca, tutuklandiktan sonra
kendisine 6giit vermek i¢in hapishaneye gelen mebuslara; “ ‘Bizim bu ayaklanigimiz bir
din ayaklamgidir. Yakinda Ankara’y: da fethedecegiz. Sizler Allah agkina hangi akilla
boyle davramglarda bulunmaga kalkistimiz?” “dedikten sonra, bugiine kadar memleketin
hep mektepliler yiiztinden g¢ektigini belirtmis, bundan sonra ise “biz medreseliler is
basinda bulunalim da memleketi giilistane (;evirelim”230 demigtir. Ona gore, Ingilizlere
meydan okumak kiiflirdtir, budalaliktir ve hep mekteplilerin hatasidir. Boylece, ig

isyanlara karigtinlan dini kisvenin altinda yatan kigisel ¢ekismelerden birisi daha

24 Ocak, (1973), s. 118, (“Mehmet Ali OKHAN’n Hatiralar1”, EK: I).

%5 ATASE Arsivi, K. 649, D. 36-22, F. 82.

226 Nadi, I, (1955), ss. 79-80.

27 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 60-37.

8 inceday, (1341), s. 18.

2 ATASE Arsivi, K. 730, D. 16, F. 35; Balcioglu, (1991), s. 175.

20 Nadi, (1), (1955), s. 18; Dinamo, 6, (1970), s. 338; Gengosman, (1980), s. 44; Ergil, (1981),
ss. 260-261.
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kendini géstermis ve “mektepli”, “medreseli” (alayl) ayrimeiligs menfaat gruplarinca
istedikleri gibi degerlendirilmistir. Divitli Esref Hoca’mn Gerede halki igin 6nerdigi
“basmakalip dini pratikler”, onlarin “dini agidan yasallastirilmug bir anarsizme”231
kaymalarina sebebiyet vererek, isyan etmelerine neden olmustur.

Istanbul Hitkiimeti taraftarlari, sadece cahil halk kesimlerinde degil, milld
miicadele taraftar1 olan diizenli/diizensiz askeri olusumlarin giiclinii yitirmeleri
konusunda da, dini degerlerden faydalanma yoluna gitmiglerdir.20 nci Kolordu
Kumandani Ali Fuat Paga’nin takviye i¢in Bursa’ya génderdigi piyade taburlarindan
birisi, sehrin bahgeleri arasindan gegerken, bahgedeki kadinlar; “Askerler, bu subaylar
sizi, Padisahin askerlerine karsi kavga etmeye gonderiyorlar. Miisliiman miisliimana
kursun atar m 7?22 diye seslenmislerdir. Istanbul Hiikiimeti taraftarlarinca organize
edilen bu hareket sirasinda bagiran bu kadinlar, Padigah’a karsi gelmenin kafir olma
anlamma geldigini s6ylemekle, erleri etkilemigler ve onlarin subaylara sildh ¢ekerek
dagilmalarina neden olmuslardir.

Burada kiigtik bir 6rnegini gordiiglimiiz askerl yapi, Ankara Hiiktimeti’nin
sahip oldugu sildhli giiglerin, askeri tegkilat olmanin gercek anlaminda Srgiitlenmis bir
sekli olmadigimi da gostermektedir. Yeterince disipline edilememis olan bu askeri
birlikler ~{izerinde, Istanbul Hiikiimeti’'ne baglh din adamu goriintistindeki
propagandacilar, dini s6ylemlere siginarak rahatca yikici faaliyetlerde bulunmuslardir.
Dr. Rifat Bey’in hatiralarinda 55 nci Fuka’min sildh kullanmadan dagilmas: soyle
anlatilmaktadir. “Bu tlimen erlerinin dagilmasina sebep, o civarda dolagan kelli felli
ulemadan bir zatin: ‘-Cocuklar, siz bu harbi miisliimanlarin halifesinin fetvasiyla degil,
Edirne’de Fransizlara satilmis dortbuguk serserinin karartyla yapiyorsunuz. Bunun i¢in
ne Slenler gehit, ne de kalanlar gazi olur ve karilariniz da bos diiger.’ demesidir.”**?

Istanbul’un ajanlari, cahil ve dindar askerlerin arasma sokuluyor ve onlari,
Evlatlarim!... Size Zat-1 Sahénenin seldmim getirdim. Bundan bdyle askerlik kalktr.

35234

Vergi alinmayacaktir s6zleriyle, firar etmeye zorluyordu. Bu sirada “nizamiye

kit’alarinm baglarindaki subaylar, dini vasita ederek Padisah namina yapilan™ yikici

51 Berger, (1993), s. 151.

22 Apak, (1988), s. 194; Apak, (1990), s. 128.
2 Biyikogly, I, (1987), s. 347.

B4 sapolyo, (1967), s. 76.
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faaliyetlerin “ne sekilde ve nasil hazirlandigindan ve geligtiginden haberdar’**

olmadiklarindan sikintili giinler gegirmiglerdir.

Bir askerin {izerinde babasina gonderilmek {izere yazilan bir mektup yakalanr.
Bu mektupta 6zetle;236 bugiin yarin “Seriat Ordusu” cepheleri teslim alarak, bizleri
terhis edecek, vergileri kaldiracaktir. Biz bunlara kars1 savagsmayacagiz. Kuva-y1 Milliye
diye ortaya cikanlarin gayesi memleketi kurtarmak degil, kendi ceplerini doldurmaktir.
Bunun i¢in Padigahimiz fetva gondermistir. Siz de onlara inanmayiniz, demektedir.
Heniiz toplumsal anlamda bir suur kazanmamis olan insan gruplari arasinda, “telkin ve

w237 yoluyla yapilan propaganda faaliyetlerinin biiyiik bir tesiri goriilmektedir.

sirayet
Askeri olusumlar igerisinde kendi istegine pek de bagli kalmaksizin yer alan birey,
kafasindaki dogrular ve Ozlemlerin propagandacilar tarafindan dile getirilmesiyle
birlikte, artik istenilen her seyi yapar hale gelmektedir. Buna bir de kitlelerin ruhunun

28 lgili propaganda usulleri

alevlenmesinde biiyiik bir rol istlenen “dini inan(gla)
eklenince yikici tesirler daha da giiglii bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Anadolu’daki milli hareketin yokedilmesine métuf faaliyetler devam ederken,
Harbiye Nezareti de; bilumum erkén, {imera ve zabitana yapilan bir 1ldm resmi ile
Dersaadette agikta ve hizmette bulunan biitiin erkén, {imera ve zabitan-1 askeriyenin lig
gline kadar behemahal Nezarete miiracaat etmelerini; etmediklerinde de her tiirlii maag
ve istihkaklarimn kesilerek Divan-1 Harbi Orfi’ye verileceklerini 29 duyurmaktadir.
Boylece askeri ve sivil erkén, toplumun iginde bulundugu ekonomik sikintilar da
giindeme getirilerek kontrol altina alinmaya ¢aligtlmigtir.

‘Din’in bir kurum olarak degil de, siyasal iktidarin yasallagtiriimasi agisindan,
toplumsal yapida ihtilaf ¢gikmasina sebep olusunun en tipik 6rneklerinden birisi, 6nceki
bollimlerde degindigimiz fetvalar savagsidir. Milli Miicadele Dénemi boyunca, din

adamlar1 ve dini semboller araciligiyla millf hareket aleyhinde yapilan propagandalar, i¢

isyanlarin ¢ikmasinda bityiik bir rol iistlenmistir.

5 nénd, I, (1985), s. 203.

26 {brahim, (1342), s. 13.

®7 Le Bon, (1976), s. 55.

2% 1. Bon, (1976), s. 81.

2% Alemdar, 23 Nisan 1336-1920 / Cuma.
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Milli harekete kargi faaliyet gosteren Tedli-i Islim Cemiyeti mensuplarmn,
“Anadolu’da ilk ele aldiklari taraftarlari... siyasi bilgilerden, gérgiilerden mahrum

24
hacilar, hocalar™ 0

olmustur. Milli Miicadele’ye karst ¢ikan din adamlari, “alelade
medrese softalaridir. Bu softalar yani manevi miirsitlerin kiiltlirii az olan kismi ¢ok cahil
ve menfaatini seven insanlar”**' dir. Ashnda “Isldm Diinyas: ve Osmanli Tarihi boyle
uydurma seyhler ile doludur. Bu gesit davramiglarla cahil halki kandirmak, kendi
¢ikarlarini saglamak ve bir ¢evrede egemen olmak isteyen yobazlar Tiirk halkinin basina

242 Bzellikle toplumsal yapida meydana gelen toplumsal,

her agsamada bela olmuglardir.
siyasal, askeri ve ekonomik krizlerin yagsandig1 dénemlerde, cahil toplumsal kesimlerde
ve seckinlerin gorevlerini yeterince yapamadiklari zamanlarda bu tiir unsurlarin giin
1s81na ciktigi goriilmektedir.

Ayaklanma bélgelerindeki &silerin liderleri, dini hiiviyet tagiyan kigiler
olmamalarina ragmen, hareketlerini, dini temellendirme ile toplumun ve kamuoyunun
goziinde yasallastirmak igin din adamlarindan 6zellikle faydalanmiglardir. Kendilerine
kars1i ¢ikarak milli hareketi savunan miiftii efendileri ise, ya azletmis veya tevkif
etmisler ya da idam ederek &ldirmiislerdir. Istanbul Hiikiimeti’nin taraftar1 olan
Alemdar Gazetesi, Kuva-y1 Milliye lehinde faaliyet gosteren din adamlari ve
miiderrislerden tutuklananlarin isimlerini yaymlayarak,z43 hem bunlar1 kamuoyuna
duyurmus hem de digerlerine gozdagi vermigtir. 23 Nisan 1920 Cuma glinii
Mudurnu’da Miiftii Osmancikli Hafiz Ahmed Efendi’yi azleden &siler, bir giin sonra,
isyana karst c¢ikan Miifttizade Sabri Bey’i Mikdil Koyli'nde asarak 244
cezalandirmiglardir.

Tire Miiftiisti ve damadi Haci Hasan Efendi, “Isgalcilere boyun egmeyi
miisliimanlik emrediyor, sakin yabancilarin s6zlerine uyup, memleketi kana boyamayin.

21245

Sel gider kum kalir sozleriyle Tirelilerin milli harekete katilmasim engellemisgtir.

Zile fsyam’nda, Zile Miiftiisti Hamdi Efendi aktif rol oynamis ve “delléllar bagirtarak

20 gefik, II1, (1937), s. 219.

#1 Apak, (1990), s. 88.

2 Esengin, (1975), s. 37.

243 Alemdar,11 Mayis 1336-1920 / Salx.
2 Saribay, (1943), s. 44.

5 Aveiogly, 1, (1976), s. 298.

225



miisliimanlar1 askerlige, seriati miidafaaya c;aglr(arak)”,246 isyana kars1 c¢ekingen
davrananlan da gayrete getirmistir. Asiler, Zile’yi ele gegirdiklerinde Miiftii’niin bu

w247 yapmiglardir.

hizmetlerinin karsiliginda onu “ilgeye kaymakam

Esme Miiftiisi Haci Léatif Efendi, Antalya taraflarinda Kuva-y1 Milliye
aleyhinde propaganda yaparken;248 Adapazari’nda da Hoca Ahmed, camide bunlarin
katlinin vacip oldugunu ** halka anlatmaktadir. 9 Mayis 1920 tarihinde Edirne
Kongresi’nde Ipsala Miiftiisti; “Cihadi imam ilan eder, imam olmadik¢a harp olmaz.
Padigahimiz serbest degildir. Cihadi kimse ildn edemez, derken Steki miiftiiler de ona
ka’uhyordu.”250 Aym kongrede Miilkiyeli Istatistik Miidiirii de bu hocalar: destekliyor
ve “Savag Padisahimizin emir ve iradesine baghdir. Bizde bu yetki var mudir? Dinimiz

251 .
»*" fikrini savunuyordu.

buna elverisli midir? Once meselenin dince tarafi ¢oziilmelidir.

Cesme 20 Mayis 1919°da bir Yunan Boliigiince isgal edilince, “Cesme
Kiliselerinin canlar1 var hizlariyla galiyordu.” Kaymakam, Polis Miudiirii ve Miiftii
ellerinde Yunan bayragiyla Cesme’nin disginda Yunan Ordusunu karsﬂam1$lard1r.
Miifti, Yunan Boliik Komutan1 Yiizbasi Antoniu’ya; “Hos geldiniz! Yunancay: iyi
bilmedigimden dolayr beni affetmenizi rica ediyorum. Diigmanligm vuku
bulunmayacagindan emin bulunmaktayi1z” s6zleriyle hitap etmistir.252 Bu olay, gercek
bir din adamina higbir zaman yakigmayacak bir tavir olarak tarih sahnesinde yerini.
almigtir. Kendi bagina yorum yapamayan, iilkenin i¢inde bulundugu kriz durumunu
gbremeyen bir din adaminin, Istanbul Hikiimeti’nin tesiri altinda kalmasiyla ortaya
¢ikan durumunun tipik bir 6rnegidir.

Ozellikle sarigindan bagka bir ozelligi bulunmayan ve “hoca geginen, sirf
karnini doyurmak i¢in bir imamli(k) almig serserilerin koyliiye yaydlklarl sagcmalari,

ektikleri bozgun tohumunu da ele alirsak, isyan zamanlarinda koyliilerimizin ne kadar

6 Asarkaya, (1936), s. 90.

%7 Asarkaya, (1936), s. 87; Gologlu, (1970), s. 195.

28 ATASE Arsivi, K. 829, D. (4)-10, F. 14.

> Hakimiyet-i Milliye, 31 May1s 1336-1920 / Pazartesi, Nu. 34.

20 Atay, (1980), s. 246.

B Atay, (1980), s. 245.

»2 Kostas MIHALIDIS (Yunan Askeri Muharriri), Ktigiik Asya Seferi, ‘Etnikos Kiriks’ Gazetesinin Ta-
riht Tefrikasi, Cev.: S. Karaoglu, (ATASE Kiitiiphanesi Istiklal: 118 No.da kayitl daktilo eser.),
ss. 247-248. ~
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sahipsiz ve ne kadar istenilen yere siiriiklenebilir*> durumda olduklarim anlayabiliriz.
Bunlardan birisi de,Carsambalilar’ nﬁlli kuvvetler aleyhine isyana siiriikleyen, bilahare
yakalanarak Bolu’da asilan Hafiz Sadik Hoca’dir.”** Hoca olmadig: halde, sarik ve
ciibbe giyerek kendini etrafa hoca olarak lanse eden ve abhkdm kesen Istanbul Hiikiimeti
taraftarlar1 Anadolu’da adeta cirit atmaktadirlar. >

Istanbul Hiikiimeti’ne ve Sultan-Halife’ye siki sikiya bagli olan “Miifti-i Sabik
Omer Fevzi, Hoca Halim ve ulemidan daha birgok za’[”,256 Bursa’da halkin millf
harekete kars: ¢ikmasi igin galigmaktadirlar. 57 nci Firka Kumandam Mehmet $efik,
Cine Kasabasi vaizinden milli mukavemetin lehinde vaaz vermesi i¢in yardim talep eder
ve cevap alamayinca, tekrar cevap ister. “Hoca Efendi bagimi kaldirarak kemali tevazu
ve terbiye ile ‘Efendim beni mazur goriiniiz’  diye cevap verir. Nigin diye sordugunda
ise, hoca efendi ahalinin milli harekete taraftar olmadigini, kendisinin fakir oldugu igin
de onlara ters diismek istemedigini ifade eder.”” Buda isin bagka bir cephesidir.

Istanbul’un fetvasma karsi, Anadolu ulemésinin fetvasini imzalamayan din
adamlar1 da bulunmaktadir. “Trabzon Miiftiisi**® bunlardan birisidir. Bunla,r milli
miicadeleyi, ‘HurQic-u alessultan’ diyerek “Padisah ve Halife’ye, yani dine karg1 bir
baskaldlr(l)”259 olarak kabul etmektedirler. Ankara’nin fetvasim imzalamadig: igin
istifa etmek zorunda kalan Giresun Miiftiisii Stileyman Muhyiddin Efendi 20" de bunun
bagka bir 6rnegidir.

8! “din adamlarmm bir bolimiin(iin) biitiin glicleriyle

Ergil’e gtire;2
direnmeleri(nin)” sebebi, onlarm “eski statiilerini, toplumsal ayricaliklarini” kaybetme
korkularidir. Bu insanlar, Biiyilk Millet Meclisi’nin kurulmasiyla birlikte iktidari
Ankara Hikiimeti’nin ele ge¢irmesinden sonra, basta devlet ve iktidar yapisi olmak
tizere alisilagelen degerlerin ve yagam bigimlerinin degiseceginden korkmaktadirlar.

Bu kars1 koyma hareketi, Osmanli Imparatorlufu’nun “mevcut diizen(in)de toplumsal

23 Asarkaya, (1936), s. 56.

»* garibay, (1943), 5. 65.

5 Bknz.: Giiralp, (1958), ss. 24-25.

6 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 3, 6-1.
57 Qefik, 11, (1937), s. 26.

28 Kahraman, (Tarihsiz), s. 78.

> Selguk, 11, (1976), 5. 205.

260 Alemdar, 11 Mayis 1336-1920 / Sal1.

! Ereil, (1981), s. 263.
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1”22 maktadir. Devletin idari

konumlarini giivencede bulan sosyal kesitlerce de paylasi
yapisindan ve otoritenin gelenekselA tarzindan hognut olduklari i¢in sisteme simsiki
baglidirlar. Bunlar, teb’anin biitliniiniin ¢ekmekte oldugu 1zdirap ve ¢ileleri yasamayan;
sosyo-psikolojik ve ekonomik agidan en az sorunlari olan toplumsal gruplarin
temsilcisidirler. Bu insanlar, Imparatorlugun genellikle kiigiik bir kismini temsil ederler.
Aksi bir durum s6zkonusu olsaydi, zaten tarihsel basari Kuva-y1 Milliye’nin degil,
Istanbul Hiikiimeti’nin olurdu. Ciinkii bir miicadele hareketinin bagarisi, toplumsal
yapinin harekete katilmasiyla paralellik arzetmektedir. Bagsarinin orani halkin harekete
katilim oram ile aym: olmaktadir.

Istanbul Hiikiimeti, basin organlar1 aracilipryla da, hilafet ve saltanat ile dini
muhteva ve olgulart kullanarak milll hareket aleyhinde propaganda yapmaktadir.
Anadolu’da yayin yapan Ferdd ve Adana Postas: gibi gazeteler, “Ankara Hiikiimeti’nin
yurdu bolseviklestirmek istediginden, din ve imamn elden gideceginden bahis agip
duruyor, boyle bir yaymla halki kandirmaya c;ahslyordu.”263 Memleketteki hakiki
kuvvetin, ugrunda canlar verilen hiléfet ve saltanat oldugu ve Padigsah’in kendi saltanati
ile memleketi kurtarabilecek bir durumda bulundugu anlatihiyordu.”® Yine Alemdar’da
‘Mustafa Kemal, Isyan ve Anadolu’ baglikli bir yaz1da;265 ”Biz yalmz bir Padigah ve b1r
Halife taninz ve onun fermanina can ve dilden itaat ederiz. Onun bu niifuzu
kirlmamalidir. Kirildigi zaman ise ‘huruc-u bagiye’ baglamis demektir. Ciinkii
miisliimanlar sadece “ulu’l-emr olan Padigah(a)” ve “onun ferman-1 hiimayununa itaat
eder(ler).” denilmek suretiyle, merkez-i otoritenin geleneksel giicii 4deta tekrar tekrar
hatirlatilmaya ¢alisiimakta idi. Bu s6zlii uyaridan sonra, Anadolu’da bulunan askeri ve
miilki erkdndan Istanbul’un kararlarina karsi gelenlerden Istanbul’a gonderilenlerin
fetva, irade-i seniye ve hiikiimetin beyannamesi geregi 1 nci Divan-1 Harbi Orfi’ye
sevkedilerek yargilanacaklari, 29 temmuz 1336’da 20 nci Divan-1 Harbi Orfi’nin

yaymladig1 bir emirde?®® goriilmektedir.

%2 Ergil, (1981), 5. 263.

23 Cogar, (1963), 5. 72.

284 Alemdar, 6 Mart 1336-1920 / Cumartesi.

5 _glemdar, 12 Nisan 1336-1920 / Pazar. Bu yaziyi Alemdar Gazetesi, Ferdd Gazetesinin 19 Mart
1336 tarihli niishasindan alarak yamlamistir.

%6 ATASE Arsivi, K. 460, D. (75-76)-8, F. 6.
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Milli hareket aleyhinde propaganda yapan giiglerin hedeflerine ulasabilmek
igin bagvurduklar1 yollardan birisi de, toplumsal yapida mevcut olan etnik-dini

farkliliklarin istismar edilmesidir. Bunun énemli érneklerinden biri, Mamuratiilaziz 2%’

268 Malatya Mutasarrifi bir gazeteci ile

Valisi Galip Bey’in bu konudaki ¢aligmalaridir.
yaptigi miilakatta,”® Eylil oncesinde Vali Galip Bey’den aldig1 bir sifrede, “din ve
devlete aid bir mesele-i mithimme igin” Malatya, Kéhta Kazasi dahilinde Rigvan Kiird
Agiretinden jandarma maagtyla 300 Kiird siivarinin toplanmasi ve konunun gizli
tutulmasi emrini aldigini sdylemektedir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun toplumsal yapist tlizerinde, “Asiret
reislerinin, maddi ve manevl niifuzlan ¢ok fazla” oldugundan, “Halkin dinf

95270

hislerinden... 4zami (derecede) istifade yoluna gitmislerdir. Toynbee’ye gore,

Kiirdler, “anlamim derinligine 6grenmeden girdikleri ve tam uygulamadiklar1 bir din
ugruna kolayca fanatik hale gelebilmek’tedir(ler).”271
Kiird Teali Cemiyeti lyeleri ve taraftarlari bolgede yaptiklari propaganda
faaliyetlerinde;””* “irtical kigkirtmalar yapiyor, mill hareketin, dini, seriat, Kur’an’s,
hak ve Ozglirliigli kaldiracagim yayarak “seyh ve hocalarin taassub diigiincelerini
koriikliiyor ve halki da ayaklanmaya (;ag1r1yordu.”273 Cemiyetin kétibi olan Ali Sir “336
senesi ibtidalarinda... Dersim’in (Ovacik) Kazasma ve Hozat’a gidip kendisine (Hilafet
Ordusu Miifettisi) {invanin vererek halka”; “Kiirdistan’a muhtariyet verildiginden artik
agiretlerin barigsmalar1 14zimdir. Derhal teskilta baglamalidir.” Ankara’ya agiretler adina
“bir heyet gondererek Avrupa’nin Kiirdlere hediye ettidi muhtariyeti, Ankara
Hiikiimeti’ne tasdik ettirmek icap eder. Sayet Ankara Hiikiimeti bu teklifi kabul etmezse
bu hiikiimet aleyhine kiyam olunacagin bildirmeliyiz”274 diye konferanslar veriyordu.
Etnik ayriliklar1 giindeme getiren gevreler, “ ‘Ankara Hiikiimeti’nin Alevileri

kesecegi’ yolunda propagandalar yapiyorlardi. Bu yiizden Dersim, Ovacik, Erzincan ve

%7 Mamuratiilaziz, merkezi Elaziz (Elaz18) olan Harput Vildyetidir. Malatya ve Dersim (Tunceli) Liva-
lar1 bu vildyete baglidir. Bknz.: Erdeha, (1975), s. 42.

%8 Bknz.: Atatiirk, I, (1982), ss. 117-136.

%9 Alemdar, 1 Tesrinisani 1335-1919 / Cumartesi.

270 Bzkok, (1937), s. 6.

' Toynbee, (1971), s. 288.

2 TB.MM. Arsivi, Rumuz I, Dosya: 4; Zikreden: Balcioglu, (1991), s. 121.

" Esengin, (1976), s. 124.

% Ugel, (Tarihsiz), ss. 30-31.
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ozellikle Zara, Kangal, Refahiye, Diyrigi, Umraniye bolgelerindeki Alevi halk; her an
hiikiimete karg: harekete gegecek duruma getirilmislerdi”®” 14 Nisan 1336°da
Istanbul’un ajanlanmin yogun propagandalar1 sonucunda, Diizce ve Bolu’da &zellikle
Cerkesler igfal edilerek isyan ¢ikarmalari saglanmustir.’’® Yine Cerkesler iizerinde
“hatir1 ve s6zil geg(tigi)™’’ nden Hilafet Ordusu’nun biiylik bir kismini Cerkes ve
Pomaklar’dan tegkil eden 2’8 Anzavur Ahmed, Anadolu’daki biitlin hareketlerinde
Cerkesler’i ,daima kullanma temaytilii igerisinde olmustu:r.279

K&y camilerinde, cahil halki milli harekete karst gelmeye ¢agirarak, etnik-dini
ayrimeilik yapan bir Cerkes Hoca’nin bu propaganda da kullandig1 ve “Umum Anadolu
Cihetinde Olan Miisliimanlar Hakkinda Beyannamedir”280 basligimi tasiyan dini
sOylemi dikkat c¢ekicidir. Burada, milll hareket mensuplaninin, kendilerini
desteklemeyen sivil ve askeri erkdm, Sultan-Halife ve dinin emrinin hildfina
gorevlerinden uzaklastirdiklari, Istanbul ile muhabereyi keserek, Padisah’in, milletinin
durumundan haberdar olmasmi engelledikleri ifade edilmektedir. Sonunda ise,
beyannamesini bir k6yden bir kdye, bir nahiyeden bagka bir nahiyeye, bir viliyetten
diger bir vilayete gotiirerek ildn eden miisliimanlara, Allah tarafindan “nice hac ve nice
namaz sevabi verilecegi, dyet-i kerime ve hadis-i gerifin ménalarina agina olan hocazade
efendilerden siiphe eden adamlar sual etsin” denilmektedir.

‘Hoca’ adiyla hareket edip, toplumun giivenini kazanan bu kimseler
“ecnebilere boyun efmemegi ve vatanseverlidi bu millete telkin etme(k)”281 yerine;
“seriat maskesi altinda, halkin taassubu, dini ve millisinden istifadeyi diiglintip harekét-1
milliyeye karsi isyan ve ihtildl hazirlif1” yapmaktadirlar. Aslinda bunlar, “masum halk:

3282

avlamak tizere... parayla satin alinmig ajanlardir. Saltanat ve hildfete bagli Cerkesler

arasinda, “Padisah’in buyruklari ve Seyhilislim Diirrizade’nin fetvalarr” etkili

75 T B.M.M. Arsivi, Rumuz i, Dosya: 4; Zikreden: Balcioglu, (1991), s. 121.

6 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38-88), F. 24-1.

27 gefik, 111, (1937), s. 112.

8 sapolyo, (1957), s. 198.

7 ATASE Arsivi, K. 614, D. 16 / 202, F. 68; K. 397, D. (12-20)-9, F. 46; K. 616, D. 12 / B-209, F. 58-
2; K. 872, D. (10)-4, F. 28.

250 Bknz.: Asarkaya, (1936), ss. 61-62.

3L Apak, (1990), s. 8.

%2 ibrahim, (1342), s. 12.
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olmustur.*® “Saray mensuplari, Izmit ve Sapanca” civarinda, “Hendek ve Diizce’de
kitle halinde iskdn edilmis olan Cerkes ve muhacir unsurunu milliyetgiler aleyhine
kismen elde etmis ve bunlari sile‘lhla.ndlr(arak)”284 isyan etmelerini saglamistir. Istanbul
Hiikiimeti tarafindan Cerkes unsurlar arasinda siirekli olarak yapilan telkinler, “5zellikle

285 onlarm millf harekete kars1 ¢ikmalarina neden

etkisini dinsel konularda goster(erek)
olmugtur.
Sadece Milli Miicadele Donemi’nin degil, Osmanli tarihinin de en tipik

isyanlarindan birisi,* Bayburtlu Seyh Esref Ayaklanmasi’dir. Bayburt’'un Hart

f,287 siradan  “bir medrese talebesi iken, tabur

Koyii’nde yasayan Seyh Esre
imamligindan miitekaid... Osman Bedrettin Efendi naminda bir geyhin dergihinda
hizmet ederek biat almig”, doniisiinde ¢evresindeki “safdil ve cahilleri”, Hart halkinin
Snemli bir kisnu ile niifuzlu ailelerden birkag kisiyi de kendine baglamig, “400 kadar
silahli avaneye malik olarak icra-y1 tarikata™*® baglamugtir. Etrafindan biiyiik hiirmet
géren Seyh, kendisinde biiytik bir varlik gériir ve Peygamberlik iddia51yla,289 “Cenab-1
Hak tarafindan seriatin ildnina memur oldugunu” her tarafa yayarak, Isldm alemini
kendisine baglamay: diistintir. Hatta daha da ileri giderek, “Padisah’la biitiin zabitan,
asker ve memurine, uleméya kiiflir isnad ederek hepsinin kéfir oldugunu ildn e’cmig’cir.290
Bu durumdan etkilenen Bayburt Miiftiisti ve ulemd bir heyet tegkil ederek Seyh’i
hitkiimete davet etmisler, ancak bu daveti kabul etmemigtir. Birbiri arkasina giden
birka¢ heyetten sonra Erzurum Kadisi tarafindan tegkil edilen heyetin de ricasi etkili
olmamigtir. Seyh, bu heyetlere hitaben; “Hepiniz kéfirsiniz! kimseyi tanmimam, itaat
etmem, harbedecegim. Allah, bana seriat ilAnina memursun dedi! tarzinda bir tiltimatom

vermekle beraber, bir taraftan da koylere, ‘seriat sahibi’ ve ‘mehdii muntazar’

2 Ergil, (1981), ss. 257-258.

24 Cebesoy, (1953), s. 363.

%5 Donmezer, (1978), s. 236.

26 Tansel, II, (1973), s. 163.

37 Ataturk, 1, (1982), s. 345; Karabekir, (1990), s. 381.

28 Karabekir, (1990), s. 381. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bknz.: Karabekir, (1990), ss. 381-383;
Gokbilgin, II, (1965), ss. 277-282.

2 inceday, (1341), s. 19.

0 Karabekir, (1990), s. 381.
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imzalariyla birtakim beyannameler gndererek, halk: igfal ve kendisine iltihak ettirerek
isyan etmis(tir)”>’

Siilik telkinatinda bulunan ** Seyh Esref, bu haliyle, “kurumsal dinin yaninda
Anadolu’da tarikatlarin da 6nemli rol oynadigint sergile™ mektedir. Seyh Esref daha
da ileri giderek, 26. 12. 1335 Cuma giinli camide kendi adina hutbe okutur.
Etrafindakilerden bazilarini da Hz. Muhammed’in en yakin arkadaslarinin (Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer) isimleriyle ¢agirmaya baglar.”*

Boylece, “yol gosterici ve rehber” olmasindan dolay: 293 Seyh’in bir veli olarak
kazandig1 otorite, onun cahil miislimanlardan gordiigii “daim(i) biiyiik bir saygl”296 ile
birlesince; bilgisiz ve akli baginda olmayan Seyh artik kendini yeni bir din kurucusu bir
peygamber olarak gormektedir. Seyh’in etrafim saran insanlar, iistiin 6zellikler
tagidigini sandiklar igin, “onda bulundugu farzolunan kuvvetten korkmak, emirlerine
korii koriine itaat etmek”, ona tartigmasiz bir inangla baglanmak, “bu inanglari kabul
etmeyenleri diisman gérmek gibi”297 bir dini his ve davramisin igerisine girmislerdir.
Kendisine bagli olduklar bir kiginin (Seyh) boyle agik¢a peygamberligini ildn etmesi ve
bu davraniga tepki gosterilmemesi bu insanlarin en ufak bir dini bilgiden bile yoksun
olduklarim gostermektedir. BSyle bir dini hissin en yakin arkadag1 ise, hoggérmezlik ve
korii koriine itaat olmustur. Genel olarak bakildiginda bu fanatik dini grubun, ne
oldugunu tam olarak bilmedigi bu sahsiyete (Seyh’e) dini goriintlisii veya tagidigi
semboller ve dini s6ylemlerine bagl kalarak biiylik bir sayg: besledigi gériilmektedir.

Seyh Esref Ayaklanmasi’m1 bastirmakla goérevlendirilen 9 ncu Firka
Kumandam Yarbay Halit Bey, 1 Kénun-u Séni 1920°de Mustafa Kemal Paga’ya
gonderdigi sifrede; “Hart meselesi, yalanci peygamberin ve ogullarinin ve tevabiinden

29298

bazilarinin itlafi ve Hart’in teslimiyle neticelenmistir demek suretiyle bu isyanin

tamamen bastirildigin ifade etmisgtir.

21 Atatirk, 1, (1982), s. 345; Karacebe, (1940), s. 182.

22 Atatiirk, I, (1982), s. 345; Karacebe, (1940), s. 182; Glingdr, I, (1955), s. 113; Kansu, II, (1986),
5. 485.

2 Ergil, (1981), s. 261.

24 ATASE Arsivi, K. 2490, D. 123, F. 1/69; Karabekir, (1990), s. 382; Ertuna, (1974), s. 63.

23 Wach, (1990), s. 421.

2% Wach, (1990), s. 423.

#7 1e Bon, (1976), s. 78.

28 Atatiirk, I, (1982), ss. 345-346; Kansu, 11, (1986), s. 485; Ozgiil, (1989), s. 75.
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Toplumsal yapinin i¢inde bulundugu karmakarigtk yapilanmalardan yararlanan
bir takim insanlar, bu yap1 tarafmdaﬁ oncelikli deger olarak goriilen dini inang, davramsg
ve sembolleri kendilerince bir avantaj olarak kullanmaktadirlar. Bu insanlar, bireysel
menfaatleri ve ihtiraslari ugruna toplumsal yapiy: kargasanin hatta anarsinin icine
sokabilmektedirler. Toplumsal yapidaki kiiltiirel bosluk ve egitimden tamamen yoksun
olug, Milli Miicadele Donemi gibi kriz zamanlarinda, bu tlir insanlarin ortaya ¢ikisina
adeta toplumsal bir zemin de hazirlamigtir. Bu insanlarin yiizlerce drnegine rastlamak
miimkiindiir.

Iste bunlardan birisi de, Yildizeli-Sivas bolgesinde ortaya ¢ikan Postact
Nazim’dir. Postac1 Nazim, ge¢miste posta miiteahhidi olarak Osmanli Hiikiimeti’ne is
yapmis, ancak alacaklarim bir tiirlti tahsil edememigtir. Hi¢bir yoénetici de ondan
memleketin i¢inde bulundugu durumu anlatarak, biraz sabirli olmasini istememis, hatta
onu kovmuslardir. O da bu duruma tepki gostererek &silere kansmlstlr.zgg “Kendini
seriatg1 gostererek Istanbul Hiikiimeti lehine propaganda yapmaya koyulmus™® ve
“cahil halkin destegini kazanmasim bil(mistir).”*"" Bir taraftan “Istanbul Hitkiimeti’nin
¢ikardign  fetva ve beyannameleri halka dagitarak Kuva-y1  Milliye’yi
desteklememelerini, Padigah tarafin1 tutmalarm telkin™% ederken, diger taraftan da
etraft yagma ve talandan geri kalmiyordu. Halkin Hildfet Kurumu’na bagliligindan

istifade etmek®” icin de, kuvvetlerine “Halife Ordusu™*

adin1 vermistir. Bu kuvvetler,
“kémilen Istanbul’un tegvikdtiyla Halife ve Saltanat namina harekete getirilen miirteci
ve cahil kimselerdi. Mintikalarindan ele gegirdikleri zabitam kémilen sehid ettiler,

305 yaptilar.

ailelerine envai mezalim
Postacit Nazim, yaptig1 propagandalarda, halka en hassas noktadan yaklasiyor
ve “Bundan sonra Padisahimiz asker almayacak, vergi toplamayacak, millet her tiirlii

tekélifi emriyeden muaf tutulacaktir” diyor ve devam ederek, “kendilerinin seriat

2% Asarkaya, (1936), s. 65.

3% Ocak, (1973), s. 95.

1 Ocak, (1973), . 96.

2 Egengin, (1975), s. 134.

3% ATASE Arsivi, K. 730, D. 16, F. 35; Balcioglu, (1991), s. 175.

3% ATASE Arsivi, K. 546, D. (3-5), F. 7; Sevket SOGUCALL, Istikld! Harbinde Olaylar, Birinci Kitap,
Ankara, 1947, s. 33; Gengosman, (1980), s. 213.

% inceday, (1341), s. 18.
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23306

dairesinde hareket ettiklerini””, Kuva-y1 Milliye’nin ise feldketlerin habercisi

oldugunu 6zellikle igliyordu. O, biitiin bunlart yaparken, “hilafet ordusuna ve geriata

59307

herkesin yardim edecegine olan inancinin tam oldugunu da agik¢a ifade etmekten

kaginmiyordu.

Goniillii Halife Ordusu Kumandam Nazim diye imzaladig: bir beyannamesinde
askerleri isyana tegvik etmistir. ‘Asker ve Jandarma Kardeslerime’ diye baglayan bu
soylemde,’® Padisah’la Kuva-y1 Milliyeciler “harbediyorlar.” “Ahalii Isldmiye Padi-
sah’ma yardim igin sildha sarilarak Halife Ordusu namiyla bir ordu teskil ediyorlar. Sizi
babalarimiza, kardeslerinize kargi sildh atmaya icbar ediyorlar. Aklimzi bagmiza
toplayarak sildhlarinizla yanimiza geliniz. Zabitlerin emrini tutarak Padigah’a 4si
olmayiniz. Yasasin Sevgili Padigahimiz, kahrolsun kongre.” diye seslenmektedir.

Postaci Nazim, hareketine dini bir muhteva vermek i¢in Yenihan Kazasi’ndaki
Seyhali Tekkesi’ni de kullanmistir.>® Diger ayaklanmalarda oldugu gibi, Postac
Nazim hadisesinde de, Kuva-y1 Milliyeci’lerden bir kisminin, geteler tarafindan, “sahsi
garazlarindan dolay: 8ldtir(il)digi™° goriilmektedir.

Anadolu’da 6zellikle saf, temiz, iyi niyetli, egitim seviyesi yok denecek kadar
diisiik olan ve iilkenin iginde bulundugu sartlarin kendisini nereye gotlirecegini
gbremeyen toplumsal gruplar lizerinde, milll hareket aleyhinde hissedilir sekilde kars
gruplarin olusmas: bakimindan, Snemli tesirler gosteren Diirrizade’nin fetvast ile
yetinmeyen Istanbul Hiikiimeti, “Muhammediye”311 gibi tamamen Isldm Dini’nin
kurucusu olan Peygamberin ismini On plana ¢ikaran bir tabiri istismar ederek,
Anzavur’un sahsinda silshli miicadeleye girismistir. “Ingilizler ve saray uyusarak...

jandarma emekli binbagisi Cerkes Anzavur’a para ve sildh ver(mi$ler)”312 ve

»313 etmiglerdir. Bunu yaparken onu, “dindar, cesur,

namuslu bir zat” olarak “dinine merbut, Padisahma sadik, muti’ bir vatanperver™'*,

“memleketin bagina musallat

3% Malkog, (1937), s. 35.

%7 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3-5), F. 7.

308 Malkog, (1937), s. 35; Intni, 1, (1985), s. 203.

3% Asarkaya, (1936), s. 69.

319 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 9.

3 Muzaffer SENCER, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri Istanbul, 1974, s. 226.
312 Briiirk, (1975), s. 172.

3B inceday, (1341), s. 65.

34 glemdar, 4 Kanunevvel 1335-1919 / Persembe.
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kisaca “miittaki miisliiman™*"® diye ahaliye tanitmiglardir. Erkén-1 Harbiye-i Umumiye
Reisi Vekili olan Ismet Bey; Resmen Istanbul Hitkiimeti ve Ingilizler tarafindan milli
hareketi yoketmek 316 icin planlanan Anzavur harekdtinin gayesini; “Canakkale
Bogazi’'mi elde bulundurmak ve istihkAmatim1 arkadan temin etmek igin Ingilizler

=317 seklinde agiklamaktadir.

tarafindan ihdas olunmustur.

Dini deger ve sembolleri, milli harekete kars: sildh olarak bagarili bir gekilde
kullanan®® Ahmed Anzavur, halk arasinda bulundugunda “boynuna Kur’an-i
Azimiigsan’1 asarak’”'® dolagmakta ve onlara hitap etmektedir. Okumasi yazmas:
olmayan, tahsil gdrmemis alayl: bir zabit olan *** Anzavur, “cahil ahaliyi ifal” ederek
“din somiiriiciiltigii ile biiyiik bir niifuz! kazanmugtir. Halife ve din adina yola ¢iktig:
halde, kendisi gibi miisliiman olan diigmanlarina her tirli kotiligli yapmaktan
c;el(inmelnis'cir.322 Milli hareket taraftar1 olan Bolu Miftiisii Hafiz Ahmet Efendi *> ile
Gonen Miiftiisii Sevket Bey’i goziinii kirpmadan o6ldlirmesi % bunun kiigtik
6mekle;indendir.

Kuvvetlerine, “Kuva-y1 Muhammediye™> denilerek, sekil olarak dini bir
muhteva kazandirilan Ahmed Anzavur, Ahmed adim da kullanarak halk arasinda
“Tarikat-1 Ahmediye’ diye dini bir tegkilat kurmug,‘rur.326 2 Kasim 1919°da Susurluga
gelerek halki toplayan Anzavur, burada yaptigi konusmada; 327 “Artik askerlik kalmadi,
askerler babalarinin yanina gitsinler” dedikten sonra, ‘Hiléfeti ve asayisi’ koruyacagini,
“Tegkilat-1 Milliye namina’ toplanan paralarin hesabini soracagini” ifade etmektedir.

Anzavur tarafindan yakin adamlarindan Kara Hasan’a gonderilen 30 Kasim
1919 tarihli bir mektupta;328 Kuva-y1 Milliyecilerin, Isldm Hiikiimeti’ni getecilik ve

35 Alemdar, 6 Kanunevvel 1335-1919 / Cumartesi.
316 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 24-3.
3T B.MM. Gizli Celse Zabutlary, 1, (1985), s. 41.
318 Arikoglu, (1961), s. 110; Indni, I, (1985), s. 202.
3 glemdar, 6 Kanunevvel 1335-1919 / Cumartesi.
320 gefik, 111, (1937), s. 112; Giiven, (1948), s. 64; Cebesoy, (1953), s. 260.
21 Tepeyran, (1982), s. 37.
322 peker, (1955), s. 196; Yetkin, (1964), s. 8; Kinross, (1984), s. 349.
33 Saribay, (1943), s. 70.
24 Bzalp, 1, (1988), s. 109; Ozer, (1964), s. 85.
325 Giiven, (1948), s. 64; Atay, (1980), s.215; “Kazim OZALP Anlatyor”, Yakin Tarihimiz, C. II,
Sayi: 22, s. 260; Selek, I, (1987), s. 82.
25 Erturk, (1964), s. 428.
327 Tansel, I, (1973), s. 160; Ertuna, (1974), s. 67.
32 Mektubun tamamu igin bknz.: Glingér, I, (1955), ss. 92-94.
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haydutlukla yoketmeye ¢alistig1, bunlarin mallari ve canlarimin helél oldugu, Halife’ye
ve onun hiikiimetine bagli olmanmin Allah’in emri oldugu belirtildikten sonra, kendisinin
de ‘Muhammedi Firkasi Kumandani® oldugu ifade edilir. Mektup, dind deger ve
sembolleri mesned gibi kullanan, ancak dinin gergek yliziiyle aldkas1 olmayan bir siirii
hezeyanla doludur.

O hemen her firsatta Kur’an ve iman silah olarak kullanmugtir**® Koyliyt,
cahil halki igfal edebilmek i¢in miisliimanlik ve dindarlik perdesi arkasina gizlenerek>>’
isyanini icra etmeyi ve meldnetlerini o yonde yapmay1 kendisi i¢in uygun bir metod
olarak sec,:mistir.331 Gittigi her yerde ahaliye yaptig1 konusmalarda; Halife adina hareket
e‘ctigini,332 Kuva-y1 Milliye’nin din, vatan haini ve Padigsah’in diigmami oldugunu
anla’trmstlr.3 33 Bununla da yetinmeyerek Kuva-y1 Milliye’ye katilmamalar: konusunda
koyliilere Kur’an tizerine yemin ettirmektedir.** Anzavur’un Istanbul’dan Anadolu’ya
hareket ederken, “beraberinde ancak yirmi otuz kisi ile bir iki heybe para ve pek ¢ok
fetva ile ferman niishalar’®® bulunmasi, hareket gercevesini gostermesi bakimindan
onem tagimaktadir.

Halkin Bandirma’da Anzavur Ahmed’i bir kurtarici sifatiyla ve biiytik bir
sevingle kurban keserek kargiladigin’®® anlatan Alemdar Gazetesi; 8 Nisan 1920
tarihinde de ona mir-i miranlik (pasalik) riitbesi verilerek Karesi Mutasarriflifi’na tayin
edildigini>>’ halka duyuruyordu. Ayni duyuruyu, Mustafa Kemal Paga, 14 Nisan 1920
tarihinde 15 nci Kolordu Kumandanh@i’na gonderdigi bir telgraﬂaf'38 “Padigah
tarafindan pagalik riitbesi, Karesi Mutasarrifligt ve Umum Kuva-y1 Tedibiye
Kumandanlig1 verilmigtir.” seklinde yapmigtir. Aym haberleri, Biga’da Anzavur adina

ilan tahtasina ¢ Kuva-y1 Muhammediye Kumandan Vekili’ invamyla asan Haci Musa,

2 Giiven, (1948), s. 98, 106-107; Apak, (1988), s. 193; Apak, (1990), 5.127; Smith, (1959), s. 27.

30 femir'e Dogru, 20 Tesrinisani 1335-1919 / Persembe, Nu. 2; Hakimiyet-i Milliye, 3 Haziran 1336-
1920/ Pergsembe, Nu. 35; Giiven, (1948), s. 96, 98; Su, (1984), ss. 100-106; Ozalp, 1, (1988), s. 102.

31 fzmir‘e Dogru, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu. 56.

32 glemdar, 25 Mayis 1336-1920 / Sals; Ertiirk, (1975), 5.272.

333 Hakimiyet-i Milliye, 3 Haziran 1336-1920 / Persembe, Nu. 35; Saribay, (1943), s. 29.

34 Given, (1948), s. 65.

35 Nadi, I, (1955), s. 12.

3 Alemdar, 28 Mart 1336-1920 / Pazar.

37 Alemdar, 8 Nisan 1336-1920 / Persembe. Bu konuda ayrica bknz.: Peyam-1 Sabah, 9 Nisan 1336-
1920 / Cuma; Hakimiyet-i Milliye, 13 Nisan 1336-1920 / Pazartesi; Gliven, (1948), s. 106.

%38 Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1: 72, Yil: 24, Mart 1955, Ankara, 1974, Belge No: 1557.
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Anzavur’a mir-i miranlik riitbesi, Karesi Mutasarrifligt ve Kuva-y1 Tedibiye
Kumandanlig1 verildigini, duyurduktén sonra, onun igin “Kuva-y1 Muhammediye Reis-i
Muhteremi Miicahidin-i Muazzam Ahmed Anzavur Pa§a”339 gibi yiiceltici ifadeleri
kullanarak Anzavur’un lehinde ahaliyi etkilemeye ¢aligmigtir.

Miicadelesini din ufruna, Kur’an’a dayanarak yaptiklarini sdyleyen
Anzavur >* ve arkadaglarinin Allah yolunda ‘cihad’ yaptiklar: 341 propagandasi basin
aracihifiyla toplumsal seckinler ile halka empoze edilmeye ¢aligilmistir. Aydin Havalisi
Askerlik Dairesi Reisi 5 Subat 1920 tarihli bir telgrafla; Anzavur’un, gerekli gordiigii

2 ve birgok adamini da aymi

25343

zaman, rahathkla ‘dervis kiyafeti’ne biiriindtiging >*
kiyafetle “Anadolu iclerine gdndererek mektep muallimleri ve ahaliyi igfale ¢alis
tigim1 Menderes Grup Kumandanligi’na bildirmigtir.

Anzavur, Milli Miicadele Dénemi Anadolu insaninin kendine 6zgii, dini inang
ve degerlerinin genellikle goriintiisel ve sembollere dayanan muhtevasini ¢ok iyi
gorerek, bunlar1 kendi hedefleri ugruna kullanmistir. Bu davranisin giizel ve tipik bir
Ornegi, “hayvaninin terekesinde tasidigi seccadeyi” gittigi her yerde “cikararak, rastgele
namaz”* kilmasidrr. Boylece o, halk dininin, dinsel anlamda sahip oldugu olumlu bir
davranigin fiili olarak, bizzat halkin gozii 6niinde gosterilmesinin beraberinde getirdigi
giiven duygusunu da kazanmaya ¢aligmistir. Dinine bagli olan Anadolu insani, hem
giinliik hayatin1 yonlendirebilecek sekilde dinle ilgili bir ‘bilgi’ye sahip olmadigindan,
hem de vatan topraklarinin, devletin iginde bulundugu sosyo-politik ve askeri sartlar
anlayacak yapida olmadig: igin, bu tlir propagandalardan kolayca etkilenebilmistir.

Anzavur’un Alay1r Bandirma’y: isgal ettifinde, alay sancaginin bir tarafinda
Kur’an’dan bazi dyetlerle Kelime-i Tevhid, diger tarafinda da ‘“Nasrun minellahi ve

fethun karib ve bessiri’l-mii’minin’ cilimlesi yazﬂldlr.y'5 Bu goriintiiniin, “Ahmet

%39 {lan igin bknz.: Igdemir, (1973), ss. 89-90; Istanbul Hiklimeti’nin adamlar1, Kuva-y1 Muhammediye
Kuvvetleri’nin Biga’da bulunduklar: sirada Hitklimet niine arasira ilénlar asarak, ahali {izerinde
hakimiyetin kendilerine ait oldugu seklinde bir baski politikas1 uygulamiglardir. Bknz.: {gdemir,
(1973), ss. 21-22, 59-60, 64, 89-90.

0 Alemdar, 10 Nisan 1336-1920 / Cumartesi; Gliven, (1948), s. 98.

U Alemdar, 15 Nisan 1336-1920 / Persembe.

32 ATASE Arsivi, K. 955, D. 11-17, F. 4.

3 ATASE Arsivi, K. 829, D. (4)-10, F. 30.

34 Ozer, (1964), s. 60.

35 Ozer, (1964), s. 87.

P
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Anzavur Paga gelmis!... Saltanat’a ve hiikiimete isyan eden vatansizlara sille-i tedibi

346 seklinde yapilan propagandalarla da teyit edildigi

seriati vurmaga gelmis
goriilmektedir. 9 Nisan 1920 Cuma giinii Bandirma’da, “halka Megrutiyet’in ilan,
Abdiilhamid’in hal’i, Ittihad ve Terakki Cemiyeti aleyhinde beyanatta bulunup; namaz
kilmak, oru¢ tutmak gibi erkdni asliye ve diniyeye riayet olunmasi ve derhal
meyhanelerin kapanmas: hakkinda” agiklamalarda bulunarak, Kuva-y1 Milliye’yi
yoketmeye yemin ettigini 7 syleyen Anzavur; bu davramigiyla, halka, hareketinin
tamamen dinil bir mahiyet tasidifini gostermek istemistir. Boylece ahalinin dini
duygularini da kullanarak onlarin giivenlerini kazanabilecektir.

Bandirma’da bulundugu siire boyunca, zor kullanarak, para ile ve dini
duygulari sémiirme yollariyla halk: zehirleyerek 348 isyana tegvik etmistir. Aynt sekilde
21 Nisan 1920 tarihinde Kirmasti’da; “Ey ahali, Avrupa’da tahsil gormiis, biyiklari
kesik, Allah’in1, Peygamberini, Kur’an’in1 terketmis olan bu mel’un farmason zibitan,
milletin kanmi emdi™* diye milli hareketin beyin takimi olan subaylar aleyhinde
propaganda yaparken; kendisine bagli olanlarin ise vatan ve dine hizmet etmis

30 toplumun gesitli kesimlerine bir tiir dini séylemler niteliginde olan

olacaklarini,
tebligler vasitasiyla anlatmaya galigmisgtir.

Anzavur, bu dini sdylemlerin yanisira etnik unsurlar1 da Anadolu’da bulundugu
siire¢ boyunca kullanmugtir. 17 Subat 1920 Sali giinii Biga’ya gelerek sehre girmesiyle
birlikte, vergi belasimi yokeden adamr gérmek isteyen koyliler," “biitiin Cerkes
koyleri”ni bogaltarak sehre gelmis ve ona dalkavukluk ederek, “adeta secde” etmislerdir.
Anzavur sehre girince, tellalin “Dinini, Muhammedini seven debboya gelsin, Ahmet
Bey gelecek™*? nidalariyla ahali toplanmaya davet edilir. Anzavur’un halka hitabindan

Once ayaginin dibinde kurbanlar kesilir.*>

348 Alemdar, 13 Mayis 1336-1920 / Pergembe.

7 Hakimiyet-i Millive, 27 Mayis 1336-1920 / Persembe, Nu. 33.
8 Ozalp, 1, (1988), s. 112.

¥ Hakimiyet-i Milliye, 3 Haziran 1336-1920 / Persembe, Nu.35.
30 dlemdar, 25 Mayis 1336-1920 / Sali; Gitven, (1948), s. 98.

! Dinamo, VI, (1970), s. 49.

2 fsdemir, (1973), s. 9.

% Gtiven, (1948), s. 97.
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Anzavur, 26 Subat 1920°de Biga’da cehaletini ispat edercesine iml4 hatalariyla
dolu olarak yayinladigi beyanname&e 354 sunlars soyliiyordu: Bundan sonra Biga’da
herkesin “seriat-1 garra-y1 Muhammedi dairesinde hukuku” saglanacak, “kendileri de
seriat-1 Muhammediye muttasil” olarak hareket edecektir. Padisah’in maiyetine giren
bireylerin kendi kontrolii ve garantisi altinda burnu bile kanamayacaktir, dedikten sonra,
“Cenab-1 Hak’kin vahdaniyet-i ildhiyesine memleketi bulunan Biga’y: emanet” ettigini
belirterek sézlerine son vermistir.

16 Nisan 1920 Cuma giinii Kuva-y1 Muhammedi Reisi Izzet Bey, Biga’da
hitkiimet meydaminda ahaliye bir nutuk irad eder. “Vatanperver Bigalilar!” hitabiyla

355 “Kuva-y1 Milliye’nin zulmiinden kurtulmak i¢in sildha

baglayan bu hitabede;
sarilarak hakkinizi miidafaa ettiniz.” Bu durumu Zat-1 Sahaneye anlattifimizda gok
memnun kalarak, “ ‘Bigalilar’a seldm-1 sahanemi teblig edin, (aleykiim seldm sadalar)
onlarin haklarim1 miidafaaya calisacagim’ buyurdular. Biz de: ‘Sevketmeap! Bigali
kullariniz her zaman emir ve iradenize amadedir...!” ”” dedikten sonra, Padigsah’1in Kuva-
y1 Milliyecilere sekiz giin miihlet veren bir fetva gikardigini, bu siirede Kuva-y1
Milliye’den ayrilanlarin kendilerinin kardesi oldugunu, ayrilmayanlar1 tedip ve tenkil
etmenin de iizerlerine farz oldugunu s6ylemistir. Toplantt Miiftii Efendi’nin duasiyla
sona ermigtir.

Biga’daki bu olay, halkin, cehaletinin istismar edilerek, kandirilmasinin tipik
bir 6rnegidir. Hitabe, Sultan-Halife’'nin ‘fetva’sina deginilerek bitirilmigtir. Boylece
hem Padisah’in geleneksel karizmasindan hem de dinin etkileme alaninda kurumsal bir
tesirin ifadesi olan fetvadan istifade edilmistir.

Ozellikle Biiyiik Millet Meclisi’nin acilmasiyla birlikte, Istanbul Hiikiimeti ve
Itilaf Devletleri’nin baglica hedefi, genis 6l¢ilide ayaklanmalar g:11<ararak,356 Biiyiik
Millet Meclisi’nin Anadolu’daki giiciinii kirmak, otoritesini zayiflatmak ve tamamen
ortadan kaldirmaktir. Bunun ancak kuvvetle saglanabilecegine inanan Damad Ferid,

fetvanin uygulanabilmesi i¢in, Hilafet Ordusu namiyla bir ordu tesis eder ve adina da

354 ATASE Arsivi, K. 324, D. (23-9)-6, F. 3; Nadi, (1), (1955), ss. 22- 23; Ertiirk, (1964), s. 432; igde-
mir, (1973), ss. 21-22.

3% fzdemir, (1973), ss. 56-57.

% Ertuna, (1974), s. 26.
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357

“Kuva-y1 Inzibatiye” denilmesine karar verir. Bunun tizerine de Istanbul

Hiikiimeti’nce, 18 Nisan 1920 tarihli bir kararname g¢ikarilarak, “Kuva-y1 Inzibatiye”

338 Otorite merkezinin ¢evreye olan bu tutumu, iktidar sorununun, silahl bir

kurulur.
giicle ¢oziimlenebilecegi biciminde degerlendirilerek, iktidarla teb’ay: bir ¢esit pamuk
ipligiyle birbirine baglama faaliyetine girisilmistir. Bu kararnamede, Mondros
Miitarekesi’nden sonra dagitilmis veya milll hareket tarafinda yerini almig olan
Imparatorluk ordusunun geride kalan ve yok denecek kadar az olan giicline gére, son
derece Onemli ve Orgiitlenmig bir organize sildhli glici temsil eden Kuva-yi
Inzibatiye’nin Kuva-y1 Milliye’yi tepelemek iizere kuruldufu ¢ok agik olarak
belirtilmistir. Sorun, Imparatorlufu olusturan unsurlarin rasyonel bir gaye ugruna
birlestirilmesi g¢ergevesinde degerlendirilmeyerek, toplumsal yap: adeta yok sayilarak
hareket edilmisgtir.

“Zabt ve rabt ve iage hususati jandarma nizamatina t&bi” olan Kuva-y1
Inzibatiye vazifesinden dolay: dogrudan dogruya Harbiye ve Dahiliye Nezaretine bagl
3% olan Kuva-y1 Inzibatiye igin 18 Nisan 1920 tarihinde ¢ikan bagka bir kararname ile

360 Ayrlan bu tahsisatin, “devletin

i”361

de 1.250.836 Lira tahsisat1 fevkaldde ayrilmigtir.
parasizlik iginde kivrandigi ve memur maaglarini veremedig , kisaca tam bir para
buhraninin yasandigi ekonomik kriz donemine rastlamasi dikkat edilmesi gereken
Onemli bir husustur. Basta Hakimiyet-i Millive Gazetesi %2 olmak tizere milli hareketin
asker? liderlerinden olan Ali Fuat Pasa 6 bu paramin Ingilizler tarafindan temin
edildigini sSylemektedir. Osmanli Imparatorlugu’nun istihbarat tegkildti olan Tegkilat-1
Mahsusa’nin lider kadrosundan olan Hiisamettin Bey de, bu ordu personelinin

64

maaglarmin Ingilizler tarafindan 6dendigi goriigiinii 3% savunmaktadir. Vahdettin’in

7 Ertiirk, (1964), s. 411.

358 ATASE Arsivi, K. 486, D. (16-2)-1, F. 1; Alemdar, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar; Malkog, (1937),
s. 24; Esengin, (1975), s. 104; Gengosman, (1980), s. 104; Gotthard JAESCHKE, Tiirk Kurtulug
Savagt Kronolojisi, Mondros 'tan Mudanya’ya Kadar (30 Ekim 1918-11 Ekim 1922), 2 nci Baski,
istanbul, 1989, s. 99.

39 ATASE Arsivi, K. 486, D. (16-2)-1, F. 1-2, 1-4; Alemdar, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar.

30 glemdar, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar; ATASE Arsivi, K. 486, D. (39-40)-2, F.2; ATASE Arsivi,

K. 608, D. (24)184,F. 4,

Goztepe, (1969), s. 285.

Hakimiyet-i Millive, 27 Mayis 1336-1920 / Pergembe, Nu. 33.

Cebesoy, (1953), s. 378.

3% Erttirk, (1964), s. 412.

36
36
36!

W N
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yaveri olan Tarik Miimtaz Bey 3§5 ise; bu teskilatin, Paris Sulh Konferansi’na
Avrupalilarin emniyet ve tevecciihlinli kazanarak katilmak igin ¢ok acele bir sekilde
kuruldugunu, aynlan tahsisatin “[tilif Devletleri tarafindan verildigine dair
tahminler(in) yanls” oldugunu, “Ciinkii Itilaf Devletlerinin bagindan sonuna kadar bu
Kuva-y1 Inzibatiye teskildtina asla itimat” etmediginden techizatla tegkildtlanmasina da
miisaade etmediklerini ifade etmistir.

Fransiz basmi, Kuva-y1 Inzibatiye’nin kurulmasinda Ingiliz parmagindan
stiphelenmektedir.*® Ismet Bey (inonii) de,’® Damad Ferit’in Ingilizlerle igbirlizi
icinde oldugundan s6zetmektedir.

Istanbul Hiikiimeti, Kuva-y1 Inzibatiye’ye alinacak olan “géniillii efrad ve
kiigtik zabit%® icin verdigi ilanlarda; Kégithane Endaht Poligonu’nda kayitlarin
yapildigim ve bunlar igin “iage, iskén, elbas hususati siirati fevkaldde ile temin
edilmektedir™® ciimlesine yer verilmektedir. Bunlara ayda 30 Lira ile 150 Lira
arasinda (erler ile Alay Kumandanlar1 arasi) maas verilecegi370 belirtilerek, aclik ve
yokluk i¢inde kivranan fakir ahali ile gapulcu takimimin adeta istahi kabartilmistir.
Bunun toplumsal bir sonucu olarak da, “Istanbul’un ipten, kaziktan kurtulmus birgok
meshur semt kabadayilart zabit kesilmis, bir takim tekke seyhleriyle tabur imamlarimnin

tabur komutanliklarina tayin edildikleri”"" bu glice, Istanbul’un igsiz, giicsiiz, sugsuz

ve serseri takimi adina ne varsa hepsi alinmugtir.*”

Istanbul Hiiklimeti’nin 18 Nisan 1920°de yaymladigi kararnamenin 10 ncu
maddesinde;’”® hizmet sirasinda maliil kalanlara veya olenlerin ailelerine 20 sene
hizmeti varmis gibi emekli maas1 baglanacag: ifade edilmistir. Alemdar, bunun bir
ornegi olarak da; “Kuva-y1 gayri milliye serkerdeleri tarafindan bir suret-i faciada sehit

edilmis olan Eskisehir Mutasarrifi merhum Hilmi Bey’in ailesine 3000 kurus maas

35 Goztepe, (1969), 5. 285.

365 Akyiiz, (1975), s. 113.

37 inony, I, (1985), s. 200.

38 ATASE Arsivi, K. 486, D. (1 b-2), F. 1-2.

3 Alemdar, 1 Mayis 1336-1920 / Cuma. Aym ilin Alemdar Gazetesi'nin 8,9 Mayis 1336 tarihli niis-
halarinda da mevcuttur.

30 ATASE Arsivi, K. 486, D. (1 b-2), F. 1-4; Malkog, (1937), s. 24; Gengosman, (1980), s. 102.

1 Goztepe, (1969), s. 275.

7 Erturk, (1964), s. 375; Sapolyo, (1967), s. 21; Smith, (1959), s. 27.

7 ATASE Arsivi, K. 486, D. (1 b-2)-1,F. 1-2. '
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tahsis™’* edildigi haberine yer vererek, Kuva-y1 Inzibatiye mensuplarim motive etmeye
caligmaktadir.

Ingilizlerin istegiyle kurulan 37 Kuva-y1 Inzibatiye’nin diger bir ad: da Hilafet
(Halife) Ordusu’dur. O donemde Ankara Hiikiimeti aleyhine sildh ¢eken herkesin hatta
Yunan Ordusu’nun bile Hilafet Ordusu olarak isimlendirilmesi,> 7 konunun milli
hareket agisindan ne kadar sikintili bir durum ifade ettigini gostermektedir. Mustafa
Kemal Paga’nmin, 1 Mayis 1920 tarihli bir beyana‘unda;377 halkin, “iste halife kuvveti
oluyorsunuz ve makami hiléfet ugrunda ¢alisacaksimz diye” igfal edildigini sdylemesi
dnemli bir husustur. Béylece biitiin kuvvetlerine Halife Ordusu adim veren Istanbul
Hiikiimeti, “zahiren (de) din kisvesine biiriinerek halki kolaylikla™™® isyan
hareketlerinin i¢ine atmgtir.

Kuva-y1 Inzibatiye’nin 1 nci Inzibat Alayi’na sancak verilmesi sirasinda,
sancak, “liglincii riitbeden mecidiye nisan: ile tezyin edilmis” ve térende dini muhteva

37 Boylece

ve unsurlara (dua, tekbir v.s.) olabildigince ¢ok yer verilmistir.
propagandanin temel Sgelerinden birisi olan gfisteriden,38° dinsel bir gérkemlilikle
istifade edilmis ve halkin géziinde bu askeri giice, Sultan-Halife’ye ve 6zellikle dine
karg1 gibi gosterilen Anadolu milli hareketine tepkiolacak sekilde, dini baglamda bir
mesruiyet kazandmlmaya galsilmigtir. Bu arada Kuva-y1 Inzibatiye’nin 2 nci Bekir
Sitkt Bey Alayr’nin biitiin personeline, aksam yoklamasindan sonra bir cephane arabasi
fizerinden tamamen dini nitelikli bir konugma yapan Hafiz Ismail Efendi’nin, efrad ve
zébitam ¢ok etkilemesinin basin®®! aracilifiyla halka duyuruldugunu gériiyoruz.
Kuva-y1 Inzibatiye, Anadolu’ya gegmeden &nce resmi bir térenle ugurlanir.
Torende yapilan gegit resminden Once Damat Ferit’in yaninda bulunan bir hoca

tarafindan, “Hilafet Ordusu’nun 4silere kargi bagar1 saglamasi igin giizel bir dua™®?

3 Alemdar, 5 May1s 1336-1920 / Cargamba.

B T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlar, 1, (1985), s. 53.

37 Yunus NADI, dnkara’mn Ilk Ginleri, (4), Istanbul, 1955, s. 117.
3T T B.M.M. Gizli Celse Zabutlar, 1, (1985), s. 5.

% Mehmet Arif, (1970), s. 29.

3% Alemdar, 30 Nisan 1336-1920 / Cuma.

0 Domenach, (1969), s. 61.

31 Alemdar, 19 Mayis 1336-1920 / Garsamba.

2 Erturk, (1975), s. 275.
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okunarak bu derme ¢atma, plansiz ve programsiz birligin basarili olmasi temennisinde
bulunulur.

Istanbul Hiikiimeti’nin i¢inde bulundugu olumsuz sartlara ragmen, her tiirlii
ekonomik imkanin kendisine sunuldugu bu yeni askeri giiclin bagarili olmasi imkéan

% bile Kuva-y1

dahilinde goriinmemektedir. Istanbul yanlisi olan Refik Halid Bey
Inzibatiye’nin basarili olacagina inanmamaktadir.Anadolu hareketinin lideri olan
Mustafa Kemal ATATURKiin de belirttigi gibi,*®* bu askeri gii¢ daha ilk adimda
yenilmeye mahkumdur. Kurt STEINHAUS’a goére ise, “Genellikle Istanbul’daki
‘altproletarya’ arasindan toplanan ‘Halife Ordusu’ “nun ideoloji yoksullugu, bu glicii
teskil eden toplumsal yapidan kaynaklamma.k‘cad1r.385 Bu ordunun temel yapisinin
olusumunda Kuva-y1 Milliye’de goriildtigii gibi, genel olarak halkin goéniilli katilimi
bulunmamaktadir. Bu giice katilan insanlar ya ekonomik ¢aresizliklerden veya bununla
birlikte olusan diger toplumsal, siyasal sorunlarin getirdigi zorlamalardan ya da “millf
miicadeleye muhalif kalmis olan (Nigehban-1 Askerf Cemiyeti, Kizil Hanger Cemiyeti,
Ingiliz Muhibleri Cemiyeti) mensuplariyla Kocaeli ve havalisindeki Padisah’a sadik
kalmig Cerkeslerden 'ceskil”386 edilmigtir.

Bir biitiin olarak diistiniildiiglinde, Istanbul Hikiimeti’nin iimit bagladig1 bu
glicli olusturan bireyler arasinda bir ‘ideal’ birligi s6zkonusu olmadigindan bu &rgiit,
ortak toplumsal bir suura sahip olmayan bir kalabaliktan ibaret gériinmektedir. Bu
askeri giiclin birlikteligindeki biitiin olumsuz sartlar, yapiya ‘dini bir ideal’ goriintiisii
verilmeye c¢aligilarak, bir anlamda yokedilmeye gayret edilmistir. “Gegici bir
fenomen™®” olan bu kalabaliklar, “bir semboller kiimesi™®® olan dinin “sosyal bir
fonksiyon”389 olarak bireyleri etkileme ve motive etme (gilidiileme) giiclinden istifade
edilerek dinamik ve siirekli tutulmaya ¢aligilmigsa da, hareket bagariya ulagamamugtir.

Bu basarisizligin sebeplerinden birisinin de; Istanbul Hiikiimeti tarafindan,

“Dinle ilgili olarak yaratilan yasam bigimini meydana getiren giidiiler(in), bitytik ol¢tide

38 Karay, (1964), s. 194.

33 Atatirk, 11, (1982), s. 446.

3% Steinhaus, (1973), s. 80.

38 Erturk, (1964), s. 412.

%7 Gaston BOUTHOUL, Zihniyetler, Kigi ve toplum Agisindan Zihin Yapilarina Dair Psikolojik Bir In-
celeme, Cev.: Selmin Evrim, Istanbul, 1975, s. 66.

3% Mardin, (1983), s. 18.

** Emile BOUTROUX, Cagdas Felsefe'de Ilim ve Din, Gev.: Hasan Katiboglu, Istanbul, 1988, s. 222.
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390 sorillemeyisi oldugunu diisiintiyoruz. Ciinkii bu

dini inangtan kaynaklan(diginin)
silahl1 giicii olugturan toplumsal gruplar, genel olarak bilgi boyutunda, dini inang ve
degerlerden uzak bireylerden meydana gelmistir. Elbette “dinin, dogal bir grubun
ahengine biiyiik ve stirekli gii¢ ka‘ctlgl”391 bilinen bir gergektir. Ancak buradaki gii¢
dogal gruplardan degil, menfaatlerin biraraya getirdigi toplumsal yapilardan (bir gesit
menfaat gruplar1) olustugu igin bu tesir olumlu y6nde etkisini gosterememistir. Bu
olusum, baska bir acidan bakildifinda da Istanbul Hiikiimeti’nin kendi rejimini ve
iktidarim1 ayakta tutabilmek wugruna zorlamalarla olusturdugu bir giic olarak
degerlendirilebilir. Raymond ARON, bu tiir rejimlerin “genellikle hi¢ kimsenin onlar
i¢in artik savagmak istemedigi” stireglerde devrildiklerini®®* sdyleyerek, adeta Sultan-
Halife ve Istanbul Hiikiimeti’nin i¢inde bulundugu caresizligi tasvir etmistir.Damat Ferit
Hiikiimeti’nin bu ¢aresizlik ortaminda milli harekete karsi giristigi faaliyetlerden birisi
de, ‘Anadolu Fevkaldde Miifettisi Umumiligi’nin, Bliyiik Millet Meclisi’nin
agilmasindan beg giin sonra 28 Nisan 1920 tarihinde yaymlanan bir kararname 3% ile
kurulmasidir. Bu kararnamede; Anadolu’da siikQinetin saglanmasi igin istihdam edilecek
olan biitin Kuva-y1 Inzibatiye ve goniillii kitalannin bu Miifettiglifin emri altinda
oldugu ve tahsisatiun da, daha 6nce 18 Nisan 1920 tarihli kararname ile Kuva-y1
Inzibatiye’ye ait olan 1.250.836 Liralik &denekten saglanacagi ifade edilmistir. Bu
teskilat, biiyiik yetkilerle donatilmig olmasina ragmen elle tutulur herhangi bir basari

394

saglayamayarak ortadan kalkmig ve tarihe kangmigtir.™" Kurulusundan iki ay sonra

artik fonksiyonunu tamamen yitiren Kuva-y1 Inzibatiye 25 Haziran 1920 tarihinde
Harbiye Nezareti’nin bir emri ile kaldirilarak, personeli terhis edilir.*®

Biittin bu basarisizliklar, Istanbul Hiikiimeti’nin dolayisiyla Sultan-Halife’nin
askerl bir gii¢cle Anadolu’da filizlenen milli hareketi yokedemeyecegini g&stermisgtir.
Artik Imparatorlugu ylizyillardir basaridan basariya kosturan, iktidar erkinin bir tiir

ifadesi olan biiyiik gii¢; ‘ordu’ ortada yoktur. Birinci Diinya Savagi’m kaybeden devlet,

3% Weber, (1985), s. 77.

*1 Wach, (1990), s. 67.

32 Aron, (1986), s. 281.

3% Alemdar, 9 Mayis 1336-1920 / Pazar.

** Ertuna, (1974), s. 140.

% Ertuna, (1974), s. 137; Esengin, (1975), s. 120. Kuva-y1 Inzibatiye’nin acikli tarihine dair ilging bir
belge igin bknz.: ATASE Arsivi, K. 486, D. (39-40)-2, F. 3.
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sadece savag1 ve topraklarini kaybetmekle kalmamig; ordusunu, arkasindan da iktidarim
kaybetmistir. Bu durum Osmanli Imparatorlugu’nda tarihsel siireg boyunca “Padisah(in)

iktidarini, birbirinden ayri iki sinif; ordu ve din adamlar vasitasiyla icra™®

ettigi
yiikselis devirlerinin artik yerini bir diiglige, daha net bir ifadeyle yikilisa terkettigini
gozlemlememize yardimci olmaktadir. Yikilisa engel olunmasi yolunda, iktidarin
yeniden ele gegirilebilmesi igin Istanbul Hiikiimeti tarafindan Anadolu’da yiiriitiilen
yogun dini muhtevali propaganda faaliyetlerinin sonuglarindan birisi de Konya

Bolgesi’nde ortaya ¢ikan isyan hareketleri olmugtur.

I1. DINI PROPAGANDA SONUCUNDA ORTAYA CIKAN
ISYAN ORNEGI: KONYA ISYANI

Anadolu milli hareketine kars:, Istanbul Hiikiimeti ile Itilif Devletleri’nin
birlikte organize ettikleri 6nemli oranda dinsel temellendirmelere dayali ilk ciddi
toplumsal bagkaldir1 hareketi Konya Bolgesi’nde meydana gelmistir. Bu olusum, karsit
giiclerin, Anadolu’nun diger bolgelerinde de bu tlir isyan hareketlerini
¢ikarabileceklerine dair timidlenmelerine neden olmugtur. Soruna milll hareket
agisindan bakildiginda ise, bu isyan hareketlerinin bastirilmasinin dogurdugu giliven
ortaminin, bdlgenin toplumsal yapisimin tam bir itaatle Kurtulus Savasi etrafinda
birlesmesini sagladlgl goriilmektedir. Bunu, olumsuz olan bir tarzi, milli harekete
getirdigi olumlu toplumsal bir katki olarak degerlendirmenin genel olarak Snemli
tarihsel bir siireg oldugunu diigtintiyoruz.

Bu isyan hareketlerinin ele alinip incelenmesinden &nce, bu toplumsal
hareketliliklerin  olugtufu vildyetin toplumsal yapistmin gozden gegirilmesi,
toplumbilimsel bir ¢aligma i¢in zaruri bir durumdur. Konya ahalisi, “Selguklular
devrinden beri miisliimanlifa dort elle sarilmis” bir toplum konumundadir. Selguklular

devrinde daha miisamahal >°’

olan dini hayat ve dini diislince tarzinin, Osmanlilar
devrinde, egitim sisteminin bozulmasina paralel olarak bozulmaya ve bizatihi dinin
kendisine ait olmayan bir sekle biiriinmeye basladigi goriilmektedir. Bu durum,

Imparatorlugun son zamanlarinda, 6zellikle on yillik savagin getirdigi zorluklar ve

3% Fernand GRENARD, 4sya nin Yiikselisi ve Digiisii, Gev.: Orhan Yiiksel, Istanbul, 1992, 5.86.
7 Altay, (1970), s. 219.
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devlet yoneticilerinin savag diginda toplumsal kurumlarla ilgilenememesi ve aydinlanma
¢agiin sonuglari olan gelismeleri takip edememeleri sonucu; ¢ok daha belirginlegerek,
hem egitim kurumlarinda hem de ahali tizrinde yogun bir fanatik tarzin dogmasina
neden olmustur. Dini bilgiden yoksun insanlar, kendilerine su ya da bu gekilde verilen
veya kendileri tarafindan zorlama ile alinan birtakim dinsel linvanlarla toplumsal yapiy:
yonlendirme temayiilii igerisine girmislerdir. Haklar1 olmadigi halde bu tinvanlan
sahiplenen bireyler, memleketin iginde bulundugu askeri, siyasi, ekonomik ve toplumsal
sartlan1 yeterince bilmeden islerine, menfaatlerine veya akillarina geldigi gibi hareket
etmislerdir. Boylece bu cahil ve dinine siki sikiya baglh insanlari, kutsal din adina,
altiyiiz yillik devlet geleneginin getirdigi karizmatik bir otoriteyi temsil eden Sultan-
Halife adina, istedikleri sekilde yonlendirmislerdir.

Memleketin hemen her tarafinda oldugu gibi Konya’da da, “Halk, uzun bir
muharebeden gegtigi i¢in maddi ve manevi agidan biiylik bir sikinti i(;indedir.”398
Toplumsal yap1 ise dort kesimden meydana gelir.399 Birinci kesim; varlikli, sakalli,
hacca giderek haci olmus, “baglar1 abani sarikli, eli tesbihle, bes vakit namazim camide
kilan, temiz ahlakli, fakat maddi menfaatlere diiskiin, basit kimseler. Cogunun birer
diitkkan vardir, kiigiik ticaret igleri yaparlar. Asil kazanglar ise koyliilere bankerliktir.
Bu ‘Hac1 Aga’ ve ‘Efendiler’ koyliintin kredi ihtiyaciu goriirken, kazanglarina da faiz
ismini vermeyerek, haram sayilmayacak ser’i hileler” arayan insanlardir. Bunlarin en
samimi arkadagslari, mahalle imamlar1 ile medrese hocalar1 olup, koylii ve cahil halk
tizerinde niifuz sahibidirler.

Ikinci kesim, Isparta ve Burdur Livalariyla birlikte ** niifusu 1.500.000%i
bulan,*” Konya Vilayeti’nin biiyiik gogunlugunu teskil eden fakir ve cahil halk
tabakasidir.*”® Cahil halk, Hac aga ve Efendilerin agzina bakar ve onlarin hareketleri
dogrultusunda davraniglarina yon verir.

Ucglincli kesim ise, tekkelerinde ibadetle, digarida da kendi isleriyle mesgul olan

‘Mevlevi Tarikat1 Mensuplari’dir. “Dini hususlarda daha miisamahali olmalar, ...ney ve

3% ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-55.
% Bknz.: Altay, (1970), ss. 220-221.

*% Erdeha, (1975), s. 43..

O 1 B M.M. Zabit Ceridesi, 1, (1940), 5. 335.
“2 Erdeha, (1975), 5. 292.
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musiki aletleri ¢almalari, Konya’min mutaassip haci ve hocalan tarafindan hos”403

karsilanmadig1 igin ‘cahil halk’ kesimi tiizerinde herhangibir sekilde niifuzlan da
bulunmamaktadir. “Mevldna’nin evrensel, insancil diinya goriistinii bir yana iterek,
Isldm Dini’ni korkuya ve yasaklara dayandiran, konular tutucu bir goriisle agiklayan ”
fikirlerin etkisi altinda kalmalari *** onlarin olumsuz davramglar g6stermelerini

kolaylastirmigtr.

05
‘Konya’nin

12 nci Kolordu Kumandam olan Fahreddin Bey’e gore,’
miinevver gengleri’ toplumsal yapinin son kesimini olusturmaktadir. Bunlar, “yiiksek
tahsilli, Bati Medeniyeti’ni bilen” seckin insanlardir. Konya’daki Miidafaai Hukuk
Cemiyeti’ni teskil eden azalarin biiyiik bir kismini olusturan bu kesim, halk tizerinde
‘hac1 aga’lar kadar tesirli degildir.

1919 yilmin Konya’sinda elliye yakin medrese bulunmasindan 406 dolayi,
“miiderrisler (ulema) egrafin biiyiik bir kesimini olugtur”’maktadir. Konya’nin cografi
konumu itibariyle uzun yillardan beri isgalden uzak olusu,*”’ toplumun diger kesimleri
igin sorun olan birtakim konularin onlar1 mesgul etmemesi ve saray cevresi ile yakin
temas i¢inde olmalar1 ‘egraf’in Anadolu milli hareketine ilgisiz, zaman zaman da karst
olmalarina sebep olmugtur. Bu arada “Milli Miicadele’nin sebeplerini, &millerini,
gayesini” bilmeyen ve esraf tarafindan da aydinlatilmayan cahil halk, milli kuvvetler
icin “efrad teskilini, nakliye tedarikini memnuniyet ve hosnutluk it,:inde”408
kargilamamaktadir. Konya esrafinin nemli bir kismi, Bat1 Anadolu’nun iggali sirasinda
Yunan Ordusu tarafindan miisliiman halka yapilan mezalimi, bizatihi yasamadiklari,
kendilerine olaylar anlatilmadigi ya da anlatilsa bile yeterince anlayamadiklar: igin,
milli hareketin alevlenmesinde lider konumunda olmamiglardir. Esrafin bu tutumunda
milli harekete karst olan ve Istanbul’da bulunan Seyh Zeynelabidin Efendi ile

arkadaglarinin kontroliinde faaliyet gosteren Hiirriyet ve Itilaf Firkas: ve Teali-i Isldm

% Altay, (1970), s. 220.

“% Erdeha, (1975), s. 281. Mart 1922’de Konya’ya bir gezi yapan Rus yazar Aralov, Konya’da Mevlevi
Tarikati’na bagh 300 kiginin oldugunu séylemektedir. Bknz.: Aralov, (1985), s. 111.

% Altay, (1970), s. 221.

4% Altay, (1970), s. 219; Erdeha, (1975), s. 265.

“7 Erdeha, (1975), s. 267.

% ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-55.
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Cemiyeti tegkildtlarmin Konya’daki olumsuz propagandalarmin da Snemli tesirleri
olmustur.

Konya Bélgesi'nde milli harekete karsi ¢ikan isyan hareketlerinin
tegvikgilerinin baginda gelen Zeynelabidin Efendi, “Konya’min yerli, koklii
ailelerinden™® olup, “Naksibendi Tarikati saliklerinden ve Konya’da Sehzade diye
tam(nan)”, “ilmen basit”, “ifrat derecesinde inat¢1”,"° “Frenklerden ve Bati’dan gelen
her seyden nefret eden”!! bir kisidir. Birinci Diinya Savagi’nin sonuna kadar Gemlik’te
bakkallik yapmis, Mondros Miitarekesi’nden sonra da Hoca Mustafa Sabri Efendi’nin
teklifiyle Istanbul’a gelmis, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’m yeniden kurarak, Padisah’mn
itimadin1 kazanmlst:lr.412 Padisah’in beyannamesi ile fetvanin yaymlanmasindan birkag
giin sonra Vahdettin’i ziyaret ederek Konya ahalisi adina bagliliklarimi bildirmigtir.*"?
Tanzimat’in ve Ittihatgilarin amansiz diigmani olan bu Hoca Efendi’den hoslanan, onu
Ittihatgilarin hakkindan gelebilecek bir kisi olarak géren Vahdettin, Hoca’y: Ayan
Meclisi azaliina tayin etmis’cir.414

Konya’da kendisini “Anadolu’nun bir halifesi™*" gibi gosteren Zeynelabidin
Hoca, siki bir iligki iginde oldugu Damat Ferit tarafindan Konya ahalisinin millf
harekete karg1 Grgiitlendirilmesiyle gfirevlendirilrr1i§‘cir.416 Refik Halit Bey, bu sirada
onun, “Konya muhitinden emin gériin”diigtinii ve “hiikiimeti merkeziyeye kargi bir

hareket sadir olamayacagini iddia™*"’

ettigini sdylemektedir. Zeynelabidin Hoca’min bu
tarzdaki kendinden emin tavirlarinin, Damat Ferit’in Konya konusunda rahatlamasin
sagladify goriilmektedir. Vahdettin’in {izerindeki niifuzundan 8 da istifade eden Hoca
Efendi, Imparatorlufun iginde bulundugu “bu buhranli zamanda devletin yiiksek

siyasetine karigarak birgok cahil ve ahmaklar1 devlet hizmetine tayin ettirmisti(r).”*"

9 Arikoglu, (1961), s. 195.

1% Mevlanzade, (1993), . 334.

! Goztepe, (1969), s. 79.

2 Menlanzade, (1993), s. 334.

B Gokbilgin, 11, (1965), ss. 46-47.

‘1 Goztepe, (1969), s. 80.

*3 1 B.M.M.Gizli Celse Zabilar, 1, (1985), s. 65.
*1 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 27,64.
47 Karay, (1964), s. 161.

18 Selek, 1, (1987), s. 94.

Y Mevlanzade, (1993), s. 319, 334.
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Bu gergevede olmak tizere Cemal Bey’in 14 Mayis 1919 tarihinde ikinci kez Konya
Valiligi’ne tayin edilmesini saglannstlr.42°

Mustafa Kemal Paga’nin 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikmasindan sonra, .
Anadolu’daki biitiin kumandanlarla birlikte Cemal Paga’ya da telgrafla yaptig1 ¢agriya
Pasa tarafindan olumlu cevap verilmigtir. Ancak kendisine daha sonra yapilan bir gagn
tizerine Istanbul’a gitmistir. Konya’ya donmemesi {izerine Mustafa Kemal Pasa, 5
Temmuz 1919°da gonderdigi bir telgrafla, 12 nci Kolordu Kumandani olan Albay
Selahattin Bey’den; Cemal Pasa’nin Istanbul’a gidiginin gergek nedenini acele ve dogru
olarak agiklamasinmi ve Ali Fuat Pasa ile siirekli haberlesmesini istemistir. Seldhattin
Bey, Mustafa Kemal Paga’ya Cemal Pasa’nin, bazi sahislarla ve ailesiyle goriismek
fizere gittigini belirttikten sonra, diger isteklerinin de yapilacagina dair olumlu cevap
verir. Gérevinden ayrilinca da, yerine Istanbul Hitkiimeti tarafindan tayin edilen Ali Sait
Pasa 11 Eyliil 1919°da goreve baslar.421

Koyu bir Hiirriyet ve [tilaf Firkasi taraftar1 olan **

Cemal Bey’in vali
olmasiyla birlikte Zeynelabidin Hoca, Konya’da zaten mevcut olan itibarinin devletin
idari imkAnlarindan da faydalanarak artmasi igin, etkin ve yofun bir propaganda
faaliyetine girigsmistir. Zeynalabidin’in tavassutuyla Konya’da bir subesi kurulan Teéli-i
Islim Cemiyeti, isminin getirdigi 6n yargiya dayali bir avantaj sayesinde cahil
mﬁslﬁmanA halkin yogun ilgisine mazhar olmustur. “Istanbul’da Zeynelabidin, Hoca
Sabri, Sait Molla gibi hilafet ve seriat kisvesi altinda Ingilizlere usaklik eden ve paraya
her tiirlii mefhumlarn satan bu adamlarin tertip ve teskil ettikleri” bu cemiyet,
Konya’daki propagandalarinda “halkin efkrimi milli hiikiimet aleyhine”**  4deta
zehirlemiglerdir.

Konya Vilayeti, toplumsal yapisindaki olumsuz ortamin yamsira, Istanbul
Hiikiimeti’ne baghliklar devam eden miilki idarecileriyle de her tiirlii yikici hareketlere
miisait bir bslgedir. Bundan dolay1 da “asker kagaklari igin esi bulunmaz bir sipinak™

gorevini yapmaktadir. Ingiliz gizli servisinin ajanlan bolgede yogun bir faaliyet

0 Brdeha, (1975), s. 269.
“l Ertuna, (1974), ss. 52-53.
“2 Erdeha, (1975), s. 267.
3 Malkog, (1937), s. 39.
“% Erdeha, (1975), s. 292.
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igerisindedir.*”® Vali Cemal Bey, Ingiliz Muhibleri Cemiyeti tiyesi ve koyu bir Ittihatci
diisman1 olarak 28 millf hareket aleyhinde ¢alisan propagandacilara destek vermistir.

Vali’nin faaliyetlerinden rahatsiz olan 12 nci Kolordu Kumandam Ali Sait
Paga’ya Istanbul Hiikiimeti’nin Harbiye Nazri, 19 Eyliil 1919 tarihinde gonderdigi bir
telgrafta;427 bir taraftan bugiin i¢inde bulunulan zamanin, “din, devlet ve Padisah’a
hizmet ve fedakarlik sunma zamani oldugunu ihtar” ederken, diger taraftan da Padisah’a
karst olan herkesin gsiddetli bir gekilde cezalandirlmasi gerektigini séylemektedir.
Telgrafi alan Ali Sait Paga, oynanan oyunu farkederek istifa eder ve 25 Eyliil 1919’da
Istanbul’a doner.

Konya’min durumunu diizeltmek ve kontrol etmek i¢in Heyet-i Temsiliye
tarafindan Albay Refet Bey’in Konya’ya génderilmesine karar verilir. Bu haberi duyan
vatansever Konya halki Ittihatg1r diismanlign Ermeni dostlugu yapacak kadar ileriye
giden428 Vali’ye karst milli hareket etrafinda oOrgiitlenmeye baglaymca, Bozkir
Isyanr’min hazirlayicisi olan ** Vali Cemal Bey, 27 Eylil 1919°da Konya’yr terk
etmis’cir.43 0 Arkasindan da halkin seckinleri tarafindan Miiderris Mehmet Vehbi Efendi,
vali vekili secilince,®’ Konya’ya artik milli iradenin hakim olmaya basladigin
goriiyoruz.

Vali Cemal Bey’in firarindan hemen sonra Bozkir Bolgesi’nde, “Kuva-yi
Milliye aleyhinde bir ayaklanma olmustur. Bu ayaklanmayi Vali Cemal ile Istanbul’da
Ingiliz casusu Papaz Frew ile irtibatta bulunan” “Zeynelabidin’in adamlarimin
hazirladiklart anlagi”muistir. Asiler 27 Eylil 1919°da “ kéylerden topla(nan) ¢ogu
sildhsiz bine yakm kandirilmis cahil halk ile Bozkir’a” gelerek, Askerlik subesi
depolarindan silah ve cephaneleri almig ** ve isyan sirasinda birgok evi yagmalayarak
yakaladiklar1 milli hareket taraftarlarini yaralamig veya Sldiirmiislerdir. Konya’dan

gelen nasihat heyetinin, Bozkir’da halki toplayarak yaptigi 6giit verici ve uyarici

2 Esengin, (1975), . 159.
26 Tansel, II, (1973), s. 125; Erdeha, (1975), s. 267.
*7 Erdeha, (1975), s. 275; Esengin, (1975), s. 57.

“® Erdeha, (1975), s. 267.

“® Cebesoy, (1953), s. 228.

0 Tansel, 11, (1973), s. 154.

“! Ertuna, (1975), s. 54.

2 Cogar, I, (29 Eyltil 1919 / Pazartesi).

W

250



konugmalar sonunda koylerden toplanan “asilere Bozkir’a milli kuvvetler

gdnderilmeyecedi garantisi verildiginden, 4 Ekim 1919°da™**?

25434

eylemleri, “doyum

gelen asi kalabalik dagildigindan, isyan hareketi de sona ermistir.435

haline

Isyanin 6nemli simalarindan olan Zeynelabidin Hoca’nin, “ciibbesinin altinda
tasidigr kiigiik elektrikli feneri ile Bozkir daglarinda dolagirken ayaklarmin &niind
aydinlati(p), cahil koyliler(in) de bu igiklarn goriince O’nun NUR SACTIGINI”
zannettikleri **° soylentisi bile, Hoca’nin isyamn hazirhk siireci igerisinde *“halk
iizerindeki manevi giicﬁn(ﬁn)”43 7 ne kadar etkileyici boyutlarda oldugunu
gostermektedir. Bu, aym zamanda halkin cehaletinin biyiikliigiinii de agikga ifade
etmektedir. Bolgedeki bu ilk isyan hareketi, gerek Istanbul Hiikiimeti, gerekse azinliklar
ile Itilaf Devletleri’nin propagandalarinin tesirini ortaya koyan toplumsal bir hareketlilik
olarak milli hareket karsit1 giicleri imitlendirmistir.

Bu ayaklamigin yaratti: tehlikeli durumu géren Heyet-i Temsiliye, b6lgenin

askeri giic bakimindan kontrol altina alinabilmesi amaciyla Yarbay Arif (Karakegili)

33 Tansel, II, (1973), s. 155; Ertuna, (1975), . 55.
#4 1 undberg-Schrag-Larsen, I, (1985), s. 276.
5 Millt Miicadele Dnemi’nde, Anadolu’da millf hareket aleyhine gikan isyan hareketleri (ayaklanma-
lar) sunlardir:
A. 1919 Y1l Isyanlan:
1. Ali Bat1 Isyan1 (11 May1s-18 Agustos 1919)
2. Birinci Bozkir Isyani (27 Eylill-4 Ekim 1919)
3. Birinci Anzavur Isyani (1 Ekim-30 Kasim 1919)
4. ikinci Bozkir Isyan1 (20 Ekim-4 Kasim 1919)
5. Seyh Egref (Hart) Isyani (26 Ekim-24 Aralik 1919)
B. 1920 Yili Isyanlar::
1. Ikinci Anzavur Isyani (16 Subat-16 Nisan 1920)
. Birinci Diizce Isyani (13 Nisan-31 Mayis 1920)
. Kuva-y1 Inzibatiye Hadisesi (18 Nisan-25 Haziran 1920)
. Yenihan Isyani (14 Mayis- 12 Haziran 1920)
. Birinci Yozgat Isyan1 (15 Mayis-27 Haziran 1920)
. Cemil Ceto Olay1 (20 Mayis-7 Haziran 1920)
. Zile Isyan1 (25 Mayis-21 Haziran 1920)
. Milli Asireti Isyan1 (1 Haziran-8 Eylill 1920
. Ikinci Diizce Isyani (19 Temmuz-23 Eylitl 1920)
10. ikinci Yozgat Isyan1 (5 Eyliil-30 Aralik 1920)
11. Konya Isyam (2 Ekim-22 Kasim 1920)
12. Demirci Efe Isyani (1-30 Aralik 1920)
C. Diger isyanlar:
1. Koggiri Isyan1 (6 Mart-17 Haziran 1921)
2. Cerkes Ethem ve Kardeslerinin Isyan1 (27 Aralik 1920-23 Aralik 1921)
3. Pontus Olay1.
46 Altay, (1970), s. 192.
7 Mehmet ONDER, Atatiirk Konya'da, Ankara, 1989, s. 4.
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Miifrezesini Seydigehir’e kaydirmigtir. Milli hareket mensuplarinin bu faaliyetlerini
Ogrenen Zeynelabidin Hoca’nin “gizli iligki ve haberlesme halinde bulun(dugu) Hisarlik
ve Hoca Kdylerinden toplanan 70 kadar sildhlt ve 200 kadar sildhsiz dsiden meydana
gelen bir grup, baglarinda Hoca Abdullah, Hoca Sabit ve Hoca Abdiilhalim oldugu halde

438

Bozkir’in giiney sirtlarina gelerek Bozkir Kaymakami’m yanlarina ¢agirirlar. Bu

grubun igerisinde Zeynelabidin’in “biraderi Hoca Ziya”439

nmin da bulunmasi, hareketin
daha 6nceden planlanarak uygulamaya sokuldugunu gostermektedir. Koylerde yapilan
propagandalarda, sarikli, ciibbeli, adi hoca, hact olan kisilerin bagrolii almasi
Istanbul’dan gelen fetva ve beyannamelerin**® okunarak, cihattan ve memleketin
miidafaasindan bahsedilmesi; cahil halk kesiminin kitle psikolojisi iginde isyan
hareketine katilmalarim saglamustir.

Asilerin yanlarina gelen Bozkir Kaymakami’nin onlara, “yaptiklart hareketin
dogru olmadiint” sOylemesi lizerine, hareketin liderlerinden olan Hoca Abdullah,

»M1 ifade etmistir. Bunlar ne oldugunu

“milli kuvvetleri ve bazi kigileri istemediklerini
bile bilmedikleri, sadece Seyh Zeynelabidin Hoca tarafindan kendilerine empoze edilen
hedefe, “olagan yasa ve diizen kurallarina aykir1 olarak fiziki gii¢ yoluyla ulasmak”442
istemektedirler. Konya Valiligi’ne de bir telgraf ¢ekerek, yakinlarina kadar gelmis olan
milli gii¢lerin dagitilmasimi talep etmiglerdir. Valilikten, dagilmalari cevabim alan 4sf
kalabalik, 20 Ekim 1919°da ikinci kez Bozkir'a girmistir.* Memurlar ilge digma
¢ikarilir, haberlesme de tamamen kesilir. Isyan: bastirmakla gérevlendirilen Yarbay Arif
Bey Miifrezesi’ne 24 Ekim 1919 gecesi asiler tarafindan agilan ates sirasinda ti¢ er sehit
edilir. Asilerden 30 kiginin 6lmesi {izerine, bunlarin bir kismu koylerine geri
donmiiglerdir. 2 Kasim 1919°da asilerin liderleri ve hareketin merkezinin bulundugu

Hisarlik ve Hoca Koyleri milll kuvvetlerce isgal edilince, Bozkir’a tek -bir sildh

patlamadan girilmistir.444

8 Tansel, I1, (1973), s. 155; Ertuna, (1974), s. 55.

9 frmir‘e Dogru, 23 Tesrinisani 1335-1919 / Pazar, Nu. 3.

40 1 B M.M. Gizli Celse Zabitlar, 1, (1985), s. 65.

“! Ertuna, (1974), s. 56.

*2 1 undberg-Schrag-Larsen, I, (1985), s. 275.

“3 Ertuna, (1974), . 56.

“4 ATASE Arsivi, K. 2486, D. 104/A, F. 134; Ertuna, (1974), s. 60.
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Bozkir Isyani’nda Zeynelabidin Hoca ile birlikte Sait Molla’mn da 6nemli
tesiri vardir.**® « ‘Nigehban’ ve ‘Kizﬂ Hanger’ Cemiyetleri bu tertibatin iginde gizli
olarak faaliyette”446 bulunmuglardir. Bozkir’daki miiderrisler, ulema ve esrafin biiyiik
bir kisminin bu isyana karsi g:lkmasf’447 Bozkir’da, milli hareket agisindan, en azindan
bundan sonras: igin bir tiir imid vaat etmislerdir. Bozkir Isyanlari’nin hazirlanmasinda
biiytk paya sahip olan eski Konya Valisi Cemal Bey kendisiyle yapilan bir
miilakatta,*® Kuva-y1 Milliye hakkindaki fikrini; “Ben Konya’da Kuva-y1 Milliye
namma birgey bilmiyorum. Benim bildigim ahval-i malim bazi zabitanin isyandan
miitevellid bir hareketidir” seklinde agiklamustir.

Bu sirada Konya’dan dort vatansever ve aydin esrafin imzasiyla 12 nci Kolordu
Kumandam Fahrettin Bey’e gonderilen 1 Subat 1920 tarihli bir mektupta,*® milli
hareketin vildyetteki durumu soyle anlatilmaktadir. Kuva-y1 Milliye’nin Konya
temsilcileri siyasi ve idari kabiliyet gosteremediklerinden “Konya muhiti atil bir
vaziyete diislirlilmiis”, “Kotli niyetlilerin yaptiklari propagandalarla da halkin giiveni
kirilmistir.” Cahil olan halk her tiirlii propagandaya alet olabildiginden, iyi telkin ve
teskildtla bunlar milll harekete tabi olabilirler. Ancak bugiine kadar bdyle bir irsad ve
teskilat yapilmamustir. Milll hareketi 6rgiitleyen kisiler her tiirlti sahsi menfaatten uzak
olmahdirlar. Miidafaa-i Hukuku Milliye Cemiyeti’nin Konya subesi doért aydanberi
higbir varlik gosterememistir. “Hayat1 paradan ibaret sayan zenginler ve halki ilk ¢aga
sevketmekle mevki saglamak isteyen hocalar bu kutsi gayeye hizmet edemezler.” “Bu
fedakarligs yapacak olanlar, yine genglik ve saf avam tabakasidir.” Konya’da
kendilerine Kuva-y1 Milliye siisii verenler, halktan vatan miidafaas1 ugruna toplanan
paralari, halkin gozleri 6nilinde israf etmekte ve fuhus yapmaktadirlar. Bu hareketler
Konya’nin saf, temiz ve dindar halkimn nazarinda milli hareket adina k&tii tesir
birakmaktadir.

'~ Konya Vildyeti, anlatilanlar ve olaylardan da anlasilacag: tizere iyi

yonetilememektedir. Bu durumu ve ¢arelerini Konya Mebusu Vehbi Bey 24 Nisan

5 Atattirk, I, (1982), s. 298; Erdeha, (1975), s. 278; Ozalp, I, (1988), s. 69.
5 Bzalp, 1, (1988), s. 69.

“7 Lzmir’e Dogru, 23 Tesrinisani 1335-1919 / Pazar, Nu. 3.

“8 Alemdar, 15 Tesrinisani 1335-1919 / Cumartesi.

" Mektup igin bknz.: Altay, (1970), ss. 223-226.
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1920°de, Heyet-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal Pasa’ya su ciimlelerle bildirmistir:450
“Orada iken vali ve kumandan hakkinda sefaat etmekte idim. Buraya geldim, meseleyi
anladim. Bu zevat burada kaldikga Konya’da her zamandan ziyade muhalefet
yiikselecek ve sénmeyecektir... Bu zevatin yerine herhalde daha miinevver ve daha
cesur ve daha miitegebbis ve ahvale gore hareket eden zevatin tayini” uygun olacaktir.
Bu durumu, Konya’dan 6 Mayis 1920°de Mustafa Kemal Pasa’ya génderilen ve 4silerin
valiyi kendileriyle hem fikir gordiiklerinden maneviyatlarinin yiiksek oldugu seklinde
belirtilen goriisleri ihtiva eden bir rapor **' da, destekler mahiyettedir.

Istanbul Hitkiimeti taraftarlari, Konya’da ve koylerde fetva ile beyannameleri
halka okumak suretiyle onlar1 milll hareket aleyhinde teskilatlandirmis ve iane tedariki
arkasindan da 5 Mayis 1920 Carsamba giinii sildhli-sildhsiz olarak onlar1 Konya
Hiikiimet Meydani’nda toplam1$t1r.452 Bu fesat cemiyetinin Konya’daki 12 nci Firka
Kumandanligi’neca dagitilmasi ** {izerine Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal
Pasa, 6 Mayis 1920’de 12 nci Firka Kumandani’na gonderdigi sifrede,** Konya’da
aldi1 tedbirlerin uygun oldugunu ve devam etmesini, istedigi anda tekrar kuvvet
gonderilebilecegini sdylemistir.

Firka Kumandani Fahreddin Bey, bir taraftan askeri tedbirleri alirken, diger
taraftan da “Miiftii Efendi(yi) meray1 gurray1 dolag”mak ve “ahaliye nasihat ve telkinatta
bulunmak™® {izere gorevlendirdigini 14 Mayis 1920 tarihli bir yazi ile Miidafaa-i
Milliye Vekaleti’ne bildirmistir. Bir giin sonra da, gorillen liizum iizerine, 15 Mayis
1920°de Konya’da idare-i orfiye ilan etmistir.456 Biiyiik Millet Meclisi’ne génderilen 22
Mayis 1920 tarihli bir sifrede de, Konya’daki olaylarin 6nemli sebeplerinden birisinin,
vilayetin iyi idare edilemeyisi oldugu belirtilmektedir.**’ “Asayissizligin genisleyerek
isyan sekline” girmesi ve siyasal kurumlarla devlet adamlarimin bu tahrikler ve yikict

23458

faaliyetler karsisinda “zaaf, miisamaha ve ihmal gésterm(eleri) isyan hareketlerinin

0 ATASE Arsivi, K. 608, D. (24)184, F. 6.

1 ATASE Arsivi, K. 608, D. (24)184, F. 9-11.
2 Altay, (1970), s. 243.

3 Arikoglu, (1961), s. 154.

4% ATASE Arsivi, K. 608, D. (24)184, F. 9-4.
5 ATASE Arsivi, K. 608, D. (24)184, F. 9-33.
6 ATASE Arsivi, K. 608, D. (24)184, F. 9-35.
“7 ATASE Arsivi, K. 608, D. (24)184, F. 9-35.
8 Ozkek, (1937), s. 1.
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dogmasina zemin hazirlamistir. Hatta daha agik bir ifadeyle, bu ihmaller yagmaci
ceteleri, bagkaldirmis asileri yasa-d1$1 kalabaliklar ** haline gelmeleri icin tegvik
etmigtir.

Sabik Vali Cemal Bey tarafindan temeli atilan ve organize edilen kotii
orgiitlenme, Bozkir Ayaklanmalari’nin bastirilmasina ragmen, yokedilememistir. Konya
Mebusu Vehbi Efendi bunun sebebini, Bozkir Isyami’na katilan A&silerin
cezalandirilmamasinda gérmektedir. Hiiklimetin miisamahasini &sfler, “hiikiimet zaafina
hitkmetti(kleri)™** i¢in, bir y1l sonra, 1920 yili Ekim’inde Konya’da tekrar yeni bir
isyan hareketine girismislerdir.

Ankara Hiiklimeti’nin giinden giine giiglendigini ve milli kuvvetlerin yerine
muntazam kuvvetlerin teskil ve ikame edildigini géren Damat Ferit Hiikiimeti ve
ingilizler,*® Eylil 1920’de Konya ve civarinda kendi adamlari vasitastyla kdylere
varincaya kadar yogun bir propaganda faaliyetine girismislerdir.** “Herhangi bir
mesuliyeﬁ bulunmayan 4si, her oyunu veya kurnazhi1” rahathkla kullanabildiginden,

43 Bu nedenle propaganda

“yalan sOyleyebilir, aldatabilir ve miibaldga yapabilir.
faaliyetlerinde, miisliiman halki “ ‘ye‘s ve tereddiide’ diislirebilmek igin akla hayale
gelmeyecek yalanlar uydurmaktadirlar.” “Italyanlar’in Bozkir’a geldigi, Abdiilhamit’in
oglu’nun Ankara’y: kusattigi, Yunanlilarin zaferler kazandigi, dolayistyla sulhtan bagka
care olmadig gibi séylentiler™*®* bu yalan haberlerden bazilaridir. Miitarekeden sonra
Atina’dan Konya’ya gelen eski Konya Rum Mektebi Miidiirti Yorki Mavru Halindis,
Venizelos lehinde koyu bir Yunan propagandacist olarak faaliyet gdstermistir. Bununla
da yetinmeyen Halindis, Rum g¢ocuklarina Venizelos’a ait sarkilar 6gretmis ve onlara
Yunan elbisesi de diktirerek, Yunan Ordusunu karsilamak iizere hazirliklarin
stirdtirmstir.* Q

Konya Bélgesi isyanlarinin en etkili miirgidlerinden olan Zeynelabidin 8 ve

adamlarimin bolgedeki yikicr faaliyetlerinin temel hareket noktasi, “din elden gidiyor,

9 1 undberg, I, (1985), s. 275.

40 T B M.M.Gizli Celse Zabitlary, 1, (1985), s. 202.

“! ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 24-2.

%2 Mehmet ONDER, Milli Miicadel 'nin Yamnda ve Safinda OGUT GAZETESI, aNKARA, 1986, S. 20.
8 Galula, (1965), s. 16.

464 ATASE Arsivi, K. 693, D. 157, F. 2-3; Pehlivanly, (1992), s. 134.

65 ATASE Arsivi, K. 704, D. (34-A)-11, F. 3-1.

46 ATASE Arsivi, K. 704, D. (34-A)-11, F. 47-1, 2; T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlars, 1, (1985), s. 202;
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halifeden aynlmayxz”467 mantig1; propaganda vasitast ise ellerinde menfaatleri ugruna

317468 olmugtur. Onlar bu

istedikleri gibi kullandiklari, “Hilafet ve seriat bayragi
propagandalarinda, “Konya halkinin Hilafete ba{ghhgl(m)”469 bildikleri i¢in, 6zellikle
Sultan-Halife’nin sahsindaki dinf karizmanin en etkin ve 6nemli niteligi olan ‘Hilafet’
kurumunu kullanmiglardir. Konya’da bir mahallenin imami olan Tevfik Efendi’nin,
isyandan bir giin 6nce, “Pinarbagi Karyesine giderek, koyliilere yarin sabahleyin sildh
tutanlarin toplanarak Konya’ya” gelmelerini, orada ahaliyle birlesmelerini ve Kuva-y1
Milliye’nin dagmlacaglm’mo sGyledigini gériiyoruz. Bir isyan hareketine, cahil bir din
adamunin ahaliyi davet etmesinin onun agisindan en etkileyici yamnin, ‘Hilafet
Makami’nmin genel olarak onun {lizerinde bwraktifi bu karizmatik gii¢ oldugunu
diistinebiliriz.

Konya’daki gevresi, “bas1 sarikli, mutaassip koyu Itilafc1” olan Zeynelabidin
Hoca, adamlarina cami kapisi ve sokaklara; “Riitbesi, nisan: elinden alinan Padisah
haini bir adamin arkasma diismek ve emrine itaat etmek ser’an kiifiirdiir. Karisi
bostur™”! seklinde ilanlar asdirarak, Mustafa Kemal Paga’nin aleyhinde faaliyet
gostermektedir. Konyadaki Itilafgilarm, Ittihatgi diismanliklari, milli hareketin beyin
takimi olan ‘zabitan sinifi’na, toplumsal yapinin ¢ok hassas oldugu bir sekli ifade eden
ve sakalli, clippeli, sarikli olmalart diginda higbir dinf bilgi ile dini tefekkiire sahip
olmayan ‘din adamlarinin s6ylemleri’ aracilifiyla akla hayale gelmeyen iftiralar attiklari
goriilmiigtiir. Bunun bir 6rnegi de, Zeynelabidin’in yakin oldugu kisilerden birisi olan
Miiderris Haci Ahmet’in 3 Haziran 1920’de Konya Aziziye Camiinde verdigi
vaazdir.*’”> Hact Ahmet bu vaazindan sonra yakalanarak, mahkemeye verilmistir.

Istanbul Hiikiimeti’nin adamlarmin Konya’da ‘Hak ve Halife Ordusu’ ismini
kullanarak Ermeni ve Rum yandaglariyla birlikte hareket etmeleri 3 onlarin milli
hareket aleyhinde ne kadar kararli ¢aligtiklarin1 gostermektedir. Propagandacilar, Konya

halkina, “Padisah’in magdur oldugunu ve memleketin seldmeti igin Ingilizlere serfiiru

Ozgen, (1982), s. 103.
7 Sapolyo, (1957), s. 210.
68 Ankoglu, (1961), s. 190.
% Erdeha, (1975), s. 293.
7% ATASE Arsivi, K. 608, D. (24)184, F. 9-3.
7' Arikoglu, (1961), s. 195.
2 Altay, (1970), s. 246.
7  Hakimiyet-i Milliye, 12, 19 Tegrinievvel 1336-1920 / Sal, Say1: 64, 66.
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etmekten bagka bir ¢are olmadiimi” boylece can kaybi olmadan, hafif bir sekilde
kutulunabilecegini anlatirken; koylillere de, “asker vermeyeceklerinden, vergi
vermeyeceklerinden velhasil onlarin  mizacim oksayacak™’* ne varsa ondan
bahsetmislerdir. Boylece toplumsal yapimnin olabildigince g¢ok kesimini isyan
hareketlerinin ic¢ine ¢ekmeye calismiglardir. “Fisilti gazetesi(nin) de olabildigince

AT ettigi Konya’da; “Cargida, pazarda ve evlerde halk arasinda

nesriyatina devam
dolagan birgok asilsiz haberlerin kaynag: Ermenilerdir. Sadece erkekler degil, Ermeni
kadinlar da bohgaci kiliginda ticaret amaciyla, Miisliimanlarin evlerine girip ¢ikmakta
ve Tiirk kadnlarin: da aldatmaktadirlar. Dogrudan Yunan birliklerine katilarak hizmet
edemeyen Ermeniler, propaganda ve casusluk yaparak hizmet etmeye
c;ahsmaktadlrlar.”476 Cok yayilan ve tekrarlanan bu tiir sayialarin kolayca kabul edildigi
417 Justnildiginde, bu sSylentilerin halk tizerinde biraktig1 tesiri gozardi etmek
miimkiin olmayacaktir. Sézkonusu faaliyetler sirasinda Ingilizlerin, Ermeni ve Rumlarin
hamisi oldugu gfiriilmekte:dir.“78 Bu konuda daha net bir ifade kullanan Konya Askeri
Polis Subesi Miidiirii, “Konya Isyani’nin planli, programh ve Bat1 Cephesi ile Konya
Bolgesi’nin iligkisini kesmek amaciyla, Ingilizlerin organizesi ile glkanldlgun”479
sOylemektedir.

Gériilen liizum {izerine, Konya Valisi Suphi Bey’in yerine 10 Temmuz 1920
tarihinde Haydar Bey vali olarak atanir. Kuva-y1 Milliyeci olmasina ragmen olaylarin
arka planim g6remeyen480 bir idareci olan Haydar Bey, Konya halkina baski yaparak,
erkekleri cebren silah altina almaya ¢alismistir. Alemdar Gazetesi,”™ Vali’nin bu yanlis
hareketinin Konya’da yeni bir isyanin dogmasina yol agtifini savunmaktadir.

Cumra Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ileri gelenlerinden olan Delibag Mehmet
Bey,482 “cogu asker kagaklarindan olmak tizere ova kdyleri Tiirkmenlerinden 500 kadar

4% T B M.M. Zabut Ceridesi, 9, (1954), ss. 160-161.

75 Arikoglu, (1961), s. 195.

476 ATASE Arsivi, K. 683, D. 126-A, F. 22; Pehlivanli, (1992), s. 134.
7 Dpnmezer, (1978), s. 236.

‘" Hakimiyet-i Milliye, 19 Tegrinievvel 1336-1920 / Sal, Say1: 66.

% Ppehlivanly, (1992), s. 188.

0 Onder, (1986), s. 20.

B glemdar, 19 Tesrinisani 1336-1920 / Cuma.

2 Gologlu, (1970), s. 237.

257



silahliyr Cumra’nin Alibeyhéytigii Koyli’nde topla.rnls’tl(r).”483 Vali Haydar Bey biiyiik
bir hata yaparak Delibas’in “asker toplamasi i¢in koylerde faaliyet gostermesine izin”
vermi;:tir.484 Bu sirada Istanbul Hikiimeti’nin kétli propagandalariyla kulagi dolmus

%5 birisi olan Delibag, Konya’ya hiicum etmeyi aklindan

olan “cahil sergerdenin’
gecirmektedir.®® O, daha ¢ok “cahil halkin okumamishigindan faydalanarak” ve
ozellikle gelismemis “kiiclik mezralarda” yaptify faaliyetler sonucunda,*®”  zaman
zaman kuvvet de kullanarak, bu insanlar1 kendisine katilmaya zorlamistir. Delibag’in
etrafina topladig1 kalabalik gergekten “yaptig1 hareketin i¢yliziinii bilmemis, saf dimag1
hep din ve vatan seldmeti ile” dolu olan insanlar olduklari, isyandan sonra bazilarinin
yapilan sorgulamalarinda 8 ortaya gikmugtir. Yine isyan sirasinda bir 4sinin, “Bizim

attigimizi Allah’in melekleri yerine iletir. Bu seriat kursunudur”489

sozii, bunlarin cahil
olduklar: kadar dinf bilgilerden de yoksun olduklarini géstermektedir.

Konya Valisi’ne Delibag Mehmet’in ayaklanacag: iletildiginde, Vali olay:
ciddiye almayarak, Delibas i¢in, “Konya’y: basacakmug, basmazsa anasinin donu bagina
gec;sin”490 demistir. Durumun Konya’da isitildigini 6grenen Delibag, “kendi koytii olan
Alibeyhdyiigii’'nde topladigi bu adamlari, gerici bir din adamina yazdirdig1 dua ile ve
davullu, zurnali bir térenle ‘Padisahim Cok Yasa’ sesleri arasinda yola gikardi. Bu
kuvvet, 2 Ekim 1920 aksami Cumra’y: basti. Bucak Midiirli'nli tutukladi, Konya ile
olan haberlesmeyi kesti.”®! Arkasindan da 3 Ekim 1920 sabal isyanci kuvvetler
Konya’ya girerler. Sehir merkezi kanli ¢arpigmalara sahne olur. Ik isleri Konya’l
Remzi Bey’i vali tayin ederek vilayeti ele gegirmek olur.**? Bu sirada Konya Miidafaa-i

Hukuk Cemiyeti Reisi olan Sivasli Ali Kemali Hoca, milli hareketin drgiitlenmesindeki
biiyiik paylm493 bilen 4asiler tarafindan, “ ‘Kulu Millici Hoca ha...” diyerek vur(ul)mus,

"3 Ertuna, (1974), s. 188.

“ Onder, (1986), s. 20.

5 Arikoglu, (1961), s. 195.

T B.M.M. Zabut Ceridesi, 5, (1981), s. 113.

7 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-52.

88 gefik, 111, (1937), 5. 232.

M. Sevki, Istiklal Savas: Nasil Oldu?, Istanbul, 1934, s. 65.
0T B.MM Zabit Ceridesi, C. 6, 2. Baski, Ankara, 1943, s. 246.
®! Ertuna; (1974), s. 188.

2 Arikoglu, (1981), s. 189.

% Bknz.: Onder, (1990), ss. 106-107.
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9 sehit edilmistir.*®® “Seriat isteriz”*® diye bagiran bu asiler

stiriikle(n)mis ve
tarafindan medrese ulemasi ve bir din bilgini olan Ali Kemali Hoca’mn, bu toplulugun
istedigi gibi sakalli, sarikli ve ciibbeli bir sekli ihtiva eden dinsel goriintiisii bile onlar:
etkilememis ve Hoca Efendi’yi goézlerini kirpmadan biiylik bir goniil rahatligiyla
6ldiirmiiglerdir.

Bu davramglari, isyan hareketinin iginde yer alan insanlarin hareket
noktalarinin toplumsal yapin suurunda olduklari dini bir gerek¢eye dayanmadigim
gostermektedir. Onlar hareketlerinde ‘dini anlayis’s sadece gerektiinde ve istedikleri
sekliyle istismar aract olarak kullanmay1 kendilerine gorev addetmiglerdir. Daha
dogrusu isyan hareketinin liderleri ve tahrikgileri boyle istemektedirler.Burada bir din
kavgas1 ( dinin yorumlams kavgasi) degil, bir tiir hdkimiyetin kazanilmas: kavgasi
vardir. Daha agik bir ifadeyle, iktidar erkini elde etmek isteyenlerin, bu hedefe
ulagabilmek igin dini gelenek ve anlayislarla, sembolleri kendi heva ve hevesleri
yo6niinde kullanmalarinin savagi sézkonusudur.

Delibag’in bu isyaninin “din ve geriat perdesi altina giren din bezirganlarinin

%7 Bunlar dine, vatana hizmet ediyorum diye yola

tesvikiyle meydana geldigi agikérdr.
¢ikan bireylerin, kendilerince mukaddes bildikleri davranislarinin bir {irtintidiir. Olaylara
bakildiginda, “isyanin namuslu olmadigr™*®® daha ilk planda acikga goriiliir. 12 nci
Kolordu Kumandani Fahrettin Bey, Afyonkarahisar’dan Miidafaa-i Milliye Vekaletine
gonderdigi 14. 10. 1920 tarihli bir §ifrede,499 Konya’daki “zabitan evleri yagma edilmis,
onyedi zabit ve kizlarin bekAretinin yokedilmesi ve yirmiden fazla iffetli ve namus
sahibi ailenin ‘perde-i ismeti’nin yokedilmis” olmas: ciimlelerini kullanarak, din, halife
ve kutsallik ugruna dniine gelen insan bogazlayan, namuslu insanlara tecaviiz eden bu
kisilerin durumunu anlatmaktadir.

Biitiin bu tahripkdr ve ahldk disi olaylara ragmen, Delibag’in, Vali’ye ait
otomobil ﬂe sehrin iginde dolagirken, “bir taraftan (da) eli sildh tutan tmmeti

4 Cogar, (1963), s. 161.
5 {brahim, (1341), s. 173; Arikoglu, (1961), s. 189; Altay, (1970), s. 201; Mehmet ONDER, Atatiirk

Bildirileri, Ankara, 1990, ss. 106-107; Delibas Isyani’nda gelisen olaylarin hikdyevi anlatimi igin
bknz.: Dinamo, 8, (1970), ss. 7-49.

% Bzgen, (1982), s. 103.

7 Arikoglu, (1961), s. 194.

% ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-36.

% ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-74.
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Muhammedi seriat ugrunda gazaya”500

davet ettifi gozlemlenmektedir. Konya’da
asilerin gehre girmesine sevinen kesimin temsilcileri ise, “Aylardan beri Halife ve seriat
korkusu ile biiylilenmis asag1 tabaka siyasi ve dini hirslarini tatmin etmemis” esraf,
Zeynelabidin taraftarlar, Hiirriyet ve Itilafcilar O ye diger gikar gruplaridir. Bunlar i¢in
isyan bir tiir nimet gibi gériinmektedir.

Konya’da isyanin baglamasiyla birlikte hemen hemen biitiin Konya
Vilayeti’nde bir asayigsizlik ve otorite boslugu kendini g(isterrni;;’cir.502 Koghisar’da da
kasaba ahalisinin, asker ve jandarmalar1 igfal ve tehdit ettipi;>? Seydisehir, Beysehir ile
Bozkir Askerlik Subeleri’nin de yagmalandigi goriilmistiir. Olaylar sirasinda Bozkir

% Bunlarla yetinmeyen ésiler, Konya’dan Akdeniz’e

Subesi Reisi de gehit edilmistir.
kadar Biiyiik Millet Meclisi Hitkiimeti’nin hemen her yerdeki otoritesini yoketmislerdir.
Bunun yerine ‘Hak Halife’ ve ‘Heyeti Islahiye’ “adlar1 altinda birtakim hiikiimet
idareleri™®® kurarak iktidar ele gegirmeye ¢alismuslardir. Bu gercevede Konya ve
cevresi halkina dagitilan ve ‘Akseki Hak ve Halife Cemiyeti Reisi Bektag® tarafindan
yazilan bir beyanname ile, ahaliye, “Hak ve Halife taraftarliim kabul ve intizam ve bu
maksadin temini i¢in biitlin mevcudiyetimizle miicadeleye azim ve karar verdik.”%
seklinde hitap edilerek iktidara kendilerinin sahip oldugu dile getirilmisitr.

Aym 4si gii¢ler, sadece halka degil, Ankara Hikiimeti’nin Silifke
Mutasarrififi’’na da yazdiklan bir yazi ile Delibas’a tam bir itaat i¢inde olmalar 507
emrini vermislerdir. 6 Ekim 1920 tarihinde Ankara Hiikiimeti’nin Albay Refet Bey
komutasindaki kuvvetleri Konya’ya girerek ésileri pegpese yenilgiye ugratrmslardlr.so8
Isyanlar sirasinda, isyanlar ¢ikaran giiglerin ‘dinl merasim’leri de zaman

zaman propaganda araci olarak kullandiklar1 ve kamuoyu olusturduklan goriilmiistiir.

500 M. Sevki, (1934), s. 67.

01 M. Sevki, (1934), s. 65.

2 ATASE Arsivi, K. 693, D. 157, F. 2-32; Pehlivan, (1992), s. 159.

% ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-54. Bu haberi Konya Kalem Riyaseti 18. 10. 1920 tarihinde
bildirmistir.

504 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-25.

305 gefik, 111, (1937), . 256.

506 Malkog, (1937), s. 47.

7 {brahim, (1341), s. 107.

508" Asilerin takibi ve isyann bastiriimas ile ilgili tarihsel bilgiler igin bknz.: Ertuna, (1974), ss. 192-
200.
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Wach,”® bu tiir dini térenleri duruma gore degisen kamuoyu olarak gérmektedir. “10
Ekim 1920°de Yalvag’a giren &sileri 'halk(ln), din?”*'® merasimle karsilamasinin altinda
yatan gergek de budur. Halkin, yikici propagandalarin tesiriyle, ‘Halife Ordusu’ olarak
gordiigii bu kalabaliklara olan itibari, Hildfet, Saltanat ve dinine safiyane baglh
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Cerkes Ethem’in, Konya Isyan’’m Delibag adindaki “bir serserinin
ayaklanmasiyla”, “sirf Konya sehrine miinhasir” olarak meydana geldigi icin
“ehemmiyetsiz”511 olarak gérmesi, onun konuya subjektif yaklagimmndan
kaynaklanmaktadir. Halbuki bu isyanlarin Anadolu Hiikiimeti’ni olduk¢a ciddi
sikintilara soktugu gérﬁlmﬁstﬁr.512 Isyanda Konya Valisi Haydar Bey’in idaredeki
bagarisizlig1 313 asilerin rahat hareket etmelerine zemin hazirlamistir. Konya Kalem
Riyaseti’nin 17/18 Tegrinievvel 1920 tarihli sii:‘resinde,514 bu zaafiyetin, miilki ve askeri
idarenin birlestirilmesiyle giderilebilecegi degerlendirilmektedir. Konya Bolgesi’ndeki
isyan hareketleri, Ankara Hiikiimeti tarafindan 15 Kasim 1920 tarihinde tamamen

515

bastirilmis, suglular da Konya Istikldl Mahkemesi tarafindan cezalandirilmagtir.

Isyanin bastinilmasi, “politik bakimdan geri kalmig” “sosyal gruplari”, yapilan

516
” olma sansimin da

“propagandayla etkilemeye ¢aligma(nin) uzun siire basarilt
bulunmadiginin ¢ok agik bir géstergesi olmugtur.

Toplumsal yapinin biiyiik bir kesimi tarafindan, dinin teorik alandaki, dini
yasamin bilinmesi zaruri olan birtakim siradan bilgileri bile bilinememektedir. Bu
cehalet, 6zellikle kolay tesir altinda kalabilen ve gobansiz yasayamayan “bir stirt”!
konumunda olan bu kitlelerin, iradelerini kullanmaksizin, taklidi olarak tam bir
teslimiyetle benimsedikleri dinin kisa birkag etkileyici ve garpici ciimlesiyle, i¢

isyanlarin hemen tamaminda kolayca saldirgan hale getirildikleri goriilmektedir.

%% wach, (1987), s. 47.

1 Ertuna, (1974), s. 199.

U . Ethem, (1962), ss. 112-113.

2 inceday, (1341), s. 17.

3. T B.M M. Zabit Ceridesi, 11, (1940), s. 275.

314 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-55.

15 Aybars, (1990), s. 223. Konya Istiklal Mahkemesi’nin faaliyetleri i¢in bknz.: Erglin AYBARS, Istik-
16] Mahkemeleri (1920-1927), C. I-I1, Izmir, 1988, ss. 108-116.

316 Smith, (1959), s. 27.

17 Le Bon (1975), s. 118.
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Kendilerince dini degerlerin en dofru ve iyisine sahip olduklarimi zanneden bu
insanlarin biraraya gelmesiyle zaman zaman olugan dini kitleler; “kendilerinin liyakat ve
tam olarak tanrisal bir gii¢ tevdi ettikleri dini tegkildtin temsilcileri tarafindan otorite ile

. s . 518
yonetilmelerini arzu”

ettikleri icin de, adina Hoca, Haci Aga, Seyh, Imam v.s.
denilen ve kendilerine istiin dini nitelikler atfedilen kotli niyetli, cahil insanlar
tarafindan kolayca yonlendirilmislerdir. Bu kitleler i¢in muhakeme yetenegi ve
gergekler 6nemli degildir. Onlar1 birkag kisa ciimle ile 9 kolaylikla “saldirganlik

glidiisi”?

icerisinde gérmek miimkiin olabilmektedir.

Istanbul Hiikiimeti ile onun taraftarlan olan i¢ ve dig giiglerin, cahil Anadolu
insanmi, her ne adina olursa olsun (din, hildfet, namus, ekonomik ¢ikar v.s.) milli
harekete kargi ayaklandirmasinin sebeplerinden birisi de; milli hareketi yokedebilecek

askeri giice sahip olmayan bu “sembolik bir karakter”**!

ifade eden askeri zaafiyetinin,
yeni bir gii¢le giderilmeye ¢aligilmasidir. Ancak bu sekilde Miisliiman halka kars: yine
aym duygular, inanglari, orf, adetleri ve tarihsel tecriibeyi ylizyillardir birarada
tasiyarak, uyum iginde yasayan Anadolu insam, bu oyuna gelmeyerek sagduyusunu
gOstermistir.

Elbette toplumsal yapiyla ilgili bir hareket, topluma ragmen degil, toplumla
birlikte basariya ulagabilir. Mustafa Kemal Pasa’min bagarisimn sur1 da burada
yatmaktadir. 19 Mayis 1919°da Anadolu’ya ayak bastiginda toplumsal yapinmn bir grup
seckini diginda ¢ok az kimse tarafindan taninan Mustafa Kemal Pasa’nin, heniiz bir yil
bile olmadan 23 Nisan 1920’de Anadolu’nun tartigmasiz tek lideri olarak Biiytik Millet
Meclisi’ni kurmasi; O’nun, tarihsel ¢ergevedeki en bilyiik basarilarindan biridir. Sultan-
Halife ve Istanbul Hikiimeti’nin iktidarda kalma ugruna &deta birbirine diigmanca
saldirttid1 bir toplumun, sevgi ve saygisimi kazanarak, kendisini kucaklamasim temin
etmesi; Mustafa Kemal Paga’nin toplumsal yapinin dinamiklerini ¢ok iyi teshis ederek,
uygulama alamna sokmasindan ileri gelmektedir.

Memleketin paylagilmasinda istedikleri gibi hareket etmek isteyen dis gliglerin
(Itilaf Devletleri ve azinliklar), Mustafa Kemal Paga onderligindeki Anadolu millf

318 Mensching, (1994); s. 139.
3% 1¢ Bon, (1975), s. 75.

520 Baymur, (1976), s. 69.

321 Steinhaus, (1973), s. 84.
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hareketinin yokedilmesi gabasinda; din olgusuyla, halkin dini inan¢ ve degerlerini nasil
istismar ettigini, ozellikle i¢ isyanlar boyunca toplumsal yapida agik ve etkili bir
bi¢cimde gérme imkénina sahip olmaktayiz.

III. IC ISYANLARDA BASTA INGILTERE OLMAK UZERE
ITILAF DEVLETLERI VE AZINLIKLARIN TESIRI

Itilaf Devletleri ve ozellikle Ingiltere’nin Mondros Miitarekesi’nden sonra
Imparatorluk topraklarmin stiratle pargalanarak paylagilabilmesi igin, her tlirlt
propaganda faaliyetine giristigi ve bdylece i¢ isyanlarin ¢ikarilmasinda biiyiik paya
sahip oldufu goriilmektedir. Padisah’in geleneksel otoritesi ile Halife’nin dinf
karizmasi, Imparatorluk mirasmin paylagilmasi ¢abasinda dig giigler i¢in hayati 6nem
tasimaktadir. Bu devletler Sultan-Halife’nin tarafinda gériinmek suretiyle, onun sahip
oldugu kurumsal dinf alanin toplumsal yap: iizerindeki etkileme giictinden Anadolu’daki
emelleri gergevesinde yogun bir gekilde faydalanmuslardir.

Soruna tarihsel ¢ergeveden bakildiginda ise, Anadolu’da ylizlerce seneden beri
Miisliiman ahali ile birlikte yasayan azinliklarin (Rum, Ermeni v.s.) da, sdzkonusu
propaganda faaliyetlerinde ozellikle toplumun avam tabakasim istedikleri yﬁndé
kanalize ettikleri goriilmiistiir. [tildAf Devletleri’nin bu noktada “Her seyden o6nce
miisliiman olmayan azinliklar i¢in garantiler saglama(mn)™** gerekli oldugu fikrinden
hareket etmesi, bu toplumsal kesimlerin milli hareket aleyhinde &rgiitlenmelerine zemin
hazirlamigtir. Ingiltere’nin “Harbiye Nazir1 Balfour daha 18 Kasim (1918)de Avam
Kamarasi’nda yaptigi (bir) konusmada; Ermeni, Rum, Kiirt ve Yahudilerin Tiirk

»B  ssyleyerek, azinhklarla ilgili olarak takip edilecek

hakimiyetinden kurtulacagim
politikanin ne olacagini gdstermistir.

Anadolu’da miitarekeden sonra Miisliimanlik adina kurulan cemiyetlerin
hemen tamaminin arka planinda Ingilizler ve Ingiltere bulunmaktadir.”** Amiral Sir E.

de Robeck’in 30 Eyliil 1919°da Lord Curzon’a yazdig1 bir rapor,525 milli harekete kars:

2 Ulagay, (1974), 5. 98.
52 Mine EROL, Tirkiye 'de Amerikan Mandas: Meselesi, 1919-1920, Giresun, 1972, s. 34.

524 Ppeker, (1955), s. 10; Ertiirk, (1975), s. 72; Belen, (1983), s. 41.
52 Meram, (1969), s. 224.
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Padisah’in Ingiltere ile birlikte hareket etmek istedigini agiklamaktadir. Amiral bu
raporunda, “Mustafa Kemal’in tesiri(nin) gittikge” yayildign ve Sultan’in “Ingiliz
otoritelerinden kuvvet kullanarak milliyetgileri durdurmalarini istedi(gi)” agik¢a ifade
edilmektedir. 27 Kasim 1919°da , bu raporu destekler mahiyette Ingiliz Muhipleri
Cemiyeti’nce Sultan-Halife’ye sunulan yazili bir metinde, “Istanbul’da ve bizzat Zat-1
Sahane’nizin yakinlar arasinda meydana gelen” bir “ihtilalci akim(in) simdi birgok gizli
komplolar”526 kurdugu soylenerek, Padisah’t olusturulmas: diisiliniilen milli hareket
konusunda daha igin basinda olumsuz diisinmeye sevkettigi goriilmektedir.

“Tiirkler Avrupa’dan atilmalidir™® | diyen Ingilizler, amaglarina ulagabilmek
i¢in milyonlarca Sterlin harcadiklarmi, “Isldm kamuoyundan saklayarak Anadolu’da

»528  isyan hareketlerini,”” “Islam Hilafeti’ni kaldirma ve

kendilerinin yaptirdiklar:
batmadan kurtarmak lizere Bolsevikligi ve dinsizligi kabul etmeyen ve dinine bagli
bulunan ve Isldm halifesine saygili olan Anadolu halki tarafindan yapildigimt Isldm

. 53
diinyasina” 0

duyurarak benimsetmeye calismuslardir.Ozellikle somiirgelerinde
yaptiklar1 yaymlar ve propagandalarinda, “Itilaf Devletleri’nin Isldam Hilafeti hakkindaki
siyasal ik ve amagclari(nin) hilafet merkezi olan Istanbul ile Osmanli Ulkesi’ni istila ve
bolismek olmayip, Isldim Halifeligi’nin siirdiiriilmesi ve kalicihgy adina bang
gorismelerine hizla” baslanarak, “iilkede biran 6nce dirlik ve di‘lzenligi(n)”531 oldugu
haberlerini yaymaktadirlar. Bu noktada Ingiltere’nin gayesi, “dlemi Islam arasina”
birlesmelerini temin edecek bir sliphe diigiirmeyerek, kendi hakimiyetlerine karsi
gelmelerini engellemek ve arkasindan da “Hilafeti Osmaniye’yi imkén dairesinde
zayiflatmak™ suretiyle, miisliimanlar nezdinde “kiymetten dﬁsﬁrmek”532 tir. Bu
propaganda sirasinda Ankara’da, millete ait bir meclis gibi goriinen Biiyiikk Millet
Meclisi’nin de aslinda bir Bolsevik Meclisi oldugu fikrinin yogun bir sekilde islendigi

ve Mustafa Kemal Pasa’ya kars1 kamuoyunun kiskirtildigs gériilmektedir.>>

326 Selahi SONYEL, Tiirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, 1, Ankara, 1973, s. 63; Tevetoglu, (1988),
s. 57.

27 Ulubelen, (1982), s. 211.

2 Ertiirk, (1975), s. 34.

329 Hakimiyet-i Millive, 1 Temmuz 1336-1920 / Persembe, Nu. 46.

350 Erttirk, (1975), s. 34.

3L Ertiirk, (1975), s. 438.

32 Soylemezoglu, (1953), s. 197.

3 Ertiirk, (1975), s. 33, 438.
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Ingiliz siyaseti, orgiitlenen dernekler aracihfiyla “halkin saflifindan ve
dindarligindan istifade ederek™* Anédolu mill hareketine karg1 savag agmistir. Mustafa
Kemal Paga, Ingilizlerin Bogazlar’daki hakimiyetini saglamak ve Kuva-y1 Milliye’ye
tbi olan Anadolu topraklariyla Istanbul arasinda bir tampon bolge teskil etmek iizere
Hiirriyet ve Itilaf ve Nigehbancilarla yaptiklari bir ittihad neticesinde bir Cemiyet-i
Ahmediye tegkil ettiklerini s&ylemektedir. Ona gore, Teali-i Islim Cemiyeti’nin de
taraftar1 oldugu bu yeni kurulusun asil gayesi, kabulettigi esaslarin, “dini bir perde

99335

altinda ahalinin taasubundan bilistifade Kuva-y1 Milliye’ye kars1 ildm cihat edilmesi

seklinde yorumlanmasidir.

Lenin’in Tiirkiye’deki adami olan Frunze’nin, “Emperyalist devletlerin

ajanlar, Padisah’m yardakgilan dinsel bir fanatizmi korikleyip duruyorlar.”®

seklindeki ifadesi de, soruna sicak savasin digindaki bir bakis agisini géstermektedir.
Dinin kurumsal giiciiniin destegini arkasinda hissetmek isteyen Ingilizler, milli

hareket kargit1 biitiin faaliyetlerinde Padisah ve Istanbul Hiikiimeti ile birlikte hareket

537

etme yolunu tercih etmislerdir. Ingiliz siyasetini kabul ederek onlara let olan

blokun basinda Padigah vardir. Damat Ferit ve taraftarlari da bu blokun 6nemli

3% Ingilizler Istanbul’da bulunduklan siire boyunca agiktan agiga Kuva-y1

39

unsurlaridur.
Milliye aleyhine bir tavir takinamamiglardir. Hiisamettin Bey’e giire,5 onlarin bu
tavrinda Isldm iilkelerinin aleyhlerinde olusturabilecekleri kamuoyundan gekinmelerinin
pay:1 biiyiiktiir.

Isgal kuvvetlerinin, Istanbul’da bulunduklan siire zarfinda, kendi siyasetlerine
uygun yaymn yapmayan Istanbul matbuatina da baski yaptig1 goriilmektedir.’*® Ingiliz
taraftar1 basiin 6nemli kalemlerinden olan Refii Cevad’in ‘Daha Ne Bekliyoruz?’ >l

baghikli bir yazisindaki, “Ingiltere’ye muhabbetimiz, hususi ve sahsi bir muhabbet

34 gefik, 111, (1937), s. 106.

%35 Atatiirk, (1981), s. 82; ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 313,

336 Aralov, (1985), s. 40.

37 Tan Gazetesi, 28 Haziran 1935 / Cuma, Say1: 67-3370; T.B.M.M. Gizli Celse Zabitlary, 1, (1985),
s. 45.

38 Cebesoy, (1953), 5. 335.

%39 Ertiirk, (1975), ss. 33-34.

0 ATASE Arsivi, K. 1303, D. 56-6, F. 32.

U Alemdar, 1 Kanunevvel 1335-1919 / Pazartesi.
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degildir.” “Ingiltere’nin idaresini, adaletini sevmekle vatanimin, menafiini sevmis ve
gbzetmis oluyorum” ciimleleri bu bloi(un giliclinii gostermektedir.

Ingilizler, kendi siyasetlerini :«mlayamayacak542 kapasitede, bunun yaninda
sahsi menfaatleri ile zevklerine oldukga diiskiin olan Kkisileri segerek istedikleri
dogrultuda kullanmislardir. Anadolu insamnin toplumsal yapis1 igerisinde dinf deger ve
sembollerin yerini iyi bilen Itilaf Devletleri, kararlarinda sadece gayri miislim azinlig
korumak degil, ayn1 zamanda -en azindan politik bir goriis olarak- Miisliiman unsurlar
da teminat altina alarak, kendileri hakkinda bir sempati hareketi dogurmaya
calismiglardir.

Bu isgalci gliglerin bu noktada, Halife’nin korunmas: tezinden hareket ederek,

543

onu teb’asindan ayirma gayreti igerisinde oldugunu goriiyoruz. Bu sirada yerli

isbirlikgiler de, Miisliimanlar’in Halife’ye bagliliklarinn Ingiltere’yi memnun edecegi

> en iyi yol olduguna

M gibi garip bir diiginceyi savunarak Ingiliz dostlugunun >4
Miisliiman halki inandirmaya ¢aligmaktadirlar.”Kendileri i¢in en kii¢iik bir fedakarlig:
dahi” g6ze alamayan Ingilizler, Anadolu’yu kontrolleri altina alabilmenin yolunun, Ferit
Pasa’y1 “iktidara getirerek Anadolu’nun Padisah’a ve Mevki-i Hildfet’e kars1 isyan

46

ettigini” ildn etmek oldugu 6 tezini savunmuglardir. Damat Ferit de iktidara

kavusmanmn karsiiginda, Ingilizlere “tehlikeyi ihtar” etmis ve “milliyetperverleri
mahvetmek i¢in yapabilecegi her seyi yaprmg,dl(r).”547

Zamanin en biiyiik firsatgis1 olarak 548 Labul edilen Ingiliz Bagbakan: Lloyd
George’un Tirk diisgmani ve Yunan dostu olmasmn sebepleri, Komiinist
Enternasyonel’in bir ’coplantlsmda;549 “dar kafali yobaz Hristiyanlik anlay1s1 yiiziinden,
ister Yunanli ister Bizansli olsun her Hristiyam seckin bir yaratik olarak™” goérdiigii,

Tiirkleri ise, “Tanri’nin beldlar1” nazariyla degerlendirdigi tartisilmaktadir. “Egitimi

2 gefik, 111, (1937), s. 112.

8 Hakimiyet-i Millive, 20 Nisan 1336-1920 / Sali, Nu. 23.

% Alemdar, 19 Tesrinisani 1335-1919 / Carsamba.

%5 Alemdar, 21 Mayis 1335-1919 / Carsamba; Alemdar, 1 Agustos 1335-1919 / Cuma; Alemdar, 22
Agustos 1335-1919/ Cuma '

546 ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. §-1.

7 Armstrong, (1928), s. 85.

% Fromkin, (1993), s. 114.

5% Komintern Belgelerinde Tiirk Kurtulus Savagi, s. 106. “Ravesteyn, Dogu Meselesi Uzerine Tartisma,
Kominist Enternasyonel Dérdtincii Kongresi (5 Kasim-5 Aralik 1922).”
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Incil’e dayan(an)” Ingiliz Bagbakani’nin, “Incil’de adi gegen yer adlarim Avrupa

550 1 eqs .
”>°" bilinen bir

Savagi’nin tartigmali sinirlarindan déha iyi bildigini sik sik soyle(digi)
gergektir.

Bir Yunan saldiisina bagvurmadan 6nce Halife ve Istanbul Hiikiimeti’nin
giictinden de istifade etmek isteyen Ingilizler, Anadolu’nun gesitli bélgelerinde ¢ikarilan
isyan hareketleri ile Ankara Hiikiimeti’ni yoketmek is‘cemislerdir.551 Arkasindan da
bunun gii¢lii bir sonucu olarak da, milli hareket mensuplarin: asi ildn eden ‘Seyhiilislam
Fetvasy’ ile ‘Hiikiimet Beyannameleri’nin ¢ikarilmasi igin iktidar merkezine baski
yapmuglardir. Fevzi Paga, 27 Nisan 1920 tarihinde Biiylikk Millet Meclisi’ndeki
beyanatinda; Istanbul Hitkiimeti’nin fetvasinin, “Ingiliz stingiisiiyle alinm(asini), Islam1
sinesinde birbirine diisiirmek igin ilk defa yazilmig olan aci bir vesika™*? olarak
degerlendirmektedir. Isyan hareketlerinin alevlendirilmesinde 53 4deta barut gorevi
yapacak olan bu fetvalar ve beyannameler, Anadolu’ya Ingiliz ajanlar1 yardimiyla
sokulmuslardir., Memleketin her tarafina dagitilan Hilkiimet Beyannameleri’nde,
Ingilizler Anadolu’nun saf, temiz, inangli, dinine siki sikiya i¢tenlikle bagli insanina *

‘seriat hamisi’ olarak gosterilmigtir.”>>*

> taraftarlariyla birlikte Ingiliz

ingilizlerden yardim sozii alan Damat Ferit,>
parasiyla Tirk ve Miisliiman unsurlan birbirine kirdirtmak igin gesitli entrikalar
g:evirmislerdir.556 Entrikalarin en etkililerinden olan “irtica ve isyan hareketlerini hem
himaye etmisler ve hem de nakden beslenlisler”557 dir. Bununla da yetinmeyen
Ingilizler, Miisliiman halkin dinlerini, namuslarimi yoketme miicadelesi verdigine
inandiklar1, “komiinistlik... maskesi altinda Anadolu’ya bilhassa taraf taraf” ajanlar >°°

gondererek, Anadolu insamimi toplumsal bir karigiklifin igerisine atma miicadelesi

vermislerdir. Anadolu’nun baz1 bolgelerinde, isyan hareketlerinin ¢ikarilmas: ¢abasinda

% Fromkin, (1993), s. 263.

3t Atay, (1980), s. 245.

2 T B.M.M. Zabit Ceridesi, 1, (1940), s. 92.

53 Ulagay, (1974), s. 89.

3 Biyikoglu, I, (1981), s. 47.

55 Baytok, (1970), ss. 100-101.

%8 Hakimiyet-i Millive, 6 Eyliil 1336-1920 / Pazartesi, Nu. 61.
3T Cebesoy, (1953), . 335.

%8 ATASE Arsivi, K. 704, D. (34-A)-11, F. 46-1.
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gok para harcayan Ingilizler,””” “binbir tirlti dalavere ile Misliimanlari birbirine

diislirerek aralarina nifak’*® sokmak i¢in, ¢cogunlugu “Entellicens Servis’ten para alan

2561

sahte sariklilar olan ajanlarin1 Anadolu’ya géndermislerdir. Bu ajan sebekelerinin,

yogun oldugu bolgelerin Tokat, Zile, Samsun, Hozat, Egin, Divrigi, Kangal, Sivas ve

562

buralara yakin ¢evre yerler olmasi , ne derece de aktif rol oynadiklarim

gostermektedir.
Mustafa Kemal Pasa, Ingilizlerin, kendi askeri kiyafetlerine soktuklar1 baz

99563

ajanlarini, “kendi torpido ve vapurlariyla muhtelif sahillere ¢ikardiklarini tespit

etmistir. Bu ajanlar Anadolu’da legal bir sekilde teskil edilen ve Ingilizlerle yakmn bir

364 (dernek, cemiyet v.s.) gok yakin temas igerisindedirler.

iligkiye sahip olan orgiitlerle
Bu tegkildtlarin yapisal nitelige kavusturulmasinda 6zellikle milli hareket aleyhindeki
din adamlan veya din adami goriintiisiindeki ajanlar 6nemli gérevler iistlenmislerdir.
Sadece Miisliiman din adamlar1 degil, Hristiyan papazlarin da bu sistemin igerisinde
etkili bir bicimde yerlerini aldiklarim gormek miimkiindiir. Ingilizlerin Mondros
Miitarekesi’'nden hemen sonra kendi hesaplarina 6zel orgiitler olusturmak tizere Papaz
Frew’u gorevlendirmesi,® bunun tipik bir ornegidir. Papaz Frew’la yakin iligki
icerisinde olan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin bazi adamlarinin da 60’ar Ingiliz Lirast
aylikla fesad gikarmakigin Anadolu’da gérevlendirildiklerini ** gormek miimkiindiir.
28 nci Firka Kumandani Miralay Kézim, yakaladiklar sahislar arasindaki
“hoca kiyafetine girmis Ingiliz ajanlarmi(n)”, vaaz ve cuma hutbeleriyle, “Halk1 Padisah
ve Halife namina Kuva-y1 Milliye’ye” karsi ayaklandirmaya caligtiklarim 367 tespit
etmistir. Isi geregi basina sarik saran,”®® sakal birakan bu insanlar, onun saf ve temiz
goriiniistine aldanan ahaliye, kendilerini s6z ve davramslariyla Isldm Dini’nin iyi birer

temsilcisi olarak gostermektedirler. Kendilerini Sultan-Halife’nin adami olarak lanse

5% Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi, Sayt: 18, Vesika No: 452.

0 7 B.M.M. Zabut Ceridesi, 1, (1940), s. 124.

361 Cebesoy, (1953), s. 354.

%62 ATASE Arsivi, K. 693, D. 157, F. 260; Pehlivanl, (1992), s. 107.
563 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 83, 110.

34 Deny, (1960), s. 36.

365 Erturk, (1975), s. 351.

%6 sefik, III, (1937), s. 109.

37 Kutay, I, (1989), s. 227.

%% Dinamo, IV, (1970), s. 395.
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eden bu Ingiliz casuslar, milli hareket aleyhinde yogun bir dinf propaganda faaliyetine
girigmiglerdir. Bursa’nin taninmus din adamlar1 (miiderris, ulema, miiftii, vaiz, imam
hatip vs.), 21/22 Nisan 1920 gecesi, Belediye Salonu’nda bir toplanti yapar. Bu
toplantiya Bekir Sami Bey’le birlikte katilan Ali Fuat Paga’nin milli hareketin gayesini
anlatmasinin arkasindan Ankara’dan Mustafa Kemal Paga’dan gelen telgraf da
okununca; dinleyiciler ikna olurlar. Olumlu bir karar alinmak tizereyken, geng bir sarikl
hoca ayaga kalkarak, “ ‘Hakikat sizin dediginiz gibi degildir!’ ”* diye bagirir. Salon tam
karigtig1 sirada Ali Fuat Pasa firlar ve “ ‘Sakin yerinden kipirdama, karigmam!’ > diye
bagirir. Arkasindan da geng hocanin tistiinii aratinca, hocanin “i¢ ceplerinin birinde
Ingiliz” “Yiizbas Benetti’nin bir mektubu bulundu. Bu mektuptan hocamn ticretli bir
Ingiliz ajam1 oldugu anlasiliyordu.”*® Ingilizlerin, Milli Miicadele Dénemi boyunca bu
ornekte de goriildiigi tiirden, propagandalarina sikga rastlamak miimkiindiir.

Ingilizler tarafindan orgiitlenen baz1 Nigehbanci zabitanin da, Anadolu’nun

370 Mudanya

571

cesitli bolgelerinde milll hareket aleyhinde g¢aligtiklar: tespit edilmigtir.
Kaymakamlii’'ndan Bursa Valiligi’ne gonderilen 17 Nisan 1920 tarihli bir sifrede,
Mudanya’ya gelen bir Ingiliz torpidosunun gsehre ¢ikan subay ve askerlerinin
beraberindeki Tiirk zabitanla birlikte, Damat Ferit Hilklimeti’'nin beyannamelerini
dagittiklar ifade edilmistir.

Ingilizler para ile satin aldiklari Ahmet Anzavur ile Gavur Imam, Sah Ismail
gibi birtakim dinsel goriintii ihtiva eden adamlan ™ din ve devlet aleyhinde >
istedikleri gibi kullanmuiglardir. Ali Fuat Paga’nin ifadesiyle, “Taassub ve irtica perdesi
arkasinda Halife’nin Islamlar nezdindeki kutsiyetinden ve Ingilizlerin bu ugurda bol bol
sarfettikleri paralardan faydalanarak, saf insanlar1 milli tegkildt ve reisleri aleyhine

23574

isyana muvaffak olmuslardi(r). Ingilizler ajan olarak hem Tiirkleri, hem de Ermeni

ve Rumlar1 kullanmiglardir. Anadolu’daki bu ajan sebekelerinin gogunun baginda

575

Ermeniler bulunmaktadir.”” Bolu Isyam’min 6nciilerinden olan bir Rum papazinin,

59 Cebesoy, (1953), s. 355; Aydemir, 2, (1983), ss. 287-288.

7 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 44,

' ATASE Arsivi, K. 398, D. (6-8)-15, F. 11.

52 ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 22; T.B.M.M. Gizli Celse Zabutlars, 1, (1985), s. 2; Ozkok,
(1971), s. 230; Ozgiil, (1989), s. 109.

5 Hakimiyet-i Milliye, 17 Haziran 1336-1920 / Persembe, Nu. 39.

7 Cebesoy, (1953), s. 335.

5 ATASE Arsivi, K. 955, D. 17, F. 12; Pehlivanl, (1992), s. 107.
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yaninda bir Yunan ve bir Ermeni casusu ile iki zabit ve 36 kisilik bir mahpus heyeti
oldugu halde 18 Agustos 1920°de Kaétamonu’ya geldigi®’® gorlilmiistiir.

Anadolu milll hareketi aleyhinde bulabildikleri hemen her seyi degerlendiren
Ingilizler, Cerkes FEthem ve yandaslarim da ilk isyan hareketinden itibaren

7 Cerkes Ethem isyandan ‘Umum Kuva-y1 Milliye Kumandans’

desteklemiglerdir.
imzastyla Kiitahya ve civarina Yunan ugaklar1 araciliiyla attirdifi beyannamelerde,
“Ey askerler, serre dlet olmayimz. Diinya ve ahiret mesuliyetinden korkunuz.” “Ey
subay arkadaglarim, emir kulu olmaktan™ kaginarak, “Allah’in kulu olunuz. Aksi halde
geliyorum ha. Son pismanlik fayda vermez.”’® seklinde ifadeler kullanmigtir. 19 Mart
1921 tarihli raporunda, Konya Cephesi Kumandani’nin, Cerkes Ethem’in bir Mevlevi
Seyhi’ni koyliileri isyana tegvik etmesi igin Kiitahya’ya gonderdigini 579 sOylemesi de
Onemli bir husustur. O’nun Ankara Hiikiimeti’ne kars1 ¢ikisinin temelinde higbir dinsel
kaygi, diisiince veya temayiil yatmamasina ragmen, dini muhteva ve degerlerden istifade
yoluna gitmesi;580 Anadolu’nun toplumsal yapisinda ‘din unsuru’nun ne derece de
Onemli etki alanini ifade ettigini agiklamaktadir.

Ismet Bey, 25 Eylill 1920’de Biiyik Millet Meclisi’ndeki beyanatinda,’®
diigmanlarin garp cephesinde millf kuvvetlere karsi, “nifak veya Yunan” olmak fizere iki
onemli sildh kullandiklarimi sdyleyerek, bu propaganda savasinn ana temalarim dile
getirmistir.

Damat Ferit Hitkiimeti, milli harekete kars1 sadece Ingilizlerle degil, Yunan
Hitkiimeti ile de isbirligi icerisine girmis ve Istanbul’da olusan ‘Hilafet Ordusu’ ile
Yunan Ordusu’nun birlikte “Bolsevik Anadolu’ya karsi beraber askerl harekat”®>
yapacagi haberlerini yayarak taraftar toplamaya ¢alismigtir. Anzavur, harekiti
esnasinda, etrafindakilere, “Padisah Yunanlilara karsi harp edilmesine razi degildir,

Yunanlilar bizim dostumuzdur, Padigah’in emir ve rizas: hiléfina olarak onlara sildh

76 Agiksdzeil, (1933); 5. 98.

77 ATASE Arsivi, K. 829, d. (4)-10, F. 42.

58 ATASE Arsivi, K. 2485, D. 99, F. 78; Harp Tarihi Belgeleri Dergisi, Say1: 73, Belge No: 1591.

5 ATASE Arsivi, K. 704, D. (34-A9-11, F. 54-1.

%80 «gazim Ozalp Anlatiyor”, Yakin Tarihimiz, C. 11, Say1: 25, s. 365, 16 ABustos 1922; Kuran, (1956),
s. 687; Sapolyo, (1957), s. 222; Smith, (1959), s. 99; Mehmet Arif, (1970), s. 43; Saruhan, (1986),
ss. 106-107.

31 Cebesoy, (1953), . 486.

2 Ertirk, (1975), s. 438.
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gekmek kiifiirdiir, isyandir deyip duruyordu.”®®® Bu zararli propaganda faaliyetlerinin
saf, temiz Anadolu insanini, az da olsa “Yunanlilara karsi savaganlarin kafir, milli

kuvvetlere karst harp edenlerin sehit olacaklarma™®*

inandirmaya c¢alismaktadir.
“Sirkteki at cambazlar1 gibi bir atin sirtinda &6tekine atla(yan)”585 Lloyd George,
Anadolu milli hareketine karg1 yabanci askeri gii¢ olarak Yunanistan’i desteklemigtir.
Bu konuyla ilgili olarak yapilan propagandalar zaman zaman isyan
hareketlerinde kendisini gostermektedir. Abdiilhalim Celebi Efendi, Konya Isyam
sirasinda halkin, diigman ordusunu ‘Halife Ordusu’ gibi gordiigiinii sdyledikten sonra,
bunun yanlis oldugunu; “Bize gelen ordu Yunan Ordusu degilmis, Halife Ordusu imis,
ben de bunun tizerine vallahi degil, billahi degil, sizi igfal ediyorlar, kim igfal ediyorsa
glinahtir”% ciimlesiyle anlatmaktadir.
Yunan Ordusu, Anadolu’nun isgal ettigi yerlerinde Istanbul Hiikiimeti’nin

»587 yoketmeye ¢alismugtir.

fetva ve beyannamelerini dagitarak, “halkin milli heyecanim
Bandirma’da kilisede toplanan Rum papazlar vaaz ederken, “Cenab-1 Hak Hz. Isa’y1
indirdigi bir zamanda Rumlar da Tiirk barbarlarindan halas edecek olan diger bir
kahramani, Anzavur Bey’i Bandirma’ya muzafferan idhal ediyor”® duasiyla
azinliklarin i¢ isyanlar1 destekledigini gostermektedir.

Atina’da yayinlanan Adalet Gazetesi de siirekli olarak Anadolu milli
hareketinin aleyhinde yayin yapmaktadir. Alemdar, bu gazetenin sahibi olan Ali
Sami’nin bir makalesini aynen yay'mlar.589 Dini muhteva ve unsurlarin biiyiik bir yer
tuttugu bu makalede, “Ittihad ve Terakki’nin bir bendesi olan Mustafa Kemal’in
igfaldtina aldanmayin.” “Ey Misltimanlar kendinizi mahvetmekden ise bdyle bir iki
hirsizi, caniyi 6ldirtiniiz, dininiz, kitabimz size bunu emrediyor” gibi ifadelerle milli
hareket mensuplarina iftiralar yagdirdiktan sonra da sézlerini Biga Isyani’m 6ven “Ey

Miisliimanlar, gafil avlanmayimn, uyanm. Iste bugiin bu menfus yalancilara aldanmayn,

(Biga)nin kahraman ahalisinden ibret alin” ciimlesiyle bitirmektedir.

58 Nadi, (1), (1955), s. 7.

84 Aydemir, 1, (1983), s. 332.

5 Fromkin, (1993), s. 114.

38 T B.M.M. Zabut Ceridesi, 6, (1943), s. 249.

%7 1. Ferik Izzettin, (1932), s. 1.

58 Jzmir'e Dogru, 14 Nisan 1336-1920 / Carsamba, Nu. 53.
% Alemdar, 1 Mayis 1336-1920 / Cumartesi.
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Kendisine Aydin Miiftiisii slisti vererek Venizelos’a tesekkiir telgrafi geken
Ahmet Sevki, “Tiirkler namina Ym@1lma peskes” ¢ekmistir. Bu kisi “kiyafet-i ulema
altinda”, “kendi kendine gelin giiveyi olmak kabilinden fuzuli bir surette Miiftiiliik”**°
makamina oturan, ger¢ekte miiftiilikkle uzak-yakin ilgisi olmayan cahil bir insan olmas,
sehir hayatinda bile toplumsal yapinin ne derece de cehalet igerisinde oldugunu
gostermektedir. Toplumu olusturan bireylerin dinden ve dini degerlerden anladif1 seyin
sadece sekli goriintli olmasi; onlarin dini sdylem, sembol ve goriintiilerle kolayca
aldatilarak istenilen noktaya getirilebilmelerine sebep olmaktadir. Iste bu noktada, milli
hareket aleyhinde ¢aligan ajanlarin yogun propagandalar da sonug verebilmektedir,

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Vekili Ismet Bey’in, “Diismanlarimiz,
milletimizin 6tedenberi gerek dinine ve gerek makamu saltanata merbutiyetini bilen
diismanlarimiz, makami saltanat ve hilafetin elinde bulunan biitlin kuvvetleri millet
aleyhine zorlasarfettir™"
Anadolu’nun paylasilmasindaki en biiylik engel olarak gordiikleri milli hareketin

mektedirler seklindeki ifadesi, Itilaf Devletleri’nin

yokedilmesi ugruna her ¢areye bagvurduklarini géstermektedir.

Konya Isyam sirasinda 4siler, Ingilizlerin yamisira Rumlar ve Fransizlardan
yardun  goOrmiiglerdir. Delibag’in Konya havalisinde Rumlardan yardim
gordipii;>*? isyanin bastinlmas: sonrasinda ise higbir yerde tutunamayan 4silerin Mersin
civarinda Fransizlara sigindiklar gﬁrﬁlmﬁ§tﬁr.593 Adana Bolgesi’ni iggal eden
Fransizlar, asayis ve otoritenin temininde Istanbul Hiikiimeti’nin fetvalarindan her
vesilede faydalanmaya caligmuglardir. 17 Nisan 1920°de Adana’min segkinlerini Ulu
Cami’ye toplayan Fransiz isgal kuvvetleri komutani, fetva okununca, “fetvaya uymanin
akillica bir is olacagim” belirttikten sonra; “Tiirkler sunu iyi bilsinler ki, herhangi kotii
bir vaziyete diisersek diigelim, sehri yarim saat iginde yerlebir edecek kudretteyiz” .

tehdidinde bulunmugtur. Vali Cemal Bey’in de katilmadifi bu toplant: ile fetva ve

tehditlerin halk {izerinde pek tesiri goriilmemistir.

%" Tirk Dinyasi, 25 Tegrinievvel 1335-1919 / Cumartesi.
' T.B.MM. Gizli Celse Zabiutlart, 1, (1985), s. 41.

2 T B.M.M. Gizli Celse Zabutlars, 11, (1985), 5. 263.

% ATASE Arsivi, K. 580, D. (38)-88, F. 24-2, 3.

% Ener, (1963), ss. 74-75; Ener, (1970), 5.127.
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Fransizlar, Adana’da bulunduklari siire igerisinde, “Din ve seriat namina
hareket eden meshur Itilafer’lardan Hafiz Mahmut ve Miiftti Zihni Hoca”*’ larla fikir
birligi icerisinde milli harekete karsi aktif dini propaganda yapmuglardir. Adana’da
yaymlanan Ferda Gazetesi, “Kuva-y1 Milliye’yi ve Mustafa Kemal Pasa’y: kétiileyen
blitin konugmalara siitunlarimi” agmaktadir. Bu anlamda Hiirriyet ve Itilafin
sOzciiliigiinii yapan bu gazete, Hafiz Mahmut’'un 16 Nisan 1920°de Memis Pasa
Camii’nde, “Kuva-y1 Milliye kelimesi yalandir, maskedir. Buna katiyen inanmayin. Bu
heriflere inanmak cinnettir. Bunlarin hepsi yagmaci gliruhudur. Mustafa Kemal

5 N ..
»3%  timlelerinin de

dedikleri Padigsah’in tardettigi ve idama mahk{im eyledigi birisidir.
yer aldig1 dinsel igerikli bir vaazini yaymlamistir. Hafiz Mahmut bu vaazlarinda, birakin
halki etkilemeyi, sagduyu sahibi Anadolu Miisliimaninin nazarinda lanetlenen “dejenere
(bir) softa™’ olarak degerlendirilmigtir. Hafiz Mahmut’un Belediye Bagkant sifatiyla
Ermeni Hikiimeti kurma cabasinda olan Adana Ermeni Komitesi Bagkani Dr.
Damatyan’m evine sik sik gidip, birlikte yemek yemesi,598 Hiirriyet ve itilaf Firkasi
zihniyetinin Ittihatc1 diismanlig:, Isldm Dini’ni yoketmeye calisan bu insanlara kars:
yakinlik duymalarinin bir sonucu olmustur. Hafiz Mahmut’un dinsel goriintiisiine
ragmen ihanet dolu bir davranig gﬁsterrriesi; onun sahip olma diizeyini bile
bilmedigimiz dini bilgiyi yorumlayigindaki yanlislik da politik kisiliginden
kaynaklanmaktadir. Vali Cemal Bey, O’nun Istanbul Hiikiimeti’nin fetvasindan aldig
destekle ** giristigi yikicr dini propagandalarina karsilik, Kadirli (Karaisali)

600

Miiftiisii’ne mukabil bir fetva yayinlatarak Adana’da adeta, yeni bir ‘fetva savagr’

cephesi agmig ve bunda bagarili da olmustur.
Fransizlarin, Kilikya Bolgesi’ndeki harekéat sirasinda, 6n saflarda “Cezayirli

5601

Miisliiman askerleri”™ kullanmalar1 ve “siitii bozuk miisliimanlardan bir jandarma

bfiliigl'i”ﬁo2 kurmalar kaydedilmesi gereken 6nemli hususlardandir.

3% Arikoglu, (1961), s. 172.

% Cogar, (1963), s. 69.

%7 Ener, (1963), s. 69.

% Ener, (1970), s. 174.

% Hafiz Mahmut’un 20 Mayis 1920 tarihli Ferda Gazetesi aracilig1 ve ‘Muhterem Adana Halkmna’ hi-
tabiyla baglayan dini igerikli beyannamesinde, fetva ve beyannameyi ¢ok agik olarak kullanmuistir.
Bknz.: Cosar, (1963), s. 69.

9 Ener, (1963),'s. 75.

% Ener, (1970), s. 215.

273



Anadolu’daki bir kistm Ermeni cemaati de, hitkiimetin i¢inde bulundugu giic
ve idare zaafiyetinden istifade ederék devlet kurmaya caligtiklar1 i¢in, 6nlerinde en
onemli engel olarak gordikleri Kuva-y1 Milliyeci’lerin yokedilmesi ugruna her tiirlii
tedbir ve c¢areye bagvurmustur. Gaziantep Bolgesi'nde, Kuva-y1 Milliye’nin
maneviyatini bozmak igin fetva ve beyannameleri “ zarflar i¢inde siperden miicahitler
tizerine firlatip” atmuglarsa da, “halkin maneviyati iizerinde hicbir tesiri”®®
gorilmemigtir. Ermeni Patrii Zevan Efendi,® bir din adamu olarak yikici
propagandalari organize etmektedir. Patrik bir beyanatinda,®® Ermenilerin, Kuva-y1
Milliye’yi Ittihat ve Terakki’nin diger bir sekli olarak gordiiklerini ve bunlarin, “bugiin
hiikiimetin fevkinde bir kuvvetle Anadolu’yu tehdit” ettiklerini ac¢ik¢a belirtmektedir.
Yozgat Isyan strasinda®® diger hristiyan unsurlarla birlikte hareket eden ve durumu
firsat bilen Ermeni c¢etelerin halka sildh vererek onlari isyana tegvik ettigi

géiriilmiistﬁr.607 Yine Diizce Bolgesi’nde de Ermeni Komite Reisi, getesi ile birlikte

608

‘Halife Ordusu’ ad: altinda faaliyet gostermistir.” = Anadolu’nun iggali sirasinda Rum

ve Ermeni papazlarmn, Istanbul Hilkiimeti’nin adamlariyla birlikte hareket ederek,
Yunan askerlerini kendi bélgelerine davet etmeleri,’® Anadolu’daki propagandacilar
arasinda Hristiyan din adamlarinin aktif olarak gorev icra ettiklerini gozler Oniine
sermektedir.

Marag Mutasarrifi Rafet Bey 26. 8. 1921 tarihinde Miidafaa-i Milliye

810 yiigiik yasta Ingilizler tarafindan casus olarak

Vekaletine gonderdigi bir raporda,
yetistirilen ve daha sonra Fransizlara devredilen Anna isminde bir Ermeni kizinin ig
isyanlar sirasinda &siler ve ajanlar arasinda irtibat saglamakla gorevlendirildigini
sOylemektedir.

Ingilizler tarafindan planlanan karsi hareketlerin igerisinde ele alinmasi

gerektigini diislindiigtimiiz bir bagkaldir1 hareketi olan’Seyh Recep Olay1’, Sivas’tan

2 Ener, (1970), s. 250.

5 Uzel, (1952), s. 68.

5% Ertiirk, (1964), s. 306.

89 Tiirk Diinyasi, 24 Tesrinievvel 1335-1919 / Cuma, Sayt: 57.

% Hakimiyet-i Milliye, 28 Nisan 1336-1920 / Pazartesi, Nu. 41.
87 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 60-37.

% Hakimiyet-i Milliye, 10 Haziran 1336-1920 / Persembe, Nu. 37.
9 Alemdar, 15 Eyliil 1336-1920 / Carsamba.

S ATASE Arsivi, K. 993, D. 37 A-12, F. 12.
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“Seyh Recep, Ahmet Kemal ve Celal isimli {i¢ gahis™ tarafindan Padisah’a, Amasya’da
bulunan Salih Paga’ya ve Mustafa Kemal Paga’ya cekilen “iig telgraf(la)”6“ baslamustir.
Telgrafin altinda “An evladi Semseddin Sivasi »$12 imzasinin kullanilmasi, olayin
dinsel bir gekle biiriindiirilmeye g¢alisiimasindan kaynaklanmaktadir. Bu telgrafta;
Sultan-Halife’den, Mustafa Kemal Paga’y1 Anadolu’da milll iradeyi temsil eder gibi
gdsterdidini, Sultan-Halife’ye itimad ve bagliliklarimin dinlerinin icabi oldugunu agikca
sdylemektedirler. Arkasindan da efkér-1 umumiyenin y6niinii 613 gormek lizere Salih
Pasa’nin Sivas’a génderilmesini talep etmektedirler.

Sivas’ta Seyh Recep Olayi’nin meydana gelmesi Mustafa Kemal Paga’yr ¢ok
tzmiigtiir. Ciinkii Sivas o an i¢in milli hareketin kalbi gérevini istlenmektedir. Boyle
stratejik konumu haiz bir sehrin Mustafa kemal Paga’ya karg1 olmasi, hareketin Istanbul
Hiikiimeti’ne kargt giiciinii “olaganiisti bir sekilde kiracakt1.”®* Mustafa Kemal
Paga’ya gore “diismanlar, Seyh Recep’e hakikaten mithim bir rol ettirmis”
bulunmaktadirlar.’ Ingiliz Muhibleri Cemiyeti’nin 6nemli simas: olan Sait Molla’mn
Ingiliz Rahip Frew’a yazdig1 24 Tesrinievvel 1919 tarihli mektubunda, “Sivas vak’asini
nasil buldunuz? Biraz diizensiz ama yavas yavas diizelecek”'® ifadelerini kullanmast,
hareketin tamamen Ingilizlerin planl bir sekilde drgiitlenmesi sonucu olustugunu ortaya
koymaktadir.

Seyh Recep’in, Sivas’ta Italyan ve Ingilizlerle gériigmesi Bekir Sami Bey’in de
dikkatini ¢ekmistir.”!’ Tasvir-i Efkdr Gazetesinin 25 Tesrinievvel 1919 tarihli
niishasmda Seyh Recep’in, Seyh olmadigim1 ve meczub oldugunu 818 belirten yaziy1

619

Alemdar Gazetesi yazan giiliing buldugunu °~ ifade etmektedir. Yine ayn: basmn orgam

Seyh Recep’in vatanperver, gercek bir seyh oldugunu, meczub olmad1g1m620

"' Giingsr, I, (1955), s. 79; 1zzet OZTOPRAK, “Milli Miicadele’ye Tepki: Seyh Recep Olayr”, Azatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C. V, Kasim 1988, Say1: 13, Ankara, 1989, 5.237.

612 Atatiirk, 1, (1981), s. 250.

3 Gingsr, 1, (1955), ss. 79-80.

14 Erdeha, (1975), s. 112.

S15 Atatiirk, I, (1982), s. 252.

816 Atatiirk, I, (1982), s. 253, 297.

817 isdemir, (1975), s. 77.

1% Yazi igin bknz.: Alemdar, 27 Tesrinievvel 1335-1919 / Pazartesi.

8% 4lemdar, 26 Tesrinievvel 1335-1919 / Pazar.

2 glemdar, 27 Tesrinievvel 1335-1919 / Pazartesi.
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kamuoyuna duyurmaktadir. Seyh Recep ve arkadaglari hem olay sirasinda hem de
olaydan sonra yabanci devletlerin ilgi alanina girmislerdir.5*'

D1s giiglerin, Anadolu insaninin inang yapisina bakigi, onlarin i¢ isyanlarin
¢ikarilmasinda bu noktaya yonelmelerinde etkili olmustur. Bir Fransiz gazeteciye gbre,
Anadolu halki, “Insan Padigahina karg isyan ederse nasil iyi bir Miisliiman oldugunu
iddia edebilir? 7% diigtincesine sahiptir ve bundan dolayr da milli harekete iltifat
etmeyecektir. Bu, ayn1 zamanda, isyan hareketlerini idare eden birtakim dini otoritelerin
(va da dinf otorite gibi goriinen gliclerin), ayaklanmalari dinsel motiflerden faydalanarak
baglattiklar1 anlamim da ifade etmektedir. Hareketleri destekleyen dis giiglere gore,
Anadolu’da milli harekete kars1 yapilacak bir miicadelede dinsel degerler sisteminin &n
plana ¢ikarilmasi, basarinin temel &geleri arasindadir. Bu itibarla Anadolu milli
hareketine kars: yiirtitiilen her tiirlii faaliyet ve sildhli miicadelede, su ya da bu sekilde,
az ya da ¢ok ‘din unsuru’ toplumsal yapiy1 harekete gegirici bir gii¢ olarak
kullanilmugtur.

Imparatorlukta, toplumsal yapida “alisilagelmisin diginda ekonomik, dinsel ya
da siyasal buhranlar patlak” verince bir kriz dénemi meydana gelmistir. Bdylece Max
WEBER’in de belirttigi gibi,623 mevcut “geleneksel ve yasal yapilar” genel olarak
biitiin kurum ve kuruluglariyla birlikte yetersiz kalmistir. Iste Ttirk Milleti’nin uzun
tarihindeki en buhranli devrelerinden birisi, belki de en 6nemlisi olan Milli Miicadele
Donemi’nde baga gegen ve hareketin segkin kadrolarinca olaganiistii yeteneklerine
inamlan bir lider olarak Mustafa Kemal Pasa; Anadolu insanimin kriz donemini yasadig:
bir anda, toplumsal yapiy: isyanci giiclerin kullandig1 yontemlerle huzura kavusturacak
ve onun yeni, dinamik ve gii¢lii otoriter bir olusum igerisine girmesine 6nderlik

edecektir.

C. MiLLI MUCADELE TARAFTARLARININ IC ISYANLARIN
BASTIRILMASINDA DINI DEGER VE UNSURLARDAN
FAYDALANMA CABASI

2 Oztoprak, V, (1989), s. 244.
2 Oztoprak, (1989), s. 105.
2 San, (1971), 5. 74.
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Mustafa Kemal Paga, 19 Mayis 1919’da Samsun’a ¢ikar ¢ikmaz, millf hareketi
orgiitleyebilmek i¢in hi¢ vakit kaybétmeden asker] ve sivil erkén ile irtibata gegmistir.
Bu isbirliginin, Milli Miicadele Dénemi boyunca, hareketin basarili olabilmesindeki
etkisini soylemek zor degildir. Mustafa Kemal Paga igin hareketi siiriikleyebilecek
kadrolar ¢ok Onemlidir. Clinkii Anadolu insanimn, toplumsal anlamda statik yapidan
dinamik yapiya gegebilmesi i¢in bunlara siddetle ihtiya¢ bulunmaktadir.

Iste bu anlamda Anadolu milli hareketine liderlik yapan iki grup segkinden
bahsetmek miimkiindiir. 1. Geleneksel Segkinler (esraf, din adamlari, tiiccarlar v.s.) 2.
Bati Egilimli Seckinler (Bunlar Imparatorluk zamaninda Bati’da veya Bati
standartlarinda bir egitimle yetigmig olan zabitan sinifidir). Hareketin bagarisi i¢in
modern egitimli ve savas tecriibesiyle yogrulmus olan bu ikinci grubun 6nderligine
siddetle ihtiyag vardir. Bu ihtiyag sadece milll miicadele sirasinda degil, Osmanh

Imparatorlugu zamaninda da, “otoritenin... bir unsuru” ve “bizzat devlet®**

anlaminda
otorite merkezinin varolmasinin vazgecilmez bir unsuru olarak mevcut olmustur. Birinci
grubun milll harekete katkisi ve basarili olmasi, ikinci grup segkine baglidir. Zabitan
smifi olmadan milli miicadelenin basarili olabilmesi miimkiin gériinmemektedir.
WEBER’e gore; aslinda “entellektiieller diye adlandirdigimiz bu kigilerin” toplumsal
yapida “bir bakima ‘millet diigiincesi’ni yaymak gibi bir yazgilar1 vardir, tipk: toplumda
siyasal giici elinde tutanlarin devlet fikrini yaymak zorunda olduklan gibi.”®** Bu
nedenle milli miicadele fikrinin temelinde yatan bir diisiince boyutu olarak ‘millet’
fikrinin dogusunun, bu toplumsal dinamizmden geldigini diigtiniiyoruz.

15 nci Kolordu Kumandam1 Kézim Karabekir Pasa’nin 26 Haziran 1919 tarihli
Déhiliye Nezareti’ne ait, “kumandanlar tarafindan verilen seferberlik emrine itaat
etmemeleri ve bu fesadin 6niinii almak ig¢in ne yapmak ldzimsa yapilmasint”,
yapmayanlarin sorumlu tutulacagini belirten genelgesine verdigi cevap, ‘zabitan
simifi’'nin milli hareket i¢in vazgegilmez olusunun kiigiik bir Srnegidir. 9 Temmuz

1919°da Harbiye Nezareti’'ne gonderdigi bu sifrede Pasa; “Bu bolgenin namus ve

624 Grenard, (1992), . 88.

2 Weber, (1986), s. 171. Bu baglamda ‘millet’ tarifi de Snemlidir. WEBER, ‘millet’i, “kendini bagim-
siz bigimde ifade edebilen bir duygu birligidir. O halde millet normal olarak kendi devletini yaratma
egilimini de tagtyan bir topluluktur.” seklinde tanimiamaktadir.
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hayatimin savunulmas: bana tevdi edilmistir.” Bolgeme saldir1 sirasinda “verecegim
seferberlik emrine” uymayanlarin )}okedilecegini ve gerekirse “Anadolu’nun bastan
basa bir Islam mezarlig olacagim herkesin bilmesi(ni)” de tzellikle belirterek 526 bu
konudaki kararliligim1 g&stermektedir.

Sadece Anadoludakiler degil Istanbuldaki bir kisim zabitlerin de Mustafa
Kemal Pasa’dan 6vgiiyle bahsettigi goriilmektedir. Ahmet Izzet Pasa, kendisi ile
miilakat yapan gazeteci Refii Cevad’a, “Harekét-1 milliyenin bir mevcudiyet meselesi”,
Mustafa Kemal Paga’nin da “gayet fatin, ince zekal, ince ruhlu bir adam” olarak “hayati
askeriyesinde bu devlete hizmet” ettigini627 acikea sGylemistir.

Ellerinde bulundurduklar: giice ragmen ‘zabitan sinifi’ i¢in, toplumsal yapida
biiyiik bir tesiri goriilen geleneksel seckinlerin yardimi da ¢ok dnemlidir. Bunlarin ahali
tizerindeki niifuzu sayesinde, toplumsal yapinin genis halk kitlelerinin, biitlin olumsuz
propagandalara ragmen milll hareket lehine yonlendirilmesi saglanabilecektir. Milli
Miicadele Donemi’nde “halkin psikolojisini etkileyen en &nemli faktdr” olan din
unsury,”® bu sebepten, daha igin baginda Mustafa Kemal Pasa’nin liderlik potansiyeli
tarafindan tespit edilerek g6z6niinde bulundurulmugtur. Bu nedenle Anadolu’daki
miimkiin olabildigince ¢ok toplumsal kurum, kurulus ve yapilanmalarla temas kurarken
“din adamlarinin da ayni safta olmalarini saglamaya” g;alhsnus‘ur.'529 Bu ¢abasinda daha

29630

ilk giinden itibaren “agik¢a ve resmen yardim gérmils ve bu noktada bagarili da

olmustur.
Mustafa Kemal Paga, askerlikten 8. 7. 1919°da istifa ettikten 631 sonra,

Omriiniin sonuna kadar saltanat ve hildfete bagli kalacagimi belirterek, bu konuda

632

teminat vermistir.”~ O, milli hareketin baginda millet ve ordunun, Sultan-Halife’nin

“hiyanetinden haberdar” olmamas: yamnda, “o makama ve o makamda bulunana karsi,
asirlarin koklestirdigi dini”®*? ve geleneksel baglarla bagli ve sadik oldugunu gok iyi

bilmektir. Bu itibarla hareketin basarisi igin Mustafa Kemal Paga, biitiin Millf Miicadele

5% Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Sayx: 7, Nisan 1968, ss. 17-18.
527 Alemdar, 2 Tegrinisani 1335-1919 / Pazar.

528 Aydmel, (1990), s. 47.

2 Selek, I, (1987), s. 80.

%% Kinross, (1984), s. 270. *

81 Atatiirk, (1981), s. 63; Baykal, (1969), s. 15.

2 Atatiirk, (1982), Belge No: 54, ss. 51-52.

53 Atatiirk, I, (1982), . 10.
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Dénemi boyunca bu makama saygi ile davranmig ve baghliklarim bildirmistir. Idare
merkezine yapilan saldirilar higbif zaman Sultan-Halife’ye yonelmemis, Istanbul
Hiikiimeti ve Damat Ferit lizerinde yogunlagmistir. Bu konuda yapilan propagandalar
“Halife-Padisah’1n ne kigiligine ne de faaliyetlerine karsr™®* olmustur.

Bu tavir, 12. 9. 1919°da Sivas Umumi Kongre Heyeti’nce, Anadolu’daki biitiin
kumandanliklara ve valilere geregi i¢in Sadrazama da bilgi i¢in goénderilen bildiride 635
acikca goriilmektedir. Istanbul “Hiik{imet(i) milletin sevgili Padisah’ina olan maruzat ve
irtibatin1” keserek ortaya ¢ikardigi hain davramigimn stirdiirme konusunda direndiginden,
milletin istefine uygun bir hiikiimet kuruluncaya kadar Istanbul Hiikiimeti ile idari
miinasebet, haberlesme ve ulagtirma hizmetlerinin kesilmesine karar verilmigtir.

Giiniin sosyo-politik gartlar1 igerisinde saldiracak hedef olarak sadece Ferit
Paga Hiikiimeti’ni segen Mustafa Kemal Paga, “bu iste Padisah’in parmagimin oldugunu
bilmemezlikten geldik”®®demek suretiyle, konu ile ilgili stratejiyi de izah etmistir.
Milli Miicadele Donemi boyunca gerek “Cuma Hutbesi(ni) Halife adma™®’ okutturmak
gerekse Sultan-Halife ile ilgili olarak hemen her yerde, yazili ve s6zlii olarak sarfettigi
climlelerde olabildigince saygili olmak = suretiyle de, Miisliiman ahali {izerinde milli
hareket aleyhinde olusabilecek tavir almalara da engel olmaya galigmistir. Hedef sadece
vatan ve milletin kurtarilmasi degildir. Konu aymi zamanda Hilafet ve Saltanat
makaminin diigman iggalinden kurtarilmasidir.®*

“Milli hudutlar dahilinde hayat ve istikllini temin ve Hildfet ve Saltanat
makamim tahlis akdiyle”® teskil edilen Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi’nin ilk

mebuslar1 6 Temmuz 1920°de “Hilafet ve Saltanat ve vatan ve milletin istihlds ve

84 Steinhaus, (1973), s. 88.

835 Atatiirk, 1, (1982), ss. 141-142.

836 Atatitrk, 1, (1982), s. 137.

87 Jaeschke, (1981), s. 190.

% Bu konudaki zengin drnekler icin bknz.: Alemdar, 8 Tesrinievvel 1335-1919 / Garsamba; Hakimi-

yet-i Milliye, 1 May1s 1336-1920 / Cumartesi, Nu. 26; [zmir’e Dogru, 2 Mayis 1336-1920 / Pazar,
Nu. 58; Atatiirk, I, (1982), s. 11, 138; Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi, Say:: 2, Vesika No: 37;
T.B M.M. Zabit Ceridesi, 4, (1981), s. 453; Nadi, (1), (1955), s. 39, 48; Emre, (1960), s. 229; Altay,
(1970), s. 202; Ocak, (1973), s. 92; Kansu, I, (1986), ss. 290-291.

3 Hakimiyet-i Milliye, 18 Mart 1336-1920 / Persembe, Nu. 16; Hakimiyet-i Milliye, 1 Mays 1336-
1920 / Cumartesi, Nu. 26; Hakimiyet-i Milliye, 1 Temmuz 1336-1920 / Persembe, Nu. 46; Selek, 1,
(1987), s. 79.

840 T.B.M.M. Zabut Ceridesi, 5, (1981), s. 414.
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istiklalinden bagka bir gaye takip etmeyecegime vallahi”®! sekliyle yemin etmislerdir.
Tamami 55 milyon lira olan 1920 seﬁesi biitgesinden Padisah ve Hanedan-1 Saltanat i¢in
550 bin lira ayrilmas,** bu konudaki hassasiyet agisindan dikkat edilmesi gereken
bagka bir ayrintidir. Boylece i¢ isyanlarin yogun olarak gériildtigii bu donemde millt
hareket mensuplarinin Sultan-Halife’ye 4si olduklar: teziyle hareket ederek fetva ¢ikaran
giicler, Mustafa Kemal Paga ve arkadaglarinin Padigah’la ilgili beklenmeyen bu olumlu
tavirlart kargisinda 4deta sagirmuglardir. Onlarin bu rasyonel ve toplumsal yapin
beklentilerine uygun davramslari, Anadolu’da milli harekete taraftar kazanma
siireglerini de oldukc¢a kisaltmistir. Hatta daha da ileri gidilerek bu olumlu tavirlarina,
‘Allah Halife’ye uzun 6miirler versin’ ciimlesiyle baglayan Anadolu ulemasinin fetvasi
ile Hilafet makaminin esaretten kurtarilarak 6zgiirliige kavusturulmas: i¢in her seyin
yapilmasinin gerekliligi {izerinde durularak dinsel bir takviyede de bulunmuglardir.

Kéazim Karabekie Pasa, igten ve digtan yapilmakta olan muzir propagandalara
kars1, gegmistenberi orduda gorevli olan “efrad ve cahil halkin en ziyade hissiyatim
oksayan aksam yoklamalarini” miiteakiben Padisah’a duanin eda edilmesini uygun
gordiigini.  Miidafaa-i Milliye Vekéleti’ne bildirmistir.** Padigah’a baglilik
politikasinin, Kuva-y1 Tedibiye Kumandani Cerkes Ethem tarafindan da , Yozgat
Isyam’nin bastirilmasindan sonra yayinlanan bir beyannamede g degerlendirildigi
goriilmektedir. Burada, “Padisahimiz Efendimiz Ingilizlerin elinde esirdir. Milletimiz
hayat ve memat gilinleri gegiriyor... Dinimizi, mukaddesatimizi kurtarmak igin
Ankara’da toplanan Biiylik Millet Meclisi vamm mahvedecek bir sulhu asla kabul
etmemeye ahd etmistir” climlelerine yer verilmistir.

Milll harekete karst en ciddi ve 6nde gelen saldinlarin baginda, Istanbul
Hiikiimeti’nce ¢ikarilan ‘fetva’ gelmektedir. Bu fetva ile, “Dini bakimdan yasallastirilan
bir toplum diizenine karg1” gelen milli hareket mensuplari, bir ¢esit “karanligin ilkel
giicleriyle sdzlesme” yaparcasina %45 dinsel bir otoritenin giiclinii de elinde bulunduran

idare merkezine karg1 isyan etmis gosterilmistir. Bu fetvamn arkasindan Anadolu’nun

1 T B.MM. Zabut Ceridesi, 2, (1940), s. 186; Sapolyo, (1958), s. 396; Gologlu, (1970), s. 155.
%2 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, 4, (1981), s. 452.

3 ATASE Arsivi, K. 993, D. 171/A-13, F. 3.

84 Hakimiyet-i Millive, 1 Temmuz 1336-1920 / Persembe, Nu. 46.

5 Berger, (1993), s. 73.
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biitlin akl-1 selim sahibi din adamlar1, milli hareketin mesruiyetine dair kars1 bir fetva
vererek yeni bir toplumsal savagin Ada adi olan bir miicadeleyi, ‘Fetvalar Savasi’m
baglatmislardir. Boylece milli giicler, dinsel otoriteye yine daha kapsamh bagka bir
dinsel gii¢le kars1 gelmisler ve Berger’in ifadesiyle “karanligm ilkel gii¢leri(ni)”, yeni
dinsel bir aydinlikla yoketmislerdir. |

Istanbul Hiikiimeti, Anadolu insanmun milli harekete karsi gelmesi veya en
azindan itibar etmemesi igin fetva hareketinden ¢ok sey beklemislerdir. Ancak milli
hareketin lider kadrosunun, ustaca karsi propaganda taktikleri sayesinde milli harekete
karst beklenen toplumsal bagkaldiriyr bir tlirli viicuda getirememiglerdir. Bu
propaganda savaginda, Anadolu’nun fetvasindan 646 bagka, milll hareket lehinde yayin
yapan gaze’[eler,647 dinsel icerikli beyanname:ler648 ve Anadolu’nun gesitli bolgelerine
ulasan Istanbul fetvalarinin toplattirilarak imha edilmesi 549 snemli rol oynamgtir. Daha
once de belirtildigi gibi, Anadolu insanimin Anadolu’da olup biten olaylardan uzak
durusu, onun on yildir siiren savaglar sonucunda derin bir hayal kiriklifina ugramig
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii toplumsal yapida “siyasi aksiyona istirak etmek
hususunda goriilen... kaginmalarin kaynaBi, stirekli bazi hayal kirikliklary”®*
yasamaktan dogmaktadir.

I¢ isyanlarnin bastirilmasinda dinsel anlam, muhteva ve sdylemler igeren bu
propaganda unsurlarinin énemli islevleri olmustur. Bu faaliyetler sirasinda Ankara
Hiikiimeti ve taraftarlari hicbir zaman halkin kandirimasi dogrultusunda faaliyet

gostermemistir. Zile halkinin isyan etmemesini engellemek isteyen 15 nci Firka

84 Gologlu, (1970), s. 186.

7 fzmir’e Dogru, 2 Mayis 1336-1920 / Pazar, Nu. 58; Hakimiyet-i Milliye, 31 Mayis 1336-1920 / Pa-
zartesi, Nu. 34.

43 By konudaki drneklerden birisi, Trakya Miidafaa-i Hukuk Edirne Heyet-i Merkeziyesi’nin Istanbul
Hiiklimeti’nin fetva ve beyannamesine cevaben 13 Nisan 1920°de yaymladig1 beyannamedir. Edirne
Miiftiistt Mestan Efendi’nin kaleme aldig1 bu beyannamede 6zet olarak sunlar sdylenmektedir: Is-
tanbul’un fetvasi dinen gegerlidir. Ancak bunun dinen gergeklesebilmesi icin fetvada anlatilan olay-
larin dogru olmast sarttir. Bu olaylar yanhs oldugu igin de bu fetva gegerli degildir. Izmir ve Istan-
bul isgal altinda oldugundan Kuva-y1 Milliye’nin dogusu mesrudur. Trakya Yunanlilarca isgal edil-
mek tizeredir, Allah’mn Kur’an’da emrettigi gibi diigman istilasina karg: savag etmek (cihad) farzdir.
Biz Padisah’a isyan etmiyor, aksine esaret altindaki saltanatin serefini kazanmaya galigtyoruz.
Bknz.: Tevfik BIYIKOGLU, Resimler, Pldn ve Haritalar, 11. Cilt, 2. Baski, Ankara, 1987, Vesika
No: 43, ss. 86-89.

89 glemdar, 22 Nisan 1336-1920 / Persembe; Sefik, III, (1937), s. 97, 98; Ertiirk, (1964), s. 358; Er-

tiirk, (1975), s. 273, 303.
0 p MAUCORPS, Sosyal Hareketlerin Psikolojisi, Cev.: Selmin Evrim, 2. Baski, Istanbul, 1965, 5.9.
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Kumandam Cemil Cahit Bey 10 Haziran 1920’de halka bir beyanname %! dagitarak,
i¢inde bulunulan durumu, asilerin hareketlerini Ingilizlerin kiskirttigim ve biitiin
yapilanlarin devlet, saltanat, hildfet ve dinin yokolmasina neden olacagini, miiftiiniin de
kendisiyle birlikte oldugunu ifade etmistir. Bu yolla az da olsa isyan halkasinin
genislemesine engel olunmustur. Cerkes Ethem, Yozgat Isyan’m bastirdiktan sonra 7
Temmuz 1920 tarihinde yaymladigi beyannamede;®*> Alem-i Islam’m en biiyiik
diisman1 olan Ingilizlere karst koymanin dinf ve milli bir gorev oldugunu ahaliye
duyurmustur.

Anadolu millf hareketinin lider kadrosu, i¢ isyanlarin ¢ikiginda kendisine aktif
olarak rol verilmis olan ‘din ve geriat’ gibi sOylemler karsisinda, genellikle biitiin
davraniglarinda dinsel igerikli s6ylemler ve hareket tarzlar1 kullanarak miicadele
etmiglerdir. Mustafa Kemal Pasa’min Erzurum Kongresi’nde sik sik ‘Anasir-1
Islamiye nin ortakligindan soz ederek, dinf tarzi 6n plina gikarmasi toplumsal yapida
olumlu tepkiler dogurmustur. “Bu durum(un) ayrilik¢i emeller giiden Kiirtlere 6nemli
bir darbe indir(digi)**> gériilmiistir.

Soézkonusu kongreden sonra Mustafa Kemal Paga, birgok niifuzlu kimselere
(agiret reisi, seyh v.s.) Anadolu’nun iginde bulundugu sartlarla baslattiklar1 miicadelenin
ana hatlarin anlatan ®* ve boylece tereddiide mahal birakmayan 655 mektuplarinda;
“Zat1 alileri gibi fedakér, vatanperver dindaglarimin benimle beraber galigsacagina
stiphem yoktur” ciimlesine yer vermistir. Arkasindan da sozlerine, “Muhabbet ve
hiirmetlerimin kabuliinii rica ederim, efendim hazretleri”®® hitabiyla son vermektedir.
Bu mektuplar ve telgraflarla agiret reislerini milli miicadeleye kazandiran Mustafa
Kemal Pasa,®®” Mutki Asireti Reisi Hact Musa Bey’e 10 Mart 1919 tarihli bir mektup
658 yazarak Heyet-i Temsiliye azasi oldufunu bildirmigtir. Mustafa Kemal Paga, asiret
reisleri ve dini liderlere gonderdigi bu mektuplarda, “her defasinda Kiirtler ve Tiirkler

851 Asarkaya, (1936), ss. 90-92.

552 peker, (1955), s. 290.

5% Balcioglu, (1991), s. 118.

554 Bknz.: Atatlirk, ITI, (1982), Belge No: 47-53.

85 Kansu, I, (1986), s. 139.

856 Selek, I, (1987), s. 81.

57 Atattirk, III, (1982), Belge No: 27.

658 Mektup igin bknz.: Cay-Kalafat, (1990), ss. 46-48.
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arasindaki dostluga isaret ederek savagin Halifeligin korunmasi igin yaplldlglm”659

vurgulamigstir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun niifuz sahibi liderlerini etkileyen bu
soylemlerin dikkate alinmadigy yorelerde ise; Koggiri ve Dersim Isyanlar: gibi etnik-
dinsel isyan hareketlerinin kendisini gosterdigi ve milli hareketi olumsuz y&nde
etkiledigi goriilmektedir. Mustafa Kemal Paga, “Toplumsal olaylar ancak toplumsal

politikalarla yonlendirilebilir”®®°

gerceginden hareket ederek bsélgede milli harekete
kars1 olugabilecek genis boyutlu toplumsal olaylari da bdylece engelleme bagarisini
gOstermistir.

I¢ isyanlarin ¢ikisinda ve dinamik yapiya kavusturulmasinda Snemli gbrevler
iistlenen ajanlarin Anadolu’ya sizmalari, iskele ve limanlarda alinan gok siki tedbirlerle

! Tespit edilenler de geldikleri vasitalarla Anadolu’nun haricine

(inlc:nmistir.66
(,:1ka.r11m1§la.rd1r.662 Istanbul Hikiimeti ve taraftarlarinin  propaganda amaciyla
kullandiklar1 gazete, beyanname, risale ve fetva gibi zararli evrakin Anadolu’ya girisi
yasaklanmigtir. Girisi tespit edilenlere ise elkonularak imha edilmis’tir.663

Mustafa Kemal Paga tarafindan Nisan 1920 baginda ¢esitli kumandanliklarla,
valiliklere goénderilen bir telgrafta; sahillerde dolagan Itilaf Devletleri’ne mensup
donanma, siivari ve subaylarla halkin temas ettirilmemesi emri verilmig;tir.664 Yine 27
Haziran 1920’de garp, Sark, El Cezire Cephesi Kumandanliklar: ile Sivas 3 ncii
Kolordu ve Kastamonu Mintika Kumandanliklari’na; yabancilarla ve Ozellikle
Ingilizlerle her tiirlii irtibat ve miinasebetten kagimilmasini, temas gerektiginde ise
Ankara Hiikiimeti’nin fikrinin sorulmasim teblig edilmistir.®®®

Ankara Hiikiimeti ve taraftarlari, i¢ isyanlarin 6nlenebilmesi i¢in, memleketin
iginde bulundugu toplumsal, askeri ve siyasal durumla ilgili olarak basin araciligiyla da
cesitli propagandalar yapmaktadirlar. Béylece halki etkileyebilecek okuma-yazma bilen

kesimin isyan hareketlerine katilarak veya destek vererek, milll hareket aleyhine tavir

59 Bruinessen, (1992), s. 151.

80 Konig, (1994), s. 81.

%61 gefik, 111, (1937), s. 118; Tirk Istikial Harbi, 7, (1975), s. 101.

%2 ATASE Arsivi, K. 816, D. (51-A)-5, F. 2.

563 Ornekler igin bknz.: ATASE Arsivi, K. 687, D. 140, F.3; K. 683, D. 126 A, F. 21-1; K. 1880, D. 17,
F. 27, Alemdar, 9 Tesrinievvel 1336-1920 / Cumartesi; Peker, (1955), s. 164; Balcioglu, (1991),
s. 21, 60.

54 ATASE Arsivi, K. 324, D. (67)-10, F. 15; K. 608, D. (24) 184, F. 1.

865 ATASE Arsivi, K. 608, D. (24) 184, F. 22, 22-1.
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takinmalarina engel olunmaya ¢alistlmigtir. Bu nedenle Ankara Hiikiimeti tarafindan,
Ankara’da ¢ikan gazetelerin “6zellﬂde koylere ve koylilere ‘meccanen dagitilmak
suretiyle ahalinin aydinlatilmaya ¢aligilmas1’® talimaty®% verilmistir. Ahalimizin, isyan
hareketlerini “telkinati diniye perdesi altinda” yapmak isteyen “bu serirlerin tahrikatina
kapilmayacaklarina” inancimiz tamdlr,667 denilerek toplumsal kesimler bu konuda
uyarilmigtir. Bir taraftan isyan hareketlerinin “cepleri diigman altinlariyla dolan bazi
dinsiz, vicdansiz, namussuzlar tarafindan birer harekat-1 siyasiye ve ulviye olarak ilan
edilme(sinin)”*®® yanhsliklar anlatirken, diger taraftan da Ingilizlerin siyaseti hakkinda
kamuoyu bilgilendirilmektedir.*

Vasif imzali ve ‘Bu Millet Artik Sizi Affetmeyecektir!” baglikli bir ya21da;670
“Hudutlarda miibarek Kur’an kutsiyetini diigman ayaklar altindan kurtarmak i¢in can
veren Kkardeslerimiz Yunanli zabitlerin nesretmekten utanmadifiniz o yalan
fetvalarimzdan™ nasil yararlandiklarini kendi gozlerinizle gorlintiz. Bu millet vatan
hainlerini ahirette hesap giinii affetmeyecektir, demek suretiyle isgale ugramig
bolgelerdeki Anadolu insaninin durumunu kamuoyuna bir kere daha duyurmaktadir.
Aym yazar, 19 Mart 1920°deki ‘Sevgili Istanbul’ bagslikli yazisinda 671

' . s e 672
Bacon’un “din cemiyetin en kuvvetli zinciridir”

da; Francis
sozlerine atifta bulunurcasina,
“Miisliimanlik, feldket zamanlarinda yekdigerine pek derin bir muhabbet-i diniye ile
merbut olan bir miittehid kitledir” demek suretiyle, Anadolu insaninin milli hareket
etrafinda kenetlenerek isyancilara iltifat etmemesini tavsiye etmektedir.

Bir gilin sonra besmeleyle baslayan ve ‘Ahaliye Bir Hitabe’ baslikli ¢ bir
yazida da biiyiikk oranda memleketin iginde bulundugu durum anlatilirken, anlatimda
dinsel muhtevanin hakim oldugu goriilmektedir. Temmuz 1920°de basilip Amasya’nin
koylerine dagitilan “EMEL’de Turabizade Cevat, yanlis yolda olanlarin gézlerini agmak

%65 pehlivanh, (1992), s. 23.

57 fzmir'e Dogru, 29 Subat 1336-1920 / Pazar, Nu.36.

88 fzmir'e Dogru,17 Mart 1336-1920 / Carsamba, Nu. 43.

9 Bknz.: [zmir’e Dogru, 8 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu. 54; Hakimiyet-i Milliye, 20 Nisan 1336-1920
/ Sali, Nu. 23; Hakimiyet-i Millive, 23 Nisan 1336-1920 / Cuma, Nu. 24; Hakimiyet-i Milliye, 3 Ha-
ziran 1336-1920 / Persembe, Nu. 35; Erttirk, (1964), ss. 435-436.

0 fzmir’e Dogru,12 May1s 1336-1920 / Garsamba, Nu. 61.

% Jzmir’e Dogru,19 Mart 1336-1920 / Cuma, Nu. 44

672 Freyer, (1964), s. 34.

% Hakimiyet-i Milliye, 13 Mayis 1336-1920 / Persembe, Nu. 29.
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igin dil dfi'kiiyor”674

ve “Yazik! Vatam1 miidafaasiz bir hale koymak, 6z ellerimizle
inkirazim hazirlamak hangi din ve .namusta vardir?” “Ey vatandaglar, ey miisliiman
gbziinii ag. Emin ol is pek kotiidiir. Seriate1 asilerin arkasinda bir Ingiliz parmag vardir.
Seriat perdesi altinda 4siler, din diismanlarma yol agiyor” seklinde topluma
sesleniyordu.

Basin, toplumsal yapinn iginde bulundugu biitiin sartlarla, milli hareketin
hakliligr konusundaki dinsel anlatimlarmin yaninda, Anadolu’da faaliyet gosteren
asilerin elebasilari hakkinda da ahaliyi uyaran yaymnlar yapmigtir. Biga Isyami’nin
elebagilarindan olan Anzavur’un sadece mehdilik degil, ayn1 zamanda peygamberlik

75 bu itibarla sadece

iddiasinda da bulunan yalanci bir peygamber oldugunu;
“vatanimizin mahvina” degil, Islimiyet’in de mahvedilmesi igin ugrastlgl(m),676 din ve
peygamberlik konularinda son derece hassas olan kamuoyuna duyurmustur.

Tarihe bakildidinda, “zaman zaman zuhur eden Mehdiler(in), vakit vakit
meydana ¢ikan sahte peygamberler(in) suret-i hakdan goriinerek din perdesi altinda
gizlenip bircok meldnetler yapmak tizere”®"’ ortaya giktiklar1 goriilmektedir. Tarihsel
stireg bu tiir dinsel sapkinliklarin drnekleriyle doludur. Burada sorun, genellikle bu tiir
kriz zamanlarinda oldugu gibi dinden degil, dinsel degerlerin yorumlang bigimlerinden,
daha dogrusu bireylerin sahsi menfaatlerini her tiirlii degerin lizerinde tutmalarindan
kaynaklanmaktadir. Basin, Anzavur’un bir taraftan ‘Kuva-y1 Muhammediye’ ismini
kullanarak din adina hareket ettifini soylerken, diger taraftan da miislitman halka
zulmettigini ahali adina Belediye Reisi ve esraftan olugan 98 imza®"® ile kamuoyuna
duyurmaktadir. Bir yandan, “Istanbul ne yaparsa yapsin, Anadolu kuvvetlidir. Ister
Diizce’de fesat gikartsin; ister Konya’da fitne uyandirsin, ister Ingiliz zirhlisina kanatlar
takarak kesis daglarindan agirsin, Anadolu miicadele edecektir” climlesiyle millf hareket
mensuplarin motive ederken, diger yandan da “Anadolu... kendisini seven Istanbul’dan
yalniz yardim istiyor, gengligini, nurun, imanin, agkin Anadolu’ya gelmesini istiyor”679

demek suretiyle Istanbul’u tath bir sekilde ikaz ediyordu.

8% Cosar, (1963), s. 171.

75 zmir'e Dogru, 12 Mart 1336-1920 / Cuma, Nu. 41,

§76 Lzmir’e Dogru, 4 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu. 50.

7 fomir’e Dogru, 25 Nisan 1336-1920 / Pazar, Nu. 56.

% Jymir’e Dogru, 9 Mayis 1336-1920 / Pazar, Nu. 60.

7 Hakimiyet-i Milliye, 12 terinisani 1336-1920 / Sali, Nu. 64.
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Isyan hareketlerinin bastirilmasi veya genisleme imkdm bulamayisinda, din
adamlarinin da 6nemli katkilar olniustur. Asker? Polis Teskilati’nin “halkin diisman
propagandasina kargt korunmas: ve aydinlatilmasi konusunda din adamlarindan -vaiz-
lerden biiyiik dlgiide yara.rlan(dlg“gl)”680 goriilmektedir. Yozgat Miiftiisiit Mehmet Hul{si
Efendi, “Padisahimiz Ingilizlerin elinde esirdir. Ferit Pasa ve Hikiimeti ise ne yaptigin
bilmiyor”681 diyerek Capanogullari’nin diistincelerindeki yanlisligi ortaya koymustur,

12 nci Kolordu Kumandani’nin 21 Mayis 1920°de yazdigi bir tezkerede;
tedbirlere ildve olarak miiftii ve ulemadan Vehbi ve Rifat Efendi’lerin halka gerekli
“nasihatlarda bulunarak miisliman kiyaminin 6niine” gegildigini s(iylemesi,682 ‘din
adami’nin, toplumsal barigin saglanmasindaki tesirini géstermektedir. Kuva-y1 Islahiye
Kumandanlarina génderilen Hoca Mehmet imzali bir sifrede:683 de; kendisi tarafindan
bulunan iki 4sinin, cezasini verecegi ve “Peygamber ve Allah(in) hepimizin yardimcist”
oldugu beyan edilerek, asinin yokedilebilmesi i¢in gerektiginde sildha sarilacag:
belirtilmektedir.

Isyan hareketlerinin merkezlerinden olan Mudurnu ve Diizce’de “Kuva-yi
Milliye lehinde vaaz ve nesayihte”®* bulunan din adamlarindan birisi de Filibeli
Hoca’dir. Aymi sekilde Bursa Miiftiisiit Hac1 Ahmet Efendi de Kuva-y1 Milliye lehinde
685 aktif bir propagandaci olarak galigmigtir. Miralay Arif Bey, “Goniilliiler meyaninda
vaaz ve nasihatlariyla subay ve eratin” hiirmetlerini kazanan Nallthan’li Kadir Hoca’dan
Ovgiiyle bahsetmektedir. %

Anadolu’nun isgal edilmesiyle birlikte, “Tiirk halki, padisahini, dinini, vatanini

a”687

ve namusunu korumak i¢in sildh sartlmigtir. Yeterince ikna olmasalar bile,

isgallerin beraberinde getirdigi mezalim karsisinda “Istanbul’daki hiikiimetin yetersiz”

kalis;, Miisliiman halki, Istanbul’un “dinsel diizenlemelerinin yanls olduguna

99688

inandirmaya 6 yetmigtir. Istanbul Hiikiimeti’nin fetvast Soma’da Yunan askerlerinin

680 ATASE Arsivi, K. 683, D. 126 A, F. 54; Pehlivanly, (1992), s. 149.
1 Ocak, (1973), 5. 94.

582 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 4-2.

S8 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57, 72.

68 Saribay, (1943), s. 97.

685 ATASE Arsivi, K. 464, D. (86)-22, F. 2.

¢ Miralay Arif, (1970), s. 33.

$7 T.B.MM. Zabit Ceridesi, 1, (1940), s. 123.

% Smith, (1959), s. 101.
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korumas: altinda okunduktan sonra; Soma Miiftiisii Sakizli Ismail Hakk: Efendi, Kuva-
y1 Milliye mensuplarina, diigmanla savagsmanin Allah’in emri olduguna dair bir fetva

6% Bu fetva’mmn Istanbul Hikiimeti’'nin fetvasindan cok oOnce verildigi

vermistir.
diislintildtigiinde, hristiyan isgalcilerin miisliiman halk tizerindeki olumsuz
davraniglarina bir tepki olarak verilme ihtimali ¢ok gii¢lii olmaktadir. Bu olay ve Milll
Miicadele Donemi’ndeki Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf Devletlerine gosterilen diger
tepkiler, “bir iggal durumunda isgalcinin dini farkliysa, o lilkede din ideolojisinin

,)690

yabanctya kars: ¢ikmak bi¢iminde beklenmelidir. seklinde ifade edilen diisiinceyi de

destekler mahiyette goriinmektedir.

Yoriik Ali Efe, bolgesinde milli hareket aleyhine ¢aliganlara, “kendi huzurunda
Kur’an-1 Kerim’e el bastirarak yemin ettirmek suretiyle”691 kendisine karsi gelerek
bagkaldirmalarimin 6niine gegmeye c¢alijmistir. Cami-i Kebir’de toplanarak Corum
halkina miiderrislerden Hact Mustafa Efendi ile gesitli hatiplerce Biiyiik Millet Meclisi

etrafinda toplanarak nifak ¢ikarilmamast dinsel soylemler de kullamlarak

anlatllmls’ur.692

Anadolu’da ¢ikan isyanlar1 hep, “melun diigmanlarin isi” olarak géren Mehmet
Akif Bey, 19 Tesrinisani 1920 Cuma giinii Kastamonu Nasrullah Cami’indeki vaazinda;
“Artik kime hizmet ettigimizi, kimin hesabina galigtigimizi anlamaliyiz. Allah rizas: igin
olsun aklimzi bagimiza toplamaliyiz.” Buglin “bizi” diigman, Yunan Ordusu ve
“lilkemizde ¢ikartmakta oldugu fitne fesadlar” ile yoketmeye “caligmaktadir.” Bu
itibarla imitsizligi, tembelligi, ayrik¢ihig1 bir yana birakarak kurtulus i¢in miicadele
“etmeliyiz,” fikrini Kur’an ayetlerini de kullanarak halka anlatmugtir.*> Mehmet Akif
Bey’in Aralik 1920’de Kastamonu ve gevresinde yogun bir sekilde irsad faaliyeti
yiiriittiigi 4 g5rillmektedir,

Diismanin Ankara’ya yaklagtig1 ve isyan hareketlerinin devam ettigi bir sirada,

Sebiliirresad tarafindan miisliiman halk, vatanin savunmasi i¢in din adina, cihada davet

5% Balikesir, (Tarihsiz), ss. 78-79.

0 Hugh-Seton-Watson, Nationalism and Communism, Essays, 1946-1962, London Methnen and Co.
1964, ss. 4-24; Zikreden: Oran, (1993), s. 75.

81 gefik, III, (1937), s. 120.

2 Hakimiyet-i Milliye, 18 Temmuz 1336-1920 / Pazar, Nu. 47.

% Vaaz metni igin bknz.: Sebiliirresad, Cilt: 7, Sayr: 159; Ekim 1953, ss. 130-135.

4 Sebiliirresad, C. 7, Sayr: 159, Ekim 1953, ss. 130-135.
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edilmistir. Cihad1 (diigmanla savas) Allah’in emri olarak nitelendiren bu beyanname,*”

biitlin civar kaza ve nahiyelere gece yarisindan sonra siivarilerle dagitilmistir.

Teskilat-1 Mahsusa’nin lider kadrosundan olan Hiisamettin Bey, Anadolu’da

milli miicadelenin kazanilmasinda ‘din tilkiisii’niin ¢ok énemli oldugunu sfiylemigtir.ﬁg6

Mustafa Kemal Paga, “giiclii bir laiklik yanlist olmasmma ragmen en giiglii

2697

taraftarlari(nin) miisliman din adamlar olmasi, milli hareketi destekleyen,

sagduyulu, gergekei, memleketin durumunu gorebilen, akilci din adamlarimin, bu tilkeye
sahip ¢ikmalarindan kaynaklanmaktadir.

Anadolu halkinin biiyiik bir kismu memleketin durumundan ve mevcut

olaylardan habersizdir. Bu nedenle durum halkimiza en kisa zamanda anlatiimalidar.**®

Bu noksanlik Konya Isyan: sirasinda bariz bir sekilde hissedilmistir. Konya’nin temiz,

saf, inangli halki “Yunanlilardan daha algak, dinle alaka(st), sirf milleti kendi menfaati”

"9 olan Zeynelabidin Hoca’nin gergek

ugruna “alet etmek igin bir ihtirasdan ibaret
ylizlini bilmedigi icin, onun yanminda yeralmistir. Bu dwrumdan esraf ve ulema
sorumludur.””® Soruna, daha genis cergevede bakildiginda, cahil halkin aydinlatiimasi
gérevi, “bilumum devlet memurlari, subaylar, ulema, mesayih, 6gretmenler, esraf
velhasil muktedir olabilecek tahsilli miitefekkir(lere)’’701 ditgmektedir.

Milli Miicadele Donemi’nde propaganda ve halkin aydmlatiimasi milli

702

hareketin belkemigi olarak birinci derecede ihtiyag duyulan '® bir konudur.

Yeterince propaganda yapilamadif: i¢in millet dogruyu bilemeyip, yikici faaliyetlere

704

aldanmis bir halde kendisini isyan hareketlerinin icerisinde bulabilmektedir. Bu

durumu Biiyiik Millet Meclisi’nde 17 Tesrinisani 1920°de ¢ikarilan bir kararname’®® de

%% Beyanname igin bknz.: Sebilirresad, C. 7, Say1: 158, Agustos 1953, ss. 114-116.

%% Ertiirk, (1975), s. 517.

%7 Fromkin, (1993), s. 406.

% T.B.MM. Zabit Ceridesi, 5, (1981), s. 255; T.B.M.M. Gizli Celse Zabutlary, 1, (1985), s. 8; Toker,
(1983), s. 582.

% T.B.MM. Zabit Ceridesi, 2, (1940), s. 225.

™ T.B.MM. Zabut Ceridesi, 5, (1981), s. 255.

' ATASE Arsivi, K. 729, D. 13, F. 5; Balcioglu, (1981), s. 212.

7 Toker, (1983), s. 82.

7% Bitlisli Riza Suad, (1339), s. 35.

™ T BMM. Zabit Ceridesi, 4, (1981), s. 339, 341, 342.

" T.B.MM. Zabit Ceridesi, 6, (1943), 5. 27.
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teyit etmektedir. Aydin Mebusu Dr. Mazhar Bey, “memlekette bugiin sildhtan ziyade

706 .. . " Lo e
" 6nemli toplumsal gérevleri yerine getirecegini savunmaktadir,

Bu anlamda ilk adim olarak Biiyiik Millet Meclisi tarafindan yayinlanan

irsa(din)

beya.nnamelerin,707 ayn1 zamanda resmi birer sdylem olarak da toplumsal yapi ve
siyasal orgiitler {izerinde, kendisinin kurumsal varlifini tamitma agisindan Snemli
gorevler iistlendigi goriilmektedir. Bu beyannamelerin hemen tamaminda dinsel igerigin
agirlikli tema geklinde iglenisi; ‘din unsuru’nun etkiledigi bir alan olarak toplumsal
yapiya hitap etmesi dikkate deger bir noktadir. Bu sdylemlerin kaleme alinis tarzi, ‘din
unsuru’nun toplumsal yap: tizerinde yapacagi olumlu tesirin bilgisinin farkinda olarak,
suurlu bir sekilde yapilmusgtir.

Toplumun, en genis anlamda kendi devletini inga etmesinin kurumsal bir
seklini ifade eden Biiyiik Millet Meclisi, memlekette “fesad ¢ikaric1 propagandalarin
engellenmesi i¢in enclimeni irgadiye namiyla bir kurul olusturulmasi(na)”’® karar
verilir. Propaganda ve telifat igin de biitgeden 4537 Lira aynhr.709

Konya’nin Cigil Karyesi’'nde gikan isyam bastirmak icin bir taraftan bir ‘heyet-
i nasiha’ gonderilirken, diger taraftan da Vildyet Jandarma Kumandanligi’'ndan 100
kisilik bir miifreze her ihtimale karsi bolgeye sevkec‘iilmigtir.710 14 ncii Kolordu
Kumandani’mn, 28 Subat 1920’de Bursa 56 nci Firka Komutanlifi’'na gonderdigi
sifrede, Bursa Karacabey‘de isyan ¢ikmamasi igin de yine ayn1 yolu takip ettigi gortiliir.
Buna gore; bir taraftan halka nasihat ve irsadda bulunurken diger taraftan da mevcut
kuvvetler miidahaleye hazir halde ve kontrol altinda bulundurulmalidirlar,”!

Halkin durumunun belirsizligini korudugu bir anda, “Tiirk ve Cerkeslerden

29712

kurulu bir heyet-i nastha basinda Miifti Hamdi Bey Biga’da halk: toplar ve kiirsiiye

¢ikarak, memleketin i¢inde bulundugu sartlar1 anlatir. O, Mustafa Kemal Pasa’nin

"6 T B.M.M. Zabit Ceridesi, 3, (1981), ss. 351-352.

™7 Beyanname drnekleri igin bknz.: Hakimiyet-i Millive, 28 Nisan 1336-1920 / Garsamba, Nu. 25;
Hakimiyet-i Milliye, 17 Mayis 1336-1920 / Pazartesi, Nu. 30; Izmir’e Dogru, 2 Haziran 1336-1920/
Carsamba, Nu. 76; T.B.M. M. Zabut Ceridesi, 1, (1940), s. 60.

"8 T B.M.M. Zabut Ceridesi, 1, (1940), ss. 95-96.

" T B.M.M. Zabit Ceridesi, C. 8,2 nci Baski, Ankara, 1945, s. 532.

"9 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 57-54.

"' ATASE Arsivi, K. 397, D. (12-20)-9, F. 28.

"2 Giiven, (1948), s. 38.

—
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emrinin yerine getirilmesinin, biitiin Anadolu’nun ortak karar1 oldugunu " da 6zellikle
belirtir. Bolw’nun Koroglu Dagi’nda milll harekete kars: toplaﬁan 40-50 4si,

»714 olmugtur. Tokat

“Karasir’dan gonderilen nasihat heyetleri ile yola getirilerek teslim
Isyani’na karsi yapilan hazirliklardan birisi de; “camilerde halki aydinlatmak igin
konferanslar verilmesi” ve “Asilere nasihat heyeti giinder’il(mesi)”715 olmustur.

Merkez Ordusu Kumandani Nurettin Paga, Sivas’taki Askeri Polis Tegkilati’na
yazdig1 bir yazida; agiretler {izerine gonderilecek heyetlerin “Ankara Hikiimeti’nin
miisfik bir baba oldugunu, agiretlere” kars1 gii¢ kullanmayacagini, “ayrica eskryanin,

716 . R,
?77 istemigtir. Yine

yabanci parastyla hareket eden dinsizler olduklarim sdylemelerini
Nurettin Paga, 3 Nisan 1921°de halka yaymladigi bir beyannamede,717 halkin
kiskirticilara inanmamasini, “namus, 1z ve mallarnin hiiklimetin  giivencesinde
oldugunu, mezhep ve wk farklarinin dikkate alinmayacagimi” duyurarak, yore halkinin
isyan hareketlerinin digina ¢ikarilmasi igin ¢aba sarfetmistir.

Zaman zaman, az da olsa, ‘heyet-i nasiha’larin Capanogullar isyam’nda
oldugu gibi, bagarih olamadiklarn da olmus‘cur.718 Basarisizliklarda hem irgadla
gorevlendirilen heyetlerin hem de irsad yapilan topluluklarin, bu gorev igin uygun
olmayan nitelikleri tagimalarindan kaynaklandig1 degerlendirilmektedir. Anadolu’da
gerek halkin gesitli kesimlerinin isyan hareketi igerisine girmesini engellemek, gerekse
isyanlar sirasinda caydiricilifin saglanmasi anlaminda; milli hareket taraftarlarinca
yayinlanan dinsel icerikli beyannamelerin 6nemli rol oynadiklan gériilmektedir. Biga
Hadisesi miinasebetiyle Kuva-y1 Tedibiye Kumandanlifi’nca koylere, halhn mevcut
durumla ilgili olarak bilgilendirilmesi amaciyla bir beyanname dagitilir. Bu
beyanname719 ile Yunanlilarin dokuz ay ¢nce iggal bolgesindeki halkin 1rz, din, can ve
malina yaptiklari tecaviizler, camileri ahira gevirmeleri hatirlatiimaktadir. Halkin, o
zaman isgalcilere kargi sildhlanarak kahramanca savastigini; buglin ise baz1 algaklann

diismana hizmet etmek isteyen Anzavur’a iltihak ettiklerini, “Din ve vatanimizin

B Giiven, (1948), s. 47.

7 ATASE Arsivi, K. 546, D. (3)-5, F. 17.

5 Asarkaya, (1936), s. 76.

S TB.MM. Argivi, Rumuz: I, Dosya: 6; Zikreden: Balcioglu, (1991), s. 130.
7" ATASE Arsivi, K. 1877, D. 1, F. 64-8; Balcioglu, (1991), s. 140.

™ Ocak, (1973), s. 122.

" Jzmir’e Dogru, 29 Subat 1336-1920 / Pazar, Nu. 36.
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diismanlarina cesaret veren bu kanigikliklar(in)” en kisa zamanda sona erecegini ve
asilere dlet olunmamasi konusunda usfanldlgl ifade edilmektedir.

Mustafa Kemal Paga’nin, Heyet-i Temsiliye namina imzaladigi baska bir
beyannamede’ de; Gonen havalisinde milli harekete ihanet olarak Anzavur tarafindan
“dogrudan dogruya Yunanhlarin menfaatine” hizmet eden bir isyanin ¢ikarildig: ifade
edilerek, yetkililer ve halk bilgilendirilmektedir. Ankara Mevlevi dergihi’nda
Abdiilhalim Celebi Efendi tarafindan Kur’an &yetlerinin yogun bir sekilde kullamldig:

721 ahlakli olmanin toplumsal yapidaki 6nemi tizerinde

dinsel igerikli bir konugsmada;
durulduktan sonra, Anzavur harekatinin miisliimanlar arasina ayrimecilik soktugu, bu tiir
davraniglara kargi dikkatli olunmasi ve Anzavur’a katilanlarin Allah katinda sorumlu
olacaklar1 belirtilmisgtir.

Dinsel bir kurum olarak islev yapan ‘Biiyiik Millet Meclisi Ser’iye Enciimeni’
tarafindan, hem Anadolu insam (9 Mayis 1920)722 hem de biitiin Islam Alemi’ne,””
Anadolu milli hareketi, Sultan-Halife’nin durumu ve Ankara Hiikiimeti’nin gayesi ile
ilgili ¢esitli beyannameler yayinlanmigtir. Anadolu insani, milli harekete, ne yaptiginin
farkinda olan toplumsal bir suurla katildigimin bir gesit ispati olarak; Eskisehir’den,
“Istanbul’un Beyannamelerine Anadolu Halkinin Reddiyesi’ isimli bir beyannameyi 1
Eylil 1920 tarihinde yaymlamls’ar.724 Bu beyannamede; esaret altinda kalmis olan
Istanbul Hiikiimeti ‘fetva’simin, Anadolu’nun hemen hemen biitiin din adamlan
tarafindan verilen fetva ile gegersiz kilindigi, hareketin gayesinin Halife’nin ve vatanin
esaretten kurtarilmasi oldugu belirtildikten sonra; “bu dini agk ile Allah’a, Peygamber’e
karst rezil riisva olmamak igin son nefesimize kadar sildhimuzi elimizden
birakmayacagiz. Ciinkli bunu bize Allah’imiz, dinimiz, Peygamberimiz emrediyor”
denilmektedir. Beyannamenin sonunda da Anadolu milll hareketini “Mustafa Kemal
Pasa(nin) degil, milletin azmi(nin) yaratti(§1)”, bunun “milletin ruhundan kopmus mesru
bir isyan ve bir miidafaa” hareketi oldugu sdylenmektedir. Daha &nce de belirttigimiz

gibi, bizzat toplumsal yapimn kendisi, toplumbilimsel anlamda Anadolu milll

0 frmir’e Dogru, 21 Nisan 1336-1920 / Carsamba, Nu. 55.

! Hakimiyet-i Millive, 5 Mayis 1336-1920 / Garsamba, Nu. 27.

™2 Bknz.: T.B.M.M. Zabit Ceridesi, 1, (1940), ss. 246-248.

™3 zmir'e Dogru, 2 Haziran 1336-1920 / Carsamba, Nu. 76.

% ATASE Arsivi, K. 486, D. (39-40) 2, F. 4; ATASE Arsivi, K. 622, D. 283 / 228, F. 1.
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hareketinin mesruiyetini de boylece bir kez daha ortaya koymus olmaktadir. Bu
toplumsal destegin megruiyeti saglahuken, dinsel deger ve &lgiilerden istifade yoluna
gidilmesi, toplumsal yapinin harekete katiliminda ‘din olgusu’nun adeta bir ‘harekete
gegirici kuvvet’ roliinli oynadigini géstermektedir.

Anadolu insanmn toplumsal katiliminin bir neticesi olan beyannamelerin,
‘Anadolu Miisliimanlar’ imzasiyla; ‘Istanbul’da Islam Gengligine, Kahraman Ordunun

"3 ve ‘Esirlikten Dénen Kardegler!’72 6 hitaplariyla

Kahraman Zabit ve Neferlerine
nesredildigini gériiyoruz. Bunlarin her ikisinin de, hemen her ciimlesinde dinsel deger
ve semboller bolca kullanilmistir. Hareketin gayesi, dinsel igerikle desteklenerek izah
edilmis ve milli hareket karsisindaki olumsuz tavirlarin yanlish@ izerinde durularak
memleketin genel durumu hakkinda bilgi verilmistir.

Beyannameler vasitastyla isyanci gruplarin komutan seviyesindeki zabitan
tarafindan uyarilmasi1 usulli, zaman zaman miiracaat edilen bir yontem olarak
goriilmektedir. Diizce Isyam’m1 bastirmaya giden 24 ncii Firka Kumandam Mahmut
Bey’?’ ile Zile’de Kolordu Kumandam olan Refet Bey’in zor kullamlarak isyana dahil
edilenlere hitap ettigi728 beyannamelerde; din olgusundan, toplumsal yapimin bu
kesimlerinin milli harekete karsi gelmemesi yolunda istifade edilmistir. Yine Demirci
Mehmet Efe’nin Aydin civarindaki isyan sahalarinda telgrafla yaptigi propagandalarda;

99729 ¢ ali san

Kuva-y1 Milliye’nin, Tirk Milleti ve “timmet-i Muhammedin mahvi(na)
diisman kuvvetleriyle miicadele eden bir gli¢ oldugunu, bu ugurda yetim kalan ve sehit
olanlarin ahirette 4sflerin yakasindan tutacaklarimi belirtmektedir. Boylece toplumdaki
utang duygusuna ve dinin uhreviyatina hitap ederek, yapilan s6ylemin isyanlara karsi
toplumsal yap1 Ulzerindeki olumlu etkisi kendini gOstermistir. Kuva-y1 Milliye
hareketinin Bati Anadolu’da alevlenmesi ve dinamizm kazanmasinin sebeplerinden
birisi de ahaliye yapilan bu tiir ¢cagrilar olmugtur.

Istanbul’un Fetvasi’na karsilik ¢ikarilan Ankara Fetvasi’nin memleketin her

« - . . 730 . o . -
tarafina dagitilmasina ragmen, isyanlar sona ermemis’~ ve asiler igin caydirici olacag:

™ ATASE Arsivi, K. 1037, D. 78-111, F. 6.
25 ATASE Arsivi, K.1037, D. 78-111,F. 7.
27 Ulug, (1973), s. 211.

28 Asarkaya, (1937), s. 104.

™ Nadi, (1), (1955), ss. 20-21.

™0 Ertiirk, (1975), s. 92.
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distincesiyle kuvvet kullanilmasina karar verilmistir. Boylece Biiyilk Millet Meclisi
hukuki varligina karg1 isyan edenleri vatan haini sayan 29 Nisan 1920 tarihli ‘Hiyanet-i

B ¢ikarmistir. Agaoglu’na gore, bdyle bir kanun dehset vermekte

Vataniye Kanunu
elbette haklidir’™> ve “fevkalade hal kanunlar arasmda™>> yerini almistir. Bernard
LEWIS; “Dinin politikadan ayril(masi) ilkesi(nin)”, “dinin siyasal amaglarla kétiiye
kullamlmasma kargt hiikiimler” igeren bu kanunda gtiriindﬁgﬁnii734 s6ylemektedir.
Kanunun ¢ikmasmndan sonra, Maarif Vekili Dr. Riza NUR, 10 Mayis 1920 tarihli

5 sunlan soylityordu: “Din ve milletimizin hayat: tehdit altindadir. Maarif

tamiminde
memurlart milleti irsad ederek fitne ve fesada kapilmalari engellenecektir. Milli birligi
yokedecekler i¢in yapilan ‘Hiyanet-i Vataniye kanunu’ siddetle ve miisamahasizca
uygulanacaktir.” Yine isyan bolgelerinde, toplumun ¢esitli kesimlerinin uyarilmasi
amaciyla, ‘Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun merhamet edilmeden uygulanacagl73 % basin
araciliiyla da halka duyurulmaktadir.

Boylece asayis sorununun “¢oziime ulagtirilmas: konusundaki duyarli(li)k
ortaya” konulmustur. Arkasmmdan da “meydana gelen sekdvet olaylari hakkinda
kararlarin daha ¢abuk alinabilmesi i<;,in”737 bir yéntem olarak® 11 Eylil 1920°de
‘Firariler Hakkinda Kanun’ adiyla bir kanun g¢ikanlarak Istiklal Mahkemeleri
kurulmugtur.™® Istikldl Mahkemelerinde “verilen kararlarin -idam hikiimleri dahil-
kesin olusu, bu kararlar aleyhine temyiz yolunun kapatilmasi”, kanunun bir “zaruret hali
kanunu oldugunu agik¢a gﬁstermektedir.”740
Gerek ‘Hiyenet-i Vataniye Kanunu’ ve gerekse ‘Firariler Hakkinda Kanun’

adiyla ¢ikarilan kanunla kurulan Istikldl Mahkemeleri sayesinde, askeri giicle

Bl sapolyo, (1967), s. 49; Gologlu, (1970), s. 176; Samet AGAOGLU, Kuva-y: Millive Rubu ‘Birinci
Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi’, 3. Basky, Istanbul, 1973, s. 71; Ergil, (1981), s. 207; Biyikogluy, I,
(1987), s. 136. Kanunun tam metni i¢in bkoz.: Hakimiyet-i Millive, 1 May1s 1336-1920 / Cumartesi,
Nu. 26; Aybars, (1988), ss. 28-29.

2 Agaogly, (1973), s. 149.

™3 Bilend DAVER, Jera Orgammn Istisnai Yetkileri Bakimindan FEVKALADE HAL REjIMLERI
(Tiirkiye de-Yabanc: Memleket-lerde), Ankara, 1961, s. 118.

B4 Lewis, (1984), s. 408.

™ Hakimiyet-i Milliye, 17 Mayis 1336-1920 / Pazartesi, Nu. 30.

S Hakimiyet-i Millive, 1 Temmuz 1336-1920 / Persembe, Nu. 46.

7 Balcioglu, (1991), . 165.

™8 Steinhaus, (1973), s. 101.

9 ‘Firariler Hakkmda Kanun’ igin bknz.: Aybars, (1988), ss. 41-42.

™ Daver, (1961), s. 118.
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yokedilemeyen isyan hareketleri, caydiricilik da kullanilarak tamamen yokedilmislerdir.
Isyanlarin kontrol altina alinmasi ﬁzérine, Ankara Hiiklimeti’ne bagh kuvvetler, biitiin
hatlariyla iggal kuvvetleri iizerine taarruza gegme imkanina da kavusmustur.

Anadolu insaninn, kurtulug miicadelesinin 6ntindeki iki énemli engelden birisi,
belki de en 6énemlisi Tiirk Tarihi’nin en badireli ve dikkate deger toplumsal olaylar1 olan
i¢ isyanlarin, Anadolu’nun zabiti ile din adamu ile ve toplumun biiyiik bir kesiminin
harekete karsi koymas: ile yokedilmesi tizerine; Tiirk Ordusu’nun tarihte Srnegine az
rastlanir bir zaferle 30 Agustos 1922’de isgalci gligler Anadolu’dan tamamen
atilmislardir. Zaferden sonra Istanbul’daki Ingiliz Yiksek Komiseri Sir H. Rumbold,
Lord Curzon’a gonderdigi bir raporunda; Kemalistlerin bagarisindan Sultan ve bazi
nazirlarin kaygi duyduklarim sdyledikten sonra, “Bundan sonra Tiirkiye’nin kaderini”
Sultan-Halife degil, Ankara’nin tayin edecegini belirtiyordu.741 Bu zafer ayn1 zamanda
Damat Feritlerin, Vahdettinlerin, Diirrizadelerin, Sait Mollalarin, Zeynelabidin
Hocalarin tarihte bir tiir yargilanmasi anlamma da gelmektedir. Koskoca bir diinya
Imparatorlugunu y6neten ii¢ bes tane beceriksiz insamin ylizyillarin miras1 olan bir
devleti nasil yokedebildiginin de aci bir 6rnegidir. Galip Kemali Bey bu durumu
hatiralarinda;™*? “Bana kalirsa, Sultan Ahmed Meydani’na ikinci bir istiklal abidesi
dikerim. Lloyd George, Venizelos ve Damat Ferit, birbirine sanlmuis, istiine de
Mehmetgigi oturturdum... Altina da ‘Allah raz1 olsun...” diye yazardim... Ciinkii ayn
ayri bu ii¢ sahsin o zaman ki siyaseti birlesmeseydi, Allah g&stermesin, ne milli hareket
ortaya ¢ikar, ne de Tiirkiye’den eser kalirdi” geklinde dile getirmektedir. Tarih ve
gercekler Mustafa Kemal ATATURK ve arkadaslarimi, Kuva-y1 Milliye’nin fedakar ve
kahraman mensuplarim1 ve biitiin toplumsal kesimleriyle harekete katilan Anadolu

insanini1 hakli ¢ikarmistir.

™1 Bilal SIMSIR, Ingiliz Belgeleriyle SAKARYA'DAN IZMIR’E (1921-1922), ikinci Basim, Ankara,
1989, s. 353. '
™2 Ssylemezoglu, (1939), s. 79.
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SONUC

Milli Miicadele Dénemi’nin baglangicinda ortaya ¢ikan toplumsal, siyasal ve
etnik sorunlarla bugilinkii olaylar arasinda bir bag kurabilirsek; bu bizi icinde
bulundugumuz  ¢esitli  sorunlarin  ¢Oziime  kavusturulabilecegi  diisiincesine
gotiirebilecektir. Bu metod aym zamanda, bugiin iginde bulunulan sorunlarin
COMTE’un ifadesiyle, “tarihsel tahlil(inin)”1 yapilmasi anlamina da gelecektir.

Itilaf Devletleri, diinyanin gesitli bolgelerinde yaptiklari ve bagarih olduklan
gibi, Anadolu’da da aym tavr1 sergileyerek basarili olacaklarimi diigliniiyorlardi. Bu
gticler, “zannediyorlard: ki Tiirklikk ve miisltimanlik bu zillete katilacakti. Fakat gafiller
aldandi, Anadolu’nun feyzafeyz ruhundan kutsi bir galeyan dogdu.”* Bu ylice ruh
onlarin “Kiiciik Asya’nin fethi ve Tiirk Devleti’nin yokedilmesi”3 seklinde 6zetlenen
emperyalist ideallerini yoketti ve Anadolu insani, Mustafa Kemal ATATURK iin
6nderliginde Anadolu Kurtulus Miicadelesini kazanarak gen¢ Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’ni kurdu. Bsylece Ingilizler, milli harekete karst “Sultan Vahidettin ile onun
safdil sadrazami Damat Ferit’(i)”4 desteklemekle paralarini yanlis ata oynadiklarinin
farkina varmiglardi.

Tiirk Milleti agisindan Istiklal Harbi hem bagimsizlik igin &liimiine bir savas
hem de politik bir degisim miicadelesidir. Daha agik bir ifadeyle, milli miicadele, biiyiik
bir zaferin adidir ve bu muzaffer {ilkenin miisliiman halkinin, ad: Tiirkiye Cumhuriyeti
olan bir siyasal birligi yeniden tegkil etmesine imkén saglamistir. Anadolu milli
hareketinin tartigmasiz lideri olan Mustafa Kemal ATATURK ve arkadaslari, bir
taraftan i¢ ve dig diismanlarla savagirken, diger taraftan da mill bir devletin, ‘Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin temellerini kurmaya ¢aligmaktadir. Milli harekete karst olan giigler
(Sultan-Halife, Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf Devletleri ile Anadolu’daki bir kisim
azinliklar) yaptiklari propaganda savaginda; saf, temiz, cahil, egitimsiz, memleketin
iginde' bulundugu olumsuz sartlar1 bilmeyen, ne yapacagindan habersiz ve neye, nasil,
ni¢in, ne gekilde inandigin1 bilmedigi bir dine sikica sarilan Anadolu insaninin kutsal

saydig1 degerlerin hemen tamamim istismar ederek istedikleri gibi kullanmislardir.

! Konig, (1994), s. 9.

2 lzmir’e Dogru, 19 Mart 1336-1920 / Cuma, Nu. 44.

* Prens Andre (Yunan Kolordu K.n1), Feldkete Dogru, Gev.: Hilseyin Rahmi, Istanbul, 1932, s. 9.
* Jaeschke, (1986), s. 161.
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Bu donemdeki feldketlerin en biiyiiklerinden olan toplumsal yapimn kaos
icinde olusu (devletin bir miiessese olarak iglerligini yitirmesi, ekonomik ve siyasal
belirsizlikler, halkin yokluk i¢inde bulunusu ve yer yer iggallerle ortaya gikan mezalim
vs.), biitlin agirlifiyla Anadolu insamnin tizerine ¢6kmiis ve bireylerin en céhillerinin
bile ruhlarinda silinmeyecek derin izler birakmigtir. Bu tarihsel bakis agisi, bize biitiin
“sosyal-kiiltiirel sistem(lerin) ne gokten” indigini “ne de durup dururken
yokol(dugunu)”5 gostermektedir. Daha agik bir ifadeyle; “toplumsal gergege iliskin
sosyolojik degerlendirmeler ancak bir siire diyalektifi yani tarih i¢inde bir anlam

»6 Dolayisiyla toplumumuzun bugiinkii sorunlarina, saglikli ve bilimsel

kazanabilir.
¢oziimler getirebilecek yorumlar ve degerlendirmeler yapabilmemiz i¢in, tarihimizin
dogru ve Onyargisiz olarak degerlendirilmesi gerektigine inantyoruz. Bu nedenle
calismamiz boyunca “Kesinlikle higbir ilmi karaktere sahip” olmayan’ ideolojik
yaklagimlardan olabildigince uzak kalmay: tercih ettik.

Milli harekete karsi olan giicler, Sultan-Halife’nin yiizyillarin getirdigi
geleneksel ve karizmatik otoritesinden de istifade ederek, yogun bir din istismarina
girismislerdir. Béylece miisliiman halkin birbirine sildh ¢ekmesine neden olarak, onlar
isyan hareketlerinin igerisine itmislerdir. Bu savagin en kutsal araci, kurumsallagmig
dinin tarihsel temsilcisi olan Seyhiilislam tarafindan, Ingilizlerin istegi dogrultusunda
¢ikarilan ve Mustafa Kemal ATATURK *tin de iginde bulundugu milli hareketin lider
kadrosunu &si ildn ederek 6liime mahk{im eden ‘Fetva’ olmugtur. Boylece Mustafa
Kemal Pasa i¢in 11 Nisan 1920°de verilen bu 6liim karari, Padisah’1 halkin géziinden
diisirmekle kalmamig; RUSTOW’un ifadesiyle, “teskilatli din miiessesesinin Tiirk
toplumundaki yerini (de) daimi olarak”® sarsmugtir. Hatta bugiin Tiirkiye’de,
cumhuriyetin kurulusundan beri din alam ile ilgili pek ¢ok sorunun temelinde, milli
hareket aleyhine ¢ikarilan bu fetvanin olumsuz tesirlerinin goriildigtinii sSylemek
miimkiindii. JAESCHKE bunu, “Tirkiye’deki tatbik edilen gekliyle Islm’a da
Diirrizade Abdullah’in Fetvasi en bilytk zarar verdi”® seklinde agikga ifade etmektedir.

Bozkurt GUVENC, Jnsan ve Kiiltir, 4. Baski, Istanbul, 1984, s. 109.

Ulgen OSKAY, Sosyolojik Diisiince Tarihi, C. 1, [zmir, 1990, s. 54.

Freund, (1991), s. 99.

Danwart A. RUSTOW, “Politics and Islam in Turkey 1920-1955", Islam and the West, Publisher:
Richard N. Frye, Lahey, 1957, s. 75. '

Jaeschke, (1981), s. 199.
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Mustafa Kemal ATATURK’ii daha o yillarda, milli hareket sonrasinda
kurulacak olan yeni devletin:sekli konusunda, ‘Istiklal Harbi’nin bu engin tecriibesi
biiyiik oranda yonlendirmis ve bu devlet modelinin en 6nemli dgelerinden birisi olarak
laiklik ortaya c¢ikmugtir. Bugiin toplumsal yapimuzin iginde bulundugu sartlar
diistiniildiigiinde, bu kararin ne kadar isabetli verilmis oldugu goriilmektedir. Bu durum
bir toplumbilimcimiz tarafindan kendisiyle yapilan bir réportaj sirasinda su ctimlelerle
aciklanmigtir: “Birden fazla dini anlayisin oldugu bir toplumda ldiklik yontem
olarak zorunluluktur. Tiirkiye ldik olmak zorundadir. Aksi halde savas ortamu
olusur.” Bugiin Tiirkiye’de Alevilik, “Isldmci radikalligi torpiileyen bir unsur”dur. Bu
haliyle aym1 zamanda hukuki bir sistem olarak da l4ikligin bir gesit garantoridiir.'®
Mustafa Kemal ATATURK {in anladig1 anlamda laiklik" , dine inanan insanlarmmizin
en giivenilir koruyucusu olmak gorevini iistlenmis bulunmaktadir. Bu haliyle laiklik;
bugiin iginde bulundugumuz toplumsal ve siyasal sartlar igerisinde tilkemizde mill
birlik ve beraberligin saglanmasimin vazgegilmez temel bir unsuru olarak oniimiizde
durmaktadar.

Anadolu’nun, milli harekete destek veren ve onciiliik eden sagduyu sahibi din
adamlari, Diirrizade’nin dinsel sdylemine karsi gelerek, Istanbul Hikiimeti’nin
fetvasinin dince gegersiz ve milli hareketin de dinsel agidan mesru oldugunu ortaya
koyan kars: bir fetva ¢ikarmuslardir. Boylece ‘Fetvalar Savasi’m baglatan “iki taraf da,
din konusunda son ve en etkili s6zlerini siiylen1i§”1~2 olmaktadirlar. Bu miicadeleden
Anadolu milli hareketi, kendisine taraftar olan din adamlarmin da katkisiyla tarihte
esine rastlanmayan bir zaferle ¢ikmistir.

Milli hareket aleyhindeki propagandalann siklet merkezi, cahil halk
tabakalan olmustur. Bu insanlar {izerinde, biitiin propaganda teknikleri ve 6zellikle de
dini propaganda gok yogun bir sekilde uygulanmugtir. I¢ isyanlarin biiytik bir kisminin
¢ikis noktasindaki Snemli itici gliglerden birisi de; ‘din olgusu’nun toplumsal yap:

{izerindeki etkin niifuzunu bilen ¢ikar gruplarinin kendi menfaatleri ugruna ‘dini

1 Nur VERGIN, “Islam Smif Athyor”, Yeni Yizyil Gazetesi, Rportaj: Nese Diizel, 21 Ekim 1996 /

Pazartesi.

1 Atatiirk’e gore, “Laiklik, yanliz din ve devlet islerinin ayrilmas1 demek degildir. Ttim yurttaglarin
vicdan, ibadet ve din 6zgiirliigii de demektir.” Bknz.: Atatirkgiliik, (Birinci Kitap), Genelkurmay
Bagkanlig1 Basimevi, Ankara, 1983, s.111.

2 gQelek, 1, (1987), s. 82. :
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deger’leri 6n pléna gikarma c¢abalar1 olmustur. Bu durum ciddi bir din egitimi sorununu
da beraberinde getirmektedir. Anadoiu insaninin egitim agisindan iginde bulundugu bu
korkung durumu goren Izmir Mebusu Haci Siileyman Efendi, bir din adam hiiviyetiyle
egitimin ¢oziimlenmesi gereken gok dnemli ve acil bir sorun oldugunu dile getirmistir.
Ona gtire;”’ koyliiniin cehaletinin yokedilmesi i¢in egitim sarttir. K&ylere okul
acilmalidir. “Her belde, her k6y, maarifin, mekétibi ibtidaiye hususunda, zimam
idaresini yedi ihtiyarina almalidir... Her tiirlii saadet, dinden, o da maariften dogar. ilim
ve irfan sebebiyle dindar bir adamin diinya ve ahireti mamurdur.” Cehaleti en uzak ve
en ufak kdylerimiz de bile yoketmeliyiz. “Cehalet sebebiyle dinini kaybeden adamlar”
diinya ve ahiret saadetinden mahrumdurlar. Hac1 Siileyman Efendi’nin bu ciimleleri son
derece dnemli bir tespittir. Yapilan aragtirmalar géstermektedir ki;™ egitim diizeyinin
yiksekligi ile batil inanglara sahip olma arasinda ters bir oranti vardir. Dolayisiyla
egitim seviyesinin yliksek oldugu bireylerde, batil inanglara daha az rastlanildid
goriilmektedir.

Miisliiman Anadolu insaninin, desteklenmesi igin her tiirlii olumlu sartlar: hiiz
olan milli harekete karsi gelmesinin altinda yatan en 6nemli gergeklerden birisi, onun
genel anlamda egitimden, ozellikle de din egitiminden uzak olmasidir. Toplumsal
yapinin sahip oldugu inang degerleri, bilgi ile desteklenmezse bu durum, o yap: i¢in
yikici, yokedici birtakim olusumlarin dogusuna neden olabilecek veya en azindan
olumsuz tavir takinmalara zemin hazirlayabilecektir.

Halkin dinle ilgili inang ve degerlerinin sOmiiriilmemesi, kotiiye

kullamlmamasi igin egitim vasitasityla “kiiltiir seviyesini yiikselt(erek) sevk-i tabiiden

o3 sart oldugu

ziyade fikir ve muhakeme ile hareket edecek hale getirme(nin)
goriilmektedir. Bunun yolu, millet, devlet ve memleketin menfaatlerinin ¢ok iyi
belirlenecegi bir platformda; konunun uzmanlar tarafindan tespit edilecek bir metodla,
toplumumuzun egitim talebinde bulunan kesimlerinin dinle ilgili  konularda

aydinlatilmalaridir.

B T.B.M.M. Zabit Ceridesi, 4, (1981), s. 536.
' Bunlardan birisi igin bknz.: Koktas, (1993), s. 105.
5 Bagdogan, (1960), s. 55.
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Istik14l Savas, tarihsel stirecte de drneklerine bolca rastlandig iizere, insanlarn
cogunun “dini yasallagtirmaya kars: gereksinim”m duyduklar bir zaman boyutu olarak,
din alaninda ciddi sorunlarin yasandigi bir dénemi ifade etmektedir. Bu dénemde din
olgusu ile ilgili olarak ortaya gtkan taassubun ve istismarin vebalini bizatihi ‘din’in
omuzlarina yiiklemek haksizlik olacaktir. Aslinda insanlar i¢in gergek bir mutluluk ve
kurtulusu vaat eden din olgusu; alt diilinceli, seviyesiz, beceriksiz, dini bilgiden yoksun
ellerde keskin ve toplumu yokedici bir sildh olarak kullanilmigtir. B6ylece toplumsal
yapiy1 birlestirerek isgalci giiclere karst koyacak yerde, kolayca ayrilik, isyan ve gatisma

unsuru haline gelebilmisgtir.

Bir aragtirma deseni olarak oldukg¢a hassas konulardan birisi olan din olgusu,'’

Milli Miicadele Dénemi’nde de genel olarak gesitli 6rnekleriyle gérdiigiimiiz gibi; Tiirk
toplumu tizerinde biiylik bir etki alamina sahiptir. Bu etkinin toplumun degerleri,
tutumlar:t ve davramslan {izerindeki mevcudiyetini yok saymak ya da bunlara bask:
uygulamak, toplumsal yapimn ¢esitli kesimlerinin ‘radikal gruplar’ seklinde ortaya
cikacak olan yapilanmalara kaymasina zemin hazirlayabilecektir. BSylece ortaya ¢ikan
ve tabii olmayan dini olusumlar ise, g¢esitli toplumsal ve siyasal sorunlar: da giiphesiz
beraberinde getirebilecektir.

Bu noktada ise, ‘din olgusu’, kendisinden beklenen fonksiyonu icra edemedigi
ve can yakmaya bagladig: igin de bir sorun haline gelmistir. Aslinda insanin bulundugu
her yerde her sey sorun olabilir. Bunlardan birisi de ‘din olgusu’dur. Buradaki sorun,
‘din’in kendisi degil, yasanan dinsel hayatin sorunlaridir. Bunlarin temelinde ise ¢ok
ciddi bir bilgi ve bilim problemi bulunmaktadir. Ortada dolagan tozu dumani, bilgi
olmadan ¢ozmemiz mimkiin degildir. Giiniimiizde toplumsal yapimin biiyiik bir
kesiminin bilgi kaynagiu teskil eden, din alamindaki bilgiler ve kitaplar ise, artik
tamamen eskidikleri i¢in bu insanlarin dinle ilgili sorularina dogru ve ciddi cevaplar
verebilecek durumda da degildirler. Bunlar bugiine uygun olarak yenilenmeli ve

gereksiz olanlar da atilmalidur.

16 Berger, (1993), s. 76.
7 M. DUVERGER, Sosyal Bilimlere Giris, Cev.: U. Oskay, Ankara, 1973, s. 94.
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Bugiin toplumumuzda elle tutulan, gézle goériilen bir olay olan din'® alamnda
ciddi bir ¢ok hamlelere (tefekkiir axﬂammda) ihtiyag varken, gergekte dini inang iginde
yer almayan birtakim konularla ve dinsel anlamda ltizumsuz teferruatla ugragilmaktadir.
Boylece dinsel degerlere inanan toplumsal yapida, insanlararasi yabancilagsmanmn da
yasanmasina neden olunmaktadir. Bu sorunun ortadan kaldirilmasi, bilgi ve duygunun
birlikte ele alinmast ile yakindan ilgilidir.

Sonug olarak degerlendirildiginde; milli miicadelenin iggal kuvvetlerinin
yaptifi mezalim Kkargisinda baglatilmasi, gelistirilmesi ve sfirdiiriilmesi ¢abasinda
toplumsal yap:1 tizerindeki 6nemli niifuzu bakimindan ‘din olgusu’nun ve Anadolu
insantyla daha yakin iligki iginde olan ‘dinsel kurumlar’in inkér edilemeyecek
derecede biiyiik bir 6nem tasidigi goriilmiistiir. Din olgusu ve dinsel kurumlar, ¢ogu
zaman bu gekilde milll hareket etrafinda birlestirici rol oynamalarina ragmen, zaman
zaman da toplumsal yapmun cehalet igerisinde oldugu ve dinin sSylemlerinin de
gerektigi gibi-yerli yerinde anlagilamadigi durumlarda boliicti bir islevi tstlendigi
tarihsel 6rnekleriyle birlikte gézlemlenmistir.

% Yiicekok, (1971), s. 2.
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