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OZET
ABDURRAHMAN B. ABDURRAHIM EL-MUBAREKFURI’NIiN
HADIS iLMINDEKI YERi VE TUHFETU’L-AHVEZ{ ADLI ESERI
HACABBAS, Yusuf
Yuksek Lisans Tezi
Hadis Ana Bilim Dah
Tez Damismani: Prof. Dr. Abdullah YILDIZ

Agustos, 2020,93 sayfa

Miibarekfiri’nin yasadigi donemde hadis ilmi basta olmak {izere din ilimleri, somiirge
giicleri tarafindan isgal edilen Islam topraklarinda olduk¢a zayiflamis ve Miisliiman halk dini
bilgilerden yoksun birakilmist:. Islom topraklarmin tamami icin séz konusu olan bu durum,
Hindistan’da da vuku bulmustur. Somiirge giiclerinin baskis1 neticesinde zayiflayan dini
ilimlerin ihyas1 ve gelismesi icin Islam alimleri, biiyiik ¢aba sarf etmislerdir. Hint bolgesinde de
bu ilimlerin gelismesi ve sistemlesmesi icin gayret sarf eden ¢ok sayida alimin bulundugu

nakledilmek

Bu alimler arasinda Miibarekfiri’nin yaptig1 ¢alismalar, actigi medreseler ve kaleme
aldig1 kitaplar bu konuda énemli bir agig1 kapatan dikkat gekici bir dSneme sahiptir. Ingilizler
tarafindan isgal edilen Hindistan Bolgesinde, 1sgal sirasinda dini alanda faaliyet gosteren egitim

kurumlari kapatilmis ve agilmasi yasaklanmistir.

Miibarekfiri, bu baskilara ragmen Miisliimanlarin ¢ocuklarini okutmalar1 i¢in bir ¢ok
medrese agcmistir. Bu medreselerde bizzat kendisi ders vermistir. Ayrica buralarda degisik
hocalarin ders vermesini saglamistir. Bu siirecte Miibarekfiri, somiirge ve isgalden dolay
cesitli sikintilar ¢ekmis, karsilastigi bircok engelle miicadele etmek zorunda kalmistir.

Karsisina ¢ikan biitiin engellere ragmen ¢alismalarindan geri durmadi.

Mibérekflri, Ehl-i Siinnet goriisii tizereydi. Bu dogrultudaki goriislerini birgok yerde
Allah’n sifatlari, tevessiil, sefaat gibi konulardan bahseden hadisleri serh ederken belirtmistir

Kitap ve Siinnet’e tabii olan Miibarekflir], korli koriine yapilan taklitlerle miicadele ederdi.



Onun prensibi ve yontemi, herhangi bir mezhebe oldugu gibi bagnazca baglanma yerine

konular1 aragtirarak delilleriyle 6grenmeyi yeglemektir.

Miibarekfiri, kendisine 6zgii tislub ve yontemiyle sapkin fikirli firkalarin diisiincelerini

acikladig1 gibi bu fikirlerden sakinilmasi gerektigini de ifade etmektedir.

Mibarekfri medrese derslerinin yanisira ilmi ¢aligmalarda da bulunarak ¢ok sayida eser
kaleme almistir. Tuhfetu’l-Ahvezi bi-Serhi Camii’t-Tirmizi Kapsam ve sohret bakimindan bu
kitap onun diger kitaplarindan daha 6ndedir. Miibarekfiiri’nin serhinin belirgin 6zelliklerinden
en onemlisi, ¢cok fazla kaynaklardan bahsetmesi ve bunlardan istifade etmesidir. Mubarekfdrf,
hadis ilimleri, itikat, fikih, tarih ve tip gibi ¢esitli alanlardan kaynaklara miiracaat ederek

bunlardan aldig: bilgileri serhine dahil etmistir.

Konumuz olan Tuhfetii“l-Ahvezi bu eserlerin basinda yer almaktadir. Bu miitevazi tez
calisgmamizda, Miisliimanlar1 din konusunda bilinglendirmeye yonelik sarf ettigi gayretleri ve
hadis ilminde geride biraktig1 eserleri dikkat cekici kilmasindan dolayr Miibarekfirl ve

Tuhfetii“l-Ahvezi adl1 eseri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: el-Miibarekfiri, Hadis, Miicahede, lim, Tiihfetii’l-Ahvezi.



ABSTRACT
ABDURRAHMAN B. ABDURRAHTM AL-MUBAREKFURI’N
THE PLACE IN THE HADITH SCIENCE AND TUHFETU’L-AHVEZT
HACABBAS, Yusuf
Master’s Thesis
Department of Hadis
Advisor: Prof. Dr. Abdullah YILDIZ

August, 2020, 93 pages

During the years, Mubérekfari lived, religious sciences particularly the science of
hadith became very weak in the lands of Islam occupied by colonist forces and Muslims were
deprived of religious knowledge. This situation which was an issue for the whole lands of Islam
also arose in India. Islamic scholars spent great efforts for recovery and improvement of
religious sciences which became weak in consequence of the oppression by colonist forces. It is
indicated that there were several Islamic scholars in the Indian Region who spent utmost efforts

for improving and systemization of Islamic sciences.

Among these Islamic scholars, the studies of Mubarekfari, the madrasahs opened by him
and the works he has written have a remarkable significance which closes a significant gap
within this respect. In the Indian Region, occupied by the British, the educational institutions

acting in religious fields were closed and it was forbidden to open them.

Despite all suppression, Mubarekflri opened several madrasahs for Muslims to send
their children for education. He personally lectured in these madrasahs. Furthermore, he
provided that various instructors lectured there. During this term, Mubarekfari experienced
various difficulties due to colonial suppression and occupation and had to struggle with several

obstacles, he experienced.

Mibarekf(ri, who did not abstain from his activities and studies despite all obstacles he
experienced, focused on the approach of Followers of Sunnah. He indicated his opinions within

Vi



this respect at several places while annotating the titles of Allah, resorting, intercession and
similar subjects. Mubarekfari, subjected to the Koran and Sunnah, was up against blind
replications. His principle and method is preferring to learn issues by studying them rather than

holding on to any sect.

Mibarekfri explains the stances of sects with deviant thoughts through his distinctive

style and method; he also indicates that people should abstain from them.

In addition to his madrassah lectures, Mlbarekf(ri wrote several works by contributing
in scientific studies. With regards to its context and popularity, his work, Tuhfetu’l-Ahvezi bi-
Serhi Camii’t-Tirmizi is more beyond than his other books. One of the most important
annotations of Mubarekfari is frequently referencing and using resources and other references.
Mibarekfari applied in references from various resources such as hadith sciences, theology,

fikh, history, medicine, etc. and included the information he took from them in his annotation.

The subject of this study, his work, Tuhfetii“l-Ahvezi is one of the major works of him.
In this humble thesis study, Mibérekflri and his work, Tuhfetii“l-Ahvezi have been studied for
his efforts in raising awareness of Muslims in religion and making his works in the science of
hadith left behind by him interesting.

Key Words: el-Miibarekfiri, Hadith, Holy War, Science, Tiihfetii’l-Ahvezi.
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GIRIS

Islam, dinlerin; Hz. Muhammed de (s.a.v) peygamberlerin sonuncusudur. Hz.
Muhammed (s.a.v.), Ayni zamanda yer ve zaman farki olmaksizin biitiin insanlar i¢in
en guzel ornektir. Bundan 6tlriAllah’in yardimiyleinsanlar tarafindan bir yonelme
s0z konusudur. Bu noktada ashab, tabiin, onlara tabt olanlar ve onlardan sonra gelen
Miislimanlarin kalbi, Allah tarafindan Hz. Peygamber’den sadir olan siinnetine
uymaya yonlendirilmistir. Allah Teala Miislimanlara, tarifi imkansiz bir hassasiyetle
Hz. Peygamber’in siinnetine ilgi ve itina gostermelerini ilham etmis ve sanki bir giig,
Miislimanlarin bu yonde hareket etmelerini saglamistir. Boylece Miisliimanlar
arasinda hadis ilminin korunmasi ve muhafaza altina alinmasi seklinde Allah’in

hikmeti tecelli etmistir.

Islam iilkelerinin her birine bu nebevi miras, tarihin seyri iginde savas ve
barista, fetih, davet, teblig vb.yollarla ilgili kimseler vesilesiyle bol miktarda nasip
olmustur.islam giinesi, bir sekilde Hint Altkitasinin iizerine dogmus, onun 15181 bu
bolgedeki beldeleri kaplamistir. Dort halife doneminde diinyanin dort bir yaninda
ilerleyen Islam, biitiin smirlar1 asmak suretiyle her yere yayilarak bu din hakkinda

insanlarhaberdar edilmistir.

Ozellikle hicri X. asirda farkli Islam iilkelerinden hadis alimlerinin Hint
bolgesini ziyaret ederek hadisin bu bolgede bilinmesini saglamalar1 Allah tarafindan
bir hediye niteligindedir. Miisliimanlar, basta hadis olmak iizere Islam ilimlerinin
tamaminin lizerine egilerek onlarin her birinde ihtisas yapmaya ¢alismiglardir. Bunun
neticesinde IslAm Alimleri, hadis alaninda kitaplar, risaleler yazarak, bu kitap ve
risaleler Uzerinde yorum ve agiklamalar yaparak hacimli serh eserler meydana

getirecek diizeyde derinlesmislerdir.

Hint alimlerinin, dini ilimlere yonelik sevk ve sevgileri bilinmektedir. Ayrica
hadis ilminin 6gretimi ve bu ilim alaninda te’lif ¢aligmalari noktasinda da Hint
alimlerinin 6n sirada yer aldigi nakledilmektedir. “Menar” dergisinin yayin sahibi
olan Resit Riza,(61354/1935) “Miftahu  Kiiniizi’s-Sinne” adli  kitabinin
mukaddimesinde su ifadelerde bulunur: “Sayet giiniimiizde hadis ilimleri alaninda

Hint alim kardeslerimizin yardimi olmasaydi bu alandaki calismalar tiikenirdi.



Clnkii Misir, Sam, Irak ve Hicaz’da hicri X. asirdan itibaren bu yondeki ¢alismalar

oldukea zayiflamistir.”

Islami ilimlerin her alaninda oldugu gibi hadis ilminde de alimlerin 6nemli
calismalar1 s6z konusu olmustur. Klasik ve modern dénemlerde bu alimler tarafindan
yapilmis galismalar sayilamayacak kadar ¢oktur. Ozellikle modern dénemde birgok
Islam aliminin ismi zikredilmektedir. Bunlar arasmnda Abdurrahman b. Abdurrahim
Mubarekfari 6nemli bir yere sahiptir. Klasik ve modern kaynaklardan istifade eden
Mubérekfiari o6zellikle hadis sahasinda ¢ok sayida eser kaleme almistir. Onun en
onemli ¢alismast Tirmizi’nin Cami’i izerinde yazdig1 Tiihfetii’l-Ahvezi adli serhidir.
Miibarekfiiri bu calismasinda; &zelde Hindistan bolgesiningenelde ise tiim Islam
aleminin temel sorunlarin1 hadis 1s18inda ¢6zecek yeni bir model ortaya koymayi

amagclamistir.

Hint alimleri ve onlarin hadis ilimleriyle ilgili ¢alismalari hususunda ¢ok
sayida kitap ve risdleler bulunmaktadir. Onlarin bu alanda kaleme aldiklar
calismalar hakkinda alimlerin tetkik ve telakkileri, bu miitevazi calismamiza
sigmayacak kadar ¢oktur. MubarekfOri’nin “Tuhfetii’l-Ahvezi” adli ¢alismasi, buna
gosterilebilecek en giizel 6rnek ve delil niteligindedir. Ciinkii bu kitap, diger kitaplar
arasinda hadis ilmiyle ugrasan talebe ve alimlerin en ¢ok mirécaat ettikleri ve
istifade ettikleri bir kitap olarak bilinmektedir. Bu kitaptan istifade edenler, onun bu
konudaki yeri ve 6nemi hakkinda ¢esitli agiklamalarda bulunmus, 6nemli derecede
emek sarf ederek bu kitabi hazirladigindan ve hadis ilmindeki ilminin derinliginden
bahsederek ilgili kitabin sahibini 6vmiislerdir. Calismamizda da belirtecegimiz iizere
s0z konusu kitap, Hint alimlerinin hadis ve ilgili ilimler hakkindaki arastirma ve
calismalarinda dikkat ¢eken bilgi derinliklerini, onlarin silinnete olan sevgi ve

sevklerini goz oniine sermektedir.

Calismamiz, bir giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris kisminda
kavramsal c¢ergeveye yer verilerek ¢alismamiz hakkinda on bilgiler sunulmustur.
Birinci bollimde; bir bltin olarak Miibarekfari’nin siyaset ve diisiince diinyasindaki
yeri tespit edilmeye g¢alisilmistir. Cilinkii onun hem modern bir hadis alimi olarak

dogru bir sekilde konumlandirilmasi hem de onun hadis anlayigsinin anlasilmasi igin

! Abdulbaki Muhammed Fuad. Miftdhu Kuniizi’s-Siinne mukaddimesi.(Lahor:idéretii’t-Tercliman,
1398), kaf harfi.



buna ihtiyag duyulmaktadir. ikinci béliimde; Miibarekfiiri’nin modern zamanda
yapilan hadis ¢alismalar1 arasinda Tiihfetii’I-Ahvezi adli galismasinin yeri ve dnemi
ve bu calismasinda takip ettigi metot lizerinde durulmustur. Ayrica bu serh
calismasina esas teskil eden Sunen-i Tirmizi ve miiellifi olan imam Tirmizi hakinda
da bilgi verilmistir. Bu boliimde Miibarekfliri’nin Islam alimleri arasinda tartisma
konusu olan ve bu konular iizerinde ileri siirdiikleri goriislerinin yaninda
Miibarekfiiri’nin s6z konusu hususlara dair diisiincesi ve bu noktada diger alimlerin

gorislerine yonelik yaklasimlari ele alinmistir.

Bu c¢alisma esnasinda miimkiin oldugunca Miibarekfiri’nin kendi
eserlerinden yararlanilmaya c¢alisilmistir. Bunlarin basinda ise onun Tiihfetii’l-

Ahvezi adli eseri yer almaktadir.



BIiRINCIBOLUM
MUBAREKFURI’NIN HAYATI VE iLMi KiSiLiGi
1.1. MUBAREKFURI’NIN HAYATI

1.1.1. Adi, Nesebi ve Dogumu

Miibarekfiri’nin tam ad1 Ebu’l-Ula Muhammed Abdurrahman b. Abdtrrahim
b. Bahadir’dir. ? Ailesinin,bazi Kureys muhacirlerine yardim ettigi rivayet
edilmektedir. Bunun i¢in “Ensar” olarak bilinirler. Miibarekfiiri de bu aileye nispet
edilerek “Ensari” seklinde amlmaktadir.® “Miibarekfiri” de Hindistan’in kuzeyinde
yer alan “Azem Kurh” Midiirliigiine baglh Miibarekflir adindaki sehre nispet edilmis
seklidir. Miibarekftri, Miibarekfiir’da degerli, serefli, miittaki ve dini guzelliklere
sahip, ilme 0nem veren ve alimlere saygili olarak taninan bir soya dayanir. Dedesi,
Bahadir Miibarekfiri, memleketinde seckin, soylu kisilerden biridir.(1330/1912)
yilinda vefat eden babasi Abdiirrahim ise dini konularda kendisine muracaat edilen

memleketin meshur alimlerdendi.

(1283/1865) yilinda Miibarekfir’da dogan Miibarekfiiri, babasindan dini bilgi

ve terbiyeyi alarak yetismistir,Urduca ve Farsca bazi risileler ukudu .

1.1.2.MuUbérekfari’nin Kisiligi

Miubérekfari, esmer renkli, giiler yiizlii, simasi nurlu, orta boylu ve orta
yapili,ve gorkemli biriydi.® Manevi olarak ise iyi ahlakli, yumusak huylu olarak
tavsif edilir. Ayn1 zamanda zahit, dindar, miitevazi, ilim 6grenmede sabirli, tarzi
glzel, iyi bir rehber, iyiligi temsil eden bir simge, oturakli, vakar sahibi, heybetli,

dingin, konusmasi giizel ve yumusak s6zlii oldugu rivayet edilmektedir. Kalbi nefret

2 Abdiissemi’ Miibarekfari, Terciimetii’I-Iméam Miibarekfiri, (Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y.), 2/189.

% Abdullah Rafdan es-Sehrani, Miibdrekfiiri ve Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’l-Ahvezi, 1. Baski, 46.

4 Seyyid Abdulmécid el-GOri, A’ldmii’l-Muhaddisin fi’l-Hind fi’l-Karni'r-Rabi’Aser el-Hicrl ve
Asdruhiim fi’I-Hadis ve Uldmih, 1. Baski,( Beyrut: Déru Ibn-i Kesir, 2000),101.

> Mehmet Ozsenel, “Mubarekptiri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV YAY.
2006) 31/ 428-429.

6 Abdiissemi’, Terciimetii’I-Imdm Miibarekfiri, 211-214.

4



ve kine kapali, g6gsii kotii duygulardan ari, dili giybet sdylemekten uzak biri oldugu
da onu niteleyen bilgiler arasinda yer almaktadir. Rivayete gore kendisinin
bulundugu bir ortamda birisi giybet ettigi zaman, hosnutsuzlugu yiiziine yansirdi.
Insanlar arasinda o, giizel ve yumusak bir sekilde konusurdu. Heybetli ve gdrkemli
olmasinin yaninda zarif bir tabiata ve latif bir akla sahipti. Insanlarla anlayis
diizeylerine gore konusurdu. Cogunlukla susmayi tercih eder tefekkiire dalardi. Cok
aglar ve etkin vaazlariyla insanlarn etkileyerk aglatirdi. Allah’in  emirlerini,
yasaklarmi ve smirlarini gdzetirdi. lIyiligi emreder, kotiiliigii yasaklardi. Allah’a

cokea tovbe eder, darlikta ve genislikte O’nu zikrederdi.’

Sabir ve siikriin yaninda Allah’in belirledigi kurallar1 gozetir ve tazim ederdi.
O’nun kurallarini ¢igneyenlere ¢ok kizardi. Boyle davranis ve tutumlarindan dolay:

kendisine yoneltilen yersiz elestirilere Allah i¢in kulak asmazd1.®

Kalbi Allah korkusuyla doluydu. Sadece Allah icin sever veya bugz ederdi.
Insanlarin kalbindeki sevgisini, muhabbetini ve onlarmn hiisn-ii kab@liini kendisiyle
ayni donemde yasayan insanlarin hicbirinde goériilmeyen bir sekilde kazanmisti. O,
selef-i salihin edebi {izerinde olup verdigi fetvalarda ¢ok ihtiyath ve tedbirli davranir,
aceleci olmazdi. Karsilastigi durumlari derinlemesine inceler, sonra onlar1 6zenle tek

tek ele alirds.®

Ebu’l-Hasan en-Nedvi (6.1420/1999), ondan sdyle bahseder: “O, ilim ve amel
bakimindan Rabbani alimlerdendi. Hus(’ ve tevazu ehli olup yumusak kalpli,
olduk¢a duygusal, ¢cok aglayan, comert ve ilim §grenme yolunda sevgi, ikram ve
lyilik sahibi biriydi. Giyiminde,yeme-igmesinde, tavirlarinda ve konugmasinda
yapmacikliktan ve gosteristen uzakti. Az miktarda diinya maliyla yetinir, kanaat eder
ve yiiksek mevki ve makamdan uzak dururdu. ilimle ugrasir, kitap yazar ve miitalaa
ederdi. Her durumda Allah’t anardi. Kalbi kotli duygulardan ari, dili koti
konusmaktan beri olan Miibarekfiiri, cogunlukla konusmamay: ve susmayi tercih

ederdi”.1°

" Abdiissemi’, Terciimetii'I-Imam Mubarekfarf, 211-214.
8 es-Sehrani, el-Alldmeti’I-Muhaddis Mibarekf(ri ve Menhecuhu fi Kitdbihi Tuhfetii’I-Ahvezi,59.

o Abdiissemi’ el-Mubdrekfiiri, Mukaddimetii Tuhfeti’[-Ahvezi, 211-213.

10 Abdilhayy el-Hasani, Niizhetii’l-Havatir ve Behcetii’l-Masdmi’, (Beyrut, Dadu Ibn Hazm,
1420/1999), 8/ 243.



Ayni sekilde o, kapisi ahsap olan ve ¢amurdan yapilmis, toprak bir evde
otururdu. Sadece el emeginin karsiligindan yerdi. Tip ilmini de iyi bilen
Miibarekfiri, ikindi ile aksam namazlar1 arasinda kendisine gelen hastalar1 tedavi
ederdi. Fakir hastalardan para almaz; ancak zenginlerden ne verirlerse az-cok

olduguna bakmaksizin alirdr.*!

Mdubarekfari, zahit bir kimse olup kendisine teklif edilen mallari, teklif edeni
kirmadan reddederdi. Nitekim o, Hint bolgesindeki Dehli sehrinde bulunan ve hadis
ilmi dalinda en biiyiik ve meshur bir medrese olarak bilinen Mederesetii’r-
Rahmaniyye’nin ileri gelen iistatlar1 tarafindan kendisine yapilan, yiiksek ve dolgun
maasla, sanina yakisir bir licret karsiliginda, memleketinde ders verme teklifini,“su

anki kazancim bana yeter” seklinde karsilik vererek kabul etmernistir.12

Alim ve talebelere karsi ¢ok miitevazi olan Miibarekfird, o&grenciler
tarafindan kendisne meselelerin hakikatini 6grenmek, problemli olan konular
c¢ozmek ve kendilerine zor gelen konulart agiklamak icin yoneltilen sorulari,

13
bikmadan ve usanmadan cevaplardi.

Onlar tarafindan kendisine ince ve derin meselelere dair bir soru yoneltildigi
zaman sevinir, yiizii aydinlanir, almi parlar, yiiziindeki ¢izgiler 1sildardi. O, bu tiir
sorulart mutlulukla ve agik bir sekilde izah ederek yanitlardi. Ayrica onun, konularin
hakikatini arastirmaya tesvik amagli ilmi bazi meseleleri Ogrencilerine ve
arkadaglarina, onlardaki cevheri ortaya ¢ikartmak ve onlar1 denemek amaciyla

sunmasi da iistiin meziyet ve aliskanhiklarindands.™*

1.1.3. itikad: ve Mezhebi

Mibérekfari, Ehl-i Siinnet goriisii tizereydi. Bu dogrultudaki goriislerini

bir¢ok yerde Alla’in sifatlar, tevessiil, sefaat gibi konulardan bahseden hadisleri serh

11 Abdullah Rafdan es-Sehrani, el-dllamerii’l-Muhaddis Mibarekfarive Menhecuhu fi Kitabihi
Tuhfetii'I-Ahvezl, 60.

12 Abdiissemi’ Miibarekfiiri, Mukaddimetii +-Tuhfe, 2, 211.
3 es-Sehrani, el-Allametii‘I-Muhaddis Miibarekf(rt ve Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’l-Ahvezi, 59.

14 Abdiissemi’ Mbarekfart, Mukaddimetii't+-Tuhfe, 2, 211.
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ederken belirtmistir.” O, itikat konularina imani; “Kur’an ve sahih hadiste sabit olan
seylere inanmaktir.” seklinde 6zetler. Miibarekflri tevhit, ultihiyyet, esma ve sifatlar
tesbihe (Miisebbihe’ye) kaymaksizin, te’vil ve inkar etmeksizin bu gibi seylere
taalluk eden gayba dair hususlarin, Allah’a kars1 samimi kulluk vazifesine uygun bir
sekilde iman edilmesi gereken konular olduguna dikkat ¢eker. Yine o, sirke sebep
olan amellerden korunmak ve ibadet, muamelat, adab, ahlak gibi her hangi bir goriis
ve mezhepte taassup etmeyerek, Kitap ve sahih stnnetle sabit olan bitlin din?
emirlerde Hz. Peygamber’e ittiba etmeye sevk eden seylere sarilmak gerektigini
belirtir. Bu gibi konulara, “duyduk ve itdat ettik” kabilinden inanmay1 gerekli

gorurdu.*®

Kitap ve Siinnet’e tabii olan Miibarekfiirl, korli koriine yapilan taklitlerle
mucédele ederdi. Onun prensibi ve yontemi, herhangi bir mezhebe oldugu gibi

bagnazca baglanma yerine konular1 arastirarak delilleriyle grenmeyi yeglemektir.'’

1.1.4. Yasadig1 Donem ve Diisiincesi

1.1.4.1 Siyasi Gelismeler

Hicri 1283-1355yillart arasinda yasayan MUbarekf(ri’nin hayati, demografik
yapist ¢esitli dinlere mensup ve ¢ok sayida konugsma dilinin hakim oldugu farkl
irklardan olusan Hint bolesinde ge¢mistir. Bu donem Hint bolgesi ¢ok sayida
degisim ve olaylarla doludur.® Osmanli Devleti’nin yasadigr sikintilar neticesinde
zayifladigt bu donemde MubéarekfOri’nin, idaresine sahit oldugu Osmanli

padisahlarini soyle siralayabiliriz:
1-Mahmut oglu Abdulaziz (h. 1277-1293)
2-Abdiilmecid oglu Murat (h. 1293-1293)
3-Abdulhamit (h. 1293-1328)

4-Mehmet (Resat) (h. 1328-1337)

> Abdiilalim Abdiilazim el-Bistevi, Fevdidiin fi Ulimi’I-Hadis, 39.

16 Abdiilalim Abdiilazim el-Bistevi, Fevdidiin fi Uliimi’l-Hadis, 39.

17 es-Sehrani, el-Alldmetii I-Muhaddis Mibarekf(ri ve Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 59.
8 Mahmad Sékir, et-Tdrihu 'I-Islami, 3. Bs., (Dimask: el-Mektebetii’l-islami, 1411/1991), 8/210,
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5-Mehmet (Vahidettin) (h. 1337-1340)
6-Abdulaziz oglu Abdulmecit (h.1340- 1342).*°

Ingiliz sémiirgeciler, en ¢ok Hint bdlesinde siirekli ve kalict bir otorite
saglamak pesindeydiler. Bu diisiinceyle onlar, Isldm’a ve Miisliimanlara kolayca
hiikmedebileceklerini diisiiniiyorlardi. Bu dogrultuda Ingiltere, islam Aalimlerini
etkileyerek ve onlar1 kullanarak Isldm’in temelini olusturan konular hakkinda farkli
aciklamalar getirmek ve Islam’in orijinal unsurlarma farkla anlayislar katmayi

amac;lamaktaydl.zo

Miibarekfiri’nin yasadigi donem, bu tiir siyasi olaylar, demografik ulusal
degisimler ve somiirge siyasetiyle doludur. Hint bolgesi de Kasim 1858 yilinda
Viktoria’nin krallign déneminde resmi olarak Ingiltere kralligmin soémiirge alam
haline gelmistir. Bu somiirge, Hindistan’nin dogu boélgesinde alinan Hint yonetiminin

Ingiltere hiikiimetine gectigi seklindeki kararla g:,rer(,:eklesmistir.z1

Miisliimanlar, Ingilizlerin Hint bdlgesini somiirgelerine gecirmeleriyle
birlikte bu bolgedeki her seylerini kaybetmislerdir. Daha once ellerinde bulunan
topraklarinin sadece %5’i disindaki biitiin varliklar1 ellerinden ¢ikmustir. Oyle ki s6z
konusu bu topraklarda elde edilen gelirlerin kapilar1 ingilizler tarafindan
Miislimanlarin yiiziine kapatilmistir. Hint bolgesinde, Ingilizlerin zalimce bir
uygulamayla Miisliimanlarin tiim varliklarin1 sémiirmeleri bu bélgede biiylik bir

Ofkenin hakim olmasina neden olmustur.22
Konu hakkinda Abdulmun’im en-Nemer sunlari sdyler:

“11. yiizyilin baslarinda, Gazneli Mahmut (6.971/1030) tarafindan girisilen
fetih hareketinden itibaren ve bu donemden sonra da c¢esitli devletlerin yonetimi
altina giren ve s6z konusu topraklarda Ingilizlerin ticaret yapmak amaciyla geldikleri
doneme kadar Mislimanlar, oraya gelen tiiccarlara ikramlarda bulunmus ve ticaret

firsatin1 sunmuslardir. 23

19 Mahmad Sakir, et-Tarihu I-Islami, 8/ 210.

20 Enver el-Cundi, el-Alemii’Islami ve’l-Isti'mdru’s-Siyasi ve’l-Ictimdi ve’s-Sekafi, (Beyrut:
Darii’l, Kutub el-Libnani, 1979/1399), 11.

21 Muhyiddin el-EIval, ed-Da "viatii'I-Islamiyye ve Tetavvuruha fi Sibhi’l-Karrati’l Hindiyye, 362.

22 Cemil Abdullah Muhammed el-Musri, Hadiru I-Alemi’l-Islami ve Kadaydhu’I-Muasara,
(Medine: el-Cemiatu’l-islamiyye,1406/1985) ,88.

28 Abdulmun’im en-Nemer, Tarihu’I-Islam fi’I-Hind, 1. Baski, (Beyrut: Miiessetii’ Cakmiiyye,) 512.
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Oyle ki, bu topraklarda onlara yavas yavas otorite kapilar1 acilana kadar
imtiyazli davranarak cesitli iyilikler yapmaya devam etmislerdir. Sonug olarak miladi
1857 yilinda Ingilizlerin Islam iizerine hakimiyetiyle ¢abalari tamamlanmistir. Bunun
anlami, Miisliiman énder ve yéneticilerin bulundugu ve ydnetimde Islam seriatinin
s6z konusu oldugu Hint topraklarmin hakimiyeti sekiz bucuk asirda ingilizlerin eline

gecmis demektir.?!

Hint Yarim Adasi, bagimsizhgini ilan ettigi 1974 yilina kadar Ingilizlerin
sOmiirgesinin altinda kaldi. Bagimsizligini ilan ettigi zaman par¢alanmis ve bu bélge
iki farkli devlet olmustu. Bu devletler; Hindistan ve Pakistan’dir. Elbette bagimsizlik
ilan1 siirecinde meydana gelen bu parcalanma, Miislimanlarin hayatinda biiytik

etkiler birakmis ve biiyiik degisimlere yol ac;mlstlr.25

Mes’ud en-Nedvi(6.1373/1954) sdz konusu durumu su sekilde anlatir: “Hint
bOlgesinin bagimsizlik kazanma siireci, ¢ogu insanlara gére sukdnet, selamet ve iyi
beklentiler barindiracak nitelikte olmamistir. Aksine Miisliimanlarin, Hint yarim
adasinin ancak kiigiik bir boliimiiniin hakimiyetini ele gecirmeleri seklinde olmustur.
S6z konusu bagimsizlik siirecinde ayn1 zamanda biiyiik felaketler, insanlik tarihinde
benzeri gorirmamis sekilde ¢ok sayida korkung katliamlar yaganmistir. Katledilenler
arasinda ¢ok sayida erkek, kadin, yasl, zayif insanlar ve heniiz siit emme ¢agindaki
bebekler bulunmaktaydi. Bunun yaninda ¢ok sayida kadina tecaviiz edilmis ve

hamile kadinlarin karinlar dogranmls‘ur.”z6

Hint bolgesinde Muslimanlar Uzerinde vuku bulan bu denli zulim, kétulik
ve katliamlardan ¢ikis yolu ve miicadele giicii bulamayan halkin ¢ogu, inanglarini ve
iwzlarmi giiven altima almak i¢in Pakistan’a goc¢ etmek zorunda kalmigslardir.
Bunlardan bazilar1 da go¢ edip etmeme noktasinda tereddiitte kalmislardir. Ayni
durumu yasayan Muibéarekf(ri ve ailesi de bdlgede bulunan Miibarekfir adindaki

Hint sehrinde kalmay1 tercih etmislerdir.?’

Miibarekfiiri, Miisliiman halkin Ingiliz sémiirgecilerine karsi sergileyecegi
tutum hakkinda halkin ¢ogunlugunun ileri siirdiigii -burada zikredilmesi gerekli

olmayan- fikirlerden farkli diisiinmektedir. Ona gore, Ingilizlere kars1 muharebe

2% Abdulmun’im en-Nemer, Tarihu’l-Islam fi’I-Hind, 512.

% Muhyiddin el-EIVai, ed-Da viatii'I-Islamiyye ve Tetavvuruha fi Sibhi’l-Karrati’l Hindiyye, 362
%% Mes'ud en-Nedvi, Tdrihu’d-Da 'veti’l-Islamiyye fi’I-Hind, (Beyrut: Daru’l Arabiyye, ty.), 295
" Mes’ud en-NedVi, Tdrihu d-Da veti’l-Islamiyye fi’I-Hind, 295.

9



etmemek ve onlara karsilik vermemek daha evladir. Bu yondeki diislincesini ifade
ederken Mubarekfdr, su sekilde bir gerekge sunar: Ingilizler bélgedeki topraklardan
¢ikarilirsa dahi onlardan sonra yonetimin basina kim gegerse gegsin iilkeyi asla
Islami bir yonetimle yonetemez ve ancak savasta Islam iilkelerinin yaninda saf alan

gayr-1 Miislimlerin yénettigi bir devlet olabilir. 2

Yine ona gobre Miuslimanlar yonetimi ele aldiklar1 takdirde bile, bu
topraklarda genis alana yayilmis fesattan ve kotli neticelere yol agan ser odakl
emellerin kaynagindan etkilenmeleri sebebiyle onlarin bu topraklardaki hakimiyeti,
Ingilizlerin hakimiyetinden daha kétii olur. Iste bu yaklasimidan dolay:
Miubérekfri, Misliimanlar1 cihada ¢agiran kesimin genis capli elestirisine maruz

kalmlstlr.zg

Sonu¢ olarak Miibarekfiri, Osmanli’'nin zayiflamasi, diigmesi ve son
bulmasiyla baslayan Ingilizlerin Hint bolgesini defalarca isgal etmesi, zararh
fikirlerin benimseyen insanlarin bu topraklara girmesi gibi kotii sonuglar doguran

siyasetin cereyan ettigi asra sahit olmustur.

Bunun yaninda Miisliimanlarin arasinda tefrikanin olugmasina neden olan
goriisleri benimseyen muhtelif mezhep ve firkalarin yayilmasi, her firka mensubunun
kendi fikirlerinin daha iistin oldugunu iddia etmesi sonucunda marjinal goriislerin

acgiga cikmasi.

Fakirligin, cehaletin, bid’at ve inkarin c¢ogalmasi, dinin ihmal edilmesi,
iyiligi emretme ve kotiiliigii nehyetmenin zayiflamasi ve Islim diismanlarinin bu
topraklarda Miisliimanlar iizerindeki niifuzunu kolaylastiracak kadar ahlaki

cokuntlnin yayilmasi, Mubarekflri’nin sahit oldugu diger olaylardir.

Butlin bu olaylardan sonra Mubarekfri’nin diisiindiigii gibi Ingilizler
ciktiktan sonra onlarin destegiyle yonetim Hintlilere kaldi. Daha sonra da Hint
Yarimadasi1 Hint ve Miisliiman Pakistan olarak ikiye bolindi. Bunlardan Pakistan,
cok goc alan birgok Miisliimanin sigindig1 giivenli bir devlet oldu. Bunun yaninda
birgok Miisliiman da beldelerini ve topraklarini terk etmeyip Islim ve Miisliiman
diismanlarina karsi direnerek gilinlimiize kadar memleketleri olan Hindistan’da

kalmaya devam etmislerdir.

%8 es-Sehrani, Abdullah Rafdan, Miibarekfirive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’l-Ahvezi, 41.
29es-Sehréni, Miibdrekfiirive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii'I-Ahvezi, 41,
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1.1.4.2. Sosyal ve Ekonomik Gelismeler

Miibarekfiri’nin yasadigi doénem, Osmanli ydnetiminin yerine Ingiliz
somiirgesinin yer aldig1 dénemdir. Bu donemde Hint bolgesi, Ingilizler tarafindan ele
gecirilmis ve onlarin buradaki hakimiyeti 173 yil siirmiigtiir. > Oyle ki onlarm bu
uygulamalari, Hint halkin1 aghik derecesinde fakirlige ve zelillige kadar
siiriiklemistir. Bu dénemde Islim camiasi, tek bir viicut seklinde bir yapiya sahip
olma Ozelligini kaybetmis, azalar1 birbirinden ayrilmis ve pargalanmistir. 1 Hint
bolgesinin her bir beldesindeki halki, farkli grup ve irklar seklinde ayirarak birligini
dagitmiglardir. Bu topraklarda sosyal dayanisma yok olmus, isyan, inkar ve fiiclr
seklinde dinden uzaklagsmak ve kendilerik zit diisiinenlere karsi asir1 gitmeyiderek
suretiyle dinden ¢ikanlar yliziinden inang ve giiven, 1rz, namus, sadakat gibi
hasletlerin terkedilmesi seklindeki ahlaki ¢okiintlii nedeniyle devlet yikilmistir. 32
Sonug¢ olarak Islam iktidar1 yikilmis, zina aciktan yapilir hale gelmis, emeksiz
kazanca sahip olunmus ve toplumda zuliim yayginlasmistir. Bu siireg, fesadin
yayllmasi ve ahlakin ¢okmesi ile Islim camiasmin, modern bati boyasiyla
boyanmasina kadar slirmiistiir. Boylece yapilan bu toplumsal savasta, batililar,

hedefine ulasmuslardir.®

Bunun neticesinde toplumda “emr-i bi’l ma’ruf nehy-i ani’l miinker” prensibi
ve ahlaki degerler zayiflamis; Allah’in koydugu simirlar asilmis, bunlarin yerine
degistirilmesi ve karst konulmasi miimkiin olan, batililarca miras birakilan taklit ve
adetlere itibar edilmistir. S6z konusu itibar edilen hususlardan bazilari; Ortiinme
meselesi, kadinlarin 6zgiirligli, yeme ve igmede batiyr taklit etmek gibi yayginlik

kazanan durumlardir.®*

Abdilmun’im en-Nemer,(0 1441/1991) o giinkii toplumsal durum hakkinda
sunlar1 sdyler: “Diger uygulamalara nazaran benim gérdiigiim kadariyla Ingilizlerin
halki zelil, fakir ve cahil birakmasi, tehlikeli bir etki birakmistir. Hatta diger

uygulamalarin tamamina gore bunlarin tehlikesi insanlara olan etkisi daha siddetlidir.

%0 Ali Cerise, Hadiru'l-Alemi’l-Islami, 4. bs., (Cidde: Daru’l-Muctemi, 1399/1979), 88-89.

3! Mes’ud en-NedVi, Tdrihu d-Da veti’l-Islamiyye fi ’I-Hind,295.

32 Ali Cerise, Hadiru 'I-Alemi’l-Islami, 88-89

B Ali Cerise, Hadiru I-Alemi’I-Islimi, 88-89.

3 ez-Zehrani, Ali b. Behit, el-Inhirdfitu 'n-Nakdiyye ve I-Iimiyye, (Mekke: Daru’r-Riséle, 1415/1994),
798

11



Zira bunlar, ve insanlar1 tahrik eden ve onlarin kin ve 6fkelerini harekete gegiren
unsurlardir. Somiirgeciler, somiiriilerini mesru gostermek i¢inde onlarin bu yondeki
cabalarin1 destekleyecek misyonerlerdenolusan gruplari bu bélgeye getirmeye ¢ok

hlrshydllalr.35

Ayni zamanda bu misyonerler, onlarin somiirgeleri i¢in birer 6n ayak ve
dayanak, yumusak ve tatli bir sekilde atacaklari iftiralarla halkin maneviyatini
yikacak, sOmiirge ic¢in onlarin giris yollar1 olacakti. Bu misyonerlerin Hint
bolgesinde gosterdikleri faaliyetler sonucu ve onlarin kendilerine ¢esitli aracilarla
miijdeleyici mektuplar gondermeleri, i¢inde Hint halkinin mensup olduklari dinleri
kotiilleyen ifadelerle dolu kitaplar1 parasiz olarak halka dagitmalart ve Islam
toplumlarma girerek Islim dinini tahkir etme seklindeki desteklerinden

yararlanmalar1 Ingilizler icin hi¢ de garip olmamustir.”

Somurgecilerin Hint bolgesinde hakimiyetlerini kurup buraya hikmetmeye
baslamalar1 sirasinda kendi kanunlarini ¢ikartmalarinin amacinin, bu bdlgeyi gasp
ederek oraya egemen olmak, halki fakir ve zelil birakarak ve bolgedeki
zenginliklerinden Hint halkinin degil de Ingilizlerin faydalanmasini saglamak oldugu
gozlemlenmistir. Zira somiirgeciler Hint halkina, diger insanlardan daha diisiik
degerde, onemsiz ve hakir olduklar1 icin 1slah edilmelerine gerek olmayan ve
kendileriyle samimiyet kurulup aralarina katilmanin s6z konusu olmayagi insanlar

goziiyle bakmaktayd11ar.37

Ingilizlerin Hint bdlgesine hakim olmasindan sonra yasanan biitiin bu
hadiseler gercek olup, milletler arasinda Hint halkinin iginde bulundugu zillet ve
fakirlik, bir mesel olarak anlatilmaktadir. Zira fakirlik ve cehalet bir millet igin

ugrarsa o millete 6liim hayattan daha evladir.*®

Bu donemde yasanan c¢alkantili duruma, ilmin ve dinin inhirafina
ragmen,Hint halkinin ig¢inden aci1 verici bu tiir olaylara karsi koyacak, bid’at ve
inkarlara kars1 savasacak ¢ok sayida fazilet sahibi dahiler ortaya ¢ikmistir. Boyle

hareketli bir donemde bu tiir alimlerin ortaya ¢ikmasi, diismek iizere olan hasta bir

% Abdulmun’im en-Nemer, Tdrihu I-Islam fi’I-Hind, 505

%6 | ivesrab, St(dared, Hadiru l--Alemi’l-Islimi, gev. Ucac Nevihad, 3. bs., (Beyrut: Déru’l-Fikr,
1391/1971), 1/259; Abdulmun’im en-Nemer, Tarihu’l-Islim fi’I-Hind, 505.

37 Abdiilmun’im en-Nemer, Tdrihu 'I-Islam fi’1-Hind, 500,

%% Ebu’l-Hasan en-Nedvi, Ricdlii I-Fikr ve d-Da've, thk. Mustafa Ebu Siilleyman en-Nedvi, 1.bs.,

(Suudi Arabistan: Mektebetii’n-Nezzar, 1420/1999),4/8.
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toplumun icindeki kars1 koyma giiciiniin varliginin ve islam hiicresinin ¢alismaktan
geri kalmadiginin bir delilidir. Bununla birlikte bu sekildeki bir ¢aba yeterli
olmamaktadir. Ciinkii bu sekildeki bir ¢aba, ferdi ve gii¢sliz olup bid’at, inkar,

hizipgilik ve komplolara kars1 zayif kalmaktadir.*®

Sonug olarak ve 0Ozetle sunlart soylemek miimkiindiir: Miibarekfiiri’nin
yasadign donemdeki toplumsal hayat; Ingilizlerin Hint bdlgesine yaptig1 saldirilar
neticesinde bu bolgede hakimiyet kurmasiyla birlikte, toplumun ahlaki degerlerinin
distiig, Muslimanlar arasindaki ihtilaf ve ¢ekismenin nemalandigi, fakirlik, cehalet,
bid’at ve inkar digiincelerinin yayildigi, dinin ihmal edildigi, emr-i bi’l ma’ruf ve
nehy-i ani’l miinkerin zayifladigi, ahlaki ¢okiistin beldelerin her bir noktasina intigar

ettigi bir dsnemdir.*°

Buna ragmen bazi alimler olaganiistii caba sarf ederek bu belay:1 kendilerine
yonelik sayip ona karsi koymuslardir. Fakat onlarin bu yondeki ¢abalari, yikict gibi
olan séz konusu bu belaya karsi yeterli olmamstir. Iste Miibarekfiri de bu
alimlerden biri olarak sadece dini bilgilerin verildigi, ma’rifun emredilip miinkerin
nehyedilmesi i¢in medreseler agarak fitneye karsi durup bu alanda miicadele etmistir.
Actig1 medreselerle Miibarekfiirl, nesli terbiye etmek, onlara dini egitimi vermek ve

kendi ¢ocuklarina din ve vatan sevgisini asilamak seklinde faaliyet gostermistir.

1.1.4.3. Ilmi Gelismeler

Mubéarekfiri’nin yasadigi donemin, dini kural ve kontroliin zayifladigi,
fakirlik ve cehaletin yayildigi, ilmi ¢aligmanin zayif kaldig1 zor bir donem oldugu
siiphesizdir. Ingilizlerin sémiirge siirecinin yasandigi bu doénemde ilim onlarmn

kontroliinde sagl'clmyordu.41

Bu donemde ilim, sekiiller bir hale getirilmistir. Boylece dini ilim,
sOmiirgecilerin amacina hizmet edecek sekilde kurnazlikla hile ile programlanmis ve
deniz suyunun c¢ekilmesi gibi bir hal almistir. Zorba somiirgeciler, ilmi maddi ve

manevi yonden sinirlandirmis, ve kisitlamislardir. Bu dogrultuda, menfaatlerine

%9 Ebu’l-Hasan en-Nedvi, Ricdlii’l-Fikr ve’d-Da’ve, 41 8.
*© Bkz. Mahmad Sakir, et-Tarthu I-Islimi, 8/ 210. .
1 Ali Cerise, Muhammed Serif ez-Zibak, Esdlibu I-Gazvi ve I-Fikri li’I-Alemi’Islami, 63
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uygun bir egitim verecek okullar1 agma ciiretinde bulunarak faaliyetlerine devam

etmislerdir.*?

Miisliimanlarin fakir, yoksul ve donemin yasam standardina uygun olmayan
bir duruma dismeleri, ilmi seviyenin zayif dlismesine neden olmustur.
Miisliimanlarin ¢ogu, ¢cocuklarini somiirgeciler tarafindan agilan okullara gondererek
onlarin kisith egitimini almalarini istemiyorlardi. Ayni1 zamanda onlar, bu sekilde

egitim verildiginden dolay1 rahatsiz oluyorlardl.43

Miisliimanlarin elinde oldugu donemde Hint bolgesinin, ilmin biiyiik bir
merkezi konumunda oldugu tartisiilmazdir. Bu dénemde ilmi ¢alisma ¢ok gelismis
olup alimlerin akil kaynagindan adeta ilim fiskirtyordu. Bunun bilincinde olan
Avrupalilar, bu sekildeki kaynaktan beslenerek ilim, adip ve sanat Sahibi olma
pesine diismiislerdi. Siiphesiz boyle bir amag tasiyan kimse, yoksul bir kimsenin bir
zenginin malindan kendisine mal verilmesini arzu etmesi gibi ilmi de alim kimsenin
kendisine Ogretmesini arzu eder. Hint bolgesi, bu donemde ilimde oldugu gibi

zenginlik ve servet sahibi olmada da dillere destan bir konuma sahipti.**

Hindistan’da ¢ok sayida medrese bulunmaktaydi. Her kdyde bir medrese
vardi. Cocuklar bu medreselerde okuyorlardi. Ingilizler, burada otoritelerini
kurduktan sonra bu medreseler onlar tarafindan kapatildi ve bunun neticesinde halk
cahil kaldi. Her yerde bulunan ve bu medreseleri ayakta tutan kdy komiteleri de

kapaninca halk, tamamen ilimden mahrum kalmig oldu.®

Ingiliz yargiglarindan olan Mikelm Luyts “® " bir yazisinda su ifadelerde
bulunur:“Biz Hint halkinin ileri gelenlerini kiigiik diistirliyorduk. Onlarin kanunlarin
bayram ve nikah ile ilgili kaidelerini bozuyor, degistiriyorduk. Dini ayinlerini yerine
getirdikleri inanglarina saygi goOstermiyor, tam aksine onlara giiliiyor ve dini
térenleriyle alay ediyorduk.*’ Mescit vakiflarma sahte belgeler diizenleyerek el

koyuyorduk. Butun vilayetlerini ele gegiriyor, zorbalik, talan ve katliamla beldeleri

2 Ali Cerise, Muhammed Serif ez-Zibak, Esdlibu’l-Gazvi ve I-Fikri Ii'I-Alemi’Islami, 64.
2 Ali Cerise, Muhammed Serif ez-Zibak, Esdlibu I-Gazvi ve I-Fikri Ii 'I-Alemi’Islami, 65.
* Bkz. Abdulmun’im en-Nemer, Térihu I-Islim fi’I-Hind, 480.

5 Bkz. Abdulmun’im en-Nemer, Tdrihu 'I-Islim fi’1-Hind, 480,

*® Hayati hakkinda higbir sey bulamadim.

" Abdiilmun’im en-Nemer, Tdrihu I-Islam fi’I-Hind, 484.
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tahrip ediyorduk. Siddetli bir sekilde halki doviiyor, onlara eziyet ediyorduk. Hint

halkinin saygi duydugu kimseleri yerden yere vurarak kiigiik diistiriiyorduk.”*®

Ebu’l-Hasan  en-Nedvi  de(6.1420/1999)  konuyla ilgili  sunlar
soyler:“Pakistan’in Islam devleti olarak Hindistan’dan ayrilmasindan sonra
Hindistan’da kalmaya karar veren Miisliimanlar, Hint hiikiimetinin onlarin gesitli
hayati alanlarda haklarin1 en aza indirmesinden dolayr Misliimanlar, milliyetgilik

tokmagiyla cehalet sopas1 arasinda kalmuglard.*®

Hint hiikiimetinin bilmezden gelerek sinirlandirdiklar1 haklardan bir tanesi de
talim ve terbiyedir. Egitimle ilgili kanun venizamlari, kendi dinleriyle uyumlu hale
getirmek ve Islam inanciyla celisen kendi inanglarmi programu koymak suretiyle

diizenlemislerdi.”50

Hint hiikiimeti, actiklart okullarda 6gretilmek ve okutulmak {izere-
vilayetlerde yasayan halkin ¢ogunlugunun Islam’in tevhit inancina ve talimine ters
diisen- kendi dini geleneklerini, ildh olarak inandiklari, mukaddes saydiklar1 seyleri
ve benimsedikleri dini efsaneler icerikli yazilan kitaplariyla bir sekilde insanlari
efsanevi varliklar1 ilah lastirmaya etmeye yonlendiriyordu. Hindistan, Brahmanizm
disinda halkinin her hangi bir dine inanmadigi beldeler de dahil olmak Ulzere gok
sayida inang¢ gruplarindan miitesekkildir. Hint hiikiimetinin Miisliiman ¢ocuklari i¢in
bu sekilde tanzim edilen okullarina gitmeleri ve kitaplar1 okumalar1 zorunlulugu
getirmesi, sefketleri sebebiyle Miisliimanlar1 ¢ocuklarinin gelecegiyle ilgili endiseye

sevk ediyordu.>

Hint bolgesinde Miisliimanlar1 rahat bir sekilde yataklarinda uyutmayacak
derecede en c¢ok rahatsiz eden ve onlarin zihinlerini mesgul eden sey, din ilizerinde
uygulanan zorbalik ve baski olmustur. **Miislimanlar, sémiirgecilerin baskilariyla
vakiflara el konulmasinin, Islami medreselerin kapanmasinin ve misyonerlerin
rehberligiyle Hristiyanlastirma okullarinin agilmasimin basladigimi gordiiklerinde,
egemenliklerini kaybettikleri gibi dinlerinin de zayi olacagindan endise etmislerdir.

Bunun iizerine Miisliiman alimler, her hangi bir vakif ve diizene bagli olmayan,

8 Abdiilmun’im en-Nemer, Tarihu I-islim fi’I-Hind, 484.

* Ebu’l-Hasan en-NedWi, el-Miislimiine fi’I-Hind, (Dimask: Daru ibn Kesir,1420/1999), 224.
%0 Ebu’l-Hasan en-Nedvi, el-Miislimiine fi'I-Hind, 224.

*! Ebu’l-Hasan en-Nedvi, el-Miislimiine fi’I-Hind, 210.

°2 Ebu’l-Hasan en-Nedvi, el-Miislimiine fi ’I-Hind,211.

15



halka yonelik faaliyet verecek medreseler agmayr diislinmiiglerdir. Onlar bu
medreselerin az sayida da olsa direkt halk tarafindan finanse edilerek bunlarin zorba
isgalciler tarafindan zabt edilmesini ve yardimdan yoksun birakilmasini engellemeyi

amac;hyorlard1.53

Ingilizler, Miisliimanlarin elinden haklarin1 gasp ettiklerini ve s6z konusu
donemde onlar1 kendilerine miras kalan degerlerinden mahrum biraktiklarini
anladilar. Bunun iizerine onlar, Miisliimanlarin insanlar1 Islim’a cagirmalarini
endiseyle gozetler hale geldiler. **Burada islam diisiiniirleri, dini kusatan Ingiliz
hakimiyeti ve tehlikesinin farkina vardiklarinda her yonden somiirge yonetiminden
bagimsiz olan medreseleri agmak suretiyle islim’a davet faaliyetini siirdiirmiislerdir.
Onlar, bu sekilde genclere, somiirgecilerin diisiince akimindan uzak bir terbiyeyle
din ve vatana baglilik ruhunu asilamislardir. Onlarin bu ¢aligmalariyla dini egitim
diizeni mescit ve tekkelerde hayata gecirilmis ve Hint Yarimadasinda Isldm’a davet

faaliyeti yerli yerinde ve aslina uygun hale getirilmistir.>

Muhyiddin el-Elvayi (6.1416/1995), konuya iligkin sunlar1 sdylermektedir
“Ingilizlerin siddetli baskilarma ragmen Islam A&limlerinin, kdy ve kasabalari
dolasarak insanlar1 IslAm’a davet etmeleri iizerine insanlar, vatanlarini korumanin ve
yabancilar1 topraklarindan cikartmanin bir vecibe oldugunu anladilar. ingilizlerin
Hint Yarimadasindaki sOmiirgeleri, onlarin zorla tahliye edildigi ve yoOnetimin
Hindistan ve Pakistan devletlerine teslim edildigi 15 Agustos 1997 yilindaki

bagimsizlik ilanina kadar siirmiigtiir.”®

Sonug olarak, somiirge déoneminde zayiflayan ilmin Miisliimanlar agisindan
reformu, somiirge yonetimi ve Hint beldelerindeki baskilariyla getirilen modern ve
medeni okullarin dini medreselerden ayrildigi, Arap dilinin kaldirilip yerine yabanci
dillerin kunuldugu ulusal sekiiler egitime ragmen iyilestirme, medrese ve dinle ilgili

enstitiileri agma yolunda verilen miicadele neticesinde gerceklesmistir.

Musluman direnisciler, Ingilizlerin isgaline ve baskilarina kars: olduklar: gibi
onlarin ¢ikartilmasindan sonra geride biraktiklar kotii ve zararh etkilerine karst da

miicadele etmislerdir. Bu yoldaki miicadelelerinde Miisliimanlar, somiirgecilerin

* Bkz. Abdiilaziz ez-Ziherf, el-Ihtilali’I-Ingilizi li Biladi’l-Hind, 18.02.1439.

5 Muhyiddin el-Elvant, ed-Da 'vetii'I-Isldmiyye ve Tetavvuruha fi Sibhi’l-Karreti’I-Hindiyye, 364.
% Muhyiddin el-Elvant, ed-Da 'vetii 'I-Isldmiyye ve Tetavvuruhd fi Sibhi’l-Karreti’I-Hindiyye,365.
SGMuhyiddTn el-Elvani, ed-Da 'vetii’I-Islamiyye ve Tetavvuruhd fi Sibhi’l-Karreti’lI-Hindiyye,366.
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uzun yillar boyunca iizerlerine ¢oken zalimane baskilarindan kurtulmak i¢in agilmis

cok sayida cephelerle savasmak zorunda kalmislardir.

Bunun yaninda Miisliimanlar, Ingilizlerden daha siddetli tutum sergileyerek
onlara diisman olan, besledikleri ve gizledikleri kinlerini agiga ¢ikartma firsatini
yakalayan, Uzerlerine gozleri kor eden nefret ve gazablarini bosaltan Hindular’in
kendilerine yonelik 6teden beri devam eden asir1 ve korkung katliamlarina karsi da

miicadele etmek zorunda kalmislardir.

Bununla birlikte inanglarina dayali kimlik, kiiltiir ve diistincelerine yonelik
saldirilara da maruz kalan Mislimanlar, Hindilerlasavasmislardir. ingilizlerin enine
boyuna Islam beldelerine yaydiklar1 sekiilerizm, ulusalcilik ve batililasma akimi da
Miisliimanlarin karst koymak zorunda kaldiklar1 diger hususlardir. Yine aym
donemde Ingilizlerin safinda yer alan isbirlikgiler, hainler, zanllar, casuslar,
Miisliimanlarin ¢cogu maglubiyetine, basarisizligina ve Osmanlilarin zayiflamasina ve
sona ermesine sebep olanlarla da ayrica miicadele edilmistir. Diismanlarin ve
cephelerinin ¢okluguna ve imkanlarin kisitlhiligina ragmen Miisliimanlar, dort asirdan
fazla siiren Ingiliz isgalinden beldelerini kurtarmak ve sonra 1947°de Biiyiik Pakistan

devletini kurmak stiretiyle amaclarina ulagsmislardir.

1.2. MUBAREKFURT’NIN ILMI KiSiLiGi

1.2.1. Yaptig1 Yolculuklar

Miibarekfiri, ilk olarak babasimin yaninda ilim 6grenmeye bagladi. Babasi
memleketinde, tip ve ilim yoniinden meshur alimlerden biri olarak taninirdi. Kur’an
hafizi olan babasi, sarf ve nahiv ilmini de iyi bilirdi. Daha sonra hadis alimlerinin

yolunu tutarak hadis tedrisatina ehemmiyet verdi.”’

Insanlar1 kitap ve siinnete uymaya davet etmeye basladi. Memleketinde
insanlar1 saf vahye cagiran alim olarak bilinen baba Miibarekfiiri de bu cabasi

nedeniyle halk tarafindan eziyet edilen ve diismanca tutuma maruz kalan bir kimse

" Abdiissemi’ Miibarekfar!, Mukaddimetii 't-Tuhfe,:/190.
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idi.”® Siddetli bir sekilde dislanarak namazda imamlik yapmasi engellendi. Seving ve

hiiziin anlarinda yalmz birakildi (tecrid edildi). *°

Bu zor duruma sabretmesi Uzerine Allah ona, kendi yolu Uzerine olan ve
insanlar1 bu yola davet eden salih evlat ve torunlar nasip etti. Bu donemde
Miibarekfiri, kiiciik yasta babasinin yaninda Kur’an hafizligin1 yapmaya ve ser’i
ilimlerin 6zetini, s6z konusu boélgede ve donemde revacta olan Urduca ve Farsga

olarak okumaya baglad1.®°

Bu sekilde ilim tahsiline devam eden Miibarekfiiri, dikkatleri lizerine ¢ekecek
bir sekilde akranlarindan 6ne ge¢mistir. Daha sonra bagka alimlerin yaninda okuma
ihtiyacin1 hisseden Miibarekfiri, Gaziflr gibi kdyiine yakin olan yerlere giderek
oralardaki alimlerin yaninda ilim tahsiline devam etmistir. Bu alimlerin derslerine
katilarak sarf, nahiv ve fikih okumus ayrica “Cesmetii’r-Rahmet” adindaki

medreseye de iltihak etmistir.®!

Hadis alimi olan hocasi Abdullah Gazifuri’nin (6.1337/1919)onu
gOrevlendirmesi tizerine bes yil boyunca bu medresede kalan Miibarekfari, bu siire
zarfinda tefsir, hadis ve fikih okumustur. Daha sonra Gazifur’dan Delhi’ye gecmistir.
Oradaki hocast muhaddis Nezir Hiiseyin ed-Dehlevi’nin(0.1320/1902) yaninda
cesitli alanlarda ilim okumustur. Oradan da Buhfal’a gecerek hadis alimi olan hocast
Hiseyin b. Muhsin El-Ensari el-Yemani’den (6.1327/1909) Kdtiib-iSitte ve diger

hadis kitaplarimi okuyarak oradan icdzetini almustir.%?

Miibarekfiri daha sonra memleketine donerek biiylik c¢alismalarda
bulunmustur. Onun calismalari, insanlara gece-giindiiz gizli ve agikta nasihatta
bulunarak onlar1 Allah’in dinine ve Peygamberi’nin siinnetine davet ve bu sekilde

onlar1 dogru yola girmeleri i¢in irsat etmekle baslarmstlr63

Daha sonra siinneti Ogretme ve Hz. Peygamberin ogretilerini tazeleme
yolunda dini bir medrese kurmustur. Burada ders ve fetva vermekle ve insanlara

nasihatta bulunmakla mesgul olmustur. Bu ¢alismalar1 nedeniyle kisa siirede onun

%8 el-Kasimi, eg-Seyh Abdurrahman Miibarekfari Hayatuh ve Hadematuh, 45.

% es-Sehrani, el-Alldmetii'I-Muhaddis Miibarekfarive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 53.

® Abdissemi’ Mukaddimetii 't-Tuhfe, 2: 193

®1 Mehmet Ozsenel, “Mubérekptri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV YAY.
2006) 31: 428-429;Abdiissemi’ Miibarekfiiri, Mukaddimetii't-Tuhfe, 2:190.

82 o|-Kasimi, es-Seyh Abdurrahman Miibdrekfiri Hayatuh ve Hademdtuh, 45-73.

% Mehmet Ozsenel, “Mubarekpari”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 31/ 428-429.
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nami her yerde duyulmus ve yiliksek bir sohret kazanmistir. Hindistan’in her
bolgesinden onun sohretini duyan ¢ok sayida Ogrenci, ilmin kaynagi olan

medresesinde okumak i¢in akin etmislerdir.64

Miibarekfari, akli ve nakli biitiin ilimleri 6grenmesine ve bu ilimlerde
derinlesmesine ragmen hadis ilminde daha fazla O0n plana ¢ikmistir. Ciinkii diger

ilimlere nispeten o, hadis ilminde, hadisleri ezberlemede, cerh ve ta’dil bakimindan

hadis ricali ve onlarin tabakalar1 hakkinda genis bilgiye sahip olmad1.®

Hadis metninin serhi ve kapali noktalarini acgiklamada kendi doneminde
yasamis olan ¢ok az sayida alimin sahip oldugu bir yetenege sahipti. Bu noktada o
diger alimleri ge¢misti. Doneminin ileri gelen &limleri,onun ilminin derinligi
hakkinda Ovguyle bahsetmislerdir. Ebu’l-Hasan en-Nedvi(61420/1999) bunlardan
biri olup onun hadis ilmindeki konumunu belirtirken su ifadelerde bulunur: “O hadis
ilminde, hadislerin turind ve illetini bilen bir uzmandi. Yine o, ricali isimleriyle
tanimada, cerh ve ta’dil ilminin yaninda muhaddis tabakalarin1 bilmede ve hadis

tahricinde, yiiksek bir tine sahipti.®

Habiburrahman el-Kasimi Miibarekfiri ile ilgili sunlar sdyler:“Allah Seyh’e,
ilim ve amel bakimindan ihsanlarda bulunmustur. Bunun i¢in onun sahsinda dikkatle
mevzulara bakma, hizli sezgi ve incelemelerinde dikkat sahibi olma gibi giizel
vasiflar toplanmisti. O, engin bilgiye sahip, hadis ilminin imami, hafizas1 giglii,
dirayet ve rivayeti barindiran ve akli ve nakli ilimlerde asrin dahi alimlerinden
biriydi.”®
Alimlerden onun muhaddisliginin Ustiinliigii ve ilmi alanda Islim aleminde
bir dahi, kapsamli bilgi ve hafizaya sahip oldugu seklinde bahsedenler de
mevcuttur. ®® Onlardan biri olan Muhammed Nasif (6.1391/1971), risalelerinden
bazilarinin basinda,onun hakkinda “Hazreti Allame Mifdal Ustaz...”, “Hazreti
Allame el-Kebir ve’l-Ustaz et-Tahrir Mevland” ve Hazreti Allame el-Fehhame el-

Ustaz...” seklindeki ibareler yer aldigim belirtir.®®

% Abdiissemi’Mukaddimetii 't-Tuhfe, 2: 193.

65 Abdulhayy el-Hasani, Niizhetii’l-Havdtir ve Behcetii’l-Mesdmi’ ve 'n-Nevazir, 8/ 1272.

66 Abdulhayy el-Hasani, Niizhetii’I-Havdtir ve Behcetii’l-Mesdmi’ ve 'n-Nevazir, 8/ 1272.

o7 el-Kasimi, Habiburrahman, Tezkiretu ulemdi A’zami Kurh, (Benarus: Camiatii’l-islamiyye,
1396/1976), 145.

%8 es-Sehrant, el-Alldmetii’I-Muhaddis Mubarekfari, 56.

% Muibarekfart, Mukaddimetii t-Tuhfe, 2/ 200.
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Miibarekfiri’yi ayni sekilde 6ven bir diger alim de 6grencisi olan Muhammed
Takiytddin el-Hilali’dir (6.1407/1987). O, risalelerinden birinin girisinde onun
hakkinda; “Selefin kalintis1, halefin 6rnek aldigi, iistaz, Imam, Seyh....” ve diger bir

2

risalesinde de “Hazreti imam, 6rnek insan, yilice goniillii, seyh...” ve bagka yerlerde

bunlar gibi ifadeler kullanir.”

Abdlssemi” Mubarekflri de Abdurrahman Mibéarekfari su sekilde hakkinda
sunlar1 sOyler:“0O, akli ve nakli ilimlerin tamaminda uzman ve bu ilimlerde mahir
olan tek kisiydi. Onun kendine has bir meziyeti, hadis ve hadis usili ile ilgili
ilimlerde ihtisas1 vardi. Onun bu ihtisas ve meziyetlerinden bazilari; sahih, zayif,
racih, mecrh ve merfli, mevkaf hadisleri ayirt etme, mahfiiz, muallel, miittasil,
miinkati’, ve diger hadis tiirlerini tanima ve hadislerin manasini, fikhin1 ve onlardan

hiikiim ¢ikarma incelikleri bilmesidir.”"*

Sehrani de Miibarekfiiri’den su sekilde soz eder:“Allah Seyh’e ilim ve amel
bakimindan ihsanlarda bulunmus. Bu sayeda o, durumlara dikkatli bakma, suratli bir
seziye ve keskin zekaya sahip olma, incelemelerinde dikkatli olma gibi giizel vasiflar
kendinde toplayan bir Kkisi olmustur. O, engin bilgisi olan, hadis ilminin imamiydi.
Yine o, hafizasi giicli, rivayet ve dirayeti i¢inde barindiran, biitiin ilimlerde, asrin

dahi alimlerinden biriydi.”"?

1. 2. 2. Hocalan

1.2. 2. 1. Selametullah el-Ceyracvari (6. 1322/1904)

Cunyor koyinde ilim Ogrenmeye baslayan Selametullah, daha
sonraBehuyal’a giderek orada 6grenimine devam etmistir. O, burada 6grenimini
tamamladiktan sonra Medresetii’s-Suleymaniyye medresesinde ders vermeye

baslamis ve buna uzun bir miiddet devam etmistir.”> Emekli olana kadar ders veren

0 Bkz.Miibarekf(ri, Mukaddimetii’+-Tuhfe, 2/ 201.

" Abdiilhayy el-Hasant, el-4 lam. 2:202.

72 es-Sehrant, el-Allametii’l-Muhaddis Miibarekfdrf, 57.
"3 es-Sehrant, el-Alldmetii’I-Muhaddis Mubarekfart, 48.
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Hiseyin b. Muhsin es-Seb’i el-Enséari el-Yemani’den (6.1327/1909). hadis okuyup

ondan Kiitiibii’s-Sitte’ye has bir icazet almstir.”*

1.2. 2. 2. Nezir Huseyin ed-Dehlevi (6.1225/1810)

StirGg koyiinde dogan ve burada yetisen ed-Dehlevi, ilim 6grenmek i¢in
Azimabad’a giderek oradaki alimlerden ders almistir. Daha sonra Dehli’ye giden ed-
Dehlevi, oradaki alimlerden de farkli ilim dallarinda dersler almistir. Bu
hocalarindan icdzet aldiktan sonra ed-Dehlevi, Mekke’ye giderek orada cesitli

alanlarda ders ve fetva vermeye baslamistir.”

1.2. 2. 3. Feyzullah el-Mievi(6. 1306/1889)

Kiigliik yastan itibaren ilim Ogrenmekle mesgul olan el-Mievi, 6nemli
hocalardan biri olarak taninmaktadir. Seyh Sehavet adli hocasindan ¢esitli ilimler
okumustur. akli ve nakli ilimlerdeki bilgisiyle 6n plana ¢ikmistir. Seyyid Hoca
Ahmed b. Muhammed Yasin el-Hasani en-Nasrabadi’nin yaninda (meclisinde)

tassavufa intisab etmistir.76

1.2. 2. 4. Muhammed Faruk el-Ceryakali (6.1327/1909)

Tam adi Muhammed Faruk b. Ali Eber el-Abbasi el Ceryakdli olan alimimiz,
[lim &grenimini dogdugu yer olan Yakut alimlerinden almaya baslamistir. Hac ve
ziyaret i¢in Hicaz’a giden Ceryakli, bundan sonra ¢esitli beldelerde ders ve fetva

vermeye baslamustir. O, vefat ettigi yila kadar ders vermekle istigal etmistir.”’

™ Abdiilhayy el-Hasani, el-4 "lam, 1/234.

> Abdiilhayy el-Hasani,el-A "Idm, 8/1391.
’® Abdiilhayy el-Hasani,el-A "Iam, 8/1330.
" Abdiilhayy el-Hasant, el-4 ’ldm, 8/1371.
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1.2. 2. 5.Huseyin b. Muhsin el-Yemani (6.1327/1909)

Hem muhaddis hem de kadi olan el-Yemani’nin soyu, Avfb. Malik b. Amr b.
Ka’b b. Hazrec b. Sa’d el-Ensari’ye nisbet edilmektedir. 13 yasinda Kur’an’i
ezberlemistir. Ilim égrenmek icin ¢evresindeki kdylere dogru yolculuk yapmustir. El-
Yemani, ¢ogunlukla Safii alimlerden ders almistir. Bu alanda ¢ok sayida medresede

ders okumustur. 8

1.2. 3. Talebeleri

1.2. 3.1. Abdisselam Mubarekfari(6.1342/1924)

Bu alim, insanlar arasinda siinnete ve selefin yoluna davetgilerinin biiyigii
olarak taninmaktadir. Ayrica Seyyid Nezir Hiseyin (6.1225/1810) ve hadis alimi
olan Huseyin b. Muhsin el-Ensari’den (0.1327/1909) ¢ok sayida hadis naklettigi de
bilinmektedir. Miisned olarak kaleme aldig1 eserde yer verdigi bu hadisler, Sadikfiri
Medresesinde ders olarak okutulmustur. Mlim icin Hint bolgesinin ¢esitli beldelerine
yolculuklar yapmis ve buralarda medreseler kurmustur. Bunlardan birisi olan
Rahmaniyye Medresesinde ders vermeye baglamistir. Kaleme aldigi onemli

eserlerinden bir digeri de Siretii’l-Buhari’dir.%

1.2. 3.2.Emin Ahsen el-lIslaht; (6.1417/1996)

Emin AhsenKur’an’it Urduca dilinde yorumlamasiyla tinlii olan Pakistanli

Musliman bir bilgin ve Abdurrahman el-MubérekfQri tarafindan 6gretilen "Kur’an’t

’® Abdiilhayy el-Hasani, el-4 "ldm, 8/1212.

® Abdurrahman el-Ferivai, Ciihiidu Muhlisa fi Hidmeti’s-Siinneti'I-Muttahhara, (Benaris: Matbaatii’l-
Camiati’s-Selefiyye, 1400/1980), 98.

8 Abdiilhayy el-Hasani, el-1’Idm bi men fi Tarihi’l-Hind min el-a’ldm, 8/161 .
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Yonetme" adl eserin yazaridir.®* 1350 veya 1351 yilinda Miibarekfiiri’nin yanina

babasiyla birlikte gelmis ve onun yaninda Cami-ii Tirmizi’yi okumustur.

1.2. 3.3. Rakiyye bt. Halil b. Hiiseyin b Muhsin®

O, Kutlb-i Sitte’nin ilk kisimlarin1 Mibarekfiri’nin yaninda okumustur.
Miibarekfiri, onun ilim ve faziletini takdir etmis ve Kutlb-i Sitte ve Muvatta,
Bulugu’l-Meram, Miskatii’l-Mesabih, Miinteka’l-Ahbar, Serhu’n-Nuhbe, Ibnii’s
Salah’in (0.643/1245) Mukaddimesi ve Tefsirii’l-Celaleyn, Envaru’t-Tenzil gibi

diger kitaplarin rivayetleriyle ilgili ona bir icizet yazmlstlr.83

1.2. 3.4. Ebu Muhammed Abdtlcabbar b. et-Tabib Davudbahs el-CibQr?

Miibarekfiri, “Tuhfe” adli kitabin1 bastirmak i¢in Delhi’de bulundugu sirada
Ebu Muhammed el-Ciblri onun yaninda Kditlb-i Sitte’nin  mukaddimesini
okumustur. Ayrica rivayetleriyle birlikte bazi hadisleri onunla miizékere etmistir.
Daha sonra Mubarekfari, hem Kitib-i Site’deki hem de Muvatta’, Miskatii’l-
Mesabih,el-Miintekd, Bulugu’l-Meram, Serhu’n-Nuhbe,Ibni’s-Salah’in Mukaddimest,
Tefsirli’l-Celaleyn, Envaru’t-Tenzil, Tefsirii’l-Kur’ani’l-Azim ve diger kitaplarin
rivayetiyle ona bir icazet vermistir. % Daha ogrenci olarak Miibarekfliri’nin yaninda
okumadan 6nce, ilim ve faziletinin iistiin oldugua sahit olunan bazi 6grencileri, onun

elinden icazet almiglardir. Bunlardan bazilari sunlardlr.85

8 iftihar Ahmed, Amin, Hasan el-Selahi ve menhecuhu fi- Tevsirihi, (Pakistan: Daru’n-Nesir,1430/
2009), 49.

82 Hayati hakkinda higbir sey bulamadm.

8 es-Sehrani, el-Alldmetii’I-Muhaddis Miibarekf(irive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 52.

8 Mubarekfri, Mukaddimetii’'t-Tuhfe 2/537.

%es-Sehrani, Abdullah Rafdan, el-Alldmeti I-Muhaddis Mibarekfirive, 54.
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1.2. 3.5. Muhammed b. Ibrahim b. Abdiillatif en-Necdi(61.389/1969)

Suudi Arabistan topraklarmin ilk miftiisii ve bas yargicinin birkag kategorisi
var.®®Miibarekfiri bu 6grencisine kendisinin talebi {izerine, Muhammed Takiyyiiddin
el-Hilali’nin (6.1407/1987) de onun ilim ve faziletine yonelik dvgiisiine (refaransina)
karsilik, Kltub-i Sitte ve diger hadis kitaplarinin yaninda, usul ve tefsir kitaplarinda
yer alan ve biyuk alimlere ithaf edilen, ayrica hadisle ilgili kitaplarda bulunan isnat

defterlerindeki rivayetlerin tamamini igeren bir icazet vermistir.®’

1.2.4. Eserleri

Miibarekfiri, Arap¢a ve Urduca olmak iizere ¢ok sayida kitap yazmaistir.
Bunlardan bazilar1 basilmistir. O, genelde yazimi tamamlanmamis ve incelenmemis
olan kitaplarin basimina izin vermezdi. Basilmis olan kitaplarinin bazilar1 ise

sunlardir:

1.2.4.1. Arapca Eserleri

1.2. 4.1.1. Tuhfetu’l-Ahvezi bi-Serhi Camii’t-Tirmizi

Kapsam ve gsohret bakimindan bu kitap onun diger kitaplarindan daha
ondedir. Miibarekflri bu kitabin1 Bundihar’a bagli Kondo kdyiinde otururken
yazmaya baglamistir. Baz1 meclislerde kitap yazacagini dile getiren onun bu kitab1
Tirmizi’nin Cami’i serhlerinden daha kapsamli bir yapiya sahiptir. Bu kitabi
yazmaya Dbasladigi sirada insanlarin  bakislar1  Mibarekf(iri’nin  {izerinde

yo gunlasmlstlr.88

Miibarekfiri, gozlerinin 151811 kaybetmesine sebep olan hastaliga

yakalanincaya kadar bu kitab1 yazmaya devam etmistir. Daha sonraki siiregte o

8 Abdiilhayy el-Hasani, el-4 "ldm, 5/306.
87 eg-Sehréani, Abdullah Rafdan, el-A/ldmetii I-Muhaddis Miibarekfarive, 55.

8Miibarekfari , Mukaddimei '+-Tuhfe, 2/ 205.
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yazmaya devam etmek i¢in yardima ihtiyag duymustur. Bu isi 6grencileri olan,
Abdullah er-Rahmani, Abdussamed ve Muhammed Lahuri ele almislardir.
Miibarekfiri’nin bu kitabi hicri 1346 yilinda tamamlanmustir.®® Tezimizin de ana

konusu olan bu eser hakkinda detayli bilgi verilecektir.

1.2. 4.1.2. Mukaddimetii’t-Tuhfetii’l-Ahvezi

Miibarekfiri’nin bu mukaddimesi Tuhfe adli kitabin basinda yer alan faydali
ve 6nemli bir eserdir. Onun bu mukaddimesi iki babtan olusur. ik babi 41 fash
icermektedir. Bu babta hadisle ilgili faydali bilgiler bulunmaktadir. Ikinci bab ise 17

fasildan olusup Tirmizi’nin Camii’nde yer alan hadislerden bahseder.”

1.2. 4.1.3. Ebkaru’l-Minen fi Tenkid’i-Asari’s-Stinen

Milsannif Miibarekfiri’nin  bu kitabi, Zahir Ahsen e-Nimuri’nin

(6.1322/1904) Asar adh kitabina ta'lik mahiyetindedir.**

1.2. 4.2. Urduca Eserleri

1.2. 4.2.1.Tahkiku’l-Kelam fi Vucubi’l-Kiraeti Halfe’l-imam

Bu kitap iki cilizden olugsmaktadir. Miibarekfiri, bu kitabinda merfi’ hadise,
sahdbe ve tabiin sozleri gibi gesitli delillere dayanarak namaz sirasinda imamin
arkasinda bulunan cemaatin kirdatinin hilkkmii hakkindaki alimlerin goriislerini ve

daha sonra da kendi diisiincelerini kaydetmistir.92

% Abdulmécid el-Gari, et-Tecdid, 39/ 211.

% Mubarekflri,. Mukaddimetii 't-Tuhfe 2/ 208-209.

% Abdurrahman Miibarekf(ri. Ebkarii’I-Minen fi Tenkidi asari’s-Siinen, (Benarus: el-Camiye es-
Selefiye, 1410/1990), 1.

% el-Bistevi, Abdul’alim Abdul’azim, Fuddiin fi Uliimi’l-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih ,36.
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1.2. 4.2.2. Hayru’l-Maiin fi Men’i’l-Firar Minne’t-Tadn

Bu kitap orta biiyiikliikte olan iki ciizden olusmaktadir. Birinci ciiz, veba
hastaliginin bulundugu bir memlekette o memleket halkinin disar1 ¢ikmasinin caiz
olmadigina dair delilleri icermektedir. ikinci ciizde ise, bdyle bir durumda disari
¢tkmanin cevazini veren alimlerin goriisleri ve Miibarekfiri’nin bunlara elestirisi ve

bu dogrultuda siiphe giderici fikirleri yer almaktadir.*®

1.2.4.2.3. ed-Diirrii’l-Meknun fi Te’yidi Hayri’l-Madn

Mubarekfiri’nin bu c¢alismasi, bir dnceki kitabin te’yidi olup kirk sayfadan

olusmaktadir. o

1.2.4.2.4.el-Makaletii’l-Hiisna fi Seniyyeti’l-Musafahati bi’l-Yedi’l-YUmna

Bu kitapta, sag elle tokalagmanin delilleri ve buna karsilik tokalagmay1 kabul
etmeyenlerin Kkars1 delilleri ve bunlara yonelik Miibarekfri’nin elestirileri yer
almaktadir. Ayn1 zamanda Miibarekfiri bu kitabinda Tirmizi’nin Cami’i iizerine

yazdig1 serhe de isaret etmektedir.”

1.2.4.2.5. el-Kelimetii’l-Hiisna fi Te’yidi’l-Makaleti’l-HUsn&

Miibarekfiri’nin bu ¢alismasini tamamlayamadigi bilinmektedir.®

% Muhammed Abdurrahman Mibarekfari, Mizekkiretu Hayatil Muhaddis Muhammed Abdurrahman
Mubarekfari, 62.

%% es-Sehrani, el-Alldmetii’I-Muhaddis Miibarekfarive 64.

% el-Bistevi, Abdul’alim Abdul’azim, Fuddiin fi Ulimi l-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih, 36.

% Muhammed Abdurrahman Miibarekfari, Mizekkiretu Hayatil Muhaddis Muhammed Abdurrahman
Mubarekfari, 64.
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1.2.4.2.6 el-Hakkii’l Mubin fi Seniyyeti’l Musafahati bi’l-Yemin

Bu kitap el sikismakla ilgili olup basilmamistir.’

1.2.4.2.7. el-Kavlu’s-Sedid fima Yeteallaku bi’t-Tekbirati’l-1d

Ilgili eserinde Miibarekfiiri, bayram namazlarinda 12 tekbirin getirilmesinin
hak oldugunu delilleriyle birlikte vurgulamanin yaninda farkli diisiinen alimlerin

goriislerini de kaydetmektedir.98

1.2. 4.2.8 Kitabii’l-Cenaiz

Miibarekfiri bu kitabini oglunun talebi {lizerine yazmistir. Cenaze hiikmiiyle
ilgili bilgileri kapsamli bir sekilde ele alan bu kitap bir mukaddime ve on babtan
olusmaktadir. Urduca basilmis olup Rizaullah Muhammed Idris MibarekfGr?

tarafindan Arapcaya <;evrilmistir.99

1.2.4.2.9. Niru’l-Ebsar

A

Miibérekfiiri’nin ilgili eseri, Zahir Ahsen en-Nemevi’nin “Camiii’l-Asar” adli
kitabina bir reddiye olarak kaleme almmustir. iki babtan olusan bu kitabm birinci
babinda, kdylerde Cuma namazinin farz olmadigi yoniindeki iddiaya, bu konuda
yapilan elestirilere delillerle cevap verilmistir. Ikinci babinda ise; ilgili diger
hususlara yonelik elestiriler yer almaktadir. Bu kitabin yazilma sebebi, Ebu’t- Tayyib
Semsulhak el-Azim Abadi’nin (6.1329/1911) yénlendirmesi olup, ilgili eser orta

hacimli bir sekilde basﬂmls‘ur.lo0

% es-Sehrani, el-A/ldmetii’I-Muhaddis Miibarekfarive,65.

% el-Bistevi, Abdul’alim Abdul’azim, Fuddiin fi Ulimi I-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih ,36.
% el-Bistevi, Abdul’alim Abdul’azim, Fuddiin fi Ulimi 'I-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih ,36.
100e|-Bistevi, Abdul’alim Abdul’azim, Fuddiin fi Uliimi’l-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih ,36.
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1.2.4.2.10.Tenvirir’l-Ebsar

Miiellifimiz bu kitabinda; Hz. Peygamber’in hicret sirasinda K{ba’da ikdmet

ettigi sirada olusan meseleleri ele almaktadir.'®

1.2.4.2.11. Diyaw’l-Ebsir fi Reddi Tebsirati’l-Enzar

Miibarekfari, Zahir Ahse’nin “Tebsiretli’l-Enzar” adli kitabini ve bu kitapta
yer alanlar1 reddetmek i¢in yazmistir. Tenvirli’l-Ebsar kitab1 seksen (80) sayfa olarak
basilmistir 102

1.2.4.2.12. el-Vesahii’l-ibrizi fi Hiikmii’d-Devai’l-ingilizi

Bu eser, yarali ve hasta olanlarmn Ingilizlerin miidahalesiyle tedavi edilmesi
hiikmiiyle ilgili kendisine yoneltilen sorulara cevaben Miibarekfliri’nin yazdig
risaledir. Bu risalede; ayn1 zamanda sorular1 soranlarin ¢ok sayida alimlere de ayni
sorular1 sorduklar1 ve fakat tatmin edici cevaplarin alinmadigi da zikredilmistir. Bu

risale bir mukaddime ve ii¢ babtan olusmaktadir.*®

1.2. 4.2.13. Tenkidii’d-Diurreti’l-Gurre

Bu kitap, Zahir Ahsen tarafindan kaleme alinan “ed-Diirretii’l-Gurre fi
Vad’r’l-Yedeyni ala’s-Sadri ev Tahta’s-Stirre” kitabina reddiye olarak yazilmis olup

on bir (11) sayfadan olusmaktadir.'*

101 o|-Bistevi, Abdul’alim Abdul’azim, Fuddiin fi Ulimi’l-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih,36.
192 MiibarekfQri, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 2/ 210.

193 el-Bistevi, Fuddiin fi Uliimi’l-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih, 36.

194 MiibarekfQri, Mukaddimetii’t-Tuhfe 2/ 210
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1.2.4.2.14. Risaletiin fi Rek’ati’l-Vitr

Bu kitap vitr namazi bahsediyormis ve Yetmis dort(74) sayfada basilmistir
105

1.2.5. Mibarekf(ri’nin OgretimKurumlarina Katkisi

Miibarekfiiri, ders vermekle mesgul olmanin yaninda, bir sure dine ve genel
kabule uygun bir yontem ve yonetimle talim ve terbiye faaliyetini icra edecek
“Daru’t-Ta’limi’l-Arabiyye” adinda medrese de kurmustur.'® Daha sonra Ginde
miidirliigiine bagl olan Belrafir’a gegerek bir medrese daha agmis ve burada kendisi
ders vermeye devam etmistir. Bu donemde Miibarekfiiri’nin {inii yayilmis, kdy ve
sehirlerde adi anilir olmustur.’®” Herkes onun ilim ve faziletinden istifade etmek icin
davet etme ve davetlerini kabul etmesini ondan bekleme yolunda c¢aba sarfetmisler.
Ayni sekilde kendisini davet eden kdyiin reisinin davetini kabul eden Mubarekfarf,
1329 yilinda s6z konusu kdye giderek burada siinneti ihya etme ve bid’at1 yok etme
yolunda bir ¢alismanin olmadigini gérmiis. Bunun {izerine o, kdylin ¢ocuklarina ders

vermeye baslamis ve burada “Feyzii’l-Ulim” adinda bir medrese agmugtir. %

S6z konusu koydeki faaliyetlerden memnun bir sekilde ayrilan Mibarekfarf,
IslAm’mn sevgisini agilamak igin buradan Bondbihar’a bagli Kondo’ya gegmistir.
Buranin sakinlerinden birinin evinde ders vermeye baslayan Miibarekf(ri, daha sonra
Rabti nehrininkenarinda “Siracii’l-Ulim” adinda bir tiniversite kurmustur. *°*Yérenin
halki, ailesini ge¢indirmek i¢in ¢alismak zorunda kaldiklarindan ve sadece egitimle
ugrasacak kimsenin bulunmamasindan dolayr kendisi, bizzat burada ders verme
gorevini Ustlenmigtir. Miibarekfiri, Oncelikle yore insanlar1 arasinda sevgi ve
muhabbeti kazandirmak amaciyla buradaki ¢cekismeleri ve anlagsmazliklar1 ¢6zmek ve

kiisleri baristirmak icin ¢aba sarfetmistir."*

195 Mubarekfari,. Mukaddimetii’t Tuhfe, 2/ 209-210.

19 e]-Bistevi, Abdul’alim Abdul’azim, Fuddiin fi Ulimi’l-Hadis ve Kutubihi ve Ehlih, 31.
Y7 Miibarekfart, Mukaddimetii't-Tuhfe, 2/194-196.

198 Miibarekfart, Mukaddimetii’t-Tuhfe 2/ 94-95

109 os-Sehrani, el-AlldmetiiI-Muhaddis Mibarekfarive, 50.

10 os-Sehrani, el-Alldmetii I-Muhaddis Mibarekfarive, 51.
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Mibérekflri, ti¢ y1l boyunca burada yaptigi faaliyetleri siirdiiriirken Are’de
bulunan “Ahmediyye” medresesinin heyeti baskan1 olan hocas1 Abdullah el-Gazifari
(6.1337/1919), onu bir mektupla yanina ¢agirmis. Bunun iizerine Are’ye giden
Miibarekfiri, bu medresede ders vermistir. ilgili medreseyi kuran kimsenin
vefatindan sonra buradaki diizeninin bozulmasiyla, Miibarekfirl medreseyi terk

etmek zorunda kalmustir.**!

Daha sonra Miibarekfiiri, hocasi Abdullah el-Gazifiiri’nin isareti iizerine
Kelketa’ya gegerek kurucusunun davetiyle burada bulunan “Darii’l-Kur’an ve’s-
Siinne” adli medresede bir siire ders vermeye devam etmistir."'? Ondan sonra sadece
Nibal yakinlarinda bulunan Bisti Gunde’ye yaptig1 davet ve irsad amaclh sefer gibi
bir takim yolculuklar yapmis. Sonraki siiregte medreselerde ders vermeyi birakarak
evinde inzivaya cekilmistir. Fakat yine de ona gelen mektuplarin ardi arkasi
kesilmemekteydi.  Hatti’deki  “Darii’l-Hadisi’r -Rahmaniyye” medresesinin
ogrencilerinin kendisine ¢ok sayida mektup gondermeleri tizerine Miibarekfiri, kendi
evinde Ogrencilere ders vermekle mesgul oldugunu belirterek onlardan kendisini
mazur gormelerini istemistir. Zira Mibarekfliri, kendi evinin bir odasinin bir
penceresinin giristeki kiigiik salona baktig1 boliimde toplanan kadinlara, birbirlerini
gormeyecek sekilde salonda oturarak ders verirdi. Onun bu sekildeki egitim ve irsad

gayreti vefatina kadar devam etmistir."™

1.2.6.Vefat1

Miubérekpdri, ileri yaslarinda yakalandigi bir hastalik neticesinde gozleri
gormez oldu. Bu nedenle Tirmizi’nin Siinen’iiizerine yazmakta oldugu serhi ancak
ogrencilerinin yardimiyla tamamlayabildi. Cevresi kendisine tedavi olmasin
istemislerse de o bu istekleri kabul etmedi. Ancak o, “Tuhfe” adindaki kitabinin

dordiincii cildini bastirmak i¢in Delhi’ye gidince burada kendisine gozlerini tedavi

1 MubarekfQri, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 194-196.
12 Mibarekf(ri, Mukaddimetii 't-Tuhfe, 2/ 95-96.

113\ fehmet Ozsenel, “Mubarekptri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 31/ 428-429;es-
Sehrani,el-Allametii’I-Muhaddis Mibarekflirive, 51.

30



etme isteginde bulunuldu. "Bu sefer bu istegi uygun bularak tedavi olmay: kabul
etmigtir. Miibarekplri’nin gozleri, ameliyat olduktan sonra agildi. Bir siire sonra
kalbindeki carpinti sorunu ¢ikmis ve zamanla ilerleyen bu sorun onun kendinden
gecmesine neden olmustur. Bir siire bu hastalifi ¢ceken Miibarekpiri, dogum yer olan

Miibarekfir’da 16 Sevval 1353 (22 Yenayir 1935) tarihinde vefat etmistir. **°

14 el-Kasimi, Abdurrahman el-MiibarekpQri Hayatuh veHadematuh, (Mektebetu Naimi, 1422/ 2002),
242-243.
115 Apdiilalim Abdiilazim el-Bistevi, Fevdidiin fi Uliimi’I-Hadis ve Kutubih ve Ehlih, 38-41.
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IKINCi BOLUM
MUBAREKFURI’NIN TUHFETU’L-AHVEZI ADLI ESERI
2. 1. IMAM TIiRMiZzi

2.1.1. Kimligi ve Kisiligi

Kaynaklarda tam adi, Ebu isA Muhammed b. Isa b. Stire b. Miisa b. Dahhak
es-Stilemi el-Bagi et-Tirmizi ed-Darir oldugu kaydedilmektedir. "' Onun hem
muhaddis hem fakih hem de tenkit¢i oldugu nakledilmektedir. Cogu biyografi

eserlerde o, Imam Tirmizi olarak zikredilir ve bu ismiyle meshurdur.

Ibn Hibban, onun Imam Safii’nin vefatindan dort yil sonra hicri 200’10
yillarda dogdugunu ileri siirer.’*” Buna gére Tirmizi’nin dogum tarihi, giiglii bir
ihtimalle hicri 209 yilina veya buna yakin bir tarihe tekabiil etmektedir. ez-Zirikli ve

diger alimler de bu tarihe itimat etmektedirler.*®

2.1.2. Eserleri

2.1.2.1 Sunen-i Tirmizi

Tirmizi’nin tanindig1 ve diinyanin dort bir yaninda meshur oldugu kitabidir.
Onun bu kitabr hadis dalinda bir¢ok ilmi ihata etmesinden dolay1 iimmet tarafindan
kabul gormiis olup siinnetin kaynaklar1 olan Kiitiib-i Sitte’den biridir. Diinya ¢apinda
¢ok sayida basimi bulunan bu kitap, iizerinde serhler de yaz1lm1st1r.119 Bu serhlerden

meshur olanlar1 su dort eserdir :
1-Ibnii’1-Arabl el-Maliki™nin (6.546/1151) kaleme aldig1 Arizazi I-Ahvezl.
2- Ibn Seyyid en-Nas’in (6. 734/1334) en-Nefhu ’s-Sez:.

3- Siiyfiti’nin (6.911/1505) el-K{tii 7 -Mugtezi

18 Bkz. Semani, Ebu Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed, el-Ensdb, Darii’l-Cinan, (Beyrut: Miiessetii’l
Kutubi’s-Sakafiyye, ty.), 1/459; Yéakat el-Hamevi, Mu cemii’[-Buldan, 2/ 401.

117 ibn Hibban, es-Sukat, 9/ 153.

Y8 Zirikli, el-A "lam, 6/ 22.

119 Sem’ant, el-Ensab, 1/159.
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4 - el-Miibarekfuri’nin (0. 1353/1934) Tuhfetii’-Ahvezi sidir.

Tiihfe, Cami’in en meshur serhi olup digerlerine gore daha kapsamlldlr.120

2.1.2.2. es-Semailii’l-Muhammediyyeve’l-Hasaisii’l-Mustafaviyye

Bu kitap onun en meshur ikinci eseri olup tlizerinde ¢ok sayida serh

yazilmistir. "

2.1.2.3. el-ilelii’l-Kebir'??

2.1.2.4. Ona ait bir de tefsirin oldugu nakledilmektedir. Onun bu tefsiri Hafiz

ibn Hacer, “Lisanii’l-Mizan” adli eserinde zikretmektedir.*?®

2.1.2.5.el-lelii’s-Sagir'**

2.1.2.6.Kitabii’z-Zuhd

Ibn Hacer, Tehzibu Tehzib adli eserinde bu eserden bahsetmistir.*?
2.1.2.7.el-Esma’ ve’l-K{ina'®

2.1.2.8.et-Tarih*?’
2.1.2.9.Esmaii’s-Sahabe'?®
2.1.2.10. Kitabiin fi’l-Asari’l-Mevk{fe.'?°

Nureddin Itr, Tirmizi’nin eserlerinden bahsederken “her ne kadar onun biitiin
eserlerine burada deginmemissek de zikr ettigimiz eserleri onun imam oldugunu bize

gostermesi bakimindan yeterlidir. O, hadis ilmine vakif bir alimdi.” der.

120 Hact Halife, Kesfii 'z-Ziiniin fi Esdmi’l-Kutub ve I-Fin0n, (Beyrut:Daru’l-Fikr, 1419/1999), 2/ 401.
121 Hac Halife, Kesfii z-Zin0n, 1/ 87.

122 MbarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezi, 1/ 270.

123 ibn Hacer, Lisdnii'I-Mizan, (Libnan: Daru’l —kutubu’l-Elmiye,1416/1996), 6/371.

124 Mbarekfari, Tuhfetii'I-Ahvezi ,1/270.

12 {bn Hacer, Tehzibii #-Tehzib,thk. Halil Mamun.1. bs., /Liibnan: Daru’l-Marifa, 1417/1996), 9/338
12 {bn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, 9/338.

127 {bn ishak en-Nedim, Fihrist,384.

128 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 1. bs. /Riyad: Mektabat’l-maarif, 1421/2001), 11/67

129 Nureddin Itr, el-Miivazene,29.
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Alimlerin Tirmizi hakkindaki talakkileri ve hadis ve siinnette yaptigi

calismalarinin serh ve tahlil edilmesi, onun ilim ve faziletine sehadet etmeleri

bakimindan ziyadesiyle yeterlidir.**

2.1.3. Stinen-i Tirmizi Uzerine Yaplan Serh ve Diger Calismalar

1. Serhu’l-imami’l-Hiiseyn b. Mes’ud el-Begavi (6. 510/1116);**

2. Anzati’l-Ahvezi fi Serhi Camii’t-Tirmizl; ibnii’l-ArablEbu Bekr

Muhammed
b. Abdullah el-Esbili (6. 546/1151).%*

3. en-Nethii’Sezi fi Serhi Camii’t-Tirmizi; Hafiz Ebu’l-Feth Muhammed b.
Muhammed b. Muhammed b. Seyyid en-Nas el-Ya'meri (6. 734/1334). **

Tamamlanmamis ve basiimuistir.

4. Serhu’l-Cami’ 1i’1-Tirmizi; Hafiz b. Abdiirrahman b. Ahmed b. Receb (0.
795/1393).1%

5. Serhu Zevaidih ala’s-Sahihayn ve Ebi Davud; Siriciiddin Omer b. Ali b.
Miilakkn (6. 804/1401).*%

6. el-Orfii’s-Sezi Ala Camii’t-Tirmizi, Siraceddin Omer b. Raslan el-Belkint
(6. 805/1402).1%

7. Tekmiletii’'n-Neth es-Sezi i ibn Seyyid en-Nas; Zeyniiddin Abdurrahim b.
Huseyn el-1raki (6. 806/1403).%%

8. Serhu Camii’t-Tirmizi; Hafiz b. Hacer el-Askalani (6. 852/1448).*%®

130 Nureddin Itr,el-Muvazene, 29.

131 Hact Halife, Kesfii 'z-Zinnan, 1/559; Mubarekfari, Mukaddimetii '+-Tuhfe, 1/ 369.

132 Hact Halife, Kesfii 'z-Zunnn, 1/ 559; Miibarekfari, Mukaddimetii't-Tuhfe, 1/ 369.

133 Hact Halife , Kegfii 'z-Zunndn, 1/ 559; Miibarekfari, Mukaddimetii't-Tuhfe, 1/ 371.

13 Hact Halife, Kegfii’z-ZunnGn, 1/559; Muhammed Sevkani, el-Bedrii’t-Tdli’, (Beyrut: Dari’-
Ma’rife, ty.), 1/328.

135 Hact Halife, Kesfii 'z-Zunnn, 1/ 559; Miibarekfari, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 1/ 374.

136 Haci Halife, Kesgfii 'z-Zinnan, 1/ 559; Muhammed Sevkani, el- Bedrii 't-Tali’, 1/ 506.

137 Hact Halife, Kesfii z-Zinnan, 1: 559;; Miibarekfari, Mukaddimetii '+-Tuhfe, 1/ 372.

13¥\Muhammed Sevkani, el-Bedrii '-Tdli’, 1: 328:Miibarekfiri, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 1/ 373.
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9. Katii’l-Mugtezi ala Camii’t-Tirmizi; Hafiz Abdiirrahman b. Ebl Bekr es-
Suydtt (6. 911/1505).1%°

10. Serhu Camii’t-Tirmizi, Muhammed Tahir el-Fetent (6. 986/1578).14°

11.Serhu Camii’t-Tirmizi, Ebu Tayyib Muhammed b. Et-Tayyib es-Senedi (0.
1109/1697).

12. Serhu Camii’t-Tirmizi; Ebi’l-Hasan Muhammed b. Abdilhadi es-Senedi
(6. 1138/1726).

13. Serhu Camii’t-Tirmizi; Sirdic Ahmed es-Serhendi (6. 1230/1815).
15. Nef’u Kiti’l-Mugtezi; Ali b. Siileyman el-Becmevi (6. 1298/1881)."*

16.Hediyyetii’l-Lizei bi Nukati’t-Tirmizi; Semsiilhakki’l-Azim Abadi (6.
1329/1911).242

17. Serhu Camii’t-Tirmizi; Bediuzzaman b. Mesihuzzaman el-luknevi (0.
1304/1887).12

18. el-Kevkebii’d-Diirri ala Camii’t-Tirmizi; Seyh Muhammed Yahya el-
Kandehlevi (6. 1334/1916).

19. Tekmiletii Serhi Camii’t-Tirmizi li Bediizzaman; Vahidiizzaman b.
Mesihuzzaman (6. 1338/1920).'*°

20. Takrirat ala Stinen-i Tirmizi; Mahmud el-Hasan b. Zilfikar ed-Diydbendi
(6. 1339/1921).14

21.el-Orfii’s-Sezi ala Camii’t-Tirmizi, Mahmud Enver Sah (6. 1352/1933).1%

22.Tihfeti’l-Ahvezi bi Serhi Camii’t-Tirmizi; Muhammed Abdirrahman
Muibarekfari(6. 1353/1934).

139 Mubarekfari, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 1/ 373.

140 Hact Halife , Kegfii ’z-Zinndn, 1/ 559.

L Abdisselam Mibarekfard, Siretii’l-Imam el-Buhari, 410.

2 Abdisselam Miibarekfart, Siretii’l-Imam el-Buhari, 412.

143 Abdurrahman el-Firyuvayi, Cuhud Muhlisa, 2. bs., (Benaris: el-Camiyes-Selefiye,1406/1986), 114.
144 Abdurrahman, el-Firyuvayi, Cuhud Muhlisa, 232.

%5 Abdiilhayy el-Hasanf, el-A "dm,8/ 513.

146 Abdurrahman el-Firyuvayi,Cuhud Muhlisa, 231.

147 Abdurrahman el-Firyuvayi,Cuhud Muhlisa,234.
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23.et-Tayyib es-Sezi; Isfakiirrahman el-Kandehlevi(6.1377/1957) %
24 Mearifii’s-Siinen Serhu Siineni’t-Tirmizil; Muhammed YusUf el BendrT (0.

1397/1977).14

2.2. MUBAREKFURDI’NINTUHFETU’L-AHVAZi ADLI SERHI

2. 2. 1. Tuhfetii’l-Ahvezinin Muhtevasi

Tuhfetii’l-Ahvezi kitabi, on (10) ciltten olusmaktadir. Bu ciltlerden her biri
kiigiik ciiz hacmindedir. Bunlara ek olarak Miibarekfirl, giris mahiyetinde
mukaddime olarak iki cilt daha ilave etmistir. Kanaatimizce dncelikle bu mukaddime

tizerinde durmak, kitap hakkinda fikir sahibi olmamiza yardimeci olacaktir.

Kitabin ismi, iki sozciigiin birlesiminden olusmaktadir. Bunlardan biri;

99, <

1” kelimeleridir. Birinci sozciik olan “tuhfe”; “meyve ve

“tuhfe”, digeri ise “ahvez
diger bitkiler gibi seylerden giizel koku fiskirmas1”, “bir kimseye; iyilik, lituf ve

comertlik ithafinda bulunulmasi” gibi anlamlara gelmektedir.150

Ikinci kelime olan “ahvezi” ise bs> b sy dals gibi Js~ , s~ , s seklinde
miistaklar1 bulunmaktadir. s~ ve 3 sl kelimeler, “siddetli yiirliyiis” anlamina gelir.
Aym kokten olan (g2 sal kelimesi de ozellikle yolculuga “hizli baslamak™ anlamin1
tasimaktadir.">* Ayni sekilde, “bir kimsenin ustaligindan &tiirii bir seyi hafif, rahat bir
sekilde zorlanmadan yapmas1”, on gecelik uzun olan bir yolu ii¢ gecede kat etme” ve
“her 15in iistesinden gelme” gibi anlamlarda da kullanilmaktadir. Miibarekfiri’nin bu
kelimeleri kitab1 i¢in isim olarak tercih etmesi, Tirmizi’nin, Camii’ni anlama ve

anlatma seklinin yani metodunun hiilasasi olarak anlagiimaktadir. ™

2.2.2. Tuhfetii’l-Ahvezi Kitabinin Mukaddimesi

148 Abdurrahman el-Firyuvayi, Cuhud Muhlisa, 236.

“SHact Halife,Kesfii z-Ziin(n, 1/ 599; Fuat Sezgin, Tarihii’t-Turdsi’l-Arabi, trc. Mahmud Fehmi,
Idaretii’s-Sekafe, 1/302.

130 os-Sehréni, el-Allameti'I-Muhaddis el-Muribarekfive, 71.

131 Macid el-Gard, et-Tecdid, 203.

152 Firizabadf, el-Kdmiisu’I-Muhit, 8. bs., (Beyrut: Miiessetii’r-Riséle, 1426/2005), 794.
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Miibarekfiri, kitabinin mukaddimesini hadis ilmine ayirarak bu ilimle ilgili
ayrintili bilgiler vermektedir. Bu mukaddime iki babtan olugsmaktadir. Birinci bab 41,
ikinci bab ise 16 fasla ayrilmaktadir. Birinci bab; hadis ilmi, kitaplar1 ve alimleri
hakkinda bilgiler igermektedir. 41 fasil seklinde kisimlar halinde olusan birinci bab

kisaca soyledir™:

1.Birinci faslda; Miibarekfiir], alimlerin rivayet ve dirayete dayali olarak
yaptiklar1 ¢esitli sekillerde hadis ilmi tariflerini farkli kaynaklardan yararlanarak yer
vermektedir. Bunun yaninda hadis ilminin konusu ve gayesi hakkinda da konusarak
ravilerin lakabi1 olarak kullanilan “ hafiz” ve “muhaddis” kavramlar1 iizerinde

durmaktadir.™®*

2.1kinci fasilda; diger seriat ilimleri arasinda hadis ilminin ve Alimlerinin yeri
Uzerinde duran Mubarekfari, bununla ilgili varit olan hadisleri zikretmektedir.
Sonrasinda konuyla ilgili bazi siirleri aktarmaktadir.®® Konuyla ilgili hadislerden

bazilar1 sunlardir:

“Ibn Mes’ud (r.a.), Resflullah (s.a.s.) sdyle isittigini sdyler: ‘Allah, benim
s0zimu dinleyip ezberledikten sonra ayni sekilde baskalarina ulastiran kimsenin
yiizlinii parlak kilsin (yiiziinii giildiirsiin, mutlu etsin). Nice insan vardir ki kendisine

ulastirilan bilgiyi, aktarandan daha iyi anlayip ve kavrayabilir.’”156

Ibn Abbas (r.a)’tan rivayet edildigine gore, Resulullah (s.a.s.), “Allah’im!
Benim halifelerime rahmet eyle” diye dua etmis. Bunun iizerine “Ya Restlullah!
Halifelerin kimlerdir?” seklinde sormamiz iizerine; “Benim halifelerim, hadislerimi

e . . : 157
6grenip onlari insanlara dgretenlerdir.” buyurdu.™

“Sam halki fesada ugradigi (bozuldugu) zaman, sizin i¢in artik (orada) hayir
yoktur. Ummetimden bir grup, kiyamet kopuncaya kadar Allah’in yardimma mazhar

olmaya devam edecek, onlart mahrum birakanlar onlara zarar Veremeyeceklerdir.”158

Alimlere gore bu hadislerde sozii edilenler, hadis &limleridir.

153 Miibarekfari, Mukaddimetu’t-Tuhfe, 1/5.

154 Miibarekfart, Mukaddimetu’t-Tuhfe, 1/5; Macid el-Gari, et-Tecdid, 211.

55 Miibarekfari, Mukaddimetu’t-Tuhfe, 1/10.

% Tirmizi Eba Isd - Muhammad b. Sevre, Stnen-i, Tirmizi , thk. Mahmud Sakir vd.,
2.baski, (Misir, Matba’atu’l-Halabi, Teblig Babi, 5, h.no: 2657.

157 Taberant, Mu 'cemu’I-Evsat, h.no: 5864, 6/77.

%8 Tirmizi, Ehl-i Sam,4, h.n0:2192.
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3.Ugiincii fasilda; hadisin tedvini ve hiiccet olarak degerlendirilip onlarla

amel edilmesinin vacip olup- olmama husularindan bahsedilmektedir.*>®

4.Dordilincti  fasilda; hadisin yazilmasi konusu ele alinmaktadir. Hz.
Peygamber zamaninda hadisin yazilip yazilmadigi ve O’nun zamaninda hadisin
yazilmayip tabiin devrinde yazildigini iddia edenlere tepki olarak ilgili hadisler delil

getirilmek suretiyle onlarin bu goriisleri elestirilmistir.'®

5.Besinci fasilda; hadislerin hiiccet oldugu iizerinde durularak Kur’an’dan
delillerle bunlarla amel edilmesinin vacip oldugundan bahsedilmektedir.
Miibarekfiri’nin bu yondeki iddiasina gore, Kur’an’da Hz. Peygambere ve onun
tabiilerine itdati emreden, onlara muhalefeti yasaklayan ifadeler mevcuttur. Bunun

Uzerine o, bu konuyu genis izahlarla aglklamlstlr.161

6. Altinct fasilda; Miibarekflri’nin Isldm ilminin dgrenilmesine ve dzellikle
Arap olmayanlarin daha ¢ok bu ilimlerle ilgilendigine tahsis ettigi altinc1 fasil, kiiciik

hacimlidir.*6?

7.Yedinci fasilda; Miibarekfiri, hadis ilminin Hint bodlgesinde yayilmasi
konusuna 1s1k tutmustur. O, bu konuda bilgi verirken, Miisliimanlarin hicri IV. asirda
bu bolgedeki beldeleri fethetmesinden Sah Veliyullah ed-Dehlevi (6. 1176/1762),
onun ogullar1 ve dgrencilerinin donemi olan hicri XII. yiizyil donemine kadarki hadis
alimleriyle sinirlt tutmustur. Daha sonra Miibarekfiir, hadis 4limi olan hocas1 Nezir
Hiseyin ed-Dehlevi (6. 1320/1902) ve diger hocas1 Muhaddis Hiiseyin b. Muhsin el-
Ensari’yi(6. 1327/1909) de zikretmektedir.'*®

8.Sekizinci fasildan 41. fasla kadar olan 34 fasildan olusan kisimda ise
Miibarekfiri, hadis kitaplariin tabakalarindan ve bu kitaplarin tiirlerinden

bahsetmektedir.'®*

Miibarekflri’nin birinci bab1 bu kadar uzun tutmasi ve ¢ok sayida fasillara

ayirmasi, onu hadis kitaplarinin taninmasi igin tercih ettigi 6zel bir yontem olarak

159 Mubarekfri ,el-Mukaddime, 1/ 25.
180 Mubarekfari, el-Mukaddime, 1/ 24.
181 Mubarekfari,el- Mukaddime, 1/ 34.
182 Miibarekfiri,el-Mukaddime, 1/ 40.
183 Miibarekfdri, el-Mukaddime, 1/ 49.
184 Mubarekfdri, el-Mukaddime, 1/ 54.
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diistiniilmektedir. Bu sekilde o, hadisle ilgili kitaplar1 tanitirken onlarin miielliflerini

de kimi yerde 6zet olarak kimi yerde de ayrintili bir sekilde ele almaktadir.

Maddeler halinde sayilan bu fasillar1 ayricalikli kilan 41.fasilda ise; ilim
hazinesinde var oldugu halde Miibarekfiiri’nin yasadigr doneme kadar mahtit (elle
yazil1) olup hala basilmamis olan hadisle ilgili kitaplarin varliindan bahsedilmesidir.
Bu tiir kitaplar1 karigtiran Miibarekfiri, bunlarin bazilarinin Arapca degil Farsca
oldugunu tespit etmistir. Bu fasilda bundan da s6z edilmektedir.'®® Ayrica 41. fasilda
ictihat ve taklide de deginilmektedir. Hanefilikten bahsedilmekle birlikte hadislerle

amel etme sartlar1 da bu fasilda siralanmaktadir.

Miibarekflri ikinci babi, Tirmizi’den ve Camii’nden rivayet edilen hadislere
tahsis etmistir. Bu babda Miibarekfiri, Tirmizi’nin hadis ve ricali arasindaki yeri
(ilisikiyi) belirlemeye ¢alismistir. Bunun yaninda o, kendi Camii’nin Kiitiib-i Sitte
olarak bilinen kitaplarin arasindaki yerinden ve ayiric1 6zelliklerinden bahsetmistir.
Daha sonra Cami’i iizerinde yazilan serhleri zikreden Miibarekfiri, bu bab1 da 17

fasla ayirmastir.
1.Birinci fasil, Tirmiz1’nin hayatini anlatmaktadir.*®
2.Ikinci fasil, Cami’in fazilet ve giizelliklerinden sz eder.'®’
3.Ugiincii fas1l, Cami’in ravilerinden bahseder.'®®
4.Dordiinci fasil, Tirmizi’nin Camii’ndeki sartlarini agzlklar.169

5.Besinci fasilda, Camii’n Sahihaynden sonra mi yoksa Ebl David veya

Nesai’nin Siinen’inden sonra mi geldigi tespitini yapmaya calisir.
6.Altinci fasil, Cami’inde mevzu hadisin bulunmadigiyla alakalidir.*™

7.Yedinci fasilda; Cami’de yer alan hadislerin ¢oguyla amel edildigi, aziyla

amel edilmedigi konusu ele almmistir.'"

8.Sekizinci fasilda, Cami’in isminin tahkiki yapilmistir.

185 Muibarekfari, el-Mukaddime, 1/ 306; Macid, el-Gari, et-Tecdid, 213.
186 Mibarekfari, el-Mukaddime, 1/ 337.

®"Mubarekfari, el-Mukaddime, 1/ 335.

188 Mibarekfari, el-Mukaddime, 1/ 360.

189 Miibarekfri, el-Mukaddime, 1/ 361.

10 Mibarekfqri, el-Mukaddime, 1/ 365.

1 Mubarekfari, el-Mukaddime, 1/ 367.
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9.Dokuzuncu fasilda; Miibarekfiiri, yiliz sayfadan fazla bir hacme sahip olan

Cami’i iizerinde yazilmig serhlerden ve bunlarin musanniflerinden

bahseder.!"

10.0Onuncu fasilda;MibarekflriTirmizi ninkitabindaki bazi uygulamalarindan

bahsederek onun yontemiyle alakali noktalara deginir.

11. Ikinci babda yer alan konulardan biri de Tirmizi’nin Cami’inde kullandig1
bazi1 lafizlar hakkindadir. On birinci fasli bu konuya ayiran Mibarekfiri, Cami’
kitabinda lafizlar1 incelerken bu kitapta yer alan hadislerin sahih-zayif oldugunu
tespit etmek icin onlari cerh ve ta’dil noktasindan ele almaktadir. Bu yodndeki
incelemelerinde Miibarekflri, alimlerin mezhebini ve diger agiklamar1 da dikkate
almistir. Ayrica Miibarekfiri bu fasilda; Tirmizi’nin kitabinda topladigi hadisler
cergevesinde bu hadislere iliskin kullandig1 “sihhat” ve “hasen” gibi 1stilahlar1 da
aciklama yoluna girmistir. O bu agiklamalarini, alimlerin kitaplarinda aktardiklar
konuyla ilgili diistincelerini oldugu gibi uzun uzadiya ayrintilartyla nakletmektedir.
Onlarin diisiincelerine kendi diisiincesini de ifade etme seklinde kendinden her hangi
bir ekleme yapmamaistir. Daha sonra Miibarekfiri, Tirmizi’ye ait baz1 fikh1 1stilahlara

getirdigi agiklamalarla bu fasli tamamlamaktadir.*”

12.Mubérekfari, 12, 13 ve 14. fasillari, Tirmizi’nin kitabinda yer verdigi
fakih muhaddis, cerh ve ta’dil alimleri, tefsir alimleri ve liigat alimleri gibi muhtelif

meshur alim isimlerine tahsis etmistir."*

15.Tirmizi’nin Cami’inde yer alan bazi hadis ve bablarin tekrarlarina tahsis
edilen 15. fasil, diger fasillardan daha giizel ve faydali goriinmektedir. Zira
Miibarekfiri, Cami’de yer alan bu tekrarlarin on bab civarinda oldugunu ifade eder.
Tirmizi, bu bablardan bazilarm1 tamamen benzer ve birbirinin aynisiyla
isimlendirmis, bazilarim1 da adlandirirken anlamlart ayni olan farkli tabirler
kullanmigtir. Miibarekfiri Cami’de tekrarli olarak yer alan hadisleri tek tek

inceleyerek her bir hadisi Cami’deki yerine gore aciklamaktadir.’"™

172 Mibarekfrd, el-Mukaddime, 1/ 369.

13 Mubarekfari, el-Mukaddime, 1/ 396; Macid el-Gari, et-Tecdid, 215.
1% Miibarekfari, el-Mukaddime, 1/ 428.

15 Miibarekfart, el-Mukaddime, 1/ 17.

40



16.1kinci babm en uzun béliimii olan 16. Fasilda Miibarekfiri, Tirmizi’nin
Cami’indeki hadislerin ravilerine ayirmistir. O, ravileri siralamada alfabetik siraya

riayet etmesinden dolay1 bu fasil, Cami’deki ravilerin fihristi mesabesindedir.'"®

17.Tirmizi ve onun kitabi olan Cami’i ile ilgili bilgiler veren bu babtaki
fasillar, sona ererken Miibarekfiri, ikinci bab1 ve mukaddimesini, Cami’de yer alan
bazi husisi 1stilahlar1 ve kitabin isminin kisa olmasinin nedenlerini isnad ve delillere

dayanarak yaptig1 a¢iklamalara ayirdigi kiiciik bir fasilla sonlandirmustir.*”’

Daha sonra Mubarekfiri, “Hatimetii’l Mukaddime” olarak adlandirdigi yeni
bir baglik altinda Hindistan’da basilmis olan bazi Cami’deki isnat ve metinlerde vuku
bulan hatalarla ilgili bazi uyarilarda bulunmaktadir. Bu uyarilarla birlikte o,
incelemesi neticesinde buldugu hata ve eksiklikleri, elle yazilmis niishalara ve diger

hadis kitaplarina bakarak gidermeye ¢alismaktadir.*’®

Miibarekfiri’ye ait olan “Mukaddimetii’l-Ahvezi”, igerdigi bilgilerin faydali
ve derin olmasi ve hicbir hadis 6grencisinin ondan istifade etmekten miistagni
olmadigini belirtmesi tizerine Abdulalim b. Abdulazim el- Bistevi (1437/2016), bu
kitab1 miistakil olarak ecle alarak tizerinde calismis ve ta’likler eklemistir. Daha sonra

0 bu ¢alismasina “Fevaidii fi Ulimi’l-Hadis ve Kiitiibihi ve Ehlihi” adin1 vermigtir.'"

2.2.3. Tuhfetii’l-Ahvezi Kitabinin Metodu

Miibarekfiri’nin serhinde takip ettigi metodu maddeler halinde sdyle

O0zetlemek mimkindur.

1. Miibarekfiri, Tirmizi’nin Cami’ini serh ederken her hangi bir mezhebin
goriisiine bagli kalmamustir. O serhinde, kadim hadis alimlerinin mezhebini esas

alnn@‘ur.180

2. 1k ii¢ (3) ciltte Miibarekfurd, kitabin 10 kiiciik hacimli ciltten olustugunu

ve her hadisin {lizerinde ayrintil1 bir sekilde duruldugunu; diger kisimlarin ise kisa

176 Macid el-Giri, et-Tecdid, 216.

17 Mubarekfari, el-Mukaddime, 1/ 403-416
178 Mubarekf(rt, el-Mukaddime, 1/ 520.

19 Mibarekfdri, el-Mukaddime, 1/ 520-529.
180 Macid el-Gard, et-Tecdid, 204.
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bilgiler igerdigini belirtir.'®!

3. Kanaatimizce bunun sebebi; Mubarekf(rt ilk olarak ricalin isimleri,
illetlerin aciklanmasi, 1stilahlar ve diger meselelere yer vermesi ve daha once serh
etmis oldugu hadislerin ravilerini, 1stilahlar1 ve meseleleri tekrar ele alarak
incelemesidir. ***Miibarekfari, raviler hakkinda bilgi verirken ilgili kaynaklara, bu
kaynak eserlerin miiellifinin takip ettigi iisluba bagl kalmaya da 6zen gdstermistir.
Mibarekflrionun raviler hakkinda bilgi verirken istifaide ettigi bazi1 kaynaklar
sunlardir: Ibn Hacer el-Askalani’nin (6. 852/1448) “Takribu’t-Tehzib” adindaki
kitabi, Safiyiiddin Ahmed b. Abdullah el-Hazreci’nin (6. 923/1515) “Hulasatu
Tezhibu’t-Tehzib” adli eseri, Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi’nin (0.
748/1347)“Tezkiretii’l-hiiffiz” ve “Mizanii’l-I’tidal” adli kitaplaridir. Mubarekfdrd,
raviler hakkinda bilgi verirken bizzat temel eserlere miirdcaat ederek onlar1 kaynak
olarak gosterdigi gibi bazen de kaynak gostermedigi olmustur. Meseld bazi raviler
hakkinda verdigi bilgiler i¢in Askalani’nin Takribu’t-Tehzib’ini kaynak olarak
yeterli gorlip cerh ve ta’dil noktasinda diger eserlere kaynak olarak bagvurmayi
gerekli gormemistir. Miibarekfiri, miiphem lafizlar iizerinde durmaya, Onceki
alimlerin bazi miiphem lafizlar aciklarken diistiikleri vehmi ortadan kaldirmaya ve
Cami’de gecen senet ve metinlerde yer alan garip isimleri agiklamaya, niishalarda
yer alan hatalar konusuna dikkat ¢cekmeye Onem vermistir. Bu baglamda o su

islemleri yapmaktadir. 183

4. Mibarekfiri, Cami’deki hadisleri, diger hadis alimleri gibi Kiitiib-i

Sitte’den tahrig eder cogunlukla kaynak gosterirmektedir.'®*

5. Hadisler hakkindaki hiikme itinayla yaklasan Miibarekfiri, ¢ogunlukla
onlarin illetini izah etmektedir. O bunu yaparken, bir hadis i¢in, hile uygun olmasina
bakmasinin yaninda su iki unsuru da esas almayi yeterli gormektedir: Bunlardan biri
illet, digeri de alimlerin verdigi hiikiimdiir. Miibarekfiirl bazen, uygun ve isabetli

oldugu diisiincesiyle Tirmizi’den farkli ¢izgi izlemistir.'®®

181 Macid el-Gord, et-Tecdid, 204
182 Macid el-Gord, et-Tecdid, 204
183 Macid el-Gard, et-Tecdid, 204
184 Macid el-Gard, et-Tecdid, 215.
185 Bkz. Miibarekfari, et-Tuhfe, 3/391.
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Bu sekilde o, Tirmizi’nin goriisii haricindeki fikirleri tercih ettiginede dikkat
cekmektedir. Tirmizi’nin hadisleri hakkindaki Abdulazim el-Munziri (6. 656/1258),
Yahya b. Seref en-Nevevi(6. 676/1277) ve Ibn Hacer el-Askalani gibi miteahhir(in
alimlerin goriislerine ¢okca yer vermektedir. Fakat o, Tirmizi’nin hiikmii hakkinda
bir sey sOylemedigi hadisleri ihmal ederek illetini belirtmemistir. O, bu konuda

Tirmizi ile ayn1 yontemi kullanmigtir. '

6. Mibarekfiiri, Tirmizi’nin kitabinin bazi1 yerlerinde bazi1 hadislere isaret
ederek belirttigi murad ve maksadina énem vermistir. Bunu, serhinin daha faydali
olmasini saglamak i¢in uygulamis ve ilgili hadislerin tahricinde su {i¢ hususu goz

. 187
Oniine almistir

a. Tirmizi, muradin1 agiklamak i¢in bazi hadislere isaret etmis fakat bu
hadisleri herhangi bir senede izafet etmemistir. Miibarekfiiri de, bu tiir hadisleri

tahri¢ ederken bu hususa dikkat etmistir.188

b. Tirmizi, baz1 hadislere isaret ederken onlari “Laasl (38 5 (2 e QL) & 52

gibi isnada izafet etmistir.*®

c.Tirmizi’nin, muradini belirtirken isaret ettigi hadisi belirtmedigi yerlerde
kullandi81; “cs A Cwas Q357 seklindeki ifadesine binaen Miibarekfiirf, « <Lt 5
Loyl o285 M8 (e seklindeki ifadesinden yola ¢ikarak sdz konusu hadisi baska hadis

kitaplarindan tahrig etmektedir."®

7. Mibarekfiri, fikith alimlerinin mezheplerine gore delilleriyle birlikte
yaptiklar1 ag¢iklamalarmi ayrintili bir sekilde incelemektedir. Elinden geldigince
ibadetle ilgili olanlar basta olmak iizere hanifi alimlerin {izerinde miinakasa ettikleri
hiikiimle ilgili hadisleri ele almaktadir. Ozellikle o bu konuda, Kiitiib-i Sitte (izerine

serhleri olan giiniimiiz hanifl alimlerinin arastirmalar1 {izerinde durmaktadir.**

8. Tirmizi’nin G¢ok azi harig, fikih mezhebi Aalimlerinin fikirlerine yer
vermedigi konular bulunmaktadir. Miibarekfiri, s6z konusu alimlerin bunlar

hakkindaki diislincelerini ve ihtilaflarin1 inceleyerek agiklamistir. Bunun yaninda o,

186 Macid el-Gird, et-Tecdid, 204.

187 Bkz. Miibarekf(ri,et-Tuhfe, 3/12.

188 os-Sehrani, el-Alldmetii I-Muhaddis Miibarekfarive, 189,
189 MubarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezi, 3/12.

190 Macid el-Gard, et-Tecdid, 205.

191 Macid el-Gard, et-Tecdid, 205.
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Tirmizl’nin bazi alimlerin gorislerini aktardigi konularla, yer vermedigi alimlerin

goriislerini de ilgili kitabinda zikretmektedir.'%

9. Tirmizi, baz1 alimlerin agiklamalarin1 kaydederken onlarin mezhepleri
hakkinda bilgi vermeyerek genellikle “ss8” (topluluk) tabirini kullanmugtir. '
Miibarekfiri, Tirmizi’nin bu tabirle neyi kastettigini aciklayarak s6z konusu tabiri

acikliga kavusturmatktaldlr.194

10. Cami’de gecen garip lafizlar1 agiklamak, Miibarekfiri’nin takip ettigi
yontemlerden bir digeridir. Bunu yaparken o, istishad olarak ayet, hadis, siir vb. bu
tiir lafizlar1 agiklayan haberlerden de yardim almistir. O, 6zellikle bu tiir kaynaklara
miirdcaat ederek garip lafizlar1 agiklamis olan eserlere daha ¢ok miirdcaat etmistir.
Miibarekfiri garip lafizlarnn aciklarken, agiklayici lafizlarn kaynak eserlerde
degerlendirildigi sekliyle ve ciimle icerisinde uygun gelen manayla sinirh

tutmustur. 195

11. Bilhassa hadislerin senet ve metninde var olan giderme noktasinda biylk
gayretler sarf eden Miibarekfiir], serhinde hadisleri agiklarken selef alimlerinin
yaninda fikth ve hadis alimlerinin s6zlerine itibar etmis; buna karsilik hakikat

derecesi muhtemel ve razi olunmayan sdzlere itiraz etmistir.*®

12. Tirmizi, hadisleri hasen ve sahih olarak kabul etmedi sebebiyle kolaylig
tercih etmekle meshurdur. Miibarekfiri ise, Tirmizi’den sonra onun disindaki

alimlerin bir hadisi sahih ve hasen olarak degerlendirmesine 6nem vermektedir."’

13. Miibarekfiri, Tirmizi’nin miismahali ve miitesahil davranarak (kolaylig

tercih ederek) hasen ve sahih olarak degerlendirdigi hadisler hakkinda okuyucuya
uyarilarda bulunmaktadir.'*®

14. Miibarekfiri, alimler arasinda ihtilafin s6z konusu oldugu yerlerin

cogunda s6z konusu alimlerin goriislerini birbiriyle karsilastirmakta ve bunlara ek

192 Biz. Tirmizi, Cami’.c.1, h.no.390, (Riyad: Déru’s-Selam,1420/1999), 104;Mibérekfari, Tuhfetii -

Ahvezi, 2/ 335.
193 Tirmizi, Cami’, Siyer, h.no:1552, 377.
19% Bkz.Miibarekfart, Tuhferi’l-Ahvezi, 5/ 133.
195 os-Sehrani, el-Allametii’l-Muhaddis Mubarekfirive, 248.
1% Macid el-Gari, et-Tecdid, 205
197 Miibarekfar, Tuhfetii'I-Ahvezi, 41 249,
198 Mubarekfart, Tuhfetii'I-Ahvezi, 8/ 165.
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olarak kendi gorlisiinii belirtmeksizin bu goriisler arasinda tercihini belirtmekle

yetinmektedir.'*

15. Miibarekfiiri’nin kullandig1 yontemlerden birisi de bazi hadislerde bahsi
gecen konularla ilgi ayrintili ta’likat eklemesidir. Riik(i’ esnasinda ellerin
kaldiriimas1, ?® namazda dururken ellerin nerede birakilacagi,?®! ceméatin imamimn
arkasindaki k1r€1ati,2°2 farz namazlardan sonra edilen dua,?® sa¢ ve sakalin siyaha

2

boyanmasi % ve Ebl Zerr’in rivayet ettigi hadise goére Hz. Peygamber’in ramazan

ayinda gece kalkmas1*® konularinin yer aldig1 hadisler bunlardan bazilaridir.

16. Tirmizi’nin CAmi’i’nin sonunda yer alan “Ilel” adli kitabin1 veciz bir
sekilde serh ederek kitabmi tamamlayan Miibarekfiri, bu bolime “Sifai’l-Gilel fi

Kitabi’l-ilel” adin1 vermektedir.**

Yukaridaki sekilde siralanabilecek Miibarekfiri’nin serhinde uyguladig
yontemler hakkinda goriis belirten Abdullah b. Refdan es-Sehrani, onun bu konudaki
mabharetini kaleme aldig1 “el-Allametii’l-Muhaddis Mubarekflri ve Menhecuhu fi
Kitdbihi Tuhfetii’l-Ahvezi bi Serhi Cami’i’t-Tirmizi” kitabinda ayrintili bir sekilde
zikretmistir. Ayrica es-Sehrani, Miibarekfiiri’nin serhini Cami’in diger serhlerinde
bulunmayan bazi 6zelliklere sahip oldugunu ve bu nedenle bunun diger serhlerden

ayrildigini belirtmektedir. O, bu farkli 6zellikleri su sekilde siralamaktadir:

1.Miibarekfiri, serhinde hadisleri agiklarken ayetlerden yararlanmaktadir. Bu
sekilde o, hadisleri agiklamak i¢in getirilen sahit, delil ve bunlarla hadis arasindaki
benzerlik yonlerine dikkat ¢ekmeye ¢alismaktadir. Bu yondeki ¢abasina bakildiginda
onun, bir tarike gore nakledilen hadisin baska tariklerini zikrettigi gibi, delil olarak
iler1 siirdiigii ayetler ve alimlerin acgiklamalarindan da nakillerde bulundugu

206

gortlmektedir. O,bazen sadece miifessirin agiklamasimi  kaydetmekle

yetinmektedir. Ama daha farkli diisiincelerin bulundugunu da vurgulamaktadir.

199 MubarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezi, 1/ 82.

200 MiibarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezi, 2/ 88.

21 MibarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezt, 2/ 72.

292 MibarekfQri,. Tuhfetii’l-Ahvezi, 2/ 192.

293 MibarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezi, 2/ 194.

204 MibarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezi, 5/ 353

295 MiibarekfQrt, Tuhfetii’I-Ahvezt, 3/ 437.

200 os-Sehrani, el-Alldmetii’I-Muhaddis Miibarekfarive , 277.
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Ayrica Miibarekfiri, tefsirle baglantili olan sahabe sozlerinden de istifade

etmektedir.?%’

2.Miibarekfiri, hadislerin serhinde itikadi konularla ilgili meselelere de
ta’liklerde bulunmaktadir. Meseld bu miitevazi ¢alismamizin sonunda ayrintili bir
sekilde Tlizerinde durdugumuz Miibarekfiri’nin Allah’in sifatlar1  konusundaki
ta’likinde, Ehl-i Siinnet selefinin diisiincesini ispatlamaya calisirken, bu sifatlar
hakkinda konusarak onlar1 te’vil edenleri kinamaktadir. 208 Allah’a ulasmak i¢in
mahlikattan bir seyi vesile kilma, sefaat, biiyiikk glinah isleyenlerin cehennemde
ebedi kalmayacagi goriisii, gayb meselesi gibi onun (10’un) iizerinde itikadi konu,

onun ta’likde bulundugu konulardan bazilaridir.”®

3.Baz1 konular hakkinda marjinal ve aykiri fikirler ileri siiren birtakim
gruplara isaret eden Miibarekfiirl, serhinde; Cami’de bulunmayan ¢ok sayida
konularin bulunduguna dikkat ¢ekerek, bunlarla ilgili bu gruplarin fikirlerine kapilma
noktasinda okuyucuya uyarilarda bulunmaktadir.”*° Bu tiir diisiincelere kars: selefin
konumunu aciklayan Miibarekfiirl, bu diislinceyi savunanlar elestirmektedir. O,
yasadig1 donemde Hint bolgesinde bu tiirden goriisler ileri siirenlerden bahsederek bu
gibi konulara yaptigi ta’liklerle agiklamalarda bulunmaktadir. Miibarekfiri
aciklamalarinda, bu diisiinceyi savunanlari reddetmekte ve alimlerin bu sekilde

diistinenler hakkindaki hiikiimlerini kisaca izah etmektedir.?!

2.2.4 Kitabin (Serhin) Kaynaklari

Mubarekflri’nin serhinin belirgin 6zelliklerinden en Onemlisi, ¢ok fazla
kaynaklardan bahsetmesi ve bunlardan istifade etmesidir. Mdubarekfari, hadis
ilimleri, itikat, fikih, tarih ve tip gibi ¢esitli alanlardan kaynaklara miiracaat ederek
bunlardan aldig: bilgileri serhine dahil etmistir. Calismamizda sadece hadis ilimleri
alanindaki kaynaklara yer verilmistir. Onun, serhinde istifade ettigi hadis ilimleri

alanindaki kaynaklar1 sunlardir:

27 Macid el-Giiri, et-Tecdid, 205.

298 MibarekfQri, Tuhfetii'I-Ahvezi, 6/ 281.

299 Mibarekfart, Tuhfetii I-Ahvezi, 10/ 27.

210 os-Sehrani, el-Alldmetii'I-Muhaddis Mubarekfrive,326.
21 MiibarekfQrt, Tuhfetii’I-Ahvezi, 3/ 267.
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1. et-Tibu’s-Sezi ala Camii’t-Tirmizi; es-Seyh Isfaku’r-Rahman el-
Kandehlevi,(1377/1957).

2. el-Fevaidi’l-Mecmiie fi’1-Ehadisi’l-Mevdda; Muhammed b. Ali b.
Muhammed es-Sevkani (6. 1250/1834).

3. Tenviri’l-Havalik Serhu ala Muvatta® Malik; Celaleddin es-
Suy(ti(6.911/1505)

4. Tehzibii’l-Asar ve Tefdilu’s-Sabit an Resilillah mine’l-Ahbar; Ebi Ca’fer
Muhammed b. Cerir et-Taber7 (6. 130/748).

5.Sahihu ibn Hibban; Muhammed b. Hibban el-Besti (6. 354/965).
6. Sahihu Muslim; Muslim b. Haccac el-Kuseyri(6. 261/875).

7. Umdetii’l-Kari Serhu Sahihii’l-Buhari; Bedreddin Ebd Muhammed b.
Muhammed el-Ayni (6.855/1451).

8. Amelii’l-Yevm ve’l-Leyle; Ebubekr Ahmed b. Ishak b. Seni (6. 364/975).

9. Avnii’l-Ma’bid Serhu Siinen-i EbG Dévud; Ebu Tayyib Muhammed
Semsiilhakk el-Azimabadt (6. 1349/1930).

10. Fethii’l-Bari  bi  Serhi Sahihi’l-Buhari; Ahmed b. Hacer el-
Askalani(6.852/1448).

11. el- Mintekd min Ahbari’l-Mustafad; Mecdiddin Ebu’l-Berekat
Abdusselam b. Abdullah b. Teymiyye (6. 652/1254).

12. ithafii’l-Ekabir bi Isnadi’d-Defatir; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-
Sevkani (0. 1250/1834).

13. el-Asar; Muhammed b. Hasan es-Seybani (6. 189/805).
14. Asarii’s-Siinen; Zahir Ahsen et-Timarf (6. 1325/1907).

15. el-Asarii’l-Merfia fi Ahbari’l-Mevdia; Ebu’l-Hasendt Muhammed
Abdllhayy b. Muhammed el-Leknevi (6. 1304/1887).

16. el-Ehadisi’l-Muhtére; Diyauddin Ebu Abdillah  Muhammed b.
Abdulvahid el-MakdisT (6. 643/1245).
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17. el-Edebii’l-Miifred; Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari (6.
256/870).

18. el-Ezkaru’l-Miintehabe min Kelami Seyyidi’l-Ebrar; Ebu Yahya b. Seref
en-Nevevi (0. 676/1277).

19. Irsadii’s-Sari li Serhi Sahihi’l-Buhéri; Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b.
Muhammed el-Kastelani (6. 923/1517).

20. el-Ezharii’l-Miitenasire fi’l-Ahbari’1-Mutevatire; Celaleddin
Abdlrrahman b. Eb( Bekr es-Suydti(6. 911/1505).

21. el-Esma’ ve’s-Sifat; Ebubekr Ahmed b. Hiiseyn el-Beyhaki (6. 458/1066).

22. Esrefii’l-Vesail ila Fehmi’s-Semail; Sihabliddin Ahmed b. Hacer el-
Heysemi (0. 973/1565).

23. el-I’tibar fi’n-Nasih ve’l-Mensth mine’l-Asar; Ebubekr b. Muhammed b.
Misa el-Hazimi (6. 584/1188).

24. Buligu’l-Meram min Edilleti’l-Ahkdm; Ahmed b. Ali b. Hacer el-
Askalani (6. 852/1448).

25. Tihfetii’l-Esraf bi Ma’rifeti’1-Etraf; Celaleddin el-Haccac Ydasuf b. Zeki
el-Mizzi (6. 742/1341).

26. Tiihfeti’z-Zakirin bi Iddeti Hiisnii’l-Hasin min Kelami Seyyidi’l-
Miirselin; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani (6. 1250/1834).

27. Tedribii’r-Ravi fi Serhi Takribii’'n-Nevavi; Celaleddin Abdurrahman b.
EbQ Bekr es-Suyati (6. 911/1505).

28. Tezkiretii’l-Mevz0at; Muhammed b. Tahir b. Ali el-Fetent (6. 986/1578).

29. et-Tergib ve’t-Terhib; Ebu Muhammed Zekiyyiddin Abdulazim b.
Abdulkaviyy el-Minzir? (6. 656/1258).

30. Ta’cili’l-Menfaa bi Zevaidi Ricali’l-Eimmeti’l-Erbaa; Ahmed b. Ali b.
Hacer el-Askalani (0. 852/1448).

31. et-Takrib ve’t-Teysir i Ma’rifeti Siineni’l-Besiri’n-Nezir; Ebu Zekeriya
Yahya b. Seref en-Nevevi (6. 676/1277).
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32. Hasrii’s-Sarid fi Esanid Muhammed Abid; Muhammed Abid es-Sened?
(6. 1257/1841).

33. et-Telhisi’l-Habir fi Tahrici Ehadisi’r-Rafii’1-Kebir; Ahmed b. Hacer el-
Askalani (6.852/1448).

34. et- Temhid lima fi’l-Muvatta’ mine’l-Maani ve’l-Esanid; Ebu Omer
Yasuf b. Abdillah b. Abdilberr (6. 463/1071).

35. et-Teysir bi Serhi’l-Camii’s-Sagir fi Ehadisi’l-Besiri’n-Nezir; Zeyniddin
Muhammed Abdurradf el-Minavi (6. 1031/1622).

36. Camiu’l-Ushl fi Ehadisi’r-Resll; Mubarek b. Muhammed b. Esir el-
Cezeri (6. 606/1209).

37. el-Camiii’s-Sahih; Muhammed b. Ismail el-Buhari (6.256/870).

38. el-Camiii’s-Sagir fi Ehadisi’l-Besiri’n-Nezir; Celaleddin es-Suydti
(6.911/1505).

49. Ciz’#’l-Kirdeti Halfe’l-imam; Muhammed b. Ismail el-Buhari

(6.256/870).
40. Ciiz’ii Ref’i’l-Yedeyn; Muhammed b. Ismail el-Buharf (6.256/870).
41. Cem’ii’l-Cevami’; Celaleddin es-Suy(ti (6.911/1505).

42. el-Cevherii’'n-Naki fi’r-Redd ala’l-Beyheki; Ali b. Osman b. Tirkmant (6.
744/1343).

43. el-Hisnt’l-Hasin - min  Kelami  Seyyidi’l-Miirselin;  Semseddin

Muhammed b. Muhammed el-Cezeri (6. 833/1430).

44. el-Hisali’l-Mukeffira 1i’z-Zuntbi’l-Mitekaddime  ve’l-MiUteahhira;
Ahmed b. Hacer el-Askalant (852/1448).

45. Halku Efali’l-Ibad; Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhar?
(6.256/870).

46. ed-Diraye fi Tahrici Ehadisi’l-Hidaye; Ahmed b. Hacer el-Askalani
(0.852/1448).

47. Zehrii’r-Riba ala’l-Mictebd; Celaleddin es-Suy(ti (6.911/1505).
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48. Subulu’s-Selam  Serhu Buldgi’l-Meram min  Edilleti’l-Ahkam;
Muhammed b. Ismail el-Emir es-San’ani (6. 1182/1768).

49. Siinenu Ibn Mace; Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini (6. 273/886).
50. Stinenu Ebi David; Suleyman b. el-Es’as es-Sicistani (6. 275/888).

51. Siinenu’d-Darekutnt; Ali b. Omer ed-Déarekutni (6. 385/995).

52. Siinenu’d-Darimf; Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi (6. 255/869).

53. Siinenu’n-Nesai; Ahmed b. Suayb en-Nesai (6. 303/915).

54. Serhu Siineni Ebu Davud; Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Hiiseyn b.
Reslan (6. 844/1440).

55. Serhu’l-Camii’t-Tirmizi; Ebu’t- Tayyib Muhammed b. Tayyib es-
Senedi(6.1109/1697).

56. Serhu’z-Zurkani ala Muvatta’i Imamm Malik; Muhammed b. Abdilbaki
ez-Zurkant (0. 1122/1710).

57. Serhu’s-Siinne; Hiiseyn b. Mes’ud el-Begavi (6. 516/1122).

58. Serhu’n-Nevevi ala Sehihi’l-Miislim; Ebu Zekeriya Yahya b. Seref en-
Nevevi (6.676/1277).

59. Serhu Camii’Tirmizi; Zeynuddin Abdlrrahim b. El-Huseyn el-Iraki (0.
806/1403).

60. Serhu Me’ani’l-Asar; Ebu Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-
Tahavi (6.321/933).

61. Serhu Nuhbeti’l-Fikr fi Mustelehi Ehli’l-Eser; Ahmed b. Ali b. Hacer el-
Askalani (6. 852/1448).

62. Sahihu ibn Huzeyme; Ebubekr Muhammed b. ishak (6. 311/923).

63. Tarhu’t-Tesrib fi Serhi’t-Takrib; Ebu Zur’a Ahmed b. Abdiirrahim b. el-
Hiseyn el-Iraki (6. 806/1403).

64. Zifri’r Emani fi Serhi’l-Muhtesari’l-Menstb 1i’1-Ciircan’1; Ebu’l-Hasenat
Muhammed b. Abdulhayy el-Leknevi (6. 1304/1887).
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65. Aridatii’l-Ahvezi Serhu Camii’t-Tirmizl; Ebu Bekr Muhammed b.
Abdullah b. el-Arabi el-isbili el-Maliki (6. 543/1148).

66. Ilelii’1-Hadis; Abdiirrahman b. Eb( Hatim er-Razi (6. 327/939).

67. Ulamu’l-Hadis; Ebu Amr Osman b. Abdirrahman b. es-Salah (0.
643/1245).

68. el-Kavlu’l-Miisedded fi Zebbi an Miisnedi’l-imam Ahmed; Ahmed b. Ali
b. Hacer el-Askalant (6. 852/1448).

69. el-Merasil; Eb0 Muhammed Abdurrahman b. Eb( Hatim er-Razi (6.
327/939).

70. Kenzi’l-Ummal fi Sineni’l-Akval ve’l-Ef'al; Alaeddin  Ali  b.
Hisameddin el-Mutteki (6. 975/1567).

71. el-Le’ali’i’l-Mesnti’a  fi’l-ehadisi’l-Mevd(’a; Celaleddin  es-SuyQti
(6.911/1505).

72. Mecmau’z-Zeva’id ve Menbe’u’l-Feva’id; Hafiz Nureddin Ali b. Ebibekr
el-Heysemi (6. 807/1404).

73. el-Mustedrek ala’s-Sahthayn; Ebu Abdillah Muhammed b. abdillah el-
Hakim en-Nfsabdrt (6. 405/1014).

74. Miisnedu Imdm Ahmed; Imam Ahmed b. Hanbel es-Seybani (6. 241/855).
75. Miisnedii’l-Bezzar; Ima Ahmed b. Amr el-Bezzar (0. 292).

76. Miskati’l-Miftah; Muhammed b. Abdillah el-Hatib et- Tebrizi
(502/1109).

77. el-Musaffa fi Serhi’l-Muvatta’; Ahmed b. Abdirrahim ed-Dehlevi (0.
1176/855).

78. el-Musannef fi’l-Ehadisi ve’l-Asar; Abdullah b. Muhammed Ebi Seybe
(6. 265/879).

79. Mealimii’s-Siinen Serhu Siineni Ebi Davud; Eba Stleyman Ahmed b.
muhammed el-Hattabi (6. 388/998).

80. el-Mu’cemii’l-Evsat; Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani (0.
360/971).
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81. el-Mu’cemii’s-Sagir; Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani (0.
360/971).

82. el-Mu’cemii’l-Kebir; Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani (0.
360/971).

83. Ma’rifetii’s-Siinen ve’l-Asar; Ebubekr Ahmed b. el-Hiseyn el-Beyhaki
(6. 458/1066).

84. el-Ma’rife ve’t-Tarih; Ebu Yasuf Yakdb b. Stfyan el-Fesevi (6. 277/890).

85. el-Mefatih fi Hamli Serhi Miskati’l-Mesabih; Mazharlddin el-Hlseyn b.
mahmd ez-Zeydani (6. 727/1327).

86. el-Mekasidii’l-Hasene fi Beyani Kesirin mine’l-Ehadisi’l-Miistehire ala’l-
Elsine; Semseddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi (6. 902/1497).

87. Mukaddime fi Mustalahati {lmi’l-Hadis; Abdulhakk b. Seyfeddin ed-
Dehlevi (6. 1052/1642).

88. el-Mevduat; Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. el-Cevzi (6. 597).899. el-
Muvatta’; Imam Malik b. Enes (6. 179/795).

89. Netd’ici’l-Efkar fi Tahrici Ehadisi’l-Ezkar; Ahmed b. Ali b. Hacer el-
Askalani (0. 852/1448).

90. Nasbu’r-Raye li Ehadisi’l-Hidaye; Cemaleddin Ebi Muhammed Abdullah
b. Ylsuf ez-Zeyle’1 (6. 762/1361).

91. Neyli’l-Evtar Serhu Munteka’l-Ahbar; Muhammed b. Ali b. Muhammed
es-Sevkani (6. 1250/1834).%2

2.2.5.Alimlerin Tuhfetii’l-Ahvezi Hakkindaki Goriisleri

Cami’in Tuhfetii’l-Ahvezi serhi, Cami’in diger serhlerinden farklidir. Onu
farkli kilan sey, Miibarekfiri’nin ustaligmin serhinde tezahiir etmesidir. Onun bu
serhi diger serhlerden daha yiiksek bir yer edinmistir. Hadis alimleri ve 6grencileri

tarafindan bu serh kitab1 kabule sayan goriilmiistiir. Biiylik alimlerin ¢ogu bu kitabin

212 es-Sehrani, Alldmetii’l-Muhaddis Mibarekf(ri ve Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi,338-358.
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degerinin yliksek oldugunu iafade etmektedirler. Bunlardan biri Ebu’l-Hasan en-
Nedvi’dir. Ona gore Miibarekfiri’nin serhi, boyle bir alimin kaleminden

yazilmasindan 6tiirii deger itibariyle ok yiiksektir.?"

Ogrencisi olan Ubeydullah Mubarekf(ri kitabinda, onun serhine yonelik
sunlar1 soylemektedir: “Bu kitap, bu Cami’in yeryiiziindeki serhlerinden daha yiiksek
degere sahiptir. Higbir g6z onun gibisini gérmemistir. Bu serhin miiellifi olan
Abdlrrahman Mubarekfari, gerekli ve faydali seylere riayet ederek ve onlar1 eseri
iizerinde gerekli gorerek onu diger serhlerin cogundan ayirmaktadir.”** Alimlerin bu
yondeki degerlendirmelerine dikkat edildiginde dikkat ¢eken nokta, hi¢ bir hadis
Ogrencisi ve hocas1 Miibarekfiiri’nin bu serhinden vazgecememektedir. Ciinkii o, ¢ok
faydali ve kapsamli bilgiler icermektedir. Kitabin mukaddimesi de ayn1 sekilde hadis

ilminde ¢ok faydali ve degerli ilimler ihtiva etmektedir.*®

2.2.6. Tuhfetii’l-Ahvezi’deki Kelami Goresler

2.2.6.1. Mubarekfiri’nin Ehl-i Siinnet Disindaki Mezheplere Bakisi

Mubarekfari, serhinde dogru yoldan sapmis Islami firkalarm benimsedigi
goriislerden sakinilmasi gerektigini belirterek, onlarin bir takim itikadi goriislerine
isaret etmis ve onlarin bu itikadi yaklasimlarinin yanhishgini detayli bir sekilde
agiklamistir.**® Miibarekfiiri’nin bu konuda takip ettigi yontemin daha 1yi anlagilmasi
icin su iki konu hakkindaki yorum ve goriislerini aktarmak yerinde ve yeterli

olacaktir:

a.Mibarekfari, agiklanmasi ve sakimilmasi gereken seyleri kendi iislubuyla

yorumlamaya ¢alismaktadir.

b.Miibarekfiri’nin yorumu ve agiklamasi bazen Tirmizi’nin aktardigi s6zlerin
netlige kavusturulmasina yonelik iken bazen de sapkin firkalarin iddialarmi

clritmeyi amaglayan ayet ve hadislerden yaptig1 cikarimlara yoneliktir. Ornegin, o,

213 o|-Haseni, Niizhetii’I-Havétir, 8: 1272.

2 Miibérekfar, Ubydullah b. Abdisselam, Siretii’l-imam el-Buhari, 2.bs., (Ben Aris: idaretii’l-
Buhusi’l-Islamiyye, 1407/1987), 413.

215 Macid el-Gard, et-Tecdid,209.

218 eg-Sehrani, Allametii’l-Muhaddis Miibarekfdrt ve Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’l-Ahvezi, 326.
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zekat konusunun anlatildigr kismm 48xall Juad & els W b “Sadakanin fazileti
hususunda aktarilan rivayetlerin bab1” baglig1 altinda Tirmizi’nin, “Yiice Allah’in bu
sadakalarisageli kabul ettiginiaktardiktan sonra bircok ayette el, kulak ve goz gibi
azalarin Allah’a nispet edilmesine ragmen Cehmiyye firkasinin bu rivayet ve ayetleri
kabullenmedigi seklindeki ifadesinden sonra su agiklamalara yer verir: Cehmiyen’in
bu ayetleri tefsir sekli sadece tahriften ibarettir ve buradaki sakindirma onlarin tefsir
ve te’vil yaklagimlarina yéneliktir.217 Miibarekfiri, Tirmizi’nin “Onlar, Allah Adem’i
kendi eliyle yaratmistir, aslinda buradaki el gii¢ anlamina gelmektedir.” tarzindaki
rivayeti Uzerine de konusarak, Cehmiye’nin, yaratan ile yaratilanin birbirlerine
benzetilmesinin Oniline gegilmesi i¢in bu gorilisii savunduguna dikkat ¢ekerek soyle
devam eder: Aslinda Cehmiye el gibi bir uzvun Allah’a dayatilmasinin bir tesbih
olmadigin1 anlayamamistir; zira Tirmizi’nin de dedigi gibi reddedilen benzetme,
ancak insan uzuvlariyla birebir ayn1 manaya gelen benzetmedir. Miibarekfiiri daha

sonra bu, Cehmiyye’ye bir cevaptir diyerek mevzuyu sonlandirmaktadir.?®

Miibarekfiiri, fitnelerin anlatildigi kismm el & sla L b “Mehdi
hakkindaki rivayetlerin bab1” baslig1 altinda ise sunlar1 sdyler: “Abdullah b. Mes‘td
tarafindan nakledilen “Mehdi’nin ismi benim ismim, babasmin ismi de benim
babamin ismiyle aynldur”219 seklindeki hadise gore Mehdi’nin ismi Muhammed,
babasinin ismi de Abdullah olmalidir; aslinda bu rivayette Siilere bir reddiye ve
gonderme vardir ¢iinkii onlara gore beklenilen mehdi, Muhammed b. el-Hasen el-

Askeri’dir.”%??°

Ote yandan Miibarekfiiri’nin kendi dénemindeki fikirsel akim ve yikici
olaylardan etkilendigine de dikkat edilmelidir. Ayrica onun donemin alimleri
tarafindan irdelenen konulara ve verilen fetvalara kendi agik beyanatlariyla destek
verdiginin de alt1 ¢izilmelidir. Asagida aktarilan 6rnek onun bu tutumuna delil

sayilabilir:

Miibarekfuri, “Sizden birinizi, emrettigim veya yasakladigim konulardan

birisi kendisine ulastiginda -koltuguna yaslanmis bir halde- ‘bilmiyorum Allah’in

21" MbarekfQri , Tuhfetii I-Ahvezi, 5: 267.
218 MbarekfQri , Tuhfetii I-Ahvezi, 5: 268.
29 Eb(i David, Kitabu’I-Mehdi, h.no: 4282, 4, 472.
220 MubarekfQrt, Tuhfetii’l-Ahvezi, 6: 267..
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kitabinda ne bulursak ona uyariz derken bulmayayim/gérmeyeyim." ?** hadisi
baglaminda soyle der: Bu hadis peygamberlik alametlerindendir, zira Hz.
Peygamber’in dedigi sey giliniimiizde gerceklesmistir. Hindistan’in  Pencap
bolgesinde, Kur’an’dan b1 haber (habersiz) olmasina ragmen kendisini sadece Kur’an
ehli olarak goren bir kisi ortaya ¢ikmistir; aslinda o, Onceleri salih birisiydi ama
simdi tam inkarc1 bir sapkina donilismiistiir. Seytan onu dalalete siiriikklemis ve dogru
yoldan uzaklastirmistir. Bakiyorsunuz ki bu kisi Hz. Peygamber’in tiim hadislerini
reddedecek kadar ileri gidebiliyor. Insanlara, sadece Kur’an’in ayetleri
dogrultusunda yasamalar1 gerektigini ve miitevatir bile olsa hadis olarak dile getirilen
tim sozlerin, Allah’a karst bir iftira oldugunu israrla sdylemeye calismaktadir.
Ayrica bu adam, dogrudan Kur’an’a bakip amel etmeyenleri « & J53 Loy 38a5 2l (ia

Oy Asl é:” S s “Allah indirdigi  hiikiim dogrultusunda hiikiim vermeyenler
kafirlerin ta kendileridir?? ayetindeki tehditle karsi karstya kalacaklarini sdyleyerek
insanlar kiiftirle itham etmeye ¢aligmaktadir. Ne yaziktir ki, bazi cahil kimseler de
bu sapkin kisinin pesinden gidip onu bir dnder olarak goriimektedirler. Cagimiz
alimlerinin bir¢ogunun, bu kiginin kesinlikle dinden ¢iktig1 yoniinde fetvalar

bulunmaktadir ki bana gére onlarin verdigi bu fetva dogru ve yerindedir.??

Bazi firkalarin fasid disiincelerinin reddi hususunda kendisine 6zgu
tislubuyla agiklamalarda bulunan Miibarekfiri, karsi c¢iktigr fikir ve goriislerin
yanlighgini ifade eden kaynaklardan da detayli bir sekilde s6z eder; ama bu yontem
onun serhinde ¢ok nadir goriilmektedir. Nitekim o, Selef alimlerinin Yiice Allah’in
Ars’in Ustiinde bulundugu hususundaki goriislerini ikrar edip agikladiktan sonra
sOyle der: Cehmiyye firkasi, Ars’t ve Allah’in onun iistiinde oldugu sdylemini,
Allah’in her yerde oldugunu gerekce gostererek inkar eder. Selef alimlerinin haklh
gerekceleri ve Cehmiyye’nin batil goriisiiniin nasil reddedildigi  konusunda
Buhari’nin Kitdbii'l-Ef*al‘Beyhaki’nin el-Esmd ve’s-Sifat, ve Zehebi’nin Kitdbii'l-

‘Uluvv adli eserlerine bakabilirsiniz> der.??*

Miibarekfiiri’nin, sapkin firkalarin Islim dis1 goriislerini elestirip reddeden

alimlerin sozlerini bazen yorumsuz bir sekilde naklettigi de gorilmektedir. Bu

221 Eb( Dav{d, Kitdbii’s-Siinne: Bdbun fi Luzimi’s-Sinne, No: 4605; ibn Mace, Bab-u Ta ‘zim-i
Hadis-i Rasululldh ve’t-Tagliz ald men ‘Aredeh, 1, No: 13.

222 E]-Maide, 5/44.

223 MbarekfQri, et-Tuhfe, 7: 355.

224 MbarekfQri, et-Tuhfe, 9: 165.
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konuda iki drnek verilebilir. Birinci érnek, Tip Bolimi’niin 5 atw 4is J8 Ga &b
o “Kendisini zehir vb. seylerle oldiiren kisi hakkindaki bab” baslig1 altinda
Miiba’ekfiiri'nin, Ebl Hiireyre tarafindan rivayet edilen “Kendisini bir demir pargasi
ile oldiiren, demir elinde, onu karnina saplar bir halde (goriinlimde) cehennemde
ebedi olarak kalacaktir.” hadisinden sonra aktardigi agiklamalardir. Nitekim bu
konuda o, el-Hafiz’in (ibn Hacer’in) “Miitezile ve diger bazi kesimler bu hadise
dayanarak gilinah isleyenlerin ebedi olarak cehennemde kalacaklarini sdylerler”
seklindeki soziinii aktarir ve Ehl-i Sunnet alimlerinin problemli goérilen bu konu
hakkinda birka¢ cevap verdigini, o cevaplardan bir tanesinin de hadise ekleme
yapildig1 ihtimali oldugunu soyler. Miibarekfiiri daha sonra Hafiz’in bu konudaki
aciklamasinin tiimiine yer vererek oOzellikle s6z konusu hadisin Tirmizi tarafindan

yapilan rivayetini ve alimlerin bu rivayet hakkindaki yorum ve te’villerini aktarir.??

Ikinci 6rnek, Miibarekfliri’nin,sWall & ¢l L b “Halifeler hakkinda gelen
rivayetler” basihi@ altindaki goriisleri verilebilir. Kendisi, Ibn Kesir’in tefsirinden
naklen sunlar1 soyler: “Hadislerde gegtigi gibi halifeler arasinda ismi Hz.
Peygamberin ismiyle, babasinin ismi de Hz. Peygamberin babasinin ismiyle ayni
olan ve yeryiiziinii adalet ve esitlikle dolduracag: bildirilen Mehdi de bulunmaktadir.
Bu Mehdi, Réfiziler’in iddia ettigi gibi Samerrd’nin Serdab yerleskesinde ortaya
citkmast beklenen kisi degildir. Bu iddia, tamamiyla bozuk fikirli kisilerin
uydurmasindan ibarettir. Ayrica kit akilli ve oldukca cahil olan Isnd Aseriyye
taifesinin zannettigi gibi on iki imam olarak goriilen kisiler de halifelerden

sayllrnamaktadlr.”226

Kisacas1 Miibarekfiir], kendisine 6zgii iislub ve yontemiyle sapkin fikirli
firkalarin disiincelerini agikladig gibi bu fikirlerden sakinilmasi gerektigini de ifade
etmektedir. Bunu yaparken O6zellikle Tirmizi tarafindan aktarilan rivayetleri izah
eder. Bazen de s6z konusu firkalarin batil fikirlerini reddetmek igin, kendisinin
naslardan yaptig1 cikarimlarini 6ne siirer. O, kendi donemindeki sapkin akim ve
dalalete stiriiklenmis mezheplerin goriislerini goz ardi etmeyerek bunlara karsi ¢ikan

alimleri desteklemekten de geri kalmaz.

225 MibarekfQri , TuhfetiiI-Ahvezi, 6, 165; ibn Hacer el-Askalani, Fethii 'I-Barf, 3: 369.
22541 Kesir, Tefsir-u Kur ani’I-Azim, 2, 53: . el- Mibarekfari , Tuhfetii I-Ahvezi, 6, 393.
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2.2.6.2. Allah’in isim ve sifatlar1 Konusuna Yaklasim

Yiice Allah’m isim ve sifatlaryla ilgili siinni alimlerin (delaally Aiul) dﬁi)
gorlisii ki bu alimler giizide sahabiler ve onlarin yolundan gidenlerdir. Onlarin
konuyla ilgili gortisleri, Cehmiyye ve Mutezile firkalarinin aksine Kur’an ve siinnette
yer aldigr sekliyle ve higbir degisiklige gitmeden oldugu gibi kabul etme

yoniindedir. %’

Bununla birlikte siinni alimler, Yice Alldah’in sifatlarim
yaratilmislarin sifatlarina benzetmeden ve onun sanina layik bir sekilde kabul edip
herhangi bir yorum ve nitelemeden uzak dururlar. Ornegin Yiice Allah’in kendi
sanmna layik “Rahman” ((=a)l) sifati var, ama O’nun, bu sifatim yaratilmiglarin
merhametiyle asla bir tutmuyor ve keyfiyeti hakkinda abartili yorumlardan kesinlikle
uzak duruyoruz.??®

Ayni sekilde s sil (il e ‘es3U“Rahman arsin iizerine istiva etti”?®

anlamina gelen ayeti geregi Yiice Allah istivd (oturup yerlesmek) ile nitelenebilir.
Ama Cehmiye’nin dedigi gibi bu istiva, kisinin binegi iistiinde bulunmasi seklinde
bir istiva degil onun sanina layik bir istivadir ki hakikatini de ancak O, bilir. Gazap
sifat1 hakkinda da durum bdyledir. Yani O, kendisine isyan edenlere karsi gazap
sahibidir ama bu gazap insanlarin gazabindan tamamen farkli olup onun sanina layik
bir gazaptir. Kur’dn’da gegen  Jaad) faalall s 5 8 5 i€ Gl “O’nun benzeri higbir
sey yoktur, o isiten ve gérendir”Z?’o; SNRFHPIRR s “Higbir kimse O’nun dengi
degildir’?; 120 & | slaad Ni«Allah’a ortak kosmayin”?*? mealindeki ayetler de bunu

acikca ortaya koymaktadir.

Yiice Allah’in vermesi (ihsanda bulunmasi), engellemesi, sevmesi ve nefret
etmesi de bu kabiledendir. Bagka bir ifadeyle vermesi veya engellemesi ayni1 sekilde
sevmesi veya nefret etmesi onun sanina layik bir sekilde bulunmaktadir ve O’nun bu
sifatlart yaratilmislarin sifatlarindan tamamen farklidir. Kendisine nispet edilen yiiz,

el, ayak, kulak ve g6z hakkindaki yaklasimimiz da bu dogrultudadir. Mii’minler

22" {bn Ebi’l-“Izz, Serhu’I-Akideti’t-Tahaviyye, tah. Komisyon, thrc, Nasiriiddin el-Albani, 8. Bs.,
(Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami, 1413/1992), 218.

228 os-Sehrani, Allametii’I-Muhaddis Miibarekf(ri ve Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi,326
229 Et-Taha, 301.

220 Sira, 42/11.

2 fhlgs, 112/4.

?%2 Bakara, 2/22.
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olarak tipki yukarida aktarilan sifatlar gibi bu sifatlari da, insanlarin sifatlarina
benzetmeden O’nun sanina layik bir sekilde kabul etmek durumundayiz. Nitekim (s

Onadl Al gay 224 4B “O’nun benzeri higbir sey yoktur, o isiten ve
gorendir®®®; aSs i3 43“Siiphesiz O, mutlak gii¢ sahibidir, hakimdir’?**; lx Js
2235

ol e “O’nun elleri aciktir ve (5w Eald Ll M G drie W“Ellerimle

979236

yarattigima secde etmekten (saygi gostermekten) seni ne alikoydu ayetleri de

s0z konusu sifatlarin kendisi i¢in var oldugunu agikca gostermektedir.

Malik b. Enes’e istivinin mahiyeti soruldugunda o, “Istivd malumdur,
keyfiyeti mechuldiir, ona iman vacip, keyfiyeti hakkinda soru sormak ise bidattir”
seklinde cevap vermistir. Bu dogrultuda bir yaklasim Siifyan es-Sevri, ibn Uyeyne,
Evzal, Ahmed b. Hanbel, Ishak b. Rahiiye ve diger bir¢ok selef alim tarafindan da
sergilenmistir. Ayn1 sekilde sahabe ve tabiin de bu goriisii benimsemekte ve Yiice
Allah’in sifatlarini yaratilmiglarin sifatlarina benzetmeyip keyfiyet hususunda da
herhangi bir soru sormamaktadirlar.  Jwad) faald) 8 5 3 24 4BeS Gl “O’nun benzeri

hicbir sey yoktur, o isiten ve gorendir”®’

ayetinde belirtildigi gibi onun sifatlarina
has bir ayricalik taniyip bu sifatlarin Yiice Allah’in sanina layik bir sekilde var

oldugunu kabul etmektedirler.

Ehl-i Stnnet alimleri, Yiice Allah’in kendisi hakkinda ispat ettigi sifatlarla
birlikte onun sevgili peygamberi tarafindan ispat edilen sifatlar1 kabul ederler. Allah
ve Allah Rasilii tarafindan tenzih edilmis sifatlar1 ise asla kabul etmezler ve bu
konuda hemfikirdeler. Hakkinda ispat ve tenzihin olmadig: sifatlar hususunda da
ozellikle lafiz iizerinde ¢ok titizlikle durup mana yoniinii ¢ok detaylica incelerler.
Bunun sonucunda mana bakimindan problemli olmayan sifatlart alir aksi

durumdakileri ise redderler.?®

Miibarekfiri’nin Allah’in sifatlar1 hakkindaki goriislerini, Abdullah b.
Mesud’un “Bir Yahudi Hz. Peygambere gelerek, Ey Muhammed! Allah gokleri bir

2% giira, 42/11.

23 Enfal, 8/63.

2% Maide, 5/64.

2% 5ad, 38/75.

237 Siird, 42/11.

2% [bn Ebi’l-‘Izz, Serhu 'I-Akideti t-Tahaviyye, 218.
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parmagiyla tutar.”?*® seklindeki rivayeti lizerine Nevevi’den naklen yaptig1 asagidaki
beyani dogrultusunda anlamak miimkiin goriinmektedir: O, Nevevi’den su sozleri
nakleder: “Bu hadis, Allah’in sifatlarini bildiren hadislerdendir ve bu hususta te’vile
gidenler ve te’vili reddedenler olmak ftizere iki goriis bulunmaktadir. Te’vile
gidenler, hadiste ifade edilen parmak kelimesini gii¢ ve iktidar seklinde yorumlarlar
ki toplumun da parmak kelimesini bu yonde algiladigi bilinmektedir. Ayrica bu
gorliste olanlarin bazilari, kastedilen parmagin yaratilmislarin parmagi olabilecegini

de soylemektedirler.”

Miibarekfiri, daha sonra su acgiklamayi yapar: Te’vili reddetmek ve hadisi
herhangi bir anlam degisikligine ugratmadan oldugu gibi kabul etmek siinni alimlerin
goriisiidiir. Zira Imam el-Kari el-Mirkat adli eserinde bu yaklasimin daha dogru

oldugunu st')yler240 ki bana gore bu kesin olarak dogru bir goriistiir.” 241

2.2.6.3. Tevessiil Hakkindaki Goriisii

Ehl-i siinnet alimleri, hayatta olmalari kosuluyla Hz. Peygamber ve silih
insanlarin  dudlartyla tevessiilde bulunmayicdiz goriirler. Hz. Peygamber’in
vafatindan sonra ise ancak onun muhabbeti ve itdatiyle tevessiile cevaz verirler.?*
Fakat hayatta olmas1 veya vefati farketmeksizin Hz. Peygamber’in zatiyla yapilan
tevessiilli caiz gormedikleri gibi bu sekildeki bir tevessiilden sakinilmasi gerektigini
de soyleyen alimler de vardir. Mubarekflri de bu goriisii oldugu gibi kabul

etmektedir. 2*

Zira kendisi, “Bana gore hayatta olmasi kosuluyla Hz. Peygamberin
tevessiil arac1 yapilmasi yani onun duasina nail olma ve sefaatini isteme caiz oldugu”
goriisiindedir. Aym sekilde o, “Iyi ve ermis kisilerden de bu sekilde bir tevessiil talep
edilebilir ama hayatta olmayanlardan asla tevessul talebinde bulunulamaz ve bu caiz

degildir” der.?*

9 Ebi Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cédmi ‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b.
Nasr (b.y.: Daru Tavki’n-Necat, 1422/2001), “Kitabu’t-Tefsir, o538 Ga 4l 5,38 Lo s” 6 (No. 4811.

20 Ali el-Kari, Mirkatii'I-Mefatih, 9/ 461.

2 MbarekfQri, Tuhfetii I-Ahvezi, 9/ 82.

22 [on Ebi’l-‘Izz, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, 238.

43 es-Sehrani, Alldmetii’l-Muhaddis Miibarekf(iri ve Menhecuhu fi Kitabihi TuhfetiiI-Ahvezi,309.

4 MiibarekfQri, Tuhfetii’l-Ahvezt, 10/27.
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2.2.6.4. Sefaat Meselesi ve Biiyiik Giinah Isleyenlerin EbediCehennemde

Kalacaklar1 Yoniindeki Yaklasim

Bu konu hakkinda bir¢ok séylem ve ihtilaf bulunmaktadir. Hatta bu konu, iki
firkanin (Cehmiyye ve Mutezile) temel goriislerinin bir kismini teskil eder.
Miibarekfiiri’nin sefaat ve bliyiik giinah sahiplerinin cezasi hakkindaki goriisii, asil
itibariyle siinni itikadin yaklagimi olan bir takim alimlere it goriislerin dogrudan

aktarilmasindan oteye gegmemektedir.?*®

Bu alimler, ehl-i tevhid ama giinahkar kisilerin Hz. Peygamber’in
sefaatinden yararlanabileceklerini kabul etmektedirler. Ayrica bu alimlere gore
Allah’a ortak kosma sugu disindaki tiim suglar tamamiyla Allah’in mesiyeti/dilemesi
altindadir ve Allah bu sug sahiplerine liitufta bulunup onlar1 bagislayabilecegi gibi,
isledikleri suca miikabil cezalandirabilir de. Miisrikler ise kesinlikle ebedi

cehennemde kalacaklardir.?*®

Miibarekfiri, “Her kim Kur’an’t okur ve onu igsellestirerek helalini helal,
haramini1 da haram kabul ederse, Yiice Allah onu cennetine sokacagi gibi ailesinden

247 seklindeki hadisin ardindan et-

cehennemi hak etmis on kisiye de sefaatci kilar
Tibi’nin su ifadelerini aktarir: “Bu hadiste; sefaatin, gilinahlarin bagislanmasi
(diisiiriilmesi) i¢in degil derecelerin ylikseltilmesi i¢in oldugunu sdyleyenlere reddiye
mesabesinde bir cevap bulunmaktadir. Zira bu kisiler, biiyiik giinah isleyenlerin
ebedi cehennemde kalacaklar1 seklinde bir biihtanda (iftirada) bulunmuslardir.
Ayrica hadiste gegen vucibilik (J) 4 &uas) tehdidine yonelik bir séylem olarak

algllanmahdlr.248

Miibarekfiiri, Imdm Nevevi’nin, “biiyiik giinahlar kisinin ebedi bir sekilde

cehennemde kalmasini gerektirmez” seklindeki agiklamsina da yer vermektedir.?*®

25 Abdurrahman Es-Sabuni, Akidetiis-Selef, thk.Bedir el-Bedir, (Kuveyt: Darus-Selefiye,1404/1984),
61.

248 es-Sehrani, Alldmetii’l-Muhaddis Miibarekfiiri ve Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 310.
247 Ibn Mace, Bab-u Fazl-i men Tealleme’I-Kur’dn ve Allemeh. 1, h.no: 216.

28 MiibarekfQrt, Tuhfetii’I-Ahvezi, 8/175.

9 MiibarekfQrt, Tuhfetii’I-Ahvezi, 9/ 117.
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2.2.6. 5. Gayb 1le Tlgili Hadislere Bakisi

Ehl-i Siinnet alimleri, Hz. Peygamder’den geldigi hususunda siiphe
duyulmayan tum haberlere oldugu gibi inanirlar. Bindenaley gayb ile ilgili Kur’an ve

stinnette yer alan haberler, tipki1 sahdbe ve tabiin nezdinde oldugu gibi onlar nezdinde

de makbiildir.>

Hz. Peygamber’den gelen rivayetlerin sahihligi ise bu rivayetlerin hadis
alaninda uzman alimlerin belirledigi sartlara haiz olmasi, diger bir ifadeyle, aktarilan
rivayetlerin sahih olmasi ve sdz, mallel veya belirsizlik tasimamasi gerekmektedir.
Bu agidan biz de kiyamet giinii, cennet, cehennem veya Allah’in sifatlartyla ilgili
sahih bir rivayetle karsilastigimizda akilla veya farkli yorumlarla bu rivayeti asla
inkara kalkismiyoruz. Bundan dolay1 siinni alimler, ele aldiklar1 konular1 akli ve
sem‘i (duyuma bagli) olarak kategorize etmekte ve sahih rivayetler hakkinda ¢ok
fazla yorum yapmadiklar1 gibi bir muhdkemeye de basvurmamaktadirlar. Kisacasi
onlar nakil yoluyla bize gelen ve sahihligi tatisma gotlirmeyen rivayetlere aklen bagl

kalip kalben de tasdik etmektedirler.?>!

Islam ekolleri ve onlarm alimleri arasinda gayb konusuna giren ve sem‘iyyat
olarak adlandirilan meseleleri, akli gerekgelerle biitiiniiyle reddedenler de
bulunmaktadir. Nitekim Mutezile ve onlara tibi olan Rafizilerin, kabir azabi, mizan
(terazi) ve sirat kopriisiinii inkar ettikleri bilinmektedir. Mibarekflri’nin bu konudaki
yaklasimi siinni alimlerin yaklagimi gibidir. Zira o, gayb ile ilgili hadislerin oldugu
gibi kabul edilmesini savunmakta ve bu hadislerin te’vil ve mecaz yoluyla

yorumlanmasina karsi g:lkmaktadlr.252

Ozetle sunu sdyleyebiliriz: Mibarekf(ri’nin itikadi yaklasimi1 tamamiyla ehl-i
stinnet alimlerinin itikadi yaklasimlariyla paralellik arz etmektedir. Ciinkii kendisi de
Yiice Allah hakkindaki hadisleri zahiren yani oldugu gibi kabul etmekte ve bu
konuda te’vile bagvuranlar1 kinamaktadir. Aymi sekilde Miibarekfiri, Hz.
Peygamber’in dudsiyla tevessiilde bulunmayi, onun sefaatini istemeyi ve sefaatin

tevhid ehli ama giinahkarlar i¢in de yapilabilecegini kabul etmektedir. O, gayb ile

2OMiibarekfirt , Tuhfetii'I-Ahvezi, 8/360.
21 es-Sehréani, Alldmetii’l-Muhaddis Miibarekf(iri ve Menhecuhu fi Kitdbihi Tuhfetii’l-Ahvezi, 311.
252 MiibarekfQrt, Tuhfetii’I-Ahvezi, 8/360.
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ilgili konularin herhangi bir te’vile gidilmeden kabul edilmesi gerektigini de

savunmakta ve aksi goriis belirtenleri sert bir sekilde elestirmektedir.?

2.3. TIRMIZi’NIN CAMI’INDE KULLANDIGI HADIS ISTILAHLARI
HAKKINDAKI GORUSLERI

Tirmizi, Cami’inde; bazilarin1t meshur anlaminin disinda, bazilarin1 da cerh ve
ta’dil alanina giren (tenkide tabi) hadislerin hiikmiiyle ilgili olarak kullandig1 ¢ok
sayida kavrama ve bu kavramlar hakkinda mezhep alimlerinin agiklamalarina yer
vermektedir. Bundan dolay1r Miibarekfiir], okuyucularin bu istilahlarla ne murad
edildigini anlamalarima yardimci olmanin 6nemini fark ederek, serhinin
mukaddimesinde bu hususla ilgili miistakil bir boliim ayirmustir. ikinci babin 11. fash
olan bu boliimde Miibarekfiri, s6z konusu 1stilahlarin manasini, alimlerin goriislerini
ve tercih ettigi kendi gorlislinii ekleyerek beyan eder. Serhinde o, bazilarmi
Cami’deki yerine refaransla bazilarin1 da serhinin mukaddimesinde izah ederek
istilahlarin hangi anlamda kullanildigint belirtir. O, bu sekilde tarif edilmis bazi
1stilahlart s6z konusu fasilda bir daha zikretmez. Miibarekfiiri’nin serhinde acikladig

Onemli 1stilahlardan bazilar1 sunlardir 254

1. Jl&s; Manasi, “Muhaddislerin soziinii ettikleri yer, kisi ve onlarm hakkinda
konustuklar1 ve sithhatiyla ilgili degerlendirmelerde bulunduklar1 hadis” demektir.?

2. waall )y Tibi bu mustalaha, “Hadisi kendisinden gitmis, hadis hafizi

olmayan” manasini vermektedir. 236

3. «_lae; Miibarekfliri, Ebubekr b. Arabi’den (543/1148) naklettigine gore bu
istilahin “ra” harfi fethayla okunur. Bu durumda kelime, “bir hadisin bir hafizin
hifzindakiyle yakin olmasi” anlamina gelir. “Ra” harfinin kesre ile okundugu da
rivayet edilmektedir. Boyle olunca da kelime, ayni anlam tasimaktadir. Daha sonra

Miibarekfiri, Suyiti’den de nakillerde bulunur. Suyiti once Iraki’nin goriistini

253 os-Sehrani, el-Alldmetii'I-Muhaddis Miibarekfarive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 311.

254S.erh et-Teyibi, Miskat’I-Misabih, (Keratsi: Idaretu’l-Kuran ve el-ulum eI-Islamiye,l4l3/1992),
3/228.

2 Mubarekfart , Mukaddimetii 't-Tuhfe, 2/369.

2OMubarekfart, Mukaddimetii 't-Tuhfe, 1/369.
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zikreder. Bu goriise gore “ra” harfi kesre okundugunda ta’dille, fethayla okundugu
takdirde de cerhle ilgili olan bir terim olur. Iraki’nin bu goriisiine kars1 ¢ikan Suyti,
Ibn Arabi’nin bahsi gecen goriisiinii tercih ederek her haliikarda terimin ta’dille ilgili

bir lafiz oldugunu ifade etmektedir.?>’

4, Ay ol i bu tabirle ilgili Miibarekfiri, Tibi’den naklettigine gore;
Araplarin yasi ileri olanlara “seyh” tabirini kullanmalarina binaen hadis rivayet eden
yash biri, yasi ileri diizeydeyse “ileri yasliliindan dolayr onda unutkanlik hakim
olmustur; bu nedenle o, kendisinden gilivenle hadis alacagimiz makamda degildir

yani rivayeti giicli degildir” demektir.?>®

Daha sonra yaptig1 nakle gore bu tabir,
tagidig1 muhtemel manalardan en isabetlisi; “Z=&’ligin cerhle ilgili bir lafiz oldugu”
I Gl karinesinden de anlasilmaktadir. Alimler, seyhligi her ne kadar ta’dil ile
ilgili bir lafiz olarak saymiglarsa da bu manadan hareketle cerhe daha yakin oldugu
hissi olusmaktadir. Bu dogrultuda sunu da sdylemek miimkiindiir; “sika” i¢in biri
adalet digeri zabt olmak lizere iki sey gerekir. Sayet bir sahista adalet sart1 bulunursa
o, birinci sifatla kabul edilir, ikinci sifatla cerhedilir. 29Daha sonra Miibarekfari,

Tirmizi’nin bu tabirle, Tibi’nin isaret ettigi gibi muhaddislerin anladigi 1stilahi

anlamda degil lugavi anlamda kullandigin1 belirtir.2%°
5. Iy Gl odlinl: Miibarekfiiri, tamamen katildigi ve kendisinden aktardig
Tibi’nin gériisiine gdre <% ile kisinin zihnindeki hadis ilmine isaret edilmektedir.

sl jle de hafizasimin giigliiliigii kastedilmektedir.”®*

6. <u<: Hadisle ilgili kullanilan bu kavramla, ilgili metni bir grup sah&benin
rivayet ettiginin bilindigi kastedilmektedir. Fakat ilgili metin, baska bir grup raviyle
garip bir duruma diigmektedir. Miibarekfiri, Tedribu’r-Ravi’den naklen garibin biri

metin digeri senetle ilgili olmak iizere iki kisminn bulundugunu aktarmaktadir. 2%2

7. 44 13 e < e Bu tabirle hadisin senedindeki gariplik kastedilmektedir.

4> lafziyla kastedilen isnattir. Yani “bu hadisin isnad1 gariptir.” Bu bilgiyi verdikten

27 MibarekfQri, Mukaddimetii't-Tuhfe, 1/ 369.

»8 Ebc Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-TibiSerhu Tibi,(Karagi:
Idaretii’]-Kur’an, 1413/1992), 2/87.

29 Molla Ali el-Kari, Mirkatii'I-Mefatih, 2/ 146.

290 os-Sehréani, el-Alldmetii'I-Muhaddis Miibarekfarive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 219.

281 Miibarekf(ri, el- Mukaddime, 2/ 398.

%2 SuyQti, Tedribii 'r-Ravi, (Beyrut, Daru’l-Kitabi’l-Arabf, 1409/1988), 1/164.
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sonra Miibarekfiiri, garibin tarifi ve kisimlariyla ilgili Ibn Salih’tan nakillerde

bulunur. 2%

8. Jw e Miirsel hadis, tabiinin bir hadisi rivayet ederken sahibe adlarmi
zikretmeden onu Hz. Peygambere isnat etmeleri demektir. Miibarekfiri “Miirsel”
tabirini, Tirmizi tarafindan diger muhaddisler gibi mantik manasinda kullanildigini
ifade eder.?®* Bu terimin nemine ve Tirmizi’nin bu terimi meshur anlaminin disinda
kullanmasina binaen Miibarekfiri, yeri geldiginde serhinde, “Miirsel”’in mantik

manasinda kullandigini da izah ederek belirtir.

9. 2= Mibarekfiri Suyiti’den naklen, Tirmizi’nin “Ceyyid” terimini
“Sahih” ile ayni manada kullandigini sdyler. “Ceyyid” ile “Sahih” anlami
kastedilmektedir. Ancak biiylik bir alimin rivayet ettigi hadis i¢in “Ceyyid”
degerlendirmesi yapilmaz. Sadece belli bazi niikteler icin kullanilabilmektedir.
Tirmizi’ye gore “Ceyyid”, bir hadisin “Hasen” derecesinden “Sahih” derecesine
yiikselmesi demektir. Dolayisiyla heniiz “Sahih” derecesine ulagmamis ama “Hasen”

derecesini gegen hadisler “Ceyyid” tabiriyle vasiflandirilir.?®®

10.iki hadis arasinda gecen z==! tabiri: Miibarekfiri’ye gore bu terimin
manasi; sahih olan iki hadis veya iki s6zden birinin digerine gére sihhat derecesi
dahakuvvetli ise en sahih olan hadis veya s6z, bu terimden sonra zikredilerek
belirtmektir. Tirmizi de bu manada kullanarak <> (e zeal 13 geklindekitabinda,
daha sahih olan hadis veya s6ze vurgu yapmistir. Bazen de bu lafiz “sahih” ile aym
mada Cami’de yer almaktadir. Buna gore z==! lafziyla diger hadis veyz soziin sahih
olmadigi anlami g¢ikmaktadir. Mibarekfiri, <! bazi alimlerin konuyla ilgili
sOzlerini naklederek bu yondeki diisiincesini kanitlamaya caligmistir. Daha sonra
ifade ettigi diisiinceler neticesinde diger hadis veya s6ziin sahih olarak kabul etmenin

anlaminin olmadigini belirtmektedir.”®®

Mubarekfari okuyuculari, Tirmizi’nin bu lafizla kastettigi mana noktasinda
onlarin aldanarak kastedilen manadan farkli bir anlamda bu lafz1 ele almamalari igin

uyarmayt da ihmal etmez. Miibarekfiiri, Tirmizi’nin bu lafizla asil manasi olan

263 Miibarekfiri, el-Mukaddime, 2/ 398; ibn Saldh, Ulimu’I-Hadis, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1406/1986),
270.

264 Miibarekfari, el-Mukaddime, 2/ 399.

265 Miibarekfari, el-Mukaddime, 2/ 399; Suy(ti, Tedribii r-Ravi, 1/143.

2% Mibarekfart, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 2/399.
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“efdaliyet” (digeri daha sahihtir) seklinde ele almadigini, sahih manasini kastettigini

sOyler.

Kanaatimizce Tirmizi, gzl lafziyla iki hadis veya sozden biri digerinden
daha zayiftir manasini1 kastetmektedir. Bu sekilde anlamak, tercihe daha uygun
gelmektedir. Miibarekflri’nin tercih ettigi vecih yerine, bu yondeki tercihe 6nem
gosterilip uyarida bulunulsa daha evla olur. Durum bdyleyken Miibarekfiri, lafzin

as1l manasi yerine sahih manasinda kullanildig: iizerinde durmaktadir. 267

11, omn) 5 AU s 8 ¢ 4 el MUbArekfird, bu tabirle kast edilen mananimn;
bir bir babda yer alan bir hadis hakkinda degerlendirme yaparken s6z konusu hadisin,
sahih olsun zayif olsun babda yer alan diger hadislerin tamamindan daha ¢ok tercih
edilirligini belirtmek oldugunu ifade eder. Ona gore, bir babda yer alan biitiin
hadisler sahih ise bu tabir, soz konusu hadislerden birinin sithhat bakimindan
digerlerinin tamamindan daha ¢ok tercih edildigini belirtmektedir. Eger biitiin
hadisler zayifsa bu tabirle, belirlenen bir hadisin babda yer alan diger hadislerin
tamamindan daha az zayif oldugu manasi kastedilmektedir. Miibarekfiiri’nin
belirttigi gibi bir babda yer alan biitiin hadislerin sahih olmasi bu tabirle ifade edilir.

0, “et- Tedrib” kitabindan konuyla ilgili yaptig1 nakillerle diisiincesini beyan eder.?®®

12. <l ksl Mibarekflri, Tedribii’r-avi’den nakiller yaparak bu lafzin
durumunda bu tabir kullanilmaz. Miibarekfiri, bu yondeki diisiincesini Suyiti’nin
tarifini yapmaktadir. Bu tarife gore lafiz, bir raviden iki veya daha fazla sekillerde
yapilan rivayetler ve ikinci ravi veya birbirine yakin daha fazla sayidaki ravilerden
rivayet edilen bir hadis, sayet ravinin hafizasina gore veya ¢ok fazla hadis rivayet
edilmesine bagli olarak yada baska bir nedenle tercih edilmisse bu hadis < s

degildir.269 Miibarekfiiri de ayn1 dogrultudaki diisiinceye isaret etmektedir.

13. S ey e S Lagisa e tabirleri: Miibarekfiri, Serhii’Nuhbe’den
yaptig1 nakle gore birinci tabirin manasi, 6rnegi ve karsiligi “mercuh” olan hadise
“sazz” denir. Miibarekfiri daha sonra Tirmizi’nin “bu hadis mafuzdur” soziinden

kast ettigi mana sazzdir. Bunun yaninda o, Serhu’n-Nuhbe’nin miiellifinden; eger

%7 Mibarekf(ri, Mukaddimetii't-Tuhfe, 2/400.
208 SuyQtt , Tedribii 'r-Ravi, 1/ 65, el- Miibarekfart, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 2/ 401.
%9 SuyQti, Tedribii 'r-Ravi, 1/ 220; Mukaddimetii 't-Tuhfe, 2/ 401.
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muhalefet zayiflikla beraber olursa “racih” olan hadise “ma’ruf” ona karsilik gelene

ise “miinker” hadis olarak ifade edildigini aktarr. 2"

14, (s maia e tabirleric Mibarekfird, “Hasen” ve “Sahih”
tabirlerini Serhu’n-Nuhbe’den yaptigi nakillerle agiklamistir. Ondan sonra “Zayif”
tabirini beyan etmistir. Ondan sonra Miibarekfiri, “Hasen” teriminin tarifinin,
Tirmizi’nin tarifinin disinda bir tarif oldugu konusunda uyarmistir. Ayn1 zamanda
Mubarkfari, Tirmizi’ye gore “Hasen” tabirinin tarifi, onun kitab1 olan Ilelii’s-
Sagir’de zikredilmistir. Tirmiziye gore zikredilen hadis “Hasen Hadis tir. Tirmizi,
kitabindaki “Hasen Hadis” tabiriyle maksadin, isnadin “Hasen” olmast oldugunu
belirtir. Zira Tirmizi’ye gore, ravilerinin kizb ile itham edilmedigi, s6z konusu
hadislerin “Sazz” olarak degerlendirilmedigi ve bu yonden farkli bir sekilde rivayet

edilmemis biitiin hadisler “Hasen Hadis” olur.?"*

15, e (s zmaaa G tabirleri: Mibarekfird, “Hasen Sahih” tabirini,
cesitli 1stilah kaynaklarinda mevcut olan alimlerin goriislerini ve ihtilaflarin1 uzunca
zikrettikten sonra bu tabire yonelik iki farkli degerlendirmenin oldugunu sdylemistir.
Birinicisi; bir hadisin zati itibariyle “Hasen”, digerlerine goére ‘“Sahih” hadis
kastedilmektedir. Ikincisi; bir hadisin isnadi itibariyle “Hasen”, yer aldig1 babdaki
hadislere gore daha sahih olmasi itibariyle sahihtir demektir. Miibarekfiri, Serhii’l-
Miskat’in mukaddimesinden naklettigine gore alimler, Tirmizi’nin “Hasen Garip”
tabirini agiklamakta gli¢lilk ¢ekmislerdir. Sebep olarak Tirmizi’nin “Hasen” tabirini
birgok sekilde ifade etmesine ragmen nasil “Garip” oldugudur. Miibarekfiri,
ihtilaflar bazinda alimlerin baz1 cevaplarimi  zikrederek aciklik getirmeye
calismaktadir. Alimlerin “Hasen” tabirinin cesitli yonlerine dair ifadeleri, mutlak
hasen manasinda degildir. Alimlerin cevaplarindan biri; bazi hadisler bazi yonlerde
“Hasen”, bazilarinda ise “Garip” olarak gelmistir. Diger bir cevaba gore de “Hasen”
ve “Garip” tabirleri arasinda zikredilen s harfi s manasindadir. Bu durumda ele
aliman hadisin “Hasen” veya “Garip” oldugu noktasinda Tirmizi, tereddiit ediyor.
Bazi alimler de “Hasen” tabirinden lugavi mana kastedilmektedir. 22Mubarekfart,
senedin “Garip” olmasinin hadisin “Sahih” veya “Hasen” olmasiyla g¢elismedigini

ayrica serhinde vurgulamaktadir.

210 Mibarekf(ri, Mukaddimetii 't-Tuhfe; 2/401.
21 MubarekfQri Mukaddimetii’t-Tuhfe; 2/ 403.
212 Mubarekf(ri, Tuhfe, 2/ 403.
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16. (4a1_S) 4al_S): Miibarekfiiri bablari serh ederken, Tirmizi’nin ¢ok kere bu
tabirleri kullandigim1 agiklar. Daha sonra sunlar1 sdyler: “Sunu bil ki Imam Tirmizi,
“kerahet” lafziyla meshur olan manay1 kast etmemistir. Meshur mana da “kaginmak
ve terketmek”™ seklindedir. Bu tabirle Tirmizi, kapsamli ve genel olan “tenzih” ve
hiirmet” manalarin1 kastetmistir. Ayn1 sekilde seleften de bu tabir ¢ogunlukla
“hiirmet” manasiyla kullanildigi nakledilmektedir. Bu agiklamalarindan sonra
Miibarekfiri, diisiincesine destek olan Umdetii’l-Kari, ed-Dinti’l-Halis ve A’lamii’l-

Muvvaki’in kataplarindan nakiller yapar. 273

17. il Jal: Miibarekfird, Tirmizi’nin bu tabirle kastettigi manayi su sekilde
aciklar: “ehl-i re’y ile kimlerin kast edildigini ve bunlara neden ehl-i re’y dendigini
bilmen gerekir. Sunu bil ki Hanifi alimlere ehl-i re’y denmektedir. Onlarin bu sekilde
adlandirilmasinin nedeni de Hanifilerin bazilarnin iddia ettigine gore bunlar ¢ok ince
goriislii ve akli kabiliyetlerinin yiiksek olmasindandir. Daha sonra Miibarekfari, bu
yondeki goriisii destekleyen Mirkat’tan ve bunda bulunmayan ancak baska
kaynaklarda yer alan Hanifilerin goriislerini nakleder. Bu dogrultuda en-Nihaye
Kitabinin “ra” babinda goriisiinii beyan eden el-Cezeri (606/1209), muhaddisler
miigkil hadisleri ele alirken veya hakkinda bir hadis veya eser bulunmayan konulari
izah ederken rey ile hareket edenlere “ashabiir’re’y” ve “ashabii’l-kiyas” tabirlerinde

bulunmuslardir. 2™

Ibn Haldun’dan da nakledildigine gore bu tabir, ¢ok fazla kiyasa miiracaat

edenler vu bunda mahir olanlar i¢in kullanlir.?"”

Sah Veliyullah ed-Dehlevi’den de nakledildigine gore selef ehli, re’ye bakis
agilart olumlu olmadigini ¢ok sayida eserle zikretmektedir. Fakat ona gore ehl-i re’y,
selef alimlerine nispeten fikhi konuda hadislerden usiile uygun bir sekilde hiikiim
cikarmasit noktasinda bir seviyede degillerdi. Bu nedenle bu kapsamda yer
almamaktadir. Bundan dolay1 onlar bu konuda, alimlerinin yiiksek bir derecede
olduklarma kanaat etmislerdir. Ehl-irey, bir konu hakkinda hadis tahri¢ etme
konusunda usiile uygun bir sekilde hareket etmek icin imamlarindan her birinin,
miiracaat ettikleri alimin kitabinin dil yapisinin kendi diline uygun olanini ezberlemis

olmasimi gerektirmektedir. Bununla birlikte s6z konusu imamlarin, kavmin s6zlerini

23 Mibarekf(ri, Mukaddimetii't-Tuhfe, 2/417.
2% fbn Cezeri, en-Nihdye fi Garibi’-\-Hadis ve’I-Eser, (Beyrut: Darii’l-Fikr, ts), 2/ 179.
2" fbn Halddn, Mukaddime, 5. bs., (Beyrut: Darii’r-Raid, 1402/1982), 1/446.
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en iyi bilenlerden olmali. Bununla birlikte s6z konusu imamlarin, kavmin sdzlerini

en iyi bilenlerden olmali.

Ayrica tercihte en sahih olanma goriis sahibi olmalidirlar. Ezberlerinde
bulunan bir sey hakkinda kendilerine bir soru soruldugunda bu sorunun cevabi
kendisinde bulunursa bu alinir. Bulunmuyorsa alimlerin konu hakkindaki genel

ifadelerine bakilarak bunun iizerne uygulanir.?’®

18. 48,SI Jal: Miibarekfliri’nin tercih ettigi goriise gore Tirmizi bu tabirle
Kufe ehlinin tamami degil alim ve muhaddisleri veya bazilarin1 kastetmektedir. Yani
bu tabirle Cami’in sarihleri olan Serradc ve Ahmed Serhendi ve Serhu’Seferi’s-
Saade’nin sarihi Abdulhakk ed-Deklevi gibi sadece Ebu Hanife’yi kastetmemektedir.
Bu tabiri kullanan sadece Tirmizi de degildir. Miibarekfiiri, bu agiklamasina
Hazimi’'nin el-I’tibAr adle kitabindan da delil getirmektedir. Bunun yaninda

Miibarekfiri Hanifi alimlerinin, Tirmizi’yle ayni anlamda bu tabiri kullandiklarin1 da
kaydeder. 2"

19. Waal: Miibarekfiiri bu tabiri aciklarken, Tirmizi tarafindan Imam Safii,
Imam Malik, Ahmed b. Hannel, ishak ve diger hadis alimlerini kastedildigini beyan

eder. Bu konuda ¢ok sayida nakiller de yapar.?”®

Miibarekflri, tekrarl bir sekilde her yeri geldiginde ayni derecede bu tabir
tizerinde durmustur. Onun bu hassasiyetle s6z konusu lafzin iizerinde durmasinin
sebebi; okuyucunun Tirmizi’nin bu tabirle Safii, Hanbeli ve digerleri gibi
mezheplerden birini kastettigi zannina kapilmasini engellemektir. Mubarekfiri, bu
tabirin manasini tekrar ettigi her yerde agiklamasinin sebebi; Tirmizi’nin bu tabirle

hadis ehlini kastettigini, baska her hangi bir seyi kastetmedigini vurgulamaktir. 279

20. ¢l Miibarekfori, Tirmizi’nin el-ilel kitabindan delil gostererek
Tirmizi’nin bu tabirle Siifyan es-Sevri(6.161/778), Malik b. Enes(6.179/795), Imam
Safii(6.204/820), Ahmed b. Hanbel(6.241/855), Ishak b. Rahuye (238/853)gibi
muhaddis fukahay1 kastettigini beyan etmektedir. O bu konuda sdyle sdyler: “Bu

kitapta zikr ettigimiz, “fukaha” lafzinin tercih edilmesidir. Buna gore Siifyan-1

28 MubarekfQri, Mukaddimetii 't-Tuhfe, 2/418.
21T MbarekfQri, Mukaddimetii’t-Tuhfe, 2/423.
218 MubarekfQri, Mukaddimetii 't-Tuhfe, 2/425.
27 es-Sehrani,el-Alldmetii I-Muhaddis Miibarekfirive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 225.
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Sevri’nin sozlerini genellikle Muhammed b. Osman el-KOfi (6.254/868)ve
Ubeydullah b. M{sa (6.213/828) tarafindan nakledilmistir.

Malik b. Enes’in sdzlerini genellikle rivayet eden Ishak b. Musa el-Ensari,
Muan b.isa el-Fezari’dir. ibn Malik’in sozlerini Ahmed b. abede el-Amili’den
nakledilmistir. Imam Safii’nin sozlerini cogunlukla Hasan b. Muhammed Ez-
Za’ferani rivayet etmistir. Ahmed b. Hanbel ve Ishak b. Rahuye’nin sézlerini de

Ishak b. Mensur tarafindan rivayet edilmistir.?®°

Miibarekfiri’nin agikladigi bu istilahlarindan sonra onun, sadece bu kadar
istilahin iizerinde durmaya imkan buludugunu belirtmemiz gerekir. O, bunu yaparken
kendisinin gerekli gordiigii bazi istilahlari ele aldig dikkat cekmektedir. Ilgili fasilda
bu noktaya isaret eden Miibarekflri, sunlar1 sdyler: “On birinci fasil Tirmizi’nin
Cami’ kitabinda, hadislerin sahih veya zayifligiyla, cerh ve ta’dille ve mezhepler gibi

konularla ilgili bazi lafizlarin beyam hakkindadir. %

Mubarekfiri’nin 6nemli gordiigii, Tirmizi’nin ¢ok fazla kullandigi ve manasi
cok fazla bilinmeyen istilahlardan bazilarini ele aldig1 ve okuycularimin manasini

bildigi digerlerini biraktig1 goriilmektedir.

2.4. MUBAREKFURI’NIN iBNU’L- ARABT VE IBN SEYYIDIi’N-
NASMUKAYESESI

X. 3. asirda, hadisler genelde muhaddisler tarafindan yazili eserler ve kitaplar
seklini almaya baglayinca Tirmizi de meshur siinen’ini yazip tedvin ettikten sonra
alimler arasinda biiyiik bir 6nem arz etti ve daha sonraki siiregte alimler bu kitabi

serh ve terclime etmek istediler.

Bunlardan bir tanesi Ibnii’l-Arabi’nin (6.546/1151)Arizatii’l- Ahvezi fi Serh-i
Tirmizi adli kitabidir.Digeride Ibn Seyyidu’n-N&s’m (0. 734/1333) en-Nefhu’s-
Sezikitabidir.Digeri de Suyiti’nin (6.911/1505)K0ti '[-Miigtezi adli eseridir. Bir

280 Mubarekf(ri, Mukaddimetii 't-Tihfe, 2/ 427; Sehrani, 226.
281 es-Sehrani, el-Alldmetii’I-Muhaddis Miibarekfarive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’I-Ahvezi, 226.
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digeri de Miibarekfiri’nin (0.1283/1866)Tiikfetii’l-Ahvezi adli kitabidir.  Ayni

. , A - . - 282
zamanda bu kitap, s6z konusu Cami gerhlerinin en genis ve en iinlii olanidir.

Tirmizi’nin bu bélimiinde biz, Mabarekfiri’nin ve ibnii’l -Arabi’nin ve Ibn
Seyidinnas’in serhlerini mukayese edecegiz. Bu iki kitab1 se¢cmemizin sebebi
Arizatii’I-Ahvezi 'nin ve Nefhu’s-Sezi’'nin, alimler ve ilim erbabi arasinda ¢ok ragbet

gormesinden dolayidir.

Bu mukayesenin sebebi, herhangi bir kitab1 kiicik gérmek ve
degersizlestirmek i¢in degil, aksine kitaplara verdigimiz ehemmiyetten, sarihler ve
eserleri arasindaki diisiincel, yorumsal ve metodik farklar1 gérmek arzusundan

dolayidir. Mukayese yaptigimiz noktalar (meseleler) sdyledir:

2.4.1. Her bir Serhin Bir Mukaddime ile Baslamasi

Bu agidan eserler arasinda énemli farklar bulunmaktadir. Ornegin Ibnii’l-
Arabi muhtasar bir mukaddime yazmuis, igerisinde az konulara deginmis ve hadis ilmi
ile alakali 14 meseleyi ele almustir. Ibnii’l- Arabi, mukaddimesinde; isnad, tashih,
tadad, turuk, cerh ve tadil gibi noktalara deginmekte ve son olarak Tirmizi’ye hadisin

nasil isnad ettigini zikretmektedir. 283

Ibn Seyyidu’n-Nas’a gelince, o Ibnii’l- Arabi’den daha genis bir mukaddime
yazmig olup, eserinin mukaddimesinde o, once Tirmizi’yi tanitmakta; sonra

ulemanin ona kendisne dvgiisiinden bahsetmektedir.

Bu iki mukaddimeyi Miibarekfiri’nin mukaddimesi ile
karsilastirdigimizdaMiibarekfiiri’nin mukaddimesinin ¢ok daha genis oldugunu
gormekteyizCiinkli O daha 6nce de bahsettigimiz gibi mukaddimesini biri 41 fasil,

digeri 17 fasil olmak {izere iki boliim olarak telif etmig'[ir.284

?82Haci Halife, Kesfii z-ziiniin an esami’l - kiitiib ve'l- fintin, (Dmesk: Déru’ 1- Fikr,1419/1998), 2/ 40.
83es-Sehrani el-Alldmetii’I-Muhaddis Miibarekfarive Menhecuhu fi Kitabihi Tuhfetii’l-Ahvezi, 396.
4es-Sehrani, el-Alldmetii’I-Muhaddis Miibarekfart, 400.
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2.4.2.Her bir Serhin Hadisleri Serhetme Yontemleri (Metodlar)

Bu boliimde zikredilen ti¢ kisi birbirlerinden metod bakimindan ayrilirlar.
Ibnii’l- Arabi hadislerin sadece kendisinin iizerinde durmaktadir. Ibn Seyyidu’n-Nas
ise hadislerin hem metni hem senedi ve hem de Tirmizi’'nin hadisler ile alakali
gorlsleri iizerinde durmaktadir. Miibarekfiri’ye gelince, o da serh etmek istedigi
hadislerin nassini, bazen de isnadin bir kismimi1 zikretmektedir. O, bazen de hadis
metninde yer alan bir kisim lafizlarin manasim serh etmektedir. Bu durumda Ibn

Seyyidu’n-Nas’in metodu diger ikisinden daha kapsamli gt')rijnmektedir.285

2.4.3.Herbir Serhte Serh Edilen Konularin Bashklari

Bu konuda yani konu basliklar1 hususunda Ibn’1- Arabi ve ibn Seyyidu’n-Nas
ittifak etmislerdir. Her birisi serh etmek istedikleri mevzuya genis basliklar
vermislerdir Ibnii’l- Arabi’nin serhinde verdigi basliklarmin birkaci sdyledir: 1.1snad,
2.Ahkam, 3.Tevhid, 4.Fikih, vb. IbnSeyyidu’n-Nas’in basliklarindan birkag1 ise;
1.Isnad, 2.Hadislerin Garabeti, 3.Fevaid ve Mebahis, vb. seklindedir.

Miibarekfiri ise, basliklar1 zikretmeksizin hangi hadisi serh etmek istemigse

onu serh etmistir.286

2.4.5. Herbir Serhde Hadislere Verilen Hiikiimler

ibnii’l-Arabi, hadisler ile az hiikiim vermistir. " Ibn Seyyidu’n-Nas

veMibarekfiri’nin hadislere hikiim vermek mevzularinda ittifak ettikleri

8Muhammad b. Muhammad b. Seyyidu’n-Nas, en Nefhu’s-Sezi, thk.Ahmad Mabad, 1 bs., (Riyad:
Daru’l-Asima, 1409/1988), 1/ 1013.

28 fbni Seyyidu’n-Nas,en-Nefhu 's-Sezi, 101.

%87 [bnii’l- Arabi, Aritatu, |- Ahvezi, 3/ 84.
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goriilmektedir. Bazen de onlar, alimlarin bu mevzudaki goriisleri ile iktifa

etmislerdir.”®

2.4.6. Herbir Serhde Hadis Ravilerinin Hayatlari

[bnii’l- Arabi, serhinde ravilerin hayatlarin1 kisaca anlatmakta; Ibn Seyyidu’n-
Nas de ravilerin hayatlarinin ancak bir kisminit anlatmaktadir. Miibarekfiri ise,

ravilerin hayatina her iki serhden daha ¢ok ehemmiyet vermektedir.?*

2.4.7 Herbir Serhde Bulunan Hadislerdeki Garib Lafizlarin Serhi

Bazilar1 hadisde gecen garip kelimeleri serh etmis bazilar ise serh etmemistir.
bn Seyyidu’n-Nas ve Miibarekfiiri serhlerinde garib kelimeleri agiklamislar, Ibnii’l-
Arabi ise garib kelimeleri serh ve izaha fazla girmemistir. Bu konu ile ilgili
verdigimiz bazi o6rneklerde de goriildiigii gibi rivayetlerde gecen garib kelimelerin

aciklamasina yer verilmistir.
3 ledall ol sl 8 J Y1 Jlal)
Jse sl Jaily ALl Jliil e el B ela Lot
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sl sl QU oL s Y s Tl ALl | gl DU el 23l 13 g ¢ 2 A ey JB
204 jiaiiy o lgie Cojati ¢ AL Jifiud o (i e ls b L) Lasi
(Al (8 agaiiia Juall o)

s ) Ll Laga 5 138 5% p Gl ¢ el 5« Tl p kil o al) 0l 2 5l
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%% [bn Seyyidu’n-Nas,en-Nefhu s-Sezf, 1/ 319.

289 os-Sehrani, el-Alldmetii I-Muhaddis Mbarekfari, 400.
2% Bhart, “’Salat <’ 1, (No:15).

2! ibnii’l-Arabfi, Arizatii ’-Ahvezi, 1/ 24

292 fbn Seyyidu’n-Nas, en-Nefhu ’s-Sezi, 1/ 559- 577.
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2.4.8. Herbir Serh’de Fikhu’l-Hadis’e Deginilmesi

Sarihlerin hepsi hadis fikhina 6nem vermistir. Bazilar1 hadislerden bizzat
hiikiim glkarmls.297 Bazilar1 da hiikiim ¢ikarmakla beraber alimlerin goriislerini de

rivayet etmislerdir.*®

Son anlattiklarimizdan da anlasildigina gore ii¢ sarihten kimileri bir kisim
mevzularda ittifak etmis, baz1 mevzularda ise ihtilaf etmislerdir. Bunlardan en kisa
serh Ibni Arabi’nin serhidir. ibn Seyyidu’n-Nas’in serhi iki serh arasinda ortadadur.

Bu ti¢ serhden genislik bakimindan en kapsamli olani ise Miibarekfiiri’nin eseridir.

23 MibarekfQri,. Tuhfetii’I-Ahvezi, 1/ 44-46.

2% e]-Bahari, ' Vuda,” 1 (No: 148)

2% [bnii’l-Arabl, Arizatii'I- Ahvezi, 1/ 26.

2% fbn Seyyidu’n-Nas, en-Nefhu ’s-Sezi, 2/ 863, 865.

297 {bnii’l-Arabi, Arizatu’I-Ahvezi, 3/100; 7/26 ; en-Nefhu,s-Sezi, 1/ 417.
2% fbnii’l- Arabi, Arizatii/-Ahvezi, 10/151; en-Nefhu,s-Sezi, 1/ 334.
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SONUC

Abdurréhman Mubérekfiri, Hindistan alt kitasinda 19. ylizyilin ikinci yarisi
ile 20. ylizyilin baglarinda yasamistir. Yasadigi donem, Osmanli Devleti’nin yikildigi
ve Ingiliz sémiirgeciligininhdkim oldugu bir zaman dilimine denk gelmektedir.
Yasanan siyasi gelismelerve ¢evresel faktorlerden pek c¢ok insanin etkilendigi gibi
Mubarekfari de etkilenmistir.O,zamandaki Hindistan’in Miisliimanlar1 dini egitim
hakkindan mahrum etmesi sonucu Miibarekfri, kendisini Islami egitim ve 6gretimin
yayginlasmasina, koylerde kurulan medreselerlerle halkin bilnglendirilmesine
vakfetmistir. Islami ilimlerin pek ¢ok alanina vakif olsa da hadis ilminde temayiiz
eden Mubarekfdri, bu alanda eserler telif etmistir. Tirmizi’nin Siinen’ine yazdigi
Tuhfetii’l-Ahveziisimli serh ¢alismasi onun en Onemli ¢alismasi olarak goze
carpmaktadir.

Mdubarekfdri, hadis ilmine degerli hizmetler sunmus ve bu ilmi siipheci ve
miitereddit sOylem ve yaklagimlardan korumaya calismigtir. S6z konusu eserinin
mukaddimesinde; hadis ilmiyle mesgul olanlarin bilmesi gereken konulari etrafli bir
sekilde islemistir. Ayrica 0, mukaddimesinde Tirmizi’nin kullandigi kavramlarin
arka plan1 hakkinda bilgi vermis ve Tirmizi’nin asil muradinin anlasilmasina yonelik
aciklamalar yapmistir. Miibarekfiirl, hadislerde yer alan garib kelimelerin anlagilmasi
icin Ozellikle Kur’an ve ilgili baz1 hadisler tizerinden hareket ederek, kullandig
istigshadlarla hadislerde var olan garipligi gidermeye ¢alismistir.Miibarekfiri,
Tirmizi’nin hadisler iizerinden belirledigi baz1 kurallar1 inceledigi esnada ona son
derece saygi duydugunu belirtmis; bununla birlikte kendisine 6zgili diisiinceleri dile
getirirken Ozriinii beyan etmekten geri kalmamistir. Bazen Tirmizi’ye acik¢a

muhalefet ettigi de olmustur.

Miibarekfiri, konular1 islerken fikhi mezheplerin herhangi birine bagh
kalmamis ve ilgili konular1 daha once yasamis olan muhaddislerin yaklasimlari
dogrultusunda ele almaya g¢alismistir.Miibarekfiri, itikddi konularda Ehl-i Stinnet
alimlerinin goriislerini oldugu gibi benimsemis ve Yiice Allah’in sifatlari, tevessiil,
sefaat ve gaybi meseleler hakkindaki rivayetleri herhangi bir te’vile gitmeden
naslarda oldugu gibi kabul etmistir.Mubarekfari, ele aldigi konulari agiklarken yanlis
diisiince sahiplerini kinadig1 gibi onlarin bu diislincelerinden sakinilmasi gerektigini

de 1srarla belirtmistir.Kisacas1 Miibarekfiri, kendisine 6zgii Uslub ve yOntemiyle
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sapkin fikirlifirkalarin(Kur’aniyyun, Bahailik, Siiler vb.) diisiincelerini agikladigi
gibi bu fikirlerden sakinilmasi gerektigini de ifade etmektedir. Bunu yaparken
Ozellikle Tirmizi tarafindan aktarilan rivayetleri izah eder. Bazen de s6z konusu
firkalarin batil fikirlerini reddetmek i¢in, kendisinin naslardan yaptigi ¢ikarimlarin
one siirer. O, kendi donemindeki sapkin akim vedalalete siiriiklenmis mezheplerin
goriislerini gbz ardi etmeyerek bunlara karsi ¢ikan alimleri desteklemekten de geri

kalmaz.
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