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OZET

KURESEL KAPITALIST SISTEMIN iNSAN VE DOGA TAHRIBATI:
ESIiTSiZLiK VE CEVRE FELAKETi UZERINE BiR DEGERLENDIRME
YUKSEK LiSANS TEZI
ECE BENGi SAGLAMER
ISTANBUL AREL UNIiVERSITESI LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU

SOSYOLOJi ANABILIM DALI
(DANISMAN: PROF. DR. HAYATI TUFEKCiOGLU)
ISTANBUL, 2021

Bu calismanin amaci, giinlimiiz diinyasina hakim olan kapitalist sistem ve
sonuclarindan yola ¢ikarak gilincel durum hakkinda kiiresel bir analiz yapmak, sistemin
getirdigi diizen sonucu Dogu-Bati olarak iki kutup haline doniisen diinyada yasayan
insanlarin arasindaki esitsizligi sayisal verilerle desteklemek, hakim somiirii diizeninin
yarattigi doga tahribatlarina dikkat ¢ekmek ve bu verileri ilgili kuramlarla
bagdastirarak insanligin, toplumlarin ve doganin giiniimiiz halini gérmek ve sonrasini
degerlendirmektir. Calismada insanlar ve toplumlar arasi esitsizlikler incelenirken
toplumdaki smiflarin arasindaki adaletsiz gelir dagilimindan yola c¢ikilmis, ilgili
konuyu desteklemek icin toplumsal tabakalagma kuramlarindan faydalanilmistir.
Sonrasinda {ilkeler gelismis, az gelismis ve gelismemis olarak siniflandirilmistir ve
gelir dagilimlari, niifuslari, iilkede yasayan insanlarin gelir esitsizligini veren Gini
katsayis1 gibi sayisal veriler degerlendirilerek bir tablo ¢izilmesi hedeflenmistir ve
iilkelerin kaynaklarini egitim, saglik, savunma, temiz su, besin gibi alanlarda nasil
kullandigina bakilmistir. Ortaya ¢ikan esitsizligin derin ugurumu veriler ile ¢izildikten
sonra ise kapitalist diizenin devami ile ilgili c¢ikarimlar bu konuda calismis
kuramcilarin fikirleriyle desteklenerek ortaya konulmaya calisilmistir. Sonug olarak
diinyada bir tarafin mutlak somiirii diizeniyle gelebilecegi son noktaya gelindigi

fikrine varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Gelir esitsizligi, kapitalizm, doga tahribati, kiiresellesme



ABSTRACT

HUMAN AND NATURE DESTRUCTION OF THE GLOBAL CAPITALIST
SYSTEM: AN ASSESSMENT ON INEQUALITY AND ENVIRONMENTAL
DISASTER
MSC THESIS
ECE BENGI SAGLAMER
GRADUATE SCHOOL, ISTANBUL AREL UNIVERSITY

SOCIOLOGY )
(SUPERVISOR: PROF. DR HAYATI TUFEKCIOGLU)

ISTANBUL, 2021

The aim of this study is to make a global analysis of the current situation based
on the capitalist system that dominates today's world and its results, to support the
inequality between the people living in the world, which has turned into two poles as
East-West as a result of the order brought by the system, with numerical data, to pay
attention to the destruction of nature created by the dominant exploitation order and to
see the current state of humanity, societies and nature by reconciling these data with
the relevant theories and to evaluate the future. While examining the inequalities
between people and societies in the study, the unequal income distribution between
the classes in the society was taken into consideration, and social stratification theories
were used to support the relevant issue. Afterwards, countries were classified as
developed, underdeveloped and undeveloped, and it was aimed to draw a table by
evaluating numerical data such as income distribution, population, income inequality
of the people living in the country, such as the Gini coefficient, and it was looked at
how countries use their resources in areas such as education, health, defense, clean
water and food. After the deep difference of the inequality that emerged was drawn
with the data, the inferences about the continuation of the capitalist order were tried to
be put forward by supporting the ideas of the theorists who worked on this subject. As
a result, it has been concluded that the world has reached the last point where one side

can come with an absolute exploitation order.

Key Words: Income inequality, capitalism, destruction of nature, globalization
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ONSOZ

Bu ¢alisma ile amaglanan giiniimiiz diinyasindaki kapitalist somiirii diizeninin
yarattig1 insan ve doga tahribatlarina dikkat ¢ekmek, i¢inde yasanilan diinyada sahit
olunan esitsiz durumlar1 sayisal veriler ile birlikte altin1 ¢izerek yaziya dokmek
olmustur. Calismanin sonuglartyla birlikte her giin insanlarin hayatlarinda,
¢evrelerinde, haberlerde rastladiklar esitsizlik durumlarin sistematik bir bicimde tiim
diinyaya yayildigi, diinyanin belli kesimlerinin ise bu somiirii kaynakli esitsizlikten
beslenerek her gegen giin daha fazla zenginlestigi ve teze konu olan kavramlardan biri
olan gelir esitsizliginin ugurumunu her gegen giin artirdiklart goriilmiistiir. Ayni
sekilde zenginlesme amacli eylemlerle insanlarla birlikte doganin da kendini
minimumda koruyacak smirlarin1 bile kaybettigi ve isleyisin geri doniilemez

denilebilecek noktalara geldigi de ¢alismadan ¢ikan sonuglardan biri olmustur.

Calismamin en basindan beri bilgisiyle, fikirleriyle, hayatimda her zaman
ornek alacagim egitimci kisiligiyle yanimda olan saygideger hocam ve tez danigmanim
Prof. Dr. Hayati Tiifek¢ioglu’na en derin tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica ¢alismam ve
biitiin hayatim boyunca her sekilde arkamda durmus olan, sevgisini ve hi¢bir emegini
esirgemeyen canim annem ve babama, bu siirecte bana hep destek olmug olan
babaannem ve ailemin biitiin iiyelerine, zorlu zamanlarimda motive eden tiim

arkadaslarima sonsuz tesekkiirlerimi iletmek isterim.

20.08.2021

ECE BENGIi SAGLAMER
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1. GIRIS

“..yiizlerce milyon yiyecek bulamayan insan varken tarimsal
tiretimi kisitliyoruz ve her yil elimizdeki fazlaligi stoklamak igin yiiz
milyonlar harciyoruz. Refah igindeyiz ama rahatimiz yok. Daha zenginiz ama
daha az ozgiiriiz. Daha ¢ok tiiketiyoruz ama daha bosuz. Daha ¢ok atom
silahimiz var ama daha savunmasiziz. Daha egitimliyiz ama elestirel

yargumiz ve hiikmiimiiz daha az.” (Fromm, 2018, s. 42)

Insanlar yerlesik yasama gegctiklerinden beri hayatta kalmak i¢in 6nce iireterek,
sonrasinda ise ellerindeki triinleri ihtiyaclart olan bagka iiriinlerle takas ederek
yasamlarini siirdiirmeye ¢alismustir. insanligin baslarida bu takas durumu sadece mal
degisimi halindeyken caglar degistikce dnce para kavrami ortaya ¢ikmis; iiriinler ve
insan emegi satin alinmaya baslanmistir. Niifus artmaya devam ettik¢e bu satin alma

halinin bir isleyisi olmas1 gerekmistir.

Gilinlimiizde sekiz milyara dayanan diinya niifusunun ekonomik hareketlerine
hakim olan en giiglii sistem kapitalizmdir. Kapitalizm sozIlik tanimina gore
miilkiyetin, igletmelerin ve endiistrinin 6zel miilkiyetin elinde oldugu ve yiiksek kar
odakli isleyen ekonomik, politik ve sosyal bir sistemdir. (Cambridge Dictionary, 2021)
Tanimda da goriilecegi gibi kapitalizmi sadece ekonomik agidan ele almak kisitli bir
sonug dogurur. Kapitalizmin 6zellikle kiiresellesen diinyada insana etkileri son derece
fazlayken serbest piyasa etkinlikleri diye kisitlanamamaktadir. Kapitalizmin sosyal ve

cevresel boyutuna ise bu ¢alismada sik sik deginilecektir.

Sozliik taniminin da vurguladig: lizere kapitalizm kar odakli bir sistemdir.
Zaman gecmesi ile diinya kiiresellestikce ekonomi de genislemistir. Sistem artik
sadece hayatta kalmak icin kazanmay:r degil, kar ederek zenginlesmeyi
desteklemektedir. Kar amagli ekonomisini siirdiiren toplumlara ise “kapitalist toplum”

denmektedir. (Fulberth, 2018)

Kapitalizmin sozliik tanimindan sonra sistemi daha iyi anlamlandirabilmek i¢in
ortaya cikis zamanina ve kosullarina da kisaca deginmek gerekmektedir. Kapitalist
sistem ile birlikte ilk anilmas1 gereken isim olan Marx, ilk olarak tiim toplumlarin var

olabilmeleri i¢in belirli iligkiler i¢ine girmek zorunda oldugunu séylemektedir. Bu var
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olus iligkileri ise toplumda yasayan insanlar arasinda bir isbdliimii gerektirmektedir.
Marx’a gore bu isleyis c¢eliski icerisinde gerceklesmektedir. Cagdas Bati toplumlari
i¢cin ise Marx sermaye ile emegin bahsedilen ¢atismasinin herhangi bir uyusmaya izin

vermedigini belirtmektedir. (Sezer, 2015)

Diinya tarihinde alim-satimdan kar etme ve bu kar1 biriktirme islemi ¢ok eski
zamanlara dayansa da bunun sistematik bir hale gelmesine yol agan olay Sanayi
Devrimi olarak gosterilmektedir. 18. yiizyilin ortalarinda ingiltere’de burjuva devrimi
sonucunda feodalist diizenin bitisi ile baslayan Sanayi Devrimi gii¢ sahipligini miilk
sahiplerinden isverenlere gecirmis ve is¢i emeginden her gecen giin daha fazla kar
etme seklinde ilerlemistir. (Zubritski, Mitropolski, & Kerov, 1990) Cok ge¢gmeden
diinyaya yayilan kapitalist toplum diizeni 6zellikle Bati iilkelerini etkisi altina almistir

ve glinlimiizde de devam etmektedir.

Icinde bulunulan kapitalist diinya diizeninde kar amaglh eylemler, daha da acik
belirtilmesi gerekirse zenginlesme amagli hareketler bir tarafin gelirini artirirken 6teki
tarafinkini de azaltmaktadir. Bu zenginlesme eylemlerinin bazilar1 isgiicli ile dogru
orantili olarak degerlendirildiginde yanlis sayilamasa da tezin konusu ile baglantili
olan adaletsiz zenginlesme eylemleri hem bir tarafi yoksulluga, ac¢liga siiriiklemekte
hem de hammadde arayist ve bu arayislarda kullanilan dogaya zararli maddeler,
savaglar, niikleer enerjinin zararl kullanimi ile dogada da geri doniilemez tahribatlar

birakmaktadir.

Kapitalist sistemin dogas1 geregi bir tarafin kar etmesi diger tarafin {izerinden
olmaktadir. Burada taraf kelimesi kullanilsa da yalnizca iki taraf yoktur. Bu taraflar
genelde sermaye sahibi-emek sahibi ikilisidir ancak ¢ok genel ve bu ¢alismada iddia
edilen teze gore zengin-fakir diye de belirtilebilir. Diinya ise zengin ve fakir olarak iki
tarafa ayrildiginda zengin tarafin Bati, fakir tarafin ise Dogu oldugu acikca
goriilecektir. Bahsedilen zengin-fakir ayrimi insanlik tarihinde goriilmemis boyutlara
ulagmistir. Tezin ilerleyen bdliimlerinde ayrintili incelenecek olsa da giintimiizde 26
kisinin geliri 3.8 milyar kisinin gelirine esittir ve diinyada su anda 750 milyon kisi
“asir1 yoksullukla” savasmaktadir. (Oxfam International, 2021) Calismanin ¢ikis
noktas1 da tam olarak bu Bati diinya egemenligi sonucunda ortaya ¢ikan somiirii

kaynakli “adaletsiz gelir dagilimi "dir.



Kapitalizmin diinyay1 doniistiirdiigii son durumda zenginligin tek bir elde
toplanmasindan bagka yeralt1 zenginligine sahip iilkelerin somiiriilmesi ve bunun
sonucunda ortaya ¢ikan gdc hareketleri de dahil etmek yerinde olacaktir. ileriki
boliimlerde ayrintili agiklanacak olan gb¢ ve miilteci verileriyle bu durumun vahameti
ayrintilt aciklanmaya c¢alisilacaktir. Bu sonuglara ek olarak kapitalist somiiriiniin
yarattig1 tahribatlarin sadece insanlar ve toplumlar iizerinde olmadigini, doga iizerinde

de olusan zararlarin her giin artmaya devam ettigini vurgulamak gerekmektedir.

Gelir dagilimindaki bu ayrimin vahsi boyutlar1 sadece dezavantajli gruplari
etkilemekle kalmamaktadir. Belirli bir refah seviyesinin listiindeki gruplarin da yasam
sartlar1 ciddi Olclide etkilenmektedir. Bir taraf onii alinamayan bir sekilde
zenginlesirken diger gelir gruplarinin alim giicli diismekte, toplum nezdinde “iyi bir
is” olarak tanimlanan iglere sahip olan gruplar bile ciddi ge¢im sikintistyla

kargilagmaktadir.

Gelir esitsizliginin orta-sinifi etkileyen tarafi yalnizca maddi de degildir. “A¢”
insanlar arttik¢a bu aghigin sonucu olarak kriminal olaylar da dogmaktadir. iki kesim
arasindaki ucurum bazi alt kesimleri isyana itmektedir, su¢ oranlari artmaktadir.
Toplumda diizensizlesme, kurallara uymama basladikca sonu terérizme kadar
gitmektedir. Terdr olaylar1 ise sadece insanlar1 can ve mal kaybi olarak
etkilememektedir. Sistem olaylar1 bastirmak icin giivenligi artirmaktadir, giivenlik
politikalar1 katilastikga 6zgtirliikler kisitlanmaya baslamaktadir. Bu durum ise maddi
durumu 1yi olarak tanimlanabilecek insanlarin hem su¢ artisindan hem de 6zgiirliik

kisitlanmasindan etkilendigini gostermektedir.

Bu durum kisaca soyle de agiklanabilir; bir kesimin haksiz zenginlesmesi diger
kesimi aglikla yiizlestirmektedir. Acliktan suga yonelen kesimin kalkistig1 hareketler
giivenligi sarsmaktadir. Ellerindeki biitgenin savunma ve giivenlige ayrilan kismini
artiran devletlerin biitge planlamasindaki degisim sonucunda yoksul kesim giderek
yoksullagmakta, sosyal politikalar giderek ¢okmektedir. Adeta bir kisir-dongii

olusmaktadir.

Zenginin durmaksizin fakiri yok ederek olusturdugu servet dengeleri alt-iist
etmekte, diinyay1 ele geciren krizi her gecen giin giiclendirmektedir. Bahsedilen kriz

sadece parasal degildir; doganin tahribati bir yandan onti alinamayacak sekilde
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artarken bir yandan da diinyay1 saran korku ve giivensizlik atmosferi insanligin
¢ehresini degistirmektedir. Dogrudan biitliin insanlig1 etkileyen; bolgesel ve gegici
olmayan bir krizdir ve Dogu-Bati arasindaki ugurum derinlestikce krizin de
bliyiiyecegi gozlenmektedir. Burada bir parantez de Dogu-Bat1 arasindaki gelir farki
biiyiirken Bati’nin kendi i¢indeki gelir farki da biiylimektedir. Bat1 da gecinememeye
baslamistir ve bunu zaman zaman isyanlar ile dile getirmektedir. Son 6rnegi ise bir
benzin zammindan ortaya ¢ikan ve Kkitlesel bir harekete doniisen Sar1 Yelekliler
isyanlaridir. Bu Bat1 isyanlariyla ilgili de deginilmesi gereken nokta tiim diinyada
halihazirda 750 milyon kisi asir1 yoksullukla savasirken, diinyanin yarisindan fazlasi
giinliik 5 bucuk Amerikan dolarindan az iicrete calisirken, sadece en zenginden giinde
0,005 daha fazla wvergi almmirsa 262 milyon c¢ocugun egitim masraflar
karsilanabilecekken (Oxfam, 2021) (Oxfam, 2021) Bati’nin ucu kendine dokununca

ses ¢ikarmasidir.

Dikkat c¢ekilmesi gereken en Onemli noktalardan biri ise diinyaya hakim
sistemin sadece insanlar arasindaki esitsizligin boyutunu artirmasi degil, doga
tahribatlarinin da tarifi goriilmemis bir bigimde tahrip edildigi ve bu tahribatin da
katlanarak artmaya devam ettigidir. Kar odakli somiirii nihayetinde kiiresel 1sinma,
ormanlarin yok olusu, biyolojik ¢esitliligin azalmasi, GDO’lu iiriinlerin biiyiik dl¢iide
yayginlagsmas1 gibi gelecegin diinyasinin en 6nemli problemleri haline gelebilecek
sonuglar doguran olaylar meydana gelmektedir. [PCC’nin 2021 raporuna gore
insanligin iklim tizerindeki etkisi ‘gercek’ olarak nitelendirilmistir. Raporun baz alti
cizilmesi gereken sonuglarina gore insanligin okyanuslari, topragi ve atmosferi 1sittig1
kesinlesmistir. Sanayilesme oOncesi doneme gore kiiresel sicakliklarda ortalama
degisim 1.09 °C artmistir. Ayni raporun sonuglarina gore ise eger bu sicaklik artig1 1.5
°C’yi gecerse “tarithsel kayitlarda benzeri olmayan” doga olaylariyla kars: karsiya

gelinecektir. (McGrath, 2021)

Haksiz zenginlesme gayesi ile ¢ikan savaslar nedeniyle lilkesinden ayrilmak ya
da kendi tilkesi icinde baska yerlesim yerlerine siginmak zorunda kalan kisilerin sayis1
2018 yilinda 70 milyonu ge¢mistir ve bu son 70 yilin en yiiksek sayisidir. Diinya
genelinde bagka lilkeye gitmek zorunda olan miiltecilerin sayis1 25.9 milyon, tilkesinin
disinda bulunup miilteci statiisiine basvuran siginmacilarin 3.5 milyon, kendi

iilkelerinde bagka bolgelere yerlesmek zorunda kalan kisilerin sayis1 ise 41.3 milyon



olarak goriilmektedir. UNHCR ’nin 2019 raporuna gore Tiirkiye iist {iste besinci yil en
yiiksek sayida miilteciye ev sahipligi yapan lilkedir ve 2018 yilinda 3.7 milyon miilteci
Tiirkiye’de bulunmaktadir. (UNHCR, 2019)

Son olarak sosyoloji bilimi ve kapitalizm iliskisine deginildiginde sosyoloji
biliminin bahsedilen esitsizligin iizerinde durdugu, ancak Bat1 yanlis1 sekilde durdugu
goriilmektedir. Esitsizligin kiireselliginin ihmal edildigi goriilmektedir. Esitsizlik
tartismalar1 yapilirken Bati sorunlarinin ortaya ¢ikisinda Bati egemenligi hesaba
katilmamakta ve sorunlarin ¢oziimiine de dahil edilmemektedir. Bu konuyla ilgili
dikkat ¢ekilmesi gereken nokta ise nasil ki Islevselci yaklasimda esitsizlik Bat1 yanlist
bir taraftan ele alindiysa Catigsmaci yaklasimda da Bati esitsizligi yasayan tek yer
olarak diisiinlilmiis, sorunlarin ¢oziimii bunlara gore gelistirilmeye c¢alisilmis ve tiim
diinyanin da birebir ayni sorunlardan muzdarip oldugu varsayimiyla yaklasilmistir.
(Sezer, 2015, s. 132-141)

Yapilacak olan tezin konusu giiniimiiz diinyasindaki adaletsiz zenginlesme
temelli bir kiiresel diinya analizidir. Bu analiz gerceklestirilirken diinyanin ig¢inde
bulundugu kriz atmosferi, insanlarin hali hazirdaki durumu ve sistemin devamindaki
durumlarn tartisilacaktir. Calismanin ilk boliimiinde esitsizligi anlamlandirabilmek i¢in
gerekli oldugu diisiiniilen tabakalasma kuramlar1 incelenecektir. Ikinci béliimiinde
diinyanm giincel esitsizlik durumu sayisal verilerle agiklanacaktir. Ugiincii bdliimde
kapitalizm kaynakli doga ve insan sOmiiriisii incelenecektir. Sonu¢ ve tartisma
boliimiinde ise kapitalizmin gelecegi lizerine sdylenmis sozler de dikkate alinarak
sonuca baglanacaktir. Tezde kullanilan iilkelerin se¢imi ile ilgili belirtilmesi gerekilen
nokta ise tiim bolgelerden birkag iilke secilmeye ¢alisilmistir ve bu se¢im yapilirken
zengin-fakir ya da gelismis-az gelismis-gelismemis iilke dagiliminin homojen olmasi

hedeflenmistir.

Bu tezdeki amag ortaya yeni bir bilgi koymak degil, konuyla ilgili mevcut ve
acik bilgileri kullanarak durumu yorumlamaktir. Calismanin ilgilendigi alan geregi
giincel veriler 6nemli yer tutmaktadir, bu sebepten otiirii de kiiresel esitsizligi
inceleyen raporlardan ve gazete haberlerinden biiyiik dl¢iide yararlanilmistir. Veriler
secilirken tarafsizlik biiyiik dlclide gozetilmis, WWF, Oxfam gibi kar amaci giitmeyen
organizasyonlar ve biiyiik veri setleri olan The World Bank gibi kurumlarin verileri

alinmaya ¢alisilmistir. Glincel veriler incelendigi zaman kiiresel boyutta insanlar1 ve
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dogay1 etkileyen bir “kriz’in ortaya c¢iktigi gozlemlenmektedir. Bu verileri
yorumlamak ve ortaya ¢ikan krizin temelinde hakim egemen diizenin yatip
yatmadigini arastirmak ise tezin konusunu ve varsayimini olusturmaktadir. Bunun
sonucunda ise sistemin siirdiirtilebilir olup olmadig: ise yeni bir soru konusu olarak

ortaya ¢ikmaktadir.



2. SOSYOLOJI VE ESITSIZLIiK

2.1 Bat’nin Esitsizlige Yaklasim

Insanlik tarihi boyunca toplumlar ve insanlar arasindaki esitsizlik hep varligini
stirdiirmiistiir. Bu esitsizligi ortadan kaldirmak icin devlet yoneticileri, diisiiniirler
zaman zaman ciddi ¢alismalara girmislerdir ancak esitsizligin giiniimiizdeki boyutlar
daha O6nce goriilmemis diizeydedir. Bu biiyiik sorunun sosyal bilimler alaninda da
cesitli incelemeleri olmustur. Esitsizlik kavrami ve esitsizlik sonucunda toplumlarin
nasil etkilendigi de toplum bilimi olan sosyolojinin alanina girmektedir. Sosyoloji

biliminin esitsizlik konusuna yaklagim bi¢imi bu boliimiin konusu olacaktir.

“Bati, sorunlarimin basinda tarihi gelismelerden ve toplumlar arasi
iliskilerden bagimsiz kendi i¢indeki boliinmeyi gormektedir. Bu béliinmeyi
agiklayabilmek i¢in “toplumsal tabakalagsma’dan soz edecektir. Ya da yine
ayni amagla “toplumsal sinif” kavrami gelistirilecektir. Soz konusu
kavramlarim  toplumlar arasi iliskilerden ve tarihi  gelismelerden
soyutlanmasi sonucu evrensellesmesi de kac¢inilmaz olmustur. (...) Ayni
kavramlarin (...) Bati drnegine uygun bir bigimde biitiin toplumlarda

bulundugu goriisii savunulmaya baslannugtir.” (Sezer, 2015, s. 132)

Sezer’e gore Bati esitsizligin yaratti§1 sorunlari anlamlandirabilmek ve
tanimlayabilmek i¢in bazi kavramlar gelistirilmistir. Bu tanimlar Bat1 sorunlarindan
yola ¢ikarak kavramsallastirilmistir, ancak bu kavramlarin tiim toplumlar1 ayni1 sekilde
etkileyip etkilemedigi iizerinde durulmamis ve hatta Bati tavr1 6rnek alinarak bir

genellestirme ¢abasi i¢ine girilmistir. (Sezer, 2015, s. 132-146)

Sosyoloji biliminde konuyla ilgili kuramlara bakildiginda esitsizlige iki ayri
bakis olan, gelisme ve ilerleme igin tabakalasmanin 6nemini vurgulayan Islevselci
yaklasim ve emek sOmiiriisliniin toplumu siniflara boldiigilinii elestirel bir bigimde
vurgulayan Catismaci yaklasim kavramlarinin ikisi de Bati’da dogmustur ve
esitsizligin Bat1 toplumlarindaki goriiniimiiniinden yola ¢ikmuslardir. Islevselci
yaklasim “tabakalasma” kavramini, Catismacit yaklasim ise “sinif” kavramini

kuramlarinin temeli olarak olusturmustur.

“Toplumsal tabakalasma once bir hiyerarsi ve esitsizlik
olusumudur. (...) Ve yine aymi bicimde toplumsal tabakalasma bize soz

konusu toplumun nitelikleri ve egemen degerleri konularinda bilgi
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vermektedir. Toplumsal tabakalasma bi¢im ve ozelliklerinden yola ¢ikarak

bir toplumun yapist konusunda yargida bulunmamiz miimkiindiir.” (Sezer,

2015, s. 134)

Bir sonraki baslikta daha ayrintili agiklanmaya calisilacak olan toplumsal
tabakalagsma kavrami da Bati’nin zenginliginin tiim toplum tarafindan esit bir sekilde
paylasilamama sorununa yonelik gelistirilmis bir tanimdir. Esitsizlik ve hiyerarsi
kavramlarin1 temelinde bulunduran, Islevselci kuramin tercih ettigi toplumsal
tabakalagsma kavrami, Bati’nin diinya egemenligini vurgulamamakta, bu egemenligi
dogal kabul etmekte ve elde edilen zenginligi Bati1 gelismisligine baglamaktadir.
Konunun Baykan Sezer’in kavramsallastirmasiyla Bati diinya egemenligi ve
somiirgeci iliskiler ile ilgili boyutu iizerinde durulmamaktadir. Hiyerarsi kisminda
dogadaki hayvanlarin arasindaki ast-iist iligkisini kendine 6rnek gosteren tabakalasma
kavramina gore bundan kagimmanin bir yolu yoktur, toplumun i¢indeki mevcut
pozisyonundan kurtulmak isteyen toplumun iiyelerinin de “toplumsal hareketlilik” ile
ist siniflara yiikselebilecekleri ongdriilmektedir. Tabakalagsma ve sinif kavramlart bu
sekilde dogallastirilmistir ve bir sorun olarak adledilmekten ¢ikmustir. (Sezer, 2015, s.
134-141)



2.1.1 Toplumsal Tabakalagsma ve Sinif Kuramlar
Sekil 1.1: Farkh Toplumlarda Toplumsal Tabakalasma Yapilar:
Ust tabaka

Orta InbDaka

All tabaka

Geligmekie olan toplum

Us! tabaka

LA lapaka

Alllabaka

Geligmemis toplum Geligmig toplum

Resim 1: Farkl Toplumlarda Toplumsa! Tabakalayma Yapdar: (Civelek, 2013, 5.10)

Tabakalagsma kavraminin ¢ikisini ve kisa tarihini incelemek gerekirse kolelik
sistemiyle dogdugu soylenebilir. Devaminda Hindistan’daki gibi kast sistemi sinif
ayrimini en net gosteren orneklerden biridir. Giiniimiizde ise “sinif’lar ¢cogunlukla

ekonomik ve ardindan kiiltiirel farkliliklarla olusmaktadir. (Ince, 2017)

Smifsal tabakalasmanin tasidigi belli 6zellikler bulunmaktadir. Oncelikle
siniflara ayrilan bireylerin en az bir ortak 6zelligi bulunmasi gerektigidir. Bu ortak
ozellik ¢ogunlukla ayni toplumun bireyleri olmak olsa da yas, cinsiyet, 1rk, meslek
gruplar1 gibi 6zellikler de bu ortak 6zelliklerden sayilmaktadir. Bir diger 6zellik ise
insanlarin imkanlarinin siniflar1 tizerinde dogrudan etkisi oldugudur. Giddens’in
Sosyoloji adl1 eserinde 6rnek verdigi lizere bir sans oyununu kazanip varsil olmak gibi
istisnalar disinda icine dogulan 6zellikler ve olanaklar siniflagsma {izerinde direkt

etkilidir. (Giddens, 2012)

“Bati’min yeryiiziinde elde etmis oldugu yer ve bunun sonucu
kazamlan distiinliik  tartisma dist  bwrakilmaktadir.  Bu  iistiinliigiin
benimsenmesi konusunda sorun bulunmamaktadir. (...) Sorun, bu iistiinliigiin

Bati toplumuna yansimasi, Bati toplumuna etkileridir.” (Tiifekgioglu)

“Sinif” sdzciigiinlin kavramlasmasi ise Endiistri Devrimi, kentlesmenin artisi,
modernligin gelisimi ile birlikte 18. ve 19. Yiizyila denk gelmektedir. (Dworkin, 2012)

Endiistri Devrimi ve sonrasinda gelisen is¢i hareketleri esitsizlik konusunu Bati’da
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ciddi bir sekilde glindeme getirmistir. Bu giindem eldeki egemenligi ve imkanlar1 en
sorunsuz bicimde kullanabilecek bir Orgiitlenme arayisini dogurmus, Bati’nin
zenginligini koruyacak ancak esitsizlik isyanlarina da makul cevaplar verebilecek bir
sistem arayisina girilmistir. “Tabaka” ve “smif” kavramlar1 bu sistemlerden en

mantikli olanlarina, “kapitalizm” ve “sosyalizm”e isaret etmektedir. (Tiifek¢ioglu)

Yeni donemde ise, Ozellikle milenyumdan sonra artan esitlik hareketleri
kiltiirel ve cinsiyet¢i ayrimlara adeta bir savas agmistir. Tiim diinyada etkili olmasa
da ozellikle sosyal medya kullanan geng nesil {izerinde olduk¢a doniisiim saglamustir.
Ancak ekonomik farkliliklarin dogurdugu ayrismalar dogustan gelenlere kiyasla ¢cok

daha uzun siire hiikiim siirecek gibi goziikmektedir.

Sekil 1.1°de goriilecegi gibi gelismemis toplumlarda tist tabaka ¢ok kiiclik bir
kesimden olugmaktadir. Alt tabaka ise toplam niifusun neredeyse dortte ti¢iine tekabiil
etmektedir. Diinyadaki son duruma bakildiginda tiim diinyanin gelismemis toplum
orneginden farkli olmadig: goriilmektedir. Ust tabaka ¢ok kiigiik bir kesimdir ve gelirin
cok biiylik bir kismi1 onlarin ellerindedir. Alt tabaka ile gosterilen kisim da diinyada
aclikla, susuzlukla savasan, temel imkanlara erisimi olmayan kesimi gostermektedir.
Alt basliklarla tabakalasma kuramlari diinyadaki gelir esitsizligi ile baglanarak

incelenecektir ancak giriste goze carpan benzerligi de vurgulamak gerekmektedir.
2.1.1.1 islevselci Yaklasim ve Tabakalasma

Yapisal islevcilik anlayisi toplumu yasayan bir organizma olarak gormekte ve
toplum tyeleri arasinda organik bir iliski oldugunu savunmaktadir. Durkheim ile
birlikte anilan yapisal islevcilige getirilen en bilyiik elestiri Marx ve Weber kadar
esitsizlik {lizerine egilmedigidir. Durkheim’in iizerinde durdugu kavramlardan ilki
“toplumsal vicdan” kavramidir. Bireyleri birbirine baglayan, olaylar karsisinda
verdikleri tepkilerin ortaklasmasini saglayan toplumsal vicdan sayesinde bu organik

dayanisma olugmaktadir. (Aydin, 2014)

Marx’in sinif ¢atismas1 ve Weber’in sinifi toplumun ekonomik durumuyla
bagdastiran teorilerine gore (Erdendogdu, 2014) Durkheim’in organik dayanigsmasi
esitsizlige fazla egilmedigi gerekgesiyle elestirilmektedir. Ancak Durkheim bu konuyu

“is bolimi” kavramiyla birlikte incelemistir.
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Durkheim s Béliimii eserinde bireylerin topluma doniisme meselesini ve ortak
fikirde bulusmalarini ele almistir. Toplumda sorunsuz bir bigcimde yasayabilmeyi
kisaca herkesin kendi gorevlerini yerine getirmesi ile agiklamistir. “Is Boliimii”
kavrami ideal bir diizeni temsil etmektedir. Eger herkes gorevini yaparsa sikintisiz bir
toplum ilerlemesi, kendi tanimi ile bir “toplumsal evrim” ger¢eklesecektir. Kuralsizlik

bas gdstermeye basladiginda ise “Anomik Is Boliimii” ortaya ¢ikar. (Kaymak, 2018)

Anomi  bireyler arasindaki  uyusmazlik ve  kuralsizhik  olarak
aciklanabilmektedir. (Bozkurt, 2010, s. 15) Anomi kavramina tezde incelenecek konu
tizerinden bakildiginda kapitalist dilizendeki isveren-is¢i uyusmazligi 6rnek
gosterilebilir. Uretimi, paray1, giicii elinde tutan kesim ile emegi sdmiiriilen kesim
arasinda bir uyusmazlik vardir. Durkheim cephesinden bakildiginda bu durum
toplumsal giiveni, toplumsal vicdani zora sokmaktadir. Marx’a gore ise bu uyusmazlik

kapitalist sistemin dogasinda vardir ve kagiilmazdir.

Durkheim ve Marx’1n toplumsal esitsizlik kuramlarindaki bir diger fark ise is
boliimii ile ilgilidir. Durkheim da Marx gibi bu is boliimiiniin is¢i yanlist olmadigini
ancak toplum ilerlemesi icin is boliimiiniin gerekli oldugunu savunur. En verimli ve
insani yolun is¢inin tretime devam etmesi ancak sartlarmin iyilestirilerek
“yabancilagsma”nin bitirilmesidir. Marx’a gore ise kapitalist is boliimii direkt olarak

ortadan kaldirilmalhidir. (Palabiyik, 2012)

“(...) Bati kendi sorunlarimi genellestirme yolunu seg¢mektedir.
Sorunlar boylece Bati’'min karsilastigi 6zel zorluklar olmaktan ¢ikmaktadir.
Toplumun kendi yapisinin, isleyisinin sorunudur. Boliinmeler, ¢atismalar
giderek toplumsal isbéliimiine baglanmistir. (...) Bir baska variabilecek
sonu¢ da Bati’min sorunlarimi asamayacagi olmaktadwr. Ancak Bati’da
amaglanan Bati’'min icinde bulundugu durumun agsilmas: degildir. (...)
Amaglanan Bati’'min diinya egemenligi sonucu ortaya ¢ikmis bu yeni durumla

uyusmaknr.” (Sezer, 2015, s. 138-139)

Sezer’in tabakalasma ve 1§ boliimii kavramlar ile ilgili agikca ifade ettigi lizere
Bat1 sorunlarin1 ¢6zmeye yanagmamaktadir. Sorunlarindan diinya egemenligi ve
sonucunda dogan keskin farklar1 gormek yerine bu durumla yasamay1 6grenmek Bati

egemenliginin siirdiiriilebilmesi i¢in daha kolay bir ¢6ziimdiir.
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“Toplum iginde tabakalasma dogal sayilmaktadir. Kaginmanin yolu
yoktur. (...) Hosnutsuzluklardan tabakalagmanin beraberinde yol actigi
hiyerarsi ve c¢esitli goriintiileri sorumludur. Ve bu hosnutsuzluklarin
hiyerarsi dizileri ig¢inde hareketlilikle asilabilecegi savunulmaktadir.
Tabakalasmadan kaginmak miimkiin olmadigi gibi kendisi de sorun

olmaktan ¢ikmaktadir.” (Sezer, 2015, s. 135)

Sezer’e gore Bati toplumsal tabakalagsmayi1 sorun olmaktan alintidaki gibi
cikarmaktadir. Bat1 tabakalagsmanin insanli§in dogasinda oldugunu savunmakta ve
bunun altin1 ¢izmek i¢in hayvanlar arasindaki hiyerarsik iliskiyi gostermektedir.
(Sezer, 2015, s. 132-141) Bu kavramin keskinligini azaltmak i¢in insanlara “toplumsal
hareketlilik” gibi bir kavram sunulmakta, “eger ¢abalarlarsa” kendi tabakalarindan
kurtulup her daim {ist tabakalara ¢ikma sanslarinin oldugu hatirlatilarak insanlarin
isyan etmeden sistemin iginde kalmasi icin ¢caba harcanmaktadir. Ozellikle Amerikan
sosyolojisinde vurgulanan toplumsal hareketlilik kavrami ile birlikte diizen
savunuculugu percinlenmektedir ve diizen tartisma disina ¢ikarilarak esitsizlik konusu

toplumsal diizeyden bireysel diizeye indirilmektedir. (Tiifekgioglu)
2.1.1.2 Catismaci Yaklasim ve Simf

Esitsizlik kuramlarma ikinci yaklasim olan Catismaci yaklasim &zellikle
Marx’in diigiinceleri ile birlikte anilmaktadir. Marx’mn topluma bakist iki sinif
tizerindendir. Burjuva ve proletarya olarak ayirdigi iki siniftan burjuva iretim
araglarini elinde tutmaktadir, proletarya ise gecinmek i¢in emegini satan is¢i sinifidir.
Marx kapitalizmin acik¢a karsisindadir, zengin zenginlesirken is¢inin somiirtildiigiinii;
is¢inin haksiz somiiriilen emegi ile de sinif ayriminin olustugunu savunur. Bu iki sinif

arasindaki keskin ayrim da siif c¢atigmasini, is¢i ayaklanmasini doguracaktir.

(Palabiyik, 2012)
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“Marx’a gore suflar arasindaki iliski bir soémiirii iliskisidir. (...)
Marx  kapitalist diizen tarafindan yaratilan egitsizliklerden saskina
donmiistiir. (...) Modern sanayideki gelismeyle birlikte zenginlik daha dnce
goriilmemis bir olgekte iiretilmistir; fakat is¢iler kendi emeklerinin

tiretiminin sonucu olan zenginligin ¢ok azina ulasmislardir.” (Giddens,

2012, s. 346)

Marx zengin kesim zenginlesmeye devam ederken yoksul kesimin de
yoksullagsmaya devam ettigini vurgulamaktadir. “Yoksullastirma” terimini kapitalist
diizen icinde giderek giigsiizlesen isci sinifi icin kullanan Marx, is¢ilerin bir miiddet
sonra daha varlikli hale gelseler bile aralarindaki boslugun her zaman devam edecegini

soylemektedir. (Giddens, 2012, s. 337-381)

Weber ise Marx’in sinif kuramini yapilandirarak bir tabakalagma kavrami
olusturmustur. Smifin “statii” ve “parti’den etkilendigini sdyleyerek bu kavramlarin
toplum tabakalarini ¢esitlendirdigini ve ¢ok boyutlu hale geldigini savunmaktadir.
Weber’in Marx’a gore farklarindan biri Weber ekonomiyi teorilerinde “yadsinamaz
bir etken” olarak goriir. Marx ise ekonomik iligkilerin bu esitsizligin dogusu oldugunu

savunur ve teorisini bu gergevede genisletir. (Giddens, 2012, s. 337-381)

Toplumsal kurumlarin, siniflarin bu ekonomik baglamda olustugunu savunan
Marx’a tek yonlii baktig1 iddiasiyla elestiriler gelmistir, giiniimiizde de gelmeye devam
etmektedir. Ancak yapilmasi planlanan tezde kiiresel esitsizligin ekonomik kismi
bliylik bir yer kaplamaktadir, bu nedenle de Marx’in teorilerine siklikla

bagvurulacaktir.

Marx’1n belki de gliniimiizde de bu kadar ses getiren teorilere sahip olmasinin
en onemli nedenlerinden biri is¢i sinifinin ayaklanmasiyla bu kapitalist diizenin yok
olacag1 Ongoriisiidiir. Tezde savunulacak nokta bir ayaklanmayla olmasa da (ki
diinyada bas gosteren ekonomik kaynakli ayaklanmalar artarak devam etmektedir)
kapitalist diizenin bu somiirii sistemiyle dnlenemez bir bicimde kendi kendini yok
edecegidir. Marx’1n bu “yok edilis” i¢in gerekli gordiigii is¢i sinifinin bilinglenmesi ve
kendi haklarinin farkina varip basit bir 6rnekle “dortte birini kendilerine, dortte tiglinii

igverene” olarak calistiklar1 sistemin adaletsizligine baskaldirmalaridir.
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Uretimi biiyiik bir makineye benzeten Fromm da Marx gibi iscileri ve
memurlari da bu makinenin dislilerine benzetmektedir. Yoneticinin (ya da igverenin)
ise bu makineyi sorunsuzca c¢alistirabilmek icin kisisellikten uzak olmasi gerektigini,
hayallerinin olmamasi gerektigini 6ne siirmektedir. (Fromm, 2018, s. 39-57) Uretim

stirecinin ilerleyebilmesi i¢in yoneticinin de makinelesmesi gerekmektedir.

Giliniimlizde de birtakim ayaklanmalar devam etse de tezdeki ana nokta
iscilerin iiretecegi hammaddelerin yakin gelecekte tiikenecek oldugudur, yasam
alanlarinin yasanamayacak hale gelmesidir, hatta en temel hayatta kalma ihtiyaclarina

ulagimin imkansiz olacagidir.

Sezer ¢atigma kuramlarini agiklarken siiflarin toplumda yol actig1 gerilimleri
ve bu gerilimlerin sebep oldugu degisimleri agiklamaya calistiklarini vurgular. Sezer’e

gore bir sonraki alintida goriilecegi lizere catisma kuramlari iki ayr1 yol izlemistir.

“Bir yanda kisilerin bir tabakadan o6biir tabakaya ge¢mek
isteklerinde diizen icinde neden olduklart ¢ekisme ve ¢atismalar:t konu
almistir. Ote yanda ise belli bir diizen icinde tabakalar arasindaki siirekliligi
ve baslattigi ¢ekisme sonunda beklenebilir diizen degisikliklerini tartismay
yeglemistir. (...) Ancak bu kuramlarla ilgili bazi elestiriler dne
stirtilmektedir. Catisma kuramlar: diizen degisikliklerinden soz etmektedirler
ama eski diizenin yerini bir baska diizen alirken nigin bir baska diizenin

gerceklesmedigi konusuna yer vermemektedirler.” (Sezer, 2015, s. 137)

Siradaki boliime gegmeden once Tiifekgioglunun Islevselci ve Catismaci

Kuramlari karsilastirdig: tabloya da yer vermek yerinde olacaktir.
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Tablo 1.1 islevselci ve Catismaci Kuramlar

Islevsel Tabakalasma Kuramlari

Catismaci Tabakalagsma Kuramlari

1) Toplumsal tabakalasma toplumun tiim
iiyelerinin ortak ¢ikarlarina hizmet eder

ve islevseldir.

1) Toplumsal tabakalasma sistemi,
toplumda baz1 6zel ¢ikarlar1 koruma ve
devam ettirmeye yarar ve bu yiizden

bolucudiir.

2) Tabakalasma sistemi, toplum tiyeleri
bir

arasinda dayanigmayr saglayan

mekanizmalar butiintudiir.

2) Tabakalasma, toplum {iyeleri arasinda
somiiri ve hakimiyet saglayan bir

mekanizmalar bitinidir.

3) Tabakalagma, toplum tiyeleri arasinda

diisiince birligine, yani consensus’a

dayal1 bir toplumsal sistemdir.

3) Tabakalagma, toplum tiyeleri arasinda
baski ve cezalandirmaya dayali bir

siyasal ve ekonomik sistemdir.

4) Toplum: lyice biitiinlesmis ve

kaynasmis bir toplumsal sistemdir.

4) Toplum: Birbirlerinden farklilasmis

insanlarin, smif ve tabakalar halinde

ayricalik, iktidar ve maddi avantajlar i¢in

miucadele ettikleri bir sistemdir.

(Kaynak: Bottomore, H. B., Tiifek¢ioglu, H., Yaymlanmamig Toplumsal Tabakalagma Ders
Notlari’ndan)

Sonu¢ olarak esitsizlik konusuna sosyoloji biliminin egildigi ve bu ilgi
sonucunda tabakalasma kuramlarinin ortaya c¢iktigr goriilmektedir. Tabakalagma
kuramlarindan ele alman Islevselci ve Catismaci kuramlarin dogusu ile birlikte ilk
bakista birbirine zit denilebilecek goriislerle karsilasilmaktadir. islevselci yaklasim
toplumdaki esitsizligi dogal gérmektedir, esitsizlik sayesinde bir toplumsal is boliimii
saglanabildigini  ve  1ilerleme  gerceklestigini = savunmaktadir,  teorisini
saglamlastirabilmek i¢in de dogada da bir hiyerarsik diizenin hakim oldugunu ve
bunun insanlar ve toplumlar arasinda da olmasmin dogalligint vurgulamaktadir.
Catismaci kuram ise toplumdaki siniflarin sémiirii diizeni ile birlikte var oldugunu,
smiflarin esitsizligi mesrulastirmak i¢in oldugunu ve kapitalist sistemin de daha fazla
kar edebilmek i¢in esitsizligi giiclendirdigini, siniflar1 keskin bir bigimde ayirdigim

savunmaktadir.

Burada vurgulanmak istenen nokta ise birbirine zit olan iki kuramin ortak

noktalarinin oldugu, kuramlarin dogusunun Bati i¢indeki sorunlar1 ¢ozme niyetli
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ortaya ¢iktig1 ve Bati egemenligini dogallikla kabul ederek tartisma yiiriitiildiigtdiir.
Sosyoloji bilimi ve esitsizlik iliskisinde sosyolojinin esitsizlikle ilgilendigi, bu
esitsizligi kuramlarla tartistig1r ancak Bati’nin diinya iizerindeki konumunun tartisma

dis1 birakildig1 goriilmektedir.
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3. GUNUMUZ DUNYASINDAKI EKONOMIK

ESITSIiZLiGIN GORUNUMU

Giriste soylendigi lizere diinyadaki kapitalizm temelli haksiz gelir dagilimini
daha iyi anlamlandirmak i¢in sayisal verileri incelemek gerekmektedir. Siradaki
boliimlerde niifus, milli gelir, kisi basia diisen milli gelir, Gini Katsayist gibi belli
basli konular ve tablolar tizerinden gelir esitsizligi hakkinda veriler toplanmis ve bu

verilerin degerlendirilmesi sonucunda gelir esitsizliginin biitlin bir goriinlimiine

ulasilmaya caligilmistir.

3.1. Gelir Dagilimi

Hayatin her aninda kars1 karsiya kalinan, ekonomik ve sosyal arastirmalarin
cogunda da anilan gelir esitsizligi miilkiyet kavramiyla birlikte gelen bir durumdur.
Tezin konusu giincel zaman oldugu i¢in tarihcesine de kisaca deginilecek olsa da
kiiresellesmenin gelir esitsizligine ve haksiz zenginlesmeye etkileri bu arastirmada

daha fazla yer bulacaktir.

Gelir esitsizligi miilkiyetin var olmaya bagsladig1 andan itibaren toplumlarin
sorunu haline gelse de sanayi devrimi sonrasinda dikkatleri daha da tizerine ¢ekmistir.
Giictli elinde tutan burjuva sinifi giderek zenginlesirken somiiriilen is¢i sinifi giderek
yoksullagsmistir ve bu para ve emegin dagilimindan ortaya ¢ikan fark bliyiimeye devam
etmistir ve etmektedir. Bu gelisen durum iktisat biliminin 6énemli 6l¢iide ilgi alanina
girmistir. Iktisadi agidan bu esitsizligin biiyiime ile diizelecegi éngoriilse de gelirin
ozellikle bir kesimde toplanmasi bu varsayimi dogrulayamamistir. (Caliskan, 2010)
Ozellikle Kuznets’in ters-U egrisi ile gelir dagilimina getirdigi yaklasim ile iktisat
bilimi tarafindan gelir dagiliminin faktorleri ve sonuglart daha ayrintili olarak

incelemeye baslanmistir. (Disbudak & Siislii, 2007)

Ricardo’nun goriislerine gore iktisat bilimi gelir dagilimi ile yakindan
ilgilenmelidir. Sadece gelirin artis1 degil, bu artan gelirin iilkenin refah diizeyine,
smiflarina ve bireylerine nasil dagildiginin muhakkak incelenmesi gerekmektedir.

(Caliskan, 2010)
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Gelir esitsizligi ile ilgili literatiire bakildiginda Ozellikle son donem
calismalarinda 6ne ¢ikan bir konu oldugu gorilmektedir. Diinya Esitsizlik Raporu
bunlardan ilkidir. Ekonomik esitsizligin ka¢inilmaz oldugunu savunan rapor bu
ucurumun kapanmasi gerektigini yoksa sonucunda felaketlerin dogacagini

belirtmektedir. (World Inequality Lab, 2018)

OECD’nin Gelir Dagilimi ve Yoksulluk Raporu’na gore ise llkelerde gelire
kiyasla egitim ve saglik imkanlar1 daha esit bir sekilde sunulmaktadir. Sosyal
hareketliligin ise gelir esitsizliginin daha fazla goriildiigi tlkelerde diger iilkelere
kiyasla daha ¢ok oldugunu, bunun da zenginlesme (ve yoksullagma) agisindan fazla

olasilik yarattigini 6ne siirmektedir. (OECD, 2008)

Diinya Bankasi’nin Ulkelerin Degisen Serveti raporuna gore toplam servet
diinya genelinde artsa da kisi basina diisen servet artmamistir. Beseri sermayeyi, yani
kisiye yapilan yatirimlarin degerini de hesaplamalara katan Diinya Bankas1 beseri
sermayenin artirilmasinin geliri de artiracagmin altii gizmektedir. Onemli bir bulgu
ise isgiiciine katilimda cinsiyet esitligi beseri sermayeyi %18 oraninda artiracaktir.
Dogal sermaye ise iilkenin sahip oldugu dogal kaynaklara tekabiil etmektedir ve
gelismis tilkelerin dogal sermayeden kazandigini beseri sermayeye yatirarak iilkelerin

kalkindig1 goriilmektedir. (Lange, Wodon, & Carey, 2018)

Kiiresel servet ile ilgili Diinya Bankas: Raporu’nda belirtilen birka¢ noktaya
bakildiginda kiiresel sermayenin tigte ikisini beseri sermayenin olusturdugu ve dogal
sermayenin ise kiiresel servetin onda birine esit oldugu goziikmektedir. Dogal
sermayenin en onemli lilkeler diisiik gelirli iilkelerdir, liretilen sermaye gelismemis ya
da az gelismis tilkelerde disiiktiir, dogal kaynaklarin ise hepsi korunamamis olsa da

bahsedilen iilkeler i¢in 6nemli bir gelir kaynagidir. (The World Bank, 2018)

Diinya niifusu her gecen yil ile birlikte katlanarak artmaktadir. Bu niifus
artisiyla birlikte popiilasyon artiginin getirdigi isgiicli fazlalasmasi gibi kimi bakis
acilarinca olumlu sayilabilecek durumlar ortaya ¢iksa da diinyada yasayan insan say1s1
cogaldikca yikimi da ayni1 6l¢iide fazlalagmaktadir. Giincel sayilara gore diinya niifusu
neredeyse 8 milyardir ve giinde ortalama 300 bin bebek diinyaya gelmektedir.
(Worldometer, 2021) Bu niifus diinya iizerinde farkli iilkelerde yasamaktadir; bu

18



tilkelerin gelirleri, konumlari, kisilerin kazandiklar1 ya da kazanamadiklar ticretler

refah seviyelerini anlamakta yardimer olmaktadir.

Daha onceden de belirtildigi gibi gelir dagilimina etkisi olan en Gnemli
faktrlerden biri iiretim ve bu iiretimin elemanlaridir. Ozellikle 1980°den itibaren
tiretim araclarinin neredeyse biitiin {ilkelerde kamudan 6zele gectigi goriilmektedir.
Ozellesme hareketleri isverenin giiciinii ve servetini artirirken calisanlarinin maddi ve

manevi tatmini yeterli olmamaktadir. (Caliskan, 2010) (World Inequality Lab, 2018)

Maddi ve manevi tatminle ilgili Fromm “Ekonomik zenginlikle insanin kisisel
tatmini bagdasmaz mi?” sorusunu sormaktadir. Calisanlarin “iyi beslenen, iyi
eglendirilen robotlara doniistiigiinii” ekleyen Fromm doganin da bu katlanan iiretim
arzusu icinde tahrip edildigini ve bu arzularin bireyleri insani degerlerden

uzaklastirdiginin altin1 ¢izmektedir. (Fromm, 2018)

2018 Diinya Esitsizlik Raporu’na gore “gectigimiz yillarda iilkeler
zenginlesmig, devletler yoksullasmigtir.” Kamudan 6zele gecen biiylik bir servet vardir
ve bu servetin dagilimi da ist tabakalar1 karli ¢ikarmaktadir. Ozellikle az gelismis
ekonomiye sahip iilkelerde servet dagiliminda da biiyiik esitsizlikler goriilmektedir.
Ozel servet ile kamu serveti arasindaki denge bir iilkedeki esitsizlik seviyesini

anlamlandirmada 6nemli bir etkendir. (World Inequality Lab, 2018)

Servet ve miilkiyet kavramlar1 bazi kaynaklara gbére es anlamh
kullanilmaktadir. Yakin anlamda olan bu iki kavramin ayirt edici 6zelligi miilkiyetin
esya ile Olciilmesidir. Kisinin bir esyanin miilkiyetine sahip olmasi kanun yoluyla o
esyanin ona ait oldugunun tanimlanmasi demektir. Servetin i¢ine ise maddi ve maddi
olmayan biitlin varliklar girmektedir, J. S. Mill fikri zenginlikleri dahi servetin igine

dahil etmektedir. (Ozgiiler, 2014)

Servet uzun yillardan beri {istiine diisiilen bir konu olsa da merkantalistlerin
kiymetli madenleri servet olarak kabul etmesi ile hesaplamalara girmistir.
Merkantalistlerin aksine fizyokratlar ise insanlarin ihtiyaglarimi karsilayan maddeleri

servet olarak gormiislerdir. (Ozgiiler, 2014)

Aym sekilde igsizlik de gelir dagilimmna etkisi olan bir faktordiir. Issizlik

arttikca issiz kesim yoksullasmakta, ¢ogu durumda kendini ¢arkin i¢cine sokamamakta
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ve c¢alisanlarla arasindaki u¢urum giderek artmaktadir. (Caligkan, 2010) Bunlarin
disinda siyasi ve sosyal politikalar, ekonomik biiyiime, egitim gibi etkenler de gelir

dagilimi ile iligkilidir. (Disbudak & Siislii, 2007)

Sayilar incelenmeden Once niifus artisi ve getirdigi sorunlarla ilgili bilgi
vermek yerinde olacaktir. Onceki paragraflarda gecen “katlanarak artma” fiilini biraz
daha agmak gerekirse, anlik bakista dogum oranlar1 6liim oranlarinin yaklasik 2,5
katidir. En basit tabirle savas, kitlik gibi bir sira dis1 durum olmadig takdirde diinya
niifusu hi¢ azalmayacak ve 2050’de Birlesmis Milletler raporuna gore 9.8 milyar insan
olacaktir. (United Nations, 2019) Diinya niifusunun gegmisten bugiine artig seyrini

gosteren Birlesmis Milletler kaynakli grafik asagidadir.

Tablo 3.1: Tahmini Niifus Artis Grafigi

Tahmini Nutfus Artis Grafigi
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(Kaynak: https://www.un.org/en/sections/issues-depth/population/index.html Erigim tarihi:
10.12.2019)

Diinyadaki niifus artis hizlarina bakildiginda ise gelismis iilkelerde %0,5-1
oraninda iken bu gelismemis iilkelerde %2-3 arasinda seyretmektedir. Bu oranlarla
baglantili olarak diinya niifusunun yaklasik %80’inin gelismekte olan ve gelismemis
tilkelerde oldugu, geri kalaninin ise gelismis iilkelerde bulundugu bilinmektedir.

(Camurcu, 2005)
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Popiilasyon konusuna ilk deginenlerden biri olan Malthus, 1798 yilinda
yayimlanan Essay on the principle of population adli eserinde niifusun geometrik
olarak arttigini, gidanin ise aritmetik olarak arttigin1 ve gidanin niifus artigina
yetisemeyecegini belirtmistir. (Malthus, 1798)  (Ozgiir, 2017) Malthus’un bu
goriislerini yayimladigi 1700lerin sonunda da ekonomi, niifus artisi, ¢arpik kentlesme
gibi sorunlar giiniimiizdeki gibi giindemdedir. Ancak Malthus’un niifus ve gida
hakkindaki ¢alismalar1 doneminin ilk tepkilerindendir. Bu tezin ana konularindan biri
olan kaynak yetersizligine Malthus bundan 300 y1l 6nce ciddi bir sekilde deginmistir.
(Asic1 & Sahin, 2012)

Kaynak yetersizligi konusunda  goriisler sadece niifus artisina
baglanmamaktadir. Iktisadin en temel isimlerinden Karl Marx’a gore kaynak
yetersizligi niifus artisindan degil, giiglii olan smiflarin giigsliziin de hakkina el
koymasindan kaynaklanmaktadir. Engels’e gore ise teknolojik gelismelerin artigi
niifus artisindan da fazladir, bu nedenle niifusun kaynak yetersizligine yol

acmayacagini diisiinmektedir. (Asict & Sahin, 2012)

Malthus’un niifus konusunda sinirlamaya gitmekle ilgili diisiinceleri 1960larda
Yeni-Malthusgularla birlikte tekrar giindeme gelmistir. Malthus ve Yeni-Malthusgular
gida yetersizligini sadece niifus artisina bagladiklar1 ve teknolojinin getirdigi
destekleri kaile almadiklari igin siklikla elestirilmislerdir. Yeni-Malthusgularin
bazilar1 bu niifus artisinin diinyay1 6nlenemez bir kithiga siiriikledigini belirtirken daha
radikalleri de niifus sorununu ¢ézememis az gelismis iilkelere yardim yapilmamasini
ve kaynaklar1 daha bilingli iilkelere aktarmak gerektigini savunmustur. (Imga, 2010)

(Yayh & Celik, 2011)

Marx’1n Malthus gibi kabul ettigi nokta kaynaklarin sinirli olusudur. Kapitalist
sistem stirdilk¢e emek ve doga sOmiiriisiiniin de siirecegini vurgulamistir. Marx bu
sistemin ilerleyebilmesi i¢in emek kadar dogaya da ihtiya¢ oldugunu ve bu iki
kaynagin da ancak ve ancak smirsiz oldugu takdirde kapitalist sistemin

ilerleyebilecegini soylemistir. (Erdem)

Niifus konusunu kisaca 6zetlemek gerekirse tezin konusu olan adaletsiz gelir
dagilimina kontrolsiiz niifus artisinin etkisinin yadsinamayacag1 goriilmektedir ancak

esitsizligin sebebini sadece niifusa baglamak da yanlis olacaktir.
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Tablo 3.2: Ulkelerin 2018 Yili Niifuslar

Nufus

Cin I | 392.730.000
Amerika Birlesik Devletleri m———— ——————— 327.167.434
Banglades s 161.356.039
Rusya messsssm 144.478.050
Etiyopya mmsmm 109.224.559
Almanya mssm 82.927.922
Tlrkiye wmmm 82.319.724
Fransa mmm 66.987.244
Birlesik Kralllk mmm 66.488.991
italya mmm 60.431.283
Kenya mm 51.393.010
Arjantin == 44,494,502
Afganistan mm 37.172.386
Kanada mm 37.058.856
Fas m 36.029.138
Burkina Faso ® 19.751.535
Sili m 18.729.160
Kazakistan m 18.276.499
Hollanda ® 17.231.017
Belgika 1 11.422.068
isvicre 1 8.516.543

0 500.000.000 1.000.000.000 1.500.000.000

(Kaynak: http://data.un.org/default.asp Erisim Tarihi: 10.12.2019)

Yukarida goriilen niifus tablosuna bakildiginda Cin’in niifusunun diinyanin
yaklasik altida biri oldugu goriilmektedir. Diinyanin yiizol¢timii bakimindan en biiyiik
ligiincii iilkesi olan Cin’de km?’ye 148 kisi diismektedir. (United Nations, 2021) Niifus
olarak diinyada birinci, yiizél¢limii bakimindan diinyada ii¢iincii ve niifus yogunlugu
bakimindan diinyada 76. biiyiik tlkedir. Tirkiye’ye de ayri bir parantez agilmasi
gerekilirse tabloya bakildiginda 2018 yilinda Tiirkiye niifusunun 82 milyon kisiden
olustugu goriilmektedir. (The World Bank, 2021) Ulkelerin segiminde giris kisminda
da belirtildigi gibi tezin konusu olan adaletsiz gelir dagilimin1 vurgulayacak érnekler
ele alinmistir, ancak tezin tamamen tablolardan olusmasinin 6niine ge¢mek i¢in ise de
benzer niteliklere sahip iilkeler 6rnekleme dahil edilmemistir. Buna bir 6rnek verilmesi
gerekilirse, Hindistan’1n da niifusu 1 milyar kisiyi ¢coktan asmistir ancak iki ¢cok yiiksek
niifuslu tilke tizerinden gitmektense gelir esitsizligini vurgulayacak iilkeler tizerinden

gitmek tercih edilmistir.

Resmi ¢izilmek istenen duruma en tepeden bakildiginda tilkelerin milli gelirleri

ile devam etmek yerinde olacaktir. Asagida diinya iizerinde ekonomik ve politik
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anlamda sz sahibi olan bazi {ilkelerin Amerikan dolar lizerinden milli gelirleri

verilmektedir. (The World Bank, 2021)

Tablo 3.3: Ekonomi ve Siyasi Olarak Giiclii Ulkelerin 2018 GSYiHIeri'

Ekonomi ve Siyasi Olarak Giiglii Ulkelerin 2018

Belcika
isvigre
Hollanda
Rusya
Kanada
italya
Fransa
ingiltere
Almanya
Cin

Amerika Birlesik Devletleri

H 531
| 705
I 913

GSYiHleri (milyar dolar)
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(Kaynak: https://databank.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD/1ff4a498/Popular-Indicators

Erisim Tarihi 20.12.2019)

Fromm Amerika Birlesik Devletleri’nin diinyanin en zengin iilkesi olmasina

ragmen niifusunun neredeyse beste birinin yasam sartlarinin iyi olmadigini hatta insani

yasama haklarina ulagamadigini belirtmektedir. Devaminda ise kapitalist sistemin

ekonomik sorunlar1 ¢6zmekteki basarisinin insani sorunlari1 ¢ozmekte yeterli

olamadigin1 vurgulamaktadir. (Fromm, 2018, s. 39-57)

Farkin anlasilmas1 i¢in Tiirkiye’yi ayr1 bir tabloda gostermek uygun

goriilmektedir. (The World Bank, 2021)

Tablo 3.4: Tiirkiye’nin 2018 GSYIH’si

Tiirkiye

766.509.088.837,58 (766 milyar dolar)

1 GSYiH’si en fazla olan iilkelerin iginde Japonya ve Hindistan da bulunmaktadir ancak tezin ortaya
attigl Bati ve diger Ulkelerin karsilastirilmasi iddiasi dolayisiyla tabloya eklenmeye gerek

gorilmemistir.
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(Kaynak: https://databank.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD/1ff4a498/Popular-
Indicators Erisim Tarihi: 20.12.2019)

Yukaridaki tablolar tizerinden Tiirkiye ve ABD fizerinden bir karsilastirma
yapildiginda ABD’nin 2018 yilindaki gayri safi yurti¢i hasilasinin 20 trilyon dolar,
Tirkiye’nin ise 766 milyar dolar oldugu goriilmektedir. Bu sayilar1 daha iyi

anlamlandirabilmek i¢in niifus karsilastirmalar1 da ileriki sayfada yapilacaktir.

Ancak ondan oOnce bir de Bati-dis1 llkelere bakmak gerekmektedir.
Karsilastirma daha net olussun diye Asya, Afrika ve Giiney Amerika kitalarindan
birkag lilke degerlendirmeye alinmistir. Tablo 3.3’te ele alinan Bati {ilkeleri ve Bati
sayllmayan ancak siiper gii¢ olan iilkeler ile Tablo 3.5’teki ekonomileri ile s6z sahibi
olmayan iilkeler arasindaki gelir farki goéze carpmaktadir. Tablo 3.3’Teki iilkelerin
hemen hemen hepsi yilda trilyon dolarin iistiinde gelire ulasmaktadir ancak Tablo

3.5’te Arjantin disinda yarim milyar1 gegen iilke bile géziikmemektedir.
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Tablo 3.5: Bati-dis1 Baz1 Ulkelerin 2018 GSYiHleri

Bati-dis1 Bazi Ulkelerin GSYiHleri (milyar dolar)

BurkinaFaso M 14
Afganistan Il 19
Zambiya 1 26
Etiyopya I 34
Kenya NN 37
Fas NN 118
Kazakistan [N 170
Banglades NGNS 274
Sili I 208
Arjantin | — 518

0 100 200 300 400 500 600

(Kaynak: https://databank.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD/1ff4a498/Popular-
Indicators Erigim Tarihi: 20.12.2019)

Ele alinan iilkelerin kisi bagina diisen yillik gelirlerine baktigimizda ise gelir
farki daha net goriilmektedir. (The World Bank, 2021) Asagidaki veriler de 2018

yilinin verileridir ve Amerikan dolari izerinden hesaplanmigtir.
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Tablo 3.6: Kisi Basina Diisen Milli Gelir (2018)

Kisi Basina Disen Milli Gelir (2018)

Afganistan 1 521
Burkina Faso 1 731
Etiyopya 1 772
Zambiya m 1.540
Banglades m 1.698
Kenya m 1.711
Fas mmm 3238
Tirkiye s 9311
Kazakistan s 9331
Cin s 9771
Rusya mssssm 11.289
Arjantin S 11.653
Sili e 15923
jtalya mE————————————— 34318
Fransa IS 4] 464
Birlesik Krallik ~ m——————————— 42 491
Kanada e 46211
Belgika e e——SSS————————— 46,556
Almanya IS 418.196
Hollanda S  53.024
Amerika Birlesik Devletleri  n —— . 2 .64 1
[svicre I 30 839

0 10.000 20.000 30.000 40.000 50.000 60.000 70.000 80.000 90.000

(Kaynak:  https://databank.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD/1ff4a498/Popular-
Indicators Erigim Tarihi: 20.12.2019)

Tablo 3.6°da goriildiigi iizere Tiirkiye’de kisi bagina disen yillik gelir 9.311
Amerikan dolaridir. Amerika Birlesik Devletleri’nin ise kisi basina diisen yillik geliri

62.641 Amerikan dolaridir.

Gilinlimiizde milli gelirin artisin1 etkileyen en Onemli faktorlerden biri
uluslararas1 firmalarin kiiresellesme ile birlikte artan etkilerinin katkilaridir. Bu
“diinyaya yayilma” sanayilesmis iilkelerin ekonomilerine olumlu yonde etki
saglamakta iken az gelismis ve gelismemis iilkelerin piyasalarindaki rekabete de yon
verdikleri i¢in bahsedilen {ilkelerin gelirlerinden de pay almaktadir. (Karabiyik &
Dilber, 2016) Bir ornekle desteklemek gerekirse Tirkiye’deki yiyecek-igecek

piyasasinin yabanci isletmeler tekelinde oldugu soylenebilir.

Bilindigi tizere Cin’in niifusu diinyanin neredeyse altida birini olusturmaktadir.

Buna ragmen kisi basina diisen yillik gelirinin Tiirkiye ile hemen hemen ayni, hatta
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daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayn1 sekilde incelenen iilkelerden Isvigre’nin
niifusu en digiiktiir ve kisi basina diisen yillik geliri de en yiiksektir. Banglades
orneginde ise niifusunun 161 milyon oldugunu ancak kisi basina diisen yillik gelirinin

ise 1698 Amerikan dolar1 oldugu ortadadir.

Bauman kiiresellesme hakkinda ‘“zaman-mekan kenetlenmesi” tanimini
kullanmaktadir Bu tanimdan hareketle kiiresellesme sinirlarin kalkmasi olarak
diisiiniilebilir. Sinirlar fiziken ortadan kalkmasa da ekonomik, sosyal ve teknolojik
acilardan diinyada sinirlar en azindan bulaniklagmistir. Bauman ayni eserinde

kiiresellesmenin “birlestirirken boldiigiinii” de sdylemektedir. (Bauman, 1999)

Kiiresellesmenin faydalarin1 ve zararlarmi géren devletler elbette ki farklidir.
Saglik, haberlesme, iiretimde artig gibi teknolojinin getirdigi 6zelliklerden yararlanma
acisindan az gelismis iilkelerin de faydalandigi goriilse de (ki saglik verileri
incelendiginde hala ¢ok biiyiik eksiklikler oldugunun alti gizilecektir) ekonomik

acidan durumun boyle olmadigi verilen tablolarla gosterilecektir.

Her gecen yilda diinyanin toplam geliri artmaktadir. The World Bank’in
verileri ile son dort yilin kiiresel gelir artis1 asagidaki grafiktedir. (The World Bank,
2021)
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Tablo 3.7: Kiiresel Gelir Artisi

Kiresel Gelir

85 trilyon dolar

80 trilyon dolar

76 trilyon dolar
75 trilyon dolar

2015 2016 2017 2018

(Kaynak: World Inequality Lab. (2018). Diinya Egsitsizlik Raporu 2018.)

Diinyanin toplam geliri arttikca az gelismis {lkeler bu artisa ayak
uyduramamaktadir. Bahsedilen az gelismis tilkelerin de yillik toplam milli geliri artsa
bile bu gelir artis1 kalkinmalari i¢in gerekli ortami da saglamamaktadir ve bu artig

adaletsiz gelir dagilimin1 desteklemektedir. (Celikel Danisoglu, 2004)

Diinyada toplam gelir artarken gelir esitsizligi de her {ilkede artmigtir. Ancak
bu artis iilkeden iilkeye degisiklik gostermektedir. Bu esitsizligin oraninin tlkelerin
gelismislik sebeplerine gore farkli olmas1 6ngoriilebilirdir ancak ¢ok yakin gelismislik
seviyesindeki iilkelerde gelir esitsizligi oranlarinin farkli olmasi politikalarin

esitsizlige etkisini gostermektedir. (World Inequality Lab, 2018)

2018 Diinya Eyitsizlik Raporu verilerine gore gelir esitsizligi 1980 sonrasi
donemde Avrupa dist ¢ok geligmis iilkelerde artmistir. Buna savas sonrasi esitlik¢i
yaklagimlarin bitmesi sebep gosterilmektedir. Gelir esitsizliginin en fazla oldugu yer
Ortadogu’dur. En zengin %10’luk kesim toplam gelirin %61 ine sahiptir. Avrupa’da
ise gelir esitsizligi diinyaya gore en diisiik seviyededir. %10’luk en {ist gelire sahip
olan kesim toplam Avrupa gelirinin %37’sini kazanmaktadir. Siyasi degisimlerin de
gelir esitsizligi artis veya azaliglarinda 6nemli pay1 vardir. Verilere gére Rusya’nin

1990 sonrasi esitsizlik oranlarinda ani ve yliksek bir artis goriilmektedir. Bu verilerden
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de Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin halkin gelir dagilimini degistirdigi ¢ikmaktadir.
(World Inequality Lab, 2018)

Burada bir parantez Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki gelir esitsizligine
acmak gerekmektedir. Diinya Eyitsizlik Raporu’na gore bu esitsizligin kaynaklarindan
biri bireylerin egitim seviyeleri arasindaki biiyiik farktir. Ayn1 zamanda vergilerin
zengin kesime ¢ok az oranlarda uygulanmasi da esitsizligin artmasina sebep olan bir

diger faktordiir. (World Inequality Lab, 2018)

Niifus, milli gelir ve kisi bagina diisen milli gelirler incelendiginde diinyadaki
toplam paranin Bati lilkelerinde olan kisminin olduk¢a yiiksek oldugu ancak Bati-dis1
tilkelerin bu zenginlikten aldig1 payin oldukg¢a diisiik oldugu goriilmektedir. ABD’nin
toplam yillik geliri 20.4 trilyon Amerikan dolar1 iken Burkina Faso’nun toplam yillik

gelirinin 14 milyar Amerikan dolar1 oldugu tablolardaki verilerden ortaya ¢ikmaktadir.

Ulkelere diisen toplam gelirlerin yan1 sira kisi basina diisen milli gelirler
incelendigi zaman durum daha da farklilik gdstermektedir. Milli gelir siralamalari ile
kisi basina diisen milli gelir siralamalarinin farkli olmasi gelir esitsizliginin sadece
diinyada degil, iilkelerin kendi vatandaslarinin arasinda da oldugunu agik bir sekilde

vurgulamaktadir.

Yapilan ¢alismaya 6nemli Olciide yol gosterecek olan Gini Katsayisi yapilan
hesaplamay1 daha net bir bicimde gostermektedir. Gini Katsayis1 gelir esitsizligini
hesaplamak icin sik kullanilan bir dl¢iim yontemidir, niifusu ve geliri bir formiiliin
igine katarak iilkedeki refah seviyesini 6lger. (Doffman, 1979) Gini katsayisi 0 ile 1
arasindadir, basit bir mantikla Gini katsayisinin 0 olmasi tilkedeki her insanin ayni
maagt almasi demektir, 1 olmasi ise lilkenin biitiin gelirinin tek bir kisinin elinde

toplanmas1 demektir.

Buradan hareketle her Gini katsayis1 diisiik iilkeyi refah seviyesi yiiksek
saymak yanlis olur. Gelir esitsizliginin az oldugu ancak iilkenin genelinin yoksulluga

daha yakin oldugu iilkeler de olabilir.
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Tablo 3.8: Tiirkiye’nin Son 12 Yildaki Gini Katsayilar1 (2006-2018)

Gini katsayisi - Gini coefficient
0,44

0,428
0,43

0,42

0,408

0,41 0,404 0,405

0,4
0,39
0,38

0,37
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

(Kaynak: https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Gelir,-Yasam,-Tuketim-ve-
Yoksulluk-107 Erisim Tarihi: 20.12.2019)

Tablo 5.6°da TUIK Yasam ve Gelir Arastimasi’nda Tiirkiye’nin son on y1llik
Gini Katsayilari1 goérmek miimkiindiir. Rakamlara gore gelir esitsizligi ugurum
seklinde olmasa da vardir, 0,4 sinir1 ¢ogu kaynakta (Egilmez, 2016) (Acar, 2015)
refahin kotiiye gidinin siniridir, Tirkiye’nin Gini Katsayis1 da bahsedilen sinirda

seyretmektedir.

Tablo 3.9: Ulkelerin 2018 Gini Katsayilar

Gini Katsayilari
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(Kaynak: http://www3.weforum.org/docs/WEF _Forum_IncGrwth _2018.pdf Erisim Tarihi 03.01.2020)
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Bu tablolardan ¢ikarilacak sonuglardan biri Cin’in kisi basina diisen yillik geliri
ortalama dokuz bin yedi yiiz dolar olmasina ragmen Gini katsayisi 0,5’tir, yani bu

ortalama gelire sahip olamayan bir¢ok Cinli vardir.

Yukarida ele alinan veriler ile diinyanin 6zellikle ekonomik agidan hangi
durumda olduguna dikkat ¢ekmek amaglanmistir. Bir sonraki baslikta bu verilerden de

hareketle gelir esitsizligi ve olusturdugu sikintilar irdelenecektir.
3.2. Asgari Ucret

Asgari Ucret bir lilkenin gelismisligini anlamlandirmak i¢in bagvurulan 6nemli
yollardan biridir. Asgari {icret is¢i emeginin artarak somiiriilmesi ile birlikte emegin
karsiliginda alinan ticretin is¢inin yasamak i¢in gerekli ihtiyaglarini karsilayamamasi

ile birlikte gerekli goriilmiistiir.

Avrupa’da Sanayi Devrimi ile birlikte is¢iye verilen deger giderek diismeye
baslayinca is¢i hareketleri ortaya ¢ikmistir, bunun sonucunda da sendikalar kurulmus
ve insani sartlarda yasama hakkini talep ederek is¢i yanlist bir savunma
gerceklestirmislerdir. Isci talepleri ilk olarak ekonomik agidan gelismis iilkelerde
hukuk tarafindan da taninmis ve is¢inin emegi karsisinda yasam sartlarini minimumda

karsilayacak kadar iicret almasi teoride yasalastirilmistir. (Yiicel, 2019)

Tiirkiye’de ise asgari licretin gerekliligi gelismis iilkelerden sonra giindeme
gelmistir. Sendikalagsmanin Tiirkiye’de ge¢ olusmasi buna sebep gosterilebilirse de

asgari licretin Tirk is¢isinin ge¢imine olan yarar1 da tartisilmaktadir.
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Sekil 3.1 AB Ulkelerinde ve Tiirkiye’de Asgari Ucretle Calisanlarin Toplam Calisanlara Oram
(%)

Grafik 1: AB Ulkelerinde ve Tiirkiye'de Asgari Ucretle Calisanlarin Toplam Calisanlara Orani (%)
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(Kaynak: Asgari Ucret Gergegi 2019 Raporu-DISK-AR)

Yukaridaki grafikte goriildiigii tizere Tiirkiye’de asgari iicretle ¢aliganlar tim
calisanlarin neredeyse yarisina denk diigmektedir. Bu demektir ki Tiirkiye’de ¢alisan
is¢ilerin yarist kagit lizerinde sadece kendilerini bir ay boyunca minimum sartlarda

gecindirebilecek ticreti almaktadirlar.

1948 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen ve 1949 yilinda Resmi
Gazete’de yayinlanarak mesrulugu ilan edilen insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'ne
gore “calisan her kimsenin kendisine ve ailesine insanlik haysiyetine uygun bir yasayis

saglayan ve gerekirse her tiirlii sosyal koruma vasitalariyle de tamamlanan adil ve

elverisli bir ticrete hakki vardwr.” (TBMM, 1949)

Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin (ILO) 131 sayili sozlesmesine gore ise
iscilerin ve ailelerinin ihtiyaglari, iilkedeki toplam iicret, yasam pahaliligi, sosyal
standartlar gibi etmenler asgari icretin belirlenmesinde dikkate alinmalidir.
Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin 131 sayili sézlesmesinin Tiirkiye tarafindan simdilik

onaylanmadiginin da altin1 ¢izmek gerekmektedir. (DISK, 2019)
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Tablo 3.10: Avrupa Birligi Ulkelerinde Briit Asgari Ucret (Ocak 2020) (Euro)

AVRUPA BiRLiGi ULKELERINDE BRUT ASGARI
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(Kaynak: https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=earn_mw_cur&lang=en
Erisim Tarihi: 21.07.2021)

Yukaridaki grafikte ise Ocak 2020 donemindeki Avrupa Birligi iilkelerinde
asgari Ucretle gecinen is¢ilerin kazanglari Euro iizerinden verilmistir. Avrupa
Birligi’'ndeki en yiiksek asgari iicretin 2142 Euro ile Liiksemburg’da oldugu
goriilmektedir. Irlanda, Hollanda ve Ingiltere gibi iilkeler de 1500 Euro’nun iizerindeki
asgari tUcretleri ile Liiksemburg’u takip etmektedir. Tiirkiye ise asgari {icret
bakimindan Avrupa Birligi tlkeleri i¢inde 440 Euro ile sondan altinci sirada yer
almaktadir. Arnavutluk’un 213 Euro aylik asgari ticret ile Avrupa Birligi iilkeleri

igerisinde son sirada olmasi1 da grafigin dikkat ¢ekilecek yonlerinden bir digeridir.

Incelenen basliklarda sayisal verilerle ele alinan diinyanin giincel durumuna
bakildiginda Bat1 ve Bati-dis1 tilkeler arasindaki maddi fark agikca goriilmektedir. Bu
maddi farkin hangi kanallara hangi miktarda pay edildigi de ilerleyen boliimlerin
konusu olacaktir. Bahsedilen kanallardan ilki esit olmayan bu sistemi siirdiirmenin
geregi olan savunmadir. Kapitalizm siddeti beraberinde getirmektedir. Savaslarin,
teroriin dogmasina olanak saglayan kapitalist sistem bir yandan da kendini korumak

i¢cin savunmasini giiclendirmek durumunda kalmaktadir.
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3.3. Savunma

Giliniimiizde her devlet diinyaca taninan sinirlarla birbirinden ayrilmistir. Bu
sinirlar disartyla bagi koparmaktan ¢ok i¢eridekini korumak adina 6nemsenmektedir.
Ozellikle gelismis iilkeler hem kendilerini korumak hem de kaynak arayis: sirasinda
kullandiklar1 askeri birlikler nedeniyle savunma harcamalarina olduk¢a Onem

vermektedir.

Maslow’un Ihtiyaclar Piramidi’ne gore insan ihtiyaclarinda temel fizyolojik
ihtiyaglardan sonra giivenlik ihtiyac1 gelmektedir. (Seker, 2014) Insan icin bile bu
kadar 6nemli olan giivenlik arzusunun iilke temelinde de ciddiye alinmasi sasirtici bir

sonug degildir. (Ozgelik & Onder, 2016)

Savunmanin tarihgesi insanligin yerlesik hayata gegmesi ile baslasa da siyasi
anlamda incelenmesi Machiavelli’nin Hiikiimdar kitab:1 ile baslamistir. Machiavelli
kitabinda iktidar i¢in savunmanin 6nemini vurgulamaktadir (Kesgin, 2015), savunma
harcamalarina bakildiginda da giinlimiizdeki anlayisin da bu sekilde devam ettigi

goriilmektedir.

Savunma harcamalarini tetikleyen bir diger unsur da iilkelerin her an savasa
hazir olma istegidir. Bir devlet savunmaya ayrilan pay1 artirdiginda 6zellikle siyasi
alanda rakibi olan diger iilkeler de bunu bir tehdit olarak algilayip biit¢ce dagilimini
yeniden insa etmektedir. (Ozcelik & Onder, 2016)

Savunma sanayiinin en énemli 6zelliklerinden biri de bir lilkenin sinirlarinda
yasayan herkes bu hizmetten yararlanabilmektedir ve muadili yoktur. Herhangi bir
sekilde piyasada rekabet halinde degildir ve parasin1 6demeyenin yararlanmayacagi

bir konumda da degildir. (Giray, 2004)

Ekonomiye art1 ve eksi etkilerine bakildiginda da savunmaya ayrilan parayla
birgok kamu hizmetinin giderilebilecek olmasi1 savunma biit¢esinin fazlaliginin en
onemli negatif etkisi olarak gosterilebilir. Silah ve diger savunma araglar1 sanayiine
katkilar ise istihdam ev dis ticaret agisindan iilkeye gelir kazandirmaktadir. Tabii bu
nitelikli istihdamin devlete daha faydali alanlardan c¢ekilip savunma {iretimine
kaydirilmas1 da bazi akademisyenler tarafindan negatif degerlendirilmektedir. (Giray,

2004)
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Stockholm Uluslararasi Barig Arastirmalari Enstitiisti’niin verilerine gére 2018
yilinda ABD’nin savunma sanayisi harcamasi 648 milyar dolardir. ikinci sirada 250
milyar dolar ile Cin, {i¢iincii sirada da 67 milyar dolar ile Suudi Arabistan gelmektedir.
Tiim diinyada savunma sanayisine harcanan para siralamasinda Tiirkiye ise 19 milyar
dolar ile on besinci gelmektedir ve bu yil harcamalarini yiizde 24 oraninda artirmistir.

(SIPRI, 2018)

Yukarida bahsedilen raporun verilerine gore diinyada savunmaya harcanan
para 2018 yilinda 1 trilyon 800 milyar dolara ¢ikmistir ve diinyada silahlanma

harcamalari i¢in kisi bagina 239 dolar diismektedir.

Bu iilkelerin diger iilkelerindeki askeri iislerine baktigimizda da en fazla iissiin
ABD’nin oldugu goriilmektedir. ABD’nin yaklasik 40 iilkede askeri iissii

bulunmaktadir. Arkasindan Fransa, ingiltere ve Rusya gelmektedir.

Savunma sanayisine harcanan bu yiiksek paralar ve diinyanin dort bir yanina
yayilmis bu askeri iislerden varilacak sonuglardan biri iilkelerin ciddi bir savas korkusu
icinde oldugudur. Gelir konusunda giderek artan bu ucurumdan hareketle sadece dis
iilkelerden degil, kendi vatandaslarindan da bir isyan hareketi beklenmektedir.
Yatirilan para ve insani giiciin fazlalig1 sorunlar1 ¢6zmek yerine korkutarak sindirme

politikasini isaret etmektedir.

Bir tarafta aglikla her giin yiizlesmek zorunda olan kesim ve bir diger tarafta
da giderek zenginlesen, zenginlesirken diger insanlar1 hice sayan ve bu zenginligini
korumak i¢in savunmaya cok yiiksek meblaglarda yatirim yapan kesim arasinda ciddi
bir kutuplagsmanin bas gosterdigi goriilmektedir ve daha da biiylimesi tahmin

edilmektedir.

Bu noktadan hareketle bir tarafi durmaksizin zenginlestiren, diger tarafi da
yoksulluktan oldiirecek hale getiren bu kapitalist sistemin kendi kendini tiiketecegi,
stirdiiriilemeyecegi, yok olacagi goriilmektedir. Bir taraf yikilip diger taraf giiclenirken
bir siire sonra sistemin gerekliligi olan liretimi yapacak insanlar bile yoksullukla yiiz

ylize gelecektir.
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3.4. Yiizde Birlik Kesimdeki Pay

Oxfam’in arastirmalarina gore diinyada giincel sayilarla 26 kisinin toplam
geliri 3.8 milyar kiginin gelirine esittir ve 2015 yilindan bu yana yiizde birlik kesim
diinyadaki diger herkesin toplaminin neredeyse iki kat1 daha zengindir. Ulkelerdeki
kiigiik elit eksimler giderek fakirlesen diger taraflarin iizerinden pay alarak

zenginlesmeye devam etmektedir.

Sayilar iizerinden gidilmeye devam edilirse diinyada 750 milyon kisi halen
“asir1 yoksullukla” savagmaktadir. Bu kesimin onemli bir ¢ogunlugu Orta-Gliney
Afrika’da bulunmaktadir. Burada alt1 c¢izilen asir1 yoksulluk kavrami en temel

ihtiyaclara (yiyecek, temiz su, barinma vb.) ulasgamamaktir.

Diinya niifusunun yaklasik yaris1 giinde 5 buguk Amerikan dolarindan az bir
parayla yasamaktadir. Yilda 100 milyon insan saglik hizmetlerine erigim
saglayamadigi ve bu harcamalari cebinden yapmak durumunda oldugu i¢in yoksulluga

itilmektedir.

Belki de yiizde birlik kesimle ilgili en ¢arpici veri ise bu kesimden yilda sadece
0,005 daha fazla vergi alinirsa 262 milyon ¢ocugun egitim harcamalari karsilanabilir
ve giiniimiizde 258 milyon cocugun egitime maddi imkansizliklardan erigimi
bulunmamaktadir. Bahsedilen kesime yillik 0,05 daha fazla vergilendirme
uygulandiginda elde dilecek para ise ¢ocuk ve yash bakimi, egitim ve saglik

alanlarindaki 117 milyon kisilik ise yapilan yatirima denk olacaktir.

Kadim-erkek acisindan bakildiginda da kadinlarin erkeklerden yiizde 24 daha
az kazandig1 ve ylizde 50 daha az servet sahibi olabildikleri goriilmektedir. (Oxfam,
2021) (Oxfam, 2021) Oxfam’in Diinya Ekonomik Forumu’nda yayinladigi rapora gére
ise diinyanin en zengin 22 erkeginin Afrika’daki tiim kadinlardan daha fazla servete

oldugu belirtilmektedir.

Ayni raporda bahsedilen bir bagka nokta ise kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin
giinde toplam 12.5 milyar saat ticretsiz hizmet verdigi ve bu hizmetin yillik karsiliginin

kiiresel teknoloji hizmetlerinin ti¢ kat1 oldugudur. (Oxfam, 2021)
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Credit Suisse Arastirma Enstitiisti’niin 2019 yilinda yayinladigi rapora gore 47
milyon kiginin 1 milyon dolarin iizerinde serveti vardir ve bu niifus diinyanin yiizde
yedisini olusturmaktadir. Bu Kkisilerin toplam serveti 158.3 trilyon dolardir ve

diinyanin toplam gelirinin yiizde 43,9’unu olusturmaktadir.

Toplam serveti 100 bin dolar ve 1 milyon dolar arasinda olan kesime
bakildiginda 499 milyon kisi olduklar1 ve diinyanin yiizde 9,8’ini olusturduklari
goriilmektedir. Toplam servetleri 140.2 trilyon dolardir ve bu servet diinyanin toplam

gelirinin yiizde 38,9’una denk gelmektedir.

10 bin dolar ve 100 bin dolar arasindaki toplam servete bakildiginda 1 milyar
661 milyon kisinin bu aralikta oldugu ve toplam niifusun yilizde 32,6’sin1
olusturduklart goriilmektedir. Toplam servetleri 55.7 trilyon dolardir ve toplam gelirin

yilizde 15,5’ini olusturmaktadirlar.

Serveti 10 bin dolarin altinda olan kesime bakildiginda bu kesimin 2 milyar
883 milyon kisiden olugmakta ve toplam niifusun yiizde 56,6’simn1 olusturduklari
goriilmektedir. Toplam servetleri 6.3 trilyon dolardir ve toplam gelirin yiizde 1,8’

ellerindedir. (Credit Suisse, 2019)

2018 Diinya Esitsizlik Raporu verilerine gore diinyanin en zengin %1’°lik
kesiminin serveti 1980°den 2018’e en yoksul %50’lik kesimden iki kat daha fazla
artmistir. Bu iki grubun arasinda kalan bireylerin ise servetlerinde ya degisme

olmamustir ya da bir de§isim yaratmayacak kadar azdir.

Zengin kesimlere daha yakindan bakildiginda yukarida Tiirkiye ic¢in bakilan
%20’1ik en zengin kesimin gelirlerinin toplam gelire oraninin %70°ten %85’e ¢iktig1
goriilmektedir. Aym sekilde en yoksul %20’lik kesimin gelirinin toplam geliri ise

%23’ten %1,4” inmistir. (Bas, 2009)

Boylesine bir zenginlik igerisinde olan bu kesimin sadece ekonomik yonden
degil, siyasi yonden de biiyiik bir etkinlik icinde olmas1 sasirilacak bir sonug degildir.
Bu gii¢ ise hem {ilkelerin zengin kesimlerinin, hem de diinyanin en {ist tabakasinin

diinyanin geleceginde biiyiik bir s6z sahibi oldugu gercegini gostermektedir.
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Bu detayli verilere bakildiginda adaletsiz gelir dagilimi net olarak belli

olmaktadir.
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4. KAPITALIZM VE INSAN-DOGA SOMURUSU ILiSKiSI

4.1 Kapitalizm ve Cevre Somiiriisii

Insanligin  baslangicindan itibaren doga ve insanin birbirinden ayr
diisiiniilemez iki par¢a oldugu asikardir. Bu iligskilenme bi¢imi ilk baslarda fayda
oldugu kadar zarar1 da yaninda getirmektedir. Yerlesim yerleri biiyiidiikkce doga
tahribatlar1 da belirli oranlarda artmaya basglamistir. Ancak kapitalist sistem
yayginlastikca ve tiim diinyay1 hiikmii altina aldik¢a dogaya verilen tahribatlar geri

doniilemez boyutlara ulasmaya baglamistir.

Giliniimiizde tiiketim ve kar odakli sistem insanin emegini, parasini, bedensel
ve ruhsal saghigini somiiriirken kar edebilecegi bir baska alan olan dogay1 da yerine
koymayarak tiiketmektedir. Bu tahribat cesitlerine iilkemizde de son zamanlarda
olduk¢a giindem olan hidroelektrik santraller, denizlerin doldurulmasi, verimli
topraklarin daha fazla kar i¢in topraga zarar verir bigimde kullanim1 ve ekinleri zararli
hayvanlardan korumak i¢in kullanilan zehirli ilaglar, atik yakim tesislerinin ¢cogalmast,
carpik ve plansiz kentlesme yiiziinden yok edilen yesil alanlar gibi ¢cok sayida 6rnek
verilebilmektedir. (Karababa, 2015)

Birlesmis Milletler’in 2021 yilinda yayimnladig1 rapora gore insan kaynakli
iklim degisikligi sonucunda doganin durumu “geri dondiiriilemez” bir hal almistir.

(BBC, 2021)

“66 iilkeden 234 bilim insam tarafindan hazirlanan raporda,
iklimin insan faaliyetleri sonucu degistiginin ve bu faaliyetlerin kiiresel
isinmayt, en azindan son 2 bin yuldwr gériilmemis bir seviyeye ¢ikarttiginin

aln ¢iziliyor.” (BBC, 2021)

Bahsedilen BM raporuna son bes yilki sicaklik 1850 yilindan beri kaydedilen
en yiksek sicakliktir. Sicaklik seviyesi 150 yil dncesinden ortalama 1,09 °C daha
yiiksektir. Raporun verilerine goére 1990 yilindan beri buzullarin kiiresel capta
erimesinin %90 olasilikta sorumlusu insan etkisidir. Raporun en garpici tarafi ise
“insan etkisinin atmosferi, okyanuslar1 ve topragi isittig1 kesindir” ifadesinin yer

almasidir. (McGrath, 2021)
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Diinya Saghk Orgiitii'niin verilerine gére gevre faktorii Avrupa’daki tiim
yasam kayiplarmim %20’sinin sebebidir. (WHO, 2021) iklim degisikligi ve getirdigi
zararlar sebebiyle ise 2017 yilinda Dogu Afrika’da 20 milyon insan aglikla yiiz ylize
gelmistir ve yardima muhtag hale diismiistiir. (Oxfam, 2021)

Diinya Saglik Orgiitii’niin hava kirliligi ile ilgili verilerine bakildiginda ise her
yil 4 milyona yakin insanin evde kullandiklar1 ve hava kirliligine de yol agan ucuz
yakitlarin zararlar1 yiiziinden 6lmektedir. Aym sekilde yilda ¢ogu gelismemis ve az
gelismis iilkelerde yasayan 3 milyar insan evinde kati yakit ile isinma/pisirme
eylemlerini gerceklestirmektedir ve bu uygulamalar ise 6zellikle akcigere zarar
verdiginden ciddi hastaliklara yol agmaktadir. 5 yasindaki cocuklarin zatiirreye
kaynakl1 6liimlerinin yarisinin da ev ici kati yakittan kaynakli oldugu bilinmektedir.
(WHO, 2018) Ev ig¢i yakit diizeneginin vurgulanmasinin sebebi ise gelismis lilkelerde
bu pisirme/isinma sistemleri ile neredeyse karsilasilamayacagidir. Yoksul iilkelerin ev
ici sistemlerinin bahsedilen halde olusu ise hem hava kirliligine yol agmaktadir, hem

de insan Olimlerini ve hastaliklarini ciddi derecede artirmaktadir.

Kar amaci giitmeyen organizasyonlardan biri olan WWEF’in doga tahribatinin
2050 yilina kadar ekonomik biiytimede yillik 368 milyar sterlinlik zarara yol agacagi
(WWEF, 2020) verilerini de eklemek gerekmektedir. Bu haberin vurucu tarafi doganin
kar etmek i¢in katledilmesi sonucu ile ayni lilkelerin inanilmaz miktarlarda zarar
etmesidir. O zarar1 kapatmak i¢in de daha fazla dogal alanin yok edilece8i ve
sonucunda da daha biiyiik zararlar edilecegi tahminini yapmak ilgin¢ bir ¢ikarim
olmayacaktir. Ancak burada gozden kagirilmamasi gereken nokta zararin emekci
insan1 direkt olarak ilgilendiriyor olusudur. Dogal alanda kendi tretimini dahi
yapamayacak duruma gelen insanlar da doga gibi giderek ¢okiise gidecek, zengin i¢in

ise mahvedilen alan yerine bagka bir alan aranmaya baglanacaktir.

Oxfam’in verilerine gore “Ekvador muzlar1” veya “Hint ¢ay1” gibi az gelismis
veya gelismemis iilkelerde iiretilip ihrag¢ edilen besinlere Amerika Birlesik Devletleri
ya da Avrupa’daki {ilkelerde tiiketicinin 6dedigi miktarin yalnizca %5’1 {lireticiye
ulagsmaktadir. (Oxfam, 2021) Bati iilkelerinde “egzotik™ adi altinda satilan yiyecekler
bir “zenginlik belirteci” olarak kullanilip fahis fiyatlara satilirken bu {icretten iiretici
ya da toplayici hakkindan oldukea diisiik paylar almaktadir. Internette zaman zaman

viral olan meshur videolardan “ilk kez cikolata yiyen kakao iscileri” (Yarma, 2014)
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bu duruma dramatik 6rneklerden biridir. Ustelik iiretici su an degerinin oldukga altinda
caligsa da tarlasindan {iriin alabilmektedir, yapilmasi planlanan tezde de vurgulandig:
lizere zamanla o tarlalar da atik sular ile kirlenecek, kiiresel 1sinma ile kuruyacak ya
da tarla saglam kalacak ancak tiretici yoksulluktan tarlasiyla bile ilgilenemeyecek

kadar giicten diisecektir.

Doga somiiriisiinii kapitalist sistemin kendinde hak gordiigli yukaridaki
ornekler lizerinden agiklanmaya calisilmistir. Kar etmek icin “fethedilen” ¢evre ve
lizerinde yasayan halk dnemsenmemekte, en ufak bir kazang i¢in rahatlikla gézden

cikarilabilmektedir.

Maltas bu konu ile ilgili makalesinde dogaya karsi insani {iistte tutan
yaklagimlarin Aydinlanma Cagi sirasinda kabul edildigini, bu Cag oncesinde tarihte
doganin 6nemini ve giiclinii kabul eden bir tavir oldugunu belirtmistir. Aydinlanma
Cagr’nin ilkelerinden biri olan diinyanin zengin kaynaklara sahip olmasi ve insanlarin
doga tizerinde sinirsiz hakka sahip olmasini vurgulamistir. (Maltas, 2015) Giinlimiiz
kapitalist diizeninin de benzer ilkeyle kaynaklara siirsiz saldirisinin ¢ikis noktasinin

fikirlerinden birinin bu tavir oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Nair ise makalesinde diinyanin doga ile ilgili sorunlarin farkinda oldugunu, bu
sebepten ulusal ve uluslararasi orgiitlerin ciddi c¢alismalar yaptiklarin1 ancak
kapitalizmin kar odakli sisteminin engelleri yiiziinden durumun vahametine bir ¢éziim
umudu olacak kadar biiylik adimlar atilamadigini belirtmistir. Siirdiiriilebilir kalkinma
caligmalarinin oldukca kiymetli oldugunu ancak yeterli seviyeye ulasamadigini da
makalesinde belirtmistir. (Nair, 2017) Nair’in makalesinde dikkat ¢ektigi kar odakl
olmayan organizasyonlarin doga i¢in ¢aligmalarinin énemini vurgulasa da bir yandan
da eldeki veriler ile tahribatlarin onariminin oldukca zor oldugunu gostermektedir.
Yerlesmis bir zengin-yanli sistemin diizeni karsisinda kar odakli olmayan
organizasyonlarin da atilimlarimin anhk c¢o6zlimler getirebildigini, siireklilik

saglayamadigini, ¢iinkii yapilandan ¢ok yikilan oldugunu belirtmek yerinde olacaktir.

Kapitalizm ile doga sOmiiriisiiniin iligkisini belirtmeye calisan tanimlardan
birinde ise kapitalizm kar etmek i¢in her tiirlii yikim1 yapabilecek bir sistem olarak
kabul edildiginde doga sOomiirlisiiniin ancak tam anlamiyla kavranabilecegini ve

kapitalizmin sadece emegi iicretli emege doniistiirmeye ¢alismadigini, gezegendeki
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her seyi ve hatta gezegenin kendisini paraya doniistirmeye calistigini

vurgulamaktadir. (Engert, Balta, & Dogan, 2011/2)
4.2. Kiiresellesme ve Esitsizlik Tliskisi

Ulrich Beck’in bahsi gegen eserinde kiiresellesmenin “geri doniilemez” olusu
ile ilgili birka¢ madde siralamaktadir. Bu maddelerden ilki uluslararasi ticaret
gelistikce tekellesen firmalarin tilkeler arasi piyasada son derece biiyiik bir giice sahip
olacagidir. Beck kiiresellesmenin etkilerine “diinya yoksullugu” ve “kiiresel ¢evre

tahribat1” ile devam etmektedir.

Beck yukaridaki olusan durumlarin sonucunda sosyoloji biliminin 6nem
kazandigin1 vurgulamaktadir. Kiiresellesmenin sonucunda diinyada yasanan higbir
olayi yerel kalamayacagini, bir yerde yasanan kesiflerin, zaferlerin veya felaketlerin
yasandig1 yerin digina ¢ikip tiim diinyay1 etkileyecegini savunmaktadir. (Beck, 2018,
s. 1-13)

Nissanke ve Thorbecke’nin 2007 tarihli ¢alismasinda kiiresellesme siirecinin
uluslarin ekonomisini belirleyen en 6nemli faktorlerden biri oldugu belirtilmektedir.
Kiiresellesmenin iyi bir firsat olabileceginin yaninda gelir dagilimini adil etkileyip
etkilemedigi ve yoksullarin bu dagilimdan zararli ¢ikip ¢ikmadigi tartisilmaktadir.
Caligmanin devaminda ise esitsizligin biliylime ve yoksullugun azaltilmasi arasindaki
en 6nemli filtre olarak anilmasi alti ¢izilebilecek noktalardan biridir. (Nissanke &

Thorbecke, 2007)

Keohane ve Nye’nin 2000 yilindaki ¢alismasinda ise “ekonomik kiiresellesme”
kavrami1 ayrica incelenmistir. Bu kavramda vurgulanan ekonomik kiiresellesmenin
sadece hizmet ve mal degisimlerini degil, bilgi akisini da i¢erdigidir. (Keohane, 2000)
Kiiresellesmenin bir¢ok farkli yonii oldugunun siklikla alt1 ¢izilse de tezlere konu olan

tarafi cogunlukla ekonomik yoniidiir. (Memis, 2014)

Giddens’in kullanilan eserinde ise “kiiresellesmenin akla hayale gelmeyecek

zenginlik firsatlar yarattigina” deginilmistir. Kitapta 2004 yilinin en zenginleri listesi

incelenmistir ve bu listeye bakildiginda birka¢ milyarder haricinde hepsinin “bireysel
caba” ile bu servetleri edindigi goriilmektedir. Tam tersi kesime bakildiginda ise diisiik

gelirli kesimden bazi bireylerin kendisinin ve ailesinin yasamlarini igin takas yoluyla
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aligveris yapildig1 goriilmektedir ve ortada bir para olmadigi i¢in milli gelire de dahil

edilmemektedir. (Giddens, Sosyoloji, 2012, s. 428-434)

Giddens’in kiiresellesme ile ilgili bir diger degindigi nokta ise diisiik gelirli
tilkelerde dogurganligin fazla olmasidir. Cocuk isgiicli olarak goriildiiglinden Otiirii
gelismis tilkelere kiyasla ailelerin daha fazla ¢ocuk sahibi oldugu ortadadir. Diinya
Bankasi’nin 2003 verilerine gore diisiik gelirli tilkelerde yiiksek gelirli tilkelere gore
niifus ti¢ kat daha fazla hizla artmaktadir. (Giddens, Sosyoloji, 2012, s. 437)

Jacques Adda’nin  eserinde  kiiresellesmenin  kapitalizmden  ayri
diisiiniilemeyecegi 6zellikle belirtilmektedir. Ayn1 zamanda kiiresellesmenin ortaya
cikisini “kiiresel bir pazarin” ortaya ¢ikisi ile bagdastirmaktadir. Bu kiiresel ekonomik
pazarin da devletler ile sermaye sahipleri arasindaki gii¢ iliskilerini etkiledigini

soylemektedir. (Adda, 2007, s. 119-122)

Adda’nin ayn1 calismasinda yetmigli yillarin  sonunda  baslayan
“kuralsizlastirma” hareketlerinin kapitalist sistemi destekleyerek devlet otoritesinin
sarsildigin1 vurgulanmaktadir. Devletlerin de rekabete girmesi ile birlikte devletin asil

gorevi olan “dengeleyiciligin” kayboldugunu belirtmektedir. (Adda, 2007, s. 119-122)

Giddens adi gegen c¢alismasinda kapitalist diizendeki sirketlerin giiciiniin
siyaseti etkileyebilecek kapasitede oldugunu ve hatta etkiledigini 6ne siirmektedir.
Biiyiik sirketlerin biitcelerinin ekonomisi ¢ok giiclii birka¢ iilke disinda geri kalan
tilkelerin gelirinden fazla oldugunu da eklemektedir. (Giddens, 1994, s. 67-73) Bu
bilginin ortaya koydugu gerceklik sirketlerin etki kapasitesi hakkinda ¢arpici bir sonug
ortaya koymaktadir.

Giddens tilkelerle sirketlerin giiciinii kiyaslarken sirketlerin sahip olamadigi
seyler arasinda toprak biitiinliigiinii ve en 6nemlisi silahli kuvvetleri géstermektedir.
Bir sirketin ne kadar biiyiik olursa olsun kendine ait bir ulusu, insanlarinin yasadig: bir
topragi ve bu topragi koruyan askeri giicli olmadigin1 vurgulayan Giddens, bu 6nemli
ayrinti disinda nasil ki ilkeler diinya siyasetini belirliyor ise sirketlerin de diinya

ekonomisini belirledigini 6ne siirmektedir. (Giddens, 1994, s. 67-73)

Seyidoglu 1980’lerden sonra tiim diinyay1 etkisi altina alan kiiresellesmenin

iletisim ve haberlesmenin oOniindeki sinirlarin  kalkmasiyla miimkiin oldugunu
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belirtmektedir. Ekonomik kiiresellesmeyi ise ticari kiiresellesme, mali kiiresellesme ve
tiretimin kiiresellesmesi olarak {ige ayirmaktadir. Ticari kiiresellesmenin baslamasi ile
ilgili de Diinya Ticaret Orgiitii’niin giimriik tarifelerini ve kotalarin1 kaldirisinin altini

cizmektedir. (Seyidoglu, 2003)

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikisinda Seyidoglu diinyanin iki kutuplu bir halden
tek kutuplu bir hale gegmesini 6nemli bir nokta olarak gormektedir. (Seyidoglu, 2003)
Bu sebepten Sovyetler Birligi’nin dagilmasi diinyanin kiiresellesmesi i¢in olduk¢a

Onemli bir tarihtir.

Kiiresellesme konusunda iki zit goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilki
kiiresellesmeyi olumlu goren kesimden gelmektedir. Kalkinmaya, gelismeye,
bliylimeye kiiresellesmenin olumlu katkilar1 oldugunu savunan bu ilk goris
kiiresellesmenin Oniine set ¢cekilmemesi gerektigini savunmaktadir. Ekonomik agidan
oldugu kadar demokratiklesmeyi de gelistirdigini, “Bati’nin 6zgiirliglinii” diger
topraklara tagima acisindan faydali oldugunu 6ne stirmektedir. (Memis, 2014) Berger
ve Huntington’in eserinde bu durumun “uluslararasi sivil toplum” olarak gorildigi

ifade edilmektedir. (Berger & Huntington, 2003, s. 9-26)

Bati’nin kiiresellesmeye bakisini incelemek agisindan asagida kelime analizi
yapilan {i¢ kitap 6rnek alinmis ve kiiresellesmeyi somiirii ile bagdastiran ve kiiltiirel

acidan olumlayan iki farkli bakis agis1 incelenmistir.

Berger Bin Kiire Bin Bir Kiiresellesme eserindeki makalesinde kiiresellesmeyi
ne olumlu ne de olumsuz gordiigiinii, her iki tarafin da hakli gerekceleri oldugunu
sOylemektedir, kiiresellesmeye kiiltiirel agidan bakilmasi gerektigini de eklemektedir.
Kiiresellesmenin egemen bir kiiresel kiiltiir yarattigini1 ve bu kiiltiiriin biiyiik dlctide
ozellikle popiiler kiiltiir araciligi ile Amerika Birlesik Devletleri’nin tekelinde
oldugunu belirtmektedir. (Berger & Huntington, 2003, s. 9-26) Ancak Berger bunun

“empoze” seklinde yapilmadigini, zorla olmadigini da eklemektedir.
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Tablo 4.1: Bir Kiire Bin Bir Kiiresellesme’nin MAXQDA Programi ile Kelime Analizi

Sozciik Sozciik uzunlugu Frekans %

Kultarel 8 438 0,47
Karesel 7 342 0,37
Glney 5 290 0,31
Biyuk 5 288 0,31
Ekonomik 8 279 0,30
Kaltar 6 256 0,27
Afrika 6 225 0,24
Kiresellesme 12 203 0,22
Yerel 5 187 0,20
is 2 185 0,20
Toplumsal 9 166 0,18
Siyasal 7 153 0,16
Cin 3 138 0,15
Amerikan 8 134 0,14
Japon 5 128 0,14
Uluslar arasi 12 121 0,13
Kaltdra 7 120 0,13
Bati 4 117 0,13
Afrikali 8 113 0,12

Yukaridaki veriler Berger’in Bir Kiire Bin Bir Kiiresellesme eserinin
MAXQDA programi ile kelime frekanslarinin karsilastirilmasidir. Baglaclar ve bir
kavrami isaret etmeyen kelimeler ¢ikarildiginda en sik kullanilan kelimenin “kiiltiir”
ve tlirevleri oldugu goriilmektedir. Bu da Berger’in kiiresellesme hakkindaki 6ne

stirdiigii gortisii destekler niteliktedir.

Ayni MAXQDA analizi Bauman’in Modernite, Kapitalizm, Sosyalizm:
Kiiresel Cagda Sosyal Eyitsizlik adli kitabina yapildiginda asagidaki tablo

goriilmektedir.
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Tablo 4.2: Modernite, Kapitalizm, Sosyalizm: Kiiresel Cagda Sosyal Esitsizlik’in MAXQDA
Programi ile Kelime Analizi (Bauman, 2013)

Sozciik Sozciik uzunlugu Frekans %

insan 5 122 0,29
Sosyalizm 9 109 0,26
Kapitalizm 10 108 0,25
Toplumsal 9 79 0,19
Modernite 9 60 0,14
Ahlaki 6 57 0,13
Yasam 5 55 0,13
insanlar 8 52 0,12
Devlet 6 49 0,12
Bireysel 8 40 0,09
Ozel 4 38 0,09
Siyasi 6 38 0,09
Belirsizlik 11 37 0,09
Glci 4 37 0,09
Kamu 4 37 0,09
Sahip 5 37 0,09
Glvenlik 8 35 0,08
Ettigi 6 32 0,08
Glg 3 32 0,08

Bauman’in gelir esitsizligi konusunda en ¢ok kullandigr kelimelere
bakildiginda ilk sirada “insan” goriilmektedir. Ardindan gelen iki ug¢ sistemin adini
siklikla kullanmasi aradigi ¢6ziim yoluna dair bir 151k tutmaktadir. Ahlaki, yasam,
belirsizlik gibi kelimelerin sik kullanimi1 da Bauman’in insani yaklasimini destekleyen

kelimelerdir.

Son olarak Acemoglu ve Robinson’un Uluslarin Diisiisii kitab1 incelendiginde

asagidaki kelimelerin siklikla kullanildig1 goriilmektedir.

46



Tablo 4.3: Uluslarin Diisiisii’niin MAXQDA Programi ile Kelime Analizi (Acemoglu &

Robinson, 2012)

Sozciik Sozciik uzunlugu Frekans %

Ekonomik 8 842 0,81
Siyasal 7 816 0,78
Somirici 8 402 0,39
Kurumlar 8 374 0,36
Kapsayici 9 292 0,28
Birlesik 8 217 0,21
ingiliz 7 179 0,17
Kurumsal 8 163 0,16
Buyume 6 162 0,16
Sahip 5 158 0,15
Devlet 6 150 0,14
Roma 4 141 0,14
Afrika 6 138 0,13
Genis 5 126 0,12
Avrupa 6 113 0,11
Bati 4 107 0,10
Kritik 6 107 0,10
Guglu 5 105 0,10
Yiizyillda 8 105 0,10

Acemoglu ve Robinson’un kiiresel esitsizligi incelerken olaymn “somiiriicii”

tarafindan baktiklar1 ve ekonomik ve siyasal kurumlar ile ilgili yazdiklar
goriilmektedir. Uluslarin Diisiigii’niin sistem elestirisi iilkelerin {izerinden gittigi icin
tilke isimlerinin kullanim siklig1 6ngoriilebilir bir veri olsa da devlet kurumunun 6ne

¢ikmasi, “biiytime”, “genis” ve “kritik” kelimelerin 100°den fazla kullanim1 dikkate

deger bulgulardir.

Neo-liberal iktisat¢ilarin  gorilislerine gore devlet miidahalesi kaynak
kullaniminm1  kisitlamaktadir. Kiiresellesmenin ekonomiye entegresi ile birlikte
kaynaklarin daha verimli kullanilabilecegini ve kaynak saglayan az geligmis tilkelerin

kalkinabilecegini savunmaktadirlar. (Uysal & Deviren, 2016)

Uysal ve Deviren’in makalesinde neo-liberalizmin kiiresellesmenin ekonomik
yonden olumlu oldugunu hangi basamaklar {izerinden ele aldig1 ayrintili bir sema ile

gosterilmistir. Bu semanin dikkat ¢eken adimlarindan bazilar1 devlet miidahalesinin
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ekonomiden ¢ekilmesi ile ticaretin serbestlesmesi ve ayni makalede aktarildig gibi
Ricardo’nun Karsilastirmal: Ustiinliikler Teorisi’'nde 6ne siirdiigii gibi her iilkenin
ucuza iirettigi mallar1 iiretip o alanda uzmanlasmasi ve Heckscher ve Ohlin’in Faktor
Donatimi Teorisi’nde savunduklar1 gibi iilkelerin fazla iiretebildikleri mallar1 ithal
edip daha az ve maliyetli iiretebilecekleri mallar1 ihrag etmeleri gerektigidir. (Aslan

& Terzi, 2006) (Uysal & Deviren, 2016)

Diger goriis ise kiiresellesmeyi diinya i¢in olumsuz goren goristiir. Bu taraftan
bakanlar i¢in kiiresellesme kapitalizmi tanimlamak i¢in ortaya ¢ikmis baska bir
kelimedir. Ekonomik ydnden bakildiginda kiiresellesme dolayisiyla tiim diinyaya
yayilan sirketlerin gelir esitsizligini ve yoksullugu artirdigini, ayni zamanda ¢evre

kirliligi ve doga tahribatina sebep oldugunu 6ne siirmektedir. (Memis, 2014)

Demokratiklesme acisindan bakildiginda ise kiiresellesmenin olumsuz
taraflarinin agir bastigini savunanlar Bati iilkelerinin Bati-dis1 iilkelerin iizerinde
hakimiyet kurabilmek icin “demokrasi” kilifin1 kullandigini ileri siirmektedir.

(Memis, 2014)

Prebisch-Singer Hipotezi’nin ortaya koydugu sav ise hammadde iireten az
gelismis iilkelerin kapitalizmin karindan yoksun kalmasi ve sanayilesmenin sadece

gelismis tilkelere yaradigidir. (Yamak & Korkmaz, 2006)

Harari’nin kiiresellesme ile ilgili varsayimi da gelecegin siniflar arasindaki
farki derinlestirecegidir. Harari iilkeler arasindaki sinirlarin kalkmasini iletigim
acisindan esitlik olarak belirtse de “insan tiiriinlin farkli biyolojik kastlara

ayrilabilecegini” ongérmektedir. (Harari, 2018, s. 81-87)

Harari de diger esitsizlik ¢alisanlar gibi kisiler arasindaki gelir farkinin
fazlaligina dikkat ¢cekmistir, ancak gelecek hakkindaki kaygilar1 da dikkate alinmaya
degerdir. Yapay zekanin gelisimi ile insanlarin iggiliciine katiliminin biiyiik dlciide

etkilenecegini 6ne siirmektedir. (Harari, 2018, s. 51-52)

Biyoteknoloji alaninin yiikselise gececegini Ongdéren Harari zenginlerin
servetlerini yatirabilecegi bir alan olabilecegini sdylemektedir. Daha da karanlik bir
varsayimi da ekleyerek insan viicuduna eklenebilecek biyoteknolojik gelismelerin

insanlart biyolojik kastlara ayirabileceginin ve yeni bir smiflasma modeli

48



olusabileceginin sinyallerini vermektedir. Ortaya attig1 bu fikrin siniflar arasindaki
ucurumu daha da derinlestirecegini de sdylemektedir. Harari’ye gore eger zengin olan
biyoteknolojik eklentilerle kendini daha akilli, daha giiclii, daha “zenginlesebilir”
yaparsa yoksulun varsillagmak i¢in en ufak bir sans1 kalmayacaktir. Zenginligin zeki
insanlarin tekelinde olmadigini ortaya koyan Harari, bu gelismeler 15181nda zenginlerin

kendilerini “zekilestirebilecegini” de 6ne stirmektedir. (Harari, 2018, s. 81-87)

Bu smiflasma durumunun en sonunda da iist smifin hem zeki hem de
“insaniisti” olacagini, alt sinifin ise yeteneksiz, gelirsiz, basit bir tabakaya
doniisecegini sOyleyen Harari, alt siifin temel ihtiyaglarinin karsilanmasinin bile
sorgulayacagini sdylemektedir. Ust-elit sinifin alt tabakanm yasamlari hakkinda
kolayca karar verme yetkisi olacagini, yalnizca onlarin insafina kalacaklarini da

eklemektedir. (Harari, 2018, s. 81-87)

Amerikan sosyolojisinin fonksiyonel alt dalina gore sanayilesmenin tiim
diinyaya yayilmasi ile birlikte biitiin toplumlar birbirine benzeyecektir. Ulus-devlet
kavrami uluslar-asirt devietlere donecektir. Sinirlar ortadan kalktik¢a iliskilerin de
yakinlagacagini savunan bu goriise gore kiiresellesme faydali bir durumdur. (Ataman

& Yildirim, 2005)
4.3. Yoksulluk

Gilinlimiiz diinyasinin en biiylik sorunlarindan biri de yoksulluktur.
Yoksullugun tanimlari ise yasamak i¢in sart olanin ne oldugu goriisiine gore
degismektedir. Hayatta kalmak icin gerekli olan temel besinler, insanlik haklarina gore
sahip olunmasi gerekli haklara ulasim gibi birka¢ farkli yoksullugu belirleyen oge

vardir.

Y oksul kelimesi sozliikte “gecinmekte ¢ok sikint1 ¢eken (kimse, toplum, tilke)”
(TDK, 2021) olarak goriilmektedir. Burada bahsi gecen “gecinme”nin boyutlarini

anlamlandirmak i¢in yoksulluk mutlak ve goreli (goreceli) olarak ikiye ayrilmistir.

Mutlak yoksulluk kisinin yasamak igin gerekli olan en temel besin, giyecek,
barmma gibi ihtiyaglara dahi ulasamamasi1 olarak 6zetlenebilir. Bir insanin giinliik
almasi gereken kalori miktar1 TUIK arastirmasma gore 2100, Diinya Bankasi

aciklamasina gére 2000 kaloridir. Giinlik bu kaloriyi alamayan bireyler yoksul
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simifina girmektedir. Ayn1 zamanda Diinya Bankasi’nin verilerine gore giinliik 1
Amerikan Dolar1 aglik sinir1, glinliik 2 Amerikan Dolar1 ise yoksulluk sinir1 olarak
kabul edilmektedir. Bu smir baz1 kaynaklarda iilkelerin ekonomik gelismisliklerine
gore degisebilmektedir. Az gelismis lilkelerde mutlak yoksulluk smir1 1 Amerikan
Dolari, gelismekte olan iilkelerde 4 Amerikan Dolar1 ve gelismis lilkelerde 14

Amerikan Dolar1 kabul edildigi calismalar da vardir. (Tas & Ozcan, 2012) (Sam, 2008)

Goreli yoksulluk ise mutlak yoksul olmayan ancak toplumun refah diizeyinin
altinda kalan bireyler icin kullanilmaktadir. (Tas & Ozcan, 2012) “Dar gelirli”
kelimesinin goreli yoksul ile es anlamli oldugu séylenebilmektedir. Toplumumuzda
sikca kullanilan “dar gelirli” ifadesi hayatta kalabilen ancak ekstra herhangi bir

harcamasinin liikkse kacacagi kesim i¢in kullanilmaktadar.

Macionis Sosyoloji kitabinda “yoksulluklari i¢in yoksullari suglamak™ diye bir
tamim kullanmaktadir. Zenginligin ve statiiniin bireysel basaridan ibaret oldugunu
diisiinen bir kesim yoksul olmanin yoksullarin kaderi oldugunu c¢iinkii zenginlesmek

i¢in ¢aba harcamadiklarini ileri stirmektedirler. (Macionis, 2013)

O. Lewis yoksullugun bir kiiltiir oldugunu, aileden 6grenildigini ve gocuklarin
da ilerde Ogrenilmis yoksulluk yiiziinden yoksul kalacagini savunmaktadir. W. J.
Wilson tarafindan 6ne siiriilen baska bir goriis ise “toplumu suc¢lamak”tir. Toplumda
yeteri kadar is imkan1 yaratilmadig: i¢in insanlarin yoksul kaldigini1 savunan Wilson,

Lewis’in tespitini “kurbanlari su¢lamak” olarak gérmektedir. (Macionis, 2013)
4.4, insani Haklar

Gilinlimiiziin en ciddi sorunlarindan olan temiz suya ulagim sorunu her ne kadar
yardimseverlik hareketleriyle goz oniline gelse de hala ¢cok vahim bir durumdadir.
Temiz suya ulasamama ve aritma sistemlerinin yetersizliginden olusan hastaliklar

savaglarin bile neden oldugundan daha ¢ok insanin hayatini tehdit etmektedir.

En temel insan haklarindan biri olan temiz su i¢in insanlar giiniimiizde dahi
kilometrelerce yol yiiriimekte, saatlerce sirada beklemektedir. Yillardan beri glindem
olan “su savaglar1” bir sOylenti olmaktan ¢ok bir 6ngorii olmaya yaklagmistir ve yakin

zamanda ger¢eklesmesi beklenmektedir.
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Giderek kiymetlenen temiz suya diinyada 2.2 milyar insanin evde erigimi
bulunmamaktadir. Ayni sekilde 2.3 milyar insan tuvalet ve benzeri temel temizlik
hizmetlerine erisememektedir ki bu da susuzluktan yayilan hastaliklarin en 6nemli

nedenlerinden biridir.

Her giin 800’den fazla bes yasindan kiigiik ¢ocuk temiz suya ulasimi
olmadigindan kaynaklanan ishalden 6lmektedir. Diinya genelinde atik sularin yiizde

80’1 aritilmadan dogaya geri donmektedir.

Ve ¢ok yakin bir gelecek olan 2030’da 700 milyon insan su kitlig1 ile karsi
karsiya kalabilir. (Oxfam, 2021)

Birlesmis Milletler’in 2019 yilinda yayinladig1 Diinya Su Gelisim Raporu’na
gore Tiirkiye’nin su kithig1 seviyesi tehlikeliye yakindir. Kuzey Afrika iilkeleri, Irak,

Iran, Hindistan gibi iilkelerin su kitlig1 seviyesi ¢ok tehlikeli gdziikmektedir.

Ayni raporda yilda kirli su yiiziinden olusan kolera ve ishal gibi hastaliklardan
790 bin kisinin 6ldigl vurgulanmaktadir. Kiyaslanmasi agisindan diinyada yilda

depremler ve afetlerden ortalama 66 bin kisi, savas kaynakli 75 bin kisi 6lmektedir.

Diinyada kurakliktan yilda ortalama 55 milyon kisi etkilenmekte, 1100 kisi de

Olmektedir. Kurakligin ekonomik hasar1 yilda ortalama 5.4 milyar Amerikan dolaridir.

Sel baskinlarina bakilacak olursa diinyada yilda ortalama 106 milyon kisi
selden etkilenmektedir ve 6000 kisi de Olmektedir. Sel baskinlarmin yol agtig
ekonomik hasar da 31.4 milyar Amerikan dolaridir. (UNESCO, 2019)

Su yoksullugunun ve kirliliginin insan hayatina dolayli ve dogrudan agtig1
sorunlar ¢ok ciddi boyuttadir. Kirli su yiiziinden hastaliktan 6len biiylik ¢ogunlugu
cocuklar olan insanlar ve susuzluk yiiziinden besinsiz kalan topluluklar yillar gegtikce

daha da vahim durumda kalacaklardir.
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Susuzluk kadar énemli bir diger konu ise siiphesiz ki acliktir. Diinyanin bir
tarafi besin yetersizligi kaynakli bir siirli hastalik yasarken ve agliktan oliirken diger
bir tarafinin da asir1 ve gereksiz beslenme kaynakli hastaliklarin i¢inde oldugu

bilinmektedir.

Gelismis Avrupa iilkelerinin asir1 besin iiretimi ile gelismemis {igiincii diinya
iilkelerinin besin yetersizligindeki tezat giderek derinlesmektedir. Niifus artis1 ile
birlikte U¢ilincli diinya iilkelerinde daha ¢ok tarim yapilsa bile besin kalitesinde

iyilesme de bulunmamaktadir. (Senses, 2015)

Birlesmis Milletlerin Sifir Aglik programina gore diinyada herkese yetecek
kadar besin tiretilmektedir ancak her gece 821 milyon insan, yani dokuz kigiden biri
a¢ uyumaktadir. Ayrica insanlarin iigte biri de gesitli beslenememektedir. (United

Nations, 2021)

2019 yilinda yaymlanan Diinyada Gida Giivenligi ve Beslenme Durumu
raporuna gore 2018 yilinda 820 milyondan fazla insan aglik ¢cekmektedir. Afrika
ilkelerinde ytizde 20’lik bir oranda yetersiz beslenme goriilmektedir. Asya iilkelerinde

bu oran yiizde 12 iken Latin Amerika ve Karayipler’de yilizde 7’nin altindadir.

Ayni rapora gore diinyada orta seviyede gida giivensizligi yasayan ve daha
vahim durumda olan 2 milyardan fazla insan vardir. Burada bahsedilen orta seviye
gidaya ulagimda sikintilar yasayan veya yedigi gidanin kalitesinden 6diin vermek

zorunda olan kesimi ifade etmektedir.

Aclik ve yetersiz beslenme meselesine ekonomik agidan bakildiginda
ekonominin yavasladig1 veya geriledigi iilkelerde a¢ligin arttig1 goriilmektedir. Rapora
gore 2011 ve 2017 yillar1 arasinda yetersiz beslenmenin arttig1 iilkelerin yilizde 84’1
ekonomik yavaslamaya veya gerilemeye gitmistir. Burada yavaslama ve daralma
kavramlarin1 kisaca agiklamak gerekirse yavaslama biiyiime hizinda diismeyi ifade
eder. Yavaglama durumunda pozitif yonde bir ekonomik artis vardir ancak artis orani
diger yillara oranla diisiiktiir. Gerileme ise ekonomik biiylimenin olmadigini, gelirin

onceki yillara gore diistiiglinii ifade etmektedir.

Verilerin kullanildig1 Birlesmis Milletler raporuna goére Tiirkiye’de de

catismadan kaynakli gida krizi ve ekonomide diisiis goriilmektedir. Bu kriz ile ifade
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edilen gida fiyatlarinda artig, paranin deger kaybi ve ticaret kosullarinin kotiilesmesi,

issizlik ve gelir kaybidir.

Asir1 beslenme verilerine bakildiginda ise 6zellikle obezite diinyada ¢ok ciddi
artis gostermistir. Hatta 2000 ve 2016 yillar1 arasindaki obezite artis1 fazla kiloluluk
artisindan da fazladir. Fazla kiloluluk ve obezite yiiziinden yilda ortalama 4 milyon
insan Olmektedir. (FAO, 2019) Arastirmalara gore kalp hastaliklarinin %35°1,
hipertasiyon hastaliginin %355’1 ve Tip-2 Diyabet hastaliinin %80’1 obezite
kaynaklidir. Son 50 yilda obezite hastalig1 erkeklerde %3’ten %11’e, kadinlarda ise
%6’dan %15’e yiikselmistir.

1975 yilinda diinyadaki obezite hastasi sayis1 105 milyon iken giiniimiizde 700
milyonu gecmektedir. Asir1 kilolular da bu sayilara eklendiginde diinyada “fazla kilo

sorunu” yasayan 2 milyar1 askin insan kaydedilmektedir. (insamer, 2021)

Obezitenin ekonomik yansimalarina bakildiginda OECD iilkelerinin saglik
biitgcesinin %8,4’linli obezite i¢in ayirdiklar1 goriilmektedir. Bu ise yilda 311 milyar

Amerikan dolarina denk gelmektedir. (OECD, 2019)

Aclik, susuzluk, egitim gibi bir iilkenin gelismislik seviyesini belirleyen
faktorlerden bir digeri de saglik sistemine erisimdir. Saglik hizmetinin de insani temel
haklar gibi 1k, dil, din ve herhangi baska farkliliklarca engellenmemesi ve saglik

hizmetine ihtiya¢ duyan insanlarin kolaylikla erigebilmesi gerekmektedir.

Diinya Saglik Orgiitii’niin istatistiklerine gore Afrika kitasinda hekim basina
diisen kisi sayis1 3324°tiir. Bu say1 Glineydogu Asya’da 1239 kisiyken Amerika
kitasinda 417 kisi, Avrupa kitasinda ise 293 kisidir. Bu veriler incelendiginde az
gelismis ve gelismemis bolgelerdeki saglik hizmetlerinin yetersizligi konusunda bir

goriis elde edilebilmektedir. (WHO, 2020)

Cocuk saglig: ile ilgili konularda ise bes yas alt1 6liimlerin en ¢ok oldugu
iilkenin Nijerya oldugu goriilmektedir. Nijerya’y1 Hindistan, Pakistan ve Kongo
Demokratik Cumbhuriyeti takip etmektedir. Tiim diinyadaki g¢ocuk oliimlerine
bakildiginda ise Nijerya ve Hindistan’daki ¢ocuk Oliimlerinin toplamin iigte birini

olusturdugu goriilmektedir. (WHO, 2020)
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Tiirkiye’ye ayr1 bir parantez agmak gerekirse 2019 yilinda 13.149 5 yas alt1
cocugun g¢esitli sebeplerden yasamini = siirdiiremedigi  goriilmektedir. Cocuk

Oliimlerinin en yiiksek oldugu bilinen Nijerya’da ise bu say1 857.889’dur. (UN, 2021)

2019 yilimin verilerine bakildiginda tiim diinyadaki ¢ocuk o6liimii sayist 5,2
milyondur ve diinyadaki 5 yas alt1 11 ¢cocuktan birine denk gelmektedir. Bu say1 1990
yilinda 12,6 milyon olsa da son verilerde goriildiigli iizere diinya genelinde cocuk
Oliimleri ciddiyetini korumaktadir. Cocuk o6liimleri ile ilgili en dikkat ¢ekici nokta ise
cogunun dnlenebilir sebeplerden dolay1 meydana gelmis olmasidir. Temiz su ve yeterli
besin ile ¢oziilebilecek sorunlar yiiziinden Oliimler ile basit ilaclarla oldukca kisa
stirede tedavi edilebilecek hastaliklar 6liim sebeplerinin basini ¢ekmektedir. (WHO,
2020)

Saglik sistemleri iilkelerin varligr i¢in en gerekli enstriimanlardan biriyken
cogu lilkede en basit ilaglara bile erisim bulunmamaktadir. Bu durum ise dliimleri ve
bulasici hastaliklarin risklerini artirmaktadir. Kapitalist sistem kéarmi saglik
sektoriinden de fazlasiyla almaktadir. Ancak bu kan saglayamayacag: diisiik gelirli
tilkeler saglik alaninda yatirima gerek duyulmayan iilkelerdir. Yetersiz bir saglik

sistemi ise yukaridaki verilerde goriildiigii gibi ciddi sonuglar dogurmaktadir.

Endiistrilesmenin gelismis iilkelerde yayginlagmasi ile birlikte bu tilkeler
maddi acidan kalkinmaya devam ederken bu maddiyatin getirdigi olanaklardan da
yiiksek ol¢iide faydalanmaya baslamiglardir. Besin, barinma gibi ihtiyaglara ek olarak
gelismis tlilkelerde hemen hemen her ¢ocugun temel egitim hakkindan yararlandig,

okul ve is dis1 birgok aktivite sunuldugu goriilmektedir. (Fromm, 2018)

OECD’nin Education at a Glance 2019 raporuna gére OECD iilkelerindeki 18-
24 yas aras1 genglerin %14°1 ne ¢aligmakta ne de okumaktadir. Bu oran Brezilya,
Kolombiya, Kosta Rika, Italya, Giiney Afrika ve Tiirkiye gibi iilkelerde %25’in
tizerindedir. (OECD, 2020)

Egitim konusunda Tiirkiye’ye ayr1 bir parantez agmak gerekirse OECD
raporuna gore hala “geng yetiskin” sinifindaki bireylerin (25-34 yas arasi) yarisinin
lise egitimini dahi tamamlamadig1 goriilmektedir. Yiiksek 6grenim alaninda ise

(liniversite egitimi ve sonrasi) “gen¢ yetiskin”lerin %33’linlin bu egitimleri aldig1
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goriilmektedir. Bu oran OECD {ilkelerinin %44’liikk ortalamasinin altinda kalmaktadir.

(OECD, 2019)

Diinyadaki okul ¢aginda olan ancak egitim hizmetini alamayan veya almayan
cocuklarin sayilarina bakildiginda 2017 yilinin verilerine gore 123 milyon ¢ocugun
egitim hakkindan yararlanamadigi goriilmektedir. Bu say1 2007 yilinda 135 milyon
cocuktur. Aradan gecen 10 yilda ¢ocuklarin egitime ulasimi alaninda etkili bir sonug
almamadigr gozlemlenmektedir. UNICEF verilerine gore egitim hakkindan
yararlanamayan 123 milyon ¢ocugun yiizde 40’1 az gelismis iilkelerde, yiizde 20’si ise
catisma bolgelerinde yasamaktadir. 2017 yilinin verilerine gore Irak ve Suriye’de 3,4

milyon ¢ocuk daha egitime ulasamamistir. (UNICEF, 2017)

Cocuklar ile ilgili bir diger veri ise 5 yasindan kiigiik ¢ocuklarin dortte birinin
niifus kaydi bulunmamaktadir. Bu “goriinmez ¢ocuk’lar kayitlar1 olmadigi i¢in hukuk
karsisinda taninamamakta, saglik ve egitim hizmetlerinden yararlanamamaktadir.
Kay1t edilmeyen ¢ocuk niifusunun basi ¢ektigi iilkelerin ilki yiizde 3 ile Etiyopya’dir.
Arkasindan 100 ¢ocuktan yalniz 11’inin niifus kaydi olan Zambiya ve 100 ¢ocuktan

12’sinin kayitli oldugu Cad gelmektedir. (UNICEF, 2019)

Egitimin kalkinma ile iligkisi de dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger noktadir.
Iyi bir egitim sistemi kalifiye insan yetistirmektedir, bu insanlar ise is giicii olarak
ilkenin ekonomisini gelistirmeye katkida bulunmaktadir. Ayn1 zamanda kendisi de
maliyetli bir sektor olan egitim sektoriiniin gelismeye ve kaliteli egitim verebilmeye
devam edebilmesi i¢in siirekli bir maddi pay ayrilmasi gerekmektedir. Bu da
gelismemis veya az gelismis iilkelerin  egitim durumunda bir kisirdongi

olusturmaktadir.
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Tablo 4.4: 2016 Yihnda Ulkelerin Milli Gelirlerinden Yiiksek Ogrenim Oncesi (ilkokul-
Ortaokul-Lise) Egitime Ayirdiklar: Yiizde

Ulkelerin Egitime Aldiklari Biitce Yiizdeleri (2016)
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(Kaynak: https://data.oecd.org/eduresource/public-spending-on-education.htm#indicator-

chart Erisim Tarihi 20.12.2019)

Yukaridaki tabloda OECD verilerine gore {iniversite dncesi egitime iilkelerin
milli gelirlerinin ylizde kacgini ayirdiklar: goriilmektedir. Rusya milli gelirinin %1.8’ini
egitime ayirmaktadir, Rusya’nin milli gelirinin 1.6 trilyon Amerikan dolar1 oldugu
verisinin de alt1 ¢izilerek oldukc¢a diisiik bir pay ayrildigi sdylenebilmektedir.
Tiirkiye’nin yiiksekdgrenim Oncesi egitime ayirdigi pay ise %?2.5’tir. Tabloda yukarida
olan iilkelerin Fransa, Birlesik Krallik, Belgika, Norveg gibi iilkeler olmalari beklenen
bir sonuctur ancak Kosta Rika’nin {iniversite Oncesi egitime ayirdigi payin %4.7

olmas1 ve harcamasi en yiiksek olan {ilke olmasi1 dikkate deger bir veridir.
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Tablo 4.5: 2016 Yihnda Ulkelerin Milli Gelirlerinden Yiiksek Ogrenim Egitimine Ayirdiklar
Yiizde

Yuksek Egitime Ayrilan Yiizde (2016)
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(Kaynak: https://data.oecd.org/eduresource/public-spending-on-education.htm#indicator-

chart Erisim Tarihi 20.12.2019)

Yukaridaki tabloda ise ayni iilkelerin yliksek 6grenime milli gelirlerinden ne
kadar ayirdiklar1 goriilmektedir. Japonya, Endonezya, Liiksemburg gibi iilkeler yiiksek
ogrenime %0.5 pay ayirirken Tiirkiye’nin ayirdigi pay ise %1.2°dir. Kosta Rika ve
Norveg ise yukaridaki tablodaki gibi %1,5’in uistii ile en yiiksek paylar1 ayirmislardir.

Kosta Rika hakkinda kisaca bahsedilmesi gerekirse Diinya Mutluluk
Raporu’na gore 2020 yilinda diinyanin en mutlu 15. iilkesidir ki bu siralamanin daha
istlerde de oldugu olmustur. Aymi raporda Tiirkiye’nin 93. sirada oldugu
goriilmektedir. (Helliwell, Layard, Sachs, & Neve, 2020) Orta Amerika’da bir iilke
olan Kosta Rika’da okuma yazma orani1 %98 gibi yiiksek bir orandir ve ilkdgrenim kiz
ve erkek cocuklari i¢in 1869 yilinda zorunlu hale getirilmistir. Saghga ayirdigi
biitcenin kisi basina diisen milli gelire orani ise Amerika Birlesik Devletleri’nin onda
birine esittir. (Tungdemir, 2018) Egitim ve sagliga yapilan bu yatirimlarin Kosta Rika
halkinin bilincini artirdigi ve yasamsal tatminlerinin yiiksek olmasi sonucu ile

mutluluk oraninin birgok {ilkenin ilerisinde oldugu arasinda baglant1 bulunmaktadir.
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4.5. Insanhk Tarihindeki En Biiyiik Yerinden Edilme: Miilteciler

Yukaridaki verilerin ispatladig1 esitsizligin sonucu olarak insanlar yasadigi
yerlerden ayrilmaya mecbur edilmektedir. G6¢ kavramina bakildiginda bir kisinin ya
da toplulugun kendi topraklarindan ayrilip ya da ayrilmak zorunda kalip kendi kiiltiirii

disindaki yere uyum saglamak zorunda oldugu goriilmektedir. (Ozgiir, 2018)

Miilteci ile gogmen kavramlarinin farkina bakildiginda ise alint1 yapilan tanim

ile karsilagilmaktadir:

“Miilteciler, uluslararast hukuk tarafindan tanimlanir ve Korunur.
Miilteciler; eziyet, catisma, saldwrt veya toplum huzurunu ciddi sekilde bozan
diger durumlarda, geldikleri iilkelerin disinda bulunan ve bunun sonucu
olarak da ‘uluslararasi koruma’ talebinde bulunan kisilerdir. Icinde
bulunduklar: durumlar, ¢ogunlukla o kadar tehlikeli ve dayanilmazdir ki,
yakin bélgelerdeki iilkelerde giivenlik arama amacuyla iilkelerinin milli
smirlart digina ¢ikarlar. Bu nedenle de devietler, BMMYK ve ilgili
kuruluslarin destegini kazanarak uluslararasi ‘miilteci’ statiistine girerler.
Bu  kadar detayli olarak tamimlanmalarimin  sebebi, evlerine geri
donmelerinin agirt tehlikeli olmasidir; ve bu nedenle de baska yere siginmak
zorundadirlar. Bu kisiler, siginma taleplerinin reddedilmesi halinde, biiyiik

ihtimalle éliimciil sonu¢lara maruz kalacak insanlardir” (UNHCR, 2016)

Yapilmak istenen tezde genel gdc¢ hareketlerinden ziyade iilkelerinde
kalamayacak durumda olup memleketlerinden bagka tilkelere gitmek zorunda kalan
miiltecilerin durumuna dikkat c¢ekilmek istenmistir. Bu sebepten otiirii ele alinan

veriler miilteciler agirliklidir.

Birlesmis Milletler’in 2020 Diinya Go¢ Raporu’na gore miilteci sayisinin
diinya tarthindeki en yiiksek sayisina ulastigi goriilmektedir. Ayni raporun verilerine

gore diinyada 2018 yil1 sonunda 25,9 milyon olarak kaydedilmistir.
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Sekil 4.1: 2018 itibariyla ilk 5 iilkede miiltecilerin sayisi1 (milyon)

6
5
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c 4 = Afganistan
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E Glney Sudan
3
= Nyanmar
2 = Somali
1 / 7(__
0 —m r— /.
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Kaynak: UMNHCR, ts.a. (erigim tarihi Temmuz 2019)

Not Glney Sudan 2011 yilinda Glke olmustur

(Kaynak: UN, World Migration Report 2020 (Turkish): Chapter 2)

Yukaridaki tabloya bakildiginda 2011 yilindan itibaren Suriyeli miilteci
sayisinda oldukca yiiksek bir artis goziikmektedir. Ilk bes iilkedeki miiltecilerin
memleketlerine bakildiginda Suriye’yi Afganistan’in takip ettigi, ancak Afganistan’in

son 13 yildir miilteci sayisinda pek bir degisme olmadig1 goriilmektedir.

Sekil 4.2: 2018 itibariyla ilk 5 ev sahibi iilkede miiltecilerin sayis1 (milyon)
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(Kaynak: UN, World Migration Report 2020 (Turkish): Chapter 2)
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Incelenen bir sonraki grafikte ise Tiirkiye’ye siginmak zorunda kalan
miiltecilerin 3.7 milyonu buldugu ve Birlesmis Milletler 2020 Diinya G6¢ Raporu’na
gore 3.6 milyonunun Suriye’den geldigi bilinmektedir. Tirkiye son bes yildir
diinyanin en fazla miilteciye ev sahipligi yapan iilkesi konumundadir. Miiltecilere ev
sahipligi yapan iilkelere de kisaca goz atildiginda Pakistan, Uganda, Sudan gibi az
gelismis ya da gelismemis iilkelerin ev sahipligi oranmin daha fazla oldugu

goriilmektedir. (IOM, 2020)

Gogmenlerin %60’1 Asya’da (80 milyon) ya da Avrupa’da (78 milyon)
yasamaktadir. Kuzey Amerika ise diinyada go¢gmenlere ev sahipligi yapan {igiincii en

biiyiik iilkedir.

Tablo 4.6: 2000 Yilinda Ulkelerin Verdigi Go¢ Sayilar (milyon)

2000 Yilinda Ulkelerin Verdigi Go¢ Sayilari (milyon)

Kore Cumhuriyeti moa——— 2
Amerika Birlesik Devletleri m—— ——————
Portekiz mee———
Polonya s ) 1
Endonezya e 3
Filistin ~ ————————— ) 3
Turkiye —me—— ) 8
Filipinler m— 3]
italya ———————— 31
Almanya meessssssssss————— 3 4
Pakistan ~——— 3 4
Kazakistan neessssssssssssss—— 3,6
Birlesik Krallik ~ e 3 9
Afganistan E————————— [ 5
Banglades me——— 5
Ukrayna s 5 6
Cin T 5 8
Hindistan messssssssssssss— 8
Meksika ST 0,6
Rusya e 10,7

Ulkeler

0 2 4 6 8 10 12

Gogmen Sayilari

Yukaridaki grafikte 2000 yilinda {ilkelerin verdigi gd¢men sayilari
goriilmektedir. Rusya’nin 10,7 milyon go¢menle ilk sirada, Meksika’nin 9,6 milyon
gdcmenle ikinci sirada ve Hindistan’mm 8 milyon gd¢menle ligiincli sirada oldugu

grafikte belirtilmistir.
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Tablo 4.7: 2017 Yihinda Ulkelerin Verdigi Go¢ Sayilar1 (milyon)

2017 Yilinda Ulkelerin Verdigi Gog¢ Sayilari (milyon)

jtalya ——— 3
Misir  e————— 3 4
Tlrkiye n———— 3 4
Romanya meeesssssssss—— 36
Filistin ~ ——————— 3 3
Kazakistan m—— 4, ]
Almanya 4,2
Endonezya 4,2
Polonya 4,7
Afganistan 4,8
Birlesik Krallik 4,9
Filipinler 5,7
Ukrayna 5,9
Pakistan S
Suriye T (O
Banglades mee—————eeeee———— /5
(S ————————————————i (]
Rusya 10,6
Meksika 13

Ulkeler

Hindistan

GoOgmen Sayilari

Grafikte goriilecegi lizere 2017 yilinda en fazla gdgmen veren tilke 16,6 milyon
gocmen ile Hindistan’dir. Meksika 13 milyon go¢men ile arkasindan gelmekte; Rusya

(10,6 milyon) ve Cin (10 milyon) da bu tilkeleri takip etmektedir.

2016 yilinda diinyada en ¢ok gogmen ve siginmaci alan {ilke 3,1 milyon kisi ile
Tiirkiye’dir. Tiirkiye’yi 2,9 milyon ile Urdiin, 2,2 milyon ile Filistin, 1,6 milyon ile
Liibnan ve 1,4 milyon ile Pakistan takip etmektedir. Verilere bakildiginda Miisliiman

cogunluklu iilkelerin gogmen alma konusunda daha 1limli oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Gogmen sayilarindaki kadin-erkek oranina bakildiginda ise ¢ok biiyiik bir fark
goriilmemektedir. Kadin gogmen sayis1 2000 yilinda toplamin %49 unu olustururken
2017 yilinda %48’e diismiistiir. Avrupa, Kuzey Amerika gibi yerlerin aldig
gocmenlerdeki kadin oranmi erkeklerden fazla iken Asya, Afrika gibi yerlerde erkek

goemen agirligr goriilmektedir.

Yas acisindan go¢menler incelendiginde ise 2000 yilinda 38 olan ortalama
gogmen yasmin 2017 yilinda 39’a ¢iktig1 verisine ulasilmaktadir. Asya, Latin
Amerika, Karayipler gibi yerlerde ise 2000 yilindan 2017 yilina gé¢men yas

ortalamasinin diistiigii gozlemlenmektedir.
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Tablo 4.8: 2000 ve 2017 Yillarindaki En Biiyiik 15 Go¢cmen Sayisi ve Hareketi (milyon)

2000 ve 2017 Yillarindaki En Buyuk 15 Gogmen Sayisi (milyon)

Filistin'den Urdiin'e =,42
Filipinler'den Amerika Birlesik Devletleri'ne =4 2,1
Hindistan'dan Suudi Arabistan'a T 2,3
Hindistan'dan Amerika Birlesik Devletleri'ne ™™= 2,3
Afganistan'dan iran'a GG~ 2,213
Cin'den Hong Kong'a =1‘§,3
Rusya'dan Kazakistan'a [ 2,4
Cin'den Amerika Birlesik Devletleri'ne IENNNTYS" 24
Kazakistan'dan Rusya'ya [ %;é
Banglades'ten Hindistan'a 3. 3,9
Suriye'den Tirkiye'ye igee———— 33
Ukrayna'dan Rusya'ya . 3335
Rusya'dan Ukrayna'ya _3%’7
Hindistan'dan Birlesik Arap Emirlikleri'ne IEF=gg™== 33
Meksika'dan Amerika Birlesik Devletleri'ne ” 12
0 2 4 6 8 10 12

Gogmen Sayilari

Ulkeler

m 2017 m=2000

Yukaridaki grafikte ise bir iilkeden diger iilkeye gerceklesen en biiyiik gocmen
hareketleri goriilmektedir. 2000 ve 2017 yilinda ilk sirada olan Meksika’dan ABD’ye
olan goctiir, ki bu go¢ hareketi ABD’nin 2016 yilinda seg¢ilmis baskani Donald
Trump’in yapilmasini istedigi ABD-Meksika smirmi yasadist yollardan giristen

koruyacak duvarin sebebidir. (Meckler, 2017)

“Sinirsiz bir ulus, ulus degildir” sozleri ile bu fikri destekleyen Trump
(Meckler, 2017), planladigi Meksika smir duvarinin yapilmasi i¢in ilk basta fon
bulamadigr zaman Trump’in destekcileri kampanya yoluyla para toplayip duvari
kendileri 6rmeye baslamistir. (BBC, 2019) Bu olay goce ve gdo¢menlere halk

tarafindan bakis1 hakkinda da 6nemli noktalarin altin1 ¢izmektedir.

Uluslararas1 Go¢ Organizasyonu’nun 2015 yilinda gog algisi ile ilgili yaptig
bir ¢alismaya gore (Esipova, Ray, Pugliese, & Tsabutashvili, 2015) Avrupalilar

goemenlere karsi en isteksiz tutumda olanlardir.

Go¢ ve gogmen algisi ile ilgili bir diger ilging nokta ise issizlik oraninin yiiksek

oldugu iilkelerde gogmen oraninin diismesini isteyen kesimin de fazla olusudur.
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Ekonomisi daha iyi durumda olan iilkelerde sakinler istemedikleri isleri gd¢menlerin
yaptiklarint %58 oraninda diisiinmektedir. Ekonomisi kotii olan iilkelerde ise

goemenler islere rakip olarak daha fazla goriilmektedir.

En ¢ok go¢ alan (ki hepsinin ekonomik durumu iyidir) 10 {ilkede gd¢gmenlerin

tilkenin diger vatandaslarinin yapmak istemedikleri isleri yaptiklar1 goriigii hakimdir.

Goglin egitimle baglantili olan durumuna da kisaca deginmek gerekirse
liniversite ve/veya istii egitimde olanlar go¢men kabuliiniin artmasina daha sicak
bakmaktadir. Egitim seviyesi diistiikge go¢menleri iilkede tutma isteginin de
diistligiiniin alt1 ¢izilmektedir. Halihazirda ¢alismayan ve aktif is arama siirecinde olan
bireylerin de gdogmen oraninin diismesini istedigi gorilmektedir. (Esipova, Ray,

Pugliese, & Tsabutashvili, 2015)

Tezin sonug ve tartisma bdliimiine gegmeden Once belirtilmek istenen durum
teze konu edilen kapitalist sistemin sonuclarinin Ozellikle gelismemis Bati-dis1
tilkelerdeki insanlart memleketlerinden ayrilmak zorunda biraktigi, miilteci
durumunda diger iilkelere siginmak zorunda kaldiklari ve ev sahipligi yapan iilkelerin
de ¢ogunlukla onlar gibi gelismemis ya da az-gelismis iilkelerden olustugudur. Her
savasin, her zulmiin ¢ikis noktasinda kapitalist sistem vardir denemeyecektir, ancak
her savasin ya da her zulmiin sonunda zenginlerin daha da zenginlestigini sdylemek

yanlis olmayacaktir.

Ilerleyen sonu¢ ve tartisma boliimiinde ise nceki ii¢ boliimde cizilmeye
calisan diinyanin giiniimiizdeki durumunu degerlendirerek gelecek senaryolariyla
birlestirmek amaglanmigtir. Tartisma boliimiinde amaglanan giincel birkag haberle
giiniimiizdeki sistem karsit1 isyanlara ve ¢ikis noktalarina dikkat ¢ekmek, gelecek
tahminlerine ¢esitli bakis agilar1 lizerinden yorum yapmak ve tezin sorusu olan insan

ve doga tahribatlarinin temelinde kapitalizm olup olmadigini agiklamaya ¢aligsmaktir.
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5. SONUC VE TARTISMA

Yukaridaki boliimlerde kapitalizm ve zenginlesme arzusu sebebi ile ortaya
¢ikan maddi yikimlardan bahsedilmistir. Sonug¢ boliimiiniin baslangicinda da
diinyadaki esitsizlik tablosunun nasil sekillenecegine dair birka¢ varsayimi da

incelemek gerekmektedir.

2018 yilinin Diinya Esitsizlik Raporu’na gore ekonomik diizen ayni seyirde
devam ederse kiiresel esitsizlik dnlimiizdeki yillarda artigini siirdiirecektir. Bu sekilde
devam ettigi miiddetce en zengin binde birlik (%0,01) kesimin serveti orta sinifin

servetinin toplamina esitlenecektir. (World Inequality Lab, 2018)

Sekil 5.1: Ezilen Kiiresel Orta Sinif Serveti (1980-2050)

Ezilen kiiresel orta sinif serveti, 1980-2050
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Eaynak: WID.world (3017]. Veri serleri ve agiklamalar igin bicz. wir2018. wid.world

Yukaridaki grafikte goriildiigii izere onda binlik kesime bakildiginda (%0,01),
ki bu kesime en elit kesim denilebilir, 2050 yilinda kiiresel servetin yaklasik %25’ine
sahip olacaklar goriilmektedir. Bu senaryolarin gegerli olma sart1 kapitalist diizenin

hiz kaybetmeden devam etmesidir.

Burada oOnemli bir nokta ise iilkelerin hangi siireci izlemeye karar
verecekleridir. Eger 1980-2016 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devleti tarafindan

yiiriitiilen politikalara benzer bir siire¢ gelecekte de tiim diinya tarafindan uygulanirsa
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esitsizligin artacagi ongoriilmektedir. Ancak ayni yillar arasinda Avrupa Birligi’nin
esitsizlik silirecinde uyguladigt yontemler basa alinirsa esitsizligin azalacagi

vurgulanmaktadir. (World Inequality Lab, 2018)

3

Ozellikle medyada dnemli bir yer kaplayan “firsat esitligi”nin gercek diinyada
karsiligi yoktur. Soylem asamasinda kalan firsat esitligine egitim agisindan
bakildiginda Amerika Birlesik Devletleri’nde en alt gelir grubundaki %10’luk kesimin
cocuklariin %20-30 arasinda liniversite egitimi alabildigi goriiliirken en iist %10’ luk
dilimdekilerin ¢ocuklarinin %901 iiniversiteye gitmektedir. (World Inequality Lab,
2018)

Acemoglu gelecek ile ilgili Google zekasmnin 2029 yilinda insana denk
olacagini, 2049 yilinda ise insan zekasini 1 milyar kez katlayacagini vurgulamaktadir.
Uretimle ilgili 6zellikle altin1 ¢izdigi bir tahmin ise robotlarin iiretime katkis1 ile
gelismis tllkelerin disiik ticretlerle az gelismis iilkeleri tiretimleri i¢in kullanmasina
gerek kalmayacagidir. Bu ise kiiresel ekonomik dagilimda ciddi bir degisiklige yol
acacaktir. Hali hazirda zor durumda olan ve isttihdamini geligmis iilkelere isgiicii olarak
saglayan az gelismis llkelerin bu kaynaklar1 da gelecek ekonomisinde kendine yer

bulamamaktadir. (Acemoglu, 2019)

Acemoglu robotlarin isgiiciine katiliminin Sanayi Devrimi’nden farki
olmadiginin altin1 ¢izmektedir. Nasil ki o silirecte makinelesmenin iiretime girmesi ile
is¢iye de ihtiyag duyulmaya devam edildigini sdyleyen Acemoglu robotlagma siirecini
de ayni1 sekilde yorumlamaktadir. Tipki sanayi devrimi sonrasinda oldugu gibi belli
sektorlerin is¢i aliminda diisiis yasanacagini sdylerken ortaya ¢ikan yeni sektorlere de

is¢ilerin kayacagini ortaya koymaktadir. (Acemoglu, 2019)

Wallerstein’in kapitalizmin gelecegi ile ilgili goriislerine bakildiginda bir kriz
ongordiigii goriilmektedir. Toplumsal yonden demokratik bir diizene mi, fasizme mi
yoksa bambagska bir diizene mi evrilecegini sdylememekle birlikte diizenin mutlak
surette degisecegini vurgulamaktadir. (Wallerstein, Collins, Mann, Derluguian, &
Calhoun, 2014)

Ricardo’nun kapitalizmin gelecegi ile ilgili ortaya koydugu énemli noktalara

deginildiginde siirecin basinda “dogal kaynaklarin” olduk¢a fazla oldugunu, buna
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karsin birikimin az oldugunu 6ne siirdiigii goriilmektedir. Bu somiirii siireci sonucunda
kaynaklarin azalacagini ve tiiketimin kar1 da azaltacagini belirtmektedir. Siirecin
devaminda ise kapitalist sistemin bir durgunluga, bu durgunlugun devaminda ise

mecburi degisime siiriikleneceginin altini ¢izmektedir. (Aydin M. K., 2012)

Marx da bulundugu donemin gelecegi hakkinda i¢inde ¢elisen durumlar olan
kapitalist sistemin hiikmiinii siirdiiremeyecegini 6ne slirmektedir. Maliyetlerin artis1
ile karin azalacagini, akabinde ekonomik yonden “biiyiime performansi’nin bir siire
sonra diisecegini ve sistemin ¢okiise gegmek durumunda oldugunu belirtmektedir.

(Aydin M. K., 2012)

Marx ve Ricardo’nun bu gorisleri 19. ylizyilin baslarinda yaptiklart dikkate
alindiginda bazi arastirmalara gore ortaya atilan tezler dogru sonuca varmamistir.
Ancak yukarida belirtilen veriler ile birlikte degerlendirildiginde siirecin bir doniisiime
girdigi ve Marx ve Ricardo’nun varsayimlariyla benzer ilerledigi sonucuna

vartlmaktadir.

Fromm ise makinelesme ile ilgili olarak insanin makinenin efendisi olmasi
gerekirken makinenin insanin efendisi oldugunu ve kapitalizmin yikiciligindan
kurtulmanin yolunun bu durumu tersine ¢evirmek oldugunu savunmaktadir. Uretimin
amacinin dretimin kendisi olmadigini, insanligin ilerlemesi oldugunun altin1 ¢izen
Fromm zenginlesmeyle kendi insanligindan kopan zenginin servetine servet
katabilmek i¢in diinyay1 da yok edebileceginin 6zellikle altini ¢izmektedir. (Fromm,
2018)

Diinya genelinde esitsizlik kaynakli isyanlar oldukca fazla olsa da tezin bu
boliimiine konu edilecek isyanlar Bati halkinin da adaletsiz gelir dagilimindan oldukca
etkilendigini gosteren Bat1 kokenli protestolardir. Bunlara akaryakit zamlarina verilen
tepki ile baslayan Sar1 Yelekliler hareketi ilk 6rnek olarak verilebilmektedir. Sosyal
aglarda zammu protesto eden halkin topladig1 imzalar 870 bin kisiye kadar ulagmistir.
Devaminda ise halkin sokaga dokiilmesi ile giivenlik i¢in kullanilan sar1 yelekler
imzalar1 olmustur. Ilk basta benzin zammini protesto olarak baslayan eylemler halkin
esitsizlige tepkisinin bir disavurumuna doniismiistiir. Sar1 Yelekliler ile yapilan
roportajlarda  hepsinin  vurguladigi noktanin farkli oldugu ancak temelinde

protestocularin maddi imkansizliklardan sokaklarda seslerini duyurmaya g¢alistig1
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gozlenmektedir. Protestocularin kimi devlet yardimlarina muhtag oldugunu belirtirken
bir digeri ise emekli ayliklarindaki kesintileri 6rnek gostermektedir. 10 yildir
maaglarina zam alamadiklarini, sosyal devlete ihtiya¢ duyduklarin1 vurgulayan Sari
Yelekliler protestolarina 2018 yilindan beri devam etmektedir. (BBC, 2018) (BBC,
2018)

Amerika Birlesik Devletleri’nde ise 2020 yilinda vergileri ve gelir esitsizligini
protesto eden eylemciler zenginlerin villalariin oldugu boélgelere akin etmislerdir.
Asil vergi alimmast gerekenlerin milyarderler oldugunu vurgulayarak ilerlerlerken,
yoksullardan aliman agir vergiler ile esitsizlik ugurumunun git gide biiyiidiigiini
belirtmektedirler. Zaten hali hazirda zor durumda olduklarini belirten protestocularin
2020 yilinda tiim diinyay1 saran Covid-19 salginin da getirdigi kosullar ile birlikte iyice
kotli duruma dustiiklerini ve bu siiregte zenginlerin daha da zenginlestiklerini

soylemektedirler. (Lapin, 2020)

Bati’daki esitsizlik karsiti protestolar1 kisaca degerlendirmek gerekirse
esitsizligin Bati’nin kendi insanini da ciddi derecede vurdugu goriilmektedir. Bati
zenginlesirken, yok ederken, yok ettiklerinden kar ederken Dogu gibi kendi insanini
da yoksullastirmaktadir. Gelismis iilkelerin zenginleri de sinirsizca zenginlesirken
diinyanin geri kalanina gore gorece refah i¢inde olan ancak imkansizliklar i¢inde de
olan kendi halkin1 da yok saymakta, onlara da sadece somiiriilecek kisiler olarak

gormektedir.

Kapitalizm ile sosyoloji biliminin iligkisine de ayri1 bir parantez agmak
gerekirse Baykan Sezer Bati’nin diinya iizerindeki egemenligi arttik¢a sorunlarinin da
ayni oranda arttigin1 ve bu baglamda “doga bilimlerine benzer” bir bilimin ortaya ¢ikis
ihtiyacini belirtmistir. Bu ihtiya¢ da sosyoloji biliminin dogusuna yol agmistir. (Sezer,
Tiirk Sosyologlart ve Eserleri I, 1989) Nasil ki doga iizerinde doga bilimleri ile etkinlik
kazanilip fayda saglayacak tarafin istek ve beklentileri dogrultusunda
sekillendirilebiliyorsa toplumu sekillendirmek ve sorunlarin1 ¢6zmek ya da sorunlarin
fayda saglayacak sekilde bigimlendirebilmek icin doga bilimine benzer bir toplum

bilimi ortaya ¢ikmustir.
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“Sosyoloji nigin ancak XIX. yiizyilda ve Bati Avrupa iilkelerinde giin
isigina ¢ikabilmistir? Daha sorunun sorulus biciminden bunun nedenlerini
XIX. yiizyilin ve XIX. yiizyil Bati Avrupa iilkelerinin ézelliklerinde aramamiz
gerektigi ortaya ¢tkmaktadr. XIX. yiizyihin en belirgin 6zelligi ise Bati’'nin
diinya egemenligini ele ge¢irdigi donem olmasidwr. Ve XIX. yiizyilda Bati 'nin
ele gecirmiy oldugu diinya egemenligi tarihte esi goriilmemis boyutlara
ulagsmistir. Yine XIX. yiizyil Bati Avrupa iilkelerinin kendi i¢ sorun ve
celiskileri nedeniyle zaman zaman ¢okiisiin sinirina geldikleri izlenimine

kapildiklart donemdir.” (Sezer, 2015, s. 23)

Sezer’e gore XIX. Yiizyilin 6nemli bir 6zelligi Bati’nin diinya egemenligini ele
gecirdigi donem olmasidir. Esi  goriilmemis boyutlara ulasan bu egemenlik
beraberinde biiyiik bir zenginlik aktarimi getirmis, zenginliklerin ¢ogalmasi sonucu ile
Avrupa iilkeleri i¢inde biiyilk ve kanli ayaklanmalar ¢ikmaya baslamistir. Bu
ayaklanma ve halk hareketlerini ise zenginlikten daha fazla pay alma miicadelesi
seklinde yorumlamak miimkiindiir. Ayn1 zamanda zenginligin “yonetilme” sorunu da
Bati’nin i¢indeki ¢cekigsmelere sebep olan olaylardan biridir. Bu sorunlarin ¢ziimii i¢in

ise bahsedilen yillarda Bati’da sosyoloji bilimi dogmustur. (Sezer, 2015)

Baykan Sezer’in Onemle belirttigi nokta Bati’nin toplumsal sorunlarimi
cozmeye calisirken kendi egemenliginin kaynagini sorgulamamasidir. Sorunlarini
¢ozmeye calisirken “Bat1 kimligi’ni tartisma konusu yapmamistir. Bati sorunlarini
sadece kendi biiylkligliniin ve uygarligimin getirdigi dogal sorunlar olarak
nitelendirmektedir. Bu sebeple de sosyoloji bilimine sadece Bati’nin “daha fazla

gelisme”sine bir arag olarak bakmaktadir. (Sezer, 1989)

Sezer’in Bat1 sosyolojisi ile ilgili vurguladig1 noktanin yapilmakta olan tezin
konusu ile de baglantida oldugu goriilmektedir. Bati’nin elinde tuttugu ve tutmak i¢in
hicbir acimasiz hamleden kaginmadigi egemenlik i¢in bir bilim dali ortaya koydugu
ve bu bilim dalinin sorun ¢oziimiinden ¢ok ilerleme i¢in gerekli olan alanlarda calistig1

ve bunu toplum bilimi olarak tanimladig1 goriilmektedir.

Bu sdylenenlerden hareketle Bati’nin esitsizlik konusunu toplum icinde
sinirlayarak diinyay1 etkileyen boyutunun tartisilmasina yol agmamasinin Bati’nin
elde ettigi diinya egemenligi konusunu tartismaya a¢gmak istememesinden gelip

gelmedigi sorusunu sormak gerekmektedir. Esitsizligi ve toplumun belli tabakalara
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ayrilmasini gerekli goren Islevselcilik kuraminin ve smiflarin sémiiriiden dogdugunu
iddia eden Catigmaci kuramin esitsizligi kiiresel ¢apta degerlendirmemesi, diinyanin
bulundugu esitsizlik ugurumunun sadece Bat1’y1 ilgilendiren boyutunu ele almasi tezin
sorguladigi konulardan bir digeridir. Ustelik sadece sosyoloji bilimi degil, Bati
toplumlarinin istte verilen Sar1 Yelekliler isyanlart gibi oOrneklerle kendilerini
ilgilendiren boyutlarda ses cikarmasini ve esitsizligin kiiresel boyutuna tepkisiz

kalmasini da bu baglamda sorgulamak gerekmektedir.

Esitsizlik her donemde ve biitiin toplumlarda insanligin karsisina ¢ikan temel
problemlerden biri olmustur. Toplumun imkan ve nimetlerinden, daha da agik bir
sekilde ifade etmek gerekirse zenginliginden insanlar ve degisik toplum kesimleri es
ve esit bicimde yararlanamamaktadir. Bu durum toplum i¢inde huzursuzluk, gerilim,

¢ekisme ve hatta kimi zaman da ¢atismaya yol agmaktadir.

Gilinlimiizde ise bahsedilen haksiz ayrigsmalarla ilgili elestiriler artmaktadir.
Tezin konusu olan gelir esitsizligindeki ucurumlar ise neredeyse biitiin insanligi
olumsuz yonden etkilemektedir. Gerek egitimin artis1 gerekse bu esitsizligin tahammiil
edilemez boyutu dolayisiyla gelir esitsizligi sik¢a giindeme gelmeye baglamistir.
Esitsizligi azaltmak, en azindan kabul edilebilir bir seviyeye diisiirmek i¢cin hemen
hemen her donemde toplumlarin yoneticileri, kanaat dnderleri, diisiince adamlar1 ¢aba
gostermistir, ancak sorunu biitiinliyle ¢6zmek miimkiin olmamistir. Akademik
calismalarin bu hususta artmasinin disinda durumdan etkilenen insanlarinin sesinin

toplu hareketlerle ¢ikmaya baslamasi {izerinde durulmasi gereken bir gelismedir.

Esitsizligin bu boyutta artisini ise kiiresellesmeye baglamak miimkiindiir.
Sirketlerin pazarlarinin genislemesi, kullandiklar1 hammaddelerin ve is giiciiniin
liciincii diinya tlilkelerinden ucuza temin edilmesi bir tarafi agir1 zenginlestirirken diger
tarafi ise asir1 yoksullastirmistir. Buna ek olarak “en zengin” bir avug¢ insanin sahip
oldugu servetin akil almaz miktar1 gelismis tlilkelerde de gelir esitsizliginin olduk¢a

ciddi boyutta oldugunu gdstermektedir.

Elde edilen verilere gore Tiirkiye nin bu diinya diizenindeki konumu i¢ agict
degildir. Ornegin kisi basina diisen milli gelir ile asgari iicretlerin kiyas: Tiirkiye’deki

esitsizlik hakkinda da yorum yapmaya imkan saglamaktadir.
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Ustiinde durulmasi gereken bir diger konu ise gd¢ hareketleridir. Savaslarin,
maddi imkansizliklarin sonucunda memleketlerini birakip daha “zengin” iilkelere go¢
eden insanlar geliri yliksek tilkeler tarafindan da hos karsilanmamaktadir. Bu durumla
ilgili ise bliyiik iilkelerin gége zorladig1 insanlardan ayni biiyiik iilkelerin yasamlarini

paylagmak istemedikleri, rahatsiz olduklari sonucu ¢ikarilmaktadir.

Tezde ele alinan sorun gelir esitsizliginin giiniimiizdeki boyutlar1 ve bu
durumun insanlar1 nasil etkiledigi olmustur. Ozellikle giincel arastirmalar incelenerek
iki kesim arasindaki ucurum ortaya konmaya calisilmis, bu esitsizlik kuramlar

destegiyle ele alinmis ve kapitalizmin siireciyle ilgili varsayimlar incelenmistir.

Kiiresel 1sinmanin dogurdugu sonuglar diinya icin biiylik bir tehdide
dontigmiistiir. Son 50 yilda karasal hayvan tiirlerinin %38’i, denizdeki hayvan
tirlerinin ise %36’s1 kaybolmustur. Arilarin %40’1 yok olma tehlikesiyle karsi
karsiyadir. (AA, 2019) Diinya niifusunun toplaminin beste birini olusturan Bati
tilkelerinin diinya kaynaklarinin %80’ini kullandig1 ve ayni oranda diinyay: kirlettigi

bilinmektedir. (UNESCO, 2019)

Dogal kaynaklarin tigte ikisi tehlikededir. Baliklarin ve bitkilerin dortte biri yok
olmak iizeredir. Tarimsal genetik ¢esitliligin dortte licii, tarim alanlarinin tigte biri yok
olmustur. Kimyasal giibreler ve zirai ilaglar doganin dengesini kdétiiye gotlirmiistiir.
Diinya topraklarinin iigte biri ¢ollesmistir. Son 40 yilda biyolojik cesitlilik diinyada
toplam %30 azalmigtir. (UNESCO, 2019)

Diinyanin giiniimiizde geldigi konumun, i¢inde bulunulan goriillmemis
esitsizligin ve doga tahribatlarinin ovgiiyle gosterilen Bat1 akli ve Bati biliminin
sonuglar1 oldugunu, Bat1 teknolojisinin insanlig1 getirdigi noktanin tarihte esi benzeri
olmayan bir durumda oldugunu bir kez daha vurgulamak gerekmektedir. Bat1 ise
sOmiirdiigii Dogu zenginliklerini diinyaya kars1 normallestirebilmek i¢in bahsi gecen
toplumlara bilgi, bilim, demokrasi, insan haklar1 gibi itiraz edilemez kavramlar

gotlirdiigiinii vurgulamaktadir.

Ortaya c¢ikan sonu¢ ise kapitalist diizenin bir tarafi yok ederek var
olamayacagidir. Kapitalist sistem artik sinirlarini zorlamaktadir ve insanlar bu diizene

isyan etmeye baslamiglardir. Egitim, saglik, temiz suya ulagim gibi hayati
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gereksinimlerde bile biiyiilk bir kesimin bu imkanlara ulasamamasi beraberinde
hastaliklar1 ve Sliimleri getirmektedir. Bu diizenin boyle devam edemeyeceginin asil

carpici sonucu ise zenginin fakirden alabilecegi herhangi bir seyin kalmayisidir.

“Bati’min elde ettigi zenginlikleri, bunlari saglayan iligkileri ve
verini, kisaca egemenliginin nimetlerini disindaki diinya ile paylasmak
istemedigi bir ortamda, bunlari kazandrdigi sdylenen bilgilerini paylasmak
istemesi, tistelik bunlart hazir, sistemlesmig bir bicimde sunmasi baska tiirlii

ifade edersek, neyi paylasmak istedigi merak konusu olmaktan
¢ctkmayacaktir.” (Tifekgioglu, 1997, s. 50)
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