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ONSOz

Bilindigi Uzere hukuk sosyal bir varlik olan insanigeti insanlarla olan bir
kisim muamelelerini tanzim eden en eski muessesedesinda yer almaktadir. Basi
geresi hukuk ilk ortaya cik@ andan itibaren kamil olarak birden gheams, aksine

dogduktan sonra tedricen kendini gdlimistir.

Bilgiye, sanata, ahlaka ve hayatini devam ettineéid icin daha bircokeye
muhtag olan insanin hukuka olan ihtiyaci da gidexgknaktadirinsan hukuk ile hak

ettigi ve hak etmedgdi birgcok olayr @renir ve anlar.

Bilim ve teknolojideki gekmelerin de etkisiyle insanlar arasiskilerin
yogunlastigl dinyada hizli bir dgsim sureci yganmaktadir. Bu durum insanlarin
sadece kendi hayat tarzinigdeyasadigl cevreyi yani ailesi ve gki kurdugu toplumu
da etkilemektedir. Toplumsal bir varlik olan insamu dgisim slrecine ister istemez

ayak uydurmasi gerekmektedir.

Bu slrecte bizler insanlarin birbirleriyle hukuka wahlaka dayanan bircok
ili skiler icinde old@gunu migahede etmekteyiz. Ayni zamanda insanlar aragildrin
bircogunda temsil miessesesini de gbormekteyiz. Yani gegetirmesi gerekli her
muameleye yegemeyen sahislar kendileri adina sini gérecek kgiler tayin
etmektedirler. Bu da hukukta ya vekaletle veya thengerceklgir. Aslinda tamamen
ayni anlamlari tamamakla beraber vekalet ve temsiggazaman birbirlerinin yerine

kullaniimaktadir.

Is yogunlugundan veya b&a bircok sebepten dolayl temsil yahut vekalet
miessesesi gun gectikce artan gakilde kullanilmaktadir. Ancak bu durumun bazi
problemleri beraberinde getigini sdéylemek gayet mamkundur. Temsil yetkisi yahut
vekéleti olan bireyler bazen yardim maksadiyla bade sahsi menfaat ggamak
amaciyla bilerek veya bilmeyerek yetki ve vekalatrfarini gmaktadirlar.

Yetki gaspi yahut vekalette singia guinlik ygamda herhangi bir ghreriste
ortaya ciktgl gibi elektronik ortamlarda da olabilmektedir. B&ybir muameleyi
gerceklgtirene medeni hukukta yetkisiz temsilci denirdstam hukukunda “fuzuli” adi

verilmektedir.



Bir arada ygamanin ger@ olarak insanlar birbirlerinin hak ve hukukunayea
etmek durumundadirlar. Biz de temsil ve yetkisim$éin dozurdusu sonugclari tez

olarak calsmay! uygun goérdik.

Calismamiz esnasinda Atatiirk Universitesi biinyesindertaun kittiphaneden,
Ilahiyat Fakiltesi Kutiiphanesi'nden, Tirkiye Diyangakfi Islam Argtirmalari
Merkezi {[SAM)'nden, Diyanetisleri Bagskanligl Kituphanesi'nden, Erzurum Omer
Nasuhi Bilmen Eitim Merkezi Kutuphanesi'nden, Marmara Universitesiukuk
Fakultesi Kutuphanesi'nden istifade etmeyests)

Tezimizi iki bolim halindegledik. Birinci b6limde Turk Borglar Hukuku’nda
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Hukuku velslam Hukuku’'nda olmak lizere yetkisiz temsili inciie

Calsmamda bgtan beri her kademede bana destek olan tezmdanim Yrd.
Doc. Dr. H. Murat KUMBASAR Bey'e veislam Hukuku Bilim Dali hocalarima
tesekkur ederim.
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GIRIS

Temsil sadece hukuk alanindagtdle hayatin birgok alaninda kullanilan bir
ifadedir. Hukuk ile ilgisi olmayanlar bile, bir kise tarafindan yapilmasi gerekli olan
isin, onun yerine hgkasi tarafindan yapilmasi halinde, temsil terimkuillanirlar.
Mesela bir gretmenin hastali veya ki sebebiyle derse girememesi durumunda onun
yerine giden kimsenin ogdetmeni temsil etfii sdylenir.

Temsilin gayesi bir kimsenin hukuki muamele yapab#i icin hukuki, maddi
ve benzeri engeller bulunan hallerde girkn muamelelerini kolaykgirmaktir. Temsil
genellikle temsil olunanin menfaatlerini igerir. Behallerde de temsilcinin menfaati

icin temsile bavurulabilir.

Sosyal bir varlik olan insanin, toplum icindesgma ve insanlarla geik
minasebetlerde bulunma zorunidu vardir. Cinkl insanin tek f$ma butin
ihtiyaclarini kagilamasi mumkun dgldir. Bagka bir deygle insan, ekmgne kavgmasi
icin ekmezin ham maddesini yapan ciftciye ve eking/apan firinciya, elbisesini
giyebilmesi icin kumg dokuyan dokuma fabrikalarina ve kunaliken terziye, bir
evde oturabilmesi icin o evi yapansaatclya, vb. bircok muamelelerdeskalarina

ihtiyac duyar.

Bu ihtiyaclardan birisi de hukuki skilerdir. Kisiler, toplum olarak ygamanin
gerekli kildg! Olculer ve imkénlar icinde, yantilari i¢cin zorunluluk tayan ekonomik
ihtiyaclarini kagilamak amaciyla, kendi aralarinda bir takim hukiiigkiler icinde

olmak durumundadirlar.

Bazi sahislar bizzat hukuki muamele yapma yetkisini halguklari halde,
zaman darfiindan yahut yapilacakste istekleri olmadiindan bu yetkilerini
kullanmazlar. Ozellikle ekonomik hayatta bazi kites@ kendilerine ve sierine
yonelik muameleleri o kadar ¢ok olur ki, bunlam gahsin tek bgna yapmasi imkansiz
hale gelir. Mesela bir ticarethanenin veya bkirketin yahut bir kurumun birgok
memurlari, pazarlamacilarigcileri gibi elemanlari vardir. Ve bunlar genellikle

ticarethaneningirketin veya kurumun biyukfil mesabesinde- bulunduklaghirde,



ulkede veya dunyanin birgcok yerindegbaolduklar sahis, ticarethanegirket veya

kurum adina hukuki muamelelerde bulunurlar.

Ekonomik hayatin gelmesi sebebiyle modern hayatin gereksinimi olarak he
insan bircok kimse ile gki icerisindedir. Mesela gunlik hayatta konumumueyar
isimiz icabi her zaman bigeyler aliriz, satariz, baziskere baziseyleri yapacgimiz
yolunda vaatlerde bulunuruz. Cunku insanlar hukoitiamele yapma 6zgugine
sahiptirler. Fakat bu 6zgugin de -sahip oldtumuz dger 6zgurlukler gibi- bir sinir
olmasi gerekir. Bu da ger Kisilerin hukuki muamele yapma 6zgurliklerine

midahalede bulunmamajeklinde kendini gosterir.

Tam fiil ehliyetine sahip olabilmesi igin insaniedeni ve fikri agidan belirli
bir olgunlusa ersmis olmasi gerekir. Bu olgunfia varan insana g denilir. Bu sartlar
tahakkuk edince insan normal olarak, tam muamédigetimi haizdir. Bununla beraber

tam muamele yapma ehliyetinin kemnda, noksan muamele ehliyeti vardir.

Hukuki muamele yapma 0Ozgugii, bazen muamele yapma ehliyetinin
yoklugu ve noksanfii ile sinirl kalir.iste boyle tam muamele yapma ehliyetine sahip
olmayan insanlar ¢ gruptur. Bunlar; mimeyyiz olardgr, rgit olmayanlar ve

mahcurlardir.

Hic ehliyeti olmayan veya mahdut ehliyetli kimselenallarinin idaresi ve
sahst intiyaclari icin gerekli satim, kira, hizmeétzsmeleri gibi hukuki muameleleri ya
hic yapamazlar veya sinirli bjekilde yaparlar. Bu sebeple adi gecen muameleteri v
bunlarin dgindaki bircok muameleyi onlarin yerine -hikimgdonak Uzere- yapacak
bir temsilciye ihtiya¢c vardir. Bundan dolayr kanwmlara "kanuni mumessil" tayin
eder.

Diger taraftarsahis, glerinin cok olmasi, vaktinin yokgu veya yapaaa isle
ilgili incelikleri kavrayacak bilgi ve tecribedenoksun olmasi, konunun yabancisi
olmasi vb. durumlarda kendi nam ve hesabina hasslextek bir bgka kimseye ihtiyac

duyar.

Iste bu ihtiyaglarin hepsi "temsil" miessesesi ilasikanir. Temsil, bir

kimsenin mumessil sifatiylaggr bir kisi adina hukukislem yapmasidir.



Ekonomik hayatin gelmesi, bilgi, tecriibe ve uzmagin 6nem kazanmasi
uluslararasi ikkilerin artmasi;sahislarin butin hukukislemleri bizzat yapmalarini
imkansiz hale getirmive boylece ginimuzde temsil, kendisiyle i¢klidoldugumuz

hukuki bir miiessese halini aktir.

Biz de tez konumuz olan “yetkisiz temsil”in hukuktarede yer ald@ini ortaya
koymak icin birinci béliumde temsil konusunun elenalasini uygun goérdik. Cunku
hukuki temsil anl@lmadan yetkisiz temsilin bilinemeyegie kanaatindeyiz.ikinci

bolimde ise yetkisiz temsil konusunu ele almaya&edsiz.

Calsmamiz esnasinddslam Hukuku'nda Yetkisiz Temsil ve Hukuki
Sonuglari adiyla Erd@an Saritepe’ye ait yuksek lisans gadasinin yapildini gorduk.
Bu tezden farkli olarak camamizdaislam Hukuku'ndaki “fuzuli” ile Turk Borglar
Hukuku'nda yetkisiz temsili kadastirmali olarak yapilmasinin faydali olgeal

distnduk.

Bu sebeple calmamizda temsil ve yetkisiz temsil konulari evvelarkr
Borglar Hukuku agcisindan sonrdslam Hukuku acisindan gerlendiriimeye

calisilacaktir.



BIRINCI BOLUM
TURK BORCLAR HUKUKU'NDA ve ISLAM HUKUKU'NDA TEMS iL
1.1. TURK BORCLAR HUKUKU'NDA TEMS iL
1.1.1. Temsilin Tanimi

Sozlukte yazi veya resimle anlatmak, benzetmekngegecmek, gt tutmak
manalarina gelir. Istilahta ise temsil; §kasinin nam ve hesabina hukuki bir muamele

yapmay! ifade eder:"

Yani temsil, hukuki bir muameleyi bgahsin bgka bir sahis nam ve hesabina

yapmas! ve muamelenin hukuki sonuglarinigatus iizerinde dgnasini sglamaktif.

Borglar hukukuna gore temsil, $f@si adina bir akit yapmak yahut hikmu
dogrudan d@ruya bakasina bglayan bir riza beyaninda bulunmak veya boyle lzia ri

beyanini kabul etmekfir

Diger bir tanima goére temsil, bir hukukjlami, temsilci diye nitelenen bir
kisinin temsil olunan diye nitelenen gka bir kisinin ad ve hesabina yapmasi yiemin

hukuki sonuclarinin, o §inin hukuk alaninda dgnasini sglamasidif.

Yukaridaki tanimlardan arddacgil Uzere, temsil yoluyla yapilan hukuki

islemlerde, temsil olunan, temsilci ve Uguncgi knevcuttur.

Yetkili temsil Borglar Kanunumuzun 32-37. maddetee, yetkisiz temsil ise
38 ve 39. maddelerinde diuzenlesgtini

! Erguiney, HilmiTurk Hukuku’'nda Liigat ve Istilahlats., ysz., s. 459.

2 Oguzman M. Kemal, Oz M. TurgutBorclar Hukuku Genel HukiimlerFiliz Kitabevi, istanbul

1995, s. 150.

% Ergiiney, a.g.e., s. 460.

4 Karahasan, Mustafa §e Sorumluluk Hukukuyzs., 1996, s. 314; Esener, Turhi®kayeseli Hukuk
ve Hususiyle Tirksvicre Borglar Hukuku Bakimindan Salahiyete Miistdiémsil Ajans Tiirk Matbaasi,
Ankara 1961, s. 9; Eren, FikreBorclar Hukuku Genel HukimlgrAnkara Universitesi Hukuk
Fakdltesi Yayinlari, Ankara 1986, Il, 80; Re#w Safa,Borclar Hukuku Genel HukimlemBeta

Basim Yayim,istanbul 1995, s. 111; Goénensay, A. SamiBurclar Hukuky Ismail Akgiin

Matbaasistanbul 1948, |, 120.



Temsil, bor¢larla ilgili s6zlgnelerde ve ayni sozlmelerde s6z konusu iken aile ve
miras hukukunda her zaman temsile miisaade edild®sllikle kisinin bizzat kendisinin
yapmasinin gerekli olgu nisanlanma, evlenme, eviat edinme, vasiyetname gibi
stzlamelerde temsile Raurulamaz. Ayrica haksiz fiil, edebe ve ahlakamaylareketlerde de

temsil s6z konusu olantaz
1.1.2. Temsilin Caitleri

Temsil, hukuki sonuclarina gore@odan d@ruya temsil, dolayli temsil; yetkinin
kaynal yonunden iradi ve kanuni temsil; yetkinin v@arhcisindan yetkili temsil ve yetkisiz

temsil siniflarina ayrilir.
1.1.2.1. Hukuki Sonuglarina Goére Temsil
1.1.2.1.1. Dolayli Temsil (Dolayisiyla Temsil)

Yapilan hukuki muamelenin hiuktmleri 6nce temsiladdguyor ve bu hukimler
sonradan gier muamelelerle temsil olunana geciyorsa, bunaaytidlemsil” denilir. Yani
mumessil muameleyi kendi adina fakat temsil olumanenfaatine yapiyorsa, buna dolayli

temsil adi verilif.

Dolayli temsil von Tuhr'a gorgyledir: "MUmessil kendi namina bir akit ygpti
ve bu akitte akidirsahsi dger tarafca farksiz bulunmagitakdirde vasitali yani dolayl

temsil olur”.

Schwarz'a gore; "Yapilan hukuki muamelenin netiedtkiimleri onu yapan
mimessilinsahsinda terettip eder. Fakat bu muamebgdsa icin yapildiindan dolayi

mumessil iktisap efti haklari temsil olunan kimseye devir ve temlik eym ve temsil olunan

® von Andreas von TuhrBorclar Hukuku'nun Umumi Kismi(cev. Cevat Edege), Olgac Matbaasi,
Ankara 1983, s. 319-320.

® Tungcomg, Kenan,Borclar Hukuku, Genel Hikiimletstanbul Universitesi Yayinlaristanbul tsz., I,
248.

"von Tuhr, a.g.e., s. 314.



da o muameleden gan borclar ve mikellefiyetleri tekabil etmeye medhor. Buna dolayli

temsil denir®.

Esener'e gore: "Vasitall (dolayl) temsilde mumessiameleyi kendi namina,

fakat bakasi hesabina yapar"

Feyziglu'na gore; "Temsilci akdi kendi adina yagptiicin islemin hak ve
borglari ilk olarak kendsahsinda dgar. Sonra da ikinci birsiem ile iktisap etgi bu

haklari veya ustlengi borclari temsil etgii kimseye devredet®.

Tekinay'a gore; "Vasitali temsilde temsilci, Uclngihisla hukuki glem
yaparken gercekte temsil edilen hesabina ve keddiaahareket eder. Bu takdirde
islemin sonuclar temsilcinin sahsinda gercgkleve temsilci kendi adina yagti
islemden dgan haklari temsil edilene devretmek, temsil eddienyine bu glemden

dogan borclari Uistlenmek zorunda katfr"

Ataay’a gore ise "Bigahsin sahip oldiu yetkiye dayanarak, kieasi hesabina

hukuki muamelelere gisinesine dolayli temsil denilit®.

Tanimlardan ankalacags Uzere, dolayl temsil kavraminda ¢ unsur meweutt
Dolayli temsil yetkisinin varfil, dolayli temsilcinin bgkasi hesabina muamele yapmasi
ve dolayl temsilcinin hukuki muameleyi kendi namigapmasi. Bu ¢ unsur da U¢

kisinin varlizini zorunlu kilar: Dolayli temsil olunan, dolayémsilci ve tictinci ki3

Burada dolaylh temsilci, bir taraftan dolayli temslunan ile dger taraftan

ucincu ksi ile hukuks iligki icindedir.

Dolayli temsilcinin Gg¢tincu kilerle yaptgl hukuki muamelelerin sonuclari

basta dolayl temsilcide zuhur eder. Bu sonuclarinagibl temsil olunanda ortaya

8 Andreas B. SchwarBorclar Hukuku Dersleti (cev. Billent Davran), Kargler Basimevi,istanbul
1948, 1, 379.

°Esener, a.g.e., s. 13.

19 Feyzigslu, Feyzi NecmeddinBorglar Hukuku Genel HukiimleFakiilteler Matbaasistanbul tsz., |,
379.

1 Tekinay, Selahattin SulHBorclar Hukuky Fakiilteler Matbaasistanbul 1974, s. 140.

12 Ataay, Aytekin,Borclar Hukuku'nun Genel Teorjdstanbul, 1981, s. 193.

3 Yavuz, Cevdet[iirk /svicre ve Fransiz Medeni Hukuklarinda Dolayli TéchsFakiilteler Matbaasi,
Istanbul 1983, s. 57.



ctkmasi icin dolayl temsilci ile temsil olunan anada yeni bir muameleye ihtiyag

vardir.

Dolayli temsilcinin, bgkasl hesabina kendi adina hukuki muamele yapmasi
icin kendisi ile dolayli temsil olunan arasinda bkik bir iliski bulunmasi gerekir.
Boylece dolayh temsilci, dolayli temsile ait hiki@mn meydana gelmesi icin dolayh
temsil yetkisine sahip olmasi gereklidir. Bu tenystkisinin kayng da dolayl temsilci

ile dolayli temsil olunan arasindaki hukukgkiidir*.

Komisyon ile ilgili hukuki muameleler dolayl tenesiornek gosterilebilir.

1.1.2.1.2. D@rudan Dogruya Temsil

Gercgekte temsil kelimesi, dar anlamiylagdadan temsili ifade eder. Cunku
temsilci kelimesi, gerek uygulamada ve gerekse igamonyma dilinde, d@rudan

temsilciyi kagilayacak nitelikte kullaniimaktadt

von Tuhr'a gb6re, "Mumessilin muamelesi kendisinimkuki sahasina
ugramaksizin dgrudan dgruya temsil edilen kimsenin hukuki sahasinda hiki@an
neticelerini dgurursa, buna dgudan dgruya temsil denir'®,

Mumessilin yap#ii hukuki muameleden @an hak ve borclarin, goudan

temsil edilene ait olmasi halinde,g@adan dgruya temsilden s6z editif.

Esener'e gore, "Temsilcinin yagtmuamelenin hukim ve sonuclarigidodan
dogruya, ikinci bir muameleye ihtiya¢c olmaksizin, téimslunana terettip ederse

vasitasiz temsil olut®.

Dogrudan dgruya temsil, "Bir k§inin temsil yetkisine dayanarak gk@sinin

ad ve hesabina hukuklém yapmasi" anlamina gelmektédir

“vyavuz, a.g.e., s. 22.

!5 Gen bilgi icin bkz. Yavuz, a.g.e., s. 58.

®vonTuhr, a.g.e., s. 314.

" Schwarz, a.g.e., |, 379; Reigo, a.g.e., s. 113,

'8 Esener, a.g.e., s. 12; Esener TurlBonglar Hukuku Genel HiikiimleAnkara 1969, s. 232.
% Karahasan, a.g.e., s. 314; Génensay, a.g.e.0sEtén, a.g.e., I, 84.



Tuncomg da dg@rudan dgruya temsili soyle tanimlamgtir: “Temsilcinin
yapms oldugu hukuki muamelenin sonuclarigadan dgruya temsil olunana geger ve
temsilci bu muameleden dolay! ne bir hak kazanine/ele bir bor¢ altina girerse, buna

dogrudan d@ruya temsil denir.

Goruldigu tzere hukim ve sonuclarini glodan dgruya, temsil olunanin
hukuki alaninda dgurmasi icgin ikinci bir gleme ihtiyag yoktur. Yani hukuki

muameleden dg@an hak ve borc¢lar goudan temsil olunana aittir.

Borclar Kanununun 32/1. maddesi degdalan dg@ruya temsilisu sekilde
hikme bglamistir: "Yetkili bir mimessil tarafindan ger bir kimse adina yapilan akdin
alacak ve borclari, o kimseye ait olur."”

Kisaca d@rudan d@ruya temsilin s6z konusu olabilmesi icin; temsilgin
temsil yetkisi ve temsil olunan adina hareket etrgesekir.

1.1.2.2. Yetkinin Kayngsl Yonunden Temsil
1.1.2.2.1fradi Temsil

Iradi temsil; bir kimsenin kendi ad ve hesabina kilkglem yapabilmesi icin
diger bir kimseye yetki vermesidi

Iradi temsil, temsil olunan kimsenin kendisini telnettirmek icin miimessile
tek tarafli bir hukuki muamele ile yetki vermek realliyla, iradesini beyan etmesine

dayanif?

Yani iradi temsil ilgkisinin olusabilmesi i¢in temsilcinin temsil olunan adina

hareket etmesi ve temsil yetkisinin olmasi gerekir.
Borclar Kanunu 32-39. maddelerinde diizenlenen teireli temsildir.
1.1.2.2.2. Kanuni Temsil

Kanundan dpan temsil yetkisine kanuni temsil déefir Kanuni temsil,

kaynaini temsil olunanin iradesindenglekanuni bir hiikiimden alir.

2 Tungomg, a.g.e., |, 248.
2 Feyzigslu, a.g.e., |, 378; Karahasan, a.g.e., s. 315; dmag, a.g.e., |, 246.
22 3chwarz, a.g.e., |, 383; Esen®alahiyete Miistenit Temsd. 11- 12; Eren, a.g.e., |l, 87.



Kanuni temsil bazen kendilnden kanun icabi d@ar. Orngin Medeni
Kanunumuzun 268. maddesine gére ana-baba, velagk&irh haiz olduklari nispette
cocuklarinin kanuni temsilcisidirler. Yani cocukl&stese de istemese de anne ve baba

cocuklarinin velisidirler.

Kanuni temsil bazen de resmi bir makamin, 6zellkilemahkemenin karari

ile ortaya cikar. Mesela vasi vesayet altinda bahukimseyi temsil eder.

Bazi durumlarda kanuni temsil skisi, gercek bir kjinin bir sahsi kanunt
mimessili olarak tayin etmesiyle elu. Vasiyeti uygulamakla goérevli memurun

durumu bodyled”.
1.1.2.3. Yetkinin Varligi Agisindan Temsil
1.1.2.3.1. Yetkili Temsil

Temsil, temsil olunanin iznine dayaniyorsa bun&ijretemsil denir. Yetkili
temsilden amag, bir kimsenin gecerli bir temsil ki@he dayanarak ve o temsil
yetkisinin kapsami ve sinirlar icinde kalarak, sanettigi kimse adina ve hesabina
islem yapabilmesidff. Yetkili temsil, Borclar Kanunumuzun 32-37. mads@ide

dizenlenmtir.

1.1.2.3.2. Yetkisiz Temsil

Bir kimse temsil yetkisi olmagi halde bgka bir kisi adina hukuki bir
muamele veya sdzlme yaparsa yetkisiz temsil séz konusu Slur

Yetkisiz temsil de Borclar Kanunumuzun 38 ve 39.ddwlerinde vyer

almaktadir.

Yetkisiz temsil ve yetkisiz temsilci ile ilgili bgiler, tezimizin ikinci
bolumlerinde yer alagandan burada ayrintiya girmiyoruz.

3 EsenerSalahiyete Mustenit Temsd. 12; Feyziglu, a.g.e., |, 378.

2 von Tuhr, a.g.e., s. 340-345; Schwarz, a.g.6882; EsenerSalahiyete Mustenit Temss. 12; Eren,
a.g.e., I, 88.

% Feyziglu, a.g.e., |, 380.

% Karahasan, a.g.e., s. 345-346; Gonensay, a.g®2sTuncomg a.g.e., |, 263; Eren, a.g.e., II, 111;
Reis@lu, a.g.e., s. 121.
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1.1.3. Temsil Yetkisi

Temsil yetkisi, temsil olunanin ad ve hesabina kukauamele yapabilme
anlamina gelf’. Yani "temsil yetkisi* kanundan veya hukuki bir ameleden ortaya

cikar.

von Tuhr temsil yetkisini, “temsil edilen kimse @aandan yapilan hukuki bir
muameleden meydana gelen bir temsil kudreti okeipstl yetkisi verilmesi, mimessile

ulasmasi gereken tek tarafll hukuki bir muamé&lelarak aciklamtir.

Schwarz'a goére temsil yetkisi, bir kimseningel bir kimseyi hukuki

muamelelerde temsil edebilmesini icap ettiren mébasve rabitaya defir

Iradi temsilinsartlarindan olan temsil yetkisinin veriimesi, temsiunanin
irade beyaninin temsilciye varmasingglbaolan tek tarafli hukuki bir muamele ile
verilir.® Temsil yetkisini veren hukuki muamele, 6zel dgikle tabi olmamakla beraber,
zimnen de verilebilit’ Ayrica bir belge ile de temsil yetkisi verilebiliMimessil

bununla temsil yetkisinin vagini ispat ede¥.

Yetki verildigine dair irade beyani mumessile sutaulasmaz, temsil ilgkisi

kurulmus olur ve hukuki sonuclari gorur®.

Fakat Alman Hukuku'nda temsil yetkisi, U¢tin@isa bildiriimek suretiyle de
meydana gelg halde, isvigre-Tirk Hukuku'nda muhakkak surette mimessile

veriimekle olgur®”.

Ayrica ucluncisahsin mumessile verilen temsil yetkisine vakif agmaaruri
degildir. Mimessilin, muamele ehliyetine sahip olmsaart olmamakla beraber temyiz

kudretinin olmasi yeterlidir.

" Feyziglu, a.g.e., |, 376.

8yon Tuhr, a.g.e., s. 320.

29 Schwarz, a.g.e., |, 382.

%0 EsenerSalahiyete Mustenit Temssl 26; Eren, a.g.e., II, 92.

%L yon Tuhr, a.g.e., s. 322; Schwarz, ag.e., |, 3¥kinay, a.g.e., s. 144; Refdo, a.g.e., s. 116; Eren,
a.g.e., ll, 94-95; Gonensay, a.g.e., s. 127; Bghria.g.e., |, 391. Genbilgi i¢in bkz. EsenerSalahiyete
Mustenit Temsils. 31- 39.

%2 von Tuhr, a.g.e., s. 323; Schwarz, a.g.e., |, 391.

#yon Tuhr, a.g.e., s. 321; Tekinay, a.g.e., s. 143.

% EsenerSalahiyete Miistenit Temsil 45.
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Burada temsil yetkisi ile ilgili konulardan yetkmikapsami, yetkinin kotiye
kullaniimasi, temsilcinin iki tarafi da temsil etsnebirden fazla kinin temsil yetkisini
haiz olmasi, temsilcinin yetkisini bleasina kullandirmasi, temsil yetkisininsiteri ve

sona erdirilmesi konularinin incelenmesinin uygldugu kanaatindeyiz.
1.1.3.1. Temsil Yetkisinin Kapsami

Temsil yetkisinin kapsami meydana ggldhukuka goére dgsir. Soyle ki
temsil yetkisi kamu hukukundan gloyorsa, temsil yetkisinin kapsami, bu alandaki
kurallarla belirlenir. Temsil yetkisi hukuki biglemle verilmgse, yetkinin kapsami bu
hukuki klemde belirleni¥®. Temsil yetkisinin kapsami ayricau yénleriyle de

sinirlandirilabilir:
1.1.3.1.1. Muddet Acisindan Temsil Yetkisinin Kapsal

Temsil yetkisi belirli tarihler arasinda veya bklioir tarihten sonra gecerli

olmak Uzere ya da belirli bir tarihe dekgtayici birsarta tabi olabilir.
1.1.3.1.28ahis Agisindan Temsil Yetkisinin Kapsami

Mumessil bir i herhangi bir Gclincgahisla veya sadece belirlergnhir veya

birkac Kki ile yapmasartiyla gérevlendirilmg olabilir.
1.1.3.1.3. Mevzu Acisindan Temsil Yetkisinin Kapsam

Temsil yetkisi sadece bir muamele ile (gayrimeridumalin satimi gibi) veya
muayyen bir takim muamelede (bir dairedgdbe muduiriunin belirlisierde temsil

yetkisi vermesi gibi) sinirlandiriimolabilir.
1.1.3.1.4Sekil Acisindan Temsil Yetkisinin Kapsami

Temsil olunan, mimessile temsil yetkisini sadeceaygan bir sekilde

yapmassartiyla vermg olabilir®”.

% Feyzigglu, a.g.e., I, 409; Eren, a.g.e., II, 95.

% Feyziglu, a.g.e., |, 409; Karahasan, a.g.e., s. 325.

%" Bkz., von Tuhr, a.g.e., s. 325-327 (6zetle). Ghilgi icin bkz., Tekinay, a.g.e., s. 147-154; Feg,
a.g.e., |, 411-415; Esen&alahiyete Mustenit Temsdl. 72-79; Eren, a.g.e., ll, 98-102; Gonensaygea.g.
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1.1.3.2. Temsil Yetkisinin Kotuye Kullaniimasi

Temsilci, temsil yetkisinin sinirlari iginde kalmakberaber, bu yetkiyi kdtuye
kullanms olursa, temsil edilene karsorumlu olur. Uclincizahis temsil yetkisinin
kotiye kullanildgini anlamamy veya anlayamayacak durumda bulugsausozigme
temsil edileni bglar. Uciincisahis temsil yetkisinin kotiye kullanigini anlamg veya
anlamasi gereken durumda bulugsal bu takdirde temsil edilen sGgiee ile bal

olmadgini ileri stirebilir®.
1.1.3.3. Temsilcininiki Tarafi da Temsil Etmesi

Temsilcinin, akdi hem temsil olunan adina hem dén@§ sahis olarak
yapmasi hakkinda Borglar Kanunu herhangi bir hikdizenlemenstir. Ancak

uygulama konuyadtyle yaklgamaktadir:

Temsil yetkisinin kapsami, muamelenin muayyen ki Ke yapilmasini
ongorayorsa bu durumda mumessil kendi kendisiylé ydpamaz. Bununla beraber
temsil olunan, temsilciye kendi kendisiyle akit yagsi hususunda Ozel bir yetki
vermisse veya mumessilin kendi kendisiyle yagacakit, temsil olunana hukuki netice
bakimindan zarar garmuyorsa, miimessil kendi kendisiyle akit yapabiliMesela A
sahsi B'ye x fiyatina diledine evini satmasi i¢in temsil yetkisi veyse, B, evin x olan

bedelini 6deyerek kendisi satin alabilir.

Yine mumessil bir akdi her iki tarafi temsil edengdpabilir. Bu durumda cift

temsil iligkisi s6z konusu oldP.
1.1.3.4. Temsil Yetkisinin Birden Fazla Ksiye Verilmesi

Birden fazla kimseye temsil yetkisi verilgse, bunlarin ayri ayri mi yoksa hep
birlikte mi hukuki muamele yapmaya yetkili olduklatemsil olunanin iradesine gore

cbzime kavgur. Soyle ki, temsil olunan A ile Bsahislarini “tek bglarina” veya

128-129; Tungoma a.g.e., |, 258-260; Onen, Turg@prclar Hukuku Genel KurallarOzyurt Matbaasi,
Ankara 1976, s. 73-74.

% Tekinay, a.g.e., s. 154. Genbilgi icin bkz. Karahasan, a.g.e., s. 327-335; resgSalahiyete
Mustenit Temsijls. 85-89.

*¥yon Tuhr, a.g.e., s. 328; Génensay, a.g.e., s:1BP9 Eren, a.g.e., ll, 104; Reida, a.g.e., s. 118.
“Ovon Tuhr, a.g.e., s. 328-329; Eren, a.g.e., 4.10
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“birlikte” hareket etmek Uzere yetkili kilgga birinci durumda A ve Bahislari ayri
ayri, ikinci durumda ise birlikte hukuki muamelepyaa yetkilerine sahiptirlét.

1.1.3.5. Temsilcinin, Temsil Yetkisini Bgkalarina Kullandirmasi

Temsil yetkisi, kaide olarak mimessil tarafindahsen kullaniimalidir. Yani
miimessil kendi yerine gér bir kimseyi ikame ettiremé&z Temsil olunan, temsil
yetkisini verirken midmessilin sahip olglu yetkilerin bir kismi veya tamami ile
baskalarina vekalet vermeye izinli olgunu belirtmg ise mumessil kendi yerine

bagkasini ikame edebiflf,
1.1.3.6. Temsil Yetkisinin Ceitleri
Temsil yetkisi i¢ temsil yetkisi ve gitemsil yetkisi diye ikiye ayrilir:
1.1.3.6.1i¢ Temsil Yetkisi

Temsil edilen kinin temsilciye yetki vermesi tzerine, bu ikiskiarasinda
meydana gelen hukuki gkiye i¢ temsil ilskisi denir. i¢c temsil iliskisinden dgan
yetkiye de "i¢ temsil yetkisi" ad verifit. ic temsil yetkisi sebebiyle, temsilcinin yapti
hukuki muamelelerin haklari ve borclari temsil @om sahsinda ve hukuk alaninda

gerceklair®.
1.1.3.6.2. Dy Temsil Yetkisi

Temsil yetkisi, temsil olunan tarafindan tc¢uncgiyie bildirilince buna "oy
temsil yetkisi* denit®. Temsil yetkisi, ticlincgahislara bir yazi, ilan veya soézlii olarak
da bildirilse d$ temsil yetkisi s6z konusu olur. Ayni zamanda téecng verilen "temsil

yetkisi belgesi"nin tciincii filere gosterilmesiyle de glitemsil yetkisi gercekkdr®’.

“Lyon Tuhr, a.g.e., s. 324, 338-340; Gonensay, .a%9.831-132; Reigiu, a.g.e., s. 119.

“2yon Tuhr, a.g.e., s. 337.

“ Feyzigglu, a.g.e., |, 421.

“ Karahasan, a.g.e., s. 320; Tekinay, a.g.e., 5.Héf, a.g.e., I, 92-93; Reigo, a.g.e., s. 117.

“yon Tuhr, a.g.e., s. 323; Karahasan, a.g.e.,Gs. 32

“®yon Tuhr, a.g.e., s. 323; Karahasan, a.g.e.,G. B&kinay, a.g.e., s. 144; Eren, a.g.e., Il, 98is&lu,
a.g.e., s. 117.

4" Karahasan, a.g.e., s. 320.
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Dis temsil yetkisi, tcincu kilere giiven vermek ve onlarin iyi niyetlerinin koraasi

neticelerini dgurur®®.

1.1.3.7. Temsil Yetkisinin Sona Ermesi
Temsil yetkisi muhtelif sebeplerden dolay! son buRunlarsunlardir:
1- Temsil yetkisinin taalluk egti hukuki muamelenin sona ermesiyle,

2- Mumessile, hakkinda yetki verilen muamelenin iyapsina imkan

kalmamssa,

3- Temsil yetkisi muayyen bir sire icin verignblup, bu surenin sona

ermesiyle,

4- Temsil yetkisi, kendisini feshedecek Wart ile verilmesi durumunda,

feshedicisartin tahakkuk etmesiyle,
5- Mumessilin istifasi ile,

6- Mumessile verilen temsil yetkisinin temsil oluna tarafindan

kaldiriimasiyla,

7- Temsil olunanin veya mumessilin 6lmesi, ikisind@rinin veya her ikisinin
gaipligine karar verilmesi, medeni haklarini kullanmaedtini kaybetmesi, iflas etmesi
sebebiyle temsil yetkisi sona efer

1.1.4. Temsil Yetkisi ve Vekalet

Temsil yetkisi ¢gu zaman vekélet ile bige. Ancak bu iki kavram
birbirinden farkhdir. Bu ikisi arasindaki farkikildefa bulup aciklayan Alman hukukgu
Laband olmutur.

“8 Genk bilgi icin bkz. Karahasan, a.g.e., s. 320-322;ifi@k, a.g.e., s. 144; Eren, a.g.e., Il, 93-94.

49 Goénensay, a.g.e., s. 132-137 (6zetle). @#ilgi icin bkz. von Tuhr, a.g.e., s. 329-334; Esen
Saldhiyete Mustenit Temgsis. 173-198; Tekinay, a.g.e., s. 159-162; Fe§lmpa.g.e., |, 423-428;
Reisglu, a.g.e., s. 119-120; Eren, a.g.e., Il, 105-108zman/Oz, a.g.e., s. 169-171;
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Bor¢lar Kanunu 386. maddesinde vek&éyle tarif edilmgitir: "Vekalet
Oyle bir borg¢ akdidir ki, onunla vekil mukavele desinde kendisine tahmil olunagin
idaresini veya tekabul eylegli hizmetin ifasini iltizam eyler." Yani vekalet akde

vekil ile muvekkil arasinda bir borg gkisi vardir.

Temsil yetkisinde ise Uguncgahislara kan temsilcinin, temsilci olarak
hareket etme ve muamelede bulunma imkani vardikaMe akdi bir bor¢ akdi
oldugundan vekil ile muvekkil arasinda mukellefiyet bulm. Temsil yetkisinde bu
mikellefiyet yoktur. Vekalet akdi, etkisini i¢c gkide gosterir. Temsil yetkisi ise

etkisini ds iliskide gosterir.

Bazen vekalet olmadan temsil yetkisi mevcut olabiMesela Asahsi B
sahsina, §u evimi uygun bir fiyata satabilirsin® dese, buradekalet akdi mevcut
degildir. Clnkl bu beyanda Aahsi Bsahsina bir mikellefiyet yiklememektedir.
Dolayisiyla burada Bahsi sadece temsil yetkisine sahiptir.

Ayni sekilde temsil yetkisi olmaksizin vekalet mevcutholia. Bazi hallerde
vekélet, hukuki muamelelerin yapilmasi icingidlede sadece fiili muameleler icin
verilmis olabilir. Mesela Asahsi Bsahsina §u arabami sat, ancak benim gidau
bildirme" dese, burada Eahsi, Asahsinin teklifini kabul ederek sadece arabayl satma
mukellefiyetini yuklenir™.

Sunu da belirtmek gerekir ki Borglar Kanunu’na gdeensil yetkisi vekalet
akdinin bir parcasi dgdir. Oyle olsaydi mutlak surette vekalete istinetmesi
gerekirdi. Oysa temsil yetkisi, vekalet akdindegkaahizmet vesirket akdi gibi akitleri
de kapsayabilff.

Tark Borglar Kanunu’'nda ayri olarak gkylendirilen temsil yetkisi ile vekalet

akdi arasindaki farklar 6zetye sekilde siralanabilir:

Temsil yetkisi tek tarafli bir hukuki muameledir.ekélet ise iki tarafli
hukuki muameledir. Yani yetki vermaleminde bir tarafin beyani varken, vekalet
akdinde iki tarafin beyani olup bu iki beyanin lnifde uyusmasi gerekir.

0 EsenerSalahiyete Mustenit Temsd. 61.
*l Schwarz, a.g.e., |, 387-389 (6zetle).
%2 Schwarz, a.g.e., |, 390; Esen®alahiyete Miistenit Temss. 63.
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Temsil yetkisinde, kendisine vyetki verilegahis mikellefiyet altina
girmez. Vekalet soOzimesinde iki taraf da hukuki miukellefiyet altina egir
Mumessil, yetkisini kullanmag@i hallerde bor¢ altina girmez. Buna &k vekil ile

muvekkil arasinda bir bor¢ gkisi mevcuttur.

Temsil yetkisini sadece vekalet akdigdomaz. Mesela hizmet veygrket
akdi de temsil yetkisinin kaygaolabilir.

Temsil yetkisi mucerrettir. Yani vekaletsirket veya hizmet akdinde
gecerli olmadil halde temsil yetkisi bu akitlerde gecerli olabiMesela Asahsi, regit
olmayan Bsahsindan kendisi icin X marka bir saat almasimsistou durumda EBahsi
resit olmadgi icin vekalet akdi s6z konusu gklir. Ancak B sahsi A'yl temsilen bahsi
gecerseyi satin alabilir. Bu tasarruf muteberdir

Vekaletin sona ermesi mutlak surette temsil yetikiside sona ermesini
gerektirmez. Aynisekilde temsil yetkisinin sona ermesi vekaletin sograesini

icap ettirme?”.

%3 Bkz., Schwarz, a.g.e., |, 389-390.
* Schwarz, a.g.e., I, 391 ve devami.
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1.2.1SLAM BORCLAR HUKUKU'NDA TEMS iL
1.2.1. Temsilin Caitleri

Temsil kayngina gore uce ayrilir: Kanuna dayanan temsil, kazdisil ve

anlamaya dayanan temsil.
1.2.1.1. Kanuna Dayanan Temsil (Velayet)

Insan, haklarini kullanma ehliyetinin timuni tamanddan 6nce kasir olarak
isimlendirilir’®. K&sir olan insan bitiin hallerde, tipksitdir insanin kendi ihtiyaclarini

karsiladigl gibi hayatini devam ettirmeye muhtagctir.

Bu sebepldslam Hukuku; istilahta velayet diye isimlendirileanuni temsili,

kasir birgsahsin ihtiyaclarini karlamasi i¢in ona yardimci kilgtir.

Aslinda hukuki temsil ihtiyar? ve cebri olmak (izeké sekildedir. Ihtiyari

temsil, vekalettir. Cebri temsil ise, velayettir
1.2.1.1.1. Velayetin Tarifi ve Mahiyeti
Velayet lUgatte yardim vaiitstlenip yuritmek demektir.

Islam Hukuku istilahinda ise velayegalisi ve malisierini yerine getirmede

kasir birsahis tzerine, g bir sahsi tayin etmek" demektir.

Cebri temsilde (velayettelslam Hukuku, kasirin yarari icin, onun adina

hareket ederekslerini bir diger sahsa birakir. Byahsa veli denilir. Hukuk keuisinda

% Zerka, Mustafa Ahmedel-Medhal el-Fikhu'l-Amm el-Fikhuislami fi Sevbihi’l-CedidDaru’l-Fikr,
Dimesk h. 1387 / m. 1968, II, s. 816.
% zerka, a.g.e., Il, s. 817.
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veli, kanuni mumessil olarak kabul edilir ve védgsir tzerindeki buturslerde onun

yerine geceY.

1.2.1.1.2. Velayetin Hukmu

Velinin kasirin hesabina ve maslahati icin y&ptasarruflar, hukuksartlara
uygun olarak yerine getirilgse kasir Uzerine cebren uygulanir. Kaghis, reit

olduktan sonra artik bu muameleleri iptal edethiez
1.2.1.1.3. Velayetin Kisimlari

aa) Kasirnn sahsina taalluk eden muameleler hususundaki yetkidir
Evlendirmek, okutmak, tedavi ettirmek bu kisimdanBuna velayet adi verilir. Kasiri

temsil edersahisa veli denilir.

ab) Kasirin mali ile ilgili tasarruflarina ait yedk. Mali islerle ilgili akitler,
tasarruflar, harcamalar, glverisler bu kisma girer. Buna da vesayet adi verilirliMa

islerdeki muimessile vasi denflft

Goruldigi tzere kasir olagahsinsahsiyla ilgili muamelelerdeki temsilcisine

veli, mali slerdeki temsilcisine vasi denmektedir.

Simdi Islam Hukuku'nda velayet ve vesayet hakkinin kime adlusunu

degerlendirecgiz.
1.2.1.1.4. Velayet ve Vesayet Hakki

Kasirin babasi gaise, iki yetkiye de baba sahiptir. Babas s#esil de dede

(babanin babasi) gase kasirin velisi dede olurgér bunlar yoksa velayet hakkapsi

" Zerka, a.g.e., Il, s. 817.
8 7erka, a.g.e., Il, s. 818.
% zerka, a.g.e., Il, s. 818-819.
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tizerindeki haklar) kasirin asabe bi nefSilan akrabasina aittir. Kasirin asabeden
yakini yoksa velayet anneye géeter

Kasirin vesayetindeger baba yoksa vefatindan dnce babasiningsdgtse
kasirin mali tasarruflarini Gstlenir. Baba herhabigivasi tayin etmegi durumlarda
vasi, dede (babanin babasi) olugeEdede de mevcut giéve vefatindan dnce bir vasi
tayin etmemise hakim, kasir icin bir vasi tayin effer

Nikéhta velayet hakki 6nce akrabaya sonra ammegkinie) veya yetkili
merciye aittir. Asabeden bir yakini olmayan kasielayet hakki ammeye gecer.
Hakim de ammeyi temsilen kasirin velisi olur. Bustista, kendisini Hz. Peygamber'e
hibe eden bir kadinla, o sirada orada bulunanibitin Peygamber'in "...Biz seni o

Kk .63

kadinla evlendirdi buyurmasi devlet B&aninin, valilerin veya hakimlerin, velisi

olmayanlarin velisi oldguna delil sayilir.
1.2.1.1.5. Velide AranarSartlar
islam Hukukuna gore velinin hiir, akilli, k&t ve Miisliman olma$i gerekir.
1.2.1.2. Kazai Temsil

Temsil saladhiyetinin hakime dayagidtemsil ¢gididir. Yukarida bahsedildi
Uzere vasisi olmayan kasira vasi tayin etme hakkawelisi olmayan kasira veli tayin

etme hakki hakimindir.

1.2.1.3. Anlamaya Dayanan Temsil

0 Asabe bi nefsihi; araya kadin girmeksizigitin erkek akrabasidir. Asabe bi nefsihi, baba,abab
babasi, gul, ogulun cslu, amca... diye devam eder (Karaman, Hayretukayeseli/slam Hukuky
Nesil Yayinlariistanbul, 1991, s. 254, 50. dipnottan naklen).

®1 jbn Abidin, Muhammed Emin bin Omer bin Abdilazi@eddu’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar
Istanbul 1985, I, s. 67; Kadri & Muhammedel-Ahkamug-Ser'iyye fi'l-Ahvali’'s-Sahsiyye Misir h.
1329 /m. 1911, s. 35-36.

%2 jbn Abidin, a.g.e., V, s. 449-450.

%3 Buhari, Eb( Abdillah Muhammed bsmail b.ibrahim b. el-Mgire b. BerdizbehSahih-i Buhari
Daru't-Tibaatil-Amire, tsz., ysz., Kitdbu'n-Nikabab: 41, VI, 135.

64 Kasani, Alauddin Ebi Bekr b. Mesi¢itab-u Bedaii's-Sanai’ fi Tertibi:Serai', Daru'l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut
h. 1394 / m. 1974, 1l, s. 239; Hatily-8irbini, Semsuddin Muhammed b. Ahmetugni'l-Muhtéc,

Kahire h. 1377 / m. 1958, Ill, s. 154 ve devaRirazi, Eblishakibrahim b. Ali,el-MiihezzepKahire
1959, II, s. 36.

% Bkz., Déndiren, HamdDelilleriyle Aile /imihali, Eramat Matbaacilidstanbul 1995, s. 284-285.
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Temsil olunanla temsilci arasindaki temsil minateld@r anlgmaya
dayaniyorsa bunislam Hukuku'nda vekalet adi verilir. Ancak boyle dmlgma yok da
s6zde temsilci, temsil olunan adina tasarrufta toyorsa bu durumda yetkisiz temsil
s6z konusu olur. Yapilan tasarruftan sonra tenisihan, s6zde temsilciye izin verirse
temsilcinin yapt muamele veya muameleler temsilci sifatiyla yapilgsayilir. Cunki
sonradan gelen izin 6nceden veriimiekalet hilkkmiindedf Nitekim Mecelle'de bu

hukiim,su sekilde yer almaktadir:itazet-i lahika, vekalet-i sabika hiikkmiindeir.”

Biz de tezimizin bu kisminda agtaaya dayanan temsil anlamindaki vekalet

ve vekaletle ilgili konulardan bahsedgze
1.2.2. Vekalet

Vekalet, lugatte korumak manasina gelir. Nitekimr'&o-1 Kerim'de mealen
“Allah bize yeter. O ne guizel vekildf® buyurulmutur. islam Hukuku istilahinda ise
vekalet, “Birsahsin, kendi yapabilegemuamelattan birsini baskasina havale etme ve
onu kendi yerine getirmesidf®

Ibn Niiceym vekaleti; “Malum olan tasarruflarindaikin baskasini kendi

yerine gecirmesidir” diye tarif etrgtir °.

Yine vekalet Mecelle'dgbyle tarif edilmitir: “Bir kimsenin, bgkasini kendi
isine gorevlendirmek ve gte onu kendi yerine gecilmesidif”

Islam Hukuku'nda vekalet verene muvekkil, vekalésina vekil, vekaletle

yapilan ge muvekkellin bih denilir.

Islam Hukuku'nda temsil (vekalet) hususu, sirf haibeime manasindaki
"muhbir"den ve araci manasindaki "resul"den ayarak ele alinir. Yani temsilci, resul
ve muhbirden farklidff.

% ibn Abidin, a.g.e., VI, s. 286.

" Mecelle-i Ahkam-1 AdliyeHikmet Yayinlariistanbul 1979, md. 1453.

®8 Al-i imran, 3/173.

%9 el-Halebf, ibrahim b. Muhammed bibrahim, Miilteka'l-Ebhur DersaadetSirket-i Sahafiye-i
Osmaniye Matbaasistanbul h. 1316 / m. 1899, s. 309; Bilmen, OmerugHukik-i1/slamiyye ve
Istilahat-1 Fikhiyye KamuswBilmen Yayineviistanbul 1985, VI, s. 311.

O ibn Niiceym, Zeyniiddin Hbrahim b. Muhammedgl-Bahru'r-Raik fiSerh-i Kenzi'd-Dekaik Beyrut
1993, VII, s. 139.

" Mecelle md. 1449.
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Mecelle'de risélet, "Bir kimsenin tasarufta dalelik{si) bulunmaksizin birinin
s6ziini bgkasina tebfi etmesidir’® seklinde aciklannstir.

1.2.2.1. Vekaletin Dayandji Deliller

Islam Hukuku'nda her hikmin bir dayanaoldusu gibi vekaletin de

dayandg deliller vardir. Bunlar Kitap, Sunnet iema'dan olan delillerdir.
1.2.2.1.1. Kur'an-1 Kerim'de Vekalet

Kur‘an-1 Kerim'de Ashab-1 Kehf ile ilgili olarak raken séyle buyurulur:
"...Magarada kaldiiniz muddeti Rabbiniz daha iyi bili6imdi siz, i¢inizden birinisu
gums para ilesehre gonderin de baksigehrin hangi yiyecg@ temiz ise size ondan
erzak getirsin; ayrica, nazik davransin ve sakanléimseye sezdirmesid® Bu ayette
Ashab-1 Kehf diye bilinen niara arkadgarinin, iclerinden birinisehre kendilerine

erzak almasi icin gdndermeleri,saheris hususunda vekalet sogheesi nitelgindedir.

Ayrica Nisa Suresi’'nde meélen g& kar kocanin aralarinin acilmasindan
korkarsaniz, erkgn ailesinden bir hakem ve kadinin ailesinden bkém génderin..”
buyurulmaktadir. Ayette mevzu bahis olan hakemikeleve kadinin vekilleri nitegini

tasirlar.
1.2.2.1.2. Sunnet vécma’da Vekalet

Hz. Peygamberin Hakim b. Hizam’' kendisine kurllanklmasi icin
gondermesi? yine Omer b. Hattab'l zekat memuru olarak tayiip egbndermest’

vekaletin sliinnette yer afgni gosterir.

Surasi da bir gercektir ki, vekalet insanlarin hildgine yardim etme amaciyla
yaptiklari bir s6zlgmedir. Ayrica insanlar butirglerini kendileri géremezler. Bunun

icin islam Hukuku alimleri vekaletin cevazi tizerinde icetailerdir’®,

2 Karaman, a.g.e., Il, s. 340.

3 Mecelle md. 1450.

" Kehf, 18/19.

’® Nisa, 4/35.

® EbG Davud, Silleyman b.sBs es-SicistaniSiinen-u Ebi DavydDaru'l-Cinan, Beyrut 1988, Kitabu'l-
Buy(r, 27; Darekutni, Ali b. Omeiinen-u DarekutnDaru'l-Ma’rife, Beyrut h. 1386 / m. 1966, Kitabu'
Hadis no: 28.

" Eb( Davud, Kitabu'z-Zekat, 22.
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1.2.2.2. Miivekkil, Vekil Ve Muvekkeliin Bihile lgili Sartlar

Islam Hukukuna gore vekaletin gerceki@si icin muvekkil, vekil ve

mivekkudlin bih (vekaletle yapilacalte bulunmasi gereken baartlar vardir.
1.2.2.2.1. Muvekkilile lgili Sartlar

Muvekkilin, vekalet yoluyla yaptiragaise kendisinin tasarrufa malik olmasi
ve bu tasarrufun sonuclarinin onuglag/ici olmasi gerekir. Buna gore delinin ve
mimeyyiz olmayan birinin vekil tayin etmesi sahiggidtir. Cunkd bunlarda ehliyet

vasiflarindan akgarti bulunmamaktadir.

Ayrica miimeyyiz sahsin’® kendisine sirf zararl olan hususlarda vekalet
vermesi sahih dgldir. Ancak mimeyyizsahsin sirf menfaatine olaglerde -teberrulari
kabul etmek gibi- vekalet vermesi sahihtir. Fay@azarara ihtimali olan -gliveris ve

ticaret gibi- muameleler hususunda vekalet vermelsinin iznine baldir®.
1.2.2.2.2. Vekilile Tlgili Sartlar

Vekil; satmanin, almanin ne demek gidau bilecek, hangi hususta aldatilip
aldatilamayacani anlayacak derecede akla sahip olmasi gereligiBden akil hastasi

ve miimeyyiz olmayan kiigiikler vekil olamaZfar

Seleme'nin glu Amr ¢ocuk oldgu halde annesini Peygamber (s.a.v.) ile vekéleten

nikahlamstir®,

Buna kagihk Imam Safii, heniiz mukellef olmagh icin bulw cagina

gelmems cocusun vekil de olamayagani ileri sirmigtir?.

8 ibn Humam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdi'l-Vah§drh-u Fethi'l-Kadir Daru'l-Fikr, Beyrut tsz, VII,
s. 499, VIII, ;ibn Abidin, a.g.e., VII, s. 269; Serahsi, Ebl Bekhisimmed b. Ahmed b. EbT SeKitabu'l-
Mebs(t Daru'l-Ma’rife, Beyrut tsz., XIX, s. 28irazi, a.g.e., |, s. 348Sirbini, a.g.e., I, s. 217.

" Temyiz yai alimlere gére, 7 ile dar (Bkz. Zeydan, Abdulkerimel-Veciz fi Usdli'l-FikhBagdat h.
1396 / m. 1986, s. 95, dipnot:1).

8 Kasani, a.g.e., VI, s. 2ihn Himam, a.g.e., VII, s. 510.

81 Kasani, a.g.e., VI, s. 20.

8 Serahsi, a.g.e., XIX, s. 159; Kasani, a.g.e.sV20;ibn Abidin, a.g.e., IV, s. 417.
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1.2.2.2.3. Vekaleile ilgili Sartlar

Vekalet mevzusu ile ilgilisartlar hakkinda Mecelle'nin 1459. maddesinde
sOyle gecmektedir: “Bir kimse bizzat yapabilgcéususlarda ve muamelata dair her
hakkin ifa ve istifasinda klasini tevkil edebilir.... Fakat muvekkelin bih Kaketen

yapilacak ¢)'in malum olmasi lazimdir.”

1456. maddede ise vekaletin baartlarla kayitlanabilegg ve bu sartlara

riayet edilmesi gerekdi ifade edilmitir.

Hakkinda vekalet verilensey, muvekkilin mali olmasi gerekir. Cunku
muvekkilin kendisinin mulki olmayan bgeyde bgkasina tasarruf icin vekalet vermesi
disinulemez. Hakkinda vekalet verilen hususungkésndan borc isteme gibi

muamelelerde olmamasi gerékir

Ayrica vekalete konu olagey, niyabetin gecerli oldiu hususlarda olmasi
gerekir. Mesela, namaz, orug, yemek, icmek gatisin kendisine has fiillerde vekalet
gecerli deildir®.

1.2.2.3. Vekalet Akdinin HikmU Ve Hukuku

Burada hemersunu ifade etmek gerekir ki, akdin hikmi, akdi yapkn
tarafin kastetfii neticedir. Akdin hukuku ise akit sonucunda hdrtdcafin akitle elde
ettigi haklardif®. Bir mali satin alanin mali teslim alma ve satrtida bedeli isteme

gibi haklar akdin hukuku kismina girer.

Buna goreislam Hukuku akdin hikmi ve akdin hukukunu birbignd

ayirmaktadir.

8sirazi, a.g.e., I, s. 348.

8 Ibn Himam, a.g.e., VI, s. 13; Zuhayli, VehledFikhu'l/slami ve Edilletuh0Daru’1-Fikr, Dimak
h.1405/ m. 1985, V, s. 78-79.

% Fiillerden niyabeti kabul eden ve etmeyenler hallla geni bilgi icin bkz. &-Satibi, ibrahim b.
Musa,el-Muvéafakat fi Usdlj-Seria, Daru'l-Ma'rife, Beyrut 1996, Il, s. 521-532.

8 Genis bilgi icin bkz., Karaman, a.g.e., Il, s. 350-355.
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Islam Hukuku vekalet hususunda, vekilin akdi yaparkendi adina hareket

etmesi ile akdi miuvekkile izafe etmesi arasindasyyapmstir.

Su da bir gercektir ki, vekaletle yapilan muamel@gnasinda muvekkilin ismi
anilsin veya anilmasin akit ve tasarruflar mivekkit olur. Ancakislam hukuku
alimleri akdin hukuku hakkinda farkli gatér ileri sirmilerdir. Bu hususta bazi
alimler akdin hukukunun vekile ait olgunu sdylerlerken, birgau da akdin hukukunu

muvekkile izafe etnglerdir®”’.

1.2.2.3.1. Muvekkilin isminin Zikredilmesi Gereken Akitlerde Akdin

HUkmU ve Hukuku

Bazi akit ve tasarruflar vardir ki, vekilin bu mualeeri miuvekkil adina

yapmasi gerekir. Nikah akdi ve iskatlar (bir takhaklar digtirme) bunlardandir.

Soyle ki, nikdh akdinde vekil, muvekkili adina haetketmek zorundadir.

"Filan namina, filana vekaleten, filan icin" vbadelerle akdi mivekkiline izafe eder.

Mesela nikah akdinde vekil, muvekkilini anmadannisaldim, nikadhladim"
gibi tabirlerle akdi gercekdtirse bu akit kendi namina yapilni dolayisiyla
mivekkilinin evlenecg@ kadinla kendisi evlenmi olur. Bu nevi akitlerde vekil,
muvekkilinin namina hareket egtiicin akdin hikiim ve hukuku muvekkile aittir. Véki

bu akitlerde elci mahiyetindedfr

Muvekkilin ismi zikredilerek, yani muvekkil adinaagilan bir dger akit tura
ise kabzedilmeden tamam olmayan akitlerdir. Sadaike, ariyet, karz, vedia ve rehin
bunlardandir. Yine bu durumda da vekil, el¢ci matinge oldwgu icin akdin hikim ve

hukuku muvekkile mahsusfiir

1.2.2.3.2. Vekilin Kendi Adina Gergeklgtirdi gi Akitlerde Akdin

Hukmi ve Hukuku

87 Geni bilgi icin bkz., Senhari, Abdurrezzakesadiru'l-Hak fi'l-Fikhi'l4slami Dar-uihyai't-Tirasi'l-
Arabi, Beyrut 1953-1954, V, s. 150 ve devami.

8 Zeylef, Fahruddin Osman b. Alfebyinu'l-HakaikSerh-u Kenzi'd-DekaikDaru'l-Marife, Misir h.
1314 /1897, IV, s. 2574pn Himam, a.g.e., VI, s. 18.

8 Kasani, a.g.e., VI, s. 3fhn Himam, a.g.e., VIII, s. 20; Senhdri, a.g.e.sM,40-141.
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Vekil akdi yaparken genellikle kendi adina hares@er. Yine bu durumda da
akdin hukim ve neticesi muvekkile aittir. Hanefimdér, vekilin kendi adina hareket
ettigi ve mivekkilinden s6z etmeglihalde akdin neticesinin muvekkile ait olmasinin
sebebini, vekil ile muvekkil arasindaki hukuki m&eket ile izah ederler. Bu hukuki
minasebete gore muvekkil, vekilden kendisini terastesini istens, o da bunu kabul
etmistir. Dolayisiyla vekil kendi adina hareket etseepimuvekkilini malik kilma

maksadiyla akit ve tasarrufta buluggdticin akdin neticesi miivekkile ait ofifr
1.2.2.3.3. Vekalet Akdinin Hukuku Hakkindaki Ihtilafli Géri sler

Islam Hukuku alimleri vekilin akitte kendi naminaréket etmesi halinde,
akdin hukuku ile ilgili bazi konularda farkli gat@r ileri stirmiglerdir.

1.2.2.3.3.1. Hanefi Mezhebi

Hanefi mezhebinde akdin hukuku vekile aittir. Batim akdinde saticinin
satin alandan malin bedelini isteme ve alici ignnabli talep etme hakki vardir. S0z
konusu akit vekaletle gercektais ise saticidan mali, alicidan da bedeli isteme hakk

vekile mahsustur.

Bilindigi Gzere al§ veris akdinde taraflardan birisi satin alagelii de saticidir.
Vekil, satin almak icin tayin edilpge mal satan, malin bedelini muvekkilden
iIsteyemez. Cunkul borclu vekildir. Vekil, malin bédemuvekkilden almany olsa bile,
bunu 6demeye mecburdur. Ancak mivekkil malin bedédemezse vekil mali elinde
tutabilir™.

Ayrica satin almasleminde mali G¢uncgahistan isteyecek olan yine vekildir.

Ancak satici isterse mali miivekkile kendi gyte teslim edebili®.

Satin almaya vekil olagahis, satin alg malin bedelini saticiya teslim etmek
Uzere muvekkilinden, mali da mivekkiline teslim ekmizere saticidan alir. Vekil

saticidan mali alinca veya muvekkilden malin bedelinca (mal ve bedel) onun elinde

0 Zeylet, a.g.e., IV, s. 256.

1 Bkz.,ibn Niiceym, a.g.e., VII, s. 154k-Fetava'l-Hindiyye fi Mezhebillmami'l-A’zam Ebi Hanifete’n-
Numan Dér-u Sadr, ysz., tsz., Ill, s. 586-588.

®2Kasani, a.g.e., VI, s. 33.
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emanet hikmune girer. Bu yizden emanet hukimleeggee kusuru olmadan bu mal
veya bedel vekilin elinde zayi olsa, herhangi kdemede bulunmasi gerekmez. Aksi

halde ise kusurundan dolay1 6deme s6z konustolur

Vekalet satmak Uzere verilgsie; satilan malin bedelini satin algahistan
isteme hakki vekilindir. Muvekkil, satin alandanImébedelini isteyemez. Ancak satin
alan, kendi istgiyle malin bedelini mivekkile verse, bu muteberdiiivekkilin, satin
alan sahsi borctan ibrasi da gecerlidirvVekalet yoluyla satmasleminde satin alan,

mall ancak vekilden isteyebilit

Goruldigli tzere Hanefi fikih alimleri akdin hukukunu vekibsslamakla

dcuncusahislar korumgiolmaktadirlar.

Mesela muvekkilin, akdin hukukunu vekile gd@amamasarti htkimsuzdir.
Cunku Gcuncisahis vekil ile akit yaparken onun vekil ofglinu bilmemektedir. ger
muvekkil boyle birsarti ileri sirmigse bu, ancak vekilin, akdi onun namina yapmasiyla

gerceklair®.

Ayrica vekil mahcur ise akdin hukuku yine mivekkdi aitti’. Ancak

muvekkil mahcur ise akdin hukuku vekiletir
1.2.2.3.3.2. Maliki Mezhebi

Maliki mezhebine goére akdin hukuku vekile aittimt®aya vekil olan kimse
ayni zamanda bedeli isteyecek ve alacak gddmstir. Vekil mali satip, bedelini almasa
bunu muvekkiline ddemek zorundadir. Satin almaykil vadan kimsenin durumu da

yine boyledir.

Vekil; akitten dgan borg¢lardan iki halde kurtulur: Birincisi, vekili kagi
tarafa (Ucuncigahsa) herhangi bir mikellefiyeti yiklenmeygioe bildirmesi. Boylece

mali satin alan, satilan malin bedelini almak igidvekkile bavurur. ikincisi, tg¢lnci

% Bkz., Kasani, a.g.e., VI, s. 34-3:Fetava’l-Hindiyye lll, s. 583.

% Zeylel, a.g.e., IV, s. 257.

% Kasani, a.g.e., VI, s. 33.

% ibn Abidin, a.g.e., VII, s. 286bn Niiceym, a.g.e., VI, s. 148.

" Serahst, a.g.e., XIX, s. 45; Kasani, a.g.e., VB4sibn Abidin, a.g.e., VI, 513gl-Fetava'l-Hindiyye
I, s. 568.

% Kasant, IV, s. 153.
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sahsin vekaletten haberdar olmasi. Ancak vekil umuekil ise kagl taraf hem vekili
hem de miivekkili muhatap alabffir

1.2.2.3.3.3Safii ve Hanbeli Mezhepleri

Safii mezhebine gore akdin hikmi de hukuku da miNelk&ittir. ClUnki
onlara gore akdin hukuku, akdin hukmuneglmar. Vekéalet hususunda da akdin hikma

miivekkile ait oldgundan akdin hukuku da miivekkile mahsu$fur

Ancak satin alma vekaletinde, kataraf bedeli isteme hususunda muvekkile
basvurabildigi gibi vekile de bavurabilir. Bu huikimle Gg¢uncgahislarin haklari kismen
korunmus olmaktadit®.

Hanbeli mezhebi deSafiller gibi akdin hukukunu muvekkile izafe

etmislerdir'%2,
1.2.3.4. Mivekkilin Akdin iki Tarafini Temsil Etmesi

Vekil; hem muvekkil adina hem de uglngihis olarak bir akdin iki tarafini
olusturamaz.iki tarafin da vekili olan bisahis, yine aynsekilde akdin iki tarafini

temsil edeme?2®.

Burada akdin hikim ve hukuku agisindan bazi prdelertaya cikaga
gibi, vekilin aldatma ihtimali de s6z konusu olMaliki ve Hanbelilere gore, ancak
muvekkilin izin vermeskartiyla boyle bir akit muteber oftff. Hanefilere gore ise izin

muteber dgildir. *°° Safifler ise bu konuda iki farkli gostileri stirmislerdir*®.

Ancak nikah akdinde bgahsin akdin iki tarafini temsil etmesi, bir taraeli
veya vekili iken kagi tarafin da veli veya vekili olmasini Hanefilehgagormiglerdir.

% ed-Dus(iki, Muhammed b. Ahmedasiye ale’s-Serhi’l-Kebir l'd-Derdir ala Muhtasar-1 Halil Misir
h. 1328 / m.1910, lll, s. 381; el-HafaAbdullah,Serh-u Muhtasar-1 Seyyid HaliBeyrut, tsz., VI, s. 72.
10 girazi, a.g.e., I, s. 353; er-Remlgemsuddin, Muhammed b. Ahmedlihayetu’l-Muhtac, el-
Mektebetu'lislamiyye, Misir 1967, V, s. 51.

1 senhart, a.g.e., V, s. 179.

192 fhn Kudame, Muvaffakuddin Eb0 Muhammed Abdullah buhdimmedel-Mugni, Riyad tsz., V, s.
92-93, 131 ve devami.

1% Mecellg md. 1488 ve 1496.

1% e|-Haraf, a.g.e., VI, s. 77ibn Kudame, a.g.e., V, s. 107.

195 serahsi, a.g.e., XIX, s. 32.

1% Genj bilgi icin bkz. Sirazi, a.g.e., I, s. 352.



28

Cunku nikadh akdinin hikmi de hukuku da muvekkilgiraiBu ytzden bir kagiklik

s6z konusu dgldir*’.

07 Kasant, a.g.e., Il, s. 136.
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IKIiNCi BOLUM
TURK BORCLAR HUKUKU'NDA ve ISLAM HUKUKU'NDA
YETK iSiz TEMSIL

Bu bdélumde ilk olarak Turk Borglar Hukuku'nda yeiki temsil, sonrdslam

Hukuku'nda yetkisiz temsilden bahsedilecektir.

Borclar Hukuku'nda yetkisiz temsil konusu igindeveta yetkisiz temsilin
tarihi gelsimini kisaca incelemeye caficgziz. Daha sonra yetkisiz temsili kavramini ve

kapsami ile yetkisiz temsilin sonuclan ve hiukimierkkinda bilgi vermeye calcaiz.
2.1. TURK BORGCLAR HUKUKU'NDA YETK 1SiZ TEMSIL
2.1.1. Eski Donemlerde Yetkisiz Temsil
2.1.1.1. Roma Hukuku'nda

Roma Hukuku'nda yeg& olan gorige gore her akitahsi minasebet ile
gerceklgirdi. Bu ylzden akdin herhangi bir tarafi olmayamseler hakkinda netice
dogurmasi s6z konusu gidi.

Roma Hukuku'nda bir kimse {asi adina bir bor¢ minasebetine girince akit,
adina hareket efli sahis icin dgil, bizzat akdi yapamsahis icin netice daururdu.
Ancak akdin, namina hareket gitisahis icin hikum ifade etmesi isteniyorsa bu

durumda yeni bir muameleye ihtiya¢ duyulurdu.

Ticari hayatin gejimesi ve insanlarin ihtiyacglarinin artmasi sebeblyézi
durumlarda dgrudan dgruya temsile yer verilngtir. Sinirli bir sekilde dgrudan

dogruya temsile yer veriimesi ise yetkisiz temsile anksglamistir'®®

2.1.1.2. Pandekt Hukuku'nda

Pandekt Hukuku'nd®? dosrudan dgruya temsile yer verilmj bu yiizden

yetkisiz temsil, Roma Hukuku'ndakine nispeten dalzéa uygulama alani bulrgtur.

198 Rado, TirrkanRoma Hukuku Dersleri Borglar HukukBakiilteler Matbaasistanbul 1980, s. 204-205.
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Pandekt Hukuku'nda yetkisiz temsilcinin sorumfiuloun dayang hususunda

degisik gorsler ileri strdlmigtar.

Bunlardan birisinde yetkisiz temsilci, yagitihukuki muamele ile dipudan
dogruya sozlemeden dgan dava ile muhataptir. Bu ggrilRoma hukukunda yer alan

yetkisiz temsilci hakkindaki temel gatir.

Ancak bu gorge kasilik olarak, yetkisiz temsilcinin haksiz fiilden k&g

sorumlu tutulacg gorist savunulmstur.

Mecelle'de yer alan "icazet-i lahika, vekalet-i gabhiikmiindedit'® ilkesi
Roma Hukuku'nda kismen yer alirken Pandekt hukukundkural tamamen gecerlilik

kazanmgtirt*,

2.1.1.3. Kodifikasyon Cginda'*?

Temsil yetkisi ve vekalet bircok durumlarda beralbetunsalar da Alman
hukukcu Laband'dan dnce, vekélet sgimlesiyle temsil yetkisinin ayrgey olmadgini

soyleyen olmangtir'*>,

1794 tarihli Prusya Devletleri icin Genel Ulke Yasada 13. bgik, § 5'te,
"Bir kimsenin 6burtne kendisi icin ya da kendi yeribir slem yapmak hakkini vergii
irade aciklamasina vekalet ya da temsil yetkisirde8 90'da, “Temsil yetkisi veren
kimse, vekaletinin sinirlarinigaissa” ifadeleri gegmektedir. Bu yasada temsil olunan,
yetki sinirlarini gan temsilcinin tgincu kilerle yaptg fiillerden sorumlu olmayaga

belirtiimektedir.

8§ 142'ye gore temsil olunan, yetkisiz temsilcininuamelelerini gecerli
kilabilir.

199 pandekt Hukuku: 19. yiizyll sonuna kadar Almanyardésterek hukuk olarak uygulangmRoma
hukukuna verilen isimdir.

19Mecelle md. 1453.

1 sungurbey, Ayfer Kutluyetkisiz Temsilyasa Yayinlari, 1988, s. |-2.

112 Kodifikasyon Cgi: 1800-1950 yillari arasi Avrupa'da ve tiim dinyadsukun, mevcut tim
kurallarinin yazili hale getirilmesi kurahdir. Kifidasyon ¢&inda bazi Ulkeler kendileri yasa yapmak
yerine baka Ulkelerin yasalarini tercime ve adapte edip kétigtlerindeki yasalarin yerine konulur.
Diger bir deysle iktibas etmektir.

113 EsenerSalahiyete Miistenid Temssl. 61.
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Yine 1804 tarihli Fransiz Medeni Yasasi'nin 1984datesinde vekalabyle
tarif edilmektedir: "Bir kimsenin (muvekkilin) dbiine (vekile) muvekkil hesabina ve

adina hukukiglem yapma yetkisini vergdi bir s6zlemedir.”

Bu maddedeki vekalet tanimi dar tutuknyasa, vekaletin 6zini yalnizca
vekilin muvekkili temsil etmesi olarak gormtiir. Buna gore 1984. madde yalnizca
vekilin temsil yetkisi bulunmasi durumunu kapsamaakiemsil yetkisi bulunmayan

vekalet ¢eidini icine almamaktadir.

Sungurbey, bltin bunlari yetkisiz temsilin tarilgligminde vekaletsiz si

gorme ile kagtinldigina delil sayarak, bu konudanlari da eklemektedir:

Ayni yasanin 1997. maddesinde yetkisiz temsilcisorumluligu vekalet
bolumiinde diizenlengtir. Bu duzenleme, Avusturya Medeni Yasasiitalyan eski
Medeni Yasasi'ni vésvicre federal devletini ofturan Vaud, Cenevre, Bern, Lizern
gibi bazi kantonlarin (vilayetlerin) yasalarini ikgligerek bunlarin vekalet ve temsil
yetkisini bir arada dizenlemelerine sebep ghonu

Ayni sekilde 1811 tarihli Avusturya Medeni Yasasi'nin 2gliginda 8
1002/1044'te de ayni duzenleme goruldr.

Laband'in 1866 yilinda “Alman Umumi Ticaret Kanumesine Gore
Hukuksal Islemlerin Kurulgunda Temsil” adli makalesiyle temsil yetkisini, bt
sOzlamesinden ayiran farklari ortaya koyarak, o tarihtdraren cikarilan yasalarda

yetkisiz temsilci ile vekaletsiz igoren kavramlari birbirinden ayirt edilgtir.
Laband'in yapg bu ayirimisvicre-Tiirk Borclar Kanunu'na da yansgtmt**.

Ayrica yetkisiz temsilciye ait esasldslam Hukuku alaninda yazilan klasik
fikih muellefatinda genelde "fuzuli" fag altinda incelenmektedr.

114 Bkz., Sungurbey, a.g.e., s. 3-4.
15 Fyzuli ile ilgili esaslar ikinci bolimde ele afemizdan burada bu konuya gera yer vermiyoruz.
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2.1.2. Yetkisiz Temsil Kavrami Ve Kapsami
2.1.2.1. Yetkisiz Temsil Kavrami

Dogrudan dgruya temsilde, temsilci temsil yetkisine dayanapajkas! adina
ve hesabina tasarrufta bulunur. Hukuki muameleminugari da temsil olunanin

alaninda gercekie.

Temsil yetkisi olmadan da bir kimsenin skasi adina hukuki muamele
yapmas! muhtemeldiiste bu durumda “yetkisiz temsil’"den so6z edilir. Témstkisi
olmadan bgkasl naminaslem yapan kiye yetkisiz temsilci denir. Yapilarse de

yetkisiz temsil denfr'®.

BK. m. 38/l, yetkisiz temsilisu sekilde hiukme bgamistir: “Bir kimse
salahiyeti olmady halde dger bir sahis namina bir akit yagtitakdirde, busahis akde

icazet vermedikce alacakh ve borglu olmaz.”
2.1.2.2. Yetkisiz TemsilinSartlari

Yetkisiz temsilinsartlari ile arzuladiimiz, genel hatlariyla yetkisiz temsilin

olustugu durumlardir.

Yetkisiz temsil Turk Borglar Hukuku'nda @oudan dgruya temsilde so6z

konusudur. Yetkisiz temsilin ogabilmesi icin bazgartlar gereklidir. Bunlar;
a) Yetkisiz temsilci ile G¢lncgahis arasinda bir s6zhae yapiimasi,
b) Yapilan s6zlgmenin temsil olunan adina yapilmamimasi,
c) Temsilcinin temsil yetkisini haiz olmamasi il@slandirilabilit’.
2.1.2.3. Yetkisiz Temsilin Kapsami

Baskasi adina davrangahista cgtli sebeplerden dolayi temsil yetkisi mevcut

olmayabilir. Yetkisiz temsilin s6z konusu okgludurumlarsunlardir:

116 Karahasan, a.g.e., s. 345-346.
" Eren, a.g.e., Il, 111.
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a) Temsil yetkisinin hi¢ verilmemiolmasi,
b) Yetki verme gleminin gecersiz olmasi,

c) BK. m. 34'te yer alan temsil olunanin isfgdzaman temsil yetkisini

sinirlandirmasi veya tamamen kaldirmasi,

d) BK. M. 35'te ifade edilen her ikisinin veya ikaraftan birinin 6lima,
yitikli gi, medeni haklarn kullanma salahiyetini kaybetmesya iflas etmesi ile

temsil yetkisinin kendifiinden sona ermesi,

e) Miimessilin kendisine verilen yetkiyiraast*®
Bunlara ek olarak batil temsil yetkileri de yetkigemsili meydana getirir,
denilebilir. Ayrica migterek temsil halinde, mumessillerden yalniz birisinemsil

olunan adina bir akit yapmasi da yetkisiz temsitak addedilir*®.
2.1.3. Yetkisiz Temsilin Sonuclari Ve Hukimleri

Yetkisiz temsilde, yetkisiz temsilcinin yaptiakit, temsil olunanin ne yararina
ne de zararina goudan d@ruya hicbir sonu¢ dgurmaz.

Yapildigl anda eksik ve gecersiz olan béyle bir akdin dabara yapilan
muamelelerle gecerli olmasi @anabilir. Akdin gecerli olmasi ancak temsil edilen

akde icazet vermesiyle mumkuandur.

Yetkisiz temsilin hikim ve sonugclarini, temsil chmha Gg¢lnci ki, Gguncu
kisiyle yetkisiz temsilci ve yetkisiz temsilci ile tesih olunan arasindaki hukuki

durumlar acisindan ayri ayri incelemek gerekir.

18y0n Tuhr, a.g.e., s. 329-334; Esewrclar Hukuky s. 278; @uzman/Oz, a.g.e., s. 176.
“9Eren, a.g.e., Il, 111.
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2.1.3.1. Temsil Olunanla Uglincii Ksi Arasindaki Tliski
2.1.3.1.1. Genel Olarak

Hemensunu belirtmek gerekir ki, BK. m. 38/1'de "Temsiuohn alacakli ve
borclu olmaz" hikmince, namina akit yapilgahsin yetkisiz temsilde herhangi bir

sorumluluk altinda olmagh aciklanmgtir*?,

Bu yuzden temsil olunan boyle bir sGgteeye icazet vermedikge, akit kendi

hakkinda olumlu veya olumsuz hi¢cbir sonuguaionaz.
2.1.3.1.2icazet Verilmesi Halinde

Icazet, izne benzeyen, fakat temsil eyleminden somwlen ve temsil
eyleminin kabuliini iceren; temsil edilenin veya iizviermeye vyetkili organin
beyanidit?*,

Icazet, bglangicta mevcut olmayan temsil yetkisinin yerintatuve sonug
olarak yetkisiz temsil ilkisi, baglangictan itibaren gecerli olmak Utzere yetkili tdms
ili skisine dongur#

Temsil yetkisinin bulunmamasi veya sona ermesiagyawyetkinin sinirlarinin
asllmasi durumunda, kisacasi yukarida belirtilen igetktemsil kapsamina giren bir

muameleye temsil olunan tarafindan icazet veriiebil

Icazet tek yanli ve muhataba varmasi gereken hudiukiuameleden ibarettir.
Yetkisiz temsil yoluyla kurulargiem, sonradan verilen icazet ile gegersizliktertidur
ve temsil olunanla Uguinci skiarasinda bir borg gkisinin kurulmasini sgar. icazet

yenilik doguran bir glem olup geri alinama?’

120 Karahasan, a.g.e., s. 347.

12l Herman Becker/svicre Medeni Kanunwerhi, Borclar Hukuku (cev. Kemal Reigio), Adalet
Bakanlgi Yayinlari, Ankara 1968, c., VI, fasikdil, Il, sO2.

12 Feyzigslu, a.g.e., |, 433.

123 Esener,Borclar Hukuky s. 280; @Guzman/Oz, a.g.e., s. 177; Sungurbey, a.g.e., siré, Ali
Naim, Borglar Hukuku Genel HiikiimlgAnkara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, ksma 1971,
s. 340.
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Ayrica icazet herhangi bigekle ba&l degildir. Bu ylzden icazet, sarih
beyanlarla verilebilegg gibi, temsil olunanin icazeti verglne dair davraslar da

icazetin varlginin kabulii icin yeterlidi*

Icazet, akdin kuruldtu andan itibaren temsil olunanla Ugiincsi kirasinda

borg iliskisi meydana getirif>. Yani icazet gecrge etkili olan bir muameledit®.

Ayrica, temsil olunan icazeti akdin tamamina verdiel Akdin bir kismina
verilen icazet yeni bir icap ol@u gibi temsil olunanin icazeti vermek icin ilerirdtigu

sart da yeni bir icap nitelini tasir*”.

Icazeti, temsil olunandan gk, icazet icin yetki verg@i mumessili yahut

temsil olunanin 6limii halinde mirascisi da vergfli
2.1.3.1.3. Uguincii Kginin Durumu

Ucuincui kii diye kastettkimiz, yetkisiz veya yetkili temsilcinin muamele

yaptgi sahistir.

Temsil olunan kimse icazet verinceye dek sgimke askidadtf®. Ancak BK.
m. 38/1l'ye gore; Uclncigahsin temsil olunandan, uygun bir sire icerisindikigiz
mimessil ile yap$ sozlemeye icazet verip vermeyegri bildirmesini istemeye hakki
vardir. Buna “temsil olunani beyanda bulunmaya tfade denilebilir*°. Temsil olunan
belirlenen sure icinde icazet vermezsesktaraf sozlgmeyle b&h kalmaz.

BK. m. 38/l'de gecen “bu sture icinde icazet veahse kay taraf o
sozleameyle bgll kalmayacd!” ifadesine binaen “bu strenin sonunaideticincu ksi

sozleme ile bl kalir” sonucu ortaya cikar.

?*Becker, a.g.e., VI, s. 207; Karahasan, a.9.848&, Qquzman/Oz, a.g.e., s. 177; Sungurbey, a.g.e., s.
56.

12 Feyzigslu, a.g.e., |, 433-434; Sungurbey, a.g.e., s. 51-52

126 Becker, a.g.e., VI, s. 208; Feyglio, a.g.e., |, 433; guzman/Oz, a.g.e., s. 176.

127 Tekinay, a.g.e ., s. 16&an, a.g.e., s. 340.

128 Eren, a.g.e., Il, 113-114.

129 Oguzman/Oz, a.g.e., s. 176.

%0 Becker, a.g.e., VI, s. 206; Feyzlo, a.g.e., |, 435.
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Yine aynisekilde yetkisiz temsilci ve Ugungidhis; yetkisiz temsilcinin agik¢a
veya zimnen icazet verip vermguii aciklamasina kadar mevcut sGoheyle bl

kalirlar.

Ancak bu durumdan, yetkisiz temsilci ile Uclns@hsin; sozlgnenin
gecerliligini, temsil olunanin belirli bir stre igcinde icazetrmesisartina bglamalari
istisna edilmgtir. Dolayisiyla G¢cincigahis, belirlenen sire sonunda icazet veriimemesi

131

durumunda s6zieneyle bl degildir

Buradasunu da belirtmek gerekir ki, t¢lincisigie desil de yetkisiz temsilciye
yapilan icazet duyurusu, dc¢uncikin temsil olunana verdi uygun sire sonuna dek
dcuncu kgiye ulagmazsa, ucglncu i sozlemeye bgh olmaktan kurtulur. Ancak
yetkisiz temsilci bu agiklamayi belirlenen surendg Gclncigahsa ulgtirirsa sézlgme

gecerli olut?
2.1.3.2. Uguincii Ksi ile Yetkisiz Temsilci Arasindakifiliski
2.1.3.2.1. Sorumluluk ve Dayang

Yetkisiz temsilde, temsil olunanin icazet vermendkgiumunda, stzjeenin

gecerliliginin askida kalmasi son bulur ve sgnte hikiimsiz hale gelir.

BK. m. 39'da belirtildi tGzere, temsil olunan icazetten agikga veya zimnen
kacinir ise, akdin gecerli olmamasindan ortaya rgikararin tazmini icin, yetkisiz
temsilci aleyhine dava acilir. Ancak yetkisiz teleisiicinciisahsin temsil yetkisinin

bulunmadgini bildigini veya bilmesi lazim geldini ispat ederse davaya yer yoktur.

Yetkisiz temsilci, U¢lncl kiyle yapac@l s6zlame gorigmelerine bglayinca,
darastluk kurallari ve bu kurallara dayanan guu&asi uyarinca durustlik ve givenle
yukumli olup, 0Ozellikle temsil yetkisinin eksigli veya yokligu hakkinda tGgtnci

kisiye bilgi vermek ve onu aydinlatmakla sorumludur.

Aksi halde yetkisiz temsilcinin, temsil yetkisinieksikligi veya temsil

yetkisinin olmadg hakkinda beyanda bulunmayip, tUclnciiyle bg yere glven

131 Sungurbey, a.g.e., s. 94.
132 Sungurbey, a.g.e., s. 70-71.
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vermesi "sOzlgme gorgmelerinden dgan yukumlere aykirihk” demek olur. Bu
durumda yetkisiz temsilci, borca aykiriliktan dolagrumiu tutulut®®

BK. m. 96'da gecen "borg¢lu, kendisine hicbir kusursnat edilemeyegmi
ispat etmedikce ortaya cikan zarari tazmine mechUrdikmince; yetkisiz temsilci
BK. m. 39/ll'ye gore, hakkaniyet (hak ve adaletgunluk; dgruluk) gerektiriyorsa
hakim tarafindan dahaa sorumlulga mahkam edilir®,

Bu hususta son olarakunu belirtmek gerekir ki, Uc¢lnci dknin yetkisiz
temsilciye kagl acacgl dava da haksiz fiil sorumlutu s6z konusu olmagii icin, on

yillik zaman aimi uygulanit*>.

2.1.3.2.2. Yetkisiz Temsilcinin Sorumlulgu

Yetkisiz temsilci, yetkisiz temsilde kleasi adina hareket ditiicin, akdin
herhangi bir tarafi d#ldir. Ancak, temsil olunanin icazet vermemesi duwnda
yetkisiz temsilci Gg¢uncl kiye kagl tazminat bor¢lusu olur. Cunkd BK. m. 39, dglnci
sahis lehine yetkisiz temsilciye kartazminat hakki vermektedir. Buna gore ucunci

sahis, yetkisiz temsilci aleyhine dava acabilir.

Bu durumda yetkisiz temsilci, UcuncUsikie kagl olumsuz veya olumlu

zarardan dolayi sorumlu tutulabilir.

Burada olumsuz ve olumlu zarardan sorungulu ne demek oldiunu

bilmemizin faydali olaca kanaatindeyiz.
2.1.3.2.2.1. Olumsuz Zarardan Sorumluluk

BK. m. 39/Il, yetkisiz temsilcinin kusurundan séieeek, kusursuz ve kusurlu
davranan yetkisiz temsilci arasinda bir ayirim ygphm BK. m. 39/l hikmince,
kusursuz olan yetkisiz temsilci, stgeenin gecersiz olmasindan kaynaklanan zarardan

sorumlu olur. Bu zarara olumsuz zarar denir.

133 Sungurbey, a.g.e., s. 117-118.
134 Karahasan, a.g.e., s. 354.
135 EsenerBorclar Hukuky s. 283; Eren, a.g.e., II, 116.
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Olumsuz zarar; Ugunci gknin yetkisiz temsilcinin sézlerine inangnolmasi
yuzinden gradgi zarardir. Halbuki tG¢lincgahis, yetkisiz temsilcinin temsil yetkisinin
olmadgini bilseydi, onunla hicbir i§kiye girmeyecginden, herhangi bir zarara

ugramayacakti. Yani olumsuz zarar, s@atenin gecersiz olmasindangm zarardir.

Nitekim Sungurbey, olumsuz zararin kapsamini, hyegetiriimg olan edim,
zarar gorenin yerine getigi muameleden dgacak yararlanmalar, s6ztee kurma
giderleri, s6zlgmenin kabull icin yapilan harcamalar, edimin hammg ya da yerine
getirilmis olmasi dolayisiyla granilan zarar, s6zgeenin sonug¢suz kalmasi yizinden

yerine getirilemeyen sézamelerden dgan zararlar" olarak gerlendirmitir'®.

2.1.3.2.2.2. Olumlu Zarardan Sorumluluk

Olumlu zarar, Uc¢luncu #nin s6zlemenin yerine getiriimemesi ylzinden

ugradgl zarardir.

BK. m. 39/ll'ye gore, “Mumessilin taksiri vukuundeakkaniyet iktiza et
halde, hakim onu daha fazla zarar ve ziyan itasiaakim eder.”

Bu madde uyarinca yetkisiz temsilcinin kusurlu admadiger bir ifadeyle
yetkisiz temsilci, temsil yetkisi eksilgini bilmesi ya da bilmesi gerekii durumlarda,
sorumlu tutulur. Bu dager hakkaniyet gerektiriyorsa, sogheenin yerine getiriimemesi
yuzinden, Ug¢uncl #§nin ugradig zarari giderme hususunda héakimin, yetkisiz

temsilciyi mahk(m etmesiyle gercekiig®’.

Hakim, BK. m. 43/l'e gore, yetkisiz temsilcinin g@éeei olumlu zarar

kapsamini, onun kusur derecesini goz 6niinde tutsetiteyebilir>8
2.1.3.2.3. Yetkisiz Temsilcinin Sorumluluktan Kurtuma Ihtimali

BK. m. 39/1 hikmunce yetkisiz temsilci, tc¢lngéhsin temsil yetkisinin
bulunmadgini bildigini ya da bilmesi gerektini ispat ederse sorumluluktan
kurtulabilir*®®.

1% sungurbey, a.g.e., s. 145-148.
3 Sungurbey, a.g.e., s. 177.
138 Becker, a.g.e., VI, s. 210; Karahasan, a.g.855.
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2.1.3.2.4. Sebepsiz Zenginme Davasi

BK. m. 39/ll'e gobre, sebepsiz zengigeeye dayanan dava hakki, batin

durumlarda saklidir.

Temsil olunanin icazet vermedisozlesme gecersiz olagandan; batan beri
dcuncusahsin, yetkisiz temsilci ile yag bor¢clanma ve harcamaleémleri gecgersiz
olur. Bu yuzden Ugiincgahis yetkisiz temsilciye bir mal vergnveya para 6derngse, bu

paranin milkiyeti -s6ziene gecersiz oldtundan- yetkisiz temsilciye gecmeytii.

Ucuincti kii bunlari sebepsiz zengiglme davasi ile dgl MK. m. 618'deki
mulkiyet davasi ile geri isteyebilir. Medeni kanakduygulamaya gore miulkiyet davasi
acabilme olan@ varken sebepsiz zengigiee davasi agillamaz. Cunkl sebepsiz

zenginlame, miilkiyet davasi kaisinda tali bir dava nitadindedir*°.

Ayni sekilde yetkisiz temsilci, U¢lunci $kden, verdgi edimi ancak mulkiyet

davasi ile geri alabiltf™.

Bununla beraber 6zellikle kartarafin mallariyla kagmis misli eya veya
karsi tarafa verilmg esyanin tiketilmesi ya da buyanin iyi niyetli G¢clincisahislara

devredilmesinin s6z konusu ofgluhallerde, sebepsiz zengigiee davasi acilabifit>
2.1.3.3. Yetkisiz Temsilcile Temsil Olunan Arasindakiliski

Yetkisiz temsilcinin tglincisahis ile yapfii s6zlgme sonucunda temsil
olunan bir zararagrams ve bu zarar, temsilci ile temsil olunan arasindeddalet veya
hizmet akdi gibi, akde kg bir iliskinin ihlali ile olusmussa yetkisiz temsilci, akdi
sorumlulga, aksi halde BK. m. 41 'e goére haksiz fiil ve \etsiz § gbrmenin

sorumluliguna tabi olut*?,

139 Sungurbey, a.g.e., s. 181-182.

1O Feyziglu, a.g.e., |, 438; Esenddprclar Hukuky s. 281; Tuncomg a.g.e., |, 266; Eren, a.g.e., Il, 117.
1 sungurbey, a.g.e., s. 185.

192 EsenerBorglar Hukuky s. 281; Tuncomg a.g.e., |, 266-267.

13 Eren, a.g.e., Il, 117.
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Tezimizin bu kisminda Tudrk Borglar Hukuku'nda vyeiki temsilciyi
incelemeye cajtik. Calsmamizin bundan sonraki kisnislam Hukuku'nda adina

“fuzuli” denilen yetkisiz temsilci ile ilgili olacktir.
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2.2.i1SLAM HUKUKU’NDA YETK iSiz TEMSIL

Yukarida da belirtildii gibi islam Hukuku'nda yetkisiz temsilciye fuzuli
denmektedir. Cayjmamizin bu kismindéslam Hukuku’nda fuzulinin éncelikle hangi

bolimde yer aldini belirtmeye cafacasiz.

Islam Borglar Hukuku’'nda “Borcun Kaynaklar”; tekrafli iradeden dgan
borglar ve iki tarafli iradeden gan borglar olmak tizere iki kisimda inceleki. tarafli
iradeden dpan borclar -ki buna “akit” denmektedir-; akdin viéidaulmasi kendisine
bagli olan kagilikli riza (icab ve kabul), akdin mevzuu, akitlgili sartlar, faizli akitler,

sebep nazariyesi ve butlan nazariyesi gibi konuiiina etmektedir.

Kisaca dginmek gerekirse karikli riza; irade beyani, akit meclisinde iki

iradenin uygunlgu ve akdin inikadartlari konularindan olimaktadir.

“Akdin mevzuu’na, akdin mahalli veya el-ma’kud-uvegh de denmektedir.
Akdin mevzuu; akdin nev’i gayesi, meydana gefirdietice, hak ve sorumluluklardir.

Mesela satim akdinin mevzuu mulkiyetin naklidir.

Akitle ilgili sartlar bahgl altinda vadesarti, taliki sart, malin kusursuz
olmamasisarti, mevzuun sifati olagartlar, haramsartlar, fasitsartlar konulari ele

alinmaktadir.

Faizli akitlerde, faizin mahiyeti ve 6zelliklerigizin kayn&i, hikmu, faizin
kapsami, faizin gerceldegi akitler, faizin caitleri, faizde illet, faiz ile ticaret

arasindaki fark gibi hususlar incelenmektedir.

Sebep nazariyesi ile ilgili olaraku hususu belitmek mumkinduislam
hukuku bir agidan gizli ve subjektif iradeyegddeyan edilen iradeye itibar etmektedir.
Diger acidan ise manevi, ahlaki ve dini unsurlarinimagmasiyla niyetlerin temiz ve
iyi olusunun oOlglisii olan sebepleri dikkate aftm Sebep acisindan bakgehdaislam
hukuku bu iki amil ilesekillenmistir.
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Hanefi veSafii mezheplerinde irade beyanina dahil edilmedigebebe itibar
edilmemeitir. Hanbeli ve Malikilerde ise sebep irade beyardahil edilmemi olsa bile,

saik sebebiyle akdin rges veya gayri mgu olduzu hilkkmiine varilngtir***

Akitle ilgili olarak kaswilikli nza (icab ve kabul), akdin mevzuu, akitlgili
sartlar, faizli akitler ve sebep nazariyesinden &sshahsettik. Yetkisiz temsil ile ilgili
konular “butlan nazariyesi’nin alt &g olan mevkuf akitler icerisinde

degerlendirildiginden burada ayri bir bk agcmay1 uygun gérmekteyiz.
2.2.1. Butlan Nazariyesi

iki tarafli iradeden dgan borcun kaynaklarinin son kismini butlan nazariye
olusturmaktadir. Sahih olup olmamasi agisindan akiddat)l, fasid, mevkuf, nafiz ve

lazim kisimlarina ayrilmaktadir.

Bu akitlerden nafiz ve lazim akitlere -butlan nagesi icerisinde
degerlendirilmedgi icin- burada dginmeyecgiz. Butlan nazariyesi icerisinde yer alan
batil ve fasid akitlerden kisaca bahsettikten sopetkisiz temsilcinin akitlerinin
icerisinde yer alds mevkuf akitler bolimini derlendirmenin uygun olaga

kanaatindeyiz.
2.2.1.1. Baul Akitler

Batil, bir seyi iptal eden, bozan, hilkkminuséitienseye denit*. Istilahta batil

akit ise “Hem aslen hem de vasfensmeolmayan beyi'dir**®.

Burada hemenunu ifade etmek gerekir ki, Hanefilersthdaki cumhur fasid
akit ile batil akit arasinda bir fark gormestim. Batil akit; hicbir sonu¢ dgurmayan,
miilkiyet acisindan hicbir tesiri olmayan akittit

144 Geng bilgi icin bkz., Karaman, a.g.e., Il, s. 37-250.

ibn Miinzir, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miiken; Lisanu’l-Arab, Edebu’l-Havze, Kum h.
1363/ m. 1944, “Batl” md.

148 ibn Abidin, a.g.e., IV, s. 100; Kasani, a.g.e., V3@5;ibn Risd, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed,
Bidayetu’l-Muctehid ve Nihayetu'l-Muktesiahraman Yayinlaristanbul 1985, 1I, s. 19356evkant,
Muhammed b. AliFethu’l-Kadir el-Camiu beyne fenneyir rivayeti vadayeti min/imi't-Tefsir, Misir
tsz., VI, s. 42; Zeylei, a.g.e., IV, s. 43; ed-Diisa.g.e., lll, s. 54.

147 Muhammed AK, Minehu’l-Celil ala Muhtasar-1 Seydi HaJiBeyrut 1984, II, s. 550;se5atibi, a.g.e.,
I, s. 260;ibn Kudame, Muvaffakuddin Ebdi Muhammed Abdullah tuhdmmed Ravdatu’n-Nazir ve
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Her seyden 6nce akdin batil olup olmamasina etki edesunjrakdinsart ve
vasiflaridir. Akdin unsurlari tge ayrilmaktadir:

1. irade Beyani

“Sigatu’l-akd” adi da verilen irade beyani, akit medlg birbirine uygun
olan icab ve kabul ile tamam oldrade beyani rukni, meclis bilive icab-kabuliin
birbirine uygunlgudur.

2. Akdin Taraflari

AKit icin en az iki taraf ile akdin taraflarinin d@é& ehil olmalarsarttir. Mesela
mimeyyiz olmayan cocuk, akil hastasi, bunak, terkgiziliyeti olmayan sarhypoakde
ehil desildir. Bunlarin irade beyanlari hukuken gecerli ibanaz.

3. Akdin Mevzuu

Akdin mevzuu, akdin nev’i gayesi, meydana gefirdnetice, hak ve
mukellefiyettir. Nev'i gayesinden maksat, mulkiyetiaklidir. Akdin mevzuunun akdin
sihhati bakimindan ganasi gerekegartlarsunlardir:

1. Mevcut olmasi,
2. Muayyen olmasi veya tayin ve tespitinin mimkimasi,
3. Hukuki muamele ve teamiile uygun olmaartlarini taimasi gereki*®

Yukarida belirttgimiz akdin unsurlarinda bulunan bir eksiklik, akdodtil
olmasini gerektirir. “Bey-i Batil, aslen sahih olyaa beyidir**® ciimlesiyle Mecelle,
sahih olmayan tim akidleri batil sayken 363. maddede “Bey’in hilkmuni kabil olan
mahalli, mevcut ve makduru’t-teslim (teslimi mumkiwe mal-1 mitekavvim olan
mebi'dir; binaen ala zalik ma’dumun ve makdurugtie ve mal-i miutekavvim

olmayanseyin bey’i Batildir.” hikma ile buna agiklik getirgtir.

Cennetu’l-MenazirDaru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1981, s. 31; Suy(iAbdurrahman Celaleddie)-Esbah
ve'n-Nezair Misir 1936, s. 310, 312.

148 Karaman, a.g.e., Il, s. 158-186.

149 Mecelle md. 110.
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Mecelle’de batil akdin tarifi ayricgu sekildedir: “Rukninde halel olan beyi,
mesela mecnunun bey'i batildi®.

2.2.1.2. Fasid Akitler

Hanefi mezhebi dindaki mezheplerin, batil ile fasid akitler arasrar fark
gOzetmediini ve bu iki tabiri ayni manada kullandiklarinketmistik. Ancak Safiilerin
bir kismi akdi bozan durumurger akdin rikndna ilgilendiriyorsa akdin batil ofglunu,
yok eser akdinsartlarini ilgilendiriyorsa akdin fasit olgunu sodyleyerek Hanefilerle

ayni gorigi paylamislardir>?

Hanefiler fasid akdi, batil akit ile sahih (kendide rukin veartlar tam olarak
bulunan) akit arasinda kabul egherdir.

Hanefiler inikadsartlarini taiyan akdin mgru ve hukuki oldgunu ancak
birtakim vasiflarin olmamasi halinde o akdi vasikimindan fasid akit sayghardir.
Yani aslen mgu olup vasfen mgu olmayan akittir. Asildan kastedilen, akdiggasi,
alici ve saticinin akit ehliyetleri, akdin konusudvasiftan kasit ise aslingindaki bazi

ozelliklerdirt>?

Ibn Abidin’e gore fasid akit, batil akdin ziddid@iinki fasid akit, kabz ile
mulkiyet ifade eder. Batil akit ise mulkiyet ifagémez. Bu iki hikmuan farklgn fasid
ve batil akdin birbirinin zidd1 oldtuna delildir>2

Akit soyle fasid olmaktadir:

Temyiz ve rizayl bozan ikrah, akdin mevzuungerar olmasi (kapalg,
mechuliyeti), akdin mevzuunun teslimde zarar goéimesmule elvesiili gi ile ilgili

olarak riba ve akitteki mufsighrt.

Birinin digerine bir mali kullanim hakkinin bir kisminin kende kalmasi

sartiyla saty yapmasi mifsigarta 6rnek olarak zikredilebilir. Meselas@hsinin bir yil

%0 Mecelle md. 362.

151 e|-Ensari,Seyhu’l-islam Zekeriya,Esne’l-Metalib fiSerh-i Ravdi't-Talih Daru’l-Kiitibi'l-iimiyye,
Beyrut tsz., II, s. 171.

1927eylel, a.g.e., IV, s. 44s&evkani, a.g.e., VI, s. 48)ecelle md. 105, 109.

33ipn Abidin, a.g.e., Il, s. 297, IV, s. 100; Zeykeiy.e., IV, s. 43tbn Niiceym, Zeyniiddin tibrahim b.
Muhammedgl-Esbah ve’n-Nezairistanbul h. h. 1257 / m. 1841, s. 337.
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icinde kirasiz olarak oturmakartiyla B sahsina bir ev satmasi. Burada mufsaait,
kullanim saiin sire ile kisitlanmasidir.gér busart ortadan kaldirihirsa akid, fasid

olmaz.

Mecelle 109. Maddede fasid beydyle tarif edilmgtir: “Aslen sahih olup da
vasfen sahih olmayan yani zaten munakit olup da &®asaf-1 hariciyesi ngeu olmayan
beyi'dir.” Ayrica 364. Maddede bu tarife ek olardk.mesela mebi mechul yahut

semende halel vaki olursa beyi’ fasid olur.” ifaigésfasid akde misal vermtir.
2.2.1.3. Mevkuf Akitler

Aslen ve vasfen nyeu akitlerdir. Tevakkuf yoluyla hikim ifade ederl&ani
akdin tamam olmasi Ucunghislara bgidir. Baskasinin malini satmak buna ornek
olarak gosterilebilir. Bgkasinin malini satan $ye, -UctnclUsahsin izni olmaksizin
onun hakkinda tasarrufta bulurduicin- “fuzuli” denir. Uglincisahin iznine bgh bir
alis-veris oldugu icin buna mevkuf akit adi verilir. Uglingahis, dilerse akdi reddeder
dilerse kabul edér*.

Mevkuf akit Hanefiler ve Malikilere gére sahih biveyi'dir. Safiiler ve
Hanbelilerdeki bir goriide bu yondedir®. AncakimamSafii'ye gére mevkuf akit batil

hikmundedir.

Omer Nasuhi Bilmen de mevkuf akdi “Bir hikuim ifadgmesi, mesela
baskasina milkiyeti mifid olmasi, kleasinin izin ve icazetine muhtag olan bir fiildir
veya akittir. Bakasinin malini fuzuli olarak satmak gibi ki, satmuamelesinin

mUsteriye mulk ifade etmesi, sahibinin icazetinglbulunur™>® diye tarif etmitir.

Mecelle de 368. maddede mevkuf akdisekilde kanunlgtirmistir: “Bey’i
mevkuf, gayrin hakki tealluk eden beyidir; bey'iztui gibi.” Akit mevkuf ise onun

nefaz (gecerli) olmasi icin bagartlar gereklidir. Mecelle 365. maddede mevkuf akdi

134 Zeylet, a.g.e., IV, s. 44bn Abidin, a.g.e., IV, s. 139; el-Mevsili, Necmimdibdullah b. Mahmud,
el-rhtiyar li Ta’lili'l-Muhtar , istanbul 1980, II, s. 1&irbint, a.g.e., I, s. 15ylecellg md. 111.

135 Ad1 gecen eserler, en-Nevevi, Ebl Zekeriyya MudliyidYahya b.Seref b. Muri,el-Mecm{’Serhu’l-
MuhezzepCidde tsz., IX, s. 258.

%6 Bilmen, a.g.e., I, s. 35.
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nafiz olmasartlari su sekildedir: “Bey’in nafiz olmasi i¢in bayi, mebia mltayahut mal
sahibinin velisi ya vasisi olmak ve gayrin hakkmalmaksarttir.”

Yukaridaki tariflerden de anjdacasl Uzere mevkuf akid, akdi yapansikiin
ya ehliyet eksikiginden dolayr veya ucluncu sknin hakkindan dolayr ortaya
ctkmaktadir. EBer bunlar giderilirse akid nafiz olurSimdi sirasiyla ehliyet
eksikliginden ve Uuguncisahsin hakkindan dolayr ortaya ¢ikan mevkuf akidaerd

bahsetmek istiyoruz.
2.2.1.3.1. Ehliyet Eksiklginden Dolayi Mevkuf Akit

Islam Hukuku'nda akil hastgl, sefahet, bunama ve benzeri sebeplerle
mahcur olanlarla ¢cocuklarin ehliyet eksgloldugu kabul edilmgtir.

Cocuklarin ehliyet eksiksi velisi tarafindan giderilir. Cogiun velisi
oncelikle babasi olup sonra onun tayin gttiasi, vasinin tayin e vasi, babanin
babasi, onun tayin eftivasi, bu vasinin tayin efii vasi, hakim ve hakimin tayin egii
vasidir. Anne, kardg amca ve @er akrabalarin &er vasi olarak tayin edilmegierse-

cocuzun mali tizerinde tasarruf yetkisi yokteft

Cocuzun hibe ve hediye gibi sirf menfaat olan tasarrufi@lisi izin vermese
de muteberdir. B&asina hibe etmek gibi sirf zarar olan tasarruflas® velisi izin ve
icazet verse de gecerli olmaz. Ancak zarar veyafaads ihtimali olan akitler velisinin
icazetine bgh olarak gecerli olur. Velisi boyle akitlerde icatzverip vermemekte
muhayyerdir. Mahcur olan §i zarar veya menfaate ihtimali olan akit yapsa akit

sahih olmakla beraber veli veya vasinin icazetiémeik"®.
2.2.1.3.2. Uguncigahislarin Hakkindan Dolay1 Mevkuf Akit

Akdin mevzuunun bgasina ait olmasi durumunda yetkisi olmayasginin
yani fuzulinin tasarruflari s6z konusudislam Hukuku’nda fuzulinin tasarrufu direkt
veya dolayh olarak tcuncgahislarin hakkini etkileginden mevkuf akitler icerisinde

mutalaa edilmektedir.

157 Mecelle md. 974.
158 Mecelle md. 967.
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Medeni hukukta yetkisiz temsilci adiyla bilinen besislam Hukuku'nda
fuzuli olarak dgerlendirilmektedir.

Biz de calgmamizin bu kisminddslam Borclar Hukuku'nda mevkuf akit

kisminda yer alan fuzuli ve tasarruflar Gzerindengiak istiyoruz.
2.2.2. Fuzuli ve Tasarruflari

Bilindigi Uzere bey’' lugatte, bigeyin bir seyle deisimidir. Istilahta ise mulk
edinme ve edindirme yoluyla mal-I muitekavvimin yimeal-1 mitekavvim ile

mubadelesidir®.

Fuzuli lugatte, kendisinin ilgisi olmayasey ile magul olan kimsedir. Istilahta
ise; akitte ne veli, ne asil ne de vekil olan kitis&”.

Ekmeluddin Baberti’'nin elnaye isimli eserinde el-fuduli (dad harfi ile),
yalnizca fa harfinin zammesi ile kullanilir. El-Fade ziyade anlamina gelir. Mifredi
“Fadl” olan ¢cggulu “fudul” kelimesidir ve kendisinde hayir olmayatemektir. ilgisi
olmayanseyle prasana ise mensubiyet “ya’si ile “fuduli” denir. Fudultrkce'de
yaygin olarak “fuzuli”seklinde kullaniimgtir. Fakihlerin istilahinda ise fuzuli kisaca

“vekil olmayan kiidir” %,

Mecelle’'nin 112. maddesinde “fuzul§tyle aciklanmaktadir:

“Fuzuli, bi gayr-i izn-i ser'i (hukuken izni olmaksizin) ger bir kimsenin

hakkinda tasarruf eden kimsedir.”

Fuzuli, kanunen izni olmaksizin ¢k@sinin hakkinda tasarrufta bulunan
kisidir. Yabanci birinin dgerini izinsiz olarak biriyle evlendirmesi veya onugin

alisveris yapmasi gibit2

139 Mevstatu’l-FikhiyyeVakiflar veislamiisler Bakanlgl, Kuveyt 1983, IX, s. 115; er-Razi, Muhammed
b. Ebi Bekr Abdi’'l-Kadir,Muhtaru’s-Sihah Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1967, s. 71.

10 Zuhayli, a.g.e., V, s. 125.

161 Baberti, Muhammed b. Mahmud Ekmeluddfierhu’l-inaye ale’l-Hidaye(Fethu’l-Kadir yaninda),
Misir h. 1305 / m. 1888, V, s. 309.

162 Selebi, AhmedSihabiiddin,Hasiyetu’s-Selebi ala Tebyini’l-Hakaikserh-u Kenzi'd-DekaikMisir h.
1313/ m. 1896, IV, s. 103bn Abidin, a.g.e., IV, s. 135.
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Fuzuli kelimesi, mulku, velayeti yahut vekaleti @yanin tasarruflarini icine
alir. Bir mali gasp edenin o mali satarak veyakaabir yolla o malda tasarrufta
bulunmasi gibi. Yahut vekilin, mtvekkilinin iznigna cikarak bir mali satmasi, almasi
veya 0 malda tasarrufta bulunmasi da buna 6rnekiinkt vekil, mavekkilinin cizdii

sinirlart amis olur™®?,

Calismamizin bu kisminda fuzulinin tasarrufunun sihitasarruflarinin satin

almada ve satmada gecefili inceleyecgiz.
2.2.2.1. Fuzulinin Tasarrufu Sahih midir?

Fakihler fuzulinin tasarrufunun sahih olup olmadihususunda ihtilaf
etmislerdir®,

Fuzulinin algverisini batil sayan fakihler, boyle bir aWierisi haram kabul

etmislerdir.

Fuzulinin algverisini sahih kabul edenlere gelince (Hanefi ve MaéK)
Malikiler fuzulinin aligverisini —bir maslahata mebni giégse- mal sahibi i¢cin haram

yahut bir kisminin zayi olmasi gibi maslahata bmee haram dgldir, bilakis 0 zaman

mendub olur kanaatindedirler.
Fakihler fuzulinin averisi hususunda iki farkl gosi& sahiplerdir®®

1. Aligveris caizdir fakat gecerlifii Uctncu sahsin (mal sahibinin) icazetine
baghdir.

2. Aligveris Batildir.

Simdi bunlar delilleriyle inceleyelim:

183 e|-Mevstatu’l-Fikhiyyel X, s. 115.

184 Goziibenli, Bgir, “Fuzdli”, Tirkiye Diyanet Vakfislam Ansiklopedisiistanbul 1996, XIII, s. 239-
240.

185 saritepe, Erdgan, islam Hukuku ve Medeni Hukuk'ta Yetkisiz TemdHjrat Universitesi/lahiyat
Fakultesi Dergisi 15-1, Elazt 2010, s. 284-287.
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1. Fuzulinin algverisinin gecerli oldguna hikmedenler, fuzulinin bir yardim

icerisinde oldgu kanaatiylesu ayeti delil olarak gosterirler:

1166

“lyilik ve takvada yardimkan Fuzulinin akdinin gecerli oldiunu

soyleyenler bu ayette bir Muslimaningeli MUsliman kardg icin yardimlgmasi

emredildgini iddia etmilerdir'®”.

Onlarin bu husustaki ger delilleri ise Urve b. Ebil-Ca'd el-Bariki'den
nakledilen hadistir. Urve b. Ebi’l-Ca’d el-Barikadisistyledir:

“Bir kere Nebi (a.s.) kendisine bir koyun almasnibir dinar vermgti. O da
bir dinar ile iki koyun almy, sonra bu koyunlarin birisini bir dinara sataraksRullah
(a.s.)’a bir dinar ve bir koyunla gelgtii Bunun Gzerine Rasulullah (s.a.v.) Urve’ye alim
satiminda bereket olmasi icin dua etti. Ve bundaylebUrve, toprak satin alsa ondan

da mutlaka kazanir oldif®
Buna benzer bir hadis de Hakim b. Hizam’dan rivayethmutur:

“Nebi (s.a.v.), kendisine bir dinar vererek kurbkrdlmasi i¢cin gonderdi. O da
bir kurbanhk aldi. O kurbanlikta (ticaret yoluyl&jr dinar kazandi. O kurbagin
yerine baka bir kurbanhk aldi. Kurbargi ve (kar ettgi) dinari Rasulullah (a.s.)’a
getirdi. Hz. Peygamber (a.s.) de: “Koyunu kes vedinari sadaka olarak ver”

169

buyurdu™®.

Goruldigti Uzere Hz. Peygamber (a.s.) buswrisi iptal etmeyerek bir
anlamda icazet vergtir. Eger bdyle bir alveris batil olsaydi Peygamber (a.s.) o

koyunu reddederdi ve bu gteris yapani ayiplardi.

Bu alsveris ayni zamanda bir temliktir. Alverise ehliyeti olan biri bunu
yapmstir. Dolayisiyla akdin, minakid olguna hikmetmek gerekir. Cinki burada

1% Mmaide, 57/2.

157 Nevewi, a.g.e., IX, s. 262; el-Karaflihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed fidris, el-Fur(k Beyrut tsz.,
I, s. 244,

188 Byharf, Kitabu'l-Menakib, 24 (3443).

189 Tirmizi, Muhammed bisa,Siinen Kahire 1937, Ebvabu’l-Buy(’, 34 (1275).
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muhayyer olmakla beraber mal sahibi yani Hz. Peyman(a.s.) i¢in bir zarar s6z
konusu dgildir. Yani isteseydi boyle bir ajveristen vazgecebilir ve kabul etmeZdi

Bu algveris zarar dgil bilakis O'nun menfaatine bir gleris olmustur. Séyle
ki alisverisi yapan ki musterinin isteini yerine getirmekle beraber Hz. Peygamber

(a.s.)'in kendisine verdi paray! da korumgioldu.

Ayrica bu algveriste akdi yapanin s6zu ke ¢cikmadgi icin onun hakkinda da
bir fayda olmytur. Diger bir fayda da yine mgteri icindir. Clnkl akverisi hemen

neticelendirdi ve Peygamber (a.s.)in séziine idais oldu™ "

Batin bu deliller bize fuzulinin aiverisinin batil olmadgini ortaya

koymaktadir.

2. Fuzulinin algverisinin caiz olmadiini sdyleyenler ise Hakim b. Hizam’dan

rivayet edilersu hadisi delil getirmlerdir:*"?

“Rasulullah (s.a.v.)’a sordum. Bana bazenst&ii gelir, elimde olmayan bir
mall benden ister ben deskalarindan satin alir satarim buseéris dogru mudur? diye

sordum. Buyurdular ki: “Akveris aninda elinde bulunmayan mali satia”
Yine Amr b.Suayb’dan rivayet edilesu hadisi de delil olarak gostergtardir:

Rasulullah (s.a.v.)s6yle buyurmgtur: “Selef’™ ve Bey' tirli say, bir
alisveriste iki ayrisart, zarari tazmin edilmeyen kazang vgrikn yaninda olmayan mali

satmasi helal dggdir’ ",

Ayni sekilde fuzulinin algverisinin batil old@gunu iddia edenlere gosel hadis
de delildir:

179 Kose, MurtazaMukayeseli Hukukta Yetkisiz Tem&inbilimleri Akademik Aragtirma Dergisi, VIII,
Samsun 2008, say!: 1, s. 95.

"1 sevkani, a.g.e., V, s. 31ihn Niceymel-Bahru'r-Raik VI, s. 160; Zeylet, a.g.e., IV, s. 104;

172 Mubarekfuri, Ebu’l-Ola Muhammed Abdurrahman b. Adghim, Tuhfetu’l-Ehvezi bperh-i Camii't-
Tirmizi, Kahire tsz., IV, s. 430; Nevevi, a.g.e., IX, §22Buh(ti, Mansur b. Yunus lbdris, Kessafu'l-
Kina’ an Metni'l-Zkna’, Beyrut h. 1402 / m. 1982, I, s. 157.

13 Tirmizi, Buy(’, 19 (1250).

174 Selef algverisi: Alicinin sonradan mali almak iizere para vermelsiindeki algveristir.

175 Tirmizi, Buy@’, 19 (1250); Mubarekfuri, Ill, s. 43432.
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“Nebi (s.a.v.) buyurdular ki: “Evli olmagin bir kadini bgaman sahih
degildir, sahip olmadiin koéleyi azad edemezsin ve sahip olnadi bir mah

satamazsirt’®

Bu hadisler fuzulinin agverisinin batil old@guna delalet eder. Cunkl fuzuli,

mulkd, izni, velayet yahut vekaleti olmayan fgyde tasarruf etrgtir.

Ayni zamanda fuzuli, teslim etmeye imkaninin olngadir seyi satmgtir.
Nasil ki bir ki kacan bir koleyi, denizdeki henlz tutulmanbaligl ve havada heniiz

yakalanmany bir kusu satamad gibi teslim olmayan bigeyi satmak da Batilchf’.

Yukarida fuzulinin akverisinin sahih veya batil oldiunu séyleyenlerin
delillerini zikrettik. Delillerden de anidacas lUzere sahip olunmayan bir mali biri
adina almak veya satmak @o dezildir. Kanaatimize gére ginumuzin hizla geh
sartlarinda bir kjinin buttn klerine bizatihi bakmasi imkan dahilindegidir. Bununla

beraber her bir insanin butiin muamelelerinde walih etmesi de mumkuin gigdir.

Ozellikle niifusu ygun olansehir merkezlerinde bir §in is ve muamele ile
karsi karslya kalan insanlarin birbirlerine olan ihtiyaclda arttg bir gercektir. Biz de

yukarida zikredilen “iyilik ve takvada yardingla™'’®

ayetini gz 6nunde bulundurarak,
Hz. Peygamber icin glerise giden sahabinin Hz. Peygamber'e hem koyunu hem de
parasini ayni miktarda geri getirip O’nun duasimasi, dger hadiste de Hz.
Peygamber’in fuzulinin averisi neticesiyle satin alinan kurbani kestirmesi vearar
parayl da sadaka olarakgiiirmasi delillerine dayanarak Hz. Peygamber'itikye
yardimlgama icin yetkisiz de olsa fuzulinin gberisinin cevazina garet ettgi
kanaatindeyiz. Butuin bunlarla beraber ahlaki yapig&mis bir toplumda izinsiz olarak

biri adina § yapmanin istismara acik olglunu hatirdan c¢ikarilmamasi gergkti

kanaatindeyiz.

Simdi fuzulinin satma ve satin alma hususundaki rtaflarinda fakihlerin

gorislerine dginmeyi uygun buluyoruz.

2.2.2.2. Satma Hususunda Fuzulinin Tasarruflari

% Nevevi, a.g.e., IX, s. 262-263; Eb( Davud, TaBK2190).
Y7 Sirbint, a.g.e., I, s. 15; Nevevi, a.g.e., IX, §12264.
8 Maide, 5/2.
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Fakihler bey'insartlarindan satilageyin saticinin mulkinde olmasini yahut
saticinin mali satmas! i¢cin o mal hakkinda velayetiveya vekaletinin olmasi
hususunda ittifak etrglierdir. Ayni sekilde fuzulinin satimsieminin -mal sahibi orada
olmak ve buna icazet vermek kaydiyla- sahih glohda ittifak etmglerdir. Cinki mal
sahibi hazir ise ve satima icazet verse fuzulilvgiki olur. Vekilin (vekaleti oldgu
esyada) muvekkilinin malini satmasinda da hicbir se&iyoktur.

Mal sahibi icazet vermeye ehil gleise fuzulinin satimi sahih gédir. Mal

sahibinin satim aninda ¢ocuk olmasi gibi.

Mal sahibi tasarrufa ehil fakat mali satgohda kendisi ortada yok ise yahut
mall satildgl esnada orada olup da ses c¢ikarmiyorsa bu durduzdénin satiminin

sahih olup olmagh hususunda géli gorusler vardir.

Hanefiler ve Malikiler, fuzulinin bdyle bir satinmal sahibinin icazetine gh
olmak kaydiyla sahihtir gosiindedirler. imam Safiinin 6nceki gorigi -ki kavl-i
cedidden birisi de bu yondedir- Ahmédn Hanbel’den menkul iki rivayetten birine

gore de fuzulinin satimi mal sahibinin iznineshaur.

Fakat Safii'nin yeni gorisinden dgeri ile Ahmed ibn Hanbelin ikinci

rivayetine gore fuzulinin beekildeki satimi Batild .
2.2.2.2.1. Hanefiler

Hanefiler her ne kadar fuzulinin satim akdine mdvklarak sahih demnlerse
de bu akdin gecerli olabilmesi icin baartlar belirtmglerdir. Mulkiyetin dezsismemi
olmasi yani akdin taraflarinin (satici ve alicigidmems olmasi ve akde konu olan

malin mevcut olmasi bgartlardandir. Clnku icazet, akit hakkinda bir tag@ur. Nasil

19 Kasani, a.g.e., V, s. 147; Zeylef, a.g.e., IM@2, 103;ibn Abidin, a.g.e., IV, s. 13&evkani, a.g.e.,
V, s. 309; Dusdki, a.g.e., I, s. 12; Eb(O AbdillahMagribi, Abdullah b. Abdullah Muhammed b.
Muhammed b. AbdurrahmaMevahibu’l-Celil li-Serh-i Muhtasar-1 Hali] Beyrut h. 1398 / m. 1978, 1V,
s. 269, 270; el-Hasd a.g.e., V, s. 18; Nevevi, Ebl Zekeriyya Muhyiddiahya b.Seref b. Muri,
Ravdatu't-Talibin ve Umdeti'l-MuttakirDaruw’l-Kutubi’l-fimiyye, Beyrut tsz., lll, s. 353; Heytemi,
Sihdbuddin Ahmed b. Hacer el-Mekkiuhfetu’l-Muhtéac biSerhi’l-Minhac, Kahire h. 1315 / m. 1898,
IV, s. 246; Nevevigl-Mecm; IX, s. 259; Buhiti, a.g.e., lll, s. 157; el-MeviidAlaeddin Ebi'l-Hasan
Ali b. Sulleymangl-Insaf fi Ma'rifetir-Racih mine’l-Hilaf alda MezhebAhmed b. HanbeDar-uihyai't-
Turasi’l-Arabi, Beyrut 1957, IV, s. 283bn Miiflih, Ebl AbdillahSemsiiddin Muhammed el-Makdist,
Kitabu'l-Furd’, Beyrut 1985, Il, s. 466-467.
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ki satici, alici ve akde konu olan mal, akitgpigu zamanda var idiyse akdin devami

icin de bunlarin var olmasi gerekir.

Ayni sekilde Hanefiler fuzulinin mali kendine satmamagiaisart kaarlar.
Semene gelince onlar semen araz (altin ve akcea&a nal) ise semenin de mevcut
olmasinisart kgsarlar. Clnku araz tayin ile muayyen olur. O zamanbi’ gibi olur.
Ancak semen bir borg ise 0 anda var olmagarttkggmazlar.

Ayrica Hanefiler fuzulinin afverisinin gecerliligi icin mulkin ilk sahibinin
varhgini sart kgmuslardir. Mlkin ilk sahibi, icazet aninda mulkin vdup olmadgini
bilmekle beraber akdin lehine yapgdikisidir. Clinku akit, onun icazetine gladir ve
akit bgkasinin icazeti ile nafiz olmaz. Mal sahibi icazetrmeden Olse, mirasgilari

icazet veremez. Semen araz veya borg olsa da dayordir®.

Eger mal sahibi icazet esnasinda olup olmamasi a@simalin durumunu
bilmiyorsa imam Muhammed’e ve Eb( Yusufun onceki ginie gore afveris
caizdir. Cunku asil olan malin var olmasidir. Yakde s6z konusu olan mal mevcut idi

ki akit gercekleti.

EblO Yusuf daha sonra “icazet esnasinda mal sahdbinnolup olmadiini
bilmiyorsa bdyle bir akveris caiz degildir” diyerek bu gorigtiinden vazgecrgiir. Clnk
icazetinsartlarindastiphe olgmustur. icazet isatiphe ile sabit olmaz gésiindedif®®.

Mal sahibi icazet verdi andan itibaren mebi’ ngterinin olur. Semen ise bir
emanet olarak fuzulinin elindedir. Semen fuzulieiimde helak olsa vekilde olgu gibi
mal sahibi ondan semeni tazmin edemez. Cunkiu fumutada vekil gibidir. Nitekim
Mecelle'de ‘icazet-i lahika vekaleti sabika yerine gel¥rifadesiyle bu durumu
Ozetlemgtir. Boylece fuzulinin yapgi akit artik nafiz (gecerli) olur.

Semen bor¢ oldiunda @er ayni (altin, gimg) dinar) ise bakilir; fuzuli

baskasinin malini belirli bir araz kaghginda satarsa yukarida sayilan akdin iki tarafi,

180 Abdurrahman bSeyh Muhammed b. SileymaMecmeu’l-Enhur fiSerh-i Miilteka’l-Ebhur Matbaa-i
Osmaniye, ysz., h. 1327 / m. 1909, II, s. 94-85n Niiceym,el-Bahru’r-Raik VI, s. 160; Seyh
Bedreddin, Mahmud Hsrail b. Abdilaziz,Camiul-FusileynKahire h. 1300 / m. 1883, 1, s. 230.

81 Baberti, a.g.e., V, s. 313; Zeylel, a.g.e., IM,G6;ibn Niiceymel-Bahru'r-Raik VI, s. 160.

182 Mecelle md. 1453.
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mal, ilk sahibinin var olmasartlari (alici, satici, mebi, ve malin ilk sahiggcerli olup,

buna bir bginci eklenir. O da araz olan semendir.

Mal sahibi semenin araz olmasi haliyle buna icaeeirse bir yonuyle fuzuli,
baskasinin malini satmakla araz olan semenseteniiolmu; sayilir. Alim slemi, nefaz
var ise mevkuf olmaz. Boylece fuzuli Uzerine budakafiz olmy olur, fuzuli de araz
olan semene malik olur. Burada icazetin faygasiur: mal sahibi kendi malindan araz
olan semeni pgn vererek fuzuliye icazet verqoldu. Bu ylzden buna akdin icazeti

denilir.

Mal sahibi fuzuliye sanksoyle demgtir: “Su metal kendin i¢in satin al, onun
parasini sana bir bor¢ olmak tizere benim malimagin Bde. Eer misli ise misli yok
eger elbise gibi kiyemi ise kiymeti kadar 6de.” Bdgefuzuli o elbiseyi borc almi

olur.

Borca gelince her ne kadar kiyemi mallarda caizasianda bu durum bir kasit
oldugunda gegerlidir. Yani kasten kiyemi bir mal bor¢gnabka caiz dgldir. Fakat
burada alimin gercekdmesi icin ancak zimnen bor¢ ofglukabul edilir. Yani sadece
akdin gerekli sthhagartlari icin bu durum g6z 6nidnde bulundurulur. Badecesira
(alim) icindir baka birsey icin degil **3

Hanefiler, mal sahibinin icazetinden dnce kendiekegek muhtemel zararlari
engellemek icin fuzulinin akdi feshetmeye hakkiuganu belirttiler. Clunki bey’in
bitin sonuglar kendisine aittir. Fakat nikah akdnun aksinedir. Clnkil nikah akdi

kim adina yapilmysa onu feshetmek de ona atttfr

Hanefiler, icazetten sonra fuzulinin durumunun Vgibi oldugunu sdylerler.
Hatta fuzuli semende indirim yapsa ve mal sahibibdeindirimden sonra glerise
icazet verse satida indirim de gecerlidir. Mal sahibi bu indirimiilinesi veya

bilmemesi durumu dgstirmez. Sonucta mal sahibi icazet vegtini

8ibn Siilleyman, a.g.e., Il, s. 95, 312.
84 sevkani, a.g.e., V, s. 31ihn Siileyman, a.g.e., II, s. 95.
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Fakat mal sahibi icazetten sonra semendeki indiGgnenirse bu sefer onun
icin se¢cme hakki dgar. Yani vekil semende indirim yaparsa muvekkilnisteriden

onu deistirmeyi isteme hakki yoktdf®.
2.2.2.2.2. Malikiler
Malikiler fuzulinin satiminin sahih olmasi icin gart ileri sirmilerdir:

1- Mal sahibinin bey meclisinde bulunmamasi gerekiakat aynisehirde
olmahdir. Aynisehirde olmasa da gelmesine veyas@és® edilmesine zarar verecek bir
uzaklkta dgil de yakin bir beldede olmasi da yeterlidigeE akit meclisinde bulunup
da hi¢ ses cikarmadi ise bey’gmyici olur. Artik malin Ucreti saticiya aittir. Byil
gecip de ger licret talep edilmezse saticiningsiy 6demesine gerek yokttf:

Alici mahkemeye miracaat etseswadris anindaki suskunfu onu mazur
gostermez. Mal sahibinin fuzuliden dcreti istemeresui bir ylldan daha fazla
olmamalidir. Bir yil gecer de Ucreti istemezse msahibinin semen ile ilgili haklari
dismis olur. Batin bu hukdmler satim akdinin mal sahibimiuzurunda yapilmasi

durumunda gecerlidir.

Onun olmadil bir yerde satim akdi gercekliesse mal sahibinin bir sene
icerisinde satim akdini bozma hakki vardir. Birs@ecerse satim akdini bozma hakki
diser. Fakat her ne kadar akdi bozma hakk¢sdlide semene sahip olma hakki on

seneye kadar dinez®’.

2- Fuzulinin satimi sarf (paranin para ilegidériimesi) akdinin dginda
olmahdir. Sarf akdinde bir satim olursa her hattkaakid feshedilir.

18 Seyh Bedreddin, a.g.e., I, s. 231.

186 @z-Zerkant, Ebl Abdillah Muhammed b. Abdilbagérhu’l-Mevahibi’l-LedunniyyeBeyrut h. 1393 /
m. 1973, V, s. 19.

187 ed-Derdir, Ebii'l-Berekat Ahmed b. Muhammed el-Adérhu’l-kebir ala Muhtasar-i Haljl Beyrut
tsz., lll, s. 12; ed-Derdir, Ebu’l-Berekdt Ahmed Muhammed el-Advigs-Serhu’s-s&ir ala Akrabi’l-

Mesalik ila Mezheb-fmam Malik Kahire tsz., lll, s. 26.
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3- Fuzulinin satimi vakif dinda olmalidir. Vakif hakkinda bir akit olursa akit
batil olur. Vakfedenin -her ne kadar mulk onun allsa rizasina bakilmaz. Cunku o

mulk vakif mali olmgtur*®®

Ayni sekilde Malikiler mal sahibinin, fuzulinin akdini zena hakki oldgunu
belirtirler. Eser mal elden gitmergj yok olmamgsa fuzuli bu mali ister gasb yoluyla
isterse bgka bir yolla elde etmioldun mal sahibi akdi feshedebilir. Fakat mal alde

gitmisse o zaman malin {creti ve kiymeti fuzuliye tazetirilir *°.

Malikiler mal sahibinin bilgi sahibi olmasindan @cmiterinin fuzuliyle
alisverisinden elde et8i geliri, kari alma hakki oldgunu soylerler. Bu hiukim ngteri
alisveris yaptg! kisinin (fuzulinin) vekaletini atigini bilmiyor veya saticinin (fuzulinin)
haksizlik yap@ini ortadan kaldiran bigliphe varsa -sltannenin anne gibi cocuklara
baktil ve onlar korudgu gibi fuzuli de mal sahibininglerini tstlenen ve onun
haklarini koruyan biri olarak gorungii igcin- ve fuzuli mal sahibinin vekili oldiunu
iddia edip de sonra mal sahibi fuzulinin vekaletinkar ettginde bu mgterinin

haklarini korumasi agisindan gerekli offir

Maliki eserler fuzulinin saginin caiz oldguna dair dier bazi hukimleri de
ihtiva etmektedir. Dusuki Haye'sinde fuzulinin alveristen men edileggne ve
cevazina dair iki ayri hikme de yer vegtimi Kitabinda akar mallarda men edilgoee

ve araz olan mallarda cevazi hususurroeistir .

2.2.2.2.3Safiiler

Imam Safii fuzulinin satiminin batil oldguna hilkkmetnstir. Bu cedid kavline
goredir. Sirazi ve Nevevi deSafii fukahasinin ekseriyetinin ayni gincede oldgunu
belirtmislerdir®

Civeyni der ki: “Her ne kadar Mehamijasi ve el-Beyan sahibi Salim el-

Imrani fuzulinin akdinin mal sahibinin iznine @aolarak gecerli oldgunu belirtseler

188 az-zerkani, a.g.e., V, s. 19.

189 Dusiki, a.g.e., Ill, s. 12; ez-Zerkani, a.g.e.sV19; el-Ezheri, Salih Abdissem?’ el-Al@ievahiru’l-
‘Jkiil, Daru’l-Ma’rife, Beyrut tsz., II, s. 5.

10 pusoki, a.g.e., ll, s. 12; ez-Zerkani, a.g.e.sV19.

¥l pusiki, a.g.e., lll, s. 12; Karaff, a.g.e., [1244.

192 Mevsiratu’l-Fikhiyye IX, s. 120.
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de Irakhlar bu hikmi bilmediklerini v&afii'nin bdyle bir algverisi batil saydgini
soylerler. Fakat Buveyti’'nitzasb babinin sonundafiinin soyle dedgi gecmektedir:

“Eger Urve el-Bariki'nin hadi$P® sahih ise mal sahibinin izni olmaksizin sati
yapan veya kole azad ederiké mal sahibi sonradan razi olsa sag kéle azadi caiz

olur.” Urve el-Bariki'nin hadisi sahih oldwna goreSafiinin bu konuda yeni ve eski
...... 194

Safiilerden Rafii ve Nevevi ise mevkufen @derisin sahih oldgunu soylerler.
Buna kasgilik Cuveyni, “Aligsverisin sahih olmasi, olup bitmibir sey icin gecerlidir.

Mevkuf ise miilkiyet igindir.” demektedi¥.

Safillere gore icazette muteber olan akid anindaartaga yetkisi olanin
icazetidir. Durum bdyle olunca fuzuli bir cggun malini satsa ¢ocuk da bgau

erdiginde ona icazet verse akit gecerlgdiir.

Safiilere gore fuzulinin abverisinde ihtilaf noktasi mal sahibinin akitte hazir
olmamasidir. Malikilerin aksine fuzuli bleasinin malini onun huzurunda satsa ve mal

sahibi de sesini ¢cikarmasa akit kesinlikle sahrhaa.

Bu durum izinsiz olarak B&asinin kizini evlendiren veya onu shgan,
baskasinin evinin kiraya veren yahut birinin malinodieden tim akitlerde aygekilde
gecerlidir. Yani sahih olma?.

2.2.2.2.4. Hanbeliler

Ayni sekilde Hanbelilere gore fuzulinin gherisi sahih dgildir. Kessafu'l-

Kina’ sahibi Buhuti fuzulinin afverisinin sahih olmadiini belirtir. Hatta mal sahibi

193 Buhari, Kitabu'l-Menakib, 24 (3443).

19 Nevevi, el-Mecm(:! 1X, s. 259;Sirbini, a.g.e., II, s. 15; el-Askalangihabuddin Ahmed b. Hacer,
Fethu’l-Bari fi.Serhi’l-Buhari, Riyad Matbaasi, Riyad tsz., VI, s. 632; Beyh&imed b. El-Hlseyres-
Sinenu’l-Klba, Beyrut tsz., VI, s. 112.

195 el-Heytemt, a.g.e., IV, s. 247.

1% Nevevi,el-Mecm(; IX, s. 260; NeveviRavdatu't-Talibinlll, s. 353; Remli, a.g.e., lll, s. 391.
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alisveris yerinde olup da ses ¢ikarmasa ve sonradan icazrse \akit anindaki durumu

ortadan kalkg icin bu akit gecerli dgldir*".

Fuzulinin beyinin sahih oldiuna ve onu icazete §la mevkuf akit konumuna
getiren rivayetlere gelince; Hanbelilere Sa&fiilere gore icazetten dnce aleris yapan

kisi mali alabilir fakat mali bgasina kabzettirem&Z.
2.2.2.3. Satin Alma Hususunda Fuzulinin Tasarruflar
2.2.2.3.1. Hanefiler

Hanefiler fuzulinin akdi yapan gér taraf nafiz® ise satin almasieminin
icazete bgl olmadgi gorisindedirler. Akdi yapanger nafiz dgilse bu akit tgunci bir
sahsin icazetine g4 olur. Uzerinde kisitlama olan kiigiik bir cgem alsverisi buna
bir 6rnek olarak gosterilebilir. Clnkl bdyle bir apdk her tarli akverisi yapma
ehliyetini haiz dgildir.

Akid bir baskasina izafe edilmeden gercelde o akit satin alan giicin
gecerli olur. Fakat vekéaleten yapilanseéris muvekkil icin netice dgurur. Mesela bir
adam dgerinin emri olmaksizin bigey satin alsa satin afglsey kendine ait olur. Adina

mal satin aldii Kisi ister icazet versin ister vermesin durungigmez.

Fakat saticlya “bunu falan icin sat” deyip de saira bu mali satsa rgtéri de

bunu o adam ic¢in satin afgini kabul etse bu durumda akit mevkuf olur. Yandiak

gecerliligi Giciincisahsin icazetine kghdir?®.

197 el-Merdavi, a.g.e., IV, s. 288n Miiflih, a.g.e., II, s. 466-467; er-Rafii, Abdatkm b. Muhammed b.
Ahmed el-Kazvini, el-Muharrar ala Mezhebi'lbmamis-Safil, ysz., tsz., 1, s. 310ibn Neccar,
Muhammed b. AhmedMiintehe’liradat fi Cem’il-Mukni’ mea’'t-Tenkih ve’z-ZiyadaDaru'l-Fikr,
Beyrut tsz., II, s. 143; Buhdti, Ill, s. 157.

19 el-Merdavi, a.g.e., IV, s. 283bn Miiflih, a.g.e., I, s. 467; RA&fii, a.g.e., |, 310; ibn Kudame,
Muvaffakuddin EbG Muhammed Abdullah b. MuhammebMukni’ fi Fikh-i /mami’s-Siinne Ahmed b.
Hanbe| Matbaatu’s-Selefiyye, Kahire tsz., Il, s.iBn Kudamegl-Mugni, IV, s. 227.

19 Nafiz akit: Yapildgl andan itibaren gecerli olan akiddir; Akdi yapamafin nafiz olmasi ise akdin
taraflarinda gecerligi engelleyen bir vasif bulunmamasi demektir. Nafitte Gc¢inci bir hak sahibi ve
onun rizasina ihtiya¢ da s6z konusgibitr.

20 7eylet, a.g.e., IV, s. 103bn Abidin, a.g.e., IV, s. 6.
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2.2.2.3.2. Malikiler

Malikilere goére fuzulinin satin almasi satmgeminde oldgu gibidir. Yani
misterinin icazetine hgidir. Adina mal satin alinan mgtéri icazet vermezse satin

alinan mal fuzuli olan mgieriye kalir.

Icazetin olmadyn durumda ger semen milerinin malindan Gdenrse
saticinin bu ajveristen vazgegme hakki yoktugu kadar var ki fuzuli kendi maliyla
bunu Uc¢lincigahsa satin ald@ina dairsahit getirir ve satici da bunu biliyorsa veya satic
misterinin dg@ru soyledgini kabul etmgse yahut fuzuli satin algh malin Ucretini
misterinin malindan Odegine dair bir delil getirirse bu durumda vazge¢cmekhna
dogar.

Adina satin almasgiemi yapilan mégteri malini geri alip da satin almaya icazet
vermese satici da tasdik ederse bey’ bozglotwr. Satici malin kendisine ait olgluna

bir delil varsa akit bozulmaz ve aksine gtgiiye semenin aynisini geri dder.

Malikilerden Ibn Mackun bu husustgunlari soyler: “Son s6z kendi adina
satin alma slemi yapilan méteriye aittir. Dilerse fuzuliden adina alinan malir,
dilerse saticidan semeni alir. Saticidan semensaalsatici mgieri olan fuzuliye
miracaat eder ve satigie@mini balayici kilabilir. Yani satict mal fuzuliye satgnolur.
Adina satim alma akdi yapilanskifuzuliden mali alirsa artik onun saticlya muracaa
hakki kalmaZ®,

2.2.2.3.3Safiiler

Safiiler, fuzulinin satin almasi ile ilgili olarakifgok tafsilata girmglerdir.
Soyle ki, fuzuli ya bakasinin mali ile onun adina bir mali satin atmiveya yine
baskasi icin onun teminatinda olmak Uzere ¢gayi satin almgtir yahut kendi mali ile

baskasl icin algveris yapmustir.

Fuzuli eser bgkasinin mali ile onun icin bigey satin alngysa burada kavl-i
cedidde (son goste) batil ve kavl-i kadimde (6nceki g@té) icazete bgi akit olmak

Uzere iki gorg vardir.

21 Eb( Abdillah el-Maribi, a.g.e., IV, s. 272; Advi, Ali b. Ahme#iasiyetu’l-Adevi alaserhi’l-Harasf,
Misir h. 1317 / m. 1900, V, s. 18.
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Fuzuli eser bgkasinin teminatinda olmak Uzere layi satin almgsa bakilir,
eger mutlak olarak (hic kimseyi niyet etmeyerek)sadrisi yapmsg veya algverisi
dcuncusahsi niyet ederek yapgsa kavl-i cedide gore alierisi kendisi icin yapmy
olur ve kavl-i kadime gore ise icazeteghalarak akit yapmy olur. Uglincisahis akdi

reddederse akit fuzuli icin gegerli olur.

Fuzuli algveris yaparken “bunu 100 TL'ye falan zat i¢cin onun ahénianinda
olmak Uzere satin aldim” dese bu durumdgkasinin mali ile bigey satin alny gibi

olur.

Eger fuzuli “100 TL'ye falan igin satin aldim” dese semeni dg¢incgahsin
teminatina izafe etmese kavl-i cedide gore iki dunvardir. Birincisi akid lgvedilir,
ikincisi ise akid fuzuli icin gecerli olur. Kavlkadime gore ise Uc¢lUngidhsin icazetine
bagll bir akit olur. Uglincusahis icazet vermez ise yine iki ayri durum olur.idAk

lagvedilir yahut fuzuli igin gecerli olur.

Fuzuli kendi mali ile bgkasi icin satin almgleminde bulunursa bakilir; akitte
isim vermemgse Ucuncisahis ister izin versin isterse izin vermesin algnhdisi icin
gerceklgmis olur. Akit esnasinda isim zikredilgge bakilir; G¢lincgahis buna izin
vermezse zikredilen isim gaedilir. Akit fuzuli icin gecerli olabildgi gibi iptal de
edilebilir.

Eger isim zikredilip de Uglnciahis akde izin verngge bu durumda da
zikredilen isim Igvedilirse akit iptal edilebilir veya akit fuzuli iig gecerli olur.isim
zikredilip fakat l&vedilmezse Ucunci@gahsin izni alinmalidir. Ayrica satici 6denen

semenin de borg ya da hibe atduwoniinde de iki ayri gégimevcuttuf®®

2.2.2.3.4. Hanbeliler

202 Nevevi,el-Mecm(! I1X, s. 260; NeveviRavdatu't-Talibin 111, s. 353-354.
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Hanbelilere gore fuzulinin satin aliglami sahih dgildir. Ancak satin alma
kendi teminatinda olup da ismini zikretmeden fgahsa olursa o zaman sahih olur.
Semenin Udc¢lncgahsin malindan olmasi veya olmamasi durumgistienez. Cunku

fuzulinin kendi teminati tasarruf icin yeterlidir.

Eger isim zikredilir yahut tc¢incgahsin maliyla satin alim gercegitse akit
sahih olmaz. Sonradan satin alima uclgatiis icazet verirse satin alma vaktinden bu
yana satin alinan mal tclngdihsa ait olur. Cunkl satin aliglemi Gcuncisahis igin
yapilimstir. Bu da 6nceden izin vermeye benzer. Dolayisalddin bitin menfaat ve

kari Gcuncisahsa ait olur.

Uctinciisahis &er icazet vermezse satin alim fuzuli igin gecddr we akdin
hikumleri onu bglar. Fuzulinin hic kimseyi niyet etmeyerek yaptakitte de durum
aynidir. Birini niyet ederek satin afa malda fuzulinin niyet etgi sahsa mall

gostermeden o malda tasarruf hakki yolur

SONUC

23 Byhti, a.g.e., lll, s. 157-158n Neccar, a.g.e., I, s. 143-144.
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Bilindi gi Uizereislam Borclar Hukukunda borcun kaynaklari ya tekftaveya
iki tarafli iradeden dgmaktadir. Fuzulinin tasarruflar ise iki tarafladeden dgan
akitler bolumunde deerlendiriimektedir.iki tarafli iradeden dgan borclar yani akitler;
karsilikll riza (icab ve kabul), akdin mevzuu, akitlgili sartlar, faizli akitler, sebep

nazariyesi ve butlan nazariyesi konularini ihtiaektedir.

Calismamizda kanlikli riza, akdin mevzuu, akitle ilgikartlar, faizli akitler ve
sebep nazariyesinden kisaca bahsettik. Fuzulirsartaflari sahih olup olmamasi
acgisindanislam fikih bilginleri tarafindan tagtimistir. Bu yiizden biz de fuzulinin
tasarruflarinin butlan nazariyesi icerisinde inoetesinin dgru oldusu kanaatine

vardik. Bunun igin 6nce butlan nazariyesinden bitkse

Sahih olup olmamasi acisindan akidler; Batil, faswvkuf, nafiz ve lazim
bolumlerine ayrilmaktadir. Biz de bu akitlerden iBatasid ve mevkuf akitlere yer
vermeyi uygun gordik. Nafiz ve lazim akitler bizrkumuza goétiren yolda olméadi
icin onlara dginmedik.

Hanefiler dginda kalan cumhura gore batl ve fasid akitler ayni
kategoridedirler. Yani onlara gore batil ve fagkit diye bir ayirim s6z konusu olamaz.
Kanaatimize goére bir akdin fasid diye isimlendirdsinde hicbir beis yoktur. Cunku
fasid akid inikadsartlarini taiyan mgru ve hukuki bir akid olmakla beraber birtakim
vasiflari olmayan akiddir. Bu durumda akdin vasifiatamamladiktan sonra o akdin
gerceklgeceazini sdylemek mumkundur. Fakat akdisken beri batil saymak o akdi hic
yapilmams gibi iptal etmek bir takim zararlarin ortaya ¢ilsea sebep olabilir. Amaci,
akip giden hayata gou yon vermek olarislam Hukukunun burada bir meseleyi iptal

etmesi yerine duzeltmesi gergktkanaatine vardik.

Butlan nazariyesi icerisinde batil ve fasid akdkm bahsettikten sonra
fuzulinin icerisinde yer algh mevkuf akitleri dgerlendirdik. Mevkuf akitler ya ehliyet

eksikliginden veya Uguncgahislarin hakkindan dolayi ortaya ¢ikmaktadir.

Islam Hukuku'nda akil hastgl, sefahet, bunama ve benzeri sebeplerle

mahcur olanlarla ¢cocuklarin ehliyet eksgloldugu kabul edilmgtir. Ehliyet eksiklgi
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bulunanlarin bu eksiklikleri hukuken gerekli goniil&isiler tarafindan giderilir. Aksi
halde yetkisiz temsil ortaya ¢ikar.

Yine akdin mevzuunun Bkasina ait olmasi durumunda yetkisi olmayan

Kisinin 0 mevzuda yapagaher tasarrufta fuzulinin tasarruflar s6z konusud

Biz de calgmamizda satimda ve alimda fuzulininsadrisinin sahih olup
olmadgini argtirdik. Bu noktada genel olarak fikih bilginleringdrislerini delilleriyle
birlikte ortaya koymaya c¢ahik.

Safii ve Hanbeliler fuzulinin hukuki muameleleriniegersiz saymlardir.
Ancak Hanefiler, Ahmedibn Hanbel (bir gorgiine gore), Malikiler fuzulinin
tasarruflarinin ading iyapilan kginin onayina bgl olmak sartiyla gecerli oldgunu ve
sonug dguraca&ini kabul etmjlerdir. Onceden s6z konusu muameleye izni olmasa da
sonradan verilecek icazetin yeterli olgoa belirtmilerdir. Mecelle bu durumuitazet-

I lahika vekaleti sabika yerine gecegeklinde ifade etnstir.

Bunda da “iyilik ve takvada yardingm” (Maide, 5/2) ayetiyle Urve b. Ebi’l-

Ca’d el-Bariki ile Hakim b. Hizam’dan rivayet edil@adisleri delil kabul etrglierdir.

Her ne kadar teknoloji ilerlese de insanlarin bidoine olan ihtiyaclari
gittikgce artmaktadir. Biz de yukarida zikredilenlilere dayanarak sirf yardim etme
gayesiyle ve sonuclarina katlanmartiyla fuzulinin algverisinin gecerli oldgu
kanaatindeyiz. Zira yardim etmek amaciyla harekgise bile sonu¢ olarak tglncu

sahislarin haklarini ihlal etme durumu da s6z koralabilmektedir.

Burada hemenunu da ifade etmek gerekir ki mevkuf akit icazet gecerli
hale gelmektedir. icazet bslangicta olmayan temsil yetkisine izin anlamina
gelmektedir.
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