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OZET

Bu ¢aligma, resmi statii tarafindan kabul edilen Tiirk vatandashigi ve kimligi
algisia etki eden faktorleri ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Calisma temelde
kuramsal ve uygulamali olmak iizere iki boliimden olugsmaktadir. Birinci bolimde
yurttaghk hakkindaki yasal belgeler, hiikiimet tartigmalar1t ve One ¢ikan
entelektiiellerin galigmalar1 incelenmistir. Ikinci béliimde ise, bireylerin yurttashk
algilarim ortaya koyabilmek amaciyla Cumhuriyet Universitesi dgretim iiyeleri

orneginde alan arastirmast yapilmaistir.

Kuramsal kisimda, yurttaghk olgusu oncelikle kavramsal olarak ele alinmis,
tarihsel gelisiminden, yurttagshk kuramlarindan, yurttashgm politik ve hukuki
goriinlimlerinden ve giliniimiizdeki yurttaghk anlayiglarindan bahsedilerek,
yurttashgin genel bir degerlendirilmesi yapilmistir. Daha sonra Tiirkiye’de
yurttaghigin gelisimi anlatilmistir. Osmanli’dan giinlimiize Tiirk siyasal ve toplumsal
yasamimdaki belirleyici faktorlerin, yurttashk tizerindeki etkileri dikkate alinarak,
kronolojik  bir swa izlenmistir. Osmanli’dan sonra  kurulan  Tirkiye
Cumbhuriyeti’ndeki yurttaslik anlayisi ise kurtulus savasi esnasinda yurttaslik, tek
partili donemde yurttaslk, ¢ok partili hayata gectikten sonraki yurttaghk (1946-1980)

ve 1980°den giiniimiize kadar olan yurttaslik olmak {izere dort kisimda incelenmistir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde, bireylerin yurttaglik bilinglerini 6lgmek
iizere, Cumhuriyet Universitesi'nde gérev yapmakta olan dgretim iiyeleri drneginde
bir alan aragtirmasi uygulanmistir. Alan arastirmasinda Likert tipi soru formlar:
kullanilmistir. Elde edilen veriler istatistiksel analizler yoluyla degerlendirilmis ve
yorumlanmugtir. Yurttaghgin etnik ve dinsel kimlikler iizerinden yiiriidiigii glintimiiz
Tiirkiye’sinde, yasalar karsisinda pasif durumda olan, haklardan ziyade
sorumluluklarin 6n plana c¢iktig1 bir yurttaghk anlayis1 toplumun genelinde
hissedilmektedir. Arastirma sonuglarina goére 6gretim {iyelerinin biiyiik ¢cogunlugu
ise, aktif yurttashk anlayisini benimsemektedir. Fakat toplumun en bilingli kesimi
olmas1 beklenen 6gretim iiyeleri arasinda da yasalar karsisinda edilgen durumda

olanlar ve pasif yurttas konumunda bulunanlar vardir.

Anahtar Kelimeler: Yurttaslik, Kimlik, Ulus-devlet, Demokrasi ve Modernlesme
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SUMMARY

The main aim of this study is to present the coefficient factors to Turkish
citizenship and sense of identity that are accepted by official status. The study
consists of two chapters in basis: theoretical and practical. In the first chapter, legal
documents about citizenship, discussions of government and prominent intellectuals’
works were studied. In the second chapter, field work with the example of lecturers

in Cumhuriyet University was done to present sense of citizenship of the individuals.

In the theoretical chapter, first, the fact of citizenship was theoretically
discussed, its historical process, citizenship institutions, political and legal aspects of
citizenship was mentioned and a general overview of citizenship was carried out.
Then, the improvement of citizenship in Turkey was explained. A chronological
order was followed by considering the effects on citizenship of the determining
factors of Turkish political and social life from Ottoman to present. The citizenship
mindset in Turkish Republic that was established after Ottoman Empire was
discussed within four chapters: citizenship in Turkish War of Independence,
citizenship in single party regime, citizenship after passing to multiparty system

(1946-1980) and citizenship from 1980 to present.

In the second chapter of the study, a field research in the example of the
lecturers in Cumhuriyet University was carried out to measure the consciousness of
citizenship of individuals. In the research, Likert type question forms were used.
Acquired data was evaluated and interpreted by way of statistical analyses. In today’s
Turkey, in which citizenship is viewed through the ethnical and religious identity, a
citizenship mentality that is passive before the law and in which responsibilities
come into prominence rather than individual rights is felt through the society.
According to the research results, most of the lecturers adopt the active citizenship
mentality. However, there are passive lecturers before the law who are expected the

most conscious citizens in the society.

Key Words: Citizenship, Identity, Nation-state, Democracy and

Modernization.
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GIRIS

Kapitalizmin ve demokrasinin gelismesine paralel olarak onem kazanan
yurttaghik olgusu, siyasi literatiirde goriilen yeni bir kavram degildir. Kdkeni ¢ok
eskilere, Antik Yunan’a kadar giden ve en basit anlamda bir siyasal toplulugun tiyesi

olarak tanimlanabilen bu kavram, Latince “civis” ve Yunanca ‘“polities”

kelimelerinden tiiremistir.

Yunan kentinin yani polis’in icadi, yurttag fikrinin de baslangicidir.
Yunanlilar, yurttaglardan meydana gelen soyut, politik bir toplum fikrini
gelistirmislerdir. Bunun yani sira Yunan sitesinin barbar toplumlardan farkli olarak
yasalarla yonetilen bir toplum oldugu ve hukuk devletinin de baslangici oldugu kabul
edilmektedir. Romalilarla birlikte yurttaslar, sitenin mensubu olarak degil, hukukun
Ozneleri olarak tanimlanmaya baglamigtir. Bu yeni asamada yurttaglik, bir takim
haklar iceren bir yasal statii olarak kavramsallastirilmistir. Ayrica yurttaglik,
Yunanlilardaki anlayistan farkli olarak herkese ac¢ik bir hale gelmis ve daha

evrenselci bir agilim kazanmastir.

Yurttaslik, hem hukuksal esitlik soylemi sayesinde hem de bireyleri toplumun
esit tiyeleri haline getirme miicadelesi nedeniyle ¢esitli hak ve taleplerin birbirleriyle
catistig1 uzlasmaz zemin potansiyelini de icermektedir. Boylece yurttaslik, toplumsal
birlik ve biitiinliik olustururken ayni zamanda bu birlik ve biitiinliigli zayiflatmada da
onemli bir kavram olarak karsimiza c¢ikabilmektedir. Yurttaghk kavrammin bu
celigkili anlami sayesinde yurttaghk haklar1 genislemis ve giderek daha fazla
toplumsal kesim yurttaghk haklarindan yararlanmaya baslamistir. Boylece yurttaslik,
antik Yunan’dan giliniimiize kadar ¢ok ¢esitli sosyal, siyasal, kiiltiirel degisimlerin ve
catigmalarin merkezinde yer almis ve evrensellik iddias1 ile de siirekli genisleyen bir

icerik kazanmistir.

Modern zamanlara dogru gelindiginde, yurttagshk anlayislarinda ve
pratiklerinde yeni boyutlar ortaya ¢ikmustir. Ornegin yurttashgmn icerdigi haklar
cesitlenmistir; baslangigta kisisel ve sivil haklarla sinirlt olan yurttag haklari, dnce

siyasal haklara ve ardindan sosyal haklara dogru genislemistir. Ayrica Avrupa Birligi



gibi yeni politik organizasyonlar ¢ercevesinde ulus-iistii yurttaglktan soz edilmeye

baslanmustir.

Giiniimiize kadar gecen siirede “yurttas” kavramiyla kastedilen iki farkli
anlayis etkili olmustur. Bunlardan birincisi, yurttasligi bir gorev, bir sorumluluk ve
gururla kabul edilmis bir yiik olarak tanimlar. Ikincisi ise, yurttaghgi bir statii, bir
yetki, bir hak veya pasif sekilde kullanilan haklar manzumesi olarak goriir. Birinci
anlayista yurttaslik hayatin cekirdegini, ikincisinde ise hayatin digsal gercevesini
olusturmaktadir. Hayatin ¢ekirdegi olarak yurttaglikta aktorlerin bir digerine siki
sikiya bagliligi s6z konusudur. Dissal cerceve olarak yurttaghikta bu siki baga
rastlanmaz; aktorlerin ayr1 bagliliklar1 vardir. Bu itibarla, yurttaghig: bir gorev olarak
tanimlayan anlayis yurttasi ayn1 zamanda siyasal hayatin bas aktorii olarak goriir; o
hem kanun yapicidir, hem de kendi islerinin yonetimini ifade etmektedir. Oysa statii
olarak yurttaslik anlayisinda kanun yapma ve yonetim bagkalarinin isidir; yurttagin

isi 6zeldir.

Ayni zamanda yurttaglik, hukuksal bir terim olarak bir eylemden ¢ok, bir
kimlik terimidir. Siyasal terim olarak baktigimizda aktif bir adanmisligi
benimsemeyi ifade eder. Sorumluluk demektir. Kisinin i¢inde yasadigi toplumda ve
iilkede bir fark yaratmasi anlamma gelmektedir. Yurttashk kavrammin igerigi
yurttaghg1 tanimlayan hak ve gorevlerin ele alinma bi¢imi ile yakindan ilgilidir.
Yurttaghgn tarihsel gelisimine bakildiginda yurttaslik ile ilgili temel sorunsalin 6zel
alan ile kamusal alan arasindaki ¢atigma ile ilgili oldugu goriiliir. Yurttaghgn tarihi,
kamusal faydanin her zaman 6zel ¢ikarlar ile pazarlik etmek zorunda oldugu ve s6z
konusu c¢ikarlarla uzlagimm gerekli oldugu siirekli savasimin bir tarihidir (Varol,

1997).

Yurttaghik siyasal katilma ile ¢ok yakindan ilgili olmasina ragmen, sadece
siyasal katilmaya indirgenemez. “Gilinlimiizde yurttashik, siyasal modernligin
belirleyici dzelligi olan demokratik pratigin merkezinde yer almaktadir. Insanlarin
farkliliklarinin ve esitsizliklerinin 6tesinde, onursallik agisindan esit olduklar1 ve
hukuksal/siyasal anlamda esit muamele gormeleri gerektigi diisiincesine dayanur.

Tikel aidiyetlerin ve somut kdkenlerin yurttaghk diisiincesi ve kurumlar1 tarafindan



asilmasi, bugline kadar, tarihsel gonderi kaynaklari, dinleri ve yasam kosullar1 farkl
topluluklar1 bir arada yasatmaya ve her birinin onursallilifina saygi gdstermelerine

elverisli siyasal orgiitlenmenin tek temeli olmustur” (Schnapper, 1995: 10).

Bu baglamda, yurttas, ortak yasam icinde haklarinin ve ortak yasama iliskin
yiikiimliiliiklerinin farkinda olarak eylemde bulunan kisi/birey olmaktadir. Bu haklar
ve yiikiimliilikler tiim tyeleri kapsadigindan dolayi, yurttaghk ozgiirlik, esitlik,
ulusallik ve evrensellikle birlikte diisiiniilecektir. Yurttag olmak bakimindan hi¢bir
{iyenin statiisii farkliliklar1 igermemektedir (Hall ve Held, 1995: 173). Insanlar karar
alma siirecine katilmaksizin birey bile olamazlar (Barber, 1995: 25). Topluluk hem
katilimdan dogar, hem de katilimi olanakli kilar. Topluluga ve toplulukta katilim ise
yurttaslikla olur. Dolayisiyla, topluluk ve katilim “tek bir toplumsal varolusun, yani
yurttaghigin goriiniisleridir” (Barber, 1995: 200). Katilim bizatihi sorumluluk doguran
bir eylemdir (Varol 1997:134).

Yurttaghgin insanlar tarafindan nasil algilandigi da Onemlidir. Yurttaslk,
sadece oy verme mi yoksa yonetimde s6z sahibi olabilmek i¢in etkin bir konumda
olma m1 ya da kendi c¢ikarlarmi gercgeklestirebilmek icin bir takim kural ve
yasalardan faydalanma sekli midir? Sozii edilen biitiin bu yurttaslik anlayislarina
daha bagkalar1 da eklenebilir. Akilda tutulmasi gereken en 6nemli husus ise XXI.

yy’da bir¢ok alanda oldugu gibi yurttashk konusunda da degisimler oldugudur.

Incelenmesi gereken konulardan biri de birey ve devlet arasindaki iliskilerdir.
Kapitalizmin gelismesine paralel olarak ortaya ¢ikan demokratik yonetimler ve
ulusal devletler giiniimiizde kabuk degistirmektedir. Dolayisiyla yurttaglik olgusu da
bu degisimden etkilenmektedir. Demokrasinin ortaya ¢iktig1 ilk zamanlarda devlet
hayatin hemen her alaninda etkili olurken, bu durum zamanla degismeye baslamis ve
birey 6n plana ¢ikmistir. Giliniimiiz demokrasilerinde devletin simirlar1 belirlidir ve
devlet hayatin her alanmma miidahale edememektedir. Bireyler, demokrasinin
vazgecilmez kosulu olan sivil toplum orgiitleri etrafinda toplanmaktadirlar. Kendi
hak ve sorumluluklarinin bilincinde olan egitimli bireyler yonetimde artik daha fazla
s0z sahibi olmak istemektedirler. Bu da devletin etki alanin1 daraltmakta ve bireyleri

daha da ozgiirlestirmektedir.



Batidaki yurttaghk anlayisini degerlendirirken dikkate alinmasi gereken en
onemli unsur kapitalizmdir. Kapitalizm, kendi tarihsel gelismesine uygun olarak
yonetim sekilleri ve bunlara bagh olarak da insan tipleri yaratmistir. Kapitalizmin
ortaya ¢iktig1 ilk zamanlarda ulus devletler goriiliirken, glinlimiiziin gelisen
kosullarinda ulus devletler dolayistyla ulusal smnirlar eski dnemlerini yitirmis ve ¢ifte

yurttaglik anlayisi 6n plana ¢ikmaya baslamistir.

XX. yy’in sonlarma dogru, bilim ve teknigin hizla ilerlemesi, teknolojiyi
insan hayatinin vazgegilmez bir unsuru haline getirmistir. Ozellikle ulasim ve
iletisim alanindaki gelismeler, insan hayatinda koklii degisiklikler yaratmigtir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Soguk savasin sona ermesi, diinyanin tek kutuplu
hale gelmesine yol agmis ve Kapitalist Bat, tistiinliigiinii daha da kuvvetlendirmistir.
Bu gelismeler sonucunda 6zellikle ABD 6n plana ¢ikmistir. Avrupa Birligi gibi
olusumlar ABD’ye karst durabilmek i¢in smirlarmni genigletmeye ve daha da
kuvvetlenmeye ¢aligsalar da bu olusumlarmn ABD’yi kisitlayamadigi ve diinyay1

sekillendirme konusunda pek etkili olamadig1 yaygimn bir kanidir.

Kiiresellesme denilen yeni diinya diizeni ile zengin iilkeler daha
zenginlesmis, fakir llkeler ise daha da fakirlesmistir. Kiiresellesme, diinyanin
tamamina refah getirmemis, tersine insanlarmn biiyiik bir kisminin sosyoekonomik
durumlarim1 daha da kotiilestirmistir. Kiiresellesme, kapitalizmin giiniimiizdeki
goriiniimiidiir. Sermayenin sinirlar1 asarak, ulusal devletlerin eski 6nemlerini yitirme

surecidir.

Bu siiregte, teknolojik ve ekonomik gelismelere bagli olarak toplumsal
hareketlilik hizlanmis; gelismemis tilkelerden gelismis tilkelere dogru bir go¢ dalgas1
yasanmasina neden olmustur. Yasanan toplumsal hareketlilik, giiniimiizde de devam
etmektedir. Toplumsal hareketliligin devam etmesi, yurttaslik olgusuna giliniimiizde
daha da Onem kazandirmis goriinmektedir. Ciinkii yurttaghk, i¢in giiniimiiz
demokrasilerinde kan bagi tek kosul degildir, o iilkenin smnirlari i¢inde dogmus

olmak da yurttaslik icin yeter kosul sayilmaktadir.



Toplumlarin  tarihsel gelisimleri ve i¢ dinamikleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda, tek tip bir yurttashk anlayisindan bahsetmek, olduk¢a zordur.
Dolayisiyla, klasik yurttashk anlayisindan farkli olarak yeni yurttashk yorumlari
ortaya cikmistir. Ortaya cikan yeni yurttaghik yorumlari, ayni zamanda klasik
yurttaslik anlayisma meydan okuyarak, onun agmazlarini1 da ortaya koymaktadirlar.
Bu yeni yurttaghk anlayislarini, ekolojik yurttaghk, kiiltiirel yurttaghk, azmnlik
yurttaghgl, kozmopolit yurttaslk, kent yurttashgi ve feminist yurttaghk olarak

Ozetlemek mimkindir.

Ulkemizde yurttashk anlayisina bakildiginda sunlar sdylenebilir: Osmanl
Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra yerine kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk
yillarinda, gerek sosyoekonomik agidan, gerekse siyasal ve kiiltiirel agidan bircok
zorlukla karsilagilmigtir. Cumhuriyetin ilani ile birlikte, Bat1 tipi bir demokrasi
yaratilmak istendiginden “Batiya ragmen Baticilik ilkesi” tepeden inmeci bir
yaklasimla benimsenmistir. Bir bakima, “tebaadan yurttaga” ge¢ilmek istenmistir.
Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gergekleri goz oniinde tutuldugunda, immet
anlayisindan millet anlayisma dolayisiyla ulus devlete; topraga dayali liretimden ve
zanaat¢iliktan  makinelesmeye, bir baska deyisle sanayilesmeye dogru
gerceklestirilmek istenen doniisiim, cesitli giicliikleri beraberinde getirmistir. Ilk
baslarda ekonomi diizeltilmeye calisilmig, sanayilesme yolunda ¢ok biiyiik adimlar
atilmigtir. Milli biling uyandirilmaya calisilmistir. Bunun i¢in Tiirk Dil Kurumu ve
Tirk Tarih Kurumu gibi kurum ve kuruluglar olusturulmustur. Demokrasinin
vazgecilmez kosullarindan olan laiklik yerlestirilmeye caligilmistir, yeni nesillerin
yetistirilmesine Odnem verilmistir. Bir bakima toplumun yeni bastan diizenlenmesi
icin bir¢ok caba sarf edilmistir. Amag ¢agin gereklerine uygun insan tipi olusturmak
yani yurttag yetigtirmektir. Ne kadar basarili olundugu ise tartismaya agik

goriinmektedir.

Ozellikle 12 Eyliil’den sonra toplum, apolitize edilmek istenmistir. Yapilan
anayasa ile hak ve ozgiirliikler kisitlanmistir. 12 Eyliil Anayasas1 yapildiktan sonra
yaklasik olarak otuz yil ge¢mistir. Bu otuz yillik zaman zarfinda diinyada ve

Tiirkiye’de ¢ok onemli degisiklikler goriilmiistiir. Kiiresellesme ve Avrupa Birligi



tartigmalar1 Tiirkiye’nin siyasi ve sosyoekonomik yapisi tizerinde etkili unsurlardir.
Ozellikle Avrupa Birligi’nin ve gelisen i¢ kosullarm etkisiyle siyasi ve sosyal yapida
bircok diizenleme yapilmistir. Anadilde yayin serbest birakilmig, birey hak ve
ozgiirliikleri artirilmistir. Siyasi, hukuki ve ekonomik alanlarda bir¢ok diizenlemeler
gergeklestirilmistir. Gilinlimiizde de Avrupa Birligi’nin kriterlerine ulagabilmek i¢in

toplumsal yap1 doniistiiriilmeye ¢alisilmakta ve bu diizenlemeler devam etmektedir.

Bu calismada bir bat1 kavramsallastirmasi olan yurttaslhik olgusunun Tiirkiye
gerceklerine uyup uymadigr arastirilacaktir. Yurttagh@in tarihsel gelisim siireci
Tiirkiye sartlarinda incelenerek, yaratilmak istenen yurttas ve yurttaslik olgusunun

giintimiizdeki gdriiniimii sunulmaya ¢aligilacaktur.

Son yillarda hayatin her alaninda goriilen hizli degisimler Diinya ve Tiirkiye
Olceginde degerlendirilecek, ulus-devlet olgusunun Tiirkiye i¢in 6nemi arastirilacak
ve biitlin bunlara bagl olarak Tiirkiye’de nasil bir yurttaglik anlayigina sahip
olundugu incelenecektir. Ozellikle, Avrupa Toplulugu’na girmeye calisan Tiirkiye’de
yurttaglik anlayisinin sorgulanmasi ve bir degerlendirmenin yapilmasi, Tiirkiye
gerceklerinin gbz Oniine serilerek daha somut bir tutum benimsenmesine yardim

edecektir.

Yurttaghk bireyin kamusal alana katilarak kendi hak ve sorumluluklarmin
farkina varmasini da saglar. Son zamanlarda iilkemizde ¢ok tartisilan kamusal ve

0zel alan tartigmalar1 da yurttaglk baglaminda degerlendirilmistir.

Tiirkiye’nin en 6nemli zenginliklerinden bir tanesi de kiiltiiriidiir. Anadolu’da
ve Trakya’da c¢ok farkli alt kiiltiirler ve etnik gruplar bulunmaktadwr. Bu kadar
degisik kiiltiirtin bir arada yasayabilmesi Tiirkiye’nin kiiltiirel zenginligini
gostermektedir. Gerek bolgeler gerekse etnik gruplar arasindaki farkliliklara ragmen,
insanlarm bir arada yasayabilmesi, kamusal alana katilabilmesi, yurttaslik olgusunu

On plana ¢ikarmaktadir.

Calisma temelde iki asamadan olusmustur. Ik asamada yurttaslik olgusunun

ne anlama geldigi, tarihsel gelisimi, kuramlari, yurttagh@in yorumlanis sekilleri ve



giiniimiizdeki goriiniimii incelenmistir. Genel olarak yurttaglik kuramlar1 ele alinmais,
Tiirkiye’nin kiiltiirel, siyasi, toplumsal ve ekonomik konulari gbéz Oniinde

bulundurularak, ¢ok yonlii tartigmalar yapilmustir.

Yurttag ve yurttaghk hakkinda veriler elde etmek iizere, diger kisi veya
kurumlar tarafindan yazilmis, hazirlanmis gesitli yazi, belge v.b. eserler toplanarak
incelenmistir. Yurttaslik ile ilgili olmak kosulu ile her tiirli kitap, makale, istatistik,
gazete yazisi, yasal belge, tutanak, biyografi, kisisel ani, mektup gibi eserlere
ulasilmistir. Bu alanda yapilmis daha &nceki ¢aligmalar arastirilmistir. Internet

kanaliyla elde edilecek bilgiler de arastirma i¢in dnemli bir kaynak teskil etmistir.

Ikinci asamada, ise, toplumun en bilingli kesimlerinden biri olmas1 beklenen
ogretim iiyelerinin yurttashk bilinglerini 6lgmek iizere, (Cumhuriyet Universitesi
orneginde) Anayasa’da belirtilmis olan hak ve sorumluluklarint ne kadar bilip
benimsediklerine dair soru cetvelleri hazirlanmis ve uygulanmistir. Arastirma

sonuglari, frekans tablolar1 ve anova analizleri ile degerlendirilip yorumlanmuistir.

Sonug¢ boliimiinde ise, ¢aligmanin genel bir degerlendirilmesi yapilarak, elde
edilen sonuclardan hareketle glinlimiiz Tiirkiye’sinde yurttaglik olgusunun goériiniimii

sunulmustur.



I. BOLUM KAVRAMSAL ve KURAMSAL CERCEVE

1. YURTTASLIK

Toplumsal bilimlerde dyle kavramlar vardir ki, tarihi kokenleri ¢cok eskilere
uzanmasina karsin, hala iizerlerinde yogun tartigmalar stiregelmektedir. Yurttaslik da
bu kavramlardan biri olmustur. Antik Yunan site devletlerinde yurttagliktan
bahsedilmesine ragmen, yurttaslik kavrammin modern anlamda ortaya ¢ikma siireci
Fransiz Devrimi sonrasma rastlar. Fransiz Devrimi ile birlikte, aristokratik
ayricaligin son buldugu ve sembolik de olsa, insanlarin birbirleriyle esit olduklar1

fikri tizerinde yurttaglik diistincesi sekillenmistir.

Degisen diinyada oOzellikle 1950’lerden sonra uluslararast gogiin hizla
artmaya baslamasi, niifus hareketleri, refah devleti sorunsali ve sosyal sigorta
primlerinden faydalanan bireylerin sayisindaki artis, hem Bati Avrupa’da hem de
ABD’de niifusun giderek ¢ok kiiltlirlii bir karakter gdstermeye baslamasi gibi
etkenlere bagli olarak yurttaslik kavrami 6n plana ¢ikmistir. Dogu Avrupa’ya
bakildiginda, sosyalist sistemin c¢okiisiiniin ardindan ortaya ¢ikan toplumsal
hareketlerin biliyik c¢ogunlugu, yurttaglhik haklariyla ilintili hareketlerdir. Pazar
ekonomisi ile istikrarli ve mesru bir sosyal/siyasal diizeni bir araya getirme sorunu

yurttaglik kavraminin yeniden ele alinmasini zorunlu kilmastir.

Yurttaghk kavrammin yeniden ele alinmasini hizlandiran etmenleri, Bilgin
(1997: 144), sosyal esitlik sorunsali, pazar ekonomisine dayali toplumlarda mesruiyet
ve istikrar sorunu, kiiltiirel farkliliklar ve toplumsal birlik sorunsali olmak {izere ii¢
baslik atinda incelemistir. Biitiin bu gelismeler paralelinde gog, yurttaghk, ulusal
aidiyet, ulusal sadakat, etnik milliyetcilikler, azmliklar, ¢cok kiiltiirliiliik ve diinya
yurttaslig1 gibi konular 6n plana ¢ikarak gerek siyaset glindemini gerekse akademik
tartigmalarin glindemini belirler hale gelmistir (Pring, 2001:81-83). Yurttaghga
yonelen bu kadar yogun ilgi, farkli tanimlar1 ve farkli yaklasimlar1 da beraberinde
getirmigtir (Purcell, 2003: 565). Diisiiniirler kendi ilgi alanlarina ve bakis agilarma

gore degerlendirmelerde bulunmuslardir.



1.1. Yurttashk Kavrami

Yurttaglik kavarami hukuki, siyasi ve toplumsal boyutlu bir kavramdir.
Nitekim agagida verilecek olan birgok tanim, bu boyutlardan bazen birini, bazen de
birkag¢int ayni1 anda one ¢ikararak ifade edilmistir. Bu durum, yurttashgmn farkl
boyutlarina dair (hukuki, siyasal ve sosyolojik) alt basliklar verilirken dikkatli
olmamiz1 gerekli kilmaktadir. Yurttaglik tanimlamalarina bakilacak olursa, sosyal ve
siyasal boyutlarinin i¢ i¢ce ge¢mis oldugunu ve aralarinda siki baglar bulundugunu

sOylemek miimkiindiir.

Latince (civis) Yunanca (polities) kdkenlerinden tiireyen (Walzer, 1989: 16)
yurttaghk, siyaset kurami ile hukuk kuraminda, bir ulus devletin ya da sehrin
iiyelerinin haklar1 ile 6devlerini anlatmak iizere kullanilan bir kavramdir (Marshall,
1999: 833). Diger bir ifadeyle, yurttaslik, bireyi devlete baglayan siyasi ve hukuki bir
vasitadir (Nomer, 2002: 18). Goriildiigii lizere yurttashgin hukuki, siyasal ve
sosyolojik olmak tizere farkli boyutlar1 oldugundan s6z etmek miimkiindiir.
Calismanin bu kisminda ilk olarak yurttashgin hukuki agidan tanimlar1 daha sonra da

siyasi ve sosyal agidan tanimlamalar1 sunulacaktir.

Tiirkge’de kullanilan -kullanilmis olan- terimlere bakildiginda, tabiiyet
(tebaa), uyrukluk (uyruk), vatandaslik (vatandas), yurttaslik (yurttas) kelimeleriyle
karsilagilmaktadir. Aybay’in (2000: 181) da belirttigi ilizere ayni durum yabanci
dillerde de s6z konusudur. Ornegin Almanca’da vatandashik kavrammi karsilayan
Staatsangehdrigkeit,  Nationalitat, = Landsmannschaft gibi  bircok  kelime
bulunmaktadir. Vatandas kelimesi ise Staatsbiirger, Mitbiirger, Biirger, Landsrnann
kelimeleriyle ifade, edilebilmektedir (Steuerwald, 1996: 396). Staatsbiirger
(vatandas, uyruk), Staatsangehorigkeit (vatandasglik) sozciiklerinden hareketle,
Almanca’da yurttas ve yurttaghk sozciliklerinin devlet (Staat) sozciligiinden tiiredigi
ifade edilmistir ( Kadioglu, 1999: 69). Ingilizce’de de Nationality, Citizenship,
sOzciikleri tabiiyetin (vatandasligin) karsilig1 iken, vatandas citizen ve ayni1 zamanda
tebaa anlamina da gelen subject’le belirlenmektedir. Hemsehri manasini da tasiyan
fellaw cautryman da vatandas anlamini vermektedir (Oxford, 1990: 1670).

Fransizca’da ise dilimizde es anlamli iki kelime olan vatandas ve yurttasin iki ayr1
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sozciikle ifade edildigi gorilmektedir. Citoyen (yurttas) ve Patriot (vatandas)
(Schapner, 1995). Fransizca Citoyen sozcligliniin kokenine inildiginde, yurt
sozciigiinden ileri geldigi ifade edilmektedir. Zira Latin dillerinde yurttas ve
yurttaghik kelimeleri “yurttan tiiretilmistir. Bu anlamda yurt kelimesinin karsiligi
olarak da Fransizca’da Cite, Italyanca’da Cittadino, Portekizce’de Cidadaol,
Cidadania sdzciikleri verilmektedir. Bu durum Ingilizce’deki Citizen, Citezenship

terimlerinin de ayn1 kokten tiiredigini gdstermektedir (Bouineau, 1998: 140).

Tiirk¢ede sozliik anlami itibariyle yurttas ve vatandas es anlama sahip iki
sozciikken; tebaa ve uyruk da es anlamlh diger iki sozciiktiir (Tiirkge Sozlik, 1991:
772,831). Aybay (2001: 181), yurttaslik vatandashgm, uyrukluk da tabiiyetin
karsilig1 sayildiginda terimlerin ikiye indirilmis olacagini ifade etmektedir. Geriye
kalan sorun ise yurttaslikla, tabiiyet terimlerinin ayn1 anlama gelip gelmediklerinin,
eger bir farklilik var ise bu farkliligin ne oldugunun ortaya ¢ikartilmasidir. Konuyu
devletler 6zel hukuku agisindan (hukuki agidan) inceleyen eserlerle, siyasi agidan
(insan hak ve ddevleri baglaminda) inceleyen eserler arasinda genellikle degisiklikler
goriilmektedir. Konuya iliskin olarak Unsal’m (1998: 4) tespiti, hukuki ve siyasi
bakis agilarindaki farki da yansitmasi bakimindan dikkate degerdir. S6z konusu
belirlemeye gore: “Salt hukuksal acidan, uyruk ve yurttas es anlamhidir. Ancak
siyasal agidan, uyruk kavrami, eskinin “tebaa”si gibi, bireyi devletle iligkilerinde
pasif bir konumda birakan anlayisa daha yakindir. “Yurttas” ise sadece devlete karsi
Odevlerinin degil, haklarinin da bilincinde olarak, siyasal yasama etkin bir bigimde
katilabilen aktif bireyi tanimlamaktadir. Siyasal hak ve sorumluluklarmn yurttaghk
kavraminin 6ziinli olusturdugu bu baglamda, uyrukla demokrasi arasinda zorunlu
olmayan; yurttas ve demokrasi kavramlar1 arasinda ise dogrudan kurulan bir bag
vardir”. Unsal’m da bu ifadesinde atif yaptig1 Aybay’a gore tabiiyet (uyrukluk) ve
vatandaghk (yurttaghk), deyimlerinin ayni1 kavrami ifade edip etmedikleri tartigmaya
aciktir (Aybay, 2001: 181). Aybay (1982: 6), ‘Yurttaslik Hukuku’ isimli kitabinda
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne hukuksal bagliligi belirtmek {iizere yurttas terimini
kullanacagini, wuyrukluk terimini ise monarsi ve sOmiirgeleri kapsamak iizere
kullanacagini ifade etmistir. Ciinkii Aybay’a (1998: 37) gore, devletle bireyler
arasindaki hukuki bagin adi demokratik cumhuriyet rejimlerinde yurttaslik
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(vatandaslik) iken, egemenligin tek kiside oldugu monarsik rejimlerde uyrukluktur
(tabiiyettir). Aybay’in ifadelerinden de anlagilacagi iizere, siyasal rejimin tiirl, bir
sekilde bu siyasal rejime baglanan (yurttaghik, uyrukluk v.b.) bireylerin devlet

karsisindaki konumunu da degistirebilmektedir.

Goger’e (1979: 3) gore, uyrukluk kavrami, gercek ve tiizel kisilerin yani sira,
gemi ve hava gemilerinin de devlete olan baglhiligini ifade etmektedir. Yurttaslik ise,
sadece gercek kisileri devlete baglayan vasita olup, yurttasin ait oldugu devletin
hukuk diizeni tarafindan tanman biitiin haklardan yararlanmasi durumunu da
icermektedir. Fisek (1961: 1), yurttaghk ve uyrukluk kavramlarinin farkli anlam
tagidig1 goriisiindedir. Bu baglamda somiirgesi olan devletlerde, yurttaghga bagh
haklar olan siyasal haklarin, sadece anavatan halkma taninmis olmasi, sdomiirge
halkina ise taninmamis olmasi nedeniyle bu tiir devletlerde, anavatan halkinin yurttas
oldugunu, siyasal haklardan yararlanmayan somiirge halkinin ise sadece tebaa

niteliginde oldugunu belirtmektedir.

Dogan (2002: 28) da, Goger gibi uyrukluk ve yurttaslik kavramlarinin es
anlamli olmadigin1 savunmaktadir. Uyrukluk hem kisileri hem de gemiler ve hava
gemileri gibi seyleri devlete baglayan bir bagdir. Yurttaslik ise gercek kisileri devlete
baglayan bagi ifade etmektedir. O halde, uyrukluk bir iist kavram, yurttaslik ise bir

alt kavramdir.

Uyrukluk ile yurttaghk kavramlarmin kapsami ayni olmakla birlikte, bu
kavramlarin ayni olaymn farkli yonlerini ifade eden terimler oldugunu savunan
goriisler de bulunmaktadir. Goger’e (1979: 4) gore kisilerin devlete olan bagliligi
uluslararas1 hukukta uyrukluk kavraminin, ulusal hukukta ise yurttaglik kavraminin
karsiligidir. Ulusal hukukta yurttaslik, bir devletin yurttagmin birtakim haklarni ve
yiikiimliiliiklerini i¢eren bir statiidiir. Yurttaslik bir statii olarak, bireye sosyal, siyasal
ve hatta ekonomik nitelikte haklar tanimaktadir (O’Leary: 1996: 10). Devlet ile kisi
arasindaki bag, uluslararast hukuk yoniindense iki 6zellik tasimaktadir. Bu 6zellikler
ayni zamanda, yurttashgm uluslararas1 hukuk alanindaki sonuclar1 olarak da
nitelendirilebilmesini miimkiin kilmaktadir. Bunlar, devletin yurttas1 iizerindeki

diplomatik himaye hakki ve devletin yurttasini tlilkeye kabul ylkiimliligiidir
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(Hofmann, 1998: 13).

Modern hukuk teorisinde yurttaghgm hukuksal niteligi hakkinda iki temel
gorlis bulunmaktadir. Bunlardan ilki, yurttaghgi bir “hukuksal iligki” olarak kabul
etmekte, digeri ise, bir “hukuksal statli” olarak kabul etmektedir (Dogan, 2002: 29).
IIk goriise gore, yurttashk, devlet ile birey arasmdaki bir hukuki iliskidir. Bu
hukuksal iliskinin olusabilmesi i¢in, taraflardan biri olarak belirli bir devletin, digeri
olarak ise bu devletin belirledigi kosullara uygun olarak, ilgili devlet yurttaghgmni
kazanabilme durumu hukuken tespit edilmis bir bireyin varligi1 gereklidir. Bu
hukuksal iliskiyle hem devlet hem de birey, karsilikli olarak hak ve yiikiimliiliik
altma girmektedirler. Devlet, bu iliskide egemen gii¢ olarak {istiin konumda olup,
kimlerin hangi kosullar altinda yurttaghgini1 kazanacagimi ve kaybedecegini kendisi
belirlemektedir (Dogan, 2002: 30). Ikinci goriis ise, yurttashigimn, bu sifata sahip birey
ile devlet arasindaki iliskiden meydana gelen belirli hak ve yikiimliliklerin
baglandig1 hukuki bir statii oldugu yoniindedir. (Nomer, 2002: 24). Yurttashg1 bir
hukuki statii olarak ifade eden bu goriise gore, devletle kisi arasinda kurulan iligki,
kamusal ¢ikarin 6n planda oldugu bir kamu hukuku iligkisidir. Kisi, bu bagin
kurulmasiyla, ilgili devletin hukuk diizenine tabi olur ve o diizenin kendisine tanidig1
haklardan yararlanir ya da ongoérdiigli yikimliliikleri yerine getirir. Bu yoniiyle

yurttaglik, kisiyi bir statii icine sokmaktadir (Dogan, 2002: 31).

Hukuksal ag¢idan, yurttaghk kavrami iizerinde tam bir goriis birligine
vartlamamistir. Kisinin devlete olan bagi, diger bir ifadeyle devlete aidiyeti,
yurttaslik, uyrukluk, tabiiyet ve vatandaslik kavramlar ile ifade edilmektedir Bu
calismada, yurttashk ve vatandaslik kavramlar1 esdeger kabul edilmekte olup,
calisma esnasinda genelde yurttaslik kavrami kullanilacaktir. Bununla birlikte,
yurttasglik kavrami ile yakin iligkisi olan, uyrukluk ve tabiiyet kavramlarna da

deginmekte yarar goriilmektedir.

Yurttaglik, uluslararast hukuk alaninda, ferde hukuki bir kisilik olarak bu
alana dahil olabilme imkanin1 saglamaktadwr. Goriildiigli {iizere, uluslararasi
iligskilerde yurttaslik, yurttasi olunan devletin kendi yurttaslarinin ¢ikarlarini yabanci
devletlerde de korumak hakkini, diger bir ifadeyle diplomatik himaye talebinde
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bulunmay1 temin eden bir 6zellik olarak kullanilmaktadir (Nomer, 2002: 4). Bu
sebeple, uluslararasi hukuk acisindan yurttaslik, dncelikle diplomatik himaye konusu
olarak dnem tagimaktadir. Bu durumda, uluslararasi hukuk anlaminda bir yurttaghigin
bulunmamasi halinde, bireye verilmis olan yurttaslik, uluslararas1 hukuka aykirilig:
nedeniyle, taninma gerekliliginden yoksun olacaktir (Nomer, 2002: 21). Uluslararasi
hukukta, hi¢bir devlet snirlarin1 yabanci bir kisiye agmakla yiikiimlii olmamakla
birlikte, yurttaghigin dogal bir sonucu olarak, diger devletlere karsi kendi yurttaslarini
iilkesine almakla yiikiimlii olmaktadir (Hofmann, 1998: 14). Ulusal hukuk a¢isindan
ise, devletle kisi arasindaki bag, bu kez kendisini bireyin ulusal hukuk tarafindan
taninan hak ve yiikiimliiliklerin 6znesi olmasinda gostermektedir. Bu baglamda
yurttaghk denildiginde, ulusal hukuk diizeninin belirledigi haklarin  ve
yiikiimliiliiklerin yoneldigi kisileri ortaya koyan statli anlasilmaktadir (Goger, 1979:
4). Bu sonuncu goriis, Anglo-Amerikan hukuku tarafindan gelistirilmis olup, asagida
ayrt bir baglkta incelenen Uluslararast Adalet Divani’nin Nottebohm Davasi’nda

verdigi kararda ortaya koydugu goriis paralelindedir (Kaya, 2003: 25).

Uyrukluk kavrami, kamu hukuku agisindan birey ile devlet arasinda var olan
bir hukuksal bag olmakla birlikte, yurttaslik statiisliniin kazanilmasi i¢in tek basina
yeterli degildir. Bireyler, devlete uyrukluk bagiyla bagli olmasalar da, yurttashga
bagli bazi hak ve yilikiimliiliiklere sahip olabildikleri gibi, bunun tam aksine,
uyrukluk bagiyla bagli olsalar dahi, yurttaghiga bagli bazi haklardan yoksun
bulunabilirler (O’Leary, 1996: 11). Yurttaslik, toplumun tam tiiyesi olan kisilere
taninan bir statii olup, yurttashk haklar1 da dolayisiyla, bu ‘ortak ait olma
durumundan’ kaynaklanan ve bu duruma katilimi kolaylastiran haklardan

olusmaktadir (Close, 1995: 11).

Yurttaghig1 6zellikle siyasal ve sosyolojik acilardan inceleyen ¢ogu yazarin
deginmeden gegemedikleri T. H. Marshall, yurttaslik kavramini “haklar” baglaminda
degerlendirmistir (Ustel, 1999: 62). Marshall’a gére yurttashk, tarihsel agidan iic
farkli eksenin -medeni, siyasal, sosyal haklarin- bir araya gelmesiyle olugsmustur. Bu
eksenlerden medeni haklarin olusumu 18. yy’a, siyasal haklarin olusumu 19. yy’a

rastlarken, sosyal haklarmn olusumu igin 20. yy’1 beklemek gerekmistir (Marshall,
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2000: 21). Medeni haklar, bireysel 6zgiirliikler acisindan gereklidir ve mahkemelerde
kurumsallagsmigtir. Siyasal yurttaslik, ya oy kullanarak ya da siyasal bir gorev
iistlenerek topluluk icinde siyasal giiciin kullanilmasi siirecine katilma hakkini
giivence altma alir. Toplumsal acgidan yurttaghik ise dogru diizglin bir yasam
standardina sahip olma hakkidir; bu hak modern toplumlarin refah ve egitim
sistemlerinde somutlasir. Marshall’in kuramimnin 6nemli 6zelligi, yurttashgin ilkeleri
ile kapitalist piyasanin isleyisi arasinda siirekli bir gerginlik ya da ¢eliskinin
bulundugunu ileri stirmesidir. Kapitalizm, toplumsal siniflar arasindaki esitsizlikleri
kacinilmaz olarak siirdiiriirken; yurttaslik, herkesin esit 6l¢iide haklara sahip olmast
nedeniyle, kaynaklarin bir sekilde yeniden paylastirilmasit geregini igermektedir

(Marshall, 1999: 833).

Marshall’m kurami bir hayli tartismaya yol agmistir. Onu elestirenlere gore,
bu kuram yalnizca Ingiltere’de yasanan deneyimlerle temellendiginden
kargilagtrmali  bir  yurttashk analizi sayilamaz. Dolayisiyla, yurttashgin
genislemesinin kagiilmaz oldugunu 6ngoren evrimei ve teleolojik bir goriise sahiptir
ve yurttaghgin temellerini yikan toplumsal siire¢leri irdelemez. Yurttaslik
deneyimindeki cinsiyet farkliliklarini ele almadigi gibi, ekonomik yurttashk gibi
diger yurttaslik tiplerini de ele almaz; son olarak, yurttaghgin genislemesinin
nedenleri konusunda net bir bakis agisindan yoksundur. Bazi sosyologlar, ilk bastaki
kuramda degisiklikler yapilmasi halinde Marshall’m argiimaninin bu elestirilerden

kurtulabilecegine inanmaktadirlar (Marshall, 1999: 833).

Yurttaghgin kuramsal boyutu lizerine 6nemli g¢aligmalar1 bulunan Lecca,
yurttasligin hukuksal bir statii, bir toplumsal roller biitiinii ve ayn1 zamanda ‘iyi’ bir
yurttas olmay1 gerekli kilan bir dizi moral 6zelliklerden olustugunu ileri stirmiistiir.
O’na gore yurttaslik kavraminin yasal bir statii ile siirlandirilmasi, yurttaghgin bir
kimlik formu olarak ele almmasmi engellemektedir. Yurttashk, tarafsizlik ve
karsilikl olarak taninma ile daha agik bir deyisle kamu politikalarinin ve kamuda yer
alan etkinliklerin diger yurttaslari nasil etkileyecegi sorunu ile ilgilidir (Lecca, 1996:

13).
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Lecca’nm yurttashigi hukuksal bir terim olarak gérmesine ve bir kimlik terimi
olarak nitelendirilemez bulmasina karsin, Drucker’a (1994: 242) gore yurttashk,
hukuksal bir terim olmasindan ziyade, bir kimlik terimidir. O’na gore yurttaglik,
siyasal bir terim olarak bakildiginda aktif bir adanmisgligi, benimsemeyi ifade
etmektedir. Sorumluluk demektir. S6z konusu sorumluluk, kisinin vatanina katkida
bulunmaya hazir ve istekli olmasi, evrensel bir sey olan vatan i¢in 6lmeye hazir
olmasma iligkin yurtseverlik sorumlulugudur. “Yani vatani i¢in yasamasi’na
iliskindir. Yurttaghgmn farkli unsurlar1 igerdigini, tek bir unsura indirgenemeyecegini
savunan Varol (1997: 145), yurttashgm cok boyutlu ele alinmasi gerektigini
savunmustur. Vatan i¢cin dlmeye hazir olma, yurttas sorumlulugunun yalnizca bir
yanidir demektedir. Ona gore Yurttashk bir siyasal topluluga iiyelikle, yapay siyasal
baglilikla tanimlanmaktadir. Bu da “ben”in, “biz” i¢inde kaybolmadan, istemlerini

kamusal alanda, “biz”e doniistiirmesini getirmektedir.

Barber (1996: 15) da yurttashgi, birey ile toplum arasindaki bir bag olarak
degerlendirmektedir.  Yurttaglik, insanin i¢inde bulundugu topluma dogal
bagimliliginin alabilecegi tek mesru bigimdir ve bu bag, kolay kolay ¢oziilmemekte
ve goniillii bir sekilde gerceklesmektedir. Yurttaghk, diger baglar1 diizenleyen ve
‘icinde diger toplumsal iliskilerin serpilip gelisebilecegi kamusal yapiy1 yaratan
kamusal bagda olmaktadir. Demokratik topluluk kendi kendini yoneten yurttaslarin
ortak geleceklerini yaratmaya katilmalariyla tanimlanmakta ve ayn1 zamanda yurttas
da kendi kendini yOneten demokratik toplulugun katilimcis1 ve {iiyesi olarak
nitelendirildigi i¢in, yurttaghgi ve demokratik toplulugu ayni siyasal gercekligin iki
yiizli olarak kabul etmek de miimkiindiir. Etkin katilim, siyasal eylemlilik yurttaglik
taniminin temel bir 6l¢iitii oldugundan yurttaglik hakki da dogal degil, siyasal bir hak

goriiniimiinde gergeklesmektedir.

Farkliliklara dikkat ¢eken Ustel (1999: 59) yurttaslik anlayisim su sekilde
tanimlar: “En genel tanimiyla, teritoryal devlete siyasal aidiyetin anlatimi olan
yurttaslik, bireyi bir dizi 6zel hak ve gorevin bagli oldugu bir yasal statiiyle
donatmaktadir. Ancak yurttaslk yalnizca yasal statiiyle sinirli degildir; ayn1 zamanda

bireyin topluluga eklemlenmesi ve siyasal-kamusal alanda kurdugu iliskinin de
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ifadesidir”.

Bu anlayisa, sonuglar1 bakimindan benzer hareket noktasi yoniinden ise farkl
bir yaklasim da Hall ve Held’de (1995: 171) goriilmektedir. Tarihsel siire¢ igerisinde
farkli sekillerde olsa da bir siyasal topluluga liye olma, o topluma katilmanin ve ayni
zamanda toplulukla iligki kurmanin ilk adimidir. Bu ilk adimla birlikte yurttaglikla
ilgili ytikiimliiliikler ve sorumluluklar baglamaktadir. Hall ve Held’e gore bu hak ve
sorumluklar, bir ulus devlet i¢inde hukuk kurallar1 halinde getirilmislerdir. “Boylece
yurttas ortak yasam iginde haklarmin ve yiikiimliiliikklerinin farkinda olarak eylemde
bulunan kisi olmaktadir. Bu haklar ve ylikiimlikler, tiim iyeleri kapsadigindan
dolay, yurttaglik 6zgiirliik, esitlik, ulusallik ve evrensellikle birlikte diisiiniilecektir.

Yurttas olmak bakimindan higbir {iyenin statiisii farkliliklar1 icermemektedir.

Haklardan s6z edildiginde ka¢mnilmaz olarak sorumluluklardan da s6z etmek
gerekmektedir. Haklarina sahip ¢ikmak da bir sorumluluktur. Yurttaghk haklar1
bireye iligkin toplumsal ve kamusal yetkilendirmeler olarak yurttasin “toplumun
‘0zglir ve esit’ bir liyesi olarak tasidig statiisli sonunda sahip oldugu 6zerklik 6l¢iisii
gibi diisiiniilebilir. S6zlesme geregi devletce ve devlet giiciiniin kullanimi karsisinda
garanti edilmislerdir. Boylece, “politik yasamin bireysel yonleriyle kamusal ve
toplumsal” yonleri birlestirilmis olmaktadwr. Bu haklar ve ozgiirliklerin toplum
yasamina fiili katilim halinde anlam tasiyacaklar1 agiktir” (Hall ve Held, 1995: 174).
Clinkii “insanlar karar alma siirecine katilmaksizin birey bile olamazlar”. Topluluk
hem katilimdan dogmakta, hem de katilimi olanakli kilmaktadir. Topluluga ve
toplulukta katilim ise yurttaglikla olmaktadir. Dolayisiyla topluluk ve katilim tek bir
toplumsal var olusun, yani yurttaghgin goriiniisleridir (Barber, 1995: 16).

Yurttaghik kavrami i¢inde yasadigimiz donemde modern siyasetin “katilim”,
“temsil”, “0zyOnetim”, “6zdenetim” kavramlar1 ile harmanlanarak, modern Oncesi
caglardaki anlam ve igeriginden Onemli bir farklihk sergilemistir. Bu da
gostermektedir ki, modern yurttaghk kavrami, modern siyaseti olusturan temel
kavramlarla i¢ ice gelismis, hatta bu kavramlarla birlikte anlam kazanmistir. Bir

baska deyisle modern demokrasilerin merkez kavramlarindan biri olan yurttaslik,

uluslagsma stiregleri, ulus devletlerin kurulusu ve liberal demokrasilerin gelisimi
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icinde anlam kazanmigstir. Tiim bu siire¢lerin diinyanin farkli cografyalarinda farkl
gelisim ¢izgisi izlemesinin bir sonucu olarak da, yurttaghk farkli geleneklerden

beslenmistir.

Machiavelli, Rousseau gibi kuramcilar yurttaghigin cumhuriyet¢i gelenegine
kuramsal temel hazirlarlarken, Ingiltere i¢c savasinin ¢ikmazlari Locke’a liberal
yurttaglik anlayigsinin temellerini teorilestirme ortami saglamistir. Bu gelismelere
paralel olarak 1789’un sert ve jakoben ulusculuk anlayisi siyasal topluluga karsi
gorevleri 6n plana ¢ikaran cumhuriyet¢i yurttaghik anlayisini dogururken, 1688
Ingiliz Biiyilkk Devrimi’nin parlamentonun egemenligini yumusak bir gegisle
saglamasi ve 1776 Amerikan Devrimi’nin millerce uzakliktaki bir egemene karsi
bagimsizlik miicadelesi seklinde gelismesi, daha ¢ok haklara vurgu yapan liberal

yurttaslik anlayisini dogurmustur ( Touraine, 2000: 68-69 ).

Farkli toplumlarda degisik yurttaglik gelenekleri oldugunu vurgulayan Bendix
(1964: 56), aktif ve pasif yurttashk algilayisina vurgu yapmaktadir. Haklarin
toplumsal miicadeleyle kazanilmasina dayanan aktif yurttaslik, devletin yukaridan
bahsettigi pasif yurttagliktan ¢cok farklidir. Ayrica, yurttaslik anlayislarinda kamusal
ve Ozel alanin yapisint anlama konusunda da ¢ok farkli kuramsal yaklasimlardan sz

edilebilir.

Kisaca, yurttaghk kavrami glinlimiizde bir siyasal topluluga katilmanm ve
kamusal alanin yenidiinya diizeninde nasil olusturulacagina iligkin tartigsmalarin odak
noktasini olusturmaktadir. Yurttaghk kurumunun kokenleri Antik Yunan’a kadar
uzansa da tarihsel gelisim silirecinde biiylik doniisiimler gecirmistir. Giinlimiiz
modern toplumlarinda yurttaghk kavrami, siyasal ve sosyal hayata katilim olarak
daha genis bir yelpazeye ulagmistir. Yasanan toplumsal ve siyasal degisimlerle
birlikte yurttaghk bir grubun ayricaligir olan bir takim statiiler toplami olmaktan
¢ikmis, ulus devletlerin sinirlar1 i¢inde yasayan bireylerin cogunlugunu kapsar hale
gelmigtir. Hatta uluslararas1 bir nitelik kazanarak kozmopolitan bir nitelige de

biirlinmiis demek miimkiin gériinmektedir.
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1.2. YURTTASLIGIN POLITiK VE HUKUKi GORUNUMU

Calismanin bu bolimiinde yurttaghgin politik ve hukuki goriiniimleri
anlatilacaktir. Yurttaghgin kazanilmasi, kaybedilmesi devletlerin kendi yasalarinda
ayrintilariyla belirtilmistir. Gerek yurttashgin kazanilmasi gerekse kaybedilmesi
iilkelerin yasalarina gore farkliliklar gostermektedir. Kiiresellesme ve 6zellikle de

uluslararasi gé¢ yurttashigin yeniden yorumlanmasini gerektirmistir.
1.2.1. Yurttashgin Kazanilmasi

Yurttaghk dogrudan ve uyruga kabul edilmek olmak iizere iki sekilde elde
edilebilir (Dogan, 2002: 28). Yurttashgmn dogrudan elde edilmesi konusuna
bakildiginda genelde iki tiir anlayis goze carpmaktadir. Bunlardan ilki jus soli yani
topraga bagl yurttaslk anlayis1 digeri ise jus sanguinis yani soya dayali yurttashk
anlayisidir. Hemen hemen biitiin devletlerde uluslararasi kanuna goére her c¢ocuk
dogustan yurttas olma hakkina sahiptir ve bu hakki dogum yoluyla elde etmektedir.
Cesitli uluslararas1 antlagsmalara gore de bu durum yasalarla diizenlenmistir (Nomer,

2002: 18).

Yurttaghgin uyruga kabul edilmek suretiyle elde edilmesine bakildiginda ise
yasalarm gerekli diizenlemelerle bu hakki bireye verdigi goriilmektedir. Dikkat
edilmesi gereken nokta bu yasalarin biitlin devletlerde ayni olmadigi, kendi anayasal

sistemlerine gore farkliliklar gosterdikleridir.

1.2.1.1.Yurttash@in Dogrudan Kazanilmasi

1.2.1.1.1. Jus Soli (Topraga bagly): Uluslararas1 kanunlara gore, ailesinin
vatandast oldugu toprak iizerinde dogan her ¢ocuk, o devletin vatandasi sayilir
(Dogan, 2002: 29). Ustelik Amerika ve bircok Latin Amerika iilkesinde, ailenin
tabiiyetine bakilmaksizin, {ilke topraklarinda gerceklesen dogum, vatandaslik
sOzlesmesi yapmak icin yeterli olmaktadir (Aybay, 2001: 181). Bu kurali bozan

uluslararas1 antlagsmalardan ziyade incelie dayali istisnalar vardwr. Yabanci
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diplomatlarin ¢ocuklar1 ve bazi durumlarda konsolosluk ¢aliganlarmin 1961 Viyana
Antlagmasinin Istege Bagli Protokol Diplomatik Iliskiler Boliimiinde ve 1963 Viyana
Antlagmasinm Istege Bagh Olarak Konsolosluk Iliskiler Boliimiinde belirtildigi
iizere, o lilkenin vatandaglar1 olabilmeleri i¢in o lilke topraklari {izerinde dogmus

olmalar1 gerekmektedir (Gasimov, 2001: 93).

Jus Soli kavrami, Wong Kim Ark’m klasik tanimlamasinda
orneklendirilmistir. Wong Kim Ark, 1873 yilinda Cin Imparatorlugu’na bagh ama
Cin’de yasamayip Amerika’da ikamet eden, Cinli bir anne babanin ¢ocugu olarak
diinyaya gelmistir. Ailesi Cinli oldugu icin Amerikan yurttasi olamamigtir. Wong
Kim Ark, 1894’de Cin’e gitmis ve 1895’de geri dondiigilinde, iilkeye girisi kabul
edilmemistir (Gasimov, 2001: 20-21). Wong Kim Ark, iilke topraklarinda dogmus
olmas1 ve buna bagli olarak yurttashk hakki iddia etmesi nedeniyle dava edilmistir.
Durusma Birlesik Devletler Yiiksek Mahkemesi’nde goriilmiistiir. Bu dava, jus soli
yoluyla yurttaglik kazanimi konusunda bir ilk olmus ve diger davalar i¢in de emsal
teskil etmistir. Son zamanlarda Tiirkiye’de de bir¢ok insanmn bu haktan faydalanmak

i¢in ¢cocuklarinin dogumlarin1 USA’da yaptiklar1 bilinmektedir.

1.2.1.1.2. Kan bagina dayali yurttashk (Jus Sanguinis): Diger taraftan
bircok Avrupa devletinde yurttaghk hakki, dogum yerini g6z ardi ederek anne
babanin uyruguna gore verilmektedir (Dogan, 2002: 29). Bu nedenle Amerika’da
Fransiz bir aileden dogan c¢ocuk jus soli’ye gére Amerikan yurttasi olabilecegi gibi,
jus sanguinis’e gore de Fransiz yurttasi olabilir. Birlesik Devletlerde, bu birey
Amerikan yurttast olabilir, Fransa’da Fransiz yurttasi olabilir ve Gana’da hem

Fransiz hem de Amerikan yurttasi olma hakkina sahiptir (Rode, 1959: 45).

Bu iki prensibin de bir takim eksiklikleri oldugunu séylemek miimkiindiir.
Ciinkii bircok devlet her iki sistemi ayni anda kullanmaktadir. Britanya ve Birlesik
Devletler, ilk zamanlar kan bagmi esas almislardir. Diger devletler de bir takim

sikintilardan  kurtulabilmek i¢in kendi kosullarin1 g6z oOnilinde tutarak bu
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prensiplerden birini ya da her ikisini birden kullanmay1 benimsemislerdir (Nomer,

2002: 18).

1.2.1.2. Yurttashga kabul edilme (Naturalizaton): Yurttaghga kabul
edilmenin baska bir yolu da uyrukluga kabul edilmedir. Bu bir devletin yurttasi olan
birinin istege bagl bir sekilde baska bir devletin yurttasi olabilmesidir (Dogan, 2002:
39). Normalde tek bir bireyi kapsamasina ragmen yurttaghga kabul edilme, yasama
ve yiiriitme yoluyla biitiin gruplar1 da kapsamaktadir. Bu tiir bir kolektif yurttashga
kabul edilmede bireyin istegine yapilan vurgu ortadan kalkmaktadir (Hofmann,

1998: 13).

Uluslararas1 yasaya gore her devlet, yabancilar1 nasil kabul edecegine, kime
hangi kosullar altinda yurttashk verecegine karar verme hakkina sahiptir (Rode,
1959: 45). Bu hakkin 1948 Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesine kadar bir takim
sikintilar1 ve uyusmazliklar1 agiga ¢ikardigr goriilmiistiir. Bazi1 devletlerin 6zellikle
Afrika ve Asya kokenli insanlara kars1 degisik derecelerde ayrimcilik uyguladiklari
bilinmektedir. Bazi iilkeler, iilkeye giris i¢in egitim agisindan bir takim nitelikler
aramaktadirlar. Fiziksel ve zihinsel eksiklikler de bir¢ok iilke i¢in o insanlar1 kendi
yurttasliklarina kabul etmeme nedenleri arasindadwr. Yine bu baglamda sabika
kayitlar olan bireylerin smirlar arast dolagimi engellenmektedir. Politik goriigler ve
bir politik gruba olan baglhlik da kabul edilmeme nedenleri arasindadir. Bazi tilkeler
ise ihtiyag duymadiklar1 mesleklere sahip insanlar1 kabul etmeme egilimi
gostermektedirler. Ornegin Isvicre, siirekli oturma iznini zorlastirmak igin bir takim
bahaneler ararken, Israil’de Yahudi olmak baska bir seye gereksinim duyulmadan

yurttas olmak i¢in yeterli sayilmaktadir (Whiteman, 1968: 154).

Biitiin devletlerde yurttaslhiga kabul edilme kanunlarla diizenlenmis ve bir¢ok
iilke kendi smirlar1 i¢indeki siirekli ikamet etme kosullarini kesin hatlarla
belirlemistir. Ornegin, yurttashga kabul edilmek igin gereken siire, Fransa’da 5 yil,
Birlesik Devletler’de 7 yil, ingiltere ve Norveg’te 10 yildir. Ayni1 zamanda yurttashga
kabul edilmek i¢in o iilke smirlar1 i¢inde kalman yil kadar miilkiyet gibi baska
durumlar da s6z konusudur. Birey ile bir devlet arasindaki iligkiler ya da baska bir

sOylemle baglantilar 1923 yilinda imzalanan Amerikan Devletleri arasindaki sivil
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iligkilerin belirlenmesinde kullanilan Washington Antlagsmasinin 6. Maddesinde ve
1919 yilinda imzalanan Versay Sistem Antlasmasimnin 51. Maddesinde agikca
belirtilmistir (Whiteman, 1968: 154).

Bunun yaninda 1961 yilinda Birlesmis Milletlerin agikladigi Devletsizlik
Antlasmasinda bes yillik ikamet sarti aranmaktadir. 1969 yilindaki Iskandinav
Ulkeleri arasinda imzalanan Sivil Iliskiler Antlasmasina gore ise 7 yil ikamet kosulu
aranmaktadir. Kisi bu devletin askerlik gorevini yapiyorsa, devlet gorevini yaptigi

diistiniilerek, yurttaghga kabul edilme durumu kolaylastirilir (Rode, 1959: 45).

Yurttashga kabul edilme, her devletin yasalariyla belirlenmistir (Whiteman,
1968: 154). Dort ¢esit yurttaghiga kabul edilme vardir:

1. Devletin en tepesindeki insanlar tarafindan gergeklestirilen yurttaghga

kabul edilme
2. Devletin yonetici gruplari tarafindan kabul edilme
3. Yerel yonetim gruplar1 tarafindan kabul edilme
4. Yasal bir sekilde kabul edilme.

Daha o6nce de belirtildigi gibi yurttashiga kabul edilme, kolektif de olabilir.
Kolektif yurttaghk genelde iilke sinirlar icinde dogrudan gerceklesir ama antlagsma
sartlarina bagl olarak dolayl iligkilere de baglhidir. Yani o iilkenin topraklarina baska
topraklarin katilmasi ya da devletlerin birlesmeleri gibi durumlarda kolektif
yurttasliga kabul edilme durumundan bahsedilebilir (Whiteman, 1968: 154). Bat1 ve

Dogu Almanya’y1 buna 6rnek gostermek miimkiindiir.

Sinrrlarin terki esnasinda, o topraklarda yasayanlar kolektif yurttagliga kabul
edilmeye karsi ¢ikabilirler. Bu nedenle sinirlarin terk edilmesi siirecinde yurttaslarin
haklar1, yurttaghik hakki adi altinda dnceki yurttashik haklarinin da baki kalmasini
saglamistir. Fakat bu tercih etme durumu siirekli kullanilan bir yurttaghk elde etme

hakki degildir. Ornegin tercih etme durumu, cifte yurttaslk sozlesmesinde de
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diizenlenmistir. Eger herhangi bir iilkenin yurttagi ayn1 anda baska bir iilkenin de
yurttasi ise, bu kisiye herhangi birini tercih etme hakki verilir. Bu yolla yurttaghik
hakk1 elde etmez ¢linkii diger yurttaslik hakkini kaybeder. Yine de bazi durumlarda
tercih etme, yurttaslik elde etmede kullanilan bir yontemdir. Ornegin, Sovyetler ile
Polonya arasinda imzalanan {iilkesine geri gonderilme antlasmasinda tercih etme
hakki onemli bir rol oynamistir. Bu antlasmaya gore, Sovyet-Polonya smirindan
giren Polonyalilar Sovyet yurttashigini kaybederken, Polonya yurttasghgmi
kazanmiglardir (Gasimov, 2001: 93).

Yabanciyla evlenen bir kadinin yurttaghga kabul edilme sekli en yaygin olan
yurttashga kabul edilme seklidir. Bu da yurttashgin en ilging yanlarindan biridir.
Geleneksel olarak bir¢ok {iilke kanunlarinda bir yabanciyla evlenen kadinin
yurttagligi elinden alinmaktadir. Zaman igerisinde bu eski kanun bazi degisikliklere

ugramistir.

1957°de kabul edilen Evli Kadmnin Yurttaghgi Antlagsmasma gore evlilik
kadinin yurttaghgini etkilememektedir. Bu antlasmanin 9. maddesine gore, kadin
ayrimciliginin biitlin sekillerine son vermek igin yabanciyla evlenen bir kadn,
kocasmin yurttaghgma gegme hakkina sahip olabilecegi gibi, kendi yurttaghginda
kalabilecegi hiikmii getirilmistir (Dogan, 2002: 29). Ornegin Rusya Federasyonu’nda
yurttaglik yasasma gore, evlilik durumunda Rusya Federasyonu yurttashg: kiitiige
gecme yoluyla olur (Antlagsmanin 18. maddesinin 1. boliimii) (Gasimov, 2001: 93).

1855’de Birlesik Devletlerde Kongre, bir Amerikali ile evlenen yabanci
kadinin yurttaghk durumunu goriismiistiir (Whiteman, 1968: 154). Daha sonra,
1907°de bir yabanciyla evlenen Amerikali kadinin kocasmin uyruguna gececegini ve
evlilik bittiginde tekrar Amerikan yurttasligmma devam edebilecegi kabul edilmistir.
1908’ de Biiyiik Britanya, Amerika ve Avrupa iilkelerinin bircogunda bu konuya dair
degismez kurallar konmustur. Ciinkli Avrupa ve Latin Amerika devletleri, 1907°de
¢ikartilan bu kanunu uzun siire kullanmislardir (Rode, 1959: 47).

Yurttaghga kabul edilme konusunda baska bir karmagik konu da terkedilen ve
gayrimesru c¢ocuklarin yurttaghgidir (Nomer, 2002: 18). Bircok antlasmanin bu
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konuya yer verdigi goriilmektedir ama bu konuya dair smirli onaylamalar, sorunun
devammna neden olmaktadir. Ornegin, aile baska iilkenin yurttast oldugunda,
cocuklarin durumuna aile karar vermektedir. Birlesik Devletler Anayasasina gore;
Amerika’da dogan ve ailesi tarafindan yurtdigina gotiiriilen 21 yas altt Amerikan
yurttasy, 25 yasmmdan Once Amerika’ya donilip stirekli ikamet durumunu
gerceklestirmezse, ailesinin baska uyruga gegmesinden dolayr Amerikan yurttaghgini

kaybeder (Rode, 1959: 47).

Birgok tilke ise, kiigiik ¢ocuklarin yurttaglik durumlarini kendi ailelerinden
bagimsiz olarak ele almiglar ve son degisikliklerle kiiciik c¢ocuklarmm uyrugu
konusundaki kurallarda degisiklige gitmislerdir (Dogan, 2002: 39). Ulke smirlar1
disinda gorevleri nedeniyle ikamet edenlerin gorev yaptiklar: iilkenin yurttasligina

gecme durumlar1 da s6z konusudur (Aybay, 2001: 181).

Yukarida anlatilanlar1 kisaca 6zetleyecek olursak, yurttaghigin kazanilmasi iki
sekilde gergeklesmektedir. Bunlar1 Jus Soli (topraga bagly) ve Jus Sanguinis
(kanbagina dayali) olarak adlandirmak mimkiindiir. Farkli uyruklar arasinda
gerceklestirilen evlilikler ve gd¢ yoluyla da yurttashk hakki kazanilabilmektedir.
Toplumsal hareketliligin son derece hizlandig1 gilinimiizde bu tir yurttashk

kazanimina dair haklara 6nemli sinirlamalar getirilmistir.

1.2.2. Yurttashgin kaybedilmesi:

Yurttaghk hakkmin kazanilmas1 kadar kaybedilmesi de yurttaghk
caligmalarinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Her iilke, ister yurttaslhiga kabul edilmis
olsun isterse, o milliyetten olma ayricaligi ile olsun yurttaghgin kaybedilmesine dair

kurallar1 belirlemistir.

Evrensel boyutta 1961 yilinda imzalanan Devletsizligi Azaltma Antlagmas,
konumuz agisindan Onemlidir. Antlasmanin besinci maddesine gore; devletlerin
kayitlarinda evlilik, bosanma ya da evlat edinme yoluyla yurttaghktan ¢ikma aslinda

bagska bir yurttaglik hakki elde etme anlamina gelmektedir (Rode, 1959: 57).
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Antlagsmaya gore, bir yurttag, ayrilma ya da yeniden kiitiige gecme sonucunda

devletsiz kalmamigsa yurttaglik hakkini kaybetmez.

Antlasma, c¢ok uzun siire disarida yasayan birisinin yurttaghk hakkimni
kaybetme olasiligin1 kabul eder. Burada bahsedilen siire, 7 yil kesintisiz bir zaman
dilimini ifade etmektedir. Bu kural, yabancilarin yurttaslik hakk: elde ederlerken
bunu kendi ¢ikarlari i¢in kotiiye kullanmalarina dairdir. Antlasmaya gore, eger birisi
devletsiz olarak kaliyorsa, devlet o kisiyi yurttashk hakkindan mahrum
birakmamalidir. Ayrica bir devlet, antlasmanin bu maddesine karsi bazi istisnai

durumlar olusturacaksa, bir takim ayricaliklar saglama hakki getirmektedir.

Dogan’a (2002: 39) gore yurttaslik su hallerde kaybedilir:

A. Kendi istegiyle yurttagliktan ¢ikma

B. Dogal olmayan yollarla yani hiikiimet tarafindan yurttagliktan ¢ikarilma

C. Uluslararas1 antlagmalara bagli olarak yurttagliktan ¢ikma ya da ¢ikarilma

D. Yurttaghgin degisimi, uyrukluktan ¢ikma, evlilik vb.

Rode (1959: 47) ise yurttashgin temelde iki sekilde kaybedildigini
belirtmektedir. Birincisi devlet tarafindan yurttasliktan ¢ikarilma, ikincisi kendi istegi
ile yurttasliktan ¢ikma olayidir. Gerek kendi istegiyle yurttagliktan ¢ikma gerekse
devlet tarafindan yurttaghktan cikarilma durumu, yurttashga kabul edilme ve
yurttaglkla siki sikiya baglidir. Bu nedenle her ikisi de tilkeden {ilkeye farklilik
gostermektedir. Yabanci lilkede oy kullanma, baska bir iilkenin silahli kuvvetlerinde
hizmette bulunma, yabanci devlet yurttaslar1 i¢in diizenlenen yasalara bagli olarak
ofis agma bahsedilen farkliliklar arasinda sayilabilir. Ayn1 zamanda savas esnasinda
kagma, vatan hainligi, sadakatsizlik, baska bir {ilkenin konsolosluguna basvurma ya
da yurt disinda baska bir uyruga gecerek resmi bir sekilde yurttagliktan vazgegmek

de bahsedilen farkliliklara 6rnek gosterilebilir.
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Ornegin Birlesik Devletler’de yurttaslik haklarindan resmi bir sekilde feragat
etme hi¢ bir sorun ¢ikarmamaktadir. Cilinkii birey, onceki yurttaghgmi kaybetmistir.
Birlesik Devletler Go¢men Bdolge Miidiirii Davis, gorevini yaparken diinya yurttasi
olmak i¢in yurttaghktan ¢ikmistir ve vizesiz iilkeye girisi kabul edilmemistir. Buna
benzer bircok durum Amerikan mahkemelerinde goriisiilmiis, bu baglamda ‘niyet’
cok Onemli bir etken olmustur. Hiikiimet her ne olursa olsun bireyin niyetinin
yurttagliktan ¢ikmak oldugunu ispatlamak zorundadir. Kanada’da yurttaghigi kabul
edilmis kisilerin davasinda davali Kanada yurttasligini hilekarhik ya da eksik bilgi
vererek resmi olmayan bir sekilde elde ettiyse, smir disi edilir. Ayni prosediir,

Birlesik Devletlerde de uygulanmaktadir (Whiteman, 1968: 161).

Yurttashigin kaybinm bir baska sekli ise, yargi yoluyla olur. Ornegin, 1917
Rusya Devrimi’nde bu yolla yaklasik iki milyon insan yurttashgini kaybetmistir. Bu
durum pek cok iilkenin protestosuna neden olmustur ve bu iilkeler Sovyetler
Birligi’nin resmi giiclinii kabul etmeyi reddetmislerdir (Gasimov, 2001: 93). Ayni
durum 1941°de Nazi Almanyasi’nda yurt disinda yasayan Yahudilerin yurttasliktan
cikarilmasmi saglayan 11. yurttashk deklarasyonunda gerceklesmistir (Whiteman,
1968: 161).

Biitiin bu gelismeler paralelinde yurttasliktan ¢ikarma konusunda devletlerin
kisitlamalar getirme egiliminde oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Ornegin bazi
tilkelerin yasalarinda birinin yurttaghgmin elinden alinamayacagi konusunda bazi
kanunlar vardir. Rusya Fedarasyonu’nun Anayasasma gore, birinin yurttaghgi
elinden almamaz (III. Bolim Anayasanin 6. Maddesi). Ama burada yurttasligi
kazanmak i¢in yapilan bagvuru sirasinda verilen karar istisna bir durumdur (Rode,
1959: 47). Isvigre’de yurttaslik ve ikamet etme, devlet ¢ikarlarma zarar vermedigi
stirece bir yurttas, yurttaglik hakkindan mahrum birakilamaz. Bu durum II. Diinya
Savast esnasinda sikca kullanmilmistir. Bazi iilkelerin yasalari, Ornegin, Cin,
Almanya, Danimarka, Etopya ve Japonya yasalar1 yurttaghktan mahrum etme

olanaklarini saglamamaktadir (Whiteman, 1968: 161).

Birey kendi istegi ile bagli yurttashiktan ayrilabilecegi gibi, devletlerin de

bireyleri yurttasliktan ¢ikarma durumlar1 s6z konusudur. Yurttaghgm kazanilmasinda
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oldugu gibi, yurttasliktan ¢ikma veya ¢ikarilma durumlar1 da devletlerin kendi

yasalarinda belirlenmistir ve bu yasalar devletten devlete farkliliklar gostermektedir.

1.2.3. Cifte Yurttashk:

Ozellikle 1I. Diinya Savasi’ndan sonra devletler arasinda goce dayali niifus
hareketleriyle birlikte, yeni bir yurttaglik anlayiginin goriilmeye bagladigini soylemek
miimkiindiir. Cifte yurttashik olarak adlandirilabilecek bu yurttashk anlayisi, son

zamanlarda tlizerinde ¢ok konusulan ve tartisilan kavramlardan biri olmustur.

Bir devletin kendi yurttaghgindan baska bir uyruga gecen yurttaslarina karsi
uygulanan ‘sabit tabiiyet doktrini’ ilk olarak Biiyilik Britanya’da uygulanmis ve daha
sonra yine ayni devlet tarafindan terkedilmistir. Bu yaklasima gore, bir birey kendi
izni olmaksizin yurttaglik hakkmi kaybedemez (Whiteman, 1968: 161). Bu nedenle
bazi devletler, her bireyin yurt disinda bulunduklari iilkelerin uyrukluguna ge¢me
durumunun acik bir sekilde anayasaya bagli olmasi gerektigi konusunda israrli

davranmaktadirlar (Aybay, 2001: 181).
Aybay’a (2001: 181) gore cifte yurttaglik;
a. Siirlarin degisimi yoluyla
b. Niifus hareketliligi, 6zellikle de gdcler yoluyla
c. Yurttaghigin kazanimi sirsinda ortaya ¢ikan resmi sorunlar durumunda,
d. Evlilik ve evlat edinme sonucunda,
e. Yurttashga gecme durumunda gergeklesmektedir.

Belli sosyal, ekonomik ve politik nedenlerden dolayi, ¢ifte yurttaslik, Birlesik
Devletler, Almanya, Banglades, Israil, Fransa, Tiirkiye ve Ingiltere gibi iilkelerde

kabul edilmistir. Cifte yurttaghk, bir taraftan bir devlet i¢in 6nemli politik avantajlar
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saglarken diger taraftan da bireylerin yasal statiilerinin diizenlenmesine karsi
cikmaktadir. Bu nedenle diger yurttaslarla olan iliskilerini negatif yonde
etkilemektedir. Yine de cifte yurttaslik, kisilere bir takim avantajlar getirmektedir.
Bu durum bir takim sorunlar olusmasina neden olmaktadir. Genelde ortaya iki cesit
sorun ¢ikmaktadir. Bu sorunlardan ilki hangi devletin ii¢lincii bir devletten hak talep
edebilecegine dairdir. Ikinci sorun ise, bir devletin yurttasinin diger bir devletten hak

talep edip edemeyecegi lizerinedir (Aybay, 2001: 181).

Cifte yurttaghk konusunda disiintirler farkli goriigler ileri siirmiislerdir.
Bir¢oguna gore, ayn1 anda cifte ya da daha ¢ok yurttaglik pek de istenilen bir durum
degildir (Nomer, 2002: 18). Bazilarina gore ise bir¢ok devlet tarafindan
uygulanmaktan vazgecilen cifte yurttaslik istenilmeyen bir durum degildir. Niifus

hareketliligi devam ettigi siirece ¢ifte yurttashk goriilmeye devam edecektir.

Arastrmanin  bundan sonraki boliimiinde yurttaghgin tarihsel gelisimi
anlatilacaktir. Yurttashk modern goriinimiine Fransiz Devrimi, sanayilesme,
kentlesme gibi siireclerle kazanmis olsa da, kokeni ¢ok eskilere, Antik Yunan’a

kadar uzanmaktadr.
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1.3. YURTTASLIK TARIHSEL ARKAPLAN
1.3. 1. Antik Yunan’da Yurttashk

Temel olarak yurttaglik diisiincesi Antik Yunanda ortaya ¢ikmistir. Antik
Yunan toplumlari, Polis adi verilen devletciklerden olugsmustu. Polis kavramini,
Tiirkgede site devleti olarak da adlandirmak miimkiindiir. Polisler, iliskilerin yiiz
yiize gergeklestigi toplumlardi ve ayni zamanda ayr1 yonetimler seklinde drgiitlenmis

yurttaglardan meydana gelmislerdi.

Yunan sehir devletlerinde (polis) yurttas; kolelerden ve yabancilardan
ayricalikli olarak sehrin siyasal hayatina dogrudan katilma hakki olan birey anlamina
gelmekteydi (Ignatief, 1995: 25). Yurttaslarin elde ettikleri katilma hakki dogustan
kazanilan bir hakti. Bir bagka deyisle insanlar dogduklar1 ortam ve kabileye gore
tanimlanmaktaydilar (Aristo, 1975: 56). Bir Atinalinin oglu {ig-dort yasina gelir
gelmez, babasinin kabilesine katilmakta; biiyliylince babasi tarafindan kendi
yonetimsel birimine sokulmaktaydi. Dolayisiyla Atinali yurttagin oglu, torunu ya da
torununun ¢ocugu olundugu i¢in Atinali yurttas olunmaktaydi (Schnapper 1995: 40).
Yurttaslik hakki, polislerde yasayan herkese verilmemisti. Yurttaslik, ¢esitli sifatlarla
toplumsal yasama katimalarma ragmen, koleler, kadmlar, yabancilar i¢in

sinirlanmist1.

Polislerde baglica ii¢ tiir siniftan s6z edilebilir. Bunlar1 koleler, yabancilar ve
yurttaglar olarak adlandirmak miimkiindiir. Yabancilar da kendi i¢lerinde yerlesik
yabancilar ve gezgin yabancilar olarak ayrilmaktaydilar (Bouineau, 1996: 75).
Yerlesik yabancilar ve gezgin yabancilar, ekonomik yasamda, zanaatci, tiiccar ya da
ciftei olarak 6nemli bir rol oynamaktaydilar. Yerlesik yabancilar yasayla korunmakta
ve bir Olglide kurban ve halk solenlerine, yani yurttaglara 06zgii ayinlere
katilabilmekteydiler fakat polis, hukuksal olarak yalnizca yurttaglarla sinirliydi ve
sorumluluk gerektiren gorevler, okullarda retorik gorerek egitilebilmis zengin
yurttaglar tarafindan istlenilmekteydi. Yurttas olma durumu mesruiyetin tek kaynagi

ve yasalar da tek siyasal ve hukuki karar merciiydi (Bouineau, 1996: 80).
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Site devletleri sliphesiz yurttaslar tarafindan yonetilmekteydi. Yasalar Antik
Yunanda yurttaglara bir takim 6dev ve sorumluluklar da getirmekteydi (Schapner,
1994: 93). Yurttaglarin askerlik gorevlerini yerine getirmek gibi bir yiikiimliiliikleri
s0z konusuydu. Yurttaglar, siirekli ya da belli bir donem i¢in, se¢im ya da kura
cekme yoluyla iki temel iglevi daha iistlenmis bulunmaktaydilar. Bunlar; yargisal
diizen i¢inde yargiglik ve danigsma meclislerinde iiye olma zorunluluklariydi

(Bouineau, 1996: 110).

Yasalara uymak, yurttaglara bir takim sorumluluklar getirdigi gibi bir takim
haklar da vermekteydi. Yasalarla korunan demokrasi sitenin bireylerine yani
yurttaglara diger yerlesim yerlerinde yasayan insanlara oranla daha fazla 6zgiirliik
tanimaktaydi. Siteye katilimin temel kosulu olan siyasal katilim sonucu, site
devletlerinde kamusal alan ile 6zel alan ayriminin da olustugu géze capmaktadir. Her
yurttagin katildigi, siyasal ya da kamusal alanla, herkesin, yasalara uydugu ve diger
yurttaglara zarar vermedigi siirece diledigi kadar ve diledigi gibi yasama 6zgiirliigiine
sahip oldugu 6zel alanin ayrilmasi sonucunu dogurmakta ve bu ikilemle yasamin her
alaninda kars1 karsiya gelinmekteydi (Bouineau, 1996: 108). Ozel kisi yurttastan,
6zel ev kamu binalarindan, bireyin ¢ikari, polisin malvarligindan, 6zel mali imkanlar
kamu maliyesinden ayrilmaktaydi. Sitiphesiz modern toplumun karakteristigi olan
devlet ve birey arasindaki karsitliktan ¢ok, 6zel ve kamusal arasinda bir karsitlik s6z
konusu idi. Fakat Yunanlilar, siyasal toplumu, toplumun genelinden ayri olarak
diistindiikleri 6lglide, polisin sinirli olmasi gerektigine dair temel bir diislince

gelistirmislerdi (Pocock, 1995: 157).

Yurttaghk, polislerde ortak islerin yonetimine dogrudan katilmak olarak
tanimlandiginda (Heater, 1996: 56) yurttas sayisinin da smirli olmasi gerekmekteydi.
Niifusu en kalabalik gibi gériinen Atina’nin bile iiye sayis1 birkac on binle smirliydi.
Diger sitelerin {iye sayilar1 birkag bini, hatta birka¢ ylizii gegmemekteydi (Schnapper
1995: 45). Polisin belirtilen bu yapisal 6zellikleri, yabanci unsurlarin buna dahil
edilmesini  giiglestirmekteydi. Polisler, disa kapali toplumsal G&zellikler
gostermekteydiler. Yabancilarin site yurttashgina kabul edilmeleri istisnai bir

durumdu. Yunanlilarin kékenleri, dilleri, tanrilari, kutsal yerleri ve yasam tarzlari
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kendileri i¢in ¢cok dnemliydi ve bu 6zelliklerinden dolay1 Yunanlilar, yabancilardan
ayrildiklarmi  diisiinmekteydiler. Yukarida anlatilan goriigler dogrultusunda
yurttaghigin  Antik Yunanda etnik denilebilecek bir goriisle sinirlandirildigini

sOylemek miimkiindiir.

Yurttaghk konusu ile Yunan filozoflar1 da yakindan ilgilenmiglerdir.
Filozoflarin ileri siirdiikleri diisiinceler, Yunan toplumsal yasaminda biiyiik rol
oynamaktaydi (Heater, 1996: 57). Gerek siyasal yasam gerekse diisiinsel yasam
tamamen filozoflarin tartigtiklar1 konularin etkisi altindaydi. Bir anlamda filozoflar,
uygulayicilarin yapmalar1 gerekenleri tartigmakta, boylece siyasal yasamin daha da
olgunlagmasini saglamaktaydilar. Bu baglamada filozoflarin en c¢ok tartistiklari
konulardan birisi de yurttas haklariyd: (Ozkazang, 1998: 75). Bir baska anlatimla bir
yurttagt Oliilerden ya da digerlerinden aywan ozelliklerin neler oldugu en cok
tartisilan konulardandi. Antik Yunanin biiylik filozoflarindan Aristoteles (Aristo,
1975: 12), Politika isimli eserinde Yunan sitelerinin yap1 ve kurumlarinin
karsilagtirmali bir aragtirmasini yapmistir. Aristo insanin toplumsal ve diisiinen bir
hayvan oldugunu sdylemistir. Bununla da insanin toplum hayat:1 disinda
diisiiniilemeyecegini ve bir basma yasamini siirdiiremeyecegini; tiirlini devam
ettiremeyecegini anlatmak istemistir. Aristo’ya gore bir yurttas, oncelikle siyasal bir
varlikti. Siyasal bir varlik olarak bir yurttag belli bir siyasal davranig gelistirebilmek
icin toplumun ona atfettigi bazi Ozellikleri tasimali ve sitenin yOnetimine
katilmaliydi. Siyasal katilim, Aristo’nun goriislerinde yurttas olmanin en 6nemli

niteliklerinden biri gibi goériinmektedir (Schapner, 1994: 92).

Bunun yaninda diger bir Antik Yunan filozofu olan Platon (Platon, 1980:
140) da bir site devletinde yurttaglarin haklarindan bahsetmistir. Platon’un
“Cumbhuriyet” ve “Devlet” adli eserlerinde toplumsal ve felsefi sistemine iliskin
diisiinceleri yer almaktadir. Burada Platon, yasadigi donemdeki karisik ortamin
diizeltilmesi i¢in Oneriler ileri stirmiistiir. O’na gore karisikliklarin diizelmesi ancak
eski Yunan Site Devleti anlayisina gecmekle miimkiin olacaktir. Bu ise kat1 bir
aristokratik yap1 ve askeri diizeni 6ngdrmektedir. Boylelikle Platon, olmas1 gereken

anlamda toplumda uyulmasi gereken bir takim kurallar ortaya ¢ikarmistir. Ekonomik
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ve siyasal dengede meydana gelebilecek her tiirlii bozulmay1 dnlemenin yolu niifus
artisint durdurmaktir. Bu diizenlemeyi aile i¢ine kadar gotiirerek, gerektiginde
yoneticilerin evlenenlerin sayisini belirlemesini bile isteyecek kadar ileri gitmistir.
Platon’un toplumsal tabakalasma ve devlet hakkindaki goriisleri de yurttashk konusu
ile yakindan ilgilidir. Platona gore bir toplumda {i¢ temel smif vardwr. Bunlari,
koyliiler, askerler ve yoneticiler olarak nitelendirmek miimkiindiir. Her sinif kendi
isini yapmal1 ve yoOneticiler filozoflardan olugsmalidir (Russel, 1994: 16). Platon bir
devletin iyi yOnetilebilmesi i¢in yurttag kavramin1 daha da genis bir anlamda ele

alarak 6zglir yurttag kavramlastirmasini filozof¢a yasamakla es anlamda gérmiistiir.

Bagka bir Antik Yunan Filozofu olan Sokrates yasalarin dnemini vurgulamis
ve her yurttagin yasalara uymasi zorunlulugunun toplumun diizeni ve devami icin
vazgecilmez bir unsur oldugunu ileri stirmiistiir (Schapner, 1994: 93). Yunan site
devletlerinin barbar toplumlardan farkli olarak yasalarla yonetilen bir toplum oldugu
ve hukuk devletinin de baslangici oldugu kabul edilmektedir. Gellner (1983: 236),
Yunan site devletlerinde demokrasinin temelinin yasalar tarafindan korundugunu
belirtmistir. Sitenin yasalar1 yurttagin tanidig1 tek otoritedir. Yasal bir sekilde 6liime
mahkiim edilen Sokrates, kacmayi reddederek yasalara onlar1 ihlal edemeyecek
kadar saygi duydugunu gostermisti. Site’nin yasalari, yurttas Sokrates’e her seyi
vermisti, Site’yi terk edebilirdi; oysaki Sokrates, kendi istegi ile orada kalarak, kendi
yasalarina uymay1 kabul etmisti (Schnapper, 1995: 46).

Yurttaghgin antik donem teorisyenlerinin eserlerinde ahlaki bir erdem olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Yurttaghk, bu donemde, ahlaki erdemin yan1 sira,
imtiyazlar ve gorevler lizerinde sekillenen bir kurumdur. Perikles, Aristo ve
Platon’nun yurttaghg1 ideallestirmesinin ardinda, Pelopones Savaslari sonrasinda
hakim olmaya baslayan ¢ikar catigsmalarina karsi katilim, erdem, kent kiiltiirii, cemaat
gibi degerler etrafinda yurttashigi ahlakilestirmek arzusu vardir (Ozkazang, 1998 : 77-
78). Antik Yunan yurttaghgi, simnifsal ayrimcilik lizerine kurulu elitist bir karakter
tagimaktadir. Bunun bir sonucu olarak, Antik Yunan yurttaghgi, kapsayict degil
dislayicidir. Kadinlar, koéleler, yabancilar, el emegi ile c¢alisanlar yurttashk

kapsaminin diginda tutulmustur. Bu toplumsal kesimler tam da kamu alanma katilim
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icin uygun olmadig1 varsayilan 6zel toplumsal durumlar1 nedeniyle diglanmislardir;
kamusal alan ancak bu dislama sayesinde kurulabilmistir (Ozkazang, 1998: 77).
Yurttas olabilmeye hak kazananlar ise, kiigiik bir azinliktan ibarettir. Bu nedenle,
Antik Yunanda yurttaghgm esitlik, katilim, ortaklik gibi 6zellikleri goreceli bir anlam
icermekte, ancak kiiclik ve ayricalikli yurttaglar topluluguna mensup kisilerin kendi
aralarinda esitligini, katilimmi ve ortak eylemde bulunmalarini ifade etmektedir. Bu
yiizden, toplumsal miicadeleler sirasinda yurttaslik Onem kazanacaktir. Atina
polisinin gelisimi yurttaglk haklarina paralel bir yol izleyecek ve Atina’da yurttaglik
tarihi ¢atisan taleplerin tarihi olarak siiregitecektir. Bunun bir sonucu olarak
yurttaslik, zenginliklerin ve imtiyazlarin paylasiminda bir uzlagma noktasi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Ozkazang, 1998: 78).

Antik Yunan diisiincesindeki yurttaghik anlayisinin, gerek teritoryal ve
demografik anlamda sehir devleti anlayisma dayali olmaktan kaynaklanan
simirhiliklara; gerekse de siyasal anlamda oOzgiir yurttag kole diyalektigine dayali
olmas1 nedeniyle, modern yurttaghgin haklar perspektifinden ziyade, dar kapsamli
belli bir toplulugu tanimlayan bir soylem olarak algilandigi sdylenebilir. Dolayisiyla,
Antik Yunanda karsilasilan yurttaglik anlayisi, temeller itibariyle, siyasal cemaate
oldukga sinirl bir liyelik kriteri ekseninde sekillenmistir. Kisaca, biitiin bu gelismeler
is18inda Antik Cag’da yurttaghk diisiincesini, belli bir toplulugun iiyelerine, gerek
hukuksal gerekse siyasal haklar kazandiran bir aidiyet olarak betimlemek

mumkiindir.

1.3. 2. Antik Roma’da Yurttashk

Roma Imparatorlugu’nun temel devlet yapisi, yurttashk hukuku i{izerinde
sekillenmistir. Yurttaghgin Roma’daki gelisimi agisindan patrici’ler ve plep’ler
arasidaki sinif miicadelesi 6n plana ¢ikmaktadir. Cumhuriyet doneminde patrici’ ler
ve plep’ler arasinda uzlasma saglanacak ve anayasal reformlarla yurttaglik, soya
degil; 6zel miilkiyet ve konaklama ilkesine gore diizenlenecektir (Agaogullar1 ve

Koker, 1998: 17). Insani ve mali potansiyelin etkin dagilimini gergeklestiren
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yurttaghigin Roma tarihinde iki Onemli strateji izledigi goriilmektedir. Birincisi
icerideki smif miicadelesini uzlastirma ve kaynaklarin dagilimmin yeniden
diizenlenmesidir. Ikincisi ise, bir genisleme stratejisi olarak, Roma sehri disindaki
halklara kendi yerel, etnik, dini kimliklerini korumakla beraber, sinirli Roma
yurttaglig1 taniyarak bir ist kimlikte birlestirme olarak betimlenebilir. Boylece
yurttaslik kurumunun evrensel igerigi ilk kez Roma’da ortaya ¢ikacaktir. Roma’da
yurttaglik erken donemde sosyal ve siyasal deger ifade ederken, daha sonralari
devleti bir arada tutma stratejisi olarak kullanilmis ve ge¢ donemde de smif

kiiltiirlinii ifade eden bir kurum haline gelmistir (Reisenberg, 1992: 72-73).

Roma yurttaghigi, dogumla, azat etme ve bagisla kazanilirdi. Bu itibarla,
Roma yurttaslarindan dogan ¢ocuk, Roma yurttagiydi. Kole azat etme usullerine
bagli olarak, azatla yurttaghk kazanilabilmekteydi. Ayni zamanda Roma, kendine
tabi kildig1 topluluklara da, toplu olarak ya da tek tek Roma yurttasligi hakki
tanimaktaydi. Son usul tevcih (bagis) yoluyla vatandashigin kazanilmasiydi (Marzo,
1959: 54). S6z konusu kazanim yollar1 belli bir tarihsel gelisimin sonucudur. Roma
giicleninceye kadar yurttaghga alinmadaki sinirlamalar, devam etmis, dogum ve azat
etme yolu ile yurttashgin kazanmlmasi disinda, once Latinlere (M.O. 2. yy), sonra tiim
Italya halkina bagis (tevcih) yoluyla vatandaslik verilmistir. Imparator Caracalla’nin
Emirnamesi (212) ile de Imparatorluk sinirlar1 i¢inde yasayan herkes, Roma yurttas
sayilmistir (Marzo, 1959: 54, Sander, 2000: 39). Bdylece Imparatorluk Devri’nde,
Roma sehri disinda yasayanlar icin iki tiir yurttaglik s6z konusu olmustur. Bunlari,
icinde yasadiklar1 sehir devletlerinin yurttash@i ve ortak vatanlar1 olan Roma

Imparatorlugunun yurttashgi olarak belirtmek miimkiindiir (Giiven, 1995: 202).

Eski Roma’da hukuki statiileriyle tanimlanmig bir yurttashik goriisiinden
bahsetmek de miimkiindiir (Pocock, 1995: 160). Roma’da ilk baslarda, jus sanguinis,
yani soy zincirine dayali yurttashk goriilmekteydi ama evlat edinme ve bir¢ok
bireysel onlem, ¢ok sayida yabancinin da Roma yurttashgina katilmasini miimkiin
kilmist1. Bu, ¢ogunlukla iki evrede gerceklesmekteydi: Ilk donemlerde, Romalilar,
gerek kolektif gerekse bireysel tarzda yurttaslik hakkini bagislamaktaydilar (medeni

haklar verilmekte ama siyasal haklar verilmemekteydi). Ikinci dénemde, Latin
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hukukunun 6ngdrdiigii gecis evresinden sonra, biitiin haklariyla Roma yurttaglhigina
dahil olunmaktaydi. Esasen, Roma’nin yerel 6zellikleri, 6zel hukuk alaninda (evlilik,
miras) Oyle iyi korumustu ki, Cigero her erkegin iki vatana sahip olmasini
olumlayabilmekteydi: biri kdkensel vatani digeri ise Roma. Bu donemde Roma
yurttaghigi, daha cok devlete, bir “site”’den ¢cok Roma’ya aidiyeti dile getirmektedir
(Bouineau, 1996: 110).

Roma’da, yliz kisilik halk meclislerinde, yurttaglar mal varliklarmin
miktarina bagli bir asama diizeni i¢cinde s6z almaktaydilar. Oy verme, vergiye baglh
bulunmaktaydi (Bouineau, 1996: 111). Ekonomik ve toplumsal basari, sonucta
siyasal katilimla sonu¢lanmaktaydi. Roma toplumunun boyutu, tiim yurttaglarin
kamu islerini yiirlitemeyecek kadar biiyiiyiince, siyasal etkinlige katilanlarin sayisi
smirlandirilmak zorunda kalmisti. Yine de oligarsik uygulamalarina ragmen,
Romalilar, yurttagi hukuki terimlerle tanimlayarak, yurttashigin potansiyel a¢ilimi ve

evrenselligi diisiincesini olusturmuslardir (Schnapper 1995: 50).

Yurttaslik olgusu, Antik Yunan ve Roma’da benzer agamalar gegirmis
olmasia ragmen aralarinda onemli farklar da bulunmaktadir. Bu farklar1 su sekilde

aciklamak miimkiindiir:

Antik Yunan ve Roma siyasal diisiincesinde yurttaslik, holistik bir ¢erceve
icinde islerlik kazanan bir muhtevaya sahiptir. Bu noktada, teritoryal ve demografik
siirlarin  genislemesine bagli olarak, kapsayicilik potansiyelinde artis gdzlenen
Roma yurttaghigmin aksine, dislayici karakteri agir basan Antik Yunan yurttaghginin;
yurttagliga dayali (civic) erdemin 6zgiirliik, kivang ve saygi gostergesi olarak kabul
edildigi, kimligin polis ile 6zdeslik boyutunda tanimlandigi bir perspektifi ifade
ettigini sdylemek miimkiindiir (Faulks, 2000: 18-19).

Roma yurttashg: ile Antik Yunan yurttashgi arasindaki farklardan biri de
Romalilarla birlikte yurttaslarin, sitenin mensubu olarak degil, hukukun 6zneleri
olarak taninmaya baslamis olmasidir. Bu yeni anlayista yurttaslik, bir takim haklar

iceren bir yasal statii olarak kavramsallastirilmistir. Bu baglamda Eski Roma’da
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yurttaglik, Yunanlilardaki anlayistan farkli olarak herkese agik bir hale gelmis ve

daha evrenselci bir agilim kazanmistir (Schapner, 1994: 97).

1.3. 3. Ortacagda Yurttashk

Ortagag’m Bat1 Avrupa’daki sosyal, siyasal, ekonomik ve hukuki diizeni olan
Feodalite (Goze, 1989: 61), asag1 yukar1 bin yillik bir donemi kapsamaktadir. Bu
donemin genelde, Roma imparatorlugunun pargalandig: tarihte (476) baslayarak,
Istanbul’'un Tiirkler tarafindan fethedilmesiyle, Dogu Roma imparatorlugunun
yikildig1r (1453) tarihte son buldugu kabul edilmektedir (Tanilli, 2000: 51). Bu
donem ¢ok uzun siirmiistiir ve dinin, geleneklerin, aristokrasinin toplum ve 6zellikle
de bireyler lizerinde agir baskilar uyguladigi bir donemdir. Kapal1 bir toplumsal yap1
ozelligi gosteren Ortacagda birey On plana ¢ikmamis, bilakis Antik donemde elde
ettigi haklar1 da kaybetmistir.

Ortagagda Avrupa’da biiyiik imparatorluklarm devri bitmis ve yeni bir sosyo-
ekonomik diizen ortaya ¢ikmistir. Bu diizene feodalite denilmektedir. Feodal sistem,
senyOrlerce miilk olarak verilmis toprak ya da bagka kaynaklarin, belirli bir hizmet
yikiimliligii ve kisisel baglhlik karsiliginda, serfler tarafindan kullanildigi ve
serflerin, sato sistemi c¢ergevesinde senyorlere bagimli kilindigir ekonomik ve
toplumsal diizenin adidir. Feodal diizenin siyasi yapist bir piramit gibidir. En {istte
kral, altinda ise kendine bagli soylular bulunur. Bu soylularin altinda daha bagka
soylular (lordlar, derebeyleri gibi) olur. Bu hiyerarsik diizenin en alt ve genis

tabakasini serfler olusturmaktadir.

Piramidin en tepesinde bulunan kralin yetkileri ¢ok sinirli oldugu i¢in mutlak
egemenliginden s6z etmek zordur. Bu smirlamanin baslica nedeni, idarenin tek
merkezden yani kralin sarayindan yapilmamasidir. Temel {iretim araci olan toprak,
bircok feodal bey arasinda paylasilmistir. Ekonomik giicii ellerinde bulunduran ve

kralin rakiplerine karst tek dayanagi olan feodal beyler, kendi iradelerini krala
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gerekirse zor kullanarak kabul ettirecek giice sahiptirler. 1215 yilinda ingiliz feodal

beylerinin krala zorla imzalattirdiklar1 “Magna Carta” buna 6rnek gosterilebilir.

Feodal sistemde sadece iiretim araglar1 degil, askeri glic de feodal beyler
arasinda paylasilmistir. Donanimli askerlerden olusan merkezi bir ordunun kurulmasi
kral agisindan pahali oldugundan, bu ihtiyaci feodal beyler karsilamistir. Bu sebeple

kralin savasta basarili olmasi, feodalitenin destegine baghidir.

Ortagag kentleri, modern anlamda yurttaghk kurumunun ortaya ¢ikmasinda
onemli bir iglev gormiislerdir. Kent devletlerinin gelisimi, modern yurttashga geciste
onemli bir asamadir. Kentlerin 6zerklik miicadelesi, kentte yasayanlar arasinda
kentlilik bilincini gelistirecek ve bu biling, yurttaslarin kent ydonetimine katiliminda
somutlagacaktir. Kent sakinlerinin kent yonetimine katilimlar1 giderek cumhuriyetgi
yonetim tarzinin kent devletlerinde yayginlasmasini saglayacaktir. Yurttasla kent
arasinda kurulan aidiyet bagi ve yurttasmn kent yonetimine katilimi ve bu katilim
karsiliginda kentin korumasindan yararlanmasi, modern yurttaghgmn haklar ve statii
iceriginin temellerini atacaktir. Ortagag kentlerinin gelisimi hem ekonomik hem de
siyasal yapida degisikligin Onciisiidiir. Ticaretin artmasi ile kentte yasayan ve
gecimini ticaretten saglayan yeni bir toplumsal smif ortaya ¢ikmistir. Bu donemde
antik donemden farkli olarak, kirsal kesimdeki zenginlik kentlere aktarimaya
baglanmigtir. Bu da kentlerin giderek 0Ozerk birimler haline geleceginin ilk

habercisidir.

Ortagag boyunca hemen hemen tiim Avrupa’da kent devletlerine rastlanir,
ancak en ileri diizeyde olanlar italyan kent devletleri; 6zellikle de Roma kentidir.
Italyan kent devletleri; Roma, Milano, Bologna, Floransa, Cenova, Roma
Imparatorlugu’ndan miras kalan konseylik, senato, halk meclisleri gibi kurumlari
yasatarak hem bir &zerklik miicadelesi vermekteydiler, hem de Italyan kentleri
tizerindeki denetimi saglama arayis1 pesindeydiler. Her biri gerek idari yapilanmalar1
gerekse sosyal iliskileri agisindan farklilik arz etse de, Ortacag kent devletlerini
birkac ortak paydada toplamak miimkiindiir. Her seyden 6nce bu kentlerin biiyiik bir
boliimii kent cumhuriyetleriyle yonetilmistir. Kargasa ve istikrarsizlik donemlerinde

kimi kentlerde cumhuriyet yonetiminin soniisii goriilse de, cumhuriyet¢i yonetim
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kent devletlerinin temel 6zelliklerindendir. Ortaya ilk ¢ikisiyla, cumhuriyet, kentlerin
ozgiirliigii anlamin1 tasimaktadir. “Roma-Germen Imparatorlari’ni Italya iizerindeki
egemenlik iddialarma karsi, italyan kentlerinde ‘kentin siyasal bagimsizligr’
anlaminda ‘6zgiirlik’ anlayis1 gelisecektir, boylece, kentin, kentliler tarafindan
yonetilmesi anlamimni da igeren Ozgiirliik, cumhuriyet yonetimi ile ayni anlama

gelecektir” (Agaogullar1 ve Koker; 1997: 152).

Cumhuriyet ydnetimine gecise olanak saglayan énemli bir dzellik de, Italyan
kent devletlerinde ortaya ¢ikan “komiin” ydnetimidir. italyan kentlerinin tabani,
biiyiikk kent komiinii i¢inde yer alan kii¢iik komiinlerden meydana gelmekteydi
(Bookchin, 1999:145). Komiin, resmi bir sadakat yemini olan conjuratio ile birbirine
bagli olan kasaba sakinlerinden olusan birligi ifade etmekteydi. “Conjuratio, bir tiir
yurttaslik eylemidir. Bu yemin, komiiniin {iyelerini birbirlerinin yurttashk haklarina
saygili olma taahhiidii altina sokmaktaydi. Komiinde yasayan yurttaglarin diizene ve
ortak goriis birligine dayali bir sekilde kendilerini yonetmeleri, bireysel 6zgilirliiklere
saygl duymalar1 ve tehditler karsisinda birlikte savunma yapmalar1 bu yeminin
Oongordigl yiikiimliliklerdendi” (Bookchin, 1999: 142-145). Bu o&zellikleriyle
komiin yonetimi, cumhuriyet¢i yonetimin 6zgiirliik, kendi kendini yonetim gibi pek
cok unsurunu barindirmaktaydi. Bdylece, ortagag Italyan kentlerinde ilk ortaya
cikisiyla cumhuriyet, kentlerin 0zgiirliigli anlammna gelmekte ve yurttasa kenti
savunmas1 yukiimliiligii vererek de yurttagla kent arasinda bir tiir aidiyet bagi

kurmaktaydi.

Ortagag kent devletlerinin bir diger ortak o6zelligi de smif miicadeleleri
sonucu ortaya ¢ikan i¢ karigikliklar ve istikrarsiz siyasal diizenleridir. talyan kent
devletlerinde nohuta (soylular) ve popolos (halk) olmak iizere baslica iki tiir
toplumsal siif bulunmaktaydi. 12. ve 13. ylizyillarda popolo kentte yasayan fakir
esirlerden ziyade, belli bir maddi servete sahip ustalari, zanaatkarlari, serbest meslek
sahiplerini kastetmekteydi. “Bankerler, dis ticaret yoluyla biiylik servet kazanmis
olan yeni burjuva sinifi bile popola’ya dahildi; vergi vermelerine, askere gitmelerine,
yasalarm yaptirimlarina tabi olmalarina ragmen popolo ‘nun biiyiik bir boliimii kentin

politik yasamindan dislanmisti” (Bookchin, 1999: 148-149). Gelir ve servet diizeyi
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yiiksek toplumsal smiflarmn, politik yasamdan digslanmasi, ortacag kent devletlerinde
smif catigmalarini1 dinamitleyen temel neden olmustur. Buradan anlasilacagi gibi
miilkiyet, sosyal statli ve ikamet siiresi ile smirlandirilmig aktif yurttaslik, kentte
yasayan ¢ok az sayidaki insana verilmisti. Popolo’lar soylu smif nohuta karsisinda
zafer kazandikca, kent yonetimleri ‘halk meclisleri’ lehine degismis, yurttaghga
katilim artmustir (Bookchin, 1999: 150).

Bu kentlerde yukarida bahsedilen siniflara ek olarak zanaatcilar ve ticaretle
ugrasanlar gibi farkli siniflarin ve toplumsal yapilarin da ortaya ¢iktigini soylemek
miimkiindiir. Kentlerde aristokrasinin ve kilisenin etkisinden uzak daha 6zgiir bir
siyasal alan da ortaya c¢ikmustir. Ozellikle Bati Avrupa Kent devletlerinin kendi
kendilerini yonetmeleri Dogu Avrupa’nin karakteristigi olan, feodalite ile koylii
simiflar1 arasindaki yiiz yiize iliski seklinden kaginmalarini saglamistir. Burada
baris¢1 bir ¢alisma ve 0zgiir yonetim, kent soylulugu olusturmustur. Kent, siyasal
birim olarak kurulmustur ve kent soylu da, Site’ye mensubiyetiyle tanimlanan,
hukuki ve siyasal acidan 6zerk bir yurttastir. “Yeni kentlerde birey kent soyluluga
yurttas olarak girmekte ve birey olarak kent soylu andi igmektedir. Kentsoylu
statiisiinii saglayan, ailevi kokenden ¢ok, kentin yerel ortakligina ortaklik vasfidir”
Kuzeydeki pek ¢ok sitede zengin soylular ortak yasam orgiitlerine egemen olsalar da,
kentte hukuki site farkliliklar1 yok olmaktaydi. Buna karsin klan ve din mantig1, ya
da Hindistan’daki kast orgiitii ve Cin’deki biirokrasi, yurttaglar cemaatini temsil eden

kolektif bir 6rgiitlenmenin olusumuna izin vermemistir (Schapner, 1995: 94-95).

Islam toplumlarinmn o giinlerdeki sosyo ekonomik durumlar1 daha farkhdir.
Schnapper (1995: 98), Miisliiman toplumlarinin durumunun Max Weber’in Bati
Ozgiinliigii konusundaki 6nsezilerini hakli ¢ikardigini ileri siirmiistiir. Ona gore, Arap
kentleri, bir siyasal kaynak ve bagllik yeri olmadigi i¢in bu kentlerde, meclis
olusumlar1 miimkiin olmamistir. Kuran yasalari, tinsel kisileri yok saymaktadir.
Islam iilkelerinin tarihlerinde, ayricalik ve statii sahibi, 6zgiin haklar1 olan, hak sahibi
siteler s6z konusu degildir. Yasal olarak kabul goren yetki bir tek Tanri’dan
gelmektedir. Devlet, Tanri’nin hakkimi yoneten, Tanri’nin devletidir. Yasa, Tanr1’nin

yasast; ordu, Tanr’'nmin ordusu; diisman, Tanri’nin diismanidir. Yurttas, dinsel



39

varligin yerini alamamustir. Yasal kisiligin olmayisi, siyasal yapi liyelerinin hiikiimet
siyasetine katilmalarimi saglayacak bir konseyin ya da bir g¢esit meclisin ortaya

cikmasini imkansizlagtirmistir.

Gerek Islamiyet’in gerekse Hiristiyanligin ortak kimi ozelliklerine ragmen
siyasal alanm tanimlanmasmdaki kendilerine 06zgii yaklagimlart her birinin
yurttaghiga yiikledikleri anlamin da farklilagmasina yol agmustir. Temelde tek tanrili
dinsel inanglar, manevi yasamdan bir sapma olarak algiladiklar1 politikay1 agikca
reddetmelerine karsin yurttashigin gelisimine dnemli katkilarda bulunmuslardir. Bu
baglamda Hiristiyan kiiltliriinde site, radikal bir esitlik¢ilik ve evrensellik temelinde,
yani kan ve akrabaligin Otesinde evrensellik temelinde birbirine baglandig:
varsayilmis bireyler arasinda yeni bir grup aidiyeti (immet) i¢in 6lgiit olustururken,
Yahudilikte Israilogullari, “se¢ilmis kavim” sifatiyla s6z konusu aidiyete “ulusal” bir

nitelik kazandirmigtir (Turner, 1986: 17).

Italyan kent devletlerinin yurttaslik anlayisma bir diger katkisi da, 15. yiizy1l
sonunda ortaya ¢ikan Ronesans ile olmustur. Bu dénemde yeni insan anlayiginin ilk
belirginlestirdigi nokta, insanin kendi eylemi ile kendini gergeklestiren, kendi tarihini
kendi yaptiklariyla olusturan bir varlik oldugu anlayisidir. Boylelikle “Rénesans’la
insan kavrami, dinamizm kazanacak ve insan, birey olarak toplumdan ayr1 bir varlik

halinde anlasilmaya baslanacaktir “ (Agaogullar1 ve Koker, 1997: 147).

Kent devletlerinin ortak paydalarindan biri olan “yurttas 6zgiirliigli” ideali bir
yandan Machiavelli’de Rénesans ideolojisi ile harmanlanip Harrington ve
Rousseau’ya gecerken; (Ozkazang, 1998: 80) bir yandan da, yurttas ozgiirliigii
idealinin dalga dalga biitlin Avrupa’ya yayilmas: kent devletleri i¢indeki smif
catismalarima hiz kazandirmistir. Ortagag siyasal diisiincesinden, modern siyasal
diistinceye gegiste onemli rol oynayan Machiavelli, eserlerinde yurttaghga 6zel bir
onem atfetmektedir. Machiavelli ve diger Ronesans diisiiniirleri, klasik yurttaslig1
yeniden diriltmisler ve 18. yiizylida klasik ¢aligmalar yogunlastiginda, Italyan siyasal
teorisyenlerinin eserleri cumhuriyet¢i yurttashk degerlerini pekistirmistir (Heater,

1999: 49).
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Kentlerinin 6zerkligi iizerinde yogunlasan Machiavelli’ye gore, insanlarin bir
arada yasamasi yurttaslik kavramimda somutlagsmaktadir. O’nun idealini yurttaghk
erdemi ile donatilmis bireylerden meydana gelen siyasal topluluk olusturmaktadir.
Yurttaghk erdemi, dogal bir kavram olmayip sonradan 6grenilmesi ve siirdiiriilmesi
gereken bir yasam bi¢imidir ve cumhuriyetin 6zerkligi ile bu 6zerkligin siirdiiriilmesi
diislincesini i¢erir. Machiavelli ayn1 zamanda, yurttaglik erdemini bir yasam bi¢imi
olarak siirdiiren 6zerk yurttas modelini sunar. “Machiavelli, 6zerk cumhuriyet ve
yurttas erdemi pratigini birbirine tutarli hale getirmeye ¢alismistir” (Oldfield; 1990:
49). Hem cumhuriyet 6zerkligi yurttas erdemi pratigini gerektirmektedir; hem de
yurttas erdemi pratigi, cumhuriyet¢i 6zerkligi gergek bir amag haline getirmektedir.
Bu amaglar birbirini karsilikli olarak desteklemekte ve ancak cumhuriyet seklindeki
bir siyasal toplulukta basarili olabilmektedir. Antik ¢aglarda da mevcut olmakla
birlikte, en giiclii vurguyu Machiavelli’de kazanan “ahlaki erdem” ile yurttaghk
arasindaki bag, modern donemde de yurttashga atfedilen bir deger olarak varligmi

sirdiirecektir (Oldfield; 1990: 50-53).

Ortagag kent devletleri, Ozellikle yurttashgin “katilim” boyutunu one
cikarmasi ve kent ile yurttag arasinda kurdugu aidiyet bagi ile yurttaghgi bir statii
olarak tanimlamasi acismndan modern yurttashk icin nemlidir. Ozellikle
Machiavelli’de goriildiigii gibi ortacag kent devleti yurttashgi, kentin O0zglirligl
anlaminda cumhuriyet¢i idealleri yiicelterek, yurttasin kente aidiyetini, kent i¢in
savasmast gerekliligini ahlaki bir erdeme baglayarak modern yurttashgin temellerini

atmistir (Oldfield; 1990: 50).

16. yiizyilin baglarinda Avrupa, yurttashgm yaklasik ii¢ yiizy1ll boyunca
unutulacagi yeni bir doneme girmistir. Mutlak monarsiler donemine rastlayan bu
stire¢, aslinda birbirine zit bir dizi gelismeyi barindirir. Her seyden oOnce 16.
yiizyildan itibaren kapitalizmin yeni bir igerik kazandigi goriilmektedir. Biiyiiyen
ticari girigimler, yeni pazarlar arayisia girmis, bu da merkezi yonetim ve hukuksal
giivenlik arayislarini beraberinde getirmistir. Bu arayislara paralel olarak, kiiltiirel
birlesme, mallarin dolasimi, siyasi merkezilesme, isbolimiiniin artmasi, mesleki

hareketlilik ve teknik bilginin gelismesi de bu doneme rastlamaktadir (Leca, 1992:
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19). Mutlak monarsiler doneminin sagladigi en Onemli doniisiim, egemenligin
tanrisalliktan kurtulmasidir. Egemenligin tanrisalliktan kurtulmasi, dnce bir devletin
bekast i¢in, herhangi bir moral ya da hukuksal kaygiya bagli olmaksizin gerekli her
seyin yapilmasmi ongdren “devlet akli” sdylemini (Sancar, 2000: 48), mutlak
monarsiden, mesruti monarsiye gecis siirecinde ise, mesruiyetin ulusa dayandigini
belirten hukuk devleti ve toplum sdzlesmesi soylemlerini (Ozkazang, 1998)
beraberinde getirmistir. Devlet akli sdylemi toplumun varligini ve birligini devlete
bagh kilarken; toplum s6zlesmesi ve hukuk devleti soylemleri ise, devletin varligini
topluma baglh kilma islevi gorerek, mesruiyetin diinyevilesmesini saglamiglardir

(Ozkazang, 1998: 67).

Sancar’mn (2000, 49) belirttigi gibi, devlet akli sdylemi, feodal
parcalanmisliktan siyasi ve cografi merkezilesmeye gidilen siirecte, askin tanrisal
mesruiyetten diinyevi mesruiyete gecisini, adeta, devleti tanrisallastirarak, yani bir
kutsalin karsisina bagka bir kutsali ¢gikararak saglamistir. Boylece mutlak ve askin
devlet iktidar1 karsisinda, yurttashk bir anlam ifade etmeyecek, tebaalikla es
tutulacaktir. Bunun bir sonucu olarak mutlakiyet¢i donem, hem klasik anlamda
yurttaghigin 6ldiigl, hem de modern yurttashk anlayisinin izlerinin ortaya ¢iktig1 bir
donemdir (Ozkazang, 1998: 80). Klasik anlamda yurttaslk Slmiistiir, ¢iinkii antik
¢agdan bu yana yurttaghgin barindirdig: esitlik, katilim, kamusallik, cumhuriyetcilik,
zenginliklerin paylasimi gibi anlamlar yok olmustur. Modern yurttashgin izleri bu
donemde ortaya ¢ikmustir, ¢linkii bu donem, devlet ile toplumun iki ayr1 varlik olarak
ayrildigi, bireylerin bir deger olarak degil, ama tebaa olarak devlet karsisinda “higbir

b

sey” olmakta esitlendigi bir donem olmustur. Tebaa olarak hicbir sey olmakta
esitlenme ise, liberal yurttaslk geleneginin 6n kosuludur. Bir baska deyisle, mutlak
monarsiler zamani, yurttaghgin katilim, ortaklik, kamusallik, cumhuriyet¢ilik gibi
boyutlarini silmekle beraber, devletin mutlak otoritesini vurgulamak ve toplumu bu
otoriteye tabi kilmak amaciyla hareket etmesi sayesinde, modern yurttasliga gidilen
stirecte devlet-toplum ayrismasini miimkiin kilmistir. Bununla beraber yurttashgin

bir kavram olarak merkezilesmesi icin Devrimler cagini beklemek gerekmistir

(Ozkazang, 1998: 82).
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Kisaca soylemek gerekirse yurttaghgin sekillenmesinde ortagag toplumsal
yapilarinin 6nemli etkileri olmustur. Gerek Feodal sistemdeki iliskiler eksenleri,
gerekse tek tanrili dinler i¢indeki iliskiler eksenleri toplumsal yapiyr dolayisiyla
bireyi sekillendirmistir. Ortagag bati Avrupa kentlerinin olusumu ve bu kentlerde
siyasal yapilanma otoritelerin etkisinden uzak bir siyasal alanin ortaya g¢ikmasi
modern anlamda yurttashgin temellerini atmistir. Yukarida anlatilanlar dikkate

alinacak olursa yurttaslik fikrinin Bati iilkelerinde dogmus oldugu agik¢a ortadadir.

Modern yurttaghgmn igerigi, Devrimler ¢agmna gelinen siiregte etkili olan
ideolojik tartigmalar tarafindan belirlenmistir. Donemin en onemli kavramlarindan
biri “toplum sozlesmesi”’dir. Toplum sozlesmesi, 17. ve 18. yiizyillarda siyaset
felsefesinin giindemine giren bir kavramdir. 16. yiizyildan itibaren kapitalizmin
girdigi yeni agsama, toplumdaki yerlesik diizeni alt {ist eden geligsmelere yol agmustir.
Sosyal diizende soylu smif aristokratlarin ve ruhban smifi din adamlarinin yaninda,
artik yeni bir sinif olarak “burjuvalar” da yer almaya baslamistir. Burjuvalar,
toplumdaki ekonomik dengeleri ellerinde tutmalarina ragmen, siyasal haklardan
yoksundurlar. Boylelikle burjuvazinin siyasal hak talebi, bu déonemin temel gerilim
noktast olmustur. 16. ve 17. ylizyillar bir yandan serbest ticaret i¢in hukuki giivenlik
mekanizmalarinin formiile edildigi, diger yandan da ekonomik etkinlige paralel bir

sekilde siyasal hak taleplerinin dile getirilmeye baslandig1 yillar olmustur.

Yukarida anlatilanlar baglaminda 18. yiizyi1l, burjuvazinin ¢ikarlarini
mesrulastiran dogal haklar ve toplum sozlesmesi taraftarlari ile mutlak monarsi ve
aristokrasi yanlilarinin miicadelesine sahne olmustur demek miimkiindiir. Toplum
sOzlesmesi, en genel tanimiyla, bireylerin dogal diizende var olan haklarini, bir
sozlesme ile “egemen”e devretmeleri ve karsiliginda haklarmn egemen tarafindan
giivence altna alinmasini Ongodren bir sézlesmeyi ifade etmektedir. Liberal
kuramcilarin 6n plana ¢ikardigi bu haklar, “bireysel haklar”dir. Toplum sézlesmesi
kuramlari, daha sonra yurttaghk haklar1 olarak formiile edilen haklar1 icermektedir.
Ozgiirliik, esitlik ve miilkiyet haklar1 olarak genellestirebilecek bu haklar, en etkili
sekilde Locke tarafindan dile getirilmistir. Locke, “herkesin” hayatini, 6zgiirliigiini

ve miilkiyetini korumada 6zgiir ve esit oldugunu ve bu haklarm bireyin dogal haklar1
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arasinda yer aldigmi belirtmistir. Locke’un kurguladigi liberal yurttaglk anlayisi,
sozlesmeci dogal haklar teorisine ve dogal haklarin ihlali halinde, devrimei ihtilal
hakkmin mevcudiyeti diigiincesine dayanmaktadir. Locke, dogal haklari, herkesin
yasamii, Ozglrliigiinii ve miilkiyetini korumada Ozgiir ve esit oldugu seklinde
kurgulamistir. Bu haklar, Amerikan Devrimi sirasinda “yasam, 6zgiirliik ve mutlu
olma hakk1”; Fransiz Devrimi sirasinda “6zgiirliik, miilkiyet, giivenlik, baskiya kars1
direnme hakki” seklinde kurgulansalar da, temelde Lockecu bir 6z tasimaktadirlar
(Heater, 1999: 4-7). Bir bagka deyisle, farkli geleneklerden beslense de, modern
yurttaghgin olusumuna, bireyin suirf insan olmasindan kaynaklanan insan haklar1

temelinde ylikselen liberal yurttaslik anlayis1 kaynaklik etmistir.

1789 Devrimi, hem eski diizene karsi siddetli bir devrimci miicadele
gelistirmesiyle, hem de kurdugu diizenin tiim diinyada dalga dalga yayilip evrensel
bir nitelik kazanmasiyla Amerikan ve Ingiliz 6rneklerinden ayrilir. Yurttaslik,
1789’un merkez kavramlarindandir. Fransiz Devrimi, ulusu akilla, yurttaghgi ise,
erdemle 6zdeslestirecektir (Touraine, 2000: 31). Devrim sonrasi yaymlanan Fransiz
Insan ve Yurttas Haklar1 Beyannamesi, bir taraftan bireysel hak ve &zgiirliiklere
insanlarin dogustan gelen dogal haklar1 arasinda yer vererek Lockecu teorinin izlerini

tagir. Diger taraftan ise, “ulus egemenligi”, “genel irade” gibi kavramlara gonderme

yaparak Rousseau’nun cumhuriyet¢i geleneginden beslenir.

1.3. 4. Fransiz Devrimi Sonras1 Yurttashk

Modern yurttaghigin Fransiz Devrimi’nin iiriinii oldugu, bu konuda ¢aligma
yapan uzmanlar tarafindan kabul edilmektedir (Bendix, 1984). Fransiz Devrimi ile
birlikte ulus-devlet diisiincesi de giindeme gelmistir (Hobsbawm, 1990). Fransiz
Devrimi’nden sonra bir devletin tiim iiyeleri, statiilerine bakilmaksizin ulusal
egemenlik diislincesi 1ile birlikte yurttaglar ve esit insanlar olarak dikkate

almmuglardir.

Fransiz Devrimi, gerek feodal diizeni yikmasiyla, gerekse siyaset literatiiriine
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yeni kavramlar sokmasiyla, modern siyasetin baslangi¢c noktasini olusturmayr hak
etmektedir. Hobsbawm’in (1998: 64) da belirttigi gibi, Fransiz Devrimi, oncesi ve
sonrasiyla kiyaslandiginda, kitlesel nitelikli tek toplumsal devrimdir. Devrimin dncii
giicli, burjuva sinift olmakla birlikte, genis koyli kitleleri, kent emekgileri gibi
yoksul kesimler de Devrime destek vermislerdir. Fransiz Devrimi’nin 1688 ingiliz
Biiylik Devrimi’nden ve 1776 Amerikan Devrimi’nden aywran dnemli bir 6zelligi,
sert ve radikal icerigidir. Ingiliz ve Amerikan Devrimlerinin radikalleri Fransiz
Jjakobenlerin yaninda, limli kalmaktadir (Hobsbawm, 1998: 64). Ote yandan tiim
diinyada eski siyasal diizenlerin tasfiye siireci Fransiz Devrimi’nin yaydig: ilkeler
sayesinde gerceklesmistir. Yurttashk da Fransiz Devrimi’yle birlikte merkez
kavramlardan biri haline gelmistir. Sadece bir yiizyll dnce neredeyse unutulan
kavram, Devrime gidilen siiregte teorisyenlerin ve diisiiniirlerin eserlerinde sik sik

vurgulanir olmustur.

Devrim ilkeleri ilk kez, 1789°da yaymlanan Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1
Bildirisi ile dile getirilmistir. 1791, 1793 ve 1795 yillarinda yayimnlanacak Fransiz
Anayasalarinda da yer alan bu bildirinin, i¢erdigi haklar, bir anlamda yurttasligin
barindirdig1 gerilimlere de isaret etmistir. Bildiri, donemin burjuva ideolojisini
yansitan “dogal hukuk™ anlayisinin etkisi altindadir. Dogal hukuk, bagka herhangi bir
ilahi emre gerek kalmaksizin, insanlarm sirf insan olmalarindan kaynaklanan
birtakim haklar1 oldugunu dile getirmektedir. Bu haklar, ozgiirlik, miilkiyet,
giivenlik ve baskiya karsi direnme haklarmi kapsamaktadir. Buna gore ulusal

meclisler, dogal haklari olusturmaz, ancak aciklarlar (Goze, 1987: 566).

Dogal haklarm vazgecilmez, devredilmez, zaman agimi ile kaybedilmez,
kutsal ve ihlal edilemez olusu, tiim siyasal diizenlemelerin bu haklara dayanarak
kurulmasini gerektirmektedir. Bir baska deyisle, dogal haklar1 tanimayan ya da bu
haklar1 ihlal edici kurallar igeren siyasal orgiitlenmeler, mesru degildir. Boylece 1789
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi de, yeni kurulan siyasal diizenin mesruiyetini dogal
haklardan aldig1 anlayisi iizerine olusturulmustur. Bildiri, insanlarin esit ve 6zgiir
dogduklari, yasalar karsisinda esit ve Ozgiir yasayacaklar1 kuralina yer vererek,

yurttasligin esitlik boyutunu vurgulamaktaydi. Bildiride yer aldig1 bicimiyle esitlik,
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yasa Onilinde ve yetenege gore, her tiirlii kamu goérevine girmede esitlik olarak
belirtilmistir. Geleneksel siyasal diizenin ayricalikli siniflarina karsi, burjuvalarin da
kamu gorevlerinde yer almalari amacini tasiyan bu ilke, esitsizlikleri tam olarak
ortadan kaldirmamistir. Sosyal farkliliklarin, ancak kamu yararina dayanabilecegi
diizenlemesiyle, yeni siyasal diizenin de sosyal farkliliklar tizerine kurulu olacagmin
ipucunu vermektedir. Ote yandan, bicimsel esitlik anlayis1, yeteneklere gore, kamu
gorevlerine girmede esitlik olarak dile getirilse de, yarisa baslarken saglanan bu

esitligin, yaris1 bitirirken devam etmeyebilecegi aciktir (Hobsbawm, 1998: 69).

Bildiri, ayrica, ulusal egemenlik ilkesine yer vererek, tiim yurttaslarin bizzat
ya da temsilcileri aracilifiyla, yasalarin yapimma katilma haklar1 oldugunu dile
getirmistir (Goze, 1987: 565). Miilkiyet hakkini, 6zgiirlik ve giivenlik haklariyla
birlikte kutsal ve dokunulmaz haklardan saymistir. Buna gore, kutsal, dokunulmaz ve
dogal bir hak olan miilkiyet hakki, ancak kamu ihtiyac1 agik¢a belirdigi durumlarda,
pesin ve adil bir tazminat karsiliginda bireyin elinden alinabilecektir. Bildiride
miilkiyet hakkma bodylesine kuvvetli bir vurgu yapilmasi, yeni siyasal diizenin
mantigin1 da net olarak yansitmaktadir. Bir baska deyisle her ne kadar, ulusal
egemenlik ilkesi ¢ergevesinde tiim yurttaslarin yasalarin yapimina gerek bizzat,
gerekse temsilcileri araciligryla katilmalar1 bir hak olarak nitelendirilse de, oy hakki
ancak belirli diizeyde vergi verebilecek servete sahip olan yurttaglara tanmmistir.
Boylece, bildiri, yurttaglar1 servet diizeylerine gore “aktif yurttaslar” ve “pasif
yurttaglar” olarak smiflandirmistir. Kurulmus olan yeni siyasal diizenin muhatab1

aktif yurttastir.

Bir baska deyisle, 1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nin bir yonii, insani
sirf insan oldugu i¢in bir deger olarak kabul ederek, dogal haklara yer vermisse de,
bir diger yoni kimlerin bu haklara sahip olmadigini, yani yeni siyasal sistemden
dislandigin1 perdeleme gorevi gorecektir. Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi,
esitlik soylemiyle yola ¢ikmakla beraber, yeni birtakim esitsizlik ve diglamalara da
yol agmistir. Nitekim aktif yurttaslik anlayisinin benimsenmesi ve devlete vergi
verebilecek servet diizeyine sahip olmayan yurttaslarin siyasal haklarin diginda

tutulmas1 yeni toplumsal gerilimlerin temel nedeni olmustur. Miilkiyetin yani sira
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cinsiyet de, yeni siyasal diizenin ayrimcilik noktalarindan biri olmustur. Kadinlar,
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nde, haklarmn 6znesi olarak goriilmemektedirler.
Fransiz Devrimi’nin ve dolayisiyla liberalizmin getirdigi bu temel diglamalar, Marx

ve Paternan’in teorilerinde net bir sekilde ortaya konulmustur.

Marx (1994, 290-292), Fransiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nin cinsiyet
ayrimciligint belirtmeyi ihmal etmekle beraber, sinif ayrimciligini net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Marx, Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi ile insanimn (erkegin) ve
yurttagin haklarmin neden birbirinden ayrildig1 sorusunu ortaya atar. Marx’a gore,
yurttagtan ayrilan insan (erkek), burjuva sivil toplumun iiyesinden baskasi degildir.
Bir baska deyisle, Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin muhatabi gerek insan

olarak, gerekse yurttas olarak burjuva sivil toplumun iiyeleridir.

Paternan (1993, 123-125) ise, liberal teorinin temellerinin cinsiyet ayrimciligi
tizerine kurulmasmi, toplum sdzlesmesini ele alarak analiz etmektedir. Toplum
sozlesmesi kuramlar1 ve liberal hak bildirilerinin hepsi haklarin sahibi olarak
“herkesi” degil, “her erkegi” (every men) muhatap alir; kadinlar, bu s6zlesme ve hak
bildirilerinin diginda tutulmuglardir. Paternan, liberalizmin ve dolayisiyla
yurttaghgin, cinsiyet ayrimciligi tizerine kurulusunun temelinde, toplum soézlesmesi
taraftarlarmin, ataerkil toplum diizeni savunucularina karsi gelistirdikleri teorinin
bulundugunu belirtmistir. Ataerkil toplum diizeni savunuculari, baba egemenliginin
ve siyasal egemenligin ayni1 sey oldugunu iddia etmislerdir. Toplum sézlesmesi
kuramcilari ise, aile ve politikanin iki ayr1 iliski bicimi oldugunu, ¢ocuklarin 6zgiir
ve esit dogduklarimi belirterek, ataerkillerin siyasal ozgiirliglin babaliktan geldigi
varsayimini reddetmisler ve siyasal alanda tiim erkeklerin 6zgiir ve esit bireyler
oldugunu belirtmiglerdir Bdylece soézlesme teorisyenleri ozgiirlik ve esitlik
soylemlerinin merkezine erkekleri koymuslardir. Paternan’m belirttigi gibi ataerkinin
babaya dair (baba/ogul) ve erkege dair olmak iizere iki yonii vardir. Buna gore,
siyasal hak babaliktan dogar, fakat babalik giicii, siyasal iktidarin kokeni degildir.
Siyasal giiciin ortaya ¢ikis1 erkegin, kadin {izerindeki kocalik ya da cinsiyet hakkina uzanur.

Sozlesme teorisyenleri, bdylece babaliga dair haklar1 reddedip, evlilige iliskin ataerkil erkek

haklarmi tutarak, kadinin 6zel alanda hapsedildigi bir sivil toplum anlayis1 gelistirmislerdir.
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Boylece, Fransiz Devrimi’ne giden siirecte sivil toplum, basta kadinlar ve
calisan kesimler olmak iizere, iki sinifin siyasal alandan diglanmasi {izerine
kurulmustur. Devrim sonrast belirlenen siyasal diizende kadmlar ile vergi
Odeyebilecek kadar mali giice sahip olmayanlar, yurttashk kapsammin disinda
tutulmustur. Bu dislamaya ragmen, liberal yurttashk geleneginin barmdirdigi
hukuksal esitlik sdylemi, hak miicadelelerinin temel dinamigini olusturmustur.
Calisan kesimler ve kadinlar, esitlik ilkesinin geregi, tam yurttashk haklar1
miicadelesini yiiriiterek, ayni1 zamanda liberal yurttaslik geleneginde ilk gediklerin
acillmasmi da saglamiglardir. Liberal yurttaghgin miilkiyet hakki iizerine kurulu,
dislayic1 igerigine karsi tepkiler, ilk kez 1848 Ihtilalleri sonunda is¢i sinifinn oy
hakki elde etmesiyle, pozitif hakka donligmiistiir. 1848 ile baslayan siire¢ bir yandan,
diinyanin pek ¢ok yerinde is¢i smnifinin oy hakki miicadelelerini hizlandirmis, diger
yandan ise, basta Fransa olmak {izere, ihtilallerin etkiledigi Avrupa iilkelerinde
sosyal haklarin yurttaslik hakki olarak kabul edilmesi siireci baglamistir. Boylelikle
modern yurttagligin esitlik ve evrensellik vurgusu, yurttashgin gidererek daha fazla
toplumsal kesimi kapsamasi ve bunun sonucu olarak, toplumsal biitiinliik

saglanmasinda dnemli bir rol oynamistir.

Siyasal ve soylemsel anlayislar cercevesinde kurulan modern yurttaslik,
feodalizmin hiyerarsik toplum yapismna karsilik, hukuken esitlenmis bir toplum
yapist olusturulmasmi olanakli kilmustir. Ote yandan modern yurttagh@m ortaya
¢ikisi, kapitalizmin gelisimine paralel bir sekilde gerceklesmistir. Esitlik¢i bir soylem
ile gelisen yurttaghk kavrami ile toplumsal esitsizliklerin kaynagi olan kapitalizmin
nasil olup da bir arada gelisebildigi yurttaghigin temel sorularindan birisidir.
Kapitalizm, feodal yapidaki hiyerarsik smif yapisinin aksine akigkan bir toplum
gerektirir. Bu akigskanligi da kismi bir esitlik saglayan hukuk kurallariyla, yani
yurttaslhik haklariyla elde eder. Burada sosyal esitsizliklerin kaynagi olan kapitalizm
ile esitlik sOylemi iizerine kurulan yurttasligin nasil olup da bir arada yer aldigi
Oonemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorunu ortaya ilk koyanlardan biri
T. H. Marshall’dir (2000, 52). Yurttaghgin gelisimini Britanya’daki tarihsel siire¢
cergevesinde ele alan Marshall, 18. yiizyilda hukuk mahkemelerinin kurulmastyla

sivil (bireysel) haklarm, 19. yilizyilda genel oy hakkinin elde edilmesiyle siyasal
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haklarin ve 20. ylizyilda da egitim, saglik, sosyal giivenlik haklar1 gibi haklar ile
sosyal haklarin kurumsallastigini belirtmistir. Marshall’a gore, sosyal esitsizliklerin
kaynagi olan kapitalizm ile esitlik sdylemi ilizerine kurgulanan yurttashk, sosyal
haklar sayesinde bir arada yasayabilmektedir. Sosyal haklarla birlikte yurttaglik son

asamasina gelmistir.

Marshall, Britanya 6rnegini evrensel bir model gibi sunmasi ve ulus devleti
tek veri olarak kabul edip farkli toplumsal dinamiklerin ve toplumsal miicadelelerin
yurttaghga olan katkisin1 gdzardi etmesiyle, yurttaghgi apolitiklestirdigi seklinde
elestirilmistir. Ozkazang’m (1998: 102) belirttigi gibi, Marshall, merkezi 6nem
verdigi haklar pratiginin i¢inde yer aldig1 modern siyasi toplulugun niteligine dair hig
dile getirilmeyen birgok varsayimdan hareket etmistir. Bu nedenle soziinii ettigi {i¢
tiir hak arasindaki kavramsal, mantiksal ve ontolojik iliskileri kuramamis ve bunlar
arasindaki muhtemel celiski ve catigma potansiyellerini gozardi etmistir. Boylece
Marshall’in analizinde yurttaslik, ulus-devlet ve sanayi kapitalizminin tek veri kabul

edildigi apolitik bir soylem olmustur.

Modern yurttashgm evrimi incelendiginde, yurttashik haklarinin toplumsal
iktidar miicadelelerine paralel bir sekilde gelistigi, giderek daha fazla toplumsal
kesimin bu haklara dahil edildigi goriilmektedir Ancak yurttashk haklari, sadece
asag1 smiflardan gelen taleplerle genislememistir. Kimi durumlarda, giivenlik
gerekcesiyle, egemen siniflar da ¢esitli toplumsal kesimlerin yurttaslik haklarina
dahil edilmesini saglamistir. Bir baska deyisle yurttaglik haklarinin dogusu, gelismesi
ve genislemesi kapitalist toplumda smif giiclerinin degisen ihtiyac ve kapasitelerine
gore belirlenmektedir (Barbalet, 1988: 43). Bu ihtiyaglar kimi zaman, asag1 siniflarin
sistemden diglanmasin1 gerektirebilecegi gibi, kimi durumlarda da, sisteme dahil
edilmelerini gerektirebilir. Boylece yurttaslik hem toplumsal miicadelelere zemin
hazirlayan, hem de toplumsal biitlinlesmeyi saglayan bir icerige sahiptir.
Yurttaghgn, ortaya ilk ¢ikigindan itibaren, kaynaklarin paylasimmda rol oynamasi
strekli ¢ikar catigmalarinin merkezinde yer almasma neden olmustur. Boylece
yurttaghigin hem yonetici smif, hem de ezilen sinif stratejisi olarak ikili bir nitelik

tagidigi, bu nedenle bir yandan toplumsal biitiinlesme arayisini ifade ederken bir
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yandan da, yeni ¢atigma zeminleri yarattigi goriilmektedir (Ozkazang, 1998: 83).
Bunun bir sonucu olarak, yurttaslik her donemde farkli kesimlerin kendi ¢ikarlar1

tuzerinden tanimlamak istedikleri bir alan olarak belirecektir.

Modern anlamda yurttas1 ortaya koymaya ¢alisan Unsal (1998: 11) da, kisiyi
ulus devlete baglayan yurttaslik iligkisinin, kamusal ve siyasal alanlarda, kisinin
cemaat aidiyetlerini yani alt kimliklerini, ikinci plana atmasimi gerektiren iist kimlik
yoniine vurgu yapmaktadir. Hangi dili konusurlarsa konugsunlar hangi soy, etnik
grup, 1wk, millet, din, sosyal ve ekonomik kesimden olurlarsa olsunlar, ayni hak,
gorev ve yiikiimliliikleri olan tiim yurttaslar yasalar 6niinde esittir (Turner, 1993:
18). S0z konusu belirlemeye ‘“hangi cinsiyetten olurlarsa olsunlar” ibaresi de
eklendiginde bu anlayisin 1789 sonrasi gelismeleri de igeren belli bir tarihsel

gelisimin sonucu oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Tarih i¢inde, farkli yolda gelisen ulusguluk (milliyet¢ilik) anlayiglarinin,
yurttaghk (vatandaslik) belirlemelerinde farkliliklara yol agtigi ifade edilmektedir.
Klasik bir ayrim olarak, Alman ve Fransiz yurttaslik anlayislari arasindaki farkliliklar
ornek gosterilir (Heater, 1990: 20-40). S6z konusu ayrima gore, Alman yurttaghgi,
duragan ve kan bagina baglh bir yurttashkken, Fransiz vatandasligi sadakat esasindan
hareket etmektedir (Kaya, 2000: 140-156). Kadioglu’na (1999, 119-127) gore bunun
nedeni, Fransa’da ulusgulugun, ulus devletle es zamanli olmasma karsin,
Almanya’da ulusgulugun, 19. yy basinda giindeme gelmesi ve bu ulusgulukta kurucu
unsurun, etnik ve kiiltiirel birlik olmasidir. Fransiz millet ve yurttaghk kavramu,
evrensel asimilasyonist ve devlet merkezli olmasmna ragmen, Alman millet ve
vatandaslik kavrami, 6zel, organik ve Volk (halk, ulus, millet) merkezlidir. Biitiin
bunlara delil olarak da Almanya’ya gelen yabanci is¢ilere, gegici goziiyle bakilarak,
onlarin yabanci is¢i (Fremdarbeiter), konuk is¢i (Gastarbeiter) gibi sozciiklerle ifade
edilmelerini gdstermek miimkiindiir (Goze, 1989: 25). Bu fikri dogrular sekilde
Schnapper (1995: 113) de, Almanya’da yabancilarin yurttagliga kabul edilebilmesi igin,

onlerinde kolayca asilamayacak, hukuki ve idari engellerin bulundugunu belirtmektedir.

Kadiwoglu (1999: 127), Alman ve Fransiz yurttaghk anlayiglar1 arasinda

onemli gecisler oldugunu da vurgulamaktadir ki bu noktada verdigi 6rneklerden biri
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iilke topraklarinda dogmakla yurttaghgin iliskilendirilmesi esasindan hareketle,
Fransa’da kan ve toprak prensiplerinin bir araya getirilmis olmasidir. Yurttaslk,
anlayislarina iliskin verilen bu tip farklilasma, farkli gelisen ulusguluk hareketlerinin,
degisik ulus anlayislarima yol agmasindan kaynaklanmaktadir. Bu ayrimda Fransiz
ulusu, siyasal ve yurttasliga dayali ulus seklinde goriiliirken, Alman ulusu, ortak bir
say1 kiiltiir ve dil inanc1 iizerine kurulu, etnik anlayisa dayali ulus tarzinda ifade

edilmektedir (Heater, 1990: 20-40).

Yukarida anlatilanlar1 kisaca 6zetlemek gerekirse, tarihsel siire¢ iginde net
olarak goriilebilecegi gibi, antik cagdan itibaren yurttaslik, siyasal sisteme katilim
pratigi olarak karsimiza ¢ikmaktadwr. Bu katilimin ardinda, kaynaklardan ve
zenginliklerden pay alma, boylelikle toplumun ayricalikli ve seckin iiyesi haline
gelme miicadelesi vardwr. Dolayisiyla yurttaslik, en basindan beri, bazi kurucu
diglama pratikleri iizerinde yilikselme zemini bulmustur. Antik Yunan ve Roma’da
smif ve cinsiyet ayrimi iizerine kurulmus olan yurttaglik, Hiristiyanlikla kaybolma
noktasina gelmistir. Ortagag kent devletleri doneminde yurttaghgin yeniden
canlanisinin ardinda, hem ekonomik hem de siyasal yapidaki doniisiimler vardir.
Kent devletlerinin kurulmasi, artan ticaret sonucu, siyasetin ekonomik ve toplumsal
doniigiimlere uyumlu hale getirilmesi miicadelesini ortaya ¢ikarmistir. Kent devleti
icindeki yurttaglik miicadelelerinin, bir anlamda, kentin ekonomik olarak gii¢
kazanmaya baslayan {iyelerinin, siyasete katilma, dolayisiyla kentin ayricalikli iiyesi
olma miicadelesi olarak okunmasi gerekmektedir. Mutlak monarsiler donemi ise,
yurttasligin klasik anlaminin 61diigili, bununla beraber devlet ve toplumun birbirinden
ayrildig1 ve tebaanin devlet karsisinda higbir sey olmakta esitlendigi, dolayisiyla
yurttashgin modern kullaniminin niivelerinin ortaya ¢ikmaya basladig1 bir donemdir.
Bu donemden itibaren yurttaslik, artik, tam da aristokrasinin ayricaliklarma kars1 bir
tez olarak, ylikselmekte olan yeni sinifin, burjuvazinin sdylemlerinde yer almistir.
Burjuvazinin giindeminde olan yurttaghk, tam da burjuva sinifinin ¢ikarlar1 tizerine
sekillenen, bir bagka deyisle bir dizi kurucu dislamayi, burjuva sinifinin lehine
gerceklestiren bir pratik olacaktir. Boylelikle, bu dislayict kurulus, 19. yiizyil

boyunca devam edecek yurttaslik miicadelelerinin temel nedeni olmustur.
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1.4. KURESELLESME VE YURTTASLIK

Arastirmanin bu boliimiinde kiiresellesmenin yurttashk iizerindeki etkilerine
deginilecektir. Kiiresellesen diinyada sinirlarin dnemini yitirmesi, yurttashigi yeniden
sorgulanir hale getirmistir. Yurttaghgin tarihsel gelisiminde vurgulandigi gibi,
kapitalizm, ulus devlet ve yurttaslik birlikte gelisim gosteren olusumlardir. Smirlarin
onemini yitirmesi ve toplumsal hareketliligin artmasi sonucu Avrupa Birligi gibi
ulusiistii yapilar ortaya c¢ikmaya baslamig ve hatta bir diinya yurttaghgindan
bahsedilir olmustur. Bu boliimde ilk olarak, kiiresellesmenin ulus devlet {izerine olan
etkileri anlatilacaktir. Ikinci olarak, Avrupa Birligi yurttaslik anlayisindan ve {igiincii
olarak da evrensel bir yurttaslik olarak da ifade edilen, kiiresel yurttashk ya da
kozmopolitan yurttaglktan bahsedilecektir.

Konuya girmeden oOnce kiiresellesme hakkinda birkag s6z etmekte fayda
vardir. Kiiresellesme basta iletisim, enformasyon ve ulasim olmak iizere insani
etkilesimin ¢esitli bigimlerinin, uluslararasindaki cografi sinirlarin  Snemini
yitirmesine yol agacak sekilde, diinya 6lgeginde hizla yayilmasi ve bunun sonucunda
insani glindem ve ilgilerin diinyalasmasi siireci olarak tanimlanabilir. Kiiresellesme,
tekil bir durum olmaktan c¢ok, insani faaliyet ve etkilesimin iktisadi, siyasi,
teknolojik, hukuki, askeri, kiiltiirel ve ¢evresel gibi ¢esitli alanlariyla ilgisi olan ¢ok-

boyutlu bir olgu olarak anlasilmalidir.

Kiiresellesme, bir alg1 veya anlayis meselesidir. Kiiresellesme, ancak boyle
bir siirecin islemekte olduguna dair yaygin bir bilincin varhg: ile birlikte
diisiiniilebilir. Toplumlar bdyle bir siirecin bilincinde olduklar1 dlglide bir diinya
kamuoyunun ve ortak bir diinyalilik anlayisinin varligindan s6z edilebilir. Bu
cercevede, eskiden ulusal, yerel veya bolgesel olarak kabul edilen bir¢ok sorun da
artik birer diinya sorunu haline gelmek iizeredir. Oyle ki, giiniimiiz diinyasinda, bir
ilkede cereyan eden olaylar1 dis etkilerden, diinyanin herhangi bir yerinde meydana
gelen degisme ve gelismelerden bagimsiz olarak ele almak neredeyse imkansizdir

(Erdogan, 1999: 25).
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Kiiresellesme, en azindan iki ayr1 olguya isaret etmektedir. {lk olarak, birgok
siyasi, iktisadi ve sosyal etkinlik, kapsam bakimindan diinyaya yayilmakta; ikinci
olarak da devletler ve toplumlarin i¢cinde ve arasindaki etkilesim ile karsilikli baglilik
veya bagimlilik yogunlagmaktadir (Kongar, 1998). Kiiresellesmeyle birlikte artan
kargiliklt bagimlilik herkesin hayatini kendisinden c¢ok uzakta meydana gelen
olaylara ve alinan kararlara gitgide daha fazla bagimli hale getirmektedir. Yirmi
birinci yiizyilin basinda, en giiglii devletler bile karsilikli bagimliligin gerekleriyle
bas etmek durumundadirlar (Cangizbay, 1998). Ulke smirlarinm tayin edilmisligi
esasina dayanan ulus devletler yeni iletisim teknolojilerinin, niifus hareketlerinin,
bolgesel gerilim ve ¢atigmalarin, ¢cok uluslu sirketlerin, sermaye akislarmin ve diger
iktisadi problemlerin sinir tanimayan etkileriyle bas etmek zorundadirlar (Kongar,

1998).

Kiiresellesme denen siirecin bu adla anilmayr gerektirecek yogunlukta bir
fenomen haline gelmesi oldukca yenidir; aslinda bu siire¢ ikinci Diinya Savasi’nin
sona ermesini takip eden gelismelerle kendini hissettirmeye baslamis ve Sovyet
Bloku’nun ¢oktiigli 1989 yilindan sonra ortaya ¢ikan olaylarla iyice belirginlesmistir
(Dogan, 2000). Boylece insani var olusun sosyal, kiiltiirel ve iktisadi yonleri artik
biiyiik 6l¢iide uluslar1 asan bir nitelik kazanmigtir. Bununla beraber, baz1 sorunlarin
diinya dl¢eginde ortaya ¢ikmaya ve dyle kavranmaya baslamasi, glinlimiizdeki kadar

yogun olmasa bile ¢ok dnceden beri var olan bir gergekliktir (Bauman, 1997).

1.4. 1. Kiiresellesme-Ulus Devlet ve Yurttashk
1.4. 1. 1. Ulus, Uluslasma ve Ulus-Devlet

Devlet, siyasal bir &rgiitlenmedir. Insanhigin gelisimine bakildiginda
orgiitlenmelerin, insanlarin bir araya gelmesini izleyen bir sira izledigi goriilecektir.
Dolayisiyla devlet, insanlarin toplu olarak bir araya gelmesinden sonra

olusturduklari, bir toplumdaki en iist, karmasik, en gelismis siyasal orgiitlenmedir.
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Insanm etkin, iradi tutumu ile baska bir anlatimla goreli bir bilingli hareketle
olusturdugu ulusu, tiim bu o6zellikleri de igeren bir bicimde Schapner (1995: 33)
sOyle tanimlamaktadir: “Ulus, 6zgiil niteliklerinin kesin tanimlarla ¢dziimlenmesi
gereken Ozel bir siyasal birim seklidir”. Bu tanim ile ulus Oncesi veya ulus alt1
denilen olusumlar1 birlikte degerlendirdigimizde ulusun ¢ok daha gelismis, cok daha
karmagik ve ¢ok daha iradi bir orgiitlenme oldugu agikca goriiliir. Yine bu tanimda
ulusun dogalliktan toplumsala giderek siyasala ulasilmis olunan bir siiregle,
dinamiklerle birlikte ele almmasi1 gerektigi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla ulusun
olusumu, ulus Oncesi olusumlarin insan doga iligkilerine gore, yogun bir insan

iliskileri ¢ergcevesinde ve dinamizminde gergeklesmektedir denilebilir.

Kiligbay (1994, 48), bu tanimda ekonomi etmenine c¢ok giiclii bir vurgu
yapmaktadir. Doganin sunduklari ile yetinmeyen insan topluluklari, kandashk ve
yerelliklerinden yani dogalliktan koparak ekonomik etmenlerin etkisi ile cok daha
genis bir pazar olanagi sunan oncekilerine gore biiyiik bir toprak parcasinin ortak
sahipligine katilirlar ve bu toprak parcasi ililke olur. Kuskusuz giderek bu yeni ve
genis toprak parcasinin lizerinde diger yerelliklerden gelenlerin tiimiiniin konum ve
durumlarin1 belirlemek, diizenlemek icin de yeni ve gelismig bir Orgilitlenme

gerceklesmek durumunda olacaktir.

Insanlarin ulus olarak bir araya gelmesinden sonra, iliskilerin diizenlenmesi
icin gerceklestirilen siyasal Orgiit yani devlet ile birlikte ulus-devlet orgiitlenmesi
gerceklesmis olacaktir. Nihayet Bottomore’un (1987, 59) ifadesi ile daha agik bir
bi¢imde “modern diinyanin en 6nde gelen siyasal birimi ulus-devlettir”. Ya da bagka
bir ifade ile “ulus-devlet, her seyden dnce, 18 yy’dan itibaren gelisen ve giiniimiizde
evrensel Olcekte yaygmhiga de erisen bir siyasi yapilanma bi¢iminin adidir”
(Erézden, 1997:122). Yukaridaki alintilarda ulus-devletin olusum zamani ortaya
konmaktadir. Aciklamalardan birinde modernlesme ile birlikte degerlendirilirken,
digerinde kesin bir zaman dilimi (18. yy) verilmektedir. Modernlesme ve verilen
zaman dilimi kosutlugu ulus-devletlerin ortaya ¢ikis kosullarmi degerlendiren

Bottomore’un agiklamasinda da goriiliir.

Ulus-devletlerin, farkli toplumlarda ekonomik ve sosyal gelismelere paralel
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olarak, farkli zamanlarda ve yine farkli etmenlerin sonucunda kuruldugunu sdylemek
miimkiindiir. Farkli siyasal modernlesme asamalar1 sonucunda kimi zaman Ingiltere
ve Fransa’da oldugu gibi (Dean, 2001491-502) ulus-devlet orgiitlenmesi toplumlarin
i¢c dinamiklerinden kaynaklanmistir; kimi zaman da, Almanya 6rneginde oldugu gibi
ulus olusumu, ulus-devlet orgiitlenmesinden daha 6nce ortaya ¢cikmig bir olgudur ve
ulus-devlet kurma cabalar1 milliyetcilik hareketleri ile ivme kazanmistir. Buradan
hareketle, farkli uluslagma siiregleri ve ulus-devletlerin kurulusu modern yurttaghgin
degisik gelenekler i¢cinde farkli anlamlar kazanmasma neden olmustur. Bununla
beraber, hangi gelenekten gelirse gelsin, ulus-devlet ve yurttaslik es zamanli olarak
yiikselmisler ve modern yurttaglk, ulus-devlet smirlari1 iginde gelisim zemini
kazanmistir. Ulus olusumu, sosyal c¢esitlilikten birlik ve biitlinlik olusturma
diisiincesiyle yakindan ilgilidir; olusturulacak mitsel varlik olarak ulus, kendisini
meydana getiren unsurlardan farkli olarak 6zgiil bir sahsiyeti yansitmaktadir (Ustel,
1999: 54). Boylece ulus, kendisine varlik kazandiran tek tek bireylerden degil, tekil
aidiyetlerden ve farkli kimliklerden soyutlanmis, yalnizca siyasal topluluga aidiyet
tagiyan yurttaslar toplulugu tarafindan olusturulacaktir. Bir bagka deyisle, yurttas,

ulus-devlet i¢inde yasayan soyut ulus kavraminin somutlagmig gériiniimii olacaktir.

Avrupa’da uluslasma siireglerinin farkli siyasal dinamikler g¢ercevesinde
gerceklesmesi, yurttashgin farkli gelisim modelleri izlemesi sonucunu doguracaktir.
“Ingiltere ve Fransa’da ortaya cikan ulus anlayisinda, esit hak ve ddevlere sahip
yurttaslarin ayn1 uygarligin bir pargasi oldugu inancina dayanarak; dil, mezhep,
tarikat, etnik koken gibi 6geler ikinci plana indirgenmistir” (Aydmn, 1993, 64).
Almanya’da ise, ulus, etnik ve kiiltiirel temelli gelismistir. Alman yorumunda,
ilahilesen ve kutsal bir icerik kazanan ulus anlayisi, aslinda heniiz kurulmamis ulus
devlet arayislarina isaret etmektedir. Brubaker (1994, 317), Fransiz ve Alman
uluslarinin gelisimini incelemis ve her iki yurttashik gelenegini karsilastirarak, bu
devletlerin bugiinkii yurttaslik politikalarinin, tarihsel gelisimin bir sonucu oldugunu
belirlemistir. Buna gore, Fransiz ulusal gelenegi, devletin kurumsal ve mekansal
cergevesiyle iliskili olarak tasavvur edilmistir. Ulusu, ortak kiiltiir degil, siyasal birlik
kurmustur. Siyasal birlik ise, bir anlamda, etnik farkliliklar ve gd¢menler igin

kiiltiirel asimilasyonu gerektirmektedir. Bundan dolayi, Fransiz ulusu her ne kadar
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siyasal birlik iizerinde temellenmigse de, siyasal birligin korunmas: kiiltiirel
homojenligi saglama sayesinde gerceklesmistir. Kiiltiirel homojenlik ise, farkli
kiiltiirlerin bir anlamda “yok sayilarak”, Fransiz kiiltlirii ¢atis1 altinda eritilmesi

pahasina saglanmustur.

Alman modeli ise, ferdiyet¢i, organik, farklilik¢1 ve ulus (volk) merkezlidir
(Mamdani, 2002: 505). Alman ulusal bilincinin, Alman ulus devletinden Once
belirmesi dolayisiyla Alman ulus diisiincesi, ne siyasaldir ne de soyut yurttaghk
idealiyle baglantilidir (Brubaker, 1994: 317). Almanlarin ulus devlet kurma ¢abalari,
bireylerin Alman ulusuna mistik bir yolla baglanmasi diisiincesini beraberinde
getirmistir; erken 19. yiizyil boyunca Alman milliyet¢i yazarlari, Alman dilinin ve
insanlarinin “safligmi” dile getiren ¢alismalar lizerinde yogunlagmislardir (Heater,
1999: 106). Bir baska deyisle Alman ulusalciligi etno-kiiltiirel birlik iizerine
kurulmustur, kiiltiirel, dilsel, rksal bir topluluk olusturmak 6n plandadir. Boylece,
yurttaghgin dayandigi iki temel esas olan dogum yeri (jus soli) ve kan bagi (jus
sanguinus) esaslar1 birbirinin karsit1 olan bu iki gelenek i¢inde sekillenmistir (Heater,

1999: 06).

Ulus devletin yapisal ¢ergevesini olusturan iki temel unsur “lilkesel biitiinliik
ve siyasal biitlinliiktlir” (Erdzden, 1997: 116). Bunlardan siyasal biitiinliik “ulusu
olusturan bireylerin yurttaglik sifatiyla donatilarak siyasi yapiya dahil edilmesiyle
birlikte ulus cercevesinde biitiinlestirilmeleri islemini kapsar. Ulkesel biitiinliik ise
kurgulanisinda vatanla es anlamlidir” (Erdzden, 1997: 116). Ulus devletin siyasal ve
iilkesel biitiinliigli saglamas1 kadar onemli bir diger biitiinlesme de toplumsal

biitlinlesmedir.

Ulus ve uluslagsma silirecinde tebaadan yurttasa doniismiis ya da erismis
bireyler s6z konusudur. Tebaa bilindigi iizere modernlesme, endiistrilesme Oncesi;
tarima dayali bir toplumsal ve ekonomik yapi1 iginde toprak agalari ve din
adamlarinin egemen oldugu bir iktidar yapilanmasi ya da bdylesi bir siyasal
yapilanmanin {iyesi olan birey ve insan demektir. Ancak giderek ulus devletin iiyesi
birey ve insan ortaya c¢ikmistir. Bu ise, uluslasma ve ulus devlet kurgusunun

olgunlagsmasinin 6nemini daha da One c¢ikaran toplumsal biitliinlesme temelinde
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gerceklesebilen bir siirectir. Toplumsal biitiinlesmede bireyin yerel, bolgesel ve orta
Olgekli yapilarla olan baglar ¢oziilirken daha genis ve daha yaygm olan kentsel ve
endiistriyel kuruluglarla baglar1 giiclenir. Yani denilebilir ki toplumsal biitiinlesme,
ulusal baglar1 ve iliskileri {iretir. Ancak ulus devlet toplumsal biitlinlesmeyi
kendiliginden olusuma terk etmez, toplumsal biitiinlesmenin Oniinii acar, zeminini
hazirlar. Dolayistyla toplumsal biitiinlesme uluslagsma ve ulus devletin gelisimine,
ulus devlet de toplumsal biitlinlesmeye katkida bulunur; karsilikli etkilesim siireci

isler.

Ulus devlete dair cesitli elestiriler de yapilmaktadir. Bu elestirilerden biri
olan, gelecege yonelik olarak dmriinii tamamladigina dair tartigmalarin, 6zellikle son
yillarda sikga tartisilan kiiresellesme kavrami ile birlikte canlandigi goriilmektedir.
Ornegin, “sermayenin enternasyonalinin biiyiik diisii, temel birimlerin, ulus-
devletlerden ¢ok daha giigsiiz, cok sayida bolgesel denilebilecek kurulusun, diinya
capindaki bu yeni bigimlenmede yeni oyuncular haline gelmesidir” (Erogul, 1997:

46).

Ulus devlete yonelik tartigmalardan biri de, ulus {stiiciilik akimidir. Bu
tiirden Onerilere gilincel 6rnek teskil eden Orgiitlerden biri Avrupa Birligidir. Ulus
istiiciilik akimmin Avrupa Birligi 6zelindeki degerlendirmelerine bakacak olursak:
“Avrupa Birligi biinyesinde gerceklestirilecek olasi bir siyasi biitiinlesme sonucunda,
“ulus” kavraminin yerine gececek bir mesrutiyet kaynaginin ortaya ¢ikmasi miimkiin
miidiir? Bu soruyu olumlu bir bicimde yanitlama olasiligi bulunuyorsa, Avrupa
Birliginin yapilanmasi, ulus devletler i¢in ¢anlarin ¢almaya basladiginin gostergesi
olarak kabul edilecektir. Aksi olasilikta ise, Avrupa Birliginin bir siyasi
biitiinlesmeyle sonuglanip sonuclanamayacaginin her hangi bir dnemi kalmayacaktir.
Clinkii bu olasilikta, Avrupa Birligi bir siyasi biitiinlesmeye erigse bile, ortaya
cikacak olan, blinyesine aldigi ulus-devletlerin toplami kadar bir biiyiikliige erisen

yeni bir ulus devletten baska bir sey olmayacaktir” (Erdzden, 1997: 128).

Kisaca yurttaghgin gelismesi ile ulus-devletin gelismesi arasinda paralellikler
goriilmektedir. Ulus-devlet, yurttaslik hak ve gorevlerini yerel olmaktan ¢ikarmas,

ulusal nitelige biirtindiirerek, evrensellesmesine neden olmustur.
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1.4. 1. 2. Ulus-Devlet Acisindan Kiiresellesme Yaklasimlari

Kiiresellesme ile “ulus-devlet” ve “ulusalcilik” gibi kavramlarin 6neminin
giderek azalacagi, gelisen kapitalist iiretim iligkisinin uluslar arasi etkilesimi
artiracag1 tartigilmaktadir (Tathdil, 2000: 121). Ancak, bu tartigmalarda bir
uzlasmadan bahsetmek heniiz miimkiin gérinmemektedir. Ciinkii kiiresellesmenin
getirilerine ya da gotiiriilerine ait uzlagsmayi1 saglayacak genel dlciilerde kabul géren
bir yaklagim olusmadig: gibi, kiiresellesmeye iligkin var olan yaklasimlar da tiimiiyle
farklilagmaktadir. Kiiresellesmeyi tanimlama ¢abalarinin ve olusan bakis agilarmnin
stirecin kendisini degil, iyi ya da kotii etkilerini tartigan bazi ideolojik kaliplari
(Jameson, 2000: 39) g6z Oniine almas1 belki de bunun temel nedenidir. S6z konusu
uzlasma saglanamaya dursun, kiiresellesmenin etkileri yayginlik kazandikca

taraftarlar1 kadar karsi ¢ikanlarin sayis1 da artmaktadir (Bozkurt, 1998).

Gelinen noktada oOzellikle ulus-devlet agisindan kiiresellesmeye iliskin
yaklasimlari, tiglii bir siiflamaya tabi tutmak miimkiindiir. Bu smiflamanin birinci
kategorisini, kiiresellesmenin ulus-devleti ve ulusalligi zayiflattigi/yok ettigi
dolayisiyla uluslari, uluslar aras1 sermayenin hegemonyasina soktugunu ileri siiren
yaklasim olusturmaktadir. ikinci kategori, kiiresellesmenin diinyanin gelecegi icin
zorunlu bir sonu¢ olugunu ve kiiresel yenidiinya diizeninin olanaklarindan
yararlanilmasi ~ gerektigini savunan kiiresellesme yanlilarmin  olusturdugu
yaklasimdir. Ugiincii kategori ise, dogal olarak ulus-devletin kiiresellesme
karsisindaki konumunu esas alarak, kiiresellesmeye kars1 ya da taraf olma konusunda
temkinli olan, hatta diger iki yaklasimi olusturan temel tezleri reddeden yaklasimdir.
Bu dglii simiflama Bozkurt'un ifade ettigi sekliyle, “kiiresellesme karsitlari

(kuskucular)”, “asir1 kiiresellesmeciler (radikaller)” ve “doniisiimciiler” (Bozkurt,

1998) seklinde formiile edilebilir.

Aslinda bu ii¢ goriis arasindaki temel farkliliklar, olgulardan ziyade, temsil
ettikleri diinya goriislerinden kaynaklanmaktadir. Daha kiiresellesme tartigmalarinin
oncesinde, temelde evrenselci bir tutum igerisinde kendilerini ifade eden liberaller ve
bazi Marksistler, kiiresellesme siirecini, mevcut yaklasimlarin bir sonucu olarak

degerlendirmislerdir. Ugiincii grupta yer alan entelektiiel ya da uygulamacilar ise,
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“reel-politik”’e yakin duranlardan olugmaktadir. Nitekim muhalefette daha ziyade
kiiresellesme karsit1 bir durusa sahip olanlarin da, iktidarin gercekleri karsinda, daha
ziyade, doniisiimciilere yakin bir takim politikalar izlediklerine tanik olunmaktadir

(Bozkurt, 1998).

Ulasim ve iletisim teknolojilerindeki degisim kiiresellesmenin maddi temelini
olustururken (Cangizbay, 1998: 166), tek bir kiiresel kiiltiir, egemenligi sermayenin
tekelinde olan tek bir kiiresel pazar anlayisi, kiiresellesmenin pratiksel hedeflerini
olusturmaktadir. Politik diizeyde ise kiiresellesme, diyalektik olarak ulus-devlet
lizerine bir hegemonya siyaseti uygulama, ulus-devlet olusumunu zayiflatma
bilincine doniiktiir. Iste bu nedenle yirmi yil 6nce gelismekte olan iilkelere anlatilan
kendi kendine yetmenin ve merkezi kalkinmanin erdemleri (uluslagma), bugiin tim
yikic1 etmenlerine karsin smirsiz serbest degisim modelinin (kiiresellesme)
dayatilmasma donilismiistiir. Buradaki celiski, gelismekte olan {ilkelerde
yerlestirilmeye c¢aligilan ulus-devletin hala tam anlamiyla basariya ulagamamisken,
smirsiz  serbest degisimi Ongdren kiiresellesme modelinin  kabul ettirilmeye
calisilmasidir (Saymn, 1997: 483). Bu ¢eliskinin agiklamasi, yasanan kapitalist krizler
karsisinda diinyanin iginde bulundugu doniis(tiir)me siireciyle bagmntili olarak
yapilabilir. Donilistim hemen her alanda kimin lehine olursa olsun hizla siirmekte,
kiiresellesme bir gerceklik olarak tiim diinyada etkisini gostermektedir. Kars1 ya da
taraf olanlar baglaminda yadsmmamaz olan kiiresellesmeyi olusturan dinamiklerin
etkilerinin gilinden giine arttigidir. Yadsmamaz olan diger bir husus ise,
kiiresellesmenin -bir dayatma olarak algilandiginda- 6zellikle kendini ulus-devlet
olarak niteleme cabasinda olan ya da ulus-devletlesme siireci yasayan geligsmekte
olan iilkelere getirdigi yeni olumsuzluklardir. Gelismekte olan ya da az gelismis
iilkelere dayatilan model olan kiiresellesmenin belki de en olumsuz ancak ¢ogu

zaman farkinda olunmayan 6zelligi, az gelismisligi otonomsal olarak yenilemesidir.

Kisaca, ulus-devlet genellikle etnik bir kimlik, ortak bir ge¢mis, ortak bir
sOylenceler ve anilar dizini, ulusal bir mars, atalarin ugruna 6ldigi bir toprak
parcasi, ulusal bir ekonomi ile birlikte yasal haklar ve ddevler biitiinii gibi objektif

unsurlar iizerine insa edilmistir (Erézden, 1997). Batida misafir is¢iler, gogmenler,
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siginmacilar  gibi, yabancilar, yurttashk haklar1 tam olarak kendilerine
verilmediginden, bu ulusal biitiiniin birer pargasi olarak kabul edilmezler. Bu anlayzs,
uzun yillardan beri devam eden bir seri uygulamanin iiriiniidiir. Yiizyilin basindan
itibaren siyasal alanda 6nemli bir yeri olan yurttaghik kurumu, giiniimiiz heterojen
toplumlarinin medeni, siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ihtiyaglarma yeterince
yanit verememektedir. Bundan dolayi, bazi durumlarda ulus-devletler, yurttaslarin
sahip olduklar1 medeni, siyasal ve sosyal haklar1 hukuk dis1 yollarla
esirgeyebilmektedirler. Ancak bu tiir durumlarda, s6z konusu yurttaglarin konuyu
gotiirebilecekleri ulus Otesi yargi kuruluslarit mevcuttur. Avrupa Parlamentosu,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Uluslararas: Tahkim Kuruluslar: gibi kuruluslar,
geleneksel ulus-devletlerin yerel ve kiiresel olmak iizere iki karsit giiclin etkisine
maruz kaldigimi séylemek miimkiindiir. Gerek yerel merkezkac¢ hareketler, gerek
kiiresellesme yoOniindeki gelismeler ulus-devletleri dar milliyet¢i kaliplar igine

girmeye zorlamaktadir.

Modern insan, degisen sosyo ekonomik kosullar dahilinde giiniimiizde sadece
icinde bulundugu ulus devletle sinirli degildir. Kiiresellesme ile birlikte, toplumsal
hareketliligin artmasi ve ulusal smirlarin azalmasi sonucu giiniimiiz modern insant,
ulus devletin 6tesinde bagka linitelere de baglilik ve sorumluluk duyabilmektedir.
Eger birey diasporik bir 6zne ise, hem anavatanina hem de yasadig: iilkeye siyasal
anlamda bir aidiyet hissi besleyebilir. Bu durumda, bu kimsenin ihtiyacina karsilik
verecek olan uygulama, cifte yurttaglik (dual citizenship), uygulamasi olup bir tiir
diyasproik yurttaslik (diasporic citizenship), veya diger bir deyisle ulus-agir1
yurttasliktir (transnational citizenship). Diyasporik yurttas, kiiresellesmenin kendine
sagladig1 modern ulagim ve iletisim araglariyla nehrin her iki yakasinda (anavatan ve
diyaspora) ayn1 anda var olmay1 basaran bireydir. Ote yandan ¢ok etnili bir toplumda
yasayan azmnliga ait bagka bir birey, i¢cinde yasadigi iilkenin siyasal iktidarinca
kendine verilen siyasal, sosyal ve kiiltiirel haklardan yararlanarak siyasal katilimimi
kiiltiirel eksen iizerinden iirettigi sOylemlerle gerceklestirmektedir. Bu durumdaki bir
bireyin gergeklestirdigi siyasal aidiyet bigimine ¢ok kiiltiirlii yurttaslik (multicultural
citizenship) denebilir (Kymlica, 1995; Faist, 2000).
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Bagka bir durumda da diger bir birey, ulusal aidiyetin etnisite ile
tamamlanmadigi, ancak anayasal degerlerin 6n planda tutuldugu anayasal
yurtseverlik (constitutional patriotism) (Habermas, 1994) projesi icinde ulus-Gtesi
yurttaglik (post-national citizenship) (Soysal, 1994) deneyimini yasayabilir. Boylesi
anlayigta, siyasal aidiyeti asil belirleyici olan etnisite veya kiiltiir degil siyasal

(kamusal) olandir.

1.4. 2. Avrupa Yurttashgi

Avrupa Birligi; ilk olarak 1957 yilinda Belgika, Almanya, Fransa, Hollanda,
Liiksemburg ve ltalya tarafindan Roma Antlasmas’nin imzalanmasiyla Avrupa
Ekonomik Toplulugu adi altinda kurulmus topluluktur. Bu toplulugun temelini, II.
Diinya Savast sonrasinda sanayi agisindan Ozellikle onem kazanan iki temel
hammadde olan komiir ve ¢elik sektoriinii gliglendirmek amaciyla 1951°de kurulan

Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu olusturmaktadir.

1958°de yiirlirliige giren Roma Antlagmasi, iiye lilkeler arasinda dnce giimriik
birligini, yani mallarin giimriik vergisi 6denmeksizin iiye iilkeler arasinda serbestge
alinip satilmasini ongdrmiistiir. Ancak Roma Antlagmasi’nda nihai hedef, sadece
ekonomik degil ortak tarim, ulagtrma, rekabet gibi diger bir¢ok alanda ortak
politikalar gelistirilmesi, ekonomik politikalarin yakinlagtirilmasi, ekonomik ve

parasal birlik kurulmasi, ortak bir dis politika ve giivenlik politikas1 olusturulmasidir.

Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET), ilk kez 1973 yilinda Ingiltere,
Danimarka ve Irlanda’nin katilimiyla genislemis, bundan sonraki katilimlar ise
1981°de Yunanistan, 1986°da Ispanya ve Portekiz’in iiyelige katilim1 seklinde olmus,
iiye sayis1 12°ye ¢ikmustir. 1995 tarihinde ise Avusturya, Finlandiya ve Isveg¢’in
katilimryla iiye sayist 15’1 bulmustur. Avrupa Birligi’nin son ve en genis kapsamli
genislemesi 2004 yilinda olmustur. 10 yeni aday iilkenin iiyelik antlagmalarini

imzalamalariyla AB iiyesi ililke sayist Mayis 2004’te 25 olmustur. Romanya ve
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Bulgaristan‘in 2007 yilinda AB’ye iiyeligiyle bu say1r simdi 27’dir. Ayrica diger

devletlerle goriismeler devam etmektedir.

Avrupa Birligi’ni olusturan Roma Antlagmasi, uluslariistii bir karar alma
mekanizmasint dngormektedir. Bunun anlami, Avrupa Birligi’ni yonetmek {izere
olusturulan kurumlarin {iye uluslardan bagimsiz olup bir¢ok konuda tiye devletleri de
baglayict durumda olmasidir. 1986’da Tek Avrupa Senedi, 1992°de Avrupa
Birligi’nin olusturulmasina iliskin Maastricht Antlagsmasi, 1997 yilinda Amsterdam
Antlagmasi ve 2000 yilinda Nice Antlagsmasiyla Avrupa Birligi’ni olusturan kurumlar
lizerinde reformlar yapilmis, {iye sayilar1 ve karar verme mekanizmasi tlizerindeki

etkileri yeniden diizenlenmistir.

Maastricht Antlasmasi ile Avrupa yurttaghginin olusturulmasi, Avrupa
yapisina uluslararasi hukukta o ana kadar bilinmeyen yeni bir yasal kurum tanitmigstir
(La Tore, 1998: 327). Birlik yurttagh@inin kendine 6zgii statiisiinii, uzun zamandir
yapilan hazirliklar 15181inda ilk kez 1 Kasim 1993 tarihli Maastricht Antlagmas,
hukuksal bir temelde ele almis olup, Avrupa Toplulugu Antlasmasi’nin (ATA) eski
8. maddesi ve devaminda bu statliyii saptamistir. Maastricht Antlagmasi’nin
yirlirliige girdigi 1 Kasim 1993 giinii, Birlige iiye devletlerin yurttas: olan kisiler,
ayn1 zamanda Avrupa yurttasi sifatin1 kazanmiglardir. Bu durum, hukuksal agidan
Avrupa Birligi’nin gelisimi yolunda atilmis ¢ok Onemli bir adim olarak tarihe

gecmistir (Arsava, 1999: 301).

Amsterdam Antlagsmasi’nin getirdigi degisiklikle Avrupa yurttaghigma iliskin
hiikiimler, ATA’nin ikinci Bolimii’nde “Birlik Yurttashgi” bashg: altinda olmak
tizere 17-22 maddeler arasinda diizenlenmistir. 1 Subat 2003 tarihinde yiirlirliige
giren Nice Antlagmasinda, ATA 17/1°’e gore, AB’ye iliye devletlerden birinin
uyrugunda olan herkes, ulusal yurttagh@inin yani sira, onu tamamlayacak olan
Avrupa yurttaghgma da sahip olacaktir. Antlasmada Birlik yurttaghgini tanimlayan
climleler, aslinda kisa ve 6z sekilde yurttaghgin kazanimini ve ulus-devlet yurttasligi
yanindaki konumunu ortaya koymaktadir. Tim iiye devlet yurttaglari, Avrupa
yurttasligina sahiptirler ve bu sebeple liye devletlerden birinin yurttas: olma, Avrupa

yurttasligina ¢ikan kapiy1 agmaktadir (La Tore, 1998: 328).
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Birlik yurttaghgi, Birlik sinirlar1 icinde yasayan insanlarin arasinda psikolojik
anlamda bir toplum olusumuna ve uzun bir siirece karsilik gelmek {izere Birlik ile
yurttaglar1 arasinda kalict bir uzlasmanin sekillenmesine katkida bulunmaktadir. Bu
insanlara yonelik olarak ortak kader, ortak inanglar ve ortak degerlere bagh “mutlu
sekilde yasayan bir topluluga” ait olma hissinin yaratilmasi, Birlik yurttaslari
arasinda gercek bir dayanismanin ortaya c¢ikmasi diger bir ifadeyle Avrupa

kimliginin yaratilmas1 agisindan son derece gereklidir (Marias, 1998: 293).

1.4. 2. 1. Avrupa Yurttashginin Politik Ve Hukuki Nitelikleri

Avrupa yurttaghgi, “baghlik ilkesi” geregi, AB ‘ye iiye devletlerin
yurttaghgina baghdir ve ulusal yurttaghktan soyutlanmis, bagimsiz bir Birlik
yurttaghigi yoktur. Bu sebeple sadece bu yurttashiga sahip olmak miimkiin degildir
(Tekinalp, 2000: 21).

Avrupa yurttaghgiyla iiye devlet yurttasliklar1 bir arada bulunmaktadirlar.
Birlik yurttaghigi, ulusal karakterli yurttaghgi ikame etmemektedir (Arsava, 1999:
297)). Ulusal yurttaslig1 etkilemekten uzak olan Avrupa yurttasligi, onu tamamlayici
niteliktedir. Avrupa yurttaghgi, bagimsiz iiye devlet yurttashgini sinirlamaksizin,
AET yurttaglarina yeni bir yasal statii ve yeni yetkiler bahsetmektedir (Lippolis,
1998: 318). Diger bir ifadeyle, Birlik yurttashg: ile bahsedilen statii ve haklar,
tamamlayici nitelikte olmakla birlikte, tiye devlet yurttaslarinin kendi yurttagliklarina
bagli haklarinin yerine gegmemekte ya da bu haklar1 degistirmemektedir (Graig and
Burca, 1995: 709). Bu sebeple, Avrupa yurttagliginin niteliginden otiirdi, isaret ettigi
haklar da yine ulusal diizeyde saglanmig olan haklar1 tamamlayic1 niteliktedir.

(O’Keeffe, and Bavaso, 1998: 27).

Birlik yurttaghgi, tye devlet uyruklugunu temel alan ve {iiye devlet
yurttaghgmna nazaran Ozel ve ikincil nitelikli bir yurttashk olarak karsimiza
¢tkmaktadir (Tezcan, 2002: 27). Ulusal yurttaglk, birincil ve asil olan statiiyken;
ondan dogan Avrupa yurttashgl ise ikincil nitelikte yurttagliktir. Bu durumda,
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Avrupa yurttagi olmak, bir kisiye liye devletlerden birinin yurttasi olma hakkini
vermemektedir. Avrupa yurttaghgi, ulusal yurttashgin etrafinda donen bir “uydu
yurttaslik” olarak nitelendirilmektedir (Lippolis, 1998: 436).

Avrupa yurttaghigmin yaratilmasi, Birlik yurttaglari i¢in {igiincii bir hak ve
yiikiimliikler alan1 gerektirmektedir (Marias, 1998: 294). Birligin, iiye devletlerden
ayr1 bir varlik olmasi ve dolayisiyla da iiye devletlerden birinin yurttaghginin Birlik
yurttagligindan farkli bir yurttaslik olmasindan otiirii, Birlige karsi sahip olunan
haklar1 ve yiikiimlilikleri, iiye devletlere karsi sahip olunan haklardan ve

yiikiimliiliiklerden ayirmak gereklidir (D’oliveira, 1998: 61).

Avrupa yurttasligi, heniiz ne ulusal hukuk, ne de uluslararasi hukuk
anlaminda bir yurttaghiktir. Birlik yurttagi olma sifati, iiye devlet yurttaghigindan
bagimsiz olarak, biitlin iiye devlet yurttaslarin1 Birligin egemenlik sahasi igerisinde,
yabanci karsiligi olarak “yerli” yapmaktadir. Bu durumda, Birlik yurttashgi,
giinlimiiz i¢in heniiz bir “statii” niteligindedir. Bu statii, yurttaghigin izlerini tagimakta
ise de, su anda klasik anlamda bir yurttaghktan uzak, farkli birtakim unsurlardan
olusan, kendine 0zgili bir yurttaghktir (Nomer, 1998: 22). Avrupa yurttashginin,
geleneksel anlamdaki yurttaghk kavramindan olduk¢a farkli oldugu agiktir.
Hukukgular, tarih¢iler ve sosyologlar, modern zamanda yurttaghk statiisiine ait pek
cok gelisim evresi bulundugunu ortaya koymuslardir. Bu siireg, 18. yilizyilda insan
haklarinin ilan1 sonrasinda siyasal haklara ve 20. yiizyilda sosyal haklarm ortaya
cikisina dek uzanan bir siirectir. Avrupa yurttaghginda ise, bu gelisim Orneginin

biiyiik bir kismi1 goriilememektedir (Lippolis, 1998: 318).

1.4. 2. 2. Avrupa Yurttashginin Kazanilmast ve Kaybedilmesi

Avrupa yurttashgmi kazanabilmek i¢in gerekli tek kosul, Avrupa Birligi’ne
tiye devletlerden birinin yurttagt olmaktir. Birey tarafindan bu sart yerine
getirildiginde Avrupa yurttaghg: da kendiliginden kazanilmaktadir. Goriildiigi tizere
iiye devlet uyrugunda olma, Birlik yurttashgmin bir 6n kosuludur ve Avrupa
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yurttaghgr kaynagmi kendiliginden burada bulmaktadir. AB’ye iiye devletlerden
birinin yurttagi, Avrupa yurttasidir ve Avrupa yurttast olabilme kosullar1 ile iiye
devlet yurttasi olabilme kosullar1 aynidir. Kosullar yerine getirilip de bir kisi, iiye
devlet ulusal yurttaghgini kazanirsa, her iki yurttaslik da ayn1 anda kazanilmaktadir.
Tersi olarak, ayni yol, yurttashigin kaybinda da s6z konusu olmaktadir. Uye devlet
yurttashg1 kaybedildigi anda Avrupa yurttashg: da kaybedilmis olmaktadir (Lippolis,
1998: 318).

Uye devlet yurttaghgmin kazanilmasi, her devletin kendi ulusal hukukuna
birakilmistir. Birlik yurttashgindan yararlanacak olanlar1 belirleme yetkisinin iiye
devletlerin elinde olmasi, iiye devletlerin Birlik yurttaghginin kazanilmasinda,
kullanilmasinda ve kaybedilmesinde son sozii sdyleme hakkina sahip oldugu

anlamina gelmektedir (O’Leary, 1998: 88).

1.4. 2. 3. Avrupa Yurttashginin politik, hukuki ve sosyal acidan goriiniimii

Daha o6nce ekonomik bir faaliyete, 6grencilik durumuna ya da emeklilige
baglanan serbest dolasim ve yerlesme hakki, Avrupa Topluluklar1 S6zlesmesi’ndeki
ve ilgili yasal metinlerdeki kosullar yerine getirilmek kaydiyla, tiim Avrupa
yurttaglarina taninmistir (md. 18). Avrupa yurttaglarina taninan en énemli siyasi hak
ise Avrupa yurttaslarinin ikamet ettikleri ve yurttasi olmadiklar1 {iye devletin yerel
secimlerinde ve Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde segcme ve se¢ilme hakkidir (md.
19). Avrupa Parlamentosu’na segme ve secilme hakki, ulus-devletin temel varsayimi
ve Avrupa Birligi’nin devletleraras1 yapist agisindan 6zel bir 6nem tagimaktadir. Zira
Avrupa Topluluklar1 S6zlesmesi’nin 189. maddesine gére Avrupa Parlamentosu,
Toplulugu olusturan devletlerin halklarinin temsilcilerinden olugsmaktadir. Bu ilke
dogrultusunda, her {iiye {ilkenin Parlamento’daki iiye sayist 190. maddede
saptanmustir. Sozlesme’nin 20. maddesine gore ayrica Avrupa yurttaslari, yurttasi
olduklar1 iiye devletin diplomatik olarak temsil edilmedigi tiglincii bir iilkede, baska
bir iiye lilkeden diplomatik ya da konsolosluk diizeyinde koruma talebinde

bulunabilirler. Bunun yaninda her Avrupa yurttast Avrupa Parlamentosu’na ve
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Avrupa ombudsmanina dilek¢e hakkina sahiptir. Bu basvurularda, herkes

Sozlesme’nin 314. maddesinde sayilan Topluluk dillerinden birini kullanma ve o

dilde cevap alma hakkina sahiptir (md. 21) (Kaya, 2003: 58).

Avrupa yurttagligimin ortaya attigi sorular, bir ikilemden c¢ok, deyim
yerindeyse, bir iiglem igermektedir. Uglemin bir ayagi, ulus-devletin geleneksel
kaliplar1 i¢inde incelenen yurttashk kurumudur. Avrupa Birligi iiyesi lilkelerin
Avrupa entegrasyon siireci acisindan bu geleneksel ¢ergeveye artik sigmadigi agiktir.
Uye devletlerin geleneksel egemenlik yetkileri, ancak Avrupa yurttast olmayan
liciincii iilke yurttaslar1 agisindan gecerlidir. Ugiincii iilkelerle yapilan ikili
anlagmalara ya da yalnizca kendi i¢ hukukuna dayanarak her iiye devlet, iiciincii iilke
yurttaglarinin ‘yabanci’ statiisiinii belirleme hakkina sahiptir. Sorunun ikinci ayagmi
ise, Avrupa Topluluklari/Avrupa Birligi’nin hukuki niteli§i ve entegrasyon siirecinin
vardig1 nokta ile varmasi planlanan noktanin ne oldugu sorulart olusturmaktadir
(Bader, 1999: 154-161). Eger ulus-devletler klasik egemenlik haklarmin birgogundan
vazgeciyor, Avrupa yurttaghgi yoluyla simdiye dek yalnizca kendi yurttaglari icin
ongoriilen siyasi haklar1 diger iiye {lilke yurttaglarina da taniyorlarsa, devletlerarasi bir
kurum olarak diisliniilen Avrupa Birligi, bir siiper devlete dogru mu evrilmektedir?
Ne literatiirde ne de Avrupa kurumlarinda kimsenin cevap vermeye giiciiniin ve
Ongoriisiiniin - yetmedigi bu soru, olusmakta olan yeni bir siyasal kurumun
dislayiciliginin unsurlarini saptamak acisindan hayati bir 6nem tagimaktadir. Cilinki
yeni siyasi Olciitler olmaksizin, iiye devletlerde yasayan iiclincii {ilke yurttaglarinin
Avrupa yurttaglarina taninan siyasi haklardan dislanmasin1 mesrulagtirmak
olanaksizdir. Uglemin son ayagini olusturan getrefilli sorun, halen ulus-devletlerin
olusturdugu Avrupa Birligi’nin ‘yabanci’ ve ‘Oteki’ unsurlar1 saptamak, bazi
bireyleri digsarida birakmak igin gelistirdigi Olgiitlerin ulus-devletlerin mantig1
cercevesinde ortaya ¢ikmis olmasindadir. Bir baska deyisle yabanci olma 6lgiitlerinin
yeni bir siyasi iist yapmin varligi kabul edilmeksizin, {igiincii {lilke yurttaslari
acisindan rasyonel olarak agiklanmasinin olanaksizhgmda yatmaktadir. Uglemin son
ayagini olusturan bu soru, Avrupa Birligi liyesi lilkelerde yasayan iiciincii iilke
yurttaglarinin Avrupa kurumlarina yonelik taleplerinin de temelini olusturmustur

(Kaya, 2003: 60).
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Cok kiiltiirciiliik meselesini ele alirken deginilen sorunlar Avrupa agisindan
da merkezi Onem tagimaktadir (Kelly, 2000: 35). Avrupalilik kimligi gecici
gdemenler, din, dil ve kiiltlir farkliliklari1 korumak isteyen etnik topluluklar, iiye
devletler icinde var olan ulusal azinliklar ve marjinallestirilmis gruplar dikkate
alinarak mu1 kurulacak, yoksa biitiin bu gruplar yok mu sayilacak? Mevcut hukuksal
diizenlemeler, tiim bu dinamiklerin reddi ilizerine insa edilmistir. Sorun, Avrupa
kimliginin nasil olusturulacagi sorunudur. Avrupa kimliginin olusumu, yurttaghgin

icerigini belirleyen temel etken olacaktir (Kaya, 2003).

Habermas (1994, 27), Avrupa Birligi konusunda da farkli uluslarin anayasal
yurtseverlik ilkeleri c¢ergevesinde bir arada olabilecekleri bir siyasal kiiltiir
kurulabilecegini savunur. Bu c¢ergevede her bir ulusal gelenek, diger ulusal
kiiltiirlerin lehine iliski ve baglant1 kuracak sekilde olusturulmalidir. Bu baglamda
Avrupa kamusal alanmnin olusturulmasinin  Avrupalilik kimliginin ve Avrupa
yurttaghginin igeriginin belirlenmesi iizerinde Onemli etkileri vardir. Habermas
(2002, 21), farklh kamuoylar1 dogurabilecek altyapmnin yalnizca ulus-devletler i¢inde
bulundugunu belirtmekle beraber, Avrupa kamusal alaninin, ulusal kamusal alanlarin
kopyasi seklinde olmamasi gerektiginin dnemini belirtmistir Buna gdre, Avrupa
kamusal alani farkli ulusal biitiinliiklerin birbiri i¢cine niifus etmesi, birbirlerine
kapilarin1 aralamalar1 sayesinde dogacaktir. Boylece, Habermas, Avrupa kamusal
alaninin, ulus-devletler seklinde degil, “Yurttaglar Avrupa’s1” seklinde

kurulabilecegini belirtmektedir (Kaya, 2003: 58).

1.4. 2. 4. Avrupa Yurttashginin Genel Bir Degerlendirilmesi

Kisaca 0Ozetlemek gerekirse Topluluga ait bir Avrupa yurttashgi
yaratilmasi fikri, ilk olarak 1970’11 yillarda ortaya ¢ikmistir. Bu donemde AET,
ekonomik biitiinlesmeye verdigi onem neticesinde, iiye devlet yurttaslarina dar
kapsamli bir Pazar yurttaghgi tanimisti. AET nin uluslararasi alanda sesini diinyaya
daha etkin bir sekilde duyurabilmek icin iiye devlet yurttaglarinin yardimma

gereksinimi vardi. AET, gelecekteki siyasal biitiinlesmesini kolaylastiracak bir
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Avrupa kimligi yaratma diisiincesindeydi. Avrupa yurttaghigi bu baglamda, Avrupa

kimligi yaratma projesinin bir pargasini olusturmaktaydi.

1980’1 yillarda, Avrupa yurttashgiyla Topluluk yurttaglarina sadece onlara
Ozgiilenmis birtakim temel haklar taninmasi glindeme gelmistir. Topluluk organlar1
ve siyasetciler bu konuda c¢esitli raporlar hazirlayarak, degisik goriisler One
stirmiiglerdir. Avrupa yurttaghgi, 1993°te Maastricht Antlagsmasi ile resmi olarak
Topluluk hukukunda yerini almistir. Giiniimiizde Avrupa yurttaghigi, hem sosyal,

hem de siyasal yurttaslig1 kapsamaktadir.

Avrupa yurttaghgi, klasik anlamdaki modern ulus devlet yurttaghigindan
farkhdir. Uye devlet yurttaglklarma bagl olarak kazanilmakta ya da
kaybedilmektedir. Bu durumda, Avrupa yurttashgi, daha ¢ok sembolik bir nitelige
sahiptir.

Avrupa yurttaghgma bagl haklar, AB smnirlarinda serbest dolagim ve
yerlesim hakki; AP secimlerinde ve yerel secimlerde segme ve se¢ilme hakki; AP na
dilek¢e verme ve ombudsmana basvurma hakki ile ii¢lincii devletlerin topraklarinda
diplomatik ve konsolosluk korumasindan yararlanma hakkindan olusmaktadir. Bu
haklara iligkin Topluluk mevzuatinda gerek ATA’da, gerekse ikinci hukukta pek cok
diizenleme yer almaktadir. Avrupa yurttaghgi kavrammimn gelismesinde ATAD’1n

konuyla ilgili igtihatlarinin da biiytik etkisi vardir.

Avrupa yurttashgmin gelecegi, tamamiyla AB’nin siyasal biitiinlesmesini
tamamlamasiyla yakindan ilgilidir. Uye devletler egemenlik yetkilerini Birlige
devrederek, siyasal biitlinlesmeyi tamamlamadiklar1 siirece, Avrupa yurttaghgi, tiye
devlet yurttaglklarinin  golgesinde bir ikincil yurttashk olmaktan Oteye
gidemeyecektir. Avrupa yurttashgi, ancak bu sekilde gergek anlamda bir yurttashk

olarak deger ifade edecektir.

Biitiin bu aktardiklarimizdan anlasilacagi gibi, AB yurttaghgi, ulusallik {stii
bir siyasal aidiyet gerektiren (Heater, 1999; Nash, 2000) ve tizerinde heniiz tam bir

uzlasma saglanamamis tartigmali bir kurumdur. Ozellikle Habermas tarafindan
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gelistirilen anayasal yurtseverlik diisiincesi, Avrupa yurttaglhigiin gelisim siirecinde
cok oOnemlidir. AB kamusal alaninin ve buna bagli olarak AB kimliginin
olusturulmasi, yurttashgin iceriginin belirlenmesinde temel etkenler olacaktir. Yine
yurttaglik konusunda mevcut hukuksal diizenleme, AB iilkelerinde oturma izni olan
yabancilari, misafir is¢ileri, go¢menleri yurttaghiga dahil etmedigi i¢in dislayici;
yurttaghigr kazanma kosullarmi iiye ulus devletlerin tekeline biraktigi icin anti
demokratik ve siyasal kararlarin alinmasinda yurttaslara, parlamento se¢imlerinde
secme ve se¢ilme hakkinin disinda herhangi bir hak tanimadig i¢in pasif i¢eriktedir
AB iizerindeki tartigmalar ve miicadeleler devam ettigi siirece AB yurttaghgi

tartigmalar1 da devam edecektir (Kaya, 2003: 153-156).

Avrupa yurttaghgi, daha Oncede bahsedilmis oldugu gibi, ulus Otesi
yurttaghgin olabilirligi icin gosterilen 6rneklerden bir tanesidir. Ama gerek siyasal,
gerek sosyal ve gerekse hukuki boyutlari: tam olarak belirlenemedigi i¢cin muglak bir
goriinlim sunmakta ve gelecegi tartisilmaktadir. Arastrmanin bundan sonraki

boliimiinde kiiresel yurttaslik tartigmalar1 anlatilacaktir.

1.4. 3. Kozmopolitan (Kiiresel) Yurttashk

Kozmopolitan (kozmopolites) kavrami eski Yunanca’dan tiireyen bir
kavramdir. Diinya yurttaghigi anlamma gelmektedir. Glinlimiiz kozmopolitan bireyi,
kendini pek ¢ok iilkede evinde gibi hisseden bireydir. Ulusal yurttaghiktan diinya
yurttaglhigina giden yolda degisen pek cok unsur vardir. Ulusal sadakat, ulusal kiiltiir,
ulusal kimlik, ulusal ¢ikar ve ulusal adalet gibi kavramlarin yerine diinya yurttashgi,
evrensel kiiltiir, ulus-6tesi kimlik, evrensellik, evrensel adalet, insan haklari, esitlik
gibi kavramlara vurgu yaptig1 goriilmektedir. Diger bir degisle gecmisin anlatilari

yerine evrensel nitelikli anlatilar 6n plandadir (Kaya, 2004).

Diinya yurttashgi ya da baska bir deyisle kiiresel yurttaslik anlayisimnin
gelismesine yol agan en Onemli dinamik kiiresellesmedir (La Tore, 2005).
Kiiresellesmenin, ekonomik, sosyal, kiiltiirel pek ¢ok doniisiimii icinde barindirmasi

nedeniyle, kiiresel yurttaglik da cesitli agilardan tanimlanmaktadir. Bir diinya devleti
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ve diinya yurttashigi temelinden yiikselen anlayis, kiiresel kapitalizmin tamamen
Oniiniin ag¢1lmasin1 savunan kiiresel yurttaslik anlayis1 ve nihayet kiiresel kapitalizme
karsi, ulusal smirlarm 6tesinde, kiiresel bir muhalefet oneren anlayis gibi pek cok
farkli perspektif, kiiresel yurttaglik anlayisinin i¢inde yer almaktadir (Beland, 2005:
32). Bir baska deyisle kiiresel yurttashigin temel ¢ikis noktasi kiiresellesme siirecidir
(La Tore, 2005: 237). Bu siireci destekleyenler ve ona muhalif olanlar ya da
kiiresellesmenin yol actig1 ¢evre sorunlar1 gibi c¢esitli doniisiimleri dile getirmek
isteyenler, kiiresel yurttaghgmn farkli boyutlarmi yansitirlar. Dolayisiyla tek bir
kiiresel yurttaghik tanimi vermek, yurttaslik sorununu, icinde yer aldigi sosyal

dinamiklerden soyutlamak miimkiin olmadig1 i¢in, s6z konusu olamaz.

Kiiresel yurttaslik konusunda ilk yaklasim, bir diinya devleti fikri temelinden
yiikselen diinya yurttashgi yaklasimidir (Bovair and Griffith, 2003: 107-111). Bu
yaklagima gore, kiiresel yurttas, diinya hiikiimetinin ya da diinya devletinin veya
giiclendirilmis bir Birlesmis Milletler sisteminin, diinyada bugiin mevcut siyasal
par¢alanmanin ve ekonomik esitsizliklerin {istesinden gelmek ig¢in, siyasal
merkezilesmenin kac¢inilmaz oldugunu savunan kisidir (Falk, 1994: 132 ). Kiiresel
yurttasligin bu tiirii, yurttashgi mekandan bagimsiz olarak ele alir ve her eylemin
insanlik admna gergeklesmesini savunur. Bir bagka deyisle, siyasal toplulugun, kentin
ya da devletin sadik iiyesi olmak degil, insanlik adina her seyden dnce dezavantajl
ve ezilmis kitleler admma hissetmek, diisiinmek ve eylemde bulunmak onemlidir
(Falk, 1994: 133). Bu yaklasim diinya kaynaklarinin daha adil paylasimini ve tiim

insanlarm esitligini savunan bir kiiresel yurttaglik onerisi dile getirmektedir.

Kiiresel yurttashga yonelik bir diger yaklasim ise, kiiresel kapitalizmin
gelisimine paralel olarak degisen diinya diizenini yansitmaktadir (Purcell, 2003:
566). Bu kiiresel yurttaslik anlayisi ekonomik giiclerin ve kiiresellesmenin, kimlik
tizerindeki etkisine vurgu yapar (Falk, 1994: 134). Buna gore, diinya, kdken birligine
dayanan insanlardansa, birbirleriyle daha ¢ok ortak olan, ¢ikarlar1 ve deneyimleri
aynt olan, bir isadami/is kadini elitinin etrafinda birlestirilmistir. Sonug olarak ulusal
bir aidiyeti olmayan ve ayn1 zamanda, herhangi bir kiiresel yurttag sorumlulugunu

disarida birakan, kiiresel bir elit kesim dogmustur (Falk, 1994). Bu insanlar icin
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devlet smirlar1 da yerle bir olmustur ve olmasi da gerekir, ¢iinkii bu insanlarin
diinyanin herhangi bir noktasina rahatca sermaye transfer edebilmeleri igin,

onlerindeki tiim hukuksal engellerin kalkmas1 gerekmektedir.

Bauman’m (1999, 102) birinci diinyanin sakinleri olarak adlandirdigi bu
kesim, diinyanin bir yerinden baska bir yerine diledigi zaman seyahat etme
Ozgiirligiine, diinyanin istedigi herhangi bir yerinde ekonomik girisimde bulunma
hakkma sahiptir. Diger yanda ise, Bauman’in ikinci diinyanin sakinleri diye
adlandirdig1 kesim vardir ki, pasaport ylikiimliilikleri, oturma ve c¢aligma izni
siirlamalar1 tam da bu kesimin seyahat 6zgiirliigiine, bir anlamda kiiresel yurttashk
haklarina kars1 getirilmis engellerdir. Birinci diinyanin sakinlerinin aksine bu kesim,
“cogu kez yasadist yollardan seyahat etmekte ve bazen tikig tikis icine dolustuklari
batt1 batacak pislik icindeki gemilere Otekilerin liikks ic¢indeki birinci mevkiye
odediklerinden daha fazla para 6demektedirler; vardiklar1 yerde ise, ¢atilmis kaslar,
onlar1 beklemektedir ve sanslar1 yaver gitmezse, tutuklanip hemen smir dis1
edilmektedirler”. Tam da bu noktada yeryiiziinii ele gecirmekte olan merkezsiz ve
topraksiz egemenlik aygitina karsi, Hardt ve Negri de (2003, 401) ¢oklugun uzam
(mekan) tizerindeki kontrolii yeniden ele ge¢irme hakkinin sonucu olarak kiiresel
yurttaslik Onerisini, bu kez karsit bir anlayigtan getirmektedirler. Hardt ve Negri
sermayenin, emek giicliniin hareketliligine ve ulusal smirlar1 asan siirekli gog
talebine karsilik, iscilere tam yurttaslik hakki verilmesi gerektigini belirtirler. Bu hak,
herkesin yasadigi ya da calistig1 iilkede tam yurttaghk haklarna sahip olmasmi
gerektirir. Hardt ve Negri, bu talebin bir iitopya olmadigini, sadece insanlarm yasal
statiisiiniin son yillarda yasanan ekonomik doniisiimlere uygun olarak yeniden

diizenlenmesi oldugunu belirtmektedirler.

Kiiresel yurttaslikla ilgili bir bagska yaklasim da, 1980’ler boyunca sosyal
hareketler i¢in Onemli hale gelmeye baslayan ulusitesi eylemliligin dogusuyla
yakindan baglantihidir (Falk, 1994: 138). Ulusotesi eylemlerin, 6zneleri daha ¢ok
hiikiimet dis1 orgiitlerdir (NGO). Bu orgiitler herhangi bir devlete ya da bdlgeye
aidiyet gostermezler ve eylemlerini diinyanin her yerinde gerceklestirirler.

Uluslararas1 Af Orgiitii (Aninesty International) ve Yesil Baris (Green Peace)
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eylemlerinin agikca ortaya koydugu gibi, bu orgiitler eylemlerinde militanca bir tavir

sergilerler, ama ayn1 zamanda tiim sivil topluma seslenirler (Kelly, 2000: 65).

Daha 6nceden de belirtildigi gibi, Marshall’in ¢ercevesini ¢izdigi yurttaglik
kurami, son derece faydali olsa bile, glinlimiizdeki modern yurttaghgi anlamak
acisindan yeterli degildir (Lunt, Spoonley and Mataria, 2002: 348; Turner, 1993).
Savas sonrasi donemde yasanan toplumsal degisimler, bireylerin kamusal/siyasal
alandaki haklarini, 6devlerini ve katilimlarmi artirict yonde bir rol oynamistir. Bu
degisimleri kisaca siralamak gerekirse, halklarm kendi kaderlerini tayin hakki (self-
determination) ilkesinin kurumsallagmasi; sOmiirgeciligin sona ermesi yoluyla
uluslararasi esitligin kismen saglanmasi; misafir isciler, gé¢menler, diyasporalar,
siginmacilar, tiiccarlar ve akademisyenler gibi drneklerde goriilecegi iizere, ulus-asir1
niifus hareketlerinin yayginlagsmasi; yasal, bilimsel ve popiiler sdzlesmelerde insan
haklarina saygi ilkesinin belirleyici unsur haline gelmesi; uluslararas1 insani yardim
ve siginmact kabulii konularinda goriildiigii gibi ulus-devletlerin sorumluluklarinin
ulusal simirlar1 agmasi; Avrupa Birligi gibi ulus-asir1 siyasal orgiitlenmelerin yeni bir
yurttaglik modeli gelistirme egilimi i¢inde olmalar1 ve kiiresellesen ¢evre konularinda
bireysel sorumluluklarm artmasi gibi degisimlerden s6z etmek miimkiindiir (Kelly,

2000).

Biitlin bu kiiresellesme egilimlerinin ardindan, ilk bakista diinya, ulusal
aidiyetin 6nemini yitirmeye basladig1 bir polis gibi algilanabilir (Baubock, 1992).
Degisen sosyo-ekonomik kosullarin ulusal kapitalizmi dolayisiyla da ulus-devleti
zayiflattigimi iddia etmek yanlis olmayacaktr (Kaya, 2004). Biitiin bunlardan
hareketle yurttaghk ile degisen, milliyetcilik, kimlik, ulusal kimlik, liberalizm ve
etnik azinliklar arasindaki iliskiye kisaca deginmek calismamiz acisindan faydali

olacaktir.
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1.5. COKKULTURLULUK VE YURTTASLIK

Son zamanlarda yurttaglik alaninda ¢ok tartisilan konulardan bir tanesi de ¢ok
kiltirliliktiir.  Gliniimiiz toplumlari, gerek ekonomik gerekse siyasal ve sosyal
nedenlerden dolayr daha akiskan bir yapiya biiriinmiis, homojen niteligini
kaybederek, c¢ok kiiltlirlii bir goriinlim kazanmistir. Bu boliimde kimlik, etnisite,
milliyetcilik ve c¢ok kiiltiirliilik kavramlarinin tarihsel gelisimleri, yurttaslik

baglaminda degerlendirilecektir.
1.5. 1. Kimlik ve Yurttashk

Kimlik, konumuzla ¢ok yakindan iligkili bir kavramdir. Daha 6nce de
belirtildigi tiizere, gerek milletlerin olusumunda gerekse etnisitenin kendini

tanimlamasinda kimlik 6nemli bir yer tutmaktadir.

Kimlige iligkin anahtar soru, “ben kimim” sorusudur. Kimlik bir tanimdir;
insanin hem toplumsal hem de psikolojik anlamda kendisinin ne ve nerede oldugunu
aciklamasidir (Ergun, 2000: 75). Oncelikle belirtilmelidir ki, kimlik, insana dzgii bir
kavramdir. Kimligin iki temel bileseni vardir. Bunlardan ilki tanimlama ve taninma,
ikincisi ise aidiyettir (Aydmn, 1998: 12). Bir kisi kimlik edindiginde yerini de
belirtmis olur. Yani “katildigi veya iiyesi oldugu toplumsal iliskiler 1s1¢inda bir
toplumsal nesne olarak sekillenmistir. Kimlikler, yalnizca onlar1 tanimlayan ve
organize eden toplumlarda var olmaktadir. Baumaister’in belirttigi gibi: “kimlik
arayisi bir biitiin olarak bireyin toplumla uygun bagmin ne oldugu sorusunu da igerir.
Bu arayis ayni zamanda birey diizeyinde bir topluluga ait olma gereksinimi ile ortaya
cikmaktadir. Yasadigimiz déonemde ulus bu topluluklardan birini temsil etmektedir;

ulusal kimlik onun {iriiniidiir (Guibernau, 1997:127).

Her kimlik, siyasal sinirlarin ¢izilmesiyle, o&teki igsellestirilerek inga
edilmektedir. Kimlik olusum siireci, salt belli bir kimlige 6zgii, 6zellikler kiimesinin
gelistirilmesi agisindan diisliniilemez (Miller, 2000: 179). Pozitif niteliklerin
siralanmasi, bir kimligi bireylestirmede ya da oOziinii tarif etmede yeterli

olmamaktadir. Insa siirecinde kimlige karsit olarak bir 6tekini éne ¢ikarmak gibi ek
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bir 0ge gerekmektedir. Bir oOtekini One ¢ikarma, bireylesmeyi kolaylastiran
kapanmaya olanak taniyan seydir (Laclau, 1995: 21). Kimligi tanimlayan kriterler
zaman i¢inde siireklilik ve otekilerden farkliliktir. Bunlarin her ikisi de ulusal
kimligin temel unsurlaridir (Miller, 2000: 179-183). Siireklilik ulusun tarihsel kokleri
olan ve gelecege uzanan bir varlik olarak kavranmasindan dogmaktadir. Bireyler, bu
stirekliligi zamana yayilmis bir deney birikimi araciligi ile algilamakta ve sadece
“topluluk iiyelerinin” anlayabilecegi ortak bir amag tarafindan birlestirmektedirler.
Farklilik, ortak bir kiiltlir, somut bir topraga baghlik ve bir topluluk olusturma
bilincinden kaynaklanmaktadir. Her iki unsur da o toplumun tiyeleri ile “yabancilar”,

“Otekiler” ve “farkli olan” arasindaki ayirima yol agmaktadir (Keyman, 2001: 154).
Kimligi olusturan kategori ve rolleri Smith (1999, 17-23) soyle siralamistir:

En kesin ve temel olani cinsiyet kategorisidir. Cinsiyete dair smniflamalar
degismez olmamakla birlikte evrensel ve biitiine yoneliktir. Ayn1 zamanda &teki
farklilik ve tabiiyetlerin kokeninde de bu tiir cinsel smiflamalar bulunmaktadir.
Ikincisi mekan ya da iilke toprak kategorisidir. Yerel ve bolgesel kimlik de 6zellikle
modern &ncesi devirlerde ayni &lgiide yayginlhik gostermektedir. Ugiincii kolektif
kimlik tiiri sosyo-ekonomik toplumsal smif kategorisidir. Toplumsal sinifi, saglam
bir kolektif kimligin dayanagi olarak ele almanin gii¢liigii, ¢agrisinin duygusal
bakimdan smirli ¢ekiciliginden ve kiiltiirel derinlikten yoksun olusundan
kaynaklanmaktadir. Ustelik ekonomik etkenler zaman icinde hizli ve kararsiz
degisimlere maruz kalmaktadirlar. O nedenle farkli ekonomik guruplari, smifa dayali

bir topluluk i¢cinde tutma sansi1 pek fazla olmayacaktir.

“Dinsel kimlik”, “toplumsal smif” kimliklerinden olduk¢a farkli bir 6lgiite
dayanmakta ve son derece farkli beseri ihtiya¢ ve eylemlerden dogmaktadir. Sinif
kimlikleri, liretim ve miibadele alanlarindan dogmakta, kiiltiir ile kiiltiirii olusturan
unsurlar, gelenek ve ritiieller icinde kodlanmis degerlerdeki semboller, mitler ve
gorenekler arasinda bir hizalanisa dayanmaktadirlar. Bu nedenle, gayri sahsi olmanin
yaninda ampirik olanin daha iistiindeki bir gerceklige ve seyrek olsa bile 6zellesmis

kurumlarin nisanlarina atiflar yaparak, belli sembolik kodlari, deger sistemlerini,
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inan¢ geleneklerini ve ritlielleri miistereken paylastiklarini diisiinenleri, tek bir

inananlar topluluguna katma egiliminde olmuslardir.

Dinsel topluluklar, etnik kimliklerle de c¢ogu zaman yakindan ilgilidir.
“Diinya dilleri” etnik sinirlar1 asmaya ve kaldirmaya ¢alisirken, belli etnik gruplar en

dindar cemaatler haline gelmektedirler.

Yurttaslik diisiincesini bir iist kimlik olarak ele almak miimkiindiir. Ciinkii
calisma esnasinda anlatilmaya calisildig1 gibi yurttaglik bir bakima kimliklendirme
cabasidir. Ozellikle de ¢ok etnili heterojen toplumlarda yurttaslik diisiincesinin bir
ist kimlik ve temel birlestirici malzeme olarak kullanildigini sdylemek abartili

olmayacaktir.

1.5. 1. 1. Ulusal Kimlik (Milli Kimlik) ve yurttaslhk

Milli kimlik, zayif da olsa belli anlamda bir siyasi toplulugu gerektirmektedir.
Siyasi bir toplulukta, toplulugun biitiin fertleri i¢in en azindan belli ortak kurumlarin,
hak ve gorevlere dair tek bir yasanmn varhigini ima etmektedir. Yine topluluk
mensuplarinin  kendilerine 06zdesleyecekleri, aidiyet hissi duyacaklar1 belli bir
toplumsal mekan, az ¢ok hatlar1 kesin ve smirlanmis bir toprak pargasini da akla

getirmektedir (Smith, 1999: 24).

Guibernau (1997, 130), milli kimlik konusunu ii¢ yonlii incelemektedir.
Birincisi, matbaaciligin gelisimi ve bunu anadillerin yayilmasi ve konsolidasyonu
tizerindeki etkileri yoniinden incelemistir. Egitimin XIX. yy. Avrupa’sinda okuma
yazma oranlarma etkisini inceleyerek, onlar1t ulusalciligin  ilerlemesiyle
iliskilendirmistir. Ikincisi, ulusalcihik tarafindan somiiriilen temel faktér olan
bireylerin kendi kiiltiirlerinin unsurlarmna yaptiklari duygusal yaptirimin altin1 ¢izerek
anlatmaya caligmistir. Ayn1 zamanda kimligin rolii ve Ozelliklerini de inceleyerek
bunlar1 ulusal bilincin yaratilmasi ile baglantilandirmistir. Guibernau, son olarak da,

ulusalciligin giicliniin grup tyeleri arasinda ortak bir kimlik yaratma yeteneginden
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kaynaklandigini 6ne stirerken, ulusal duygular1 olusturma ve artrmada sembolizm ve

torenlerin oynadigi rolii incelemistir.

Milli kimligin temel 6zelliklerine dair asagidaki listeyi yapmak miimkiindiir

(Smith, 1999:32);

Tarihi bir toprak/iilke ya da yurt
Ortak mitler ve tarihi benlik
Ortak bir kitlesel kamu kiltiiri

Toplulugun biitiin fertleri i¢in gecerli ortak yasal hak ve gorevler

A o e

Topluluk fertlerinin {iilke iizerinde serbest hareket imkénina sahip

olduklar1 ortak bir ekonomi

Milli bir kimlik temelde ¢ok boyutludur. Su ya da bu milliyet¢i hizip tarafindan
bile asla tek bir unsura indirgenemeyecegi gibi, bir halkin biinyesine yiizeysel
yollardan kolay ve hizli bir sekilde igsellestirilmeye calistirilabilmesi de miimkiin
degildir (Miller, 2000: 192-193).

Milli birligin bu ¢ok boyutlu yoniinii, grup ve bireyler agisindan yerine getirdigi
islevlerden bazilarini izleyerek gérmek miimkiindiir. Bu islevler, “digsal” ve “i¢sel”
nesnel sonuglar seklinde boliimlenebilmektedir. Teritoryal, ekonomik ve siyasi
alanlar, digsal islevlerdir. Milli kimlikler, topluluk i¢indeki bireyler i¢in daha samimi,
icsel islevler de yerine getirmektedirler. En bariz olami fertlerin “uyruklar” ve
“yurttaglar” olarak toplumsallastirilmalaridir. Miisterek deger, sembol ve
geleneklerden bir repertuar olusturmak sureti ile bireylerle siniflar arasinda toplumsal
bir bag kurabilmek i¢in de yine millete miiracaat edilmektedir. Bayrak, para, mars,
tiniforma, anit ve kutlama gibi sembollerle topluluk fertlerine ortak miraslari,
kiiltiirel ~ yakinlar1  hatirlatilmakta; ortak  kimlik ve aidiyet duygular1
giiclendirilmektedir (Smith, 1999: 35).

Habermas (1995: 34), yasadigimiz siiregte, ulusal kimlik ile yurttaghik
arasindaki iliskiyi siirekli degismekte olan {i¢ tarihsel akim altinda incelemistir. 11k

olarak, ulusal devletin gelecegi sorunu, hi¢ kuskusuz Almanya’nm kendi ulusal
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birligini saglamasmdan sonra temel sorun olarak giindeme gelmistir. Bu siralarda
Dogu Avrupa’da bastan basa cereyan eden ulusallik ¢atigmalar1 ile Merkezi Dogu
Avrupa iilkelerinin liberallesme siireci yasanmaktaydi. Ikinci olarak, Avrupa
iilkelerinin yavas yavas birlikte biiylimeleri durumu, 1993 yilinda olusturulacak olan
Ortak Pazar’m ilan edilme siireci yaklastik¢a, ulus-devlet ile demokrasi arasindaki
iliski, ekonomik birlesme ile ulusal Otesi bir goriinim kazanan ulus-devletin
gerilemesi sonucunu da dogurmustur. Uciincii olarak, Avrupa iilkelerine gittikce
artan bir sekilde glineyin ve dogunun fakir bolgelerinden gelen ¢ok biiyiik bir go¢
akimi, ilerleyen yillarda iltica hakki isteyenler probleminin yeni bir onem ve
aciliyette dogmasma da vesile olmustur. Bu siire¢, bir tarafta alismis olduklari
yasamlarini siirdlirmek isteyen topluluklarin talepleri ile diger taraftan da kurumsal
demokrasinin evrensel ilkeleri arasindaki ¢atigmay1 daha da siddetlendirmistir. Bu
konular, ulusal kimlik ve yurttashk arasindaki kompleks iliskinin daha iyi
anlagilmasini kolaylastiracak bazi normatif perspektiflerin kavramsal agiklamasi i¢in

uygun bir zemin hazirlamistir.

1.5. 2. Milliyetgilik ve Yurttashk

“Milliyetcilik; tiyeleri bir simgeler dizisi, inanglar ve yasam tarzlari ile
Ozdeslesmis ve kendi ortak siyasal kaderlerine iliskin karar verme iradesine sahip bir
topluluga ait olma” duygusudur (Guibernau, 1997: 92). Milliyet¢iligi, potansiyel
olarak bir “milleti” kuracagi bazi mensuplarinca farz edilen bir halk admna 6zerklik,
birlik ve kimlik edinmek ve bunu siirdiirmek i¢in olusturulan ideolojik bir hareket

olarak da tanimlamak miimkiindiir (Smith, 1999: 118).

Milletin ~ “modernist” imgesine gore, milli kimligi yaratan
milliyet¢iliktir. Gellner (1964: 168), “milliyet¢ilik milletin 6z-benlikleri konusunda
uyanmis olmasi degildir; milliyet¢ilik olmadik yerde milletler icat etmektedir ama
daha once de deginildigi gibi tamamen olumsuz bile olsalar kendisinin isleyebilecegi,
o milleti farkli kilan bazi onceden mevcut emarelere ihtiyact vardir...” goriisiinii

savunmustur. Kedourie (1960: 2) ise milliyetciligin “icat edilmis” bir doktrin
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oldugunu ileri siirmektedir; ona gore milliyetgilik, XIX. ylizyillin baslarinda
Avrupa’da icat olunmus bir doktrindir. Giddens (Esgin, Giddens, the nation state and
violence) ise, hem ulusu hem de ulusalciligt modern devletlerin ayirt edici tirtinleri
olarak anlamakta ve ulusalciligin ortaya ¢ikismi on sekizinci ylizyilin sonlarina ve
sonrasima yerlestirmektedir. Habermas (2002: 37) ise ulusgulugu, kiiltiirel
birlesmenin modern bir fenomeni olarak ele almaktadir. Habermas’a gore ulusal
bilinglilik, sosyal hareketlerden bigimlenmekte ve halk, bir kez bireyler olarak
ayristignt ~ ve  mobilize  oldugunda  goriilen  modernlesme  siirecinden
kaynaklanmaktadir. Ulusculuk, sadece temel iletisim kanallar1 yoluyla yayilan ve
tarih yazicilig1 araciligryla filtrelenen kiiltiirel geleneklerden meydana gelen kolektif

bilincin gériinimidiir.

Simith (1999: 119) milliyet¢ilik ifadesinin farkli anlamlarda kullanildigmi

belirtmistir:
1- Millet ve milli devletlerin kurulma ve kendini idame etme siireci;
2- Bir millete ait olma bilinci ve milletin gilivenligi ve refahiyla ilgili

0zlem ve hissiyata sahip olmak;
3- Millet ve roliine iliskin bir dil ve sembolizm;

4- Milletler ve milli irade hakkinda bir kiltirel doktrin ile milli emellerin

ve milli iradenin ger¢eklesmesine dair receteleri de iceren bir ideoloji;

5- Milletin amagclarina ulasacak ve milli iradeyi gergeklestirecek bir

toplumsal ve siyasi hareket.

Milliyet¢iligin ~ onemi, insanlara kendi siyasal kaderlerini tayin
edebileceklerini gostermesinde, onlarin kendi kiiltiir ve kisiliklerini gelistiren
insanlar olarak iradelerine saygi duyulmasini saglamasinda yatmaktadir. Bunlar
aidiyet gereksinimi ve sosyal ve psikolojik biitiinliik duygusu fonksiyonlarinin
ozellikleridir. Kiiltiirler arasinda iyi iliskilerin oldugu, giiclii devletlerin kiiciikleri alt
etme gereksinimi duymadigi bir diinyada milliyet¢ilik hicbir anlama sahip

olmayacaktir. Ancak baris¢1 bir ¢ok kiiltiirliiliik yerine, milletlerin kendilerini ilhak
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edilme tehdidi altinda hissettikleri azgelismis iilkelerin, yabancilarin somiiriisiine
kars1 savagmak zorunda oldugu ve kendi halklarinin agliktan 6lmesini 6nlemek igin
yogun bir miicadele yiiriittiigii veya onlara neden a¢ kaldiklarini anlatmak zorunda
kaldig1 bir diinyada milliyet¢ilik ¢ok giiclii ve yararli bir ara¢ olarak kiiltiirii
korumaya devam edecektir. Bu 6zellikle gii¢lii homojenlestirme egilimi tasiyan ulus-
devletlerden olusmus bir uluslararasi topluluk bulundugu durumda gecerlidir ve
kiiresellesme siireclerinin sonuglarmm bir yanini ifade etmektedir. Gelecegin
diinyasinda milliyet¢iligin olmamasi, ancak ¢ok kiiltiirliilige saygi duyan ve onu
tesvik eden barig¢r bir uluslararasi topluluga ulasilmasinin sonucu veya diinyada
basarili bir kiiltiirel homojenizasyon siirecinin isareti olacaktir (Guibernau, 1997:

94).

Giliniimiiz ulus-devletlerinin énemli bir kismi etnik, dinsel ve diger tiir
azinliklar1 diglayabilmek i¢in yurttashgin kapsamini daraltma egilimlerine
girmislerdir. Yabancilara yurttaglik hakki tanimayan bu tiir anlayislarin ardinda,
milliyet¢ilik ideolojisinin oldugunu goérmek miimkiindiir. Milliyetcilik ideolojisi,
etnik ve dinsel azinliklar1 dislarken, ayn1 zamanda smifsal farkliliklarla kadin ve
erkek arasmnda var olan esitsizlikleri gizleyen bir séylem olarak da karsimiza
¢cikmaktadir (Baubdck, 1992: 3). Bu baglamda Marshall’m sdylemleri giiniimiize
uyarlanacak olursa, modern yurttashk kurumunun da ayni sekilde, siyasal elit
tarafindan yabanci isciler, gd¢menler ve siginmacilar gibi bazi gruplarin diglanmasi
stirecinde kullanildigin1 sdylemek miimkiin olabilir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken
konu, milliyet¢ilik ve yurttaslk ideolojilerinin biz ve onlar arasindaki sosyal, siyasal,
kiiltiirel ve ekonomik simirlarin ¢izilmesi siirecinde birbirlerini tamamlamalar1 ve

ayni amaca hizmet etmeleridir (Kaya, 2000: 146).

Yurttaslik kurumu giiniimiizde, 6nemli baz1 doniisiimler gecirmektedir. Son
yillarda yasanan kiiltiirel milliyetcilikler, dini milliyetcikler ve etnik ¢atigmalar siyasi
sistemlerin bazi gruplar1 daha fazla diglamasi sonucunu beraberinde getirmistir.
Boyle bir durum, daha dislayict bir karaktere sahip olan daraltilmig bir yurttashik
kurumunun ortaya c¢ikmasma sebep olmaktadwr. Yerel milliyet¢i gelismeler

karsisinda diger bir unsur olan kiiresellesme riizgarlar1 ise, yurttashgin ulusal
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niteligini glin gectikge tehdit eder bir duruma gelmistir. Dolayisiyla, ulusal yurttaglik
haklar1 bir taraftan i¢ tehditler nedeniyle genisletilemezken, diger taraftan
kiiresellesme nedeniyle mesruiyetini  kaybetmektedir (Kaya, 2000: 150).
Milliyetciligin derin baglarla bagli oldugu etnisite olgusu da yurttaghk hak ve

sorumluluklar1 iizerinde belirleyici etkilere sahiptir.

1.5. 3. Etnisite ve Yurttashk

Etnisite, basit bir bigcimde sinirlarin gogunun ¢akistigi, ortiistiigii ve aralarinda
smirlar bulunmayan insanlarin wksal benzerlige (ethonomy) ve gii¢lii duygulara

sahip olduklar1 durumun adidir (Gellner, 1998: 59).
Etnik bir toplulugun alt1 ana niteligi sdyle siralanabilir:
a- Kolektif bir 6zel ad;

b- Ortak bir soy miti;

c- Paylasilan tarihi anilar;

d- Ortak kiiltiirii farkl kilan bir ya da daha fazla unsur;

e- Ozel bir yurtla bag;

f-  Niifusun 6nemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu (Smith, 1999:

42).

Belli bir niifus, bu niteliklere ne kadar sahipse veya paylasiyorsa ideal etnik
topluluk ya da etnik tipine o Olciide yaklagmaktadir. Boyle bir topluluk, grubun
zihinsel niteliklerini belirleyen benzersiz kalitsal biyolojik 6zelliklere sahip oldugu

savunulan bir toplumsal grup anlaminda rktan kesin olarak ayirt edilmektedir.

Milliyet¢i mitolojilerde aile ile millet arasindaki bu bag yeniden ortaya
cikmakta ve etnikligin bu oOzelliginin merkeziligini silirdiirmekte oldugunu

kanitlamaktadir (Laclau, 1995). Boyle bir soy miti olmadan etnilerin hayatta kalmas1
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son derece giictiir.”........ den geldik” duygusu “kim oldugumuz” un tanimlanmasinda

esastir.

Millet bir etnide oldugu gibi, tanim geregi olarak mitleri ve anilar1 olan bir
topluluktur. Ayn1 zamanda teritoryal bir topluluktur. Ancak etnide, bir iilke ile bag
sadece tarihi ve sembolik kalabilirken, millete bag fiziki ve fiilidir. Milletlerin
iilkeleri vardir. Baska bir deyisle milletler her zaman etnik ‘“unsurlar1”
gereksinmektedirler. Elbette bu unsurlar yeniden islenebilmektedir. Ama teritoryal
bir yurda dair ortak mit ve anilar olmaksizin milletleri kavramak olanaksizdir. Bu
durum milletlerin etnik ¢ekirdek temelinde olustugu savinda belli bir gevrisellik
oldugunu disiindiirtmektedir. Aslinda etniler ile milletler arasinda tarihi ve
kavramsal bakimlardan gozle goriiliir bir cakisma s6z konusudur. Etnik topluluklar,
bir milletin sahip oldugu pek ¢ok nitelikten yoksundur. Etnilerin “kendi” teritoryal
memleketlerinde ikamet ediyor olmalar1 gerekmez (Kastoryano, 2000). Ortak bir is
boliimii ya da ekonomik birliktelik gostermeleri gerekmez, ¢ogu durumda da
gostermezler zaten. Ne de herkes i¢in gegerli hak ve gorevler tayin eden ortak yasal
kodlara ihtiya¢ duymaktadirlar (Yalvag, 2001). Milletlere 6zgli bu nitelikler,
gecmisteki etnik azinliklar {lizerinde etkide bulunmus O6zerk toplumsal ve tarihi

kosullarm tiriintidiirler (Canning and Rose, 2001).

Modern milletlerin herhangi bir etnik ¢ekirdekle olan iliskilerinin sorunlu ve
belirsiz oldugunu gozlemlemek miimkiindiir. O halde bir milletin kdkenini, her
modern milletin gerisinde etnik bir temel bulamayacagi modern oncesi baglarda
aramak gerekir. Bunun ii¢ nedeni oldugu 6ne siiriilebilir. Birincisi; tarihsel bakimdan
ilk milletler, modern Oncesi etnik ¢ekirdekler temelinde olugsmustur. Kiiltiirel agidan
etkili ve giiclii olan bu milletler, sonralar1 diinyanin baska pek ¢ok yerinde modern
caga dek varhigmi korumus olan toplulugun modern Oncesi topluluk bigimine
oturmak ¢ok kolay oldugu i¢in de, giderek popiiler ve yaygin bir nitelik kazanmistir.
Bagka bir deyisle etnik model sosyolojik bakimdan bereketlidir. Ugiinciisii, bir millet
olmakla 6viing duyulabilecek onemde bir etnik evveliyatin olmadigi ve etnik
baglarin bulanik veya uydurma oldugu yerlerde bile eldeki malzemeden tarihi ve

kiiltiirii olan bir toplulukla ilgili tutarli bir mitoloji ve sembolizm yaratma ihtiyac1 her
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yerde milli beka ve birligin kosulu olarak yiice bir hale gelmistir. Etnik bir kdken
olmadan millet olma (silireci) yarim kalmis gibi bir goriinim sunmaktadir (Smith,

1999: 39-45).
1.5.4. Cok Kiiltiirciiliik Ve Yurttashk

Son yillarda yurttaghga yonelik ulus-devletlerin kimlik politikalarinin daha
cogulcu ve farkliliga saygi duyan yapida sekillendirilmesi talepleri dile
getirilmektedir (Diner, 1998: 294-305). Modern ulus-devletlerin din, dil, etnik kéken
gibi cesitli bireysel aidiyetleri 6zel alana terk edip, kamusal alani kimlik ve
aidiyetlerden armmis bir sekilde kurmasi ¢ok kiiltlirciiliikk tartigmalarmnin temel
nedenini olusturur (Rogers, 1998: 208). Ulus devletlerin homojen bir kiiltiir, yani bir
ulusal kimlik yaratma politikalari, toplumdaki cesitli kiiltiirlerin gdrmezden
gelinmesi ve kimi durumlarda da, ortadan kaldirilmasi anlayismma dayanar.
Devletlerin ulusal kimlik politikalarmin muhatabi, ulusal kiiltiiri benimseyen
cogunluk gibi goriinse de, aslinda bu politikalar en ¢ok, ulusal kimlikten farkli

kiiltiirel 6zellikler gosteren topluluklar1 etkilemektedir (Parekh, 1997: 54-60).

Ulus-devletlerin bugiin kars1 karsiya kaldiklar1 ¢ok kiiltiirciiliik elestirilerinin
ortaya ¢ikisinda, birincisi ulus-devletlerin tarihsel siiregte olusumlarindan, ikincisi
ise, Ozellikle 19. yiizyilda yiikselen milliyetcilik hareketlerinden kaynaklanan iki
temel dinamik vardir. Tarihsel siiregte ulus-devletlerin kurulusu, dil, din ve etnisite
farkliliklarin1 ortadan kaldiran, bir iist kiiltiiriin olusumunu gerektirmistir. Ozellikle
19. yiizyilda yiikselen milliyetcilik hareketleri ise, ulus-devletlerin kendi iglerine
kapanmasini beraberinde getirmis ve ulusal kiiltiir politikalari, “kendinden olmayan”
1 diglayan bir igerige biirlinmiistiir. Ulusal dayanismay1 ve ulusal birligi besleyen
soguk savas doneminin sona ermesi ve Avrupa’da go¢men niifusun yogunlagmasi
gibi gelismelerin sonucunda devletler, ¢esitli toplumsal kesimlerin yurttashga dahil
olma veya yurttaglik haklarmin kimlik siyaseti ¢ercevesinde yeniden tanimlanmasi
talepleriyle karsi karsiya kalmislardir (Parekh, 1997). Bir baska deyisle, devletlerin
giindemine genel bir nitelendirmeyle “azinlik” sorunu girmistir. Belirttigimiz gibi,
bugiin azinlik olarak adlandirdigimiz topluluklar, ulus devletlerin Avrupa sahnesine

cikisiyla birlikte siyasal gilindeme girmislerdir. Azmnlik olgusu, bir ulusun
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(cogunlugun) siyasal organizasyonu i¢inde yasayan, 6zel bir ulusal karaktere sahip
olan, ancak siyasal siirecte esit katilimdan, dolayistyla siyasal haklarm kullanimimdan

diglanan-insan topluluklarmi ifade etmek igin kullanilmaktadir. (Ustel, 1999: 37).

Bugiin ise azmnlik olgusunun igeriginde bir genisleme gozlenmektedir.
Cogunluk niifus yaninda farkli ulusal karakterleri benimseyen topluluklarm yan sira,
g6¢ hareketleri ya da iltica akinlar1 sonucu, bir devletten baska bir devlete gelerek
orada yasayan insan gruplarinin ve hatta kimi durumlarda ekonomik, sosyal, fiziksel
acidan farklilik gosteren kadinlar, yaslilar, escinseller, uyusturucu bagimlilari,

evsizler gibi gruplarin da azinlik olarak nitelendirildikleri goriilmektedir.

Azmliklary, Kymlicka’nin (1998, 38) hareket ettigi iki temel ayrim ile
tanimlamak yerinde olacaktir. Kymlicka, bir devlette yasayan azinlik topluluklarini
ulusal azimliklar ve etnik topluluklar olarak ayirmaktadir. Kymlicka’nin ayrimina
gore, ulusal azinliklar, genellikle kendi dilerini ¢ogunluk kiiltiirii yanmda ayr1
toplumlar olarak korumak isterler ya da ayri toplumlar olarak varliklarini
stirdiirmelerini saglamak iizere ¢esitli 6zerklik talep ederler. Bu gruplar, Amerikan
yerlileri ve Avrupa’daki ulusal azinliklar gibi, isgale ugramis ve somiirgelesmis
halklar1 ifade etmektedir. Ulusal azinliklar, 6zellikle 16. ve 17. yiizyillardan itibaren,
ikili antlagmalar ile devletlerin giindemine girmis, Birinci Diinya Savasi sonrasinda
azmliklarm korunmas: uluslararas1 bir boyut kazanms ve Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda kurulan Birlesmis Milletler sistemiyle, azmliklar insan haklar1 i¢inde ele

alinir olmustur (Ozdek, 2000: 215-216).

Soguk Savasin sona ermesinin ardindan, ulusal azinliklar sorunu yine
giindemde onemli bir yer iggal etmeye baslamistir. Etnik azinliklar ise, daha ¢ok
bireysel ve aile olarak gocten dogar ve genel olarak biiyiik toplumla biitiinlesmek ve
toplumun tam {yeleri olarak kabul edilmek isterler. Bir baska deyisle, etnik
azmliklar, kendi 0zyonetimlerini kurmaktan ziyade, toplumsal kurum ve yasalarin
kiiltiirel farkliliklara daha saygili hale getirilmesi talepleriyle, biiylik toplumla
biitiinlesmek isterler. Bu tanimlamayla Kymlicka (1998, 51), hem ulusal azinliklar1
hem de etnik azinliklari, kendi ulusal ya da etnik topluluklar1 i¢inde azinlik

konumunda olan ve yeni toplumsal hareketler tarafindan temsil edilen kadinlarin,
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escinsellerin, engellilerin, yaslilarin, sakatlarin, evsizlerin ve diger marjinallestirilmis

gruplarm olusturdugu azinlik kavramindan farkl bir yere koymustur.

Genelde devletlerin tek ulusal kiiltiir ve ulusal kimlik iizerine yogunlagmalar1
ve bu Kkiiltiiri yayma siyasetleri, etnik topluluk Kkiiltlirlerinin asimilasyonunu
beraberinde getirmistir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra devletlerin yabanct
iscileri kabul etmeleri, gogmen sorununu giindeme getirmistir (Everitt, 2001: 64-73).
Devletlerin go¢menlere yaklagimi yurttashkla ilgili bazi problemlere yol agmistir.
Oncelikle ikinci kusak olan ya da uzun yillardir bir devlette yasayan gdcmenleri,
devletlerin yurttaghiga kabul etmesi sorunu séz konusudur. Burada yine, farkli

geleneklerin farkli yurttashk politikalariyla karsilasilmaktadir (Preuss, 1998).

Almanya, Alman olmayan go¢menleri tam yurttaslik statiisiine kabullenmekte
goniilsiizce davranirken, Fransa gd¢menler konusunda asimilasyonist politikalar
izleme egiliminde olmustur (Heater, 1999: 106). Bunun yakin tarihlerdeki 6rnegi
Almanya’nin neredeyse dort yiiz binden fazlast Almanya’da dogmus olan, yaklagik
bir milyon Tiirk’e yurttaslik hakki vermezken, Eski Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa devleti yurttasi olup da, Alman soyundan gelenlere kisa siirede yurttaslik
hakki tanimasidir (Brubaker, 1994:317). Fransa ise, Ozellikle ikinci kusak
gdcmenlere otomatikman yurttaslik hakki tanimakla beraber, uyguladig: kiiltiir

politikalar1 bu topluluklarin tamamen Fransiz kiiltiirline uyum saglamasi yoniindedir.

Bir baska deyisle, devletlerin gogler ya da iltica hareketleri sonucu olusan
etnik azmliklar1 yurttaghga dahil etmesi bu topluluklarin ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal sorunlarin1 ¢ozmemektedir. Kamu kurumlarinda tek bir ulusal dilin
kullanilmasi, zorunlu askerlik, tek bir kiiltlir politikasini1 kabullenme zorunlulugu
etnik topluluklarin karsilastig1 sorunlardan bazilaridir. Yani bu topluluklar yurttaghk
hakki kazanabilmek i¢in, kendi kiiltiirlerinden vazge¢ip, yeni iilkelerinin egemen
dilini, tarihindeki temel olgular1 ve siyasal kurumlari 6grenmek zorundadir
(Kymlicka, 1998: 298). Bunun yani sira, devletlerin gd¢men niifusun iilkeye
girmesini smirlandirma politikalar1 ve yine bu topluluklara karsi gittikce artan
ayrimcl ve wrke¢1 saldirilar yeni gerilimler yaratmaktadir. Bir yandan ulus-devletler

kendi homojen yapilarmi koruma ve ulusal kimligi asimilasyonist yollardan da olsa
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iilkedeki tiim etnik topluluklara dayatma siyasetinde 1srar ederken, etnik topluluklar
da yasadiklar1 iilkede ayrimcilia ugramadan kendi kiiltiirel varliklarini taniyacak
yurttaglik haklarin1 elde etme arayisi icinde bulunmaktadirlar. Kymlicka, etnik
topluluklarmn bu arayislarinin 6zerklik talebi, yani biiyiik toplum yaninda ayr1 bir ulus
olusturmak degil, aksine kendi kiiltiirel farkliliklarina daha saygili bir siyasal
orgiitlenme cergevesinde ¢ogunlukla biitiinlesme talebi olarak goriilmesi gerektigini

belirtir (Kymlicka, 1998: 38 ).

Cok Kkiiltiirlii yurttaghk talepleri temelde ulus-devlet ile c¢atigsmaktadir
(Kukathas, 1997: 406). Dolayisiyla yurttashigin ¢ok kiiltlirciiliik c¢ergevesinde
yeniden tanimlanmasi da ulus-devletlerin din, dil, etnik koken gibi unsurlar {izerine
kurulu homojen kiiltiir anlayisinda ¢oziiliise isaret etmektedir. Cok kiiltiirlii
yurttasligin liberal teorisyenlerinden Kymlicka (1998: 276), Kanada’da uygulanan
farklilasms iic tiir yurttaslik bicimine dikkat ¢eker: Ozydnetim haklari, cok etniklik
haklar1 ve 6zel temsil haklari. Ozel temsil haklari, bir siyasi grup i¢inde bazi
gruplarin dezavantajli olduklar1 iddiasma; c¢ok etniklik hakki, siyasi toplulugun
kiiltiirel agidan farklhiliklar tasidig1 iddiasina dayanir. Ozydnetim haklari ise, birden
cok siyasi topluluk oldugu ve biiyiik devletin otoritesinin kurucu ulusal topluluklarin

tizerinde olamayacagi iddiasindan hareket etmektedir.

Kymlicka, etnik topluluklar ve ulusal azmliklar ayrimmimn tim toplumsal
kesimleri yansitmadig1 gerekgesiyle elestirilmektedir. Buna gore bu ayrim, yasadisi
gocmenler ve misafir is¢iler sorunlarmni gormezden gelmektedir. Ayrica bazi
goemenler, yurttaslik hakki elde edemezken Kymlicka, tiim gdo¢menleri yurttaslik
statiisiine sahiplenmisgesine degerlendirmistir. Bir baska agidan Kymlicka’nin
Onerdigi yurttaghk haklar1 degerlendirildiginde, bu haklarin bazi sorunlara ¢oziim
olmadig1 goriilmektedir. Ozellikle Kymlicka’nin ¢ok etniklik haklar1 arasinda saydigi
ve toplumsal yasamin kiiltiirel farkliliklar gozetilerek yeniden diizenlenmesi talepleri
kimi durumlarda yeni sorunlara yol agma potansiyelini barmdirmaktadir. Ozellikle
kamusal yasamin dinsel inanglara saygi ¢ercevesinde yeniden diizenlenmesi, ilk anda
demokratik bir talep gibi goriinmekle beraber, inanglarin, kamusal yagami tehlikeye

atmasi durumunda ne yapilacagi sorusunu cevapsiz birakmaktadir (Tok, 2003).
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Ornegin hayvan kesimi diizenlemelerinden muaf tutulma, motosiklet kask1 takmama
gibi talepler sadece bu talepte bulunanlarin degil, biitlin toplumun hayatini tehlikeye
atacak sonuglar dogurma potansiyeline sahiptir. Yine bazi tarikatlarin ¢ocuklarini
zorunlu egitimden muaf tutma talepleri, kimi dini inanglarin kiz ¢ocuklarini okula
gondermemesi talepleri aslinda, sonuglar1 biitlin bir toplumu etkileyecek hak
talepleridir. Bu noktada, ¢ok kiiltiirciiliiglin ulus-devletten 6diin vermeden de
gergeklesebilecegini savunan Schnapper (1998: 149), kamusal alan - 6zel alan
ayriminin  Onemine dikkat ceker. Modern devlet, dinsel inang¢larin c¢esitliligini
asmay1, inan¢ ve ibadetlerin 6zel alana ge¢mesinin benimsenmesini, kamu alanini
bagli bulunduklar1 dinsel cemaat hangisi olursa olsun, tiim yurttaglarin ortak ve

dinsel a¢idan tarafsizlasmig mekan1 haline getirmeyi olanakl kilar.

Bir bagka deyisle, kamusal alan, ancak her tiirlii inan¢ sisteminden bagimsiz
bir alan haline geldigi oranda, farkli inanglar agisindan ortak bir meka&n haline
gelebilir. Schnapper (2001: 4) ayrica, Kymlicka’nin, farklilasmis yurttashk hakki
onerisinin aksine, bireylerin farkli topluluk ya da gruplara “dogustan aidiyet”lerinin
tehlikesine isaret eder. Bireysel ozgiirliigiin aksine, ¢esitli alt grup ve kimliklere
iliskin haklarin varligmin kabulii, bireyi kendi 6zel alani igine hapsetme ve belirli bir
grupla siirekli 6zdeslestirme tehlikesini de icermektedir. Schnapper’in dikkat ¢ektigi
bir diger tehlike de, farklilasmis yurttaghk bigimlerinin bireyleri ait olduklar1
topluluklar i¢ine kapatma ve yurttaslar1 birlestiren ortak degerlerin yok olmasidir.
Buna gore, birbirlerine kapali olan topluluklar toplumsal par¢alanmaya yonelme
riskini tasiyacaklardir. Schnapper (1998: 151), tiim bu tehlikeleri agsmanin yolunun
demokratik ulus oldugunu belirtir. Demokratik ulus, dinsel aidiyeti ya da kokeni ne
olursa olsun, kisilerin esit yurttaghg: fikrine dayanir. Eger tekil gruplarin kiiltiirel
ozgiilliikleri ortak yasamun gereklilikleriyle bagdasiyorsa, ulusal smirlar icinde
diizenli olarak yerlesmis yabancilarin ve yurttaglarin, tekil aidiyetlerini gelistirme
haklar1 vardir ve bu hak da ancak ulusal bir cemaat olan, yurttaglar cemaati i¢inde

kullanilabilir.

Sonug olarak, ortaya ¢iktig1 sekliyle cok-kiiltiirciiliik ideolojisi, komiiniter

yaklasimin bir tirlintidiir. Her ne kadar, komiiniteryan bir tasarim olarak goriinse bile,
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aslinda cok-kiiltiirciiliik ideolojisi de yurttaslik ideolojisi gibi, ulus-devlet diizenini
korumayr amaclayan yeni tarz bir milliyet¢iliktir (Kaya, 2000: 150). Batidaki
sekliyle cok-kiiltiirciilik  ideolojisi, Onceden var olan  “kiiltiirlestirme”
(culturalisation) siirecini derinlestirmektedir. Cok kiiltiirlii yurttashik (Kymlicka,
1995) projesinin hayata gegcirilmesini saglayan bu siireg, etnik azinliklarin
varliklarinin sadece folklorik agidan kabul edilmesine, 6te yandan boliisim ve
paylasim siireclerinde dikkate almmamasina yol agan bir siirectir. Ozellikle etnik
azinliklarin maruz kaldiklar1 toplumsal esitsizligin yok sayilmasina yol agan
kiiltiirlestirme tarz1 yaklagimlar, Bat1 Avrupa’da son donemde yayginlik kazanmistir
(Alund, 1992; Alund ve Schierup, 1991). Bu yaklasim toplumsal esitsizlik, diglanma,
ayrimcilik, wrk¢ilik ve diger smifsal farkliliklarin kiiltiirel farkliliklara indirgenmesi
sonucunu beraberinde getirir. Bu acgidan bakildiginda, Bat1 Avrupa’da var olan ¢ok-
kiiltiirciiliik ideolojisinin, toplumsal esitsizligi kiiltiirel farkliliklarin bir sonucu olarak
gostermeyi amagladigi sonucuna ulagsmak miimkiin olabilir (Alund ve Schierup,

1991: 139).

Cok-kiiltiirciiliik elestirileri, bu zamana kadar tartisilmaz olarak kabul edilen
ulus-devlet kimliginde ve modern yurttaslik anlayisinda 6nemli bir asama olmustur.
Bireyleri, ulus-devlet yurttaghgi altinda birlestirmenin kokeninde aslinda farkl
ayrimcilik politikalar1 oldugu cok kiiltiirlii yurttaslik elestirileriyle dile getirilmistir.
Cok Kkiiltlirciilik politikalar1 yeni catiyma zeminleri yaratma potansiyelini de
tasimaktadir. Ulus-devlet yurttash§inin ¢ok kiiltiirli  bir anlayigla yeniden
tanimlanmasi, 6zel-kamu ayrimmin yeniden kurulmasindan gegecektir. Ozel alan ve
kamusal alan yeniden kurulurken neyin 6zel alanda kalacagi, neyin kamusal alana
tagmnacagi, ancak c¢ok kiiltiirli bir anlayisla yeniden tanimlandigi takdirde,
farkliliklara saygi duyan, ¢ok kiiltiirlii toplumlar olusabilecektir. Biitiin bunlardan

hareketle bundan sonraki boliimde, kamusal alan ve yurttaslik iliskisi, anlatilacaktir.
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1.6. DEVLET-KAMUSAL ALAN ve YURTTASLIK

Bu boliimde devlet, kamusal alan, 6zel alan ve yurttaghik iligkisi agiklanmaya
caligilacaktir. En genel tanimiyla yurttaghk, bireyin bir devlete siyasal aidiyeti
anlamma gelmektedir. Bu aidiyet, bireye bir takim haklar verdigi gibi bir takim
sorumluluklar ve ddevler de getirmektedir. Yurttaglik, sadece siyasal bir mahiyet
icermemektedir. Ayn1 zamanda bireyin topluma eklemlenmesi ve siyasal-kamusal

alanla kurdugu iliskinin de ifadesidir.

Son zamanlarda iizerinde ¢ok tartisilan bir konu olan kamusal alan, yurttaglik
kavramsallastirmasinda 6nemli bir yere sahiptir (Rogers, 1998: 207). Giinliik dilde
yaygin olarak kullanilmakta olan kamusal-6zel ayrimi kokeni itibariyle hukukidir.
Hukukun kamu hukuku ve 6zel hukuk olarak ikiye ayrilmasi Roma-Germen hukuk
geleneginin bir 6zelligidir. Bu baglamda kamusal olan esas itibariyle devletle, 6zel
olan ise kisiler ve kisi topluluklariyla (sivil toplumla) ilgilidir. Bu ¢ercevede, kamu
hukukunun, devlet faaliyetinin hukuki c¢ergevesini ¢izdigi, buna karsilik 6zel
hukukun sivil-medeni iliskilerin kurallarini tanimladig: diistiniilmektedir. Bu anlayis
cercevesinde, devlet, kamusal olarak nitelenen her seyin asil aktorii, vasisi veya
temsilcisi olarak goriilmektedir. Buna gore, sozgelisi, kamu yarari, esas itibariyle
devlet tarafindan korunmasi gereken bir degerdir ve devlet faaliyetlerinin kamu

yararina hizmet ettigine dair yaygin bir kabul vardir (Ozbek, 2004: 19-29).

Liberal teorisyenler ise kamu alanin1 devlet faaliyeti alan1 kapsaminda, i¢inde
gruplarin ve bireylerin farkli ve catisan 6zel ¢ikarlarinin nétralize edildigi alan olarak
tanimlamaktadirlar (Thiemann, 1996: 140-150)). Liberal 6gretinin kamusal alan
anlayis1, katilimcilarin dogustan gelen kimi 6zelliklerini ya da servet esitsizliklerini
bir kenara birakip birbirleriyle sosyal ve ekonomik agidan ayni haklara sahip

olduklarma inandiklar1 bir alandir (Fraser, 1992)

Kamusalligi tarihsel olarak ortaya ¢ikisi ve doniisiimii hakkinda ilk derli-
toplu calismay1 yapmis olan Habermas’a (2002: 21) gore, kamu alan1 sosyal hayatin
icinde kamuoyunu olusturabildigimiz alandwr. Kamu alanina giris, ilke olarak biitiin

yurttaslara agiktir (McCarthy, 2004). Ozel kisilerin bir kamu olusturmak iizere bir
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araya geldikleri her konugsmada (conversation) kamusal alanin bir pargas1 kurulmus
olmaktadir. Bu durumda o kisiler ne kendi 6zel islerini yiiriiten is adamlar1 veya
meslek mensuplar1 olarak ne de bir devlet biirokrasisinin hukuki diizenlemelerine
tabi ve itaatle ylikiimlii hukuki topluluklar olarak hareket etmektedirler. Yurttaslar,
zorlamaya tabi olmaksizin genel ¢ikar meseleleriyle ilgilendikleri zaman bir kamu

olarak hareket etmis olmaktadirlar (McCarthy, 2004).

Habermas’in kamu alaniyla ilgili agiklamasinda iizerinde 6nemle durulmasi
gereken bazi noktalar bulunmaktadir. ilk olarak, kamu alani genel ¢ikarla ilgili
kamusal tartigmalarin cereyan ettigi ve bir kamusal kanaatin (kamuoyu/public
opinion) olusmasini saglayan bir mekandir. ikinci olarak, kamu alan1 genel ¢ikarla
ilgili oldugu icin biitlin yurttaglara agik olmakla beraber, yurttaslar kamusal alanda
ozel kisiler olarak degil, kamunun birer iiyesi olarak konusmaktadirlar (Lara, 2002:
208). Bu nedenledir ki, kamusal kanaat, 6zel kanaatlerden mahiyeti itibariyle farkl
bir kategoridir. Yine, dogaldir ki, yurttaslar kamusal tartigmaya herhangi bir zorlama
altinda olmaksizin, serbestge katilabilmelidirler. Bunun i¢in de, yurttaslarin serbestce
toplanabilme ve birlesebilme, kanaatlerini serbest¢e ifade edebilme ve agiklayabilme

giivencesine sahip olmalar1 gerekir.

Kamu alaninm sivil toplum ic¢inde ayr1 bir alan olarak aywrt edilmesinin asil
anlami, genel ¢ikar veya ortak iyiyle ilgili bir tartigma/miizakere ortamma duyulan
ihtiyagtir. Kamusal olan seyler kisaca ortak ¢ikar ve ilgi meseleleridir; ortak ¢ikar ise
her bireyin baskalariyla paylastig1 ¢ikardir. Ortak ¢ikarin ne oldugunun yurttaslarin
miizakeresi yoluyla tespiti, her seyden once, Habermas’in (2004: 10-40) da dikkat

cektigi gibi, kamusal iletisim kanallarinin agik olmasmi gerektirir.

Bugiinkii demokrasi anlayisinin 6nemli bir boyutunu teskil eden miizakereci
demokrasi anlayisinda, kisisel oOzgiirliik ve siyasi esitlik, bireysel Ozerkligi
saglamada; kisilerin kendi hayatlarmi rasyonel diisiinme yoluyla sekillendirme
isteklilik ve yetenegini ifade etmesi veya desteklemesi Olgiisiinde degerlidir.
Miizakereci demokrasi, halk yonetimini biitiin kisilerin 6zerkligini gdstermek ve
desteklemek tizere kullanir. Bir miizakereci demokraside halk, kendi politikasini ikna

edici muhakeme yoluyla kolektif olarak bi¢imlendirir. Politikay1 6zerk kisiler
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idealini gergeklestirmenin zemini olarak gordiigli i¢in, insanlarmn birbirleriyle sirf
kendi arzulariyla veya dnceden belirlenmis ¢ikarlarina gore temas kurmalarint degil,
birbirlerini gerekceli akil yiirlitme, kanitlama, degerlendirme ve iknaya dayanan,
kamusal olarak etkilemelerini ngoriir. Ozerklik, yurttaslar1 siyasi meseleler iizerinde
diistiinmeye tesvik eden bir demokratik sistemi gerekli kilar (Gutmann, 1996: 417-
18). Miizakereci bir demokrasi diisiincesi, bir araya gelmenin sartlarinin ve
ilkelerinin kamusal tartigma ve esit vatandaglar arasindaki muhakemeyle yiiriitiildiigii
demokratik bir ortakligin sezgisel idealinde koklesmektedir. Boyle bir diizende
yurttaglar, kamusal muhakeme araciligiyla kolektif se¢cim sorunlarinin ¢ézlimiine ait
bir taahhiidii paylasir ve temel kurumlarini 6zgiir bir kamusal miizakere c¢ergevesi

tesis ettikleri 6l¢iide mesru sayarlar (Erdogan, 1998).

Kamusal alan dahilinde gergeklestirilecek miizakereler, elbette dini
argiimanlara da acik olacaktir. Eger ahlaki argiimanlarin siyasal miizakereye girmesi
hos karsilaniyorsa, o zaman dini argimanlara da miisaade edilmelidir. Fakat biitiin bu
arglimanlar -siyasi, ahlaki ve dini- kamusalli§a aciklik, karsiliklt saygi ve ahlaki
diirtistliik Olgiitleri tarafindan yonetilmelidir (Thiemann, 1996: 140). Derin dini ve
ahlaki inanglar1 olan kisiler ¢ogulcu bir demokraside kamusal tartigmaya dnemli bir
katki yapabilirler. Dini goriisler kamusal argiimana demokrasinin temel degerleriyle
bagdasabilir bicimde, yani siyasi ve ahlaki pozisyonlarin gesitliligiyle uyumlu ve
kamusalligin temel standartlarina uygun olarak, dahil edilebilirler (Cigdem, 2004).
Bir cumhuriyetin temel degerlerine (6zgiirliik, esitlik ve karsilikli saygiya baglilik)
uymakta mutabik olduklar1 siirece dini seslerin demokrasinin ¢ogulcu
miizakeresine/conversation katilmalar1 hos karsilanmalidir. Insanlar bu degerleri -
ister dini ister baska gerekcelerle- ihlal ettiklerinde, onlar1 diglamaya veya onlara zor
kullanmaya ¢aligmak yerine, onlarin pozisyonlarini dikkate alarak ortak demokratik
mirast yeniden teyit etmekte fayda vardiwr. Kamu alaninda dini argiimanlara yer
acmak bagnazlig1 tesvik etmek degildir, aksine her tiirlii inanca mensup yurttagin
demokraside ortak bir zemin bulabilmesini saglayacak olgiitleri bulmak cabasidir

(Erdogan, 1998).
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Kamusal normlarin ¢ogulculukla bagdasmasi olduk¢a 6nemli bir konudur. Bu
ise kamusal ahlakiligin, tek tek birey veya gruplarda oldugu gibi, kapsayici bir diinya
gorlisii veya degerler manzumesi niteligi tasimamasiyla miimkiindiir. Kamusal
tartigmanin amaci biitiin toplum icin kapsayict bir degerler manzumesi gelistirmek
olmayip, birlikte var olusu karsilikli saygi ve tanima sartlar1 icinde miimkiin kilacak
asgari bir moraliteyi olusturmaktir (Koker, 2004). Aksi durumda, toplumun ¢ogulcu
yapisina aykirt davranilmis ve kamusal ahlaka uygun olmayan diinya goriisleri
mensuplarinin mesru olarak var olma imkan1 son derece daraltilmig olur. Oysa amag
yurttaglarin bir kismini ortak var olusa yabancilastiracak bir model insa etmek degil,
tam aksine farkliliklara saygili bir birlikte var olusun sartlarini yaratmaktir (Berktay,
2004). Aksi halde s6z konusu siire¢ bir miizakere ve diyalog siireci olmaz, deyim
yerindeyse, dogmalarin tokusturulmasindan ibaret kalr ve bundan hi¢ bir makul
anlasma c¢ikmaz. Bu nedenle, bireylerin miizakereye girmeden 6nce dogal haklara
sahip olmalar1 diinya goriislerinin birbirinden etkilenmesine ve gézden gecirilmesine
engel degildir. Kald1 ki, bu tiir bir etkilesim olmasa veya ¢ok az olsa bile, ortak
¢ikarin varligi devam eder (Erdogan, 1998).

1.6. 1. Kamunun Ol¢ekleri

Kamu alani ile ilgili tartigma tek bir kamu s6z konusu imis gibi bir izlenim
dogurmaktadir. Gergekte ise bu terim tekdiize bir gergekligi isaret etmez, ¢linkii
kamunun birbirinden farkli alanlar1 ve Olgekleri bulunmaktadir (Bora, 2004).
Sozgelisi, gecisme alanlar1 bulunmakla beraber, egitim kamusu ayri1 bir alandir,
giivenlik kamusu ayri. Dolayisiyla bunlarin her birinin ilgilendirdigi kisiler de
birbiriyle tam olarak ortiismemektedir. Ayrica, kamular arasinda 6l¢ek farkliliklar: da
bulunmaktadir. Ornegin, milli egitim hizmeti bakimindan kamu biitiin yurttaglar
iken, belediye hizmetleri bakimindan hemserilerdir. Bu alan ve 6lgek farkliligmin
ortaya ¢ikardigi onemli bir sorun, bunlarin somut durumdaki sonuglariyla ilgilidir.
Stiphesiz, kamunun yurttaglardan olusmasi ile hemserilerden olusmasi arasindaki
fark, Oncelikle bunlarla ilgili hizmetlerin tabi olacagi kurallarin belirlenmesine

katilmast gereken kisilerin kapsami bakimindan acik bir fark ortaya g¢ikaracaktir.
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Birincisinde hig¢ bir yurttas dislanamazken, ikincisine biitlin yurttaslarin degil sadece

hemserilerin katilmasi s6z konusudur (Erdogan, 1998).

Bir etkinligin kamusal olmasi ilgili kamunun biitiin iiyelerinin ona katilmaya
zorlanmalarmi hakli gostermez. Ilgili herkesin bir ortak etkinlige bir bigimde
miidahil olmas1 degerli olmakla beraber, bu deger kisileri kendi iradelerine aykir1
olarak zorlamamanm degerinden daha yiiksek degildir. Bu ilke, ayn1 zamanda,
ger¢cekte kamusal olmayan, sektorel bir ¢ikarin veya ¢ogunlugu olusturan grubun
kendine mahsus (particular) degerlerini farkli goriiste olanlara dayatmasina karsi da
bir giivencedir. Ornegin, kamuya acik bir miizakerenin sonucunda kararlastirilmis
olmayan ve sadece bir kistm hemserinin 6zel miizik zevkine uygun bir belediye
konseri (yerine gore, mehter miizigi veya senfonik miizik gibi), belediye tarafindan
icra ettirildigi icin veya cogunlugun ihtiyacmni karsiladigi i¢in, prensip olarak,
kamusal sayilamaz. Gerg¢i, bu tiir bir etkinlik bir kisim hemseriye estetik tatmin
saglayabilir, ama bu gibi 6zel zevklerin tatmin yeri 0zel alandir. Bu tiirden bir

etkinligin bedelinin estetik zevki farkli olanlara yiiklenmesi dogru degildir. Dolayisiyla,
bdyle bir kolektif etkinlik yiiziinden o miizikten hoslanmayanlara ek kiilfet getirilemez.

Ronald Thiemanndan (1996: 124-135)’a gore, kamusalligin (publicity)
sartlar1 genis tanimlanmalidir. Oyle ki bir cogulcu kiiltiiriin ihtiva ettigi cesitli sesleri
azami Olciide icine alabilmeli, bdylece bu kiiltiiriin ortak veya paylasilan inanglarini
gozetmelidir. Degerleri kapsayici semalar tarafindan bigimlendirilen yurttaslar
acisindan goriildiigiinde, kamusalligin sartlar1 ayn1 zamanda her bir yurttagin inang
ve kanaatlerinin 0Ozgiilliigiine saygi gostermelidir. Eger liberal demokrasiler
yurttaglarinin ¢esitli ¢ikar ve inanglarindan bir anlamda ortak amagclar tiiretmeye
calisan, olusum halinde, kendi kendini elestiren toplumlar iseler, o zaman onlar
kaginilmaz olarak kamusal tartigmaya girecek arglimanlari genis tutmaya yiiksek
deger atfedeceklerdir. Onciilleri kamusal inceleme ve sorgulamaya agik olan

argiimanlar, ¢atigsma ve anlagmazligin barig¢1 ve makul ¢6ziimii demokratik amacina

katkida bulunurlar (Erdogan, 1998).

Sonu¢ olarak anlatilanlar 6zetlenecek olursa kamusal alan ile G6zel alan

arasinda karsilikli bir etkilesim ve bir sinir miicadelesi sorunu bulunmaktadir. Ozel
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alan ve kamusal alan arasindaki diyalektik iligkide siirekli birbirlerine kars1 alanlarini
genisletme c¢abast s0z konusudur. Refah devletinin bugiinkii durumu ve
kiiresellesmenin etkileri sonucu eskiden var olan simirlar, tanimlamalar degismistir ve
degismeye de devam etmektedir. Ulkelerin kendi i¢c dinamikleri, soya Kkiiltiirel
ozellikleri de kamusal alan ve 6zel alanin gelisiminde belirleyici unsurlar haline
doniisebilmektedir. Marshall’in yurttashk kuramimna dair elestiriler yapilirken,
Turner'in yurttashik kuramindaki iki temel eksene deginilmisti. Hatirlanacak olursa
bunlardan biri etken/edilgen (pasif/aktif) ekseni, digeri ise Ozel/’kamusal
(private/public realm) alan eksenidir. Etken/edilgen ekseni yurttaghigin asagidan mi
yoksa yukaridan mi gelistigine dairdir. Ozel alan ve kamusal alan sorunsali ise,
bireyin 6zel alani ile siyasal davranigin kamusal alani arasindaki gerilime isaret
etmektedir. Ornegin Almanya’da 6zel alana atfedilen dnem devletin tek kamusal otorite
oldugu goriisiiyle birlestirilmistir. Fransa’da ise bireyin i¢ dinamiklerinden ¢ok kamusal

alandaki kimligine dnem verilmistir.

Turner’n kuraminda 6zel alan ve haklarin yukaridan verildigi edilgen
yurttaslik noktasinda Almanya yer almaktadir. Bunun tam karsisinda kamusal alanin
onemli oldugu ve haklarin asagidan devrimle kazanildigi Fransa bulunaktadir.
Turner, 0zel alan ve cogulculugun kesistigi yere Alman Liberal ¢ogulculugunu
koyar. Ciinkii Amerika’da yurttaglik hem etken bir 6zellik gdstermekte hem de
kamusal nitelikler barindirmaktadir. Amerikan federal sistemi, yerellik ve
bireysellige dayanan bir yurttaglik kavrayisina isaret etmektedir. Edilgen ve kamusal
alam &ne ¢ikaran yurttaslik kavranu ise, Ingiliz yurttaslarmin tebaa (subject) olarak

tanimlanmasinda ifadesini bulmaktadir (Kadioglu, 2004: 61)

Turner’a (1993, 55) gore, Fransa’da devrimci ve etken bir yurttaslik, aile ve din gibi
ozel alanlara da saldirarak gelisirken, Ingiltere’de onyedinci yiizyilda yurttaglik tabiiyet
olarak yukaridan asag1 verilmistir. Liberal demokratik ¢6ziimde katilima 6nem verilirken, bu

stirekli 6zel alanin ve bireyin kutsalligina vurgulama yapilmustir.

Arastirmanin bundan sonraki boliimiinde yurttaglik teorileri anlatilarak genel

bir degerlendirmesi yapilacaktir.
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1.7. YURTTASLIK TEORILERI

Cagdas siyaset kuramcilari, yurttagha dair teorileri genel olarak {i¢ baglik
etrafinda toplamaktadirlar. Bunlari, liberal-s6zlesmeci yurttaghik, toplulukcu
yurttaslik ve cumhuriyetci yurttaglik olarak adlandirmak miimkiindiir.

1.7. 1. Liberal-Sozlesmeci Yurttashk

Kokleri, John Locke ve Thomas Hobbes’a kadar uzanan ve en c¢agdas
yorumunu John Rawls’un temsil ettigi liberal-sdzlesmeci yurttaglk yaklagimimin en
ayirt edici 6zelligi, bireyi 6zgiil bir toplulukla degil, bir kategori ya da “etiketle”
(yurttaslik) olan iliskisi i¢inde ele almasidir (Budge ve McKay, 19994: 36).

“Liberal” ya da “liberal-demokratik™ anlayis, temelde liberalizmin goriislerini
yansitmaktadir. Birey, bagimsiz ve 6zerk olusumlar gibi goriilmektedir. Bu anlayista
onemli olan bireydir, yani topluluk, bireyden 6nce gelmemektedir (Kymlicka and
Norman, 1995: 355). Bu anlayista haklar 6n plandadir. Oldfield’e goére haklar,
bireyselligin dogasinda bulunmaktadir. Ciinkii bireyler hem mantiken, hem de
ahlaken toplumun ve devletin Oniindedir (Stewart, 1995: 78). Bu nedenle, birey ile
devlet arasidaki sosyal sozlesme, 6zerk ve bagimsiz bireylerin haklarmin korunmasi
olarak nitelendirilebilecek devletin roliine baghdir. Diger taraftan birey yurttaslar,
bireysel haklara saygi gostermek baglaminda, diger yurttaslara karst her hangi bir

sorumluluk duymazlar.

Heater (1999: 107), liberal anlayista devletin herhangi bir organik varlik
olarak 6nemli bir konumda bulunmadigini belirmekte ve devletin yurttaslarla ve her
bir digeriyle bir arada tutulduguna isaret etmektedir. Liberal anlayis, temelde bireyin
kamusal alana katilmas1 baglaminda 6zel bir kavramsallagtirma ortaya koymaktadir.
Bu konuda Heater sunlar1 belirtmektedir: Yurttas statiisiinii kazanma, bireysel ¢ikarin
terk edilmesini gerektirmez. Kamusal ve 0zel alanlar birbirlerinden ayr1
tutulmaktadir ve eger yurttaglarmm kamusal alana katilmalar1 konusunda egilimleri

yoksa bu konu da higbir baski ve zorlama altinda degillerdir.
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Bagka bir ifadeyle, liberal anlayis, 6dev ve sorumluluklara oranla haklara
daha fazla 6nem vermektedir. Bireyin topluluk karsisinda ddevleri, zorlamalar1 ya da

sorumluluklari tamamen smirlanmastir.

Liberal anlayista bireyin aktif bir konumda oldugunu séylemek miimkiindiir.
Birey, cinsiyetine bakilmaksizin devletten daha fazla hak ve ¢ikar talep etme
konumuna sahiptir ve bunu gerceklestirmek i¢in de daha fazla aktivitede bulunmasi
da gerekmemektedir. Ayrica, modern diinya tarihinde liberal demokratik yurttaglk
anlayisinin gelisimine sOyle bir bakilacak olunursa, haklarin, insanlarin devlet
karsisinda yaptiklar1t uzun miicadeleler sonucu elde edildigini soylemek miimkiindiir.
Bagka bir ifade ile sOylenecek olursa, bu durum asagidan gelen bir gelismenin

sonucudur.

Liberal demokratik anlayisla kapitalizm arasindaki iliski kagmilmazdir.
Heater, asagida kapitalizm ile yurttaghk arasindaki benzerlikleri feodalizmle

karsilagtirarak ii¢ grupta toplamigtir:

1) Pre-kapitalist toplumlar, bireysel itaat etmeye dayalidir. Kapitalist
sistemde ise, durum bunun tam tersidir. Yani Onemli olan bireysel
girisimlerdir.

2) Feodal yapi, hiyerarsi iizerine kuruludur. Kapitalizm ise buna zit olarak
sosyal hareketliligi gerektirmekteydi. Yurttashk kavrami, mantiksal
olarak statiilerin esitligi sonucuna yonelik bir degisim ortaya ¢ikarmustir.

3) Eski rejimle yonetilen toplumlar, dini yOnetimlere ve kiiciik idari
bolgelere ayrilmiglardir. Bu toplumlar, pargalanmis vaziyetteydiler.
Kapal1 bir sisteme sahiptiler. Oysaki kapitalist sistem, serbest piyasa
ekonomisine dayanmaktaydi. Ulus devletin kurulmasi ve ulusal kimlik

tagiyan yurttaglarin varlig1 gerekmekteydi (Barbalet, 1988: 328).

Yurttaghk haklarmm homojen bir sosyal diizenlemeler biitiinii olmadig:
iddiasindan hareket eden Anthony Giddens, burjuva miicadelelerinin bir sonucu olan
liberal haklarin, sosyalizm ya da diger emek¢i sinif eylemleri tarafindan gelistirilen

refah talepleriyle karsilastirilamayacagini savunmustur. Giddens’a gore parlamenter
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stirece iligkin liberal haklar, 6zel miilkiyetin emek tizerindeki sosyal ve siyasal
egemenligini dogrulamaya ve kesinlestirmeye yonelikken, refah haklar1 en azindan
ilkesel olarak, kapitalizmin ekonomik sistem olarak isleyisine yonelik potansiyel bir
tehdit olusturmustur. Dolayisiyla XIX. ylizyilin liberal burjuva haklari ile XX.
yiizyildaki esitlik yOniindeki sosyalist talepler arasinda zorunlu hi¢bir benzerlik

bulunmamaktadir (Ustel, 1999: 63).

Liberal-so6zlesmeci kuram kendi i¢indeki tiim farkliliklara ragmen, bireyi
kendi yasam planini se¢cme, yargilama, inceleme ve yeniden gozden gecirme
yoniinde diisiinsel yeteneklere sahip bir benlik (self) olarak algilamaktadir. Liberal-
sozlesmeci kurama gore, yarara iliskin bir kamu tanimi, dolayisiyla da kamu
zorlamasi1 olamaz, zira bireyin yasami belirlenmemelidir. Toplum, bireyin yararina
iliskin farkli ve birbiriyle rekabet eden anlayislara imkéan tanimali ve sosyal kurumlar
iyi yasam saglama konusundaki goriis gesitliligine bir gerceve olusturmalidir (Ustel,

1999: 64).

1980’lerden baglayarak liberal yurttaghiga, topluluk¢u yaklasim olarak
tanimlanabilecek bir baska diislince akimi tarafindan, siddetli elestiriler gelmeye
baslamistir. Charles Taylor, Micheal J. Sandel, Alasdair Maclntyre ve Benjamin
Barber basta olmak iizere topluluk¢u yaklasimm savunuculari, liberal paradigmay1
farkli nedenlerle hedef almislardir. Toplulukgular, liberalizmi “bedenden ayrilmis
benlik”i savunmakla (Sandel), “cevre ve kosullardan soyutlanmis” benlige
dayanmakla (Taylor), topluluga iligkin rehber ilkelerinin eksikligiyle (Maclntyre) ve
bireye iliskin “ciliz” bir anlayisa sahip olmakla (Barber) elestirmislerdir (Alejandro,

1993: 6).

1.7. 2. Topluluk¢u Yaklasim

Cagdas siyaset kuraminda toplulukculuk; metodolojik ve normatif olmak
tizere iki dilizeyde ifade edilmektedir. Metodolojik diizeyde toplulukgular,

elestirilerini liberal-bireyci kuramm dogru ve yanlis arasinda Ozgilirce se¢im
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yapabilen rasyonel bireyi etrafinda yogunlastirirken, insan davraniglarini anlamanin
tek yolunun onlar tarihsel, kiiltiirel ve dogal baglami i¢inde tanimlamak oldugunu
ileri siirmektedirler. Normatif diizeyde ise toplulukcular, liberal bireyciligin
onciillerinin  ahlaki agidan tatminkdr olmayan bir ortama yol agtigini
savunmaktadirlar. Topluluk¢u yaklasimimn kuramcilari, gerek toplulugu tanimlamada
kullandiklar1 6lgekler (aile ve klandan, ulus ve toplumsal sinifa kadar uzanan),
gerekse topluluk {liyeligine yiikledikleri anlamlar agisindan farklilik gdsterirler.
Maclntyre gibi muhafazakar egilimli kuramcilardan Walzer’in esitlik¢iligi ya da
Miller’in piyasa sosyalizmine kadar ¢ok genis bir ideolojik yelpaze icinde yer
almalarina karsin, ortak Ozellikleri kamu yasamina topluluklar araciligiyla etkin
katilim yoniindeki yaklasimlaridir. Dolayisiyla s6z konusu “arac1” yapilara
atfettikleri onem nedeniyle toplulukgular, ortak yarar politikasmin hosgoriisiizliige ya
da baskic1 yonetimlere yol agacagi yoniindeki bireyselci elestiriye, totalitarizmin
kokenlerinin topluluk¢u yaklagimim Onciillerinde degil, ama siyasal alan1 daraltmada
halki siyasal etkinlik ve kamu tartigmasindan yabancilagtirmakta oldugu gerekgesiyle

kars1 ¢ikmaktadirlar (Avineri ve De-Shalit, 1992: 3-9).

Toplulukgular i¢in topluluk, esit ve 6zgiir insanlar toplamidan daha farkli ve
ote bir seydir. Bagka bir anlatimla paylasilan pratikler ve anlayislardir. Geleneksel
liberal adalet, hak ve ilkelerinin, her toplum ic¢indeki ortak pratik ve kavrayislari
dikkate alacak bigimde yeniden diizenlenmesi ve diizeltilmesi gerektigi konusunda
hemfikir olan toplulukcular, s6z konusu ilkelerin diizenlenme bi¢imlerine iligskin
farkli yaklagimlariyla iic ana grupta toplanmaktadirlar. Kimi toplulukgular,
toplulugun adalet ilkelerine olan ihtiyacin yerini aldigmi savunurken; digerleri,
adalet ve toplulugun birbiriyle tiimiiyle uyumlu oldugunu, ancak toplulugun
anlamina iliskin uygun bir degerlendirmenin bizim adaletin ne oldugu konusundaki
anlayisimizda bir degisiklik yapmamizi zorunlu kildigim ileri siirmektedirler. Ikinci
grupta yer alan toplulukgular ise, iki farkli anlayis dogrultusunda ayrilmaktadirlar.
[k grup, toplulugun bizzat kendisinin adalet ilkelerinin kaynag1 olarak goriilmesini
ongormektedir. Bagka bir anlatimla adaletin evrensel ve tarih dis1 ilkelere degil,
toplumun ortak kavrayiglarina gerektigini ileri siirmektedir. Ikinci grup ise

toplulugun adalet ilkelerinin iceriginde ve belirlenmesinde daha fazla rol oynamasi
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gerektigini, adaletin ortak yarara daha fazla, bireysel haklara ise daha az agirlik
vermesi gerektigini savunmaktadir (Kymlicka, 1993: 367). Dolayisiyla toplulukgu
yaklasmimin farkli degiskenlerinin toplulugun dayandigi adalet ilkelerine yiikledigi
anlam, yurttashga atfettigi 6zellikleri de belirlemektedir.

Walzer’in yurttaghk anlayis1 ise, yurttaslarin paylastiklari ortak deger ve
anlamlarin alanlarini ifade eden “siyasal topluluk”a dayanmaktadir. Yurttaghgi,
birbirlerine kars1 6zel bir taahhiide ve ortak yasamlarma iligkin 6zel bir kavrayisa
sahip kadin ve erkek birliktelikleri olarak tanimladig1 “karakter topluluklar1” i¢inde
gelisen ve onlar tarafindan bigimlendirilen tarihsel olarak istikrarh “kolektif biling”’le
aciklayan Walzer’in, toplulugun oOnceligi konusundaki vurgusu, demokrasinin
kamusal alandaki 6nceligi ve ustiinliigii ile dogrudan iligkilidir. Biitiin bu goriislere
paralel olarak ortaya ¢ikan yurttas tipi, 0zgiil geleneklerin sosyal anlamlar tizerindeki
ortak kavrayislarin bi¢cimlendirdigi, toplulugunu savunmakla ytikiimlii (bu anlamda
katilimcr) bireydir. Devletin her yurttas iizerinde yatirimi s6z konusudur; dolayisiyla
siyasal toplumu terk etmek isteyen yurttas sz konusu yatirmu “para ya da ¢aligsma”

ile geri 6demelidir (Alejandro, 1993: 23-26).

Topluluk¢u yaklagimin “sol” degiskenini temsil eden David Miller, ulus ve
yurttagligin birbirini tamamlayict 6zelligi {lizerinde dururken, ulusun, insanlara
diinyalarmi birlikte bigimlendirmelerine imkan tantyan ortak kimligi, yurttashgn ise,
bu amaci gergeklestirmek icin gerekli pratik araglari sundugunu ileri siirmektedir.
Miller’a gore, yurttaglik bir milletin yasalarina tabi olmaktan 6te, haklar baglaminda
tanimlanmis bir toplumsal rol ve en dnemlisi bir inang¢ ve tutum sorunudur. Yurttas,
icinde yasadig1 toplumun gelecegini belirlemede etkin bir rol tistlenmeli, alman ortak
kararlarda sorumlu oldugunu hissetmelidir. Bagka bir anlatimla yurttas “gibi” yani
kendini toplulugun ortak yararmi gelistirmeye adayan bir tiyesi gibi davranmalidir

(Miller, 1992: 96).

Toplulukgular, bireyciligin son kertede bir atomizasyona yol acan, topluluk
yasamini tahrip eden etkisine karsi, belirli kamu ruhuyla harekete gecen, gorev ve
sorumluluklarla donatilmis etkin ve katilimci yurttag tipini yeniden tesis edecek,

yurttagin katilimimi yonlendirecek bir “ortak yarar anlayisi™ni gesitli dl¢eklerdeki
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aidiyet ve topluluklarla temellendirmektedirler. Dolayisiyla toplulukgular, modern
devletin yurttaghgi bir hak ve talepler sistemine tutsak eden ve bu anlamda depolitize
eden yapisina karsi, yurttasligi bir topluluga aidiyetle ifade bulan sorumluluk ve
taahhiit yoluyla politize etmeyi amaglamaktadirlar (Ustel, 1999: 63-69).

1.7. 3. Cumhuriyetci Yurttashk

Toplulukgu yaklasimm bir degiskeni olarak tanimlanabilecek olan
“cumhuriyet¢i yurttaglik™ (civic republicanism) yaklasimi i¢inde yer alan Barber ve
digerleri ise, yurttashgi bireyler arasindaki iliskileri s6zlesmeye dayandiran liberal-
bireyci anlayisa karsilik, yurttashga bir “pratik” olarak yaklagmaktadirlar.
Cumhuriyetci gelenek, bireyleri birbirinden ve topluluktan farklilagtiran degil, ama
diger bireylerle paylastiklar1 ve onlar1 toplulukla biitiinlestiren 6zellik ve baglar
tizerinde durmaktadir. Rousseau ve Tocvqueville geleneginin uzantisinda yer alan
cumhuriyet¢i yurttashik anlayisinda yurttaglik, taahhiit ve baglanmayla anlam
kazanmaktadir (Oldfield, 1990: 145).

Bireyin merkezde bulundugu liberal anlayisa zit olarak, cumhuriyet¢i
yurttaslik anlayisi, topluluga daha fazla vurguda bulunmaktadir. Bu anlayisi
savunanlarm ileri siirdiikleri temel diisiince ‘“sosyal sozlesme”dir. Yurttaghk
pratikleri topluluk tarafindan kabul edilirse, bireylerin yurttas olarak kimlikleri de
zaman i¢inde korunmus olmaktadir. Cumhuriyetci yurttashk kavramsallagtirmasi,
yurttagligi bir pratik olarak kabul etmektedir. Bu vurgu “hak”tan daha ¢ok “gdrev”

uzerinedir.

Yurttag, kavramsal olarak degerlendirildiginde, sosyal olarak tanimlanmis
amaclarla birlikte bir takim gorevleri de beraberinde getirmektedir. Liberal-
sOzlesmeci anlayistan farkli olarak cumhuriyet¢i yurttaghik anlayisinda, sosyal
siirlar, hayatin ortak paylasimma dayalidir. Birey, yurttaslik gorevlerini yerine

getirmeye basladig1 zaman bir yurttas haline gelmektedir (Oldfield, 1994: 188-189).
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Cumhuriyet¢i yurttaghkta bireyler topluma gore Oncelik tanimazlar.
Toplumsal biitiin i¢inde anlam kazanmakta ve kimi kez toplumsal olarak
tanimlanmis rolleri se¢gmektedirler. Cumhuriyet¢i yurttaghikta belli bir siyasal
toplulugun kimligi ve siirekliligine iliskin ortak sorumluluk s6z konusudur. Bu,
bireylerin yurttas olarak yerine getirip getirmemekte Ozgiir olduklar1 bir
sorumluluklar1 degildir. Tam tersine sorumlulugun yerine getirilmesi sayesinde
yurttas olur ve kalirlar. A. Oldfield, cumhuriyetci yurttaghk ile liberal-bireyci
yurttaglik arasindaki en temel farkin 6zgiirlik, dolayisiyla da 6zerkligin anlami ile
ilgili olarak ortaya ciktigini ileri stirmektedir. Liberal bireycilikte bireyler 6zerk ve
ozgiirken, cumhuriyet¢i yurttaghkta bireyler ancak gorev ve c¢ikarlar1 Ortilistiiglinde
Ozgiir olabilmektedirler (Oldfield, 1994: 189-195). Liberal bireyci modelde
yurttaglar, kamusal islere katilma konusunda higbir ylikiimliiliik altinda degildirler;
katilim bir hak olmakla birlikte bir gorev olarak tanimlanamaz (Marquand, 1994:
244). Yurttag cumhuriyet¢iligi ise bir yandan katilimi bir gorev haline getirerek
yurttasligin merkezine yerlestirirken, diger yandan da katilimi tanimlamaktadir

(Ustel, 1999: 69-71).

Cumhuriyet¢i yurttaglk, insan yasamimnin evrenselliginin bir ifadesi, 6zel
ihtiyag, ¢ikar ve arzularin heteronom alanmna karsilik bir ussallik ve ozgiirlik

alaninin ifadesidir (Oldfield, 1990: 148).

Cumbhuriyetci yurttaslik anlayisinin yakin tarihteki 6nemli filozoflarindan biri
de Machiavelli’dir. Ona gore iyi yurttas, etkin bir giizel sanatlar egitimi almig olmal
ve gerek sivil gerekse askeri alanda aktif bir hayat iistlenmelidir. Sivil hayatta
yurttas, kamu islerinde gorev almali, genel kamu ¢ikar1 taahhiidii baglaminda huzur,
refah ve saghgin Ozel hayattaki Oncelikli konumu yeniden saglanmalidir. Askeri
hizmetler, dogal olarak ahlaksiz insanlari, erdemli vatansever yurttasa doniistiirme

konusunda gerekli bir disiplin saglamaktadir (Heater, 1994: 57).

Barber’mn “temsili” ya da ciliz demokrasi olarak tanimladigi sistemlerin,
yurttaghk bagini egemenin bireyleri onlar adina ve yararina ydnetmesine olanak
taniyan 6zgiin bir sdzlesme olarak tanimlamasi nedeniyle yurttas, aktif olmaktan ¢cok

pasif konumdadir. Somut siyasal statiiden ¢ok soyut yasal statiiyii ifade etmektedir.
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Barber’mn savundugu “giiclii demokrasi” ise, demokratik siireci yurttaglk taniminin
merkezine yerlestirmektedir. Bu bakis agisindan, goniillii irade, siyasetin siirekli ve
aktif bir islevidir. Yurttaslar birbirlerine ne kanla ne de sézlesmeyle bagli olan, ama
ortak celiskilere ortak ¢oziimler liretme saikiyla ortak ¢ikarlarinin ve katilimlarmin
bir araya getirdigi ‘“komsu”lardir. Boylece Barber’a goére, giinlimiiziin
demokrasilerinde karma bir yurttaglik s6z konusudur. Toprak ve dogum, yurttaghgin
kosuludur, sdzlesme birlik¢i demokrasideki tek mesru roldiir. Oteki kimlikler ona
hemen hemen tabidir. Yurttaslik devletle 6zdeslestiginden, “hainler”in sayis1 da

coktur (Ustel, 1999: 72).

Cumhuriyet¢i yurttaghk perspektifini  6zellikle yiicelttigi cumbhuriyet¢i
(cesaret, baglilik, sadakat, askeri disiplin vb.) ve eril erdemler acisindan “tehlikeli”
bulan H. Van Gunsteren, sz konusu anlayisin bir toplulugu (kamu toplulugu)
mutlaklastirirken, diger topluluklarin 6zel anlamlar1 ve cesitliligine karsin son
kertede kuskulu davrandigini ileri siirmektedir. Van Gunsteren’e gore, her {i¢
yurttaslik anlayis1 da siyasal ve sosyal kimliklerin giderek daha gesitli ve degisken
hale geldigi giiniimiiz toplumlarini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Van Gunsteren,
her ii¢ yurttaghk anlayisindan da unsurlar igeren “Yeni Cumhuriyet¢i Yurttaslik™
anlayisint  savunmaktadir.  Yeni cumhuriyet¢i  yurttaghkta, yurttas kamu
toplulugunun, cumhuriyetin bir tiyesidir. Bu sifatla yurttas icin topluluk, merkezi bir
onem tasimaktadwr. Birey bakis agisindan bu toplulugun 6zel bir yeri olmakla
beraber, digerlerinden biridir. Bu nedenle kamu toplulugunun gorevi, oOteki
topluluklarm faaliyetlerini gelistirmeyi saglayacak yapiy1 kurmak ve korumaktir. Bu
anlamda cumhuriyetciligin gorevi, ¢ogulculugu diizenlemektir (Van Gunsteren,

1994: 142-143).

Ustel’e (1999, 69-73) gore, toplulukcu yurttashk anlayisinin temel sorunu,
topluluk kimligine iligkin 6zcli ve degigsmez bir tanim getirmesinin yani sira, s6z
konusu kusatict kimlik ve degerlerin tekil yurttaslar a¢isindan da gegerli oldugu ve
olmas1 gerektigi iddiasidir. Dolayisiyla topluluk¢u yurttashk anlayisi, topluluk
aidiyetini “riza” temelinde degil, toplulugu tanimlayan adeta “organik™ 6zelliklerin

tekil {iyelere dayatildig1 bir zihniyet temelinde insa etmektedir. Ozcii ve degismez
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topluluk ozellikleri, tekil yurttaslar acgisindan da 0Ozclii ve degismez iiyelik
ozelliklerini zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla toplulukgu yurttashk anlayisi, kimlik
ve aidiyetini ¢ok genis bir segcenekler biitiinii i¢inden kurgulayan giiniimiiz modern
birey yurttasmin dzgiirliik ve dzerklik alanmni sinirlama sakincasima sahiptir (Ustel,

1999).

Liberal-sozlesmeci yurttaghk yaklasimmin “minimalist” yurttas anlayis: ise,
yasanan yurttaslk agisindan 6nem tasiyan bir dizi unsuru bilingli olarak sorunsalinin
disinda birakmaktadir. Baska bir anlatimla, liberal-sdzlesmeci yurttaghk
perspektifinin 6zgiir ve 6zerk yurttas anlayisi, siyasal katilim ve kamusal taahhiit
konularinda tekil yurttaglar1 6zgilir birakmaktadir. Yurttaslar toplulugu agisindan
onem tasiyan “dayanigma” unsuru ve yasanan yurttaghgin niteligini belirleyen firsat
esitligi ve esit baslangic ilkesi gibi konular, liberal-sdzlesmeci yurttaghgin

sorunsalinin digindadir.

Biitiin bunlara karsilik gerek klasik, gerekse modern versiyonu icinde
cumhuriyet¢ci yurttaslik, katilimi, yurttaslik erdem ve faaliyetlerinin merkezine
yerlestirmektedir. Ancak klasik cumhuriyet¢i yurttashk anlayisinin “6teki’nin tarifi
ve konumlanmas1 konusundaki son kertede ‘“kuskucu” tavri, toplumlarin yalnizca
giderek heterojen hale gelmekle kalmayip, ayni zamanda heterojenligin hak
taleplerine doniistiigli bir ortamda cumhuriyet¢i perspektifin smirliliklarini tartigmaya

acmistir.

Biitiin bu g¢eliskiler goz Oniine alinarak bu calisma esnasinda gerek hak
temelli yurttaglik anlayisi gerekse topluluk temelli yurttashk anlayisi arasinda bir
sentez yapma cabasina girisilecektir. Bundan sonraki boliimde, klasik yurttaghk
akimina alternatif olarak ortaya ¢ikan ve ona meydan okuyan farkli yurttaslik

yorumlar1 anlatilacaktir.
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1.8.  YENI  TOPLUMSAL  HAREKETLERIN = MODERN
YURTTASLIGA MEYDAN OKUYUSU

Yurttashga iligkin klasik tartigmalar, sinif miicadelesi i¢inde gelismisken, ilk
kez, yeni toplumsal hareketler, yurttaghigin kimlik politikalar1 ¢ergevesinde yeniden
tanimlanmas1 talepleriyle ortaya cikmustir. Yeni toplumsal hareketlerin kadin
hareketi, ekolojik cevre hareketi, baris hareketleri ve cesitli etnik, dinsel kimliklere
dayanan cemaat hareketleri olarak ortaya ¢ikmasinin ardinda, liberal demokrasilerin
kanuni esitlik ilkesine ve parlamenter temsil sistemine duyulan tepki vardir. Bu
hareketler, modern yurttaghgn, ‘insan haklar’’ sdylemiyle birlikte” toplumsal
gruplar1 iktidardan diglayan esitsizliklerin ve farkliliklarin goriilmesini engelledigini
belirtmislerdir. Boylece yeni toplumsal hareketlerin dile getirdigi siyasal tepkiler
oncelikle, modern yurttashgi hedef almistir. Her hareket kendi sdylemi etrafinda
yurttaghigin yeniden tanimlanmasi talebiyle ortaya ¢ikmistir. Boylelikle yurttaglik
zemininden yola ¢ikarak haklar ve aidiyetler katalogunun yeniden tanimlanmasi,
modern liberal yurttashigin cesitli 6zelliklerinin elestirilmesi sonucunu dogurmustur

((Giindogdu, 2003: 51).

Yurttaslik haklarinin gelisimi, bir anlamda c¢esitli hak miicadeleleri sonucu
yurttaglk haklarmin daha genis kesimleri kapsamasiyla gerceklesmistir. Yeni
toplumsal hareketlerin yiiriittiigii miicadele sonucunda da, kadin haklari, ¢evre hakki,
baris hakki gibi hak kategorileri pozitif hukuka girmistir. Bu haklarin 6zelligi, hak

sahibinin sadece tek bir kisi ya da birey degil tiim insanlik olmasidir.

Yeni toplumsal hareketlerin her birinin kendi i¢inde 6zerk nitelikler tagidigini
sOylemek miimkiindiir. Her biri ayr1 bir tezle yola ¢ikmakta ve siyaset
yapmaktadirlar. Yeni toplumsal hareketlerin en Onemli o6zelligi is¢i snifi
hareketlerinden farkli, ¢esitli toplumsal aidiyet, toplumsal yoksunluk veya toplumsal
duyarliliklar temelinden yola ¢ikmasidir. Esnek bir orgiitlenme tarzma sahip bu
hareketler kimi muhalif sdylemlerde ve eylemlerde isbirligine gidebilirler. Bu
hareketler, is¢i smifi hareketlerinden farkli olarak, bir anda c¢ok genis kitleleri
harekete gecirebilme potansiyeline sahiptir. Bu hareketlerin yurttaglik konusundaki

yaklasimlar1 da, yine kendi 6zerklik vurgularma dayanmaktadir. Feminist hareket,
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ekolojik hareket, baris hareketleri, etnik ve dinsel cemaatlere dayanan hareketler
kendi duyarlilik noktalarini yansitan siyasal muhalefetin yani sira, daha katilime1 bir
demokrasi talepleriyle yurttaghgi kendi duyarlilik noktalartyla yeniden
tanimlamaktadirlar. Bir bagka deyisle yeni toplumsal hareketlerin siyasal sdylemleri,
kendi duyarlilik noktalarma odaklanmakla birlikte, bu duyarliliklar {izerinden esit ve

katilimci bir siyaset kurma noktasinda birlesmektedir (Giindogdu, 2003: 51).

1.8. 1. Ekolojik Yurttashk

Cevrecilik dogaya karsi gelisen 6zel bir “6zen” seklinde son otuz yil i¢inde
dogmustur. Genel sOylemi kapitalizmin dogaya karsi telafi edilemez tahribatlarini
onlemek, tiretim ve tiikketimi kaynaklarin adil daglimi ¢ercevesinde gergeklestirmek
ve yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelmek seklinde oOzetlenebilir. Ekolojik
yurttaslik anlayist da, yurttagligin doga ve insan kavramlarinin yeniden tanimlanmasi
ve hak ve sorumluluklarin bu yeniden tanimlama iizerinde temellenmesi anlayisma
dayanmaktadir (Isin ve Wood, 1999: 114). Kiiresel ¢evre hareketi icindeki ¢esitli
hareketlerden ¢ikan, birbirinden farkli ve zaman zaman g¢akisan ii¢ farkli ekolojik
yurttaghk yaklasimi vardir: Birinci yaklasimda, sadece ergin insanoglunun yurttas
olabilmesine meydan okunmaktadir. Bu, Ozellikle hayvan haklar1 hareketlerinin
iddialariyla dile getirilmistir (Van Steenbergen, 1994: 143). Ikinci yaklasim,
insanoglunun dogaya karst sorumlulugu iizerine odaklanir. Ulusal ya da yerel yesil
partilerin ve g¢evre hareketlerinin ¢ogu, yurttashgin sadece topluma karsi
sorumlulugu degil, ayn1 zamanda dogaya kars1 sorumlulugu da icerdigini belirtirler
(Van Steenbergen, 1994: 143-144). Ucgiincii yaklasim ise, ekolojik yurttashgin
kiiresel boyutunu vurgular. Son yillarda, ¢cevre hareketi daha ¢ok kiiresel bir hareket
haline gelmistir. Bununla beraber, kiiresel ekolojik yurttaglik nosyonu, standart
kiiresel yurttagliktan, yani uluslararasi kapitalizm ve sermayenin ¢ikarlarmi 6n plana
koyan kiiresel yurttaslik anlayisina alternatif olarak gelistirilmistir (Van Steenbergen,

1994: 144).

Bugiinkii insanlarin o6tesindeki varliklar1 da yurttasliga icerme olarak
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adlandirabilecegimiz ilk ekolojik yurttaglik yaklasiminin gelisiminde, iki anlayis 6n
plana ¢ikmaktadir: Birincisi, insan haklarmin bugiinkii insanlarm haklarindan da Gte,
heniiz dogmamis insanlarin haklarin1 da kapsadigi, bu nedenle, gelecek nesillere
“yasanabilir bir diinya” birakma yiikiimliiligli oldugu anlayisidir. Bu anlagis mevcut
hukuk sistemlerinde, ¢evre hakkmin 6zneleri arasinda gelecek kusaklara da yer
vererek diizenlenmistir. ikinci yaklagim ise yurttashgm sadece toplumsal smiflar ve
kapitalizmle ilgili olmadigi, ayn1 zamanda hayvanlarin sosyal haklarin1 da igerdigi
anlayisint 6ne siirerek, hayvanlar1 da hak sahibi ve kullanicisi konumuna
getirmektedir. Boylece bu iki yaklagim, haklarm 6znesini mevcut insanlardan 6te bir
Ozne olarak tanimlamislardir. Bu yaklasim c¢evre hareketinin tarihsel misyonunun
cevreyi sadece insanoglunun yarari icin korumak degil, ayni zamanda doganin

haklarin1 da savunmak oldugunu yansitir (Van Steenbergen, 1994: 144-145).

Ikinci ekolojik yurttashk yaklasimi “sorumluluk™ iizerine vurgu yapmaktadir.
Cevre hareketi ve diger ozgiirlesme hareketleri arasinda onemli bir fark da, iste,
sorumluluk noktasinda ortaya, ¢ikar. Siyahlar, isciler, kadinlar ve diger gruplar,
kendi haklar1 i¢in miicadele ederlerken, doga haklari, baskalar - insanlar - tarafindan
savunulmak durumundadir. Boylece ekolojik yurttashgin bu boyutunda, yurttashgin
gorev ve sorumluluk boyutu 6ne ¢ikar. Burada ekolojik yurttaghk dogal diinyaya
kars1 sorumlulugun artmasi anlamima gelir. Bu anlayis, toplumun doga karsisindaki
onceligine meydan okumaktadir ve her tiirlii insani amag, biyosfere entegrasyona tabi

olarak goriilmektedir (Van Steenbergen, 1994: 146).

Ekolojik yurttashgin iiclincii boyutu kiiresellige vurgu yapar. Ancak kiiresel
ekolojik yurttaslk, pek ¢ok kiiresel yurttaslik tiirlinden, 6zellikle de kiiresel kapitalist
yaklasimlardan ayrilmaktadir. Burada diger global sdylemlerin aksine, kapitalizmin
gerekleri degil, doganin korunmasi séz konusudur. Her tirlii iiretim ve tiikketim
faaliyetleri dogal dengeler gz Oniine alinarak diizenlenecektir, yani amag kapitalist

isletmelerin doga iizerindeki tahribatina son vermektir (Giindogdu, 2003: 83).

Ekolojik yurttaslik Onerisinin, modern yurttaghga yonelttigi en temel elestiri,
modern yurttaghgin 6znesinin birey olmasidir. Ekolojik yurttaslik, gelecek nesilleri,

hayvanlar1 ve hatta daha genis bir anlamda tiim dogay: haklarin 6znesi konumuna
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getirmektedir. Boylece modern yurttaghk haklarinin ve goérevlerinin tek sahibi ve
muhatab1 “birey” olmaktan ¢ikmistir. Hak sahibi olan 6znenin genislemesi, bireye
hem doganm ve gelecek nesillerin haklarma sahip ¢ikmak gibi yeni gorevler
yiklemis, hem de 06zne konumunu bu yeni aktdrlerle paylasmak durumunda

birakmistir (Giindogdu, 2003: 84).

1.8.2. Kadin Hareketi ve Yurttashk

Kadm hareketi, ilk ortaya ciktigindan beri, kadinin toplum icindeki yerini
sorgulayarak liberal yurttaglik kavramini elestirmistir. Kadin hareketinin ortaya ¢ikisi
liberal yurttashk ve Ozel-kamu ayriminda Onemli bir krizin olugmasma neden
olmustur. Liberal-feministler, kadinlarin medeni ve siyasal hak elde etmeleri, egitim
ve meslek hakki kazanmalar1 ve evlilik i¢cinde kadinin durumunun iyilestirilmesi gibi
konularda hak miicadelesinde bulunmuslardir. Liberal feminist hareket sadece,
kadmlarin erkeklerle ayni haklar1 elde etmesi miicadelesini vermis ve kadmlarin
“kadin” kimligini ihmal etmistir. Bununla birlikte, liberal yurttashik anlayigmnin

elestirilmesinde feminist yaklasimin 6nemli etkileri olmustur (Gilingogdu, 2003: 55).

Feminist analizler, liberal yurttaghk ve 6zel-kamu ayrimmnin olusumunda,
cinsiyet ayrimciliginin kurucu rolii olduguna isaret etmislerdir. Carole Paternan
(1989, 213), liberal kuramim temelinde yer alan toplum sdzlesmesinin, bilinenin
aksine esitlik degil dislayicilik getirdigi goriisiinii savunmustur. Kadinlar, ataerkil
toplum diizenine karsi girisilen miicadelede esit bireyler olarak algilanmazlar, sadece
erkekler birey sayilmaktadir. Ataerkinin babanin ogul iizerindeki egemenligi ve
kocanin karis1 iizerindeki egemenligi olmak {iizere iki boyutu vardir. Bununla
beraber, toplum sozlesmesi kuramcilari, ataerkcilerle giristikleri miicadelede,
yalnizca babanin ogul iizerindeki egemenligini kaldirmak i¢in ¢aba sarf etmislerdir.
Kocanin karist lizerindeki egemenligi ise, tam da liberal diizenin temellerinin, yani
6zel miilkiyetin korunmasi i¢in korunmasi gereken bir egemenlik bi¢imi olmustur.
Bu ylizden egemen devlet ile birey arasinda imzalandigi varsayilan toplum

sozlesmesi, gercekte miilk sahibi erkekle imzalanan bir s6zlesme varsayimina
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dayanmaktadir. Bdylelikle, toplum sozlesmesi taraftarlarinin, ogullarin yetigskin
olduklar1 zaman, babalar1 gibi 6zgiir ve onlara esit olduklari, bu nedenle adil olarak
yalnizca kendi iradeleriyle yoOnetilebilecekleri iddiasi tam da bu arglimandan

kadinlarin diglanmasi iizerine kurulmustur

Kadinlarin kocalarna tabi olduklar1 diisiincesi, gerek erken donem, gerekse
gec donem liberal kuramcilarda hakim olacaktir. Locke’un ve sonraki liberal
kuramcilarin bakis acisina gore, hayatlari, servetleri ve miilklerinin korunmasi i¢in
toplumsal sozlesme yapan “bireyler”, hane halkmin efendisi olan erkeklerdir.
Kurucularma gore, Amerika Birlesik Devletleri Temel Haklar Bildirisi’nde anilan,
kisiler, her biri kendi patriarkal (ataerkil) alanini kuran, ailelerin erkek efendileridir.
Dahas yurttaglik i¢in birincil niteligin kamusal olaylara katilim hakki ve rasyonellik
oldugu ortaya konmustur. Erkek ¢ocuklar, ancak yetiskin akilciliga ulastiklar1 zaman
yurttas olabilirler. Kadmnlar akildan yoksun olduklar1 i¢in, yurttaghk roliine layik
goriilmezler (Danoven, 2001: 22).

Kadm merkezli feminizm ya da kiiltiirel feminizm, liberal feministlerin
kadmlarin erkeklerle ayni haklara sahip olmalar1 gerektigi sOylemini elestirerek,
liberal esitlik ilkesinin gergek anlamda esitligi gerceklestirmesinin  miimkiin
olmadigin1 belirtir. Kadinlar i¢in, tam esitligin saglanmasi, dolayisiyla haklarin
kullanilabilir bir igerikle donatilmasi, ancak yeni bir 6zel-kamu tanimlamasiyla,
kadmin “kadin” kimligiyle girebilecegi, kamusal alan sayesinde miimkiin olacaktir

(Danoven, 2001: 352 ).

Feminist yaklasimin radikal demokratik bir yorumla yeniden tanimlanmasi
gerektigini one sliren Mouffe (1993: 79-83), demokratik yurttaghigin, kolektif, dahil
edici ve genel nitelikte oldugu goriisiindedir. Cinsel farkliligm yurttaghk tanimiyla
iliskilendirilerek yapilmamasini, cinsel farkliligin etkili bir sekilde konu dis1

birakildig1 yurttashigin yeni bir seklini kurarak yapilmasini belirtmektedir.

Mary Dietz (1993: 87) ise kendi yurttaglik yorumunu, Marksist ve maternalist
feminist yurttaslik anlayislarinin elestirisi lizerine kurar. Marksist feminist yurttaghk

anlayis1 erkekleri burjuvalar ve kadmnlar1 da proletarya olarak konumlandirarak
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yurttagliga, genel iretim iligkileri c¢ergevesinde yaklasir. Dietz, Marksistlerin bu
tutumunun yurttaghiga gereken 6nemi vermedigini belirtmektedir. Yurttaglik Marksist
feministlerin sozliiklerinde oteki benzer kavramlardan, yani, katilim, eylem,

demokrasi, halk ve siyasi 6zgiirliikkten ¢ok daha az yer tutmaktadir.

Dietz (1993: 88-93), Marksist feminist yurttaghk yaklasimimnin emek, smnif
miicadelesi, sosyalist devrim, toplumsal degisimlerin arasinda kayboldugunu, daha
dogrusu, yurttaghgin ancak bu eylem ve olgular sayesinde anlam kazandigni
belirterek bu yaklasimin yetersizligini vurgular. Maternalist yaklasim ise, bir
anlamda liberalizmin 6zel kamusal ayrimini kabul ederek feminizm anlayisini 6zel
alanin yiiceltilmesi {lizerine kurar. Bir bagska deyisle maternal feministler, devletci
politikalar1 ve bireyci kisileri elestirir ve onlarm yerine gorebildigi tek alternatifi,
yani 6zel alanin erdemlerini ve bagkasi i¢in endiselenmeye adanmis bir kisilikle
sekillenmis bir politika Onerir. Maternalist yaklasimin bir diger one ¢ikan yonii,
kadinlar1 yiiceltmesi ve yliceltmenin yol agtig1 sorundur. Maternalistler i¢in kadinlar
erkeklerden daha ahlakli olurlar, ¢linkii onlar annedirler, annelik zorunlu ve evrensel
olarak kendisi bizzat duygusal, sefkatli ve sevgi dolu bir etkinliktir. Boylece,
yurttaslik anlayisinin da temelinde esit yurttaglar arasindaki ayirt edici siyasi bag
degil, anne ve cocuk arasindaki icten bag yer alir. Dietz, maternal yaklasimin,
politikayr gayr1 sahsi bir alan olarak algilayan liberalizmin diistiigli a¢gmaza
diistiigiinii belirtir, yani, maternalistler politikanin ger¢cek kaynagi olmayan kisisel
alandan olusturdugu bazi regeteleri politikanin yerine gecirmek isterken ayn1 agmaza

diismektedir (Giindogdu, 2003: 59).

Kisaca Ozetlenecek olursa, Feminist yaklasimlar, liberal yurttaghgmn kanuni
esitlik ilkesinin yeni bir ayrimcilik yarattigi ve kadmlar1 ikinci plana ittigi
goriigleriyle liberal yurttasligin kapsayicilik 6zelligine duyulan giivenin bir anlamda
sarsilmasini saglamislardir. Farkli yaklasimlarin birlestigi nokta, yurttaghgn, gergek
anlamda esitlik saglayabilmesi i¢in kadinlar1 kadin kimligiyle taniyan 6zel-kamu

ayrimimna dayana yurttashgmn yeniden olusturulmasidir (Giindogdu, 2003: 60).
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1.8. 3. Kent Yurttashg:

Kent yurttasghgi, ulus-devlet yurttaghgina alternatif olarak getirilen yurttashk
oOnerileri arasinda yer almaktadir. Kent yurttashigi yaklasimmin ¢ikis noktasini, ulus-
devlet yurttaghgmin kokeninin kent devletlerinden gelmesi olusturmaktadir. Bu
konuda pek ¢ok farkli yaklagim bulunmakla beraber, ortak noktalar1 yurttaghigmn ulus-
devlet aidiyeti boyutunun yerini, kent aidiyetinin almasidir. Kent yurttaghgi, onerileri
kentte yasayan herkesin, ulusal devletin yurttasi olup olmamasina bakmaksizin,
kentin yonetimine katilmalar1 gibi demokratik bir yaklagimla hareket edebilecekleri
gibi, kent zenginlerinin, kent yoksullarindan ayrildig: ayr1 birimler i¢inde yasamalar1

gerektigi gibi dislayici hareket tarzlari da benimseyebilmeleridir (Giindogdu, 2003: 79).

Baubock (2003: 149), kent yurttasliginin ulus-devlet yurttasliga alternatif
olarak daha demokratik igerigine vurgu yapmaktadir. Kentlerin ulus-devlet
yurttashgindan ayr1 ve bagimsiz bir yurttashk gelistirmeleri demokrasinin,
cogulculugun ve katilimciligin da bir geregidir. Baubock, biitiin ulus-devletlerin
smirlarmm kendi yurttaglar1 disindaki insanlara kapali oldugunu; oysa seyahat
hakkinin, sadece yurttaglara tanmnan bir ayricalik degil, insan hakki oldugundan
hareketle, kent yurttaghigmimn ulus-devlet yurttagligina gore daha katilimer bir
yurttaghk sunma potansiyeli oldugunu belirtmektedir. Kent yurttashginin
kurulmasiyla dogum yeri, kan bag1 ve kazanma esaslarinin yani sira, yurttashgin
ikamete gore verilecegini, boylelikle yurttashgin ulus-devletin  smirlayici

diizenlemelerinden kurtulacagini belirtmektedir.

Isin ve Wood (1999: 117) ise, kentlerde ulus 6tesi siniflarin hegemonyalarina
isaret ederek, kentlerde zengin kesimin tiiketim ve degisim iliskilerinde belirleyici
oldugunu ifade etmislerdir. Kentlerdeki diizenlemelerin bu smiflarin ¢ikarlarina gore
yapilmasi, kentin geri kalan kesiminin dislanmasi1 tehlikesini de beraberinde
getirmektedir. Kentin geri kalaninda ise etnik, dinsel azinliklar, go¢menler, isciler,
smif digina itilenler durumundadir. Boylece kentin bu iki kesimi arasinda yaratilacak
ayrimceilik, kent yurttaghginin demokratik, katilimei igerigini degil, dislayict igerigini
zenginlestirecektir (Glindogdu, 2003: 80).
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1.9. YURTTASLIK OLGUSUNUN GENEL DEGERLENDIRMESI

Kapitalizmin ve demokrasinin gelismesine paralel olarak onem kazanan
yurttaghk olgusu, icerigini Bati siyasal diislince tarihindeki bir dizi tartisma ve
Batr’'nin toplumsal yasam deneyimlerine bagli olarak ortaya c¢ikan evrimin
sonucunda kazanmistir. Yurttashk, genel anlamiyla bir siyasal topluluga aidiyetten
kaynaklanan hak ve gorevler biitiinii olarak ifade edilir. Yurttaghgmn hak ve aidiyet
boyutu genel hukuksal a¢idan ifade edilirken, sosyolojik boyutunu siyasal 6zellikle
vurgulamak gereklidir. Ciinkii yurttashk, salt devlet merkezli bir tanimlamanin
Otesinde hem farkl cikarlarin/¢atigmalarin birbirleriyle hem de devletle olan

miicadelesi sonucunda kazanilmistir

Tarihsel siirecte toplumsal iktidar miicadelelerinin konusu olan yurttaglik, bir
yandan asagidan talep edilen bir haklar kategorisi olarak gelisirken, bir diger yandan
da yukaridan, yani devlet tarafindan verilen bir statii niteligindedir. Bu da
yurttagligin pratikte icerme ve dislama politikalarinda merkezi Oneme sahip
oldugunu gostermektedir. Modern yurttashk, ulus devlet sinirlarinda anlam
kazanmustir. Yurttas, ulus devletin mesruiyet dayanagi olan soyut ‘ulus’un
somutlagmis goriiniimiinii olusturmaktadir. Bu durum, devlete yurttashk kosullarini
belirleme yetkisi vererek, bazi kesimleri siyasal sistemin diginda tutma secenegi
tanimaktadir. Kimlerin ulus devlet sistemine dahil edilecegi, kimlerin sistemin
disinda tutulacagi, uluslararasi toplumun cesitli donemlerde etkilendigi siyasal
gelismelere paralel olarak degisiklik gostermistir. Boylece yurttashik konusundaki
temel catismalar, aslinda ulus devletlerin yasadigi siyasal doniisiimlerle ic¢ ice

gelismis, hatta bu siyasal doniisiimlerin bir parcast olmustur.

Dolaysiyla yurttaslik en basindan beri, bir takim dislayict pratikleri
beraberinde getirmistir. Ozellikle modern dénem oncesinde yurttash@m ayirt edici
ozelligi, smif ve cinsiyet ayrimecilig1 lizerine kurulmasi ve bu ayrimeciligin gelenek
hukukuyla per¢inlenmesidir. Yurttashgin ¢esitli donemlerde toplumsal miicadele
alaninin merkezine taginmasimin nedeni, toplumlarda meydana gelen ekonomik ve

siyasal degisikliklerdir.
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Buradan hareketle modern yurttasligin gelisimi de, toplumda meydana gelen
kokli  ekonomik degisikligin, siyasal sistemi doniistiirmesi arayiglart iginde
gerceklesmistir. Modern yurttaslik, ilk ortaya ¢ikistyla, aristokrasinin ayricaliklarina
kars1 bir tez olarak, ylikselmekte olan yeni sinif, burjuvazinin séyleminde yer
almistir. Ancak modern yurttaghgi, klasik yurttagliktan ayiran “kanun oniinde esitlik”
ilkesi sayesinde, Yurttaslik hem smif temelli icerigini gizleyecek, hem de c¢esitli
donemlerde farkli smiflarin yurttashk haklarmi elde etmeleri potansiyelini
tastyacaktir. Baslangicta yalnizca bireysel haklar1 igeren yurttaghk haklari, hem hak
kategorilerinin sosyal ve kiiltiirel haklar1 kapsayan bir nitelik kazanmasiyla, hem de
farkli toplumsal siniflarm yurttaghk hakki elde etmesiyle genislemistir. Bir baska
deyisle, modern yurttaslik, smnif temelli ve diglayici bir icerik tagimasina ragmen
kanun Oniinde esitlik ilkesi ile c¢esitli donemlerde doniisime ugrayarak farkli

kesimleri kapsayan bir 6zellik gostermistir.

Yurttashik kavrami modern déonemde modern siyasetin ‘katilim’, ‘temsil’,
‘0zyonetim’, ‘6zdenetim’ kavramlar1 ile harmanlanarak, modern oncesi ¢aglardaki
anlam ve iceriginden Onemli bir farklilik sergilemistir. Bu da gdstermektedir ki
modern yurttashik kavrami, modern siyaseti olusturan temel kavramlarla i¢ ige
gelismis, hatta bu kavramlarla birlikte anlam kazanmistir. Bir baska deyisle modern
demokrasilerin merkez kavramlarindan biri olan yurttashk, uluslagsma stirecleri, ulus
devletlerin kurulusu ve liberal demokrasilerin gelisimi i¢inde anlam kazanmistir.
Tilim bu siireglerin diinyanm farkli cografyalarmda farkl: gelisim ¢izgisi izlemesinin

bir sonucu olarak da, yurttaslik farkli geleneklerden beslenmistir.

Machiavelli, Rousseau gibi kuramcilar yurttaghigin cumhuriyet¢i gelenegine
kuramsal temel hazirlarlarken, Ingiltere i¢ savasinin g¢ikmazlari, Locke’a liberal
yurttaglk anlayisinin temellerini teorilestirme ortami saglamistir. Bu gelismelere
paralel olarak 1789’un sert ve jakoben ulusculuk anlayisi siyasal topluluga karsi
gorevleri 6n plana ¢ikaran cumhuriyet¢i yurttaglik anlayisini dogururken, 1688
Ingiliz Biiyiik Devrimi’nin parlamentonun egemenliini yumusak bir gecisle
saglamasi ve 1776 Amerikan Devrimi’nin millerce uzakliktaki bir egemene karsi

bagimsizlik miicadelesi seklinde gelismesi, daha ¢ok haklara vurgu yapan liberal
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yurttaglik anlayisini dogurmustur.

Kapitalizmin uluslararas1 boyut kazanmasiyla, sermaye akisi ulus-devlet
sinirlarinin - digma  ¢ikmugtir.  Bunun sonucunda, ulus-devlet ¢6ziilme siirecine
girmistir. Kiiresellesme siireciyle ulus-devlet egemenliginin ¢oziilmesinin yurttashiga
yansimasi ise, yurttaghigin birlik ve biitlinliik olusturma islevinin ortadan kalkmas1 ve
ulus-devletlerle yurttaglar arasinda temsil krizinin ortaya ¢ikmasi seklinde olmustur.
Kiiresel kapitalizmde ulus-devletlerin ¢ok uluslu sirketlerin ya da ¢esitli uluslararasi
girisimlerin aldiklar1 kararlar1 uygulama birimleri haline gelmeleri, yurttaslarin
devlet politikalarini etkileme sanslarinin ortadan kalkmasima neden olmustur. Ayrica,
kiiresellesmeyle birlikte yerel kimlik ve aidiyetlerin 6n plana ¢ikmasi, ulusal
kimliklerin farkliliklar temelinden yeniden tanimlanmasi taleplerini beraberinde
getirmigtir. Tiim bunlar ulus-devletler ve yurttaslari arasinda yasanan temsil krizinin
gostergeleridir. Bu krizin asilmasi girigimleri ise, yeni yurttaglik Onerileri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Yeni yurttaghik Onerilerinin her biri, modern yurttashgm kapsamadigi bir
alandan elestiri yOnelterek, yurttashigin kendi sdylemlerini de igerecek sekilde
yeniden tamimlanmasim dile getirmektedirler. Ozellikle birlesik Avrupa ideali,
yurttaghk kimligine iligkin yeni bir anlayism, bagka bir anlatimla ulus-devlet Otesi
yurttaghgin olabilirligi tartigmalarin1 da giindeme getirmistir. Bu baglamda, bir
yandan yeni toplumsal hareketler, ulusal ve etnik azmliklar, kimlik politikalar1
cergevesinde bir tanimlama talep ederlerken, diger yandan ise, yurttaghgmn ulus-
devlet aidiyeti diginda kiiresel ve yerel aidiyetler belirtmesi gerektigi talepleri ortaya
cikmaktadir. Boylece, yurttashigin baglamsal tariflerine yonelik, feminist yurttaslik,
ekolojik yurttaghk, kent yurttashgi, Avrupa yurttaghgl ve kiiresel yurttaslik

tartigmalar1 da son zamanlarda popiilerlik kazanmaya baslamistir.

Yurttaghgin son zamanlarda c¢ok tartisilma nedenlerinden biri de gog¢
olgusudur. Ozellikle, ekonomik nitelikli goglerle gittikge heterojenlesen Bati
toplumlari, devlet-yurttas iligkisini ¢éziimlerken hukuksal, siyasal ve sosyal nitelikte
bir takim sorunlarla da karsilasmislardir. Ozellikle ¢ok hizli bir artis gdsteren

Miisliman niifusun kiiltiirel haklar, egitim kurumlar1 ve basortiisii gibi talepleri
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karsisinda Batili toplumlar ciddi sikintilarla karsilasmislardir. Bu sikintilar1 agsmak
icin c¢ok Kkiiltlirli yurttaglik, anayasal yurttaghk gibi bir takim yeni arayislara

girilmigse de bu sorun giiniimiizde varligin1 daha da siddetlenerek hissettirmektedir.

Calismanin ilerleyen boliimlerinde bir bat1 kavramsallagtirmasi olan yurttaglik
olgusunun Tiirkiye gerceklerine uyup uymadigi arastirilacaktir. Yurttaghgin tarihsel
gelisim siireci Tiirkiye sartlarinda incelenerek, yaratilmak istenen yurttas ve

yurttaglik olgusunun giiniimiizdeki goriiniimii sunulmaya ¢aligilacaktir.
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II. BOLUM: OSMANLIDA YURTTASLIK

2.1. OSMANLI TARIHSEL ARKA-PLANI

Tiirkiye’de yurttaslik olgusunun toplumsal, tarihsel arka-planina egilebilmek,
bunlarin demokratiklesme siirecindeki etkilerini inceleyebilmek i¢in, Osmanli’nin
toplumsal ve siyasal diizeninde devlet-toplum ve birey iliskilerine genel hatlariyla
g6z atmak gerekir. Cumhuriyet donemindeki olusumlara ve iliskilere 151k tutabilecek
olan bu inceleme, hem devlet gelenegini, siyasal kurumlar1 ve siyasal kiiltiirii, hem
de ekonomik-kiiltiirel iligkileri ve toplumsal muhalefeti igermektedir. Bu nedenle,
asagidaki alt bagliklarda sosyo-ekonomik, siyasal-kiiltiirel baglamda yurttashk
potansiyeli tastyan somut olusumlar diizeyinde devlet-siyaset ve yurttaglik iligkisi ele

almacaktir.

2.1.1. Osmanl’nin Sosyo-Ekonomik Diizeni

Osmanli Imparatorlugu, Selguklu-Bizans smir bolgesinde Osman Gazi
etrafinda toplanmis hudut kuvvetlerinin 13. yiizyilin sonlarmna dogru siyasi bir varlik
olarak ortaya ¢ikmasi sonucu, tarih sahnesine girmistir. Gerek siyasal ve gerekse
toplumsal arka planinda eski Orta-Dogu Imparatorluklarinin, Orta-Asya Tiirk Ha-
kanliklarmin ve Islamiyet’in fikri katkilarinin karisimi  oldugunu sdylemek
miimkiindiir (Uzungarsili, 1954: 26). Osmanli Imparatorlugunda 1. Bayezid
(Yiddirim) ile baglayan ve II. Mehmet (Fatih) ile birlikte biitiin kurumlar1 ile
yerlestirilmeye ¢alisilan bir merkezi idare uygulamasi s6z konusudur. Bu sistem en
genel bicimleri ile XVIII. Yiizyil baslarina kadar varligini siirdiirebilmistir. Ancak
XVII. yiizyilla birlikte sistem, bdlgesel unsurlarin agirlik kazandigi bir goriiniim

almustir.

Osmanli Devletinin gelenek¢i yonetimi, XIV. yilizyilin sonlarina dogru genel
hatlar1 ile olusmustur. Osmanli toplumunun bu kendine 6zgii yapisi, i¢ isleyisi

bakimindan hassas dengelere dayanan, merkeziyet¢i-misyoncu (gorevci) bir karakter
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tagir. Osmanli devletinin temelinde, zengin bir dini gruplar mozaigini, asiret birlikle-
rini, etnik unsurlar1 refah (veya yar1 refah) i¢indeki sehirleri bir biitiin olarak orgiitle-
meyi bagarmis olan bir merkez bulunmaktadir. (Mardin, 1995: 111). Osmanl yone-
timinde hiikiimdar, merkezi bir rol oynamaktadir. Otoriteyi saglayabilmek i¢in
dogrudan hiikimdarin emrinde ve daima harekete hazir bir Yeniceri ordusu
kurulmustur. Ulkeyi yonetmeye iliskin yetkiler, “Enderun Sistemi” ile saray
okullarinda yetisen ve dolayisiyla bagliliklar1 ve konumlar1 sadece hiikiimdara ait
oldugu icin “kul taifesi” olarak tanimlanan bir memurlar sinifi arasinda
paylastirilmistir. Yargi erkini yiiriiten ve gorece 6zerk kabul edilebilecek “ulema”
simifina mensup kadilarin merkeze bagliliklar1 “memur” statiisliyle saglanmaya

calisilmistir (Yiicel, 1974: 40)

Osmanl klasik dilizeninin 6ziinii, timar sisteminin olusturdugunu séylemek
cok da fazla iddiali olmaz (Kiligbay, 1985: 361). Timarlar biiyiikliikklerine gore; has,
zeamet ve timar olmak iizere iige ayrilmaktadirlar. Timar sahibi (sipahi), reayadan
toprak rant1 karsihiginda vergi toplamakta ve karsiliginda orduya belirli sayida
techizath savasct saglamaktadir. Bu askerlere “cebelii” denilmektedir. Timar sahibi
(sipahi), topragin miilk sahibi degildir. Topragin miilkiyeti padisaha aittir. Timarlar
padisahtan, yani merkezi idareden ¢ikan bir imtiyaz fermaniyla ihsan edilir. Bu
belgeye “berat” veya “teksire” denir (Yerasimos, 1986: 203). Timar sahibi, S.
Divitgioglu’nun (1981, 52-53) belirttigi gibi devletin bir memuru, bir temsilcisidir.
“Devlet adina topraktan yaratilan rant iizerinden vergi toplar ve devlet adina asker
toplar. Timar sahibi verilmis bir bolgede devlet otoritesinin yerine kaim olan bir
asker-memurdur.” Bir diger ifadeyle, sipahi, topragi isleyen bir devlet memurudur ve

reaya iizerinde herhangi bir tasarruf yetkisi bulunmamaktadir (Ispirli, 1999: 241).

Toplumun Onemli unsurlarindan biri olan reaya ise, irsi olarak topraga
baglhidir. Kanunnamelerde bu durum “raiyet oglu raiyettir” formiiliiyle ifade
edilmektedir. Reayanin farkl statiide olmas1 kanunnamelerde “reaya ata biniib kilig
kusanmak yoktur” ibaresiyle anlatilmaktadir. Ulkedeki iiretimin tek kaynagi olan
reaya, yonetici siniftan daha giivencededir. Padisahtan berat alarak bir goreve atanan

herkes Osmanli sisteminde, askeri sayilldigindan padigahin kulu da olmaktadir.
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Padisahin iradesi karsisinda mal ve canlarinin herhangi bir giivencesi yoktur. Oysa
reaya padisaha ait sayilmakla birlikte, onun kulu olmadigindan hem mal hem de can

giivenligine sahiptir (Kilicbay, 1985: 389).

Osmanli toplumunda, devletin-6zel miilkiyete sik sik miidahale etmesi ve
0zel servetlerin miisadere tehlikesi ile karsi karsiya bulunmasi, vakif kurumunun
gelisip yaygmlasmasima neden olmustur. “Islam hukukuna gére vakif, 6zel miilkiyet
altindaki bir malin gelecekteki gelirinin kamu yararma veya hayir amaciyla tahsis

edilmesi demekti” (Pamuk, 1988: 93).

Anlasilacagi ilizere Osmanli toplumsal-siyasal yapis1 kati bir yOneten-
yonetilen ayrimima ve bu ayrimin oturdugu hassas dengeye dayanmaktaydi. Bir
yanda siyasal merkezi olusturan Sultan ve onun asker-sivil biirokratlari, diger yanda
reaya bu esitsiz iligkinin taraflartydi. Toplumsal diizeni saglamak adina benimsenmis
olan bu ayrimlagsmada, iktidar1 toplumdan kaynaklanmayan askeri kesimin temsil
ettigi devletin, toplumun (reaya) iizerinde baskin bir gii¢ olarak hakimiyeti XVII.

yiizyildan sonra daha da artmustir.

Osmanli devletinin Istanbul’u fethederek Dogu Roma’nin mirasina sahip
¢ikmasi1 ve imparatorluk haline gelmesiyle Osmanli Devletine 6zgii bir millet sistemi
olgunlastirilmistir. Bu yap1 temel olarak, her farkli din ve mezhebin kendi dini
otoritesi ¢evresinde Orgiitlenmesi ve bu yolla Osmanli hanedanina baglanmasi olarak

tanimlanabilir.

Osmanli’da seriata dayanan devlet anlayisinda dilsel farkliliklara gore toplum
gruplandirilmig, Millet sistemi ig¢inde her dilli grubun i¢inden se¢ilmis en yiiksek
riitbeli din adam1 o toplulugu diizenlemek ve ydnetmekle gorevlendirilmis, birer
devlet memuru gibi Sultana kars1 sorumlu kilinmistir. Bu sistem i¢inde, “farkli olana
yasam hakk1 ancak Islam’1mn iistiinliigiinii ve otoritesini kabul ederse tanmmstir. Yani
farkli olan1 kendisi ile esit saymamakta bir kast sistemi i¢inde ikinci smif yurttas
olarak yasamaya mahk(im birakmistir. Modern anlamda bireye ve bireyin O6zgiir

iradesi ile karar vermesine olanak tanimamistir” (Akgam, 1992: 124).
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Osmanli devlet geleneginin bir sonucu olarak yonetilenlerle, yonetenler
arasindaki iligki, yukaridan asagiya dogru inen “diizenleyici ve buyurucu” bir
iliskidir. Yani yonetilenler, yonetenler tarafindan kendilerine “buyrulanlara” uygun
hareket etmek zorundadirlar. Yonetilenlerin, karar alma ve bu kararlar1 uygulama

stireclerine katilmalar1 s6z konusu degildir.

Osmanli toplumunun kendine 06zgii sartlar1 i¢inde yOnetilenleri,

yasama bi¢imleri bakimindan asagidaki sekilde tasnif etmek de miimkiindiir:
1-Sehirliler 2-Koyliiler 3- Gogebeler

Bu gruplandirma tamamen yasama bi¢imlerine gore diisliniilmekle beraber,
gogebelerin ¢ok biiyiik bir boliimiinii Miisliimanlarin olusturdugunu hatirda tutmak
gerekmektedir. Modern toplumun temelini olusturan yapilarin omurgasini, sehirlilige
ve bir bakima denetimi kolay alanlara dayali yapilar olusturmaktadir. Osmanli
devletinin modern hayata intibak edememesinin gerisinde, azalan askeri giicle paralel

olarak artan denetim dis1 alanlarin ¢ogalmas1 yatmaktadir denilebilir.

Osmanli devletinin zaman i¢inde degisen demografik yapisina herhangi bir
dinsel ya da etnik ayrim yapilmaksizin yiizeysel olarak bakildiginda bile karakteri
itibartyla Osmanlilar, “koyli” bir toplum goriintiisiindedirler (Mc Carthy, 1995: 54).

Osmanli toplumsal yapisini anlayabilmek icin loncalardan da bahsetmek
gerekir. Sehirlerdeki zanaat tliretimi siki devlet diizenlemeleri altindaki loncalar
tarafindan yapilirdi. Devlet iiretim siirecini, hammaddelerin dagitimini, iiriinlerin
nitelik ve niceligini denetler ve fiyatlar1 saptardi. Sehir tiretimi tizerindeki bu denetim
kismen, devletin i¢ ticaret Tlizerinde kurdugu kontrol ~mekanizmasiyla
gerceklestirilirdi. I¢ ticaretin orgiitlenmesi, bdlgesel ve bdlgeler arasi pazarlar
yoluyla olurdu. Devlet bu pazarlar1 tesvik eder, ticaret yollarinda ve pazarlarda tiiccar
ve malinin giivenligini saglar ve ticari iglemleri siki sikiya denetlerdi (Keyder, 1983:
120-122). Uretimin merkezi bir anlayisla kesin kurallara baglanmasi, malin
kalitesinin, fiyatmin arz ve talep dengelerine gore olugmasmi engellemekteydi.

Devlet, temel mallarin standart kalitesini ve fiyatini belirleyici bir gorev iistlenmis ve
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bunun disina ¢ikilmasi kesin sekilde yasaklanmist: (Oztiirk, 1999: 141).

Kisaca, Osmanli’da bireyden s6z etmek miimkiin degildir. Kul, tebaa anlayis1
baglaminda iligkiler gelismis, kutsal devlete, dolayisiyla padisaha itaat, en onemli
unsur haline gelmistir. Osmanli toplum yapisi, Timar sistemi lizerine insa edilmistir.
Devsirmecilik, yonetici kadrolarin yetistirilmesinde basvurulan yoldur. Osmanli’da
0zel miilkiyet olmadigr i¢in vakiflar gelismis, onemli bir unsur haline gelmistir.
Ticaret de localar tarafindan diizenlenerek, koordine edilmistir. Sonu¢ olarak
Batidaki yurttaghgm tarihsel gelisimi, klasik donem Osmanli toplumsal yapisinda

goriilmemektedir.

2.1.1.2. Klasik Toplumsal Diizenin Coziiliigii:

Kendi igerisinde belirli bir tutarlilikla isleyen Osmanli sistemi, 16’nc1
ylizyillin sonlarina dogru eski isleyisini yitirerek c¢oziilmeye baslamistir. Braudel
(1994, 86), 16’nct yiizyilin ortasindan Oncesine ait bir olusum olarak biiyilik
miilkiyetin gelistigini ve 1550-1570 yillar1 arasindaki donemin belirleyicisi oldugunu

belirtmistir.

Osmanli toplumunda 16’nc1 ylizyilin son ¢eyreginde baslayan bunalim ve ge-
rileyigin, en O6nemli nedeni ekonomiktir. Batidan ticaret ve degerli maden girisi
yoluyla ekonomik bunalim bas gdstermis ve fiyatlar hizla yiikselmeye baslamistir
(Pamuk, 1988: 123). Ortaya ¢ikan mali kriz, merkezin kirsal alanlardaki merkezkag
egilimi durdurabilecek zorlayici aygiti harekete gecirmesini Onlemistir. Vergi
gelirlerini artirma girisimlerinin, tarimsal yapinin dengesini daha da bozarak durumu

agirlastirdigi goriilmektedir (Keyder, 1993: 124).

Diizenin bozulmasi ve parasal ekonominin getirdigi fiyat artiglari, askeri
sipahi sistemini iglemez hale getirmistir. Askeri hizmetten kagilmaya baslanmis ve
merkezi yonetimin emrettigi denetimler komedi haline doniismiistiir (Braudel, 1994:
87). Merkezi yonetimin tarimsal artigin daha biiyiikk bir boliimiine dogrudan el

koyma c¢abalarinin ikinci ve en uzun donemde daha Onemli sonucu ise, dirlik
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diizeninin ya da timar sisteminin gerilemesi ve iltizam diizeninin tarimsal kesime
yayllmas: olmustur (Pamuk, 1988: 127). Iltizam usuliinde, devletin ticaretten,
tarimsal tiretimden ve diger kaynaklardan aldig1 vergilerin bir bdliimiiniin toplanmas1

isini acik artirma yoluyla miiltezim ad1 verilen aracilara birakmasi s6z konusudur.

Bu durum tagsrada, ayan olarak adlandirilan kesimin giliclenmesini
saglayarak, ayanlarin, merkezi otorite karsisinda yeni tavizler elde etmenin yollarini
aramasina neden olmustur. Bu siire¢, 1808 yilinda, padisahin ayan ile anlagsmasini
gosteren ve “Sened-i Ittifak” olarak anilan belgenin imzalanmasi ile sonuglanmustir.
Bu belge ile padisah, iktidarmnin mutlak olmadigini ve bu iktidar1 mahalli giiglerle
paylagsmay1 kabul etmistir. Ancak bu belge, sonun baslangici olmus ve sonraki
donemde merkezi otorite ayan iizerinde iktisadi ve siyasal egemenligini yeniden
olusturmustur. Bu evrede topraksiz serfler veya tarim iscilerinin heniiz olusmadigi,
koyliligiin ¢oziilmesini destekleyecek hicbir hukuki ve siyasi kurumun olmadigi
goriilmektedir. Ayn1 zamanda devletin biitiin aygitlar1 bagimsiz koyli statiisiinii
destekledigini sdylemek hi¢ de abartili bir iddia gibi gdriinmemektedir (Keyder,
1993: 28).

Tanzimat’tan sonra yeni idari anlayis gelince, ayanlarm {istlendigi gorevler
baska makamlara devredilmis, ayanlara ise meclis tiyelikleri veya bazi devlet hiz-
metleri verilerek ayanlik sessizce ortadan kaldirilmistir. Boylece 200 y1l kadar devam
eden bir kurum kendiliginden ortadan kalkmustir (Ispirli, 1999: 238). Mahalli giigler
karsisinda padisahin ve merkezi otoritenin hakimiyetinin kurulmasi, batidaki
olusumlarin ger¢eklesmesini engellemistir. Batidaki anlamda sermaye birikimine
sahip bir burjuva smifi olusmadig gibi, bu sinifin karsisinda topraksiz koyli ve tarim

iscileri de olugsmamistir (Keyder, 1993: 39).

17’inci ylizyilda Osmanli tarim diizeninin bozulmasiyla, sehir hayati da
yozlagmaya baslamis; bir yandan koylerden kagarak sehirleri dolduran issiz-
giigsiizler ordusu, diger yandan da yeniceri-esnaf iligkilerinin yarattigi toplumsal

sorunlar sehir hayatini da altiist etmistir (Timur, 1994: 259).

15’inci yiizyilin sonlarindan itibaren Bat1 Avrupa’daki geligmelerin Osmanli



119

ekonomisini etkilemesi ve bunalim siirecini baslatmasina karsin, bunun etkileri
18’inci ylizyilin baslarma kadar pek hissedilmemis ya da bunun farkia

varilmamustir.

Osmanli toplumunda gerileyisin en fazla hissedildigi alan ordudur. Ordunun
donanim ve teknik diizeyinin gerilemesi, Osmanli ilerleyisinin durmasi sonucunu da
beraberinde getirmistir. Savas kazanamayan ordu, ekonomi iizerinde yiik olmaya
baglamig ve kazanilan zaferler sonucunda saglanan ganimetler de ortadan
kalktigindan, ekonomi {izerindeki yiik daha da agirlasmistir. (Lewis, 1998: 25-26).
Tiirkiye’nin Avrupa devletleriyle yaptig1 savaglarda yenilgiye ugramasi ka¢inilmaz
olmustur. Bu yenilgiler Osmanli-Tiirk toplumunun 6zel yapisina dayanan, geleneksel
sosyo-ekonomik ve politik kurumlarmin yikilmalarma yol agmustir (Steinhaus, 1999:

45).

Osmanli’da dig diinyaya karsi tutum degisikligi, igeride bazi yenilikler
(1slahat) yapilmas1 gerekliligi, Avusturya ve Rusya ile yapilan savaslarin sonucunda
yapilan iki barig antlagsmasindan sonra anlasilmistir. Bunlardan birincisi 1699°da
yapilan Karlofca Antlagmasi, ikincisi 1718’de yapilan Pasarofca Antlagmasi’dir
(Berkes, 1978: 39). Lewis (1998, 37), 26 Ocak 1699’da imzalanan Karlof¢a baris

antlagmasi bir devrin bittigi ve bir digerinin bagladigini ileri stirmektedir.

Baslayan bu ddnem, Osmanlilarin gelisen Bati kapitalizmi karsisindaki
gerileyisinin - kendini  hissettirdigi  bir donemdir. Bu gerileyisin  Osmanli
yoneticilerince kabulii kolay olmamistir. Dolayistyla, ¢6ziim olarak nelerin
yapilabilecegi yoniindeki ¢aligmalar daha sonralari, 18’inci yilizyilin sonlarma dogru
baslayacaktir. Artik, Osmanli yonetimi, bu geri kalistan nasil kurtulabileceginin
hesaplarin1 yapar hale gelmistir. Eski giicli Osmanli toplumsal sistemini yeniden
yaratmak temel hedeftir. Yasanan son iki yiizyillik tarih, bu hedef ¢ercevesinde
Osmanli-Tiirk modernlesmesi Batililagsma siirecidir (Toynbee, 1999: 52).

Arastirmanin bundan, sonraki boliimlerinde, Osmanli-Tiirk modernlesmesinin
seriiveni ele alinacak ve bu seriivenin ne 6l¢iide basarili oldugu ve bugiin yasanmakta

olunan durumun yurttaglik agisindan genel bir degerlendirmesi yapilacaktir.
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2.2. OSMANLI DEVLETI’NDE YENILESME HAREKETLERI

1683-1699 siireci yenilgileri ve Avrupa karsisinda siirekli kaybedilen savaslar
modernlesme zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir. Boylece, Avrupa’dan bireysel kiiltiir
unsurlarinin bilingli bir sekilde taklitlerine Lale Devri ile baslanmistir. Lale devri,
Tiirkler i¢in parlak bir uyanma dénemi olmus ve Avrupa medeniyetinin esasli bir
sekilde Dogu’da yayilmasini saglamistir. Bu acidan bakilinca III. Selim donemi
(1789-1808) serbest degismelerle zorunlu degismeler arasinda bir tiir gegis donemi

olarak kabul edilmelidir.

Batililagmada ilk genis kapsamli zorunlu degismeler hi¢ siiphesiz II. Mahmut
donemiyle basglamistir. Osmanli Devleti’'ndeki bu kiiltiir ve medeniyet degisimlerini

sOyle degerlendirebiliriz:

Serbest Degisimler Donemi. Bu donem toplumda belli bash herhangi bir
degisimi meydana getiremeyen ve baslangicit kesin olarak tespit olunamayan tek tek
maddi unsurlarin ithal edildigi (gemicilik, ilag, silah, askerlik ve maliye gibi) donem
ile bunlarin bilingli bir sekilde taklit edildigi donemden olusan ve XIX. yiizyila kadar

devam ede gelen donemdir.

Ge¢is Donemi: Bu donem III. Selim Ddnemi planlamalarin yapilmaya

baslandig1 ara donemi ifade etmektedir.

Kapsamh ve Zorlayic1 Donem: Bu doneme genis kapsamli, zorlamaci kiiltiir
degismelerinin ancak zorlayict bir sekilde meydana getirilebilecegi kanisinin
belirmeye baslamasiyla gecilmistir. Degisimin devlet eliyle yapildigi zorlayici
donemi II. Mahmut ile baslatarak devrelere ayirmak gerekir (Cagdas Tiirkiye Tarihi,
2002: 28).

II. Mahmut’ tan Tanzimat’ a kadar (Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nun ilanina

kadar), Tanzimat’tan 1. Mesrutiyetin ilanina kadar,

I. Mesrutiyetin ilanindan, II. Mesrutiyetin ilanina kadar,
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II. Megrutiyet’ten, Cumhuriyet’in ilanina kadar,

III. Cumhuriyetin ilanindan giiniimiize kadar devam eden siireg.

2.2.1. Serbest Degisimler Donemi (Diizenli Olmayan Islahatlar)

Osmanli Devleti’nin modernlesmesi, modernlesmenin klasik tanimindaki az
geligsmis bir toplumun modernlesmesi olarak alinmamalidir. Devlet gii¢lii zamanlarda
biitiin hagmet ve ihtisami ile doneminin en ileri bilgi, teknik ve medeniyet unsurlarini
kullanmigtir. Fakat Avrupa XVI. yiizyillda basladigi Ronesans, Reform, Cografi
Kesifler ve daha sonraki medeni hamlelerle atilim yapip ¢agi yakalama yarigma
kalkistigi zaman Osmanli; kendini bu yenicagin gereklerine gore sekillendirmek
geregini  hissetmemigtir. Osmanli aydinlari ve devlet adamlar1 geri kalmanin
nedenlerini 16. ylizyllda uygulanan sosyo-ekonomik politikada aramaya
baslamiglardir. Boylece Osmanli modernlesmesi, mevcut olan degisimin de siirekli
degismesi olgusunu gergeklestiremedigi i¢in kendi sonunu hazirlamistir. Ayni
zamanda imparatorlugun degismelere diren¢li Nizam-1 alemci yapist da devletin ve
toplumun ¢aga uyum saglamasini engelleyen dnemli bir etkendir (Karal, 1983, 144-

151).

[Ik dénem islahat ve modernlesme anlayisinda Tiirkler icin Lale Devrinin
parlak bir uyanma devri oldugu sdylenebilir. Avrupa medeniyetinin koklii bir sekilde

Dogu’da yayilabilme ¢aligmalari, bu donemde baglamustir.

Donemin karakteristik 6zelliklerini Fransiz mimari tarzina uygun olarak inga
edilen Sadabat Kosklerinde gormek miimkiindiir. Donemin en biiyiik yeniligi ise
Ibrahim Miiteferrika’nin Sait Efendi ile birlikte 1727 yilinda kurduklari matbaadir.
Bu dénemde Bat1 ve kurumlar1 6rnek alinarak bir takim 1slahatlar gerceklestirilmeye

calisilmistir. Ordunun modernizasyonu i¢in de bazi girisimlerde bulunulmustur.
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2.2.3 Tanzimat’tan Ikinci Mesrutiyet’e (1839-1908)

19. Yizyilin ilk igceyreginde, yonetim ve toplumda, demokratiklesme
hareketinin hazirlayicisi olarak kabul edebilecegimiz bir dizi devinim yer almistir.
Biitiin bu devinimler Bat1 kurumlarinin, degerlerinin ve bunlara paralel 6zlemlerin
topluma yerlestirilmesine yoneliktir. Kuskusuz devinimler tek yonlii bir etkilesimin
sonucu kabul edilmemelidir. Her asamada varilan somut diizey, kendinden
sonrakileri belirlemektedir. S6z konusu devinimleri iki grup altinda incelemek
miimkiindiir. Birinci grupta yasal ¢ergevenin olusturulmasina yonelik doniigsiimler ele
alinacaktir. Bu déniisiimlere Osmanlilar “Islahat Hareketi” adim vermislerdir. ikinci
grupta ise, Bati1 kiiltiiriinlin Osmanl1 aydini iizerindeki etkisini ve bu etkinin somut
sonucu olan “Yeni Osmanlilar” hareketi ele almip degerlendirilecektir. Bu iki olgu,

1876 Anayasasi’na uzanan yoldaki en 6nemli isaret taslaridir (Cavdar, 1995: 20-21).

Tarih kitaplarinda “Islahat Donemi” diye adlandirilan ve 18. ylizyilin son
ceyregiyle baslayan donem, bir yerde Batililagma hareketlerinin yer aldigi zaman
araligidir. Islahat ve Batililasma, birbirlerinin es anlamlis1 gibi kullanilmaktadir.
Osmanli Imparatorlugu ve hatta Tiirkiye, Batililagsma, cagdaslasma denilen soyut
kavramlara yol alirken, somutta kapitalistlesmeyi arzulamistir (Cicek, 1999: 175-

180).

Bati Avrupa burjuvazisinin yasal ¢erceveleri kendi c¢ikarlarma yonelik
diizenleme ¢abalarinin arkasinda, once (iktidar1) egemenligi paylagmak, sonra da
devralmak amaci yatar. Osmanli Imparatorlugu’ndaki ve daha sonra Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ndeki anayasal gelisim ve degisimlerin de temelinde ayni amag

bulunmaktadir.

Konu yasal ¢erceveyi egemenligin paylasimi bi¢iminde degistirme olunca,
anayasa olusumuna yonelik dontisiimler 18. yilizyilin son donemlerinden itibaren
baslamistir demek yanlis bir yaklagim olmayacaktir. Egemenligin paylasimini iceren

doniisiimleri su sirayla ele almak miimkiindiir.

a) Ser’i Hiiccet
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b) Sene d-i ittifak
¢) Tanzimat

d) Tanzimattan sonraki “Islahat”lar.

2.2.3.1 Ser’i Hiiccet

Bu deyimi, ser’i sozlesme olarak Tiirkgelestirmek miimkiindiir. Bu ser’i
sozlesme, Padisah IV. Mustafa’nin tahta ¢ikisinda, Nizami Cedit’in kaldirilmasi
sirasinda, Sultan ile kullar1 arasinda kurulacak yeni iliskilerin ana kosullarini
belirleyen bir nevi ant niteligindedir. Ser’i sdzlesmenin bir ve ikinci maddeleri
Yenigerilerin Onciiligiiyle gerceklesen ayaklanmanm ve bu ayaklanma sonucu,
Nizam-1 Cedit’in ortadan kaldirilmasmin gerekgelerini sergilemektedir. Ugiincii
madde, ulemanin eylemlerine iliskin hiikiimleri getirmektedir. Maddeye gore:
“Ulema arasinda dinimizin geregi olan, bilinenin uygulanmasi, istenmeyenin On-
lenmesi kuralina aykir1 gelmek egilimi, Devlet adamlar1 arasinda seriat ve kanuna
uymayan islere girisime kalkma gibi haller goriildiigii i¢in bundan bdyle bunlarin
ordu isteklerine uygun, dogruya yonelmis yolda gitmelerini saglamak gerekir.”
Hiiccetin son maddesi ise, ordunun devlet islerine karismayacagina dairdir. Ser’i
sozlesme incelendigi zaman Sultan’in, kullarma kars1 egemenligin paylagilmasina
yonelik bazi ciddi sozler verdigi goriilmektedir. Bilinenin uygulanmasi ve
istenmeyenin Onlenmesi yaklasimi, Sultan’in iradesi disinda bir iradenin varligina
isarettir. Istenmeyenin uygulanmasi deyimi, ister istemez kim ya da kimler tarafindan
istenmeyen deyimini akla getirmektedir. Bu noktada, s6z konusu iradenin halkin
iradesi oldugu belli belirsiz anlasilmaktadir. Bu iradenin istegi dogrultusunda
birtakim islerin yapilmasi ise, gene ayni sdzlesme tarafindan ordunun (yenigerilerin)
gbzetimine birakilmistir. Ser’i sdzlesmenin yasal gilicii olup olmadigr ¢ok
tartistlmigtir  (Cavdar, 1995: 20). Arastrmamiz agisindan “Ser’i Hiiccet”in
egemenligin paylasimina yonelik ilk adimlardan biri oldugu noktasinin altinin

cizilmesi yeterlidir.
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2.2.3.2. Sened-i Ittifak

XVII. yy’da oldukca sik goriilen ayaklanmalardan sonra, Anadolu ve
Rumeli’de ayanlar bir anlamda otonom beylikler kurmuglardi. Baslarmma buyruk
hareket eden Osmanli topraklar1 i¢indeki hanedanlarin yetki ve haklar1 ile merkezi
hiikkiimet arasindaki iliskilerini belirlemek amaciyla bir megveret (danisma)
meclisinin toplanmasima karar verilmisti. (Cavdar, 1995: 21). Tartigmalar sonunda

Sened-i ittifak adl1 belge imzalanmaistir.

Sened-i Ittifak merkezi otoritenin keyfi davraniglarini siirlamak yolunda ilk
yazili belgedir. Bu belgedeki en goze g¢arpan taraf, keyfi bir merkezi uygulamaya
kars1 ayana verilmis olan direnme hakkidir. Diger yandan merkezden kendilerine bir
saldirt oldugunda ayanlar birbirlerine destek olacaklardi. Boylece merkezi yonetim
yani Padigah bir ¢esit denetime tabi tutulmus olmaktaydi. II. Mahmut tarafindan
istenmeyerek imzalanan Sened-i ttifak, belgenin hazirlanmasini saglayan ve kendisi
de ayan olan Alemdar Mustafa Pasa’nin tasfiyesi ve devlet merkezinde ayan etkisinin
ortadan kaldirilmasiyla uygulama firsati bulamadan hiikiimsiiz kalmistir. Belge
diistince boyutunda kalmasina ve sadece ayanlarin haklarmni giivence altina almasma
ragmen merkezi otoritenin smirlanabilecegini gozler oniine sermesi agisindan Tiirk

siyaset tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.

Sened-i ittifak ile Tiirk siyasi hayatinda ilk kez yeni bir giicin farkina
varilmakta ve onunla anlagsma yapilarak iilkeyi daha iyi yOnetmek imkani
arastirilmaktaydi. Ayrica giicler arasinda bir denge kurulacak, taraflarin hak ve
menfaatlerini bagdastiracak ve garanti altina alacak bir haklar ve gorevler belgesinin

de kabulii saglanmist1 (Baysan, 1997: 49)

Kisaca, tiim eksiklerine ragmen bu senet, anayasal diizene yonelik atilmis bir
adindr ve Osmanli padisahmin egemenliginin paylasilabilecegi, bu senetle
belgelenmistir (Cavdar, 1995: 22). Burada belirtilmesi gereken diger 6nemli bir konu
da, bu belgenin, II. Mahmut’'un kendi istegiyle degil, Anadolu ve Rumeli
beylerbeyinin giiglenmesi ve hiikiimdar1 zorlamalar1 ile imzalanmis ve ilan edilmis

olmasidir (Oztekin, 1993: 51).
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Osmanli yenilesme hareketlerinin en 6nemli asamalarindan bir tanesi de,

Tazminat Fermant’dir. Asagidaki béliimde Tazminat Fermani anlatilacaktir.
2.2.3.3. Tanzimat Fermani

Padigah II. Mahmut’un 6liimiinden sonra tahta gegen ve babasi gibi yenilik¢i
bir padigah olan Abdiilmecit, 1839 yilinda Tanzimat Fermanini yaymlamistir.
Fermanla Sened-i ittifaktan sonra bir kez daha padisahm yetkileri smirlanarak
devletin demokratiklesmesini ve ilk kez anayasal hayata ge¢mesini saglayan siireg
baslatilmistir. Tanzimat Fermani aslinda yenilik¢i bir padisahin hosgoriisiinden ¢ok

dis mihraklarin baskisiyla ilan edilmistir (Karpat, 1996: 34).

Ferman ii¢ temel noktaya isaret etmektedir. Bunlardan birincisi padigahin
kendi iradesini smirlamasi, ikincisi can, mal ve namus giivenliginin yasalar
cergevesinde korunmasi ve {igiinciisii yonetimin kendi iradesine gore degil, Mevad-1
Esasiye olarak nitelendirilen ilkeler dogrultusunda yapilacak yasalara gore
calismasidir. Fermanda yer alan bu hiikiimler, temellerini II. Mahmut doneminde
belirmis diislincelerden almaktadir. Aradaki fark fermanin yazili olarak
yaymlanmasinda, daha once goOrdiiglimiiz senette oldugu gibi Padigahla ayan
arasinda kalmis bir sdzlesme olmak yerine Padisahla hiikiimet arasinda ve ilan

edilmis, kamuya aciklanmis bir s6zlesme olmasindadir (Berkes, 1973: 114).

Tanzimat Fermant ile birlikte siyasal yapida yeni olusumlar ortaya ¢ikmistir.
Bu yeni olugumlardan biri de yasama gorevini yiirlitecek meclislerdir (Baysan, 1997:
52-53). Uyeleri devletin itibarli kesimleri olan ulema, biirokrasi ve ordu iginde
Padisah¢a atanip gorevden alinan meclisler, bu agidan tam bagimsiz olmamakla

beraber halki da temsil etmekten uzaktirlar (Cavdar, 1995: 22-23).

Bu ferman tebaanimn esitligi savim1 dile getirmistir. Din esasina dayali millet
kavramimnin yerine “Osmanlilik” fikrini ikame etmis ve hakim millet anlayisini
degistirmistir. Biitiin devlet makamlar1 ve riitbeleri, gayrimiislimlere agilmistir.
Boylece gayrimiislimler, siyasi bakimdan Miisliimanlara esit hale gelmislerdir.

Imparatorluk iginde Tiirk unsuru, idari, askeri ve ilmi sahada daima etkin olmustu
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ancak Tanzimat fermaniyla Tiirk unsuru dikkate alinmadigi gibi, inang ve diisiince
ozgirliigii faktorii de ihmal edilmistir (Eryilmaz, 1992: 55). Bu baglamda Tanzimat
fermaniyla laik devlet diizeni i¢in de ilk adim atidmis demek miimkiindiir. Bu
fermanda, Islam dininin {istiinliigii vurgulanmakta, Miisliimanlarm menfaat ve
refahin saglanmasi i¢in yapilmasi gerekenler siralanmakta ise de, devletin dini
gruplara dayanan ve homojen olmayan yonetiminin ihmli bir tasfiyesi de goze
carpmaktadir. A¢ik yargi, tebaanin esitligi, gayrimiislimlere daha fazla kamusal hak
ve Odevler verilmesi, askerlik ve memuriyet de fermanin belirgin nitelikleri
arasindadir. Ser’i karakterine ragmen ferman sayesinde bat1 hukukunun bazi temel

kanunlari ilk defa Islam toplumunun i¢ine girmistir (Ortayl;, 1993: 181-182).

Tanzimat doneminin hem yonetim yapisi, hem de yonetim zihniyeti veya
sekli lizerinde etkisi biiylik capli olmustur. Mutlakiyet¢i bir yOnetimin keyfi
uygulama ve cezalandirma sistemi yerine, yasalara ve miimkiin oldugunca keyfi
olmayan ve hukuktan kaynaklanan temellere dayali bir ydonetim olusturma cabalar1
boylece baslamis olmaktadir (Aksin, 2000: 122-130). Tanzimat, Osmanli devletinde
o zamana kadar hiikiim slirmiis olan keyfilikten hukukilige, kanunsuzluktan

mesruiyete, emniyetsizlikten emniyete gecisi ifade etmektedir (Cavdar, 1995: 22).

Yukarida yazilanlar kisaca 6zetlenecek olunursa, Tanzimat fermani, Osmanli
devlet geleneginin bir sonucu olarak, yoneticilerin tebaa karsisinda yerine getirmeye
s6z verdikleri tek tarafli bir vaatler demetidir. Fermanda bahsedilen hususlarin
gerceklesmesini  denetleyebilecek herhangi bir i¢ siyasal mekanizma yoktur.
Vaatlerin hayata gecirilmesi i¢in kurulan meclisler, halkin katilimiyla degil; ulema,
biirokrasi ve seckinlerinin atanmastyla olusturulmustur. Ancak Tanzimat olarak
adlandirilan 1839-1876 devresi, Osmanli Devleti ve toplumu agisindan tam bir
yeniden yapilanma devresi olmustur. Boylece III. Selim tarafindan ‘bati kurumlarinin
alimmas1’ seklinde gelisen modernlesme hareketi siyasal ve kiiltiirel alana da
tasinmakta ve artik ‘bati fikirleri’ de (Cavdar, 1995: 23) Osmanli toplumuna etkide

bulunmaya baslamist1 demek miimkiindiir.
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2.2.3.4. Islahat Fermani

Islahat ferman1 1853-1856 Kirim savasi sonunda Paris Barig antlagsmasindan
(15.4.1856) hemen oOnceki glinlerde, Hiristiyan diinyayr memnun etmek i¢in ilan
edilmistir. Amac¢ savas nedenlerinden birini (Osmanli toplumundaki Hiristiyan
tebaanin haklarmin korunmast) ortadan kaldirip Rusya’y1 barisa ikna etmek ve bat1
Avrupa’nm en fazla hassasiyet gosterdigi konuda Hiristiyanlar i¢in daha iyi hayat

sartlar1 olusturmakti (Lewis, 1996: 115).

Islahat Fermani, yerel yonetimler ve cemaat meclislerinde halkin temsil
edilmesi diisiincesini tartigmaya baslayan ilk resmi bildirgedir. Ferman, ayrica biitce
yapilmasinin saglanmasi, banka kurulmasi, dig sermayeye olanak saglanmasi, karma
mahkemeler kurulmasi ve Miisliiman-Hiristiyan esitliginin saglanmas1 gibi bir¢ok
vaatler icermektedir. Islahat fermani, Tanzimat Fermani’'ndan farkli olarak daha ¢ok
Miisliiman olmayan tebaa i¢in etkendi. Bu o6zelliginden dolayr ferman iilkede
yasayan degisiklik uluslardan olusan tebaayr Osmanlilik denen bir ulus duygusu
icinde toplama ¢abasi icinde olmus, hak ve hiirriyetlerden bahsederken bunlardan
yararlanacak olanlar1 yurttas olarak nitelemistir. Miisliman ve Hiristiyan halkin
devlet hizmetlerinde, askerlige alinmada, yasalar ve mahkemeler Oniinde, siyasi hak
ve hiirriyetler agisindan esit olacagi 6zellikle vurgulanmistir. Yabanci tebaa hakkinda
bu derece diizenleme yapilmasi nedeniyle ferman Hiristiyanlara yonelik bir reform

hareketi olarak nitelenmektedir (Cavdar, 1995: 23).

Islahat fermani, o zamana kadar “millet-1 hakime” olan Miisliimanlardan bu
imtiyazli durumu almig, din farki gézetmeksizin bir Osmanli yurttashgr kurmaya
calismis demek  miimkiindiir. Ancak amaglanan beraberligin tersine,
gayrimiislimlerle yabacilarin kendilerine saglanan hukuksal imkanlar1 Miisliiman

tebaay1 ¢ok geride birakir sekilde kullandiklar1 goriilmiistiir (Mardin, 1994: 14).

Yine bu belge Tanzimat’la getirilen ilkeleri yeniden teyit etmis ve ondan 6zel
ve kesin ifadelerle dine bakilmaksizin biitlin Osmanli tebaasmnin tam esitligini

vurgulamistir (Baysan, 1997: 53).
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Bu ferman yirmi maddeden olusmaktaydi. Fermanin oOzellikle “haklar”

yoniinden getirdigi yenilikler su sekilde 6zetlenebilir:

Biitiin tebaa icin can, namus ve mal emniyeti, kanun Oniinde esitlik, kisi ve
kurumlara ait miilkiyete saygi, biitlin tebaanin kamu ve askerlik hizmetlerine kabulii
bazi idari kayitlarla saglanmistir. Din ve egitim hiirriyeti, vergilerde esitlik, iltizamin
kaldirilmas: vergilerin dogrudan devletce tahsili, yargilamada agiklik, adalet oniinde
taniklik etmede esitlik, cezalandirma ile ilgili insancil hiikiimleri igermektedir

(Baysan, 1997: 54).

Bu fermanla gayrimiislimler tarim, ticaret ve sanatta kendilerini daha da
gelistirmek imkanini elde etmislerdir (Baysan, 1997: 54). Ayrica gayrimiislimler
askerlik yapmak ve savasa katilmak gibi serbest ¢alisma diizenlerini aksatacak bir
durumla karsilasmamislardir. Bu diizenlemelerle gayrimiislimlerin niifus ve ekonomi
bakimindan bir kayba ugramadiklar1 goriilmektedir. Bu nedenlerle onlarm kentlisi ve

koyliisii Miisliimanlardan zengin bir goriiniim sunmaktadir (Eryillmaz, 1992: 64).

Islahat Fermani Osmanli Devleti’nde mesru yonetime gegisi hizlandiran, buna
karsilik iilkedeki yabanci sermayenin etkisini ve Avrupa miidahalesini artiran yeni
bir siyasal ekonomik siirecin baslangici olmustur (Sencer, 1984; Karpat, 1967: 36).
Hiristiyan halka tanman haklar, Tiirk halkini memnun edemedigi gibi, diger taraftan
biiyiikk Avrupa devletlerinin istek ve dayatmalarma zemin harlandigr ve Osmanli
Devleti’nin zayiflamasini da beraberinde getirdigi i¢in kimi tarihgiler tarafindan

elestirilmektedir (Lewis, 1996: 115).

Tanzimat Fermani gibi Islahat Fermani da toplumu tatmin etmemistir.
Miisliiman halk Hiristiyanlar1 koruyucu hiikiimler getirdigi i¢in, Hiristiyan halk ise
taninan haklarin yani sira askerlik gibi yiikiimliiliklerden dolayr fermanin
yaymlanmasina sevinememistir. Bir silire sonra Abdiilmecit’in Olimi ve
Abdiilaziz’in tahta ge¢mesiyle otoriter rejim tekrar kurulmus, Islahat Fermani da

diger belgeler gibi uygulanmayan bir belge olarak kalmistir (Eryilmaz, 1992: 67).

Bu iki fermanla (Tanzimat, Islahat) Osmanli imparatorlugu da yeni bir siyasal
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goriis sekli almaya baslamistir. Imparatorluk topraklar1 iizerinde yasayan herkese tek
yurttaghk sifat1 altinda, fakat imparatorlugun Islami geleneklerine zarar vermeden
esit hak ve vazifeler tanimak bu donemde goriilen temel fikri unsurdur (Karpat,

1967. 36).

2.2.3.5. Yeni Osmanhlar Muhalefeti ve 1. Mesrutiyet

23 Aralik 1876’da ilk Osmanli Kanun-1 Esasisi (Anayasa) ilan edilmistir
(Armagan, 1978). Boylece 1808’den baslayarak devam eden gelismelerle Anayasa’li
bir rejim noktasmna gelen Tiirkiye, parlamenter yonetimle tanismistir (Kilingkaya,

2005: 78).

Kanun-1 Esasi, Ayan ve Mebusan Meclisi ad1 altinda iki meclisin kurulmasini
ongormekteydi. Halkin siyasete, yani iilke yonetimine katilmasi siireci, Anayasa’nin

teminati altinda stirdliriilmek istenmistir.

[Ik Osmanli Parlamentosu 19 Mart 1877°de toplanmistrr. Bu meclis 28
Haziran 1877°de dagilmis ve yeni se¢imlerden sonra ikincisi 13 Aralik’ta
toplanmistir. Nisan 1877°de baglayan ve 3 Ocak 1878’de sona eren Osmanli-Rus
savasgindaki agir maglubiyetin sorumlusu olarak goriilen {i¢ nazirim Meclis karsisinda
hesap vermesi istenince, Sultan, bunu bahane ederek 14 Subat 1878’de meclisi
dagitmigtir. Meclis 30 yil boyunca bir daha toplanamayacaktir. Hiikiimetin ve
padisahin denetlenmesini amaclayan aydin muhalefeti ise bu donemde yeniden

yeraltina inmistir (Kuran, 1959: 55).

2.2.3.5.1. 1876 Anayasasinin Ozellikleri:

1- Devletin bassehri Istanbul’ dur. istanbul’un diger sehirlerden ayricalig
yoktur (Madde 2).

2- Hiikiimranlik ve hilafet Osmanli soyuna aittir. (Madde 3-4).
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3- Padisahin kutsal olan kisiligi dokunulmaz ve kanun 6niinde sorumsuzdur

(Madde 8).

4- Bakanlar1 tayin ve azletmek; riitbe, makam, memuriyet ve nisan vermek;
para basmak, savas ilan etmek ve barig yapmak; baskumandanlik yetkisini
kullanmak; devlet islerini diizenleyen tiiziikler ¢ikarmak; kanunla verilmis cezalar1
hafifletmek, affetmek; Mebuslar Meclisini toplantiya ¢agirmak, dagitmak, gerekirse
yeniden secim yapmak {iizere meclisi kapatmak padisahin kutsal haklarindandir

(Madde 7).
5- Osmanl1 Devleti’nin dini Islam’dir (Madde 11).

6- Padisah, Sadrazam ve Seyhiilislami giivendigi kimseler arasindan seger.

Diger bakanlarin da is basina gelmeleri onun irade ve istegine baghdir (Madde 27).

7- Onemli i¢ ve dis sorunlarda, hiikiimetin kararlar1 padisahin uygun gor-

mesinden sonra yiirlirliige girer (Madde 28).

8- Devletin giivenligi s6z konusu oldugu ve meclisin toplantida bulunmadigi
zamanlarda, hiikiimetin alacagi kararlar; padisahin onayina bagl olmak ve anayasaya

aykirt olmamak sartryla meclis toplanip karar alinincaya kadar kanun yerine geger

(Madde 36).

9- Bakanlar, gorevlerine dahil olan durum ve gorevlerinden sorumludur

(Madde 30).

10- Mebus segilebilmek i¢in; Osmanli uyruklu olmak, yabanci bir devletin
hizmetinde bulunmamak, Tiirk¢e bilmek, otuz yasimi doldurmus olmak, se¢ildigi
strada bir kimse veya bir kurum hizmetinde bulunmamak sarttir. Miiflis, taciz altinda

bulunanlar vs. mebus segilemezler (Madde 68).

11- Parlamento iki meclisten olusur. Yan Meclisi ve Mebuslar Meclisi. Yan
Meclisine tiye olmak i¢in kirk yasini doldurmus, toplumun giivenini kazanmis, devlet

islerinde basarili hizmetler yapmis olma sartlar1 aranir. Bu meclis iiyelerini dmiir
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boyu Padisah tayin eder (Madde 48-61).

Anayasada bu 6nemli giivencelerden baska, resmi dilin Tiirk¢e oldugu, can
giivenligi, din ve ibadet hiirriyeti, basin hakki, dilek¢e hakki, mesken
dokunulmazligi, egitim hiirriyeti, kanun 6niinde esitlik, miilkiyet hakki, angarya ve
iskencenin yasaklig1, kanunsuz vergi konulamayacagi gibi hususlar da yer almaktadir

(Cagdas Tiirkiye Tarihi, 2002: 36-39).

2.2.3.6. II. Mesrutiyet

Ikinci Mesrutiyet Devri, Osmanli Anayasas’nin, 29 yil askida kaldiktan
sonra, 24 Temmuz 1908‘de yeniden ilan edilmesiyle baslayan ve 5 Kasim 1922‘de
Osmanli Devleti’nin tasfiyesiyle sona eren donemdir (Aksin, 2000: 28). Birinci
Mesrutiyet resmen hi¢ sona ermemis ve anayasa degismemis oldugu i¢in, bazi
tarihgiler tarafindan, bir tek Mesrutiyet doneminin ikinci fasli olarak da

degerlendirilmektedir (Kilingkaya, 2005: 89).

Toplam 14 y1l siiren bu donemde , parlamenter demokrasi, se¢im, siyasi parti,
askeri darbe ve diktatorliik olgulariyla tanismis, iki bilyiik savas (Balkan Savasi ve 1.
Diinya Savasi) yasamis ve 600 yillik imparatorlugun dagilmasma tanik olmustur.
Ikinci Mesrutiyetin ilanindan sonra derhal se¢imlere gidildi. Secimlerin baslca iki
partisi Ittihat ve Terakki ile liberal goriislii Ahrar Firkasi‘dir. Secimleri Ittihatgilar
kazanmistir. Se¢imlerin ardindan olugan yeni Meclis-i Mebusan 17 Aralik 1908°de

caligmalarina baglamistir.

Bunu izleyen dénemde, iilkeyi perde arkasindan ydneten ittihat ve Terakki
yonetimine karsi bazi ¢evrelerde gitgide artan bir hosnutsuzluk goriilmiistiir (Mardin,
1994: 98). 6 Nisan 1909 giinii muhalif gazeteci Hasan Fehmi Bey’in bir ittihat ve
Terakki fedaisi tarafindan 6ldiiriilmesi, Istanbul’da biiyiik bir protesto gdsterisine yol
acmustir. Sonunda 13 Nisan 1909°da bazi askeri birliklerin ve medrese d6grencilerinin
katildig1 bir ayaklanma baslamis, baz1 subaylar ve bazi milletvekilleri ling edilmis ve

Ittihatg1 olarak bilinen gazeteler yagmalanmustir. Eski takvimle yeni takvim
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arasindaki 13 giinliik farktan dolayr 31 Mart Olay1 olarak anilan bu ayaklanma,
Selanik‘ten gelen Hareket Ordusu tarafindan 24 Nisan‘da bastirilmistir. 27 Nisan’da
yeniden toplanan meclis, II. Abdiilhamit‘i bu ayaklanmadan sorumlu tutarak tahttan
indirilmesine ve yasli sehzade Resat Efendi’nin V. Mehmet Resat adiyla yerine
gecirilmesine karar vermistir (Aksin, 2000: 29).

8 Agustos 1909°da Kanun-i Esasi lizerinde yapilan bir dizi radikal
degisiklikle padisahin yetkileri “sembolik” bir diizeye indirilmistir. Artik vekiller
heyeti (bakanlar kurulu) meclise kars1 sorumluydu. Meclisten glivenoyu alamayan
vekillerin ve hiikiimetin gorevi sona ermekteydi. Meclis baskanini padisah degil,
meclis kendisi segmekteydi. Padisaha meclisi kapatma yetkisi taninmakla birlikte, bu
yetki kosullara baglanmig ve {i¢ ay icinde yeni se¢imlerin yapilmasi zorunlu hale
getirilmisti. Bu degisikliklerle ilk defa parlamenter sistem uygulanmaya baglanmistir.
Ayrica toplant1 6zgiirliigli gibi temel hak ve ozgiirliklerden bazilar1 anayasaya
eklenmistir. Ancak gerek Mesrutiyeti sahiplenen halk kitleleri ve gerekse ordu
icindeki subaylar tarafindan Abdiilhamid tahttan indirilmistir. Bundan sonraki

siiregte Osmanli devletinde padisahlik sadece sembolik diizeyde kalmustir.

Kisaca genel bir degerlendirme yapacak olursak, siyasi partiler, iktidar ve
muhalefet olarak, biitiin eksikliklerine karsin, bu doénemde ortaya c¢ikmiglar ve
calismalarini siirdiirmiislerdir. Bu yoniiyle de, II. Mesrutiyet donemi, Bat1 diisiince
ve kurumlarina sonuna kadar agik olmustur. Bu donemin otoriter 6zellikleri yaninda,
reformlarin milli, laik ve otarsik bir devlet formiiliine varmak istedigi agikca
goriilmektedir. Boylelikle, II. Mesrutiyet, uzun zamandir bir tiirlii cesaret edilemeyen
kararlar1 almistir. Ancak, II. Mesrutiyette yapilmasi diisiiniilen ve yapilan reformlar,

muhafazakar kesimlerin muhalefeti ve engellemesiyle karsilagmistir.

II. Mesrutiyet ile ilk defa yurttashk anlayismmin gelistigini sdylemek
miimkiindiir. “Tebaa-i Sahane’nin yurttaghga yiikselisi tarithimizde Onemlidir.
Yurttag, bu donemde yaratilmak istenen Bati tipi toplum modelinin en 6nemli
unsurlarindan biridir (Tunaya, 1997: 26). Gerek iktisadi ve sosyal alanda yapilmaya
calisilan degisiklikler, gerekse siyasal alandaki degisimler, Tiirk modernlesmesinin

onemli yap1 taglarmdandir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/31_Mart_Olay%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Selanik
http://tr.wikipedia.org/wiki/Hareket_Ordusu
http://tr.wikipedia.org/wiki/24_Nisan
http://tr.wikipedia.org/wiki/II._Abd%C3%BClhamit
http://tr.wikipedia.org/wiki/V._Mehmet
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kanun-i_Esasi

133

Arastirmanin bundan sonraki boélimiinde Osmanli’nin son donemlerinde
etkili olan fikir akimlar1 anlatilacaktir. Bu fikir akimlari, Osmanli
Imparatorlugu’ndan sonra kurulmus olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nde de etkili
olmustur. Tiirkiye’deki yurttashik olgusunun tarihsel gelisiminde bu fikir akimlarmin

etkisi Onemlidir.

2.2.3.6.1. Osmanli Devleti’nde Mesrutiyet’te Goriilen Fikir Akimlar:

Osmanl iilkesinde Avrupa’daki gelismeleri izlemek amaciyla yenilesme
hareketleri goriilmesine ragmen; bu yenilesmeler aydinlanma iiriinii olmayip tek tek
kurumlarda reform/islahat yapilmasina yoneliktir. Osmanli, XVI. ve XVIII. yiizyilda
Avrupa’nin aydinlanma doneminde Avrupa ile hicbir fikri temasa girmedigi gibi
yeniliklere kapali ve i¢cine kapanik bir durum sergilemistir. Aydinlanma, Osmanli’da
dogal bir fikri evrimin sonucu degil, XIX. yiizyilin ortasinda birden bire disaridan
gelen bir fikir akiminimn iiriinii olarak dogmustur (Ulken, 1992: 64).

I. Mesrutiyet doneminde ortaya ¢ikan ve kokleri Tanzimat’a kadar uzanan
birbirine zit diinya goriisleri, II. Mesrutiyetin hiirriyet havasi i¢inde daha ¢ok karsi
karsiya gelme ve catigma imkani bulmustur. Aslinda biitiin Tanzimat¢ilarda az ¢ok
goriilen, ayn1 zamanda hem yeni hem eski, hem sarkli hem garpli olma 6zelligi; pek
az sayida bir aydin zimreye Ozgiiydi. Bu insanlar savunulan yeni fikirlerle
saklanmak istenen eski fikir arasinda, kokten bir c¢elisme olup olmadigini
disiinmeden, Dogu'nun ve Bati’'nin ¢ekici bulduklar1 taraflariyla sifatlarini

siislemekteydiler (Cagdas Tiirkiye Tarihi, 2002: 51).

II. Mesrutiyet donemi her bakimdan kendisinden sonraki donemi c¢ok
derinden etkileyen bir donemdir. Bu donemde ortaya ¢ikan tecriibeler ve kazanilan
yeni siyasal ya da fikri gelenekler, yapilan miinakasalar, gergeklestirilmeye ¢alisilan
reform hareketleri, cumhuriyet doneminde yapilan inkilaplara 151k tutmustur. Bu

akimlarin ve genel program ve hedeflerinin bilinmesi bu bakimdan faydali olacaktir.

Imparatorluklarin dokusu bir bakima genel ve 6zel vatanlardan oriiliidiir.
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Huzur ve baris bu iki doku arasindaki uyumla yakindan ilgilidir. Oysa milliyet¢ilik
caginda bu uyumun siirdiiriilmesi miimkiin olmamistir. Tanzimat ve 1slahat
donemlerinde gelisen Osmanlicilik fikri, iste bu uyumu saglama c¢abasmin
ideolojisidir. Higbir etnik ve siyasi ayrim gdzetmeksizin biitiin Osmanli tebaasinin
vatandaslik bagiyla birbirine baglanmas: diislincesi devletin biitiinliigiinii koruma
isteginin resmi ideolojisi olarak gelistirilmistir. Baglangigta teorik olarak hayli cazip
goriinen bu fikir, hayatin gercekleri karsisinda anlamsiz hale gelmekten
kurtulamayacaktir. Fakat her seye ragmen, yikilisina kadar Osmanli Devleti’nin
resmi politikas1 olmaya devam etmistir. Ancak Mesrutiyet devrinin hayli renkli ve
hareketli ortaminda resmi ideoloji disinda iilkenin kurtulusu i¢in ortaya atilan
receteler ve gelisen fikir hareketleri icinde Baticilik Islamcilik ve Tiirkgiiliik fikirleri
“ana akimlar” olarak ©on plana c¢ikmaktadirlar. Elbette donemin fikri ve siyasi
akimlar1 bu {i¢ diislinceden ibaret degildir, fakat hemen hemen her akim, bu {i¢ temel

fikri hareketinden az ya da ¢ok etkilenmistir.

Osmanli 1slahatlarinin Tanzimat doneminde hiz kazanmasiyla birlikte, bat1
fikirlerinin de Osmanli aydinlarint etkiledigi iizerinde durulmustu. Esasmnda
modernlesme konusunda donemin fikir akimlar1 arasinda az-cok bir mutabakat
vardir. Fakat bunun derecesi konusunda miinakasalar yiiriitiilmektedir. Genel
cizgileri  itibariyle donemin  fikir = akimlarmi1  asagidaki  kategorilerde

degerlendirebiliriz (Kilingkaya, 2005: 98).

2.2.3.6.1.1. Osmanlcilik

Osmanli kelimesi bir degerlendirmede yansitildigi gibi bir devlet, yeni bir
siyasi birlik adidir. Bu kelime Tanzimatg¢ilarin yorumladig: gibi dinde, lisanda ve
netice olarak duyguda ortak bir milleti tanimlamaz. Osmanlilik demek, Tiirkligiin,
Arapligin, Rumlugun, Ermeniligin vs. toplu bir sekilde birlikteligidir (Kopriili, 1987:
38).

Osmanlicilik akimimin amaci, Osmanli Devleti’ni kurtarmak i¢in idaresi



135

altindaki c¢esitli milletleri Osmanlilik adi altinda toplayip; bir Osmanli Milleti
meydana getirmektir (Hanioglu, 1985: 1389). Asil amag¢, Osmanli memleketinde
bulunan Miislim ve gayrimiislim halka ayni siyasal haklar1 tanimak ve gorevleri
yiiklemektir. Boylece aralarinda tam esitlik meydana getirmek, fikirce ve dince tam
serbesti vermek, bu esitlik ve hiirriyetten faydalanarak s6z konusu toplumlar
arasindaki din ve soy anlagmazliklarma ragmen bir Otekine karistirarak ve temin
ederek bugiinkii ABD hiikiimetlerindeki Milliyetlere benzer bir Osmanli milleti
meydana getirmektir. Biitiin bu zor ameliyatin neticesi olarak da Devlet-i Aliyye-i
Osmaniye’yi asil sekliyle yani eski hudutlariyla muhafaza etmektir (Seving, 1999:
450).

Osmanlicilik fikri, ilk olarak II. Mahmut zamaninda telaffuz edilmeye
baslanmigtir. 1839 Tanzimat Fermani, Mustafa Resit Pasa tarafindan Sultan
Abdiilmecit doneminde ilan edildigi zaman; Osmanli uyrugundan gayrimiislimlere
de bazi haklarm verilmesi, 1856 yilinda Islahat Fermaniyla bu haklarin daha da
genisletilerek Avrupa devletleri ve kamuoyuna deklare edilmesi yukarida bahsi

gecen kaygilart igermektedir.

Osmanl idaresindeki tiim uluslara dini inanglarma bakmaksizin taninan;
kanun Oniinde esitlik; giimriik, vergi, banka, ulagim, haberlesme ve idari yapiy1 bati
normlarina uygun hale getirme ¢abalar1 tamamiyla Avrupa Milletler Ailesinin esit bir

iyesi olarak kabul edilmek arzu ve isteginden kaynaklanmaktadir.

Osmanlicilik, bugiinkii ABD modelinin prototipi olmakla birlikte Osmanl1
yurttaglarinin arasindaki kokli diismanliklarin nasil ¢oziilmesi gerektigi konusu
netlestirilememis; Ozellikle Balkanlar’da din ayriligi ve ge¢miste yasanan Hagli

Seferleri milletlerin hafizasinda canliligin1 ve tazeligini korumaya devam etmistir.

Fransiz devriminden sonra Tiirk olmayan Miisliimanlar arasinda Milliyetgilik
akimlar1 yayilmaya baslamig, bu yiizden Osmanli milleti olusturma isi ¢ok gec
kalmig bulunmaktadir. Tanzimat Fermani ile verilmeye baslanan tavizler azinliklarin
Osmanli’ya baglhiliklarini arttrmamais; aksine muhtar (6zerk) devlet kurma ve sonra

bagimsizliklarin1 elde etme yolunda ilerlemelerine zemin hazirlamistir (Seving,
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1999). Buna paralel olarak, Batili devletler ve Rusya azinliklara verilen tavizlerin
denetlenmesi bahanesiyle Osmanli Devletinin igislerine karismaytr da ulusal

politikalarmin bir geregi saymislardir.

Osmanlicilik ideolojisinin basarisizliginda; Miislimanlarin ve ozellikle
Tiirklerin diger milletlerle karigmak istememeleri, boyle bir siyasetin Miisliimanliga
uygun olmadigi, ayn1 zamanda gayrimiislim halkin Tiirklerle karigmak ve kaynasmak

istememeleri etkili olmustur.

Bir taraftan Fransiz Ihtilali'nin Balkanlara etkisi, diger taraftan cagin
ihtiyaglarina cevap veremeyen devlet yapisi; etrafinda saldirgan devletlerin onu
paylasma hesaplar1 arada bir miiddet daha yasamaya calisacaktir, 19. ylizyilda
Bati’dan ulusal bagimsizlik diisiincesi azinliklarin da Osmanh Imparatorlugu’ndan
ayrtlma ve bagimsiz devlet kurma diisiincelerini kamgilamigtir. Osmanlicilik
politikalar1 etkilerini Imparatorlugun sonuna kadar siirmiistiir (Cagdas Tiirkiye

Tarihi, 2002: 52).
2.2.3.6.1.2. Baticilik

Baticilar (Hanioglu, 1981; Tunaya, 1989), bat1 medeniyetini bir biitlin olarak
gormekte ve medeni olabilmek i¢in biitiin bu degerlerin benimsenmesi gerektigini
savunmaktadirlar. Ictihad, Ileri gibi gazete ve mecmualar etrafinda toplanmuslardir.
Bu fikri savunan kimseler, Osmanli birligini ve saltanat rejimini koruyarak, radikal

1slahatg1 girigsimlerle kurtarmak amacidaydilar (Berkes, 1983: 252).

Bu hareketin onciilerinden Abdullah Cevdet’in  ¢ikardig1 Ictihad
Mecmuasi’nda yaymlanan ve Kiligzade Hakki’nin kaleme aldig1 “Pek Uyanik Bir
Uyku” baglikli iki yazida baticilarin biitiin hedefleri 6zetlenmistir. Bu makalede

Ozetle sunlar siralanmistir:
a- Biitilin sehzade ve veliahtlarin egitim ve terbiyesine 6zen gosterilecek.

b- Padisah tek kadinla evlenecek ve cariye kullanmasi yasaklanacak.



137

c- Harem agalarmin telkin ve yonlendirmeleri engellenecek.

d- Fes yerine serpus (sapka) kullanilacak, mevcut yerli kumas fabrikalari

gelistirilip, padisah dahil, herkes yerli kumag giymeye mecbur tutulacak.

e- Kadmlar diledikleri gibi giyinecekler, kadinlar vatanin en biiyiik velinimeti

sayilarak herkes tarafindan hiirmet edilecek.

f- Goriiciilik usulii ile evlenme kaldirilacak, her erkek bizzat begendigi kizla

evlenecek.

g- Kizlar i¢in a¢ilmis diger okullardan bagka bir tip okulu agilacak.

h- Biitiin medreseler ortadan kaldirilip yerine Avrupa tarzinda okullar

acilacak.

i- Sarik ve clippe yalniz biiyiik ulemaya tahsis edilecek, evliyaya ve tiirbelere

adak yasaklanacak, tfiiriik¢iiliik, biiytictiliik ve hastaliklara okuma yasaklanacak.

j- Halkin dine aykir1 bazi softa ve cahil seyhlerin telkinleriyle olusan batil

itikatlar1 tashih olunacak.

k- Her mahallede okula gitmemis veya gidememis yashlar i¢cin egitim

seferberligi baslatilacak ve okuma ogretilecek.

I- Dil bilimcileri ve ediplerden kurulacak bir bilim heyeti tarafindan Osmanl
Liigati hazirlanacak, Osmanli lisam1 muhafaza edilecek fakat Turan diline geri

doniilmeyecek.

m- Osmanlt halki, hiikiimet ve yabanci devletlerden bir yardim ve destek
beklemeksizin yollarmi limanlarin1 ve fabrikalarimi kendi ¢aba ve imkanlariyla

yapacak.

n- Arazi ve vakif kanunlari dahil biitiin kanunlar islah edilecek, Ser’i

Mahkemeler kaldirilip Nizami Mahkemeler kurulacak, mecelle kaldirilacak veya
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degisiklik yapilacak.
o- Osmanl alfabesi kaldirilip yerine Latin harfleri kabul edilecek.

p- Avrupa medeni kanunu kabul edilip bugiinkii evlenme, bosanma sartlar1
degistirilecek. Birden fazla kadinla evlenmek ve bir sozle kadin bosamak usulii

kaldirilacaktir (Safa, 1997: 58; Turhan, 1969: 202).

Esas metne bagli kalarak 6zetlenen bu diisiincelere eklenebilecek sistemli
baska seyler oldugu pek sdylenemez. Bu diislinceler donemin aydinlari arasinda
yapilan miinakasalarin esasmni olusturmaktadir. Dikkat edilecek husus, oOzellikle
Islamcilarla Baticilar arasindaki miinakasalarda, birincilerin siirekli savunma halinde
bulunmalaridir ki, bu husus giiniimiizde bile pek fazla degismemistir (Kilingkaya,

2005: 100).

2.2.3.6.1.3. Islamcilik

[Ik defa Geng Osmanlilar arasinda giindeme gelen bu gériis, II. Abdiilhamit
doneminde faydaci bir politika olarak degerlendirilmistir. Ekonomi ve askeriyeyi
diizene sokmak i¢in kendisinin zamana ihtiyaci oldugunu seklinde anilarina yansiyan
diisiinceye gore II. Abdiilhamit’in; Islamcilik politikasin1 Osmanli Devleti’nin
problemlerini en iyi ¢ozecek yol ve yontem olarak gordiigii belirtilmektedir (Vehbi,

1984: 114).

Islamcilik, hareketinin iki temel c¢izgisi olan ihyacilik ve Selefiyecilik
olusturmaktadir. Bunlardan Ihyacilik dinin Asr-1 Saadette, peygamberimizin hayatta
oldugu donemdeki haliyle yasanmasi gerektigini savunmaktadir. Buna karsilik
Selefiyecilik ise dinin kurallar1 degismemekle beraber yeni igtihatlarin yapilabilecegi
ve Miisliman hayatinin yeni sartlara gore tanzim edilebilecegi gorisiinii
benimsemektedir. Bu iki ana gruba mensup olan aydmlar Swat-1 Miistakim,

Sebniirresat gibi dergiler etrafinda toplanmiglardir.
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19. yiizy1l Avrupa devletlerinin, Islam Ulkelerini sémiirme ve dogrudan isgal
ve ilhak etme politikalarmm uygulandigi donemdir. Endonezya, Orta Asya ve
Hindistan bu siireci yasayan iilkelerdir. Somiirge iilkelerinde yasayan Miisliimanlar,
Osmanli Devleti’'nden yardim talebinde bulunmuslardir. Hilafet anlayisindan gii¢ ve
ilham alan bu ydnelis, Osmanli aydinlarmin dikkatini siir 6tesi Islam diinyasinin
gerceklerine cevirmis ve Islam dayanmismasi fikrinin olgunlasmasmi saglamistir.
Boylece Islamcilik; ilk defa bu siiregte doniisiimii temsil eden ve siyasi niteligi agir

basan bir tez olarak ortaya ¢ikmistir.

Islamciligim ideolojik yapist dogus devresinde iki farkli boyuttadir. Ik boyutta
dinin genel ilkelerini yorumlayip formiile eden tezler yer alirken ikinci boyutta;
modern anlamda bir Milliyetgilik olarak sonuglandirilabilecek tarzda gelistirilen,

Ittihad-1 Islam (Islam Birligi) diisiincesinin ortaya ¢ikmasi seklinde yansinstir.

Islamcilar; modern Batmin sosyal ve siyasal alanin merkezine yerlestirdigi
kavram ve kurumlar1 dikkate alarak bunlar1 reddetme, kabul etme, kendi kavram ve

kurumlariyla yorumlama g¢abasi i¢ine de girmislerdir.

Geng Osmanlilar, 6ngdriilen siyasi degisimi evrensel bir agilimla desteklemek
ve tamamlamak i¢in Batida kullanilan Pan-Slavizm, Pan-Cermenizm kavramlarmdan
esinlenerek Ittihad-1 Islam (Pan-Islamizm) kavramini kullanmislardir. Pan-islamizm,
Islam diinyasinin Osmanli Devleti liderliginde bir araya gelerek kurtulusa erecegi,
Miisliimanlarin geri kalmasini ve yabanci boyundurugu altina girmesini engelleyecek
tek care olarak sunulmustur. Bu fikrin gergeklesmesinin 6n sarti miistebit
yonetimlerin yikilarak mesruti yOnetimlerin kurulmasi ve halk héakimiyetinin

gerceklesmesi olarak goriilmiistiir.

Islamcilar, Bat1 tarihi ve diisiincesinin iiriinii olan kavram ve kurumlarla islam
diistincesini birlestirmeye ¢aligarak, Miislimanligin akilc1 ve gelismeci bir yorumunu
gelistirmek istemislerdir. Bu kimseler duragan toplumla 6zdeslesen Ortacag Klasik
Islam’inda elverissiz bulduklar1 yerleri bir yana birakarak Islam’m saf bicimine ve

asil kaynaklarina yonelerek, akilc1 kanitlar icin de Islam felsefesine bagvurmuslardir.
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Islamcilar, modern anlamda ideolojik bir hareket hiiviyetini kazanamamus,
buna ragmen belirli konularda bir birinden farkli diisiinebilen kisilerin dahil oldugu
genis anlaml bir platform olarak da goriilmiislerdir (Cagdas Tiirkiye Tarihi, 2002:
55).

2.2.3.6.1.4. Tiirkciiliik

Tiirkeiiliik akimi, kokeni Tanzimat’a kadar giden, giiniimiizde de etkisini

surdiiren bir akimdir.

Tiirk¢iiliigiin programi kisaca; Irk, din, dil ve adetleri ortak olan biitiin
Tiirkleri birlestirmek suretiyle biiyiik Tiirk Birligi meydana getirmek (Pan-Tiirkizm)
ve boylece diger biiyiik milletler arasinda kendini korumaya muktedir, kuvvetli bir
siyas1 birlik kurmak olarak ifade edilebilir. (Pan-Tiirkizm 19. yiizyilda Ingilizlerce ve

I. Diinya Savagi’nda ise Almanlarca istismar edilmistir.)

Tiirkgiilerin programlarint da Milli Tetebbular, Halk’a Dogru ve Tiirk Yurdu
mecmualarindan ve hayli genis yayinlardan derlemek miimkiindiir. Bu program su

sekilde 6zetlenebilir:

* Biiyiik Tiirk Birligi: Dilleri, irklari, adetleri hatta ¢ogunun dinleri bir olan biitiin
Tiirklerin birlesmesidir. Osmanli Devleti bu camia i¢inde merkezi bir yer isgal
edecektir. Gasprrali Ismail Bey bunu “dilde, fikirde, iste birlik” siariyla ifade

etmektedir.

* Tiirk Tarihi ve Kiiltliri: Tiirk tarihi Osmanli Devletinin kurulusu ile baslamaz.
Ondan evvel de biiyiik bir Tiirk mazisi ve medeniyeti vardwr. Tirk milletinin
Osmanlilardan evvel baslayan tarihini, ahlak ve adetlerini, lisan ve edebiyatlarini,

iktisadi durumlarini arastirmak sarttir.

*Tiirk Dili: Tiirk dili, Arap ve Acem dillerinin tesirinden kurtarilacaktir. Istanbul

Tiirkgesi ortak yazi ve konusma dili haline getirilmelidir. Isimler konulurken Tiirkge
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adlarin yaygmlastirilmasina 6nem verilmelidir. Ziya Gokalp bunu Tirklesmek,

Islamlagsmak, Muasirlasmak seklinde formiile etmistir.

*Milli Iktisat: Yoksulluktan ve yabanci baskisindan kurtulmanm yolu, milli
istihsali (iiretimi) artrmanin c¢arelerini bulmak ve Tiirk iktisadi hayatini yabanci

maliyecilerin pengesinden kurtarmaktir.

*Milli Edebiyat: Halk dilinin ve folklorunun arastirilmasi, milli vezin olan hece

vezninin kullanilmasi ve halka inilmesi (Safa, 1997: 69).

2.2.3.6.1. 4.1. Tiirkgiiliigiin Dogusunu Hazirlayan Etkenler

e Milliyet fikirlerinin Hiristiyan tebaa arasinda yayilmasi;

e Muhtar ve bagimsiz devletlerin kurulmas;

e Anadolu ve Rumeli’ye, devletin diger bolgelerinden Tiirklerin go¢ etmest;

e Devlet adamlarmin zihniyetinde ulus-devlet anlayiginin yayginlagmasi;

e Tiirk genclerinin Avrupa ile temasi (Karal,1983: 288);

e Rusya Tiirklerinin yapmis oldugu ¢alismalar;

e lslam oOncesi Orta Asya Tiirk Tarihi arastirmalarnin énemi ve Tiirk
Medeniyetinin varligi;

e Fransiz [htilali’nin etkileri;

e Avrupa’da Tirkliige ait dokuma, ¢ini, tezhip(siisleme), Tiirk ahlaki gibi
eserlerin oryantalistler tarafindan arastirilmasi (Kafesoglu, 1977: 27) olarak

belirtmek mimkindir.

Osmanl’'nin  son donemlerinde goriilen bu fikir akimlary, Tiirkiye
Cumhuriyeti kurulduktan sonra da etkili olmustur. Ozellikle Baticilik ve Tiirkgiiliik,
yeni kurulacak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yonetim anlayisinin temel felsefesini

olusturmustur demek yerinde bir ifade olacaktir.

Hukuk metinlerinde goriilsiin ya da goriilmesin, II. Mesrutiyet’le beraber
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gelisen Tiirk milliyet¢iligi, sonrasinda tiim somiirge iilkelerine 6rnek olacak bir
kurtulus savasi yaparak, yeni bir devlet kurmustur. Kurulan Tiirk Devleti’nin
anayasasi da (1924) “laik” Osmanliligin yurttas anlayist gibi Tiirk yurttaghigmi, Tiirk
irk1 ya da Islam dini esasiyla tanimlamamus, Tiirkiye ahalisi olmay1 Tiirk yurttaghgi
icin yeterli gormiistiir. Arastirmanin bundan sonraki boliimiinde Tiirk tarihindeki ilk

yurttaglik yasasi olan Tabiiyyet-i Osmaniye Kararnamesi (TOK) anlatilacaktir.

2.3. TABIIYYET-i OSMANIYE KANUNNAMESi YURURLUGE
GIRiSI VE KANUNNAMEYE GENEL BiR BAKIS

Tabiiyyet-1 Osmaniye Kanunnamesi (11 Kanun-i San1 1284- 10 Sevval 1285)
23 Ocak 1869 tarihinde Osmanli Devleti’nin ilk “yurttashk kanunu” olarak yiiriirliige
girmis ve 1 Ocak 1929’a kadar, 60 y1l yiiriirlikte kalmistir. Kanunun gerekgesinde
de, yiirlirlige girme sebebi olarak gayrimiislim tebaanin gayri mesru olarak yabanci

tabiiyetine gecmesi gosterilmektedir (Unat, 1966: 9-12).

Gerekgesi ne olursa olsun bu kanunname ile Osmanli Devleti de ¢agdasi
batili devletler gibi davranarak, yurttaghk statiisiinii diizenleyen ayri1 bir kanunu
yirlirliige sokmustur. Zira batida Adam Smith’in ¢gretisi lizerine kurulmus iktisadi
ozgiirligiin ilkelerinin yayiliminin, insanlarin daha cabuk ve daha sik yer
degistirmelerine neden olmasi ve 19. yy’da milli diislincenin yiikselisinin homojen
devletlerin olusumunu saglamasi, yurttashgin hukuku olarak cergevesinin
¢izilmesini, kurallara baglanmasimi da beraberinde getirmistir. Boylece yurttaglk 18.
yy’mn sonunda ve 19. yy’in basinda ayrmtili yasal diizenlemelerin konusu olmus ve

kaybedilmesi, kazanilmas1 gibi durumlar, bu diizenlemelerde ele alinmigtur.

TOK’nin hazirlanmasinda 1851 tarihli Fransiz Yurttashk Kanunu’nun 6rnek
alindigini ifade eden Bozkurt, Ayter ve Ustel, s6z konusu belirlemeye iliskin baska

bir esere atifta bulunmamislardir (Osmanagaoglu, 2003: 160).



143

2.4. OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA YURTTASLIK
ANLAYISININ GENEL BiR DEGERLENDIRMESI

Osmanli toplum yapis1 incelendiginde, modern anlamda yurttagtan bahsetmek
zordur. Daha oncede belirtildigi gibi, yurttaglik, Batidaki sosyo-ekonomik ve siyasal
gelismelerin iiriintidiir. Yani, sanayilesme, kentlesme ve demokrasi olgusunun
gelismesi sonucu, yurttashk kavrami modern goriintiisiine kavugmustur. Oysaki
Osmanli Imparatorlugu, bu asamalardan gecmemis; gerileme nedenlerini, genelde
askeri sebeplere baglamistir. Bu baglamda, gergeklestirilmeye caligilan 1slahat ve
reformlar, yeterli olmamis, ¢okiisii engelleyememislerdir. Biitiin bunlara ragmen,
Osmanagaoglu’nun da (2003: 226) belirttigi gibi Osmanlh yurttaghigina dair sunlari

sOylemek miimkiindiir:

Klasik Donem itibariyle, geleneksel Osmanli Devleti’nin insan unsuru
“yurttas” kavrami, “hukuki ve siyasi esitlik”, “insan hak ve ozgiirliikleri”, “modern
(ulus) devlete aidiyet” Olgiitlerinden biriyle tanimlanirsa, Klasik Dénem tebaasi
(reayas1) icin kullanilamaz. Fakat bu noktada c¢alisgmanin igeriginde Osmanli
Devleti’ni (Klasik Dénem’i bakimindan) “modern devletin habercisi” olarak ifade
eden gorlislerin varligma da dikkat c¢ekildigi hatirlatilmalidir. Yine yurttas
kavraminin batidaki tarihi gelisimi (orijini) dikkate alindiginda, eski Yunan’dan
gelen, Feodalite’nin sehir devletlerinde (cite) goriilen -daha ¢ok kendi kendisini

yonettigi diigiiniilen- farkli bir statiiyle karsilagilmaktadir ki Osmanli Devleti’nin

sehirlerinde benzer bir 6zel statiiniin varlig1 s6z konusu degildir.

Tanzimat Donemi’ne gelindiginde, devlet, tebaasmni tanimlamada bir
degisiklige gitmemis; bu statiiye bagladigi hiikiimleri degistirmek zorunda kalmistir.
Devlet sona erene kadar hem devlet adamlarinin hem de diisiiniirlerinin ortak hedefi
olan “devletin bekas1” i¢in, Tanzimat Donemi’nde Osmanli yurttaghgi esit kosullara
baglanmaya calisilmigtir. III. Selim ve II. Mahmut’tan itibaren gelen siiregte,
Tanzimat Fermani ile Mislim ve gayri Miislim tebaanin hukuki esitligi ilan
edilirken, Islahat Fermani ile bu ilke tekrarlanip tebaanin siyasi esitligi de kabul
edilmis ve yine her iki fermanda da tebaanin can, mal, wrz gibi bir takim

giivencelerinden  bahsedilmistir. Bu anlamda yurttaghgm, batidaki sehir
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devletlerinden itibaren gelisimi dikkate alinmayip, kavram olarak “hukuki ve siyasi
esitlik ilkesi” ile tanimlanmasi halinde, bu gelismelerle beraber Osmanli yurttagindan

s0z edilebilecegi sonucuna varmak miimkiindiir.

Tanzimat Donemi fermanlarinin ve TOK’nin belirledigi Osmanli yurttashgi,
devletin ilk anayasasinda (1876) da tanimlanarak anayasal hiikmiin konusu olmustur.
Osmanlilik ideolojisini yansitan s6z konusu anayasal hiikkmiin yurttag (Osmanli)
tespiti, devletin sona ermesine kadar ayni kalmistir. Devletin ideolojisinde zaman
zaman Islamcilik ya da Tiirkgiiliige kaymalarin oldugu ifade edilse de, bu kaymalar

donemin yurttas politikasinda herhangi bir degisiklik meydana getirmemistir.

Yurttas kavramimin, “insan haklar’” ya da “ulus devlet”le tanimlandigi
noktada, Osmanli Devleti agisindan bakilmas1 gereken donem, II. Mesrutiyet
sonrasidir. II. Mesrutiyet oncesi muhalefetin sdylemi, II. Mesrutiyet’i ilan eden
nutuk, 1909 Anayasa degisiklikleri dikkate alindiginda, teorik olarak, bu dénemde
insan haklar1 baglaminda da Osmanli yurttagindan séz edilebilir. Yurttasm ulus
devlete aidiyetle ac¢iklandig1 durumda ise milli egemenlik ilkesi agisindan konuya
yaklagilmasi gereklidir ki II. Mesrutiyet’in ilaniyla beraber, teoride milletin iktidara
ortak olmaya basladigt da goriilir. Ancak burada iktidara (egemenligin

kullanilmasina) ortak olan milletin “Osmanli milleti” oldugu da ifade edilmelidir.

Osmanlilik ideolojisinin tanimladigt Osmanli milletine, Fransiz ve Alman
milliyet¢ilikleri arasinda sik¢a yapilan karsilastirma acisindan bakilirsa, Osmanli
milliyet¢iliginin “millet” anlayisinin, milleti yurttashk bazmda hukuki ve siyasi
cepheden tanimlayan Fransiz millet anlayisini hatirlattigi, Alman milliyet¢iligi gibi
milleti rk (kan esas1) uyarinca tanimlamadig1 goriiliir. Bu anlayis, ideolojinin yurttas
belirlemesine de yansimis, wk ve kan esasini iceren bir yurttags tanimina

yanasilmamigstir (Osmanagaoglu, 2003: 226-232).

Kisaca Ozetlemek gerekirse, Osmanli devlet diizeninde, imparatorlugun
uyrugunda bulunan herkes padisahimn kullar1 ve iilke topraklar1 da onun miilkii olarak
bilinirdi. Daha oncede belirtildigi gibi, kulluktan vatandashga gecis 1839 Tanzimat

Hareketi ile baslayan ve “Yeni Osmanlilar” la devam eden bir siirectir (Ates, 2001:
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414). Disiinsel plandaki gelismelere bagli olarak aydin c¢evrelerde vatan kavrami
gelistigi ve vatandaglik duygusu ug verdigi halde, toplumda heniiz 6zgiir bireylerden
olusan esit hakli vatandaslik diislincesi olusmamis ve kulluk iligkileri son
bulmamistir. Bu gelismelere karsin merkezde padisah adina devlet yetkisini kullanan
askeri ve miilki erkénla saraya mensup sahislarin ve tasrada padisahi temsil eden
ayan ve esrafin kullar karsisindaki ayricaliklar1 devam etmistir. Kulluk iligkilerinin
son bulmasi ve bireyin vatandas olma siireci cumhuriyetin ilanindan sonra

belirginlesmis ve ivme kazanmaya baglamistir.

Arastrmanin  bundan sonraki bdlimiinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’'ndeki
yurttaglik anlayis1 anlatilacaktir. Milli miicadele doneminden baslayarak, glinlimiize

kadar gelinen siirecte, yurttaslik olgusunun tilkemizdeki goriintiisii sunulacaktir.
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II1. BOLUM: MILLI MUCADELE DONEMINDE YURTTASLIK

Bu boliimde kurtulus savasi esnasinda yiiriitiilen yurttaghk politikalar1
anlatilacaktir. Sevr Antlagmasi, Erzurum Kongresi, Sivas Kongresi, Misak-1 Milli ve
Lozan Antlagmasi, yurttaghk kararlar1 agisindan incelenecek ve genel bir

degerlendirilmesi yapilacaktur.

Cumbhuriyetin oncii kadrolari, kurtulusta ve kurulusta farkli olmak iizere iki
vatandaslik politikasi izlemislerdir. Kurtulus Savasi boyunca, imparatorluktan miras
kalan iimmet anlayis1 belirleyici olmustur (Tuncay, 1992: 60). Heniiz gercek
anlamda bagimsiz birey diislincesine gelinmedigi i¢in dinin birlestirici roliine 6nem

verilmistir (Ekinci, 2000: 138).

Ulkeyi ele gegiren Hiristiyan isgal kuvvetlerinin hilafet makami ile padisahlik
makamini baski altinda tutmasi, kurtulusta birlestirici tek 6ge olarak, din faktoriinii
on plana c¢ikarmistir (Ozbudun, 1997: 28). Ulkedeki gayri Miislimlerin de énemli
oranda isgalci kuvvetlerle isbirligi yapmalar1 dinin 6nemini daha da arttirmistir. Bu
nedenle Kurtulus Savast boyunca, Miisliiman Tiirklerle, Tirk olmayan
Miisliimanlarin (Kiirtler, Cerkezler, Lazlar, Araplar, vb.) kurtulus cephesine kazanil-
mas1 amaciyla din faktoriine agrlik verilmistir. Isgal altindaki kutsal vatan
topraklarinin, hilafet ve padisahlik makamlarinin kurtarilmas: i¢in  tiim
Miisliimanlarin birlesmesi ¢agris1 yapilmis ve birlik saglanmistir. Ayrica, ulusal ve
kiiltiirel kimlikleri konusunda duyarli olan Kiirtlerin haklarinin taninacagi ve onlara
ozerklik verilecegi taahhiit edilmistir (Ekinci, 2000: 138). Vatandaslik kavrami heniiz
aciklik kazanmadigi, tmmetgiligin agr bastigr bu siirecte Kiirtlere 6zerklik
tanmacag sozii, gelecek i¢cin ¢ok kiiltiirlii bir toplum modelini diisiindliirmiistiir.
Kurtulus Savasi’nin bagindan itibaren Lozan Konferansi’nin bitimine kadar hep
giindemde kalan bu ¢ok kiiltiirlii islami toplum diisiincesi, cumhuriyetin ilanindan
sonra terk edilerek tek kiiltiirlii, homojen ulus-devlet modeline gecilmistir (Ozbudun,

1997: 28).

Cok kiiltirlii toplum modeline savas boyunca bagli kalindigini gosteren,

Oonemli tarihsel belgeler vardir. Bunlarin incelenmesi, donemin nesnel tarihsel
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ozelliklerini ve bu modelin benimsenme nedenlerini aydinlatmasi bakimindan
ogretici olacaktir. Bagka bir ifadeyle, yabanci politikas1 uygulamalar1 ve kararlari,
politik yurttaghgin 6zel bir kavramsallagtirmasi i¢inde yer alan ulusallik unsurunun
iistiinliigiiniin yeniden {iretilmesi konusunda merkezi bir dneme sahiptir. Yani,
ulusal yurttaslik kimliginin 6zl olarak tek bir etnik bilinci gliglendirmeye hizmet

etmektedir.

Cumhuriyet kurulmadan once, modern Tiirk yurttashginm ulusal
birlikteliginin temel dayanak noktasi, ulusalci hiikiimetin ardi ardina aldig1 yabanci
politikasina dair kanun ve kararlarla net bir goriiniim kazanmistir. Daha dnceden de
belirtildigi iizere, ulusal devletin kuruculari, Imparatorluk fikrinden vazgegerek yeni
bir toplumsal yapilandirma projesine girigsmislerdir. Bu baglamda elbette ki yurttaglik

anlayisini da yeniden degerlendirmekte fayda vardir.

Imparatorluk sonras1 yeni bir toplumsal yap1 ve yurttaslik anlayisinmn inga
edilmesinde Sivas Kongresi ve Misaki Milli’nin her ikisi de onemli etkilerde
bulunmustur (Avcioglu, 1995: 920). Gelecegin toplumu Miisliiman yurttaglardan
olusacakti. Ulusalc1 elit, gelecegin toplumunu din temelinde bir arada bulunan
homojen bir toplum olarak tasarlamisti. Oysa Osmanli imparatorlugu ¢ok etnili ¢ok
kiiltirlii ve ¢ok dinli bir toplum yapis1 sergilemekteydi. Dolayisiyla Osmanli
Imparatorlugunun millet sistemi de bu farkhiliklar iizerine oturmus bir gdriiniim
sunmaktaydi. Bununla birlikte belki de daha da 6nemlisi, gerek Misak-1 Milli gerekse
Sivas Kongresi Osmanlidaki Imparatorluk anlayisindan bir kopmay1 getirmistir
(Steinhaus, 1999: 120). Bu siiregte imparatorluktaki ¢ok kiiltiirlii, cok dinli bir sistem

yerine homojenlik esasina dayali millet anlayis1 6n plana ¢ikmistir.

Ulusalc1 olusumun bu erken siirecinde iki temel sonugtan bahsetmek
miimkiindiir. Birincisi, dnceki Miisliman olmayan Osmanli yurttaglar1 (Yahudiler,
Rumlar, Ermeniler vb.) farkli kokenlerden meydana gelmekteydi ve bu Gayr-1
Miislimler gelecegin toplumu yaratilirken disarida birakilmislardi. Ikinci olarak,
Osmanl Imparatorlugu’nda var olan Miisliiman niifusun biiyiik ¢ogunlugu da farkl
etnik ve dinsel bir goriiniim (Tirkler, Araplar, Afrikalilar, Lazlar vb.) sunmaktaydi

ve hatta Osmanli Miisliimanlar1 kendi iclerinde kiiciik mezhep ve tarikatlar halinde
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orgiitlenmislerdi (Ozbudun, 1997: 78). Osmanh, Miisliiman niifusunda homojen bir
goriinim sunmamasina ragmen gelecegin toplumunu insa ederken bu Miisliiman

niifus temel unsur olarak degerlendirilmistir.

Birinci goriise baghi olarak, Gayr-1 Mislimlerin, gelecegin politik
toplumundan ve tam bir iiyelikten diglanmalar1 “ulusal giivenlik” anlayigmin
azinliklarm 6zgiirliik taleplerini Miisliiman ¢ogunlugun giivenligine dair belirgin bir
tehlike olarak algilamasindan kaynaklanmaktayd: (Ozbudun, 1997: 78). Misak-1
Milli sadece Miisliman ¢ogunlugun kurtulusuna vurgu yaparken, Sivas Kongresi,
Ermeni ve Rum taleplerini, “ulusal hayatta kalma karsisinda bir tehdit” olarak
tanimlamistir (Cavdar, 2004: 180). Baska bir sekilde ifade edilecek olunursa,
ulusalcilarin  algiladiklar1 bu tehditler “ulusal”’in smnirlarni  yasanan siirecte
belirlemistir (Aksin, 2000: 81). Miisliiman ¢ogunlugun tehdit olarak algiladiklar1
Osmanli’da yasayan Gayr1 Miislimlerden gelmekteydi ve o ana kadar bu tiir bir
sikint1 yasanmamustl. Bu nedenle, ulusalct yabanci politikalarinin ilk dokiimanlarina
bakildiginda, ulusal bir kapanmadan bahsetmek miimkiindiir. Algilanan tehditlerin
ulusal giivenlik baglaminda degerlendirildigini ve bu tehditlerin de yurttaghk fikrinin
sekillenmesinde etkili oldugunu s6ylemek miimkiindiir (Esendemir, 2003: 311).

Ikinci olarak, gerek Kkiiltiirel gerekse politik ydnden toplumla tamamen
biitiinlesmis durumda olan Anadolu’daki Miisliiman halkin temsil edilmesi, dinsel
sadakatin Gtesinde ve Miisliiman c¢ogunluk icindeki etnik ve kiiltiirel farkliliklarin
reddi anlamma gelmekteydi. Bu goriise gore, ulusal miicadele esnasinda bati
diistincesine gore bir ‘ulusal birlikten’ bahsetmek zordur fakat ulusal toplulugu
olusturmaya yonelik &nemli girisimler s6z konusudur (Esendemir, 2003: 311). Ilk
olarak ulusalcilar, Osmanli Imparatorlugu’ndaki ¢ok kiiltiirlii ve dinli cogulculuktan
farkli olarak, din temelli homojen bir toplum yaratma fikrini benimsemislerdir.
Gelisen siirecte, Tiirk ulusal kimligi temelinde iiniter bir yap1 olugturmak i¢in dinsel
kaynakli homojenlik yerine ‘ulusallik ilkesi’ baglaminda Tiirk kimligi yaratma
zorunlulugu ile karsi karsiya kalmislardir. Bundan dolayr gelecekteki ulusal
yurttaslik kavramsallastirmasi, giiclii bir dinsel boliinmeyi de beraberinde getirecektir

(Ozbudun, 1997: 77). Yeni Tiirkiye cumhuriyetinde Islam, resmi sdylemin kiiltiirel
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normlarint olusturmaya ve Kkiiltiirel kimligin temel belirleyicisi olmaya devam

etmistir.

Sevr Antlagsmasi, toplum icindeki kiiltiirel smirlarin belirlenmesinde bir
doniim noktas1 olmustur. Bir taraftan, Miisliiman olmayan halkin o6zellikle de
Ermenilerin kesin olarak dislanmasi iddiasmi kuvvetlendirirken, diger yandan da
Tiirk kokenli olmayan Miisliiman toplumlarin 6zellikle de Anadolu’daki Kiirtlerin,
tam iyelikten dislanmalart sonucunu dogurmustur (Ekinci, 2000: 138). Sevr
Antlagsmast’nin kararlar1 sonucu Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan ve
Glineydogu Anadolu’da o6zerk yonetimli bir Kiirdistan kurulmasi, gelecekte
yaratilmak istenen ulusal yurttaslar toplulugu projesinde acik bir sekilde dislanan bu
toplumlarda ulusal hareket liderlerinin ‘ulusal’ betimlemelerini etkilemistir. Baska
bir deyisle, Sevr Antlagsmasi, gelecekteki yurttaslik kimliginin bilesenlerini olusturan,
‘Tiirk etnisitesinin ve kimliginin’ belirginlesmesine katkida bulunmustur (Ozbudun,

1997: 78).

Ermenilere dair isaret edilmesi gereken bir nokta da teritoryal bozulmanin
Miisliiman olmayan azmliklarla ilgili Osmanli-Tiirk resmi politika ve fikirlerini
bicimlendiren temel faktér oldugudur. Bu siiregte, Sevr Antlasmasi’ndan sonraki
stirecte Ermeni varliginin politik kamusal alanda taninmasina gelecekte kurulacak
devlette izin verilmemistir. Sevr antlasmasi Tiirk wulusalcilar1 tarafindan,
gayrimislimleri resmi esit yurttashk ya da tam yurttaghk kapsammin disinda
tutabilmek icin referans alinmistir. Bundan dolayi, biitiin diplomatik sézlesme ve
diizenlemelerde ulusalc1 Tiirk hiikiimeti Ermenileri hi¢ hesaba katmamislardir
(Cavdar, 2004: 95). Bu baglamda, Sevr deneyimi, ileride kurulacak olan
Cumbhuriyet hiikiimeti i¢in Miisliiman ve Tiirk olmayanlar1 dislama konusunda

kaynaklik etmis demek miimkiindiir.

Ayni zamanda Sevr Antlagsmasi, tam iiyeligin temel kriteri olarak sunulan
etnisite unsurunun ortaya ¢ikmasi ve modern Tiirk yurttashginin ulusal temellerde
belirlenmesi siirecinde bir doniim noktast olmustur (Cagdas Tiirkiye Tarihi, 2002:
160- 170). Sevr Antlagsmasi sayesinde, ileride kurulacak olan cumhuriyetin

yurttashga dair politikalar1 sekillenmeye baglamistir. Ayni1 zamanda, Sevr
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Antlagmasi, tek etnik unsura dayali bir toplum olusumunun baglangicina ve dine
dayali toplum anlayisindan etnik temelli toplum anlayisina dair bir doniisiime de

isaret etmektedir.

Bu siirecte, ulusalci elitlerin Kiirt sorununa yonelik iki temel yaklagimi
bulunmaktaydi. ik olarak, Kiirt ulusalcihiginmn yiikselmesi ve uluslararasi alanda
Kiirtlere verilen destegin artmasi, Tiirk ulusalcilarmm goziinde, Kiirtler tarafindan
dile getirilen isteklerin bir ulusal glivenlik sorunu olarak algilanmasina neden
olmustur (Ekinci, 2000: 138). Emperyalist Bati’dan gelen dis tehditler, ayrilik¢iligin
i¢c tehdidine dayanmas1 olarak anlasilmaktaydi. Kiirt sorunu yeni goriilen bir sorun
degildi, tarihsel bir sorundu ve Kiirt sorunu reaksiyoner politikalarla tanimlanmigti.
Ulusalin giivenligi karsisinda bir tehdit olarak algilandigindan beri, Kiirt kimligi
Ulusalin sinirlar1 disinda birakilmist: (Esendemir, 2003: 312).

Ikincisi yukaridaki goriise bagli olarak, yabanci destegi bu siirecte, tamamiyla
politize olmusg Kiirt ulusal varlig1 ve kendi bilincinde ve benzer olmamasina ragmen
tamamen bir ulusal kimlik olarak bigimlendirilmis ve baskasi ile uyumlu olarak Kiirt
hareketi iizerine diisiinen ulusalci liderleri yaratmistir (Esendemir, 2003: 312). Bu
stirecin sonunda Kiirtlerin ulusal bir topluluk olusturma siirecinin sonuna geldigini
sOylemek miimkiindiir fakat Tiirk ulusalcilart biitiin bu gelismelere ragmen Kiirtlerin
ulusal gelisim asamalarin1 tamamlamak iizere olduklar1 gercegini hi¢ kabul
etmemislerdir (Ekinci, 2000: 138). Bu bakis a¢is1, Tiirk etnik kdkenlilerden olusacak
gelecegin devletinin hakiki/tam tiyeleri anlamina gelen resmi yurttaghktan farkl bir
sekilde etnik kriter baglaminda tam iiyelik anlayisim {iretmistir (Ozbudun, 1997: 78).
Bu nedenle, Sevr, aslinda hi¢ var olmayan digerleri karsisinda Tiirk yurttagh@inin tek
etnik temelde sekillenen ulusal birliginin tarihsel kdkenlerini olusturmaktaydi. Milli
miicadelenin liderleri, tamamen Osmanli Miisliiman kimliginden farkli bir sekilde
Tiirk etnik kimligine dayali kendi kavrama tarzlarmi gelistirmislerdir (Esendemir,

2003: 312).

Sevr Antlagsmasindan sonra, boliicli etnik talepleri engellemek isteyen Tiirk
ulusalcilari, uluslararast alanda Kiirt sorununa dair resmi bir sdylem kullanmaya

baslamiglardir (Kiris¢i-Greth, 1997: 71- 75). Bu sdylemin temel odagini, Kiirtlerin
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Orta Asya Tirklerinin bir kolu oldugu ve aslinda onlar Tirk’tir soylemi
olusturmaktaydi. Bu aynilik iddiasi, Londra konferansinin hazirlik asamalari
cercevesinde Tiirk ulusal toplulugu tartigmalarinin ilk zamanlarinda resmi olarak
sistemlestirilen bir sdylemdi (Ekinci, 2000: 150). Aynilik iddiasi, Tiirklerin ve
Kiirtlerin ortak tarihsel kokenlerini bilimsel yollarla desteklemis ve ayr1 bir Kiirt

politik varligma gereksinim olmadiginin alt1 ¢izilmistir (Kirig¢i-Greth, 1997: 71- 75).

Bu nedenle, Londra Konferansi esnasinda gozlemlenebilecek Tiirk
Yurttaghgmnin ilk olusumlari, Fransiz Modeli yurttashk anlayisina yakindir. Bu
baglamda din anlayis1 bati modeline uygun olarak yurttashgmn kiiltiirel
bilesenlerinden biri olan ulusallik anlayis1 ile yer degistirmistir. Londra
Konferansi’nda Tiirk delegasyonu, doguda Kiirt taleplerini aza indirgeyebilmek, Bat1
Anadolu’da Yunan ulusal varligim1 karsilayabilmek i¢in, 6zellikle Anadolu’da ve
Trakya’daki Miisliiman halkin resmi kimligi olarak, Tiirk kimligini deklare
etmislerdir (Aksin, 2000: 121). Tirk delegasyonu, ilk defa, orjinal, iiniter ve
kompakt bir varlik olarak, Tiirk ulusundan bahsetmislerdir. Bu nedenle, Osmanl
Miisliman ¢ogunlugu yerine Tiirk ¢ogunlugundan ve Tiirklerden bahsedilmesi,
Londra Konferans1 esnasinda diger kimlik taleplerine karsi, yeni devletin

kurucularinm son konumlanislarini gostermektedir (Ozbudun, 1997: 78).

Modern Tiirk ulusal yurttaghginin temel dayanak noktalari, Lozan
Antlasmasinda netlesmis ve tam ifadesini bulmustur. Osmanli Miisliman
cogunlugun giivenligi karsisinda en 6nemli tehdit olarak algilanan Kiirt talepleri ve
gayrimiislim azinliklarin belirledigi ulusal miicadele esnasindaki ulusal giivenlik
kavramimin ikili yapisi, antlasmadaki niifus degisimi uzlasiminda ve de azmnlik
haklari ile ilgili maddede daha da bir goriiniir olmaktadir (Aksin, 2000: 110). Ilk
gruba iliskin olarak, Istanbul ve Anadolu’daki tiim Katolik ve Ortodoks
mezhebindeki Yunanlilarin zorunlu go¢iinii kabul ettirmeye ¢alismislardir. Bundan
dolay1 Lozan Barig Antlasmasi, Tiirk ulusal yurttasliginin temel unsuru olarak, dinin
hakimiyetini pekistirmistir. Antlagsma imzalanmadan 6nce Tiirk delegasyonu bagskani

Ismet Indnii, ulusal giivenligi saglamak i¢in gayrimiislimlerin yabanci unsurlar
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oldugunu ve Anadolu sinirlarinin digina taginmalar1 gerektigini agikca ifade etmistir

(Cavdar, 2004: 277).

Ikinci olarak, savas zamam tasarlanmis politik biitiinliigiin temeli, Miisliiman
cogunlugun organik kiiltiirel birligine dayali toplumsal kurgulanisi, Lozan
Konferansi’ndaki azinlik alt gruplar1 ile yapilan goriismelerde netlesmisti (Cavdar,
2004: 277). Tirk delegasyonu, daha Onceden savas esnasinda cesitli diplomatik
belgelerde ve platformlarda kabul etmis olmalarmna ragmen, dil, din ve etnisite
ayrimma dayali uluslararas1 standartlarda bir aynilik tanimmini kesin olarak
reddetmislerdir (Aksin, 2000: 110). Sivas Kongresi ve Misaki Milli’de ve Londra
Konferans1 ve Ankara Antlasmasi esnasinda Ankara Hiikiimeti uluslararasi
standartlarda ve kurallarda azinlik haklarini tamamen tanimay1 kabul emisti. Oysaki
Lozan’da Tiirk delegasyonu, Tirk kokenli olmayan Miisliman topluluklarinin
azinlik olarak kabul edilmesi fikrine siddetle karsi ¢ikmiglardi (Tanoér, 1997: 178).
Bundan dolayi, Lozan Antlagsmasi, Tiirkiye’de 6zel bir koruma gerektiren bolgesel,
dinsel ya da ayr1 etnik, kiiltlirel topluluklar olmadig1 savina dayanan Tiirk tezinin

uluslararasi alanda bir taninmastydi.

1919-1923 doneminin sonlarinda, toplumu bir arada tutabilmek i¢in politik
biitiinliigli ve ulusal gilivenligi saglamaya yonelik karsilikli giivene dayali politik
sOylemler de olusturulmaya baslanmistir. Bu sdylemler, 1920’lerin ikinci yarisindan
sonra devlet ideolojisi haline gelen Kemalizm’in netlesmesine paralel olarak Tiirk

Cumhuriyetciligi’nin ikili yapisin1 daha da saglamlagtirmistir.

1919-1923 doneminin temel karakteristik 6zelligi, gelecekte kurulacak olan
devletin ilk izlerini tagimasidir. Fakat burada ne rejim degisikligi konusunda ag¢ik bir
saptama ne de yeni bir politik kimligin felsefi temellerini olusturacak uygun bir
politik ideoloji goriilmemektedir. Tam tersine, gerek Sivas Kongresi gerekse Misak-1
Milli’"de padisahin dolayisiyla halifenin  kurtarilmasmm  gerekliligi  ulusal
miicadelenin temel amaclarindan biri oldugu énemle vurgulanmistir (Ozbudun, 1999:
78). Bu nedenle, Padisaha baglilik, gerek bireysel gerekse kolektif politik kimligin
kesisme noktastydi. Ayni zamanda bireyin devlete baglilifi da olmazsa olmaz

unsurlardan biriydi. Padisaha bagliliktan ulusal hakimiyet anlayisina gegis ayni
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zamanda uluslararasi bir gereklilikti. Ciinkli degisen diinyada yeni kurulan devletin

uluslar arasi alandan taninmasi gerekmekteydi (Selek, 1968: 99).

Londra Konferans: siireci, halk egemenligi kavraminin anlamiyla ve yeni
rejimin  temel karakteristik  goriinimii  arasindaki tartigmayr daha da
kuvvetlendirmistir. Yasanan bu gelismelere paralel olarak, Ankara Hiikiimeti 20
Ocak 1921°de yeni bir rejime gegisin ilk asamalarindan biri olan Teskilat-1 Esasiye
olarak adlandirilan yeni anayasasmni resmen ilan etmistir ve halkin egemenligi

kavrami, anayasanin ilkelerinden biri olmustur (Cavdar, 2004: 277).

Lozan Konferansi goriismeleri esnasinda Tiirk tarafi gelisen i¢c ve dis
kosullarin etkisiyle Bati tipi iiniter yurttashk kimligine dayali bir ulus devlet
kuracagint agik olarak belli etmisti. Lozan’da, {ic temel goriismede Tiirk
delegasyonu, yurttaslik hak ve ddevleri araciligiyla biitiin yurttaslarinin esit olacagi
kapsayic1 bir kimlige dayali, teritoryal, sekiiler ve {niter bir sekilde
degerlendirilebilecek modern Tirk yurttashgini bicimlendirmistir. Birincisi
azinliklarin bireysel ve aile statiileri ile ilgili bir sorundu, ikincisi, digerine benzer bir
sekilde, Tiirkiye’de yasayan yabanci yurttaglarin birey ve aile statiileri iizerindeki
biitlin alanlar1 kapsayan hukuki kapitiilasyonlarm kaldirilmas: {iizerineydi ve

ticiinciisli de azinliklarin askerlik goérevinden muaf tutulma talepleriydi.

Kisaca ozetlemek gerekirse ulusalct elit, kurtulus savasi boyunca, komsu
ilkeler, yabanci iilkeler ve uluslararas1 organizasyonlarla ideolojik-politik
etkilesimler yoluyla uluslararas1 bir birlesme siirecine girmesinden dolayi, sosyal

yapida yeni bir goriiniim ve politikalar olusturmak zorunda kalmustir.

1919-1923 aras1 donemin temel karakteri yeni yurttashk kimliginin ve
“topluluk i¢i” politik sinirlarin ve ulusal, topraga baglilik gibi birincil olusumlara
paralel olarak bi¢imlenen tamamen ulusalc1 bir yabanci politikasinin gelisimi
tizerinedir. Bu siirecte, ulusalct elit, diger etnik gruplar ve politik giicler {izerinde
Islami birlik ve Ermeni tehlikesi soylemlerini kullanarak ulusal bir bilinci
uyandirmay1 basarmistir. Daha da 6nemlisi, Wilson ilkelerinin dogal sonucu olarak

gelisen Anadolu halkinin birligi kapsaminda kiiltiirel ¢ogulculuk hareketlerine
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dayanarak ulusal birlik bilinci olusturulmak istenmistir. Ulusalct hareketin ilk
yabanci politikasmna dair dokiimanlar, agik¢a, irksal (etnik) kiiltiirel ve dinsel
unsurlarin farkliligina yasal, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel kosullar baglaminda saygi
duyuldugunu gostermektedir. Wilson ilkeleri, bu erken siirecte, ulusalct hareket i¢in
gerek ulus icinden gerekse uluslararasi baglamda bir temel kazandwrarak politik

semanin olusmasia katkida bulunmustur.
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IV. BOLUM: TEK PARTILIi DONEMDE YURTTASLIK

Tek parti donemi 1923-1950 yillarin1 kapsayan bir donemdir ve bu donem,
geleneksel Osmanli yapisindan sonra modern bir toplum ve devlet yapisina gegisi ve
bu amaca yonelik yeniliklerin yapildigi bir zaman dilimini kapsamaktadir.
Tiirkiye’de yurttaslik olgusunun gelisimi agisindan Tek Parti Donemi 6nemli bir
asamadir. Devletin mesruiyet temelleri yeniden bigimlenirken, toplumun devlet
kargisindaki konumu ve devlet ile toplum arasindaki alanm Ozellikleri de
degistirilmistir. Osmanli’da sosyal sistemin mesruiyetini seriat saglamaktaydi.
Osmanli toplumsal sisteminde her sey devlete aitti ve din, devletin toplum ile
paylasmasi gereken bir olgu olarak ortaya c¢ikmisti (Mahgupyan, 1994: 26).
Cumhuriyet rejimine geg¢is ile kabul edilen laiklik ilkesi, devlet ile toplum arasindaki
alan1 ve iligkiyi de ortadan kaldirmustir. Seriat diizeninden hukuk diizenine gegerken
topluma ait olmasi gereken hak alani, devletin imtiyaz alani haline gelmistir
(Mahgupyan, 1994: 26). Devletin, toplum iizerindeki bu etkisi giiniimiizde de

gbozlemlenmektedir.

Kurulmak istenen rejime karsi tepkiler genellikle din kokenli olmus, mevcut
otoriteye karsi, cofu zaman Islamci muhalefet ve liberal muhalefetin ortak bir
noktada birlesmeleri kaginilmaz olmustur (Gevgilli, 1987: 213). YOnetime karsi
meydana gelebilecek her tiirlii muhalefetin dikkate alinmasi ve gerektiginde
uzlagsmak zorunlulugu ortaya c¢ikmistir. Tiirk tarihinde toplumsal muhalefet
hareketlerini orglitlemeyi yalnizca Mustafa Kemal basarabilmistir. Demokratik
yonetime gegis siirecinde uzlagmalarin ¢oziilmesiyle yeniden ortaya ¢ikan ¢atigmalar,
Ozerk sivil toplumun olmadig1 bir ortamda iistesinden gelinemeyerek, bastirilmaya

calisilmistir (Erdogan, 2000: 258).

Osmanli Devleti’'nden devralinan devlet nitelikleri 1921 tarihli Teskilat-1
Esasiye Kanunu ile biitiiniiyle degismistir. Mesruti sistemin yerini, biitlin yetkilerini
Biiylik Millet Meclisine veren halk egemenligine dayali cumhuriyet sistemi almistir.
Devlet-padisah anlayisi, Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile yerini devlet-ulus anlayisma

birakmistir (Tanor, 1999: 256). Daha sonra 1924 Anayasasi ile haklar ve 6zgiirliikler



156

meselesi Teskilat-1 Esasiye Kanunu’na gore daha esnek olarak diizenlenmistir. 1924
Anayasasi’ndaki bu esneklik, gerek Tek Partili Donemde gerekse Cok Partili
Donemde rahat uygulanabilirligi sagladigi, ayn1 zamanda daha sivil bir goriiniime

sahip oldugu goriisii kabul edilmistir ( Aliefendioglu, 1993: 4).

4.1. 1924 ANAYASASI VE YURTTASLIK

Vatandaglik, 1924 Anayasasi’nin 84/1 maddesi ile ilk olarak soyle
diizenlenmistir: “Tiirkiye ahalisine din ve wrk farki olmaksizin vatandaslik itibariyle
Tiirk itlak olunur” (Kili, 1982: 41). Bu Cumhuriyet sisteminin, laik ve ¢agdas bir
yurttaglik anlayisidir. Maddenin 6teki fikralarinda, Tiirk vatandashigimin kazanilmasi

ve yitirilmesine iliskin ilkeler belirtilmistir.

30 Kasim 1925 tarihli Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin Kapatilmas: Kanunu;
insanlarim dinsel inanglarmi somiirerek bilgisizliklerinden ve zayifliklarindan
yararlanarak baski altinda tutan ¢ikar c¢evrelerinin varligmma son vermeyi
amaclamaktadir. BOylece insanlarin Cumbhuriyete yarasir ozgiir yurttaglar olarak
kendilerini gelistirmeleri saglanmistir. Bu kanunla insanlarm; 6zgiir diisiinen,
Cumbhuriyet’in mesrulugunun temeli olan ulus egemenliginin olugmasina bilingli

bicimde katilan varliklar olmasinin dniindeki engellerin kaldirilmas: amag¢lanmaistir.

TBMM tarafindan kabul edilen ilk vatandaslik yasast 1928 yilinda
yaymlanmistir. Bu yasa, Cumhuriyetin ilk yillarindaki niifus azliinm psikolojik
etkisiyle olabildigince ¢ok kisiye Tiirk vatandagligi verme istegini yansitir. Buna
gore Tirk ana-babanin Tiirkiye veya yabanct memlekette dogan ¢ocugu Tiirk’tiir.
Kanunun ilging bir 6zelligi ise, Tiirk’le evlenen yabanci kadm, kendiliginden Tiirk
vatandas1 olur. Buna karsilik yabanciyla evlenen Tirk kadmi, Tirk vatandashigmi

korur. Bu kanun 1964’te ¢ikarilan yeni bir kanunla yirtrliikten kaldirilmastir.

1934’te kabul edilen efendi, bey, pasa gibi lakap ve unvanlarin kaldirilmasi
ile ilgili yasa da, Cumbhuriyet’in yurttaslar1 arasindaki esitligin saglanmasi

bakimindan 6nemlidir.
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1961 Anayasasi Tiirk devletine vatandaslik bagiyla bagl olan herkesin Tiirk
oldugunu belirtmistir. Bu 1924 Anayasasindaki hiikkmiin degisik bir anlatimla
yenilenmesidir. 1961 Anayasas1 vatandasliktan ¢ikarma ile ilgili karar ve iglemlere
karst yargi yolu kapatilmast hikkmi ile bu kanunun hiikiimet tasarrufu
sayllamayacagini belirtmistir. Yine bu anayasaya gore “Hicbir Tiirk vatana
bagdasmayan bir eylemde bulunmadik¢a vatandasliktan ¢ikarilamaz”. 12 Eyliil
1980°den sonra kabul edilen Tiirk Vatandagligi Kanunu’nda vatandasliktan ¢ikarma
cok yaygin kullanilmistir. Ancak 1992 de TBMM de bu yasada yapilan degisiklikle

vatandasliktan ¢ikarmayi siyasal iktidarin insafina birakan anlayis sona erdirilmistir.

Tek parti doneminde toplumsal yapiyr degistirmek ve doniistiirmek icin
diisiiniilen olusumlardan bir tanesi de halk evleridir. Halk evleri, modern bireyi

yaratma asamasinda 6nemli bir unsurdur.

4.2. HALKEVLERI

Halkevleri 19 Subat 1932°de kurulmustur. Temel amag Tiirk inkilabini kdylii,
genclik basta olmak iizere halk yigmlarina benimsetmekti. Ancak Halkevi fikrinin
kokeni 19. ylizyila, yani “Tiirk Ocaklari”na kadar uzatilabilir. Gerek Tiirk Ocaklari,
gerekse Halkevleri bir zorunluluk sonucu meydana gelmis, iilkeye hayli yararl

olmuslardir.

Halk Evlerinin kurulus amaci, koyliiniin rejimin ilkeleri dogrultusunda
aydinlatilmasi, halk-devlet yakinlasmasini saglamasi ve yeni rejimin daha yaygin bir
hale getirilerek kabul edilmesini kolaylastirmakti. Bu amag¢ toplumun egitilmesi ile
gerceklestirilecek, “eski topluma yeni elbise olarak giydirilen Cumhuriyetin, bedene
uymas1” saglanacakti. Halk Evleri, iilkenin her yerinde devlet-parti destegiyle
orgiitlenerek koylere kadar ulasmistir (Cecen, 308). 1932-1950 yillar1 arasinda iilke
capinda dort yliz yetmis sekiz Halk Evi ve kdylerde faaliyet gosteren Halk Evlerinin
subesi konumunda dort bin {i¢ yiiz yirmi iki Halk Odas1 ag¢ilmigtir (Tungay, 1990:
114).
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Halk evleri Tiirk Ocaklari’nin devami niteligindedir. Tiirk ocaklarinin tarihsel
gelisimi ve arka plan1 ayn1 zamanda halk evlerinin tarihsel goriintiistinii sunacaktir.
Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde, D1s giiglerin Imparatorlugu dagitmak
icin kullandiklari, destekledikleri milliyetci akimlar Balkan savasi ile Imparatorlugu
dagilma noktasma getirmistir. 1912°den sonra Osmanli-Tiirk aydmi, kokleri
Tanzimat’a varan milliyet¢iligi kendi amaci i¢in, yani devleti kurtarmak i¢in
kullanmaya baslamustir. Ziya Gokalp’in Ittihat ve Terakki’nin diisiin politikasmni
yonetmeye baslamasi, bu doénemin zorunlu kildigi bir sonugtur. Hatta Turan’a
yonelik ideolojik hedef Osmanli Imparatorlugu iginde saglanamayan birligi, milli bir

biitiinlesmeye doniistiirme isteginin bir gostergesidir.

Tiirk Ocaklar1 1913’ten (ittihat ve Terakki’nin tek parti iktidar1) sonra etkin
bir dil ve diinya goriisiiniin olusturdugu orgiitler haline gelmistir. Tiirk Ocaklari’nin
en etkin oldugu donemlerde bile ittihat ve Terakki bu kurulusla olan iliskisini, maddi

kaynaklar bulmanin 6tesinde organik bir baga doniistiirmemistir.

Tiirk Ocaklari, faaliyetlerini cumhuriyetin ilk doneminde de siirdiirmiistiir.
Bugiin Resim ve Heykel Miizesi olan, Etnografya miizesinin yanindaki bina Tiirk
Ocag1 binasi olarak insa edilmistir. Halkevlerinin kurulmasiyla birlikte Tiirk Ocaklar1

lagvedilmis ve varliklar1 bu yeni kurulusa devir olunmustur.

Kisaca Tiirk ocaklarmm genel bir degerlendirmesi yapilacak olunursa, II.
Mesrutiyet yillarinda kurulan Tirk Milliyet¢iligini savunan Tiirk Ocaklari, yeni
rejimin kiiltlir temellerinin olusturulmasinda 6nemli bir rol oynamistir demek
miimkiindiir. Onceleri devlet ve partiye bagl bir kurum olmayan Tiirk Ocaklar1’nmn,
10 Nisan 1931 yilinda toplanan olaganiistii kurultayda CHP’ye katilmasi ve
malvarliginin da devredilmesi karar1 almmistir (Karaer, 1992: 35-40). Tirk
Ocaklarinin kapatilmas: ve Serbest Cumhuriyet Firkasmnin kapatilmasi ayni zaman
icerisinde olmustur. Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin, beklenenden daha cok ilgi
gormesi ve CHP iktidarina ve uygulamalarina muhalif olanlar1 ¢atis1 altinda
toplamaya baslamasi kapanma nedeni olmustur. Bu gelismenin ardindan Cumhuriyet
Halk Partisi, yeni bir toplumsal orgilitlenme modeli olarak, devlet ve parti

denetiminde Halk Evleri’ni kurmustur (Alkan, 1998: 121).
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Halkevlerinin CHP’nin ilke ve ideolojisini yayma, benimsetme ve hatta
gelisgtirme c¢abast Oncelikli bir hedeftir. Halkevlerinin dokuz c¢alisma kolu

bulunmaktadir. Bu kollarm faaliyet konular1 sdyle 6zetlenebilir:

1) Dil ve Edebiyat Kolu: Bu kol halkin genel bilgisinin artmasina, parti ilkelerinin
koklenmesine, yurt sevgisinin, yurttaghk odevleri duygusunun yiikselmesine
yarayacak konugmalar, konferanslar, torenler hazirlar ve genel olarak dil ve edebiyat
konulariyla yakindan ilgilenir. Dil devriminin gelismesine calisir. Halkevlerinin

cikaracagi dergilerin yonetimi de bu kolun gorevleri arasindadir.

il) Glizel Sanatlar Kolu: Giizel sanatlara halkin ilgisini ve sevgisini artirmak,
giizel sanatlarin gelismesine ¢aliymak amacinm giider. Garp miiziginin ve garp miizigi
tekniginin koklesmesine, garp teknigine gore Tiirk miiziginin yaratilmasina ve gelis-

mesine ¢caligmak.

iil) Temsil Kolu: Halkevlerinin amaglarmdan o6nde geleni halkin egitimi
olduguna gore, temsil kolu bu egitimin énemli bir aracidir. Bu kol iilkede tiyatro
sevgisini ve tiyatro zevkini koklestirmeye, ahlaki, terbiyevi ve milli temsillerle halka

iyi seyler telkin etmeye caligir.

iv) Spor Kolu: “Saglam diisiinceler saglam insanlarda bulunur” yaklagiminda
hareketle spor alaninda halka ve genclige yararli olmaya ¢alisir. Sporu milli karakteri
koklestirmeye, milli biinyeyi saglamlastirmaya, lilkeye saglikli, ahlakli, mert insanlar
yetistirmeye yarar bir ara¢ sayan halkevleri calismalar1 bu ana ilkeye gore

diizenlemektedir.

v) Sosyal Yardim Kolu: Gergek ihtiya¢ i¢cinde bulunanlara yardim etmek,
dispanserler ve gezici doktorlarla hastalarin imdadina kosmak; okullardaki caligkan
ve yetenekli yoksul aile ¢ocuklarina kitap, elbise, yiyecek saglamak; issizlere is
bulmak, lilkeye sosyal yardim diisiincesini yaymak bu kolun baglica amaglar1

arasmdadr.

vi) Halk Dershaneleri ve Kurslar Kolu: Okuma yazmay1 halk arasinda yaymak;

halkin bilgisini artiracak dil ve uzmanlik kurslar1 agmak; teknik bilgileri halk
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arasinda yaymak, el sanatlarmi tesvik etmek gibi ¢esitli islevle gorevlendirilmis olan

bu kol halkevlerinin en etkin faaliyetlerini yapmuistir.

vii) Kiitiiphane ve Yayim Kolu: Halkevleri ¢alisma yonergesinin 89. maddesinde
su nokta belirlenmektedir: “Kiitiiphaneler, halk bilgisinin ilerlemesine baslica
amildir. Bu sebeple her halkevinde bir kiitliphane ve okuma odasi bulunmasi
Halkevinin ilk kurulma sartlarindan sayilir”. Bu kollar ayni zamanda gengler
arasinda kitap 6zetleme yarigmalar1 diizenlemek, gezici kiitiiphaneler kurmak, kitap

sergileri agmak, okuma odalar1 kurma gibi ugrasilar1 da yapmaktaydi.

viii) Koyciiliik Kolu: Halkevleri yonergesinin 104. maddesi bu kolun gorevlerini
sOyle belirler: “‘Koyciiliik Kolu’nun temel vazifesi, kdylerin toplumsal, saglk ve
estetik acisindan gelistirilmelerine ve koylii ile sehirli arasindaki karsilikli sevgi ve
dayanigma duygularmin gii¢lendirilmesine ¢aligmaktir.” Ayni1 yonergede bu amacin
gerceklestirilmesi i¢in Halkevleri tiyelerinin sik sik kdylere gitmeleri, uygun mevsimlerde
koylerde ¢esitli torenler diizenleyerek temsiller vermeleri, kdyii n gelisimi i¢in ellerinden
gelebilecek tiim cabalar1 gostermeleri de istenmektedir: Ozetlersek zengin ve temiz Tiirk

k&yiiniin yaratilmas1 Halkevlerinin 6nde gelen hedefi olarak kabul edilmisti.

ix) Tarih ve Miize Kolu: Yurdumuzun tarihini arastirmak, tarihi anitlar1 halka
tanitmak ve sevdirmek, yerel tarihler iizerinde incelemeler yapmak, hatta tarih
kiiltiirli ve terbiyesi vermek, gittikce azalan giizel Tiirk eserlerini, etnografik degeri olan
esyalar1 toplama, folklor aragtirmalar1 yaparak bunlar1 yayimlamak vb. gorevler bu kola

verilmisti.

Medeni haklarma sahip her Tiirk yurttast halkevi kollarindan birine
yazilabilirdi. Halkevlerinde se¢imler iki yilda bir yapilirdi. Diger taraftan, yilda bir
kere, halkevinin tiim {iyeleri toplanarak baskanin yillik faaliyetlere iligkin raporunu
dinlerdi. Halkevlerinin gelirleri bulunduklar1 ydrenin parti orgiitiince karsilanirdi.
Halkevleri hicbir zaman kendilerine bir gelir saglamak i¢in c¢aligmazlardi. Her
Halkevi yillik faaliyetlerine uyumlu biit¢e yaparak bunu bagli bulunduklar1 yérenin
parti Orgiitiine onaylatirlardi. Halkevleri baskanlari, ydrenin parti yonetim kurulu

tarafindan se¢ilirlerdi. Bunun tek istisnas1 Ankara’ydi. Ankara Halkevi Bagkani parti
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genel idare heyeti tarafindan segilirdi.

Bilindigi gibi ilk Halkevi 1932’de a¢ilmig, o yilin sonuna kadar Halkevi
sayis1 34’e ulagmistir. Halkevlerinin kapatildig: tarihte yurt diizeyinde 478 Halkevi
ve 4322 Halk Odas1 bulunmaktaydi.

Halkevlerinin nicel ve nitel agidan hizli gelistigi donem 1932-1940 yillar1
arasidir. Bu donemde Halkevleri partinin tartigmasiz demir yumruklu bir ideoloji
merkeziydi. Ayni1 donem, icerisinde 23.750 konferans verilmis, 12.350 temsil
sahneye konmus, 9.050 konser icra edilmistir. Uye sayis1 % 506 artmustir. Halkevi
kitapliklarmdan ilk y1l 149.949 yurttas yararlanirken okuyucu sayist 1940 yilinda
2.557.853 e ¢ikmustir.

Halkevlerinin 1932-1950 arasindaki faaliyetleri gdzden gecirildiginde yaygin
egitimin kuramsal ilkeleriyle, propaganda amacl iletisim kuramlar1 dogrultusunda
ilging bir uyumun saglandig1 goriilmektedir. Ne var ki, saglanan bu uyum sadece yii-
zeyde kalmstir. Ozellikle dil ve tarih dgelerine verilen agirlik. Batili 6geleri yogun
olan sanat yapitlarinin 6zendirilip sergilenmesi, kdye yonelik biraz tepeden inmeci diye

niteleyebilecegimiz arastirmalar ve bunlarin getirdigi oneriler iizerine bina edilen konferans

ve yazil eserlerin igerigi bu yargiy1 kanitlayan egilimlerdir.

Toplumsal yapt degisikliklerinin, ancak toplumun ortak c¢ikarlar1 bulunan
kesimleri arasinda organik bir biitiinlesme ve ittifakla gerceklesebilecegi dogrusu bir
yana birakilarak, st diizeydeki kiiltiirel girisimlerle boylesine doniisiimler

gereklestirmek i¢in Halkevleri bir yaygin egitim araci olarak kullanilmistir.

Halkevlerinin demokratiklesme siireci a¢isindan bir degerlendirmesi yapildigi

zaman su noktalar 6ne ¢ikmaktadir:

- Halkevleri tek yonlii, asker-sivil biirokrasinin onderliginde ve yukaridan
yonetilen, katilim kanallar1 ancak resmi ideoloji dogrultusunda acik olan, halkin ve
koyliiniin kiiltiirel diizeyini (Batililasma yoniinde) yiikseltmeye c¢alisan kuruluslardir.
Bu o6zellikleri basarisizliklarmin da temel nedeni olmustur. Ogretici, yol gosterici

olarak ortaya c¢ikan hosgoriisiiz biirokrat yaklasimi halki bir itise, bilgisizlige
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sarilmaya adeta 6zendirmistir.

- Tek parti doneminin tarih ve dilde Oztiirkgelestirme bi¢iminde somutlagan
resmi ideolojisi (bir anlamda 1rk¢1 6geleri de iceren) Halkevlerinde ve onun cesitli

kollarinda basat bir egilim olarak ortaya ¢ikmustur.

- Cagdas uygarlik diizeyine ¢ikmay1 ylizeysel bir Batililasma olarak ele alan ve
yorumlayan Halkevleri, Tiirk halkini iistiin kilabilecek i¢ dinamikleri higbir zaman
sezinleyememistir. Oysa tarih siirecinde Tirk insani, bir yandan toplum
mutlulugunun {istiin tutuldugu diizenleri yaratirken, 6te yandan da bu diizene 6zgii ve

aktif bir bi¢im olan katilim yollarint da zaman zaman aramaistir.

- Halkevleri ikili niteliklerinden o&tiirli, Bat1 uygarliginin kiiltiirel uzantisi olan aydinlarin
ve biirokratlarm etkisine ragmen, toplumun saglikli gii¢lerini yanina alabilen ¢aligmalar1 da

zaman zaman gercgeklestirebilmistir.

- Halkevleri, olumlu ve olumsuz yonleriyle, Tiirk toplumunun gecirdigi dnemli

bir deneydir.

Kaynaklarmin ve insan giiciiniin Halkevlerine aktarilmas1 amaciyla siyasal iktidarm
baskis1 sonucunda kapatilan bir diger dernek de Tiirk Kadinlar Birligi’dir (Caha, 2000: 203).
Yine II. Mesrutiyet doneminde kurulmus olan ve Tek Partili Dénemde sivil alanin
onemli bir kanadim1 olusturan Tiirk Kadmlar Birligi, Cumhuriyet ile birlikte,
kadinlarin tiim haklarmni elde ettikleri gerekgesiyle kapatilmistir (Tungay, 1990: 114).
Yine aym sekilde Mason Dernegi de Atatiirk’iin emri ile 1935’de kapatilmig, mallar1

Halkevlerine devredilmistir. Cok Partili hayata geginceye kadar da bu dernek kapali
kalmistir (Alkan, 1998: 123).

Tek Partili Donemde toplumsal kalkinma ve modernlesmenin saglanmasi
amaciyla gerceklestirilen bir diger proje “Koy Enstitiileri”dir. K&y Enstitiilerinde
yetistirilen Ogretmenler kirsal alandan secilmekteydi. Secilen bu kisilere hem
Ogretmenlik meslegi 0gretiliyor hem de ekonomi ve tarim konularinda da egitim

veriliyordu. Béylece hem Cumbhuriyetin ilkeleri benimsetiliyor hem de ekonomik ve sosyal

kalkinma da hedef alinmig oluyordu (Cecen, 1995: 310).
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4.3. KOY ENSTITULERI

Klasik ilk dgretmen okullarinin yani sira Cumhuriyetin ¢ok tartigilan degisik
bir O6gretmen yetistirme modeli 1940°da kurulan “Koy Enstitiileri”dir. Koy
enstitiileri, yakin tarihin en hararetli tartigilan kiiltiir projelerinden biridir. Olumlu ve
olumsuz yargilar, Onyargilar adeta kemiklesmistir ve nesnellikten belli Olciide
uzaklagmistir. Enstitiilere kars1 olanlar ne kadar suclayici ve acimasizca yaklasmissa;
enstitii yandaslar1 da konuyu ayni 6lgiide idealize etmislerdir. Uzerinde Koy
Enstitiileri kadar ¢ok yaym yapilan, toplanti diizenlenen bir bagka egitim-kiiltiir
sorunu goriilmedigi gibi, belki herhangi bir iktisadi projenin de bu kadar yanki

uyandirdigina rastlanmadigini soylemek yanlis degildir.

Koy Enstitiilerinin hedefleri ve 6zellikleri s0yle 6zetlenebilir (Aksin, 2000:
428): Birinci sorun, kirsal alani kalkindirmak, insanma biling kazandirmak, ulusal
hedeflerin dayanagi haline getirmek i¢in belli diizeyde bilgi ve beceri sahibi kil-
maktir. Bunun yontemi olarak da bu amag i¢in rehberlik, onderlik yapacak insan
gliclinli yine kirsal alanin i¢inden segmek ve kendi sosyal c¢evresinde yetistirmek
esastl. O halde yapisiyla, 6gretmen kadrosuyla, 6gretim sistemi ve programiyla koy
enstitiileri bir gesit “6zel 6gretim” kurumuydular. Enstitiilerde 68renci yalnizca yore-
den yani kirsal kesimden segilen gen¢lerden meydana gelmekteydi. Mezunlar, koy
Ogretmeni olarak mezun olacaklardi. Yani yine tanimlanmig bir istthdam modeli
bulunmaktaydi. Kéyden kagmayacak, oranin sartlar1 ve gelecegi i¢in yetistirilen, yine
orada gorev yapacak olan misyonerler yetistirmek koOy enstitiilerinin temel

amaglarindandir.

Bu durumda egitim elbet yalnizca kuramsal olamamis; ayni1 agirlhikta bir “ig-
beceri” egitimi de birlikte yiiriitiilmistiir. Kitap, kalem, kagitla beraber, her tiirlii
tarim aleti, zanaatkarhk, ciftcilik, arag-gere¢ kullanma, iiretim, yetistirilecek
insanlarm benliginde kaynastirilmistir. Zihin ve beden hayata uyum iginde
hazirlanmak istenmistir. Kisacasi, kiiltiir dersleri, tarim ve teknik meslek dersleri
programda esit agirlikla yer almaktaydi. Ogretim sistemi de buna gére ayarlanmist1.
Kiz ve erkek dgrencilere bir arada egitim verilerek gelecegin bireylerini yetistirecek

cok yonlii egitmenler yaratilmak istenmistir.
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Enstitiilerin ¢evrelerine ve topluma bir¢ok etkisi olmustur. Bir kere, egitim
hayatmna bir dinamizm getirmislerdir. Bircok yetenekli gencin ortaya c¢ikmasmi
saglamislardir. Cok sayida {iinlii sanat¢i, yazar, egitimci, politikacl, Koy
Enstitiilerinin {iriinii olarak toplum hayatinda 6n plan ¢ikmiglardir. Buradan yetisen
ogretmenler Enstitiiler kapandiktan sonra da uzun siire geldikleri kurumun mesalesini
tastyarak, sosyal hareketlerde yerlerini almislardir. Birgok kavramin, kirsal kesimin
sorunlarinin Tirkiye giindeminden bir daha g¢ikmamasinda Enstitii ve buradan

yetisenlerin pay1 vardur.

Yine Koy Enstitiileri, demokratik ¢ok partili hayata gecildikten sonra, siyasal
giindemin ve yaklasimlarin bir unsuru olmustur. ilerleyen yillarda Enstitii ¢ikishlar,
siyasal iktidarlarca genellikle hor goriilmiislerdir. Egitim diinyasinda ve aydin
kesimlerde bir “Enstitiili” ayrimi yasanmistir. Merkezci siyasal yaklagimlarin yani
sira bazi sol anlayislar da enstitiileri elestirmis, uygulamanin ve {iriinlerinin sol
diisiinceyle bagdasmazligin1 vurgulamiglardir. Bu diisiincenin 6ziinii kirsal kesim
insanini, kirsal kesimde yasamaya mahkiim etmek biciminde formiillestirmek belki

eksik ama yanlis olmayan bir tanimlamadir.

Cumhuriyetin ~ ilk  yillarindaki  yurttashk  anlayismi  daha  iyi
degerlendirebilmek icin, ders kitaplarinda yurttashk olgusunun nasil ele almnip,
degerlendirildigine de bakmak gerekmektedir. Asagidaki boliimde Cumhuriyetin ilk
yillarindaki ders kitaplarinda yurttaslhigin nasil islendigi anlatilacaktir.
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4.4. TEK PARTi DONEMI DERS KiTAPLARINDA YURTTASLIK

Cumhuriyet, ilanindan ii¢ yil sonra kabul edilen ilk mektep miifredat
programimda benimsenen “iyi vatandas” yetistirmeyi, egitim politikasmnin temel
amaclarindan biri saymistir. Bunu gergeklestirmenin baglica araci, programin yani
sira, adi1 da Cumhuriyet sonrasinda degistirilen “Yurt Bilgisi” ya da “Yurttashik
Bilgisi” olmustur. 1926 ve izleyen yillarda uygulanan programlarda yetistirilmesi
hedeflenen bu “iyi vatandas” kimdir, nasil tanimlanmistir, nasil yetistirilecektir? Bu
amacla, hangi program ve yontem uygulanacak, hangi ders ya da dersler, bu hedefe
ulasmada baslica ara¢ olacaktir? Programlarin, “iyi vatandas™ yetistirecek amac,
hedef ve ilkeleri nelerdir ve nasil bir evrim gecirmistir? Yaklasimda ortaya ¢ikan
degisiklikler var midir ve nelerdir? Bu evrimin, siyasal doniisiimlerle baglantis1 var
midir ve onlara kosut bir ¢izgi izlemis midir? Demokratik a¢ilimlardan ya da anti-

demokratik gelisme ve daralmalardan etkilenmis midir?

Cumhuriyet’ten {i¢ y1l sonra kabul edilerek, ilk on yilinda uygulanan 1926
ilkokul programi donemi, gerek program ilkeleri gerekse Yurt Bilgisi kitaplarinin
icerigi yoniinden, sonraki on yilina oranla hem daha liberaldir, hem de hak ve
Ozgilirliklere daha genis yer vermistir. Program ve kitaplarda demokrasi sozciigii
kullanilmamakla birlikte, programin Tiirkiye’yi “demokratik bir devlet” olarak
nitelemis ve Ogrencilerin okul yasamma katilimimi ©Ongdérmiis olmasi dikkat
cekmektedir. 1924 Anayasasi ile aym tarihte yazilan Yurt Bilgisi’nde, yasalarin
elestirilebilecegi, diislince aciklama 6zgiirliigii ve diisiincenin sinirlandirilmasinin
dogru olmayacagi belirtilmistir. 1927/28’de yazilan Yurt Bilgisi’ndeyse, yine
anayasadaki kisi hak ve Ozgiirliiklerine yer verilmistir, ancak 6grencilerin okul
kurallarma uymalar1 ve Oncelikle derslerini diistinmeleri istenmigtir. 1932/33’te
yazilan kitapta da, birinci kusak haklar agiklanirken, Bakanligin 1933 tarihli
kitabinda bu haklar hi¢ yer almamistir. Boylece, “iyi vatandas™ yetistirmede “pek
biiyiik vazife” tstlenen Yurt Bilgisi kitaplarindaki ilk yillarin liberal yaklasimi
giderek zayiflamistir (Alkan, 1989: 314).

Ancak, ilkokul Yurt Bilgisi kitaplarma girmeyen “demokrasi”, ikinci

muhalefet deneyimini izleyen yillarda, ilkokul sonrasi i¢in yazilan ve Atatiirk’iin,
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“okutulacagi smiflarin yukarisina gegmis olan talebeye de mekteplerini bitirmeden
evvel programlara ilave olarak okutulmasmi ¢ok faydali buldugu “Vatandas igin
Medeni Bilgiler’de, “yiikselen bir dehliz” olarak tanimlanan demokrasiye genis yer
verilmigtir.  Tirkiye = Cumhuriyeti’nin ~ “demokrasi”  temeline  dayandigi
vurgulanmistir. Ote yandan, 1938 ortaokul 3. simf Yurt Bilgisi programinda da,
demokrasiye yer verilmistir (MEB Ortaokul Programi, 1938: 63 -64).

Tek Parti Donemi’nin ¢ok partili diizene gegilmesinden 6nceki, ilk on yildaki
hazirliksizlik ve deneyimsizlik evresinin artik asildigi ikinci on yilinin ilkokul
programi ise, rejimin 1932°de ¢ikarilan devlet¢ci ekonomi yasalar1 ile bunlar1 sosyal
alanda tamamlayan ve Recep Peker’in yerinde bir nitelemeyle “rejim yasas1” olarak
adlandirdig1 (Giilmez, 1995: 176) - 1936 Is Yasasi gibi bir “rejim programi”dir.
Program ideolojik g¢ercevesini Altiok’un belirledigi “rejim yurttagi” ya da “Altiok
yurttasr” yetistirmeyi amaglamistir. CHP nin egitim ve 6gretim ilkelerinin gecikmeli
bicimde aktarildigt 1936 programi donemi ilkokul Yurt Bilgisi kitaplarinda;
demokrasiye yer verilmedigi gibi, tek parti propagandasi yapilarak demokrasinin ilk
temel kosulu ¢cogulculuk elestirilmistir. Bu yaklagim, Recep Peker’in, “ya demokrasi
ne oldu” diyerek demokrasi sdyleminin geri plana itilmesi konusunda dile getirilen
elestirileri; demokrasinin “sekillerinin, usullerinin, yollarinin, tatbik edilecegi yurdun
ve ulusun karakterine, tabiatina, iklimine gore cesitlendigini”, yani her {iilkenin
demokrasisinin  0znel kosullarna gbére degisebilecegini anlatarak, 1935

Kurultayr’'nda verdigi yanittaki yaklasima kosuttur (Peker, 1935: 20-21).

Tiirkiye, c¢ok partili siyasal diizene, tek parti ideolojisini &ven, siyasal
cogulculugu yeren, “kuvvetli” Altiok yurttagi yetistirme amaci tasiyan, ¢ogulcu
siyasal kiiltiirden yoksun insan yetistiren bir egitim anlayisini benimseyerek
Cumhuriyet’in baglangicindaki goreli liberal yaklagimdan uzaklasan 1936 programi
ile gecmistir. Ustelik cok partili donemin 1948 tarihli birinci Ilkokul Yurttashk
Bilgisi Programi’nda da; okulun “dayandig1 demokrasi prensiplerini 6grenci, okulda
ve dershanede uygulayarak ve yasayarak benimser” denilmistir. 5. sinif programinda
“Demokrasi” bashigr altinda ders konularinin sayilmig olmasma karsm, Milli

Egitimin amaglar1 arasinda “Tiirk Devriminin ilkelerine bagli[lik]” yer aldig1 gibi, bu
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dersin amaglarindan birinin “6grencileri Cumhuriyet¢i, Ulusgu, Halkgi, Devletei,
Laik ve Devrimci birer yurttas olarak yetistirmek i¢in ilk adimi atmak” oldugu
yinelenmistir. Dordiincii smif programmda da Altiok ilkeleri siralanmustir (7lk Okul
Programi, 1948: 1,6, 155157). CHP, ¢ok partili donemin baslarinda, 6rnegin 1947°de
sendika hakkini diizenlerken ve hatta 14 Mayis 1950°den ii¢-dért ay once Is
Yasasi’nda kimi degisiklikler yaparken de 1936 felsefesinden kopamayist gibi
(Giilmez, 1995: 236-287), egitim alaninda da Tek Parti Donemi’nin ilkelerini

surdiirmektedir.

Yukarida da goriildiigii gibi, ders kitaplarinda yurttashik, Atatiirk ilke ve
inkildplar1 dogrultusunda islenmis, rejimi benimseyen bireyler yetistirilmek

istenmisgtir.

4.5. TEK PARTILi DONEM’DE CUMHURIYET KiMLIiGi

1929-1930’larda yasanan Diinya Ekonomik Bunalimi nedeniyle, yerli
miitesebbisler ve goniillii bireysel iktisadi faaliyetler, dolayisiyla ekonomik hayat ve
sivil toplum oOrgiitlenmeleri, sekteye ugramis, bunun sonucu olarak da devlet
vasitasiyla sanayilesme hamlesi dncelik kazanmistir. Bireysel girisimler, azinliklar
eliyle yapilmadigu siirece, engellenmek bir yana devlet tarafindan hos karsilanmustir.
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan Varlik Vergisi’nin sadece azinliklara
yonelik olarak uygulanmasini, bu anlayis ile agiklamak da miimkiindiir. Fakat biitlin
savas zenginlerini tehdit eden bu durum siyasal hayatimiz {izerinde de oldukga etkili
olmugtur. Tek Partili Donemde, muhalefetin giiclenmesi ve yeni liderler etrafinda
orgiitlenmesi, devletin Varlik Vergisi uygulamalarinm bir sonucudur (Kalaycioglu,
1998 118). Varlik Vergisi’nin uygulanmasi sonucunda azimnliklarin elindeki biiyiik
sermayenin dnemli bir kismi Tiirk girisimcilerinin eline gegmistir. Bu durum devletin
sosyal ve kiiltiirel alanin disinda ekonomik alanda da etkin bir kontrol saglamasini
kolaylagtirmis, ayn1 zamanda da ulusal burjuvazinin yaratilmasi amacina yonelik

girisimler gergeklestirilmistir.
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Modernlesme ve Batililasma siirecinde, Tek Partili Donemin 6zellikle ilk on
yilinda ekonomik, kiiltiirel, ideolojik, toplumsal ve siyasal olarak, yeniden yaratilan
toplumun, bu duruma aligmasit ¢ok giic olmustur. Kiigiikomer (1986, 249),
Tiirkiye’nin modernlesme silirecinde biirokrasinin batililasmast ve sivil toplumun
yaratilmasi ¢abalarmdan “yerli tiretim tarzindan kopuk ya da onunla biitiinlesemeyen
sO0zde kiiltiir devrimi” olarak bahsetmekte ve toplumsal muhalefetin daha ziyade
Islami bir goériiniimde ortaya ¢ikmasinin dikkat cekici oldugunu belirtmektedir.
Tiirkiye’de yurttaslik olgusu, batililagsma taraftari yoneticilere ait bir ideal olmus,
yurttas yaratilabilmesi i¢in topluma ve bireye 6zerklik verilmesi tehlikeli goriilmiis,
dolaysiyla sivil toplum yapilar1 ve yurttaghk kismen yerlestirilebilmistir (Belge,
1986: 1320). Bu baglamda Sivil toplumdan c¢ok biirokratik toplum olarak
nitelendirilebilecek yeni bir toplum modeli ortaya ¢ikmistir. Tek Partili Donemdeki
modernlesme ¢abalari, bu durumun nedeni olarak goriilmiistiir. Ciinkii donem,
toplumu halk ve aydinlar ya da biirokratik elit olmak iizere iki gruba aywrmaktaydi.
Modernlesme; halkin, biirokratik elitin yaptig1 diizenlemelere uymasi ile miimkiin

olacaktir, (Saylan, 1986: 74) diislincesi lizerinde sekillendirilmistir.

Tek Partili Doneme ait bir diger tartigmali konu da, Kemalizm olarak
adlandirilan diisiince sisteminin demokrasi anlayigidir. Kapani (1995, 108), Tek
Partili Donemin demokrasiye hazirhik asamast oldugunu savunmustur.
Gergeklestirilen devrimler liberal demokrasinin egemen oldugu bir topluma hazirlik
amaci1 tagimaktaydi. Bu sebeple Kapani, Tek Parti Donemine yoneltilen baskicilik
suglamalarmi donemin totaliter sistemleri ile mukayese ederek kabul etmemektedir.
Atatiirk donemi, hicbir zaman totaliter bir devlet amaglamamistir. Koker (1992, 198)
ise, Kemalizm’in tek parti doneminin demokrasiye hazirlik asamasi oldugu goriisiinii
kabul etmemektedir. Kemalizm, Cok Partili bir demokrasiyi amag¢lamamistir. Bu
durum sonradan yapilan bir zorlamadir. 1930’lardaki biylik ekonomik kriz,
Kemalizm’e gore liberalizm ve demokrasinin iflasidir. Dayanigmaci, sinifsal
boliinmeyi reddeden bir goriis olma iddiasindaki Kemalizm’in, smif c¢atigmasina
dayali, sosyalist ideolojilerde oldugu gibi smifli toplumsal yapiyr mesru sayan
demokratik rejimlerle bagdasmasi mimkiin degildi. Koker, 1930’lu yillar1

liberalizmin degil fasizmin yiikseldigi bir donem olarak nitelemektedir. Koker,
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fagizm ve Kemalizm’i birbirinden ayr1 tutmaktadir ve Tek Partili Donemde fasizmin

olusmasi i¢in gerekli olan kapitalist ve is¢i sinifin bulunmadigini belirtmektedir.

Bu donemin demokrasi anlayisina ait bir diger yorum da Duverger tarafindan
yapilmistir. Duverger, “amag ne olursa olsun Tiirkiye’de Tek Parti Sistemi daima bir
vicdan azabi i¢inde yasanmis ve mevcut durum higbir zaman ideal sekil olarak kabul
edilmemistir. Bu sebeple diktatorliigiin hakim oldugu bir biinyede demokrasi
tohumlarinin mevcudiyetlerini muhafaza edebilmeleri kabil olmustur” demektedir
(Erdogan, 2000: 268). Tek Partili Doéneme bu acidan bakilacak olursa,
demokratiklesme ve yurttas yaratma c¢abalarinin sonucunda ulagilan Cumhuriyet’in
ilk donemi oldugu, daha sonralar1 Cok Partili Dénemin sivil ve siyasal yapisinin
hazirlayicisi oldugu sdylenebilir (Erdogan, 2000: 268). Baska bir a¢idan bakildiginda
ise, tek parti yonetimin gegici degil kalict bir sistem oldugu, bu goriise sevk eden
nedenlerinse, bu déonemdeki kurumsallagsma, yOneticilerin amaclari, davraniglar1 ve
aciklamalariyla, yine doneme ait belgeler oldugu ifade edilmektedir. Cok Partili
hayata gecis asamasinda da, yoneticilerin kendi aralarindaki miicadele etmeleri ve
miicadele sonucunda iktidara sahip olmak i¢in toplum desteginin saglanmasi

gerektigi diisiincesi etkili olmustur (Demirel, 1994: 609).

Tek Partili Donemde, gerceklestirilen modernlesme g¢abalarinda baskict bir
yonetim uygulandigi inkar edilemez bir gergektir. Ancak, bu durumu ge¢misten
gelen “giiclii devlet otoritesi” geleneginin bir sonucu olarak degerlendirmek de yanlis
olmaz. Tek Parti Doneminin siirdiiriilecegi ifadesi hi¢cbir zaman Atatiirk tarafindan
savunulmamis, fakat dig diinyada degisen dengeler sonucunda demokrasiye gecis

stireci hiz kazanmistir (Dogan, 200: 293)

Tiirkiye’de cumhuriyet kimligi, bir anlamda alt1 ilke ile belirlenmek istenmis-
tir. Eski Osmanli topraklarinda yasayan ve go¢ ederek Anadolu ve Rumeli bol-
gelerine gelen halk topluluklar1 Tiirklik iist kimliginde bir araya getirilmek isten-
mistir. Etnik ve dinsel alt kimliklerin boliicii ve bolgesel catisma ¢ikarici yakla-
simlar1 devre dig1 birakilmak i¢in, Tiirkliik iist kimligi olusturulmustur. Aslinda, eski
Selguklu ve Osmanli topraklarinda yasayan ve Orta Asya kokenli Tiirkmen

topluluklarmin ¢ogunlugu dikkate alinarak bir Tirklik kimligi olusturulmustur.
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Batili iilkelerin bilimsel olarak tanimladiklar1 gibi, Tlirkmen boylar1 ve Tiirk asilli
kavimlerin hepsi yeni bir ulus kavrami olarak Tiirkliik adi altinda bir araya geti-
rilmek istenmis ve yeni devleti olusturan halk topluluklar1 boylece yepyeni bir {ist

kimlik ile daha uyumlu bir toplumsal ve siyasal yasama yonlendirilmislerdir.

Ulusal simirlar i¢inde yasayan herkes, din ve etnik koken farki gézetmeksizin;
“Ne mutlu Tirkiim diyene” anlayisi cer¢evesinde Tiirk olarak kabul edilmistir.
Vatanseverlik anlaminda, ulusal sinirlar i¢indeki bdlgeyi esas alan, bir anlamda yurt
milliyet¢iligi benimsenmis ve toplumu olusturan kesimler arasinda hi¢ bir fark
gbzetmeden, lilkede birlikte var olmay1 ve dayanismayi esas kilan yeni bir halk¢ilik
anlayist ana politika olarak izlenmistir (Cecen, 1995: 26). Ulusal sinirlar i¢inde bir
araya gelen halk topluluklari, go¢gmen olarak geldikleri bdlgelerden sahip olduklar1
kiiltiirel yapilarmi ve yasamlarmi giinliikk yasamlarinda siirdlirmiisler ama bu
ozellikleri onlarin toplumsal ve siyasal yasama esit vatandaglar olarak katilimlarini
engellememistir. Her tiirlii etnik kdken ve dinsel kokenden gelen yurttaslar toplumun
ve devletin en iist noktalarina kadar gelebilmisler ve yarim yiizyillik bir siire i¢inde

istenen kaynagma saglanabilmistir.

Ekonomik bunalim donemi, devlet¢iligi ilke olarak getirmis ve devletci
uygulamalarla, iilke Batmin diizeyine ulasmaga caligmistir. Laiklik bir baska ana ilke
olarak kabul edilmis ve bu dogrultuda bir laik yasam diizeni topluma egemen ki-
linmaya c¢alisilmistir. Devlet kurulduktan bir siire sonra cumhuriyet rejimi ilan
edildigi i¢in, cumhuriyetgilik siyasal bir anlayis olarak topluma yansitilmistir. Kisa
zamanda onemli reformlar yapilmak istendigi i¢in de, devrimcilik bir baska ana ilke
olarak uygulamaya konulmustur. Bdylece, Islam ve Sovyet kamplar1 disinda, Bati
uygarligina, Batinin engellemelerine ragmen kisa zamanda ulasmay1 hedefleyen yeni
bir iilke ve ulus yaratilmasi programlanmistir. Yeni anayasa, parti programlari,
kalkinma planlari, ¢ikarilan yasalar ve Mustafa Kemal’in konusmalar1 bu durumu
kanitlayan agik belgelerdir. Cumhuriyet kimligi bu malzeme ile zaman igerisinde

olusturulmaya ¢aligilmistir (Cecen, 1997: 165-170).
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V. BOLUM: 1946- 1980 TURKIYE’DE YURTTASLIK

Bu boliimde, 1946-1980 yillar1 arasmda Tiirkiye’de yurttashk olgusunun
gelisimi ele alinacak ve incelenecektir. Gegen boliimlere bakildiginda, Osmanli
Imparatorlugu’ndan itibaren incelenen yurttashk olgusunun, Kurtulus Savasi ve
cumhuriyetin ilk yillarinda farkli goriinlimler arz ettigi sdylenebilir. Kurtulug Savasi
esnasinda Tiirk kimligine herhangi bir vurgu yapilmadan, biitiin etnik unsurlara esit
mesafede yaklagilarak ortak bir katilim saglanmistir. Bu siiregte, din olgusuna agirlik
verilmig, On plana c¢ikartilmis ve ortak payda olan “Miisliimanhik” altinda
toplanilmistir. Cumbhuriyetin ilk yillarinda ise, daha farkli bir durum goze
carpmaktadir. Bu siirecte Tiirk ulusu insa edilmeye ¢alisilmis ve Tiirklestirme
politikalar1 giidiilmistiir. Dolayistyla yurttas, Tirk devrimi ve modernlesmesinin

temel 6znesi haline gelmistir.

1946°’dan itibaren ¢ok partili hayata gegisle birlikte, tilkede bireyin konumu
da degismistir. 1960 Anayasasi, bireysel hak ve 6zgiirliikleri 6n plana ¢ikartmistir.
Bu anayasa ile birlikte 6zellikle sosyal haklarmn gelistigini soylemek miimkiindiir. Bu
boliimde c¢ok partili hayata gegisle birlikte yurttashk olgusu ele alinacak ve
degerlendirilecektir. 1946’dan 1980°li yillara kadar olan siirecte Tiirk toplumsal
yapisindaki degisim ve doniisiimler anlatilacak, yurttagligin genel bir gdriniimii

sunulacaktir.

5.1. COK PARTILI HAYATA GECIS

Tiirkiye, 1946 yilina kadar tek parti ile yonetilmistir. Ancak bu rejim, totaliter
ve dogmatik ideolojilere dayanan fasist ve komiinist tek parti sistemlerinden temelde
farklidir. Tiirkiye’de bir tek parti olgusu mevcut olmus, fakat tek parti sitirekli ve
arzulanir bir model olarak mesrulastirilmamis; aksine, zorunluluklar sebebiyle
basvurulan ve zamani geldiginde yerini ¢ogulcu demokrasiye birakacak olan gecici
bir rejim olarak goriilmiistiir. Cok partili siyasal demokrasi, bu alanda yapilan
denemelerin de gosterdigi gibi, erisilmesi gerekli bir ideal olarak korunmustur

(Ozbudun, 1992: 239).
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Bunun yaninda bir takim gelismeler de c¢ok partili sisteme gecisi gerekli
kilmustir. Ozellikle dis konjoktiirel gelismeler ¢ok partili hayata geciste onemli bir
etkiye sahiptir. Yasanan siirecte, Ikinci Diinya Savasi batili demokrasilerin iistiinliigii
ve zaferiyle sonuglanmis, totaliter devletler bu savasta yenilmislerdir. Bu gergek,
demokrasinin giiciinii kanitlayan bir olgu olarak tek parti yonetimlerinin gézden
diismesine sebep olmus ve bir¢ok ililkede demokratik yonetime gegis i¢in bir itici gii¢
olmustur. Gerek gelinen yeni ortam, gerekse Sovyetler Birligi’nin Bogazlarla ilgili
olarak Tiirkiye’ye nota vermesi, Tiirkiye’yi ABD’nin onderligindeki Bat1 bloguna
yaklastirmig, bu gelisme ise burada gecerli olan demokratik rejimin alinmasini da

beraberinde getirmistir (Ekinci, 1997: 74).

Nitekim o gilinlerde Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu Mecliste goriisiilmeye
baslamistir. Buradaki tartismalar sonucunda, CHP i¢inde ortaya ¢ikan muhalefet
tarafindan, 7 Haziran 1945°te Tiirkiye’de demokratik yontemlerin daha genis sekilde
uygulamaya gecilmesi istegini iceren “Dortli Takrir” (Gologlu, 1974: 369) adiyla
bilinen &nerge verilmistir. Onergenin CHP gurubunda 12 Haziran 1945 giinii
reddedilmesi iizerine gelisen olaylar sonucunda s6z konusu kisiler CHP’den
uzaklasgtirilmig ve ayrilmiglardir. Daha sonra Tiirk demokrasi tarihinde bir yenilik ve
uygulama olarak (Gologlu, 1972: 84) Ocak 1946’da Demokrat Partinin kurulmasiyla
(Sencer, 1971) yeni bir siirece girilmistir (Tunaya, 2001: 649). Demokrat Parti
iktidara yoOnelik elestirilerini ve kendi goriislerini Meclis i¢inde ve disindaki
faaliyetleriyle kamuoyuna duyurmaya 6zen gostermistir. Yurt ¢apinda giristigi genis
orgiitlenme cabasi diginda, mitingler ve basin araciligiyla halkla iletisim kurmak
yoluna gitmistir. Bu yiiz yiize temas, halkin simdiye dek karsilagsmadigi bir yontem
olarak, onun destegini kazanmada oldukga etkili olmustur (Turgut, 1986: 444). Halka
tercih imkani verecek yeni bir partinin kurulmus olmasi 27 yillik iktidarin arkasindan
Cumhuriyet Halk Partisine kendisini yeniden degerlendirme geregini hissettirmistir.
Partilerin demokrasinin vazge¢ilmez kurumlarinin basinda gelisinin 6nemi, halkin
istek ve beklentilerinin yonetimi ve uygulamalarini etkilemesi, hatta yonlendirmesi
esast boylelikle ortaya ¢ikmistir (Aksin, 2000: 215-223). Bu gelismeler sonucunda,
10 Mayis 1946 tarihinde olaganiistii kongrede ve 3-14 Kasim 1947°de
gerceklestirilen 7. Bliylik Kongre’de bircok dnemli degisiklige gidilmistir. (Timur,
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1995: 61). Ornegin Cumhuriyet Halk Partisi’nde Indnii’ye verilen “Milli Sef ve
Degismez Genel Bagkan” unvani kaldirilmistir. Parti Baskanin parti kongresinde
secilmesi esas1 kabul edilmis, bolge ve smif esasma gore parti kurmay1 yasaklayan
tiiziik maddesi iptal edilmistir (Toker, 1970: 128). Bunlarin disinda tek dereceli
secim sistemi, Universitelere idari 6zerklik verilmesi kabul edilmis, Basin Yasasi

nispeten daha liberal hale getirilmistir.

Bu ortamda 21 Temmuz 1946’de ilk c¢ok partili se¢imler yapilmistir.
Cumhuriyet Halk Partisinin {stlinliigiine karsin Demokrat Parti 65, Bagimsizlar 7
iiyelik kazanmiglardir. Secimler sonrasinda iktidar-muhalefet arasinda iligkiler
karsiliklt suglamalar nedeniyle iyice gerginlesmistir. Bu ortamda Cumhurbagskani
Ismet Inonii gerginligi gidermek icin 12 Temmuz 1947°de bir beyanname
yaymlamistir (Levis, 1984: 306) Bu gelismeler, Cumhuriyet Halk Partisi’nin
kendisini yenileme cabalarina hiz katmistir. Nitekim 3-14 Kasim 1947 tarihinde
yapilan 7. Kongrede CHP, ideolojisini olusturan alt1 ilkeyi yeniden yorumlama
ihtiyac1 hissetmistir. Delegeler parti iist yonetimini halktan habersiz ve kopuk
olduklarmi ileri siirerek elestirmislerdir. Ayrica parti meclisi {iyelerinin biitiin
partililer tarafindan se¢ilmesi, Genel sekreterin parti meclisi tarafindan belirlenmesi,
milletvekili adaylarinin yaridan fazlasinin mahalli parti teskilatlar1 tarafindan
belirlenmesi ilkesinin kabulii, (Karpat, 1996: 176) demokratiklesme yolunda atilan
adimlar olmustur. Siyasal yapida ise bazi kanunlarin demokratik nitelik tagimayan
hiikiimleri kaldirilmistir. Gizli oy, agik tasnif, yargi denetimi gibi ilkeleri iceren Yeni
Se¢im Yasast’nin kabuliinden sonra 14 Mayis 1950°de ¢ok partili sisteme gecisin en
onemli donemeci olan milletvekili genel seg¢imleri yapilmistir ve yapilan se¢imler

sonucunda, iktidar degismistir.

1950 doneminde Demokrat Partinin istiin bir ¢ogunluk elde etmesiyle
Tiirkiye’de Demokratik sistem tam bir islerlik kazanmustirr. Iktidar, segimler
sonucunda ve barig¢il bir yontemle degismistir. Buna karsin demokratik rekabetin
nasil ylritiilecegine, muhalefet-iktidar iligkilerinin nasil diizenlenecegine,

muhalefete karsi iktidarin nasil davranacagma iliskin ortak anlayislar ve davranis
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kurallar1 heniiz gelisgmediginden Demokrat Parti Donemi, halkin demokratik rekabet

sisteminin iglemesini tanidigi, deneyimler edindigi bir donem olmustur.

5.2. DEMOKRAT PARTI DONEMI 1950-1960

14 Mayis 1950 tarihinde yapilan genel se¢imlerde elde edilen sonuglar
sonrasinda DP’nin se¢imi kazanmasiyla Ismet Inonii cumhurbaskanligindan ayrilmis
ve yerine Celal Bayar, Tiirkiye Cumbhuriyetinin 3. cumhurbaskani olarak goreve
gelmigstir. Adnan Menderes bagbakan olarak atanirken, DP’nin kurucularindan Fuat
Kopriilii disisleri bakani, Refik Koraltan ise Meclis baskani olmuslardir (Aksin,
2000: 215).

Biiylik umutlar ve beklentilerle iktidara gelen DP’nin ilk yillarinda distan,
ozellikle de ABD’den gelen yardimlar sayesinde goriilmemis bir bolluk yasanmistir.
1952 yilinda NATO’ya girilmis ve Tiirkiye, ABD’nin yardimlarin1 daha yogun bir
bicimde almaya baslamistir. D1s politikadaki bu gelismenin dogal olarak i¢ politikaya
da yansidig1 bu dénemde, DP’nin giicii ve toplumdan aldig1 destek artmistir (Levis,

1984: 310).

On yillik Demokrat Parti doneminin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
alandaki goriintiisii genel hatlariyla soyle Ozetlenebilir: Demokrat Partinin iktidara
gelmesiyle 1923°ten beri devam eden denk biitce ilkesinden vazgegilmis, para ve
maliye politikas1 tiimiiyle degismistir. Ekonomik canlanmay:1 gerceklestirmeye
calisgan yeni hiikiimet, harcamalarint artirmistir. Bu da ilk yillarda ekonomik
biiylimenin onceki yillara gére hizla artmasma yol agmistir. Demokrat Parti’nin
ekonomideki temel amaci tiim yurt c¢apinda ekonomik kurumsallagmay1
gerceklestirmek ve 6zel sektoriin gelismesine Oncelik tanimak olmustur. Bunun
sonunda ilk yillarda milli gelirde % 15°lik bir artig ger¢eklesmis ve ekonomide ciddi
bir hareketlenme ortaya ¢ikmistir. Fakat 1954 yilindan sonra ekonomide, 6zellikle de
dis ticarette denge bozulmaya yiiz tutmus ve sonucta hiikiimet kaginilmaz bir

bicimde dis bor¢lanmaya yonelmistir. Ancak bu bor¢lanma siyaseti de 4 Agustos
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1958’de devaliiasyon sonucu Tiirk parasinin degerinin diisiiriilmesine yol agmistir

(Cavdar, 1995: 58-62).

Ikinci Diinya Savasi yillarinda ihmal edilen kirsal kesim ve tarim alanlari,
DP’nin iktidar olmasiyla canlanmaya baslamistir. Ozellikle Marshall yardimi
sayesinde, ilk yillarda basta traktdr olmak lizere, tarim aletlerinin yayginlastirilmasi
gerceklesmistir. 1948 yilinda 1800 civarinda olan traktdr sayisi, 1957 yilma
gelindiginde 44.000°1 asmistir. Benzer artig bigerdover sayisinda da goriilmiistiir.
1950 yilinda yaklagik 1000 olan bicerdover sayisi, 1957 yilinda 6000°e ulagmistir
(Aksin, 2000: 215-216).

Sanayilesme konusunda DP onceligi 6zel sektore vermekle birlikte, devlete
ait ekonomik kuruluglar1 genisletmek ve yeni fabrikalar a¢maktan da geri
durmamigtir. Bu c¢ergevede 1950- 1960 yillari iginde agilan bazi devlet isletmeleri
sunlardir: Makine Kimya Endiistri Kurumu (1950), Denizcilik Bankas1 (1951), Et ve
Balik Kurumu (1952), Devlet malzeme Ofisi(1954), Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortaklig1 (1954), Tiirkiye Seliiloz ve Kagit Fabrikalar1 (1955) ve Eregli Demir Celik
Fabrikalar1 (1960). Biitiin bu gelismelere karsin 1957 yilindan sonra dis kredi
alinmasinin zorlagmasi, ekonominin iyice disa bagimli hale gelmesi ekonomik
durumu olumsuz etkilemis ve yatirimlarda ciddi bir azalma goriilmiistiir (Cavdar,

1995: 63).

Demokrat Parti doneminde ulasim sektdriinde de gelismeler goriilmiistiir.
Ancak bu donemde Atatiirk ve Indnii dSnemlerinin aksine demiryollarma degil, daha
¢ok karayolu yapimina dncelik verilmistir. 1950 yilinda 1640 km. olan asfalt yollar,
1969 yilina gelindiginde 7000 km. ge¢mistir (Ziircher, 2004: 327).

DP donemin egitim politikast da ekonomik politika gibi CHP’den farkli
olmustur. Inénii déneminin iiriinii olan Koy Enstitiilerinin kapatilarak 6gretmen
okullarina doniistiiriilmesi bu farkli politikanin en carpici drnegidir. Biitiin bunlarla
birlikte ilk ve orta dgretimde okul, dgrenci ve 0gretmen sayisinda 6nemli artiglar
gerceklesmistir. Ayrica 1957 yilinda Ankara’da Orta Dogu Teknik Universitesi, 1958

yilinda ise Erzurum’da Atatiirk Universitesi agilmustir.
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Olumlu ve olumsuz cesitli gelismeler karsisinda DP ydneticilerinin iktidara
yeterince hazirlikli olmamalart ve CHP’nin muhalefet deneyimsizligi, iki siyasal
parti arasindaki iliskileri giin gectik¢e gerginlestirmis ve iilke kisa zamanda kisir
siyasal ¢ekismelere dogru siiriiklenmeye baglamistir. 1951 yilnin Agustos ayinda
Halkevleri ve Halkodalarinin devletlestirilmesi ve kamu hizmeti yapan bu orgiitlerin
mal varliklarinin hazineye aktarilmasi; 1953 yilinda CHP’nin tim mal varligmin
“haksiz iktisap” oldugu iddia edilerek Hazineye gecirilmesi; yine 1953 yilinda Millet
Partisi’nin kapatilmasi; Subat 1954’te Koy Enstitiilerinin 6gretmen okullarina
doniistiiriilmesi ve nihayet basin iizerinde baskilarin arttirilmasi iktidar- muhalefet
iliskilerini kopma noktasmna getirmistir. DP’nin “devr-i sabik” yaratma politikas1

CHP’nin iyice hir¢inlagmasina yol agmistir (Cavdar, 1995: 47).

Bu arada 1954 yilinda yapilan se¢imleri de DP kazanmistir. CHP’nin
meclisteki milletvekili sayisinin 31°e diistiigii bu se¢imlerde DP oylarini artirmis ve
oy oranint % 57’ye yiikseltmistir. CHP ise oylarin ancak % 35’ini alabilmistir.
DP’nin giiclinii artirmasi, izlenen i¢ ve dig politikanin toplum tarafindan onaylanmasi
anlamma gelmektedir. Bu nedenle DP, muhalefet {izerindeki baskilarini 1954
yilindan sonra daha da artirmistir. Gazetecilere hapis ve para cezalarmin verilmesi ve
CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek’in bir giin gdzaltinda tutulmasi, daha sonraki
giinlerde 6 ay hapse mahkiim olmasi iktidar-muhalefet iligkilerini biiyiik bir ¢ikmaza

dogru siiriikklemistir (Gokge, 1996: 32-33).

1954-1957 yillar1 arasindaki DP iktidarinin belki de en 6nemli olay1 6/7 Eyliil
olaylaridir. 6 Eyliil 1955°te Atatiirk’lin Selanik’teki evine bomba atildig1 yoniinde
cikan haberler {izerine galeyana gelen bir grup, Istanbul’daki Rumlarm ev ve
isyerlerini tahrip etmis, mezarlik ve kiliseleri yagmalamistir. Ordu birliklerinin
miidahalesiyle bastirilan olaylar sonucunda sikiyonetim ilan edilmisse de,

Tiirkiye’nin dis politikada aldig1 yara kapatilamamistir (Cavdar, 1995: 48-49).

DP-CHP gerginliginin had safhaya ulagmasi ve iktidarin gli¢ kaybetmeye
baslamasi nedeniyle se¢imler bir yil dnceye alinarak 1957 yilinda yapilmistir. 1957
se¢imlerini de DP kazanmissa da, oylarmnda biiyiik bir diisiis gdzlenmistir. Oyle ki,
bu se¢imler sonucunda DP % 48 oy orani ile 424 milletvekili ¢ikarirken, CHP oy
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oranin1 % 41’e yikseltmis ve 178 milletvekilini Meclis’e sokmustur. Ayni
secimlerde Cumhuriyet¢i Millet Partisi ve Hiirriyet Partisi de 4’er milletvekili

cikarmislardir (Gokge, 1996: 32).

Bu yeni donemde DP iktidar1 ortaya ¢ikan ekonomik bunalimlar karsisinda
caresiz kalmis ve IMF ile Diinya Bankasinin dayatmalarina direnememistir. Yasanan
doviz darbogazi dengeleri alt {ist etmistir. Komsu iilke Irak’ta 14 Temmuz 1958°de
darbe yapilmasi ve ordunun yonetime el koymasi, Adnan Menderes hiikiimetinin
kugkuya kapilmasina yol agmis ve bu nedenle potansiyel bir tehlike olarak goriilen
CHP ve basin iizerindeki baskilar artmistir. Bu kusku DP’nin 12 Ekim 1958’de
Vatan Cephesi’ni kurmasiyla yeni bir boyut kazanmus, tlilkedeki siyasal kamplagma
ve dolayisiyla da gerginlik geri donlilmez bir duruma gelmistir. DP iktidarinin
sonunu hazirlayan gelismelerin en 6nemlisi kuskusuz 18 Nisan 1960°ta Tahkikat
Komisyonunun kurulmasi olmustur (Gokce, 1996: 33). Basta CHP olmak iizere
Meclis i¢i ve dig1 tiim muhalefeti hemen her tiirlii siyasi faaliyetten men etmeyi
hedefleyen Tahkikat Komisyonu, sorunlar1 ¢6zemedigi gibi {iniversite dgrencilerinin
sokaga dokiilmesine de neden olmustur. 28 Nisan’da Istanbul Universitesi’'nde bir
ogrencinin 6ldiigii ve ¢ok sayida dgrencinin yaralandigi olaylar sonunda sikiydonetim
ilan edilmisse de, olaylar Ankara’ya sicramistir. 21 Mayis’ta Ankara’da Harp Okulu
Ogrencilerinin yapmig oldugu yiirliylisle verilen mesajin iktidar tarafindan
anlasilamamasindan kisa bir siire sonra 27 Mayis 1960°ta gerceklestirilen bir askeri
darbe sonucu DP iktidarma son verilmistir (Kongar, 1998: 154). Demokrat Parti

doneminin genel 6zelliklerini kisaca asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir.

Demokrat parti iktidarinda, iktidar-muhalefet iligkileri biiyiik 6l¢lide gergin
olmugtur. CHP’nin {ilke genelindeki mal varhigma el konulmus, halkevleri

kapatilmistir (Gokge, 1996: 30).

1954 secimlerinden sonra siyasi liberallesmeyi kisitlayan tedbirler alinmistir.
Se¢im isbirligi ve muhalefet partilerinin devlet radyosundan yaralanmalarina

kisitlama getirilmistir (Kongar, 1998: 149-153).
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Hiikiimete, devlet memurlarint gegici olarak gorevden alma ve erken

emekliye sevk etme yetkisini veren bir kanun ¢ikarilmistur.

1955 yilinda partideki liberal demokratlar DP’den ayrilarak Hiirriyet Partisini

kurmustur.

1950 secimleriyle iktidara gelen DP, 1954 secimlerinde oylarim1 % 57’ye
cikarmis, 1957 secimlerinde ise hem oy oraninda hem de milletvekili sayisinda diisiis

yasamigtir.

1957°den sonra baglayan siyasi istikrarsizlik ekonomik istikrarsizliga da yol
acmustir. IMF ve Diinya Bankasindan kredi alabilmek igin Tiirk parasi devaliie
edilmis, devaliiasyondan 6nce 1 dolar 2,80 TL iken devaliiasyondan sonra 1 dolar 9

TL olmustur.

DP iktidarmin sonlarina dogru CHP’nin “kin ve husumet cephesine” karsilik

“Vatan Cephesi” kurulmustur.

1959 Nisan’inda CHP’nin Usak’tan baglattigi Ege bdlgesi propagandasi
sirasinda iktidar ile muhalefet iiyeleri arasinda catismalar yasanmustir. Indnii’niin

kafasindan yaralandigi bu olaylar siyasi tarihimize “Usak Olay1” olarak ge¢mistir.

1960 Nisan’inda yine CHP ve Ismet inénii’niin icinde bulundugu “Kayseri
Olayr” yasanmistir. Bu olaydan sonra muhalefetin faaliyetlerini arastirmak amaciyla
15 DP’li milletvekilinden olusan, genis yetkilere sahip Meclis Tahkikat Komisyonu
kurulmustur (Ziircher, 2004: 348-349).

Devlet miilkiyetinden serbest girisimcilige ge¢is i¢in diizenlemeler yapilarak
0zel sektor desteklenmistir. Ulasim, enerji ve haberlesmede devlet yatirimlarma

agirhik verilmistir.

Yerli girisimci sinifindan  umulan bulunamaymca yabanci sermaye

yatirimlarma ydnelinmistir. Ulkenin zenginlik kaynaklarmi daha hizli {iretime agmak
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icin yabanci sermayeden yararlanmaya gidilmis ve bu amagla Yabanci Sermayeyi

Tesvik Kanunu ¢ikarilmistir.

DP doéneminde toplumun 2/3’ tarimla ugrastig1 i¢in ve milli gelirin yaridan
fazlas1 tarimdan geldigi icin ekonomik gelismenin stratejisi tarim {izerine
kurulmustur. Tarim makineleri (traktor, bicerdover vb.) tarima girmeye baslayinca,
ekili alanlar iki katina ¢ikmistir. Karayolu yapimina agirlik verilmis tarimsal {irtinler

pazarla bulusturulmustur.

Din dersinin ilkokul programlarmma girmesi; imam-hatip okullar1 ve ilahiyat
fakiiltelerinin agilmasi; ezanin tekrar Arapga okunmasi; devlet radyosunda Kur’an ve
dini programlara yer verilmesi; Atatiirk heykel ve biistlerine yonelik saldilar artinca
Atatiirk’i  Koruma Kanunu’nun ¢ikarilmas: gibi gelismeler DP doneminde

yasanmistir (Cavdar, 1995: 80-84).

Demokrat Parti donemi, tek parti ddnemine oranla sosyo-ekonomik ve siyasal
degismelerin daha hizli yasandig1 bir donemdir. Bu donemde bireylerin yurttaslik
algis1 daha da gelismis ve yurttaghk haklarinda yetersiz de olsa iyilesmeler
gorilmiistiir. Asagidaki bolimde Demokrat Parti doneminin yurttaglik anlayisi

anlatilacaktir.

5.3. DP IKTIDARI VE YURTTASLIK

DP iktidar1 doneminde her ne kadar demokrasi agisindan iktidar-muhalefet
iliskilerinin saglikli bir zemine kalic1 olarak yerlesmesi saglanamamis olsa da sivil
orgiitlenmenin yaygmlik kazandig1 sdylenebilir. Orgiitlenmenin gerceklestigi alanlar
0 donemin toplumsal goriiniimii hakkinda da bir kanaat uyandirmaktadir. Demokrat
Parti dindar se¢gmeni kendine ¢ekmek icin bilhassa cami yaptirma derneklerine devlet
destegi saglamistir. Bunun yaninda ¢ok partili donemde sanat ve kiiltiir amagl

derneklerin sayisinda ciddi artis meydana gelmistir (Yiicekok, 1998: 43).
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DP toplumsal taban olusturmak icin hedef kitle olarak 6zel girisimci kesimi
ve geleneksel Islam diisiincesini benimseyen gruplar1 se¢misti. CHP’nin
modernlesmeyi yiirlitme uygulamalar1 DP’ye kendiliginden dine yakin parti
goriintiisii kazandirmisgtir. Atatiirk devrimlerinin “tutan ve tutmayan” ayrimina tabi
tutulmasi ve ¢ikarilan ilk yasalardan biriyle Arapca ezana izin verilmesi de DP’ye
din ve geleneklere yakim parti imaji kazandirmuist1 (Yiicekok, 1971: 92). izlenen bu
tip politikalar1 DP’nin dini inang sahibi kesime verdigi agik bir mesaj olarak
nitelendirmek miimkiindiir. DP’nin dindar kesime iliml1 bakis1 bu kesimde hizli bir
orglitlenmeyi beraberinde getirmistir. DP dindar kesime hosgoriilii davranirken ayni
zamanda ekonomideki basarisizligint da ortmek istemis olabilir. Ancak o6zellikle
1955°ten itibaren cami derneklerinde bir artis s6z konusu olmustur. Buna paralel
olarak devletin dogrudan kontroliinde olmayan dini egitim amagli gayri resmi

orglitlenmeler de giderek artmistir (Yiicekok, 1971: 94).

Cok partili doneme gecisle beraber is¢i Orgiitlenmeleri giiclenmeye
baslamistir. 1946°da 14 olan sendika sayis1 giderek artmistir. CHP iktidar1 1947°de
cikardigi Sendikalar Kanunu ile sendikalarin siyasetle ugrasmalarmi yasaklamisti.
Fakat DP doneminde de siyasette sendikalarin ciddi bir agirligindan s6z etmek
zordur. Bununla beraber 1950’den itibaren sendikalar kendi aralarinda birlik,
federasyon gibi iist diizey orgiitlenmeye gitmislerdir. DP iktidar1 da sendikalarin
siyasetle ugrasmasini engelleyen yasal engelleri kaldirmaktan kagimistir (Yiicekok,

1971: 127).

1950-1960 arast1 doneminde giderek gerginlesen iktidar muhalefet
iligkilerinin, birbiriyle ¢elisen toplumsal dinamiklerle yakindan ilgisi bulunmaktadir.
Bu dinamikler DP’yi destekleyen, sosyal ve ekonomik giicii zamanla yiikselen
ticaret-sanayiciler ve koylii kesim ile; statiisii ve toplumsal konumu giderek diigme
egilimindeki sivil-asker biirokrasinin destekledigi CHP arasindaki gerginligin
taraflartydi. 1960 miidahalesine bu iki “blok” arasindaki ¢ekisme esliginde
gelinmistir. CHP biirokrat ve ordu destegini arkasmna daha kolay alabilmek i¢in
iktidar1 rejimin ilkelerini ihlal ile suglama yoluna gitmistir (Oz, 1998: 36). Sorunun

rejimin  siyasal ilkeleri temelinde ortaya konmasi ideolojik kamplasmay1
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kortiklemistir. Bu kamplagmada laik sivil toplum Orgiitleri ve devlet biirokrasisini bir

bakima temsil eden {iniversiteler muhalefetin yaninda yer almislardir.

1950-1960 arast donemde yurttaghk haklarinin da olduk¢a sorunlu oldugu
goriilmektedir. Bu donemde, yurttashk haklar1 kagit iizerinde kalmis, uygulamada
sikintilar yasanmustir. Diigiince 6zgiirliigli, can ve mal giivencesi, belli kurallara
baglanmamistir. Anayasada bu haklardan bahsedilmisse de, giivenceleri yasalarla
saglanmamistir. Temel insan haklar1 ihlalleri, bu donemde de 6nde gelen sorunlardan

biridir (Cavdar, 1995: 82).

1950’1i yillarin sonu Demokrat Partinin daha baskici ve totaliter bir politika
izlemeye bagladig1 donemdir. Bu yillarda, ekonomi kotiiye gitmeye baslamis, iilke de
huzursuzluk ve gerginlikler yasanmistir. Bundan sonraki boliimde, 1960 Askeri

miidahalesi ve 1961 Anayasasinin yurttaglik iizerine etkileri anlatilacaktir.

5.4. DEMOKRASININ ZORA GIRDiIGi DONEMLER VE
SONRASINDAKI GELISMELER

1950 yilinda baslayan Demokrat Parti iktidar1 déneminde Tiirkiye, demokrasi
hayatinda 6nceki sorunlardan kurtulamamistir. Dis politika meselelerinde ve asiri
cereyanlara karst miicadele ve isbirligi disinda iktidar-muhalefet iligkilerini
demokratik ilkeler cergcevesinde siirdiirememistir. Ciinkii oylarin ¢ogunu elde
etmenin, istedigi her seyi yapma Ozgiirliigli oldugu seklindeki yanlis demokrasi
anlayis1, ekonomik ve siyasi dengelerin bozuldugu siralarda daha da 6n plana ¢ikmis
ve iilke bir kavga ortamma dogru hizla yol almistir. Vatan Cephesi ve Tahkikat
Komisyonu ile kontrol olusturmak isteyen iktidarla, farkli sebeplerle de olsa
gidisattan rahatsiz biitlin kesimlerin destegini alarak karsi koymaya calisgan muhalefet
arasindaki bu ¢ekisme Silahli Kuvvetlerin rejimi korumak amaciyla 27 Mayis 1960

hareketiyle (Bedia, 1976: 291) sonug¢lanmistir.

Daha miidahalenin ilk giiniinde yonetimi {istlenen Milli Birlik Komitesi’nce,

Istanbul Universitesi Rektorii Siddik Sami Onar’in baskanhigmdaki bir bilim
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kuruluna 30 Mayis 1960°da yeni bir Anayasa hazirlama gorevi verilmistir. Yeni
Anayasa yapilip se¢imlere gidilinceye kadar gegerli olmak {izere, hukuk
profesorlerinin hazirladigi bir gegici Anayasa 12 Haziran 1960°ta yiiriirlige
konulmustur. Daha sonra bir teknokratlar hiikiimeti olusturulmustur. Hiikiimet Milli

Birlik Komitesi’ne karsi sorumlu olmustur (Gokge, 1996: 33).

5.5.1961 ANAYASASI VE YURTTASLIK

Demokrasi ve hukuk devleti esaslarini gerceklestirip teminat altina alacak
olan yeni bir anayasa (Goziibliyiik, 1985: 123) hazirlamak {izere olusturulan Kurucu
Meclis 6 Ocak 1961°de toplanarak caligsmalarina baslamigtir. (Turan, 2002: 56).
Boylece yasama yetkisi Milli Birlik Komitesi’nden Kurucu Meclis’e ge¢mistir.
Kurucu Meclis, Milli Birlik Komitesi ile Temsilciler Meclisi’nden olusmustur.
Temsilciler Meclisinin yetkisi, Anayasa ve Secim Yasalarmin hazirlanmasi agisindan
genis tutulmustur. Temsilciler Meclisi, genel oya dayanan se¢imle kurulmus bir
meclis olmakla birlikte, o gilinkii kosullar i¢inde temsil niteligi genis tutulan bir
meclis olmustur. Bu mecliste iller, siyasal partiler, barolar, basin, Eski Muharipler
Birligi, esnaf kuruluslari, genclik kuruluslari, isci sendikalari, sanayi ve ticaret
odalari, 6gretmen kuruluslari, iiniversite ve yargi organlar1 gibi ¢esitli kuruluslarin
temsilcileri ile Devlet Baskam1i ve Milli Birlik Komitesi’'nce segilen iiyeler

Temsilciler Meclisinde yer almislardir (Goziibiiyiik, 1985: 123).

27 Mayis Ihtilali sonucunda kurucu meclis tarafindan hazirlanan 1961
anayasasi ger¢ek anlamda en demokratik Tiirk anayasasidir. Bu anayasa getirmis
oldugu yenilikler ile tamamen hukuk devletine ulagmay1 hedeflemis ve bu konuda
basarili olmustur. Bir yil i¢inde hazirlanan yeni anayasa 9 Temmuz 1961°de
halkoyuna sunulmustur. Se¢menlerin % 81’inin katildig1 oylamada yeni anayasa %
61,5 evet oyuyla kabul edilmistir. Boylece Tiirk tarihinde ilk kez bir kurucu meclis
anayasa hazirlamis ve bu anayasa halkoyu ile kabul edilmistir. (Dikici, 2002: 64).
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1961 Anayasasi, 27 Mayis Harekati’'ndan once iilkede karsilasilan rejim
sorunlarina cevap verme, yeni anayasalardan da yararlanilarak, demokratik bir
Anayasa yapma amaciyla hazirlanmigtir. Her anayasa gibi, 1961 Anayasasi da
yapildig1 déonemde iilkeye egemen olan giiglerin uzlagmalarinin bir sonucu olarak
ortaya cikmustir. Cok partili doneme gectikten sonra, 6zellikle 1950-1960 arasi
karsilagilan tiim sorunlar basite indirgenerek bir anayasa sorunu olarak goriilmiis ve

her sorunun ¢6ziimii anayasada aranmistir (Goziibiiytiik, 1985: 127).

Bu anayasanin baglangicinda amaglar anlatilirken temel hedeflerden birinin
“insan hak ve hiirriyetlerini, milli dayanismayi, sosyal adaleti, ferdin ve toplumun
huzur ve refahmi gelistirmeyi miimkiin kilacak demokratik hukuk devletini biitiin
hukuki ve sosyal temelleriyle kurmak...” oldugu belirtilmistir. Anayasa’nin 2.
maddesinde Cumhuriyetin nitelikleri anlatilirken Tiirkiye Cumhuriyeti, “insan
haklarma dayanan, milli, demokratik, 1dik ve sosyal bir hukuk devleti” olarak

betimlenmistir (Goziibiiyiik, 1985: 127).

Ayrica Anayasa, kuvvetler arasindaki dengeyi yeniden diizenleyerek,
hiikiimetin asir1 giiclii olmasini Onleyici hiikkiimler de getirmistir. Anayasa’ya gore
evvelce tek meclisli olan parlamento, senatonun kurulmasiyla iki meclisli olmustur.
Basin 6zgiirliigii en genis sekliyle kabul edilmis, se¢im sitemi degistirilerek Nispi

Temsil esas1 benimsenmistir.

Bunlarin disinda yargi bagimsizlig1 da giivence altina alinarak, yargiclarin
biitiin ozliikk islerine bakmakla yetkili bir Yiksek Hakimler Kurulu kurulmustur.
Idarenin biitiin eylem ve islemleri de Danistay’m denetimine tabi kilinmistir. Bunlar

demokratik hukuk devletinin yaptirimlaridir.

1961 Anayasast demokratik hak ve ozgiirlilkler agisindan da ileri hiikiimler
getirmistir. Hak ve Ozgirlikler sadece anayasada gosterilen belli nedenlerle
sinirlandirilabilecek, sinirlama anayasanin 6ziine ve sziine uygun olacak, kanun ile
yapilacak ve higbir sekilde hak ve oOzgiirliiglin 6zline dokunulmayacaktir

(Goziibiiyiik, 1985: 126-131).
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Gorildigi gibi yeni Anayasa kalkinmayi, sosyal adaleti ve demokrasiyi
birlikte  gerceklestirmeyi  amaclamigtir.  Zaten anayasanin  hazirlanmaya
baslamasimdan bir siire sonra siyasi faaliyet ve kuruluglara izin verilmistir. Bunu
miiteakiben kurulan siyasi partilere 11 Subat 1961°de Adalet Partisi de katilmigtir
(Cavdar, 1996: 113). Halkoylamasindan once lilkedeki siyasal faaliyetler serbest
birakilmistir. Kisa zamanda birgok siyasi parti kurulmustur. Arkasindan milletvekili
ve senato seg¢imleri 15 Ekim 1961°de yapilmis ve 17 aylik bir gecis doneminden

sonra Tiirkiye’de yeniden ¢ok partili demokratik yonetime doniilmiistiir.

Sonug olarak 1961 anayasasi ile yilizyillardan beri siire gelen ¢abalar kesin bir
sonuca ulastirilmistir. Otoritenin bir tek kisinin elinde toplanmasi 6nlenmis, ayrica
bir grubun elinde yogunlagsmasi da istenmemistir. Otorite ¢esitli kurumlar arasina
dagitilmis ve 19. ylizyildan beri istenen, bir tiirlii ulasilamayan yiiriitme giicliniin
yetkilerinin  smirlandirilmas1  basarilmistir. 1961 anayasast  Osmanl
Imparatorlugu’ndan bu yana hukuk devleti ilkesini gergeklestirme yolunda yapilan
calismalarin en basarilisidir. 1961 anayasas1 1971 yilindaki degisiklikleri ile birlikte
1980°de yapilan ikinci bir askeri darbeye kadar yiiriirliikkte kalmistir.

1961 Anayasasi, her seyden once ¢ogulcu bir demokrasiyi amaglamistir. Bu
cogulcu yap1 anayasanin Ustiinliiglinii garanti altina alan yargi denetimi ve yargi
bagimsizligiyla saglamlastiriimaya calisilmistir. Sivil topluma orgiitlenme yollarmnin
acilmasmin yaninda Ozerk anayasal kuruluslara yer verilmistir. Anayasanin
beslendigi 6zglirliik¢ii anlayis hem siyasette hem de sivil orgiitlenmede ¢ok sesliligin

ortaya ¢ikmasina katkida bulunmustur (Cavdar, 2004: 98-101).

1961 Anayasasi, 1924 Anayasasinda bulunan eksiklikler giderilmeye
cahisilarak hazirlanmigtir. DP disinda siyasal partiler, barolar, basin, Eski Muharipler
Birligi, esnaf kuruluslari, genglik kuruluslar1 ve isci sendikalari, liniversiteler, ticaret
odalari, Ogretmen kuruluslar1 tarafindan belirlenen temsilcilerin de katildigi bir
Kurucu Meclis olusturulmustur. Bu iiyelerin yaninda Milli Birlik Komitesi ve Devlet
Baskani tarafindan atanan temsilciler de bulunmaktadir. Bir bagka ifadeyle
Anayasay1 hazirlayan Kurucu Meclis genel oya gore belirlenmemis olsa da toplumun

orgiitlii kesimlerinin temsilcilerinden olusmaktaydi (Soysal, 1968: 150). 1961
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Anayasast hukuk devletinin gelisimi yoniinde ©nemli kurumsal kazanimlar
saglamakla beraber, milli egemenligi kullanmakta yasamanin tekelini dnemli oranda
daraltan bir anlayiga sahiptir. Bu baglamda meslek kuruluslarinin ve iiniversitelerin
baz1 anayasal yetkileri kullanmalar1, egemenligi kullanmakta biirokratik birimleri de

birer aktor haline getirmistir.

1961 Anayasasi, toplumun degisik kesimlerine Orgiitlenme yollarmi agmasi
ve daha oOnemlisi giicler ayrilifi ve anayasanin {stlinligi ilkelerini getirmesi
nedeniyle ¢ogulcu bir toplumu amacglayan bir metindir (Kongar, 1998: 160-161).

Ancak bu konu, ¢alismay1 sinirlamak amaciyla yurttaglik agisindan ele alinmustir.

1961 Anayasasi ile yeniden olusturulan demokratik hayat ciddi bir revizyona
tabi tutulmustur. 1950’11 yillarda, yasama organini kontrol altinda bulunduran siyasi
parti c¢ogunluklarinin dengelenememesi, cogunluk diktasmma ve demokrasinin
bozusmasina yol agmisti. Olumsuz gelismelerin tekrarina engel olmak i¢in, yasama
ve ylriitmeden bagimsiz bir yargi ve Anayasa Mahkemesi olusturulmustur. Ayrica,
radyo ve televizyonla iiniversiteler gibi ¢esitli kurum ve kuruluslar 6zerk hale
getirilerek ylriitmenin dengelenmesi ve denetlenmesine calisilmistir (Kalaycioglu,
1998: 119). Bu aym1 zamanda biirokrasinin egemenligin kullanilmasina ¢ogu kez
dolayli bazen de dogrudan dahil edilmesi anlamma gelmekteydi. Genisleyen
ozgiirlikler derneklesmenin ve diger sivil toplum olusumlarinin dogusuna zemin
hazirlamigtir. Boylece sosyo-politik ve ekonomik bireysel girisimler i¢in uygun

ortam olugsmustur.

Arastirmanimnin bundan sonraki boliimiinde, 1950 sonrasi ders kitaplarinda

yurttaglhigin nasil ele alindig1 ve islendigi anlatilacaktir.
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5.6. 1950 SONRASI DERS KITAPLARINDA YURTTASLIK

1950 sonrasi toplumsal, siyasal ve ekonomik gelismeler ortaokullar i¢in
hazirlanmis olan Yurttashk Bilgisi ders kitabina da dogrudan yansimistir. Fikriye
Stinuhi Arsan’in yazdig1 bu kitapta, drnek bir birey, iyi bir yurttas olma yolunda,
ogrenciye ailesi, okulu ve Tiirk ulusu i¢in tstlendigi her gorevi vaktinde ve en iyi
sekilde yapmas1 gerektigi anlatilmaktadir. Boylece Ogrenci, bireysel basarilariyla
Tiirk ulusunun yiikselmesine katkida bulunacaktir. Sonu¢ olarak vatanini seven her
cocuk, canla bagla ¢alismalidir (Arsan, 1950: 29). Burada dikkat edilmesi gereken
nokta, cok partili hayata gecilmesiyle birlikte, vatan1 sevmenin o6l¢iisli, bireysel

caliskanlik ve sorumluluk haline gelmektedir (Caymaz, 2007: 35).

Arsan’in kitabin1 daha 6nceki donemlerde yazilanlardan ayiran en 6nemli
Ogelerden birisi de, dgrenciye demokrasi bilincinin verilmesinin amaglanmasidir.
Demokrasinin siyasi anlamiyla sinirlanmadigi kitapta yer alan, “okulda demokrasi”,
“ailede demokrasi” gibi bagliklardan da anlagilmaktadir. Okulda, &grencilerin
baskalarinin haklarmma saygi gostermeleri, hosgoriilii olmalari, okul yonetimine
katilmalar1 ve c¢esitli kurullarda gorev almalar1 6zendirilirken, ailede demokrasi
cercevesinde isboliimii ve yardimlagsmanin 6nemi, aile fertlerinin diisiince ve inang
hiirriyetleri, kiigiiklere karsi zorlama ve baskinin elestirilmesi, sorunlar1 hep beraber

paylasma anlayisi ele alinmaktadir (Arsan, 1950: 21-33).

Hemsehrilik baslig1 altinda, vatandaglik bilincine sahip olan kisinin dncelikle
yasadig1 yeri sahiplenmesi, giinlik yasamda medeni bir insan olarak hareket etmesi
gerektigi vurgulanmaktadir (Arsan, 1950: 76). Ayrica yurttaghigi Tiirk etnik kimligini
on plana ¢ikartarak ulusal birlige aidiyet diizeyinde tanimlayan, devlete ve partiye
itaati ve onun koydugu kanun ve nizamlara uymay: 6n plana ¢ikartan tek parti
anlayist 1950’lerde doniisiim gecirmistir. Uygar, medeni, erdemli insan olma
vasiflariyla belirlenen yeni vatandashik anlayisinda, yurttasin gilindelik yasaminda

sosyal ¢evresiyle uyumlulugunun 6nem kazandigi goriilmektedir.

Cok partili hayata gegisle birlikte, onceki donem okutulan Yurt Bilgisi

kitaplarinda gozlenen ve 6grencilere dayatilan devlete karsi borglu olma —o6zellikle
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askerlik ve vergi gibi ddevlerde- duygusunun yerini topluma karsi sorumluluk
almigtir. Boylece, milli aidiyet ve devlete sadakat etrafinda tanimlanan militan-
vatandas tipinin yerini toplumsal sorumluluk bilincine sahip, katilimci, medeni birey

yurttagin almasi beklenmektedir (Caymaz, 2007: 50).

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan basildig1 kapaginda belirtilen, 1953 tarihli
Yurttashk Bilgisi Dersleri (Kurtulus, 1953) kitab1 ii¢ ana boliimden olusmustur.
Birinci boliimde, insanlarin toplu olarak yasamak zorunda olduklari, ailenin 6nemi,
okul, millet ve vatan sevgisi, koyde hayat, kdy idaresi, tarimla ilgili pratik bilgiler,
kooperatifler ve Atatiirk’iin ¢ift¢ilik ugraslar1 anlatilmaktadir. Ikici boliim, kasaba ve
sehirdeki yagam, belediyelerin islevleri ve kazalarda hiikiimet iglerinin anlatilmasina
ayrimistir.  Son bdliimdeyse, yurttaslarn devlete karsi olan vazifeleri, Tiirk
milleti, Tlrkiye Cumhuriyeti, TBMM, hiikiimetin nasil kuruldugu ve anayasadan
bahsedilmektedir.

Cok partili hayata gecildikten sonra kaleme alinan kitaptaki yurttaslarin
devlete karsi vazifeleri konusu, yeni donemde yurttashk anlayismi yansitmasi
acisindan oldukca 6nemlidir. Yurttaslik 6devlerinin 6nemi, devletin faaliyetlerinin
stirekliligiyle iliskilendirilmigstir. Askerlik, vergi ve se¢cim yurttasin devlete karsi en

temel vazifeleri arasindadir (Kurtulus, 1953: 65).

Kurtulus’un (1953: 70) yapmis oldugu millet taniminda, Tiirk bayragi, vatan
topraklari, Tiirk tarihi, Tiirklerin kahramanliklari, Tirk dili ve Tiirklerin daima
bagimsiz olduklar1 gibi, sembolik 6gelere basvurulmaktadir. Yazara gore, kulaga hos
gelen, tathh ve zengin bir lisan olan Tiirkgede iilkede yasayan tiim insanlarin
konustugu bir dildir. Tiirk ¢ocuklarinin basta gelen 6devlerinden biri de bu eserleri
okumak ve Tiirk dilini zenginlestirmektir. Ayn1 zamanda bu kitapta, 6grencilere
gelecegin yurttaslar1 olarak, 6dev ve sorumluluk bilinci vermekten ziyade, devlet,
millet, bayrak ve vatana karsi, bir tiir bor¢luluk duygusu asilamaya calismaktadir. Bu
anlayis tek partili donemden beri stiregelen ve ¢ok partili hayatta da varligin1 devam
ettiren devlet karsisinda edilgen durumda olan, pasif yurttas tipini tarif etmektedir

(Caymaz, 1950: 38).
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Tiirk Devleti ve Vatandaglik Devlerimiz bdliimiine bakildiginda, yazara gore,
vatan ve milleti dis tehditlerden koruyan, memlekette diizen ve giiveni saglayan bir
kuvvet lazimdir. Hakimiyet denilen bu kuvvetin, anayasayla kayitsiz satsiz, millete
ait oldugu belirtilmistir. Bu boliimde, devletin yurttaslara karsi ii¢ temel 6devinden
bahsedilmektedir. Devlet;

1- Vatani diismana kars1 koruyacak ordular1 hazirlar;
2- Jandarma ve polis kuvvetleriyle memlekete diizen ve giiveni saglar;
3- Yurttaglar arasinda dirlik ve diizeni saglamak i¢in mahkemeler kurar

(Caymaz, 2007. 40).

Kitapta demokrasi bdliimii incelendiginde bu boliimiin tek parti kitaplarinda
olmadig1 gbdze c¢arpmaktadir. Demokrasi, halkin kendi kendisini idare etmesi
demektir. Se¢imler demokrasinin vazgec¢ilmez unsurudur. Halk begenmedigi idareyi

bu yolla degistirme hakkini sakli tutmaktadir.

Se¢imlerin yan1 sira demokrasinin esas prensibi, baskalarmm haklarina saygi
gostermektir. Bu bolimde, medeni davranma zorunluluguna da deginilmistir. Ayni

zamanda, ig boliimii ve dayanigma da, kitapta bahsedilen konular arasindadir.

Sonug olarak, milli birlik ve beraberlik ideolojisi, demokrasi idaresinin de
temelini olusturtmaktadir. Cok partililik, bu g¢ergevede cogulculuk ve ozgiirliik
demek degildir. Partilerin hemen hepsi devlet partisi olarak adlandirilabilir (Caymaz,
2007: 42-48). Asagidaki boliimde, ¢ok partili hayata gecisle birlikte, toplumda
yasanan siyasal gelismelerden bahsedilerek, 1980 askeri darbesini hazirlayan

etmenler anlatilacaktir.
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5.7. 1980 ASKERi DARBESINE DOGRU YASANAN TOPLUMSAL VE
SIYASAL GELIiSMELER

1980’e kadar yiiriirliikte kalan 1961 Anayasasmin toplumsal orgiitlenmeye ve
bireysel hak ve Ozgiirliklere olumlu baktigim1 goérmek gerekir. Fakat 1971
degisiklikleri bir geri doniisii ifade etmektedir. Ancak 1960 Askeri Miidahalesiyle
beraber ordunun devlet yonetimindeki agirligmin inis ¢ikiglarla beraber arttigini
kabul etmek gerekir. Bu durum 1961 Anayasasina da yansimistir. 1961 Anayasasmin
110. maddesinde Genel Kurmay Baskanligi Bagbakanliga bagli hale getirilmistir.
Milli Giivenlik Kurulu’nun anayasal bir kurum olarak sistemde yerini almigtir

(Yazicy, 1997: 85).

Tek parti doneminde askeri ve sivil bilirokrasi arasinda catigma yasanmasi,
beklenen bir durum degildi. Fakat DP iktidar1 doneminde bdyle bir sorunun varligi
fazlasiyla hissedilmistir. Bu konuda anayasal giivence mevcut degildir. Milli
Giivenlik Kurulu’nun siyasal iktidar lizerinde gozetim yetkilerine kavugmast 1982
Anayasast doneminde daha etkili bir sekilde uygulamaya konmustur (Ziircher, 2004:
406).

Bu siiregte burjuvazinin giiclenmesiyle beraber yurttaglik haklar1 ve sivil
orgiitlenmenin niteliginde belirgin degisimler goze carpmaktadir. 1970’11 yillar
isveren ve isci Orgiitlenmesine sahne olmustur. Gelisen ve farklilasan burjuvazi gibi
aydinlar ile sivil ve asker biirokratlar da sivil toplum orgiitlerine ciddi bir ilgi
duymaya, bu konudaki goniillii kuruluslar i¢inde yer almaya baglamiglardir. Bu
durum, goniillii sivil orgiit sayisinda bir patlamay1 beraberinde getirmistir (Yiicekok,

1998: 119).

1961-1980 doneminde, 1971-1973 aras1 istisna olmak iizere, yargi
bagimsizlig1 glivence altina alinmis ve hukuk devleti uygulamalarina yonelik
gelismeler yukariya dogru ivme kazanmaya baglamistir. Tirkiye’de bir goniillii
siyasal katilim patlamasi yaganmigtir. Fakat toplum kesimleri kontrol edilemedigi
icin, siyasal katilim catisma ve kargasa ortamina yol agmistir (Yazici, 1997: 85). Bu

kargasanin birgok nedeninden bahsetmek miimkiindiir. Demokratik hosgorii
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anlayisimin yeterince 6ziimsenememis olmasi, ekonomik buhranlar ve daha énemlisi
soguk savas atmosferi, denklemde i¢ dinamiklerden daha cok siiper gii¢lerin 6nemli

rol iistlenmelerine neden olmustur.

1961 Anayasasi, derneklesme konusunda oldukga liberal bir anlayisa sahiptir.
1970’lerde ortaya c¢ikan sag-sol kutuplagsmasi siyasal partilerin sivil toplum
kuruluglarina el atmasina neden olmustur. Partilerin amaci siyasal ag¢idan
konumlarm giliglendirmek ve oylarini yiikseltmekti. Siyasal partiler kurduklar1 yan
orglitlerle farkli kesimlerden se¢men kitlesine ulagmayr amacglamislardi. Ancak
siyasal partilerin sivil toplum kuruluglariyla bu denli yakindan ilgilenmeleri aslinda
ideolojiyle ilgisiz dernekleri bile sag-sol kamplagmasi icinde yer almaya zorlamistur.
Ordu 1971 Muhtrras: ile birlikte ideolojik kamplagmadan dernekleri de sorumlu
tutmustur. Bu nedenle Anayasanin 29. maddesinde dernek kurma hakk1 sinirlanirken
ozellikle “solcu” oldugu diisliniilen dernekler iizerinde baski kurulmustur (Turan,
1998: 201). 1971 Muhtirast sonrasinda yapilan anayasa degisikligiyle memurlarin
sendika kurma hakki1 ortadan kaldirilmistir. Yarg: denetiminde askeri yargiy1 daha da

Ozerk hale getiren diizenlemeler ayrica dikkat ¢ekicidir.

1971°de memur sendikalarina getirilen kisitlamalarin yaninda siyasal partiler
de kendi uydu is¢i sendikalarini olusturma yoluna gitmislerdir. Bu yola 6zellikle
MHP, MSP gibi kiigiik ideoloji partilerinin basvurduklar1 goriilmektedir. Kamu
iktisadi tesebbiislerindeki is¢ilerden baslayarak sagci partiler is¢i ¢ikarlart igcin degil,
sol sendikalar1 durdurma amaci giiderek sendikalagsmayi desteklemislerdir (Turan,

1998: 207).

Bu durum is¢i sinifinin ¢ikarlarinda isverenler lehinde yipranmaya neden
olmustur. 1980 6ncesi dernek ve sendika gibi goniilli kuruluslarin 6nceki donemlerle
karsilastirildiginda daha 6zerk hale geldikleri gézlemlenmektedir. Bu 6zerklesmede
ekonomik gelisme sayesinde toplumun devlete ve sivil Orgiitlenmeye bakisinin
degismesi etkili olmustur. Daha 6nce devlet kalkinmay1 gelistirecek ve sosyal refahi
saglayacak bir kurum olarak algilanmaktaydi. Bu nedenle 1980 oOncesi kurulan
dernekler devletten beklenen hizmetlere katki amacliydi. Hatta ¢ogu zaman bu tiir

derneklerin kurulmasi devlet yetkililerince tesvik edilmisti. Ornegin okul-aile
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birlikleri bu tiirdendi. Ayrica aile planlamas1 amaclh dernekler kamu kurumlarindan

daha islevseldi (Turan, 1998: 208).

Gontilli bireysel girisimle kurulan kiiltiirel, ekonomik ve siyasal dernek ve
benzeri organizasyonlarin sayisinda da olaganiistii bir artig goriilmiistiir. Siyasi
otoritelerin almis oldugu kararlar1 etkilemek {izere, bireysel goniilli girigimde
bulunmanin 6rnekleri hizli artig gostermistir. Bu donemde, Tiirkiye’de bir tiir siyasal
katilim yogunlasmasi, oldugu da ifade edilebilir. Her tiir siyasal katilim, oy vermek
gibi olagan bi¢imde istirak eylemlerinden, izinsiz yiirliylis, grev ve boykota kadar
varan bir ¢esitlilik i¢inde tezahiir etmeye baslamistir. Bunlara ilave olarak, her tiir
siyasal eyleme katilanlarin sayis1 askeri donem hari¢, fark edilir derecede

yiikselmistir (Kalaycioglu, 1998: 207).

Siyasal sistemin toplumdan yiikselen talep artisina yeterli diizeyde yanit
verememesi, siyasal bunalimin 1980’lere yaklastikca derinlesmesine ve nihayet
1980°de yeni bir askeri darbe ile demokrasinin kesintiye ugramasina neden olan en
onemli faktorlerden biri olmustur (Kalaycioglu, 1998: 208). Fakat karsilagilan
buhranlarn sivil yontemlerle ¢oziilmesinin ortamini olusturmak miimkiin olmamastir.
Uygulanan sikiyonetim idaresine ragmen bu sorunlarin sivil iktidar tarafindan
coziilemeyecegi kanaati topluma hem servis edilmis hem de her giin 6len onlarca

insan ve yasanan terdr saldirilar1 kamu otoritesini aciz diislirmtistiir.

Hiikiimet kurulmasinda yasanan sorunlar ve koalisyon hiikiimetlerinin
sorunlar1 ¢dzmekte yetersiz kalmasi, sorunun demokrasi dist yollardan ¢oziimii
lehine toplumsal beklentileri de koriiklemistir. 11 Eyliil giinii onlarca kisi ideolojik
catigmalarda hayatin1 kaybederken, 12 Eyliil askeri darbesi ile olaylarin birden bire
kesilivermesi ve daha sonraki donemde de ayni tarz ¢atigmalarin yasanmamasi ise
darbe Oncesi yasanan toplumsal kaos tablosunun “kendiliginden” olustuguna

inanmay1 giiclestirmektedir.
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VI. BOLUM: 1980’DEN GUNUMUZE TURKIYE’DE YURTTASLIK

Bu boliimde, 1980 sonrasi iilkemizde yurttaslik olgusunun gelisimi
anlatilacaktir. I1k olarak 12 Eyliil 1980 askeri miidahalesi ve topluma etkileri ile 1981
Anayasast’nin genel nitelikleri iizerinde durulacaktir. Daha sonra 1990’11 yillarin
sosyo-ekonomik ve siyasal gOriinimii sunularak, yurttashgm giiniimiizdeki

gorliniimiiniin genel bir degerlendirilmesi yapilacaktir.

1980°’1li yillar Tiirkiye’de Onemli sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve politik
degisimlerin yasandig1 yillardir. Bu yillarda Kemalist ideolojinin sorgulandigi ve
elestirildigi goriilmektedir. Bu baglamda 1980’lere kadar yaratilmaya calisilan ve
onemini koruyan Tiirk kimligi, bagka kimlik unsurlarma vurgu yapan diisiinceler
tarafindan tartisma konusu olmustur. Bu yillarda c¢ifte yurttashk ve anayasal
yurttaghk tartigmalarinin yapildigi goriilmektedir. Cifte yurttaslik tartigmalari, yurt
disina giden Tirk gog¢menleri tarafindan dile getirilmistir. Anayasal yurttaslik
tartismalari ise, 1980’lerde giic kazanmaya baslayan Islamc1 ve Kiirtgiiliik esasinda
orgiitlenmis gruplar tarafindan dile getirilmistir. Bu tartigmalar gliniimiizde de 6nem

kazanarak varliklarmi siirdirmektedirler.

6.1. 12 EYLUL 1980 MUDAHALESIYLE ORTAYA CIKAN
ANAYASAL SISTEM

Tiirkiye, 1980’11 yillara oldukca sikintili girmistir. Gerek ekonomik gerekse
siyasi agidan oldukca zor bir donemden gecen iilke icindeki sag-sol ¢atigmalari da
toplumsal yapiy1 derinden sarsmustir. Ulkeye huzuru ve diizeni getirme amacini

glittliglinii sdyleyen ordu 12 Eyliil 1980°de yonetime el koymustur.

1980 Askeri Miidahalesinin asil gerekgesi olarak yukarida da bahsedildigi
gibi, yasanan toplumsal ideolojik kamplasma gosterilmektedir. Bu ideolojik
kamplagma hala ¢ogulcu Ozgiirliik¢li demokrasi anlayisinin toplum tarafindan
yeterince Ozlimsenemediginin bir kanit1 olarak sunulmustur. Demokratik hosgorii

kiiltiiriiniin bir anda gergeklesmesini beklemek gercekei degildir. 1961 Anayasasinin
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sagladigr Ozgiirlikcii atmosfer sinifsal farkliliklarin ortaya c¢ikmasma neden
olmustur. Bir bakima bu durum toplumun normal eksenine oturmasi olarak da
degerlendirilebilir. Bu smifsal c¢ikar catismasinin taraflar1 giiclenmekte olan
burjuvazi ve onun karsisina orgiitlii bir sekilde ¢ikan ig¢i sinifidir. Bununla beraber,
bu ¢ikarlarin yasal zeminde ortaya konmasinmn otesinde, toplumun yeniden ideolojik

kamplara boliinmesi siyasal sistemi krize sokmustur.

Askeri miidahale konusunda goz Oniinde tutulmasi gereken bir faktor de
1960’tan itibaren kendini cumhuriyet rejimini koruyup kollamakla gorevli sayan
ordudur. Sivil toplumda meydana gelen genisleme ve farkli seslerin duyuldugu
orgiitlii toplum, ordu tarafindan devlete zarar verici bir gelisme gibi yorumlanmustir.
Yiizyillardan beri, oOrgiitli tek ulusal olusum olan ordu karsisinda sivil
orgilitlenmelerin bas gostermesi, askerler tarafindan pek hos karsilanmamistir.
Bunlara 1961 Anayasasmin siyasal iktidarin olusmasi konusundaki mekanizmalarin

yeterince etkin islememesini de eklemek gerekmektedir.

12 Eylil Miidahalesi’'nin, ideolojik kamplagsma sonucu devlete yonelen
“fesad1” ortadan kaldirma amaciyla yapildig: ifade edilmistir. S6z konusu miidahale
hukuk alaninda devleti topluma egemen kilmay1 hedeflemistir. Aslinda devletten ¢cok
biirokrasinin toplumu kontrol altma alma girisimi olarak da goriilebilir. Bu
diistincenin en somut hali 1982 Anayasasinmn ilk metni ile getirilen ve 1990’larin
sonuna kadar uygulanan sistemdir. 1982 Anayasasmin olusum déneminde 1961
Anayasasima yonelik elestiriler toplumsal karisikliklara davetiye ¢ikardigma 6zellikle
vurgu yapilmaktaydi (Saribay, 1992: 38). Anayasayi hazirlayan temsilcilerin halkca
belirlenmemesi, olusturulan meclisin ad1 gibi yetkilerinin de “danigma” ile sinirh
olmas1 demokrasiyi ve toplumu ikinci plana iten 6zelliklerdi. Danigsma Meclisinin
kabul ettigi hiikiimlerin Milli Giivenlik Konseyince ¢ogu zaman gerekce
gostermeden degistirilmesi bu goriisii daha da giliglendirmektedir. Anayasanin
halkoyuna sunulmasi sirasinda sadece lehte goriislere izin verilmesi, anayasanin
kabuliiniin ayn1 zamanda darbe liderinin cumhurbaskani secilmis sayilmasi, ¢ogulcu-

Ozglirliik¢ii toplumda rastlanamayacak 6rneklerdir.
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6.2. 1980 ANAYASASI VE GENEL NiTELIiKLERIi

12 Eyliil 6ncesi var olan durumun kesin olarak ortadan kaldirilmasi igin ve
saglikli, saglam bir demokratik diizene gegis amaciyla hazirlanan 1982 Anayasasi, bu

kosullar1 saglamak amaciyla koklii yapilanmalar1 glindeme getirmistir.

1982 Anayasasi, 1961 Anayasasina gore daha kazuistik anayasa anlayis1 (
diizenleyici anayasa anlayis1 ) ile hazirlanmistir. Yani 1982 Anayasasi 177 madde ve
16 gecici maddeden olugmaktadir. Bu uzun ve ayrintili anayasa anlayisi, modern

demokratik sistemlerde terk edilmis bir anlayistir.

1982 Anayasas1 1961°’den daha sert bir anayasa olarak yeni diizenlemeler
getirmistir. Anayasada degistirilemeyecek ve degistirilmesi teklif dahi edilemeyecek
olan maddelerin kapsami arttirilmistir. Anayasanin degistirilmesi usuliine bir onay
sathasi ilave edilmistir. Ayrica anayasa degisikliklerinin Cumhurbagkani tarafindan

halkoyuna sunulabilmesi imkan1 getirilmistir.

1982 Anayasasi, otorite ve hiirriyet arasindaki dengede, otoritenin agirligini
arttrmustir. Yani devlet ve otoriter idare kavramlarina daha fazla 6nem verilmis,

ozellikle yiirlitmeyi yasama ve yargi karsisinda daha da giliglendirmistir.

1982 Anayasasi, siyasal karar alma mekanizmalarindaki tikaniklar1 gidermek
icin de hiikiimler getirmistir. Bu hiikiimlerin en O©nemlisi Cumhurbaskanina
anayasada belirtilen durumlarda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi se¢imlerini yenileme

yetkisinin verilmesidir.

1982 Anayasasi, 1961’e oranla daha az katilmaci bir demokrasi modelini
benimsemistir. Bunun yaninda toplanti ve karar yeter sayilarinda degisiklikler
yapilmistir. 1961 Anayasasinda yer alan ikili meclis yapist terk edilmis ve

Cumbhuriyet Senatosu kaldirilarak yasama organin isleyisi sadelestirilmistir.
1982 Anayasasma gore devletin temel ilkeleri sunlardir:

o Cumhuriyetgilik Ilkesi
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o Insan Haklarmna Saygili Devlet ilkesi
o Atatiirk Milliyetciligi Ilkesi

o Demokratik Devlet Ilkesi

e Laik Devlet Ilkesi

« Sosyal Devlet Ilkesi

o Hukuk Devleti Ilkesi

o Uniter Devlet Ilkesi

1982 Anayasast pek cok kisiye gore askerlerin anayasasidir. Osmanli-Tiirk
Anayasa tarihinin en ¢ok degistirilen anayasasidir. Yiiriirlige girdigi giinden bugiine
dokuz kez degistirilmistir. Son kabul edilen paketle birlikte bugiine kadar anayasanin
yaklagik iicte biri yenilenmistir. 1995 ve 2001 degisikleriyle Tiirk anayasal sistemi
evrensel olarak kabul goren liberal-demokratik degerlere biraz daha yaklasmistir. 12
Eyliil askeri miidahalesi sonrasinda Tiirkiye’de demokratiklesmenin yolunu agan
1995, 2001, 2004 degisiklikleri Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde de 6nemli bir islev
iistlenmistir. Giliniimiizde de Anayasanin basta yargi olmak iizere, bireysel hak ve
ozgiirlikler kisminda da degisiklik yapilmak istenmektedir. Bu degisiklikler i¢in 12
Eyliil 2010°da referandum yapilacaktir.

Son olarak 1982 Anayasasi’nda yapilan degisikliklere baktigimizda bu
degisiklikler Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’'ne uyum siirecinde giristigi reformlarin bir
parcast goriiniimiindedir. 7 Mayis 2004 yapilan degisikliklerde halkin daha kapsamli
bir beklentisi olmasina karsin; degisiklikler, 10 madde ile smirlh kalmigtir. Bu
degisiklikleri iki kategoride inceleyebiliriz. Birinci kategorideki degisiklikler daha
once yapilan anayasa degisikliklerini tamamlar nitelikte olanlardir. Bu baglamda
Olim cezasma, Devlet Glivenlik Mahkemelerine, basin 6zgiirliine, kadin — erkek
esitligine iliskin degisikliklerdir. ikinci kategorideki degisiklikler ise Tiirk anayasal
sistemi i¢in tamamen yeni birtakim kurumlarin olusturulmasina veya mevcut
kurumlarda radikal yenilikler yapilmasina yOnelik diizenlemelerdir. Uluslararasi
Ceza Divanrna taraf olunmasi, Yiiksek Ogretim Kurulu’ndan asker iiyenin

cikarilmasi, silahli kuvvetlerin harcamalarmin Sayistay denetimine tabi kilinmasi,
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milletlerarasi insan haklar1 s6zlesmelerine yasalar karsisinda iistiinliikk taninmasi gibi

degisiklikler (Goneng, 2004 48).

1982 Anayasasi, 1961 Anayasasina bir tepkidir. Bu tepkinin nedeni 1961
Anayasasmin Ozgiirliik¢li anlayisinin  yukarida da vurgulandigi gibi toplumsal
kargasaya yol actigi inancidir. Ozgiirliiklerin kargasaya neden oldugu diisiincesi,
ortaya giidiimlii bir demokrasi anlayis1 ¢ikarmigtir. Bu glidiimlii demokrasi anlayis1
1982 Anayasasina egemen siyasal felsefeyi yansitmaktadir (Tandr, 1994: 131). Bu
yaklasim ortaya Ozgiirliikleri kisitlayict bir anayasa ¢ikarmustir. Siyasal partilerin

tiimiiniin kapatilmas1 toplumsal 6rgiitlenmeye agir bir darbedir.

Toplumsal diizeni saglamak amaciyla yapilan bu tiir miidahaleler siyasal
sistemdeki krizleri giinlimiize kadar aktarmistir. Toplumun depolitize edilmesinin bir
¢coziim getirmeyecegi anlasilmistir. Toplumsal kesimlerin siyaset diginda tutulmasi
biirokrasi egemenliginde toplumdan uzak bir anlayisla iilkenin yonetilmesi anlamina
gelmekteydi. 1983°te demokrasiye ge¢is anlami tasiyan segimlere bir¢ok partinin
katilmasmin veto edilmesi, anayasadaki askeri miidahale izlerini kalici kilan
hiikiimler, kisithh bir demokrasiye izin verildigini gdstermektedir. 1982
Anayasasinda, yasamanm bir karar liretme mercii olmaktan ¢ok bir onay makamina

dontistiiriilmesi dikkat c¢ekicidir.

Yargr bagimsizliginin belirgin Olgiide budanmasina karsilik yiirlitme
organinin 6nemli dlgiide giiclendirilmesi, sorumsuz cumhurbaskanina parlamenter
rejimlerde pek rastlanmayan Olgiilerde yetki verilmesi, 1982 Anayasasmin goze
carpan diger Ozelliklerindendir. 1982 Anayasasi ile yiiriitmenin, daha dogrusu
atanmiglarin hareket alaninin olaganiistii bigimde genisletilmesi ve 6zerk kurumlarin
yiiriitmeye bagl birer organ haline getirilmesi esasina dayali yeni bir yapilanma

Ongoriilmiistiir (Kalaycioglu, 1998: 120).

1982 Anayasasmin 6ngordiigii hak ve ozgiirlikler anlayis1 6zgiirliik¢li ve
cogulcu bir toplumun taleplerini karsilamanm uzagindadir. Ozgiirliikklere getirilen
katmerli smirlamalar o6zgiirliklerin kamu otoritesi karsisindaki  konumunu

zayiflatmustir. Tanor’tin (1994: 135) deyimiyle 1982 Anayasasmi “0zgiirliigiin kural,
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siirlamanin istisna” olmasini1 6dngéren kamu hukuku kurali, yerini “smirhilik kural,
Ozgirlilk istisna”ya birakmistir. Bu durum ancak 2001 ve 2004 yillarinda

gerceklestirilen anayasa degisiklikleri ile onemli oranda degisime ugramistur.

1982 Anayasasinda 1961 Anayasasi ile anayasal sistemdeki ordu agirligi daha
da artmustir. Gegici 2. madde geregince 12 Eyliil 1980°de olusturulan Milli Giivenlik
Konseyi’nin TBMM olusturulduktan sonra, 6 yil boyunca Cumhurbaskanligi
Konseyi’ne doniiseceginin dngoriilmesi sivil yonetime gectikten sonra da ordunun
siyasal sistem iizerindeki vesayetinin silirecegini gostermekteydi. Boyle bir tablo
Tiirk demokrasinin giidiik, riistiinii ispatlayamamis vesayete tabi durumunun

siirmesine neden olmustur.

1982 Anayasasinin ongdrdiigii kisith 6zgiirliik ve kumanda edilir demokrasi
anlayis1 1995°te gerceklestirilen anayasa degisiklikleriyle 6nemli 6lgiide gevsemistir.
Anayasada gerceklestirilen degisiklikler siyasal katilim yollarmi genisletici ve sivil
toplum Orgiitlerinin giiclenmesini kolaylastirict bir gdriinlim sunmaktaydi. Ancak
burada anayasa degisikliklerinin somutlagmasi i¢in gerekli yasal diizenlemeler uzun
siire uygulamaya konmamisti. Bu durumun nedeni anayasa degisikliklerinin
muhtemel sonuglarma karst duyulan kuskulardi. Degisiklerle, Anayasanin 33.
maddesinin 4. ve 5. fikralar1 kaldirilmistir. Boylece derneklerin siyasetle ilgilenme
yasagi kaldirilmistir. Bu maddedeki degisiklikle vakiflarin da siyasetle ilgilenme
yasagina son verilmistir. 52. maddedeki degisiklikle sendikalarin siyasetle ugrasma
yasagl da artik s6z konusu degildir. 53. maddeye eklenen III. fikra ile “kamu
gorevlilerinin” sendika kurmalarma izin verilmistir. Ancak kamu gorevlileri grev
hakkma sahip degildir. 67. maddedeki degisiklikle segmen yas1 21°den 18’e
indirilmistir. 68. maddedeki degisiklikler {iniversite Ogretim elemanlarinin ve
Ogrencilerin siyasal partilere liye olmalarin1 anayasal garanti altina almistir. Ancak
akademisyenlere tanman siyasi partilere iiyelik hakki diger memurlara heniiz

verilmemistir.

1982 Anayasasinda ordunun sistem lizerindeki agirligi siirmektedir. 118.
maddede Milli Giivenlik Kurulunun konumu 1961 Anayasasina gore daha giicliidiir.

1971 degisiklikleriyle olusan egilim 1982 Anayasasinda daha belirgin bir sekilde
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vurgulanmustir. S6z konusu Kurul hiikiimete milli giivenlik politikalartyla ilgili goriis
bildirme yetkisine sahiptir. Ancak bu goriis bildirme ¢ogu zaman 28 Subat 1997
tarihli MGK toplantisinda oldugu gibi siyasal iktidara yonelik direktif seklini
alabilmektedir (Cavdar, 1995: 263-271).

Kisaca 6zetlemek gerekirse, temelde 1981 Anayasasi, 6zgiirliikleri kisitlayan,
merkezi otoriteyi giiclendiren Ozellikler icermektedir. Bu baglamda, yurttaslhik
haklart sinirlandirilmis, sorumluluk ve 6dev boyutu artirilmigtir. 1980 sonrast
toplumsal ve siyasal hayattaki gelismeler de bu ydnde geligsmistir. Yasanan
gelismelere bagli olarak, bu donemdeki yurttaslhik anlayismin pasif yurttaslhk
anlayisia daha yakin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Arastirmanin bundan sonraki

boliimiinde 1980 sonrasi siyasal ve toplumsal gelismeler anlatilacaktur.

6.3. 1980 SONRASI SIYASAL VE TOPLUMSAL GELiSMELER

1981 Anayasasi’nmn kabuliinden sonra 24 Nisan 1983’de Siyasi Partiler
Kanunu’nun yiirtirliige girmesiyle birlikte, partiler yeniden kurulmaya baglamistir.
Nitekim 6 Kasim 1983’te Genel secimlerin yapilmasi sonucu, yaklasik ii¢ yil sonra
MGK yo6netimi sona ermistir. Yapilan se¢gimlerden 211 milletvekili ¢ikaran Anavatan
Partisi, en ¢ok oyu alan parti olarak ¢ikmustir. Turgut Ozal’in kurdugu hiikiimet 13
Aralik 1983°te goreve baslayarak (Aksin, 1995: 51-58). 1991°e kadar Tiirkiye’yi

yOnetmistir.

ANAP, liberal bir ekonomik politika, serbest piyasa ekonomisi, tesebbiis
Ozglrligl, devletciligin terk edilmesi, yerel yOnetimlere inisiyatif verilmesi,
biirokrasinin azaltilmasi1 gibi goriisleri modern/muhafazakar bir goriintii ile birlikte
savunarak isbasina gelmis ve iktidarmi slirdirmiistiir. Bu goriislerin yani sira
ekonomiyi rayma oturtmak, enflasyonu ve issizligi asagi ¢cekmek, yliksek kalkinma
hizi, bolluk i¢inde bir piyasa sozleri vermistir. Ayrica asayisin saglandigi bir

toplumsal baris ortami vaadinde bulunmustur (Tosun, 2002).
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1984-1991 arasindaki uygulamalarina bakildiginda serbest piyasa ekonomisi,
ihracata yonelik biiyiime, devlet¢iligin terki, 1989’a kadar giiclii, sonra zayif bir yerel
yonetim Ozerkligi politikalar1 izlemistir. Fiyat enflasyonu ve issizlik konularinda ise
basar1 saglanamamistir. Toplumsal muhafazakarlik ve laiklik ile ilgili politikalar1
daha ¢ok giiniin kosullarina gore degisen bir ¢izgi izlemis ve siirekli bir ¢catisma ve
tartigma konusu olmustur (Kalaycioglu, 2000: 405-406). Bu donemde demokrasi
daha da gelismistir. Eski donemin bazi yasaklar1 kaldirilmistir. Daha Once
yasaklanan bazi partilerin 1984 yilinda yapilan mahalli se¢imlere katilmalarina izin
verilmistir. 6 Eylil 1987 tarihinde yapilan halkoylamasi ile baz1 eski siyasetgilere 12
Eylil doneminde konulmus olan siyaset yasagi kaldirilmistir. Ayrica yine bu
donemde Radikal Parti, Yesiller Partisi gibi yeni partiler de kurulmustur. insan
haklar1 alaninda yeni adimlar atilmistir. Fikir 6zgilirliglini sinirlandirdigt i¢in
yillardan beri elestirilen Ceza Kanunu’nun 141,142 ve 163. maddeleri kaldirimistir

(Aksin, 1995: 94).

Yine 1980’li yillarda siyasi egemenligin kimde oldugu ve nasil kullanilacag,
rejimin parlamenter mi yoksa bagskanlik sistemi mi olmasi gerektigi siyasal
cevrelerce tartigilmistir. Secim yasalari, siyasi partilerin orgiitlenmeleriyle ilgili bir
yasa veya farkli modeller olup olamayacagi; kamu idaresinin yapisinin merkezci mi,
yerinden yonetim ilkesine gore mi olacagi;, yarginin siyasi sitemdeki rolii ve
bagimsizlig; insan haklar1 ve oOzgiirliklerin nasil uygulamaya konulacagi ve
korunacagi konular1 da tartisilmaya devam etmis ve yeniden diizenlenmeye
calisilmistir. Ancak bu konular iizerinde hicbir zaman tam olarak uzlagsma

saglanamamistir (Kalaycioglu, 2000: 407).

12 Eylil askeri darbesi oncesinde 24 Ocak 1980°de Demirel Hiikiimeti,
ekonomide liberallesmeyi amaglayan bir onlem paketi uygulamaya koymustu, 24
Ocak Kararlar1 olarak bilinen bu Onlem paketi, askeri miidahaleden sonra da
stirdliriilmiistiir. Boylece doviz sikintisina bir daha diistilmemistir. Ekonomik yapi,
eskiye gore daha gelismistir. Ihracat artmmstir. Bu yapisal degisim, devletin
ekonomideki paymi gorece azaltmistir. Devlet sanayide yatirimei olmaktan ¢ikmus,

sanayl ve hizmet sektdriinde Ozel girisimin payr yilikselmistir. Bu gelisme is
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adamlarinin kamu hayat1 {izerindeki etkisini daha da hissedilir hale getirmistir

(Turan, 1998: 203). Bu gelisme ¢izgisi diinyadaki kiiresel egilimlerle de paraleldir.

Kamu politikalarmin serbest ekonomi yoniinde agirlik kazanmasi, devletin,
ekonomideki agirligmin yaninda siyasal alandaki konumunun da tartigilmasma neden
olmustur. Ozal tarafindan ortaya atilan ekonomik kalkmma icin “devletin
kiigiiltiilmesi” goriisii ilgi uyandirmistir (Koker, 2004: 94). Zaten 1990’lara dogru
devletin ekonomideki roliiniin kisitlanmasi yoniinde (Sunay, 2007: 132) goriisler

lehine diinya ¢apinda bir yonelis s6z konusudur.

1982 Anayasasmin sendikal orgilitlenmeye getirdigi engeller, is¢i kesiminin
konumunu zayiflatmistir. Buna karsilik, isveren kesiminin etkinligi artmistir.
TUSIAD gibi isveren sivil toplum orgiitleri kamuoyu nezdinde demokratiklesme,
ozgiirliiklerin gelistirilmesi gibi konularm tartisiimasina onciiliik etmislerdir. isveren
orgiitlerinin 1980 sonras1 donemde siyasal iktidar1 etkilemede basarili olduklari

(Tosun, 2008: 206) somut bir realite olarak gdze carpmaktadir.

1980 sonrasi ekonomideki degisim, devleti temsil eden seckinler ile
ekonomiye hakim olmaya calisan ve devleti bir anlamda ekonominin disinda tutmaya
calisan girisimciler arasinda bir etkinlik ¢ekismesine sahne olmustur. Aslinda bu
cekisme 1950°den beri goze capmaktadir. Fakat artik siyasal ve konjoktiirel
degisimle birlikte 6zel girisimcilerin konumu daha gili¢clenmistir. 1983 secimlerinin
galibi bu ikincilerin sozciiliiglinii tistlenen Anavatan Partisiydi. Bu Parti se¢im
caligmalarinda tipki liberal kuramda oldugu gibi bireyin devlete hizmet etmesinin
degil, devletin bireye hizmet i¢in var oldugu vurgusunu, 6ne ¢ikarmistir. Bu segimde
ANAP’in iktidara gelmesinin, ayni zamanda devlet¢i seckinlerin ve 1980
miidahalesinin motor gilicii olan ordunun yaklagiminin toplum tarafindan
onaylanmadig1 anlamina da geldigini sdylemek miimkiindiir. ANAP’n zaferi sadece
liberal bir programla ortaya ¢ikmasi degildir. Toplum, bu partinin ortaya attigir dort
egilimi ayn1 cat1 altinda toplama goriisiine de ilgi gostermistir. Askeri miidahalenin
en Onemli gerekcesi olarak sunulan ideolojik kavgadan yana olmamak, Tiirk

toplumunda bir ¢ekim noktasi olmustu. Buna ek olarak aydinlarin géziinde de ANAP
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ekonomik atilim yapacak ve sivil toplumu kurumsallastiracak burjuvaziyi yaratmaya

aday bir parti olarak degerlendirilmistir (Saribay, 1994: 125).

Liberalizmin Tiirkiye’deki savunuculugunu yiiriiten Ozal, Tiirk toplumunda
varolan “baba” devlet imajmi tartismaya agmakta dnemli rol oynamstir. Bu yaklasim
devletin degil toplumun, nihai bir deger oldugu goriisiine dayanmaktaydi (Koker,
2004: 94). Devletin bir sigmak olarak degil toplumun refah diizeyini ylikseltmekte
yararlanilacak bir ara¢ olarak nitelenmesi, devlete bakisi dnemli oranda etkileyecek
bir goriistiir. Esasen “devlet babadan” beklentinin en yiiksek oldugu toplumlar
orgiitlenememis, kendi sorunlarini ¢dzme yetenegini yeterince kesfedememis

toplumlar olma 6zelligi gdstermektedir.

Tiirkiye’de sagda ve solda yer alan bazi aydmnlar tarafindan baslatilan ve bir
olctide kitlesellesen ozgiirliik ve bireysel haklar talebinin tam da 1980’11 yillara denk
diismesi tesadiif degildir. Saga sola, her tiirlii i¢ ve dis tehdide karsi olmakla kendini
tanimlayan ve bunu geleneksel ¢izgiye nispetle sert bir sekilde hayata gegiren askeri
yonetimin iktidari, farkli saiklara ve disiince geleneklerine dayansalar da bu
aydinlara, devlet ve toplum iizerindeki egemenlik konusunda yeniden diisiinme
ortami saglamistir. Aydmlar, siyasal otoritenin yetki alani diginda, sivil toplumun
tesekkiiliinii bir proje olarak savunma geregini ve bireysel haklarin vazgeg¢ilmezligini
derinden hissetmeye baslamiglardir. S6z konusu aydinlarin ¢ogunlugu sivil toplumun
gligsiizliigliniin ve yurttaghk haklarmin eksikligini ya da kullanilamamasinin askeri
darbelere davetiye c¢ikardigi noktasinda uzlasma icindeydiler. 1983 secimleri
oncesinde ANAP’1 sivil toplumu kuracak bir siyasal kadro olarak degerlendirip
destekleyen aydinlar Saribay’a (1994: 126) gore daha ¢ok Marx’m sivil toplum
yaklasimina ragbet gostermekteydiler. Yani ANAP’mn  burjuva toplumunu
gelistirecegi ve boylece sivil toplumu kurumsallastiracagi ve dolayisiyla bireysel hak
ve Ozgiirlikleri daha da artiracak adimlar atmasi beklenmekteydi. Ancak 1983
Tiirkiye’sinde bu anlamda yapisal bir eksiklik s6z konusudur. Bu eksiklik bati
anlaminda bir burjuva toplumunun gerekli unsurlarmin olmamasi olarak

nitelendirilebilir. Ayrica ANAP yOnetiminin iktidarda zaman zaman 1980
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yonetiminin uzantisit goriiniimiine biirlinmesi de bu konudaki beklentiler acisindan

zaman zaman hayal kirikliklar1 yaganmasina yol agmustur.

ANAP iktidarinin bazen askeri yonetimin uzantisi izlenimi vermesi karsisinda
aydinlar, sivil toplumun yaratilmasi ve bireysel hak ve Ozgiirliikler konusunda
giderek Marx’tan ¢ok Gramsci’nin (Dogan, 2002: 126) goriislerine daha yakin
durmaya baslamiglardir. Ortada yeterince kurumsallagsmis bir burjuva toplumunun
bulunmayisi, akla burjuva toplumunun miikemmel hale gelmesini beklemeksizin
sivil toplumun kurumsallastirilmasi projesini getirmistir. Boyle olunca hukuk sistemi
ve devlet mekanizmasinda ortaya konulan projelerle iist yapmin alt yapiy1
bicimlendirmesi bir ama¢ haline donlismiistiir. Bu ise Gramsci’nin yontemine daha

uyumlu bir yaklagimdir.

1983 sonrasi, sivil daha dogru deyisle yari sivil yonetime gecilmesinden
sonra, beliren hak ve dzgiirliklere dair arayiglar toplumun analitik 6zelliklerinin bir
zorlamasi olmanin yaninda romantik bir demokrasi hedefine ulasma arzusundan da
kaynaklanmaktaydi. Ciinkii demokrasiye ulasmak ancak sivil toplum kurmak ve
temel bireysel hak ve 6zgiirliikleri saglamakla miimkiin olabilirdi. Burada toplumun
sivil toplumu bir siyasal katilim ortami olarak algilamasi 6ne ¢ikmaktadir. Sivil
toplumdan daha c¢ok siyasal katilim anlagilmaktaydi. Bir bakima ekonomik gelisme
Tiirkiye’de siyasal katilimin golgesinde kalmistir. Saribay (1994: 127), boyle bir
genislemenin beraberinde getirdigi bazi sakincalara, hakli olarak dikkat ¢ekmistir.
Buna gore demokrasiyi ve sivil toplumu 6zdes gormek, devletin diginda gelisen her
tir yapilanmanmn sirf devlet dist alanda bulunmasindan hareketle “demokrat”
sayilmasi sonucunu dogurmustur. Demokrasi ve sivil toplumu esit gérmek kamusal
alandaki cesitli gruplar arasindaki iktidar miicadelesini gozden kacirma tehlikesi

tasimaktadir.

Bu siirecte, temel hak ve ozgiirliikklere dair biling artmistir. Bu bilincin
artmasinda ekonomideki degisim ve dis diinya ile daha fazla biitiinlesme, iletisim ve
koordinasyon etkili olmustur. Sivil topluma bu donemde verilen 6nemin bir amag
haline doniismesinin ekonomik gelisme diizeyi ile kiyaslanamayacak derecede One

¢ikmasinimn ardinda Tiirk toplumunun psikolojisinin rol oynadigini 6ne siirmek yanlis
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olmayacaktir. Gergi Tiirkiye’de tek parti doneminden beri gelisen bir burjuvazi
kesimi bir olgu olarak mevcuttur. Fakat yiikselen bireysel hak ve ozgiirliikler talebini
motive eden tarihsel olaylarin yaninda degisen diinya dengeleri de etkilidir. Hem
ozel girisimdeki genigsleme hem de toplumun diger kesimlerinin asir1 yetkilerle
donatilmig devlet yonetiminden bikkinligmin su yiiziine ¢ikmasi bu siiregte s6z
konusudur. Ozal’m devlet karsit1 sdylemleri dile getiren sira disi iislubu da, devleti
bir baski olarak algilayan ¢esitli toplumsal kesimleri cesaretlendirmistir. Bundan
daha yaygin olani ise, ¢ok partili hayata gegisten beri siyasal partilerin ¢esitli dini
gruplara gosterdikleri ilginin arttk bu dini grup ve cemaatlerce yeterli
goriilmemesiydi. Siyasal partilerin oy kaygist ile destek olduklar1 topluluklar,
kamusal alanda kendilerini mesru kabul edecek bir diizenin ancak sivil toplumda
hayata gececegini daha fazla kavramaya baglamislardir. Bu da ancak merkezi
otoritenin devletin yetkilerinin kisilmas1 ve temel hak ve Ozgiirliikleri daha

artirmasiyla miimkiin olabilmistir.

6.4. 1990°LARDA SiYASAL VE TOPLUMSAL GELISMELER

1990’11 yillardaki siyasal ve sosyal gelismelere bakacak olursak, bu yillarin da
olduk¢a hareketli ve sancili gectigini sdylemek miimkiindiir. Cumhurbaskani Kenan
Evren’in gorev siiresinin Kasim 1989°da dolmasi iizerine TBMM tarafindan Turgut
Ozal Cumhurbaskan: se¢ilmistir. Ancak 1991 yilinda yapilan genel secimlerde
ANAP oy kaybetmis, en ¢ok oyu Siileyman Demirel’in liderligindeki Dogru Yol
Partisi almistir. Bunun {izerine Demirel’in bagbakanliginda Dogru Yol Partisi-Sosyal
Demokrat Halk¢1 Parti koalisyonu kurulmustur. Bu donemde hiikiimet ile
Cumhurbagskani arasindaki iligkiler genelde gergin olmus ama yine de daha 6nceden
Ozal’m baslattigi demokratiklesme ve ekonomide liberallesme ile ilgili temel

politikalar gelistirilmistir (Tosun, 2002: 21).

17 Nisan 1993’te Cumhurbaskan1 Ozal’m o6liimiinden sonra Basbakan
Demirel, TBMM tarafindan Cumhurbaskan1 secilmistir. Bagbakanligi ise Tiirk
demokrasi tarihinde ilk kez bir kadina, kendisini DYP lideri olarak takip eden Tansu
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Ciller’e birakmustir. Bu gelisme iizerine Erdal inonii de SHP Genel Baskanlhig1 ve
Bagbakan yardimciligint donemin Ankara Belediye Baskani olan Murat Karayalc¢in’a
birakmistir. Yeni koalisyonun adi Ciller-Karayalgin Hiikiimeti olmustur. Bu
hiikiimet Karyalgmm’in SHP-CHP’nin birlesmesi siirecinde genel bagkanliktan
ayrilmastyla son bulmustur. iki partinin birlesme siirecinde 1liml1 lider Hikmet Cetin
CHP Genel Baskanligi’'na ve dolayisiyla Basbakan yardimciligma getirilmistir.
Ciller-Cetin Hiikiimeti 9 Eylil 1995°de yapilan olagan kongrede CHP Genel
Bagkanligina Deniz Baykal’in se¢ilmesiyle sona ermistir. Yeni hiikiimeti kurmakla
yeniden Ciller gorevlendirilmistir. Ciller’in  kurdugu azinlik hiikiimetinin
TBMM’den giivenoyu alamamasi iizerine, 24 Aralik 1995°’te yapilacak erken genel
secimlere kadar bir se¢im hiikiimeti kurulmustur (Gokge, 1996: 44).

Bu secimlerle birlikte Necmettin Erbakan liderligindeki Refah Partisi ilk defa
toplam oylarin % 21°ni alarak en basarili olmustur. 1994 yilinda yapilmis olan yerel
secimlerin arkasindan Erbakan 6nemli bir glic kazanmistir (Lewis, 2003: 24). Ancak
Erbakan’in hiikiimeti kuramamasi iizerine ANAP ile DYP arasinda Doniisiimlii
Bagbakanlik esasmma dayali yeni bir hiikiimet kurulmustur. Bu hiikiimetin
yiriitilememesi  lizerine Erbakan’in  bagbakanliginda RP-DYP  Hiikiimeti
kurulmustur (Gokge, 1996: 45). Ancak bu hiikiimet de bir yildan az siire gorev
yaparak 16 Haziran 1997°de son bulmustur. Bunun temelinde birka¢ neden
bulunmaktadir. Ornegin Tiirkiye’nin bu donemdeki uluslararasi durusunda, icerikten
cok tavir acisindan degisiklikler gergeklesmeye baslamistir. Bu agidan onemli bir
gelisme 1997 yilinin Subat ayinda Sincan’da yasanmustir. RP’li Sincan Belediye
Bagkani Filistin Davasimni desteklemek amaciyla “Kudiis Gecesi” diizenlemis ve onur
konugu olarak da geceye Iran Biiyiikelcisi katilmistir. Bu durum Tiirk Silahli

Kuvvetleri tarafindan hos karsilanmamistir (Lewis, 2003: 25).

1999 yilinda yapilan genel se¢imler Meclisin yapisinda dnemli bir degisiklige
yol agmistir. Bu kez Ecevit’in Baskanliginda DSP-MHP-ANAP’tan olusan {i¢li bir
koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Ancak genel durumda herhangi bir koklii degisiklik
olmamistir. Mayis 2000°de Cumhurbaskant Demirel’in gorev siiresinin dolmasi

tizerine Meclis O’nun yerine Anayasa Mahkemesi Baskani Ahmet Necdet Sezer’i
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secmistir. Aralarinda temelde farkliliklar olmasma karsin Uclii Koalisyon iilke
menfaatleri konusunda biiyiilk bir uzlagma ornegi sergileyerek 3 Kasim 2002
tarthinde yapilmis olan erken genel sec¢imlere kadar iilkeyi yOnetmistir. Bu
secimlerde ise Meclisin yapisinda gene c¢ok Onemli bir degisiklik olmustur.
Iktidardaki partilerin tamami Meclis disinda kalmistir. Tiirk ulusu bu kez tercihini
Adalet ve Kalkinma Partisi ile Cumhuriyet Halk Partisi yoniinde kullanmistir. Uzun
zamandan beri ilk defa Mecliste sadece iki siyasi partinin ¢cogunluk saglayabildigi bir
donem yasanmaya baglanmistir. Mecliste iistiin bir cogunluk saglamis bulunan

Adalet ve Kalkinma Partisi tek basina hiikiimeti kurarak gorevine baslamistir.

Daha ilk giinlerden itibaren isadamlari, medya, aydinlar vb. bazi ¢evrelerin
kendisine yonelik siliphesi ile karsilasan Erdogan kabinesi, bunlar1 liberal soylemiyle
asmaya calismistir. AKP’nin iktidar olur olmaz karsilastigi en Onemli mesele
Amerika’nin Irak’a yonelik harekatinda Tiirk ordusunun ve Tiirk hava sahasmin
kullanilip  kullanilmayacagi, Tiirkiye’de yabanci askeri giiclerin konuslanip
konuslanmayacag1 konusu idi. ABD heyetleri ile yapilan uzun gériigmelerden sonra,
meclise konu ile ilgili tezkere getirilmistir. 1 Mart 2003 tarihinde yapilan oylamada
milletvekillerinin 264t kabul oyu kullanmis, ancak gerekli salt cogunluga
ulagilamadig1 icin tezkere reddedilmistir. Boylece Tiirkiye Irak harekatina dahil
olmamigtir. Miidahaleden kisa bir siire sonra Tiirk tarafi, kendi kamuoyunda uzun
zamandir gikdyet konusu olan Ceki¢ Gii¢’ilin faaliyetlerine AKP hiikiimeti zamaninda

son vermistir.

Tiirkiye’ nin uzun yillar siiren Avrupa Birligi maceras1 ise 17 Aralik 2004'de
Oonemli bir donemece girmistir. Bu tarihte tam {iyelik siirecini baslatacak dnemli bir
asama olan miizakere tarihi alinmis, uzun bir zamana yayilacagi tahmin edilen
miizakereler 3 Ekim 2005 tarihinde baslamistir. Bu silirecin dncesinde ise 24 Nisan
2004 tarihinde Kibris’ta Annan Plan1 oylamast yapilmig, Kibris Tiirk tarafi
Anavatandaki hiikiimetin de destegi ile plana yiiksek oranda evet oyu vermistir. AKP
iktidar1 ilk donemi boyunca gerek i¢ politikada gerekse dis politikada cesur adimlar
atarak genis halk kitlelerinin destegini saglamistir. Bu siiregte, cumhurbaskaninin

gorev sliresinin dolmasi, 27 Nisan e-muhtiras1 ve Abdullah Giil’iin cumhurbaskani
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secilmesi kayda deger onemli gelismeler arasindadir. 2007 se¢imlerinde giiglenerek
iktidar1 tekrar ele gegiren AKP, bu donemden sonra da ciddi bir takim sorunlarla
kargilagmistir. Bu yillarda goriilen diinya ekonomik bunalimi Tiirkiye’yi de etkilemis
son yillarda diizelmeye baslayan ekonomik gostergeler tekrar kotiilesme egilimine
girmistir. Issizlik artmus, enflasyon degerleri yiikselmistir. Biitgedeki acik su an Tiirk

ekonomisinin karsilastigi en temel sorunlardan biridir.

AKP sik sik iktidara geldik ama yonetimi tam olarak ele geciremedik
sOyleminden hareketle, kendi kadrolasmasmni yaratmaya c¢alismisti. Bu da
beraberinde devletin diger kurumlari ile olan ¢atigmalar1 getirmistir. Bir zamanlar en
temel sikmtilarindan biri olan YOK, iktidara geldiklerinden hemen sonra
giindemlerinden ¢ikmistir. Ordu ve yiiksek yargi ile yasanan sikintilar ise giiniimiiz

AKP iktidarinin karsilastig1 sorunlar arasindadir.

Yukarilarda da bahsedildigi gibi AKP, cesur adimlar atarak iktidarin1 devam
ettirmektedir. A¢ilim politikalar1 heniiz netlesmemis ve bir sonuca varamamais olsa da
kayda degerdir. AKP iktidar1 doneminde cumhuriyetin ilk yillarinda insa edilmis
olunan resmi sOylemin disina c¢ikilmis, toplumla biitiinlesme konusunda sikinti
hissedilen alanlara el atilmaya ¢aligilmistir. Alevi agilimi, Roman ag¢ilimi ve bunlarin
icinde en Onemlisi olan Kiirt acilim1 dikkate deger ¢aligmalardir. Son derece hassas
olan bu konularda tam olarak toplumsal mutabakat saglanamadigindan ve gerekli alt
yapisal caligmalar yapilmadigindan dolayi, agilimlar konusunda bugiin gelinen nokta

belirsizligini ve karigikligini korumaktadir.

AKP iktidar1 doneminde yasanan Ergenekon Davasi da Tiirk siyasal
hayatinda yerini alacak olan dnemli bir davadir. Kisaca siyasal diizeni silah zoruyla
degistirmek istedikleri suclamasiyla toplumun 6nde gelen bir¢ok ismi gdzaltina

alimmis ve yargilanmistir. Yargilamalar1 bugiin de devam etmektedir.

Arastirmanin bundan sonraki bolimiinde, konumuz agisindan son derece
onemli olan yurttashk egitiminin 1980 sonras1 ders kitaplarinda nasil ele alindig1 ve

islendigi, anlatilacaktir.
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6.5. 1980 SONRASI DERS KITAPLARINDA YURTTASLIK

1986 yilinda MEB’in yayinladig1 ortaokul ii¢iincii smiflar icin Vatandashik
Bilgileri Ana Ders Kitabi, li¢ yazarin, Prof. Dr. Kemal Dal, Orhan Cakiroglu ve Ali
Ihsan Ozyazgan’m birlikte hazirladiklar1 bir calismadir (Caymaz, 2007: 48).

Bu dénemde kurumsal olarak askeri yonetim son bulmus olsa da, askerlerin
1980-1983 arasinda medya araciligiyla acikladigir yaklasimlar: kitapta tekrar
edilmektedir. Ornegin milletin devletin ayrilmaz bir parcasi oldugu goriisii vatan
konusu islenirken One stiriilmektedir. “Devletin toplumu olan milletin istiinde
yasadig1 kara pargasina iilke denir.” Bu diisiince tarzi millet konusunda da tekrar
edilmektedir. “Millet, devletin varlik unsurlarindan biridir” (Dal, 1986: 78). Millet,
maddi ve manevi unsurlarla fertlerin birbirlerine bagh oldugu bir insan grubudur.
Yazarlara gore, maddi unsurlar dil, din ve 1rk; manevi unsurlar ise tarihi ve psikolojik
faktorler ve kiiltiir birliginden ibarettir. GoOriildiigii gibi askeri darbe sonrasinda,
gelistirilen millet anlayisinda, wk unsurunun o6nemli bir 6ge olarak ele alindigi
goriilmektedir. Askerlerle gelen bir diger yenilik de, cumhuriyetgi gelenegin disladig:
dinin, millet taniminda yer bulmasidir. Bu anlayisa gore, milleti olusturan fertlerin

ayn1 dine inanmalar1, objektif bir faktor olarak sayilmaktadir (Caymaz, 2007: 49).

Yazarlar, giinlimiizde Tiirk Devleti’nin laiklik prensibini kabul ettigini ve
herkesin istedikleri dine inanmakta serbest oldugunu belirterek, dnce 6ne siirdiikleri,
dine dayali 6zcii yaklagimi, terk eder gibi goriinmektedirler. Aslinda, birbirini
dishiyormus gibi goriinen bu iki iddia, Tiirk usulii devlet merkezli milliyetciligin
cumhuriyetin basindan beri besledigi fakat dogrudan dogruya ortaya koymadigi
somut duruma isaret etmektedir. Tiirkiye’de yasayan tiim fertler milletin par¢asidir
fakat dini diizlemde bazilari, digerlerinden daha fazla milleti meydana getiren gruba
dahildir. S6z konusu olan sdylem, diizeyinde igerici ama pratikte dislayici bir millet
anlayisidir. Bu dislama sadece, Yahudi, Ermeni, Rum gibi dini azinliklar1 degil, dini
Islam olsa da devletin kolladig1, érgiitledigi ve kontrol ettigi resmi Islam’m disinda
kalanlar1 da kapsamaktadwr. Bu anlamda, devletin siyasi alani isgal ettigi 80’li
yillarda, olaganiistii kosullarda, millet olmas1 gerektigi gibi degil zaten oldugu gibi

tanimlanmaktadir. Dil, kiiltiir ve tarih birliginin “devleti ve lilkesiyle boliinmez bir
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biitiinliik teskil etmesi” istenen milleti kurmaya ve siirekliligini saglamaya
yetmedigini diisiinen yazarlar, bunlara rk ve dini de ekleyerek milleti daha saglam

temellere oturtmaktadirlar.

Milli hakimiyet ve siyasi teskilatlanma konusunda da adeta tek partili
cumhuriyet idaresine geri doniildiigii gézlenmektedir. Millet, kendisine ait olan
hakimiyeti yine kendi rizasiyla, devletin yetkili organlarina devretmektedir. Bu
konuda se¢im olgusuna deginilse de ne partilerden, ne de hiikiimetten, yani siyasi
iktidardan bahsedilmemesi Atatiirk ve indnii doneminde okutulmus olan Yurt Bilgisi

Derslerini ¢agristirmaktadir (Caymaz, 2007: 50).

1980 sonrasi yurttaghiga dair ders kitaplarma bakilacak olursa, bu kitaplardaki
egemen diisiince, Tiirk-Islam sentezi anlayis1 oldugu goriilmektedir. 1980 askeri
darbesini yapanlar tarafindan hayata gegirilmeye calisilan Tiirk-Islam sentezi,
toplumu bir arada tutmak ve kiiltiirel biitiinlesmeyi saglamak i¢in temel unsur olarak
degerlendirilmistir. Toplumsal biitiinlesmeyi saglamak amaciyla, bir taraftan din, bir
taraftan da etnik koken on plana ¢ikarilarak, bu anlayis dogrultusunda politikalar
olusturulmustur. Bu donemde izlenen politikalar geregi, farkli etnik kokenler ve
devletin kabul ettigi resmi Islam yorumu disinda kalan dinsel figiir ve anlayislar
reddedilerek yok sayilmistir. Bu da, ilerleyen boliimlerde goriilecegi iizere bir takim
sikintillar1 ve zoraki uygulamalar1 beraberinde getirmistir. Arastrmanmn bundan

sonraki kisminda 1980°den giiniimiize yurttaghigin genel goriiniimii anlatilacaktir.
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6.6. GUNUMUZDE TURKIYE’SINDE YURTTASLIK
TARTISMALARI

Tiirkiye’de son on yil i¢inde yogunlasan yeni anayasal arayislarda en fazla
giindeme gelen, tartigilan ve {izerinde bir tiirlii uzlagsmaya varilamayan sorunlu
alanlarin baginda “yurttaglik” konusu, gelmektedir. Konunun giincelligi, 20. ylizyilin
son ¢eyreginde biitlin bir diinyay1, 1980’1 yillarm ortalarindan itibaren de Tiirkiye’yi
etkisi altma alan ve farkliliklar ekseninde siirdiiriilen hak arayiglarindan
kaynaklanmaktadir. Tiirkiye’de, azinliklar sorunu, Kiirt sorunu, Alevi sorunu ve din
(Islam) sorunu seklinde disa vuran hak arayislari, siyasetin ana giindem

maddelerinden birini olusturmaktadir (Erdem, 2009).

Cumbhuriyetin ilanindan beri, ger¢eklestirilmek istenen Tiirk modernlesmesi,
giinlimiizde sik¢a sorgulanmaktadir. Cumbhuriyetin ilanindan sonra yaratilmak
istenen ulus-devlet ve onun bireyi olan yurttas da bu elestirilerden payini almistir.
Tarihsel gelisimine bakildiginda, ulus-devletin olmazsa olmazlar1 genelde baskin bir
etnik temel iizerine oturtulmus olan ulus ve demokrasinin vazgegilmez kosulu olan
laikliktir. Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti de ulus-devleti olusturabilmek igin,
laikligi ve ulus oldugunun farkinda olan bireyleri yaratmay: ilk amag¢ edinmis, bu
yonde girisimlerde bunmustur. Bu girisimler, cumhuriyetin ilk yillarindan gliniimiize
kadar sikintilarla doludur. Cumhuriyet kuruldugunda baskin durumda olan etnik
topluluk Tiirklerdi. Dolayisiyla, icinde ¢ok farkli etnik topluluklari barindirmasina
ragmen, ulus-devlet anlayisi, Tiirkliikk kavrami iizerinde sekillenmisti. Burada Tiirk
denilince, icinde c¢esitli dini, etnik ve kiiltlirel farkliliklar1 barindiran bir milletin
kastedildigi anlasilmalidir. Yani, Tiirklik kavrami, dislayici, ayirici, soya dayali
olmayan; tam tersine, birlestirici, biitiinlestirici ve kapsayici bir kiiltiirel birlikteligi
icermektedir. Turkliik, bireyleri Tiirkiye Cumhuriyeti devletine baglayan ve
yurttashgi ifade eden bir tanim olarak kabul edilmelidir.

Ulus-devletlerin olmazsa olmaz diger bir kosulu olan laiklik de, Tiirkiye
cumhuriyetinin kuruldugu andan giinlimiize kadar karsilastigi en sikintili alanlardan
biridir. Seriatla yonetilen bir imparatorluktan, modern, laik bir devlete gecis kolay

olmamistir ve bugiinde bu alanda ¢ok ciddi sikintilar yasanmaktadir. Daha 6nce de
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bahsedilmis oldugu gibi, Yeni kurulan Tiirkiye cumhuriyeti modernlesmesini
tamamlayamamistir. Dolayisiyla yeni devletin birey anlayisi, yani yurttaslik anlayist
bir takim sikimntilarla doludur. Bunlar genelde etnik ve dinsel temellere
dayanmaktadir. Cumhuriyetin temel degerleriyle biitiinlesemeyen, bir takim etnik ve
dinsel kaynakli anlayislar, resmi yurttaghik anlayisini siddetle elestirmekte ve yeni

arayislara girmektedirler.

Resmi yurttaslik anlayist teoride oldukg¢a kapsayici, birlestirici ve esitlik¢i
temellere dayansa da, uygulamada bir takim sikintilar goze carpmaktadir. Gerek
anayasa metinlerinde gerekse yoOnetici statiisiindeki insanlarin sdylemlerinde ve
gerekse uygulamalarda, resmi yurttaghk anlayisinin etnik ve dinsel temellere
dayandigin1 gosteren bircok Ornekle karsilagilmaktadir. Bu durum Tirk
modernlesmesinin ve demokrasisinin olduk¢a sikintili gelistiginin gostergesi olarak

da okunabilir (Erdem, 2009).

Ozellikle 1980°den sonra uygulanan politikalar ve toplumsal geligsmeler
yurttaglhigin yeniden yorumlanmasini gerektirmektedir. 1980 Anayasasinin yurttaghgi
etnik ve dinsel temele indirgedigini sdylemek abartili olmayacaktir. Tiirk Islam
Sentezi ile toplum bir arada tutulmak istenmis, farkliliklar yok sayilmistir. Bu
baglamda resmi yurttaslik anlayisinda etnik ve dinsel 6geler varligini kuvvetle
hissettirmektedir. Etnik olarak Tiirkliik, dinsel olarak da Siinni Islam anlayis1 6n
plana c¢ikmaktadir. Bunun disindaki etnik ve dinsel 6gelerin dislandigi, hor

goriildiigii ve hatta yok sayildig1 goriilmektedir.

Yurttaslik anlayisi boyle olusturulunca, bu anlayis, beraberinde bir takim
sorunlar1 da getirmistir. Azinliklar (gayrimiislimler), Aleviler, Kiirtler resmi anlayis1
kabul ettikleri ve ona uygun davrandiklar: siirece yurttas olarak kabul edileceklerdir.
Resmi yurttaghk anlayis1 ile uyum iginde olmayan kesimlerden biri de radikal

Islamcilardir. Bunlar da laik ve {initer diizenle sikintili kesimledir.

Gayrimiislim vatandaglara yonelik uygulamaya bakildiginda, ¢ok da i¢ agici
olmadig1 goriilmektedir. Her seyden once, Lozan Antlasmasiyla Tiirkiye’deki biitiin

gayrimiislim unsurlara taninan azmlik haklarindan yalnizca Rum, Ermeni ve Musevi
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kokenli olanlar yararlandirilmigtir (Oran, 2004: 67). Bunlarin disinda kalanlar
(Stiryaniler, Keldaniler vb.) azinlik haklarini kullanamamiglardir. Kaldi ki, pratikte

bu {i¢ gruba tanman haklar da hi¢gbir zaman tam olarak kullanilamamastir.

Gayrimiislim unsurlara karsi uygulanan kimi politikalar, g¢esitli tarihlerde
kitlesel goglerin yasanmasina yol agmistir. 1923’te Yunanistan ile Tiirkiye arasinda
gerceklestirilen “Zorunlu Miibadele”yle Rumlar goce zorlanmis; 1927°de Lozan
Antlagmasinm uygulanmamasi sonucu Bozcaada ve Imroz’da Rumlarm mallarina el
konulmugtur.  Gayrimiislimlere uygulanan “Varlik Vergisiyle” bu topluluklar
miilksiizlestirilmeye calisilmistir. 6-7 Eylill 1955°te Rumlara kars1 gergeklestirilen
saldirililarla, Rumlarin yasam mekénlar1 tahrip edilerek {ilkeyi terk etmeleri
saglanmig; 1964’te Yunan pasaportu tasiyan Rumlar iilkeyi terke zorlanmis ve

mallarma el konulmustur.

Biitin bunlarm yani swa, “1936 Beyannamesi” uygulamasi sonucu,
gayrimiislimlerin vakif taginmazlarma 1970°den sonra el konulmustur. 1971°de
Heybeliada Ruhban Okulu kapatilmig; gayrimiislimlerin giivenlik teskilatlarinda ve
iist diizey devlet kadrolarinda gdreve alimmamalarina yonelik fiili bir yasak
getirilmistir. Gayrimiislimlere yonelik olmak {izere cesitli araliklarla “Vatandas
Tiirkge Konus” kampanyalar1 diizenlenmis; gayrimiislim yurttaslar1 tilke giivenligi
agisindan denetim altinda tutmak amaciyla 1962 yilinda gizlice “Azmhk Tali
Komisyonu” kurulmustur. Gayrimiislimlere yonelik resmi ve gayri resmi bakis
acisindaki olumsuzlugun bugiin i¢in de biyik oOlciide varligmi korudugu

goriilmektedir (Erdem, 2009).

Tiirkiye’deki cogunlugun inang modelinden farklilasan bir
dinsel/mezhepsel/kiiltiirel kiime olan Aleviler de, farkliliklarini koruyup gelistirmede
biiyiik sorunlar yasamislardir. Anadolu mozaiginin kadim unsurlarindan birini
olusturan Alevilere yonelik pratik, dislayici ve oOtekilestirici bir nitelige sahip
olmustur. Bunda, Tiirk tipi laiklik anlayis1 belirleyici bir rol oynamistir. Soyle ki;
“(...) laik temeller iizerine kurulu modern bir ulus-devlet inga etme projesinin
paradoksal sonucu, diinyevilestirilmis Stinni Miisliimanligin ‘millilesmesi’ olmustur.

Laik Tiirk ulus¢ulugu temelinde yurttaglarin tiimiini tek tiplestirebilmek amaciyla
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dinin (Mislimanligin) yapistirict ve asimile edici bir 6ge olarak kullanilmasi,
Alevilerin aleyhine igleyen bir siirecin baglamasina yol agmistir. Bu siire¢ icerisinde,
Anadolu’da yasayan halklarin ¢ogunlugunun mezhebi olan Siinnilik, Siinnilik
icerisinde de Hanefilik tek mesru mezhep olarak kabul edilmis; Islam dininin bu
yorumu, farkli mezhep ve inanglara mensup olan yurttaglar arasinda
yayginlastirilmaya c¢aligilmistir. Biitiin bunlar, Osmanli’nin heterodoksiye kars1
tutumunun, farkli gerekcelerle ve farkli dlgiilerde Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde de

stirdiiriilmesi anlamina gelmistir” (Erdem, 2002: 192).

Uygulamadan ornekler vermek gerekirse; Diyanet Isleri Baskanlhigi’nda
Aleviler temsil edilmemis ve bu kesime yonelik hizmet iiretilmemistir. Alevilerin
ugradiklar1 saldirilar ve katliamlar karsisinda kayitsiz kalinmis; 6zellikle 12 Eyliil
askeri miidahalesi sonrasinda devlet eliyle Alevi kdylerine zorla cami yaptirilmis;
zorunlu din dersi uygulamasiyla Alevi ¢ocuklarma Siinni inan¢ modeli asilanmaya
caligiimistir. Alevilere yonelik asagilayict ifadelerin kullanilmasma gereken tepki
gosterilmemis ve laikligin asir1 bir yorumuyla kimi Alevi ve Bektasi dernekleri
kapatilmigtir. Bu ve benzeri uygulamalar, Tiirk vatandashgi kimliginin Aleviler
agisindan yeterince kusatict olmadigini gostermektedir. Son yillarda bu alana iligkin
onemli gelismelerin yasandigi dogru olmakla birlikte, bunlarin yeterli olmadig1 da

aciktir (Erdem, 2002: 193).

Tirk vatandashigi kavramiyla sorunlu olan kesimlerden bir baskasi da
“Kiirtler”dir. Kiirtler de kendi farkliliklarin koruyup gelistirmede ¢esitli engellerle
karsilagsmislardir. Kiirt dilinin 6zel alanda dahi kullanilmast zaman zaman
yasaklanmistir. Kiirtlerin yasadiklar1 cografi mekanlarin isimleri degistirilmis;
cocuklarina Kiirtce isim konulmasi engellenmis; Kiirtge miizik yapimi ve icrasi
yasaklanmigstir. Kiirt kiiltiirtinii koruyup gelistirmek amaciyla ac¢ilan dernekler ile
Kiirt etnisitesini merkez alan siyasi partiler kapatilmistir. Kiirt ve Kiirtge gibi
sOzciiklere basili eserlerde yer vermekten kaginilmis ve biitiin bunlardan daha 6nemli
olmak tizere, 1980°li yillarin sonlarma gelinceye kadar Kiirt etnisitesinin varligi inkar
edilmis ve bunlarin “dagh Tiirkler” ya da “Proto Tiirkler” oldugu 1srarla

savunulmustur (Erdem, 2009).
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Yukarida zikredilen yasaklarin ¢ok biiyiikk bir boliimii bugiin i¢in mevcut
degildir. Gerek mevzuatta yapilan degisikliklerle ve gerekse uygulamada yasanan
iyilesmelerle, Kiirt kimliginin taninmasi ve yasama gecirilebilmesi konusunda -
gecmisle mukayese edildiginde- ciddi bir mesafenin katedildigi goriilmektedir.
Ancak, hala Kiirt kimligini tantmanin geregi olan haklardan 6nemli bir kisminin
ontinde engeller bulundugu ve mevcut haklarin kullaniminda da birtakim sikintilarin

yasandig1 bilinmektedir (Erdem, 2009).

Giliniimiizde iizerinde 6nemle durulmasi gereken konulardan biri de etnik
temele dayali iilkenin biitiinliigiine yonelik boliicii hareketlerdir. 1980°den sonra
ortaya ¢ikan boliicli teror Orgiitii, etnik temel iizerine kurulmus bir yapiyla iilkenin
biitiinliiglini tehdit etmektedir. Ayrilik¢1 sdylem kullanan bu terér orgiitii ve onun
uzantis1 goriiniimiindeki siyasi anlayis ve partiler, lilkenin béliinmez biitlinliigiini

sorgulamakta ve tartisma konusu yapmaktadirlar.

Radikal Islamci kesimler de, yurttashga dair sikintilarini sik sik dile
getirmektedirler. Hayatin her alanini, serri kuralarla gore diizenlemek isteyen bu
kesim, laik dilizeni siddetle elestirmekte ve degistirilmesi gerektigini
belirtmektedirler. Giindelik hayatin dini kurallara gore diizenlenmesi ve serri bir

diizenin gelmesini istemektedirler.

Etnik ayrilik¢1 akimlarla laiklik karsitlar: arasindaki iliskinin varligi, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ~ temel ilkelerinin bu akimlarda yarattigi rahatsizliktan
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda 1980°li yillarla baslayan Islamci ve Etnik
yapilanmadaki artig iilkenin icinde bulundugu yeni toplumsal kosullarla da
ortiigmektedir. Bu toplumsal kosullar asir1 kisisellesmis, kisisel kazanci saglama
egilimi en iist diizeyde, hazci, diinyada ve iilkesinde olanlara sadece seyirci olan bir
yurttas tipinin ortaya ¢ikmasina hatta kabul gérmesine yol agmistir. Bu duruma

devletin izledigi resmi politika dnemli 6lciide destek vermistir.

Kiiresellesme siirecinin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik olarak Batr’ya
bagimli olan iilkedeki yurttashk olgusuna verecegi sekil de kendi istemleri

dogrultusunda olacaktir. Ozellikle son yillarda ‘anayasal yurttashk’, ‘AB yurttashgr’,
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‘cok kiiltiirlii yurttashk’, “tst-alt kimlik’> ve “Tirkiyelilik” gibi kavramlar tartigilir
olmaya baglamistir. Kiiresellesme siirecinin etkilerini yansitan bu tartigmalarin
zemini Tirkiye Cumhuriyeti’ne yeni diinya diizeninin bigtigi rolii ifade etmektedir.
Bu durum emperyalizmin kiiresellesme adi altinda yiiriittiigli ezilen uluslarin
parcalanma ve sOmiirgelestirilme saldirisinin  bir parcast olarak giindeme
gelmektedir. Cok kiiltiirliiliik, 6tekini tanima, farkli kimliklere ozgiirlik ve genel
olarak da insan haklar1 Oriintiisii altinda ulus-devletlerin ve uygulayicv/aktarici olan
ulusal yurttashgin sonunun ilan edildigi teorik zeminlerin dosendigi bir siireg

yasanmaktadir (Giingor, 2008: 256).

Osmanlinmm ¢ok dilli, ¢ok dinli, ¢ok kiiltiirli yapis1t yeni Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin de bu giline kadar getirdigi toplumsal mirasini olusturur (Giiveng,
1998: 120). Tiirkiye, bulundugu jeopolitik konumuyla da kiiresellestirmecilerin
istahin1 kabartacak bir devlettir. Yani etnik canlanmanm, mikro ulusgulugun
kolaylikla yeserebilecegi zengin bir topraktir. Kiiresellesme, “ulus-devletleri yavas
yavas kendine yabancilastirarak kendi i¢cinden yeni kiiltiirlere ve kimliklere agilmaya
zorlamaktadir” (Habermas, 2002: 61). Dolaysiyla bu zorlama siireci esnasinda ulus-
devletlerin hareket kabiliyetleri sinirlanmakta, ulus &tesi kurum ve kuruluslarin
miidahalesine acik bir duruma getirmektedir. Bilindigi gibi etnik ve mikro
ulusguluktaki artisin yol acabildigi etno-kiiltiirel gerilimlerin tarihsel ve toplumsal
ozelliklere gore iki sonuca yol agmasi olasidir. Bazi iilkeler kagmilmaz olarak
parcalanmaya gidecek ve yeni ulus-devletler ortaya ¢ikacak ya da istikrar ve
biitiinlesme i¢in yeni kiiltiirel politikalara gecisle klasik yapisindan farkli bir ulusal
kimlik unsuru ortaya ¢ikacaktir. Bu fakli ulusal yapi ile kastedilenin ‘cok kiiltiirlii
yapt’ oldugu asikardir. Her iki sonucun da ulus-devlet modelini tahrip eden, ona
kars1 alternatif olusturma amaci tasimasidir. Ayrilikgt mikro-ulusguluk akimlar1
aslinda daha homojen ulus-devletler olusturma ¢abasi tagimaktadirlar (Giingor, 2008:

257).

Dolayisiyla bu agidan bakildiginda kiiresellesme ulus-devletler i¢in sonu
olusturma yerine daha da artan ulus-devletler yaratma siirecine doniigsmektedir.

“Kiiresellesme, ulusal kimligi par¢alama stratejisini adim adim yiiriirlige koymus,
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90’11 yillarda yaratilan ideolojik zeminin arkasindan da 1999’lardan itibaren Tiirkiye
AB kapisina baglanarak, uyum paketi programlariyla iktidarlara/ hiikiimetlere kabul
ettirilmistir” (Ulusoy, 2006: 21). ‘ikiz yasalar’ ad1 verilen ‘Halklarmn Kaderini Tayin
Etme Hakki’nin yasallagtirilmasiyla her tiirli etnik, dinsel, cemaatsel gruba
ekonomik ve siyasal gelecegini ozgiirce belirleme hakki verilmistir. Boylece ulusal
devletin pargalanma zemini hazrrlanmistir. Tiirkiye’yi  eyaletlere  bdlen
emperyalizmin uygun buldugu zamanda ayrilabilmesinin hukuki zemini de
hazirlanmistir. ‘Kamu ve Yerel Yonetimler Yasasi’yla yerel yonetimlerin yetkileri
artirilip merkezi yonetimin yetkileri azaltilarak hukuk zemini pekistirilmistir. AB’nin
Aralik 2004 yilindaki ‘Ilerleme Raporu’, 2005 yilinda imzalanan ‘Miizakere Cergeve
Belgesi’ ile Tiirk ulusunun ve ulusal kimliginin ¢éziilme ve parcalanma siireci en
somut haline ulagmistir. Hi¢ kuskusuz bu olusumun ekonomik ayagi da serbest
piyasa ekonomisiyle, devlet¢i-planlamaci kamu ekonomisi tasfiye edilerek yaratilan

bolgesel esitsizlik, boliinmenin ekonomik zeminini yaratmaistir.

Alt kimlik-tist kimlik tartigmalar1 etnik canlanma ve mikro-ulusguluk
anlayisinin alt yapisini olusturmaktadir. Aslinda bu tartigmanin yersizligini Anayasa
Mahkemesinin mikro ulusguluk ve etnik ayrilik¢iligin siyasal orgiitii olan HADEP’1
kapatan 13 Mart 2003 tarihli gerekg¢eli kararrinda gérmek miimkiindiir. Kararda
Anayasa’nin 66. maddesine iliskin olarak su yorum yapimistir: Bu baglamda,
Anayasaya gore Tiirk devletine vatandashik bagiyla bagli herkesin hangi etnik
gruptan olursa olsun Tiirk sayilmasi, onun etnik kimligini inkar etmek anlaminda
degil, devletin, ‘Tiirk devleti’, ulusuna ‘Tiirk ulusu’ ve iilkesine ‘Tiirk vatani’ denen
ve toplum yapisinda cesitli etnik gruplar1 bulunan iilkede biitiin vatandaslar arasinda
esitligin saglanmasi ve ¢ogunluk i¢inde bulunan etnik gruplarin azinliga diismesini
onleme amacina yoneliktir. Bu karar gercekte Kiirt kokenli Tiirk yurttaglarin azinliga
diismesini Onleyen bir igerik tagimaktadwr. Bu nedenle Anayasamiza gore siyasal

acidan 6nemli olan soy degil ulusal topluluktan olmak esastir (Giingdr, 2008: 260).

Kimligi belirleyen aidiyettir; hangi toplumsal birimin, hangi ulusun bireyisin,
pargasisin, sorularmin yanitini {ist kimlik, ulusal kimlik verir. Ust kimlik Tiirkiye

Cumbhuriyeti yurttaghgir degil, Tiirk ulusuna aidiyettir. Ulusoy’un (2006: 22) da
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belirttigi iizere,”Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaghg iist kimligin kendisi olmay1p, onun
unsurlarindan birisidir. Tiirk milletinin yapict unsurlari, siyasal vatandaglik baginin
otesinde, cumhuriyeti kurmakla ortaya konan birlikte yasama iradesi, yurt, dil ve
kiiltiir birligidir”. Ust kimlik olarak tanimlanan ulusal kimlik bazi zorlamalarla
degistirilecek bir igerige sahip degildir. Ortak bir vatan, ortak bir dil, ortak bir kiiltiir,
ortak bir tarih temelinde bir ulusun ve bir ulus-devletin dogus siirecinde ortak
yasama iradesini gosteren, ¢esitli etnik, dinsel kokenlerden gelen unsurlar, bir ulusun
olmazsa olmaz ozelliklerinde anlasmislardir. Bu temel unsurlardan bir tanesinin
degistirilmesi ya da ortadan kaldirilmasi, ulusun dagilmasi ve ortadan kaldirilmasi
demektir. Bir ulusu ¢oziip dagitmak istiyorsaniz, temel unsurlardan bir tanesini
tartigilir hale getirmeniz yeterli olmaktadir. Tiirkiye yaklasik otuz yildir bu unsurlarin

ayrihigmin yarattig1 toplumsal, ekonomik, kiiltiirel sorunlarla ugrasmaktadir.

Kiiresellesmenin yurttaglik olgusu iizerinde yarattig1 kriz alanlarindan birisi
de ‘din’dir. Var olan bireysel ve kolektif kimliklerin donlismeye zorlanmasina eslik
eden kriz, yenilerini de kolayca iiretir. “Kiiresellesme; 1rk, din, bolge, cinsiyet vb.
faktorlere bagl yeni kimlik taleplerinin ortaya ¢ikmasma yol agmustir. Ozellikle
yasanilan bolgeye, etnisiteye ve dine dayali kimliklerin ingasi bu siirecte

hizlanmistir” (Kaya, 2007: 22).

Dinin kimlik iizerindeki kaginilmaz etkisini ¢ok iyi bir sekilde analiz eden
Mustafa Kemal Atatiirk Medeni Bilgiler kitabinda, dinin Tiirk ulusunun ¢imentosu
degil, ancak ulusal bir bag oldugunu belirtmistir (Inan, 1977: 298). Emperyalizme
bagimlilik iliskileri ile feodalizmin kokten tasfiyesi tam olarak gerceklesmedigi i¢in
uluslagma siireci ve kuldan yurttas yaratma projesi de hedeflendigi gibi
gerceklesmemistir. 12 Eyliil darbesi ile yaratilan depolitizasyon siireci, 27 Mayzs ile
ikinci bir atilim yapan Kemalizm’in kazanimlarina karsin etnik boliciiliige karsi
‘Tiirk-Islam  sentezi’ ile ‘dinin  birlestiriciligi’ yeniden canlandirilarak,
resmilestirilmeye calisilmigtir. Kiiresellesme siireciyle birlikte tarikatlarin ve etnik
yapilarim demokrasinin bir unsuru oldugu teorileri sik¢a dile getirilmistir. Dinin bir
iist kimlik oldugu 6zellikle Biiylik Orta-Dogu projesinin bir yansimasi olarak ileri

siiriilmiistiir. Tiirkiye diinyada artan Islami siddetin karsisina ‘Iliml1 Islam’ modelinin
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uygulayicist olarak ABD ve AB’nin bictigi rolii oynamaya baslamistir (Gilingor,
2008: 267).

Kiiresellesmenin etkisiyle olusturulan yeni yurttaghk anlayislarindan bir
digeri de anayasal yurttaslik kavramidir. Bu kavramin altinda yiiriitiilen tartigmalarin
kaynag1 olarak, son otuz yildir Tiirk siyasi tarihinin giindemini belirleyen Kiirt ve
Islam kimligi tartismalaridir. Tartismalarin  kaynagmin  belirlenmis  olmasi,
tartigmanin ~ yurltildigi  kavramlarm  ve  dilin  anlagilabilir  oldugunu
gostermemektedir. Ornegin, dnerildiginden bu yana bu yeni yurttaslik tartismasimin
temel kavrami olan ‘anayasal yurttaghk’ semantik olarak da, hukuk terminolojisi
acisindan da bir anlam tasimamaktadwr. Bu anlamsizliktan 6nce kavramin

tilkemizdeki seyrine ve i¢erigine bakmakta yarar vardur.

Tiirkiye’de zamanin Cumhurbaskani Siileyman Demirel’in Macaristan’a
yaptig1 bir seyahat swrasinda soz ettigi Anayasal Yurttashk kavrami tartisilmaya
baslanmustir. Ozellikle Kiirt ve Islamci cevrelerden destek bulan bu kavram,
Cumbhuriyetin baslangic ve degistirilemez ilkeleriyle celistiginden bunun yaninda
Giindiiz’tin (2007: 55) ifadesiyle “goriiniirdeki kapsayiciligia ragmen esit baslangig
ve fiili esitligi karsilayamamasi nedeniyle, bir yurttaglar toplulugunun ortaya

¢ikmasini ve gelismesini saglayamamistir”.

“Tiirkiyelilik” kavrami da, 1980’lerden itibaren toplumsal ve siyasal
hareketlilik ve bununla birlikte gelisen biling ¢er¢evesinde tartisilan bir konu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tartismalar, cogu kez diisiinsel, akademik bir ¢erceve ve
derinlik olmadan siirdiiriilmiistiir. Kavramin tartisildig1 ve dile getirilen argiimanlarin
somutlagtigr bir zemin olarak 2000°1i yillarin basi gosterilebilir. Bu baglam ve
siirecte Bagbakanlik Insan Haklar1 Danisma Kurulu biinyesinde olusturulan “Azmnlik
Haklar1 ve Kiiltiirel Haklar Calisma Grubu” Ekim 2004’te kamuoyunda daha ¢ok
“Azinlik Raporu” olarak anilan bir rapor hazirlamigtir. Raporda oncelikle diinyada
azinlik kavrami ve tanimi yapilip, Tirkiye’de azmhk kavrami, tanimi, kiltiirel
haklarla ilgili bilgilere yer verilmistir. Tiirkiye’deki mevzuata iliskin bazi tespitlere
yer veren raporda, Tiirkiye’de azinliklar1 ve dolayisiyla kiiltiirel haklar1 ilgilendiren

mevzuatin, iilkedeki azinlik kavrami ve haklarindan daha kisitlayict durumda oldugu
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tespiti yapilmistir. Raporda bu durumun nedeni olarak da Anayasa’nm 3/1 maddesi
gosterilmektedir (Demir, 2005: 154). Calisma Grubu iiyelerince Temmuz 2003
toplantisinda imzalanan rapor, 01 Ekim 2004 itibariyle giincellestirilmis ve Genel
Kurulca kabul edilmis bi¢imini 22 Ekim 2004 tarihinde Basbakanliga takdim

edilmistir.

Raporda biri kuramsal digeri de tarihsel/siyasal olmak iizere, iki temel
etkenden bahsedilmistir. Kuramsal neden, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Alt-Ust Kimlik
iliskisi” olarak belirlenmistir. Buna gore, Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu yikildiktan
sonra onun yerine gecerken, onda bulunan alt kimlikleri (¢esitli etnik, dinsel, vs.
gruplar) oldugu gibi miras almistir. Fakat Imparatorluktaki iist-kimlik (devletin
yurttasma verdigi kimlik) “Osmanli” iken, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde “Tiirk™ olarak
belirlenmistir. Rapor’a gore; “bu iist-kimlik, vatandasi irk ve hatta dinle tanimlama
egilimindedir. Ornegin; “Yurt disindaki soydaslarimiz” dendigi zaman Tiirk etnik

kokenden olanlar kastedilmektedir” denilmektedir:

Rapora gore, Tiirkiye’deki mevcut durum, kendini Tiirk rkindan saymayan
diger alt-kimlikleri yabancilastirmig ve sorun yaratmis olmasidir. Eger bu iist-kimlik
“Tiirkiyeli” olsaydi, bu durum ortaya ¢ikmazdi. Ciinkii tamamen “toprak™ esasina
dayandig1 ve “kan” esasini tamamen digladig: i¢in biitiin alt-kimlikleri esit bicimde

kucaklayacak ve isin i¢ine etnik, dinsel vs. dzellikleri karistirmamis olacakti.

Rapor’un sonu¢ boliimiinde yer alan uyar1 ve Oneri kisminda, vatandaglik
anlayisinin yeniden goézden gecirilerek, Avrupa’daki ¢ok kimlikli, ¢ok kiiltiirlii,
demokratik, 6zgiirliik¢ili, cogulcu bir toplumsal modelin 6rnek alinmasinin zorunlu
oldugu belirtilmektedir. Raporun Tiirkiye’deki vatandaslik algisinin yanlis ve sorunlu
oldugunu belirlemesi ve bu durumun ¢éziimii i¢in kapsayici bir tist kimlik ifadesi

olarak “Tiirkiyelilik”i 6nermesi tartigmalara konu olmus ve giindem yaratmistir.

Tiirkiye’deki cok kiiltiirliilik ve azmnlik konulartyla ilgili olarak anakronik
goriinse de Osmanli Ornegini referans gosteren Tirkone (2005)’ye gore;
“diismanliktan beslenme” ile “kendi toplumuna baglilik hissetme” arasindaki ince

¢izgiyi korumak ¢ogu zaman zordur. “Imparatorluk tecriibesi” bu baglam iginde bu
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cizgiyi yaratic1 ve yapici sekilde korumanin yontemini ogretebilir. Nitekim bugiin
Ingiltere’de Ingiliz milliyetgiligine herkes “ahmaklik” goziiyle bakarken, &zenle
“Bliyiik Britanyalilik” vurgulanmasi da aslinda yurttaglar1 bir arada tutan en asgari ve
en genel degerin ilizerinde yasanilan toprak oldugu sonucunda varilmis olunan

konsensiisiin Urinadar.

Tiirkiye’deki “Tiirkiyelilik”in iilkede yasayan ¢ok kimliligi karsilayacak bir
“list kimlik” kategorisi olarak kullanilabilirligini elestiren goriisler birka¢ grupta

toplanabilir.

“Tirkiyelilik” kavramini elestirenlerin temel sdylemlerinden biri; boylelikle
Cumhuriyetin kurucu esaslarinin, toplumsal biitiinliigiin yok olusu seklinde olacagi
ve boylesi bir manevi ¢okiislin, toplumsal saglam bir zemin bulamayan devletin fiili
cokiistine de zemin hazirlayacagi yoniindedir (Sezginer, 2004: 17). Tiirklik
vurgusunu diglayan “Tiirkiyelilik” sdylemini, biiytik bir kotiiliik olarak degerlendiren
Sezginer (2004: 18); “Osmanli olmak veya Tirkiyeli olmak, millet kavraminin
yerine ikame edilmesi miimkiin olmayan i¢i bos, anlamsiz ve daha da dnemlisi Tiirk
milletinin ~ varhigmi1  ve siyasi hakimiyetini yok edecek sdylemlerdir”

degerlendirmesinde bulunmaktadir.

“Tirkiyelilik” kavrammin “Tirk” yerine kullanilmasini Bati/Hiristiyanlik
karsisindaki durusta yetersiz kalacagi icin anlamli bulmayan bir goriise gore de
“Turk”lik kavrami batililar tarafindan kullanilmis bir isimlendirme olmakla birlikte,
kullanimda eger Tiirk denilince Miisliiman anlasilmazsa Tiirkliik tahrip edilmis olur.
Bu konuda Ozel’in “Tiirk=Miisliiman” sdyleminin 6nemli oldugu soylenebilir.
Ozel’e gore “Tiirkiyelilik” ¢eliskili bir durumu isaret etmektedir. Ciinkii Tiirkiye
denilen bir yerin olabilmesi igin Tiirk’e ihtiya¢ vardir. Ozel sdyle demektedir:
“Yasadigim, egemen oldugum topraklara ben Tiirk’sem Tiirkiye denilebilir”. Yine
Ozel’e gore, Tirkiyeli olup da Tiirk olmadigmi sdyleyebilecek yalmz
gayrimiislimlerdir (Demir, 2005: 154-160).

Tirkiyelilik kavramma yoneltilen elestirilerden biri de; ge¢mise referansla,

Osmanli millet sistemi i¢inde yer alan farkliliklarin/gruplarin/azinliklarin amaglarmin
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Tiirkiyelilikle, tipki ge¢miste Osmanlilik konusunda yaptiklar1 gibi boliiciilitk
yapmak ya da bunu hedeflemek oldugudur. Bagka bir ifadeyle “Tiirkiyelilik”in bir art
niyet tasavvuru oldugudur (Kosoglu, 2004: 6-8).

Tirkiyelilik  tartigmalar1  baglaminda Tiirk vatandashgr ile Tiirk
milleti/milliyeti arasindaki bagin “Tiirkiyelilik”le koparilmak istendigini vurgulayan
Kodaman (2004: 11)’a gore; Tiirk vatandashgini sadece Anayasal vatandasliga
dontistiirtip, Tiirk milleti iizerinden milligi alarak, Tirkiyelilik/Ttirkiye halky/Tiirkiye
toplumu/Tiirkiye mozaigi vb. kavramlarin konmaya calisilmasi, milli-liniter TC
Devletini  parcalanma-bolinme  siirecine  sokabilir.  Kodaman, Tirkiyelik
kavramsallastirmasinin  “kotii niyetle ortaya atildigimi ve Tiirkiye’de gozii olan
devletlerin, milletlerin kasitli icadi” oldugunu belirtmistir. Buna gore,
“Tirkiyelilik”in isaret ettigi sey, farkliliklardir ve bu farkliliklar {izerinden
gelistirilen “Tiirkiyelilik” kavramsallastirmasinin boliicii olacag diisiintilmektedir.
Sezginer (2004: 15-16) de “Tirkiyelilik” kavrami eksenindeki durumu yeni diinya
diizeninin, kiiresel diinyanin gii¢lii devletlerinin ve AB’nin Tiirkiye’yi “baski altina
alma”s1 ve “mahcur birakma”s1 olarak degerlendirmektedir. Ona gore, yaklasik ii¢
asirdan beri benzer tartigmalar yapilmis, devlet i¢in kurtulus ve ylikselis recetesi
olarak, devletin insan unsurunu sadece tabiiyet (Osmanlicilik), sadece din
(Islamec1lik) kavramlari ile tanimlama cabalar1 olmus; batili iilkelerden gelen her tiirlii
tavsiye ve zorlamalarin alternatifinin olmadig1 diisiincesi (baticilik) hararetle

savunulmustur (Demir, 2005: 174-193).

Ulkemizde vyiiriirlige giren Kamu Yonetimi Yasas1 ile kamu yarari
kavramindan vazgegilmekte, AB’ye uyum paketi ad1 altinda yasallagmakta ve ulus-
devletin var olma sorunu yaratacak hukuksal diizenlemeler yapilmaktadir. Ozellikle,
Gilineydogu Anadolu bolgesindeki etnik kokenin siyasallastirilmasina dayanan bir
partinin egemenligindeki yerel yonetimlerin Irak’in kuzeyindeki yerel yonetimlerle
kardes yerel yonetimler yapma, nitelikli sanayi bolgeleri, bolgesel ekonomik cazibe
merkezleri yaratma ve Biiyilkk Ortadogu Projesi gibi projelerle ulus-devlet
zayiflatilmakta, hukuki statiisii belirsiz bolgeler kurulmaktadir. Bu noktada, ulus-

devletin esit yurttasindan, asiretlerin, dini tarikatlarin ya da belli etnik kiimenin
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icinde cemaatlere mahkim olmus, kullastirilmig, degersizlestirilmis kisiler
yaratilmaya c¢alisilmaktadir. Kiiresellesmenin yurttasa bigtigi rol yerel, dini ve etnik
cemaatler arasinda yalnizlagsmaktir ve caresizlesmektir. Yani caresizligi 6grenen ve

benimseyen bunu bir yasam felsefesi haline getiren kisiler yaratmaktir.

Kiiresellesme siirecinin yurttaglik olgusu {lizerinde yarattig1 diger bir degisim
projesi de ‘Avrupa Yurttashg1® ad1 altinda onerilmektedir. Avrupa yurttashg: ilkesi
ulus-devletin disinda ve otesinde bir yurttaghk yaratilmasmi amaglayan ilk ve tek
deneyimdir. Hiristiyan tist kimligi ile Hagli Seferlerinin baglamas1 Avrupa bilincinin
olugsmasinda bir doniim noktasidir. Ciinkii bdylece Avrupa, cografyanin Gtesinde
kiiltiirel bir deger kazanarak, bir kimlik birimi haline gelmistir. Tarihten gelen
nedenlerin de etkisiyle ‘Osmanlr’, ‘Tiirk’, ‘Tiirkiye’, ‘Miisliiman’ kavramlar1 tarihi
olaylar ve farkliliklardan dolay1 Avrupa i¢in olumsuz anlamalarla yiikliidiir. AB’nin
bir Hiristiyan Kuliibii oldugunu savunanlara gore, ‘Miisliman Tiirkiye’ AB tiyesi
olmamalidir. Ciinkii boylece, Hiristiyanlik Avrupa i¢in bir dayanak olusturmayacak,
ortak kimligin unsuru olmayacaktir” (Yurdusev, 1997: 56). Sadece bu nedenle bile
Tiirkiye’nin AB iiyesi olamayacag1 diisiiniilebilir. Avrupa Medeniyetinin unsurlari
arasinda Hiristiyan medeniyeti, Yunan demokrasisi ve Roma hukuku sayilmakta,
boylece ‘Tiirk’ disarida kalmaktadwr. Bu nedenler ortada olmasma ragmen
Tiirkiye’'nin AB {iyesi olacag: diisii ile yatip kalkanlarin riiyalar1 hep aksamalara
ugradig)/ ugratildigi halde inatla AB’nin verdigi odevleri yapmamiz gerektigi
yoniindedir. AB tiyeligi bile tartisilir olan Tiirkiye’nin AB yurttaghgi gibi Avrupa’nin
bile smirlarini ¢izemedigi bir olgu i¢cinde kabul edilmesi s6z konusu olamaz (Gilingor,

2008: 265).

Tiirkiye’de kiiresel yurttaglik anlayisinin ulusal yurttaglik anlayismna etkileri
yukarida nedensel olarak agiklanmistir. Bir ulus-devletin kurulus felsefesi ve temel
ilkeleri aslinda onu diger yillara tasiyacak olan yurttas yaratma felsefesi ve
ilkeleridir. Tiirkiye Cumhuriyetinin temel ilkeleri ve felsefesi de kuldan yurttas
yaratma ilkeleriyle Ortiismektedir. Bu baglamda kiiresellesme siireci ulus-devlet
yurttagin1 degisik goriinlimler adi altinda tahrip etmeye bugiin oldugu gibi yarin da

devam edecektir.
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VII. BOLUM: ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Calisma temelde iki asamadan olusmustur. Ilk asamada yurttashk olgusunun
ne anlama geldigi, tarihsel gelisimi, kuramlari, yurttaghgin yorumlanis sekilleri ve
gliniimiizdeki goriiniimii incelenmistir. Genel olarak yurttaglik kuramlar1 ele alinmis,
Tiirkiye’nin kiiltlirel, siyasi, toplumsal ve ekonomik durumu g6z Oniinde

bulundurularak, ¢ok yonlii tartigmalar yapilmustir.

Ikinci asamada, secilen &rneklem grubuna uygulanan anketlerin sonuglari
sunulup, degerlendirilmistir. Bu asamada daha Once sunulmus olan belgesel
nitelikteki veriler (istatistiksel veriler, miilakatlar) de kullanilarak arastirma

sonuclarini destekleyip desteklemedikleri denetlenmistir.

Arastrmanin  konusu siyasal, sosyal, ekonomik ve hukuki acidan ele
alinabilecek oldukg¢a kapsamli bir kavram olan yurttaghktir. Bu ¢alisma esnasinda
yurttaglik olgusu sosyolojik agidan ele alinmis; politik, hukuki, sosyal ve siyasal

goriiniimleri sunulmustur.

Sehir devletinden baslaylp gilinlimiize kadar gegen siirede “yurttag”
kavramiyla kastedilen iki farkli anlayis etkili olmustur. Bunlardan birincisi,
yurttagligi bir gérev, bir sorumluluk, gururla kabul edilmis bir yiik olarak tanimlar.
Ikincisi ise, yurttashig1 bir statii, bir yetki, bir hak veya pasif sekilde kullanilan haklar
manzumesi olarak goriir. Birinci anlayista yurttaghik hayatin ¢ekirdegini, ikincisinde
ise hayatin digsal ¢ercevesini olusturmaktadir. Hayatin ¢ekirdegi olarak yurttaglikta
aktorlerin bir digerine siki sikiya bagliligi s6z konusudur. Dissal cerceve olarak
yurttashikta bu siki baga rastlanmaz; aktorlerin ayr1 baghliklar1 vardir. Bu itibarla,
yurttashg bir gérev olarak tanimlayan anlayis yurttasi ayn1 zamanda siyasal hayatin
bas aktorii olarak goriir; o hem kanun yapicidir, hem de kendi islerinin yonetimini
ifade etmektedir. Oysa statii olarak yurttaglk anlayisinda kanun yapma ve ydnetim

baskalarinin isidir; yurttasin isi 6zeldir.

Caligma esnasinda bati kavramsallastirmasi olan yurttaglik olgusunun bireyler

tarafindan nasil algilandig1 incelenmistir. Ozellikle hak ve sorumluluklar baglaminda
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ele alindiginda yurttaglarn hak ve sorumluluklarmi ne kadar bildikleri ve

benimsedikleri bu arastirmanin temel problemini olugturmaktadir.

7.1. KAPSAM

Arastirmanin  kapsamini Sivas Cumhuriyet Universitesi Ogretim Uyeleri

olusturmaktadir.

Yurttaglik olgusu, bu arastirmada toplumun en bilingli kesimi olmasi
beklenen Ogretim {iiyelerinin Anayasada belirtilen hak ve gorevlerini ne kadar

bildikleri ve benimsedikleri incelenmistir.

Bu arastirma ile Cumhuriyet Universitesi 6zelinden hareketle iiniversitelerde
gorev yapan Ogretim iyeleri Ornek alinarak, toplumun geneli {izerine bir
degerlendirme yapilacak bireylerin yurttaglik algisi sorgulanacaktir. Aragtirmanin
varsayimlar1 yurttaglk bilincini 6lgmek iizere kurulmustur. Toplumda yasayan bir
birey olarak Ogretim iiyelerinin anayasada belirtilmis olan hak ve gorevlerini ne

kadar bilip benimsedikleri ve bunlara etki eden faktorler arastirilmigtir.

7.2. YAKLASIM

Bu arastrmada “Eklektik Yaklasim” kullanilacaktir. Eklektik yaklasim,
yapisal-iglevsel ve catigma yaklasimlarinin, nesnel gercekligi agiklamak iizere
olusturduklar1 sayithilarmdan birbirlerinin eksikliklerini giderecek bigcimde beraber
bir ele alig, genel kabul edilmeyen sayitlilarin disarida birakilmasi ile olusturulmus
yeni bir yaklagim bi¢imidir.

Sosyolojide yapilmis arastirmalar incelendiginde yaklasim kismi agik, net ve
doyurucu arastrmalarin olduk¢a sinirli sayida oldugu goriilmektedir. Bu durum
gliniimiiz sosyolojisinde dnemli bir sorundur.

Ikinci olarak gesitli arastirmalarda yaklasimi belirtilmis olsa bile iistiinkorii ve

yiizeysel gecistirmeler ile de karsilagilmaktadir. Arastirmayi incelemeye baslayan
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okuyucu, bu durumda arastirmasini inceledigi bilim adaminin hayata bakis agisi
demek olan yaklasimini direkt olarak 6grenememekte, arastirma paragraflar: arasinda
kendisini bulmaya caligmaktadir.

Yaklagim konusunda s6zii edilebilecek bir diger sorun da yaklasimlarin belirli
ideolojik boyutlarinin olmasidir (Caliglar, 1984: 43). Genel olarak sosyolojide
kullanilan yaklagimlar ¢esitlenme gosterse de ikili bir kutuplasma olusturmaktadirlar.
Degisik yaklagimlar ya yapisal-islevsel ya da catismaci yaklasim c¢ergevesinde
gelistirilmistir ya da bu ikisinden birine dahil olmak durumundadir.

Bilim adamlar1 bilimsel bir calismaya bagladiklari zaman, daha Onceki
yasantilarini, ideolojilerini, yerelliklerini bir kenara birakmalidir demek olan ve
aragtirmanin kavramlarma, verilerine esit uzaklikta olmasi gerektigi anlammna da
gelen objektiflik oldukga tartigmali bir konudur. Ciinkii istisnalar diginda genellikle
sol ideolojiye sahip olan bilim adamlar1 ¢atigmaci yaklasimi ve sag ideolojiye sahip
bilim adamlar1 da yapisal-islevsel yaklasimi tercih etmektedirler. Bunun nedeni, bu
iki karsit yaklasimin toplumsal gercekligi anlamak ve aciklamak i¢in olusturmus
olduklar1 farkl sayitlilardir.

Bu arastirma esnasinda elden geldigince nesnel olmaya calisilmis, ideoloji bir
kenara birakilarak eklektik yaklagim kullanilmistir.

Eklektik yaklagim kullanilmasinm gerekliligi terminoloji sorununu da ortaya
cikarmaktadir. Arastirmacilar degisik yaklasimlar kullansalar da sonucta birbirlerinin
terminolojisini kullanmak durumunda kalmaktadirlar. Catismaci yaklagimi kullanan
bir aragtirmaci, yerine gore yapi, islev, rol, statii, toplumsal biitiinliik gibi kavramlar1
kullanmaktadir. Yapisal-islevsel yaklagimi kullanan bir bilim adami da yerine gore
arastirmasinda toplumsal catismaya dayali degisme, anomi, sinif, altyapi vb.
kavramlar1 kullanip tarihsel anlatilarda bulunabilmektedir. Dolayisiyla belli bir
yaklasimi kullanma zorunlulugu gereksiz bir ¢abadir. Ikisinin biresimi en kolay ve
rahat yaklasim seklidir (Giildiken, 1996: 16).

Eklektik yaklasima bel veren en 6dnemli nokta, her iki yaklasimda da bulunan
toplumun yapisal biitiinliigii sayithsidir. Her iki yaklasim da toplumun yapisal
biitiinliigiinii kabul etmektedir. Ancak, birisi ahenk ile birisi de ¢atisma ile
biitiinliigiin saglandigint savunmaktadir. Oysaki ahenk ve c¢atigma olgular:

birbirlerine zit olmaktan ¢ok birbirlerini tamamlayan kavramlardir. Clinkii toplumda
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hem c¢atigma hem de ahenk vardir. Uyusma ve ¢atigmanin bir arada olmasi diyalektik
olarak kuramsal bakimdan da olanaklidir. Kald1 ki toplumsal gercek hem g¢atigmay1
hem de ahengi bir arada barmdirmaktadir. Kiray’in tampon kurumlar1 ve tampon
mekanizmalar kavramlar1 burada hatirlanmalidir. Kiray’in belirttigi gibi, toplumsal
biitiinliik, her degisme asamasinda olanaklidir (Kongar, 1981: 268). Toplumun
isleyis mekanizmalar1 lizerinde duran ¢agdas ¢atismaci ve yapisal-islevselci yaklagim
bu bakimlardan birlikte bir ele alis (eklektik) yaklasimi altinda diisiiniilebilir.

Kisaca her iki yaklagimin eklektik alanlar1 sudur: Yapisal-islevsel yaklagim,
iist yapt kurumlarina, ¢atigsmaci yaklasim ise alt yap1 kurumlarma daha ¢ok dnem
verir ki toplumsal gerceklik her ikisine ayn1 6nemi vermekle anlasilabilir.

Toplumun hem dinamik hem de statik unsurlar1 vardir. Toplumsal farklilasma
ve toplumsal degisme kesintisiz bir siiregtir ama toplum goreli de olsa denge
asamasini korumaktadir (Kiray, 1964). Toplumsal gerceklik, hem siniflar hem de
toplumsal gruplar yoluyla irdelenebilir. Toplumsal arastirmalarda tarihsel arka plan
g0z ard1 edilemez ancak tarihsel ayrintilar ile de giliniimiiz yilizeysel incelenemez.
Toplum hem organik bir biitiin hem de bir siirectir. Dolayisiyla, toplumsal gercekligi
anlamak icin hem ekonomik, siyasal ve sosyal kuramlara hem de deger yargisi ve

norm sistemine geregince egilmek gerekmektedir.

7.3. YONTEM ve TEKNIK

Arastrmada kullanilan yOntem bilimsel yontemdir. Bilimsel yOntemin
yurttaglik  bilincine dair uygulanmas1 asagidaki agiklamalar dogrultusunda
yapilmistr.

Bilimsel yontemde Oncelikle kaynak taramasi yapilir ve ardindan
aragtirmanin problemi tanimlanir. Daha sonra aragtirmanm metodolojisi veya teorik
(kuramsal) ¢ergevesi olusturulur. Arastirmada kullanilacak kavramlar acik bir sekilde
tanimlanir. Sonra metodolojik kistimda kabul edilen kavramsal ilkelerden hareketle
aragtirmanin varsayimmi kurulur. Varsayimi veya varsaymmlar1 test etmek icin veri
toplama teknigi tespit edilir. Sonra bu teknik kullanilarak veri toplanir. Veriler
toplandiktan sonra varsayimin dogru ya da yanlis oldugunu test etmek i¢in veriler

analiz edilir. En son agsamada ise, arastirmanin sonuglar1 yeni bulgulara gore kurulan
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orijinal kuramla biitliniiyle iligkilendirilir (yorum) ve yapilabiliyorsa ileriye doniik 6n
kestirimlerde bulunulur (Kizilgelik, Erjem, 1992: 65).

Daha kisa bir ifadeyle bilimsel yontemin ii¢ asamasi vardir. Bunlar
soyutlama, somutlama ve ger¢eklemedir. Bu {iglii sistematige sahip bilimsel bilgiye
ulagim siirecinde; ger¢egi bilme, dnce dis diinya ile yiiz ylize gelme yani algilama
sonra derlenen veriyi akil ile isleme, en sonra da pratikle ger¢ekleme asamalarindan
gecmektedir (Gokege, 1988: 29).

Arastirma esnasinda bilimsel yontemin bu asamalari sirasiyla takip edilmistir.

Kullanilan veri toplama teknikleri ise asagida aciklandigi gibidir.

Yurttas ve yurttaghk hakkinda veriler elde etmek iizere kaynak taramasi,
anket ve gorlisme teknikleri kullanilmistir. Arastirmada yurttaghk hakkinda diger
kisi veya kurumlar tarafindan yazilmis, hazirlanmis cesitli yazi, belge v.b. eserler
toplanarak incelenmistir. Yurttaglik ile ilgili olmak kosulu ile her tiirli kitap, makale,
istatistik, gazete yazisi, yasal belge, tutanak, biyografi, kisisel ani, mektup gibi

eserlere ulagilmistir. Bu alanda yapilmis daha 6nceki ¢aligmalar incelenmistir.

Arastirmada kullanilacak anket, Cumhuriyet Universitesi dgretim iiyelerine
uygulanmistir. Tiirkiye’de yurttaghk olgusunun 6zelliklerini irdeleme c¢abasinda
oldugumuz bu arastirmada evrenin tamami aragtirmamiza dahil edilmis ve elde

edilen veriler yorumlanmaistir.

Arastirmada kullanilan soru formu, yas, cinsiyet, egitim durumu ve meslek
gibi sosyo-demografik degiskenleri kapsayan sorular disinda, esas olarak 6gretim
tiyelerinin anayasada belirtilen hak ve gorevleri ne kadar bilip benimsedikleri

arastirmaya yonelik sorulardan olugsmaktadir.

Arastirma sirasinda elde edilen anket verileri SPSS programi kullanilarak,
sistematik hale getirilmis ve anlamlandirilmaya calisilmistir. Anket ¢alismasindan
elde edilen sonuglar, yurttashk konusunda gerek yurt i¢i gerekse yurt disinda

yapilmis caligmalarla karsilastirilarak yorumlanmaistir.
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7.4. TEMEL ve ALT VARSAYIMLAR
Arastirmanin temel ve alt varsayimlar1 asagidaki gibidir.

7.4.1. Temel Varsayim: Eski Yunan’in kent devletinden baglayip giiniimiize
kadar gecen siirede, “yurttas” kavramiyla kastedilen iki farkli anlayisin etkili
oldugundan s6z edebiliriz: “Bunlardan ilki yurttaghgi bir gorev, bir sorumluluk,
gururla kabul edilmis bir yiik olarak tanimlamaktadir. ikincisi ise, yurttaghgi bir
stati, bir yetki, bir hak veya pasif sekilde kullanilan haklar dizgesi olarak
gormektedir. Birinci anlayista, yurttashk hayatin ¢ekirdegini olusturmakta;
ikincisinde ise hayatin digsal ¢cergevesi olarak belirmektedir (Walzer, 1989: 216).

Reel yasamda ne denli basarili oldugu tartismali olsa da, hi¢ siliphesiz
gliniimiiz demokrasileri yukarida sozii edilen birinci tiir yurttaghk anlayigini esas
almaktadwr. Aktif yurttaghk halk miicadeleleri ve halkin siyasal erk karsisinda yerini
belirleme, tiiretim, yonetime ve direkt olarak siyasi hakka sahip olmak i¢in

miicadeleyle elde ettigi yasam hakkinin adidir.

Aktif yurttaghk anlayisinda bireylerin, yukarida bahsedilen hak ve
sorumluluklarini yerine getirebilmeleri icin belli bir biling diizeyinde olmalar1
gerekmektedir. Dolayisiyla bu ¢aligmada, bir toplumun en bilingli kesimi olmasi1
beklenen 6gretim iiyelerinin aktif yurttashk bilincinin yiiksek olmas1 gerektigi temel

varsayim olarak alinmistir.
7.4.2. Alt Varsayimlar:

Arastirmada Anayasada belirtilmis olan yurttaslik hak ve gorevlerinden
olusan iki adet Likert tipi soru formu olusturulmustur. Bu soru formunun ilki 6gretim
tiyelerinin yurttaghk hak ve ddevlerini ne kadar bildikleri tlizerineyken, digeri de
benimseme diizeyleri ilizerine hazirlanmigtir. Dolayistyla her bir soru formu igin,

temel varsayim ayni kalmak sartiyla, farkli alt varsayimlar olusturulmustur.
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Ogretim iiyelerinin Anayasada belirtilmis olan hak ve 6devlerini ne kadar
bildiklerini 6lgmek i¢in hazirlanmig Likert tipi soru formunun alt varsayimlari

sunlardir:

H; Ogretim iiyelerinin dogum yerleri onlarm yurttaslk haklarmi bilme

diizeylerini etkilemektedir.

H, Ogretim iiyelerinin yaslar1 ile yurttashk hak ve sorumluklarmi bilmeleri

arasinda iligki vardir.

H; Ogretim iiyelerinin akademik kariyerleri, yurttaslik hak ve

sorumluluklarmi bilme diizeylerini etkilemektedir.

H4 Akademisyenlerin bagl bulunduklar1 alanlar, yurttaglik hak ve 6devlerini

bilme diizeylerini etkilemektedir.

Hs Ogretim iiyelerinin ekonomik durumlari, yurttashik hak ve odevlerini

bilme diizeylerini etkilemektedir.
H, Cinsiyet yurttaglk hak ve ddevlerini bilme diizeyini etkilemektedir.

H; Ogretim iiyelerinin medeni durumlar1 yurttaslik hak ve 6devlerini bilme

diizeylerini etkilemektedir.

Ogretim iiyelerinin Anayasada belirtilmis olan hak ve 6devlerini ne kadar
benimsediklerini 6lgmek i¢in hazirlanmis Likert tipi soru formunun alt varsayimlar1

sunlardir:

Hj Ogretim iiyelerinin dogum yerleri onlarmn yurttaslik haklarmin benimseme

diizeylerini etkilemektedir.

Hy Ogretim iiyelerinin yaslar1 ile yurttashk hak ve sorumluklarini

benimsemeleri arasinda iligki vardir.
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H;y Ogretim iiyelerinin akademik Kkariyerleri yurttaslk hak ve

sorumluluklarimi benimseme diizeylerini etkilemektedir.

Hi; Akademisyenlerin bagli bulunduklar1 alanlar, yurttaglk hak ve 6devlerini

benimseme diizeylerini etkilemektedir.

H;, Ogretim iiyelerinin ekonomik durumlari, yurttashk hak ve ddevlerini

benimseme diizeylerini etkilemektedir.
Hj; Cinsiyet yurttaslik hak ve 6devlerini benimseme diizeyini etkilemektedir.

Hy;4 Ogretim iiyelerinin medeni durumlar1 yurttashk hak ve odevlerini

benimseme diizeylerini etkilemektedir.

7.5. DEGISKENLER
Arastirmanin bagimli (sonug) degiskeni, yurttashk bilincidir.

Bagimsiz degiskenler (sebep) ise; sosyoekonomik, kiiltiirel ve siyasal

etkenlerdir.

7.6. SINIRLILIKLAR

Bu arastirma Tirkiye’de yurttaghk anlayismm giliniimiizdeki goriinimii
tizerine olacaktir. Yurttaghk kavraminin ne anlama geldigi ve tarihsel gelisimi
anlatilarak, yurttaghk kuramlarmdan bahsedilmistir. Ulkemizdeki yurttashk
anlayiginin tarihsel gelisimi ve gliniimiizdeki durumu belirtilmistir. Yurttashk konusu
cok genis bir alani kapsadigindan, her alanda detaylara girilmemis, bazilarinda
yiizeysel bilgiler verilmistir. Arastirmada incelenecek olan veriler genel olarak

Tiirkiye’ nin yakin ge¢migine (son on yila) ait veriler olacaktur.
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Arastirma esnasinda, 6gretim iiyelerinin Anayasada belirtilmis olan hak ve
Odevlerini ne kadar bildikleri ve benimsedikleri sorgulanmistir. Arastirma, biitiin
iiniversitelerde gorev yapan dgretim iiyelerine degil, Cumhuriyet Universitesi’nde

gorev yapan 0gretim iiyelerine uygulanmigtir.

Arastirma esnasinda ¢esitli sebeplerden dolay1 biitiin 6gretim iiyelerine
ulagilamamigtir. Bazilar1 katilmak istememis; bazilarina da yogun olmalari, izinde

olmalar1 gibi sebeplerden dolay1 ulagilamamustur.

7.7. EVREN ve ORNEKLEM

Aragtirmanin  evrenini, Sivas merkez ilcede bulunan Cumhuriyet
Universitesi’nde gorev yapmakta olan &gretim iiyeleri olusturmaktadir. Arastirma
esnasinda Cumhuriyet Universitesi’nde gorev yapmakta olan dgretim iiyelerinin

tamamina anket uygulanmas1 hedeflenmistir.

Arastirmaya dahil edilen 6gretim iiyelerinin sayisi, Cumhuriyet Universitesi
Rektorliigiine bagvurularak ve kampiisteki tiim Ogretim {yelerinin listesi temin

edilerek belirlenmistir.

Ogretim {iyelerinin sayismi ve béliimlerini gosterir liste Cumhuriyet
Universitesi rektodrliigiinden temin edildikten sonra &gretim iiyelerinin tamami
arastrmanin  evrenine eklenmistir. Cumhuriyet Universitesi 6gretim iiyelerinin

fakiiltelere olan dagilim asagidaki gibidir.
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TABLO 1. C.U. Ogretim Uyelerinin Fakiiltelere Gore Dagilimi

Yrd. Dog. Dog. Profesor | TOPLAM

K E| K E | K E

Tip Fak. 20 | 42 | 10 | 29 | 19 | 53 173
Fen-EdFak. | 30 | 43 | 6 | 17 | 3 | 24 123
Miihendislik | 12 | 31 5 10 1 25 84

Fak
Egitim Fak. 10 | 26 - 2 - 2 40
Iktisadi-Idari | 3 20 - 8 - 5 36
Bilimler Fak
Ilahiyat Fak. - 12 - 7 - 14 33
Giizel 12 -1 -1T171 - 4
Sanatlar Fak.
Iletisim Fak. 1 2 - - - - 3
Teknik Egt. - 1 - - - - 1
Fak.
Dis Hek. Fak. | 9 12 - 6 1 2 30
Saghk Bil 14 1 3 - 1 - 19
Fak.
Beden Egt. - 2 - - - - 2
SYO
Saghk Hiz. 4 2 - - - - 6
MYO
Sivas MYO 1 2 - - - - 3

TOPLAM | 105 | 198 | 24 | 69 | 26 | 125 567
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Arastirmaya katilan 6gretim liyelerinin alanlarina gore dagilimi ise asagidaki gibidir:

TABLO.2 Ankete Katilan Ogretim Uyelerinin Alanlarina Gore Dagihm

Say1 %
Saglik 82 32,7
Miihendislik 45 17,9
Fen Bilimleri 33 13,1
Sosyal Bilimler 91 36,3
Toplam 251 100,0

Yukaridaki tablolardan da goriilebilecegi gibi Cumhuriyet Universitesi’nde
goérev yapmakta olan 567 Ogretim liyesinden 251 tanesine anket uygulanmustir.
Bunlarin alanlara gore dagilimi Tablo 2 de belirtilmistir. Arastirma esnasinda
Cumhuriyet Universitesi’nde gdrev yapmakta olan tiim &gretim iiyelerine anket
uygulanmast hedeflenmisse de ¢esitli nedenlerden dolayr bir kismina anket
uygulanamamistir. Bazi 6gretim iiyeleri ankete katilmak istememisler, bazilarina ise
is yogunlugu (6zellikle C.U. Arastirma ve uygulama Hastanesi’nde gdrev yapan
Ogretim tyeleri), izinli ya da gorevde olmalar1 gibi sebeplerden dolay1

ulagilamamagtir.
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7.8. GENEL ANKET ve YURTTASLIK BILINCi OLCEGI
UYGULAMASI

Uygulamaya baglamadan once ilgili bolim ve fakiiltelerde anket galismasi

yapabilmek i¢in Cumhuriyet Universitesi Rektdrliigii’nden izin almmustir.

Temel ve alt varsayimlardan hareketle anket sorular1 hazirlanmig, Cumhuriyet
Universitesi'nde gorev yapmakta olan 6gretim iiyelerinin tamamma uygulanmasi

hedeflenmistir.

Ankette Ogretim iyelerinin sosyokiiltiirel, ekonomik gibi demografik
niteliklerinin de dahil oldugu anayasadaki hak ve gorevleri ne kadar bildikleri ve
benimsediklerine dair iki farkli Likert tipi soru formu diizenlenmis olup her ikisinde

de 50 adet soru bulunmaktadir.
7.9. VERILERIN COZUMU ve UYGULANMASI

Tiirkiye’de Yurttaglik olgusunun giiniimiizdeki goriinlimiine dair yapilan bu
caligmada Ogretim {iyelerinin anayasada belirtilen hak ve gorevlerini ne kadar bilip
benimsedikleri, Likert tipi soru formunda hazirlanmig ifadelerle ile sorgulanmis; elde

edilen sonuglar cesitli bagliklar altinda sunulmustur.

Genel Bilgiler: Tanitict bilgilerin bulundugu bu boliim, diiz tablolardan

olusmaktadir.

Varsaymmlarla {lgili Anova Testi Yorumlari: Ogretim iiyelerinin demografik
ozellikleri ile anayasada belirtilen hak ve gorevleri ne kadar bilip benimsediklerine
dair gelistirilmis olan varsayimlar1 test etmek {izere diizenlenen varyans
analizlerinden olusmaktadir. Ogretim iiyelerinin vatandaslik biling diizeyine (54) ve
vatandaslik haklarmi benimseyip benimsememelerine (Tablo 55) iliskin genel
puanlarinin cinsiyet, yas, medeni durum, dogum yeri, akademik kariyer, boliim ve
gelir diizeyi gibi ¢esitli 6zelliklerine gore farkliliklar: iki kategorili degiskenlerde t
testi, ikiden fazla kategoriye sahip degiskenlerde ise tek yonlii anova analizi ile

incelenmistir.
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Analizler % 95 giivenilirlik diizeyinde gerceklestirilmis olup analizler igin

SPSS 14,0 paket program kullanilmigtir.

Arastirmanin son asamasinda ise elde edilen sonuglar yorumlanmis ve rapor

edilmistir.
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VIIL. BOLUM: ARASTIRMANIN BULGULARI

Bu boliim, genel bilgiler, capraz tablo yorumlari, lojistik regrasyon ve
yurttaglik bilinci varyans analizi adi altinda dort boliimden meydana gelmistir.

8.1. GENEL BILGILER

Arastrmada anket uygulanan 251 6gretim {iyesinin genel yapisini tanitict

siklik ve % dagilimlari diiz tablolar halinde bu boliimde gosterilmistir.

8.1.1. Ogretim Uyeleri Bilgileri:

Arastrmaya katilan O0gretim {yelerinin cinsiyeti, yasi, akademik kariyeri,

alani, gelir durumu, dogum yeri ve medeni durumuna dair bilgilerden olugsmaktadir.

TABLO 3.Arastirmaya Katilan Ogretim TABLO 4. C.U. Cinsiyete Gore
Uyelerinin Cinsiyet Dagilim Ogretim Uyesi Dagilim
Insiyet Say % Cinsiyet Say1 %
Kadin 80 31,9 Kadin 155 28,9
Erkek 171 68,1 Erkek 392 69,1
Toplam 251 100,0 Toplam 567 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin cinsiyetlerine gére dagilimlar1 incelendiginde
(Tablo 3) Erkeklerin orani kadinlarin oranindan 2 kat (Erkekler % 68,1; Kadnlar
%31,9) daha fazladwr. Bu oranlarin Tablo 4’de de goriildigl {iizere, arastirma

evrenindeki kadin erkek dagilimma uygun oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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TABLO 5. Arastirmaya Katilan Ogretim Uyelerinin Yas Dagilim

Yas Dagilim Say1 %
25-35 53 21,1
35-45 92 36,7
45-55 84 33,5
55 ve daha isti 22 8,8
Toplam 251 100,0

Ogretim iiyelerinin yaslarina gére dagilimlari incelendiginde (Tablo 5) biiyiik
cogunlugun 35-50 yas araliginda (%70,2) oldugu goriilmektedir. Sayica en az olan
yas grubu ise 55 yas ve iistiidiir ( %8.8).

TABLO 6. Arastirmaya Katilan Ogretim TABLO 7. C.U. Akademik Kariyerlerine
Uyelerinin Akademik Kariyerleri Gore Ogretim Uyelerinin Dagihm
Unvan Sayi % Unvan Say1 %
Prof. 63 25,1 Prof. 151 26,6
Dogent 64 25,5 Dogent 93 16,4
Yrd. Dog. 124 49.4 Yrd. Dog 303 442
Toplam 251 100,0 Toplam 567 100,0

Ogretim {iyelerinin akademik kariyerleri incelendiginde yardimei dogentlerin
%49,4 oranla biiylik cogunlugu olusturdugu goriilmektedir. Profesér ve dogentlerin
orani ise hemen hemen aynidir. Bu oranlar, Tablo 7°de de goriildiigii gibi aragtirma

evrenine uygundur.
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TABLO 8. Ogretim Uyelerinin Alanlar

Say1 %
Saglik 82 32,7
Miihendislik 45 17,9
Fen Bilimleri 33 13,1
Sosyal Bilimler 91 36,3
Toplam 251 100,0

Ogretim iiyelerinin alanlarina gore dagilimlarma bakildiginda sosyal
bilimlerde gorev yapanlarin %36,3 ile daha biiyiik bir katilim oranma sahip
olduklarmi, onlar1 saglik alanmin %32,7 gibi bir oranla takip ettigini en az katilimin
ise fen bilimlerinde gerceklestigini sdylemek miimkiindiir. Bunun nedeni de
tiniversitedeki fen bilimleri alaninda goérev yapmakta olan dgretim iiyelerinin diger

alanlara oranla daha az sayida olmasidir.

TABLO 9. Arastirmaya Katilan Ogretim Uyelerinin Gelir Durumu

Gelir Arahg: Say1 %
1500-2000 3 1,2
2001-3000 109 43,4
3001-3500 40 15,9
3501 ve tizeri 99 39,4
Toplam 251 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim tiyelerinin gelir durumlarina bakildiginda biiyiik
cogunlugunun %43,4 oranla aylik 2000-3000 aras1 gelire sahip olduklari
goriilmektedir. Onlar1 %39,4’lik oranla 3500 ve {istii kazanan kesim takip

etmektedir. 3000-3500 aras1 gelir dagilimina sahip olanlarin orant %15,9°dur. Bu
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verilere bakarak oOgretim iiyelerinin gelir durumlarinin Tirkiye standartlarinin

iistiinde oldugunu sdylemek miimkiindiir.

TABLO 10. Arastirmaya Katilan Ogretim Uyelerinin Dogum Yeri Dagihm

Dogum Yeri Say1 %
Koy 64 25,5
Kasaba 21 8,4
Iige 65 25,9
i1 101 40,2
Toplam 251 100,0

Ogretim {iyelerinin dogum yerlerine gore dagilimlarmna bakildiginda biiyiik
cogunlugunun (%40,2) il dogumlu oldugu goriilmektedir. Iice ve kdylerde doganlarin

oranlar1 birbirlerine yakindir. En az orani ise kasaba dogumlular olusturmaktadir.

TABLO 11. Arastirmaya Katilan Ogretim Uyelerinin Medeni Durum Dagihimi

Medeni Durum Say1 %
Bekar 53 21,1
Evli 198 78,9
Toplam 251 100,0

Arastirmaya katilan 6gretim {yelerinin biiylik ¢ogunlugunun (%78.,9) evli
olduklar1 goriilmektedir. Bekarlarin orani ise %21,1dir. Yapilan ¢alismada medeni

durum ile yurttaslik arasinda dogrudan ya da dolayli olarak anlamli bir iligkiye

rastlanilmamustir.
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8.2 OGRETIM UYELERININ ANAYASA’DA BELIiRTiLMIiS OLAN
YURTTASLIK HAK VE ODEVLERI KONUSUNDAKI BiLGI DUZEYLERI
VE NE KADAR BENIMSEDIKLERINE DAIR FREKANS TABLOLARI

Toplumun entelektiiel diizeyde seckin bir kesimi olarak kabul edilen 6gretim
tiyelerinin i¢inde yasadiklar1 toplumda yiiriirliikte olan anayasada belirtilmis olan hak
ve sorumluluklarini bilme diizeyleri asagida frekans tablolar1 halinde analiz edilmis

ve yorumlanmustir.

TABLO 12. Herkes Yasama, Maddi Ve Manevi Varligint Koruma ve Gelistirme
Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 81,3 Aynen 91,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 4,8 Biraz Katiliyorum 8,4
Bilmiyorum 13,9 Katilmiyorum -

Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin anayasada belirtilen, herkesin yagama
maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahip olduguna dair
kanundan c¢ok biiyilkk oranda (%86,1) haberdar olduklar1 goriilmektedir. Bu
haklarmdan tamamen haberdar olanlarin oran1 % 81,3 iken, az bildiklerini ifade
edenlerin oram1 %4,8’dir. Bilmediklerini ifade edenlerin orani ise yaklasik olarak
%14 civarmdadir. Arastirma sonuglarina bakildiginda 6gretim iiyelerinin tamaminin
bu hakki benimsedikleri ve biiyiik oOl¢lide destekledikleri goriilmektedir. Bu
sonuglarin goriilmesinde 6gretim tiyelerinin yaptiklar1 islerden dolay1 yeniliklere agik
olmalari, siirekli kendilerini gelistirmek zorunda olmalar1 ve giindemi takip

etmelerinin de etkisi oldugunu séylemek miimkiindiir. Toplum i¢indeki konumlar1 ve
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toplumun 6gretim tiyelerine yiikledikleri sorumluluk ve beklenti diizeylerinin de bu

bilinglenme de etkili oldugu sdylenebilir.

TABLO 13. Hi¢ Kimse Zorla Calistirilamaz. Angarya Yasaktir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 73,8 Aynen Katiliyorum 82,6
Sahibiyim
Az Biliyorum 10,9 Biraz Katiliyorum 17,3
Bilmiyorum 15,3 Katilmiyorum -

Ogretim iiyelerinin anayasada yer alan, hi¢ kimsenin zorla ¢alistirilamayacagi
ve angaryanin yasak olduguna dair haktan da yaklasik %84,7 gibi biiyiik bir oranla
haberdar olduklar1 goriilmektedir. Bu haktan haberdar olmadiklarini ifade edenlerin
oran1 yaklasik olarak %15 civarmdadir. Yapilan arastrmada Ogretim {iyelerinin

biiyiik cogunlugu bu haklarini kabul etmekte ve onaylamaktadirlar.

TABLO 14. Herkes, Kisi Hiirriyeti ve Giivenligine Sahiptir

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 80,4 Aynen 91,1
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,2 Biraz Katiliyorum 8,9

Bilmiyorum 13,2 Katilmiyorum -



241

Tablo 13’de goriildiigi gibi, 6gretim liyeleri, kisi hiirriyeti ve giivenligine dair
haklarindan %80,4 oranla tamamen bilgi sahibidir. %6,2’lik bir bolimii ise bilgi
sahibi olduklarin1 fakat bilgilerinin yetersiz oldugunu belirtmistir. Genel olarak bu
haktan haberdar olduklarmi ifade edenlerin orani ise %86,6, haberdar olmadiklarini

ifade edenlerin orani ise %13,2’dir.

Kisi 6zgiirliigii ve giivenligi, ikisi birlikte, insanin yasayla belirli ve smirli
durumlar disinda hareket serbestligi ve Ozgiirliiglinden yoksun birakilmamasi
demektir. Buradaki anahtar kelimeler, goézaltina alma ve tutuklama islemleridir

(Tanor, 1994: 39).

Anayasamizin 19. Maddesine gore, herkes, kisi hiirriyet ve gilivenligine
sahiptir. Bu hakka goére; mahkemelerce verilmis hiirriyeti kisitlayic1 cezalarin ve
giivenlik tedbirlerinin yerine getirilmesi, bir mahkeme kararmmn veya kanunda
ongoriilen bir ylikiimliiliigiin geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya tutuklanmasi,
bir kiigligiin gdzetim altinda 1slah1 veya yetkili merci Oniine ¢ikarilmasi i¢in verilen
emrin yerine getirilmesi, toplum i¢in tehlike olusturan bir akil hastasi, uyusturucu
madde veya alkol tutkunu, bir serseri veya hastalik yayabilecek bir kisinin
miiessesede tedavi, egitim veya islahi i¢in kanunda belirtilen esaslara uygun olarak
alinan tedbirin yerine getirilmesi, usuliine aykir1 sekilde iilkeye girmek isteyen veya
giren, ya da hakkinda smir dis1 etme yahut geri verme karari verilen bir kiginin
yakalanmas1 veya tutuklanmasi diginda kimse hiirriyetinden yoksun birakilamaz.

(Armagan, 2000).

Suglulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kag¢malarini,
delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini dnlemek amaciyla veya bunlar gibi
tutuklanmay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla
tutuklanabilir. Hakim karar1 olmadan yakalama ancak suciistii halinde veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yapilabilir; bunun sartlar1 kanunlarda
belirlenmistir. Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa siirede
durumu hakkinda karar verilmesini ve bu kisitlamanmn kanuna aykiriligi halinde
hemen serbest birakilmasini saglamak amaciyla yetkili bir yargi merciine bagvurma

hakkina sahiptir.
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Bu esaslar diginda bir igleme tabi tutulan kisilerin ugradiklar1 zarar, Tanzimat

hukukunun temel prensiplerine gore devlet tarafindan 6denir (Kincal, 2004: 142)

Arastrma sonuglarina bakilacak olunursa 6gretim iiyelerinin hepsinin bu
hakka tamamen katildiklarin1 ve destek verdiklerini ifade etmek miimkiindiir. Temel
insan haklarindan biri olan kisi hiirriyeti ve giivenligine sahip oldugu gergegine
Ogretim liyelerinin tamamen destek vermesi ve biiylik ¢ogunlugunun bu haklarindan

haberdar olmasi calismamiz agisindan anlamlidir.

TABLO 15. Herkes, Ozel Hayatina ve Aile Hayatina Saygi Gosterilmesini Isteme
Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 81,0 Aynen 95,0
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,2 Biraz Katiliyorum 5,0
Bilmiyorum 12,6 Katilmiyorum -

Bu haklardan da biiylik oranda %87,2 bilgi sahibi olundugu goriilmektedir.
Bu hakkindan haberdar olmayanlarin oran1 %12,6’dir. Arastirmaya katilan 6gretim

iiyelerinin tamaminin bu hakka katildig1 gériilmektedir.

Anayasanm 20. Maddesine gore, herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi
gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatmn gizliligine

dokunulamaz. Adli sorusturma ve kovusturmanin gerektirdigi istisnalar harigtir.

Kanunun agikg¢a gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmis hakim karar1
olmadikga, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinan merciin

yazili emri bulunmadik¢a, kimsenin {istli, 6zel kagitlar1 ve esyasi aranamaz ve
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bunlara el konulamaz. Yetkili merciin karar1 yirmi dort saat i¢cinde gorevli hakimin
kararina sunulur. Hakim kararmi el koymadan itibaren kirk sekiz saat i¢inde agiklar,

aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar (Tandr, 1994).

Temel yurttashk haklarmdan biri olan 6zel hayata ve aile hayatina saygi
gosterilmesi esasi, Ogretim iyelerinin tamamma yakmn bir kisminm bildigi ve
benimsedigi bir haktir. Toplumun aydin kesimini olusturmasi beklenen G6gretim
tiyelerinin bu haklarmi bilmesi ve desteklemesi beklenen ve olmasi gereken bir

durumdur.

TABLO 16. Kimsenin Konutuna Dokunulamaz.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 77,8 Aynen 81,0
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 3,6 Biraz Katiliyorum 19,0
Bilmiyorum 18,5 Katilmiyorum -

Ogretim {iyelerinin biiyiilk cogunlugunun (%81,4) bu haktan haberdar
olduklar1 goriilmektedir. Bu haklarindan haberdar olmayanlarin oram ise yaklagik

olarak %18 civarindadir.

Konut dokunulmazligi, bireyin 6zel yasaminin ayrilmaz bir parcasidir. Bu
anlamda, her bireyin konutunun dokunulmazligi s6z konusudur. Dogal olarak konut
dokunulmazlig: ile ilgi belirli sinirlamalar mevcuttur. Konut armasiyla ilgili olarak,
iilkelere gore degisebilen farkliliklar olmakla beraber genellikle, konut aramasi i¢in

hakim karar1 gerekmektedir.
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Glinlimiizde yasanan kiiresellesme ve sehirlesme siireci, bir taraftan insanlara
sunulan hizmetlerin niteligini ve kapsamini gelistirirken, diger taraftan da insanlarin
onemli bir kesimini bu siirecin digina itmektedir. Bugiin, diinyanin pek c¢ok
bdlgesinde uluslararasi yoksulluk standartlarmnin altinda yasayan ¢ok sayida insan
bulunmaktadir. Dolayisiyla bu kapsamda yasayan insanlarm bir kismi sagliksiz ve
gereksinmelerine cevap vermeyen konutlarda yasamakta, bir kismi ise baglarmi
sokacaklar1 konutlar1 bile bulamamaktadirlar. Bu nedenle, konut dokunulmazliginin
saglanmas1 kadar, insanlara insanca yasayabilecekleri konutlara sahip olma

olanaginin saglanmasi da 6nemlidir.

Konutun dokunulmazligina dair hakka ogretim {iyelerinin hepsinin katildigini

ve destekledigini sdylemek miimkiindiir.

TABLO 17. Herkes, Haberlesme Hiirriyetine Sahiptir. Haberlesmenin Gizliligi

Esasur.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 77,8 Aynen 81,4
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,0 Biraz Katiliyorum 18,6
Bilmiyorum 16,1 Katilmiyorum -

Anayasada belirtilen bu hak da 6gretim iyelerinin biliylik ¢ogunlugunun
(%83,8) haberdar olduklar1 haklardan bir tanesidir. Bu haklarindan haberdar

olmadiklarmi ifade edenlerin sayis1 ise %16,1°dir.

Haberlesme 6zglirliigii ve haberlesmenin gizli olmasina dair hakki 6gretim

iiyelerinin tamamina yakin kismi benimsemekte ve katilmaktadir.
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Haberlesme ozgirliigii ve gizliligi son zamanlarda O6ne ¢ikan yurttaghik
haklarindandir. Ozellikle teknolojinin ilerlemesi ve smir tanimamasi bu hakkin
zaaflara ugratilmasina yol agmustir. Ulkemizde yasayan yurttaglarin, uygulamada en
fazla sikintiyla karsilastiklar1 haklardan bir tanesi de bu haktir. Ozellikle yasadis
telefon dinlemeleri yurttaglarin olduk¢a sik karsilastiklarmni ifade ettikleri bir hak
ilhakidir.

TABLO 18. Herkes, Vicdan, Dini Inan¢ ve Kanaat Hiirriyetine Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 86,1 Aynen 92,1
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 2,4 Biraz Katiliyorum 7,5
Bilmiyorum 11,4 Katilmiyorum -

Temel yurttaglik haklarmin en goze carpanlarindan bir tanesi de bu haktir.
Herkesin vicdan, dini inang¢ ve kanaat hiirriyetine sahip olmas1 gerekliligi temel insan
hak ve 6zgiirliikklerinin baginda gelmektedir. Herkesin 6zgiirce istedigi dine inanmasi,
inanglarinin geregini yerine getirebilmesi ve bunu ifade edebilmesi anayasada
belirtilmis ve yasalarla giivence altina alinmis bir haktir. Din ve vicdan 6zglrligii
iilkemizde oldukga sikintryla karsilasilan haklardandir. Yapilan arastirmada 6gretim
tiyelerinin ¢ok biiyiik bir kisminin bu haklarmdan haberdar olduklar1 goriilmektedir.

Haberdar olmayanlarm oran1 %11,4’diir.

Arastirma sonuglarina bakildiginda, 6gretim {iyelerinin tamamina yakininin

bu hakk1 destekledigi goriilmektedir.
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TABLO 19. Herkes, Diisiince ve Kanaat Hiirriyetine Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 73.9 Aynen Katiliyorum 83,2
Sahibiyim
Az Biliyorum 7,3 Biraz Katiliyorum 16,8
Bilmiyorum 18,8 Katilmiyorum -

Temel insan hak ve ozgiirliiklerinin vazgeg¢ilmezlerinden bir tanesi de her
yurttagin diislince ve kanaat hiirriyetine sahip olmasi1 gerekliligidir. Bu hak,
anayasamiz tarafindan giivence altma alinmis olsa da iilkemizde en fazla sikintinin
yasandig1 haklarin basinda gelmektedir. Yapilan arastirmada &gretim iiyelerinin
biiyiik ¢cogunlugunun (%81,2) bu haklarindan haberdar olduklar1 ve tamaminin bu
hakki destekledigi goriilmektedir. Temel insan haklarindan biri olan diisiince
Ozgiirligiinden arastrmaya katilan 6gretim iiyelerinin yaklasik %19’nun haberdar
olmadigini sdylemesi diisiindiiriiciidiir. Universite gibi evrensel ve 6zgiir diisiincenin
egemen olmast beklenen bir kurumda, 6gretim {iyelerinin diigiince ve kanaat

Ozgiirliigiine sahip olmanin bir hak oldugunu bilmiyorum demeleri sasirticidir.

TABLO 20. Herkes, Diisiince ve Kanaatlerini Sz, Yazi, Resim veya Baska
Yollarla Tek Basina veya Toplu Olarak Agiklama ve Yayma Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 55,6 Aynen 57,7
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 10,1 Biraz 42,2
Katiliyorum

Bilmiyorum 34,3 Katilmiyorum -
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Arastirmaya katilan 6gretim iyelerinin %55,6’sinin bu hakka dair tamamen
bilgi sahibi oldugu, %10,1’inin ise az bilgiye sahip oldugu goriilmektedir. Diisiince
ve ifade Ozglirligiinii agiklama ve yayma hakkini bilmedigini ifade edenlerin orani

%34,3’tir.

Bu hakka aynen katildiklarini ifade edenlerin oran1 %57,7 iken, biiylik ol¢iide
katildiklarmi ifade edenlerin oran1 %28’dir. Kismen katildiklarini ifade edenlerin
orani ise yaklasik olarak %15 civarindadir. Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin
hepsi diisiince ve ifade 6zgiirliigiinii yayma ve agiklama dair bu hakka biiyiik oranda
katilmislardir. Bu hakka katilmayan ya da benimsemeyen Ogretim iiyesi

bulunmamaktadir.

Daha Onceden incelenen haklara bakildiginda, o6gretim {iyelerinin bu
haklarindan haberdar olma oranlar1 digerlerine oranla daha diisiiktiir. Bunda son
zamanlarda hassas bir siiregten geg¢ilmesinin ve bu konuya dair diisiincelerini

aciklayanlarin karsilagtiklari sikintilarm etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

TABLO 21. Herkes, Bilim ve Sanati Serbestce Ogrenme ve Ogretme, Aciklama,
Yayma ve Bu Alanlarda Her Tiirlii Arastirma Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 69,0 Aynen 87,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 7,3 Biraz 12,4
Katiliyorum
Bilmiyorum 23,8 Katilmiyorum -

Arastirmaya katilan 6gretim tiyelerinin %69’u bu hakki tamamen bildiklerini

%7,3’1i bu haklarini1 kismen bildiklerini, %23,8’1 ise bilmediklerini ifade etmelerine
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ragmen, Ogretim iiyelerinin genelinin bu hakki tamamen benimsediklerini sdylemek

mumkiindr.

Gerek bilimin, gerekse sanatin daha dogrusu bir toplumdaki entelektiiel
birikimin en {ist asamast olmasi gereken iiniversitelerde gorev yapan O6gretim
iiyelerinin yaklagik %25’ inin ya da baska bir ifadeyle dort dgretim {iyesinden bir

tanesinin bu haklarindan haberdar olmadiklarini ifade etmeleri dikkate degerdir.

Burada, 6gretim iiyelerinin bilgi ve biling diizeyleri iizerinde durmak gerekir.
Yukarida bahsedilen haktan en fazla yararlanmak durumunda olan akademisyenlerin
arasinda az da olsa, bilmiyorum diyenlerin var olmast énemlidir. Bu durumda iki
nokta lizerinde durmak gerekir. Birincisi, gretim iiyeleri Anayasada belirtilmis olan
hak ve sorumluluklarindan haberdar olmadiklar; ikincisi ise, bu haklarin verilmesi ve

kullanilmasina taraftar olmalaridir.

Anayasa, bir toplumun temel yasasidir. Ona aykir1 yasa, kararname, tiiziik ve
yonetmelik ¢ikarillamaz. Her yurttasin temel hak ve yiikiimliilikleri genel hatlar1 ile
anayasaya uygun olmak kosulu ile diizenlenmistir. Iste bu denli diizenleyici bir islevi
olan anayasayi, toplum i¢inde yakindan izlemesi gereken kesimlerin basinda

entelektiiel kimlikleriyle akademisyenler gelmelidir.

TABLO 22. Basin Hiirdiir, Sansiir Edilemez. Basimevi Kurmak Izin Alma ve Mali

Teminat Yatirma Sartina Baglanamaz.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 69,0 Aynen 53,1
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 7,3 Biraz 40,6
Katiliyorum

Bilmiyorum 23,8 Katilmiyorum 6,3
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Yukaridaki tablo sonuclarina bakilacak olunursa tamamen bilgi sahibi
olanlarm ve az bilenlerin orani birlikte degerlendirildiginde, arastirmaya katilan
Ogretim liyelerinin %76,3’linlin bu haklarindan haberdar olduklari, %23,8’inin ise bu
haklarindan haberdar olmadiklar1 goriilmektedir. Bu hakka ogretim iiyelerinin
%53,1’1 tamamen katilmakta, %25,1°1 biliylik Ol¢iide katilmakta, %15,5’1 biraz
katilmakta ve %6,3’1 hi¢ katilmamaktadir.

Basina sansiir uygulanmamasi ve basin 6zgiirliigli olmas1 gerektigine dair bu
hakka, tamamen kars1 ¢ikilmasi ve sinirlama getirilmesi gerektigini diisiinen 6gretim
iyelerinin oran1 % 6 civarindadir. Ayrica bu hakki bilmediklerini ifade eden 6gretim
tiyelerinin %23,8 gibi yliksek bir oranda olmasi da dikkate degerdir. (Bunda daha
once bahsedilen ataerkil degerlerini ve muhafazakar diislince sisteminin vb.

unsurlarin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.)

TABLO 23. Siireli veya Siiresiz Yayin Onceden Izin Alma ve Mali Teminat

Yatirma Sartina Baglanamaz.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 30,5 Aynen 41,7
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 234 Biraz 46,8
Katiliyorum
Bilmiyorum 46,0 Katilmiyorum 11,5

Ogretim iiyelerinin %30,5’i bu hakka dair tamamen bilgi sahibiyken az
bildiklerini ifade edenlerin orani1 %23,4 tiir. Bu hakki bilmediklerini ifade edenlerin

orani ise %46’dir. Anayasada belirtilmis bir hakki bilmemeye dair karsilagilmis olan
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bu oran simdiye kadar ortaya ¢ikan en yiiksek orandir. Bu hakka aynen katilanlarin
oran1 %41,7 iken kismen katilanlarin oran1 %46,8’dir. Bu hakka hi¢ katilmayanlarin
orant ise %]11,5’dir. Bu hakka dair genel bir degerlendirme yapacak olursak; bu
haktan Ogretim {iyelerinin biiyiik bir oranda haberdar olmadiklar1 ve benimseme

konusunda g¢ekimser kaldiklarmi sdylemek miimkiin goriinmektedir.

TABLO 24. Kanuna Uygun Sekilde Basin Isletmesi Olarak Kurulan Basimevi ve
Eklentileri ile Basin Araglari, Su¢ Aleti Oldugu Gerekgesiyle Zapt ve Miisadere
Edilemez Veya Isletilmekten Alikonulamar.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 40,0 Aynen 50,4
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 17,6 Biraz 40,9
Katiliyorum
Bilmiyorum 42,4 Katilmiyorum 8,7

Bu haktan da tamamen haberdar olan &gretim {iyelerinin oran1 %40’larda
iken, kismen bildiklerini ifade edenlerin oran1 %18’lerde goriilmektedir ve bu hakki
bilmediklerini ifade edenlerin oran1 %50’ye yakindir. Ogretim iiyelerinin yaris1 bu
hakka tamamen katildiklarini ifade etmislerse de yaklasik olarak %40’ mnin da kismen
katildiklar1 goriilmektedir. Bu hakka hi¢ katilmadiklarini belirtenlerin orani %10
civarindadir. Dolayisiyla bu hakka dair 6gretim iiyelerinin diger haklara oranla daha

az bilgi sahibi olduklarmi ve benimsediklerini sdylemek miimkiindiir.
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TABLO 25. Kisiler ve Siyasi Partiler, Kamu Tiizelkisilerinin Elindeki Basin Dt

Kitle Haberlesme ve Yayim Araglarindan Yararlanma Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 44,2 Aynen 43,2
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 12,8 Biraz Katiliyorum 51,4
Bilmiyorum 43,0 Katilmiyorum 5,4

Arastirmaya katilan 0gretim {iyelerinin bu haktan yaklasik olarak yarisinin
haberdar olmadig1 goriilmektedir. Tamamen bu hakki bilenlerin oran1 %44,2 iken az
bildiklerini ifade edenlerin orani %12,8’dir. Bu hakki bilmediklerini ifade edenlerin
orani ise %43’tlir. Bu da yaklasik olarak yariya yakin bir kisma denk gelmektedir.
Ogretim iiyelerinin bu haklarmi bilmeleri konusunda oran %50’ler civarmndayken,
tamamina yakin bir kismmin bu hakki benimsedikleri goriilmektedir. Hig

katilmayanlari orani ise %5,4’tiir.

TABLO 26. Diizeltme ve Cevap Hakki, Ancak Kisilerin Haysiyet ve Sereflerine
Dokunulmast veya Kendileriyle Ilgili Gercege Aykirt Yayinlar Yapimast

Hallerinde Taninir ve Kanunla Diizenlenir

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 51,4 Aynen 68,2
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 11,0 Biraz Katiliyorum 29,3

Bilmiyorum 37,6 Katilmiyorum 2,5
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Bu hakka dair tamamen bilgi sahibi olduklarini ifade edenlerin oran1 %51,4,
az bildiklerini ifade edenlerin oran1 %11°dir. Bu haklarimm1 bilmediklerini ifade
edenlerin oram1 %37,6°dir. Ogretim iiyelerinin hemen hemen tamami bu hakki

benimsemektedir. Bu hakka hi¢ katilmayanlarm orani sadece %2,5’dir.

TABLO 27. Herkes, Onceden Izin Almaksizin Dernek Kurma ve Bunlara Uye
Olma ya da Uyelikten Cikma Hiirriyetine Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 48,4 Aynen 55,9
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 19,0 Biraz Katiliyorum 23,9
Bilmiyorum 32,6 Katilmiyorum 20,2

Arastirmaya katilan 6gretim tiyelerinin %48,4’linlin bu hakka dair tamamen
bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Az bilenlerin oran1 %19°dur. Bu haklarini
bilmediklerini ifade edenlerin oran1 %32,6’dir. Ogretim iiyelerinin izin almadan
dernek kurma, bunlara iliye olma ya da iiyelikten ¢ikmaya dair hakki biiyiik
cogunlukla  (%79,8) Dbenimsedigini sdylemek mimkiindiir. Bu hakki
benimsemediklerini ifade edenlerin orani ise %?20,2 civarindadir. Su ana kadar
degerlendirilmesi yapilmig olan diger haklara bakilacak olunursa, bu hakkin
digerlerine oranla daha az bilinip benimsendigi goriilmektedir. Demokrasilerin
vazgecilmez haklarindan biri olan orgiitlenme hakkmna dair 6gretim iiyelerinin
verdikleri bu tepkiler, dikkate degerdir. Bu tepkilerin verilmesinde ataerkil toplumsal
yapinin hala varligini hissettirmekte oldugunu, 6rgiitlenme konusunda hala sikintilar
yasandigmi, STK’larm iilkemizde tam olarak kurumsallasamadigini ve O6zellikle

bireylerin orgiitlere katilim konusunda tereddiit ettiklerini sdylemek miimkiindiir.
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TABLO 28. Herkes, Onceden Izin Almadan, Silahsiz ve Saldirisiz T oplant1 ve

Gosteri Yiiriiyiisii Diizenleme Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 44,5 Aynen 36,9
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 20,0 Biraz Katiliyorum 34,7
Bilmiyorum 35,5 Katilmiyorum 28,4

Arastirma bulgularmma bakilacak olunursa, en az bilgi sahibi olunan ve en az
benimsenen hakkin bu hak oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Ogretim iiyelerinin
%44,5°1 bu hakki tamamen bildiklerini %20°si az bildiklerini, %35°1 ise bu hakki
bilmediklerini ifade etmislerdir. Bu hakki benimseyenlerin orant %71,6 iken

benimsemeyenlerin orani da yaklasik olarak %28,4’diir.

Bu hakka dair 6gretim {iyelerinin tepkileri arastirmamiz agisindan dikkate
degerdir. Temel hak ve ozgiirliiklerden olan bu hak giiniimiiz bat1 demokrasilerinde
oldukga bilinen ve benimsenen bir haktir. Oysaki iilkemizde bu hakkin bilinmesinde
ve uygulanmasinda bir takim sikintilar goze g¢arpmaktadir. Bazi onemli giin ve
durumlara dair diizenlenen gosteri ve yiirliyiislerde siyasal iktidarlarm kolluk
kuvvetleri aracilifiyla gosterdikleri tepkiler oldukga sert ve acimasizdir. Ayrica
iilkemizde ataerkilligin ve dolayisiyla itaat kiiltlirliniin etkilerinin  siddetle

hissedildigini sdylemek de yanlis olmayacaktir.

Yurttaghgin tarihsel gelisiminde de belirtildigi lizere, giinlimiizde varligmi
hissettiren iki temel yurttaghk anlayist vardir. Birincisi, yasalar karsisinda pasif bir
konumda olan ve kendisine verilen her seyi kabul sorgulamadan kabul eden; temel
de devlete kars1 6dev ve sorumluluklar iizerine kurulu pasif yurttaslik; ikincisi ise,
sorumluluklarm1 ve ayni zamanda haklarini bilen ve gerektiginde bu haklarmi

arayabilen bireyler {lizerine kurulu aktif yurttaghk anlayisidir. Bu anlayisin
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yerlesebilmesi i¢cin birey devlet iliskisinde birey lehine gelisen dengelerden s6z
edilebilir. Modern demokrasilerin gilinimiizdeki vazgecilmez kosullarindan olan
orgiitlenme ve bireylerin tepkilerini gerek bireysel, gerekse toplu olarak gdsterebilme
haklari, yurttashk anlayislar1 agisindan da oOnemlidir. Dolayisiyla yapilan bu
aragtirmada toplumun en bilingli kesimlerinden biri olmasi gereken Ogretim

iiyelerinin bu hakka dair verdikleri tepkiler manidardir.

Kisacasi, toplumun aydin kesimi olarak kabul edilen dgretim iiyelerinin daha
fazla Ozgiirlik¢li olmalar1 beklenirken, 6nemli bir boliimiiniin yasak¢i zihniyete

destek verdiklerini goriilmektedir.

TABLO 29. Herkes, Miilkiyet ve Miras Haklarina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 76,3 Aynen 88,0
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 2,4 Biraz Katiliyorum 12,0
Bilmiyorum 21,2 Katilmiyorum -

Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi Ek Protokoliiniin, kisaca miilkiyet hakki
olarak nitelendirilen 1. Maddesi sOyledir: “Madde 1. Her gercek veya tiizel kisi
mallarindan yararlanmasina saygi gosterilmesi hakkia sahiptir. Herhangi bir kimse,
ancak kamu yarar1 geregi olarak ve kanununun 6ngoérdiigli kosullar ile devletler

hukukunun genel ilkeleri ¢ergevesinde miilkiinden mahrum edilebilir.”

Konuyla ilgili protokoliin hazirlik ¢aligmalarinda, miilkiyet hakkinin protokol
kapsamina alinip alinmamasi konusunda goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikmistir. Sonugcta,
totaliter devletlerde bireyin mallarina keyfi ve sorumsuz bir sekilde el konuldugu goz

Ontine aliarak bu konunun da S6zlesmede diizenlenmesi gerektigi dogrultusunda bir
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gorlis birligi saglanmistir. Diger bir tartisgma konusunu da, el konulacak mallara
Odenecek tazminat olmussa da, sonugta bu kanunun ulusal mevzuata birakilmasi
uygun goriilmistiir. Miilkiyet hakk: biitiin kazanilmis haklar1 oldugu kadar sinai ve
fikri miilkiyet haklarm1 da kapsamaktadir. Hiikim ayrica miilkiyet hakkinin
kullanilmasmin en dogal sonucu olan tasarruf yetkisini de gilivence altina almigstir

(Unal, 1995: 269)

Miilkiyet ve miras hakki da aragtirmaya katilan 6gretim tiyelerinin biiyiik
oranda haberdar olduklar1 ve benimsedikleri haklar arasindadir. Miilkiyet edinme ve
istediklerine devredebilme hakki, temel insan haklarindandir. Toplumun en bilingli
kesimi olmasi1 beklenen akademisyenlerin bu hakki bilmeleri ve benimsemeleri

arastirmamiz agisindan beklenen bir durumdur.

TABLO 30. Herkes, Mesrii Vasita ve Yollardan Faydalanmak Suretiyle Yargt
Mercileri Oniinde Davact veya Davali Olarak Iddia ve Savunma Ile Adil

Yargilanma Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 73,8 Aynen 86,2
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,0 Biraz Katiliyorum 12,6
Bilmiyorum 20,1 Katilmiyorum 1,3

Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinden tamamen bilgi sahibi olanlarin ve az
bildiklerini ifade edenlerin orani yaklasik olarak %80’dir. Bu haktan haberdar
olmadiklarmi ifade edenlerin oran1 %20,1°dir. Bu hakk1 6gretim {iyelerinin tamamima
yakinmin benimsedikleri goriilmektedir. Bu hakka katilmadiklarini ifade edenlerin

orani sadece %1,3’tiir.
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Giiniimiizdeki yurttaglik anlayigsinin gelismesinde 6nemli etkileri olan T.H.
Marshall yurttaghk haklarini ti¢ temel grupta toplamistir. Bunlar, ekonomik, sosyal
ve sivil haklardir. Yasalar 6niinde herkesin esit olmasi, davali ve davaci olabilmesi
Marshall’a gore sosyal haklar i¢inde degerlendirilebilir ve bu, yurttaglhk haklarinin
olmazsa olmazlarindandir (Marshall, 1992). Giinimiiz gelismis  Bati
demokrasilerinde, yurttas (birey) pasif degil aktif konumdadir. Dolayisiyla hak ve
sorumluluklarm1 bilmek ve bunlarin geregini yerine getirmek zorundadir. Bir
haksizliga ugradigini diisiindiigiinde hakkini yasal mercilerde aramak bir devletin

bireyi olan yurttagin temel vazgecilmez haklar1 arasindadir.

Arastirma sonuglarina bakilacak olunursa, arastirmaya katilan Ogretim
tiyelerinin bu hakk:i bildikleri ve benimsedikleri goriilmektedir. Bu durum

aragtirmamizin temel varsayimini da desteklemektedir.

TABLO 31. Hi¢ Kimse Kanunen Tabi Oldugu Mahkemeden Baska Bir Merci

Oniine Cikarilamaz.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 53,9 Aynen 74,4
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 20,8 Biraz Katiliyorum 21,9
Bilmiyorum 253 Katilmiyorum 3,8

Bu hakki tamamen bilenlerin orani, %53,9 iken az bildiklerini ifade edenlerin
oran1 %20,8’dir. Bu haktan haberdar olmayanlarin orani ise %25,3’tiir. Aragtirma
sonuglarindan ogretim iiyelerinin biiyiik ¢ogunlugunun bu hakki benimsedikleri ve

katildiklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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Marshall’in yurttaghk haklar1 siniflandirmasinda bu hak da TABLO 28’de
bahsedilen hak gibi sosyal haklar i¢inde degerlendirilebilecek hukuksal haklardan
biridir. Bireylerin kanunen bagli olduklar1 mahkemelerde yargilanmasma dair bir
haktir. Ogretim {iyelerinin bu haktan haberdar olma oranlar1 yukarida bahsedilmis
olan diger haklara gore daha diisiiktiir. Bunun nedeni maddenin daha detayli bilgi ve
hukuk alaninda teknik bilgi gerektiren bir icerige sahip olmasma baglanabilir.
Ogretim iiyeleri bu hakki daha az bilmelerine ragmen tamamma yakini bu hakki

olumlu bulup benimsemislerdir.

TABLO 32. Kimse, i§lendi§i Zaman VYiiriirliikte Bulunan Kanunun Sug
Saymadigr Bir Fiilden Dolayi Cezalandirilamaz; Kimseye Sucu Isledigi Zaman
Kanunda O Sug¢ I¢in Konulmug Olan Cezadan Daha Agwr Bir Ceza Verilemer.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 55,1 Aynen 76,2
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 15,9 Biraz Katiliyorum 23,8
Bilmiyorum 28,9 Katilmiyorum -

Hukuksal haklarin i¢cinde degerlendirilmesi gereken bu haktan da O6gretim
iiyelerinin tamamen haberdar olmadiklar1 ama hemen hemen hepsinin bu hakka
katildiklar1 goériilmektedir. Bu hakki iyi bildiklerini ifade edenlerin orant %55, az
bildiklerini ifade edenlerin oran1 %16 civarindadir. Bu haktan haberdar olmadiklarini
ifade edenlerin orani ise yaklasik olarak %30’dur. Ogretim iiyelerinin yarisinin bu
haktan tam olarak haberdar olmadiklarini sdylemek hi¢ de abartili bir ifade
olmayacaktir. Bunun nedeni Tablo 29’de de agiklandigi iizere hukuk alaninda
verilmis haklarm, daha detayli ve teknik bilgileri gereksindirmesi olarak

diisliniilebilir. Ayrica simdiye kadar degerlendirilen tablolara bakildiginda,
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anayasada belirtilmis olan hak ve sorumluluklara dair uzun ifadelere bilmiyorum ya

da az biliyorum gibi cevaplarin verildigi de goze ¢arpmaktadir.

TABLO 33. Kamu Gorev ve Hizmetinde Bulunanlara Karsi, Bu Gorev ve
Hizmetin Yerine Getirilmesiyle Ilgili Olarak Yapilan Isnatlardan Dolayt Acilan
Hakaret Davalarinda, Sanik, Isnadin Dogrulugunu Ispat Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 53,4 Aynen 71,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 20,8 Biraz 24,2
Katiliyorum
Bilmiyorum 25,8 Katilmiyorum 4,3

Tabloya gore, hukuksal alandaki bu hakk1 6gretim iiyelerinin yaklasik olarak
yarismin tam olarak bilmedigini sdylemek miimkiindiir. Bilmediklerini ifade
edenlerin oram1 %25,8 iken az ¢ok bilgi sahibi olduklarini ifade edenlerin orani
%20,8’dir. Ogretim iiyelerinin tamamma yakin bir kism1 bu hakki benimsemekte ve

desteklemektedirler.

Bu hakki bilmediklerini ifade edenlerin oraninin bu kadar ytliksek olmasinin sebepleri
diger hukuksal haklarda oldugu gibi teknik ve detayli bilgi gerektirmesi ve ifadeler
uzun olunca verilen az biliyorum ya da bilmiyorum tiirindeki cevaplarin artis1 ile

aciklanabilir.
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TABLO 34. Anayasa ile Taninmis Hak ve Hiirriyetleri Ihlil Edilen Herkes, Yetkili

Makama Geciktirilmeden Bagvurma Imkinimin Saglanmasimi Isteme Hakkina

Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 58,0 Aynen 85,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 11,0 Biraz Katiliyorum 14,4
Bilmiyorum 32,0 Katilmiyorum -

Arastirmaya katilan 6gretim liyelerinin %58’inin bu hakka dair tamamen bilgi
sahibi olduklar1 goriilmektedir. Az bildiklerini ifade edenlerin oran1 %11 iken, bilgi
sahibi olmayanlarmn oran1 %30’dur. Ogretim iiyelerinin tamami bu hakk: olumlu ve

gerekli bulup desteklemislerdir.

Temel yurttaglik haklarindan biri olan bu hakka dair 6gretim tiyelerinin
verdikleri tepkiler arastirmamiz agisindan Onemlidir. Daha O©ncede sik sik
vurgulandig iizere, glinlimiiz yurttasi pasif degil aktif olmak zorundadir. Yani hak ve
sorumluluklarmi bilmeli ve bunun gereklerini yerine getirmelidir. Bir haksizliga
ugradiginda ya da haksizliga ugradigini diisiindiigiinde yetkili makamlara bagvurarak
hakkini arayabilmelidir. Arastirma sonucuna baktigimizda ogretim iiyelerinin
yaklagik olarak %40’ bu hakka dair bilgilerinde bir sikint1 oldugu goriilmektedir.
Diger hukuksal haklarin daha detayli ve teknik bilgi gerektirmesi gerekirken, bu hak
herkesin bilmesi gereken bir haktr. Ulkemizdeki yarginin durumu, davalarin
uzamasli, bir sonuca baglanamamasi, kurumlar arasi ¢atismalarin yasanmasi ya da
yarg1 lizerindeki etki ve miidahaleler, bu hakka dair verilen cevaplardaki oranin bu
kadar yiiksek ¢ikmis olmasinin nedenlerinden biri olabilir. Kurumlarin yeterince

denetlenmedigi, biirokratik hiyerarsinin denetim ve kontroliindeki bir takim sikintilar
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bu sonuglart dogurmus olabilir. Ayrica, birey yetistirme tarzi da, yani egitim
anlayisimiz da bu oranlarin bu kadar yiliksek olma sebeplerinden biridir. Arastiran,
sorgulayan, elestiren, diisiinen bireyler yerine ezberleyen, biat eden, kendisine
verileni oldugu gibi kabul eden bireyler yetistiren egitim sistemi de bundan

sorumludur.

TABLO 35. Aile, Tiirk Toplumunun Temelidir ve Esler Arasinda Esitlige Dayanur.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 78,8 Aynen 87,5
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 14,2 Biraz Katiliyorum 10,2
Bilmiyorum 7,0 Katilmiyorum 2,3

Anayasada goriilen sosyal devlet anlayisi, aileyi toplumun temeli kabul
etmektedir. Toplumsal 6rgilitlenmenin ilk ve en dnemli birimi, egitim yardimlagma ve
sefkatin kaynagi olan aile, millet hayat1 i¢in temel toplumsal birim sayilmistir. Devlet
ailenin huzur ve refahin1 koruyacak ve bu konuda cesitli kolayliklar saglayacaktir.
Devlet, ayn1 zamanda anne ve ¢ocuklarin korunmasi, egitilmesi ve toplumsal hayata
kazandirilmasi i¢in gerekli tedbirleri alacak ve teskilati olusturacaktir (Karatepe,

1999: 286-287).

Arastirma sonuglarina gore, 6gretim iiyelerinin biiyiikk ¢ogunlugu, bu hakka
katilmakta ve bu hakki desteklemektedirler. Yukaridaki sonuglar, beklenen ve olmasi
gereken sonuclardir. Ciinkli demokrasinin vaz gecilmez kosulu olan esitlik dnce
ailede baslamali ve hayatin her alanma yayilmaldir. Ogretim iiyelerinin de bu hakki
benimsemeleri ve bu haktan haberdar olmalar1 onlarin yurttaglik anlayislarinda aktif

bir yaklasim benimsediklerini gdstermesi agisindan énemlidir.
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TABLO 36. Kimse, Egitim ve Ogrenim Hakkindan Yoksun Birakilamaz.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 90,3 Aynen 91,3
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 1,2 Biraz 7,5
Katiliyorum
Bilmiyorum 8,5 Katilmiyorum 1,2

Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin %90’ 1ndan fazlasi bu haktan tamamen
haberdar olduklarmi belirtmislerdir. Bu hakki bilmediklerini ifade edenlerin orani
%8,5°dir. Ogretim {iyelerinin hemen hemen hepsinin bu hakki benimseyip

destekledikleri goriilmektedir.

T.H. Marshall’a gore sosyal haklardan biri olan egitim hakkina dair 6gretim
iiyelerinin verdikleri cevaplar arastirmamiz acisindan beklenen bir durumdur.
Universitedeki 6gretim iiyelerinin yurttasglarin egitim ve 6gretim hakkindan magdur
edilmemeleri ve yaralanmalarinim gerektigine dair bu hakki bilmeleri ve

benimsemeleri dogal ve olagan bir sonugtur.

TABLO 37. Herkes, Diledigi Alanda Calisma ve Sozlesme Hiirriyetine Sahiptir.
Ozel Tesebbiisler Kurmak Serbesttir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 66,9 Aynen 74,0
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 13,3 Biraz Katiliyorum 26,0

Bilmiyorum 19,7 Katilmiyorum -
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Arastrma sonuglarma bakilacak olursa, Ogretim iyelerinin  biyiik
cogunlugunun (yaklasik olarak %80) bu haktan haberdar olduklar1 ve yaklagik
%20’lik bir kesimin ise bu hakki bilmedikleri goriilmektedir. Bu hakka katilma orani
ise %100°diir.

Ekonomik haklar baslig1 altinda toplanabilecek bu hakka ogretim iiyelerinin
verdikleri cevaplar beklenen diizeydedir. Bu hakk: bilmediklerini sdyleyenlerin
oraninin %20’lerde olmasi iilkenin gergekleri ile baglantilidir. Ekonomik sikintilarin
yasandigy, issizlik oraninin %12’lerde dolastig1 iilkemizde bireyler, haklar1 olsa da
istedikleri alanda c¢alisamamakta, kendi kosul ve imkanlar1 dogrultusunda
bulabildikleri islerde ¢alismaktadirlar. Dolayisiyla gerek ¢alisma, gerek sozlesme ve
gerekse de sozlesme yapma hakki kagit tlizerinde kalmakta, pratikte bu hak pek
uygulanamamaktadir. Ogretim iiyelerinin ¢alisma ve sdzlesme hiirriyeti ve ekonomik

tesebbiisler kurma hakkina dair verdikleri cevaplar bu baglamda degerlendirilmelidir.

Tablo 35’ten Tablo 42’ye kadar degerlendirilecek haklar1 Marshall’in
smiflandirmasma gore ekonomik haklar basligi altinda toplamak miimkiindiir. Bu
haklar1 degerlendirirken iilkenin gercekleri g6z oniinde tutulacak, 6gretim iiyelerinin

verdikleri tepkiler bu baglamda degerlendirilecektir.

TABLO 38. Calisma, Herkesin Hakki ve Gorevidir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 75,0 Aynen 86,3
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 7,4 Biraz Katiliyorum 13,7

Bilmiyorum 17,6 Katilmiyorum -
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Yurttashk hak ve sorumluluklarinin basinda gelen ¢alisma hakki, ekonomik
haklardan biridir. Bu haktan haberdar olanlarm orani (Tamamen bilgi sahibi olanlar
ve az bilenlerin toplami) %82,4’tiir. Bu hakki bilmediklerini ifade edenlerin orani ise
%17,6’dir. Ogretim {iyelerinin %86,3’li bu hakka aynen katilmakta ve %13,7’si ise

kismen katilmaktadir.

Yurttaslik bilincine dair yapilan bu calismada, 6gretim iiyelerinin ¢aliyma hak
ve sorumlulugunun farkinda olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Daha Onceleri de belirtildigi
gibi, giiniimiiz yurttaghk algisinda bireyler hak ve sorumluluklarini bilmelidirler. Bu
haklarm en ©&nemlilerinden biri de ¢alisma hak ve sorumlulugudur. Ogretim
tiyelerinin bu hakka dair verdikleri tepkilere bakilacak olursa, bu hakki bildiklerini

ve tamamen benimsediklerini sdylemek yerinde bir ifade olacaktir.

TABLO 39. Kimse Yasina, Cinsiyetine ve Giiciine Uymayan Islerde Cahstirllamaz.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 67,3 Aynen 83,1
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 9,8 Biraz Katiliyorum 14,4
Bilmiyorum 22,8 Katilmiyorum 2,5

Ekonomik haklar iginde yer alan bu hakki &gretim iiyelerinin %77,1’inin
bildigi ve hemen hepsinin benimsedigini sdylemek miimkiindiir. Bu hakki bilenlerin
orant %77’lerde iken, bilmediklerini ifade edenlerin orani1 yaklasik olarak

%?23’lerdedir. Ogretim iyelerinin tamamina yakmmimn bu hakka katildiklar1

goriilmektedir. Katilmayanlarin oran1 sadece %2,5 dir.
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TABLO 40. Calisanlar ve Isverenler, Uyelerinin Calisma Tliskilerinde, Ekonomik
ve Sosyal Hak ve Menfaatlerini Korumak ve Gelistirmek Icin Onceden Izin
Almaksizin Sendikalar ve Ust Kuruluglar Kurma, Bunlara Serbest¢e Uye Olma ve

Uyelikten Serbestce Cekilme Haklarina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 45,5 Aynen 56,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 9,1 Biraz Katiliyorum 34,5
Bilmiyorum 45,5 Katilmiyorum 8,9

Sendika kurma, iliye olma ve iiyelikten c¢ekilmeye dair bu haktan haberdar
olanlarin oran1 %45,5 iken, az bildiklerini belirtenlerin oranmi1 %9,1°dir. Buna karsin,
bilmediklerini ifade edenlerin orani ise yaklasik olarak % 45 civarindadir. Bu oran da
aragtirmaya katilan Ogretim iyelerinin yarisina yakindir. Bagka bir degisle iki
Ogretim iiyesinden biri bu haklarindan haberdar degildir. Bu hakki benimseyenlerin
oranina bakilinca bu oran %90’lardadir. Benimsemeyenlerin orani ise %8,9’dur. Bu
sonuglar oldukga dikkat ¢ekicidir. Ogretim {iyelerinin bu haktan haberdar olmamalar1
ve hatta azimsanmayacak bir kesimin bu hakka dair tereddiitlerinin olmasi ve

benimsememeleri tizerinde durulmalidir.

Tarihsel siirecte sendikal Orgilitlenmenin ortaya ¢ikmasinda modernlesme
stirecinin 6nemli diizeyde belirleyiciligi vardir. Bu siirecin ana dinamigini olusturan
sanayilesme ve buna bagl olarak ortaya cikan kentlesme olgusu; siyaset, kiiltiir
hukuk gibi iist yapisal 6gelerle biitiinleserek ¢atismaci ve dengeli bir toplumsal
gelismenin nesnel zeminini hazirlamigtir. Bu ¢atigmaci toplum yapisinda, orgiitlii giic
olan sendikalar, saglikli ve dengeli bir toplumsal kalkinmanin vazgegilmez

unsurlarindan biridirler.
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Tarihsel olarak smif miicadelesi geleneginden uzak kosullarda gelisen
Tiirkiye’deki sendikal orgiitlenmenin bi¢imlenisi, degisik iktidar yapilarimin farkli
ekonomik, hukuksal ve siyasal tercihlerine bagli kalmistrr. Ornegin Tiirkiye’de
toplumsal yapinin biitiinsel olarak insa edilmesini amaglayan cagdas ulus-devlet
olma projesinin sekteye ugratilmasi; sanayilesme, kentlesme, ulus-devlet, demokrasi,
laiklik ve insan haklar1 gibi alanlarda gelismelerin giidiik kalmasia neden olmustur.
Bu durum, biitiin toplumsal yapiyr oldugu gibi, c¢aligma yasamindaki {retim
iliskilerini ve orgiitlenmeyi de dogrudan etkilemistir. 1980 sonrasi {ilkemizde
egemenligini hissettiren neo-liberal politikalar ise, caligma yagsamindaki, {iretim
iligkilerini yeniden bi¢imlendirerek, sendikalarin yeni sorunlarla karsilagsmasina yol
acmistir (Kaya, 2004: 71). Sendikal haklardan {ilkemizdeki is¢i statiisiinde
calisanlarin memurlara oranla daha fazla faydalandiklar1 bir gercektir. Memurlarin
orgiitlenmeleri ve toplu sozlesme yapmalarina dair sikintilar hala varligimi

hissettirmektedir.

Yurttaghk acgisindan bakildiginda orgiitlii toplumun temel direklerinden biri
olan sendikalarin giiniimiizde beklenen diizeyde olmadigini sdylemek miimkiindiir.
Ozellikle aktif yurttaslik anlayisinda orgiitlenmis toplum dolayisiyla sendikalarin
varlig1 vazgegilmezdir. Ogretim {iyelerinin yaklasik yarismin sendikal haklarina dair
bilgi yetersizlikleri ve 6nemli bir kesimin bu haktan tereddiit etmesi ve tam olarak
benimsememesi manidardir. Bu sonuglarin ortaya ¢ikmasinda, heniiz kentli bilincine
ulagilamamasi sanayilesme konusunda yasanilan sikintilar, demokrasi algisinmn salt
cogunluk tizerine kurulmasi, 6rgiitlenmeye dair yasanilan eksiklikler v.b gibi etkenler

neden olarak gosterilebilir.
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TABLO 41. Isciler ve Isverenler, Karsiikli Olarak Ekonomik ve Sosyal
Durumlarimt ve Calisma Sartlarini Diizenlemek Amaciyla Toplu Is Sizlesmesi

Yapma Hakkina Sahiptirler.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 58,5 Aynen 73,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 10,9 Biraz Katiliyorum 26,4
Bilmiyorum 30,6 Katilmiyorum -

Toplu s6zlesme hakki sendikal haklarin en can alict unsurlarindan ve olmazsa
olmazlarindan biridir. Arastrmaya katilan ogretim tlyelerinin %58,5’ni bu haktan
tamamen haberdardir. Bu hakki: az bildiklerini ifade edenlerin oran1 %10’larda iken,
bilmediklerini ifade edenlerin orani %30 civarindadir. Toplu sézlesme hakkini
benimseyenlerin orani ise %100’e yakindir. Ogretim iiyelerinin genelinin bu hakk1
bilmeleri ve tamamina yakim bir kismimnin bu hakki benimsemeleri yurttashk algilar1
acisindan dnemlidir. Calisma ve ekonomik kosullarin karsilikli olarak ayarlanmasi ve
diizeltilmesine dair bu hakka 6gretim tiyelerinin verdikleri tepkiler onlarin bu haklar
karsisinda hassas ve duyarli olduklarmi, aynt zamanda benimsediklerini

gostermektedir.

TABLO 42. Toplu Is Sozlesmesinin Yapilmas: Swrasinda, Uyusmazlik Cikmast
Halinde Isciler Grev Hakkina Sahiptirler.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 69,4 Aynen 72,3
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 9,0 Biraz Katiliyorum 27,7

Bilmiyorum 21,6 Katilmiyorum -
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Bu hak, Tablo 37 ve 38’deki haklarla beraber ele alinmasi1 gereken bir haktir.
Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin yaklagik olarak %801 bu hakki bildiklerini,
yaklasik %20’lik bir kesim ise bilmediklerini ifade etmislerdir. Bu hakka &gretim

iiyelerinin tamamina yakin bir kismi katilmakta ve desteklemektedirler.

Burada dikkat ¢ekici unsur grev hakkindan sadece iscilerin yararlanma hakki
oldugu, memurlarm bu haktan faydalanmalarinin s6z konusu olmadigidir. Memur
sendikalarinin toplu soézlesme haklar1 varken, anlagmazlik durumunda greve gitme
haklar1 anayasada belirtilmemistir. Dolayisiyla memur sendikaciligi kagit iizerinde

varligini stirdiirmekte, gercekte etkisiz ve giidiik kalmaktadir.

TABLO 43. Ucret, Emegin Karsihgidir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 76,6 Aynen 88,4
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 12,1 Biraz Katiliyorum 11,6
Bilmiyorum 11,3 Katilmiyorum -

Arastrmaya katilan 6gretim iiyelerinin yaklagik olarak %90’1 bu haktan
haberdardir. Bu hakki bilmediklerini ifade edenlerin oran1 %10’lar civarindadir.
Ogretim iiyelerinin tamammm bu hakk: benimsedikleri goriilmektedir. Yukaridaki
belirtilen ekonomik haklar dahilinde degerlendirilmesi gereken bu hakka dair

ogretim tiyelerinin verdikleri tepkiler beklenen ve dogal tepkilerdir.
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TABLO 44. Herkes Saghkli ve Dengeli Bir Cevrede Yasama Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 76,0 Aynen 90,4
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,2 Biraz Katiliyorum 9,6
Bilmiyorum 18,9 Katilmiyorum -

Arastirmaya katilan 6gretim tiyelerinin yaklasik %85’inin bu haktan haberdar
olduklari, %18,9’unun ise bu haklarini bilmedikleri goriilmektedir. Bu hakka 6gretim
iiyelerinin tamami katildiklarini ifade etmislerdir. Dengeli ve saglikli bir ¢evrede
yasama hakki temel insan haklarindandir. Bu hak, temelde devletin gorevlerinden
biri oldugu gibi, ayn1 zamanda beraberinde yurttaglara bir takim sorumluluklar1 da
getirmektedir. Bu durumda bireylerin belli bir biling diizeyinde olmalari, hak ve
sorumluluklarmi bilmeleri gerekmektedir. Her seyi devletten beklemek yerine
yurttaglar, kendi imkan ve kosullar1 dlgilistinde gerek toplumsal ve gerekse fiziksel
cevrelerine dair bilinglenmeli ve iizerlerine diisenleri yerine getirmelidirler. Bu
baglamda 6gretim tiyelerinin toplumun diger kesimlerine oranla bu hakki bilmeleri

ve benimsemeleri son derece dogal ve beklenen bir durumdur.

TABLO 45. Herkes, Sosyal Giivenlik Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 77,3 Aynen 90,9
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 7,4 Biraz Katiliyorum 9,1

Bilmiyorum 15,3 Katilmiyorum -
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Arastrmaya katilan Ogretim lyelerinin yaklasik olarak %80’1 bu hakk1
tamamen bildiklerini %7,4’1 az bildiklerini yaklagik %15,3’1i ise bilmediklerini ifade

etmislerdir. Bu hakka 6gretim iiyelerinin tamamu katildiklarmni belirtmiglerdir.

Sosyal giivenlik, insanlarin tek tek sorunlariyla basa ¢ikamamalar1 {izerine,
konuya toplu ¢oziim bulunmasi c¢abasmdan dogmustur. Uretirken ve giinliik
yasamlarint devam ettirirken birbirlerine gereksinim duyan insanlar, sikmtil
anlarinda da birbirlerine yardim etmeyi siirdiirmiiglerdir. Bu dayanigma once aileden
baslamis ve giderek “herkes”i kavrayacak bicimde topluma yayilmistir. Once
keyfilik (hayr yapma) 6zelligi tasimis ama giderek kuralct bir 6zellik (hak, insan
hakki) kazanmistir. Onun i¢in glinlimiizde sosyal gilivenlik, temel bir insan hakk1

olarak yerlesmistir.

Sosyal giivenlik hakkini, diger temel insan haklarindan soyutlamaya olanak
yoktur. Saglikli yasama hakki, calisma ve igsizlikten korunma hakki, insanca
yasamak icin gerekli geliri elde etme hakki, aydinlanma hakki, hak arama ve
orgiitlenme Ozgiirliigi gibi. Haklar bu baglamda sosyal giivenlik hakkiyla paralel

diisiiniilmesi gereken haklardandir.

Bu hak ayni zamanda yasam kalitesini iyilestirme agisindan ele alinmasi
gereken bir haktir. Sosyal gilivenligi, yasam kalitesinde herhangi bir nedenle
olusabilecek diisiisii, engelleme, bu olamazsa etkilerini giderme mekanizmasi olarak
gormek hi¢ de yanlis bir degerlendirme olmayacaktir. Temelde bu hak, sosyal devlet
anlayismin olmazsa olmazlarindandir. Son zamanlarda devletlerin sosyal devlet
anlayislarindan uzaklagmalar1 ve yasanilan ekonomik sikmtilar bu hakki tartisilir hale

getirmistir.

Sonu¢ olarak denilebilir ki, 6gretim {iyelerinin biliyiik bir kismi, sosyal

giivenlige iliskin haklarindan haberdar olup, bu hakk: desteklemektedirler.
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TABLO 46. Tiirk Devletine Vatandaslk Bagi ile Bagli Olan Herkes Tiirk 'tiir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 84,5 Aynen 76,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,3 Biraz Katiliyorum 17,1
Bilmiyorum 9,2 Katilmiyorum 6,3

Yurttaghga dair anayasada en cok tartisilan bu hakki, 6gretim {iyelerinin
%90’dan fazlasmin bildikleri goriilmektedir. Bu haktan haberdar olmayanlarin orani
%9,2’dir. Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin yaklasik olarak %95°i bu hakki

benimsediklerini, digerleri ise benimsemediklerini ifade etmislerdir.

Bu hak, hukuksal bir haktir. Tiirk vatandasi, Tiirkiye Cumhuriyeti‘nin
tabiiyetinde bulunan kisileri ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Tirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi; herkesin din veya wk ayrmmi yapilmaksizin bir Tiirk
vatandas1 (Tiurkiye Cumbhuriyeti yurttasi) ve yasalar Oniinde esit oldugunu kabul
etmektedir. Tirkiye‘de; dil, din, ik ve mezhep farki gozetilmeksizin vatandaglik
bakimindan herkes Tiirk’tiir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na gore Tiirk, hem dini
ve etnik aidiyetine bakilmaksizin Tiirkiye Devleti’ne vatandaslik bagi ile baglh
bulunan, Tirkiye’nin yurttashgina sahip ve kendisini bu iilkenin miiktesebatina ait

hisseden hem de irkindan olan, o soydan gelen kimselere denir.

Bir iist kimlik baglammda disiiniilen bu hak yukarida da belirtildigi tizere,
rksal ya da etnik kokene degil, kiiltiirel birliktelige vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla,
burada bahsi gecen “Tiirkliikk” terimi 1rk¢i, sOvanist ve etnik baglamda

diistiniilmemeli kiiltiirel ve hukuksal baglamda ele alinmalidir.

Son giinlerde yasanilan agilim tartigmalar1 bu hakki sorgulanir hale getirmis

bu maddenin tekrar yorumlanmasi ve degistirilmesi gerektigine dair goriislerin daha


http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Cumhuriyeti
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Cumhuriyeti_Anayasas%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Cumhuriyeti_Anayasas%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye
http://tr.wikipedia.org/wiki/Dil
http://tr.wikipedia.org/wiki/Din
http://tr.wikipedia.org/wiki/Irk
http://tr.wikipedia.org/wiki/Mezhep
http://tr.wikipedia.org/wiki/Vatanda%C5%9Fl%C4%B1k
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cok dile getirilmesini saglamistir. Bu baglamda olduk¢a sik tartigsilan Tiirkiyelilik
kavramimin yukarida bahsedilen Tirkliik kavrammin yerine kullanilmasma dair
tartigmalar giindemi mesgul etmektedir. Arastrmaya katilan 6gretim iiyelerinin
biiyiik ¢ogunlugunun bu hakki bilip benimsediklerini ifade etmeleri onlarin bu
yasadan rahatsiz olmadiklarmin gdstergesidir. Bu hakka katilmadiklarmi ifade

edenlerin orani ¢ok diistiktiir.

TABLO 47. Vatandaslar, Kanunda Gosterilen Sartlara Uygun Olarak Se¢me,
Secilme ve Bagimsiz Olarak veya Bir Siyasi Parti I¢inde Siyasi Faaliyette Bulunma
ve Halk Oylamasina Katilma Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 77,6 Aynen 88,2
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,1 Biraz Katiliyorum 10,1
Bilmiyorum 16,3 Katilmiyorum 1,7

Arastrmaya katilan Ogretim {yelerinin yaklasik olarak %80°1 bu hakk1
tamamen bildiklerini, %6’s1 az bildiklerini ifade etmiglerdir. Arastirma sonuglarina
gore bu hakki, 6gretim iiyelerinin tamaminin benimsedigini sdylemek abartili bir

ifade olmayacaktur.

Siyasal haklar i¢inde degerlendirilmesi gereken bu hak temel yurttashk hak
ve sorumluluklarindan bir tanesidir. Siyasal katilma; toplumsal diizenin kurulusu,
yonetimi ve denetimine iligkin politikalarin saptanmasi, kararlarin alinmasi ve
uygulanmasma iligkin ¢abalarin bilfiil i¢inde bulunmaktir. Bir bakima bireylerin
siyasal sistem karsisinda durumlarini, tutumlarini ve davranislarini belirleyen bir

kavramdir.
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Demokratik rejimde siyasal katilma, bir takim olanaklar ¢ercevesinde cereyan
etmektedir. Siyasal katilma, Oncelikle yasalarla, en basta da Anayasayla verilen
siyasal haklarla birlikte hayat bulabilir. 1982 Anayasasi’nda diizenlenen siyasal
haklar: Vatandaslik, secme ve sec¢ilme, siyasal partilerde caligma, kamu hizmetine
girme, dilek¢e haklaridir. Siyasal katilma bakimindan, bu haklarin her birinin
vazgecilmez bir dnemi vardir. Ozellikle de segme hakki ile siyasal partilerde ¢alisma
hakki biiyiik Onem arz etmektedir. Siyasal katilmada genis Olgiide bireyin
sosyoekonomik statiisii ve cinsiyeti de etkilidir. Bu alanda erkekler kadinlara gore
ileri durumdadirlar. Ancak siyasi tercihlerde kadin ve erkek birbirlerini
etkileyebilmektedir (Evli kadmlar kimi zaman kocalarmin tercihlerini benimserken,
bazen de onlarin siyasi tercihlerini etkileyebilmektedirler). Tiirkiye’de siyasal
katilmada esitsizlik meydana getiren en Onemli etmenlerden biri de egitimdir.
Ulkemizde segmen olabilmek igin bir egitim kosulu yoktur. Buna karsilik segilmenin
ya da birtakim kamu gorevlerinde yer almanin egitim seviyesiyle baglantili olugu
goriilmektedir. “Oy verme” seklinde tezahiir eden en popiiler siyasal katilma
cesidinde, insanlarin muhakeme kabiliyetlerine bakilmaksizin hepsine esit oy hakki
taninmistir. Bu sebeple, okur-yazar niifusun yiizde Tl¢ilinden daha azi siyasal
katilmada gergekten etken bir rol oynama olanagmma sahipken, geri kalan biiylik
cogunluk egitim yetersizligi nedeniyle hem oy kullanmada birtakim tesirler altinda

kalmakta, hem de se¢imle gelinen kamu gorevlerinden mahrum kalmaktadir.

Bolgesel gelismislik farkinin oy verme yoluyla katilmaya yansima bigimi,
koy-kent ayriminda dogrulanmaktadir. Kuramsal olarak kentlerde katilma oraninin
daha yiiksek olmasi beklenirken, en yiiksek katilma kodylerde olmaktadir. Bunun
sebebi, gelisme diizeyi diisiik yorelerdeki “glidiimlii katilma” olgusudur. Yerel
giicliiler, se¢menleri kolaylikla etkilemekte ve yonlendirebilmektedir. Se¢menin
Ozgiir se¢cimi s6z konusu olmamaktadir. Gelismis yorelerdeki se¢cmenler, ozellikle
egitim diizeyleri ve muhakeme kabiliyetleri yani siyasal insan kimlikleri daha
kuvvetli olanlar, daha bagimsiz davranabildiklerinden “serbest katilma” olgusu daha
belirgindir. Ancak unutulmamalidir ki, din ve smif bilince de “glidiimlii katilma” da
cogu kez etken olabilmekte, secmenler demokrasi geregi farkli alternatiflerden en

iyiyi, en dogruyu sececekken ilgi gostermektedirler. Bu durum, demokrasi idealinin,
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hakikaten halkin idrak ettigi ve yasatmak istedigi bir olgu mu oldugu, yoksa

realiteden ¢ok farkli ve yapay bir ideal mi oldugu problemini giindeme getirebilir.

Yukarida da deginildigi lizere 6gretim iiyelerinin bu haktan haberdar olmalar1

ve bu hakki benimsemeleri beklenen bir durumdur.

TABLO 48. Vatandaglar, Siyasi Parti Kurma, Usuliine Gore Partilere Girme ve
Partilerden Ayrilma Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 73,9 Aynen 83,3
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 8,6 Biraz Katiliyorum 16,4
Bilmiyorum 17,5 Katilmiyorum 0,4

Arastrmaya katilan Ogretim iyelerinin = %73,9’u bu hakki tamamen
bilmektedir. Az bildiklerini ifade edenlerin orani %9 civarinda olup bilmediklerini
belirtenlerin oran1 %17,5’dir. Bu hakki 6gretim {iyelerinin tamamina yakin bir

kisminin benimseyip destekledikleri goriilmektedir.

Siyasal partiler, Anayasa ve yasalara uygun olarak; milletvekili ve yerel
yonetim se¢imleri yoluyla, tliziik ve programlarinda belirlenen goriisleri
dogrultusunda caligmalar1 ve acik propagandalari ile milli iradenin olusmasini
saglayarak, demokratik bir devlet ve toplum diizeni i¢inde iilkenin ¢agdas uygarlik
seviyesine ulagsmasi amacini giiden ve iilke c¢apinda faaliyet gostermek tizere
orgiitlenen tilizel kisilige sahip kuruluslardir (Siyasi Partiler Kanunu m. 2).
Anayasa’da demokratik siyasi hayatin vazgeg¢ilmez unsurlar1 olarak nitelenen siyasal
partiler, ulusal iradenin olugmasina aracilik etmektedirler. Teorik olarak herhangi bir

partiye mensup olmadan bagimsiz adaylik koyma imkan1 vardir. Ancak, giiniimiizde
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bu yolu kullanmak ¢ok giictiir. Ciinkli milli iradenin temsil esasina dayali olarak

gerceklesmesi, siyasal partileri gliglendirmis, siyasal yasama egemen kilmistir,

Siyasal partilerin demokratik yasamda s6z sahibi olmalarinin yani sira bir
diger onemli gelisme, siyasal partilerin iist diizey yoOneticilerin etkisine girmis
olmalaridir. Bu gelisme, milli iradenin ne kadar yansidig1 tartigmasini da beraberinde
getirmektedir. Bir baska soyleyisle milli irade, siyasal partilerin liderlerinin iradesi
haline gelmistir. Ulkemizde milletvekillerinin, parti ydnetimi karsisinda etkisiz
kalmalar1, parti yonetimi kararlar1 dogrultusunda faaliyette bulunmalar1 sikayet
konusudur. Ancak, su noktayr unutmamak gerekiyor, parti yoneticileri, toplum
disinda, toplum {istiinde, kutsalliklar1 kabul edilen kisiler degillerdir. Padisahlara
benzetilen parti liderlerinin kararlar1 toplumda ve medyada serbestge tartigilir,
elestirilir. Hatta giiliing ve zor duruma sokulacak bi¢imde parti liderleri karikatiirize
edilebilir. Unutulmamalidir ki hi¢ bir diktatdr ya da padisaha boylesi bir davranigta

bulunulamaz.

Bu nedenle, siyasal partileri demokrasiyi fiilen ortadan kaldiran kurumlar
olarak nitelemek dogru degildir. Parti i¢ci demokrasiye agirlik verilmesiyle bu
sorunlar ¢oziilebilir. Giinlimiizde liderlerin milletvekili adaylarmi belirlemesinden
sikdyet edilmekte, liderler sultasi deyimi kullanilmaktadir. 1980 oncesinde
milletvekili adaylar1 onsec¢imlerle, yani parti temsilcilerinin yaptiklar1 se¢imlerle
belirlenirdi. Bu donemde ise delege denilen parti temsilcilerinin saltanatindan sikayet
edilirdi. Delege saltanatimi Onlemek i¢in yapilan diizenleme, lider sultasi olarak
sikayet konusu edilmektedir. Bu durumda asil sorunun baska yerde oldugu ortaya
cikmaktadir. Bu sorun demokratik toplum olma sorunudur. Anayasa’ya gore 18
yasini dolduran vatandaglar siyasal parti kurabilir, bir parti {iyesi olabilirler. Ancak,
tiniversite 0gretim tiyeleri disinda, kamu gorevlilerinin siyasal parti liyesi olmalar1
yasaklanmistir. Bu yasak da demokratik toplum diizeninin gereklerine aykiridir.
Kamu gorevlilerinin gorevlerini tarafsiz yapmalarin1 saglayacak yasa kurallari
mevcutken, partili kamu gorevlisinin gorevi geregi gibi ifa edemeyecegini ileri
stirmek, siyasal partilere ve insanlara gilivensizligin eseridir. Siyasal partilerin tiiziik

ve programlari ile eylemleri, Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle boliinmez
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biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine,
demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz; smf veya ziimre
diktatorliigiinii veya herhangi bir tiir diktatorliigli savunmayr ve yerlestirmeyi
amaclayamaz; su¢ islenmesini tesvik edemez. Anayasa, siyasi parti faaliyetlerinin

demokrasi ilkelerine uygun olarak yasayla diizenlenmesini emretmektedir.

Siyasi Partiler Kanunu, partilerin kurulmasini faaliyetlerini, yasaklar1 ve bu
yasaklara uymamanin yaptirimimi (kapatma dahil) diizenlemektedir. Anayasa’nin 69.
maddesine gore, temelli kapatilan bir parti bir baska ad altinda kurulamaz, kapatilan
partinin yoneticileri bes yil siireyle bir bagka partinin kurucusu, iiyesi, yoneticisi ve
denetgisi olamaz. Siyasi parti kapatma davalar1 Anayasa Mahkemesi’'nde goriiliir

(Kili, 1982).

TABLO 49. Her Tiirk, Kamu Hizmetlerine Girme Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 70,7 Aynen 80,8
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 8,7 Biraz Katiliyorum 16,6
Bilmiyorum 20,7 Katilmiyorum 2,6

Arastirma sonuglarina bakilacak olunursa dgretim iiyelerinin %80°nine yakin
kism1 bu haktan haberdardir. Bu haklarinin var oldugunu bilmeyenlerin orani
%20’ler civarindadir. Ogretim iiyelerinin yaklasik olarak %93’ii bu hakki tamamen
benimsediklerini ifade etmiglerdir. Bu hakka kismen katilanlarin oran1 %3,8 iken hig

katilmayanlar oran1 %2,6°dur.

Ogretide kamu hizmeti kavram1 cesitli agilardan tanimlanmaktadir. Organik
acidan kamu hizmeti, belli bir gorevi ya da hizmeti yiirlitmek i¢in bir kamu
tiizelkisisi tarafindan tahsis edilmis olan kamu emlakini, gorevlendirilen kamu

gorevlileri ve vasttalar: ile ayrilan mali imkanlarin biitiinii olarak tanimlanmstir.



276

Ornegin Anayasa’nin 70’inci maddesinde yer alan “Her Tiirk kamu hizmetlerine
girme hakkma sahiptir.” diizenlemesindeki kamu hizmeti deyimi organik agidan

kullanilmistir.

Maddi agidan kamu hizmeti, faaliyeti yiiriiten 6rgiitiin niteliklerinden bagimsiz
olarak, yalnizca faaliyetin niteligine bakilarak tanimlanmaktadir. Buna gére kamu
hizmeti, tatmininde kamu yarar1 olan toplumsal bir ihtiyac1 karsilayan, yani kamu
yararina yiriitillen faaliyettir. Anayasa’nmn 47’nci maddesindeki “Kamu hizmeti
niteligi tasiyan Ozel tesebbiisler, kamu yararmnin zorunlu kildig1 hallerde
devletlestirilebilir.” hiikmii ile, 128’inci maddesindeki “Devletin, kamu iktisadi
tesebbiisleri ve diger kamu tiizelkisilerinin genel idare esaslarma gore yiiriitmekle
yiikiimlii olduklar1 kamu hizmetlerinin gerektirdigi asli ve siirekli gorevler, memurlar
ve diger kamu gorevlileri eliyle goriiliir.” hiikmiindeki kamu hizmeti deyiminin

faaliyet anlaminda kullanildig1 goriilmektedir.

Sekli agidan kamu hizmeti ise, belli bir usulii, belli bir hukuki rejimi ifade
etmektedir. Buna gore kamusal yonetim usullerine gore yiiriitiilen faaliyetler kamu
hizmeti niteligini tagir. Bagka bir ifade ile bir faaliyetin kamu hizmeti sayilabilmesi
icin kamu hizmetleri hukuki rejimine, yani kamusal yonetim usullerine tabi tutulmus
olmas1 gerekir. Kamusal yonetim usulii ile kastedilen sey, faaliyetin serbestce
yiiriitiilememesi, belli bir hukuki rejime dayanmasi ve kamu giicii kullanilarak yerine

getirilmesidir (Armagan, 2000).

Bu tanimlardan higbirisi kamu hizmetini tek basina agiklamaya yeterli
bulunmamaktadir. Kamu tiizel kisilerinin faaliyetinin konusu genis anlamda kamu
hizmetidir. Hatta kamu tiizelkisileri genis anlamda kamu hizmeti diginda baska bir
faaliyette bulunamazlar. Ancak gilinlimiizde kamu hizmetleri sadece kamu
tiizelkisileri tarafindan yiritilmemektedir. Artik degisen ve gelisen ihtiyaglar
karsisinda bazi kamu hizmetleri idarenin gézetimi ve denetimi altinda 6zel hukuk
kisileri tarafindan yerine getirilmektedir. Bu durum karsisinda teskilat1 esas alan
organik tanim yetersiz kalmaktadir. Diger taraftan maddi acidan yapilan tanim da
bugiin kamu hizmeti kavramini agiklamaya yetmemektedir. Zira kamu yarar1 ya da

kamusal ihtiyaclarin tatmini kriterleri gorecelidir ve zamana, yere gore degisiklik
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gosterebilmektedir. Ayrica bugiin kamu yararmna ve kamusal bir ihtiyaci tatmin i¢in
yapildig1 tartigmalr olan idari faaliyetler bulundugu gibi, 6zel kisilerce yapilan, kamu
hizmeti sayillmayan ancak kamuya yararli pek ¢ok hizmet de mevcuttur. Insan
faaliyetleri belli bir donemde belli bir yerde topluma egemen olan sosyal, siyasal ve
ekonomik sisteme gore kamusal ve Ozel faaliyetler olarak ayrilabilirler. Aslinda
hangi faaliyetin 6zel, hangi faaliyetin kamusal oldugu konusunda keskin bir ayrim
bulunmamaktadir. Ozel bir faaliyet devletlestirme yoluyla kamu hizmeti haline,
kamu hizmeti de Ozellestirme yoluyla 06zel faaliyet haline gelebilmektedir.
Dolayisiyla insanlara yonelik tiim faaliyetler kamu hizmeti olmaya elverislidirler. O
halde hangi faaliyetin kamu hizmeti oldugu hususu, yasama organimnin iradesi dikkate
alinarak belirlenecektir. Gergekten de bir toplumun genel ihtiyaglarini saptamak ve
kamu yararini degerlendirmek o toplumun segimle isbasina getirdigi temsilcilerinin
takdirlerinde olduguna gore, bir faaliyetin toplumsal ihtiyaglar1 karsilamaya ve
bdylece kamu yararmi gergeklestirmeye yonelik olup olmadigmin takdiri de esas

itibariyle bagta yasama organi olmak {izere siyasi organlarin yetkisi igindedir.

Aciklamaya calistigimiz organik ve maddi Olgiitlerdeki yetersizlik, sekli
Olciitiin de yetersiz hale gelmesine yol agmistir. Sosyal devlet anlayisinin devletin
ekonomik ve sosyal yasama miidahalesi sonucunu dogurmasi ile birlikte, daha dnce
ozel sektor tarafindan yiritiilmekte olan bazi ekonomik, ticari ve sinal faaliyetler
kamu hizmeti haline getirilmis ve bunlar ayr1 bir hukuki rejime degil, 6zel sektorle
rekabet i¢inde yliriitiilebilmeleri i¢cin 6zel hukuk rejimine tabi tutulmuslardir. Sekli
agidan kamu hizmeti tanimi, devletin bu faaliyetlerini aciklamaya yeterli

bulunmamaktadir.

Tiim bu gelismeler birlikte degerlendirildiginde bugiin gecerli olabilecek kamu
hizmeti su sekilde yapilabilir: Siyasal organlar tarafindan kamuya yararli goriilerek
kamu hizmeti olarak nitelendirilen, kamusal bir ihtiyac1 tatmin i¢in idare tarafindan
ya da idarenin yakin denetimi ve gézetimi altinda 6zel kisilerce yiiriitiilen faaliyetlere

kamu hizmeti denir.

Daha genis bir tanim vermek gerekirse; kamu yarar1 igermesi ve 6zel faaliyet

olarak geregi gibi sunulmasmin miimkiin olmamasi nedeniyle, yasama organi
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tarafindan 0zel faaliyetler i¢in s6z konusu olamayacak bir ayricaliklar ve
yiikiimliilikler rejimine (spesifik hukuksal rejim) tabi tutulan ve sorumlulugu ile
denetimi son tahlilde bir kamu otoritesi tarafindan {istlenilen faaliyet kamu

hizmetidir

Arastrma sonuglar1 6gretim tiyelerinin bu hakki bilip benimsediklerini

gostermektedir.

TABLO 50. Vatan Hizmeti, Her Tiirkiin Hakki ve Odevidir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 83,1 Aynen 75,5
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 6,2 Biraz Katiliyorum 21,5
Bilmiyorum 10,8 Katilmiyorum 2,9

Anayasa’da tanimlanan siyasi hak ve ddevlerden birisi de vatan hizmeti, her
Tiirk’iin hakk: ve 6devidir. Bu hizmetin silahl1 kuvvetlerde veya kamu kesiminde ne
sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacagi kanunla diizenlenmistir.
Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin bu haktan biiyliik oranda (%89,3) haberdar

olduklar1 ve tamamina yakimin bu hakki benimsedikleri goriilmektedir.

TABLO 51. Herkes, Kamu Giderlerini Karsilamak Uzere, Mali Giiciine Gore,
Vergi Odemekle Yiikiimliidiir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 82,4 Aynen 80,6
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 8,6 Biraz Katiliyorum 18,1

Bilmiyorum 9,0 Katilmiyorum 1,2



279

Ogretim {iyelerinin tamamma yakini1 (%91) vergi 6demek konusundaki
sorumluluklarmi bilmektedirler. Bu yiikiimliiliikklerini bilmeyenlerin orant %9’dur.

Vergi 6demenin gerekliligini 6gretim {iyelerinin tamamina yakini desteklemektedir.

Vergiyi kisaca devletin gercek ve tiizel kisilere yiikledigi ekonomik
yiikiimliiliik, olarak aciklamak miimkiindiir. Devletin vatandaslara yiikledigi bu
ekonomik yiikiimliiliiglin asil islevi, devlet harcamalarin1 karsilayarak yol, su,
elektrik, saglik gibi altyap1 hizmetlerini saglayabilmektir. Vergi 6demenin en temel
ilkelerinden biri, toplumsal sinif farki tanimadan tiim vatandaslarin bu gorevi yerine

getirmeleridir.

Devletin belirledigi vergileri 06derken, vergi odeyen Kkisilerin, kamu
hizmetlerinden yararlanma diizeyi kesinlikle g6z 6niinde bulundurulmamaktadir, bu
tamamen kisilerin 6deme giiciiyle orantil1 bir paylasimdir. Vergiler 6denirken devlet,
sadece vatandaglarmmin gelir diizeyine bakmakta ve kisilerin 6deme giiciine bagh
olarak bir 6deme sistemi gelistirmektedir. Geliri fazla olanlar daha fazla vergi

O0demektedirler.

Ayni iilkede yasayan, devletin sundugu hizmetlerden yararlanan vatandaslar
olarak herkesin devlete vergi ddemesi kanuni bir zorunluluktur. Odenen vergiler ile
devlet yurttaslarina cesitli olanaklar saglamaktadir. Devlet, vatandaslarinin daha
rahat yasayabilmesi i¢in, vatandaslardan aldig1 vergiler ile halkina cesitli kullanim
olanaklar1 yaratmaktadir. Vergi Odemek, bir iilkede yasayan her vatandasin
gorevlerinden biridir. Devletin de bu vergilerden topladiklariyla en iyi sekilde hizmet
sunmas1 da, vatandaglarina karst yerine getirmesi gereken en Onemli

zorunluluklardan biridir.

Tablo 51°e gore, Ogretim lyelerinin biiyliik ¢ogunlugu bu yiikiimliligi

bilmekte ve desteklemektedir.
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TABLO 52. Vatandagslar ve Karsihiklihk Esast Gozetilmek Kaydiyla Tiirkiye’de
Ikamet Eden Yabanciar, Kendileriyle veya Kamu Ile Ilgili Dilek ve Sikdyetleri
Hakkinda, Yetkili Makamlara ve Tiirkiye Biiyiitk Millet Meclisi’ne Yazi ile
Basvurma Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 49,8 Aynen 66,1
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 16,3 Biraz Katiliyorum 33,9
Bilmiyorum 33,9 Katilmiyorum -

Arastirmaya katilan 6gretim {iyelerinin yariya yakin bir kismi bu hak konusunda
yeterli bilgi sahibi iken, %16,3’niin yeterli bilgiye sahip olmadigi, %33,9’u da
herhangi bir bilgisi olmadigini ifade etmistir. Burada sasiracak bir husus yoktur. Zira
konu teknik ve 6zel bir konudur. Buna karsin bu hakkin kullanilmasi konusunda

Ogretim iiyelerinin tamamina yakin bir kismi olumlu goriis belirtmistir.

TABLO 53. Yurttaslar, ilgili Kamu Kurum ve Kuruluslarimin Elinde Bulunan
Bilgilere Erisebilme Hakkina Sahiptir.

Yiizde (%) Yiizde (%)
Tamamen Bilgi 60,7 Aynen 69,5
Sahibiyim Katiliyorum
Az Biliyorum 11,6 Biraz Katiliyorum 29,2
Bilmiyorum 27,7 Katilmiyorum 1,3

24 Ekim 2003 tarihli Resmi Gazete’de (Sayt: 25269) yayimlanan bilgi edinme

yasasi, 24 Nisan 2004°de yliriirliige girmistir. Bu Kanunun amaci; demokratik ve



281

seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak

kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iligkin esas ve usulleri diizenlemektir.

Arastrmaya katilan Ogretim iyelerinin yarisindan c¢ogunun (%60,7) bu hakki
tamamen bildikleri goriilmektedir. Bu hakki bilmediklerini ifade edenlerin orani
yaklasik olarak %30’lardadir. Bilgi edinme hakkini 6gretim iiyelerinin hemen hemen

hepsinin benimseyip destekledikleri goriilmektedir.

Diger haklarla karsilastirildiginda bu hakk: bilmediklerini ifade edenlerin
oran1 oldukca yiiksektir. Bunun sebepleri arasinda idari makamlarm bu konuda
yeterince hassas ve seffaf davranmamalari, yurttaslarin bu hakki yeterince
anlamamalar1 ve daha 6nceleri de belirtildigi iizere toplum her ne kadar doniisiiyor
gibi goriinse de ataerkil ve muhafazakar yapinin devam etmesi ve itaat kiiltlirliniin
egemenligini siirdiirmesi gibi nedenler sayilabilir. Ayrica bu yasanin digerlerine
oranla daha yeni ¢ikarilmis olmasi ve dgretim iiyelerinin glindemi yeterince takip

etmiyor olmalar1 da bir etken olarak diisiiniilebilir.
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8.3. YURTTASLIK BIiLINCi VARYANS ANALIZI

Arastirmanin bu bdliimiinde arastirmaya katilan 6gretim tiyelerinin verdikleri

cevaplar varyans analizi ile ¢oziimlenmistir.

Istatistik bilim dalinda varyans analizi (ANOVA), gbzlenen varyansi cesitli
kisimlara aymrma yontemiyle bazi degiskenlerin baska bir degisken {izerindeki
etkisini incelemeye yarayan bir grup modelleme tiiriidiir ve bu modellerle iligkili

islemlere verilen genel isimdir.

Varyans analizi yontemini tek faktorlii varyans analizi, iki faktorli varyans
analizi ve c¢ok faktorli varyans analizi olmak iizere ii¢ baslik altinda incelemek

mumkiindr.

Tek Faktorlii Varyans Analizi: “T” testi ile sadece iki grup arasmdaki
farkliliklar1 incelemek miimkiindiir. Ancak ¢ogu zaman bir¢ok caligmada ikiden fazla
grubun karsilastiriimasina ihtiyag duyulur. Iste ikiden fazla grubun birbirleriyle bir
anda karsilastirilmas: gerektigi durumlarda “t” testi yetersiz kalir. Bu sorunu ortadan
kaldirmak i¢in yeni analiz yontemleri gelistirilmistir. Ikiden fazla grubun bir anda
karsilastirilmasii saglamak i¢in gelistirilen testler arasinda en ¢ok bilineni ve en
yaygmn olarak kullanilan1 tek faktorlii varyans analizidir. Varyans analizinin 6n
kosullarindan birisi, her bir grubun normal dagilim sergileyen bir ana kitleden
rastgele se¢ilmis olmasidir. Ayrica her bir grubun esit varyansa sahip olmasi da

istenmektedir.

Iki Faktorli Varyans Analizi: Bagimsiz Orneklemler icin tek-faktorlii
varyans analizinde tek bir bagimsiz degisken ve bir bagimli degisken s6z konusu
iken iki-faktorlii varyans analizinde iki bagimsiz degisken ve bir bagimli degisken

s0z konusudur.

Bagimsiz orneklemler i¢in iki-faktorlii varyans analizi ile bagimsiz
degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki ortak etkileri belirlenirken, ayn1 zamanda

ayr1 ayr1 her iki degiskene iliskin gruplarm bagimli degiskene gore ortalamalarmnin


http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0statistik
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karsilagtirilarak ortalamalar arasindaki farkin belirli bir giiven diizeyinde (%95, %99

gibi) anlamli olup olmadigi test edilir.

Iki-faktorlii varyans analizinde temel amag, bagimsiz degiskenlerin bagimli

degisken tlizerindeki ortak etkisini 6lgmektir.

Cok Faktorlii Varyans Analizi: Cok-faktorlii varyans analizinde, bir ya da
daha fazla bagimsiz degiskene ait gruplarin, iki ya da daha fazla bagiml degiskene
iliskin ortalamalar1 karsilagtirilir ve ortalamalar arasindaki farkin belirli bir giiven
diizeyinde (%95, %99 gibi) anlamli olup olmadig1 test edilir. Bu test ile her bir
bagimsiz degiskene ait gruplar kendi arasinda, her bir bagimli degiskene iliskin
Olclimlere gore ayr1 ayr1 karsilastirilir. Cok-faktorlii varyans analizine MANOVA
(Multivariate ANOVA) testi de denmektedir (Gamgam-Unver, 2007: 78).

Arastirma esnasinda yukarida da belirtildigi tizere, varyans analizi yapilarak,
iki kategorili degiskenlerde t testi, ikiden fazla kategoriye sahip degiskenlerde ise tek

yonlii anova analizi uygulanmistir.

Arastirmaya katilan 6gretim iiyelerine Anayasada belirtilen hak ve 6devlerini
ne kadar bilip, benimsediklerine dair iki 6l¢ek uygulanmistir. Birinci 6lgek 6gretim
liyelerinin Anayasada belirtilen hak ve 6devleri ne kadar bildiklerine ve ikincisi ise
anayasada belirtilen hak ve ddevleri ne kadar benimsediklerine dairdir. Arastirmada
Ogretim tiyelerinin yurttaglik bilinglerini belirlemek amaciyla kullanilan dlgekler
43’er adet ifadeden olusmaktadir. Soru formunda yer alan ifadelere verilen cevaplar
3’lii Likert tipi soru formunda diizenlenmistir. Yurttaghk haklarin1 ne kadar
bilindiginin sorgulandig1 soru formunda “tamamen biliyorum” se¢enegine 3, “az
biliyorum” segenegine 2 ve “hi¢ bilmiyorum” secenegine 1 puan verilmistir.
Yurttaghk haklarinm ne kadar benimsendigine dair dlgekte ise, “aynen katiliyorum”
3, “biraz katiliyorum” 2 ve “hi¢ katilmiyorum” segenegine 1 puan verilmistir. Soru
formunda yer alan tiim ifadeler tek yOnliidiir. Buna gore soru formlarmndan alinan
anlamma; diisiik puanlar ise, hak ve ddevlerin bilinme ve benimsenme oranlarinin

disiik oldugu anlamma gelmektedir. Toplam puanlara goére yapilan
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degerlendirmelerde, 0-0,9 arasi puan alan O6gretim iiyelerinin haklarini bilme ve
benimseme diizeyleri “az”, 1-1,9 arasi puan alanlarin “fazla”, 2-3 arasi puan alanlarin
“cok fazla”, oldugunu sonucuna varilacaktrr. Ogretim iiyelerinin Anayasa’da
belirtilen hak ve ddevlerini ne kadar bildiklerine dair olusturulan 6lgek i¢in genel
ortalama 69,45 olup, standart sapma 23,10’dur. Ayrica giivenilirlik katsayisi
“Cronbach Alpha” yaklasik olarak 0,96 olarak bulunmustur. Hicbir degiskenin
toplam korelasyon ile negatif iliskisinin bulunmamasi verilerin i¢ tutarlihiginin

(0>0,60) cok iyi oldugunu gostermektedir.

Ogretim iiyelerinin Anayasa’da belirtilen hak ve &devlerlini ne kadar
benimsediklerine dair olusturulan o6lgek igin ise, genel ortalama 57,99, standart
sapma ise 12,21°dir. Ayrica giivenilirlik katsayis1 “Cronbach Alpha” yaklasik olarak
0,89 olarak bulunmustur. Higbir degiskenin toplam korelasyon ile negatif iliskisinin

bulunmamasi verilerin i¢ tutarliliginin (0>0,60) ¢ok iyi oldugunu gostermektedir.



TABLO 54. Ogretim Uyelerinin Vatandashk Haklar1 Konusundaki Bilgi

Diizeyleri Varyans Analizi Sonuclan
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O SS
1 Herkes yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve 1.321 0.70

gelistirme hakkina sahiptir.

2 Hic kimse zorla calistirilamaz. Angarya yasaktir. 1.41]0.74

3 Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir. 1.32 ] 0.69

4 Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini | 1.31 | 0.68
isteme hakkma sahiptir.

5 Kimsenin konutuna dokunulamaz. 1.40 | 0.78

6 Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin 1.38 | 0.74
gizliligi esastur.

7 Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin 1.25]0.64
gizliligi esastir

8 Herkes, vicdan, dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine sahiptir. 1.44 1 0.79

9 Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. 1.78 | 0.92

10 Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi, resim veya 1.54 | 0.85
baska yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve
yayma hakkina sahiptir.

11 Herkes, bilim ve sanati serbestce 1.97 1 0.90
O0grenme ve Ogretme, aciklama, yayma ve bu alanlarda her
tiirlii arastirma hakkina sahiptir.

12 Basin hiirdiir, sansiir edilemez. Basimevi kurmak izin alma | 2.15 | 0.86
ve mali teminat yatirma sartina baglanamaz.

13 Siireli veya siiresiz yayin dnceden izin alma ve mali 2.02 | 0.90
teminat yatirma sartina baglanamaz.

14 Kanuna uygun sekilde basin isletmesi olarak kurulan 1.98 | 0.93
basimevi ve eklentileri ile basin araclari, sug aleti oldugu
gerekgesiyle zapt ve miisadere edilemez veya isletilmekten
alikonulamaz.

15 Kisiler ve siyasi partiler, kamu tiizelkisilerinin elindeki 1.86 | 0.93
basin disi1 kitle haberlesme ve yayim araglarindan
yararlanma hakkina sahiptir.

16 Diizeltme ve cevap hakki, ancak kisilerin haysiyet ve 1.84 | 0.88
sereflerine dokunulmasi veya kendileriyle ilgili gercege
aykir1 yayinlar yapilmasi hallerinde taninir ve kanunla
diizenlenir.

17 Herkes, onceden izin almaksizin dernek kurma ve bunlara | 1.91 | 0.89
iiye olma ya da tiyelikten ¢ikma hiirriyetine sahiptir.

18 Herkes, onceden izin almadan, silahsiz ve saldirisiz 1.44 | 0.82
toplant1 ve gdsteri yiiriiyiisii diizenleme hakkina sahiptir.

19 Herkes, miilkiyet ve miras haklarma sahiptir. 1.46 | 0.80

20 Herkes, mesrii vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle 1.71 | 0.84

yarg1 mercileri 6niinde davaci veya davali olarak iddia ve
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savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.

21

Hic kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka bir
merci Oniine ¢ikarilamaz.

1.73

0.88

22

Kimse, islendigi zaman yiirlirliikte bulunan kanunun sug
saymadig1 bir fiilden dolay1 cezalandirilamaz; kimseye
sucu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus olan
cezadan daha agir bir ceza verilemez.

1.72

0.84

23

Kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gorev ve
hizmetin yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapilan
isnatlardan dolay1 agilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin
dogrulugunu ispat hakkina sahiptir.

1.73

0.90

24

Anayasa ile taninmis hak ve hiirriyetleri ihlal edilen herkes,
yetkili makama geciktirilmeden bagvurma imkaninin
saglanmasimi isteme hakkina sahiptir.

1.25

0.62

25

Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige
dayanir.

1.18

0.56

26

Kimse, egitim ve d§renim hakkindan yoksun birakilamaz.

1.52

0.80

27

Herkes, diledigi alanda ¢alisma ve sdzlesme hiirriyetine
sahiptir. Ozel tesebbiisler kurmak serbesttir.

1.52

1.30

28

(Caligma, herkesin hakki ve gorevidir.

1.55

0.84

29

Kimse yasina, cinsiyetine ve giiciine uymayan islerde
calistirilamaz.

2.00

0.95

30

Calisanlar ve igverenler, iiyelerinin ¢aligma iliskilerinde,
ekonomik ve sosyal hak ve menfaatlerini korumak ve
gelistirmek i¢in dnceden izin almaksizin sendikalar ve iist
kuruluglar kurma, bunlara serbestce liye olma ve iiyelikten
serbestce ¢ekilme haklarma sahiptir.

1.72

0.90

31

Isciler ve isverenler, karsilikli olarak ekonomik ve sosyal
durumlarini ve ¢aligma sartlarin1 diizenlemek amacryla
toplu i sdzlesmesi yapma hakkina sahiptirler.

1.52

0.82

32

Toplu is sézlesmesinin yapilmasi sirasinda, uyusmazlik
cikmasi halinde ig¢iler grev hakkina sahiptirler.

1.34

0.67

33

Ucret, emegin kargihgidir.

1.41

0.77

34

Herkes saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkina
sahiptir.

1.38

0.73

35

Herkes, sosyal giivenlik hakkina sahiptir.

1.24

0.60

36

Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkes
Tiirk tiir.

1.38

0.75

37

Vatandaslar, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak
secme, se¢ilme ve bagimsiz olarak veya bir siyasi parti
icinde siyasi faaliyette bulunma ve halk oylamasina
katilma hakkina sahiptir.

1.43

0.77

38

Vatandaglar, siyasi parti kurma, usuliine gore partilere
girme ve partilerden ayrilma hakkima sahiptir.

1.50

0.81

39

Her Tiirk, kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir.

1.27

0.64

40

Vatan hizmeti, her Tiirk’iin hakk: ve 6devidir.

1.26

0.61
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41 Herkes, kamu giderlerini kargilamak {izere, mali giicline 1.84 1 0.90
gore, vergi 6demekle ylikiimliidiir.
42 Vatandaslar ve karsiliklilik esas1 gozetilmek kaydiyla 1.66 | 0.88

Tiirkiye’de ikamet eden yabancilar, kendileriyle veya kamu
ile ilgili dilek ve sikayetleri hakkinda, yetkili makamlara ve
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ne yazi ile bagvurma

hakkma sahiptir.

43 Yurttaslar ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin elinde 1.15 ] 0.39
bulunan bilgilere erigebilme hakkina sahiptir.

Genel 1.55]0.82

Ortalama

O: Ortalama degerler

S: Standart sapmalar

Arastirmaya katilan 6gretim tiyelerinin yurttaghk hak ve ddevlerini ne kadar
bildiklerine dair hazirlanan Glgek sonuglarma gore (Tablo 54) alman toplam
puanlarin ortalamasi 1,55 olarak hesaplanmistir. Bu sonug, &gretim iiyelerinin
vatandaslik haklar1 konusunda ortalamanin {izerinde bilgi sahibi oldugunu gostermesi

bakimindan 6nemlidir.

Bu boliimde 6nce, varyans analizine gore Tablo 54’deki en yiiksek puanlar1
alan ifadelerin tek tek degerlendirilmesi yapilacak daha sonra Tablo 54’lin genel bir

degerlendirilmesi yapilacaktur.

Vatandaslik haklar1 ile ilgili ifadeler icerisinde en yiiksek puani alanlar
diisiince ve ifade 6zgiirliigii; bilim ve sanat1 serbest¢e 6grenme ve dgretme, agiklama,
yayma ve bu alanlarda her tiirli arastirma; kanuna uygun sekilde basin isletmesi
olarak kurulan basmmevi ve eklentileri ile basin araglarinin, su¢ aleti oldugu
gerekcesiyle zapt ve miisadere edilememesi veya isletilmekten alikonulamamasi;
insanlarin yasina, cinsiyetine ve giiciine uymayan islerde calistirilamayacagi;
calisanlar ve igverenlerin sendika ve iist kuruluslar kurma, bunlara serbestge iiye

olma ve liyelikten serbestce ¢ekilme haklarina dair olanlardir.

Tabloda, 6gretim iiyelerinin temel yurttaghk haklarindan biri olan din ve
vicdan ozgiirliigii konusunda da hassas olduklar1 goze carpmaktadir. Kisinin, Tanr1

ve dinler konusundaki tavir ve davranislari, inan¢ ve din 6zgiirliiklerinin konusunu




288

olusturmaktadir ve bunlarm korumasi altindadir. inang ve din 6zgiirliigii yalmz
inananlarin ve dindarlarin degil, herhangi bir tanrisal ya da dinsel inang
tasimayanlarm da o6zgiirliigii demektir. Inanan ve inanmayan herkesin dinsel
pratiklere zorlanmama hakki bu g¢ergeve icinde yer almaktadir. Bu nedenle, dinsel
ozgiirliik, aslinda dinselligi asan dinsel konularda bir vicdan, kanaat ya da ictihat

Ozglirliigii anlamina da gelmektedir (Tanor, 1994: 45).

Tiirkiye’de inanma 0zgiirliigli acisindan ciddi bir hukuk sorunu oldugunu
sOylemek zordur. En azindan, ¢ogunluk mezhebine bagli olanlar i¢in durum bdyledir.
Azmliktaki din ve mezheplere bagl kisilerin inanma 6zgiirliikleri iizerindeki baz1
baskilarin resmi ve hukuki olmaktan ¢ok, sosyo-Kkiiltiirel ve belki de ekonomik
karakterde oldugu sdylenebilir. Ornegin Siiryanilerin durumu bu gerceveye yakindur.
Ote yandan uluslararas1 sozlesmelerin de korumasi altinda bulunan Hiristiyan
mezhepler ile Musevilerin inanma ve ibadet 6zgiirliiklerine dair ciddi kanitlar yoktur.
Daha kiiciik boyuttaki mezhep ya da dinsel topluluklar da karsilagtiklar1 hukuki ve

resmi sorunlari agmak lizeredirler (Kaboglu, 1994: 201).

Bununla birlikte, Tiirkiye’de inan¢ 0Ozgirliigiine dair hukuki ve fiili
miidahaleler de zaman zaman goriilmektedir. Inanmaya zorlanma, inanglarimi
serbestce aciklayabilme, bunlar dogrultusunda davranabilme, bunlardan o6tiiri,
kinanmama ve ayrima tabi tutulmama ilkeleri agisindan olumsuz ya da tartigmali
noktalar vardir. Din derslerinin zorunlu tutulmasi, niifus kagitlarinda din ve mezhep
bagmnin gosterilmesi ve bunun Anayasa Mahkemesi tarafindan anayasaya uygun
sayillmasi, devlet kurumlarmmn (DIB, MEB, TRT) islam adma Siinni doktrini yayip
asilamasinin aleviler {lizerinde yarattig1 tedirginlik, alevi inanglarin yer yer
horlanmasi, Miisliiman olmayanlarin kamu hizmetlerine girme hakkmi kullanmada

zorlanmalar1 vb. gibi sikintilardan bahsedilebilmek miimkiindiir (Tanor, 1994: 47).

Dinsel ozgiirliiklerin diga doniik ve aktif yonii, din buyruklarmna ve
yasaklarina uyabilme ve bunlar1 yerine getirebilme ve bunlara zorlanmama

haklarindan olusan “ibadet 6zgiirliigii”diir.
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Tiirkiye’de bu hak ve Ozgiirliige baktigimizda bir takim sikmtilar goze
carpmaktadir. Bireysel ibadet 6zgiirliiglinde, ciddi bir sorunla karsilagilmamakta ama
toplu ibadet ozgiirliigiinde kamu diizeninin bozulmas1 ihtimali agisindan bir takim
sorunlarla yiiz ylize gelinmektedir. Toplu ibadet 6zgiirliigiiniin kullanilmasi, her
seyden Once bir mekan sorunudur. Bu noktada Tiirkiye’de cami ve mescit yapimi,

devlet tarafindan desteklenmekte, buna karsilik cemevleri engellenmektedir.

Bu hak ve ozgiirliik degerlendirilirken, kamu gorevlileri ile 6grenciler gibi,
belli bir zaman ¢izelgesine uymak zorunda olan bireylerin durumlar1 {izerinde de
kisaca durmak gerekir. Bazi devlet kuruluslarmin, laik devlet ve hukuk diizeni ile
kamu hizmeti kavramlarinit bozmak pahasina bunlara sagladiklar1 kolayliklar ve yasa
ihlalleri dikkat ¢ekicidir. Son zamanlarda dgretim birimlerinde ve resmi kurumlarda,
mescit sayilar1 hizla artmaktadir. Kamu binalarinda ve bunlarin bahgelerinde kilinan
toplu namazlar dikkate degerdir. Yine kamuya ait kurumlarda ramazan ayinda
yemekhaneler ve sosyal tesisle cesitli gerekcelerle kapatilmakta bdylece orug
tutmayanlar bu sosyal hizmetten yoksun birakildiklar1 gibi, orug¢ tutan ve tutmayan
ayrimt da su Ustline ¢ikartilmaktadir. Yine pek ¢ok resmi dairede Cuma giinleri

caligma saatleri namaza gore ayarlanmaktadir (Tandr, 1994: 48).

Din ve vicdan Ozgiirliigii konusunda eskiden uygulanmig olan bir ¢ok
kisitlama ya da engelleme giiniimiizde ortadan kalkmistir. Ornegin ibadet dili, hac
ziyareti, dinsel ya da yar1 dinsel yerleri ziyaret konusundaki kisitlamalar giinlimiizde
yasanmamaktadir. Kismen din, inan¢ ve ibadet kavramlar1 baglaminda
degerlendirilmesi gereken tarikatlarin konumu da degismistir. Cok partili hayata
gecisle birlikte, bunlar adeta yar1 tiizel kisilik kazanmuislar, siyasal pazarliklara taraf

olmuslar, mensuplar1 da meclis ve hiikiimetlere girebilmislerdir.

Din uygulamas: ile ilgili asil 6zgiirlik sorunu ise, giinlimiizde daha ¢ok
ibadete zorlanma seklinde kendini gostermektedir. Bu konudaki baski ve zorlamalar
hem gorevli kisilerden hem de 6zel kisilerden gelmektedir. Bir valinin Alevileri cami
yapmaya zorlamasi, bir belediye bagkanmin personel i¢in zorunlu din kurslari
koymasi, namaz kilmayanlarm yurtlara alimmamasi, bakanliklarda toplu namaz

gosterileri, oru¢ tutmayan Ogrencilerin yOnetici-O8renciler tarafindan doviilmesi,
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ramazanda icki icen yurttaglarin jandarma komutani tarafindan doviiliip, sonra da
boyunlarina sise baglanarak kasabada dolastirilmasi, ramazanda sigara igen
ogrencilerin okuldan uzaklastirilmasi, yurtlarda ve resmi dairelerde orug terori,
yemek yiyenlerin doviilmesi ve hatta dldiiriilmesi ve zorla siinnet ettirilmesi drnek

gosterilebilir (Tanor, 1994: 49).

Dinsel inanglara uygun davranabilme kavramina oturtulmak istenen giincel ve
tartismali  konulardan biri de {iniversitelerdeki tiirban sorunudur. Ulkemizde
Danistay, tiirban yasagmi yasaya ve Anayasaya uygun bulmustur. Din ve vicdan
Ozgiirligii devletin de ihlal edemeyecegi temel bir hak olarak kabul edilmis olup,
tiirban yasaginin, tiirbanin siyasallasmasinin engellenmesi ve herkesin kanun 6niinde

esit haklara sahip olabilmesi i¢in ¢ikartildigini savunmuslardir.

Bu kararlara ragmen giliniimiizde tiirban meselesi, ¢6ziilmesi gereken acil bir
sorun olarak karsimizda durmaktadir. Ogretim iiyelerinin din ve vicdan dzgiirliigiine
dair kanunu bilme diizeyleri varyans analizi sonuglarma gore yiiksektir. Bu da

beklenen ve istenilen bir durumdur.

Arastirmaya katilan 6gretim {iyelerinin en ¢ok haberdar olduklar1 haklardan
biri de diisiince ve kanaat ozgiirliigiine dair haktir. Diislince 6zgirliigii, herkesin
serbestce diisiince ve bilgilere ulagabilmesi, edindigi diisiince ve kanaatlerinden
dolayr kmanmamasi ve bunlar1 tek basina ya da baskalariyla birlikte (dernek,
toplanti, sendika) cesitli yolardan (s6z, resim, basin, sinema vb.) serbestce
agiklayabilmesi, savunabilmesi bagkalarina aktarabilmesi ve yayabilmesi anlamma
gelmektedir. Ozgiirliikgii demokrasilerde asil hedef diisiincelerin serbestge

agiklanabilmesi ve yayilabilmesidir.

Bir diisiincenin, taraftar kazanmak amaciyla, sistemli ve etkileyici bir bigimde
baskalarina aktarilmasi, asagilanmaya c¢alisilmasi, telkini ve propagandas: da
diistinceleri agiklama ve yayma 6zgiirliigii icinde yer almaktadir. Bu veriler 15181nda,
“diisiince sugu”, belli bir goriisii, ideolojiyi, doktrini, siyasal sistemi, vb. savunma ve
yaymanin ya da bagkalarmma asilamaya c¢alismanin cezalandirilmasi anlamina

gelmektedir. Cogu Ozgiirliikk¢li demokrasilerde bu anlamda bir diisiince ya da
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propaganda sugu yoktur. Ger¢i, Bati demokrasilerinde de diisiince 6zgiirliigiiniin
cercevesi lilkeden iilkeye, somut kosullara ve kuvvet dengelerine gore degisme
gostermistir. Bazi iilkelerde savas, soguk savas, fagizm ve komiinizm tehdidi gibi
nedenlerden dolayi, 6zgiirliigiin cergevesini daraltan kurallar getirilmistir. Hakaret,
sOvme, iftira vb. gibi zaten diisiince 6zgiirliigiine yabanci unsurlar ile ¢gocuklarm ve
genclerin ahlakini bozucu yaymlar ve bunlarla ilgili yaptirimlar diisiince sugu

kavramina girmezler (Tanor, 1994: 59-60).

Tiirkiye gergeklerine baktigimizda ise durum oldukca i¢ karaticidir. TC.
Yasalarinda diisiince ve dili yasaklayan hiikiimler her zaman var olmustur. TCK’nin
140, 141, 142, 163. Maddeleri bu konuda kisitlayict hiikiimlerle doludur. Bu
maddelere dayanilarak verilen mahk(miyetlerin bilangosu {ilkenin diisiince
Ozglirligii.  konusundaki diizeyini goOstermeye yardimci olacaktir. Adalet
Bakanligi’nin verilerine gore, 1982-1990 yillar1 arasinda bu maddelerden, 10.949
kisi yargilanmistir (Tanor, 1994: 70).

Yukaridaki 6l¢ekte belirtilen varyans analizi sonuglarina bakilacak olunursa,
Ogretim iiyelerinin diisiince ve kanaat 6zgiirliiklerine dair hakki ¢ok yiiksek oranda
bildikleri goriilmektedir. Bu sonug, diiz tablo yorumlarinda ortaya ¢ikan sonugla da
uyum icindedir. Ozgiir ve evrensel diisiincenin gelistirilmesi ve yayilmasmna dair
egitim verilen iiniversitelerde gorev yapan 6gretim lyelerinin, iilke gergeklerinden
dolay1 karsilastiklar1 birgok soruna ragmen bu hakki bilmeleri ve benimsemeleri

beklenen ve olmasi gereken bir durumdur.

Tablo 53’deki varyans analizi sonuglarina gore dgretim tiyelerinin haberdar
olma oranlarinin en yiliksek oldugu haklardan biri de bilim ve sanati serbestce
ogrenme ve 6gretme, agiklama, yayma ve bu alanlarda her tiirlii arastirma hakkidir.
Tarihte, bilim ve sanat 0zgiirliiglini ilk taniyan anayasa 1919 Weimar Anayasasi
olmustur. Bu anayasa ile devlete cesitli alanlarda sosyal d6devler yliklenmis, sanat ve
bilimlerin serbestliginin taninmasinin Gtesinde, devlete bunlar1 gelistirme 6devi de
verilmistir. Ancak bu yasanin asil ¢ikarilmasinin nedeni fasizmin bilim ve sanat
tizerindeki etkilerinden armdirmakti. Tiirkiye’de de 1961 Anayasast hazirlanirken bu

orneklerden esinlenilmis, bilim ve sanata yonelik saldirilar 6nlenmek istenmistir.
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Bilim ve sanat ozgiirliigii diisiince 6zgiirligii icinde degerlendirilmesi gereken bir
haktir. Bu bakimdan, diisiince 6zgiirliigline oranla bilim ve sanat 6zgiirliigliniin

konusu daha dar kapsamlidir.

Bu hakkin kullanim1 daha ¢ok O6gretim kurumlarinda o6zellikle de yiiksek
ogretim kurumlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Akademik Ozgiirliikler adi altinda da
toplanabilecek bu hak ¢aligmamizla yakindan ilgilidir. Bilim ve sanat 6zgiirliigiinii ya
da egitim ve Ogretim Ozgiirliklerini 6zel olarak diizenlememis olan hukuk
sistemlerinde bile akademik ozgiirliikkler, yasal giivenceler ya da gelenekle Oteden
beri koruma altinda olmuslardir. Bunlar, yliksek 6gretim kurumlarmi, dgreteni ve
ogreneni ile birlikte, baski odaklarina karsi (siyasal iktidar, yiirlitme, idare, yargi,
cikar gruplari, ordu, kilise vb. ) koruyan ek gilivencelerdir. Bdylece akademik
ozgiirliik, 6zel’in (bilim ve sanat 6zgirliigii) ozeli’nin (egitim ve dgretim 0zgiirligi)

ozeli’ni olugturmaktadir (Tanor, 1994: 91).

Daha onceden de bahsedilmis oldugu gibi bu hak, ¢alismamizla yakindan
ilgilidir. Dolayistyla, bu haktan Ogretim {iiyelerinin haberdar olmalari, yaptiklar:
meslegin geregidir. Arastirmaya katilan 6gretim tliyeleri Tablo 54’de goriildiigii lizere
bu haktan ¢ok biiyiik oranda haberdardirlar. Varyans analizi ile elde edilen sonuglar
diiz tabloda (Tablo 19) elde edilen verilere uygundur. Tablo 19’da da goriilecegi gibi

Ogretim iiyelerinin tamamina yakminm bu haktan haberdar olduklar1 goriilmektedir.

Ogretim {yelerinin anayasada belirtilen hak ve o&devlerini ne kadar
bildiklerine dair uygulanan 6lgegin varyans analizi sonug¢larma bakilacak olunursa,
kitlesel iletisim ozgiirliikleri i¢inde yer alan basin ve yayin hakkindan da ¢ok yiiksek
oranda haberdar olduklar1 goriilmektedir. Modern bir kavram olan kitlesel iletisim
Ozglirligii, yalniz basin ve yaym Ozgiirliigiinii ifade etmez. Teknolojik devrimler
caginin kitlesel iletisim araglar1 (radyo, tv, sinema vb.) yoluyla yapilan bilgi ve
diisiince aktarimlarin1 da kapsamaktadir. Bu 6zgiirliigii, Basin ve Yayin Ozgiirliigii
ile Gorsel-Isitsel Iletisim Ozgiirliigii olmak {izere iki bashik altinda degerlendirmek
miimkiindiir. Bunlardan birincisi, esas olarak siireli ve siiresiz basin ve yaymn

faaliyetleri ile ilgilidir. Buna kisaca yazili basin da denilmektedir. Ikinci kategori
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oncelikle, radyo, TV ve internet yoluyla yapilan iletisim etkinliklerini de

icermektedir.

Basin ve yaym oOzgiirliigli, haber alma, haber verme ve basin yoluyla

diistincelerini ifade edebilme gibi kategorilerden olugsmaktadir.

Tiirkiye’de basin ve yaym 6zgiirliigii kovusturma, onleyici tedbirler, zoralim,

imha ve kapatma gibi hukuksal sorunlar1 da beraberinde getirmistir.

Gorsel-sitsel Iletisim Ozgiirliigii'nde en ¢ok gdze carpan unsur, radyo ve
televizyon yaymciligidir. Bunlarm etkisinin ani ve sarsici olmasi, ayrica bugtinkii
teknolojinin sinirh sayida frekans kullanimina elverisli olmas1 gibi nedenlerledir ki,
gorsel-isitsel iletisim 6zgiirliigli, basin yayin faaliyetlerinde gecerli olan, serbestlik
ilkesine degil izin sistemine bagl kilnmistir. Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu
radyo ve televizyon alaninda devlet tekelinin olabilecegini kabul etse de, Batili

devletlerin bir¢ogu devlet tekelini tamamen kaldirmistir.

Tiirkiye’de ise 1993 yilina kadar, radyo-TV yaymciliginda, devlet tekeli
goriilmekteydi. Buna karsin 1990’11 yillarin baslarinda 6zel radyo ve televizyonlar

Tiirkiye ‘de de hizla cogalmistir (Tanor, 1994: 77-88).

Varyans analizi sonuglarina gore temel yurttaglik haklarindan biri olan
iletisim Ozgiirligli icinde yer alan basin ve haberlesme ozgiirliiglinden 6gretim
tiyelerinin biiyiik oranda haberdar olmalar1 anlamlidir. Medya giiniimiizde giindemi
belirleyen, yonlendiren en 6nemli gii¢lerden biridir. Dolayisiyla, bilginin toplandigi,
yorumlandigi, bi¢imlendirildigi yer olan {iniversitelerde gorev yapan Ogretim
tiyelerinin iletisim Ozgiirliiglinden ¢ok biiyiik oranda haberdar olmalar1 6nemli ve
gereklidir. Giiniimiiz medyasinda insanlar bilgi bombardimanina tutulmaktadirlar.
Ozellikle TV kanallarinda isin ehli olmayan ya da hep ayn1 insanlarin siirekli yorum
yaptiklar1 goriilmektedir. Bu noktada 6gretim iiyelerine biiylik gorev diismektedir.
Toplumu aydmlatmak, yonlendirmek ve 1sik tutmak gilinlimiizde bir zorunluluk

haline gelmistir. Alaninda en donanimli bilgiye sahip olmasi beklenen
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akademisyenler, kitle iletisim araglarmi da kullanarak olabildigince nesnel bir

bi¢imde topluma bilgi vermeli ve toplumu aydmlatmalidirlar.

Tablo 54’de goriildiigii lizere, 6gretim iiyelerinin en yiiksek oranda haberdar
olduklar1 haklardan bir tanesi de, ekonomik haklar i¢inde yer alan insanlarin yasina,
cinsiyetine ve giiciine uymayan islerde calistirlamayacagina dair haktir. Ogretim
iiyelerinin biiylik oranda haberdar olduklar1 bu hak, aym1 zamanda temel insan
haklarindan bir tanesidir. Tablo 38’de de goriilecegi gibi dgretim tiyeleri bu hakk1
biiyiik oranda bilmekte ve desteklemektedirler.

Ogretim iiyelerinin Anayasa’da belirtilmis olan hak ve ddevlerini ne kadar
bildiklerine dair uygulanan 6l¢egin varyans analizinde Tablo 54°de de goriilecegi
tizere en ¢ok haberdar olunan haklardan biri de, sosyal haklar i¢inde yer alan sendika
hakki ve ozgiirliigiidiir. Kolektif sosyal haklarla kastedilen, sendikal hak ve
ozgiirliikler, toplu pazarlik ve toplu sdzlesme hakki, grev hakki ve yonetime katilma
hakkidir. Bunlar, emekgilerin yasam diizeylerini iyilestirmek icin verdikleri
miicadelenin en etkili araglaridir. Bunlar ayrica kamuoyunu ve iktidarlar1 etkileyen
yonleriyle siyasal bir islev de gorerek, demokrasinin daha katilimci hale gelmesine

yardimcei olmaktadirlar.

Ulkemizde sendika kurma hakki agisindan dikkati ceken temel unsurlardan
bir tanesi, bu hakkin memurlara olduk¢a dar sinirlarda taninmis olmasidir. Yapilmak
istenen ve 12 Eyliil’de referanduma sunulacak olan Anayasa degisikliginde de
memurlara tanman sendika hakki biraz daha genisletilmis olmasina ragmen hala
yetersizdir. Memurlara toplu sézlesme hakki hala tanmmamustir. Onerilen Anayasa
degisikliginde de toplu sdzlesme yerine toplu goriisme kavrami kullanilmakta ve
uzlasmama durumunda grev hakki verilmemektedir. Bu durum da daha 6nceden de
bahsedilmis oldugu gibi, memur sendikalarinin etkisiz ve giidiik kalmasina neden
olmustur. Temel yurttaghik haklarindan biri olan sendika hakki ve 6zgirligiinden
Ogretim lyelerinin yiiksek oranda haberdar olmalar1 ve benimsemeleri, onlarin

yurttaslik bilinglerinin yiiksek oldugunun gdstergelerinden biri olarak sunulabilir.
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Tablo 54’deki verilere genel olarak bakildiginda; buradaki ifadelerin, diiz
tablolarin yorumlanmasi esnasinda ortaya ¢ikan sonuglarla uyumlu oldugu
goriilmektedir. Buradan hareketle, 6gretim iiyelerinin din ve vicdan ozgiirliigii ile
diistince ve kanaat ozgiirliigii konularinda olduk¢a hassas olduklar1 sdylenebilir. En
temel insan hakki olan bu haklara dair 6gretim iiyelerinin tepkileri olagandir.
Meslekleri geregi stirekli kendini yenileyen, yeniliklere agik, iiretken, hosgoriilii ve
ozgiir diislinceyi savunmasi gereken akademisyenlerin bu tepkileri anlamlidir. Oysa
iilke gercegi, diislince ve ifade 6zgiirliigii konusunda oldukea sikintili ve sabikalidir.
Glinlimiizde insanlar, bu hakk: kullanirken, oldukca tereddiit ve endise

hissetmektedirler ifadesi hi¢ de abartili bir soylem olmayacaktir.

Ogretim iiyelerinin basin yayin haklarma dair verdikleri tepkiler de énemlidir.
Glinlimiizde medya, giindemi belirleyen ve yonlendiren en 6nemli giiclerden bir
tanesidir. Dolayisiyla 6gretim {iyelerinin bu hakka verdikleri tepkiler anlamlidir.
Ogretim iiyelerinin ekonomik haklar konusunda da hassas olduklar1 gériilmektedir.
Insanlarin zorla ve kendilerine uygun olmayan islerde ¢alistirilmamalar1 énemli
ekonomik haklardan bir tanesidir. Sendikal haklar da ekonomik ve soysal haklarin
basinda gelmektedir. Orgiitlii toplum, demokrasinin vazgegilmezidir. Kapitalist
sistemin sert ve acimasiz yoOnlerine karst koymanin yegane yolu Orgiitli
birlikteliklerdir. Sendikalar da bu baglamda ele alimmalidir. Ogretim iiyelerinin bu
konuda duyarli olduklar1 gerek diiz tablolarin yorumlanmasinda gerekse anova
testinin yorumunda goze carpmaktadir. Burada dile getirilmesi gereken bir husus da
iilkemizdeki sendika gercegidir. Is¢i ve memur sendikalarmin ayr1 haklara sahip
olmasi ve hatta memur sendikalarmin “kagit lizerinde sendikalar” goriiniimiinde
olmasi1 dikkate degerdir. Memur sendikalarmin toplu goériisme ve grev hakkinin
olmamasi gergekte bir sendikada olmasi gereken haklardan mahrum oldugunun
gostergesidir. Ozetlemek gerekirse arastrmanin sonuglari, dgretim iiyelerinin temel
insan hak ve 6zgiirliklerinden olan diisiinme ve ifade 6zgiirliigiine dair haklar ile

ekonomik haklar konusunda hassas ve duyarli olduklarin1 gostermektedir.
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TABLO 55. Ogretim Uyelerinin Anayasada Belirtilen Hak ve Sorumluluklar

SS
1 Herkes yasama maddi ve manevi varligin1 koruma ve 1.10 0.38

gelistirme hakkina sahiptir.

2 Hi¢ kimse zorla calistirilamaz. Angarya yasaktir. 1.21 0.50

3 Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir. 1.08 0.28

4 Herkes, 6zel hayatma ve aile hayatina saygi gosterilmesini 1.05 0.21
isteme hakkina sahiptir.

5 Kimsenin konutuna dokunulamaz. 1.20 0.43

6 Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin 1.18 0.42
gizliligi esastir.

7 Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin 1.19 0.42
gizliligi esastir

8 Herkes, vicdan, dini inang¢ ve kanaat hiirriyetine sahiptir. 1.11 0.41

9 Herkes, diislince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. 1.19 0.45

10 Herkes, diislince ve kanaatlerini sdz, yazi, resim veya baska 1.56 0.72
yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma
hakkina sahiptir.

11 Herkes, bilim ve sanat1 serbestce 1.14 0.42
O0grenme ve 0gretme, aciklama, yayma ve bu alanlarda her
tiirlii aragtirma hakkina sahiptir.

12 Basin hiirdiir, sansiir edilemez. Basimevi kurmak izin alma 1.74 0.93
ve mali teminat yatirma sartina baglanamaz.

13 Siireli veya siiresiz yaym 6nceden izin alma ve mali teminat | 1.98 1.02
yatirma sartina baglanamaz.

14 Kanuna uygun sekilde basin isletmesi olarak kurulan 1.83 0.99
basimevi ve eklentileri ile basin araglari, sug aleti oldugu
gerekeesiyle zapt ve miisadere edilemez veya isletilmekten
alikonulamaz.

15 Kisiler ve siyasi partiler, kamu tiizelkisilerinin elindeki basm | 1.90 0.93
dis1 kitle haberlesme ve yayim araglarindan yararlanma
hakkina sahiptir.

16 Diizeltme ve cevap hakki, ancak kisilerin haysiyet ve 1.44 0.74
sereflerine dokunulmas1 veya kendileriyle ilgili gercege
aykir1 yayimlar yapilmasi hallerinde taninir ve kanunla
diizenlenir.

17 Herkes, onceden izin almaksizin dernek kurma ve bunlara 1.93 1.20
iiye olma ya da liyelikten ¢ikma hiirriyetine sahiptir.

18 Herkes, 6nceden izin almadan, silahsiz ve saldirisiz toplant1 | 2.29 1.23
ve gosteri yiirilylisii diizenleme hakkina sahiptir.

19 Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. 1.13 0.38

20 Herkes, mesrii vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle 1.22 0.61
yargl mercileri dniinde davaci veya davali olarak iddia ve
savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.

21 Hig kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci | 1.40 0.78
Oniine ¢ikarilamaz.

22 Kimse, islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanunun sug 1.28 0.55
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saymadig bir fiilden dolay1 cezalandirilamaz; kimseye sucgu
isledigi zaman kanunda o su¢ i¢in konulmus olan cezadan
daha agir bir ceza verilemez.

23 Kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gorev ve 1.42 0.78
hizmetin yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapilan
isnatlardan dolay1 agilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin
dogrulugunu ispat hakkina sahiptir.
24 Anayasa ile tamnmig hak ve hiirriyetleri ihlal edilen herkes, 1.16 0.43
yetkili makama geciktirilmeden bagvurma imk&ninin
saglanmasini isteme hakkina sahiptir.
25 Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige 1.08 0.28
dayanr.
26 Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz. 1.13 0.49
27 Herkes, diledigi alanda ¢aligma ve s6zlesme hiirriyetine 1.28 0.50
sahiptir. Ozel tesebbiisler kurmak serbesttir.
28 Caligma, herkesin hakki ve gorevidir. 1.17 0.46
29 Kimse yasina, cinsiyetine ve giicline uymayan iglerde 1.27 0.67
calistirilamaz.
30 Calisanlar ve igverenler, iiyelerinin ¢aligma iliskilerinde, 1.83 1.42
ekonomik ve sosyal hak ve menfaatlerini korumak ve
gelistirmek igin dnceden izin almaksizin sendikalar ve tist
kuruluslar kurma, bunlara serbestge {iye olma ve iiyelikten
serbestge cekilme haklarina sahiptir.
31 Isciler ve igverenler, karsilikli olarak ekonomik ve sosyal 1.31 0.56
durumlarini ve ¢alisma sartlarini diizenlemek amaciyla toplu
is sOzlesmesi yapma hakkina sahiptirler.
32 Toplu is sdzlesmesinin yapilmasi sirasinda, uyusmazlik 1.33 0.59
¢ikmasi halinde is¢iler grev hakkina sahiptirler.
33 Ucret, emegin karsihigidir. 1.11 0.32
34 Herkes saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkina 1.09 0.29
sahiptir.
35 Herkes, sosyal giivenlik hakkina sahiptir. 1.10 0.34
36 Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkes 1.43 0.88
Tiirk’tiir.
37 Vatandaslar, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak segme, | 1.16 0.51
secilme ve bagimsiz olarak veya bir siyasi parti i¢inde siyasi
faaliyette bulunma ve halk oylamasina katilma hakkina
sahiptir.
38 Vatandaglar, siyasi parti kurma, usuliine gore partilere girme | 1.21 0.51
ve partilerden ayrilma hakkina sahiptir.
39 Her Tiirk, kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir. 1.28 0.65
40 Vatan hizmeti, her Tiirkiin hakk: ve 6devidir. 1.39 0.77
41 Herkes, kamu giderlerini karsilamak tizere, mali giiciine 1.26 0.59

gore, vergi 6demekle yiikiimliidiir.
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42

Vatandagslar ve karsiliklilik esas1 gozetilmek kaydiyla 1.44 0.68
Tiirkiye’de ikamet eden yabancilar, kendileriyle veya kamu
ile ilgili dilek ve sikayetleri hakkinda, yetkili makamlara ve
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne yazi ile bagvurma hakkina
sahiptir.

43

Yurttaslar ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin elinde bulunan | 1.40 0.68
bilgilere erisebilme hakkina sahiptir.

Genel Ortalama 1.44 0.62

O: Ortalama degerler

S: Standart sapmalar

Arastirmaya katilan Ogretim {iyelerinin vatandaslik haklarmi benimsemeye
iliskin ifadelere verdikleri puanlarm ortalamasit O=1.44 olup, bu sonu¢ Ogretim
iiyelerinin vatandaslik haklarmi benimseme diizeylerinin ortalamaya yakin oldugunu
gostermektedir. Yapilan bu degerlendirme sonucunda ise, Ogretim iiyelerinin
ozellikle basin yayin 6zgiirliigline dair haklar ile sosyal haklar i¢inde belirtilebilecek
olan hukuksal haklar1 benimseme oranlarinin digerlerine oranla daha yiiksek oldugu

gbze carpmaktadir.

Tablo 54 ve Tablo 55 birlikte ele almip degerlendirildiginde, Ggretim
iiyelerinin anayasada belirtilmis olan hak ve sorumluluklar1 bilme ve benimseme
oranlarinin oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu sonuglara bakarak
Ogretim lyelerinin yurttaglik bilinglerinin yiiksek oldugunu hak ve sorumluluklarini
bilip, benimsediklerini sdylemek miimkiindiir. Bu sonu¢ arastirmanin temel

hipotezini dogrulamaktadir.
8.3.1. T Testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way Anova)

Bu analizlerle 6gretim iiyelerinin yurttashk bilingleri tizerindeki etkili olan
degiskenler arastirilmigtir. Aynm1 zamanda daha Onceden olusturulmus olan alt
varsayimlar bu analizler dogrultusunda test edilmistir. Ogretim {iyelerinin

vatandaglik biling diizeyine (Tablo 56) ve vatandashk haklarin1 benimseyip
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benimsememelerine (Tablo 57) iliskin genel puanlarmin cinsiyet, yas, medeni
durum, dogum yeri, akademik kariyer, boliim ve gelir diizeyi gibi deiskenlere gore
farkliliklar1 incelenmistir. Tki kategorili degiskenlerde t testi, ikiden fazla kategoriye

sahip degiskenlerde ise tek yonlii anova analizi kullanilmigtir.

TABLO. 56 Ogretim Uyelerinin Anayasa’da Belirtilmis Olan Hak ve Odevleri

Bilme Diizeyine liskin Puanlarin Farkhliklan

0 SS | F P

Cinsiyet Kadin 1.52 | 0.45 | 2.45 | 0.58
Erkek 1.56 | 0.51

Medeni durum Bekar 1.66 | 0.57 | 3.17 | 0.21
Evli 1.53 | 0.48

Dogum yeri Koy 1.47 | 0.50 | 2.30 | 0.07
Kasaba 1.93 | 0.80
Ilge 1.59 | 0.42
il 1.53 | 0.48

Yas 25-30 1.52 | 0.40 | 4.03 | 0.00*
35-40 1.69 | 0.56
45-50 1.46 | 0.46
55+ 1.30 | 0.30

Akademik kariyer | Prof. Dr. 1.30 | 0.30 | 6.29 | 0.00*
Dog. Dr. 1.64 | 0.49

Yrd. Dog. Dr. | 1.60 | 0.54

Boliim Saglik 1.69 | 0.55| 1.95 | 0.12
Miihendislik 1.47 | 0.35
Fen bilimleri 1.42 | 0.51
Sosyal bilimler | 1.54 | 0.51

Gelir diizeyi 1500-2000 1.11 | 0.00 | 3.18 | 0.02*
2001-3000 1.52 | 0.46
3001-3500 1.78 | 0.57
3501+ 1.51 ] 0.49
*p<0.05

O: Ortalama degerler
S: Standart sapmalar
F: Olgege Iliskin Puanlarin Farkliliklart
P: Anlamlilik Diizeyi

Analiz sonuclarma gore, Tablo 56’da goriildiigii iizere, 6gretim iiyelerinin
dogum yerleri ile yurttaglik hak ve sorumluluklarini bilme diizeyleri arasinda anlamli

iliskiye rastlanmamistir. Arastirma sonuclari, 0gretim iiyelerinin yurttaglik hak ve
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sorumluluklarm1  bilme diizeylerinde, dogum yerlerinin etkili olmadigini
gostermektedir. Bu sonuclardan hareketle 6gretim iiyelerinin dogum yerleri onlarin
yurttaslik hak ve sorumluluklarini bilme diizeylerini etkilemektedir seklinde kurulmus

olan H; alt varsayimi yanliglanmigtir.

Kent, genel anlamda kentsel yerlesmelerin yaygin adidir. Kirsal kesim, genel
anlamda kentin karsit1 olarak niifusun biiyiik kismmin tarimla ugrastigi, daha ¢ok

cemaat karakteri gosteren yerlesim birimidir.

Koy veya kasabalar birincil grup iliskilerin agwlikta oldugu, mesleki
gruplasma ve uzmanlagsmanin olmadigi, kisilerin orf, adet, deger ve normlara gore

davranislarini bigimlendirdigi, egitim orani diisiik olan yerlesme birimleridir.

“Kent; sosyoekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri, yonetim durumu ve niifus
bakimindan kirsal alanlardan ayirt edilen, genellikle tarmmsal olmayan iiretimin
yapildig1, daha 6nemlisi hem tarimsal hem de tarim disi1 tiretim dagitim ve denetim
islevlerinin toplandigi, teknolojik gelisme derecelerine gore belirli bir biiyiikliik,
heterojenlik ve biitiinlesme diizeyine varmus, ikincil toplumsal iligkilerin, toplumsal
farklilagma, uzmanlagsma ve hareketliligin yaygmn oldugu yerlesim alanidir”

(Kizilgelik, 2000: 120).

Bunun yanmi swra kentler dogurganlik oranmin kirsal kesime gore diisiik
oldugu, ¢ekirdek aile tipi yaygm olan, egitim 6gretimin yaygin olarak yapildig:

yerlesim birimleridir.

Kentsel kesimlerde koy yerlesim birimlerinden farkli olarak kent kiiltiirii
egemendir.”Kent kiiltiirii, siyasal, dinsel, sanatsal hosgoriiden/6zgiirliikkten, laik
diistince ve demokrasiden, bilimsel bilgi ve nesnellikten olugan bir biitlinliiktiir”
(Kizilgelik, 2000: 127). Kent kiiltliriinde orf, adet, gelenek, gorenek ve tiim bunlar1
sekillendiren din olgusunun Onemi azalmakta, dinsel 6zgiirliik, sanat, bilim ve
tartigmalar1 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda gilinlimiiz toplumlar1 sanayilesme
stireciyle birlikte az kentlilesmis ya da c¢ok kentlilesmis olarak nitelendirilir.

Kentlesme, sanayilesme demokratiklesme arasinda dogrudan bir iliski vardir (Keles,
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1975: 19). Modern yurttashk olgusunun gelisimi de, kentlesme ve sanayilesme
olgularmm gelisimine paraleldir. Yukarida bahsedildigi tizere, modernlesen ve
kentlilesen bireyler, eskiye oranla daha bilingli olmak zorundadirlar. Hak ve
sorumluluklarm1 bilmek ve gerektiginde aramak durumunda kalabilirler. Kentte
yasayan bireyler, yukarida sayilan sebeplerden dolayi, diger yerlesim yerlerinde
yasayanlara oranla daha bilingli olmalar1 beklenmektedir. H; varsayimi’na gore kent
merkezinde doganlarin diger yerlesim yerlerinde dogmus olanlara goére yurttaslik
haklarmi bilme oranlarmin daha yiiksek olmasi bekleniyorken yapilan varyans
analizi sonucu dogum yeri ile yurttaslik hak ve gdrevlerini bilme arasinda anlamli bir
iliskiye rastlanilmamistir. Bunun nedeni olarak, nerede dogmus olurlarsa olsunlar,
ogretim tliyelerinin meslekleri geregi, kent merkezinde yasamalari, alanlarinda genis
bilgi birikimine sahip olmalari, siirekli kendilerini yenilemelerinin gerekmesi, gibi

nedenler soylenebilir.

Ogretim iiyelerinin yaslar1 ile yurttashk hak ve sorumluluklarmi bilme
diizeyleri arasinda anlamli bir iliskiye rastlanmistir. Arastirma sonuglarina gore, 35-
45 yaglar1 arasindaki 6gretim lyelerinin yurttaghik hak ve sorumluluklarini bilme
diizeyleri diger yas gruplarina oranla daha yiiksektir. Bu sonuglar da ogretim
tiyelerinin yaslart ile yurttaslik hak ve sorumluklarini bilmeleri arasinda iligki vardir

seklinde ifade edilmis olan H; alt varsayimini dogrulamaktadir.

H; varsayimi, 6gretim iiyelerinin akademik kariyerleri yurttashk hak ve
sorumluluklarmi bilme diizeylerini etkilemektedir sayitlist tizerine kurulmustur. Bu
varsayim dogrulanmistir. Analiz sonuglari, 6gretim liyelerinin akademik kariyerleri
ile yurttaghk hak ve sorumluluklarin1 bilme diizeyleri arasinda anlamli bir iligki
oldugunu gostermektedir. Tablo 56’da da goriildigii gibi, dogentlerin Anayasada
belirtilmis olan hak ve sorumluluklarini bilme diizeylerinin digerlerine oranla daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Akademik camiada yardime1 dogentlik 6gretim iiyeligine gecis asamasidir.
Bu asamadaki Ogretim iiyelerinin Onlerinde ¢ok zorlu asamalar bulunmaktadir.
Ayrica bu agamadaki 6gretim liyelerinin yaslar1 da genelde digerlerine gore daha

diistiktiir. Dolayisiyla yardimci dogentlerin bilgi seviyelerinin diger 6gretim
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iiyelerine oranla daha diisiik olmasi anlasilabilir bir durumdur. Akademik hiyerarside
profesorliik, gelinebilecek en iist agamadir. Bu asamaya gelebilmek i¢in ¢ok zorlu ve
zahmetli bir siirecten gegmeleri gereken dgretim iiyeleri, bu asamaya geldiklerinde
yani en ust noktaya ulastiklarinda kendilerini gelistirmek ve yenilemek ig¢in
harcadiklar1 c¢abay1 azaltmis olabilirler. Oysaki dogentlerin Onlerinde geg¢meleri
gereken zorlu etaplar bulunmaktadir ve bunun i¢in kendilerini yenilemeleri ve
degisime daha c¢ok acik olmalar1 gerekmektedir. Bu durum, dogentlerin hak ve
sorumluluklarmi diger 6gretim iiyelerine oranla daha fazla bilmelerinin nedeni

olabilir.

Tablo 56’ya bakildiginda 6gretim {iiyelerinin alanlar1 ile yurttaghk hak ve
sorumluluklarm1 bilme diizeyleri arasinda anlamli bir iliskiye rastlanimamaistir.
Dolayisiyla akademisyenlerin alanlari, yurttashik hak ve sorumluluklarini bilme
diizeylerini etkilemektedir biciminde ifade edilen Hs varsayimi yanlislanmisg
olmaktadir. Bunun nedeni meslekleri geregi, 6gretim tiyelerinin hangi alanda olursa

olsun kendilerini ¢ok yonlii yetistirmek zorunda olmalar1 seklinde 6zetlenebilir.

Analiz sonuglarma gore, 6gretim iiyelerinin gelir durumlari ile yurttaslik hak
ve ddevlerini bilme diizeyleri arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Ogretim
tiyelerinin gelir durumlar1 yiikseldik¢e, yurttaglik hak ve sorumluluklarini bilme
oranlarmin yiikseldigini goriilmektedir. Ogretim {iyeleri arasinda gelir diizeyi daha
yiiksek olanlar dogentler ve profesorlerdir. Bu sonuglar Hy alt varsayiminda tartisilan
sonuclara da uygundur. Dolayisiyla bu sonuglar, dgretim iivelerinin ekonomik
durumlari, yurttaslhik hak ve ddevierini bilme diizeylerini etkilemektedir bigiminde
ifade edilen Hs varsayimini dogrulamaktadir. Gelir diizeyi, insanlarm yasama
standartlarin1 etkilemektedir. Gelir diizeyi arttikca yasama standartlar1 ve sahip
olunan imkanlar artmaktadir. Dolayisiyla gelir diizeyi yiiksek olan insanlar
kendilerini daha ¢ok yonli gelistirebilmekte ve sosyal hayata daha fazla
katilabilmektedir. Bu da beraberinde hak ve sorumluluklarini daha iyi bilmeyi
getirmektedir. Dolayisiyla gelir diizeyi ile yurttashk bilinci arasindaki dogru orantili

iliski kagmilmazdir.
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Cinsiyet yurttaslk hak ve odevierini bilme diizeyini etkilemektedir seklinde
kurulmus olan He varsayimi yanhislanmistir. Analiz verilerine gore, Ogretim
iiyelerinin yurttashk hak ve gorevlerini bilip bilmemeleri ile cinsiyetleri arsinda
anlaml1 bir iliskiye rastlanilmamistir. Bu durum yurttaglik bilinci agisindan cinsiyetin
degil egitimin etkili oldugunu gostermektedir. Egitim diizeyi ve sosyal ¢evresi ayni
olan bireyler arasinda yapilan arastirmada yurttaslik bilinci agisindan cinsiyete gore

bir farklilik gériilmemesi dogal bir sonugtur.

Arasmda iligki kurulamayan degiskenlerden bir digeri de medeni durumdur.
Medeni durum ile yurttaslik bilinci arasinda anlamli bir iligkiye rastlanilamamistir.
Dolayisiyla, medeni durum ile yurttaslik arasindaki iligki iizerine sekillendirilmis

olan H7 varsayimi da yanliglanmig olmaktadir.

TABLO 57. Ogretim Uyelerinin Anayasa’da Belirtilmis Olan Hak ve Odevleri

Benimseme Diizeyine iliskin Puanlarin Farkhliklan

0) SS |F P
Cinsiyet Kadin 1.40 | 030 | 2.28 | 0.14
Erkek 1.32 | 0.27
Medeni durum Bekar 1.48 | 0.30 | 2.74 | 0.00*
Evli 1.30 | 0.26
Dogum yeri Koy 1.27 | 0.26 | 5.35 | 0.00*
Kasaba 1.23 | 0.15
Ilce 1.49 | 0.31
il 1.32 | 0.27
Yas 25-30 1.48. | 0.34 | 4.10 | 0.00*
35-40 1.33 1 0.26
45-50 1.29 | 0.25
55+ 1.26 | 0.23
Akademik kariyer | Prof. Dr. 1.32 | 0.21 | 2.28 | 0.10
Dog. Dr. 1.28 | 0.20
Yrd. Dog. Dr. | 1.39 | 0.34
Béliim/Alan Saglik 1.43 | 0.25| 4.70 | 0.04*
Miihendislik 1.38 | 0.28
Fen bilimleri 1.35 | 0.26
Sosyal bilimler | 1.25 | 0.28
Gelir diizeyi 1500-2000 1.16 | 0.00 | 1.31 | 0.270
2001-3000 1.37 | 0.35
3001-3500 1.40 | 0.20
3501+ 1.30 | 0.19

*p<0.05
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Tablo 56’da oldugu gibi, Tablo 57’de de cinsiyet ile yurttashk haklarimni
benimseme arasinda herhangi bir anlamli iliskinin kurulamadigi goriilmektedir.
Ogretim iiyelerinin kadin ya da erkek olmalari onlarin yurttasha dair hak ve
sorumluluklarmi benimsemelerinde her hangi bir etki yaratmamistir. Dolayisiyla bu

baglamda kurulmus olan H;3 varsayimi yanliglanmstir.

Analiz sonuglarina gore 6gretim iiyelerinin medeni durumlart ile yurttaghk
hak ve sorumluluklarmi benimseme diizeyleri arasinda anlamli farkliliklar
gorlilmiistiir. Bu anlamli farklilik, bekar Ogretim iiyelerinin evli olanlara gore
yurttaglik hak ve sorumluluklarint daha c¢ok benimsediklerini gdstermektedir.
Osretim iiyelerinin medeni durumlart yurttashk hak ve odevlerini benimseme
diizeylerini etkilemektedir seklinde ifade edilmis olan H;4 varsayimi da dogrulanmis
olmaktadir. Bekar 0Ogretim iyelerinin  yurttashk haklarin1  daha fazla
benimsemelerinin nedeni olarak; evlilere oranla sorumluluklarmm daha az
olmasindan dolay1 ¢evrelerine daha fazla vakit ayirmakta, ailelerine harcayacaklar1
enerjiyi ve zamani, bilime ve kendilerini gelistirmeye ayirma imkanlarinin daha
yiiksek olmast soylenebilir. Ancak daha 6nemlisi evli insanlarin bagli olduklar: aile
kurumunu korumak adimna hak ve dzgiirliikkler konusunda daha kisitlayici diisiinme
egilimidir. Ciinkii hak ve 6zgiirlikler evlilik kurumunun da ruhuna aykir1 gibidir.
Hak ve Ozgiirliikleri daha fazla 6nemseyen insanlar daha ge¢ evlenmeyi tercih
ederler. Korumalar1 gereken bir aile kurumu olmadigi i¢in de daha Ozgiirlik¢ii
diistinmekte sakinca gormezler. 35-45 yas grubu 6gretim iiyelerinin yurttaglik hak ve
gorevlerini bilme diizeyleri daha yiiksek olmasina (Tablo 56) ragmen, benimseme
diizeylerinin 25-35 yas grubundan daha diisiik olmasi da bu yorumu destekler
niteliktedir.

Yukaridaki sonuglara bakacak olursak dogum yeri ile yurttaghk hak ve
sorumluluklarmi benimseme arasinda da anlamli bir farkliliga rastlanilmistir. Tablo
57’ye gore, ilgelerde dogan Ogretim iiyelerinin yurttaslik hak ve sorumluluklarini
benimseme oranlar1 diger bdlgelere oranla daha yiiksek ¢cikmistir. Bu sonug, dogum
yeri ile yurttaslik hak ve ddevlerini benimseme arasindaki iliski oldugu sayitlisi

tizerine oturtulmus olan, Hg alt varsayimimni dogrulamaktadir.
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Tablo 57°ye bakildiginda, yurttaglik hak ve sorumluluklarini benimseme ile
yas arasinda anlamli bir iligkinin bulundugu goriilmektedir. Bu tabloya gore, 25-35
yas aralifindaki 6gretim {iyelerinin baska bir ifadeyle en geng olanlarinin digerlerine
oranla yurttaglik hak ve sorumluluklarini daha fazla benimsedikleri ortaya ¢ikmustir.
Bu sonug, Tablo 56’deki sonugla benzerdir. Tablo 57°de de en geng &gretim
iiyelerinin yurttaglik haklarmi digerlerine oranla daha fazla bildikleri ortaya ¢ikmuisti.
Dolayisiyla Ho varsayimi dogrulanmis olmaktadir. Ho varsayimimna gore dgretim
tiyelerinin yagslar ile yurttaslik hak ve sorumluklarini benimsemeleri arasinda iliski
vardir. Tablo 56°daki sonuglara goére H, varsayimmi icin yapilan yorumlar bu tablo
icinde gegerlidir. Sonu¢ olarak, tablo yorumlarindan hareketle, gen¢ Ogretim
tiyelerinin diger Ogretim iiyelerine oranla, daha fazla yurttaghk bilincine sahip

olduklarmi sdylemek miimkiin goriinmektedir.

Akademik kariyer ile Ogretim iiyelerinin yurttashgi benimseme diizeyleri
arasinda anlaml bir iliski kurulamamistir. Arastirma sonuglari, 6gretim iiyelerinin
akademik kariyerleri, hak ve sorumluluklarini benimsemeleri iizerinde herhangi bir
etkide bulunmamaktadir. Dolayisiyla, bu baglamda kurulmus olan H;o varsayim,

yanliglanmis olmaktadir.

Analiz sonuglarina bakilacak olunursa, Ogretim {iyelerinin alanlar1 ile
yurttaghik hak ve sorumluluklarini benimsemeleri arasinda anlamli bir farkliliga
rastlanmigtir. Tablo 57’ye gore, saghik bilimleri alaninda gorev yapan 6gretim
tiyelerinin yurttashk hak ve sorumluluklarini diger alanlarda goérev yapan &gretim
tiyelerine oranla daha fazla benimsedikleri goriilmektedir. Bu da akademisyenlerin
alanlari, yurttaslik hak ve sorumluluklarint benimsemeleri konusunda etkili
olmaktadir bigiminde ifade edilen H;; varsayimini dogrulamaktadir. Saglik bilimleri
alanlarinda gorev yapan Ogretim iiyelerinin derse girmeleri diginda siirekli hastalarla
yiiz ylize olmalar1 hastane ve ¢alisma mevzuatini ve bir takim hak ve sorumluluklar1
bilmelerini gerektirmektedir. Bu durum, yukaridaki sonucun ortaya ¢ikmasinda bir

etken olabilir.

Varyans analizi sonuglarma gore, gelir diizeyi ile Ogretim iiyelerinin

anayasada belirtilmis olan hak ve sorumluluklarini benimsemeleri arasinda herhangi
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bir anlamli iliskiye rastlanilmamustir. Ogretim {iyelerinin gelirlerinin yiiksek ya da
diisik olmasi, onlarin haklarint benimsemelerinde her hangi bir etki de
bulunmamistir. Dolayisiyla bu baglamda olusturulmus olan Hj; varsayimu,

yanliglanmig olmaktadir.

Kisaca, yukaridaki tablodan da anlagilacagi flizere, Ogretim {iyelerinin
vatandaslik haklarim1  benimsemeyip benimsememelerine iliskin genel puan
ortalamalarinin medeni durum, dogum yeri, yas ve alana goére anlamli farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Buna gore, bekar 6gretim {iyelerinin evlilere gore; ilgede
doganlarin diger bdlgelerde doganlara gore; 25-35 yas arasinda yer alanlarin diger
yas araliginda yer alanlara gore ve saglik alaninda calisanlarin diger alanlarda

calisanlara gore vatandaglik haklarini daha ¢cok benimsedikleri sdylenebilir.



307

IX. BOLUM: SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu arastirma, resmi statii tarafindan kabul edilen Tiirk vatandaslig1 ve kimligi
algisia etki eden faktorleri ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Calisma temelde
kuramsal ve uygulamali olmak iizere iki bolimden olugsmaktadir. Birinci bolimde
yurttaghk hakkindaki yasal belgeler, hiikiimet tartigmalart ve ©ne ¢ikan
entelektiiellerin galigmalar1 incelenmistir. Ikinci bdliimde ise, bireylerin yurttashk
algilarm ortaya koyabilmek amaciyla Sivas Cumhuriyet Universitesi 6gretim iiyeleri

orneginde alan arastirmast yapilmistir.

Arastirmanin birinci bdliimiinde yurttaghign kuramsal boyutu incelenmistir.
Tarihsel siire¢ icinde net olarak goriilebilecegi gibi, antik ¢agdan itibaren yurttaglik,
siyasal sisteme katilim pratigi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu katilimin ardinda,
kaynaklardan ve zenginliklerden pay alma, boylelikle toplumun ayricalikli ve seckin
iyesi haline gelme miicadelesi vardir. Dolayisiyla yurttaglik, ilk andan itibaren, baz1
kurucu diglama pratikleri {izerinde yiikselme zemini bulmustur. Antik Yunan ve
Roma’da smif ve cinsiyet ayrimi iizerine kurulmus olan yurttaghk, Hiristiyanlikla
kaybolma noktasina gelmistir. Ortacag kent devletleri doneminde yurttashgin
yeniden canlaniginin temelinde, hem ekonomik hem de siyasal yapidaki doniisiimler
bulunmaktadir. Kent devletlerinin kurulmasi, artan ticaret sonucu, siyasetin
ekonomik ve toplumsal doniisiimlere uyumlu hale getirilmesi miicadelesini ortaya
cikarmistir. Kent devleti i¢indeki yurttaglik miicadelelerinin, bir anlamda, kentin
ekonomik olarak giic kazanmaya baglayan iiyelerinin, siyasete katilma, dolayisiyla
kentin ayricalikli iiyesi olma miicadelesi olarak okunmasi gerekmektedir. Mutlak
monarsiler donemi ise, yurttashgm klasik anlaminin 61diigli, bununla beraber devlet
ve toplumun birbirinden ayrildigi1 ve tebaanin devlet karsisinda higbir etkisinin
kalmadigi, dolayisiyla yurttaghigin modern kullaniminin niivelerinin ortaya ¢ikmaya
basladigt bir donemdir. Bu donemden itibaren yurttaghk, aristokrasinin
ayricaliklarina karst bir tez olarak, yiikselmekte olan yeni smifin yani burjuvazinin
sOylemlerinde yer almistir. Burjuvazinin giindeminde olan yurttashk, tam da burjuva
smifinin ¢ikarlar1 lizerine sekillenen, bir baska deyisle bir dizi kurucu diglamayi,

burjuva smifinin lehine gerceklestiren bir pratik olacaktir. Boylelikle, bu dislayici
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kurulus, 19. ylizy1l boyunca devam edecek yurttaslik miicadelelerinin temel nedeni

olmustur.

Yurttashk olgusu, 1700’lerden itibaren, modern siyasetin katilim, temsil,
Ozyonetim, Ozdenetim kavramlar1 ile harmanlanarak, modern Oncesi caglardaki
anlam ve iceriginden 6nemli bir farklilik sergilemistir. Bu da gostermektedir ki
modern yurttaglik kavrami, modern siyaseti olusturan temel kavramlarla i¢ ige
gelismis, hatta bu kavramlarla birlikte anlam kazanmistir. Bir bagka deyisle modern
demokrasilerin merkez kavramlarindan biri olan yurttashk, uluslasma siirecleri, ulus
devletlerin kurulusu ve liberal demokrasilerin gelisimi i¢inde anlam kazanmistir.
Tilim bu siireglerin diinyanm farkli cografyalarmda farkli gelisim ¢izgisi izlemesinin
bir sonucu olarak da, yurttaghk farkli geleneklerden beslenmistir. Bu baglamda aktif
ve pasif yurttaghk anlayislarinin altin1 ¢izmek gerekir. Haklarm toplumsal
miicadeleyle kazanilmasma dayanan aktif yurttaglik, devletin yukaridan bahsettigi
pasif yurttaghktan ¢ok farklidir. Ayrica, yurttashk anlayislarimda kamusal ve 6zel
alanin yapisin1 anlama konusunda da ¢ok farkli kuramsal yaklasimlardan soz

edilebilir.

Machiavelli, Rousseau gibi kuramcilar yurttashgin cumhuriyet¢i gelenegine
kuramsal temel hazirlarlarken, Ingiltere i¢ savasinmn g¢ikmazlari, Locke’a liberal
yurttaglk anlayigsinin temellerini teorilestirme ortami saglamistir. Bu gelismelere
paralel olarak 1789’un sert ve jakoben ulusguluk anlayisi, siyasal topluluga karsi
gorevleri 6n plana ¢ikaran cumhuriyet¢i yurttaglik anlayisini dogururken, 1688
Ingiliz Biiyiik Devrimi’nin parlamentonun egemenligini yumusak bir gegcisle
saglamasi ve 1776 Amerikan Devrimi’nin millerce uzakliktaki bir egemene karsi
bagimsizlik miicadelesi seklinde gelismesi, daha ¢ok haklara vurgu yapan liberal

yurttaslik anlayisini dogurmustur.

Kapitalizmin uluslararas1 boyut kazanmasiyla, sermaye akis1 ulus-devlet
siirlarinin disma ¢ikmis, ulus-devlet ¢oziilme siirecine girmistir. Kiiresellesme
sireciyle ulus-devlet egemenliginin ¢oziilmesinin yurttasha yansimasi ise,
yurttaghigin birlik ve biitlinliikk olusturma islevinin ortadan kalkmasi ve ulus-

devletlerle yurttaglar arasinda temsil krizinin ortaya ¢ikmasi seklinde olmustur.
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Kiiresel kapitalizmde ulus-devletlerin ¢ok uluslu sirketlerin ya da ¢esitli uluslararasi
girisimlerin aldiklar1 kararlari uygulama birimleri haline gelmeleri, yurttaglarin
devlet politikalarmi etkileme sanslarinin ortadan kalkmasina neden olmustur. Ayrica,
kiiresellesmeyle birlikte, yerel kimlik ve aidiyetlerin 6n plana ¢ikmasi, ulusal
kimliklerin farkliliklar temelinde yeniden tanimlanmasi taleplerini beraberinde
getirmigtir. Tiim bunlar ulus-devletler ve yurttaslari arasinda yasanan temsil krizinin
gostergeleridir. Bu krizin asilmasi girigimleri ise, yeni yurttaglik Onerileri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Yeni yurttaglik Onerilerinin her biri, modern yurttagshgin kapsamadigi bir
alandan elestiri yonelterek, yurttaghgm kendi sdylemlerini de igerecek sekilde
yeniden tanimlanmasmi dile getirmektedirler. Ozellikle Birlesik Avrupa ideali,
yurttaghk kimligine iligkin yeni bir anlayigm, bagka bir anlatimla ulus-devlet Otesi
yurttaghgin olabilirligi tartigmalarin1 da giindeme getirmistir. Bu baglamda, bir
yandan yeni toplumsal hareketler, ulusal ve etnik azmliklar, kimlik politikalar:
cercevesinde bir tanimlama talep ederlerken, diger yandan ise, yurttaghgin ulus-
devlet aidiyeti diginda kiiresel ve yerel aidiyetler belirtmesi gerektigi talepleri ortaya
cikmaktadir. Boylece, yurttaghgin baglamsal tariflerine yonelik, ‘feminist yurttashk’,
‘ekolojik yurttaghk’, ‘kent yurttaghgi’, ‘Avrupa yurttashigi’ ve ‘kiiresel yurttaslik’

tartigmalar1 da son zamanlarda popiilerlik kazanmaya baslamistir.

Yurttashgin son zamanlarda c¢ok tartisilma nedenlerinden biri de gog
olgusudur. Ozellikle, ekonomik nitelikli goglerle gittikge heterojenlesen Bati
toplumlari, devlet-yurttas iligkisini ¢éziimlerken hukuksal, siyasal ve sosyal nitelikte
bir takim sorunlarla da karsilasmislardir. Ozellikle ¢ok hizli bir artis gdsteren
Miisliiman niifusun kiiltiirel haklar, egitim kurumlar1 ve basortiisii gibi talepleri
karsisinda Batili toplumlar ciddi sikintilarla karsilasmislardir. Bu sikintilar1 agmak
icin ¢ok kiiltiirli yurttaslik, anayasal yurttaghk gibi bir takim yeni arayislara
girilmigse de bu sorun giinlimiizde varligin1 daha da siddetlenerek hissettirmeye

devam etmektedir.

Tiirkiye agisindan bakildiginda, Marshall’mm bahsetmis oldugu, boyutlarin

olusumunda, batidan farkli olarak bir yandan ekonomik yapida gorece ge¢ kalmislik
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olgusu, diger yandan da vatandasligin kurulusunda devletin oynadigi merkezi rolii
gozlemlemek miimkiindiir. Baska bir ifadeyle, bati toplumlarinda vatandashigin
olusumunun tarihi ayn1 zamanda kapitalizmin, toplumsal siniflarin sosyal ve siyasal
miicadelelerinin  de  tarihidir.  Tiirkiye’de  ise  vatandashk,  Osmanl
modernlesmesinden beri yonetici elitlerin bir 6lgiide Bati’dan esinlenerek yukaridan

asagiya koyduklar1 projelerin tarihidir.

Bu baglamda ikinci boliimde Tiirkiye’de yurttaslik olgusu incelenirken ilk
olarak Osmanli Imparatorlugu ele almmustir. Osmanli devlet diizeninde,
imparatorlugun uyrugunda bulunan herkes, padisahin kullar1 ve iilke topraklar1 da
padisahin miilkiidiir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, kulluktan yurttashga gecis 1839
Tanzimat Hareketi ile baslayan ve “Yeni Osmanlilar” la devam eden bir siiregtir.
Diisiinsel plandaki gelismelere baglh olarak aydin ¢evrelerde vatan kavrami gelistigi
ve yurttaglik duygusu goriilmeye basladigi halde, toplumda heniiz 6zgiir bireylerden
olusan esit hakl yurttaglik diisiincesi olusmamis ve kulluk iligkileri son bulmamastir.
Bu gelismelere karsin merkezde padisah adma devlet yetkisini kullanan askeri ve
miilki erkénla saraya mensup sahislarin ve tagrada padisahi temsil eden ayan ve
esrafin kullar karsisindaki ayricaliklar1 devam etmistir. Kulluk iligkilerinin son
bulmasi ve bireyin yurttas olma siireci cumhuriyetin ilanindan sonra belirginlesmis

ve ivme kazanmaya baslamistir.

Uciincii  boliimde Kurtulus Savasi esnasindaki yurttashigin  gdriiniimii
incelenmistir. Ulusalct elit bu donemde, komsu iilkeler, yabanci iilkeler ve
uluslararasi organizasyonlarla ideolojik-politik etkilesimler yoluyla uluslararasi bir
birlesme siirecine girdiginden, sosyal yapida yeni bir goriinlim ve yeni politikalar

olusturmak zorunda kalmaistir.

1919-1923 aras1 donemin temel karakteri yeni yurttashk kimliginin ve
“topluluk i¢i” politik sinirlarin ve ulusal, topraga baglilik gibi birincil olusumlara
paralel olarak bicimlenen tamamen ulusalc1 bir yabanci politikasinin gelisimi
tizerinedir. Bu siirecte, ulusalct elit, diger etnik gruplar ve politik giicler {izerinde
Islami birlik ve Dis tehlikeler (komsu ve emperyalist iilkeler) tehlikesi sdylemlerini

kullanarak ulusal bir bilinci uyandirmay1 basarmistir. Daha da Onemlisi, Wilson
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ilkelerinin dogal sonucu olarak gelisen Anadolu halkinin birligi kapsaminda kiiltiirel
cogulculuk hareketlerine dayanarak ulusal birlik bilinci olusturulmak istenmistir.
Ulusalcr hareketin ilk yabanci politikasina dair dokiimanlar, agik¢a, irksal (etnik)
kiiltiirel ve dinsel unsurlarin farkliligimi yasal sosyal kiiltiirel ve cevresel kosullar
baglaminda saygi duyuldugunu gostermektedir. Wilson ilkeleri, bu erken siiregte,
ulusalc1 hareket i¢in gerek ulus i¢inden, gerekse uluslararasi baglamda bir temel

kazandirarak politik ortamin sekillenmesine katkida bulunmustur.

Kurtulug savasindan sonra yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki yurttaslik
anlayisi, tek partili donemde yurttashk bashgl altinda dordiincii bolimde
incelenmistir. Tek partili donemin yurttaslik anlayisina baktigimizda, olusum
asamasindaki Tiirk yurttashginin temel unsurlari anlatilmaya calisilmigtir. Kan
bagma ve topraga bagimli olarak ifade edilebilecek olan yurttaslik anlayislarindan
yola ¢ikilarak, yurttasligin esitlik¢i gériinlimii sunulmustur. Bu donemdeki yurttaslik
anlayis1, Fransiz yurttaghk anlayisina daha yakindir. Yani bu donemde, Bu topraklar
tizerinde dogan ve yurttashk bagi ile devlete baglanan herkes Tirk’tiir anlayisi
egemen felsefedir. Bununla birlikte, azinliklar ve gé¢menlerin yurttashga kabuliine
dair goriislerde bir degisim oldugu da goze ¢arpmaktadir. Bu degisim, kiiltiire oranla,

soya agirlik veren Alman tipi yurttaslik anlayisina paralel bir gelisim gdstermistir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda, yurttas insa etme ¢abasi, okullarda ve halk
evlerinde gergeklestirilmek istenen en temel amaglardan bir tanesidir. Bu donemde
yurttag, devlet karsisinda pasif durumdadir ve yurttaglk olgusu da, ulusal biitiinligi

ve birlesmeyi saglamak amaciyla bilingli bir sekilde kullanilmistir.

Tek partili donemde, Tiirk yurttashgna dair géze carpan temel unsurlardan
bir tanesi de, kimlik tartismalaridir. Imparatorluktan sonra insa edilmeye ¢alisilan
Tirk kimligi, bu donem yurttashk anlayisinin belirleyici ve temel unsurudur.
Dolayisiyla, bu siireg, azmliklarm durumunu da yakindan ilgilendirmektedir.
Ozellikle yasalar ve uygulamaya konulan politikalar ile halk bilinglendirilerek
modern anlamda yurttas yaratilmaya calisilmistr. Bu donemde yasalara ve
uygulamaya konulan politikalara bakilacak olunursa, azinliklarin goz ardi edildigini

ve hatta dislandiklarmi sdylemek miimkiindiir. Azinliklar gérmezden gelinerek, Tiirk
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kimligine vurgu yapilmis, toplumsal biitiinlesmenin yegéne yolunun Tiirk kiiltiiriinii

benimsemek oldugu kabul edilmistir.

Osmanli Imparatorlugu’ndan itibaren incelenen yurttashk olgusu, Kurtulus
Savast ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda farkli goriiniimler arz etmektedir. Kurtulug
Savast esnasinda Tiirk Kimligine herhangi bir vurgu yapilmadan, biitiin etnik
unsurlara esit mesafede yaklasilarak ortak bir katilim saglanmigtir. Bu siiregte, din
olgusuna agirlik verilmis, 6n plana ¢ikartilmig ve payda olan “mislimanlik” altinda
toplanilmistir. Cumbhuriyetin ilk yillarinda ise, daha farkli bir durum goze
carpmaktadir. Bu siirecte Tiirk ulusu insa edilmeye ¢alisilmis ve Tiirklestirme
politikalar1 giidiilmistiir. Dolayistyla yurttas, Tirk devrimi ve modernlesmesinin

temel 6znesi haline gelmistir.

Bolim besde 1946’dan 1980°e¢ kadar Tirkiye’de yurttashgin gelisimi
incelenmigtir. 1946—-1980 arasindaki siiregte toplumda yasanan degisim ve
doniigiimlere paralel olarak yurttaslhik anlayisi da Onemli degisimler gecirmistir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda, yurttashik, ulus ingsa etmenin en temel unsurlarindan
birisi olarak goriilmiistiir. Bu donemde, bat1 tipi bir yurttas yaratilmak istenmistir.
Ciinkii gerceklestirilmek istenen Tiirk modernlesmesi ancak ve ancak modern
anlamda birey, yani yurttas yaratilabilirse gergeklesecekti. Oysa 1946°da cok partili
hayata gecilmesiyle birlikte, toplumsal hayatin her alaninda biiylik degisim ve
dontigiimler yasanmugtir. 1950°de iktidara gelen DP, ilk donemlerinde daha
ozgiirlik¢ii ve esitlikei politikalar izlemistir. Bu donemde insanlar se¢im araciligiyla
yonetim tiizerinde etkili olabileceklerini fark etmisler, bir takim hak ve hiirriyetlere
kavusmuslardir. Politik haklar, yurttashigin temel unsuru haline gelmis ve bu durum

daha sonralar1 da devam etmistir.

1961 anayasasi ile toplum daha 6zgiirliikk¢ii haklara kavusmustur. Bu anayasa ile
bireysel haklar genisletilerek, devlet karsisinda bireye Oncelik tanimistir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda, devlete karsi 6devler ve yikiimliiliikklerin belirleyici
oldugu pasif yurttaghk anlayis1 goze carparken, 1961 Anayasasi ile hak ve
Ozgilirliklerin 6n planda oldugu aktif yurttaghk anlayisi 6n plana ¢ikmistir ve daha
liberal bir yurttaglik anlayis1 goze ¢arpmaktadir. Bu donemde, yurttaglik haklarindan
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sosyal haklarin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. 1960 Anayasasi ile ortaya ¢ikan aktif
yurttaglik anlayisi, aslinda sosyal devlet anlayisinin bir geregi ve zorunlulugudur.
1980 askeri darbesiyle, verilen bircok hak geri alinmis ve engellenmistir. Ciinkii
1980’lerde Refah Devleti anlayis1 ve sol politikalar yerini sag ideolojilerdeki

yiikselige paralel olarak, daha muhafazakar ve liberal politikalara birakmistir.

Bolim altida 1980°den giiniimiize Tiirkiye’de yurttashgin  gelisimi
incelenmigtir. 1980’11 yillar Tiirkiye’de onemli sosyoekonomik, kiiltiirel ve politik
degisimlerin yasandig1 yillardir. Bu yillarda Kemalist ideolojinin sorgulandigi ve
elestirildigi goriilmektedir. Bu baglamda 1980’lere kadar yaratilmaya calisilan ve
onemini koruyan Tiirk kimligi, bagka kimlik unsurlarma vurgu yapan diisiinceler
tarafindan tartisma konusu olmustur. Bu yillarda c¢ifte yurttashk ve anayasal
yurttaghk tartigmalarinin yapildigr goriilmektedir. Cifte yurttaslik tartigmalari, yurt
disina giden Tirk gog¢menleri tarafindan dile getirilmistir. Anayasal yurttaslik
tartigmalar ise, 1980’lerde giic kazanmaya baslayan Islamci ve Kiirtciiliik esasinda
orgiitlenmis gruplar tarafindan dile getirilmistir. Bu tartigmalar gliniimiizde de 6nem

kazanarak varliklarmi siirdirmektedirler.

1980’lerden sonra yurttaghk olgusunun Tiirkiye’de gittikce popiilerlik
kazanarak ¢ok tartigilan bir mesele haline geldigi goriilmektedir. Yurttaghga olan bu
ilginin artmasinin temel nedeni, 1980 sonrasi toplumda goriilen degisim ve
doniigtimlerdir. 1982 Anayasasi’nin ylriirliige girmesi ve yeni kanunlarin
uygulanmaya baslamasi ile birlikte, yurttaglik anlayisinda daha onceki yillara oranla
bir takim degisiklikler géze ¢arpmaktadir. Bu degisimlerden biri, yurtdiginda yasayan
Tiirk gocmenlerin sorunlarina ¢6ziim bulmak amaciyla pragmatik bir sekilde
gerceklesmis olan ¢ifte yurttaghk hakkidir. Bu girisim, 1980’1 yillarda yirmi yildir
yurtdisinda yasayan Tiirk gocmenlerin 6zellikle ikinci kusak gogmenlerin
sorunlarinin iyice belirginlesmesi nedeniyle hiz kazanmistir. Yeni yasalarin
yiirlirliige konmast ile birlikte baska bir iilkenin yurttaslik hakkini elde etmek daha
kolay hale getirilmistir. Bununla birlikte baska bir {ilkenin vatandashigini elde eden

birisi, ayn1 zamanda Tiirk vatandasligini da devam ettirme sansma kavusmustur.
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Ikinci yasal degisim, “yurttashk haklarii, kimlerin hak edip etmedigi”
iizerinedir. Bu haklar, 1980°den sonra yurtdisina ¢ikan/¢cikmak zorunda kalanlar hem
de yurtdisinda yasayan gayrimiislimler i¢in olduk¢a 6nemlidir. Cumhuriyet Tarihinde

bu durum yeni karsilagilan bir deneyimi de ifade etmektedir.

Calisma esnasinda sik sik vurgulandigi tlizere, 1980°li yillar, Tiirkiye’nin
sosyokiiltiirel, ekonomik ve siyasi alanlarda kokli degisimler gecirdigi yillardir. Bu
yillarda, Tiirkiye’ye 6zgii gelismeler sonucu, son diizeyde hazci, azami kisisel kazang
saglamaya egilimli, diinyada ve tilkesinde olup bitenlere seyirci bir yurttas tipi ortaya
cikmistir demek miimkiindiir. S6z konusu yurttas tipinin ortaya ¢ikmasinda resmi
sOylem oldukga etkili olmustur. Bir yandan yurttaghgin sadece haklar ve gorevler
kategorisine (se¢im, vergi, askerlik, kamu hizmeti vb.) indirgenerek taniminin
daraltilmasi, diger yandan biirokratik sdylemin yurttashgi, yurtseverlige indirgeyen
dar ideolojik cercevelere hapsetmesi, pasif yurttaglik anlayisini 6n plana ¢ikartarak,
aktif yurttaglik anlayiginin gliclenmesini engellemistir. Bu durumda yurttas, kendisini

yalnizca devlete karsi sorumlu hissetmektedir.

Yurttaghgin resmi taniminin yapilmasma ragmen, 1990’11 yillarin sonunda
yurttaghga dair yeni beklentilerin ortaya ¢ikmasi, yurttaghk tanmminin yeniden
yapilmasi1 taleplerini de beraberinde getirmistir. Yurttaghk tanimimda belirleyici
unsur olarak daha once de bahsedilmis oldugu iizere, cumhuriyetin ilk yillarinda
yapilmis olan etnik kimlige dayali parametreler esas kabul edilmistir, bu da yurttaghk
ile ilgili cumhuriyet anlayisinin hala baskin oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte daha aktif bir yurttaghk istegi bu donemde yogun bir bicimde tartisiimaya

baslanmustir.

Giliniimiizde kiiresellesme stireciyle birlikte cumhuriyetin kazanimlarinin
demokrasi, insan haklar1 gibi kavramlarin gerekliligi on plana ¢ikarilarak sosyal,
kiiltiirel, demokratik ozelliklerin edinildigi ulus-devletin ve ulusal yurttaghginin
sorgulandig1 bir siire¢ yasanmaktadir. Yani ulus-devlet yurttaghgindan kiiresel
yurttaghiga dogru yurttashik olgusu sorgulanmaktadir. Toplumlar, varliklarini
siirdiirebilmek icin ‘6teki’ni hep iiretmislerdir. ilkel topluluklardan giiniimiiz modern

toplumlarina kadar 6tekine egemen olma istegi siirmiistiir. Aynt zamanda, her toplum
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ulus olmak i¢in 6tekine karsi var olma savasi vermistir. Ulus-devlet, kiiresellestirilen
diinyada kiiresellestirilen yurttasa, ulusal yurttashigi korumak i¢in biitiin toplumsal
kurumlartyla miicadele vermek durumundadwr. Tiirkiye’de yurttaghk olgusu
sorgulanirken, modern yurttagshgin olusumu, gelisimi, kiiresellesme siireciyle
Onerilen alternatif yurttaghk anlayiglary, kiiresellesmenin kendisiyle birlikte

sorgulanmalidir.

Kiiresellesme siireci, ulus-devletin ¢oziildiigli ya da sonunun geldigi
varsayimindan hareketle, ulusal yurttaghga alternatif yeni yurttaghk arayislar1 ortaya
koymustur. Cok kiiltlirlii yurttaghik, anayasal yurttaghk, imtiyazli yurttashk, AB
yurttaghigir gibi etnik ayirimcilik ve dinsel yaklagimlari temel alan alternatiflerin

uygulanabilirlik zeminlerini yaratmaya ¢aligmaktadir.

Kiiresellesme ile birlikte, yerellik, aidiyet, etnisite ve din kavramlarinin
onplana ¢ikarak siyasal ve sosyal giindemi belirledigini sdylemek miimkiindiir.
Etnisite kavramma bakildiginda, bu kavramim 6zellikle 1980°li yillardan sonra irki
birliktelik anlaminda kullanildigy, din ve dil birlikteligini 6ne ¢ikaran goriiniimlerinin
agirhik kazandig1 goriilmektedir. Bunlar siyasal amaclar agisinda mikro-ulusgulugun
ve cemaat¢iligin alt yapismi olusturan kavramlardir. Diinyanin toplumsal iligkiler
anlaminda eskiye oranla kiigiildiigiine vurgu yapan kiiresellikle ilgili ¢alismalar,
kiiresel siirecin baslamasiyla birlikte ulusal kimlikleri olusturan kiiltiirel unsurlarin
kendilerini artik yeniden tanimlamaya gereksinim duyduklarmi, uluslarin tek bir

kimlige sahip olmalarmin miimkiin olmadigmi ileri stirmektedirler.

Kiiresellesme ile birlikte, uluslardan farklilasmis ve ondan bagimsizlagsmis
yeni bir uluslar aras1 toplum anlayis1 ortaya ¢ikmustir. Istenilen dis giilere kars1 daha
zayif bir devlet, bunun yaninda daha 6zgiir iletisim, daha serbest ticaret, daha acik
siyasal ve kiiltiirel sinirlardir. Bir yandan yerellesme, teknolojisi unsuru nedeni ile
yerel kiiltiirleri deforme ettigi icin kiiresellesmenin yerel manevrasit olarak
algilanirken, 6te yanda ayni unsur sayesinde yerel olana kendini ifade firsat1 verdigi
icin kiiresellesmenin alternatifi olarak algilanabilmektedir. Dolayisiyla etnik
yapilarin bu zeminde kendilerini ifade etmelerinin ve ulusal kimlikten ayr1 olarak var

olduklar1 mesajin1 vurgulamalar1 da kolaylasmaktadir.
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Kiiresellesen diinyada daha 6nce de bahsedildigi gibi, ¢cok kullanilan ve 6n
plana ¢ikarilan kavramlardan biri de dindir. Din, ayn1 zamanda bir kimlik unsuru
olup kiiresellesmenin olusturdugu kriz alanlarindandir. Mevcut bireysel ve kolektif

kimliklerin doniismeye zorlanmasina eslik eden kriz, yenilerini de iiretmektedir.

Kiiresellesme ile birlikte 1k, din, bolge, cinsiyet vb. faktdrlere bagli olarak
yeni kimlik taleplerinin ortaya ciktig1 goriilmektedir. Ozellikle yasanilan yere,
kiiltiire, etnisiteye ve dine dayali kimliklerin olusumu bu siiregte artii gostermistir.
Ayrilike1 etnik yapilanmalar, dine dayali devlet istekleri, cemaatler, tarikatlar kendi
yasam bigimlerini bu siiregte 0Ozellikle de demokrasinin bir geregiymis gibi
gostermeye ¢alisarak, giindem olusturmaya caligmaktadirlar. Son yillarda tilkemizde
devletin, sosyal devlet olma ilkesinin gereklerini yerine getiren kurumlarmin yaninda
sivil toplum adi altinda kurulan ancak devletin yapmasi gereken yardim ve
dayanigma islevini yerine getirerek ‘paralel bir devlet’ olusturmayi amagladiklari
gbzlemlenen kurumlar da dikkat cekmektedir. Daha once de bahsettigimiz gibi,
anayasal vatandaslik, ¢ok kiiltiirlii vatandaslik, esit yurttaslik ve Tirkiyelilik tartigma
ve taleplerinin altinda yukarida bahsedilen sebepler yatmaktadir. Ilk baslarda oldukga
masum gibi goriinen bu talepler, cumhuriyete ve resmi yurttashk anlayisina bir tepki

olarak gelismekte ve diizeni degistirecek giice kavusacak zemini yoklamaktadirlar.

Arastrmanin uygulamali boliimiinde, Sivas Cumhuriyet Universitesi’nde
gorev yapmakta olan 6gretim tiyelerinin yurttaglik bilincini 6lgmek {izere, Anayasada
belirtilmis olan hak ve sorumluluklarini ne kadar bilip benimsediklerine dair Likert
tipi soru formlar1 hazirlanmis ve uygulanmistir. Gerek frekans dagilimimni gdsteren
sonuglarda, gerekse Anova testinin degerlendirilmesi sonucunda, dgretim iiyelerinin
Anayasada belirtilmis olan hak ve ddevlerini bilip benimseme oranlarmnin yiiksek
oldugu goriilmektedir. Tablo 54 ve Tablo 55’de de goriildiigii iizere, 6gretim
tiyelerinin hak ve gorevlerini biiyiik oranda bilmelerine ragmen, bu hak ve ddevleri
benimseme oranlarinin daha diisiikk oldugu ortaya ¢ikmistir. Frekans dagilimini
gosteren Tablo 58’de de goriilecegi gibi, arastirmaya katilan 6gretim iiyelerinin
anayasada belirilmis olan hak ve sorumluluklarini bilme ve benimseme oranlari

oldukca yiiksek goriinmektedir.
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TABLO 58. Ogretim Uyelerinin Anayasada Belirtilmis Olan Hak ve Sorumluluklarim

Bilme ve Benimseme Diizeylerinin Gosteren Frekans Dagilinn Tablosu

So6z Konusu Maddelere

Katihp-Katilmama

wikiqryes
1Bng

wnoAiyg zv

WNIOATUIIE

wnJIoAIIeY
UQUAY

wnJIoAIIeY]

zearg

IINIOATUINEN

Yiizde (%)

Yiizde (%)

Yiizde (%)

Yiizde (%)

Yiizde (%)

Yiizde
(%)

Herkes yasama maddi ve
manevi varligimi koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir

81,3

4,8

13,7

91,6

8,4

Hig kimse zorla
calistirilamaz. Angarya
yasaktir.

73,8

10,9

15,3

82,6

17,3

Herkes, kisi hiirriyeti ve
giivenligine sahiptir

80,4

6,2

13,3

91,1

8,9

Herkes, 6zel hayatina ve aile
hayatina sayg1 gosterilmesini
isteme hakkina sahiptir.

81,0

6,2

12,6

95,0

5,0

Kimsenin konutuna
dokunulamaz.

77,8

3,6

18,5

81,0

19,0

Herkes, haberlesme
hiirriyetine sahiptir.
Haberlesmenin gizliligi
esastir.

77,8

6,0

16,1

81,4

18,6

Herkes, vicdan, dini inang ve
kanaat hiirriyetine sahiptir.

86,1

2,4

11,4

92,1

7,5

Herkes, diisiince ve kanaat
hiirriyetine sahiptir.

73,9

7,3

18,8

83,2

16,8

Herkes, diisiince ve
kanaatlerini s6z, yazi, resim
veya bagka yollarla tek basina
veya toplu olarak agiklama ve
yayma hakkina sahiptir.

55,6

10,1

34,3

57,7

42,2

Herkes, bilim ve sanati
serbestce

0grenme ve ogretme,
aciklama, yayma ve bu
alanlarda her tiirli aragtirma
hakkina sahiptir.

69,0

7,3

23,8

87,6

12,4

Basin hiirdiir, sanstir
edilemez. Basimevi kurmak
1zin alma ve mali teminat
yatirma sartina baglanamaz.

42,1

17,8

40,1

53,1

40,6

6,3
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Siireli veya siiresiz yayin
onceden izin alma ve mali
teminat yatirma sartina
baglanamaz.

30,5

234

46,0

41,7

46,8

11,5

Kanuna uygun sekilde basin
isletmesi olarak kurulan
basimevi ve eklentileri ile
basin araglari, sug aleti
oldugu gerekgesiyle zapt ve
miisadere edilemez veya
isletilmekten alikonulamaz.

40,0

17,6

42,4

50,4

40,9

8,7

Kisiler ve siyasi partiler,
kamu tiizelkisilerinin elindeki
basin dis1 kitle haberlesme ve
yayim araglarindan
yararlanma hakkina sahiptir.

442

12,8

43,0

43,2

51,4

5,4

Diizeltme ve cevap hakka,
ancak kisilerin haysiyet ve
sereflerine dokunulmasi veya
kendileriyle ilgili gergege
aykir1 yayinlar yapilmasi
hallerinde taninir ve kanunla
diizenlenir.

51,4

11,0

37,6

68,2

294

2,5

Herkes, dnceden izin
almaksizin dernek kurma ve
bunlara iiye olma ya da
iiyelikten ¢ikma hiirriyetine
sahiptir.

48,4

19,0

32,6

55,9

23,9

20,2

Herkes, dnceden izin
almadan, silahsiz ve saldirisiz
toplant1 ve gosteri yiiriiytisi
diizenleme hakkina sahiptir.

44,5

20,0

35,6

36,9

34,7

28,4

Herkes, miilkiyet ve miras
haklarma sahiptir.

76,3

2,4

21,2

88,0

12,0

Herkes, mesrii vasita ve
yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri
oniinde davaci veya davali
olarak iddia ve savunma ile
adil yargilanma hakkina
sahiptir.

73,8

6,0

20,1

86,2

12,6

1,3

Hic¢ kimse kanunen tabi
oldugu mahkemeden bagka
bir merci 6niine ¢ikarilamaz.

53,9

20,8

25,3

74,4

21,9

3,8

Kimse, islendigi zaman
yiiriirliikte bulunan kanunun
su¢ saymadig: bir fiilden
dolay1 cezalandirilamaz;
kimseye sucu isledigi zaman
kanunda o sug i¢in konulmus
olan cezadan daha agir bir
ceza verilemez.

55,1

15,9

28,9

76,2

23,8

Kamu gorev ve hizmetinde
bulunanlara karsi, bu gorev
ve hizmetin yerine
getirilmesiyle ilgili olarak

53,4

20,8

25,8

71,6

24,2

4,3




319

yapilan isnatlardan dolayi
acilan hakaret davalarinda,
sanik, isnadin dogrulugunu
ispat hakkina sahiptir.

Anayasa ile taninmis hak ve
hiirriyetleri ihlal edilen
herkes, yetkili makama
geciktirilmeden bagvurma
imkaninin saglanmasini
isteme hakkina sahiptir.

58,0

11,0

31,0

85,6

14,4

Kimse, egitim ve 6grenim
hakkindan yoksun
birakilamaz.

90,3

1,2

8,5

91,3

7,5

1,2

Herkes, diledigi alanda
calisma ve sozlesme
hiirriyetine sahiptir. Ozel
tesebbiisler kurmak serbesttir.

66,9

13,3

19,7

74,0

26,1

Calisma, herkesin hakk: ve
gorevidir.

75,0

7,4

17,6

86,3

13,7

Kimse yasina, cinsiyetine ve
giiciine uymayan islerde
calistirilamaz.

67,3

9,8

22,8

83,1

14,4

2,5

Calisanlar ve igverenler,
iiyelerinin ¢aligma
iligkilerinde, ekonomik ve
sosyal hak ve menfaatlerini
korumak ve gelistirmek i¢in
onceden izin almaksizin
sendikalar ve iist kuruluglar
kurma, bunlara serbestge iiye
olma ve tiyelikten serbestge
cekilme haklarma sahiptir.

45,5

9,1

45,5

56,6

34,5

8,9

Isciler ve isverenler, karsilikli
olarak ekonomik ve sosyal
durumlarmi ve ¢aligma
sartlarini diizenlemek
amaciyla toplu is sozlesmesi
yapma hakkina sahiptirler.

58,5

10,9

30,6

73,6

26,5

Toplu ig s6zlesmesinin
yapilmasi sirasinda,
uyusmazlik ¢gikmasi halinde
isciler grev hakkina
sahiptirler.

69.4

9,0

21,6

72,3

27,7

Ucret, emegin karsiligidir.

76,6

12,1

11,3

88,4

11,6

Herkes saglikli ve dengeli bir
¢evrede yasama hakkina
sahiptir.

76,0

6,2

17,7

90,4

9,6

Herkes, sosyal giivenlik
hakkina sahiptir.

77,3

7,4

15,3

90,9

9,1

Tiirk Devletine vatandaslik
bagi ile bagl olan herkes
Tiirktir.

84,5

6,3

9,2

76,6

17,1

6,3

Vatandagslar, kanunda

gosterilen sartlara uygun
olarak se¢me, se¢ilme ve
bagimsiz olarak veya bir

77,6

6,1

16,3

88,3

10,1

1,7
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siyasi parti iginde siyasi
faaliyette bulunma ve halk
oylamasina katilma hakkina
sahiptir.

Vatandaslar, siyasi parti 73.9 8,6 17,5 83.3 16.4 0,4
kurma, usuliine gore partilere ’ ’ ’
girme ve partilerden ayrilma

hakkina sahiptir.

Her Tiirk, kamu hizmetlerine 70.7 8,7 20,7 80.9 16.6 2,6

girme hakkina sahiptir. ’ ’ ’

Vatan hizmeti, her Tiirkiin 6,2 10,8 2,9
i 1 > > 21 >

hakki ve 6devidir. 83, 75,3 >3

Herkes, kamu giderlerini 82.4 8,6 9,0 80,6 18,1 1,2

karsilamak tizere, mali
giicline gore, vergi 6demekle
yikiimliidiir.

Vatandaslar ve karsiliklilik 49.8 16,3 33,9 66.1 33.9 -
esas1 gozetilmek kaydiyla ’ ’ ’
Tiirkiye’de ikamet eden
yabancilar, kendileriyle veya
kamu ile ilgili dilek ve
sikayetleri hakkinda, yetkili
makamlara ve Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’ne yazi ile
bagvurma hakkina sahiptir.

Yurttaglarin ilgili kamu 60.7 11,6 27,7 69.5 292 1,3
kurum ve kuruluslarinin ’ ’ ’
elinde bulunan bilgilere

erigebilme hakkina sahiptir.

Tablo 58’de goriildiigi gibi 6gretim iiyelerinin biiylik bir ¢ogunlugunun
vatandaslik hak ve sorumluluklarini bilip benimseme oranlar1 oldukca yiiksek
goriinmektedir. Frekans dagilimi tablosu sonuglarna gore, Ogretim {iyelerinin;
ekonomik ve sosyal haklardan haberdar olma oranlarinin diger haklara oranla daha
fazla oldugu goriilmektedir. Ogretim iiyelerinin kisisel hak ve &zgiirliiklere dair
haklarindan haberdar olma oranlar1 da oldukc¢a yiiksektir. Tablo 58’de de goriilecegi
lizere, Ogretim Uyelerinin haberdar olma oranlarinm diisik oldugu haklar ise,

orgiitlenme haklar1 ile haberlesme 6zgiirliigline dair haklardir.

Frekans dagilimi tablosu sonuglarmma gore, dgretim iiyelerinin Anayasada
belirtilmis olan hak ve 6devleri benimseme oranlarinin en yiiksek oldugu haklar ise,
bireysel hak ve dzgiirliikler, egitim hakk1 ve sosyal giivenlige dair haklardir. Ogretim

iiyelerinin benimseme oranlarinin diisiik goriildiigli haklar ise, genelde kolektif
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ozgiirlikleri kullanma noktasinda goriilmektedir. Sendikalagma ve toplu gosteri

hakkma dair 6gretim iiyelerinin verdikleri tepkiler dikkate degerdir.

Frekans dagilimi sonuglarina gore, 6gretim iiyelerinin sayilar1 az da olsa bir
kismmin temel yurttaglik hak ve odevlerini yeterince bilmedikleri goriilmiistiir.
Toplumun en bilingli kesimi olmas1 beklenen 6gretim iiyelerinin yurttaghk hak ve
Odevlerini bilmemeleri ve kendisine verilenle yetinmeleri arastirma genelinde
sorgulandig1 ilizere pasif yurttaglik anlayisinin 6gretim iiyelerinin bir kismi i¢inde

gecerli oldugunu gostermektedir

Arastirma esnasinda ogretim iiyelerinin Anayasada belirtilmis olan yurttaglik
haklarint bilip benimsemeleri tiizerine etki eden faktdrler de varyans analizi
kullanilarak incelenmistir. Analiz sonuglarina gore (Tablo 56), 6gretim iiyelerinin
vatandaslik biling diizeylerinin yas, akademik kariyer ve gelir diizeylerine gore
anlamli diizeyde farklilik gosterdigi goriilmektedir. Buna gore 35-45 yas araliginda
yer alan Ogretim iiyelerinin diger yas grubunda yer alan 6gretim iiyelerine gore;
dogent olan 6gretim tiyelerinin akademik kariyerin diger asamalarinda olan 6gretim
iiyelerine gore, gelir diizeyi yiiksek olan 6gretim tiyelerinin de gelir diizeyi daha az
olan 6gretim tiiyelerine gore yurttaslik hak ve Odevlerini bilme oranlarinin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ogretim {iyelerinin vatandashik haklarini benimseyip benimsememelerine
iliskin genel puan ortalamalarinin medeni durum, dogum yeri, yas ve alana gore
anlamhi farklilik gdsterdigi goriilmektedir. Buna gore, bekar Ogretim {iyelerinin
evlilere gore; ilcede doganlarin diger bolgelerde doganlara gore; 25-35 yas arasinda
yer alanlarin diger yas araliginda yer alanlara gore ve saglik alaninda ¢alisanlarin
diger alanlarda c¢alisanlara gore vatandaslik haklarini daha ¢ok benimsedikleri

gorilmiistiir.

Gerek frekans dagilimi sonuglarina gerekse varyans analizi sonuglarma gore
aragtirmaya katilan 6gretim iiyelerinin Tablo 54 ve 55’de goriildiigii tizere yurttaslik
hak ve odevlerini bilme ve benimseme oranlari olduk¢a yiiksektir. Bu sonuglar

aragtirmanin temel hipotezini dogrulamaktadir.



322

Arastirma sonuglarmin genel bir degerlendirilmesi yapilacak olunursa,
tiniversite denilince felsefi tartisma ortaminda akil siirecini duygusal siirecin Oniine
alan, kisilerin olaylar1 gorerek ve tartisarak farkina varilabilirligini saglayan ortamlar
akla gelmektedir. Universiteler, ad1 iistiinde evrensel birimler olup ge¢misten
giinlimiize otoriteden bagimsiz olarak bilgi iiretmek ve yaymak konusunda ¢etin bir
miicadeleden gegen ve halen de bu miicadeleyi devam ettiren kurumlardir.
Universiteler bu baglamda hep otoriteye karsin, 6zgiir tartisma ortaminda, elestirel
diistinmeyi savunmuslardir. Bilme faaliyetinin kendisi bir istengtir, ancak bu isteng
sadece bilmekle smirli kalmamali; ayn1 zamanda “mevcutla” yetinmeyip dogrusuna
taraf olma ve yanlisa kars1 ¢ikma siireci olmalidir. Bilim hem bilgiyi iiretmek, hem
teknolojiye doniistiirmek noktasinda taraf olmaktir. Bu baglamda iiniversitelerin
kendilerine yiiklenilen sorumlulugu yerine getirmek gibi zorunluluklar:
bulunmaktadir. Yalnizca dersimi veririm, vazifemi yaparim bagka seylerle
ilgilenmem tiirii yaklasimlar, evrensel liniversite mantig1 ile uyum i¢inde degildir.
Universitelerin bugiinii degil yarmlar1 da dngérmek ve buna uygun birey yetistirmek
gibi yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Egitim, arastirma yanmda {iniversiteler toplumu
aydinlatma sorumlulugunu yerine getirmek zorundadirlar. Bu baglamda {iniversite
egitimi, kendini beton binalarina ve yapilarina hapsetmemeli, degisime ve yeniliklere

acik, tabular1 yikmig 6zerk ve 6zgiir olmalidir.

Ogretim {iyelerinin herkesin kabul edecegi iizere, aydmnlanmis, donanimli,
gorgiili, ufku genis, toplumun gelisme dinamiklerini yaratan, topluma 6nciiliik eden
ve o toplumun beyin takimmni olusturan kisilerden olusmasi beklenir. Ogretim
tiyelerinin ii¢ temel gorevi bulunmaktadir. Bunlary, egitim ve &gretim, bilimsel
aragtirma ve bulunduklar1 cografyadaki toplumun bilinglenmesini saglamak olarak
ifade etmek miimkiindiir. Bu anlamda yetigsmis aydin kimlikli bilim adami veya
Ogretim lyesi, i¢inde yasadigi toplumun veya daha genis anlamda diinyanin
sorunlarini izlemek, tahlil etmek ve bilimsel bakis agisi icerisinde kendi goriislerini
olusturmak durumundadir. Tabii dogal olarak kendi alanlarinda derin bir bilgi
birikimine sahip olmalar1 da olmazsa olmazlardandir. Dolayisiyla, 6gretim

tiyelerinin, hak ve sorumluluklarinin farkinda olan, gerektiginde tepki gdstermesini
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bilen, etrafina duyarl yani aktif yurttaghk anlayisini benimsemis bireyler olmalar1

beklenmektedir.

Biitiin bu sayithilardan hareketle, Sivas Cumhuriyet Universitesi Ogretim
Uyelerinin yurttaslik hak ve sorumluluklarmi ne kadar bilip benimsediklerine dair
yapilan bu caligmada, yukarida da belirtildigi lizere 6gretim iiyelerinin genelinin
yurttaglik  bilincinin  yiikksek oldugu goriilmektedir. Biitiin bunlara ragmen,
iiniversitede gorev yapan Ogretim iiyelerinin, az da olsa bir kisminin etraflariyla
ilgilenmediklerini, {iniversiteyi sadece derslerden ve binalardan ibaret gordiiklerini
sOylemek abartili bir ifade olmayacaktir. Hak aramayi bilmeyen ve tahammiil
edemeyen anlayistaki bireylerin de evrensel iiniversite (mantig1) ic¢indeki yerleri

sorgulanmalidir.

Biitiin bunlara bagl olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti iiniversiteleri ve bunlarda
gorev yapan akademisyenlerin gerek felsefi alanda gerekse kendi alanlarinda
yeterlilikleri de tartismaya agiktir. Ozellikle akademisyen yetistirilmesi iilkemizdeki
sikintilt konulardandir. Yukarida da belirtildigi gibi, siyasi otoritenin iiniversiteleri
kontrol etmek istemesi, yetenege ve basariya gore degil de, liyakata gore eleman
alinmasi, {iniversitelerimizin karsilastigi ciddi sorunlardandir. Son zamanlarda
gerekli alt yapisal ve list yapisal hazirliklar1 yapilmadan {iniversitelerin agilmasi,
egitimin kalitesini gittikge diisiirmiistiir. Ozellikle akademisyen yetersizligi ve
akademisyen yetistirme konusundaki sikintilar olduk¢a yiiksek boyutlardadir.
Universiteleri, bir takim siyasi goriis ya da gruplarin (dinsel-siyasal) arka bahgeleri
haline getirme kaygilar1 da bazi kesimler tarafindan olduk¢a ciddi bir sekilde

hissedilmekte ve dile getirilmektedir.

Ayni zamanda {niversitelerin 6zerkligi de iilkemizde olduk¢a problemlidir.
Hosgorii ortaminin olmadigi, 6zgiirliiklerden uzak ve baskict bir ortamda evrensel
diizeyde bilgi iiretilmesi miimkiin degildir. Ozellikle 1980’lerden sonra
tiniversitelerin ~ depolitizasyonlastirilma  siiregleri ve 0Ozerkliklerinin olduk¢a
smirlanmasi, onlar1 siyasi otoriteye daha bagimli hale getirmistir. Ozerkligini yitiren
ve siyasi otoriteye bagimli kilman {iniversitelerde ise farkli sesler yeterince

duyulamayacaktir.
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Giiniimiizde yasanan olumsuz gelismeler de dgretim {iyelerinin aktif yurttaghik
anlayisin1 benimsemelerini negatif yonde etkilemektedir. Ozellikle, ozgiirliikler
(diistince ve ifade Ozgiirligli, toplu gosteri Ozglrliigii, Orgiitlenme Ozgiirligi,
haberlesme Ozglirliigii vb.) konusundaki kisitlama ve sikintilar biitiin yurttaslari
oldugu gibi 6gretim iiyelerini de etkilemekte bir bakima pasiflestirmektedir. Yani
kendilerine verilenle yetinen, siyasi otoriteye uygun davranan bireyler toplamina,

ogretim liyeleri de katilmaktadirlar ya da katilmak zorunda kalmaktadirlar.

Gelismis demokrasilerde, bireylerin yasalar ve kendilerine verilenler
karsisinda silik kaldiklar1 pasif yurttaslik anlayisinin degil, aktif yurttaghk anlayiginin
egemen oldugu goriilmektedir. Yani giiniimiiz gelismis demokrasilerinin insani, hak
ve sorumluluklarint bilmekte ve gerekti§inde arayabilmektedir. Dolayisiyla
iilkemizde yurttaslarin hak ve sorumluluklarmi ne kadar bildikleri tartigmalidir.
Toplumun en bilingli kesimi olan 6gretim iiyelerinin anayasada belirtilmis olan hak
ve sorumluluklarini bilmeleri ve benimsemeleri, onlarm ayni zamanda aktif
yurttaslik anlayigina daha yakm oldugunu gostermektedir. Yurttaslik algisini
Olgmekte bizim kullandigimiz soru formu elbette tek basmna yeterli degildir.
Yurttaslik pratikleri bu ¢alisma esnasinda sorgulanmamistir. Yurttaghk pratiklerine

dair bagka bir caligma yapilabilir ve yapilmalidir.

Ogretim iiyeleri iizerinde yapilan bu ¢alisma, yurttaslik haklarina dair yapilan
nadir ¢aligmalardan bir tanesidir. Literatiire baktigimizda son zamanlarda yurttaghga
dair c¢alismalarin arttif1  goriilse de, bu c¢aligmalar kuramsal olarak
gerceklestirilmekte, uygulamali olarak yapilmamaktadir. Akademik c¢aligmalarin
genelde kuramsal, betimleyici ve tarihsel nitelikler tagimakta oldugu goriilmektedir.
Kuramsal nitelikteki ¢alismalarm yaninda uygulamali yapilan c¢aligmalara
bakildiginda da, alan arastirmasina rastlanilmamigtir. Uygulamali yapilan
calismalarda ise genelde miilakat teknigi goze c¢arpmaktadir. Bu calismamiz bu

alanda yapilacak diger caligmalar i¢in esin kaynag alabilir.

Sonu¢ olarak, Osmanli Imparatorlugu’ndan giiniimiize kadar toplumsal
yapimizdaki sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal degisimler ve doniisiimler,

‘yurttas’ olusturma ve yetistirmeyle ilgili anlayisin da degisim ve doniisiimlere
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ugramasma neden olmustur. Bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kuldan tebaaya,
tebaadan yurttasa yurttaslik olgusu ve kimlik sorunlar1 tartisilmaktadir. Batida birkag
yiizyila sigan toplumsal degigsmenin, {ilkemizde zaman zaman kopuslara ugramasina
ragmen, onlarca yila sigdirilmaya calisildigi, 21. ylizyil, toplumsal ve siyasal
tarihini Tiirk insanmin kulluktan yurttasliga yiiriiylisiiniin miicadele tarihi olarak

Ozetlemek olasidir.

Yasanan biitiin gelismelere bakildiginda, yurttaslik olgusunun, hem siyasi
hem de akademik diizeyde glindemi mesgul ettigi goriilmektedir ve ileride de bu
konuya dair tartigmalarin azalmayacagi, tam tersine hiz kazanarak devam edecegini

sOylemek yerinde bir ifade olacaktir.



326

KAYNAKCA

AGAOGULLARI, Mechmet Ali, KOKER, Levent (2000), Kent Devletinden
Imparatorluga, imge Yaynlari, Ankara.

AHMAD, Feroz. 1995, ittihat ve Terakki 1908 - 1914, (Cev. N. Yavuz), Kaynak
Yaynlari, Istanbul.

AHMAD, Feroz. 1995, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, (Cev. Y. Alogan), Sarmal
Yaymevi.

AKCAM, Taner. 1992, “Tiirkiye I¢in Yeni Bir Toplumsal Projeye Dogru” Birikim,
Say1: 42,

AKCAM, Taner. 1997, “Hizla Tirklesiyoruz”, ic. Cumbhuriyet, Demokrasi ve
Kimlik, Yay. Haz. Nuri Bilgin, Baglam Yaynlari, istanbul.

AKGUN, Birol. 2002, Tiirkiye’de Segman Davramsi, Partiler Sistemi ve Siyasal
Giiven, Nobel Yaymlar1, Istanbul.

AKSIN, Sina. 1995, Tiirkiye Tarihi 3, Cem Yaymevi, Istanbul.
AKSIN, Sina. 2000, Tiirkiye Tarihi 4, Cem Yaynevi, Istanbul

ALDIKACTI, Orhan. 1978, Anayasa Hukukumuzun Gelismesi ve 1961
Anayasasi, Istanbul Universitesi Yaymlari, istanbul.

ALEJANDRO, Roberto. 1993, Hermeneutics, Citizenship, and the Public
Sphere, Albany: State University of New York Press.

ALIEFENDIOGLU, Yilmaz. 1993, “T.C. Anayasalarinda Devlet Anlayis1”, Amme
Idaresi Dergisi, Sayt: 26,

ALKAN, Tiirker. 1986, 12 Eyliil ve Demokrasi, Kaynak Yayinlari, Istanbul.

ALKAN, Tirker. 1993, Siyasal Ahlak ve Siyasal Ahlaksizhk, Bilgi Yaymlari,
Ankara.

ALKAN, Mehmet O., 1998, “Sivil Toplum Kurumlarinin Hukuksal Cercevesi
(1849-1945)” Tanzimattan Giiniimiize Istanbul’da STK’lar, Der.:
YUCEKOK-TURAN-ALKAN, Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi
Yaynlari, istanbul.

ALUND A. and SCHIERUP C.U., 1991, Paradoxes of Multiculturalism: Essays
on Swedish Society (Aldershot: Avebury).

ALUND, A., 1992, Immigrant Youth: Transnational Identities, (der.) C. Palmgren



327

et al., Ethnicity in Youth Culture (Stockholm: Stockholm University Press).
ARISTOTELES, 1983, Politika, Cev. M. Tungay, Remzi Kitabevi, Istanbul.

ARMAGAN, Servet. 2000, 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ve Eski
Anayasalarimz, Beta Yayinlar, Istanbul.

ARON, Raymond. 1995, Ozgiirliikler Uzerine Deneme, Kesit Yaymncilik, Istanbul.
ARSAN, Fikriye S., 1950, Yurttashk Bilgisi, Tan Matbaas, Istanbul.

ARSAVA, Ayse Fiisun., 1998-1999, “Avrupa Birligi Hukukunda Yurttashk
Kavram”, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1: 2.

ASLANOGLU, Rana A., 1998, Kent, Kimlik ve Kiiresellesme, Asa Kitabevi.
Istanbul.

ATES, Toktamis. 2001, Siyasal Tarih, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari,
Istanbul.

AVCIOGLU, Dogan. 1995, Milli Kurtulus Tarihi 1918°den 1995, Cilt 1, Tekin
Yaymevi, Istanbul.

AVCIOGLU, Dogan. 1995, Milli Kurtulus Tarihi 1918’den 1995, Cilt 3, Tekin
Yaymevi, Istanbul.

AVINERI and De-SHALIT, 1992, “Introduction” in S.Avineri and A.de-Shalit
(eds) Communitarianism and Individualism, Oxford: Oxford University
Press.

AYATA, Sencer. 2000, Sermaye Birikimi ve Toplumsal Degisim, Gilindogan
Yaymlari, Ankara.

AYBARS, Ergiin. 1997, “Osmanl’’dan Cumhuriyete Ulusal Kimlik Olusumu ve
Batimn Etkisi”, Ic. Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Yay. Haz. Nuri
Bilgin, Baglam Yayinlari, Istanbul.

AYBAY, Rona. 1980, Kadimn Uyruklugu Uzerinde Evlenmenin Etkisi,
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara.

AYBAY, Rona: 1982, Yurttashk (Vatandashk) Hukuku Ders Kitab1 ve Temel
Yasa Metinleri, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari.
Ankara.

AYBAY, Rona, 1998, Teba-i Osmaniye’den T.C. Yurttasina Gegisin
Neresindeyiz, 75 Yilda Tebaa’dan Yurttas’a Dogru, ed. Artun Unsal,
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yayinlari.



328

AYBAY, Rona, 2001, Vatandashk Hukuku, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yaymnlar1. Ankara.

AYDIN, Suavi, 1993, Modernlesme ve Milliyet¢ilik, Giindogan Yayimnlari, Istanbul.

AYDIN, Suavi. Kimlik Sorunu, Ulusalik ve Tiirk Kimligi, Ankara, Oteki
Yaymevi, 1998.

BADER, Veit M., 1999, Citizenship of the European Union. Human Rights of
Citizens of the Union and of Member States, Ratio Juris. Vol. 12 No.2 June 1
(153-81). Published by Blackweell Publishers.

BALIBAR, Etienne. 1998, “Esitlik ve Ozgiirliigiin Modern Diyalektigi”, (Cev.
Isik Ergiiden), Dersimiz: Yurttashk, (Haz. Turhan Ilgaz), Kesit Yayincilik,
Istanbul.

BARBALET, J. M., 1988, Citizenship; Rights, Struggle and Class Inequality,
Universty of Mineesota Press, Minneapolis.

BARBER, Benjamin R., 1995, Giiclii Demokrasi: Yeni Bir ¢ag Icin Katilimci
Siyaset, (Cev. Mehmet Besikgi), Ayrint1 Yaynlari, Istanbul.

BARBER, Benjamin R., 1999, ‘Temsilcilik ve Demokrasi”, Seyla Benhabib (Ed.),
Demokrasi ve Farklihk: Siyasal Diizenin Sinirlarinin Tartismaya Ag¢ilmast,

(Cev. Z. Giirata ve C. Giirsel), Istanbul: Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi
Akademisi,

BARRY, Brian. 2002, Culturee and equality: An Egallitarian Critique of
Multicultiralism, Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press,

BAUBOCK, Rainer. 1992, Immigration and the Boundaries of Citizenship
(Coventry: CRER).

BAUBOCK., Rainer. 2003, “ Reinventing Urban Citizenship”, Citizenship
Studies, V.7, N.2.

BAUBOCK., Rainer. 2000, “Why Stay Together? A Pluralist Approach to Secession
and Federation”, Will Kymlicka ve Wayne Norman (Eds.), Citizenship in
Diverse Societies, Oxford: Oxford University Press.

BAUMAN, Zygmunt. 1997, Modernite ve Holocaust, Sarmal Yaymevi, Istanbul.

BAUMAN, Zygmunt. 1999, Kiiresellesme, Toplumsal Sonuglari, (Cev. Abdullah
Yilmaz), Ayrint1 Yaymlari.



329

BAYSAN, M. Galip., 1997, Milli Miicadele Donemi ve Sonrasinda Atatiirk ve
Demokrasi, TDV Yayinlari, Ankara.

BAYART, Jean-Frongois. 2002, Kimlik Yanilsamasi, (Cev. Mehmet Morali), Metis
Yaymlari, Istanbul.

BAYNES, Kenneth. 1990, “Rational Reconstruction and Social Criticism:
Habermas’s Model of Interpretive Social Science”, KELL Y Michael
(Ed.), Hermeneutics and Critical Thery’ in Ethics cmd Politics, Cambridge:
MIT Press.

BEDIA, Turgay. 1976, Tiirkiye’de Cok _Partili Politikanin  Aciklamah
Kronolojisi (1945-1975), Bilgi Yaymevi. Istanbul.

BEINER, Ronald. 1995, “Introduction: Why Citizenship Constitutes a
Theoretical Problem in the Last Decade of the Twentieth Century”,
Ronald Beiner (Ed.) Theorizing Citizenship, Albany: State University of New
York Pres.

BELAND, Daniel. 2005, Insecurity, Citizenship and Globalization: The Multiple
Faces of State Potection, Sociological Theory, 23: 1, March, American
Sociological Association.

BELGE, Murat. 1986, “Sivil Toplum ve Tiirkiye”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, Cilt: 7, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

BENDIX, Reinhard 1964, Nation-Building and Citizenship, New York: John
Wiley & Sons, Inc.

BERKTAY, Fatmagiil. 1999 “iki Séylem Arasinda Bir Yazar: Suat Dervis”,
Osmanli’dan Cumbhuriyet’e Problemler, Arastirmalar, Tartismalar, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2. Basim, Ekim, 5.288-300, Istanbul.

BEKTAY, Fatmagiil. 2004, Cogulluk Yeryiiziiniin Yasasidir, Ed. Meral Ozbek,
Kamusal Alan, Hil Yayinlari, istanbul.

BENHABIB, Seyla. 1998, “Democracy and Identity: In Search of the Civic
Polity”, Philosophy & Social Criticism, Vol. 24, No. 2/3.

BENHABIB, Seyla. 1999, Modernizm, Evrensellik ve Birey: Cagdas Ahlak
Felsefesine Katkilar (Cev. Mehmet Kiigiik), Istanbul: Ayrmt1 Yayinlari.

BENHABIB, Seyla, 2002, The Claims of Culture: Equality and Diversity in the
Global Era, Princeton: Princeton University Pres.

BERKES, Niyazi. 1973, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Bilgi Yaymevi, Ankara.



330

BERKES, Niyazi. 1978, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Dogu-Bat1 Yayinlari, Istanbul.

BERKES, Niyazi. 2002, Baticihk, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler, Kaynak
Yaynlari, istanbul.

BILGIN, Nuri. 1997, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Baglam Yaynlari,
Istanbul.

BLACKBURN, Robert. 1993, Citizenship and the Law Series, Mansell Publishing
Limited.

BOOKCHIN, Murray. 1999, Kentsiz Kentlesme: Yurttashgin Yiikselisi ve
Cokiisii, (Cev. Burak Ozyalgm), Ayrmt1 Yaymlari, Istanbul.

BORA, Tanil. 1997, Cumhuriyetin Ik Déneminde Milli Kimlik, ic. Cumhuriyet,
Demokrasi ve Kimlik, Yay. Haz. Nuri Bilgin, Baglam Yayinlari, Istanbul.

BORA, Tanil 2004, “Ozel Giivenlik ve Toplum Polisi”, Birikim Dergisi (Say1: 178,
Subat 2004), 20-23.

BORA, Tanil. 2004, “Ordu ve Milliyetcilik”, Ahmet insel-Ali Bayramoglu (der.),
Bir Ziimre, Bir Parti. Tiirkiye’de Ordu, Birikim Yayinlari, Istanbul, ss. 163-
178.

BORA, Tanil. 2004, Sol Politikanin Dili: Yeni Bir Kamusal Dil, i¢. Kausal Alan,
Ed. Meral Ozbek, il Yaymlari, Istanbul.

BORAK, Sadi. 2004, M. Kemal Atatiirk’iin Vatandashktan Cikarilmasi, Kirmizi
Beyaz Yaymlari, Ankara.

BOTTOMORE, Tom. 1987, Siyaset Sosyolojisi, Cev. Erol Mutlu, Teori Yayinlari,
Ankara.

BOUINEAU, Jacques. 1996, “Fransa’da Devrim Doéneminde Yurttaslar ve
Yurttashk”, (Cev. Yesim Kiiey), Dersimiz Yurttaglhk, (Haz. Turhan llgaz),
Kesit Yayincilik, istanbul.

BOVAIT Keith and GRIFFITH Robin, 2003, Global Citizenhip: from consept to
clasroom, Support for Learning, Volume 18, Number:3.

BOZKURT, Giilnihal. 1996, Alman - Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin
Isig1 Altinda Gayrimiislim Osmanli Vatandaglarinin Hukuki Durumu (1839 -
1914), Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara.

BOZKURT, Omer. 1990, “Avrupa Topluluklar’nda Yurttaslarin Yoénetime
Katilmas1”. Amme idaresi Dergisi, Cilt: 23, Say1: 2.



331

BOZKURT, Veysel. 1998, Kiiresellesme: Kavram, Gelisim ve Yaklasimlar”
http://iktisat.uludag. edu.tr/dergi/.

BORNE, Dominique, 1996, “Fransiz Egitim Sisteminde Tarih, Cografya ve
Yurttashk Bilgisi Tasarimi ve Bu Tasarimin Yurttasin Olusumuna Katkis1”,
(Cev. Hiilya Tufan), Dersimiz Yurttashk, (Haz. Turhan Ilgaz), Kesit
Yaymncilik, Istanbul.

BRUBAKER, Roger. 1992, Citizenship and Nationhood in France and
Germany, Cambridge, MA: Harvard University Press.

BUDGE, J. and McKay, D. 1994, Developing Democracy, London, SAGE
Publications Ltd.

BULAG, Ali. 1992, “Sézlesme Temelinde Toplumsal Proje”, Birikim, Say1: 40
Bulag, Ali. Din ve Modernizm, Bengi Yaynlar, Istanbul.

BULMER, Martin and REES Anthony M. 1996, Citizenship Today, UCL Press.
CANGIZBAY, Kadir.1998, Sosyolojik Praksis, Oteki Yayinevi, Istanbul.

CANGIZBAY, Kadir. 1998, “Kiiresellesme ve Kamusal Alan”, Kiiresellesme Sivil
Toplum ve islam (Der. Fuat Keyman, A. Yasar Saribay), Vadi Yaynlari,
Ankara.

CANGIZBAY, K. 2000, Hickimsenin Cumhuriyeti, Utopya Yaymlari, Ankara.

CANGIZBAY, K. 2004, Globallesme ve Kamusal Alan, Ed. Meral Ozbek,
Kamusal Alan, Hil Yayinlar, istanbul.

CANNING, Kathlenn and Sonya O. Rose. 2001, Gender, Citizenship and
Subjectivity: Some Historical and Theoritical Considerations, Gender and
History, Vol. 13, November, pp. 427-443.

CARENS, Joserph H. 1995, Aliens and Citizens, Theorizing Citizenship,
Published By State University of New York.

CARENS, Joseph H. 2000, Culture, Citizenship, and Community: A Contextua/
Exploration of Jusfice as Evenhandness, New York: Oxford University Press.

CAYMAZ, Birol. 2007, Tiirkiye’de Vatandashk: Resmi Ideoloji ve Yansimalari
[Citizenship in Turkey: Official Ideology and its Repercussions], Istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul.

CLARKE, Paul B. 1996, Deep Citizenship, Illinois: Pluto Pres.

CLOSE, Paul, 1995, Citizenship, Europe and Change, Hamsphire&London:



332

Macmillan Press.

CiN, Halil. 1992, Osmanh Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Konya,
Selguk Universitesi Yayinlari.

CRAIG, Paul and Grainne de Burca, 1995, EU Law: Text, Cases and Materials, 3th
ed., Oxford University Press, Oxford.

CALISLAR, Aziz. 1984, Yapisaleihk, Varlik Yaymlari, Istanbul.

CAVDAR, Tevfik. 1995, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, imge
Yaymevi.

CAVDAR, Tevfik. 2000, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1950-1995 imge
Yaymevi.

CAHA, Omer. 2000, “Ideoloji ile Hukuk Arasinda Devlet”, Dogu Bati, Y1l 4, Say1
13, Ss 87-113.

CAVUSOGLU, Naz. 1997, Anayasa Notlar1, Beta Yayimlari istanbul.
Cagdas Tiirkiye Tarihi, 2002, Inkilap Yaynevi, Istanbul.
CECEN, Anil. 1995, Atatiirk ve Cumhuriyet, Imge Kitabevi. Ankara.

CECEN, Anil, 1997, Tiirkiye’de Cumhuriyet Kimligi, Ic. Cumhuriyet, Demokrasi
ve Kimlik, Yay. Haz. Nuri Bilgin, Baglam Yayinlari, Istanbul.

CELIKEL, Aysel-SANLI Cemal, 2003, Tiirk Milletleraras1 Ozel Hukuk
Mevzuati, Beta Yaymlari, Istanbul.

CETIN, Miinevver O. 2004, Orgiitsel Vartandashk Davranmisi, Nobel Yaymlari,
Istanbul.

CETIN, Halis. 2004, Tiirk Toplum Sézlesmesi, Lotus Yaymlari, Ankara.

CICEK, Arif. 1999, 1950 Sonras1 Tiirkiye Modernlesmesi, inonii Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Malatya.

CiGDEM, A. 2004, Bir imkan Olarak Modernite (Weber ve Habermas), istanbul.

CUKURCAYIR, Akif. 2006, Siyasal Katilma ve Yerel Demokrasi, Cizgi
Kitabevi, Konya.

DAHRENDORF, Ralf. 1996, The Changing Quality of Citizenship in B. van
Steenbergen (ed.), The Condition of Citizenship, London: Sage
Publications, pp.10-19.



333

DAGI, ihsan D. 2000, insan Haklar1, Kiiresel Siyaset ve Tiirkiye, Boyut Yaymlari,
Istanbul.

DAGI, ihsan D. 2001, Normatif Yaklasimlar: Ada!et, Esitlik ve insqn Haklan,
I¢. Devlet Sistem ve Kimlik, Der. Atilla Eralp, letisim Yayinlari, istanbul.

DAL, Kemal. 1987, Vatandashk Bilgileri Ana Ders Kitabi, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul.

DANOVEN, Josephine. 2001, Feminist Teori: Feminizmjnin Entelektiiel
Gelenekleri, (Cev. A. Bora, M. A. Gevrek ve F. Sayilan), Iletisim Yayinlan,
Istanbul.

DEAN, Hartley. 2001, Gren Citizenship, Social Policy and Administration ISSN
0144-5596, Vol. 35, No:5.

DELANTY, Gerard. 1997, “Models of Citizenship: Defining European Identity and
Citizenship”, Citizenship Studies, Vol. 1, No. 3,.

DELANTY, Gerard. 2000, Citizenship in a Global Age: Socfety. Culture. Politics,
Open University, Press, Buckingham.

DEMIREL, Ahmet. 1994, Birinci Mecliste muhalefet: ikinci Grup, Iletisim
Yaymlari.

DEMIR, Seyhmus. 2005, Yurttashk Kavram Ve Tiirkiye igin Bir Model
Onerisi: Anayasal Yurttashk, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Tokat.

DIETZ, Mary 1993, “Baglam Her Seydir: Feminizm ve Yurttashk Teorileri”,
Birikim, ( Cev. Esin Asena ), 1\.55, s.82-94.

DIKIiCI, M.F., 2002, Anayasa Hukuku idare Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara.

DINER, Dan. 1998, Nation, Migratrion and Memory: on Historical Concepts of
Citizenship, Constellations Volume 4, NO: 3. Published, by Blackwell
Publishers.

DIXON, Keith. 2000, “Kiiresellesmeye Uyumlu Ugiincii Yol”, (Cev. Ahmet Insel,)
Birikim, Say1 139.

DIVITCIOGLU, Sencer. 1981, Asya Uretim Tarz1 ve Osmanh imparatorlugu,
Sermet Matbaasi.

DOGAN, ilyas. 2000, Avrupa’da Sosyal Diisiince Tarihinde Sivil Toplum ve
Tiirkiye, Dogentlik Calismasi, Diyarbakir.



334

DOGAN, Vahit. 2002, Tiirk Vatandashk Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara.

DOGAN, ismail, 2005, Modern Toplumda Vatandashk, Demokrasi ve insan
Haklar, Pagem Yayincilik, Ankara.

D’OIIVEIRA, Hans Ulrich Jessurun. 1995, “Union Citizenship: Pie in the Sky?” in
A Citizen’s Europe-In Search of a New Order, eds. Allan Rosas and Esko
Antola, London: Sage Publications Ltd.

DUVERGER, Maurice, 1975, Siyaset Sosyolojisi, Cev. Sirin Tekeli, Varlik
Yaynlari, Istanbul.

EKINCI, Tarik Ziya. 2000, Vatandashk Acisindan Kiirt Sorunu ve Co6ziim
Onerisi, Kiiyerel Yaymlari, Istanbul.

EMINI, Filiz Tufan. 2001, Tiirkiye’de Demokrasi ve Siyasal Degisme, Selcuk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisan Tazi,
Konya.

ERALP, Atilla. 2001, Devlet, Sistem ve Kimlik, iletisim Yaynlari, Istanbul.

ERDEM, Fazil Hiisnii. 2009, Ulusal Kimlik ifadesi Olarak Tiirk Vatandashgi
Uzerine Kisa Bir Degerlendirme , Maviterazi Hukuk Dergisi, 4. Say1.

ERDEM, Fazil Hiisnii. 2002, Alevi Sorunu iizerine Baz1 Diisiince ve Oneriler,
Toplum ve Bilim, Say1: 90.

ERDOGAN, irfan. 1998, Arastirma Dizaym1 ve Istatistik Yontemleri, Emel
Matbaasi, Ankara.

ERDOGAN, Mustafa. 1993, Liberal Toplum, Liberal Siyaset, Siyasal Kitabevi,
Ankara.

ERDOGAN, M, 1993, Anayasacihik Parlamentarizm, Silahli Kuvvetler, Siyasal
Kitapevi Ankara.

ERDOGAN, Mustafa. 1998, Sivil Toplum: Bir Kavramin Anatomisi, Liberal
Diisiince, Say1: 10-11.

ERDOGAN, Mustafa. 1999, Anayasal Demokrasi, Siyasal Kitabevi, Ankara.
ERDOGAN, Mustafa. 1999, Kamu Alam ve Liberalizm, Yeni Tiirkiye, No: 25.

ERDOGAN, M.-TOSUN, Gilgiin. 2000, De.mokratiklesme Perspektifinden Devle
Sivil Toplum Iliskisi, Afa Yaymlari, Istanbul.

ERDOGAN, Mustafa. 2000, Demokrasi, Laiklik, Resmi ideoloji, 2.Baski, Liberte
Yaymlari, Ankara.


http://www.facebook.com/topic.php?uid=45691272041&topic=6784
http://www.facebook.com/topic.php?uid=45691272041&topic=6784

335

ERDOGAN, Mustafa. 2003, Anayasal Demokrasi, 5.Baski, Siyasal Kitabevi,
Ankara.

ERDOST, Muzaffer ilhan. 1989, Demokrasi ve Demokrasi, Onur Yaynlari,
Ankara.

ERGIL, Dogu. 2006, Demokrasi ve Yurttashk Kiiltiirii, Turhan Kitabevi, Ankara.

ERGUN, Dogan. 2000, Kimlikler Kiskacinda Ulusal Kisilik, Imge Kitapevi,
Ankara.

ERKAL, Mustafa. 2005, Kiiresellesme, Etniklik, CokKkiiltiirliiliik, Derin
Yayinlari, Istanbul.

EROGLU, Hamza 1997, Tiirk inkllap Tarihi, Savas Yayinlari, Ankara.

EROGUL, Cem. 1997, Demokrat Parti: Tarihi ve Ideolojisi, imge Kitabevi,
Ankara.

EROL, Nuran. 1997, Yurttaglik ve Demokrasi: Cogulcu Bir Yurttashk Kavramina
Dogru”, (Yay.Haz. Nuri Bilgin) Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Baglam
Yaynlari, istanbul.

EROZDEN, Ozan. 1997, Ulus Devlet, imge Yayinlari, Ankara.

ERYILMAZ, Bilal. 1992, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, Isaret Yaymlari,
Ankara.

ERYILMAZ, Bilal. Biirokrasi ve Siyaset, Alfa Yaynlari, Istanbul.

ESENDEMIR, Serif. 2003, Tiirkiye’de Yurttashgin Insaasina Iliskin
Tartismalarin Elestirel Bir Degerlendirmesi, Yayimlanmamis Yiksek
Lisans Tezi, Ortadogu Teknik Universitesi, Ankara.

ESGIN, Ali. 2005, Anthony Giddens, Am Yaynlari, Ankara.

EVANS, Andrew. 1998, “Union Citizenship and the Constitutionalization of
Equality in EU Law”, in European titizenship: An Ins.!itutional Challenge,
ed. Massimo La Torre, The Hague, The Netherlands: Kluwer Law
International.

EVERITT, Anthony. 2001, Culture and Citizenship, The Political Quarterly
Publishing Co. Ltd. Published, by Blackwell Publishers.

FALK, R. 1994, “The Making of Global Citizenship” in B. Van Van Steenbergen
(ed.) The Condition of Citizenship, London, Thousand Oaks, New Delhi,
Sage Publications.



336

FAULKS, Keith. 2000, Citizenship, London: Routledge.

FAVELL, Adrian. 1998, Philosophies of Integration: Immigration and the Idea of
Citizenship in France and Britetin, London: MacMillan Press.

FEYZiOGLU, Turhan. 1986, Atatiirk ve Milliyetgilik, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara.

FISEK, Hicri. 1961, Anayasa ve Vatandashk, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayimni No:152, Ajans Tiirk Matbaasi.

FLATHMAN, Richard E. 1995, Citizenship and Authority, Theorizing
Citizenship, Published By State University of New York.

FRASER, Nancy. 1992, “Rethinking the Publie Sphere: A Contribution to the
Critique of Aetually Existing Demoeraey”, Craig Callioun (Ed.), Habermas
and the Public Sphere, Cambridge: MIT Press,.

FRASER, Nancy. 2004, Kamusal Alam1 Yeniden Diisiinmek, I¢. Kausal Alan, Ed.
Meral Ozbek, il Yayinlari, istanbul.

FRASER, Nancy. 1996, “Equality, Difference, and Radical Demoeracy: The
United States Feminist Debates Revisted”, David Trend (Ed.), Radical
Democracy: Identity, Citizenship, and the State, New York: Routledge.

GAMGAM, Hamza-UNVER, 2007, Uygulamah istatistik Yontemler, Siyasal
Kitabevi, Istanbul.

GASIMOV, Azer. 2001, Yurttashgin Politik ve Yasal Goriiniimii, Marmara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul.

GELLNER, Ernest. 1998, Milliyet¢ilige Bakmak, Iletisim Yaymlari, Istanbul.
GELLNER, Ernest, 1964, Thought and Change, Londra, Weidenfeld&Nicolson

GEORGEON, Francois. 1995, Son Canlamis, Osmanh imparatorlugu Tarihi,
Cev. Server Tanilli, Cem Yaymevi, Istanbul.

GIDDENS, Anthony (1996) “T.H. Marshall, the state and democracy” in M.
Bulmer and A.M. Rees (eds.), Citizenship Today: The Contemporary
Relevance of T.H. Marshall, London: UCL Press, pp.65-80

GIDDENS, Anthony. 1994, Modernligin Sonuclan, (Cev. E. Kusdil.), Ayrmti
Yaynlari, istanbul.

GOLOGLU, Mahmut. 1971, Cumhuriyete Dogru, Bates Yayinlar1, Ankara.



337

GOLOGLU, Mahmut. 1971, Tiirkiye Cumhuriyeti 1923, Basnur Matbaasi,
Ankara.

GOKALP, Ziya. 1976, Tiirkciiliigiin Esaslar, Kiiltir Bakanhg: Yaymlari,
Istanbul.

GOGER, Erdogan. 1979, Tiirk Tabiiyet Hukuku, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yaymi No:436, Seving Matbaasi, Ankara.

GOKCE, Birsen, 1988, Toplumsal Bilimlerde Arastirma, Savas Yaymlari,
Ankara.

GOKCE, Birsen. 1996, Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi ve Toplumsal Kurumlar,
Savas Yaymevi, Ankara.

GONENC, Levent. 2004, Ozellestirme ve Anayasalar Orta Avrupa Deneyimi,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 54, Say1: 1, Ankara.

GONENC, L., 2004, “2004 Anayasa Degisiklikleri”, Gilincel Hukuk, Sayi. 7,
Temmuz.

GONLUBOL, Mechmet: 1'978, Uluslararas1 Politika ilkeler - Kavramlar -
Kurumlar, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Ankara.

GOZE, Ayferi. 1989, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Beta Basim Yayim
Dagitim AS. Istanbul.

GOZLER, Kemal. 2000, Anayasa Hukukuna Giris, [Introduction to Constitutional
Law], Ekin Kitabevi Yaylari, Bursa.

GOZUBUYUK, A. S.. 2000, Tiirk Anayasalari, Turhan Kitabevi, Ankara.

GRAMSCI, Antonio. 1975, Felsefe ve Politika Sorunlari, Cev. Adnan Cemgil,
Payel Yaynlari, Istanbul.

GUIBERNAU, Montserrat. 1997, Milliyetcilikler, Sarmal Yaymevi, Istanbul.

GULDIKEN, Nevzat. 1996, Toplumbilim Boyutuyla Siyasal Katihm, Dilek Ofset
Matbaacilik, Sivas.

GUNDOGDU, Yesim. 2003, Ulus-devletin Céoziiliisii Siirecinde Yurttashk
Tartigmalar,, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Yonetimi ve Siyaset Bilimi (Siyaset Bilimi) ABD., Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Ankara.



338

GUNGOR, Mehmet. 2008, Ulus-Devlet Yurttashgindan Kiiresel Yurttashga
Tiirkiye’de Yurttashk Olgusu, indnii Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Malatya.

GUNDUZ, M. ve GUNDUZ, F. (2002), Yurttashk Bilinci, A1 Yayncilik, Ankara.
GURBILEK, Nurdan. 2001, Vitrinde Yasamak, Metis Yayinlari, Istanbul.

GURBUZ, Yasar. 1987, Karsilashrmah Siyasal Sistemler, Beta Yaymlari,
Istanbul.

GUVENC, Bozkurt. 1998, Cumhuriyet ve Kimlik: Konu,. Sorun, Kapsam ve
Baglam. 75. Yilda Tebaa’dan Yurttas’a Dogru, TETTV, Istanbul.

GUVENC, Nazim. 1998, Kiiresellesme ve Tiirkiye, BDS Yaymlar1. Istanbul.

GUTMANN, Amy. 1996, “The Challenge of Multiculturalism and Political
Ethics”, Philosophy & Public Affairs.

GULER, Ali. 1997, Osmanh Devleti’nde Azinliklar, Turan Yaymcilik, Istanbul.

GUVEN, Tamer. 1995, “Roma Vatandashk Hukukunda Origo ve Domicilium”
Edip F. Celik’e Armagan Degisen Diinyada Insan, Hukuk ve Devlet, Haz.
Turgut Tarhanli, Engin Yayincilik, istanbul.

HABERMAS, Jirgen. 1995, Citizeenship and National Identity, Theorizing
Citizenship, Published By State University of New York.

HABERMAS, Jiirgen. 1997, Kamusalhgin Yapisal Doniisiimii, ( Cev. Tanil Bora,
Mithat Sancar), Iletisim Yayinlari, Istanbul.

HABERMAS, Jirgen. 1999, “Demokrasinin fJg: Normatif Modeli”’, Seyla
Benhabib (Ed.), Demokrasi ve Farklilik: Siyasal Diizenin Sinirlarinin
Tartismaya Acilmasiy, (Cev. Z. Gilirata ve C. Giirsel), Diinya Yerel Yonetim
ve Demokrasi Akademisi, Istanbul.

HABERMAS, Jiirgen. 2002, “Oteki” Olmak, “Oteki”yle Yasamak, Siyaset
Kurami Yazilari, cev. Ilknur Aka, Yap: Kredi Yaynlar, istanbul.

HABERMAS, J. 2004, Kamusal Alan, Ed. Meral Ozbek, Kamusal Alan, Hil
Yayinlari, Istanbul.

HALL, S. 1997, “The Local and The Global: Globalization and Ethnicitiy” in A.
McClintock, A. Mufti and E. Shotat (eds), Dangerous Liaisons: Gender,
Nation and Postcolonial Perspectives. London and Minneapolis: Umivesitiy
of Minnesota Press.



339

HALL, S and Held, D. 1995, “Yurttaslar ve Yurttashk”, Der. Stuart Hall ve Martin
Jacques, Yeni Zamanlar, 1990’larda Politikanin Degisen Cehresi, Ayrinti
Yaynlari, Istanbul.

HANIOGLU, Siikrii. 1985, “Osmanliciik” Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.v, iletisim Yayinlari, Istanbul.

HARDT, M. And Negri, A. 2001, Imparatorluk, Cev. A. Yilmaz, Ayrmnti
Yaymnlari, istanbul.

HEATER, Derek. 1999, What is Citizenship, Cambridge, UK: Polity Press.

HEATER, Derek. 1990, Citizenship: The Civic Ideal in World History, Politics and
Ed., New York: Longman..

HEPER, Metin. 1998, “Tiirkiye“de Unutulan Halk ve Birey” [Forgotten Public
and Individual in Turkey] in A. Unsal (ed.), 75. Yilda Tebaadan Yurttasa
[From Subject to Citizen in 75 Years], Tarih Vakfi Yaymlari, Istanbul.

HELD, David. “Cumbhuriyetcilik: Ozgiirliik, Oz-yonetim ve Aktif Yurttas”, (Cev.
H. Paker ve H. Dogan), Cogito, Say1: 15, 1998.

HOBSBAWM, Eric. 1990, Milletler ve Milliyetcilik: Program, Mit, Gergeklik,
(Cev. Osman Akinbay), Ayrint1, Istanbul.

HOFMANN, Rainel, 1998, “Overview of Nationality and Citizenship in
International Law” in Citdzenship and Nationality Status in the New
Europa, eds. Siofra O’Leary and Teija Tiilikainen, London: Sweet&Maxwell,

ICDUYGU, Ahmet, Yilmaz Colak and Nalan Soyarik. 2000, “What is the Matter
with Citizenship” in S. Kedourie (ed.), Seventy-Five Years of Turkish
Republic, London: Frank Cass.

ICDUYGU, Ahmet. 2002, “Tiirkiye“de Vatandashk Tartismalarinin Arkaplan1”
[Background of the Citizenship Debates in Turkey], in E. F. Keyman (ed.),
Liberalizm, Devlet, Hegemonya [Liberalism, State, Hegemony,] Everest
Yaynlari, istanbul

INALCIK, Halil. 2000, Osmanli’da Devlet, Hukuk Adalet, Eren Yayincilik,
Istanbul.

INAN, Afet. 1977, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara.

ISPIRLI, Mehmet. 1999, Klasik Dénem Osmanh Devlet Teskilati, Osmanl
Devleti I, Devlet ve Toplum.



340

IGNATIEFF, Michael. 1995, ‘The Myth of Citizenship”, Ronald Beiner (Ed.)
Theorizing Citizenship, Albany: State University of New York Press.

ISIN, Engin, WOOD, Patricia. 1999, Citizenship and Identity, Sage Publications,
London, Thousand Oaks, New Delhi.

JAMESON, F. 1993, “On Negt and Kluge”, The Phantom Public Sphere (ed, B.
Robbins), Cultural Politics, Cilt 5, Minneapolis: Universitiy of Minnesota
Press.

KACMAZOGLU, H Bayram. 2002, Dogu-Bati Catismasi Ac¢isindan Globallesme,
Egitim Arastirmalar1. Say1:6, s. 44-55.

KACMAZOGLU, Haci Bayram. 1999, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine
Arastirmalar: Onciilleri ve Temelleri Cercevesinde Yaklasimlar, Birey
Yaymncilik, Istanbul.

KABOGLU, ibrahim. 1996, Cevre Hakki, Imge Yaymlari, Ankara.
KABOGLU, ibrahim, 1989, Kolektif Ozgiirliikler, DUHF. Yayinlari, Diyarbakir.

KADIOGLU, Ayse. 1999, Cumhuriyet idaresi Demokrasi Muhakemesi, Metis
Yaynlari, Istanbul.

KADIOGLU, Ayse. 2004, Milliyetcilik-Liberalizm Ekseninde Vatandashk ve
Bireysellik, Modern Tiirkiye’de Siyasal Diisiince, Milliyetcilik, Iletisim
Yaynlari, istanbul.

KAFESOGLU, Ibrahim. 1977, Tiirk Milli Kiiltiirii, TKAE Yaymi, No: 46,
Ankara.

KANT, Immanuel. 2006, Diinya Yurttashg, Amacmna Yonelik Bir Tarih
Diisiincesi: Se¢me Makaleler. (Yay. Haz. Dogan Ozlem, Giiglii Atesoglu,
Cev: Ulug Nutku) Dogu Bati, Ankara.

KALAYCIOGLU, Ersin. 1998, “Tiirkiye“de Siyasal Katilma ve Degisim”
[Political Participation and Change in Turkey] in A. Unsal (ed.), 75. Yilda
Tebaadan Yurttasa [From Subject to Citizen in 75 Years].

KALAYCIOGLU, Ersin.-SARIBAY, Y. 2000, “Tanzimat: Modernlesme Arayisi
ve Politik .Degisme”, I¢. Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Alfa
Yaylari, Istanbul.

KAPANI, Munci. 1992, Politika Bilimine Giris, Bilgi Yaylari, Ankara.

KAPANI, M. 1998, Kamu Hiirriyetleri, Siyasal Kitabevi, Ankara.



341

KARAER, ibrahim. 1992, Tiirk Ocaklar1 1912-1931, Tiirk Yurdu Nesriyati,
Ankara.

KARAL, Enver Ziya. 1983, Osmanh Tarihi, C. V., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara.

KARATEPE, Siikrii. 1997, Tek Parti Dénemi, iz Yaymcilik, Istanbul.

KARATEPE, Siikrii. 1999, Darbeler, Anayaslar ve Modernlesme, iz Yaymcilik,
Istanbul.

KARPAT, Kemal. 1967, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul.

KARPAT, Kemal. 1995, “Kimlik Sorununun Tiirkiye’de Tarih, Sosyal ve
Ideolojik Gelismesi”, S.SEN (Ed.), Tiirk Aydin1 ve Kimlik Sorunu, Baglam
Yaymcilik, Ankara.

KARPAT, Kemal. 2003, Tiirkiye’de Toplumsal Déniisiim, Imge Kitabevi,
Ankara.

KASABA, Resat. 1998, Tiirkiye’de Modernlesme ve Ulusal Kimlik. (Ed: R.
Kasaba; S.Bozdogan), Tarih Vakfi Yaynlar1, Istanbul.

KASTARYANO, Riva. 2000, Race and Ethnicity in France, p. 66-89, Blackwell
Publishing.

KAYA, Ayhan. 2000, “Yurttashk, Azinliklar ve Cokkiiltiirliiliik”, i¢. Yurttashk
ve Toplumsal Siniflar, Cev. Ayhan Kaya, Glindogan Yayinlari, Ankara.

KAYA, Gozde. 2003, Avrupa Vatandashg@i, , Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Avrupa Birligi ABD., Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Izmir.

KAYA, Ayhan. 2007, Uluslar Aras: iliskilerde Sinir Tammayan Sorunlar, Der.
Ayhan Kaya ve Giinay Goksu Erdogan, Baglam Yaynlari, Istanbul.

KAYA, Gazanfer. 2004, Sendikal Orgiitlenme, I¢. Tiirkiye’de Calisma Hayatindan
Kesitler, Cumhuriyet Universitesi Matbaasi, Sivas.

KAYGUSUZ, Ozlem. 2003, Dis Politika ve Milli Miicadele Modern Tiirk
Vatandash@inin Kurulusu, Bilkent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara.

KAZGAN, Giilten, 1997, Kiiresellesme ve Ulu Devlet-Yeni Ekonomik Diizen,
Altm Kitaplar Yaymlari, Istanbul.

KEANE, J. 1994, Demokrasi ve Sivil Toplum, Ayrmt1 Yayinlari, Istanbul.



342

KEDORUIE, Elie. 1960, Nationalism, Londra, Hutchinson.
KELES, Rusen. 1975, Kentlesme Politikasi, Imge Yaymnevi, Ankara.
KELES, Rusen. 2006, Yerinden Yonetim ve Siyaset, Cem Yaymevi, Istanbul.

KELLY G. A. 1995, Who Needs a Theory of Citizenship, Theorizing Citizenship,
Published By State University of New york.

KELLY, Duncan. 2000, Multicultural Citizenship: The Limitations of Liberal
Democracy, The Political Quarterly Publishing Co. Ltd., Published, by
Blackwell Publishers.

KEYDER, Caglar. 1989, Tiirkiye’de Devlet ve Smmflar [The State and Social
Classes in Turkey], Iletisim Yaymlari, Istanbul.

KEYDER, Caglar. 1983, Toplumsal Tarih Cahsmalar, Dost Kitabevi Yayinlar1.

KEYDER, Caglar. 1993, Tiirkiye’de Devlet ve Smmflar, iletisim Yaynlari,
Istanbul.

KEYMAN, E. Fuat. 2000, Kiiresellesme, Devlet, Kimlik, Earkhhk: Uluslararasi
[liskiler Kurammi1 Yeniden Diisiinmek, Alfa Basim, Istanbul.

KEYMAN, Fuat. 2000, Tiirkiye ve Radikal Demokrasi, Alfa Yayinlari, istanbul.

KEYMAN, E. Fuat. 2003, “Tiirkiye’de ‘Laiklik Sorunu’nu Diisiinmek:
Modernite, Sekiilerlesme, Demokratiklesme” Dogu Bati: Kimlikler.

KEYMAN, F. 2001, Elestirel Diisiince: Iletisim, Hegemonya, Kimlik/Fark, Ic.
Devlet, sistem ve Kimlik, (Der. Atilla ERALP), lletisim Yayinlari, Istanbul.

KEYMAN, E. Fuat. 2008, “Tiirkiye  /de Cokkiiltiirlii Anayasal Vatandashk ve
Demokratiklesme”  [Multicultural  Constitutional  Citizenship  and
Democratization in Turkey] in A. Kadioglu (ed), Vatandashigin Donilistimii:
Uyelikten Haklara [Transformation of Citizenship: From Membership to
Rights], Metis Yayinlari, Istanbul.

KILICBAY, M. Ali. 1985, Feodalite ve Klasik Donem Osmanh Uretim Tarz,
Teori Yayinlari.

KILICBAY, M. Ali. 1994, Laiklik ya da Bu Diinyay1 Yasayabilmek, Cogito 1

KILICBAY, Mehmet A. 1996, Uyruktan Vatandasa Gecimden iktisata, Imge
Kitabevi, Ankara.

KILINCKAYA, Dervis. Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Siyasal



343

Kitabevi, Ankara.
KINCAL, Remzi. 2004, Vatandashk Bilgisi, Nobel Yayinlari, Ankara.

KIRAY, Miibeccel. 1964, Eregli Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi,
[letisim Yaynlari, Ankara.

KISLALI, Ahmet Taner. 1993, Atatiirk’e Saldirmamin Dayanilmaz Hafifligi,
Imge Yaymevi, Ankara.

KIZILCELIK, Sezgin, 1992, Sosyoloji Teorileri 2, Emre Yaymcilik, Konya.

KIZILCELIK Sezgin ve ERJEM Yasar. 1992, Sosyoloji Terimler Sozliigii, Emre
Yaymcilik, Konya.,

KILI, Suna. 1982, Tiirk Anayasalar, Tekin Yaymevi, Ankara.

KIRISCI, K. Ve WINROW, G. M. 1997, The Kurdish Question and Turkey: An
Exampal of a Trans-State Ethnic Conflict, Londra, Frank Cass.

KOC, Yildirim. 2003, Tiirkiye Isci Smifi ve Sendikacihk Hareketi Tarihi,
Kaynak Yayimlari, Istanbul.

KODAMAN, B. 2004, “Milli Devlet, Milli Siyaset ve Azinhklar”, Tiirk Yurdu, c.24.

KONGAR, Emre. 1981, Toplumsal Degisme Kavramlarn ve Tiirkiye Gergegi,
Remzi yaymevi, Istanbul.

KONGAR, Emre. 1998, 21. Yiizyilda Tiirkiye, 200’li Yillarda Tiirkiye’nin
Toplumsal Yapisi, Remzi Kitabevi, istanbul.

KOSOGLU, N. 2004, “Bir Rapor Vesilesiyle Arka Plan”, Tiirk Yurdu, c.24.
Koy Enstitiisii Programlar: (1936-1953), K&y Enstitiileri ve Cagdas Yasam Vakfi. 2004.

KOKER, Levent. 2004, Demokratik Mesruluk, Kamusal Alan ve
CokKkiiltiirliiliik Sorunu, i¢. Kausal Alan, Ed. Meral Ozbek, il Yaymlar1, Istanbul.

KOKER, Levent. 1993, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, [letisim
Yaynlari, Istanbul.

KOKER, Levent. 1997, Kimlik Krizinden Mesruluk Krizine, Toplum ve Bilim
71, 11-20.

KOPRULU, Orhan Fuat. 1987, Fuat Képriilii, Kiiltir ve Turizm Bakanlig:
Yaymlari, Ankara.



344

KUKATHAS, Chandrn. 1997, Multiculturalism as Fairness: Will Kymlicka’s
Multicultural Citizenship, The Journal of Political Philophosy: Volume 5,
Number 4, 1997, pp. 406-407.

KURAN, Ahmet Bedevi. 1953, Osmanh Iimparatorlugu’nda inkilap Hareketleri
ve Milli Miicadele, Celtiit Matbaasi, Istanbul.

KURTULUS, Faruk. 1953, Yurttashk Bilgisi Dersleri, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul.

KUCUKOMER, idris. 1994, Biitiin Eserleri, Sivil Toplum Yazlar, Baglam
Yaynlari, Istanbul.

KUCUKOMER, Idris. 1986, “Batihlasmada Biirokrasinin Yeri”, Cumhuriyet
Donemi Tarih Ansiklopedisi, Cilt: 1, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

KYMLICKA, Will. 1998, Cokkiiltiirlii Yurttashk, Azinlik Haklarinin Liberal
Teorisi, (Cev. Abdullah Y1lmaz), Ayrmt, Istanbul.

KYMLICKA, Will. 1995, Multicultural Citizenship: A Liberal Theory, of
Minority Rights, Oxford: Clarendon Press..

KYMLICKA Will nad NORMAN Wayne. 1995, Return of the Citizen: A Survey
of Recent Work on Citizenship Theory.

KYLIMCKA, W. ve W. Norman (1994), “Yurttasin Déniisii: Yurttaslik Kurami
Hakkinda Son Donem Eserlerin Bir Incelemesi”, Ethics 104: 352-381.

KYMLICKA, Will. 1993, “Community”, Der. R. Goodin and P. Pettit, A
Companion to Contemporary Political Philosophy, Oxford: Blackwell.

LACLAU, Ernest. 1995, Siyasal Kimliklerin Olusumu, Sarmal Yaymevi, Istanbul.

LARA, Maria Pia. 2002, Democracy and Cultural Rights: Is There a New Stage of
Citizenship?, Constellations Volume 9, NO: 2, Published, by Blackwell
Publishers.

LA TORRE, Massimo., 1998, “Citizenship, Constitution, and The European
Union,” in European Citizenship: An Institutional Challenge, ed. Massimo La
Torre, The Hague, The Netherlands: Kluwer Law International.

LA TORRE, 2005, Global Citizenship? Blackwell Publishing Ltd.

LECA, Jean. 1992, “Questions on Citizenship” Chantal Mouffe (Ed.) Dimensions
of Radical Democrasy: Pluralism, Citizenship, Community, Newyork: Verso.



345

LECA, Jean. 1996, Bireycilik ve Yurttashk. Dersimiz Yurttashk. (Der. E. Balibar
ve D. Borne), Kesit Yaymcilik, Istanbul.

LEWIS, Bernard: Islam’in Siyasal Dili, cev. Fatih Tasar, Kayseri, Rey Yaymcilik,
1992.

LEWIS, Bernard, 1998, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

LEWIS, Bernard, 2003, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

LIPPOLIS, Vincenzo. 1998, “European Citizenship: What It Is and What It Could
Be,. in European Citizenship: An Institutional Challenge, ed. Massimo La
Torre, The Hague, The Netherlands: Kluwer Law International.

LUNT, Neil. SPOONLEY, Paul and MATARIA, Peter. 2002, Past and Present:
Reflections on Citizenship within New Zealand, Social Policy and
Administration ISSN 0144-5596, Vol. 36, No:4, pp. 346-362.

LUNDBERG, Erik. 1995, “Political Freedoms in the European Union” in A
Citizen’s Europe-In Search of a New Order, Allan Rosas and Esko Antola,
London: Sage Publications Ltd..

MAHCUPYAN, Etyen. 1994, “Kemalizm: Bir Gecis Donemi”, I¢. Tiirkiye
Gilinltigt, Say: 28.

Mc CARTHY, John and PRINCE Alan. 1995, Faithfulness and reduplicative
identity . http://scholarworks.umass.edu/linguist faculty pubs/10

McCARTHY, Thomas. 2004, Kamusal Alanin Yapisal DoOniisiimiiniin 1989
Ingilizce Baskisina Giris, I¢. Kausal Alan, Ed. Meral Ozbek, il Yaymlari,
Istanbul.

Mac INTYRE, Alasdair. 1995, Is Patriotism a Virtue?, Theorizing Citizenship,
Published By State University of New York.

MAMDANI, Mahmood. 2002, African States, citizenship and war, Intrernational
Affairs 78, 3 493-506.

MARDIN, Serif. 1994, Tiirkiye’de Din ve Siyaset, Iletisim Yaynlari, Istanbul.
MARDIN, Serif. 1995, Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yaynlar, Istanbul.

MARDIN, Serif. 1995, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, Iletisim Yaymlar,
Istanbul.


http://scholarworks.umass.edu/linguist_faculty_pubs/10

346

MARSHALL, T.H. ve¢ BOTTOMORE, Tom. 2000, Yurttashk ve Toplumsal
Siniflar. (Cev: Ayhan Kaya), Glindogan Yayinlari, Ankara.

MARSHALL, T.H. 1963, “Citizenship and Social Class” in T.H. Marshall,
Sociology at the Crossroads and Other Essays, London: Heinemann
Educational Books Limited, pp. 67-127.

MARSHALL, T. H., BOTTOMORE, T. 2000, Yurttashk ve Toplumsal Siniflar,
(Cev. Ayhan Kaya ), Giindogan Yay., Ankara, . Baski.

MARSHALL, Gordon, 1999, Sosyoloji Sozliigii, Bilim ve Sanat Yaynlari, Ankara.

MARX, Karl. 1994, On the Jewish Question. Citizenship, Critical Concept, (Ed. By:
Bryan S. Turner and Peter Hamilton) London and New York: Routledge,
278-294.

MARIAS, Epaminondas A, “Mechanisms of Protedion of Union Citizens’ Rights.
in A Citizen’s Europe-In Search of a New Order, eds. Allan Rosas and Esko
Antola, Loodon: Sage Publications Ltd., 1995.

MARIAS, Epaminondas., “European Citizenship In Action: From Maastricht To
The Intergovernmental Conference” in European- Citizenship: An
Institutional Challenge, ed. Massimo La Torre, The Hague, The Netherlands:
Kluwer Law International, 1998.

MARZO, Salvatore, 1959, qua Hukukau, Cev. Ziya Umur, Istanbul
Universitesi Yaymlari, istanbul.

MEB Ortaokul Programi, 1938: 63 -64.

MEYERS, Diana. 1997, Feminist Social Thought: A Reader, Newyork: Routledge.

MILLER, David. 1992, “Community and Citizenship”, Shlomo Avineri and
Avner De-Shalit (Eds.), Communitarianism and Individualism, Newyork:
Oxfird University Press.

MILLER, David. 2000, Citizenship and National identity, Blackwell Publishers.

MOUFFE, C. 1993, “Demokratik Yurttashk ve Siyasi Topluluk”, (Cev.: Koray
Caliskan), Birikim Dergisi, 55: 47-56.

MUMCU, Ahmet 1992, insan Haklan Kamu Ozgiirliikleri, Savas Kitap ve
Yaymevi, Ankara.

NEGT, Oskar ve KLUGE, Alexander. 2004, Kamusal Alan ve Tecriibeye Giris,
I¢. Kausal Alan, Ed. Meral Ozbek, il Yaymnlari, Istanbul.



347

NEGRI, Antonio. 2004, Kamusal Alanin Yeniden Ele Gecirilmesi, Ed. Meral
Ozbek, Kamusal Alan, Hil Yaymlari, Istanbul.

NIEGUTH, Tim. 1999, Beyond Dichotomy: Concepts of the Nation and the
Distribution of Membership, In. Nations and Nationalism, Volume 5, Issue 2,
p. 155-173.

NISBET, Robert. 1994, “Citizenship: Two Traditions”, Bryan Turner and Peter
Hamilton (Eds.) Citizenship: Critical Concepts, Vol: 1 London: Routledge.

NOMER, Ergin. 1998, Vatandashk Hukuku, Fakiilteler Matbaasi, istanbul.
NOMER, Ergin. 2002, Vatandashk Hukuku, Fakiilteler Matbaasi, istanbul.

ORAN, Baskm. 2004, Tiirkiye’de Azinhklar (Kavramlar, Lozan, i¢ Mevzuat,
Igtihat, Uygulama) TESEV Yaynlari, istanbul.

O’KEFFE. David and Antonio BAVASSO. 1998, “Fundamental Rights and the
European Citizen” in European Citizenship: An Institutional Challenge, ed.
Massimo La Torre, The Hague, The Netherlands: Kluwer Law international.

OKUMUS, Ejder. Toplumsal Degisme ve Din, insan Yayinlari, Istanbul.

OLDFIELD, Adrian. 1990, Citizenship And Community, Civic Republicanism
And The Modern World, Routledge, London and New York.

O’LEARY, Siofra. 1998, “The Options fot the Reform of European Union
Citizenship,” in Citizenship and Nationality Status In the New Europe, eds.
Siofm O’Leary and Teija Tiilikainen, London: Sweet&Maxwell.

O’LEARY, Siofra.1996, The Evolving Concept of Community Citizenship-From
the Free Movement of Persons to Union Citizenship, London: Kluwer Law
International.

ORTAYLI, ilber. 1993, “Osmanh Devletinde Laiklik Hareketleri Uzerine”
Sosyal ve Siyasal Teori, Se¢cme Yazilar, (Haz. Atilla Yayla), Siyasal Kitabevi,
Ankara.

OSMANAGAOGLU, Cihan. 2003, Tanzimat Dénemi itibariyle Osmanh
Tabiiyyetinin (Vatandash@inin) Gelisimi, Ista}nbul Universitesi, oysal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul.

OZBEK, Meral. 2004, Kamusal Alan, Hil Yayinlari, Istanbul.
OZBUDUN, Ergun. 1997, Milli Miicadele ve Cumhuriyetin Resmi Belgelerinde

Yurttashk ve Kimlik, I¢. Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Baglam Yay,
Istanbul.


http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/nana.1999.5.issue-2/issuetoc

348

OZBUDUN, E. 1995, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yaymnlari, Ankara.
OZDEK, Yasemin. 2000, Uluslararasi Politika ve insan Haklar, Oteki, Ankara.

OZANKAYA, Ozer. 2007, Mustafa Kemal Atatiirk, Yurttas icin Medeni
Bilgiler, Cem Yaymevi, istanbul.

OZKAZANC, Alev (1998), Tiirkiye’de Siyasi Iktidar ve Mesruiyet Sorunu:
1980°1i Yillarda Yeni Sag, yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara.

OZTEKIN, Ali. 1993, Siyaset Bilimine Giris, Yeni Malatya Gazetesi Basimi,
Malatya.

OZTURK, Yiicel. 1999, “Osmanh Klasik Diizeninin TesekKiilii ve Coziiliisii”,
Tiirkiye Glinliigli Dergisi, Say1: 58.

OZTURK, Namik K. 2003, Biirokrasinin Giicii ve Siyaset, Siyasal Kitabevi,
Ankara.

PAMUK, Sevket. 1988, Osmanh Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, Gergek
Yaymevi, Istanbul.

PARLA, Taha. 2002, Tiirkiye’de Anayasalar, iletisim Yayimnlar1, Istanbul.

PAREKH, B. 1997, Dilemmas of a Multicultural Theory of Citizenship,
Constellations Volume 4, NO: 1.

PATEMAN, Carole. 1989, The Disorder of Woman, Stanford University Press,
Stanford, Califomia.

PATEMAN, Carole. 1993, “Kardesler aras1 Toplumsal S6zlesme”, Der. John
Keane, Sivil Toplum ve Devlet, Ayrmt1 Yayinlari, Istanbul.

PEKER, Recep. 1935, inkilab Dersleri, T.C. Maarif ve Derleme Miidiirligii.

PLATONES, 1980, Devlet, (Cev. S.Eyiiboglu, M.A. Cimcoz,) Remzi Kitabevi,
[stanbul.

POGGI, Gianfranco. 1991, Cagdas Devletin Gelisimi, ( Cev. Sule Kut, Binnaz
Toprak), Hiirriyet Vakfi, Istanbul.

POCOCK, J.G.A. 1998, “The Ideal of Citizenship since Classical Times” in G.
Shafir (ed.), The Citizenship Debates, Minneapolis: University of Minnesota
Press, pp.31-41.

PREUSS, Ulrich K. 1998, Migration — A Challenge to Modern Citizenship,
Constellations Volume 4, NO: 3, 1998. Published, by Blackwell Publishers.



349

PRING, Richard. 2001, Citizenship and Scholls, The Political Quarterly Publishing
Co. Ltd. 2001. Published by Blackweell Publishers.

PURCELL, Mark. 2003, Citizenship and the Right to the Global City:
Reimagining, the Capitalist World Order, Joint Editors and The Political
Quarterly Publishing Co. Ltd. Published by Blackweell Publishers.

REISENBERG, Peter (1992), Cimenship In The Western Tradition, Plato to
Rousseau, The University of North Carolina Press, U.S.A, [.Baski.

RODE, 1959, Dual Nationals and the Doctrine of Dominant Nationality,
Harward Press, Washington.

ROGERS, Alisdair. 1998, The Spaces of Multiculturalism and citizenship, ISSJ
156/1998 Published by Blackweell Publishers,

RUSSEL, Keat. ve URRY, John. 1994, Bilim olarak Sosyal Teori, imge Kitabevi,
Ankara.

SAFA, Peyami. 1997, Tiirk Inkilabina Bakislar, Otiiken Nesriyat.
SAGLAM, Vedat. 1996. Egitim, Siyaset ve Din, Insan Yaynlar1, Istanbul.
SANDER, Oral. 2000, Ankara’nin Yiikselisi ve Diisiisii, Imge Kitabevi, Ankara.

SANCAR, Mithe;t 2000, Devlet Akh Kiskacinda Hukuk Devleti, Iletisim
Yayinlari, Istanbul.

SARIBAY, Ali Yasar. 1992, Siyasal Sosyoloji, Glindogan Yaymlari, Ankara.

SAYBASILI, Kemali. 1992, iktisat, Siyaset ve Tiirkiye, Baglam Yaymlari,
Ankara.

SAYIN, Onal. 1997, “Bat1 Kiiltiirel Merkeziyetciligi ve Etkileri” I¢. Cumhuriyet,
Demokrasi ve Kimlik, Haz. Nuri Bilgin, Baglam Yayincilik, istanbul.

SCHNAPPER, Dominique. 1995, Yurttaslar Cemaati Modern Ulus Fikrine Dair,
Cev. Ozlem Okur, Kesit Yayncilik, Istanbul.

SCHNAPPER, Dominique. 1998, “Yur?taslar Cemaati”’, Dersimiz Yurttaslik,
Der. Turhan Ilgaz, Kesit Yaymecilik, Istanbul.

SCHNAPPER, Dominique. 2001, “Citizenship and National Identitiy in Europe”
Nation And Nationalism.

SELEK, Sebahattin. 1968, Anadolu Thtilali, Burcak Yayinlar1.



350

SENCER, Muzaffer. 1984, “Osmanh imparatorlugunda Tanziamat Sonrasi
Siyasal ve Yonetsel Gelismeler” amme idaresi Dergisi, Cilt: 17, Sayz: 3.

SEVINC, Necdet. 1999, Osmanl’min Yiikselisi ve Cokiisii, Kamer Yaynlari,
Istanbul.

SENCER, Muzaffer. 1999, Osmanh Toplum Yapisi Elestirel Bir Yaklasim,
Sarmal Yaymevi, Istanbul.

SEZGINER, M. 2004, “Tiirklik’ ve ‘Tiirk Devleti’ Uzerine Tartismalar”, Tiirk
Yurdu, C.24, 208: 15-22.

SHAW, Stanford 1982, Osmanh Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev.
Mehmet Harmanci, E Yaynlari, istanbul.

SIMITH, Anthony. D.1999, Milli Kimlik, Cev. Bahadir Sina Sener, [letisim
Yaymevi, [stanbul.

SOMEL, Selcuk A. 1997, Osmanl’dan Cumbhuriyete Tiirk Kimligi, ic.
Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Yay. Haz. Nuri Bilgin, Baglam Yaymlari,
Istanbul.

SOMERSAN, Semra. 1993, Tiirkiye’de Cevre ve Siyaset, Metis Yesil Kitaplar,
Istanbul.

SOYARIK, N. 2000, The Citizen of the State and the State of the Citizen: An
Analysis of the Citizenization Process in Turkey (unpublished Ph. D.
Thesis), The Institute of Economics and Socieal Sciences of Bilkent
University, Ankara.

SOYSAL, Yasemin Nuhoglu. 1994, Limits of Citizenship: Migrants and
Postnational Membership in Europe, Chicago: The University of Chicago
Press.

Soysal, Miimtaz. 1968 Anayasanin Anlamu, Gergek Yaymevi, istanbul.

SPINNER, Jeff. 1994, The Boundaries of Citizenship: Race Ethnicity, and
Nationality in the Liberal State, Baltimore: The Hohn Hopkins University
Press.

STENHAUS, Kurt. 1999, Atatiirk Devrimi Sosyolojisi -I- (Cev. Necdet Sander),
Yeni Giin Haber Ajansi.

STENHAUS, Kurt. 1999, Atatiirk Devrimi Sosyolojisi -1I- (Cev. Necdet Sander),
Yeni Giin Haber Ajansi.

STEUERWALD, Karl. 1996, Almanca Tiirk¢ce Sozliik, Otto Harrossowitz Verla,



351

Istanbul.
SUNAY, Reyhan. 2007, Tartisilan Egemenlik, Yetkin Yaymlari, Ankara.

SAYLAN, Gencay. 1992, Tiirkiye’de Kapitalizm, Biirokrasi ve Siyasal Ideoloji,
Istanbul.

SENEL, Alieddin. 1968, Eski Yunan’da Siyasal Diisiiniis, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlari, Ankara.

TALAS, Cahit. 1992, Tiirkiye’nin Ag¢iklamah Sosyal PolitikaTarihi, Bilgi
Yaymevi, Istanbul.

TANILLI, Server. 2000, Uygarhk Tarihi, Adam Yaymlar1, Istanbul.
TANILLI, Server. 2001, Devlet ve Demokrasi, Adam Yaynlari, stanbul.

TANOR, Biilent. 1997, Osmanh - Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789 - 1980), Yap:
Kredi Kiiltiir Sanat Yaymcilik Ticaret ve Sanayi A.S., Istanbul.

TANOR, Biilent. 1994, ki Anayasa: 1961-1982, Beta Yayncilik, Istanbul.

TANOR, Biilent. 1994, Tiirkiye’nin insan Haklar1 Sorunu, BDS Yaymlari,
Istanbul.

TATLIDIL, Ercan. 2000, “Globallesme Siirecinde Insan Kaynaklarinin
Degisimi: Tiirkiye Ornegi”, Prof. Dr. Eyiip Kemerlioglu'na Armagan, Onder
Matbaacilik, Sivas.

TEKINALP, Giiloren ve Unal TEKiNALP, 2000, Avrupa Birligi Hukuku, Beta
Basim Yaymm Dagitim A.S., Istanbul. .

TEZCAN, Erciiment, 2002, “Avrupa Birligi Yurttashgi: Gelisim ve Perspektifler”i
Birikim, Say1: 157.

TEZCAN, Erciiment. 2002, Avrupa Birligi Hukuku’nda Birey, Iletisim Yaymlari,
Istanbul.

THIEMANN, Ronald F. 1996, Religion in Public Life: A Dilemma for Democracy
Washington, D.C.: Georgetown University Press.

TIMUR, Taner. 1994, OsmanhToplumsal Diizeni, imge Kitabevi, Ankara.
TOK, Nafiz. 2003, Kimlik, Ayrint1 Yayinlari, istanbul.

TOKER, Metin 1970, Tek Partiden Cok Partiye, Milliyet Yaynlari, Istanbul.



352

TOSUN, Giilgiin. 1998, Demokratiklesme Siirecinde Devlet-Sivil Toplum Tliskisi
ve Tiirkiye Ornegi, Dokuz Eylil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimmlanmamis Doktora Tezi, [zmir.

TOSUN, Hiiseyin. 2002, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Say1 52, Cilt: XVIIIL.

TOSUN, T. 2005, “Anayasal Vatandashk Cercevesinde Coziim”, 27 Eyliil 2005.
(http://www.zaman.com.tr/?bl=yorumlar&alt?&hn=203149).

TOURAINE, Alain 2000, Modernligin Elestirisi, (Cev. Hiilya Tufan), YKY,
Istanbul.

TOYNBEE, Arnold J. 1999, Tiirkiye: Yeni Bir Devletin Dogusu, (Cev. Kasim
Yargic1), Yeni Gilin Haber Ajansi.

TORE, Teslim. 2002, Birey, Toplum, Sistem ve Globalizm, Alan Yaylari,
Istanbul.

TORENLI, Nurcan. 2004, Enformasyon Toplumu ve Kiiresellesme Siirecinde
Tiirkiye, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara.

TUNAYA, Tarikk Zafer. 1997, Devrim Hareketleri icinde Atatiirk ve
Atatiirkgiiliik, Yeni Giin Haber Ajansi.

TUNCAY, Mete. 1992, “Siyasal Tarih: 1902-1923”, Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas
Tiirkiye: 1923-1980, (Haz. Sina Aksin) Cem Yayin Evi, Istanbul.

TUNCAY, Mete. 1992, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde Tek Parti Yonetiminin
Kurulmasi: 1923-1931, Cem Yaym Evi, Istanbul.

TURAN, {lter. 1998, “1972-1996 Doneminde Istanbul’da Derneksel Hayat” Der.
Ahmet N. YUCEKOK, Ilter Turan, Mehmet O. Alkan: Tanzimattan
Giiniimiize Istanbul’da STK’lar, Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih
Vakfi, Istanbul.

TURAN, ilter. 1998, “Cumhuriyetin 75. Yihnda Tirkiye’de Siyasal Kiiltiir”,
Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti Ozel Sayis1 11, Sayr: 23-24.

TURAN, Serafettin. 2002, Tiirk Devrim Tarihi, Bilgi Yayinevi, Ankara.
TURHAN, Miimtaz. 1969, Kiiltiir Degismeleri, MEB 1001 Temel Eser, istanbul.

TURNER, Bryan, S. 1986, Citizenship and Capitalism, The Debate Over
Reformism, Allen & Unwin, London.

TURNER, Bryan, S. 1993, “Contemporary Problems in the Theory of
Citizenship” in B. S. Turner (ed.) Citizenship and Socieal Theory, London:


http://www.zaman.com.tr/?bl=yorumlar&alt?&hn=203149

353

Sage.
Tiirkce Fransizea Liigat, 1963, Fona Correspondence Institute Yaynlari, istanbul.
Tiirkce Sozliik, 1981, 6. bs., Tiirk Dil Kurumu, Ankara.

TURKDOGAN, Orhan. 2004, Kiiltiir-Degisme ve Toplumsal Coziilme, Kiiltiir
Sanat Yaymcilik, Istanbul.

TURKDAOGAN, Orhap, 2004, Tiirk Toplumunda Aydin Sinifin Anatomisi,
Timas Yaymlari, Istanbul.

TURKONE Miimtaz Er. 2003, Siyaset. Ankara. Lotus Yayinevi.
TURKONE, M., “Avrupa Birligi”, 31 Mart 2005. (http://www.zaman.com.tr).

ULUOCAK, Nihal. 1989, Tiirk Vatandashk Hukuku (KarsilastirmaliUygulamali),
Filiz Kitabevi, Istanbul.

ULUSOY, Mehmet. 2006, Alt Kimlik- Ust Kimlik: Ulustan Beylikler,
Cumhuriyetten Hilafete. Teori Aylik Dergi. Sayt: 192, s. 31-39.

UNAT, Ilhan. 1966, Tiirk Vatandashk Hukuku (Metinler - Mahkeme Kararlar1),
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara.

URRY, John. 1998, “Globalisation and Citizenship” (draft), published by the
Department of Sociology, Lancaster University at:
http://www.comp.lancaster.ac.uk/sociology/soc009ju.html

URRY, John. 1995, « (")rgiitlii Kapitalizmin Sonu “, Yeni Zamanlar, 1990’larda
Politikanin Degisen Cehresi, ( ¢cev. Abdullah Yilmaz ), Ayrmt1 Yay., Istanbul.

UYKUCU, Ekrem. 1994, 1919°dan Giiniimiize Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
Ansiklopedisi, Toker Yaymlari, Istanbul.

UZUNCARSILI, Ismail Hakki. 1954, Osmanh Tarihi, C. III, 2. Kisim, Ankara,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlarindan, 1954.

UCOK, Coskun. 1980, Siyasal Tarih (1789 - 1960), Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yaymni, Ankara.

ULKEN, Hilmi Ziya. 1992, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, UlkenYayimnlari,
Istanbul.

UNAL, S. 1995, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, TBMM Basimevi Miidiirligii,
Ankara.


http://www.comp.lancaster.ac.uk/sociology/soc009ju.html

354

UNSAL, Artun. 1998, “Yurttashk Zor Zanaat” [Citizenship: Difficult Art] in A.
Unsal (ed.), 75. Yilda Tebaadan Yurttasa [From Subject to Citizen in 75
Years], Tarih Vakfi Yaymlari, pp.1-36, Istanbul.

USTEL, Fiisun. 2004, Makbul Vatandasin Pesinde: II. Mesrutiyet’ten Bugiine
Vatandaslik Egitimi. Istanbul Iletisim Yayinlari, Istanbul.

USTEL, Fiisun. 1999, Yurttashk ve Demokrasi, Dost, Ankara.

VAROL, Muharrem. 1997, Kuramda ve Gerceklikte Yurttas. (Yay. Haz.: Nuri
Bilgin), Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Baglam Yaymlari, 31-39,
Istanbul.

VAN GUNSTEREN, Herman. 1994, “Four Conceptions of Citizenship” in B. Van
Steenbergen (ed.) The Condition of Citizenship, London: Sage Publications,
pp-36-48.

VAN STEENBERGEN, Bart. 1994, “Towards a Global Ecological Citizen” in B.
Van Steenbergen (ed.), The Condition of Citizenship, London: Sage
Publications, pp.141-152.

VAROL, Muharrem. 1997, Kuramda ve Gerceklikte Yurttas, i¢c. Cumhuriyet,
Demokrasi ve Kimlik, Yay. Haz. Nuri Bilgin, Baglam Yayinlari, Istanbul.

WALZER, Michael. “Citizenship” In Political Innovation and Conceptual Change,
ed., T. Ball and J. Far, 211-219, Cambridge: Cambridge University Press.

WALZER, Michael. 1995, The Civil Society Argument, Theorizing Citizenship,
Published By State University of New york.

WHITEMAN, M. Marjorie. 1968, Digest of International Law in 1969. Vol 5.
Washington D.C., U.S. Government Printing Office.

YALCINER, Ruhan. 2004, Cagdas Siyaset Kuraminda Yurttashk: Evrenselci ve
Farklihiga Dayali Modeller Uzerine Bir Inceleme, Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

YALVAC, Faruk. 2001, Uluslar arasi iliskiler Kuraminda Yapisalci
Yaklasimlar, I¢c. Devlet Sistem ve Kimlik, Der. Atilla Eralp, Iletisim
Yaynlari, istanbul.

YAZICI, Serap. 1997, Tiirkiye’de Askeri Miidahalenin Anayasal Yetkileri,
Yetkin Yaynlari, Ankara.

YERASIMOS, Stefanos. 1986, A;gelismislik Siirecinde Tiirkiye, Cev. Babiir
Kuzucu, Gozlem Yayinlari, Istanbul.



355

YILDIZ, Ahmet. 2001, “Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene” Tiirk Ulusal Kimliginin
Etnosekiiler Simirlan (1919 - 1938), iletisim Yaynlari, Istanbul.

YILMAZ, Durmus. 2004, Universiteler icin Vatandashk Bilgisi, Cizgi Yaynlari,
Konya.

YOUNG, IRis M. 1995, Polity and Group Difference: A Critique of the Ideal of
Universal Citizenship, Theorizing Citizenship, Published By State University
of New York.

YURDUSEV, A. Nuri. 1997, Avrupa Kimligi Olusumu ve Tiirk Kimligi, imge
Kitabevi Ankara.

YUCEKOK, Ahmet N. 1998, 1946-1971 Yillann Arasinda istanbul’da Sivil
Toplum Orgiitleri, Ic. Tanzimat’tan Giiniimiize STK’lar. Tarih Vakfi
Yayinlari, Istanbul.

ZURCHER, Erik Jan. 2002, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Iletisim Yaymnlari,
Istanbul.



356

EKLER
EK I: SORU CETVELIi ORNEGI

YURTTASLIK BILINCi

Bu calisma, toplumun en bilingli kesimlerinden olusan akademik personelin
anayasamizda belirtilen yurttashk hak ve gorevlerini ne kadar bildigi ve
benimsedigine dair, “yurttashk bilinci’ni 6lgmeyi amaclanmustir. C.U. Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dali’nda yiiriitiilmekte olan “Tirkiye’de
Yurttaslhk” konulu doktora tezine iliskin anketimize katilmanizi1 bekliyoruz.

Ankete adimiz yazmaymz. Size en uygun cevaplar1 isaretleyiniz.

Vereceginiz cevaplar toplu olarak degerlendirilecek, kimse tarafindan

oorillmeyecek ve hic kimseye verilmeyecektir.

Bu is yogunlugunuz icerisinde aragtirmamiza vereceginiz destek, ayiracaginiz
zaman ve bu bilimsel nitelikteki g¢aligmaya katkilarimizdan dolayr en igten
tesekkiirlerimizi sunariz.

C. U. Sosyal Bilimler Enst. Sosyoloji Anabilim Dal
Ogr. Gor. Ercan SAHBUDAK
1- Cinsiyetiniz

() Kadin () Erkek

2- Kac YaSINAASINIZ?....ccoverreeeereeereescesereaseassessone

3- Akademik Kariveriniz?
() Prof. Dr
() Dog. Dr.
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() Yrd. Dog. Dr.

4- Alanimiz?

() Saglik Bilimleri
() Miihendislik

() Fen Bilimleri
() Sosyal Bilimler
() Baska

5- Gelir Durumunuz?
() 1500-2000 ()2001—-3000
() 3001 —3500 ()3501 ve iizeri

6- Dogum Yeriniz?

()Koy () Kasaba () 1lge O 11

7- Medeni Durumunuz?

() Bekar ()Evl

Asagidaki tabloda anayasada bulunan yurttashk hak ve gorevleri belirtilmistir.
Yurttaslik hak ve gorevlerini ne kadar bildiginizi ve sizin diisiincelerinize uygun olup
olmadigini, yan kutucuklarda yer alan ifadelerden sadece birini isaretleyerek

belirtiniz.
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Anayasadaki Yurttashk|}(S6z Konusu Maddelere Katihp

Haklarim Bilip-Bilmeme(j|Katilmama

Tamamen
bilgi

sahibiyim

Az

Biliyorum

Bilmiyorum

Aynen

katihyorum

Biraz

katihyorum

Katilmiyorum

Herkes yasama maddi ve
manevi varligmi
koruma ve gelistirme hakkina

sahiptir

Hi¢ kimse zorla g¢alistirilamaz.

Angarya yasaktir.

10

Herkes, kisi hiirriyeti  ve

giivenligine sahiptir

11

Herkes, 6zel hayatina ve aile
hayatina sayg1 gosterilmesini

isteme hakkia sahiptir.

12

Kimsenin konutuna

dokunulamaz.

13

Herkes, haberlesme hiirriyetine
sahiptir. Haberlesmenin

gizliligi esastir.

14

Herkes, haberlesme hiirriyetine
sahiptir. Haberlesmenin

gizliligi esastir.

15

Herkes, vicdan, dini inang ve

kanaat hiirriyetine sahiptir.

16

Herkes, diisiince ve kanaat

hiirriyetine sahiptir.

17

Herkes, diisiince ve
kanaatlerini s6z, yazi, resim
veya bagka yollarla tek basina
veya toplu olarak agiklama ve

yayma hakkia sahiptir.

18

Herkes, bilim ve sanati
serbestce 6grenme ve 0gretme,
aciklama, yayma ve bu
alanlarda her tiirli aragtirma

hakkina sahiptir.
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19

Basin hiirdiir, sansiir edilemez.
Basimevi kurmak izin alma ve
mali teminat yatirma sartina

baglanamaz.

20

Siireli veya siiresiz yayin
onceden izin alma ve mali
teminat yatirma sartina

baglanamaz.

21

Kanuna uygun sekilde basin
isletmesi olarak kurulan
basimevi ve eklentileri ile
basin araglari, sug aleti oldugu
gerekgesiyle zapt ve miisadere
edilemez veya isletilmekten

alikonulamaz.

22

Kisiler ve siyasi partiler, kamu
tiizelkisilerinin elindeki basin
dis1 kitle haberlesme ve yayim
araglarindan yararlanma

hakkina sahiptir.

23

Diizeltme ve cevap hakka,
ancak kisilerin haysiyet ve
sereflerine dokunulmasi veya
kendileriyle ilgili gergege
aykir1 yayinlar yapilmasi
hallerinde taninir ve kanunla

diizenlenir.

24

Herkes, dnceden izin
almaksizin dernek kurma ve
bunlara iiye olma ya da
iiyelikten ¢ikma hiirriyetine

sahiptir.

25

Herkes, dnceden izin almadan,
silahsiz ve saldirisiz toplant1 ve
gosteri yiiriiyiisii diizenleme

hakkina sahiptir.

26

Herkes, miilkiyet ve miras
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haklarma sahiptir.

27

Herkes, mesrii vasita ve
yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri
oniinde davaci veya davali
olarak iddia ve savunma ile
adil yargilanma hakkina

sahiptir.

28

Hig¢ kimse kanunen tabi oldugu
mahkemeden bagka bir merci

oniine ¢ikarilamaz.

29

Kimse, islendigi zaman
yiirtirliikte bulunan kanunun
su¢ saymadigi bir fiilden dolay:
cezalandirilamaz; kimseye
sucu isledigi zaman kanunda o
sug i¢in konulmus olan
cezadan daha agir bir ceza

verilemez.

30

Kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara
kars1, bu gorev ve hizmetin yerine
getirilmesiyle ilgili olarak yapilan
isnatlardan dolay1 agilan hakaret

davalarinda, sanik, isnadin

dogrulugunu ispat hakkina sahiptir.

31

Anayasa ile taninmis hak ve
hiirriyetleri ihlal edilen herkes,
yetkili makama
geciktirilmeden bagvurma
imkaninmn saglanmasini isteme

hakkina sahiptir.

32

Aile, Tiirk toplumunun
temelidir ve esler arasinda

esitlige dayanir.

33

Kimse, egitim ve 6grenim

hakkindan yoksun birakilamaz.

34

Herkes, diledigi alanda ¢alisma

ve sozlesme hiirriyetine
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sahiptir. Ozel tesebbiisler

kurmak serbesttir.

35

Caligma, herkesin hakk: ve

gorevidir.

36

Kimse yasina, cinsiyetine ve
giiciine uymayan islerde

calistirilamaz.

37

Calisanlar ve isverenler,
iiyelerinin ¢aligma iliskilerinde,
ekonomik ve sosyal hak ve
menfaatlerini korumak ve
gelistirmek i¢in 6nceden izin
almaksizin sendikalar ve tist
kuruluslar kurma, bunlara
serbestce iiye olma ve
iiyelikten serbestce ¢ekilme

haklarma sahiptir.

38

Isciler ve isverenler, karsilikli
olarak ekonomik ve sosyal
durumlarmi ve galigma
sartlarini diizenlemek amaciyla
toplu is sdzlesmesi yapma

hakkina sahiptirler.

39

Toplu ig s6zlesmesinin
yapilmasi sirasinda,
uyusmazlik ¢gikmasi halinde
isciler grev hakkina sahiptirler.

40

Ucret, emegin karsiligidir.

41

Herkes saglikli ve dengeli bir
¢evrede yasama hakkina

sahiptir.

)

Herkes, sosyal giivenlik

hakkina sahiptir.

43

Tiirk Devletine vatandaslik
bagi ile bagl olan herkes
Tiirktir.
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44

Vatandagslar, kanunda
gosterilen sartlara uygun olarak
secme, segilme ve bagimsiz
olarak veya bir siyasi parti
icinde siyasi faaliyette bulunma
ve halk oylamasina katilma

hakkina sahiptir.

45

Vatandagslar, siyasi parti kurma,
usuliine gore partilere girme ve
partilerden ayrilma hakkina

sahiptir.

46

Her Tiirk, kamu hizmetlerine

girme hakkina sahiptir.

47

Vatan hizmeti, her Tiirkiin

hakk1 ve 6devidir.

48

Herkes, kamu giderlerini
karsilamak tizere, mali giiciine
gore, vergi 6demekle

yiikiimliidiir.

49

Vatandaslar ve karsiliklilik
esas1 gozetilmek kaydiyla
Tiirkiye’de ikamet eden
yabancilar, kendileriyle veya
kamu ile ilgili dilek ve
sikayetleri hakkinda, yetkili
makamlara ve Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’ne yazi ile

basvurma hakkina sahiptir.

50

Yurttaslarm ilgili kamu kurum
ve kuruluglarinin elinde
bulunan bilgilere erisebilme

hakkina sahiptir.
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	Cumhuriyetin ilanından beri, gerçekleştirilmek istenen Türk modernleşmesi, günümüzde sıkça sorgulanmaktadır. Cumhuriyetin ilanından sonra yaratılmak istenen ulus-devlet ve onun bireyi olan yurttaş da bu eleştirilerden payını almıştır. Tarihsel gelişimine bakıldığında, ulus-devletin olmazsa olmazları genelde baskın bir etnik temel üzerine oturtulmuş olan ulus ve demokrasinin vazgeçilmez koşulu olan laikliktir. Yeni kurulan Türkiye Cumhuriyeti de ulus-devleti oluşturabilmek için, laikliği ve ulus olduğunun farkında olan bireyleri yaratmayı ilk amaç edinmiş, bu yönde girişimlerde bunmuştur. Bu girişimler, cumhuriyetin ilk yıllarından günümüze kadar sıkıntılarla doludur. Cumhuriyet kurulduğunda baskın durumda olan etnik topluluk Türklerdi. Dolayısıyla, içinde çok farklı etnik toplulukları barındırmasına rağmen, ulus-devlet anlayışı, Türklük kavramı üzerinde şekillenmişti. Burada Türk denilince, içinde çeşitli dini, etnik ve kültürel farklılıkları barındıran bir milletin kastedildiği anlaşılmalıdır. Yani, Türklük kavramı, dışlayıcı, ayırıcı, soya dayalı olmayan; tam tersine, birleştirici, bütünleştirici ve kapsayıcı bir kültürel birlikteliği içermektedir. Türklük, bireyleri Türkiye Cumhuriyeti devletine bağlayan ve yurttaşlığı ifade eden bir tanım olarak kabul edilmelidir.
	Gayrimüslim unsurlara karşı uygulanan kimi politikalar, çeşitli tarihlerde kitlesel göçlerin yaşanmasına yol açmıştır. 1923’te Yunanistan ile Türkiye arasında gerçekleştirilen “Zorunlu Mübadele”yle Rumlar göçe zorlanmış; 1927’de Lozan Antlaşmasının uygulanmaması sonucu Bozcaada ve İmroz’da Rumların mallarına el konulmuştur.  Gayrimüslimlere uygulanan “Varlık Vergisiyle” bu topluluklar mülksüzleştirilmeye çalışılmıştır. 6-7 Eylül 1955’te Rumlara karşı gerçekleştirilen saldırılılarla, Rumların yaşam mekânları tahrip edilerek ülkeyi terk etmeleri sağlanmış; 1964’te Yunan pasaportu taşıyan Rumlar ülkeyi terke zorlanmış ve mallarına el konulmuştur.
	Bütün bunların yanı sıra, “1936 Beyannamesi” uygulaması sonucu, gayrimüslimlerin vakıf taşınmazlarına 1970’den sonra el konulmuştur. 1971’de Heybeliada Ruhban Okulu kapatılmış; gayrimüslimlerin güvenlik teşkilatlarında ve üst düzey devlet kadrolarında göreve alınmamalarına yönelik fiili bir yasak getirilmiştir. Gayrimüslimlere yönelik olmak üzere çeşitli aralıklarla “Vatandaş Türkçe Konuş” kampanyaları düzenlenmiş; gayrimüslim yurttaşları ülke güvenliği açısından denetim altında tutmak amacıyla 1962 yılında gizlice “Azınlık Tali Komisyonu” kurulmuştur. Gayrimüslimlere yönelik resmi ve gayrı resmi bakış açısındaki olumsuzluğun bugün için de büyük ölçüde varlığını koruduğu görülmektedir (Erdem, 2009).
	Türkiye’deki çoğunluğun inanç modelinden farklılaşan bir dinsel/mezhepsel/kültürel küme olan Aleviler de, farklılıklarını koruyup geliştirmede büyük sorunlar yaşamışlardır. Anadolu mozaiğinin kadim unsurlarından birini oluşturan Alevilere yönelik pratik, dışlayıcı ve ötekileştirici bir niteliğe sahip olmuştur. Bunda, Türk tipi laiklik anlayışı belirleyici bir rol oynamıştır. Şöyle ki; “(…) laik temeller üzerine kurulu modern bir ulus-devlet inşa etme projesinin paradoksal sonucu, dünyevileştirilmiş Sünni Müslümanlığın ‘millileşmesi’ olmuştur. Laik Türk ulusçuluğu temelinde yurttaşların tümünü tek tipleştirebilmek amacıyla dinin (Müslümanlığın) yapıştırıcı ve asimile edici bir öğe olarak kullanılması, Alevilerin aleyhine işleyen bir sürecin başlamasına yol açmıştır. Bu süreç içerisinde, Anadolu’da yaşayan halkların çoğunluğunun mezhebi olan Sünnilik, Sünnilik içerisinde de Hanefilik tek meşru mezhep olarak kabul edilmiş; İslam dininin bu yorumu, farklı mezhep ve inançlara mensup olan yurttaşlar arasında yaygınlaştırılmaya çalışılmıştır. Bütün bunlar, Osmanlı’nın heterodoksiye karşı tutumunun, farklı gerekçelerle ve farklı ölçülerde Cumhuriyet Türkiyesi’nde de sürdürülmesi anlamına gelmiştir” (Erdem, 2002: 192).
	Uygulamadan örnekler vermek gerekirse; Diyanet İşleri Başkanlığı’nda Aleviler temsil edilmemiş ve bu kesime yönelik hizmet üretilmemiştir. Alevilerin uğradıkları saldırılar ve katliamlar karşısında kayıtsız kalınmış; özellikle 12 Eylül askeri müdahalesi sonrasında devlet eliyle Alevi köylerine zorla cami yaptırılmış; zorunlu din dersi uygulamasıyla Alevi çocuklarına Sünni inanç modeli aşılanmaya çalışılmıştır. Alevilere yönelik aşağılayıcı ifadelerin kullanılmasına gereken tepki gösterilmemiş ve laikliğin aşırı bir yorumuyla kimi Alevi ve Bektaşi dernekleri kapatılmıştır. Bu ve benzeri uygulamalar, Türk vatandaşlığı kimliğinin Aleviler açısından yeterince kuşatıcı olmadığını göstermektedir. Son yıllarda bu alana ilişkin önemli gelişmelerin yaşandığı doğru olmakla birlikte, bunların yeterli olmadığı da açıktır (Erdem, 2002: 193).
	Türk vatandaşlığı kavramıyla sorunlu olan kesimlerden bir başkası da “Kürtler”dir. Kürtler de kendi farklılıkların koruyup geliştirmede çeşitli engellerle karşılaşmışlardır. Kürt dilinin özel alanda dahi kullanılması zaman zaman yasaklanmıştır. Kürtlerin yaşadıkları coğrafi mekânların isimleri değiştirilmiş; çocuklarına Kürtçe isim konulması engellenmiş; Kürtçe müzik yapımı ve icrası yasaklanmıştır. Kürt kültürünü koruyup geliştirmek amacıyla açılan dernekler ile Kürt etnisitesini merkez alan siyasi partiler kapatılmıştır. Kürt ve Kürtçe gibi sözcüklere basılı eserlerde yer vermekten kaçınılmış ve bütün bunlardan daha önemli olmak üzere, 1980’li yılların sonlarına gelinceye kadar Kürt etnisitesinin varlığı inkâr edilmiş ve bunların “dağlı Türkler” ya da “Proto Türkler” olduğu ısrarla savunulmuştur (Erdem, 2009).
	Yukarıda zikredilen yasakların çok büyük bir bölümü bugün için mevcut değildir. Gerek mevzuatta yapılan değişikliklerle ve gerekse uygulamada yaşanan iyileşmelerle, Kürt kimliğinin tanınması ve yaşama geçirilebilmesi konusunda -geçmişle mukayese edildiğinde- ciddi bir mesafenin katedildiği görülmektedir. Ancak, hâlâ Kürt kimliğini tanımanın gereği olan haklardan önemli bir kısmının önünde engeller bulunduğu ve mevcut hakların kullanımında da birtakım sıkıntıların yaşandığı bilinmektedir (Erdem, 2009).
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