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OZET

KOCAK, Seyda, Medya ve Toplumsal Cinsiyet Baglaninda Resat Nuri Giintekin'in Yaprak
Dékiimii Romani ve Televizyona Uyarlanan Dizilerinin Incelenmesi, Yiiksek Lisans Tezi,

Ankara, 2010

Cinsiyetin toplumsal olarak insasi bugiine kadar pek ¢ok arastirmanin konusu olmustur.
Ancak, yapilan calismalarda genellikle kadinlik kavrami tizerinde durulmustur. Toplumsal
cinsiyetin, dénemsel olarak insasmin incelendigi bu c¢alismada hem kadinlik hem de
erkeklik rollerine yliklenen anlamlar {izerinde durulmustur. 1930 yilinda yazilan Yaprak
Dokiimi romaninin, 1967 yilinda sinemada ve 2006 yilinda ise bir televizyon dizisinde

cinsiyet temsillerine ne sekilde yer verdigi, karakterler tizerinden temalar olusturularak

arastiriimistir.

Bu calismada, Foucault'nun iktidar, 6zne, sdoylem ve cinsellik kavramlari, Walby’nin
ataerkillik, toplumsal cinsiyet, kamusal ataerkillik ve 0Ozel ataerkillik kavramlari ve
Connell’in hegemonik erkeklik kavrami temel alinarak. toplumsal cinsiyetin insast ve
medyada yer alis sekli incelenmistir. 1930, 1960 ve 2000’1 yillardaki aile kurumu ve
cinsiyet anlayislari, roman, film ve televizyon dizisinde yer aldiklari sekilleriyle,

karsilastirmali bir analize tabi tutulmustur.

Calismanin sonucunda, Cumhuriyet’in ilk yillarindan bugiline degin, devam eden cinsiyet
kaliplarimin varliginin devam ettiginin alti ¢izilmistir. Kadinlarin 6zel alanda, erkeklerinse
kamusal alanda temsil edilmesi ve bunlara yiiklenen anlamlar arasinda farklilik olmakla
birlikte, ataerkil anlayisin genel hatlariyla halen stirdiiriildigti sonucuna ulagilmistir.
Medyanin, cinsiyet kaliplarinin devam ettirilmesinde basat bir rol oynadigi, bu anlamda

gegmisten gelen cinsiyet anlayislarint yeniden rettigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Ataerkillik, Aile Kurumu, Medya



ABSTRACT

KOCAK, Seyda. Analysis of Resat Nuri Guntekin's Novel “Yaprak Dokumu™ And Other
Series Adapted To Tv From Novels In The Context Of Media and Gender, Master’s Thesis,
Ankara, 2010

A lot of studies had investigated how gender is constructed in the society. But those
previous studies had stressed the term “feminity” over above else. In this paper we analysed
the societal gender by periods and stressed the responsibilites expected from both feminity
and masculinity. While doing that we have used the novel “Yaprak Dokumu™ which was
written in 1930, converted to a movie in 1967 and was translated into a tv series in 2006

and we investigated the gender archetypes from themes generated from characters.

This study uses Foucault’s terms of power, subject, context and sexuality, Walby’s terms of
patriarchy, gender, social patriarchy and private partiachy and finally Connell’s
hegemonical masculinity term was used to analyse how gender is built and presented in the
media. The family institution and gender expectations were compared with their

presentation in the novel, movie and tv series.

The analysis showed us that the expectations and the implications expected from both sexes
from the first years of the Republic is still there. Although there are differentiations in the
presentation of women in the private sphere and men in the public sphere patriarchal
understanding still is in effect. Media is one of the primary effectors in the rebuilding of

gender and in this sense it was seen that media recreates the old gender understanding.

Keywords: Gender, Patriarchy, Family, Media
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GIRIS

Kadinlik ve erkeklik, toplumsal yasam icerisinde belirli manalar yiiklenerek olusturulmus
cinsiyetlere karsilik gelir. Toplum, kadin ve erkege farkli davranmakta, onlara farkl:
ozellikler, davranislar ve gorevler yiiklemektedir. Kadin genelde ev isleriyle ilgilenmesi ve
6zel alanda yer almasi normallestirilmis bir cinsiyet iken; erkek kamusal alanda bulunma,
para kazanma ve ailesini ge¢indirme sorumluluklarint yiiklenir. Kadmin is hayatinda yer
almasi, pek ¢ok kesim tarafindan halen gereksiz bulunmakta, erkegin ev igerisinde ¢ok

fazla yer almasi ise, erkeklik ve buna bagli olarak iktidar kayb1 olarak goriilmektedir.

Tarihsel siirece bakildiginda kadinlarin ve erkeklerin arasindaki iliskinin her zaman bu
boyutta ilerlemedigini gérmek miimkiindiir: Ozellikle Ilk¢aglarda avcilik ve toplayicilik
diizeninde kadin da en az erkek kadar yasam kosullarini olusturmada ve aile gecimini
saglamada s6z sahibidir. Hatta, Engels’in “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni
(2009)” bashikli ¢alismasimin da gdsterdigi gibi gliniimiizdekinin tersine “anaerkil” bir
sistemden bahsetmek miimkiinken; ekonomik devrimler ve toplumsal yasam iliskilerinin
karmasiklasmasi sonucu bu anlayis degismis ve “ataerkil” sisteme kayis gerceklesmistir.
Ataerkil anlayista erkek genel olarak giiclt, akilci, mantikli, makul ve kararli olarak
betimlenirken, kadm duygusal, irrasyonel, mantik sahibi olmayan ve gligsliz sekilde
betimlenir (akt. Yiiksel, 2003: 162). Kadin zamanla 6zel alanla sinirlandirtimis, erkek ise,

kadina karsit olarak konumlandiriimistir.

Celebi (1990: 9), anaerkillikten ataerkillige ge¢isi va da kadin ve erkegin cinsiyet rollerinin
zaman icerisindeki degisimini su sekilde aciklar: “Kadinin statiisiinde degismeye yol agan
sebep, sosyal organizasyonun giderek karmasiklagsmasi sonunda ev ile isyerinin birbirinden
ayrilmast aile grubunun toplum icindeki islevlerinin azalmasi, buna bagli olarak da
yasamini aile icine c¢ekilmis olarak, aileye iliskin rolleri oynayarak siirdiiren kadinin
statlistinlin dlismesidir. Nitekim erkegin de aileye iliskin rolleri — baba, es, vb — aile disi
rollerine kiyasla toplum tarafindan daha az onemli olarak degerlendirilir. Is hayatinda
basarili olan bir erkek, toplum tarafindan, iyi bir babadan daha ¢ok ddiillendirilir. Erkegin

anahtar statiisii aile grubu disindaki basarilar: dikkate ahnarak tammlanir.
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Kadin ve erkegin, bir arada incelenmesi acisindan ele alinabilecek birimlerden biri,
toplumun c¢ekirdegini olusturmasi bakimmdan esas teskil eden “aile”dir. Kadinlik ve
erkeklik rolleri 6zellikle ailede baskin bir sekilde goriiliir. Kadin, kamusal alanda faaliyet
gosteren bir birey olsa bile, ev isleri onun yiikiimliigiinde goriliir. Islerin agirhginin
artmasi, kadinin ¢ogu zaman da isteyerek, kendisini 6zel alanla sinirlandirmasina sebep
olur. Ciinkii; aksama kadar calistiktan sonra, gelip evdeki isleri yapmak durumundadir.
Ayni sey, erkek icinse s6z konusu degildir. Evin ge¢imini saglamayi kendine gorev bilen
erkek, gorevlerini yalnizca bununla sinirlar. Eve geldigi zaman da, ¢alismasina karsilik

olarak oniine konulacak bir tabak sicak yemegi ve tabi ki giiler yiizii bekler.

Aile, sosyalizasybn ve cinsiyet rollerinin &grenilmesi acisindan ¢ok Onemli bir yere
sahiptir. Cocuklar dogduklari a.ndan itibaren, erkek ve kiz olmanin farkliliklariyla
donatilirlar, yasamlari onlara gore sekillendirilir. Erkek ¢ocuklarin babalariyla daha yogun
iletisim kurmalari beklenirken, kiz ¢ocuklar annelerinden ileride islerine yarayacak ev ici
isleri 6grenirler. Buna karsilik, anneleriyle daha fazla iliskide bulunan erkekler icin “hanim
evladi” nitelemesinde bulunulurken, tam tersi durumdaki kizlara ise “erkek gibi kiz”

tanimlamasi reva goriiliir.

Calisma, cinsiyet rolti tutumlarinin ve toplumsal cinsiyet anlayisinin zaman igerisindeki
degisimi / gelisimini ele aldigindan, bu degisimin ailede nasil gergeklestigini ortaya
cikarmak esastir. Aile kurumu icerisindeki cinsiyet anlayislari, toplumsal degisimlerle
birlikte bazi degisiklikler gosterebilir. Bu degisim sirasinda da aile yikiliyor ya da yok
oluyor gibi goriinebilir. Ancak Conrad Elmer’e gore (akt. Esen, 1991: 16); ashinda ailenin
gecirdigi bu bocalama devri sadece bir “yeniden diizenleme”dir, degisen sartlara uymak
icin ailedeki iligkilerin yeniden diizenlenmesidir. Dolayistyla, cinsiyet rolii ve tutumlarinin
aile icindeki konumu toplumsal degisim ve gerekliliklere bagli olarak doniisiime ugrar.
Ancak; burada alti ¢izilmesi gereken nokta, bu degisim ve gerekliliklerin bireyler tarafindan
nasil algilandig1 sorunudur. Bu arastirma, geleneksel ve modern catismasinin aile bireyleri

arasindaki iliskinin yerine isaret etmesi acisindan 6nem teskil etmektedir.
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Cinsiyet rollerinin &grenilmesinde aileden sonra gelen en onemli araglardan bir tanesi de
medyadir. Kitle iletisim araclari adi altinda incelenebilecek olan gazete, dergi, radyo ve
televizyonun, giin boyunca yayimladigi programlarda yer verdigi kadinlar ve erkekler ile
bizlere bir seyleri aktardifr gercedi yadsmamaz. Gazete, dergi, televizyon, radyo gibi
araglari kapsayan medya, cesitli metinleri ve beraberinde anlamlari icermektedir. Medyanin
bu metin ve anlamlara bagli olarak insan ve toplumlar {izerinde artan etkisi ise; gok
tartisilan ve kolay cevaplanamayan bir konudur. Ancak, insanlarin bu igeriklerden, oranlar

degisebilecegi gibi, etkilendiklerini séylemek miimkiindiir.

Bu araglardan 6zellikle televizyon, daha fazla kisiye ulasma kapasitesi bakimindan kitle
iletisim araglarinin en etkilisi olarak goriilmektedir. Ciinkii; okuma — yazma gerektirmez,
gorsellige dayandigindan hafizada kalma orani yiiksektir ve en 6nemlisi program v(;e§itliligi
sebebiyle (haber, eglence, miizik gibi) herkes izlemek isteyebilecegi bir seyleri bulma
sansina sahiptir. Dolayisiyla, insanlarin televizyon ile gecirdikleri vakit, diger araclara
oranla daha yiiksektir. Celenk’e (2005:16) gore; “Turkiye’de televizyona verilen onem,
ortak yasam diinyasinin kiltiirel ve sosyoekonomik gostergeleriyle iliskili bir dnemdir;
clinkii Turkiye'de genis bir yurttas kesiminin diger kiltlirel triinlere ya da kitle iletisim
araglarina erisim olanagi, ekonomik ya da kiiltlirel sermayelerinin elverissizligi nedeniyle
oldukca smmirhidir. Turkiye’de televizyon, ekonomik, egitimsel ya da Kkiiltiire 6zgii

kisithiliklar nedeniyle adeta “hayat’in kendisini ikdme etmektedir™.

Televizyonun bu denli buyiik bir alani kapsamasi, televizyondan gonderilen metin
iceriklerinin ¢ok sayida kisiye ulastigi anlamina gelmektedir. Televizyon, tipki diger medya
araglart gibi icerik / mesaj lretmektedir. Bu iceriklerden / mesajlardan bir tanesi de;
toplumsal cinsiyettir. Toplumsal cinsiyet kavrami, her ne kadar kadinlar ile es anlamli
olarak kullaniliyorsa da, esasinda kadinlar ve erkeklere iliskin uygun rollerin tamamen
toplumsal olarak {retildigini ifade eden “kiiltiirel insalar”a isaret etmenin bir yoludur
(Scott, 2007:11). Televizyon, cinsiyetlere 6zgii tanimlamalarda bulunurken, bu rollere
iliskin anlamlarinin yeniden {retilmesini saglamaktadir. Cunkl medya, toplumdaki gii¢
iliskilerini yansitir, ama ayni zamanda bunlari yeniden Uretir, degistirir, baska bicimlerde

kurar (Bek, Binark, 2007:147). I¢inde bulundugumuz dénem, cinsiyetlere yiiklenmis olan



bu anlamlarin tartisildigr bir donemdir. Ancak medyadaki cinsiyet temsilleri, gecmise
bagimliligint stirdiirmekte ve bu alanda vyapilan tartismalari bir anlamda hem sekteye

ugratmakta, hem de grmezden gelmektedir.

Literatilr taramasi stirecinde ilk gbze garpan nokta, yapilan calismalarin belli bir cogunluga
erismis olmasina ragmen, erkekten ziyade kadina olan bakis agisiin sayica fazia olmasidir.
Kadimlarin kitle iletisim araglarindaki temsillerine ¢ogunlukla yer verilirken, erkeklere
yeteri kadar deginilmemistir. Ayni zamanda vapilan ¢alismalar, medyadaki temsili icerdigi
icin genellikle belli bir zaman dilimine ya da tarihsellige bagli olmaksizin ele alindigindan,
ilgili konuya “sosyolojik” perspektiften bakilmasi, yenilik¢i ve ihtiva¢c duyulan bir

karakterde goriilmektedir.

Arastirma 5 bolimden olusmustur. 1k boliimde arastirmanin alani ve metodu iizerinde

durulmustur. Konunun Onemi ve amaci belirtilerek, arastirmanin yontemi ve problem
ciimlélerine yer verilmistir. Ikinci boliimde ise arastirmanm kavramsal ve kuramsal
cergevesini olusturan Michel Foucault'nun “iktidar”, “sdylem”, “6zne” ve “cinsellik”
kavramlari, “kamusal / 6zel ataerkillik” ayrimi sebebiyle Sylvia Walby'nin ataerkillik
kuramlart ve R. W. Connell’in “hegemonik erkeklik” kurami iizerinde durulmustur.
Uglincii boliimde de donemsel olarak Tiirk toplumsal hayatina yer verilmis, 1930, 1960 ve
2000’1 yillardaki aile ve cinsiyet kavramlarmin anlamlari toplumsal degisim anlayis:
altinda incelenmistir. Dordlincti bolimde arastirmanin materyallerini olusturan Yaprak
Dokimi romant, 1967 yilinda gekilen Yaprak Dokiimii sinema filmi ve 2006 yilinda
¢ekilmeye baslanan ve giinlimiizde hala devam eden Yaprak Dokimii dizisindeki
karakterler tzerinden g¢esitli temalar olusturularak, cinsiyet anlayislari aciklanmstir.
Besinci bolimde ise arastirma sonucunda elde edilen verilerin degerlendirmesine yer

verilmistir.



1. BOLUM

ARASTIRMANIN ALANI VE METODU

1.1. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Kadimn ve erkek arasindaki farkliliklar, gegmisten bugiine pek ¢ok alanda incelenegelmistir.
Cinsiyet farkliliklari tizerine bugiine kadar pek ¢ok arastirma yapilmistir. Bu arastirmalari
psikanalitik, biyolojik, sosyobiyolojik ve kiltirel kuramlar olarak smiflandirmak
miumkiindiir. Bu konuda 6zellikle, cinsiyet ve arastirmanin konusunu olusturan toplumsal

cinsiyet kavramlari tizerinde ayr1 ayri durmak, konuya agiklik getirme acisindan dnem arz

- etmektedir.

Psikanalitik yaklasim, Freud’un gorislerine dayanmaktadir. Freud cinsiyet farkini penise
sahip olup olmama tizerine kurar. Psikanalitik yaklasimda Nancy Chodorow’un goriisleri
biiyiik bir 6neme sahiptir. Chodorow “The Reproduction of Mothering (Anneligin Yeniden
Uretimi) (1978: 174 — 178) adli kitabinda kadinlarin birincil anne sevgisini yeniden
yasayabilecegi davranis bi¢cimlerinden birinin kadinlarla arkadashik etmek, digerinin ise
dogurarak kendi cocuguyla benzer bir iligskiyi yeniden kurmak oldugunu belirtir. Ama bu,
bir kiz cocugu olmahidir. Béylece kadin, kendisi icin 6zel ve yogun birincil birimi yeniden
varatir. Biyolojik yaklasimlar, kadin ve erkek arasindaki farklara biyolojik agidan bakar ve
bu farkhiliklarin biyolojik faktorlere bagli oldugunu 6ne siirer. Biyolojik yaklasim, daha ¢ok
hormonlari, beyin yapisi ve isleyisini cinsiyet farkliliklarinin nedeni olarak gdoriirken,
sosyobiyolojik yaklasim yiiz binlerce yillik evrimsel slireci ve genetik degisimi cinsiyet
farkhiliklarinin agiklamasi i¢in temel almaktadir (Dokmen, 2004: 46). Kiiltiirel yaklasimda
ise, Uretilen kiiltlirlin de androjenik olmasi gerektigi soylenir. Clinkii biyolojik farkliliklar,
her zaman erkeklere / erkeklige olumlu anlamlar atfederken, kadmlar / kadmlik

olumsuzlanir.

Bahsedilen yaklasimlar her ne kadar ayni davranisin farkli yonlerine 1sik tutsalar da, bu

calisma, cinsiyeti “toplumsal cinsiyet” temelinde incelemekte, cinsiyetin toplumsal



agisindan insasina odaklanmaktadir. Toplumsal cinsiyet (gender). cinsiyet (sex)

kavramindan farkli bir anlam icermektedir.

Cinsiyet, genellikle biyolojik ve fiziksel islevleri kastetmekte, toplumsal cinsiyet ise,
cinsiyetlerin toplumsal olarak kurgulanigina isaret etmektedir. Toplumsal cinsiyet teriminin
ilk defa kullanihistyla ilgili olarak farkli goriisler mevcuttur. Imanger, “Medya ve Kadin
(2006: 1)” isimli calismasinda, kavramin ilk defa 1968 yilinda Robert Stoller tarafindan
“Sex and Gender” isimli kitabinda toplumsal cinsiyetin biyolojik cinsiyetten farkl
olabilecegini gostermek icin ortaya atildigini ileri stirmektedir. Ancak; kavramin Ann
Oakley tarafindan sosyolojiyve kazandirildigina dair goriisler de mevcuttur (Marshall, 1999:
98). “Genel olarak toplumsal cinsiyet (gender), kadin ve erkekler i¢in toplumsal olarak
olusturulmus roller ve 6grénilmis davranig beklentilérine isaret etmek icin kullantlan bir

kavramdir” (Ecevit, 2003: 83). Bu konuda Bandura’nin “sosyal &grenme kurami™ ve

Bem’in “toplumsal cinsiyet sema kurami”ndan bahsetmek gerekir.

Bandura’nin sosyal 6grenme kurami, baska insanlarin davramiglarmin  gozlenmesi,
pekistirme ve ceza uygulamalari ve taklit aracihgiyla cinsiyet farkliliklarinin sekillendigini
ileri stirmektedir (Dékmen, 2004: 55). Bandura’ya gore, ddiillendirilen ya da ceza verilen
davranis ¢ocukta edimsel bir kosullama yaratir ve c¢ocuk davranislarini buna gore
sekillendirir. Ayni zamanda davranislar gézlemlenerek model alimir. Yani, ¢ocuk baba ya
da anneyi inceleyerek, onlart taklit eder. Bu da kiz ¢cocuklarinin genellikle annelerini, erkek

cocuklarin da babalarini taklit etmesi yoluyla gerceklesir.

Sandra Lipsitz Bem tarafindan ileri siiriilen toplumsal cinsiyet semasi kurami ise,
cocugun kadmlik ve erkeklik tanimlarmi 6grendigi tizerine kurulmustur. Cocuk, belirli bir
bilgiyi alir ve onu kadinsi ve erkeksi kategorilerine ayirir. Cinsiyetle ilgisi olmayan seyler
bile kadns: ya da erkeksi kategorisine sokularak islenir. Ornegin, “nazik” ve “biilbiil” gibi
ozellikler kadinsi kategorisine, “atilgan” ve “kartal” gibi ozellikler de erkeksi kategorisine

yerlestirilebilir (Dokmen, 2004: 65 — 66 ).

Bu arastirmanin  konusu “Medya ve Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Resat Nuri

Giintekin’in  Yaprak Dokimii Romani, Filmi ve Televizyona Uyarlanan Dizisi™nin



incelenmesidir. Arastirma 1930 yilinda Resat Nuri Guintekin tarafindan yazilan Yaprak
Dokiimii isimli romani, 1967 yilinda sinemada yayimlanan filmi ve 2006 yilinda romandan
uyarlanarak ¢ekilen televizyon dizisini ele almaktadir. Romanda, filmde ve televizyon
dizisinde yer alan erkek ve kadin karakterlerin 1930-2006 yillar1 arasindaki toplumsal
hayattaki konumlarini a¢iga ¢ikarmak calismanin ana konusunu olusturmaktadir. 1930,
1967 ve 2006 tarihlerinin teker teker ele alinmasi, o donemin toplumsal, kiilttirel, siyasal ve
ekonomik kosullarinin da arastirmada yer almasi anlamia gelmektedir. Ancak, asil
ilgilenilen konu, toplumsal cinsiyet oldugu icin bu baglamda bir tarihsel analiz yapilmus,

ddnem kosullariyla ilgili derinlemesine bir arastirmaya yer verilmemistir.

Bugiine dek kadinin medyadaki temsiliyle ilgili yaptlan pek ¢ok calismanin ardindan, bu
calisma sadece kadinlarin degil erkeklerin de medyadaki temsilinin géz Oniine alinmasi
gerektigini belirtmesi agisindan Onemlidir. Medyada kadmnlik ve erkeklik cinsiyet

tanimlarinin gecen zaman diliminde hangi konumda oldugunu betimlemek esastir.

Doénem kosullarini yansitmasi bakimindan edebi metinler de, toplumsal yasamla ilgili bilgi
verme acisindan Onemlidir. Ozellikle romanlar, bir donemin tarihsel, kiiltiirel, ekonomik,
psikolojik yonlerini ele alirlar. Bu ¢alismada, gegmisteki cinsiyet temsillerinin anlagiimasi
icin roman faydali bir materyal olarak gériilmiistiir. Ciinkii ele alinan roman, Cumhuriyet’in
ilk kurulus yillarinda gergeklesmekte ve modernlesme siirecine uyum saglamaya ¢alisan bir

ailenin karsilastiklart sikintilari anlatmaktadir.

Arastirmada, 1930 yilinda yazilmis ve Cumhuriyet’e gegisin etkilerini, kadinlik, erkeklik ve
aile kavramlar: {izerinden inceleyen bir roman olan “Yaprak Dokiimii”nln giinlimiize
gelene dek ugradigi degisiklikler toplumsal cinsiyet baglaminda incelenmeye ve medyadaki

temsil stireci igerisinde yorumlanmaya calisiimistir.

1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Arastirma, Tirkiye'nin modernlesme siirecindeki kadmbik ve erkeklik kimliklerinin

gosterdigi degisimi inceleme bakimindan dnemlidir. Kitle iletisim araclarmimn glintimiizdeki



konumu gdz oniinde bulunduruldugunda, o zamandan giiniimiize cinsiyet temsillerinin

hangi noktada oldugunu agiga ¢ikarmak, arastirmanin birincil amacidir.

Calismada, gerek 1967 yilinda gekilen film, gerekse 2006 yilinda cekilen Yaprak Dokiimii
dizisindeki toplumsal cinsiyet anlayisinin ataerkil kiiltiirel degerlerie nasil tretildigi, iki

donem arasindaki benzerlik ve farkiiliklarin neler oldugu tespit edilmektedir.

Eserde yazar, toplumdaki hizli degisime ayak uydurmaya c¢alisan ve Bati medeniyetinin
temel ilkelerine inmeden onu eglencesiyle benimseyen gengligin yapraklar gibi aileden
disiisiinii anlatir (Ziilfikar, 1979:21). 1967 yilinda yayimlanan film, esere baglilik
gostermekle birlikte, 2006’da ¢ekilmeye baslanan dizi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik kosullar
sebebiyle bazi farkliliklar igermektedir. Bu nedenle arastirmada donemlere iliskin bir
makro analiz yapilmayacaktir. Arastirmada da alti ¢izilmek istenen; bu benzerlikler ve

farkliliklarin neler oldugunu ortaya koymaktir.

1.3. ARASTIRMANIN METODU

Calismada Foucault'nun cinsellik, iktidar, 6zne ve soylem kavramlari, Sylvia Walby’nin
patriarka ve toplumsal cinsiyet yaklasimlari ve Connell’in hegemonik erkeklik, toplumsal

cinsiyet ve iktidar agiklamalarindan faydalanilarak cesitli temalar olusturulmustur.

Yaprak Dokiimii romani, filmi ve dizisinde yer alan sekiz karakter olan, Ali Riza Bey,
Hayriye Hanim, Necla, Leyla, Fikret, Sevket, Ferhunde ve Ayse esas alinarak olusturulan
‘temalar ile cinsiyet ozellikleri tizerinde durulmus ve donemler esas alinarak tarihsel ve

toplumsal baglar kurulmustur.

Evin babasi olan Ali Riza Bey, babalik ve erkeklik, anne Hayriye Hanim; annelik ve
kadmlik temalari cergevesinde incelenmisken, kiz cocuklarin birbirleriyle olan iliskileri
iktidar ve 6zne baglaminda ele alinmis, evin tek erkek cocugu olan Sevket’e bigilen roliin
toplumsal hayat i¢indeki yerinin alti ¢izilmistir. Bir diger karakter olan Ferhunde'nin ise,

okumus olmasi ve calisma hayatinda yer almasi ile kot karakter olarak gosterilmesi



arasindaki baglant: incelenmistir. Bu karakterlerin birer 6zne olarak sosyal hayattaki gii¢ /

iktidar iliskileri sorgulanmistir.

Ayni zamanda 1930, 1967 ve 2006 gibi ii¢ farkli donem ele alindifindan tarihsel ve
toplumsal yapiya dair bir inceleme de yapilmistir. Bu li¢ ayri donemdeki aile kurumunun

yapisi ve cinsiyet anlayislari arastirmanin diger bir bolimiinii olusturmaktadir.

1.3.1. Veri Kaynaklari ve Veri Toplama Teknikleri

Arastirmada, Yaprak Dokiimii isimli yazili eser, 1967 yilindaki ayni isimli sinema filmi ve
2006°de yayimlanmaya baslanan ve halen devam eden dizi kaynak alinmistir. Ayrica
toplumsal cinsiyet, medya, iktidar, ideoloji konusunda 6nceden yapilmis teorik ¢alismalar,
tiniversitelerce ve kurumlarca yapilip yayimlanmis arastirmalar, baskili kitaplar ve konuyla
ilgili haberleri kapsayan gazete, dergi ve makaleler veri kaynagi olarak kullanilmistir. Veri
kaynaklarinin toplanmasi ve &n hazirhiklarin yapilmasmin ardindan bilgilerin analizi i¢in

temalar olusturulmus ve bu temalar lizerinden yorumsal analizler yapilarak arastirmanin

sorularina yanitlar aranmaistir.

Calismada oncelikle kuramsal cergeve icin gesitli kitap ve makaleler taranmistir. Daha
sonra arastirmada ele alinan roman, film ve dizinin igerikleri incelenerek, sdylem analizi

teknigine basvurulmustur.

1.3.1.1. Soylem Analizi

Séylem, sohbet ve konusma da dahil olmak tizere tiim iletisim bigimlerini kusatir. Bununla
birlikte sohbet ve konusma, miinhasiran séze dokiilen 6nermelerle smirh degildir, giinliik
deneyimler icinde sosyal diinyay: gdrme, siniflandirma ve ona tepki verme yollarini da

icerir (akt: Punch, 2005: 215).

Soylem analizi metinlerin (veya dilin) semantik ya da sentaktik yapisini inceler ve

metinlerin hem dilbilimsel hem de sosyo-kiiltlirel boyutlarimni ele alir. Anglo-Amerikan



10

arastirmacilar1  geleneksel kaliplara, konusma edimlerine (akt) ve sozlii iletisimin
(communication) diger bicimleri {izerine yogunlastilar. Bu calismalar sozlii degisimlerdeki

gii¢ (power) ve oforile (authority) dagiliminin 6nemini ortaya koyar (Coulthard, 1979).

Séylem analizi sosyo-psikolojik bir metodoloji olarak yazili tarihin, arastirilacagi dénem
icerisindeki sosyo-politik ve ekonomik glicler ¢ercevesinde ele alinarak incelenmesini
amaclar. Toplumsal, politik, bireysel ya da medyatik, her tiirlii séylemi bu metodoloji ile
incelemek miimkiindiir. Sdylem analizi, dili ve sdylemi olusturan ciimleleri donemin giig
dengeleri cercevesinde kelime kelime inceleyerek, sdylemin asil dayandigi sosyo-politik ve
psikolojik alt yapilar tespit etmeyi amaglar. Bir nevi metinlerin ve / veya sdylemlerin
yapisal ve anlamsal analizini yapan sdylem analizi, dnyarg, etik, irkeilik ve fagizm gibi
temel toplumsal olgularin sOylemler {izerindeki etkisini ve bu gibi olgular iceren

sdylemlerin de toplumlar ve bireyler tizerindeki etkisini inceler g

Soylem analizi climlenin yapay sinirlarini reddeder; dilin ve kurallarinin climle dtesindeki
metinsel yapiya yayginlasmasi gerektigini savunur. SOylem analizi metin yapilarim
incelemekle de simirli kalmaz; “anlamlar”, “fikirler” ve ideolojiler de a¢ifa ¢ikariimakla
calisihir. Soylem analizi yapilirken, sistemli bir ¢éziimleme, tema ya da madde bashgi gibi
ogelerin aciklanmasiyla baglar. Madde basligi ya da ana tema, ayni zamanda sdylem

analizinin basta gelen konusudur. Uzun metinlerin sdylem analizinde, konu maddelere

ol

ayrihr ~.

1.3.2. Arastirmanin Problem Ciimleleri

Arastirmanin amacindan ve teorik ¢ergevesinden yola cikilarak donemsel olarak film ve
dizinin verdigi mesajin toplumsal cinsiyet rolleri bakimindan ataerkil sdylemi yeniden
iirettigi ve 2006°daki versiyonunda bu anlayisin daha baskin oldugu iddia edilmekte ve

1930’larda romanda verilen toplumsal cinsiyet anlayisinin 2006’lara gelindiginde bir

! http://buket.blogspot.com/2007/01/sylem-sylem-analizi-sosyo-psikolojik.html (17 Haziran 2010).
% http://www.scribd.com/doc/15947484/MEDY A-ANALZCERKSOYLEM-ANALZ-Hoca-Notu (15 Haziran
2010).
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farklilik igerip i¢ermedigi sorgulanmaktadir. Bu baglamda gelistirilen soru ciimleleri

asagida belirtilmistir:

o

Eserin yazildigi donem ile film ve dizinin ¢ekildigi donemler arasinda

toplumsal cinsiyet ve aile vapisi bakimindan ne tiirden farkliliklar vardir?

Uc farkli dénemin ele alindigi ¢alismanin sonucunda, toplumsal cinsiyet

tanimlamalarinda bir degisiklik s6z konusu mudur?

Medya araclarindan olan televizyon, metin icerikleriyle, toplumdaki

hakim olan yargilar1 kuvvetlendirmekte ve anlamlari yeniden, yeniden

Medya, bu anlamlari nasil iretmektedir ve urettigi degerlerden hakikati

verdigini iddia ettigini sdylemek miimkiin miidiir?

Modernlesme siirecine girilmis olmasina karsin, eserde, filmde ve dizide

kadim 6zel alanda, erkek ise kamusal alanda nasil resmedilmektedir?

Iki farkli donemdeki film ve dizide toplumsal cinsiyet rollerinin

“hegemonik erkeklik” kavrami bakimindan benzerlikleri nelerdir?

Film ve dizideki dznelerin toplumsal iligkilerindeki iktidar catismalari

nasil verilmektedir?

1.4. ARASTIRMADA KARSILASILAN GUCLUKLER

Romana ve 1967 yilindaki filmin tamamina erisebilme ve tamamini inceleme olanagi

bulunmustur. Ancak son ddnemde yayimlanan dizideki bolim sayisinin fazla olmasi ve

degisiklige ugramasi sebebiyle, dizinin romanla ve ilk diziyle ortiisen kisimlari ele alinmus,

calismanin yapildigi donemde dizinin hentiz bitmemesi de gdz 6niinde bulundurularak,

tamamina yer verilmemistir.



2. BOLUM

ARASTIRMANIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVESﬁ
2.1. FOUCAULT’DA IKTIDAR, SOYLEM VE OZNE KAVRAMLARI

2.1.1. Foucault ve iktidar

Michel Foucault “Iktidar ve Ozne” (2005: 57 — 58) baslikli calismasina, “hedefinin iktidar
fenomenini analiz etmek olmadigr gibi, bdyle bir analizin temellerini atmak da olmadigini”
belirterek baslar. Amacini, insanlarin kiiltirimiizde 6zneye doniistiirlilme kiplerinin bir
tarihini olusturmak olarak tanimlayan Foucault, iktidarin bireyler lizerinden yiiriitiildigt

kanaatinden yola ¢ikarak “iktidar” kavramini incelemistir.

Foucault'nun ¢alismalarinda; “6zne ve iktidar bir ayrilik iliskisi i¢inde goriilmezler. Iktidar,
hem edimde bulunan 6znelerin disinda ya da tepesinde degildir, hem de (diger sistemlerle
birlikte) 6zneleri olusturur. Foucault, iktidarla iliskili olarak “nicin™ ve “ne” diye sormak
verine “nasil” diye sormak gerektiginde 1srar eder. “Nasil” diye sormak, seylestirilmis ve
total iktidar anlayislarini, iktidarin bir kaynagi ya da kokeni oldugunu bildiren gorisleri
reddetmektir. Foucault iktidara iliskin “nicin™ ve “ne” sorularim kastederek, sorulari bu
tarzda sormanin, “iktidarin tastyicisi”™ni isin igine katan “nasil” sorusundan kacinmak
demek oldugunu ileri stirer. Sosyologlar agisindan bakildiginda, “nasil” sorusunu sormak,
sosyoloji disiplininin soylemsel olarak {irettigi soyutlamalarin yarattigi iktidar etkisinin
kabullenilmesini ve bilim olarak sosyolojik bilginin statisiiniin elestirel tarzda
sorgulanmasini gerektirecektir. Bu bilgi, nesne olarak ¢zneleri nasil tiretmektedir? Sonugta
bu soru, su meseleye egilmemizi gerektirir: “Bizler nasil kendi bilgimizin &zneleri olarak

olusturuluruz?” (Game, 1998: 60 — 61).

Foucault, iktidar sorununu yalnizca teorik bir sorun degil, ayni zamanda deneyimlerimizin
bir parcasi olarak goriir. ki iktidar bicimi olan Fasizm ve Stalinizm’in bu kadar sasirtici
olmasmin sebebinin; tarihsel bakimdan essiz olmalarina ragmen, fazla orijinallik

tagimamalar1 oldugunu sdyler. Bu ytizden bir iktidar iliskileri ekonomisine ihtiyacimiz
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oldugunun altini ¢izer. Bunun i¢in de toplumun ya da kiiltiriin rasyonellesmesini bir biitiin
olarak almak yerine, bdyle bir siireci, her biri temel bir deneyime (delilik, hastalik, 6lim.,
sug, cinsellik, vb.) gonderme yapan cesitli alanlarda analiz etmenin daha akillica oldugunu
savunur. Aydmlanma’nin ¢cok Onemli bir agsamay: olusturdugunu kabul etmekle birlikte,
¢ok daha uzaktaki siireglere génderme vapmak gerektigi kanisindadir. (Foucault, 2005: 59
—61).

Foucault, iktidar iliskilerini incelerken, miicadeleyi esas alir. Ona gore (2005: 63); hedef;
ne oldugumuzu kesfetmek degil, oldugumuz seyi reddetmektir. Bunun i¢in, akli baginda
olmanin anlamini delilikte, yasalligin anlamini yasa disgilikta ve buna bagh olarak da iktidar

iliskilerinin i¢erigini de direnis bi¢imlerinde bulmamiz gerektigini soyler.

Foucault genel olarak {i¢ tip miicadele bigiminden bahseder (Foucault, 2005: 63): “Ya
tahakkiim bi¢cimlerine (etnik, toplumsal ve dinsel) kars: yiiriitiilen miicadeleler, ya bireyleri
tirettikleri {irlinlerden ayiran somiirii bicimlerine kars1 yiirtitiilen miicadeleler, ya da bireyi
kendisine baglayan ve bu sekilde digerlerine tabi kilan duruma kars: yliriitiilen miicadeleler

(tabi kilmaya karsi, 6znellik ve boyun egdirme bigimlerine karsi miicadeleler)”.

Erkeklerin kadimnlar, ana babalarin cocuklar, psikivatrinin akil hastalari, tibbin insanlar,
yonetimin insanlarin yasama bicimleri iizerindeki iktidarna karsi yapilan muhalefet

tiirlerini inceler ve 6zelliklerini su sekilde siralar (Foucault, 2005: 61-63):
1. Bunlar “sinirasirt miicadelelerdir; yani, tek bir tilkeyle sinirli degillerdir.

2. Bu miicadelelerin amaci, olduklari haliyle iktidar etkileridir. Ornegin, tip meslegi esas
olarak Kkér giidiisiiyle hareket eden bir alan oldugu icin degil; insanlarin bedenleri,

sagliklari, yasamlari ve dliimleri iizerinde hicbir sekilde denetlenmeyen bir iktidara sahip

oldugu i¢in elestirilir.

3. Bunlar iki nedenle “dogrudan” miicadelelerdir. Bu tiir miicadelelerde, insanlar
kendilerine en yakin olan, eylemleriyle bireyleri etkileyen iktidar mercilerini elestirirler.
“Bas diisman” yerine, dogrudan diisman arayisina girerler. Sorunlarma gelecek bir tarihte

¢oziim (yani, 6zgirliik, devrim, sinif miicadelesinin bitmesi gibi) bulmayr da ummazlar.
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Tarih¢iyi kutuplastiran kuramsal bir aciklama 6lcegi ya da devrimci bir diizenle

karsilastirildiginda, bunlar anarsist miicadelelerdir.

4. Bunlar bireyin konumunu sorgulayan miicadelelerdir: Bir yandan, farkli olma hakkina
sahip cikar ve bireyleri hakikaten birey yapan her seyi vurgularken, 6blir yandan bireyi
parcalayan, baskalariyla baglarini koparan, cemaat yasamini bolen, bireyi kendi lizerine

kapanmaya zorlayan ve kisitlayict bir bigimde kendi kimligine baglayan her seye saldirirlar.

Bu miicadeleler tamamen “birey”den yana ya da “birey”e karsi olmayip; daha ¢ok,

“bireysellesmenin yonetilmesi”ne kars: yiiriitiilen miicadelelerdir.

5. Bunlar, bilgi, beceri ve kalifikasyona bagl olan iktidar etkilerine karst bir muhalefet,
vani bilginin ayrlcahklarma karsi yiiriitiilen miicadelelerdir. Ama ayni zamanda, gizlilige,
deformasyona ve insanlara zorla dayatilan gizemsellestirici temsillere kars: yiiriitiilen

miicadelelerdir de.

Sorgulanan sey, bilginin dolagsma ve islev gérme bi¢imi, iktidarla iliskileridir. Kisacast,

bilgi rejimidir (regime du savoir).

6. Son olarak, halen varligini stirdiiren biitiin bu miicadeleler su soru ekseninde dururlar:
Biz kimiz? Bunlar, bizim bireysel olarak kim oldugumuzu goz ardi eden soyutlamalarin,
ekonomik ve ideolojik devlet siddetinin reddedilmesi ve gene, insanlarin kim oldugunu

belirleyen bilimsel ya da idari engizisyonun reddedilmesidir.

Ozetle, bu miicadelelerin esas amaci “su ya da bu” iktidar kurumuna, gruba, elit kesime ya

da sinifa saldirmaktan ¢ok, bir teknige, bir iktidar bicimine saldirmaktir.

Toplumda bu tiir miicadelelerin egemen olma nedeninin devlete bagh oldugunu belirten
Foucault, “deviet iktidarinin hem bireysellestirici hem de biitlinsellestirici bir iktidar

bi¢imi” oldugunun altini ¢izer (Foucault, 2005: 64).

Devlet iktidari Foucault’ya (2005: 65 — 66) gore sivasi bir iktidardir ve kokleri
Hristiyanlik’in temelinde yatmaktadir. Foucault, bu iktidar1 “pastoral iktidar” olarak

nitelendirir. Foucault, pastoral iktidarin 6zelliklerini su sekilde siralar:
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1. Bu iktidar, nihai amaci bireyin &blir diinyadaki selametini emnivet altina alan bir iktidar

bicimidir.

2. Bu iktidar, salt emir veren konumundaki bir iktidar bicimi degildir; bunun yanmda,
slirlinin  yasami ve selameti ugruna kendini feda etmeye hazir olmak zorundadir.
Dolayisiyla, tahti kurtarmak ugruna tebaasindan kendilerini feda etmelerini isteyen krallik

iktidarindan farklidir.

3. Sadece biitiin toplulugu degil; ayrica 6zel olarak toplumdaki her bireyi, dmriiniin sonuna

kadar gbzeten bir iktidar bi¢imidir.

4. Nihayet, bu iktidar bicimi insanlarin kafalarinin ig¢inde ne oldugunu bilmeden, onlarin
ruhlarina niifuz etmeden, onlarin iclerindeki en derin sirlari aciga vurmaya yoneltmeden

uygulanamaz. Bu da, bir vicdan bilgisini ve buna yon verme becerisini gerektirir.

Devleti, bu pastoral iktidarm yeni bir bigcimi olarak gorebilecegimizi séyleyen Foucault, bu
iktidarin sorununun artik insanlari Steki diinyadaki selametlerine gotiirme degil; daha ¢ok,
ayni selameti bu diinyada saglamak oldugunu soyler. Bu baglamda selamet sozctgii farkls
anlamlar kazanir. Saglik, refah (yani, veterli 6l¢tide bir servet, yasam standardi), emniyet,
kazalara kars: koruma gibi. Bu iktidarin gorevlilerinin sayisinda da artis oldu. Bazen &zel
sirketler, refah dernekleri, hayirsever kimseler ve genel olarak insanlara iyilik eden herkes

tarafindan uygulaniyordu.

“Bitlin bunlar, ylizyillar boyunca — bin yildan fazla bir siire i¢in — tanimli bir dinsel kuruma
bagh kalmis olan pastoral tiirden bir iktidarin aniden tim toplumsal biinyeye yayildigint ve
bir¢ok kurumda destek buldugunu igerimler. Ve birbirine az ¢cok bagli ve gene az ¢ok rakip
olan bir pastoral iktidar ile bir siyasi iktidar yerine, bir dizi iktidari (ailenin, tibbin,
psikiyatrinin, egitimin ve isverenlerin iktidari) karakterize eden bireysellestirici bir “taktik”

vardr” (Foucault, 2005: 67).

Foucault'ya gore (2005: 68); giinimiiziin etik, toplumsal ve felsefi sorunu, bireyi devletten
ve devletin kurumlarindan kurtarmaya ¢alismak degil; kendimizi hem devletten hem de

devletle ilintili olan bireysellestirme tiiriinden kurtarmaktir.
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Foucault’'nun iktidara iliskin daha ayrintili ¢oziimlemeleri, iktidarin hem bir jandarmalik
hem de bir iiretim siireci oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yiizden Foucault, egemenlik ve
direnis dgelerinden olusan alisildik bir siyaset mantigini asan bir diistince yapisina sahip
olmamiz gerektigi sonucuna varir. Iktidar iliskilerini kolayca alt tist etmek ya da tersine

cevirmek mumkiin degildir (Spargo, 2000 :23).

Foucault’nun iktidar kavramini aciklarken, basvurulmasi gereken bir diger kelime
“disiplin”dir. Foucault, disiplini; “disiplin, ashinda, toplumsal gévdedeki en ufak unsurlara
varincaya kadar denetleyebilmemizi saglayan, bizzat toplumsal atomlara, yani bireylere
ulasmamizi saglayan iktidar mekanizmasidir. Iktidarin bireysellestirme teknikleridir. Birini
nasil gozetlemeli, davranisini, tavrini, becerilerini nasil denetlemeli, performansini nasil
pekistirmeli, yeteneklerini nasil cogaltmali, enryararll olacagi vere onu nasil yerlestirmeli:
Benim anladigim disiplin iste budur (2005: 149 — 150)” seklinde tanimlar. Foucault’ya
gore, disiplinin biiylik kesfinin ilk 6nce yapildigi yer ordudur. Asker, orduda disiplinli,

becerikli bir sey haline gelir ve bu da onun degerli olmasini saglar.

“Ve askerin degeri arttikga onu koruma geregi de artiyordu; koruma geregi arttikca muharebede
yasamuni kurtarmasini saglayacak teknikleri ona 6gretmek de o kadar gerekli hale geliyordu ve
ne kadar gok teknik ogretilirse acemi egitimi o kadar uzuyor, o Siciide de degerli oluyordu

(Foucault, 2005: 150)”.

Islevi kesinlikle bir seyi yasaklamak olmayan bu yeni iktidar yontemi sayesinde Foucault,
cok bityiik bir askeri basarmin elde edildigini soyler. Iktidarin “yapmamalisin!” diyen
yasaklayici bir anlayisa sahip olmadigmi, pozitif mekanizmalar igerisinde de analiz
edilebilecegini iddia ederek, disiplin sayesinde esas olarak hedefin daha iyi bir basari, daha
iyi bir tiretim, daha iyi bir tretkenlik elde etmek oldugunu ve bunun da basarildigini

belirtir. Disipline edici teknolojinin bir baska alanini Foucault egitim olarak goriir (2005:
150):

“Bireyleri ¢ogulluk i¢inde bireysellestiren bu disipline edici yontemlerin 6nce kolejlerde,
ardindan ilkokullarda ortaya ¢iktigini goriiriiz. Ortaokul onlarca, ylizlerce ve kimi zaman
binlerce kolejliyi, ortaokul 6grencisini bir araya getirir ve boylece ancak dgrenci ile hocasi

arasinda var olabilecek 6zel 6gretmen iktidarindan kesinlikle ¢ok daha az pahali olan bir
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iktidari onlar tizerinde uygulamak stz konusu olur. Burada onlarca Ogrenci icin bir
dgretmen vardir; yine de, bu dgrenci cokluguna ragmen, iktidarin bireysellesmesini, siirekli
bir denetimi, her anin gozetlenmesini elde etmek gerekir. Gozetmen denen ve piramitte,
ordudaki astsubaya denk diisen, ortackullarda egitim yapmis herkesin ¢ok iyi tamidig bu
kisilik buradan ¢ikar; sayisal olarak not vermenin ortaya ¢ikisi, imtihanlarin ortaya ¢ikist,
giris imtihaninin ortaya ¢ikisi, sonug¢ olarak bireyleri, her birinin tam olarak yerinde,
dgretmenin gozii 6niinde veya dahasi her birine iliskin yaptigimiz niteleme ve yargiiama

dahilinde siniflandirma imkani da boyle dogar™.

Foucault’'nun bu agiklamalarina bakarak, medyanin disipline edici 6zelliginden bahsetmek
olasidir. Nasil ki egitimde pek c¢ok kisi igin yalnizca bir egitmen yer aliyorsa, medya
tarafindan yapilan yaylhlarda belli bir yerdell (tek bir kisi olmasa bile, cogunluk goz oniine
alindiginda tek bir kaynaktan ¢iktig1 var sayilan) mesaj ulastiriimasi s6z konusudur. Tek bir
yerden, Kkitlelere yapilan yayin  Foucault’'nun egitimdeki disiplin  anlayisini

cagristirmaktadir.

Foucault’da iktidarin isleyisi, yalnizca bireysel ya da kolektif, taraflar arasindaki bir iliski
olarak alinmaz, bazilarinin baskalari iizerindeki eylem kipi olarak tarif edilir. Ancak, bunu
soylerken iktidar diye bir seyin var olmadigi anlamimin cikarilmamast gerektiginin altini
cizer. Ona gore (2005: 73), bir iktidar iligkisini tanimlayan, dogrudan ve aracisiz olarak
bagkalar1 {izerinde degil; baskalarinin eylemleri tizerinde eylemde bulanan bir eylem kipi
olmasidir: eylem tizerinde potansiyel ya da fiil eylem, gelecekteki ya da su andaki eylemler
tizerinde bir eylem. Foucault, iktidarin riza ile olan iligkisini de farkl: bir sekilde yorumlar.
Iktidarda, 6zgiirliikten vazgecilmesi, haklarm devredilmesi, tek tek herkesin sahip oldugu
iktidarin birkag¢ kisiye emanet edilmesi sz konusu degildir. Riza, iktidarin var olusu ya da
korunmasinin bir kosulu olabilmesini engellemez, hatta iktidar iliskileri dnceden var olan
ya da durmadan yinelenen bir rizanmn Urinii olabilir; ama kendi dogasi geregi, bir

konsenstisiin disavurumu degildir.

Iktidarin uygulanmasini, iki rakip arasindaki bir ¢atismadan ziyade bir ydnetim sorunu

olarak tanimlayan Foucault, bu noktada “6zgiirlik™ kavramina yonelir. Foucault'ya gore,
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direnmenin her zaman bir yolu vardir. Iktidar, hi¢ bir seyin sonu olmadig gibi, biitiin
kapilarin kapatilmas: anlamma da gelmemektedir. Foucaut’yva gdre (2005 : 75), iktidarin
oldugu yerde ozgirlik ve 6zgiir dzneler var demektir. Foucault bunu, “kélelik, insan
zincirlenmis oldugunda degil (bu durumda s6z konusu olan maddi bir kisitlama iliskisinin
dayatilmasidir) hareket edebilecegi ve hatta kagabilecegi zaman bir iktidar iliskisidir”

seklinde 6rneklendirir.

“Iktidar iligkisinin 6ziinde yatan ve onu devamli kiskirtan etken, istencin boyun egmeyisi ile
ozglirligiin inadidir. Ozsel bir uzlasmazliktan s6z etmektense, bir “cekisme”den (agonisme) soz
etmek, ayni zamanda hem karsilikli tegvik etmeyi hem de miicadeleyi igeren bir iliskiden sz
etmek; birbirine karst her iki tarafi da felce ugratan yiiz yiize bir kapismadan ziyade siirekli bir

kiskirtmadan s6z etmek daha yerinde olur (Foucault, 2005: 76)”.
Foucault, “Cinselligin Tarihi (2003: 27)” adli eserinde iktidar: su sekilde tanimlar:

“Iktidar her yerde hazir ve nazirdir; bu, her an, her noktada, bir noktayla baska nokta arasindaki
her bagintida iirliyor olmasindan kaynaklanir. Iktidar, siirekli, tekrara dayali, cansiz, kendi
kendini yeniden treten her geyiyle, tim bu hareketliliklerden yola gikarak beliren, bunlarin her
birini destek alan ve geri donerek onlari sabitlestirmeye calisan genel bir sonuctur. iktidar bir
kurum, bir yapi degildir; bazilarinin bagtan sahip oldugu belirli bir gii¢ degil, belli bir toplumda

karmasik bir stratejik duruma verilen addir”.

Foucault ayni eserde, iktidarin baskici degil, ozneleri ve Oznelligi iiretici bir iktidar

oldugunun Gsttiinde durur.

Foucault, iktidarin toplumun tim aglarinda derinlemesine kok saldigini sdyleyerek
korkutur ancak, iktidar iliskileri disinda bir toplum olamayacagini sdylemenin, kurulu
iktidar iligkilerinin zorunlu oldugunu ya da iktidarin toplumlarim yiireginde bir kader
olusturdugunu, dolayisiyla yikilamayacagini sdylemek anlamina gelmedigini belirterek

bizleri umutlandirir ve tesvik eder.

Foucault iktidari hareket halinde olan, bedensel bir sey olarak goriir ve iktidarin bedenler
lizerinden isler hale getirildiginden bahseder. Beden, bilginin nesnesi, iktidarin alanidir.
Bireylerin bedenlerini disipline eden iktidar daha sonraki asamada onlarin davranislarini ve

yvasam tarzlarini da denetime tabi tutmaktadir. Foucault bu noktada “rejim”den sbz
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emektedir. Ona gore rejim, “insanin varhigini siirdiirme bi¢imini belirler ve davranis igin
kurallar biitiinii saglar: Bu, davramis bigiminin korunmasi gereken ve uymanin dogru
olacag: bir dogaya gore gergeklesen sorunsallastirilma bigimidir. Rejim basli basina bir
yasam sanatidir” (Foucault, 2003: 195). Iktidarin tiretilmesi, bilginin tretilmesidir; bu da
bedenin iiretken, uyumiu ve yararh kilinmas: sirecidir. Iktidar, bedenlere yatirim yapar;
saghk, spor, kas gelistirme, ¢iplaklik, beden giizelliginin tanimlanip yiiceltilmesi vb.
[ktidarin bedenler iizerinde kurulmasi, on sekizinci yiizyildan bu yana okullarda,
hastanelerde, kislalarda, fabrikalarda, kentlerde, ailede gelistirilen disiplin teknikleriyle
olanakli hale gelmistir. Iktidar, bedenin arzu, firetim ve bilgi olarak Uretilmesi ve
bicimlendirilmesidir. Bu Onermeleriyle Foucault, iktidarin ekonomik olmayan bir

yorumunu gelistirmek ister (Sancar, 2008: 141 — 144)

“Iktidar fizigi; bedene el konulmasi, gdzetim tekniklerinin sayesinde, optik ve mekanik
yasalarina gore, koskoca bir mekanlar, perdeler, devreler oyununa gére ve en azindan ilke
olarak asiriliga, giice, siddete basvurmadan icra edilmektedir. Iktidar goriiniiste ne kadar az

bedensel ise, o kadar bilgince fizik olmaktadir (Foucault, 2000: 265)”.

Foucault'nun iktidarla iliskili goriislerini incelerken, cinselligi de konu etmekte yarar
vardir. Ciinkii; Foucault, cinselligi bir disipline etme araci olarak goriir. Kiiglik yaslardan
itibaren, hem toplumdan, hem aileden, hem egitim kurumlarindan cinselliin yasaklayici
kisimlar1 6n plana ¢ikartilir ve birey cinsellige bakisini bu sekilde gelistirir. Ogretilenler,
cinselliin anlamlandiriimasini ve kontrol altina alinmasini saglar. Eskiden; iktidar alan
olarak hukuksal tebaalarin oldugunu sdyleyen Foucault, on sekizinci ylizyildan itibaren
yasam ve bedenin bir iktidar nesnesi haline geldigini belirtir. Bu andan itibaren de cinsellik
cok kesin olarak bedenin bireysel disiplinleri ile niifusun diizenlenmesi arasindaki eklem
noktasma yerlesmistir. Cinsellikten yola ¢ikarak, bireylerin gozetlenmesi saglanir duruma

gelmistir.

Cinsellik, “(...) kiicliciik gdzetimlere, her an var olabilen denetimlere, asiri derecede
titizlikle gergeklestiriimis mekén uyarlamalarina, belirsiz tibbi ya da psikolojik

muayenelere, beden lizerinde yaratilan gercek bir mikro-iktidara yol acar; ama ayni
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zamanda kitlesel onlemlere, istatistik varsayimlara, toplumsal biinyenin timiinii ya da
biitlin igindeki gruplart ilgilendiren miidahalelere de olanak verir. Cinsellik ayni anda hem
bedenin yagsamina, hem de insan tiirliniin yasamina giris yolu olusturur. Ondan, hem

disiplinlerin matrisi hem de diizenlemelerin ilkesi olarak yaralanilir” (Foucault, 2003: 107).

“Ortak olarak kadina ve erkege ait olan bir sey; ¢zellikle erkegin sahip oldugu, dolayisiyla
da kadinda eksik olan bir sey: ve bir de, tek basina kadinin bedenini olusturan, onu timiiyle
lireme islevlerine gore diizenleyen ve ayni islevin etkileriyle onu stirekli bozan sey. Bu
stratejide, histeri, “biri” ve “6biirli” olarak, tiim ve kisim olarak, ilke ve eksiklik olarak
cinsiyetin oyunu bigiminde yorumlanir. Cocugun cinsellestirilmesinde, anatomi dolayisiyla
var olan, psikoloji gorlis agisindan bakilinca yok olan, yine ayni bigimde etkinligi dikkate

aliyorsa var olan, ama tireme amaci diistiniiliirse yok olan bir cinsiyet diistincesi gelistirildi”
(Foucault, 2003: 157)

Foucault’da cinselligin modern sdylemi 4 normal(lestirilmis) figlir ve bunlarin karsihg:

olan 4 sapma araciligiyla ¢alisir:

1. Saglikli ve uysal cocuklar doguran ve bedeni cinsel doyuma ulagmis “anne” (Sapma

bi¢imi histerik kadindir).

2. Cinsel ve cinsel olmayan varolus bigimlerinin etkisindeki “cocuk” {Sapma bicimi

mastilirbasyon yapan c¢ocuktur).

98]

Cogalmanin ¢iplak ve denetlenebilir birimi olarak “evli ¢ift” (Sapma bigimi duragan
cogalma Orglilerinin ve evlilik olarak bilinen “devlet kayitli” diizenlemelerin disinda

kalan ciftlerdir.

4. “Normal” cinsel egilimleri olan “toplumsal 6zne” (Sapma bi¢imi “sapkin” egilimli

insanlardir).

Modern toplumun cinsellik soylemi, cinselligi “diizeltmek™ ve bir cinsellik normu

“yaratmak™ i¢in normallestirici bir iktidar kullanir (Tekelioglu, 2003: s. 15).
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Foucault’ya go6re, burjuva kiiltiiriinde cinselligin cagdas denetimi daha alt siifiara kars:
kullanilan bir silah olmaktan cok burjuvazinin kendisini ideallestirmesinin bir aracidur.
Tipks hapishanenin dogusuyla ortaya ¢ikan disiplin yordamlarinin baslangicta is¢i sinifini
denetlemenin araci olmasi gibi, cinsellik izerine séylem de esas olarak kendi gdrintiisiinii
(topluma) hak etmek isteyen burjuvazi tarafindan kullanilan bir kisi terminolojisi olarak
ortaya cikar. Burjuvazi kendini kabul ettirmek i¢in bir cinsellik diisturu olusturur. Karsi
cinsle tekesli evliligi ahlakin temel 6l¢iisti ve toplumun temel diregi yerine koyar. Biitlin
oteki cinsel iliski bi¢imleri dogaya aykirt ve topluma zararli olarak gorlilmeye baslanir.
Sapma bi¢imindeki cinsel iliski de Foucault'nun tamimladigr “iktidar ve zevk
sarmallari”ndan biri i¢inde yerini alir. Clinkli “yaratict” iktidar, ne kadar sagliksiz olursa
olsun, ayni zamanda zevk yaratma yetenegine de sahiptir. Ona gore sdylem, cinselligi

“turettigi” olctide uysallastirmaktan uzaktir (Merquoir, 1986 : 163).

Calismanin ana konusunu olusturan toplumsal cinsiyet kavramini Foucault'nun cinsiyetin
disiplin aract olarak kullaniimasi diistincesinden yola ¢ikarsak; medya ile baglantisini
kurabilmek miimkiindiir. Toplumsal cinsiyet kavrami da medya tarafindan kontrol altina
alinmakta ve anlamsal olarak sabitlenmektedir. Foucault, medya yayin organlarinda sucun
stirekli yayinlanmasini kontrol altina alinmasinin bir araci olarak gdérmektedir. Buradan
yola ¢ikildiginda cinsellige dair korkularin medya tarafindan bu denli yogun bir sekilde
tiretilmesinde de kontrol altina alma amaci yatmaktadir demek yanlis olmaz. Medya,

anlamlari yeniden {retir, yanlislarin altini ¢izer, dogru yola sevk eder.

Foucault, kadin ve erkek olmanin da basli basina bir iktidar bicimi oldugunu sdyler. Ancak
bu tek basina bir anlam ifade etmez. Onemli olanin; kadimlarin ve erkeklerin bu iktidarin
halkalarinin neresinde oldugu, iktidarin cinsiyetler arasinda nasil yeniden uygulandigini,
nasil korundugunu ve nasil yansittigini bilmektir. Tam da bu noktada; kadinlik ve erkeklik
cinsiyet temsilleri bir soruna doniistir. Medyadaki temsiller incelendiginde ancak, iktidarin

uygulanisi net olarak goriilebilecektir.

Foucault Cinselligin  Tarihi (1994)'nin ikinci cildinde Antik Yunan'daki evlilik

kurumundan ve yasalarindan bahseder ve buradaki iktidar iliskilerini incelemeye alir. “Haz
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icin hafif mesrep kadimnlara (fahiselere), giinliik bakimmmiz i¢in metreslere, yasal bir
soyumuz ve yuvamizin sadik bir bekgisi olmasi icin de karilara sahibiz” (Demosthenes’in
Neera’ya Karsi adli savunmasindan akt. Foucault, 1994: 155) ctimlesinden yola cikan
Foucault, bu sistemin, bir yandan yasal tek bir kart ilkesini devreye sokmalta; dte yandan
da haz alanmi, net bir bicimde kari — koca iliskisinin disinda bir konuma yerlestirmekte
oldugunu soylemektedir. Foucault, burada kadinlar ve erkekler arasindaki esit olmayan
temellere dayanan yasam seklini ele alir. Kadinlarin, es olarak hukuksal ve toplumsal
statiilerine baglandigini, tiim cinsel etkinlikleri evlilik iliskisi icinde yer almasi gerektigi ve
kocalarinin tek partnerleri olmasi gerektiginin, ancak erkeklerin yalnizca mesru karisiyla
cinsel iliskide bulunma, hicbir bigimde bu zorunluluklar arasinda yer almadigini
soylemektedir. “Kadinlar erkeklerin iktidar1 altindadirlar; onlara ileride birer varis ve
yurttas olacak cocuklar vermek zorundadirlar” der Foucault (1994: 157). Evli kadinin
ailedeki ve site icindeki statiistinlin ona, kesinlikle evlilik i¢i cinsel bir davranis tutumunu
zorunlu kildigini soyleyen Foucault, bundan, erdemin kadinlar igin gereksiz oldugu
sonucunun ¢ikarilmamasi gerektigini, yalnizea kadmlarin namusunun kendilerine dayatilan

kurallara irade ve mantikla uymalarinin giivence altina alma roliine sahip oldugunu belirtir.

“Evli olsun ya da olmasin, her erkegin, evli bir kadint (ya da baba otoritesi altindaki bir geng
kizi) saymasi gerektigi dogrudur; ama bunun nedeni o kadin ya da kizin baskasinin iktidar
altinda olmasidir; erkegi engelleyen kendi statiisii degil ilgilendigi genc¢ kiz ya da kadmin

statiisiidiir; sugu esas olarak kadin iizerinde iktidar sahibi olan erkege yoneliktir (Foucault:
1994, 157)".

Foucault, bu coziimlemelerle kadin ve erkek arasindaki iktidar iliskisini o donemin
kosullarini g6z 6nilinde bulundurarak incelemistir. Cinselligin Tarihi’'nin agikg¢a belirtilen
hedefi cinsellik sdyleminin “iktidarin degisken bicimlere sahip yordamlar:™ ile baglantih

olarak one cikarilmasidir (Merquior, 1986, s.).
2.1.2. Foucault ve Soylem

Foucault’'nun sdylem kavramimi iktidardan ayri olarak dislinmek mimkiin degildir.
Foucaultcu kuramda “sdylem”, salt konusma sozcligiinlin baska bir karsiligi olmayip.,

iktidar iliskileri lireten ve tarihsel diizlemde konumlanmis, maddi bir pratiktir. SSylemler,
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kuramlar ve toplumsal gruplar déhilinde var oldugu gibi, bunlari desteklemekte ve 6zgiin
bilgilerle simirlandirmaktadir. Ornegin tip séylemi, kendine 6zgii pratik. bilgi ve iktidar

iligkileri tretir (Spargo, 2000: 75).

Foucault sdylemin, teorik bir olusum oldugu kadar diizenlenmis bir toplumsal pratik
oldugunu. bu nedenle bilgiyi oldugu kadar giicti de/iktidari da icerdigini, dolayisiyla belirli
bir soylemin sinirlart iginde somutlasmis bulunan kategorilerin yalnizca bilgiyi degil, aym
zamanda glicli de/iktidari da yarattigini ifade etmektedir (Urhan, 2000: 19). Foucault'nun
sOylemi, toplumsal icinde kurucu bir pratik olarak dogrudan dili ¢agristirmaz, dil anlamina
gelmez; tersine, bir isme ve bundan da Onemlisi, kendinin bir pratigi olan dil tarafindan

dokunan karmasik bir pratikler kiimesinin 6znesine karsilik gelir.
Foucault, bu nosyonun anltamini sdyle agiklar:

“Genelde soylem ve 0Ozel olarak da bilimsel soylem, degisik duzeylerde ve degisik
yontemlerle yaklasabilecegimiz ve yaklagsmamizi gerektiren ¢ok karmasik bir gercekliktir.
Bununla beraber reddettigim bir yaklasim varsa o da gozlem yapan 6zneye mutlak bir
oncelik veren, bir evleme kurucu bir rol atfeden, kendi bakis agisini tarihselligin merkezine
yerlestiren — kisaca, agkin bir bilince yol agan — (genis anlamiyla fenomenolojik yaklagim
olarak adlandirilabilecek) yaklasimdir. Bana oyle geliyor ki, bilimsel séylemih tarihsel
cozlimlemesi, son kertede, bilen &znenin bir kuramina degil ama sdylemsel pratigin bir

kuramina tabi olmalidir (Foucault, 2001: 14)”.

Foucault, sdylemlerin anlasiimas: ve agiklanmasi icin dikkat edilmesi gereken dort ilkeden
bahseder. Bir sdylem ¢oziimlemesinde, sdylemin kaynagi, cogalma ve siireklilik durumlar
kadar, pargalanip dagilmasi ve etkisizlesmesi de goz ontinde tutulmalidir. S6ylemin “tersine
cevrilme ilkesi” olarak tanimladigi bu durumun yani sira sdylemin “kesiklilik ilkesi” olarak
adlandirdigr ikinci bir ilkeden bahseder. Soylem, birbirini kesen ve bazen birbirine
eklemlenen ama ayni zamandan birbirinden habersiz veya birbirini dislayan, kesintili
uygulamalar gibi ele alinmalidir. Uciincii olarak Foucault. séylemin “6zglinliigii”niin
dikkate alinmasini, yani sdylemi onceden belli bir anlamlar oyunu icinde cézmeye

calismama, diinyanin okunabilir sadece bir yiiz gosterdigini, bunu ¢dzmekten baska
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yapacak bir sey olmadigini sanmama gereginden bahseder. “Digsallik ilkesi” olarak
tanimladig ise, sdylemden kalkarak onun gizli cekirdegine, onda ortaya cikacak bir
diistincenin veya bir anlamn yliregine dogru gitmenin yanlighigimi vurgular. Bunun yerine,
sbylemin kendisinden, ortaya ¢ikisindan ve diizenliliginden kalkarak, olabilirligin dis
kosullarina dogru, olaylarin rastlantisalligina yol a¢an ve bunun sinirlarini belirleyen seye

dogru gidilmelidir (Foucault, 1987: 50).

Sancar (2008: 147 — 148), Foucault’'nun styleme iliskin goriislerini su sekilde analiz eder:
“Iktidar iliskilerinin kurulmasi, pekistirilmesi ve uygulanmasi, soylemin iiretimi,
biriktirilmesi, dolasimi ve islevselligi s6z konusu olmadan olanaksizdir. Iktidari olumlu bir
iretme olarak kurgulayan sey s6ylemdeki dogruluk (discourse of truth) kosuludur. Bizler
séylemde ﬁretilen. dogruluk degerlerinin bir vﬂrunijyiiz; iktidar, dogrunun ﬁretildigi bir
sdylemsel baglam olmadan bizi sarmalayamaz; biz de sOylemin trettigi dogruluk olmadan
iktidart uygulayamayiz. Zenginligi urettigimiz gibi, dogrulugu da {dretiriz. Dogru,
kesfedilmek, sorgulanmak vyoluyla elde edilmez. Kurumsallasmis, uzmanlasmis,
odiillendirilmis dogruyu biz sadece “konusuruz”. Dogru, 6zgiir ruhlarin ulasabilecegi,
basarabilecegi bir ayricalik degil, séylemin bir etkisidir. Her sdvlem kendi dogruluk
mekanizmasint ve kriterlerini kendi olusturur. Epistemolojik kokenli dogruluk tanimi
yerine sdylem merkezli bir dogruluk tanimidir bu. Séylemin nesneleri ancak o sdylem
icinde anlamhdir; séylem disinda bir gerceklilikieri s6z konusu olamaz. Dogruluk,

6znelerin “dil”leridir”.

Soylem pratikleri, kurumlarda, teknik stireglerde ve genel davranis kaliplarinda ickin olup,
insanlarin kendilerini ve diinyayr anlamalarinda kullandiklart teknolojileri tretmektedir.
Foucault, belli bir tarihe ve varolus kosullarina sahip olan sdéylem pratiklerinin nasil bir
biitiin olusturarak, toplumsalin anlamini belirledigini arastirmakta ve bu noktada dort

teknoloji oldugunu gostermektedir:

I- Nesneleri Uretmemize, donistirmemize veya kullanmamiza imkéan veren “liretim

teknolojileri.”
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2- Isaretleri, degerleri, simgeleri ya da anlami kullanmamiza imkan veren “isaret-gfsterge

sistemleri teknolojileri.”

3- Bireylerin hareket tarzini belirleyen ve onlart belirli sonlara ya da egemenlige boyun

egdiren, zneyi nesnelestiren “iktidar teknolojileri.”

4- Bireylerin kendi bedenleri ve ruhlari, diistinceleri, hareket tarzlari ve var olus bigimleri
tizerinde, kendi imkanlari ya da baskalarimin yardimiyla bir dizi operasyon yapmalarini ve
boylece belirli bir mutluluk, arinmislik, bilgelik, kusursuzluk ya da &ltimsiizlik haline

ulagmak {izere kendilerini doniistiirmelerini saglayan “benlik teknolojileri” (Foucault, 1999:
26 —27).

Uretilen bu teknolojilér araciligiyla birey diinyayi, yasamini, cevresini, iliskilerini algilayip
anlamlandirmakta ve bu sekilde diisiincelerini, degerlerini ve yasam tarzini belirlemektedir.

Boylece birey farkinda olmadan iktidarin kontrolii altina girmektedir.

2.1.3. Foucault ve Ozne

Foucault’da iktidar, bilgi ve beden Uzerindeki yogunlasmanin amaci, tarihsellik i¢inde
insanoglunun nasil farkli 6zneler haline getirilebildigini aciklamaktir. Foucault’'nun modeli,
sOylemin, 6zneleri tiretmek i¢in nasil iktidar iliskileriyle bilgi adalarini kurdugu ve bilginin
tznelerini nasil tanimladigini gosterir. Oznenin iiretimi, onun nesnellestirilmesidir (Sancar,

2008: 146). Game (1998: 65), Foucault’nun bir 6zne teorisyeni oldugunu séyler.

Foucault’ya gore anlamin, iktidarin ya da eylemin kaynag: 6zne degildir. Ozne, iktidarin el
koydugu bir bilingle donatilmistir. Kisacast; iktidar, 6zneyi Uretir. Yani, iktidarm 6zneler
lizerinde daha Once yapilan galismalarda oldugu gibi yainizca olumsuz bir anlami yoktur.
Daha 6nce Foucault’nun iktidarin oldugu yerde 6zglrliiglin ve 6zgiir bireylerin de oldugu
dustincesinden bahsetmistik. Foucault, bununla ¢esitli davranis bicimlerinin, c¢esitli
tepkilerin ve degisik tavirlarin benimsenebilecegi bir imkanlar alaniyla yliz ylize bulunan

bireysel ya da kolektif 6zneleri kasteder.
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Foucault, Ozne ve [ktidar (2005: 58) isimli yapitinin birinci bolimii olan “Iktidari
incelemenin Nedeni: Ozne Sorunu”nda, amacinin insanlarin  &zneye doniistiiriiime
kiplerinin bir tarihini olusturmak oldugunu soyler. Bunlar, genel dilbilgisi, filoloji ve
dilbilim alanlarinda, konusan Gznenin nesnelestirilmesini esas alan “kendilerine bilim
statiisii kazandirmaya c¢alisan arastirma kipleri”, 6znenin ya kendi icinde ya da baskalarin
tarafindan boltinmils oldugu “boluict pratikler” ve cinsellik alanini 6rnek olarak verdigi “bir

insanin kendini 6zneye doniistiirme bi¢cimi” incelemeleridir.

Foucault kendilerine bilim statiisii kazandirmaya ¢alisan arastirma kiplerini insant merkeze
alan bilimler olarak tanimlar. Bunlarin amacini; “...insan bilgisi sayesinde insanin
yabancilasmalarindan kurtulmasina, hakim olmadig tim belirlenimlerden kurtulmasina,
kendisi hakkinda sahip oldugu bu bilgi sayesinde yeniden ya da ilk kez kendisinin efendisi
ve sahibi olmasina cabalamak. Baska bir deyisle insanin kendi 6zgiirliigliniin ve kendi var
olusunun 6znesi olmast i¢in insan bir bilgi nesnesi haline getiriliyordu™ seklinde ifade eder.

(Foucault, 2004: 106).

‘Boliicti pratikler® olarak nitelendirdigi sey de, bireyin toplum icinde siniflandiriimasr ve
kimi bireylerin toplumdan diglanmasini kapsamaktadir. Bu siniflama ve dislama bigimi,
normal — anormal, akilli — deli, hasta — saglikli, kotl — iyi, suclu — sugsuz gibi ifadelerle

kendini gosterip; hapishane, hastane, okul, igyerleri gibi mekanlarla islerlik kazanmaktadur.

Son olarak da ‘insanin kendini 6zneye doniistiirme bicimi’ seklinde adlandirdigi sey ise,
bireyin kendi viicudunu bir meta olarak goriip, nasil olup da kendini bir cinsellik 6gesi
haline déniistiirdiigii konusudur. Insan bedeninin bir cinsellik 6gesi olarak kullanilmaya
baslamasi, o bedenin artik siyasi bir islevinin olmasindan kaynaklamaktadir. Toplumlar
disipline etmenin yollarindan biri ve en onemli olani, onu olusturan bireylerin bedenine
hitkkmetmekten gecer. Iktidar, bireyin bedenini istedigi gibi egitip ve kendi ¢ikari

dogrultusunda yonlendirebildigi dlclide gliclii olabilir.

Foucault, iktidar kavramini tanimlarken, miicadele bi¢imlerinden s6z eder. Bu miicadeleler,
giindelik hayat i¢cindeki bir iktidar bicimine, “bireyleri 6zneler haline getiren”™ bir iktidar

bicimine karsi verilmektedir. Burada 6znenin ¢ift anlami, hem birilerine tabi olma hem de
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benligine, kimlige ya da 6z bilgiye bagh olma anlami s6z konusudur. Iktidarin yapisi,
boyun egdirmenin yapisi, 6zne olmanin nesne olmak anlamina geldigini ima eder —

benligini nesne olarak alan 6znede durum budur (Game, 1998: 71 — 72).

Foucault’'nun 6zneye dair ag¢iklamasinda 6nemli olan, sistemlerin karmasikligina, bunlarm
karsilikli iliskilerine ve olusturdukiari bilesiminin herhangi bir insan agisindan barindirdig
tikellige iliskin anlayisidir. Sistemler zorunlu olarak 6zneden once var olurlar, ama etkileri
ancak bedende ve beden araciligiyla gerceklesir. Bu bakimdan Foucault'nun 6zneye
yaklasimi maddecidir: Sistemler ancak maddi bir bigcim icerisinde, ancak yasandiklar
siirece bir varolusa sahiptirler. Foucault sistem tipleri arasinda analitik ayrimlar yapmaya

calismaktadir (Game, 1998: 74).

Toplumsalin soylemlerindeki Foucaultcu 6zne tamamen soylemseldir. Tam da bu
soylemlerdeki “taktikler”, stratejiler” ve “programlari” oznesidir. Foucault'nun 0znesi
sadece sdylemlerde vardir, ama kurucu bir unsur degil, sdylemler aracihigiyla kurulmanm
bir unsuru olarak vardir. Bu Oznelerin tarihi ayni zamanda soylemlerin tarihleriyle de
iliskilidir. Iste bu nedenle, modern 6zne tarihsel yerine has ve dolayisiyla da sadece bizim

modernligimizde anlamlidir (Tekelioglu, 2003: 87 — 88).

Foucault, dznenin rasyonel tanimina karsidir. Bilen, isteyen, kendini elestiren askin bir
Ozne kavrami Foucault’nun taniminda yer almamaktadir. Ancak Foucault’'nun 6znesinde
“direnis” yer almaktadir. Bir 6zne hareketsiz kilindigi anda, Foucault’ya gore orada iktidar
oyunu degil, siddet ve kolelik vardir. Yani; iktidarin kosullarindan biri 6znelerin 0zglir

olmasidir.

2.2. WALBY’NIN ATAERKILLIK VE TOPLUMSAL CINSIYET KAVRAMLARI

Sylvia Walby Gender Transformations (1997) adli eserinde kadinlarin is yasamina
katilimlarini ve bu baglamda toplumsal cinsiyet iliskilerini incelemektedir. Modern Bati
diinyasindaki toplumsal cinsivet iliskilerindeki degisimlerin, ekonominin ve sosyal

iliskilerin biitiin bi¢imlerini etkiledigini ileri stirmektedir. Bu degisimlerin arkasmdaki itici
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glicleri ise; kadinlarm egitim ve cretli is¢ilikte yikselmesi ve kadinlarin politik
sunumlarinin  yeni bicimleri oldugunu soylemektedir. Buna bagh olarak da bu
degisikliklerin valnizca kadinlarin konumunda degil, ayni zamanda tiim ekonomi ve

politikada da uygulandigini analiz etmektedir.

Kadinlarin kamusal hayata katilmasiyla birlikte toplumsal cinsivet anlayislarinda bir
doniisiim  oldugunu soyleyen Walby, bu degisikligin kokenlerini yirminci ylizyilin
basindaki ilk dalga feminizmle birlikte gelen siyasal vatandashik hakkinin kazanilmasinda
bulur. Toplumsal anlamdaki bu doniisiimlere ragmen, esitsiz uygulamalarin hala devam
ettigini ve karmasik bir acidan bakildiginda durumlarin daha iyiye ya da daha kotiiye

gittigini soylemenin o denli basit olmadigini savunur (1997: 1).

“Toplumsal cinsiyet ingasi, sadece siuf ve etnik iliskilerde degil, aym zamanda hane halk
bigimlerinde farkliik gostererek kadinlarin konumunu etkilemektedir. Kadinlar arasindaki
cesitlilik yalnizca sinif ve etnisitenin bir sonucu degildir, ayn1 zamanda ataerkillik, toplumsal
cinsiyet rejimlerindeki degisiklikler ve énemli nesilsel farkhiliklarin sonucudur (Walby, 1997:1-

2).

Walby, “yakinsama” ve “polarizasyon” olmak tizere iki kavramdan bahseder. Bu iki
kavrami Walby, toplumsal cinsiyetin ¢agdas insasinda ve kadmlar i¢in kullanir. Cinsiyetler
arasindaki yakinsama, egitime ve is piyasasina erisim saglamis yeterlilige sahip ve is
bazinda cinsiyetler arasindaki esitsizlik ve farkliliklari en aza indirmis kadinlar1 iceren baz:
geng insanlar arasinda gerceklesmektedir. Polarizasyon ise, beceri kazanan ve 1is
piyasasinda kendine bir pozisyon bulan gen¢ kadinlar ile farkli ataerkil yapilar icinde
yetisen daha yash kadinlar arasinda olmak lizere farkli jenerasyondan kadinlar arasinda
olmaktadir. Polarizasyon, genellikle geng, egitimli, bir ise sahip ve toplumsal cinsiyet
iliskilerinin yeni bi¢imleriyle alakali ve bir sekilde bu dusiinceye sahip erkeklerle birlikte
olan kadinlar ve daha yasl, az egitimli, yasamlarimni 6zel ataerkilligin 6rnekleri etrafinda
gecirmis kadinlar arasinda olmaktadir. Bu yeni modeller smif, etnisite ve bolgeyi igeren

sosyal boliinmeler tarafindan yaratilan farkliliklar ve esitsizliklerle birbirine gegmistir.
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Walby, zamanla kiilturel temsillerin degisime ugradigini séyler. Kadinlarin kamusal alana
girmesiyle ilgili olarak, medyada haber spikeri olarak yer almalarini drnek verir. Ancak,

tepkinin var oldugu gerceginin bu sekilde bir degisime ugramadiginin altini ¢izer.

“Kadmlarin kamusal hayata girisini saglayan ve arttiran pek c¢ok alan bulunmaktadir, ancak
resim, esitsizligin ve kadinlar arasindaki farkliliklarm yeni bigimlerinin  gelismesiyle

goriindiigiinden daha karmagsik bir hale gelmigtir (Walby, 1997: 4)”.

Toplumsal cinsiyet rejimlerini Walby, iki boliime ayirmaktadir: Ozel toplumsal cinsiyet
rejimi ve kamusal toplumsal cinsiyet rejimi. Ozel toplumsal cinsiyet rejimi (1997: 6),
kadinlarin calisma faaliyetlerinin ana yapisi ve calismalariin ve cinselliklerinin somiiriisi
ve kamusal alandan uzak tutulmalarini igeren hane {iretimi icerisinde cereyan etmektedir.
Kamusal toplumsal cinsiyet rejimi ise, kadinlari toplumsal alandan hari¢ tutmada degil,
ama kiiltr, cinséllik ve siddet de oldugu gibi ticretli is giici ve devletin yapilari ile
kadinlarin ayrimciliga ve boyun egmeye tabi tutulmasi temelinde gerceklesmektedir. Ozel
rejimden faydalananlar 6zellikle kadinlarin esleri ve babalaridir. Her iki bi¢imde de tiim alt
yapi ilgilidir, ancak her birinin digeriyle farkli bir iliskisi bulunmaktadir. Toplumsal
cinsiyet rejimlerinin 6zelliklerini anlamak i¢in, toplumsal cinsiyet ile smif ve etnik

iligkilerin karsilikli insasini anlamak gerekmektedir.

Ozelden kamusal toplumsal cinsiyet rejimini iceren 6zel alandan kamusal alana doniistim,
kadinlarin is haklaryla ilgili isteklerinin artmasi baglaminda ilk dalga feminizmin

etkilerinden kaynaklanmaktadir (Walby, 1997: 7).

Walby’e gore; toplumsal cinsiyet iliskilerinin her alandaki insasi, daha dnceden insa edilen
sosyal iligkilere bakmay1 gerektirmektedir. Digerlerini etkileyven bu giicler, kadinlarin ve
erkeklerin toplumsal cinsiyet paylarinin temsilini organize etmis, is¢ilerin paylarini, farkh

etnik iliskileri, calisanlarin paylarinin yapisini birlestirmistir.

Gegen yirminci ylizyil boyunca, Bati iilkelerinde toplumsal cinsiyet alaninda 6zelden
kamusal ataerkillige kayan ¢cok 6nemli insasal degisiklikler oldu. Bunun anlami; kadinlarin
onemli yasama kararlarimin ¢evresindeki ataerkil iliskilerin bi¢imi, birkag on yil &ncesinden

simdiye bakildiginda degisiklik gostermesidir. Kadinlar bugiin, bir yandan egitim ve
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istihdamlarina yonelik taahhiitlerin dengesine karar verecek, diger yandan bakim ve
bagimhliklarina. Daha yash kadinlar, bu yasama kararlarini bugiinkii daha kamusal
sistemden ziyade, daha 6zel ve daha domestik bir toplumsal cinsiyet rejimi altinda
vermislerdir. Ustelik bu kararlar onlarin geri alabilecekleri diizeyde degildir. Yasamlarini,
ozel ataerkillige ve 6zel toplumsal cinsiyet rejimine bagli yasayan kadinlar, daha kamusal
bir ataerkilligin, daha kamusal bir toplumsal cinsiyet rejiminin yeni bicimleriyle bliytimus
olan kadinlarla karsilastirildiginda, farkli kaynaklar ve yararlanma olasiliklarina sahiptir
(Walby, 1997: 11).

Yasamlarini 6zel toplumsal cinsiyet rejiminin deneyimleri ve beklentileri cercevesinde insa
eden kadmlar 6zellikle dezavantajhidir. Ornegin, bugiinkii artan bosanma oranlari goz
Online almdlgmdé, bir koca tarafindan yasamin desteklenmesi beklentisi tarihi olarak daha
fazla gercekeiydi. Buglin daha geng kadinlar, kendilerini okul ve is egitimi ile Ucretli
istihdama hazirlayarak, cocuk dogumunu ve evliligi erteleyerek ya da engelleyerek,
vasamlarini kamusal toplumsal cinsiyet rejiminin firsatlart ve siirlar ¢ercevesinde insa
etmekteler. Egitimsel beceriye ya da is piyasasi deneyimine sahip olmayan ve erken yasta
evlenen ve cocuklari olan orta yash kadimlar, su anda piyasa pazarina girmek i¢in tiim
olarak ya da biraz desteklenmelerini bekleme durumuyla yiiz yiize gelmekte ve kendilerini
sadece kendi yaslarindaki erkeklerle degil, ayni zamanda daha genc¢ kadinlarla

karstlastirdiklarinda dezavantajli konumda hissetmektedirler.

Ozel ataerkillik, 6zel toplumsal cinsiyet rejimi, kamusal ataerkillik, kamusal toplumsal
cinsiyet rejiminin glinimiizdeki insalar1 altinda yasamak icin savagsalar bile, daha yash

kadinlarin hafizalari ve biyografilerinde yasamini devam ettirmektedir (Walby, 1997: 12).

Yas ve nesil yalnizca farkli yasam bicimlerinin sunumlari nedeniyle degil, ayni zamanda
farkli yaslardaki insanlarin farkli ataerkillik sistemleri ve farkli toplumsal cinsiyet
rejimlerini  temsil etmesinden dolayr 6nemlidir. Hayat yoriingeleri farkh sistemler
tarafindan insa edilmektedir. Farkli gecmislerin izlerini glinimiize getirmektedirler. Bu,

sadece paydasi i¢cinde yer aldiklart farkli yaslar degil, farkli tarihlerdir. Gegmis, yalnizca
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yasanan olaylarin siralamasiin ve sosyal kuruluslarinin insasinm bir sonucu olarak degil,

ayni zamanda bireysel biyografilerin izleri dogrultusunda bugiinti etkilemektedir.

Walby, Theorizing Patriarchy (1990) isimli kitabinda ise, ataerkillik kavramini ele alir.
Ataerkilligin tanimlarindan biri; “Toplumsal yonetim giictiniin erkegin elinde toplandig
durum” dur. Tm toplumsal kurum ve kuruluslarda (aile, deviet, kamu kurumlari ve iktisadi
isletmeler...) karar verme ve yonetme giicinde erkek egemenligi vardir. Ayrica bu

egemenlik erkek evlat tizerinden devredilir’.

Ataerkil kavrami Tiirk Dil Kurumu’'nun internet sitesinde’; “soyda, temel olarak babay1
alan ve ailede ¢ocuklari baba soyuna mal eden (topluluk), pedersahi, patriarkal” seklinde

tanimlanmaktadir.

Ataerkillik manasinda kullanilan patriarka s6zctuigii ise Latince “patria” (baba) ve Yunanca
“achein” (htikmetmek) kelimelerinden tiiremistir. Ataerkillige dayanan, ataerki temelli olan

olusumlara "ataerkil" veya "patriarkal" denir’.

Ataerkillik kavrami, uzun yillardir feminist arastirmalarin temel kavramlarindan bir
tanesidir. Sylvia Walby, ataerkillik kavraminin toplumsal cinsiyet esitsizligine iliskin her
coziimleme icin kullanilmasini zorunlu bir ara¢ oldugunu disiinmektedir. Bununla beraber,
ataerkillik kavramina getirilen, toplumsal cinsiyet esitsizliginin ¢esitliligini ve gecirdigi
degisimleri aciklamakta basarisiz oldugu ve tiim tarih boyunca gecerli olmus olan yekpare
ve degismez bir baski dizgesinin var olmadigi yoniindeki elestirilerin birgogunun gegerli
oldugunu da kabul etmektedir. Walby, ataerkilligi toplumsal stire¢ icinde gecirdigi

degisimler, sinif ve etnisite gibi kavramlarla agiklamaya calismistir.

Walby i¢in ataerkillik “erkeklerin kadinlari egemenlik ve baski altina aldig1, sdmiirdigii bir
toplumsal yapilar ve uygulamalar dizgesidir” (1990: 20). Walby, ilk feminist kuramlarin
zayifliginin kadinlar {izerinde uygulanan baskinin “6zsel” nedenlerinden sadece birine,

erkeklerin uyguladigi siddete va da kadinlarin ireme stirecindeki roltine odaklanma egilimi

“ http://www.ogretmenlerforumu.com/sosyoloji_ders notlari/sosyoloji_sozlugu-t5279.0.html
* http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=ataerkil&ayn=tam
* http://tr.wikipedia.org/wiki/Ataerkillik
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oldugunu soyler (Giddens, 2008: 521). Bu nedenle ataerkilligin islemesini olanakli kilan,
ev ici Uretim, cinsellik, kiiltlir, siddet, deviet kurumlarr ve iicretli is olmak tizere alt1 adet

yapt tanimlar (akt. Giddens, 2008: 521):

1. Evin smirlan dahilindeki dgiresim iliskileri. Kadmlarm evde ev isleri ve ¢ocuk bakimi
gibi iglerden aimadigi Gcret, kocasi (ya da ev arkadaslar) tarafindan

sahiplenilmektedir.

2. Ucretli igler. Kadimlar is pazarlarinda belli tiirden islerden uzak tutulmakta, daha
dusiik ticret almakta ve daha az uzmanlik gerektiren islere kaydirilarak ayrimcilik

yapilmaktadir.

3. Ataerkil deviet. Devlet gerek izledigi siyaset gerekse oncelikleri yoluyla dizgesel

bicimde ataerkil ¢ikarlari savunmaktadir.

4. Erkeklerin uyguladigi siddet. Erkeklerin uyguladigr siddet eylemleri genelde
miinferit olaylar olarak goriilse de, aslinda belli bir kaliba sahiptir ve dizgelidir.
Devlet bu olaylara istisnai durumlar haricinde miidahale etmeyi reddederek, siddete

20z yumar.

5. Cinsellik alamindaki ataerkil iliskiler. Bu tir iliskiler kendilerini “saplantili
heterosekstiellik™ ve cinsel konularda kadinlarla erkekler arasinda uygulanan (ve
ayni cinsel davramslar icin farkli “kurallarin™ gecerli olmast anlamina gelen) cifte

standart yoluyla gdsterir.

6. Ataerkil kiilltiirel kurumiar. Cesitli kurumlar ve uygulamalar medya; din ve egitim
de dahil olmak lizere “ataerkil bakis altinda™ kadin tasarimlari tretir. Bu tasarimlar
kadinlarm kimliklerini etkileyerek onlara kabul edilebilir davranis ve eylem

standartlar1 dayatir.

Walby’ye gore ataerkillik tek bir baslik altinda toplanamaz. Ona gore, “6zel ataerkillik™ ve
“kamusal ataerkillik” olmak iizere ikiye ayriimalidir. Ozel ataerkillik, kadinin ev hayati

icinde kapali kalmasini ifade ederken, kamusal ataerkillik, is yasamina yani kamu alanina
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girmis kadinin bu kez de bu alanda karsilastigr ataerkilligi tanimlar. Walby, calismasinda
kadinin 6zel alandan c¢ikmasinin hicbir seyi ¢ézmediginin altini cizer. Tipki Gender

Transformations (1997)’da bahsettigi gibi esitsizlikler ve engeller hala devam etmektedir.

Walby, 6zel ve kamusal ataerkilligi su sekilde semalastirir (1990: 24):

Ataerkilligin tiiri Ozel Kamusal
Baskin Yapi Ev i¢i Uretim Calisma durumu
Daha yaygin ataerkil yapilar | Calisma durumu Ev i¢i iretim
Devlet Cinsiyet
Cinsiyet Siddet
Siddet Kiiltlir
Kiltur
Dénem 19. ylzyil 20. ylizyil
Kamulastirma yontemi Bireysel Kolektif
Ataerkil strateji Mahrum birakma Ayrimet

Walby, en azindan Britanya’da Viktorya Donemi'nden giinlimiize kadar olan siiregte
ataerkillik konusunda hem derece hem de bi¢im bakimindan bir degisim meydana geldigini
One slirer. Kadmlara ve erkeklere Odenen {Ucretler arasindaki ugurumun kapanmaya
baslamig olmasimin ve kadinlarin egitim konusunda elde ettikleri kazammiarin ataerkil
diizenin bir dereceye kadar degistigini kanitladigina dikkati ¢eker; gerci bu degisimin
ataerkilligin sonunu miijdelemedigini de belirtir. Zira; eskiden kadinlara ¢zellikle evde
baski uygulanmaktayken, artik bu baski bir biitin olarak toplum sathina yayilmis

durumdadir — kadnlar artik tiim kamusal alanlarda tabi kilinmakta ve ayrimciliga maruz
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kalmaktadirlar. Bir bagka deyisle, ataerkillik bi¢im degistirmis ve 6zel alandan kamusal
alana kaymustir. Walby’nin kendisinin de niiktedan bicimde belirttigi gibi: “Kadin
somurildigl evden kurtulmus, ama bu kez de kendini sémiiriilecegi koca bir toplumun

icinde bulmustur” (Giddens, 2008: 521).

Walby, 0zel ataerkillikte kadinin ezildigi ana mekanin ev / aile oldugunu soyler ve burada
retildigini belirtir. Kamu ataerkilligi ise kamu alanlarinda ortaya cikar. Ev (aile), kamu
formunda ataerkil bir yapt olmaya devam eder, ama artik ana mekan degildir. Ozel
ataerkillikte, kadinin c¢aligmasina izin verilmemesi aile reisinin kararidir, ancak kamuda
kendini gosteren ataerkillik daha kolektif bir ayrimciliktir (Walby, 1990: 23). Kamusal
hayatta kadinlar kolektif bir ayrimcihiga tabi tutulurlar. Cam tavan (glass ceiling)® bu
baglamda kadinlar i¢in kullanilan bir kavram olmustur. Ozel ataerkillikte ev firetimi baskic
bir haldeyken, kamusal ataerkillikte devreye ¢alistirma ve devlet girer. Walby’ninz Onerdigi
bu her iki sekilde de ataerkil yapilar agikga goriiliir, sadece baskin etkenler degisiklik
gosterir. Bireysel alandaki somiirii, kolektiflige kaymustir. Ataerkilligin 6zel alandan
kamusal alana kaymasi, kadin ile erkek arasindaki esitsizlikleri ortadan kaldirmak verine,
ataerkilligi 6zel alandan kamusal alana yonelterek, farkls bir sekilde yeniden liretilmesine

sebebiyet vermistir.

Erkegin isine, her zaman, kadininkinden daha ¢ok deger bigilir. Her ne kadar derece
bakimindan degisse de, kadinin ikinci konuma itilmesi evrensel bir fenomendir. Bu itilme,
evrensel bir kanitla a¢iklanir: Kadinlar, cocuklari besledikleri ve biiyiittiikleri icin ‘aile 6zel

alanina’ hapsedilmistir.

Aslinda, 6zel alan, kolektifin kisitlanmis halidir. Ataerkilligin benimsenmesi, sadece
kadinin isini ve ig glictiniin kullanilmasini kapsamamakta, ayni zamanda cinsiyetlerinden
psikolojik bakimlarma kadar olan tiim bakis acilarini da kapsamaktadir (akt. Walby, 1990:
175).

® Kadinin is hayatinda sadece belli bir noktaya kadar yiikselebilisi; buranin dtesine ilerlemesinin, karar verme
vetkisine sahip insanlarin -nihayetinde ataerkillikle baglantili- bir dizi bilingli / bilingsiz diizenlemeleriyle
engellenisi durumunu anlatmak icin kullanilan bir kaliptir.
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Ataerkilligin yeniden tretimini Walby, sosyalizasyon kavrammin da yardimiyla aciklar.
Sosyalizasyonun, oncelikle cocuklukta — kiz ve erkek cocuklarin kendi cinsel kimliklerini
tanidiklar donemde — yer aldigi duistiniiliir. Bu teoriyi 6neren yazarlar, erillik ve disilligi —
birbirlerinin ayna yansimasi kabul edilirler — birbirinden ayiran kavramlari acikca
belirtmiglerdir. Erkeklik (erillik) agresifligi, etkin olmayi, canli olmayi ve dogru yargiyi,
yani akl kullanmay:r gerektirir. Kadmhk (disillik) is birligini, pasifligi, nezaketi ve

duygusalligi gerektirir (akt. Walby, 1990: 91).

Sosyalizasyon siirecine gore, sosyallesme olgusu ¢ocukluktan baslar, kizlara sakinlik ve
naziklik gibi kavramlar &gretilirken erkeklere sertlik, kavgacilik gibi kavramlar toplum
tarafindan cesitli vesilelerle dgretilir. Kiz ¢ocuklara oyuncak olarak bebekler, tabak —
canak, mutfak setleri alinirken, erkeklere askerler, arabalar alinir. Okul kitaplarinda kizlar
annelerine yardim ederken gosterilirken, erkek ¢ocuklar tamirata yardim edenler olarak

. N 7
tasvir edilirler’.

Yetiskinlerin ve ¢ocuklarin okuduklari kitaplar ve dergiler cinsiyet kimliklerinin ayrim
cizgilerini belirginlestirmektedir. Kizlar ev islerinde annelerine yardime: olurken erkek
¢ocuklar da babalarin yorucu islerinde ve eglencelerinde yer alirlar. Cocuklar boylelikle, su
an ve gelecekteki cinsiyet rollerine katkida bulunmak suretiyle ¢ocuk ve yetiskin

etkinliklerinde stereotip gériintimler sergilerler (Walby. 1990: 92).

Glinlimilizde sosyal 6grenme yaklasimina en ¢ok katkida bulunan faktorlerden birisi de
televizyondur. Televizyon aile gibi ¢ocugun kiigiik yaslardan itibaren birlikte oldugu bir
kitle iletisim aracidir. Cinsiyet rolleri acisindan baktigimizda televizyon tipik disilik ve
tipik erkeklik modellerini, yaymlari araciligiyla izleyiciye iletiyor, ciinkii cinsiyet stereotip
davranglarr 6grenilir, eger negatif etkisi yoksa daha giiclenir, belki odiullendirilir, fakat
kendiliginden ve istisnasiz temsil edilirler. Siirekli yayimnlanan kurmaca yayinlar, 6zellikle
aile serileri, goreceli ger¢ekeidir. Buna gore sevilen fakat cinsiyet stereotipi olarak cizilen
televizyon karakterleri siklikla ulasilmaya deger ozellikler (iyi goriintim, giic, kuvver,

cesaret, arkadas canlisi v.s.) sergiler. Kadin seyircilerin dikkatini tutmakta yayinlarin

! http://www.kadinmuhendisler.org/gy patriarka.aspx (14 Ekim 2009)
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gerilimli dramatize yapilari énemli rol oynar. Ayrica aile serileri yaymlarinin uzun dénem

devam etmesi kolay hatirlama etkisi saglar (Faltenbacher’den akt. Imancer, 2006: 11).

Egitim de bu siirece hiz kazandirmaktadir. Kiz ¢ocuklari ve erkek cocuklart farkh konular
iizerinde ¢ahistiriimaktadirlar. Sinif i¢i etkilesimdeki dinamikler bile kiz ¢ocuklarma karsi
durmaktadir. Erkekler daha ¢ok bilim ve gii¢ gerektiren meslekleri secebilirken, kizlar sanat

ve evle ilgili islere yonelmek durumunda kalirlar (akt. Walby, 1990: 92).

Sengtil Altan Arslan’in Ders Kitaplarinda Cinsiyeteilik (2000) adli calismasi Walby’nin
altini ¢izdigi konuya isaret etmektedir. Calismada, ¢esitli ders kitaplar: incelenmis ve
kadmnlik ve erkeklige 6zgii kalip yargilar arastirilmistir. Kitapta kadinlar ve kiz cocuklari
hane icerisinde, is yaparken, &gretmenlik, hemsirelik gibi sekillerde yer alma imkani
bulmusken, erkekler ve oglan cocuklari genellikie disarida, giic gerektiren islerde temsil
edilmistir. Annelik ve babalik da benzer kaliplar igerisinde islenmistir. Calismada,
cumhuriyetin kurulus yillarinda, egitimin kalici davranislar kazandirilmasindaki roliine 6zel
bir 6nem verildiginden, ders kitaplarinda “yeni kadin” imgesinin gen¢ kusaklara
benimsetilmesine yer verilirken, 1950’ lerden sonra degisen politikalara bagh olarak kadinin
konumunun da degismeye basladigina deginilmektedir. Ders Kkitaplarinda geleneksel
cinsiyete dayali isbolimiinii simgeleyen kadin imgeleri yeniden ortaya c¢ikmistir. Ders
kitaplarinda kadini ev iginde, erkegi kamusal alanda tarif eden imgelerin yer almasi, geng
kugaklara kadin — erkek esitligi ilkesinin benimsetilmesini imkansiz kilmis, esitsizligi

veniden lireten temel araclardan biri oima islevini yiiklenmistir.

Sayilan ve Ozkazang’in okulun toplumsal cinsiyet insasi ve yeniden tiretimine katkilarini
inceledikleri calismalarinda (2009: 51 — 72), 6gretmenlerin ve yoneticilerin genclerin icinde
bulunduklart gelisim evresinin cinsiyetlendirilmis yorumu konusunda erkek yanlisi bir
tutum sergiledikleri bulgusunu bulmuslardir. “Bu yasta ¢ocuklarin dogasinda vardir
uyumsuzluk”, “gocuk kendisini nasil kanitlayacagmi bilmiyor”, “bu donem arayis
ddnemidir”, “cocuk yasta arkadagslar 6nde, aile arkada kaliyor”, “kendine bir kimlik ariyor,
”,

bir benlik ariyor”, “kanlari deli akiyor™ seklindeki ifadelerin genellikle erkek ogrencilerin

uyumsuz davramslarini agiklamak icin kullanildigini 6ne stirmektedirler. Dolayisiyla



37

kizlarin kimlik arayislart yok sayilmaktadir. Daha ¢ok gelenek ile terbiye edilmeye calisilan
kizlara yonelik olarak namus ve iffet tabusunun siklikla kullaniidiginin altini ¢izmislerdir.
Yonetimin, okuldaki siddeti ve 6grenci cinselligini kontrol etmek acisindan cinsiyetci

yaklasim ve tutumlari birincil 6neme koydugunu belirtmislerdir.

Cinsiyet sosyalizasyonu lizerine yapilan calismalar yukaridaki &rnekte goriildiigii gibi
kadinligr (disilik) merkez olarak alsa da, erkekligi (erilligi) esas olarak ele alan calismalar
artmaktadir. Bu galismalar, ayrimeiliga ve giice giden erilligi ele almaktansa erkekligin
tiretkensizlik bakis agilarina konsantre olma egilimindedir: Ornegin, duygulari ifade
etmedeki yetersizlik ve duygularma engel koyma (Walby, 1990: 92). Erkeklerle ilgili
vapilan calismalar da kadinlik sdylemi lizerinden iretildiginden, erkekler kadinlarm ve
kadmhgin olumsuz sdylemleri iizerinden olumsuz olarak analiz edilmislerdir. Kisaca,
sosyalizasyon, cinsiyet ayrimimin, kadin ve erkek calisma alanlar haline gelmesine neden
olur. Aileden, medya ve egitim kurumlarina kadar biitlin kurumlar yeniden iiretimin aract

konumundadirlar.

Walby calismasinda sosyalizasyon teorisinin de iistiinde durmadigi bazi konulardan
bahsetmistir. Birincisi, erillik ve disillik arasindaki farklardir. Erillik ve disillik arasindaki
farklar her yerde wvardir, ancak; bu farklar degiskenlik gdstermektedir. Walby,
sosyalizasyon teorilerinde bu erillik ve digillik arasindaki farklarin pek fazla

incelenmedigini séylemektedir (Walby, 1990: 93).

Walby’nin dstiinde durdugu ikinci eksiklik, erillik ve disilligin birbirinin yansimast
olduguna dair cahismalardaki belirsizliktir. Walby, &zellikle erkeklikle ilgili yapilan

calismalarda bu belirsizligin daha belirgin oldugunu sdylemektedir. (Walby, 1990: 93).

Walby’nin isaret ettigi lglinci sorun, bireylerin cinsel kimliklerini kazanmada disaridan
miidahaleye ¢ok fazla maruz kaldigi ve pasif olduklari ile ilgili diisiincedir. Aslinda burada,
kadinlarim yanlis bilince sahip oldugu ve kadinlarin bu yanhs bilingle cinsel kimliklerini

edindikleri varsayimina yonelik bir egilim vardir. (Walby, 1990: 93).
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Dordiincti problem ise; sosyalizasyon teorisinin, bireylerin erkeklik ve kadmlik rollerini
nasil kazandiklarina dair agiklama yaparken, bu kavramlarin anlamlart ve iceriklerinin
nereden geldigine yonelik sorgulama yapmamasidir. Bu, Walby tarafindan bakis acisinm en
ciddi eksigi olarak goriiliir. Sosyalizasyon teorisi, cinsiyet edinim teorisidir, cinsiyet
ingasinin teorisi degildir. Bu teorinin cinsiyetin neden iki sinifa ayriimas gerektigiyle ve
erkeklik ve kadinligin neden belirgin igeriklerinin oldugu ile ilgili soyledikleri cok azdir

(Walby, 1990: 93).

Besinci olarak, bu yaklagim, toplumsal yasamin biitiin yonlerinin toplumsal cinsiyetin
kiiltiirel kavramlar icerdigini fark etmektense toplumsal cinsiyet ideolojisini anlamayi
saglayacak 6zel zaman ve yerlere odaklanmanin daha dogru oldugunu varsayar. Toplumsal
cinsiyet, kiiltir ve sosyal hayatin her alanina insa edilmistir — sadece ailede, medya ve

okulda yoktur, tiim toplumsal kurumlarda kendini gostermektedir (Walby, 1990: 94).

2.3. CONNELL’IN HEGEMONIK ERKEKLIK KAVRAMI

Connell “Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar (1998)” isimli kitabinda evrensel olarak var olan ve
erkeklerin iktidar iliskilerini denetleyip nimetlerinden yararlandiklar: bir cinsiyet sisteminin

varligindan bahsetmektedir.

Connell’a gére bu sistemin isleyisini saglayan {i¢ temel mekanizma vardir: Ik olarak,
kadinlarin ve erkeklerin farkli isler yaparak farkli konumiar, statiiler ve getiriler elde
etmelerine yol acan cinsiyete dayalr isholiimii Snemlidir. Bu isbdlimii kadimlar: ev — aile
isleriyle sinirlandirilarak ticretsiz ev ici emek olarak calistiriimalarma yol agar. Ote yandan
erkekler, genel anlamda kamu alanlarinin denetimini ellerinde tutmalarina yol acacak
bigimde Ozel sirketleri, ticareti, biirokrasiyi., orduyu yoneterek bu cinsiyet rejiminin
stirekliligini olanakl kilarlar. Ikinci olarak, simif, ik, etnisite, bolgesel gelismislik
farkhliklarina dayali iktidar iliskileri ile cinsiyet farklarma iliskin toplumsal iliski
ortintiilerinin i¢ ige gecerek, toplumsal cinsivet sisteminin bir iktidar iliskileri ag olarak

islemesine yol agtigii belirtir. Uclincii olarak. cinsiyet sistemi Connell’in kateksis dedigi,
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cinselligi ve cinsel arzunun sekillendigi toplumsal iliskilerin oynadigi rolti vurgular

(Sancar, 2009: 31- 32).

“Bu yapilar, su anki toplumsal cinsiyet arastirmalan ve cinsel politika kapsaminda ortaya
cikarilabilirler ve bugiine dek anlasiimis olan vapisal dinamiklerin cogu icin bir agiklama
getirebilirler. (...) One siirdiigiim argiiman, bugiinkii tarihin kullanisli bir yorumuna ulasmanuzi
saglayabilecek bir ¢erceve Oneren, daha ilimli, daha pragmatik, ama belki de tamtlanma

olasilig daha yiiksek bir iddiaya yaslaniyor (Connell, 1998: 139)”.

Connell’in toplumsal cinsiyet tanimi, toplumsal cinsiyeti barindiran toplumsal iliskilerin,
biyolojik farkliliklar tarafindan belirlenmedigi ama onunla baglantili oldugu iddiasini
icermektedir. Biyolojik belirlenimcilik terk edildiginde bile, toplumsal cinsiyet hala
genellikle toplumsal olarak Uretilmis bireysel karakter kapsaminda goriiliir (Connell, 1998:
190).

“Toplumsal cinsiyet, insanlarin eril ve disil olarak, iiremeye dayali béliinmesi kapsaminda veya
bu bolinmeyle baglantili olarak orgiitienmis pratik anlamina-gelir. Bunun daha énemli bir
toplumsal ikilik talep etmedigi de dogrudan dogruya agik olmahidir. Toplumsal cinsiyet pratigi
lic ya da yirmi toplumsal kategori kapsaminda orgiitienebilir. Aslinda toplumumuz — genc
kizlar, yash erkekler, lezbiyenler, kocalar vb. gibi — oldukc¢a genis bir ¢esitliligi tanir. Kadin —
erkek ikiliginin nicin herhangi bir toplumsal cinsiyet diizeninin 6nemlii bir parcasi olma

egiliminde oldugunun da ayni sekilde acik olmasi gerekmektedir” (Connell, 1998: 190)”.

Connell, toplumsal cinsiyet diizeninde egemen olanin erkekler oldugunu sdyler. Ama,
“erkeklerin otoritesi, toplumsal yasamin tim alanlarint 6rten diimdiiz bir ortli izerinde
yayilmamistir (Connell, 1998: 153). Connell’in incelemesinde, kadinlar erkekliere tabi
kilinmaktadir, ancak; bazi erkek gruplarinin sahip oldugu otoritenin yansinmasi veya daha
genel bir bicimde, temel toplumsal cinsiyet kategorileri icerisinde otorite ve merkez olma

hiyerarsilerinin kurulmasi s6z konusudur.

Connell, erkekligin hegemoniklesmesini sorunsallastirir ve nasil olup da kiiciik bir azinlik
erkegin biitlin iktidar ve gli¢ pozisyonlarini ellerinde tuttugunu; bunu nasil mesrulastirip

tahakktimli yeniden var edebildigini a¢iklamaya calisir.
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Connell’a gore, hegemonya her zaman iliskisel bir kavramdir. Bu iliskiselligin olusumunda,
toplumsal cinsiyet diizeni agisindan kiiltiirel dinamikler 6nemlidir. Ortada dolasan, hayran
olunast “erkeklik modelleri"nin yarattigi dinamiklerin varhg kadar, din, devlet, medya,
yerel kiltirler araciligi ile erkekligin “dogallastirilmasi”™ da s6z konusudur. Erkekligin
ingast sadece kiiltlirel imgelerle olmaz; kurumsallasmis patriarkal destek de hayatidir.
Ornegin, ozel sirket kiiltiirii, biirokrasi, isadamligi/yoneticilik, aile, aile/hane reisliginin
hukukiligi, kadinlarin c¢ifte mesaisi, erkek arkadas gruplarinin homososyal kiiltiirel
dinamikleri, okul mekanlarinin erkek ¢ocuklar tarafindan denetimi i¢in yiiriitiilen
miicadeleler, kiz — erkek arkadashiginda randevu kaliplari, homofobik konusmalar, taciz,
vb. i¢ i¢e gecmis olusumlardir. Ote yandan, kiiltiir icine gomiilii eril siddet bigimlerinin
normal karsilanmasini ya da birgok erkegin goziinde hayranlik yaratmasini hegemonik
erkeklik kavrami ¢ok iyi aniatir. Bu kavram sayesinde farkli siddet tlirlerini; ev / aile i¢i,
homofobik siddet ile silahli siddet 6rgiitleri arasindaki iliskileri anlamamiz kolaylasir. Barig
girisimlerinin, catigsma dnleme politikalarmin zorlugunu daha iyi anlariz; tecaviiz, erkekler
arasindaki yumruklasma ve erkek kavgalari, ¢ocuk tacizi, militer siddet, polis siddeti,
kadinlarin  yasaklanip eve kapatilmasi, iscilere karst isyeri siddeti, endistriyel
sakatlanmalar, emperyalist siddet, post kolonyal savaslar, silah ticareti, “savunma”
endustrisi, silah lobisi, “glivenlik” endiistrisi gibi bircok olguyu bu kavram aracihigi ile
birlikte ele alip ¢oziimleyebiliriz. Yani, kadinlara karsi siddet ile kiiresel ¢apta 6rglitlenmis
ya da ulusal diizeyde islevsel olan siddet birlikte diisiiniilmelidir. Connell’e gore kavram,
maddi esitsizliklerin yeniden {iretilmesinde cinsiyet esitsizliklerine / farklarina dayal
iktidar iliskilerinin oynadigr hayati rollin 6nemini vurgular ve toplumsal / siyasal

kurumlarm cinsiyetlenmis 6zelliklerini gosterir (Sancar, 2009: 40 — 41)”.
Connell, hegemonik erkekligin cinsiyetlerle iliskisini su sekilde aciklar (1998: 245):

“Hegemonik erkeklik daima kadiniarla ilgili oldugu kadar, ikincil konuma itilmis gesitli
erkeklik bicimleriyle ilgili olarak da insa edilmektedir. Farkli erkeklik bigimieri arasindaki

etkilesim, ataerkil bir toplumsal diizenin isleyis bigiminin ayrilmaz pargasidu™ .

Connell, hegemonik erkeklik kavramindaki hegemonya kelimesine iktidar ¢ekismelerinin

Otesinde bir anlam yiikler ve iki yanlis anlasiimaya dikkat ceker: Birincisi, hegemonyanin
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glice dayali Ustiinlik olmadigimin altinmi ¢izmekle birlikte, giice dayali Ustlinliikle
bagdasmadigini séylemez. Ikincisi, hegemonya, seceneklerin ortadan kaldiriimasi anlamina
gelmez. Connell, hegemonya i¢inde cereyan edeni bir oyun olarak tanimlar ve bir Ustlinliik
kazanmldigini sdyler. Bu durumda Obiir 6rintiiler ve gruplarin ortadan kalkmadigma
yalnizca ikincil konuma gectigine isaret eder. Connell, bu nokta goriilmedigi takdirde
toplumsal yasamda gerceklesen cinsiyetlere dair c¢ozlimlemelerin  yapilmasinin

imkansizlasacagini belirtir.

Connell’a gore (1998: 246), hegemonya, 06zel yasamin ve Kkiiltlirel siireglerin
orglitlenmesine sizan bir toplumsal glicler oyununda kazanilan toplumsal iistinliiktiir. Bir
erkekler grubunun, silah zoru veya issiz birakma tehdidiyle baska bir grup lizerinde
kurdugu tstiinliik hegemonya degildir. Dinsel 6greti ve pratige, kitle iletisim igerigine,
licret yapilarina, ev tasarimina, yardim/vergilendirme politikalarina vb. kok salan tstiinliik

hegemonyadir.

Connell’in hegemonik erkeklik kurami, genel bir erkeklik cinsiyet kuramindan farkiilik
gostermektedir. Connell, toplumsal hayat ve c¢esitli kurumlar tarafindan dayatilan erkeklik
ideallerinin, erkeklerin cogunlugu ile ortiistigii varsayimini reddeder. Sinema filmlerinde
Humphrey Bogart, John Wayne ve Sylvester Stallone tarafindan canlandirilan film
karakterleri nedenivle hayal iriinti erkeklik modellerinin yaratildigini soyler. Ancak;
bunlar, genel olarak erkeklerin olmayi istedikleri tipler ya da erkeklerin esas olarak olmak

zorunda olduklari tipler olarak yansitilir.

Connell hegemonik erkekligin kamusal oldugunun altini gizer (1998: 248):

“Hegemonik erkekligin kamusal yiiziiniin, ille de iktidar sahibi erkeklerin ne olduguna degil.
ama bu erkeklerin sahip oldugu iktidari ayakta tutanin ne olduguna ve bu kadar cok sayida
erkegin neyi desteklemeye yonlendirildigine dair olmasi gerekir. “Hegemonya™ goriisii, bliyiik
dlciide riza gerektirir. Cok az erkek, bir Bogart veya bir Stallone’dur; biiytik ¢ogunluk ise bu

imajlarin ayakta tutulmasi icin isbirligi yapmaktadir™.

Bu imajlarm ayakta tutulmasina doniik ¢abalarin sebeplerini ise; fantezi tatmini, yer

degistirmis saldirganlik ama asil olarak erkeklerin ¢ogunun kadinlarin tabi kilmmasindan
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faydalanmasi ve hegemonik erkekligin tstiinligt kilturel olarak ifade etmesi seklinde

siralar (1998: 248).

Bu ise titiz bir formiillestirme gerektiriyor. Hegemonik erkekligin, kadmlara kars1 6zellikle
tehditkar olunmasi anlamina gelmesi gerekmez. Kadinlar kendilerini hegemonik olmayan
erkeklikler tarafindan da ezilmis hissedebilirler, hatta hegemonik Oriintiiyli daha tanidik ve
dolayisiyla katlanilir bulabilirler. Muhtemelen, hegemonik erkeklik ve 6n plana cikarilan
kadmmlik arasinda bir tiir uyum vardir. Bu uyumun imledigi seyse erkeklerin kadmlar
tizerindeki egemenligini kurumsallastiran pratiklerin korunmasidir. Bu anlamda hegemonik
erkeklik, kadmlarla iliskide basarili bir ortak stratejiyi cisimlendirmek zorundadir.
Toplumsal cinsiyet iligkilerinin karmasikligi distiniilecek olursa, karmasik olmayan ya da
tek tip bir stratejinin miimkiin oldugu soylenemez: Bir “karisim™ kaginilmazdir. Oyleyse,
hegemonik erkeklik, oldukca tutarli bir bigimde, evcimenlige yénelik acilimlarr ve siddete
yonelik agilimlari, kadin diismanhigina yonelik acilimlari ve heteroseksiiel cekime yonelik

acilimlart ayni anda barindirabilir (Connell, 1998: 248 — 249),

Connell’a gore (1998: 325): hegemonik erkeklik, kahramanlik bi¢iminde dogallastirilir ve
kahramanlar etrafinda donen bigimler araciligiyla sunulur: Destaniar, ask sarkilari,
westernler, gerilim dykiileri. Ornek alinacak bireyler tizerindeki kiiltiirel vurgu, kahraman
olmayan erkekler cogunlugu tarafindan paylasiimakta olan ayricaliklarin onaylanma sekli
degildir yalnizca; ayni zamanda. tipki romantizm gibi, gercek sorunlara sembolik olarak

deginme bicimidir”.

Connell, hegemonik erkekligin en belirgin 6zelliginin heteroseksiiel,  yani evlilik
kurumuyla siki sikiya bagli olusu oldugunu soyler. ““...dolayistyla, tabi kilinmig erkekligin
en 6nemli bicimi de escinsellik olur. Bu tabi kilinma, hem dogrudan etkilesimleri hem de
bir tiir ideolojik savasi gerektirir. Polis ve yasal taciz, sokak siddeti ve ekonomik ayrimcilik
gibi davranislar, hegemonik erkekligin ideolojik ambalajinin parcasi olarak gorilebilecek
escinsellige ve escinsel erkeklere yonelik klicimseme ile sikica birbirine baglanmaktadir.
AIDS korkusu, escinsellere hastaligin asil kurbanlart olarak anlayis géstermekle degil. daha

cok yeni bir tehlikenin tasiyictlari olarak diismanca bir tutum takinilmasiyla ifade



edilmektedir. Medyanin asil ilgi odagiysa, “escinsel vebasi™nin “masum”, yani “normal”,

kurbanlara bulagip bulasmayacagidir” (1998: 249).

Connell, hegemonik erkeklik kavraminin erkekler arasi hiyerarsinin yani sira, erkeklerle
kadinlar arasindaki hiyerarsiyi de onemsedigini ve bu iliskilerin tarihsel olarak
degisebilirligini gdstermeye calistigini tekrar vurgulamistir. Toplumsal cinsiyet diizeni daha
cok kadmlarin yasadigi patriarkal cinsiyet iliskileri Gzerinden sorgulanirken bu kavram
sayesinde hegemonik ve diger marjinal, bagimli, tabi kilinmis erkeklikler arasindaki

iliskileri sorgulamanin olanakl hale geldigini hatirlatmistir (Sancar, 2009: 40).

Connell, erkeklige dair genel yargilarin erkeklerin hepsi tarafindan benimsenmeyebilecegi
gerceginin kadmlar i¢in de gegerli oldugunu soyler. Ona gore, ¢ogu kadinin destekledigi
sey, aslinda kendisinin oldugu sey olmayabilir. Ancak; bu noktada temel bir farkliliktan s6z
eder. Biitiin kadinlik bi¢imlerinin, erkeklere tabi kilinmasindan olustugunu sdyleyen
Connell, bu nedenle kadinlar arasinda hegemonik erkekligin erkeklerin arasinda tuttugu

ver tiirinden bir kadinlik bi¢iminin olmadigint belirtir (1998: 250).

Bu temel asimetri, iki ana &zellik igerir. Birincisi, toplumsal iktidarin erkeklerin elinde
toplanmasinin, kadinlarin &biir kadinlar tizerinde kurumsallagmis iktidar iliskileri kurabilmeleri
icin simurhi bir alan birakiyor olusudur. Bu, yiiz yuze iliskiler temelinde, ozellikie de ana-kiz
iligkilerinde yasanir. Ama erkeklik tiirleri arasindaki iliskilerde olduk¢a 6nemli olan tahakkiim
kurma hissi, her zamankinden daha fazla yumusatiimistir. Siddetin kadinlar arasinda. erkekler
arasinda oldugundan cok daha diisiik bir diizeyde olusu, bunun agik bir géstergesidir. Ikinci
dzellikse Otesi cinsiyet lizerinde egemenlik kurma etrafinda hegemonik bir bigimin
oretitienmesinin kadinhgin toplumsal insasinda bulunmayisidir. Iktidar, otorite, saldirganlik ve
teknolojik, erkeklikte oldugu gibi, bir biitiin olarak kadinlikta tematiklestiriiemez. Aym
derecede 6nemli olan bir baska nokta da, hegemonik erkekligin 6teki erkeklikleri olumsuzlama
zorunlulugu tiiriinden, 6teki kadinliklari olumsuziamak veya tabi kilmak igin higbir baskinin
kurulmamis oldugudur. Bu yiizden toplumumuzda gercek kadinlikiar, gergek erkekliklerden

daha fazla ¢esitlilik iceriyor olma olasih@ hayli yiiksektir (Connell, 1998: 250).

Connell, kadinhgm erkeklige boyun egmesinin sonucunda “6n plana ¢ikariimis” kadmhgin
ortaya ciktigini soyler. Aynen hegemonik erkeklik gibi 6n plana ¢ikarilmis kadinlik da,

icerigi her ne kadar 6zellikle ev ve yatak odasinin mahrem alaniyla bagl: olsa da, kiiltiirel



44

bir insa bi¢imi olarak fazlasiyla kamusaldir. Gergekten de, kitle iletisim araglari ve
pazarlamacilikta bir dayatmayla ve herhangi bir erkeklik bi¢imi i¢in s6z konusu olabilecek
bir 6lgliden daha c¢ok reklami yapilir. Yiiksek tirajli kadin dergilerinde, yiiksek tirajl
gazetelerin “kadin sayfalari’nda ve televizyonda sabah yaymnlanan pembe diziler ve
“varismalar”da rastlanan makaleler ve reklamlar bildik 6rneklerdir. Bu reklamin biiylik bir
boliimiiniin, erkekler tarafindan 6rgiitleniyor, finanse ediliyor ve denetleniyor olusu kayda

deger bir noktadir (Connell, 1998: 251).

Connell, erkeklerin iktidarina uyum saglama olarak orgiitlenen ve boyun egme, g¢ocuk
terbiyesi ve empatiyi kadinca erdemler olarak 6n plana ¢ikaran bir kadinligm, oOteki

kadinlik bicimleri tizerinde hegemonya kuracak bir konumda olmadigini soyler (1998:
252).

Connell 1995°te yazdig Erkeklikler kitabinda goriislerini elestiriler” dogrultusunda yeniden
gdzden gecirmistir. Hegemonik erkeklik kavrami etrafindaki tartigmalar, egemen erkeklik
degerlerinin kadinlarin topyekn boyun egdirilmesini nasil sagladigi ve farkl erkeklik
tarzlar1 arasindaki iktidar iliskilerinin nasil diizenlendigi konularinda yogunlagmustir.
Connell bu elestirileri dikkate alarak, hegemonik erkeklik dizeni iginde, farkli erkeklik
tarzlarinin bu iktidar iliskileri diizenine nasil eklemlendigi sorusuna daha net bir yanit
vermeye calismistir;  fabi  kilinan  (subortinated masculinity),  marjinallestirilen
(marginalized masculinity) ya da isbirlik¢i (complicit masculinity) erkeklikler gibi daha
belirgin ayrimlar yaparak farkl; erkeklikler arasindaki hiyerarsik iktidar iliskisine agiklik

getirmeyi hedeflemistir (Sancar, 2009: 33).

2.4. FEMINIST KURAMLARDA TOPLUMSAL CINSIYET ANLAYISI

Kadin ve erkek temsillerinin incelenmesi ac¢isindan yapilan calismalara bakildiginda
erkeklik ile ilgili pek fazla cahsmamn yapilmadigmi sdylemek miimkiindiir. Easthope bu

durumu soyle aciklar:

¢ Bkz. Serpil Sancar, Erkeklik : Imkansiz Iktidar, Ailede, Piyasada ve Sokakta Erkekler. Metis Yaymlars,
2009, S.33 — 39.
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“Bu, erkeklerin iktidari ellerinde tutabilmeleri icin basvurduklari bir hiledir. Erkeklik, kendisini
normal ve evrensel gostererek gériinmez kilmaya cahgir. (...) Eger erkeklik kendisini normal
olarak gésteriyorsa, otomatikman kadmhigin aykirt ve farkli gdriinmesine yol agacaktir”(akt:

Zoonen, 2002:504).

Bu calisma, bu anlayisi benimsememektedir. Bu ¢alisma, en az kadinlar kadar erkeklerin de
toplumsal hayat icerisinde cinsiyetlerine yiiklenmis anlamlarla yasadiklarini ve medyada da
bu anlamlarin tekrar edildigi anlayisina dayanmaktadir. Ancak yapilan calismalarin

genelinin kadinlar iizerine oldugu gerceginden yola cikilarak, onlara agirhik verilecektir.

Kadinlarla ilgili yapilan caligmalari “feminist calismalar” bashig alunda toplamak
mimkiindiir.  Feminist c¢ahsmalar  kadmlarin  toplumdaki  neredeyse  evrensel
degersizlestiriminin kokenlerini ve siiriip giden mahiyetini anlamayi amaclar. ‘Feminist’
terimi, kadinlarm erkeklerle iliskili olarak geleneksel degersizlestiriminin gergekliginin, bu
iliskinin degistirilmeye ihtiyaci oldugu varsayimiyla teorik acidan kabul edilmesini ima

eder (Kiiciik, 2005: 125).

2.4.1. Liberal Feminizm

Liberal feminist sdyleme gdre, kadinlarin esler ve anneler olarak dogal rolleri hakkindaki
vargilar ve stereotipler kadinlarim toplumdaki esitsiz konumunun gostergeleridirler.

Ozgiirliik ve esitlikle ilgili genel liberal ilkeler kadnlar i¢in de uygulanmahdir (Irvan.

2002:473).

Liberal teori rasyonel zihinsel gelisimin en yiiksek insan ideali oldugunu ve devletin bu
amaci ve bununla ilintili amaclar izleme konusunda herkese esit firsat yaratiimasini
giivence altina alacak sekilde edimde bulunmasi gerektigini varsayar. Bundan dolay: liberal
feministlerin ¢ogu, c¢abalarini kadinlarin entelektiiel gelisim ve mesleki basari firsatlarmi
gelistirecek yasalari yaratmaya ve degistirmeye hasreder. Erken donem liberalleri
kadinlarin esit oy ve miilkiyet hakki i¢in caligmislardir. Glinimizde ise esit lcret ve

istihdam gibi konulari ele almaktadirlar (Kiigiik, 2005:133).
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Liberal feminist medya calismalarinin merkezinde, “cinsiyet rol stereotipleri, cinsiyete
uygun davranis receteleri, dis goriiniis, ilgiler, yetenekler ve dz-anlayislari” yer almaktadir.
Cok sayidaki nicel igerik ¢oziimlemesi, kadmlarm medyada nadiren goriindiigiinii ortaya
koymustur; medyada goriindiiklerinde de ya es, anne, kiz evlat, kiz arkadas olarak; ya
geleneksel kadin mesleklerinde (sekreter, hemsire, kabul gorevlisi) ¢alisirken; ya da seks
araci biciminde gosterilmektedirler. Dahasi, genellikle gen¢ ve glizeldirler, ancak ¢ok 1yi
egitim almamislardir. Medya ve aile ¢ocuklara, 6zellikle kendilerine uygun cinsiyet
rollerini Ogretmekte ve uygun davranislar karsiliginda da onlart simgesel olarak
odillendirmektedirler. Medyanmin  cinsiyet  rolleriyle ilgili  stereotipleri  siirekli
kullanmasimin, bu stereotiplerin egemen toplumsal degerleri yansitmasindan ve erkek

medya yapmmcilarinin da  bu  stereotiplerden  etkilenmesinden  kaynaklandig:

diisiiniiimektedir (irvan, 2002: 473-474).

Lichter, Lichter ve Rothman’in 1955°den 1986’ya kadar televizyonun en cok izlendigi
saatlerdeki belli basli calismalari ve karakter analizleri’ liberal feminist medya

calismalarina bir 6rnektir. Bulgulari genelde soyledir:

“Kadin karakterler erkek karakterden daha az goriiniir ve kadin karakter daha zayif olan
cinsiyet olarak resmedilir. Kadin karakterlerin olgun yetiskinler haline gelmeleri daha az
muhtemeldir, egitimleri daha azdir ve diistik statiideki islerde cahsirlar. Erkekler isin,
toplumsal iliskilerin ve cinselligin kamusal diinyasini temsil ederken kadin karakterlerin
faaliyetleri evin, kisisel iliskilerin ve cinselligin dzel diinyasini temsil etme egilimindedir™

(Kiiciik, 2005:136).

Liberal feminizmin Onerdigi ¢oziimler iki parcahidir: Kadinlar toplumda daha esit
konumlari elde etmeli, erkek egemen alanlara girmeli ve glic kazanmahdirlar. Belli bir siire
sonra kitle iletisim araglar1 bu degisimi yansitacaklardir. Ama medya da daha ¢ok kadini ve
erkegi geleneksel olmayan rollerde gostererek ve cinsiyet¢i olmayan bir dil kullanarak
degisime katkida bulunabilir. Bu hedeflere ulagmak i¢in liberal feministlerin gelistirdikleri

stratejiler oldukea fazladir: gazetecilik okullarinda “cinsiyet¢i olmayan profesyonelligin™

°R. S. Lichter, L. S. Lichter & R. Rothman, “From Lucy to Lacey; TV’s Dream Girls”, Public Opinion, 1986
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ogretilmesi; stereotipler ve etkileri konusunda yayincilar ve gazeteciler arasinda farkindalik
yaratma; medya kurumlari ve ozellikle reklamcilar lizerinde “tiiketici baskisi” uygulama;

medya kurumlarinin esitlik¢i politikalar uygulamalarini talep etme gibi (irvan, 2002: 474).

Liberal feminist medya calismalarinin bu onerilerine getirilen elestiriler ise, “siiperkadin”
denilen veni bir stereotip varatmasi iizerinedir. Kadinlarin hem 6zel hayatta hem de is
hayatinda basariyr yakalamis; isyerinde basarili biriyken, ayni zamanda ev i¢inde de
miitkemmel bir anne olabileceginin alti ¢izilmis, ilerleyen yasina ragmen geng kizligindaki
viicut Olglilerini koruyan bakimli bir kadin olmaya devam etmis bir kadmn figiirii

yaratilmistir. Beauvoir, bunu “Kadn:Evlilik Cagi (1972)” isimli kitabinda anlatmistir:

“Annelik, kari-koca ilintisi ve aile yasami bir birlik meydana getirmekte, bu {igliniin her am
dtekilere yon vermektedir; kocasina sevgiyle bagh bulunan kadin, evin yiikiinii sevingle tagir;
cocuklartyla mutluysa, kocasina hosgériiyle bakar. Ama bu uyum kolay kolay saglanamaz,
cunkil kadina verilen gorevier birbirlerivle bagdasmamaktadir. Kadin dergi ve gazeteleri ev
kadinina bulagik yikarken de ¢ekici olmasini, gebeligi sirasinda da giizel giyinmesini,
hoppalikla anneligi ve tutumlulugu bagdastirmasini salik vermektedir; ama bu dgiitleri eksiksiz
uygulamaya kalkan kadin kisa zamanda cilgina d6énecek, kaygilar iginde yitip gidecektir; eller
bulasiktan catladig:, karm burna degdigi zaman cekici kalabilmek son derece gligtiir”

(Beauvoir, 1972:183).

2.4.2. Radikal Feminizm

Radikal feminist sdylemde, erkeklerin kadinlari tahakkiimiine dayanan “ataerki” kavrami,
kadimlarin toplumdaki konumunu agiklamak icin kullanilir. Ataerkinin, erkeklerin kadinlari
dogustan saldirgan bir egilimle tahakkiim altina almaya ¢alismalarinin sonucunda ortaya
ciktigr dustintiliir. Radikal feministler, kadmlara tecaviiz olaylarini teshir edenlerin ve daha
Onceleri kisisel olarak nitelenen cinsel siddet, kadina dayak atma, zina, pornografi ve son
zamanlardaki seks ticareti ve kadin ticareti gibi sorunlari sivasallastiranlarm basmda

gelmislerdir (Irvan, 2002: 476).
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Simone de Beauvoir radikal feministlerin basinda gelmektedir. Beauvoir “Ikinci Cins
(1949)” isimli ¢alismasinda kadin bedeninin bakilan ve sorgulanan bir nesne oldugunun
altin1 gizmektedir. Beauvoir, eril iktidarin en biiyiik basarisinin kadinin konumunu “kendini
bakilacak™ bir nesne olarak kurgulamasi oldugunu sdyler. Kadin burada “seyredilen”, erkek

ise “seyreden” konumundadir.

Radikal feministler, kadinlarin baski altinda tutulmasmin yaygin oldugu ve sorunun simifsal
reform ya da 6zel miilkiyet reformu gibi bireysel eylem ya da toplumsal degisme yoluyla
ortadan kaldirilamayacak denli koklii oldugu konusunda oydasma icindedirler (Kiiciik,
2005: 127).

Radikal feministler ataerki kavramindan yola ¢iktiklari i¢in, medya ¢alismalarinda da
ataerkinin acik bir sekilde var oldugu on kabuliindedirler. Kitle iletisim arag¢larinin basinda
bulunanlarin erkekler oldugunun ve kendi egemen politikalarini bu yolla tirettiklerinin altini

cizerler.

Bu konuda radikal feminist bakis acisindan yapilan gergegin arastirilmasi anlaminda pek
fazla caligma yapilmadigini sdylemek mimkiindiir. Calismalarin temel odak noktasi

pornografi tizerindedir.

Bu caligmalardan bir tanesi Lederer’in derledigi “Take Back the Night”'’da bulunmaktadir.
Bu derlemedeki vazisinda Dworkin sunu sdyler: “Pornografi vardir clinkii erkekler

kadinlari hor gdrmektedirler; erkekler kadinlari hor gdrmektedirler, clinkii pornografi

vardir”.

Erkeklerin  kadinlara yonelik davraniglarint  ve kadinlarin  kendileri hakkindaki

algilamalarini medyanin etkileme giicii, radikal feminist medya ¢6ziimlemelerinde tartisma

disidir (Irvan, 2002:477).

Radikal feminizmin medya stratejileri ¢ok agiktir: “kadinlar kendi iletisim araclarini

varatmahdirlar”. Radikal feminist mantikta hiyerarsilere yer yoktur; bunlarin, eril toplumun

'Y Mehmet Kiigiik, “Medya, iktidar, Ideoloji” icinde, “Feminist Teoriler ve Medya Calismalari”, H. Leslie
Steeves, 5.128)
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bir sapkinligi oldugu diistiniiliir. Katkilar isimsizdir ya da sadece ilk isimlerle imzalanirlar,

clinkii tim kadinlarin ayni tiir ataerkil baskiyr paylastiklari varsayilmaktadir (Irvan, 2002:

477).

2.4.3. Marksist ve Sosyalist Feminizm

Marksist ve sosyalist feministler, arastirmalarmni ekonomik yonden yapmis ve kapitalist
ekonomiyi, sinifsal baski olusturmasi sebebiyle kadinlar tizerindeki olumsuz etkisi olarak

gormiislerdir.

Temel kavramlari, “emegin yeniden iiretimi” ve “evdeki emegin ekonomik degeri”dir.

(Irvan, 2002: 479).

Engels, “Ailenin,” Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kdkeni (2009)” adh eserinde, kadinlarin
erkeklere tabi kilinmasinin kapitalizmden, 6zel miilkiyetten ve tek esli aile bicimlerinden
once var olmadigini iddia eder. “Kadinin, toplum yasaminin baslangicinda, erkegin kolesi
oldugu yolundaki fikir, bize aydinliklar ¢agindan kalan en sagma fikirlerden biridir. Biitlin
yabanillarla, asagi ve orta asamadaki, hatta kismen yukar: asamadaki biitiin barbarlar
arasinda, kadmn, yalnizca 6zgiir degildir, ayrica ¢ok deger verilen bir duruma sahiptir
Engels, 2009: 59)” diven Engels. Senekali irokualar arasinda iki — basls evlilik'' denilen bir

cesit evliligi incelerken Arthur Wright’in gorislerini su sekilde yansitir:

“Kadimlarin heniiz uzun evlerde (bircok aileden kurulu komiinal ev ekonomileri) oturduklari
cagdaki ailelerine gelince, ...bu evierde daima bir klan (bir gens) egemendi. Yani kadinlar,
kocalarini baska kianlardan (gentes) alirlardi. ...Genellikle, evi kadinlar yonetirdi; erzak
ortaklasaydi; ama ortak gereksinmeleri karsilamak icin kendi payina diseni getirmekte ¢ok
tembel ya da ¢ok beceriksiz davranan zavalli koca ya da zavalll asigin hali dumandi.
Cocuklarmin sayist, ya da ev igindeki kisisel milkiyeti ne olursa olsun, her an bohgasin: yapip

defolup gitme emrini almayi bekleyebilirdi.. Ve bu emri alinca, ona kars: direnmeye girismesi

" Iki — bagh — aile (la famille appariee): Kandas aile ve ortaklasa aileden sonraki liglincii asamadir. Bu

asamada, bir erkek bir kadinla yasar, ama yine de ¢ok-karilik ve uygun firsatlarda kagamak yapma hakkma
sahiptir (Frederich Engels. “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni”. 2009, s.56). Ayrmti igin bkz.
A.g.e. S.33-102).
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de bosunaydi; artik evde barinamazdi; ona, kendi klanma (gensine) donmek, ya da ¢ogunlukia
oldugu gibi, bir baska klan i¢inde yeni bir evlilik aramaktan baska yapacak bir sey kalmiyordu.
Kadinlar, baska her verde olduklari gibi kianlar (gentes) iginde de biyik giic idiler.
Gerektiginde, bir baskani goérevinden alarak, onu yalin bir savaggr smifina indirmekte

duraksama gostermezlerdi” (Engels, 2009: 59).

Engels, Analik hukuku olarak bahsettigi bu durumun yikilmasini, kadin cinsinin biiyiik
tarihsel yenilgisi (Engels, 2009:69) olarak tanimlar. Burada Engels’ten bahsetmemizin
sebebi; Marksist feminist ideolojinin argiimanlarini baslatmis oldugu kabuliidiir. Oyle ki
Engels (2009:101); “Evlilik i¢inde erkegin iistinliigli; onun ekonomik stiinliigliniin yalin
bir sonucudur” diyerek, kapitalizmin gelismesiyle birlikte erkek egemen ideolojinin

yayginlastiginit sdylemektedir.

Engels; ¢6ziim olarak sunlari soyler (2009:101):

“O halde, ortadan kaldirilmasi yakin goriinen kapitalist iiretimden sonra, cinsel iligkilerin
diizenlenme bicimi {izerine bugiinden diigiiniilebilecek sey, 6zellikle olumsuz bir nitelik tasir ve
6z bakimindan, ortadan kalkacak olanla yetinir. Ama bu ise hangi yeni 6geler katilacak? Bu,
yeni bir kusak yetisince belli olacak: yasamlarinda, bir kadini asla parayla ya da baska bir
toplumsal gii¢ araciyla satin almams olacak yeni bir erkekler kusagi; kendini gergek asktan
baska hicbir nedenle bir erkege vermeyecek ya da bunun ekonomik sonuglarindan korkarak
kendini sevdigi kimseye vermekten vazgegmeyecek olan yeni bir kadinlar kusagi. iste bu
insanlar diinyaya geldigi zaman, bugiin onlarin nasil davranmalar: gerektigi lizerine disiiniilen
seylere hic kulak asmayacaklar; kendi pratiklerini ve herkesin davranisini yargilayacaklan

kamuoyunu kendileri yaratacaklardir”,

Ne var ki, Engels’in calismasi antropolojik hatalarindan, kadinlarin tekesli olmayan
aile bicimleri icinde ezilmemis oldugu yolundaki yaniltici varsayimindan ve proleter
kadinlarin ezilmediklerini varsayarken yaptigi tarafli aciklamalardan otlirli siddetli bir

sekilde elestirilmistir (Kiictik, 2005:145).

Sosyalist feminizm ¢alismalarini toplumsal cinsiyete dayali haksizliklar ile sinif baskist ve
baski ile ideoloji arasindaki iliskileri anlama yoniinde ilerletmistir. Son zamanlarda ise,
etnik farklilik, cinsel tercih, yas ve fiziksel yetenek hatlari boyunca ortaya c¢ikan diger

toplumsal parcalanmalari da birlestirmeye calismistir (Irvan, 2002: 480).
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Yetmisli yillarin sosyalist feminist iletisim modeli, medyay1 kapitalist ve ataerkil toplumsal
diizeni dogal diizen olarak tanitan ideolojik bir aygit bigiminde algilayan bir modeldir.

Genellikle medyada insa edilen disillik ideolojilerine ilgi gostermislerdir.

Sosyalist feminizm medyanin, kapitalist, ataerkil yapiy: var olanlarin i¢inde en ¢ekici olani
bi¢iminde sundugunu ileri siirer (Irvan, 2002:487). Sosyalist feminizmin onerdigi ¢oziimler
liberal ya da radikal medya stratejilerinden c¢ok farkli degildir. Genellikle ikili bir strateji
savunulmaktadir: anadamar medyada reform yapma ve ayr: feminist medya tiretme. Kadin
medya yapimeilari igin yapilan sosyalist ¢agriyi digerlerinden ayiran sey, bu stratejilerin
daha ¢ok orta-simif kadinlara hizmet ettigini gérmesi ve ayni zamanda medya isgilicliniin

orgiitlenmesinde yapisal degisimlerin zorunlu oldugunu kabul etmesidir (Irvan, 2002:481).

2.4.4. Erkekligi Esas Alan Medya Calismalari

Senay Tanrivermis’in “Televizyon Dizilerinde Erkek Imgeleri (2007)” isimli galismast,
medyada erkekler iizerine wvapilmis Onemli calismalardan birini olusturmaktadir.
Tanrivermis, calismasini olusturan 177 dizinin sonucunda erkeklige 6zgii imgeleri su

sekilde siralamistir (2007:110):

Cinsiyet 6zelliklerinin ayrimi agisindan: Hitkmeden, cesur, saldirgan, gliclii, sert, denetim

altinda tutan, asi, rekabet¢i, korkusuz, seving ve kedere karsi kayitsiz.

Fiziksel betimlemeleri acisindan: Yakisikli, ¢ekici, genellikle esmer, takim elbiseli, koyu

renk kiyafetler giyen, ‘agir’.

Dizilerdeki rolli / islevi acisindan: Yonetici, etken, aga, patron, mudir, siyasetle ilgili,

adalet saglayan, cezalandiran, mafya babasi, vb.

Ugras alanlart agisindan: Av, hizli araba kullanma, kumar, siyaset. borsa, yoneticilik,

geziler, vb.



Tanrivermis’in ¢alismasi, bizlere toplumdaki egemen erkek stereotiplerinin anlagiimasi
acisindan vol gdsterici olmaktadir. Medyanin yaygin erkeklik anlayisimi ne sekilde

yansittigina giizel bir 6rnek olusturmaktadir.

Siiheyla Kirca Schroeder “Popiiler Feminizm (2007)” isimli Tirkiye ve Britanya’da kadin
dergilerini inceledigi calismasinin bir béliimiinde erkek dergilerinin ve kadin dergilerinde
yer alan erkek temsillerinin analizine yer vermektedir. Schroeder, kadin dergilerinin
iclerinde barindirdiklari cinsellik nedeniyle en az kadinlar kadar erkeklere de hitap ettigini
soylemekte ve Cosmopolitan’m 1996 yilinda ¢iplak erkek model fotografi yayinlayarak
alaninda bir onciiliige imza attigini belirtmektedir. Erkegin ‘bakanin cinsel nesnesi’ olarak
temsil edilmesini kadin dergileri agisindan devrimei bir tavir (2007:183) olarak goren
’Schroeder, “erkek bedeninin bu tarz temsillerinden yola ¢ikarak, kadin bedeninin erkek
arzularini tatmin ettigi kadar erkek bedeninin kadm arzularmi tatmin etmedigini
soyleyebiliriz (2007:187)” demektedir. Schroeder’in calismasinin bu bolimii, erkek
modellerin isim ve soyadlarinin fotograflarin altinda yer almast ve gegmisleri hakkinda bir
takim bilgiler verilmesi, ¢iplak erkek bedeninin sadece bir beden degil de biitiinliikli bir
birey olarak temsil edildigini gosterir (2007:186)” analizi agisindan faydalidir. Ancak yine

de bize, medya tarafindan iiretilen erkeklik temsilleriyle ilgili ayrmtili bilgi vermez.

Katherine Sender’in “Seenig Sexual Subjectivities, Audiences Respord to Gay Window
Advertisingu” bashikli calismasi reklamlardaki erkek imgesine yer vermistir. Brut Actif
Blue isimli deodorant reklamindaki erkeklerin aktif olma, cesaret, glic ve heterosekstiellikle

ilintili olarak idealize edilmis baskin erkekligin altinin ¢izildigi sonucuna varmustir.

Linda L. Lindsey’in “Gender Roles, A sociological Perspective (1994: 327))” isimli
calismasinin “The Media” bolimiinde erkekleri “Medyadaki Erkek Imajlari” alt baghginda
incelemistir. Lindsey, medyada en az kadinlar kadar erkeklerin de yer aldigimi
soylemektedir. Ancak Lindsey’e gore, vyansitilis sekilleri kesinlikle farklidir. Lindsey,
erkeklerin televizyon dizilerinde star olarak gosterildiklerini, daha fazla miizik alblimii

sattiklarini, daha fazla filmde oynadiklarini ve dolayisiyla daha fazla kazandiklarint

'* “Gender, Race and Class in Media” iginde. ed: Gail Dines, Jean M. Humez, Sage Publications, S.302-313



sOylemektedir. Ancak der Lindsey; “bu sohretin bedeli, erkeklerin de gercekeilikten uzak
bu imajlara yenilmesidir. Medyanin bakis ac¢isindan, bir erkek evinin gecimini saglar ve
ayni zamanda karisini aldatir, bir firnin ya da elektrikli stiptirgenin nasil kullanilacagina
dair higbir fikri yoktur, ¢ocuklar; tarafindan manipiile edilir ve problemleri ¢cdzmek icin

kaba kuvvete basvurur”.

Lindsey c¢alismasinda reklamlari, sinema filmlerini, sarki sozlerini ve televizyon
programlarini incelemistir. Reklamlarla ilgili olarak, arabalarm, hayat sigortasinin ve
biranin masklilen olarak yansitildigmin altini ¢izmistir. Lindsey, “reklamcilik erkekleri,
kadinlarin neyi satin almak istediklerini yonlendirme noktasina koyar. Burada her sey

erkeklerin kontrolti altindadir ve tam anlamiyla otoritenin sesi hakimdir (1994: 327)” der.

T

elevizyon reklamlarindaki kadwnlarla erkekleri karsilastiran Lindsey, erkeklerin daha
olgun, daha az aptal ve daha basarili olarak yansitildiklari iddiasindadir. Erkeklerin ev
icinde gosterilmekten ziyade, eglence ve sporla iliskilendirilerek kamusal alanda temsil
edildigini, ancak reklamlarda erkeklerin de en az kadmnlar kadar bir seks objesine

donlstirtldiigling belirtir (1994: 328).

Sinema filmleriyle ilgili yaptig1 analizde, erkekler arasindaki arkadaslik ya da daha siki
ifade etmek gerekirse ‘kankalik’1 destekleyen filmlerin sayisinin bir hayli fazla oldugunu

soyler. Oyle ki; aile kurumu erkeklerin arkadashklarini engelleyen bir pozisyonda yansitilir.

Lindsey'e gore (1994: 328 — 329), filmlerde siddet de erkek icin mesrulastiriimis bir
konumda gosterilir. Detah Wish, Halloween ve Friday the Thirteenth filmlerini inceleyen
Lindsey, “intikam ve siddet eger iyiligi getirecekse kabul edilebilir olarak verilmektedir”
der ve “bu formiillestirime katilmayan erkekler yetersiz ve pisirik olarak etiketlenirler” diye

ekler.

Sarki sozleriyle ilgili olarak, erkeklerin sahiplenmeci bir konumda, kadinlarinsa pasif
olarak yansitildigini, Krokus, Twisted Sister ve The Scorpions gibi diinyada milyonlarca

albim satan gruplarin tecaviiz, siddet, cinsel kurbanlar ve sucla ilgili ifadelere sikca yer
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verdigini analiz etmektedir. Lindsey, sarkilarda erkek olabilmek icin doviismenin birincil

kosul oldugunun stirekli altinin ¢izildigini belirtmektedir (1994: 328 — 329).

Televizyon programlariyla ilgili olarak, erkeklerin genellikle kontrol eden konumunda yer
aldigini soylemektedir. Erkekler aktif, iliskilerine daha az bagh ve sorunlarinin ¢dziimiinde

inisiyatif sahibidirler (1994: 330).

Lindsey’e gore (1994:330); “medya erkeklere kadinlardan daha genis roller vermektedir,
ancak, kalip yargilar hala bu goriintiilerin ¢ogunlugunu olusturmaktadir. Kadinlarda oldugu
gibi erkekler i¢cin de medya, erkeklerin tam olarak olmasini istedikleri ya da olduklari
seyleri yansitmaz. Erkekleri sevgi dolu bir baba, sefkatli kocalar ve evle ilgili tasvir

edildigini gérmeyene dek, maskiilenite ile ilgili tutumlarimizda degisiklik olmayacak”tir.

James Doyle “The Male Experince” (1989: 28) adli eserinde erkeklik rollerinin gelisimini

bes gruba ayirmistir:

Ideal Kaynak

Baslica Ozellikler

Epik Erkek

Eski Yunan ve Roma (M.O.
800 — 1800)

Hareketlilik, fiziksel glig,
cesaret, sadakat ve

ataerkilligin baslangici

Ruhani Erkek

Isa'min  Ogretileri, erken
donem kilise papazlari ve
manastir gelenegi (M.S. 400
—1000)

Kendinden feragat etme,
cinsel aktiviteye gem vurma,
feminen ve homosekstel
karsiti davranisiar ve gliclii

ataerkil sistem

Sovalye Erkek

Feodalizm ve onurun
sovalyelik temelinde
kodlanmas:  (12.  ylizyil

sosyal sistemi)

Kendini kurban etme,
cesaret, fiziksel gii¢, onur ve
kadmma kendini sunma, ilk

evlat olma

Ronesans Erkegi

16. yiizyil sosyal sistemi

Rasyonalite, entelektiiel

caba ve kendini kesfetme




Burjuva Erkegi 18. yiizyil sosyal sistemi Is hayatinda ve diinyevi

hayatta basari

Doyle, bu calismasinda tarihteki erkeklik rollerinin idealize edilmis hallerini incelemistir.
Toplumsal cinsiyetin tarihsellik i¢erisindeki konumu sorgulandiginda, yaptigi sema verdigi

bilgiler agisindan 6nem tasimaktadir.

Dilek Imancer ve Zuhal Ozel’in bir arastirmasi olan “Psikanalitik Agidan Fotografik

1345

Goriintide Toplumsal Cinsiyetin  Sunumu “’nda erkeklerin konumu da incelemeye
alinmistir. Insanin 6tekinin bakisina gore kendini bicimlendirmesinden yola ¢ikarak yapilan
analizlerde erkeklerin sportif, adaleli, gen¢ goriintislii olmak zorunda oldugu, giicli,
kendinden emin ve hitkmedici bir taviria yansitildigi, posterlerdeki erkek bakis agisinin hep

muglak bir yere odaklanarak iktidarin bu sekilde korundugu sonuclarina varilmistir.

Cubuk¢u “Toplumsal Kurgular ve Cinsiyet¢ilik” (2007: 102) adli kitabinda Babalik
kavraminin tarihini agiklamistir. Cubuk¢u’ya gore, “Bati’da 19. ylizyilda calisma hayati ve
kamusal hayat erkegin, ev ve aile hayati ise kadmin alani olarak insa edilmekteydi. Ote
yandan 19. yiizyihin ikinci yarisindan itibaren serbest (bos) zamanin artmastyla birlikte
erkekler is disindaki zamanlarini evlerinde degil de igki salonlarinda, kuliiplerde, sportif
faaliyetlerde gecirmeye basladi. Boylece Onceki ylizyillarda babanm zamanmin ¢ogunu
evde gecirmesi dogal kabul edilirken 19. yilizyilda bu durum “erkeksi olmayan” bir davranis
olarak degerlendirilir oldu. Babanin c¢ocuklariyla yakin iliskisi artik erkege yakisir bir

davranis olarak degil “olgun olmayan” bir davranis olarak goriiliiyordu.

Cubukcu 19. yiizyilda babahgin toplumsal olarak kurulusunu ulus-devletin kurulmasiyla

yakindan iliskilendirir.

“Bu doénemde erkeklik kendini giindelik aile hayatinin 6tesinde bir alanla, kamusal alanda,
politik alanda, “soyut yiiksek diisiincenin” alaninda, felsefenin, bilimin alaninda insa etmeye
girigmisti. Erkekligin ve babalidin “yiiksek menfaatleri” bireysel babaligin bir miizakere stireci

icinde yeniden dizenlenmesini, bir anlamda devletin kontroli altina girmesini beraberinde

" Dilek imanger, “Medya ve Kadin” iginde, S. 225-233
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getirecekti. Catismanmin 6ne ¢iktis bir siireg degildi bu, ne de olsa devlet “babalarin devietiydi”
ama babah@in genel menfaati tek tek babalarin kisisel menfaatlerinden daha 6nemli goriilmeye
baslamusti. Patriyarka ulusal diizeyde kurumsallasma yonelimine girmisti (Cubukeu, 2007: 103~

104)”.

Kadin hareketlerinin artmasiyla birlikte, devletin annelige olan miidahalesi artti. Erkeklerin
evleriyle daha cok ilgilenmesi yoniindeki politikalar arttirildi. “Cocuklariyla ahbap baba™
imajinin alti ¢izildi. 1970’10 yillardan itibaren kitle iletisim araglarimin da hayatimiza
girmesiyle farkli babalik bigimleri de ortaya ¢ikmis oldu. “(...) artik filmlerde ve televizyon
dizilerinde baba, ¢cocuklarina sevgi gdsteren, ev islerine yardim eden kisi olarak beliriyordu.
1980’lerde televizyon reklamlarinda annelerden ziyade babalar bebekleri kucakhyorlar,
bebek arabalarini itiyorlardi. Cocuklarinin bakimiyla, yetistirilmesiyle yakindan ilgilenen

bir baba imaji1 6ne ¢ikarilmaktaydi (Cubukeu, 2007: 106)”.

Ancak, bu sanildigi gibi her kesimde olumlu bir etki birakmad: ve babanin ailedeki rolt
agisindan marjinallesmeye dogru gittigini iddia eden kesimler, babanin sarsilan otoritesini
yeniden kurmak istediler. Ote yandan, medyada yer alan cocuklariyla ilgilenen baba

goriintlisiine karsin ¢ocuk bakimi hala biiyiik 6l¢lide anneler tarafindan yapilmaya devam

etti (Cubukeu, 2007: 108).

Cubukcu, babaligin modern devlet tarafindan insa edilen sosyal bir kurgu oldugunu sdyler.
Ona gore, modern toplumda ulus-devlet tarafindan kurulan babalik, postmodern toplumda

agirlikli olarak medya tarafindan olusturulan bir sdylem i¢inde varlik kazanmistir (2007:
108).

Segal, “Agir Cekim (1990)”adl eserinde degisen erkekleri ve erkeklikleri inceler ve tim
popiiler kiiltiir diinyasinda erkek bedeninin cinsellestirildigini savunur. Segal’a gore (1990 :
353) , “Artik erkekler icin tasarlanmis mallarin satisinda, ashinda geleneksel olarak kadin
bedeninin fetis haline getirilmis bir bigcimde sergilenmesine dayanan — kadinlarin
narsizmini harekete gecirmek ve erkeklerin rontgenciligine hitap etmek i¢in tasarlanmis —

bir ¢ok teknik ve anlam kullaniimaktadir™.



57

3. BOLUM

DONEMSEL OLARAK TURK TOPLUMSAL HAYATI

Arastirmanin boliimlerinden bir tanesi romanin ve televizyon dizilerinin farkls tarihlerde
yayinlanmis olmasi sebebiyle o doneme iliskin toplumsal hayat kosullarini arastirmaktir.
Ancak, ¢alismanin amaci toplumsal cinsiyet sekillenimleri iizerine kuruldugu i¢in arastirma

cinsiyet ve aile gelisimi izerine odaklanmustir.

3.1. 1930’LU YILLARDA CINSIYET VE AILE

Modernlesme olgusu Bati’da ortaya ¢ikmis ve bicimlenmis bir olgudur. Diinyanin geri
kalan kismina yayilmasi ise 20. ylizyilin ilk yarisindan itibaren gergeklesmistir. Tlrkiye nin
bu seriivene katihisi diger iilkelerden ¢esitli farkliliklar tasimaktadir. Bu stire¢, Osmanli’nin
son donemlerinde siyasi bir siire¢ ve tercih olarak devlet katinda baglamis ve
bigimlenmistir. Bu nedenle Tiirk diisiin ve siyasi yasaminda kendine 6zgli bir bigim
kazanmistir (Azman, 2001: 30). Modernlesme her zaman Bati’dan 6diing alinan bir kavram
olarak goriildiigiinden, uygulamsiyla ilgili sorunlar {izerinde durulmus ve “Neden
Batililasamadik?” sorusunun alti her firsatta ¢izilmistir. Berkes (1969) bunu, “Osmanli'nin
Dogu despotizmi ozellikleri gosteren bir devlet olmasi, smifsal anlamda Bati’daki
degismelerin ortaya ¢ikmasina izin vermemistir” seklinde yorumlamistir. Berkes’e gore
(1965: 54 — 55), toplumsal devrimler basariya ulasmamis, sadece ylizeysel degisikliklerle
sinirli kalmus, 6zellikle toplumsal temeli olmayan hukuksal degisiklikler sonuca ulasmamus,

cok karilik gibi toplumsal bir olgu Medeni Kanun’a ragmen ortadan kalkmamustir.

Osmanl toplumunun geleneksel, ataerkil genis ailesi, Atatiirk devrimlerinin degistirmeyi
amacladigi  kurumlardan biridir. Aslinda Atatiirk’iin = kafasindaki diisiince, kadmin
ozgiirliige kavusmasiydi. Bu eregi kendisi sOyle belirlemistir: “Daha endisesiz ve

korkusuzca, daha diiriist olarak yiiriiyecegimiz yol vardir. Blytk Ttrk kadmin
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calismamizda ortak yapmak, hayatimizi onunla birlikte yuriitmek., Tirk kadmm ilmi,
ahlaki, sosyal, ekonomik hayatta erkegin ortag:, arkadasi, yardimcisi ve koruyucusu

yapmak yoludur (akt. Kongar, 2005: 585).

Modernlesmeyle birlikte “asri aile” tanimi ortaya ¢ikmistir. Gokalp, asri aileyi, “garpeilik
(batililasma) cereyaninin temsilcilerinden farkli olarak kendine gore agiklar. Asri aile
Avrupa’ya 6zgii bir aile seklidir. Bizde ise kurulacak aile tipi ve kadinhk “milli aile”
esaslarina dayanacaktir. Milli aile tamamen kiiltirel temeller lizerine oturacak, fertlerin

terbiyesi icin de ideal bir tip teskil edecektir (Celkan, 1992: 255) seklinde tanimlamistir.

Tiirk aile yapisi Cumhuriyet’le birlikte demokratiklesme yontinde bir dizi degismelerden
gecmistir. Cumhuriyet’e gelinceye dek ataerkil aile yapisina 6zgli kadin anlayisi dinsel
yaptirimlara kavusmus olarak kadini asagi, zayif, erkegin korunmasina bagimli kilan ve
toplum yasaminmin biiyiik dlgiide disinda tutan bir anlayisti. Kadin icgiidiilerine egemen
olamayan, zayif yaratihish bir varlik olarak goriiliyor, onun onurunu ve ahlakini korumak
erkegin kisisel ve toplumsal 6devi sayiliyordu. Tiirk Devrimi bu dogrultuda bilyiik
atihmlar1 gerceklestirmis olmakla birlikte, uygulamada bu ilke ve ereklerin henliz istenen

yayginhiga ulasmadigi da goriilmektedir (Ozankaya, 1986: 289 — 290).

1930°1u yillar, Cumbhuriyet’in ilk yillarina rastladigindan Tirk toplumunda biylk bir
degisimin gozlendigini soylemek mimkiindiir. Ozellikle 1926 yilinda Medeni Kanun’un
kabul edilmesiyle birlikte, kadinlar ve erkekler ile ilgili koklii degisiklikler yapilma yoluna
gidilmistir. Onun 6ncesinde Osmanli Devleti kanunu olan Mecelle ile erkegin Ustiinliigline
dayali bir toplum ve aile diizeni mevcuttu. Aile hayatinda mirasta sahitlikte ve bunun gibi

bir¢ok konuda erkeklerin daha fazla hakki vardi.
Isvigre’den alman Medeni Kanun’un kabuliiyle birlikte;

v" Resmi nikdh zorunlu hale getirilmistir. Boylece evlilik devlet kontroli altina
alinmistir.
v Tek esle evlilik zorunlulugu getirilerek Tirk ailesi modern bir yapiya

kavusturulmustur.



v Mirasta kiz ve erkek ¢ocuklarin esit pay almalari saglanmistir.

<

Bosanma hakki diizenlenmis ve kadlara da bu konuda haklar taninmustir.
v" Kadinlara istedikleri iste galisabilme hakki tanmmistir. Boylece kadin ve erkekler

arasinda ekonomik ve sosyal alanlarda esitlik saglanmistir.

1930 yilinda, kadinlara, yerel secimlerde oy kullanma hakki verildi. 1934°te Anayasa
degistirilerek, bu hak genel secimleri de kapsayacak bigimde genisletildi. 1935°te ilk kadin
milletvekili Meclis’e girdi. Bu anlamda kadinlarin dnciiliik ettigi bir toplumsal seferberlik

ortaya ¢ikti (Kandiyoti, 1997: 216).

Medeni Kanun’un 151. ve 160. maddeleri eslerin evlilik icindeki durumlarini ve birbirleri
ile iliskilerini diizenlemistir. Kisilik haklari ydniinden birbirine esit olan eslerin cinsiyet
farki dolayisiyla evlilik icinde farkli fonksiyoniari vardir. Medeni Kanun’un 152. Maddesi
evlilik i¢inde kocanin hak ve vazifelerini diizenler. Buna gore, koca birligin reisidir; birligin
barmagini secer ve birligin iasesini temin eder. lasenin kapsami ise ¢ok genis olup yalniz
yiyecek, giyecek, barinacak yer olmayip aile birligini meydana getirenlerin maddi ve
manevi tiim ihtiyaglarint kapsar. Ev i¢inde isleri diizenlemek kadmin hem hak hem de
vazifesidir. Evlilik ve aile birliginin seklini ve i¢ biinyesini diizenleyen kanun, evliligin
devamli bir birlik olmasini 6ngdrmiis, ancak bu birligin devam edemeyecegi halleri de
dikkate alarak eslerin ayrilma ya da bosanma kosullarini, ailenin toplumun temel bir iinitesi
oldugu gerceginden hareketle kontrol altinda tutmustur. Kar1 kocadan birinin talebi iizerine

kanunda belirli olan bazi sebeplere dayanarak mahkeme karari ile evlilik baglari ¢coziilebilir
(Saran, 1979: 22).

Medeni Kanun’un bu sekilde uygulanmasindan, kadin ve erkege dair belirli anlamlarin
olusturuldugunu ya da diger bir deyisle olusturulan anlamlarin degisiklik 6ngoren yapisina
ragmen korundugunu agik¢a gormek miimkiindiir. Erkek; evin reisi olarak algilanmakta, ev

ici isler ise kadinin sorumlulugunda bulunmaktadir.

Kaplan, Aile Sinemas: Yillart 1960’lar baslikli ¢alismasinda, toplumun sinemadaki
yansimasini incelemistir. Kaplan'a gore, (2004: 30 — 31); Cumhuriyet ile birlikte

Osmanli'nin son donemlerinde baslatilan Tirk kadmini batili kadinlara, &zellikle de
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Amerikan kadinina benzetme egiliminin gelistigi, daha etkin bir sekilde goriilmektedir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda genel yonelim Fransiz ve Ingiliz kadin tipine dogrudur, ayni
zamanda Alman kadmin ¢alisma disiplini de 6rnek gosterilmektedir. Bu egilim toplumun
ist siifini olusturan burjuva kadmnlarin ya da devletin 6nemli kademelerinde calisan
kadinlarda goriiliirken, yine ayni kadinlar halk dedikleri isci, koylti ya da orta sinifin
kadinlarinin sorunlarini ¢6zmek icin kendi aralarinda dernek olusturmakta ve kampanyalar

diizenlemektedir.

Gole, modernlik ve islami tartisigi eseri Modern Mahrem (1992)’de, kadinlarin
konumlarinin modernlesmeye gegilmeye beraber degisime ugradiginin altini ¢izer. Bati’ya
yonelme, medeniyet bilincinin dogrudan cinsiyetler arasindaki iligkilere, mekan
~ diizenlemelerine, yasam bigimine bagli olarak gelistigini sdyleyen Gole, “Baticilar i¢in
“cinsiyet esitligi” ve kadinim oOzgiirleserek kamu yasamina dahil olmast “toplumsal
gelismenin” bir geredi iken, Islamcilar i¢in kadinlarin “6zel yagsamin, mahremin” disina
¢ikarilmasi, cemaat kurallarini ¢igneyerek ahlaki bir ¢oziilmeye yol agan bir girisimdir
(Gole, 1992: 17 — 18)” demektedir. Burada modernlesme hareketlerinin moderni, Islam’in
geleneksel olani tanimladigini sdylersek, modern ile gelenekselin ¢atismasindan sdz etmek
yerinde olur. Ciinkii, cumhuriyetin ilam bir ulus — devlete ge¢isi temsil etmektedir. “Bu
ulus — devlete gecis ise, kendilerini modern ve geleneksel olarak tanimlayan iki diinya
goriisii, hayat stilleri, siyasal ve ideolojik yapilar arasinda diyalektik bir iliski ortaya

cikarmis ve her ikisi bir arada var olmustur (Kii¢iik, 1992: 55)™.

Bir toplumun yasaminin 6rneklerini edebiyat eserlerinde goriilebilir. Hatta Mardin’e gore
(1971: 411); “(...) Osmanh romanlarimm biyiik bir ¢ogunlugu toplumsal ve siyasal

degismelerin yarattig1 sonuglari isleyen tezli romanlardir”.

Tiurkive Cumbhuriyeti’nin modernlesme hareketleri donem romanlarinda da yansimasimm
bulmustur. Atarkillik kavramini Osmanli Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kadar olan
zaman diliminde inceleyen Ayse Saracgil, Bukalemun Erkek (2005) kitabinda
Cumbhuriyet’e gecisle birlikte modernlesme ¢abalarinin romanlarda kadin — erkek iliskileri

tizerinden ne sekilde ele alindigini inceler. Semsettin Sami, Ahmet Mithat Efendi, Namik
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Kemal gibi dénem yazarlarinin eserlerini inceleyen Saraggil, yazarlarin modernlesme
siirecinde kadinlara daha fazla onem atfederek, kadinlarin egitiminin arttirilmasinin

modernlesmenin birincil sarti oldugunun altini ¢izdiklerini ifade etmektedir.

“Toplumsal cinsiyetle ilgili tiim diislince ve sembolik betimlemelerde tek bakis agisi. kendisini
kadin ile birlikte algilamayi basaran erkege aitti. Erkegin kendi iginde yuvalanan bu odak
noktasinin devami ile bir kiiltiir sisteminden digerine gegisin yaratugr kimlik bunaliminin
betimlenmesi, ancak kadin evrenine yansitilarak miimkiin olabilmekteydi. Boylece yazar, baba,
koca veya sevgili konumundaki reformcu erkekler, problemleri kendi bilinglerinde, kendi
tepkilerinde degil, kadinlarda inceliyorlardi. Buna karst olarak, tasvir ve diistincenin &znesi
durumuna getirilen kadinlarin ifade ettikleri de, kendileri ve yasamlari degil, erkeklerin arzu ve

korkulariydi (Saraggil, 2005: 136 — 137)”.

diyen yazar, kadinlarin médemlesme hareketlerine uyum saglamast aglsmdan’ Onerilen
egitimin arttirilmasi mevzusunun, basli basina problematik olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Oyle ki; kadin hala ev alani iginde sinirlandiriimakta ve egitim; kadinlik vazifelerinin
bilincinde olma olarak anlasiimaktayd:. Kadmlarm birincil rolleri modern bir egitim i¢in
nihai gerekceyi saglayan aydin annelik ve cocuk yetistirme olarak tanimlanmaktadir
(Tekeli’den akt. Kandiyoti, 2007 237). Saracgil, bu konuda Namik Kemal’in su s6zlerine

yer vermistir (2005: 136) :

“Eger medeniyet dediginiz kadinlarin sokaklarda yarigiplak dolasmalarina ve herkesin ortasinda
dansetmelerine izin vermekse, biliniz ki bu bizim ahlak anlayisimiza aykindir. Boyle bir seyi

kesinlikle istemiyoruz ve istemeyecegiz”.

Kandiyoti “Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar (2007: 190 — 191)” adli ¢alismasinin modernlesme
siirecinde erkeklerin hangi konumda olduklarint betimleyen bir bolimiinde; “bu erkekler,
dyle anlasiliyor ki, artik yash kadin akrabalar tarafindan ayarlanan ve denetlenen goriicli
usulii evlilik istememektedirler; romantik iliski ve ask 6zlemi ¢ekmektedirler; karsihkh
dilstince alisverisinde bulunabilecekleri egitilmis zevceler istemektedirler; iki cinsin rezalet
va da dedikodu korkusu olmadan bir arada bulunabilecekleri bir sosyal yasam
istemektedirler; kisacasi, geleneksel Osmanli hayatinin baskict kurallarindan kurtulmak,

Ozglir olmak derdindedirler” demektedir.
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Romancilar o donemde en ¢ok iki sorun tizerinde durmuslardir; kadinin toplumdaki yeri ve
tist sinif erkeklerin batililasmasi. Bu da modernlesme ac¢isindan degerlendirilmesi gereken
hususlardir. 1859’larda Sinasi, iinlii eseri Sair Evlenmesi ile onceden diizenlenmis
evliliklerle alay etmeye baslamisti. Ahmet Mithat ise, kiltlir degismesinin hizli siireci
icinde geleneksel Tiirk ailesi ile modern Bati ailesinin yapisal farkliliklarimi ortaya
koyuyordu: “Ana tema olarak egitimde kadmnlarin esitligi tezini savunuyor, bir glin gelip
kadinlarin her meslege girebileceklerini” ileri stirliyordu. Tiirk romaninda bir diger konu da
“cariyelik” kurumu idi. Bu husus, hem Felatun Bey ile Rakim Efendi’de hem de
Samipasazade Sezai’nin Sergiizest’inde ele aliniyordu. Hatta Namik Kemal’in Intibah’inda
da islenmektedir. “Tiirk romanindaki cariye tipi, daha ziyade Avrupa tarzinda egitilmis bir
ideal kimligi temsil eder, cariye saraya ve konaga alinir, Tiirk¢ce 6grenir, sonra Bati norm ve
degerleriyle Turk ailesinde yenilik bigimlerini siringa etmeye baglar. Bu olusum, daha
sonralart yerli kahramanlara sigrar, batili okullarda yetisen ve kiiltiirlesen konakzadelerin
cocuklart koklerini yitirerek Bati hayrant olmaya baglarlar. Bu da, zamanla kendi kiiltiir ve
degerlerini asagi gérme egilimini yaratir. Recaizade’nin Bihruz Bey’inde bu kiilttirel ikilik
acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bihruz Bey, Tanzimat sonucu zlippelesmis bir aydin

tipini temsil eder (Tirkdogan, 1992: 61).

Donem romanlarinda genellikle, Mardin’in incelemesini yaptigi ve Bihruz Bey Sendromu

adini verdigi temelde ahlaki ¢6kiintiiyli batililasma ile bir tutan bir anlayis stz konusudur.

Esen “Turk Ailesindeki Degismenin Romanimiza Yansimalart (1992: 660)” baslikli
calismasinda 1870 — 1924 yillari arasindaki romanlart incelemis ve toplumsal olarak ailenin
bazi degisiklikler ge¢irmesine ragmen, mevecut yansimada bir devamlilik oldugunu tespit
etmistir. Ailenin islevi ve aile i¢i bircok sorun aynen devam etmektedir, valniz zamanin
sartlarina gére bazi iliskiler yeniden diizenlenmigstir. Esen, romanlarda aile kurumunu
meydana getiren en 6nemli unsurlarin evlilik, kadm, cocuk ve aileyi etkileyen ayni evde

oturan aile disi fertler oldugunu sdylemektedir.

1930’lar Tirkiyesi’'ndeki aile genellikle kentsel ve modernlesmeye dontik aile olarak

tanimlanmaktadir. Yapisi da c¢ekirdek aile olarak alinmistir. Modernlesme kuraminin ve
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onun tek vonlii degisim hipotezinin altinda yatan bir varsayim, Bati ailesinin
sanayilesmenin zorunlu bir sonucu olarak ¢ekirdeklesmeye ve bireyci ayrismaya dogru bir
degisim gecirmis oldugudur (Kagitgibasi, 2000: 110). “Clnkl genis aile endiistriyel
hareketliligi engellemektedir. Oysa modern aile daha genis ve daha hareketli bir potansiyele
sahiptir. Bu dogrultuda, modern toplumda, ailenin islevleri azaltilmis ve daraltilmistir.
Egitim ve 6gretim, aile disindaki kurumlarca yiritilir. Boylece ekonomik biiylime ile
kadinlarin ev islerinden ¢alisma hayatina transferinin esanli olarak gerceklesecegi varsayilir
(Kiiciik, 1992: 62)”. Ancak kadinlarin is hayatinda goriintir hale gelmeleri varsayilan kadar
kolay olmamistir. Aile yapismm giderek kiigiilmesine ragmen, geleneksel iliskilerin

devamhihigini korudugunu soylemek mimkiindiir.

3.2.1960’LI YILLARDA CINSIYET VE _AiLE

1946 yilinda ¢ok partili hayata gegilmesiyle birlikte, Tiirk toplumu kamu ekonomisinin
niteligi bakimindan degisikliklere sahne olmustur. 1950’lerden baslayarak kadinlar i¢in ev
disinda ticret karsiligi bir is yapmanin 6ncelikli bir amag olmaktan ¢ok gegici ve zorunlu bir
is olarak degerlendirildigi ve kadinin asil yerinin evi oldugu disiincesinin egemenligi
goriilmektedir. Sanayi isleri hizmet sektoriinden daha zor oldugu igin 1950°1i ve 1960°h

yillarda kadinlar daha ¢ok hizmet sektoriinde yer almaktadir (Kaplan, 2004: 27).

1950’lerden sonra, Tirkiye, hizli bir ekonomik ve toplumsal degisme siirecine girmistir. Bu
degisme, toplum yapisini ve biitiin toplumsal kurumlar gibi aileyi de etkilemistir (Erder,
1984: 61). Kandiyoti (2007: 192) 1950’lerde klasik ataerkilligin maddi temelini oyacak pek
az degisiklik oldugunu ileri siirer. “Bu donemde gelenek ve modernlik séylemleri de yeni
bir boyut kazandi. Artik Bati’ya karsi Osmanli orflerini degil, koyliilere ve asiretlilere karsi
sehirli seckinleri anlatmak iizere kullanilmaktaydi (Kandiyoti, 2007: 192)”. 1950 sonrasi
kirsal alanlara sermayenin girisinin incelendigi arastirmalari ele alan Kandiyoti su

saptamalarda bulunmaktadir (2007: 192 — 193):

“Cumhuriyet reformlarinin basarili olamadigi yerde tarimsal makinelesmenin iki mevsim

kullanilmasi yetmisti. Evigi patriarkas: tehdit altindaydi ve aile igindeki ataerkil otoritenin
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karsisina yeni tabakalasma siiregleri ve toplumsal hareketlilik kanallar dikilmekteydi.
Genellikle yasli, daha az okumus ve politik bakimdan marjinal erkeklerin olusturdugu bir grup
erkegin yasadigi statli kaybi, erkeklerin bir biitiin olarak statii kaybettikleri anlamina
gelmiyordu; tersine erkek egemenliginin temelleri yeniden tammlandi ve pazarhklara konu
oldu. Artik statii, sadece aileden, kbyden ya da soydan kaynaklanamaz duruma gelmisti.
Sermaye, egitim, politik dayanaklar ve kayirma mekanizmalart gibi yeni maddi ve simgesel
kaynaklar giderek onem kazanmaktayd:. Erkeklerin kendi hanelerinde hala birer reis gibi
davranabilmelerini miimkiin kilan sey, artik evdigt kaynaklara erisme yeteneklerinin

dolayimindan gegmekteydi”.

Kisacasi, 1950’lerden sonra, erkefin ev icindeki iktidari, ev disindaki olanaklar
kullanmasina dayanmaktadir. Bu dénemde, Tiirkiye hi¢ olmadigr kadar aile i¢i cinsiyet
iliskilerini diizenleyen birbirinden farkli yapilarin i¢ ice gectigi bir lilke goriintime
burtinmistir. Bu degisme ve cesitlenmeye modernlesme kurami cercevesinden
bakildigindan, Tiirkiye'nin geleneksellikten modernlesmeye uzanan bir yolda ilerledigine,
bu stirecin aile icindeki kadin — erkek iligkilerini de donistiirdligiine inanitmistir.
Modernlesme siirecine ickin yeniliklerin bir anlamda, kadin ve erkegin bir arada
bulunmasina karsi cikan bir kiiltiirel degerler silsilesine sahip Tirkiye'de, gelismeye
yonelik olanaklari da icinde tasidigina dikkat cekmek gerekir. Ama, tiim bu degisim
olanaklarina ragmen, modernlesmenin ozsel bir karakteristigi olan, genel bir egitim
diizeyine sahip kadinlarin ya da erkeklerin uzmanlasmis ve birbirlerinden farklilasmis
mesleki alanlara dahil olus siireci, kadinlar lehine pek fazla islemeyen bir gdriinlim

kazanmistir (Kiigtik, 1992: 76).

Anne, baba ve cocuklar arasindaki iliskinin degisime ugradigi goriilmektedir. Kudat; “Aile
ve Yeniden Uretim (1990: 253)” baslikli ¢alismasinda ailenin emegini yeniden {iretmesinin
emek ve sosyalizasyon yoluyla oldugunu sdyler. Cocuklar bir ailenin tiyesi olarak diinyaya
gelirler. Bazi hizmetler para karsiligi saglansin saglanmasin, ailenin yetiskin tyelerinin
emegiyle barimip, beslenip, yasamlarini stirdiiriirler. Toplumsal degerleri, ideolojileri, hayat
tarzlarini once aile icinde dgrenirler. Ogrenim, aile digi kurumlarca devralindiginda bile
biitliniiyle ailenin yeniden iretimdeki yerini tutan aile dist kurumlar yoktur. Cocugun

yararlanabilecegi her seyin sadece burjuvaziye ozgii oldugu iilkelerdeki niiffusun blyiik
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cogunlugu icin bu durum ozellikle gecerlidir. Koylilerin ve proleteryanin aile disi
kurumlara ddeyecek parasi yoktur. Anne — babanin emegi olmadan gocuk en fazla giicliikle

hayatta kalabilir ve ailenin ekonomik durumu giiclendikce ¢cocugun sansi artar.

Kagitgibasi bu durumun zamanla tersine déndiigiinii soyler. “Karsilikli Duygusal Baglilik”
adini verdigi modelini ve bu degisimi su sekilde agiklar (1984: 133 - 134): “Once ¢ocuk
anne babasma bagimli bir konumdadir, ancak daha sonra; cocuga faydaci degerler atfedilen
aile sisteminde cocugun aileye gercek (nesnel) katkisi yiiksek diizeydedir. Bu katki, hem
cocukken aile ekonomisine yardim seklinde, hem de ileride ana — babaya yaslilik glivencesi

saglamak seklinde belirir”.

Sosyolojik ve demografik arastirmalar genis aileyi kirsal; geleneksel, cekirdek aileyi ise
modern ve kentsel olarak betimiediler. Bu smiflandirma semasina sigmayan hane
bilesimleri ise “gecis” bicimleri olarak nitelendi. [deallestirilen “modern™ cekirdek aile,
eslerin birbirini dzgiirce segmelerini, esler arasinda ve cocuklarla iliskilerde rol paylagimini

ongormekteydi (Kandiyoti, 2007: 193).

Kongar, 1967 — 1968 yillarinda yapmis oldugu “Izmir’de Kentsel Aile (1972: 147)” bashikh
calismasinda, ailenin yapisal yonden geleneksel genis aileden, cekirdek aileye dogru
yapisal bir evrim ¢izgisi izledigi sonucuna varmustir. Kongar, ayni zamanda ailenin
yalnizca yapisal yonden degil, fonksiyonel yonden de gerek zaman iginde gerekse gelir ve

cevre yiikselisleriyle ¢ekirdeklestigini soylemektedir.

Kaplan, 1960’11 yillarda ailede baba ogul arasindaki egemenlik iliskisinin degistigini,
babanin giiciinli kaybettigi goriisiindedir. Bununla birlikte cocuklarin yetistirilmesinde, bir
meslek sahibi olmasi i¢in egitim kurumlariyla isbirliginin yapiimasinda sorumlulugu

kadinin tstlendigini gozler.

Kadmlarm da is hayatina giderek daha fazla katilmasiyla birlikte aile iginde birden fazla
kisinin calismasi s6z konusu olmustur. Ancak buna ragmen, “aile iginde paranin ydnetimi

baba tarafindan yapilmaktadir. Babada toplanan para, tekrar baba tarafindan



paylastiriimakta, paranin ortaklasa yonetimi ise giderek artmaktadir (Kaplan, 2004: 29 —

30)”.

Sanayilesme hareketi ile geleneksel kahplar yikilarak, cagdas degerler yakalanmaya
calisilmistir. Bu durum aile yapisinda beraberinde kadmin aile icindeki roliine de etki
etmistir. Ozellikle kadinin calisma hayatinda koklii yenilikler 1950°1i yillardan itibaren
etkisini hissettirmeye baslamistir. Bununla beraber kamu yonetiminde, kadinlarim gorev ve
konumlarina yonelik herhangi bir kisitlayici yasa olmasa da mesleki agidan belirli islerde

ve kanunlar tercih etmedikleri goriilmektedir (Kagar, 2007: 64 — 65).

Boylece cikarilan is kanunundan sonra kadmlar aktif olarak is yasamna girerlerken,
calisma alanlarinda ve konumlarinda halen cinsiyet farkliliklarmin esas alindigini
gormekteyiz. 195060 donemlerinde %1,0’1lik azalmaya ragmen zirai meslekler ve
ormancilik kategorisinde calisan kadn niifusu yaklasik %95,0"dir. Daha sonra ise %2.3 ve
%2.8 ile sanatkar imalat ve tamirat basligi altinda toplanan is kollarinda ¢alisan kadinlar yer

alir (Dogramaci, 1992: 116).

Kandiyoti (2007: 196), moderniesme politikalari sonucu kamusal alana giren kadinm,
cinsiyetsizlestirildigini one siirmektedir. Cinsiyet temelinde kesinlikle ayrismis, erkek
serefinin kadinlarm davramisiyla yakindan bagh oldugu bir toplumda, kadmnlarin kamu
yasamina katilmalar1 ancak, saygmliklarini koruma ve erkeklere kendilerini cinsel nesne
olarak sunmama yoniinde verdikleri kuvvetli isaretlerle miimkiin olabilmektedir.
Cumbhuriyetin pecesiz kadini, kimligine yeni smirlar ¢izen davranis kurallari benimsemistir:
Koyu renkli kostiim, kisa sa¢ ve makyajsiz yiiz. Bu yalmz kendilerini ¢alisma hayatina
adamis kadinlarin siise ayiracak zamanlarinin olmadigint gostermekle kalmaz, aym

zamanda gii¢lii bir sembolik zirh gérevi de gormektedir.

Bir yandan kadinlarin kamusal alana ¢ikarilirken cinsel kimliklerini bir kenara itmeleri gibi
bir sistem, diger bir yandan kadin kimliginin ev ici rollere yonelik olarak tanimlanmaya
devam etmesi karsimiza ikili bir yapt ¢ikarmaktadir. Bu ikili yapt, modern toplumda,
egitim, ¢alisma hayati, siyasal ve hukuksal alanlarda kadin — erkek esitligini kabul edip;

annelik, ev kadinlig1 ve cinsellik s6z konusu oldugunda dogal oldugu varsayilan bir takim
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ilkelere gontilli bir boyun egmislik gosterilmesinden kaynaklanmaktadir (Kiglik, 1992:
74).

Tiirk ailesinde kadn; alcakgdniillii, fedakar ve ¢ekingendir. Sabri ve idare edici konumuyla
aile kurumunun olusmasinda ve devamlihiginda en 6nemli rolli Ustlenir. Sevecenligi,
sicakligi ve sefkatiyle aile i¢inde dengeyi saglar, diizeni stirdiirlir. Kadin, ayni zamanda
zarafeti temsil eder. Biitiin bu nitelikler kadina yakisan durumlar olarak kabul edilmektedir.
Tirk toplumunda kadin; esine saygisi, bagliligt ve sadakatiyle iyi bir es olarak
nitelendirilmektedir. Cocuk sahibi olabilmesi de kadmin aile i¢indeki konumunu
olumlamaktadir. Ciinkii aile kurumunun en 6nemli beklentisi ¢ocuk sahibi olabilmektir. Bir
kadin anne olarak saygi gormekte, sosyal bir varlik olarak deger kazanarak statiisli

yiikselmektedir (Kaplan, 2004: 31).

Kaplan, bu &zelliklerin 1960 — 1970 déneminde halkin biiyiik begenisini kazanan Kiigiik

Hanimefendi serisinde yansimasini buldugunu séyler.

“Kii¢lik Hamimefendi; sevecenligi, saygisi ve sevdigi erkege baglihigryla bir Turk kadini gibi
davranir. Ayni zamanda varlikl: bir ailenin kizi olarak kadinlarm ulagsmak istedikleri olanaklara

sahip oldugundan o dénemierde toplumun biiylik ilgisini kazanmistir” (Kaplan, 2004: 32 —
33)”.

Kiiltirtimiizde kahramanhik; mertlik, yoneticilik, soztinde durma, erkeklik nitelikleri olarak
degerlendirilmektedir. Aile kurumunu ayakta tutan, gelir getiren, diizeni saglayan baba
oldugu i¢in kadindan daha saygin ve gliglii konumdadir. Anne, babanin yardimcis
durumundadir, aileyi derleyip toparlayarak, ¢ocuklari biyiiterek diizeni siirdiirmektedir.
Anne olmakla deger kazanan ve sayginlasan kadin, kaynana olmakla aile i¢inde daha
saygin ve giicli bir konuma gelmektedir. Ailenin devamhhig saglandigindan erkek

cocuklara kiz cocuklardan daha biiytik 6nem verilmektedir (Kaplan, 2004: 33).

Kaplan, 1960’11 yillara iliskin yaptigi sinema g¢oziimlemelerinde, kadin ve erkegin aile
icindeki konumunu da arastirmistir. Ornegin; Halit Refig’in Kirik Hayatlar (1963) adl

filminde aldatilan bir kadinin ailesine siginmasi sonucu “her erkegin ¢apkinlik yapabilecegi
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ve bu durumun ayrilma nedeni olmayacagi” seklinde geri ¢evrilmesinin altint ¢izmistir.

Bunda kadmin ekonomik giicii elinde bulunduramamasinin da siiphesiz katkisi biiytiktiir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yukarida bahsedildigi gibi, modernlesmenin &nemli
kosullarindan bir tanesi kadinlarin egitimi olarak ele alinmistir. Ancak 1970711 yillara
gelindiginde, erkekler ve kadinlar arasindaki okuma yazma orani farki %35 ile dunyadaki
en yliksek fark olma ozelligine sahiptir. Kandiyoti (2007: 43 — 44); bu farkin, egitim
imkéanlarimin bir 6lglide ulasilabilir olmasina ragmen, iki cinsin bu imkénlardan egit

derecede faydalanamamasindan kaynaklandigini belirtmektedir.

1970’lerin ikinci yarisinda ilgi, kadinlarin ticretli emegi lizerinde odaklagir. Ancak licretli
kadin emeginin feminist bir analizini yapmaktaki yetersizliklerden dolay: iktisatcilar
¢dziimleme getirmemislerdir. Iktisatcilara gore ayrimcih@ yoneten etken tamamen
ekonomik temellidir. Kadinlar, dusik is verimi ve kariyer bagliliklari, emeklerinin
erkeklere kiyasla dusiik degerlere sahip olmasi nedeniyle piyasa tarafindan tercih

edilmemektedirler (Ecevit, 1998: 269-270).

1930’1u yillardan 1960’11 yillara gelindiginde kadinin konumunda olumsuz yone dogru bir
kayrs oldugunu gérmek miimkiindiir. Cumhuriyet ile birlikte gelen modernlesmeye baglh
olarak kadmlarin is hayatina kaymasi, 1950’lerdeki politikalar sonucu 6zel hayata mahkim
edilmesine doniismiistlir. Erkekler ise, otoritelerini korumaya devam etmis, aile icindeki

“ekmek getiren” konumlarini stirdiirmislerdir.

3.3.2000°Li YILLARDA CINSIYET VE AILE

1980’11 yillardan 2000°li yillara dogru gelindiginde kadin ve erkek iliskilerine dair ¢ok
onemli degisimlerin oldugunu sdylemek mimkindir. 90°h yillardaki kiiresel ekonomik
canlanma, kadm hareketlerinin Tirkiye’de yanki bulmaya baslamasi, 6zel televizyon
kanallarinin yayin hayatina girmesi, devletin liberal politikalara agirhik vermesi gibi

konular cinsiyet ve aile temelli gelismelerin yasanmasina sebep olmustur.
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1986 vilinda Tirkiye'nin “Kadinlara Karst Her Turld Ayrmmeihgin Yok Edilmesi
Sozlesmesi'* (CEDAW — Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination
Against Women)'ne imza atmasi kadinin hem &6zel hem kamusal alanda korunmasina

yonelik tedbirleri icermesi yoniinden énemli bir adim olarak kabul edilmektedir.

Medeni Kanun’da 1990°da yapilan degisiklikle eski Medeni Kanun'un kadmnlarm ev
disinda ¢alismasini kocanin iznine baglayan 159. maddesi Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal edilmistir. 1996°de erkegin zinasi, iki sene sonra da, 1998°de kadinin zinasi sug
olmaktan cikariimis, 1997°de kadinlar kendi soyadlari ile kocalarinin soyadini birlikte
kullanabilme hakki elde etmislerdir. (Sarihan, 2004: 22). Ocak 1998’de 4320 sayili Aileyi
Koruma Kanunu" yiriirliige girmistir. Kanun, aile i¢inde siddete ugrayan kisilerin
korunabilmesi i¢in, siddet uygulayanlari ihtar, evden uzaklastirma ve hapisle

cezalandirmay1 ongoriir (Isik, 2007: 67).

1950°1i yillardan itibaren gergeklesen kirsal yasamdan kente go¢ ile kadinin kamusal alana
kayisina bagli olarak aile icindeki konumunun sorgulanmaya basladigini soylemek
miimkiindiir. 2000°1i yillarda ise kentlesmenin artan bir olgu olmasina bagli olarak, yasam
tarzlari da degisiklik gdstermistir. Ayata’dan aktaran Demez (2005: 165 — 168) iist ve orta
sinif ailelerin yasadiklari uydu — kentlerin ortaya cikigiyla birlikte kadinlarm ev i¢i etkinlik
alani artmasina bagli olarak erkeklerin ev yasamindan hoslanma nedenlerinin arttigini
soylemektedir. Erkegin de kamusal alandan uzaklasma istegi i¢inde oldugu ve evi bir

siginak olarak gordtigiine deginilmektedir.

“Erkekler icin ev bir siginaktir. Erkek evinde bedensel ve zihinsel olarak rahatlayabilmektedir.
Kamusal yasamda oynamak zorunda olduklar sosyal rol ve statiilerden arinarak “kendi”leri
olabildikleri bir alan olarak kabul edilmekte ve kosulsuz olarak benimsenmektedirler. Ayrica
erkegin ailesine sagladigi ev ve imkanlar, evin mobilyas:, dosenmesi gibi konular onun
basarisinin kanitr olarak tatmin saglamakta, toplumsal cinsiyetin ondan bekledigi konuma
uygun olarak “erkek” olmanmin ve ailesine rahat bir yasam saglamanmn mutlu gururunu

tattirmaktadir (Demez, 2005: 166)”.

" Ek-1"de sunulmustur.
" Kanun, Ek-2"de sunulmustur.
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Buradan hareketle, erkegin evinin diizeni ve ailesinin rahatini saglamakla egemen erkeklik

degerlerinin yarattig1 gerilimi yenerek mutlu oldugu gériilmektedir (Demez, 2005: 167).

Acar, “Kadinlarin Isletmelerde Istihdami ve Kadmlarin Calismasina Karsi Tutumlarla [lgili
Bir Arastirma (1992: 252 — 253)” bashikii doktora tezinin sonucunda, kadinlarin yonetsel
gorevlerde istihdaminin erkekler, 6zellikle de evli erkekler tarafindan olumsuz karsilandigl,
erkekler tarafindan daha belirgin olmakla birlikte, kadinlar tarafindan da cinsel rol
kaliplarinin benimsendigi, erkeklerin zorlu islerin kadina gore olmadigi ve calismanin iyi
anne olmay! engelledigi yoniinde goriis birliginde oldugu bulgularma varmistir. 2000’1
yillara dogru giderken yapilan bu arastirma, kadin ve erkeklerin kamusal alandaki cinsiyet
kaliplarini benimsemeleri agisindan énem arz etmektedir. Clinkii; yalnizca erkekler degil,
kadinlar da “annelik” ve “ev hanimhg1” gibi 6zel alana iligkin nitelemelerin nemini kabul

etmektedirler.

Kadinlarin is giiciine katilimiyla ilgili Kazgan’mn yaptig1 bir arastirmayi aktaran Kandiyoti
(2007: 39 — 40), Tiirkiye'nin kentli isgiicii iginde kadimlarin gorece Onemsiz bir yer
kapladiklarini ve bu isgiiciiniin dagihminin pek ¢ok Ortadogu iilkesindekine benzer
ozellikler gosterdigini (vasifsiz kadinlardan olusan genis bir taban, goreli olarak gi¢li,
yiiksek nitelikli meslek kadinlari ve az sayida yari vasiflilarin dagilimindan olusan bir

kategori) belirtmektedir.

Kongar, “21. Yiizyilda Tirkive, 2000’11 Yillarda Tiirkiye'nin Toplumsal Yapisi (2005: 598

—599) ” bashkli eserinde, Tiirk ailesinin dontistim stirecinin niteliklerini Gige ayirmistir:

“llk olarak aile, topluma tepeden inme agilanan yasal ve toplumsal devrimlerden
etkilenmistir. Bir baska deyisle, Tirkiye’de aile, ozellikle kentsel alanlarda dogal,
toplumsal ve ekonomik gelismelerden etkilendigi kadar, tepeden inme yasal glidimlerle

bi¢cimlenmistir.

Ikinci olarak, ailenin yapisi ve islevleri ayr1 hizlarda degismektedir. Bir baska deyisle, yapi
islevlerden daha hizli olarak farklilasmaktadir. En ¢ok sanayilesmis bolgelerde bile, cagdas

cekirdek aile yapisi, geleneksel genis ailenin islevlerinden bir kismini korumaktadir.



Babanin buyrultusunun egemenligi, ailenin oteki lyelerinin 6zgiirliiklerini kismakta ve

buna benzer “geleneksel genis aile kalmtilar1”, ¢cekirdek aileyi denetim altinda tutmaktadir.

Uclincii olarak, Tiirkiye’de aile, gerek geleneksel, gerekse cagdas (modern) toplum
yapilarinda gormedigimiz, kendine 6zgli bir yapi kazanmaktadir. Bir baska deyisle,

toplumun degisme siireci, doniisiim sirasinda, 6zel bir aile yapisi yaratmistir™.

Kongar, Cumhuriyet’in kurulusundan sonra kadinin, Tiirkiye’de hem ailedeki hem de

toplumdaki genel degismenin 6nemli bir araci oldugunu soylemektedir.

Kagit¢ibast, “Cocugun Degeri” adli ¢alismasinda ailedeki kiz ve erkek cocuklarm
durumunu arastirmistir. Kagit¢ibasi’na gore (1984: 135); “Kiz ve erkek gocuklardan farkli
beklentiler degisik cinsiyet rolleri sosyallesmesine yol agmaktadir. Soyle ki, erkek cocuktan
daha ¢ok sey beklendiginden, ona daha ¢ok deger verilir. Clinkii erkek ¢ocuk kirsal ortamda
cogu zaman anne — babanin tek yaslilik giivencesi olmasinin yani sira, ailesine de sayginlik
saglar. Boyle onemli islevleri olan erkek ¢ocuk, kiz ¢ocuga tercih edilir. Bu asiri tercihle
birlikte erkek gocugun tistiine de ¢ok disiilir. Bu sekilde ozellikle annesine ¢ok yakin
biiyliyen erkek cocugun 6zerk kisilik gelisimi bakimmdan pek elverisli bir ortama sahip
olmadigr ileri siiriilebilir. Ozellikle erkek cocugun iistiine anne — babasina, ailesine bakma
yiikii viiklenince, ailesinden bagimsizlasmasi daha da giiclesecektir. Kizlar ise, daha kiiglik
yastan kendilerinin daha degersiz oldugunu 6grenip diisiik diizeyde bir benlik kavrami
edinebilirler. Erkeklerden farkli bir sosyallesme siirecinden gegen kizlar, bask: ve kontrol

altindadirlar. Sonug, daha tutucu ve ezik bir kisilik yapisi olup geleneksel rol beklentilerine

uymaktir”.

Kongar, Turkiye'deki kentsel ailede parayr kim yoOnetirse yonetsin, tlketim
harcamalarindaki kararlarin alinmasinda kadinin daha etkin oldugunun saptanan gergekler
arasinda oldugunu soyler (2005: 594). Gegmis yillarda egitim oraninin pek yliksek olmayis
sebebiyle kizlarda evlenme yasi 17, erkeklerde 20 civarinda gorulirken, 2000°1i yillarda,
biiyiik kentlerdeki ortalama evlenme yasi erkek i¢in 28, kadinlar icin 24 olarak tespit

edilmistir (Kongar, 2005: 594).
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1990’11 yillardan itibaren &zel televizyon yayinciliginin baslamastyla birlikte, kadmhk ve
erkeklik de yeniden tanimlanmaya ya da tanimlanmis anlamlarin pekistirilmesine sahne
olmustur. Cumhuriyet Oncesi ve sonrasi cinsiyet temsilleri kitle iletisim araglarinda
programlar, diziler, yarismalar icerisinde yansimalarini bulmustur. Toplumun kendisinden
beslendigini iddia eden medya, bir siire sonra kendi kahramanlarint yaratmis, insanlarin bu
kahramanlarla beraber yasamalarinin gerekliliginin altini ¢izmistir. Kandiyoti (2007: 234),

medya iceriklerinin, bireyler izerindeki etkisini su sekilde agiklamaktadir:

“Kitle tiiketimi ve medya imgeleri, artik kendi bagimsiz rollerini oynuyorlardi. Tek bir &rnek
verecek olursak, halk kesiminden genclerin benimsedikleri baz1 erkeklik modelleri, yerel karate
kuliiplerinde taklit edilen kung-fu filmleri ve televizyon kahramanlarindan esinlenmistir. Bir de
arkadas grubu etkinlikleriyle ideolojik baglar da eklenince, bu tsluplar siyasal sag ya da solda

belli alt kiiltiirlerin isareti haline de gelebilir”.

Medyanin bireyler {izerindeki etkisi sliphesiz bu arastirmanin konusu degildir. Bununla
birlikte, etkilemenin metin icerikleriyle siki bir bag icinde olmasi, bu aragtirmanin dikkat
ettigi noktadir. Ciinkii medya, hem bir yapi olarak hem de temsil etme yonil agisindan
kadmlara ve erkeklere yer vermektedir. Bunu yaparken, gecmisten faydalanarak bugiinii
yansitigimi iddia etmekte ve giliniimiiz diinyasina 6zgi kadmlik ve erkeklik kaliplari

olusturmaktadir.

Birtek (2007: 118), 1980 — 2000 yillar1 arasindaki Turk sinemasindaki cinsiyet
yansimalarini ele alan ¢alismasinda, kadinlarin sorunlari indirgenerek bireysel anlamda ve
daha ¢ok cinsel baglamda ele alindigi, kadinlarin hep sorunlu varhklar olarak temsil
edildigi sonucuna varmistir. Erkekler de toplumdaki kaos ve rekabet ortaminin etkisiyle

“nevrotik vatandaslar” olarak yansitilmistir.

Tirkiye’de ataerkil ve otoriter aile anlayisi giderek degisime ugramakla birlikte, halen
egemendir. Aile birliginin de esit kosullarda stirdiirtildiigii pek iddia edilemez. Medya da bu

karisikliga cinsiyet temsilleriyle katkida bulunmaktadir.
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4. BOLUM

YAPRAK DOKUMU ROMANI, SINEMA FiLMI VE TELEVIZYON
DiZiSININ INCELENMES]

4.1. YAPRAK DOKUMU ROMANININ (1930) INCELENMESI

Yaprak Dokiimii 1930 yilinda Resat Nuri Giintekin tarafindan yazilmistir. Romanda,
Cumbhuriyet’in ardindan gelen modernlesmeyle / batililagmayla birlikte bir aile fertlerinin
yapraklar gibi aileden kopmasi anlatilmaktadir. Romanda, modernlesme; asri hayat

kelimeleriyle tanimlanmakta ve olumsuz bir anlamla ¢ercevelenmektedir.

Resat Nuri Giintekin doneminin ¢ok okunan yazarlarindan biridir. Fethi Naci, bunu (1995:
14), “Resat Nuri romanlarinin temel dzelligi olan “sevgi”, “sefkat”, “acima”, “dayamisma”,
“lyilik etme” gibi duygular, tutumlar, bugiin de, Turk okurlarinin belirli kesimlerinde
ozlenen degerler durumundadir; Resat Nuri’yi okurken, ozledikleri bir diinyayr yeniden

yasamaktadirlar” seklinde agiklamaktadir.

Selim Ileri, Birol Emil’in Resat Nuri Giintekin’in romanciligiyla ilgili degerlendirmesine su

sekilde yer verir (2006: 308):

“Onun romanlari umumiyetle birinci sahis agzindan nakledilen bir nevi ‘jurnal’dir. Bu itibarla
romancimin varligi hi¢ hissedilmez. Roman sahislart ¢ok tabii bir sekilde, kendiliklerinden ve
hayatin iginden dogarlar. Onlarin okuyucuda o kadar canli, ‘yasamiglar’ veya ‘yasayabilirler’
intibaini uyandirmasimin sebebi budur. Bu roman saluslari 6nceden hazir kaliplara gore
‘insa’edilmemislerdir. Sadece bu zaviyeden bakilinca, Resat Nuri'nin, roman sanatinda en
mithim ve giic mesele olan ‘gerceklik duygusu'nu nasil bir ‘canlandirma kudreti’yle yarattg
goriiliir. Ancak halis romancilara has bir maharetle, o, ayr1 nizamlar olan realite diinyasi ile
romanesk diinyay: birlestiren ve ashnda bir ‘fiction’ sanatr olan romani bir ‘hayat sanati’ yapan

hasas noktayi cok iyi bulmustur”'®.

'® Resat Nuri Glintekin’in hayati ve eserleri Ek-3"te sunulmustur.
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Arastirmact romandaki kadin ve erkek karakterlerin Ozellikleri lizerinden olusturulmus
cesitli temalarla toplumsal cinsiyet tanimlarma odaklanmakta ve bu tanimlarin tarihsel

siireg icerisindeki degisimlerini analiz etmektedir. Bu amagla olusturulan kategoriler;

"Kamusal ataerkillik, namus, cinsiyet ayrimciligi, hegemonik erkeklik, ¢zel ataerkillik,
babalik, ©zne ve iktidar iliskileri baglaminda aile, erkegin 0zel alandaki konumu,

geleneksel / modern anlayisin ¢atismasi”.

Kamusal Ataerkillik: Romanin baskarakteri ve ailenin babasi olan Ali Riza Bey tizerinden

kamusal ataerkillik temast incelenebilir.

Ali Riza Bey Yaprak Dokiimii romaninda “altmig yaslarinda bir eski musarrifti. Odanin bir
kdsesindeki yazihanesinde, bir ¢l ortasinda gibi, daima yalniz ve unutulmus, ¢alisir, kimse
ile konusmazdi. Cok iyi terbiyeli bir adam oldugu i¢in, biiylik, kiiglik, herkes hatrini
sayardi. Biitlin hayatini ¢ocuklarina iyi fikirler ve iyi bir ahlak vermeye sarfetmisti
(1930°dan uyarlama: 8 — 9 — 11 )" seklinde tasvir edilir. Ali Riza Bey’in, bu tasvire gore,

donemin egemen erkek dzelliklerini tagimadigi goriilmektedir.

Romanda, Ali Riza Bey’in ¢alistigi yerde bir kadin da bulunmaktadir. Bu kadin, Ali Riza
Bey’in Olmiis bir arkadasmin kizi olan Leman’dir ve Ali Riza Bey’in ricast lizerine ise
almmistir. Leman, romanda kamusal hayatta goriilen iki kadindan biridir. Ancak; o da

olumsuz bir siirli 6zellikle yiiklenir ve bagina bir felaket getirilerek romandan ¢ikarilhr.

“Leman belki temiz bir kizdi, fakat ¢ok hafif ve cahildi. Kendini idare etmesini bilmiyor,
sirketteki memurlara miinasebetsiz sakalar ediyordu. Ali Riza Bey birkag¢ defa ona nasihat
verdi. Geng kiz onu dinlerken hak verir, yaptiklarindan utanir gibi goriintirdii. Fakat yarim

saat gegmeden yine eski miinasebetsiz sakalar basliyordu (17)”.

Leman, sirketin patronu olan Muzaffer Bey ile birlikte olmus ve hamile kalmistir. Ali Riza
Bey, bunu Leman’mn annesinin kendisinden yardim istemesi sonucu 6grenir. Bu Ali Riza
Bey icin inanilmaz derecede iiziicii bir olaydir. Oyle ki, kizi bastan ¢ikaranin kendisi
oldugunu diisiinerek inanilmaz derecede utanir. Leman’in bu sekilde yasayacagina, namusu

ile 6Imis olmasini yegler. Bu isin ¢oziimiint ise, Muzaffer Bey ile Leman’in evlenmesi



olarak goriir. Ama Muzaffer Bey, Leman’la ilk birlikte olanin kendisi olmadigini
soyleyerek, bunu reddeder. Ali Riza Bey de hem boyle ahlaksiz bir ortamda calismay:

kendisine uygun gérmedigi hem de Leman’1 ise sokan kendisi oldugu igin istifa eder.

Leman’in durumu Walby nin isaret ettigi kamusal ataerkillige denk diismektedir.
Oncelikle, is hayati iginde bir kadin olarak resmedilen Leman, cinselligini istedigi sekilde
yasar goriinmekte ve bundan dolayi da basina bu olay gelmektedir. Dolayisiyla Resat
Nuri’nin Leman betimlemesinde kadinlar ve is hayati arasinda olumsuz bir karsithk
kuruldugunu sdylemek miimkiindiir. Leman’in babast yoktur. Resat Nuri'nin burada
anlatmak istedigi; babasi olsaydi caligmak zorunda kalmayacagi yoniindedir. Caligmak
zorunda kaldig i¢cin ve ¢aligmak da kadina 6zgii bir sey olmadigi i¢in bdyle bir durumla
karsilasiimistir. Oyle ki; sadece kendisine ‘degil’ annesine ve Ali Riza Bey’e de bu sekilde
davrandig1 i¢in zarar1 dokunmustur. Leman’in igyerinde diger insanlarla iliskileri Ali Riza
Bey tarafindan hos karsilanmamistir. Resat Nuri, romanda bize bu davranislarin
ayrmtilarint vermez, yalnizca olumsuz nitelikler ytikler. Hatta Ali Riza Bey’in agzindan
“bazen rezalet halini alan hoppaliklar (18)” seklinde tamimlanir. Zaten; Resat Nuri’nin
ayritilari vermesine de gerek kalmaz. Ciinkii Leman’in ne yaptigi ortaya ¢ikar. Resat Nuri,
evlilik dig1 cinselligi bir anlamda lanetler. Muzaffer Bey’in buradaki konumu da erkeklerin
bu sekilde davranan kadinlara hangi gozle baktigini agikca gosterir. Kisacasi; kamusal alan
kadina ozgii bir ver degildir; kadmin namuslu bir sekilde hem kendisine hem de

cevresindekilere sorun ¢ikarmadan bulunacagr yer 6zel alandir.

Romanda kamusal alanda goriinen ikinci ve son kadin Sevket’in esi Ferhunde’dir.
Cumhuriyet’in ilanindan sonra kadinlarin is hayatinda goriniir hale gelmesi ve artik goriicii
usulii evliligin yavas yavas ortadan kalkarak, bireylerin 6zgiir iradesiyle es segmelerinin
olumsuz yonleri Ferhunde karakterinde pekistirilir. Ferhunde romanda hicbir sekilde
olumlu olarak anilmaz. Kamusal yasamda yer alan bir kadin olarak, kocasini aldatir ve
Sevket’le birlikte olmaya baslar. Sonra da ailenin namusunun temizlenmesi amaciyla
evlendirilir. Resat Nuri, Ferhunde’de de kadinin kamusal alandaki zarar veren konumunun

altin ¢izer. Iki kadin da yaptiklariyla erkeklere zarar vermislerdir. Leman, Ali Riza Bey’in
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isten ayrilmasina, Ferhunde ise zenginlik ve para hirsi sebebiyle Sevket'in hapse girmesine

ve bir ailenin dagilmasina neden olmuslardir.

Leman ve Ferhunde disinda kamusal alanda yer alan kadin yoktur. Romanin yazildig: tarih
olan 1930 dikkate alinirsa, bu az goriiniirliik normal karsilanabilir. Ancak; dikkat edilmesi
gereken nokta, yazarin bu konuya bakis agisidir. Resat Nuri, kadinlarm kamusal alanda yer

almalarinin olumsuz sonuglar doguracaginin altini ¢izmistir.

Namus: Namus kavrami, romanda asla kaybedilmemesi gereken bir sey olarak
tanimlanmustir. Oyle ki; namusun 6nemsenmemesi, ailenin ¢okiisiinii hizlandiran birincil

sebeplerdendir. Namus, sadece kadinlarin sahip oldugu bir sey olarak betimlenir.

“Biiylitecek bes cocugu olan bir adam, hayata karsi bir kayitsiz seyirci mevkiinde
kalamazdi. O zamandan itibaren eski gevsek ve emelsiz memur gitti, yerine ¢ocuklari i¢in
her fedakarhg goze almis bir gayretli aile babasi ¢iktr. Cocuklari igin geceli, giindiizli

didinmek onu yormuyor, bilakis mesut ediyordu (13).”

Burada Ali Riza Bey’in namus kavramina bakisi goriilmektedir. Ona gore namus. ugrunda
oliinecek bir seydir. Ancak Ali Riza Bey’in namus kavrami sadece kadinlarda islerligini
korumaktadir. Kendisinin namussuzluk olarak addettigi aymi olaymn, oglunun basina
gelmesi halinde ise ayni direnisi gdstermeyecektir ve oglu Sevket ile Ferhunde'nin

evlenmesine namus temizleme goziiyle baktigindan riza gosterecektir.

Sevket’in bankayi dolandirarak hapse girmesi, Ali Riza Bey'i {izmez. Tersine yaptigi
namussuzluktan 6tiirii ceza cekmesinden hosnut olur. Ayrica, kadinlarin pengesinden de
artik kurtulmustur: “Ne yapalim, burada hi¢ olmazsa doya doya uyuyor, eski
yorgunluklarinin acisini ¢ikariyor... Evdeki gibi “para!” diye bogazina sarilan yok, ayakta
duracak halde degilken, “Haydi diis 6niimiize... Sosyeteye, dansa gidiyoruz” diye zorlayan

yok (115)” diyerek oglunun durumundan duydugu mutlulugu ifade eder.

Ali Riza Bey icin ev, zamanla icine kisildigi bir hapishane gibi yansitilmaktadir. Olaylar
yavas yavas gelisir. Oncelikle, Sevket’in evli bir kadinla iliskisi oldugu ve onunla evlenmek

istedigi yoniindeki haberi ahr ve aklina ilk gelen sey; Leman’dir. Roman. genellikle
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“Biiyuk lokma ye, biiyiik konusma” ¢ercevesinden hareket ettiginden, bu Ali Riza Bey i¢in
kaginilmaz bir son olarak gézitkmektedir. Ali Riza Bey, Onceleri ikna olmaz, fakat daha
sonra oglunun mutlulugu i¢in bunu kabul eder. Ama ailesini terk etme sartiyla. Daha

sonralari ise, olayin namus {izerinde cereyan etmesi sebebiyle;

“Sevket’e sdyle... Istedigi kadmi kabul etmeye, onu kendi kizimiz gibi kollarimizi agmaya
haziriz” diyerek, razi olur. Burada kabul etmek kelimesi {izerinde durmakta fayda var.
Ferhunde daha 6nce evli oldugu i¢in problemlidir, ayrica kocasini aldatmis olmasi onu daha
problemli bir hale getirir. Boyle bir durumda daha hafif kacacak ve ataerkil bir dili yansitan
“almak” kelimesi yerine “kabul etmek” ozellikle kullanilmistir ve manidardir. Oyle ki,

diiglin yapilacagr zaman cocuklarinin kendisinden kiyafet istemesi hususunda su sekilde

diistinmiistiir:

“... bu diigtin bildikleri gibi ferahli ve iftiharli bir diigin degil... Nasilsa olmus bir
felaketin tamiridir; kendilerine diisen sey bu ayibi davul zurna ile aleme ilan etmekten

ziyade miimkiin oldugu kadar sessiz sedasiz ge¢irmektir (70)”.
Ferhunde, Ali Riza Bey’in géziinden su sekilde anlatilir:

“Ihtiyar adam namusu temizlendigi, iyi bir aileye kabul edildigi i¢in sevincinden aglayan
mahcup ve miitevazi bir kadincagizla karsilasacagini zannediyordu. Hélbuki bilakis gayet
yiiksekten atan, kendisinde tiikkenmez haklar goren kiistah, hafif, simarik bir mahlik buldu

(71)".

Ali Riza Bey icin kizlart Leyla ve Necla’nin da namusu ¢ok 6nemlidir. Ancak romanda,

namus Ali Riza Bey’in tiim diigkiinliigtine ragmen varlikli yasamaya tercih edilir.

Ali Riza Bey, “Leyla ile Necla namuslu birer kadin olarak yetisirlerse kafidir” derdi. Biitiin
tedbir onlar1 kapali buyltmekten ibaret kalmisti. Kizlarin fazla sokaga ¢ikmalarina,
agirbasli taninmayan ailelerin kizlariyla arkadas olmalarina izin yoktu. Karisina daima: “Bu
yasta cocuklar i¢in glizellik en buyiik tehlikedir. Gozlinti 1yi a¢!™ diye tembihler verirdi.
Ancak bu sikintinin da bir aksi tesir yapmasindan korktugu icin evde onlari fevkalade

oksamisti. Bir dedikleri iki olmazdi (56)”.
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Ancak s6z konusu namus olunca, Hayriye Hanim. Ali Riza Bey’e de ¢ok fazla gorev

diistiiglinii belirterek sunlari sdyler:

“Sansar gibi tavan arasinda dolasacagna insan icine ¢ik. Eve gelen gidenler arasinda Leyla
ile Necla’yi isteyenler var. Babalari degil misin? Son sozii soyleyecek sensin. Bu adamlarla
konus, ahlaklarmi, mesreplerini anlamaya ¢alis. Babalik vazifelerinden higbirini yapmadin,

bari bunu yap... (82 — 83)”.

Burada Hayriye Hanim’in yaptidi yine olumsuz bir sekilde yansitilmaktadir. Son
ctimlesinden, Ali Riza Bey’i saydigi degil, insanlara kars1 ay1p olmasin mantig1 giittiigtinin

bir 6rnegi goriliir.

Ali Riza Bey soz konusu kizlarina uy'gun bir koca bulmak olunca, kendi deyimiyle bu
felakete de katlanir. O da giyinip kusanip salona gider ve insanlarin arasina karigir. Kizlari
sahte sevgi gosterileriyle babalarina sarilirlar, Ali Riza Bey’in durumdan midesi bulanir,
ancak buna da tahammiil etmeye mecbur goriir kendisini. “Ne yapsin ki birgok seyler gibi
buna da tahammiil etmeye mecburdu. Bu mesut aile komedisini oynamak suretiyle
davetliler arasinda cocuklarina belki bir koca avlayacakti (84)”. Erkegin diistigii koti bir
durum anlatilmaktadir. Cocuklarmm mutlulugu icin Ali Riza Bey de artik kendinden 6diin
vermeye baslamistir. Ancak, romanda Ali Riza Bey’in durumu icler acisi olarak anlatilir ve
biitiin bunlar isini kaybetmesine baglanir. Yazar, issiz bir erkegin toplumda ve ailesinin

icinde zerre saygr gérmeyeceginin altini stirekli olarak ¢izer.

Tiim bu yasananlarin ardindan, Ali Riza Bey’in karakterinde degisiklikler goriliir. Bunlarin
en Onemlileri; “pekyitizlilliik'’ ve acarlik” olarak ifade edilir. “O artik kil kirk yaran,
giinlerce diisiiniip iiziilmeden en ehemmiyetsiz bir ise tesebbiis etmeyen eski mahcup,
korkak Babiali efendisi degildi. Sokakta birkag kurus i¢in esnafla bogaz bogaza gelmeye
nasil yavas yavas alisti ise evinde ¢olugu cocugu ile dalasmaya da oyle alismisti. Eskiden
pek canina yetmeyince, kendini bir iste son derece hakli gdrmeyince bagirip ¢agirmazdi.
Simdi bazen hic sebep yokken de olmayacak bir seyi parmagma doladigi, bir gocuk

inadiyla 6niine geleni hasladigi oluyordu (89 —90)™.

7 Karsisindaki kiracagimi bilerek, soziinii sdylemekten ¢ekinmeyen
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Leyla ve Necla’ya koca bulabilmek igin bile ince eleyip sik dokumaya gerek kalmadigini
anlar. Ciinkii; “kizlari bu gidisle ya bu ¢apkinlardan birinin tuzagina diisecekler, yahut

namliart ¢ikacak (S1)” tir.

“Eskiden kizlarmm yabanci erkeklerin kucaginda dans ettigini, onlarla agiz agza konusup
giiliistiigiini, tenha yerlerde kol kola gezdigini gordiik¢e hirsindan kendini yerdi. Simdi bu
actyr ve utanct eskisi kadar duymuyor, kizlarmm bu sayede belki iyi birer koca

avlayacaklarini timit ederek, biitiin yolsuzluklara géz yumuyordu (93)”.

Bir babanin diistiigii olumsuz durum anlatiimaktadir. Ali Riza Bey, namus ugruna dlmeyi
tercih eden bir adamken, bu duruma gelmistir. Burada kullanilan “avlamak” kelimesi de
manidardir. Yazarin Necla ve Leyla’nin evlenmesiyle ilgili distincelerini destekler nitelikte

olmakla birlikte, evlilige bakis agisini da ortaya koymaktadir.

Necla’nin Suriyeli Abdulvelihap Bey ile evlenmesinin ardindan, anlatilanlarin yalan
oldugunu gérmesiyle birlikte, baba evine donme istegi Ali Riza Bey tarafindan reddedilir.
Ali Riza Bey. yapuig seyden dolayr kizinin cezasini gekmesini istiyor gibidir. “Orasi ne de
olsa evindir, kocanin hi¢bir meziyeti olmasa namuslu bir adam olmasi ve seni ellere muhtag
etmemesi kafidir. Caresiz disini sikacak ve etrafindaki insanlara alisacaksin kizim (139)”
ciimleleri Ali Riza Bey’in kadin ve koca iliskileriyle ilgili diisiincelerini ortaya koyar. Ona
gore, erkek ne yaparsa yapsin, namuslu oldugu takdirde, kadin i¢in bir sorun olmamalidir.

Cektigi biitiin sikintilara kadin, bu ugurda katlanmasini bilmelidir.

Ali Riza Bey, Leyla'nin evli bir avukata kagmasi lizerine, iyice rahatsizlanir. Ancak,
Leyla’yi evden kovmus oldugu igin namusunu temizledigini de dusiinmeye devam eder:
“Leyla’nin fena yola diistiigiini dgrendikten sonra géz yummus, kizi evinde alikoymus
olsaydi, ona namussuz demeye haklari olurdu. Fakat mademki hakikati dgrenir 6grenmez
onu kapt disari etmis ve bir daha adini anmamusti; su halde kendisini ¢ocugu 8lmis bir

babadan ayirt etmemek, hatta biraz acimak lazim gelmez miydi? (148)”.

Buradan Ali Riza Bey’in namus kavramini dissallastirdigr goriiliir. Yani; gercekten Oyle

olduguna inandig1 i¢in degil, toplumsal olarak kabul edilen o oldugundan dolayr bdyle
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davranmaktadir. Insanlarin kendisinin namusu ile ilgili ne diistinecegi, evladinin ne

durumda oldugunu bilmesinden ¢ok daha mithimdir.

Romanmn basinda, Ali Riza Bey’in mecburiyetten evlendigi kadin olan Hayriye Hanim’in
tasvirinde “agirbasli ve temiz kadin” (12) ifadeleri kullaniimaktadir. Giintekin’in olumlu
olarak bahsettigi bu nitelikler, kadina bakis acisini ortaya koymaktadir. Agirbash ve temiz

olmak, her zaman konusmamak, haddini bilmek ve namuslu olmak anlamina gelmektedir.
Hayriye Hanim, parayi namusa tercih eden bir kadindir. Bununla ilgili olarak sunlari soyler:

“All Riza Bey insaf et... Bunca yillik karinim. Bana ahlaksiz bir kadin goziiyle bakarsan
hem ayip, hem giinah olur. Ben de senin kadar namuslu bir insanim... Fakat ben senin

- yerinde olsam ¢ocuklarin hatiri igin buna géz yumardim (37)”.

Yazara gore, Hayriye Hanim burada kocasinin arkasinda olmalidir. Ancak; para icin, Ali
Riza Bey’in yasama amaci olan namusu bile siler atar ve bunun da ¢ocuklarinin gelecegi

icin gerekli oldugunu soyler.

Cinsiyet Ayrimciigi: Ailenin bir erkek ve dort kiz ¢ocugu vardir. Biitiin umutlar babadan
sonraki tek erkek olan Sevket’e baglanmistir. Ailenin fertleri birbirleriyle anlasamasalar
bile, hicbirinin Sevket’le bir husumeti yoktur. Ozellikle Ali Riza Bey. Sevket’e cok biiyiik

Onem vermektedir.

“Sevket, Ali Riza Bey’in biyiik oglu idi. Yirmi yasin iki ay evvel bitirmisti. Tahsili
olduk¢a diizgiindii. Bilhassa iyi lisan bilirdi. Mamafih bunu biitiin gezginci memur
cocuklart gibi iki {i¢ seneden fazla devam edemedigi mekteplerden ziyade, babasinin

gayretine borclu idi.

Ali Riza Bey, bu ilk ¢ocugu ile ¢igek meraklisi bahgesi ile oynar gibi oynamis, onu ancak
kendi hayalinde yasayan miikemmel insan modeline gore islemisti. Biiyiik bir kismi
bugiine, hatta diinyanin hicbir giiniine yarar seyler olmamakla beraber Sevket, pek cok

seyler 6grenmisti. Ali Riza Bey’in fikrince onun tam bir insan olmasi i¢in bir de yiiksek
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tahsil lazimdi. Ne care ki kader buna miisaade etmemisti. Buna ragmen Sevket’e yarim bir

eser de denemezdi.

Ciinkii bu yasinda degil Istanbul’un, Avrupa’nin viiksek mekteplerinde okumus genglerle
bas kosuyor, ihtiyar babasinin en bunaldigi bir saatte imdadina yetisiyordu. Goklerden
gelmis bir yardima benzeyen son muvaffakiyet'® (is bulmasindan bahsediliyor), bunun en

parlak delili idi.

Fakat Ali Riza Bey’in asil tesiri Sevket’in kafasindan ziyade kalbinde olmustu. Ihtiyar
memur dinyada her seyden siiphe eder, oglunun ahlakindan siiphe etmezdi. Ona gore

Sevket, diilnyanin higbir kuvvetinin kirip kirletemeyecegi bir elmas pargasi idi”.

Sevket i¢in kullanilan bu ifadeler, Ali Riza Bey’in agzindan ahnmistir. Zaten, roman
genellikle Ali Riza Bey’in bakis acisiyla anlatilir. Arada bir ticlincti bir bakis ag¢ist katilir.
Sevket de erkek olmasindan ileri gelen egitimini almis ve mutlak bagariyr dniinde sonunda
kazanmasi yoniinde vyetistirilmistir. Ali Riza Bey’in Sevket’le bu kadar yakindan
ilgilenmesinin sebebini; ilk ¢ocuk olmasina baglamak safca olur. Asil sebep; erkek

olmasidir.

Sevket erkek olabilmenin biitiin 6gretileriyle yetistirilir. Babasinin isten ayrildigini
kendisine anlattigi vakit takindigi tavir, bunu acik¢a gostermektedir. Sevket, bir erkek
evlattan beklenen olgunlugu ve yiirekliligi gostererek, bagka biri yiizlinden babasmin isten
ayrilisini, namus kavramiyla ilintilendirerek hakli bulur ve babasinin kendisini neden yerine
oturttugunu idrak eder. Bayradi tasima sirast kendisine ge¢mistir ve artik tam olarak bir
erkek olmustur. Sevket’in babasinin isten ayrilmasiyla ilgili olarak yazar sunlari sOyler:
“Vakaya cani sikilmak séyle dursun, bu yasta bir aile babast mevkiine gectigi i¢in adeta

gururlaniyordu (34)”,

Ayse, Ali Riza Bey’in en son ¢ocugudur. Romana gore, Ali Riza Bey elli yasindayken

Ayse dogmustur. Evdeki en silik karakter Ayse’dir. Yasmin kii¢lik olmasi sebebiyle,

18
basari
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yaptiklari hos goriiltr, cinsiyetin getirilerine gore yorumlanmaz. Ali Riza Bey Ayse’yi

sGyle tasvir eder:

“Ayse’ve gelince, Ali Riza Bey onu 6teden beri kardeslerinin mal addetmeye alismisti.

Kendi olsa da, olmasa da Sevket onu daima himaye etmeye muktedirdi (43)”.

Ali Riza Bey’in son ¢ocugu da bir kiz degil, erkek olsaydi, vaziyetin farkl olacagi tahmin
edilmektedir. Ali Riza Bey, Ayse ile ilgilenmemekte, onu evdeki kadinlarin himayesine
vermektedir. Ancak; Ayse evdeki kadinlar tarafindan yetistirilse bile, tistiindeki soz sahibi

yine de bir erkek olarak Sevket’tir.

Romanda, sadece kizlar ve erkekler arasinda degil, kizlarm kendileri arasinda da fiziksel
goriiniislerine bagli olarak bir cinsiyet ayrimciligi yapilmaktadir. Biyiik kizi Fikret

romanda su sekilde tasvir edilir:
“Bu, on dokuz yasinda ufak tefek bir kizdi. Fakat otuz yasindaki bir insandan daha agirdi.

Evde annesi i¢in en kiymetli bir yardimct aralarindaki ehemmiyetsiz yas farkina ragmen
kardesleri i¢in bir ikinci anne idi. Fikret glizel degildi. Fazla olarak sag goziinde bir leke
vardi. Bu leke zavalli kizin I¢ Anadolu memleketlerinden birinde ¢ektigi uzun bir g6z
hastahgindan yadigardi. Ali Riza Bey o vakit bir yolunu bulup ¢ocugu Istanbul’a atsayd:
belki bir ¢are bulunurdu. Ne yazik ki bu hastalik islerinin en siki ve karisgik bir zamanina

rast gelmisti.

Fikret'te 6yle emsalsiz bir ahlak giizelligi vard: ki, onun biitlin kusurlarini kapardi. Hatta
Ali Riza Bey’e gore o leke bile kusur sayilmazdi. Bilakis bu, c¢ehreye getirdigi
mazlumluk'’, yiirege verdigi rikkatle® bir ayri giizellik bile teskil ederdi. Ne care herkes.

bahusus evienecek gencler onu kendi baba goziiyle gbremezlerdi.

" Ezilmislik
* Incelik, yumusakhlk



Ali Riza Bey, Fikret’i de hemen oglu kadar ihtimamla®' yetistirmeye calismisti. Yalmz o,

kizdr; kardesi gibi hayata atilacak degildi. Pratik bilgilere ihtiyact pek olmayacakti. Bunun

icin Ali Riza Bey ona, daha ziyade siis ve fantezi mahiyetinde seyler 6gretmisti.

Geng kiz hasta gozii i¢in bir tehlike teskil edecek kadar ¢ok kitap okurdu. Bunlarin ekserisi

romandi.

Ali Riza Bey kizinin meshur sanatkérlardan, meshur eserlerden bahsettigini, hayat hakkinda

agirbash miitalaalar™ yiiriittiigiinii gordiikge, iftiharindan agzi kulaklarina varird.

Kizinn, yiiziindeki biitiin kusurlari affettirecek kadar zeki, maltimath® olmasmi istemisti.
Cok siikiir bu arzusunda muvaffak olmamis denemezdi. Fazla olarak onu annesi
derecesinde iyi bir ev kadini olarak da vetistirmisti. Cocugunun bugtin hicbir eksigi yoktu.

Herhangi bir erkegi tam manasi ile memnun etmeye muktedirdi** (40 — 41)”.

Burada kiz ve erkek c¢ocuklari arasindaki yetistirme farkhiliklart ortaya ¢ikmaktadir. Bir
kadin ¢alismayacagi i¢in, pratik bilgilere de ihtiyaci olmayacaktir. Ne kadar okursa okusun,
ne kadar bilgili olursa olsun, yiiz giizelligi her seyden once gelmektedir. Bir erkegi mutlu
edebilmenin yollari; glizel bir yiize sahip, iyi bir ev hanimt olmak ve iyi ahlakli olmaktan

gecmektedir.

Ali Riza Bey, Fikret’i olumlu 6zellikler yiikleyerek anlatir, ama bu olumlu 6zellikler onu
mutlu etmez. “Cirkin kalbin i¢ine uyanik bir ruh koymak ni¢in? Begenilmedigini her yerde,
her seyde ihmal edildigini daha ¢abuk fark etsin diye mi? Cirkinin agzindaki glizel soz,
acizin agzindaki hakli s6z kadar bos ve faydasiz bir seydi (42)” ciimleleri Ali Riza Bey’in
kadin olmanin gecerli yaninin fiziksel olarak giizel olmasindan gectigine dayandigini
gosterir. Bununla ilgili olarak yazar, “Keske onu hayatta bir erkek gibi ¢alisip carpisacak
disli, tirnakli, duygusuz ve fikirsiz bir kiz olarak yetistirseydi (42)” der. Bu Ali Riza Bey’in
degil, yazarin kendisinin fikridir. Burada da kadinlara ve erkeklere yiiklenen cinsiyet

anlamlar1 goriilmektedir. Erkekler, zorluklarla miicadele eden, duygularini isin igine

5
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* Giicti yeten, iktidarh giicli
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katmayan varliklardir. Ama kadinlar narindir, ¢abuk hirpalanir ve en Onemlisi
duygusaldirlar. Eger kadin ¢irkinse, bunlarin hicbirine gerek yoktur. Ciinkii hayattaki esas

gayesi olan evlenmek ve bir yuva kurmay1 gergeklestiremeyecektir.
Leyla ve Necla ile ilgili olarak sunlar sdylenir:

“Onlar ablalar1 kadar zeki degildiler. Fakat tam manasiyla giizeldiler. Leyla on sekizini
siirtiyordu. Necla on altiya daha yeni basmisti. Bu zamanda onlara akli basinda helal siit

emmis birer koca bulmak da mesele idi. Mamafih bu, o kadar gii¢ degildi.

Zamane gencleri Fikret’in ruh giizelliginden bir sey anlamayabilirlerdi. Fakat Leyla ile
Necla yiizleri sayesinde nasil olsa kendilerini satarlard1. Is o giine kadar bu temiz, fakat her
geng gibi bzayl'(’ ve hoppa cocuklari etraftaki goriintir gorinmez kazalardan muhafaza

etmekte idi (42)”.

Fikret'in fiziki durumuyla ilgili olan agiklamalar, Leyla ve Necla i¢in de gegerlidir. Iki
kardes icin yazar, giizellikleri sayesinde kendilerini satabilecegini sdylemektedir. Burada da
yazarin kadinlarin evlilik durumundaki konumlari su tstline ¢ikmaktadir. “Satmak”
kelimesi, hangi kosuldan bakilirsa bakilsin agir bir ifadedir. Kitapta kullanilan eski Tiirkge
ile bir ilgisi oldugu diisiiniilmemekle beraber, giizelligin erkekleri etkileyen tek sey oldugu
anlatilmaktadir. Zeki, bilgili ya da kiiltiirli olmak, bir koca bulabilmek igin yeterli degil

hatta gereksizdir.

Hegemonik Erkeklik: Ali Riza Bey’in igsiz bir adam olmasiyla birlikte evdeki felaketler
de sirasiyla olmaya baslar. Connell’in hegemonik erkeklik kavrami igsiz erkeklerin
‘konumuna agiklik getirmektedir. Connell’n kuramina gore, hem erkeklerle erkekler hem de
kadinlarla erkekler arasinda kurulabilen bir kavram olan hegemonik erkeklik sayesinde
erkekler birbirleri iizerinde egemenlik kurabilmektedirler. Bu baglamda, “iflas eden, para
kazanmay1 beceremeyen, mesleginde basarili olamayan erkeklerin “erkeklik kaybi’na
ugradiklart ve smnifsal basarisizliklari nedeniyle sinifsal konum skalasinda “asagi dogru

diistis” yasadiklar1 goriiliir (Sancar, 2009: 46)” denilebilir.
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Oyle ki, Ali Riza Bey, isten ayrildiktan sonra kendisini ¢ok mutsuz ve korku dolu
hissetmektedir. “ (...) her zaman oldukca vehimli®® bir adam olmasina ragmen, bu gece
tehlikenin her tiirliisiine karsi i¢inde biiyiik bir kayitsizlik ve pervasizlik vardi. Fakat oturup
diisiinmeye baslarsa servilerin arasindan, etrafindaki gecenin derinliginden umulmaz bir
tmitsizlik gelip ¢Okecek ve bu yeisin26 pengesinden bir daha kendini kurtaramayacak

santyordu (28)”.

Ali Riza Bey’in isini kaybetmesinin ardindan evdeki konumu da degismeye baslar.
Karisinin ve ¢ocuklarinin gdziinden diiser, saygi duyulmaz bir konuma gelir. Bu sekilde
olmasina kendisi de yardim eder. Ciinkii artik Ali Riza Bey de kendisini ise yaramaz biri
gibi hissetmektedir. Ancak, ayni giin oglu Sevket’in is buldugunu 6grenmesiyle birlikte,
keyfi biraz da olsa yerine gelir. Giintekin, Ali Riza Bey’in ruh halini su climlelerle aktarir:
“Muharebe ederken vurulmus bir asker gibi kendi diistigii yerden bir baskasinin kalktigini,
omuzlarindan agirhgini, elinden silahini alarak garpismaya devam ettigini goriiyordu (30)”.
Bu ciimleler erkegin is yasamiyla olan baglantisini agiga ¢ikarmaktadir. Ali Riza Bey, is
yasamini bir miicadele alani olarak gérmekte, issiz kalmakla da yenilgiye ugramakta, savasi
kaybetmektedir. Ancak, bayragi ogluna devretmistir. Zaten “Ali Riza Bey, oglunu en kiiglik
yasindan beri, “benden sonra bu ailenin babasi sensin; ben &liince sen benim yerime

gececeksin!” diye blylitmustir.

Ali Riza Bey, isten ayrildigmi o giin sdyleyemez. Ancak; bu ailesine karst duydugu
mahcubivetten degil, oglu Sevket’in sirtina yiiklenen sorumlulugun artmasi sebebiyle,
boyle giizel bir giinii mahvetmemek istemesinden ileri gelir. Oyle ki, isten ayrildigini ne
karisina ne de kizlarina sdylemek yerine $evket’e sdyler. Ciinkii bu, para kazanmayla ilgili
bir husustur ve kadinlarin bu konuya ortak edilmesine gerek yoktur. Bundan sonra paray:
kazanan Sevket olacagindan ve Kkadinlarin hayatinda herhangi bir degisiklik
olmayacagindan evdeki kadinlarin bilmesi de bir seyi degistirmeyecektir. Ali Riza Bey,
Sevket’e soylediginde, Sevket’i tipki istedigi gibi yetistirdigi igin, Sevket babasmni

destekler. Ali Riza Bey bu durum karsisinda biiyiik bir seving duyar.

-
= kuruntu
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Yazar, igsiz bir erkegin bir hi¢ oldugunu betimlemektedir aslinda:
“Ali Riza Bey'in biitlin tekaiit memurlarina benzemesi icin bir ay kafi geldi.

Donerken eskiligi gortinmeyen araba tekerlekleri gibi onun da islerken g&rinmeyen
ihtivarligi birdenbire durunca, biitin haraphigi ile meydana ¢ikti. Iki yaninda bos yere

sallanan kollarinin agirligi omuzlarmi ¢ékertmeye, sirtini kamburlastirmaya basladi.

Kihgi, kiyafeti bozuldu. Pantolonunun diz kapaklari, kollarinin dirsekleri sarkti. Halbuki
eskiden ne kadar giizel ve temiz giyinen bir adamdi. Ustiindeki tozlar artik siipiiriiimekle

gitmiyor, elbiselerine islemeye basliyordu. Sabahlart yine glinesle beraber kalkiyordu (45)”.

Burada dikkat c¢ekilmesi gereken iki nokta bulunmaktadir: Birinci nokta, erkegin
issizliginden dolayi, kollarinin bile bos yere sallanmasi sebebiyle omuziarinin ¢6kmesine
kadar vardiracak agir ifadeler, ikinci ve goriinmeyen nokta ise; Hayriye Hamm’in ev
hanimhigr gorevlerini birakmasidir. Birinci noktada issiz erkegin toplumsal olarak kendisini
nasil hissettigi ifade edilmektedir. Ali Riza Bey, artik ise yaramaz bir adamdir yazara gore.
Ikinci noktada ise, Hayriye Hanim kocasi artik ise gitmedigi icin, kiyafetlerine de &zen

gostermemektedir. Yani, o da kocasina saygi duymamaktadir.

Bu yiizden, Ali Riza Bey, careyi, kendisini tekrar erkek egemen bir alana atmakta bulur:
Kahveler. Romanda, kahveler, es ve cocuk zulmiinden kacan issiz erkeklerin siginma
mekani olarak tasvir edilmektedir. Kahvelerle ilgili son dénemde yapilan bir ¢alisma®’, bu
anlayisin hala devam ettigini gostermektedir. TUBITAK ic¢in hazirlanan bu projede

erkeklerin kahvelerde huzur buldugu ortaya ¢ikmistir. Benzer olarak romanda da ayni tema

islenmektedir:

“ (Ali Riza Bey) onlarin isi, ekmegi ve evinde rahati olmayan zavalli tekaiitler i¢in ne

bulunmaz bir teselli koseleri oldugunu simdi anliyordu. (...) Nihayet anlad1 ki, bu kahveler

*7 http://www tumgazeteler.com/?a=4925240 (9 Nisan 2010)
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igsizlikten ve aile dirliksizliginden dogan istiraplara karst siginilacak yegéne mabetlerdir.

Onlar da olmasa, miitekaitler®® icin 8imekten baska yapilacak is kalmayacaktir (45 — 46)”.

Deginildigi gibi, kahveler erkeklere 6zgii mekanlardir. Ali Riza Bey, Sevket’in de ¢alismasi
sebebiyle giindiizleri evde olmadig i¢in dort kadinin hakimiyetinde olan evden kagarak,

buraya siginmistir. Cnk artik esit iktidar paydasinda oldugu hemcinslerinin arasindadir.
Romanda, kahvelerdeki erkeklerin zavalliliklarindan dem vurulur:

“Zavalli ihtiyarlar sabah oldu mu, bir yangindan kacar gibi, kendilerini de evden dar
atryorlar, gece yarisina kadar kahvede oturuyorlar, kavga ediyorlar, uyukluyorlardi.
Halbuki onlar sicak bir aile ocagina simdi her zamandan ziyade muhtactilar. Hep bu
ihtiyarlik giinlerini diistindiikleri igindi ki, ailenin bin tiirlii zahmetlerine simdiye kadar hig
sikayetsiz katlanmiglardi. Ne ummuslar, ne ¢ikmisti! Ya Allah esirgesin bu kahveler de

olmasaydi! (49)”.

Yazar, burada durumu abartmaktadir. Erkeklerin kahveye gelisleri “kagmak™ eylemiyle
ifade edilmektedir. Kahveye gelen erkeklerin aileleri ise “nankdrliik”le suglanmaktadiriar.
Yazar, erkekleri tim yasamlarini para kazanarak ailelerine bakan, kendilerini feda etmis
kisiler olarak tamimlamaktadir Evdeki egemen konumlari nedeniyle, ailenin altinda

bulundugu baskidan bahsetme geregi duymamaktadir.

Ali Riza Bey, issizlik sebebiyle, evin Sevket disindaki biitiin fertlerinin kendisinden
uzaklastigint ve kot davrandigini diiglintir. Fikret, eskisi gibi babasina sokulmaz, Leyla ve
Necla, babalarina kinlenmis gibi bakar, onu dinlemez, kafalarini baska tarafa cevirir.
Hayriye Hanim zaten basindan beri tavrini ortaya koymustur. Ancak, tiim bunlara ragmen
romanda alti ¢izilen yer “Hayriye Hanim’in kocasina uzak durmakla beraber ev kadini

vazifelerini hi¢c ihmal etmemesi (53)”dir. “Zaten oteden beri iktisada™ son derece riayet

¥ Emekli
2 Tutumluluk
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eden bir kadindi. Simdi bunu adeta hasislik®®, ¢ingenelik derecesine ¢ikarmisti. Bir erkek

boyle hakir’' bir zamaninda, karisindan daha ne bekleyebilirdi (53)”.

Yazar, burada kadinin mecburi sebeplerden tutumlu hale gelmesine bile “¢ingenelik”
diyerek olumsuz bir anlam yiiklemektedir. Kisacast Hayriye Hanim, ne yaparsa yapsin,

yaranamaz.

Ozel Ataerkilik: Ozel ataerkillik kavrami, hem kadinlarin hem de erkeklerin ev igindeki

konumlarini tanimlamaktadir.

Egemen erkek 6zellikleri basta vurgulanmayan Ali Riza Bey’in, ataerkil bir aile yapisi
icinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Sevket, ailede Ali Riza Bey’den sonraki tek
erkektir ve Ali Riza Bey, biitiin umutlarini ogluna baglamistir. Dort kizi olmasina ragmen,

onlardan herhangi bir beklenti i¢inde degildir.

Burada Hayriye Hanmm’in Ali Riza Bey'in esi olarak ev icindeki konumunu
degerlendirmek yerinde olacaktir. Hayriye Hanim’la ilgili hem es hem de anne olarak
olumlu tasvirlere ¢ok nadir rastlanir. Zaten romanda genel olarak kadinlarla ilgili olumlu

ifadeler neredeyse yoktur. Higbir zaman is yasaminda yer almamistir. Yasami; dzel alanla

sinirhdir.

Hayriye Hanim ve Ali Riza Bey’in yedi sene i¢inde birbiri ardi sira bes ¢ocugu olmustur.

Dort senelik bir dinlenmeden (yazarin ifadesidir) sonra da son bir kiz ¢ocuguna sahip

olmuslardir.

Hayriye Hanim geleneksel kadin dzelliklerini biinyesinde tasir. Klasik bir ev hanimudr.
Sevket’in is bulmasi sebebiyle evde verilecek yemege dair yazar, yapilan is bélimiini su

sekilde ag¢iklar:

“... (Sevket) o sabah gazetede miisabakayi kazananlarin basinda ismini okuyunca ilk isi,

carsiya kosup iki hindi almak olmustu. Bu ziyafetin hazirhginda blytik kii¢iik biitiin ev

30 e eqe
9 Cimrilik

3 o w .
" Hor goriilen, degersiz



89

halkinin payi vardi. Hayriye Hanim, biiyiik kizi Fikret ile mutfakta calismis, Leyla ile Necla

sofrayt hazirlamislar, Ayse komsu bahgelerden demet demet cicek toplayip getirmisti (31).

Yazarin burada, aile i¢indeki bireylere yiikledigi sorumluluklar agikca gboriilmektedir.
Erkek, parayi kazanan olarak eve ekmek getirir. Evdeki kadimlarm gorevi en biiyiigiinden

en kiigiigiine, o ekmegin pisirilmesinde yardimer olmaktir,

Hayriye Hamim, annelik vazifelerini 6liinceye kadar yerine getirmeye yemin etmis bir

kadidir. Kendi i¢in degil, adeta cocuklarr icin yasar.

“Sagcim agarincaya kadar sana cocuk gibi inandim... Ne bileyim sagli sakalli, okumus,
yazmis adam. Elbette bir bildigi var diyordum. Artik yeter... Mademki bu isi birakmak
namus icabi imis... Birak... Lakin unutma ki pahalilik giinden giine artiyor... Bak artik
saklamiyorum. Melek gibi ¢ocuklarin zaptedilmez hale geliyorlar. Yokluk yiiziinden
evlatlarim birer birer dokiilmeye baglarsa iki elim, on parmagim yakandadir. Oliip gitsen
bile seni mezarinda rahat birakmam (39)” sozleri ashinda bir kehanettir. Hayriye Hanim, her
ne kadar Ali Riza Bey tarafindan cahil bir kadin (40) olarak goriilse de olacaklarin haberini

verir ve Ali Riza Bey’i bu konuda uyarir.
Diigiin gecesi, Ali Riza Bey’in g6ziinden Hayriye Hanim tasvir edilir:

“O simdi mutfakta asagida, kor bir lamba 151@inda, kirli tabak yiginlari arasinda didiniyor,
sarhos mezesi hazirlamaya calisiyor olmaliydi. Ali Riza Bey en miiskiil zamaninda
kendisini yalniz birakan bu kadina, uzun zamandan beri dargindi. Fakat buna ragmen bu

gecede ona actyordu.

Bu zayif kadin, bu bes ¢ocugu yetistirinceye kadar neler cekmemisti? Vazifesini bitirmis
bir insan siikinetiyle bir kdseye oturacagl, rahat bir nefes alacagi bir zamanda, boyle
mutfak kdselerinde didinip ¢irpinmasi, her gtin bir sikinti i¢inde kendini helak etmesi dogru

mu idi?

Omriinti dort duvar arasinda gegirmis, ¢ocuklarindan baska insan yiizii gérmemis temiz bir

ev kadinmin birdenbire degismesine imkéan yoktu. Bu degisikligin sebebini belki de onun
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bu ¢ocuklara olan fazla muhabbetinde aramak lazim gelirdi. Ne de olsa diistincesiz, saf bir
kadindi. Fazla ilerisini gérmeye kafacigi miisaade etmemis, sirf hisleriyle, cocuklarin ne
pahasina olursa olsun aglamalarina mani olmak isteyen zayif ana hisleriyle hareket etmisti.
Igrendigi muhakkak olan bircok seylere, sirf onlar istiyor diye, onlari mesut etmek icin
mutlak lazim diye katlaniyor, bunca senelik kocasini hirpalamaktan ¢cekinmiyordu. Evet,
ikisi de cocuklarmi ihtimal, ayni kuvvetle seviyorlardi, fakat ne yazik bu sevis tarzlar

baska idi (72 — 73)".

Burada Hayriye Hanim, yaptiklarmin bilincinde olmayan bir anne olarak anlatihr. Tek
derdi; cocuklarini mutlu edebilmektir. Yazar; burada annelige de olumlu bir anlam
yiklememistir. Hayriye Hanim sirf duygulariyla hareket ettigi i¢in, yaptigr yanlislarn

farkinda olmayan bir annedir.

Leyla’nin evli bir avukatla kagmasmin ardindan, evde Ayse, Hayriye Hanim ve Ali Riza
Bey’den baskasi kalmamustir. “Hayriye Hanim bu netice karsisinda, birden bire kendini
birakmusti. Iki giinde bir bulasik yikamak, ara sira bir yemek tenceresi koymak, Ayse nin
basina bir tarak vurmak ona goniil bulandirici bir angarya gibi geliyordu (146)” ifadeleri,
Hayrive Hanim’in ev hamimi vazifeligini bile artik yerine getirmedigini anlatmak igin

kullanilmaktadir.

Hayriye Hanim, evlatlar: icin kendini feda eden bir anne konumundadir. Bununla ilgili
olarak, Ali Riza Bey ve Hayriye Hanim kars! karstya getirilir. Hayriye Hanim’in annelik
konumu, cocuklarini babasina karsi savunmasi nedeniyle olumsuz olarak resmedilir.
Hayriye Hanim, ancak cocuklarinin iyiligi s6z konusu oldugunda kocasiyla iyi ge¢inme

isaretleri gosterir.

Hayriye Hanim, kizlarimin koca bulmalari konusunda disini tirnagma takar. Bunun i¢in
evde yemekli ve dansli toplantilar verilmeye baslar. En cok ¢abayi gdsteren kisi de yine

Hayriye Hanim dir.



“... kizlarimin agilip sacilmasina ben de razi degilim ama ne yapalim, babalari sebep oldu.
Bir dogruluktur tutturdu. Elde yok, avugta yok, cocuklar bu gidisle koca bulamamaktan

korkuyorlar, haklart var (60) ctimleleri Hayriye Hanim’in ¢abalarini gostermektedir.

Hayriye Hamim yalnizca kizlari i¢in degil, oglu i¢in de ¢abalar. Yani, Ali Riza Bey’in
uyguladigi cinsiyet ayrimini uygulamaz. Bunu, Sevket'in evlenmek isteyisini babasina
soyleyemedigi bir durumda Hayriye Hamim’in Ali Riza Bey’e karsi olan tavrindan anlariz.
Romanda, yazar Hayriye Hanim’i yalnizca bir is yaptiracagi vakit, Ali Riza Bey’e iyi

davrandigi seklinde anlatmaktadir. Burada da Ali Riza Bey’e o sekilde yaklasir:

“Bir kis gecesi Ali Riza Bey, elinde bir kitap mangal basinda uyukluyordu. Hayriye Hanim

kapiyi aralayarak:
- Daha yatmadin mi? diye sordu, sonra iceri girdi.vRiyakar bir ¢ehre ile:
- Oda cok soguk... Usiimiiyor musun? Dedi.

Mangali eseledi. Riizgar giren bir pencere arahigina kagit tikadi. Sonra Ali Riza Bey’in

entarisindeki sokiikleri gord:
- Onu biraz ¢ikar da dikeyim... dedi.

Fakat kocasinin entariyi verip fanila ile kaldigini goriince tisimesinden korktu, minderin

tistlindeki battaniyeyi ¢ekerek omuzlarina atti (62)”.

Hayriye Hanim’m bu iyilik dolu davranislarmin altinda yazara gore bir hinlik yatar. Ancak;
dikkat edilmesi gereken nokta, Hayriye Hanim’in kendi cikari i¢in degil, evladinin 1yiligi

icin esine bu sekilde yaklagmasidir.

“Ali Riza Bey bu iltifatlar1 hayra yormadi. Karisinin bu geceki sinsi sinsi etrafinda
dolasmasi, herhangi sertlige, aksilige mukabil yaltaklanircasima bir tathilik gdstermesi
beyhude olmayacakti. Aklina vaktiyle iyi zamanlarda kullandiklari hizmetgiler geliyordu.
Hayriye Hanim bu kadinlari miitemadiyen azarlar, hirpalardi. Derken bir gece birdenbire

muamele degisirdi. Bir yumusaklik, bir iltifat, bir nezaket... Hizmetgi o gece adeta hatirli



bir misafir muamelesi goriirdii. Hakikaten de oyleydi... Cilinkii ertesi sabah mutlaka

bohcgasini eline verip evden kovmaya karar vermis bulunurdu.

Ali Riza Bey dyle anliyordu ki, bu gece kendisinden buyiik bir fedakarlik istenecektir
(63)".

Babalik ve Iktidar: Romandaki baba Ali Riza Bey’in babalik pozisyonu iktidarla es
durumdadir. Ali Riza Bey isini ve eve ekmek getiren vasfini yitirdiginde iktidarini da buna
bagli olarak vyitirir. Romanda, g¢ocuklarin ve kadinmn evin babasina saygi duymasi
gerekliliginin alti ¢izilirken, ge¢indirme gdrevini ve buna bagli olarak iktidarim kaybeden
babanim, bu saygidan yoksun kaldigini belirtir. Erkekler i¢in babalik vazifesi romanda
onemli olarak goriilmiistiir. Ancak, bu ailenin birligi ve devami igin gerekli bir sey olarak
degil, giiclii, cesaretli, zorluklara katlanma niteliklerini erkek bunyesinde bulundurmanin

verdigi mutluluktan kaynaklanmaktadir.

“Vakalar1 coskun bir sele, kendini uzaktan bu seli seyreden bir insana benzetirdi. Bliylicek
bir memur olmasina ragmen higbir zaman bu sele kapilmayacak, hayatta daima bir seyirci

mevkiinde kalacakti (13)”.

Hayata bakisini bu sekilde konumlandiran Ali Riza Bey’in babalik konumuna gectiginde
ise; diistinceleri tamamiyla deZismistir. Artik kendisini bir sorumluluk altinda hissettiginde
bu sekilde diisiinmenin olanaksiz oldugu kanaatine varmis ve kendisini siki bir ¢alisma
temposuna sokmustur. Dolayisiyla, Ali Riza Bey’in ailesinin geleneksel ataerkil aileden

farkli olmadigini, babahga yiikledigi anlama bakarak karar vermek miimkiindiir.

Romanda iktidar transferinin ya da babadan ogula gecen egemenlik sisteminin en belirgin

ornegi, Sevket’in isi kazanmasmin ardindan Ali Riza Bey’in ona yiikledigi konumla ortaya

cikar:

“Yalniz sofraya kendi i¢in hazirlanan bas iskemleye oturacagi vakit bir sey diisiinerek

durdu. Sonra dikkatle ogluna giilimseyerek:
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- Sevket seninle yerimizi degistirecegiz, dedi. Sen baba, ben ailenin buiylik ¢cocugu

olacagiz.
Herkes sasirdi.
Fakat o inat ediyor, emrediyor; oglunu kolundan ¢ekerek:
- Opyle istiyorum... Bana itaate borclusun...
Diyordu.

Ali Riza Bey, mecburiyet karsisinda tahtini ogluna terk eden bir hiiklimdar tavriyla Sevket’i

yerine oturttu. Kendi, onun soluna, karisinin yanina gegti.

- Ailede onun yeri er geg orasi olacak, diyordu. Isitiyor musunuz gocuklar?... Zamani

geldigi vakit benim yerime onu baba tantyacaksiniz, onu sayacaksiniz (31 —32) .

Romanda ifadeler cok agiktir. Babadan ogula gecen bir sistem. Koltuk, temsili olarak
iktidar anlamimna gelmektedir. Ali Riza Bey de iktidarini ogluna birakir. Kendisi, ikincil
konumda olan karisinin yanindadir artik. Ali Riza Bey, iktidari devretmesine ragmen,
cocuklart {izerindeki egemenligini, kendilerini dinlemelerine dair soyledigi sozlerle
pekistirir. “Zaman1 geldigi vakit” ifadeleri, kendisinin henliz 6lmedigini dolayisiyla da
soziiniin  gegerliligini korudugu anlamina gelmektedir. Iktidari, ozneyi ve sdylemi
birbirinden ayirmayan Foucault’'nun kavramlarina dayanarak, Ali Riza Bey’in bir dzne
olarak iktidarint sagladigint ve bununla beraber bir babalik sdylemini yarattigini sdylemek

mimkiindiir.

Sevket’in evdeki erkek olmasi ona gizli bir iktidar sahibi olma sanst tanir. Aile iliskilerinde
pasif bir &zne olmasina ragmen, herkes onu sayar, sever. Sevket, evde yasanan
olumsuzluklara karismaz. Isi yalnizca para kazanip evi gegindirmektir. Kadinlar arasinda
yasanan miinakasalar onu ilgilendirmez. Sevket, bu gibi tutumlari nedeniyle evde tutkal
vazifesi goriir. Ailenin bir arada oldugu nadir yerlerden biri aksam yemekleridir. “Yarim
saat esnasinda bogusmalar, gézyaslari durur, yemek odasinda eski zamanlari hatirlatan bir

stikiin ve muhabbet havasi eserdi (61)”. Bunun sebebi ise, Sevket’tir. Ailede herkesin
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birbiriyle yasadigi kavgalara ragmen, herkes Sevket’i sevmektedir. “O sofraya oturdugu
zaman biitlin c¢ehreler degisir, yemek devam ettigi miiddetce, herkes birbirleriyle giizel
glizel konusurdu (61)”.Bunu da yazarin bakis agisindan bakarak; hem erkek olmasina, hem

de para kazanmasina baglamak mimkindir.

Zamanla, evdeki kavgalarin arttigi goriilir. Ancak; belki de bunlari o zaman goren Ali Riza
Bey’dir. Evde olmadigindan dolayi, ¢cocuklariyla mesgul olma ve ev i¢indeki hallerini tam
olarak gorebilme sansina sahip degildir. Simdi ise, mecburiyetten her seye sahit olmaktadir.
Bir giin, ¢ocuklarmin kavga etmelerinin ardindan ikiye ayrildiklarini goriir. Yazar; bu

noktada sunlari yazar:

“Bu, artik evde. bir baba niifuzu, hiirmet edilecek bir reis kalmadigin1 gosteren giizel bir

delildi (56)™.

Cocuklarin, babalarinin evde oldugunu bile bile kavga etmeleri, yazara gore babaya
hiirmetsizliktir. Ayrica, kullanilan “niifuz, reis, hiirmet etmek” gibi kelimeler, babanm aile
icindeki konumunun yazarca ne sekilde anlasildigini da gostermektedir. Ali Riza Bey’in
kavgalardaki konumu “bostan korkulugu (58)” olarak betimlenir. Ali Riza Bey, evdeki
kadin siddetine maruz kalmamak icin boyle durumlarda agzini agmaz, ¢ocuklarla yiiz gz

olmanin bir ise yaramayacagini diisiiniir.

“Simdi baba diye — bir dereceye kadar — hatirini sayiyorlardi. O vakit ona da liizum
gérmeyecekler, zavallr korkuluk biisbiitiin yikilmis, ayakaltinda kalmis olacakt. Onun icin
Ali Riza Bey evde seslerin tizlesmeye, yiikselmeye basladigini igittigi zaman ya odasina

kapaniyor, ya da mutfak kapisindan sokaga kagiyordu (58)”.

Romanda, Ali Riza Bey’in bu durumu caresizlikten kaynaklanmaktadir. Ancak, ¢ocuklarina
yakin olmak ve sikintilarini paylagmak bir ¢céziim gibi géziikmektedir. Yazar ise, bunu
yaptirmay1 tercih etmez. Issiz kalmasindan dolay: herkesin kendine kotii baktigini diisiinen

Ali Riza Bey’i, aile ve 6zel alandan uzaklastirarak, haklilastirir.

“Her sey gibi cocuklarin terbiyesine verilen emek de bos bir gayretti. Kanlarinin

mayasinda, dogusta ne varsa vakti saati geldigi gibi meydana ¢ikiyor, hicbir sey onu
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degistiremiyordu (60)” denilerek, ¢cocuklarin sosyalizasyon siireci tizerinde ailenin rolti hice
sayilmaktadir. Oysaki arastirmanin inceledigi c¢esitli kuramlarda da gortildugt gibi, aile
cocuk i¢in bir sosyalizasyon mekanidir. Yazar, burada yine Ali Riza Bey’in ¢aresizligini

vurgulamak i¢cin, sucu ¢ocuklarma atmaktadir.

“Insanin saadetini ¢ocuklarmdan beklemesi ne bos hayalmis yarabbi! Yireklerimizin
yapilis tarzi itibariyle buna imkéan yok. Cocuklarimizin hepsini mesut etmeye kudretimiz
olsa elbette birinden birinin saadeti bir cihetten aksayacak ya... O vakit mesutlari derhal
unutacagiz... Evlatlarimiz i¢inde hangisi bedbahtsa yalniz onun sesini duyup aglayacagiz...

Evet cocuktan, evlattan saadet beklemek ¢ok bos bir hayalmis (128)”.

Burada Kagitgibagi’nin  bahsettigi - karsilikli  duygusal modelin  6rnegini - gdrmek
miimkiindtir. Ali Riza Bey, cocuklarini zamani geldiginde kendisine bakmasi timidiyle
yetistirmistir. Ancak, o zaman geldiginde biitiin ¢ocuklar kendi ¢ikarlarindan baska bir sey

dustinmemis, fazla olarak, babalarint izmeye devam etmislerdir.

Hayriye Hanim’in babalarina ragmen ¢ocuklarinin isteklerini yerine getirme konusunda ne
denli fedakar bir anne oldugundan bahsetmistik. Evi ipotek ettirme teklifine Ali Riza

Bey’in hakaret etmesi tizerine su sozleri s6yler:

“Anliyorum Ali Riza Bey. Eskiden “babast ogluna bir bag vermis, oglu babasindan bir
salkim liziml esirgemis” diye bir séz vardi. Simdi diinya tersine dondii. Oglu babasini
salkimsagak bir yi1gin coluk ¢ocuguyla sirtina yiikleniyor, babast kirik bir evi oglu i¢in
rehine vermekten kaciniyor. Hayirlt baba diye iste buna derler. Hem benim gibi canindan

bezmis bir kadina hakaret etmeye ne liizum var? Ev senin degil mi, agik¢a “olmaz™ dersin,

olur biter (99)”.

Hayriye Hanim, konusmalarinda genellikle Ali Riza Bey’in babalik gorevine vurgu yapar.

Boyle oldugu i¢in de her zaman Ali Riza Bey’i “yola getirir”.

Bir giin Ali Riza Bey’in giiliimsedigini gordtigii bir anda “Yasasin senin gibi baba. Insan
fazilet ve dogrulugu sayesinde cocuklarini bu derece mesut eder de nasil giilmez? (103)”

diyerek, yine ayni seyi yapmistir.



96

Ozne ve Iktidar Baglaminda Aile: Romandaki bireyler Foucault'nun 6zne ve iktidar

kavramlari cercevesinde incelenmistir.

“Ali Riza Bey, Babiili yetistirmelerinden bir miilkiye memuruydu. Otuz yasina kadar
Dahiliye kalemlerinden birinde ¢alismistir. Belki 6linceye kadar da orada kalacakti. Fakat
kiz kardesiyle annesinin iki ay ara ile dlmesi onu birden bire Istanbul’dan sogutmus,
Suriye’de bir kaza kaymakamligi alarak gurbete ¢ikmasina sebep olmustu. (...) Ali Riza
Bey o zamandan sonra bir daha Istanbul’a donmemis, yirmi bes sene muhtelif
memuriyetlerle Anadolu’da dolagmisti... Cok malumatli®®, caliskan bir adamdi. Fakat ne
malumati ne de caligkanligi ige yarar cinsten degildi. Arabi®® ve Farisi**’den baska Ingilizce
ve Fransizca’yi da bilirdi. Gengliginde edebiyatla ugragmis, mecmualarda takma isimle
oldukg¢a diizgiin gazeller nesretmisti. Fakat felsefe ve tarihi de merak etmisti. Sade bos
zamanlarint degil, biraz da is zamanlarmi kitap okumakla gegirirdi. Bu, onun uzun
memurluk hayatinda, devlet hazinesinden caldigi yegane seydi. Titiz denecek kadar temiz,
giiliing denecek kadar nazik bir adamdi. Hak yemek, kanuna mugayir’ bir sey yapmak,
kalp kirmak korkusuyla bir tiirlii is goremezdi. Isterdi ki elinden ¢ikacak is sade kanuna
degil, teamiile®®, insanlik ve nezaket kaidelerine de uysun, yani drt basi mamur olsun.
Ondan bahsedenler, “Iyi adam... Peygamber gibi adam... Elini &p... Dua ettir... Ilimden
bahsettir... Siir okut... Ne yaparsan yap... Fakat is isteme” derlerdi. Evlendigi zaman
kirkina yaklasiyordu. Bir aile kurmak onun goziinde yeni bir devlet kurmak kadar
ehemmiyetli bir isti. Bunun icin belki de hi¢ evlenmeyecekti; fakat yakin bir arkadast bir
gece akrabasindan bir kizi teklif etmis, Ali Riza Bey de “hayir” demeye utandi@i i¢in

“pekala” diye cevap vermisti (11 —12)".

Bir erkek olarak Ali Riza Bey, kiiltiirlii ve egitimli olarak resmedilmistir. Caliskan, isini en
iyi derecede yapmayi isteyen, bu nedenle insanlar tarafindan pek tercih edilmeyen, aileye

cok 6nem veren, ancak; evlilik kararini bile mecburiyetten veren bir insandir.

2 bilgili

** Arapca

3 Farsca

* aykan

**Davrams: dteden beri olagelen
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Ali Riza Bey’i Foucault’'nun “8zne” ve “iktidar” kavramlarindan yola ¢ikarak inceleyecek
olursak; iktidar baglaminda Ali Riza Bey’in kendi i¢inde ve kendine karst bir iktidar
kurdugunu sdylemek olasidir. Yiiz yiize iliskilerde, insanlarin distincelerine saygi duyma
kilifinin arkasina saklanarak, onaylamasa dahi onaylar goriinmekte, ancak yine kendi
bildigini okumaktan sasmamaktadir. Bir 6zne olarak ise, herhangi bir direnis
mekanizmasini gerceklestirdigini sdyleyemeyiz. Ancak belli noktalarda artik susmamak
gerektiginin altin1 cizen yazar, Ali Riza Bey’i de Ozne konumuna getirir ve direnis

gostermesini saglar.

Evde verilen partilerden dolay1 gecim sikintist iyice giin yliziine ¢ikar. Hayriye Hanim’in

evi ipotek ettirme teklifi lizerine Ali Riza Bey karisina sayip sovmeye baslar:

“Nerede benim eski agirbasli melek karim, nerede sen?... Sen onun attifi tirnak bile
olamazsin. Diisiindiigiimii saklamakta ne fayda var? Sen igren¢ bir insan oldun Hayriye,

igrenc bir insan... (99)”

Ancak Ali Riza Bey, zaman zaman Kkendisinin henliz 6lmedigini hatirlatir. Hayriye
Hanim i Fikret’in esinden para isteme teklifi izerine, sabrinin sonuna gelmis biri edasiyla

karsilik verir:

“Bir daha onlarm adini agzmna aldigini isitmeyeyim... Seni bogarim... Cocuklarimin bir
tanecigi kendini kurtarir gibi oldu, simdi de ona mi kancayi taktin? El adamina dilenci gibi
el agip Fikret'in yliziinii de yere getirecegiz, 6yle mi? Bir daha onun adini agzina aldigini

isitmeyeyim, bogarim seni... (109)”

Ali Riza Bey’in bu sinirden kdpiirmiis tavri, Hayriye Hanim {izerinde etkili olur. Okuyucu,
Hayriye Hanim’a gerekenin bu oldugunu, burada onaylar. Agzinin kapanmasi igin Ali Riza

Bey’in ona bu sekilde yaklasmas: gerekmektedir.

Sevket’in hapse girmesi ve Ferhunde’nin evi terk etmesinin ardindan, yazar: “hiikiimiin bir
zaman i¢in tekrar Ali Riza Bey’in eline gectigini” (123) soyler. Ancak, artik olan olmustur.

Ali Riza Bey’in eski konumuna donmesi imkansizdir.
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“Hayriye Hanim, ailenin menfaatine dokunan islerde hi¢ sakasi olmayan, maddi, hesaph bir
kadindi. Kocasini epeyce iiziip yaptigina pisman etmedikge, bekledigi teselliyi vermezdi.
Hatta bu yiizden aralarinda kavga ¢ikuigr bile olurdu. (..) Hayriye Hanim onu bir zaman

liziip bagirttiktan ve yaptigini iyice burnundan getirdikten sonra politikay: degistirirdi (35 —
36)".

Bu paragrafa bakarak, Hayriye Hanim'in bir 6zne olarak pasif olmadigi ve direnis
gosterdigi soylenebilir. Ancak; bu, yazara gore higbir zaman olumlu bir 6zellik degildir.
“Epeyce iizmek, burnundan getirmek” gibi ifadeler bunu gostermektedir. Hayriye Hanim’in
ozel alaninda bir iktidarmin oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Bunu da ancak ev
kadmhgmi kullanarak yapar. Giintekin, bundan hem olumlu, hem de olumsuz bir sey olarak
bahseder. Bir kadmin maddi acidan tutumlu olmas iyidir, ancak; belli konularda inisiyatifi

kocasina birakmasini da bilmelidir.
Kocasinin namusu kurtarma ugruna isten ayrilmasina icerler.

“Sen simdiye kadar disarida g¢ahgryordun. Evinin igini, ¢ocuklarini pek yakindan
gdrmityordun. .. Iste sana haber veriyorum bey... Cocuklarimiz i¢in tehlike var. Benden
giinah gitti! (37)” diverek, erkegin ve kadinin ¢ocuklariyla olan iliskisini dzetler. Ali Riza
Bey, evlatlariyla ilgili hep olumlu seyler diisiiniir. Ancak; evde oldugundan dolay: onlarla

yakindan ilgilenen ve durumlarini asil goren kisi; Hayriye Hanim dur.

Parasizligin artmasiyla, Hayriye Hamim’mn direnci de artmaya baslar. Butin omrint

cocuklarinin mutluluguna vermis kadin para bulabilmek i¢in cesitli yollar dener:

“Eski rahat giinlerde daima biraz hasta olan Hayriye Hanim’a inanilmaz bir mukavemet
gelmisti. Evin biitiin is ve mukavemet tizlintiisii onun stiine yikihip kaldigi, zayif viicudu
her dakika cokecek gibi goriindiigii halde inanilmaz bir tahammiille her felakete kars:

koyuyordu.

O simdi her giin elinde bir bohca ile Uskiidar ¢arsisina tasinmaya baslamisti. Anlasilan ev
esyasindan bir kismini satiyor, ya bir mendil yiyecek ya alacaklilardan en fazla bagiranin

agzina atilacak birkac kurusla geri dontiyordu (107)”.
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Ali Riza Bey’in silik ve kenara ¢ekilmis karakteri sebebiyle, devreye Hayriye Hanim girer.
Zaten romanda en basindan beri gizli iktidar Hayriye Hanim’dir. Eve para getirme gérevini

icra etmesiyle birlikte, bu durum ayyuka ¢ikar.

Hayriye Hanmim, ne olmus olursa olsun kizi Leyla’yt yalniz birakmaz. Bunun en biiyilik
sebebi ise; Leyla’nin beraber yasadigi avukatin ¢ok zengin olmasidir. Paraya pek ¢ok
seyden daha fazla deger veren Hayriye Hanim, kocasina restini ¢ekerek, evi terk eder ve

Leyla’nin yanina yerlesir:

“Seni adam sandim, otuz sene sdziinden ¢ikmadim. Ne hale geldigimiz meydanda. Artik
miisaade et de bir zaman da benim dedigim olsun. Senin yiiziinden evlatlarimin her biri bir
turlii ziyan oldu. Elimde bir bu Leyla ile Ayse kaldi. Cocugum bensiz yasayamiyor. Ben de
onsuz yasayamayacagim, Leyla’ya isterse biitiin diinya fena desin, o benim igin herkesten

iyidir (152)”.

Romandaki her birey, kendince direnis mekanizmalar1 gosterir. Fikret'in en biiylik direnisi,
kendi kendine evlenmeye karar vermesiyle olur. Kimseye sormadan ii¢ cocuklu elli
vaslarinda bir adamla evlenir. Bunun sebebi; babasinin otoritesini kaybetmesine izin
vermesidir. Fikret, ataerkil aile anlayisini benimsemis bir kizdir. Babasinin otoritesinin
ortadan kalktigi zaman da kendisi bir ¢are arar ve boyle basibos bir ailede yasamaktansa,

baska bir erkegin iktidar: altina girmeyi kabul eder. Arayist; iktidardir.

“Acik konusalim baba, dedi. Bilirsin ki ben 6yle pek kafasiz bir kiz degilim. Annem gibi,
kardeslerim gibi fakir diistiik, parasiz kaldik diye sana darilmak hicbir zaman akhimdan
gecmedi. Buna mukabil, onlara gosterdigin zaafi affedemedim ve edemeyecegim. Sevket
fena ¢ok degil. Ancak ne ¢are ki yularim o soysuz kadina kaptirmis. Leyla ile Necla ne
vaptigini bilmeyen iki ¢ilgin... Annem koyun gibi nereye c¢ekersek oraya giden bir
zavalli... O kadar carpindin, cirpindim “baba gozini ac. Bunlar evi bir felakete
stirtikleyecekler”, dedim. Aldirmadin. Yabanct gibi kdseye cekildin, sadece darilip surat

asmakla iktifa®’ ettin... Sen erkekce hareket edeydin bu olanlar olmazd: (85 — 86 )”.

7 Yetinmek
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Erkegin Ozel Alandaki Konumu: Ali Riza Bey, issizlik giinlerinde 6zel alana hapsoldugu
icin kendine degisik mesgaleler bulur. Ancak bunlar, kadinlara yiiklenilen ev igi
sorumluluklardan olduk¢a farklidir. Bu da Connell’m “Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar
(1998)” kitabinin ilk bdlimiinde®® bahsettigi seye denk diiser. Connell, burada Making the
Differences adli bir arastirma projesi kapsaminda ergenlik ¢agindaki gengler lizerine yaptigs
bir mulakattan bahseder ve ev ici aile iliskilerini inceler. Kadinlara ve erkeklere diisen
gorevlerin neler oldugunu analiz eder. Bu arastirmada erkek, ev alaniyla smirh kaldigi
glinlerde, tamirat ya da bahg¢e bakimi gibi seylerle ilgilenmektedir. Ayni olaydan Segal
(1990: 26 — 32) da bahseder.

Yaprak Dokiimii'nde de ayni durumla karsilasiriz. Ali Riza Bey issiz kaldigi i¢in “divaniar
karistirtyor, bahgeyi kaplayan fena otlari yoluyor, cigekleri sulamakla ugrasiyordu (46)”.
Ancak; Ali Riza Bey, ne yaparsa yapsin zaman bir turlii gegmek bilmez. Ev, bir zaman
sonra ahisik olmayan Ali Riza Bey’i bogmaya baslar. Bu, egemen erkeklik biciminde
normallestirilmis bir durumdur. Erkeklerin yeri hicbir zaman 6zel alan olmamistir, bu

nedenle de erkekler kendilerini bu alanda rahat hissetmedikleri gibi, yapacak bir sey de

bulamaz durumdadirlar.

Ali Riza Bey, issiz kalmasinin ardindan ev i¢i alana hapsedilmesiyle birlikte, sonu hastaliga
varacak bir buhranimn icine duser. Karst, kizlari ve gelinin arasinda kalmakta ve tstelik

insan yerine bile konulmamaktadir.

Artik esler arasindaki miinasebet iyice rayindan c¢ikar. Ali Riza Bey, karisina hakaret
etmeyi kendisinde hak olarak goriir. Yazar da bizim boyle diisinmemizi saglar. Ciinkii Ali
Riza Bey, issizdir. Biitlin bu olanlar, insanlarin ona bakigindan kaynaklanmaktadir. Ailesi
ona bdyle davrandigi i¢in de Ali Riza Bey’in tek caresi, artik bagirip ¢agirmak, hakaret
etmektir. Ne de olsa, bir kapana kisiimistir artik. Cikamayacag: i¢in de kabul etmekten

baska caresi yoktur.

Romandaki kadinlar bir anlamda Ali Riza Bey’in “basini verler”. Ali Riza Bey ve biraz da

Sevket disinda herkes kendini diistintir. Ali Riza Bey, olanlara daha fazla dayanamaz ve

*¥ R. W. Connell, Toplumsal Cinsiyet ve Tktidar, Ayrint: Yayinlar, 1998, s. 22 - 28
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hastalanir, ancak hasta halinde bile karisimin bazen ¢orba getirmesi disinda, kimse yanina

ugramaz.

Sevket ise, evde Ferhunde’'nin baskilariyla karsilasmaktadir. Sevket, Ferhunde ile
evlendikten sonra, o da kadinlarin séziinden ¢ikamaz duruma gelir. Babasinin, evde verilen

partilere kizmasinin lizerine:

“Baba, hayat degismis, diyordu. Emin ol ki bu eglencelerde zannettigin kadar korkulacak
bir sey yok... Simdi biitin diinya boyle... Ne yapalim... Asrin icabatina®® uymaya
mecburuz... Sen baska bir zaman adami oldugun icin bunlarin ne kadar tabii ve zaruri
seyler oldugunu gérmiiyorsun (79)” diyerek babasini hissettigi sekilde yalniz birakir. Bu

durum ise, Sevket’in “karisina olan zaafiyla” (80) agiklanir.

Sevket, evde verilen partilere hep para yetistirmeye ¢alisan konumundadir. Cogu geceler
eve gelmemeye baslar. Alacaklilar kapilara dayanir. Bu durumda Ali Riza Bey’in Sevket
icin diistinceleri korkun¢ denecek derecede agir ifadeler icerir. “Onun fikrince oglu ¢ok
haysiyet sahibi bir ¢ocuktu. Bir zaman daha ugrasip bu camurdan kurtulamayacagini
anlayinca mutlaka intihar ederdi (111)” ctimleleri, Ali Riza Bey’in Sevket’in &lmesinin

daha iyi olacagina kanaat getirdigi anlamina gelir.

Geleneksel / Modern Catismast: Cumhuriyetle birlikte modernlesme adimlarinin atilmasi
geleneksel ve modern catismasini da beraberinde getirmistir. Clinkii Cumhuriyet dncesi
Osmanli Devleti’'nin uygulamalar1 geleneksellik alant i¢ine alinmakta, Cumhuriyet’in
ilaninin ardindan ise modernlesmenin 6nemine vurgu yapilmaktadir. Ali Riza Bey’in

geleneksel kaliplar i¢inde yer aldigina romanin basinda yer verilir.

Roman, i¢inde adi gegmeyen karakterlerinden birinin (eski dizide Kenan, yeni dizide
Oguz), para ve asri hayatin getirdikleriyle ilgili yaptig1 bir konusmayla baslar. Sansar
yiizlii, keskin beyaz disli, kara yagiz bir geng (7) olarak betimlenen bu kisiye karst Ali Riza

Bey’in takindig1 tutum kisiligini gézler 6niine serer:

3 Gerekler
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“Ben eski bir insanim. Anlasmamiza imkan yok. Insanlarin paradan baska seylerle de mesut
olacaklarina inanarak yasadim. O kanaatle 6lecegim. (10)” climleleri, Ali Riza Bey’in
modern zamanin gerekliliklerini anlamaya miisaade edecek bir kafa yapisinda olmadigin

anlatir.

Ali Riza Bey’in kizlari Leyla ve Necla’nin Batililagsmay: yanhs anlayarak liikse ve
eglenceye egilmeleri ve Ali Riza Bey’in de bunu yadirgamasi da geleneksel ve modernin
bir catismast olarak sunulur. Leyla ve Necla ailenin yasam tarzini begenmeyen, liiks i¢inde
yasamak isteyen ve bunu da asrilesme olarak goren iki kizdir. Bunun igin evde siirekli

kavga c¢ikartir, hosnutsuzluklarini dile getirirler. Yazar sdyle der:

“Bu iki kiz, teki kardeslerine nispetle daha hoppa, nazli ve simarik biiylimiislerdi. Ali Riza
Bey, onlarin fikir ve terbiyeleriyle fazla mesgul olmamusti. Bu kadar giizel kizlari miimkiin

degil uzun zaman kendilerine birakmayacaklardi. Daha nihayet, li¢, bes sene misafirdiler”.

Sadece baba ve c¢ocuklar arasinda degil, kardesler arasinda da geleneksel ile modernin
karsith@ bulunur. Fikret, Leyla ve Necla’ya gore daha geleneksel yapida yetismis,
babasinin fikirlerine yakin fikirlere sahip bir cocuktur. Fikret’in diger kardesleriyle
kiyaslandiginda ev igindeki konumu da olumsuzdur. Hayriye Hanim, Leyla ve Necla'nin
her istedigini yapmak icin ¢esitli harcamalar yaptigindan Fikret, ona kizar. “Onlari memnun
etmek icin bizi ihtiya¢ i¢inde kivrandirmaya, evi felakete siiriklemeye hakkin yok anne

(57)” diyerek Hayriye Hanim’a karsi ¢ikar.

Fikret’in bu tavri, romanda kardeslerinin giizelligini kiskanmak olarak ifade edilir. “Leyla
ve Necla agilirlar ve serbest kalirlarsa cehre ziigiirdii*’ olan zavalli biiylik ablanin kiymetini

hice indirirlerdi (60)” ciimlesiyle yine Fikret’in glizel olmamasi sebebiyle, bir hi¢ yerine

konulmasindan bahsedilmektedir.

40 o . s
Yiiz giizelliginden yoksun
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4.2. YAPRAK DOKUMU SINEMA FILMININ (1967) INCELENMESI*'
Yaprak Dokiimii romani ilk olarak 1967 yilinda filme uyarlanmistir.

Film, romana genel hatlariyla sadik kalmakla beraber, filmin senaryosunda bir takim

degisiklikler olmustur.

Kamusal Ataerkillik: Romanda gegen Leman karakteri dizide de yer almaktadir. Ancak,
burada Ali Riza Bey’in romandakinin aksine her seyin farkinda olarak goriiniir. Muzaffer
Bey ile Leman arasindaki bakismalarinin farkina vardigi belirtilir. Leman’in romanda sdz
edilen hoppaliklari dizide isyerinin i¢inde kosusturmaca seklinde gosterilir. Yani, biitiin

rezalet bundan ibarettir.

Sevket kendi agzindan calistig1 ortami anlatir. “Memurlar arasinda is hayatina yeni yeni
girmeye baglayan kadmlar da vardi” der. Burada Ferhunde ile karsilasir. Ferhunde evli
olmasma ragmen, Sevket'le manali bir sekilde bakismaktan ve hatta bulusmaktan
kacinmaz. Sevket bu durumu “Caresiz bir aska dismiistim. Ferhunde evliydi” seklinde
tasvir eder. Yani romandaki olay drgiisii ayni sekilde, degisiklige ugramadan devam eder.
Farklr olarak burada Ferhunde kocasiyla olan iliskisini agiklar. Kocasinin aldigi para ancak
kocasina yetecek kadar oldugu ve kendisi de g¢alistigi i¢in gonliiniin istedigiyle, istedigi

yerde, istedigini yapabilecegini sdyler.

Kadini, is hayatinin dzgiirlestirmesi olarak bahsedilen seyin yanhs bir sekilde anlatildig:
aciktir. Ekonomik 8zgiirligiinii kazanan kadin, filme gore bir zaman sonra esine muhtag
olmaktan c¢ikar, istedigini yapma hakkini kendisinde goriir, hatta kocasini aldatabilir

anlayist hakimdir.

Ferhunde, evde mutlu olmadigini, yeni higbir kiyafeti olmadigmi sdyler ve “para istiyorum
para” diyerek Sevket’i sikbogaz eder. Sevket, kendi bagina gelenler yliziinden Ferhunde nin
calismasina razi olmaz. Ciinkii Ferhunde'nin kendisini de aldatacagimi dustnir. “Is

hayatindaki kadin tehlikeli kadindir” anlayisi devam etmektedir.

“! Kiinye, Ek-4’te sunulmustur.
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Namus: Romanda, Sevket, Ferhunde’yi sevdigini babasma kendisi soyleyemezken, dizide
kahvede olan babasmm yanina gidip evlenmek istedigini sdyler. Ali Riza Bey’in tavri ise
aymdir: “Kocasinin nikahi altindayken baska bir erkekle sevisen bir kadini nasil alirsin?
Boyle bir kadini kiz kardeslerinin arasina nasil sokarsin? Katiyen kabul edemem bunu”
diyerek karsi ¢ikar. Ferhunde bu durum karsisinda “Kendimize ait igleri, babanin arzularina
gbre ayarlayacaksak, ben bu iste yokum” diyerek Sevket’ten ayrimak istediZini sdyler.
Burada, kadim erkegi zora sokmasmin bir drnedi goriiliir. Zaten en basindan koti bir
portreyle ¢izilen Ferhunde, kétiiliiklerine devam etmekte ve Sevket’i uguruma siirikleyecek
adimi atmaya zorlamaktadir. Ferhunde, romandakiyle ayni sekilde evlendikten sonra
calismayi birakir. Burada, Hayriye Hanim, Ali Riza Bey’i ikna etmek i¢in ugrasmaz.
Romanda bahsedildigi gibi orta yol bulucu bir rol izlemez. Daha pasif bir durumdadir.
Ancak kizlar1 s6z konusu oldugunda, diigiinde kiyafet atabilmek i¢in yiiz goriimliglinG
satar. Hayriye Hamim’in filmde Leyla ve Necla’ya daha fazla 6nem verdigi, onlari daha
fazla simarttigl goriiliir. Evdeki esyalar yeniler. Ali Riza Bey ise parayr veren olmadigi igin

hi¢cbir seye karismaz, zaten karismasina da miidahale edilmez.

Filmde de namus, bekaretle iliskilendirilir. Ferhunde'nin dul oldugu i¢in gelinlik giymesi
ve yasinin Sevket’ten biiyiik olmasi dedikodu meselesi yapilir. Romanda ise bunun
anlatilis, evli bir kadinken Sevket’le iliskiye girmesi yiiziinden elestirilmesi seklindedir.

Olayin, sadece sekil degistirmistir.

Ali Riza Bey de filmde giderek pasiflesmeye, iktidarini kaybetmeye baslar. Leyla’nin ge¢
saatlere kadar disarida olmasindan “Bir geng kizin bu saatlere kadar disarida durmasi uygun
mu? Ya karsisina, capkinin, ugursuzun biri ¢ikarsa” diyerek rahatsizlik duydugunu »
belirtmesi karsisinda, Hayriye Hamim; “Ev delik bir gemi gibi batiyor. Birak da herkes
kendisini kurtarsin. Belki miinasip bir koca bulur” diyerek kocasinin miidahalesine izin

vermez. Hatta kizi eve dondiigii vakit, Ali Riza Bey’i zorla odasina gonderir.

Hegemonik Erkeklik: Filmde romandakiyle ayni sekilde hegemonik erkeklik kavrami
uygulamasmi gormek miimkiindiir. Ali Riza Bey. yine issiz kaldigi i¢in aile bireyleri

tarafindan sayilmaz. Ali Riza Bey, issiz kaldigi i¢in oglu disinda kalan biitlin aile fertleri



tarafindan dislanir. Olaylar aynt sekilde cereyan eder. Aradan gecen 37 yillik siireg, erkegin

kamusal alandaki yerini iktidarla bagdastirmaktadir.

Geleneksel / Modern Catismasi: Film, modernlesmeye doniik degisiklikleri esas alarak
baslar. Leyla ve Necla, “asri hayatin” en siddetli savunuculart olarak goriiliir. Annelerinin
basortiisiinii ¢ikarmaya calisirlar, evde bulunan eski doneme ait bir fotografi ortadan

kaldirmak isterler, kuafére gidip saclarini yaptirmak ve yeni kiyafetler almak isterler.

Ancak; Ali Riza Bey, “Soyledikleriniz asri hayata uygun seyler olmakla birlikte, benim
kafama gore degil” diyerek, agirhgini koyar. Burada Ali Riza Bey, degisime pek agik

olmadigini ancak, devrimlerden dolayr mecbur kaldiklarini belirtir.

Filmde Leyla ve Necla romanda oldugundan daha 6n plandadirlar. Ali Riza Bey’in
caresizligi ve stkismishgindan ziyade, kizlarinin asri hayat meraki giindeme getirilir. Bunu
cekildigi doneme baglh olarak, Batililasma distincesinin yanlis anlasiimasinin altinin

¢izilmesi olarak kavramak miimkiindiir.

Romandan farkli olarak Fikret, evin en biiylik kizidir ve 28 yasindadir. Ayni sekilde Leyla
ve Necla'nmn asmriliklarini hicbir zaman onaylamaz. O da babasi gibi, eski tip yasantiyi
tercih eder. Leyla ve Necla ise, babalarmin baskisindan bunalmis iki kizi canlandirirlar.
Romanda yer almayan sekilde, babalarmi taklit ederler, arkasindan onunla ve onun

fikirleriyle dalga gecerler.

Ali Riza Bey, modern hayatin gereklerine uymanin zorluklarindan bahsederken Hayriye

Hanim’a da tiziilerek yaklasir:

“30 yillik zeveem Hayriye. Omriinii cocuklarina adamus, ¢ilekes bir kadindi. Bu yastan
sonra saclarini kestirip nasil modaya uyar?” diyerek bu degisimlere ayak uydurmakta

cekecegi sikintiy1 belirtmektedir.

“Eskiler simdilere gore ne kadar sanshlar. Bir, kadini kafes arkasma saklayan zihniyeti
diistiniin, bir de bugiinkii modern hayatlari. Kadmlar iktisadi sartlar altinda tanisip

kaynasmalilar. Boyle evlilikler cok daha saglam olur” ciimlelerinin yer verildigi film, bir



106

anlamda bu disiinceyi olumsuzlamaktadir. Filmde cizilen g¢erceve evlenecek Kkisiyi
kadinlarin ya da erkeklerin segmesi durumunda mutlulugu yakalayabileceklerinin

garantisini vermemektedir.

Siddet: Romanda yer verilmeyen bir diger unsur siddettir. Ancak filmde goriiniir olarak
kadinim kadma uyguladig siddet ve goriinmeyen olarak da erkegin kadma uyguladigi siddet

yer alir.

Filmde kadinin kadma uyguladigi siddetin bir drnegi Leyla ve Fikret arasinda goriiliir.
Leyla’nin, Fikret’in gozliikleri ve gdziindeki leke yuiziinden erkeklerin ona bakmadigini
soylemesi iizerine, Fikret Leyla’ya tokat atar. Kimsenin, Ali Riza Bey de dahil olmak lizere

duruma miidahalesine yer verilmez. Dayak aile icinde mesrulagtirilir.

Romanda, Leyla’nin evli bir avﬁkatla birlikte oldugunu &grendigi zaman dévmeye kalkan
Ali Riza Bey, filmde Leyla’nin “vur” demesine ragmen, vurmaz. Romanda agik olarak
fiziksel siddet uygulanmamasina ragmen, psikolojik siddetin en belirgin 6rnekleri vardir.
Filmde ise, Fikret’in Necla’ya tokat atmasiyla fiziksel siddet gortintir hale gelmistir. Ancak,

Ali Riza Bey tarafindan ¢ocuklarina fiziksel siddet uygulanmaz.

Ali Riza Bey, Hayriye Hanim ve Ayse’nin Necla'nin yanina gitmesi {izerine, Adapazari'na
Fikret’in yanma gider. Fikret’in esi Tahsin Bey, yumusak basliligi nedeniyle Ali Riza Bey’i
suclar ve tiim olanlarim sorumlusunun kendisi oldugunu séyler. “Agizlarini mi agtilar?
Vuracaktiniz tekmeyi, dogru disari” diyerek baba olarak agirligini koymas: gerektigini ve

bunun yolunun da siddetten gectigini syler. Fikret de onu destekler.

Babalik ve Iktidar: Film, Ali Riza Bey’in oturdugu, ailenin kadinlarinin ellerini onun
omzuna koydugu bir kareyle baslar. Bu, Ali Riza Bey’in evdeki iktidarini sergilemektedir.
Oyuncular ve yapimla ilgili yazilar gegene kadar bu kare kaybolmaz. Filmde, tarih 1925°tir.

Sapka Devrimi gergeklesmistir. Kizlar babalarmin basindaki fesi cikarir, yerine sapka

takarlar.
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Filmde, karakterler sozii gegen fotografa bakilarak, Ali Riza Bey’in agzindan tek tek
anlatilir. Burada hemen hemen romanla ayni ifadeler kullanilir. Baba figiirii, otoriteyi ve

eski kiiltiire bagliligi yansitir.

Sevket’in banka smavini kazanmasi sonucu, ayni ritiiel dizide de devam eder. Ali Riza Bey,
masadaki yerini Sevket’e birakir. Isten ayrilma meselesinde ise, romanda oldugu gibi evin
diger Uyelerini yok saymaz. Karisina ve digerlerine durumu bildirir. Burada daha insani bir
yaklagimda oldugu goriilmektedir. Sadece sebebini utandigindan soyleyemez. Ancak;
burada da otoritesini ortaya koymus olur. “Bu mutlu an1 bozmayalim” diyerek kizlarinin
oniinde olayi anlatmaz. Bunu, kizlarina kétii drnek olmamast i¢in yaptigini varsayabiliriz.
Zaten kendisi de “cocuklarin dntinde olmaz” der. Karisina anlattigi zaman Hayriye Hanim
romandakiyle ayni sekilde destek olmaz. Ama Sevket “Dogrusunu yaptiniz baba. O kirli

ekmege nasil razi olabilirdik?” diyerek babasina destek cikar.

Din: Ali Riza Bey, romanda inangsiz olarak tanitilmasina ragmen, dizide gayet inancli biri
olarak resmedilir. Agzindan “siikiir’ kelimesi eksik olmaz. Bunu dénemin dini

politikalarina baglamak miimkiindiir.

Ozel Alanda Erkek: Ali Riza Bey’in isten ayrildiktan sonraki durumu, romandaki sekliyle
devam eder. Ali Riza Bey evin i¢inde ¢igeklerle oyalanirken goriiliir. Hayriye Hanim’in Al

Riza Bey’e karsi issizliginden dolayi, ayni sekilde devam eder.

Yozlasma: Filmde, batililasmanin yanlis anlagiimasi sonucu evde verilen partiler sonucu,

Filmde romandan farkli olarak iglenen bir diger olay; romanin basindaki ismi belirtiimeyen
sadece, sansar ylizlii, keskin beyaz disli, kara yagiz bir geng olarak tanitilan kisiye Kenan
olarak yer verilmesidir. Kenan, Sevket ve Ferhunde'nin diigiiniine katihir ve Leyla ile

yakinlagir. Olaylarin seyri bundan sonra romandan farkli olarak gelisecektir.

Kenan’in girmesiyle beraber olaylarin degismesi séz konusu olur. Oyle ki, Kenan, Ali Riza
Bey’in evine yemege geldigi zaman, Leyla ile nisanlanmasia ragmen, yemek masasinin

altinda ayagim Necla’ya dokundurarak, olaylarin karisacaginin sinyalini verir. Necla’nin bu



108

durum karsisindaki sasirmaz ve hatta hosuna gider tavri, kiz kardesler arasindaki ayriligin
filmde de vasanacagi anlamima gelir. Yani filmdeki Kenan, romandaki Suriyeli

Abdulvehhap Bey’in yerine gegmistir. Kenan da Leyla’ya pahali hediyeler alir.

Bu durum, Necla ve Ferhunde’yi ¢ok rahatsiz eder. Filmde Ferhunde'nin konumu da
aynmidir. Romandan farkli olarak, filmde Leyla ve Necla’yi yoldan ¢ikardigini diistinerek
biitiin kabahati Ferhunde’nin iistiine yikmak miimkiin degildir. Olaylarin olumsuz ydnde
ilerlemesinde payi vardir, ancak; Leyla ve Necla’'nin lilkse ve modern hayata diskiinlikleri

en basindan beri alti ¢izilerek vurgulanmistir.

Filmde farkli bir mekan olarak geneleve yer verilir. Ciinkii Leyla genelevde ¢alismaktadir.
Ali Riza Bey’in felg gecirmesi de buna baglanir. Leyla, Kenan ile gittikten sonra hig
goriinmez. En son genelevde goriiliir. Bu da ablasina boyle bir kotiiliik yapmast sebebiyle,

basina gelen felaket olarak aktarilir.

Filmin sonunda da romandaki gibi Ali Riza Bey, Leyla’nin evine signir. Farkli olarak,
Sevket de hapishaneden ¢ikar ve oraya gelir. Leyla hari¢, biitiin aile yine bir aradadir.
Filmin sonunda Ayse’nin Atatiirk’iin resmine umutlu bir ylizle bakmasi gosterilir. Buradan,
Ayse’nin gelecek vaat eden bir evlat olarak yetisecegine dair olumlu bir tablo ¢izilir.
Radyoda Iktisat Kongresi'nin kararlarinin Halk Partisi tarafindan onaylanmasi haberine yer

verilirken, Ali Riza Bey’in son sozleri “Iktisat... Iktisat... Hi¢ anlamiyorum™dur. Film bu

sekilde son bulur.

4.3. YAPRAK DOKUMU TELEVIZYON DIiZiSININ (2006) INCELENMESI*

Yaprak Dokiimii 2006 yilinda ¢ekilmeye baglanmistir ve hentiz son bulmamistir. Dizinin
bolim sayist ¢ok fazla oldugundan, her birini teker teker incelemek miimkiin olmamuistir.
Bu nedenle, genel hatlariyla yer verilecek, cinsiyet anlaminda ayni ya da farkh goriinen

yerlerin alti ¢izilecektir.

“ Kiinye, Ek-4’te sunulmustur.
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Yaprak Dokiimi'niin  son versiyonu, glinlimiize uyarlanmis sekliyle izleyicilere
sunulmaktadir. Asri hayat disiincesi artik yoktur. Ancak, gliniimiiz sartlarima bagl olarak,
para hala gecerliligini korumaktadir. Ailenin kotil bir sona siirliklenmesine gerekge olarak,

yine kadinlar, para ve buna bagh olarak da issizlik 6n plana ¢ikmaktadir.

Kamusal Ataerkillik: Dizinin basinda kadinlarin hi¢ biri ¢alismaz. Ferhunde yine evlidir
ve bu sekilde Sevket’le iliski kurar ve yine ¢alisan bir kadindir. Ancak, o da evlendikten

sonra ¢alismaz. Ozel alana alinir. Bunun sonrasinda ayni olaylar cereyan eder.

Kamusal alanda en ¢ok goziiken kadin Ferhunde’dir ve Ferhunde hi¢ olumlu bir karakter
degildir. Yani is hayatindaki kadinlarin kotii 6zelliklere sahip olabilecegi kanisi 2000°i
yillarda da devam etmektedir. Onemli olan, zamanla Ferhunde’nin kamusal alanda yonetici
konumuna gelmesi ve s6z sahibi olmasidir. Ancak, bunun elde edilisi Ferhunde’nin
cahskanligiyla ilintili olarak gdsterilmez. Tersine, Sevket’le evliyken birlikte oldugu nisanli
adamdan “kopardigr” paralarla yiikselme sansi bulur. Kadinin yiikselebilmesi ancak erkege
bagli olarak gelisir diistincesi s6z konusudur. Leyla lise mezunu oldugu igin, kaliteli islerde
caligamaz. Sekreterlik gibi ¢ok fazla beceri gerektirmedigi diistinlilen ve o sekilde
yansitilan birkag iste ¢alisir. Ancak; Oguz ile tekrar birlikte olmaya basladiktan sonra, 6zel
alanina geri doner. Necla’'nin durumu da Ferhunde ile aynidir. Okulunu basariyla
bitirdikten sonra bir yerde is bulur. Ama asil calisma hayati esi Cem’in Olmesi lizerine
baslar. Romanda ve filmde bu gibi bolimler mevcut degildir. Ama kadinin glinlimiiz
diinyasindaki ¢alisma kosullarini agiklama agisindan yardimer niteliktedir. Cem’in ailesine
ait olan ingaat sirketinde, Cem’den kalan paya da sahip ¢ikarak ¢alismaya baslayan Necla,
islerde soz sahibi olur ve kisa zamanda basariya ulasir. Ancak, burada da bir erkegin
destegi oldugu goriiliir. Cem olmasaydi, Necla o sirkette is bulamayacak ve dolayisiyla da
viiksek bir mevkiye gelemeyecekti. Zaten, Necla'nin sirkette calismaya baslamasindan
itibaren kimse herhangi bir isi halledebilecegi kanaatinde degildir. Ancak Necla girdigi
islerin altindan bagariyla kalkar. Hayriye Hanim’in ev blitgesine katkisi dikis makinesiyle
vaptig1 islerle olur. Calismasina ragmen, kadina 6zgii ev alanindan kurtulamamistir. Fikret
de ayni sekilde dantel, oya vb. seyler yaparak para kazanir. Bunlar daha ¢ok kadinhga 6zgii

islerdir.
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Ferhunde’nin liikse ve eglenceye diiskiinliigii nedeniyle Sevket, daha ¢ok ¢alismak zorunda
kalir. Daha fazla para icin kumar oynamaya baslar, kumar borcunu kapatmak igin, bankay:
dolandirir. Daha sonra hapse girer. Ferhunde bu esnada nisanli olan baska bir adamla iligki
kurar. Hayriye Hanim tarafindan yakalanmasi lizerine evi terk eder. Tekrar calismaya
baslar. Ferhunde’nin dizideki fiziksel dzellikleri de bir seyleri agiklamak i¢in son derece
onemlidir: Dizide kizil sacli iki kadin vardir. Bunlardan birincisi Hayriye Hanim’dir. Digeri
ise Ferhunde. Ferhunde dizide ¢ok nadir olarak pantolon giyer. Ferhunde’yi her zaman
kadinligin bir simgesi olan etek ve topuklu ayakkabilarla goririiz. Bu da gegmis yillarda
Tiirk sinemasinda hakim olan sar1 sach kétii kadin tiplemesinin bir degisime ugradigini
gdsterir. Hayriye Hanim’1n saglarinin rengi ise soluk bir kizildir. Bu nedenle kétii bir anlam

yliklenmez. Zaten kendisi bir annedir.

Namus: Dizi o giinden bugiine sadece Fikret’in bakisindan anlatilir. Dizi “Bir babanin,
cocuklarina birakabilecegi en biiyiik miras temiz bir isimdir. Sartlar ne olursa olsun. Bu diin
boyleydi. bugiin de bdyle olmali” diyen Fikret'in climleleriyle ag¢ilir. Burada, namus
kelimesi yerine temiz isim kelimelerinin kullanildigi goriilmektedir. Ancak; namus da

temiz isim birakmanin sartlarindan bir tanesi olarak islenmektedir.

Ticari kaygilar da gz Oniinde bulundurularak dizi dort yildir devam etmektedir. Bu
nedenle de, iliskiler yumag: karistikca karismustir. 1967 yilinda gekilen Kenan isimli
karakter, burada karsimiza Oguz olarak ¢cikar Once Necla ile aralarinda bir sey olmasina
ragmen Leyla ile birlikte olur. Oguz’un Leyla’ya tecaviiz ettigini 6grenen Ali Riza Bey,
Leyla’yr zorla Oguz’la evlendirir. Burada yine bir namus temizleme olayr vardir. Bu
aslinda kadina verilen bir cezadir. Kadin tecaviizciistiyle evlendirilerek namusu temizlenir.
Ctlinkii bir ¢ocuk oldugu ihtimali goz oniine alindiginda, gocugun babasinin belirli olmas:
son derece mithimdir. Daha sonra Necla, ablasina ragmen Oguz’la kagar. Dizinin su siralar
yaymlanan bolimlerinde ise, Oguz bambagka biriyle evli olmasina ragmen, Leyla onunla

yasamaya baslar ve hamiledir.

Fikret’i kadm olarak ele alacak olursak; nisanlisinin dolandiricihgr yiizinden nisani

atmasimin ardindan, Fikret “hi¢bir zaman unutmayacagim” diyerek, ask ve sevgi iliskilerine
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girmeyecegini belirtir. Evdeki huzursuzluklardan kagmak i¢in ayni roman ve filmdeki gibi
kimseye haber vermeden evlenir. Ancak, seyirci Fikret'i herhangi bir cinsellik soylemi
icinde gormediginden kocasiyla hemen iliskiye girmez. Aradan zaman gegtikten sonra,
Fikret de kendini “hazir” hissettikten sonra birlikte olurlar. Burada, Tahsin’in su ctimlesi
ilgi cekicidir: “Benim oldugun i¢in ne kadar sansliyim”. Burada bir sahiplenme soz
konusudur. Ciinkii kadinin cinselligi, cinsel iliskiye girmesi, kadinin bedeninin ve sdzde
"namusunun" miilkiyet haklarini da otomatikman o erkege vermesi gerektigi

vurgulanmaktad11'43.

Dizide de Leyla ve Necla’nin bir an oOnce evlendirilmesi, Hayriye Hanmim’mn tek
temennisidir. Ciinkii vaslart gectikge baba otoritesini tanimaz bir noktaya gelmislerdir.
Yapilmas: gereken, baba otoritesinden ¢ikan bu kizlari derhal baska bir erkegin,
evlendikleri erkegin otoritesi altina sokmaktir. Hayriye Hanim, bu ugurda dizide biiyl

yaparken bile goriiliir.

Hegemonik Erkeklik: Ali Riza Bey’in is arama macerasi hi¢bir zaman son bulmaz.
Emekliligin tadini ¢ikarmak i¢in geldigi Istanbul’da kisa siirede parasinin bitmesi sonucu is
aramaya koyulur. Kitap saticih@indan, geviri isine kadar pek g¢ok isi yapmayi dener.
Babanin issiz kalmasinin aile tarafindan yadirganmasi dizide de ayni sekilde islemeye
devam eder. Degisen bir sey yoktur. Hayriye Hanim, Ali Riza Bey’e igsiz oldugu igin surat
asar. Kizlar, istediklerini alamadiklari igin babalarina sitem ederler. Kisacasi; igsiz erkegin

toplumdaki konumunun 1930’lardan giiniimiize hi¢ degismedigini sdylemek yanlis olmaz.

Siddet: Dizide fiziksel siddete de romandakinden ve 1967°de cekilen versiyonundan ¢ok
daha fazla yer verilir. Hayriye Hamim’in kizlarma uyguladigi fiziksel siddet kadinlar
arasindaki siddete ornekken, erkeklerin gii¢ gdsterilerinin sahnelendigi dayak ve kavga
sahneleri de erkekler arasindaki siddete ornektir. Erkegin, kadina uyguladig: siddetten de
Leyla’nin  hamile olmasina ragmen Oguz'un onu merdivenlerden iterek bebegini
diisiirmesine sebep olmasi gosterebiliriz. Elbette, Leyla’nin hamile olmamasi dayak

yemesine bir sebep degildir.

* http://bianet.org/biamag/toplumsal-cinsivet/106859-dizilerdeki-kadinlik-ve-erkeklik-halleri, Esra Gedik
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Dizide, digerlerinden farkh olarak bir de kaynana konumundaki kadinlar vardir. Bunlardan
bir tanesi, Fikret’in kaynanasi Cevriye Hanim, digeri ise Necla’nin kaynanasi yani Cem’in
annesidir. Kaynana — gelin iliskisi hicbir surette pozitif olarak cizilmez. Cevriye Hanim, her
sekilde Fikret’e sorun cikartir. Ama Fikret saygisindan dolayi, Cevriye Hanim’a hig kargilik
vermez, susmay! tercih eder. Tahsin’in annesi Cevriye Hanim’la olan iliskisi de anne -
evlat iliskisinin farkli boyutlarini gérmemizi saglar. Tahsin, biitiin olanlar1 ve Fikret'e
yapilan haksizhiklar gordiigii halde, annesine hosgoriiyle yaklasir, onu kirmak istemez.
Fikret’e de siirekli alttan almasini soyler. Kadmin kadin tarafindan somiirlilmesinin ve
ezilmesini bir 6rnegi, bu dizide gelin — kaynana iliskisinde goriiliir. Necla’nin kaynanasi
ise, Necla’nin daha once ablasinin kocasiyla kagtigini bildiginden, Necla’ya hi¢cbir zaman
sevgi beslemez, aksine nefret eder. Oglunun bir saglik sorunu nedeniyle Slmesini bile
Necla’nin onu {zmesine baglar ve Necla’y1 ¢ahstigi kendi sirketlerinden attirmak igin

elinden geleni yapar, bunu da basarir.

Babalik ve Tktidar: Ali Riza Bey’in hikayesi romandakiyle ayni olarak, Fikret’in agzindan
aktarilir. Ama bu ataerkil anlayista bir farklilik oldugu anlamina gelmez. Ciinkii Ali Riza
Bey’in fikirlerinin yansimasi Fikret'te viicut bulur. Dolayisiyla erkek egemen sdylemin
hala devam ettigini sdylemek miimkiindiir. Belki de dizinin Fikret’e anlatiimasmin sebebi,

yonetmenin kadin olmasina baglanabilir.

Ali Riza Bey’in babalik pozisyonu daha kalin ¢izgilerle ¢izilir. Ailenin tiim tyeleri,
babalarinin her yaptiklarini onaylamasalar da derin bir saygi duyarlar. Ancak: kendi

bildiklerini okumaya devam ederler.

Hayriye Hanim yine arabulucu ve paragdz bir kadin konumundadir. Cocuklarmin hatalarini
gizler, Ali Riza Bey’i ikna etmek igin babalik vazifesini 6ne siirer, kabul edilemez pek ¢ok

seye gdz yumar.

Romandan ve filmden alinan ve bugiin de korunan geylerden bir tanesi de “ataerkillik™tir.
Sevket’in banka sinavlarini kazanmasimin ardindan gergeklesen, koltugu Sevket’e devretme

merasimi bu dizide de yer alir. Ataerkil sdylem, giictinden higbir sey kaybetmemis halde

karsimizdadir.
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Dizide bir iktidar nesnesi olarak konak vardir. Burada ev, ailenin mutlulugunu saglayan,
aileyi bir arada tutan bir simgelestirmeye sahiptir. Cocuklarm yuvadan bir sekilde
¢ikmalariyla birlikte felaketler de baslamis olur. Yine de, felaketlerin en bilyiigii her zaman
Ferhunde’den gelir. Oyle ki, Ferhunde belli bir zaman sonra konagi dahi ellerinden alir ve
gliciin kendisinde oldugunu sdyler. Eve vyiiklenen anlam, iktidarla es anlamlidir ve
hikayenin baslangi¢ noktasi, mutlu zamanlarin simgesi oldugundan, herkesin baba ocagina

tekrar doniisiiyle ancak gergek mutluluk saglanacaktir.

Dizide, kadinlarin erkek egemenliginden siyrildiklar anda baslarina kot seyler gelecegi
mesaji siirekli verilir. Genel itibariyle “Baba sozli dinlemezseniz, bdyle olursunuz” uyarisi
tekrar tekrar vurgulanir. Seyirci de kadinlarin baslarina gelenlerden dolayr bunu olumlar.
Bu baglamda, Ferhunde’nin 6nem1i ozelliklerinden bir tanesinin babasiz olmasini
stylemekte fayda var. Babasiz biiyiidiigii i¢in birlikte oldugu biitiin erkeklerde babasin
aradig1 ve babasina kin duydugu i¢in de biitin erkeklerden bir sekilde intikam aldigini
stylemek yanhs olmaz. Ferhunde’ye bu kétiiliikleri yaptiran belki de babasizliktir. Babasi
olsaydi, o da bu kadar kétli olmayabilir, insanlara zarar vermeyebilirdi mesaji dizinin satir

aralarinda saklidir.

Genel olarak; roman, film ve diziyi karsilastirmak gerekirse; roman ve film arasinda konu
farki olmakla birlikte genel olarak diyaloglarin romana ¢ok bagh bir sekilde isledigini
soylemek miimkiindiir. Hikdye hemen hemen aslina sadik kalarak filmlestirilmistir.
Egemen soylemler de islerligini korur. Giiniimiizde ¢ekilen Yaprak Dokiimil dizisinde ise,
cagdn sartlarina uygun olarak senaryoda belli degisiklikler olmus, romanda yer almayan pek
cok konu filme dahil edilmistir. Ancak; aktardigi mesaj itibariyle degisikligin sdz konusu
oldugunu sdylemek zordur. “Zamane gen¢ligi” kavrami hem 30’lar, hem 60’lar hem de
2000°1i yillar igin gecerliligini korumaktadir. Giiniimiizde yaymnlanan dizideki tek fark;
Leyla ve Necla’nin zamanla olgunlasmasi ve agirbasli hale gelmesidir. Ancak, babalarinin
sozlerini dinlemedikleri takdirde hata yapmaya mahk(im olurlar. Dolayisiyla ataerkil
egemen kavramlar, yukarida da bahsedildigi gibi halen korunmaktadir. Erkekler hala
kamusal alanda mutluyken, kadinlar ©zel alanda tutulduklart miiddetce mutlu

olabileceklerdir anlayisi yaygindir. Aradan gecen zaman dilimine (1930 — 2006) ve cinsiyet
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anlamindaki degisikliklere ragmen, medya o donemden kalma ataerkillik anlayisini dizi

yoluyla bize aktarmaktadir.
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5. BOLUM

GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Tarih boyunca cinsiyetlere kadin ve erkek olarak toplumsal yolla ¢esitli anlamlar
yiiklenmistir. Kadin ve erkek cinsiyetleri ilk olarak biyolojik farkhiliklar gozetilerek
incelenmis ve bu; kadinlik ve erkekligin sirtina bilyiik yukler yiiklenmesine sebep olmustur.
Zamanlé ortaya ¢ikan Kkiiltiirel, psikolojik ve toplumsal yaklasimlar cinsiyetlere farkh

pencerelerden bakilmasini saglamistir.

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet farkinin feminizm hareketleriyle ortaya ¢ikmasimim ardindan,
cinsiyetlere yiiklenen anlamlarda da degisiklikler olmustur. Kadmlarin fiziksel olarak
gligsiiz kabul edilmeleri sebebiyle, kendilerine atfedilen duygusallik, nezaket, agirbaglilik,
dleiili davranma gibi zorunluluklarin kader olmayabilecedi sorgulanmus, erkeklerin
omzuna yiiklenen, cesaret, kavgacilik, giiclii olma gibi davranislarin da ayni derecede

evrensel olarak gecerli olmayabilecegi irdelenmistir.

Bu stireglere bagli olarak ortaya ¢ikan “ataerkillik” sdylemi, kadinin Ustiinde erkegin iktidar
kurmast anlaminda kullaniimaktadir. Kadin hareketlerinin tarihi olarak onceligi, bu alanda
yapilan ¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlugunun bu yone kaymasina sebep olmustur. Ancak:
bu calismanin da amaci olan bir nokta olarak, erkeklerin de ataerkillik sdyleminden
rahatsizlik duyabilecegi diisiincesi pek fazla dikkate alinmamistir. Oysaki erkeklerin
kendilerine yiiklenen sorumluluklari tasimak isteyip istemedikleri de sorgulanmas: gereken

bir noktadadir.

Arastirmanimn ilk problem ciimlesi, “eserin yazildigi donem ile film ve dizinin cekildigi
donemler arasinda toplumsal cinsiyet ve aile yapisi bakimindan ne tiirden farkhihiklar

olduguna” bakildiginda su sonuglara varimistir:

Roman, 1930 yilinda kaleme alinmistir. 1930’lar Turkiyesi Cumbhuriyet’in ilk kurulus

yillaridir. Kadinlar kamusal alanda erkeklerle beraber az bir sekilde olsa da gorlinmeye
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baslamislardir. Zaten romanda da Ferhunde ve Leman karakterleri calisan kadinlar olarak
yer almaktadir. Ancak, yazar kamusal alandaki bu kadinlara olumsuz 6zellikler yiiklemistir.
Aile iliskileri, babanin otoritesi altinda devam etmektedir. Ancak, modernlesme
hareketlerinin aile fiyeleri tarafindan yanlis anlasiimasiyla birlikte baba otoritesi; baskici ve
modernlesmeye karsit bir rol almig gibi gozitkmektedir. Aile iliskilerinde baba / erkek
paray! kazanan taraf oldugu miiddetce sz sahibidir. Evin tek erkek ¢ocugu Sevket okumus
ve bir meslek sahibi olmusken, kizlar ise ev hamimhgi ve siisle ilgili seyler konusunda
babalar! tarafindan yetistirilmistir. Kizlarin iyi bir es bulabilmeleri, iyi bir ev hanimi

olmalarinin yaninda glizel de olmalarina baglanmaktadir.

Sinema filminin ¢ekildigi 1967 doneminde ise, kadinlarin kamusal alandaki goriintirltikieri
artmaktadir. Aﬁcak, istthdam edilen .“meslel<ler erkeklerle orantili  bir sekilde
ilerlememektedir. Romandan uyarlanan filmde ise, romana baglilik tamamen stirdtiriilmis
ve kadinlarin kamusal hayattaki goriiniirliikleri aynen korunmustur. Yani, 1930’lar
Ttrkiyesi’nin 1960’lara oldugu gibi tasinmasi s6z konusudur. Kamusal alandaki kadinlar
olan Leman ve Ferhunde yine olumsuz karakterlerdir. Dolayisiyla kadinin is hayatindaki
konumunun olumsuz niteliklerinin sinema araciligiyla yeniden iiretilmesi soz konusudur
denilebilir. Aile, 1960’11 yillara gelindiginde cekirdek aileye dogru kayarken, Ferhunde’nin
de aileye katilmasiyla sekiz kisilik genis aile varligini devam ettirmektedir. Aile i¢i iliskiler,
tipki romanda oldugu gibi aksettirilmistir. Ali Riza Bey, isini kaybettikten sonra babaliga
bagl otoriter vasfini kaybeder. Sevket disinda kalan ailenin diger ¢ocuklart olan Fikret,
Leyla ve Necla okula gonderilmez ve iyl ev hamimhigr ve iyi es olmanin kurallariyla
bityiitiiliirler. Izleyicinin, 1930’larda yazilmis bir romanin, 1960’lardaki ¢ekilen filmini
izlediginde, gecmis donemi esas alarak anlamlar tretip Uretmedigi tartismali olmakla

birlikte, yeniden bir tiretim oldugunu sdylemek olanakhdir.

2000’11 yillar, artik modernlesme kavraminin konusulmadigi yillardir. Bu nedenle 2006
yilinda yayimlanmaya baslanan dizide modernlesme {izerinden konu anlatimi s6z konusu
degildir. Dolayistyla roman ve filmde oldugu gibi alti ¢izilen yanlis bir Batililasma anlayisi
yoktur. Ancak, burada liretilen yargilar toplumsal cinsiyet ve aile tizerinden islerliklerini

stirdiirmektedir. Aile, 2000’11 yillara gore genis aile olma 6zelligini stirdiiriir. Aile bireyleri



sayisinda bir azalma yoktur. Guniimiizde, kadinin is hayatinda yer alip almamasi kimi
durumlarda halen bir sorun olmaya devam etmektedir, ancak; tartigma kadinlarin erkeklerle
esit sartlar altinda calismasina kaymis durumdadir. Bu nedenle dizide kadinlar, artik
kamusal hayatta daha fazla goriinmektedirler. Ama erkeklerle esit sartlarda olmamakla
birlikte, biitiin basarilarini erkeklere bor¢ludurlur. Roman ve filmden farkli olarak, kiz
cocuklarinin egitimi konusu tartisma olmaktan ¢ikmistir. Yalnizca maddi yetersizlikler
nedeniyle Universiteye devam edememe sorunu giindeme gelmistir. Aile iliskileri
bakimindan baba, evin ge¢imini sagladigi miiddetce otorite konumunda kalmaya devam
etmektedir. Cocuklarin babalarinin sézlerinden ¢ikmasr Batililasma heyecan: icinde degil,
gliniin eglence, gezme, istedigi kisiyle birlikte olma nimetlerinden faydalanma heyecan:
icinde yansitilmaktadir. Ancak; sonu¢ yine aynidir. Babalarinin sézlerini dinlemeyen biitiin
aile bireyleri romanda da, filmde' de, dizide de felaketlere suriiklenmektedirier. 1930°Iu

yillardaki ataerkil anlays, televizyon araciligiyla siirdiiriilmektedir.

Arastirmanin ikinci problem ciimlesi olan, ii¢ farkhh donemin ele ahndigr calismanmn
sonucunda, toplumsal cinsiyet tamimlamalarmmda bir degisiklik olup olmadigina
bakildiginda pek fazla bir degisikligin oldugunu sdylemek miimkiin degildin Kadin yine
ozel alana, erkekse daha ¢ok kamusal alana es kabul edilmektedir. Erkek yine baba, es
sorumluluklari, kadin ise ev hanimi, anne, es, korunmaya muhtac kiz c¢ocuk
sorumluluklariyla donatilmistir. Dizideki kadinlar, bir erkegin egemenligi altinda anlamh
hale getirilmektedirler. Her tic donemde de ister baba olsun, ister es olsun, kadin bunlarin
denetimi altinda oldugu vakit mutlu bir hayata sahip olmaktadir. Erkekler ise, maddi gegimi

saglayan kisiler olmali, fikirleriyle ailenin selametini saglamaya ylikiimlii kisiler olmahdir.

Uclincii problem ciimlesi incelendiginde; medya araclarindan olan televizyon, metin
icerikleriyle, tdplumdaki hakim olan yargilart kuvvetlendirmekte ve anlamlarn
yeniden, yeniden iiretmektedir. Arastirmanin bir bagka yonil, medya ara¢larindan
televizyonun toplumsal cinsiyet insasi, anlamlandirmasi ve tiretimindeki konumunu agiga
cikarmaktir. Bu baglamda pembe diziler 6nem arz etmektedir. Doroty Hobson, Pembe Dizi
Soap Opera, kitabinda, bu dizilerin bir kagis yolu olarak gértldiikleri i¢in degil izleyicilerin

karakterler ve yasamlari ile ilgili yakin bir samimiyet kurduklari i¢in ise yaradigimi
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vazmaktadir (akt. Giddens, 2008: 657). Toplumsal cinsiyet anlamldhdwmalarmda da ayni
olay kendini gosterir. Yukarida bahsedilen kadinlik ve erkeklik temsillerinden olan annelik,
babalik ve diger sdylemler, bu samimivetle yakin bir iliski icerisindedir. Toplum, cinsiyetle
ilintili olarak neyin dogru neyin yanhs oldugunu bu sekilde dgrenmeyi normal karsilar.
Pembe diziler takip gerektirdiginden, anlamlar sabitlenir ve yeniden vyeniden iiretilir.
Televizyonun glinlimiizde ulastigi insan sayismin ¢ok fazla olusu sebebiyle, toplumsal
cinsiyet konusunun incelenmesi de kayda degerdir. Insanlarin iiretilen anlamlardan
etkilendigi ya da etkilenmedigi ya da ne derece etkilendigi bu ¢alismanin amaci olmamakla
birlikte, etki giiciiniin yiiksekligi ¢esitli ¢aligmalarin konusu olmustur. Ciinkii televizyon
ginliik yasamda pek c¢ok insanin kullandigi bir kitle iletisim aracidir. Insanlar
televizyondan gelen igerik / mesajlari kimi zaman farkinda olmadan alimlayip,
i¢sellestirebilmektedirler. Buna bagli olarak, 100 yili askin bir dénemi igeren degisimin
incelenmesi sonucu, kiigiik farklar olsa da temelde ayni anlayisin halen hiikiim siirmesi;

diisinmeyi ve hareket etmeyi gerektirmektedir.

Dordiincii problem ciimlesi olan, “medya, bu anlamlari nasil iiretmektedir ve iirettigi
degerlerden hakikati verdigini iddia ettigini soylemek miimkiin miidiir’e bakildiginda,
medyanin bu anlamlari verdigi icerik / mesajlar yoluyla tirettigi sdylenebilir. Medya eseri
uyarlarken, farkli bir yapi kullanmaktadir. Arastirmada alti ¢izilmek istenen, 1930’lardaki
donem kosullarina bagli olarak yazilmis bir eserin giiniimiize uyarlanmis seklinde korunan
anlamlara dikkat cekilmesi gerektigidir. Clinkii 1930’lardan giiniimiize kadarki zaman
diliminde toplumsal anlamda pek ¢ok degisiklik olmus ve anlam kaymalari yasanmistir.
Ancak 2006 yilinda c¢ekilen dizi, 1930’lar Turkiyesi’ni anlattigini  higbir zaman
sdylememekle birlikte, o donem kosullarini bugiine uyarlamaya c¢alismaktadir. Kadinlarm
kamusal alandaki konumlari hala tartismalidir. Erkekler, ev i¢indeki egemen konumlarmi
devam ettirmektedirler. Aile, dokunulmamasi gereken kutsal bir niteliktedir. Romana
baktigimizda bahsedilen konularin ayni sekilde incelendigini gérmek miimkiindiir. Peki,
bu, o donemden bugiine gelindiginde higbir degisiklik olmadigi anlamina m1 gelmektedir?
Diinyada kadinlik ve erkeklik tistiine yogun tartigmalar yapilirken bazi seylerin ayni kaldig

sdylenemez. Dolayisiyla, aslinda medyanin bunun bize bdyle olmasi gerektigini sdyledigini



belirtmekte yarar vardir. Medyanin hakikati vermedigi bu baglamda soylenebilir. Ama

dnemli olan, insanlarin bu mesaj / icerikleri ne tiir bir hakikat boyutunda algiladiklaridir.

Besinci problem ctimlesiyle ilgili olarak “modernlesme siirecine girilmis olmasina
karsin, eserde, film ve dizide kadinin ozel alanda, erkegin ise kamusal alanda
resmedildigi” sonucuna varilmistir. 1930°lar Tirkiye'nin yonetimsel anlamda degisiklige
ugradigr yillar oldugundan toplumsal ag¢idan incelenmesi Onemlidir. Kadinlarin ve
erkeklerin toplum igerisindeki yerlerinin farklilasmasi, bir toplumun déniisimiinii de
beraberinde getirir. Kadinlara ait oldugu varsayilan 6zel alanin i¢inde kadinlarin daha fazla
kalmayabilecegine yonelik atilan adimlar, kadinlarin kamusal hayatta goriiniir kilmasni
saglamistir. Ancak; bunun toplumca ne sekilde algilandigi énemli bir sorudur. Incelemeler,
anlamlandirmalarin ¢ok da olumlu olmadigini ggstermektedir. Sylvia Walby, “kamusal” ve
“0zel ataerkillik” kavramlarinda kadinin 6zel alandan kamusal alana kaymasmin kadinin
ezilmesi ve somiuriilmesi agisindan higbir degisiklik icermedigini anlatmaktadir. Walby’e
gore; daha once Ozel alanda ezilen kadin, simdi ayni muameleye kamusal alanda maruz
kalmaktadir. Walby’nin kuramimin bu inceleme icin gegerliligi tartismahdir. Ciinkii heniiz
kadinin kamusal alanda yer almasi toplumun i¢ine sindirebildigi bir olgu degildir. 1930
vilinda yazilan roman, donemsel olarak kadinlarin yavas yavas is hayatina girdigi bir
zamana denk gelse de, resmedilen kadin karakterlerin olumsuzluklari n‘edeniyle, bu alandan
bir an Once cikartilmasimin kadinlarin daha yararina olacag seklinde aktariimistir.
Turkiye'nin kiilturel kosullari ve Tiirk kiiltiiriindeki namus anlayisi kadini eve yonelik
olarak degerlendirmeye gotiirmektedir. “Kadinin yeri evidir”, gibi. 1967 yilinda ¢ekilen
dizi i¢cin de ayni seyi séylemek yanlis olmaz. 2000°1i yillardaki anlayista kadilarin ¢alisma
hayatinda yer almasi, artik Oniine gecilemez bir sey olarak goriildiiglinden olsa gerek,
kamusal alandaki duruslarina daha fazla yer verilir. Ama kadinlarin basarili olmalari yine

bir erkegin destegine bagli olarak gdsterilir.

Kamusal alanda kadinin goriintimii, giniimiizde daha yaygindir. 1930°1u yillarda sadece iki
kadin karakter kamusal alanda resmedilmekte, 1967 yilinda ¢ekilen filmde kadinlarin yavas
yavas is hayatina girdikleri sdylenirken, bir karede birden fazla kadinin ¢alistigi bir ortama

yer verilmekte, 2006 vilinda ¢ekilmeye baslanan dizide ise ¢alisma hayatindaki kadinlarin



120

sayisi artmaktadir. Roman iginde yer alan karakterler tizerinde gidildiginde bu duruma
olumlu bir anlamin yiiklendigi séylenemez. Eserin kot karakteri Ferhunde aynr kotiiliikler
yapmaya devam eder, Necla ancak esinin parasiyla bir is sahibi olabilir, Leyla ise tiniversite
bitirmedigi gerekgesiyle vasifli bir iste calisma firsatini bulamaz, zaten kendisi de bir siire
sonra evlilik ve c¢ocuk dogurmaya vyoneldigi icin calismayr da disiinmez. Yani,
modernlesme siirecine girilmis olmasina karsin, eserde, filmde ve dizide kadin &zel alanda,

erkek ise kamusal alanda resmedilmektedir.

Calismanin altinci soru ctimlesi “iki farkh déonemdeki film ve dizide toplumsal cinsiyet
rollerinin “hegemonik erkeklik” kavrami bakimindan benzerlikleri nelerdir”’e bagl

olarak su sonuglar bulunmustur:

Connell’in hegemonik erkeklik kavrami, erkekler igin gecerli olan cinsiyet tanimlamalarini
sorgulamasi agisindan 6nem kazanir. Kullanilan materyallerdeki erkek karakterleri, toplum
tarafindan kendilerine yiiklenen erkekligi yasamaktadirlar ve bundan tam olarak hogsnut
olduklar1 sdylenemez. Aslinda bu erkekler, sorgulama asamasinda degildirler ancak; bu
yiikii omuzlarinda hissederler ve bu da onlar1 zora sokar. Bir erkegin sartlar ne olursa olsun,
ailesine bakma yiikiimliiliigli romanda ve dizilerde erkekler icin sikintt verici bir durum
varatir. Ozellikle, issizlik meselesinin her {i¢ donemde de ayni sekilde incelenmesi goz
oniine almdiginda; anlamsal olarak degisen bir seyin olmadigi goriiliir. Issiz bir erkege
kimse saygi duymaz, kendi ailesi bile. Aile babasi olan Ali Riza Bey’in issiz kalmasinin
ardindan, bahsedilen olay1 yasamasiyla beraber sessizlige gomiilmesi, artik higbir hak iddia
edemeyecegi i¢in boyle davrandigmin ispatidir. Onun bu sessizligini Foucault’nun

oznesinin gosterdigi tirden bir direnis olarak algilamak elbette ki iyimserliktir.

Iki farkli dénemde yer alan filmde ve dizideki hegemonik erkeklik kavram: agisindan
incelendiginde, ¢alisma alanlarinin genislemesi disinda bir degisiklik olmadigint sdylemek
miimkiindiir. 11k dizide romana bagh olarak, Ali Riza Bey’in is bulma c¢abasi eski
isyerindeki patronu Muzaffer Bey’in yanina gitmesiyle smirli kahrken, 2006°da
vayinlanmaya baslayan dizide Ali Riza Bey, is bulma c¢abasma hicbir zaman son vermez.

Kitap satar, evden c¢eviri yapar. Ciinkii modern ¢ag bunu gerektirmektedir. Dizinin son
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boliimlerinde ise, Ali Riza Bey kizi Necla’nin esinden kalan mirasi sayesinde her zaman

hayali olan kitap diikk4nini agar ve burada ¢alismaya baslar.

Calismanm vyedinci ve son problem climlesi “film ve dizideki 6znelerin toplumsal
iliskilerindeki iktidar catismalari nasil verilmektedir” seklindedir. Bu baglamda ilk
olarak, ataerkil iliskilerin temelinde bulunan “iktidar” kavramiyla hareket etmek gerekir.
Foucault'nun iktidar kavrami ise, agiklayiciligi bakimindan bu soruna 1sik tutacak
cinstendir. Ciinkii Foucault, iktidari tek basma bir kisinin ya da bir grubun digerleri
tizerindeki baskisi olarak almaz. Foucault’nun iktidarinda Ozne ve sdylem de yer
almaktadir. Foucault, bunlar olmadan iktidarin olmayacagmi soylerken, iktidar varsa orada
direnis gosterebilecek bir 6zne vardir ve iktidar belli bir soylem igerisinde olusturulur
demek istemektedir. Bu agidan bakildiginda, toplumsal cinsiyet anlayisinin oltjsmam ve
ifade ettiklerinin irdelenmesi anlamli olmaktadir. Film ve dizideki 6znelerin toplumsal
iliskilerindeki iktidar ¢atismalarina bakildiginda, her bir 6znenin kendi alan: i¢inde direnis
gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Romana bakildiginda yalnizca Ali Riza Bey’in issiz
kalmasi nedeniyle hane icindeki iktidarini kaybetmesine bagli olarak pasiflesmesi ve
direnis gdstermemesi soz konusudur. Ancak, o da kimi zaman esinin ¢ocuklari nedeniyle
ortaya koydugu bitmez titkenmez isteklerine bagirarak tepkisini ortaya koyar. 1967 yilinda
cekilen filmde de Ali Riza Bey ayni pasif kisiligini korumaya devam eder. 2006 yilinda
cekilen ve giiniimiizde halen devam etmekte olan dizide ise, Ali Riza Bey’in iktidari
siirekliligini devam ettirmektedir. Kizlarina ve karisina, roman ve filmde oldugu kadar
miisamaha gostermez. Kendi bildiklerini okuduklari takdirde ise, konusmayarak kendisine
bir direnis alani yaratir. Oyle ki, 6nce haber vermeden evlenen kizi Fikret’le, sonra evlilik
dist bir iliskiye giren kizi Leyla ile daha sonra ayni seyi yapan Necla ile konugmaz,
cocuklarinmn arkasinda durdugu i¢in de karisi Hayriye Hanim ile konusmaz. Burada alt
cizilmesi gereken nokta, Sevket’in ne yaparsa yapsin higbir zaman bu konumda ele
alinmamasidir. Ali Riza Bey, tiim yasananlara ragmen Sevket ile iliskisini biraz kirilarak da
olsa, normal bir sekilde devam ettirir. Leyla ve Necla da tim baba otoritesine ragmen

bildiklerini okumaya devam ederler.
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Arastirmanin ana materyalleri olan roman, film ve dizide toplumsal cinsiyetin bu tlirden
insasi incelenmistir. Kadina ve erkege ayri ayri yiiklenen annelik, karilik, kiz ¢cocugu ya da
erkek ¢ocugu olma, babalik, kocalik gibi anlamlar ve gérevler vardir. Bunlarm hepsi kendi
icinde birer stylemdir. Buna bagh olarak ayni zamanda birer &znedirler ve iktidar
konumuna da sahiptirler. Incelenen materyallerde ailenin tiim bireyleri, baba egemen
olmasina ragmen hane icinde kendi iktidarlarina sahiptirier ve kendilerini birer 6zne olarak
konumlandirirlar. Alti ¢izilmek istenen; bu araclarin verdikleri mesajdir. Tim donemlerde
yeniden liretilen sey, babanin egemen konumda, iktidar olarak kalmasi gerekliligidir. Aksi

takdirde olaylar i¢inden ¢ikilamaz bir hal alir, toplumun ¢ekirdegini olusturan aile dagilir.

Bu c¢alisma, sadece kadinlarin degil, erkeklerin de toplumsal cinsiyet insalarindan
rahatsizlik duymasi gerektigi diisiincesi izerine olusturulmustur. Bu alandaki, ¢alismalarin
azligi sebebiyle, bundan sonraki bu koﬁuda yapilacak incelemelere yardimci olma
umudundadir. Ayrica; insa edilen anlamlarin kitleler ya da seyirciler lizerindeki etkiléri,

geri doniisimii ortaya ¢ikarma agisindan faydali olacaktir.
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EK 1%

KADINLARA KARSI HER TURLU AYRIMCILIGIN ONLENMESI ULUSLAR
ARASI SOZLESMESI (Convention on the Elimination of All Forms of

Discrimination Against Women)

Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayrimeiligin Onlenmesi Uluslararas: Sozlesmesi’ni (CEDAW),

1979°daki BM Genel Kurulu’ndan uyarlamistir.
Onsoz
Bu Sozlegme 'ye taraf olan Devletler,

Birlesmis Milletler Yasasinin temel insan haklarina, insan itibar ve kiymetine ve erkeklerle

kadmlann esit haklara sahip olmalan gerektigine inanci tekrar onayladigini kaydederek,

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin, insanlara kars aynmcihgm kabul edilemezligi
prensibini dogruladiini. tim insanlain 6zglr dogdugunu, esit itibar ve haklara sahip
olduklanni, bu Beyanname’de boylece 6ne siiriilen tim haklar ve hiirriyetlerin cinsiyete
davali olanlar dahil hi¢bir ayrima tabi kilinmaksizin herkes tarafindan kullanilabilecegini

beyan ettigini kaydederek,

Insan Haklari Sozlesmelerine Taraf Devletlerin, kadinlar ve erkeklerin tim ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, medeni ve siyasi haklardan esit olarak yararlanmalanni temin yikiimlaligi

bulundugunu vurgulayarak,

Birlesmis Milletler ve ona bagh uzman kuruluslarin nezaretinde kabul edilmis ve erkeklerle

kadinlarin esitligini saglamaya calisan uluslararasi sozlesmeleri goz omiinde tutarak,

Ayrica Birlesmis Milletler ve ona bagli uzman kuruluslarinin kabul ettigi erkek ve kadm

haklarinin esitligini saglamayi amaclayan kararlari, beyanlari ve tavsiyeleri de dikkate

alarak,

* http://www.unicef.org/turkey/cedaw/ gil18.html (7 Haziran 2010)



Ancak. bu ¢esitli belselere ragmen kadinlara karsi ayrimciligin halen devam etmekte

olusundan endise duyarak,

Kadinlara karsi ayrimciligin, hak esitligi ve insan seref ve haysiyetine sayg ilkelerini ihlal
ettigini, kadinlarin erkeklerle esit olarak iilkelerinin siyasi, sosyal, ekonomik ve killtiirel
hayatlarina katilmalarini engelledigini, toplumun ve ailenin refahinin artmasina engel teskil
ettigini ve kadinlarin ilkeleri ve insanlik hizmetinde kullanabilecekleri olanaklar:

gelistirmelerini zorlastiracagint kaydederek,

Yoksulluk hallerinde kadinlann yiyecek, saglik, egitim, ogretim, is bulma ve diger

ihtiyaglarinin karsilanmasi bakimindan en az imkana sahip olduklarindan endise duyarak,

Hakkaniyét ve adalete dayah yeni uluslararasi ekonomik diizenin kurulmasinin, kadnlarla

erkekler arasindaki esitligi saglamak i¢in 6nemli bir asama teskil edecegine inanarak,

Giiney Afrika’daki 1k ayrimmin, rkeiligin her seklinin, somiirgeciligin, yeni
somiirgeciligin, saldirganhigin, yabanci devlet isgal ve hakimiyetinin ve tilkelerin i¢ islerine
mildahale etmenin ortadan kaldinlmasinin, erkekler ile kadinlarin esit haklardan

vararlanmalari i¢in gerekli oldugunu onemle belirterek,

Uluslararasi  baris  ve  giivenli@in ~ kuvvetlendirilmesinin,  uluslararasi  gerilimin
azaltilmasinin, sosyal ve ekonomik sistemlerine bakilmaksizin biitlin iilkeler arasinda
karsilikli isbirliginin, genel ve tam silahsizlanmanin ve ozellikle siki ve etkili bir
uluslararas: denetim altinda niikleer silahsizlanmanin, tilkeler arasindaki iligkilerde, adalet,
esitlik ve karsihikli menfaat ilkelerinin dogrulugunun, yabanci ve somirge yonetimi veya
yabanci isgali altinda bulunan yerlerdeki halklarin kendi kaderlerini tayin ve bagimsizlik
elde etme haklan kadar wulusal hiikiimranlik ve toprak biitlinliiklerine sayginin
gerceklesmesinin, sosyal gelisme ve kalkinmaya ve bunun bir sonucu olarak da erkeklerle

kadinlar arasinda tam bir esitligin elde edilmesine katkida bulunacagini dogrulayarak,

Bir iilkenin tam ve eksiksiz kalkinmasimin, diinyada refahin ve barisin elde edilmesinin,

kadinlarin erkeklerle esit sartlarda, her alanda azami katkilarinin geregine inanaratk,
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Kadinlarin ailenin refahina ve toplumun kalkinmasina yaptiklan biiyiik katkilarin heniiz tam
olarak anlasilamadigimin, anneligin sosyal onemi ve ana ve babanin aile iginde ve
cocuklarin buyiitiitmesindeki rollerini gz Oniinde bulundurarak ve kadinlarin neslin
iiremesindeki Onemli roliniin aile i¢cinde ayrima neden olmamasi gerektiginin, nitekim
cocuklarm yetistirilmesinde kadin ve erkek ile toplumun tamammin sorumlulugu

paylasmalart gerektiginin bilincinde olarak,

Erkeklerle kadinlar arasinda tam bir esitligin gergeklesmesi i¢in kadmlar ile erkeklerin

toplumdaki geleneksel rollerinde bir degisiklik ihtiyaci bulundugunun farkinda olaratk,

Kadinlara Karst Her Tiirlit Ayrimciligin Onlenmesi Uluslararas: Sozlesmesi'nde yer alan
ilkeleri uygulamaya ve bu amacla bu tlir ayrmciligin her sekli ve olusumunun ortadan

Kaldirilinast igin gerekli 6nlemleri almaya kararii olarak,
Asagidaki hususlarda anlasmislardir:
Boliim I

Madde 1

Isbu Sézlesme’ye gore Kadinlara karsi ayrim deyimi kadimlarin medeni durumlarina
bakilmaksizin ve kadin ile erkek esitligine dayali olarak politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
medeni ve diger alanlardaki insan haklari ve temel o&zgiirliiklerinin tanmmasini,
kullaniimasini ve bunlardan yararlaniimasimi engelleyen veya ortadan kaldiran veya bunu
amaglayan ve cinsivete bagl olarak yapilan herhangi bir ayrim, mahrumiyet veya kisitlama

anlamina gelecektir.
Madde 2

Taraf Devletler, kadinlara kars: her tiirlii ayrimi kinar, tiim uygun yollardan yararlanarak ve
gecikmeksizin kadinlara karsr ayrim: ortadan kaldirict bir politika izlemeyi kabul eder ve

bu amacla asagidaki hususlari taahhiit ederler:
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5. Kadmn ile erkek esitligi ilkesini kendi anayasalarma ve diger ilgili yasalara heniiz
girmemigse dahil etmeyi ve vyasalar ile ve diger uygun yollarla bu ilkenin
uygulanmasinit saglamayi;

6. Kadmlara karsi her tirlt ayrimi yasaklayan ve gerekli yerlerde yaptirimlari da
iceren yasal ve diger uygun dnlemleri kabul etmeyi;

7. Kadin haklarinin erkeklerle esit temelde himayesini, yetkili ulusal mahkemeler ve
diger kuruluslarla kadinin her tiir ayrimeiliga karsi etkin bir sekilde korunmasint
saglamayz;

8. Kadilara karsi herhangi bir ayrimer hareket yapiimasindan veya uygulanmasindan
kaginmayr ve kamu yetkilileri ile kuruluslarinin bu yiikiimliiliige uyumlu olarak
hareket etmelerini saglamayi;

9. Herhangi bir kisi veya kurulusun kadinlara karsi ayrim yapma girisimini dnlemek
i¢in biitlin uygun onlemleri almayz;

10. Kadinlara karsi ayrimcilik olusturulan mevcut vyasa, yonetmelik, adet ve
uygulamalan. degistirmek veya feshetmek i¢in yasal diizenlemeler de dahil gerekli
biitlin uygun 6nlemleri almayz;

1'1. Kadinlara karst ayrimcilik olusturan biitlin ulusal cezai hiikiimleri yiiriirliikten
kaldirmayz.

Madde 3

Taraf’ Devletler kadimin tam gelismesini ve ilerlemesini saglamak ic¢in,dzellikle politik,

sosyal,

olarak

ekonomik ve kiiltirel alanlar basta olmak iizere biitlin alanlarda, erkeklerle esit

insan haklart ve temel ozgirliikklerinden yararlanmalarimi ve bu haklan

kullanmalarini garanti etmek amaciyla yasal diizenleme dahil biitiin uygun O6nlemieri

alacaklardir.
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Madde 4

1. Kadin ve erkek esitligini fiilen saglamak i¢in Taraf Devletlerce alinacak gegici ve
6zel dnlemler, isbu S6zlesmede belirtilen tirden bir ayrim olarak diistinilmeyecek
ve higbir sekilde esitsizlik veya farkli standartlarin korunmasi sonucunu
dogurmayacaktir. Firsat ve uygulama esitligi hedeflerine ulasildigt zaman bu

onlemlere son verilecektir.

2. Anneligin korunmasi amaciyla isbu Sozlesme’de belirtilenler dahil, Taraf
Devletlerce alinacak 6zel 6nlemler, ayrimei olarak nitelendirilmeyecektir.
Madde 5
Taraf Devletler asagidaki biitiizi uygun 6nlemleri alacaklardir:

a. Her iki cinsten birinin asagih@: veya Ustiinligii fikrine veya kadn ile erkegin
kaliplasmis rollerine dayali 6n yargilarin, geleneksel ve diger biitlin uygulamalarin ortadan
kaldirilmasini saglamak amaciyla kadin ve erkeklerin sosyal ve kiiltiirel davranis kaliplarini

degistirmek;

b. Anneligin sosyal bir gorev olarak anlasimasini ve cocuklarin yetistirilmesi ve
gelisiminde kadin ve erkegin ortak sommlulugunun taninmasini ngoéren ve her durumda

cocuklarin ¢ikarlarint herseyden 6nce gozeten anlayisa dayanan bir aile egitimini saglamak.

Madde 6

Taraf Devletler, kadin ticareti ve fahiseligin istismarimnin her sekliyle énlenmesi i¢in yasama

dahil gerekli biitiin 6nlemleri alacaklardir.
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Boliim 11
Madde 7

Taraf Devletler, tilkenin politika ve kamu hayatinda, kadinlara karsi ayrimi 6nlemek igin
tliim Onlemleri alacaklar ve 6zellikle kadinlara erkeklerle esit sartlarla asagidaki haklar:

saglayacaklardir:

a. Biitiin se¢imlerde ve halk oylamalarinda oy kullanmak ve halk tarafindan secilen

organlara segilebilmek;

b. Hiikiimet politikasinin hazirlanmasina ve uygulanmasina katilmak, kamu gérevinde

bulunabilmek ve hiikiimetin her kademesinde kamu gorevleri ifa etmek;

C. Ulkenin kamu ve politik hayat: ile ilgili hiikiimet disi kuruluslara ve derneklere

katilmak.

Madde 8

Taraf Devletler, kadinlara, erkeklerle esit sartlarda ve hicbir ayrim gozetmeksizin,
hiilarmetlerini uluslararasi diizeyde temsil etmek ve uluslararasi kuruluslarin faaliyetlerine

katilmak firsatini saglamak i¢in gerekli biitiin 6nlemleri alacaklardir.

Madde 9

1. Taraf Devletler, tabiiyetin kazanilmasinda, degistirilmesinde veya muhafazasinda
kadinlara erkekler ile esit haklar taniyacaklar ve 6zellikle bir yabanciyla evlenmenin
veya evlilik sirasinda kocanin tabiiyetini degistirmesinin, kadinin da otomatik
olarak tabiiyet degistirmesine. tabiiyetsiz kalmasina veya kocanin tabiiyetini zorla

almasina yol agmamasini saglayacaklardir.

2. Taraf Devletler, cocuklarin tabiiyeti konusunda kadinlara erkeklerle esit haklar

saglayacaklardir.
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Bolim IT1
Madde 10

Taraf Devletler ozellikle arasindaki konularda kadin-erkek esitligi esasina dayanarak
egitimde erkeklerle esit hakka sahip olmalanmini saglamak icin kadinlara kars: ayrimi

dnleyen biitlin uygun 6nlemleri alacaklardir:

a. Meslek ve sanat yonlendirilmesinde kirsal ve kentsel alanlarda biitiin dallardaki
egitim kurumlarina giriste ve diploma almada okul 6ncesi, genel, teknik, mesleki ve yiiksek

teknik egitimde ve her ¢esit meslekde egitimde esit sartlarin saglanmas;

b. Kadinlarin erkeklerle ayni ders programlarindan yararlanmalari, ayni sinavlara
katilmatari, ayni seviyedeki nitelikiere sahip egitim gorevlilerine, okul, bina ve

malzemesine sahip olmalart;

c. Kadin ve erkegin rolleriyle ilgili kaliplasmis kavramlarin egitimin her seklinden ve
kademesinden kaldinlmasi ve bu amaca ulasiimasi i¢cin karma egitimin ve diger egitim
sekillerinin tesvik edilmesi, ozeilikle ders kitaplarmin ve okul programlarinin yeniden

gbzden gecirilmesi ve egitim metodlarinin bu amaca gore diizenlenmesi;

d. Burs ve diger egitim yardimlarindan faydalanmalari i¢in kadinlara erkeklerle esit

firsatlarin taninmasi;

e. Ozellikle kadin ve erkekler arasinda mevcut egitim agigmi en kisa zamanda
kapatmaya yonelik olarak, yetiskin ve fonksiyonel okuma-yazma programlart dahil, siirekli

egitim programlanna katilabilmeleri i¢in erkeklerle esit firsatlarin verilmesi;

f. Kiz 6grencilerin okuldan ayriima oranlarinin dusiiriiimesi ve okuldan erken ayrilan

kiz ¢ocuklari ve kadmnlar i¢in egitim programlari diizenlenmesi.;

g. Spor ve beden egitimi faaliyetlerine aktif olarak katilmalari icin erkeklerle esit

firsatlar taninmast;
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h. Kadinlarin, ailelerin saghk ve refahmi saglamaya yardim edecek, aile planlamas:

bilgisi dahil, 6zel egitici bilgiyi saglamalari.
Madde 11

I. Taraf Devletler, istihdam alaninda kadinlara karsi ayrimi énlemek ve kadin-erkek
esitligi esasina dayanarak esit haklar saglamak icin ozellikle asagida belirtilen

konularda biitiin uygun 6nlemleri alacaklardir:
a. Biitiin insanlarin vazsecilmez hakki olan calisma hakki;

b. Istihdam konularinda esit se¢im kistaslariin uygulanmasi da dahil. erkelerlerle esit

istihdam imkanlarina sahip olma hakki;

c. Serbest olarak meslek ve is segme hakki, terfi, is giivenligi, hizmetin tiim sartlar1 ve
avantajlarindan faydalanma hakki, ciraklik ileri mesleki egitim ve bilgi yenileme egitimi

dahil, mesleki egitim ve stirekli egitim gorme hakki;

d. Sosyal yardimiar dahil esit licret hakki, esdegerdeki iste esit muamele ve isin

cinsinin degerlendirilmesinde esit muamele gérme hakki;

e. Ucretli izinle birlikte, 6zellikle emeklilik, issizlik hastalik, sakathk, vashilik ve diger

calisamama hallerinde sosval giivenlik hakki;

f. Glivenli sartlar icinde calisma hakki ve saghigin ve bu arada dogurganligin

korunmast hakki.

Evlilik ve analik sebebiyle kadinlara karst olan ayrimi 6nlemek ve etkin ¢alisma

hakkini saglamak amaciyla, Taraf Devletler uygun dnlemleri alacaklardir:

Hamilelik ve analik izni sebebiyle veya evlilige bagli olarak isten ¢ikarma ayrimini

yasaklamak, bu ayrimi yapanlari cezalandirmak;

a. Onceki is, kidem ve sosyal haklar kaybedilmeksizin, ticretli olarak aralik izni veya

benzeri sosyal icerikli tazminatlar vermek;



b. Ozellikle gocuk bakimevleri aginin tesisi ve gelistirilmesi yoluyla anne ve babanin
aile yiikimlultiklerini; gorev sorumluluklari ve kamu hayatina katilma ile birlestirmeyi

mimkiin kilan destekleyici sosyal hizmetlerin saglanmasini tesvik etmek;

c. Hamilelik stiresince zararli oldugu kanitlanan islerde kadinlara 6zel koruma

saglamak.

Bu maddede yer alan konulara iliskin koruyucu yasalar bilimsel ve teknik bilgi 15181
altinda periyodik olarak yeniden gdzden gecirilecek ve gerekirse degistirilecek, kaldiracak

veya uzatilacaktir.
Madde 12

1. Taraf Devletler, aile planlamasi dahil saglik bakim hizmetlerinden kadin ve erkegin
esit olarak yararlanmasi i¢in, saglik alaninda kadmnlara karsi ayrimi ortadan

kaldirarak biitiin 6nlemleri alacaklardir.

2. Bu maddenin 1. paragrafinda ongoriilen hikiimler sakli kalmak kaydiyla Taraf
Devletler kadina hamilelik, lohusalik ve dogum sonrasi donemde gerekli hizmetleri
saglayacaklar, hamilelik ve emzirme sirasinda yeterli beslenme ile birlikte,

gerektiginde ticretsiz hizmet vereceklerdir.

Madde 13

Taraf Devletler, kadinlara karsi ekonomik ve sosyal hayatin diger alanlarinda erkeklerle

kadinlarin esit olarak haklardan yararlanabilmelerini saglayarak kadinlara karst ayrimeiligin

Onlenmesi icin gerekli ve 6zellikle asagidaki onlemleri alacaklardir:
a. Aile zammi hakki
b. Banka kredisi, ipotek ve diger mali kredileri elde etme haklan;

c. Eglence, spor ve kiiltiirel hayatin biitlin yonlerine katilma haklar.
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Madde 14

I. Taraf Devletler, kirsal kesim kadinlarinin, karsilastiklari 6zel sorunlari ve
ekonominin parasal olmayan sektdriindeki ¢alismalan dahil ailelerinin ekonomik
bakimdan ayakta kalmasi icin oynadiklan belirgin rolii géz éniinde tutacak ve isbu
Sozlesme hiiklimlerinin kirsal kesimdeki kadinlara uygulanmasini saglamak icin

gerekli bitlin 6nlemleri alacaklardir.

2. Taraf Devletler, kadin ve erkeklerin esitligi prensibine dayanarak. kirsal kalkinmaya
katilmalanni ve bundan yararlanmalanni saglamak icin kirsal kesimdeki kadinlara
karsi ayrimi ortadan kaldiran tiim uygun &nlemleri alacaklar ve 6zellikle kirsal

kesim kadmlarina asagidaki haklar: saglayacaklardir:
a. Her seviyedeki kalkinma planlannim goriisme ve uygulanmasina katilmak;

b. Aile planlamasi konusunda bilgi, danisma ve hizmetler de dahil olmak tizere yeterli

saglik hizmetlerinden faydalanmak;
c. Sosyal giivenlik programlanndan dogrudan yararlanmak;

d. Teknik yeteneklerini gelistirmek amaciyla tiim toplumsal ve yaygin hizmetler ile
birlikte fonksiyonel okur-yazarlik dahil, resmi ve gayri resmi egitim ile dgretimin her

tiirlinden yararlanmak;

e. Ekonomik firsatlardan kendi isinde calisma veya tam istihdam voluyla esit olarak

yarararlanmak amaciyla kendi kendine yardim gruplari ve kooperatifier olusturmak;
f. Biitlin toplumsal faaliyetlere katilmak;

g. Toprak ve tarim reformunda ve bunun yanisira yeniden iskan projelerinde esit

muamele ve tarimsal kredi ve bor¢lanma, pazarlama kolayliklan ile uygun teknolojiden

yararlanmak;

h. Ozellihle konut, saglik, elektrik ve su temini, ulastirma ve haberlesme konularinda

yeterli yasam standartlarindan yararlanma haklarini saglamak.
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Bolim IV

Madde 15

. Taraf Devletler kadinlara kanun 6niinde erkeklerle esit haklar taniyacaklardir.

Taraf Devletler medeni haklar bakimindan kadinlara erkeklerinkine benzer hukuki
ehlivet ve bu ehliveti kullanmak icin esit firsatlar taniyacaklardir. Ozellikle,
kadinlara akit yapmada ve miilk idaresinde esit haklar verecekler ve Mahkemelerde

davalarin her asamasinda esit muamele edeceklerdir.

. Taraf Devletler, kadinlarin hukuki ehliyetlerini kisitlamaya yonelik hukuki sonug

doguran her cesit sozlesmenin ve diger 6zel muamelelerin tamaminin gegersiz

oldugunu kabul ederler.

Taraf Devletler, kadin ve erkege hukuki olarak ikametgah se¢me tasimada esit yasal

hak tantyacaklardir.

Madde 16

l.

d.

Taraf Devletler kadinlara karst evlilik ve aile iliskileri konusunda ayrimi énlemek
icin gerekli biitin onlemleri alacaklar ve ozellikle kadin-erkek esitligi ilkesine

dayanarak kadinlara asagidaki haklar: saglayacaklardir:

Evlenmede erkekerle esit hak;

Ozgiir olarak es secme ve serbest ve tam riza ile evienme hakki;

Evlilik siiresince ve evliligin son bulmasinda ayr1 hak ve sorumluluklar;

Medeni durumlarina bakilmaksizin, ¢ocuklarla ilgili konularda ana ve babanin esit

hak ve sorumluluklari taninacak, ancak her durumda cocuklarin ¢ikarlari en 6n planda

gozetilecektir;
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e. Cocuk sayisina ve cocuklann ne zaman diinyaya geleceklerine serbestce ve
sorumlulukla karar vermede ve bu haklari kullanabilmeleri i¢in bilgi, egitim ve diger

vasitalardan yararlanmada esit haklar;

f. Her durumda c¢ocuklarin ¢ikan en iist diizeyde tutularak ulusal yasalarda mevcut

veli, vasi, kayyum olma ve evlat edinme veya benzeri miiesseselerde esit hak ve

sorumluluklar;
g. Aile ad1, meslek ve is se¢imi dahil her iki es (kadin-erkek) i¢in, esit kisisel haklar;
h. Ucret karsiligi olmaksizin veya bir bedel mukabilinde malin miilkiyeti, kazanimi,

isletmesi, idaresi, yararlanilmasi ve elden c¢ikarilmasinda her iki ese de esit haklar.

Cocugun erken yasta nisanlanmasi veya evienmesi hicbir sekilde yasal
sayllmayacak ve evlenme asgari yasinin belirlenmesi ve evlenmelerin resmi sicile kaydinin

mecburi olmast i¢in, yasama dahil gerekli tiim 6nlemler alinacaktir.
Boliim V

Madde 17

I. Isbu Sozlesme’'nin uygulanmasindaki gelismeleri gdzden gecirmek amaciyla,
Sozlesme yuriirlige girdigi zaman 18, Sozlesme’ye taraf 35 devletin onay: veya
katilmasint takiben, isbu Sozlesme’nin kapsadigi konularda yiiksek itibar ve
ehliyete sahip 23 uzmandan olusan, Kadinlara Karsi Her Tirlii Aynmciligin
Onlenmesi Komitesi (Bundan boyle Komite diye anilacaktir.) kurulacaktir.
Uzmanlar, Taraf Devletlerce kendi vatandaslari arasindan secilecek ve kendi
sahislari namina hareket edecekler, secimlerde dengeli cografi dagilim ve belli basgh

hukuki sistemlerle birlikte farkli uygarliklarin temsili de géz 6ntine alinacaktir.

2. Komite Uyeleri Taraf Devletlerin aday listesinden gizli oy ile secilecektir. Her Taraf

Devlet kendi vatandasianndan bir kisiyi aday gosterebilecektir.

[k secim isbu Sozlesme’nin yiiriirliige girmesinden alti ay sonra yapilacaktir. BM

(OS]

Genel Sekreteri secimlerden en az li¢ ay Once Taraf Devletlere adaylarini iki ay



icinde bildirmelerini isteyen bir mektup gonderecektir. Genel Sekreter, aday
gosteren taraf Devletleri de belirmek suretiyle, adaylarin listesini alfabetik siraya

gore hazirlayacak ve Taraf Devletlere gonderecektir.

Komite Uyelerinin secimi. BM Genel Merkezinde. Genel Sekreter tarafindan
cagrilmis Taraf Devletler toplantisinda yapilacaktir. Taraf Devletlerin {igte ikisinin
yetersavi olusturacagi toplantidada. en fazla oy veren toplantida hazir bulunan ve oy
veren Taraf Devletler temsilcilerinin salt ¢ogunlugunun oylanni alan adaylar

Komiteye se¢ileceklerdir.

Komite tiyeleri 4 yillik bir donem i¢in secileceklerdir. Bununla beraber. ilk secimde
segilen dokuz tiyenin siiresi ikinci yilin sonunda bitecek. dokuz iiyenin isimleri ilk

secimden hemen sonra Komite Bagkani tarafindan kura ile tesbit edilecektir.

Komitenin 5 ilave tiyesinin segimi 35 inci onay veya katilmayi takiben bu maddenin
2, 3 ve 4’lincli paragraflari hiikiimlerine gore yapilacaktir. Bu sekilde secilen iki
yedek liyenin gorev siiresi iki yilin sonunda sona erecek ve bu iki tiyenin ismi

Komite Baskani tarafindan kura ile tesbit edilecektir.

Bos yerlerin doldurulmasi i¢in uzmanin Komite’deki gdrev siiresi sona eren Taraf

Devlet kendi vatandaslar: arasindan Komitenin onayina bagl olmak {izere baska bir

uzmani atar.

Komite iyeleri BM Genel Kurulunun onayi ile ve Genel Kurulun Komitenin
sorumlulusunun 6nemini gbz oniinde tutarak kararlastiracag: sartlar ve hiikiimlerle

Birlesmis Milletlerden ticret alacaklardir.

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri, isbu Stzlesme uyarinca komitenin gorevlerini
etkin bir sehilde yerine getirebilmesi icin gerekli personel ve kolayliklan

saglayacaktir.
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Madde 18

1. Taraf Devletler, isbu Sozlesme hiikiimlerine etkinlik kazandirmak ve kaydedilen
ilerlemeleri belirtmek amaciyla aldiklan yasal, adli, idari ve diger oOnlemler

hakkindaki bir raporu:
a. Sozlesme’nin, ilgili devlet bakimindan yiiriirliige girmesini takiben bir yil i¢inde;

b. Bilahare, her dort yilda bir ve ileride de Komitenin talep ettigi zamanlarda, Komite

tarafindan incelenmek tizere, BM Genel Sekreterine sunmayi taahhiit ederler.

Raporlarda. isbu Soézlesme yiikiimliiliiklerinin gergeklestirilmesini etkileyen

unsurlar ve giicliikler belirebilir.
Madde 19
1. Komite kendi usul kurallanni saptayacaktir.
2. Komite. gorevlilerini 2 yillik bir siire i¢in sececektir.

Madde 20

1. Komite isbu Sozlesme’nin 18’inci maddesi uyarinca sunulan raporlari incelemek

lzere normal olarak yilda iki kere ve azami ii¢ hafta stire i¢in toplanacaktir.

2. Komite toplantilari Birlesmis Milletler Merkezinde veya Komite tarafindan uygun

bulunan herhangi bir yerde yapilacaktir.
Madde 21

[. Komite, Ekonomik ve Sosyal Konsey araciligiyla faaliyetleri hakkinda BM Genel
Kuruluna yillik raporlar sunacak ve Taraf Devletlerden saglanan bilgiler ve
raporiarmn  incelenmesine  davanarak tekliflerde ve genel tavsivelerde
bulunabilecektir. Bu teklif ve genel tavsiyeler, Taraf Devletlerin olabilecek

yorumlanyla birlikte Komite raporuna dahil edilecektir.
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2. Genel Sekreter Komite raporlanni Kadinin Statiisi Komisyonunun bilgisine

sunacaktir.
Madde 22

Uzman kuruluslar, faaliyet alanlanna giren isbu Sozlesme hiikiimlerinin uygulanmasimin
goriistilmesi sirasinda temsil edilme hakkina sahip olacaklardir. Komite, uzman kuruluslari

Sozlesme’nin uygulanmasi hususunda, faaliyet alanlarina giren konularda raporlar sunmaya

davet edebilir.
Boliim VI
Madde 23

Isbu Sézlesme’deki hicbir husus kadin ve erkek esitliginin gerceklesmesinde daha etkin

olan:
a. Taraf Devletin yasasindaki veya
b. O devlet i¢in yurirlikte olan herhangi bir Uluslararasi Sozlesme, andlasma veya

anlagmadaki hiikiimleri etkileyemecektir.

Madde 24

Taraf Devletler igsbu Sozlesme ile taninan haklarin tam olarak gerceklestirilmesi i¢in ulusal

seviyede gerekli biitiin dnlemleri almayi taahhiit ederler.
Madde 25
1. Isbu Sozlesme biitiin Devletlerin imzasina acik olacaktir.

2. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri isbu Sozlesme’nin depozitorii olarak tayin

edilmistir.

(%)

isbu Sozlesme onaya baglidir.Onay belgeleri BM Genel Sekreterine tevdi edecektir.
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4. lIsbu Sozlesme biitiin Devletlerin katilmasina agiktir. Katilma belgesinin BM Genel

Sekreterine tevdi edilmesiyle katilma gerceklesecektir.

Madde 26

Isbu Sozlesmenin tadili teklifi Taraf Devletlerden biri tarafindan herhangi bir

zamanda Birlesmis Milletler Genel Sekreterine hitaben yazili bir bagvuru ile

yapilabilir.

2. BM Genel Kurulu gerekli gordiigti takdirde boyle bir teklifle ilgili olarak yapilacak

islem hakkinda karar verecektir.
Madde 27

1. Isbu Sozlesme 20°nci Onaylama veya' katilma belgesinin Birlesmis Milletler Genel
Sekreterine tevdi edilmesini takip eden 30 uncu giin yiiriirliige girecektir.

2. 20°nci onay veya katilma belgesinin tevdiinden sonra, isbu S6zlesme’yi onaylayan
veya katilan her devlet icin Sozlesme, kendi onay veya katilma belgesinin
tevdiinden sonraki 30’ uncu giin yiirtrliige girecektir.

Madde 28

[. BM Genel Sekreteri, onaylama veya katiima sirasinda yapilan c¢ekincelerin
metinlerini alacak ve biitiin Taraf Devletlere dagitacaktir.

2. Isbu Sozlesme’nin hedef ve amacina uymayan higbir ¢ekinceye miisaade
edilmeyecektir.

3. Cekinceler, BM Genel Sekreterine hitaben herhangi bir zamanda yapilacak ihbar ile

geri alinabilir. Genel Sekreter bu ihbardan biitlin Devletleri haberdar edecektir.

Bdyle bir ihbar alindig tarihte gecerli olacaktir.
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Madde 29

1. lki veya daha fazla Taraf Devlet arasinda isbu Sozlesme’nin yorum veya
uygulanmasindan dogan ve miizakere ile ¢cdziimlenemeyen herhangi bir uyusmazlik,
birinin talebi ile hakem kuruluna gétiiriilecektir. Taraflar tahkimname talebinden
itibaren 6 ay iginde hakem kurulunun tesekkiil tarzinda anlasmazlarsa, taraflardan
herhaiigi biri uyusmazhig Uluslararasi Adalet Divanina, Divan Statiisii uyarinca

gotlirebilir.

2. Taraf Devletlerden her biri isbu Sézlesme’nin imzalanmasi veya onayi sirasinda
veya katilma sirasinda, kendisini bu maddenin birinci paragrafi ile bagh
saymadigint beyan edebilir. Diger Taraf Devletler, boyle bir ¢cekince koymus olan

Taraf Devlet karsisinda ayni paragrafla bagli olmayacaktir.

L2

Bu maddenin 2’nci Paragrafina gore gekince koyan her Taraf Devlet, BM Genel

Sekreterine ihbarda bulunarak her zaman ¢ekincesini geri alabilir.
Madde 30

Arapga, Cince, Ingilizce, Fransizca, Rusca ve Ispanyolca metinlerinin esit derecede gecerli

oldugu, isbu stzlesme Birlesmis Milletler Genel Sekreterince muhafaza edilecektir.

Yukaridaki hususlari tasdiken, imzalari asagida bulunan yetkili temsilciler isbu Sozlesme’yi

imzalamislardir.
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EK 2%
4320 SAYILI AILENIN KORUNMASINA DAIR KANUN
Kanun Numaras: : 4320
Kabul Tarihi: 14/01/1998

Yayimmlandig: Resmi Gazete Tarihi: 17/01/1998 Sayi: 23233

MADDE 1 - (Degisik: 26/4/2007-5636/1 md.)

Tiirk Medeni Kanununda (Sngfjriilen tedbirlerden ayri olarak, eslerden birinin veya
cocuklarin veya ayni cati altmda yasayan diger aile bireylerinden birinin veya mahkemece
ayrilik karari verilen veya yasal olarak ayri yasama hakki olan veya evli olmalarina ragmen
fiilen ayri yasayan aile bireylerinden birinin aile i¢i siddete maruz kaldigmi kendilerinin
veya Cumhuriyet Bagsavciliginin bildirmesi iizerine Aile Mahkemesi Hakimi meselenin
mahiyetini g6z 6ntinde bulundurarak re'sen asagida sayilan tedbirlerden bir ya da birkacina

birlikte veya uygun gorecegi benzeri baska tedbirlere de hitkkmedebilir:
Kusurlu esin veya diger aile bireyinin;

a) Aile bireylerine kars! siddete veya korkuya yonelik sz ve davranislarda bulunmamast,

b) Miisterek evden uzaklastirilarak bu evin diger aile bireylerine tahsisi ile bu bireylerin

birlikte ya da ayrm oturmakta oldugu eve veya isyerlerine yaklasmamasi,
c) Aile bireylerinin esyalarina zarar vermemesi,

¢) Aile bireylerini iletisim araclari ile rahatsiz etmemesi,

4 http://www.ksgm.gov.tr/kanun_4320.php (7 Haziran 2010)
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d) Varsa silah veya benzeri araglarini genel kolluk kuvvetlerine teslim etmesi,

e) Alkollii veya uyusturucu herhangi bir madde kullaniimis olarak siddet magdurunun
yasamakta oldufu konuta veya isyerine gelmemesi veya bu vyerlerde bu maddeleri

kullanmamasi,

f) Bir saglik kurulusuna muayene veya tedavi icin basvurmast.

Yukaridaki hiikiimlerin uygulanmasi amaciyla 6ngbriilen siire alti ay1 gecemez ve kararda
hiikmolunan tedbirlere aykiri davranilmasi halinde tutuklanacagi ve hakkinda hapis

cezasina hilkmedilecegi hususu siddet uygulayan es veya diger aile bireyine ihtar olunur.

Eger siddeti uygulayan es veya diger aile bireyi ayni zamanda ailenin gecimini saglayan
yahut katkida bulunan kisi ise hakim bu konuda magdurlarin yasam diizeylerini géz dniinde
bulundurarak daha 6nce Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore nafakaya hiikmediimemis

olmasi kaydiyla talep edilmese dahi tedbir nafakasina hiikmedebilir.

Bu Kanun kapsamindaki bagvurular ve verilen kararin infazi icin vapilan icrai islemler

harca tabi degildir.
MADDE 2 - (Degisik: 26/4/2007-5636/2 md.)

Koruma kararmin bir &rnegi mahkemece Cumhuriyet Bassavciligina tevdi olunur.

Cumhuriyet Bagsavciligi kararin uygulanmasini genel kolluk kuvvetleri marifeti ile izler.

Koruma kararina uyulmamas: halinde genel kolluk kuvvetleri, magdurlarin sikayet
dilekgesi vermesine gerek kalmadan re'sen sorusturma yaparak evraki en kisa zamanda

Cumbhuriyet Bagsavciligina intikal ettirir.

Cumhuriyet Bagsaveiligi koruma kararina uymayan es veya diger aile bireyleri hakkinda
Sulh Ceza Mahkemesi'nde kamu davasi agar. Fiili baska bir su¢ olustursa bile, koruma
kararina aykiri davranan es veya diger aile bireyleri hakkinda ayrica ti¢c aydan alt: aya kadar

hapis cezasina hiikkmolunur.
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Bu Kanunun uygulanmasina iliskin -~ hususlar  yonetmelikle  diizenlenir.

Madde 3 - Bu Kanun yayimi tarihinde yiiriirliige girer.

Madde 4 - Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.
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EK 3%

RESAT NURI GUNTEKIN’IN HAYATI VE ESERLERI

26 Kasim 1889’da Istanbul’da dogdu. Annesi bir vali kizi olan Liitfiye Hanim, babasi
Askeri Doktor Nuri Bey’di. Ilkogrenimini Canakkale’de tamamladi. izmir Frere’ler
Mektebi’ne devam etti. Istanbul’da Edebiyat Fakiiltesi’ni bitirdi (1912). Bursa ve istanbul
okullarinda Tirkce, edebiyat 6gretmeni oldu. 1919a kadar siiren bu donemde tiyatroyla
ugrasti, bir yandan da mizah ve edebiyat dergilerinde ¢alisti. Cumhuriyet’ten sonra Maarif
Vekaleti miifettisligine secildi (1927). Gorevi dolayisiyla Anadolu’da ¢ok sik bulundu.
1939 — 1943 arast Canakkale milletvekilivdi. Tirkiye'nin Birlesmis Milletler
toplulugundaki kiiltiir atasesi oldu. Paris’e gitti. Paris’te talebe miifettisi olarak da bulundu
ve 1954°te emekliye ayrdildi. Yurda déniince akciger kanserine yakalandi. Tedavi icin

gittigi Londra’da 7 Aralik 1956°da 61dii. Karacaahmet Mezarligi'na gomiildii.
ESERLERI:

ROMAN:

Calikusu (1922)

Gizli El (1924)

Damga (1924)

Dudaktan Kalbe (1925)

A‘ksam Glinesi (1926)

Bir Kadin Dismani (1927)

Yesil Gece (1928)

Acimak (1928)

*¢ Selim fleri, Tiirk Romanindan Altin Sayfalar, Dogan Kitap, s. 305.



Yaprak Doktumii (1930)
Kizileik Dallari (1932)
Gokyiizii (1935)

Eski Hastalik (1938)
Ates Gecesi (1942)
Degirmen (1944)
Miskinler Tekkesi (1946)

Harabelerin Cicegi (1953)

Kavak Yelleri (6ltimiinden sonra 1961)
Son Sigmak (6limiinden sonra 1961)

Kan Davasi (6liimiinden sonra 1962)

OYKU:

Genglik ve Glizellik (1919)

Rogild Bey (1919)

Eski Ahbap (1919)
Tanr1 Misafiri (1927)
Sénmis Yildizlar (1928)
Leyla ile Mecnun (1928)

Olagan Isler (1930)
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OYUNLAR:

Hanger (1920)

Eski Riiya (1922)

Umidin Giinesi (1924)

Gazeteci Diismani-Semsiye Hirsizi-Thtiyar Serseri (Ug oyun birarada, 1925)
Tas Parcasi (1926)

Hilleci (1926)

Bir Koy Hocasi (1928)

Bébijr Sah'm Seccadesi (1931)

Bir Kir Eglencesi (1931)

Umit Mektebinde (1931)

Felaket Karsisinda-Gozdagi-Eski Borg (Ug oyun birarada, 1931)
Istiklal (1933)

Vergi Hirsizi (1933

Bir Yagmur Gecesi (1943)

Balikesir Muhasebecisi (1953)

Tanridagi Ziyafeti (1955)

Yaprak Dékiimi (6liimiinden sonra 1971)

Eski Sarki (6limtinden sonra 1971)
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GEZI:

Anadolu Notlari (ilk cildi 1936; ikinci cildi 1966)
EGITIM:

Dil ve Edebiyat: Tiirk Kiraati (1930)

Fransizca — Tiirkge Resimli Biiyiik Dil Kilavuzu (1935)
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EK 4

FiLM VE DiZi KUNYESI
YAPRAK DOKUMU SINEMA FILMI (1967)
Yonetmen: Halit Refig ve Memduh Un

Oyuncular: Clineyt Gokger, Ediz Hun, Fatma Girik, Semiramis Pekkan, Giirel Unlusoy,

Nurhan Nur, Esin Giirsoy, Giizin Ozipek

YAPRAK DOKUMU TELEVIZYON DiZiSi (2006)
Ydnetmen: Mesude Efaélén

Yapimer: Kerem Catay

Oyuncular: Halil Ergiin, Giiven Hokna, Bennu Yildirimlar, Gokge Bahadir, Fahriye Evcen,

Caner Kurtaran, Deniz Cakir, Tolga Karel






