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TANIMLAR

Ace: Rakibin miudahale edemedigi icerde olan servis.

Approach Shot: Fileye gitmek i¢in kullanilan ¢ikis topu.

Backhand: Elin tersinin fileye dogru baktigi tenis vurusu.

Baseline: Fileye paralel sekilde kortun arka cgizgisi.

Forehand: Avucun fileye bakacak sekilde topa vurulmasi.

Passing Shot: Geri ¢izgideki oyuncunun filedeki oyuncuyu yanindan topa
degemeyecek sekilde gegcmesi.

Geriden Rally: Uzun sureli karsilikli gidip gelen top.

Return: Servis karsilama vurusu.

Set: 6 oyundan olusan mag bolima.

Slice: Topa verilen ters falso ile topun daha fazla havada kalmasini saglayan vurus.
Tie-break: Oyunlarin 6/6 oldugunda seti kazanacak oyuncuyu belirlemek igin
oynanan oyun.

Top Spin: Bol falso ile topun yere degdikten sonra yiksege sicramasini saglayan
vurus.

Unforced Eror: basit hata.

Winner: Rakip oyuncunun topa hi¢ midahalesi olmadan kazanilan say.
Grand Slam Turnuvalari:  Do6rt blyuk turnuvanin genel adidir.

Amerika Acik Tenis Turnuvasi:  Sert kort turnuvasi.

Roland Garros Tenis Turnuvasi:  Toprak kort turnuvasi.

Wimbledon Tenis Turnuvasi:  Cim kort tenis turnuvasi.

Avustralya Acik Tenis Turnuvasi:  Sert kort turnuvasi. >*
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1. GIRIS

Taktik  davraniglar, sporsal muisabakanin  hazirhgr  ve
yonlendiriimesinde ortaya koyulur. Hazirliktan sporcunun muisabaka
sirasinda ya da oncesinde ideal kosullari kullanabilme yetenegi ile ilgili
tum basamaklari, yonlendirmeden sporcunun misabaka surecinde
kazanma, ya da en iyi sonucu elde etmek igin uyguladig tim aktiviteleri
anlariz.

Hazirhk ve yonlendirme, muisabakadaki taktik davraniglarin temel
taslandir ve biri digerini etkiler. Musabakalarin ve sporsal yarigmalarin
yonlendirme yonune hazirhk yapabilmek icin ele alinan hareketler, bireyin
gereksinimlerine gore belirlenir.  Sporsal musabakanin  hazirhigi,
yonlendirmenin temelidir.

Hazirhk isi, spora, disipline ya da sporsal yarigsmanin tipine goére
uzun sureli bir planlamanin parcasi olarak musabaka sirasinda ya da
hemen oOncesinde yapilir. Uzun sdreli planlamalar sporcunun kendini,
misabakanin 6zel kosullarina uzun bir stre uyabilme yetisini
gelistirebilecek sekilde duizenlemelidir.?? Taktikler, topla oynanan tim
oyunlarda oldugu gibi teniste de énemli bir rol oynarlar. Tekniklerin verilen
herhangi bir durumda amacl bir sekilde uygulanmasini igerir.

Bu durum, algi ve degerlendirmeye dayali ¢esitli kararlara ulasmak
icin duslince sureclerinin  kullaniimasini  gerektirir. Bu slre¢ taktik
hareketlerin dustinme sirecleriyle yakindan iligkili oldugu anlamina
gelmektedir. Tenisteki digtinme sireci 0zellikle hizli olmalidir. Tenis sporu
hizli hareket ve reaksiyonlar gerektirdigi icin bu siure¢ buyuk fiziksel ve
fizyolojik talepler altinda gerceklesmektedir. Eger bdylesi bir algi tespit
edilebilirse, bir durumdan digerine degigen, taktik ve zeka olarak
adlandirlan farkh disinme sekilleri arasinda ayrim yapabilme yetenegi

mumkin olur.’



Tenis’te oyuncular belirli teknik, fiziksel, taktiksel ve zihinsel
Ozelliklerine dayal bir oyun tarzini gelistirmeye egimlerdir. Ayrica kiguk
yaglardaki temel yapi, bir oyuncu tarafindan benimsenmis bir oyun, oyun
stili cesidinde guclu bir etkiye sahiptir. Gelisim asamasinda taktiksel
olarak 5 oyun durumlarinin c¢aligsiimasi gereklidir. Bunlar: servis atma,
servis karsilama, geri cizgiden, voleye gelme, voledeki oyuncuya karsi
oynamak.

5 oyun durumunun her birinde, oyuncu igin pek c¢ok taktiksel
ihmaller vardir. Oyuncularin bu c¢esitli taktiksel ihmallerin farkinda olmalari
ve antrendriin, antrenmanda onlarin bu taktikleri pratige koymalari icin bir
sans! olduklarini garantilemesi 6nemlidir. Belli ki, belirtilen taktikleri
dizgun bir sekilde uygulamak icin, oyuncunun bunu gerceklestirecek
tekniksel kapasiteye sahip olmak zorundadir. Taktik calismalar
uygulanmadan 6nce, daha cok tekniksel calismalar yapilabilir.*’

Bir musabakanin dinamikleri uzun sureli taktik fikirler ve miisabaka
plani ile belirlenir. Uzun sureli taktik fikirler, bu taktikleri belirleyen etkenler
acisindan en basarnli sporcu ve takimlarin analizlerine dayandirilir.
Sporcularin  taktikleri bu analizlerin sonuclarina gére kurulur ve
antrenmanin bditind icin rehber olur. Bu da amaclari, nesneleri ve
onlardan tlreyen esas gorevleri kapsar ki bireysel sporcularin ya da
takimlari buna sahip olmasi gerekir. Sporculari verim dizeylerine gore
misabakalara temel formda yonlendirme olanag verir.

Taktik plant ile olusturulan bu énlemler sporcuya, rakibinin analizine
ve sporcunun verim dizeyine bagli, bir misabaka ya da turnuva sirasinda
kendi potansiyelini yonetmede bir rehber goérevi yapar. Sporcu rakibine
mikemmelen ayarlanir, yani kendini rakibinin 6zel niteliklerine ayarlanip,
bu 6zel niteliklerden miisabakay! kazanacak yollari ve araclari arastirir.??

Gecmiste taktik egitiminde izlenen yol; Antrenér sporcusuna kendi
deneyimlerini aktarir ve musabaka disinda her sey antrenmanlarda
gerceklesirdi. Bu durum ginimuizde de kuskusuz gecerlidir. Magtaki taktik

davraniglar buylk o6lcide sporcuya birakilarak taktik olgunlasma buyuk



Olciide antrenmanda saglanmis olur. Misabaka pozisyonunu algilamak ve
analiz etmek: Bu yetenek taktik problemin ¢éziiminde 6nemli bir faktordir.
Uygulama sporcunun deneyiminde yer alan, bilincli bir sonu¢ olarak ortaya
ctkar. Sporcu problemi olumlu sekilde ¢Ozerse ilerde benzeri durumlarda
ayni ¢ozam yolunu tekrar kullanabilir. C6zim olumsuz ise; Cozumlerde
basarisizligin  sebeplerini  bulabilmek icin uygulama analiz edilir.
Basarisizligin sebebi musabaka pozisyonlarini yetersiz algilama ve analiz
olabilir. Duglince surecinin yetersiz geligtiriimis olmasi, yanhs teknik, fizik
glicuin yetersizligi olabilir.*®

Gelecek yarisma icin antrentér ve sporculari ilgilendiren butin
ayrintilari temel alarak, yarismanin oyun plani yapilmalidir. Her seyin
onceden kestirilebildigi ayrintili iyi bir plan iyimser olmayi ve yarisma igin
lyi bir zihinsel ve psikolojik hazirhgr kolaylastirmaktadir. Plan, dnceki
verilere ve kestirimlere dayanilarak yapilan dngoriler ve zihinsel hazirhdin
bir sonucudur.

Tekniksel ya da taktiksel bir hatanin giderilmesi her antrendrin
hedefidir. Sporcu hatay! ne kadar hizli dizeltirse, gelisim o kadar ¢abuk

olacaktir.®

Arastirmanin  amaci: Bu c¢aligmada oyuncularin misabaka
esnasinda taktiksel oyun durumlarini, genel taktikten dzel taktige gegilerek
misabakalarin ‘5 oyun durumu’ bakimindan (geriden ralli, servis atigl,
servis karsillama, volede oynama, voledeki oyuncuya karsi oynamak)
incelenmisg, oyuncularin her bir oyun durumuna gére analizi yapilarak oyun

karakterlerini belirlemek amaciyla yapiimigtir.



2. GENEL BILGILER

2.1. TENIS OYUNUNUN TANIMI VE TENiS OYUN KURALLARI

2.1.1. TENIS OYUNUNUN TANIMI

Tenis, dizgln ve sert bir zemin lzerinde raket denen bir arac ile
uzeri kece ile kaplanmis topa vurularak, sahanin ortasinda 9lcm.
yuksekligindeki bir filenin Gzerinden asirtilarak oynanan sportif bir

oyundur.®

Tenis saha olgileri:
Tekler sahasi:

8.23 x 23.77 m. Boyutunda dikdortgen diz bir alandir. Saha
ortasindan boydan boya bir ag(0.91 cm.) ikiye bélinur. Toprak, kil, cimen,
asfalt veya sentetik malzemeden olusabilir. Onemli olan sahanin diiz
olmasidir. Tekler sahasinda karsilikl birer kisi ayni cinsten olmak sarti ile
muiisabaka oynayabilir.*°

Sekil 1 Tenis Sahasi *®



Ciftler sahasi:
Tekler sahasinin enine 1.37 m.'lik iki koridor ilave edimlestir.
Sahanin eni 10.97 m. olur. ikiser kisi karsilikli ya bay ya bayan veya
karisik (bir bay bir bayan) olarak miisabaka oynayabilirler.'

2.1.2. TENIS OYUN KURALLARI

Tenis setler Uzerinden oynanan bir oyundur. Bayanlarda U¢ set,
erkeklerde U¢ veya bes set Uzerinden oynanir. Bayanlarda iki seti alan,
erkeklerde bes setlik oyunlarda ¢ seti alan, Ug¢ setlik oyunlarda ise iki seti
alan maci kazanmis olur.

Her set alti oyundan meydana gelir. Her oyun ise kendi igcinde 15,
30, 40 ve en son alinan puan oyun (game) olarak degerlendirilir. Bir
oyuncunun bir seti alabilmesi icin alti oyunu da almasi gerekir. Set skorlari
6-0 /6-1 /6—2 /6—3 ve 6-4 olarak bitirilebilir. Set 6-5 bitirilemez.

Set igindeki oyunlar 6-5 olur ise bir oyuncunun o seti alabilmesi igin
iki oyunu ust Uste almasi gerekir. Bu durumda bir oyuncu iki oyunu st
Uste aldigi taktirde o set 6-5 yerine 7-5 biter. Yani oyunlar arasinda fark
cift olana kadar set devam etmelidir.

Uc setlik oyunlarda ilk iki sette, bes setlik oyunlarda ilk dort set
icindeki oyunlarda 6-6 gibi bir beraberlik sz konusu ise oyunun daha fazla
uzamamasl ve beraberligin bozulmasi icin tie-break oyunu yani
beraberligi bozma oyunu oynanir.

Bu puanlar 15, 30, 40 yerin 1, 2, 3 .... 6, 7 olarak sayilir. Yani bir
oyuncu yedi sayly! aldigi taktirde o seti ve magi kazanmig olur. Fakat tie-
break oynanirken puanlarda 6-6‘lik bir esitlik var ise o zaman yine bir
Kisinin iki puani Ust Uste almasi gerekir. Tie-break skorlari 8-6, 9-7

seklinde devam eder.30°



Tenis Kategorileri:

Tenis oyunu cinsiyete gore ¢ kategoride oynanir. Bunlar:
1- Tekler (Erkekler / Bayanlar)
2- Ciftler (Erkekler / Bayanlar)
3- Karisik

Tekler:

A- Rakibine gore iki puan farkla Ustin olmak sarti ile ilk 6nce
gerekli puani kazanan oyuncu, o oyunu ve seti kazanir. Puanlarda
beraberlik olmasi durumunda oyunculardan birisi, digerine iki puan farkh
ustinlik elde edinceye kadar oyun uzar. Tie-Break uygulanan oyunda
puanlar, adedi sayilar seklinde verilir. (1, 2, 3,4,5,6,7,8,9 ...)

B- Normal servis atma sirasi hangi oyuncuda ise ilk puan igin
servis o atar. ikinci ve Uiclincii puanlarda servisi rakibi atar ve ondan sonra
da oyun ve setin oyunculardan birisi tarafindan kazanilmasina kadar sira
ile birbirini takip eden iki puan igin servis kullantlir.

C- Birinci puanda sahanin sag tarafindan baslamak Uzere servis,
her puanda sirasiyla sahanin sag ve sol tarafindan atilir. Eger sahanin
yanlis tarafinda durularak servis atilir ve durum fark edilmez ise bu sekilde
yanlis atilmis olan servis ya da servisler sonunda alinan puanlar silinmez.
Ancak yanls fark edilir edilmez duzeltilir.

d-  Her toplam alti puanda bir oyuncular saha degistirirler. Ayrica
Tie-Break uygulanan oyun sona erince de oyuncular saha
degistirmelidirler.

e- Toplarin degismesi bakimindan Tie-Break uygulanan oyun, bir
oyun olarak sayilir. Ayrica, top degistirme sirasi Tie-Break'in baglangicina

rastlarsa, toplarin degisimi sonraki setin ikinci oyununa kadar ertelenir.®®

Ciftler:
Ciftlerde de teklerde uygulanan sistem aynen gecerlidir. Servis
atma sirasi kendisinde olan oyuncu ilk puan igin servisi atar. Ondan sonra

da oyun ve setin kazaniimasina kadar her oyuncu o setteki 6énceki siraya



uygun olarak esi ve rakip ciftle dontusumlu olarak birbirini takip eden iki
puan icin servis kullanilir.
Tie-Break uygulanan oyunda ilk servisi atan oyuncu (ya da cift)

sonraki setin ilk oyununda servisi karsilar.®

Karisiklar:
Oyun kurallari ayni ciftlerdeki gibidir; Ancak bu kategoride ciftlerden
bir erkek, biri bayandir.

Musabaka Kategorileri:

1. 10 yas ve daha kucukler (8-10 Yas Grubu)
2.11-12 yas grubunda olanlar (12 Yas Grubu)

3. 13-14 yas grubunda olanlar (14 Yas Grubu)

4. 15-16 yas grubunda olanlar (16 Yas Grubu)

5. 17-18 yas grubunda olanlar (18 Yas Grubu)

6. 18 yasindan buyik olanlar  (Biyiikler).3°



2.2. TENISIN OYUNUNUN TARIHSEL GELIiSimi

2.2.1. DUNYADA TENIS OYUNUNUN TARIHSEL
GELISimi

Tenisin kékeni kimilerine gére Antik Roma déneminde, ciplak ya da
eldivenli el ile oynanan ve ‘Trigon’ adi verilen bir oyuna dayanir. Diger bir
gorus ise benzer bir oyunun ilk kez Meksika‘da Toltec yerlileri tarafindan
oynandidi ileri siiriilmektedir. Misir ve ispanya‘da bulunan fresklerde ve
Ronesans donemi italya’sindan kalma resimlerde, ‘Giocco Del Pallone’ ve
‘Juego De Pelota' isimleri altinda, benzer esaslara dayanan oyunlarin

duvarlarla gevrili alanlarda oynandigi gériilmektedir.*®

Bugunki tenisin kdkeni ‘Jeu De Paume* (avug ici oyunu) denilen ve
13.yuzyllda Fransa‘da kralin huzurunda oynanan bir oyuna
dayanmaktadir. Windsor satosu‘nun surlari civarinda ve birgok asil ingiliz
ailelerinin konaklarinin yakinlarinda mutlaka bir tenis kortu bulunurdu.
ingiltere'de bu gelenek ilk kez 8.Henry ile baglamisti. Tenis kelimesinin
kokeninde yaygin olarak oynana bu iki Ulkenin dillerindeki Fransizca
‘Tennez — al' ya da ingilizce ‘Tennasity — dayaniklihk' sézciklerinden
turemis oldugu dusuntlmektedir. O donemlerde sadece soylular
tarafindan oynanabilen ve giderek saraydan halka yayillan bu oyun
biciminde, icinde yin yumak ya da kil doldurulmus koyun derisinden
yapilan bir tir top, raket yerine de eller kullaniimaktaydi. Topun i¢i fazla
dolduruldugundan oldukgca sertti ve tas zemin igin idealdi ancak ¢im
zeminde iyi ziplamiyordu. Onceleri kapali salonlarda bugiinkii Squash gibi
oynanan bu oyun, 15. yuzyildan itibaren duvarsiz. Kalgca yuksekligindeki
ag ile ortadan ikiye ayrilmis alanlarda oynanmaya baslandi. Topa surekli
olarak el ile vurulmanin aci vermesi lzerine Once tahta kurek ve tokaclar
kullanildi. Zamanla deriden teller gerili, saph kasnaklarla topa vurulmaya

baslandi.t3°



Tenis 19.yy'da ingiltere’de bazi degisikliklere ugradi. ilk dénemde
1ginin 24 saat olmasindan esinlenerek 24 oyundan olusan tenis maclari,
once 12 sonralar 6 oyunlu 3 dizi Uzerinden oynandi. Sayilar ise gunin 24
saatinden bir saati dorde bolerek 15, 30, 40, 60 cergevesinde oturtuldu.
Ama 40‘tan sonra ‘Oyun’ demek adet oldu. Sayi sistemindeki degisiklikler
18. yuzyilda tamamlandi. 19. yiizyilda(1869) bir ingiliz subayi olan Major
Walter Wingfield ‘Spairistike’ adli bir oyunun patentini aldi. Oyunun en
belirgin 6zelligi sahanin uclara dogru olduk¢a genislemesiydi. Bu oyun
1875'lerden sonra, standart raket ve toplarla oynanmaya baslandi. ilk ¢im
kortlu tenis kulibl 1872'de Harry Gem ve J.B.Perrara tarafindan
Birmingham’da kuruldu. 1877’de (ingiltere), Wimbledon’ da ilk sampiyona
dizenlendi. O yiIl Wimbledon ingiliz Kriket Kultibii yoneticileri tenisi de
binyelerine almaya karar verdiler. Komite, yonetiminden Kriket
oyuncularini c¢ikarttiktan sonra tim Gyelere acik bir tenis turnuvasi
organize etti. The Field dergisi turnuvayr maddi yonden destekledi. Odill,
25 ingiliz altini degerinde bir giimiis kupaydi. 22 yarismacinin katildigi ve
bes gun siren bu turnuvada, Spencer Gore ile William Marshall arasinda
oynanan final macini kazanan Spercer Gore Wimbledon‘in ilk sampiyonu
oldu. Duzenlenen bu sampiyona, ginimuzde de dinyanin en dnemli tenis
organizasyonu olan ‘Wimbledon Tenis Turnuvasi'ydl. 1883‘te tenis
kortunun boyutlarina standart élciler getirildi. ilk uluslar arasi mag, 1883
temmuz’'unda Amerikali Clark kardesler ile ingiliz ikizler, Renshawlar

arasinda oldu. Bayanlar arasinda ilk yarisma 1884'te yapildi.*®

Wimbledon tenis turnuvasi giinimuzde; Grand Slam ‘in ¢im zeminli
tek ayagdl olmasi ve dizenleme tarihinin (haziranin son haftasi ile
temmuzun ilk haftas)) uzun vyillar degismemesi gibi 6zellikleriyle,
geleneklere en sadik organizasyonlarin basinda gelmektedir. Wimbledon

organizasyonu, o doneme kadar var olan profesyonel — amator ayrimini



kaldirmak icin 1968'de amattrlere de sans taniyarak diger turnuvalara
ornek oldu.

Bermuda’daki yariglari izleyen Mary Quterbridge adindaki ABD’li bir
bayan, Ulkesine dondigu zaman yaninda getirmis oldugu file ve raketler
yardimiyla tenisi ABD’ye tanitti. Ardindan bayan Whitman ‘da cabalariyla
tenis, ABD’de hizla yayginlasti. 1900 yilinda da ABD’li sampiyon
F.Davis'in onculigiyle bir sampiyona baslatildi. Odul olarak, gimus bir
salata tabagi verildigi bu sampiyona, gunimuizde de sadece erkek
sporcularin katilldigi dinyanin en énemli bir organizasyonu (Davis Kupasi)
olarak devam etmektedir.

1927 yihinda ABD’de Profesyonel Cim Tenisi Birligi(PLTA)'nin
kurulmasiyla birlikte profesyonel tenis hareketleri bagladi. 1913'te
kurulmus olan ‘Uluslararasi Tenis Federasyonu’ (ITF), 1968 yilinda aldigi
bir kararla profesyonel ve amatér teniscilerin ayni turnuvalarda
karsilasabilmelerine olanak tanidi.

Gunumuizde o©nemli uluslar arasi turnuvalari: Bayanlarda, ilki
1923'te diizenlenen ve ingiltere—ABD arasinda oynanan Whitman kupasi,
ayrica Grand Slam olarak bilinen (ingiltere, ABD Fransa ve Avustralya)
acik tenis turnuvalarrdir.**

Grand Slam olarak tanimlanan ve dinyanin en Unli dort turnuvasi
olan Fransa buyuk 6dalit (Roland — Garros / toprak kort), Buyik Britanya
blyuk odualu(Wimbledon/cim kort), ABD Buyuk oduli  (Flushing
Meadow/sentetik zemin), Avustralya Buyuk oduli (Melbourne/sentetik
zemin), merkezi Florida’da bulunan ve 1960‘larda Amerika’li tenisci Jack
Kramer'in onculuginde kurulan ATP‘Association of Tenis Professional*
profesyonel tenis birligi'nin onayiyla dizenlenir. ATP tenis turnuvalari Ug

ana kategoriye ayrilir:
1- Grand Slam Turnuvalari, (Avustralya Agik, Fransa AcIK,

Wimbledon, Amerika AgIk).

2- Tour Events Turnuvalari (Sampiyona ve dinya serileri).
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3- Challengerlar (Orn, TED OPEN-erkekler, ENKA Challenger

Bayanlar).

Bu turnuvalarda oyuncular ATP puani ve para 6dulu kazanirlar.
Bunlarin diginda Monte Carlo, Roma, Tokyo, Katar, Estoril, Osaka, Key
Biscayne, Madrid, Hambrug, Stuttgard, Cincinati, sydney, Stockholm
Open turnuvalari raketlere puan kazandiran belli bagh tenis

organizasyonlaridir.*°
2.2.2. TURKIYE'DE TENIS OYUNUNUN TARIHSEL GELIiSiMmi

Tenis Turkiye'de 1900'lu yillarda, ingiliz diplomatlar araciligiyla
tanitildi. 1905’li yillarda izmir, Bornova ve Karsiyaka ’'da Levantenler
arasinda tenis oynaniyordu. ingilizler, Istanbul’da kendi aralarinda
dizenlemis olduklari turnuvalarda, ¢ yil tst Uste ayni kisinin sampiyon
olmasi durumunda verilmek Uzere ‘Celen¢ Kupasi® adi altinda bir 6dul
koydular. Daha sonra Jack Seoger, Simonds, Binnis ve Weis adindaki
ingilizler, Kadikdy'de bir tenis kuliibii kurarak kiicik moda’daki tenis
kortunda musabakalar dizenlemeye bagladilar. Bunu Macka Palas kortu,
Guzelbahge’'deki Mon Ceri'nin kortu, Cinar caddesindeki Barba'nin kortu,
Rumeli caddesindeki Yahya'nin kortu, Harbiye Orduevi kortu, Gines
kuliibti Kortlari, Cihangir ve Tarabya kortlari izledi.™®

Tarklerin ilk tenis oynadiklar tarih ise 1915 oldu. Bu tarihten
itibaren Turkler, Amerikan Kolejlerinde (Talas, Tarsus, izmir, istanbul)
tenis oynanmaya bagladilar. Fenerbahge’de tenis subesinin kurulmasi ile
Fuat HUisnu Kayacan ilk Turk tenis hareketini baslattl. Galip Kulaksizoglu,
Zeki Riza, Ismet Ulug, imrahim Cimcoz, Resat Pekelman Cumhuriyet
donemine kadar gelen ilk dnculerdi. Vecihe Tasci, Adriel Sadak, Nediha
Baybur ise basarili ilk Turk teniscilerimizdi. 1924 yilinda Suat Subay,
Celeng Kupasrni alan ilk  Turk tenisgisi oldu. Ankara'da ise tenis
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Kavaklidere Sporting Tenis Kulibi’'niin 1927 yilinda faaliyete gecmesiyle
basladi.

Teniscilerimizin uluslar arasi alanda ilk kez katildiklari 1930 Balkan
Sampiyonasr’'nda, Sedat Erkoglu—Vahram Sirinyan loldular. 1942'de
‘Tenis, Eskrim, Dagcilik’ (TED) Kulibi’'niin Muhterem S6kmen, Avni Sasa,
Cihat Tegin, Mecdi Serdengecti, Riza Arseven, Memduh Moran gibi
isimlerin 6nculiginde kurulmasiyla birlikte Turk tenisinde yeni atilimlar
gerceklestirildi. Ozellikle Hasan Aksev 'in TED’de tenis subesinin kaptani
olmasi ile birlikte Ulkemizde ¢agdas tenisin temelleri atildi.

1923 vyiinda TICi (Turkiye Iidman Cemiyetleri ittifaki)’nin
binyesinde kurulan Tenis Federasyonu’nun ilk baskanligina Server bey
getirildi. 1939'da bagimsiz olan federasyonun bagkanligini Kerim Bukey
ustlendi. Ozellikle istanbul, Ankara, izmir, Konya, Adana, icel, Antalya,
Zonguldak, Adapazari, Trabzon, Kayseri, ve Edirne illerinde Faaliyet
gosteren federasyon, son yillarda yildiz sporcu calismalarina agirhik verdi.
12 yas, 14 yas, 16 yas, 18 yas, 18 yas (+) ve 35 yas gruplarinda erkekler
ve bayanlar kategorilerinde yarismalar diizenlemeye basladi.

Tark Milli Takimi, Davis Kupasrna ilk kez 1948 yilinda katildi ve
ulkemizde oynanan Kkargillasmada Yugoslavya’'ya 5-0 maglup oldu.
Bundan sonra uzun sire Davis Kupasr'nda tur gecemeyen milli takimimiz
ilk galibiyeti 1974 yilinda Libnan’t 3-2 yenerek aldi.

1980 yilinda izmirde yapilan islam oyunlar’nda tek bayanlarda
Tevfika Celaloglu, cift bayanlarda Tevfika Celaloglu ile Emel Erdem cifti ve
karigikta Tevfika celaloglu ile Kemal Ambar ciftinin sampiyonluklari Turk
tenisinin en 6nemli bagarilari arasinda yer aldi.

1993 yilinda, Turk tenis tarihinde ilk kez bir bayan tenisgimiz
(Gulberk Gultekin) uluslar arasi bir turnuvada (Satelite Tenis Turnuvasi)
final oynayarak 2. oldu. Ayni yil Turk tenisi icin bir diger 6nemli gelisme de,
Turk tenisini gelistirme ve egitimi Vakfi'nin kurulmasi oldu. Bu vakfi amaci:
Tark insanina tenisi sevdirmek, tenis sporunun teorik ve pratik egitimine

katkida bulunmak, Tirk Tenis Federasyonu’'na her turlii maddi ve manevi
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yardim yapmaktl. 1994 yilinda Antalya’da Avrupa Bayanlar Tenis Takim
Sampiyonasi ve Cekoslovakya’'da diizenlenen Davis Kupasi elemelerinde
milli takimimiz 3. oldu. Temmuz 1995'te Avrupa Sampiyon Kullpler Tenis
Turnuvasi istanbul’da TED tesislerinde yapilirken ulkemizi temsil eden
TED Kulubt takimi turnuvayi 4. olarak bitirdi. Yine ayni yil Meksika'da
dizenlenen Uluslar arasi Satellite Turnuvasr'nda milli tenisgimiz Gulberk
Gultekin ceyrek finale kadar yukseldi ve WTA(Dilnya Bayanlar Klasmani)
siralamasinda ilk 400'e girdi.*®

Tuarkiye Deplasmanh Tenis Ligi kargilasmalari, iki kademede
oynanmaktadir. ilk kademede gruplarinda ilk iki sirada yer alan kulupler,
play-off'ta sampiyonluk icin micadele ederler. Erkekler birinci liginde 8
takim iki grup A grubu, B grubu 9 halinde karsilagirlar. Erkekler ligi'nde
takimlarda beser, bayanlarda ise dorder tenisci bulunur. Erkeklerde 5 tek,
2 cift: Bayanlarda 4 tek 1 cift maclari oynanir. Her takimin birer yabanci

tenisci oynatma hakki vardir.**3

2.3. TAKTIK ANTRENMAN VE TAKT iK DURUMLAR

Taktigin her spor turinde farkh agirlikta bir yeri vardir. Ancak bazi
spor turleri icin bagari daha énemli bir bilesendir. Ozellikle farkli teknik,
kondisyon ve bilissel diizeyde sporculardan olugsan takim sporlari ile
bireysel sporlarda gerek hazirlik yoninden, gerekse uygulama ydninden
onemli farklilhklar vardir.

Bireysel spor dallarinda mevcut kondisyonel ve koordinatif yetileri
g0z Ondne alinarak yarigilan dalda basarili olabilmek icin yapilan
planlamadir.®

Sportif taktik, sporcularin bireysel ya da takim olarak, sportif kuralar
dahilinde rakiplerine ya da rakip kabul edilebilecek olgulara karsi daha
avantajli olma ya da Ustun gelme arayisi olarak gelistirip uyguladiklari
etkili zihinsel ve fiziksel yontemleri kapsar.
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Genel olarak, her spor bransinin 06zel performans saglama
yontemlerinin timinld kapsayan brangsal sistematigi, branssal strateji
olarak tanimlarsak, taktigin de bransa 6zgulugunt kabul etmis oluruz. Her
bransin kendine 0zgu taktik yapisinin cergevesi icinde antrendr ve
sporculara gelistirilip uygulanabilen 6zgun taktik anlayis; Taktik tGstinligun
saglanmasina doénuk olarak antrenmanin taktik hazirhk bilesenini
(b6lGmUnw) olusturur.

Taktik anlayig, her ne kadar bransa 6zgu olsa da branslarin taktik
yapilarini  sekillendiren ortak faktorler acgisindan, belli gruplarda

incelenmesi mumkindur.??

2.3.1. TAKTIKSEL HAZIRLIK

Strateji; Genis alanlar, uzun sureler ve guclerin biylk hareketleri
Uzerine odaklanir. Diger taraftan, taktik, goreceli olarak daha kiicuk capta
alan, zaman ve guc uygulamasi ile iligkilidir. Strateji temel olarak savas
planini baslatir. Taktik ise savas alanindaki hareketle ilintilidir.

Antrenman alaninda strateji, takimin veya sporcunun oyununu
dizenlemenin genel kavramidir. Temel 06zelligi sporsal yarigmalara
yaklagsmanin belirli bir felsefesi ya da yolunu olusturmasidir. Bu tur temel
strateji anlayisi genelde yarisma evresinden bile uzun bir zamani
kapsamaktadir. Diger yandan, taktik terimi bir oyun ya da yarismada
kullanilan planla ilintilidir ve kisinin stratejisinin genel cercevesinde temel
0geyi olusturmaktadir. Her ne kadar cografi konumlara gore kullanim
tercihi degisse de, gunlik konusmada her iki terim de yaygin olarak
kullaniimaktadir. Kuzey Amerika'da taktik yerine strateji kullanilirken, Dogu
Avrupa’da bunun tersi gecerlidir. Her durumda strateji kavrami ile batin bir
yil, hatta daha fazla bir zamanda takim veya sporcu icin planlar yapma ve
yonetmenin genel anlasiimaktadir. Taktik ise bir takimin ya da oyuncunun
sadece bir vyarnigsma icin planlarini  diuzenleme niteligi olarak

degerlendiriimelidir.
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Taktiksel hazirlik, sporcunun sporsal hedeflere ulagmasi icin
savunma ve hiicum hareketlerini hazirlama ve diizenlemenin bigcimlerini ve
olanakli yollarini 6zimsedigi yaklasimlar olarak goralmelidir.

Taktiksel hazirlik genel olarak kabul edilmis kuramlari izleyebilir;
Buna karsin taktiksel hazirlik her spor dal igin 6zeldir. Yarismada
takim/sporcu tarafindan yapilan bitin savunma ve hicum hareketleri,
yarisma oncesinde olusturulan taktiksel planlara gére yapilmalidir. Bu tur
taktiksel hareketler sporcunun stratejisinin genel cergevesinin bir parcasi
olmaldir. Yarigma sirasinda sporcu biyomotor yetilerini ve becerilerini,
rakiple karsilasilan gercek kosullara gore kullanmaktadir. Herhangi bir
spor dalinda basaril bir taktik planinin temeli, Ust dizeyde gelistiriimis
tekniktir. Bu nedenle, teknigin taktiksel davranislarda sinirlayici bir 6ge
oldugunu ya da taktigin kiginin tekniginin bir 6gesi oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir.

Taktiksel  bir  davranisin  kazanilmasina, bir  becerinin
ogrenilmesindeki ayni ilkeler kullanilir ve kuramsal bir plana dayanarak,
coklu tekrarlar bunun yerlesmesine yardimci olur. Taktiksel hazirlik iyi bir
teknigin ve fiziksel hazirhgin bir parcasi oldugundan, yeni bir taktiksel
davranis oncesinde iyi fiziksel ve teknik gelisim saglanmalidir.

Taktiksel ustalik ayrica derin kuramsal bilgide ve kiginin yarigsmanin
Ozelliklerine gore taktik uygulama niteliginde yatmaktadir. Taktiksel hazirlik
asagidaki gorevleri icermektedir (Ozolin’den uyarlama 1971):

» Spor stratejisinin genel ilkeleri Gizerinde calisma.

Secilmis spor dalinin yarig kurallari ve dizenlemeleri Gzerinde

calisma.

* Secilmis spor dalindaki en iyi sporcularin taktiksel yetilerini
arastirma.

* Gelecekteki rakiplerin fiziksel ve psikolojik niteliklerinin yani sira
stratejilerini de arastirma.

* Gelecekteki yarismalarda olusabilecek yarisma kurallan ve

cevrenin Ozelliklerini arastirma.
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* Bir sonraki yarisma icin 4. ve 5. maddelerin 1g1ginda kisisel gucli ve
zayif yonlerine dayanarak bireysel taktikler gelistirme.

* Gelecekteki rakipleri g6z ©onunde tutarak gecmis basarilari
inceleme.

» Cesitli bireysel taktik modelleri gelistirme.

« Antrenmanda bu modeli, aligkanlik olusana kadar yineleme ve

ogrenme.*

2.4. TAKTIKSEL OYUN ASAMALARI

Bilindigi Uzere sportif performans; Kondisyonel bilesene, teknik
bilesene ve taktik bilesene bagl olarak sekillenir. Bu bilesenler birbirlerini
etkilerler. Bu 0Ogelerden taktigin iki bileseni performansin tim ogeleri
Uzerinde belirleyici bir etken olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bunlar; biligsel
yetenekler ve kondisyonel yeteneklerdir.*®

Taktiksel eylemler su sekilde gerceklesir;

2.4.1. MUSABAKA POZ iSYONUNU ALGILAMAK VE ANAL iz
ETMEK:

Bu yetenek taktik problemin ¢éziminde onemli bir faktérdir ve
diger iki asamanin temelini olusturur. Birinci bélimdeki hatalar, ikinci ve
dcunci bolumi de etkiler. Algilama ve analizin kalitesi sunlara baghdir.

- Algilama bilincinin derecesi (0zellikle gen¢ sporcularda, durumun
yetersiz analiz edilmesi sonucunu dogurur).

- Dikkat bir konuya yogunlasabilme yeteneginin Kkalitesi (ikincil
derecede Oneme sahip konularla, asil konuya yogunlagabilmenin
ayrimini yapabilme).

- Algilanan belirtilerden elde edilen bilgilerin ¢cokluguna.

- Pozisyonun devaminin gelisimini énceden sezmeye.
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- Kendi davranig alani igin temel olusturmak tzere dogru hesaplama

yeteneklerine.*

Taktiksel musabaka analizi:

Musabaka analizi, gelecekteki egitimi planlamasi i¢in antrendre ve
oyuncuya yardim edecek olan var olan bilgiyi elde etmek icin yapilan bir
misabakayl calisma yetenegidir. MuUsabaka degerlendirme amaclari
sunlardir:

« EQitim icin yeni amaclar belirlemek

» Strateji / taktik degerlendirmek

» Zihinsel becerileri degerlendirmek

* Mumkuin gelecekteki rakiplerin kayitlarini ve bilgilerini almak
* Oyuncunun taktiksel yeterliligini bilmek

« Oyuncunun tekniksel oyun durumunu belirlemek.*®

Musabaka analiz evreleri:
* Planlama: Hangi tur analiz yapilacagina karar verilir
 GoOzlem: Analiz 6zellikleriyle ilgili misabakaya direk olarak
odaklanma
« Kayit: Musabaka analiz formunun doldurulmasi

* Analiz: Musabaka analiz formunun ¢alismasi ve sonugclari.

Magc analizinde bilgiyi kayit etme yéntemleri:

Her bir antrenorin kigsisel metodunu gelistirmesi ve onu farkl
durumlara ve oyunculara gore uyarlamasi 6nemlidir.

e Sayi kartlari, bilgisayarlar veya kisisel kartlar kullanilir

« Video bant1 #°
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2.4.2. TAKTIKSEL COZUMU BULMAK:

Bu kavram ayni zamanda taktik disince olarak da kabul edilir.

taktik distnce duzeyi;

- Mduisabaka kurallarinin, katilan sporcular, antrendér ve hakem
tarafindan bilinmesi ve ayni sekilde degerlendiriimesi

- Rakibin davranislarina ya da gelisen durumlara gore kendi
davraniglarini dizenleyebilmek igin belirli pozisyonlarda nasil
davranilacagina ait taktik kurallari bilmek

- Ddusunce olarak ¢ozimler Gretmek icin kullaniimak Gzere hafizada
toplanmis deneyimlere ait bilgilerin kalitesi ve miktari

- Dis faktorler (seyirci, cevre kosullar).*

2.4.3. GOZLEM VE DEGERLENDIRME:

Sporda ust duzey basariya ulasmak, temel ilkesinden yola ¢ikarak
kendi takimimizin ve sporcularin antrenmanlarini en iyi sekilde
dizenlemek, takimin veya sporcularin bireysel guciniu gelistirmek, karsi
takimin veya sporcunun gugli ve zayif yonlerine gore takimimizi ve
sporcumuzu yo6nlendirmek icin yapilmasi gereken ise gdzlem ve
degerlendirme denir.

Go6zlemin amaclarini su sekilde siralayabiliriz:
1. Antrenmanin en iyi sekilde olugsmasi icin sporcunun bireysel teknik,
taktik ve kondisyon durumunu égrenme.
2. Antrenmanlar igin takimimizin veya sporcunun teknik, taktik
davraniglarini 6grenmek.
3. Karsi takimin hicum ve savunmadaki davraniglarini veya rakip
sporcunun diger dzelliklerini 6grenmek

4. Sporcunun bireysel verimini 6grenmek.*°
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Antrenman Go6zlemi: Musabakalar sirasinda gorilen teknik, taktik
ve kondisyon eksikliklerinin giderilmesi icin yapilan calismalarin
belirlenmesi ve yararli olup olmadiginin izlenmesidir.

Musabaka GoOzlemi: Takimimizin amaglanan, uygulayabilirligi ve
bireysel yonlerini cizelgeler, formlar ve film aracihgl ile bilgi edinme
calismasidir.

Gozlem Sonuclarinin  degerlendiriimesi: Codu kez musabaka
sonrasi Ozellikle sportif oyunlarda oyuncu degistirme Uzerine oyuncular ve
antrendr arasinda zaman zaman ayriliklar olmaktadir. Bu ayriliklar
cogunlukla oyuncularin kendi kendilerini yeteri kadar
degerlendirmemelerinden veya oyuncularin, antrendriin degistirme teknigi
uzerindeki hakli elestirilerinden dogmaktadir. Bu nedenle antrendr gerekli
tartismalari oyuncu degistirme istatistiginin objektif temelleri tzerine insa
etmelidir. Boylece haksiz yargilar, celiskileri ortadan kaldiracak ve kendi
hatalarinin saptanmasinda da yeni seyler 6grenecektir.

Musabakanin  tumunun  degerlendiriimesi, gozlemciler butin
musabaka boyunca tuttuklarn gozlem sonuclarini goézlem cizelgelerine
aktarirlar. Antrendrler de bu sonucun degerlendiriimesini yapar. ilk
antrenmanda bu degerlendirme yapilir, bu degerlendirme oyunculara
verilir. Boylece oyuncular da ma¢ esnasindaki olumlu olumsuz yoénlerine

gore antrenmani bigimlendirirler.*®*’
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2.5. TAKTIK VE TEKNIK ARASINDAK I iLiSKI

Oyuncular sadece teknik olarak en iyi yapabildikleri taktiklere
yogunlasmalidir. Bu, taktik hareketlerin ve stratejik planlamanin
yapilabilen teknik beceriler cercevesinde olmasi gerektigi anlamina gelir *®

istatistiksel bulgular, biyiik sayilar ve skorlar kavraminin her hangi
bir temele dayanmadi§ini gostermektedir. Onemli sayilari kazanan
oyuncular otomatik olarak oyunu kazanan olmaz. Kazandiklari sayilarin
sayilarin iyi ya da kotd olduguna inanan oyuncular kendilerini gereksiz bir
baski altina sokarlar. Kotl bir sayiyr bir tehdit olarak degerlendirirler ve
asin dikkat, endise, gerginlik, pasiflik, giiven ve konsantrasyon eksikligi
icerisinde cevap verirler.

Bu nedenle, skora bakmadan alinan her sayr énemlidir. Oyucular
kazandiklari sayilari kicimsememeli ve kazandiklari her sayiyl aldiklari
en son saylymis gibi degerlendiriimelidir.*®

Bir oyuncunun hangi kategoriye ait oldugunu dikkate almadan, her
tur stratejik ve taktiksel davraniglar Dbelirlemek ve davranislar
degerlendirmek zorunludur. Bu o6lcit iki 6geden olusan taktik kalitesini
icermektedir.

* Verilen herhangi bir durumda rakip alanda uzamsal hedefin dogru
secilmesi (asirtma vurus, kisa atig, hizli, yavas, alcak ya da yiksek
vurus)

 Secilen uzamsal hedefe dogru vurus ve yoniin secilmesi *’

Bir atisin ya da hareket taktik kalitesini degerlendirmede, omuzlarin
dirseklerin ve ayaklarin rolii oyuna dahil edilmez. Onemli olan yon, hiz,
vurus tipi ve diger uygun faktorlerin secilmesidir.

Ofansif ve Defansif Vuruglar agisindan incelendiginde:

Ofansif vuruglarda, oyuncular ¢cok fazla kontrole sahiptirler. Vuruglar
bilincli olarak atilir, belirli bir amac¢ vardir ve en hizli sekilde atilirlar. Bu
vuruslar, butin wvuruglar teknik ve varyasyonlarini kullanarak kortta

mimkun olan her pozisyondan atilabilir. Oyuncularin durumu analiz edip,
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karar vermeleri icin yeterince sure vardir. Bu sutlar, pozisyon ya da rakibin
zorlamalanyla sinirh degildir. Oyuncular kendi iradeleriyle hareket
edebilirler. Sporcularin basarilari sadece taktiksel karar verme ve bu
kararin teknik olarak uygulama kalitesine bagldir.

Defansif vuruslarda tst dizeyde kontrol mimkun degildir. Acemice
bir atig, zor bir vurus ya da rakibin pozisyonu oyuncunun alternatiflerini
kisitlayabilir. Genellikle, teknik ve taktik acilardan tek hareket mumkunddr.
Oyuncular, sadece karsilama yapabilirler. Bu nedenle, taktiksel hedef,
rakibi defansif vuruglarin tek seg¢im oldugu pozisyonlara mumkin
oldugunca cok ¢cekmek olmalidir. Bu, oyuncuya oldukca fazla ofansif atis
yapma olanagi verir. Bu hedefi basarmadaki temel faktér en hizli ve en

dogru sekilde yapilacak vuruslarin kalitesidir. *

2.6. TENIK VE TAKTIKSEL HATALARIN DUZELT iLMESI

Genellikle bir sporcunun teknik gelisimi ya da bir beceri tzerinde
ustalasmasi  yerinde olmayan ya da yanlis  ©6grenmeyle
ertelenebilmektedir. Tekniksel ya da taktiksel bir hatanin giderilmesi her
antrenorin hedefidir. Sporcu hatayr ne kadar hizli dizeltirse, gelisim o
kadar cabuk olacaktir. Kiginin gelisimini engelleyen bir hatanin birkag
nedeni olabilir. Bu tir nedenlerin kisa bir ayristirimi, okuyucunun hatalarin
dizeltimesinde kullanilan yontemleri anlamasini  kolaylastiracaktir.
Aslinda her hangi bir hata bir nedenin sonucudur ve teknik ve taktiksel
hatalar s6z konusu oldugu surece nedenler ¢ alanda incelenebilir:

Sporcu'nun kendisi bir becerinin yapilmasindaki hatanin nedeni
olabilir. Sporcunun Ogrenme sinirlari su nedenlerden dolayi belirgin olarak
ortaya cikabilir:

e Psikolojik sinirlamalar, sporcu dugstik basari hedefleri belirler,
bdylece beceri kazanma dtizeyi ile mutlu olur.

* Yetersiz fiziksel hazirlik ya da biyomotor yeti diuzeyi ile beceri
karmagsikligi ve zorluk derecesi arasinda iyi bir bagintinin
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olmamasi. Daha dnce de belirtildigi gibi, teknik fiziksel hazirligin bir
islevidir. Bu nedenle, bir becerinin kazanilmasi bir becerinin yetersiz
gelisimiyle yavaslatilmig, ertelenmis veya sinirlandiriimis olabilir.
Kuvvetin belirli spor dallarinda oldugu gibi, es uyumda bir becerinin
kazaniimasinda sinirlayici bir 6gedir.

Hareket, bicim ve kassal duyum arasindaki bagintinin yani sira bir
becerinin teknik biciminin yanhs anlagiimasi ya da anlatilasi.

Daha 6nceden kazanilmis becerilerin yeni becerilerin kazaniimasini
engellemesi.

Kota fiziksel hazirlik, yetersiz dinlenme vb. neden oldugu yorgunluk
da kisinin 6grenme yetilerini sinirlandirabilir.

Bir aygit, nesne ya da gerecin yanls kullaniimasi ya da kaldiriimasi
Kendine guvensizlik, isteksizlik, kaza ya da yaralanma korkusu gibi

ruhsal nedenler olabilir.®

- Antrenor yontemsel yaklagsim kullanarak teknik hatalara su

bicimde neden olabilir:

Yanhs 6gretme yontemleri kullanarak. Bir becerinin gosterilmesi ya
da anlatilmasi yetersiz, hatta yanhs bile olabilir.

Bir beceriyi 6gretirken sporcunun biyomotor yetilerini ve bireysel
ogrenme niteligini yanhs degerlendirerek ya da uygun olmayan
O0gretme  yontemleri kullanarak  dogru bireysellesmenin
olusturulamamasi.

Takim stratejisi gelistirirken ya da taktiksel bir davranisa teknik
0gelerin katilarak kullaniminda rasgele bir yaklasim kullanilmasi.

Kisilik, davranig, calistirma bicimi ve kendi karakteri.

- Duzenleme, arac gereg ya da cevre ile ilgili nedenler:
Niteliksiz ara¢ gere¢ kullanilmasi yas sahanin koti olmasi kisinin
beceri gelisim niteligini ve hizini etkilemektedir.
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e Duzgin olmayan birim dizeni ya da plani dogru bir 6grenme
dizenini getirmez.

* Yavas 6grenenler ya da yanhs teknik ve taktiksel beceriye sahip
sporcular icin bireysel antrenman birimlerinin olmamasi 6grenme
Uzerinde kotulestirici etkilere neden olabilecektir.

 lyi olmayan cevre ya da iklim becerinin isteniimeyen bir bigcimde

dusuk diizeyde kazanilmasina yol acabilir.’

2.7. TENIS'TE TAKTIK VE 5 OYUN DURUMU

Misabaka esnasinda oyuncular hicum, karsi hicum, savunma
stratejilerini mantalite, davranig sekli, motor beceriler gibi farkli durumlara
dayal olarak her oyuncu bireysel repertuarini gelistirmektedir.

2.7.1. TENIS'TE TAKTIK

Taktikler, topla oynanan tim oyunlarda oldugu gibi teniste de
onemli bir rol oynarlar. Tekniklerin verilen herhangi bir durumda amach bir
sekilde uygulanmasini icerir. Bu durum, algi ve degerlendirmeye dayall
cesitli kararlara ulagsmak icin disunce sureclerinin kullaniimasini gerektirir.

Bir oyunu buitlinsel olarak degerlendirme mizag, zeka, fiziksel
kondisyon ve oyun, rakip ve c¢evre kosullarina (hava durumu, kort ylzeyi,
turnuvanin énemi v.b.) iliski tahminleri kapsamaktadir. Ayrica tenise 6zel
asagidaki unsurlarin da dikkate alinmasi gerekir:

* Gulvenlik ve dogru hamleyi yapma ve hiz dncelik pozisyonunda
olmalidir.

» Sadece nadir durumlarda (smag, yiuksek vole, servis gibi) topa
maksimum hizla vurulabilir, diger durumlarda kortun buytkligine
ve filenin yiksekligine gore ortalama bir hizla oynanabilir.

* Tek basina bir taktik ne kadar ¢cok gelisirse, teknik varyasyonlarda

o kadar cok olur.
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» Yaraticilik, risk alma, rekabetcilik ve sporcunun oyunu bireysel
algilamadaki 6zgurligtu cagdas sporlarda performansi belirleyen
Ozelliklerdir.

» Herhangi bir sonu¢ elde etmek amaciyla, teorik olarak mikemmel
taktiklerin uygulanmasi her zaman mumkin ve mantikh degildir.
Her tarli durumsal ihtiyaci karsilayabilecek ve basarilabilir bir
sonug bulmak 6nemlidir.*

Tenis’te taktiksel durumlar asagidaki sureclere dayanmaktadir;

* Algilama ve 6ngérme.
* Muhtemel hareketleri degerlendirme.
« Muhtemel hareketlerden birini secme.*’

Bu surec taktik hareketlerin disinme surecleriyle yakindan iligkili
oldugu anlamina gelmektedir. Tenisteki digsinme sureci 6zellikle hizlh
olmahdir. Tenis sporu hizli hareket ve reaksiyonlar gerektirdigi icin bu
surec¢ buyudk fiziksel ve fizyolojik talepler altinda gerceklesmektedir. Eger
boylesi bir algl tespit edilebilirse, bir durumda digerine degisen, taktik ve
zeka olarak adlandirilan farkl duginme sekilleri arasinda ayrim yapabilme
yetenegi mumkun olur.

Sezgisel dusunce bilginin  hizh  kavranmasini  ve bu bilgi
cercevesinde harekete gecilmesini gerektirmektedir. Ornegin, filede vole
yapildiginda top rakibi ters ayakla yakalayacak bir yere dusebilir. Voleyi
yapan Kkisi, rakibin(zamanlama sikintisi ytuzinden karsilik veremeyen) ne
tarafa kosacagini 6ngérmustiir. 2*

Bu vyilzden rakibin muhtemel hareketleri distnecek firsat
olmamistir. Tenis genellikle sik sik pratigi yapilan ve otomatik hale gelen
dusuince ve hareketleri icermektedir. Zaman baskisi icinde yapilan birgok
bireysel hareketler, bu dusiince tarzina dérnek olarak siniflandirilabilir.

Oyuncuya cesitli olasiliklar arasindan, bir karara varma firsati veren
yeterli zamanin hareketleri planlamaya uygun oldugu zamanlarda aktif
dustince gerceklesmektedir.
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Servisten 6nce bir oyuncu hizli ama riskli bir atisa mi ihtiya¢ var
yoksa rakibi savunmasiz yakalamak icin hizli bir falso’'ya mi ihtiya¢ var
noktasinda karar verebilir. Aktif disiinme cok buyidk zaman baskisinin
olmadigi zamanlardaki bireysel hareketlere isaret etmektedir. Ancak aktif
diginme zamanin ¢ok Onemli oldugu durumlarda pek cok hareket
cercevesinde de gerceklesebilir. Bu, uzunca bir musabakada basarili
olmak icin sporcunun oyunu hangi hareketlerle bitirmesi gerektigini
digsinmesi anlamina gelmektedir. Eger igse yaramadigi icgin strateji
batinuyle degistirilirse, bu durumda oyuncu stratejik dusinmeyi
kullanmaktadir. **

Sezgisel, aktif ve stratejik distinme taktikleri meydana getirir.
Taktiksel yetenekler performansi kisitlayan faktorlerdir. Bu yeteneklerin
oyuncunun hedeflerine 0Ozellikle de rakibin davraniglarina gore
ayarlanmasi gerekmektedir. Bu ytizden, bu taktik yetenekler farkli hareket
seviyeleriyle drneklendirilebilir. (sezgisel, aktif ya da stratejik disiinmenin
gerekli olup olmadigina gore).

Sezgisel, aktif ya da stratejik disiinme ayni zamanda spora 6zgu
zekayl da olusturmaktadir. Tenis oyuncularina 6zgu hareketler oyun
zekasi olarak bilinir. Oyun zekasinin en basit sekli, oyuncunun rekabete
dayal hedeflerini ileri diizeye tasiyacak bireysel hareketleri segmesi icin
gerekli sezgisel distinmeyi kullanmayi icermektedir. Ornegin bir oyuncu
rakibini dengesiz bir sekilde yakalayabilir. Daha aktif ve stratejik bir
disiinme, yeni durumlarla micadele etme, analiz ve gbtzlem yoluyla
problem ¢6zme ve problem durumunda ¢6zim bulma konusunda daha
blyuk bir istegi gerekmektedir. Cesitli olasi hareketler tzerinde disinme
en iyi c0zumu se¢cmeyi saglamaktadir.

Bu bolum taktiksel disiinmenin ya da basarili taktiksel hareketler
yapmanin sporcunun teknik Kkalitesine baglh oldugunu yinelemelidir.
Stratejik planlama agisindan oyuncunun gugcli noktalari dikkate alinmasi
gereken temel noktalar olmalidir. Eger bu noktalar istenilen sonuglari

Uretmiyorsa, rakibin gucli ve zayif noktalari, dusinme bicimleri
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degerlendiriimelidir. Zamanla pek cok magcta basariya ulasmayi isteyen

oyuncularin teknik 6zellikler gelistirmesi gerekmektedir.’
2.7.2. TENIS'TE 5 OYUN DURUMU

Gecmiste uygulanan teknik ve taktik hareketler belli bir rutin
sistematik icerisinde kati kurallara tabi tutuluyordu. Fakat ginimuizde
bircok faktdriin geligip ilerlemesiyle oyuncular daha cesitli, daha istikrarl,
daha yogun calismalar yapabilmektedirler. Oyuncularin taktiksel olarak
misabaka esnasinda kullandiklari oyun durumlari sunlardir;

1- Servis atmak

2- Servis kargilamak

3- Geri gizgiden ralli yapmak
4-Voleye gelmek

5- Voledeki oyuncuya karsi oynamak

5 oyun durumunun her birinde, oyuncu igin pek c¢ok taktiksel
ihmaller vardir. Oyuncularin bu c¢esitli taktiksel ihmallerin farkinda olmalari
ve antrendriin, antrenmanda onlarin bu taktikleri pratige koymalari icin bir
sans! olduklarini garantilemesi 6nemlidir. Belli ki, belirtilen taktikleri
dizgun bir sekilde uygulamak icin, oyuncunun bunu gerceklestirecek
tekniksel kapasiteye sahip olmak zorundadir. Taktik calismalar

uygulanmadan 6nce, daha cok tekniksel calismalar yapilabilir. 42
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2.7.2.1. SERVIS ATMAK

Servis kullanmak: Oyuncular her saylya baglarken servis kullanirlar.
Yani etkili bir servis kullanimi ile oyuncu direkt sayiya ulasabilir, bu ytzden
servis oyuncular icin son derece 6nemlidir. Servisin turl, temposu, yonu
ve mesafesi kaliteyi belirler. Servislerin ¢ogunun zayif karsilamalarin
oldugu yone atilmasi gerekir. Oyuncularin tamamiyla ustalastiklari
servisleri (diiz, falsolu servisler) atmalari gerekir.
Atis Yonunidn Etkisi: Servis yonu, Tahmin edilen karsilama yoninu
etkileyebilir. Bazi oyuncular, 6zellikle cevik degillerse, vicutlarinin sag
tarafina atilan toplarda sorun yasayabilirler. Clnkd bu atis daima iyi bir
oyuncunun cephanesinin iyi bir parcasi olmahdir.
Duz (ilk) Servis: DUz bir servis sadece hizli atildigi durumda
etkilidir. Bu nedenle, Bu atis sadece ilk serviste kullaniimalidir. DUz servis
ic sahada oldugu kadar dis sahada etkilidir. Pek ¢ok oyuncu, top alcak
gittigi icin ve sahanin ortasina duastugu icgin, rakibin midahale bile
edemeyecegi bir servi kullanmaya calisir. Dis koseye atillan servisler
ancak daha kisa bir sekilde atilabilir. Ancak, ceriye atilan bir servis
midmkin oldugunca uzun oynanmahdir. Bu durum sag veya sol
karsilamayi daha giic kilar. 32
Servis atisindaki bazi 6nemli 6zellikler sunlardir;

* Baglangictan itibaren puanda ustinlik kurmaya calismak icin servis
atmak.

o Etkiliilk servisler kullanmak.

» Servis atarken belirsizlik yaratmak icin hedef degistirmek.

* Rakibin zayif yonlerine vurus yapmak.

» Etkili bir ilk servisten sonra fileye yaklasmak

* Rakibin Gstiine dogru servis atarak acili oyun ile karsilik vermesini
engellemeye calismak.

o Surekli degisik servisler atarak rakibi zorlamak.
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» Backhand cift el kullanan rakibe karsi acili servis atarak pozisyon
almasini zorlagtirmak.

 Kort yiizeyine bagli olarak topa dogru falso vermek.*®

2.7.2.2. KARSILAMAK (servis kar sgilamak)

Karsilamanin kullanimi: Karsilama tenisin en énemli vurugu haline
gelmistir. Ust diizey tenis oyununda servis kirmak (servis atan oyuncunun
oyunu kaybetmesi) genellikle seti almayi saglamaktadir. Kargilama her
zaman icin rakibin atisina karsilik olarak gelisen bir sey oldugundan
karsilik vermek icin rakibin niyetini mimkin oldugunca cabuk fark etmek
onemlidir.

Karsilama icin iyi bir hazirhk pozisyonunu var saymak icin bir
oyuncunun servis atmadan once rakibini yakindan izlenmesi gerekir. Bu
durum rakibin pozisyonuna gore topun mumkin oldugunca c¢ok
dondurdlmesini igerir. Eger rakip sagdan vurug yapiyorsa, oyuncunun
backhand gelen bir topu daha etkili kullanmasi icin ortaya daha fazla
yaklagsmasi gerekir. Bazi durumlara rakip belli bir kdseye atmaya
zorlanabilir.

Defansif Karsilama: lyi bir serviste eger rakip dogrudan bir servis
sayisi alamiyorsa bu genellikle iyi bir durumdur. lyi bir karsilama rakibin
fileye yaklasmadan vurabilecedi sekilde olursa mumkandur.

Yaygin Karsilama: Karsilamada bazi olasiliklar mumkandar. Eger
servis kullanan kigi arka cizgide duraklarsa, arka ¢izgiye dogru atilan uzun
bir kargilama tercih edilir. Bu durum rakibi, arka cizginin gerisinden vurus
yapmaya zorlar. Ayrica, agresif bir atak sansini da ortadan kaldirir. Atak
yapan Kkisinin Uzerine dogru bir karsilama, bir oyuncunun taktik
repertuarinin bir parcasi olmahdir. Kavis atis da bu 6rnekte ya da bu

durumda kullanilabilecek bir durumdur.
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Ofansif Kargilama: Rakip sahaya atilan zayif bir servis kisa dugen
rakip bir top olarak dugstinulmelidir. Bir saldiri veya baski sansi boylesi bir
kargilama tirtinde oyuncu bir iki adim atar iler dogru, topu sert bir sekilde
koseye gonderir ve duruma bagli olarak ya geride bekler ya da fileye
dogru yapilan atisi takip eder. Varyasyonlar, Kesme hareketini de
icerebilir. Boylesi bir hareketten sonra, rakip icin asirtma vurus oldukca
guctur.®*®

Servis karsilamadaki bazi 6nemli 6zellikler sunlardir;

Kortun belli bir bélimine karsl vurus yapmaya calismak (rakibin

zayIf noktasina dogru).

* Hizh servislerde fileye yakin blok hareketi yapmak.

* Yavas servislerde atak vurus yaparak rakibi zorlamak.

» Koseli servislerde ¢capraz korta oynayarak rakibi zorlamak

» Karsilama vuruglarini geri ¢izgiye dogru yapmaya calismak.

+ Ik servislerde hiicumsal vuruslar igin diiz, savunma vuruslari igin
kesme vurusu ve blok vuruslarn kullanmak.

* Servislerde tahmin ederek karsilamada topa erken pozisyon
almaya caligmak.

* Serviste bloke vuruglar arka cizgiye, hiicumsal vuruglar ise kosel,

siddetli ve yan cizgilere vuruslar yapmak.®

2.7.2.3. GERIDEN RALLI YAPMAK

Servis atigl ve servis kargilamadan sonra en énemli oyun durumu
geri ¢izgiden oynamaktir. Oyuncularin etkili bir geri oyun kullanarak macta
ustunlik saglayabilirler. Arka cizgide oynama zemini bozuk kortlarda ¢ok
etkilidir. Bu durum arka cizgide oynamanin neden 6zel bir 6nem tasidigini
izah etmektedir.

Atis Turune bakildiginda teoride her atig turl esit 6lgiide guvenilir
olsa da oyuncular givenli bir atis icin en iyi olduklar atisi tercih

etmelidirler.
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Ofansif Arka Cizgi Vurusunda ise, pek cok durum taktik olarak
avantajlarin ortaya konulmasini igerir. Ornegin;
* Rakip ¢ok kisa oynadiginda,
» Rakibin backhand veya forehand de 6nemli bir zayifligi oldugunda,
e Oyuncunun basarisiz bir backhand vurusundan sonra fazla
kosmasi gerektiginde,

« Rakibin yavas oldugu durumda *®

Vurus hizi bakimindan atig 6zellikleri arasinda en 6nde gelen hizdir.
Oyuncu topa hizli vurmaya caligir ve hizi rakibe baski kurmada kullanir.
Bir miktar risk kabul edilmelidir. Bu atig tlrinde, Atisin ne kadar ise
yaradigini gozlemlemek ¢cok 6nemlidir. Bu yaklasim atis hiziyla elde edilen
basarinin 6rtistigu durumlarda bir anlam ifade eder. Eger hizh oyun ise
yaramiyorsa, vurus hizi yavaslatiimalidir. Cunkld kontrolstiiz ve asgiri
derecede hizl atiglar kotu atiglardir.

Vurus Uzunlugu bakimindan Atisin yiksekligi ve hizi mesafeyle
yakindan iligkilidir. Dogal olarak her zaman istendik atiglar uzun ve hizlh
olanlardir. Fakat disariya dogru yapilan sert ve kisa bir atis da cok etkili
olabilir. Vurus Yonu bakimindan spesifik bir atig yonu tavsiye edilemez.
Oyuncu korunmayan késeye dogru yani rakibin kosu yolunun tersine bir
atis yapilarak rakip zor durumda birakilir.?*

Geriden ralli oyunundaki bazi 6nemli 6zellikler sunlardir;

* Yiuksek tempoda falsolu vuruslar yapmak.

* Opyun igerisinde (puan suresince) geri ¢izgide durmak.

» Geri ¢izgiye aclli oynayarak rakibi zorlamak

e Uzun sureli oyunlarda ritim degistirerek (hizh, yavas ve kdseli

vuruslar) rakibi hataya zorlamak.

* Oyun icerisinde mumkin oldugunca en iyi vurusu kullanmaya

calismak.

* Oyun icerisinde servis karesine dusen toplara atak yaparak fileye

gitmek.
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» Rakibin avantajini etkisiz hale getirmek icin yiksek, derin ve kdseli

vuruslar yapmak.*®

2.7.2.4. FILE OYUNU (VOLEYE GELMEK)

Oyuncularin servis atisi sonrasi, servis kargilamada veya geriden
ralli esnasinda atak yaparak fileye yaklasmasi ve bu bdlgede oynamasi
durumudur. Eger oyuncu etkili bir yaklagsma vurusu yapabildiyse saylya
ulasma sansi ¢cok ytksektir. Bu ylzden ylksek tempoda diiz vurus yapip
atak oynayan oyuncular genellikle file oyununu tercih ederler.
Vole vurusu igin, oyuncunun fileye mumkin oldugunca fazla
yaklagsmasi gerekir. Fileye olan uzakhk oyuncuya bagh olarak buyuk
Olciide degisir. Bu mesafe, oyuncunun sahip oldugu sire ve bacak guciine
gore degisir. Rakip asirtma vurusa karsilik vermeden 6nce, oyuncunun
uygun pozisyonu almasi gerekir. 818
File oyunundaki bazi 6nemli 6zellikler sunlardir;

* Oyun igerisinde sik sik atak oyun ile rakibi baski altina almak.

* Oyun igerisinde rakibi sasirtmak icin kort icine (fileye) dogru hareket
etmek.

* Fileye yaklasmak icin en iyi vurusu kullanmak.

* Fileye yaklagmak icin rakibin zayif tarafini kullanmak.

* Kortiginde derin ve hizli vuruglar yaparak fileye yaklasmak.

» Rakip etkili gegcme vuruslar yapiyor ise fileye yaklagsma acilarini
degistirerek fileye gitmek.

* Rakip zayif gecme vuruslar yapiyor ise her zaman fileye hicum
yaparak rakibi zor duruma sokma ve baski altina alarak hataya

zorlamak.*®
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2.7.2.5. FILEDEKi OYUNCUYA KAR S| OYNAMAK

Rakibin genelde atak bir oyun ile etkili vuruglar sonrasi fileye
yaklasmasi durumunda, filedeki oyuncuya karsi oynama durumudur.
Filedeki oyuncuya karsi oynamak olduk¢a zor bir durumdur, eger rakip
etkili bir yaklasma vurusu yaparak fileye geldiyse gegme vurusu yapmak
cok zor olacagindan sayiyl kaybetmek kacginilmaz olacaktir. Bu durumda
saylya ulasmak icin, rakibin zor bir vole vurmasi icin acili vuruglar yapmak
ve rakibin fileye fazla yaklastigi durumlarda Ustten asirma vuruslar
yapilmalidir.*?

Filedeki oyuncuya kargi oynamak durumundaki bazi 6nemli
Ozellikler sunlardir;

» Voledeki oyuncuya karsi en ideal vurus fileye yakin alcak atiglardir.

» Servis ¢izgisinin gerisindeki voleyi gecis atiglari sert ve derin
olmalidir.

* Rakibin zor bir pozisyonda vole yapmasini saglamak ve sonrasinda
rahat gecis vurusu yapmak.

« Geri oyunda falsolu yuksek ve derin vuruslarla rakibi geride tutmaya
calismak.

» Pek cok sayida yuksek, derin ve Ustten falsolu vuruglar yaparak

vole oyuncularini zor durumda birakmaya calismak.®
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3. GEREC VE YONTEM

Arastirmada gozlem metodu kullaniimigtir. Arastirma 4 — 10 Subat
2008 tarihlerinde yapilan Turkiye Buyukler Kis Kupasi tenis turnuvasinda
(sert zemin) bayan ve erkek muisabakalari video cekimleri yapiimis ve
cekim sonucunda deg@erlendirme formuna islenerek veriler elde edilmistir.

Elde edilen veriler analiz edilerek taktiksel durumlar incelenmistir.

3.1. Deneklerin secimi: Bu g¢aligmaya Turkiye'de siralama olarak ilk 64’e
giren sporcular degerlendirilmis, 21,34 + 4,77 yiIl yas ortalamasina sahip
64 erkek ve 17,70 £ 3,44 yil yas ortalamasina sahip 44 bayan sporcu
gonulli olarak katilmis olup, misabaka boyunca oynanan 41 bayan
macindan 35, 63 erkek magindan 59 tanesi, toplam 94 mag¢ sonucu

degerlendirmeye alinmigtir.

3.2. Verilerin Toplanmasi: Mdusabaka analizi yapmak amaciyla JVC
marka 20X optical/ 800X digital zoom, 30 gb hard disk camcorder 14 saat
cekim yapabilen 2 adet kamera kullaniimigtir. Her mac¢ degerlendirme
formuna islenmigtir. Analiz formuna oyuncularin 5 oyun durumundan
yararlanarak servis atigl, geriden ralli, voleye gelme, voledeki oyuncuya
kargl oyun, servis karsilama oyun durumlarinda kazanilan ve kaybedilen

vuruslar kayit edilmigtir.

3.3. Verilerin Analizi:  Video ¢cekim sonrasi ma¢ analiz formuna doldurulan
veriler, dnce kontrol edilerek, 35 ma¢ bayan ve 59 mag erkek, toplam 94
mac¢ sonucu degerlendirmeye alinmigtir. Daha sonra, toplanan veriler
bilgisayar ortamina aktariimistir.

Verilerin istatistiksel analizinde SPSS (Statistical Package for
Social Sciences) for Windows (15.0) istatistik paket programinda

yapilmistir.
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Bayan ve erkek tenisgilerin kabiliyet puan degiskenlerinin
ortalama puanlarinda bir farkhlik olup olmadigini test etmek amaciyla
temel istatistiksel degerlerine bakilarak badimsiz 6rneklem T testi
yapilmig, sonucunda ortalama sayl degerlerinin %’lik degisimleri

gozlemlenmis olup anlamlik diizeyi de@eri olarak p < 0.05 alinmigtir.



4. BULGULAR

Tez calismasi cercevesinde incelenen arastirma grubundaki

bayan ve erkek teniscilerin 5 oyun durumuna goére temel istatistik

degerleri, bagimsiz 6rneklem t testi sonuclari ve yuzdelik degisimleri

verilmistir.

Bu calismaya 21,34 + 4,77 yil yas ortalamasina sahip 64 erkek ve

17,70 = 3,44 yil yas ortalamasina sahip 44 bayan sporcu katilmig, 35 mag

bayan ve 59 mag erkek, toplam 94 ma¢ sonucu degerlendirmeye alinmig

olup, ortalama mag sureleri bayanlarda 48,36 + 14,50 dk. iken erkeklerde
72,58 + 19,45 dk. Olarak kaydedilmisgtir.

Tablo 1 Bayan ve erkek teniscilerin fiziksel profil  leri
N Minimum Maksimum | Ortalama SS
(x)

Boy Bayan 44 157,00 187,00 167,30 6,12
Uzunlugu
(cm) Erkek 64 166,00 192,00 176,10 6,43
Vicut Bayan 44 46,00 78,00 61,22 6,23
Agirhgi
(kg) Erkek 64 62,00 92,00 74,46 6,83
Yas (yil) Bayan 44 15 28 17,70 3,44

Erkek 64 16 32 21,34 4,77
Spor Bayan 44 7 20 11,50 3,33
yaglari (yil) | Erkek 64 8 23 13,67 4,57
Tablo 2 Bayan ve erkek teniscilerin mag skorlari
Cinsiyet | Toplam set | Ma¢ basina | Set basina | Toplam Magc basina | Musabakada

sayisl Ortalama ortalama oyun ortalama izlenen mag
set sayIsl oyun sayisl | sayisl oyun sayisl | sayisi (n)
Bayan 72 2,05 8,05 580 16,57 35
Erkek 126 2,13 8,57 1080 18,3 59
Tablo 2'e gore bayan ve erkek tenisgilerin mag¢ skorlari

incelendiginde, erkeklerin teniscilerin daha yuksek skor degerlerine

ulastigi soylenebilir.
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Tablo 3 Bayan ve erkek tenisgilerin servis atma dur

istatistik de gerleri

umuna goére temel

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum Ortalama Standart
sayisi (n) deger deger deger () hata (SS)
1. servis atigl Bayan 70 15 94 32.26 13.823
Erkek 118 12 70 37.08 13.001
2. servis atigi Bayan 70 4 34 15.43 6.282
Erkek 118 1 38 17.02 8.335
Aces Bayan 70 0 3 0.44 0.828
Erkek 118 0 8 1.73 2.003
Cift hata Bayan 70 0 11 2.96 2.481
Erkek 118 0 12 2.88 2.422
1. servis | Bayan 70 0 19 8.54 4.259
atisindan
kazanilan say! Erkek 118 1 22 9.64 5.053
(rallisiz)
2. servis | Bayan 70 0 6 1.80 1.451
atisindan
kazanilan = sayl | Erkek 118 0 8 2.35 1.761
(rallisiz)

Tablo 3’'e gére bayan ve erkek teniscilerin servis atma degerleri

acisindan istatistik degerler incelendiginde, erkek teniscilerin 1. servis atigi

degerleri, aces degerleri ve 2. servis atisindan kazanilan sayi (rallisiz)

degerleri bakimindan bayan teniscilere oranla daha yiksek skorlar elde

etmisken, 2. servis atigl degerleri, cift hata degerleri ve 1. servis atigindan

kazanilan sayi (rallisiz) degerleri agisindan bayan ve erkek tenisgilerin

birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.
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Tablo 4 Bayan ve erkek tenisgilerin servis atma dur

bagimsiz 6rneklem t testi sonuclari

umuna gore

Oyun durumlari

Grup ortalamasi t testi

t degeri Serbestlik derecesi Anlamhilik (¢ift yonli)

1 servis atigl -2.404 186 0.017
2 servis atisl -1.480 175 0.141
Aces -6.146 170 0.000
Cift hata 0.206 186 0.837
l.servis atigindan | -1.529 186 0.128
kazanilan sayi

(rallisiz)

2.Servis atisindan | -2.196 186 0.029
Kazanilan Sayi

(rallisiz)

Tablo 4’e gore bayan ve erkek teniscilerin servis atma durumuna

gore t testi sonuclarl incelendiginde, 2. servis atigi degerleri, ¢ift hata

degerleri, 1. servis atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri arasinda

anlamh fark bulunmamis (p>0.05), teniscilerin birbirlerine yakin skorlar

elde ettikleri gorilmusken, 1.servis atisi degerleri, aces degerleri, 2. servis

atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri arasinda anlamli fark tespit

edilmis (p<0.05), erkek teniscilerin bayan teniscilere oranla daha yiksek

skorlar elde etmistir.
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Tablo 5 Bayan ve erkek tenisgilerin geriden ralli d  urumuna goére

temel istatistik de gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger (x) (SS)

Ralli forehand | Bayan 70 1 23 5.69 3.524
kazanilan

Erkek 118 0 16 5.67 3.405
vuruglar
Ralli backhand | Bayan 70 0 14 3.96 2.510
kazanilan
vuruslar Erkek 118 |0 8 2.31 1.879
Ralli forehand | Bayan 70 4 31 12.01 6.612
kaybedilen

Erkek 118 2 30 13.61 6.323
vuruglar
Ralli backhand | Bayan 70 2 27 9.90 5.355
kaybedilen
Vuru§|ar Erkek 118 2 22 10.69 4,773

Tablo 5’'e gbre bayan ve erkek tenisgilerin geriden ralli vuruglari
degerleri acisindan istatistik degerler incelendiginde, bayan teniscilerin
ralli backhand kazanilan vurus degerleri bakimindan erkek teniscilere
oranla daha yuksek skor elde etmisken, Ralli forehand kazanilan vurus
degerleri, Ralli forehand kaybedilen vurus degerleri, Ralli backhand
kaybedilen wvurus degerleri acisindan bayan ve erkek teniscilerin

birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.
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Tablo 6 Bayan ve erkek tenisgilerin geriden ralli d  urumuna goére

bagimsiz 6rneklem t testi sonuclari

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Ralli forehand | 0.031 186 0,975
kazanilan vuruslar
Ralli backhand | 5.129 186 0.000
kazanilan vuruslar
Ralli forehand | -1.645 186 0.102
kaybedilen vurusglar
Ralli backhand | -1.043 186 0.298
kaybedilen vurusglar

Tablo 6’ya gore bayan ve erkek tenisgilerin geriden ralli vuruglari
degerleri acisindan t testi sonuglar incelendiginde, Ralli forehand
kazanilan vurus degerleri, Ralli forehand kaybedilen vurus degerleri, Ralli
backhand kaybedilen vurus dederleri arasinda anlamli fark bulunmamig
(p>0.01). Oyuncularin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri gértlmusken,
Ralli backhand kazanilan vurus degerleri arasinda anlamli fark tespit
edilmis (p<0.01), bayan teniscilerin erkek teniscilere oranla daha yiuksek

skorlar elde etmistir.
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Tablo 7 Bayan ve erkek tenisgilerin servis kar

temel istatistik de gerleri:

silama durumuna gore

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger (x) (SS)

Return Bayan 70 0 6 1.91 1.840

forehand

kazanilan Erkek 118 0 7 0.95 1.246

vuruglar

Return Bayan 70 0 8 1.16 1.441

backhand

kazanilan Erkek 118 0 3 0.32 0.678

vuruslar

Return Bayan 70 0 12 5.50 3.147

forehand

kaybedilen Erkek 118 0 15 5.44 3.166

vuruglar

Return Bayan 70 0 15 4.41 2.892

backhand

kaybedilen Erkek 118 0 15 4.82 3.291

vuruslar

Tablo 7'ye gore bayan ve erkek teniscilerin servis karsilama

degerleri acisindan istatistiksel degerler incelendiginde, bayan teniscilerin

Return forehand kazanilan vurus degerleri ve Return backhand kazanilan

vurus degerleri bakimindan erkek tenisgilere oranla daha yuksek skorlar

elde etmisken, Return forehand kaybedilen vurus degerleri ve Return

backhand kaybedilen vurus de@erleri agisindan oyuncularin birbirlerine

yakin skorlar elde ettikleri géralmastar.
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Tablo 8 Bayan ve erkek tenisgilerin servis kar

bagimsiz 6rneklem t testi sonuclari

silama durumuna gore

Oyun durumlari

Grup ortalamasi t testi

t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Return forehand | 3.892 107 0.000
kazanilan vuruslar
Return  backhand | 4.559 87 0.000
kazanilan vuruslar
Return forehand | 0.124 186 0.901
kaybedilen vurusglar
Return backhand | -0.858 186 0.392

kaybedilen vurusglar

Tablo 8e gore bayan ve erkek tenisgilerin servis karsilama

degerleri agisindan t testi sonuglar incelendiginde, Return forehand

kaybedilen vurus degerleri ve Return backhand kaybedilen vurus degerleri

arasinda anlamli fark bulunmamis (p>0.01), oyuncularin birbirlerine yakin

skorlar elde ettikleri gorilmusken, Return forehand kazanilan vuruslar ve

return backhand kazanilan vuruglar arasinda anlamh fark tespit edilmis

(p<0.01), bayan teniscilerin erkek teniscilere oranla daha ytksek skorlar

elde etmistir.
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Tablo 9 Bayan ve erkek tenisgilerin filedeki oyuncu

ya kar g1 oynama

durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger () (SS)

Passing Bayan 70 0 3 0.30 0.688

forehand

kazanilan Erkek 118 0 8 0.77 1.208

vuruglar

Passing Bayan 70 0 3 0.26 0.674

backhand

kazanilan Erkek 118 0 4 0.39 0.774

vuruslar

Passing Bayan 70 0 3 0.21 0.635

forehand

kaybedilen Erkek 118 0 6 0.83 1.348

vuruglar

Passing Bayan 70 0 3 0.24 0.669

backhand

kaybedilen Erkek 118 0 6 0.86 1.290

vuruslar

Tablo 9’a gbre bayan ve erkek teniscilerin filedeki oyuncuya karsi

oynama vurus degerleri acisindan istatistik degerler incelendiginde, erkek

teniscilerin Passing forehand kazanilan vurus degerleri bakimindan bayan

teniscilere gore oranla daha yuksek skorlar elde etmigken, bayan tenisgiler

Passing forehand kaybedilen vurus degerleri ve Passing backhand

kaybedilen vurus degerleri bakimindan erkek teniscilere oranla daha

dusuk skorlar elde etmigken, Passing backhand kazanilan vurug degerleri

acisindan bayan ve erkek teniscilerin birbirlerine yakin

ettikleri gorulmagtar.

skorlar

elde
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Tablo 10 Bayan ve erkek tenisgilerin filedeki oyunc  uya kar g1 oynama

durumuna gore ba gimsiz érneklem t testi sonuclari.

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Passing  forehand | -3.406 186 0.001
kazanilan vuruslar
Passing backhand | -1.191 186 0.235
kazanilan vuruslar
Passing  forehand | -4.237 179 0.000
kaybedilen vurusglar
Passing backhand | -4.284 183 0.000
kaybedilen vurusglar

Tablo 10’a gore bayan ve erkek tenisgilerin filedeki oyuncuya karsi
oynama vurus deg@erleri acisindan t testi sonuclari incelendiginde, passing
backhand kazanilan vurus degerleri arasinda anlaml fark bulunmamig
(p>0.01), elde edilen skorlarda oyuncularin birbirlerine yakin skorlar elde
ettikleri gorulmusken, passing forehand kazanilan vurus degerleri, passing
forehand kaybedilen vurus degerleri ve passing backhand kaybedilen
vurus degerleri arasinda anlamli fark tespit edilmistir (p<0.01). Erkek
teniscilerin passing forehand kazanilan vurus degerlerinde daha ytksek
skorlar elde etmisken, bayan tenisciler ise passing forehand kaybedilen
vurus degerleri ve passing backhand kaybedilen vurus degerleri

bakimindan erkek teniscilere oranla daha dusuk skorlar elde etmistir.
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Tablo 11 Bayan ve erkek teniscilerin file oyunu (vo leye gelmek)
durumuna gore temel istatistik de  gerleri:
Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger () (SS)

Vole kazanilan | Bayan 70 0 6 0.96 1.377
vuruglar

Erkek 118 0 18 3.97 4.094
Vole Bayan 70 6 0.66 1.238
kaybedilen

Erkek 118 0 12 1.82 2.214
vuruslar

Tablo 11'e gobre

bayan ve erkek teniscilerin File oyunu vurus

degerleri acisindan istatistik degerleri incelendiginde, erkek tenisgilerin

vole kazanilan vurus degerleri bakimindan bayan teniscilere gére daha

yuksek skorlar elde etmigken, bayan tenisciler vole kaybedilen vurus

degerlerinde erkek teniscilere gore daha dusik skorlar elde etmiglerdir.




Tablo 12 Bayan ve erkek teniscilerin file oyunu (vo leye gelmek)

durumuna gore ba gimsiz érneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Vole kazanilan | -7.337 156 0.000
vuruglar
Vole kaybedilen | -4.626 185 0.000
vuruslar

Tablo 12'ye gore bayan ve erkek teniscilerin file oyunu wvurus
degerleri acisindan t testi sonuglari incelendiginde, vole kazanilan vurus
degerlerinde ve vole kaybedilen vurus degerleri arasinda anlamh fark
tespit edilmistir (p<0.01). Erkek tenisgilerin vole kazanilan vurus
degerlerinde daha yuksek skorlar elde etmisken, bayan tenisciler ise vole
kaybedilen vurus degerleri bakimindan erkek teniscilere oranla daha

dusuk skorlar elde etmiglerdir.
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Tablo 13 Bayan ve erkek tenisgilerin kazandiklari v e kaybettikleri

sayllara gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisl (n) deger deger deger () (SS)
Kazanan sayl | Bayan 70 4 36 14.67 6.562
Erkek 118 2 36 16.09 8.226
Toplam Bayan 70 22 103 50.60 18.379
kazanilan Erkek 118 18 103 56.98 19.691
sayl
Basit hata Bayan 70 15 72 35.96 13.907
Erkek 118 14 72 40.89 14.163

Tablo 13'e gbre bayan ve erkek teniscilerin kazandiklari ve
kaybettikleri sayl de@erleri acisindan istatistik degerleri incelendiginde,
erkek teniscilerin toplam kazanilan sayi degerleri bakimindan bayan
teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmigken, bayan tenisgiler
basit hata vurus degerleri bakimindan erkek teniscilere oranla daha az
hatali vurus yapmislardir. Kazanan sayl degerleri acisindan bayan ve

erkek tenisgcilerin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri géralmustir.
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Tablo 14 Bayan ve erkek tenisgilerin kazandiklari v e kaybettikleri

sayllara gore ba gimsiz 6rneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Kazanan sayi -1.304 170 0.194
Toplam kazanilan | -2.202 186 0.029
say!
Basit hata -2.324 186 0.021

Tablo 14’'e gore bayan ve erkek teniscilerin kazandiklari ve
kaybettikleri sayl deg@erleri acisindan t testi sonuclar incelendiginde,
kazanan sayl degerleri arasinda anlamh fark bulunmamig (p>0.05),
oyuncularin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri gorulmugken, toplam
kazanilan sayi de@erleri ve basit hata degerleri arasinda anlamli fark tespit
edilmis (p<0.05), erkek teniscilerin toplam kazanilan sayi degerlerinde
daha yuksek skorlar elde etmigken, bayan tenisciler ise basit hata
degerleri bakimindan erkek teniscilere oranla daha az hatali vurus

yaptiklari géralmuastr.

Tablo 15 Bayan ve Erkek tenisgilerin servis ortalam  alarinin % ’lik

degigimleri:

Servis atiglari Bayan Erkek
1. servis atigl % 63,9 % 66
2. servis atisl % 30,2 % 29
Cift hata % 5,9 %5

Tablo 15’e gore bayan ve erkek teniscilerin servis vuruglarina gore
ortalama %’lik degisimleri incelendiginde, erkek teniscilerin bayan
teniscilere oranla 1. servis vurus degerlerinde daha yiksek yuzdelik
degerlere ulagtiklari, 2.servis vurus degerleri ve cift hata vurus degerleri

acisindan daha dusuk yuzdelik degerle ulastiklari géralmagtar.
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Tablo 16 Bayan ve erkek tenisgilerin ‘5 oyun durum  u’ bakimindan

kazanilan vuru slar %’lik de gisimleri:

Oyun durumlari Bayan Erkek
Servis vuruglari % 42 % 45,4
Ralli vuruglari % 39,2 % 30,5
Return vuruslari % 12,7 % 4,8
Passing vuruslari % 2,2 % 4,3
Vole vuruslari % 3,9 % 15

Tablo 16'ya gbre bayan ve erkek teniscilerin ‘5 oyun durumu’
bakimindan kazanilan vuruglar %’lik degisimleri incelendiginde, bayan
teniscilerin kazanilan vuruglarda ralli vuruslari ve return vuruslarinda erkek
teniscilere oranla daha yuksek %lik degerlere ulasmisken, erkek
teniscilerin, servis vuruslari, passing vuruglari ve vole vuruslarinda bayan

ssteniscilere oranla daha yuksek %’lik degerlere ulagsmislardir.

Tablo 17 Bayan ve erkek teniscilerin kaybedilen vur uslar %lik

degisimleri:

Oyun durumlari Bayan Erkek
Servis vuruglari % 8,4 % 7
Ralli vuruglari % 61 % 59,3
Return vuruslari % 27,6 % 25
Passing vuruslari % 1,2 % 4,1
Vole vuruslari % 1,8 % 4,6

Tablo 17'ye gbre bayan ve erkek teniscilerin ‘5 oyun durumu’
bakimindan kaybedilen vuruglar %’'lik degisimleri incelendiginde, erkek
teniscilerin kaybedilen vuruslarda servis vuruslari, ralli vuruglari ve return
vuruslarinda bayan teniscilere oranla daha dusik hata yuzdelik
degerlerine ulasmigken, bayan tenisgilerin ise passing vuruslarinda ve
vole vuruglarinda erkek teniscilere oranla daha dusik hata yuzdelik

degerlerine ulasmiglardir.
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Tablo 18 Bayan ve erkek tenisgilerin kazanan sayl —  basit hata %’lik

degisimleri:

Sayi cesidi Bayan Erkek
Kazanan sayi % 28,9 % 28,2
Basit hata % 71,1 % 71,8

Tablo 18’e gore bayan ve erkek teniscilerin kazanan sayl — basit
hata %’'lik degisimleri incelendiginde, bayan teniscilerin kazanan sayi
degerlerinde erkek teniscilere oranla daha yuksek %’lik degerlere
ulasmigken, erkek teniscilerin ise bayan teniscilere oranla daha ¢ok basit

hata degerine ulastiklari goralmustar.

Tablo 19 Bayan ve erkek teniscilerin kazanan sayl — basit hata
oranlari:

Oran Bayan Erkek

Kazanan sayl — basit hata | 1: 2,45 1:2,54

orani

Tablo 19’'a gore bayan ve erkek teniscilerin kazanan sayl — basit
hata oranlar incelendiginde, Bayan tenisgilerin daha dustik kazanan sayi

— basit hata oranina sahip olduklari gérialmastar.
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Tablo 20 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin ser vis atma

durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata

durumlar sayisl (n) deger deger deger (x) (SS)

1. servis | Kazanan 59 20 69 38.54 12.105

atigl Kaybeden 59 12 70 35.63 13.788

2. servis | Kazanan 59 4 34 14.80 7.448

atigl Kaybeden 59 1 38 19.24 8.639

Aces Kazanan 59 0 2.56 2.238
Kaybeden 59 0 4 0.90 1.296

Cift hata Kazanan 59 0 2.15 1.937
Kaybeden 59 0 12 3.61 2.646

1. servis | Kazanan 59 3 22 11.86 4.666

atisindan

kazanilan Kaybeden |59 1 19 7.42 4.438

sayl

(rallisiz)

2. servis | Kazanan 59 0 8 2.76 1.851

atisindan

kazanlan 7covbeden | 59 0 6 1.93 1574

say!

(rallisiz)

Tablo 20'ye gore erkek teniscilerin servis atis degerleri agisindan
istatistik degerler incelendiginde, kazanan erkek teniscilerin 2. servis atigl
degerleri bakimindan kaybeden erkek teniscilere gére daha dusuk skorlar
elde etmigken, kazanan erkek tenisgcilerin ¢ift hata degerlerinde kaybeden
erkek teniscilere gére daha az hatall vurus yapmiglarken, kazanan erkek
teniscilerin aces degerleri, 1. servis atisindan kazanilan sayi (rallisiz)
degerleri ve 2. servis atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri
bakimindan kaybeden erkek tenisgilere oranla daha yiksek skorlar elde
etmislerken. 1. servis atisi dederlerinde ise kazanan ve kaybeden erkek

teniscilerin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.
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Tablo 21 Kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin ser vis atma

durumuna gore ba gimsiz érneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonla)
1 servis atigl 1.220 116 0.225
2 servis atigl -2.990 116 0.003
Aces 4.933 93 0.000
Cift hata -3.414 116 0.001
1. Servis atisindan | 5.297 116 0.000
Kazanilan Sayl
(rallisiz)
2. Servis atisindan | 2.626 116 0.010

Kazanilan Sayl

(rallisiz)

Tablo 21’e gore erkek teniscilerin servis atis degerlerine gore t testi
sonugclari incelendiginde, 1. servis atisi degerleri arasinda anlaml fark
bulunmamis (p>0.05), elde edilen skorlarda oyuncularin birbirlerine yakin
skorlar elde ettikleri tespit edilmisken, 2. servis atigi, aces, cift hata, 1.
servis atisindan kazanilan say (rallisiz) ve 2. servis atisindan kazanilan
Sayi (rallisiz) degerleri arasinda anlamli fark tespit edilmigtir (p<0.05).
Kazanan erkek teniscilerin 2. servis atigi degerlerinin kaybeden erkek
teniscilere gore oranla daha az servis degerlerine ulasmiglarken, kazanan
erkek teniscilerin c¢ift hata degerlerinde kaybeden erkek tenisgilere oranla
daha az hatali vurus yapmiglardir. Kazanan erkek tenisgilerin aces
degerleri, 1. servis atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri ve 2. servis
atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri bakimindan kaybeden erkek

teniscilere oranla daha ytksek skorlar elde etmiglerdir.
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Tablo 22 Kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin ger

iden ralli

durumuna gore temel istatistik de  gerleri:
Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum Ortalama Standart
sayisi (n) deger deger deger () hata (SS)

Ralli Kazanan 59 1 13 6.88 2.942
forehand
kazanilan Kaybeden 59 0 16 4.46 3.426
vuruglar
Ralli Kazanan 59 0 8 2.80 2.049
backhand
kazanilan Kaybeden | 59 0 6 1.81 1.559
vuruslar
Ralli Kazanan 59 2 29 11.68 6.252
forehand
kaybedilen Kaybeden 59 5 30 15.54 5.829
vuruglar
Ralli Kazanan 59 2 20 8.90 3.981
backhand

) Kaybeden 59 3 22 12.47 4.858
kaybedilen
vuruslar

Tablo 22'ye gore erkek tenisgilerin geriden ralli vuruglari agisindan

istatistik degerler incelendiginde, kazanan erkek teniscilerin ralli forehand

kazanilan vurus degerleri ve ralli backhand kazanilan vurus degerleri

bakimindan kaybeden erkek tenisgilere oranla daha yiksek skorlar elde

etmisken, ralli forehand kaybedilen vurus degerleri ve ralli backhand

kaybedilen vurus degerleri acisindan kazanan erkek teniscilerin kaybeden

erkek teniscilere oranla daha az hatali vurus yapmiglardir.
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Tablo 23 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin ger iden ralli

durumuna gore ba gimsiz érneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Ralli forehand | 4.123 116 0.000
kazanilan vuruslar
Ralli backhand | 2.933 108 0.004
kazanilan vuruslar
Ralli forehand | -3.473 116 0.001
kaybedilen vurusglar
Ralli backhand | -4.374 116 0.000
kaybedilen vurusglar

Tablo 23’e gore erkek tenisgilerin geriden ralli vuruslari degerlerine
gore t testi sonuglari incelendiginde, ralli forehand kazanilan vurus
degerleri, ralli forehand kaybedilen vurus degerleri, ralli backhand
kaybedilen vurus degerleri ve ralli backhand kazanilan vurus degerleri
arasinda anlaml fark tespit edilmis (p<0.01), kazanan erkek tenisgilerin
ralli forehand kazanilan vurug degerleri ve ralli backhand kazanilan vurug
degerleri bakimindan kaybeden erkek teniscilere oranla daha ylksek
skorlar elde etmisken, ralli forehand kaybedilen vurus degerleri ve ralli
backhand kaybedilen vurug degerleri agisindan kazanan erkek tenisgilerin
kaybeden erkek teniscilere oranla daha az hatali vurus yaptiklari

goralmustar.
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Tablo 24 Kazanan ve kaybeden

erkek tenisgilerin ser

vis kar silama

durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) | deger deger deger (x) (SS)

Return Kazanan 59 0 7 1.12 1.403

forehand

kazanilan Kaybeden 59 0 5 0.78 1.052

vuruglar

Return Kazanan 59 0 3 0.51 0.796

backhand

kazanilan Kaybeden | 59 0 2 0.14 0.472

vuruslar

Return Kazanan 59 0 12 4.47 2.725

forehand

kaybedilen Kaybeden 59 1 15 6.41 3.302

vuruglar

Return Kazanan 59 0 12 3.97 3.489

backhand

kaybedilen Kaybeden | 59 1 15 5.68 2.861

vuruslar

Tablo 24’e goOre erkek tenisgilerin servis karsilama degerleri

acisindan istatistiksel degerler incelendiginde, kazanan erkek tenisgilerin

return backhand kazanilan vurus degerleri bakimindan kaybeden erkek

teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmigken, return forehand

kaybedilen vurus degerleri ve return backhand kaybedilen vurus degerleri

bakimindan kazanan erkek teniscilerin kaybeden erkek teniscilere oranla,

daha az hatali vurug yapmislardir. Return forehand kazanilan vurus

degerlerinde ise kazanan ve kaybeden erkek tenisgcilerin birbirlerine yakin

skorlar elde ettikleri géralmasgtir.




Tablo 25 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin ser vis kar gilama

durumuna gore ba gimsiz érneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Return forehand | 1.485 116 0.140
kazanilan vuruslar
Return backhand | 3.095 94 0.003
kazanilan vuruslar
Return forehand | -3.467 116 0.001
kaybedilen vurusglar
Return backhand | -2.914 112 0.004
kaybedilen vurusglar

Tablo 25'e gore erkek tenisgilerin servis kargilama degerleri
acisindan t testi sonuclari incelendiginde, return forehand kazanilan vurus
degerleri arasinda anlaml fark bulunmamig (p>0.01), oyuncularin birlerine
yakin skorlar elde ettikleri gérilmigken, return backhand kazanilan vurus
degerleri, return forehand kaybedilen vurus degerleri ve return backhand
kaybedilen vurug degerleri arasinda anlaml fark tespit edilmistir (p<0.01).
Kazanan erkek teniscilerin return backhand kazanilan vurus degerleri
bakimindan daha yiksek skorlar elde etmisken, return forehand
kaybedilen vurus degerleri ve return backhand kaybedilen vurus degerleri
bakimindan daha az hatali vurus yapmiglardir.
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Tablo 26 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin fil

edeki oyuncuya

karsg! oynama durumuna gére temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger (X) (SS)

Passing Kazanan 59 0 8 0.95 1.382

forehand

kazanilan Kaybeden 59 0 4 0.59 0.985

vuruglar

Passing Kazanan 59 0 4 0.47 0.897

backhand

kazanilan Kaybeden | 59 0 2 0.31 0.623

vuruslar

Passing Kazanan 59 0 6 0.76 1.331

forehand

kaybedilen Kaybeden | 59 0 5 0.90 1.373

vuruglar

Passing Kazanan 59 0 4 0.73 1.229

backhand

kaybedilen Kaybeden |59 0 6 0.98 1.345

vuruslar

Tablo 26'ya gore erkek tenisgilerin filedeki oyuncuya karsi oynama

vurus degerleri acgisindan istatistiksel degerler incelendiginde, passing

forehand kazanilan vuruslar,

passing backhand kazanilan vuruslar,

passing forehand kaybedilen vuruslar ve passing backhand kaybedilen

vurus degerlerinde kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin birbirlerine

yakin skorlar elde ettikleri géralmastar.

56




Tablo 27 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin fil  edeki oyuncuya

kars! oynama durumuna gére ba gimsiz 6rneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Passing forehand | 1.611 116 0.110
kazanilan vuruslar
Passing backhand | 1.192 103 0.236
kazanilan vuruslar
Passing  forehand | -0.545 116 0.587
kaybedilen vurusglar
Passing backhand | -1.072 116 0.286
kaybedilen vurusglar

Tablo 27'ye gore erkek tenisgilerin filedeki oyuncuya karsi oynama
vurus degerleri acisindan t testi sonuglari incelendiginde, passing
forehand kazanilan vuruglar, passing backhand kazanilan vuruslar,
passing forehand kaybedilen vuruglar ve passing backhand kaybedilen
vurus degerleri arasinda anlamli fark bulunmamig (p>0.05), oyuncularin

birbirlerine yakin skorlar elde etikleri gortlmustur.
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Tablo 28 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin fil

e oyunu (voleye

gelmek) durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger (X) (SS)

Vole Kazanan 59 0 18 4.98 4.265

kazanilan Kaybeden | 59 0 14 2.97 3.681

vuruglar

Vole Kazanan 59 12 1.98 2.278

kaybedilen Kaybeden | 59 9 1.66 2.154

vuruslar

Tablo 28'e go6re erkek teniscilerin file oyunu wvurus degerleri

acisindan istatistik degerleri incelendiginde, kazanan erkek tenisciler vole

kazanilan vurus degerleri bakimindan kaybeden erkek teniscilere gore

daha yuksek skorlar elde etmislerken, vole kaybedilen vurus degerlerinde

kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin birbirlerine yakin skorlar elde

ettikleri gérulmastar.

Tablo 29 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin fil

e oyunu (voleye

gelmek) durumuna gore ba gimsiz drneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Vole kazanilan | 2.750 116 0.007
vuruslar
Vole kaybedilen | 0.789 116 0.432
vuruslar

Tablo 29'a go6re erkek teniscilerin file oyunu wvurus degerleri

acisindan t testi sonuglari incelendiginde, vole kaybedilen vurus degerleri

arasinda anlamli fark bulunmamis (p>0.01), oyuncularin birbirlerine yakin

skorlar elde ettikleri gorilmusken, vole kazanilan vurus degerleri arasinda

anlamh fark tespit edilmistir (p<0.01). Kazanan erkek teniscilerin vole

kazanilan vurug degerleri bakimindan oranla daha ytksek skorlar elde

etmiglerdir.
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Tablo 30 Kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin kaz andiklari ve

kaybettikleri sayilara gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) | deger deger deger (x) (SS)
Kazanan sayi | Kazanan 59 9 36 20.25 6.804
Kaybeden 59 2 27 11.93 7.416
Toplam Kazanan 59 46 103 67.42 14.271
kazanilan
Kaybeden 59 18 96 46.54 18.887
sayl
Basit hata Kazanan 59 14 70 34.61 13.743
Kaybeden 59 26 72 47.17 11.641

Tablo 30’a gore erkek teniscilerin kazandiklari ve kaybettikleri sayi
degerleri acisindan istatistik degerleri incelendiginde, kazanan erkek
tenisciler kazanan sayl ve toplam kazanilan sayi degerleri bakimindan
kaybeden erkek teniscilere oranla daha ylksek skorlar etmislerken,
kazanan erkek tenisciler basit hata vurus degerleri bakimindan kaybeden

erkek teniscilere oranla daha dusik skorlar elde etmislerdir.
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Tablo 31 Kazanan ve kaybeden erkek teniscgilerin kaz  andiklari ve

kaybettikleri sayilara gore ba gimsiz 6érneklem t testi sonuclart:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Kazanan sayi 6.351 116 0.000
Toplam  kazanilan | 6.775 108 0.000
say!
Basit hata -5.356 116 0.000

Tablo 31'e gore erkek teniscilerin kazandiklari ve kaybettikleri sayi
degerleri acisindan t testi sonuclar incelendiginde, kazanan sayi, toplam
kazanilan sayi! ve basit hata vurus degerleri arasinda anlamli fark tespit
edilmistir (p<0.01). Kazanan erkek tenisciler kazanan sayl ve toplam
kazanilan sayl degerleri bakimindan kaybeden erkek teniscilere oranla
daha yiksek skorlar elde etmigken, kazanan erkek tenisciler basit hata
vurus deg@erleri bakimindan kaybeden erkek teniscilere oranla daha duguk
skorlar elde etmistir.

Tablo 32 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin ser vis

ortalamalarinin %’lik de gigimleri:

Servis atiglari Kazanan tenisgiler Kaybeden tenisciler
1. servis atisl % 70,8 % 61,5

2. servis atisl % 25,5 % 32,4

Cift hata % 3,7 % 6,1

Tablo 32'ye gore erkek tenisgcilerin servis vuruslarina gore ortalama
%/’lik degisimleri incelendiginde, kazanan erkek teniscilerin 1. servis vurus
degerlerinde daha ylksek yuzdelik degerlere ulastiklari, 2. servis vurus
degerleri ve c¢ift hata vurug deg@erleri acgisindan daha dusuk yilzdelik
degerlere ulasmiglardir.
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Tablo 33 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin ‘5 oyun durumu’

bakimindan kazanilan vuru slar %’lik de gigimleri:

Oyun durumlari

Kazanan tenisciler

Kaybeden tenisciler

Servis vuruglari % 45,2 % 45,8
Ralli vuruglari % 29,9 % 30,7
Return vuruslari % 5,2 % 4,5
Passing vuruslari % 4,3 % 4,4
Vole vuruslari % 15,4 % 14,6

Tablo 33'e gore erkek teniscilerin ‘5 oyun durumu’ bakimindan

kazanilan vuruslar

%’'lik degigimleri

incelendiginde, kazanan erkek

teniscilerin kazanilan vuruglarda return ve vole vuruslarinda daha ytksek
skorlar elde etmisken, kaybeden erkek tenisgilerin servis, ralli ve passing

vuruslarinda yiksek skorlar elde etmislerdir.

Tablo 34 Kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin ‘5 oyun durumu’

bakimindan kaybedilen vuru slar %’lik de gisimleri:

Oyun durumlari Kazanan tenisciler Kaybeden tenisciler
Servis vuruglari % 6,2 % 7,6

Ralli vuruglari % 59,4 % 59,3

Return vuruslari % 24,4 % 25,7

Passing vuruslari % 4,3 % 3,9

Vole vuruslari % 5,7 % 3,5

Tablo 34’e gore erkek teniscilerin ‘5 oyun durumu’ bakimindan
kaybedilen wvuruslar %’lik degisimleri incelendiginde, kazanan erkek
teniscilerin kaybedilen vuruslarda servis ve return vuruglarinda oranla
daha dusuk hata yuzdelik degerlere ulasmigken, kaybeden erkek
teniscilerin ise ralli, passing ve vole vuruslarinda daha dusik hata yuzdelik

degerlerine ulagsmislardir.
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Tablo 35 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin kaz anan sayl —

basit hata %’lik de gisimleri:

Sayi cesidi Kazanan tenisgiler Kaybeden tenisgiler
Kazanan sayi % 36,9 % 20,1
Basit hata % 63,1 % 79,9

Tablo 35’e gore erkek teniscilerin kazanan sayl — basit hata %’lik
degisimleri incelendiginde, kazanan erkek teniscilerin kazanan sayida
kaybeden erkek teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmisken,
kaybeden erkek teniscilerin ise kazanan erkek teniscilere oranla daha ¢ok

basit hata yaptiklari géralmastar.

Tablo 36 Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin kaz anan sayl —

basit hata oranlari:

Oran Kazanan tenisgiler Kaybeden tenisgiler

Kazanan sayl — basit hata | 1: 1,70 1:3,95

orani

Tablo 36’e gore erkek teniscilerin kazanan sayi — basit hata oranlari
incelendiginde, kazanan erkek teniscilerin oranla daha disuk kazanan

say! — basit hata oranina sahip olduklari tespit edilmigtir.
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Tablo 37 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin ser vis atma

durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari | Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum Ortalama Standart hata
sayisi (n) | deger deger deger (x) (SS)

1 servisi | Kazanan 35 18 70 33.06 11.188

atigl Kaybeden 35 15 94 31.46 16.163

2 servis | Kazanan 35 4 22 12.29 4914

atigl Kaybeden 35 8 34 18.57 5.967

Aces Kazanan 35 0 3 0.74 0.980
Kaybeden 35 0 2 0.14 0.494

Cift hata Kazanan 35 0 11 2.23 2.414
Kaybeden 35 0 10 3.69 2.361

1. servis | Kazanan 35 2 19 10.40 4.279

atisindan

kazanllan  ['Kaybeden | 35 0 12 6.69 3.376

sayl

(rallisiz)

2. servis | Kazanan 35 0 6 2.20 1.568

atisindan

kazanlan S beden | 35 0 4 1.40 1218

sayl

(rallisiz)

Tablo 37'ye gore bayan teniscilerin servis atis degerleri acisindan
istatistik degerler incelendiginde, kazanan bayan teniscilerin 2. servis atigl
degerleri bakimindan kaybeden bayan tenisgilere gbre daha az servis
degerlerine ulagmiglardir. Kazanan bayan tenisgilerin ¢ift hata
degerlerinde kaybeden bayan teniscilere gére daha az hatali vurus
yapmiglardir. Kazanan bayan teniscilerin aces degerleri, 1. servis
atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri ve 2. servis atigsindan kazanilan
say! (rallisiz) degerleri bakimindan kaybeden bayan tenisgilere gore daha
yuksek skorlar elde etmiglerken, 1. servis atigi de@erlerinde ise kazanan
ve kaybeden bayan teniscilerin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri

goralmustar.
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Tablo 38 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin ser vis atma

durumuna gore ba gimsiz 6érneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamilik (cift yonli)
1 servis atigi 0.482 68 0.632
2 servis atisl -4.811 68 0.000
Aces 3.234 50 0.002
Cift hata -2.553 68 0.013
1. Servis atigindan | 4.032 68 0.000
Kazanilan Sayl
(rallisiz)
2. Servis atigindan | 2.384 68 0.020

Kazanilan Sayl

(rallisiz)

Tablo 38’e gbre bayan teniscilerin servis atig degerlerine gore t testi
sonuclari incelendiginde, 1. servis atisi degerleri arasinda anlaml fark
bulunmamis (p>0.05), oyuncularin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri
gorulmusken, 2. servis atigi, aces, ¢ift hata, 1. servis atigindan kazanilan
say! (rallisiz) ve 2. servis atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri
arasinda anlamh fark tespit edilmistir (p<0.05). Kazanan bayan tenisgilerin
2. servis atisi degerlerinin kaybeden bayan teniscilere oranla daha az
servis degerlerine ulagtiklari gorilmigken, kazanan bayan teniscilerin gift
hata degerlerinde kaybeden bayan teniscilere oranla daha az hatal vurug
yapmiglardir. Kazanan bayan teniscilerin aces degerleri, 1. servis
atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri ve 2. servis atigsindan kazanilan
say! (rallisiz) degerleri bakimindan kaybeden bayan teniscilere oranla
daha yuksek skorlar elde edilmistir.




Tablo 39 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin ger iden ralli

durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) | deger deger deger (x) (SS)

Ralli forehand | Kazanan 35 2 23 6.57 3.920

kazanilan

vuruslar Kaybeden | 35 1 15 4.80 2.868

Ralli Kazanan 35 1 14 4.63 2.723

backhand

kazanilan Kaybeden | 35 0 9 3.29 2.108

vuruslar

Ralli forehand | Kazanan 35 4 29 9.51 5.338

kaybedilen

vuruslar Kaybeden | 35 5 31 1451 6.883

Ralli Kazanan 35 2 26 8.00 4.640

backhand

kaybedilen Kaybeden | 35 4 27 11.80 5.406

vuruslar

Tablo 39'a gore bayan tenisgilerin geriden ralli vuruglari agisindan
istatistik degerler incelendiginde, kazanan bayan teniscilerin ralli forehand
kazanilan vurus degerleri ve ralli backhand kazanilan vurus degerleri
bakimindan kaybeden bayan teniscilere oranla yuksek skorlar elde
etmislerken, ralli forehand kaybedilen vurus degerleri ve ralli backhand
kaybedilen vurus degerleri acisindan kazanan bayan tenisgilerin

kaybeden bayan teniscilere oranla daha az hatali vurug yapilimistir.
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Tablo 40 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin ger iden ralli

durumuna gore ba gimsiz érneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Ralli forehand | 2.158 68 0.034
kazanilan vuruslar
Ralli backhand | 2.307 68 0.024
kazanilan vuruslar
Ralli forehand | 3.396 64 0.001
kaybedilen vurusglar
Ralli backhand | 3.156 68 0.002
kaybedilen vurusglar

Tablo 40’a gore bayan tenisgilerin geriden ralli vuruslari degerlerine
gore t testi sonuclari incelendiginde, ralli forehand kazanilan vuruslar, ralli
forehand kaybedilen vuruslar, ralli backhand kaybedilen vuruglar ve ralli
backhand kazanilan vuruglar arasinda anlamh fark tespit edilmigstir
(p<0.05). Kazanan bayan teniscilerin ralli forehand kazanilan vurus
degerleri ve ralli backhand kazanilan vurug degerleri bakimindan
kaybeden bayan teniscilere oranla daha yiksek skorlar elde edilmisken,
ralli forehand kaybedilen vurus degerleri ve ralli backhand kaybedilen
vurus degerleri acisindan kazanan bayan teniscilerin, kaybeden bayan
teniscilere oranla daha az hatali vurus yapmiglardir.
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Tablo 41 Kazanan ve kaybeden

bayan teniscilerin ser

vis kar gsilama

durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) | deger deger deger (x) (SS)

Return Kazanan 35 0 6 251 1.853

forehand

kazanilan Kaybeden 35 0 6 1.31 1.641

vuruglar

Return Kazanan 35 0 8 1.49 1.616

backhand

kazanilan Kaybeden | 35 0 4 0.83 1.175

vuruslar

Return Kazanan 35 0 10 4.37 2.756

forehand

kaybedilen Kaybeden 35 0 12 6.63 3.144

vuruglar

Return Kazanan 35 0 10 3.60 2.366

backhand

kaybedilen Kaybeden | 35 0 15 5.23 3.163

vuruslar

Tablo 41'e go6re bayan teniscilerin servis karsilama degerleri

acisindan istatistiksel degerler incelendiginde, kazanan bayan teniscilerin

return forehand kazanilan vurus degerleri bakimindan kaybeden bayan

teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmiglerken, return forehand

kaybedilen vurus degerleri ve return backhand kaybedilen vurus degerleri

bakimindan kazanan bayan teniscilerin kaybeden bayan teniscilere oranla

daha az hatali vurus yapmislardir. Return backhand kazanilan wvurus

degerlerinde ise kazanan ve kaybeden bayan tenisgilerin birbirlerine yakin

skorlar elde ettikleri géralmasgtir.

67




Tablo 42 Kazanan ve kaybeden bayan tenisgilerin ser  vis kar gilama

durumuna gore ba gimsiz 6érneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Return forehand | 2.868 68 0.005
kazanilan vuruslar
Return backhand | 1.946 68 0.056
kazanilan vuruslar
Return forehand | 3.194 68 0.002
kaybedilen vurusglar
Return backhand | 2.439 68 0.017
kaybedilen vurusglar

Tablo 42'ye goOre bayan tenisgilerin servis karsilama degerleri
acisindan t testi sonugclari incelendiginde, return backhand kazanilan
vurus degerleri arasinda anlamli fark bulunmamigs (p>0.05), oyuncularin
birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri gorulmigken, return forehand
kazanilan vurus degerleri, return forehand kaybedilen vurus degerleri ve
return backhand kaybedilen vurus degerleri arasinda anlamli fark tespit
edilmistir (p<0.05). Kazanan bayan teniscilerin return forehand kazanilan
vurus degerleri bakimindan oranla daha yuksek skorlar elde etmigken,
return forehand kaybedilen vurus degerleri ve return backhand kaybedilen
vurus degerleri bakimindan oranla daha az hatali vurus yaptiklar

goralmustar.
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Tablo 43 Kazanan ve kaybeden bayan tenisgilerin fil  edeki oyuncuya

karsg! oynama durumuna gére temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) | deger deger deger (x) (SS)

Passing Kazanan 35 0 2 0.34 0.639

forehand

kazanilan Kaybeden 35 0 3 0.26 0.741

vuruglar

Passing Kazanan 35 0 3 0.37 0.843

backhand

kazanilan Kaybeden | 35 0 2 0.14 0.430

vuruslar

Passing Kazanan 35 0 1 0.06 0.236

forehand

kaybedilen Kaybeden 35 0 3 0.37 0.843

vuruglar

Passing Kazanan 35 0 1 0.09 0.284

backhand

kaybedilen Kaybeden | 35 0 3 0.40 0.881

vuruslar

Tablo 43’e gore bayan tenisgilerin filedeki oyuncuya kargi oynama
vurus degerleri acgisindan istatistiksel degerler incelendiginde, passing
forehand kazanilan vuruglar, passing backhand kazanilan vuruslar ve
passing backhand kaybedilen vurus degerlerinde, kazanan ve kaybeden
bayan teniscilerin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri gorilmusken,
passing forehand kaybedilen wvurus degerlerinde kazanan bayan
teniscilerin kaybeden bayan teniscilere oranla daha az hatali vurus

yapmislardir.
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Tablo 44 Kazanan ve kaybeden bayan tenisgilerin fil  edeki oyuncuya

kars! oynama durumuna gére ba gimsiz 6rneklem t testi sonuclari:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Passing  forehand | 0.518 68 0.606
kazanilan vuruslar
Passing backhand | 1.429 51 0.159
kazanilan vuruslar
Passing forehand | 2.124 39 0.040
kaybedilen vurusglar
Passing backhand | 2.008 41 0.051
kaybedilen vurusglar

Tablo 44’e gore bayan tenisgilerin filedeki oyuncuya kargi oynama
vurus degerleri acisindan t testi sonuglari incelendiginde, passing
forehand kazanilan vuruglar, passing backhand kazanilan vuruslar ve
passing backhand kaybedilen vurus degerleri arasinda anlamli fark
bulunmamis (p>0.05), oyuncularin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri
gorulmusken, passing forehand kaybedilen vurug degerlerinde anlamli fark
tespit edilmis (p<0.05), kazanan bayan teniscilerin passing forehand
kaybedilen vurus degerleri bakimindan oranla daha az hatali vurus

yapmislardir.
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Tablo 45 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin fil

e oyunu (voleye

gelmek) durumuna gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger (X) (SS)

Vole Kazanan 35 0 6 1.43 1.558

kazanilan Kaybeden | 35 0 4 0.49 0.981

vuruglar

Vole Kazanan 35 6 0.49 1.147

kaybedilen Kaybeden | 35 5 0.83 1.317

vuruslar

Tablo 45'e go6re bayan tenisgilerin file oyunu vurus degerleri
acisindan istatistik degerleri incelendiginde, kazanan bayan tenisgilerin
vole kazanilan vurus degerleri bakimindan kaybeden bayan teniscilere
oranla daha vyiksek skorlar elde etmislerken, vole kaybedilen vurus
degerlerinde kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin birbirlerine yakin

skorlar elde ettikleri géralmasgtir.

Tablo 46 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin fil e oyunu (voleye

gelmek) durumuna gore ba gimsiz érneklem t testi sonuclart:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Vole kazanilan | 3.029 57 0.004
vuruslar
Vole kaybedilen | 1.161 68 0.250
vuruslar

Tablo 46'ya gore bayan teniscilerin file oyunu vurus degerleri
acisindan t testi sonuglari incelendiginde, vole kaybedilen vurus degerleri
arasinda anlamli fark bulunmamis (p>0.01), oyuncularin birbirlerine yakin
skorlar elde ettikleri gérilmustir. Vole kazanilan vurus degerleri arasinda
anlamh fark tespit edilmigtir (p<0.01). Kazanan bayan tenisciler vole
elde

kazanillan wvurug degerleri bakimindan daha yuksek skorlar

etmiglerdir.
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Tablo 47 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin kaz andiklari ve

kaybettikleri sayilara gore temel istatistik de  gerleri:

Oyun durumlari Cinsiyet Oyuncu Minimum Maksimum | Ortalama Standart hata
sayisi (n) deger deger deger (x) (SS)

Kazanan Kazanan 35 4 36 18.09 6.021

sayl Kaybeden 35 4 27 11.26 5.209

Toplam Kazanan 35 10 103 61.37 13.043

kazanilan Kaybeden | 35 22 99 39.83 16.628

sayl

Basit hata Kazanan 35 15 72 28.57 12.809
Kaybeden 35 24 67 43.34 10.776

Tablo 47'ye gbére bayan teniscilerin kazandiklar ve kaybettikleri
say! degerleri agisindan istatistik degerleri incelendiginde, kazanan bayan
tenisciler kazanan sayl ve toplam kazanilan sayi degerleri bakimindan
kaybeden bayan teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmislerken,
kazanan bayan tenisciler basit hata vurus degerleri bakimindan kaybeden

bayan teniscilere oranla daha az hatali vurug yapmiglardir.
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Tablo 48 Kazanan ve kaybeden bayan tenisgilerin kaz  andiklari ve

kaybettikleri sayilara gore ba gimsiz 6érneklem t testi sonuclart:

Oyun durumlari Grup ortalamasi t testi
t degeri Serbestlik derecesi Anlamhlik (cift yonli)
Kazanan sayi 5.074 68 0.000
Toplam  kazanilan | 6.031 68 0.000
say!
Basit hata -5.221 68 0.000

Tablo 48’e gore bayan teniscilerin kazandiklari ve kaybettikleri sayi
degerleri acisindan t testi sonuclar incelendiginde, kazanan sayi, toplam
kazanilan sayi! ve basit hata vurus degerleri arasinda anlamli fark tespit
edilmistir (p<0.01). Kazanan bayan tenisciler kazanan sayl ve toplam
kazanilan sayi degerleri bakimindan kaybeden bayan teniscilere oranla
daha yuksek skorlar elde etmigken, kazanan bayan tenisciler basit hata
vurus degerleri bakimindan kaybeden bayan tenisgilere oranla daha az

hatali vurus yapmistir.

Tablo 49 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin ser  vis ortalamalari

%’lik de gisimleri:

Servis Kazanan tenisgiler Kaybeden tenisciler
1. servis % 70 % 58,8

2. servis % 25,43 % 34,4

Cift hata % 4,6 % 6,8

Tablo 49’a gore bayan tenisgilerin servis vuruglarina gore ortalama
%/’lik degisimleri incelendiginde, kazanan bayan tenisgilerin 1. servis vurus
degerlerinde oranla daha yuksek yilizdelik degerlere ulastiklari, 2.servis
vurus degerleri ve ¢ift hata vurus deg@erleri acisindan daha dusik yuzdelik
degerlere ulasarak kaybeden bayan teniscilere oranla daha yuksek skorlar
elde edilmigtir.
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Tablo 50 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin ‘5

bakimindan kazanilan vuru glar %’lik de gisimleri:

oyun durumu’

Oyun durumlari

Kazanan tenisciler

Kaybeden tenisciler

Servis % 42 % 42,3
Ralli % 37,4 % 42,1
Return % 13,3 % 11,1
Passing % 2,3 % 2
Vole %5 % 2,5

Tablo 50'ye gore

bayan teniscilerin ‘5 oyun durumu’ bakimindan

kazanilan vuruglar %’lik degisimleri

incelendiginde, kazanan bayan

teniscilerin kazanilan vuruslarda return, passing ve vole vuruslarinda daha

yuksek %’lik degerlere ulasirlarken, kaybeden bayan teniscilerin ise, servis

ve ralli vuruglarinda daha yiksek %’lik degerlere ulasmiglardir.

Tablo 51 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin ‘5

oyun durumu’

bakimindan kaybedilen vuru slar %’lik de gisimleri:

Oyun durumlari

Kazanan tenisciler

Kaybeden tenisciler

Servis % 7,8 % 8,4
Ralli % 61,9 % 60,5
Return % 28,1 % 27,2
Passing % 0,5 % 2
Vole % 1,7 % 1,9

Tablo 51'e gére bayan tenisgilerin ‘5 oyun durumu’ bakimindan

kaybedilen vuruglar %’lik degisimleri incelendiginde, kazanan bayan

teniscilerin kaybedilen vuruglarda servis, passing ve vole vuruslarinda

oranla daha dusuk hata yuzdelik degerlere ulasiimigken, kaybeden bayan

teniscilerin ise ralli ve return vuruglarinda oranla daha dusiuk hata yuzdelik

degerlerine ulagiimigtir.
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Tablo 52 Kazanan ve kaybeden bayan tenisgilerin kaz

basit hata %’lik de gisimleri

anan sayl —

Sayi cesidi Kazanan tenisgiler Kaybeden tenisciler
Kazanan sayi % 38,7 % 20,6
Basit hata % 61,3 % 79,4

Tablo 52’ye gore bayan teniscilerin kazanan sayi — basit hata %’lik

degisimleri incelendiginde, kazanan bayan teniscilerin kazanan sayida
kaybeden bayan teniscilere oranla daha yiiksek skorlar elde etmisken,
kaybeden bayan teniscilerin ise kazanan bayan teniscilere oranla daha

cok basit hata yaptiklari géralmagtar.

Tablo 53 Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin kaz anan sayl —

basit hata oranlari

Oran Kazanan tenisgiler Kaybeden tenisciler

Kazanan sayl — basit hata | 1: 1,57 1:3,84

orani

Tablo 53'e gore bayan teniscilerin kazanan sayl — basit hata
oranlar incelendiginde, kazanan bayan tenisgilerin daha digsik kazanan
say! — basit hata oranina sahip olduklari gorilmustur.
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5. TARTISMA VE SONUC

Elit Tark teniscilerin musabaka ortamindaki taktik durumlarinin ‘5
oyun durumu ' a¢isindan analizinin yapildigi bu ¢calismada, bayan ve erkek
teniscilerin, kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin, kazanan ve kaybeden
bayan teniscilerin oyun durumlarinin; Servis atigi, geriden ralli, voleye
gelme, voledeki oyuncuya karsi oynama ve servis karsilama oyun
durumlarinda kazanilan ve kaybedilen vuruglar agisindan degerlendirme
yapilmistir. Elde edilen sonucglara gore ‘5 oyun durumu
degerlendirildiginde;

1- Servis atma durumuna gore:

Bayan ve erkek tenisgilerin servis atma durumuna goére
incelendiginde;

Erkek teniscilerin 1. servis atigi degerleri, aces degerleri ve 2. servis
atisindan kazanilan say (rallisiz) degerleri bakimindan bayan tenisgilere
oranla daha yuksek skorlar elde etmisken, 2. servis atigi degerleri, cift
hata degerleri ve 1. servis atisindan kazanilan sayi (rallisiz) dederlerinde

oyuncularin birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri géralmagtur.

Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin servis atma durumuna
gore incelendiginde; Kazanan erkek tenisciler aces degerleri, 1. servis
atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri ve 2. servis atigsindan kazanilan
say! (rallisiz) degerleri kaybeden erkek teniscilere oranla daha yuksek
skorlar elde etmigken, 2. servis atis1 degerleri ve ¢ift hata degerlerinde ise
daha az hatali vurus yapmislardir. 1. servis atigi degerlerinde oyuncular

birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.
Kazanan ve kaybeden bayan tenisgilerin servis atma durumuna

gore incelendiginde; Kazanan bayan tenisciler aces degerleri, 1. servis

atisindan kazanilan sayi (rallisiz) degerleri ve 2. servis atigsindan kazanilan
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say! (rallisiz) degerleri kaybeden bayan teniscilere oranla daha yuksek
skorlar elde etmigken, 2. servis atisI de@erleri ve ¢ift hata dederlerinde ise
daha az hatali vurus yapmislardir. 1. servis atigl degerlerinde oyuncular

birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.

2- Geriden ralli durumuna goére:

Bayan ve erkek teniscilerin geriden ralli durumuna gbre
incelendiginde;

Bayan tenisciler ralli backhand kazanilan vurus degerleri
bakimindan erkek teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmisken,
ralli forehand kazanilan vurus degerleri, ralli forehand kaybedilen vurus
degerleri ve ralli backhand kaybedilen vurus degerlerinde oyuncular
birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.

Kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin geriden ralli durumuna
gore incelendiginde; Kazanan erkek tenisgilerin ralli forehand kazanilan
vurus degerleri, ralli backhand kazanilan vurug degerleri, ralli forehand
kaybedilen wvurus degerleri ve ralli backhand kaybedilen vurus
degerlerinde kaybeden erkek teniscilere oranla daha yiksek skorlar elde

ettikleri gorulmagtur.

Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin geriden ralli durumuna
gore incelendiginde; Kazanan bayan teniscilerin ralli forehand kazanilan
vurus degerleri, ralli backhand kazanilan vurus degerleri, ralli forehand
kaybedilen wvurus degerleri ve ralli backhand kaybedilen vurus
degerlerinde kaybeden bayan teniscilere oranla daha yiuksek skorlar elde

ettikleri gorulmastar.
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3- Servis kar silama durumuna goére:

Bayan ve erkek teniscilerin servis karsilama durumuna goére
incelendiginde; Bayan tenisgiler return forehand kazanilan vurug degerleri
ve return backhand kazanilan vurus degerleri bakimindan erkek teniscilere
oranla daha ylUksek skorlar elde etmigken, return forehand kaybedilen
vurus degerleri ve return backhand kaybedilen vurus degerlerinde
oyuncular birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri géralmasgtur.

Kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin servis karsilama durumuna
gore incelendiginde; Kazanan erkek tenisgiler return backhand kazanilan
vurus degerleri, return forehand kaybedilen wvurus degerleri, return
backhand kaybedilen vurus degerlerinde kaybeden erkek teniscilere
oranla daha ytksek skorlar elde etmigken, return forehand kazanilan
vurus degerlerinde oyuncular birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri

goralmustar.

Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin servis karsilama
durumuna goére incelendiginde; Kazanan bayan tenisciler return forehand
kazanilan vurug degerleri, return forehand kaybedilen vurus degerleri,
return backhand kaybedilen vurus degerlerinde kaybeden bayan
teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmisken, return backhand
kazanilan vurus degerlerinde oyuncular birbirlerine yakin skorlar elde

ettikleri gorulmagtur.

4- Filedeki oyuncuya kar s1 oynama durumuna gore:

Bayan ve erkek teniscilerin filedeki oyuncuya karsi oynama
durumuna gore incelendiginde; Erkek tenisciler passing forehand
kazanilan vurus degerlerinde oranla daha yiksek skorlar elde etmisken,

bayan tenisciler passing forehand kaybedilen vurus degerleri ve passing

78



backhand kaybedilen vuruglarda oranla daha yiksek skorlar elde etmigtir.
Passing backhand kazanilan vurus degerlerinde oyuncularin birbirlerine

yakin skorlar elde ettikleri géralmagtar.

Kazanan ve kaybeden erkek teniscilerin filedeki oyuncuya karsi
oynama durumuna gore incelendiginde; Passing forehand kazanilan vurus
degerleri, passing backhand kazanilan vurus degerleri, passing forehand
kaybedilen vurus degerleri ve passing backhand kaybedilen vurus
degerlerinde oyuncularin birbirlerine  yakin skorlar elde ettikleri

goralmustar.

Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin filedeki oyuncuya kargi
oynama durumuna gore incelendiginde; Kazanan bayan tenisciler passing
forehand kaybedilen wvurus degerleri bakimindan kaybeden bayan
teniscilere oranla daha yuksek skorlar elde etmisken, passing forehand
kazanilan vurus degerleri, passing backhand kazanilan vurus degerleri ve
passing backhand kaybedilen vurug degerlerinde oyuncularin birbirlerine

yakin skorlar elde ettikleri gérulmagtar.

5- File oyunu (voleye gelmek) durumuna gore:

Bayan ve erkek teniscilerin file oyunu durumuna gore
incelendiginde; Erkek tenisciler vole kazanilan vurusglarda oranla daha
yuksek skor elde etmigken, bayan tenisciler vole kaybedilen vuruslarda

oranla daha yuksek skor elde etmistir.

Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin file oyunu durumuna goére
incelendiginde; Kazanan erkek tenisgiler vole kazanilan vurus degerleri
bakimindan kaybeden erkek tenisgilere oranla daha yiksek skorlar elde
etmisken, vole kaybedilen wvurus degerleri bakimindan oyuncular

birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.
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Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin file oyunu durumuna gére
incelendiginde; Kazanan bayan tenisciler vole kazanilan vurus degerleri
bakimindan kaybeden bayan teniscilere oranla daha yiiksek skor elde
etmisken, vole kaybedilen wvurus degerleri bakimindan oyuncular

birbirlerine yakin skorlar elde ettikleri goralmustar.

Bayan ve erkek tenisgilerin servis durumuna gore ortalama %/lik
degisimleri bayanlarda; 1. servis %63,9 , 2.servis %30,2 , cift hata %5,9
iken, erkeklerde; 1.servis %66 , 2.servis %29 , cift hata %5 degerleri elde
edilmistir. Bu sonuglara gore erkek teniscilerin 1. servis degerlerinde daha
etkili servis kullandiklari ve 2. servis %’lik degerleri oyuncularin birbirine
yakin iken, cift hata %’lik degerlerinde ise bayanlarin daha fazla hata

yaptiklari goralmuastr.

Antoun R. yaptigi calismada Sampiyon bayan teniscilerde (7mag)
1. servis yluzdelik degerleri. Henin — hardenne (Avustralya acik, 2004)
%74, Myskina (Fransa acik, 2004) %68, Sharapova (Wimbledon, 2004)
%75, Kuznetsova (Amerika acik, 2004) %72. degerler elde edilmistir.’

Elde edilen veriler kargilastinldiginda Tirk bayan, tenisgilerin, daha

dusuk servis yluzdesi ile oynadiklari tespit edilmistir.

Bayan ve erkek tenisgilerin kazanilan vuruslarin %’'lik degisimleri
incelendiginde bayanlarda; Servis %42, ralli %39,2, return %12,7, passing
%2,2, vole %3,9 iken, erkeklerde; Servis %45,4, ralli %30,5, return %4,8,

passing %4,3, vole %15 degerleri elde edilmigtir.

Yapilan calismada, 1997-1999 yillari arasinda Grand Slam
turnuvalarindaki 252 tekler misabakasi servis atisi kazanilan sayilarin %
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degerlerine bakildiginda, erkek tenisgilerin  %48,1 bayan tenisgilerin ise
%46,9 degerleri elde edilmistir. %’

Bayan ve erkek tenisgilerin kazanan sayi—basit hata oranlari
incelendiginde bayanlarda; 1:2,45 iken erkeklerde 1:2,54 orani elde

edilmigtir.

Kazanan ve kaybeden erkek tenisgilerin kazanan say! — basit hata
oranlari incelendiginde, kazanan tenisgilerin; 1:1,70 iken kaybeden

teniscilerin 1:3,95 orani elde edilmistir.

Kazanan ve kaybeden bayan teniscilerin kazanan say! — basit hata
oranlari incelendiginde, kazanan teniscilerin; 1:1,57 iken, kaybeden

teniscilerin 1:3,84 orani elde edilmistir.

Brignacca A. yaptigi calismada, 2005 yili Grand slam turnuvalari
data bilgileri incelendiginde, erkek kazanan tenisgilerde 1:1,74 iken erkek
kaybeden teniscilerde 1:3,28 oranlari elde edilmigtir. Bayan kazanan
teniscilerde 1:2,06 iken bayan kaybeden teniscilerde 1:4,35 oranlari elde
edilmistir. Oyuncularin kazanan say! / basit hata oranlarinda ve kaybeden
oyunculara gore daha dusiik oranlar kaydettikleri gérulmistar. **

Filipcic A. yaptigi calismada, erkekler 2001 yili Grand slam
turnuvalari final maclari analizlerinde, oyuncularin misabakadaki profilleri
(kazandiklarn ve kaybettikleri) arasindaki iliski incelenmigtir. Yapilan
incelemede oyuncularin genelde kazanan sayi oranlarinin birbirine yakin
oldugu, basit hatalarda ise kaybeden oyuncularin daha fazla hata

yaptiklari gorilmustir. 2

Ferjan j. Tenis oyuncularinin oyun karakterlerini belirlemek

amacilyla yapmis oldugu calismada (Avustralya acik ve Amerika acik 2000
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— 2001 erkekler final karsilasmalar)) analiz sonuclari gosteriyor Ki
oyuncularin kazanan ve hatali vuruslar arasindaki oranlarin hep farklilik
gosterdigi, kazanan oyuncularin kazanan sayi / basit hata oranlarin her

zaman daha iyi bir orana sahip oldugu gérilmustir. 2°

Elde edilen veriler karsilastirildiginda kazanan saylr — basit hata

orani sonugclarinin birbirine yakin ¢iktigr gérilmektedir.

Sonug: Elit Tdurk teniscilerin misabaka ortamindaki taktik
durumlarinin ‘5 oyun durumu " agisindan analizinin yapildigi bu ¢alismada,
kazanilan vuruglarda bayan teniscilerin ralli ve return vuruslarinda yiksek
skor elde etmigken, erkek teniscilerin ise servis, passing ve vole
vuruslarinda yuksek skor elde ettikleri gérilmustir. Kaybedilen vuruslarda
bayan tenisgilerin servis, ralli ve return vuruslarinda, erkek teniscilerin ise
passing ve vole vuruglarinda daha fazla hata yaptiklari goralmustar.
Bayan ve erkek teniscilerin ortalama kazanan sayl ve toplam kazanilan
say! vurus deg@erlerinde erkek teniscilerin daha yiksek skorlar elde ettikleri
belirlenirken, bayan tenisgilerin basit hata vurug degerlerinde dusuk skor
elde ettikleri belirlenmigtir.
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6. ONERILER

Benzer calismalarin periyodik olarak sporculara uygulanmasi elit
Tark oyuncularinin taktiksel gelisimleri hakkinda daha ayrintil yol
gosterici olacaktir.

Elit oyuncularin yurt digi turnuvalarinda da taktiksel anlayislarinin
benzer arastirmalarla takip edilmesi yararl olacaktir.

Bu calisma farkli yas kategorilerinde uygulanmasi sporcularin

taktiksel gelisimlerinin takibi acisindan yararh olacaktir.
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7. OZET

Bu tez calismasinda, elit Turk teniscilerin misabakalardaki taktiksel
durumlarinin  analiz edilmesi amaclanmistir. Oyuncularin  taktiksel
durumlarinin analizi servis, geriden ralli, vole, voledeki oyuncuya karsi
oynama (passing vurus) ve servis karsilama (return) vuruglarindan olusan
5 oyun durumu i¢in yapilmistir. Oyuncularin bu 5 oyun durumdaki
basarimlarinin dlcisu kazanilan ve kaybedilen (basit hata) vuruslar olarak

belirlenmistir.

Bu calismaya yas ortalamalarn 21,34+4,77 olan 64 erkek ve yas
ortalamalari 17,70+3,44 olan 44 bayan tenis oyuncusu gonulli olarak
katiimistir. 59 erkek ve 35 bayan magindan olusan toplam 94 mag¢ kamera
ile videoya kaydedilip, kayitlar incelenerek degerlendirilmigtir.
Degerlendirme formlarinda toplanan veriler SPSS v15 paket programi

kullanilarak istatistiksel olarak analiz edilmistir.

SPSS v15 programi ile yapilan istatistiksel analizlerin sonuclart,
bayan oyuncularin ralli ve return vuruslarindan ytksek skor elde ettiklerini
ancak oyuncularin servis, ralli ve return vuruslarinda yuksek basit hata
oranina sahip oldugunu gostermistir. Erkek oyuncularin servis, passing ve
return vuruglarindan yiksek skor elde ettikleri, diger taraftan oyuncularin

en ¢ok basit hatay! passing ve volede yaptiklari sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Tenis, taktik, 5 oyun durumu



8. SUMMARY

In this thesis, It has been aimed to analyze the tactical situations of
elite Turkish tennis players in competitions. Analysis of the tactical
situations have been made in terms of 5 game situations which are
service, baseline rally, volley, playing against to player at volley (passing
shot) and return. Performance metrics of these 5 game situations have

been determined as the winners and unforced errors.

In this study, 64 men with average age of 21,34+4,77 and 44
women with average age of 17,70+3,44 attended to the study as
volunteers. Results of 94 matches which consist of 59 men’s matches and
35 women’s matches have been assessed by according the matches
using camcorder and analyzing the records. Analysis of records were
made by watching the individual men and women matches and
performance of players in terms of 5 game situations has been written into
rating form. The collected data from the video records have been

statistically analyzed by using SPSS v15.

Results of the statistical analysis obtained by SPSS v15 has shown
that women players have high scores from the rallies and returns however
they have high unforced errors rate in service, rally and return shots. Men
players has gained scores from the services, passing shots and returns,
on the other hand they have made most of the unforced errors in passing

shots and volleys.

Key Words: Tennis, tactics, 5 game situations
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10. EKLER
MAC ANAL iZ FORMU 16:28-42:43.45

(@)U [ U PP v Oyuncu
kort yuzeyi: ............ Tarih: ... ,
baglama saati : .................... ,bitigsaati @ ...

Anahtar: \: kazanilan sayi, X: kaybedilen sayi, 1: birinci servis
2: ikinci servis, D: ¢ift hata, S: servis, F: forehand, B: backhand

V: vole
1 Oyuncu : 2 Oyuncu : kor
.| Ralli |return | Passing . ralli |return | passing
servis FBFIBIE B vole § Servis FIBEIBIE B vole § 1|2
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11. TESEKKUR

Elit Tark teniscilerin musabaka ortamindaki taktik durumlarinin ‘5
oyun durumu’ acisindan analizi, konulu calismada elit Turk teniscilerin
taktiksel oyun yapilarinin belirlenmesi ve misabaka ortaminda ne sekilde
yansittiklarini  belirleyerek teniscilerin  oyun modellemeleri yapiimaya
calisiimistir. Bu calismanin her asamasinda bana yardimci olan danigsman
hocam Sayin Yrd. Do¢. Dr. Salih SUVEREN ’e, calismayla ilgili olarak
degerli gorus ve onerilerini aldigim sayin Prof. Dr. Omer SENEL e,
arastirmamin istatistiki analizlerini yapan sayin Yrd. Do¢. Dr. Murat ATAN
'a, yardimlarindan dolayl arkadasim Mustafa KEREM ‘e ve burada ismini

sayamadigim diger butin arkadaslarima tesekkir ederim.
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