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ONSOZ

Bu tezi yazmamdaki ama¢ Modernist iislubun Tiirk mimarisi {izerindeki
etkilerini incelemektedir. Bunun yani sira yasadigimiz kent Izmir’in bu iisluptan
nasil etkilendigini saptamay1 ve Izmir’in sergiledigi yerel farkliliklar gostermeyi

amagcladim.

Oncelikle genel olarak Erken Modernist iislubun genel gelisimini
arastirdim, sonrasinda ise 1930-1940 yillar1 arasinda insa edilmis Izmir’de
bulunan Erken Modernist {iisluplu yapilar1 fotograflayarak bir katalog
olusturmaya calistim. Gliniimiizde sayilar giin gectikce azalan Modernist etkili

yapilar belgeleyebildiysem amacima ulagmis sayilirim.

Bu calismam sirasinda aragtirmalarimi yonlendirerek, olumlu elestirileri
ile her zaman yanimda olan hocam Prof. Dr. Inci KUYULU ERSOY a; lisans
egitimimden bu yana kendisinden ¢ok sey 6grenmis oldugum Do¢. Dr. Semra
DASCI’ya; tezimin gozden gecirilmesi esnasinda benimle degerli zamanini
paylasan hocam Yrd. Dog. Dr. Riichan BUBUR’a; ileride ¢alismalarindan ¢ok
sO0z ettirecegine inandigim, kaynak ve elestiri anlaminda biyilk destegini
gordiigiim Ars. Gor. Barts EROGLU na; Ege Universitesi Sanat Tarihi boliimii
hocalarina; teknik bilgisinden ve degerli elestirilerinden faydalandigim mimar ve
rehber dostum Nihat Nebil ALTINEL’e; 1zmir Mimarlar Odas1 Kiitiiphanesi
gorevlisi Sibel GUL’e; benimle birlikte saha caligmasina katilan sevgili
arkadasim Ebrar ELBASAN a; tez esnasinda her daim yanmimda olan dostum Ece

DIGRAK ’a, aileme ve esim Murat OZKUL a tesekkiirii borg bilirim.
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L. GIRIS

Modern mimari se¢meci iislubun asin siislii anlatimina karsi bir tepki olarak
dogmustur. Endiistriyel tasarim ile birlikte sekillenen bu yeni mimari anlayis teknolojik

gelismelerden beslenmektedir.

Modern Hareket’in bir bagka 6zelligi de tarihsel baglar1 tiimiiyle reddetmesidir.
Bundan dolay1 Almanya, Rusya, Italya, Filistin gibi pek cok rejim degistiren iilke, yeni
rejimlerini simgeleyen yapilarim1 bu iislupta tasarlamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti de
Kemalist ideoloji dogrultusunda laik ve devrimci yapilanmasim kurarken modern

mimariden faydalanmstir.

Bu calismamda “Modern Mimari” kavramim Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelisim
siirecinde incelemeye calistim. Bu dogrultuda Ustiin Alsag, Sibel Bozdogan, Cengiz

Bektas gibi arastirmacilarin donem hakkindaki goriis ve elestirilerinden yararlandim.

1930’1u yillarin sosyolojik, ekonomik ve politik yapisinin mimari iizerindeki
etkilerini incelerken Sibel Bozdogan’in “Modernizm ve Ulusun Insaasi” (2002) adl

caligsmasi en ¢ok kullandigim kaynak oldu.

Sedat Hakki Eldem’in Mimarlik Dergisi’nde yer alan “Elli Yillikk Cumhuriyet
Mimarligi, Mimarliginuz 1923-1950” adli makalesi (1973); Metin Sézen’in
“Cumhuriyet Donemi Tiirk Mimarligi” adli yayin1 (1984); Afife Batur’un Cumhuriyet
Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi’nde yer alan “Cumhuriyet Doneminde Tiirk Mimarlig1”
makalesi (1996); Mete Tapan’in Eczacibast Sanat Ansiklopedisi’nde yer alan
“Cumbhuriyet Donemi Mimarligi ve Sanati, Mimarlik” maddesi (1997) ve Inci
Aslanoglu’nun “Erken Cumhuriyet Donemi Mimarligi” (2001) adli ¢alismas1 donemin

islupsal gelisimini incelerken yararlanmis oldugum kaynaklardir.

Sonrasinda sivil mimari Ornegi olan “kiibik ev” kavrami {iizerinde durdum.

Kiibik evler, Osmanli doneminin kosklerinin yerini almiglardir. Kiibik evlerle birlikte



cekirdek aile yasantistnin ortaya c¢ikmasi bu donemde ¢ofu yazar tarafindan sertce
elestirilmistir. Kiibik evler bir yandan modern yasamin vazgecilmez 6gesi, diger yandan
da dejenerasyonun sembolii olarak tamimlanmislardir. Donemin kiibik ev
betimlemelerini belgelemek icin Oykii icinde kiibik ev tasviri yapan edebiyat
eserlerinden alintilar yaptim.  Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun “Ankara” adh
romanindan, Halide Edip Adivar’in “Tatarcik: Milli Roman” adli yapitindan, Peyami
Safa’nin “Bizde ve Avrupa’da Kiibik” adli makalesinden ve Hiiseyin Cahit Yal¢in’in bir

yazisindan aynen alintilar yapilarak teze koydum.

Daha sonra 6zelde Izmir 6rneklerini incelemeye calistim. Bu dogrultuda Izmir
Mimarlik Rehberi 2005 ve Sema Mesut’un “71923-1980 Yillari Arasinda Tiirk
Mimarhigi’nmin Gelisimi” adli yayimlanmamis yiiksek lisans tezi en ¢ok faydalandigim
kaynaklar oldu. Bunun yam sira gecmis yillann “Ege Mimarlik” ve “Mimarlik”
dergilerini tarayarak, izmir’de yer alan Akilci-Islevci iislubun etkilerini tasiyan sivil ve
kamusal yapilar1 arastirdim. Ozellikle de “Ege Mimarlik” dergisi Ekim-2009 “Izmir’de
Cumhuriyet Donemi Mimarlik Miras1:1923-1965” sayist tezim icin 6nemli bir

kaynaktir.

Teorik ¢alisgmami tamamladiktan sonra 1930-1940 yillar1 arasinda insa edilmis
Erken Modernizm etkili yapilarn belirlemek amaciyla Alsancak, Kahramanlar,
Karsiyaka, Giizelyali, Hatay, Konak semtlerinde saha ¢alismasi yaptim. Once yapilari
fotografladim, daha sonra da yapilarin deskripsiyonlarimi yazarak iislubun ele gecen
belli bash ornekleri ile bir katalog olusturmaya calisim. Cogu yapinin i¢ine girmek
miimkiin olmadigindan, calismada Erken Modernist iisluplu yapilarin sadece cepheleri
incelenmistir. Bugiin ayakta olmayan yapilar1 ise “Ege Mimarlik” ve “Arkitekt” gibi
yaymlardan edindigim bilgilere gore belgeledim. Katalogta yer alan toplam 18 yapidan
9 tanesi bugiin ayakta olan, diger 9 tanesi ise ayakta olmayan yapilardan olusmaktadir'.
Bornova Ziraat Mektebi (1932), Ahmet Piristina Kent Arsivi Miizesi (1932), 1411 Sk.
No:89-C, Nebahat Dolman Yasli Barinma Merkezi (1930’lar), Gazi Hkbgretim Okulu

! Necmeddin Emre’nin tasarladigi “Izmir’de Bir Ev”, “Karantina’da Bir Villa” ve Kemal Tetik’in “Kira
Evi” hakkinda adres bilgisi ve apartman ismi bulunmadigindan ayrica Arkitekt dergilerinde yapilar bu
isimlerle tanimlandigindan, tezde de ayni isimleri kullanmay1 uygun gordiik.



(1934), 1420 Sk. No:40 (1934), Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler Seksiyonu (1937),
Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler Seksiyonu (1939), 334 Sk. No: 14-A (1939) halen
ayakta olan yapilardir. Thsan Necipoglu Evi (1930’lar), Hasan Nuri Bey Apartmani
(1933), Gedik Evi (1934), Beyazit Apartmam (1934), Trakya Pavyonu (1936),
Necmeddin Emre’nin “izmir’de Bir Ev”i (1937) ve “Karantina’da Bir Villa”s1 (1937),
ve Kemal Tetik’in “Kira Evi” (1937) ve Kiiltiirpark Kapis1 (1939) ise bugiin mevcut

olmayan yapllardlrz.

“Karsilagtirma ve degerlendirme” boliimiinde ise once katalogta yer alan Erken

Modernist iisluplu yapilar birbirleri ile karsilastirilmistir’.

Sonrasinda ise, Erken Modernizm’in 1950’li yillarda devam eden orneklerini de
ele alarak iislubun nasil gelistigini gostermeye calistim. Teorik calismanin ardindan
ayakta olan yapilan fotograflayarak, yapilar1 mimari elemanlarina gore karsilastirdim.
Degerlendirmesini yaptigim 1950’li yillara ait yapilarimin tamami (2008 yilinda yikilan

T.C. Merkez Bankasi Binas1 disinda) bugiin ayakta olan yapilardir.

Bu tezin de amaci 1930’Iu yillardan 1960’lh yillara dek etkisi siiren Erken

Modernizm tisluplu yapilari belgelemektir.

* Ayakta olmayan yapilar arasinda “Hasan Nuri Bey Apartmani”, “Kira Evi”,”Izmir’de Bir Ev” ve
“Karantina’da Bir Villa”’nin inga tarihleri kesin olarak bilinmemektedir. Tarihlendirme yaparken Arkitekt
dergilerinde yayimlanma yillar1 esas alinmugtir.

? Ayni iisluptan olmamakla birlikte 1930-1940 yillar1 arasinda insa edilen konut yapilarindan da tezde soz
edilmistir. Bu 5631 adet yapiya tapu kayitlarindan ulasilmistir.



II. TURKIYE’DE ERKEN MODERNIiZM

Modern Mimarlik 19.yy’in se¢gmeci mimarligina karsi ¢ikar ve 6zgiin bir mimari
arayis1 temsil eder. Metin S6zen ve Ugur Tanyeli’nin Sanat Kavramlar ve Terimleri
szlﬁgﬁ’ne4 gore Art Noveau’nun ortadan kalkisindan, 1910’dan 1970’lere dek gelisen
tim akimlar “Modern Mimarlik” cercevesinde degerlendirilmektedir. Daha sonra

Modernizm, Post Modernizm karsisinda gerilemis ve yerini tarihselci akima birakmistir.

Modern Mimarlik demir, celik, cam ve betonarme gibi malzemelerin etkin
kullanimi ve teknolojik gelismelerle 6zdeslestirilmistir. Islevselligin de ©n plana
gecmesi ile modern mimari, “Endiistriyel Tasarim”la i¢ ice gegmistirs. Geometrize
yapisindan otiirii Kiibizm ile iligkilendirilmis ve zaman zaman “Kiibik Mimari” ad1 ile

de anilmustr.

Modernizm dogdugu donemde Modern Hareket (Modern Movement) olarak
tammlanmaktaydi. Modernizm Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 arasinda Avrupa’da
ortaya ¢ikmistir. 20.yiizy1l Modernist iislubunun belli bash 6zellikleri betonarme, ¢elik
ve cam malzemenin kullanilmaya baslanmasi; kiibik formlarin ve geometrik sekillerin,
Kartezyen 1zgaralarin 6n planda olmasi; iisluplastirilmis motifler, geleneksel catilar ve
siisleme 6gelerinin tamamen terk edilmesidir. Modernist mimari olabildigince sade bir
anlatimi hedeflemektedir. Le Corbusier, Walter Gropius, Mies van der Rohe akimin

belli bash 6nciileridir’.

Yeni gelisen Modernist diisiinceler 1928 yilinda diizenlenen CIAM’ (Congres
International d'Architecture Moderne) ile yayilma olanag bulmustur. 1932 yilinda
CIAM sayesinde ABD’ye ulasan Modern Hareket, burada “Uluslarasi Uslup”

(International Style) adi ile anilmistir®.

* M.S6zen, U.Tanyeli, “Modern Mimarlik” maddesi, Sanat Kavram ve Terimleri Sozliigii, Ankara,
2001, s.164

3 U.Tanyeli, “Modern Mimarlik” maddesi, Eczacibas1 Sanat Ansiklopedisi, C.2, s.1286-1288

6 S.Bozdogan, Modernizm ve Ulusun Insaasi, Istanbul, 2002, .16

7 Uluslararast Modern Mimari Kongresi

8 S.Bozdogan (2002), a.g.e., s.16-17



Modern Hareket tarihsel baglar tamamiyla reddetmesi nedeni ile yeni ideolojiler
tarafindan heyecanla benimsenmistir. Weimar Almanyasi’ndaki sosyalizm, devrim
sonrasi Rusya, Italya’daki fasist rejim, Filistin mandasindaki Siyonizm ve Tiirkiye’deki
Kemalizm gibi pek cok farkli siyasi goriiy mimari stil olarak modern mimariyi anlattim

dili olarak benimsemistir’.

29 Ekim 1929’da Cumbhuriyet’in kurulmasi pek c¢ok yeniligi de beraberinde
getirmistir. Bu tarihten sonra gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti biiyilk bir modernlesme
siirecine girmis, devrimler sayesinde batililasma siireci hiz kazanmistir. Ustiin Alsac’a
gore yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ve beraberinde gelen Atatiirk devrimleri bash
basina iki temel hedefe isaret etmektedir. Bunlardan bir tanesi saltanat ve ona bagl eski
toplumsal diizeni kaldirarak yerine batili modern diizeni koymak, digeri ise Tiirk milli
bilincini gelistirerek Tiirkiye’nin bagimsiz yapisin1 korumakti. Birinci gruba Ornek
olarak Cumhuriyet’in kurulmasini, laiklik, harf ve kilik-kiyafet devrimlerini, takvim ve
hukuk devrimlerini; ikinci kategoriye 6rnek olarak ise Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil
Kurumlari’nin  kurulmasini, kapitiilasyonlarin  kaldirilmasini, yabanci sirketlerin
ulusallastirilmasini vs. vermek miimkiindiir. Tiim bu gelismeler Tiirk toplumunda yeni
bir canlilifi beraberinde getirirken, mimari anlamda da pek c¢ok gelismeye yol

acmi §t1r10.

Gelisen ve degisen Tiirk toplumu yeni rejim dogrultusunda ¢ok sayida yeni
mimari olusuma ihtiyag duymustur. Bu yeni mimari hareketlilik i¢erisinde en 6nemlisi
kurak ve geri kalmis bir Anadolu kenti olan Ankara’nin baskent vasfi kazandirilarak,
imar edilmesidir. Bunun yani sira yeni devletin orgiitlenme ihtiyacina cevap verecek
sekilde resmi yapilar, illerde hiikiimet ve belediye binalar1 gibi yonetimsel yapilarin
yani sira, devletin kamusal sorumluluklar1 olan yeni hastane, okul, fabrika gibi yapilarin

bir an 6nce yapilmasi giindeme gelmisti“.

? S.Bozdogan (2002) a.g.e., s.17

10 U.Alsag, “Tiirk Mimarlik Diisiincesinin Cumhuriyet Devrindeki Evrimi”, Mimarhk, S.11-12, 1979,
s.14

i fj.Alsag, a.gm.,s.13



Kurtulug Savasi sonrasindaki ilk bes yil savas yaralarinin sarilmasi ile gegtigi
icin bagkent Ankara disinda ciddi bir imar faaliyetinden bahsetmek miimkiin degildir.
Bunun bir nedeni de maddi yetersizliklerin yam sira Osmanli Devletinden devralinan
yapt sanayinin sinirhi sayida kereste, cimento ve tugla fabrikasindan ibaret olmasi;

dolayistyla yapi1 sektoriiniin tamamiyla disartya bagimli olmasidir'?.

1930’lara gelindiginde bir onceki boliimde bahsettigimiz gibi gen¢ Tiirkiye
Cumhuriyeti ulusal kuruluslari, devrimleri ve cagdaslasan halkiyla hizla gelismis

tilkeler seviyesine ulagiyordu. Bu donemde ideoloji Kemalizm’dir"?.

Sevki Vanli 1930’lu  yillann  “Benim ac¢imdan 1930’lar Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin sereflerle dolu bir boliimiidiir. Mimari de bu ilgin¢ devreden

hakkim almistir” sozleriyle tammlar'®,

Uzun siiren Kurtulus Savasi ve Birinci Ulusalcilik Akimu ile birlikte disar1 kapali
gelisen Tiirkiye ve buna paralel gelisen mimari, Cumhuriyet’in ilan1 ve reformist
hareketlerle birlikte her zamankinden ¢ok daha yogun bir sekilde “Bati1” ile kars1 karsiya
kalmistir. Bu batililasma coskusu ve Cumhuriyet’in verdigi heyecan Tiirk mimarlarina
gecmise bagh kalmamalarini ve de ulusalci olmak hatirina gegmise dayali sembollerle
mimarlik yapmamalari1 gerektigini diisiindiiriir. Gen¢ mimarlar sadece ideolojiye dayali
mimarlik yapilamayacagini savunarak Modern Mimarlik Hareketi’ni Tiirk Devrimi ile
de bagdastirarak, devrimin 0ziindeki modern, laik ve Tiirk niteliklerine sahip eserler
tiretmek i¢in yola cikarlar. Pek cok mimar Modern Hareket’in bigimsel ve estetik
prensiplerinin “Kemalizm™’in akilc1 ve pozitivist ideallerinin en uygun yansimasi

oldugunu savunmustur’”. Ozellikle de Tiirkiye’deki mimarlik egitiminin klasik “beaux-

ST

12 A Batur, “Cumhuriyet Déneminde Tiirk Mimarligi”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
1996, C.5, s.1381

'3 S Bozdogan (2002), a.g.e., 5.26

14 I.Aslanoglu, “Tiirk Mimarisinde Erken Modernizm”, Cumhuriyet’in Mekanlar1 Zamanlari
Insanlari, 2009, Ankara, S.Vanl, “Arayis ve Uygulamanin 40 Yili: 50 Oncesinde Tiirk Mimarlik
Ortam1”, Arredamento Mimarhk, S.61, 1994, s.42 alint1

'3 S Bozdogan (2002), a.g.e, 2002, s.74



arts” sisteminden modenizme koklii bir gecis yapmasi ile birlikte Sanayi-i Nefise
mezunu gen¢ mimarlar “Modern Hareket”in atesli birer uygulayicisi haline gelmislerdir.
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Guilio Mongeri ve Vedat Tek tarafindan Birinci Ulusal
Mimarlik Akimi ¢izgisinde siirdiiriilen mimarlik egitimi, 1930-36 yillar1 arasinda Ernst
Egli’nin Tiirkiye’ye gelisi ve Akademi’ye atanmasi ile birlikte uluslararasi bir ekole

dogru kaymaya baslamustir'®.

1930’1u yillarda diger iilkelerde yonetimlerin mimarlik ortamlarinin olusumunda
direkt miidahaleleri oldugu goz oniine alimirsa, iilkemizde bdylesine bir zorlayici etkinin
bulunmamas1 dikkat ¢ekicidir. Boylelikle hem yerli hem de yabanci mimarlar 6zgiir bir
calisma ortamina sahip olmuslardir. Ozellikle yerli mimarlarin yabanci mimarlar1 asmak
amaci ile yogunlasan ¢abalar1 daha bilingli bir mimari kusagin olugsmasini saglamlstlr”.
Afife Batur’a gore yiiziinii batiya donmiis gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin mimarlik

faaliyetlerinin modernlesmesi de yine son derece radikal bir sekilde olmusturlg.

Bat1 i¢in bile son derece marjinal fikirler ortaya koyan modern mimarinin geng
Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafindan bu denli kolay benimsenmesi ve doneme damgasini
vuran iislup olmasinin nedeni hi¢ kuskusuz ideolojik faktorlerdir. Yasemin Sayar’a gore
Tiirk devrimi ile dogrudan dogruya ©zdeslestirilen bu iislup, “modernlik, laiklik ve
Tiirklik” ortak paydasinda toplanarak devrimin 6ziindeki modenizmi temsil

etmektedir'’.

Tiirkiye’nin, Cumhuriyet ile birlikte daha 6nce hi¢ olmadigi kadar batili bir
yasam tarzin1 benimsemeye baslamasi bilinen bir gercektir. Bu modernlesme siirecini
biiyiik olciide Atatiirk’iin  ilke ve devrimlerine bor¢lu olan yeni Tirkiye

Cumhuriyeti’nin bu denli batiya acilmasi da Ustiin Alsag’a gore biiyiik bir

' M.S6zen, Cumhuriyet Donemi Tiirk Mimarhgi, Ankara, 1984, 5.169

17 M.Sozen, a.g.e, s.171

13 A.Batur, “Modern Olmak: Bir Cumhuriyet Mimarlig1 Arayis1”, Modern Tiirk Mimarhg: 1900-1980,
S.Ozkan, R.Holod, A Evin, 2007, 5.79

19 Y.Sayar, “The Impact Of Architectural Design Competitions in Evaluation of Architectural
Design Trends for a Secular Identity 1933-1950”°, Basilmamis Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi,
Izmir, 1998, 5.104



paradokstur’®. Zira Mustafa Kemal Atatiirk, yonettigi milli miicadele siirecinde
emperyalist devletlere kars1 koymus ve biiyiikk bir zafer kazanmig; bunun yam sira
kurdugu medeniyet ve ilerlemenin batida oldugunu idrak ederek, laik Tiirkiye

Cumhuriyeti’ni kiiltiire] anlamda bati temelleri iizerine oturtmustur®'.

Cengiz Bektag’a gore ise Modernist mimari Tiirkiye’de o donemin modasi
oldugu icin uygulanmlstlrzz. Arastirmaciya gore o donemde iilkemizde endiistri devrimi
tam olarak tamamlanamadigi icin batili bir yasam tarzi toplum tarafindan tam olarak
benimsenmemistir. Mimarlar ise batiya dykiinerek onlarin bi¢imlerini aynen Tiirkiye’ye

aktarmislar, bir anlamda formlari ithal etmislerdir23 .

Ayn sekilde Yasemin Sayar ve Rengin Zengel de Modern Mimari’nin “elitizm”

ile 6zdeslestirilerek Avrupa’dan bir anlamda ithal edildigini savunmaktadirlar®.

Mimarlik tarihgisi Sibel Bozdogan’a gore “Birinci Ulusal Mimarlik Akimi” ve
“Modernizm” temelde aymi ideolojiyi savunurlar”. Birinci Ulusal Mimarlik Uslubu
geng Tiirkiye Cumhuriyeti’ni sekillendiren yapilarin idealist bir ¢cer¢evede milliyet¢i bir
bakis agisi ile tasarlanmasini saglamis; batidan alinan eklektik 6geleri yadsiyarak Tiirk
mimari sozliigliniin unutulmus elemanlarin1 tekrar repertuara katmistir. Modernist
mimari ise pratik, fonksiyonel ve ¢agdas anlatimi ile gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
dinamik yapisina uyum saglar niteliktedir. Dolayis1 ile Sibel Bozdogan’in goriisiine
gore bugiin birbirine karsitmig gibi algilanan bu iki ideoloji arasindaki gec¢isin kademeli
olamayist mimarlik tarihimiz agisindan ©nemli bir kayiptir. Eger Birinci Ulusal

Mimarlik Uslubundan Modernizm’e gecis devrimci degil, evrimci bir nitelikte olsa idi,

20 U.Alsag, a.gm.,s.14

2z U.Alsag, a.gm, s.14

2 C.Bektas, “Mimarligimizin Cumhuriyeti-Cumhuriyet Donemine Bir Bakis”, Ege Mimarhk, S.4, 1999,
s.29

2 C.Bektas, a.g.m., s.29

24 Y.Sayar,R.Zengel, [zmir'de Cumhuriyet Dénemi Konut Stogu: Bir Degerlendirme, Arredamento
Mimarlk, 2004, S.169, s.121

¥ S Bozdogan,(2002), a.g.e., 5.64



iki iislup arasinda bir aligveris olabilir ve iki farkli tisluba bagli olan mimarlar arasinda

bir kopukluk yasanmamis olurdu®.

Bu donemde Tiirkiye’de mimarlik baslica iki grup mimarin elinde farklh
gelismeler gostermistir. Bunlardan bir grup Tiirk mimarisini desteklemesi ve yeni
mimarlar yetistirmesi amaci ile Avrupa’dan davet edilen yabanci mimarlar, diger grup

ise bagimsiz olarak varliklarim1 kanitlamaya calisan Tiirk mimarlaridir®’.

1927 yilinda ¢ikartilan Sanayi-i Tesvik Yasasi ile Tiirkiye’ye ¢esitli yabanci
uzmanlar davet edilmistir. Her biri alaninda uzman olan bu yabanci egitmenler cesitli
konularda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kalkinmasina destek vermislerdir. Bu donemde
tilkemize gelen yabanci mimarlar ve yurt disinda egitimini tamamlayan genc¢ Tiirk

mimarlar Modernist tislupta eserler ortaya koymu§lard1r28.

Sanayi-i Tesvik Yasasi’ndan sonra iilkemize davet edilen sehir planlamacisi ve
mimarlar arasinda Guilio Mongeri, Ernst Egli, Hans Poelzig, Martin Elsaesser, Bruno
Taut, Henri Prost, Herman Elgotz, A.Vorholzer, Gustav Oelsner, Wilhelm Schiitte,
Clemens Holzmeister, Paul Bonanz, Debes, Friedrich Hess, Tiedje, Rolf Gutbrod,
Gerhard Graubner, Dilz Brandi, Bruno Zevi, Jiirgen Joedicke, Wilhelm Landzettel,

Hans Koepf bulunmaktadir®.

Osmanli olmayan “Modernist Mimari”, cagdaslasma ve batililasmay1 kendisine
ilke edinmis Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hedefleri ile dogrudan ortiismekte oldugundan
kendisine yaygin bir kullanim alani bulmustur. Cagirilan yabanci mimar sayisinin ¢ok
fazla olmamasina karsin yaptiklan islerin niteligi biiyiikk oldugundan donem mimarisi
acisindan Onemleri biiyiliktiir. Yine cagirlan mimarlarin cogunlukla Alman ve
Avusturya’dan gelmis olmalar1 bu ekoliin Tiirk mimarisinde neden etkili oldugunu

kamitlamaktadir.

2% § Bozdogan, (2002) a.g.e., 5.69-70

1. Aslanoglu, Erken Cumhuriyet Dénemi Mimarhg 1923-1938, Ankara, 2001, s.54
B M.Sozen, a.g.e., s.168

* M.Sozen, a.g.e., s.168-169



Bu mimarlar resmi bir batiya yonelik Kemalist politikanin mimari 6rneklerini
belgelemek amaci ile davet edilmislerdir. Bu anlamda da yeni Tiirkiye Cumhuriyeti ve
yeni rejimin olaganiistii basarisin1 anitsallastirmak adina simgesel, anmitsal ve gurur

verici yapilarin ingasinda gbrevlendirmislerdir30.

Sedat Hakki Eldem bu donemi (1930-1940) “Ankara-Viyana Kiibik Mimarisi”
olarak tammlamaktadir’'. “Daha 1926 yilinda (Ankara’da calistigim yil) Osmanh
tarzina karsi saldirmalar basladi. O donemde Birinci Ulusal Mimarhk Akimi’nin
onde gelen uygulayicilar1 Vedat Bey ve G.Mongeri gozden diistii; onlarmm yerine
Holtzmester, Qerley, Egli’lerin oncii olarak atanmis oldugu batili ve modern bir
mimari tarz1 giindeme geldi. Osmanh Rénesans ve restorasyonlan terk edildi. O
donemde Avrupa’da savas sonu uydusu olarak kiibik sanat almms yiiriimiistii.
Almanya’da Gropius, Mies ve Bauhaus yaminda Fransa’da Perret ve Le
Courbusier kendi goriislerini tamtmaya ve ortaya cikarmaya cahsiyorlardi.
Viyana’da eski Olbrich Hoffman ve Loos ekolleri ile bir tiir “Viyana dekor ekolii”
faaliyette idi. Cesitli gelismeler goziimiizii ve tercihlerimizi bunlardan yana
dondiirdii ve boylece Ankara’min o zamanki yap1 faaliyetleri basta Holtzmeister
olmak iizere, biiyiik olciide bu grubun eline verildi. Bu arada sehir planlamasi icin

de Jansen segilmisti32 ”,

Yine Sedat Hakki FEldem’e gore Viyana grubu o donemde mimarinin
onciilerinden sayilmazdi; fakat buna ragmen o donemde Tiirkiye nin bulundugu mimari
konumdan ¢ok daha ileri olduklarindan o dénem i¢in en modern mimari olarak kabul
edilmis ve uygulamaya konmustur. Osmanli mimarlik repertuarindan tamamen farkl
olarak diizenlenmis plan ve cepheleriyle, siislerden arindirilmig diiz hatlartyla kendini
gosteren mimari {iriinler eski yapilarin yerini hizla almaktaydi. Modern mimari

programin yeni repertuarinin bir parcast olarak dam, kiremit ve sacak gibi elemanlar

30 Y.Sayar,a.g.m., .85

31 S H.Eldem, “Elli Yillik Cumhuriyet Mimarligi, Mimarligimiz 1923-1950”, Mimarhk, 1973, S.11-12,
s.6

32 S H.Eldem, a.gm.,s.6

10



biitiiniiyle ortadan kalkmistir. Malzeme olarak eskiden taklit tas siva kullanilirken,
Ankara’da yerel taglarla calisilmaya baslanmistir. “Terranove” denilen Alman
ilkelerine has bir siva cinsi taklit edilerek, Ankara tasi denilen koyu renkli tas
kullanilmistir. Yiizeyler Alman zevkine uygun olarak tarakli ve mucartalidir’™. Renk
olarak sivalarda boz ve kursuni; tas icin morumsu olmustur. Pencere oran ve detaylari
da tamamiyla degiserek eski Fransiz ve Akdeniz cevrelerine mahsus bicimler yerine
Cermen bicimi gecme ve oranlar gecmistir. Mimarinin karakteristik 6zellikleri ise kaba,
koyu renkli siva, kose pencereleri, andezit bordiirler, teras sekilli {ist ortii ve birbirine

girift sekilli gegmis zar sekilli hacimlerdir*.

Metin Sozen ve Mete Tapan bu donemde gorev alan yabanci mimarlar
toplumun temel sorunlarina egilme konusunda basarisiz olduklar1 yoniinde
elestirmektedirler’”. Sozen ve Tapan’a gore yabanci mimarlarin yaptiklart mimari
yenilikler sadece bicimsel olarak kalmustir. Bu eksiklik de ileride Ikinci Ulusal

Mimarlik Akimi’nin dogmasina neden olmustur’®.

Sedat Hakki Eldem’in goriisiine gore halk bu yeni mimari tarzimi baglangicta
yadirgamis ancak Ankara’dan geldigi icin kabullenmek durumunda kalmustir. Ozellikle
biiyiik bir mimari kiiltiire ve ge¢mise sahip olan Istanbul’dan bu anlamda itirazlar
yiikselmistir. Ge¢gmise bagli olan mimarlar bir siire daha bildiklerini uygulamaya devam
etseler de, modern mimari bagta biiyiik kentler olmak iizere kisa bir siire i¢erisinde tiim

yurtta uygulama alani bulmustur®’.

Yabanci mimarlarin bu dénemdeki goz ardi edilemeyecek iistiinliikleri, ve
hemen hemen tiim prestij yapilarinin projelerine imza atmis olmalarn yerli mimarlar
tarafindan tepki ile karsilanmistir. Yine de bu c¢ok deneyimli ve basarili yabanci

mimarlarin  Tiirk mimarisine katti1 disiplin ve bilgi birikimi yadsinamaz. Inci

% mucarta: granitin yakilarak kaymaz hale getirilmesi, piiriizlendirilmesi., insaat Miihendisligi Terimleri,
www.serki.com/index.php?bolumsec=terimler&id=aOr5tra , 25.11.2009 saat 15:00

34 S H.Eldem, a.gm.,s..6

35 M.S6zen, M.Tapan, 50 Yilin Tiirk Mimarisi, Istanbul, 1973, 5.170

36 M.S6zen, M.Tapan, a.g.e, s.170

%7 S .H.Eldem, a.gm.,s.6
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Aslanoglu’na gore heniiz yurt disgindaki gelismelerden bile haberdar olmayan Tiirk
mimarlari, yabancilarin yalin ve modern mimari 6rneklerini karsilarinda bulmuslardir;
bir anlamda bu yapilar Tiirk mimarina modernlesme anlaminda itici gii¢ gorevi

tistlenmislerdir’®.

Bu donemde yerli mimarlarin yabanci mimarlari agsmak amaci ile yogunlasan
cabalar1 daha bilingli bir mimari kusagin olugmasini saglamlstur3 ?. 1930’Iu yillar
yabanci mimarlarin kamusal projelerde daha imtiyaz sahibi olduklar1 bir donem
oldugundan, bu siire zarfinda yerli mimarlar daha ¢ok konut, ig han1 gibi sivil yapilar
tasarlamak durumunda kalmiglardir. Buna karsin son derece biiyiikk bir dzgiiven ve

heves ile modern mimarinin yetkin drneklerini sergilediklerini gérmekteyiz.

Bu donem hakkinda ¢esitli arastirmacilarin farkli adlandirmalar1 bulunmaktadir.
Genel olarak donem “kiibik”, “asri”, “yeni”” mimarlik olarak tanimlanmaktadir. Ustiin
Alsa¢*” bu dénemi zaman zaman “Fonksiyonculuk” zaman zaman ise “Akilci-islevci
Mimarhk” olarak tammlar. Biilent Ozer'e gore ise bu iislip “Tiirk Inkilap
Mimarisi”dir. inci Aslanoglu* “Uluslararas1 Uslup” deyisini tercih etmektedir. Ozen
Eyiice® iislubu “Erken Modernizm” olarak adlandirir. Afife Batur** “Modernizm” ve
“Modern Tiirk Mimarhgr”, Ali Cengizkan® ve Sedad Hakki Eldem®® “Kiibik
Mimari’”’, Metin Sozen® “Rasyonel-Fonksiyoncu/AKkilci islevci” akim derken, bazi
mimarlik dergilerinde de “Kiibik Mimari” tanimi kullanilmis, Sibel Bozdogan48 ise

genel olarak ‘“Yeni Mimari” deyisini tercih etmis, konutlarda ise “Kiibik Ev”’

tanimlamasint  kullanmistir. Bu tislup www.mimarlikmuzesi.org adresinde ‘“Caga

38 1.Aslan0glu, a.g.e, s.63

3 M.S6zen, a.ge., s.171

40 fj.Alsag, a.g.m., s.14-15

' B.Ozer, Rejyonalizm,Universalizm ve Cagdas Mimarimiz Uzerine Bir Deneme, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Istanbul Teknik Universitesi, 1964

21 Aslanoglu,(2001) a.g.e, s. 63

3 O.Eyﬁce, “Izmir’de Mimarlhk”, izmir Mimarhk Rehberi, Izmir, 2005, s.14
a4 A Batur, a.g.e, s.78-79

*> A.Cengizkan, Modernin Saati, istanbul, 2002

46 S H.Eldem, a.gm.,s.6

“T M.S6zen, a.g.e., s.360

8 S Bozdogan,(2002) a.g.e., s.171 ve s.212
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Uygun Mimari Anlayis” olarak tanimlanmistir. Metin Tapan49 “Akilci-Islevci
Mimarhk” kullanimini tercih etmistir. Burhan Arif® “Modern Insaat” tabirini
kullanmistir. Biz bu tezde kavram karmasasina yol agmamak admna “Akilci-islevci

Mimarhk” veya “Erken Modernizm” mimarlik demeyi tercih edecegiz.

Bu mimari iislubun beraberinde getirdigi sade ve yalin formlar; siislemeden
tamamiyla uzaklagsmig olan diiz, dekorsuz hatlar Osmanli mimarisinin dekoratif
anlayisindan son derece uzak bir anlayisi beraberinde getirmisti. Yine Akilci-islevci
islubun bir 6zelligi olarak dam, kiremit ve sacak gibi 6geler ortadan kalkarak modern
goriiniimlii, Sedat Hakki Eldem’in tabiri ile “sapkasiz” yapilar insa edilmeye

baslanmlstl5 g

Fonksiyonel tasarimlar; prizma, silindir gibi temel geometrik sekillerin
yogunlukla kullamildig1 kiibik bir mimari dil; asimetrik uygulamalar; kesintisiz yatay
derinlik ¢izgileri ve kose ¢oziimleri; dairesel planl kose kiitleleri®®; yarim silindirik
kiitle parcalarinin kullanimi; yatay-diisey kontrastlar1 kullanan dengesel ¢oziimler; yatay
cizgilerin siirekliligi icinde kapali veya beton parapetli olarak tasarlanmis balkonlar ve
modern mimarinin gri ve beyazdan olusan renk kullanimi iislubun belli bash 6zellikleri
olarak tamimlanmaktadir”>. Modernist iisluba gore siisli ve islevsiz cephelerden

kacinilmali, yap1 bulundugu ¢evre ile uyum halinde olmalidir.

Akiler ve Islevei mimarinin Tiirk mimarhik diisiincesine olan katkilarmna
baktigimizda bu iislubun sade, ekonomik, akilci 6zellikleri ile yapiy1 islevine uygun bir
anlayisla bicimlendirdigini dolayis1 ile malzemenin daha ekonomik sekilde
degerlendirildigini goriiriiz. Yine mimarligin tiim sanat dallarin1 biinyesinde barindiran

bir sanat oldugu; mimarligin plandan baslayarak gelistirilmesi gerektigi; mimarlarin asil

# M.Tapan, “Cumhuriyet Donemi Mimarlig1 ve Sanati, Mimarlik” maddesi, Eczacibas1 Sanat
Ansiklopedisi, C.1,Istanbul, 1997, 5.366

50 B. Arif, “Tiirk Mimarisi ve Beynelmilel Mimarlik Vasiflar1”, Arkitekt, S.11-12, 1931, 5.365-366

5!'S H.Eldem, a.gm.,s.6

32 Dairesel planli , yuvarlatilmis koseler “stream-lined moderne” egilimi olarak da tanimlanmaktadr.
Ancak bu tezde bir biitiinliik olmas1 agisindan “yuvarlatilmig koseler” kullanimu tercih edilmistir.
530.Eyﬁce, “Izmir’de Mimarlik”, izmir Mimarhk Rehberi, [zmir Mimarlar Odas: Izmir Subesi, Istanbul,
2005, s.14-15
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hedeflerinden birisinin de konut mimarliginin gelistirilmesi oldugunu; sehir
planlamasinin mimarligin sorunlarindan biri olarak sayilmasiin gerekliligi; Tiirkiye’de
Tiirk mimarlarin mimarhik yapmalar ve uluslararasi yarismalarda yabanci mimarlarla
boy Olgiisecek bir donanimda olmalarinin  bir zorunluluk oldugu; mimari
orgiitlenmelerin kanun giivencesi altina alinmasi; “Mimar-Arkitekt” dergisi ile baslayan
yaymlasma siirecinin siirekli bir yayin organi ile devam etmesinin 6nemi; yabanci
mimarlardan ¢agdaslasma anlaminda faydalanmanin oneminin vurgulanmasi gibi pek

cok yeni diisiince bu donemde filizlenmistir”.

Bu donemde kiibik forma sahip “kira evi” olarak adlandirilan apartmanlar sivil
yapilasmanin 6nemli Ornekleridir. Kemalizm ideolojisi ile de birleserek modern
Tiirkiye nin yeni hayat tarzin1 sembolize etmektedirler. Behcet Unsal’a gore "yuvarlak
cikinili ve koOse pencereli yeni sekil yuvaya, apartmana taginmamn zarureti”
yadsinamazdi ve modern anlatima sahip bu yeni konutlar yeni bir diinya goriisiiniin de

semboliiydiiler™.

Geleneksel Tiirk evinin islev farkliligina sahip olmayan sofa ve odalarindan
farkli olarak 1930’larin modern apartmanlar1 islevsel ayrima gore tasarlanmisti.
Mimarlar bu yapilan tasarlayarak modern, batili bir cekirdek aile yasantisina katkida

bulunmay1 hedeflemekteydiler.

1930’lu yillarda iilkenin biiyliik O©lcekli prestij yapilarinin projelendirme
gorevinin yabanct mimarlara verildigi gercegi géz oniinde tutulursa, bu donemde kiigiik
Olcekli sivil yapilara yonelen yerli mimarlar cok sayida kiibik formlu konut tasarlama
firsat1 bulmuslardir. Kiibik form, kent apartmanlarina, daha kiiciik birimli kira evlerine

ve bahge icindeki villalara kolaylikla uygulanabilen bir form olmustur™®.

4 fj.Alsag, a.gm,s.14

55 B.Unsal, “Kiibik Yap1 ve Konfor”, Arkitekt, S. 9- 3/4 1939, 5.60; S.Bozdogan, Kiibik Ev, Geng
Mimarlar ve Cumhuriyet Seckinleri, Modern Yasamak: Erken Cumhuriyet Kiiltiiriinde Kiibik Ev,
Arkitera Forum, 20 Mayis 2003, www.arkitera.com.diyalogsibelbozdoganhabitat02.htm 17.01.2010,
saat 14:00,s.2 alint1

%% S Bozdogan, (2003),a.g.m .s.2
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Cok yaygin kullanilan bir tabir olmasina karsin, “kiibik” sdylemi bazi
mimarlarin tepkisini ¢ekmistir. Aralarinda Behget Unsal’in da bulundugu bir grup geng
mimar, “kiibik” teriminin islupsal ve bicimci tanimlamasindan rahatsizlik duymuslar,
buna ragmen Modernist sOylemin akilci/ islevci ilkeleri ve teknik 6zelliklerini sonuna

57
kadar savunmusglardir™’.

Donemle cagdas edebi eserlere bakildiginda “kiibik ev” tarzinin yadirgandigi ve
tepki ile karsilandig1 sdylenebilir. Ornegin Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun “Ankara”
adli romaninda kiibik evi detayr ile tamimlanmaktadir. "Hakki Bey, her hususta
oldugu gibi ev hususunda da herkesten bir parca daha ileriye gidip, aleme, kiibigin
ilk orneklerini gosterdi. Koseleri bastan basa camh, kapilar1 lakeden ve tavanlari
gizli elektrik enstallasyonlarma gore oyuk binalarm ilki Hakki Bey’in evi oldu.
Selma Hanim’in kocasi, bundan, gizli bir iftihar duymaktadir. Hele Berlin'in veya
Paris'in son mobilya sergi kataloglarindaki esya resimlerine gore dosenmis
odalarini, salonlarim herkese ilk gosterdigi giinler, adeta, bayramliklariyla sevinen
bir cocuk gibiydi. Birer disci sandalyesini andiran Kkoltuklar, birer ameliyat
masasina benziyen sedirler, bir otomobil ici gibi kanepeler, sekiz koseli masalar,
eski zahire ambarlarindan hi¢ farki olmayan biifeler, dresuvarlar [vitrinler] ve
nihayet, biitiin bunlarin iizerlerine serpilmis duran birtakim acayip, korkunc¢ ve
ihtilach biblolar; ciplak duvar, ciplak yer ve hepsinin iistiinde soguk bir klinik

parlltISI..."5 8

Halide Edip Adivar 1939 yilinda Yedigiin Dergisi’'nde yayimlanan “Tatarcik:
Biiyiik Milli Roman” adli yapitinda “Kiibik Palas” adi verilen bir apartman su sekilde
tanimlar: ""Bu yeni bina hakikat bu kiyida goz alir ve bazilarima gore goze batar.
Uslubu adindan da anlasilacag gibi kiibiktir...Miinasebetli miinasebetsiz lekeler,

girintiler, cikintilar ve hi¢c beklenilmeyen yerinde iistii camla kaph acayip

°7'S.Bozdogan (2003), a.g.m., 5.2.
58 Y .K.Karaosmanoglu, Ankara, Istanbul, 1981 (1934), s.124-125, S.Bozdogan (2003), a.g.m., s.1, alint1
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balkonlar vardir. Bakinca insan mimarm burasim bir sitma nobeti arasinda

diisiindiigiine hiikkmeder.” >’

Peyami Safa “Bizde ve Avrupa’da Kiibik” adh yazisinda kiibik mimariyi
soyle tammmlar: '"Bizde ucuz harcla yapilan bodur, yassi, basik tavanh, odalari
dasdaracik, her tarafina hesapsiz ve nisbetsiz bir bollukla giren giinesin tahta
kisimlarim kabartip catlattigin yamru yumru apartmanin adi kiibiktir...Bu kiibik
isi biisbiitiin azitnms, sade estetik degil ikametgah denilen seyin manasim da
ayaklarin altina alarak, akil denen cevheri Kkiyasiya, oldiiresiye tepeliyor. Bu kiibik
salgininin oniine gecmek icin en halis nefretlerimizle silahlanalim yoksa o, diin
Istanbul'un tahta evlerini yakan meshur yangmlarimzdan daha tehlikeli,
zevkimizi ve izammmmzi atese veren bir bela olmak Kkabiliyetiyle, tahminimizden

fazla miicehhez gﬁriinijyor.”60

Hiiseyin Cahit Yalcin da kiibik ev modelini su sekilde elestirmistir: ''Biiyiik
yurt icinde adeta yurtsuz ve yuvasiz kaldik gibi... Eski evlerimizi yikicilara sattik.
Ve onlar bizim ailemizin tarihini teskil eden, ac1 ve tath giinlerimizi icinde
toplayan ve yasatan eski binay1 goziimiiziin oniinde catir catir yiktilar, bizi hayatta
bir serseri gibi biraktilar. Belki modern apartmanlara tasindik. Belki bugiin o eski
ciplak tahta dosemeli odalarimizin yerine yumusak tiiylii halilar serili salonlarimz
var. Fakat bu bizim icin bir ocak degil, bir 'ev' degil”ﬂ, "Yeniligi ve alafrangalig
biraz daha 6grendik. Simdi kiibik apartmanlar yapiyoruz ve gercekten alafranga
denilebilecek salonlar dosiiyoruz. Fakat biitiin bunlarmn iistiinde bizim olan bir
ruh, bir zevk yoktur ve mazinin asil zevki, eski abidelerimizin, hatta baz1 eski
bahceli evlerimizin iizerinden incinmis bir kalp ile bize sitemli sitemli

bakmaktadir.””%?

’H.E.Adivar, "Tatarcik: Biiyiik Milli Roman", Yedigiin, S.XII-305, 1939, s.11-13., S.Bozdogan (2003),
a.g.m., s.1, alint1

0p Safa, "Bizde ve Avrupa'da Kiibik", Yedigiin, S.VIII-188, 1936, s.6-7, S.Bozdogan (2003), a.g.m,s.1,
alint

61 H.C.Yalcin, “Ev Sergisi” , Yedigiin, S. V-119, 1935-5, S.Bozdogan (2003), s.1alint1

62 H.C.Yal¢in, “Eski Istanbul”, Yedigiin, S. IX-219, 1937-5, S.Bozdogan, (2003) a.g.m.,s.1, alint1
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Bu yazilardan da anlagilabilecegi tizere “Kiibik Mimari” ile ilgili bir paradoks
mevcuttur. Kiibik evler bir yandan cagdasligin ve Kemalist ideolojinin olmazsa olmaz
bir geregi olarak algilanirken, oOte yandan 6zden kopuk ve dejenere olarak
tanimlanmistir. Sonug olarak 1965 Kat Miilkiyeti yasasina kadar varligini siirdiirebilen

kiibik evler yerlerini yiiksek katli, betonarme apartman yapilarina birakmiglardir.

[zmir’e bakildiginda Istiklal Savas1 sonrasinda ¢ikan yangminim kentin biiyiik bir
kismim tahrip etmesinin, kente yeni rejimin gerek ve ideolojisine gore yeniden insa
edilebilmesi icin gereken elverisli arazinin sagladig: goriiliir. Kent, 1922 izmir Yangii
sonras1 molozlarin kaldirilmasi ve yeni bulvarlarin agilmasi gibi yogun bir imar

faaliyetine sahne olmustur.

Bu dénemde yiizyilin sonuna damgasini vuran milliyet¢ilik akiminin da etkisiyle
Birinci Ulusal Mimari tislubunda pek ¢ok yapi ortaya konmustur®. Pasaport’ta bulunan
Kantar Polis Karakolu (1926), Necmettin Emre’nin Tiirk Ocagi (1925), Tahsin
Sermet’in Milli Sinema (1926) ve Milli Kiitiiphane (1933) yapilari, Osmanli Bankasi
(1926), Borsa Saray1 (1926-1928), Biiyiik Kardigali Ham (1928), Silah¢1 (Tiifekg¢i) Ali
Salim Ishami (1928) gibi yapilar Birinci Ulusal Mimarlik iislubunda insa edilmistir.
1920’lerin sonlarina dogru Birinci Ulusal Mimarlik iislubu izmir’de etkinligini
yitirdiyse de Vakiflar Bankasi (Eski Roma Bankasi) (1930-32), Deniz Isletmeleri
Binasi, Ziraat Bankas1 (1930) gibi yapilar yine bu ﬁsluptadlr64.

1930’1u yillara gelindiginde, Izmir’de batililasma ve modernlesme siirecinin
biiylik bir hiz kazandig1 goriiliir. Buna bagli olarak imar faaliyetleri de gozle goriiliir
Olctide artmistir. Bu donemde Avrupa’da ¢ok revacta olan Modern mimarlik hareketi
[zmir’de de heyecanla karsilanmis, dolayisi ile 1930’1u yillarin pek ¢cok kamusal ve 6zel

yapist Akilci-Islevci stilde insa edilmistir.

% [ Kuyulu, “izmir’de Cumhuriyet Donemi Mimarisi”, Sanat Tarihi Dergisi, S.10, izmir, 2000, 5.93
% [.Kuyulu, a.g.m., 5.93-98
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Bu yillarda Dr. Behget Uz gibi bir belediye baskanina sahip olmak kentin en
bilyiik sans1 olmustur. Kenti Kurtulus Savag1 dncesine geri dondiirmeyi hedefleyen Dr.
Behget Uz, kentin altyapi caligmalarin1 tamamlamis, yesil alanlarin artirllmasina 6nem
vermis, pek cok meydan ve park agmig ve kentin prestij projesi olan Kiiltiirpark’1 hayata

gegirmistir65 .

[zmirde mimarhik faaliyetleri diger kentlerden farkli bir gelisim gosterir.
Yiizyillardir kentte varligini siirdiiren Levantenler, Tiirkler’den ayricalikli bir konuma
sahiptiler. Avrupa ile sik1 iliskiler halinde olmalari, izmir Levantenlerinin o dénemin
Avrupa’smin sosyal yasammin benzerini Izmir’de siirdiirmelerine olanak tanimustir.
Cumbhuriyet oncesinde Osmanli’nin biiyiik kentlerinde bile doktora gitmek heniiz bir
toplumsal aliskanlik haline gelememisken, izmirli Levantenler kosk ve malikanelerini
yurt disindan getirttikleri mimarlara yaptirtmislardir. Kurtulug Savasi sonrasit Avrupa’ya
geri donen bu mimarlarin islerini Izmirli Tirk mimarlar yapmaya baslamistir.
Boylelikle izmir'de Bati ekoliinden gelen, Avrupali mimarlarin izinde mimarlar
yetismistirﬁﬁ. Hem de karsil Levantenlere Oykiinmek sureti ile mimari iriin talep
edebilecek bilince sahip Izmirli burjuvazi zevki gelismistir. Bu da en batili ve modern

kent olarak Izmir’in farklihigidir.

Izmir’in 1924 tarihli Dangér-Prost sehir plan1 da olduk¢a modernist ve pozitivist

yaklagima sahip bir sehir plan1 olarak kabul edilmektedir®’.

Akilci ve Islevci stilin genel 6zellikleri Ozen Eyiice’ye gore sekilcilikten ziyade
fonksiyonel bir tasarimin hedeflenmesi, temel geometrik bicimlerin kullanildig: kiibik

bir mimari dil kullanimi, asimetrik tasarimlar, ¢atisiz goriiniimii veren diiz iist Ortiiler,

65 ﬂ.B.Seymen, “Tek Parti Belediyeciliginde Behcet Uz Ornegi”, lj(; izmir, Istanbul, 1992 5.301-302 ve
S.Tiryakioglu, “Doktor Behget Uz”, Belediyeler Dergisi, Y1l 7, S.75, Ekim, 1941, s.13 ve s.18

5 S Mesut, 1923-1980 Yillar1 Arasinda Tiirk Mimarhgimnin Gelisimi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, izmir, 2000, s.105

67 0.0yﬁce, a.gm.., (1999),s.33
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kesintisiz yatay cizgiler, yuvarlatilmis koseler, yatay-diisey zitliklarinin vurgulanmasi,

gri-beyaz renklerinin kullanilmasi olarak tammlanmistir®.

Ancak yine Ozen Eyiice’ye gore Izmir’de Akilci-Islevci mimari lokal 6zellikler
gostermistir. Ornegin Izmir ¢ok yagis alan bir kent oldugundan, yapilarn iizeri
Modernist mimarinin 6n gordiigii diimdiiz catilar yerine sacakli ve besik catili iist
ortiiler ile Ortiilmiistiir. Zorunlu besik cati uygulamasinin bir baska nedeni de 1929
Diinya Ekonomik Krizi nedeniyle yurtdisindan malzeme ithalati sekteye ugramis ve
daha ucuz ¢oziimlemelere gidilmek zorunda kalmmustir. Ust ortiiler disinda izmir
mimari Orneklerinde cok kullanilan bir baska eleman da katlanabilir demir kepenklerdir.
[k etapta yagmurun pencerelerden sizmasini engellemek icin siklikla kullanilan demir
kepenkler, yazin sicagr asirt derecede ilettikleri gerekcesi ile yerlerini ahsap storlara
birakmiglardir. Bir baska yerel karakteristik ozellik de izmir’de cumba kullaninudir.
Daha onceki donemlerde siirekli kullanilan cumba Modernist iislupta da terk
edilmeyerek, mimariye eklenmistir®. Cumbayr animsatan c¢ikmalarin geleneksel ve

levanten konut mimarilerinden etkilesimli oldugu diisiiniiliir.

1930’lu  yillarin  Izmir apartmanlari, Ankara Orneklerinden farklilik
gostermektedir. Ankara’daki apartmanlar memurlarin barinmast i¢in “kira evi” olarak
diizenlenmisken, Izmir’de “aile apartmani” uygulamasi vardi. Bu yeni uygulama
geleneksel kosk yasantisi ile modern apartmanlarin bir sentezi olarak geleneksel aileyi
coklu konut birimleri ile bir ¢at1 altinda toplamistir. Alsancak, Karsiyaka ve Karantina

bolgelerinde ¢ok sayida aile apartmani bulunmaktadir’.

Ulusal Mimarlik Uslubu yurtta egemen olmaya baslayan bir iisluptur. Ancak
[zmir’de Ikinci Ulusal Mimarlik iislubuna gore insa edilmis yapilar cok azdir. Bunun

nedeni Ugur Tanyeli’ye gore izmir’in devlet yapilarina az gereksinim duyan bir kent

68 O.Eyﬁce, “Erken Modernizm’den Cogulcu Modernizm’e Izmir’de Konut”, Ege Mimarhk, 1999, S.32,
s.34

* O.Eyiice, a.g.m., (1999), .35 )

7% G.Ballice, izmir’de 20.yy Konut Mimarisinin Kentsel Doku ve Mimari Ozellikler Acisindan
Tarihsel Siire¢ Icerisinde Degerlendirilmesi, Izmir’de 80’li Yillardan Giinlimiize Konut ve Mimari
Kiiltiirii Konut Sempozyumu Programi, 29-30 Kasim 2008, Dokuz Eyliil Universitesi Rektorliigii, [zmir
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olmasidir. Bu durum resmi bir mimarlik dilini temel alan Ikinci Ulusal Mimarlik

. : . e e .. .71
tislubunun [zmir’de iiriin vermesini engellemistir’ .

[zmir’de goriilen Ikinci Ulusal Mimarlik iislubuna ait yapilarin ortak 6zellikleri:
diizgiin geometrik bicimlerin simetrik bir diizen icerisinde kullanimi, genis sacakli
catilar, acikta birakilan kolonlar, cuambamsi ¢ikintilar, ritmik dikdortgen pencereler, gri
siva ve gri sivaya kontrast olusturan beyaz sacak altlari, koyu renkli ahsap kepenkler

gibi elemanlardir’”.

1950’11 yillarin konut yapilarina baktigimizda 1930’lu yillarin yalin Modernist
anlayisindan daha yetkin bir Modernizm’e dogru yol alinmaya baglandigini goriiriiz. Bu
donemde iist ortii olarak teras ¢ati kullanmilmaya baslanmistir. Cephelerde ise 1930’1u
yillarda oldugu gibi dolu kiitle vurgusu yerine yatay doseme plaklar1 ve diisey bant
yiizeylerden meydana gelen diizlemsel cephe kurgular1 goriilmektedir. Cephe boyunca
monoton bir sekilde devam eden karakteristik dikdortgen pencereler, plaklar arasinda
zemine kadar inen genis agikliklara doniigmiistiir. Kapali ¢ikmalar yerine ise cephenin
yatay etkisini artiran ince demir parmaklikli balkonlar konmustur. Gri serpme sivanin
yerini mozaik panolar, tarakli sivalar, BTB kaplama malzemesi gibi daha modern
elemanlar almistir. Boylelikle eskisine oranla daha asimetrik ve tasiyici elemanlarin

cepheden izlenebildigi 1zgara diizenli cepheler yaratilmistir’.

1950’11 yillarda artan niifusla birlikte konuta olan talep de artmistir. Boylelikle
kat karsilig1 insaat yapan miiteahhitlik firmalar1 kurulmustur. Bu donemde asansor,
kalorifer, elektrik, havagazi, sicak su tesisati gibi modern uygulamalarin oldugu
apartmanlarin sayisi ¢ogalmistir. Cift giris uygulamasinin bulundugu, ayrik nizamlh ve
dort cephesi acik apartmanlarin varligl dikkat ¢ekicidir. Dort cephenin acikligir dogal

aydinlatma ve havalandirma saglamaktadir. Giilnur Ballice’ye gore Avrupalilagsma

71 U.Tanyeli, “Cagdas [zmir’in Mimarlik Seriiveni”, fJ(; izmir, istanbul, 1992, s.335

2 O.Eyﬁce, a.g.e,s.16

3 F.Ozkaban, “Yitirilen Bir Modern Mimarlik Ornegi: Karsiyaka Orman Isletme Miidiirliigii 25 Numarali
Hizmet Binas1”, Mimarlik, S.341 Mayis-Haziran, 2008, s.58-59
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arzusu ile birlikte mahremiyet duygusu zayiflamistir ve bunun sonucu olarak disa ve

aydinliga bakan planlar siklikla uygulanm1§t1r74.

1950’lerin baginda Ikicesmelik ve Misirli (Hatay) caddeleri acilmis, Kemer yolu
istimlaklar sonucunda genisletilmistir. Ayrica Bayramyeri semti de ortaya cikmistir.
Hatay Caddesi, Bayramyeri ve Uckuyular’1 birbirine baglar. 1953 yilina gelindiginde
Alsancak’ta konut yapilacak arsa bulunmadigindan bu yeni semtlerde imar faaliyetleri

baslam1§t1r75.

1954 yilinda, Marshall yardimimin destekleri ile ¢imento fabrikas1 Cimentas’in
faaliyete girmesi Izmir icin bir déniim noktasidir. Bu tarihten sonra betonarme yapilarin
ingaat1 hiz kazanmistir. izmir Cimento Fabrikas1 Cimentas’mn faaliyete gegmesi mimari
anlamda onemli bir kilometre tasi olarak kabul edilmektedir. Betonarme karkas yapim
sisteminin yayginlasmasi ile birlikte Ozellikle balkonlarda agikliklar artmaya baslamis

ve bu balkon acikliklar1 da kolonlarla desteklenmistir’.

195011 yillarda artan niifus ve bununla birlikte gelisen konut a¢ig1 sorununa
paralel olarak ¢ogunlukla konut ve kira evi yapilmistir. Bahgeli ve kooperatif evi olarak

adlandirilan konut tiplerine siklikla rastlanir.

1925 yilinda ¢ikartilan Memur Kooperatifi yasalari ile birlikte toplu konut
edinme modeli devlet eli ile siirekli desteklenmistir. Kooperatif evlerinin yapilis amact
Baut iilkelerinden farklilik gostermektedir. Avrupa iilkelerinde sosyalist diisiincenin bir
parcasi olarak is¢ilerin barinmasini ve toplu yasami hedefleyen kooperatif evleri,
Tiirkiye’de modernlesme olgusuyla 6zdeslestirilen, iist diizey grubuna yonelik yiiksek

standartl1 konutlar olmuslardir’”.

™ G.Ballice, (2008), a.g.m.

5 D.Giiner, “izmir’de Modern Konut Mimarligi 1950-2006”, Planlama, S.3, 2006, s.127
7% §.Eyiice,a.g.m.,(1999), 5.37

7 Y.Sayar, R.Zengel, a.g.m., s.124-125
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1935 yilindan sonra iilke capinda kooperatif Orgiitlenmeleri artarken, 1946
yilinda Emlak ve Eytam Bankasi’nmin Tiirkiye Emlak Bankasi’na doniistiiriilmesi
kooperatifcilik anlaminda bir doniim noktasidir. Izmir’de de Kiiltiirpark civarinda
belediyenin kooperatiflere arsa saglamasi sonrasinda ilk kooperatif evleri ortaya
cikmigtir. Bunlar: Merkez Bankasi Mensuplart Yapir Kooperatifi (1947), Belediye
Memurlar Yap1 Kooperatifi (1948), Demiryollar1 Kooperatifi (1948), Bahcelievler Yap1
Kooperatifi (1951)"dir’®.

1940’lh yillardan sonra ilk apartmanlar ve de ilk betonarme yapilar “aile
apartmanlart” diyecegimiz sekli ile ortaya cikmaya baslamistir. O donemlerde konut,
ailenin sayginliginin ve geleneksel aile diizeninin devamliliginin bir sembolii olarak
diigiiniilmekteydi. Aynmi1 zamanda ileriye yonelik bir yatirim aracit olarak kabul
ediliyordu. Aile apartmanlar tek bir cati alinda aileleri ayn1 birimler halinde bir arada
tutmakta idi. Bu diisiinceler dogrultusunda ilk ¢ok katli yapilar, “aile apartmanlar1”,

. . .. vo 2100 79
“kira evi” modeli ile goriiliir™”.

195011 yillar yogun bir konut ingas1 donemine sahne olmustur. Konut agigim
kapatmaya ¢alisan mimarlar Ikinci Ulusal, Erken Modernizm, bazen de uluslararasi
tislubun hep bir arada yer aldigi mimari iiriinleri ortaya koymuslardlrgo. Sonug olarak
aile apartmanlarinin mimari dilinde geleneksel bir takim ¢izgilerin yan1 sira modernist

etkilerin de var oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bu dénemde Istanbul’daki mimari faaliyetleri Karadenizli kalfalar yonetirken,
Ankara’da mimari biirokrasinin elindedir. izmir’de ise batil anlamda mimar-isveren
iliskisi bulunmaktadir. Ciinkii ince zevki olan gercek burjuva izmir’dedir ve zevkli
konutlara sahip olmak yoniinde talepleri olmustur. Biitiin bunlara karsin Ugur Tanyeli o

donemde Izmir'de insa edilen hicbir yapmin Tirk mimarligmin ¢izgisini

ik H.Kog¢, Cumhuriyet Donemi Toplu Konut Uygulamalari, DEU Yayinlari, 2001, Y.Sayar,
R.Zengel,a.g.m., 5.125 alint1.

” G.Ballice, “Cumhuriyet Sonras1 Izmir’de Az Katli Konut Yapilari (1923-1965)”, Ege Mimarhk, Ekim
2009, S.71, s.26-27

8 O.Eyiice,a.g.m.,(1999), 5.37
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ornekleyebilecek bir nitelige sahip olmadigina inanmaktadir. Bunun nedeni ise, o
donemde genel olarak mimarlik faaliyetlerinin devlet tarafindan finanse edilmesidir.
[zmirin daha bagimsiz ve serbest girisimci bir yapisimin olmasi mimari iiretim
acisindan Ankara ve Istanbul’un gerisinde kalmasina neden olmustur®'. Deniz Giiner’e
gore ise Izmir niifus agisindan bir metropol sayilmasina karsin, mimari iiriin niteligi
acisindan 1922 yanginindan giiniimiize uzanan bir siire¢ igerinde kisith bir degisim

dinamigine sahiptirgz.

1938 yilinda Izmir konutlarina bakildiginda 1-2 kath konutlarin g¢ogunlukta
oldugu goriiliir. 5 ve 6 kath konut sayis1 tiim kentte toplam 5 adet iken, 1940’11 yillarda
ise 5-6 katli konutlarin sayist bes kat artarak 24 olmustur®. Konut acig1 ile yetersiz
kalan 1952 plam ile gabari artis1 15.8 m.’ye ulasmistir. 1965 Kat Miilkiyeti Yasasi ise
gabari artisinda bir doniim noktasidir, boylelikle gabari 24.8 m.’ye yiikselmistir. Bu

tarihten sonra kent betonlasma ve alt yap1 eksikligine teslim olmustur®

81 U.Tanyeli,a.g.m., s.337
82 D.Giiner,a.g.m.,s.123

%3 G.Ballice,a.g.m., (2008)
8 O.Eyiice,a.g.m.s.37
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II1. iZMiR’DE BULUNAN ERKEN MODERNIST USLUPLU YAPILAR
A. HALEN AYAKTA OLAN YAPILAR

1. Ege Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii Binasi
(Bornova Ziraat Mektebi)

Insa Tarihi: 1932

Mimari: Ziraat Vekaleti Fen Heyeti, Mahmut Hiiseyin ve Mustafa Resit

Adresi: Ege Universitesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii, Bornova, izmir

Yapi, bodrum kat iizerine ii¢ kattan olusmaktadir. Yapiya giris yuvarlatilmis kosedeki
merdivenlerden saglanmakta olup, donemin popiiler bir kullanimi olan yuvarlatilmis
kose cephenin en dikkat ¢ekici unsurudur. Dis cephede boydan boya devam eden yatay
silmeler vardir ve silmeler arasinda yatay formlu dikdortgen pencereler bulunur. Yapi
kiremit kapli kirma cat1 ile ortiiliidiir. Yapinin sacagi bulunmaz. Yapinin iskeletinde
betonarme kullanilmis olup, duvarlar1 tas ve tugla malzemeden yapilmistir. Yapi
orijinalinde cepheler gri serpme siva ile kaphdir. Koyu zemin, bordiir ve cergevelerin
beyaz rengi koyu fonla bir kontrast olusturmustur.

Kaynakca:

I.Aslanoglu Erken Cumhuriyet Donemi Mimarhg: 1923-1938, Ankara, 2001

Mimar, S.7-8, 1932, s.197-199
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2. Ahmet Piristina Kent Arsivi ve Miizesi (APIKAM) (Eski itfaiye Merkez Istasyon
Binasi)

Insa Tarihi: 1932

Mimari: Mesut Ozok

Adresi: Sair Esref Bulvar1 No: 1/A, Cankaya

Yap ii¢ kathi bir binadir. Yapinin dis duvar malzemesi tas-tugla almasik malzeme olup
yapt yigma olarak inga edilmistir. Kosesinin yuvarlatilmis olusu da bir karakteristik
ozellik olarak gdze carpar. Yapinin ana kiitlesine bahge tarafindan eklenmis kare planh
bir kulesi vardir. Bu kule yapildig1 donemde ¢evrenin en yiiksek yapisi olma 6zelligine
sahiptir. Yapt geometrik bir anlatim dilinde insa edilmistir. Dikdortgen formlu
pencereler dikey silmeler icerisine yerlestirilmistir. Donemde Izmir’in en yiiksek
yapilarindan birisi olma 6zelligini tasiyan gozetleme kulesi de, dikdortgen formu ve
siire giden pencere diizeni ile donemin karakteristik Ozelliklerini yansitmaktadir.
Yapinin iizeri parapet ardina gizlenmis sagaksiz kirma c¢ati ile ortiiliidiir. Orijinalinde
yapinin cephesi gri serpme siva ile kaplidir.

Kaynakga:

H.Yiiceer, “Izmir Kent Arsivi ve Miizesi”, Mimarlik, Eyliil-Ekim 2004, S.319, s.55-57
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DERIN HORECA ELEKTRIK %

3. 1411 Sk 89-C, Kahramanlar
Insa Tarihi: 1932

Iki kattan olusan, kose ¢ikmali bir konut yapisidir. Yatay formda insa edilmis ve
modern iislubun 6zelliklerini yansitan sade bir yapidir. Yap1 kirma cati ile ortiilmiis
olup, catinin bir de yapiy1 kusatan sacagi bulunmaktadir. Yapinin ikinci kati kosede
bulunan balkon ve cephelerde bulunan cumbamsi ¢ikmalar nedeni ile one dogru ¢ikik
bir goriiniime sahiptir. Yapinin cephesi gri serpme siva ile kaplidir. Pencerelerin beyaz
cerceveleri ve gri zemin bir kontrast halindedir. Pencere diizenleri yapinin yatayligini
vurgular sekilde enine dikdortgen sekildedir ve cepheyi boydan boya kusatir. Ikinci
katin kosesinde ise, kosegen diizenlemeyi vurgulu hale getiren enine dikdortgen sekilli

demir korkuluksuz balkon bir bulunmaktadir.
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4. Gazi ko gretim Okulu
Insa Tarihi: 1934

Mimar: Necmeddin Emre

Adres: Talat Pasa Bulvari, No:22 Alsancak

Yapi, bodrum iizerine iki kathi olarak yiikselmektedir. Yapiya giris, yuvarlatilmis
kosedeki dairesel merdivenlerden saglanmaktadir. Donemin yaygin bir kullanimi olan
yuvarlatilmis kosesi yapinin en dikkat cekici unsuru olarak goze carpmaktadir. Yapi
kirma cat1 ile ortiilliidiir ve giris cephesi disinda sacagi bulunmaktadir. Kirma c¢atinin
parapet arkasina saklanmig olusu diiz cati1 gériiniimii verir. Dis cephede yatay formlu
silmeler yer alir, bu silmeler yapinin yatayligim1 vurgular. Silmelerin icinde yer alan
pencereler dikey, dikdortgen formludur. Malzeme olarak iskelet, doseme ve tavanlarda
betonarme; bodrum katinin duvarlarinda moloz tas, st kattakilerde ise tugla
kullanilmistir. Yine yapinin orijinalinde gri serpme siva ile boyanmis olmasi dénemin
bir baska karakteristik 6zelligini yansitir.

Kaynakcga:

I.Aslanoglu Erken Cumhuriyet Donemi Mimarhg: 1923-1938, Ankara, 2001

N.Emre, “Gazi [lk Mektebi-izmir”’, Mimar, S.7, 1934, s.191-193
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5. 1420 Sk. No:40, Kahramanlar
Insa Tarihi: 1934

Iki katli bir konut yapisidir. Yigma malzeme ile insa edilmistir. Sade karakterli bir
konut yapisidir. Alt katta diikkan, iist katta ise konut yer alir. Ust ortiisii kirma catidr,
catinin yapiy1 kusatan bir de sagagi bulunmaktadir. Yapinin ikinci kati disa dogru ¢ikma
yapacak sekilde diizenlenmistir. Ayn1 zamanda yap1 kose cikmalidir. Cephe gri serpme

siva ile kaplidir. Pencere formlar1 dikdortgendir. Yapinin balkonu bulunmamaktadir.
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6. Nebahat Dolman Yash Barinma Merkezi
Insa Tarihi: 1930’lar
Adpresi: Talat Pasa Bulvari, No:18, Alsancak

Tam anlam ile kiibik forma sahiptir. Yap1 sade bir konut yapisidir. Bodrum kat tizerine
iki kat olarak insa edilmistir. Kirma bir ¢at1 ile ortiiliidiir. Catinin yapiy1 kusatan genis
bir sacagi bulunmaktadir. Cepheler orijinalinde gri serpme siva ile kaplidir. Cephenin
zemini tarakli mozaik siva ile kaphidir. Her iki katin kosesinde birer balkon yer alir.
Balkonlarda demir korkuluklar vardir. Genis dikdortgen pencerelerin beyaz bordiirlerle
cevrelenmis olusu zemine kontrast yaratmaktadir. Pencerelerde demir kepenkler

bulunmaktadir. Pencere altlarinda ise mozaik denizlikler vardir.

Kaynakga:
Izmir Mimarlik Rehberi s.123
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7. Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler Seksiyonu (Saglik Miizesi)
Yili: 1937

Mimar: Fuat Saydam

Adres: Kiiltiirpark, Izmir

Yapi simetrik bir plan semaya sahiptir. Betonarme malzeme ile insa edilmistir. Yap1 tek
katlidir. Girise dort basamakli bir merdivenle ulagilmaktadir. Yapinin iizerini sacaksiz,
diiz bir ¢at1 orter. Yap1 geometrik bir mimari dile sahiptir. Ana cephedeki yatay formlu,
genis dikdortgen pencereler yapinin yatay etkisini artirmaktadir. Arka cephede bulunan

diisey, uzun pencereler de yapiya hareket kazandirmaktadir.

Kaynakga:
[zmir Mimarlik Rehberi, s.130
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8. Tarih Sanat Miizesi Seramik Eserler Seksiyonu (Kiiltiir Pavyonu)

Insa Tarihi: 1939

Mimar1: Maarif Vekaleti Mimarlar:

Adresi: Kiiltiirpark

Yap1 sade ve modern bir anlatim dilini benimsemektedir. Malzeme olarak betonarme
kullanilmistir. Genig cam agikliklar1 ve yalin kiibik bir cephe diizenlemesi ile akilci-
islevci etkileri goz Oniine serer. Yapi geometrik bir anlatim diline sahiptir. Yapinin
simetrik bir kurulumu vardir. Uzeri sacaksiz diiz bir cat1 ile ortiiliidiir. Yapiya giris
sundurmayt andiran, yuvarlak formlu cift kolonla desteklenen genis bir birimden

saglanmaktadir. Pencereler ¢cok genis ve dikdortgen formludur.

Kaynakg¢a:
Izmir Mimarlik Rehberi, s.133
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9. 334 Sk.14-A, Konak
Insa Tarihi: 1939

Yapi, yiikseltilmis zemin {izerine iki kattan olusan bir konut yapisidir. Yalin ve yatay
formlu bir yapidir. Binanin késesi donemin yaygin bir kullanimi olarak yuvarlatilmistir.
Orijinalinde gri serpme siva kapli oldugu diisiiniilen yapinin bugiinkii rengi kiremit
rengidir. Yapin iizeri kiremit kapl kirma cati ile ortiilidiir. Ayn1 zamanda yapinin bir
de sacag1 bulunmaktadir. Dikdortgen formlu pencereler cephe boyunca siire giden beyaz
silmeler arasina alinarak vurgulu hale getirilmistir. Beyaz silmeler ve beyaz pencere
soveleri zeminle kontrast halindedir. Yapinin pencerelerinde demir panjurlar bulunur.
Girisin tam iistiinde yuvarlatilmis birimin devami niteligi tagiyan ¢ikint1 basit bir balkon

olusturmaktadir. Giriste ¢ift kanatli demir bir kap1 vardir.
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B. BUGUN AYAKTA OLMAYAN YAPILAR

————

//“\

1. Hasan Nuri Bey Apartmani

Mimari: Necmeddin Emre

Bu yap1 Izmir’in ilk betonarme apartmam olarak bilinmektedir. Bodrum Kati iizerine bes
kattan olugmaktadir. Ust ortiisii diiz catidir. Bodrum katta her daire igin ayr ayr
odunluk, komiirliik ve kalorifer kazam bulunmaktadir. Cati katinda ise ¢amasirlik
vardir. Dairelerin tuvalet pencereleri aydinliklara acilacak sekilde diizenlenmistir.
[zmirin imbat riizgarimin yonii hesaplanmis ve kokunun bina icine yayilmasi
engellenmistir. Donemin oldukca modern bir yapist olan Hasan Nuri Bey
Apartmani’nda havagazi ve elektrik tesisati vardir. Buna ek olarak mutfakta bulunan bir
sistem sayesinde tiim ¢Opler merkezi bir kanalla zeminde toplanmaktadir. Yuvarlatilmis
balkonlar, siirekli dis denizlikler, kose pencereleri ve kiibik hacimlerden olusan
kompozisyonlan tipik Erken Modernist 6gelerdir. Pencereler dikdortgen formludur ve
ahsap storlar yer alir. Apartmanin bir de deniz banyosu i¢in 6zel iskelesi vardir.
Kaynakg¢a: N.Emre, “Hasan Nuri Bey Apartmani, Arkitekt,1933, S.9, 5.273-277,
G.Ballice, “Izmir’de 20.yy Konut Mimarisinin Kentsel Doku ve Mimari Ozellikler
Acisindan Tarihsel Siire¢ Icerisinde Degerlendirilmesi”, Izmir’de 80°li Yillardan
Giiniimiize Konut ve Mimari Kiiltiirii Konut Sempozyumu Programi, 29-30 Kasim

2008, Dokuz Eyliil Universitesi Rektorliigii, izmir, (Fotograf: Arkitekt,1933/9)
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2. Gedik Evi
Insa Tarihi: 1934

Mimar1: Necmeddin Emre

Adresi: 1728 Sk. No:17, Karsiyaka

Iki kath bir konut yapisidir. Zeminde bir bodrum kati bulunmaktadir. Yigma ve
betonarme karistmi malzeme ile insa edilmistir. Ust ortii kirma catidir. Yapinin bir de
sacagl vardir. Yapimn balkonu yoktur. On cephenin ikinci katinda bulunan cumbayi
animsatan ¢ikma yapiya hareket katar. Cepheler gri serpme siva ile kaplidir. Cephenin
zemini ise tarakli mozaik siva ile kaplhidir. Pencere silmelerinin beyazi ve gri zemin

kontrast halindedir. Pencerelerde demir pencere kanatlari vardir.
Kaynakca: O.Giindiiz, “Cumhuriyet’ten 1980’li Yillara Karsiyaka’nin Mimari

Kimligine Katkida Bulunan Mimarlar, Miihendisler, Insaatcilar”, Ege Mimarhk, 2006
(Fotograf: Muammer Gedik arsivi) alinti
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3. Beyazit Apartmani
Insa Tarihi: 1934
Adresi: 1725 Sk.,Karsiyaka

Ug katli bir konut yapisidir. Betonarme malzeme ile insa edilmistir. Mimarinin ismi tam
olarak bilinmemekle beraber, yabanci bir mimar oldugu belirtilmektedir®. Yapt
Karsiyaka’nin ilk apartman yapisi olarak tanimir. Cephesi yuvarlatilmig kose
diizenlemesine sahiptir. Yapinin cephesi beyaz serpme siva ile kaplidir. Catis1 kirma

catidir. Pencere formlar1 dikdortgendir.

Kaynakg¢a:

0O.Giindiiz, “Cumhuriyet’ten 1980°li Yillara Karsiyaka’nin Mimari Kimligine Katkida
Bulunan Mimarlar, Miihendisler, insaatcilar”, Ege Mimarhk, 2006

(Fotograf: O.Giindiiz arsivi)

% Suphi Beyazit'in kizt Nur Hanim’1n verdigi bilgiye gore, O.Giindiiz, “Cumhuriyet’ten 1980’1i Yillara
Karsiyaka’nin Mimari Kimligine Katkida Bulunan Mimarlar, Mﬁhendislerinsaatgﬂar”, Ege Mimarhk,
2006, say1 58, s.29 alint1
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4. Ihsan Necipoglu Evi
Insa Tarihi: 1930’lar

Mithatpasa Caddesi’nde yer alan bu yapi iic katli bir konut yapisidir. En belirgin
ozelligi yuvarlatilmis kdse uygulamasidir. Cepheler gri serpme siva ile kaphdir. Yapi
kirma cati ile ortiiliidiir. Pencereler yatay silmeler arasina yerlestirilmistir. Pencere

formu dikdortgendir ve pencerelerde demir kepenkler yer alir.

Kaynakga:

G.Ballice, Izmir’de 20.yy Konut Mimarisindeki Degisim ve Doniisiimlerin Genelde
ve [zmir Kordon Alam Orneginde Degerlendirilmesi, Yayimlanmamis doktora tezi,

Dokuz Eyliil Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, s.104, Mart 2006, Izmir

(Fotograf: Fahri Nigli arsivi) alinti
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5. Trakya Pavyonu
Insa Tarihi: 1936

Kiiltiirpark’ta yapilmis olan bu yap1 tek katlidir. Modernist bir mimari dile sahiptir.
Cephenin en dikkat ¢ekici yam yuvarlatilmis kosesi ve dikine dikdortgen karakterli
cephe elemanlaridir. Pencereler enine dikdortgen formludur ve yatay silmeler arasina
almmusglardir. Dikey ve yatay elemanlarin bir arada kullanilmasi yapiya hareket
kazandirmaktadir. Cephenin serpme siva ile kapli oldugu diisiiniilmektedir. Ust ortii

biiyiik ihtimalle parapet arkasina saklanmis kirma ¢at1 veya sacaksiz diiz catidir.

(Fotograf: Izmir Mimarlar Odas1 Arsivi)
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6. Kira Evi
Mimar1: Kemal Tetik

Bodrum kat iizerine ii¢ kat olarak insa edilmis bir yapidir. Her katta iki adet daire yer
almaktadir. Pencereler dikdortgen formludur ve pencerelerde demir kepenkler yer alir.
Yapinin st Ortiisii teras veya gizli catidir. Yapiy1 boydan boya kusatan bir sacak
bulunmaz. Sadece ¢ikma ve balkonlarin oldugu boliimii vurgulu hale getiren bir sagcak
vardir. Cephede yer alan yar1 dairesel ¢ikmalar cumbayr amimsatmakta hem de
balkonlarla birlikte cepheye hareketlilik kazandirmaktadir. Balkonlar beton parapetlidir.
Cepheler sade bir diizenlemeye sahiptir.

Kaynakga:

N.Emre, “Kira Evi (Izmir)”, Arkitekt, 1937/c, s.104-105, G.Ballice, (2008), a.g.m.
(Fotograf: Arkitekt 1937/c)
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7. Izmir’de Bir Ev

Mimar1: Necmeddin Emre

Iki bucuk katli bir konut yapisidir. Zeminde bodrum kati yer alir. Giris katina
basamaklarla ulasilir. Kalabalik bir aile i¢in inga edilmistir. Binanin cephesi gri serpme
stva ile kaphdir. Ust ortii teras veya gizli catidir. Sacak yoktur. Yapinmin arka kisminda
ise denize bakan genis bir veranda bulunmaktadir. On cephenin ikinci katinda ise
cumbaya ¢ok benzeyen bir ¢ikma bulunur. Pencereler dikdortgen formludur ve genis
ahsap storlar1 vardir. Cephe diizenlemesinde temel geometrik bicimlerin kullanilmasi

goze carpan bir Modernizm 6zelligidir.

Kaynakg¢a:
N.Emre, “Izmir’de Bir Ev”, Arkitekt 1937, s.134-135
(Fotograf: Arkitekt/1937)
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8. Karantina’da Bir Villa

Mimar1: Necmeddin Emre

Yap1 bodrum kat iizerine yiikseltilmis iki kattan meydana gelmektedir. Basamakli bir
girise sahiptir. Ust ortiisii kirma catidir ve yapiyr sacak kusatir. Pencereler yatay
silmeler arasina alinmistir. Koselerde balkonlar yer alir. Cephe gri serpme siva ile
kaplidir. Gri zeminle beyaz silmeler kontrast halindedir. Cephenin girisinde cumbay1
amimsatan bir ¢ikma vardir. Pencereler dikdortgen formludur ve pencerelerde gri demir

kepenkler vardir.

Kaynakca:
N.Emre,“Karantina’da Bir Villa”, Arkitekt, 1937/a, s.100-102
(Fotograf: Arkitekt 1937/a)
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9. Kiiltiirpark Kapisi
Insa Tarihi: 1939

Modernist karakterli ve simetrik bir diizene sahip bir yapidir. Yapi iki yanda iicer adet
yuvarlak formlu siitunla desteklenmektedir. Tasiyic1 kolonlar her bir cephede {iiger iigcer
stralanmuslardir. Ust ortiisii sacaksiz diiz catidir. Yapr genel olarak yatay bir forma
sahiptir. Pencereler dikine dikdortgendir. Cephenin biiyiik ihtimalle gri serpme siva ile
kapli oldugu diisiiniilmektedir. Yapinin iki yaninda birer adet balkon goriiniimlii seyir

teras1 bulunur. Bu teraslarda demir korkuluklar vardir.

(Fotograf : Izmir Mimarlar Odas1 Arsivi)
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IV. KARSILASTIRMA VE DEGERLENDIRME

[zmirde Erken Modernist iislup ile insa edilmis toplam 18 adet yapi
incelenmistir. Bu yapilardan kimisi sivil konut yapilari, kimisi ise kamusal yapilardir.
Kiiltiirpark Fuar pavyonlari Modernist tislubun en iyi izlenebildigi yapilardir. Ancak
1930’1u yillarda insa edilmis Kiiltiirpark yapilarinin tamamina yakin1 Modernist etkiler
gosterirken Riza Askan ve Harbi Hotan’a ait Pakistan Pavyonu oryantalist karakteri ile
cagdas1 yapilardan ayrilir. Yapr hiinkar mahfilini ¢agristiran seyir terasi, tackapiyi
andiran girisi, Bursa kemerli acikliklari, mukarnash siislemeleri ile segmeci-oryantalist

bir mimari dile sahiptir.

1930’lu  yillarin Erken Modernist {islubuna ait yapilarina baktigimizda
yuvarlatilmis kose uygulamasinin ¢ok popiiler oldugu goérmekteyiz. Gazi Ilkogretim
Okulu, Ege Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii Binast,
Ahmet Piristina Kent Arsivi Miizesi, Trakya Pavyonu, Beyazit Apartmani, Thsan
Necipoglu Evi ve 334 Sk. No: 14-A yuvarlatilmis kdse uygulamasina sahip yapilardir.
1411 Sk. No: 89-C ve 1420 Sk. No:40’da ise kose ¢cikmali cephe uygulamasi goriiliir.

Yapilar genellikle az katli yapilardir. Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler
Seksiyonu tek katl bir yapidir. Gazi Ilkogretim Okulu, Ege Universitesi Miihendislik
Fakiiltesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii Binasi, Nebahat Dolman Evi, Tarih Sanat
Miizesi Seramik Eserler Seksiyonu, Gedik Evi, Trakya Pavyonu, Kiiltirpark Kapisi,
334 Sk. No:14-A, 1411 Sk. No:89-C, 1420 Sk. No: 40, Karantina’da Bir Villa iki kath
yapilardir. Necmeddin Emre’ye ait “Izmir’de Bir Ev” ise iki buguk katlidir. Ahmet
Piristina Kent Arsivi Miizesi, Kemal Tetik’in Kira Evi, Beyazit Apartmani ve Thsan
Necipoglu Evi ii¢ kath yapilardir. Hasan Nuri Bey Apartmam ise bes katli bir

apartmandir.

Ust ortiileri genellikle kirma c¢atidir. Gazi Ilkogretim Okulu, Ege Universitesi
Miihendislik Fakiiltesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii Binasi, Nebahat Dolman Evi,
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Ahmet Piristina Kent Arsivi Miizesi, Karantina’da Bir Villa, Beyazit Apartmani, 334
Sk. No:14-A, 1411 Sk. No:89-C, 1420 Sk. No:40, Gedik Evi kirma cat1 ile ortiilii
yapilardir. Kirma catiya sacak eslik eder. Ayrica Gazi Ilkogretim Okulu, Trakya
Pavyonu, Thsan Necipoglu Evi ve Ahmet Piristina Kent Arsivi Miizesi’nin catis1 bir

parapet ardina saklanmistir. Kira Evi’nin iist Ortiisii ise terastir.

Diiz ve sacaksiz catilara ise Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler Seksiyonu,
Tarih Sanat Miizesi Seramik Eserler Seksiyonu, Kiiltiirpark Kapis1 ve Hasan Nuri Bey

Apartmani’nda rastlanmaktadir. Kemal Tetik Kira Evi’'nin ise iist ortiisii terastir.

Dis cephelerde silmeler arasinda pencereler yer alir. Gazi Ilkogretim Okulu, Ege
Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii Binas1, 334 Sk.
No: 14-A, Trakya Pavyonu, ihsan Necipoglu Evi ve Kemal Tetik’in Kira Evi'nin
cephelerinde yatay silmeler arasina alinmis pencereler bulunur. Ahmet Piristina Kent

Arsivi Miizesi’nde ise pencereler dikey silmeler arasinda yer almaktadir.

Baz1 yapilarin yiikseltilmis girisi bulunmaktadir. Gazi ilkogretim Okulu, Ege
Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii Binasi, Izmir’de
Bir Ev, Karantina’da Bir Villa, Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler Seksiyonu

basamakli girise sahiptir.

Cephede gri serpme siva kullamimu ¢ok yaygindir. Gazi Ilkogretim Okulu, Ege
Universitesi Miihendislik ~Fakiiltesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii  Binas,
Karantina’da Bir Villa, 1411 Sk. No: 89-C, Gedik Evi, 1420 Sk. No:20, Trakya
Pavyonu, Thsan Necipoglu Evi ve Kiiltiirpark Kapisi’nin cepheleri karakteristik serpme

siva ile kaplhdir.

Kira Evi, Gedik Evi ve Nebahat Dolman Evi’'nin zemin kat cephesinde ise

tarakli mozaik siva goriilmektedir.
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Pencereler dikdortgen formludur. Nebahat Dolman Evi, Kira Evi, Karantina’da
Bir Villa, Thsan Necipoglu Evi, Gedik Evi ve 334 Sk. No:14-A pencerelerinde demir
kepenkler goriilmektedir. Hasan Nuri Bey Apartmani ve Izmir’de Bir Ev’in ise

pencerelerde ahsap storlarlar goze carpar.

Bazi yapilarda ise cumbayr amimsatan c¢ikmalar yer almaktadir. Kemal Tetik
Kira Evi, Necmeddin Emre’nin izmir’de Bir Ev’i, Gedik Evi cephesinde cumbayi

andiran ¢ikintis1 olan evlere ornektir.

1930-1940 yillar1 arasinda insa edilmis ancak Erken Modernist iisluptan ziyade
geleneksel konut tipinin 6zelliklerini yansitan bir grup konut Alsancak, Kahramanlar,
Giizelyal, Ikigesmelik, Mithatpasa semtleri basta olmak iizere Izmir’in hemen hemen
her semtinde karsimiza glkmaktad1r86. Bu konutlar Erken Modernist iisluba dahil
degildir. Bu donemde konut orneklerini gostermek adina bazi ornekler ¢aligmamizda
yer almaktadir. Geleneksel izmir konutlarimin devami niteliginde insa edilmis bu

primitif karakterli yapilar geleneksel konutlara oranla daha sadelesmis 6rneklerdir.

Bu calisma kapsaminda Kahramanlar bolgesini 6rneklem aldik. Kahramanlar
bolgesinin yapilagsmast Dangér-Prost plami ile hiz kazanmistir. Kahramanlar bolgesi
oncelikle miibadele ile izmir'e yerlesen gocmenlerin konuslandigi bir bolge olmus
sonrasinda ise Kiiltiirpark’in insaati sirasinda alman bir karar ile is¢ilerin oturabilecegi
ucuz ve sosyal konutlarin bulundugu bir alan haline getirilmistir. Buna bagh olarak
Kahramanlar bolgesinde alt ve orta alt gelir diizeyinin yasadigi bir bolge haline

gelmistir. Buradaki konutlar “sira ev” tipinde ve bitisik diizendedir®’.

Bu calisma kapsaminda 1930-1940’11 yillar arasinda insa edilmis Kahramanlar
civarinda toplam 21 adet konut yapisina rastlanmaktadir. Hemen hemen hepsi benzer

ozellikler gostermektedirler. Bu yapilarin tamami yigma malzeme ile cogunlukla

8 Tapu kayitlarini inceledigimizde 1930-1940 yillari arasinda izmir’de insa edilmis 5631 adet yapiya
rastladik.

87 S.1gci Cetin, Izmir’in Yangin Bolgesinde 1922-1965 Yillar1 Arasinda Yasanan Mekansal Degisim,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2004, s.195
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bodrum kat {izerine insa edilmis tek veya iki katli konutlardir. Hepsi de sade ve basit bir
mimari dile sahiptirler. Bu yapilardan bir kismi tek kathdir: (Resim:1), (Resim:2),

(Resim:3). Bir grup yapi ise (Resim:4) ve (Resim:5)’de goriilecegi iizere iki katlidir.

Bu yapilarin tamami kirma cati ile ortiilidiir. Pek cogunda dar bir sagak

bulunmaktadir. Tamami balkonsuzdur.

Pencereler dikdortgen formludur. Dikine dikdortgen formlu uzun pencerelere
daha sik rastlanmaktadir. Pencere formlarimin tam simetrik dagilimi yigma malzeme ile
inga edilen yapilarin temel kuralidir. Boylelikle hem yiik esit olarak dagilmakta, hem de
estetik bir goriintii olusmaktadir. Baz1 yapilarin alt kat pencerelerin daha dar ve uzun
formlu st kattakilerin ise genis dikdortgen olmasi ise yigma yapilarda tasiyici alt
katlara fazla yiik bindirmemek olarak acgiklanir. Pencerelerde demir kepenk kullanimi

goriilmektedir. Pencere altlarinda ise mozaik denizlikler yer alir.

Girisler genellikle icerlek olarak konumlandirilmistir. Girisin igerlekligi girig
icin korunakli bir alan saglamaktadir. Girisin icerlekligi duvar kalinhigi hakkinda da
fikir vermektedir. Kalin duvarli, yigma malzeme ile insa edilmis olan evler yalitim
acisindan avantajlidir. Yazin sicagi, kisin ise sogugu gecirmezler. Genel olarak
giriglerde cift kanatli, {izerinde savklig1 olan demir kap1 yer almaktadir. Bazi1 yapilarin

girislerine ise merdivenlerle ulagilir.

Cepheler ise genellikle karakteristik gri serpme siva ile kaplidir. Koyu renk
zemin ile beyaz pencere kenarlari kontrast halindedir. Baz1 yapilarin zemininde tarakli
mozaik siva uygulamasi vardir: (Resim:1), (Resim:2), (Resim:5). Kimi zeminlerde ise

mozaik sivaya paralel ¢izgi formu verilerek uzun hatlar olusturulmustur (Resim:3).

Erken Modernizm iislubu 1930-1940 yillan arasinda etkin olmus bir iisluptur.
1930’1u yillarin kamusal yapilarinda biiyiik bir cesaretle uygulanan Erken Modernizm,
konut yapilarinda ancak 1950’li yillar ve hatta daha sonrasinda yetkin Ornekler

verebilmistir. Erken Modernizm’in karakteristik 6zelliklerinin 1950’1  yillarda
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siirdiigiinii gormekteyiz. Inceleyecegimiz ilk ozellik yuvarlatilmis kose uygulamasidir.
Gazi ilkogretim Okulu, Ege Universitesi Bilgisayar Miihendisligi Binasi ve Ahmet
Piristina Kent Arsivi Miizesi’nin yuvarlatilmis kosesine benzer sekilde yuvarlatilmis

kose uygulamasina rastlanmaktadir.

Konak civarinda yuvarlatilmis cephe uygulamasina sahip az kath yapilar yer

almaktadir. Bu yapilar iki veya tek kattan olugsmaktadir.

1958 tarihli Yap1 Kredi Bankas1 Konak Subesi’ne baktigimizda 1930’1u yillarin
yuvarlatilmis koseli cephesini yapinin en dikkat ¢ekici unsuru olarak gérmekteyiz. Yapi

iki kattan olusmaktadir. (Resim:6)

1953 tarihli 404 Sk. No:22 Konak’taki ev de yuvarlatilmis koseye sahip bir
baska yapidir. Bu yap1 bodrum kati iizerine yiikseltilmis iki kattan olusur. (Resim:7)

Giilnur Ballice’nin 1950°1i yillara tarihlendirdigi88 406 Sk. No:8 Konak’ta
bulunan yap1 da iki katli bir bagka kose yapisidir. (Resim:8)

179 Sk ile 213 Sk kosesindeki bulunan ve 1950’lere tarihlendigi diisiiniilen 27
No’lu ev de hem cephesinin hem de penceresinin bulundugu koselerin yuvarlatildigi bir

ornek olarak dikkat ceker. Bu yapi tek katli bir yapidir. (Resim:9)

Yuvarlatilmis kose uygulamasinin 1960’Ih ve 1970’li yillarda da devam ettigini
gormekteyiz. Konak’ta bulunan yine iki katli 1962’ye tarihlenen yap1 da yuvarlatilmis

koseli bir cepheye sahiptir. (Resim:10)

Karsiyaka’da ise 1950’li yillara tarihlenen yuvarlatilmis kose uygulamasina

sahip iki yapt bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi Fahri Nisli’nin tasarladigi 1951

% G.Balllice,(2006) a.g.e.,s.174
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tarihli Siiller Villasi®dur. Yap1 bodrum kat1 iizerine iki kattan olusmaktadir ve kosesi

yuvarlatilmistir. (Resim:11)

Karsiyaka’da bulunan diger bir yuvarlatilmis cephe uygulamasina sahip 6rnek
ise mimar Ziya Nebioglu imzali Paya Apartmani’dir. 1957 tarihli bu apartman yapisi
Siiller Villasi’'ndan farkli olarak dort kattan olusmaktadir. Yine cephenin en dikkat

cekici kismi1 yuvarlatilmis cephesidir. (Resim:12)

Cankaya semti civarinda da yuvarlatilmis koseli cepheler goriilmektedir. Ancak
bu yapilarin Konak o6rneklerinden farki ¢ok katli yapilar olusudur. Bunlardan ilki
Alsancak’ta bulunan Emin Balin’mn projelendirdigi 1954 tarihli Cevher Apartmani’dir.

Yapr sekiz kattan olusmaktadir. (Resim:13)

Cankaya’da bulunan bir bagka ¢ok kath yap1 ise Atlas Oteli’dir. 1958 tarihli ve
mimar Erdogan Tozge imzali bu kose yapisi yedi kathdir. En dikkat ¢ekici kismi ise

yuvarlatilmis kosesidir. (Resim:14)

Yine Cankaya’da bulunan ve 1972’ye tarihlenen Ozel Bat:1 G6z Hastanesi de ge¢
donemlere dek yuvarlatilmis kose uygulamasimin siirdiigiinii kanitlayan bir Ornektir.
Yap1 dort kattan olugsmaktadir ve yuvarlatilmis kdse uygulamasina sahiptir. Bu yapiya
bakildiginda mimarinin Gazi ilkégretim Okulu, Bornova Ziraat Mektebi ve Eski itfaiye

Binasi gibi yapilara dykiindiigiinii diisiinmek miimkiindiir. (Resim:15)

1950’lerde goriilen ve Erken Modernist donem oOzelliklerinden etkilenerek
gelisen bir bagka uygulama da kose ¢cikmali cephe uygulamasidir. Alsancak, Karsiyaka,

Koprii ve Kahramanlar semtlerinde bu tip yapilar goriilmektedir.

89Detayh bilgi igin bkz. Tzmir Mimarlik Rehberi s.140; M.Tanag¢ Kiray, “Karsiyaka Camlik Sokak’ta
1950’1l Yillarin Tekil Konut Mimari Karakterini Tasiyan ﬂg Ev’, Ege Mimarhk, S.58, 2006, s.41;
G.Ballice,(2009) a.g.m.,s.25-26
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Bu yapilardan ilki Koprii semtinde bulunan ve mimar Suat Erdeniz’in tasarladigi
Suat Erdeniz Konutu’”dur. Yapt 1950’lerin basina tarihlenmektedir. iki sokagin
birlestigi yerde konumlanan yapida kose ¢ikmali cephe uygulamasi vardir. Kosede

pencereler yer alir. Yapi ti¢ kattan olusmaktadir. (Resim:16)

Kahramanlar’da bulunan ve 1950’lere tarihlendigi diisiiniillen 1396 Sk.
No:72’deki apartman da kose c¢ikmali cephe uygulamasinin kullanildigi bir bagka
ornektir. Dort kath bir apartman yapisidir. Cikmali kdsede balkonlar yer almaktadir.
Koseli kisimda, pencerenin iki yaninda yer alan cizgisel, diisey elemanlar yapiya
dekoratif bir anlam katar. Ust katta balkonun sonradan iceriye alinmasiyla yap1 bugiin

Oziinden kopuk bir goriiniim sergiler. (Resim:17)

Kahramanlar’da yer alan ve 1958 yilina tarihlenen Oya Apartmani’nda da kose
cikmali cephe uygulamasi karsimiza c¢ikmaktadir. Oya Apartmani bes katli bir

apartmandir. Kose ¢ikmali boliimde balkonlar yer almaktadir. (Resim:18)

Yine Kahramanlar’da bulunan 1417 Sk. No:11’de bulunan yap1 da kose ¢cikmali
cepheye sahip bir bagka ornektir. Koseli kisitmda pencereler yer alir. Bu yap1 da i
phey p $ $ P y yap ¢

kattan olugmaktadir. (Resim:19)

Alsancak’ta yer alan kose cikmali bir diger 6rnek ise 1953 tarihli, mimar Siiha
Berkman’a ait Aygit Apartmani’dir. Yap1 bes katlidir ve ¢ikmali koselerde balkonlar yer
almaktadir. (Resim:20)

Akilci-Islevei stilin temel ozelligi geregi catilar sagaksiz ve diiz olmaldir.
Fuarda bulunan Kiiltiir Pavyonu ve Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler Seksiyonu diiz
catt ile ortiilii yapilardir. Ancak 1930’larin kamusal yapilarinda bile ekonomik
problemlere bagl olarak, malzeme ithalatinin yetersiz olusu nedeniyle bu 6rnekler

disinda diiz c¢att uygulanamamstir. 1929 Diinya Ekonomik Krizi ekonomik

9? Yapr ile ilgili ayrintih bilgi igin bkz. G.Ballice, “Izmir Kent Kimligi Olusum Siirecinin Konut Yapilari
Uzerinden Incelenmesi”, Ege Mimarhk, S.4, 2004, s.44; G.Ballice, (2009)a.g.m s.26
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problemlerin baslica nedenidir. Ancak diiz ¢ati gériiniimii verebilmek amaci ile kirma
catilar bir parapet arkasmna saklanmistir. Ornegin Gazi Ilkogretim Okulu, Ege
Universitesi Bilgisayar Miihendisligi Boliimii Binasi, Eski Itfaiye Binasi (Ahmet
Pirigtina Kent Arsivi Miizesi) aslinda kirma cat1 ile ortiilmiis olup, bir parapet arkasina

saklanmak sureti ile diiz cat1 ile ortiilii gibi goriinmektedir.

1950’1 yillardan {iist Ortiisii diiz ¢ati olan tek Ornek ise Fuar Evlendirme

Dairesi’dir. (Resim:21)

1950’11 yillarin apartmanlarina bakildiginda yine kirma ¢ati uygulamasi1 goze
carpar. Kirma cati uygulamasinin nedenleri ekonomik sikintilarin yam sira, Izmir’in

asir1 yagis alan bir kent olusudurgl.

Diiz ¢at1 uygulamasina Fuar Evlendirme Dairesi catist disinda hi¢ rastlanmazken
genellikle {iist ortii kirma cati1 olmustur ve kirma catiya sacak eslik eder. Daha sonraki
donemlerde Modernizm’in olgunlagmasi ile diiz catinin karsiligi olarak teras da siklikla
kullaniimaya baslanmistir. Teras ¢ati’* egimli yiizeyleri bulunmayan, yatay ya da yataya
cok yakin egimli bir cat1 tiiriidiir. Konut sakinlerine ortak kullamim alani saglayan bu
mekanlar diiz catt goriinlimii verseler de, Modernizm’in deneysel diiz catili
orneklerinden is¢ilik ve malzeme kalitesi agisindan daha diigiik niteliktedirler. Ancak
daha ekonomik olmalar1 ve kazandirdiklar1 ortak mekan sayesinde 1950’lerde c¢ok
kullanilan bir ortii sistemi olmuglardir. Teraslarin iizerinde zaman zaman diger katlardan
daha kiigiik dlgekli m?’ye sahip bir mekan da bulunmaktadir. Bu mekanlar genellikle
disaridan algilanmaz. Teras katina bazi Orneklerde sonradan kat ilave edildigi

goriiliirken, bazi 6rneklerin ise orijinalinde kat bulunmaktadir.

Kirma catili ve sacakli 6rnekler arasinda 1950’lerin ilk yarisina tarihlenen T.C.
Merkez Bankasi1 Misafirhanesi bodrum kat iizerine yiikselen bes katli bir yapi1 olarak

karsimiza c¢ikar. Yapinin genis bir sacagi vardir. (Resim:22)

! O.Eyiice, (1999)a.g.m. s.34
2 bkz. M.Sozen ve U.Tanyeli,a.g.e.,s.234
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Karsiyaka’da bulunan mimar Ziya Nebioglu'nun tasarladigi ve 1950’lerin ikinci
yarisina tarihlenen Ozsaruhan Evi de benzer sekilde genis ve cepheye gore sekillenmis
sacaga sahip kirma cat1 ile ortiiliidiir. Ozsaruhan Evi bodrum kati iizerine iki kattan

olusmaktadir. (Resim:23)

Cankaya’da bulunan Atlas Oteli’nin iizeri kirma catiyla ortiilii olup daha dar bir

sacakla kusatilmistir. (Resim:14)

1954 tarihli bir Fahri Nisli yapist olan Beyaz Apartmam da gizli catiya sahiptir.
Cepheden bakildiginda diiz bir ortiisii oldugu diisiiniilen yap1 aslinda kirma cati ile

ortiiliidiir. Beyaz Apartman bodrum kat tizerine bes kattan olusmaktadir. (Resim:24)

Konak’ta bulunan 406 Sk. No:8’deki ev de aymi sekilde kirma catiyla ortiiliidiir

ve dar bir sacaga sahiptir. (Resim:8)

404 Sk. No:22 de diger ornekler gibi kirma catiyla ortiilidiir ve sacakla

kusatilmistir. (Resim:7)

Yap1 Kredi Bankas1 Konak Subesi’nin de iizeri kirma catiyla ortiiliidiir, yapiy1

kusatan sacagi da vardir. (Resim:6)
Koprii semtinde bu tarz orneklere siklikla rastlanmaktadir. 1954 tarihli Yiicel
Apartman da kirma ¢atili ile ortiilii bir bagka yapidir. Bu yapinin da etrafinda genis bir

sacak bulunur. Yiicel Apartman dort kath bir apartmandir. (Resim:25)

Koprii’de bulunan Ozyesil Apartmam da kirma cati ile ortiiliidiir. Yapinin bir

sacagl bulunur. Yapi iki kath bir konut yapisidir. (Resim:26)

155 Sk. No:39’da bulunan yap1 da yine kirma c¢at1 ile ortiiliidiir ve cepheye gore
sekillenen genis bir sacaga sahiptir. Yap1 dort katlidir. (Resim:27)
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177 Sk. No:61 de ayn1 seklide kirma cat1 ile ortiilii ve sacakla cevrili bir yapidir.
Iki katl1 bir konut yapisidir. (Resim:28)

Koprii’de yer alan 179 Sk ile 213 Sk kosesinde yer alan 27 No’lu ev de benzer

sekilde kirma catiyla ortiilii ve sagakla ¢evrilidir. (Resim:9)

Konak’ta bulunan Suat Erdeniz Konutu da yine kirma catiyla ortiili bir yapidir

ve yapiy1 kusatan bir sacag1 vardir. (Resim: 16)

Giizelyal’da yer alan Fatma Cigdem Rehabilitasyon Merkezi de benzer sekilde
kirma catiyla ortiiliidiir ve sacagi bulunmaktadir. Bu yap1 da iki katl bir konut yapisidir.

(Resim:29 )

Yine Koprii semtinde bulunan 179 Sk. 142-B No’lu yap1 da kirma ¢ati ile ortiilii
baska bir 6rnektir. Bu yap1 bodrum kat1 iizerine tek kattan olugmaktadir. Bu yapida da

kirma catiya sagak eslik eder. (Resim:30)

179 Sk. No:44 de kirma cati ile ortiilii, cepheye gore sekillenen genis bir sacaga
sahip bir bagka yapidir. (Resim:31)

Kahramanlar’da yer alan 1417 Sk. No:11 kirma cati ve sacagin birlikte
kullanildig1 bir baska ornektir. (Resim: 19)

Alsancak’ta da kirma cati ve sagak ikilisinin birlikte kullanildigi pek ¢ok
apartman bulunur. Kaya Apartmani bunlardan biridir. Dort katli bir apartman yapisidir.

(Resim:32)

Ayni sokakta bulunan dort katli Nazar Apartmani da kirma cati ile ortiiliidiir.

Yapiy1 cevreleyen bir de sagagi vardir. (Resim:33)
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Yine ayni sokakta bulunan 18 No’lu apartman da benzer sekilde kirma catilidir

ve sacak bulunur. (Resim:34)

Yine 1375 Sk.’ta bulunan beg katli Sofuogullar1 Apartmani da diger 6rneklere
cok benzer sekilde kirma catiyla ortiiliidiir. Yapiy1 ¢evreleyen sacagi da vardir. (Resim:
35)

1391 Sk. No:9’da diger apartmanlar gibi kirma ¢at1 ile ortiiliidiir. Etrafi sacakla

cevrilidir. Dort katli bir apartman yapisidir. (Resim:36)

1950 tarihli H. Conk Apartmani da kirma catili ile ortiilii bir ornektir. Bu
apartman ti¢ katli bir konut yapisidir. Yapinin cepheye gore sekillenen genis bir sagagi

bulunmaktadir. (Resim:37)

1439 Sk.’da bulunan No:9-A (Resim:38), ve 15-A (Resim:39) birbirinin aynisi
iki apartman yapisidir. Her iki yap1 da dort kattan olusmaktadir. Her ikisinin de iizeri

kirma cat1 ile ortiilii olup cepheyi kusatan birer sagaklari vardir.

Bes katli bir apartman olan Katircioglu Apartmani da diger benzer o6rnekler gibi
bir kirma cat1 ile ortiilidiir. Onun da etrafim cevreleyen bir sacak bulunmaktadir.

(Resim:40)

Cankaya’da yer alan geg tarihli ancak Erken Modernist iisluptan etkilenen bir
ornek olan Ozel Bati Goz Hastanesi de iist ortiiniin kirma ¢at1 oldugu bir 6rnektir. Bu

yapinin da etrafinda sacagi bulunur. (Resim:15)
Ug katli bir konut yapisi olan 1440 Sk. No:9 da iist ortiiniin kirma cati oldugu bir

baska ornektir. Cepheye gore sekillenen genis sacagi cephe boyunca devam eder.

(Resim:41)
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Karsiyaka’da da Erken Modernist iislubun etkilerinin gézlemlendigi gec tarihli
yapilar yer almaktadir. Ozellikle Camlik Sokak’ta iislubu iyi yansitan Ornekler
mevcuttur. Mimar Abdullah Pekon’e ait 1962 tarihli No:26-3’de bulunan konut
bunlardan birisidir. Yap1 iki kathdir. Uzeri kirma cati ile ortiilii olup, yapiyr kusatan

genis bir sacag1 da bulunmaktadir. (Resim:42)

Camlik Sokak’ta yer alan 17 No’lu ev de kirma cat1 ile ortiiliidiir. Yapi iki kath

bir konut yapisidir. Catiy1 ¢cevreleyen ¢cok genis olmayan bir sacagi bulunur. (Resim:43)

Yine Camlik’ta bulunan mimar Fahri Nisli’ye ait 28 No’lu yap1 da digerleri gibi
iki kattan olusmaktadir. Uzeri kirma catih ile ortiiliidiir ve etrafinda sagag

bulunmaktadir. (Resim:44)

Ayn1 sokakta bulunan Karsiyaka Belediye Saglik Isleri Miidiirliigii de kirma
catili ve sacakli bir bagka ornektir. (Resim:45)

Su anki sahiplerinin 1950 6ncesine tarihledikleri bir yap1 olan Atilla ilhan Sk.
No:10 da kirma c¢atr ile ortiilii bir yapidir ve etrafimi bir sagak ¢evreler. Yap iki katli bir

konut yapisidir. (Resim:46)

Kargtyaka 1704 Sk. No:19’da bulunan ev de benzer sekilde kirma cati ile
ortiiliidiir. Kirma c¢atiya yine sagak eslik etmektedir. Bu yapi tek kattan olusan bir konut

yapisidir. (Resim:47)

Iki kath bir konut yapis1 olan Minik Ada Cocuk Evi de kirma catiya sahip
yapilardan bir tanesidir. Yine bu yapida da kirma cati ve gatiyr cevreleyen sacak

birliktedir. (Resim: 48)
1950 sonrasi FErken Modernizm’in  daha yetkin Ornekleri  olarak

nitelendirebilecegimiz yapilarda diiz cati yerine, kirma cati ile birlikte iist ortii olarak

terasin da kullanilmaya baslandigindan bahsetmistik. Yine Koprii, Kahramanlar,
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Karsiyaka ve Alsancak’ta iist oOrtiiniin teras oldugu Erken Modernizm iisluplu 6rneklere
rastlanmaktadir. Teras ile birlikte sacak kullanimi ortadan kalkmistir. Boylelikle diiz

cati izlenimi veren yapilar meydana getirilmistir.

Koprii semtinde bulunan 129 Sk 10 No’lu evin iist oOrtiisii terastir. Yap1 ii¢ kath

bir konut yapisidir. (Resim:49)

Yine Koprii’de bulunan 142 Sk. No:25 iist Ortiiniin teras oldugu baska bir
yapidir. Yap1 bodrum kat iizerine iki kat olarak yiikselmektedir. (Resim:50)

305 Sk. No: 86’da bulunan evin de iist Ortiisii terastir. Bu yap1 1950 yilina
tarihlenmektedir. Orijinalinde ii¢ katli bir yap1 olan yapinin iizerine sonraki donemlerde

bir ¢at1 kat1 ilave edilmistir. (Resim:51)

Kahramanlar’da bulunan Yildiz Apartmam da terasla ortiilii bir konuttur. Ug

katl bir yapidir. (Resim:52)

1396 Sk. No:72 de teras uygulamasinin goriildiigii baska bir yapidir. (Resim:17)

Kahramanlar’da yer alan Oya Apartmani da iist ortii olarak terasin kullanildigi

baska bir yapidir. (Resim:18)

Alsancak’a bakildiginda ise pek ¢ok apartmanin iist Ortiisiiniin teras oldugunu
gormekteyiz. Bunlardan bir tanesi mimar Muzaffer Seven’e ait 1953 tarihli Musal
Biiktas Apartmani’dir. Yapinin {ist oOrtiisii terastir ve bu teras {izerine ilave edilen cati

kati ile birlikte alt1 kattan olusmaktadir. (Resim:53)

Ust ortiisii teras olan bagka bir yap1 da Cevher Apartmani’dir. Bu yapinin da iist
ortiisii terastir. Teras iizerine eklenen cat1 kati ile birlikte sekiz kathi olan bu yapinin
yedinci katinda bir sacak bulunur. Bu sagak teras katim1 kamufle etmek ve yapinin yatay

etkisini bozmamak icin kullanilmistir. (Resim:13)

54



Emin Canpolat’in tasarladigi 1955 tarihli Akad Apartmam da yine iist Ortii

olarak terasin kullanildig1 bir apartmandir. Yapr alt1 kath bir apartmandir. (Resim:54)

Ozcan Ozsisman’m projelendirdigi 1957 tarihli Tikvesli Apartmani’nin da iist

ortiisii terastir. Yap1 yedi kath bir apartmandir. (Resim:55)

Mimar Melih Pekel’e ait kendi adin1 tasiyan Pekel Apartmani da iist ortiisii teras
olan apartmanlardandir. Bes kath bir apartman olan Pekel Apartmam 1956 tarihlidir.
(Resim:56)

Aksoy Apartmani’nin da iist Ortiisii terastir. Aksoy Apartmani bes katli bir

apartman yapisidir. (Resim:57)

Tuna Apartmani da teras ile ortiilii apartmanlardan bir tanesidir. Bu yap1 dort

katl bir apartmandir. (Resim:58)

1392 Sk. No:8 de terash iist ortitye sahip baska bir apartmandir. Yap1 1953

yilinda inga edilmistir ve dort katli bir konut yapisidir. (Resim:59)

Aydin Apartmani da bir bagka teras ile ortiilii konut yapisidir. Orijinalinde {ii¢
katli olarak tasarlanmis olan yapinin en iist katina bugiin bir cati kati eklenmistir.

(Resim:60)

Karagdz Apartmani’nin iist ortiisii de terastir. Ug katl yapinin iistiinde sonradan

bir cat1 kat1 ilave edilmistir. (Resim:61)

M.Hepbayraktar’in tasarladigi 1947 tarihli Melek Apartmani da terash iist ortiiye
sahip bir baska apartman yapisidir. Dort kathdir. (Resim:62)

% H.M.Coskunoglu, “1950’ler izmir Mimarliginda Apartman Olgusu ve Melih Pekel”, Ege Mimarlk,
S. 71, 2009 ve S.Kocagoz, “Cumbhuriyet Sonrasi [zmir'de Mimarlik: Mimar Kemalettin”, Mimarhk, S.4,
Ankara, 1987, .49
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Mimar Faruk San’a ait yine 1389 Sk.’ta bulunan No:10’daki apartmanin da iist
ortiisii terastir. Yap1 1957 yilinda insa edilmistir. Ug¢ katli bir apartman yapisidir.
(Resim:63)

Aygit Apartmani da terash iist ortiiyle ortiilidiir. (Resim:20)

Karsiyaka’da bulunan Arca Apartmani’nmin da iist Ortiisii terastir. Yapr dort

kattan olugsmaktadir. (Resim:64)

1740 Sk. No:6 bir bagka teras ile ortiilii yapidir. Apartman dort kattan
olusmaktadir. (Resim:65)

Karsiyaka’da bulunan Kabaday1 Apartmani’nin da iist Ortiisti terastir. Yap ii¢

orijinalinde {i¢ kathdir, sonradan iiste bir cat1 kat1 eklenmistir. (Resim:66)

Yine bir Kargiyaka yapisi olan Sami Bey Apartmani’nin da {istii terasla
ortiiliidiir. Sami Bey Apartman 1955 yilinda insa edilmistir. Miman Ziya Nebioglu’dur.
Bes katli bir apartman yapisidir. (Resim:67)

Yine Mimar Ziya Nebioglu’nun bir yapisi olan Sinasi Karaosmanoglu Evi’nin

de iist Ortiisii terastir. Yapi dort katlidir ve 1953 yilina tarihlenmektedir. (Resim:68)
Melih Pekel’in tasarladigi yapilardan birisi olan Karaoglu Apartmani da terash
bir dist ortiiyle ortiilidiir. Yap1 zemin iizerine dort kattan olusur. 1952 yilina ait bir

apartmandir. (Resim:69)

Alsancak’ta bulunan Yiiksel Apartmani da terasla ortiiliidiir. Bodrum kati

tizerine alt1 kat olarak insa edilmisir. (Resim:70)

Balkon bu donemde siklikla kullanilan bir elemandir. Buna ragmen balkonlarin

belirleyici bir karakter sergilemedigi gozlenmistir. Balkonlar binalarin cephe ve
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koselerinde farkli sekillerde yer almistir. Bunlar icinde balkon koselerinde bulunan
siitunlar donemin karakteristik mimari ogeleri olarak goze carpmaktadir. 1950’1i yillar
Cimento Fabrikas1 Cimentas’in faaliyete gecmesi ile birlikte betonarme yapilarin
kullanilmaya baglandigi yillardir. Bu donemde genis balkon acikliklarimi desteklemek
icin kose balkonlarina destek siitunlar1 konulmustur. Bu karakteristik kose siitunlari hem
yapiya dekoratif bir anlam yiiklemekte, hem de destek islevi gérmektedir. Bu siitunlar
yuvarlak veya dikdortgen formludur. Yuvarlak formlu siitunlara “fretli kolon™ da
denilmektedir. Gordiigiimiiz bu siitunlar genellikle tekli olmakla birlikte, baz1 yapilarda

ikili, ticlii hatta dortlii siralar halinde de olabilmektedir.

Siitunla desteklenen balkon acikliklar1 bazen yapimin bir kenarinda yer
almaktadir. Bu balkon tipleri disa tasinti yapmazlar. Bu uygulamaya 6rnek olarak Siiller
Apartmam (Resim:11), Paya Apartmani (Resim:12), Ozyesil Apartmani (Resim:26),
179 Sk.142-B (Resim:30), 179 Sk. No:44 (Resim:31), 129 Sk. No:10 (Resim:49),

Cemal Yilancioglu Evi (Resim:73) verilmektedir.

Yine siitunla desteklenen bazi balkonlar yine yapinin kenarinda yer almakla
birlikte, bazen disar1 tasmaktadirlar. Bu kategoriye ornek olarak Yiicel Apartmani
(Resim:25), Nazar Apartmani (Resim:33), 1391 Sk. No:9 (Resim: 36), 1439 Sk. No:9-A
(Resim:38), 1439 Sk. No:15-A (Resim:39), Katircioglu Apartman (Resim:40), Camlik
Sk. No:26-3 (Resim:42), Aksoy Apartmani (Resim:57), Arca Apartmani (Resim:64),
1740 Sk. No:6 (Resim:65), Yiiksel Apartmani (Resim:70), 1390 Sk. No:10 (Resim:72)

verilebilir.

Siitunlu kose balkonlarindan bazilar ise cepheyi L seklinde kusatmaktadir. Bu
kategoriye ornek olarak Kaya Apartmani (Resim:32), H.Conk Apartmam (Resim:37),
Kabaday1 Apartmani (Resim:66) bu kategoriye ornektir. Bu yapilarin balkonlar1 ayni

zamanda disa tagint1 yapan kose balkonlar1 grubuna da girer.

%4 M.Sozen, U.Tanyeli, a.g.e.,“fretli kolon” maddesi, s.86
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Siitunlu kose balkonlarindan bazilar da cepheyi U seklinde boydan boya kusatir.
1375 Sk. No:18 (Resim:34) bu gruba girer. Bu yapinin da balkonu disa tasinti
yapmaktadir.

Siitunlu balkon agikliklarini siitun formlarina gore inceledigimizde ise siitun

formlarinin yuvarlak ve dikdortgen olmak iizere iki gruba ayrildigim1 gormekteyiz.

Genis balkon agikliklarinin yuvarlak formlu kolonlarla desteklendigi yapilar
Siiller Villas1 (Resim:11), Paya Apartmani (Resim:12), Yiicel Apartmani (Resim:25),
Ozyesil Apartmani (Resim:26), 179 Sk. No:142-B (Resim:30), Kaya Apartmani
(Resim:32), H.Conk Apartmani (Resim:37), 1439 Sk. No:9-A (Resim:38),1439 Sk.
No:15-A (Resim:39), Katircioglu Apartmani (Resim:40), 1440 Sk. No:9 (Resim:42),
Arca Apartmani (Resim:65), Kabadayr Apartmanm (Resim:67), Yiiksel Apartmani
(Resim:71)’dir. 179 Sk. ve 213.Sk kosesinde yer alan 27 No’lu evin ise giris sahanlig

fretli kolon ile desteklenmektedir (Resim:9).

Bazi apartman yapilarinda ise balkon agikliklar1 dikdortgen formlu kolonlarla
desteklenmistir. Suat Erdeniz Konutu (Resim:16), Nazar Apartmani (Resim:33), 1375
Sk. No:18 (Resim:34), 1391 Sk. No:9 (Resim:36), Camlik Sk. No:26-3 (Resim:42),
Aksoy Apartmani (Resim:57), 1740 Sk. No:6 (Resim:65), 1390 Sk. No:10 (Resim:72),

ve Cemal Yilancioglu Evi (Resim:73)’dir.

Siitunla desteklenen balkonlar genellikle hep tekli siitunla desteklenirken, Suat
Erdeniz Konutu (Resim:16) dortlii, Aksoy Apartmanit (Resim:57) ikili, Cemal

Yilancioglu Konutu (Resim:73) ise iiclii kolon dizisiyle desteklidir.

[zmir’in ¢ok yagis alan bir kent olmasi nedeniyle iceriye yagisin girmesini
engellemek i¢in 1930’Iu yillarda pencerelere demir kepenkler konuldugu bilinmektedir.
Zamanla demir kepenkler yerlerini ahsap panjurlara, panjurlarsa yerlerini daha gelismis
orneklerde ahsap storlara birakmiglardir. 1950’li yillarin Erken Modernist etkili

yapilarinda da yine bu gelisim gézlenmektedir.
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Pencerelerinde demir kepenklerin bulundugu yapilar 406 Sk. No:8 (Resim:8),
179 Sk. ile 213 Sk. kosesindeki No:27 (Resim:9), 1439 Sk. No:9-A (Resim:38), 1439
Sk. No:15-A (Resim:39), Karsiyaka Belediye Saglik Isleri Miidiirliigii’niin alt kattaki

pencereleri (Resim:45)’dir.

Demir kepenk uygulamasi yerini ahsap panjurlara birakmistir. Ahsap panjur en
cok goriilen uygulamadir. 404 Sk. No:22 (Resim:7), Paya Apartmanm (Resim:12), Suat
Erdeniz Konutu (Resim:16), Beyaz Apartmani (Resim:24), Yiicel Apartmani
(Resim:25), Ozyesil Apartmam (Resim:26), Fatma Cigdem Rehabilitasyon Merkezi
(Resim:29), Kaya Apartmani (Resim:32), Nazar Apartmani (Resim:33), Sofuogullari
Apartmant (Resim:35), 1391 Sk. No:9 (Resim:36), H.Conk Apartmani (Resim:37),
Karsiyaka Belediye Saglik Isleri Miidiirliigii’niin iist kattaki pencereleri (Resim:45),
Minik Ada Cocuk Evi (Resim:48), 142 Sk. No:25 (Resim:50), 305 Sk. No:86
(Resim:51), Aksoy Apartmam (Resim:57), Tuna Apartmam (Resim:58), Aydin
Apartman (Resim:60), 1390 Sk. No:10 (Resim:63), Arca Apartmani (Resim:64), 1740
Sk. No:6 (Resim:65), Arun Apartmani (Resim:71), Yesilova Apartmam (Resim:74)

ahsap panjurlu yapilara ornektir.

Daha gelismis Orneklerde ise ahsap panjurlar yerlerini ahsap storlara
birakmiglardir.  Siiller Villast (Resim:11), T.C. Merkez Bankasi Misafirhanesi
(Resim:22), Ozsaruhan Evi (Resim:23), Katircioglu Apartmani (Resim:40), Camlik Sk.
No:17 (Resim:43), Camlik Sk. No:28 (Resim:44), Atilla Ilhan Sk. No:10 (Resim:46),
Pekel Apartmam (Resim:56), Karagdéz Apartmani (Resim:61), Yiiksel Apartmani
(Resim:70), 1389 Sk. No:10 (Resim:72), Cemal Yilancioglu Evi (Resim:73) ahsap

storlu yapilardir.
Yap1 Kredi Bankas1 Binasi (Resim:6) ve bakildiginda cephe iizerinde siire giden

pencereler goriiliir. Pencereler yatay silmeler arasina alinarak belirginlestirilmistir ve bu

da yapinin yatay etkisini artirmaktadir.
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406 Sk. No:8 (Resim:8) de yuvarlatilmis kosede silmeler arasinda pencerelerin
bulundugu baska bir yapidir. 179 Sk ile 213 Sk kosesindeki ev, No. 27 (Resim:9), 334
Sk. No.16 (Resim:10), Siiller Villas1 (Resim:11), Paya Apartmani (Resim:12) ve Ozel
Bati Goz Hastanesi (Resim:15) de yine yuvarlatilmis kosede pencerelerin yer aldigi

yapilardir. Bu pencereler dikdortgen formludur.

Cevher Apartmani (Resim:13) ve Atlas Oteli (Resim:14) yuvarlatilmis koseli
yapilardir. Ikisinin de cephelerinde silmeler arasina alinmus dikdortgen pencereler ritmik

bir diizende devam ederler.

T.C. Merkez Bankasi Misafirhanesi (Resim:22), Ozsaruhan Evi (Resim:23),
Katircioglu Apartmant (Resim:40), Camlik Sk. No:17 (Resim:43), Akad Apartmani
(Resim:54), Pekel Apartmani (Resim:56), Tuna Apartmanm (Resim:58), Karagoz
Apartman1 (Resim:61), 1389 Sk. No:10 (Resim:63), Yiiksel Apartmani1 (Resim:70),
pencere boyutlarinin biiyiidiigii daha olgunlagmis Erken Modernizm etkili 6rneklerdir.
Eski T.C. Merkez Binasi Izmir Sube Binasi (Resim:75) da tiim cepheyi kaplayan

pencereleri ile olgun 6rneklerden biridir.

Inceledigimiz yapilarda 1950’li yillara dek tugla ve har¢ malzeme ile insa
edilmis yigma yapilar goriiliir. 1954 yilinda, Marshall yardiminin destekleri ile ¢imento
fabrikas1 Cimentas’in faaliyete girmesi Izmir icin bir doniim noktasidir. Bu tarihten

sonra betonarme yapilarin insaati hiz kazanmustir’”.

Cephelerde bakildiginda gri serpme sivanin  1950’lerde de sevilerek
kullanildigim gérmek miimkiindiir. Gri serpme siva iizerinde bulunan beyaz silmeler ve

pencere gibi elemanlar gri zeminle konrast halindedir.

404. Sk. No:22 (Resim:7), 406 Sk. No:8 (Resim:8), Atlas Oteli (Resim:14),
Aygit Apartmani (Resim:20), Ozyesil Apartmam (Resim:26), 155 Sk. No:39, Konak
(Resim:27), 177 Sk. No:61 (Resim:28), Fatma Cigdem Rehabilitasyon Merkezi

% 0.Eyiice, agm.(1999), 5.37
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(Resim:29), 179 Sk. No:44 (Resim:31), H.Conk Apartmani (Resim:37), 1439 Sk. No: 9-
A (Resim:38), 1439 Sk. No:15-A (Resim:39), 1440 Sk. No:9 (Resim:41), Camlik Sk.
No: 26-3 (Resim:42), Camlik Sk. No:28 (Resim:44), Atilla Ilhan Sk. No:10 (Resim:46),
1704 Sk. No:19 (Resim:47), 142 Sk. No:25 (Resim:50), 305 Sk. No:86 (Resim:51),
Yildiz Apartmani (Resim:52), 129 Sk. No:10 (Resim:59), 1390 Sk. No:10 (Resim:63),
Sami Bey Apartmanm (Resim:67), Sinasi Karaosmanoglu Evi (Resim:68), Yesilova

Apartman (Resim:74) gri serpme siva ile kapli cepheye sahip konutlardir.

Orijinalinde gri serpme siva ile kapli oldugu diisiiniilen ancak bugiin farkli
renklere sahip konutlar ise Yap1 Kredi Bankasi Konak Subesi (Resim:6), Oya
Apartmani (Resim:18), 1417 Sk. No:11 (Resim:19), 179 Sk. 142-B (Resim:30), Kaya
Apartmam (Resim:32), Karsiyaka Belediye Saglik Isleri Miidiirliigii (Resim:45), Minik
Ada Cocuk Evi (Resim:48), Aksoy Apartman (Resim:57), 1392 Sk. No:8 (Resim:59)
ve Arca Apartmani (Resim:64)’dir

1950’lerin ortalarindan sonra ise 1930’Iu yillarin yalin Modernist anlayigindan
daha yetkin bir Modernizm’e dogru yol alinmaya baslandigim1 goriiriiz. Cephelerde ise
1930’1u yillarda oldugu gibi dolu kiitle vurgusu yerine yatay doseme plaklar ve diisey
bant yiizeylerden meydana gelen diizlemsel cephe kurgulari goriilmektedir. Cephe
boyunca monoton bir sekilde devam eden karakteristik dikdortgen pencereler, plaklar
arasinda zemine kadar inen genis agikliklara doniigsmiistiir. Kapali ¢ikmalar yerine ise
cephenin yatay etkisini artiran ince demir parmaklikli balkonlar konmustur. Gri serpme
sivanin yerini mozaik panolar, tarakli sivalar, BTB kaplama malzemesi gibi daha
modern elemanlar almistir. Boylelikle eskisine oranla daha asimetrik ve tasiyici

elemanlarin cepheden izlenebildigi 1zgara diizenli cepheler yaratllmlstlr%.

Ornegin Nazar Apartmani’nin cephesi komple mozaik siva ile kaplidir. Cephe

malzemesi pembe kirma tastir. (Resim:33)

% F.Ozkaban, “Yitirilen Bir Modern Mimarlik Ornegi: Karsiyaka Orman Isletme Miidiirliigii 25 Numarali
Hizmet Binas1”, Mimarhk, S.341 Mayis-Haziran, 2008, s.58-59
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Aksoy Apartmani’nda balkon koselerinde ise BTB panolar yer almaktadir.
(Resim:57)

[zmir’de kullanilan  1950’li  yillara tarihlenen Erken Modernist etkili
orneklerden bazilart Tiirk evlerinin cumbasini andiran ¢ikmalara sahiptir. Bu ¢ikmalar

yerel 6zellik olarak goze carpmaktadir.

179 Sk. No:44 (Resim:31), H.Conk Apartmani (Resim:37), 1390 Sk. No:10
(Resim:72) ve Yesilova Apartmanit (Resim:74) cephelerinde cumbayi animsatan

cikmalar yer almaktadir.

Erken orneklerden sonra 1950’lerin Erken Modernist etkili yapilarinin neredeyse
tamaminin balkonlarinda demir balkon korkuluklar1 bulunmaktadir. 404 Sk. No:22
(Resim:7), 406 Sk. No:8 (Resim:8), 179 Sk. 142-B (Resim:30), 142 Sk. No:25
(Resim:50), 305 Sk. No:86 (Resim:51) demir balkon korkuluklar1 olmayan yapilardir.
179 Sk ile 213 Sk kosesindeki ev, No. 27’nin de balkonu bulunmamakla beraber, girig

sahanliginda demir korkuluklar vardir. (Resim:9)
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V.SONUC

19.yy’1n eklektik sanat anlayisina kars1 modern mimari giindeme gelmis ve kisa
bir siire icinde Avrupa’dan Amerika Birlesik Devletleri’ne, oradan da tiim diinyaya
yayllmistir. Gecmisi reddeden modern anlayis sade, siissiiz ve islevsel kullanimi
hedeflemekteydi. Teknolojik gelismelerden de yararlanan modern mimari endiistriyel
tasarimla birlesmistir. Boylelikle kendisine ¢ok daha genis bir uygulama alanlar

bulmustur.

Cumbhuriyet donemi Tiirkiyesi’ne bakildiginda modern mimarinin gen¢ Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin hedef ve ihtiyaclar1 ile birebir oOrtiistiigli goriilmektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin yeni orgiitlenme ihtiyaci dogrultusunda pek cok resmi yapiya ihtiyag
duyulmustur. Bu yeni imar hareketleri ¢ercevesinde “Modernizm” genel bir mimari dil
olarak benimsenmistir. Modern mimari devletin resmi ideolojisi Kemalizm ile
bagdaslastirilmis, tipki bu ideolojinin 6ziinde oldugu gibi modern ve laik bir yapilanma
hedeflenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin olagan iistii batililagma hamlesi modern
mimariyi de diger iilkelere oranla ¢ok daha biiyiik bir coskuyla kabullenmesine neden
olmustur. Oyle ki batili toplumlar icin bile radikal bir degisim olarak nitelendirilen
modern mimari Yasemin Sayar’a gore “modernlik, laiklik ve Tiirkliik” 6gelerini i¢inde
barindirdigindan, resmi mimari dil olarak uygulanma olanagi bulmustur. Ancak bu
tanimlama bir paradoks yaratmaktadir. Tiirkliik ideolojisinin bu denli vurgulanir olusu
donemde Alman ekoliiniin etkin konumda olmasi ile bir tezatlik yaratmaktadir. Ankara
Dil Tarih Cografya Fakiiltesi (B.Taut), Saglik Bakanligi Binasi1 (T.Post), Milli Savunma
Bakanlig1 Binast (C.Holzmeister), Cumhurbagkanligi Koskii (C.Holzmeister), Orduevi
Binas1 (C.Holzmeister), Sayistay Binas1i (E.Egli), Ticaret Lisesi Binasi (E.Egli),
Ismetpasa Kiz Enstitiisii (E.Egli) gibi donemin 6nemli prestij yapilart Alman-Avusturya
ekoliine gore insa edilmistir. Bu durumda Tiirkiye’de uygulanan Modernizm’in Tiirkliik
ile iligkili oldugunu diisiinmek yanlistir. Yine ideal teoriye bakildiginda Modernizm
tarihsel baglarin tiimii ile reddini savunur. Ancak yapilarin neredeyse tamaminda lokal
ozellikler yer alir. Tiirkiye’de uygulanan Erken Modernizm iislubunun biinyesinde

“Turkliik” ogesini bulundurmasinin yabanct mimarlarin iilkeye davet edilmesi ile
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celisen bir durum oldugu goriisiindeyim. Yine Yasemin Sayar’in goriisiinden farkl

olarak “laiklik” ile Modern mimarinin bir iligkisi olmadigin1 diisiinmekteyim.

1930’1u yillar Tiirkiyesi’'ne bakildiginda mimari faaliyetlerin iki grup mimar
tarafindan gerceklestirildigi goriiliir. Bu mimarin bir grubu 1927 yilinda ¢ikartilan
Sanayi-i Tesvik Yasasi cercevesinde iilkeye davet edilen yabanci mimarlar, diger grubu
ise yerli mimarlardir. Yabanct mimarlar biiyiikk ¢capl projelerin gerceklestirilmesinde
gorevlendirilmisler bir anlamda imtiyazli konumda olmuslardir. Dolayisiyla donemin
biiyiik prestij projeleri yabanci mimarlar tarafindan iiretilmistir. Bu da Alman ve
Avusturya ekoliiniin iilkede yayginlasmasinin bir aciklamasidir. Boylelikle Birinci
Ulusal Mimarlik ekolii hizla gbozden diismeye baslamis, yabanci hocalarin ayn1 zamanda
Sanayi-i Nefise’de ders vermeye baslamasi ile birlikte yetisen Ogrenciler bu ekolii
benimsemistir. Bu dénemde heniiz yurt disindaki modern gelismelerden bile haberdar
olmayan Tiirk mimarlari, yabanct mimarlarin modern ve yalin karakterli eserlerini
karsilarinda bulmuslardir. Yerli mimarlar ise biiyilk capli projelerde gorev
alamadiklarindan sivil yapilar tasarlamak zorunda kalmislardir. Yabanci mimarlarn
asmak icin var giicleri ile ¢alisan yerli mimarlar, sivil mimarinin yetkin Modernist

orneklerini tasarlamislardir.

Bu iislup dogrultusunda sacak, mukarnasl baklavali basliklar, kubbe, ta¢ kapi,
¢ini panolar, mermer siitunlar gibi Selcuklu ve Osmanl geleneksel mimari sozliigliniin
tiim Ogeleri reddedilerek, yerine siissiiz, yalin ve fonksiyonel bir mimari anlayis kabul

edilmistir.

Bu gelismeleri Izmir olceginde inceledigimizde, Izmir’'in modern mimarinin
uygulanmasi agisindan avantajli bir konuma sahip olan bir kent oldugunu sdyleyebiliriz.
1922 izmir Yangini sonrasinda kentin yaklasik 1/3’ii yandigindan, yeni ideolojik

yapilanmayi olusturacak mevcut bos alan fazlasi ile mevcuttur.

1930’1u yillar izmir icin de batililasma ve modernlesmenin hiz kazandig1 bir

donemdir. Imar faaliyetleri de hizla devam etmis, yeni kamusal yapilar Modernist
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tislupla tasarlanmistir. Bu yillarda Dr. Behget Uz gibi bir belediye baskanina sahip
olmak kentin en biiyiik sans1 olmustur. Kenti Kurtulus Savasi1 6ncesine geri dondiirmeyi
hedefleyen Dr. Behget Uz, kentin altyapi ¢alismalarimi tamamlamis, yesil alanlarin
artirnlmasina 6nem vermis, pek cok meydan ve park agmis ve kentin prestij projesi olan
Kiiltiirpark’t hayata gecirmistir. Kiiltiirpark’taki pavyonlarin tamami Erken Modernist
tislupta insa edilmisken, bunun tek istinasi Pakistan Pavyonu’dur. Pakistan Pavyonu
mukarnas dizileri, tackapisi, Bursa kemerli girisi, hiinkar mahfilini animsatan ¢ikmast

ve saat kulesiyle tam anlamiyla oryantalist etkili bir yapidir.

Bu donemde insa edilmis ve Erken Modernizm {iislubunun 6zelliklerini tasiyan
18 adet yapr bulunmaktadir. Bunlardan 9 tanesi Gazi Iilkogretim Okulu, Ege
Universitesi Bilgisayar Miihendisligi Binasi, Ahmet Piristina Kent Arsivi Miizesi,
Nebahat Dolman Yash Barinma Merkezi, Tarih Sanat Miizesi Kiymetli Eserler
Seksiyonu, Tarih Sanat Miizesi Seramik Eserler Seksiyonu, 334 Sk.14-A, 1411 Sk 89-C
ve 1420 Sk. No:40 bugiin ayakta olan yapilardir. Diger 9 tanesi ise Beyazit Apartmani,
Gedik Evi, Karantina’da Bir Villa, Trakya Pavyonu, Kiiltiirpark Kapisi, Thsan
Necipoglu Evi, izmir'de Bir Ev, Kira Evi ve Hasan Nuri Bey Apartmam olarak
kaynaklara gecen yapilar ise bugiin ayakta olmayan; ancak yayinlar vasitasi ile plan

ozellikleri ve fotograflarina ulagabildigimiz yapilardir.

1938 yilinda insa edilen Pakistan Pavyonu ise se¢meci-oryantalist stili ile diger

modernist 6rneklerden aykir bir karakter sergiler.

1930-1940 yillar1 arasinda insa edilmis konut yapilarinin ise Erken Modernist
tslupta oldugunu sodylemek miimkiin degildir. 1930-1940 yillarn tapu kayitlan
incelendiginde geleneksel konut tipinin 6zelliklerini yansitan 5631 adet konut Izmir’de
karsimiza ¢ikmaktadir. Geleneksel Izmir konutlarinin devami niteliginde insa edilmis
bu primitif karakterli yapilar geleneksel konutlara oranla daha sadelesmis 6rneklerdir.
Hepsi y1gma malzeme ile insa edilmis bir veya iki katli, cephelerin gri serpme siva ve
zeminde tarakli mozaik siva ile ortildiigii, balkonsuz, dikdortgen pencereli,

pencerelerinde demir kepenklerin bulundugu, kirma cati ile ortiilii, alinlig1 andiran dar
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bir sagaga sahip, cift kanatli demir kapili, icerlek girisli, mozaik denizlikli yapilardir.
Evler sira ev tipinde ve bitisik diizendedir. Gri serpme siva, dikdortgen pencereler,
beyaz renkli silmeler, demir pencere kanatlar1 ve kirma cati gibi detaylar modernist

etkili yapilarla ortak 6zellik sergilemektedir.

1940’11 yillar iilke genelinde Ikinci Ulusal Mimarlik iislubunun etkin oldugu bir
donemdir. Ancak konumu ve yapisi itibariyla devlet yapilarina az gereksinim duyan bir

kent olan Izmir’de bu resmi iislup nerdeyse higbir kullanim alan1 bulmamustir.

Ozellikle 1940’11 yillardan sonra sayis1 artan “aile apartmanlar” salt bir mimari
iiriin olmanin cok Otesinde ailenin prestijinin ve geleneksel aile diizeninin
devamliliginin bir simgesi olarak degerlendirilmekteydiler. Ayn1 zamanda gelecege
yonelik bir yatirim araci olarak kabul edilmislerdir. Bu dogrultuda aile apartmanlart

“kira evi” modeli ile siklikla goriiliirler.

1950°1i yillarda ise Izmir’de daha yetkin bir Modernist anlayis karsimiza
cikmaktadir. Bu donem yapilarinda kirma catiya ek olarak teras da iist ortii olarak
kullanilmaya baglanmistir. Gri serpme siva yerine mozaik panolar, tarakli sivalar, BTB
kaplama gibi modern elemanlar repertuara dahil olmustur. 1930’larn dolu kiitle
vurgusunun yerini diizlemsel cephe kurgulari almistir. Ayrica 1950’li yillarda
“kooperatif evi” adiyla anillan konut tipine de siklikla rastlanmaktadir. Acikliklar
dairesel veya dikdortgen formlu kolonlarla desteklenen bu kose balkonlu evler donemin

karakteristik yapilaridir.

“Kooperatif Evleri” iist diizey gelir grubunun tercih ettigi konutlar olmuslardir.
Kooperatif evleri Bati iilkelerinde sosyalist diisiincenin bir pargasi olarak toplu ve ucuz
yasam hedefler. Ulkemizde ise modern yasamin uzantist olarak yiiksek standartl, liiks
konutlar olmuslardir. Bu yonii ile Tiirkiye’deki kooperatif evleri Avrupa’daki benzer

sisteme mensup Orneklerden ayrilir.
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1950’11 yillarin yogun bir konut insast donemine sahne olmustur. Konut agigim
kapatmaya ¢alisan mimarlar Ikinci Ulusal, Erken Modernizm, bazen de uluslararasi
tislubun hep bir arada yer aldigt mimari iriinleri ortaya koymuslardir. Dolayisi ile
1950’11 yillarin konut yapilarinda hem geleneksel ¢izgiler hem de modernist etkilesimler

bir aradadir.

[zmir 1950’li yillarda batili anlamda mimar-isveren iligkisinin goriildiigii tek
kenttir. Bunun nedeni ise Levantenlerin mimarlara konut siparis etmesi geleneginin
karsilikli etkilesimle zamanla Tiirkler’de de yerlesmis olusu olarak aciklanabilir.
Boylelikle ince burjuva zevkiyle insa edilmis zarif konutlar Izmir’de insa edilmistir.
Buna karsin biiyiik hacimli mimari iiriinlerin devlet tarafindan finanse ediliyor olusu

[zmir’in, Ankara ve Istanbul’un gerisinde kalmasina neden olmustur.

Sonug¢ olarak Erken Modernizm iislubunu 1930-1940’li yillara tarihlenmesine
karsin, bu tislup kamusal yapilar disinda gercek karakteristik 6rneklerini bu dénemde
verememistir. 1950’li yillarda ise Erken Modernizm geliserek ve Izmir’in yerel
ozellikleri ile de bir sentez olusturarak yayilma olanagi bulmus ve asil yetkin
orneklerini vermeye baglamistir. 1965 Kat Miilkiyeti Yasasi ise kentin mimari
gelisiminde bir doniim noktasidir. Bu tarihten sonra, artan gabari artisinin da etkisi ise
[zmir betonlagmaya teslim olmustur. Dolayis1 ile Erken Modernizm iislubunun etkilerini
tasiyan yapilar giin gectikce ortadan kaybolmaktadir. Bu calisma ile sayilart giin

gectikge azalan Erken Modernist iisluplu yapilar belgelenmeye calisilmistir.
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VII. RESIMLER

(Resim:1) 1413 Sk. No:61 Kahramanlar (1930)

(Resim:2) 1414 Sk. No:52, Kahramanlar (1930)

68



(Resim:3) 1416 Sk. No:25, Kahramanlar (1940)

(Resim:4) 1413 Sk. No:37, Kahramanlar (1936)
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(Resim:5) 1413 Sk. No:90, Kahramanlar (1938)

(Resim:6) Yap1 Kredi Bankas1 (1958), Anafartalar Cad. No:4, Konak
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(Resim:7) 404 Sk. No:22, Konak (1953)

(Resim:8) 406 Sk. No:8, Konak (1950’ler)
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(Resim:9) 179 Sk ile 213 Sk kosesindeki ev, No. 27, Konak

(Resim:10) 334 Sk. No.16, Konak (1962)
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(Resim:13) Cevher Apartmani (1954), Cumhuriyet Bulvar1 No.131, Alsancak

(Resim:14) Atlas Oteli (1958) , Sair Esref Pasa Bulvari No.1/1, Cankaya
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(Resim:15) Ozel Bati Goz Hastanesi (1972) 1370 Sk, No:9, Cankaya

(Resim:16) Suat Erdeniz Konutu (1950’lerin bas1) 135 ile 144.sokak kosesi, Konak
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(Resim:17) 1396 Sk. No:72, Kahramanlar

(Resim:18) Oya Apartmani (1958) 1417 Sk, Oya Apartmani, Kahramanlar
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(Resim:19) 1417 Sk. No.11, Kahramanlar

(Resim:20) Aygit Apartman (1953) 1402 Sk. No:1, Alsancak
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(Resim:22) T.C. Merkez Bankas1 Misafirhanesi (1950’lerin ilk yaris1)
Cumhuriyet Bulvari No.170, Alsancak (Fotograf: Izmir Mimarlik Rehberi s.137)
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(Resim:24) Beyaz Apartmani (1954) Talat Pasa Bulvari, No.3, Alsancak
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(Resim:25) Yiicel Apartmani (Cagdas Isik Ozel Egitim Kursu) (1954),
142 Sk. No.11, Konak

(Resim:26) 148 Sk. Ozyesil Apartmani, Konak
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(Resim:27) 155 Sk.No:39, Konak

(Resim:28) 177 Sk. No.61, Konak
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(Resim:29) Fatma Cigdem Rehabilitasyon Merkezi, 143 Sk No.4, Giizelyal

(Resim:30) 179 Sk. 142-B, Koprii
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(Resim:32) Kaya Apartmani, 1375 Sk. Kaya Apt. No.19, Alsancak
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(Resim:33) Nazar Apartmani 1375 Sk. Nazar Apt. No.8, Alsancak

(Resim:34) 1375 Sk. No:18, Alsancak
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(Resim:35) Sofuogullart Apartmani, : 1375 Sk. No.21, Alsancak

(Resim:36) 1391 Sk. No:9 Alsancak

85



(Resim:37) H.Conk Apartmani (1950),1390 Sk. No:9-A, Alsancak

(Resim:38) 1439 Sk. No.9-A, Alsancak
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(Resim:39) 1439 Sk.15-A, Alsancak

(Resim:40) Katircioglu Apartmani 1391 Sk. No:3, Alsancak
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(Resim:41) 1440 Sk. No:9, Alsancak
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(Resim:42) Camlik Sk. No: 26-3, Karsiyaka (1962)
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(Resim:43) Camlik Sk. No:17, Karsiyaka

(Resim:44) Camlik Sk. No:28, Karsiyaka
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(Resim:45) Karsiyaka Belediye Saglik Isleri Miidiirliigii, Camlik Sk. No:11, Karsiyaka

(Resim:46) Atilla Ilhan Sk. No:10, Karsiyaka
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(Resim:47) 1704 Sk. No:19, Karsiyaka

(Resim:48) Minik Ada Cocuk Evi, 1728 Sk. (Kilise Sk), No:68-A, Karsiyaka
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(Resim:49) 129 Sk. No:10, Konak

(Resim:50) 142 Sk. No.25, Konak
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(Resim:52) 1396 Sk, Yildiz Apt., No.19 Kahramanlar
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(Resim:53) Musal Biiktas Apartmani (1953) Vasif Cinar Bulvari No.9, Alsancak

(Resim:54) Akad Apartmani (1955) Vasif Cinar Bulvari, No.5, Alsancak
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(Resim:55) Tikvesli Apartmani (1957) Dr. Mustafa Enver Caddesi No.23, Alsancak

(Resim:56) Pekel Apartmani (1956) Kizilay Caddesi No.6, Alsancak
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(Resim:57) Aksoy Apartmam 1375 Sk. No.16, Alsancak

(Resim:58) Tuna Apartmani 1392 Sk. No.20, Alsancak
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(Resim:59) 1392 Sk. No:8, Alsancak

(Resim:60) Aydin Apartmani 1388 Sk. No.8 Alsancak
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(Resim:62) Melek Apartmani (1947) 1389 Sk. No:11, Alsancak
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(Resim:63) 1389 Sk. No:10 (1957), Alsancak

(Resim:64) Arca Apartmani, 1729 Sk. No:57 Karsiyaka
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(Resim:65) 1740 Sk. No:6, Karsiyaka

(Resim:66) Kabaday1 Apartmani Atilla ilhan Sk. No:5, Karsiyaka
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(Resim:68) Sinasi Karaosmanoglu Evi (1953) 1756 Sk. No:39, Karsiyaka
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(Resim:70) Yiiksel Apartmani, Dr. Mustafa Enver Bulvar1 No:17, Alsancak
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(Resim:71) Arun Apartmani, 1375 Sk. No.11 Alsancak

(Resim:72) 1390 Sk. No:10, Alsancak

103



(Resim:73) Cemal Yilancioglu Evi (1951), 1375 Sk No.13/A, Alsancak

(Resim:74) Yesilova Apartmani (1951), Mahmut Esat Bozkurt Cad. No:49, Alsancak
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Tiirkiye'nin lezzetini, tazeligini
izmirde dondurduk!

(Resim:75) Eski T.C. Merkez Bankasi Izmir Sube Binasi, Mimar Kemalettin Caddesi
No.1, Giimriik
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VIIL. OZET

Modern mimari 19.yy’in se¢cmeci yaklasimina karsi ¢ikan sade ve ozgiin bir
akimdir. Her tiirlii siislemeci yaklagimdan armnmistir ve fonksiyonelligi hedefler. Tarihi
yadsiyan ve islevsellik iizerine kurulan modern mimari, bati iilkeleri i¢in bile radikal bir
akim olarak kabul edilir. Ote yandan geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin devrimci yapisiyla
bire bir Ortiismesinden dolayr mimari dil olarak “Modernizm” kullanilmistir.
Giiniimiizde sayis1 giin gegtikce azalan modern mimarinin erken ornekleri bir deger

olarak kabul edilmektedir.

Bu tezde Erken Modernist iislubun Izmir’deki 6rnekleri tamtilmaya calisiimugtir.

[k boliimde ¢aligmanim amaci, kapsami ve yontemi iizerinde durulmustur.

Ikinci boliimde 6nce Cumhuriyet’le birlikte batililasan Tiirkiye’nin mimari

degisimi irdelenmistir. Daha sonra [zmir’de modern mimarinin gelisimi incelenmistir.

Uciincii boliimde ise 1930-1940 yillar1 arasinda izmir’de insa edilmis Erken

Modernist iisluplu yapilarin bir katalogu cikartilmistir.

Dordiincii boliimde once katalog 1s18inda elde edilen veriler karsilagtirilmistir.
Daha sonrasinda ise 1950-1960 yillar arasinda yapilmis Erken Modernist olmayan,
ancak bu iislubun etkilerinin goriildiigii daha gelismis Ornekler mimari elemanlarina

gore incelenmistir.

Besinci ve son boliimde ise Izmir’deki Erken Modernist Mimari gelisiminin

genel bir degerlendirilmesi yapilmistir.
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IX. ABSTRACT

Modern Architecture is a style which was born against 19th century’s over
decorated, eclectic style. Modern Movement aims functionalism. Modernism was
accepted as a radical approach even for European countries. As Modernism is based on
functionalism, it denies all historical background. On the other hand ‘Modern
Architecture’ corresponded all the needs of revolutionary structure of new Established
Turkish Republic. Consequently Modernism, was used as the architectural language of

the republic.

In this study development process of Early Modern Turkish Architecture in

[zmir was tried to be searched. This study consists of five chapters.

The first chapter deals with the aim and the method of the study.

The second chapter first examines the architectural development of modernizing
Turkish Republic and then examines architectural development process of Modern

Architecture in {zmir.

In the third chapter the Modernist buildings were photographed and their

descriptions were written.

In the fourth chapter first it is engaged in an evaluation of the data within the
scope of the catalog report and then more advanced examples, which date 1950-1960’s
and which can not be considered as Early Modernist Architecture, are examined by their

architectural elements.

Fifth and the last chapter evaluates the general process of Early Modernist

Architecture in Izmir.
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