1.GIRiS

Giiniimiizde bilim adamlarinin 6nemle iizerinde durdugu ve insanligin tamamini
ilgilendiren konularin basinda, aclik sorununun c¢o6ziimii ve dengeli beslenmenin
saglanmas1 gelmektedir. Diinya niifusunun % 15-20’sinin dengeli beslendigi, geri kalan
niifusun biiylik bir boliimiiniin ise sadece fizyolojik olarak karnin1 doyurdugu dikkate
alindiginda konunun 6nemi agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Diinyada niifus artiginin, besin
maddeleri artisindan daha hizli olmasi, gelecekte de sorunun giincelligini korumasina
neden olacaktir. Sorunun ¢oziimil i¢in arastiricilarin siirekli yeni onerilerde bulunmasina
karsin, giliniimiizde en etkin coOziimiin bitkisel iiretimi arttirmak oldugu kabul
gormektedir.

Uzun yillardan beri insanligin beslenmesinde bugday, celtik ve misir ana {iriin
olarak kullanilmaktadir. Ekim alan1 ve iiretim yoniinden celtik ile misirin bazi yillarda
yer degistirmesine karsilik, bugday her zaman ilk sirada yer almistir (Tirk ve ark.,
2001).

Cesit zenginligi, hayvan besleme ve endiistride yaygin olarak kullanilmasi
yaninda farkli ekolojilere uyum saglamasiyla bugday, oteki Kkiiltiir bitkilerine oranla
daha genis yetistirme alani bulabilmis, ekvatordan kutuplara ve algak ovalardan yiiksek
yaylalara dogru yayilabilmistir. Yiiksek nem, verimli toprak isteyen gesitlerin yaninda,
verimliligi diisiik topraklarda yetisebilen cesitleri de vardir. Ote yandan yetistirilmesinin
kolay ve {iriiniin taginma, depolama ve bekletilmeye uygun olusu da bugdayin daha
fazla yayilma alan1 bulmasina katkida bulunmustur. Bu 6zellikleri ile giiniimiizde diinya
niifusunun % 35’inin temel besini olan bugday, tiim diinyada iiretilen besinlerden alinan
kalorinin % 20’sini saglamaktadir (Kiin,1983).

Uluslarin beslenmede bugdaya olan bagimliligi, cografi konumlarina gore
degismektedir. Ornegin Avrupa’da giinliik tiiketilen kalorinin % 30’dan fazlasini
karsilayan bugdayin katkisi, bazi iilkelerde % 20 ve daha azdir. Tiirkiye’de ise ulusal
diizeyde giinliik kalori tiiketiminin % 53’ii ekmek ve oteki bugday iiriinlerinden; kisi
basina tiiketilen giinliik ortalama 2290 kalorinin % 44’ii, 68 g. olan giinliik protein
tiketiminin de 45g.’1 (%66’s1) tahillardan ve Ozellikle bugday ekmeginden
saglanmaktadir (Kiin, 1983).



Tiirkiye, 23.5 milyon ha. ekilis alam1 ve % 40’1 tarim sektoriinde yer alan 70
milyon niifusuyla halen 6nemli bir tarim iilkesi olma 6zelligini korumaktadir.

2004 yili Diinya bugday ekilisi 217.0 milyon ha., iiretimi 624.0 milyon ton
verimi ise 286 kg/da olarak gerceklesmistir (FAO www.fao.org.2005).

Tiirkiye’de 2004 yilinda 18.645.750’ha’lik tarla bitkileri ekilis alani icerisinde
en fazla ekilis alan1 14.198.295 ha ile tahil iiretiminde kullanilmistir (% 76.15). Tahillar
cinsleri arasinda, en fazla ekim alanina sahip olan bugdayin ekim alan1 9.400.000 ha,
tiretimi 21 milyon ton ,verimi ise 223.4 kg/da olarak gerceklesmistir.

Trakya Bolgesi’'nde yillara gore degismekle beraber 550-600 bin hektarlik
alanda tahil tiretimi yapilmaktadir. Bu alanin 40-50 bin hektar1 arpa iiretiminde, kalani
ise bugday iiretiminde kullanilmaktadir. Trakya Bolgesi, Tiirkiye bugday ekim
alanlarinda % 5-7, iiretiminde ise % 11-13’liik paya sahiptir. Ayrica bolgenin ortalama
bugday verimi (350-400 kg/da) Tiirkiye ortalamast (210-220 kg/da) ile
karsilastirlldiginda, bolge ortalamasinin Tiirkiye ortalamasindan % 70-80 daha fazla
oldugu goriilmektedir. Bu veriler, bugday tariminin bolge i¢in onemini agik¢a ortaya
koymaktadir. Bazi yillarda degiskenlik gostermekle birlikte bolgenin uzun yillar
ortalamasi olarak yagis miktart 550-600 mm’dir. Yagisin yaninda diger iklim ve toprak
ozelliklerinin de tahillar icin uygun olmasi sonucu yiiksek verim elde edilmesi, baska
bir deyisle, yiiksek gelir getirmesi, ekmeklik bugday tariminin bolgedeki Onemini
arttirmaktadir (Beser , ve ark., 2001).

Bolgemizde bugday cesitleri arasinda, makarnalik bugday tiretimi % 25-30’luk
bir yere sahiptir. Ulke diizeyinde makarnalik bugday iiretiminin % 15-20’si sahil, % 25-
30’u Giineydogu Anadolu ve % 50-55’i I¢ Anadolu ve Gegit kusaginda ve %1
dolayinda da Trakya Bolgesi’nden saglanmaktadir (Uysal 1991). Ekolojik kosullari
makarnalik bugday tarimina uygun olan Trakya Bolgesi’nde, 1970’11 yillarin sonunda
yiikksek verimli ekmeklik bugday cesitlerinin bolgeye girmesine ek olarak ekmeklik
bugday ile makarnalik bugday arasindaki fiyat farkinin ekmeklik bugdayin verim
fazlalign farkim karsilayamamasi, bolgede makarnalik bugday ekilis alanlarinin
daralmasina ve yok denilecek diizeye inmesine neden olmustur. Gegen siire ig¢inde
bolgede ekmeklik bugdaylarla yarisabilecek yiliksek verimli ve iyi kalite ozellikleri

tasiyan makarnalik cesit gelistirilememistir. Makarnalik bugdaylarla yiiriitiilen



caligmalar, bazi makarnalik bugday genotiplerinin verim potansiyeli yOniinden
ekmeklik bugday ¢esitlerine yakin oldugu gostermistir (Korkut, ve ark. 2001) .

Iki ayr1 boliim seklinde yaptigimiz bu ¢alismanin birinci béliimiinde, denemeye
alinan makarnalik ve ekmeklik bugday cesitlerinin verim ve verim unsurlarindaki
degisim incelenmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ise, Unay ve ark (2003)’nin da
belirttigi gibi bugdayda tane verimine etkisi en fazla olan basak ve basak taslaginin
gelisimi, ele alinan ¢esitlerde incelenmistir.

Calismada; ekolojik kosullar1 makarnalik bugday yetistiriciligi i¢in son derece
uygun olan Trakya Bolgesi’nde makarnalik bugday tariminin yeniden canlandirilmasi
icin verim potansiyeli ekmeklik bugdaylar diizeyinde olan yiiksek verimli makarnalik

bugday cesitlerinin belirlenmesi amacglanmistir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Bohac ve Germin (1970), Cekoslovakya’daki calismalarinda; basaktaki tane
agirhigr ile basakta tane sayisi ve bin tane agirligi arasinda olumlu iliski bulmuslar;
basakta tane sayist ile bin tane agirligi arasinda herhangi bir iliski olmadigimni
bildirmislerdir.

Damisch (1970), bugdayda tane veriminin % 47.5 oraninda bitki basak sayisinin
etkisinde oldugunu ve bunu % 29.2 ile basakta tane sayist1 ve % 23.2 ile bin tane
agirligimin izledigini belirtmistir.

Jain ve ark.(1970), 16 bugday cesidi ile Hindistan’da yaptiklar1 arastirmada; tane
verimi ile bitki basina kardes sayisi ve basakta tane sayisi arasinda olumlu iligki
bulmuslardir.

Virk and Anand (1970), ekmeklik bugday cesitlerinde; bitki verimi ile bitki
boyu, kardes sayis1 ve bin tane agirligi arasinda olumlu ve onemli; basakta tane sayisi
ile de olumsuz iliski saptamiglardir.

Knott ve Talukdar (1971), verim unsurlar1 arasinda en 6nemli 6genin bin tane
agirligr oldugunu; basakta tane sayisinin ise verime katkida bulunan faktorler arasinda
yer almadigini belirtmislerdir.

Singh ve Stoskopf (1971), kishk bugdaylarda hasat indeksinin biiyiik oranda
farklilik gosterdigini; hasat indeksinin tane verimi ile olumlu vejetatif gelisme ile
olumsuz iligkide oldugunu belirtmislerdir.

Vivar ve Peterson (1973); basak uzunlugu ile basakta tane sayisi arasinda yiiksek
oranda onemli ve olumlu iliskinin bulundugunu vurgulamislardir.

Geng (1974), yerli ve yabanci bugday cesitlerinde tane verimi ile m”de tane
baglayan kardes sayis1 arasinda olumlu ve onemli; basak uzunlugu, bitki basina fertil
kardes sayis1 arasinda ise olumsuz iligkilerin bulundugunu agiklamistir.

Yurtman (1975), 2 ekmeklik bugday cesidi ile yaptig1 calismada, tane verimi
yoniinden yapilacak se¢melerde; bitki boyu, basak boyu ve basaklanma zamaninin
basar1 saglayacagimi vurgulamis; ayrica basakta tane sayisi ile bin tane agirliginin
birlikte ele alinmasiyla basar1 sansinin artacagini belirtmistir.

Fischer ve Kertesz (1976), yazlik bugdaylarda; bitki veriminin bitki basak sayisi

ve bin tane agirligi ile olumlu ve 6nemli iliski gosterdigini saptamiglardir.



Geng (1978), Cumhuriyet-75 bugday cesidinde, bitkide kardes sayist arttikca
hasat indeksinin diistiigiinii, buna karsin bin tane agirliginin arttigini; basaktaki tane
agirhig ile basaktaki tane sayisi, bin tane agirhigi ile basaktaki basakg¢ik sayisi arasinda
olumlu ve 6nemli iligkilerin bulundugunu saptamustir.

Cantrell ve Haro- Arias (1986), makarnalik bugday cesitlerinde, tane verimi ile
basakta tane sayisi arasinda olumsuz ve onemli iliski saptamiglar; basakta basakgik
sayisi ile basakta tane sayis1 arasinda olumlu ve 6nemli, tane agirligi ile de olumsuz ve
onemli iligkiler oldugunu agiklamiglardir.

Dornescu (1986), 200 ekmeklik bugday cesidi ile yaptig1 calismada; ana basak
tane verimi, bin tane agirlig1 ve bitkide tane sayisinin bitki tane verimi iizerine dogrudan
etkili oldugunu vurgulamistir.

Tosun (1986) bugdayda kardeslerden elde edilen tane iiriin miktarinin kardes
sayis1 arttikca azaldigim aciklamastir.

Bangarma ve ark. (1987), bugdayda tane veriminin; basak/bitki orani, bitki
boyu, basakta tane sayisi, basak uzunlugu ve biyolojik verim arasinda olumlu ve 6nemli
iliskiler gosterdigini belirtmislerdir.

Bruckner ve Frahberg (1987), yazlik ekmeklik bugdaylarda; tane verimi ile tane
agirligi ve basakta tane agirligi arasinda olumlu ve 6nemli, kardes sayisi1 ile de olumsuz
ve onemli iligkiler bulmuslardir.

Kirichenko ve Palamarchuk (1987), kislik makarnalik bugday veriminin, kiglik
ekmeklik bugday verimiyle yarisamadigini belirlemislerdir.

Sharma ve ark.(1987), 10 kislik bugday cesidi ile yaptiklari arastirmada tane
veriminin ve hasat indeksinin c¢evre kosullarindan ©nemli Olciide etkilendigini
gozlemlemislerdir.

Zeuli ve Qualset (1987), makarnalik bugday cesitlerinde basak uzunlugu ile
basakta tane sayisi ve agirligi arasinda olumlu ve 6nemli iliski bulmuslardir.

Krotova (1988), kislik ve yazlik bugday melezlerinde tek bitki verimi ile fertil
kardes sayisi, ana sap basak verimi, ana sap basak tane sayis1 arasinda olumlu ve 6nemli
iliski bulmustur.

Srivastava ve Singh, (1988), 19 bugday cesidinde yaptiklar1 caligmalarinda tane
verimi ile basakta tane verimi, bitkide basak sayisi ve hasat indeksi arasinda olumlu ve

onemli iligki oldugunu saptamiglardir.



Sip ve ark., (1988), 18 ekmeklik bugday cesidiyle yaptiklar1 arastirmalarinda
kisa boylu bitkilerin en diisiik verimi verdigini belirtmislerdir.

Tuvardzhieva (1988), makarnalik bugdaylarda bin tane agirlig: ile bitki boyu
arasindaki iligkinin 6nemli olmadigini agiklamustir.

Yu ve ark., (1988), 10 ekmeklik bugday cesidinde arastirma yapmis ve tane
verimi ile tane agirlig1 arasinda olumlu iligki bulmuslardir. Tane verimi ile birim alanda
basak sayis1 arasindaki iligskinin zayif oldugunu, tane verimi ile basak sayisindaki artigin
tane verimini de artirabilecegini belirtmislerdir.

Baharozii (1992), ekmeklik bugday cesitlerinde; tane verimi ile basakta tane
sayis1 ve basakta basak¢ik sayisi arasinda olumlu ve 6nemli iliskiler saptamastir.

Saglam (1992), makarnalik bugday cesitlerinde; tane verimi ile bitki boyu, basak
uzunlugu, basakta tane sayisi, basakta tane agirligi ve bin tane agirligi arasinda olumlu
ve onemli iligkiler oldugunu agiklamugtir.

Korkut (1992), Tekirdag kosullarinda 1987 ve 1988 yillarinda yiiriittigi
caligmasinda 10 ekmeklik bugday cesidinden 8 tanesinde iki yilin basak taslagi
gelisimleri arasinda o©nemli farklarin ortaya c¢ikmadigim gozlemlemis; basak
taslaklarinin gelisim donemlerinin uzun ya da kisa olmasimnin basaklanma {izerine
onemli bir etkisi olmadigini, basak taslagi gelisim donemleri lizerine meteorolojik
olaylarin da etkisi oldugunu gozden kacirmamak gerektigini belirtmistir. Ayrica basak
taslagi gelisimi, bitki tane verimi, bitkide basakli kardes sayisi, bin tane agirligi, basakta
tane sayisi, basakta basakcik sayisi, ana sap uzunlugu ve hasat indeksi ozelliklerini
incelemistir. Aragtirmacinin agikladig sonuglara gore; ekmeklik bugday cesitlerinin bin
tane agirliklari, ana sap uzunluklari ve basak uzunluklari istatistik olarak farklidir.
Incelenen o6zellikler icinde sadece basakta basakcik sayisi yil farkindan etkilenmistir.
Bitki tane verimi ile bitkide kardes sayisi, basakta tane sayisi, bagakta basakcik sayisi ve
basak uzunlugu arasinda olumlu ve 6nemli bulmustur. Bitkide kardes sayisi1 ile basakta
tane sayisi, basakta basakc¢ik sayisi, ana sap uzunlugu ve basak uzunlugu arasinda
tane agirhig ile bagakta tane sayis1 ve basakta basakg¢ik sayisi arasindaki ikili iligkiler
olumsuz ve onemlidir. Bagsakta tane sayis1 ile basakta basakcik sayisi, basak uzunlugu
ve hasat indeksi arasinda olumlu ve ©Onemli ikili iliskiler belirlenmistir. Basakta

basakcik sayisi ile ana sap uzunlugu ve basak uzunlugu arasinda olumlu ve 6nemli ikili



iliskiler elde edilmistir. Ana sap uzunlugu ile basak uzunlugu arasinda olumlu ve

Yesilyurt ve Urut (1992), ekmeklik ve makarnalik bugday cesitleri iizerine
yaptiklar1 arastirmalarinda, Epidur makarnalik bugday c¢esidinin sulu kosullarda en iyi
sonucu verdigini belirtmislerdir.

Korkut ve ark. (1993), yerli ve yabanci kokenli 121 makarnalik bugday cesit ve
hatt1 ile Tekirdag ekolojik kosullarinda yaptiklar1 ¢calismada, bitki tane verimi ile bagak
uzunlugu, basakta basak¢ik sayisi, basakta tane sayist arasinda olumlu ve onemli iliski
belirlemislerdir.

Brooking (1996); Yeni Zellanda’da bugdaylar iizerine yaptigi arastirmada
vernalizasyon oramnin 1-11°C arasinda arttigini,11°C’den sonra geriledigini ve 18 °C
den sonra belirgin bir sekilde sicakligin vernelizasyona etkili olmadigini belirtmistir.

Akkaya ve ark. (1996), 1993-1995 yillar1 arasinda Kahramanmaras’ta 13
makarnalik bugday cesidi tizerindeki caligmalarinda; tane veriminin, tane sayisi/bitki ve
tane agirligi/bitki oranina bagh oldugunu belirtmislerdir.

Avcin ve Avcer (1996), 13 ekmeklik bugday c¢esidi iizerine yaptiklar arastirmada
tane say1s1/m2 oranindaki artigin tane sayisi/basak oranindaki artisa bagli oldugunu,hasat
indeksindeki artisin ve bitki agirligindaki diisiisiin verimin yiikselisine etkisi olmadiginm
belirtmistir.

Miloud (1996), bitki basina tane sayis1 ile m*’deki tane sayis1 arasinda olumlu ve
onemli iligki oldugunu saptamustir.

Miranda ve ark. (1996), m*deki tane agirligr ve bin tane agirliginin baslica
verim unsuru oldugunu, daha sonra da tane sayisi/basak oranina bakilmasi gerektigini
belirtmistir.

Novoselovic ve Drezner (1996), beklentilerinin aksine tane verimindeki
yiikselisin yiiksek hasat indeksine bagli olmadigini a¢iklamislardir.

Stizer ve ark. (1996), 8 yabanci ve 4 yerli ekmeklik bugday cesidiyle 4 degisik
lokasyonda (Edirne, Tekirdag, Kirklareli, Bursa) yaptiklari c¢alismada, Pehlivan
ekmeklik bugday c¢esidinin tane verimi agisindan diger cesitlere oranla en iyi sonucu
verdigini belirtmislerdir.

Tsenov ve Stoyanova (1996), bitki basina tane sayisi ile basaktaki tane agirhigi

arasindaki iligkinin ¢ok zayif veya hi¢c olmadigini saptamislardir.



Kafi ve Stewart ( 1998), 9 bugday cesidinde sicakligin, verim ve verim unsurlari
tizerine etkisini inceledikleri arastirmalarinda, gelismenin herhangi bir devresinde
yiiksek sicakligin tane verimine onemli ve olumsuz etkisi oldugunu, sicaklik baskisinin
tane verimini diigiiren, tane/basak oraninin ana verim unsuru oldugunu belirtmislerdir.

Dokuyucu ve Akkaya (1999), 22 bugday cesidi ile Kahramanmaras’ta yaptiklari
arastirmada, tane verimi ve m?> de bitki sayis1, tane/bitki ve tane verimi/bitki arasinda
olumlu iligkiler oldugunu belirtmislerdir. Ayrica Path katsayilar1 ; tane verimi iizerine
bitki/m* orani ve tane agirhgy/bitki oranlari iizerinde dogrudan tane/bitki oran1 ve tane
agirligi/bitki oraninin dolayl etkisinin 6nemli ve olumlu oldugunu gostermislerdir.

Gupta ve ark.( 1999), tane verimi ile basak uzunlugu ve hasat indeksi arasinda
olumlu iliski bulmuslardir.

Konak ve ark. (1999), yaptiklar1 calismalarinda ekmeklik bugday genotiplerinin
tane verimlerini 260.40 — 575.55kg/da, basak uzunluklarinin 7.62 — 10.83 cm, basakta
tane sayisinin 34.56 — 48.90 adet ve bin tane agirliklarmin 31.15 — 49.31 g arasinda
degistigini belirtmislerdir.

Miralles ve ark. (1999), bugday arastirmalarinda basak gelisim periyodunun,
m”de tane sayisint ve verim potansiyelindeki artis1 gelecekte engelleyecegini tahmin
etmislerdir.

Olgun ve ark.(1999), Path analiz sonuclarina gore, m”deki basak sayisi
basaktaki tane sayis1 ve bagaktaki tane agirliginin verime etkilerinin sirasiyla % 20, %
40 ve % 40 oldugunu belirtmistir.

Podolska (1999), tek ve iki kardesli bugdaylarin daha fazla kardesli bugdaylara
oranla bitki bagina en yiiksek tane agirhigi ile bitkide ve basakta en fazla tane sayisi
olusturdugunu saptamistir.

Tagyiirek ve ark. (1999), 6 bugday, 4 arpa ve 1 tritikale cesidiyle yaptiklari
calismada; m”de bagsak sayis1 disinda tiim cesitler arasinda basakta tane sayisi, tek
basak verimi, bin tane agirligi, hasat indeksi ve tane verimi degerleri arasinda 6nemli
farklar bulmuslardir.

Vishal ve ark. (1999), 200 bugday ornegi (T. avestivum) lizerinde yaptiklari
calismalarda hasat indeksi, tane verimi, bitki agirligi, 1000 tane agirligi ve bitki boyu
uzunlugunu arastirmiglar ve tane veriminin bitki uzunlugu disinda diger ozelliklerle

olumlu iliski gosterdigini belirlemiglerdir.



Yagdr (1999), Bursa ekolojik kosullarinda ekmeklik bugday cesitleri ile yaptigi
arastirmasinda, inceledigi verim ve verim unsurlarindan bitki boylarinin 75.29 -
109.52cm, basakta tane sayisinin 27.10 — 41.58 adet, basakta tane agirliginin 1.10 —
1.59 g ve tane veriminin 398.65 — 559.79 kg/da arasinda degistigini aciklamistir.

Anuradha ve ark. (2000), bugdayda sap uzunlugunun, basak uzunluguna
dogrudan etkisi oldugunu vurgulamiglardir.

Benbelkacem ve ark.(2000), durum bugdaylari {izerindeki ¢alismalarinda, verim
ve verim unsurlar1 arasinda 6nemli iliski bulamamislardir.

Erchidi ve ark. (2000), 9 durum bugday: iizerine yaptiklar1 arastirmada tane
verimi ile bagakta tane sayis1 arasinda en yiiksek iliski oldugunu (r = 0.83), bunu
m”deki tane sayisinin izledigini (r = 0.76); tane verimi ve tane gelisim oranlarinin
olumlu fakat diisiik oldugunu (r = 0.37) belirtmislerdir.

Macas ve ark.(2000), Giiney Portekiz kosullarinda bugday {iizerindeki
calismalarinda bahar aylar1 boyunca artan sicakligin bugday verimini kisitlayan onemli
bir faktor oldugunu, sulu kosullarda sicaklik baskisinin kismen 6nemli oldugunu, tane
verimi ve tane agirliginin artan sicakliktan onemli derecede etkilendigini belirtmislerdir.

Akinci ve ark. (2001), 25 ekmeklik bugday cesit ve hatt1 iizerinde Diyarbakir
sulu kosullarinda yiiriittiikleri 2 yillik ¢alismalarinda Pehlivan c¢esidi her iki yilda da
oldukca yiiksek degerler ile ilk sirada yer almastir.

Beser ve ark. (2001), Trakya Bolgesinde yetistirilen degisik bugday cesitlerinin
verim, kalite, fizyolojik ve morfolojik ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklar
calismada Pehlivan ve Sana ekmeklik bugday cesitlerinin bolgede verim, kalite,
hastaliga, soguga ve kuraga dayaniklilik yoniinden 6n plana ¢iktigini belirtmislerdir.

Korkut ve ark.(2001), Trakya bolgesinde yetistirilen farkli bugday cesitlerinin
verim, kalite, fizyolojik ve morfolojik 6zelliklerini belirleme calismalarinda, Pehlivan
ekmeklik bugday cesidinin verim yoniinden istikrarli, kaliteli, kuraga ve soguga
dayanikli oldugunu agiklamiglardir.

Tas ve ark. (2002), Bursa bolgesine uygun makarnalik bugday cesitlerinin
belirlenmesi amaciyla yerli ve yabanci cesitlerle yaptiklar1 ¢alismada yerli cesitlerin
yabanci cesitlere oranla daha verimli, ancak kalite Ozellikleri agisindan yabanci

cesitlerden daha zayif oldugunu gozlemlemislerdir.



10

Tulukcu ve Sade (2002), Konya ekolojik kosullarinda bazi makarnalik bugday
hat ve cesitleri lizerindeki arastirmalarinda; hektolitre agirliginin, bin tane agirhigi ve

tane verimi ile yliksek oranda olumlu iligki gosterdigini agiklamiglardir.
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3. MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal

Arastirmada 1ki ekmeklik (Pehlivan ve Sana), iki makarnalik (Epidur ve Aydin
93) olmak iizere dort bugday cesidi kullanilmistir. Bu ¢esitlere iliskin ayrintili bilgiler
sOyledir:

Pehlivan: Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan melezleme yoluyla
elde edilen ve 1998 yilinda tescil ettirilen ekmeklik bugday c¢esididir.

Beyaz basakli ve kil¢iksiz cesit olup basaklar1 uzun ve dik bir yapiya sahiptir.
Bitki boyu uzun olup 90-95 cm’dir. Tanesi kirmiz1 renkli sert ve ¢ok iridir. Kiglik bir
cesit olup, soguk ve kurak kosullara dayaniklilig1 cok iyidir. Kardeslenme kapasitesi
oldukca yiiksektir. Bu nedenle oOzellikle taban ve yaritaban alanlarda kullanilacak
tohumluk miktar1 m* ye 450-500 taneyi gecmemelidir (16-18 kg/da).Normal kosullarda
yatmaya dayanikli, verim potansiyeli oldukca yiiksektir (450- 700 kg/da). Kuraga
dayanikli olan cesitlerden olup kira¢ kosullarda da ekimi Onerilir. Marmara bolgesi ile
kislik ekim yapilan biitiin bolgelere onerilen bir gesittir.

Sart pasa orta dayanikli, kahverengi pasa ve kok ve kokbogazi hastaliklarina
hassas oldugundan Marmara Bolgesi’nde asir1 yagishh yillarda hastalik epidemi
yapabilir. Ekmeklik kalitesi iyi bir ¢esittir. Bin tane agirlig1 38-42 gr, hektolitre agirlig
78-82 kg, protein oran1 % 12-14, un verimi % 65-70, sedimantasyon 35-45 ml, gliiten
35-45, absorbsiyon orani % 60-68 ve enerji degeri 190-220 W’dir

Sana: Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan tescili teklif edilen ve
introdiiksiyon c¢alismalar1 sonucu gelistirilen ekmeklik bugday cesididir. Kilciksiz,
beyaz bagsakli bir ¢esittir. Basaklari uzun olup, dik ve yar1 egik bir goriiniim arz eder.
Bitki boyu 75-85 cm’dir. Tanesi iri- orta iri olup, kirmizi renkli ve sert yapilidir. Kishk
bir ¢esit olup soguga kars1 orta dayaniklidir. Marmara Bolgesi'nin taban ve yari taban
alanlarinda ekimi tavsiye edilir. Kardeslenme kapasitesi normal olup, verim potansiyeli
yiiksektir. Orta erkenci bir cesittir. Orta boylu ve saglam sapl bir ¢esit olup yatmaya
kars1 dayaniklidir. Kahverengi pasa orta dayaniklidir. Kok ve kok bogazi hastaliklarina
toleranshdir. Ekmeklik kalitesi orta olup bin tane agirligi 38-40 g, hektolitre agirlhigr 77-
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79 kg, protein oram1 % 12-13, un verimi % 62-67, sedimantasyon 35-42 ml, absorbsiyon
oran1 % 55-65’tir.

Aydin 93: Kilcikli, tane rengi beyaz, sert, tane dokmeye dayanikli, yaprak
hastaligina dayanikli, kalitesi ¢ok iyidir.

Epidur: Fransiz kokenli makarnalik bugday cesididir. Kil¢ikli, tane rengi sari,
bitki boyu orta, tane dokmeye ve yatmaya dayanikli, yaprak hastaliklarina dayanimai iyi,

bolge kosullarinda verimi iyi, orta kaliteli bir cesittir.

3.2. Arastirma Yeri ve Ozellikleri

Arastirma 2001-2002 ve 2002-2003 yillar1 bugday yetistirme mevsiminde,
Trakya Universitesi Tekirdag Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda tesadiif bloklar1 deneme
deseninde yapilmistir. Arastirma alanina iliskin toprak ve iklim verileri asagida

Ozetlenmistir.

3.2.1. Arastirma yerinin toprak ozellikleri
Aragtirma alaninda toprak yiizeyinin 0-30 cm, 30-60 cm, 60-90 cm
derinliklerinden alinan toprak ornekleri, T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Toprak Boliimii

Laboratuvarin’da analiz edilmis, sonuglar cizelge 3.2.1.de gosterilmistir.

Cizelge 3.2.1. Deneme alaninda farkli derinliklerden alinan topraklarin analiz sonuglari.

Ozellikler Derinlik (cm)

0-30 30-60 60-90
Toprak reaksiyonu (pH) 717 7.62 7.73
Organik madde (%) 1.25 0.90 0.45
KDK (cmol/kg) 30.5 37.8 36.4
Tuz(%) 0.052 0.045 0.036
CaCOs3 (%) 0.00 0.00 0.00
N(%) 0.096 0.064 0.026
P,0Os (kg/da) 7.18 5.11 4.72
K,O (kg/da) 51.60 68.42 55.77
Kum (%) 37.7 32.9 28.6
Silt (%) 23.7 20.5 25.0
Kil (%) 38.8 46.6 46.4
Tekstir Sinifi Kil tin Kil Kil
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Cizelgedeki verilere gore, deneme alani topraklariin ilk 30 cm’lik boliimii killi-
tinlr yapili ve notr; 30-90 cm arasinda toprak killi biinyeli hafif alkalidir Toprak
derinligi arttikca organik madde miktar1 azalmaktadir. Katyon degisim kapasitesi
yiiksek olan topragin tuzluluk sorunu olmayip kire¢siz yapilidir. Azot yoniinden fakir
olan arastirma alani topraklarinda ilk 30 cm’lik bodliimiinde fosfor diizeyi orta 30-90 cm
arasinda azdir. Potasyum diizeyi ise 0-30 cm ile 60-90 cm derinliklerinde yeterli, 30-60

cm arasinda fazla bulunmustur.
3.2.2. Arastirma yerinin iklim o6zellikleri

Deneme yerinin 2001-2002 ve 2002-2003 yillar1 bugday yetistirme mevsiminde
uzun yillar ortalamasi olarak aylik sicaklik (OC), yagls (mm) ve oransal nem (%)

degerleri (Anonim, 2004 ) Cizelge 3.2.2.”de dzetlenmistir.

Cizelge 3.2.2. Tekirdag ilinin uzun yillar ve 2001-2002 ve 2002-2003 bugday yetistirme

suresince iklim verileri

AYLAR| Ortalama sicakhk (°C) Yagis(top.) (mm) Oransal nem (%)
Uzun yillar | 2001 | 2002 | Uzun yillar| 2001 | 2002 | Uzun yillar| 2001 | 2002
(1960-2004)] 2002 | 2003 |(1960-2004)( 2002 | 2003 | (1960-2004)[ 2002 | 2003

Kasim 10.3 98 [ 128] 729 |109.9] 76.1 81.6 77.6 | 829

Arahk 6.9 2.1 | 56 87.4 |210.6] 83.3 82.5 84.1 | 775

Ocak 4.9 37 | 7.1 56.5 147 195.8] 826 79.1 | 82.8

Subat 5.2 8.2 | 1.1 51.4 359 |105.8] 80.5 78.7 | 77.3

Mart 7.2 94 | 45 56.4 55.0 | 20.1 80.4 76.2 | 77.0

Nisan 11.9 109 | 88 44.4 379 | 758 784 74.0 | 79.7

Mayis 16.5 17.1 [ 179] 39.1 56 | 5.6 76.9 68.6 | 75.6

Haziran| 218 223 [ 23.0] 353 438 | 9.8 73.4 66.7 | 70.1
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3.3. Metot
3.3.1. Ekim ve bakim

Denemenin her iki yilinda da ekim ay¢icegi nadas alaninda yapilmistir. Deneme
alan1 diskaro ile islendikten sonra el aletleri ile diizeltilip uygun tohum yatagi
hazirlandi. Daha sonra tesadiif bloklar1 deneme desenine uygun olarak denemede
parseller 2.5x5m = 12.5 m?” biiyiikliigiinde hazirlandi. Deneme ilk yil 9 Kasim 2001,
ikinci y11 20 Kasim 2002 tarihinde elle ekildi. Her iki yilda da ekimle birlikte 5 kg/da
saf azot olacak sekilde 20-20-0 giibresi, kardeslenme ve sapa kalkma donemlerinde 4
kg/da saf azot olacak sekilde iire (% 46) giibresi verildi ve basak taslaginin ilk gelisim

asamasindan baglayarak iki giin aralikla her ¢esitten 3’er 6rnek bitki alindi.
3.3.2. Laboratuvar ¢calismalar:

Laboratuvara getirilen bitkilerin basak taslaklar1 ok uglu igne ile ¢ikarildi.
Mikroskop altinda basak taslagi uzunlugu oSl¢iildii ve halka sayis1 sayildi. Daha sonra
her ¢eside ait basak taslagi ornekleri, c¢ap1 lcm, boyu 7 cm boyutundaki tiipe konuldu
ve lizerine materyali ortecek kadar dnceden hazirlanan Allen Bouin II karisimi (% 50
oraninda %1°lik kromik asit, % 5 oraninda glasiyel asetik asit, %10 oraninda %37-
40’Iik formaldehit ve % 35 oraninda doymus pikrik asit ) konuldu. Bu islemler iki giin
aralikla yinelendi.

Daha sonra fikse edilen 6rnekler % 70’lik ve % 80’lik alkolde ¢alkalanip 2’ser
saat bekletildikten sonra % 95’lik alkolde 30 dk daha beklemeye alindi. Bu islemler
tamamlandiktan sonra materyal,

% oraninda alkol + % oraninda ksilol karistminda 1 saat
1% oraninda alkol + 2 oraninda ksilol karisiminda 1 saat
V4 oraninda alkol + 34 oraninda ksilol karisitminda 1 saat bekletildi. Bu asama
tamamlandiktan sonra materyal saf ksilolde 5-10 dk siireyle 2’ser kez bekletildi.
Materyal saf ksilolde bir gece daha bekletildikten sonra icine ksiloliin 1/3’ti kadar
kloroform ve bir miktar 55 °C’de eriyen kati parafin eklenerek 55 OC etiivde bir gece

birakildi. Ertesi giin saat bast bir miktar parafin eklemek suretiyle 55 °C’de etiivde



15

birakildi. 55 °C etiivdeki orneklere kati parafin koyma islemine kloroform kokusu
ucuncaya kadar devam edildi. Kloroform kokusunun uctugu saptanan 6rnekler, parafine
yatirilarak mikrotomda kesilebilmeleri icin ©6zel yapilmis kiiciik dikdortgen ahsap
parcaciklarina yapistirildi. Bu duruma getirilen materyallerden doner mikrotom
kullanilarak 10 mikron kalinliginda kesitler alindi. Almnan kesitlerin diizgiin hale
gelmesi i¢in 55 C’deki su icine konuldu ve daha sonra yumurta aki-albumin karigimi
siirilmiis lamlar iizerine yerlestirildi. Bu sekilde hazirlanan materyal kesitler
boyanmaya alindi. Boyama islemine baglamadan once ornekler 10 dk. saf ksilol
icerisinde bekletildi. Daha sonra 6rnekler 2/3 ksilol + 1/3 alkol karisiminda 10dk, 1/2
ksilol + 1/2 alkol karistminda 10dk, 1/3 ksilol + 2/3 alkol karisiminda 10dk, %96’lik
alkolde 10dk, %80’lik alkolde 10dk, %50’lik alkolde 10dk, %?20’lik alkolde 10dk
bekletilerek daha sonra damitik su serileri hazirlanarak saf sudan gecirildi. Bu sekilde
parafinden arindirilan Ornekler boyama islemine hazir hale getirildi. Daha sonra
boyamak iizere %2’lik demir allumda 1-3 saat bekletilerek boyandiktan sonra 5dk su
ile yikandi. %5’1lik hematoxylinde 1-3 saat bekletilerek boyandi ve su ile 5dk yikandi.
Ardindan %3’liik demir allum ile 15dk boyandiktan sonra tekrar 5dk su ile yikanip
sirastyla %15, %30, %50,%70, %85, %95’1ik alkol serilerinden 3’er dk gecirilip son
islem olarak saf ksilol (soguk)de Sdk bekletildi.

Daha sonra ornekler, iizerine bir damla kanada balsami konularak lamelle kapatilarak
sabitlestirildi. Uygun goriilen preparatlar, okiiler ve objektif mikrometreler kullanilarak

oOlciildii ve mikrofotografi cekildi.
3.4. incelenen ozelliklere iliskin verilerin elde edilmesi

Arastirmada ekmeklik ve makarnalik bugday cesitlerinin fizyolojik gelisimi ve

verim unsurlar1 incelenmistir.
3.4.1. Fizyolojik gelismeler
Denemede incelenen Ozelliklerin sayimlart ve ol¢iimleri 15 Mart — 16 Nisan

2003 tarihleri arasinda her iki giinde bir olmak iizere 17 giin siiresince her parselden

rasgele secilen 3 bitki iizerinde yapilmistir.
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3.4.1.1. Ana sapmn gelisimi: Ornek bitkilerin her birinde, kok bogaz1 ile ana
basagin sapa baglandig1r nokta arasindaki uzunluk oOlciilerek ana sap gelisimi cm
cinsinden belirlenmistir.

3.4.1.2. Kardes sayisi: Aliman Ornek bitkilerin her birinde ana sap disindaki
kardesler sayilarak bulunmustur.

3.4.1.3. Basak taslagi uzunlugu: Mikroskop calismalar1 sirasinda okiiler ve
mikrometreler kullanilarak 10 x 10 yada 10 x 40 biiyiitmelerde taslak oOlciilerek ( mm)
olarak belirlenmistir.

3.4.1.4. Basak taslaginda halka sayisi: Basak taslagini olusturan halkalar

sayilarak bulunmustur.

3.4.2. Verim unsurlari

Ele alinan cesitlerde incelenen ozelliklere iliskin sayimlar ve Ol¢iimler her
parselden hasat sirasinda rasgele secilen 10 bitki iizerinde yapilmustir.

3.4.2.1. Bitkide basak sayisi: Secilen her bir bitkide ana basak dahil
kardeslerin olusturduklar1 basaklar sayilarak bitkide basak sayis1 bulunmustur.

3.4.2.2. Kardes sayisi: Aliman Ornek bitkilerin her birinde ana sap disindaki
kardesler sayilarak belirlenmistir.

3.4.2.3. Bitki boyu: Ornek bitkilerin her birinde, kok bogazi ile ana basagin
bitis noktasi arasindaki uzunluk ol¢iilerek fide boyu cm cinsinden belirlenmistir.

3.4.2.4. Basak uzunlugu: Secilen her bitkide ana sap iizerindeki basagin sap ile
birlestigi yerden basagin en iist basakcig1 arasindaki uzakligin cm olarak oOlgiilmesi ile
belirlenmistir.

3.4.2.5. Ana sap basaginda basakcik sayisi: Secilen her bitkide ana sap
tizerindeki bagaktaki basakc¢iklarin sayilmasiyla elde edilmistir.

3.4.2.6.Ana sap basaginda tane sayisi: Secilen bitkilerin ana basagindaki tiim
taneler sayilarak belirlenmistir.

3.4.2.7. Ana sap basaginda tane agirhgi: Ana basaktaki sayilan taneler, 0.1

duyarli terazide tartilarak g olarak agirliklar: belirlenmistir.
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3.4.2.8. Saph agirhik: Secilen bitkilerin her biri kardesleri ile birlikte tartilmis ve
g olarak sapli agirlik belirlenmistir.

3.4.2.9. Hasat indeksi: Hasat indeksi toplam bitki agirlig1 i¢inde tane agirliginin
% olarak ifadesi oldugundan (tane agirligi / saph agirlik) x 100 orantisiyla her bitki i¢in
ayr1 hesaplanmistir.

3.4.2.10. Bin tane agirhgi: Her parsel iizerinden rasgele sayilan 4 adet 100
tanenin tartilip ortalamasinin 10 ile carpilmasi sonucu g. olarak belirlenmistir.

3.4.2.11. Bitki verimi: Bitkilerin ana sap ve kardeslerindeki basaklardan hasat
edilen bulunan taneler topluca hasat edilip tartilarak g olarak bitki verimi bulunmustur.

3.4.2.12. Dekara verim: Deneme parsellerinin iki yan sirast ile bas
kisimlarindan ayrildiktan sonra geriye kalan hasat alanindan tiim bitkilerin hasat-
harman sonucu elde edilen iiriin miktarindan dekara kg olarak tane verimi hesabi

yoluyla bulunmustur.

3.5. Verilerin Degerlendirilmesi

Tarla ve laboratuvar denemelerinden elde edilen verilerin varyans analizleri;
Diizgiines (1963) ve Yurtsever (1974) tarafindan onerilen tesadiif parselleri ve tesadiif
bloklar1 deneme desenlerine gore; ortalamalar arasindaki farklarin onemlilik kontrolii
ise en kiiciik 6nemli fark (EKOF) testi Steel ve Torrie (1960) ile yapilmustir.
Degerlendirmelerde Michigan State Universitesi’nde O.Niessen tarafindan diizenlenen

MSTAT Version 3.0/EM (1985) paket program kullanilmigstir.
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4. ARASTIRMA SONUCLARI ve TARTISMA

4.1. Fizyolojik Gelismeler

4.1.1. Ana sap gelisimi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ortalama ana sap gelisimi

degerlerine iligkin verilerin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.1.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1.1.Ana sap gelisimine iligkin varyans analizi sonuclari

V.K. Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami O rtalamasi
Tekerriir 2 265.410 132.705
Yil 1 235.995 235.995 1.309ns
Hata 2 360.602 180.301
Cesit 3 387.546 129.182 6.237%%
Yi x Cesit 3 208.399 69.466 3.354ns
Hata 2 12 248.550 20.713
Giin 16 7119.931 444.996 77.463%%*
Y1l x giin 16 402.143 25.134 4.375%*
Cesitx Giin 48 813.317 16.944 2.950%*
Y 1ixC esitxGiin 48 1470.631 11.302 1.967*%*
Hata 256 542.507 5.745
Genel 407 12.055.032 29.619

**0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.1.1°de goriildiigii gibi; ana sap gelisimi iizerine cesit, giin ve yil x giin,
cesit x giin ve yil x ¢esit x giin etkilesimleri 0.01 diizeyinde onemli bulunmustur. Buna
gore, ana sap gelisimi icin ¢esit, giin, yi1l x giin, ¢esit x giin ve yil x cesit x giin
etkilesimlerine iligkin ortalamalar ve olusturduklar1 6nemlilik gruplan ¢izelge 4.1.2.°de

Ozetlenmistir.
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Cizelge 4.1.2. Ana sap gelisimi (cm) iizerinde giin, y1l x giin, ¢esit x giin ve y1l x giin x
cesit etkilesimlerine iliskin  verilerin ortalamalart ile olusturduklari

onemlilik gruplari.

Giin 1. Yil 2.Yi

YilxGiin | Pehlivan |Sana Aydin93 | Epidur |YilxGiin |Pehlivan |Sana Aydin93 |Epidur
1. | 14.69 n |1556 R-Y |13.80 Y-e |12.50 de |16.90 O-T | 17.41 jk |16.83 O-U |18.60 H-O |12.83 c-e |21.36 B-F
3. ] 1450 n |15.66 R-Y [13.33 Z-e |16.00 Q-X [13.00 a-e | 17.01 k-m|14.86 U-b |16.46 P-W |15.46 R-Y |21.33 B-F
5. | 15.38mn |15.90 Q-X [14.96 T-b |15.03 S-Q |15.63 R-Y ] 16.99 k-m|13.50 Z-e |20.20 D-H |16.10 Q-X |18.16 J-P
7

9

16.13 I-n |18.26 H-P |16.10 Q-X |14.50 W-c |15.66 R-Y | 17.19 k-m |12.86 c-e |18.90 G-N |18.26 H-P |18.73 H-O

.| 1473 n|16.83 O-U |14.16 X-d |12.00 e |15.90 Q-X | 18.38 -k |15.06 S-a |20.80 D-G |18.66 H-O |19.00 G-M
11.] 15.88 I-n [17.23 M-R |15.43 R-Z [17.00 N-S |13.83 Y-e | 19.46 hi |16.56 P-V |22.33 x-C |19.06 G-M |19.86 E-J
13.| 21.78 fg |14.16 X-d |26.66 f-m |24.60 n-y |21.66 A-E [21.53 fg |19.33 F-K |25.73 i+ |18.76 H-O |22.30 x-C
15.| 22.12 ef |14.63 V-c |24.60 n-v |27.66 d-i |21.56 A-E | 19.89 g-1 |14.16 X-d |24.90 m-u |19.53 F-K |20.86 D-G
17.] 19.25 h |15.00 T-a |23.93 gy |18.33 H-P [19.73 F-K |21.13 fh |17.83 K-Q |25.26 I+ |20.06 D-J |21.33 B-F
19.| 24.03 de |24.16 o-y |25.00 m-u |23.32 t-A |23.70 s-z |22.40 ef |20.76 D-G |24.80 m-u |21.40 A-F |22.63 v-C
21.| 25.73 cd |27.70 d-i |24.80 m-u |25.16 m-u |25.26 It |24.35 d |22.26 y-C |25.56 k- |24.53 n-w |25.03 m-u
23.| 24.03 de |24.40 o-w |23.36 +-A |24.30 o-x |24.03 p-y |2558 cd |22.53 w-C |27.83 d-h |27.73 d-h |24.23 o-y
25.] 2460 d |2560 js |23.70 sz |24.66 ny |24.43 o-w |24.46 d |21.90 z-C |25.86 h-q |27.56 d |22.50 w-C
27.| 24.76 cd |24.70 m-u |24.73 m-u |25.20 m-u |24.40 o-w | 26.68 bc |25.26 It |26.06 g-0 |28.20 b-f |27.20 el
29.| 2471 d |24.80 m-u |25.26 It |23.86 r-z |24.90 m-u |27.73 b |25.96 h-p |27.30 e-k |29.33 b-d |28.33 b-f
31.| 25.08 cd |27.20 el |25.13 m-u |23.93 q-y |24.06 oy |27.90 b |23.96 gy |29.00 be |29.83 bc |28.00 c-g

33.| 25.30 cd |25.16 m-u |26.43 f-n [24.30 o-x |25.30 | 30.00 a |30.00 ab |31.83 a 29.83 bc |30.10 ab
- e —,—,—,—,—,———,—

GUnGiin Pehlivan Sana Epidur Aydin 93
ort.
1. |16.05 hi 16.20 u-y 16.20 u-y 19.13 p-t 12.67 z
3. |15.75 1 15.27 W-Z 14.90 w-z 17.12 S-y 15.73 V-y
5. |16.18 hi 14.70 X-Z 17.58 s-w 16.90 S-y 15.57 V-y
7. 116.66 hi 15.57 v-y 17.50 s-w 17.20 S-X 16.38 u-y
9. |16.55 hi 15.95 v-y 17.48 s-w 17.45 s-w 15.33 V-
11.]17.66 h 16.90 s-y 18.88 q-u 16.85 s-y 18.03 r-v
13. ]21.65 fg 16.75 s-y 26.20 b-g 21.98 l-o 21.68 m-p
15.]21.00 g 14.45 yz 2475 dk 21.22 n-q 2360  g-n
17.]20.18 g 16.42 ty 24.60 d-l 20.53 o-r 19.20 p-s
19. ]23.21 ef 22.47 j-0 2490 c-k 23.37 I-n 22.32 k-0
21. |25.04 bd 24.48 d-l 25.18 b4 25.15 b-j 24.85 d-k
23. |24.80 ce 23.47 h-n 25.60 b-i 24.13 e-m 26.02 b-1
25.124.52 de 23.75 f-n 24.78 d-k 23.47 h-n 26.12 b-h
27.125.72 bd 24.98 b-k 25.40 b-i 25.80 b-1 26.70 a-e
29. 126.22 ac 25.38 b-I 26.28 b-g 26.62 a-e 26.60 a-e
31.126.49 ab 25.58 b-I 27.07 a-d 26.43 a-f 26.88 a-d
33.127.87 a 27.58 a-c 29.13 a-d 27.70 ab 27.07 a-d
Cesit ort. 20.02 c 22.73 a 21.81 b 21.45 b

LSDGUHI 1 668, LSDCesit: 1 .389;LSDY11XGUHI 1 ~926975;LSDGUnxCesit:2-725 155.

Cizelge 4.1.2. incelenmesinden, ilk yilda ana sap gelisimi 14.50 cm ile 25.73 cm
arasinda, ikinci yilda ise 16.99 cm ile 30.00 cm arasinda degistigi anlasilmaktadir. ilk
yil en uzun ana sap 25.73 cm olarak 21.giinde (04.04.2002) elde edilmis, onemlilik
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yoniinden 27. (10.04.2002), 31. (14.04.2002) ve 33. giindeki ana sap uzunlugu ile
(16.04.2002) ayn1 grupta yer almistir. Ana sap gelisiminde ilerleyen giinlerde
saptadigimiz  diisiik degerlerin, bitkilerin deneme alanlarindan rasgele secilmis
bitkilerden kaynaklanabilecegi soOylenebilir. Ekmeklik ve makarnalik bugday
cesitlerinde giinliik olarak ana sap gelisme degerleri incelendiginde, Pehlivan ¢esidi 15.
giinde (29 Mart) 14.45 cm ile en diisiik, 33. giinde (16 Nisan ) 27.58 cm ile en yiiksek;
Sana ¢esidi 3. giinde (17 Mart) 14.90 cm ile en diisiik, 33. giinde (16 Nisan) 29.13 cm
ile en yiiksek ; Epidur ¢esidi 5. giinde (19 Mart) 16.90 cm ile en diisiik, 33. (16 Nisan)
giinde 27.70 cm ile en yiiksek ve Aydin-93 cesidi de 1. giinde (15 Mart) 12.67 cm ile
en diisiik, 33. giinde (16 Nisan) 27.07 cm ile en yiiksek deger ulasmistir. Cesitlerin
ortalamasi olarak Pehlivan ¢esidi 20.02 cm ile en diisiik, Sana cesidi 22.73 cm ile en
yiiksek degeri gostermistir. Sana cesidinin orta erkenci olmasi ve Marmara bolgesine
uyum saglamas1 ana sap gelisimini de olumlu etkilemistir.

Denemeye alinan ekmeklik ve makarnalik bugday cesitlerinin 1. ve 2. yildaki
giinlere gore ana sap gelisimi incelendiginde en yiiksek ana sap gelisimi (31.83 cm) 2.
yil Sana cesidinin 33. giindeki (16 Nisan) ol¢iimiinde elde edilmistir. Bunu Epidur
(30.10 cm) ve Pehlivan (30.00 cm) cesitlerinin 2. yildaki 33. giin (16 Nisan)
Olciimlerinden elde edilen degerler izlemistir. Ana sapin her iki yildaki giinlere gore
gelisimi yoniinden en diisiik degerler (12.00 cm) 1.y1lda Aydin 93 cesidinin 9. giindeki
(23 Mart ) ol¢iimiinde belirlenmistir. Bunu 2. yilda Pehlivan ¢esidinin (12.86 cm) 7. giin
(21 Mart ), Aydin 93 cesidinin 1.y1l (12.50 cm) ve 2. yillardaki (12.83 cm). 1. (15 Mart)
giinleri degerleri izlemistir. Genellikle her iki yilda da cesitlerin ilerleyen giinlerde ana
sap gelisimi artmistir. Ancak 2. yildaki ana sap gelisimi 1. yila gore daha yiiksek
olmustur. Bu durumun bitki gelisimini destekleyen Ocak ve Subat aylarindaki yagis

miktarinin 1.y1la oranla oldukga yiiksek olusundan kaynaklandigi sdylenebilir.
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4.1.2. Kardes sayisi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda bitkideki kardes sayis1 yoniinden elde edilen

verilere iligkin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.1.3’ te gosterilmistir.

Cizelge 4.1.3.Kardes sayis1 verilerine iligskin varyans analizi sonuglari.

V.K. Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 2 1.534 0.767
Yil 1 8.532 8.532 4.562ns
Hata 2 3.740 1.870
Cesit 3 7.145 2.382 10.486%**
Yil x Cesit 3 6.615 2.205 9.709%**
Hata 2 12 2.725 0.227
Giin 16 22.064 1.379 3.373%%*
Y1l x giin 16 26.093 1.631 3.989%*
Cesitx Giin 48 36.230 0.755 1.846%*
Y iIxC esitxGiin 48 30.593 0.637 1.559%*
Hata 256 104.667 0.409
Genel 407 249.939 0.614

** (.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.1.3’te goriildiigii gibi; kardes sayisi lizerinde c¢esit, giin ve yil x ¢esit,
yil x giin, cesit x giin ve yil x giin x c¢esit etkilesimlerinin olusturdugu farklilik 0.01
diizeyinde 6nemli bulunmustur. Buna gore hazirlanan ¢izelge 4.1.4’te cesit, giin, yil x

cesit, y1l x giin, giin x ¢esit ve yil x giin x ¢esit etkilesimleri sonucu olusan ortalamalari

ile olusturduklar1 6nemlilik gruplar1 6zetlenmistir.
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Cizelge 4.1.4. Kardes sayis1 i¢in ¢esit, giin , y1l x ¢esit, yil x giin, giin x cesit y1l x giin x

cesit etkilesimlerine iliskin verilerin ortalamalar1 ile olusturduklari

onemlilik gruplari. .

YIL Giin Cesit
Giin 1. 2. ort. Pehlivan Sana Epidur Aydin93
1. 3.25 a| 200 c | 262 ac | 167 g 3.33 ab 333 ab 217 d-g
3 2.58 b | 2.08 bc | 233 b-d | 2.00 e-g 2.67 b-e 250 cf 217 d-g
5 225 bc| 2.00 c 2.12 de 217 d-g 2.33 cg 2.00 e-g 2.00 eg
7 3.50 a 2.00 c¢ 2.75 a 2.33 cg 350 a 2.33 cg 2.83 a-d
9 2.25 bc| 200 ¢ | 212 de | 167 g 217 d-g 2.17 dg 2.50 c-f
11 3.17 a | 217 bc 2.66 ab | 3.00 a-c 250 cf 2.67 b-e 250 cf
13 2.33 bc| 2.17 bc 225 de | 2.00 eg 2.67 b-e 2.67 b-e 1.67 g
15 2.25 bc| 200 c | 212 de | 1.83 fg 217 d-g 2.00 eg 250 c-f
17 2.00 c 2.00 c | 2.00 de | 2.00 e-g 2.00 e-g 1.83 fg 217 d-g
19 2.00 c 217 bc 2.08 de | 1.83 fg 233 cg 217 dg 2.00 eg
21 1.92 c 2.00 c 1.95 e 2.00 e-g 1.83 fg 2.17 dg 1.83 fg
23 2.58 b 2.00 c 229 ce | 217 dg 250 cf 2.67 b-e 1.83 fg
25 2.33 bc| 233 bc | 2.33bd | 1.83 fg 216 d-g 2.33 cg 3.00 a-c
27 217 bc | 2.17 bc 216 de | 2.17 dg 1.83 fg 233 cg 233 cg
29 1.92 c 2.08 bc 2.00 de | 2.00 eg 1.83 fg 2.00 eg 217 d-g
31 2.08 bc | 2.25 bc 216 de | 2.17 dg 2.00 e-g 250 c-f 1.67 g
33 1.92 c 2.17 bc 2.04 de 1.83 fg 1.83 fg 2.50 c-f 2.00 e-g
Yilort. |2.38 a 2.09 a Cesit ort. 203 ¢ 235 a 2.36 a 219 b
Yil x Cesit 1yl 2.00 ¢ 266 a 254 a 231 b
2.yl 2.07 ¢ 2.03 ¢ 217 bc 207 c
Gin 1.yl 2.yl
Pehlivan Sana Epidur Aydin 93 Pehlivan Sana Epidur | Aydin 93
1. 1.33 f 4.66 ab | 4.33 a-c | 2.66 d-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.33 e-h |1.66
3 2.00 f-h 3.33 b-f | 2.66 d-h | 2.33 e-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.33 e-h | 2.00 f-h
5 2.33 e-h 2.66 d-h | 2.00 f-h | 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.00 f-h
7 2.66 d-h 5.00 a 2.66 d-h | 3.66 a-e 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.00 f-h
9 1.33 f 233 e-h | 2.33 e-h | 3.00 c-g 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.00 f-h
11 4.00 ad 3.00 c-g | 3.33 bf | 2.33 e-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.66 d-h
13 2.00 f-h 3.00 c-g | 2.66 d-h | 1.66 g-h 2.00 f-h 2.33 e-h 2.66 d-h | 1.66 g-h
15 1.66 g-h 233 e-h | 2.00 f-h | 3.00 c-g 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.00 f-h
17 2.00 f-h 2.00 f-h 1.66 g-h | 2.33 e-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.00 f-h
19 1.33 f 2.66 d-h | 2.33 e-h | 1.66 g-h 2.33 e-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.33 e-h
21 2.00 f-h 1.66 g-h | 2.33 e-h | 1.66 g-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.00 f-h
23 2.33 e-h 3.00 c-g | 3.33 bf | 1.66 g-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.00 f-h | 2.00 f-h
25 1.66 g-h 2.00 f-h 2.66 d-h | 3.00 c-g 2.00 f-h 2.33 e-h 2.00 f-h | 3.00 c-g
27 2.00 f-h 1.66 g-h | 2.33 e-h | 2.66 d-h 2.33 e-h 2.00 f-h 2.33 e-h | 2.00 f-h
29 2.00 f-h 1.66 g-h | 1.66 g-h | 2.33 e-h 2.00 f-h 2.00 f-h 2.33 e-h | 2.00 f-h
31 2.00 f-h 266 d-h | 233 e-h | 1.33 h 2.33 e-h 2.00 f-h 2.66 d-h | 2.00 f-h
33 1.33f 1.66 g-h | 2.66 d-h | 2.00 f-h 2.33 e-h 2.00 f-h 2.33 e-h | 2.00 f-h

LSDgin: 0.483; LSDy,:0.583;

LSD(esic0- 145, LS Dginngin:0-7271228;LSDy gy 0.5 141536

Cizelge incelendiginde, kardes sayisinin ilk yi1l 1.92 - 3.50 adet, ikinci yil ise

2.00 - 2.33 adet arasinda degistigi goriilmektedir. Ik yil en yiiksek kardes sayis1 3.50
adet olarak 7. giinde (21.03.2002) sayilmis, 1. giin (15.03.2002) 3.25 adet ve 11. giin

(25.03.2002) 3.17 adet sonuglariyla ayni istatistik grupta yer almustir. ik yil en diisiik
kardes sayist 1.92 adet ile 21. giin (04.04.2002), 29.giin (12.04.2002) ve 33. giinlerde
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belirlenmistir. Ikinci y1l en yiiksek kardes sayis1 2.33 adet ile 25.giinde (08.04.2003)
elde edilmistir. Giinlerin kardes sayisinda olusturdugu farklilik olciimde secilen
bitkilerden kaynaklandigi soylenebilir. Olciimlerimize baslandigimizda bugday
cesitlerinin kardeslenmeyi biiyiik oranda tamamladigi gozlenmistir. Inceledigimiz
ekmeklik ve makarnalik bugday cesitlerinde giinliik kardes sayilar1 Pehlivan’da 1.67 —
3.00 adet arasinda, Sana’da 1.83 - 3.50 adet arasinda, Epidur’da 1.83 - 3.33 adet
arasinda ve Aydin 93’te ise 1.67 — 3.00 adet arasinda degismistir. Pehlivan ¢esidinde en
yiiksek kardes sayisi 11.giinde (25 Mart), Sana ¢esidinde 7 giinde (21 Mart), Epidur
cesidinde 1. giinde (15 Mart) ve Aydin 93 cesidinde ise 25.giinde (08 Nisan)
belirlenmistir. Cesitlerin ortalamalart karsilastirildiginda en fazla kardes sayis1 Epidur
ve Sana cesitlerinde, en diisiik deger ise Pehlivan cesidinde bulunmustur. Genelde
cesitlerin kardes sayilarinin Pehlivan c¢esidi haric ilk yil daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Burada Sana cesidinin kardeslenmesini daha erken, Aydin 93 cesidinin ise
kardeslenmesinin olduk¢a uzun siirede tamamladig1 belirlenmistir. Bu durum Aydin 93
cesidinin daha ge¢ ¢esit oldugunun gostergesi olabilir.

Yapilan varyans analizi sonucunda yil x ¢esit x giin interaksiyonu da istatistiki
acidan %1 diizeyinde onemli bulunmustur. Buda yil i¢inde gerceklesen kosullarin gore
cesitlerin basak taslagi (apex) gelisim asamalarin1 farkl etkiledigini gostermektedir.
Cizelge 4.1.4.teki onemlilik testine gore en fazla kardes sayis1 (5.00 adet) ile 1. y1l Sana
cesidinin 7. giin (21.Mart) sayimlarindan elde edilirken, bunu yine ayni ¢esidin 1. y1l 1.
giin (15 Mart) sayimlar1 ( 4.66 adet), Epidur’un 1. giin (15 Mart) sayimlar1 ( 4.33 adet),
ve Aydin 93’iin 7. giin (21 Mart) sayimlar1 ( 3.66 adet ) izlemistir. Uglii interaksiyon
incelendiginde en diisiik deger 1.33 adet kardes sayisi ile Pehlivan ¢esidinin 1. yildaki 1.
( 15 Mart ), 9. (23 Mart), 19. (02 Nisan) ve 33. giin (16 Nisan) ve Aydin 93 ¢esidinin 1.
giinii (15 Mart) sayimlarindan elde edilmistir. Bunu 1.66 adet ile Pehlivan ¢esidinin 1.
yildaki 15. (29 Mart) ve 25.(08 Nisan) giinlerinde ; Sana cesidinin 1. yildaki 21. 27. 29.
ve 33. giinlerinde; Epidur cesidinin 1.yildaki 17. ve 29. giinlerinde ve Aydin 93
cesidinin 13. (27 Mart), 19. (02. Nisan), 21. (04 Nisan) ve 23. (06 Nisan) giinlerinde

sayilan kardes sayilar izlemistir.
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Genel olarak degerlendirildiginde; ilk yi1l denemeye alinan cesitlerde giinlere
gore kardes sayilarinda onemli bir degisim gozlenirken, 2. yil cesitlerin giinlere gore

kardes sayisinda ¢ok biiyiik degisimler goriilmemistir.

4.1.3. Basak taslagi uzunlugu

Bugday bitkisinin gelisimi siiresince dis goriiniisiinde meydana gelen
farklilasmalara paralel olarak basak taslaginda da farklilasmalar ve gelismeler
olmaktadir. Basak taslagi bugday bitkisinin verimini belirleyen en 6nemli yapilardan
biridir. Bu organin gelismesi ile basak ve basakta taneler olugsmaktadir.

Bugdayda cimlenmeden bagsaklanmaya kadar gecen siire, 3 ana doneme
ayrilmaktadir. Bunlar; ‘Yaprak Taslaklart Donemi’, ‘Basak Taslagi Farklilasma
Donemi’ ve ‘Basak Gelismesi Dénemi’ dir. ik donemde apikal meristemden yaprak ve
siirglin taslaklar1 olusmaktadir. ‘Cift Halka Evresi’ ile birlikte ikinci donem
baslamaktadir. Bu donemde meristem doku uzamakta ve cigek ile ¢icek kisimlarina ait
taslaklar ortaya ¢ikmaktadir. Basak taslagi farklilasmasimi ‘kil¢ik taslaklari evresi’ ile
tamamlamaktadir. Uciincii donemde basak gelismekte ve ‘Basaklanma’ ile son
bulmaktadir. Bugday basak taslagi gelisim evreleri ile ilgili ¢izimler ¢izim 1-8’de
verilmigstir (Kirby ve ark., 1984).



Cizim1-8:Ekmeklik bugdayda basak taslag: gelisim donemleri ve evreleri (Kirby ve ark.,1984)

Cizim 1-2: Yaprak taslaklar (yt). Cizim 3-4: Cift halka (¢h). Cizim 5: Dis kavuz taslaklar1 (dkt).
Cizim 6: I¢ kavuz taslaklar (ikt), cicekgik meristemi ( ¢cim) ve gicek taslaklari (¢it). Cizim 7: Cicek
taslaklar1 (¢it) ve basak¢ik meristemi (bam). Cizim 8: Anter taslaklari (ant) ve en u¢ basakgik (eub).
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2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ortalama basak taslagi uzunlugu

degerlerine iligkin verilerin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.1.5. te 6zetlenmistir.

Cizelge 4.1.5. Basak taslagt uzunlugu verilerine iliskin verilerin varyans analizi

sonuglart.
V.K. Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplam1 Ortalamasi
Tekerriir 2 1.663 0.832 0.969ns
Yil 1 99.160 99.160 115.582%*%*
Hata 2 1.716 0.858
Cesit 3 160.135 53.378 326.471%*
Yil x Cesit 3 160.135 15.239 93.203**
Hata 2 12 1.962 0.164
Giin 16 1172.689 73.293 232.644%*%*
Yil x giin 16 94.027 5.877 18.654%**
Cesitx Giin 48 95.577 1.991 6.320%*
YilxCesitxGiin 48 55.832 1.163 3.692%*
Hata 256 80.651 0.315
Genel 407 1809.128 4.445

*% (.01 diizeyinde 6nemli

Cizelgede de goriilecegi gibi; basak taslagi uzunlugu yil, ¢esit, giin ile yil x cesit,
yil x giin, ¢esit x giin ve yil x giin x cesit etkilesimleri 0.01 diizeyinde ©nemli
bulunmustur. Basak taslagi uzunlugu yoniinden yil, ¢esit, giin ve yil x cesit, yil x giin,
cesit x giin ve y1l x giin x cesit etkilesimleriyle olusan ortalama veriler ve onemlilik

gruplar cizelge 4.1.6.da 6zetlenmistir.
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Cizelge 4.1.6. Y1l, cesit, giin ve yil x ¢esit, yil x giin, ¢esit x giin ve y1l x giin x ¢esit

etkilesimleri sonucu basak taslagi uzunlugu elde edilen verilerin

ortalamalari ile olusturduklar1 onemlilik gruplari.

Gilin 1. 2. Giin ort. | Pehlivan Sana Epidur Aydin93
1. 1.40 s 149 s | 144 m 1.48 E 1.75 C-E | 1.30 A 1.26 A
3 1.62 g-s 155 s | 1.58 Im | 1.59 DE | 2.16 u-D 1.29 A 1.30 A
5 1.75 o-s 159 s | 1.66 k-m ] 1.64 B-E | 2.27 t-B 1.40 E 1.35 A
7 1.92 o 1.65 g-s | 1.78 kI | 1.79 z-E 2.37 r-C 1.52 DE 1.46 E
9 213 m-p | 1.64 g-s | 1.88 Kkl 193 y-E 250 gy 1.55 DE 1.58 DE
11 215 m-o | 168 p-s] 191 k 197 x-E 254 gy 1.56 DE 1.61 DE
13 291 jk | 175 o-s | 232 g 212 v-D 2.63 p-w 1.78 z-E 2.77 p-u
15 255 km | 204 nq | 228 j 239 rz 2.87 o-t 1.94 x-E 1.94 x-E
17 2.75 kl | 205 n-q| 239 1y 249 rvy 2.96 o-s 2.13 u-D 2.00 w-E
19 2.97 1k | 241 I-n 2.68 h 293 o-s 3.14 nq 235 r-C 2.33 s-C
21 3.61 fh 2.83 j-l 321 g 4.02  j-m 3.88 k-m 241 rz 2.57 p-X
23 3.83 fg | 3.26 h-j 3.54 f 4.24 j-1 445  jk 2.83 o-t 2.68 p-v
25 4.53 e | 342 g1 | 397 e | 553 hy 5.16 f-h 3.19 n-p 2.99 n-r
27 5.31 d | 386 fg| 458d 5.11 g1 6.19 cd 3.62 1-n 343 m-n
29 6.70 c 4.05 f 537 ¢ 5.79 d-f 6.80 ¢ 442  jk 4.50 1-k
31 7.60 b 520 d 6.40 b 6.24 cd 854 b 523 e-g 5.61 d-g
33 8.86 a 537 d 711 a 6.75 c 1025 a 585 de 5.61 d-g
Y1l ort. 3.68 a 2.69 b | Cesit ort. 335 b 4.14 a 2.61 c 2.64 c
1. Yil 2. Yil
Giin/Cesit Pehlivan Sana Epidur | Aydin 93 Pehlivan Sana Epidur Aydin 93
1. 149 U-g | 1.59 Sg| 1.20 g 1.32 e-g 1.46 Z-g 1.90 N-g 1.38 c-g 1.20 g
3 1.73  P-g 217 L-g| 1.26 f-g | 1.32 e-g 1.44 b-g 215 L-g 1.32 e-g 1.27 e-g
5 1.89 N-g | 2.36 K-g| 1.38 c-g| 1.34 dg 1.39 cg 217 L-g 1.41 c-g 1.36 c-g
7 2.00 M-g | 2.64 D-Y| 1.59 S-g| 1.44 b-g | 1.57 Sg 2.08 Lg 1.45 7-g | 1.48 Vg
9 230 K-g | 294 A-Q 165 R-gl 1.63 R-g | 1.55 T-g 2.05 Lg 1.44 b-g 1.52 T-g
11 233 K-g | 295 A-Q 1.63 R-g| 1.68 R-g | 1.60 S-g 212 Lg 1.49 U-g 1.52 T-g
13 2.60 E-Z | 3.08 zM| 1.90 N-g 4.02 o-B | 1.64 Rg 217 Lg 1.66 R-g | 1.51 Tg
15 265 D-U | 3.19 y-L| 2.06 L-g 227 K-g | 212 Lg 254 F-c 1.82 O-g 1.60 S-g
17 296 A-N | 3.43 v-K 2.21 L-g| 2.37 Kg 2.00 M-g 2.49 Gd 2.05 L-g 1.63 R-g
19 3.41 v-K | 3.69 s-FH 2.19 L-g| 2.56 F-b 2.45 H-e 257 F-a 250 L-g 212 Lg
21 438 m-v | 5.04 |-p| 2.36 K-g 2.64 D-V| 3.65 s-G 2.71 D-T 2.46 H-e 2.50 G-d
23 4.72 m-t 5.36 i-n| 2.46 H-d 2.79 C-R| 3.75 rE 3.53 u-J 3.19 y-L 2.57 F-a
25 5.30 k-n 6.51 fg| 273 C-§ 357 t+H| 3.75 rE 3.87 p-C 3.64 s-G | 240 J-f
27 5.99 gl 7.80 de| 3.45 v-K| 3.97 o0-B| 422 n-z 455 m-v 3.78 r-D 2.88 B-P
29 6.78 e-g | 929 c | 473 m-t| 599 gl | 479 m-s 4.30 n-y 4.09 o-A | 3.00 A-N
31 7.58 df 1062 b | 546 h-m 6.74 e-g| 4.89 Ir 6.44 f-k 499 Ip 4.47 m-v
33 8.45 cd |14.00 a | 6.39 g-k| 658 fg | 5.05 l-o 6.49 f-i 5.30 k-n | 4.64 m-u

LSD,egi: 0.123; LSDgyy: 0.315; LSDy,: 0.858; LSDyypcegic: 0.1747318

Cizelge 4.1.6. incelendiginde basak taslagr uzunlugu ilk yil 1.40 mm[1. giin
(15.03.2002)] ile 8.86 mm [33. giin (16.04.2002)] arasinda, ikinci yil ise 1.49 mm [ 1.
giin (15.03.2003)] ile 5.37 mm [ 33.giin (16.04.2003)] arasinda degismistir. Ikinci yilda
ise 1.giinde oOlgiilen en diisiik deger (1.49 mm) istatistiki acidan 3.giin (17.03.2003) ve
5.giinle (19.03.2003); en yiiksek deger olan 5.37 mm de 33.giinde (16.04.2003) ve 31.

giinde ( 14.04.2003 ) alinan 5.20 mm degerleri ile aym1 grupta yer almistir. Yillarin
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etkisi incelendiginde 1. yilda basak taslagi uzunlugu 3.68 mm ile en yiiksek degere
ulasmistir. Burada, Korkut’ (1992),un da acikladig: gibi basak taslagi uzunlugu iizerine
iklim unsurlarinin etkisi olmustur. Olciim giinlerine gore en kisa basak taslagi 1.44 mm
ile 1. giinde (15 Mart), en uzun basak taslagi ise 33.giinde (16 Nisan) Olciilmiistiir.
Ekmeklik ve makarnalik bugday cesitlerinde giinlilk basak taslagt uzunlugu
incelendiginde, Pehlivan ¢esidinde 1.48 mm [ 1.giin ( 15 Mart ) resim 1-A] ile 6.75 mm
[33.gilin ( 16 Nisan ) resim 3-A ] arasinda; Sana cesidinde 1.75 mm [1.giin (15 Mart)
resim 1-B ] ile 10.25mm [33.giin ( 16 Nisan ) resim 3-B ] arasinda; Epidur ¢esidinde
1.29 mm [ 3.giin (17 Mart) resim 2- C ] ile 5.85 mm [ 33. giin ( 16 Nisan ) resim 3-C |
arasinda ve Aydin 93 ¢esidinde 1.26 mm [1.giin ( 15 Mart) resim 1-D] ile 5.61 mm [31.
ve 33.giinler ( 14-16 Nisan ) resim 3-D | arasinda degisimler saptanmistir.

Epidur ¢esidinin en diisiik degerine ait 3. 6l¢iim giiniindeki ( 17 Mart ) 1.29 mm
degeri ile 1. giiniindeki ( 15Mart ) 1.30 mm degeri istatistiki agidan aynm grupta yer
almistir. Aydin 93 cesidinin en diisiik degerine ait 1.( 15 Mart ) giindeki 1.26 mm ile 3.
(17 Mart ) ve 5. giindeki ( 19 Mart ) 1.30 mm ve 1.35 mm degerleri de istatistiki agidan
ayni grupta yer almistir. Cesitler ortalamasi olarak karsilastirildiginda Sana 4.14 mm ile
en yiikksek degerdeyken, Epidur cesidinde ise 2.61 mm ile en diisiik deger elde
edilmistir. Bu durum ekmeklik Sana ¢esidinin basak taslagimi daha diisiik sicakliklarda
gelistirmesi sonucunda oldugu soylenebilir. Pehlivan cesidinde taslagin gelisimi biraz
gecikmistir.

Basak taslagi gelisimi yoniinden iki yilda, cesitlerin giinlere gore degisim
gosterdigi belirlenmistir. En hizli basak taslagi gelisimi (14.00 mm) Sana cesidinin 1.y1l
33. giin (16 Nisan) Olciimlerinden elde edilmistir. Bunu aymi cesidin 31. giin
(14 Nisan) olciimleri izlemistir. Ik yil cesitlerin genel olarak 21. giinden
(04 Nisan) sonra hizl1 bir sekilde basak taslagi gelisimi gosterdikleri belirlenmistir. Uclii
interaksiyonun incelenmesi sonucunda en diisiik basak taslagi gelisimi (1.20 mm)
Epidur cesidinin 1. yildaki 1.giin ( 15 Mart ) ve Aydin 93 cesidinin 2.yildaki 1.giin
(15 Mart )sayimlarindan elde edilmistir. Genel olarak 2. yildaki basak taslagi gelisimleri
ilk yila oranla daha yavas olmustur. Bu durum yillar aras1t Mart ve Nisan aylarinin
sicaklik farklarindan kaynaklanmis olabilir. Brooking (1996), vernalizasyon oraninin 1-
11°C arasinda arttiginl ve 11°C’den sonra geriledigini belirtmistir. Aydin 93 cesidi
disinda diger cesitlerde ikinci yilda 21.giinden (04 Nisan) sonra basak taslagi
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gelisiminde gozle goriiliir bir artis izlenmistir. Bu artis, Aydin 93 cesidinde 31. giinden
(14 Nisan) sonra gozlenmistir. Denemenin ilk yilinda basak taslagindaki gozle goriiliir
gelisme Pehlivan ve Sana c¢esitlerinde 19. giinden (02 Nisan) sonra Epidur ¢esidinde 27.
giinden (10 Nisan) sonra ve Aydin 93 cesidinde ise 25. giinden (08 Nisan) sonra
izlenmigstir. Cesitlerin ortalama 21.giinden (04 Nisan) sonra vernalizasyon isteklerinin
tamamladigini, Epidur ve Aydin 93 cesitlerinin ge¢ cesitler olmasindan dolay1

vernalizasyonlarin1 ge¢ tamamladiklar1 soyleyebiliriz.
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Resim 1. 15 Mart 2003 tarihinde makarnalik ve ekmeklik bugday cesitlerinin
basak taslaklar1 (resim A,B,C orjx800; resim D orjx400).
A B

Epidur (makarnalik ) Aydin 93 (makarnalik)

Bu donemde ekmeklik ve makarnalik bugday cesitleri apikal meristemden yaprak ve

stirgiin taslaklar1 olusumunu tamamlamis ve ¢ift halka evresine girmislerdir (¢izim 3-4).
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Resim 2. 17 Mart 2003 tarihinde makarnalik ve ekmeklik bugday cesitlerinin
basak taslaklart (orjx800).

Epidur (makarnalik) Aydin 93 (makarnalik)

Bu donemde ekmeklik Pehlivan ile makarnalik ¢esitler hala cift halka evresinde

iken Sana ekmeklik ¢esidinde dis kavuz taslaklari olugsmaya baslamistir ( ¢izim 5).
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Resim 3. 16 Nisan 2003 tarihinde makarnalik ve ekmeklik bugday cesitlerinin
basak taslaklart (orjx400).
A B

Epidur (makarnalik) Aydin 93 (makarnalik)
Bu donemde ekmeklik cesitler anter taslaklarimi ve en ug¢ basakc¢igr olustururken (¢izim
8), Epidur ve Aydin 93 makarnalik cesitler bu asamaya gecememis; Aydin 93 i¢ kavuz
taslaklari, ¢igekcik meristemi ve cicek taslaklari olusum asamasinda kalirken (¢izim 6)

Epidur cicek taslaklar1 ve basak¢ik meristemini olusturup (¢izim?7) bir {ist asamadadir.
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4.1.4. Basak taslaginda halka sayis1

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda basak taslaklarinda olusan ortalama halka

sayisina iliskin verilerin varyans analizi sonuclar1 Cizelge 4.1.7’de verilmistir.

Cizelge 4.1.7. Basak taslaginda olusan halka sayisina iligkin verilerin varyans analizi

sonuglari.
V .K. Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplam1 Ortalamasi
Tekerriir 2 0.255 0.127 0.069ns
Yil 1 18.551 18.551 10.012ns
Hata 2 3.706 1.853
Cesit 3 42.301 14.100 16.100%*
Y1l x Cesit 3 6.498 2.166 2.473ns
Hata 2 12 10.510 0.876
Giin 16 960.480 60.030 91.368**
Y1l x giin 16 43.324 2.708 4.121%*
Cesitx Giin 48 87.324 1.819 2.769%*%*
Yi1lxCesitxGiin 48 38.794 0.808 1.230%*
Hata 256 168.196 0.657
Genel 407 1379.939 3.391

**(.01diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.1.7.°de de goriilecegi gibi; halka sayisi iizerinde yil ve yil x cesit
etkilesimlerinin olusturdugu farkliliklar 6nemsiz; cesit, giin ve yil x giin, ¢esi x giin ve
yil x giin x cesit etkilesimlerinin olusturdugu farkliliklar ise 0.01 diizeyinde Onemli
bulunmustur. Basak taslagindaki halka sayisinda farklilik olusturan cesit, giin ve yil x

giin, c¢esit x giin ve yil x cesit x giin etkilesimleri sonucu elde edilen verilerin

ortalamalari ile olusturduklar: 6nemlilik gruplar ¢izelge 4.1.8’de 0zetlenmistir.
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Cizelge 4.1.8. Basak taslaginda halka sayisi icin ¢esit, giin ve y1l x giin , ¢esit X giin ve

olusturduklar1 6nemlilik gruplari.

yil x c¢esit x giin etkilesimlerine iliskin verilerin ortalamalar1 ile

YIL Giin Cesit

Giin 1. 2. ort. Pehlivan Sana Epidur Aydin93

1. 5.08 1 6.08 jk 5.58 j 6.17 ru 6.33  g-t 450 w 5.33 u-w

3 625 1k 6.50 1j 6.37 1 6.17 r-u 6.33 g-t 6.50 p-s 6.50 p-s

5 6.75 g1 6.42 1-k 6.58 gh 5.67 s-v 733 n-p 6.83 o-r 6.50 p-s

7 642 1k 6.33 1-k 6.37 1 7.17 o-q 733 n-p 533 uw 5.67 S-v

9 7.08 f-h 6.58 h-j 6.83 gh 6.83 o-r 6.50 p-s 7.00 o-r 7.00 o-r

11 7.83 c-e 7.25 fg 754 e 8.17 k-n 8.17 k-n 6.83 o-r 7.00 o-r

13 | 758 df | 7.08 f-h | 7.33 ef 7.67 l-o 6.50  p-s 7.67 l-o 7.50 m-o

15 592 k 5.17 1 5.54 j 5.50 t-v 6.33 gt 517 wvw 5.17 VW

17 6.50 533 1 591 jj 6.17 r-u 6.50 p-s 583 s-v 5.17 VW

19 7.58 df 7.33 ef 745 e 7.33 n-p 7.67 1o 7.17 o 7.67 1-o

21 725 fg 6.58 h-j 691 fg 6.50 p-s 7.67 1o 6.50 p-s 7.00 o-r

23 750 ef 7.17 fg 7.33 ef 6.83 o-r 8.33 jm 733 n-p 6.83 o-r

25 | 825 ¢ 783 ce | 8.04 d 7.50 m-o 8.83 h-k 8.17 k-n 7.67 l-o

27 1017 a 8.08 cd 9.12 ¢ 9.33 fa 9.50 e-h 9.17 f4 8.50 1-1

29 1042 a 942 b 991 b 9.83 d-g [10.50 b-d [10.33 b-e 9.00 gk

31 1025 a 10.67 a  [1045 a 10.33 b-e |[I11.50 a 10.83 a-c 9.17 f-j

33 1050 a 10.25 a 1037 ab [10.00 c-f 11.00 ab 11.00 ab 9.50 e-h

Cesit ort. 748 b 8.02 a 742 b 7.12 ¢
Gilin 1. Yil 2. Yil
Pehlivan Sana Epidur Aydin 93 Pehlivan Sana Epidur Aydin 93

1. 5.33 t-y 6.33 p-t| 4.00 z 4.66 v-z 7.00 n-r 6.33 p-t 5.00 u-z 6.00 r-u
3 6.00 r-u 6.00 r-u| 6.33 p-t 6.66 0-s 6.33 p-t 6.66 0-s 6.66 0-s 6.33 p-t
5 5.66 s-v 7.33 mq 7.33 m-p| 6.66 o-s 5.66 s-v 7.33 m-p 6.33 p-t 6.33 p-t
7 7.00 n-r 7.33 m 5.33 ty 6.00 r-u 7.33 m-p 7.33 m-p 5.33 t-y 5.33 t-y
9 7.00 n-r 6.66 o-s| 7.33 m-p| 7.33 m-p 6.66 0-s 6.33 p-t 6.66 0-s 6.66 0-s
11 9.00 k-g 8.66 h-l 6.66 0-s 7.00 n-r 7.33 m-p 7.66 l-0 7.00 n-r 7.00 n-r
13 8.00 k-n 6.66 o-s| 7.66 l-o 8.00 k-n 7.33 m-p 6.33 p-t 7.66 I-0 7.00 n-r
15 5.33 t-y 6.33 p-t| 5.66 s-v 6.33 p-t 5.66 s-v 6.33 p-t 4.66 v-z 4.00 z
17 7.00 n-r 6.66 o-s| 6.33 p-t 6.00 r-u 5.33 t-y 6.33 p-t 5.33 t-y 4.33 yz
19 7.66 -0 7.66 l-o| 7.00 n-r 8.00 k-n 7.00 n-r 7.66 -0 7.33 m-p 7.33 m-p
21 7.00 n-r 7.66 1-0| 6.66 o-s 7.66 I-o 6.00 r-u 7.66 I-o 6.33 p-t 6.33 p-t
23 7.00 n-r 8.33 I-m| 8.00 k-n 6.66 o-s 6.66 o-s 8.33 I-m 6.66 o-s 7.00 n-r
25 7.66 I-o 8.66 h-I| 9.00 k-g 7.66 I-o 7.33 m-p 9.00 k-g 7.33 mp | 7.66 l-0
27 10.33 c-f 10.33 c-f| 11.00 b-c 9.00 k-g 8.33 I-m 8.66 h- 7.33 m-p | 8.00 k-n
29 9.66 e-h 11.00 b-c| 11.00 b-c | 10.00 d-g | 10.00 d-g 10.00 d-g 9.66 e-h 8.00 k-n
31 10.33 c-f 10.66 b-¢ 11.00 b-c 9.00 k-g | 10.33 c-f 12.33 a 10.66 b-e 9.33 f-I
33 9.66 e-h 10.66 b-¢ 11.60 ab | 10.00 d-g | 10.33 c-f 11.30 a-c 10.33 c-f 9.00 k-g

LSDsi:0.286; LSD:0.461; LSDy1,in:0.5462706; LSDgingcesii:0-9215711

Cizelge 4.1.8 incelendiginde ilk yil basak taslagindaki halka sayis1 5.08 ile 10.50 adet

arasinda, ikinci y1l 5.17 ile 10.67 adet arasinda degismistir. Halka sayilarinda ilerleyen giinlerde

belirlenen diisiik degerler, rasgele bitki seciminden kaynaklanmis olabilir. {1k y1lda halka sayis1

degerleri 27.(10.04.2002), 29.(12.04.2002), 31.(14.04.2002) ve 33.giinlerde (16.04.2002)

srastyla, 10.17, 10.42, 10.25 ve 10.50 adet olarak gerceklesmis ve istatistiki acidan ayn1 grupta
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yer almistir. Basak taslaginda halka sayisi iizerinde yillarm etkisi 6nemsiz bulunmustur.
Giinlere gore en diisiik basak taslagi halka sayis1 5.54 adet ile 15. giinde (29 Mart) , en fazla
10.45 adet ile 31. giinde ( 14 Nisan) sayilmistir. Yine giinler arasi bu diizensiz farklilik 15.
giinde rasgele secilen bitkinin daha ge¢ gelismesinden kaynaklanmaktadir. Ekmeklik ve
makarnalik cesitleri giinliik olarak inceledigimizde Pehlivan ¢esidinde halka sayis1 5.50 adet ile
10.33 adet arasinda, Sana c¢esidinde 6.33 adet ile 11.50 adet arasinda, Epidur c¢esidinde 4.50
adet ile 11.00 adet arasinda ve Aydin 93 cesidinde 5.17 adet ile 9.50 adet arasinda
degismektedir. Sana ¢esidinde en diisiik deger olan 6.33 adet 1.giin (15 Mart), 3.giin (17 Mart)
ve 15. giinde (29 Mart) sayilmakta ve istatistiki olarak ayni grupta yer almaktadir. Aydin 93
cesidindel5.( 29 Mart) ve 17. (31 Mart) giinlerde sayilan basak taslagi halka sayis1 (5.17 adet)
acisindan ayni iststistiki grupta yer almaktadirlar. Cesit ortalamalarina bakildiginda Sana ¢esidi
8.02 adet ile en fazla, 7.12 adet ile Aydin 93 cesidi en diisiik degeri almistir. Ote yandan
ekmeklik Pehlivan cesidi ile makarnalik Epidur cesidinin ayni istastistiki gruba girmesi,
bolgede basak taslagi gelisimi yoniinden makarnalik bir c¢esit olan Epidur’un ekmeklik
cesitlerle es zamanh gelisebilecegini gostermektedir.

Denemeye alinan ekmeklik ve makarnalik bugday cesitlerinde basak taslagindaki halka
sayist iizerinde giinlerin 6nemli farkliliklar olusturdugu gozlenmistir. Yillara gore cesitlerin
degisen giinlerdeki en yiiksek halka sayist (12.33 adet ) Sana cesidinin 2.y1l 31. giindeki ( 14
Nisan ) sayiminda belirlenmistir. Bunu ayni ¢esidin 2. yildaki 33.giinii ( 16 Nisan ) izlemistir
( 11.30 adet). En diisiik halka sayis1 ( 4.00 adet) ise Epidur cesidinin 1.yildaki 1. giin ( 15 Mart)
ve Aydin 93 cesidinin 2. y1l 15. giin ( 29 Mart ) sayimlarinda belirlenmistir. Genel olarak ilk yil
halka sayis1 giinlere gore daha yiiksek bulunmustur ve giin sayist arttikca halka sayis1 genelde
artmistir. Artan giinlere gore diisiik halka sayis1 degerleri bitkilerin uniform ¢ikmamasindan

kaynaklanmustir.
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4.2. Verim Unsurlar

4.2.1.Bitkide basak sayisi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen bitkide basak sayisi ortalama

verilerine iliskin varyans analizi sonuclar1 Cizelge 4.2.1°de verilmistir.

Cizelge 4.2.1. Bitkide basak sayis1 verilerine iliskin ait varyans analizi sonuclari.

V.K. Serbestlik| Kareler Kareler F degeri
Derecesi |[Toplanm Ortalamasi

Tekerriir 3 0.866 0.289 1.012ns

Yil 1 13.913 13.913 48.763%*
Hata 3 0.856 0.285

Cesit 3 0.553 0.184 0.561ns

Yil x Cesit 3 2.108 0.703 2.137ns
Hata 18 5.921 0.329
Genel 31 24.217 0.781

** (.01 diizeyinde 6nemli

Cizelgede goriildiigi gibi, bitkide basak sayisi iizerinde yillarin olusturdugu
farklilik 0.01 diizeyinde onemli; cesit ve yil x c¢esit etkilesimlerinin olusturdugu
farkliliklar ise onemsiz bulunmustur. Bitkide basak sayisi iizerinde yillarin etkilesim

verilerinin ortalamalar1 ve olusturduklar1 6nemlilik gruplari ¢izelge 4.2.2.”de verilmistir.
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Cizelge 4.2.2. Bitkide basak sayisi lizerinde y1l, cesit ve yil x ¢esit etkilesim verilerinin

ortalamalari ile olusturduklar: 6nemlilik gruplari.

Cesit Yil Cesit
1. Yil 2.yl ort.
Pehlivan 2.37 3.52 2.95
Sana 2.10 4.20 3.15
Epidur 2.85 3.52 3.18
Aydin 93 2.20 3.55 2.87
Yil ort. 238 b 3.70 a
LSDy, :0.601

Cizelge 4.2.2.’de y1l ortalamalar1 incelendiginde, 2.y1l 3.70 ile a grubunu, 1.y1l
2.38 ile b grubunu olusturmustur. Yillarin olusturdugu bu farklilik ikinci yi1lda Ocak ve
Subat aylarinda gerceklesen yagis miktarlarinin ilk yila oranla ¢ok daha fazla, hatta

uzun yillar ortalamasindan da fazla ger¢eklesmesinden kaynaklanmis olabilir.

4.2.2. Bitkide kardes kayisi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen bitkide kardes sayisi ortalama

verilerine iliskin varyans analizi sonuclar Cizelge 4.2.3’te verilmistir.

Cizelge 4.2.3. Bitkide kardes sayisi1 verilerine iliskin varyans analizi sonuglari.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 3 0.646 0.215 1.591ns
Yil 1 20.003 20.003 147.827**
Hata 3 0.406 0.135
Cesit 3 0.378 0.126 0.679ns
Y1l x Cesit 3 0.598 0.199 1.073ns
Hata 18 3.346 0.186
Genel 31 25.377 0.819

** (.01 diizeyinde 6n

emli
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Cizelge 4.2.3’te goriildiigii gibi; bitkide kardes sayisi iizerinde gesitler ve yil x
cesit etkilesimlerinin olusturdugu farklilik 6nemsiz, yillarin olusturdugu farklilik 0.01
diizeyinde onemli bulunmustur. Bitkide kardes sayisi {izerinde yillarin etkisine iliskin

verilerin ortalamalar1 ve olusturduklar1 6nemlilik gruplar ¢izelge 4.2.4.’te verilmistir.

Cizelge 4.2.4. Bitkide kardes sayisi lizerinde y1l, cesit ve y1l x ¢esit etkilesimlerine

iliskin verilerin ortalamalari ile olusturduklar1 6nemlilik gruplari.

Yil Cesit
Cesit 1.Yil 2.Yil ort.
Pehlivan 1.25 2.90 2.07
Sana 1.20 3.20 2.20
Epidur 1.25 2.57 1.91
Aydin 93 1.30 2.65 1.97
Yil ort. 1.25 b 2.83 a

LSD,,: 0.414

Cizelgede yillarin ortalamasi karsilastirildiginda 1. yil 1.25 ile b, 2.y11 2.83 ile a
grubunda yer almistir. Birinci yil kardes sayisinin ikinci yila oranla diisiik olmas1 Ocak

ve Subat aylarinda gerceklesen yagis miktari farkindan kaynaklanmis olabilir.

4.2.3. Bitki boyu

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ortalama bitki boyu verilerine

iliskin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.5’te verilmistir.
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Cizelge 4.2.5. Bitki boyu verilerine iliskin varyans analizi sonuclar.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 153.543 51.181 2.026ns

Yil 1 54.080 54.080 2.140ns
Hata 3 75.797 25.266

Cesit 3 927.927 309.309 7.703%*

Yil x Cesit 3 935.673 311.891 7.768%*
Hata 18 722.735 40.152
Genel 31 2869.755 92.573

*#0.01 diizeyinde 6nemli

Cizelgede goriildiigi gibi; bitki boyu {iizerinde yillarin olusturdugu farklilik
onemsiz; ¢esit ve yil x cesit etkilesimlerinin olusturdugu farklilik ise 0.01 diizeyinde
Oonemli bulunmus bu sonu¢ (Korkut, 1992 )un aciklamalarini yinelemistir. Bitki boyu
icin ¢esit , yil x cesit etkilesimlerine iliskin verilerin ortalamalar1 ile olusturduklari

onemlilik gruplan Cizelge 4.2.6.”da gosterilmistir.

Cizelge 4.2.6.Bitki boyu icin ¢esit , yil x cesit etkilesimlerine iligkin verilerin

ortalamalar1 ve 6nemlilik gruplari.

Cesit Yil Cesit
1.Yil 2.Yill ort.
Pehlivan 88.20 b 100.08 a 9413 a
Sana 8720 b 73.02 ¢ 80.11 b
Aydin93 87.40 b 91.10 ab 89.25 a
Epidur 98.15 a 86.35 b 9225 a

LDsgewI 6.657 ; LDS Yl x Cesit- 9.413446

Cizelge 4.2.6. incelendiginde, cesit x yil ile etkilesiminde birinci yil en diigiik
bitki boyu degerini Sana ¢esidi 87.20 cm ile; en yiiksek bitki boyu degerini ise Epidur
cesidi 98.15 cm ile vermistir. Pehlivan, Sana ve Aydin 93 cesidi sirasiyla 88.20 cm,
87.20 cm ve 87.40 cm ile aym iststistiki grupta (b grubu) yer almistir. Ikinci yilda en
diisiik bitki boyu 73.02 cm ile yine Sana ¢esidinde ve en yiiksek bitki boyu 100.08 cm
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ile Pehlivan cesidinde Olciilmiistiir. Cesitler aras1 onemlilik gruplar1 incelendiginde
Pehlivan ¢esidinin en yiiksek (94.138 cm), Sana cesidinin 80.113 cm ile en diisiik degeri
gostermistir. Nitekim, Korkut (1992) ekmeklik bugday cesitleri arasinda ana sap
uzunlugunu farkli bulmustur. Pehlivan cesidi Aydin 93 ve Epidur ile aym grupta yer

almaktadir.
4.2.4. Ana sapta basak uzunlugu

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ana sapta basak uzunlugu

ortalamalarina verilerine iligkin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.7°de verilmistir.

Cizelge 4.2.7. Ana sapta basak uzunlugu verilerine iligskin varyans analizi sonuclari.

VK. Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamast
Tekerriir 3 0.601 0.200 1.953ns
Yil 1 8.456 8.456 82.438*
Hata 3 0.308 0.103
Cesit 3 36.948 12.316 245.996**
Y1l x Cesit 3 1.817 0.606 12.098%**
Hata 18 0.901 0.050
Genel 31 49.031 1.582

*0.05 diizeyinde onemli

*#* (.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.2.7°de goriildiigi gibi; ana sapta basak uzunlugu iizerinde yillarin
olusturdugu farklilik 0.05 diizeyinde, ¢esit ve yil x cesit etkilesimlerinin olusturdugu
farklilik ise 0.01 diizeyinde onemli olmustur. Bu nedenle ana sapta basak uzunlugu
ile y1l, ¢esit ve yil x cesit etkilesim iliskin verilerinin ortalamalar ile olusturduklari

onemlilik gruplar cizelge 4.2.8’de verilmistir.
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Cizelge 4.2.8. Ana sapta basak uzunlugu ile y1l, ¢cesit ve yil x cesit etkilesimlerine

iliskin verilerin ortalamalar ile olusturduklar1 6nemlilik gruplart (cm).

Cesit Yil Cesit
1.Y1l 2.yl ort.
Pehlivan 6.98 c 8.80 a 7.88 a
Sana 765 b 8.53 a 8.08 a
Aydin 93 5.15 f 571 e 543 ¢
Epidur 6.15 d 7.00 ¢ 6.57 b
Yil ort. 6.481 b 7509 a

LDS vy: 0.360 ; LDS egii: 0.235 ; LDS vy i cegic: 0.332185

Cizelge 4.2.8 incelendiginde birinci yilda en kisa basak 5.15 cm ile Aydmn 93
cesidinde, en uzun basak ise 7.65 cm ile Sana gesidinde olgiilmiistiir. Ikinci y1l en kisa
basak uzunlugu 5.71 cm ile Aydin 93 cesidinde, en uzun basak uzunlugu ise Pehlivan
cesidinde ol¢iilmiistiir. Pehlivan (8.80 a) ve Sana (8.53 a) ikinci yilda basak uzunluklari
acisindan ayni istatistigi gruba girmislerdir. iki yilin cesit ortalamalarma goére; Sana
cesidinin en uzun basaga (8.08 cm), Aydin 93 cesidinin ise en kisa basaga (5.43 cm)
sahip oldugu goriilmektedir. Sana ve Pehlivan istatistiki olarak ayn1 gruba girmislerdir.
Epidur, basak uzunlugu yoniinden ekmeklik bugdaylardan hemen sonra gelmektedir.
Yillarin ortalamasi dikkate alindiginda; ikinci yildaki basak uzunluklari birinci yila
oranla daha uzundur. ikinci y1l basak gelisim siireci olan Subat, Mart ve Nisan aylarinda
sicakligin birinci yila oranla daha diisiik olmasinin yaninda Subat ve Nisan aylarinda
fazla yagisin olmasit basak gelisiminin yavaslamasina yol a¢mis bununda, basak

uzunlugunun artmasinda etkili oldugu sdylenebilir.

4.2.5. Basakta basakcik sayisi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen basakta basakcik sayisina

ortalamalarina iliskin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.9’da verilmistir.
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Cizelge 4.2.9. Basakta basakcik sayisi verilerine iliskin varyans analizi sonuglari.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 7.256 2.419 2.001ns

Yil 1 0.551 0.551 0.456ns
Hata 3 3.626 1.209

Cesit 3 11911 3.970 2.261ns

Y1l x Cesit 3 12.951 4.317 2.459ns
Hata 18 31.602 1.756
Genel 31 67.899 2.190

Cizelgede goriildiigii gibi; basakta basakg¢ik sayisi iizerinde yil, cesit ve yil x ¢esit
etkilesimlerinin olusturdugu farklilik Onemsiz bulunmustur. Cesitlerde  basak
uzunluguna iliskin veriler nemli ¢ikarken basakta basak¢ik sayisinin dnemsiz ¢ikmasi
basak sikliklarinin farkliklarindan kaynaklanmis olabilir. Cizelge 4.2.10’da basakta
basakcik sayisi icin yil, cesit, yil x cesit etkilesimlerine iliskin verilerin ortalamalar1

verilmistir.

Cizelge 4.2.10. Basakta basak¢ik sayisi icin yil, cesit, yil x ¢esit etkilesimlerine iligkin

verilerin ortalamalar.

Cesit Yil Cesit
1.Yil 2.Yil ort.
Pehlivan 18.95 16.55 17.75
Sana 18.35 19.12 18.80
Aydin 93 17.55 17.97 17.76
Epidur 19.10 19.12 19.11
Yil ort. 18.48 18.22
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4.2.6. Ana basakta tane sayisi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda ana basaktan elde edilen ortalama tane sayisi

verilerine iliskin varyans analizi sonuglar Cizelge 4.2.11°de verilmistir.

Cizelge 4.2.11. Ana basakta tane sayis1 verilerine iliskin varyans analizi sonuglari.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 130.261 43.420 2.032ns

Yil 1 192.570 192.570 9.010ns
Hata 3 64.116 21.372

Cesit 3 93.241 31.080 0.930ns

Yil x Cesit 3 151.976 50.659 1.517ns
Hata 18 601.281 33.404
Genel 31 1233.445 39.789

Cizelgede goriildiigii gibi; ana basakta tane sayisi lizerinde yillarin, ¢esitlerin ve yil x
cesit etkilesimlerinin olusturdugu farklilik ©onemsiz olmustur. Cizelge 4.2.12°de ana
basakta tane sayisi i¢in yil, cesit, yil x ¢esit etkilesimlerine iliskin verilerin ortalamalari

verilmistir.

Cizelge 4.2.12. Ana basakta tane sayisi i¢in yil, cesit, yil x ¢esit etkilesimlerine iligkin

verilerin ortalamalar.

Cesit Yil Cesit
1.Y1l 2.Y1 ort.
Pehlivan 32.95 30.80 31.87
Sana 32.50 39.90 36.20
Aydin 93 27.90 37.27 32.58
Epidur 32.15 37.15 34.65
Yil ort. 31.37 36.28
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4.2.7. Ana basakta tane agirhg

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ana basakta tane agirligi

ortalamalarina iliskin varyans analizi sonuclar1 Cizelge 4.2.13’te verilmistir.

Cizelge 4.2.13. Ana basakta tane agirlig1 verilerine iligkin varyans analizi sonuglari.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 0.157 0.052 0.345ns

Yil 1 0.002 0.002 0.013ns
Hata 3 0.456 0.152

Cesit 3 0.706 0.235 1.493ns

Yil x Cesit 3 0.437 0.146 0.926ns
Hata 18 2.835 0.158
Genel 31 4.594 0.148

Cizelgede ana basakta tane agirligi lizerinede yillarin, gesitlerin ve yil x cesit
etkilesiminin olusturdugu farklilik 6nemsiz bulunmustur. Bu sonuglar, cesitler arasi tane
agirhiginin 6nemsiz olmasindan kaynaklanmig olabilir. Nitekim, Bohoc ve Germin
(1970) tane agirlhigr ile tane sayis1 arasinda iligkiler yoniinden benzer agiklamalarda

bulunmuslardir.

Cizelge 4.2.14. Ana basakta tane agirhig icin yil, gesit, y1l x cesit etkilesimlerine iliskin

verilerin ortalamalari.

Cesit Yil Cesit
1.Y1l 2.yl ort.
Pehlivan 2.00 1.63 1.81
Sana 1.56 1.58 1.57
Aydin 93 1.28 1.51 1.39
Epidur 1.49 1.67 1.58
Yil ort. 1.58 1.59
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4.2.8. Saph agirhk

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen sapli agirlik ortalamalarina

iliskin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.15’te verilmistir.

Cizelge 4.2.15. Saph agirlik verilerine iligkin varyans analizi sonuclari.

V K. Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamast
Tekerriir 3 12.795 4.265 7.738ns
Yil 1 18.927 18.927 34.341%*
4 3 1.653 0.551
Cesit 3 3.920 1.307 1.285ns
Yil x Cesit 3 0.677 0.226 0.222ns
Hata 18 18.297 1.017
Genel 31 56.269 1.815

** (.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.2.15’te goriildigu gibi, sapli agirhik iizerinde yillarin olusturdugu
farklilik 0.01diizeyinde onemli, ¢esidin ve yil x ¢esit etkilesimlerinin olusturdugu
farklilik ©nemsiz bulunmustur.Cizelge 4.2.16’da sapli agirhik {izerinde yillarin
etkilesimine iliskin verilerin ortalamalar1 ile olusturduklart Onemlilik gruplari

belirtilmistir.

Cizelge 4.2.16. Saph agirlik icin yil, ¢esit, yil x cesit etkilesimlerine iliskin

verilerin ortalamalar1 ve 6nemlilik gruplari.

Cesit Yil Cesit
1.Y1l 2.yl ort.
Pehlivan 10.05 11.76 10.90
Sana 11.21 12.53 11.87
Aydin 93 10.77 11.97 11.37
Epidur 10.25 12.18 11.22
Yil ort. 10.57 b 12.11 a

LSD,,: 0.835
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Cizelge incelendiginde 2. yildaki saph agirhigin [12.11gr (a grubu) ] 1.yildaki
sapli agirliktan [10.57 (b grubu) ] daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu fazlaligin nedeni
bitkilerin vejetatif gelisim donemine rastlayan Nisan ayindaki yagisin birinci yilda 37

mm iken, ikinci yilda 75.8 mm olmasindan ve ikinci yilda vejetatif aksamin daha fazla

gelisebilmesinden kaynaklandig gosterilebilir.

4.2.9. Hasat indeksi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen hasat indeksi ortalamalarina

iliskin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.17°de verilmigtir.

Cizelge 4.2.17. Hasat indeksi verilerine iligskin varyans analizi sonuclari.

VK. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplam1 Ortalamasi
Tekerriir 3 458.094 152.698 2.127ns
Yil 1 5538.781 5538.781 77.162%%*
4 3 215.344 71.781
Cesit 3 12.344 4.115 0.118ns
Y1l x Cesit 3 437.094 145.698 4.167*
Hata 18 629.313 34.962
Genel 31 7290.969 235.193

** (.01diizeyinde 6nemli ; * 0.05 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.2.17°de de goriildiigu gibi; hasat indeksi lizerinde yillarin olusturdugu
farklilik 0.01 diizeyinde , yil x cesit etkilesimlerinin olusturdugu farklilik ise 0.05
diizeyinde o©Onemli bulunmustur. Hasat indeksi iizerinde yillarin ve yil x c¢esit
etkilesimlerine iligkin verilerin ortalamalar1 ile olusturduklar1 6nemlilik gruplar cizelge

4.2.18’de verilmistir.
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Cizelge 4.2.18 . Hasat indeksi icin y1l, gesit ve yil x cesit etkilesimlerine iligkin verilerin

ortalamalar1 ve olusturduklar1 onemlilik gruplari.

Yil Cesit

Cesit 1.Yil 2.Yil ort.

Pehlivan 2275 ¢ 51.25 ab 37.00

Sana 20.25 ¢ 55.50 a 37.87

Aydin 93 23.75 ¢ 50.50 ab 37.12

Epidur 28.75 ¢ 43.50 b 36.12
Yil ort. 23.87 b 50.18 a

LDS Yil- 9.531

Cizelge 4.2.18 de goriildiigii gibi, birinci yilda en diisiik hasat indeksi %20.25 ile
Sana cesidinde, en yiiksek hasat indeksi %?28.75 ile Epidur ¢esidinden elde edilmistir.
Ikinci yilda hasat indeksi en diisiik %43.50 ile Epidur cesidinde, en yiiksek %55.50 ile
Sana cesidinde hesaplanmistir. Ikinci yilda Pehlivan ve Aydm 93 cesitleri sirasiyla
%51.25 ve %50.50 degerleri ile aym onemlilik grubunda yer almistir. ikinci yildaki
hasat indeksi (%50.18) degeri, birinci yildaki degerden (%23.87) oldukc¢a yiiksek
bulunmustur. Sharma ve ark. (1987) hasat indeksinin ¢evre kosullarindan Onemli
derecede etkilendigini belirttikleri dikkate alindiginda ikinci yil (2003) Haziran ayinda
yagisin (9.8 mm) ilk yila oranla (43.8 mm) ¢ok az gerceklesimi, generatif gelisimin ilk
yila oranla daha fazla, vejetatif gelisiminin ise az yagis nedeniyle zayif olmasindan

kaynaklandig: sOylenebilir.

4.2. 10. Bin tane agirh@

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ortalama bin tane agirligi

verilerine iliskin varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.19°da verilmistir.
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Cizelge 4.2.19. Bin tane agirlhigr verilerine iliskin varyans analizi sonuglari.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 11.530 3.843 0.114ns

Yil 1 0.980 0.980 0.029ns
Hata 3 101.205 33.735

Cesit 3 227.783 75.928 8.164%%*

Yil x Cesit 3 84.108 28.036 3.014ns

Hata 18 167.410 9.301

Genel 31 593.015 19.130

*% (.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.2.19°da goriildiigii gibi bin tane agirhigi iizerinde ¢esidin olusturdugu
farklilik 0.01 diizeyinde onemli goziikiirken, yillarin ve yil x cesit etkilesimlerin
olusturdugu farklilik onemsiz bulunmustur. Korkut (1992) bin tane agirliginin yillar
arasi farktan etkilenmedigini belirtmistir. Bin tane agirligi icin cesitlerin etkilesimlerine
iliskin verilerin ortalamalar1 ile olusturduklar1 6nemlilik gruplarn cizelge 4.2.20°de

verilmistir.

Cizelge 4.2.20. Bin tane agirhigi icin yil, cesit ve yil x ¢esit etkilesimlerine iliskin

verilerin ortalamalar1 ve olusturduklar1 6nemlilik gruplari (g.)

Cesit Yil Cesit
1.Y1l 2.yl ort.
Pehlivan 47.00 49.35 48.17 a
Sana 43.00 38.67 40.83 ¢
Aydin 93 45.00 42.27 43.63 bec
Epidur 43.75 47.05 45.40 ab
Yil ort. 44.68 44.33
LSD: 3.204

Cizelge 4.2.20°de de anlasilacagi gibi, en yiiksek bin tane agirhigi (48.17 a)
Pehlivan cesidinden, en diisilk ise Sana cesidinden (40.83 c¢) elde edilmistir. Bu
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degerler Korkut (1992)’un ekmeklik bugday cesitlerinde saptadigi bin tane agirligi

degerlerini yinelemistir.

4.2. 11. Bitki verimi

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ortalama bitki verimlerinin ilgili

varyans analizi sonuglar Cizelge 4.2.21°de verilmistir.

Cizelge 4.2.21. Bitki verimi verilerine iligkin varyans analizi sonuglari.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplam1 Ortalamasi
Tekerriir 3 4.052 1.351 1.771ns
Yil 1 102.674 102.674 134.651%*

Hata 3 2.288 0.763

Cesit 3 1.110 0.370 0.515ns

Yil x Cesit 3 5.676 1.892 2.634ns
Hata 18 12.932 0.718
Genel 31 128.732 4.153

*% (.01 diizeyinde 6nemli

Cizelge 4.2.21°de goriildiigti gibi; bitki verimi iizerinde cesitlerin ve yil x cesit
etkilesimlerinin olusturdugu farklilik Onemsiz, yillarin olusturdugu farkliik 0.01
diizeyinde onemli bulunmustur. Bitki verimi iizerinde yillarin etkilesimlerine iliskin
verilerin ortalamalar1 ve olusturduklar1 Onemlilik gruplarn Cizelge 4.2.22°de

belirtilmistir.
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Cizelge 4.2.22. Bitki verimi icin yil, ¢esit ve yil x ¢esit etkilesimlerine iliskin

verilerin ortalamalar1 ve olusturduklar1 6nemlilik gruplart (g.).

Cesit Yil Cesit
1.Y1l 2.yl ort.
Pehlivan 2.30 6.07 418
Sana 2.25 5.34 4.62
Aydin 93 2.63 6.08 4.35
Epidur 2.96 5.34 4.15

Yil ort. 254 b 6.12 a

LSD,,: 0.982

Cizelge 4.2.22’de 2. yilin bitki veriminin ( 6.12 a), birinci yila oranla (2.54 b)
daha fazla oldugu goriilmektedir.
Bitki verimi yillarin etkisinden farklilik gosterebilirler (Sharma ve ark. (1987)). Nitekim
denemenin ikinci yilinda tohum baglama evresine denk gelen Haziran ayinda yagis 9.8
mm iken, birinci yilda 43.8 mm olarak gerceklesmistir.. Bu durum bitkilerin ikinci yilda

birinci yila oranla daha erken generatif doneme ge¢cmesine neden olmustur.

4.2.12 Dekara verim

2001-2002 ve 2002-2003 yillarinda elde edilen ortalama dekara verim verilerinin

varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.2.23’te verilmistir.

Cizelge 4.2.23. Dekara verim iliskin verilerin varyans analiz sonuclari.

V.K. Serbestlik|  Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi

Tekerriir 3 9860.415 3286.805 0.179ns

Yil 1 45995.445 | 45995.445 2.508ns
Hata 3 55015.975 | 18338.658

Cesit 3 3661.015 1220.338 0.639ns

Y1l x Cesit 3 5287.615 1762.538 0.923ns
Hata 18 34377.170 1909.843
Genel 31 154197.635 | 4974.117
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Cizelge 4.23’te incelendiginde yillarin, ¢esidin ve yil x cesit etkilesimlerinin dekara
verime etkisi 6nemsiz bulunmustur. Basaktaki tane sayis1 ve basaktaki tane agirligina
bakildiginda yillarin, c¢esidin ve yil x cesit etkilesimlerinin etkileri Onemsiz
bulunmustur. Olgun ve ark. (2000)’da, yaptiklar1 calismalarinda path analizi sonug¢larina
gore basaktaki tane sayisi ve bagaktaki tane agirhiginin verime etkilerinin % 40
oldugunu belirtmislerdir. Cizelge 4.2.24’te dekara verim icin yil, ¢esit ve yil x cesit

etkilesimlerine iligkin verilerin ortalamalar1 verilmistir.

Cizelge 4.2.24. Dekara verim i¢in y1l, ¢esit ve y1l x ¢esit etkilesimlerine iliskin

verilerin ortalamalar1 (kg).

Cesit Yil Cesit
1.Y1l 2.yl ort.
Pehlivan 137.60 247.40 192.50
Sana 156.40 244 60 200.20
Aydin 93 139.20 203.30 171.25
Epidur 166.60 207.80 187.20
Yil ort. 149.95 225.77
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5. SONUC ve ONERILER

Tekirdag ekolojik kosullarinda makarnalik ve ekmeklik bugdayda basak gelisiminin
farkliliklar1 belirlenmesi ve bazi bitkisel 6zelliklerin degisiminin basak taslagi gelisimi
ile iligkisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen bu arastirmada;

Denemeye alinan makarnalik ve ekmeklik bugday cesitleri arasinda basak taslagi
gelisimi, basak taslagindaki halka sayisi, ana sap gelisimi ve kardes sayis1 yoniinden
onemli farkliliklar bulunmustur.

Bugday cesitleri arasinda verim unsurlarindan bitki boyu, bitkide basak uzunlugu ve bin
tane agirligl yoniinden istatistiki olarak onemli farlilhik oldugu, bitkide basak sayisi,
kardes sayisi, basakta basakcik sayisi, ana basakta tane sayisi, ana basakta tane agirligi,
hasat indeksi, bitki verimi ve parsel verimi yoniinden istatistiki olarak fark
bulunmamistir. Bu da bolgede oldukga diisiik diizeyde olan makarnalik bugdayin verim
ve bazi verim kriterleri yoniinden ekmeklik bugdaya yakin sonuclar verdigini
gostermektedir.

Basak taslagi gelisimi yoniinden c¢esitler incelendiginde, basak taslagi gelisiminin
bolgede yaygin olarak yetistirilen Sana c¢esidinde daha hizli oldugu belirlenmistir.
Bolgede yaygin yetistirilen diger ekmeklik bugday c¢esidi Pehlivan ve bolgede tarimi
yapilan makarnalik bugday c¢esidi Epidur cesitlerinin Sana ¢esidine yakin basak taslagi
gelisimi gosterdigi belirlenmistir. Aydin 93 makarnalik bugday cesidinde ise basak
taslagi oldukga yavas gelisim gostermistir.

Elde edilen bu sonuclar, basak taslagi gelisimini daha hizli tamamlayan erkenci ve orta
erkenci bugday cesitlerinin Trakya Bolgesi i¢in daha uygun oldugu, buna karsin basak
taslagini daha ge¢ donemde tamamlayan cesitlerin ise bolgede iiretim icin uygun
olmadig1 belirlenmistir.

Ekmeklik ve makarnalik bugday da genotiplerin basak taslagi gelisimi incelenerek
eldeki ¢ok sayidaki genotip erkencilik ve geccilik yoniinden kolayca seleksiyon
yapilarak bolge i¢cin uygun olanlar belirlenebilir.

Basak taslagi gelisiminde halka sayisinin fazla olmasi o genotiplerin sahip olacagi
basakcik sayisinin fazla olacagim gostermektedir. Bu sonugtan, basak taslaginda fazla
sayida halka tasiyan genotipler erken donemde genotiplerin basak taslagi gelisimine

bakilarak secilebilir.



53

KAYNAKLAR

Akinci, C., Yildirim M., ve Sonmez, N., 2001. Diyarbakir sulu kosullarinda uygun
ekmeklik bugday cesit ve hatlarin belirlenmesi. Tiirkiye 4. Tarla Bitkileri
Kongresi. 17-21 Eyliil 2001, Tekirdag. 69-74.

Akkaya, A., Dokuyucu, T., Kaya A.R. and Ispir, B., 1996. Determination of yield and
yield components of some durum wheat varieties in Kahramanmaras
conditions. Sth International Wheat Conference. June 10-14, 1996, Ankara
Turkey.

Anuradha, S., Gowda, J.V.N. and Jayaprasad, K.V., 2000. Path coefficient analysis for
floral traits in gladiolus. Crop Resc. Hisar. 19(1): 70-73.

Avcin, A. ve Avci, M., 1996. Yield improvement of bread wheat cultivars released for
Central Anatolia. 5th International Wheat Conference. June 10-14, 1996,
Ankara, Turkey.

Baharozii, E.A., 1992. Ekmeklik bugday cesitlerinde verim ve verime etkili baglica
karakterler iizerine arastirmalar. T.U. Tekirdag Zir. Fak. Tarla Bit. Bol.
Yiiks. Lisans.Tezi, Tekirdag.

Bangarma, K.S., Luthra O.P. and Vrema, P.K., 1987. Correlation and path-coefficient
analysis of grain yield and its components in macaroni wheat. Wheat,
Barley and Triticale Abs.. 6(2): 131.

Benbelkacem, A.; Kellou, K.; Royo, C.(ed); Nachit, MM(ed); Fonzo, N.di (ed) and J.L
Araus,. 2000. Evaluation of the genetic progress in some durum wheat
(Triticum turgidum L.var. durum) varieties grown in Algeria. Durum
wheat improvement in the Mediterranean region: Proceedings of a
seminar, Zaragoza, Spain, 12-14 April 2000. Options
Mediterraneennes.Seria A, Seminaires Mediterraneens. 2000, No.40, 105-
110; 7

Beser, N., Oztiirk,I., Aver R., ve Kahraman, T., 2001. Trakya Bolgesinde yetistirilen
bugday cesitlerinin verim, kalite ve diger bazi Ozellikleri ile bugday
tariminin 6nemli sorunlari. Tiirkiye 4. Tarla Bitkileri Kongresi 17-21
Eyliil, 2001, Tekirdag, 63-68.

Bohac, J. and Germin, L., 1970. Study on correlations among the elements determining
the fertility of wheat. Field crop. Abst. 23: 44.

Brooking Ian R., 1996. Temperature response of vernalization in wheat: A
developmental analysis. Annals of botany 78: 507-512.



54

Bruckner, P.L., and Frahberg, R.E., 1987. Rate and durations of grain fill in spring
wheat. Crop. Sci., 27: 451-455.

Cantrell, R.G. and Haro-Arias, E.S., 1986. Selection spikelet fertility in a semi-dwarf
durum wheat populations. Crop. Sci., 26: 691-693.

Damisch, W., 1970. Uber die Entstehung des Kernertrages bei getreide. Albrecht Thaer-
Archive 169-179.

Dokuyucu, T. ve Akkaya, A., 1999. Path coefficient analysis and correlation of grain
yield and yield componenets of wheat (Triticum aestivum L.) genotypes.
Rachis., 18 (2): 17-20.

Dornescu, A., 1986. Studies on the relationships between yield components in the
winter variety Fundalea 133. Cercetari Agronomice in Moldova, 19 (37):
46:50.

Diizgiines, O., 1963. Bilimsel aragtirmalarda istatistik metotlar. Ege Universitesi
Yayinlari, [zmir.

Erchidi, A.E., Benbella, M, Talouizte, A, Royo C. (ed), Nachit M.M. (ed), Fonzo N.di
(ed) and Araus J.L. 2000. Grain growth in nine durum wheat cultivars.
Durum wheat improvement in the Mediterranean region: new challenges.
Proceedinds of a seminar, Zaragoza, Spain, 12-14 April, 2000.
Option.Mediterraneennes. Serie A, Seminaires Mediterranean. 2000, No
40,137-140.

FAO www. fao.org.2005. 2005 Diinya bugday ekilis, iiretim ve verimi verileri.

Ficher, R.A. and Kertesz, Z., 1976. Harvest index in spaces population and grain yield,
weight in microplots as indicators of yielding ability in spring wheat. Crop
Sci.,16: 55-59.

Geng, I., 1974. Yerli ve yabanc1 ekmeklik ve makarnalik bugday cesitlerinde verim ve
verime etkili baslica karakterler iizerinde arastirmalar. C.U. Zir. Fak.Yay.:
82, Bilimsel Inceleme ve Arastirma Tezleri: 10, Adana.

Geng, 1., 1978. Cumhuriyet-75 bugday cesidinde bitki bagina kardes sayisinin verim ve
verim unsurlarina etkileri lizerine bir arastirma. C.U.Zir. Fak. Yay. 127,
Bilimsel Inceleme ve Arastirma Tezleri: 21, Adana.

Gupta, A.K., Mittal R.K., Ziauddin A. and Ahmad, Z., 1999. Association and factor
analysis in spring wheat. Annals of Agricultural Research., 20 (4). 481-
485.

Jain, R.P., Khon M.Y. and Singh, B.V., 1970. A study of assocation in various
quantative characters of wheat. Field Crops Abst. 23: 5-12.



55

Kafi, M. and Stewart W.S., 1998. Effects of hight temperature on yield and yield
components of nine wheat cultivars. Iran Agricultural Research., 17 (1) :
51-66.

Kirby,E.J. and Appleyard, M., 1984. Cereal Development Guide. Arable Unit, National
Agriculture Centre, Stoneleigh, Kenilworth, England.

Kirichenko, F.G. and Palamarchuk, AI., 1987. Solving the theoretical and practicle
problems of breeding a new crop- winter durum wheat. Dostizheniya sel
skokhozyaistvennoi nauki., 44-53.

Knott, W.E. and Talukdar, B., 1971. Increasing seed weight wheat and it’s effect on
yield , components and quality. Crop Sci., 2: 280-283.

Konak, C., Akca, M. ve Turgut, 1., 1999. Aydin ili kosullarinda uyumlu bugday
cesitlerinin belirlenmesi. Tiirkiye III. Tarla bitkileri Kongresi, 87-90. 15-18
Kasim, Adana.

Korkut, K.Z., 1992. Baz1 ekmeklik bugday (Triticum aestivum L. em Thell) ¢esitlerinde
farkli ekim zamani ve yillarin basak taslagr gelisimine , tane verimine ve
verim dgelerine etkileri ile tane verimi ve verim Ogeleri arasindaki iliskiler
lizerine arastirmalar. Trakya Universitesi, Tekirdag Zir. Fak.Yay. 147,
Arastirma :55.

Korkut, K.Z., Baser, I. and Bilir, S., 1993. Makarnalik bugdaylarda korelasyon ve path
katsayilar1 iizerine caligmalar. Makarnalik Bugday ve Mamiilleri
Simpozyumu, 183-187. 30 Kasim-3 Aralik 1993, Ankara.

Korkut, K.Z., Baser, 1. ve Bilgin, O., 2001. Genotypic and phenotypic variability,
heritability and phenotypic correlations for yield and yield components in
bread wheat varieties. Acta Agronomica Hungaria, 49 (3).

Krotova, L.A., 1988. Correlations between plant yield and its components in hybrits of
winter heat mutants with spring variaties. Wheat , Barley, Triticale Abst. 6
(4): 405.

Kiin, E. 1983. Serin Iklim Tahillari. Ankara Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Yayinlari.
No:875, Ders Kitab1:240, Ankara.

Macas, B.; Gomes, M.C.; Dias, A.S.; Coutinho, J.; Royo, C(ed); Nachit, M.M.(ed);
Fonzo, N.-di(ed) and Araus J.L., 2000. Durum wheat improvement in
Mediterranean Region: new challenges. Proceedings of a seminar,
Zaragoza, Spain, 12-14 April, 2000. Options Mediterraneennes. Serie A,
Seminaires Mediterraneens. 2000. No.40, 257-261..

Miloud, H., 1996. Evaluation of durum wheat in Eastern upland of Algeria. 5th
International Wheat Conference. June 10-14, 1996, Ankara, Turkey.



56

Miralles, D.J., Slafer, G. A. and Satorre, E.H. (ed), 1999. 13-43. Wheat development
.Ecology and physiology of yield determination.

Miranda, R., Morant, A.E., Junquera A.A and Borsetti S.C. 1996. Yield components in
semi-arid environments of Argentina. Sth. International wheat conference,
June, 10-14, 1996, Ankara, Turkey.

Novoselovic, D. and Drezner, G. 1996. Changes in grain yield sturucture of old and
modern winter wheat cultivars grown in Croatia from 1950s to 1990s.5th
International Wheat Conference. June 10-14, 1996, Ankara, Turkey.

Olgun, M., Partigoc F., Yildirim T., Kiiciik6zdemir U. ve Rusen, M., 1999. Erzurum
sartlarinda  bugday 1slahinda tartili  derecelendirme  yonteminin
kullanilmasi. Orta Anadolu’da hububat tariminin sorunlart ve c¢oziim
yollar1 sempozyumu. Konya, Turkey, 8-11 Haziran 1999., 70-76.

Podolska, G., 1999. Productivity of winter wheat canopy consisting of one tiller and two
tiller plants. Biuletyn Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Roslin. No 212,
41-50.

Saglam, N., 1992. Trakya Kosullarinda Bes Makarnalik Bugday Cesidinde Farkli
Azotlu Giibre Dozlar1 ve Verilme Zamanlarinin Verim ve Kalite Uzerine
Etkileri. T.U. Tekirdag Zir. Fak. Tarla Bitkileri Bol., Doktora Tezi,
Tekirdag.

Sharma, R.C., Smith, E.L. and McNew, R.W., 1987. Stability of harvest index and
grain yield in winter wheat. Crop Sci., 27: 104-108.

Singh, I.D. and Stoskopf, N.C., 1971. Harvest Index in Cereals. Agron. Jour. 63: 224-
226

Sip, M., M. Skorpik and Taborska, J., 1988. The dependence of yield and
morphological traits on plant height in winter wheat. Scientia Agric.
Bohemoslovaca, 20 (2): 71-80.

Srivastava, R.B. and Singh, D., 1988. Component characters of grain yield and harvest
index in wheat . Wheat, Barley and Triticale Abst. 1990. 7 (1):10.

Steel, G.L. and Torrie, J.H., 1960. Principles and proceduresof statistics. McGraw-Hill
Book Co., Inc., New York, Toronto, London.

Siizer, S., Babaoglu M., ve Oztiirk 1., 1996. Stability analysis in some bread wheat
varieties grown in Thrace- Marmara region of Turkey. 5th International
Wheat Conference. June 10-14, 1996, Ankara Turkey.

Tas, B., Dogan R. ve Yiiriir N. 2002. Bursa kosullarinda bazi yerli ve yabanci
Makarnalik Bugday (Triticum turgidum var durum L) Cesitlerinin Bazi
Agronomik ve Kalite Ozelliklerinin Karsilagtirilmasi. Anadolu, 12 (1)



57

Tagytirek, T., Gokmen S., Temirkaynak V., Sakin M.A. ve Ekiz H., 1999. Sivas-
Sarkisla kosullarinda bugday, arpa ve tritikalenin verim ve verim unsurlari
izerine bir arastirma. Orta Anadolu’da Hububat Tariminin Sorunlart ve
Coziim Yollar1 Simpozyumu,Konya, 8-10 Haziran 1999, 616-620.

Tosun, O., 1986. Tirk Tariminda Bitki Islahinin Onemi ve Tarimsal Uretime
Katkis1.Bitki Islah1 Simpozyumu, 1-9. 15-17 Ekim 1986., Izmir.

Tsenov, N. and Stoyanova M., 1996. Correlations between grain protein content and
productivity in some bread wheat crosses. 5th International Wheat
Conference. June 10-14, 1996, Ankara, Turkey.

Tulukgu, E. ve Sade B., 2002. Konya Ekolojik Sartlarinda Bazi Makarnalik Bugday
Genotiplerinin Kuru ve Sulu Sartlardaki Verim ve Kalite Ozelliklerinin
Belirlenmesi. www.aari.gov.tr/anadolu/OZET-ABS-02-01.htm

Tuvardzhieva, L.V., 1988. Inheritance of 1000 grain weight in breeding durum wheat
for short straw. Wheat, Barley and Triticale Abs., 7, (2):152.

Tiirk M. ve Yiiriir N. 2001. Gonen ekmeklik bugday ( 7. aestivum var. aestivum L.)
cesidinde farkli ekim siklig1 ve farkli azotlu giibre uygulamalarinin verim
ve verim Ogeleri iizerine etkileri. Tiirkiye 4. Tarla Bitkileri Kongresi, 17-
21 Eyliil, Tekirdag, 81-86.

Uysal, F., 1991. Tiirkiye bugday ve arpa cesitleri itibariyla ekilisler ve tohumluk
dagitimlari. GKTAE, Eskisehir.

Unay, A., Konak C. and Arabaci, O., 2003. Effects of shoot apex development on yield
and yield components in spring bread wheat (Triticum aestivum L.). Asian
journal of plant sciences, 2 (12): 909-912.

Virk, D.S. and Anand, S.C., 1970. Studies on correlations and their implications in
Wheat (T. aestivum L.). Madras Agric. J.,7: 13-17.

Vishal, S., Sharma S.C. and Suri V., 1999. Genetic diversity in relation to number of
clusters in wheat (Triticum aestivum). Crop Improvement. 26(2), 208-215.

Vivar, H.E. and Peterson G.A., 1973. Spike length as a basis for selection in barley
Plant Breed. Abst. 43: 715.

Yagdi, K., 1999. Bursa kosullarinda gelistirilen baz1 ekmeklik bugday (7.aestivum L.)
hatlarinin  kimi ozelliklerinin arastirllmasi. 1. Agronomik ozellikler.
Tiirkiye III. Tarla Bitkileri Kongresi, 15-18 Kasim, Adana. 97-102.

Yesilyurt, N. ve Urut M.A., 1992. Ekmeklik Ve Makarnalik Bugday Cesit Verim
Denemesi. TIGEM. Ankara.http://www.gap.gov.tr/Turkish/Tarim/Tarastir/c
esitv.html



58

Yu, S.R.,, Wu Z.S. and Yang Z.P., 1988. Evolutionary changes and yield components
of wheat cultivars growing in the Huainnan region, Scientia Agric. Sinica,
21 (4): 15-21.

Yurtman, N., 1975. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde bitki boyunun bitki ve basaklanma
zamanmin kalittimi ile ilgili arastirmalar. Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bitki Yetistirme ve Islah1, Ankara,1975. (Doktora Tezi).

Yurtsever, N., 1974. Deneysel istatistik metotlar1. Tarim Orman ve Koy Isleri Bakanlig
Koy Hizmetleri Genel Miid. Toprak ve Giibre Arastirma Enst. Miid. Yay.,
Genel Yayin No: 121, Teknik Yayin No: 56, Ankara.

Zeuli, P.L.S. and Qualset C.Q., 1987. Geographical diversity for quantitative spike
characters in a world collection of durum wheat. Crop Sci., 27: 235-241.



