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ONSOZ

Kur’an-1 Kerim’i insanliga hidayet kaynagi olarak géonderen Cenab-1 Hakk’a
hamd-ii senalar ve bu yiice kitabi iimmetine noksansiz bir sekilde teblig eden Hz.
Peygamber’e salat ve selam olsun.

Bir ilmin seref ve degeri ya giittiigli amaca, ya kendisini teskil eden
meselelerin ulviligine yahut kendisine duyulan zaruri ihtiyaca gore dl¢iiliir. Insanliga
hidayet rehberi olarak Hz. Peygamber’e vahyedilmis Kur’an’a taalluk eden ilmi
faaliyetler, mezkGr unsurlar muvacehesinde bu sereften en biiylik payeyi almis
olmaktadir. “Kur’an Tefsirinde Kiraat Farkliliklarinin Rolii: Zeccac ve Taberi
Ornegi” bashikli calismamiz da bu payeden kiiciik bir nasip alma iimidi
beslemektedir.

Boyle bir ¢alismanin ortaya c¢ikmasinda katkilar1 ve desteklerinden dolay:
kendilerine tesekkiir etmemin kadirsinaslik olacagr bazi insanlarin oldugunu
belirtmem gerekir. Oncelikle, talebeligine kabul ederek danismanligimi yapan,
nasihatleri, yol gostericiligi ve dualariyla bizleri ihya eden degerli danismanim Prof.
Dr. Yusuf ISICIK Bey’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Tezimi ilgiyle okuyup
elestiri ve katkilarmi samimiyetle liitfeden Dog. Dr. Harun OGMUS’e ayrica
tesekkiir ederim. Yine Prof. Dr. Mehmet Sait SIMSEK’e, Dog¢. Dr. Alican
DAGDEVIREN’e ve Dog. Dr. Harun Resit DEMIREL’e katkilarindan dolay1
tesekkiiri bir bor¢ bilmekteyim. Bununla birlikte tesvik ve cesaret verici
yaklagimiyla destegini her zaman yanimda hissettigim, tezimi okuma zahmetinde
bulunup katkilar sunan degerli biiyiigiim Yrd. Dog. Dr. Ismail Bayer’e tesekkiir
etmekten mutluluk duyarim. Yine Yrd. Dog. Dr. Memdih Ferr&c el-Nabi’ye, Yrd.
Dog¢. Dr. Hasan UCAR’a ve degisik vesilelerle fikirlerinden istifade ettigim hoca ve
arkadaslarima tesekkiir ederim.

Ozellikle Aksaray Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesinde huzur dolu bir
calisma ortami sunan ve desteklerini esirgemeyen Prof. Dr. Mehmet Bahauddin
VAROL Beyefendi’ye tesekkiirlerimi arz ederim. Son olarak, tez yazim siirecinde,
bunun da otesinde hayatin her safhasinda daima destegini yanimda hissettigim
kiymetli esime ve kiiciik yaslarinda Taberi ve Zeccéac’1 hayatlariin bir parcasi olarak
kabul etmek ve ¢aligmalarimi tecriibe etmek zorunda kalan ogullarim Huzeyfe Yusuf
ve Ahmet Nazif’e ayr1 ayn tesekkiirlerimi sunarim.

Necattin HANAY
AKSARAY 2015



GIRIS
Arastirmanin Konusu ve Onemi

Kur’an tefsiri s6z konusu oldugunda erken donem tefsirleri vaz gegilmez
bagvuru kaynaklaridir. Elbette ki akla ilk gelen eserlerden ikisi Taberi’nin (0.
310/923) Cdmi ‘u’l-beydn ‘an te'vili ayi’l-Kur’an’it ve Zeccac’m (0. 311/923)
Me ‘ani’l-Kur’dn ve i‘rédbuhl adli tefsirleridir. Taberi’nin Cami u’/-beyan’: ilk U¢
asirdaki tefsir mirasinin neredeyse tamamini kapsamasi bir yana, bu mirast dil
agirlikli bir ustl cercevesinde ele almasiyla da dikkat ¢eken bir eserdir. Basra dil
okulunun en buyik 6ncilerinden biri kabul edilen Zeccac’in tefsiri ise dilin butln
imkanlarmi kullanarak ayetlerin i’rab, istikdk ve meani yonlerinin nazar1 dikkate
alindig1 dilbilimsel bir eserdir. Dolayisiyla her iki tefsirin daha ¢ok dil merkezli bir
usal benimsemeleri en 6nemli ortak ozelliklerindendir. Kur’an’in tefsirinde dili

dogrudan ilgilendiren mevzularin basinda da Kiraat ilmi gelmektedir.

Tefsir us@lii kaynaklarina baktigimizda bir mdafessirin  bilmesi zorunlu
ilimlerin basinda kiraat ilminin var oldugu gortlmektedir. Binaenaleyh farkli
okuyuslart ve bu okuyuslarin anlama etkisinin boyutlarin1 bilmek, bir mufessirin
isabetli yorum yapmasina yardimci olan unsurlardandir. Bu sebeple yazilan ilk
tefsirler basta olmak {lizere kiraatler, Kur’an’la ilgilenen miifessirlerin mutlaka
ilgisini celbetmistir. Mamafih ayetlerdeki kelimelerle alakali gesitli okuyus sekilleri
ve haliyle dille dogrudan ilgili bulunan kiraat birikimi miifessirlerce goz ardi

edilmemistir. Bu miifessirlerin basinda da Taberi ve Zeccac gelmektedir.

Bu ¢alismamizda, ayni tarihlerde yasamis iki biiyiik miifessir ve dil aliminin
mezkdr eserlerinden hareketle “kiraat metodolojilerini”, “kiraat tasavvurlarini” ve
“kiraat konusunda kendilerine yoneltilen tenkitler”i tespit edecek; ilaveten iki tefsir
Ozelinde kiraatlerin Arap dili ile iliskisi baglaminda Kur’an tefsirindeki yerini ortaya
koymaya calisacagiz. Diger bir ifadeyle kiraat-anlam iligkisinin boyutlarini tespite

yonelecegiz.

Bilindigi tizere yedi harf ilk olarak Hz. Osman’in istinsah faaliyetiyle bir
miidahaleye ugramistir. Ardindan Ibn Miicahid’in (6. 324/936) Kitdbii’s-seb ‘a fi’l-



kirdat’im yazmasi ve Siyasi otoritenin destegiyle yaymasi, kiraatler i¢in ikinci bir
kirilma noktasi olarak kabul edilmektedir. Bundan 6nce yirminin iizerinde kiraat
imaminin mushaf hattina uyan kiraat farkliliklar1 dikkate alinirken; Ibn Miicahid,
yaptig1 mezkir ¢alismastyla Islim cografyasinda mevcut pek ¢ok kiraat imamindan
yedisini temel alarak, bunlarin kiraatlerinin yerlesmesini ve yayginlik kazanmasini
hedeflemistir. Bu girisimin hemen Oncesinde yasamis olan ve kiraat birikimine
batundyle malaki olan Taberi ve Zeccac’in kiraatlere yaklasimi oldukca Onem
kazanmaktadir. Bizzat Taberi de kiraat imami kabul edilmekte ve kendisine ait

hacimli bir kiraat kitabinin varligina dikkat ¢ekilmektedir.

Birer dilbilim uzmani ve miifessir olarak her iki alimin bu birikimi tefsirlerine
yansitma dereceleri ve kiraat tasavvurlart bu sebeple ayrica bir 6neme sahiptir. Zira
burada, kiraatlerin seb’a (yedili) ve asere (onlu) tasnif seklinin olusmadan Onceki
durumundan s0z edilmektedir. Dikkatle incelendiginde bugiin mutevétir olarak kabul
edilen imam eksenli okumalarin Taberi ve Zecc&c agisindan kimi zaman farkl
sekillerde degerlendirildigi  goriilmektedir. Detaylari1  ¢alismanin ilerleyen
sayfalarinda gorecegimiz bu tasavvur, her iki alimin aldmet-i farikasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. iste bu sebeple Taber? ve Zeccac, kiraatler konusunda tenkit
edilen miellifler listesinde degerlendirilmekte; hatta kiraatlerle ilgili sloganik bir
tutum sergileyenlerin, “mutevatir’ kabul edilen okuyuslara herhangi bir elestiri
yoneltildiginde gelistirdikleri savunmaci tavrin bir neticesi olarak Taberi ve Zeccac’t

inkarcilikla itham ettikleri de gortilmektedir.

Netice itibariyle ¢alismamiz, Taberi ve Zeccac’in kiraat tasavvurunu, Kiraat
farkliliklarinin anlamla olan iliskisini ve ayrica erken donem kiraat algisina dair

veriyi Onimiize koymasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Arastirmanin Amaci ve Kaynaklari

Amacimiz, ayn1 dénemde yasamis miifessirlerden ibn Cerir et-Taberi ve Eb(
Ishak ez-Zeccac’in tefsirlerindeki kiraat olgusunu/tasavvurlarini tefsir-kiraat iliskisi
baglaminda tespit etmektir. Ilaveten kiraatlerin seb‘a ve asere gibi sinirlamalarla
resmilesmesinden Once telif edilen mezkdr iki tefsirin Kur’an’in anlasilmasi

noktasinda kullandiklar1 kiraatlerin niteligini, mdufessirlerin Kur’an ve kiraat



tasavvurlarini, konuya yaklagim metotlarinin nasil oldugunu mukayeseli bir sekilde
ortaya koymaktir. Boylece Kur’an ilimlerinden bir bolim olan kiraat ilminin,
Kur’an’in anlasilmasindaki roliinii ve kiraat farkliliklarinin ayetlerin manasinda
meydana getirdigi degisimlerin sinirlarint her iki tefsir 6zelinde tespit etmektir.
Bununla birlikte yapilacak Kur’an yorumlarinda ve meallerde bu tiir farkliliklarin

roli olup olmadigina dikkat cekmektir.

Elinizdeki calisma Taberi ve Zeccac’in tefsirlerinin kiraat ilmi acisindan
incelenmesi olmasi hasebiyle burada Taberi’nin Cdmi ‘u’l-beydn ‘an te’vili dyi’l-
Kur’an adli tefsiriyle Zeccac’in Me ‘ani’l-Kur’dn ve i ‘rabuhl adli tefsiri esas kaynak
olarak kullanilmistir. Bu baglamda Taberi’nin tefsirinin Abdullah b. Abdulmuhsin et-
TUrki’nin tahkikiyle (thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, I-XXIV, Kahire: Déru
Hicr, 2001), Ahmet Muhammed Sakir’in tahkiki (thk. Ahmet Muhammed Sakir, I-
XXI1V, Beyrit: Miiessesetii’r-Riséle, 2000) dikkate alinmis; bu sebeple dipnotlarda
Abdullah et-Tiirki’nin tahkiki “Taberi”, Ahmed Sakir’in tahkiki “Taberi? seklinde
belirtilmistir. Yine Zeccac’in tefsirinin Abdulcelil Abduh Celebi tarafindan yapilmis
yegane tahkiki (thk. Abdulcelil Abduh Celebi, 1-V, Kahire: Daru’l-Hadis, 2005.
Dipnotta “Zeccac” olarak zikredilmistir.) kullamilmistir.* Ele alinan mevzu, tefsir ve
kiraat ilmiyle dogrudan alakali olmasi sebebiyle alanin temel kaynaklar1 ayrica Gnem
arz etmektedir. Bu baglamda yapilan eski ve yeni ¢alismalar miimkiin mertebe goz

onlnde bulundurularak ¢alisma siirdiiriilmiistiir.

Bu cimleden olmak (zere erken donem tefsirleri ile bu sahada 6ne ¢ikmig
miifessirlerin eserlerinden gerektiginde istifade edildi. Kisai’nin (6. 189/805)
Me ‘ani’l-Kur’an’1, Ferrd’nin (6. 207/822) Me ‘dni’[-Kur’an’1, Ahfes’in (6. 215/830)
Me ‘Gni’l-Kur’an’1, Nehhas’in (8. 338/950) Me ‘Gni’l-Kur’dn’1 ve I'rabu’l-Kur’an’1,
Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kessaf'1, Kurtubi’nin (6. 671/1273) el-Cami‘ li
ahkami’/-Kuran’i, Eba Hayyan’in (6. 745/1345) el-Bahru’l-muhit’i bu kapsamda

zikredilecek eserlerden bazilaridir.

! Taberi’nin Cdmi ‘u’l-beyan’1 birkag defa tahkik edildigi i¢in eserde eksik ya da hata yok denecek
kadar azdir. Ancak Zeccac’in Me ‘ani’l-Kur’dn’1 igin aym seyleri sdylememiz miimkiin degildir.
Eserin tahkiki bir defa yapilmis ve var olan tahkik, yanlisliklar ve eksiklikler barindirmaktadir. Boyle
O6nemli bir eserin yeniden, teknolojik imkanlar kullanilarak gézden gegirilmesi, eksik olan bazi
kisimlarin sonraki tefsirlerden derlenmesi ve notlandirilarak yeniden tahkik edilmesi diisiiniilebilir.



Yine kiraat ilmiyle alakali olarak da ibn Miicahid’in (6. 324/936) Kitdbii’s-
seb‘a fi’l-kiraat’r, Ibn Haleveyh’in (6. 370/981) [I‘rabii’l-kirddt’1, Farisi’nin (0.
377/987) el-Hiicce’si, Mekki b. Ebi Talib’in (6. 437/1046) el-Kesf’i, Ibnii’l-
Cezeri’nin (6. 833/1429) en-Nesr fi'l-kirdati’l- ‘asr’i ve Ahmed b. Muhammed el-
Benna’nm (6. 1117/1706) Ithdfu fudaldi’l-beser’i sayilabilir.

Tim bu eserlere ilaveten hadis, fikih, dil, tabakat vb. alanlarla ilgili
kaynaklara ihtiya¢ hasil olmussa bunlarin, mezk{r alanlarda one ¢ikan ve ilim
diinyasinca kabul gormiis kaynaklar olmasma 6zen gosterilmistir. Ayni1 zamanda
klasik kaynaklara ilave olarak son donemde telif edilmis tez, kitap ve makaleler de

dikkatle incelenmis ve ¢alisma stiresince goz oniinde bulundurulmustur.

Son olarak ayet mealleriyle ilgili Diyanet Isleri Baskanligi, Diyanet Vakfi ve
Elmalili Hamdi Yazir’in meallerinden, Taberi ve Zeccac’in agiklamalarini yansitacak

bir takim tasarruflarla istifade edilmistir.



BIiRINCi BOLUM
TABERT, ZECCAC VE KIRAAT iLMi

1. TABERT VE ZECCAC’IN HAYATI

Ibn Cerir et-TaberT (6. 310/923) ve Ebi Ishak ez-Zeccac (6. 311/923), Abbasi
hilafetinin 11. doneminde yasamis ve Islam diinyasmin ¢ok 6nemli iki biyik
simasidir. Tefsir ve dil basta olmak {izere ¢esitli ilim dallarinda derinlesmis bu iKi
giizide miellifin hayatlar1 ilim tahsili, telifi ve talimi {iggeninde geg¢mistir. Bu baslik
altinda onlarin hayati hakkinda bilgi verilirken, 6zellikle ilmi kisilikleri ve diisiince
sistemleri Uzerinde durulacaktir. Bununla birlikte tezimizin temel kaynaklari olan
tefsirlerin igerigi ve metodundan da soz edilecektir. Muelliflerin tefsir digindaki

telifat: ise ilgili galismalara havale edilecektir.

A. Eb( Ca‘fer Muhammed ibn Cerir et-Taber? ve Tefsiri

Miifessirlerin imami olarak kabul edilen’? ibn Cerir et-Taberi, kendi
doneminden giiniimiize gelinceye kadar, pek ¢ok alanda goz ardi edilemeyecek bir
alim olarak kabul edilmistir. Batida KitablU ahbdri’r-rusiil ve’l-mil0k adli tarih
kitabiyla, doguda ise Cdmi’u’l-beydn an te’vili dyi’l-Kur’dn adli hacimli tefsiriyle
meshur olmustur. Taberi’nin bizzat kendisi ve eserleri, 6teden beri dikkatleri tizerine
¢ekmis ve pek ¢ok yonden inceleme konusu yapilmis ve gunimizde de yapilmaya

devam edilmektedir.®

1. Hayat1 ve IImi Kisiligi

Ebd Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, miladi 838 yilina tekabiil eden
hicri 224 ya da 225 yillarinda, Taberistan’in Amul sehrinde diinyaya gelmistir.*

Dogdugu yere nispetle kendisine el-Amili, daha sonralar1 Bagdat’ta uzun siire

2 Celaliiddin SuyQti, Tabakdtii’l-miifessirin, thk. Ali Muhammed Omer, Mektebetii Vehbe, 1976, s.
95; Ahmed b. Muhammed el-Edirnevi, Tabakdti’l-mifessirin, thk. Sileymén b. Salih, Medine:
Mektebetii’l-Ultimi’l-Hikem, 1997, s. 48.

® Taberf ve eserleri hakkinda yapilmis olan calismalar igin bk. Necattin Hanay, “Allame Muhammed
fbn Cerir et-Taberi’ye Dair Bir Bibliyografya Denemesi”, RTEU Ilahivat Fakiiltesi Dergisi, Sy. 3
(2013), ss. 233-256; Mehmet Suat Mertoglu, “Taberi” (Literatiir), DI4, XXXIX, 319-20.

* Zehebt, Ma rifetii’l-kurrdi ’I-kibar, thk. Tayyar Altikulag, Istanbul: ISAM Yay. 1995, 11, 527.



ikamet edip orada vefat etmesi sebebiyle de el-Bagdadi olarak nisbelenmektedir.’

Fakat en meshur ve bilinen nisbesi et-Taberi’dir.°

Tabakat kitaplarinda higbir sekilde yer almadigi halde son donemde
hazirlanmis kimi eserlerde, Taberi’nin Arap soyundan olup olmadigi giindeme
getirilmistir. Bat1 deger yargilarinin olusturdugu zihni bir yapiyla konuyu ortaya atan
Brockelmann, Taberi’nin Fars kdkenli oldugunu séylerken;7 kimi arastirmacilar ise,
onun Arap oldugunu ispat etmek icin tekelliiflii yorumlara gitmektedir.® Oysa
Taberi’nin, bizzat kendisine soyu hakkinda soru sorana nesep konusunu uzatmanin
anlamsizhgini belirten bir beyit ile cevap vermesi,’ onun agisindan bunun

ehemmiyeti haiz bir konu olmadigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Taberi, cocukluk dénemini anlatirken sunlar1 sdylemektedir: “Ben, Kur’an’1
yedi yasimdayken ezberlemistim. Sekiz yasimda halka namaz kildirmaya,
dokuzumda [ders halkalarina katilip] hadis yazmaya baslamistim. Babam riiyasinda,
beraberimde i¢i tas dolu bir heybe ile Hz. Peygamber’in huzurunda durdugumu,
taglar1 saga sola attigimi gérmiis. Riiyayr yoran kisi babama, ‘Sdyet bu cocuk
biiylirse samimi bir miimin olacak, Allah’in dinini miidafaa edecek’ demis. Bu
sebeple babam, heniz bir sabi olmama ragmen ilim elde edeyim diye elindeki biitiin

imkanlar1 seferber etmistir.”lO

Fizik olarak kara gozlii, giizel yiizli ve uzun boylu olan* Taberi, mizag ve

ahlak yonlnden zihd, verd, hilm ve comertlik gibi giizel hasletleri kendisinde

5 Semsuddin Muhammed b. Ali ed-Davidi, Tabakdti’[-mifessirin, Beyrdt: Daru’l-Kiitiib Hmiyye,
1983, 11, 110, 117.

® Kendisiyle ayni ada ve nisbeye sahip ve Rafizi olan Eb( Ca‘fer Muhammed b. Cerir Riistem et-
Taberi (6. 450 veya 460) ile karistirilmamalidir. Zehebi, Mizdnii’l-i’tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali
Muhammed el-Bicavi, Beyrit: Daru’l-Marife, ts. 111, 499; Zehebf, Siyeru a’ldmi’n-nibeld, thk. Suayb
Arnavut, Beyrlt: Miessesetii’r-Riséle, 1996, X1V, 282.

" Carl Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l-Arabi, trc. Abdulhalim en-Neccr, Kahire: Daru’l-Medrif, ts.,
11, 45.

& Muhammed ismail Bekr, /bn Cerir et-Taberi ve menheciihii fi't-tefsir, Kéhire: Daru’l-Menér, 1998,
s. 11.

% Yakut el-Hamevi'nin (6. 607/1229) naklettigine gore, bir giin bir kisi Taberi’ye nesebini sordu.
Taberi, “Muhammed b. Cerir” dedi. Ayn1 kisi “Baska?” deyince Taberl ona Ru’be b. el-Accac’in (0.
97/715) su beytiyle yanit verdi: “Riizgar adimi yiikseltti. Soylar1 saymak bikkinlik verdiginden
ismimle ¢agir beni. Bu bana yeter!” Bk. Y&kt el-Hamevi, Mu cemu’l-udebd irsddii’l-erib il&
ma rifeti’l-edib, thk. Thsan Abbas, Beyrtt: Daru’l-Garb el-islami, 1993, VI, 2445,

' Hamevi, Mu’cemii I-udeb, V1, 2446.

! bn Kesir, el-Bidaye ve n-nihaye, thk. ibrihim ez-Zeybek, Beyrit: Daru ibn Kesir, 2010, XII, 57.



barindiran bir alim olarak anilmaktadir.? Pek ¢ok alimde goriildiigii iizere kendisine
teklif edilen kadilik vb. resmi gorevleri ilmi c¢alismalarina zarar verir endisesiyle
kabul etmemistir."® Basta devlet yetkilileri olmak {izere insanlarin kendisine verdigi
hediyelere misliyle mukabele etmekte, altindan kalkamayacagi hediyeleri de kabul
etmedigi belirtilmektedir.**

Hediyeler konusunda bu kadar hassas olan olan Taberi, gecimini saglamak
icin kimseye minnet etmemis, babasmin ¢ocuklugundan beri kendisine sagladigi
maddi imkanlarla hayatin1 idame ettirerek ilmi faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Babasinin
vefatindan sonra kendisine miras olarak kalan tarlalarin geliriyle gec¢imini

saglamustir.

[lim tahsiline babasinin tesvikiyle ¢ocuk yasta baglamasi ve bu konuda istekli
olmasi miinasebetiyle dogdugu sehrin disindaki ilim merkezlerine dogru yola
koyulan Taberi, basta Rey olmak {izere Fars memleketinin ¢esitli ilim merkezlerini

ziyaret edip kiraat, hadis, tefsir, fikih ve tarih gibi ¢esitli alanlarda ilim tahsil etmistir.

Rey’de Ahmed b. Himmad ed-Dfilabi’den (6. 310/724) tarih, Muhd&mmed b.
Humeyd er-Razi’den (0. 248/862) hadis dersleri alan Taberi, Ahmed b. Hanbel’den
(6. 241/863) ilim almak i¢in Bagdat’a gitmis, ancak o, yoldayken Ahmed b. Hanbel
vefat etmistir. Bagdat’ta bir yil kalarak Zaferani (6. 260/882) ile EbG Said el-
Istahri’den (5. 328/950) Safii fikhini okur. Ardindan Basra’ya giden Taberd,
Muhammed b. Bessar el-Biindar (6. 252/886) ve Ibnii’l-Misenna gibi alimlerden
hadis icazeti alarak Kiife’ye gecer. Burada Hennad b. Seri (6. 243/867), Ismail b.
Masa (0. 245/859) ve Ebld Kureyb Muhammed b. Al&’dan (6. 248/862) hadis;
Suleyman b. Hallad’dan (6. 256/866) kiraat dersleri alir. Bununla da yetinmeyen
Taberi, Sam’a ve Misir’a (h. 253) gider. Samlilarin kiraatini 6grenir; Misir’da
ikameti esnasinda da Imam Safii’nin talebesi Rebi‘ b. Siileyman (6. 270/884) basta

olmak tizere ¢esitli mezheplerin ileri gelen alimlerinden mezheblerin fikhini talim

2 Suyiitt, Tabakdtu’I-mifessirin, s. 97.

3 Ali b. Hasen ibn ‘Asékir, Tdrihu Medineti Dimesk, thk. Omer b. Garame el-Amri, Beyr(t: Daru’l-
Fikr, 1997, LII, 193-94.

' Hamevi, Mu cemii’l-udeba, V1, 2450-51.

> Muhammed Zuhayli, el-fmdmu’t-Taberi seyhu’l-miifessirin ve ‘umdetu’l-mierrihin, Dimesk:
Daru’l-Kalem, 1990, s. 31-32.



eder. Sonra tekrar Dimesk, Fustat ve Bagdat arasinda mekik dokuyan Taberi, biitiin

bu ilim merkezlerindeki alimlerden ilim tahsil eder.*®

Hicri 256 yilinda Fustat’tan Bagdat’a donen Taberi, hayatinin elli yildan
fazlasim gegirecegi bu sehre yerlesir.” Omriinin sonuna kadar tasnif ve telifle
mesgul olan Taberi, birgok talebe yetistirmis™ ve burada hayati nihdyete ermistir.
Yaptig1 ¢alismalarin ve ilmi seviyesinin 6tesinde miistakil miictehid derecesine vasil
olan Taberi, giiniimiizde yasamayan Ceririye mezhebinin de kurucusudur.’

Bagdat’ta 16 Subat 923 yilina rastlayan hicri 26 Sevval 310°da vefat etmistir.?°

Taberi’yi en iyi tanimlayan ve darb-1 mesel haline gelmis ifade sudur:

O, Kur’an disinda hicbir sey bilmeyen bir kari kadar kéari, hadisten baska hi¢bir sey
bilmeyen bir muhaddis kadar muhaddis, fikihtan bagka bir sey bilmeyen bir fakih kadar
fakih, nahivden bagka bir sey bilmeyen bir dilci kadar dilci ve hesaptan bagka bir sey
bilmeyen bir muhasip kadar uzman idi. ibadetlerine son derece diiskGn, bittn ilimlerde
otoriteydi. S&yet onun kitaplariyla bagkalarimin kitaplarini yan yana koyarsan,
digerlerinden ne kadar iistiin oldugunu gériirsiin.*!

Omriiniin uzun bir boliimiinii Bagdat’ta geciren Taberi, burada Hanbeliler ve
Zahiri mezhebi mensuplarinin kendisine diismanliklar1 yiliziinden biiyiikk sikinti
cekmistir. Giin gectikce Bagdat’ta Hanbeli mezhebi mensuplarinin niifuzu ve
etkinlikleri artiyor; ancak bu artis ilme degil, taassup ve kaba kuvvete zemin
hazirliyordu. Bu durum Taberi’nin vefatindan sonra daha da belirginlesmis ve hicri

323 yilinda “Bagdat’taki Hanbeli fitnesi” olarak kayda gegmis‘[ir.22 Bagdat’taki

18 jlim tahsil ettigi hocalarin tamamu igin bk. Ekrem b. Muhammed Ziyade Fal(ic, Mu ‘cemii suyihi't-
Taberi ellezine rava ‘anhiim fi kiitiibihi’I-miisnedeti’l-matbla, Kahire: Daru ibn Affan, 2005; Hamevi,
Mu’cemii’l-udebd, VI, 2446 vd.; Zehebi, 4 lamii’n-nibeld, X1V, 268-69.

Y Mustafa Fayda, “Taberi”, D4, XXXIX, 315.

18 Eserleri ve taleberi icin bk. Zehebi, 4 ldmii’n-niibela, XIV, 270-72; Hamevi, Mu 'cemii’I-udeba, VI,
2453-55, Ismail Cerrahoglu, , “Muhammed b. Cerir et-Taberi ve Tefsiri”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakltesi Dergisi, 1968, XVI, s. 84-88; Fayda, “Taberi”, 316-317.

% Muhammed el-Hudari, Tarihu t-tesri i’l-Islam, Kahire: Daru’l-Fikr, 1967, s. 231-232; Hayrettin
Karaman, Islam Hukuk Tarihi, Istanbul: 1z Yaymecilik, 1999, s. 213.

20 ibn ‘Asakir, Tarihu Dimegsk, LIl, 204; Zehebi, 4 lamii n-niibela, X1V, 282; ibn Cezeri, Gayetii 'n-
nihaye fi tabakati -kurra I-11, edtr. G. Bergstraesser, Beyr(t: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2006, 11, 97.

21 HameVi, Mu 'cemii’l-udebd, V1, 2452. Ulemanin Taberi hakkinda séyledikleri 6vgii dolu sozler igin
bk. Hiseyin Ali el-Harbi, Menhecii’l-Imam et-Taberi fi 't-tercih, Amman: Daru’l-Cenaderiyye, 2008,
27-28.

?2 Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed ibnii’I-Esir, el-Kdmil fit-tarih, Beyr(t: Daru’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye,
1987, VII, 113-114.



hayat1 yasanmaz hale getiren Hanbeliler her seye miidahale ediyor ve diger mezhep

mensuplarina kotii muamelede bulunuyorlard1.23

Bu 6zellikleri ile tarihe gecen Hanbeli mezhebinin Bagdat’taki mensuplari,
Taberi i¢in de hayati ¢ekilmez kilmiglardir. Ahmed b. Hanbel’i fakih olarak kabul
etmeyip bilhassa /htildfic'I-fukahd adli eserinde onun fikhi goriislerine yer vermemesi
Hanbelileri aleyhine ¢evirmistir.?* Hadis almak i¢in bile olsa insanlarin kendisi ile
goriismesine mani olduklar1 gibi, vefat ettiginde ona olan husumetlerini siirdiiriip
onun gindiiz vakti defnedilmesine engel olmuslardir. Donemin fanatik

Hanbelilerinin hismia ugrayan Taberd, ilhad ve rafizilikle de itham edilmistir.>

Taberi’nin gerek saglhiginda gerek vefatindan sonra her tiirlii engellemelere
basvurarak onu ve goriislerini sindirmeye c¢alismislardir. Bunun bir yansimasi olarak
sOyle bir drnek sunabiliriz: Ibnii’l-Cezeri’nin (0. 833/1429) Tabakdtii’I-kurrd’sinda
kendisine yer vermesinden de anlasilacagi iizere ayn1 zamanda Taberi donemin kiraat
alimlerinden kabul edilmektedir.?® Fakat Taberi’nin tarafsiz ilmi kisiligine ragmen
Hanbelilerin kendisine takindigi tavrin getirdigi mahalle baskis1 muhtemelen Ibn
Miicahid’i (0. 324/936) de etkilemis olacak ki Kitdbii’s-seb ‘a adli kiraat kitabinda
kiraat imamlarindan Nafi”’e ait senetlerden birinde, hocas1 Taberi’nin ismini
“Muhammed b. Abdillah” olarak zikretmektedir.”’ Dani’nin (6. 444/1053) haber
verdigine gore Muhammed b. Abdillah, Taberi’nin bizzat kendisidir ve ibn Miicahid

burada hocasi Taberi’yi gizleyerek tedlis yapmistir.?®

Taberi ile Zeccac’in Bagdat’ta ayn1 donemde yasadiklari kesindir. Hamevi (0.
626/1229), Taberi’nin hayatin1 anlatirken donemin alimlerinden Zeccac’in adinm da
vermekte ve fakat goriistiikklerine dair higbir veri sunmamaktadir.”® Zeccac’in ve
Taberi’nin birbirlerinden habersiz oldugunu asla diisiinmiiyoruz. Zira Zeccac’in
Bagdat’ta kurdugu ilim meclislerinden ve yazdiklarindan Taberi mutlaka haberdar

olmustur. Taberi’nin yazdigt muazzam eserlerin de Zeccac tarafindan mutlaka

2 Ferhat Koca, “Hanbeli Mezhebi”, DIA, XV, 526.

?* {bn Kesir, el-Bidaye, XII, 59.

% bnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 8-9.

% {bnii’l-Cezert, Gdye, 11, 96-97.

%" bn Miicahid, Kitdbii’s-seb ‘a fi’l-kirddt, thk. Sevki Dayf, Kahire: Daru’l-Meérif, ts., s. 91, 411.
% {bnii’l-Cezert, Gdye, 11, 96.

2 Hamevi, Mu 'cemii’l-udeba, VI, 2452,
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goriilmiis olabilecegi akla uzak degildir. Fakat yukarida da belirttigimiz iizere
Hanbelilerin Taberi’ye kars1 menfi yaklasimlari Ahmed b. Hanbel’in mezhebini takip

eden Zeccac’la yakinlagmalarina engel teskil etmis olabilir.

2. Cami ‘w’l-Beyén ‘an Te’vili Ayi’l-Kur’an

Sistematik olmasa da Kur’an’t anlama ve agiklama faaliyeti tabii olarak Hz.
Peygamber ve onun ashabi arasinda baslamistir. Kur’an ve tefsir yoninden temayiz
etmis ibn Abbas, Ibn Mes‘td, Ubey b. Ka’b ve dort halife gibi ashabin taliminden
gecmis tabiln doneminde daha geliserek sistemli bir hal almaya dogru ilerleyen
tefsiri faaliyetler, hicri II. asra gelindiginde yavas yavas tasnif ve telif mecrasina

oturmaya baslamigtir.*

Mekke’de Ibni Abbas cevresinde, Irak’ta Ibn Mes‘td etrafinda sekillenen
ekollerle rivayet eksenli yoluna devam eden tefsir, ilk etapta hadislerle birlikte telif
edilmis; tefsiri rivayetler, kimi zaman da miistakil risaleler halinde derlenmis‘[ir.31
Arap diliyle ilgili caligmalarin artmasiyla farkli bir mecraya giren tefsir, kisa siirede
bagrindan garibu’l-Kur’an, i’rabu’l-Kur’dn, me’dani’l-Kur’dn seklinde lugavi

tefsirler ¢ikarmaya baslamistir.

Gittikge miistakillesen tefsir faaliyetleri, lugavi tefsirleri bir kenara birakacak
olursak, Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923) ve Ibn Ebi Hatim (6. 327/938) gibi
mielliflerin eserleriyle gergek mecrasini bularak hadis telifatindaki bablardan

tiimiiyle bagimsiz hale gelmistir.32

Taberi’nin kiraatte imam, hadiste Tirmizi ve Nesal konumunda bir muhaddis,
fikihta mezhep imami, Arap dili ve siirde alanin ileri gelenleri ile tartisabilecek bir

diizeyde bilgi sahibi olmasi ve tarih alaninda diinya tarihini yazan ilk Miisliiman alim

% {smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi I-1l, Ankara: DIB Yay., 1988, 1, 141-42; Muhammed Hiiseyin ez-
Zehebf, et-Tefsir ve’[-mufessirin, Kahire: Mektebetu Vehbe, 2000, I, 67.

31 Zehebf, et-Tefsir ve I-miifessirtn, |, 146.

32 Zehebi, et-Tefsir ve l-miifessirQn, 1, 146.
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olmas1,® kendisine tefsir alaninda gerekli olan tim donanmu baskasma nasip
olmayacak oranda saglamaktaydl.34

Omriiniin kirk yilimi her giin kirk varak telif ederek gegiren Taberi’nin,®

yazdig1 sayisiz eserlerinden belki de en onemlisi Cdami ‘u’l-beydan an te'vili ayi’l-
Kur’an adl tefsiridir. Eba Hamid el-Isferayini’nin (8. 406/1016) “Sayet bir kimse
Muhammed b. Cerir’in tefsirini elde etmek maksadiyla Cin’e kadar gitse, yine de
onun i¢in biiyiik bir is yapmis sayillmaz.” seklindeki ifadesi®® eserin kiymetini ifade
eden 6vgu dolu sozlerden sadece biridir. Yine tinlii miistesrik Theodor Noldeke (6.
1930) eserin tam bir yazmasinin bulunamadigi yillarda, “Bu eser elimizde olsaydi
daha sonra yazilmig tefsir kitaplarinin hepsinden miistagni olurduk.” seklinde bir
ifade kullanmustir.®” Taberi’nin bizzat kendisinin belirttigine gore kiigiikliiglinden
beri Kur’an tefsiri yazma istegi iginde yer etmis ve nihdyet hicri 270 yilinda bu

hacimli tefsiri yazmak nasip olmustur.*®

TaberT, Tarih’ine oldugu gibi tefsirine de bir mukaddimeyle baslamaktadir.
O, tefsirine yazdig1 uzunca mukaddimeye Kur’an-1 Kerim’in diger s6zlere olan
stlinliigli, Arap diliyle nazil olusu, belagati, i’caz1 ve fesahati konularini ele alan bir
Onsozle baslar. Ardindan tefsir ve tevil vecihleri, Kur’an’da tevili bilinen hususlar,
ayetlerin tefsir edilmesinin caiz olduguna ya da olmadigina dair rivayetler, Hz.
Peygamber’in; “Kur’dn yedi harf iizere indirilmistir.” soziiniin degerlendirilmesi,

Kur’an’m hangi lehgelerde indirilmis oldugu, onda Arap dili disinda kelimeler

% Brockelmann, 111, 45.

84 Zuhayli, el-Imamu t-Taberi, s. 95; Aydin Atik, Ibn Cerir et-Taberi’nin Kur’dn Anlayisi ve Te vil
Tercihleri, (Basilmis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004, s.
29.

% Hamevi, Mu cemii’l-udeba, V1, 2442.

% Eb( Bekr Hatib el-Bagdadi, Tdrihu medineti’s-selam, thk. Bessar Avvad, Beyr(t: Daru’l-Garb el-
Islami, 2001, 11, 550.

*” \gnaz Goldziher, Mezahibii t-tefsiri’l-Islami, gev. Abdulhalim Neccar, Kahire: Mektebeii’l-Hancf,
1955, s. 108.

% Hamevi’nin haber verdigine gére Eba Bekr b. Kamil dedi ki: Tabert bize, yiizelli yetin tefsirini
imla yoluyla yazdirdi. Daha sonra Kur’an’i sonuna kadar okumak suretiyle tefsir etti. Bu, 270
senesinde vuku bulmustu. Kitap insanlar arasinda sohret buldu ve adi, san1 her yanda duyulur oldu.
Hamevi, Mu cemii’l-udebd, VI, 2452.
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bulundugunu iddia edenlerin goriislerine reddiye, Kur’an’in ve sdrelerin isimlerinin

manalar1 gibi tefsir ilminin mukaddimesi olabilecek hususlari zikretmektedir.*®

Uzun bir mukaddimenin ardindan, Kur’an’mn ayet ayet te’vili gelmektedir.
Mushaftaki slre tertibine gore sistemli bir sekilde “el-kavlii fi te vili kavlihi te’ala”
diye baslar ve daha sonra ayetin tefsirini yapar. Ayetlere genelde pargaci bir metotla
yaklasir, fakat siyak-sibak ve biitiinliigli kaybetmez. Tefsirinde basindan sonuna
kadar sahabe, tabiln ve etbau’t-tabiinin gorislerini, Kife ile Basra dil okullarmin
1’raba dair izahlarini; kiraatlerle Kur’an kelimelerinin kaynaklari, farkli lehgelerdeki
okunuslari, fersu’l-hurGfa dair sarfi ve nahvi kiraat farkliliklariyla ilgili goriis ve
diistinceleri, Kur’an’in nasihini mensihunu ve ahkamina miiteallik meseleler ile bu
konulardaki ihtilaflar1 zikretmistir. Ayrica tefsirin basindan sonuna, ehl-i bidatin
Kur’an hakkindaki goriisleriyle ehl-i nazarin diisiincelerine, ehl-i stinnetin ve siinnet

baglilarinin yoluna sadik kalarak reddiyeler serdetmistir.

Tefsir kaynaklarindan; Ibn Abbas’imn tefsirlerini bes tarikten, Said b. Ciibeyr
(6. 95/714)’in tefsirini iki tarikten, Miicahid b. Cebr (6. 103/721)’in tefsirini {i¢
tarikten, Katade b. Diame (6. 117/735)’nin tefsirini U¢ tarikten, Hasan-1 Basri (6.
110/728)’nin tefsirini ii¢ tarikten, Ikrime (6. 105/723)’nin tefsirini ii¢ tarikten,
Dahhék b. Miizahim (6. 105/723)’in tefsirini iki tarikten, Abdullah b. Mesud (0.
32/652-653)’un tefsirini bir tarikten nakletmistir. Ayrica miifessirlerden ya da diger
ilim dallarindaki ulemadan naklettigi meshur hadislerin yani sira Abdurrahman b.
Zeyd b. Eslem (6. 136/753), Ibn Ciireyc (6. 150/767) ve hicri 150 civarinda ya da
oncesinde vefat ettigi sdylenen Mukatil b. Hayyan’in tefsirlerine de yer vermistir.
Tefsirinde gerekli gordiigli yerlerde miisned hadisler de tahric etmistir. Giivenilir
bulmadigi tefsirlerden hadis rivayet etmemistir; Bu sebeple tefsirinde Muhammed b.
es-Saib el-Kelbi (6. 146/763), Mukatil b. Suleyman (6. 150/767) ve Muhammed b.
Omer el-Vakidi (6. 207/822)’nin eserlerinden nakilde bulunmamistir. Ancak tarih,

siyer ve ahbaru’l-Arab konulara girdigi yerlerde, o meseleyle ilgili elinde rivayet

% Taberi, 1, 3-107. Tefsirin mukaddimesiyle ilgili ¢alisma Grnegi icin bk. Nizamettin Bayrakgi, Taberi
Tefsiri Mukaddimesinin Kur’an Ilimleri Agisindan Incelenmesi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2010; Ali Bulut, Erken Dénem Tefsir
Mukaddimelerinin Tefsir Usilii A¢isindan Degerlendirilmesi, (Basilmamig Doktora Tezi), Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstittst, Isparta, 2009.
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yoksa ve mezkir sahislart zikretmek zorunda kalmissa o zaman Muhammed b. es-
Saib el-Kelbi, oglu Hisam (6. 204/819-820), Muhammed b. Omer el-Vakidi ile daha
baskalarina miiracaat etmistir. Tefsirinde gerekli gérdiigi yerlerde Ali b. Hamza el-
Kisai (6. 189/905), Yahya b. Ziyad el-Ferrd (6. 207/822) ve daha bagkalarinin
kitaplarindan Arap dilinin grameri ve manalarina dair alintilar yapmigtir. Taber1’nin,

mezkur zevattan alint1 yaptigi halde adlarini zikretmedigi yerler de vardir.*

Taberi’nin seleften nakillerinin fazlalig1 onun tefsir/tevil anlayisinin fiiliyata
dokiilmiis hallerinden biridir. M. Hiiseyin Zehebi’nin (6. 1978) ifadesiyle “Taberd,
Kur’an’1 sirf kendi goriis ve diisiincesi uyarinca tefsir edenlere siddetle karsi ¢ikar.
Sahabe ve tabilna dayanan ilme ve/ya onlardan sahih-mistefiz sekilde gelen
nakle/habere bagvurmanin zaruretine vurgu yapmakta ve bu hususu sahih tefsirin

alamet-i farikasi saymaktadir.”**

Taberd, bir ayet hakkinda Hz. Peygamber, sahabe ve
tabiinden gelen haberleri naklederken, bu rivayetleri kendi aralarinda birbirine uygun
olup olmama agisindan tasnif etmektedir. Ayeti ayetle, siinnetle, sahabe ve tabiin
kavliyle agiklar. Bunlar yoksa Arap dili kaidelerine gore dirdyetini ortaya koyacak
bir yaklasim sergiler. Dil yoniinden kelimelerin sozlilk anlamlar1 (zerinde durur,
onlarin Arap dilindeki kullaniliglarini inceler. Detaylarini ¢alismada gorecegimiz gibi
kiraatlerle ilgili leh¢eye bagli okumalari, fersu’l-hurGf da denilen sarfi ve nahvi
farkliliklar zikrederek tahlil, tevcih ve tercih ameliyeleriyle degerlendirir. Ele aldig
fonetik farkliliklar ise diger okuyuslara nispetle oldukca azdir. Taberi’nin kiraat
tercihlerinde mushafa uyum, kurrdnin icmasina mutabik olma, Arap dili agisindan
acik ve anlasilir bir vechinin olmasi gibi unsurlar belirleyici olmaktadir. Filhakika
Taberd, kiraatler baglaminda metin tenkidine 6zel bir 6nem vermekte ve dil agisindan
problemli gordiigli rivayetleri Arap dili baglaminda ele alarak tartigmaktadir.

Senedinde problem olanlari ise tartismaya deger gérmemektedir.

Taber?’y1 ve onun kiraatlere yaklasimini daha iyi anlayabilmek i¢in onun

diisiince sistemini bilmek gerekmektedir. Epistemolojik a¢idan Taberi’nin, kiraatleri

40 Hamewvi, Mu’cemu’l-udeba, VI, 2454; Fatih Bayer, Taberi'nin Tefsir Metodolojisi, (Basilmamis
Doktora Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2008, s. 12-17; Bayrake1, Taber?
Tefsiri, s. 49-50; Cerrahoglu, “Cami‘u’l-beyan an te’vili ayi’l-Kur’an”, DIA, VI, 105-106.

*! Zehebf, et-Tefsir ve 'I-mufessirtn, 1, 149.
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de dogrudan ilgilendiren Kur’an ve tefsir anlayisinda Imam Safii (8. 204/820)’in
beyan teorisinin cok bilyiik etkisi vardir.** Ciinkii her seyden dnce Taberd, uzun yillar
Safil mezhebinin takipgisi olmus,43 hatta onun higbir zaman Safii mezhebinden
ayrilmadigr seklinde goriisler de belirtilmistir.** Binaenaleyh Taberi’nin Kur’an
karsisindaki tutumu Imam Safii’nin tutumu arasinda bir uyum s6z konusudur. Imam
Safii, nas merkezli diisiinmekte ve nassi anlama ve yorumlama konusunda lafza ve
lafzi-zahiri manaya baghilig1 temel ilke edinmektedir. Dolayisiyla o, Kur’an beyanini
“Arap dilinin fitrati” cercevesine oturtmaktadir.”® Filhakika Taberi de Kur’an ile
Arap dili arasindaki uyumu ve merkezinde Arap dili olan beyani bilgiyi esas
almaktadir. Buradan bakildiginda her iki alimin Kur’an’in ilk ve tabii halinin zahir ve

amm olusuna vurgu yaptiklar gé’)rﬁlmektedir.46

Diger bir ifadeyle Taberi’nin zahir ya da zahiri manadan kastettigi sey, bir
kelimenin veya kelamin dildeki asli ve ayn1 zamanda Araplar nezdinde yaygin olarak
bilinen ve kullanilan anlamlaridir.*” Taberi, Kur’an ile Arap dili arasindaki bu uyumu
sOyle aciklamaktadir: “Hz. Muhammed’in dili Arapca olduguna gore, Kur’an’in dili
de Arapga’dir. Oyleyse Kur’an’in manalarmin, Arap dilinin manalarina ve Kur’an’mn
zahirinin Arap dilinin zahirine muvafik olmasi1 gerekir. Onun i¢in Arap dilinde
bulunan Tcaz, ihtisar, itale, iksar, tekrér, hazf, izhar gibi dilsel durumlar Kur’an’da da

548

bulunur.”™ Yine Taberi baz1 ayetlerin tefsiri sadedinde bu goriisii sarih bir sekilde

ifade etmektedir. Ornegin Had s(resinin 40. ayetinin tefsirinde sunu sdyler:

* mam Safii’nin beyan teorisi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risale,
cev. Abdulkadir Sener, ibrahim Caliskan, Ankara: TDV Yay., 2003, s. 11-23; Cabiri, Arap-Islim
Kiiltiiriiniin Akil Yapusi, s. 29-31.

* Tacliddin Abdiilvehhab b. Ali es-Siibki, Tabakdtii’s-sdfiiyyeti’l-kiibra, thk. Mahm(d Muhammed et-
Tanahi, Abdiilfettah el-Hulvi, Kéhire: Daru Thya, 1964, 111, 123.

* bk. Zuhaylf, el-fmdmu 't-Taberi, 158-160.

** Safif, er-Risale, s. 31. Safii’ye gore Hz. Peygamber’in hadisleri i¢in de ayn1 durum gegerlidir. bk.
Safii, er-Risale, s. 181. Bu meyanda yapilan degerlendirmeler igin bk. Nasr Himid Ebt Zeyd, “Imam
Safi’1 ve Orta Yol Ideolojisinin Tesisi”, ¢ev. Salih Ozer, Sinni Paradigmanin Olusumunda Safii nin
Rolii, haz. M. Hayri Kirbasoglu, Ankara: Kitabiyat, 2000, s. 89-148; Mehmet Pagaci, “imam Safii’nin
Metodolojisinde Oznenin (Miictehidin) Rolii”, age., s. 163-179; Ahmed Hasan, Isldm Hukukunun
Dogusu ve Gelisimi, gev. A. Hakan Cavusoglu, Hiiseyin Esen, Istanbul: iz Yay., 1999, s. 215-219; M.
Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek (Fikhi Hadisler Baglaminda Bir Inceleme), Ankara: Ankara
Okulu Yay., 1998, s. 265-275.

46 Safii, er-Riséle, s. 25-39; Aydin, Taberi’nin Kur’'dn Anlayist, s. 36-37.

“" Taberi, 1, 12; Mustafa Oztirk, “Taberi’nin Tefsir Anlayisinda Selefilik ve Ihmli Zahirilik”, Bir
Miufessir Olarak Muhammed b. Cerir et-Taberi Semozyumu, Konya: 2010, s. 41.

8 Taberi, I, 12.
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“Allah’in kelam1 ancak Araplar nezdinde en yaygin ve en meshur olan manasina
hamledilir. Fakat bunun aksini gosteren bir delil s6z konusu oldugunda, o delile
dayanan mana kabul edilir. Evet, temel kaide budur. Ciinkii Yiice Allah hitabindaki
manay1 kendilerine anlatip kavratmak i¢in konusup anlastiklar: dil ve Uslupla onlara

hitap etmistir.”*

Esasinda bu yaklasim sadece Taberi’de degil, Zeccac da dahil olmak {izere ilk
donem alimlerinin hemen tamaminda mevcuttur. Dolayisiyla her iki miifessirimizin
temel hedefi Kur’an’in zahiridir. Goldziher (6. 1921)’in de ifade ettigi iizere Taberd,
zéhir ve zahiri manay tefsirdeki en temel sihhat dlgiitlerinden biri olarak gériir™® ve
bu ¢ercevede sik sik “Kur’an’in zahiri”, “tenzilin zahiri”, “Allah’in kitabinin zahiri”,
“tilavetin zahiri” gibi farkli terkip ve tabirler kullanmaktadir. Ancak Taberi, bir
donem Imam Safii’nin asir1 taraftarlarindan biri olan ve Zahiri mezhebinin kurucusu
Déavid ez-Zahiri (6. 270/884) nin ilmi meclislerine belli bir siire istirak etse de, onun

zahiriliginin, Zahiri mezhebinin alamet-i farikas1 olan asir1 lafizcilikla

karistirilmamasi geregi de unutulmamalidir.>

Ezclimle Taberi’nin gerek Arap diline vurgusu gerek Kur’an’da Arapca
disinda bir dile ait kelime bulunmadigi fikrini savunmasi ve gerekse “beyan”
kavramma biilyiik 6nem atfetmesi Imam Safii’nin er-Risdle’de ortaya koydugu
“beyan” merkezli dil ve yorum anlayiginm yan51tmaktad1r.52 Dolayistyla o, tefsirinde
zikrettigi rivayetlerin ve haliyle kiraatlerin kendileri ile degil onlarin naklettigi
bilgilerle ilgilenmekte ve tercihte bulunurken de ¢cogunlukla rivayet kriterlerini degil

lugavi ve usili kurallari esas almaktadir.

Taberi’nin tefsirinin ne tiir bir tefsir oldugu ve dirdyet-rivayet ayrimi i¢inde
hangi tarafta yer aldig1 konusu, dteden beri glindeme getirilen bir konu olmustur.

Taberi’nin tefsirinde degisik tarikleriyle birlikte 39397 rivayetin varlizi® dikkate

* Taberf, X1, 406-407. Benzer ifade icin bk. Taberf, V, 365; XII, 418.

%0 Goldziher, Mezahibii 't-tefsiri’I-Islami, s. 111, 115.

51 Oztiirk, “Taberi’nin Tefsir Anlayis1”, s. 39.

%2 Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Aydin, Taberi’nin Kur’dn Anlayisi, s. 15-32; Oztiirk, “Taberi’nin
Tefsir Anlayis1”, s. 38-50.

%3 Mehmet Kog, Isnad Verileri Cercevesinde Erken Donem Tefsir Falivetleri Ibn Ebi Hatim (327/939)
Tefsir Orneginde Bir Literatiir Incelemesi, Ankara: Kitabiyat Yay., 2003, s. 86-87.
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aliarak genellikle rivayet kategorisi i¢cinde ele almmis;>* ancak cogunlukla soyle bir
kayit ilave edilmistir: Taberi’nin tefsiri, rivayet tefsiri tiirline girmekle birlikte,
teviller hakkinda tenkit ve tercih icerdigi i¢in akli bir boyutu da meveuttur.” Ayni
zamanda Taberi’nin rivayet ile dirdyeti cem eden bir tefsir oldugunu belirtenler de

vardir.>®

Konuyla ilgili yapilan miistakil bir ¢alismada tefsirdeki tiim rivayet ve dirdyet
malzemesi dikkatle incelenmis ve yapilan tespite gore 1000 civarinda ihtilath tevilin
Taberi tarafindan giindeme getirildigi ve bunlar arasinda tercihte bulundugu
goriilmiistiir.”” Bu tercihler gelisigiizel ya da rivayete dayali olarak degil, genellikle
dilsel ve usli olgiitler esas alinarak yapilmistir. Zaten segilen her bir rivayet veya
destek olarak getirilen diger ayetler belli bir dirdyetin gostergesi olsa gerektir.
Taber?’nin rivayete dayali tercihlerinin miktari, dilsel ve usQli tercihlerinin yiizde
onundan daha azdir.”® Tabii ki her islam alimi gibi Taberi de hadisleri ve sahabeden
varid olan haberleri 6l¢iit olarak kullanmaktadir; ancak bunlar yegane 6lgiit olmayip
kullandiklar1 arasindan sadece biridir. Diger olgiitlerin hemen timii, dirdyete dayali
Olciitler olup Taberl genellikle bunlar1 esas alarak tevil ve tercihler yapmaktadir.
Kiraatler konusunda da g¢ogunlukla bu boyledir. Dolayisiyla Taberi’nin tevil ve
tercihlerine hiilkmeden bir sistem vardir. Bu sistemin ana unsurlar1 dil ve usil
kaidelerinden ibarettir ki, bunlar ayn1 zamanda dirdyet tefsirinin ana unsurlaridir.
Nih&i kertede rivayet-dirayet tefsir gesitlerinden birine dahil edilmesi gerekirse,
Taberi’nin s6z konusu tefsirinin dirdyet tefsiri icinde miitalaa edilmesi geregi, kabul

goren bir diger gérﬁstﬁr.59

> Zehebf, et-Tefsir ve’l-miifessirQn, 1, 209; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, I1, 135.

> Zehebi, et-Tefsir ve’l-mifessirdn, 1, 209; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, II, 149; Aydin, Taberi nin
Kur’dn Anlayist, s. 29-30.

% Suy(itt, Tabakdtu’I-mifessirin, s. 96.

5" Aydn, Taberi’nin Kur’an Anlayisi, s. 31.

% Atik Aydin, “Taberi’nin Kur’an Anlayisi ve Te’vil Tercihleri”, LU. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Bahar 2010, 1(1), s. 291.

% Konuyla ilgili tezler ve érnekler igin bk. Aydin, Taberi’nin Kur’dn Anlayist, s. 30 vd.; Haci Onen,
Taberi Tefsirinde Dirdyet, (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisd,
Ankara, 2012, s. 39 vd.
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B. Ebii ishak ibrahim ibn es-Seri ez-Zeccac ve Tefsiri

1. Hayat1 ve IImi Kisiligi

Hicri 230 (844) veya 241 (855) yillarinda dogdugu tahmin edilen Ebs Ishak
Ibrahim b. es-Seri ez-Zeccac, Bagdat’ta diinyaya gelmis ve 311/923’te burada vefat
etmistir.”® Kiiciikliigiinden itibaren cam isleriyle ugrastig1 icin “Zeccic” lakabiyla
tanmmustir. ilme olan ragbeti ve 6zellikle nahve olan hevesi dolayisiyla Bagdat’taki
ilim meclislerine devam etmis ve keskin zekasiyla kisa zamanda ¢ok yol

ka‘[etmistir.61

Baslangigta Kife okulunun onde gelen isimlerinden Sa‘leb’in (6. 291/904)
derslerine devam edip onun gozde 6grencilerinden olmustur. Bir siire sonra Basra
Okulu lideri Miberred (6. 285/898) Bagdat’a gelince hocasi Sa‘leb, soracagi
sorularla onun ders halkasimi karigtirmast icin zeki Ogrencisi Zeccac’
gorevlendirmistir. Fakat aldigi cevaplar karsisinda Miiberred’in zekasina ve tartisma
uslubuna hayran kalan Zeccac, 6liimiine kadar ondan ayrilmamistir. Ancak Miiberred
talebeyi parasiz okutmadigi i¢in Zeccac, giinliikk kazandigi 1,5 dirhemin bir dirhemini
kendisini yetistirmesi kosuluyla hergilin ona vermeyi vaad etmis ve bu vaadini de
yerine getirmistir.*? Zeccdc, Miiberred’den Sibeveyh’in (6. 180/796) el-Kitab i
okumus ve bu esnada hocasi ile arasinda giiglii bir bag meydana gelmistir. Miiberred
de talebesine gereken degeri vermis ve onun olmadigi mecliste ders yapmaktan

imtina etmistir.63

Zeccac’m hocasi ile olan bu iliskisi ona biiylik faydalar saglamis, hocasi
araciligiyla okuttugu ogrencilerinden bol miktarda gelir elde etmistir. Yine hocasi
vasitastyla Vezir Siileyman’in oglu Kasim’a ders vemis; ileriki donemlerde vezirlik
makamina yiikselen bu 6grencisinden biiyiik servet edinmistir. Kaynaklarda, dokuz

Abbasi halifesi doneminde yasayan Zeccac’in sadece Halife Mu’tazid Billah (0.

% Zeccac’in dogum ve vefat tarihleri konusunda farkli goriisler olmakla birlikte, 6lim yiliyla ilgili
olarak en yaygin goriis yukarida zikrettigimiz 311/923 senesidir. Tarihlerle ilgili olarak bk. Bagdadsi,
Tarihu medineti’s-selam, VI, 617-18.

®' ibn Hallikdn, Vefeydtii’l-a’ydn ve enbdu ebndi’z-zeman, thk. ihsan Abbas, Beyr(t: Daru Sadur,
1978, 1, 49-50; Hamevi, Mu 'cemu’l-udebd, I, 51-52.

%2 Hamevi, Mu’cemu’l-udeba, I, 52, 55; ibn Kesir, el-Bidaye, XII, 63.

% {bn Hallikan, Vefeyat, |, 49-50.
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289/902) ile minasebetinden s6z edilmektedir. O da eski talebesi Kasim’in vezir
olmastyla ilgilidir. Halifenin, vezirinden Cdmi u’l-mantik adl1 liigatteki anlagilmayan
yerleri agiklayacak bir alim tavsiye etmesini istemesi iizerine, bu is Zeccic’a havale

edilmistir.*!

Donemin 6nde gelen dil &limlerinin elinde yetisen Zeccac’in zihin diinyasinda
edebiyat ve dil bilgileri baskindir. Bu durum muhtemelen sosyal ¢evre ve dénemin
Ozelliginin bir getirisidir.65 Ciinkii o donem dil miinazaralarinin yapildigi ve
tartismalarin bir hayli arttig1 bir dénemdir.®® Kife ve Basra okullar1 arasindaki
miinakasalar ¢aga damgasmi vurmus goziikmektedir.®” Zeccac da bu miinazaralarin

tam merkezinde durmaktadir.

Zeccac, Kife ve Basra ekollerinin sistemini ¢ok iyi kavramis bir dilcidir. Zira
kendisinin Kifeli Sa‘leb ile Basrali Miiberred’in gézde 6grencisi olmasi bunun en
giizel ispatidir.®® Ancak genellikle o, dilsel tercihlerinde Basra cenahma
meyletmektedir. Durum boyle olmakla birlikte Zeccdc, Kdife ekolinden Ebl
Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra (6. 207/822) gibi tinlii dilcilerin bazi1 sevahidlerini
ve agiklamalarini kullanmakta; fakat dogru goriisii bulma adina bazen elestirmekten
de geri durmamaktadir. Zaman zaman farkli agilimlar saglayan ve bazen de Kife
ekoliiniin goriislerini tercih eden Zeccac®® Stbeveyh gibi otorite isimlerden biri olarak

anllrnlstlr.70

Zeccac ayni zamanda Bagdat dil ekoliiniin miistesna isimlerinden biri olarak
kabul edilebilir. Zira Bagdat dil ekolii IIl. asrin sonlarina dogru olusmustur. Bu
ekoliin temsilcileri Kife ve Basra ekollerinin goriis ve tercihlerine yer vermekle

birlikte agirlikli olarak Basra ekoliinde istikrar saglamaktadir.”" Bu durus Zeccac’m

% Bagdadi, Tarthu medineti’s-selam, V1, 615-16; Hamevi, Mu 'cemu I-udebd, |, 62.

% Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Isldm Aklinin Olusumu, ¢ev. Ibrahim Akbaba, istanbul: Kitabevi,
2001, s. 80-81.

% Hiseyin Kigiikkalay, Kur’dn Dili Arapca, Konya: Denizkuslari Matbaasi, 1969, 88.

® Abdiilcelil Abduh Selebi, “Mukaddime”, Zeccic, Me dni’l-Kur’dn ve i ‘rabuhii, thk. Abdulcelil
Abduh Celebi, Kéhire: Daru’l-Hadis, I, 15-18.

% Mahmud Hiiseyni, el-Medresetii’l-Bagdddiyye fi tdrihi'n-nahvi’l-Arabi, Beyriit: Miiessesetii’r-
Risale, 1986, s. 207.

% Ornekler icin bk. Zeccac, I, 71; 11, 321; 1V, 255.

7 jsmail Durmus, “Nahiv”, Did, XXXII, 303.

™ Durmus, “Nahiv”, XXXII, 304; Huseyni, el-Medresetii’[-Bagdddiyye, s. 112-146.
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goriiglerinde acik bir sekilde goriilmektedir. Onun sonraki donemlerde basvuru
kaynagi olmasindaki miyarin, her iki ekolii iyi bilerek hareket etmesindeki

maharetinde oldugu diistiniilmelidir.

Bagdat’ta Miiberred’in gii¢clendirdigi Sibeveyh otoritesi Zeccac vb. alimlerin
izah ve serhleriyle o donem ve sonrasinda zirveye ulagmustir.”” Tefsiri basta olmak
lizere Zeccac’in diger eserlerinde bu etki net olarak goriilmektedir. Basra okulunun
dildeki kiyas esaslar’” o donemlerde sistem olarak oturmus ve Zeccic, Arap
gramerinin mutlak mantikla uyumunu net bir sekilde eserlerinde ortaya koymustur.
Bu baglamda Zeccac, harflerinin ¢ogu benzer olan kelimeler arasinda etimolojik ve

anlam iliskisinin varligindan s6z eden ilk alimlerden biri kabul edilmektedir.”*

Bununla birlikte 0, saglam bir inang ve fazilet ehlinden biri olarak Bagdat’ta
kendi doneminde yayginlasmaya baslayan Hanbell mezhebini benimsemistir. Hatta
vefati aninda “Ya Rab, beni Ahmed b. Hanbel’in mezhebi iizere hagret!” dedigi
nakledilmektedir.”” Ahmed b. Hanbel’e (5. 241/855) miilaki olamayan Zeccac, oglu
Abdullah’la (6. 290/903) goriistiigiinii ve babasinin Kitabii 't-tefsir’ini nakledebilme
icazeti aldigini belirtmektedir.”® Ne var ki Zeccac, Ahmed b. Hanbel gibi salt hadis
ve nakli esas alan bir alim degildir. O, basta Halil b. Ahmed ve Sibeveyh olmak
tizere Ebll Ubeyde Ma’mer b. el-Misenna (6. 208/824), Ebl Zekeriyyd Yahya b.
Ziyad el-Ferra, Sa‘leb ve Miiberred gibi merkezinde Arap dili olan beyani bilgiyi
esas alan alimlerden biridir.”” Zeccic’in temel hareket noktasi muhatap ve dil
merkezlidir. Binaenaleyh o, Kur’an ile muhatabin dili arasinda tam bir uyumun

bulunmasint zorunlu gérmektedir. Bu sebepledir ki dilsel tahliller Zeccdc’in zihin

2 Durmus, “Nahiv”, XXXII, 303; Emrullah Isler, “Zeccac”, DI4, XLIV, 173.

™ Ciimle kurma ve yap1 olusturma islemi dilde belirli modeller iizerinden olmaktadir. Bu dizge veya
mekanizmaya geleneksel Arap filolojisinde kiyas adi verilmektedir. Kiyas sekil veya anlam
bakimindan dildeki bazi kelime ve yapilarin 6rnek alinmasi ve yakistirma yoluyla onlara benzetilerek
yeni kelimelerin tiiretilmesi; bir kelime ve yapidaki seklin baska bir kelimeye aktarilmasi diye de
tamimlanabilmektedir. Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, Istanbul: Multilingual
Yay., 1998, s. 123; Soner Giindiuzdz, Arap¢a’da Kelime Tiiretimi: Kavramlar, Kuramlar, Kurumlar,
Samsun: Kayihan Yay., 2005, s. 88.

™ fsler, “Zeccac”, XLIV, 173.

> Hamevi, Mu cemu’l-udeba, 1, 52.

76 Zeccac, 1V, 8.

7 Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Isiim Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, gev. Burhan Koéroglu vdgr.
Istanbul: Kitabevi, 2001, s. 27-28.
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diinyasinin temelini olusturmaktadir ve buna hizmet eden her tiirlii malzemeyi de

kullanmaktan imtina etmemektedir.

Donemin bazi mutaassip Hanbelilerine ragmen Zeccac’in bir taassup ve
saplanti igerisinde oldugunu sdylemek ¢ok zordur. Dikkatle incelendiginde Zeccac’in
nevi sahsma miinhasir bir anlayisi oldugu muhakkaktir. Zira o, otorite belledigi
alimleri elestirilemez kabul etmemektedir. Yeri geldiginde Ahmed b. Hanbel,
Sibeveyh ve digerlerinin goriislerinden ayrilabilmekte ve onlari elestirebilmektedir.
Ornegin iyyake kelimesindeki iyya, Sibeveyh’e gore zamir kabul edilirken;’® Zeccac
Iyya’nin isim oldugunu, zamirin ise basl basina ke oldugunu belirterek otorite kabul

ettigi tistadinin goriisiinden ayrilmistir.”

Zeccac, Ahmed b. Hanbel’in Mecdzu ’I-Kur’dn sahibi Ebli Ubeyde Ma’mer b.
el-Miisenna’ya (6. 208/824) olan tepkisini® bildigi halde onun goriislerinden
tefsirinde istifade etmektedir.®* Hatta Ebi Ubeyde’yi tim tepkilere ragmen tevsik
etmekte ve onun, duyduklarindan gayrisini nakletmeyecegini, giivenilir oldugunu
bildirmektedir.®? Yukarida belirttigimiz gibi Ahmed b. Hanbel’in mezhebi (izere
hasredilmeyi isteyen bir alimin, Ibn Hanbel’in muhalefetine ragmen Ebdi Ubeyde nin
goriislerine yer vermesi, kimi zaman kabul edip kimi zaman da elestirmesi, Zeccac’in

gorlslerindeki 6zgiirliigii ve 6zgiinliigii gostermesi bakimindan énemlidir.

Bagdat’ta Basra gramer ekoliiniin ylikselmesini saglayan ve bdylece hakl bir
sohrete kavusan Zeccic, cok sayida talebe yetistirmistir. Ibnii’s-Serrac, Nehhas (6.
338/950), Ebl Ali el-Kali, Mestdi, Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Ebla Ali el-

Farist (6. 377/987) ve Rumméni onun 6nde gelen 6grencilerindendir.®® Yine Ebii’l-

78 Sibeveyh, el-Kitab, thk. Abdiisselam Muhammed Harun, Kahire: Mektebetii’l-Hanc, 1988, 11, 356.
7 Zeccac, 1, 48; Konuyla ilgili izah icin bk. Kiigiikkalay, Kur'dn Dili Arapga, s. 92.

8 Eba Ubeyd Kéasim b. Sellam (8. 224/838) bir “Me 'dni’l-Kur’'dan” tasnif etmek ister ve nakillerin
¢ogunu da Ebi Ubeyde Ma’mer b. el-Miisenna’dan ve Ferrd’dan yaparak Hacc sOresine kadar gelir.
Bunu haber alan Ahmed b. Hanbel, ona bir mektup yazar. “Bana senin Kur’an hakkinda bir kitap
yazdigin haberi ulasti. Onu Ebl Ubeyde ve Ferra’nin goriislerini temel alarak tasnif ediyormussun.
Bunu yapma, vazgeg¢!” Kasim b. Sellam, derhal bunu terk eder. Kitabi yazmay1 birakir. BK. Kadi
Ebi’l-Fadl Iyéz b. Misa el-Yahsubl, Tertibii’I-meddrik ve takribii’l-mesalik, nsr. Muhammed Salim
Hasim, Beyrdt: Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1998, 1, 471.

81 Zeccac, 1, 43, 55, 210, 283, 298, 414; 11, 124, 363; 111, 328, 356, 362; 1V, 81, 289; V, 50, 312.

82 Zeccac, 1, 79.

8 fsler, “Zeccac”, XLIV, 173.
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Kasim ez-Zeccaci kitaplarinda, ¢ok bagli oldugu hocasinin goriislerini nakletmekte

ve bu baglilig1 sebebiyle de ona nispet edilmektedir.®*

Zeccac’m ilmi zenginligi asirlar boyunca etkisini devam ettirmis, tarihsel
strecte pek cok kisi ondan istifade etmistir. Zeccac, harflerinin ¢ogu benzer olan
kelimeler arasinda etimolojik iliskinin varlig1 teorisiyle 6grencisi Eba Ali el-Farisi ile
onun dgrencisi Ibn Cinni’yi (6. 392/1002) etkilemistir. S6z konusu teoriye gore Arap
dilinde anlamlar1 birbirine yakin kelimelerin, ayn1 zamanda telaffuz bakimindan
birbirine yakin harflerden meydana geliyor olmasi ve bunun Arap dilinde oldukca
fazla bulunuyor olmasidir.%® Yine sonraki pek cok eserde yer alan lugavi izahlarm
cogunun kaynagini Zeccac’in bizzat kendisi olusturmaktadir. Bu meyanda Begavi (0.
516/1122), Zemahseri (6. 538/1144), Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201),
Kurtubi (6. 671/1273), Ibn Manzir (6. 711/1311), Ebi Hayyan el-Endel(si (6.
745/1344), Sevkani (6. 1250/1834) ve Aldsi (6. 1270/1854) gibi kose taslarin

etkilemeyi basarmistir.

2. Me ani’l-Kur’an ve i‘rabuhdQ

Zeccac, ¢ok sayida eser yazrmstlr.86 Bunlardan en meshuru ve Onemlisi
Me’ani’l-Kur’an ve i’ rabuhii adli tefsiridir. Oyle Ki Zeccac, sahibl kitabi me Gni’l-
Kur’an tnvamyla amlmaktadir.’” Séz konusu eserin igerigine ve metoduna
gegmeden Once genel olarak ilk {ic asirda Kur’an ve tefsir alanindaki gelismelerin

olusum seyrine kisaca deginecek olursak:

Islam diinyasinda ilk dil faaliyetleri Kur’4n’in dogru okunmasi ve anlasilmasi
gayesine matuf olarak baslamistir. Ilk asirdan itibaren dort halife, Emeviler ve
ardindan Abbasiler doneminde Islam fetihlerinin artmasi ve bunun neticesinde pek
¢ok insanin Miisliiman olmasi beraberinde birtakim sorunlar1 da getirmistir. Farkl dil

ve kiiltiirlerin tasiyicisi olan gayr1 Arap unsurlar, Kur’an okuma ve Arapca konusma

8 Brockelmann, 11, 173; Musa Yildiz, “Zeccaci”, DIA, XLIV, 175.

% fbn Cinni, Hasais, 11, 146-149.

% fbn Hallikan, Vefeyat, I, 49; Brockelmann, II, 171-73; Isler, “Zeccac”, 173-174. Eserleri hakkinda
detayl bilgi igin bk. ‘Alal Abdiilkadir Bendevis, el-lmdmii z-Zeccdc ve menheciihii fi kitdbi me ‘ani’l-
Kur’dn ve i ‘rabiihii, Cami‘atii Ummi’l-Kura, Mekke, 2012, ss. 78-114.

8 Bagdadi, Tarthu medineti’s-selam, V1, 614
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gayreti icine girmis ve sonucta Arap dilinde hatalar (lahn) zuhur etmeye

ba$lam1$tll’.88

Gittikge yayginlasan lahn olgusu, Arap olmayanlarla smirli kalmayip
Araplara da sirdyet etmis ve neticede Kur’an kiraati de bundan dogrudan
etkilenmigtir. Bunun Oniinii almak gayesiyle ¢esitli girisimlerde bulunuldugunu
gormekteyiz. ilk olarak Ebii’l-Esved ed-Dueli (6. 69/688) tarafindan hatali
okuyuslarin ontinii almak gayesiyle mushafa, hareke yerine gecen noktalar ilave

edilmistir. Bu faaliyet nahiv ilmi agisindan ilk girisim olarak da kabul edilmektedir.®

Ebii’l-Esved’den sonra Nasr b. Asim (6. 89/708) ve Yahya b. Ya’mer (6.
129/746) de benzer ¢aligmalar yapmistir. Kur’an’la ilgili bu ilk filolojik ¢aligsmalar
Halil b. Ahmed (6. 175/791) ile olgunluga ermistir. Ciinkii o, bugiin kullandigimiz
anlamda fetha, zamme ve kesray1 kullanmis; tenvin, hemze, sedde, revm ve ismam

gibi imla isaretleri gelistirmistir.*®

Calismalar sadece Kur’an’a noktalama ve harekeleme ile sinirli kalmamustir.
Ozellikle II. asirdan itibaren ulema, Arap diliyle ilgili faaliyetlere agirlik vermis,
Kur’an ekseninde Garibu’l-Kur’'an, Mecdzu’l-Kur’'an, I'rdbu’l-Kur’'an, Me’ dni’l-
Kur’dn adi altinda eserler telif etmislerdir. Tefsir kitaplarimin ilk niiveleri olarak
kabul edilen bu tur eserler,”* cogunlukla nahiv, sarf, lugat/lehce, Arap kelam, siir ve
kiraat agirliklidir. Miellifin ihtisas ve tercihine gore az veya ¢ok hadis, sahabe ve
tabiln kavli, n0zQl sebepleri, nasih-mensih, ahkdm vb. konular1 da
kapsayabilmektedir. Bunlardan biri de inceleme konumuz olan Zeccac’in Me dni’l-

Kur’dn ve I ‘rabiihii adli eseridir.

Bagdadi’nin (0. 463/1072) naklettigine gore “Me 'dni’l-Kur’'dn seklinde ilk
eser veren dilci Ebl Ubeyde Ma’mer b. el-Musenna’dir. Sonra Kutrub b. el-Mdstenir
(6. 206/821), ardindan da Ahfes (6. 215/830); Kdfeli filologlar icerisinde ise énce

88 Celaliiddin SuyQti, ktirdh fi ‘ilmi usili’n-nahv, Tanta: Daru’l-Ma rifeti’l-Camiiyyeti, 2008, s. 93.

% Eb Amr Osman b. Said Dani, el-Muhkem fi nakti’I-mesahif, thk. izzet Hasan, Beyr(t: Daru’l-Fikr,
1997, s. 6; Muhammed Ibn Hibban, Mesdhiru ulemdi’l-emsar, thk. Merzik Ali Ibrahim, Daru’l-Vef3,
1991, s. 152.

% Suyiti, el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’dn, thk. Merkezii’d-Dirasati’l-Kur’niyye, Medine: Miicemmaii’l-
Melik Fehd li-T1baati’l-mushafi’s-Serif, ts., VI, 2245.

%t Abdulkadir Muhammed Ahmed, Eb( Zeyd el-Ensdri ve nevddiru’l-luga, Kahire 1980, s. 72;
Hiseyn Nessar, el-Mu’cemii’l-Arabl nes etiihii ve tatavvuruhii, Kahire: Daru Misr, 1988, 1, 41-42.
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Kisal (6. 189/805), sonra Ferra (6. 207/822) gelmektedir.”®* Zeccac’m eseri de
mezkur silsilenin devami niteliginde, gelisen dilbilimsel tefsir gelenegine uyularak

yazilmis bir tefsirdir.

Zerkesi’nin (8. 794/1392) “Benzeri telif edilmemistir.”®® dedigi Zeccac’in s6z
konusu eseri hem hacim hem de igerik bakimindan o6ncekilerden ayrilmaktadir.
Dilbilimsel tefsir ile rivayet tefsirinin bulusma noktasinda duran eser,®* Zeccac’mn
fikri olgunlugunun ve lugavi goriislerinin temekkiin ettigi bir donemde, toplam on
altr yillik (hicri 285-301) bir siire¢ igerisinde yazilmistir.” Kaynaklarda kitabin telif
gerekgesine dair herhangi bir rivayet zikredilmemektedir. Muhtemelen bu eser,
Ogrencilerinden gelen talep lizerine ders halkasinda tedris edilerek sekillenmis bir
tefsirdir. Tefsirdeki “kdle Ebi Ishdk...”® seklindeki ifade kaliplarindan da bu
anlasilmaktadir. Eseri tahkik eden Selebi’nin belirttigine gore tefsirin yazmalari
arasindaki ibare ve ifade farkliliklarinin varligi, s6z konusu kaynagin Zeccac
tarafindan ilim meclislerinde defaatle miizakere edildigi anlamma gelmektedir.®’
Me’ani’l-Kur’dn, Abdiilcelil Abduh Selebi tarafindan tahkik edilerek 1988 yilinda
Beyr(t’ta nesredilmistir. Basta ifade edelim ki miiteaddid baskilar1 yapilmig s6z

konusu tahkik, ciddi hatalar ve dizgiden kaynakli baz1 eksiklikler barindirmaktadir.

Zeccac’in Me’ani’l-Kur’dn’inin kendinden once telif edilmis olan Ahfes,
Ferra ve Eb(i Ubeyde’nin tefsirlerinden hem hacim hem de igerik olarak daha zengin
ve farkli oldugu goriilmektedir. Hi¢ siiphesiz bunda muellifin kendinden once iki
asra yakin telif tecriibesi, ayrica eserin uzun siire igerisinde telif edilmesi ve derslerde
Zeccac tarafindan imla ve tedris edilmesi etkili olmustur denilebilir. Zeccac oncesi
tefsirlerde, kimi ayetlerin tefsirlerine yer verilmezken, o mumkin mertebe her ayetin
izahmna yer vermeye ve onu islemeye c¢aligmaktadir. Fakat yine de Me’dni’l-

Kur’dn’da deginmeden gectigi ayetlerin varligi s6z konusudur. Bu durum ya ayetin

% Bagdadi, Tarthu medineti’s-selam, X1V, 394,

% Bedreddin Muhammed b. Abdillah Zerkesi, el-Burhan fi uliimi ’I-Kurdn, thk. Muhammed Ebiilfad|
Ibrahim, Kahire: Daru’t-Turas, 1984, 11, 147.

% Ali Bulut, “Filolojik Tefsirle Rivayet Tefsirinin Bulusma Noktasi: Zeccic’in Me’ani’l-Kur’an’1”,
Tarihten Giiniimiize Kur’an Ilimleri ve Tefsir Usilii, edit. Bilal Gokkir vd., Ilim Yayma Vakfi Yay.,
2009, s. 329.

% Hamevi, Mu’cemu’l-udeba, 1, 63.

% Zeccac, 1, 60, 78, 80, 126, 172, 480; 11, 16, 222; 111, 341, 359; 1V, 126, 358; V, 80, 91, 264.

¥ Selebi, “Mukaddime”, I, 21-22.
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ibaresinin ¢ok net ve izahtan vareste yapisindan; ya da ayetin benzerinin dnceden ele
alinmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica eserde, bazi tefsirlerde oldugunun

aksine, bir mukaddimenin bulunmamasi eksiklik olarak kendini hissettirmektedir.

Zeccac’in Me ‘ani’l-Kur’an’inda temelde lugavi tefsir metodu benimsenmis
olsa da oOncekilere nispetle rivayetlere daha fazla yer verilmektedir. Bunu bizzat

Zeccac sOyle dile getirmektedir:

Irabla birlikte mana ve tefsiri de zikretmemizin nedeni Allah’in kitabinin agiklanmasi
ihtiyacidir. Nitekim Allah ‘Kur’an’t hi¢ disinmezler mi?’® buyurarak bizleri
diistinmeye tesvik etmistir. Fakat hi¢ kimsenin dilbilimsel yaklasim veya ilim
erbabindan nakledilenlere muvafik olanm disinda bir sey séylemesi uygun degildir.”

Zeccac’in mezkur ifadelerine bakildiginda onun lugat bilgisine ilaveten ehl-i
ilimden yapilan nakilleri oldukg¢a 6nemsedigi anlagilmaktadir ki tefsirinde bu durum

gayet acik bir sekilde kendini gostermektedir.

Zeccac Me’ani’l-Kur’dn’inda lafizlarin istikdkindan, manasindan ve i’rab
konumundan bahseder. Gerekli gordiigii yerlerde diger nahiv ve lugat alimlerinin ve

102

miifessirlerin goriislerine yer verir. O, Kur’én’l,loo hadisleri,*** sahabe,'%? tabitin'®® ve

% ve Arap kelammi'® gerek duydugunda sevahid olarak

fukaha kavlini,*** siir®
kullanmaktadir. Ayrica dili kolay ve anlasilir bir iisluptadir. Tefsirinde oldukca fazla
siir bulunan Zeccéc, Ozellikle sOyleyeni belli olmayan siirler konusunda hassas
davranmaktadir. Bunlarin sahit ve delil olarak kullanilmasina karsi oldugu gibi, bu

ozellikteki siirleri kullananlar1 da elestirmektedir.107

Genel olarak tefsirin metoduna deginecek olursak Zeccac, parcacit bir
yaklasimla ayetleri kisim kisim zikreder. Ayeti zikrettikten sonra sectigi kelimelerin
istikakini ortaya koyar ve bodylece kelimenin kokiine inerek lugavi manasini belirtir.

Bu meyanda Arap edebiyatindan goriisiinii destekleyecek siir veya siir dis1 sozleri

% Nisa 4/82; Muhammed 47/24.

% Zeccac, 1, 185.

10 7eceac, 1V, 22-23.

101 7eccac 1, 15; 1V, 162, 355; V, 28, 31, 33, 34, 378.

102 7eccac, 1, 235; 11, 21-22, 234, 462; 1V, 31, 99.

103 7eccac, 1, 56; 11, 8, 16; 1V, 30, 165.

104 7eccac, 1, 299-300, 302-305; 11, 415-416.

105 7eccac, 1, 81, 88, 92, 147: 11, 28, 50, 81, 137, 168, 418.

106 Bk, Zeccac, 1, 117, 127, 242, 244, 265, 324 11, 5, 164, 167; 111, 279, 371, 391.
07 7eccac, 11, 365, 366.
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sevahid olarak kullanir. Bazen istishad ettigi siirleri istitraden kisaca serheder ve
tekrar konuya avdet eder. Diger dilcilerin goriislerini tartisir. Bunlar1 bazen kabul
etmezken, bazen de destekler mahiyette agiklamalarda bulunur. Varsa kiraat
farkliliklarint zikreder ve detaylarimi tezimizin ilerleyen sayfalarinda gorecegimiz
analizlere yonelir. Bu baglamda lehgeye dayali kiraatlere ve fersu 'I-hurQf da denilen
kelimelerin sarfi ve nahvi farkliliklarina yer vermektedir. Burada itizerinde durdugu
onemli kriterler ise mushaflarin hatti, sahih nakil ve Arap dilidir. Bu agilardan
problemli gordiigli kiraatleri de tenkit etmekten veya saz addetmekten geri

durmamaktadir.

Esbab-1 niizul konusuna fazla iltifat etmemekle birlikte bundan tamamen
miistagni de degildir. Yeri geldiginde ¢ogunlukla senedini belirtmeksizin kisaca
degindigi sebeb-i niizller mevcuttur.’® Tefsirde az da olsa Israili bir takim
rivayetlere yer verilmektedir.'®® Yukarida belirttigimiz iizere Zeccac bazen hadis,
sahabe kavli ve tarihi olaylardan da istifade etmektedir. Ancak bunlar tamamen
ikinci dizey Ozelliklerdir; tefsirin asil maksat ve fonksiyonu lugavi izahattir. Bu

amaca hizmet ettiginde sevahidlere yoneldigi de bir vakiadir.

Kur’an dilinin lafiz-mana iligkisini tayin ve tespite yoOnelirken yukarida
zikrettigimiz biitiin unsurlardan faydalanmasini bilen Zeccac, bu dilin igerisindeki
diisliniis, ilke ve kaidelerini saglam temeller {izerine insa etmektedir. Filhakika
tefsirin geneline bakildiginda onun, pek ¢ok otorite isme dayandigi ve bunlar1 kaynak

olarak kullandig1 miisahade edilmektedir.

Zeccac’mm kullandigi kaynaklar ilim ehlince kabul gormiis saglam
kaynaklardir. Bilindigi iizere o donemde Bagdat, ilmin ve hilafetin merkezi oldugu
icin pek cok alimin —Taberi de dahil- ikametgdhi ve ziyaretgahi olmustur.''
Dolayisiyla hayatini entelektiiel boyutu oldukg¢a yiiksek bir sehirde idame ettiren
Zeccac’m cagdaslarinin ve Oncekilerin kaynaklarina dogrudan ulasmasi gayet

mumkin ve tabiidir. Zaten Kifeli Sa’leb ve Basrali Miiberred kanaliyla donemin

108 Zeccac, 1, 422, 450-51; 11, 457, 463; 111, 162; V, 133, 155, 370, 375, 377.

109 7eccac, 1, 149-50; 330; 11, 348, 395; 1V, 328, 332.

19 Dgnemin ilmi, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri icin bk. ihsan Arslan, Muktedir Billah Déneminde
Abbasiler, Istanbul: Okur Akademi, 2014, s. 303-391.



26

ilim diinyasinda kabul gormiis kaynaklar1 bizzat okumustur. Ilmi ve Kkiiltiirel
zenginligi oldukca yiiksek olan Zeccac’in, tefsirinde kullandigi kaynaklarin bu

sebeple ¢esitlilik arz ettigi gortilmektedir.

Dille alakali izahlarda temel olarak Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Ebl ‘Amr b.
‘Al4, Ylnus b. Habib, Kisai, Ferra, Ebi ‘Ubeyde, el-Esma‘i, Ebl Zeyd el-Ensari, el-
Ahfes, el-Mazini’nin goriislerine basvurmaktadir. Ozellikle Halil’in el-Ayn’1 ve
Sibeveyh’in el-Kitab’1 temel kaynaklarindandir. Yeri geldiginde hocalarindan ismail
b. Ishak el-Kadi ve Muhammed b. Yezid el-Miiberred’den, tartisma ve miizakere
esnasinda ortaya ¢ikan gorlislerden veriler aktarmasi da sozlii kaynaklarindandir.
[lmi agidan kendine 6zgii bir durusu ve miistakil goriisleri dikkate alindiginda bizzat
kendisinin kaynak oldugu izahtan varestedir. Bu tefsiri kiymetli yapan unsurlardan
biri de bu yonudur. Yine Me’ani’l-Kur’dn’da Sibeveyh’in el-Kitdb’inda yer almayan
goriislerinden bazilarinin yer aliyor olmasi; nahiv kitaplarinda yaygin olmayan lugavi

izahlara girmesi ayrica zikredilmeye degerdir.™™*

Rivayet tefsiriyle alakali aktarmis oldugu bilgilerin biiyiik bir ¢ogunlugu,
miintesibi oldugu Hanbeli mezhebinin kurucusu Ahmed b. Hanbel’in Kitabii't-
tefsir’den alinmistir. Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah’tan icazetle naklettigi**?
rivayetleri tefsirinde genellikle “cde fi't-tefsir” kalibiyla zikretmektedir. Konuyla

ilgili olarak Zeccéc, Ankebdt sresinin 24. ayeti sadedinde durumu soyle ifade eder:

Burada s6z konusu kissaya dair zikrettiklerimizin tamam: Ahmed b. Hanbel’in oglu
Abdullah’in rivayetlerine dayanmaktadir. Bununla birlikte bu eserimizde, tefsir namina
rivayet ettigimiz malumatin ekserisi Ahmed b. Hanbel’in Kitdbii t-Tefsir’ine
misteniddir.'"

Zeccac’in tefsiri ayn1 zamanda kiraat farkliliklarini zikretmesi bakimindan
oldukca miitebahhirdir. Ileride detayli bir sekilde incelenecegi iizere Zeccac, kiraat
kaynaklarini yine bizzat kendisi ifade etmektedir. Buna gore rivayet ettigi kiraatlerin
cogunlugu, hocasi Ismail b. Ishak (8. 282/896) vasitasiyla Ebi Ubeyd Kasim b.

11 gelebi, “Mukaddime™, 1, 26.
112 7accac, 1V, 8.
13 7eccac, 1V, 166.
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Sellam’a (6. 224/838)** ait el-Kirddt adli esere ve Eb(i Abdurrahman es-Siilemi’ye
(6. 73/692)'" dayanmaktadir.'*®

Zeccac’in tefsirinin telifi nih@yete erdiginde talebeleri tarafindan g¢esitli
beldelere gotiiriildiigii belirtilmektedir.""” Eb(i Ca‘fer en-Nehhas ve Ebii’l-Abbas ibn
Veled (6. 332/943) s6z konusu tefsiri Misir’a giderken beraberlerinde gotiirmiis ve
orada okutmuglardir.*® Boylece Zeccac’n ilmi faaliyetleri daha o donemde Misir’da
da bilinir ve tefsiri okunur olmustur. Ote yandan er-Rummani (6 384/994) eserin
tamamimi serh ederken;''® es-Sirafi (6. 385/995) de tefsirdeki beyitleri serh

etmistir.'?°

Me‘ani, i’rab, tefsir, lugat, nahiv, ustl vb. alanlarda yazilmis pek ¢ok
kaynakta Zeccac’in Me dni’l-Kur dn’min etkisini gormek miimkiindiir. Ornegin, Ebii
Ca‘fer en-Nehhas’m (8. 338/950) Me dni’l-Kur’an’1 ve I'rabu’l-Kur’an, et-
Tabersi’nin (6. 548/1154) Mecma u’l-beyan’1, Ibnii’l-Cevzi’nin (8. 597/1201)
Zadi’I-mesir’i, Ibnii’l-Haim’in (6. 815/1412) et-Tibyan fi tefsiri Saribi’l-Kur’an’,
Ibn Cinni’nin (8. 392/1002) Sirru sind ‘ati’l-i ‘rab’1, Ebl Hayyan el-Endelisi’nin (6.
745/1344) Irtisafii’d-darab min lisani’l-Arab’1, Abdiilkadir b. Omer el-Bagdadi’nin
(6. 1093/1682) Serhu ebydti mugni’l-lebib’i, Eb( ishik es-Satibi’nin (6. 790/1388)
el-Mekdasidii’'s-safive fi serhi huldsatii’l-kafiye’si, Ebii’l-Velid el-Baci’nin (0.
474/1081) el-Minhdc fi tertibi’l-Haccac’, ez-Zerkesi’nin (6. 794/1392) Seldsilii z-
zeheb’i, Ebl Mansir el-Ezheri’nin (6. 370/980) Tehzibii’I-luga’s1, ibn Manziir’un (6.
711/1311) Lisanii’l-Arab’t muhtelif alanlarda sayilabilecek 6rneklerden sadece
birkagidir. Bunun yaninda Begavi, Kurtubi, Zemahseri, Sevkani ve AlQs? gibi daha
niceleri mevcuttur. Sonug olarak diin oldugu gibi bugiin de Zeccac’in tefsiri

bagvurulan 6nemli kaynaklardan biri olmus ve olmaya da devam etmektedir.

114 Hayati hakkinda bk. ibn Cezerd, Gdye, 11, 18.

15 Hayati hakkinda bk. ibnii’l-Cezeri, Gaye, |, 370-371.
118 Zeccac, 1, 180-181.

17 Selebi, “Mukaddime™, 1, 26.

18 Bendevis, el-fmdmu 'z-Zeccac, s. 167.

19 Hamevi, Mu ‘cemii’l-udeba, IV, 1827.

120 ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘van, VI, 73.
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C. Taberi ve Zeccac Donemine Genel Bakis

Bagdat (Medinesi’s-Selam) Abbasi Halifesi Eba Ca‘fer el-Mansar (0.
158/775) tarafindan kurulmus ve kurulusundan Abbasi devletinin yikilisina kadar da

hilafet merkezi olmaya devam etmistir.***

Kurulugunu takip eden yillardan itibaren
her alanda hizli bir gelismeye sahne olan Bagdat III-IV. hicri asirlarda Islam
diinyasinin en biiyiik sehri, en 6nemli ilim, kiiltir ve medeniyet merkezi haline
gelmistir. Kurulusundan itibaren Bagdat’ta ilim, kiiltliir ve sanatta énemli simalar
yetismistir.”®® EbG Ubeyde Kasim b. Sellim (8. 224/838), Ahmed b. Hanbel (6.
241/855), Ibn Kuteybe (6. 276/889), Miiberred (6. 286/900), Sa‘leb(d. 291/904),
TaberT (6. 310/923) ve Zeccéc (0. 311/923) bunlardan sadece bir kagidir.

Abbasiler doneminin, tarihciler tarafindan iki donem halinde ele alinmasi

genel kabul gormektedir.!®

Her iki miifessir de IslAm diinyasindaki etkinligin
Araplardan, acem olarak nitelenen diger islam miintesiplerine yavas yavas gegmeye
bagladigi Abbasi hilafetinin II. doneminde yasamustir. Tarih olarak 232/847-
447/1055 yillarina tekabil eden Abbasi hilafetinin 1. donemi Mutevekkil (0.

247/861)’in iktidari ile baglamaktadir.*?*

Emevilerin son donemi ile Abbasilerin ilk devrinde ¢esitli dillerden
Arapga’ya yapilan terclime faaliyetleri Abbasi doneminin ikinci yarisinda daha
sistemli bir sekilde siirdiiriilmiis ve serh faaliyetleriyle ,c__gelistirilmistir.125 Boylece
hilafet merkezi Bagdat, kurulusunun iizerinden hentiz bir asir bile gegmeden 6zellikle
Hint ve Iran menseli eserlerin terciime edilerek medeniyet ve kiltiir hareketlerinde

onemli bir yer isgal etmisgtir.?®

Abbast hilafetinin ikinci doneminde Halife Mutevekkil, ehl-i hadise destek
vererek Stinnilerin Mutezileye karsi galebe ¢almasina yardimer olmus ve ehl-i hadis

de devletten aldig1 bu yardim ile Siinni islam diisiincesinin egemenligini bir daha

121 Abdulaziz ed-Diri, “Bagdat”, DiA, 1V, 425; Nahide Bozkurt, “Manstir”, Did, XXVIII, 5.

122 Arslan, Abbasiler, s. 303-349; Abdulkerim Ozaydin, “Bagdat (Kiiltiir ve Medeniyet)”, DI4, IV,
437.

128 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, Di4, |, 31.

124 NMahmut Kirkpinar, “Miitevekkil”, DI4, XXXII, 212.

125 Ahmed Emin, Zuhru'I-Isldm, Kahire: Mektebetii’n-Nahzati’l-Misriyye, 1966, I, 114-121.

126 Abdulkerim Ozaydin, “Bagdat (Kiiltiir ve Medeniyet)”, IV, 437; Yildiz, “Abbasiler”, I, 41.
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kaybetmemek Uzere kurmustur. Bir donem Abbasi devletinden ciddi baskilar gormiis
olan Ahmed b. Hanbel’in yolunu izleyenler, bu degisimle birlikte Bagdat’ta en etkin
kesim olmustur. Zaman zaman Hasan Ali el-Berbehari gibi taskin hareketli
mensuplart Hanbell fanatikligini had sathalara ulastirarak, halki diger ulema
hakkinda galeyana getirmistir. S6z konusu dénemin bu taskinliklar1 Hanbeli fitnesi

olarak tarih kitaplarinda yerini almigtir.*’

Taberi bu baski ve engellemelerden nasibini almis ve hatta ¢ogu zaman kendi
evinden ¢ikmasina miisaade bile edilmemistir. Zeccac, Hanbeli oldugu i¢in donemin
egemen havasi icerisinde daha rahat hareket etme ve ders verme firsatin1 yakalarken;
Taberl, bundan engellenmis, cahil miintesipler tarafindan evi taslanmis, adeta

mahkum edilmistir.128

Her iki miifessirin yasadigi hicri iigiincii asirda Islam diisiincesi biitiiniiyle
tekemmiil etmis olmasa da ana boyutlariyla ortaya ¢ikmig idi. Bu donemde gerek
akide gerek fikih yoniiyle, mezhepler tesekkiil etmis ve diger dillerden yapilan
terciime islemleri biiyiik oranda tamamlanmisti. Ote yandan kiraat, tefsir ve hadis
gibi ilimlerin ana ilkeleri tespit edilerek, bu alanlarda temel kaynaklar telif edilmis

bulunmaktayd.*?®

Yine bu donemde Fars bolgesinde Seyraf, Firuzabad, Siraz ve Rey; Irak’ta ise
Bagdat’a ilaveten, Basra ve Kife baslica ilim merkezleriydi. Ayrica Misir ve Sam
donemin ilmi faaliyetlerinden nasibini almis ve bunlara sahne olmus
merkezlerdendi.”* Bu merkezlerin neredeyse tamamii ilim tahsil etmek amaciyla
ziyaret eden Taberi’nin aksine Zeccac’in Bagdat disina ¢iktigina dair hicbir veri
bulunmamaktadir. Pek ¢ok alimin ugrak yeri ve hilafet merkezi olan Bagdat’ta
yasayan Zeccac, muhtemelen buna ihtiyag hissetmemistir. Mamafih bu dénem uleméa

bakimindan mebzil ve bereketli bir donem olarak tarihe ge¢mistir.

27 Tonii’l-Esir, el-Kamil fi '+-tarth, VII, 113-114; Ferhat Koca, “Hanbeli Mezhebi”, XV, 527; Ahmet
Saim Kilavuz, “Berbehari”, Did, V, 476.

128 Hamevi, Mu 'cemii’I-udeba, V1, 2450.

129 Ahmed Muhammed el-H{ff, et-Taberf, Kahire: el-Miiessesetii’l-Misriyyetii’l-‘ Amme, 2003, s. 11-
26.

130 Bendevis, el-fmdmii’z-Zeccac, s. 23-25; HOff, et-Taberd, s. 7 vd.
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1. KIRAAT iLMi

Taberi ve Zeccac’in tefsirlerindeki kiraat olgusuna ve bunun tefsirle iliskisine
gegmeden Once bu baslik altinda kiraat ilmiyle alakali genel bilgiler aktaracak ve
boylece c¢alismamizin alt yapisini olusturmaya calisacagiz. Bu baglamda kiraat
ilminin tanimi, konusu, gayesi, faydasi ve bu ilimle ilgili bazi kavramlar izah
edildikten sonra her iki miiellifin donemine kadar kiraat ilminin tarihine yer
verecegiz. Yine mezkur basliklarin devaminda son olarak yedi harf-kiraat ve kiraat-
tefsir iligkisini ele alacak; ancak bunlar1 yaparken miimkiin mertebe tartismalardan

kacginarak degerlendirmelerde bulunacagiz.
A. Kiraat ilminin Tanim

Kiraat (<\.13) kelimesi karae (i3) fiilinin semai (kural dis1) mastar1 olarak
kullanilmaktadir. Sozliiklere baktigimizda ka-ra-e (i-,-3) kok ve miistak fiillerinin

“yazil1 bir metni yiiziinden veya ezberden okumak, ¢cok Kur’an okumak, aciklamak,
toplamak, birbirine katmak, eklemek, birlestirmek, ulagtirmak, disiinmek, iiriin
ortaya koymak, kadinin adet olmasi veya adetten kesilmesi (ezdad), hapsolmak,
yiiklenmek (hamile olmak), dogurmak, ikramda bulunmak, ihsan etmek, (yildizlar)
batmak, (riizgar) ¢ikmak” gibi anlamlarin kullanilmasiyla birlikte, yine verilen
manalarla iliskili olan el-kur dnii, el-kirdetii, el-kurrad, el-mukrid, el-kariu, el-kur’'u

vb. isimlere de yer verildigini gérmekteyiz.***

Kur’an’da “k-r-e i- -&” kokiinden tiireyen toplam seksen sekiz kelime

kullanilmaktadir. Bulardan on yedisi tilavet/kiraat/okumak anlamiyla fiil seklinde;

132 3

yetmisi Kur’an o7 kalibiyla hem okuyus™ hem de Allah’tan indirilen Vahiy/kitap13

131 Hasan Mustafavi, et-Tahkik fi kelimdti’l-Kur’dni’l-Kerim, Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2009,
IX, 241-242. Bk. Halil b. Ahmed, Kitdbii’l- ‘ayn, thk. Mehdi el-Mahztimi, ibrahim es-Samirrai, ts., V,
204-205; Cevheri, Sthah, thk. Ahmed Abdulgafur Attar, BeyrQt: Daru’l-ilm, 1990, I, 64; Ragib el-
Isfehani, Miifredat fi garibi’l-Kur’an, thk. Muhammed Seyyid Geylani, Beyrdt: Daru’l-Ma’rife, ts., s.
401-402; ibn Sideh, el-Muhkem ve I-muhiti’l-a zam, V1, 289-290; ibn Manzir, Lisanu 'l-arab, Kahire:
Déaru’l-Mearif, ts., V, 3563-3566.

32 K iyamet 75/17; Isra 17/78.

133 vakia 56/77.
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anlamlarinda isim seklinde; bir tanesi de kurd’ ;3 kalibryla® hayz/tuhur anlaminda
kullanilmaktadir.**

Kur’an’da “ka-ra-e” sulasi fiilinin masdar1 olan “kird’etiin 3.5 ve bunun
cogulu “kird’dt <5 kelimeleri kullanilmamaktadir. Okumak anlamina gelen kraat,

Peygamber doneminden sonra kavramlagsmis ve Kur’an ilimlerinin bir terimi olarak,

birbirine yakin, ¢esitli sekillerde tanimlanmistir.

Kiraat ilminde otorite olarak kabul edilen Muhammed ibnii’l-Cezeri (6.
833/1429)’nin “Kiraat, Kur’an kelimelerinin nasil okunacagini (eda keyfiyeti) ve bu
kelimelerle ilgili okuyus farkliliklarini ravilerine nispet etmek sOretiyle bilmektir.

138 seklinde yaptigi

Nahiv, liigat, tefsir ve benzeri ilimler bu tanimin disindadir.
tanim, kiraat alimleri tarafindan kabul gérmektedir. Ibnii’1-Cezeri her ne kadar nahiv,
ligat ve tefsir gibi ilimleri tanimin diginda biraksa da kiraatlerin bunlarla dogrudan
bir iliskisinin oldugu izahtan varestedir.'*’

Ragib el-Isfehani (6. 502/1108) ve Ebii’l-Beka el-Kefevi (6. 1094/1683)
kiraati, “Kur’an’in okunmasinda harf ve kelimelerin birbirine katilmasidir™t®
seklinde tanimlarken; Kastalani (6. 923/1517) “kiraat ilmi, dil ve i’rab bakimindan
Allah’in  kitabindaki ittifak ve ihtilaf noktalariin nakledenlerine nispetle

139 ifadesiyle, ibnii’l-Cezeri’den miilhem bir tanim ortaya koymaktadir.

bilinmesidir
Zerkesi (6. 794/1392), “Kur’an” ve “kiraat”in birbirinden farkli iki hakikat
oldugunu belirtir. Ona gore Kur’an, Hz. Peygamber’e beyan ve i’caz maksadiyla

indirilmis vahiy, kiraat ise Kur’an’in yazilis ve okunusundaki ihtilaflardar.**

134 Bakara 2/228.

135 Muhammed Fuad Abdulbaki, el-Mu cemii’l-miifehres li elfédzi’l-Kur’ani’l-Kerim, Kahire: Daru’l-
Hadis, 1364, s. 539-540; Mustafavi, et-Tahkik, IX, 220-226.

138 Ebii’]-Hayr Muhammed b. Muhammed Ibnii’l-Cezeri, Miincidii'l-mukriin ve miirsidii ‘t-talibin, nsr.
Ali b. Muhammed el-imran, Kahire ts., s. 49.

837 Hact Halife, Kesfii z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve I-finQn, thk., Muhammed Serafeddin Yaltkaya,
Beyrdt: Daru Ihyai’t-Turas el-Arabi, ts., 1l, 1317,

138 Ragib el-isfehani, Miifredat, s. 402; Ebii’l-Beka Eyylb b. Mlsé el-Hiiseyni el-Kefevi, el-Kiilliyat,
ngr. Adnan Dervis-Muhammed el-Misri, Beyrit: Miiessesetii’r-Risale, 1998, s. 703.

139 Sihabuddin el-Kastalani, Letdifu’l-isdrdt Ii funini’l-kirddt, thk. Amir es-Seyyid Osman,
Abdussabur Sahin, Kahire: Daru’l-Ktib, 1972, I, 170.

140 7erkesi, el-Burhan, 1, 318.
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Gerekli sartlart tasiyan kimselerden her birinin belli kurallar ¢ergevesinde
naklettikleri okuyuslara da bir biitiin olarak kiraat denilmektedir. Nafi kiraati, Asim

kiraati gibi. Bu anlamdaki kiraate ayn1 zamanda makra’ (1,2v) (makra’u Nafi gibi);
eda ve rivayet bakimindan kiraat ilmini bilen ve okutan kisiye de mukri’ ( 1)

denilmektedir.*** Mekki b Ebi Talib’in (6. 437/1045) ifade ettigi Uzere, hicri ilk
asirlarda kiraat yerine harf kelimesinin de kullanildigini gérebilmekteyiz. “Harfii
Nafi‘, harfii ibn Mes‘d” denildiginde o kisinin kiraati kastedilmektedir.*** Taberi ve
Zeccac de “harf’ kavramin kiraat farkliligi anlaminda kullanmaktadir.**® Ancak bu
kullanim cogunlukla sahabeden Ubey b. Ka’b ve Ibn MesGd’a nispet edilen

kiraatler ile sinirlidir.

Yukarida yapilan tanimlara goére kiraatler arasinda ihtilafin/farkliligin bir
realite oldugu ortadadir. Fakat bu ifadelerden her bir kelime ve/ya &yet hakkinda
mukriler arasinda ihtilafin s6z konusu oldugu anlami ¢ikarilmamalidir. Clnki bir
lafzin biitlin kiraat imamlar1 tarafindan aymi sekilde nakledilmis olmast da
mumkindlr. Kur’an lafizlarmin gerek kabile ve lehgelere gére okunusu (eda/usil),
gerekse kalip olarak ¢atisinda ve yapisinda meydana gelen cesitlilikler ve farkliliklar

4 Bununla birlikte

(fersu’l-hur(f) kiraat kapsaminda degerlendirilmektedir.'*
zikrettigimiz tanimlarda kiraatlerin tefsire bakan yoniinUn dikkate alinmadig
goriilmektedir. Klasik kiraat tanimlari, bu ilmin temel islevi bakimindan yeterli
gorilse de onlara bu ilmin tefsire bakan vechesinin ilave edilmesi uygun olacaktir.
Buradan hareketle tefsir ilmine katkis1 gbz oniinde bulundurularak kiraat ilmi, iki
kisimda miitalaa edilmektedir: ilki sadece edadya yonelik okumalar ki bunlara
kaynaklarda usalT okumalar denmekte, digeri de hem eda hem de tefsiri fonksiyon

icra eden okumalardir ki bunlara fers tabir olunmaktadir. ibn Astr (6. 1973) bu

! {brahim Muhammed el-Cermi, Mu cemii uliimi’l-Kur’dn, Dimesk: Daru’l-Kalem, 2001, s. 273;
Ibnii’l-Cezerf, age., s. 49.

142 Mekki b. Ebt Talib, el-ibdne an me’dani’l-kiradt, thk. Abdulfettah ismail Selebi, Kahire: Daru
Nehda, ts., s. 41. Ayrica bk. Bakillani, Intisar, |, s. 376-377; Eba Same, el-Miirsid, s. 121.

143 Zeccac, 11, 421; 1V, 354; Taberi, 1, 519; VI, 531; X, 208, 478; XI1, 296; XXI, 66; XXII, 641.

144 Mehmet Unal, Kur’dn’mn Anlagiimasinda Kiraat Farkliliklarinin Rolii, Ankara: Fecr Yay., 2005, s.
13.
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duruma tefsirinin mukaddimesinde “Kiraatin, lafizlarin med, imale, tahfif gibi eda

145 ifadeleriyle yer

sekilleri ve tefsirle alakali olmak iizere iki yonii bulunmaktadir
vermektedir. Dolayisiyla kiraatlerin, tefsir ilmi ig¢erisinde mitalaa edilen yonu usalt
vechesi degil, anlam Uzerinde belirli fonksiyonlar icra eden fersi (nahvi, sarfi,
ziyade-noksan) okumalardir. Fakat bu ayrima ragmen tefsirlerde lehcgelerin usil ve
fonetigine gore degisen kiraat farkliliklar1 —Taberi ve Zeccac’in eserleri dahil olmak

Uzere— kullanilagelmistir.
B. Kiraat ilminin Konusu

Yukaridaki tanimlardan anlasildigi Uzere kiraat ilminin mevzuu, Kur’an
lafizlarinin eda ve ifade keyfiyetlerinin, ayrica okunus seklinin ilk sahibine nispet

edilmesidir.1*®

Diger bir ifadeyle kelimelerin ve ciimlelerin yapisindaki degisiklikler
(fersu’l-hurdf) ile yine bu kelimelerin eda keyfiyeti hususunda hazf, isbat, fasl, vasl,
sakin kilma, imale, teshil, ihfa, ismam vb. mevzularda kiraat imamlarinin ihtilaf ve
ittifak ettigi yonleri, nakledenin kendisine dayandirarak inceler. Ana temasi bu
olmakla birlikte ayn1 zamanda kiraat gesitleri, kiraat ilminin tarihi ve kiraat ekolleri
de bu ilmin konular arasinda yer almaktadir.**’ Dolayisiyla Kur’an tilavetine taalluk

eden meselelerin tamami kiraat ilminin miinderecatina girmektedir.
C.  Kiraat ilminin Gayesi ve Faydasi

Kiraat ilminin amaci, Kur’an metninin zayif ve uydurma okuyus sekillerinden
tefrik edilerek sahih bir sekilde muhafazasi ve bunun talimidir.*®

Bu ilim, Kur’an vahyinin ilk muhatabi olan Hz. Peygamber ashabina Kur’an’
nasil okuduysa ve okunusuna miisaade ettiyse, ayni sekilde gelecek nesillere intikal

ettirmegi, yani orjinalligi muhafaza etmegi amaglamaktadir. BOylece arzu edilen ve

1% Jon Astr, et-Tahrir ve 't-Tenvir, Tunus: Daru’t-TOnisiyye, 1984, I, 51.

146 Kastalani, age., I, 171.

147 Unal, Kiraat, s. 15.

148 Ahmed b. Muhammed el-Benna, Ithéfu fudaldi’l-beser bi’l-kirddti’l-erbaate ‘aser, thk. Sa’ban
Muhammed Ismail, Beyr(t: Alemii’l-Kiitiib, 1987, I, 67.
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Kur’an’da da belirtilen “koruma’**® bir bakima kiraat ilminin de vesilesiyle miimkiin

kilinmaya ¢alisilmistir.

Kiraat ilminin énemini agik¢a ortaya koyan bircok fayda mevcuttur. Kur’an
kelimelerini telaffuz ederken dili hatadan korumak ve bdylece Kur’an’1 tahrif ve
tagyirden muhafaza etmek bu ilmin faydalar arasinda sayilmakla birlikte® kiraat
farkliliklari, ayetlerin gesitli anlam diizeylerinin agiga ¢ikmasi gibi ¢ok onemli bir

fayday1 da agiga ¢ikarmaktadir.

Binaenaleyh Hz. Peygamber’den itibaren okunagelen Kur’an metninin kiraat
cesitliligi tefsir ilminde goz ardi edilmemis ve anlamin semerelendirilmesi yoniinde
onemli bir fonksiyon icra edegelmistir. Gerek fikhi ahkdmin gerekse kelami diigiince
sisteminin temellendirilmesinde anlama etki eden sarfi ve nahvi okuyus farkliliklart

kullanilmistir.

D. Kiraat Ilmiyle Ilgili Baz1 Kavramlar

Bir ilmin anlasilmasi o alana ait 1stilahlarin dogru bir sekilde 6grenilmesiyle
birebir iligkilidir. Ust baslkta verdigimiz kiraat ilminin ne olduguna dair bilgilerin
ardindan bu ilimle alakali terminolojinin bilinmesi fevkalade 6nemlidir. Tarihi siireci
igerisinde ilimler, bir yandan 1stilah ortaya koyarken diger yandan da var olanlar
gelistirirler. Boylece zaman igerisinde o ilimle alakali belli bir terminoloji meydana
gelmis olur. Kur’an’a bagl ilimlerde de bdyle bir durum s6z konusu olup her alan
kendi terimleriyle okuna gelmistir. Iste bu baslik altinda, kiraat ilmiyle alakal
terimlerden 6nemli goriilenlerin izahi yapilacaktir. Bu baglamda 6ncelikli olarak

kiraat cesitlerinin neler oldugunu belirtmek faydali olacaktir.

1. Sahih/makbul Kiraat: Muttasil bir senetle Hz. Peygamber’e (S) ulasan, bir
vecihle de olsa Arap lisanina uyan ve Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushaflarin

hattina, ihtimalen de olsa uyan ve bu {i¢ sarti birden biinyesinde barindiran

9 Hicr 15/9.
%0 fsmail Karagam, “Kiraatlarin intikali”, Kur’an ve Tefsir Arastirmalar IV, Istanbul: ISAV, 2002, s.
291.
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kiraatlerdir.™™* Bu sartlardan birinin ihlali sonucunda zayif, sdz veya mevzu denilen

kiraatler ortaya cikar.!*?

Suylti’nin (6. 911/1505) el-ltkdn’inda yaptig1 altili kiraat tasnifi ve

tanimlamasi ise soyledir:

a. Mutevatir kiraat: Yalan bir haber nakletme hususunda ittifak etmeleri
miimkiin olmayacak sayidaki bir toplulugun, yine ayni 6zellikteki bir gruptan rivayet
ettigi kiraat vechine, miitevatir kiraat denir.* Hangileri oldugu hususunda ittifak

olmasa da Seb'a ve Asere’den her birine verilen isimdir.**

b. Meshiir kiraat: Resm-i hatta ve Arap diline uygun olup senedi sahih
olmakla birlikte, tevatiir derecesine ulasamayan kiraat vechine meshdr kiraat denir.
Bu tiir kiraatler kurrd nezdinde meshurdur ve onlar kiraatlerin bu nevinde herhangi
bir hata gormemis; onlar1 saz kiraatlerden saymamistir. Yedi kiraatin miitemmimi ii¢
kiraate —Eb0 Ca‘fer (6. 130/747), Ya‘kab el-Hadrami (6. 205/821) ve Halef b. Hisam

(5. 229/844) kiraatlerine— meshur kiraat denilmistir.*®

C. AhAd kiraat: Senedi sahih olmakla birlikte Hz. Osman mushafina veya
Arap dili gramerine uygun olmayan yahut mitevatir ve meshur kiraatler gibi sohret
bulup yayginlag(a)mayan kiraatler ahad kiraattir. Bunlarla Kur’an kiraati caiz

goriilmemistir.*®

d. Senedi sahih olmayan, sahih kiraatin sartlarindan birine veya daha

fazlasina uymayan kiraatlere sdz kiraat denir.

e. Asli olmayan bir senetle bir kiraat imamina veya Islam alimine nispet

edilen kiraatler mevzu (uydurma) kiraat denir.

BIMekki, el-Ibdne, s. 89.

Y2 bnii’l-Cezeri, en-Negr fi I-kurddti’l-asr, thk. Ali Muhammed ed-Debba’, Beyr(t: Daru’l-Kiitiibii’l-
[lmiyye, ts., I, 9; Benna, Ithdf; 1, 70.

153 Suyatt, el-ftkan, 11, 491; Kattan, Mebahis, s. 169.

154 Zerkesi, el-Burhan, 1, 318.

15suydt, el-tkan, 11, 491; Kattan, Mebahis, 169.

138 suyat, el-Itkan, 11, 491; Kattan, Mebahis, 169.
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f. izah ve agiklama maksadiyla dyetlere yapilan ilaveler de miidrec kiraat
olarak tanimlanmistir.®” Bunlarin ilk ikisi makbul olarak kabul edilmektedir.

Ibn Miicahid (6. 324/936) ile baslayan siiregte ulemanin, kiraatleri yedili

5% ve on dértli (erbaate asere)*® diye tasnife tabi tuttuklarim

(seb’a),*® onlu (asere)
ve kiraat 6grenimini belli bir siteme bagladiklar1 goriilmektedir. Kiraat alimlerinin
genel kabuliine gore Ibn Miicahid’in tespitiyle Nafi® (6. 169/785), ibn Kesir (6.
120/738), Ebd Amr (5. 154/771), ibn Amir (5. 118/736), Asim (6.127/745), Hamza
b. Habib (6. 156/773) ve Kisai’nin (6. 189/805) kiraatleri kwraat-1 seb’a olarak
bilinmektedir. Bu kiraatlere ibnii’l-Cezeri’nin, Ebt Ca‘fer (6. 130/747), Ya‘kib el-
Hadrami (6. 205/821) ve Halef b. Hisam’1 (6. 229/844) ilavesiyle de kiraat-i asere
tespit edilmistir. Kiraatleri gesitli nedenlerle saz kabul edilen Hasen el-Basri (6.
110/728), ibn Muhaysin (6. 123/741), A’mes (6. 148/765) ve Yahya b. Miibarek el-

Yezidi’nin (6. 202/817) ilavesiyle birlikte kiraat-i erbaate asera tasnif edilmistir."*"

2. Kari/Kurra: Kiraat ilmiyle ilgili kullanilan diger baz1 kavramlar kari/kurra
kelimeleridir. Genel anlamda ‘“kiraat ilmini bilen” manasinda kullanilmis olup
ozellikle kiraatleri eda bakimindan bilen, bunu sifahen (agizdan agza) ve 6grendigi

gibi okutan kiraat alimlerini ifade etmektedir.*®

Gunumuzde ise Kur’an’1 ezberlemis
ve onu diizgiin bir sekilde okuyan anlaminda da kullamlmaktadir.'®® Kiraat

konusunda nakledilenlerin, ahkdm konusunda nakledilenler gibi muttasil bir senetle

7 suyatt, el-itkan, 11, 491-492; Kattan, Mebahis, 169-170; Nebil b. Muhammed Ibrahim Alu Ismail,
IImii’l-kwrdat —nes ‘etiihii, etvaruhii, eseruhii [fi’l-uliimi’s-ser "iyye-, Riyad: Mektebetii’t-Tevbe, 2000, s.
42-45.

158 Seb‘a tasnifatiyla ilgili ilk eser Ibn Miicahid’in, Kitdbii’s-seb a fi’I-kirddt adli kitabidir.

159 < Asere tasnifatiyla ilgili ilk ¢alisma ibn Mihran en-Nisabari’nin (5. 381/992) el-Gaye fi 'l-kirddti I-
‘asr adli eseri olmasina ragmen en popiiler olani Ibnii’l-Cezeri’nin, en-Nesr fi’l-kirddti’l-asr adli
caligmasidir.

160 On dortlii tasnifata 6rnek Ahmed b. Muhammed el-Benna’nn, [thdfu fudaldi’l-beser bi’l-kirdati’l-
erbaate ‘ager adl1 eseri verilebilir.

161 Abdulhamid Birisik, Kiraat Ilmi ve Tarihi, Bursa: Emin Yay., 2004, s. 91-99; Cermf, Mu cem., s.
219-220; Zerkani, Menahili l-irfdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. Fevvaz Ahmed, Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-
Arabf, 1995/1415, 1, 339-340. Son dort kiraat siz kiraat kapsaminda degerlendirilmekte olup ilk {igii
[bnii’l-Cezeri (6. 833/1429) tarafindan, Yahya b. Mubarek el-Yezidi’nin kiraati ise Ahmed b.
Muhammed el-Kastalant (6. 923/1517) tarafindan ilave edilmistir.

162 Hz. Peygamber (a.s.) tarafindan birinci akabe biatimn ardindan Evs ve Hazrec’e Kur’an gretmesi
igin gonderilen Mus’ab b. Umeyr (8. 3/625), kaynaklarda ilk mukri’ diye isimlendirilmektedir. BK. ibn
Cezeri, Gaye, 11, 261.

183 Birigik, “Kiraat”, DI4, XXV, s. 426; Cermi, Mu cem, s. 218, 273.
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gelmesi,*®* szellikle bir iistattan sema ve miisafehe yoluyla alinmasi edd keyfiyeti ve
makbuliyet agisindan gerekli olup mukri/kari olabilmenin 6n sartt olarak kabul

edilmektedir.'%®

Kiraatlerin kendilerine nispet edildigi kurrdya imam; onlardan kiraat rivayet
eden kimselere ravi; raviye nispet olunan her ihtilafa da rivayet denilmistir. Raviden
rivayet eden kisiye kiraat nispet edildiginde ise bu, tarik olarak
isimlendirilmektedir.*®® Tanimlardan anlasildig: iizere kiraatlarin birinci derecesini
imamlar teskil etmektedir. Imamlari, ravileri takip etmekte, ravileri de tarik sahipleri

izlemektedir. Asim kiraatinin Hafs rivayetinin Ubeyd b. es-Sabbah tariki gibi.

Suyiti’nin el-/tkdn’inda imam, ravi ve tarik istilahlar, okuyuslarin ihtilaf
noktasindan hareketle farkli bir noktadan bakilarak soyle ifade edilmistir: “Eger
ihtilaf yedi, on veya diger kiraat imamlarindan birine ait olur, rivayet ve tarikler
bunun iizerinde birlesirlerse, buna kiraat denir. Eger ihtilaf, bir imamdan rivayet
eden ravilere gore farklilik arz ediyorsa bu, rivayettir. Eger ihtilaf bu raviden sonra

gelenlere ait ise bu, tariktir. Okuyucuya tercih hakki birakilmissa bu da vecihtir.**’

3. Resmii’l-Mushaf (Hatt-: Osmdani): Kur’an tarihi ve kiraat ilmiyle dogrudan
ilgili olan diger bir kavram da resmii’l-mushaf ifadesidir. Hz. Ebi Bekr’in cem’
ettirmis oldugu Kur’an niishasinin  adimin  mushaf  oldugu kaynaklarda
belirtilmektedir.*®® Abdullah b. Mes‘0d’un dnerisi neticesinde tespit edilen isim, 1%
daha sonraki donemlerde kullanilagelmistir. Hz. EbG Bekr doneminde derlemesi

gerceklestirilen vahiy malzemesi, ‘sahife’ kelimesinin ¢ogulu olan suhuf kavramiyla

1% fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 49.

185 fbn Cezerd, Miincidii’I-mukriin, s. 49. Kaynaklarda karin miibtedi, mutevassit ve miintehi olmak
tizere ¢ kisma ayrildigim1 gérmekteyiz. infirad metoduyla ii¢ kiraate kadar 6grenen kisiye mubtedi;
dort veya bes kiraati 0grenene mutavassit; fazlasim ve en meshurlarimi 6grenene de mintehi
denilmektedir. Kastalani, Letaif, 1, 171; Benna, Ithdf, s. 68. Kiraat taliminde, ifrad/infirad ve
cem’/indirac olmak iizere iki metod vardir. Her bir rviden gelen rivayetler igin ayri ayri hatim
okumaya infirad; benzer kiraatlerin tamamini bir hatimde okumaya da indirac denir. Hicri ilk bes asra
kadar uygulanan infirad metodu, sonralari yerini indiraca birakmigtir. Cermi, age., s. 40-41, 118-119.
166 Ahmed el-Yezidi, el-Ca’beri (5.732) ve menhecuhu fi kenzi’l-me’dni me’a tahkiki nemiizecin
mine’l-kenz, el-Memleketii’l-Garbiyye 1998, 11, 99; Seyit Rizkuttavil, Fi ulimi /-kiradt medhal dirase
ve t-tahkik, Mekke: el-Mektebe el-Faysaliyye, 1985, s. 30.

7 Suyatt, el-ftkan, 11, 488-489.

%8 Eba Same, Sehabeddin Abdurrahman b. Isma’il el-Makdisi, el-Miirsidii’l-veciz ild ‘uliimin
tete’allaku bi’l-kitdbi’l- ‘aziz, ngr. Ibrahim Semsuddin, BeyrGt: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2003, s. 68.
199 Ebii Same, age., s. 68; Zerkesi, el-Burhan, |, 281-282.
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170

da ifade edilmekteydi.”"™” Hz. Osman doneminde ¢ogaltilan Kur’an niishalart mushaf

adiyla anmilmis olup, ilave olarak /mam nitelemesiyle giindeme gelmistir. Hz.

Osman’in emriyle farkli eyaletlere gonderilen séz konusu “fmam mushaflar’in'™

yazi iskeleti, resmii’l-mushaf diye isimlendirilmektedir.!”® Kaynaklarda Hz.
Osman’in mushaflarinin yazisinin er-resmii’l- ‘Usmani*", sQretii hatti’l-mushaf*’

seklinde isimlendirildigi de goriilmektedir.”

170 fbn Hacer, suhuf ile mushaf arasindaki farki soyle ifade eder: “Suhuf, Hz. Eb( Bekr déneminde

Kur’an’in kendisinde cem edildigi bagimsiz/miicerred varaklardir. Burada sOreler bagimsiz, ayri
ayridir fakat ayetleri tertiplidir. SOreler pesi sira devam etmez. (Hz. Osman doneminde) gogaltilip,
shireler de pesi sira diizenlenince mushaf olmustur.” Ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-bari serhu sahih
el-Buhari, Beyr(t: Daru’l-Ma’rife, 1379, c. IX, s. 18; Buhari sarihi Bedruddin Ayni (6. 855/1451) de
ayni goriistedir. Ona gore risale (fasikiil) seklinde olan sahifeler Hz. Osman déneminde mushaf halini
almistir. Osman dénemine kadar “mushaf’tan soz edilemez. Bedruddin Ayni, Umdetii’l-kdri serhu
sahihi’l-Buhari, thk. Abdullah Mahmud Muhammed Omer, Beyr{t: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2001, c.
XX, s. 26. Ayrica bk. Mehmet Emin Masali, Kur’dnin Metin Yapisi, Ankara: Hﬁhiyﬁt Yay., 2004, s.
17-18. Ebl Sehbe konuyla ilgili su degerlendirmede bulunur: “Hz. EbG Bekr doneminde yazilan
Kur’an, rivayetlerde ve ulemanin dilinde “suhuf” olarak yayginlik kazanmig; Hz. Osman déneminde
yazilan ise mushaf diye meshur olmustur. Hz. Eb(i Bekr déneminde suhuf kavraminin meshur olmasi,
Kur’an sOrelerinin tertipsiz bir sekilde sahifelerde yer almasindan da olabilir veya o donemde mushaf
ismi Kur’an i¢in kullanilmis olsa da Hz. Osman déneminde yaygin olarak kullanilmis olmasi da
muhtemeldir.” Muhammed Ebl Sehbe, el-Medhal i dirdseti’l-Kur’dni’l-Kerim, Riyad: Daru’l-Liv4,
1987, s. 280; Zerkani, Mené&hil, I, 328-239. Hz. Ebl Bekr niishasiyla ilgili Suhuf ve mushaf
kavramlarina ilaveten “Rab’a” ifadesi de kullanilmaktadir. Sicistani,Mesahif, s. 213; Ali b.
Muhammed Alemuddin es-Seh&vi, Cemdlu’l-kurrd ve kemdlu’l-ikrd, thk. Ali Huseyin el-Bevvab,
Mekke: Mektebetii’t-Tiiras, 1987, I, s. 90; Imaduddin Ebii’l-Fida Ismail Ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur’dni’l-AZim, thk. Mustafa Seyyid Muhammed ve dgr., Giza: Miiessesetii Kurtuba, 2000, c. I, s. 44;
Hamidullah, Kur’an Tarihi, s. 49.

' Hz. Osman’m Medine’de yaninda biraktigi Kur’an, “/mam mushaf” nitelemesiyle anilsa da gegerli
olan goriise gbre bu nitelemenin, eyalet merkezlerine gonderilen her mushaf i¢in gecerli oldugu
seklindedir. Muhammed Ali et-Teh@nevi, Kessdfu istildhati’l-fiiniin ve’l-ulim, thk. Ali Dahrdc,
Beyrdt: Mektebetl Libnan, 1996, 11, s. 1555.

Y2 Epsl Amr Dani (6. 444/1052) el-Mukni‘ fi resmi mesahifi’l-emsar adli eseriyle séz konusu
tamlamanin, kensinden sonra yayginlagsmasina vesile olmustur. Masali, age., s. 18.

13Benna, Ithdf, 1, 81.

Y"MekKi, el-Ibdne, s. 69.

™ Genis bilgi i¢in bk. Ganim Kaddiri el-Hamed, Resmii’I-mushaf, dirdse ligaviyye tarihiyye, Bagdat:
Lecne Vataniyye, 1982; Saban Muhammed Ismail, Resmii’l-mushaf ve Zabtuhu, Daru’s-Selam, 2001;
Abdulfettah Ismail Selebi, Resmii’l-mushafi’l- Usmdni ve evhdamii’l-miistesrikine [t kardati’l-Kur’an,
Kahire: Mektebe Vehbe, 1999; Muhammed Tahir b. Abdulkadir el-KurdT el-Mekki, Tdrihu’l-Kur’dn
ve Gardibii i'rdbihi ve hiikmiihii, Cidde, 1365; Abdulkadir Mansur, Mevsi atii ‘uliimi’l-Kur’dn,
Daru’l-Kalemi’l-Arabi, 2002, s. 70-84; Abdullah b. Y0suf el-Ciidey’i, el-Mukaddimdtii’l-esasiyye fi
‘ultmi’l-Kur’dn, BeyrQt: Miiessesetii’r-Reyyan, 2001, s. 148-154; Zerkani, age., I, 300; Mustafa Dib
el-Buga, Muhyiddin Dib Mestu, el-Vadih fi ‘uliimi’l-Kur’dn, Dimesk: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998,
s. 97-98; Rizkuttavil, age., s. 248-278; Salih, age., s. 287-292; Masali, age., s. 15-19.
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E. Taberi ve Zeccac’a Kadar Kiraat ilminin Tarihi

Taberi ve Zeccac’in, tefsirlerinde sahis adiyla veya bolgelere nispetle
verdikleri kiraat farkliliklarini hangi amagla ve hangi nedenlerle zikrettiklerini
anlayabilmemiz i¢in Hz. Peygamber’den baslamak {izere her iki miufessirin
donemine gelinceye kadar kiraat tarihine deginilmesi faydali olacaktir. Burada
tartismali meselelerden miimkiin mertebe istinkaf edilerek, ilk dort asirda kiraatlerin
durumu genel olarak ele alinacak, tartismali mevzulara ise Sadece isaret etmekle

yetinilecektir.

Kiraat ilminin tarihi demek bir anlamda Kur’an’in tarihi anlamina
gelmektedir. Kur’an kiraatinin tarihi serivenine baktigimizda bir takim asamalardan
gectigini gormekteyiz. Ozellikle kiraatin, Kur’an ilimlerinden biri olarak miitalaa
edilmesi ve belli bir sistematige baglanmasi bir takim adimlarla ger¢eklesmistir. S6z
konusu asamalarin baslangic noktasi elbette ki vahyin ilk muhatabi olan Hz.
Peygamber’in donemidir. Ardindan onun talim ve terbiyesi altinda yetismis ashabi
gelmektedir ki sonraki nesillere bu ilmin tevariis etmesinde en biyik rol onlara aittir.
Tabiin ve onlara tabi olanlarin 6nemi ise yadsinamaz bir gercektir.

Her ne zaman Hz. Peygamber (s) Allah’tan vahiy alsa, bunu O’nun emrine
imtisalen'’® ashabindan erkek kadin ayirmm gdzetmeksizin'”’ agir agir okuyarak®’®
ogretmekteydi. Bununla beraber Hz. Peygamber gelen vahiyleri katiplere imla
ettirmekte ve dzel niisha ¢ikartilmasina miisaade etmektedir.*” Boylece peyderpey
nazil olan vahiy, Allah’in muradi dogrultusunda Hz. Peygamber’in huzurunda
eszamanli olarak yazilmaktaydi."® Yine Ramazan aylarimin her gecesinde Cebrail’in

Hz. Peygamber’e gelerek Kur’an’t mukabele ettiklerine (arza) dair rivayetler de

176 Miiddessir 74/1-5.

Y"Erkeklerin oldugu kadar kadmlarin egitimine de 6nem verdigiyle ilgili ibn ishak (6. 151) su bilgiyi
aktarir: “Peygamber Kur’an ayetleri her nazil oldugunda, o bu ayetleri 6nce erkeklerden olusan bir
cemaat iginde okur, sonra da aym ayetleri kadinlardan olusan bir cemaat iginde tekrar ederdi.” fbn
Ishak, Siret, s. 189; Muhammed Hamidullah, Zslam in Dogusu, cev. Murat Ciftkaya, Istanbul: Beyan
Yay., 2002, s. 24.

1% Isra 17/106.

1% Abdullah Mahmud es-Sehhate, Uliimu 'I-Kur’én, Kahire: Daru Garib, 2002, s. 20.

1% Ep( Bekr Abdullah b. Ebi Davud es-Sicistani, Kitdbu I-mesahif, thk. Muhibbiddin Abdussubhan
Vaiz, Beyrit: Daru’l-Besairi’l-Islam, 2002, c. I, s. 145.
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mevcuttur.'® Bu esnada okuma yazma bilen sahabilerin yanlarinda kendi ozel
Kur’an koleksiyonlarin1 getirerek hata varsa diizeltme imkani bulduklar1 da ayrica

zikredilen diger bir husustur.'®®

Mekke doneminin kisith ve zor sartlari altinda bile her firsatin
degerlendirildigi bilinen bir gergektir. Mekke’de Hz. Peygamber (S) evinde gece
namaz kilarken sesli bir sekilde Kur’an tilavet etmekte ve tiim yasaklamalara ragmen
her tabakadan Mekkeli insanlarin, Hz. Peygamber’in evinin 6nlne gizliden gelip

fecir vakti girinceye kadar Kur’an dinledikleri kaynaklarda yer almaktadir.*®

Hz. Omer’in Miisliman olmasiyla alakali rivayete bak‘[lglmlzda184 Kur’an
egitim ve Ogretiminin gizli bir sekilde devam ettigi goriilmektedir. S6z konusu
hadiseye gore Habbab b. Eret, Hz. Omer’in kiz kardesi ve enistesine Taha sdresinin
ilk on alti, Tekvir sOresinin de ilk on dort ayetini'®® okuturken Hz. Omer onlari

18 Yine Hz. Ebtbekr’in Ibn Dugunna’nin

duymus ve neticede Miisliiman olmustur.
himayesinde Mekke’de kendi evinin avlusunda Kur’an-1 Kerim’i yliksek sesle ve
aglayarak okuduguna sahit olmaktayiz.'®” Hz. Eblbekr, Kur’an okurken kadin-erkek,

188 fslam tarihi ve hadis

cocuk ve yashlarin gelerek onu dinledikleri belirtilmektedir.
kaynaklarinda, tiim yasaklama ve engelleme faaliyetlerine ragmen nazil olan vahyin

ama gizli ama agik her firsatta tilavet edildiginin onlarca 6érnekleri bulunmaktadir.'®

81Buhari, Bed’ii’l-Vahy 6; Savm 7; Bed’ii’l-Halk 6; Fedailii’l-Kur’an 7; Nesal, Fedailii’l-Kur’dn, thk.
Faruk Hemade, Beyr(t: Daru ihyai’l-UlGm, 1992, s. 71. Hz. Aise (r.a.) Hz. Peygamberin kizi
Fatima’dan su bilgiyi aktariyor: (Babam) Nebi (as) bana gizlice dedi ki “Cebrail bana her sene
Kur’an1 arz ediyor, bu yil ise iki defa arz etti. Oyle saniyorum ki ecelim gelmistir.” bK. Buhari,
Menékib 22.

182 Hamidullah, Isigmn Dogusu, s. 28; a.mlf., Kur’dn Tarihi, s. 43.

183 bn Ishak, Siret, s. 226; Hamidullah, Islam Peygamberi, gev. Salih Tug, istanbul: irfan Yay., 1993,
I, 98.

8 Ahmed b. Hanbel, Fedailu s-sahabe, thk. Vasiyyullah Muhammed Abbas, Beyrit: Miiessesetii’r-
Risale, 1983, |, ss. 277-285; Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi, Mendkibu Emiri’l-Mii 'minin Omer el-Hattab,
Iskenderiye: Déaru Ibn Haldfn, ts., s. 20.

18 fbn Ishak, Siret, s. 221, 222.

188 Konunun detayl anlatimi ve rivayet farkliliklari igin bk. ibn Ishak, age., s. 220-225; ibnii’I-Cevzi,
age., ss. 17-21.

87 [bn ishak, age., s. 265-266.

188 Seyfii’s-Siinne Eb( Bekr el-Bakillant, el-infisdru li’I-Kur’dn, thk. Muhammed ‘isam el-Kudat,
BeyrGt: Daru ibn Hazm, 2001, 1, s. 183; Hamidullah, Islam Miiesseselerine Giris, ¢ev. Thsan Siireyya
Sirma, Istanbul: Beyan Yay., 1992, 54-55; amlf., Islam Peygamberi, 1, s. 111.

189Restilullahtan sonra miisriklere karst Kabe’de ilk defa agikga Kur’an’dan Rahman sdresini okuyan
Abdullah b. Mes‘ad 6rnegi icin bk. Ibn Ishak, Siret, s. 225; Ebii’l-Hasen izzuddin ibnii’1-Esir, Usdii 'I-
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1,190 ~ 2191

Ayetlerde yer alan “ve rattili’l-kur’dne tertila "=, “ve rattelndhu tertila
ve “litlii ma whiye ileyke mine’l-kitab % vb. ifadeler, Kur’an’in tane tane, usiliine
uygun dikkatlice okunmasina matuf olarak degerlendirilmektedir. Bu emre uyarak
Hz. Peygamberin (s) fecir vaktine kadar, namazinda Kur’an okuduguna yukarida

deginmistik.'*®

Medine doneminde Kur’an egitim ve Ogretiminin yaygimlastigii ve Hz.
Peygamber’in, her firsatta ashabina konuyla ilgili tesvik ve taltiflerin oldugunu
gormekteyiz.*** Hatta Hz. Peygamber (s) daha hicret etmeden Abdullah b. Ummi
Mektim'® (6.15/636) ve Mus’ab b. Umeyr’i (6. 3/625) Medinelilere Kur’an
bgretmesi igin géndermesi'® bu ise verdigi 6nemin en giizel Srneklerinde biridir. Hz.
Peygamber’in, “Ey Ebii Zer, Allah’in kitabindan bir ayet égrenmek igin sabahleyin
evinden ¢ikman, senin igin yiiz rekat namaz kilmandan haywldir. »197 seklindeki

1,198

tavsiyesi; ve yine “Sizin en haywrliniz Kur’dn’t 6grenen ve dgretendir. mujdesi

Kur’an taliminin hem igerik hem de telaffuz yoniinden dikkate deger rnekleridir.**®

Hz. Peygamber (s) oncelikli olarak bizzat kendisi Kur’an’t dogru, giizel ve
tane tane okumakta ve boyle okunmasim da tavsiye ve tesvik etmektedir. Ummii
Seleme’den gelen rivayete gore Hz. Peygamber’in kiraatinin keyfiyeti kendisinden
soruldugunda cevaben “Onun okuyusu ag¢ik bir sekilde (kiraat-i mifessere) ve harf

harf / tane tane idi”?®° demektedir.

gdbe fi ma 'rifeti’s-sahabe, thk. Ali Muhammed Muavviz, Adil Ahmed Abdilmevcid, Beyrat: Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, ts., c. III, s. 382-383.

199 Muzzemmil 73/4.

L Furkan 25/32.

192 Ankeb(t 29/45.

193 ibn ishak, Siret, s. 226.

%% Ornegin Hz. Peygamber, bir keresinde Abdullah b. MesGd’a ugramis ve onun tane tane Kur’an
okudugunu goriince soyle demistir: “Kur’an’1 indirildigi sekliyle okumak isteyen, Ibn MesGd’un
kiraati lizere okusun.” Hakim, Mistedrek, I, 273.

195 Abdurrahman ibn Halddin, Tarfh, thk. Halfl Sehade, Beyr(t: Daru’l-Fikr, 2000, c. 1, s. 417.

1% Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu r-rusil ve’l-mulik, thk. Muhammed Ebiilfadl [brahim,
Misir: Daru’l-Mearif, ts., c. IT, 357; Ibn Sa’d, Tabakdtu’I-kiibra, thk. Ali Muhammed Omer, Kéahire:
Mektebe el-Hanci, 2001, 1, s. 187-188; Hamidullah, Islam Peygamberi, 1, s. 155-157.

97 fbn Mace, Iftitah 16.

19 Buhart, Fedailii’l-Kur’an 21; Eb Davud, Suctdii’l-Kur’an 349; Tirmizi, Fedaili’l-Kur’an 15.

%9 Kur’an’in okunma ve okutulmasi ile ilgili hadis ornekleri icin bk. Ismail Karagam, Kur’'dn-1
Kerim'in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, Istanbul: IFAV Yay., 1998, ss. 73-114.

2% Tirmizi, Fedailii’l-Kur’an 23; Nesai, Sifatii’s-Salat 83; Fedaili’l-Kur’an 41; Hakim, Mistedrek, I1,
277-279.
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Miimkiin mertebe Kur’an ogretimiyle bizzat ilgilenen Hz. Peygamber,®*
Islam’1 kabul edenlerin sayis1 da artinca Kur’an’in, Abdullah b. Mes‘ad, Salim,
Mu’az b. Cebel ve Ubey b. Ka’b’dan dgrenilebilecegini belirtmis;** bir keresinde de
“mmetimin en iyi okuyam: (ekrau) Ubey’dir’® buyurmustur. islam’i kabul
edenlerin artmasi neticesinde gayet dogal bir sekilde olusan s6z konusu durum,
Peygamberin de tesvikiyle o kadar ehemmiyet arz etmistir ki mehir bedeli olarak

Kur’an’dan bir s(re 6gretilmesi dahi kabul edilmistir.?**

Ubade b. Samit’in (6. 34/654) su ifadeleri de Hz. Peygamber’in Kur’an
egitimiyle ilgili hassasiyetinin bir gostergesidir: “O’na (s) bir adam hicret edip
geldiginde Kur’an 6gretmek iizere bizden birine onu teslim ederdi. Restlullah bir
keresinde de bana bir adam teslim etti. O kisi benimle birlikte, evimde yasiyor ve ben

ona Kur’an ﬁg“gretiyordum.”zo5

Basglangicta Kur’an’in, Arapga bilen ve konusan insanlara hitap ettigi nazar-1
dikkate alindiginda, Hz. Peygamber’in ayetlerin Ogretimine ve onun lafzen
okunmasma 06zel 6nem verdigini anlamaktayiz. Yoksa amag¢ sadece mesajin
iletilmesi olsaydi, Kur’an’in lafizlarint muhafaza etmek gayesiyle bu ve benzeri
tedbirlerin alinmasi anlamsiz olmasi gerekirdi. Ancak Kur’an’in -mesajinin yani sira-
lafzen Ogretilip nakledilmesi, o sekliyle korunmasi ¢ok oOnemli oldugu icin
Ras(lullah inz&l olunan vahiyleri 6zel olarak yazdirmis, insanlara bunlart 6gretmis,

kendisi de zaman zaman onlardan Kur’an dinlemis;*® bizzat ulasamadigi yerlere

21 Hz. Peygamber bir gin Ubey b. Ka’b’a “Allah bana, Kur’an’1 sana okutmami emretti.” diye
soylemis, Ubey “Allah beni sana isim olarak sdyledi mi?” diye hayretini ortaya koyunca, Restlullah
da “Evet” cevabim vermistir. bk. Buhari, Menakibu’l-ensar 16; Tefsir 98;Muislim, Fedailii’s-Sahabe
121, 122; Tirmizi, Menékib 33. Abdullah b. Mes‘id sdyle demistir: “Zeyd b. Sabit’e (vahy katipligini)
teslim etmezden 6nce (heniiz sabi iken) bizzat Restlullah (s) bana yetmis (kiisur) slre dgretti ve ben
onlar1 hifzettim.” Hakim, Mdistedrek, 11, 273, 274; Ebli Nu’aym el-Esbehani, Hilyetii’l-Evliya ve
tabakatii’I-esfiyd, Beyrit; Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1988, c. 1, s. 125.

%2 Buhari, Fedailii’s-Sahabe 46; Miislim, Fedailii’s-Sahabe 116.

2% Buhari, Fedailii’l-Kur’an 8.

2% Buhari, Fedailii’l-Kur’an 22; Muslim, Nikah 13.

205 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 324.

208 Hz. Peygamber bir keresinde Abdullah b. Mes Gd’dan kendisine Kur’an tilavet etmesini istemis, o
da “Kur’an sana indirilmisken, ben mi sana okuyayim Ya Restlallah” cevabini vermis, Restlullah (s)
da “Ben bagkalarindan Kur’an dinlemeyi severim” diyerek Ibn Mes‘tid’u Nisa s(resinin 41. ayetine
kadar dinlemistir. Buhari, Fedailii’l-Kur’an 32, 33, 35.
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yetistirdigi sahabilerini gondermis ve —yukarida ifade edildigi tizere— Kur’an’i

kendilerinden 6grenmeleri i¢in insanlara bazi isimleri tavsiye etmistir.

Nibivvetin ilk yillarinda kendisinden Kur’an disinda bir sey yazilmasini
istemeyen Hz. Peygamber,”®” gelen vahiyleri katiplerine iml4 ettirmis ve kontroliinii
saglamistir.’®® Zeyd b. Sabit (6. 45/665) bu hususu sdyle anlatmaktadir: “Restilullah
(s) bana vahiy yazdiriyor ve bitirince yazdigim vahyi okutturuyordu. Eger herhangi
bir yanlis veya noksan bulursa, bunu hemen tashih ediyordu. Ben de ancak ondan
sonra kalkip s6z konusu vahyi insanlara bildiriyordum.”®®® Namazlarda da tilavet
edilen Kur’an, hayatin her alaninda hayatiyet kazanmaktaydi. Dolayisiyla Hz.
Peygamber hayattayken Kur’an’in 6grenilmesi ve muhafazasi i¢in atilan adimlar

Muhammed Hamidullah’in da belirttigi gibi210 Ozetle soyle gerceklesmistir:

1. Kur’an’in ehliyetli bir 6gretmenden —Hz. Peygamber’in bizzat
kendisinden veya yetki verdiklerinden— 6grenilmesini emretmek.

2. Vahyi yazili halde muhafaza ederek, unutulsa dahi hafizanin
tazelenmesini saglamak.

3. Kur’an’in ezberlenmesini saglamak —tesvik ve taltif etmek-—.

Burada Ulzerinde durulmasi gereken diger bir mesele ise Hz. Peygamberin
hayatinda giindeme gelen yedi harf (seb ‘atii ahruf) ruhsatidir. ilahi bir izinle, ihtiyaca
binaen, sinirli sartlar icerisinde kolaylastirma amacina yonelik, Kur’an’in lafiz ve
tilavetiyle ilgili cesitliligine imkan veren yedi harf, Restlullah’in sagliginda ortaya

cikan bir ruhsat/kolaylik olarak telakki edilmektedir.?'

Nitekim Hz. Peygamber
timmetinin i¢inde yaslilarin, ¢gocuklarin ve okuma yazma bilmeyen pek ¢ok insanin
bulundugunu sdyleyerek, Kur’an tilavetiyle ilgili Allah’tan bir kolaylik niyaz etmis;

bunun tizerine Cebrail (as), Kur’an’in yedi harf iizere inzal edildigini bildirmistir.*?

207 Mislim, ziihd 16; Ahmed b. Hanbel, Musned, III, 21; Nesai, Fedaili’l-Kur’an 14; Sicistan,
Mesabhif, 1, 148.

208 Taberani, Mu cemii’l-Kebir, thk. Hamdi b. Abdulmecid, Musul: Mektebetii’l-Ulam, 1983, V, 142;
Buhéri, Cihad 31; Zerkéni, age., I, 202.

2 Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, V, 142; Taberani, el-Mu cemu’l-evsat, thk. Tarik b. ‘ivadullah b.
Muhammed, Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni, Kéhire: Daru’l-Harameyn, 1415, |1, 257.

210 Hamidullah, fslam in Dogusu, S. 28.

211 Birisik, age., s. 29.

2 Tirmizi, Kirdat 11; Ahmed b. Hanbel, Misned, V, 132; Taberi, I, 31; ibn Hibban, Sahih, 111, 14.
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Genel olarak Restlullah (s), ashabina Kur’an 6grettikten sonra onlarin dogru
ezberleyip ezberlemediklerini bilmek i¢in onlar1 dinliyor ve diizeltilmesi gereken yer
varsa diizeltiyordu. Bununla birlikte sahabeden bazilari, Kur’an’t birbirlerinden
bilvesile dinledikleri zaman, kendisine 6gretildiginden farkli bir sekilde okundugunu
isittiginde buna kars1 ¢ikiyordu. Itiraz sahibi sahabe de bizzat Allah’in Resiliinden
ogrendigi i¢in —hakli olarak— kendi okuyusunun da dogru olduguna inanarak Hz.
Peygamber’e mdiracaat ediyordu. Hz. Peygamber (s) taraflar1 dinledikten sonra,

tamamini tasvib ediyor, “boyle nazil oldu” diyerek ihtilafi <;t')ziiyordu.213

Konuyla ilgili rivayetlerden birinde Hz. Omer (6. 23/644), Hisam b. Hakim’in
(6. ?) Furkéan sdresini Hz. Peygamber’in kendisine ogrettiginden farkli bir sekilde
okudugunu duyunca onu hemen Hz. Peygamber’e gotiirmiis ve durumu kendisine arz
etmistir. Bunun tizerine Hz. Peygamber her ikisinden de s6z konusu sOreyi/ayetleri
dinledikten sonra adi gecen sUrenin her iki sekilde de nazil oldugunu bildirmistir.
Restlullah, Kur’an’in yedi harf {izere inzal edildigini sdylemis ve onlardan, bunlarin
hangisi kolaylarina gelirse o sekilde okumalarini istemistir.”** Yedi harf ruhsatina

215

iliskin pek cok rivayet olmakla birlikte™> Hz. Omer’in basindan gecen olaym bir

benzeri Ubey b. KA’b’1n da basindan gec;mistir.216

Yedi harf ruhsatinin ne zaman verildigine dair kesin bir bilgi ve tarth
bulunmamaktadir. Tarihsel olarak baktigimizda, Hz. Peygambere (s) Kur’an
kiraatindeki ihtilaf nedeniyle Mekke’de miiracaat edildigine dair higbir haber ve
rivdyete rastlamamaktayiz. Ozellikle Mekke’nin fethi sonrasi gesitli Arap
kabilelerinin Islam’1 kabul etmeleriyle yani miladi 630°da, Medine’de giindeme
geldigi anlasilmaktadir.*” Rivayetlerdeki karineler de bunu teyit etmektedir. Zira

Kur’an’1 farkli bir sekilde okudugu icin Hz. Omer’in kendisini Hz. Peygamber’in

B3 Alu Ismail, age., s. 77.

214 Buhari, Fedaili’l-Kur’an 5, 27; Miislim, Salatii’l-miisafirin 270; Muvatta, Kur’an 5; Tirmizi,
Kirdat 11; Ebd Davud, Suc(dii’l-Kur’an 22; Ahmed b. Hanbel, Misned, I, 24, 40; Nesai, Sifatii’s-salat
37.

215 Buhari, Bed'w’l-Halk 6, Fedail, 5; Miislim, Salatii’l-Miisafirin 272; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1,
299; Beyhaki, Siinenii’l-kubra, 11, 384; Dani, Ahrufu’s-seb’a, s. 12-13;

218 Miislim, Salatii’l-Miisafirin 273; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 128; Beyhaki, Sinenii’I-kiibra, 11,
383.

21 Beyli, age., s. 39; Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Yaklasim, Istanbul: ISAM Yay., 2011,
s. 34.
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huzuruna gotiirdiigli Hisam’1n, Mekke’nin fethedildigi giin Miisliiman oldugu218

goz
oniinde bulundurulursa, s6z konusu ruhsatin, niibiivvetin son yillarinda verildigi
anlagilmaktadir.”*® Hz. Omer’in ve Ubey’in basma gelen iki olaydan, yedi harf
ruhsatina kadar Mislimanlarin tamammin Kur’an’t ayni sekilde okuduklar
anlasilabilmektedir. Aksi diisiiniildiigiinde Hz. Omer’in ve bilhassa Kur’an kiraatiyle
yakindan ilgilenen ve bu 6zelligiyle 6vgiiye layik olan Ubey’in kendi kiraatinden

farkli okuyanlara tepki gostermemesi gerekirdi.

Sahih rivayet kapsaminda degerlendirilen ve hatta mditevatir oldugu da

belirtilen®° yedi harfle ilgili hadislerin, toplamda yirmi bir sahabiden nakledildigi,

Suyiti tarafindan belirtilmektedir.?*

222

Nureddin Itr ise mezkur rivayeti mutevatir
hadise 6rnek olarak vermektedir.** Filhakika s6z konusu hadisi, ashabin biiyiik bir
cogunlugunun bildigi de vakiadir. Zira Hz. Osman bir giin minberde: “Muhakkak ki
Kur’an, yedi harf iizere nazil olmustur. Her biri sdfidir, kafidir.” buyrugunu
Nebi’den (s) isiten varsa soylesin dediginde, sayilamayacak kadar ¢ok kisi ayaga

kalkarak hadisi duydugunu belirtmistir.?®

“® Ibn Abdilber, el-Isti ‘db, 1V, 1538-39.

29 Baz rivayetlerde gegen “Beni Gifar gdlciigi”niin Medine simirlar igerisinde bulunmasi; yine
hadislerde “mescid” kelimesinin yer almasi da dikkate alindiginda bu goriis kuvvetlenmektedir.
(Miislim, Salatii’l-miisafirin 48; Nesai, Sifatii’s-saldh 37; Zerk&ni, Menéhil, 1, 121.) Buna ragmen
ilgili ruhsatin Mekke doneminde oldugunu iddia edenler olmus ve fakat bu goriis tutarl
bulunmamistir. Ornegin Muhaysin, kiraatlerin Mekke’de nazil olmasinin daha tatmin edici, ihtiyath
olanin ve tercih edilen goriisiin de bu oldugunu ifade eder. Muhammed Salim Muhaysin, el-Kirddt ve
eseruhd fi ulimi’l-Arabiyye, Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Eseriyye, 1984, 1, 41; a.mlf, Rihab, s.
233-234; Abdulhafiz b. Muhammed Nar b. Omer el-Hindi, el-imdmii’l-Hiizeli ve menhecuhl fi
kitabihi’l-kamil fi’l-kirddti’I-hnamsin, Mekke: Camiatii Ummi’l-Kura, 2008, s. 30.

220 Eb{) Ubeyde el-Kéasim b. Sellam (6. 224/838), yedi harf ile ilgili zikrettigi hadislerin tamamiin
mutevatir oldugunu belirtir. bk. Ebi Ubeyde, Fedail, 1I, 168. Esasinda soz konusu tevatiiriyet,
hadislerin ortak metni olan “Siiphesiz bu Kur’dn, yedi harf iizere nazil olmugtur.” (i Je J51 CTa0 3|
2~ kismi icin gecerlidir. Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1, 21. Konuyla ilgili hadislerin tahric ve
degerlendirmesi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Emin Asikkutlu, “Kiraat flminin Temellendirilmesinde
Ahruf-i Seb‘a Hadisi (Tahri¢ ve Degerlendirilmesi)”, Kur’dn ve Tefsir Arastrmalar: 1V, Istanbul:
Ensar Nesriyat, 2002, s. 43-106.

221 Suyait, el-frkan, 1, 308; Zerkani, Menahil, 1, 118.

222 Nureddin Itr, Menhecii 'n-nakd fi uliimi’l-hadis, Dimesk: Daru’l-Fikr, 1988, s. 405.

223 Bagta kiitiib-i sitte olmak iizere, bircok hadis kaynaginda rivayetleri bulmamiz miimkiindiir.
(Hadislerin tamamini igeren bir ¢alisma Ornegi icin bk. Abdulaziz el-Ka&ri, Hadisii’l-ahrufi’s-seb’a,
Beyr(t: Miiessese Risile, 2002) Buna ragmen miistesriklerden bazisinin, s6z konusu hadislerin saz
oldugunu, muttasil olmadigini belirtmesi ve de tstelik s6z konusu goriiglerini, hadislerin mutevatir
oldugunu belirten Ebli Ubeyd el-Kasim b. Sellam’a isnad etmeleri de ciddiyetten uzak bir iisluptur.
(Goldziher, Mezéhibii 't-tefsiri’l-Islami, s. 54.) Peygamber donemine ait, konuyla ilgili okuma (kiraat)
orneklerinin ve malzemelerin azlifindan veya birbirini nakzeder gibi goziiken sahih haberlerin
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Ezciimle konuyla ilgili rivayetler incelendiginde Kur’an’in, Res(lullah’tan
Mekke fethi sonrasinda cesitli harflerle telakki edildigi anlasilmaktadir. Fakat
ayetlerin farkli sekilde telaffuz edilmesi neticesinde ihtilafa diisen ashab, ¢6ziim igin
vahyin kaynagina miiracaat ettiklerinde her ikisinin de dogru ve gegerli oldugu
cevabini alarak problemi ilk elden ¢6zmiis oluyorlardi. Nihdyetinde yedi harf
ruhsatinin temel amacwin, Hz. Peygamber déneminde Kur’an okuyusunda kolaylik
saglamak oldugu genel kabul gérmektedir.??* Bir sonraki baslik altinda ele almacag
tizere yedi harf ve kiraatler olgusu arasindaki iliskiye baktigimizda kiraat ihtilaflari
arasinda yer alan, kelimelerin telaffuzlariyla alakali usdli okumalarin; Hz. Osman’in
istinsah ettirdigi mushaf hattina uyan veya uymayan pek ¢ok kiraat vechinin ve
Kur’an’da gecen bazi kelimelerin yerine miiradifinin (es/yakin anlamlisinin)
okundugu kiraatlerin tamaminin Kur’an’in yedi harf iizerine inzal edildigi bildirilen

hadislerin bir neticesi oldugu anlasilmaktadir.

Hz. Peygamber’in inen vahiyleri yazdirdigi ve fakat vefatindan once
tamamini iki kapak arasina derlemedigi ve bu yedi harf ruhsatinin da uygulamada
iken vefat ettigi genel kabul gérmiis‘a'ir.225 Izah edilecegi iizere Kur’an’in Hz. Osman

doneminde istinsah edilmesinin gayelerinden en Onemlisi de baslangigta ruhsat,

varligindan ya da kolayciliktan olsa gerek, olayin muglakligi karsisinda kimi arastirmacilar da yedi
harfin tutarsiz/geliskili, hatta sanal bir bilgiden ibaret oldugu gériisiindedir. (Ornegin bk. Arif Giines,
Kur’dan-1 Kerim’in Okunmasinda Harf-Kiraat-Yazi Kavrami ve Iliskileri, (basiimamis doktora tezi),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Ens., Ankara 1992, s 136-146; Hayrettin Oztiirk, “Kur’an-1
Kerim’in Kiraatinde 7 Harf Meselesi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi II (2002), sy. 3, sS.
97-111.) Ahbariligin hakim oldugu erken donem Sii gelenege bakildiginda yedi harfle ilgili hadislerin
stibut ve delaletine iliskin bir degerlendirme yapilmamis, diger bir ifadeyle konuyla ilgili birkag
rivayet yorumsuz olarak aktarilmigtir. Ancak hicri 5. asrin baginda Usili diisiincenin hakim olmasini
izleyen siiregte Tisi (6. 460/1067) ve Tabersi (6. 548/1153) gibi bazi meshur Sii miifessirler Kur’an’in
tek harf tizere nazil olduguna iliskin goriisii kendi donemlerindeki hakim Sid goriisii olarak
zikretmiglerdir. Bununla birlikte yedi harf hadislerini reddetme yoluna gitmemiglerdir. Son déneme
gelindiginde ise farkli yaklagimlarin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Ebii’l-Kasim el-Hai gibi Sii
miifessirler, apolojetik bir tavirla Kur’an’in tek harf iizere nazil olduguna dair rivayeti tek sahih
rivayet kabul edip, ahruf-i seb’a hadislerinin tiim varyantlarin asilsiz saymiglardir. Sonug olarak Sii-
Imami gelenekte Kur’an’in tek harf iizere indigi fikri hakimdir. ($id’nin mezkur gériisleri igin bk.
Mustafa Oztirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet & Sia Polemikleri, Ankara Okulu Yay., 2012, ss. 251-272.
Ayrica bk. Asikkutlu, “agm”, s. 99-101) Subhi Salih ise yedi harf meselesinin inkér1 imkéansiz bir
mesele oldugunu belirtmektedir. (Salih, Mebéhis, s. 118.)

224 Mustafa Oztiirk, “Kur’an Kiraatlerinin Tarihsel Serencamina Genel Bir Bakis”, C. U. llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, cilt: 3, say1: 1, yil: Ocak-Haziran 2003, s. 208; Birisik, Kiraat IImi, ay.

225 Mekki, el-Ibdne, s. 57; Zerkesi, el-Burhan, 1, 238; Suydti, el-Itkdn, 11, 377; Davut Aydiiz, “Kur’an-
1 Kerim’in Iki Kapak Arasinda Bir mushaf Halinde Cem Edilmesi”, Divanet [imi Dergi, c. 46, sy. 1,
2010, s. 59-60.
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kolaylik ve rahmet amacina matuf yedi harfin, daha sonralan ihtilafa, insanlarin

birbirlerini tekfire ve ayrismaya sebep olmasidir.

Hz. Peygamber’in irtihalinden sonra Hz. Eblbekr (6. 13/634) halife segilmis
ve hilafeti doneminde irtidat edenlerle ve peygamberlik iddiasinda bulunan

yalancilarla miicadele etmistir.??°

Yapilan bu savaslar sonucunda o&zellikle de
Yemame’de aralarinda Kur’an hafizlarimin da bulundugu pek cok sahabi sehit
olmustur. Bunun lzerine Hz. Omer, Hz. Ebtibekr’den Kur’an’1 cem etmesini istemis;
bu teklife baslangigta sicak bakmayan Hz. Eblbekr, sonrasinda ikna olmus ve
neticede Kur’an’1 iki kapak arasinda toplama isi, Hz. Peygamber’e vahiy katipligi de
yapmis Zeyd b. Sabit’e (6. 45/665) tevdi edilmistir. O da baslangicta bu ise sicak
bakmazken, Hz. Ebiibekr ve Omer, bu isin gerekliligine onu ikna etmislerdir.
Kur’dn’t cem etme vazifesine atanan Zeyd b. Sabit, Hz. Peygamber’in vahiy
katiplerine yazdirdiklarinin yani sira, ashabin yaninda bulunan yazili malzemeleri ve
onlarin ezberlediklerini, iki sahit sartiyla derlemek suretiyle Kur’an’t iki kapak
arasinda bir mushaf haline getirmistir. Zeyd, bu mushaf’in Hz. Eblibekr’in yaninda

muhafaza edildigini, onun vefatindan sonra Hz. Omer’e, onun sehit edilmesinden

sonra da Hz. Hafsa’ya (6. 45/665) verildigini bildirmistir.?*’

S6z konusu cem faaliyetinin, Kur’an’t zayi olmaktan kurtarmak ve onu

muhafaza etmek amaciyla, elimizde derli toplu yazili bir metin bulunsun saikiyle

228

yapildig1 gayet agiktir. Ayetlerin tespitine yonelik iki sahidin®*® talep edilmesi ise

226 Muhammed b. Omer el-Vakidi, Kitabu'r-riddeti me’a nebzeti min futihi’l-1rék, thk. Yahya el-
Cebarf, Beyr(t: Daru’l-Garbi’l-islami, 1990, s. 48.

221 Buhari, Tefsir 169, Fedailii’l-Kur’an 3, Ahkam 37, Tevhid 22; Tirmizi, Tefsir 10; Ahmed b.
Hanbel, Misned, 1, 13; V, 188; Taberi, Tefsir, I, 54; Sicistani, Mesahif, s. 157-169; Ibn Hibban, Sahih,
X, 359, 364; Eb0 Davud et-Tayalist, Misned, 1, 3; Taberani, Mu cemii’l-kebir, V, 130, 146-148;
Taberani, Miisnedii’s-Samiyyin, 1V, 242; Ebl Ya’la, Musned, 1, 66, 72, 91; Beyhaki, Suabii’l-iman, I,
195; Beyhaki, Siinenii’l-kibra, 11, 40; Ahmed b. Ali el-Mervezi, Misnedu Ebi Bekr es-Siddik, thk.
Suayb Arnavut, BeyrQt: Mektebii’l-Islami, ts., s. 102-104; Zerkesi, el-Burhan, I, 233-234. ibn Ebi
Davud es-Sicistani’nin (6. 316/929), aktardigi bir rivayette Kur’an’in cem edilme isinin Zeyd
tarafindan tek basma yapilmadigi anlasilmaktadir. Sicistdni, Mesahif, I, 167-168. Hz. Hafsd’nin
vefatiyla Abdullah b. Omer’e gecen mushaf, Mervan b. Hakem (8. 65/685) tarafindan, yazilar1 suyla
yikanmis, parcalanmis ve de yakilmistir. Sicistani, age., s. 169, 203, 211; Sehavi, Cemdlii’l-kurrd, 1,
88; Mekki, el-Ibdne, s. 61; Zerkani, Menahil, 1, 329; ibn Hacer,Feth, IX, 17. Mervan’in séz konusu
niishay1 imha etmesiyle alakali rivAyetlerin sihhati hakkindaki siipheler i¢in bk. Magal, Kur’'dn i
Metin Yapisi, S. 64-65.

?28 ki sahitten kastedilenin ne oldugu ulema tarafindan farkh sekillerde yorumlanmustr. ilgili goriigler
icin bk. Ibn Hacer, Feth, IX, 14-15; Sehavi, Cemdlu I-kurra, 1, 86; Suydti, el-Itkdn, 11, 383-84; MekKki,
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bunun ¢ok ciddi bir faaliyet oldugunu gdstermektedir. flaveten yazilan mushafin son
olarak, cemaatin huzurunda Hz. Omer tarafindan okunmasi®*® bu hassasiyet ve
bilincin Grinddir. Kamuoyunun giivenini de saglamis bir metin “acaba mushafa

konulmayan baska bir yet var midir?” seklinde bir siipheyi de bertaraf etmistir.*°

Hz. Eblbekr doneminde resmen mushaf haline getirilen sarelerle birlikte, Hz.
Peygamber doneminde oldugu gibi, Miisliimanlarin 6zel sdre/ayet koleksiyonlarina
ve yedi harf ruhsatina bagli okumalarina herhangi bir miidahale olmamistir. Daha

sonra halife olan Hz. Omer déneminde de bu durum aynen devam etmistir.

Hz. Osman dénemine gelindiginde ise Miisliimanlarin fetihleri artmis, Islam
cografyast genislemis, Arap ve Arap olmayan pek ¢ok insan Miisliman olmustur.
Huzeyfe b. Yeman (6. 36/656) Ermenistan seferine istirakinin ardindan Medine’ye
dondiigiinde evine ugramazdan once hemen halife Hz. Osman’in yanina gitmis;
Samli askerlerle Iraklilarin diismana kars1 birlikte savastiklarini; ancak onlarin
Kur’an konusundaki ihtilaflarindan dolay1 endisesini dile getirmis; Hz. Osman’dan
bu timmetin Yahudiler ve Hiristiyanlar gibi kitaplar1 konusunda ihtilafa diismezden

.. .. e . . .o23
once s6z konusu probleme bir ¢6ziim bulmasini istemistir.

Muhtemelen Huzeyfe’nin (r.a.) anlattigi bu hadise bardag: tagiran son damla
olmustur. Her ne kadar Hz. Osman’in Kur’an ve kiraatiyle ilgili yapacagi icraatin
nedeni olarak Huzeyfe b. Yemén’in sahit oldugu ihtilafi halifeye haber vermesi
gosterilse de, okuyus farkliliklarinin bir stireden beri bazi sikintilara sebep oldugu ve

nihayetinde de toplumsal bir problem halini aldig1 anlagilmaktadir.?*
Konuyla ilgili ibn Ebi Davud’un (6. 316/929) Kitdabii'I-Mesahif’inde sdyle bir
rivayet yer almaktadir: “Hz. Osman halife olunca farkli kiraatlere sahip muallimler

tayin etti. Bu muallimler calismalarini siirdiiriirken talebeleri zaman zaman

el-Ibdne, s. 60; Eba Same, el-Miirsid, 61-64; Hamidullah, Kur’'dn Tarihi, s. 48; Aydiiz, “Kur’an-1
Kerim’in iki Kapak Arasinda Bir mushaf Halinde Cem Edilmesi”, s. 69-70.

229 {zmirli, Tarth-i Kur’dn, s. 11.

230 Cetin, Kur’dn Tarihi, s. 98; Abdullah Draz, Kur’dnin Anlasiimasina Dogru, ¢ev. Salih Akdemir,
Ankara: Mim Yay., 1983, s. 47-48. Giiniimiize ulasmayan bu mushafin 6zellikleri hakkinda bilgi igin
bk. Zerkani, Menahil, I, s. 207-208; Kattan, Mebahis, s. 127-128; Sehhate, Uliimii 'I-Kur'dn, . 30-31,
Ebl Same, el-Miirsid, s. 70; Sulin, Kur’dn Kilavuzu, s. 101-103; Cetin, Kur’dn Tarihi, 101; [zmirli,
Tarih-i Kur’an, s. 11.

2L Taberd, Tefsir, 1, 54-55; Sicistani, Mesahif, I, 196, 200.

232 gehavi, Cemalii ‘I-kurra, s. 89-90; Eb Same, el-Miirsid, s. 65.
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birbirleriyle karsilagiyorlar ve ihtilafa disiiyorlardi. Hatta bunlar hocalarindan
aldiklar1 farkli okuyuslardan dolay1 birbirlerini tekfir bile ediyorlardi. Talebelerin
muallimlerine kadar ulasan bu durumlar, nihdyet Halifeye kadar vasil oldu. Bunun
tizerine Osman g$Oyle bir hutbe irad etti: Sizler, benim yanimda ve benim
bulundugum sehirde bu derece anlagmazliklara diisliyorsunuz. Ya bizden uzakta
bulunan halkimizin durumu nice olur? Onlarin anlasmazliklari sizinkinden daha da

siddetli olmaz mi?7%3

Bu ve benzeri olaylarin neticesinde Hz. Osman, insanlar1 tek bir harf lzere
toplamak gayesiyle miiminlerle istisare neticesinde® Kur’an’i, Zeyd b. Sabit
baskanligindaki bir komisyona235 yeniden yazdirmistir. Hz. Hafsa’dan, geri verilmek
tizere alman Hz. Ebdbekr niishasiyla mukabele edilen resmi mushafin, 6ncekiyle
uyum igerisinde oldugu goriilmiis ve bdylece gogaltllmlstlr.236 Hz. Osman
komisyondaki ti¢ Kureysli Uyeye, mushafin istinsah1 esnasinda herhangi bir
kelimenin yaziminda Zeyd ile ihtilaf ederlerse, onu Kureys lehgesine gore
yazmalarini istemis; buna da Kur’an’in Kureys lehgesi iizere inzal edilmesini gerekce
gostermistir. Harekesiz ve noktasiz istinsah edilen niishalar, merkezi yerlere (emsér)

7

gonderilmis®™’ ve s6z konusu fmam mushaflarm yazi iskeletine uymayan, farkl

2% Sjcistant, Mesahif, 1, 203-204; ibn Hacer, Feth, I1X, 18; Danf, el-Mukni ‘ f resmi mesdhifi’l-emsar,
thk. Ndre binti Hasen b. Fehd el-Hiimeyyed, Riyad: Daru’t-Tedmariyye, 2010, s. 152.

23 Sicistant, Mesahif, 1, 209-210.

% Komisyonda Zeyd b. Sabit (6. 45/665), Abdullah b. ez-Ziibeyr (5. 73/692), Sa‘id b. el-As (6.
59/679) ve Abdurrahman b. el-Héaris b. Hisdm (6. 43/663-64) bulunmaktadir. Bunlardan Zeyd harig¢
digerleri Kureyslidir.

236 Buharf, Fedailii’l-Kur’an, 9; Tirmizi, Tefsir, 10; Taberf, Tefsir, I, 55; Sicistani, Mesahif, 195-196;
Dant, el-Mukni ‘, s. 141-144, 147-150; Tbnii’1-Cezeri, en-Nesr, |, 7.

27 Cogaltilan mushaflarin kag adet oldugu kesin olmamakla beraber dértten sekize kadar niisha sayis
verilmektedir. Ornegin Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045), “mushaf cogaltildiginda yedi niisha
yazilmistir. Bes oldugu da sdylenmistir fakat birinci rivayet (yedi) daha fazladir.” (Mekki, el-Zbdne, s.
65) diyerek yediyi tercih ederken; Eb ‘Amr Dani (6. 444/1052) ise “mushaf yazildiginda dort nlisha
yazilmig ve civar gehirlere yollanmustir... Yedi niisha ¢ogaltildig: rivayeti de vardir fakat birinci gortis
(dort) en sahih olanidir ve ulema da bu goriistedir.” (Dani, el-Mukni ‘, s. 163) seklinde goriisiinii beyan
etmigtir. Mushaf sayilart hakkindaki goriislerin soyle telif edilmesi de miimkiindiir: Evvel emirde Hz.
Osman, isin aciliyetine binaen, dort katibe dort mushaf yazdirmis ve biri Medine’de kalmak iizere
diger igiind, ihtilaflarin fazla oldugu merkezlere (Kiife, Basra, $Sam) bir muallimle géndermistir Ki
fitnenin Onii almabilsin. Ardindan diger mushaflar da yazilmig ve geri kalan merkezlere
gonderilmistir.
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harfler igeren 6zel koleksiyon ve mushaflarin imha edilmesi de emredilerek kiraat

birligi saglanmaya caligilmustir.*®

Hz. Osman’in yaptig1 bu is sahabenin genel onayindan ge¢mistir. Nitekim
Hz. Ali (6. 40/661), Hz. Osman’in mushaf’1 istinsah ettirip, bunlarin digindakileri
yaktirmas: hakkinda “eger bunu o yapmasaydi, ben yapardim” diyerek®® bu

faaliyetteki rizasini otaya koymustur.

Yukarida Hz. Eblbekr’in mushaf’t cem® ettirmedeki amacinin Kur’an’1 iki
kapak arasinda toplamak ve bdylece onu muhafaza altina almak oldugundan s6z
etmistik. Hz. Osman’in istinsah isindeki amaci ise Miisliimanlari, Kur’an’1, Hz.
Peygamber’in emriyle yazilan lafiz lizere okuma hususunda birlestirmek; onlarin
bunun disindaki mushaf hattina muhalif kiraatlerle Kur’an okumaya devam
etmelerine bir son vermek ve o dénemde ruhsat ve rahmetten cok bir tefrika ve ihtilaf

aract olmaya baslamis olan yedi harfin kendisine bir sinirlama getirmekti.?*

Iste tam burada, giiniimiize kadar okunagelen kiraatlerle yedi harf aym sey
midir; yoksa farkli seyler midir? sorusunun sorulma zamanidir. Detaylarina sonraki
baslik altinda deginecegimiz s6z konusu iligkinin boyutuna baktigimizda Hz.
Osman’1n, istinsah iglemi ile yedi harf ruhsatini tamamen ortadan kaldir(a)madigr;
ancak Kur’an kiraati konusundaki ruhsat meselesinin simirlarint énemli 6lglide
daralttig1 gortilmektedir. Buna gore istinsah ettirdigi mushaflardan herhangi birinin
hattina muvafik olmayan herhangi bir okuyus artik Kur’dn olarak kiraat
edilemeyecektir. Bu ¢ercevede ashabin o zamana kadar kullandig1 6zellikle miiradif

kelimelerle Kur’an kiraatine®*’ son verilmistir. Mushaf hatti diger biitiin okuyuslar

2% Konuyla ilgili daha fazla ayrint1 i¢in bk. Sicistani, Mesahif, I, 175-215; Zerkani, Menahil, 1, 210-
215; Masali, Kur’an’in Metin Yapisi, S. 66-111; Draz, Kur’'an’in Anlasiimasina Dogru, S. 27-50;
Hamidullah, Kur’dn Tarihi, s. 46-51; Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Yaklagim, s. 85-120.
2% Sicistant, Mesahif, I, 206-207.

240 7erkesi, el-Burhan, 1, 235-236; Suydti, el-itkdn, 11, 391-392.

1 Rivayetler arasinda Hz. Peygamber’in Ubey b. Ka‘'b’a “fa ‘dmii’l-esim” (Duhan 44/44)deki
“esim”i, “ta ‘dmu’z-z&lim” seklinde okutabilecegine miisaade etmesi bu tiirden bir drnektir. (Suyfit,
ed-Diirrii’[-menstr fi 't-tefsir bi’l-me’stir, Kahire: Merkez Hicr, 2003, XII1, 287; Hindi, Kenz, I1, 608-
609) Ayni sekilde Tbn Mes“Gd’un da s6z konusu kelimeyi okuyamayana “esim” yerine “facir”
kelimesini kullanmasini sdylemesi de bunun bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Bakillani,
Intisdr, 1, 372) Hz. Omer, Hz. Ali, ibn Mes‘ad, Ubey b. Ka’b’in Cuma sdresinin dokuzuncu
ayetindeki “fes ‘av” kelimesini “femd(” olarak okumalar1 buna 6rnektir. (Suytti, Me sir, XIV, 475-
476; Abdilber, Temhid, V11, 49-53; Suydti, el-ftkdn, 1, 312-318)
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icin belirleyici bir fonksiyon icra etmistir. Ancak yasanan siire¢ i¢erisinde, kelimenin
imlas1 ve anlamiyla iligkili olmayan, lehgelerin tercihine bagli kaliplar ve fonetik
okumalara (imale, idgam vb.) bu sirecte midahale edil(e)memistir. Dolayisiyla
Miisliimanlarin ¢ogalmasiyla sinirlart ¢ogu kisi tarafindan tam olarak bilinemeyen
ruhsat meselesi, mushaflarin istinsah edilerek sehirlere gonderilmesiyle birlikte
belirli bir cerceveye oturtulmustur. iste kiraat tarihi acisindan kirilma noktasi®*?
sayilabilecek bu 6nemli uygulamanin Hz. Osman tarafindan hayata gegirildigi

gorulmektedir.?*

Artik sehir merkezlerine gonderilen mushaflar insanlarin okuyuslarina yon
verecek sekilde; onlari daraltacak bir yetkiyle —kontrol mekanizmasi olarak—
kullanila gelrnistir.244 Resmii’l-mushafa uymayan kiraatler ise Hz. Osman’in verdigi
talimatnameyle Kur’an olarak okunmamis ve fakat yine de nakledilerek kiraat ve
tefsir kitaplar1 basta olmak iizere diger telifat icerisinde sdz olarak kayit altina
almmistir.”*® Dolayisiyla bir kiraatin tespitinde sahih bir isnada sahip olmanim
yaninda mushaf hattina uyma sartt da aranmistir. Ancak bu 6zellikteki bir kiraat
Kur’an olarak okunmus ve Ogretilmeye devam edilmistir. Bu iki kriterle lahn ve
kisisel igtihada dayali okumalar ve dahi muradif okumalar saf dis1 birakilmis; geriye
mushaf hattina uygun lugavi/lehcesel okumalar ve fersi (nahvi ve sarfi) okumalar

kalrms‘ur.246

Ilk dénemden itibaren sifahen &grenilen okuma sekilleri, zaman igerisinde
bunlar1 toplamaya hasredilen ama miistakil ama farkli sekillerde yazilan eserlerle
kayit altina alinmistir. Bu climleden olmak {tzere, ilk olarak telif edilmis kiraat

kaynaginin —sonradan imha edilse de— Hz. Ebibekr mushafi oldugunu, ardindan Hz.

2 Dag, Gelenek, s. 120.

83 7ahid el-Kevseri (6. 1371/1952), yedi harfin Hz. Osman’m miidahalesiyle ve Miisliimanlarin
tasvibiyle smirlandirildigi seklindeki goriise karsi ¢ikmakta ve tehlikeli addetmektedir. Ona gore
“mitevatir’ kiraatler yedi harfle birebir aymdir. Diger bir ifadeyle yedi harf, miitevatir kiraatlerden
ibarettir. Haliyle Hz. Peygamber’den sonra sahabenin boyle bir midahaleye kalkismis olmasi
diigtiniilemez. (bk. Muhammed Zahid el-Kevserl, Makdlati’l-Kevseri, Kabhire: el-Mektebetii’t-
Tevfikiyye, ts., s. 38 vd.) Bize gore Kevseri, konuyla ilgili oldukgca tekelliiflii yorumlar yapmaktadir.
Esasinda Kur’an ve kiraat tarihi dikkatle incelendiginde mezkur goriisiin kendisinin sikintili oldugu
anlagilmaktadir.

24 MekKi, el-bdne, s. 127.

2% Bazmul, Kurddt, 1, 150; Muhammed b. Mlisa b. Hiiseyin, fhtiyérdtii Ebi ‘Ubeyde Kdsim b. Sellim
ve menhecuhil fi’l-kirddt, ys., 1998, s. 126-135. Dag, Gelenek, s. 273.

#® Dag, Gelenek, s. 284-85.
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Osman’m yetkisiyle cogaltilan /mam mushaflar oldugunu séylememiz miimkiindiir.

Sahabenin kendine 6zel Kur’an metinleri de bu baglamda zikredilebilir.

mushaflar1 disarida birakacak olursak baslangicta rivayet eksenli bir metotla
Ogretilen kiraat ilmi, hicri ilk {i¢ asir boyunca hizli bir tedvin siirecine girmistir.
Taberi ve Zeccac donemine gelinceye kadar kiraatlerin mustakil eserlerde senetli bir

sekilde tespit edildigi ve kirka yakn eserin kaleme alindig1 goriilmektedir.?*’

Kaynaklarin aktardigina gore kiraatler konusunda eser kaleme alanlarin ilki
Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin (5. 69/688) talebesi Yahya b. Ya‘mer’dir (6. 86/707).2%8
Yine gelen rivayetlere gore Abdullah b. ‘Amir el-Yahsubi’nin (6. 118/739) mushaf
farkliliklarini iceren [htildfatii Mesdhifi’s-Sam ve’l-Hicdz ve’l-‘Ir8k adli bir eser
yazdig1 nakledilir.?*® Kaynaklarda Eban b. Tagleb el-KOff (6. 141/758), Mukatil b.
Stleyman (6. 150/767), Zaide b. Kudame es-Sekafi (6. 161/776), Yahya b. Mubarek
el-Yezidi (6. 202/817) de kiraat eseri tasnif edenler arasinda zikredilmektedir.?*°

Viiciihii’lI-kiradt adli bir eser yazip kitabinda sahih ve saz kiraatlerden
senetleriyle bahseden ilk alim ise HarGn b. Mdsa (6. 170/786) olarak kabul
edilmektedir.®®® Yine on kiraat imamlarindan biri olan Ya‘'kab el-Hadrami’nin (6.
205/821) de farkli kiraat sekilleriyle alakali okuyuslarin genelini topladigi ve her bir
farkliligt okuyanina nispet ettigi el-Cdmi‘ adli bir kiraat kitab1 yazdigi
belirtilmektedir.®? Bu dénemde telif edilmis bir diger eser ise Eba ‘Ubeyd Kéasim b.
Sellam’a (6. 224/828) ait Kitabii'l-kirdat adli kaynaktir. Ebi ‘Ubeyd’in, eserinde
seb‘a imamlartyla birlikte yirmi bese yakin imamin kiraatine yer verdigi
belirtilmektedir.”®

247 Bazmul, Kwrdat, 1, 151-153.

8 Kitabiin fi’l-kwrddt adiyla zikredilen soz konusu eser hicri dordiincii asra kadar miiracaat kaynagi
olmustur. Fuat Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi (GAS), ¢cev. Mahmiid Fehmi Hicazi, Riyad: Idaretii’s-
Sekafeti ve’n-Nesr, 1991/1411, 1, 22; Bazmul, Kirddt, 1, 151.

9 Sezgin, GAS, |, 22.

250 fbn Nedim, Fihrist, 253-254, 308, 316; Bazmul, Kirdat, 1, 152.

1 Eb{l Hatim es-Sicistini’nin (6. 255/869) bildirdigine gdre Basra’da kiraat vecihlerini ilk duyan,
onlar telif eden, sazlarini arastiran ve isnatlarindan bahseden Hartin b. Miisa’dir. ibnii’1-Cezeri, Gdye,
11, 303.

%2 Hamevi, Mu ‘cemii’l-udeb, V1, 2842.

253 ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |, 33-34.
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Yukarida bazilarini zikrettigimiz ilk donem kaynaklarindan bir digeri de
Taberi’ye ait ve i¢inde yirmi kurranin kiraatine yer verilmis olan el-Cdmi * fi I-kirdaat
adl1 eserdir.”®* Ehvazi (6. 446/1055) soz konusu kitab1 gérdiigiinii ve onun, on sekiz
cilt halinde ¢ok kiymetli bir eser oldugunu; Taberi’nin onda meshur ve saz kiraatlerin
tamamini zikrederek bunlarin illetlerini uzun uzun izah ettigini ifade e‘[mistir.255 Su
ana kadar ismini saydigimiz telifatin hi¢biri maalesef giiniimiize ulag(a)mamistir ya

da bulunduklar: yerlerde kesfedilecekleri giini beklemektedir.

Dérdiincii asra gelinceye kadar Isldm diinyasinda yedi kiraat ile birlikte
bir¢ok kiraatin var oldugunu goriiyoruz. Ebl ‘Ubeyd Kéasim b. Sellam ve Taberi gibi
alimlerin eserlerinde yirminin ilizerinde kurranin kiraatini zikrettiklerini az once
belitmistik. IslAm diinyas1 Ibn Miicahid dénemine gelinceye kadar iki ana esasa
(sahih rivayet, resmii’l-mushaf) uygunluk saglayan biitiin kiraatler arasinda dil, hoca,
bélge vb. kriterler esliginde tercih yapmakta ve bunlari okumaktaydi. Isnadi sahih
olmayan okuyuslar ise daha bastan yenik bagladiklari i¢in onlarin irabtan mahalleri

olmamaktaydi.

Asamalara biraz daha yakindan bakacak olursak, isnadi sahih okuyus
oncelikli olarak mushaf hattina uyup uymamak noktasinda bir tercih siizgecinden
gecirilmektedir. Bu durumda mushaf hattt hem tespit hem de tercih kriteri olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bindenaleyh Kur’an’daki bir ayet veya kelimenin isnadi
saglam ve mushaf hattina uyan kiraat sekillerinin tamamu tilavet edilmekte ve fakat
hepsi bir defada okunamayacagma gore burada devreye ikinci bir tercih kriteri
girmektedir. Bu da ¢ogu zaman ogreticinin/imamin veya bolgenin dilsel tercihi

olmaktadir.

Ibn Miicahid halk nezdinde meshur ve makbul addedilen kurrddan -baska

sahih kiraatler de mevcut iken- yedi tanesinin okuyuslarinmi tespit ettigi Kitabii's-

2% Taberf, 1, 149-50; Mekki, el-ibdne, s. 38, 53; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |, 34. Taberi, tefsirini hicri
270 yillarinda tamamlamistir. Tefsirinde s6z konusu eserine atifta bulundugu i¢in kiraatle ilgili eserini
270’ten Once yazdigr muhakkaktir. Sam’lilarin kiraatini 253 yilinda 6grenen Taberi, Dimask’a da
gidip orada kiraat dersleri almis ve 256°da Bagdat’a donmiistiir. Kiraat kitabinda ibn ‘Amir’e de yer
verdigi bilindigine gére, muhtemelen Bagdat’a geldigi 256 yilindan sonra ve takriben 265°ten de 6nce
yazmig olmalidir.

5 Hamevi, Mu ‘cemii’l-Udeba, VII, 2444; Ahmed Faris es-Sellom, Cuhiidii’l-Imdm Ebi Ubeyde el-
Kasim b. Sellam fi uliimi’l-kirddt, BeyrQt: Daru Ibn Hazm, 2006, s. 225.
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seb‘a fi’l-kirdat adli eserini yazmasiyla kiraat ilmi yeni bir mecraya girmistir. Hz.
Osman doneminde resmii’l-mushafla smirlar1 daraltilan okuyus farkliliklari, ibn
Miicahid’in marifetiyle ikinci kez sinirlandirilmistir. O ddneme kadar yirminin
tizerinde kurrdnin okuyusunun varligi pratik anlamda bir ihtiyact karsilamaktan Gte,
birtakim sikintilar1 da beraberinde getirmis olacak ki Ibn Miicahid, hem bu ihtiyaca
cevap vermek ve hem de ihtilaflar1 aza indirmek gayesiyle ve Siyasi otoritenin de
destegiyle bdyle bir faaliyeti gerceklestirmistir.”®® O zamana kadar pek ¢ok kiraat
ihtilafinin varligini siirdiirmesinin halk i¢in pratikte bir anlami olmamus; bilakis bu
durum —halkin birliginin 6niinde engel teskil etmek gibi— bazi olumsuz durumlarin
dogmasia sebep olmustur. ilim diinyasi i¢in o anki mevcut duruma gére, bu kadar
cok kiraat ihtilafinin imamlarina nispetle Ogretilmesi ve Ogrenilmesinin ¢ok
mesakkatli olmasi da bu sebepler arasinda sayllrnlstlr.%7 Iste Ibn Miicahid, bu ve
benzeri birtakim mahzurlar1 bertaraf etmek gayesiyle Kitdbii's-seb ‘a fi’l-kirdat isimli
eserinde kiraatleri yedi imamin okuyusuna hasretmis; bu yedinin disinda kalan

okuyuslara -onlar kadar meshur olmama anlaminda- $az ismini Vermistir.%8

Medine’de Nafi‘ b. Abdurrahman, Mekke’de ibn Kesir, Kife’de Asim b. Behdele,
Hamza b. Habib ve Kisai, Basra’da Ebl Amr b. Ald ve Sam’da ibn Amir’in
kiraatlerinden meydana gelen yedili sistem, tarihi siirecte bazi itirazlar olsa da kabule
mazhar olmustur.

Bundan sonraki siuregte kiraatlerle ilgili pek ¢ok degerli c¢aligmalar
yapilmistir.”® Neticede ibn Mihran en-NisabQri (6. 381/992) basta olmak iizere
Ibnii’l-Cezeri gibi alimlerin yedili kiraat sistemine Eb( Ca‘fer el-Kari, Ya‘kib el-
Hadrami ve Halef b. Hisam’1 ilavesiyle kiraat-i asera/on kiraat sistemi
olusturulmustur. Cesitli gerekgelerle on kiraat imamindan ayrildiklar1 noktada
kiraatleri sz kabul edilen Hasen el-Basri (6. 110/728), Ibn Muhaysim (6. 123/741),

256 Dag, Gelenek, s. 285; Oztiirk, “Kur’an Kiraatinin Tarihsel SerencAmina Genel Bir Bakis”, s. 218.
%57 [bn Miichid, es-Seb ‘a, S. 45-46.

2% [bn Miicéhid, es-Seb ‘a, s. 45.

9 Bu gahismalarla ilgili olarak bk. Murat Siiliin, Muhammet Abay, “Kiraat Bibliyografyas1”, Kur’dn
ve Tefsir Arastirmalari-1V, Istanbul: ISAV Yay. 2002, ss. 477-540.
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A’mes (0. 148/765) ve Yahya b. Mubarek el-Yezidi’nin (6. 202/817) ilavesiyle

birlikte kiraat-i erbaate asera tasnif edilmistir.?®

Hz. Osman sonrasinda sahih isnad ve mushaf hattina uygunluk kiriterlerini
tastyan okumalar genel anlamda gegerli olurken; ibn Miicahid’in miidahalesiyle
“yedi imam”dan herhangi birinin okuyusu mutevatir addedilerek hiccet icin yeter
sebep sayilmistir. Gliniimize kadar da genel anlamda bdyle kabul edilegelmistir. Bu
sebepledir ki Ibn Miicahid’in kiraatlerle ilgili bu faaliyeti ikinci kirilma noktasi

olarak telakki edilmektedir.

F. Yedi Harf-Kiraat fliskisi

Mekke’nin fethi sonrasinda diger Arap kabilelerinin Islam’1 kabul etmesiyle
beraber glindeme gelen yedi harf (el-akrufu’s-seb’a) olgusunu butln yonleriyle ele
almak ¢alismanin amaci ve siirlarin1 asacagindan ¢ok fazla detaya girilmeyecek ve
fakat calismamiz buyik oranda Taberi ve Zeccac’in kiraatlere yaklasimlar ile ilgili

olmasi sebebiyle de 6zellikle onlarin goriisleri ¢er¢evesinde mesele ele alinacaktir.

Yedi harf meselesi Kur’an tarihi, kiraat, tefsir, hadis gibi Islami ilimlerle
mesgul olanlarin deginmekten kendisini alamadigi netdmeli konularin basinda yer
alan mevzulardan birisidir. Tarihi slrecte ama mustakil, ama ilgili eserler igerisinde

yedi harf meselesinin her dénemde incelendigi ve tartisildig1 gériillmektedir.?%

260 7erkant, Menahil, I, 339-340; Cermi, Mu cem, s. 219-220; Birisik, Kiraat Ilmi ve Tarihi, s. 91-99.

261 Ornegin hicri II. ve III. asirda yasans Ebti Ubeyde el-Kasim b. Sellam (6. 224/838), Fedailii’I-
Kur’dn ve Garibii’l-hadis adli eserlerinde, Ibn Cerir et-Taberl (6. 310/922) ise Tefsirinin
mukaddimesinde konuya miistakil bir baslik acarken, Ebt Amr ed-Dani (6. 444/1052), el-Cdamiu’l-
beyan fi’l-karadti’s-seb’ adli kiraat ilmiyle ilgili eserinin mukaddimesinde konuyu ele almistir. Yine
Ebl Same el-Makdist (6. 665/1268), eseri el-Miirsidii’l-veciz’i bu konuya tahsis ederken; Mekki b.
Ebi Talib (6. 437/1045), el-Ibdne adli eserinde, yedi harf-kiraat iliskisini irdelemektedir. Hadis serh
gelenegi igerisinde konuyla ilgili rivayetlerin etraflica incelendigi ve yine wlimu’l-Kur’dn tirQ
eserlerde de goz ardi edilmeyen konulardan biri oldugu bilinmektedir. (Ornegin bk. ibn Hacer, Feth,
IX, 23-38; Ayni, ‘Umde, XX, 28-30; Ebsi Bekr Ibnii’l-Arabi, Kitdbii'I-kabes fi serhi muvatta Malik b.
Enes, thk. Muhammed Abdullah Veled Kerim, Beyr{t: Daru’l-Garb el-Islami, 1992, 1, 400-406. Yusuf
b. Abdullah b. Abdilberr, Mevsiiatii suriihi’l-muvatta —Temhid ve’l-istizkar-, thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Turki, Kahire 2005, VII, 21-75.) Konuya, her asirda oldugu gibi son donem ilim
adamlar1 da ilgi duymus, lilkemizde ve disarida yedi harf ile ilgili pek ¢ok makale, kitap ve teblig
yayimlanmustir. Ornek olarak su caligmalar1 verebiliriz: Hasan Ziyauddin Itr, el-Ahrufii’s-Seb ‘a ve
menziletii’I-kirddti minhd, Beyr(t: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1988; Abdulaziz el-Kari, Hadisii’l-
ahrufi’s-seb’a, BeyrQt: Miiessese Riséle, 2002; Mennau’l-Kattan, Nuzilii’l-Kur’dn ‘ald seb’ati ahruf,
Kahire: Mektebetii Vehbe, 1991; Abdurrahman b. Ibrahim el-Matridi, el-Ahrufii’l-Kur aniyyetii’s-
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Bakillani (6. 403/1013) ve Ebt Bekr Ibnii’l-Arabi’nin (6. 543/1148) belirttigi
Uzere, yedi ve harf ifadelerinin ne oldugu konusunda ne Hz. Peygamber’den
aciklayici bir nass®®® ne de ashab-1 kiramdan bir icma (sdz birligi) varid olmustur.?®®
Bu sebeple arastirmacilar meselenin iginden ¢ikilmasi zor bir durum oldugunun da
farkinda olarak bircok gériis ortaya koymaktadirlar. ibn Hibban (6. 354/965) yedi
harf konusunda ulemanin otuz bes farkli goriisiinden s6z etmektedir.?®* Buna ilaveten
bazi miiellifler, konunun son derece muglak ve harf kelimesinin bircok manaya gelen
miistesek lafiz olmasindan hareketle goriis bildirmekten imtina ederek tavakkuf

285 Ornegin Suyati, el-/tkan’inda konuyla ilgili kirka yakin

etmeyi tercih etmektedir.
goriigiin  varligindan s6z ederek pek cogunu naklederken, herhangi bir goriis

belirtmemektedir.2%®

“Seb ‘atii ahruf” (yedi harf) ile ilgili ortaya konulan goriislerin bazilart
muteber addedilmedigi i¢gin, ya elestiriye tabi tutulmakta ya da goz ardi1 edilmektedir.
Ciinkii bunlar icerisinde yedi harf ve kiraat olgusuyla irtibatlandirilmasit gii¢, hatta
imkansiz olanlar soz konusudur.”®’ Yedi harf hakkindaki gorliglerden bazilar1 su

sekilde siralanabilir;?®®

seb’a, Riyad: Alemii’l-Kiitiib, 1991; ismail Karagam, Kur’dn-1 Kerim’in Niiziilii ve Kiraati, istanbul:
Ifav Yay. 1995; Abdurrahman Cetin, Yedi Harf ve Kiraatler, Istanbul: Ensar Yay., 2005; Cetin,
“Kur’an-1 Kerim’in Indirildigi Yedi Harf”, Islami Arastirmalar Dergisi, 1/3 (1987), ss. 71-88; Harun
Ogmiis, “Yedi Harf Meselesi”, Isldmi Arastirmalar Dergisi, sy. 24, 2010, ss. 1-23.

252 Bakillani, Intisdr, 1, 367

263 [bnii’l-Arabi, Kabes, I, 400; Eba Same, el-Miirsid, s. 91.

2% [bnii’l-Cevz, Fiindn, s. 200.

265 7erkesi, el-Burhan, 1, 213; SuyQti, el-fikan, 1, 309; Matr(di, Ahruf, s. 21-22.

26 Suyiitt, el-ftkdn, 1, 309. Nesai’nin Siinen’ine yazmis oldugu serhte Suyati, ilgili hadisin izahinda
bunu agik¢a ifade etmistir. Ona gore yedi harf meselesi, tevili bilinemeyen (medlili miiskil),
miitesabih bir meseledir. BK. SuyGti, Serhu’s-Suyiti li siineni n-Nesai, thk. Abdulfettah Ebi Gudde,
Halep: Mektebe Matbiiati’l-Islamiyye, 1986, I, 151.

%67 Bu goriisler icin bk. Zerkesi, el-Burhan, I, 214 vd.; SuyQti, el-itkdn, 1, 309 vd.; Cetin, “Yedi Harf”,
s. 79; Ogmiis, “Yedi Harf”, s. 5-6.

%68 yedi harfle ilgili goriisler hakkinda genis bilgi i¢in bk. Eba Same, el-Miirsid, s. 86-116; Dani, el-
Ahruf, s. 27-63; Tbnii’l-Cevzi, Fundn, s. 196-219; Bakillani, Intisdr, 1, 367-383; Ibn Abdilber, Temhid,
VII, 21-75; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |, 19-44; Zerkesi, el-Burhan, 1, 211-227; Suydti, el-Itkan, 1, 309-
333; Ibnii’l-Arabi, Kabes, 1, 400-402; el-Kari, age., 42-80; Kattan, Nuziilu'I-Kur’dn, s. 32-92; Itr, el-
Ahruf, s. 117-261; Zerkani, Menahil, 1, 130-136; Salih, age., s. 103-120; Rizkuttavil, age., s. 136-144;
Dag, Gelenek, s. 74-80; Eba Sehbe, Medhal, s. 174-218; Saban Muhammed Ismail, el-Kirddt
ahkadmiha ve mastaruhd, Kahire: Daru’s-Selam, 1986, s. 32-38. Yedi harfin ne olduguyla ilgili
goriiglerin tarihsel siralamasi, seriiveni ve elestirileri i¢in ayrica bk. Muhammed Salim Muhaysin, Fi
rihdbi’l-Kur’ani’l-Kerim, Beyrt: Daru’1-Cil, 1987, s. 238-262.
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a) “el-ahrufii’s-seb‘a” tabiri miitesdbih olup, bunun manasini anlamak

miimkiin degildir.

b) “el-ahrufii’s-seb‘a” tabiriyle, Arap kabilelerinden yedisinin dili/lehgesi

kastedilmistir.

c) “el-ahrufii’s-seb‘a” tabiriyle, ayni manaya gelen lafizlarin (miiteradif

lafizlarin) yedi vechi kastedilmistir.

2

d) “el-ahrufii’s-seb‘a” tabirinde gecen “seb‘a” (yedi) kelimesiyle -sayisal

deger ifade etmesi anlaminda “yedi” degil- “cokluk’ anlami kastedilmistir.

e) “el-ahrufii’s-seb‘a” tabiriyle, kiraat ihtilaflarinda bulunan yedi vecih

kastedilmistir.
f) “el-ahrufii’s-seb‘a” tabiriyle, kiraat-1 seb‘a (yedi kiraat) kastedilmistir.

Yedi harfle ilgili ortaya konulan her goriisiin, bir diger alim tarafindan
elestiriye tabi tutuldugu ve bir birlikteligin saglan/a/madig1 da bir gercektir. Ornegin,
yedi vecih goriisiinii savunanlar bu vecihlerin hangileri oldugu hususunda bile bir

birliktelik saglayamamak‘[adurlar.269

Hadisin sebeb-i virQduyla ilgili bilgilere bakildiginda ahruf-i seb‘a’nin
Kur’an  okumada  kolaylik  saglama  ruhsatina  isaret  ettigi  soyle

gerekcelendirilmektedir:

Hadisin bazi varyantlarindan anlasildigi kadariyla yedi harf ruhsati hicretten sonra
Medine déneminde uygulanmistir. Bu donemde Hz. Peygamber’in hitap ettigi kitlenin
ozellikle kiiltiir ve lehge yoniinden homojen olmayisindan kaynaklanan zorluklar ile
teblig gorevinin salt bir metnin harfi harfine ezberletilip belletilmesinin 6tesinde
mesajin sahih ve saglikli bir bigimde iletilmesi anlamin1 tasidig1 dikkate alindiginda, ilk
nesil miisliimanlara bdyle bir kolaylik taninmasinin son derece dogal ve hatta gerekli
oldugu sonucuna ulagilir.2”

Bu ruhsatin tam olarak neye tekabiil ettigi meselesi ise nihai kertede bazi

kapaliliklar1 biinyesinde barindirsa da gelenek igerisinde yedi harf olgusunun, kiraat

9 Ornegin ibnii’l-Cezeri (6. 833/1429) yedi harfin vecih olacagi goriisiinii benimseyerek selefleri
Eb0 Hatim es-Sicistani, Ibn Kuteybe, Bakillani, Ebd Amr ed-Dani gibi alimlerin yolunu takip etmis ve
fakat vecihlerin neler olacagi hususunda ise kismen de olsa onlardan ayrilmigtir. Ibnii’l1-Cezeri, en-
Negr, 1, 26; Kattan, Nuzailii'l-Kur’dn, s. 87; Dag, Gelenek, s. 76-80.

20 Mustafa Oztiirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet & Sia Polemikleri, Ankara Okulu Yay., 2012, s. 251.
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cesitliliginin temelini olusturdugu kabul edilmektedir.?”* Ancak buradaki esas konu
lehgelere gore degismeyen sarfi, nahvi ve ziyade-noksan farkliliklari igeren ve
fersu’l-hurGf da denilen kiraat farkliliklarinin nereye oturacagi meselesidir.
Kiraatlerin bugiinkii durumuna baktigimizda lehceye taalluk eden yonlerle
etmeyenlerin igice, kiraat kapsaminda degerlendirildigi ve ¢ogunlukla bir ayrima
gidilmedigi anlasilmaktadir. Ancak Kiraat birikimi igerisindeki lehgesel farkliliklar
genellikle yedi harf ile iliskilendirilmekte ve geri kalan fersi farkliliklar ise -
kendisinden bir kolaylik veya ruhsatin hasil olmadig: diisiincesinden de hareketle-
bizzat Hz. Peygamber (s) tarafindan sahabilere &gretilen ve ciddi bir baglayicilig:
olan vahiy mahsulii farkliliklar olarak kabul edilmektedir.?”> Bu noktada Taberi ve

Zeccac’in bunu bitinidyle boyle kabul etmediklerinin ifade edilmesi gerekmektedir.

Konuyu tefsirinin mukaddimesinde ele alan TaberT, yedi harf ile ilgili bir kac1
varyant olmak iizere uzunlu kisalh 62 hadise yer vermektedir.””® Bunlarin ¢ogu
Kiitiib-i sitte icerisinde mevcut olan hadislerdir.2”* Bu rivayetlerden hareketle Taberd,
yedi harften maksadin bazilarinin zannettigi gibi emir, nehiy, tergib, terhib, kissa,
mesel ve benzeri mana ile ilgili farkliliklarin degil; lafiz ve tilavet ile ilgili farkliliklar
oldugunu belirtmektedir. Taber, “yedi harf” ifadesinden bir kelimenin miiteradif®’®
telaffuzlarini anlamaktadir.?”® Taberi’ye gore Kur’an’in yedi harf {izere nazil
olmasimin manasi, Kur’an’daki herhangi bir lafzi, es/yakin anlamryla ifade etmektir.
Boylece, mana bir, fakat kelimeler farklilasmis olmaktadir. Taberi “gel” emrinin
te ‘ale, akbil, hellimme, ileyye, kasdi, kurbi, nahvi kelimeleriyle ifade edilmesini buna

ornek olarak vermektedir.?’’

Yani bir anlamda Taberi, Hz. Peygamber (s) dénemi ve
Hz. Osman’m istinsah faaliyeti 6ncesinde, Hz. Peygamber’in huzurunda yazdirilan
asil Kur’an metnine ve kiraatine ilaveten muterédif/anlamsal okumanin varligimni

ortaya koymaktadir.

2L MekKi, el-Ibdne, s. 71.

22 Mekki, el-Ibdne, s. 80-81; Dag, Gelenek, s. 72-73, 84.

2" Taber, I, 20-52.

21 Abdulmecit Okgu, Kirdat A¢isindan Taberi ve Tefsiri, Ankara: Arastirma Yay., 2009, s. 47.

25 Bir ctimle ya da kelimenin yakin ya da es anlaml kelimelerle ifade edilmesi.

276 Aydin, Taberi’nin Kur’an Anlayisi, s. 51; Abdulmecit Okgu, “Taberi’nin Yedi Harf Hakkindaki
Goriisleri”, Bir Miifessir Olarak Ibn Cerir et-Taberi Sempozyumu, s. 194-195.

2" Taberf, 1, 52.



59

Yukaridaki ifadeleriyle Taberi, Kur’an’mn her kelimesinin boyle bir hususiyeti
biinyesinde barindirdigin1 kastetmemektedir. O, varid olan haberlerin bu sekilde
anlasildigini; ancak kendi doneminde boyle bir uygulamanin var olmadigim
sOylemektedir. Belirttigine gore Hz. Osman, Miislimanlarin Kur’an tilavetindeki
ihtilaflar neticesinde inkara diismelerinden korkmus ve Kur’an’i tek bir mushaf
halinde toplamis ve bu mushafta Kur’an’in nazil oldugu yedi harften sadece birini
tespit etmistir. Ciinkii daha Hz. Osman déneminde Kur’an’in nazil oldugu yedi
harften bir kismin1 yalanlayanlar ortaya ¢ikmistir. Bu durum mushafin tek bir harf
lizere yazilmasina sebep olmus ve diger alt1 harf ise terk edilmistir. Ummetin
kabuliine mazhar olan bu girisimin, Hz. Osman’in bu iimmete olan sefkati ve
merhametinin bir neticesi oldugunu sdyleyen Taberi, ihtilaf konusu olan alt1 harfle
okumanmn imkanmn kalmadigini belirtmektedir.”"®
Taberl, yedi harfin tek harfe diistirilme girisiminin Hz. Osman eliyle

gerceklesmesi ve diger alti harfin terk edilmesine yonelecek muhtemel bir itiraz

ortaya atmakta ve bunu séyle cevaplamaktadir:

Sayet akli zayif olan bir kimse ¢ikar da “Resdlullah’in okuttugu ve okunmasimi
emrettigi harflerle okumayi, immetin terk etmesi nasil caiz olur?” derse, buna su
sekilde cevap verilir: “Restilullah, ashabinin bu harflerle okumalarina miisaade ederken,
onlarin farz veya vacip olduklarmi bildirmek i¢in degil, miibah olduklarini bildirmek
icin miisaade etmistir. Eger ResGlullah onlara, farz veya vacip oldugunu bildirmis
olsaydi, onlar da bunu o sekilde anlasalardi, bu durumda herhangi bir kimsenin,
dogrulugunu bildigi bu okuyuslar terk etmesi caiz olmazdi. Ummetin bu gibi kiraatleri
terk etmesi, kendilerinin bu kiraatleri okumakta serbest birakilmalarinin delilidir. O
halde immetin yedi harften altisin1 terk etmesi, kendileri igin vacip olan bir seyi terk
etmeleri demek degildir. Bilakis immet, bu harfleri terk ederek iizerlerine diisen
vazifeyi yerine getirmislerdir. Zira onlar bu harfleri terk etmek suretiyle, immetin
icerisine distiigi ihtilafi onlemisler, Misliimanlarin bir kisim harfleri inkar ederek,
kiifre diigme tehlikesini gidermislerdir.279

Taber? kendi donemine kadar IslAm cografyasinda okunan ve kaynaklarda
mevcut olan kiraat farkliliklariyla ilgili olarak da bir harfin merfu, mansub, mecrur,
sakin ya da harekeli olusu ve sekli degismemek kosuluyla bir harfi bagka bir harfe

nakletme (&,4i-0,40%) tiirtindeki kiraat farkliliklarimi “Kur’dn yedi harf (zere

indirilmigtir.” hadisinin kapsami igerisinde gormemektedir. Yedi harften birinin inkar

28 Taberd, 1, 59.
219 Taberf, 1, 59-60.
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edilmesi, kisinin kiifre girmesine sebep oldugu halde, ulemadan hi¢ kimsenin bu tiir
farkliliklar konusunda kusku sahibi olmay1 kiifiir saymadigini ifade etmektedir.?®
Buna gore Taberi, yedi harfi muteradif okumalar olarak tespit ederken, fonetikler
disindaki usOli ve fersi farliiklart imam mushaflarin igerdigi tek harfin

kapsamindaki farkliliklar olarak degerlendirmektedir.

Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045), Taberi’nin yukaridaki goriisiini
elestirmekte ve Taberi’nin “Kirdat” adli gliniimiize ulas/a/mayan eserindeki
goriisiiyle ¢elistigini belirtmektedir. S6z konusu goriise gére mushaf yazilirken yedi
harften kaynaklanan farkliliklarin bir kismi sinirlandirilmistir. Yazida Kureys lehgesi
esas alimmis ve Kur’an noktasiz ve harekesiz yazildigi icin de dnceden okunmakta
olan kiraatlerden mushafin hattina uyanlar ibka edilirken uymayanlar terk edilmistir.
Buna gore kiraatler, yedi harften sadece bir ciizdir.®*

Taberi’nin bu goriisiine Mekki de katilmaktadir. Mekki’ye gére mushaf, tek
bir harf {lizere yazilmistir; fakat noktasiz ve harekesiz olmasindan dolay1 resmii’l-
mushaf, pek ¢ok harfi muhtemildir. Bundan dolayidir ki mushaf hattinin tasidig
thtimaller, geri kalan alti harften biridir. Dolayisiyla insanlarin bugiin okumus
olduklar: kiraatler, Kur’an’in kendisiyle nazil oldugu yedi harfin sadece bir ctizidur.
Ona gore Hz. Osman, sadece tek okuyusu murad etmis ve fakat insanlar senedi sahih
olmak kosuluyla, mushafin hattina uyan okuyus sekillerini de idame ettirmislerdir.
Hz. Osman’1n Kastettigi okuyusun hangisi oldugu da tam olarak bilinemeyecegi icin,

okunan kiraatlerden herhangi birinin terk edilmesi diisiiniilemez.”®

Esasinda Taberi’nin tefsirdeki ifadelerine bakildiginda onun, kiraatlerin
matevatir oldugunu belirtenlerin aksine bunlarin haber-i véhidle geldiklerini,
dolayisiyla miitevatir haber kat’1 bilgi ifade ettiginden onu reddedenin tekfiri

gerekirken, ahad yolla gelen farkliliklarin reddinin  boyle bir durumu

280 Taberd, I, 60; Kattan, Niizili'I-Kur’dn, s. 92.

21 Mekki, el-fbdne, s. 33-35. S6z konusu goriisii benimseyenler i¢in bk. Ibnii’l-Cezerf, en-Nesr, |, 31;
Eba Same, el-Miirsid, s. 111-116; ibn Teymiyye, Fetava, 1V, s. 415-424; Itr, Ahruf, s. 277.

82 Mekki, el-Ibdne, s. 32, 33, 127-128.
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gerektirmedigini ifade ettigi seklinde disiiniilebilir.?®

Nitekim Ebt Same, kiraatlerin
—pek az1  disinda—  Hz.  Peygamber’den  tevatiren  nakledildiginin

temellendirilemeyecegini ifade ettigi pasajlarda bu durumu soyle dile getirir:

Biz, kurra arasinda ihtilaf edilen lafizlarin hepsinde tevatiirii gerekli gorenlerden degiliz.
Aksine kiraatlerin hepsi, mutevatir olan ve mitevatir olmayan olmak tizere ikiye ayrilir.
Bu, mutedil davranip kiraatleri ve onlarin tariklerini gbzden gegiren kimseler i¢in agik
bir husustur.?

Zerkesi de (6. 794/1392) yedi kiraatin nispet edildikleri imamlardan itibaren
mitevatir oldugunu ve Hz. Peygamber’den bu imamlara kadar haber-i vahidle
nakledildigi hususunu dile getirenlerdendir.”®® Taberi ve Zeccac gibi konuya
hakimiyeti olan nahiv ve tefsir alimlerinin, sonradan mdutevatir kabul edilen
okuyuslar da dahil baz1 kiraat vecihlerini elestirmeleri ve hatta bazen reddetmeleri,
kiraatleri esas itibariyle matevatir kabul etmediklerini gostermektedir. Kiraat
imamlarinin  okuyuslarinin ittifak/icmd etmesi durumunda ise tercihleri bu
olmaktadir. Nitekim on kiraatin mutevatir oldugunu savunanlar da birtakim
sikintilarin farkinda olacak ki, Arap diline ve resm-i mushafa uygunlugu sayesinde

ancak kiraatin senedinin tevatiir kuvvetine ulasacagin belirtmektedirler.?%®

Yine Taberi’nin mezkur ifadeleri, bizi Kur’an ve kiraat ayrimi yaptig
sonucuna ulagtirmaktadir. O, tek harf {izere yazilan metni Kur’dn olarak
degerlendirirken, tildvetindeki farkliliklar1 kiraat olarak degerlendirmektedir. Bu
ifadelerimizden onun, sifahi nakli hi¢ dikkate almayip Kur’dn’1 yaziya indirgedigi
seklinde anlasilmamalidir. Aksine Taberi, Kur’an’1 sahabenin icméiyla mutevatir
(miicma’ ‘aleyh) olan mushafin yazisi, kiraatleri de o yazmmin okunusu olarak
degerlendirmekle birlikte, burada nakli/sifahi gelenegi asla ihmal etmemektedir.
lleride de detaylarin1 gérecegimiz iizere telaffuzdaki Kur’aniyet haberi vahid

seklinde nakledilen kiraatlerin ittifakinda/icmainda karsiligini bulmaktadir. Hakikatte

283 Taberf ve ZeccAc tefsirlerinin pek gok yerinde buna dikkat gekmektedirler. Ornegin Taberi’nin
konuyla ilgili bir ifadesi s0yledir: “axd) Je b Jomm Vs 805 Lis 5,80 4 5,80 Ly daemd ads cmexx| Ly” Taberd, V,
435.

%84 Ebti Same, el-Miirsid, s. 136.

%85 7erkesi, el-Burhan, 1, 319.

286 7erkani, Menahil, I, 340; Harun Ogmiis, “Kur’an’m Sihhati Baglaminda Kiraat Farkliliklarmin
Degerlendirilmesi”, MUIFD, 39 (2010/2), s. 12.



62

kiraatlerin ¢ok azi hari¢ neredeyse tamami ihtilafsiz nakledilmektedir. Genele

nispetle kelimelerin bazisinda tilavetin farklilastigi ger¢egi de unutulmamalidir.

Zeccac i¢in de aymi ayrimin ifade edilmesi miimkiindiir. Taberi’nin
“Cogunlugun naklettigi, yaygin ya da icméin hasil oldugu kiraate miinferid (ihdd)
kiraatle muhalefet caiz degildir. Ciinkii infirad eden okuyusta hata ve yanilgt orani

59287

yuksektir. ifadesinin, Zeccac’da “Ne zaman ki bir okuyus sekliyle ilgili rivayet

59288

fazlalig varsa ve yaygin bir sekilde okunuyorsa, uyulacak olan odur. seklinde

karsilik buldugunu goérmekteyiz.

Eger onlarin, Kur’an ve kiraatleri esit ve ayn1 gérmeleri s6z konusu olsaydi,
bu kabul asere kurrasindan rivayet edilen kiraatleri reddettikleri noktalarda onlar
dogrudan Kur’an’t inkar etme konumuna diistirecekti. Nitekim Kur’an ve kiraatleri
esit gorenlere gore her iki alimin de bazi kiraatleri tenkit ve reddiyelerinde inkéara
diistiikleri ve haddi astiklar1 ifade edilmektedir.?®®

Sifahi nakli goz ardi etmeksizin Kur’an’it mushafin yazisi, kiraatleri ise o
yazinin seslendirilisi olarak degerlendiren Zerkesi’de de bu ayrimi gérmekteyiz. Ona

gore,

Kur’an ve kiraatler iki ayr1 hakikattir. Kur’an, Hz. Muhammed’e beyan ve i’ciz i¢in
indirilmis vahiydir. Kiraatler ise zikredilen vahyin lafizlarinin, seddeli seddesiz olmak
gibi harflerinin yazilis ve keyfiyetinde farklilik arz etmesidir.?®

Zerkesi’nin kiraatleri vahyin lafizlarinin yazilis ve keyfiyetindeki farklilik

olarak tarif etmesinden kastedilenin, bu lafizlarin seddeli-seddesiz vb. sekillerde

27 Taberi, 11, 679; V, 91.

298 Zeccdc, 111, 288.

289 Ornegin ibn Hacib (6. 646/1249) imale, teshil vb. eddya iliskin fonetik farkliliklarin miitevatir
olmadigint ifade edenlerdendir. Fakat o, yedi kiraatin miitevatir olmamasinin Kur’an’in bazi
kelimelerinin miitevatir olmamasi neticesini doguracagini ileri siirerek fonetikler disindaki kiraatlerle
Kur’an’r esit olarak gérmektedir. [Taciiddin Eb? Nasr es-Subki, Ref’ii’l-hdcib ‘an muhtasari Ibn
Hacib, thk. Ali Muhammed Muavviz-Adil Ahmed Abdilmevcdd, I-IV, Beyrit: Alemii’l-Kiitiib, 1999,
I, 91-92] Yine AlQsi (6. 1270/1854) de kiraat-i seb‘a’nin kaynaginin vahiy oldugunu; bunlarin
mutevatir olarak nesilden nesile nakledildigini; bu kiraatlerden herhangi birini tenkit edenlerin -bu tiir
bir kiraati elestirmek, Hz. Peygamber’i ve hatta Allah’t elestirmek anlamina gelecegi i¢in- Kufre
diismesinden endise edilecegini belirterek Kur’an ve kiraatlerin ayn1 oldugunu dile getirmektedir.
[AIQST, Rithu’l-me ‘Gni fi tefsiri’l-Kur'dani’l- ‘azim ve’s-seb i’I-mesani, Beyr(t: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabf, ts, VIII, 33.] Taberi ve Zeccac’a yoneltilen elestiriler “Kiraat ilmi agisindan Taberi ve Zeccac’a
yoOneltilen tenkitler” baglig1 altinda ayrica ele alinacaktir.

% 7erkesi, el-Burhan, 1, 318.
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okunmasi oldugu ve bu ayrimin temelinde de Kur’an’in yazi, kiraatlerin ise o yazinin

nakle dayal1 olarak seslendirilisi anlayisi yattig1 ifade edilmektedir.”®*

Zeccac tefsirinde veya diger eserlerinde yedi harfin ne oldugu konusuna ve
kiraatle olan iligkisine Taberl gibi dogrudan deginmemektedir. Ancak tefsirinde
kiraatlere yaklagimi incelendiginde onun Mekki’ye yakin bir goriis paylastig
sOylenebilir. Zira Zeccac, kiraatlerle ilgili pek c¢ok yerde ‘“harf” kavramini
kullanmakta ve bunlarin icma etmesine ilaveten mushaf hattina uygunluguna dikkat
etmektedir.?®® Bu ifadeleri dikkate alindiginda ulastigimiz kanaati su sekilde hiilasa
etmemiz mimkunddr: Yedi harfin bir getirisi olarak o glne kadar okunagelen
farkliliklar Imam mushaflarin harekesiz ve noktasiz imlasi ile bir anlamda
budanmigtir. Mushaf hattina uygun olanlarin rivayeti devam etmis, ancak bunlar bir
rivayet malzemesi olarak haber-i vahid ile nakledilmislerdir. Bu haberlerin ittifak
etmesi tercihte Oncelikli olmaktadir. Haliyle nakledilen kiraatler yedi harfin bir
parcasi konumunda olmaktadir. Fakat o, Mekki gibi nakledilen kiraatlerden herhangi
birinin terk edilemeyecegini diisinmemekte, Taberi gibi kiraatlerin ittifakini
Oonemserken tercihlerde bulunmaktadir. Bir sonraki bélimde de ele alinacagi iizere
Zeccac’in kiraat tasavvurunun genel karakteri, bu sekilde bir anlayisa sahip oldugu

fikrine imkan tanimaktadir.

Yine bu noktada sunu da belirtmekte fayda vardir: Taberi’nin, tefsirinin
mukaddimesinde kiraat birikiminin tamamimi dikkate alarak bir degerlendirme
yapmadig1 aciktir. O, irab1 ve ciimleyi etkileyen hareke vb. degisimleri yani fersi
farkliliklar1 ve miterédifleri dikkate almakta, fakat mushaf hattindan bagimsiz olan
fonetikle/seslendirmeyle alakali ve lehgelerin hususiyetlerine gore farklilasan
degisiklikleri goz ard1 etmektedir. Oysa kiraat birikimi icerisinde fersi farkliliklardan
daha cok lehcelere 6zgii hususiyetler tasiyan okumalar yer almaktadir.”®® Ancak
bunlarin anlam iizerinde herhangi bir fonksiyonu yoktur. Bu yoniiyle bakildiginda

Taberi, kiraat alimiyle miifessir arasinda adeta bir gorev ayrimina gitmekte ve

21 Ogmiis, “Kur’an’in Sthhati”, s. 21.

292 Zeccic, I, 95, 288, 290, 465; 11, 421; IV, 354. Ornegin Zeccac’in bu konudaki ifadelerinden biri
sOyledir: “adt s selal 4 o5 A & wl )l o LSy, Zecedc, 111, 288.

2% Unal, Kiraat, s. 105, 131.
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konuyu tefsirinde, ¢ogunlukla kullanacagi fersi farkliliklar ¢ergevesinde ele
almaktadir. Bu sebepledir ki Zeccac’in aksine o, fonetikle alakali farkliliklara

eserinde pek iltifat etmemektedir.

Ezcumle Taberf, Kur’an’in yazildigi metinde tek harfin dikkate alindigina,
miiteradiflerin terk edildigine; kiraat farkliliklarinin ise miistenseh mushaflarin
noktasiz ve harekesiz metnine uygun, nakil esasma dayali ve fakat esasinda dhad
yollu nakledilen farkliliklar olduguna dikkat cekmektedir. Belirttigimiz iizere
Taberi’nin yukaridaki ifadeleri ayn1 zamanda Kur’an ve kiraat ayrimina vurgu yapan
ve kiraatlerin tamaminin Kur’an olarak degerlendirilemeyeceginin bir ifadesi olarak
anlagilmaya da musaittir. Boyle bir ayrimin isabetli olduguna katilmakla birlikte,
yedi harfle kiraatler arasindaki iliskinin Kil-cliz seklinde bir iliski oldugunu daha
makul bir yaklagim olarak kabul etmekteyiz. Zira kiraatler sadece fersi farkliliklardan
ibaret degildir. Buna gore kolaylastirma amacina matuf olarak ruhsat verilen yedi
harf uygulamasinin -ki bunun igine lehcesel/lugavi tercihlerle muteradif okumalar
girmektedir- Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushafin noktasiz ve harekesiz yazi
formuna uygun olanlar1 nakledilmeye ve tilavet edilmeye devam edilirken,
uymayanlar terk edilmistir. Ancak bir rivayet malzemesi olarak nakledilen
farkliliklarin mushaf hattina uygun rivayet birikimi igerisinde en fazla okunan, diger
bir ifadeyle ittifak edilen ve izerinde icma olusan okuyus farkliliklar1 Kur’an olarak

tilavete daha uygundur diye diistinmekteyiz.

Kur’an ve kiraatin ayr1 iki hakikat oldugunu 6rnek tzerinden degerlendirecek
olursak: “a ks &7 ifadesi®® kurrAnin her biri tarafindan Allah lafzimin Otresiyle

okunurken; asere imamlarindan Eba Ca‘fer Yezid el- Ka’ka tarafindan Allah lafzinin

istintiyle okunmaktadir.?®®

Her iki kiraatte sika raviler tarafindan nakledilmis ve
mushaf hattina da uygundur. Lakin her biri haber-i vahid seklinde nakledilen
kiraatlerin ilkinde rivayetler ve tilavet ittifak etmisken, EbG Ca‘fer bu sikalar
toplulugunun ittifakla naklettiklerine muhalefet ederek, hadis ilminde oldugu gibi saz

konumuna diismekte, diger bir ifadeyle kiraatin zaptin1 tam yapamamis goriintiisii

294 Nisa 4/34.
2% Benna, Ithdf, 1, 510-511.
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sergilemektedir. Haliyle burada iki kiraat olsa da Kur’an bakimindan tilavet degeri

tagtyanin icma ile nakledilen okuyus oldugu kabul edilecektir.?®

Yine Kur’an ve kiraatin iki ayr1 hakikat olduguna ilaveten, yedi harfle kiraat
iliskisinin boyutuyla ilgili olarak da “Gussd fue Gnids o6l il S0is5” Ayetini®®” drnek

olarak zikredebiliriz. ibn Kesir, Ebd Amr, ibn Amir, Asim’mn ravisi Hafs, Ya’kib,

Hasan-1 Basri, Yezidi ve Ibn Muhaysin “zu4 e 622357 seklinde fiili te’li; Asim’in
ravisi Eb( Bekr, Hamza, Kisai, Halef, A’mes ve Zeyd ise “madl ot (nitds” olarak

ye’li okumusglardir.”®® Burada Arap kabileleri tarafindan sebfl kelimesinin miizekker
veya miiennes kabul edilmesi fiilin tezkir veya te’nisligini dogrudan etkilemektedir.
Kaynaklara goére Temim ve Necd ehli tarafindan sebil kelimesi miizekker kabul
edilirken, Hicaz ehli tarafindan da miiennes kabul edilmektedir.?®® Her iki kiraatin de
Arapga’da meshur lehgeler olmasi, belli bir kurrd tarafindan okunmus ve onlardan
nakledilmis olmasi sebebiyle Kur’an olarak tilavet edilebilecek farkliliklardan kabul
edilmektedir.*® Yedi harf ruhsati sebebiyle lehgelerin selikalarina gore okunusuna
miisaade edildigi anlasilan mezkur farkliligin, mushafin hareke ve noktadan ari
haline uygun diismesi ve her iki kiraatin belli bir kari ¢ogunlugu tarafindan da
okunmus olmasi yedi harf ile kiraat iliskisini gayet acik ortaya koymaktadir. Buna
gore kiraat birikiminin tamami dikkate alindiginda Mekki’nin de belirttigi gibi kiraat
farkliliklar1 yedi harfin bir cliz’l olmaktadir. Fakat tilavette elbette ki bir tercih
yapilacaktir; bu da c¢ogunlugun ittifakla okudugu, yaygin ve fasih olan kiraat

olmalidir.

2% By ve benzeri bir degerlendirme igin bk. Taberi, VI, 694-695; Zeccac, IV, 175.

27 En’am 6/55.

2% bn Miicahid, es-Seb a, s. 258; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 258; Taberi, IX, 276; Hatih, Mu 'cemii’I-
kirdat, 11, 438-439.

29 Taberf, 1X, 277; Racihi, Lehecat, s. 179; Hatib, Mu cemii’l-kirddt, 1, 439.

30 7eccac, 11, 254-255; Taberd, 1X, 276.
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G. Kiraatlerin Tefsire Katkilari

Kur’an’in anlasilmasi noktasinda esbab-1 niizal¥% basta olmak tizere

303 ayetler arasindaki miinasebetin,*® tesbihin,**

kiratlerin,*® vakf ve ibtidanmn,
israiliyyatn®® vs. kullanildig1 bir vakiadir. S6z konusu Kur’an olunca, ilgili biitiin
rivayet ve dirdyet malzemesi miifessirlerce goriillmeye ve bu dogrultuda ayetler
anlagilmaya calisiimistir.®*” Kiraatlerin manaya ve yorumlarin farklilasmasina etkisi
kesin olduguna gore®® boyle bir malzeme elbette ki miifessirlerce goz ardi

edilmemektedir.

Tefsir ilmi basta olmak iizere Kur’an kaynakli diger biitiin ilimlerin, ilgili
konularda kiraatlere bagvurmak durumunda kaldiklarini goriiyoruz. Yalniz burada
kiraat birikiminde yer alan her okuma seklinin anlama mutlaka bir katki sagladigi
veya anlami farklilastirdigindan elbette s6z edemeyiz. Tespit edildigi iizere kiraat
birikimi icerisindeki farkliliklarin yaklasik ylzde seksenini (% 80) usdlle ilgili
farkliliklar olusturmaktadir ki bunlarin manaya hicbir etkisi bulunmamaktadir.*®®
Cilinkii bunlar, Arapga’nin farkli lehge ve fonetik yapisiyla alakali olan seslendirmeye
Ozgii degisimlerdir. Calismada da goriilecegi iizere inceledigimiz tefsirlerde bu
okumalar birer lehge farkliligi olarak ele alinmaktadir. ibn Astir’un da ifade ettigi

tizere, fersi okumalarin disindaki ustli okumalar (med, imaéle, tahfif, teshil vb.),

%01 Grnek bir ¢aligma i¢in bk. es-Seyh Cem’ah Sehl, Esbabii 'n-niiziil, esdnidiihd ve dsaruhd fi tefsiri’l-
Kur’ani’l-Kerim, Ummii’1-Kura Universitesi, Mekke, 1403/1986.

%92 Ornek bir calisma icin bk. Muhamed b. Omer b. Salim Bazmul, el-Kirddt ve eseruhd Sfi't-tefsir ve’l-
ahkam, Ummii’1-Kura Universitesi, Mekke, 1412/13.

%93 Ornek bir ¢alisma icin bk. ismail Ahmet et-Tahhan, Kur’an't Anlamada Vakfin Rolii, ¢ev. Necattin
Hanay, RTEU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 2 (2012), ss. 233-278.

%4 Ornek bir calisma icin bk. Abdullah el-Hatib Mustafa Miislim, “el-Miinasebat ve eseruha ‘ala
tefsiri’l-Kur’an’il-Kerim”, Mecelletii Céamiati’s-Sarikati  1i'I-Uliimi’s-Seri’ati  ve'l-Insdn, /2,
1426/2005, ss. 1-46.

%5 Ornek bir ¢alisma i¢in bk.Ahmed b. Salim es-Sehri, et-Tesbihdtii ‘I-Kur’dniyye ve eseruhd fi't-
tefsir, Ummii’1-Kura Univrsitesi 1430/20009.

%6 Ornek bir calisma igin bk. Remzi Na‘naa, el-Isrdiliyydt ve eseruhd fi kiitiibi t-tefsir, Dimask:
Daru’l-Kalem, 1390/1970.

%07 Muhammed b. idris es-Safii, Ahkdmii’l-Kur’dn (cemaehii el-Imdm el-Beyhaki), thk. Abdiilgani
Abdiilhalik, I-11, Kahire: Mektebetu el-Hanci, 1994/1414, 1, 12.

%08 fsmail Karacam, Kiwraat IIminin Kur’dn Tefsirindeki Yeri ve Miitevitir Kiraatlarin Yorum
Farkliliklarina Etkisi, Istanbul: IFAV Yay., 1996, s. 122, 127; Unal, Kiraat, s. 132 vd.

%9 Unal, Kiraat, s. 105-113, 131.
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esasinda tefsirlerin ilgisi disindadir.®® Bu durum Taberi ve Zeccac’i tefsirlerinde -

kismi degisimlerle birlikte- genelde boyledir.

Edaya yonelik lugavi/lehcesel ¢esitliligi bir yana birakacak olursak, sinirh
sayida rivayete sahip muteradif (anlamsal) okumalarin, tefsirin gayesine hizmet eden
yonii olmast sebebiyle mananin netlesmesi baglaminda kullanilmast caiz
goriilmiis,®* anlamaya yardimer ifadeler oldugu icin de tefsirlerde kullaniimigtir.®*?
Yine silasi bab, semai mastar ve muarreb kelimelerin lehgelere gore farklilasan
tercihleri her ne kadar tefsirlerde yer alsa da genellikle anlam agisindan bir farklilik
meydana getirmemekte; ancak tilavet degeri agisindan fasih ya da efsah noktasinda

tespiti yapilmaktadir.®*®

Burada esas 6nemli olan mana iizerinde birtakim etkilere sahip olan kiraat
birikimidir. Diger bir ifadeyle leh¢eye dayali okumalar disindaki fersi kiraatlerdir ki
tefsirin asil ilgi alan1 iste burasi olmaktadir.*** Fersi farkliliklar da kiraat mirasimin
yaklagik yiizde yirmilik (% 20) bir kismmi olusturmaktadir.**® Binaenaleyh sarfi ve
nahvi farkliliklarin, ilaveten bir dyetteki ziyade ve noksanliklarin anlama birebir etki
ettigi yadsinamaz bir gercektir. Boyle bir olgunun tefsirdeki fonksiyonu gesitlilik
gostermektedir. Bu ciimleden olmak iizere kiraatler, dyette kastedilen mananin
beyanina, anlamin genislemesine, iskalin giderilmesine, tislubun farklilasmasina vs.

katk1 saglamaktadlr.316

Mifessirlerin  kiraatleri kullanma ve tercih etmedeki tutumlarni farklilik
gosterebilmektedir. Yazilan tefsirin amaci ve tlriine gore kullanilan kiraat
farkliliklarinin kemiyet ve keyfiyeti de degisebilmektedir. Esasinda mufessirlerden

bazilar1 kiraatler konusunda terminolojik bir kaygi giitmeksizin, sahih ya da saz

319 fbn Asdr, et-Tahrir, 1, 51.

S Kurtubi, el-Cami’ i ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Abdulah b. Abdilmuhsin et-Tiirki, Beyrdt:
Miiessesetii’r-Risale, 2006, XX, 466.

312 Ornegin bk. Suyiti, Me siir, X1V, 475-476; XV, 609; Kurtubf, Ahkam, X1X, 132.

33 Ornegin “x” semai masdarindaki “dad” harfinin 6tre ve istiin okunmasimin anlama etkisizligi

icin bk. Kurtubi, Ahkam, XV1, 450; Taberi, XI, 270.
% fon Astr, Tahrir, 1, 55.

315 Unal, Kiraat, s. 131.

%1% Bazmul, Kurdat, 1, 317-318.
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olsun kiraatleri daha ¢ok bir tefsir malzemesi olarak kullansa da*"’

318

cogunlukla segici
davranildigi gorilmektedir.”™ Saz kiraatleri delil kabul edenler tefsirlerinde bunlara
yer vererek anlami saz kiraatler lizerine insa edebilmekte ve bazen sahih kiraatlerin
anlamlarindan ayrilabilmektedirler.*®® Ote yandan gelenek icerisinde uydurma
kiraatler makbul addedilmedigi i¢in®?° genellikle ya elestirilmekte ya da dikkate bile

alinmamaktadir.?

Arap diliyle dogrudan iliskisi bulunan kiraat birikiminin tefsirdeki
fonksiyonuna dair drnekler ¢alismanin ilerleyen bolumlerinde detaylica ele alinacagi
icin burada 6rnek verme lizumu hissedilmemistir. Taberi ve Zeccac’in tefsirlerine
bakildiginda kiraatlerin ¢ogunlukla bir tefsir, dil ve rivayet malzemesi olarak
kullanildig1 ve ayetlerin tevcihinin bunlara gore yapildigi goriilecektir. Bu yapilirken
de her miifessirde oldugu gibi belli bir yol takip edilmektedir. Bir sonraki bolimde
iste bu metottan ve muelliflerin kiraat tasavvurlarindan s6z edilecek ve bu baglamda

kendilerine yapilan tenkitler {izerinde durulmaya ¢aligilacaktir.

s Ornegin Zemahseri’nin kiraatler konusundaki tutumu igin bk. Sule Akman, Ke§§af ta Mitevatir
Olmayan Kirdatlar ve Tefsir Iliskisi, (Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enst., Ankara 2010, s. 55 vd.; Mehmet Dag, “Mu’tezile’ye Ehl-i Siinnet Isnadi: ‘Kirdatlar
Tevkifi Degil, Ictihadidir —Zemahseri Ozelinde Bir iddianm Degerlendirilmesi-” Marife, Mu’tezile
Ozel Sayisi, I11/3 (2003), ss. 219-258; Abdullah Stileyman Muhammed Edib, et-Tevcihi’I-ligavi ve n-
nahvi li’l-kirddti’l-Kuraniyyeti fi Tefsiri'z-Zemahseri, (Yiksek Lisans Tezi) Musul Universitesi,
Musul 2002.

318 Ornek bir ¢alisma i¢in bk. Ibrahim Uludas, Eb( Hayyan el-Endeliisi’nin el-Bahru’l-Muhit 'inde
Kiraat Olgusu, (Basilmamis Doktora Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enst., Bursa 2014.

39 Ornekler icin bk. Abdi’l-ildh Hari’l-HOr, Esbdbii ihtildfi I-miifessirin i tefsiri dydti’l-ahkam,
Kahire: Daru’n-Nevadir, 2008/1428, s. 126 vd.

320 Alu ismail, Kirddt, s. 41.

%21 Bazmul, Kirddt, s. 204-205.
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IKINCi BOLUM
TABERT VE ZECCAC’IN TEFSIRLERINDE KIRAAT OLGUSU

l. KIRAATLERI ELE ALIS BiCIMLERI

Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923) ve Eba Ishak ez-Zeccic (6. 311/923)
Kur’an’1 tefsir ederken, genel olarak ayetleri kelime kelime ya da ctimle cumle ele
alip incelemektedirler. Tefsirlerinde bir kelimenin ya da cumlenin tefsir, tahlil
ve/veya irab1 yapildiktan sonra bir digerine gecilmektedir. Genel metot boyle
olmakla birlikte Taberi’ye gore Zeccac ¢ok daha muhtasar bir yol benimsemekte,
bazen bir iki kelime sdylemekle yetindigi yerler, hatta izahatta bulunmadig: ayetlerle
karsilagsmak bile miimkiin olabilmektedir. Zeccac’in Me’dni’l-Kur’dn ve i‘réabuh(
adli eserinin adindan da anlasilacag1 tizere bu tefsir, dilbilimsel tefsirle rivayet
tefsirin muhtasar bir sekilde bulusma noktasinda durmaktadir. Taberi’nin eseri de
ayni Ozellikleri gostermekle birlikte o, olduk¢a hacimli, rivayetleri ve detaylar
1skalamamaya 6zen gosteren bir hiiviyete sahiptir. Hacimlerindeki farkliliga ragmen
bir ayetle ilgili kiraat cesitliligi séz konusuysa genellikle iki mufessir de bunu

islemeye 6zen gostermektedir.

Her miifessirin, tefsir ve te’vilde takip ettigi bir metodu oldugu gibi kiraatleri
islerken de kendisine 6zgu bir ustl ve metodunun oldugu muhakkaktir. Bununla
birlikte tefsir ve te’vilin 6nemli pargalarindan birinin kiraat farkliliklart oldugu
izahtan varestedir. Tefsirlerine baktigimizda Taberi ve Zeccac’in kiraatlerle ilgili
olarak kendilerine 6zgii bir metot takip ettiklerini gérmemiz mimkundar. Taberi,
ayette ele aldigi kismin tevilini yaparken, kiraat hangi kelimeyle ilgiliyse orada,

enellikle kurra bu kelime iizerinde ihtilaf etmistiv (34 515 & 53 i) diye soze
N .

baslar. Kiraatlerin, hangi kurrdya, bolgeye veya sehre ait oldugunu zikreder. Bu
okuyus farkliliklarinin genel olarak kisa kisa tevcihlerini (temellendirme/¢6ziim)
yapar. Nahivle ilgili olanlarmin tevcihlerini uzun uzun tartisgtigini gérmemiz de
miimkiindiir. Son kertede zikrettigi kiraatler arasinda kendi goriisiinii yansitarak
tercih yapar ve bunu gerekgelendirir. Dolayisiyla konuyu tartigir. Eger tercihini,

zikrettigi kiraatlerin tamamindan yana yapacaksa, bunlarin yayginlik, dil ve mana
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yoniinden esit seviyede bulundugunu ve isabetli oldugunu ifade eder. Meylettigi bir
kiraat veya okunmasini daha ¢ok istedigi biri varsa bunu ayrica belirtir. Taberi’de bu

ustl mitemadiyen boyledir.

Zeccac’in metodu ise daha farklhidir. O, kiraat farkliligi olan yerlerde, bunu
cogunlukla belirtir ancak Taber1 gibi bir giris climlesi kullanmaz. Hatta bazen kiraat
olup olmadigin1t belirtmeksizin sadece okuyus farkliligmmi zikretmekle yetindigi
yerler de mevcuttur. Taberi gibi kiraatin ait oldugu kaynaga (kisi, bolge veya sehir)
stirekli isaret etme geregi duymamakla birlikte bunlar1 belirttigi  yerler
bulunmaktadir. Kaynagi bazen agik bir sekilde zikrederken ¢ogunlukla yeclzu, kurie,
yukrau vb. ifadeler kullanir. Fakat bunlar genelde kiraatin sihhatine yonelik bir
ifadelendirme bigimi olmayip tamamen miifessirin kendi pratik metodudur. Zeccac,
kiraatlerin tevcihi ve tercihinde de aynmi sekilde hareket eder. Kimi zaman kiraati
zikredip tevcihini, mukayesesini yapar, hikim verip tercihte bulunur, begenir; kimi
zaman ise tevcih ve tercihini de yapmaz; sadece kiraat farkliligini zikredip geger.
Genel olarak bakildiginda Taberi’ye nispetle Zeccac tefsirinde sistemli bir metot
takip etmez. Taberi tefsiri bu yoniiyle ¢ok daha kullanigh ve tafsilatlidir. Detaylarini
asagida gorecegimiz Taberi ve Zeccac’in kiraat konusundaki metotlar1, genel olarak

yukarida zikrettigimiz sekildedir.

A. Kiraatlerin Belirlenmesi

Taber? ve Zeccac, kiraatlerin ait oldugu kaynagi tespit ederken bir takim
teknik ifadeler kullanmaktadirlar. Miifessirlerin kullandigi bu ifadeler, kiraatin
sthhatinde ve dolayisiyla kaynagin tespitinde 6nem arzetmektedir. Bu, kiraat ilminin
(seb’a ve asere seklinde) resmi anlamda sistematize edilmedigi bir donemdeki ifade
bi¢iminin hem karakterini hem de sonraki kaynaklara temel teskil etmesi bakimindan
etkisini goérmemizi saglayacaktir. Nitekim kiraatlerin ilk asirlardaki ifade
bi¢cimlerinin sonraki dénemlerde ilgili ¢alismalar i¢in birer anahtar kavram haline

geldigini sdylememiz miimkiindiir.



71

Kaynaklara bakildiginda, isnadin herhangi bir kiraatin sahihligini,
giivenilirligini ortaya koyan temel bir kistas olarak kabul edildigi goriilmektedir.®*?
Oysa Taberi ve Zeccac, diger biitiin tefsirlerde oldug gibi kiraati genellikle
okuyanina nispet etmekle yetinmektedirler. Bu nispet ya sahabeye ya kiraat
imamlarima ya da bolgelere/sehirlere olmaktadir. Bu metot, kiraatin ait oldugu
kaynagi pesinen kabul ettikleri anlamina gelmektedir. Zira her iki mufessirin
donemine gelinceye kadar kiraatlerin, senet bakimindan miistakil kiraat
kaynaklarinda tespit edildigi, U¢Uncu asra gelinceye kadar kiraat alaninda kirka yakin

eserin kaleme alindigi gériilmektedir.®?®

Bizzat Taberi’nin kendisi, gunimuze
ulag(a)mamis olsa da neredeyse kendi donemine kadar biitiin kiraatleri iceren ve

senetlerin zikredildigi hacimli bir eser yazdigini beyan etmektedir.%?*

Taberi ve Zeccac kiraatlerin isnadini zikretmeyle ilgili olarak saz kiraatler
konusunda da ayni tavri sergilerken, Taberi, rivayetinde problem oldugunu
disiindiigii kiraatlerde az da olsa senet zikretmektedir. Sahih ve sdz kiraatler
konusunda miufessirler tarafindan senet verilip verilmemesinin soyle bir gerekceyle
izah edildigi goriilmektedir:

Kur’an’in herhangi bir kelimesinin bir sekilde okunmasi, ¢ok sayida insanin bildigi ve
icra ettigi bir seydi. Bu konuda isnada ihtiya¢ bile duyulmuyordu. Nitekim tefsirlerde

hiisnii kabul gérmiis ve sonralari mutevatir olarak kabul edilmis okuyus bigimleri i¢in

isnada bagvurulmazken, sonralar1 sz olarak nitelendirilmis okuyus bigimleri verilirken

isnada ihtiyag duyulmustur.325

Tefsirlerinin genelinde kiraatlerin isnadlarin1 belirttigimiz gerekgelerden
dolay1 zikretmeye ihtiya¢ duymasalar da Zeccac, muhtemel elestirileri bertaraf etme
gayesiyle olsa gerek, rivayet ettigi kiraatlerin cogunlugunu hocasi Ismail b. Ishak (6.
282/896) vasitastyla EbG Ubeyd Kasim b. Sellam’in (6. 224/838)*?° ve Eb

%22 {bnii’1-Cezerf, en-Negr, 1, 9.

323 Bazmul, Kirddt, 1, 198-200.

324 Taberd, I, 149-50. Ayrica bk. Mekki, el-Ibdne, s. 53; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |, 34.

325 Halis Albayrak, “Taberi ve Kirdat (Cami’u’l-Beyan an Te’vili 1-Kur’an Cercevesinde)”, Kur’dn
ve Tefsir Arastirmalari IV, Istanbul: ISAV, 2002, s. 356.

%2° [bnii’1-Cezert, Gaye, |1, 18.
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Abdurrahman  es-Siillemi’nin (6. 73/692)**" nakillerine dayandigini  beyan

etmektedir.>?®

Buradan anlasilmaktadir ki kiraatin temel sartlarindan sayilan sahih senedin -
ehil olanlarca bilinen okuyuslar oldugu ve de o doneme kadar (hicri 3. asir)
kiraatlerle ilgili rivayet zinciri ve bunlarin sahih olup olmadiklarinin tespiti
yapildigindan olsa gerek- zikredilmesine tefsirlerde ihtiyag duyulmamustir.
Dolayisiyla tefsirlerde genellikle senet zinciri yerine, kiraati okuyanina nispet
etmekle iktifa edilmistir. Bu nispet karsimiza su sekillerde ¢ikmaktadir: Birincisi,
kiraatin nispet edildigi kaynagin ismen zikredilmesi; ikincisi, kaynagin genelleme
yoluyla bolgeye veya schirlere nispetle zikredilmesi; {iglinciisii ise kaynak

zikredilmeden kiraatin dogrudan zikredilmesi.

1. Kaynagin Acikca Zikredilmesi

Her iki tefsirde kiraatin nakledildigi kaynagin —senet zincirinin degil— acikca
zikredildigi yerler oldukg¢a fazladir. Bu nispetin ya sahabeye ya da kiraat imamlarina

yapildigini gérmekteyiz.

a) Sahabeye Nispet

Hz. Peygamber’den (S) Kur’an’1 bizzat dinleyen ve onun rahle-i tedrisinden
gecen ashabin, Kur’an’in okunus sekillerinin sonraki nesillere ulasmasinda icra ettigi
fonksiyon tartismasizdir. Hal boyleyken kiraat imamlarmm mevkilerini borglu
oldugu merci onlardir. Kiraatlerin gegerliliginde, hadis ilminde oldugu gibi silsilenin
zikredilmesi tespit agisindan 6nemli olsa da yukarida bahsettigimiz tizere tefsirlerde
¢ogu zaman okuyusun nispet edildigi kisinin zikredilmesi yeterli goriilmistiir. Bu
cercevede mufessirler, sahabeden 6zel mushaf sahibi olanlari ve Kur’an egitimine
O0zel bir alaka gosterenleri 1ilgili yerlerde ismen zikrederek okuyuslarini
nakletmislerdir.?**® Bu kiraatler, kimi zaman sadece bilgi amach zikredilmekte ve
mushaf  hattina  uymadigi  gerekgesiyle  sdz  kiraatler = kapsaminda

degerlendirilmektedir. Ayrica tefsirlerde bu nevi kiraatlerin, anlamin daha belirgin

%27 {bnii’l-Cezeri, Gdye, 1, 370-371.
328 Zeccac, 1, 180-181.
329 Suyati, el-Itkan, 11, 473.
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hale gelmesi icin tefsiri bir amacla veya belli bir kiraati tercih etmede destekleyici bir

unsur olarak kullanildigini s6ylememiz de mumkandr.

Her iki miifessir de tefsirlerinde Abdullah b. Mes'ad,**® Abdullah b.
Abbas,** Ubey b. Ka’b,**> Omer b. Hattab®*, Abdullah b. Omer,*** Eb( Hureyre®®
ve ‘Aise bnt. Ebi Bekr’e®® ait kiraatlere yer vermekte ve bu sahabilere ait, varsa
kisisel mushaflarma atifta bulunmaktadirlar. Isimleri sayilan ashaba ait kiraat
farkliliklar1 Taberi’ye nispetle Zeccac’da oldukga azdir. BOyle kiraatlerin kullanilis
gayesine yukarida Ozetle deginilse de bunlar daha sonra “saz kiraatler” ve “kiraat

tasavvurlari”yla ilgili basliklar altinda tekrar ele alinacaktir.

b) Kiraat Imamlarina Nispet

Inceledigimiz eserler basta olmak iizere tefsirlerde kiraatlerin delil olma ve
okunmasi noktasinda imam kabul edilmis kurraya nispet edilerek zikredilmesi tercih
edilen metotlarin basinda gelmektedir. Sadece ele aldigimiz tefsirlerde bile okuyus
farkliliklari, ¢ogunlukla kiraat imamlarina nispet edilmekte ve dolayisiyla o kurraya
vasil olan rivayet zinciri de takdiren zikredilmis olmaktadir. Bu baglamda Taberi ve
Zeccéac, kendilerinden sonra seb’a ve ‘asere diye tesmiye olunan ve mukteda bih
olan kiraat imamlarmin ¢ogunu zikrederek okuyus farkliliklarini vermektedirler.
Cogu denildi, ¢linkil Zeccac asere imamlarindan sayilan imam Ibn ‘Amir, imam
Ya’kiib ve imam Halef’ten ismen nakil yapmazken; Taberi de asereden Imam Yakib
ve Imam Halef’in kiraatlerine ismen yer vermemektedir. Kiraatinden en az bahsettigi
kimse de imam Ibn ‘Amir’dir. Filhakika Taberi ve Zeccic, asagida deginilecegi

uzere Basra, Kiafe, Medine ve Mekke basta olmak iizere merkezi sehirlere nispet

80 Zeccac, 1, 373; 11, 172, 187, 421 111, 320; 1V, 99, 279, 312, 354; V, 86, 149, 166, 171; Taberi?, 1,
486: 11, 562; VIII, 114; XI, 318; XII, 30; XV, 432; XVI, 82; XVII, 176, 413; XVIII, 84, 194, 337;
XIX, 341; XX, 286; XXI, 385; XXII, 52; XXIV, 325.

81 Zeccac, |, 368, 386, 446; 11, 256; 111, 39, 100, 113, 207, 394; IV, 57, 127, 279, 373; V, 347;
Taberi?, 1, 123, 486; XV, 237, 300, 348; XVI, 305, 307.

832 7eccac, 111, 287; V, 171, 316; Taberi?, 1, 486; 11, 562; 111, 552; 1V, 550; 1X, 38; XIII, 37; XV, 109;
XVII, 413; XVIII, 84; XXI, 628.

33 7eccac, 1, 373; V, 171; Taberi?, VI, 155; XXIII, 381.

33 Zeccac, 1V, 191; Taberi?, VII, 398.

3% 7eccac, 111, 120; 1V, 207; Taberi?, XXIV, 118.

%36 Zeccac, 111, 362; 1V, 38; Taberi?, VI, 190; 1X, 210.
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edilen kurrdnin mushaf hattina ve Arap dil mantigina uygun ve yaygin olan
okuyuslarin1 dikkate almaktadir.

Ayrica Taberi, kiraat imamlarimin ravilerine ait kiraat rivayetlerini, ravinin
adimi vermeden belirtmektedir. Diger bir deyisle ravilerin okuma farkliliklarini da
imamlara nispet ederek zikretmektedir. Bazen ravinin tek kaldigi okuyuslar1 kiraatten

el
%

saymadigi da goriilmektedir. Mesela, Me’aric slOresinin 16. ayetindeki “%

kelimesini sadece Hafs iki Ustiin ile “nezzé ‘eten”, diger biitiin kurrd “nezzd ‘etin”
seklinde iki otreli okumaktadir.®* Taberi burada, sehirlerdeki kurranin icma ile &treli
okudugunu, nasb ile okumanin caiz olmadigini, hatta nasb ile okuyan bdyle bir
karinin olmadigini belirterek Tiirkiye’de ve diinyada ¢ogunlugun okudugu Asim’imn

338 A s )
Zeccac ise Taberi’nin aksine kiraat

Hafs rivayetini dikkate almamaktadir.
tevcihlerinde kiraat imamlarindan rivayet farkliliklari varsa, ravinin ismine yer
verebilmektedir.

TaberT ve Zeccac’in kurra isimlerini agik¢a zikrederek farkliliklari belirttikleri

yerlerde, cogunlukla kiraatlerle ilgili bir tenkit veya tercih s6z konusudur.>*

Diger
bir ifadeyle genele nispet edilen, (zerinde icma olusmus kiraatlarin disinda bir
okuyus s0z konusuysa bunu belirtmek ve degerlendirme yapmak adina isimler agikg¢a
zikredilmektedir. $az kabul edilen okuyuslarin karilerine de aym sekilde yeri

geldiginde ve gerektiginde ismen yer verildigi gorilmektedir.

Bir hususun daha belirtilmesi gerekmektedir. O da her iki mufessirin
eserlerinde “kiraat-i seb’a” ya da “kiraat-i ‘asere” terimlerinin imasinin bile yer
almamasidir. Cilinkii her iki ifadenin miifessirlerden sonra terimlestigi kesindir.
Bilindigi iizere Ibn Miicahid’in eseri Kitdbii’s-seb ‘a ile seb ‘a ifadesi terimlesmis ve
o, “yediyi yedi yapan miiellif” olarak literatiire gegmistir.34o [bn Mihran en-
Nisabiiri’nin (6. 381/992) el-Gdye fi l-kirddti’l- ‘asr adli eseriyle de asere tasnifi ilk

kez ortaya konulmus‘cur.341 Zeccéc, eserini hicri 285-301 yillar1 arasinda imla

37 [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 260-61; Benna, Jthdf, I, 561.

338 Taberi, XXIII, 261.

339 S5z konusu elestiriler ayrica iglenecektir.

340 Tayyar Altikulag, “Ibn Miicahid”, Did, XX, 214.

1 Bingik, Kiraat Ilmi ve Tarihi, s. 91. Muhammed ibnii’l-Cezeri’nin (6. 833/1429) en-Nesr fi'l-
kardadti’l- ‘asr’1 s6z konusu asere kiraatinin yerlesmesindeki fonksiyonu da tartismasizdir.
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ettirdigine,*? Taberi de tefsirini hicri 270 yillarinda tamamladigina gore®® soz

konusu ifadelerin eserlerde yer almamasi gayet normaldir.

Yukaridaki degerlendirmelerin ardindan inceledigimiz tefsirlerde kiraatleri
mutevatir kabul edilen imamlarla ve saz kabul edilen bazi kurrayla ilgili Taberi ve
Zeccac’in tefsirleri muvacehesinde kisa ama kapsayict degerlendirmelerde

bulunmaya ¢alisacagiz.

> Samli Abdullah ibn ‘Amir (6. 118/736): Tabiinden olup Samlilarin
kiraatte imami kabul edilmektedir. Sam’da Emevi Camiinde uzun yillar imamlik
yapm1§t1r.344 Yukarida belirttigimiz iizere Zeccic tefsirinde Abdullah ibn ‘Amir’e
ismen yer vermez. Taberi ise tespit edebildigimiz kadariyla Ibn ‘Amir’in adina

nispetle ii¢ yerde kiraatine yer vermektedir.3*

Zeccac’m Ibn ‘Amir kiraatine ismen yer vermemesinin sebebi olarak ilk
bakista onun Sam’a hi¢ gitmemis olmasi gosterilebilir ise de esasinda bdyle bir tespit

kabul edilebilir degildir. Ciinkii Zeccic, Maide sresi 54. ayette gecen “%3 :3”
kelimesinin men yertedid (3.53 :+) seklindeki okunusunu Nafi® ve ehl-i sdm’a nispet

eder ki** kaynaklarda bu okuyus sekli Nafi‘ ve J/bn ‘Amir kiraati olarak

347 Zeccac n ehl-i Sam dedigi esasinda Ibn Amir’den baskas: degildir.

verilmektedir.
Bu veriden hareketle Zeccac’in Ibn ‘Amir ve s6z konusu Sam bolgesinin kiraatini
bildigini ve fakat bunu fazla dikkate almadigin1 anlamaktayiz.

Taberi ise yaklasik hicri 254-256 senelerinde Dimagk’a giderek o bdlgenin
dolayisiyla Tbn ‘Amir’in kiraatini bizzat tedris etmis ve Bagdat’a dénmiistiir.3*®
Anlasilan her iki miifessirin de Ibn ‘Amir’in kiraatinden bihaber olmas: kesinlikle
diisiiniilemez. Taberi tefsirinde (ic yerde ismen zikrettigi ibn ‘Amir kiraatini bir

yerde elestirir®® diger iki yerde de tercih etmez.**® Ornegin Kehf siresinin 28.

2 Emrullah Isler, “Zeccac”, DI, XXXXIV, 173.

3 Cerrahoglu, “Camiu’l-beyan”, Di4, VI, 105.

344 Tayyar Altikulag, “Ibn Amir”, DIA, XIX, 308.

5 Taberf, XV, 236-37, 536; XVII, 21.

36 Zeccac, 11, 182.

%7 [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 245; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |1, 255; Benna, Ithdf; |, 538.
3%8 Mustafa Fayda, “Taberi”, D4, XXXIX, 315.

39 Taberf, XV, 236-37.

%0 Taberf, XV, 536; XVII, 21.
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Ayetinde gecen “3,ui” (bi’l-gaddti) kelimesi Ibn ‘Amir tarafindan “sidly” (bi’l-
Sudveti) seklinde okunmustur.®>* Taberi, “Arapcay1 bilen ehil kimselerce bu hos
olmayan (mekrth) bir kiraattir” diyerek s6z konusu okuyusu dil agisindan caiz

gormez. Gerekgesini ise soyle izah eder: “Arap dilinde &.& kelimesi, lam-1 tarif

olmaksizin bizzat kendisi marife bir kelimedir. Nitekim Arapc¢ada bir kelime marife

degilse, elif 1am (J7) ile marife olur; ancak kelimenin kendisi marifeyse elif lam

kullanilmaz. Bunun da 6tesinde gudvetiin kelimesi her hangi bir kelimeye muzaf da
olmaz. Kelimenin izafet tamlamasinda kullanilamamasi, 1am-: tarif alamayacagina
da acik bir delildir. Ciinkii 1am-1 tarif edat1 alan kelimeler ancak izafet i¢in uygun

olabilir. Araplar kelimeyi b &1 sist (Cuma sabahtam sana geldim) degil; 83 s
widi (Cuma sabaht sana geldim) seklinde kullanirlar. Dolayisiyla bize gére dogru

olan, merkezi sehirlerin kurrdsinin icma ile okudugu “s.a” (bi’l-gaddti) kiraatidir.

Bu kiraatte icma hasil olmasi sebebiyle gayrisini caiz gé')l"ml'iyoruz.”352

Mamafih ilk dénem kaynaklarinda Sam kiraatiyle ve dolayisiyla ibn ‘Amir
kiraatiyle ilgili olumsuz bir tavrin varlig gayet net gozlemlenmektedir. Zira Ibn
Amir’in kiraatinin her bir vechinin isnad agisindan bir sahabeye ulasip ulasmadigi,
dil acisindan problemli $az unsurlar barindirip barindirmadigi hususu tartlsllmlstlr.353
ibn ‘Amir’e karsi bu durus sonraki dénemlerde de kendini gostermistir. Nitekim ibn
Miicahid’in, yedili tasnifi icerisinde ibn ‘Amir’in kiraatine yer vermesi acik bir
sekilde tenkit edilmistir.*** S6z konusu kiraatin ibn Miicahid’in marifetiyle ve siyasi

35 Taberi ve Zeccac

otoritenin de destegiyle popiilerlik kazandig1 da bilindigine gore
dénemi ve oncesinde, Ibn ‘Amir’e fazla iltifat edilmedigi anlagilmaktadir. Erken

donemlerde ehl-i Sam’mn kiraatine karsi takinilan bu tavrin nedenlerinin miistakil bir

%! {bn Miichid, es-Seb a, s. 390; Taberi, XV, 237.

%2 Taberi, XV, 237,

33 Altikulag, “ibn Amir”, XIX, 309.

4 Tayyar Altikulag, “Ibn Miicahid”, Did, XX, 214. Mekki b. Ebi Talib de ibn Miicahid’in Ya’kab el-
Hadrami dururken Kisai’yi seb’a imamlarindan saymasini elestirmektedir. Bk. MekKki, el-Ibdne, s. 39.
%5 Oztiirk, “Kuraatlerin Tarihsel Serencami”, s. 215-216.
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¢alismada ayrica irdelenmesi mimkiindiir.®*® Ancak, yapilan elestirilere ragmen ibn
Miicahid’in yedili tasnifinde Ibn ‘Amir’i tercih etmesi genel kabul gérmiis ve bu
cercevede gerek yedi kiraat, gerekse kiraatlerin nispet edildigi yedi kurra, bu alanda

tartismasiz bir otorite kazanmastir.

> Mekkeli Abdullah ibn Kesir (6. 120/737): Tabiinin 6nde
gelenlerinden ve Mekkelilerin kiraatteki imami olan ibn Kesir, Taberi’de ismi az

gecen kurrdan biridir. Tespitimize gore yaklasik on dort yerde Ibn Kesir’in adi

357

gecmektedir. Bunlarin biri tefsir rivayeti olup®’ digerleri kiraat rivayetidir.>*® Zeccac

o .o . o . 359
ise Ibn Kesir’in sadece bir kiraatine ismen yer vermektedir.

Taberi’nin, Ibn Kesir’in okuyuslarindan tasvip ettigi ve tercih ettigi kiraatleri

380 Arap kelamina uygun diismeyen yap1,*** maruf olmayan lehge®®

363

olmakla birlikte
ve ¢cogunlugun okuyusuna (icma) muhalif okuyus™ olmasi sebebiyle tercih etmedigi
kiraatleri de bulunmaktadir. Taberi bazen de ibn Kesir’in okuyusunu “onlarin

4 ; A
%4 Bunu da muhtemelen ibn Kesir'e

bazilar1” diye isim zikretmeden vermektedir.
olan hiirmeti sebebiyle elestiri yoneltecegi zaman yaptigi sdylenebilir.

Ornegin Zeccac, CoR g o 3T @u_ ayetini®® ibn Kesir’in “LLS G, e g A
seklinde okudugunu nakletmektedir.*®® Bu durumda adem mef ul, kelimat ise ref ile
fail olmaktadir. Taberi ise “karae ba’duhum” ifadesiyle Ibn Kesir’in adin1 vermeden
bu kiraati zikretmektedir. Her iki miifessir de bu ayette tercihini ¢gogunlugun (icma-i

kurrd) okuyusundan yana kullanmaktadir. Taberi bir adim daha atmakta ve Ibn

Kesir’in okuyusunu Arapga agisindan gegerli olsa da bana gore gecerli degildir

36 Konuyla ilgili tartigmalarin kismi izahi icin tezimizin “Kiraat ilmi Ag¢isindan Taberi ve Zeccac’a
Yoneltilen Elestiriler” baslhigina bakilabilir. Ayrica bk. Tayyar Altikulag, “ibn Amir”, Did, X1X, 308-
310.

%7 Taberd, XI, 133.

%58 Taber, 11, 295; 111, 492; X111, 17, 538; XVII, 13; XVIII, 248; XX, 113; XXII, 224, 411-412; XXIIl,
568; XXIV, 286, 335.

%9 Zeccac, 1, 116.

360 Taberi, 111, 492; X111, 538; XXII, 411; XXII1, 568; XXIV, 286-287, 335-336.

%% Taberd, 11, 295.

%2 Taberd, XXII, 224.

%3 Taberd, XIII, 17; XX, 113.

% Taberd, 1, 580.

%% Bakara 2/37.

%6 7eccac, 1, 116. Ayrica bk. ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 153; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 11, 211.
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367

(8ayru caizin ‘indi) diyerek kabul etmemektedir.”™" Ciinkii ona gore kiraat konusunda

icma her seyin iistiindedir.

> Kifeli Astm b. Ebi’n-Necld Behdele (6. 127/745): Kendisi
tabiinden olup halihazirda diinyada kiraati en fazla okunan kiraat imamidir. Pek ¢ok
ravisi olmakla birlikte bunlardan en ¢ok Hafs b. Siileyman (6. 180/796) ve Eblbekr
Su‘be (6. 193/808) bilinmektedir. Yukarida gectigi iizere kiraat imamlarindan Eba
‘Amr da (6. 154/770) imam Asim’a talebelik yapan ve ondan rivayette bulunanlar
arasindadir. Asim, kiraatini Eb Abdurrahman es-Siilemi (6. 73/692) kanaliyla Hz.
Ali’den, Zirr b. Hubeys (6. 82/701) kanaliyla da ibn Mes‘0d’dan almistir. Bizzat
kendisinin beyaniyla Siilemi’den 6grendigi kiraati Hafs’a, Zirr’den ogrendigini
Su’be’ye égretmistir.368

Zeccac, imam Asim’in okuyus farkliliklarma tespit edebildigimiz kadariyla

370 ismen temas etmektedir.

yirmi bese yakin yerde,*®® Taberd ise elliye yakin yerde
Daha once de belirttigimiz tizere Taberl kiraat farkliliklarini genellikle imamlara
nispetle verdigi igin, Asim’in ravilerine ismen yer vermezken, Zeccic bu konuda
ayn1 tavr sergilememektedir. O, cogunlukla Asim’dan gelen kiraatin hangi raviye ait
oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda Zeccac, Asim’m ravilerinden Ebiibekr Su’be
b. ‘Ayyas, Hafs b. Siileyméan ve EbGi "Amr b. ‘Ald’nin rivayetlerine genelde ismen
yer vermektedir.

Yukarida degindigimiz iizere EbGi ‘Amr, Basralilarin kiraat imamlarindan
olup Zeccac’in onem verdigi bir alimdir. Binaenaleyh gordiiglimiiz kadariyla Zeccac
iki yerde hususen Asim’m, Eba ‘Amr rivayetini tilavet ettiklerini agik¢a ifade

etmektedir.3"* Bu sebepledir ki Hafs ile Ebti ‘Amr’in Asim’dan rivayetlerinin ittifak

ettigi yerlerde Zeccac, Hafs’in isminden ziyade Ebl ‘Amr’in ismini zikretmeyi

%7 Taberd, 1, 580.

%8 bnii’l-Cezeri, Gdye, 1, 316; Mehmet Ali Sar1, “Asim b. Behdele”, DI, |ll, 475-76; Tetik, Kiraat
IIminin Talimi, s. 67-68

%9 Ornek olarak bk. Zeccac, 1, 66, 201, 353-54, 366, 373, 384-85, 431-32, 480, 486; 11, 118, 124, 345,
461; 111, 19, 36, 132, 361, 403; 1V, 76,234; V, 127, 221, 233.

%70 BOrnek olarak bk. Taberi, 11, 194, 767; V, 270; X, 252, 408; XI, 415; X1V, 270; XV, 388, 532, 557,
620; XVI, 212, 330, 386, 622; XVII, 21, 38, 319, 339, 346, 515; XVIII, 37, 251; XIX, 122, 189, 226,
415; XX, 79, 340, 618, 624; XXI, 474, 602; XXII, 141, 411, 457, 478, 565; XXII1, 108, 568; XXIV,
106, 286, 453, 718.

371 Zeccac, |, 354, 480.
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yeterli gormektedir. Dolayisiyla Zeccac’in tefsirinde mezk{r U¢ ravi isminin ayni

anda tek yerde zikredildigi vaki degildir.

Bazen her iki miifessir, Asim’dan gelen rivayetlerin farklilik gosterdigini
ifade ederek bunlarin hangi raviye ait oldugunu belirtmeksizin kiraati zikretmektedir.

Ornegin Taberi “sx” kelimesini®? Asim’dan farkli sekillerde nakledildigini;

bazilarinin biisran —ki bu Hafs’tir—, bazilarinin da biisiiran —bu da Eb0bekr

Su’be’dir— seklinde okudugunu belirtir.*”® Zeccac da “si & kelimesinin®™

Asim’dan farkli sekillerde rivayet edildigini; bazilarmin (Hafs) derk (ra’nin
cezmiyle), bazilarinin da (Su’be) derek (rd’nin fethasiyla) seklinde rivayet ettigini

belirtmekte ve bunlarm iki lehce oldugunu ifade etmektedir.*”

Zeccac’in Asim kiraatiyle ilgili durusu hakkinda genel bir degerlendirmede
bulunacak olursak o, ele aldigi ihtilafli kiraatlerde Asim’in Ebibekr Su’be
rivayetlerini genelde tercih etmeyip cesitli gerekcelerle tenkit ederken:*” dil
agisindan gogunlukla uygun buldugu Ebd ‘Amr rivayetlerini ise tercih etmektedir.®””
Ornegin Kur’an’daki “3%,” kelimesinin gegtigi yerlerde®”® Asim’dan hem ridvanun
hem de rudvanun seklindeki okuyusu nakledilmistir.*”® R harfinin 6tresiyle Eb(ibekr
Su’be, esresiyle Ebll ‘Amr (ve Hafs) rivayet etmektedir. Her iki lugati de gegerli
sayan Zeccac, c¢ogunlugun esreli okumasi sebebiyle, ridvanun kiraatine

meyletmektedir.*®°

Zeccac’m tenkitleri s6z konusu kiraatlerin genellikle dil bakimindan

problemli olusu veya dilsel bir dayanaginin olmayist gerek¢esine matuftur. Mesela,

312 ACTAf T/57. . s 1w £ st s 8

373 Taberi, X, 252. Ayrica bk. XXIV, 718.

37 Nisa 4/145. r.s 24 32 s 0 o Jo B30 g G &y

37° 7eccac, 11, 124.

376 Tenkit ettigi 6rneklerin bazilar igin bk. Zeccac, I, 66, 353-54, 373, 431-32, 480; 111, 19, 36, 403;
IV, 234. Tasvip veya tercih ettigi drnekler i¢in bk. Zeccac, I, 373, 486; 11, 124; 111, 361; V, 233.

7 Ornek igin bk. Zeccac, 1, 353-54, 373, 384-85, 480; 11, 461; 111, 403,

378 Al-i imran 3/15, 163, 174; Maide 5/2; Tevbe 9/21, 72, 109; Muhammed 47/28; Feth 48/29; Hadid
57/20, 27; Hasr 59/8.

¥ [bn Miicahid, es-Seb a, s. 202.

%80 7Zeccac, |, 201, 384-85, 486; 11, 461; V 127.
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“%5 o7 ifadesini*®t Ebabekr Su’be fi biytikum seklinde banin esresiyle, Ebd ‘Amr
(ve Hafs) fi buydtikum seklinde banin oOtresiyle rivayet etmistir. Zeccac, dil
bakimindan en ¢ok kullanimin ve en iyi (fasih) olanin 6treli olan EbG ‘Amr rivayeti
oldugunu ve tercihinin bu yonde oldugunu belirtir. Cilinkii beytun-buydtin Arap
kelaminda kalbun-kulObiin, felsun-fuldsun seklindedir ve dilde ¢ok kuvvetli bir
karsilig1 vardir. Zeccac, esreli okuyanlarin kelimedeki ya harfinden dolay1 biyGtikum
okuduklari syler. Fakat Arap kelaminda £i Gliin (Js) kalibmin ve bdyle bir ¢ogul
¢esidinin olmamasi gerekgesiyle esreli okuyusu kabul etmez; “Dilde bir karsilig

yoktur” der.3%

Taberi’nin Asim kiraatiyle ilgili rivdyet ayrimmi genelde gozetmedigini
yukarida belirtmistik. Fakat bu durum onun Asim’dan gelen farkli rivayetleri
bilmedigi anlamima gelmemelidir. Nitekim bazen isim vermeden rivayetlerin
farklilastigina degindigini ifade etmistik. Taberi’nin Asim’in ismini zikrederek
verdigi kiraatlerin ¢ogunun, ravisi Eblbekr Su‘be’den nakledilenler oldugunu

383

gormekteyiz.>*® Zeccac’da oldugu gibi Taberi de Asim’m bu okuyuslarmi (Su‘be

rivayetlerini) diger biitiin kurranin kiraatine muhalefet etmesi ve kiraatinin az olmasi

384 :385

sebebiyle tercih etmemektedir.”** Mesela L. kelimesini®®® Asim hari¢ Hicdz ve Irak
kurrasinin geneli izAmen seklinde, Asim ise ‘azmen seklinde okumaktadir. Taberd,
kurrdnin icmé1 sebebiyle bu kelimenin ‘izamen seklindeki kiraatini tercih eder.?®
Oysa Asim’m séz konusu kelimeyle ilgili iki rivayeti vardir. Bunlardan biri Hafs
rivayetidir ki kurranin geneliyle ittifak eden ‘izdmen seklindedir; digeri de Eblbekr
Su’be’den gelen rivayettir ki Taberi’nin de belirttigi gibi ‘azmen seklindedir.®®’

Asim’m Hafs rivayeti kurrAnin genelinin okuyusuyla ittifak ettigi icin Taberi —

% Al-i Imran 3/154. . 1 o8 0 50 358 0 2850 6

%82 7eccac, 1, 480.

%83 Ornekler icin bk. Taberf, XVI11, 346; X1X, 226, 415; XX, 79, 340; XXII, 411; XXIII, 108.
%84 Taberf, X, 252-53; XV, 536; XVI, 330, 386-87; XIX, 189-90, 415; XXII, 478.

¥ Mii’mintin 23/14. .12 plasd 65058 Ul 2] G,

%86 Taberf, XVII, 21.

%7 {bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 444.
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belirtmese de— dogrudan onu da tercih etmis olmaktadir.’® Fakat onun buradaki
tercih gerekgesi kurranin mezkur kiraat konusundaki ittifakidir.

Sunu agikea belirtmek gerekirse Taberd, bir kiraati Asim veya baska bir kurra
okudu diye tercih etmez. Bizzat kendi ifadesiyle o, kurrdnin icmai, en fasih ve
meshur lugat olmasi ve de te’vil ve anlam agisindan en uygun olmasi gerekceleriyle
hareket etmeye calismaktadir.®®® Fakat icma-i kurrddan ayrilan okuyuslari bazen
mana yakinligi, irab ve te’vildeki sihhati ve diger bir meshiir lugat olmasi sebebiyle
tasvip etmekte ve fakat tercih etmeyebilmektedir. iste bu sebeplerden dolay1 bazen
Asim’m kiraatini tercih etmese de tasvip ettigini gérebilmekteyiz.390 Ornegin Asim
ve Ebi Ca‘fer hari¢ Mekke, Medine, Irak, Basra ve Kiife ehlince Nahl sQresinin 66.

ayetinde gegen “:.2.5” kelimesi®** niisgikim seklinde (ndnun dtresiyle) okunmakta,

Asim (Su‘be rivayetinde) ve Ebt Ca‘fer ise nesqikim (nlnun fethasiyla) seklinde
okumaktadir.*** Taberi’nin belirttigine gore her iki kiraat aym1 anlama gelen iki
lehgeye ait kullanimlardir. “Dolayisiyla kigi hangisini okursa isabet kaydetmis olur.”
demekte; fakat Arap kelaminda en ¢ok kullanilanin &treli lehge olmasi sebebiyle

hosuna gidenin (e ‘cebe ileyye) niisqikiim oldugunu beyan etmektedir.**?

> Medineli Ebi Ca‘fer Yezid b. el-Ka‘ka“ el-MahzOmi (6. 130/747):
Zeccac’in belirttigi Uzere EbO Ca‘fer, Medine ehlinin 6nde gelen sika isimlerinden
biridir.3** ibn Miicahid her ne kadar yedili tasnif icerisinde kendisine yer vermemis
olsa da**® Eb( Ca'fer, daha sonra asere tasnifat: ierisinde yerini almistir.>*® Hz.
Peygamber’in (s) vefatindan elli ii¢ y1l sonra Medine’de Mescid-i Nebevi’de Kur’an
dersleri vermeye baslamis ve 6liimiine kadar bu hizmeti stirdiirdiigii i¢in “Medine

kiraat imami1” diye anilmugtir.>’

%88 Benzer érnekler icin bk. Taberf, XVI, 622; XVII, 21, 347, 515; XIX, 415; XX, 340; XXI11, 108.
%8 Taberd, X, 53, 75; XI, 415; XX, 619, 624

%0 Taberd, 11, 194, 727; V, 407; XV, 558, 620;XVI, 212, 330; XVII, 339; XVIII, 37; XIX, 122; XX,
80, 341; XXI,

391 Nahl 16/66. ...k 3 G 1Kand fadd it 3 K0 &5

%% [bnii’l-Cezerf, en-Nesr, 11, 304.

3% Taberd, X1V, 270-71.

%94 Zeccac, 1, 111-112.

%% fbn Miicahid, es-Seb a, s. 53.

%% [bnii’l-Cezert, en-Negr, |, 41; Benna, Ithdf; |, 75.

%7 Tayyar Altikulag, “Eba Ca‘fer”, DIA, X, 116.
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Zeccic tefsirinde tespitimize gore alti yerde ismen zikrettigi®® EbQ Ca‘fer’i
sika ve Medine’nin kiraatteki otorite isimlerinden biri kabul etmesine ragmen,>*® dort
yerde kiraatini dil ve lehge agisindan elestirir ve caiz gérmez.400 Diger iki yerde ise
kiraatini dil agisindan uygun gordiigii i¢cin begenisini dile getirir.“’o1 Omegin Ebi

Ca‘fer’in “iisci K420 ayetindeki*® esreli melaiketi kelimesini 6tre olarak melaiketii
okudugunu ve fakat bu kiraatte hata yaptigini (=4 1is g Lk «7) belirtir. Arap dili

acisindan bunun vehim oldugunu dile getiren Zeccac, “Kur’an’in dogru olmayan bir
vehimle okunmasi gerekmez” diyerek tenkidini ortaya koyar.403 Ote yandan Stra

404

sresinin 30. ayetinde™" hem mushaf hem de gramer agisindan en uygun ve en giizel

kiraatin Ebd Ca‘fer’e ait oldugunu belirten de yine Zeccac’dir.*®

Taberi, tespit edebildigimiz kadariyla EbG Ca‘fer’in kiraatini yaklasik elli
yerde zikreder. Cogunlukla Ebl Ca‘fer’i ismen zikrettigi yerler, kurranin genelinin
okuyusundan ayrilan kiraat farkliliklaridir. O, EbG Ca‘fer’in kiraat farkliliklarindan
meshur ve mana bakimindan sahih, genelin okuyusuyla da uyum igerisinde
bulduklarini tasvip eder.*®® Ancak tefsirinin genelinde Ebli Ca‘fer’in kiraatiyle ilgili
acik isim verdigi yerlerde onun kiraatini 552407 ve dilbilgisi agisindan ¢irkin (kabih)
olarak degerlendirdigi,408 hata (galat/lahn) saydlgl,409 Kurranin ekserisinin icmasi
sebebiyle yaygin okuyusa ters diistiigii i¢in tercih etmedigi“O ve resmii’l-mushafa

411

aykiri buldugu™ gorilmektedir.

%% Zeccac, 1, 111, 353; 1V, 50, 60, 284, 399.

% Zeccac, 1, 111.

“0 Zeccac, 1, 111, 353; 1V, 50, 60.

“OL Zeccac, 1V, 284, 399.

%02 Bakara 1/34.

403 7eccac, 1, 112.

4 Sra 42/30. 55 25 15k 1K e b et 1 10T U

05 7ecchc, IV, 399. Ayrica bk. IV, 284.

4 Tabert, XI1, 147; X1V, 270-271; XVIII, 212; XX, 79-80; XXI, 250; XXII, 27; XXII1, 592; XXIV,
100-101,

7 Zehebi, sahabe ve tabiin ileri gelenlerinin hayatta oldugu bir dénemde Hz. Peygamber’in
mescidinde Kur’an dersleri veren, okuyusuna kimsenin karsi ¢ikmadigi bir alim olarak onun kiraati
icin §az terimini kullanmanin dogru olmayacagina dikkat ¢ekmistir. Zehebi, Ma rifetii’l-kurra, 1, 177.
“% Taberi, VI, 694-695; XVI, 426.

“% Taber, XVI, 467; XXI, 82.

10 Taberi, X1, 199; XVI, 156; XVII, 44, 339; XVIII, 432; XIX, 335; XX, 574; XXI, 39-40, 82-83;
XXIl, 521.

“ Taberi, XVI1, 223; XXI, 83.
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Ornegin Taberi’nin anlatimiyla Nisa 34. dyette gegen “4 Lis G ifadesini**?

Islam sehirlerinin tamamindaki kurrdnin geneli, Allah lafzim Gtre ile “Allah’in
kadinlart korumasiyla onlar da iffet ve namuslarimi korurlar.” anlamma gelecek
sekilde okumaktadir. Eb Ca‘fer Yezid b. el-Ka’ka’ ise “@l Lki= &” seklinde Allah
lafzin1 mansup olarak “Kocalarinin yoklugunda kadinlar, Allah’a itaati muhafaza
etmeleri sayesinde iffet ve namuslarini korurlar” anlamiyla okumaktadir.**®
Taber’ye gore Ebt Ca'fer, hakkinda icma olan genelin okuyusundan ayrilmis ve sdz
konuma diismiistiir. Zira Arap kelaminda bu tamlamanin nasb ile okunmasi hos bir
kullanim olmayip (kabih), Arap dil mantigi agisindan da problem teskil
etmektedir.** Zikrettigimiz gerekcelerden &tiirii Taberi, Ebd Ca‘fer’in kiraatini
tasvip etmemektedir. Ezclimle, Eb( Ca‘fer’in kiraati konusunda -yukarida da
gordiigiimiiz gibi- Taberi ve Zeccac’in hemen hemen ayni tavri sergilediklerini

sOylememiz mimkunddir.

> Basrali Ebii ‘Amr b. ‘Ala el-Mazini (6. 154/770): Basralilarin
kiraattaki imami addedilen Ebd ‘Amr, Sibeveyh’in de Kkendisinden nakilde

M5 Kiraat ahzetmek maksadiyla Mekke, Medine ve

bulundugu imamlardan biridir.
Kife sehirlerinde kalsa da Basri nisbesiyle maruftur. Dolayisiyla hem Basrali olmasi
hem de Zeccac’in ¢cok deger verdigi Sibeveyh’in onu dikkate almasi, tefsirinde ondan
cokca nakil yapmasia sebep teskil etmektedir. Zira Zeccac’in, kiraat imamlar
arasinda ismini en ¢ok zikredip nakilde bulundugu kisi EbQi ‘Amr’dir. Tespitlerimize
gore yaklasik kirk beg yerde416 Ebl ‘Amr b. ‘Ala’nin ismini agikg¢a zikrederek kiraat
farkliliklarini nakletmektedir. Bunlarin yaninda onun lugat ve dil bilgisine miiracaat

ettigi yerler de mevcuttur.**’ Ebl ‘Amr ayni zamanda Imam ‘Asim’mn da ravisidir.

Zeccac, eserinde Ebli ‘Amr’1n ismini, ondan kiraat ve goriis naklettiginde ¢ogunlukla

12 Nisa 4/34. s 1 s G ol Sllsle S5 D6 i 1o W T ks b 2t 1 450 G Sl b 58 s
S B O ) s e 1A 36 1G0T 56 45,515 a a3 SRR Bl 245,80 00

13 Taberi, VI, 694.

414 Taberf, VI, 695.

15 Necati Tetik, Baslangi¢ctan Hicri IX. Asra Kadar Kiraat IIminin Talimi, Istanbul: Isaret Yay., 1990,
S. 65.

48 Brnek olarak bk. Zeccac, 1, 78, 136, 201, 209, 270, 353, 366, 372, 398, 431, 480; 11, 72, 118, 239,
365; 111, 19, 47, 240, 300, 323, 361, 403, 423; 1V, 97, 127, 175, 218, 226, 243, 383, 444; \, 22-23,
167, 170, 176, 221, 227-228, 331.

47 Zeccac, 1, 42, 70, 304; 11, 323, 389.
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Sl o ses i seklinde; ‘Asim’im ravisi olarak rivayetini zikrettiginde de sadece e of

kiinyesini kullanmaktadir.**®

Zeccac’m, Ebl ‘Amr’dan yaptig1 nakiller genellikle fonetikle ilgili idgam,
teshil, imale vb. kurallarla alakali okuyus farkliliklaridir. Bunlardan elestirdigi ya da
tasvib ettigi yerler mevcuttur. Basrali bir dilci ve kiraat alimini yeri geldiginde
elestirilere tabi tutmasi Zeccac’in ilmi durusunu gostermesi bakimindan da ayrica
kayda degerdir.

Taberi de EbG ‘Amr’in dil bilgisi goriislerine ilaveten kiraatine yaklasik

yetmise yakin yerde isaret etmektedir.*™

Zeccac, genellikle fonetikle alakali
farkliliklar tizerinde durmaktayken, Taberi ise anlama tesir eden yoni olmadigi igin
Ebl ‘Amr’dan nakledilen fonetiklere cogunlukla deginmemektedir. Kiraatlerle ilgili
bu yaklasim farkliligi her iki miifessirin tefsir metodunun bir yansimasi olarak

degerlendirilmesi mumkaindur.

Ornegin Zeccac, ra harfinden sonra Idm harfinin geldigi kelime gruplarinin
Ebl Amr tarafindan idgamli bir sekilde kiraat edilmesini sesbilim agisindan
degerlendirmeye tabi tutarken, Taberi, mezkur fonetik okumalara deginmemektedir.

Ebi ‘Amr'm 0 &7, ‘g smes”®! 8 e gibi ra harfinden sonra 1am

geldiginde idgam yaparak yegfillekiim, festegfillend seklinde okudugunu belirten
Zeccdc, bunu fahis bir hata olarak nitelendirir.*® Oysa s6z konusu kiraat Ebd
‘Amr’in ravisi Stsi (0. 261/874) tarafindan nakledilmis ve mutevatir okuyuslar
arasinda yerini almlstlr.424 Zeccac, Ebi ‘Amr’dan nakledenlerin hatali bir sekilde
rivayet etmis olabilecegi ihtimalini de diisiinmekle birlikte, Arap dili agisindan
[&m’n ra harfine idgami miimkiin iken tersinin hata oldugunu, zira Halil b. Ahmed

ve Sibeveyh gibi otorite kabul ettigi dilcilerin bunu caiz gormedigini belirtmektedir.

418 7eccac, 1, 201, 136, 354; 11, 118; 111, 364.

“19 Ornek olarak bk. Taber, 111, 492, 598; V111, 369, 396, 400; X, 83, 280, 445, 647; XI, 56; XIII, 25,
75, 589; X1V, 25, 85; XV, 194, 385, 488; XVI, 99, 153; XVII, 98, 614; XVIII, 405; XIX, 91, 239;
XX, 31, 171; XXI, 190, 474; XXII, 457, 586; XXII1, 174, 302, 478; XXIV, 286, 323, 453, 491.

20 Al-i imréan 3/31; Ahzab 33/71; Saf 61/12.

42 Fetih 48/11.

422 Minafikan 63/5.

42 7eccac, 1, 398.

24 {bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 12-13.
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Cunkd ra harfinin 1dm harfine idgam yapilmasi durumunda, sesbilim cihetiyle ra
harfindeki doygunluk/titresim ortadan kalkmaktadir. Araplardan isitilen ve diger
bltin kurranin bu gibi durumlarda okudugu da r@’min agik bir sekilde telaffuz

6

edilmesidir.*® Yine Zeccac s ol & ayetini®®® inne hazeyni (s &) seklinde

okuyan Ebl ‘Amr’1 mushafa muhalefet etmesi sebebiyle elestirir ve bu okuyusunu

gegerli bir kiraat olarak kabul etmez.*?’

> Kafeli Hamza b. Habib (6. 156/772): Kife’de imam Asim’dan sonra
kiraatte miiracaat edilecek en yetkili kisidir. Tespit edebildigimiz kadariyla Zeccac
Imam Hamza’ya ait kiraatlere ismen sekiz,"®® Taberi ise ismen on yerde*”
deginmektedir. Hamza’nin kiraati ¢ogunlukla her iki tefsirde de sonraki dénemlerde
kiraati sdz addedilen A‘'mes (6. 148/765) ile birlikte zikredilmektedir.** Imam

Hamza’nin kiraati de Taberi ve Zeccac’n elestirilerinden nasibini almaktadir.

Arapga’da caiz olan tiim vecihlerin Kur’an kiraatinde gecerli olmasinin
diistiniilemeyecegini belirten Taberi, kimi yerde diger kiraatlerle anlam bakimindan
yakinligi olmasi gerekgesiyle tasvib ettigi Hamza kiraatini genelde tercih etmez.**
Zeccac’in ise Hamza’nin kiraati konusuna daha elestirel yaklastigin1 gérmekteyiz. O,
bazi yerlerde “bdyle bir okuyus acik bir hatadir (galatun beyyinin), bunu okumak

uygun degildir”,432 “kelimeyi bu sekliyle okumak biitiin nahivcilere goére bayagi

(redietiin), sevilmeyen (merzdletiin) bir okuyustur”,**® “bu sekilde okumak hatadir

(lahny**** ifadeleriyle ciddi elestiriler yoneltmektedir. Tenkit etmedigi yerlerde ise

435

cogunlugun okuyusuna uydugu igin ya sadece giizel gormekte™ veya tercih

etmedigini belirtmektedir.**

425 7eccac, |, 398; V, 22-23, 167, 176, 227-228.

“25 T8ha 20/63. i 18k ke, usles Uiy 1851 20 2815 5 31 0135 otmed 0138 & i

421 7eccac, 111, 364.

428 7accac, 1, 353, 431; 11, 118, 123, 132; 111, 159, 361; IV, 275.

429 Taberf, XII, 90; XVI, 122; XVIII, 136, 251, 531; XIX, 246, 393; XXII, 470; XXIII, 169, 556.
430 Zeccac, 1, 353, 431; 11, 124, 132; Taberi, XVI, 122; XVIII, 136; XIX, 393; XXII, 470.
31 Taberf, XVIII, 136, 251, 531; XXII1, 169, 556.

432 7accac, 1, 432.

433 Zaccac, 111, 159.

434 Zeccac, 1V, 275.

4% Zeccac, 1, 353, 11, 132.

43 zeccac, 11, 118, 124.
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Dikkatimizi ¢eken bir diger husus Zeccic’m s6z konusu imam Hamza’nin
kiraatleriyle ilgili fonetik ve lehgesel oOzellik gosteren farkliliklara deginiyor

w5

olmasidir. Ornegin imam Hamza’nin hem vasi/ hem de vakf halinde <3

(Yii'eddihi)®" kelimesini “:g” (yleddih henin cezmiyle), “z20” (es-seyyill)

8

kelimesini®®® cezimli ;2" (es-seyyi’ hemzenin cezmiyle) okumasi bunlardan

ikisidir ki Zeccac, vasil halinde bu kelimelerin cezimli okunmasimi agik bir hata
(galatun beyyiniin, lahnun) olarak nitelemektedir. Belirttigi iizere vasil halindeki
boyle bir kullanim ancak siirlerde zaruret halinde gegerli bir seslendirme bi¢imi olup,

Allah’1n kitabinda benzeri uygulamalar caiz degildir.439

Taberi ise genellikle anlami cesitli diizeylerde etkileyen fersi farkliliklar

tzerinde durmaktadir. Ornegin (35 3 5 ole A" 3 0458 2451 035 Vi @yetini ° Hamza’nin

evela teravne seklinde te ile okumasindan hareketle anlamin “Siz ey mii 'minler, 0
miinafiklarin her yil birka¢ kere sinandiklarini gérmez misiniz?” seklinde agiga
ciktigin1 ve fakat sehirlerdeki kurranin “eveld yeravne” seklinde ya ile okumus
olmalar1 gerekgesiyle, tali kiraati tercih etmedigini belirtmektedir. Yali okuyusun
miinafiklar i¢in bir azarlama (tevbih) oldugunu belirten Taberi, anlamin sdyle
tebelliir edecegini soyler: “O miinafiklar Allah’in Kendilerini her yil en azindan

birkag kere sinadigini gérmiiyorlar mi? ™**

> Medineli imam Nafi b. Abdirrahman (6. 169/785): Medine kiraatinin en
onemli kaynaklarindan biri Imam NAafi“’dir. Kiraat ilmini tabiinden almis ve bu

442 fmam Nafi*’in, bunlardan

nesilden yetmis kadar kisiden faydalandig: belirtilmistir.
iki zatin ittifak ettigi okuyusu aldig, bir kisinin siiphe ve tereddiit gosterdigi veya saz

bir vecih niteligi tasiyan okuyuslari terk ettigi kaynaklarda dikkat ¢ekilen niteligidir.

ST Al Tmran 3/75. .2 58 0 156 8 g5 S0 W8 5

3 Fatir 35/43. .8 W £z K 54 Y5 o2 Ko o591 g e
439 Zeccac, 1, 431-432; 1V, 275.

440 Tevbe 9/126.

41 Taberf, XII, 91.
2 Zehebt, Ma rifetii’l-kurra, 1, 241.



87

Bu sebepledir ki imam Malik’e (6. 179/795) gére Medinelilerin kiraati siinnettir ve
bu kiraat de Nafi’in kiraatidir.**®

Tespitlerimize gore Zeccac on,*** Taberi ise on bir yerde** imam Nafi‘’in
kiraatini ismen zikretmektedir. Taberi genelde schir kurrasinin ¢ogunlugunun
okuyusundan farkli ve Arap kelaminda isitilmeyen yapilarda olan Nafi® kiraatlerini
tercih etmez.**® Ancak mushaf hattia uygun ve dil agisindan problemli olmayan
kiraatlerini ve anlam bakimindan genelin (icmd/amme) okuyusuyla uygun
bulduklarini tasvip eder™’ ve bazi yerde de tercih eder.**® Kiraatini tenkit edecegi yer
varsa bunu baskasi iizerinden yaptigi goriilmektedir.**® Zeccac ise Imam Nafi“’in
ismini agikga zikrettigi yerlerde bazen onu tenkit etmekten de geri durmaz. Fakat o,

yine de Nafi‘ kiraatini ve temsil ettigi Medine okuyusunu olduk¢a 6nemsemektedir.
Ornegin “os2sf #5” élyetinde450 Nafi‘ nlinu esreli bir sekilde okumakta,** bazi

nahivciler ise dil agisindan bunu reddetmektedir.**® Zeccac bu kiraati reddetmenin
hata oldugunu, buna gerekge olarak da kiraatin Nafi“’den nakledilmis olmasini yeter
sebep gormektedir. Zira hocasi Ismail b. ishak’in haber verdigine gére “Nafi‘, en az
iki Medineli karinin ittifak ettigi kiraatten baskasini okumamistir. Dolayisiyla

Arapca’da da vechi olan boyle bir kiraat reddedilemez.”*

Nafi“in kiraatini dilbilgisi acisindan elestirdikleri kiraate 6rnek olarak sunu

verebiliriz: Araf sQresinin 10. yetinde yer alan “;:us” kelimesi®* kurra tarafindan
hem ya ile “;zu” hem de hemze ile “ s seklinde okunmustur.* Zeccac soz

konusu hemzeli okuyusun Nafi’den rivayet edildigini belirttikten sonra kendisinin de

3 Zeheb?, Ma rifetii’I-kurra, I, 242, 244; Tayyar Altikulag, “Nafi”, DI4, XXXII, 288.
444 Zeccac, 1, 216, 326, 353, 432; 11, 182, 320; 111, 181; V, 13, 233, 350.

5 Taberf, XX, 541; XXI, 214; XXII, 409, 457, 654; XXIII, 317, 478, 568; XXIV, 286, 291, 335.
6 Taberf, XX, 541; XXI, 214; XXII, 457, 654

7 Taberf, XXII, 409; XXI11, 320, 568-569; XXIV, 286,

8 Taberf, XXIV, 291.

9 Taberf, X, 73.

0 Hicr 15/54.

! {bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 302.

42 7eccac, 1, 216.

43 Zeccac, 1, 216-217.
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% ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 278. S6z konusu kiraat Nafi’nin ravisi Harice’ye aittir.
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icinde oldugu Basrali ve Kifeli dilbilginlerince hemzeli okuyusun ((:4:) hata

oldugunu ve bunun bir tevcihini bilmedigini belirtir. Zira kelimedeki ya harfi asli bir
harf olup hemze seklinde okunmaz. Cogunlugun okuyusunun yali oldugu ve buna
uymanin da evla oldugu gerekgesiyle hemzeli okuyusu tercih etmez ve bunu
sorgular.”®® Taberi ise Nafi“’den s6z etmeksizin, kelimeyi Abdurrahman el-A’rec’in
hemzeli sekilde okudugunu belirterek s6z konusu kiraati tenkit eder. Taberi, Allah’in
kitabinin ne sdz ne miinkerle degil; en fasih ve en bilineni ile ¢ogunlugun okudugu
yapiyla okumanin evla oldugunu belirterek isim vermeden Nafi“’nin bu rivayetini de
elestirmektedir. O da burada Zeccac gibi tercihini yali okuyustan yana

yapmaktadir.**’

> Kafeli Kisal, Ebii’l-Hasen Ali b. Hamza (6. 189/805): Imam
Hamza’dan sonra Kife’de miiracaat edilecek kiraat imami olup kiraatteki sohreti
yaninda nahiv ilminde de s6z sahibi bir kimsedir.**® Bu sebepledir ki Taberi ve

Zeccdc, gerekli gordiikleri yerde Kisai’nin dilbilimsel agiklamalarina yer

460

vermektedir.**® Zira Kisai, Kofe dil ekoliiniin kurucular arasinda sayilmisg,™ talebesi

Ferra (6. 207/822) da kendisinden ¢okca istifadede bulunmustur.461

462

Tespit

edebildigimiz kadariyla Zeccac, Kisai’den alti;
463

Taberi ise yaklasik yirmi bes
yerde™* ismen nakilde bulunmaktadir.

Zeccac dil bilgisi bakimindan Kisai’den goriis naklettiginde, bazen onu Basra
dil ekollne gore muvazeneye cekmekte ve talebesi Ferrd ile birlikte tenkit

etmektedir.*¢*

Kisdi’nin genelde fonetikle alakali kiraat farkliliklarini zikreden Zeccac,

idgam ve vakfla ilgili kiraat tercihlerini genelde begenmez ve elestirir,*®> imaleye

%6 Zeccac, 11, 320-321.

7 Tebert, X, 73-75.

48 Tetik, Kiraat Ilminin Talimi, s. 69.

49 Zeccac, 1, 128, 179, 303, 309, 357, 428; 11, 193-194, 212; Taberi, X, 445, 460, 638; XV, 298.
460 Tayyar Altikulag, “Kisai”, DIA, XXVI, 70.

#61 7ilfikar Tiiccar, “Ferrd”, Did, XI1, 406.

462 7eccac, 1, 354: 11, 82; 1V, 320, 428; V, 73, 331.

463 Taberi, XII1, 74-75, 723; XV, 385; XVI, 212, 293; XVII, 43; XIX, 573; XXI, 474, 543; XXII, 141,
272, 653-54; XXIII, 91, 145, 216, 254, 410; XXIV, 35, 43, 220.

464 7eccac, 1, 465; 11, 193-94, 212.

485 Zeccac, 11, 82; 1V, 320, 73.
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dair bir farklilig1 ise sadece zikreder.**® Ornegin “c~ (el-1at) kelimesi®®’ izerinde
vakfedildiginde Kisai’nin “~0” (el-1ah) seklinde vakfetmesini, mushafa da muhalif
olmasindan hareketle kabul etmez. Kelime agik te ile “c>u” seklinde yazildigi igin

Zeccac, aslolanin el-1at seklinde vakfetmek oldugunu belirtir.*®® Zeccac bir yerde de
inneke okunmasi gereken kelimeyi sadece Kisai’nin enneke olarak okumasindan

hareketle ciimlenin sadece tevcihini yapar ve tercihte bulunmaz.*®®

Kisal’nin &grencisi Ferrd’nin goriislerine olduk¢a 6nem veren Taberi ise
gramer ile ilgili agiklamalarda hocasi Kisai’nin goriis ve rivayetlerine cokga
bagvuruda bulunur.*’® Fakat Kisai’nin gramer konusundaki goriislerini tenkit ettigi de
gorulmektedir. Kisai’den daha ¢ok dil yoniiyle istifade eden Taberi, bazen onun
kiraat farkliliklarini ~ zikretmektedir. Ancak Kisai’nin kiraatlerini  kurrdnin
cogunluguna muhalefet ettigi veya dil acisindan problemli gordiigii yerlerde tercih ve
tasvip etmedigini de belirtmeliyiz.*”* Mesela “ize kelimesini*? Kisai’nin, “i)”
seklinde kurrdnin icmaina muhalif olan kiraatini, mezkur muhalefetinden dolayi

tercih etmez.*”

Yine Taberi, Kisai’nin tercih veya tasvip ettigi kiraatlerini, Kisai bunu boyle
okudu diye degil; s6z konusu kiraat kendi tevil anlayisina, yaygin dil kurallarina

hepsinden de Ote ekser kurrdnin okudugu kiraate uygun distiigi igin tercih

474

etmektedir.””™ Filhakika diger biitiin kurra i¢in de bu durumun gegerli oldugu ifade

edilebilir. Ornegin “Lis 255 ifadesini®’® Kisal “Lss :45” seklinde nlinun esresiyle; ibn

Kesir, Nafi>, Asim, Ibn ‘Amir ve Hamza ise buray1 ve Kur’an’daki diger muzari

466 7eccac, V, 331.

7 Necm 53/19. s e s

468 7eccac, V, 73.

49 Zeccac, 1V, 428.

10 Taberf, X, 445, 460, 638; XIV, 85; XV, 298; XIX, 160.

4L Tabert, X111, 723; XV1, 293-94; XXI, 474; XXII, 272; XXI11, 91-92; XXIV, 220.
472 ZAriyat 51/44. okt 2s sl 155506 25 4 1 35

473 Taberf, XXI, 542-543.

474 Taberf, X1V, 85;XV, 385; XVI, 212; XXII, 653-54.

475 Hicr 15/56. &4t ¥ 55 225 20 biks 245 06
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® nOnun fethasiyla okumuslardir.*”” Kiraati sahih kabul edilen

“Li” kelimelerini®’
kurranin tamami Stra sresinin 28. dyetinde gegen “i.L3 & mazi fiilini ise ittifak
halinde niinun fethasiyla okumuslardir.*”® Dolaysiyla Kisal de mazi fiili “ius G
seklinde okuyanlara dahildir.*”® Bu durumda mezkur fiil ya 3. babtan (i —L5) ya da
2. babtan (L& —L3) gelmek durumundadir. Taberi’nin belirttigine gore L3 mazi
fiilinin muzarisinin “l%” olarak kullanilmasi zorunludur. Bu zorundalik Kisai’nin
bunu L seklinde okumasindan degil; kelimenin mazisinin Stra sOresinde icma ile
k5 seklinde okunmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii “%3” mazi fiilinin ayne’l-fiili
meftuh olup burada bogaz harflerinden biri bulunmazsa —ki burada yoktur— muzarisi
—fethali degil— ya esreli ya da zammeli gelmelidir. Taberi, “bu kelimenin muzarisinin
fethal: bir sekilde gelmesi Arap kelaminda kullanilmaz” diyerek gerekgeli tercihini

480

“%%” kiraatinden yana koymaktadir.®" Bir ara ciimle olarak sunu ifade etmeliyiz ki

A‘mes (6. 148/765), bu ¢eliskiyi gordiigiinden olsa gerek S0ra sdresindeki mazi fiili
ozellikle “.l3 > seklinde, Arap dilindeki yaygin kullammmina aykin bir sekilde, saz

olarak okumustur.481

Netice itibariyle her iki mufessir de Kisai’nin gramerle ilgili goriislerine
ilaveten kiraat farkliligini zikretmektedirler. Bunlari kendi kiraat tasavvurlar ve
tercihleri cercevesinde ya tasvip etmekte ya da tercih etmemektedirler.

Sonraki asirlarda okuyusu mutevatir kiraat kapsaminda degerlendirilen kiraat
imamlarinin nakilleriyle ilgili olarak Taberi ve Zeccac’in, mushaf hatti ve Arap dili
acisindan bunlar1 slizgecten gegirerek degerlendirmeye tabi tuttugu gayet aciktir.
Miisarun ileyhin kiraatlerinin gegerliligi, inceledigimiz tefsirlerde isnad agisindan ele
alinmamig; diger bir ifadeyle zaten sahih olarak nakledilen kiraatler icma-i kurraya
muhalefeti ve bunun bir neticesi olarak da dil bakimmdan metin tenkidi slrecinden
gecirilerek bunlar arasinda bir tercihe gidilmistir. Buradaki temel Olgit hakkinda

icm& olan mushaf hatt1 ve genelin okuyusu, ilaveten Arap dili olarak ortaya

8 Hicr 15/56; R(m 30/36; Ziimer 39/53.

7 [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 367; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 302; Benna, Jthdf, II, 177-78.
*’® fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 367; Benna, Ithdf; |1, 178,

7 Taberf, X1V, 85.

80 Taberf, X1V, 85-86.

81 Benna, Ithdf, 11, 450; Taberi, XIV, 85.
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cikmaktadir. Binaenaleyh c¢alismamizin ilerleyen kisimlarinda  detaylarimi
gorecegimiz lizere kiraatlerin makbuliyeti icin mushafa uygun olan sahih kiraatin
cogunluk tarafindan okunmasi, Arap dilinde bir karsili§inin olmasi ve maruf bir lugat
olmasi gibi gereklilikler aranmistir. Bunlardan birine uymayan kiraatlerin saz kabul
edildigi de bir gercektir. Yani 6nemli olan sey ¢ogu zaman kiraati rivayet eden kisi

degil; kiraat(ler)in icmar/ittifaki ve okuyusun bizzat kendisidir.

Kiraat alaninda 4alim vasfimm haiz olanlarin kiraati, bu vasfi haiz
olmayanlarinkinden daha makbul addedilmektedir. Filhakika her iki tefsirde yukarida
isimlerini belirttigimiz kiraat imamlarina ilaveten bu alanda maharet sahibi olan
diger baz1 kiraat alimleri de vardir. Bu baglamda Taberi ve Zeccac, kendisinden
kiraat nakledilen Hasan-1 Basri, Isa b. Omer, A ‘mes, Yezidi, Seybe b. Nessah, Ebii
Abdurrahman es-Siilemi, Himeyd b. Kays el-A’rec, Yahya b. Vessab vb. alimlerin
okuyuslarina da yer vermektedir. Biz burada sadece Hasan-1 Basr1 ile ilgili iki tefsirin
yaklagimlarin1 kisaca verecegiz. Bunun disinda isimlerini saydigimiz kisilerin
Kiraatlerine dair miifessirlerin tutumlar1 Hasan Basri’nin kiraatine yaklasimlariyla

benzerlik gostermektedir. Bu sebeple konuyu uzatma geregi duymadik.

> Hasan el-Basri (6. 110/728): Tabiin mdifessirlerinin  O6nde
gelenlerinden biri olan Hasan el-Basri, lugavi tefsirin 6nemli kaynaklarindan biridir.
Kendisi Basra tefsir ekoliinden sayilmistir. Tefsirciliginin yaninda kiraat ilmindeki
rivayetleriyle de taninmaktadir. Tefsir ve kiraatte ibn Abbas, Ebli Miisa el-Es ari ve

Enes b. Malik basta olmak tizere pek ¢ok sahabiden istifade etmistir. *®

Hasan Basri’nin kiraati muttasil sened, resmii’l-mushaf ve Arap diline
uygunluk Olciilerine uymayan unsurlar ihtiva etmesi sebebiyle meshur on kiraatten
sayllmamis ve saz kiraatler icinde yerini almlstlr.483 Bu sebeple saz kiraat edebiyati

icerisinde Hasan Basri’nin okuyuslarina da yer verildigi goriilmektedir.*®*

482 Birisik, “Hasan Basri”, DIA, XV1, 301.

8 Benna, lthdf, 1, 71-72.

*® ibn Haleveyh, Muhtasar fi sevizzi’'l-Kur’an, Kahire: Mektebetii’l-Miitenebbf, ts., s. 12, 40, 107;
Ibn Cinni, Muhteseb, 1, 37, 44; 11, 85; Benna, Ithdf, 1, 65.
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Taberi ve Zeccac boyle onemli bir kaynaktan elbetteki yararlanmayi ihmal
etmemislerdir. Gerek tefsir ve lugat baglamlnda,485 gerekse kiraat farklilig1 agisindan
Hasan Basri’nin rivayetlerinden*® yararlanmiglardir. Her iki miifessir Basri’nin
kiraat farkliliklarint kimi zaman yukarida degindigimiz gerekgeler (icma-i kurraya
mubhalefet, resmii’l-mushafa aykirilik, Arap diline uygunsuzluk) sebebiyle saz
kapsaminda degerlendirmis ve yeri geldiginde onun kiraatini tenkit etmekten geri
durmamuglardir. Kimi zaman da kurranin genelinin okuyusuyla (icmayla) uyum
icerisinde oldugu i¢in begenip tasvip etmis*®’ veya rivayet ve dirayet acisindan kabul

etmemis®° ya da sarfi tahlilini yaparak sessiz kalmislardir.*®®

Genel anlamda Zeccac’in oOnemli goriip eserinde tartistigi bir kiraat
Taberi’nin tefsirinde zikredilmedigi vaki olmakla birlikte bunun tersi de
karsilastigimiz bir durumdur. Hasan-1 Basri’nin kiraatinde de bdyle ornekler
gorebilmekeyiz. Ornegin Zeccic, Bakara slresinin 161. ayetinde gecen “&syiais”

kelimesini*®°

Hasan’in ve’/-melaiketu seklinde 6treli okudugunu naklederken, Taberi
sz konusu kiraate hig deg'g,inmernektedir.491 S0z konusu kiraatle ilgili olarak Zeccac,
Arapga acisindan giizel olsa da diger biitiin kiraatlerin (icmanin) esreli sekilde
olmasina ve kiraat konusunda gelenege tabi olmanin gerekliligine binaen Hasan-1

Basri’nin dtreli kiraatinden hoslanmadigim ifade etmektedir.**?

2. Kaynagin Genel Ifadelerle Zikredilmesi

Taber? ve Zeccéc kiraat farkliliklarin1 gogunlukla bolgelere ve sehirlere nispet
ederek zikretmektedir. Boyle bir nispetle oralarda yasamis kurrdyr ve onlarin halk
arasinda yayginlik kazanmig kiraatlerini Kastettikleri gayet agiktir. TaberT tefsirinde
bu metoda daha ¢ok basvursa da Zeccac’in da bazen ayni metodu kullandigi

gortlmektedir.

8 Zeccac, 11, 16, 25, 95, 472; 111, 32, 72, 247, 402, 423; 1V, 169, 313, 383; Taberi, XII1, 569.

48 Zeccac, 1, 95, 187, 236, 238, 365, 472; 11, 180; 111, 55, 67, 94, 113, 115, 317, 425; 1V, 61, 76, 103,
166, 253, 315, 373, 389; V, 221, 271, 362.

487 Zeccac, 111, 94.

488 Zeccac, 11, 180.

*%9 Zeccac, 111, 425; Taberd, X111, 23; XX, 390.

9 Bakara 2/161. Gt g sy b0 450 2o S 508 8 105 13 00 &

91 Taberi, I1, 740.

492 7eccac, 1, 236.
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Her iki mufessir bolge olarak Hicaz ve Irak bolgelerinden, sehir olarak da
Kdfe, Basra, Medine, Mekke ve Sam sehirlerinden s6z etmektedir. Kullanilan genel

ifadeler ve bununla kastettikleri kiraat imamlarinin kimler oldugu ise sdyledir:

> Ehl-i Hicaz ve Ehl-i Irak: Her iki miifessir, kiraat konusu basta olmak

tizere diger bazi fikhi ve lugavi meselelerde ““;s (17 ve “Grd 17 seklinde bolge

halkina nispetle bilgi aktarmaktadir. Kiraat konusunda her iki mufessirin Hicaz
ehlinden kastinin Mekke ve Medine, Irak ehlinden ise Kife ve Basra kurrdsiin
kastedildigi anlagilmaktadir.*®® Bu bélge isimlerini genellikle lehceye taalluk eden
kiraat farkliliklar1 esnasinda zikredildigi hemen goze carpmaktadir. Ozellikle Zeccac,
Hicéz lugatinin Hz. Peygamber’in (s) lugati oldugunu belirtmekte ve onu en iyi, en

isttin, en kuvvetli ve en kadim bir lehce olarak vasfetmektedir.**

Bunun yaninda
Hicaz ve Irak ehline ait mushaflarin imlasina atif yaptiklar1 yerler de mevcuttur.*®
Bununla Mekke, Medine, Kife ve Basra mushaflarin1 kastettikleri anlasilmaktadir.
Kiraat farkliliklarina ilaveten s6z konusu bolge isimlerini fakih, miifessir, dilci ve

sairlerden yaptiklar1 nakiller esnasinda zikrettikleri de varittir.*°

Mezkur bolge isimlerine ilaveten her iki miifessir de kiraat farkliliklarinin

13

yaygin oldugu ilim beldeleri igin “.” kelimesinin ¢ogulu olan “,=:” kelimesini
kullanir. Emséar (merkezi sehirlerin) kurrast ([L=s¥i 13), sehir kurrasinin geneli (/3 wle
JLasy), ehl-i emsar (JLes o) seklinde genel ifadeler de kullanmaktadirlar.*®’ Bu

ifadelerle asagidaki sehirler ve kiraat imamlari kastedilmektedir.

1. Kife’de Asim (6. 128/745), Hamza (6. 156/772), Kisai (5. 189/805),
A‘mes (6. 148/765), Yahya b. Vessab (0. 103/721) ve Eb( Abdurrahman es-Stilemi
(6. 73/692)

493 7eccac, 1, 50, 73, 77, 79, 80, 89, 123-124, 170, 288, 386, 464; 11, 405; 111, 108, 298, 361; Taberi, I,
55, 455; 11, 294, 326; IV, 75, 193; V, 180; VI, 287, 600; XI, 199, 586, 597; XII1, 140, 141; XVI, 626;
XVII, 512; XI1X, 58-59, 505, 650; XX, 39, 239; XXIII, 467, 479; XXIV, 243, 286, 356, 457.

49 7eccac, 1, 386: 111, 108.

495 zeccac, 1V, 371, 399; Taberd, VI, 287; VIII, 516; XVII, 98.

4% zeccac, 1, 302, 304; 11, 216; 111, 100; 1V, 28, 31, 33, 70; V, 146, 183, 185, 186, 332; Taberi, I, 632,
729; 11, 358; 111, 285; 1V, 385: VII, 456; V11, 109; IX, 576; XI, 217, 219: XIV, 338; XV, 509; XXIV,
186, 331.

497 7eccac, 1, 290, 482; 11, 93, 111, 134; 111, 68, 165, 395, 429; IV, 191; V, 262; Taberi?, X1, 7; XII,
35: XV, 75; XVII, 573; XXII, 221; XXIII, 412.
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2. Mekke’de, Ibn Kesir (6. 120/737), ibn Muhaysin (6. 123/740),
Micéhid b. Cebr (6. 103/721) ve Hiimeydii’l-A ‘rec (6. 130/747)

3. Medine’de, Imam Nafi‘ (6. 169/785), Ebl Ca‘fer (6. 128/745) ve
Seybe b. Nessah (6. 130/747)

4. Basra’da, Eba Amr b. el-‘Alda (6. 154/770), Hasan-1 Basri (0.
110/728), Yahya b. Mubarek el-Yezidi (6. 202/817), ibn Ebi Ishak (6. 129/747),
Asim (6. 128/746) ve Isa b. Omer (6. 149/766)

5. Sam’da, ibn Amir (6. 118/736), Mugire b. Ebi Sihab (5. 91/709)

Cogunlukla Basra ve Kife sehirlerinin nahivcileri kastedilerek dil goriigleri
Kafiyyln-Basriyytn seklinde nakledilse de bazen s6z konusu sehirler ayni sekilde
kiraatlerle ilgili olarak da zikredilmekte ve yine o sehrin kurrasi kastedilmektedir.**®
Bazen ba 'du’s-seyheti ve ba'du’l-kurrd seklinde ifadelerin  kullanildigi da
goriilmektedir. Ancak bu son ifadeler genelde bir elestiri varsa veya kiraat, icmaya

muhalif olarak saz kapsamindaysa kullanilmaktadr.*

3. Kaynagin Zikredilmemesi

Ozellikle Zeccac, zikrettigi kiraatlerin geneli dikkate alindiginda ¢ogunlukla
sahis, bolge ve sehir ismi zikretmemektedir. Dogrudan yecizi, kurie, yukrau vb.
ifadelerle kiraat farkliligina isaret etmektedir. Fakat bu durum bir elestiri kapisi
olmasin diye eserinin daha baslarinda kiraatle ilgili rivayetlerin ekserisini, hocasi
Ismail b. ishak vasitastyla Ebli Ubeyd Kasim b. Sellim’dan ve EbGi Abdurrahman es-
Siilemi’den naklettigini sarahaten ifade eder.>® Zeccac bazen kiraat olup olmadigimni
belirtmeden farkli okumalari zikrettigi de olmaktadir. Ornegin @i iy &0 ¥

ifadesindeki®®

‘udve kelimesinin okunus sekilleriyle ilgili olarak kiraat farklilig
oldugunu sOylemeden ve kaynagimi belirtmeden sadece ‘idve ve ‘udve’yi

zikretmektedir.”® Oysa Taberi’nin de belirttigi gibi Medine ve Kafe kurrasinin

4% 7eccac, 1, 128, 326, 354; 11, 212; 111, 146; 1V, 233, 362; V, 228, 248; Taberi?, XV, 77; XVII, 621;
XVIII, 101; XIX, 332; XXIV, 58.

49 7accac, 1, 77, 141; 11, 421, 424; 1V, 215; Taberi, 11, 591; 111, 54, 188; VIII, 297; XVI, 505; XX,
615; XXIV, 102.

50 7eccac, 1, 180-181.

01 Enfal 8/42.

%02 7eceac, 11, 417.
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genelinden ‘udve seklinde 6treli, Mekke ve Basra kurrasindan da ‘idve seklinde esreli
okuduklar1 mervidir.*%

TaberT ise kiraatleri agiklarken daima ozel bir ifadelendirme sekli kullandigi
icin verdigi farkliliklarin kiraatle ilgili olup olmadigi mutlaka anlagilmaktadir. Netice
itibariyle o, kiraatleri zikrederken daha titiz bir iisluba sahiptir. Zeccac ise daha

pratik davranmaktadir.

B. Tefsirlerindeki Kiraat Cesitleri

Mevzu bahis tefsirler kiraatleri detayli ve sistemli bir sekilde kiraat kitaplari
gibi ele alip tasnife tabi tutmasalar bile her ikisinin dne ¢ikan 0zelliklerinden biri de
kiraatlere miimkiin mertebe yer veriyor olmalaridir. Bu yonleriyle her iki mufessir
oldukga zengin bir birikimi 6nimuze sermektedir. Uglincti bolimde detaylarim
gorecegimiz Uzere Taberi ve Zeccac, tefsiri bir gayeyle olsun ya da olmasin bir
ayetin farkli kiraatleri varsa -oranlari degigsse de- ¢ogunlukla zikretmeyi ihmal
etmemektedirler. Eserlerdeki verilerden hareketle her iki tefsirde zikredilen kiraat
farkliliklarin1 Sahih ve sdz seklinde ikili tasnife tabi tutmamiz miimkiindiir. Vakia
zikredilen kiraatlerin genelini sahih kiraatler olusturmaktayken, gesitli gerekcelerle
bazi kiraatler de saz kabul edilmektedir. Asagida ayri1 bagliklar altinda konuyu

irdelemeye calisacagiz.

1. Sahih Kiraatler

Kiraatlerin makbul ve gecerli sayilabilmesi icin baz1 sartlar ileri
stiriilmektedir. Filhakika bir kiraat seklinin sahih kabul edilebilmesinin en énemli ve
ilk sart1 sahih bir rivayetinin olmasidir. Ikinci olarak kiraatin mushaf hattina uygun
olmasidir. Burada bir iigiincii sart daha zikredilmektedir ki o da kiraatin bir vecihle

de olsa Arap diline uygunluk arz etmesidir.>*

Her iki miifessir genellikle kiraatleri
bu sartlar muvacehesinde ele almakta ve ona gore tercihlerini ortaya koymaktadirlar.
Dolayisiyla bu sartlardan birinin olmamasi ya da yetersiz olmas1 durumunda ibre

sartlar1 saglayan diger kiraate kaymaktadir. Her iki miiellif de mezkur sartlar1 dikkate

%03 Taberd, XI, 205; ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 306. Taberi’ye gore her iki okuyus da ayni anlama gelen
meshur lugatlerdir. Dolayisiyla hangisi okunursa isabet kaydedilmis olur.
%% {bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1, 9-10; Birisik, “Kiraat”, XXV, 429.
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alarak bunlan ¢esitli vesilelerle dile getirmektedirler. Ornegin Zeccaic: “mushafa
muvafik olup manasi sahih olan ve kurradan nakledilen kiraat, tercihe sayan
(muhtar) karaattir.”®® derken tam da sahih kiraatin sartlarin ortaya koymaktadir. Bu
kriterler, Taber ve Zeccac agisindan birbirinden ayri diisiinelecek sartlar degildir.

Biz yine de ayr1 maddeler halinde ve fakat iliskili olarak ele almaya ¢alisacagiz.

1. Taberi ve Zeccac, bir tefsir malzemesi olarak kullandiklar1 kiraatin her
seyden Once rivayet yoniinden sahih olmasi gerektiginde hem fikirdirler. Sadece
Arap dilinin imkanlar1 goz 6niinde bulundurularak, dilin kiyas mantig i¢erisinde bir
takim okuyuslar ortaya koymak ve bunlar1 okumak her iki miifessirin reddettigi bir
durumdur. Ciinkii bir ifade seklinin Kur’an olarak okunabilmesinin oncelikli sarti
mukteda bih olan kiraat imamlarindan nakledilmis olmasidir.”®® Buna gére Kur’an
ancak kurranin okudugu vecihlerle okunabilir. Buradan anliyoruz ki her iki miifessire
gore kiraat, nakli bir ilimdir.

Belirtmemiz gereken diger bir husus da sahih rivayetle gelen kiraatin
miinferid kalmamas: geregidir. Iste tam burada Taberi ve Zeccac acisindan sahih
rivayet icin devreye ikinci bir kriter girmektedir; o da sahih rivayetlerin icméa/ittifak

507 ekseri kurra,*®® kurdetii n-

513

etmesidir ki her iki tefsirde de bu durum icma-i kurra,
nas,”® ithaku 1-kurrd,>® kirdetii’1-kurra,*t miicme ‘aleyha,slz kirdetii’l-ma ‘rife,

1% ve ekserii’l-kirdat™®®

kurdteii’l-meshiire® olarak tavsif edilmektedir. Dolayisiyla
burada kiraatin makbuliyetinde, onun yaygin ve meshur bir sekilde gelmis olmasi
diger bir ifadeyle kurranin okuyuslarimin ittifak etmis olmasi esas alinmaktadir.

Binaenaleyh kurranin icmasi, Taberi ve Zeccadc tarafindan bir kiraatin tercih

%05 Zeccac, 1, 367; V, 235.
506 Zeccac, I, 134; V, 235. Zeccac in ifadesi tam olarak soyledir: s, el cus oF Yl ag,a 3 52 & Lo of 552 Vs

Sl ity pl] o8 3513y

07 Zeccac, 1, 135, 249; 111, 77; IV, 175; Taberi?, 111, 100; XVII, 356; XIX, 505.

508 Zeccac, 1, 80, 99, 136, 141, 207, 241, 365, 384, 386, 433; 11, 132, 239, 320; 11, 216, 364, 391, 404;
IV, 97, 125, 165, 245, 246, 433, 447; \/, 271; Taberi?, XV, 36; XVIII, 616, 617.

59 7eceac, 1, 290, 366; Taberi?, V, 536.

510 Zeccac, 1, 290.

11 7eccac, 111, 361; 1V, 365; Taberi?, I, 182; 111, 123; XV, 496; XVII1, 243; XXIII, 47.

%12 7accac, 1, 88, 89, 130, 151, 202; V, 175; Taberi?, V, 118; XX, 302.

513 Zeccac, 111, 107; V, 175, 362; Taberi?, VII, 569; XVII, 67; XX, 536.

514 Zeccac, 11, 328; V, 23.

515 Zeccac, 11, 18, 23; 111, 47, 94, 222, 223; 1V, 116, 201, 297, 298, 318, 347, 362, 444; V, 87, 97, 165,
274, 324,
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2

edilmesinin sart1 olarak kullanilmaktadir. Ornegin Zeccic, Rim sdresindeki « <z

447 Ayetinin®'® Ebt Amr tarafindan galebeti’r-rim seklinde malum fiil ile
okundugunu; fakat esas kiraatin mechil fiil olarak gulibeti olmasi gerektigini; ¢linkii
icma-i kurranin bdyle oldugunu ifade etmektedir.>!’ Taberi’nin kiraatlerdeki icma
hususuyla ilgili olarak “Megshiir ve yaygin bir nakille gelen kiraat, hiiccettir.
Munferid (ahad) yolla gelen kiratta ise yanhshk ve hata olma ihtimali vardir.
Ovleyse bununla meshur ve yaygin kiraate karst gelmek caiz degildir.”®*® seklindeki

ifadeleri, bu anlayisini net olarak ortaya koymaktadir.

Yukarida verdigimiz bilgilerden hareketle her iki &limin, kiraatleri rivayet
yonuyle mditevatir kabul etmeyip haber-i vahid olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Buradan hareketle miifessirler tarafindan seb’a ya da asere
imamlarinin her birinin okuyusunun matevatir kabul edilmedigi gayet agiktir. Ancak
her bir imamimn ahad rivayetlerinin ittifak etmesi neticesinde olusan icmanin
mutevatir kiraat olarak degerlendirildigi sdylenebilir. Buna gére mutevatir kiraatin
“kurrdamin ittifak eden okuyuslar” seklinde tanimlanmasi yerinde bir ifade olur.
Nitekim Ebi Same, Hz. Peygamber’den kiraat imamlarina kadar kiraat naklinin —pek

az1 disinda— ahad rivayet oldugunu belirtmektedir.”™

Ancak seb‘a ve diger biitiin
kurradan nakledilen kiraatlerin iki kistmda miitalaa edilecegini; bunlarin ya “miicma’
aleyha” ya da “sdz” kabul edilmesinin vakiaya uygunlugunu sdyler.’® Burada
Uzerinde icma olunan kiraatin, her bir imam tarafindan ahad haberle nakledilenlerin

ittifakiyla olustugunu ifade etmeye de gerek yoktur.

Zerkesi (0. 794/1392) de yedi kiraatin nispet edildikleri imamlardan itibaren
mitevatir oldugunu, bununla birlikte Hz. Peygamber’den bu imamlara kadar haber-i

vahidle nakledildiginin altmi ¢izmektedir.??!

Bu durumda yedi ya da on kiraat
imamma nispet edilen okuyuslarin hepsini mutevatir kabul etmek mesnetsiz

kalmaktadir. Harun Ogmiis de Ferra, Taberi, Ebli Ali el-Farisi, Zemahseri, ibn

516 RGim 30/2.

517 Zeccac, 1V, 175.

518 Taberd, 11, 679

519 Ebti Same, el-Miirsid, s. 133, 136.
520 BEb{i Same, el-Miirsid, s. 135.

%21 7erkest, el-Burhan, 1, 319.
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Atiyye ve Beydavi gibi konuya vakif olan &limlerin yedi kiraat imaminin okuyuslar
da dahil olmak tizere bazi kiraat vecihlerini tenkit ve hatta reddetmesinin, kiraatlerin
bu alimler tarafindan da esas itibariyle miitevatir kabul edilmedigini gésterdigini;
ayrica “biitiin kurrdmin ittifak ettigi okuyuslar” seklinde bir mitevatir kiraat

taniminin daha kabul edilebilir oldugunu ifade etmektedir.>*

Ezclimle Taberi ve Zeccac, senet yénunden problemli olan veya uydurma
olan kiraatlere tefsirlerinde yer vermemeye, yer verseler de buna dikkat cekmeye
O0zen goOstermektedirler. Ayrica mevcut sahih kiraatlerin ittifakin1  oldukca
onemsemektedirler. Bu ittifak, gruplar (ekser) seklinde olabilecegi gibi icma seklinde
de olabilmektedir. Bu sebeple makbul kiraatin ilk sart1 sahih nakil; tercihe sayan

olmasi ise kurrdnmin ittifaky/icmdsidir.

2. Filhakika tizerinde icma olusan kiraatler, mushaf hattina da uygundur.
Gelenegimizde mushaflarin noktasiz ve harekesiz hatti, kiraat birikiminin
vazgecilmez Olgiitlerinden biri olarak kullanilmigtir. Bu durum Taberi ve Zeccac
agisindan da boyledir. Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushaflarin beldelere
gonderilmesiyle mevcut okumalarin mushaf hattina uygun olma kosuluyla kiraat
edildigine ve buna muhalefet edenlerin Kur’an olarak tilavet edilmesinin dndnin
alindigina deginmistik. Zira mushaflar, her iki mufessirimizin de ifadesiyle miicme
aleyh’tir.>*® Mamafih sz dizimi, kelime secimi ve kiraati konusunda icma hasil
olmustur. Bu konuda Zeccac’in, ilizerinde icma hasil olan mushaf ile ahad bir
rivayetin ¢elismesi durumunda mushaf hattinin dikkate alinmasi gerektigini
belirtmesi®** ve yine Taberi’nin tavrinin gdstergesi olarak, Bakara sOresinin 158.

525

ayetini “Lus Ogls ¥ I £l 7 Y7 seklinde™” okumakla ilgili olarak “Miisliimanlarin

mushafinin hattina muhalif olan bir kiraat nasil okunabilir!? Eger bir kimse bugiin

mushafa mubhalif boyle bir kiraati okursa, Allah’in kitabinda olmayan bir seyi ona

99526

ilavesi sebebiyle cezalandirilmay1 hak eder. ifadeleri, makbuliyet agisindan sahih

522 Ogmﬁs, “Kur’an’in Sihhati”, s. 11-13.

%23 Zeccac, 1, 127, 374; 111, 63; Taberi?, 111, 438; XVIII, 164.

524 Zeccac, 1, 374.

°% Ayetin kendisinde ¥ olumsuzluk edati yoktur. Ayetin mushaftaki hali ws Sfs & & 2z %6
seklindedir. BK. Bakara 2/158.

>20 Taber, I, 727.
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nakil ve resmii’l-mushaf ikilisinin ittifakin1 gostermesi bakimindan yeterlidir diye

diisiiniiyoruz.

3. Burada mushaf hattina uyan ve nakledilen kiraatin Arap dil mantigina
ve yapisina uymasi, ayrica manasinin sahih olmasi gerekmektedir. Nitekim icmain
vuku buldugu ve mushaf hattina uyan kiraatlerin Arap dili bakimindan bir problem
dogurmadigi da agiktir. Her iki muiellifin Kur’an ile Arap dili arasindaki uyumu,
Kur’an te’vili ve tilaveti i¢in temel ve tabi bir durum olarak gordiigiinii biliyoruz.
Ancak buna ragmen Taberi ve Zeccdc kiraatlerin Arap diline uygunlugunu
yukaridaki ilk iki sartin Oniine gegirmemektedir. Binaenaleyh oncelikli olarak
kiraatin sonraki nesillere saglikli yollarla nakledilmesiyle beraber mushaflara uygun
olmasi1 sartlarin1 saglayan kiraatlerin son asamada Arap diline uygunlugu
tartisilmaktadir. Burada Arap dili ¢ogunlukla bir tercih Olgiitii ve vazgecilemez
ticiincli bir kriter olarak devreye girmekte ve bu kapsamda en fasih ve yaygin

kullanimlar tercih edilmektedir.

Tarihte ilk defa Mekki b. Ebi Talib’in (6. 437/1045), kiraatin sahih
addedilmesi icin gerekli olan {i¢ sarttan s6z ettigi belirtilse de®”’ bunlart ilk
uygulayan o degildir. “Hz. Peygamber’den sahih bir senetle nakledilmesi, takdiren
bile olsa Hz. Osman’in istinsah ettirmis oldugu mushaflarin resm-i hattina (yazi
iskeletine) uymast, bir yoniyle de (vecih) olsa Arap dili ve grameriyle Srtiismesi™?
seklindeki kriterler ehl-i tercih arasinda Steden beri kullanilan dlgiitlerdir.®?® Taber
ve Zeccac tarafindan da bu ii¢ sartin dikkate alindigin1 ve izah ettigimiz sekliyle

isletildigini gormekteyiz.

Belirttigimiz ti¢ temel kriterin (icma-i kurrd, mushaf hatt1 ve Arap dili) Taber?
ve Zeccac’in kiraat tasavvurunun bizzat kendisi ve yansimasi oldugu da izahtan
varestedir. Dolayisiyla bir sonraki bashikta da deginece§imiz lizere bu ii¢ sarttan
birini tasimayan kiraat, ister yedi kiraat imamindan, isterse onlardan bilgi

bakimindan daha istlin vasiftaki imamlardan nakledilmis olsun sdz konumunda

27 Arif Giines, Kur’an-1 Kerim’in Okunmasinda Harf-Kiraat-Yazi Kavrami ve Iligkileri,
(Yayimlanmamig Doktora Tezi), Ankara 1992, s. 24.

528 Mekki, el-Ibdne, s. 51; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |, 9.

°29 Ogmiis, “Kur’an’in Sthhati”, s. 10.
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degerlendirilecektir. Konuyla ilgili 6rnekler ve daha detayli izahlar mdifessirlerin

kiraat tasavvurlar1 basligr altinda islenecegi i¢in simdilik bu kadarla iktifa edilmistir.

2. Saz Kiraatler

Saz kelimesi lugat olarak, cumhurdan/¢ogunluktan ayrilmak, miinferid, tek
bagina kalmak, demektir. Araplar, kavminden ayrilan ve onlarin cemaatinden

uzaklasan kimseye sezze r-racul (122 1z) derler.®® Islami ilimlerden kiraat, nahiv,

hadis vb. alanlarin hepsinin kendine 0zgii saz tamimlar1 olsa da®®! kiraatlerin
tasnifinde ortaya ¢ikan problemlerden biri, hangi kiraatlerin sz kapsamina girdigi ve
hangi vasiflar1 sebebiyle siz kabul edildigi meselesidir®® ki bu sebeple, saz
kavramini tarif etmenin zorluguna dikkat gekilmektedir.>®® Bizim icin burada énemli
olan Taberi ve Zeccac’in “saz” kavramina yiikledikleri anlamin tespit edilip ortaya
konulmasidir ki bu baslik altindaki amacimiz tam da bu olacaktir. Taberi ve
Zeccac’n eserlerindeki saz kiraatler, ibn Cinni’nin (8. 392/1002) el-Muhteseb’i gibi
konuyla ilgili miistakil olarak telif edilmis eserlere nispetle oldukg¢a azdir. Bunda bir
gariplik de yoktur. Zira lizerinde ¢alisma yaptigimiz eserler birer tefsir kaynagi olup,
miifessirler ihtiyac hissettiklerinde bu kiraatlere deginmekte ve kiraat tasavvurlarina

gore degerlendirmelerde bulunmaktadirlar.

Her iki miifessirin $az kavramma yiikledikleri anlamin bir yoniiyle Imam
Safit’in hadis ilmindeki sdz kavramina yiikledigi anlamla ¢ok yakin bir iligkisinin
oldugunu belirtmemiz miimkiindiir. Dolayisiyla oncelikli olarak bu tanimdan yola
cikacagiz. Imam Safil, mevzuyla alakali sunlar1 sdylemektedir: “Saz hadis, baska
birinin rivayet etmedigini sika ravinin rivayet ettigi hadis demek degildir. Buna saz
2,534

denmez. Saz diye, ndsa muhalif olarak, sika ravinin rivayet ettigi hadise denir.

Imam Safit’in nas dedigi, sika ravilerdir ki o bu séziiyle “Saz, sika bir ravinin diger

%% bn Manzir, Lisan, s. 2219; Sehavi, Cemal, 1, 234.

531 Soner Giindiizoz, “Saz”, DI, XXXVIII, 384; Abdullah Aydmnh, “Saz”, Did, XXXVIII, 385;
Abdiilhamit Birigik, “Kiraat”, DIiA, XXV, 430.

532 Unal, Kiraat, s. 61.

533 Subhi Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlart, gev. M. Yasar Kandemir, Ankara: TTK Basimevi,
1973, s. 165.

53 Muhammed b. Abdullah el-Hakim en-Nisab0ri, Ma rifetii ‘ulimi’l-hadis ve kemmiyyeti ecnasiht,
thk. Ahmed b. Faris es-Sellim, Beyrit: Daru fbn Hazm, 2003, s. 375.
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sika ravilere muhalif olarak rivayet ettigi hadistir” demek istemistir.”®® Kiraat
farkliliklarinin sika ravilerden nakledilmesinin esas oldugunu; yine sika ravilerin
ittifakinin her iki mifessirdeki karsih@mnmin icmdu’l-kurrd (icmdu 'n-nas) oldugunu
yukarida belirtmistik. iste her hangi bir ayetin kiraatinde olusan bir icmaa muhalif
olarak, diger bir sika kurrddan yapilan kiraat nakli her iki miifessirce saz olarak
ifadelendirilmektedir. Genelin okuyusu (icméa-i kurrd) bu durumda sika bir raviden
daha makbul addedilmekte ve bunun karsisinda konumlanan miinferid okuma sdz
addedilmektedir. Diger bir ifadeyle bir ayetin Kur’an olarak tilavet edilebilmesinin
temel Olgiitii, saz/miinferid kiraatler degil, hakkinda icm& hasil olanlardir. Ebli Same

bu durumu soyle ifade etmektedir:

Kurrdnin icmésindan ve Kur’dn’in kendisiyle sabit oldugu bilinen mditevatir bir
vecihten ayrilan bir rivayetle -Arapg¢a’ya ve mushaf hattina uygun olsa bile- kiraat caiz
degildir. Clinki o, -sika bir kimse tarafindan nakledilse de- ahad yolla gelmistir. Boyle
bir yolla Kur’an tespit edilmez.>*

Ornegin Taberi, Fatiha sresindeki osxidi & ifadesinin®®’ Gstiin olarak &
ok seklinde kiraat edilmesinin Arap dili bakimindan cdiz oldugunu; ancak bunu,

kurranin icmaindan ayrildigi gerekgesiyle hos gormedigini belirtmektedir. Taberi’nin
ifadelerine gore “sdz, timmetin agik ve yaygin bir nakille getirdigi kiraatlerden
ayrilarak miinferid kalan kiraatlerdir.”®*® Zeccac da Bakara sresindeki “:%:i 5,25

ayetinin®* kiraatinde icma oldugundan séz ederken, buna muhalif olarak nakledilen

“415 5,257 (yezbehlne) kiraatini®* saz olarak nitelemekte ve en belig (eblag) olamn,

hakkinda icméimn vuku buldugu kiraat oldugunu belirtmektedir.>*! Zeccac’n baska bir

vesileyle beyan ettigi lizere kiraatler konusunda “en guzel olan (ecved), nakle ve

icma-i kurréya ittibadir.”>*

5% galih, Hadis Ilimleri, s. 165.

5% Ebt Same, el-Miirsid, s. 139.

537 Eatiha 1/7.

5% Taberd, 1, 182; XIII, 46; XVI, 426.

539 Bakara 2/49.

>0 Ayetin kiraat farklilig: igin bk. Bennd, Ihdf; 1, 390.
1 7eccac, 1, 130.

%2 7eccac, 111, 288.
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Dolayisiyla her iki miifessire gore kurranin ittifakiyla okunan, yaygin ve
maruf olan kiraatlere muhalif olan kiraat, ¢ogunlugun rivayetine muhalif olmasi
gerekcesiyle saz addedilebilmektedir. Velev ki on kiraat imamindan biri olsun.
Kiraat imamlarindan bahsederken de belirtigimiz ilizere kurranin geneline muhalefet

eden kim olursa olsun bu durumu pek degistirmemektedir. Taberi’nin, @ ks &

ayetindeki®* lafzatullahin kiraatinin kurra tarafindan 6tre ile okunduguna ve ‘asere
imamlarindan Eb{ Ca'fer’in biitiin bu kurrdya muhalefet ederck lafzatullahi Ustln ile
kiraat ederek sdz konumuna distiigiine vurgu yapmasimni buna 6rnek olarak

verebiliriz.>*

Sunu ifade etmistik tekrar ifade etmekte fayda var, her iki miellif de
genellikle kisi eksenli (miinferid) kiraatleri degil de ¢ogunlugu esas almaktadir.
Dolayistyla sonraki donemlerin mitevatir kiraat edebiyati igerisinde degerlendirilen
on kiraat imami ile sz kiraat sahiplerinden Ibn Muhaysin, Hasan Basri, A’mes,
Yezidi vb. gibi karilerin kiraatlerinin ittifakina 6nem vermektedir. Tiim bu kisilerin
sika oldugu dikkate alindiginda, hiiccet olma bakimindan icmé&/¢ogunluk tercih
edilen taraf olmaktadir. Ezcimle bu, her hangi bir ayetteki kiraat farkliliklarinin her
birinin belli bir ¢ogunluk tarafindan okunmasi durumunda tamaminin gegerli

olabilecegi anlamina da gelmektedir.

Yukarida saz kiraatle ilgili olarak bahsettigimiz mevzu, her iki mufessirin sdz
kavramina yiikledikleri anlamin sadece bir vechesidir. Bir digeri ise mushaf hattina

mubhalif oldugu i¢in saz kabul edilenlerdir.

mushaflarin noktasiz ve harekesiz hatti, her iki miifessir tarafindan kullanilan
temel kriterlerden bir digeridir. Filhakika merkezi sehirlerde bulunan “Imam
mushaflar’in yazi iskeleti, kiraatleri tespit ve tercih 6lgiitii olarak kullanilmaktadir.
Buna uymayan sahih kiraatler —ki bunlar ¢ogunlukla sahabeden nakledilen muradif
okumalardir— saz kabul edilmektedir. Her iki miifessir de tefsirlerinin genelinde buna

daima dikkat gcekmektedir.

53 Nisa 4/34.
%4 Taberi, VI, 694-695.
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Omegin Taberi, “Manasimin sahih olmasi ve ¢ogunlugun okumasi kaydiyla

bir kiraat, mushaf hattina da uyuyorsa —muhalifine degil- ona tabi olmak elbette

59545

daha eviadir. ifadesiyle mushaf hattinin 6nemini ortaya koyarken; ayni yarginin

Zeccac’in tefsirindeki karsiliginin “mushafa muvafik, manast sahih ve kurrdnin

99546

okudugu kiraat, iste tercihe sayan odur. oldugunu goriiyoruz.

Yine Taberi, “Miisliimanlarin mushaflarimin hattina uymayan bir kiraatle
okumak ve ona ilaveler yapmak hi¢ kimse icin caiz degildir. Dolayisiyla

Muslimanlarin beldelerine gonderilen mushaflarin hatlari, o belde ehli icin delildir

99547

ve onlar icin baglayicidir. ifadeleriyle bu temel kritere dikkat cekmektedir.

Zeccéc da mushafin hatti konusunda ¢ok hassas davranmakta ve ona muhalefet eden

8 Belirttigi iizere “Uzerinde icma hasil olan

59549

kiraatleri disarida birakmaktadir.
mushafa ittiba, siinnet olan kiraate uymanin esasidir. Dolayistyla mushaflarin
hattinda bir harf belli bir sekilde resmedilmigse buna uygun olmayan digerlerinin,
Kur’an olarak tilavet edilmesi caiz degildir.>® Hatta Zeccac, mushafa muhalif olan

sazlar1, bid at olarak vasfetmektedir.>

Her iki mufessire gore gsdz kavrammin diger bir vechesi de yaygin dil
kurallarma uygun olmayan veya kiyasa aykirt olarak ¢ok az kullanilan ve makbul
olmayan lugavi degisimlerdir. §az kavramimin Zeccac tarafindan Ozellikle dil
bakimindan problemli gorillen okumalar i¢in agik bir sekilde sik sik kullanildigini
ifade etmek gerekir. Kiraat birikimi igerisinde yaygmn dil kurallarmma aykiri,
nahivciler nezdinde bayagi, hos olmayan kiraat yapilar1 cogunlukla saz olarak ifade
edilmektedir ki esasinda Arap dilindeki az ve nadir olarak kullanilan bu yapilar,
icmé-i kurrdya muhalif okumalar olarak geldigi i¢in de okunmasi caiz

gorilmemektedir.>*?

> Taberl, XV, 223. ds s B35 o dof 4 5,2l iomsg 5181 il 5513 s Cimaall 550

%48 Z6CCAC, I, 367, Jlesdl sa sl &) hoy olims ey il iy Loy

7 Taberd, I, 743

548 Zeccac, 180, 189, 205, 221, 236, 255, 290, 359, 373; 11, 62, 99, 182, 256, 306, 379; I, 27, 63, 94,
320, 364, 389; 1V, 103, 184, 216, 279, 420, 429; V, 149, 171, 211, 217, 267, 347, 361.

9 7eccac, 1, 127.

50 7eccac, 1, 290.

%1 7eccac, 1, 389.

552 zeccac, 1, 52, 89, 90, 161, 241; 11, 98, 320, 418; 111, 19, 92, 168-169, 303, 317; 1V, 305, 443; V,
248.
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Omegin Zeccac, “Dy k" ifadesindeki®® ¢ogul vav’min vasil halinde dil

bakimindan iki sekilde, hem oOtreli hem de esreli olarak telaffuz edilebilecegini;
cinki cemi vav’inin iki sakin harfin yan yana gelmesi (iltikdii’s-sakineyn)
durumunda yaygin olarak hem &tre hem de esre ile kullanildigin1 ve fakat kurranin
icmamin oGtreli okuyus olmasi gerekgesiyle esre ile telaffuz edilemeyecegini

belirtmektedir. Buna ilave olarak ayetin “i5a 5;251” seklinde vav harfinin Ustundyle

de icméa muhalif olarak rivayet edildigini ancak bunun dilde son derece saz (sdzziin

cidden) oldugunu soylemekte ve bu kiraati kabul etmemektedir.>® Yine “uizids”
ifadesi®> sadedinde belirttigi iizere kelimenin aslinin “,itUs” seklinde oldugunu ve

kolaylik maksadiyla dilde bu sekliyle kullanildigin1 belirten Zeccac, /dmu’l-emr ve
harf-i cer olan 1am’in yaygin dil kullaniminda daima esreli oldugunu, dolayisiyla
fethali olarak gelmelerinin miimkiin olamayacagini; eger gelirse te’kid ldmi’yla
karisacagini, bunun da G&tesinde fethali olan saz kullanimlarin kiraat icin delil

olamayacagina dikkat ¢ekmektedir.”*®

Yukarida belirttigimiz kriterlerden hareketle her iki mufessir adina saz kiraat
igin sdyle bir ortak tanim iiretebiliriz: “Kurranin icma ile okudugu kiraatlere ve/veya
mushaflarin hattina mubhalif olan ve/veya Arap kelaminin yerlesik ve yaygin dil
kullanimlarinda karsilik bulamayan okumalara saz kiraat denir.” Gorildigi tizere
herhangi bir okuyusta bu esaslardan birinin ihmali s6z konusu oldugunda kiraat saz

kapsaminda degerlendirilmektedir.

Saz kiraat i¢in “yedi kiraat imaminin okuyuslar1 disinda kalan kiraatler”,
“senedi sahih olmayan kiraatler”, “A’mes, Yahya b. Vessab, Ibn Ciibeyr vb. tabiinin
kiraatleri” vs. seklinde farkli tammlamalar da yapilmistir.”> Tim bunlar dikkate
alindiginda saz kiraatlerle ilgili olarak tarihi siiregte farkli anlayislarin ortaya ¢iktig

da kendini gostermektedir.

53 Bakara 2/16.

54 Zacceac, |1, 89.

555 Nisa 4/102.

56 7eccac, 11, 98.

> fbn Cinni, Muhteseb, 1, 32, 35; Suy(ti, el-ftkdn, 11, 491, 505.
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Son olarak sunu belirtelim ki bir kiraatin saz olmasi demek onun tamamen
reddedilmesi, delil olmamas1 ya da kullanilmayacagi anlamina gelmemektedir. Eger
boyle olmus olsaydi gelenegimizde, ilim diinyasina sunulan tefsir kitaplarinda
bunlarm hi¢ kullanilmamas1 gerekirdi. Oysa durum bunun tam aksinedir. Miifessirler
eserlerinde, cesitli sebeplerden dolayr saz kiraatlere yer vermislerdir. Bu sebep ya
anlamin daha net belirmesi icin tefsiri bir gaye, ya tercih edilecek sahih kiraati
destekler mahiyette tercihi bir gaye, ya da saz kiraatin varligindan haberdar etmek ve
sakindirmak ic¢in ilmi ve/ya tembihi bir gayedir. Binaenaleyh s6z konusu amaglar
gerceklestirmek i¢in saz kiraatler diin oldugu gibi bu giin dahi kullanilmaktadir. Hal
bdyleyken Taberi ve Zeccac’in de tefsirlerinde bunlara yer vermemesi diisiiniilemez.
Her iki tefsirde yukarida siraladigimiz amaclara matuf bu tiir kiraatler istthdam

edilmektedir. Fakat bunlar tilavet agisindan genellikle makbul addedilmemektedir.

C. Kiraatleri Degerlendirmede Kullanilan Bazi Kavramlar

Her iki miifessirin tefsirlerinde ele aldigi ve iizerinde agiklamalarda
bulundugu konularin basinda kiraatler gelmektedir. Taberi, ¢cogunlukla zikrettigi
ayetle ilgili rivayetler, kaviller ve kendi agiklamalarindan sonra kiraatlere yer
verirken; Zeccéc ise belli bir dizen takip etmemekle birlikte o da dilbilimsel
aciklamalar esliginde kiraat farkliliklarina yer vermektedir. Goézlemledigimiz
kadariyla Taberi bu yoniiyle daha sistematik bir tslup benimsemekteyken; Zeccac,
ders halkasinda isledigi tefsir derslerinin bir geregi olmasindan kaynaklanan daha
serbest bir Uslup kullanmaktadir. Bu sebeple Cdmi’l-beyan tasarlanmis ve belli bir
tslup yakalamis “yazili bir metin” niteligi tasirken, Me ‘dni’l-Kur’dn ise daha ¢ok
“sozli bir metin” niteligi arz etmektedir. Bu durum kiraat farkliliklarini ifade etmede
ve bunlar1 degerlendirmede kullandiklar1 yapilarda da kendini gostermektedir. Iste bu
baslik altinda her iki mufessirin, kiraatleri ifade ve degerlendirmede kullandiklari

climle kaliplarindan bazilarina yer vermeye calisacagiz.

Genel olarak “Kur’dn okuyucular’” anlaminda ismi fail cemi miikesser olan

“x3” vezninde “t5” ve “J&” vezninde “:” kelimelerini kullanan mielliflerin, kiraat

aciklamalarinda bulunacaklar1 zaman kullandiklar1 muhtelif ciimle kaliplar1 vardir.

Taberi ve Zeccac’in ifadelerinin ¢ogunlukla birbirinden ayri olmasi bir arada
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zikredilmelerini engellemektedir. Bu sebeple 6nce Taberi’nin, ardindan Zeccac’in

kiraatleri sunarken ve degerlendirirken kullandiklar1 ifade sekillerini ele alacagiz.

1. Cami 'v’l-Beyan’da

Taberi, bir ayette kiraat farkliligt mevcut ise ve bunu zikretme geregi
duymussa, agiklamalara baslayacagi zaman muhtelif ciimle kaliplar1 kullanmaktadir.
Asagidaki ilk bes maddenin, tefsirin geneli dikkate alindiginda, kiraat farkliliklarina
giris climlesi olarak kullanildig1 goriilecektir. Digerleri ise genellikle ara ifade

ctiimleleridir. Bunlardan bazilarini séylece siralamamiz miimkiindiir:

1 P03 5615 3 s ctles
2. 2705 505 3 sha) ciles
3. 200603 5513 (3 o2l catles Iy
4. 201 s 505 & sbd) el
5. 202015 3 eadles) 3530 0p

6. "85 505 3 adkee s
7. g 3 ogilee o
8. 203 easla o3 15
9. 008 20 e ol 3

10, 37 ols

11, %5y el jlondt o5 als o3

58 Taber?, 1, 284; 1V, 383; V, 495; 1X, 485; X, 431; X1, 216; XII, 106; XVI, 190.
559 Taber?, 1V, 260; VI, 125; V11, 398; IX, 278; X, 178; X1V, 157; XVI, 160.

560 Taberi?, VII, 323; XV, 87; XVII, 202.

%1 Taberi?, XV, 80; XVII, 103; XVIII, 182.

582 Taberi?, 11, 294; V, 475; V1, 368; VIII, 257; 1X, 401; XI, 556; X111, 340.

53 Taberi?, 11, 288; 111, 566.

54 Taberi?, 1, 148.

55 Taberi?, V, 497; VI, 125; VII, 157; IX, 310; X, 374: X1, 298; XII, 26; XVIII, 147.
56 Taberi?, 11, 558.

7 Taberi?, 111, 247; 1V, 252; X1, 194: X111, 284; XV, 87; XIX, 381; XX, 115.

%8 Taberi?, XVIII, 171.
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13 77 e ae ols
14, AR o Olgry Lodlgd (3
15 5723:})\ U.A j;-}" R.CLA’“ ;LU) Q’:.;J
16, 7Pl el as 1o
574 o ek
17. b 5s13 3 caibis) B s a) Ly
18, a3 ke shA,
19, %A . s s
20. i el oBa 06
578, o e .
21 ‘)Lg O &l a'}aﬂ RN 5 S .Uj
22, O e e 55 5y
23 580 F I s11s [ Y
. ALYl Jal 613 dale B3 128
Taberi, tefsirin genelinde kiraat farkliliklarini zikrettikten sonra tevcihlerini
sundugu kiraatlerle ilgili agiklamalarda bulunur. Binaenaleyh tefsir/tevil anlayisi

cercevesinde bunlar arasinda tercihlerde bulunarak gerekcelerini ortaya koyar. Iste

bu durumlarda kullandig1 tercih kaliplarindan bazilari1 da sunlardir:
Lo PPM5 a3 alls 3 gl el ol

582 B
2. 13 o 513 lpally sl Al f

%9 Taberi?, XX, 55.

570 Taberi?, XV, 75; XIX, 141; XX, 383; XXI, 214; XXII, 445: XXII1, 159.

7% Taberi?, 1V, 233, 290; V, 460.

572 Taberi?, V, 376.

573 Taberi?, XVII, 568.

574 Taberi?, V, 375.

575 Taberi?, 11, 210.

576 Taberi?, V, 375.

ST Taberi?, XV, 346; XVII, 436; XI1X, 21, 86.

578 Taberi?, 11, 294.

57 Taberi?, 11, 264

580 Taberi?, VIII, 53.

581 Taberi?, 1V, 384; V, 483; VI, 24; 1X, 349; X, 524: X1, 72; XIV, 205; XX, 300; XXI11, 495.
%82 Taberi?, 1, 525; VII, 237; VI1, 302, 399; VIII, 259; X1, 8; XV, 562; XXIII, 596.
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586: ., . . o ) .
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7o Vol sl o Ly
8 588, 1 L.
: W5 & 8L n sikis lsaally
9. 589&3 L} Uie S;L,JU' o ub,,ajb
10 e o g s |
: 3G e sl o Slsally
T P
11. LB oo 853 8LAN Jg8 (e S5 3 15 sl
592 . N
12. bie Laps 5ot Y &) 3slally
13 PPl 3 s Lags 52 Y g 551
. 33 bk iy 552 gsj' 3¢, allg
594. . .
14. 13 o 8elp U5 (3 t] el )l Lomels
95 ¢ ¢ e .
15. Vi of Al el o

596 . - .

583 Taberi?, 111, 15; V, 252; XV, 296; XVII, 326.

584 Taberi?, VI, 345; VII, 354, 431; X1V, 328; XVIII, 99.
58 Taberi?, 11, 136.

58 Taberi?, V, 585; XI, 178.

587 Taberi?, X111, 22; XIV, 57; XVII, 114, 235; XVII1, 243, 480; XXI, 623.

588 Taberi?, 11, 559; XVII, 314.

589 Taberi?, 111, 100, 123; VI, 65; XVIII, 450, 555; XXI, 416; XXII, 317.
50 Taberi?, V, 461; XII, 36; X1V, 326; XXII, 32.

%1 Taberi?, 1V, 234.

92 Taberi?, 11, 136; 111, 418; VI, 94; XV, 76; XVIII, 336.

593 Taberi?, VI, 155.

5% Taberi?, 111, 440; X, 128.

5 Taberi?, X, 64; XVI, 341; XVIII, 344; XIX, 321; XXI, 228.

%% Taber?, 1V, 243.

108
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17, 2Ta0d o d

18, "l s e s (55 sl by
19, P elis el a5 bpsl

20. b i 3 Uy e Slpally
21, O okadnes Oy 06513 sl
22, ls e ss ol 3 ool @ 2y
23. P bae sl & & sl il
24, s s RRS SR

25. Pl eudly & sl ally

26, el p g ksly 3 3s)ally
27, g 3 e sl

28.  Pls sy AR
29. " adsa i sid ey Y,

30. Ml W s a3l

57 Taberi?, 1V, 291; XIII, 316; XVIII, 571.

598 Taberi?, 1V, 347.

59 Taber?, 111, 440; V, 484; V1, 227.

890 Taber?, 111, 319; VI, 422; VII, 316; 1X, 488.

801 Taberi?, VII, 316; VIII, 173, 196, 272; IX, 81; XVIII, 73.

802 Taberi?, VI, 28.

803 Taberi?, 1, 330; VI, 317, 369; VII, 273, 324; XVIII, 24, 103; XX, 55.
894 Taberi?, VI, 126.

895 Taberi?, 11, 469; XI1, 138; X1V, 331; XVII, 76; XVIII, 520; X1X, 132; XXI, 387; XXII, 92.
896 Taberi?, X1, 320; XIX, 24, 203; XXIV, 353.

897 Taberi?, X1, 525.

898 Taberi?, XIII, 38.

899 Taberi?, X1V, 30.

810 Taberi?, XX, 191.
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O 1) e Lol 501,400

126 s temal) 3080 o 3 5020
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614owjﬂ Ol e LedY eyl T3 eUs b clgus
615 Fate s
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616 . : . ‘.
aed ) 15 Lagals

Kiraatleri genellikle ilim beldelerine nispet ederek zikreden Taberi, asagida

orneklerini gorecegimiz ifade kaliplarin1 kullanmaktadir ki bunlarin bazilar

sunlardir:

1.

O 100 o Jang 50l okt ol anle T
618}@& 513 g 85S0ly 5 aly Sty duald faf e
619:‘;}@ ol ks

620Mb 15800yl o135 e
620l 515 e

0225 2y 1,501 ol o3 e

62, Jalals ony i af 35 e

611 Taberi?, X1X, 571.

812 Taberi?, XVIII, 24, 103.

813 Taberi?, XXI, 46.

814 Taberi?, 11, 308.

815 Taberi?, VIII, 121.

816 Taberi?, VI, 365; VIII, 188; IX, 338; X1, 505; XIII, 14.
817 Taberi?, VI, 62.

818 Taberi?, VI, 284.

819 Taberi?, XII, 71; XXII, 510.
620 Taberi?, 11, 108.

821 Taberi?, 11, 294.

822 Taberi?, V, 585.
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8. 624_5\1,4\ ol als zny ayal 03 aale
Simdi de Zeccac’in, kiraat farkliliklarii zikrederken ve bunlarla ilgili

degerlendirmelerde bulunurken tefsirinde kullandig: ifade gesitliligine yer verecegiz.

2. Me‘ani’l-Kur’an’da

02 Zeccac’m belki de kullandigi en yaygm ifade seklidir.

1 %
Talebelerle tefsir dersi islerken, muhtemelen hem pratik hem de muhtasar bir ifade
bigimi oldugundan miifessir tarafindan ¢okg¢a tercih edilmektedir. Bu ifade sekli
kiraat farkliligin1 haber veren bir giris climlesi olarak kullanildigi gibi, miifessirin
konuyla ilgili dilin kiyas mantig1 igerisindeki alternatifleri ifade eder mahiyette de

626

kullanilmaktadir. Ornegin Taha s(resindeki “usk” kelimesiyle ilgili  kiraat

farkliliklari ifade sadedinde dogrudan su ifade kullaniimaktadir:®" sy 52805 22 34
iy ¢ sy i i

2. +4lax T Yine ZeccAc’in en ¢ok kullandigr ifade sekillerinden biridir.%?®

Goriildiigii gibi oldukga pratik ve yuvarlak bir ifade bi¢imidir. Hum zamiri yerine

s, 0.

bazen “kurra” kelimesini £ ‘23 13 §.eklinde,629 bir yerde de kiraat imamlarindan Ebl

Ca‘fer’i telmihle “seyh” kelimesini %) ‘a3 seklinde630 kullanir.

3. ...135: Mazi fiil olarak gelen bu ifade seklinden sonra Zeccac, okuyusu

gerceklestiren karinin ismini zikretmektedir. Bu meyanda sahabeden Ibn Mes ‘0d,**

ibn Abbas,®* Ubey b. Ka’b;**® tabiin ve sonraki kurradan Nafi',*** Ebi ‘Amr,°®

623 Taberi?, 11, 30.

624 Taberi?, VI, 125.

825 Zaccac, 1, 154, 253; 11, 297, 421; 111, 228, 371, 395:1V, 49, 260, 298, 360.
626 Taha 20/87.

827 7eccac, 111, 371.

628 7eccac, |, 139, 143, 326, 437, 454; 11, 89, 219, 338, 365; 111, 13, 19, 151, 226, 263, 432; 1V, 218,
279, 445; V, 248, 343.

829 7eccac, 1, 141; 11, 421,

830 7eccac, 11, 424.

831 Zeccac, 1V, 99, 279; V, 86, 149, 171.

832 7eccac, 1, 368; 11, 256; 111, 113; 1V, 279, 373.

833 7eccac, V, 331.
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Kisal,®® Asim,®’ ibn Kesir,®®® Eba Ca'fer,®®® Hamza,**° Hasan-1 Basri,** Sa’bi,642

Yahya b. Vessab,*® Humeyd,** isa b. Omer®® vb. isimleri; ilaveten

insanlar/insanlarin ¢ogunlugunu (karae ekserii’'n-nas gibi),**°

647

muayyen bir sehir
ehlini (karae ehlii’l-Basra vb. gibi)>" 6zne olarak zikretmektedir. Diger ifade

sekillerinden bazilarini sdyle siralayabiliriz:

4, 8 e i
5. RS 45
6. 630 503 =)

652 . .1
8. RS

653 . oiaoee sl 2 e
9. RO NN

10 654. = gi'}:ﬂ\

(55 _29 P
11. RAUHIE )

634 Zeccac, V, 13.

835 Zeccac, 11, 365; 111, 19, 361; 1V, 165, 175, 218, 226; V, 170, 331.

6% 7eccac, V, 331.

837 Zeccac, 11, 345: 111, 19, 132; 1V, 76.

838 Zeccac, 1, 116.

8% 7eccac, 1, 111; 1V, 60.

840 7eccac, 111, 159; 1V, 275.

641 Zeccac, 1, 188, 236, 472; 111, 94, 113, 115, 317, 425; 1V, 76, 166, 253, 315, 373, 389.
842 7eccac, 1V, 86.

643 7eccac, 11, 118; 111, 94.

644 Zeccac, 1, 405.

845 Zeccac, 1, 64: 11, 172; 111, 361; 1V, 26: V, 87.

846 Zeccac, 111, 159; 1V, 127, 207.

847 Zeccac, 1, 89; 111, 361; 1V, 97.

848 7eccac, 1V, 218; V, 233.

849 7eccac, 1, 143, 154, 166; 11, 132, 180; 111, 371; IV, 365; V, 196.

850 7eccac, 1, 326, 364, 366.

851 Zeccac, 1, 368; 11, 189, 365.

852 7eccac, 1, 313; 11, 424; 111, 52, 92, 94, 406; 1V, 297; \/, 206, 211.

653 Zeccac, 1, 50, 104, 115, 154, 180, 200, 205, 225: 11, 274, 326, 341, 418; 111, 20, 44, 52, 198, 228,
309; 1V, 12, 86, 116, 433, 442; \/, 21, 24, 31, 77, 104, 111, 129, 232, 274, 280, 378.
84 Zeceac, 1, 253, 111, 166, 226.
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12, ®enp.g s

13. 7. kg,

14, O% sk e iay B
15, Lk

16. %0 ey

Zeccac, ¢ogunlukla yukarida belirttigimiz ifade sekilleriyle kiraatlere yer
verirken kendi kriterlerine gore kiraatlerle ilgili agiklamalarda bulunmakta ve dahi
tercih yapmaktadir. Ancak bu, her yerde tercih ve agiklama yapildigi anlamina
gelmemelidir. Cunki Zeccac genelde okuyus farkliliklarini belirtirken belli bir diizen
gozetmemekte; bazen agiklama yaparak tercihlerde bulunurken bazen sadece
farklilignr zikretmekle yetinmektedir. Zecciac’in tercih ve degerlendirmelerde

bulunurken kullandig1 ifade sekillerinden bazilari ise sunlardir:

6612, w2 .
1_ BLS Lln> o;’)’.g L;;hj

2 Ot

3. 663:};-/\‘

4. 6643;5..

5. 65 s g 558

65 Zeccac, 1V, 365.

8% Zeccac, 111, 19.

857 Zeccac, 1, 288, 11, 282; 111, 361, 395; 1V, 20, 290.
658 Zeccac, 1V, 443.

89 Zeccac, 11, 23, 271, 297; 111, 191, 310; 1V, 143.
660 7eccac, 1, 446; 11, 180, 419, 475; 111, 19, 39, 67, 100, 361; 1V, 234, 312, 360, 443; V, 22, 45, 1086,
167, 171, 221, 316, 347.

%81 Zeccac, 111, 166.

%2 7eccac, 1V, 65.

883 Zeccac, 1V, 99, 124, 160; V, 264.

884 Zeccac, 111, 166, 217.

%65 Zeccac, 111, 263.
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6.  “Curix

7. Oy s
8. s

9. 669 51251

10. 70 &% 18 s
11, Tl

12. 6726:&9 &
13, Pl Yansd o)
14, T ek
15. 673 4 T ele

16. %k oy

17. T ket
18. 678}»‘&\ 4;,-}5\ P

679 4 0
19. J\x>'=.»..5\ gyx

20. VA s hi

886 Zeccac, 1, 141; 111, 237, 240; 1V, 16.
867 7eccac, 1, 367.

688 Zeccac, 111, 364.

689 7eccac, 11, 187; 1V, 98.

670 7eccac, 1, 139.

671 7eccac, 1, 52, 200; 111, 108; V, 221.
%72 7eccac, 11, 295.

873 7eccac, 1, 482; 11, 147, 321; 111, 227, 288; 1V, 354, 404:V, 91, 298.
674 Zeccac, 1V, 428.

875 Zeccac, 1, 99; 111, 364.

876 Zeccac, 1, 180.

877 Zeccac, 1V, 207.

878 Zeccac, 1, 281.

879 Zeccac, 1, 367; 111, 165; 1V, 26.
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mushaf hattina muhalif ve saz kabul ettigi kiraatlerle ilgili ifade sekillerinden

bazilar da soyledir:

1. 087 el O3 Y a5

688 L o <G
2. i e E;‘}éﬂ &) '5!5
3. Wesaiw

4, 0 13 Tast 2121V,

691 os%
5. w el d s

692 &g °
6. BN TPV

693 . .5 . ER HETIR
7. aasadl Ol Y s BE Y

880 7eccac, 1, 405.

881 Zeccac, 1, 290, 366.

882 7eccac, 1, 253.

883 Zeccac, 1V, 260; V, 280.
684 Zeccac, 1, 465.

88 Zeccac, V, 211.

88 Zeccac, 111, 90.

887 Zeccac, 111, 364.

888 7eccac, V, 262.

689 Zaccac, 1, 47.

80 7eccac, 1, 153, 166; 11, 179.
891 7eccac, 1V, 103.

892 7eccac, 111, 19.

893 Zeccac, 1V, 279; V, 149,
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Yukarida zikrettigimiz ifade cesitliligi Zeccac’in eserinde kullandigi ifade

sekillerinden bir kismidir. Bunlarin tamaminin zikredilmesi konuyu fazlaca uzatmak

olacagindan bu kadartyla iktifa edilmistir.

Sonug itibariyle terminolojik olarak Taberi’nin kullandig: ifade bigimlerinin

Zeccac’a nispetle daha sistemli oldugu gorulmektedir. Bunun Taberi’nin eserinin

tefsir amaciyla telif edilmis bir “kitap”; Zeccac’inkinin ise tefsir gayesiyle verilmis

bir “ders” olmasindan kaynaklandigini ifade edebiliriz. Ancak her iki mufessirin

tefsirlerinde kiraat farkliliklarini ifade ve degerlendirme sadedinde kullandiklar

6% Zeccac, 111, 151.

6% Zeccac, 1V, 443.

8% Zeccac, 111, 165.

897 7eccac, 1V, 191.

898 Zeccac, 111, 19.

8% 7eccac, 111, 159.

0 7eccac, 111, 168.

1 7eccac, 1V, 191; V, 235.
92 7eccac, 111, 288.

03 7eceac, 1, 51, 53, 137, 164, 189, 205, 454: 11, 12; 111, 52, 288: V, 116, 151, 171.
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ifade sekillerinin, kendilerinden sonraki kaynaklara da etki ettigini gérmemiz

muamkuandur.

1. KIRAAT TASAVVURLARI

Mifessirlerin kiraatlere yaklagimlari ve onlar tefsirlerinde kullanma bigimleri
kiraat tasavvurlartyla dogrudan ilgilidir. Yedi harf-kiraat iliskisine dair baslik altinda
deginildigi tizere Taberi, Hz. Osman’in teksir ettirdigi mushaflarda yedi harften
sadece birini kullandigini, geri Kalan alt1 harfi ise ilga ettigini belirtmektedir. Kendi
donemine kadar Islam cografyasinda okunan ve kaynaklarda mevcut olan fersi kiraat

2

farkliliklarinin ise “Kur’an yedi harf iizere indirilmigtir.” hadisinin kapsami
icerisinde gormemektedir. Yedi harften birinin inkar edilmesi, kisinin kiifre
girmesine sebep oldugu halde, ulemadan hi¢ kimsenin bu tiir fersi farkliliklar
konusunda kusku sahibi olmay: kiifiir saymadigimi ifade ederek,™  kiraatler
konusundaki tasavvurunu gayet acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu ifadelerine
gore Taberi’nin Kur’an ve kiraat ayrimi yaptigmmi belirtmis; bununla birlikte
kiraatlerin, Ozii itibariyle bir rivAyet malzemesi olarak haber-i vahid seklinde
nakledildigine dikkat ¢ekmistik. Sonradan miutevatir kabul edilen kiraat
vecihlerinden bazilarim1 tenkit ve hatta reddetmesi, kiraat farkliliklarinin evvel
emirde Taberi tarafindan mitevatir kabul edilmedigini gosterir. Zira mutevatir haber
kat’1 bilgi ifade ettiginden onu reddedenin tekfiri gerekir. Bu sebepledir ki o, mushaf
hattina uygun &had nakillerde kurrdnin icmami/ittifakini  6nemsemekte ve
oncelemekte; okuyani kim olursa olsun miinferid kalan okuyuslar1 genellikle tercihe
sayan bulmamaktadir. Ayrica kiraatlerin sihhatinde temel sart olarak One siiriilen
gramere uygunluk kriterini sonuna kadar kullanmasi ve buna uymayanlar1 gecerli

gormemesi de bu tasavvurun pratikteki yansimasidir.

Zeccac, Taberi gibi bir mukaddime cercevesinde yedi harf ve kiraat
tasavvuruna dair sarih ifadeler kullanmaz. Ancak kiraatleri ele alis tarzi Taberi’yle
benzerlik arz etmektedir. Tefsirinin pek ¢ok yerinde belirttigi lizere kiraatin mukteda
bih olan karilerden nakledilmis olmas1 esas olmakla birlikte o da Taberi gibi bunlarin

mushafa uygun olmasina ek olarak kurrdnin ittifakin1 nazar dikkate almaktadir. Bu

4 Taberi?, 1, 65.
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sartlart (nakil, resmii’l-mushaf) tasiyan kiraatlerin, dil bakimindan vecihlerinin
ortaya konulmasi, varsa problemlerine isaret edilmesi Zeccac’in kiraat algisinin bir
yansimasidir. Buna gore o, okuyani kim olursa olsun bir kiraatin Arap diline

uygunlugunun da pesine diismektedir.

Her iki miifessirin bazi kiraatler konusunda yanliglik veya hatayr okuyanina
nispet etmeleri, dil yoninden onu elestirmeleri ve hatta reddetmeleri, kiraatlerin bu
alimler tarafindan temelde mditevatir kabul edilmeyip ahad haber olarak
degerlendirildigi temeline dayandigindan bahsetmistik. Bu durum, rivayetinde ferd
kalmis kiraat imamiyla ilgili zabtin sorgulanabilirligini dikkate aldiklari anlamina da
gelmektedir. Esasinda Taberi ve Zeccac’a kiraatler konusunda yoneltilen elestirilerin
temelinde sonradan mutevatir kabul edilen kiraatleri -4had haber olarak icmaya
mubhaleti ve dildeki problemleri sebebiyle- mahkum etmeleri gergegi yatmaktadir ki
bunu ilerleyen basliklarda daha net gorme firsatin1 yakalayacagiz. Simdi ise Taberi
ve Zeccac’m kiraat tasavvurlarinda 6nemli bir yer tutan ii¢ esasa/rikne uygun

ornekler lizerinden konuyu tetkik etmeye ¢alisacagiz.

A. Rivayetler acisindan Yaklasimlari

Sunu tekrar belirtelim ki Taber? ve Zeccac’in kiraat tasavvurunun temelinde
oncelikli olarak rivayet olgusu yatmaktadir. Bir okuyus seklinin tefsirlerinde isti’mal
edilmeyi hak edebilmesinin temel ve en 6nemi kriteri mukteda bih olan kurradan bu
okuyusun duyulmus ve nakledilmis olmasidir. Dolayisiyla bir kiraat sekli
oncekilerden isitilmemis ise bunun hiiccet olma niteligi direkt diismekte ve tefsirde
degerlendirme dis1 kalmaktadir. Bu durum, her iki miifessirin iizerinde durdugu en

hassas konulardan biridir.

Nakledilen sahih kiraatler arasindan tercih konusundaki tutumlarina
geldigimizde ise Zeccac, bu konuda kurrdya ittibay1 ve rivayetin gerekliligini salik
vermektedir. Bunun da 6tesinde bir kiraatle ilgili rivayet ve tilavet fazlaysa uyulacak
(miitteba ) olanin bu olacagini belirtmektedir.”® Bu mevzuda Taberi de aynit

diisinmektedir. O da kurranin icmasi ve kiraatin yayginligina hemen her yerde vurgu

%5 7eccac, 111, 288.
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yapmakta ve bu niteligi haiz okuyuslari tercih etmektedir. Taberi’nin tercih
prensibinin temelinde “Cogunlugun naklettigi, yaygin ya da icmdanin hasil oldugu
kiraate miinferid kiraatle muhalefet caiz degildir. Ciinkii infirad eden okuyusta hata
ve yamilgi oram yiiksektir’™ diisiincesi yatmaktadir. Haliyle icmaa aykiri nakille
gelen bir kiraat, Taberi agisidan hiiccet olma niteligini yitirmektedir. Eserinde yer
alan her kiraatle ilgili “icma” ve “yayginlik” ifadelerinin yer almasi ve bu nitelikte
olan kiraatleri tercih etmesi bunun delilidir. Eger iki kiraat de yeteri kadar yaygin ve
belli sayida kurra tarafindan kiraat edilmisse bu durumda her ikisi de tercihe sayan

olabilmektedir.”®’

Taberi’nin ve Zeccac’in “icma” veya “ekser” kurranin okuyusu
olarak nitelendirdigi kiraatleri, “mutevatir” kavramiyla esdeger kabul etmemizin
miimkiin oldugundan s6z etmistik. Cilinkii bununla, hata ve yanilgis1 miimkiin
olmayan bir kurrd toplulugunun Kkastedildigi gayet aciktir.”®® Haliyle burada
mutevatir kiraat, seb’a ve asere kurrdst gibi muayyen bir kiraat imamindan
nakledilenlerden ziyade “kurrédan nakledilen okuyuslarin ittifak etmesi” seklinde

anlasilmalidir.

Her iki mifessirin, kiraatleri tercih meselesinde kismi bir ayrilik igerisinde
oldugunu sdylemeliyiz. Zira Taberi, bir kiraatin tercihinde kurranin icmasini, buna
bagl olarak da kiraatin yaygmhigimi esas alirken; Zeccac, icmayr ve ¢ogunlugun
okuyusunu Onemsemekte ve fakat icma dururken tek bir kurrdadan nakledilen
kiraatlere dil anlayis1 dogrultusunda ¢ok nadir de olsa Oncelik verebilmektedir.
Dolayisiyla icma-i kurrd ve kiraatin mustefiz (yaygin) olmast Taberi igin
vazgecilmezken; Zeccic icin bazen ikinci plana diisebilmektedir. Ornegin Taha
stresindeki  ois & ifadesini’® kurrdmin g¢ogunlugu inne hazani seklinde okumakta,

710

haliyle Taberi’nin tercihi bu kiraat olmaktadir.”*® MezkQr ayeti Asim’in ravisi Hafs

7% Taberi?, 111, 195; VI, 65, 442; V11, 297; X, 181. Taberi’nin konuyla ilgili bir ifadesi su sekildedir:
“andl Lo I Joe Yy 80 e 5l 4 50 Ly ded ale el Ly” Taberf?, VI, 442, Yine konuyla ilgili bir
diger ifadesi de sudur: . ey Ll w3l ol & 2,80 Ly (S 52 ¥ s (i 5L 4 coslinad b O Taber??,
X, 181.

7 Taberi?, VI, 263; 1X, 488; XI, 331; XII, 282; XIII, 14; XVI, 467; XVII, 445.

7% 7eccac, 1, 135, 249; 111, 77; 1V, 175; Taberi?, 111, 100; XVII, 356; XIX, 505.

7% Taha 20/63. Ayetin kiraat farkliliklaryla ilgili bk. Ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 419; ibnii’l-Cezerf, en-
Nesr, 11, 320-321.

19 Taberf, XVI, 101.
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ise in hazani okumakta ve Zeccac da Halil b. Ahmed’e ittibaen bu kiraati tercih
etmekte ve dncelemektedir. Boylece o, ekser kurranin okudugu yaygin kiraati guzel

gdrmekle birlikte ikinci planda degerlendirmektedir. ™

Kiraatlerin nakledilmesi noktasinda Zeccac, bunun sonrakilerin éncekilerden
aldig1 bir stinnet oldugundan ¢ok sik bahsetmektedir.”* Cuinkii Kur’an, evvel emirde
mustenseh mushaflarin da Gtesinde sozlii gelenege dayanir. Dolayisiyla buna gore
Kur’an kiraati olarak nakledilmeyen ve fakat Arap dilinin kiyas sistemi igerisindeki
bir yap:1 -lugat bakimindan daha hos olsa da- okunamayacaktir. Bazi durumlarda
ayetin yapisi imkan verse bile kurranin okumadigi bir vecih kiraat olarak tasvip

edilemez.”*3

Tarihte ibn Miksem (6. 354/965) gibi bazilari, resm-i mushafa uymasi
kaydiyla Arap diline uygun olan vecihlerle Kur’an’in okunabilecegini, bdylece
yaziya uygun en fasih okuyusun tercih edilecegini savunmus olsalar da”* Zeccac bu
konuda oldukga titiz davranmaktadir. Haliyle mushaf hattindan hareketle dile, tespit
fonksiyonu yiiklememektedir. Ornegin ayet metninin kaldirabilecegi bir yapryla ilgili
olarak “Gugdl calis glay) L€ Yy o 55 5” (Onunla kesinlikle okuma! Nahivcilerin

goriislerile icmaa da muhalefet etme!)’™

ifadesi dikkate degerdir. Ancak sunu da
belirtmeliyiz ki Zeccac dilbilimsel yonu agirlikli olan bir tefsir metoduna sahip
oldugu i¢in -nakledilmemis olsa bile- dildeki kiyas sistemine gore ayetlerin mimkin
olabilecek yapilarin1 genellikle giindeme getirmekte; fakat rivayet edilmedigi igin

tilavet edilemeyecegine vurgu yapmaktadir.’*®

Taberi ise -tamamen miistagni
olmamakla birlikte- nakil yoksa imkéan dahilinde olan yapilarla Zeccac’in aksine pek

ilgilenmemektedir.

"1 7eccac, 111, 361, 364.

"2 7accac, 11, 93, 147, 172, 182, 290, 321, 411, 422, 482; 111, 6, 52, 77, 151, 227, 288, 400; 1V, 46,
258, 262, 298, 354; V, 91, 298.

3 7eccac, 1, 294; 482; 11, 111.

" Bagdadi, Tarihu medineti’s-selam, 11, 610.

5 7eccac, 111, 132.

16 Bk, Zeccac, |, 153; 11, 111, 180, 185; 111, 286 IV, 98, 167; V, 157.
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Bu konuda her iki miiellifin tefsirlerinden 6rnekler sunmaya c¢alisacak olursak

17

mesela, “:25 b Luad” ifadesiyle™’ ilgili olarak, ayetin takdirinin “:sp Gl K7

(onceden belirlemis oldugunuz mehirlerin yarisi sizin iizerinize bor¢tur) seklinde

oldugunu belirten Zeccac, ibarenin nasb ile “:-5 G Gad” seklinde “3ip G Caa 15367

(onceden tespit ettiginiz mehrin yarisini hemen ddeyin) takdirinde olabilecegini de
ifade eder. Fakat caiz olabilecegini soyledigi nasb kiraatle ilgili olarak bunu okuyan
bir kimseyi bilmedigini belirtmekte ve dahi bununla ilgili bir rivayet tespit edilmezse

asla tilavet edilmeyecegine de vurgu yapmaktadir.”®

Yine Isrd sOresinin Gglincl Ayetindeki “%3” kelimesinin’® nasb ile kiraat

edildiginden hareketle &yetin irabin1 ve manasii ortaya koyan Zeccéc, kelimenin

otreli olarak 6nceki ayette gecen “i,is% ¥ fiilindeki vAv’dan bedel olarak kabul

edilmesinin dil bakimindan caiz oldugunu belirtmekte; fakat ardindan “ of ¥ s &1z Y,

Bl 3 st b GIE O 52 Y ke B OB ¢ i 3y, e 20 ifadeleriyle bu konudaki

prensibini ortaya koymaktadir.”*

722

Yine Zeccéc, “& s g= o 7 Ayetindeki 2 kelimesinin cer ve ref ile

okundugunu haber vermektedir.”® Kiraat-i asere imamlarindan Hamza, Kisai, Eba

CCg07 %

Ca'fer ve Halef “2” kelimesini mecrir; digerleri ise “;¢” seklinde merfa

"7 Bakara 2/237. 155 3fs 2530 835 i o0l 535 5 0, 3TY) 1 b Gaed b 8 225 S5 SA2F O 15 0 24280 g
s Oslak G &) 38 il e Vs 53 3 [Kendilerine mehir tayin ederek evlendiginiz kadinlar, zifafa
girmeden bosarsaniz, onlara belirlemis oldugunuz mehrin yarisini vermeniz gerekir. Ancak kadinlarin
vazgegmesi veya nikdh bagi elinde bulunanin (velinin) vazge¢mesi hali miistesna, affetmeniz
(mehirden vazge¢meniz), takvaya daha uygundur. Aranizda iyilik ve ihsani unutmayin. Siiphesiz
Allah yapmakta olduklarinizi hakkiyla goriir.]

18 7accac, 1, 319. Ayrica bk. Zeccac, 11, 179.

™ fsra 17/3. 5 i o5 4 o & Ws 35 g5 [Ey Nuh’la birlikte gemiye bindirip helakten kurtardigimz
insanlarin torunlari! Stiphesiz Nuh, rabbine ¢ok stikreden bir kuldu.]

20 «Otreli kiraatle ilgili ancak sahih bir rivayet tespit edilirse okunabilir. Zira kiraat, siinnettir.
Arapgada gegerli olan bir yapiyla ona muhalefet etmek caiz degildir.”

"# Zeccac, 11, 226-227.

"2 Fatir 35/3. 5,568 46 s V4 ¥ oy st o 18 A1 2 g ze s i &1 eak 108 00 G T [Ey insanlar!
Allah’in iizerinizdeki nimetlerini hatirlayin! Diisiiniin! Goklerden ve yerden sizi riziklandiran
Allah’tan bagka bir yaratict m1 var? Ondan bagka ilah yoktur. Boyle iken nasil oluyor da (imandan
inkéara) cevriliyorsunuz?]

723 Zeccac, 1V, 262.
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okumustur.”* Zeccac, tefsirinin genelinde irab agisindan Arap dilinde caiz olan diger
vecihleri zikrettigi gibi, burada da diger bir vechin bulundugunu, buna gore
kelimenin ;& seklinde istisna iizere nasb ile irab edilebilecegini sdylemekte ve ayetin

725

takdirini “.s&z @ Y| gs . 18”7 seklinde’™ yapmaktadir. Ancak o, diger yerlerde

oldugu gibi Arap dilinde caiz olsa bile kelimenin nasb ile kiraatinin caiz olmadigin
belirtmekte ve dolayisiyla kiraat ile Arap dili gramerinin imkan verdigi okuma
sekillerini birbirinden net bir sekilde ayirmaktadir. Buna gore kelimenin mansdb

okunma vechini Zeccac’in, Kur’an olarak kabul etmedigi ortadadir.’?

Taber?’nin bu konuda Zeccéac’la ayni tasavvura sahip oldugunu belirtmistik.
Ona gore Arapca’da gegerli bir vechi olsa da herhangi bir okuyus sekli sayet
nakledilmemisse kesinlikle okunmamasi gerekmektedir. Ornegin Maide sCresindeki

727

“bz” kelimesiyle™" ilgili olarak kiraat farklhiliklarini incelerken “4i:” (seneénii) ve

[TEA

dis” (sen’anil) seklindeki iki kiraati naklettikten sonra Araplarin mezkur kelimeyi
fe ‘@lin vezninde “itz” (senaniin) seklinde de telaffuz ettiklerini ve fakat boyle bir

kiraatin kurra tarafindan okunmamasi sebebiyle -Arapga’da gegerli olsa bile- tercih

edilemeyecegini belirtmektedir.’?

Kiraatlerle ilgili olarak rivayeti esas alan miifessirler, okuyus farkliligini
zikrederken senet zikretmemektedirler. Ancak Taberi, Zeccac’in aksine senet
acisindan problemli gordiigli kiraatlerle ilgili olarak bunlar1 senediyle birlikte
zikretmekte ve buradaki probleme isaret ederek kiraati tercih etmemesindeki
gerekgesini ortaya koymaktadir. Haliyle o, senet agisindan problemli kiraatleri tenkit
edip, delil olarak kullanmamaktadir. Ornegin Taberd, “cy)i &35 &eld 1,dsE U 56 Ny

729

ayetindeki'“” ye ’mur fiilinin hem 6treli hem de tstiinlii okundugunu belirtmekte; Otre

ile kiraat edenlerin ciimleyi makablinden ayirarak ibtidaiyye (baslangi¢) climlesi

2% [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 534; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |1, 351; Benna, Jthdf; II, 390-391.
72 Yaratict namima Allah’tan baska biri mi var? Ki sizi riziklandirsin.

26 7eccac, 1V, 262.

T Maide 5/2. .58 5 g amndd 2 1550 8 0 Sl 852 VL

728 Taberi?, IX, 486-487.

729 Al-i imran 3/80.
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olarak irab ettigini; nasb ile okuyanlarin da bir onceki ayete ( & Js& # kismina)

atifla okuduklarini ve ciimleyi boyle irab ettiklerini haber vermektedir.

Taberi’nin belirttigine gore étre okuyanlar, kendilerine Ibn Mes ‘tid’un “ve len
ye 'murakum” seklindeki kiraatini delil getirmektedirler. Zira len edati, fiilin basina
geldigi zaman makabliyle irab irtibatin1 kesmekte ve dolayisiyla cumle ibtidaiyye
(baslangi¢ climlesi) seklinde olmaktadir. Mushafta nasb edati olan len degil de la

yazildigi i¢in bu durumda fiilin merfu olmasi zorunlu hale gelmektedir.

Taber?, zikrettigi iki kiraatten Ustinll “veld ye’murakum” Kkiraatini
benimsemekte ve oOtreli kiraati su gerekgeyle tenkit etmektedir: “Abdullah Ibn
Mes Gd’un bu kiraatini istishad ederek ref okuyanlar, bilmelidirler ki, bu haberin
(kiraatin) senedi sahih degildir. Cilinkii Abdullah’in kiraatinin bdyle oldugu haberini
Haccac, Harunu’l-A’ver’den rivayet etmistir. Eger bu kiraatin senedi sahih olsaydi,
elbette hicbir delile ihtiyag kalmadan kabul edilirdi. Ciinkii saglam bir senedle
Miisliimanlarin verasetle aldiklar1 haberler, baz1 sahabilere ahad ve zayif bir senedle
izafe edilen ve igerisinde hata yanilma payr muhtemel haberlerden dolay: terk
edilemez.”"®

Ezciimle Taberi ve Zeccac, kiraat tasavvurlarim nakil esasli insa etmektedir.
Onlara gore kurra tarafindan kiraat edilmemis higbir yapi, hiiccet olma ve tilavet
edilme vasfina sahip degildir. Bu sebeple Arap dilinin cevaz verdigi bir yapi, sirf bu
Ozelligi sebebiyle okunmay1 hak edemez. Ancak nakledilmis olmasindan sonradir ki
mushaf hattina uygunlugu test edilerek Arap dili yoniinden artilari eksileri ortaya

konulsun.

B. Resmii’l-Mushafi Dikkate Almalari

Kiraatler konusunda Taberi ve Zeccac icin olmazsa olmazlardan biri Hz.
Osman’m istinsahi ettirdigi resmi mushaflarin hattidir. Bununla kastedilen sey,
nakledilen kiraatlerin, Hz. Osman’in sahabenin onayini alarak ! yazdirdigi

mushaflarin s6z dizimi ve kelime iskeletine uygun diismesidir. Bu yonuyle tmmetin

0 Taberf, V, 534-535.
8 Unal, Kiraat, s. 50.
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kabuliine mazhar olmug Kur’an metni, Zeccac’in da ifade ettigi iizere ittiba edilmesi
gereken bir siinnet/gelenektir.”®* Nitekim Taberi’nin Hz. Osman ddnemindeki
istinsah faaliyetlerinin tiimiinii destekledigini ve boyle bir ¢alisma olmamasi halinde,
kiraat ihtilaflarindan dolay1 insanlarin imanlarini kaybetme ve birbirlerini tekfir etme

tehlikesinden kurtulma imkénlarinin bulunmayacagini sdylemektedir.”

Her iki mifessirin mushaf hattina muvafakat etmeyen sahih kiraat nakillerini,
mushafa muhalefeti sebebiyle saz kiraatler kapsaminda degerlendirdigini énceden
ifade etmistik. Binaenaleyh herhangi bir okuyus seklinin saz sayilmasi igin resmii’l-
mushafa muhalif olmas1 onlar igin yeter sebeptir. Velev ki nakli sahih, anlami sahih
olup yapisi da Arap diline uygun olsun, bu durumu degistirmemektedir. Haliyle
boyle bir rivayetin tilavet edilebilme niteligi kalmamaktadir. Hatta Taberi mushaf
hattina uymayan bu tir kiraatleri tildvet edecek birinin cezalandirilmasi geregine
dikkat cekmektedir.”** Bu gibi rivayetler genellikle sahabeye nispet edilen miiradif
nitelikli okumalar oldugunu da ayrica belirtelim. Fakat bunun yaninda az da olsa
kurradan nakledilen kiraat farkliliklari olabilmektedir.

Ornegin “s2é 55 08 357 ifadesiyle’® ilgili olarak Ubey b. Ka’b’in kiraatinin
“3,.215 58 4)” oldugunu haber veren Taberi, bu durumda &yetin takdirinin « s 22 58 &3
e ) 565 527 (Eger bor¢lu darda ise durumu diizelinceye kadar ona mihlet verin)

seklinde oldugunu belirtmektedir. Arap dili bakimindan boyle bir kiraatin problem
olmadigin1 belirtmekte; fakat Miisliimanlarin elinde bulunan mushaflarin hattina

muhalif olmas: gerekgesiyle bununla tilaveti caiz gdrmemektedir.”

Zeccac da ayni
ayetle ilgili olarak Ubey’in mezkur kiraatine yer vermekte, ayni sekilde o da mushaf

hattina muhalefet edilemeyecegi gerekgesiyle bunu tecviz etmemektedir.”’

Goriildiigli tizere Taberi ve Zeccic, mushaf hattina siki sikiya baghdirlar.
Onlar igin Ubey b. Ka’b, ibn Mes‘(d vb. ashabin sahsi mushaflari degil, iizerinde

32 7eccac, 11, 111.

733 Taberf? 1, 63.

% Tabert, 111, 246.

735 Bakara 2/280.

736 Taberi?, VI, 29. Baska ornekler icin bk. Taberi?, 11, 246; VI, 348; XV, 476; XVII, 451; XVIII,
164; X1X, 488; XXIV, 534.

37 7eccac, 1, 359.
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icma hasil olan miistenseh mushaflar baglayicidir. Nitekim Taberi, Abdullah ibn

738

Mes‘0d ile Ubey b. Ka’b’in -6 &b :.8”  ifadesini™ fe siyamu seldseti eyyamin

Mmutetdbi ‘dt seklinde okuduguna dair varid olan rivayetleri degerlendirirken soyle
der: Bu kiraat, bizim mushaflarimiza muhalif bir kiraattir; bizim mushaflarimizda
bulunmayan bir seyin varligini kabul etmek caiz degildir.”® Zeccac da “ & &5 ¢

740

st ifadesiyle™ ilgili olarak ‘ala harfi cersiz olarak yd hasrate’l- ibadi seklinde de

okundugunu belirtmekte ve fakat bununla ilgili olarak soyle demektedir: Ben
mushafa muhalif olan bir seyle Kur’an okumayi asla sevmiyorum.’*! Yine baska bir
vesileyle sunu agikca ifade eder: Nahiv ve lugat bakimindan gegerli olan yapilarla -
velev ki en fasih olsun- Kur’an’a muhalefet etmek caiz degildir; ¢linkii evla olan ona

ittibadir.”#

Burada mushaf hattiyla ilgili olarak tizerinde durulmasi gereken diger bir
mevzu da rivayetlerde “katip hatas1” diye nitelendirilen ve kaynaklarda “Kur’an’da
lahn (imld ya da yazim hatasi) olgusu” olarak tavsif edilen meseledir. islam
geleneginde lahn konusunun ortaya ¢ikmasinda Hz. Osman, Hz. Aise ve Ibn Abbas
gibi meshur sahabeye isnad edilen bazi rivayetler biiyiik rol oynamistir ki s6z konusu
rivayetlere gore Kur’an imla edilirken muhtelif ayetlerinde katiplerden kaynaklanan
bir takim hatalarin mevcut oldugu ifade edilmektedir. Mesela Hisam b. Urve’nin
anlatimina gore, babas1 Urve b. Ziibeyr, Hz. Aise’ye, in hazani lesahirani (Taha
20/63), el-mukimine (Nisa 4/162) ve es-sabilne (Maide 5/69) kelimelerindeki lahnler
hakkinda sordu. Taha 63. ayette innenin ismi olan hazani kelimesinin mansub olarak
hazeyni seklinde yazilmasi gerekirken merfu; Nisad 162. dyette gegen el-mukimine
kelimesinin kendisinden 0Onceki er-résihiine’ye atfen merfu olmasi gerekirken
mansub; Maide 69. ayetteki es-sabilne kelimesinin ayetin basindaki innenin ismine

matuf olarak es-sdbi’ine seklinde mansub olmasi gerekirken merfu yazilmasinin

38 Maide 5/89.

™ Taberi?, X, 562.
0 vasin 36/30.

™1 7eccac, 1V, 284.
2 7eccac, 11, 111.
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nedeniyle ilgili bu soruyu Hz. Aise, “Yegenim! Bu, katiplerin isidir. Onlar

[Kur’an’in yaziminda] hata yapmuislardir.” seklinde cevaplamlstlr.743

Yine diger bir rivayete gbre Zeyd b. Sabit’in bagkanlik ettigi istinsah
komisyonu mushaflar1 ¢ogaltinca, niishalar Hz. Osman’a arz edilmis; o da sdyle
demistir: “Gilizel ve hos yapmigsiniz; [fakat] mushaf [yaziSinda] bazi hatalar
goriyorum; ancak bunlar1 oldugu gibi birakiniz. Ciinkii Araplar bu hatalar dilleriyle
diizelteceklerdir. Eger yazdiran Hiizeyl kabilesinden, yazan da Sakif kabilesinden

olsaydi, elbette bu hatalar yapilmamis olacaktr.”"*

Goriildiigli tizere mesele, mushaflarin hattiyla ve kiraat farkliliklariyla
dogrudan ilgilidir. Haliyle mufessirlerin kiraatleri tespit ve tercihlerinde temel bir
referans noktasi olarak kullandiklart mushaflarda yazim hatasinin var olup olmadigi

konusuna yaklasimlari, Kur’an ve kiraat tasavvurlari agisindan 6nem arz etmektedir.

Sunu Oncelikle ortaya koymaliyiz ki yukarida zikrettigimiz rivayetler ve
benzerleri Taberi ve Zeccac tarafindan bir deger ifade etmemektedir. Filhakika onlar
icin mushaflarda lahnin var oldugunu iddia etmek kabul edilemez bir durumdur.
Tefsirine baktigimizda Zeccdc, lahni Kur’an’dan nefyetme gerekgesini su

degerlendirmesinde net bir sekilde ortaya koymaktadir:

Bazilari, Kur’dn’da Araplarin kendi dilleriyle diizeltilmesi istenilen bir takim hatalar
oldugunu ileri siirmislerdir. Bu, dilciler nezdinde gergekten kabul edilmez bir goriistir.
Clnk{ Kur’an’1 bir araya getirip derleyenler, Hz. Peygamber’in sahabfleridir. Onlar, dili
bilen, dnder olan ve Islanun dogusuna bizzat taniklik eden insanlardir. Su halde, onlarin
Allah’in kitabinda gordiikleri bir hatayr diizeltmeyip bunun diizeltilmesini sonraki
nesillere biraktiklar1 nasil distintilebilir? Kaldi ki onlar Kur’an’1 bizzat Peygamber’den
ogrenmigler ve onu derleyip bir araya getirmiglerdir. Bu, sadece onlara mahsus bir
ayricaliktir. Onlar, kendilerine tabi olunan insanlardir. Binaenaleyh onlara bu tiirden
isnatlarda bulunmak yakisik almaz. Kur’an muhkem olup onda Kkesinlikle lahn yoktur.
Kaldi ki, Arap toplumu da Kur’an’dan daha iyi bir i’rap ustliiyle konusmamaktadir.’*

Kur’an’m icma yoluyla nakledilmis olmasini onda higbir hatanin
bulunmadiginin da en giiglii kanit1 olarak kabul eden Taberi ise Nisa sdresinin 162.

ayetinin tefsirinde 6zetle sunlar1 kaydetmistir:

3 Ferra, Eb(i Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Me ‘Gni’I-Kur’dn, Beyrit: Alemii’l-Kiitiib, 1983, 11, 183;
Taberi, X, 395; Sicistani, Mesahif, I, 235; Danf, el-Mukni ', s. 609-610.

7 Sicistant, Mesanhif, 1, 227-232; Dani, el-Mukni , s. 608-609. Rivayetlerin terciimesini bir arada
gormek icin bk. Mustafa Oztiirk, Kuran Dili ve Retorigi, Ankara: Kitabiyat, 2002, ss. 57-61

5 7eccac, 11, 131.
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Eger bu ayetteki kelime, katipten kaynaklanan bir hata olsaydi, hi¢ siiphesiz, bizim
elimizde bulanan ve katibin yazim hatasiyla maliil olan mushafin disindaki diger biitiin
mushaflarda da hata olmasi gerekirdi. Oysa bizim mushafimizla Ubeyy b. Ka’b’in
mushafi birbiriyle oOrtiismekte ve bu durum, elimizdeki mushafin dogru oldugunu
gostermektedir. Eger mushafin yazim yoniinden hatali oldugu kabul edilecek olursa, bu
kabul, sahabenin Kur’an’t Mislimanlara yanlis sekilde ogrettiklerini ve mevcut
yanligliklar1 kendi dilleriyle diizeltmelerini telkin ettiklerini de kabul etmek gerekir. Bu
mushafin dogru sekilde yazildiginin ve onda katipten kaynaklanan higbir hatanin
bulunmadiginin en giiclii delili, mushafin tiim Miisliimanlar tarafindan bugiinkii sekliyle
nakledilmis olmasidir.”*®

Taberl ve Zeccac’in mushaf hattina son derece bagli olduklari ve lahnin
varhigim1 reddettikleri yukaridaki ifadelerinden net bir sekilde anlagilmaktadir.
Dolayistyla tizerinde Ummetin icmémin gergeklestigi mushaflarin, bu tir hatalardan
uzak oldugu diistincesi her iki miifessirin de ortak diistincesidir.

Zeccac’m ifadesiyle dilbilgisi agisinda tevcihi/¢oziimii zor yapilan, miiskil
ayetlerden biri kabul edilen”” Taha slresindeki in hazani lesahirani ayetini™*®
mufessirlerin diisiincelerini yansitmak {izere 6rnek olarak incelememiz konunun daha

da anlasilir olmasina katk1 saglayacaktir.

Kaynaklarda s6z konusu ayetin kiraat vecihleri su sekillerde gelmektedir:

a. ol 8 /in hazani, ‘Asim’in ravisi Hafs.

b. s & finne hazani, Nafi‘, Ibn ‘Amir, ‘Asim’mn ravisi Eba Bekr Su’be,
Hamza, Kisal, Eb( Ca‘fer, Yakup, Halef.

C. s 81 finne hé&zeyni, Ebl “Amr.

d. 3o /in hazanni, ibn Kesir."*
Ayetin yukaridaki kiraat sekillerinin dilbilgisi yoniinden ¢éziimlerine iliskin

aciklamalar 0zetle soyledir:

a. In hézani seklindeki kiraati benimseyenlere gore “in”, “inne”den

tahfif edilmis ve bdylece amelden kesilmistir. Dolayisiyla “hazeyni” seklinde

8 Taberf, VI, 684.

47 7eccac, 111, 361.

748 Taha 20/69. it et o el s ey 1K1 3o 2516,2 1 0 Do 1db 80 16

™ Kiraat farkliliklar1 igin bk. ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 320-321; Benna, [thdf, |1, 248-249; ZeccAc,
111, 361; Taberf, XVI, 97-98, Kurtub?, Ahkam, X1V, 89.
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€6s 99

manslb olarak okunmasini gerektirecek durum da ortadan kalkmistir. Cilinkii “in”,
“inne”den tahfif edilince, sonrasinin ibtidaiye olmak iizere merfu olmasi uygun
diiser. Zeccac, Halil b. Ahmed’in de ayeti bu sekilde irap ettigini ve kendisinin de bu
goriisii ve kiraati tercih ettigini ifade etmektedir.””® Goériildiigii iizere Zeccic’in
tercihinde ayetin hem bu sekliyle nakledilmesi hem mushaf hattina muvafakat etmesi
hem de Halil b. Ahmed’in nahiv ilmindeki otoritesi etkin olmustur.

TaberT ise bu okuyusu —Zeccac’in da iginde bulundugu— Basra dil ekolunin
“inne” anlaminda “in” seklinde tahfif ile okundugunu ve dolayisiyla sonrasina amel
etmedigini, nefyedici mé& anlamindaki in ile inne’den tahfif edilmis in’in arasini
ayirmak i¢in de haberin basmna 1am harfinin™' geldigini belirtmektedir.”* Ancak
Taberi bu kiraati benimsememektedir.

b. Inne hazani seklindeki seddeli ve zamirin elif ile okunusuna gelince
her iki miifessir de hemen hemen ayni bilgileri aktarmaktadir ancak tercihler
yukarida oldugu gibi burada da degismektedir.

Inne hézani kiraatinin su sekillerde tevcihinin yapildigini gérmekteyiz:

1. Kufe dil ekolinln rivayetine gore Benli Haris b. Ka’b (Belhars b.
Ka’b), Kinane ve Has’am kabilelerinin lugati tesniye isimlerde nasb, cer ve ref
halinde her zaman elif iledir. Ornegin, oy o6t (iki Zeyd bana geldi), ol i, (ki
Zeyd’i gordiim), oyt @), (ki Zeyd’e ugradim) derler. Miifessirler, bu miinasebetle
Arap siirinden bazi 6rnekler sunmus ve bu siirlerin birinde,

Leial Lol obld Bl — ol 5y plonil) G10) G106

(Cesur bir kimse gibi basini uzatti. O kimse eger dislerini gegirebilecegi bir
yer gorse, hemen 1sirirdi) seklinde bir ifadeye yer verilmistir. Alt ¢izili kelime harf-i
cer munasebetiyle genel kabule gore ya’li olmasi gerekirken elif’li gelmistir.

Su ciimle de tesniyenin kullanimindaki degigmezlige Ornek olarak

verilmektedir: «sf s 1 Ls s “Bu kardesimin el yazisidir. Onu taniyorum.” Bu

ciimlede de goriildigi tizere sk seklinde olmasi lazim gelen kelime, elif ile 1

0 7eccac, 111, 361, 364.
1 By lam’a lamii 'I-farika denir.
2 Taberi, XVI, 98.
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seklinde sOylenmistir. Arap dilinde boyle bir kullanimin varligi inne hézani
seklindeki kiraatin tevcihine zemin teskil etmektedir.” Zeccac dil bakimindan
tesniye elifinin nasb ve cer hallerinde ya harfine nakledilmesinin, iraplarin
birbirinden ayrilmasi bakimindan daha gilizel ve agik olacagini ve fakat Benl
Kinine’ye nispet edilen bu kullanimin gecerli bir vecih oldugunu belirtmektedir.”>*

2. 1is kelimesinin sonundaki elif, kelimenin aslindan olmayip tezyin,

destek ve takviye i¢in gelmistir. Buna gore kelimenin tesniyesinde sonuna ndn

harfinin gelmesiyle elif, oldugu gibi birakilir ve degismez. Ayni durum g
kelimesinde de gergeklesmektedir ki sonuna ndn getirildiginde . seklinde cemi
olmaktadir ve bu kelime nasb, cer ve ref hallerinde de sabittir. Dolayisiyla ol.is

kelimesi de (¢ halde bu sekliyle sabit olmus olmaktadir.”
3. S6z konusu ayetin tglincii bir tevcihi de vardir ki Taberi bundan sz
etmez. Zeccac’1n, ilk nahiv alimlerine dayanarak verdigi goriise gore inneden sonra

muzmar bir zamir (zamir-i san) mevcut olup ayet oi-J 0is £ takdirindedir. Burada

zamir, innenin ismi; hazani le sahirani seklinde miibteda haberden olusan ciimle de
mahallen merfu olarak innenin haberidir.”®
4. Yine her iki miifessirin de belirttikleri diger bir vecih de sudur:

ayetteki inne, evet (.~) anlamma gelen bir kelime olup, devam: miibteda haberden

olusan isim ciimlesidir. “Evet, bu ikisi (Masid ve HarGn) sihirbazdir.””®" Bu
kullanimin Arap kelamindaki karsiligina su siir sahit getirilmektedir:

6 i SopS By — Ve 5t e

O kadinlar, “akhik seni biiriimiis, kocamissin” derler. Ben de “evet”

dedim.”™®

83 Zeccac, 111, 362; Taberi, X VI, 98.

5% Zeccac, 111, 362.

5 Zeccac, 111, 363; Taberd, XVI, 99.

%6 Zeccac, 111, 362.

37 Zeccac, 111, 363; Taberi, XVI, 100.

78 Zeccac, 111, 363; Sibeveyh, Kitab, |, 475.
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Buna gdre hazani mibteda, le séhirani de haberdir. Haberin basindaki 1am
harfinin miibtedanin basinda gelmesi esastir fakat su siirde oldugu gibi haberin
basinda bulunmasi da gecerli bir vecihtir:

1)) on ol n 25— g jemeal el

Buradaki ifade le #immii’l-huleysi ‘aciziin anlamidadir. Fakat lam harfi
haberin basinda gelmistir.”®

5. Son olarak Inne hazani kiraatinin tevcihi konusunda ZeccAc tarafindan
ortaya konan ve kendi dénemindeki alimlerden hocast Muhammed b. Yezid el-
Miiberred ve Ismail b. Ishak el-KAdi tarafindan da kabul edilen ve onlarin “Bu
konuda su ana kadar duyduklarimizin en giizeli!” diye nitelendirdikleri ¢6ziim ise
sudur: /nne, evet makamindadir. LAm ise kendi yerinde gelmis olup takdiri sdyledir:

“olmle Leb Ol o

S6z konusu Inne hdzani lesahirani seklindeki kiraat Taberi tarafindan kabul
edilen okuyus seklidir. Zira ona gore dogruya en yakin olani budur ve kiraat
imamlarinin biiyiik bir cogunlugu da bdyle okumustur. Ayrica mushafin hattina da
uygundur.”® Goriildigl lizere Taberl, hem kiraatin ¢ogunluk tarafindan okunmus
olmasint hem de mushaf hattina uygunlugu esas alarak tercihini ortaya koymaktadir.

Zeccac ise “olir &) seklindeki kiraatin begenildigini, ¢Unkl kurrdnmn

cogunlugunun okuyusunun bu sekilde oldugunu ve Arap dili acisindan da kuvvetli
bir vecih oldugunu belirtmekle birlikte bu kiraati tercih etmemektedir.”®*

C. Inne hazeyni le sahirani (- 34 &) seklindeki kiraatin yedi kiraat

imamindan biri olan Ebi ‘Amr’a ait oldugunu yukarida belirtmistik. Burada inne
amel etmis ve hazeyni’yi mansup ismi, sahiréni’yi de merfu haberi olarak almistir.
Dolayisiyla bu kiraat mushaf hattina uymasa da ctimlede irap yoniinden bir problemi

bulunmamaktadir.’®

"% Zeccac, 111, 363.

"% Taberf, XVI, 101.

781 Zeccac, 111, 364. Zeccac’m gramatik yonden kuvvetli buldugu bu okuyusu Kurtubi, mushafa uygun
ve fakat iraba muhalif gérmektedir. Kurtubi, Ahkam, XIV, 89.

7% Kurtubf, Ahkam, X1V, 89.
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Ancak seb‘a imamlarindan Ebli ‘Amr’in okudugu mezkur kiraat Taberi
tarafindan dikkate alinmamaktadir. Ona gore buradaki esas umde kiraat alimlerinin
¢ogunlugunun okuyusu ve mushaf hattidir. Muhtemelen kiraat tasavvurunda yer alan
mushaf hattina uygunluk kriterine uymadigi ve icmaa muhalefeti gerekgesiyle bu
kiraatle ilgili bilgi vermez ve ona hig iltifat etmez.

Zeccac ise EblG ‘Amr’m hazeyni seklindeki okuyusunu tenkit eder ve caiz
gérmez. Onun buradaki gerekgesi s6z konusu okuyusun mushaf hattina uymamasidir.
Zira ona gore mushaf hattinda icma vardir ve ona uymak bir gelenek(sunnet)tir.
Ayrica kurranin ekserisinin okuyusunun mushafa uygunluk arz etmesi de bunu
desteklemektedir. Sonug olarak Zeccéac, mushaf hattina ve haliyle icmaa muhalefet
eden bu okuyusu kabul etmez.”®

Rivayete gore Eba ‘Amr, “Bu ifadeyi, inne hazani seklinde okumaktan haya
ederim!” demis ve mushafin hattina muhalif (h&zeyni) kiraatinin dogrulugunu
“katibin hatas1” rivayetlerine dayandirmistir. Zeccac, Ebi ‘Amr’in dyeti bu sekilde
okumasinda, Hz. Osman’a isnat edilen “Kur’an’da bazi hatalar var; ancak, Araplar
bu hatalart dilleriyle diizelteceklerdir.” seklindeki rivayetle ihticac ettigini

soylemektedir.”®

Ancak bu ve benzeri rivayetlerin Taber? ve Zeccac tarafindan bir
deger ifade etmedigini belirtmistik. Dolayisiyla onlara gbére burada Ebi‘Amr’in
hazeyni seklindeki kiraati iizerinde icma hasil olan mushaf hattina muhalefeti

sebebiyle hiiccet, tilavet ve Kur’an degeri tasimamaktadir.

d. Ibn Kesir’in inne hazanni seklindeki kiraatine gelirsek buna, iki
miifessir de deginmemektedir.

Her iki mufessir icin mushaflarin ne denli bir 6neme sahip olduklarini
ornekleriyle belirtmeye calistik. Boyle onemli bir fonksiyon icra eden ve iizerinde
icm& vuku bulmus bir kitabin lahn ile maliil olmasi elbette ki diisiiniilemez. Eger
boyle bir durum ihtimal dahilinde olmus olsaydi, mufessirler agisindan kiraatlerin
tercih ve tespitinde mushaflarin iglevi de tartigmali hale gelirdi ki bunun bdyle

olmadigini yukarida ifade ettik.

83 7eccac, 111, 364.
6% 7eccac, 111, 362.
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C. Arap Dilini Dikkate Almalar:

Kur’an’in dili ile muhatabin dili arasinda tam bir uyumu goézeten Taberi ve
Zeccac, hitap ile muhatap arasindaki karsilikli iliskinin dil birligi ile saglanacagini,
bu nedenle Arap toplumuna nazil olan son vahiy manzumesinin, fesahat yukli
olmast ve Arapc¢a’nin zahirine ve dahi dil mantifina uygun diigmesi geregine

inanmaktadirlar.’®

Bu sebepledir ki kiraatlerin rivayetlerinin saglam olusu ve
mushaflara uygunlugu yaninda Arap dili bakimindan da bir karsiliginin olmasi
gerekmektedir. Fakat bu karsilik 6yle gelisigiizel ya da zayif, sdz kullanimlara gére
degil; aksine sahih, kuvvetli, meshur ve fasih bir veche dayanmahdlr.766 Filhakika
icma ya da ¢ogunlugun iizerinde karar kildigi okuyuslarin Arapga’da kuvvetli bir

karsiliginin oldugu da izahtan varestedir.

Her iki mufessirin, rivdyet malzemesinin yaninda dil-tefsir iligkisine son
derece Onem atfettikleri aciktir. Taberi’nin, tefsirine yazdigi mukaddimenin ilk
bagliginin “Kur’an ayetlerinin manalariin Arap diliyle beyan edilmesi” hakkinda
olusu bunun en gilizel kanitidir. Keza Zeccac’in da tefsirinde dili merkeze almasini

bizzat su ifadeleri ortaya koymaktadir:

Irabla birlikte mana ve tefsiri de zikretmemizin nedeni Allah’in kitabinin agiklanmasi
ihtiyacidir. Nitekim Allah ‘Kur’an’t hi¢ diisinmezler mi?’’® buyurarak bizleri
diistinmeye tesvik etmigstir. Fakat hi¢ kimsenin dilbilimsel yaklasim veya ilim
erbabindan nakledilenlere muvafik olanm disinda bir sey séylemesi uygun degildir.”®®

Taberi’ye gore de Arapgayr bilmeyen ve dilin kurallart konusunda bilgisi
saglam olmayan kisilerin aklinin karigmasi miimkiindiir. Kisi eger muhatabina
anlamadigi bir dille konusursa, bdylesi bir kimse kendini izah etmemis olacaktir.
Allah’in gonderdigi peygamberler, onlarin anlayacaklar1 bir lisan ve beyana
sahiptirler. Allah’m, muhataplarin anlamayacagi bir dille hitap etmesi ve onlara
bagka bir lisan ve beyan ile peygamber gondermesi caiz degildir. Eger el¢i kendisiyle
gonderilenden bir sey anlamiyorsa, o zaman hitabin gelmesinin 6ncesi ile sonrasi

arasinda bir fark olmayacaktir. Ciinkii bu durumda hitap onun i¢in higbir sey ifade

"85 Taberf?, 1, 10-11; Zeccac, 1, 185; 11, 208.

788 Taberf?, X, 421; X1, 397; XV, 116; XXII1, 82; Zeccac, 1, 167, 386; 111, 108; IV, 33.
787 Nisa 4/82; Muhammed 47/24.

8 7eccac, 1, 185.
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etmemektedir. Boyle bir durumda olan kisi hitap dncesi cahil oldugu gibi, hitaptan
sonra da cahil kalacaktir ki Allah bdyle bir seyden miinezzehtir. Oyleyse her
peygamberi kavminin diliyle génderen Allah, Kur’an’1 da Hz. Peygamber’in diliyle
gondermistir. Hz. Peygamber’in dili Arapga olduguna gore, agiktir ki Kur’an da
Arapgadir. Kur’an’in manalari, Arap¢anmin manalarina muvafik; zdahiri Arapganin
zahirine uygundur.”®® Bu ifadeleriyle Taberf, Kur’an (hitap) ile muhatabimn dili ve
mantig1 arasindaki uyumun kaginilmaz olduguna dikkat cekmektedir. Bu cimleden
olmak U(zere kiraatlerin, miifessirlerin zihninde oturdugu zemin, hitap-muhatap
diyalektigi iizerine kuruludur. Haliyle kiraat farkliliklar1 nakil ve mushaf hattinin
yaninda iste bu dil mantigindan sapmamasi gerekmekte ve dahi hitap ile muhatabin

ayn1 noktada birlesmis olmalar1 gerekmektedir.

Bu diisiincenin bir yansimasi olarak mufessirlerin kiraatler konusunda Arap
dili kriterini sonuna kadar islettikleri bir vakiadir. Ancak tefsirlerine baktigimizda
dili, nakle tercih edecek 6l¢iide etkin bir kriter olarak kullandiklar1 goriintiisii bazen
olsa da esasinda bu durum sahih nakil ve resmii’l-mushafa uygunluktan sonra

gelmektedir.

Her iki mifessir nahiv ve sarfla ilgili degerlendirmelerinde ¢ogunlukla Kife
ve Basra dil ekollerinin verileri 1518inda ayetlere agiklamalar getirmektedirler. Bu
cergevede Taberi, genellikle Kifelileri ve de 6zellikle Ferra’y1 takip ederken; Zeccac
ise Basralilart ve de bu ekoliin 6nemli simalari arasinda sayilan Halil b. Ahmed ve
Sibeveyh gibi dilcileri dikkate almaktadir. Taberi ve Zeccac’in bizzat kendilerinin de
birer biiyiik dilci olmalari, bu konuda taklitten ¢ok nevi sahsina miinhasir bir tutum
sergilemeleri anlamima da gelmektedir. Ciinkii yeri geldiginde goriislerine oncelik
verdikleri dilcilerin goriislerinden ayrildiklarint ve elestirilerini esirgemediklerini
ifade etmistik. Bu durum her iki miifessirin ilmi duruslarindaki 6zgiirlik ve

Ozgilinligii goéstermesi bakimindan ayrica 6nem arz etmektedir.

Arap dili agisindan kiraatlerle ilgilenmeleri, dilin imkan verdigi bitiin
yapilarla Kur’an’in tilavet edilecegi anlamina gelmemelidir. Sunu rahatlikla

sOylemeliyiz ki Taberi ve Zeccac dile, Oteki iki kriteri yok sayan bir fonksiyon asla

9 Taberi?, 1, 8-13.
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yuklememektedirler. Zira onlara gore kiraatler konusunda rivayetin lizumu ve
mushaf hattina uyumundan sonradir ki ancak bir okuyus sekli Arap dili bakimmdan
degerlendirilmeyi hak etsin. Onun i¢in Taberi ve Zeccac, Arap¢a’nin imkan verdigi
her sekilde Kur’an okumanin dogru olmadigini; burada esas olanin, gecmis
imamlarm ve selefin okudugu ve kendilerinden Oncekilerden aldiklar1 sekilde
okumak oldugunu sdylemektedirler.”’® Oyle ki Zeccac, rivayetsiz boyle bir okuyusu

bid’at olarak nitelemektedir.’"

Kur’an ile Arap dili arasindaki uyumu dikkate alan ve dilin dogal/yalin halini

gOzeten mdfessirlerin nakledilen kiraatler arasindan buna en uygun ve dilde zahir

772

olam tercih ettiklerini gormekteyiz. Ornegin “& 3 52" ayetiyle’’* ilgili olarak iki

kiraatin varhgmna’™ dikkat ceken Taberi ve Zeccac, Uzeyr kelimesinin hem tenvinli

(& 2 52) hem de tenvinsiz (& 53 52) bir sekilde tilavet edildigini bildirmektedir.”™

Her iki kiraatle ilgili olarak su tevcihlerin yapildigini gérmekteyiz.

a. Ayeti “d 3 %27 seklinde tenvin ile okuyanlarin goriisiine gore, Uzeyr
kelimesi ism-i tasgir olarak gelmis Arapga ve tiiremis bir isimdir. Bu durumda 3"
miibteda, “& 23 ise haberdir. Boylece ayetin anlam1 “Yahudilerden bazilari, ‘Uzeyr,
Allah’ ogludur’ dediler,” seklinde olmaktadir.””

b. Ayeti “& 21 537 seklinde tenvinsiz okuyanlara gore, ayetin tevcihi su

sekillerde olmaktadir.

1. Uzeyr kelimesi ibn kelimesi ile sifat-mevsuf iliski igerisindedir.””®
Dolayisiyla burada bir mensubiyet soz konusudur. Ciimle bu haliyle Allah’in oglu

Uzeyr anlaminda, fakat yargis1 verilmemis, eksik bir ciimle goriiniimiindedir. Aynen

0 Taberi?, XX, 484; Zeccac, |, 290.

M 7eccac, 1, 389; 111, 288.

2 Teybe 9/30.

7 Kiraat farklhiliklart icin bk. Ibn Miicahid, es-Seb ‘a, 313; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 279; Benna,
Ithaf, 11, 89-90.

" Taberi, X1, 411-412, ; Zeccac, 11, 442

> Taberi, XI, 412-413; Nehhas, I’rdbii’l-Kur’dn, 364; MekKi, Miiskilii i rabi’l-Kur’dn, thk. Yasin
Muhammed es-Sevvas, Dimesk: Daru’l-Me’min, ts, |, 360.

6 Zeccac, 11, 442.
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2

“& a2 & 47 (Abdullah’n oglu Zeyd) tamlamasinda oldugu gibi. /bn kelimesindeki

elifin varlig1 ise Allah ile Uzeyr arasindaki mugayereti (ayrilig1) gostermektedir. Bu
durumda ayet ya “a 23 32” mibteda kabul edilip, ma biidund, sahibund veya

7

nebiyyuna seklinde bir haber takdiriyle olusan bir ciimle;’ "’ ya da “& 3 2" haber,

miibtedast nebiyyund veya sahibund olan diger bir ciimle seklinde kabul
edilmektedir.””® ilkinde “Yahudilerden bazilar, ‘Allah’in oglu Uzeyr, mabudumuz |
peygamberimiz / efendimizdir,” dediler.” anlaminda; ikincisinde ise “Yahudilerden
bazilari, ‘Peygamberimiz | efendimiz, Allah’in oglu Uzeyr dir.’ dediler” seklindedir.
Ayetin bu sekilde irab edilmesine bir takim itirazlar yiikselmektedir. Ornegin
Clrcani (6. 471/1078-79), boyle bir takdiri kabul etmemektedir. Cunkl ona gore
mibteda sifat-mevsuf (4llah’in  oglu Uzeyr) olur, haber de ma biduna
(mabudumuzdur) seklinde takdir edilirse bu durumda “Allah’in oglu Uzeyr,
mabudumuzdur” seklinde agiga ¢ikan anlamin inkari/reddi durumunda, inkér
Uzeyr’in ogulluguna degil; mabudluguna taalluk eder. Bu durumda ogulluk vasfi

pesinen kabul edilmis olunur ki bdyle bir sey de kiifiirdiir.”"
2. “4 g 52" seklindeki tenvinli kiraati kabul edip ayeti mibteda-haber

olarak kabul edenler, s6z konusu tenvinsiz kiraati de kendi goriisleri dogrultusunda
su sekilde ¢oziime kavusturmaktadirlar: Tenvinin sakin ndnu ile ibn kelimesindeki
sakin ba& harfi yan yana geldigi icin (iltikai’s-sdkineyn) ve telaffuzdaki agirlik
(istiskal) sebebiyle tenvindeki nn hazfedilmistir.”*® Bu durumda cimle yine
mubteda-haberden olugmakta ve tenvinli okunusla ayni anlami ifade etmektedir. Bu

kullanim “iah @ §1% A7 @ 34 87 @yetlerinde oldugu gibi, ehadiin kelimesinin

"7 Zeccac, 11, 442; Mekki, Miiskil, |, 360; Allsi, Rihu I-me ‘dni, X, 81.

8 Ahfes, Me’dni, 356; Mekki, Miiskil, 1, 360; AlGsT, Rihu’l-me’dni, X, 82.

% Abdiilkahir el-Ciircant, Deldilii I-i ‘Az, nsr. Mahmiid Muhammed Sakir, Mektebe el-Hanci, 2004,
376-378. Konuyla ilgili tartisma ve Ciircani’ye verilen cevaplar igin bk. Aldsi, Rihu I-me dni, X, 81-
82.

8 Tabert, X1, 412; Mekki, Miiskil, 1, 360; AlQst, Rithu’l-me’dni, X, 81.
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tenvininin telaffuzdan diismesi gibi, tamamen seslendirme/telaffuzla ilgilidir.”

Dolayistyla bu goriis sahiplerine gore her iki kiraatin anlami1 da ayn1d1r.782

Bu konuda Taber? ve Zeccac, miibteda ve haberden olusan tenvinli kiraati
esas kabul etmektedirler.”®® Her iki mifessirin herhangi bir takdire gitmeden, ayetin
zahirindeki yapiy1 ve anlami esas aldiklarin1 gérmekteyiz. Arapga’da ve 6zel olarak
Kur’an kelaminda aslolan hazfin yoklugudur. Ciinkii bir ciimlede miimkiin olan ilk
kural, sayet anlam tam ise ve ilave bir destege ihtiya¢ yok ise takdire gidilmemesi ve
ctimlenin zahirinde/kendisinde ¢oziimiin aranmasidir.”® Her iki mufessire gore de bir
sOzli ya da metni anlamaya c¢alisirken herhangi bir 6n kanaate gore degil; o
soziin/metnin ilk ve dogal halinin gerektirdigi sekilde anlamak gerekir. Burada ayetin
zahirilik vechinde Arapcanin dil kurali oncelikli oldugu icin, tenvinli kiraat esas

alinmakta ve climle mibteda-haber seklinde irab edilmektedir.
Yine “si G5 Sz s V7 Ayetindeki™® “%:” kelimesi iki sekilde okunmaktadr:

Sarfeten Ve gurfeten. Ibn Kesir, Nafi, Eba ‘Amr, Ebd Ca‘fer fetha ile; ‘Asim, ibn

‘Amir, Hamza, Kiséi, Ya’kib ve Halef de otre ile okumustur.786

Miuifessirler her iki kiraati de tefsirlerinde zikretmektedir; ancak her iki
kiraatin ayni anlama geldigi ve ikisinin de mastar oldugu belirtilmekle birlikte’®
Taberi ve Zeccac kelimenin, ciimlenin irabindaki fonksiyonu ve anlami konusunda

farkli tespitler ortaya koymaktadirlar.

Kelimenin Ustinli  garfeten seklinde okunmasi durumunda, hemen

oncesindeki igterafe fiilinin masdar1 olarak kabul edilmis ve ciimlenin mef ulii

81 Zaccac, 11, 442.

82 Mekki, el-Kesf ‘an vucihi’l-kirdat, thk. Muhyiddin Ramazan, Beyr(t, Miiessesetii’r-Riséle,
1997/1418, 1, 501.

'8 Zeccac, 11, 442; Taberd, XI, 412-413.

8 Halid b. Osman es-Sebt, Kavd 'idii t-tefsir cem’an ve dirdseten, Daru ibn Affan, 1421, 1, 362; II,
675.

"% Bakara 2/249. s B S s W) g 86 sds § s b B O s e s d B 06 sy S0l 1l
[Talat ordusuyla birlikte sefere ¢iktigi zaman askerlerine soyle dedi: “Allah [bana bagliliginizi
belirlemek i¢in] sizi bir nehirle imtihan edecek. Kim onun suyundan kana kana igerse, onun bana bagl
olmadig1 anlasilacak; igmeyen ise benimle beraberdir. Bir avugtan fazla tatmayan da benimle
olanlardandir.”]

78 [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 187; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 230; Benna, fthdf; |, 445-446.

87 Mekki, el-Kegf, 1, 304.
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mutlaki konumunda mastarla fiil iligkilendirilerek irab edilmistir. Bu durumda suyun
avuclanma eyleminin bir kere vuku bulmus olmasi (garfeten vahideten) st sinir
olarak belirlenmis olmaktadir. Buna gore anlam: “suyu bir kere avuglayan kisi de

bendendir,”"®®

seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Taberi bu sekilde bir okumayr su
gerekceyle benimsemez: igterafe fiilinin masdar1 garfeten degil, igtirdfeten
seklindedir. Eger mef’ulii mutlak olsaydi, masdarin igzirafeten seklinde gelmesi
gerekirdi. Oysa ayetteki kelime bu sekliyle, siilasi garafe fiilinin mastaridir. Eger
ayetteki fiil (igterafe), siilasi kalipta gelmis olsaydi garfeten okunmasi ve mef ulii

mutlak olmasi o zaman miimkiin olabilirdi.”®°

Otreli okuyusa gore kelime “bir avug dolusu su” anlaminda isim olarak
gelmektedir.”®® Bu durumda gurfeten kelimesi s6z konusu cimlenin mefalii bihi
olarak su anlami biinyesinde barindirmaktadir: “bir avug dolusu miktarindaki suyu
avuglayarak icen de benimle olanlardandir.” Dolayisiyla buradaki esas mesele
avuglama sayisi degil, avuglanan suyun miktaridir ki o da bir avug dolusudur. Burada
bir avu¢ dolusu su miktarina, birka¢ kiiclik avuglamayla ulagma ihtimali de vardir.
Garfetenin tek elle, gurfetenin iki elle avuglamak anlamma gelebilecegi de
nakledilmektedir.”®* Taberf kelimenin ciimle yapisindan ve istikakindan hareketle
zammeli sekildeki okunusu (gurfeten) benimser ve onu esas alir. Yukaridaki

gerekgesi sebebiyle kelimeyi mastar degil, isim olarak tespit eder.’*

Zeccdc ise iki kiraatin, yukarida verdigimiz sekliyle ayri anlamlar
blinyelerinde barindirdigimi1 6zellikle belirtir.”® O, her iki kiraati zikretse de Taberi
gibi herhangi bir tercihte bulunmaz. Onun bu tutumu, ayetle ilgili olarak her iki

kiraati ve manayi gilizel gormiis olmas1 anlamina gelebilir.

Taberi ve Zeccac’in, kiraat konusunda yetkin imamlarin mushaf hattina
uygun olarak okuduklari sahih kiraatleri dil agisindan incelemeye tabi tuttuklart bir

hakikattir. Nakledilen kiraatlerin bazilarint Arap dili bakimindan problemlerini

788 Taberi, IV, 486; Zeccac, |, 331; Mekki, el-Kesf, 1, 304.
8 Taberd, 1V, 486.

™0 7eccac, 1, 331.

1 Kurtubi, Ahkam, 1V, 242.

2 Taberi, 1V, 486.

93 7eccac, 1, 330-331.
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ortaya koyarak elestirmeleri ve bunlar1 tasvip etmemeleri, Kur’an ve kiraat ayrimi
yaptiklarinin gostergesidir. Ayn1 zamanda kiraatlerin bir rivayet malzemesi olarak
haber-i vahid olmasiyla da uyusmaktadir. Ancak bu tutum mifessirlerin de tenkit
edilmelerinin yolunu agmistir. Bir sonraki baslikta kiraatler konusunda Taberi ve
Zeccac’a yoneltilen elestirileri tespit ederek bunlarin gerekgelerini Grnekler

lizerinden gostermeye ¢alisacagiz.
1. KIRAAT iLMi ACISINDAN YONELTILEN TENKITLER

Taberi ve Zeccac’in bir kiraat vechini dil agisindan degerlendirmeye
alabilmesinin esas sarti olarak sahih bir nakle ilaveten kiraatin mushaf hattina
uymasimin gerekliligine dikkat cekilmisti. ilk iki riiknii yerine getiren ve sonralari
mutevatir de kabul edilen okuyus farkliliklarii nakil ve dil agisindan
degerlendirmeye tabi tutmalar1 ve bu ¢er¢evede bazilarii s&z ya da kabul edilemez
addetmeleri kendilerinin tenkit edilmesine de kapi aralamis, hatta kiraatlere

ta’nedenler ve bunlari inkar edenler listesinin basina oturmalarina sebep olmustur.

Kur’an ve kiraatleri ayn1 kategoride degerlendirenlerin aksine Taberi ve
Zeccac’m, Kur’an’t ve kiraatleri ayr1 iki hakikat olarak degerlendirdiklerine
deginmistik. Buna gore Kur’an, Hz. Peygamber’in imla ettirdigi metinlerin temel
alindig1 imam mushaflara ilaveten, bu metnin mukteda bih olan kurrddan nakledilen
okuyus farklhiliklarinin ittifak etmesine karsilik gelmektedir. Binaenaleyh Kur’an
hakkinda bir tevatiirliik s6z konusuysa bu, hem yaziminda hem de okunusunda
icmanm/ittifakin olmasiyla gergeklesmektedir. Bu icmadan ayrilan kiraat rivayeti
ister hakkinda icm& olusmus mushafin hattina isterse tilavetteki icmaya muhalefet
etsin farkli muamele gorecektir. Mezkur icmalara muhalefet eden okumalar da en
nihdyetinde haber-i vahid degeri tasidigi igin hiiccet olma ve/ya tilavet degeri

bakimindan daha alt seviyede olacaktir.

Kur’an ve kiraat ayrimimi yapmayarak yedi ya da on kiraat imamindan
nakledilen okuyuslarin tamamini mitevatir Kur’an olarak kabul edenler, Taberi ve
Zeccac’da oldugu gibi boyle bir algiya sahip olmayanlar1 elestirmekten geri
durmamuslardir. Iste burada, her iki mufessire bu meyanda yoneltilen elestirilerin

detaylarin1 6rnekler tizerinden ele almaya calisacagiz.
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A. Taberi’ye Yoneltilen Elestiriler

Taberi ve Zeccac’in kiraat imamlariyla ilgili yaklasimlarindan s6z ederken
¢ogunlugun okuyusundan ayrilan ve miinferid kalan kiraatlerin 6zellikle Taber?
tarafindan tercih edilmedigine deginmis ve dahi onun, dil bakimindan problemli
oldugunu ortaya koydugu kiraatleri caiz gormediginden soz etmistik. Taberi’nin
kiraat tasavvurunun bir geregi olarak uygulama alanina koydugu durusunun
kendinden sonra elestirildigini ve hatta inkarcilikla itham edilmesine kap1 araladigini
gbrmekteyiz. Bu ciimleden olmak tizere Taberi’nin Kur’an ve kiraat ayrimi yapmasi,
“mitevatir’ kabul edilen kiraat imamlarmin okuyuslarina Arap dili agisindan
miidahalede bulunmasi kendisinin de tenkit edilmesi sonucunu dogurmustur.
Gecmiste oldugu gibi giliniimiizde de Taberi’nin kiraatler karsisindaki bu durusu

elestirilmekte ve konuyla ilgili ¢esitli calismalar yapllmaktadlr.794

Ozellikle Taberi’nin, yedi mutevatir kiraatten birinin kaynag: kabul edilen Ibn
Amir’i (6. 118/736) ve onun kiraatinin makbuliyetini ¢esitli agilardan sorgulamasi
temel tenkit noktalarindan biridir. es-Sehavi’nin (6. 643/1245) belirttigine gore iistad1
Ebii’l-Kasim es-Satibi (6. 590/1194) kendisine, “Taberi’nin Ibn Amir’e ta'n
etmesinden sakin!” dedigini nakletmektedir.”® Bu uyarinin temelinde ibn Cerir et-
Taberi’nin giiniimiize ulas(a)mayan el-Cami adli kiraat kitabindan nakledilen Ibn
Amir’le ilgili su ifadeleri yatmaktadir: “Bazilar1 Abdullah Ibn Amir’in (6. 118/736),
kiraatini Mugire b. Ebi Sihab el-Mahzdmi’den (6. 91/710) aldigini, Kur’an’1 ona
okudugunu ve Mugire’nin de Osman b. Affin’dan Kur’an o6grendigini iddia
etmektedir. Hz. Osman’in ona Kur’an’in tamamini okuttugunu iddia eden bir kimse
bilmemekteyiz. Aksine Hz. Osman’dan Kur’an’dan sadece ¢ok az miktarda kiraat
muhafaza etmisizdir. Zaten Hz. Osman’dan bdyle bir haber de gayr-1 ma’ruftur.

Béyle bir iddianm olmayist, ibn Amir’in kiraatini Mugire b. Ebi Sihdb’a izafe eden

™ Bu gergevede yapilan birkag ¢alisma i¢in bk. Muhammed Arif Osman, el-Kirdati’l-miitevatire

elleti enkerahd Ibn Cerir et-Taberi fi tefsirihi ve r-red ‘aleyhi, Cami‘atii’l-Islamiyye, Medine 1986;
Lebib Said, Difd’ ‘ani’l-kiradti’l-mitevatira fi muvaceheti’t-Taberi el-mufessir, Kahire: Daru’l-
Meérif, 1978; Muhammed b. Ali Hasan Abdullah, “el-Kiraati’l-Kur’aniyye ve mevkifu’l-mifessirine
minha”, Mecelletii’l-Buhiisi’l-Islimiyye, (Zilkdde 1412-1413), sy. 35, ss. 185-244. ilk iki calismaya
reddiye sadedinde yazilmis bir ¢alisma 6rnegi igin bk. Abdulfettah Ismail Selebi, el-/htivdaru fi'l-
kiradt, mengeuhii ve mesriiiyyetuhii ve tebrietii’l-Imam et-Taberi min tuhmeti inkdri’l-kiradti’l-
mitevatira, Mekke: Camiatii Ummi’l-Kura, 1996.

7% Sehavi, Cemal, 1, 434; ibnii’l-Cezeri, Gaye, |, 380.
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ve Mugire’nin de Hz. Osman’dan aldigini belirten bir kimsenin sdziiniin gegersiz
olduguna agik delildir. Zira bunu nakleden Sam ehlinden ‘Irdk b. Halid, taninmayan
(mechdl) bir kimsedir; haliyle ne nakil ne de Kur’dan echli tarafindan

tanmmaktadir...”"®

Taber1’nin bizzat kendisinin S4m’a giderek bu konuda arastirma yaptigini ve

797

ibn Amir’in kiraatini 6grenerek Bagdat’a avdet ettigini bilmekteyiz.”" Muhtemelen

bundan sonradir ki yukarida belirttigimiz neticeye varmustir. ibn Amir’in kiraatinin

her bir vechinin sahih bir isnadi oldugu ifade edilse de’*®

gorildiigl tizere Taberl
burada sened tenkidi yapmaktadir. Ibn Miicahid’in dahliyle tespit edilen yedi
mitevatir kiraat imamindan biri olan ibn Amir hakkindaki boyle bir degerlendirme,

Taber1’nin tenkit edilmesinin baslangi¢ noktasidir diyebiliriz.

Sehavi (0. 643/1245), Taberi’nin yukaridaki ifadelerini “a¢ik bir tokezleme”
olarak nitelemekte ve karsit tezlerle boyle bir kabuliin yanlishgini ortaya
koymaktadir. Belirttigine gore Hz. Osman’dan Mugire de dahil Ebd Abdurrahman
es-Sulemi, Ebii’l-Esved ed-Dueli ve Zir b. Hubeys gibi sahsiyetler de Kur’an
ogrenmis ve yine belirttigine gore Taberi’nin Ibn Amir’le ilgili durusu hakkinda, az
once belirttigimiz gibi, hocasi Satibi kendisini uyarmustir.”®® Sehavi ayrica Taberi’nin
‘Irak b. Halid hakkinda kullandig1 “mechiil” ifadesi tizerinde durarak, sika bir ravi
olan Hisam b. Ammar’in ondan nakilde bulunmasi karsisinda Taberi’nin

degerlendirmesinin ona zarar vermeyecegini belirtmektedir.®”

Zehebi de (0. 748/1348) Taberi’nin cerh ettigi kisinin taninmis bir kimse
oldugunu, Hisdm b. Ammar ve Rebi’ b. Sa’leb’in ondan kiraat okudugunu, baz
hadis ravilerinin de kendisinden hadis dinledigini, bizzat Darekutni’nin (6. 385/995)
kendisinin, onu “/d be’se bih” (zarar1 yok) diye nitelendirdiginden bahsetmektedir.®*!

ibnii’l-Cezeri (6. 833/1429) de miitevatir addedilen ibn Amir kiraati hakkinda

% Sehavi, Cemal, |, 432-433; Ahmed Faris es-Sellom, Cuhiidii’l-Iimdm Ebi Ubeyde el-Kdsim b.
Sellam fi uliimi’l-kirddt, BeyrQt: Daru ibn Hazm, 2006, s. 225-228.

®g ayda, “Taberi”, s. 315.

"% ibnii’l-Cezert, en-Nesr, 1, 425.

7% Sehavi, Cemal, |, 434-435.

800 gehavi, Cemal, I, 435. Ayrica bk. Abdiilvehhab b. Veheban el-Mizzi, Ehdsinii’l-ahbar fi
mehdsini’s-seb ati’l-ahyar, thk. Ahmed Faris es-Sellim, Beyr(t: Daru Ibn Hazm, 2004, s. 261-265.

801 Zehebt, Ma rifetii’I-kurra, 1, 194.
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Taberi’nin elestirel yaklasimini sakincali bulmakta ve bu durumun ibn Cerir et-

Taberi’nin “tokezledigi” noktalardan sayildigini belirtmektedir.®%?

fbn Amir’in kiraatinin isnadi1 konusunda yapilan bu tartismalara ilaveten onun
okuyusundaki bazi vecihler dil agisindan da tenkide ugramustir.’®® Gergekten de
Taberi, tefsirinde ehl-i Sam’mn kiraati hakkinda icma-i kurradan ayrildigi ve Arap
diline muhalefet ettigi noktalarda elestirilerini belirtmekten geri durmamaktadir. Bu
durus Taberi’nin, icmadan ayrilan ahad kiraatin hakiki manada hiiccet olamayacagi,
bununla birlikte boyle bir rivayetin sadece bir goriis olarak muhafaza edilecegi
anlayisindan  kaynaklanmaktadir.®® Ayrica belirtmeliyiz ki ibn Haleveyh (&.
370/980), saz kiraatlere dair yazdigi eserde ibn Amir’in bazi okuyuslarina da yer
vermektedir.5%

Taber? ve ZeccAc tefsirlerinde Ibn Amir’in kiraatine pek iltifat etmemektedir.

Taberi, ii¢ yerde ismen zikrettigi Ibn Amir’in kiraatini bir yerde elestirmekte®®® diger
iki yerde tercih etmemektedir.®’ Yine ehl-i Sdm miistear ismiyle verdigi ibn Amir
kiraatlerini de cogunlukla elestirmektedir. Haliyle bu durum Taberi’nin tenkit
edilmesinin de Oniinii agmaktadir. Konuyla ilgili 6nemli bir 6rnek iizerinden

meseleyi izah etmeye ¢alisalim.

En'am slresindeki “..:5: Vi 48 csadd oo 8 5 auig” ayetini®®

€379

Taberi’nin haber verdigi lizere Hicaz ve Irdk kurrasi “;5” fiillini malum, “J=”

[IT¥E]

kelimesini nasb, “:¥5™1 cerr ve “:45557u ref olarak “iAfiSh tas¥i 38 M‘ & }&J R

seklinde; ehl-i Sam kurrasindan bazilar1 da “zeyyene” fiilini mechdl olarak “ziyyine”,

82 ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 11, 264.

803 Altikulag, “Ibn Amir”, XIX, 309.

804 Taberi’nin icmé karsisindaki miinferid rivayetle ilgili olarak soyle bir ifadesini 6rnek verebiliriz:
“andl e GTIL Som Yy L0515 Les il 4 3l Loy cmom ade canel Ly Taberd, V, 435.

805 fbn Haleveyh, Muhtasar fi sevizzi’l-Kur’'dn min kitbi’l-bedi‘, nsr. G. Bergstrisser, Misir: el-
Matbaatii’r-Rahmaniyye, 1934, s. 29, 37, 68, 81, 121, 201.

%% Taberf, XV, 236-37.

%7 Taberi, XV, 536; XVII, 21.

"% Enam 6/137. 5yik s 14555 46 Gl i 55 s e s 28 ISR eVl 08 st e S o Bl
[Kendilerini saptiran yandaglar1, miisriklerin bir¢oguna ¢ocuklarinin 6ldiiriilmesini de hos gostermis,
bdylece onlart hem helak ve hiisrana hem de biisbiitiin batil sirk inancini hak din gibi gostermeye sevk
etmistir. Ne var ki Allah dileseydi bdyle seyler yapamazlardi. Sen onlart uydurma inang ve
uygulamalariyla bas basa birak ]
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A

“katl” kelimesini merfu, “evlad” kelimesini meftah ve “siireka” kelimesini de mecrQr

olarak “:4f62 2433 45 (52) o 40 57 seklinde okumaktadir®® ki bu durumda muzaf
ile muzafun ileyh arasina evladehim kelimesi girmis olmaktadir.

Taberi’nin “ehl-i Sam’in bazilar1” diyerek verdigi kiraatin sahibi ibn

Amir’den baskas1 degildir. Taberi, takdiri “asVy g8t 487 seklinde olan mezkdr

kiraatte muzaf ile muzafun ileyh arasina evladehiim kelimesinin girmesini Arap
kelaminda ¢irkin (kabih) kabul edildigini ve bunun gayr-i fasih oldugunu
belirtmektedir.®*® Buradaki tenkit noktasindan biri, kiraatin icmaya muhalifetinin
yaninda, mastar (katl) failine muzaf olmus ve aynen fiili gibi amel etmistir; ancak
muzaf ile muzafun ileyh arasina mef’Gliin bih (evladehim) girmistir ki dilciler bunu
kabih gormektedir. Ciinkii muzaf ile muzafun ileyh arasina herhangi bir seyin
girmesi Arapg¢a’da pek miimkiin gé')ziikmemektedir.811 Zeccac’a gore de Arap dilinde
muzaf ile muzafun ileyh arasinin ayrilmasi caiz olmayip hatta bdyle bir ifade saz ve

bayagi (redietiin) bir kullanimdir.?*?

ibn Amir’in s6z konusu kiraatinin gegerliligini ispat sadedinde Hicizli bazi

. . PP S PTIPI 22 o5 s%o . .<»813 A~ A . .
kimselerin “si ol (odld) &5 L GG 455 (“Ebti Mezade 'nin geng ve kuvvetli deveye

vurmasi gibi, ben de mizragin demir ucu ile ona vurdum.” anlamindaki beyitte muzaf

olan “zecce” ile “Ebi Mez&de” muzafun ileyhi arasina “kaldisa” mefulii girmistir.)

seklinde bir siiri delil olarak kullandigini; fakat Irakli birtakim dil alimlerinin boyle
bir delili kabul etmedigini belirten Taberi, dilde hos olmayan bu tiir bir ifade seklinin
Kur’an olarak kiraatini de caiz gérmemektedir.®*

Taberi’nin, Kur’an ile Arap dili arasinda daima bir uyumun varligini
gozettigini, Kur’an’in zahirinin Arap dilinin zahirine muvafik olmasi gerektigi

goriisiinde oldugunu ifade etmistik. Bu sebepledir ki Ibn Amir’in kiraatini tenkit

899 Taberd, IX, 576; ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 270; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |l, 263-265; Benna, Ithdf,
I, 32.

810 Taber, IX, 576. Ayrica bk. Taberi, XIII, 728.

811 Ferra, Me ani’l-Kur’dn, |, 358; MekKi, el-Kesf, |, 453-454.

812 7eccac, 111, 168.

83 Eba Same, Ibrdzii’l-me ‘dni min hirzi’l-emani, thk. ibrahim Atve Avad, Beyr(t: Daru’l-Kiitiibi’l-
[lmiyye, ts., s. 462.

814 Taberf, 1X, 576-577.
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ederek, icméam vuku buldugu genelin kiraatini benimsemektedir. Ayrica Taberi’nin
kurranin icmama mubhalif olan kiraatleri saz olarak degerlendirdigi ve hatta bir
kiraatin gecersiz olabilmesi igin bu tip bir muhalefeti yeter sebep gordiigi
bilinmektedir. Burada da boyle bir durum ortaya ¢ikmistir. Taberi, mezkur okuyusu
Arap dili bakimindan tenkit ederek fesadina hilkkmetmektedir.®*® Goriildiigii iizere
Taberi bir kiraatin Kur’an olarak okunabilmesi i¢in icméa énem vermektedir. Burada
ibn Amir’den nakille sabit olan malum kiraatin Arap dili bakiminda elestirilmesi bir
yana icmaa muhalefeti sebebiyle saz konumuna distiigi gorilmekte ve kiraat
imaminin ve/ya ondan nakledenlerin zabtina yonelik bir elestiri yapildig:

anlasilmaktadir.

Ayrica Taberi, “Allah’a ortak kosulan put ve seytanlar, kendilerine tapanlara,
ekin ve mallarinin bir kismin1 Allah’a bir kismini da ortak kostuklarina ayirmalarini
stsll gosterdikleri gibi yine bu seytanlar ve putlar, misriklerden ¢oguna, yasamalari-
n1 serefsizlik saydiklari kizlarini, diri diri topraga gomerek 6ldiirmelerini ve fakirlik
korkusuyla ¢ocuklarini katletmelerini siislii gosterdigini ve bdylece kendilerine tapan
insanlarin helak olmalarina ve dogru yoldan sapmalarina sebep olduklari” seklindeki

816

yorumu destekleyen pek cok nakil zikretmekte®™ ve ehl-i tevil tarafindan bunun

boyle kabul edildigini de destegine alarak (izerinde icma olan kiraati dogru

bulmaktadir.®*’

fbn Amir’in bu kiraati, basta ilk donem nahiv Aalimleri olmak Uzere
mutekaddimun ve miiteahhirun dilciler tarafindan genellikle tenkide maruz
kalmistir.**® Bu meyanda Ferra (5. 207/822), Ebti Ubeyd Késim b. Sellim (&.
224/838), Zeccac (0.311/923), Nehhas (6. 338/950), Ebl Ali el-Farisi (6. 377/987) ve
Zemahseri (6. 538/1144) gibi alimleri saymamiz miimkiindiir.®®® Ornegin Eba

Ubeyd, mezkir kiraat hakkinda “Bu okuyus seklini sevmiyorum. Zira burada bir

815 Taberi, 1X, 577.

816 Tabert, 1X, 573-576.

87 Taberd, 1X, 577.

818 Tenkitlerin tamamini bir arada gormek icin bk. Abdillatif el-Hatib, Mu ‘cemii’l-kirddt, Dimesk:
Daru Sa‘di’d-Din, 2000, I, 552-558.

819 fbnii’l-Cevzi, Zddii’l-mesir, 111, 129-130; Semin el-Halebi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b.
Ydsuf b. ibrahim, ed-Diirru’l-mesiin fi ‘uliimi’l-kitabi’l-mekndn, thk. Ahmed Muhammed el-Harrat,
Dimask: Daru’l-Kalem, 1986, V, 162-167.
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zorlama s6z konusudur. Bana gore Arapga’daki sihhati sebebiyle tizerinde icmamn
hasil oldugu diger kiraat gecerlidir’®® demekte, Zemahseri ise boyle bir kiraati Arap
dil kurallarina uymadig1 gerekgesiyle tenkit etmektedir. O, muzaf ile muzafun ileyhin
arasina -zarfin diginda- herhangi bir kelimenin girmesi (fasl), siirde bile kot bir
isti‘mal olarak kabul edilirken; bu kullanimin nesirde, hele nazminin giizelligiyle ve
acik, net olmasiyla muciz olan Kur’an’da kabul edilmesinin hi¢ miimkiin olmadigini
savunmaktadir.?' Zemahseri de Taberi gibi bu sozleriyle, ibn Amir’in (6. 118/736)
mezklr kiraatinin Arap dili acgisindan kabul edilebilir bir vechinin bulunmadigin

ifade etmek istedigi ortadir.??

Bunun yaninda kiraati mitevatir kabul edilen yedi kurradan biri kabul edilen
ibn Amir’in mezkur kiraatini maruz kaldig1 elestirilerden kurtarmak adina,
savunmanin Otesinde bir tavir gelistiren pek ¢ok alimin varligi da yadsinamaz bir
gercektir. Ornegin Ibnii’l-Cezeri (8. 833/1429), Taberi’nin konuyla ilgili
aciklamalarina yonelik olarak “bu ve benzeri sahih kiraatleri inKar ettigini bildigimiz
ilk kisi Taberi dir ki [kiraatler tespit edildikten] ii¢ yiiz sene sonra boyle sakincall bir

soylem geli§tirmi§tir.”823 diyerek onu agikca elestirmektedir.

Vakia, elestirilerin geneline baktigimizda Taberi ile neredeyse ayni diislinen
Zemahseri tizerinden yapildigimi gormekteyiz. Muhtemelen onun Mutezili bir
miifessir olmasi1 elestirilerin odak noktasinda yer almasinda etkin olmustur
diyebiliriz. Zira Ibnii’l-Cezeri’nin agik isim vererek tenkit ettigi Taberi’nin mezkdr
kiraatle ilgili dediklerinin neredeyse tekrari gibi olan agiklamalar Zemahseri
lizerinden genele tesmil edilmektedir.?* Séz konusu elestirilerin, cogunlukla

mitevatir addedilen Ibn Amir’in mezkur kiraatini ve haliyle Kur’an’t savunma

refleksiyle ortaya konuldugu kendini ¢ok agik bir sekilde hissettirmektedir.

®2 Eb Same, /brdz, s. 463; Sellam, Cuhdd, s. 271.

821 7emahseri, el-Kegsdf, |1, 401.

822 Mustafa Kilig, Zemahseri’'nin el-Kessdfinda Kiraat Olgusu, (Yayimlanmamis Doktora Tezi)
MUSBE, Istanbul 2014, s. 383.

823 [bnii’l-Cezerf, en-Nesr, 11, 264.

824 Zemahgeri’ye yapilan tenkitler i¢in bk. Mehmet Dag, “Mu’tezile’ye Ehl-i Siinnet isnad:: ‘Kirdatlar
Tevkifi Degil, ictihadidir —Zemahseri Ozelinde Bir Iddianin Degerlendirilmesi-” Marife, Mu’tezile
Ozel Sayisi, I11/3 (2003), ss. 219-258; Kilig, Zemahseri nin el-Kessaf inda Kiraat Olgusu, s. 382 vd.
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Ozellikle burada Taberi’yle aym kanaati tasiyan Zemehseri’ye, ehl-i siinnet
alimlerince yoneltilen elestirilerden bir kismini zikretme liizumunun hasil oldugunu
disiiniiyoruz. Ciinkii Zemahseri basamak yapilarak yoneltilen elestirilerin
miinderecatina dncelikli olarak Taberi ve Zeccac’n girdigi de gayet aciktir. Ornegin
Ibn Miineyyir (6. 683/1284), Zemahseri’nin kiraatin nakil degil, igtihad ile sabit
oldugunu vehmettigini ve yanilg1 icerisinde oldugunu belirtmekte, ilaveten Ibn
Amir’in mezkur kiraatiyle ilgili hata yaptigina dair Zemahseri ve benzerlerinin
sdziiniin bir kiymetinin olmadigim sdylemektedir.® Eb( Hayyan (6. 745/1344) ise
daha ileri gitmekte Zemahsgeri’yi “kiraat inkarcisi, kot niyetli, nahiv cahili” gibi
tahkir edici ifadelerle tanimlamakta ve soyle devam etmektedir: “Arap dilinde
benzeri bulunan ve sarih Arapca olan mitevatir kiraati reddeden ve nahiv alaninda
zayif olan su yabanci adama sasarim! Ayni sekilde doguda ve batida Allah’in
kitabin1 nakletme hususunda timmetin tercih etmis oldugu kiraat imamlart hakkinda
kétii niyetli olan su adama sasarim!”®® Yine Abdulkadir b. Omer el-Bagdadi (6.
1093/1682), ibn Amir’in kiraatini elestirenlerle ilgili olarak “Bu tiir yaklasimlara
iltifat edilmez. Clinkii boyle bir goriis biiylik imamlardan sadir olan matevatir kiraati
ayiplamaktadir/ta’netmektedir. .. ibn Amir’in kiraati, rivayet ve nakil agisindan sahih

oldugu gibi dil bakimmndan da sahihtir.”%’

Elestirisini doruk noktaya ulastiran Aldsi’yi (6. 1270/1854), Ibn Amir’in
kiraati hakkinda “ileri-geri” konusanlara en sert tepkiyi veren alim olarak
zikredebiliriz. Zird o, kiraat-1 seb‘@’nin kaynagimin vahiy oldugunu, bunlarin
miitevatir olarak nesilden nesile nakledildigini; bu kiraatlerden herhangi birini tenkit
edenlerin -bu tiir bir kiraati elestirmek, Hz. Peygamber’i ve hatta Allah’t elestirmek
anlamia gelecegi i¢in- kiifre diismesinden endise edilecegini belirtmektedir. Hatta
bu tutumu benimseyen alimlerin, kimin tarafindan s6ylendigi belli olmayan bir siirle
istishad edip, kaynagi ve nakledeni belli olan bir kiraate slipheyle yaklagmalar

karsisinda hayretler iginde kaldigini, halbuki Kur’an’in (kiraatlerin), kimin soyledigi

525 Ebii’l-Abbas Nasiruddin Ahmed b. Muhammed b. Mansir ibni’l-Mineyyir, el-Intisdf fi-ma
Tezammenehii’l-Kessaf mine’l-I ‘tizal (el-Kessdfin hamisinde) thk. ‘Adil Ahmed Abdiilmevcid, Ali
Muhammed Muavviz, Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1998, 11, 400-401.

826 Eb{i Hayyan, el-Bahru I-muhit, 1V, 232.

827 Abdulkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizdnetii I-edeb ve lLiibbii Libabi lisani 'I-Arab, thk. Abdiisselam
Muhammed Hartn, Kahire: Mektebetii’l-HancT, 1997/1418, 1V, 424.
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mechul olan bu tiir siirlerin sihhatine delil olarak kullanilmasinin daha dogru
olacagim1 ifade ederek, ulemanin bakis acisinin yanlishgma vurgu yapmakta ve

hayretini dile getirmektedir.®?®

Oysa Taberi, daha tefsirinin evvelinde bu tiir fersi kiraatlerle ilgili olarak Hz.
Osman’1in mushaflar1 bir harf tizere yazdirdigini ve kurranin ihtilafli okuyuslarinin bu
bir harf i¢erisinde vuku buldugunu ve dahi bunlar hakkinda tercih, tenkit veya siiphe
duymanim kisinin kiifrini gerektirmeyecegini belirtmis, dolayisiyla Kur’an ile
kiraatler arasini ayirmus ve fakat bdyle bir birikimin varligini da inkar etmemistir.*°
Bu vesileyle tefsirinde kiraatleri ¢ogunlugun okumasina, mushaf hattina ve Arap

diline gore degerlendirdigi de gayet agiktir. Bu ¢ergevede ibn Amir’in kiraatiyle ilgili

olarak;

—Mushaf hattina uygun mu?

—Evet.

—Imamin bizzat kendisinden nakledilen kiraat, icma-i kurrayla ittifak halinde
mi?

—Hayir. Minferittir.
—Arap dilinde yaygin, fasih vb. bir kullanim mi1?
—Hayir.

Gortildiigii gibi bir eveti, iki hayir1 olan bir kiraat, eksi bire diismekte ve
Taberi’nin Kur’an tasavvurundaki beklentiyi karsilamamaktadir. Bu durumda sartlari
saglayan ve artilar1 fazla olan kiraat okunmayi ve tefsirde degerlendirilmeye
alimmay1 hak etmektedir. Ayrica kiraatlerin makbuliyeti igin belirtilen nakil, ancak
bu nakillerin ittifaki, hakkinda icma olusmus mushaf hattina uygunluk ve Arap
dilinde karsiliginin olmasi seklinde ii¢ riiknii esas alip ardindan bunlardan birini
islevsiz birakma celigkisine diismedigini ve ilkeli bir durus sergiledigini belirterek bu

baslik altinda sdyleyeceklerimizi nihayete erdirelim.

828 AlGsT, Rithu’I-me ‘Gni, V1IN, 33.
829 Taberi, 1, 60.
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B. Zeccac’a Yoneltilen Elestiriler

Zeccac’m kiraat tasavvurunun Taberi’yle benzerlik gosterdigini biliyoruz.
Her iki mufessirin nakil, mushaf ve Arap dili bakimindan kiraatlerle ilgili
tenkitlerinin ortlismesi bunun en bariz delillerinden biridir. Zeccac’a yodneltilen
elestirilerin temelinde, Taberi’de oldugu gibi, onun Arap diline ya da genelin
okuyusuna muhalefeti bakimindan sonradan mutevatir addedilen kiraatlere yonelttigi

tenkitler yatmaktadir.

Muhatap-dil merkezli bir Kur’an tasavvuruna sahip olan Zeccac, Arap diliyle
Kur’an arasindaki uyumu olduk¢a dikkate almaktadir. Okuyanindan ¢ok okunan
kiraatin yayginligini ve Arap diliyle uyumunu dikkate almakta, cogunlukla muhtasar
bir sekilde elestirilerini ifade etmektedir. Bu konudaki mevcut elestirileri kendisinin
de tenkit edilmesi anlamina gelmektedir. Bir sonraki boliimde detaylar1 goriilecegi
lizere Zeccac, lehgeye bagl fonetik okumalara eserinde Taberi’ye nispetle daha fazla
deginmekte ve Arap dilinin fitratina uymadigint diislindiigli usuli okumalari,
sonralar1 mitevatir addedilen kiraatlerden olsa bile tenkidini esirgememektedir.
Dolayistyla o da Kur’an ile kiraatleri birbirinden ayirmakta ve Kur’an olarak tilavet
edilecek kiraatin kurrdnin ittifakina ilaveten Arap dili ile uyumunu gézetmektedir.

Bunun yaninda fersi farkliliklarla ilgili tenkitleri de bulunmaktadir.

Yukarida Ibn Amir’in kiraati konusunda Taberi’nin elestirilerine yer
verdigimizde, mezkur kiraati tenkit edenler iginde Zeccac’1 da zikretmistik. Ancak
Zeccac’in tefsirinde, ne gariptir ki, bu kiraatin ele alindigi ayetin de i¢inde oldugu
En’am s(resinin 135, 136, 137. ayetlerinin tamami ve 138. ayetin bir kisminin tefsiri

bulunmamaktadir. 8%

Muhtemelen, tefsirin yazmalar1 arasindan o varak kaybolmustur
diye diisiiniiyoruz. Zeccac sonrasi kaynaklar icerisinde En’am 137. ayette gecen
kiraat farkliliklariyla ilgili olarak Zeccac’dan nakiller yapilip yapilmadigim
arastirdigimizda, boyle onemli bir konunun onun tarafindan bos gecilmedigini
gormiis olduk. Ayrica, fbn Amir’in muzaf ile muzafun ileyh arasim mef’dl ile

ayirarak okudugu kiraatin bir benzeri Ibrahim sOresinin 47. ayetinde “saz kiraat”

830 7zeceac, 11, 293-294.
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kapsaminda zikredilmektedir.**" Dolayisiyla Zeccac’in, tefsirinde ibn Amir’in kiraati
sadedinde bulamadigimiz nahvi yorumunu Ibrahim sOresindeki mezk(r ayette
bulmamiz miimkiindiir. Zikrettigimiz bu agiklamalardan sonra mevzuyla alakali

Zeccac’n goriislerine gecebiliriz.

Zeccac, [brahim sOresindeki “il; o35 G @1 52 567 Ayetinin®? «u sy cuz”
(dal harfinin Gstunud, lam’in esresi ile) seklinde de okundugunu; ancak boyle bir
kiraatin gdz ve bayagi (redietlin) oldugunu, ¢unki muzaf ile muzafun ileyh arasinin
bir kelime ile bu sekilde ayrilmasinin caiz olmadigini ifade etmektedir.®*® Onun bu
ifadelerinden, En‘am sresi 137. ayetindeki “:¢&% 24393 45” seklindeki [bn Amir’in
kiraatini de sdz ve bayagi gordiigiinii anlamamiz miimkiindiir. Zira nakledildigine

gore Zeccac, bazi mushaflarda siirekd kelimesinin ya’li olarak “:&:” (hemzenin

altindaki ya ile) seklinde yazildiginin rivayet edildigini belirttikten sonra, eger boyle
bir yazim varsa bu durumda evlad kelimesinin -iistiin degil- esreli olarak okunmasi
ve stirekd ile sifat-mevsuf iliskisi igerisinde olmalar1 geregine isaret etmektedir. Bu
ifadesiyle Zeccac, ibn Amir’in mezkur kiraatini elestirmekte ve dil bakimindan
gegerli bir yapi olarak gormemektedir. Eger “evlad” kelimesi esreli okunursa,
Zeccac, ¢ocuklarin mallar konusunda velilerinin ortaklari olmasi sebebiyle boyle bir

kiraatin anlam bakimindan bir problem dogurmayacagina da vurgu yapmaktadlr.834

Baz1 kaynaklarda s6z konusu ayet -Zeccac’in bahsettigi sekilde- “ziyyine”
fiili mechul olmak {izere; “katlll ” kelimesinin ref’i; “evladihim” ve “siirekdihim”

w499

kelimelerinin her ikisinin de kesresi ile “4 12aV5 45 Gsadll o #5 ” seklinde

okundugu, haddi zatinda nesep ve miras konusunda evlatlar, velilerinin ortaklar
oldugu i¢in bunun anlam bakimindan da gegerli oldugu ifade edilmektedir.** Bu

durumda “mal ve nesep konusunda kendilerine ortak olan evlatlarini éldiirmeleri

%! Hatib, Mu ‘cemii I-karddt, 1V, 518-519.

%32 fbrahim 14/47. o 58 32 40 &) 425 eaks ¥ 4 522 56 [O halde, sakin Allah'i peygamberlerine verdigi
sozden cayacagini sanma! Ciinkii Allah mutlak stiindiir, kimsenin yaptigin1 yanina birakmaz. ]

83 Zeccac, 111, 168-169.

834 Eba Same, Ibrdz, s. 462; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mestin, V, 178. Bu durumda ayetin iligili
kismimin anlami: “Mallar: konusunda ortaklar: olan eviatlarini dldiirmeleri miisriklerin pek ¢oguna

hos gésterildi.”
835 Taberf, IX, 577; Nehhas, 1 ‘rdbii’l-Kur’dn, s. 286; ibn Atiyye, el-Muharraru’l-veciz, 111, 469-470.
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miisriklerin  ¢oguna sUslU gosterildi” seklinde bir anlamm viicuda geldigi

gorulmektedir.

Yukarida zikrettigimiz agiklamalardan Zeccic’in da Taberi gibi Ibn Amir
kiraatine olumlu yaklasmadigi gayet agiktir. Bu cergevede Taberl ve diger dilci

miifessirlere yoneltilen elestiriler Zeccac i¢in de aynen gecerlidir.

Zeccac’in, kiraat imamlarinin sonradan miitevatir kabul edilen okuyuslarini
icmaa muhalefet etmesi, mushafa uyup uymamasi ve Arap dili bakimindan tenkit
ettigini belirtmistik. Ozellikle Arap¢a’nin fonetik yapisiyla alakali kiraatlerin, fasih
ve yayginligina ilaveten telaffuzunun lugat agisindan imkan déhilinde olup olmamasi
onu dogrudan alakadar etmektedir. Ornegin tefsirinde yedi kiraat imamindan biri
olan Ebi Amr’m 1am harfinden 6nce ra harfinin geldigi kelime gruplarinda idgaml
bir sekilde okumasina Zeccac pek ¢ok yerde deginerek bunu tenkit etmektedir.®** Bu
elestirisi elbette ki karsiliksiz kalmamig, kendisinin de tenkit edilmesine kapi

aralamigtir.

Oncelikle Kur’an’da sakin veya harekeli ra harfinden sonra harekeli 1am harfi

gelen yerlerde —ornegin i3 5457 837 &0 ey 898 <

& 242157839 kyraat imamlarindan
sadece Ebl ‘Amr b. Ala’nin (6. 154/770) yegfillekiim, yestegfillekiim, ve’gfillend
seklinde idgam yaptigim1 ifade edelim. Révilerinden Sasi (6. 261/874), boyle
kelimeleri idgamli rivayet ederken, diger ravisi Diri (6. 248/862) idgamsiz rivayet

etmektedir.®4°

Zeccéc, Arap dilinde bdyle bir idgam seklinin fahis bir hata oldugunu Halil b.
Ahmed ve Sibeveyh’in de destegine istinaden ifade etmektedir. Belirttigine gore
Araplar arasinda dilde kullanilan ve kurrdnin okudugu da ré@nin izharidir. Yine

Araplarda ranm, lama idgam edildigi bir lugat yoktur.’*

Bunun dil agisindan
miimkiin olamayacaginin gerekgesi olarak, ra harfinin tekrir sifatin1 haiz kuvvetli bir

harf olmas1 ve eger idgam olursa bu sifatin ve doygunlugun ortadan kaybolacagini;

86 7eccac, 1, 398, V, 22, 167, 228.

87 Al-i imran 3/31.

838 Munafikan 63/5.

839 Bakara 2/286.

890 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 121; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 12.
81 Zeccac, V, 22.
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zaten 1am harfinin béyle bir harfi biinyesine alamayacagini belirtmektedir.?* Zeccac,
Ebl ‘Amr’dan boyle bir kiraatin rivayet edilmis olmasini da su gerekgelerle elestirir:
“Ebu ‘Amr kiraat alaminda biiyiik bir otoritedir. Ben onun Araplardan igitmig
oldugundan baskasini okuyacagini zannetmiyorum. Ebii Amr hari¢ biitiin Basrali
dilciler “lam, rdya idgam olur; ancak rd, lama idgam olmaz” goriisiindedir. Ebii
‘Amr’"mn (boyle bir kiraatle okuduguna) gelince bu okuyus ona ait degil de rivayet
eden ravilerin hatasindan kaynaklanmaktadir dive diisiiniiyorum.”®* Nihai kertede
Zeccac, lugat ve nakil agisindan boyle bir idgam seklini “fahis bir hata” olarak
nitelemektedir. Goriildiigii tizere burada icmaa muhalif olarak kiraat imamindan

nakleden ravinin zabtina yonelik elestirel bir tutum sergilenmektedir.

Semin el-Halebi (6. 756/1355), tefsirinde Zeccac’t dogrudan elestiren ve
mutevatir kiraatleri inkar ettigini ifade edenlerin basinda gelmektedir. Halebi,
Zeccac’in yukarida verdigimiz goriisiiniin aksine Ebi Amr’in mezk{r okuyusunun
miitevatir bir kiraat oldugunu, hatali ya da yanlis olmadigini; Zeccac gibi Basrali
dilciler bunu caiz gérmese de insanlarin naklettigi bu kiraatin, Araplara ait bir lugat

8% Yine o, farkli Ayetlerdeki kiraatler vesilesiyle

oldugunu ifade etmektedir.
Zeccac’n hatali buldugu, elestirdigi kiraatlerle ilgili olarak “Bir sey Kur’an olarak
tevdtiiren nakledilmisse onu inkar edene iltifat etmemek gerekir; zira o kimseye gizli
kalan baskasina acik olabilir”®® demekte ve miitevatir kiraatlerle ilgili bu tiir
degerlendirmeleri “ciiretkarlik” olarak degerlendirmektedir.®*®

Zeccac’m Ebl ‘Amr kiraatiyle ilgili yukarida verdigimiz goriislerini aynen
847

bl

tekrarlayan Zemahserl “:<) i ifadesiyle™" ilgili olarak “ra harfini I1am harfine

idgam eden kimse, biiyiik bir hata yapmistir. Bunu Ebii ‘Amr’dan rivayet eden kisi
ise iki defa hata yapmistir. Birinci hatasi, lahn yapmasi, ikincisi de dili ¢ok iyi bilen
Ebii ‘Amr’a bu kiraati nispet etmesidir.”®* degerlendirmesiyle elestiri oklarini

tizerine ¢ekmistir. Burada dikkat etmemiz gereken sey yaklasik {i¢ asir 6nce siinni

82 7eccac, 1, 398; V, 22.

83 Zeccac, 1, 398, V, 22, 167, 228.

84 semin el-Halebt, ed-Diirru ’I-mestn, 111, 126.

85 Semin el-Halebf, ed-Diirru ’I-mesin, 1V, 329.

86 Semin el-Halebi, ed-Diirru I-mesin, 1, 362; 11, 609; VIII, 193.
87 Bakara 2/284.

848 Zemahserd, el-Kegsdf, 1, 518.
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cizgide olan Zeccac’in sdylediklerini aynen tekrarlayan Zemahseri’nin gilinah kegisi
olarak goriilmesi ve bir anlamda ehl-i stinnet alimlerinin mezhep taassubuna diistiigii

gercegidir.

Ornegin Eb0 Hayyan, mezkur degerlendirmeyi bertaraf etme saikiyle
Zemabhseri iizerinden tenkidini ortaya koymaktadir. “Zemahseri’nin bu kiraati hatalr
gormesi, onun kurrayi ta’n etme aliskanliklarindandir... Kurrdmn hata yaptigina
inanmak, bu konuda yetersiz olduklarini kabul etmek ve idgam ile ihfayr tefrik
edemediklerini soylemek caiz degildir. Arap dili sadece Basralilarin naklettikleri ile
simwrlt degildir. Kiraatler de Basralilarin bildikleri ve naklettikleri seylere uygun

gelmek zorunda degildir ... 849

Kiraatlerin ihtiyari degil de tevkifi oldugundan hareketle Zerkesi de (0.
794/1392), Zeccac ve Zemahseri lizerinden benzer diisiinceye sahip alimlerin bu
yaklagimlar1 hakkinda “Bu on yarguli bir durustur. Zira bu imamlarin kiraatinin

5,850

sthhati konusunda icmd hasil olmustur. Burada i¢tihada mahal yoktur.””>" tenkidiyle

mutevatir kabul edilen kiraatlerle ilgili daha temkinli olunmasina dikkat cekmektedir.

Yine kiraatler konusunda otorite isimlerden biri olan Ibnii’l-Cezeri (6.

833/1429), Bakara s(iresinin 34. ayetinde yer alan itz i ifadesindeki, EbQ

Ca'fer’in te’nin Otresiyle /i’l-meldiketii’sciidii seklindeki kiraatiyle ilgili olarak, “Bu
konuda ne Zeccdc ne de Zemahgseri’'nin goriislerine iltifat edilir... Arap lugatinde
boyle bir kullamm sabitse, bu nasil inkar edilir?”®™" diyerek tenkidini ortaya
koymaktadir. Mezk(r &yetin kiraatiyle ilgili olarak Zeccac’m, “Ebd Ca fer bu
kiraatte hata yapmistir.” ve “dogru olmayan bir vehimle Kur’an’in kiraat edilmesi

gerekli degildir.”®>?

ifadeleri kendisinin tenkit edilmesine sebep olmustur. Goriildigii
gibi EbG Ca‘fer’den naklin siibdtuna degil, onun zabtina yonelik bir elestiri s6z
konusudur. Diger bir ifadeyle Zeccac’a gore sika ravi icmaya muhalefet ederek saz

konumuna diismiistiir.

89 Eb{i Hayyan, el-Bahru’I-muhtt, 11, 377.
80 Zerkesi, el-Burhan, 1, 322.

8! bnii’l-Cezert, en-Nesr, 11, 210-211.

82 7eccac, 1, 111-112.
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Bu bashik altinda Taberi ve Zeccac’in elestirdigi ortak bir kiraatle ilgili
kendilerine, bu defa da Ibn Atiyye ve Zemahseri iizerinden yoneltilen elestirilere son

bir 6rnek zikredecek olursak: Nisa sdresinin ilk ayetindeki “»s5955” kelimesi®® imam

Hamza tarafindan esre ile ve’[-erhami, diger kurrd tarafindan istiin ile ve’l-erhame
seklinde kiraat edilmistir.™®* Erham esre ile okunursa makablindeki bihi*deki hi
zamirine atfedilmis olmakta, tistiin olmas1 durumunda da makablindeki Allah lafzina
atfen ittekQ fiilinin mefulii olmaktadir. ilkine gére anlam “Allah’in ve akrabalarin
adimi anarak (onlart vesile ederek) bir birinize halinizi arz edip istekte bulunurken
Allah’tan korkun/sakinin” seklinde; ikincisine gore de “Adini anarak (yemin ederek)
birbirinizden dilek ve istekte bulundugunuz Allah’tan ve akrabalarla iliskiyi

kesmekten sakinin.” seklinde anlasilmaktadir.

Zeccéc, iki kiraatten fethali olani tercih etmekte ve esreli kiraati Arap dili
bakimindan hatali bulmaktadir. Belirttigine gore zahir bir ismin (erham) mecrur
zamir (bihT) Uzerine atfedilmesi dilcilerin icmésina gore kabih bir ifade seklidir.
Ornegin “xj 5 & &35” seklinde bir ifade dil bakimindan cirkindir; ancak “Zeyd”in

855

basina ba harf-i cerri gelirse “.g; 5 & &3+ seklinde,” > 0 zaman caiz olur. Ayrica o,

boyle kabih bir ifade seklinin ancak siirin zaruretinden dolayr kullanilabilecegine
dikkat cekmektedir. Konuyu bu cercevede tartisan Zeccac, esreli olan Imam
Hamza’nin kiraatini ayn1 zamanda dinin emirleri agisindan da oldukga biiyiik bir hata
olarak degerlendirmektedir. Zira belirttigine gore Peygamber (s), “Babalarmnizin
adina (babam hakk: icin diye) yemin etmeyiniz!” buyurmus ve Allah’tan gayrisi
adina yemin edilemeyecegi ifade edilmistir. Zeccac, “bu rivayete ragmen Allah’la
birlikte akrabalik bagi adina yemin etmek nasil miimkiin olur?” seklinde bir ifade
kullanarak kiraat tercihinde mezkur hadisi hiiccet olarak kullanmakta ve esreli kiraati

gramer ve icméa muhalefeti yoniinden hatali bulmasinin da 6tesinde, hadisin emrine

853 Nisa 4/1. .29 & oJied o0 0 185, [... Adini anarak (yemin ederek) birbirinizden dilek ve istekte
bulundugunuz Allah’tan ve akrabalik haklarina ridyetsizlikten sakinn...]

84 [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 226; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 247; Benna, Ithdf, 1, 501.

855 Gafir sOresindeki “o5cZ ulfh 5 &z ifadesi de drnek olarak zikredilebilir. Mii’min 40/80.



153

aykir1 bulmaktadir. Bu rivayete gére yemin sadece Allah adina yapilmalidir ki esreli

kiraat “akraba”y1 da igin i¢ine katmaktadir.%*®

Taberl de Zeccac’la ayni1 gorlisli paylagsmaktadir. O, esreli kiraati Arap kelami1
acisindan gayr-1 fasih bulmaktadir. Belirttigi tizere zahir isim, mecrur zamir Gzerine
atfedilmez. Siirde zarureten boyle bir atif seklinin istimal edilebilecegini ve fakat
konusmada -hele de s6z konusu Kur’an ise- bdyle hos olmayan (mekruh) ve irabta da
bayagi (redilin) bir ifade tarzinin kullanilmasinin zaruret dahilinde olmadigini ifade

etmektedir. Bu sebeple o, imam Hamza’nin esreli kiraatini caiz g('jrmemektedir.gs7

EbG Hayyan, =zahir ismin zamire atfim caiz gormeyen ilk donem
miifessirlerinden Taberi ve Zeccac’n admni kullanmaksizin, ayn1 goriisii paylasan ibn
Atiyye (zerinden -Zemahseri’yi de isin igine katarak- soyle tenkit etmektedir:
“Kiwraati, manay dikkate alarak iki acidan reddeden Ibn Atiyye’yenin goriisiine
gelince, bu, onun haline ve lisanimin temizligine yakismayan kotii bir cesarettir.
Ciinkii o, fkiraatlerin Hz. Peygamber’den tevatiiren nakledildigine inanir... O,
zihninde ilk anda olusan seylere dayanarak (Imam Hamza'min) kiraatini
reddetmistir. Oysa bu, ancak Zemahseri gibi Mutezili olan birine uygun diiser.
Ciinkii o, ¢ogu kez Kur’an kiraatlerinin naklinde problem goriir.. (onlart ta’n

Eder)”858

Elestirilerin tamami gozden gegirildiginde bunlarin, sonradan mutevatir kabul
edilen kiraatler konusunda Taberi ve Zeccac’in gesitli agilardan, 6zellikle kiraatin
icméa muhalefeti yoniinden zabti ve Arap dili bakimindan problemlerine degindikleri
okuyuslarda gerceklestigi goriilecektir.®®® Bu durum miifessirlerin hem Kur’an ve
hem de kiraat tasavvurlarinin bir yansimasi olarak tefsirlerinde yer almis ve ondan
sonra gelenlerin ¢ogunlugu bu tasavvuru benimsemedikleri icin haliyle onlar
elestirme zarureti hissetmislerdir. Ne var ki elestirilerin, ¢cogu zaman stnni ¢izgide

olan Taberi ve Zeccac iizerinden degil de onlarla kiraatler konusunda benzer

86 Zeccac, 11, 6-7.

%7 Tabert, VI, 346, 350.

58 EbQ Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 111, 167. Ayrica bk. Uludas, Eb( Hayyan, s. 93-95.

89 Konuyla ilgili 6rmek bir ¢alisma icin bk. Salim b. Garamallah ez-Zehrani, el-Kirddtii’l-
miintakadetii ‘ale’l-imam  Hamze  ve'r-red ‘ald  miintekidiha  ve  beydani  vechihd,

http://www.alukah.net/sharia/0/32753/ [10.09.2014]
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tasavvura sahip olan Zemahserl iizerinden yapildigin1 ayrica belirtmemiz
gerekmektedir. Ozellikle Zeccac’m goriislerini benimseyen ve tefsirinde neredeyse
ayni sekilde zikreden Zemahseri’den yillar 6nce kiraatlerle ilgili tenkitlerini ortaya
koyan Taberi ve Zeccac -muhtemelen Zemahseri’yi daha sert elestirmek adina-
cogunlukla gormezden gelinmis ve bir anlamda siimen alti edilmis gibidirler. Bu
sebepledir ki sunni alimlerin, Mu'tezili alim Zemahseri’yi One g¢ikararak
elestirmelerinin Mutezile’ye kars1 gelistirilen bir mezhep taassubundan ileri geldigi
sOylenebilir. Nitekim Zemahseri’nin kiraat baglaminda elestirilmesinin  ve
tanimlanmasiin altindaki temel Onciiliin, tanimlanan agisindan Mutezililik;

tanimlayan acisindan mezhep taassubu oldugu ifade edilmektedir.®®

Ancak yine de
Taberl ve Zeccac’in, elestirilerden paylarina diiseni dogrudan aldiklar1 gercegi de

gayet agiktir.

Bir sonraki bolimde, her iki mifessirin eserlerinde yer alan kiraatlerin Arap
diliyle iligkisi baglaminda tasnifi ve bunlarin tefsirle iliskisi ele alinacaktir. Bdylece
ayni zamanda miielliflerin Kur’an ve kiraat tasavvurlarimin pratik drneklerini daha

fazla gorme firsat1 yakalamis olacagiz.

80 Dag, “Mu’tezile’ye Ehl-i Siinnet isnadi” s. 238.
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UCUNCU BOLUM

TABERI VE ZECCAC’IN TEFSIiRLERINDEKI KIRAAT VECIiHLERININ
TASNIFi VE ANLAMLA ILISKiSI

l. ANLAMA ETKi ETMEYEN KIRAAT FARKLILIKLARI

A. Arap Lehgeleri Acisindan Kiraat Vecihleri

Arap dili denildigi zaman, umumiyetle klasik Arapga ve genis manasiyla da

81 fslam

onun bagli oldugu veya ona bagli olan lehgeler manzumesi kastedilmektedir.
alimleri hususiyetlerine bakarak klasik Arapcanin hangi biiyiik leh¢e veya lehgelere
dayandigini arastirmis ve netice itibariyle Kureys lehgesinin bu dilin esas1 olduguna
karar vermislerdir.®®? Iste Arapca’nin kaidelerini tespit eden dil &limleri ilk asirlardan
itibaren kullanilan lehgeleri klasik dile yakinliklarina, fasih olus derecelerine goére

siiflandirmiglar ve ¢aligmalarinda bu sistemi daima gz dniinde bulundurmuslardir.

Ilk dénemlerde Kur’an basta olmak uzere, dilin bizzat kendisinde —siirde,
edebiyatta— s6zIu rivayet esas alinmistir. Bu baglamda yedi harf ruhsatinin verdigi
geniglige binden Arap Yarimadasi’nda tedavulde olan lehgeler ayetlerin telaffuzunda
istimal edilmistir. Nitekim Hz. Omer’in Abdullah b. Mes‘id’a yazdig1 bir mektupta
Kur’an’1 Hiizeyl lehgesinin dil karakterine gore degil de Kureys lehgesine gore
okutmasini, zira Kur’dn’in Kureys lehcesiyle nazil oldugunu bildirmesi;*®® yine Hz.
Osman’in, istinsah heyetine ihtilafa diislilen yerlerde -Kur’an’in Kureys lehcesiyle
nazil olmasindan hareketle- bu lehcenin dikkate alinmasi yoniindeki ikazlar®®* bunu
ispat eder niteliktedir. Dolayisiyla kiraatler bazen bir kavmin, bazen de bir digerinin
lehge hususiyetlerini tasiyabilmektedir. Bu sebepledir ki kiraat ihtilaflarinin bir

bolmiiniiniin, Arap lehgeleriyle siki bir irtibatt sz konusudur. Hatta kiraat

81 Nihat M. Cetin, “Arap (Yazi, Dil Edebiyat)”, Di4, I, 282.

862 (O9zellikle Zeccac, Hicaz lugatinin Hz. Peygamber’in (s) lugati oldugunu belirtmekte ve onu en iyi,
en Ustlin, en kuvvetli ve en kadim bir lehge olarak vasfetmektedir. Zeccac, I, 386; 111, 108; Ayrica bk.
Ebii’l-Huseyn Ahmed ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi’l-lugati’l-Arabiyyeti ve mesdilihd ve siineni’l-Arabi
fi kelamiha, Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1997/1418, s. 28; SuyQti, Iktirdh, s. 101; Abduh Racihf,
el-Lehecdtii’I-Arabiyye fi’l-Kirdadti’'l-Kur dniyye, Riyad: Mektebetii’l-Me’arif, 1999, s. 40-41.

%3 fbn Abdilberr, Temhid, VII, 31; Hindi, Kenz, 11, 697.

84 Buhari, Menakib 3, Fedailii’l-Kur’an 2; Tirmizi, Tefsir 10.
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ihtilaflarinin, zamanla Arap lehgelerinin tespitinde dnemli bir kaynak haline geldigi

de ifade edilmektedir.®®

Pek ¢ok Ornegini asagida gorecegimiz kiraatlere ait lehgesel hususiyet, kiraat
kitaplar1 basta olmak Uzere tefsirlerde ve dile dair eserlerde yerini almistir.
Dolayisiyla ilk donem tefsirlerinde, asagida basliklandirdigimiz lehgeye bagh
kullanimlarin anlama yansiyan karakterinin hi¢ olmamasi ya da belirgin olmamasi
gerekcesiyle ulema, bunlar arasinda fasih veya efsah olani tespite yonelmistir.
Burada goz ardi edilmemesi gercken en onemli husus ise kiraatin tabi olunan bir
gelenek (siinnetiin miitteba ‘etiin) olmasindan hareketle ister lehgeye dayali bir kiraat,
ister lehge dis1 bir kiraat olsun mutlaka kiraat imamlarindan nakledilmis olmasi
esasmin dikkate alinmis olmasidir. Ornegin bir dyetin, dilin imkéan1 nispetinde farkli
tevcihlerinin yapiliyor olmasi, onlarin tamaminin okunabilecegi anlamina gelmez.
Bir 6rnekle daha miisahhas hale getirecek olursak, Maide sdresinin 47. ayetindeki

yw 481 222357 ifadesindeki fiil, emir fiil olarak ve -yehkim (Iam ve mim cezimli)

seklinde, muzari fiil olarak veli yehkime (Iamin esresi, mimin Ustindyle) seklinde
kiraat edilmektedir.?®® Zeccac’in belirttigi iizere burada veli yehkiim (1am esreli, mim
cezimli) seklinde dil agisindan gegerli olan Uglnci bir vecih daha vardir ki

nakledilmedigi gerekgesiyle okunmamaktadir.®’

Her iki mufessir de —ayni zamanda iyi birer dilci olmalar1 sebebiyle—
cogunlukla kiraatlerin tevcihine yonelirken bunlardan lehgeye taalluk eden vecihlerin
Arap lehgeleriyle olan irtibatina isaret etmektedir. Bu baglamda Taberi ve Zeccac,
bazen kiraatin hangi lehce/lugat ile irtibatli olduguna deginmekte ve bunlar arasinda
tercih yapabilmektedir. Kiraatleri ele alis bigimlerinden s6z ederken de degindigimiz
uzere mufessirler, kiraatlerle ilgili bazen lehgenin ait oldugu kabile ismini
belirtmekte, bazen de kabile ismini zikretmeden bunun lugat/lehge oldugunu
bildirmekle yetinmektedirler. Her zaman bunun bdyle oldugu da sdylenemez. Zira
bazen zikredilen kiraat farkliliginin lehge olduguna deginmeden kelimenin tevcihinin

yapildig1 da bir vakiadir. Bunu da genellikle s6z konusu olan lehge ya ¢ok meshur

865 Racihi, Lehecat, s. 83-84; Cetin, “Arap”, 111, 283.
86 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, 244; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 254.
87 Zeccac, 11, 180.
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oldugundan ya da ihtisar amaci giittiiklerinden —bahsi uzatmamak gayesiyle—
yaptiklar1 sdylenebilir.

Lehge farkliliklartyla ilgili kiraat tasniflemesi farkli sekillerde yapilabilir.
Fakat burada, soz konusu ihtilaflarin lehgelerle olan irtibati, her iki tefsirin icerdigi
kiraat farkhiliklar gergevesinde tespit edilmeye cahisildi.®®® Konuyla ilgili yapilmis
calismalar da dikkate alinarak lehgeler agisindan kiraat vecihlerinin “harf ve hareke
degisikligiyle ilgili lehge farkliliklar1”, “sarfla ilgili lehge farkliliklar1™, “nahivle ilgili
lehge farkliliklar1” bir de “delalet ile ilgili lehge farkliliklar1” seklinde tasnif edilmesi
benimsenmistir. Ayrica her bir baglik —gerekli goriildiigiinde— alt basliklarla

detaylandirilmistir.
1. Harf ve Hareke Degisikligiyle lgili Leh¢ce Farkhliklar

Lehgelerle ilgili malzemenin, kiraate dair ¢calismalarda fazlasiyla yer aldigim
belirtmistik. Iste bunlarin ilk basamagini olusturan konu basligi, harf ve harekenin
degismesiyle olusan lugavi farkliliklar ve bunlarin kiraatteki karsiliginin ne
oldugudur. Kiraat ilminde oldukca fazla yekiin tutan bu tiir degisimler, iki veya daha
fazla kiraat farkliliginin her birinin, formiile edilmisgesine belli bir uslle gore,
Kur’an’da gectigi hemen her yerde okunmasini ifade etmektedir. Dolayisiyla bu
gruba giren okumalar, kelimenin gectigi her yerde aymi usfile gore okunmasi
itibariyle usil farklhiliklary; kelimenin telaffuz ve ses yonuyle ilgili olmas: itibariyle
de fonetik farkhiiklar olarak adlandinimaktadir.®® Bu tiir kiraat farkhihiklarmm
temelde iki karakteristiginden s6z edebiliriz; tamamen seslendirme ile alakali
olmalari ve aymi formiile/bicime uyan biitin Kur’an kelimelerinde gecerli

olabilmesidir.

Bu ciimleden olmak {iizere kiraatlerde lehgelere gore degisebilen ve formile

edilebilen okuyus c¢esitliligi hemze ile ilgili fonetik ihtimaller (tahkik, tahfif, teshil,

88 S5z konusu bagliklar olusturulurken Taberi ve Zeccac’in tefsirleri esas olmak kaydiyla, Racihi’nin,
el-Lehecdtii’l- ‘Arabiyyeti adli eseri, Muhaysin’in el-Kirddt ve eseruhd fi ‘uliimi’l- ‘Arabiyyeti adl
eseri, Mehmet Dag’m Geleneksel Kur’an Algisina Elestirel Yaklasim’1 ve Mehmet Unal’m Kur’an’in
Anlasilmasinda Kiraat Farkliliklarinin Rolii ¢alismalari referansimiz olmustur.

89 Dag, Gelenek, s. 57.
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vb.), harflerin sifatlarinin birbirleriyle olan etkilesimi, muzaraat harfinin kesre ile
okunmasi1 ve belli harflerin birbirleriyle olan iliskisi baglaminda ele alinacaktir.
Asagida oOrnekleriyle daha net bir sekilde goriilece§i iizere bunlarin tamami,
lugat/leh¢e miintesibinin diksiyonuyla/mesrebiyle alakali durumlardir. Binaenaleyh
miifessirler tarafindan, bunlar igerisinden en fasih (efsah/fushd) ve en guzel
(ecved/ceyyid) olanin se¢ilmesi, Taberi ve Zeccac’in takip ettigi metodun bilinmesi

acisindan da 6nem arz etmektedir.
a) Hemze ile ilgili Vecihler

Hemze, alfabedeki ilk harftir. Araplar bu harfi kullanma keyfiyetlerine gore
birbirlerinden ayrilmaktadirlar.”® Bu harfin alfabedeki diger biitiin harflerde oldugu

gibi kelimenin basinda, sonunda ve ortasinda gelmesi miimkiindiir. Ancak bunu

|,871 |’872 kat <’873 874 875

digerlerinden ayiran 6zelligi hemze-i as istifhdm®"" ve muhbir

876

vas

seklinde tiirlerinin bulunmasidir.

Gegmis ve gUnUimulz sesbilim uzmanlarinin tespitlerine goére hemzenin
mahreci bogazin dibi (aksa’l-halk)’tir.!”” Sestelleri tam kapaliyken gelen nefes
basincinin bunlart kuvvetlice agmasiyla olusan hemze harfi, blinyesinde siddet ve
cehr gibi iki kuvvetli sifati barindirmasi sebebiyle de en zor harflerden biri
sayllmaktadir.’”® iste bu ozellikleri sebebiyle Arap kabileleri tarafindan hemze

tahkik®"® ve tahfif ile okunabilmektedir. Tahfif de nakl,® ibdal & teshil?®? ve hazf®®

%% fbn Faris, Sahibf, s. 63.
871 4L .t gibi kelimenin miicerred halindeki hemze.

872 1 < gibi isimlerde; o, gibi fiilllerde ve “J gibi edatlarda bulunabilmektedir.

873 Jf*al babinin hemzesi gibi, drnek: »s7

¢X &1 gibi.

¥ Elif-i muhbir ‘an nefsih de denilmektedir. -+ uf gibi.

876 [bn Faris, Sahibf, s. 64; Ibn Manzdr, Lisanii 7-Arap, |, 21

87 Halil, ‘dyn, 1, 52; Sibeveyh, el-Kitab, IV, 433; Ezheri, Tehzib, I, 44; Jean Cantineau, Dur(s fi ilmi
esvdti’[-Arabiyye, trc. Salih el-Karmadi, Tunus: Mektebe Merkez ed-Dirasat ve’l-Buhls, 1966, s. 33;
Mahmud Sa’ran, flmu’I-luga, Beyr(t: Daru’n-Nehda, ts, s. 157.

878 Muhaysin, Kirddt, 1, 94; Réacihi, Lehecat, s. 95.

879 Hemzenin bizzat bildigimiz anlamda asli harf olarak okunmasidr.

880 sakin sahih bir harften sonra harekeli bir hemzenin gelmesi durumunda, hemzenin harekesinin
makabline nakledilmesidir. Zeccac buna ilkd ya da itrah demektedir. &7 kelimesinin &1 seklinde
okunmasi gibi.

874
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sekilleriyle kullanilabilmektedir. Herbirinin ayr1 telaffuz sekilleri olmakla birlikte,
Zeccac’in da ifade ettigi gibi bunlarin icrasi (tahkimi) ancak miisafehe yoluyla, bir
uzmandan isitilmesiyle 6grenilebilmektedir.®® Zira bunlar diksiyona 6zgii fonetik

farkliliklar olup anlam Gzerinde genelde herhangi bir fonksiyon icra etmezler.

Hemzenin teleffuzu konusunda biitiin  lehgelerin  aym1  keyfiyeti
benimsediklerini sdylemek miimkiin degildir. Genellikle badiye yasamini siirdiiren
gocebe Araplar hemzenin tahkikli halini kullanirken, hadarilesmis Hicaz
bolgesindeki yerlesik Araplar ise tahfifi kullanmakadirlar.®® Bu baglamda hemzeyi
tahkik ile okuyan Arap lehcgeleri, kaynaklarin bildirdigine gére Temim, Kays, Beni
Esed, Ukayl, Beni Seleme ve civarindaki kabilelerdir.®® Diger bir ifadeyle Arap
Yarimadasi’nin dogusu ile orta kesimlerindeki kabileler hemzeyi agik bir sekilde
telaffuz etmektedirler.%®” Tahfif usaluni benimseyenler ise genellikle Hicaz ehlinden

olan Kureys, Evs, Hazrec, Hiizeyl, Kinane, Sakif, Hevazin olmaktadir.%®®

Hemzenin lehgelere gore degisken bir yapisinin olmasi ve dille dogrudan
alakali olmas1 gerekgesiyle Zeccac tarafindan mesele gz ardi edilmemis ve detaylica
incelenmistir. Tefsirinde fonetik ile ilgili konulara genellikle girmeyen Taberi ise
hemzenin telaffuz keyfiyeti konusunda detaylara girmemis, anlamsal boyutu

olmadig1 gerekgesiyle gormezden gelmistir.

Her iki tefsirdeki genel durumun bdyle olmasini géz oniinde bulundurarak
Zeccac’in konuyla ilgili yaklagimi etrafinda hemze vecihleri 6rneklendirilecek; varsa
Taberi’nin goriislerine de atif yapilacaktir. Binaenaleyh ¢alismada tefsirlerdeki bitiin
kiraat farkliliklarinin zikredilmesinden cok, kusatici 6rneklerle meselenin aktarimini

ilke edinecegiz.

881 sakin hemzenin fetha, kesre ve zammeden sonra gelmesi durumunda, harekenin cinsinden bir med
harfine doéntigsiime ibdal denir. o053 kelimesinin o452 sekline dontistimii gibi.

82 Ayni harekeli iki hemzenin yan yana gelmesi durumunda hemzelerden birinin yumusatilarak
okunmasidir. .55 kelimesindeki ikinci hemzenin yumusatilmast gibi.

883 Pegpese gelen iki harekeli hemzeden birinin telaffuz esnasinda okunmamasidir. Lbil s
ifadesindeki ilk hemzenin hazfiyle @i s sekline doniismesi gibi.

884 Zeccdc, 1, 78, 192.

885 Muhaysin, Kirddt, 1, 95; Récihi, Lehecat, 107.

% fbn Manzir, Lisdnu’I-Arab, 1, 26; Racihi, Lehecat, s. 105.

87 Muhaysin, Kirddt, |, 94.

888 Racini, Lehecat, 107.
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Eserinin basinda Zeccic, telaffuz farklihig bulunan “.Z%f kelimesinin®®

izah1 sadedinde Kur’an’da yer alan hemzelerin lehge temeline dayanan okunus
formullerini izah etmektedir.®®® “Bu babtaki meselenin tamami budur’®' diye
hemzenin hareke durumuna goére nasil okunacaginin anahtarlarin1 vermektedir. Bu
cercevede Zeccac, otorite olarak gordiigii Halil b. Ahmed ve Sibeveyh’in goriislerini
burada zikretmeyi ihmal etmemektedir.

Sibeveyh’ten naklettigine gore “.£%1” kelimesindeki iki hemzeyi tahkik ile

okuyanlarin yaninda tahfif ile okuyanlar da mevcuttur. Tahkik usdliinii benimsemis

kavimler, hemze iki ayri1 kelimede olsa bile (L@Jo\,w\_;b- gibi) onlar agikga, tahkik ile

okurlar. Hicaz ehli ise yan yana gelen iki hemzeden birini tahfif ile yumusatmaktadir.

Yine Halil b. Ahmed de “.,4f” kelimesinin ikinci hemzesini, hemze ile elif arasinda

(fer?) bir harf olarak tahfif ile okumaktadir. Clinki ona gore ikinci hemzeyi mahza
elif seklinde (med harfi olarak) okumak iki acidan problem teskil etmektedir.
Birincisi, iki sakin harf yan yana gelmis olmaktadir (elif ve sakin ntn) Ki Arap
kelaminda boyle kullanim olmaz; ikincisi, ibdal kuralma aykiridir. Ibdal
yapilabilmesi i¢in “hemzenin sdkin makablinin harekeli olmasi” gerekmektedir Ki

burada iki hemze de harekelidir. “.%%&f” kelimesindeki ikinci hemzenin hakki,

kendisi ve makablinin fetha ile harekeli olmasi gerekgesiyle “beyne beynedir.

Buradaki beyne beyne’den kastedilen hemze ile harekesi cinsinden olan elif arasinda

bir telaffuz keyfiyetidir®® ki ancak miisafehe yoluyla, duyularak tahkim edilebilir.2*®

Zira Zeccac’in bir baska yerde de belirttigi lizere, kitabet (yaz1) bu tiir fonetikleri

belirtecek bir yapida da degildir.2*

889 Bakara 2/6. o5k ¥ 24545 1 41 24500 24de 1 1055 .00 & [(Ey Peygamber), kéfirlikte direnenleri uyarsan
da uyarmasan da onlar igin fark etmez. Zira onlar imana gelmezler.]

890 Konuyla ilgili diger bazi 6rnekler igin bk. Zeccac, 1, 65, 192, 322; 11, 23, 185, 320-21, 434-35; III,
60, 63, 69, 128; 1V, 209; V, 77, 350, 362.

891 Zeccac, |, 81.

892 j& kelimesinin Ju., ;4 nin - seklinde “beyne beyne” ile okunmasi gibi.

893 Zeccac, 1, 77-78.

894 Zeccac, 1, 192.
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“&5f” ifadesindeki ilk hemzenin “istifham hemzesi” olarak mibteda

konumunda oldugunu belirten Zeccac, bunun tahfifini mimkin goérmemektedir.

Fakat istifham hemzesinin harekesini, hemen oncesindeki i<\ kelimesindeki sakin
mim harfine nakledilmesi (ilkd) durumunda ciimlenin “.5&f <2 sekline doniismesi

dil agisindan gecerlidir. Ancak Zeccac, rivayet edilmemis ya da kurrd tarafindan
okunmamis ve fakat dil agisindan gegerli olan vecihlere eserinde yer verse de tercih
edilemeyecegini dzellikle belirtmektedir.®®> Zeccac burada ¢ikis yolu olarak da mim
harfine nakledilen fethadan sonra, Hicaz ehlinin lehgesine gore, ancak “beyne beyne”

seklinde, (ne tam bir tahkik ne de tam bir hazfle) okunacagina vurgu yapalr.896

Zeccac’mn tefsirinin geneline baktigimizda, buradaki hemze ve fonetik ile
ilgili agiklamalarindan da anlasilacagi iizere, genelde otorite addettigi Sibeveyh ve
Halfl b. Ahmed’in yolunu takip etmektedir.?®” Ancak o, lehceye taalluk eden
okumalarda, lehcenin  hangi  kabile/bolgeye ait oldugunu c¢ogunlukla

belirtmemektedir.

Taberi’nin ise bu tiir konulara fazla iltifat etmedigini belirtmistik. Ornegin
Zeccac’mn yukarida verdigimiz agiklamalarmin gectigi ayette ve diger bir takim
ayetlerde konuya hi¢ deginmez. Taberi meselenin telaffuz keyfiyetinden ¢ok istikaki

ve varsa anlamsal boyutu (zerinde durmaktadir. Orne8in Zeccac,

kelimesindeki®® hemzenin lehgeye dayali okumalari hakkinda agiklamalarda

bulunurken,®® Taberi bunlara hig girmez.*®

Tefsirinde ve diger eserlerinde dil calismalariyla tebariiz eden Zeccac’in,
usalle ilgili kiraat ihtilaflarina tefsirinde yer verdigini ve bunlarin izahin1 yapmaya
calistig1 gayet aciktir. Taberi ise tefsirinin evvelinde de belirttigi lizere, ¢ogunlukla

anlama etki etmeyecek bu tir kiraat farkliliklarint “el-Kirddar” adli eserine havale

895 Zaccac, 1, 78.

8% 7eccac, 1, 78-79.

87 7eccac, 1, 80; 11, 434-35.
898 Bakara 2/108.

89 7eccac, 1, 192.

%0 Taberd, 11, 409 vd.
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etmektedir.®®® Buradan hareketle Taberi’nin daha ¢ok kiraat-tefsir iliskisine

yoneldigi; kiraat-Arap dil ustlii bagina ise pek fazla iltifat etmedigi ifade edilebilir.
b) Bogaz Harfleriyle flgili Vecihler

Arapcada 28 harf vardir. Bunlardan 25’1 sahih harftir ki her birinin belirli

mahregleri ve bogumlanma noktalari vardir.*®?

Mahreg bolgelerinin ilki kabul edilen
bogazin da ti¢ kismi vardir: dibinden . ¢»; ortasindan ¢ ve ; Ustinden de ¢ ve 3

harfleri c;1kmaktald1r.903

Arap lehceleri, bir kelime icerisinde makabli fetha olan sakin (cezimli) bir
bogaz harfi geldiginde, bunu cezimli ya da makabline ittibaen fethali
okuyabilmektedir.* Sukindan onceki harf zammeyse telaffuzda silkinun zamme

29

okunmas1 da kolaylik agisindan benimsenen bir yéintemdir.905 Ornegin “b

tamlamas: lehgelere gore ebd lehbin ve ebl lehebin sekillerinde telaffuz
edilebilmektedir. =37 Kkelimesinin “ 22 seklinde telaffuz edilmesi de bu nevi

lehgeye bagli bir degisimdir.

Kur’an’da lehgelerin bu tercih ve kullanimlarma uygun okunabilen kelime
sayis1 fazla degildir.®” Taberi ve Zeccac, tespit edebildigimiz kadariyla bu kisma
girebilecek bir kiraate yer vermektedir. O da Nisa ve Hadid sdrelerinde®® gecen

“Jéﬂg” kelimesiyle ilgili olarak zikrettikleri okuyus 6rnegidir.

S6z konusu kelime lehgelere gore dort farkli sekilde telaffuz edilebilmektedir.
U6 (bi’l-buhli) seklinde Temim; =3u (bi’l-beheli) seklinde Esed; |&iu (bi’l-buhuli)

%1 Taber, I, 150.

%2 Halil, “dyn, |, 57-58; Ezheri, Tehzib, I, 48.

%93 Halil, “dyn, 1, 58; Sibeveyh, Kitab, IV, 433,

%4 Racihf, Lehecat, 109-110.

%5 Eb{ Ali el-Hasen b. Adilgaffar el-Farisi, el-Hiicceii i 'I-kurrdi’s-seb ‘ati, thk. Bedruddin Kahvecf,
v.dgr., Beyrit: Daru’l-Me’miin 1i’t-T0ras, 1407/1987, 11, 394.

%6 Farist, el-Hiicce, 111, 160; Mekki, el-Kesf, 1, 389; Ukberi, [ ‘rabii 'I-kirddti’s-sevaz, |, 386-387; Ebl
Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 111, 257; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mesin, 111, 677-678; Zemahseri, el-
Kessaf, 1, 74.

%07 Racihi, Lehecat, s. 110-111.

% Nisa 4/37; Hadid 57/24. j&du o8 ot odss o0l [Onlar cimrilik edip insanlara da cimriligi
emrederler.]
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seklinde Hicaz ve :Ju (bi’l-bahli) seklinde de Bekr b. Vail’in bir kismui telaffuz

etmektedir.%

Bu kelimeyi Nafi‘, ibn Kesir, EbG Amr, ibn Amir, Asim, Eba Ca‘fer ve
Yakib “J;:ﬁtf”; Hamza, Kisai, Halef ve A‘mes her ikisinin fethasiyla “siu”

seklinde;”™° Hasan el-Basri ve isa b. Omer her ikisinin de zammesi ile “ 14,”"; Katade

ve Ibn Ziibeyr ise “ =i okumustur.’**

Goriildugi iizere sahih ve saz addedilen kiraatler, lehgelerde gecerli olan her
ihtimali icermektedir. Bunlardan bi’/-buhli ve bi’l-beheli seklindeki okuyus sahih

addedilmis ve sahih kiraatler kapsaminda degerlendirilmistir.**?

Taber? ve Zeccac, sadece sahih kiraat kabul edilen bi’l-buhli ve bi’l-beheli
seklindeki iki lugati zikretmektedirler. Fakat hangi lehceye ait olduklarini ikisi de
belirtmemistir. Onlara gore bu iki kiraat ayni anlama gelen fasih iki lehgedir. Maruf
iki okuyus oldugundan ve manalar1 da ayni1 oldugundan her ikisiyle de kiraatin dogru

913

oldugunu belirtmektedirler.”™ Yukarida zikrettigimiz ve saz olarak kabul edilen

diger iki okuyusu her iki miifessir de zikretmemektedir.

Mana {lizerinde bir etkisinin de bulunmamasi sebebiyle Taberi, Kur’an’da iki
yerde gecen®* séz konusu kelimeye Nisa stiresinde deginirken,”*® Hadid sOresinde
tekrar deginmemektedir.® Zeccac ise her iki sirede de zikretmektedir. Buradan da
anlagilacag1 Uzere Zeccéc, lehgesel Ozellik gosteren lugavi kiraat degisimlerine

tefsirinde Taberi’den daha fazla yer vermektedir.

%9 Ehg Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 111, 257; ibn Haleveyh, Muhtasar fi sevdzzi’l-Kur’an min kitdbi’l-
bedi ‘, Kahire: Mektebetii’l-Mutenebbi, ts., s. 33.

%10 fhn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 233; Farisi, el-Hiicce, III, 160; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 249; Benna,
Ithaf 1, 511.

S Ukberi, I‘rdbii’l-Kirddti’s-Sevdz, |, 386-387; Eb( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 111, 257; Semin el-
Halebfi, ed-Diirru’l-mesin, |11, 677-678

%12 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 233; Farisi, el-Hiicce, 111, 160; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 249; Benna,
Ithaf; 1, 511.

13 7eccac, 11, 51, V, 129; Taberi, VII, 21-22.

%1% Nisa 4/37; Hadid 57/24.

%15 Taberi, VII, 21-22.

%16 Tabert, XXII, 423.
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c) Hareke Farklihgiyla Tlgili Vecihler

Arap kelaminda ii¢ hareke bulunmaktadir. Bunlar iistiin (—), esre (—) ve 6tre
(=)’dir. Telaffuz bakimindan en hafifi {istiin, sonra esre, en agir olan1 ise zamme
kabul edilmektedir.®*” Genel durum béyle olmakla birlikte lehgelerin fitratina gore bu
durum degisiklik arz edebilmektedir. Bazen Arapca bir kelimedeki hareke, anlam
ayni olmakla birlikte, lehgeler aras1i degisiklige ug:;’ramakt'cldlr.918 Bu degisim
asagidaki sekillerde olmakta ve genelde belirttigimiz lehgelerde kullanilmaktadir:

921

Fetha <> kesre: e — Jeo 7" el do — i 22,7 ostian g3 — ostias 53,7 — il

92

:{zi;,()zz A= 59 ? gibi. Hicaz ehlinin hadari halki tarafindan kelimenin fethali sekli

kullanilirken, kesre ise Kays, Temim ve Ehl-i Necd gibi badiye ehli tarafindan

kullanilmaktadir.%?*

e w9250 s o 926 . e 927 ce,  ce 928 i s
Fetha < zamme: £ — &5, ¥ = s, 7 e — i, T =177 gibi. Yine

fethal1 kelimeler, telaffuzda hafif olmasi sebebiyle Hicaz ehlinin hadarileri tarafindan
istimal edilmekte; zamme ise Temim ve Esed’in tercihi olmaktadir.??°

930 931 932, s 933, .

Kesre <> zamme: 352, — 35%5,  wsh — ol s3ds — 514, Cslb - oste, gl

934 .. .25 935
- AR> T A

e gibi. Ehl-i Hicaz en hafif harekeye yonelik bir telaffuz

%7 Zeccéc, 111, 63; Cemaluddin fbn Malik, Serhu t-teshil, thk. Muhammed Abdulkadir Ata, Tarik
Fethi es-Seyyid, Beyr(t: Daru’1-Kiitiibi’1-IImiyye, 2001, 111, 295.

%18 Raciht, Lehecat, s. 118.

%1% Bakara 2/208; Enfal 8/61; Muhammed 47/35.

920 Al-i imran 3/97.

%21 En’am 6/141.

%22 Tevbe 9/123.

923 Eacr 89/3.

%24 Réciht, Lehecat, s. 120, 125; Ebli Hayyan, el-Bahru’I-muhit, V, 118.
%5 Al-i imran 3/140, 172.

926 Niisa 4/19; Tevbe 9/53; Ahkaf 46/15.

%27 Enfal 8/66; ROm 30/54.

928 y3sin 36/9.

%29 Racihi, Lehecat, s. 122, 125.

%0 Al-i imran 3/15, 162, 174; Maide 5/2, 16; Tevbe 9/21, 72, 109; Muhammed 47/28; Feth 48/29;
Hadid 57/20, 27; Hasr 59/8.

%! Bakara 2/189.

932 K asas 28/29.

%3 Maide 5/109.

934 A°raf7/148.

% En’am 6/63; A’raf 7/55.
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benimsedigi i¢in burada —esre zammeden daha hafif olmasi gerekgesiyle— esreli

kiraati tercih etmekteyken, Temim, Kays, Esed ve Bekr zammeyi kullanmaktadir.**®

Kur’dn’da, bu sekliyle —yukarida da gordiigimiiz Uzere— lehcelere gore
kiraati degisen oldukea fazla kelime mevcuttur.”®” Az sonra érneklerde de goriilecegi
tizere bu tiir lugavi degisimler temelde anlam agisindan herhangi bir farkliliga sebep
olmamaktadir. Taberi ve Zeccac’in tefsirlerinde bu tiir kiraat farkliliklar1 yer almakta
ve anlama yansiyan yon eger varsa degerlendirilmeye tabi tutulmaktadir. Yukaridaki
iki baglikta da belirttigimiz {izere Taberi, genelde anlama sunacagi bir katki ve ince
bir ayrimi varsa soz konusu lehgeye dayali kiraatleri zikretmektedir. Eger bir
kelimeye dair kiraat farkliliginin anlama bir katkist yoksa bazen Kur’an’da ilk gegtigi
yerde kisaca deginerek diger yerlerde zikretmeden ge¢mektedir. Zeccac ise bu
konuda diizensiz bir sekilde hareket eder. Anlama katkis1 olsun ya da olmasin ayni
kelimeye ait bu tiir bir kiraati bazen zikreder bazen zikretmez. Bunun sebebinin
donemin dil tartismalarinin ortasinda eserini uzun siire zarfinda ve ders esnasinda

imla ettirmesi oldugunu diisiinmekteyiz.
Ornegin Kur’an’da on ii¢ yerde gegen “0iz%,” kelimesi®*® Kays, Temim,

Gaylan ve Bekr lugatinde &treli sekilde rudvanun olarak telaffuz edilirken, Hicaz
lugatinde ridvanun seklinde soylenmektedir.”®® Her iki mufessir de ridvanun ve

rudvanun okuyuslarmin, ayni manaya gelen iki lehge/lugat oldugunu

belirtmektedir.®*

S6z konusu kelime formiile edilmis gibi Kur’dn’da gectigi her yerde

Asim’dan iki sekilde nakledilmistir. Hasan-1 Basri ve Asim’in ravisi Eb Bekr Su‘be

%6 Racihf, Lehecat, s. 125.

98 Diger bazilari i¢in bk. Bakara 2/59, 60, 102; Al-i Tmran 3/97, 140, 146; Nisa 4/2, 4, 142, 172;
Maide 5/32, 48, 89, 96; En’am 6/25, 99, 136; Araf 7/22, 138, 150; Enfal 8/2, 42; Tevbe 9/42, 46, 54,
79; Hicr 15/56; Nahl 35/34; Yasin 36/35; Sad 38/15, 23, 41; Saffat 37/18; Sara 42/28, 33; Zuhruf
43/22; Duhan 44/16, 43, 45; Casiye 45/23; Ahkaf 46/17; Muhammed 47/4; Fetih 48/9, 10, 11, 15;
Hucurat 49/11; Zariyat 51/12, 25; Rahméan 55/31, 35, 54; Miicadele 58/8; Hasr 59/9, 23.

%8 Al-i imran 3/15, 162, 174; Maide 5/2, 16; Tevbe 9/21, 72, 109; Muhammed 47/28; Feth 48/29;
Hadid 57/20, 27; Hasr 59/8.

%9 Eb{i Hayyan, el-Bahru’I-muhtt, 11, 416.

%0 Zeccac, |, 384-85, 486; Taberd, V, 270.
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rudvanun, Asim’mn ravisi Hafs ve diger biitin kurrd ise Kur’an’daki her yerde

ridvanun seklinde okumaktadir.®**

Taberf, Kur’an’da gectigi ilk yer olan Al-i imrén sCresinin 15. ayetinin®*
tefsirinde rudvanun seklindeki kiraatin Asim’dan nakledildigini ve bunun Kays
lugati oldugunu belirtmektedir.”*® Kur’an’da gegen diger biitiin yerlerdeki aymi
kelimeyle ilgili kiraat farkliligina ise —muhtemelen anlama da bir katkis1 olmadigi
gerekgesiyle— hi¢ deginmemektedir. Zeccac ise konunun anlamla iligkisi olmamasina
ve tamamen lehceyle ilgili bir farklilik olmasina ragmen tefsirinde her yerde olmasa
da en az bes yerde bu farkliliga deginmektedir.*** Fakat s6z konusu okuyuslarin

hangi lugatlere ait oldugunu —genelde oldugu gibi—belirtmemektedir.

Bu tiir kiraat farkliliklarinda, yukaridaki 6rnekte de goriildiigli lizere temelde
anlam degisikligi yoktur. Bu gibi lehgesel degisimlerde kelimenin bizzat kendisinde
bir ka¢ anlamin cem oldudugu da vakadir. Bu durumda bir anlam kiraatlerden birine,
digeri ikinci kiraate atfedilebilmekte veya sadece biri tercih edilebilmekte ya da hepsi
gecerli olabilmektedir.

Ornegin, Kur’an’daki hiccu’l-beyti ve haccu’l-beyti®®

ayn1 anlama gelen
lugavi iki kiraat olup “Yoluna gucu yetenlerin o evi haccetmesi (eve yonelmeleri),
Allah'in insanlar iizerinde bir hakkidir.” anlamina gelmektedir. Taberi’nin belirttigi
tizere her iki kiraat da ayn1 anlama gelen iki lugat olup; hiccu Necd’in lugati, haccu
ehl-i Aliye’nin lugatidir.**® Zeccéc, haccu kiraatinin ydnelmek anlaminda asil kabul
etmekte; hiccu okunusunun ise hacc etmek anlaminda amelin ismi anlaminda

oldugunu belirtmektedir.**’

%1 [bnii’l-Cezert, en-Nesr, 11, 238; Benna, thdf, |, 472; Taberf, V, 270; Zeccac, |1, 384; 1, 161.

M2y e By A oe D B 2 s s SN G b oF B ik L s ol S8 gm Rl
[(Restaliim!) De ki: Size bunlardan daha iyisini bildireyim mi? Takva sahipleri i¢in Rableri yaninda,
icinden rmaklar akan, ebediyyen kalacaklar1 cennetler, tertemiz esler ve (hepsinin iistiinde) Allah'in
hosnutlugu vardir. Allah kullarimi ¢ok iyi gortir.]

% Taberf, V, 270.

%4 Zeccdc, 1, 384-85, 486; 11, 161, 461; V, 127.

% Al-i Imran 3/97. .. S o it s o2 £ 01 5 45

%6 Taberi, V, 617; Eb(i Hayyan, el-Bahru’I-muhit, 111, 12.

%7 Zeccac 1, 447.
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Zeccac gibi so6z konusu kiraatlerde bu sekliyle ince bir ayrimin varligini

belirtenler varsa da®*

Taberi buna katilmaz. Ona gore boyle bir mana ayrimi lugat
ehli tarafindan bilinmemektedir. iki okuyus da yaygin ve ayn1 anlama gelen iki lehge

ve kiraattir. Hangisi okunursa ge(;erlidir.949

Bir bagka 6rnek daha zikrederek konuyu nihayete erdirelim. Bakara sdresinde

gecen 545 kelimesi®™ iki sekilde kiraat edilmektedir. Nafi‘, [bn Kesir, Ebd ‘Amr,

fbn Amir ve Asim 6treli olarak fesurhiinne; Hamza, Kisai, Eb( Ca‘fer, Halef, A ‘mes

esreli olarak fesirhiinne seklinde okumaktadir.*®*

Her ikisi de lehgeye dayali farklilik olup Arap kelaminda kullanilmaktadir.*

Taberi’nin de belirttigi iizere esreli lugat Hiizeyl ve Siileym lehcelerine aittir.*

S6z  konusu  kelimenin  hem  parcalamak (takti), hem de
toplamak/alistirmak/kendine baglamak (imale) gibi anlamlari vardir.®®* K(feli
dilcilerle Basrali dilcilerin bazilar1 ya par¢alamak ya da alistirmak/kendine baglamak
anlamlarindan sadece birini alsalar da veya birini digerinin 6niine gegirseler de®*
Zeccac’in  belirttigi  lizere esasinda kelime her iki anlami biinyesinde

barindirmaktadir.>>®

Taberi, konuyla ilgili biitiin goriislere yer vermekte ve fakat ona gore
kelimenin her iki kiraati de ayn1 anlamda maruf iki lehgedir ve gegerlidir; ancak

buradaki ortak anlam sadece parcalamak (takti‘) seklindedir ve dolayisiyla diger

%% Taberd, V, 618.

% Taberd, V, 618.

%0 Bakara 2/260. a1 # 89 5ias 2 o Sl 15 06 (B 2add o505 L 06 2aB 4 06 D E G o faen 06 35
2 1 a8l e Ak 583 % s 54 ks o€ e [Ibrahim Rabbine: Ey Rabbim! Oliiyii nasil dirilttigini
bana goster, demisti. Rabbi ona: Yoksa inanmadin m1? dedi. Ibrahim: Hayir! Inandim, fakat kalbimin
mutmain olmasi icin (gérmek istedim), dedi. Bunun iizerine Allah: Oyleyse dért tane kus yakala,
onlar1 yanmna al, sonra (kesip parcala), her dagin basina onlardan bir parca koy. Sonra da onlari
kendine ¢agir; kosarak sana gelirler. Bil ki Allah azizdir, hakimdir, buyurdu.]

%! [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 190; Benna, Jthdf; |, 450-51.

%2 Eb{i Hayyan, el-Bahru’I-muhit, 11, 310-11.

%3 Taberd, 1V, 636.

%% Zeccac, |, 345; Taberi, 1V, 634-635; Eb(i Hayyan, el-Bakru’I-muhit, 11, 310-11.

%5 Taberd, 1V, 634-637.

% Zeccac, 1, 345-46; Taberf, IV, 638.
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anlama (imale) yer yoktur. Kendi tercihine gore iki kiraatten en yaygin ve en giizel

olan1 da 6treli okuyustur ve hosuna giden de budur.®’

Orneklerden anlasildig1 iizere Arap kabilelerine gdre bazi kelimelerin
kalibi/sOylenis bi¢imi, bir digerinde —anlam ayni olmakla beraber— degisiklige
ugrayabilmektedir. Bu durum Kur’an’daki kelimelere de yansimis ve sahih nakil ve
mushaf hattina uygun olma kosuluyla okunagelmistir. Netice itibariyle her iKi
miifessir bu tiir farkliliklarin lugat kaynakli oldugunun bilincindedir ve tefsirlerinde

bunu g6z oniinde bulundurmaktadirlar.

d) Muzaraat Harfinin Esreli Vechi

Kaynaklarda Telteletii Behr olarak yer alan sz konusu lugavi degisiklik,**®

muzari fiillerin basinda bulunan ziyadelerin bazi lehgelerde meksur okunmasi
seklinde vuku bulmaktadir.™ S6z konusu lehcelerin Behra, Kelb, Kays, Temim,

Esed, Rebia, Hiizeyl oldugu belirtilmektedir.’® Bu lehge sahipleri 6rnegin sk
(nezhebu) demek istedikleri zaman kelimeyi i (nizhebu) olarak telaffuz ederler.

Bu durum Kur’an kiraatine de yansimis ve genelde bu tiir esreli okumalar saz kiraat
kapsaminda kayda gegmistir.*®* Muzaraat harfini esreli telaffuz etmeyen Hicazlilarin

lugati ise bu konuda en fasih lehce ve sahih kiraat olarak degerlendirilmektedir.962

Muzaraat harfi rubai kaliplarda otreli (ekreme—yukrimu), siilasi ve diger
kaliplarda da fethali (darabe—yedribu, ictemea—yectemiu) olarak kullanilmaktadir.

Dolayisiyla rubai ile siilasi fiil arasindaki ayrim muzaraat harfinin {stliin ve Otre

%7 Taberf, 1V, 642.

%8 ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, s. 3816; Ahmet Teymur Pasa, Lehecdtii’l-Arab, el-Mektebetii’s-
Sekaéfe, 1973, s. 86.

%9 Kiigiikkkalay, Kur’an Dili Arapga, 176-177; Racihi, Lehecat, s. 114.

%0 EpQ Hayyan, el-Bahru’I-muhit, 1, 141; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, s. 3816; Teymur, Lehecatii’l-
Arab, 86-101; Récihi, Lehecat, s. 116.

%! Ebii’l-Feth Osmén Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini sevdzzi’l-kirddt, thk. Ali en-Necdi, vdg.,
Kahire: Vizaretii’l-Efkaf, 1994, 1, 330; Ebi’l-Bekd el-Ukberi, [’rabii’l-kirddti’s-sevdz, thk.
Muhammed es-Seyyid Ahmed, Beyr(t: Alemii’l-Kiitiib, 1996, 1, 96, 339; ibn Haleveyh, Muhtasar fi
sevdzzi’'lI-Kur’an, s. 10.

%2 Eb{i Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1, 141.
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olmasiyla gerc;eklesmektedir.963 Zeccac, “Peki ya esre ile bu ayrim gergeklesemez
mi?” seklindeki muhtemel bir soruya yine kendisi $0yle cevap verir:

Muzaraat ya’st hari¢, fiilin bagsina gelen diger muzaraat harfleri esre ile telaffuz
edilebilmektedir. Ornegin ente te’lemu yerine ente ti’lemu denilebilmektedir; fakat huve
ye’lemu yerine huve yi’lemu denilemez ¢lnkl ya harfi esre ile birlikte kullanilmaz,
telaffuzda agirdir.®®

Giiniimiiz Arap diinyasinda hala kullamlmakta olan bu lehge,”® yukarida da
ifade ettigimiz lizere Kur’an’daki bazi muzari kelimelerde de istimal edilmistir. lwies
baied 00t 2 OOT 4o 4 068y ey 969 ii- 1 ,ﬁ,g?o Lo Mgn
orneklerinde oldugu gibi. Fasih lugat kabul edilmedigi gerekgesiyle saz kapsaminda
degerlendirilen s6z konusu esreli kiraatler,””® Zeccac’in da ifadelerine gore, “mazi
fiili 1< kalibinda olan fiillerin bu sekilde kullanimi Arap kelaminda yaygindir ve
fakat kiraat alaninda fazla degildir.”®"

Anlamla higbir baglantis1 olmayan ve tamamen lehcelerin diksiyonuyla
alakali olan bu kullanim Taberi’nin deginmedigi bir olgudur. O, anlama taalluk
etmeyen bu tiir kiraatlere genellikle yer vermemektedir. Zeccac ise olaya tamamen
dilci kimligiyle bakmakta, usdlle ilgili olsa bile dil ve i’1al kaideleriyle ilgili gérdiigii

yapilara deginmeyi ihmal etmemektedir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Zeccac, muzaride ilk harfin esre ile telaffuz
edildigi lehgeye ait kullanima, kiraatlerle ilgili olarak iki yerde deginmektedir.974 Al-i

Imran sOresindeki ‘=" ve =3 kelimelerinin®® yaygmn kiraatinin iistiin ile

oldugunu; esreli kiraatin ise ¢ok az oldugunu belirtmekte ve fakat bunlarin hangi

%3 Zeccac, 1, 72.

%% Zeccac, 1, 72.

%5 Kiigiikkalay, Kur’dn Dili Arapga, s. 177.
%6 Eatiha 1/5.

%7 Al-i Imrén 3/106.

%8 Al-i Imrén 3/106.

%9 Hid 11/113.

%70y asin 36/60.

9 Hid 11/113.

%72 Racihi, Lehecat, s. 114-115.

973 Zeccac 1, 453; 111, 94.

974 Zeccac, 1, 453; 111, 94,

95 Al-i Imran 3/106. ..3,45 5525 545 la% sy [bir takim yiizlerin agaracagi ve bir takim yiizlerin
kararacagi giin...]
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lehgeye veya kiraat imamina ait olduguna, saz olup olmadigma deginmemektedir.’”®

977

Yine Ydasuf slresindeki “it ¥ kelimesini®'® Yahya b. Vessab “cis ¥” seklinde

okumaktadir. Zeccac, Arapga’da gegerli gordiigii bu ifade seklini, burada mushafa
muhalif olmas: sebebiyle kabul etmez.’”® Binaenaleyh miifessir olmasmin yaninda,
ayni zamanda yetkin bir dilbilimci olan Zeccac, Taberi’nin aksine, Arap dilindeki bu

sekil lehgesel kullanimlara kiraatler kapsaminda az da olsa yer vermektedir.
2. Sesler ve Birbirine Etkileri

Fonetik farkliliklarindan olusan bir diger basligimiz da harflerin bir birleriyle
etkilesiminin lehgelere gore nasil degiskenlik gosterdigidir. Tiirk¢emizde oldugu
gibi®”® Arap dilinde ¢ok daha fazlasiyla kullanilan ses etkilesimi, Kur’an kiraatinde
de belli bir sistem icerisinde kullanilagelmistir. UsGli farkliliklar kiraat ilminde
onemli bir bashg olusturmaktadir. ki veya daha fazla kiraat cesitliliginin her birinin,
bir usule gore, Kur’an’daki biitiin gectigi yerde ayni formiille okunmasini ifade
ettigini belirtmistik. Ornegin sakin ndn harfinden sonra I1am harfi geldiginde (min
lediin gibi), ndn harfinin 1ama idgami sonucunda lam seddeli (milledin seklinde)
telaffuz edilir. Bu formil Kur’an tilavetinde, imamlardan nakledilmis olmasi
kosuluyla, her yerde caridir. Cogunlukla yazida (mushafta) gosterilme imkén:
olmayan bu farkliliklar sozlii gelenege ait olmalart hasebiyle tilavette
uygulanmislardir. Kiraat imami hangi usule gore okuyorsa, kendisinden sonrakilere
bu sekliyle nakledilmis ve belli bir sistem olusturulmustur. Bunlarin temeli, yine
belirtelim ki, lehgeye dayali olup Arap dili diinyasindaki kullanimlar iizerine

oturmaktadir.%®°

Taberi’ye nispetle Zeccic’in fonetik konularina agirlik verdigini yukarida
ifade etmistik. Dil uzmanm olmasi, dil yapilar1 ve seslendirme bi¢imlerine alaka

duymas1 onun, tefsirin yazilis gayesine de uygun olarak, Kur’an’da gecen bu tiir

%76 Zeccac |1, 453.

97 ysuf 12/11.

978 Zeccac, 111, 94,

99 “fstanbul” kelimesinin “istambul” seklinde, “burada” kelimesinin “burda” seklinde telaffuz
edilmesi gibi.

%0 fbrahim Enis, Fi’l-lehecati’l-Arabiyyeti, Kahire: Mektebe Anglo, 2003, s. 63.
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konularla yakindan alakadar olmasini gerektirmistir. Taberi ise kiraat birikiminin
ustile taalluk eden farkliliklarimi zikretme bakimindan zayif igeriklidir. O, tefsirinin
yazilis gayesine uygun olarak hareket etmekte ve dolayisiyla anlama katki
saglamayacak bu farkliliklarla ilgilenmemektedir. Ancak tamamen bundan miistagni
oldugu da sOylenemez. Zaman zaman degindigi yerler mevcut olup bunlarin
hangileri oldugu ayrica ifade edilecektir. Asagida seslerin birbirleriyle etkilesimi
kapsaminda ortaya ¢ikan idgam, imale ve ismdm farkliliklari —lehgelerle olan

iliskisine de deginilerck— tefsirlerdeki drnekler Gizerinden incelenecektir.
a) idgam
Kiraat kitaplarinda hepsi belli bir sistematige baglanmis olan idgam, Arap

kelaminda lehgelerin ¢ogunda uygulanan bir olgudur.®®

Mahreg¢ ve sifatlart aym
(misleyn) veya mahregleri ayni, sifatlart ayr1 (miitecaniseyn), yahut mahrec¢ ve/veya
sifatlart yakin (miitekaribeyn) olan iki harften ilkinin ikinciye katilarak teleffuz
edilmedisine idgam denir.®® Dilin aym veya yakin mahrece iki yerine bir defa
gitmesiyle telaffuza kolaylik ve siiregenlik kazandirma saiki agik olmakla birlikte,*®

bunun arizi bir durum oldugu; telaffuzda asil olanin izhar/tahkik oldugu ifade

edilmektedir.%

Genelde bir tabiatin yansimasi olarak da diisiinebilecegimiz bu uygulama,
konusmalarinda acele ve siirati mezhep edinmis gdcebe Araplarin kullandigi bir
metot iken; idgam yerine harflerin acik bir sekilde (tebyin/tahkik/izhar ile)
telaffuzunu benimseyenler ise konusmalarinda teenni ve netligi tercih eden yerlesik
Araplarin usilidiir.”®® Bu ciimleden olmak iizere telaffuzlarinda idgam uygulamasini
yaygin olarak kullananlar Temim, Dogu Arabistan’daki Esed, Tay, Bekr b. Vail,
Abdiilkays ve Taglib kabileleri; izhar ise Hicaz bolgesindeki Kureys, Sakif, Hevazin,

Ensar, Sa’d ve Kinine kabilelerine aittir.*®® Arapga’da izhar kadar yaygn bir

%1 Enfs, Lehecat, s. 62; Muhaysin, el-Muktebes mine I-lehecdti I-Arabiyye ve’l-Kur’dniyye, Kahire:
Mektebetii’l-Kahire, 1978, s. 87.

%2 Mehmet Ali Sari, “idgam”, Di4, XXI, 471.

%3 Enfs, Lehecat, s. 63.

%4 Muhaysin, Kirddt, 1, 89.

%5 Racihi, Lehecat, s. 127; Muhaysin, Kirddt, |, 94.

%6 Enfs, Lehecat, 64; Racihi, Lehecat, s. 133; Muhaysin, Muktebes, 93; Muhaysin, Kirddt, 1, 93-94.
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uygulama olan idgam, Ebl ‘Amr b. ‘Ala’nin ifadesiyle “Arap kelaminda icra edilen

bir kuraldir, Arap olmayanlar bunu giizel gi’)rmez.”987

Lehgelerde kullanilan idgam Kur’an kiraatinde kiraat imamlarindan
neredeyse hemen hepsinden az ya da ¢ok nakledilen bir okuyus bicimidir.*® Fakat
yine de baz1 rivayetlerinde farklilik olmakla birlikte idgam konusunda 6n plana ¢ikan
kiraat imamlari EbG Amr b. ‘Ala, Kisai, Hamza, ibn Amir ve Halef: izhar

uygulamasinda ise ibn Kesir, Nafi‘, Ebli Ca fer, Asim ve Ya’kab’tur.*®

Kiraat imamlarmin izhar veya id§ama meyletmelerinde bulunduklari
bolgelerdeki lehgelerin etkin oldugu belirtilmektedir.**® Zeccac’in Enfal sresi 13.
ayetindeki & s :+ sadedinde ifade ettigine gore Hicazlilarin lugati idgamsiz, iki
gafin izhar ile; diger lugatler de idgamlh (yusdqqi veya yusdqqe) seklindedir. Ancak
burada Kur’an kiraati i¢in esas olanin kiyas degil; kiraat imamlarindan idgam veya
izhar okuyusunun duyulmus ve nakledilmis olmasidir. Dolayisiyla bu ayetle ilgili

olarak idgamli okuyus nakledilmedigi i¢in kiraat edilemeyecegini belirtir.*"*

Kur’an tilavetinde —kiraat imamlarinin ihtilaflar1 da dikkate alindiginda—

degisik tiirleri olan idgam, genel anlamda idgam-1 kebir ve idgam-1 sagir seklinde

992 ¢

tasnif edilmektedir.™" Idgdam-1 kebir, seb’a imamlarindan genellikle EbG ‘Amr b.

‘Ala’nin uyguladig1 ve yan yana bulunan iki harften her ikisinin de harekeli oldugu

idgam seklidir.**® Zeccic’da daha fazlaca buldugumuz idgdm-1 kebir 6rnegine®®

Taberi’de ¢ok az rastlanmaktadir.*®®

%7 ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1, 275.

%8 Racihf, Lehecat, s. 131.

%9 [bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 113-125; ibnii’l-Cezerf, en-Negr, 11, 2-21; Enis, Lehecat, s. 64.

%0 Enfs, Lehecat, s. 64.

%1 7eccac, 11,405. Benzer bir drnek igin bk. Taberf, VIII, 526.

%2 Nebi b. Guldm Muhammed, 1'ldl ve’l-ibddl ve’l-idgim fi dav’i’l-kirddti’l-Kur'dniyye ve'l-
lehecdti’l-Arabiyye, (Doktora Tezi), Suud 1989, 11, 506.

%3 {bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 116; ibn Haleveyh, I 'rdbii’l-kirddti’s-seb ‘ ve ileliild, thk. Abdurrahman
b. Sileymén, Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1996, 1, 55. Konuyla ilgili detayli bilgi ve Ebi Amr’in
Kur’an’daki biitiin uygulamalari i¢in bk. Ebd ‘Amr b. Ala el-Mazini, el-idgdamii’l-kebir fi’l-Kur ani’l-
Kerim, thk. Abdulkerim Muhammed Hiseyin, Kuveyt: Merkezu’l-Mahttat ve’t-Turds ve’l-Vesdik,
ts.

%4 Zeccac, 1, 70, 99, 216; 11, 82, 405; 1V, 297, 443; V, 175-76.

%% Taberi, VII, 250; VIII, 526.
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Ormegin Nisa s(resinin 81. ayetindeki is0 =% ifadesinde her iki mufessirin de

belirttigi gibi idgAml1 ve idgamsiz olmak iizere iki tiirlii kiraat s6z konusudur. imam
Ebl ‘Amr ve Hamza buray1 beyyet-taifetin seklinde idgam ile okurken, diger kurra
idgamsiz okumaktadir.’®® Taberi ve Zeccac’a gore her ikisi de gecerli okuyuslardir.

Te (<) ve #1 (¥) harflerinin mahrecleri ayni oldugu icin bdyle bir idgam caizdir.
Taberi’nin belirttigi {izere Araplardan bu idgam sekli rivayet edilegelmistir.gg7

Zeccac burada her iki okuyus arasinda bir fark gérmez ve tercih yapmazken;
Taberi, en dogru okuyus seklinin te harfini idgam etmeden, harekenin izhan ile
okumak oldugunu; ¢iinkii Araplar arasindaki en fasih lehg¢enin idgamsiz kullanim

oldugunu belirtmektedir.**®

Idgdam-1 sagir ise miiddgam olan birinci harfin sakin, miidgamiin fih olan ikinci
harfin de harekeli oldugu idgam seklidir. Gelen harfin niteligine gore pek ¢ok ¢esidi
olan idgam-1 sagir, Zeccac’in ¢ok¢a degindigi lugavi bir uygulamadur.999 Taberi’de
ise bu idgam sekline deginilmemektedir. Konuyla ilgili Zeccac, mahre¢ ve sifat
yakinlig1 veya benzerliginden de hareketle bazen konuyu tahlil etmekte ve lehge
farklilig1 olarak degerlendirmektedir. Genel itibarla Zeccac, telaffuzda idgam yapma
taraftaridir. Bunu iki kiraat arasindaki derecelendirmeden net olarak anliyoruz.
1dgamh okuyus icin ismi tafdil (ecved, ahsen); id§amsiz (izhar/tebyin) i¢in normal
siga (ceyyid, hasen) kullanmaktadir."®® Ancak idgam-1 sagir ile ilgili Ebl ‘Amr’in
uygulamalarindan birine, tefsirinde defaatle ve siddetle karsi ¢iktigini goriiyoruz.

Bunu da zikrederek konuyu nihayete erdirelim.

Kur’an’da sakin veya harekeli ra harfinden sonra harekeli 1am harfi gelen
yerlerde kiraat imamlarindan sadece Ebl ‘Amr idgam yapmaktadir. Ravilerinden

Sasi (6. 261/874), boyle rivayet ederken; diger ravisi Dari (6. 248/862) aksini rivayet

%% fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 236; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 250.

%7 Taberi, VI, 250.

98 7eccac, 11, 82; Taberd, VI, 250.

%9 7eccac, |, 85, 161, 290, 343, 398, 414; 11, 65, 127, 129; 111, 237, 312; 1V, 24, 65, 80; V, 22, 133,
167, 203, 228, 299, 301.

1000 7eccac, 111, 237.
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etmektedir.'®" Ornegin “:&0 5857, & 580719 g 525719 geklinde gelen

kelimeleri idgamli olarak yegfillekiim, yestegfillekiim, ve’gfillend seklinde okudugu

nakledilmistir.

Zeccac, Arap dilinde boyle bir kullanimin fahis bir hata oldugunu Halil b.
Ahmed ve Sibeveyh’e istinaden belirtmekte ve Araplar arasinda dilde kullanilan ve
kurranin okudugunun da rénin izhart oldugunu ortaya koymaktadir. Belirttigine gore
Araplarda ranim, 1ama idgam edildigi bir lehce yoktur.’%° Bunun dil a¢isindan da
miimkiin olamayacaginin gerekgesi olarak, ra harfinin tekrir sifatin1 haiz kuvvetli bir
harf olmasi ve eger idgam olursa bu sifatin ve doygunlugun ortadan kaybolacagini;
zaten 1am harfinin bdyle bir harfi biinyesine alamayacagini belirtmektedir.’%° Eb

‘Amr’dan boyle bir rivayetin yapilmis olmasini da su gerekgelerle elestirir:

Ebl ‘Amr kiraat alaninda biiyiik bir otoritedir. Ben onun Araplardan isitmis oldugundan
bagkasimi okuyacagini zannetmiyorum. Ebli ‘Amr hari¢ Sibeveyh, Halil b. Ahmed ve
biitiin Basral1 dilciler 1am, rdya idgam olur; ancak ra, lama idgam olmaz goriisiindedir.
Ebl ‘Amr’a gelince bu okuyus ona ait degil de rivayet eden ravilerin hatasindan
kaynaklanmaktadir diye diisiiniiyorum. %’

Nihai kertede Zeccac, lehge ve nakil agisindan boyle bir idgam seklini hatali

bulmaktadir.

Netice olarak her iki miifessir, idgam konusunu ele aldiklar1 yerlerde bunun
bolgelere gore lugavi bir tercih oldugunun bilincindedir. Taberi’de ¢ok az yer alan
1dgdm mevzusu, Zeccac’in tefsirinde fazladir. Genellikle miifessirler, bunlar dil
mantig1 agisindan kendi anlayiglar1 g¢ergevesinde kiyasa tabi tutabilmektedirler.
Ancak onlar kiyasin imkadn verdigi ve Araplarin kullandigi her tiirlii
fonetikle/seslendirmeyle Kur’an’in okunabilecegini diisiinmezler; burada 6nemli
olan s6z konusu okuyusun, kiraat imamlarindan da rivayet disiplini i¢erisinde gelmis

olmasidir. Bu tiir fonetiklerin anlamla bir iliskisinin olmadig1 da gayet agiktir.

1001 jbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 121; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 12.
1002 Al-i imran 3/31.

1003 N iinafikain 63/5.

1004 Bakara 2/286.

1005 Zaceac, V, 22.

1006 zaccac, V, 22.

1007 7eccac, 1, 398, V, 22, 167, 228.
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b) Imale

Tamamen seslendirmeyle alakali, yazida gosterilme imkani olmayan ve ancak
miisafehe yoluyla 6grenilebilecek bir diger lugavi kullanim da imaledir. Imale, Islam
oncesi kabileleri arasinda kullamla gelmis lehgeye dayali bir olgudur.’®® Bir kiraat
ve dil terimi olarak imale, Taber? ve Zeccac tarafindan tefsirlerinde ele alinmaktadir.

Taberi, tefsirinin sonunda Sems sdresinde konuyu genel cercevesiyle 6zetlerken;'%%°

Zeccac, pek ¢cok yerde konuya deginir ve imalenin ilkelerini belirler. 1010

Esas itibariyle iméale-i kiibra ve imale-i sugra seklinde iki ¢esit imale vardir.
1. imale-i Kiibra: Fethanin kesreye, med harflerinden elifin ya harfine tamamen
meyletmesi, iyice yaklastirilmasidir. Taberi buna imale-i sedide, idca‘ ve kesr
derken;'®* Zeccac, kesr ve imale terimini kullamir ve onun da belirttigi tizere
buradaki kesre sahih ve tam bir kesre degildir.!®*? 2. imale-i sugra: Harekenin
imalesiz sekliyle imale-i kibré arasi bir sesle telaffuz edilmesidir ki Taberi buna
imale-i gayru fahig, imale-i mu tedile; Zeccac ise kesr, imale ve beyne’l-lafzateyn

ifadelerini kullanmaktadir.

Kelimenin imalesiz haline de feth denilmektedir.’®® Fethin de iki sekli

mevcuttur: 1. Feth-i sedid: Isti‘ld denilen (&5 Li> _»+) kalin harflerin med ile

okundugunda kalin “a” gseklinde telaffuz edilmesidir ki buna tefhim de denilmektedir.
2. Feth-i Mutavassit: Fethali harfin feth-i sedid ile imale-i sugra arasi bir sesle
okunmasidir ki kalin harfler digindaki harflerde uygulanan okuma bigimidir. Taberi
ilki icin feth-i sedid, ikincisi icin feth ve beyne ifadesini kullanir. Zeccéc ise feth,

fahm, tefhim ifadelerini fethin her iki sekli i¢in de kullanmaktadir.

Taberi’nin belirttigine gore Arapca’da aslolan ve efsah olan fethali harfi
dudaklar1 ve agz1 acarak (feth ile/imalesiz) telaffuz etmektir; ancak imale de fasih ve

1008 Muhaysin, Kirdat, 1, 97.

1009 Taberf, XXIV, 453-454,

1010 7eccac, 1, 123-124, 170, 233, 386; 11, 239, 335, 454; 111, 63, 298, 349; 1V,310, 383, 444; V, 167,
170, 216, 299, 331.

191 Tabert, XXIV, 453.

1012 7eccéc, V, 331.

1013 Suyath, el-Itkdn, 11, 586; Muhaysin, Muktebes, s. 93; Racihi, Lehecat, s. 134.
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1014

giizel bir uygulama kabul edilmistir.” " Zeccac, imalesiz konugsmanin, en {istlin ve en

eski lugat oldugunu belirtmekte ve Hicazlilarin lehgesinin feth ile; Temim ve diger

1015 ve hatta kendi déneminde

1016

Araplarin ekserisinin lehgelerinin imale ile oldugunu;
Irak bolgesinde meskin olan Araplarin imaleli konustuklarini beyan etmektedir.
Diger bazi kaynaklarin belirttigine gore feth gibi iméle de yaygin bir lehge olup
Temim’e ilaveten Esed, Kays, Tay, Bekr b. Vail, Abdiilkays gibi Necidlilerin
fonetigine dahil bir uygulamadir. Feth ise Hicazlilardan Kureys, Sakif, Hevazin ve

Kinane’nin diksiyonunda yer almaktadir.'®

Toplumda ve Kur’an kiraatinde uygulanan bu fonetik sistem, dilciler ve kiraat
ulemasi tarafindan dikkatle incelenmistir. Taberi ve Zeccac Arap dilinde var olan

imale olgusunun ilkelerini soyle tespit etmektedirler:
1. Araplar it veznindeki kelimeleri itbak harflerinden (> «» <& &) birinin
olmamas1 kosuluyla imale ile telaffuz eder. Omegin L= & (hilve ‘Gbidiin)

ctimlesindeki ‘ayn harfini imale ile telaffuz ederlerken; .i- ¢ Lis ¢ ju « LI gibi

kelimeleri imalesiz sdylemektedirler.'**®

2. Kelimenin asli yai ise, drnegin s~ fiilinin imale veya imélesiz okunmasi

kelimenin kok harflerinden birinin ya olmasi sebebiyledir. Kelimenin orijinalinin yai
olduguna isaret edilmesi gayesiyle imale yapllmalktadlr.1019

3. &, ul ve Yi harfleri isimlerle karistirilmasin diye imalesiz telaffuz edilir.*%°

4. Bir kelimede ra harfi esreli ise, ranin gii¢lii bir harf olmasi, tekrir sifatini
haiz olmasi ve esresinin varligi sebebiyle makablinde imale yapilir. Ornegin ,u

ifadesinde ra ve esresi imaleye sebebiyet verir.1%*

1044 Taberf, XXIV, 125.

1015 7eccac, 1, 124, 170, 386; 111, 298.

1016 7eccac, 1, 124.

1017 Siheveyh, el-Kitab, I, 118; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, Il, 30; Suydti, el-ftkdn, 11, 583; Abdulfettah
Ismail Selebi, Fi’d-dirdsati’l-Kur’aniyye ve'l-ligaviyye: el-Imdle fi’l-kirddti ve’l-lehecdti’l-Arabiyye,
Beyrit: Daru Mektebeti’l-Hilal, 2008/1429, s. 115-116; Muhaysin, Muktebes, s. 94; Enis, Lehecét, s.
60; Racihi, Lehecat, s. 140-141.

1018 Zeccac, 1, 124.

1019 Taherf, XXIV, 453; Zeccac, 1, 170, 386; 111, 63, 298; V, 216, 299, 331.

1020 7eccac 11, 335.
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5. Birinci maddedeki gibi failun kalibinda itbak harfli kelimede ra harfi

esreyle yer alirsa yine iméle yapilir. Ornegin st kelimesinde imale yapilamazken,
3t kelimesinde ra harfinin ve esresinin giiciinden dolay1 imale yapilabilir. Zeccac’in

belirttigi iizere Kifeli ve Basrali dilcilerin ayrim noktalarindan biri de bu kuraldir.
Basralilar bdyle bir kelimenin hem feth hem imale ile; Klfeliler sadece feth ile

STy 1022
telaffuz edilecegini savunur.

Bu farkli fonetik incelikler, rivayet disipliniyle sinirli olarak kiraatler icinde
saglikli bir sekilde tespit edilmis ve korunmustur. Hernekadar dilin kiyas mantigi
icerisinde yukaridaki gibi iméale kurallar tespit edilse de Kur’an kiraati s6z konusu
oldugunda kurrddan duyulmus ve rivayet edilmis olma sartiyla kabul edilmistir. Bu

Taberi ve Zeccic’da de boyledir."% Ornegin Kur’an’daki 5,4, kelimesindeki'®* kef

harfinin, kiyasa istinaden feth veya imale ile okunmasi caizdir. Ancak Kur’an’daki
bu kelimeyle ilgili olarak kiraat imamlarindan imale yaptiklarina dair bir rivayet
gelmedigi igin, Zeccic’mn da belirttigi gibi 4,5 imale ile okunmaz.'*%

Goriildigi tizere iméle grubuna giren kelimeler, lehgelerin hususiyetleri
sebebiyle farklilasabilmekte; Arap dilini konusan kabilelerin kimi feth ile kimi de
imale ile kelimeleri telaffuz edebilmektedir. Her iki mifessir de konunun lehceyle
baglantisin1 da kurarak dil ve rivAyet ekseninde konuyu ele almaktadirlar. S6z
konusu farkliliklarin anlama yansiyan bir yoniiniin olmamasi Taberi’nin -iméaleyi
neredeyse g0z ardi etmesiyle neticelecek iken- imale ancak tefsirinin sonunda
gundeme gelmektedir. Zeccac ise sesbhilimi ilgilendiren bu tir okumalara tefsirinin

pek cok yerinde temas etmektedir.

C) Ismam

Kurranin orfiinde ismam farkli sekillerde vuku bulmaktadir: Harfin harfe

ismami, harekenin harekeye ismami, siikindan sonra dudaklarin 6tre yoniinde 6ne

1021 7accac, 11, 239; 1V, 383, 444; V, 167.
1022 7accac, 1, 125; V, 167.

1023 Taberf, XXIV, 253-254; Zeccac, |1, 454.
1024 Tevbe 9/54.

1025 7eccac, 11, 454.
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ciktig ismam. %% Burada ele alacagimiz ismam sekli, harekenin harekeye ismdmidir
ki bu, mazi ve orta harfi illetli olan stlast fiillerin (Js, .=), mechdl hallerinde (i3,

: =) lehgelerin sergiledikleri telaffuz keyfiyetlerinden biridir."**’

Ornegin J6 fiilinin meghul sekli J$, degisim sonrast Js sekline doniismiis ve

kaynaklarin belirttigine gore Kureys, Kinane ve civarindaki bazi kabileler bunu

oldugu gibi g3 seklinde telaffuz ederken; Kays, Ukayl, Esed ve civar kabileler ise
Js’deki ilk harfin otresiyle ve s sekline doniistiikten sonraki ilk harfin esresini mezc
ederek ismam ile (1) telaffuz etmektedirler.!%® Her iki lehcenin de Kur’4n

kiraatinde kullanildigin1 gormekteyiz. Arap kelaminda Hiizeyl ve Beni Diibeyr

kabilelerine ait J# (qale) seklinde bir tgilincii lehge daha vardir ki bu, Kur’an

kiraatinde nakledilmedigi i¢in kullanilmamaktadir.'%?®

A . _ 1030 1031 . 1032 1033 , . 1034 1035
Kur’an’da bu sekliyle gelen i3, e ek, s T

G kelimeleri kiraat imamlarindan hem ismadmli hem de ismamsiz sekilde

nakledilmistir. Genel olarak Kisai, Nafi‘, Ibn Amir, Eba Ca‘fer, Hisam kesrenin
zammeye ismamiyla okurken; Asim, Ibn Kesir, Ebi Amr, Hamza da mahza esre ile

okumaktadir.*%’

Kelimelerin bilinen anlamlarinda herhangi bir degisim saglamayan s6z

konusu kiraat sekli Taberi’nin deginmedigi bir konuyken; Zeccac, yukaridaki

1028 Cermf, Mu'cem, s. 37. Harfin harfe ismami: Sad-1 miisem de denilen ve Lial, Gisf, Liat gibi
kelimelerdeki s&d harfinin ze (;) harfine ¢almasi; meddi arizdaki ismam: Vakf halinde &

kelimesinde dudagin 6ne ¢ikmasi gibi.

1027 fsmam hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Ibnii’l-Cezerf, en-Negr, 11, 121-128.

1928 Benna, Jthdf, |, 378-79; ibn Zencele, Hiicetii’l-kirddt, 89-90; EbQ Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1,
191; Muhaysin, Kirddt, |, 102-103.

1029 7eccac, |, 87; Eb(i Hayyan, el-Bahru’I-muhit, 1, 191.

1030 Bakara 2/11, 13, 49, 91...

1031 Z{imer 39/69; Fecr 89/23.

1032 Hid 11/44.

1033 Hd 11/77; Ankebiit 29/33.

1034 Miilk 67/27.

1035 Sehe 34/54.

1036 Z{imer 39/71, 73.

1937 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 141-142; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 208; Benna, Ithdf, |, 378-379.
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kelimelerin ismamli okunusuna deginmektedir. Zeccac bazen buradaki ismdm

1039

olgusunu Kiifeliler gibi revm'®® kelimesiyle de ifade etmektedir.®*° -.: kelimesinde

ismam yapildiginda telaffuz esnasinda 6trenin rengi belli olmaktadir ki muhtemelen
Zeccac bu sebeple s6z konusu kavrami kullanmaktadir. Zeccac en fasih lehgenin
ismamsiz bir sekilde (13, j=¢) okumak oldugunu; ancak dileyenin ismamla da kiraat

edebilecegini belirtmektedir. %4

Fonetik  farkliliklarla ilgili yukarida verdigimiz basliklar acikca
gostermektedir ki kiraatler, tek bir lehgenin degil; diger bazi lehgelerin
hususiyetlerini de tagiyabilmektedir. Hatta dyle ki kiraatler, lehgelere ait malzemenin
tespit edilebilmesi igin 6nemli bir kaynak olarak da kullamlagelmistir.*®** Taberi ve
Zeccac da soz konusu lugavi farkliliklara kendi ihtiyaclart nispetinde tefsirlerinde yer

vermektedirler.
3. Sarfi Lehge Farkhliklar ve Anlam iliskisi

Bu baslik altinda kelimelerin yapistyla ilgili degisikliklerin lehgelere gore
farklilasan yonleri ele alinacak; Taberi ve Zeccac’in tefsirindeki orneklerden
hareketle kiraatlerle iliskisine deginilecektir. Burada bir bakima {ist bagliktaki hareke
ve fonetik farkliliklarla alakasi kurulabilecek ve semaya (isitmeye) dayanan
farkliliklardan s6z edilmektedir. Bu kategorideki kiraatler, isimlerdeki ve fiillerdeki
farkliliklar olmak iizere iki bashk altinda islenecektir. Isimlerle ilgili basliklar
muarrebler, zamirler, semai masdarlardir. Fiillerle ilgili olarak da semai fiil yapilari

incelenecektir.

1938 Harekenin 1/3’likk kisminin ifade edilmesidir. Istilahta: “Gizli bir ses ile harekeyi belli etmek”
demektir. Cermi, Mu’cem, s. 160.

1039 7eccac, 1, 87. Kafeliler ismami revm; revmi de ismam diye isimlendirebilmektedirler. Ibnii’l-
Cezeri, en-Negsr, 11, 121.

1040 7eccac, 1, 87; 111, 55, 94-95; V, 200.

1041 Cetin, “Arap”, I1I, 282.
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a) Isimlerde
1) Muarrebler

Iktiraz (yabanci dilden kelime aktarimi), her dilde var olabilecek bir olgudur.
Arapca da iligkili oldugu diger dillerden bilvesile kelime alisverisinde bulunmustur.
Bagka dillerden almman kelimelerin bir kisminin girdikleri dilin ses oOzelliklerine
blriindiigii ve baz1 degisikliklere ugrayarak yeni sekiller aldigi da bilinen bir
husustur.*** Zeccac’m belirttigi tizere “bu tiir isimler Araplarin ddiing aldig1 yabanci
(ucme) kelimelerdir ve Araplar bunlan farkli sekillerde telaffuz etmislerdir.”*** Bu
sekilde Arapcaya gecen kelimeler lehcgelerin kendi hususiyetlerine gore telaffuz
edilmekteyken, vahiyle birlikte Kur’an biinyesine de girmis ve kiraat baglaminda

lehgelerin farklihgim yansitan bir 6zellikle nakledilegelmistir.'®* Kendisinde

lehgeye 0Ozgii kiraat farkliligi bulunan muarreb kelimelerden bazilar Ji,,q-,1045
LS, 1046 sl 1047 | 1048 1049 ;1050 N 1051 10521053 41054 olarak tespit
edilmektedir.'*>®

Taberl ve Zeccac’n tefsirlerinde muarreb kelimelerdeki kiraat cesitliligi lehge
farkliliklarinin bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Kiraat imamlarindan
nakledilen okuyus cesitliliginin hangi lehgelerle irtibatli oldugu konusunu her iki

miifessirin de yer verdigi bir 6rnek iizerinden izah etmeye ¢alisalim.

1082 75i1fikar Tiiccar, “Dahil”, Did, VIII, 412-413.

1043 Zeccac, 1, 180.

1044 Eh{) Hayyan, el-Bahru I-muhtt, I, 485.

1045 Bakara 2/97, 98; Tahrim 66/4.

1046 Bakara 2/98.

1047 Kur'an’da otuz iic yerde gegen bir isimdir. Bunlardan bazilari: Bakara 2/124; Nisa 4/125, 163;
En’am 6/161; Tevbe 9/114; ibrahim 14/35.

10% Kur'an’da yedi yerde ge¢mektedir. Al-i imran 3/37, 38; En’4m 6/85; Meryem 19/2, 7; Enbiya
21/89.

10% Nisa 4/163; isra 17/55; Enbiya 21/105

1050 Fr’am 6/74.

1051 Fr>am 6/86; Sad 38/48.

1052 Tavhe 9/30.

1053 Hid 11/68; Furkan 25/38; Ankeb(t 29/38; Necm 53/51.

1054 Qaffat 37/123, 130; En’am 6/85.

1055 Muhaysin, Kirddt, |, 267-275.



181

Kur’an’da ii¢ defa gecen “ L~ kelimesi'®® muarreb kelimelerden biri olarak

Arap Kabileleri tarafindan farkli sekillerde telaffuz edilmistir. Bunlardan bir kismi
Kur’an kiraatinde kullanilirken bazis1 kullanilmamistir. Kelimeyle ilgili on ii¢ farkh
lehge oldugu ifade edilmektedir.’®’ Ne var ki Taberi ve Zeccac bunlarin tamammna
yer vermemektedir. Zeccic zikrettigi farkliliklarin hangi lehgelere ait oldugunu

belirtmezken;'®®  Taberi s6z konusu lehgelerin  kimlere ait olduguna

deginmektedir.'**°

Buna gore Hicazlilarin lehgesinde kelime :1:~ seklinde telaffuz edilmekte;

Medine ve Basra kurrdsinin tamami®®® kelimeyi bu leh¢eye gore okumaktadir.

Temim, Kays ve Necd ehlinin bir kismi da kelimeyi (L seklinde elifsiz soylemekte;

Kiafeli kurramin geneli'™®" kelimeyi bu sekliyle kiraat etmektedir'®? ki Zeccac da
bunu tercih etmektedir.'%® Beni Esed kabilesi kelimeyi ..;+ seklinde ndin ile telaffuz

etmektedir; ancak mushaf hattina uygun olmadigi gerekgesiyle kiraati caiz

1064

gorulmemektedir. Yine Taberi, baz1 Arap kabilelerinin kelimeyi s> seklinde;

Yahya b. Ya’mer’in #s; Hasan-1 Basri ve Ibn Kesir'in de i+ seklinde telaffuz

ettiklerini belirtmektedir.'%®° Zeccac’n zikrettigi T seklindeki diger bir lugate'®®

ilaveten bazi kaynaklarda s, 4w, Jis, fts seklinde lehge farkliliklari da yer

almaktadir, %’

1056 Bakara 2/97, 98; Tahrim 66/4.

1057 Eh{ Hayyan, el-Bahru I-muhit, 1, 485.

1058 7eccac, 1, 179.

1059 Taberd, 11, 294-295.

1060 Nafi, EbG ‘Amr, Asim’in ravisi Hafs. ibn Miicahid, es-Seb ‘@, s. 166, 640.
1061 Hamza, Kisai ve Asim’m ravisi Su’be. Ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 167, 640.
1062 Taberd, 11, 294-95.

1083 7eccac, 1, 179.

1064 7eccac, 1, 180; Taberi, 11, 295.

1085 Taber, 11, 295.

1086 7eccac, 1, 179.

1987 Ep( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1, 485-86
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Zeccac’in ss seklindeki elifsiz kiraati tercih etmesindeki etken, Hz.

Peygamber’e ait bir hadiste kelimenin bu sekliyle geciyor olmasidir.**®® Taberf ise bu
kiraatlerden hangisini tercih ettiini belirtmez. Ancak o, Hasan-1 Basti ve Ibn

Kesir'in ;= seklindeki kiraatini Arapg¢a’da &3 kalibimn mevcut olmamasi

gerekcesiyle kabul etmez. Bu durum tamamen Taberi’nin ‘ucme anlayisindan
miitevellid bir durumdur. Onun anlayisina gore ayri dillere sahip biitiin milletlerin
ayni manaya gelen ve ayni lafizlara sahip kelimelere sahip olabilecegi pekala
miimkiindiir. Ornegin hem Farslarin hem de Araplarin kalem, dinar ve dirhem
kelimeleri boyledir. Taberi, Kur’an’da yer alan yabanci kelimelerin, tiimiiyle yabanci
olamayacagini; olsa olsa hem Arap¢a hem de baska bir dilde kullanilan ya da
Kur’an’in inisinden once Arapga’ya ge¢mis ve Arapgalagsmis (muarreb) kelimeler

1069 ote bu goriisiiniin bir yansimasi olarak Ibn Kesir ve

oldugunu diisiinmektedir.
Hasan-1 Basri’nin s+ seklindeki kiraatini Arapga dil kaliplarina uymadig

gerekgesiyle kabul etmemektedir. "

Yukaridaki 6rnekte goriildiigii iizere muarreb kabul edilen kelimeler lehgelere
gore farkli sekillerde telaffuz edilebilmektedir. Bir kelimeyle ilgili pekgok lehge olsa
da Kur’an kiraatinde bunlar arasindan mushaf hattina uyan ve de kiraat imamlarmdan
nakledilenler Kur’an olarak tilavet edilmistir. Her iki miifessir de lehgelerle irtibatli
olarak bunlara kimi zaman yer vermektedir. Bu farkliliklarin anlamla iligkisinin

olmadig1 da asikardir.
(2)  Zamirler

Arapca’da zamirler isim kapsaminda degerlendirilmekte olup muttasil ve
munfasil sekilleri mevcuttur. Muarrebler konusunda oldugu gibi, Arap¢a konusan

kabileler zamirleri de kendi selikalarina uygun olarak telaffuz etmektedirler. Zamirin

1088 7eccac, 1, 179.
1089 Taperd, 1, 13-20.
1070 Taberd, 11, 295.
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icinde bulundugu duruma gore bu telaffuzlardan kimi birbiriyle ittifak ederken bazisi

da farklilik arz edebilmektedir."*

Kur’an kiraatinde zamirlerle ilgili okuyus farkliliklarina baktigimizda, Arap
kabilelerinin lehgesel ozelliklerine uygun olarak farkli sekillerde nakledildigini
goriiyoruz. Bu farkliliklar tamamen seslendirmeye bagli degisimler olup anlam
yoniinden herhangi bir ziyade veya noksanliga sebep olmamaktadir.*”> Bu sebeple
olsa gerek Taberi, zamirlerle ilgili lehgesel farkliliklara deginmemektedir. Zeccac ise
konuyu ihmal etmez. O her yerde olmasa da genel bir prensip olarak zamirlerle ilgili
kiraat farkliliginin gegtigi ilk yerde konuyu tahlil etmeye yonelmektedir. Burada her
bir zamirle ilgili telaffuz keyfiyetinin lehgelere gore degisen vechelerini ilgili

k1073

kaynaklara havale edece ve Zeccac’n verdigi bir drnek {lizerinden konuyu kisaca

islemeye calisacagiz.

Hem muttasil hem de munfasil olarak kullanilabilen cemi miizekker gaib ve

akil #* zamiri ciimlede ref, nasb ve cer konumlarinda gelebilmektedir. Kur’an’da

biitiin irab sekilleriyle gelen zamir mushafta ilk olarak Fatihd sdresinin yedinci
ayetinde “:¢k” seklinde gegmektedir. Bu kelimeyle ilgili olarak on ifade tarz1 (Iehge)

1074

oldugu belirtilmektedir. gl Ligle | egle, i, gl ve e bunlardan

1075
bazilaridir.

Kiraat imamlarindan Hamza ve Ya’kab kelimeyi :4:e; EbG Amr, Nafi*, Kisat,
Asim, ibn Amir ise ke seklinde okumuslardir ki ilki Kureys ve Hicézlilarla, onlarin

giineyinde meskadn fasih Yemenlilerin lehgesidir; ikincisi ise Kays, Temim ve Esed
kabilelerinin lehgesidir. Yine kelime vasl halinde Ibn Kesir ve Ebti Ca‘fer tarafindan

siee seklinde medli okunabilmekteyken; zamirdeki mimden sonra cezimli bir harf

geldiginde, ornegin Ji e seklinde, Tbn Kesir, Eba Ca‘fer, Asim ve Ibn Amir

1071 Racihi, Lehecat, s. 159; Muhaysin, Kirdat, |, 101-102.

1972 Muhaysin, Kirddt, 1, 101-102.

1073 Racihf, Lehecat, 159-166; Muhaysin, Muktebes, s. 101-102; Muhaysin, Kirddt, 101-102.
1074 Ep(y Hayyan, el-Bahru I-muhit, 1, 145,

1075 7eccac, 1, 52; Ebl Hayyan, el-Bahru’I-muhit, |, 145.
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tarafindan mimin 6tresiyle okunmaktadir ki bu da Mekke ve Medinelilerin ve Esed
ogullariin lehgesidir. "

Zeccac, soz konusu lehce farkliliklarini dil mantigi igerisinde imkanini
tartismakta ve incelemektedir. Bu lehgelerden ‘aleyhim seklinde olanin en iyi (ecved)
oldugunu ve kurranin ¢ogunlugunun da bu sekilde okumasindan dolayr bunu tercih
ettigini belirtmektedir.'%”" Zeccac, zamirin lehgelere gore farkliliklarinin tamaminin
Kur’an olarak kiraat edilebilmesi i¢in kurrd tarafindan okunmus ve onlardan
nakledilmis olmasinin sart oldugunu burada da ortaya koymaktadlr.1078 Gorildigi
gibi zamirlerin lehgelere gore degisebilen telaffuz ¢esitliligi, kiraat imamlari

tarafindan kiraat edildigi i¢in Kur’an tildvetinde kullanilmis ve Zeccéc da konuyu

lehce-kiraat iliskisi i¢inde ele almustir.
3) Semai Mastarlar

Isimlerin sarf bakimindan semiya dayali unsurlarindan biri de siilasi
mastarlardir. Zamandan bagimsiz olduklar1 i¢in mastarlar da isim olarak kabul

1079 R . 1A A .. onq
Mezid bablarin aksine sulasi mastarlarin her biri semaidir ve

edilmektedir.
bunlarda kiyasa mahal yoktur. Arap dilinin miintesipleri bunu nasil kullanmissa dyle
kabul edilmektedir. Dolayisiyla ayni kelimeye ait siilasi bir mastar, bilinen anlaminin
disina ¢ikmamasi kaydiyla kabileler arasi farkli sekillerde telaffuz edilebilmektedir.
Dolayisiyla bu degisimin temelinde de lehgelerin kendine 6zgu tercihleri

bulunmaktadir, %%

Kur’an’da da siilasi mastarlar kullanilmaktadir. Bunlardan bazilar1 kiraat
imamlarindan farkl: sekillerde nakledilmistir. Bu farkliliklar semai mastarin lehgelere
gore seslendirilmesine yonelik degisimler olup anlam bakimindan bilinenin digina

cikmadigi gé’)rl'ilmektedir.1081 S6z konusu kiraat imamlarindan nakledilen siilasi

1076 Benna, Jthdf, |, 365-368; Farisi, el-Hiicce, 1, 60-61; ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 108-111; Ebi
Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1, 145-146; Récihi, Lehecét, s. 165-166.

1077 7eccac, 1, 51, 53.

1078 7eccac, 1, 51.

Y97 Dekar, Kavdidii’I-Arabiyye, s. 450.

1080 ag, Gelenek, s. 62-63.

1081 Racihi, Lehecat, s. 169-170; Muhaysin, Kiraat, |, 237-259.
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mastar farkliliklar1 Taberi ve Zeccac tarafindan da lehge degisikligi baglaminda

zikredilmekte ve fasih-efsah lugat ayrimiyla degerlendirilmektedir.

Ornegin Kur’an’da birkag kere gecen “Zs:5” kelimesi'®? kiraat imamlarindan
farkli sekillerde nakledilmektedir. Ibn Kesir, Nafi‘, Eba ‘Amr, Kisai ve Ibn Amir
Kur’an’da gectigi biitiin yerlerde _s seklinde 6treli; Asim ve Hamza tarafindan da
_:> seklinde fethali okudugu rivayet edilmistir.'®® Séz konusu iki okuyus da
Arapca’da kelimenin siilasi mastar1 olarak kulanilmakta olup; 6treli olan

Hicézlilar’dan Kureys’in; fethali olan da Temim’in lehgesinde kullanilmaktadir.'*®*

Zeccac, Abdullah b. Omer’in basindan soyle bir hadisenin gectigini
zikretmektedir: “Ben Hz. Peygamber’e [Riim s(resinin 54. Ayetini] . als R
i seklinde [fetha ile] okudum. O (s) bana i seklinde [6treli] okuttu.”'*® Atiyye
b. Kays da (6. 121/739) Abdullah b. Omer’e ayeti fetha ile s seklinde okumus; Ibn
Omer de basindan gegen mezkur hadiseyi zikrederek Atiyye’ye sl seklinde otre ile

okutmustur.lo86

Lehgeye ozgii bir degisim olarak her ikisinde de kelimenin ayni anlama

geldigini ve s ve :% kalibinda mastar olarak kullamldigimi belirten Zeccac,'®®

yukaridaki soz konusu rivayetin varligi sebebiyle 6treli mastari tercih etmektedir.'*

Taberi ise mastari, 6treli ve fethali sekilde gelebilen kelimenin ayni anlamda
meshur, fasih iki lehg¢e oldugunu belirtmektedir. Bunlarin, bilinen yaygin kiraatler
olmasindan hareketle hangisi okunursa okunsun isabet kaydedilecegini ifade
etmektedir.’% Taberi, anlam acisindan bir farklilik olusturmadigi gerekgesiyle

kelimenin gegtigi diger yerlerde konuya deginmemektedir.'*%

1082 Enfal 8/66; ROm 30/54.

1083 Tabert, X1, 269; Zeccac, 11, 424; Ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 308-309, 508; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr,
11, 277, 346; Benna, Ithdf; Il, 83, 359-60.

1084 Ep( Muhammed el-Begavi, Me ‘dlimii’t-tenzil, thk. Muhammed Abdullah en-Nemir, Daru’t-
Tayyibe, 1989, VI, 277; Eb( Hayyan, el-Bahru’I-muhit, IV, 513; Muhaysin, Kirddt, 1, 230.

1085 7eccac, 1V, 191. Ahmed b. Hanbel, Misned, 11, 58; Tirmizi, el-Kiraat 4; Eba Davud, Hurdf ve’l-
kiraat 1.

1086 7eccac, 1V, 191.

1087 7eccac, 11, 424.

1088 7eccac, 1V, 191.

1089 Tapert, X1, 269.

109 Taberf, XVIII, 525-526.
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Goriildugi iizere lehgelere gore telaffuzu degisebilen isimlerin kapsamina
giren muarrebler, zamirler ve semai masdarlar Taberi ve Zeccac’in tefsirlerinde -
bilinen anlaminin disina ¢ikmasa da- zikredilmekte ve fakat bunlar cogunlukla
tefsirle iliskisi oldugu i¢in degil; Kur’an bakimindan tilavet degerinin fasih, efsah
noktasinda dil bakimindan tespiti ve mushaf hattina uygunlugunun denetlenmesi

cihetiyle ele alinmaktadir.

b) Fiillerde

Bilindigi gibi Arap dilinde mezid fiiller dilin kiyas mantig1 igerisinde belli bir
formiile tabi iken, siilasi miicerred bablar ise toplamda alt1 babta formiilize edilmis ve
fakat kelimenin hangi babtan geleceginin belli bir kaide ve kiyasi olmadigindan
isitildigi gibi kullanilmistir. Bu sebeple suldsi mdicerred bir fiil lehcelere gore

degisebilmektedir. "%

Kiraat birikimi i¢inde bazi siilasi fiiller, bir lehgceye gore drnegin dordiincii

babtan gelirken, digerine gore farkli bablarda gelebilmektedir.'%%

Bu durumda, kiraat
imamlarindan nakledilen diger lugavi kiraatlerde oldugu gibi, okuyus farkliliklari
lehgelerde karsilik bulmakta; bununla birlikte kelimenin anlaminda bir degisim

yasanmamaktadm1093

Ornegin “5,%x” kelimesini’®* Hamza ve Kisal &, seklinde esreli; ibn
Kesir, Nafi‘, Asim, ibn Amir ve Ebi Amr ise 5,2 seklinde otreli okumuglardir.’%%
Kelime Esed kabilesinin lehgesine gore 1. babdan e & seklinde; diger Arap
kabilelerinde ise 2. babdan &&: & seklinde kullamimaktadir.*®® Her iki babda da

anlam aynidir ve sadece lugavi farklilik s6z konusudur.

1991 Sjilasi bablarin lehge boyutlartyla ilgili bilgi igin bk. Saliha Rasid Ganim Al-i Ganim, el-Lehecat
fi’I-Kitabi li-Siheveyh esvaten ve biinyeten, Mekke: Camiatii Ummi’l-Kur4, 1402, 297-313.

1092 Kur’an’daki boyle kelimeler i¢in bk. Muhaysin, Kirddt, 1, 224-232; Enis, Lehecat, s. 149-150.

109 Enfs, Lehecat, s. 146-147; Racihi, Lehecat, s. 169-170; Dag, Gelenek, s. 62.

1094 A*raf 7/138.

10% jbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 292.

10% 7eccac, 1, 207; 11, 371; Muhaysin, Kirdat, |, 228.
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Kur’an’da bu sekilde lehgelere gore degisen siilasi fiillerden xz!%% 1:510%
$ag1099 1100 @iujlwl kelimeleri de kiraat imamlarindan iki sekilde

nakledilmistir."'% Bu sekildeki kelimelerin anlamda degil; sadece tilavette
degisiklige sebep olmasindan dolay1 Zeccac genelde kelimenin her iki sekilde geldigi
bab1 zikredip ge(;mektedir.1103 Taberi ise, bu tiir kiraatlerin tefsiri bir vechesi
olmadig1 gerekgesiyle bazi yerler hari¢ cogu zaman Ilehge degisikliklerine

deginmemektedir.

Ornegin Kur’an’da iki yerde gegen 0,43 kelimesi**® ibn Kesir, Nafi‘, Eb(
‘Amr, Hamza, Kisal, Asim’in ravisi Hafs, esre ile 0sh% seklinde; Asim’in ravisi
Eblbekr Su‘be ve ibn Amir de &tre ile o533 seklinde okumustur.''® Taberi ve
Zeccac kelimenin ayni anlamiyla iki babdan da geldigini belirtmektedir.**%® Taberf,
mazi fiili = kalibinda olan kelimelerin muzarisinin Araplar tarafindan orta harfinin
(ayne’l-fiilinin) bazen Otre bazen de esre olarak kullanildigini; &yetteki her iki
lehg¢enin yaygin olarak kullanilmasi, kurrd tarafindan kiraat edilmesi ve ayni
zamanda anlamlarinda farklilik olmamasi sebebiyle her ikisiyle de kiraat
edilebilirligini ortaya koymaktadir. Ancak kurranin ¢ogunlugunun esreli okumasi ve
en fasih lehgenin esre olmasi gerekgesiyle hosuna giden kiraatin esreli sekilde o543
oldugunu belirtmektedir."*” Kaynaklarda gectigine gore kelimenin muzarisi Kureys

lehgesinde esre (os%%), Temim ve digerlerinde otredir (os4:x)."'% Taberf, anlamla

197 Muzari fiil seklinde 32 yerde gegmektedir. Bazilar: Bakara 2/273; Al-i imran 3/178; Zuhruf
43/37, 80; Miicadile 58/18; Miinafikiin 63/4.

1098 Hicr 15/56; ROmM 30/36; Zimer 39/53.

1099 vy (inus 10/61; Sebe 34/3.

100 A°raf 7/195; Kasas 28/19; Duhan 44/16.

101 A°raf 7/137; Nahl 16/68.

1192 B kelimelerin lehge temelleri igin bk. Muhaysin, Kirdat, 1, 228-232; Muhaysin, el-Miihezzeb fi’I-
karddti’l-agr ve tevcihihd min tariki tayyibeti’n-nesr, Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye,
1996, 1, 250, 260; 11, 112, 225.

103 7eccac, 1, 140, 207, 345, 397; 11, 47, 371; 111, 26, 181; IV, 47.

1104 A>raf 7/137; Nahl 16/68.

1%jbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 292, 374; Benna, Ithdf, I, 61; Taberi, X, 407

1106 7eccac, 11, 371; Taberd, X, 408.

197 Taberd, X, 408.

198 Kisal, Me ‘Gni’l-Kur’dn, s. 146; Ebli Hayyan, el-Bahru’I-muhit, 1V, 376; Kurtubi, Ahkam, 1X, 317.
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1109 is

iligskisi bulunmayan boyle bir kiraatin ayn1 sekilde yer aldigi Nahl sQresinde e

kiraat farkliligma deginmemektedir."**°

Yukaridaki orneklerde goriildiigii lizere kelimenin isim veya fiil halindeki
istikaki durumlarinda lehgelerin dahlinin oldugu anlasilmaktadir. Her iki miifessir de
kiraat gelenegi icerisinde bu alana girebilecek okuyuslari, ¢ogunlukla Ilehge
farkliliklarin1 g6z Oniinde bulundurarak ele almaktadirlar. Bilinen anlamin digina
tagan bir farklilik ortaya g¢ikarmadiklart i¢in de ya sadece zikredilmekte ya da
deginilmeden ge¢ilmektedir. Bunlarin Kur’an olarak tilavet edilmesinin gecerli
olabilmesi icin de kurradan nakledilmis olmas1 ve dahi mushaf hattina uygunluk, iki

miifessirin de g6z ardi etmedigi temel kriterlerdir.

4. Nahvi Leh¢e Farkhhklar1 ve Anlam Tliskisi

Kelimelerin yapisindaki ve fonetigindeki lehgesel degisimlere ilaveten bu
baslik altinda, kiraatler ¢ercevesinde climle yapisinda (irab) meydana gelen bazi
lugavi degisimlerden s6z edilecektir. Bazi durumlarda lehgelerin kendine 6zgii bir
climle yapisinin varlig1 s6z konusu olabilmekte; climlelerin irabi, anlam ayni olmak

1111

kaydiyla, lehgelere gore farkli sekillerde tazahiir edebilmektedir. Diger bir

ifadeyle miisterek dilbilgisinden (nahiv) bazi lehgeler ayrilabilmektedir.

Burada ayni ciimlenin lehgelere gore farkli bir irabla sdylenmesi imkani,
kiraat gelenegi igerisinde Taberl ve Zeccac’in tefsirlerinde bulunan o6rnekler
Uzerinden gosterilecektir. Bu baglamda oniimiize ma-i nafiyenin i‘mali veya ihmali
(amel etmesi veya etmemesi), tesniyenin irabi ve cins ismin mizekker ya da

muennes kabul edilmesi konular1 ¢ikmaktadir.
a) Ma-i Nafiye

Olumsuzluk ma’st Arap¢a’nin miisterek dil yapisinda merfd bir isimle ve

haberinin bagina ba harf-i cerri getirilerek “leyse”ye benzer sekilde kullanilmaktadir.

1% Nahl 16/68.

110 Taperd, X1V, 286.

M Nahvin lehge boyutuyla ilgili bilgi i¢in bk. Abdullah b. Abdurrahman b. Sa‘du’l-iyaf, el-
Lehecatii’l-Arabiyyeti i kitbi Sibeveyh —dirase nahviyye-, Camiatii Ummi’l-Kurd, Mekke 2002, s.
275-337; Raciht, Lehecat, s. 178-193; Enis, Lehecat, s. 73-76.
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Omegin bu edatlarin kullamildigi ciimle “u& g W/ 4 g I seklinde ifade

edilmektedir. Bu durumda mé’nin ismi Zeyd; haberi de bi-k&imin’dir. Kur’an’da ma-i
nafiye kalib1 ¢ogunlukla bu sekliyle kullanilmistir. ™2 Ancak Arap kelaminda kimi
zaman haberin basindaki ba harf-i cerri hazfedilmektedir ki bu durumda mecrdr olan
kdim kelimesinin harekesi konusunda lehgeler farkli tavir sergilemektedir.
Hicéazlilarin lugatine gore b@’nin hazfedildiginin bir gostergesi (eseri) olsun diye
haber, kaimen (Ls¢ g:: G) seklinde mansub sOylenirken; Temim, ehl-i Necd ve

Tihame lehgelerinde kaimun (36 522 u) seklinde merfu telaffuz edilmektedir."**®

Kur’an-1 Kerim’de ba harf-i cerrinin olmadigi ciimle kalibiyla gelen ve

kendisinde kiraat ihtilafi olan iki yer bulunmaktadir. Ytsuf sOresindeki “rzs 1is & ve
Miicadile sOresindeki “:3usl 22 w” ayetleri™* bu yapiya uygun iki ciimledir. Kiraat
imamlarinin neredeyse tamami yazdigimiz gibi, mM&’nin haberini mansib

okumaktadir.***> Abdullah b. Mes‘dd, ikrime, Mu’az el-Kari, Ebii’l-Miitevekkil ve
Eb( Nuheyk Ysuf sresindeki ayeti 525 11t G seklinde &treli; yine ibn Mes‘d, Eb(

Abdirrahman es-Siilemi ve Ebi Ma’mer ise Miicadile sOresindeki ayeti :susl 24 u

seklinde bé harf-i cerriyle kiraat etmistir."*® Mufaddal ise imam Asim’dan Miicadile

ayetini 563 54 u seklinde nakletmistir. """’

Taberi ve Zeccdc, so6z konusu lugavi degisikligin anlam agisindan bir
farkliliga miincer olmamasi sebebiyle, konuyu Kur’an’da ilk gegtigi Yasuf sresinde
tartigmakta; Miicadile slresinde ise ele almamaktadirlar. Her iki mufessir de konuyla
ilgili dilbilgisi kuralin1 vermekte ve Hicazlilarin selikasinin mansub; Necd ve Temim

ehlinin de merfii oldugunu zikretmektedirler. Taberi, Kur’an’daki biitiin bu gibi

112 Had 11/29; ibrahim 14/22; Suara 26/114.

113 siheveyh, el-Kitab, I, 57; ibn Ya‘is, Serhu’l-mufassal, |, 108; Taberf, X111, 141; Zeccac, 11, 106;
Ali b. Hamza el-Kisal, Me ‘Gni’l-Kur’dn, nsr. isa Sehhate Isa, Kahire: Daru Kuba, 1998, s. 169; Iyaf,
Lehecat, s. 305-310.

W4 yisuf 12/31; Miicadile 58/2.

115 Taberd, XIII, 140; ibn Miicahid, es-Seb a, s. 628; Eb( Hayyan, el-Bahru’I-muhit, V, 304; VIII,
231.

118 Eh{ Hayyan, el-Bahru’l-muhit, V, 304; VIII, 231; el-Ukberi, / ‘rabii’l-kirddt, 1, 702; |1, 567; Ferra,
Me ‘ani’l-Kur’dn, 11, 139; Hatib, Mu ‘cemii’l-kirdat, 1V, 248; 1 X, 362.

M7 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 628.
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yerlerde haberin mansub geldigini belirtir ve Kur’an’in Hicaz (Kureys) lugatiyle
nazil oldugundan hareketle diger lugatlere hi¢ deginmeden ve isim vermeden yok

hilkmiinde sayar ve 12 \i G kiraatini tercih eder.''®

Avyetteki ma’nin leyse menzilesinde oldugunu Sibeveyh ve Halil’e ittibaen
belirten Zeccac, kadim Hicazlilarin lugatinin en giizel lehge oldugunu ifade
etmektedir. Binaenaleyh ayetteki beser kelimesinin merfu (beserun) okunacagi
seklindeki bir iddiay1 ve en kuvvetli vechin Necdlilere ve Temimlilere ait oldugu
sOylemini de hata (galat) olarak nitelemektedir.***® Zeccac’mn burada isim vermeden
elestirdikleri esasinda Sibeveyh ve Ferra’nin bizzat kendisidir. Zira Sibeveyh’e gore
iki vechin kiyasa en uygunu (ekyas) Temim lugati;***® Ferrd’ya gore de dildeki en

glicli (ekva) vecih Necdlilerin lugatidir.**?

Zeccac, Allah’in Kitabi’'min ve
Rastlullah’in lugatinin her seyin ve biitiin lugatlerin en kuvvetlisi oldugunu ifade

etmekte, Kur’an’daki 1z 13s G ayetini beserun seklinde kiraat edilebilmesinin ancak

sahih bir rivayetle miimkiin olabilecegini belirtmektedir. Dolayisiyla o, ibn Mes‘id
ve digerlerinden gelen beserun seklindeki merfu kiraati temelden kabul etmeyerek

Taberi ile ayni istikamete bakmaktadir.*??

Ayrica Zeccac, Mucadile ayetindeki farkli okumalarin tamamini yok sayarak
Bl 24 G (kadinlar, onlarin analar degildir) seklindeki kiraatte icma oldugunu

belirtmekte ve bu icmayi, savundugu goriisiin diger bir delili olarak sunmaktadir."'?*

Ibn Ya‘ls (6. 643/1245), her iki tarafi da dikkate alarak, “dil mantigi acisindan kiyasa
en uygun olan (ekyas) merfii telaffuz; fakat en fasih olan (efsah) ise kiraat edilen
mansib kullammdir,” diyerek goriisleri telif etme ¢abasi gosterir.**** Netice itibariyle
s0z konusu ayetlerde Hicaz lugatinin esas alinmasi geregi Taberi ve Zeccac’in da
tizerinde ittifak ettigi bir husustur. Zira kurrdnin icmasi da bu yondedir. S6z konusu

kiraatlerin anlam agisindan bir degisiklige neden olmadiklar1 da ortadadir.

118 Taberd, X111, 141.

119 7accac, 111, 106.

120 parist, el-Hiicce, VI, 277.

N2 Eorra, Me ‘Gni’l-Kur'an, 11, 42.

122 7accac, 111, 106.

123 7accac, 111, 106.

12 {bn Ya'is, Serhu’I-mufassal, 1, 108.
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b) inne ve Tesniye

Inne ismini nasb, haberini ref eder. Tesniye bir isim de ref halinde elif niin

(0oul3), nasb ve cer halinde ya nin (::<5) almaktadir. Bu irab sekli her leh¢ede ayni
sekilde uygulanmamaktadir. Buna syle bir 6rnek zikredebiliriz: Taha sdresindeki « &
sh-d ods” ayeti™® kiraat imamlari tarafindan farkli sekillerde okunmaktadir. S6z
konusu ayetin kiraat vecihlerinden ikisi soyledir:
a. ol & /inne hazani, Nafi', ibn ‘Amir, ‘Asim’in ravisi Eba Bekr Su’be,
Hamza, Kisél, Ebl Ca‘fer, Yakup, Halef.

b. ous 3 /in hazani, ‘Asim’in ravisi Hafs, Ibn Muhaysin. 1126

S6z konusu ayet her iki miifessir tarafindan kiraat ve nahiv agisindan
tartigmaya acilmaktadir. Zira bu ayet dilbilgisi acisindan tevcihi miiskil ayetlerden
biri kabul edilmektedir."*?” Ayetin farkli kiraat sekillerinin oldugunu ikinci bolimde
belirtmis ve tartismistik. Burada sadece konunun lehgeyle irtibatli olan nahvi

kismiyla ilgilenecegiz.
Yukarida goriildiigii iizere kurrAnin ¢ogunlugu ayeti oi-k ois & seklinde

okumaktadir. Zeccac’in da ifade ettigi gibi “Allah’in kitabindaki bu ayetin

sis/hazani seklinde elifli okunusu dilcilere miiskil gelmistir.”***® Oysa Taberi ve

Zeccac’in de izah ettigi lizere inne/in hazani seklindeki iki kiraat dil agisindan
problem teskil etmemektedir. S6z konusu ayetin yukaridaki ilk iki kiraat seklinin
¢Oziimiine iliskin agiklamalardan ikisi sOyledir:

Ces .9

a. In hézani seklindeki kiraati benimseyenlere gore “in”, “inne”den
tahfif edilmis ve bdylece amillikten diigmiistiir. Dolayisiyla “hazeyni” seklinde

mansib olarak okunmasint gerektirecek durum da ortadan kalkmistir. Arap

1125 Taha 20/63.

12 bnii’l-Miicahid, es-Seb ‘a, s. 419; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 11, 320-321; Benna, ithdf, |l, 248-249;
Eb( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, VI, 238; Zeccéc, 11, 361; Taberi, XVI, 97-98; Kurtubi, Ahkam, XIV,
89.

127 7eccac, 111, 361.

128 7eccac, 111, 361.
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lehgelerinin biiylik bir ¢ogunlugunda yaygin olan kullanim sekli in-i muhaffefin

ithmali (amel etmemesi/pasif olmasi) olup1129 Kur’an’da pek ¢ok ayette bu sekliyle
1130

29 <¢

gelmistir.”™ Ciinkii “in”, “inne”’den tahfif edilince, sonrasinin ibtidaiye olmak iizere
merfu olmasi uygun diiser. Sahih bir nakille gelen, hi¢bir zorlamaya gidilmeksizin
mushaf hattina da uymasi ve lehgelerde/dilde karsiliginin olmasi sebebiyle bu kiraat
okunagelmistir. Zeccac, Halil b. Ahmed’in de ayeti bu sekilde irap ettigini ve

kendisinin de bu gbriisii ve kiraati tercih ettigini ifade etmektedir.****

TaberT ise bu okuyusu —Zeccac’in da iginde bulundugu— Basra dil ekolinin
“in” geklinde tahfif ile ama “inne” anlaminda okudugunu ve dolayisiyla sonrasina
amel etmedigini; mé-i nafiye (olumsuzluk mési) anlamindaki in ile inne’den tahfif

1132

edilmis in’in arasmi ayirmak ig¢in haberin basina lam harfinin geldigini

belirtmektedir.**** Ancak Taberi tevcihini yaptigi bu kiraati tercih etmemektedir.

b. Inne hazdani seklindeki seddeli ve zamirin elif ile okunusuna gelince
her iki miifessir de hemen hemen ayni bilgileri vermektedir. Ancak Zeccac’in tercihi
bir onceki okuyus sekliyken; Taberi inne haz&ni kiraatini tercih etmektedir.
Kaynaklarda da belirtildigi lizere Kinane, Beni Haris b. Ka’b (Belhars b. Ka’b),
Bel‘anber, Benii’l-Hiiceym, Rebia’nin bazi kollari, Bekr b. Vail, Ziibeyd, Hemdan,
Fezare, Merad, ‘Azre ve Has’am kabilelerinin lehgesi tesniye isimlerde nasb, cer ve

1134 1135

ref halinde her zaman elif iledir =" ve bunlarin ¢ogu Kureys’e komsu kabilelerdir.

Ornegin, ol 361 (Iki Zeyd bana geldi), o) <, (Iki Zeyd’i gordiim), ol o, (Tki
Zeyd’e ugradim) derler. Bu durumda tesniye/ikil olan zeydani kelimesi goriildigi

tizere hi¢ degismemektedir. Miifessirler, bu miinasebetle Arap siirinden bazi1 6rnekler

sunmus ve bu siirlerin birinde:

129 {yaf, Lehecat, s. 311-312.

130 A>raf 7/102; Yasin 36/32; Suara 26/186; Tarik 86/4.

131 7eccac, 111, 361, 364.

132 By 1am’a lamii’I-farika denir.

133 Tabert, X VI, 98.

1134 7eccac, 111, 362; Taberi, XVI, 98; Ebli Hayyan, el-Bahru’l-muhit, VI, 238; Kisal, Me ‘dni’l-
Kur’an, s. 193; ibn Haleveyh, el-Hiicce fi’l-kirddti’s-seb’, thk. Abdulali Salim Mukerrem, Beyrit:
Daru’s-Surlk, 1979, 242; SuyQti, Hem ‘u’l-hevimi‘ fi serhi cem i’l-cevami‘, thk. Abdulali Salim
Mekrem, Beyrit: Miiessesetii’r-Risale, 1992, I, 133; Racihi, Lehecét, s. 185.

1135 RAcihi, Lehecat, s. 185-186.
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130 2 tt,sz bl Lels — Ty oy sl G101 G0
seklinde bir ifadeye yer verilmistir. Alt1 ¢izili tesniye kelime harf-i cer

minasebetiyle y&’l1 olmasi gerekirken elif’li gelmistir.

Su ciimle de tesniyenin kullanimindaki degismezlige Ornek olarak

verilmektedir: %30 sf & Ls Qs (Bu kardesimin el yazisidir. Onu taniyorum.) Bu
cimlede de goriildiigh lizere % seklinde olmasi lazim gelen kelime, elif ile 1%

seklinde sdylenmistir. Arap dilinde boyle yaygin bir irab seklinin varligi inne hazani

W37 7eccac dil bakimindan

seklindeki kiraatin tevcihine zemin teskil etmektedir.
tesniye elifinin nasb ve cer hallerinde ya harfine (hazeyni) nakledilmesinin, iraplarin
birbirinden ayrilmasi1 bakimindan daha giizel ve acik olacagini ve fakat Kinane
lehgesine ve digerlerine nispet edilen bu kullanimin gegerli bir vecih oldugunu ve

mushaf hattina da uygun olann elif ile (hazani) okumak oldugunu belirtmektedir.**®

Mezkur &yetin lehge temeline gore tevcihinin yapildigi ortadadir. Taberd,
tercihini her zaman oldugu gibi icma-i kurradan yana yaparak inne hazéni kiraatini
benimsemekte; Zeccac ise icmanin vuku buldugu kiraati giizel gérmekle birlikte
Halil b. Ahmed’in otoritesinin etkisiyle in hazani kiraatini dncelemekte ve tercih

etmektedir.
C) Muiennes-Muzekker

Arapga’da fiil ile fail arasinda miizekker ve miiennes seklinde bir uyum
gozetilmektedir. Bu uyum lehgelerin kullannomina gore bazen degisiklik arz
edebilmektedir. Eger climlenin faili olarak “cins isim” veya “tiir ismi” kullanilmigsa
(yol, melek gibi) boyle varliklarin ortak isimlerinin Arap dilinde miizekker mi yoksa
miiennes mi oldugu lehgelere gore farklilik arz etmektedir.’**® Ayrica bu tiirden

kelimelerin sifatlarinin miizekker veya muiennes gelmesi de caizdir. Kur’an’da her iki

Y38 Anlamu: Cesur bir kimse gibi bagini uzatti. O kimse eger dislerini gegirebilecegi bir yer girse,
hemen wsirird:.

197 Zeccac, 111, 362; Taberf, XVI, 98.

1% Zeccac, 111, 363.

1139 Taberd, V, 365.
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kullanmin  ornegini bulmamiz miimkiindir. Ornegin i F i3 45687

1140

ayetinde™™ ¢ kelimesinin sifat1 olarak miizekker bir kelime (i) kullanilmisken;

1141

“goie € Sl (567 Ayetinde™™ ise miennes bir kelime (z,+) kullanilmustir. Genel

olarak Hicéz ehlinin leh¢esine gére nahl miennes kabul edilirken; Necd ehline gore
de miizekker kabul edilmektedir.**** Ayetteki cins ismin, lafza itibarla muzekker,
manaya itibarla da miiennes kabul edildigi ifade edilse de buradaki esas etken
lehgelerin kabulleridir. Dolayisiyla bazi lehgelerde miizekker bir isim muennesle;

miiennes bir isim de miizekkerle karsllanabilmektedir.1143

Kiraat birikimi igerisinde, yukarida degindigimiz gibi, eger ciimlenin faili
olarak cins veya tir isim kullanilmigsa, fiilinin miizekker veya miiennes olma
ihtimali lehgelere gore farklilik arz ettiginden, kiraat iki sekilde de nakledilmistir.****
Taber?’nin de belirttigi lizere boyle bir kullanim tamamen lehgeye ait bir tercih

oldugu i¢in anlam tizerinde herhangi bir degisime de neden olmamaktadir.***®

Mesela sefaat, melek, kavl, rusiil, seyatin, akibet, esir, nafaka, meveddet vb.
kelimeler Kur’an’da fail, naib-i fail veya kdne’nin ismi olarak gelirse bu durumda fiil
veya kane hem miiennes hem de miizekker olabilmektedir."*® Ornegin s @i 2 Vs

1148

ayetinde™*” fiil vela yukbelu ve vela tukbelu seklinde; e §O5% s

ayetinde'*® kane nakis fiili tek(nu ve yekdnu sekillerinde okunabilmektedir.***°
Taberi, bunlarin lehgeye bagli kullanimlar olduguna acik¢a deginip, hangi

kabilelerde kullanildigini belirtirken; Zeccac, cogu zaman yaptig gibi sadece kiraate

119 Kamer 53/20.

141 Hakka 69/7.

Y92 Dekar, Kavdidii’l-Arabiyye, s. 41.

13 Hem miizekker hem de miiennes kabul edilen, diger bir ifadeyle miizekker mi miiennes mi oldugu
miisterek olarak bir hilkme baglanmamig boyle kelimelerin bir listesi igin Serdar Mutgali’nin “Arapga-
Turkce Sozlik” (Istanbul: Dagarcik Yay. 1995) adli eserinin sonunda yer alan EK Il listesine
bakilabilir.

1144 Raciht, Lehecat, s. 178.

5 Tabert, V, 365; 1X, 277.

196 K ur’an’daki biitiin drnekler igin bk. Muhaysin, Kirddt, 11, 63-89.

1197 Bakara 2/48.

1% fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 154;

19 En’am 6/165; Kasas 28/37.

110 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 270, 494.



195

deginmekte ve kelimeleri dil agisindan degerlendirmeye tabi tutmakta ve fakat
lehgeleri ismen vermemektedir. Ancak bu okuyuslarin kurra tarafindan okunmus ve
onlardan nakledilmis olmas1 geregi her iki miifessirin de ittifak ettikleri noktadir. Bu
tiir kiraatlerin anlam agisindan herhangi bir degisime sebep olmamasi da s6z konusu
degisimin gectigi her ayette miifessirlerce ele alinmasini engellemektedir. Her iki

tefsirde gecen ortak bir érnek verip konuyu nihayete erdirelim.

En’am sOresindeki  &uth foe Ginds oW it 51 Ayetini™! Tbn Kesir, Ebi
Amr, Asim’n ravisi Hafs ve ibn Amir qujv Je i3y seklinde te’li; Hamza, Kisai,
Astm’im ravisi Ebll Bekr ise &)l fu tninds olarak ye'li okumuslardir.'** Burada

Arap kabileleri tarafindan sebil kelimesinin miizekker veya miennes kabul edilmesi
fiilin tezkir veya te’nisligini dogrudan etkilemektedir. Taberi’nin belirttigine gore
Temim ve Necd ehli tarafindan sebil kelimesi miizekker kabul edilirken; Hicaz ehli

tarafindan da miiennes kabul edilmektedir.!*>®

Her iki kiraatin de Arapga’da meshur
lehceler olmasi, kurra tarafindan okunmus ve onlardan nakledilmis olmasi sebebiyle
her iki miifessir tarafindan sahih kiraat olarak kabul edilmektedir."™* Yukarida
zikrettigimiz lehgeye bagh diger kiraatlerde oldugu gibi burada anlam “Boylece
suglularin yolu belli olsun diye dyetleri iyice agikliyoruz” seklinde olup aralarinda bir

ihtilaf veya degisim de s6z konusu degildir.***®

5. Delalet ile Tlgili Leh¢e Farklihklar ve Anlam Tliskisi

Kelimeler arasinda ii¢ tiir iliskinin varligindan s6z edilmektedir. Bunlar:
Lafizlar1 ve manalar1 farkli kelimeler (mutebayin); lafizlar1 farkli manalari ayni
kelimeler (miiteradif); lafizlar1 ayni, manalari farkli kelimeler (miisterek).***® Manaya
delaleti ayn1 olan farkli kelimeler (miiteradifler) her dilde oldugu gibi Arapcada da

var olan bir olgudur. Bu farklilik ayn1 lehge icerisinde olabilecegi gibi lehgeler arasi

151 Bnam 6/55.

152 jbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 258; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |1, 258; Taberi, 1X, 276.
153 Taberd, 1X, 277.

1154 Zeccac, 11, 254-255; Taberd, IX, 276.

1155 Benzer drnekler icin bk. Taberi, V, 363; Zeccac, |, 405; 11, 294-95.

1156 giheveyh, el-Kitab, I, 24.
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da olabilmektedir."**" Zira ibn Cinni (6. 392/1002), bir kisinin bir manay: farkl
sozciiklerle anlatmasini, o kisinin farkl kiiltiir ve leh¢elerden istifade etmis olmasina

dayandlrmaktadlr.1158

Bilindigi tizere yedi harf ruhsatinda miisaade edilen kolayliklardan biri de
ayetin anlamin1 bozmayacak sekilde, lehgelere gore miisterek veya miitekarib
anlamlh diger bir kelimeyle (miteradifle) okunmas: idi.***° Ancak Hz. Osman
ihtilaflar1 bitirmek adina mushaflari istinsah ettirirken miiteradif okuyuslar1 disarida
birakacak bir tutum sergilemistir.**®® Bu sebeple olsa gerek hangi kelimelerin bu
sekilde okundugu; bu tiir okumalarin nereye kadar vardigiyla ilgili eldeki mevcut
bilgiler, bize yeteri kadar veri sunmamaktadir. Binaenaleyh konunun pratik érnekleri
kiraat gelenegi igerisinde mevcut olmasinin yaninda bunlar, mushaf hattina uymadigi

1161

gerekcesiyle tilavet edilmeyip saz kiraat kapsaminda degerlendirilmekte ™~ ve fakat

kaynaklarda tefsiri mahiyette kullanilmaktadirlar.*'®?

Taber? ve Zeccac da s6z konusu muteradif okumalar1 eserlerinde tefsiri
mahiyette kullanan muifessirlerdendir. Mushaf hattina uymadigi i¢in Kur’an olarak
degerlendirmedikleri rivayetleri tefsiri mahiyette kullanmakta ve kelimenin hangi

lehgeye ait olduguna bazen deginmektedirler.

Muteradiflerle ilgili gelen rivayetlerde 6rnegin Ebi’d-Derdd’nin ¥ b

ayetini*'®® . #&b seklinde okutmast;**** Enes b. Malik’in s 45305 ayetinit'®® vis L5

seklinde;''®® Hz. Omer, ibn Mes 0d, Ubey b. Ka‘b ve Abdullah b. Omer’in 53 AL

B élyetini1167 A 53 J) 1kt seklinde;1168 Ibn Mes‘Gd’un  3i-5 i 37; Ei5Y élye'[ini1169 N

W57 Detayh bilgi igin bk. Enis, Lehecat, s. 137-138, 151-175.
158 fbn Cinni, Hasais, 1, 372.

159 Dag, Gelenek, 56.

1180 K onuyla ilgili bk. Dag, Gelenek, s. 120-123.

161 7eccac, V, 171; Suydt, el-itkdn, 11, 699.

1162 Abdurrahman b. Salih, el-4kvali's-sdzze fi't-tefsir, Ingiltere: Silsiletii Mecelleti’l-Hikme, 2004, s.
23-24.

183 Dyhan 44/44.

1164 Tabert, XXI, 54.

1185 Miuizzemmil 73/6.

1166 Taberd, 1, 47; Heysemi, Mecma ‘, VI, 156.

187 Cumua 62/9.

1168 Tabert, XXI1, 638-639; Zeccac, V, 171.

1169 yasin 36/29, 53.



197

S5 135 ) 2580 5L g ayetinit? de o 1315 seklinde;'”? Hz. Aise ve Ali’nin

G L Ayetini'™® cis | bn Abbas’in da ts seklinde;™' " fbn Mes‘iid ve Sa’id b.

WS L xd sais seklinde;™™ ibn Mes‘ad ve Ubey b.

Ciibeyr’in 55 208 Ayetini

Kab'mn g% se:f ayetini'”” e 5.l seklinde;''’ yine Ubey’in s 3es 4 sl WK
ayetini™ o s 4 i WE ve s s A sl WK gekillerinde™®  okuduklart

nakledilmektedir.

Mesela Taberi ve Zeccac, Yasuf sresinde gecen = :.:f ifadesinin'*® ibn
Mes‘td ve Ubey b. Ka‘b tarafindan i 2 seklinde kiraat edildigini ve ayette yer
alan hamr kelimesinin ‘Uman lehgesinde iiziim (‘ineb) anlamina geldigini belirterek,
tefsiri bir gerekgeyle Ibn Mes‘tid ve Ubey’in kiraatlerini kullanmakta ve lugavi
bagina isaret etmektedirler."'®?

Gorildiigii tizere s6z konusu miiteradif kelimeler lehge i¢i ya da lehgeler arasi
ayni ya da yakin anlama gelen lafizlardir ve dolayistyla miiteradiflerin temelinde de
cogunlukla lehgesel unsur yer almaktadir. Netice olarak kelimenin formu ile
telaffuzunun farklilastig1 miiteradifler, kiraat gelenegi icerisinde kendisine pek iltifat
edilmemekte ve tilavette kullanilmamaktadirlar. Ancak tefsirlerde agiklayici birer

unsur olarak sinirlt sayidaki miiteradiflere miiracaat edilebilmektedir. Her iki tefsirde

de muradiflerin bu amag dogrultusunda kullanildig: gorilmektedir.

170 Taherd, 1, 48, 51; IX, 332; XV, 85.

171 Al-i imran 3/39.

172 Tabert, V, 364; Zeccac, |, 405.

173 Enbiya 21/98.

117 Taberf, XVI, 412-413; Zeccac, 111, 406.
175 Karia 101/5.

1176 Byhari, Tefsir 68; Suydti, el-irkdn, |, 312.
W7 v gsuf 12/36.

1178 Tabert, X111, 154-155; Zeccac, 111, 109.
1178 Bakara 2/20.

1180 {bn Abdilber, Temhid, V111, 291; Kurtubi, Ahkam, 1, 72; Suy(ti, el-itkdn, 1, 317.
181 v gisuf 12/36.

1182 Taberf, X111, 154-155; Zeccac, 111, 109.
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1. ANLAMA ETKi EDEN KIRAAT FARKLILIKLARI
A. Sarf ilmi Agisindan Kiraat Vecihleri ve Anlama Etkisi

Burada ele alacagimiz konu, kiraat birikimi igerisinde fersi farkliliklar olarak
degerlendirilen ve lehgelerden bagimsiz olarak ele alinan; esasinda uygulanmasinda
bir kolaylik veya zorlugun amaclanmadig okuyus farkliliklaridir. Sarf ve nahiv
kategorisine giren kiraat farkliliklarinin bir formiile tabi olmadigr ise ayrica belirtilen

hususiyetlerindendir. Soyle ki 6rnegin #ks— ks kelimesi Bakara 2/81, A’raf 7/161

ve NUh 71/25. ayetlerde her iki kiraatle okunabilirken; ayni1 kelimenin gegtigi Nisa
4/112. ve Su’ara 26/82. ayetlerinde sadece biri okunmaktadir. Dolayisiyla sarf ve
nahiv bagligi altinda degerlendirecegimiz farkliliklarin lehge ile alakali olmamalarin,
Kur’an’da gectigi biitiin yerlerde degil de bazilarinda farkli okumalarin bulunmasi
ortaya koymaktadir."'®® Bu birikimi, Taberi ve Zeccac’in tefsirlerindeki verilerden
hareketle sarfi ve nahvi okumalar seklinde iki ana kategoriye ve pek cok alt
basliklara ayirarak islemeye ¢alisacagiz.

Sarf agisindan kelimenin biinyesindeki bir degisimin, ciimlenin yapisini ve/ya
anlamini belli oranda degistirecegi muhakkaktir. Esasinda sarfin ve nahvin etle tirnak
gibi birbiriyle ayrilamayacak kadar i¢ ice oldugunun bilincinde olarak, yine de imkan
dahilinde bir tasnifleme olmasi sebebiyle sarf ve nahiv kategorilerini ayr1 ayri ele
alacagiz.

Kaynaklarin belirttigine gore ilm-i sarf, kelimelerin bilinyesinden/yapisindan
s0z eden bir dilbilgisi alanidir. Bu ilim, kelimenin istenilen manaya gore bi¢im

1184 Haliyle kiraatlerle dogrudan iligkili olan

degistirmesi olarak da agiklanmaktadir.
sarf ilmi, kelimelerin yapilar1 ve degisimleriyle ilgilenmektedir. Binaenaleyh dil
kelimelerden; kelimeler de isim, fiil ve harflerden olusmaktadir. Biz de bu tasnifi
(isim-fiil-harf) esas alacak ve bunlari kiraatlerin yapisina gore tasnif edecegiz. Bunu

yaparken de kiraat malzemesinin ¢oklugu sebebiyle, her birini tiim detaylariyla ayri

18 Dag, Gelenek, s. 65.

1184 Mustafa el-Galayini, Cami ‘u’d-durisi’I-Arabiyye, thk. Ali Siileymén, Beyrit: Miiessesetii’r-Risale
en-NagirGn, 2010, s. 22; Abdiilgani ed-Dekar, Mu ‘cemii’l-kava ‘idi’l-Arabiyye fi'n-nahvi ve 't-tasrif,
Dimesk: Daru’l-Kalem, 1993, s. 148.
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ayr1 ele almamiz bu ¢aligmanin sinirlarini asacagindan dolayi, kusatict 6rneklere yer

verip degerlendirmelerimizi genel birikim tizerinden sunmaya 6zen gosterecegiz.
1. Isim Tle Tlgili Kiraat Vecihleri

Isim, zamanla ilgisi genellikle kurulmayan ve insan, hayvan, bitki, cansiz
nesne veya anlami, bir isin bizzat kendisini gosteren kelime olarak tarif
edilmektedir.'*®  Fiillerden tiiretilmis (miistak) isimler olabildigi gibi, bir
milsemmaya bizzat ad olarak konulan isimler de mevcuttur.**®® Bu konu altinda pek
cok baglik bulunmakla birlikte biz, calismanin smirlarin1 asmayacak sekilde,
konunun yeterince ortaya koyulmasini da gozeterek, kiraat ihtilaflar1 baglaminda
isimlerle alakali her iki tefsirde gegen orneklerle konuyu ele almaya g¢alisacagiz. Bir
onceki ana baglikta degindigimiz lehgelere miistenid kiraat farkliliklarindan ayri
olarak ele alinan okuyus farkliliklar1 oldugunu yine, ayrica belirtmemiz faydali

olacaktir.

Bu baglamda ism-i faille ve isimlerin mifred-cem‘ okunmasiyla ilgili kiraat
vecihlerine yer verecegiz. Bu kiraatler genellikle anlam {izerinde etkisi goriilebilen
okuyus farkliliklaridir. Ancak ayetin anlami kiraat ihtilafindan dolay1 etkilense de bu
etki, zit anlamliliga sebep olmamaktadir. Orneklerini asagida gorecegimiz iizere bu
farklilik, genellikle &yetin anlamini zenginlestirme veya meselenin baska bir

vechesine isaret etme seklinde tezahiir etmektedir.
a) Ism-i Fail

Kiraat birikimini gbzden gegirdigimizde okuyus farkliliklarindan birinin ism-i

1187

fail; digerinin ise isim (>~ — ..), sifat-1 miisebbehe (x5 — i55),” miibalagali ism-i

fail (o — 352)M™® veya ism-i mefdl (ctief — otw#)M® geklinde geldigini

185 Galayini, Cami ‘u’d-duriisi’I-Arabiyye, s. 23.

1186 Mustafa Meral Cértii, Arapca Dilbilgisi Sarf, istanbul: IFAV, 2001, s. 82

187 Diger ornekler: oV «onsB (an)b o3l .6 i~ Kelimelerdeki kiraat farkliliklar i¢in bk. Muhaysin,
Kirddt, 1, 509-513.

1% Diger ornekler: omsis (e Ui Kiraat farkliliklart igin bk. Muhaysin, Kirddt, 1, 503-508.
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gorebilmekteyiz. Arapca’da istikakla ve sarfla ilgili s6z konusu kelime g¢esitleri,
anlam ag¢isindan kendine 6zgii belli bir nitelige sahip yapilardir.

Ornegin “&+ & @ 245 ayetindeki'™®

Z~ kelimesi Taberi’nin ifadesiyle
Medine ve Basra kurrasiin bazis1 (Ibn Kesir, Nafi‘, Eb Amr, Yakib, Asim’in ravisi
Hafs) sifati miisebbehe olarak £+ seklinde; ve yine Medine kurrasindan diger bir grup
ve Kufelilerin geneli (Hamza, Kisai, ibn Amir, Asim’in ravisi Eba Bekr) ism-i fail

olarak .= seklinde kiraat etmigtir.***

Hemietin (:2%) “bal¢ik”, “kara balgik” ve “batak” anlamlarina
gelmektedir."*® Mesela “kuyuyu balgiktan temizledim” anlamunda ) &i; yine
“kuyuyu  balgikla/camurla  doldurdum”  anlaminda da @& ifadeleri

kullaniimaktadir.***® Buna gOre ayetteki anlam “sanki giines kara bal¢ikli bir gozeye

[suya] batar haldeydi” seklinde anlasiimaktadir.***

Hamiyetin ise sicak (5=) anlamina gelen bir kelimedir. Bu durumda ayetin

anlami “sanki giines sicak/kizaran bir su gozesinde batar haldeydi” seklinde agiga

1195 1196

cikar.” ™ Zeccac, balg¢ik ve sicakligin bir arada olabilecegine de dikkat ¢ekmekte,

dolayisiyla her iki kiraatte ayr1 ayr1 var olan anlamlari cem etmektedir.

Taberi, her iki kiraatin sehirlerin kurrasi arasinda yaygin ve maruf kiraatler
oldugunu belirterek birini digerine tercih etmez. Ona gore her iki kiraat i¢in sahih bir
vecih ve anlagilir manalar s6z konusudur ve dolayisiyla her iki vecih de birbirlerini

ifsad edecek nitelikte degildir. Bu sebepledir ki o, giinesin “sicak ve kara balgikly bir

1189 Diger ornekler: ot o] (ol @iind pal¥ s b A i (Jss Kiraat farkliliklar icin bk.
Muhaysin, Kirddt, 1, 514-525.

90 Kehf 18/86. et 1o 1B 31 Uy L3 31 T 358 6 6 Ulb Ugh adle S £ i 5 Lo ey 230 S gl ) s
[Nihayet giinesin batti1 yere varinca, onu sicak ve kara bir balgikta batar buldu. Onun yaninda (orada)

bir kavme rastladi. Bunun iizerine biz: Ey Ziilkarneyn! Onlara ya azap edecek veya haklarinda iyilik
etme yolunu segeceksin, dedik.]

191 Taberi, XV, 374-75; ibn Miicahid, es-Seb a, s. 398; Benna, lthdf, |1, 223-224.

192 Taberf, XV, 375-77; Zeccac, 111, 308.

193 Zeccac, 111, 308.

119 Zeccac, 111, 308; Taberi, XV, 374.

1% Zeccac, 111, 308; Taberi, XV, 377.

1% 7eccac, 111, 308.
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su gozesinden” batmis olmasimi gegerli bir anlam olarak kabul etmektedir. "%’

Goriildiigii tizere Taberi burada, Zeccac gibi her iki anlami da cem etmektedir.
Zeccac ise acik bir sekilde tercihini belirtmese de ifadelerinden onun, her iki mana ve
kiraati uygun buldugunu anlamamiz miimkiindiir. Ancak ayetin irabin1 hamiyetin

(sicak) kelimesi Uzerinden vermesi; yine hemietin (kara balgik) kiraatini ise @& %,
4L (hemzeli olarak hemietin seklinde de okunur) seklinde mechil kalipla ikinci

planda belirtmesi,***® hamiyetin’e éncelik verdigi seklinde yorumlanabilir.
Yine Al-i imran s(resinde gegen “:x32” kelimesini***® diger bir rnek olarak

verebiliriz. S6z konusu kelime ibn Kesir, Ebi ‘Amr, Asim ve Ya’kab tarafindan ism-
i fail olarak musewimin seklinde; Nafi‘, Hamza, Kisal ve ibn Amir tarafindan da

ism-i mef @il olarak miisevwwemin seklinde okunmustur.’*®® Kelime simetiin®dan (is.%)

tiretilmis olup nisdn, isdret, alamet anlamlarma gelmektedir. Ayet-i kerimede,
miminlere yardimci olarak gelecekleri vaad edilen meleklerin isaretli/nisanli
olacaklar1 zikredilmistir. Zeccac’in belirttigine gore miisliimanlara yardima gelen

1201

melekler yiin, sarik veya buna benzer seyleri nisan olarak tagimaktadir.” Bu nisan1

yerlestirenin/koyanin kim oldugu her bir kiraate gére degismektedir.

Kiraatlerden musevvemin seklindeki okuyusa gére anlam “Allah tarafindan
nisanlanmis bes bin melek” seklinde agiga ¢ikarken; ism-i fail olarak misevvimin
okunursa anlam “Nisanli bes bin melek” seklinde anlasilir. Ikinci okuyusa gore
melekler kendilerini nisanlamuslardir ki**® Zeccac burada, meleklerin, kendi atlarini

bizzat nisanladiklarina dikkat (;el<mektedir.1203

Zeccac, iki kiraat arasinda herhangi bir tercih yapmaz. Taber ise Bedir savasi

hakkindaki bu ayetle ilgili olarak sahabeden gelen rivayetleri dikkate almakta ve ism-

197 Tabert, XV, 377-378.

1% Zeccac, 111, 308. _

Y9 Al Imran 3/125. Gt Sdd) oo OV aeze & 00 s e 15 WiSs 1 B b [Evet, eger
sabrederseniz, sakinirsaniz ve onlar da hemen iizerinize gelirlerse Rabbiniz size, nisanlt bes bin
melekle imdat edecektir]

1200 Taberd, VI, 33; Zeccéc, 1, 467; Ibn Miicahid, es-Seb a, s. 216; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 11, 242;
Benna, [thdf, |, 487.

1201 ZeccAc, 1, 467.

1292 Tabert, VI, 33.

1203 7eccac, 1, 467.
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i fail seklindeki misevvimin kiraatini tercih ettigini belirtmektedir. Buna gore
alametler meleklere Allah veya bagka biri tarafindan verilmis degil; aksine
meleklerin bizzat kendilerine ait bir nisandir. Bunu da Allah’a itaatlerinin bir

gostergesi olarak yapmuslardir. '

Taberi’nin tercihinde etkili olan rivayetlerin bazilarina goére, ornegin Hz.
Peygamber Bedir giinii ashabina, “Hepiniz bir alamet/isaret edinin. Siiphesiz
melekler de nisan/alametlerini edindiler” buyurmustur. Yine Katade, Dehhak ve
Abdullah b. Abbas’tan nakledildigine gbre “Meleklerin nisaneleri, atlarimn yiinlerle
siislenmis olmasidir.”**® Bu ve benzeri rivayetler Taberi’nin tercihinde etkili

olmustur.

Goriildigi gibi her iki miifessir fersi kiraatlerle ilgili olarak ism-i faille ilgili
kiraat farkliliklarina deginmekte ve anlama yansiyan yoniine isaret etmektedir.
TaberT, konuyla ilgili rivayetlere ve kiraatin sarfi vechesine dikkat ¢ekip daha fazla
detay vererek tercihlerde bulunurken; Zeccac, konuyu dil ve lugat bilgisi
cercevesinde oldukca muhtasar gecmekte ve genellikle tercihlerini  belli

etmemektedir.
b) Mifred-Cem’

Kur’an kiraatleri arasinda mevcut ihtilaflarin bir boliimii, kelimenin cem*
veya miifred okunmasiyla ilgilidir. Bu tir kiraat ihtilaflar1 iki sekilde vuku
bulmaktadir. ilkinde kelimenin miifred okunmasi yaninda elif ve te ile cem* olan

1207

kelimeler (ozes — wk2);"%% digeri ise cemi teksir seklinde (-g) — )" gelenler.

Kelimenin miifred ve cem* seklindeki ihtilafi genel olarak dyetin anlamini etkiledigi

aciktir. Ancak bazen kelimenin miifred-cem‘ okunmasindan kaynaklanan kiraat

1204 Taperf, VI, 33.

1205 Rivayetlerin tamamu igin bk. Taberi, VI, 34-37.

1206 Diger kelimeler: ssled 3# (glie iy i il cald @l @l apid g @G sl @k, Kiraat farkliliklari igin
bk. Muhaysin, Kirddt, 1, 281-298.

1207 Diger kelimeler: vz ods (Jdle Gide U ole QBT phe plas (S QUST rbes b oS Kiraat
farkliliklari igin bk. Muhaysin, Kirddt, 1, 298-313.
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ihtilaflarinda, miifred okunusu ile cins ismin'?® kastedildigi yerler bulunmakta ve bu
durumda mana bakimindan bir degisiklik s6z konusu olmayabilmektedir. Konuyu,
her iki tefsirden secilen ortak 6rnekler lizerinden incelemeye alalim.

1209

Bakara sOresindeki “as; 455 i &L o4l 28 cumlesindeki «s kelimesi

Nafi‘, ibn Kesir, Asim’in ravisi Hafs, Eb Amr ve ibn Amir tarafindan cemi olarak
kitibihi; Kisal, Hamza, Asim’in ravisi Ebi Bekr ve Halef tarafindan da kitabihi
seklinde okunmustur.**®® Taberi, kelime cemi sekilde okundugunda anlamin
“Mii’minlerin tamami Allah’a, meleklerine, nebi ve resullerine indirdigi kitaplarin
tamamina inanwrlar”; mifred okundugunda ise “Mii’'minlerin tamami Allah’a,
meleklerine ve Nebisi Muhammed’e indirilen Kur’'dn’a inanmwlar” seklinde

anlagildigini belirtir. "

Taberi ve Zeccac’in belirttifine gore Ibn Abbas da kelimeyi miifred olarak
kitAbihi okumustur. ibn Abbas’in kelimeyi miifred okumasina ilaveten kendisinden
“[kelimenin miifredi olan] Kkitédb, [cemisi] kutlbten daha fazladir” dedigi
nakledilmistir. Ciinkii ona gore buradaki miifred kelime cins isim olarak kullanilmis
olup, kitaplarin tamamini igerecek bir yapiya sahiptir. Ornegin “falanin dirhem ve
dinart ne ¢oktur” cimlesindeki dirhem ve dinar da cins isim olarak cemi anlamda

kullanllmlstlr.1212

Zeccac, soz konusu kiraat farkliliklar1 arasinda bir tercihte bulunmamaktadir.
Taberi ise kelimenin 6ncesi ve sonrasindaki melek ve resul kelimelerinin de cemi
kalipta gelmesinden dolayi, buradaki aheng ve uyumu gozeterek cemi seklinde

okunmasini tercih etmektedir.!?*®

2% Cins isim, lafz1 miifred olmakla birlikte o isim altinda bulunan her seyi icine alan kelimedir.

Ornegin “z)" kelimesi lafiz olarak miifred olmasina ragmen, riizgar cinsinden olan her seyi igine alan

bir kelime olarak (cins) kullanilabilmektedir.

1209 Bakara 2/285.

1219 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 195-196; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 11, 237; Benna, Ithdf, |, 462; Taberi, V,
149.

1211 Taberd, V, 149.

1212 7eccac, 1, 368-369; Taberd, V, 149.

1213 Taberd, V, 149.
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Kelimenin tekil-cogul okunusuyla ilgili diger bir 6rnek de Furkan sresindeki

1214

“Ghe e Jas3”  cOmlesindeki o kelimesinin mifred ve cemi seklinde

okunabilmesidir. Hamza, Kisai ve Halef kelimeyi siirucen seklinde ¢ogul; Nafi‘, ibn

Kesir, Asim, Ebll ‘Amr ve ibn Amir siracen seklinde miifred okumaktadir.*?*®

Kelimenin miifred okunmasi ile “Gokte burglar1 var eden, onlarin iginde bir
giines ve nurlu bir ay barindiran Allah, yiiceler yiicesidir” manasi anlagilir ki burada
sirac kelimesi giines anlamindadir. Zeccac bu anlam ig¢in Nah sOresindeki “ve
ce ‘ale’s-semse siracen” Aayetini***® sahit getirmekteyken;'?’ Taberi, Katade’den
nakledilen “ayetreki sirdc, giinestir” agiklamasimni kullanmaktadir.***® Kelime ¢ogul
kalibinda okunursa anlam gilinesi agmaktadir. Taberi’ye gore ayetin tevili cemi
okuyanlara goére “onlarin i¢inde yudizlar ve bir de ay yaratan...” seklinde aciga
cikar. Burada gokyiiziindeki yi/dizlar, kandiller (sirucen) seklinde anlasilmaktadir.
Zira insanlar yildizlardan yol tayini vb. seylerde faydalanmaktadirlar.**® ZeccAc ise
kelimenin cemi okunmasi ile kastedilenin “glines ve onunla birlikte diger biiyiik

gezegenler” oldugunu belirtmektedir. %

Buna gore anlam “Gokte burglar var eden,
onlarin iginde giines ve onunla birlikte diger biiyliik gezegenleri ve nurlu bir ay

barindiran Allah, yiiceler yiicesidir” seklinde anlasilmaktadir.

Taberi, siracen ve sirucen kiraatlerinin anlasilir vecihlerinin olmasi ve
sehirlerde de yaygin olarak okunmasi sebebiyle her ikisini de gecerli kiraat olarak
gormekte ve bu sebepledir ki birini digerine tercih etmemektedir.?" Zeccac ise
burada tercih veya yayginlik mevzusuna girmeksizin sadece anlam farkliliklari

. 1222
uzerinde durmaktadir.

Isimlerle alakali kiraat farkliliklariyla ilgili yukarida verdigimiz 6rneklerde de

gorildiigii tizere anlam farklilig1 olabilmektedir. Herhangi bir ayetteki sahih rivayetli

214 Eurkan 25/61.

1215 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 466; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 334; Benna, Ithdf, 11, 310.
1216 Ngh 71/12.

1217 7eccac, 1V, 74.

1218 Taberf, X V11, 485.

1219 Taberf, XVII, 485.

1220 7eccac, 1V, 74.

1221 Taberf, XVII, 486.

1222 7accac, 1V, 74.
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kiraat degisikligi anlama taalluk ettiginde Taberi ve Zeccac’in bunlari gormezden
gelmesi diisiik bir ihtimaldir. Haliyle diger basliklarda da goriilecegi ilizere ayet

tevillerinde sarfi ve nahvi degisimleri etkin olarak kullanmaktadirlar.
2. Fiil ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Lehgelerdeki semai siilasi bab degisiklikleri disinda kalan ve anlami birebir
etkileyen fiillerdeki kiraat farkliliklar1 oldukg¢a fazladir. Bu etkinin derecesi
farkliligin niteligine gore degismekle birlikte bunun, Kur’an tefsiri icin énemli bir
kaynak oldugu izahtan varestedir. Ayrica bu birikimin Arap dilinin zengin yapisina
dair oldukga fazla veri barmdirmasi da zikre sayan bir yoniidiir. Iste biz bu baslhk
altinda, kiraat birikiminin fiillere taalluk eden farkliliklarini ele alacak ve yine her iki
miifessirin eserlerinden segilen drneklerle konuyu islemeye ¢alisacagiz. Bu baglamda
fiillerin, kiraat farkliligina gore “ihbari-ingai”, “malum-mechil”, “miicerred-mezid”,
“gaib, muhatap, muitekellim” ve “isim-fiil” farkliliklar1 seklinde kategorize etmemiz
mumkandr.

Ayrica fiillerdeki bir degisiklik ciimlenin failini, mef’uliinli, zamanini vs.

1223

etkilemesi yiiksek bir ihtimaldir. Ornegin bir ayetteki o,:% fiilinin™® 0,20 seklinde

1224

okunmasi, fail “onlar” iken “siz” olmast; 1,455 fiilinin**** i€ seklinde okunmasi da

hem failin degismesine hem de ciimlenin dilek (emir fiil) durumundan haber (mazi
fiill) durumuna ge¢mesi anlamina gelmektedir. Goriildiigli gibi bu baglik altinda ele
almacak fiillerdeki kiraat farkliliklarinin nahivle siki bir irtibatinin oldugu da

unutulmamalidir.

a) Haber-insa Fiil Yapilar

Muktezay-1 hale uygun olarak irad edilen s6z; ya haber ciimlesidir, ya da insa
cimlesidir. S6z konusu bu climle yapilari meéni ilminin konusu icinde mutalaa

edilmektedir.***® Haber, kisaca hiikiim bildiren ciimle demektir. Diger bir ifadeyle

1223 Bakara 2/144.

1224 Bakara 2/125.

1225 fsmail Durmus, “Meani”, DI4, XXVIII, 204; Ciineyt Eren, Vecih Uzunoglu, Arap Edebiyatinda
Edebi Sanatlar Belagat, Istanbul: Siitun Yay., s. 49.
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climlede anlatilan igin, olusun, hareketin olup olmadigin1 veya bahse konu edilenin
var olup olmadigimi bildiren sdzde, hiikkmiin dogru veya yalan olma ihtimali olan
kelamdir.**® Ornegin Ahmet okula gitti ciimlesindeki ihbar gercege uygunsa dogru,
degilse yalan kabul edilir. /ngd ciimleleri ise sdylenen sézde hiikmiin dogru veya
yanlis olma vechesinin bulunmadigi ve bir istegi, dilegi, emri, tasariyr veya sarti

bildiren ifadedir.'??” Kitap oku! ctimlesi gibi.

Kiraat birikimi igerisinde bazi ayetlerin her iki (ihbari-ingai) ciimle yapisina
uygun olarak okundugunu ve rivayet edildigini gérmekteyiz. Bunlarmn anlam
tizerindeki tesiri, tanimlardan da anlasildig1 iizere oldukc¢a belirgindir. Kur’an’da bu
sekliyle sahih bir rivayetle okunan ayet sayisi fazla degildir.'*®® Bu kategoriye giren

saz okumalar olsa da'?®® bunlar Taber? ve Zeccac tarafindan ele alinmamaktadir.
Ornegin “... 05 i g5 J6” Ayetinin'®*® basindaki Kale fiili hem ihbarT hem de

insi sekilde kiraat edildigi nakledilmistir. ibn Kesir, Nafi‘, Eb0 Amr, Asim’n ravisi

Ebt Bekr ve Ibn Amir emir sigasiyla 45 5 Hamza, Kisai ve Asim’1n ravisi Hafs mazi

fiil kalibinda ; J6 seklinde okumustur.*?** Ayrica Kife mushafinda kelimenin elifli,

digerlerinde elifsiz yazildig1 zikredilmektedir. %

Zeccac her iki kiraatle okunacagini zikretmekle yetinmekte ve fakat anlam

agilmlar iizerinde durmamaktadir.**® Ayni sOre icindeki benzer bir ayette!®*

kelimenin emir seklinde (:£) okundugunda “Allah’in Hz. Peygambere soyleyecegi

seyin ne oldugunu emretmesi” anlamini tasidigin belirtmektedir.’**® Zeccac’in,

1226 Eren, Belagat, s. 50; Yusuf Sevki Yavuz, “Haber”, DI4, XIV, 346.

1227 fsmail Durmus, “Inga”, DI4, XXII, 334-335; Eren, Belagat, s. 61.

1228 By kategoriye giren ayetlerin tamami ve kiraat farkhiliklar1 igin bk. Ahmed Sa‘d Muhammed, et-
Tevcihii’l-beldgi [i’l-kwradti’-Kur’dni, Kahire: Mektebetii’l-Adab, 2000, s. 219-254; Muhaysin,
Kiradt, 1, 314-320.

1229 Ornegin Miirselat 29 ve 30. ayetlerdeki |sikil kelimesi emir fiili iken, Riiveys tarafindan skl
seklinde mazi fiil olarak okunmustur. Bu kiraat saz kabul edilmektedir. bk. Benna, Ithdf, 11, 581.

1230 Enbiya 21/4.

BT aberi, X VI, 224; ibn Miiciid, es-Seb ‘a, s. 428; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 323; Benna, ithdf;, Il
261.

1232 fbn Miicaid, es-Seb ‘a, s. 428; Benna, Ithdf; Il, 2609.

1233 Zeccac, 111, 384.

123 Enbiya 21/112. sy 821 25 J6

123 Zeccac, 111, 408.
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burada bir tercihte bulunmamasi her ikisini de kabul ettigi anlamini tasidigi

sOylenebilir.

Taber? ise kelimeyi emir vechiyle okuyanlarin ayetin tevilini “Ey
Muhammed, “Siz simdi goziiniiz gore gére biiyiive mi kapiliyorsunuz?” diye
fisildasanlara de Ki: “Yerde ve gékte her kim bir soz soylemisse Rabbim onu bilir,
O’na hi¢bir sey gizli kalmaz. Bu sebeple O, yalan namina ne soylemisseniz hepsini
hakkiyla isiten; dogrulugumu ve kendisine sizi davet ettigim seyin hakikatini; sizin
soylediklerinizin ve bunun disindaki seylerin batil oldugunu en iyi bilendir.” seklinde
anladiklarini belirtir. Ayeti haber ciimlesi olarak okuyanlarin ise Hz. Peygamberin
kafirlere verdigi cevabin Allah tarafindan haber verilmesi seklinde ayeti anladigini
ifade eder. Buna gore anlam “Muhammed o kafirlere soyle dedi: ‘Rabbim, yerde ve
gokte (séylenmis) her sozii bilir. O, hakkiyla isiten ve bilendir™ seklinde agiga

g:lkar.1236

Taberi, her iki kiraatin kurrd tarafindan okunmasi, IslAm cografyasinda
yaygin olmasi ve ayrica bunlarin, mushaflara da muvafakat etmesi gerekgesiyle birini
digerine tercih etmeyip iki kiraati de kabul eder. Esasinda burada mana bakimindan
iki kiraatin ittifak halinde oldugunu da belirten Taberi, Hz. Peygamber bir sey

“dedi”yse (J6) Allah’tan aldigi bir emirle bunu soylemistir; eger sdyleyecekse de

bunu bir emirle (:6: de) zahiren almistir ki bu durumda kisi hangi kiraatle okursa

okusun isabet kaydetmis olmaktadir.?*’

1238 ¢ v kelimesi

Yine “adi ol e fd Y5 1005 G gy A 87 ayetindeki
farkli sekillerde okunmaktadir. Bu okuyus sekillerine gore ciimle ya ihbari ya da
ingdi cliimle seklini almakta ve anlam da buna gore farklilagmaktadir. Her iki
miifessir de konuyu yeterince tartismaktadirlar. Ayetin kiraat farkliliklariin anlama

yansimast ve miifessirlerin durusunun daha iyi anlasilmasi i¢in ayetin okunus

bigcimlerini iki kisimda miitalaa edelim.

1236 Taber, XVI, 224.
1237 Tabert, XVI, 225.
1238 Bakara 2/119.
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Ihbari kiraat: Zeccic’mn ve Taberi’nin de belirttigi iizere ayet haber ciimlesi

seklinde -1 sl 52 /55 Y5 olarak okunmaktadir.'®®® Filhakika kurranin geneli de

ayeti bu sekilde kiraat etmis ve 12’y1 nefy edati olarak kabul etmislerdir.*?*® Ayetin
boyle okunmasi durumunda her iki miifessire gore ciimle, isti’naf (irab agisindan
kendisinden 6nceki ciimleden bagimsiz bir baslangi¢) ciimlesi olmaktadir. Zeccac,
anlami “Stiphesiz biz seni hak ile, mii’minlere kendileri igin hazirlanmis miikafatlar

miijdeleyici ve sana muhalefet edenleri de kendileri icin hazirlanmis cezalarla

b

uyarict olarak gonderdik. Cehennemliklerden dolayi sorguya ¢ekilecek de degilsin’

1241 -
il

seklinde ortaya koymaktadir. Zeccac bu anlami “od wles £33 ale GB” ayeti e

benzedigini belirterek, yaptigi yorumu ve ayete verdigi anlami bir bagka ayetle

desteklemektedir.?#?

Taberi ise ayeti “Ey Muhammed, stiphesiz biz seni hak ile, miijdeci ve uyarici
olarak gonderdik. O halde kendisiyle gonderildigin seyi teblig et! Zira sana diisen

teblig ve inzardw. Hak adina getirdiklerini Inkar edenlerden sen mesul degilsin.

Ciinkii onlar cehennem ehlidir” seklinde tevil etmektedir.***

Burada mezkur kiraat sekli i¢in ikinci bir tevcih daha s6z konusudur Ki

Zeccac’in da belirttigi lizere, 0 da veld tiis elii cimlesinin hal climlesi olarak kabul

1244

edilmesidir.”™ Taberi, baz1 Basrali dilbilginlerinin olaya boyle yaklastiklarini ve bu

durumda “Siiphesiz biz seni hak ile, cehennem ashabindan Qayr-i mesul sekilde
»1245

mijjdeci  ve uyarici olarak  gonderdik’ anlamint  murad ettiklerini

bildirmektedir.*?*®

1239 7eccac, 1, 200; Taberd, 11, 480.

1240 Taberd, 11, 480; ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 169; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |1, 221; Benna, Ithdf, |,
414.

1241 Ra’d 13/40.

1242 7accac, 1, 200.

1243 Tabert, 11, 480.

123 7accac, 1, 200.

8 o) sl 1 s 5By s s sy A T

1246 Tabert, 11, 483.
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7

Zeccic, kaynaklarda saz kiraat kapsaminda degerlendirilen™"’ o 32 25 Vs

~>3+ seklindeki bir okuyusu da ihbari ciimle kapsaminda zikreder. $az olup

olmadigina deginmedigi bu kiraatin tevcihini yapmakta ve de okundugunu
belirtmektedir.'**® Ona gére bu durumda veld tes’elii ciimlesinin yukaridaki kiraat
(vela tiis 'elii) gibi isti’naf ve ayrica hal climlesi olmas1 miimkiindiir. Belirttigine gére

bu durumda anlam “Seni cehennem ashabimi sorgulayici olarak degil, hak ile
1250

miijdeci ve uyarici olarak gonderdik™*** seklinde agiga ¢ikmaktadr.

TaberT, ihbari cimle olarak gelen vela tiis elii Ve veld tes’elii kiraatlerinin
Basrali dilciler tarafindan hal ciimlesi olarak kabul edilmesi goriisiine
katilmamaktadir. Ona gore ayet veld tiis 'elii seklinde ve ibtida ctimlesi olarak kabul

edilmelidir. Ciinkii ibn Mes‘id’un ! :j ve Ubey b. Ka’b’in &} u seklindeki

kiraatlerinin varhigi, esas kiraatin /a tiis 'elii seklinde ihbari ve ibtida climlesi olmasini
desteklemekte; hal ciimlesi olarak kabul edilmesini ise engellemektedir.*>* Burada
Taberi, tercih ettigi veld tiis elii kiraatini, saz kabul edilen'®? ibn Mesad ve Ubey’in
kiraatleriyle teyid etmekte; tercih ve tevcihinde onlardan faydalanmaktadir. Zira

belirttigi gibi iki sahabenin kiraatindeki & ve :J onceki ciimleyle bagi koparan bir

Ozellige sahip edatlardir ve bu da yaygin olan veld tiis’elii kiraatinin —hal degil—
ibtidaiyye/baglangi¢  ciimlesi oldugunun oOnemli bir delili olarak kabul

edilmektedir.*?>

Taberi, Basrali dilbilginlerini elestirirken esasinda Zeccac’t da elestirmis
olmaktadir. Belirttigimiz iizere Zeccac da Basra ekoliiniin 6nde gelen simalarindan
biridir ve s6z konusu ihbari cimlenin —isti’naf olmasinin yani sira— hal clmlesi

olabilecegini de kabul edenlerdendir.

1247 Semin, ed-Diirri’l-mastn, 11, 92; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, |, 336; Hatib, Mu ‘cemii’l-
kirdat, |, 184.

1248 Zeccac, 1, 200.

1299 oA sl b2 e s s s L AU T

1250 7eccac, 1, 200; Taberd, 11, 483.

1251 Taberd, 11, 483.

1252 Ehii’1-Beké Ukbert, Sevdz, I, 201; Ebd Hayyan, el-Bahru ’l-muhit, 1, 538.

1253 Taberd, 11, 483.
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Insai kiraat: S6z konusu ayeti Nafi‘ ve Yak(b .-\ s 12 28 35 seklinde

emir/ingd kalibinda okumuslardir.?*

Vela tes’el, 1&-i nahiye tarafindan meczim
kilinmis ve kelime ‘“sorma!” anlaminda nehy-i hazir kalibinda gelmistir.1255 Bu

kiraatin miifessirler tarafindan iki sekilde anlamlandirildigini goriiyoruz.

Zeccac’a gore buradaki nehyin lafzen olmasi miimkiindir. Allah burada
Peygambere (S) soruyu sorma eylemini birakmasini emretmektedir ki bu durumda
ayet “Siiphesiz biz seni hak ile, miijdeci ve uyarici olarak gonderdik. Oyleyse
cehennemlikler hakkinda soru sorma!” seklinde anlasilmaktadir.**®® Taberi de bu
dogrultuda “Siiphesiz biz seni hak ile, miijdeci ve uyarict olarak génderdik.
Kendisiyle gonderildigin seyi teblig etmen icin! Cehennem ashabi hakkinda
arastirma yapmak igin degil! O halde onlarin durumunu sorma!” seklinde bir tevil

ortaya koymaktadlr.1257

Avyeti veld tes el seklinde okuyanlarin ciimleyi bu sekilde anlamasina gerekge
olarak Taberi, Muhammed b. Ka’b’dan bir rivayet zikretmektedir: Buna gore Hz.
Peygamber bir giin, [anne ve babasi hakkinda istigfar etmek amaciyla, onlarin

durumlarin1 merak ederek] “keske ana-babamin ne durumda olduklarini bilsem!” ( &

¢l s U gis) demis; bunun lizerine mezkir ayet nazil olarak peygambere,

cehennemlikler hakkinda soru sormasini yasaklamlstlr.1258

Zeccac’in zikretmedigi s6z konusu rivayeti Taberi, iki agidan sahih kabul
etmemektedir.’*° Birincisi, anne babasi olsa bile miisrik kimselerin cehennem
ehlinden oldugu konusuna dair peygamberden bdyle bir siiphenin sadir olmasinin
sagmaligr; ikincisi s6z konusu haber, Muhammed b. Ka’b’dan sahih bir sekilde
rivayet edilmis olsa da ibn Ka’b’mn sdylediginin sthhatine yetmemesi. Goriildiigii gibi
TaberT, ilkinde metin tenkidi yapmakta, ikincisinde raviyi cerh etmektedir. Zaten

1254 Taberi, 11, 480; Ibn Miicahid, es-Seb @, s. 169; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, |l, 221; Benna, ithdf; |,
414,

125 7eccac, 1, 200; Taberi, 11, 480.

126 7eccac, 1, 200.

1257 Taberd, 11, 480.

128 Taperd, 11, 481.

1259 Tabert, 11, 482.
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kaynaklar bu hadisin miirsel ve isnadmim zayif oldugunu belirtmektedir.**®® Taberd,
boyle bir anlamin ve okuyusun gegerli oldugunu diisiinsek bile, kiraatin vav ile (vela
tes’el) degil; fe ile (feld tes’el) olmasi gerektigini belirtir."*®" Taberi’nin burada
kiraatleri tamamen belagi acidan degerlendirdigini belirtmemiz gerekmektedir. Zira

ona gore s6z konusu ayetin 1.3 fuas sy Adesi € kismi, ihbard bir ciimle olarak gelmis

ve eger ikinci kismi veld seklinde vasl edati (vav) ile baslayacaksa bu climlenin de
ihbari (veld tiis elii) olmas1 gerekmektedir. Eger insal (veld tes’el) olacaksa da
fasl™®® ile yani fela seklinde baslamasi gerekmektedir. Ancak ne var ki fe ile kiraat
yoktur. Dolayisiyla ona gore ayetin belagi yonii de kelimenin ref kiraatini (vela

tiis "elii) cezm kiraatinden (veld tes el) evla kilmaktadir.**®

Taber’nin zikrettigi problemlerin farkinda oldugunu diisiindiigimiiz Zeccac,
muhtemelen Imam Nafi“’e verdigi énemden olsa gerek mezkur rivayetlere ve ayetin
bu tevcihine girmez. Taberi’nin elestirilerini bertaraf etme saikiyle Nafi“’in vela
tes el seklindeki kiraati igin farkli bir tevil ortaya koymaktadir. Buna gore ayetin
nehiy anlam ifade eden kiraatinin, kafirlerin i¢inde bulunduklari azabin ve onlara
hazirlanan cezalarin biiyiikliiglinii ifade sadedinde geldigini belirtmektedir. Bu

(13

durumda Peygambere soylenen “Jiii ¥5” (Sorma!) emri, mecdzi bir anlama

hamledilmistir. Zeccac bunu soyle aciklamaktadir: “Bu, ¢ok kotii veya c¢ok iyi
durumda oldugunu bildigin bir kimse hakkinda bagka birinin sana soru sormasi
gibidir ki sen ona cevap olarak “Falancay1 hi¢ sorma!” diye cevap verdiginde
beklentisinin iistiinde ya derdinin ¢ok biiyiik oldugunu ya da halinin ¢ok iyi oldugu
seklinde mecazi bir cevap vermis olursun.”*?%* Dolayisiyla Zeccac’a gore insai/nehy
kiraat, cehennemliklerin oradaki durumlarinin son derece kotii oldugunu belirtmek

tizere kullanilmig bir anlatim tarzidir. Bu durumda &yetin anlami soyle

1200 gy itt, ed-Drirrii'I-mensdr, 1, 575; Benna, Ithdf, |, 414.

121 Taberd, 11, 482.

1262 Fasl ve Vasl, belagat ilminin 6nemli konularindan biridir. Fasl: Bazi ciimlelerin atif edatlar1 ve
rabitalarla birbirine baglanmadan sdylenmesi, bir climleyi digerine atfetmemek, her birini ayr1 ayr1
zikretmektir. Vasl ise, sozii olusturan ciimleleri birbirine “vav” harfi ile atfetmektir. bk. Eren,
Belagat, s. 115.

125 Taberd, 11, 482-83.

1264 Zeccac, 1, 200.
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anlasilmaktadir: “Siiphesiz biz seni hak ile, miijdeci ve uyarici olarak génderdik.

Cehennem ashabt mi? Onu hi¢ sorma!”

Taberi, Zeccac’in bu agilimina deginmemektedir. Zeccac, verdigi kiraat ve
teviller arasindan tercih yapmazken; yukarida da belirttigimiz gibi Taberi, vela
tiis 'elii kiraatini esas kabul etmekte ve ayetin siyak ve sibakiyla uygun olanin da bu
oldugunu belirtmekte ve Aayetin tevilini sOyle yapmaktadir: Allah, Yahudi ve
Hiristiyanlar topluluklarindan bazisinin kissalarini anlatmis; onlarin daléletlerini ve
Allah’t inkarlarin1 ve peygamberlere karsi hadsizliklerini zikretmistir. Ardindan Hz.
Peygambere, “Ey Muhammed biz seni sana inananlari ve sana tabi olanlari
mujdelemen; seni inkar edenleri ve sana karsi gelenleri uyarman igin gonderdik. O
halde sen benim mesajlarimi teblig et. Risaletimi teblig ettikten sonra seni inkar
edenlerin durumlardan dolay1 senin bir sorumlulugun yoktur. Bundan sonra onlarin
yaptiklar1 seni baglamaz.” Bu ayetlerin sonrasindaki ayetler yine Yahudi ve
Hiristiyanlarin durumlarindan bahsetmekte ve ayetin zahiri de vela tiis elii kiraatini

okumay1 gerektirmektedir.1265

Ihbari ve insai sekilde okunabilen kiraatler hakkindaki degerlendirmelerden
anlasildig1 iizre bu kategoride anlam farkliliklar1 kagimilmazdir. Bu tiir kiraat
farkliliklar1 her iki miifessir tarafindan ele alinmakta ve degerlendirmeler
yapilmaktadir. Genellikle nakledilen biitin kiraat farkliliklarinda oldugu gibi bu
kategoride de her iki mufessir dilbilimci kimliklerini ortaya koymakta ve buna gére
degerlendirmelerde bulunmaktadirlar. Taberi’nin kiraatlerle ilgili
degerlendirmelerinin daha genis ve kapsamli oldugunu; Zeccac’in ise tefsirinin

amacina uygun olarak muhtasar bir sekilde gegtigini belirtmekte ayrica fayda vardir.

b) Fiilin Malum-Mechdl Okunmasi

Bilindigi tizere Arap dilinde fiil climlesinin yapisi ya etken (malum) ya da
edilgen (mechdl) bir formdan olusmaktadir. Etken fiil ctimlesinde fiil malum bir yap1
arz etmekte ve fail ya acik ya da gizli olabilmektedir. Edilgen ciimlede ise fiil

mechil kalipta kullanilmakta, mef’ul ise failin irabini alarak ndib-i fail gorevini

1265 Taberd, 11, 481-482.
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iistlenmektedir. Dolayisiyla faili belli olan fiil maldm; belli olmayan fiil ise mechul

fiil olarak isimlendirilmektedir.?%

Kiraat birikimi icerisinde mazi ve muzari fiillerin malim ve mechul

s .z 1267

Waeet s +41268
okunmast ( os#sF — 053, J5

J5 - gibi) oldukga 6nemli bir yere sahiptir. Fiilin

malum ve mechul yapisi, haliyle ayetlerin anlamlarini dogrudan etkilemekte; dil
bilgisinin verdigi imkanin sinirlarina gore yapilan tevillerin yonii degisebilmektedir.
Bu sebeple bu kategoriye dahil olan kiraat farkliliklariin Taberi ve Zeccac’in

tefsirinde goz ard1 edilmesi elbette diisiiniilemez.

Ornegin Al-i imran sOresinde ...\, s %8 5.8, 4s 6 5 2 5157 Ayetindeki®®

46 fiili malum ve mechul sekillerde hem ¢ hem de J# okunmaktadir. Her iki

miifessirin ele aldigi s6z konusu kiraat farkliliklarindan kéatele vechini okuyanlar
Hamza, Kisai, Asim’m ravisi Hafs ve Ibn Amir iken; kutile okuyan Nafi‘, ibn Kesir,
Ebd ‘Amr ve Ya’kub’dur.'?”° Iki kiraatin varligi sebebiyle ayet farkli sekillerde

anlasilmakta ve tevcih yapilmaktadir.

Kétele Kkiraati: Taberi’nin haber verdigine gore katele okuyanlar, bunu su
sebeple tercih etmektedirler: Eger kutile (61diiriildii) okunmus olsa, dyetin devaminda
fem& vehenl (cesaretleri kirilmadi) ifadesinin olmamasi gerekirdi. Ciinki
oldiirtildiikten sonra “cesaretin kirilmis olmas1” muhaldir.**"* Bu durumda Zeccac’in
da belirttigi lizere anlam “peygamberler ve beraberlerinde pek ¢ok grup savastilar
(katele) ve savasirlarken de cesaretleri kirilmadi” seklinde anlagilmaktadir.?"?

Haliyle burada “6ldiiriilme” (kutile) fiilinin yerini “carpisma/savasma” (katele) almis

olmaktadir. Su halde ayetin biitiinii $6yle anlagilmaktadir: “Nice peygamberler vardi

1256 Galayini, Cami ‘u d-dur(si I-Arabiyye, s.57-58.

1267 Bakara 2/28. Muzari fiillerle ilgili malum-meghul okunan ayetlerin tamamu igin bk. Muhaysin,
Kiraat, 1, 336-371.

1258 Nisa 4/140. Mazi fiillerle ilgili malum-meghul okunan ayetlerin tamami igin bk. Muhaysin,
Kiradat, 1, 321-335.

1269 Al-i imrén 3/146. “Vaktiyle nice peygamberler, beraberlerinde birgok kimse varken 6ldiiriildiiler.
Ama onlardan geride kalanlarin, Allah yolunda karsilastiklar1 sikintilar sebebiyle cesaretleri kirilmad,
diismanla savasmaktan korkmadilar ve onlara boyun da egmediler. Allah zorluklara g6giis gerenleri
sever.”

270 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 217; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 242; Benna, Ithdf; |, 489-490.

21 Taberi, VI, 110.

1272 Zeccac, 1, 476.
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ki, beraberinde bir¢cok topluluk bulundugu halde savastilar da, Allah yolunda
baslarina gelenlerden dolayr onlarin cesaretleri kirilmadi ve onlar, diismanla
savasmaktan da korkmadilar ve diismana boyun egmediler. Allah sabredenleri

sever 551273

Kutile kiraati: Zeccac, bu ayetteki en giizel (ecved) kiraatin kutile ve
buradaki “oldiirilme”nin de “peygamberler’e taalluk etmesi seklinde oldugunu
belirtir. Buna gbre Zeccac ayeti “/Geg¢miste] beraberlerinde pek ¢ok topluluk oldugu
halde nice peygamberler 6éldiruldi de, peygamberlerinin katledilmesinden sonra o

b

gruplarin cesaretleri kirilmadi...” seklinde anlamlandirir. Bu durumda ayetin

takdirini ise 0yle yapmaktadir: “ds ix; lsis (& 053, %2 5 43 o 3 5557 Dolayistyla kutile

fiilinin sonrasinda mahzQf bir vav-i haliyye mevcuttur.*’* Zeccac burada sebebi
nlzule dair bir rivayeti s6z konusu tercih ve tevcihini desteklemek amaciyla kullanir.
Buna gore Uhud savasinda cesaretleri kirilan ashab, Peygamber’in (s) 6ldiiriildiglini
vehmetmis; bunun izerine Allah ashab-1 kirdma, Onceki peygamberlerin
oldiiriilmesinden sonra etrafindaki topluluklarin cesaretlerinin  kirilmadiginm
bildirmistir. Bu sebeple burada, “Eger Hz. Muhammed (s) éldiiriiliirse, cesaretiniz
kirilacak, korkacak ve boyun mu egeceksiniz?!” seklinde bir anlam s6z

konusudur.*?™®

Bu kiraatle ilgili Zeccéc, ikinci bir yorum daha zikretmektedir ki Taberi’nin
begendigi ve tercih ettigi goriis de budur. Buradaki o6ldirulme fiili sadece
peygamberlere degil; ayn1 zamanda onlara inanmis topluluklardan bir kismina da —
tamamina degil- taalluk etmekte ve dahi geride kalanlar da cesaretleri kirilmadan,
korkmadan ve boyun egmeden miicadeleye devam etmis olmaktadirlar. Bu durumda
fema vehenii... (cesaretleri kirilmadi) cilimlesi, “onlardan geriye kalanlarin

cesaretleri de kirilmadi” seklinde anlasllmaktadlr.1276

Filhakika vakiaya uygunluk arz eden de budur. Taberi’nin belirttigine gore

Uhud savasinda “Muhammed o6ldiiriildii!” naralarini duyan bazi ashabin kagmasi ve

1213 7accac, 1, 476; Taberd, VI, 109-110.
1214 7eccac, 1, 476.

1275 7accac, |, 474-476.

1276 7eccac, 1, 476; Taberi, VI, 110.
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savasl terk etmeleri {izerine Allah onlar1 bu ayet ve dort ayet oncesindeki i &=

1277

@i \Je ks dyetinden™'’ itibaren azarlamaktadir. Ashab-1 kirdm Allah tarafindan “Sayet

Muhammed oldirullrse gerisin geriye dénecek misiniz?! Oysa sizden once nice
peygamberler ve beraberinde nice topluluklar o&ldurildi de, geride kalan
arkadaslarinin cesaretleri kirilmadi, korkmadilar ve boyun egmediler! Allah, onlarla
diismanlar1 aralasinda hitkmedinceye kadar da sabrettiler; o halde siz niye bdyle
yapmiyorsunuz!?” seklinde bir itdba maruz kalmustir."*’® Gériildiigii tizere Taberi
ayetin baglamini, esbab-1 niizul ve tarihi gercekligini de dikkate alarak Kkutile
seklindeki kiraati tercih etmektedir. Yukarida belirttigimiz lizere Zeccac da Kutile
kiraatini tercih etmekte ve fakat ayetin tevilinde —Taberi’nin gorisiinii de caiz
gormekle birlikte— oldirulme fiilinin taalluk ettigi kisilerin sadece peygamberler
oldugunu belirtmekte ve sonrasinin ise hal climlesi olarak fiille baglantisim
kesmektedir. Belirttigimiz lizere o da bu tevilinde, sebeb-i nuzdli mesned olarak

kullanmaktadir.

c) Fiilin Farkh Bablarda Okunmasi

Fiilin farkli bab ve kaliplarda gelmesi kelimenin istikak ve sarfiyla ilgili bir
durumdur. Bilindigi lizere Arapg¢anin belirleyici 6zelliklerinden biri, belki de birincisi
kelime tiiretmedeki genis imkani ve buna bagli olarak kelimelere anlam ¢esitliligi ve

derinligi kazandirmasidir.**"® Jstikak ilminin bir alt baslig1 olarak deg';erlendirilen1280

1277 Al-i imrén 3/142. [Ey Mii’inler!]Y oksa siz, Allah i¢inizden kafirlerle ¢arpiganlari, imani ugrunda
karsilagtig1 zorluklara gogiis gerenleri bilfiil ortaya ¢ikarma imtahanina tabi tutmadan kolayca cennete
girebileceginizi mi santyorsunuz?!

278 Taberf, VI, 110-111.

2% jsmail Bayer, Kessaf Tefsirinde Belagat Uygulamalari, (Basilmamis Doktora Tezi), Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler, Erzurum, 2013, s. 72.

1280 M. Miicahit Asutay, “el-Hasais Ekseninde ibn Cinni’de Ses-Anlam iliskisine Bir Bakis”, Ekev
Akademi Dergisi, say1:16 (53), Erzurum 2012, s. 327. Istikdk, kelimelerin bir kok anlam etrafinda
farkl diizeylerde sessel benzesimleridir. Dort baslik altinda incelenmektedir. 1. Istikdk-1 sagir yahut
asgar, bir kelimenin ses ve harflerinin sirasi korunarak ortak kok anlam kapsaminda bagka bir kaliba
aktarilmasidir. 2. Istikdk-1 kebir veya kalb-taklib, bir kokiin harflerinin yer degistirilerek yeni bir
kelime elde edilmesidir. 3. Istikdk-1 ekber veya ibdal, bir kelimenin harflerinden birinin degistirilmesi
veya harflerin mahre¢ ve sifat ortakligi olan harflere doniigmesi suretiyle yeni bir kelimenin elde
edilmesidir. 4. Istikak-1 kiibbdr veya naht ise iki kelimenin harf eksiltilmesi ve eksiltilen bu
kelimelerin birlestirilmesi suretiyle bilesik anlamli yeni bir kelime olusturulmasidir. ilk dénem
dilcileri her ne kadar istikak ve sarf/tasrif kavramlarini birbirinin miiradifi olarak kullanmis olsalar da
sonraki donemlerde istikak, sarf ilmini de i¢cinde barindiran genel/semsiye bir kavram halini almistir.
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istikdk-1 sagir yahut asgar, bir kelimenin ses ve harflerinin sirasi korunarak ortak kok
anlam kapsaminda baska bir kaliba aktarilmasidir ki bu, sarf ilminin de diger bir
adidir.®® Sarfin ana damarimi da fiillerin bab ve kaliplarinin ~ degisimi
olusturmaktadir. Bu degisimin, anlam farkliligina yol agmadig1 durumlar s6z konusu
olabildigi gibi genellikle anlamin degisimine ve/ya farklilagsmasina sebep
olabilmektedir. Ornegin isteslik ifade eden bir kalibin farkl1 bir babta miibalaga ifade
etmesi veya gegisli olan bir fiilin farkl bir kalipta ge¢issiz olmasi miimkiindiir.

Ilaveten kelimenin bu cesit degisimleri ciimle i¢inde yer aldiginda irabi da
etkiledigi i¢in, grameri ilgilendiren boyutu da s6z konusudur. Su ana kadar
orneklerini gordiigiimiiz ve gorecegimiz kiraatlerin ¢ogu, Arapcanin kelime yapisiyla
birebir iliskili oldugu miisellemdir. Hal boyleyken kiraat birikimi igerisinde fiillerin
farkli bablarda kullanilmasi, dilcilerin ve miifessirlerin goz ardi etmedigi bir husus
olarak karsimiza cikmaktadir.'*®® Binaenaleyh bu bashk altinda fiillerdeki bab
degisimlerinin  kiraatlerdeki kullanimlarna Taberi ve Zeccac’in tefsirleri
cercevesinde Orneklendirmeye calisacagiz.

1283

Bakara sOresinde “...5u51 byt Gz 357 Ayetindeki~=>° 63z, fiili iki sekilde kiraat

edilmistir: ilki mifaale babindan vd ‘ednd (cis5) seklinde Ki kiraat imamlarindan

Nafi‘, ibn Kesir, ‘Asim, ibn ‘Amir, Kisal ve Hamza tarafindan okunmustur; ikincisi
ve ‘ednd (tizs) seklinde sulasi micerred olarak Ebl ‘Amr, EbG Ca‘fer ve Ya’klb

1284
tarafindan okunmustur.'?

Va‘edné seklindeki elifli kiraati kabul etmeyenler olsa
da'®®® her iki kiraat de sahih addedilmistir."?® Fiilin stlasi miicerret mi; yoksa
muféele babindan mezid bir fiil mi oldugu hususu ulema tarafindan anlam eksenli

olarak tartigilmis ve ona gore bir tercih ortaya konulmustur.

Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni en-Nahvi, el-Munsif, thk. Ibrahim Mustafa, Abdullah Emin, Idéretii
Ihyai’t-Tiras, 1954, 1, 3-4

1281 Asutay, “el-Hasais Ekseninde ibn Cinni’de Ses-Anlam iliskisine Bir Bakis”, s. 327.

1282 By farkliliklarin tamami i¢in bk. Muhaysin, Kirddt, 1, 372-502.

1283 Bakara 2/51. “Yine biz vaktiyle [Sina daginda kendisine vahyetmek iizere] Musa ile kirk
geceligine sozlesmistik. Ama siz Musa’nin daga ¢ikisinin ardindan, tuttunuz buzagi heykelini tanri
yerine koydunuz ve boylece Allah’a ortak kogmakla zalimlerden oldunuz.”

1284 ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 154; Mekki, el-Kesf, 1, 239; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, II, 212; Benna,
Ithaf; 1, 391; Taberf, 1, 223-224.

1285 Mekki, el-Kesf, 1, 239; Kurtubi, Ahkam, 11, 98.

128 Taberf, 1, 664; Zeccac, 1, 133; Nehhas, 1'rdb, 41.
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Sulast (ci#s5) okuyanlar diger bir kisim Aayetlerit®® de 6rnek gostererek

ahitlegsmenin tek tarafli oldugunu, onun da Allah’tan Musa’ya gelen bir vaat/ahit/s6z
oldugunu belirtmektedir. Onlara gore burada, Musa’dan gelen bir ahit ortada yoktur,
lafzin zahiri de bunu teyit eder niteliktedir. Binaenaleyh nassin zahirine gore
kelimenin sllasi olmasi gerekir. Oysa miifaale babi, beseriyet diizeyinde iki veya
daha fazla denk kisi arasinda isteslik i¢in kullanilmaktadir. Burada Allah ile Musa
arasinda bir denklik olmadigina gore, miifaale kalibindaki kiraat tercih edilmez.*?%®

Omegin Bakara 235. ayette gecen £. zi,ieif ¥ <5 (sakin onlarla gizlice bulusmak

tizere karsilikli sozlesmeyin) ifadesinde denk iki taraf (iki insan) s6z konusuyken; bu
ayette denk iki taraf s6z konusu degildir. Ayrica Kur’an’da Allah va’d ve va’id
icerikli ayetleri siilasi kalipla zikretmistir. Bu da bir vaad olduguna gore ayet stlasi
okunmalidir. Dolayisiyla s6z konusu ayetteki anlam soyle anlagilmalidir: “Yine biz
vaktiyle /Sina daginda kendisine vahyetmek tizere] Musa’ya kirk geceligine ahit/séz
verdik.”'?®® Bu kiraatle ilgili olarak “Kirk geceyi tamamlayacagimiza dair ona sz

verdik.” manasinin takdir edildigini de gormekteyiz.**®

Zeccac’in da iginde bulundugu ulemaya gore kelimenin miféale babinda

(¢i255) okunmasi birkag gerekgeyle tercihe sayandir. Onlara gore buradaki ahitlesme

karsilikli bir sekilde vuku bulmustur. Allah, Musa’yla konusmak ve ona vahyetmek
i¢cin Sina’da bulusma s6zii verdi; Musa da emre icabet etmek i¢in Allah’a gelme sozi
verdi. Mamafih buradaki anlam da “Yine biz vaktiyle [Sina daginda kendisine
vahyetmek tizere] Musa ile kirk geceligine [karsilikli] sozlesmistik” seklinde agiga

1291 By goriig sahipleri, miifaale babimun misareketliginin  denkligi

cikar.
gerektirmeyebilecegini diisinmektedir.’*** Yine onlara gére mufdale babimin sadece
miisareket anlammin oldugu da sdylenemez. Muva‘ade kelimesi, sézlesmenin
yalnizca tek tarafli yani Allah’tan gelmesi anlamini da biinyesinde barindirir. Cilinkii

Arap kelammda mufiale babir “2li tit (hirsizi cezalandirdim), L& &355 (hastay

1287 Enfal 8/7; Ibrahim 14/22; Taha 20/86; Hacc 22/72.

1288 Taber, I, 224; Nehhas, I'rdb, 41; Mekki, el-Kesf, 1, 239; Kurtubf, Ahkam, 11, 99.
1289 Taber, 1, 224; Nehhas, I'rdb, 41; Mekki, el-Kesf, 1, 239; Kurtubf, Ahkam, 11, 99.
129 Anhfes, Me’dni, 1, 97-98.

1291 Mekki, el-Kesf, 1, 240; Taberd, 1, 663.

1292 Taberf, 1, 664.
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tedavi ettim) Orneklerinde oldugu gibi siilasi anlaminda, tek tarafli kullanim1 da s6z
konusudur.***® Bu durumda her iki kiraatin anlami da ayni olmaktadir. Diger bir
deyisle vd’ednd kiraati siilasi okuyusu da igermektedir. Bu goriis sahiplerine gore
karsilikl1 bir ahitlesme akla uzak da degildir. Cilinkii Musa (S), gelen ¢agriya karsilik
vererek emrolundugu gibi gelecegini vaat etmesi gerekmektedir. Ayrica vaadi kabul
etmis ve gerceklestirme yollar1 ve ona vefa gosterme gareleri aramaktadir ki bu da
ondan sadir olan fiili bir ahit ve kabuldir. Boyle bir anlam da ancak mufaale

kalibinda vuku bulur.*?%*

Siilasi okuyusu benimseyenlerin argliimanlarindan biri olan va’d ve va’id’in
Kur’an’da hep siilasi kalipta geldigi onermesine karsilik da, olaylar1 karistirmamak
gerektigine vurgu yap11m1$'[lr.1295 Ozellikle Taberi, ahitlesmenin ancak insanlar
arasinda vuku buldugu, Allah’in ise ancak va’d ve va’id sahibi oldugu gibi
gerekcelerin anlamsizligia vurgu yapar.'?*® Zeccac da vd ‘edna ayetinin, va’d ve
va'idle ilgili ayetlerle aym kategoride degerlendirilemeyecegini belirtir.***’ Ona gore
emre itaat etmek, onu kabul etmek, ahitlesme anlamina gelir ki burada Musa’nin (s)
fiili bir diyalogu vardir. Bu sebeple Zeccac, her iki kiraate cevaz vermekle birlikte

vd ‘edna kiraatinin agik ve tercihe sayan oldugunu belirtmektedir.**®

Taber’ye goreyse her iki kiraat anlam bakimindan miittefiktir. Zira her va’'d
icinde muvd edeyi, her muva’ede de iginde va 'di barindirir. Her ikisi kurra tarafindan
okundugu ve biri digerini mana bakimindan iptal etmedigi i¢in ikisi de tercihe
sayandir. Ezclimle Taberi’ye gére kari, ister tiss ister ciei; okusun gerek yorum

gerekse dil bakimindan isabet kaydetmis olur.'?*°

Fiilin farkli bablarda okunmasina dair su ayeti de 6rnek olarak verebiliriz.

Isra sCresindeki “..es e Wit Gaf &5 Uy 3 6y 5 ayetindeki™® ¢ fiili farkl

1293 Mekki, el-Kesf, 1, 240.

1294 Mekki, el-Kesf, 1, 240.

1295 Nehhas, /'rab, 41; Kurtubi, Ahkam, 11, 100.
12% Taber, I, 665.

1297 7accac, 1, 133.

1298 7accac, 1, 133; 11, 372.

129 Taherd, 1, 664-665.

1300 {¢ra 17/16.



219

1301

bablarda (¢.—ts—6i—cl) okundugu rivayet edilmektedir. Karigikliga mabhal

vermemek icin her birini sirayla ele almaya ¢aligalim.
Emerna: (&) Taberi’nin belirttigine gore Hicdz ve Irak kurrdsinin geneli

ayeti emerna seklinde siilasi okumaktadir. Bu kiraatin en baskin yorumunun “Oranin
simarik zenginlerine itaati emrederiz, buna ragmen onlar orada, Allah’a masiyetle
ve O’nun emrine muhalefetle giinah islemeye devam ederler” seklinde oldugunu
belirten Taberi, bu kiraati okuyanlarin ¢cogunlugunun, ayeti bu sekilde anladigini
ifade etmektedir. ibn Abbas ve Said b. Ciibeyr’den bu anlami destekleyen iki de

rivayet nakletmektedir. 3%

Zeccac da so6z konusu kiraati ayni sekilde “onlara itaati
emrederiz. Buna ragmen onlar giinaha devam ederler” seklinde anlamlandirir.**®* Bu
yoruma gore emerna (emrettik) fiilinin mahzuf mefulii “itaat”tir. Burada emre konu
olanin itaat degil de fisk olduguna dair bir tevil de s6z konusudur ki bu durumda
anlam “Biz onlara fiski emrettik, onlar da bunu (fisk) yaptilar” seklinde ortaya
cikmaktadir.”** Zeccac’in bu takdir ve anlama bir itirazi meveuttur. Zeccac, “Sen

degil miydin & o2 135 &7 (Zeyd'e emrettin. O da Amr’1 dovdii) sdyleyen ve « i
Gras e o of w3 (Zeyd’e Amrt dévmeyi emrettin. O da onu dovdii) anlamini

kasteden?! [lk ciimlede “darbin” emredilmesinden baskas: anlasiimaz. Bu ayette de
boyle degil midir?” seklinde muhtemel bir itiraz ortaya atmaktadir.*® Zira bu

ciimleye/mantiga gore ayetteki emerna fiilinin mefuld, ikinci fiilin cinsinden “s4\”
(fisk) seklinde mahzuf bir kelime olmaktadir. Buna gore “...lai sudll i Gal” “Biz

oramin simartklarina fiski emrederiz. Onlar da orada fisk islerler” seklinde anlagilir

ki, bu itiraza gore, ayetteki 1.z fiili, bunun bdyle olmasmi gerektirir.**% Zeccac, dil

manti81 agisindan olaya yaklasir ve buna soyle itiraz eder: konusma dilinde “Sana

301 jbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 379; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 306; Benna, Ithdf, Il, 195; Taberi, X1V,
527-532; Zeccac, lll, 231-232; Eb( Hayyan, el-Bahru’I-muhit, VI, 15-18.

1392 Taperf, X1V, 527-528.

1303 Zeccac, 111, 231.

B3%Ornegin Zemahserd, buradaki emrin mecéz oldugunu kaydetmektedir. Dolayisiyla dyet il 3RG5Hl
14425 takdirindedir. Burada emredilen fisktir. Zemahseri, el-Kessdf, 111, 500; EbG Hayyan, el-Bahru’l-
muhit, VI, 15.

139 Zeccac, 111, 231.

13% Zemahseri, el-Kessdf, 111, 500; Ebli Hayyan, el-Bahru I-muhit, VI, 15.
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emrettim; ancak sen, bana isyan ettin!” ( szax 2440) seklindeki ciimlede de goriildiigii

gibi masiyet, [bir is yapma veya itaat etme] emrinin muhalefetidir. Aynm sekilde fisk
da Allah’m [itaat] emrine muhalefettir. Dolayisiyla Allah neyi emreder? Itaati. O

halde bu kiraate gore ayeti “onlara itaati emrettik; fakat onlar giinaha devam ettiler”

seklinde anlamak gerekmektedir.*%’

Taberl, emerna kiraatine gore “onlart emir kildik ve bdylece orada giinah

islerler” seklinde bir anlamin da ihtimal dahilinde oldugunu belirtmektedir."**

Emmerna: Kime ait oldugunu belirtmeden & kiraatini zikreden Zeccic’in

aksine Taberi, mim harfinin seddesiyle okuyanin Ebii Osman en-Nehdi (0. 127/745)
oldugunu haber vermektedir.*® Kelimenin bu sekliyle “emir yapmak/basa
gecirmek/yetki vermek” anlamlarina geldigini ve ayetin “biz bir beldeyi helak etmek

istedigimiz zaman, oramin en serlilerini/simariklarint basa gegiririz ve onlar orada
1310

2

anlamina geldigini her iki miifessir de belirtmekte; ilaveten

1311

isyan ederler ...

TaberT, bu anlam icin dort tabiin kavli de nakletmektedir.
Amerna: Kelimenin J& babindan mazi fiil olarak u<f seklinde & 641 olarak

da okundugunu sdyleyen Zeccc,™? kiraatin kime ait oldugunu belirtmezken;
Taberi, @mernd kiraatinin Hasan-1 Basri’den nakledildigini zikretmektedir. 131
Kelime if“a/ babinda ¢ogalttik anlamina gelmektedir ki ayet “helak etmek istedigimiz
zaman onlarin simariklarvin/kibir sahibi kimselerin sayisimi artiririz/¢ogaltiriz”
seklinde anlagilmaktadir.™*'* Taberi bunu destekleyen sahabe ve tabiin kavilleri de
zikretmektedir.**®  Zeccac, cogaltmak fiilinin iki sey igin uygun diistigiini,
bunlardan ilki az dnce belirttigimiz gibi “simariklarin sayilarinin artmasr”; digeri de

“kotiluklerinin/cirkinliklerinin artmasi” seklinde oldugunu ifade eder.'®'®

1807 7eccac, 111, 231-232.

1308 Tapert, X1V, 568.

18308 7accac, 111, 232; Taberd, X1V, 528-529.
1310 7eccac, 111, 232; Taberd, X1V, 529.

1811 Tabert, X1V, 529-530.

1812 7eccac, 111, 231.

1313 Tabert, X1V, 530.

1314 Zeccac, 11, 232; Taberd, X1V, 530.

1315 Tabert, X1V, 530-531.

1316 7eccac, 111, 232.
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Emirna: Burada ./ seklinde dordiincii bir kiraat daha vardir ki Zeccac, isim
vermeksizin meghiil bir kalipla (15 35) bu kiraate yer vermektedir."*'" Taberi ise

emirnd kiraatiyle miistakil olarak ilgilenmemekte ve hatta kiraat olduguna da
deginmemektedir. Kaynaklarda s6z konusu kiraat Hasan-1 Basri, Yahya b. Yamer ve

Ikrime’ye nispet edilmektedir.**®

Zeccéc, ayetteki emirnd mutrafihd seklindeki kiraatin  simariklarin
cogalttik/artirdik (6¥) seklinde anlasildigini belitmekte; buna delil olarak da Hz.

Peygamber’in 540 535 5 54U K Jud = hadisini*®*® vermekte; ayni zamanda

Araplar’in, o3¢, 50 3 ciimlesini, bir kimsenin ¢ocuklart ¢ok oldugunda sdyledigini

ifade etmektedir. Yine Zeccac, bu kiraatteki emire fiilinin ¢ogaltmak anlamina

1820 Taberi, bir kistm Basrali

geldigini destekleyen bir siirle de istishad etmektedir.
dilcilere nispetle Zeccac’in bu goriislerine aynen yer vermekte; fakat ayni1 zamanda
Kdfeli alimlerin bir kisminin (muhtemelen kendisinin de), emirnénin ¢ogaltmak

13

anlammi gegerli bulmadigini; hadiste gegen “35:” (nesli ¢ok olan/gogaltmak)

139

ifadesinin, yine ayn1 hadiste gegen “¢1+ (asilanmis) kelimesi ile uyum iginde olmasi

geregiyle kullanildigini; ¢ogaltmak anlaminin bir istte zikrettigimiz “¢:” (&mernd)

1321

kiraatine ait oldugunu ifade ettiklerini belirtmektedir.”**~ Bazi kaynaklarda da emirna

seklindeki kiraatin bir lehge farkindan ibaret oldugu ve bir mana degisikligine

1322

thtimalinin bulunmadig: bildirilmektedir.” Buna gore Arap kelaminda s6z konusu

fiil, emretmek anlaminda slast olarak hem emera (1) hem de emira (5.0 seklinde
kullanilmaktadir.

Yukarida belirttigimiz emernd fiiline ait kiraat farkliliklar1 arasindan

Zeccac’in her hangi bir tercih yapmadigini gérmekteyiz. Ancak kelimenin bablara

1817 76ccac, 111, 232. Ayrica bk. ibn Manzir, Lisan, 126.

1318 Ep(l Hayyan, el-Bahru l-muhit, VI, 17; ibn Cinni, Muhteseb, 11, 17.

1319 «“Malin hayirlist agilanmis hurma bahgesi ve ¢ok doguran/nesli ¢ok olan kisraktir.” Bu hadis igin
bk. Buhari, et-Tdrihu l-kebir, thk. Hasim en-Nedvi, vdgr., ys., Daru’l-Me‘arif, ts., |, 438-39; Taberi,
X1V, 528.

1320 Zeccac, 111, 232.

1321 Taberd, XIV, 528, 531-532.

1322 Eh() Hayyan, el-Bahru’I-muhit, VI, 17; ibn Manzir, Lisan, s. 126.
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gore degisen anlam yansimalarini irdelemekle yetinen Zeccac, s6z konusu kiraatler
arasinda ilk siraya, en yaygin kiraat olan emerna’yr koymaktadir. Agik bir sekilde
belirtmese de emerna kiraatiyle fazlaca ilgilenmesi bunu 6nceledigi, buna meylettigi

seklinde de yorumlanabilir.

Taberi ise soz konusu kiraatler arasinda, kurrdnin iizerinde icma etmesinden

%

dolay1, “G:+” kiraatini tercih etmektedir. Ona gére bu ayetin en giizel tevili, “o bdlge

ehline, Allah’a itaati emrettik, onlar isyan edip orada fisk-u fiicur islediler, bu
nedenle de azaba mistehak oldular” seklinde olan agiklamadir. Cinkii emrin
genel/yaygin/zahir manasi nehyin ziddi olan emir’dir. Allah’in kelamin1 ise kendisine
bir yol bulundugunda, en yaygin ve bilinen kullanima gore tevil etmek, evla olan

metottur. 23

d) Gaib-Muhatab-Mutekellim

Kiraat birikimi igerisinde fiil bashig altinda degerlendirilecek kiraat

1324
)

farkliliklarindan bir digeri de gdib-muhatab (5,405 — 5,21%5),7*" gaib-mitekellim (— &%

5,1\1325 1326
&)

ve muhatab-mitekellim (&3 — &¥)™ seklindeki degisimlerdir. Gortildigi

gibi boyle bir kiraat farkliligi, dogrudan ciimledeki faili degistirmektedir. Fail, bu
kapsamda degerlendirilen kiraatlerin birinde “siz” iken, digerinde ‘“onlar”; yine
birinde “biz” iken, digerinde “0” olabilmektedir. Dolayisiyla burada iislup farklilig

meydana geldigi igin de soz konusu kiraat farkliliklart iltifat sanan™?’

icinde
degerlendirilmektedir.1328 Ayetin anlamim ve irabmni etkileyen bdyle bir degisime

Taberi ve Zeccac’in bigane kalmalari elbette disiiniilemez. Hem mifessirlerin

123 Taperd, X1V, 532.

1324 Bakara 2/144. Bu kapsamda degerlendirilen diger 6rnekler i¢in bk. Muhammed, Tevcih, s. 342-
347; Muhaysin, Kiwrddt, 11, 97-108.

1325 Bakara 2/258. Diger ornekler igin bk. Muhammed, Tevcih, s. 347-350, 354-357; Muhaysin,
Kirdat, 11, 113-124.

1326 K ehf 18/51. Diger 6rnekler igin bk. Muhammed, Tevcih, s. 350-354; Muhaysin, Kirdt, 11, 125.
1327 Belagat alimlerinin anlama giizellik veren edebi sanatlardan saydig: iltifat, bir beyitte veya kisa bir
sozde beklenmedik sekilde sahis, zaman ve islip bakimindan degisiklikler yapmaktir. Bu
degisiklikler monotonlugu kirarak muhatabn ilgisini uyandirmak ve konunun 6nemine dikkat cekmek
gibi amaglarla yapilmaktadir. Detayl bilgi igin bk. Ismail Durmus, “iltifat”, DI4, XXII, 152-153;
Muhammed, Tevcih, s. 332 vd.

1328 Muhammed, Tevcih, s. 341-4-342; Muhaysin, Kirddt, 11, 91.
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goriiglerini hem de degisimin boyutlarim1 gérmek i¢in konuyu Ornek {iizerinde
anlatmaya c¢alisalim.

1329

Isra sresindeki ... g s 28 567 Ayetindeki™* 2,22 56 kelimesini Medine ve

Basra kurrasinin geneli (Nafi‘, ibn Kesir, Ebi Amr, Asim) ye ile fela yusrif; Kife
kurrasinin geneli (Hamza, Kisl, Halef ve Ibn Amir) de te ile fela tusrif seklinde

okumuslardir.”**

Her iki kiraat de nehy flizere okunan farkliliklardir. Buradaki nehyin
muhatabinin kim oldugu hususu ise kiraatlere gore farklilik arz etmektedir. Buna
gbre Taber? ve Zeccéc, fela yusrif (ileri gitmesin) veya fela tusrif (ileri gitme)
okuyanlarin, buradaki hitabin kime oldugu konusunda farkli goriislerinin oldugunu
belirterek buna gore izahlarda bulunmaktadir. Biz her iki kiraatin ne gibi anlamlar

icerdigini ve varsa miifessirlerin tercihlerini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Fela yusrif kiraati: Burada “asir1 gitmesin/haddi asmasin” emrinin kime
matuf oldugu ve asir1 gitmenin (isréf) ne oldugu konusunda farkli yorumlar
yapilmaktadir. Taberi ve Zeccac’in belirtigine gore, ye’li kiraatteki ‘“nehyin”
Oldiiriilenin velisine olmasi kuvvetli olan goriistiir. Bu durumda ayet, “maktilin
velisi, oldiirme [kisas] konusunda asiri gitmesin” seklinde anlasilmaktadir.’***
Ayrica burada ikinci bir goriisiin varligina daha dikkat ¢eken Taberi, ayetteki hitabin
6ldiirme eylemini ilk gergeklestirecek kisiye (katile) oldugunu belirtir. Bu durumda
anlam, “katil olacak kisi” veya “bdyle bir tasarlama icinde olan”, bu isi haksiz yere
yapmayt kafaya koyan Kimse bunu yapmasin, haddi asmasin seklinde ortaya

cikmaktadir. '3

Avyetteki “asir1 gitme” (israf) ise farkli sekillerde anlasilmistir. Belirtildigine

gore cahiliye halki, eger oldiiriilen kisi kavmin 6nde gelenlerinden ise katili degil de

450

129 Isra 17/33. pyials 068 8 3 S og 36 Gz gy das 38 ulls 8 s iy N g 200,088 Y5 [Hakln bir
sebep olmadik¢a Allah''n muhterem kildig1 cana kiymaym. Bir kimse zulmen &ldiiriillrse, onun
velisine (hakkini almasi i¢in) yetki verdik. Ancak bu veli de kisasta ileri gitmesin. Zaten (kendisine bu
yetki verilmekle) o, alacagini almustir. ]

1330 Taberf, X1V, 584-485; ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 380; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 307; Benna,
Ithaf, 11, 197; MekKki, el-Kesf, 11, 46; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, V, 56-57.

1331 Zeccac, 111, 237; Taberd, X1V, 585.

13 Taberf, XIV, 585, 588.
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oldiiriilene denk bir kisi 6ldiiriir veya birkag kisi oldiirlir ve bazen katil sag birakilir
idi. Allah bunu kullarina yasaklamistir. Buna gore oldiiren kim ise kisas ona
uygulanacak ve sucsuz kimse olduriilmeyecektir.®*® Taberi, ayrica maktuliin
velisinin igskence vb. sekilde eziyet vererek kisasi uygulamasimin da feld yusrif

1334 Zeccac buraya farkli bir goriis daha

ifadesiyle engellendigini ifade etmektedir.
ilave eder ki o da wvelinin, kisasi uygulama (infaz) isini devlet eliyle
gerceklestirmesidir. Buna gore velinin, devlete birakmayip kendi bildigi gibi kisas
uygulamasi israftr.®® Goriildiigii iizere biitin bu gorisler, ayetin fela yiisrif
seklinde okunmasindan dogan anlama big¢imleridir. Taberl bu anlamlar i¢in bazi
rivayetler de naklederken;’®* Zeccac, konuyla ilgili nakillere yer vermeyip,

cogunlukla oldugu gibi muhtasar bir sekilde meseleye deginmektedir.

Fel& tusrif kiraati: Taberi’nin belirttigi lizere bu kiraatle ayetteki hitap Hz.
Peygamberedir (s) ve haliyle sonraki yoneticileredir. Burada Peygambere “cahiliye
doneminde yapildigi gibi yapma; kisasi uygulayacaksan katilin disinda birini haksiz
yere Oldiirme; katili 6ldiireceksen de iskence etme; bir kisiye mukabil iki veya daha
fazla kisiyi oldiirerek haddi agsma” seklinde bir hitap vardir.**" Béylece s6z konusu
kiraatin anlam siirlarini belirten Taberl, bu goriislerin her biri i¢in sahabe ve

tabiinden rivayetler nakletmektedir.3®

Zeccéc, ayetin fela tusrif seklinde okundugunu belirtmekle yetinerek anlam
acilimina girmemekte ve her iki kiraat arasinda bir tercih de ortaya koymamaktadir.
Ancak yukarida degindigimiz gibi ayetin anlamini belirginlestirmeye ¢alisirken
maktuliin velisini merkeze almasi, isréfi onunla iliskilendirmesi, onun feld yusrif
seklindeki kiraate meyletmesi seklinde anlasilabilir. Taberl ise her iki okuyusu,
manast yakin iki kiraat olarak degerlendirmekte ve ahkdm-1 din konusunda Hz.

Peygambere bir emrin ve/ya nehyin olmasini, biitiin kullara yapilmis bir emir ve

1333 Taberf, X1V, 587-588; Zeccac, 11, 237.
1334 Taberf, X1V, 587.

1335 7accac, 111, 237.

13% Taberf, X1V, 587-88.

1337 Taberd, X1V, 584.

1338 Taberf, X1V, 585-586.



225

hiikiim; ayn1 sekilde kullardan bazilarina yapilan emir ve/ya nehyi, Miisliimanlarin

tamami1 hakkinda verilmis hiikiim olarak degerlendirrnektedir.1339

Goriildigi tizere yukaridaki her iki kiraat insa (nehy) cumlesidir. Burada

Zeccac, bir tiglincii kiraat daha zikretmektedir ki o da S22 %6 (feld yUsrifu) seklinde

ihbar? ciimle seklinde gelen bir kiraat bi¢imidir. Fiille ilgili kiraat farkliliklarinin ilk
alt bagliginda degindigimiz haber-insd yapisiyla ilgili kiraat vecihlerine 6rnek olarak
da verilebilecek olan bu kiraate Taberi, tefsirinde iltifat etmemektedir. S6z konusu
kiraatin  kaynaklarda EbG Mauslim el-Horasani’ye (6. 137/755) ait oldugu

1340 ve ibn Cinni (6. 392/1002), bunu sdz kiraatler arasina

1341

zikredilmekte
kaydetmektedir.™™" Zeccac, soz konusu kiraatin $az olup olmadigina deginmemekte
ve fakat anlam agilimini vermektedir. Buna gore “maktuliin velisi, diyet kabul
etmeyip katili oldiirdiigiinde haddi agmaz” diger bir ifadeyle “Oldirme konusunda

591342

velinin haddi asmasi gerekmez. Bazi alimler ise s6z konusu kiraat ihbari climle

seklinde olsa da onun nehy anlaminda oldugunu; zira insai ciimlelerin bazen haber

kalibinda gelebilecegini belirtmektedirler.”**®

e) Kelimenin Isim-Fiil Okunmasi

Kiraat birikimi igerisinde bazen kelimenin hem fiil hem de isim kalibinda

(:J&./G—:J:G—Jit&) 1344

okunabildigini gorebilmekteyiz. Bu tir ihtilaflarin, digerlerinde

oldugu gibi, ilgili ayeti anlamaya yardimci olmasi veya ayetin anlamini
zenginlestirmesi, hatta bazen ayetin anlamimi degistirmesi miimkiin olabilmektedir.
Konumuzla ilgili Taberi ve Zeccac’dan segtigimiz 6rnegimizi irdeleyip, fiile taalluk

eden kiraat farkliliklar1 bagligimizi nih&yete erdirelim.

133 Taberi, X1V, 585, 588.

1340 Zemahserd, el-Kessdf, |Il, 516; Hatib, Mu ‘cemu’l-kirddt, V, 57; ibn Cinni, Muhteseb, II, 20;
Nehhas, I ‘rdbu’l-Kur’dn, s. 520

134! fbn Cinni, Muhteseb, 11, 20.

1342 7eccac, 111, 237, 238.

1343 Ep Hayyan, el-Bahru 'I-muhit, VI, 31; Zemahseri, el-Kegsdf; 111, 516; ibn Cinni, Muhteseb, 11, 20.
1344 Maide 5/60.
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HGd sOresindeki “...~w 52 ez 47 ayeti®® farkl sekillerde kiraat edilmistir.

Buna gore kiraat imamlarindan Ibn Kesir, Nafi‘, Eb0 Amr, Hamza, Asim, ibn Amir

2% 99

ayetteki ;& kelimesini isim olarak ve ;& kelimesini de Otreli olarak “~w 32 e 4

seklinde; Kisai ve Yaklb da mezkdr kelimeyi fiil seklinde & ve :: kelimesini de

1346

Pt

mansQb olarak “~ & J.e £7 seklinde okumustur.

Taberi, seleften baz1 kisilerin mezkur ayeti ~\» 5 (.2 4 seklinde okudugunu

ve dahi Ibn Abbas’m kiraatinin de bdyle geldigini ifade etmektedir. Ancak Taberi,
kendi doneminde bazi miiteahhir kurra disinda emsar kurrasindan bu sekilde okuyan

hi¢ kimseyi bilmedigini; == 5 J.¢ £ seklinde okuyanlarm Hz. Peygamber’den bu

sekilde duyuldugunu bildiren rivayetler aktarsalar da bunlarin senedinin sahih
olmadigini bildirmektedir.*>*’ Dolayisiyla ona gore bu kiraat, sahih senetle
nakledilmedigi gerekcesiyle degerlendirilmeye ve tercihe sayan degildir. Zeccac ise
muhtemelen boyle bir gerekgeyle s6z konusu kiraate yer vermemektedir. Ancak
yukarida belirtildigi tizere soz konusu kiraat, kaynaklarda miutevatir kiraat

3% Bu okuyusa gore anlam

1349

kapsaminda degerlendirilmekte ve okunmaktadir.
“siiphesiz oglun salih olmayan bir is yapmistir.” seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Her iki mifessir de “xe 52 s &7 seklindeki kurrdnin ¢ogunlugunun
tizerinde ittifak ettigi kiraati tercih etmektedir; ancak ayetin tevili konusunda ise

farkli diisinmektedirler. Ayetteki sz kelimesi inne’nin haberi olarak tenvinli; ;&

kelimesi ise sifat olarak merfu okunmaktadir.”**° Ancak buradaki h( zamirinin mercii
hakkinda farkli vecihler ortaya konulmus ve dyetin anlami ona gore tayin edilmistir.

Buna gore Zeccdc, Hasan-1 Basri ve Ibn Sirin’in ayeti bdyle kiraat ettiklerini

B HOA 11/46. st 5 555 8 slasl @ 2le o &0 o0 U SRS B e 3 s D AU 5 o8 6 &5 6 J6 [Allah
buyurdu ki: Ey Nuh! O asla senin ailenden degildir. Ciinkii onun yaptig1 koétii bir istir. O halde
hakkinda bilgin olmayan bir seyi benden isteme! Ben sana cahillerden olmamani tavsiye ederim.]

13% fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 334; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 289; Benna, Ithdf; I, 127.

347 Taberf, X1, 434-435.

3% bnii’l-Cezeri, en-Negr, |l, 289; Benna, Ithdf, Il, 127; Mekki, el-Kesf, |, 530; Ebli Hayyan, el-
Bahru’l-muhit, V, 229.

1399 Ep{ Hayyan, el-Bahru’I-muhit, V, 229; Mekki, el-Kesf; 1, 531.

1350 Tabert, X1, 433; MekkKi, el-Kesf, |, 531; Benna, Ithdf, I, 127.
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1351

belirtmektedir ve dahi onlarin goriigiine gore zamir “ogul”a racidir.”>" Taberi’nin de

naklettigi bir rivayete gore Hasan-1 Basri’nin, “Allah’a andolsun ki o kisi, Nuh un
gercek oglu degildir’ seklinde bir ifadesi mevcuttur.*®*®* Bu durumda anlam
“stiphesiz o, veled-i zinddir.” seklinde agiga cikmaktadir.*®>?

da Ibn Abbas ve Ibn Mes‘Gd’a ait “O kisi Hz. Nih'un 6z ogludur. Allah hicbir

Bu goriise kars1 Zeccac

nebisini ailesi konusunda béyle bir imtahanla sinamanustr.” ifadelerine yer

vermektedir. %

Zeccac’in benimsedigi goriise gore hl zamiri ogula racidir; fakat burada

ayetin takdiri J # J<& 55 4 seklindedir. Buna gore anlam “siiphesiz ki oglun, gayr-i
salih amel sahibidir” olarak agiga ¢ikar. Ayette muzaf (,}) hazfedilmis ve muzafun

ileyh (::2) onun yerine ikame edilmistir. Arap dilinde bdyle kullanimlarin oldugunu

belirtmek i¢in Zeccac, bir siirle de istighatta bulunmaktadir.*®*®

5899

Yukarida belirttigimiz iizere Taberi, “Aw = & &7 seklindeki sehir

kurrdsinin okudugu kiraati benimsemekte ve fakat buradaki zamiri Zeccac’in
belirttigi sekillerde anlamamaktadir. Ona gore ayetteki zamir Hz. Nh’un (S) istegine

racidir. Bu durumda ayetin takdiri = 1% fae el ¢ oI G oty Sz &) (Oglun hakkinda

benden istemis oldugun sey dogru olmayan bir davramstir) seklinde oldugunu
bildirmektedir. Buradaki istek bir 6nceki ayette gegen Hz. Nih’un “Ey Rabbim!
Siiphesiz oglum da ailemdendir**® seklindeki duasidir ki Allah, “O senin ehlinden
degildir. Ben’den onu kurtarmami istemen de dogru olmayan bir davranistir”
seklinde cevap vermistir. Taberi’nin belirttigi tizere Allah, onceden Hz. N{h’un
“Rabbim! Yeryiiziinde kafirlerden hi¢ kimseyi birakma!”**" geklindeki duasmi kabul

etmis ve bu icabetin aksi olarak bir kimsenin dahi bundan istisna edilmesi seklindeki

51 Zeccac, 111, 55.

3%2Taberf, XI1, 434,

1353 95z konusu anlam i¢in ayrica bk. ibnii’l-Cevzi, Zadii’I-mesir, IV, 113.

1354 7eccac, 111, 55.

13 Zeccac, 111, 55-56.

%0 HOd 11/45. crasd 151 &8l 51 8335 5 U315 81 8 o5 I8 % £4 65 [“Nuh Rabbine dua edip dedi ki:
"Ey Rabbim! Siiphesiz oglum da ailemdendir. Senin vadin ise elbette haktir. Sen hakimler hakimisin.”
Hz.Nuh bunu derken Allah’m, ailesini bogulmaktan kurtaracagina dair vadine isaret ediyordu.]

157 NOh 71/26. 565 50380 e o591 e 56 o5 24 06
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1358

bir istegi “amelun gayru salih” olarak nitelemistir. Taberil, ayrica s6z konusu

goriigiinii destekleyecek sahabe ve tabiin Kkavillerine de yer vermektedir.***°
Bunlardan ibn Abbas’tan nekledilen bir rivayete gore anlam, “hakkinda bilgin

olmayan bir seyi istemen, gayr-1 salih bir istir” seklindedir.”**

Gorildugi iizere fiil baghigi altinda ayr1 ayri inceledigimiz kiraat farkliliklart
farkl zaviyelerden miifessirler tarafindan ele alinmakta ve degerlendirilmektedir.
Bunlardan anlama tesiri olanlar olabildigi gibi olmayanlar da s6z konusu
olabilmektedir. Her iki miifessir de boyle bir birikimden hakkiyla faydalanmasini
bilmisler ve tefsirlerinde bunlara metotlar1 ve tevil anlayislart dogrultusunda yer
vermislerdir. Zeccac, tefsirinin amaci muvacehesinde olduk¢a muhtasar bir dslup
benimseyip tercihini ¢ogunlukla izhar etmezken; Taberi ise bunun aksine oldukca
genis bir sekilde konuyu izaha kalkismakta ve gogunlukla s6z konusu kiraatler

hangisiyse onunla ilgili tercihini ortaya koymaktadir.

3. Harf ile Tlgili Kiraat Vecihleri

Kelimenin isim, fiil ve harften olustugunu belirtmis ve kiraat birikimi
icerisinde her biriyle ilgili farkliliklarin oldugunu ifade etmistik. Yukarida isim ve
fiile taalluk eden kiraat birikimlerini ele almis ve her iki miifessirin yaklasim ve
degerlendirmeleri ¢ercevesinde drneklerle konuyu islemeye calismistik. Bu baslik
altinda ise kelimenin ii¢lincii kismi1 olan “harf” ve bununla ilgili kiraat farkliliklarim
tasnif etmeye ¢alisacak; her bir kategoriyi Taberi ve Zeccac’in goziiyle anlamli hale
getirecegiz. Buradaki harften kastimiz alfabedeki her bir gosterge degil, Arapca’da
kendi basina bir anlam ifade etmeyen ve ancak bagka bir kelime ile kullanildiginda

1361 Iste bu baslik altinda biz, inceledigimiz tefsirlerde ele

anlam kazanan edatlardir.
alan kiraat birikimi icerisinde “bir edatin yerine baska bir edatin okunmasi” ve

“edatin hazf ve ispat edilmesi” seklindeki degisimleri inceleyecegiz.

1358 Taberd, XII, 436.

1359 Taberd, XI1, 433-434.

1360 Taherd, XII, 434.

1381 Galayini, Cami ‘u’d-durusi’I-Arabiyye, s. 25; Dekar, Mu ‘cemii’l-kavdidi’I-Arabiyye, s. 241.
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a) Edatlarin Degisimi

Arapca’da edatlar oldukca genis bir kullanim alanina sahiptir.1362 Sayilar
oldukca fazla olan edatlar bazen birbirlerinin yerine kullanilabilmektedirler.**®®

Ornegin & ism-i mevsQli bazen :s yerine, Y| istisnasi yerine bazen =

kullanilabilmektedir.**** Genelde bu tiir degisimler kiraat birikimi igerisinde mushaf
hattina uymadig1 gerekcesiyle kiraat edilmeyip saz kabul edilmekte; ancak tefsirlerde
tefsiri bir gayeyle isttihdam edilebilmekte, bazen de deginilmeden gegilebilmektedir.

U9

Ornegin Kur’an’daki “¥ c.iss ¥ 357 ayeti™® fbn Mes(d tarafindan & &siss ¥ G

seklinde kiraat edildigi nakledilmektedir.’*® Séz konusu kiraat, mushaf hattina

1367

uymadig1 gerekcesiyle saz kabul edilmis ve hatta pek cok miifessir tarafindan

gormezden gelinmistir.**®® Tefsirlerinde bu kiraate hig iltifat etmeyen miifessrilerden
ikisi de Taberi ve Zeccac’dir.®®®® Ancak bu baglk altina girebilecek bazi saz
kiraatler, kiraat olduguna bile deginilmeden tefsiri gayeyle mifessirlerce kullanildig:

da vakiadir.

Ornegin Zeccéc, “...2al &3 238 V36~ ayetinin®®*™® Ubey b. Ka’b ve Ibn Mesad
tarafindan okunan &l %5 &3¢ Yg kiraatine™! hi¢ deginmeksizin mezkir ayette gegen
Vi edatnin, Y& anlaminda oldugunu; bu durumda Ayetin “beldelerin halklari

kendilerine imanlarimin fayda verecegi bir vakitte iman etmeleri gerekmez miydi?!

1362 Al Tevfik el-Hamd, Yasuf Cemil, el-Mu ‘cemii’l-vifi fi edeviti’n-nahvi’l-Arabi, Irbid: Daru’l-
Emel, 1993, s. 7-8.

1363 Mustafa Kurt, Arap Dilinde Cer Harfleri, istanbul: IFAV, 1999, s. 211-252.

1384 Kurt, Arap Dilinde Cer Harfleri, s. 238.

1365 Ahkaf 46/5. 6,5 wlEd 8 ks il o3 DT g ¥ 25 1 04 3 1883 32 40 235 [Allah'1 birakip da kiyamet
giinline kadar kendisine cevap veremeyecek seylere tapandan daha sapik kim olabilir? (Oysa) onlar,
bunlarin tapmalarindan habersizdirler]

13 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 11, 50.

7 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 11, 50; Nehhas, 1 rabii’I-Kur’dn, s. 979.

1368 Ep( Hayyan, el-Bahru’I-muhit, VI, 56; Razi, Mefatihu I-gayb, XXIX, 6.

139 Zeccac, IV, 438; Taberf, XXI, 116-117.

B0 vlnus 10/98. o b stk B s o b ol i wes il W Ay a5 ) o Gais sl i S0 VG
[Yunus'un kavmi mistesna, (halkim1 yok ettigimiz {iilkelerden) herhangi bir iilke halki, keske
(kendilerine azap gelmeden) iman etse de bu imanlar kendilerine fayda verseydi! Yunus'un kavmi
iman edince, kendilerinden diinya hayatindaki riisvaylik azabini kaldirdik ve onlar bir siire (diinya

nimetlerinden) faydalandirdik.]
1371 Taberi, X11, 291, 296; Ebl Hayyan, el-Bahru’I-muhit, V, 192.



230

(fayda verecek bir vakitte iman etselerdi yal!) Sadece Yiinus'un kavmi boyle bir

12

vakitte iman etti” anlamina geldigini belirtmektedir.*”> Taberi ise bu kiraatleri

zikretmekle yetinmekte; ancak ayetin tevilini yaparken kullanmamaktadir.”*"®

Gorildiigii tizere bu bashik altina girebilecek okuyuslar genellikle saz
kapsaminda degerlendirilebilecek kiraatler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak
kiraat birikimi igerisinde bazen sahih kiraatlerde bir edat, farkli bir edat olarak da
okunabilmektedir. Her edatin ciimle tizerindeki etkisi farkli oldugu i¢in burada
anlam, okuyusun niteligine ve edata gore farklilik arz edebilmektedir. Kiraat birikimi
igerisinde gordiigiimiiz kadariyla soz konusu degisimlerin en fazla yasandigi edat &

1374

ve & veya if arasinda yasanmaktadir.™"* Bu edatlarin nahvi yonii oldugu igin ileride

tekrar ele alinacaktir. Farkli Orneklerle karsilasmak elbette ki miimkiindir. Bu
cimleden olmak Uzere Taberi ve Zeccac’in tefsirlerinde ele aldiklari Ornekler

tizerinde kategoriyi daha anlasilir kilmaya calisalim.

Neml sOresindeki “...4& 1piszg Y7 élyeti,1375 Taberl ve Zecciac’in de haber

verdigi lzere, iki farkli sekilde kiraat edilmektedir. Medineli, Kifeli ve Mekkeli bazi

kurra 37 (ela)™"® seklinde; Kife, Medine ve Basra kurrdsimin geneli de ¥ (ella)™”’

seklinde okumuslardlr.1378 S6z konusu kiraatler farkli sekillerde tevcih edilmis ve

anlamlandirilmistir.
Ella kiraati: Ayet 4 1,345 ¥i seklinde okundugunda ¥f edat1 “en” ve “la”dan
olusmus olmaktadir. “ENn” nasb edati1 oldugu i¢in kendinden sonra gelen 1,4%23Y fiilini

nasb ederek sonundaki niin harfini nasb alameti olarak diistirmiistiir. Ayn1 zamanda

1372 Zeccac, 111, 33-34.

1378 Tabert, XII, 291-292.

137 Ornekler icin bk. Muhaysin, Kirdat, |1, 47-62, 154-160.

1375 Neml 27/25. 554 s 5,3 lags g‘oﬂg olstd 3 e d C,4 @i & izes Vi [Goklerde ve yerde gizli olanlari
ortaya koyan, gizlediginizi ve agikladiginizi bilen Allah’a secde etmesinler diye.]

1376 Kisai, Ya’kib ve Ebi Ca'fer boyle okumaktadur.

1377 Nafi, ibn Kesir, Asim, Hamza, ibn Amir, Halef bu sekilde okumaktadir.

1378 Taberi, XVIIL, 41; Zeccac, IV, 115; ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 480; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 253;
Benna, Ithdf, 11, 325-326.



231

edatin basinda li harf-i cerri de mahzuftur ki takdiri 1,345 & seklindedir.®*”® Ayrica

Zeccéac, lam harf-i cerri hazfedilmis olsa bile sonrasinin cer konumunda olmasini da

caiz gormektedir. Ancak 1,325 ¥i ciimlesinin mutaallakinin ne oldugu konusunda

Taberi’yle Zeccac farkli diisiinmektedir. Zeccac’a gore ciimlenin anlami “Seytan,

kendilerine yaptiklarini cazip gostermis ve Allah’a secde etmesinler dive onlar

dogru yoldan alikoymustur” seklindedir ve ayetin takdiri de & yises S8 :piws

1380

olmaktadir.”® Dolayistyla ona gore ¥i edati, onceki ayette gegen iz fiiliyle

iligkilidir.
Taberi ise edati, daha onceki fiil olan :53'ye baglamaktadir. Ona goére ayetin

takdiri & 1545 Yo s Slgth 4 555 seklinde olmakta ve anlam “seytan onlara, Allah’a

secde etmesinler diye yaptiklarini cazip géstermistir” seklinde anlagilmaktadir.**®*

Ayrica Zeccic, bu kiraate gore okundugunda ayetin secde ayeti**®?

1383

olmayacagini da

belirtmektedir.
Ela kiraati: Ayet & 142 ¥i seklinde de okunmaktadir. ela edat: ibtidaiyye ve
tenbih edati olarak bilinmektedir.*®* Taberi’nin belirttigine gore ayet 4 1,isz :Vss 6 ¥i

takdirindedir; ancak “ya” nid harfinin varligi zamire gerek birakmamaktadir.*** Bu
kiraatte ayet, elld kiraatinde oldugu gibi kendinden onceki ayetle iligkilendirilmez.

lizzs fiili ise muzari fiil degil; 1,432 ¢ seklinde iki kelimeden olugsmakta ve fakat

aradaki elifler okuyustan diistiigii gibi yazidan da diismektedir.™**® Her iki muellif de
Arap kelaminda G~y ¥i | &l 3345 ¢ ¥i geklinde kullanimin mevcut olduguna ve soz

konusu ifade sekliyle ilgili pek ¢ok siirin varligina dikkat ¢ekmektedirler.*®’

1379 Taber?, XVIII, 41; Zeccac, 1V, 115.

1380 7accac, 1V, 115.

1381 Taberf, XVIII, 41.

1382 Tilavet secdesi de tabir olunan secde ayeti hakkinda bilgi igin bk. Abdurrahman Cetin, “Tilavet
Secdesi”, Did, XLI, 157-159.

1383 7eccac, 1V, 115.

1384 7eccac, 1V, 115.

1385 Taberf, XVIII, 41.

1386 Taberf, XVIII, 42.

1387 7accac, 1V, 115-116; Taberi, XVIII, 41.
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ZeccAc’1n ifadesine gore dyetin basinda vakfedildiginde ¢ ¥i (ela ya) seklinde
durulmasi ve 14t seklinde ibtida yapilmas: da miimkiindiir. Ayrica sahih kiraat

olarak degerlendirilen eld kiraati tilavet edildiginde, &ayet secde mabhalli
olmaktadir."*® Buna gore ayet ibtida ctimlesi olarak su anlami ifade etmektedir:
“Bilmis olun/Dikkat edin ey [insanlar!], goklerde ve yerde gizli olan her seyi agiga

¢tkaran, gizlediginizi ve agikladiginizi bilen Allah'a secde edin!”

TaberT ve Zeccéc, bu ayetteki kiraatlerin birini digerine tercih etmemektedir.
Taberi, her iki kiraatin kurrd tarafindan okunmus olmasi, Isldm sehirlerinde
yiirlirliikkte (miistefiz) olmasi ve manalarinin sahih olmasi gerekgesiyle ikisini de
tasvip etmektedir.’®® Zeccac belirtmese de ifadelerinden Taberd ile ayni diisiincede
oldugu gayet net anlasilmaktadir.**®

Son olarak séyle bir drnek de zikredebiliriz: i, shis 3 ¥ ayeti™®*! Taberi’nin
belirttigine gore Hicaz, Medine, Basra, Kife kurrdsinin bazisi & An da.u 5 ¥ seklinde
hem illa hem de fiil meghul olarak; Medine, Kife kurrasindan bazisi da :4,( C?a.w RN
seklinde hem illa hem de fiil malum olarak; Hasan-1 Basri de 4,k éa.u 3 Jy seklinde
kiraat etmislerdir.’*** Goriildiigii gibi ayetteki i edatimi kurranin neredeyse tamami

istisna edati olarak ill& seklinde okurken; Taberi’nin ifadesiyle Hasan-1 Basri )

olarak harf-i cer seklinde okumustur. Kaynaklarin belirttigine gore asere kurrasindan
Yakib el-Hadrami de séz konusu edat1 harf-i cer olarak ila seklinde okumustur.’**?
Dolayisiyla il& seklindeki kiraatin Taberi’den sonraki donemlerde mitevatir kiraat

birikimi igerisinde degerlendirildigini gormemiz miimkiindir.

13% Zeccac, IV, 115.

3% Taberf, XVIII, 41.

13% Zeccac, 1V, 115-116.

9% Tevbe 9/110. 25 e this 242,08 et 519 2 2 %, 55 @ p8gs Jig ¥ [Iste o milnafiklarin insa ettikleri
sozde mescid, oliip gidecekleri vakte kadar onlarin yiireklerinde hep bir dert ve sikint1 kaynagi olarak
kalacaktir. Allah ¢ok iyi bilendir, hikmet sahibidir]

1392 Taberf, X1, 701-702; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 281; Benna, fthdf, |1, 99.

3% Tbnii’l-Cezert, en-Nesr, 11, 281; Benna, Ithdf, 11, 99.
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Zeccac sbz konusu kiraat farkliliklarma deginmezken;'***

ilk ikisini yakin
anlamli oldugu ve her birini de kurranin belli bir ¢ogunlugu okudugu i¢in gecerli

sayan Taberi, Hasan-1 Basri’nin mezkur [} kiraatini mushafa mubhalif (sdz) olmasi

sebebiyle kabul etmez. Dolayisiyla o, kendinden sonra mitevatir kabul edilen
Yakub’un kiraatini de mushaf hattina uymadigi gerekgesiyle gegerli saymamaktadir.
Taberi’nin pek ¢ok defa belirttigi gibi kendisi, mushaf hattina muhalif kiraatle
okumayi caiz gormemektedir.”**® Muhtemelen Zeccac da ayni gerekceye istinaden

s0z konusu kiraati zikretme geregi bile duymamastir.

b) Edatin Hazfi ve Ispati

Edatin hazf ve ispat ile okunmasindan kastedilen sey, Hz. Osman’in istinsah
ettirdigi mushaflara tevzi edilen ziyade ve noksan seklindeki farkliliklardir. Bilindigi
lizere kiraatler konusunda mushafin yazisinda iki 6nemli nokta vardir. Birincisi,
mushaflarin noktasiz ve harekesiz yazisinin kiraat farkliliklarinin ¢ogunu biinyesinde
tasimasidir. Ikincisi de yazimin noktasiz ve harekesiz yaziminin kifiyet etmedigi
ziyade ve noksanliklar seklindeki kiraat farkliliklari ise mushaflar arasinda dagitilmig

1396

olmasidir. Mubhtelif beldelere gonderilen niishalardaki bu farkliliklar, mushafin

gonderildigi bolgelerde bulunan kurra tarafindan birer kriter olarak esas alinmistir.

Mushaflar aras farkliliklarin bir kismini da edatlar olusturmaktadir.™*%” Bunlar 3%

21399 1400 . 1401 | 1402 ,1403
3, < < J Yl

ve 3% harflerinden olusmaktadir. Hal béyle olunca

Taberi ve Zeccac, tefsirlerinde bazen s6z konusu farkliliklara yer verebilmektedirler.

1394 7eccac, 11, 470.

13% Tabert, X1, 702.

3% Onal, Kiraat, s. 100; Dag, Gelenek, s. 69.

397 mushaflar arasindaki bu farkhihiklari bir arada tablo halinde gérmek i¢in bk. Tayyar Altikulag,
“Inceleme”, Hz. Osman’a Izdfe Edilen mushaf-i Serif, istanbul: IRCICA, 2007, ss. 87-89; Masali,
Kur’dn’in Metin Yapisi, ss. 266-267; Unal, Kiraat, ss. 102-103; Sicistani, Mesahif, ss. 245-282;
Muhaysin, Fi rihdbi’l-Kur’dni, ss. 407-417.

13% Bakara 2/116; Al-i imran 3/133; Maide 5/53; En’am 6/32; A’raf 7/43, 75; Tevbe 9/107; Enbiya
21/30; Kasas 28/37;

1399 Mii’min 40/26

1400 Al-i Imrén 3/184

101 Syara 26/217; Stra 42/30; Sems 91/15.

1402 Miimindn 23/87-89.

1403 Niisa 4/66.

149% Tevbe 9/89.
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1405

Ornegin Mii’'min sOresinde . > & sk & 5 ayetindeki™™ 3f edati 3

seklinde de kiraat edilmektedir. Taberi’nin ifadesiyle Medine, Basrd ve Sam

kurrasmin geneli 5 seklinde okurken, Kife kurrasi ise 3 seklinde okur.1*% Spz

konusu kiraatlerdeki hemzenin hazfi ya da ispati, o bolgelere gonderilen mushaflarda
da boyle imlad edilmistir. Bu ciimleden olmak iizere Zeccac, Hicaz ehlinin

mushafinda ayetin , ile; Irak ehlinin mushafinda ise 3 ile yazildigina dikkat ceker. 1%

Taberi ise sehir ad1 vererek Medine mushafinin elifsiz; Kafe mushafinin elif ile
yazildigin1 haber vermektedir. Diger bazi kaynaklar1 inceledigimizde Mekke,

1409 1410

Medine ve Sam mushaflarinin vav ile; Hz. Osman’in mushafi ile Basra™ ve

Kafe'*™ mushafinin “ev” ile yazildig: ifade edilmektedir.**?

Ayetin “vav” veya “ev” ile okunmasi bir yana sonrasindaki fiilin siilasi mi
yoksa rubal mi okunacagi; ayrica fesad kelimesinin mansib olarak {istiin mii yoksa
merfll olarak 6tre mi okunacagi da kurraya gore farklilik arz etmektedir. Buna gore

ayetin su dort formda okundugu belirtilmektedir:***3

1. sedl 28 3 ks O 50 Astm’m ravisi Hafs ve Ya’kb’un okudugu
kiraattir. Burada “ev” edat1 iki sey arasinda alternatif (ibhamiyye) oldugunu bildiren
edattir. Fiil, if’al babinda ve faili Masa (as)’dir. Fesad ise nasp olarak ctimlenin
mefaliddr. Bu durumda ayet, “Firavun, cevresinde bulunanlara: “Bwakin beni

Musa’yr éldiiriip kurtulayim. O, kendisini Peygamber olarak gonderdigini soyledigi

rabbini yardimina cagiradursun. Zira ben onu oldiirmezsem onun, sizin dininizi

1% Mii’min 40/26. swd o3 o sl O 5 s J3g 3 w5 $ids gk 981 58 S35 065 [Firavun: Birakin
beni, dedi. Musa'y1 Oldiireyim; (Kurtarabilirse) Rabbine yalvarsin! Ciinkii ben onun, dininizi
degistireceginden yahut yeryiiziinde fesat ¢ikaracagindan korkuyorum.]

1% Taberd, XX, 309.

07 Zeccac, IV, 371.

1498 Tabert, XX, 309.

199 gjcistant, Mesahif, s. 247, 250.

1419 Sjcistant, Mesahif, s. 255.

I Scistant, Mesahif, s. 255.

1412 gjcistant, Mesahif, 255, 261, 262, 263; Dani, el-Mukni , s. 599; Masali, Kur’dn'in Metin Yapisi, s.
267; Altikulag, “Mukaddime”, s. 89; Unal, Kiraat, s. 103.

1413 Kyraat farkliliklariin tamami i¢in bk. ibn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 569; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, I,
365; Benna, Ithaf, 11, 436.
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degistireceginden yahut Misir topraklarinda, sizi cagirdigi rabbine ibadet etme
fesadini yayacagindan endise ediyorum.” seklinde anlasilmaktadir.
2. sl 2 3wk 5 o Nafi', Ebd ‘Amr, Ebd Ca‘fer bu sekilde

okumuslardir. Burada vav atif edati; fiil ise if’al babindan ve faili Mdsa (as); fesade
ise mansib olarak mef’iliin bih olmaktadir. Bu durumda anlam, “Endisem o ki bu

adam sizin dininizi degistirecek ve aymi zamanda buradaki kurulu dizeni bozarak

tilkede huzursuzluk ¢ikaracak™ seklinde agiga cikar.

3. edl 2% ¢ s O 5T Asim’in ravisi Ebd Bekr Su’be, Kisai, Hamza ve
Halef’in okuyuslar1 bu sekildedir. Edat “ev” seklinde; fiil siilasi miicerred ve faili de
zammeli fesad kelimesi olmaktadir. BOyle bir okuyusla anlam “Zira ben onu

oldirmezsem onun, sizin dininizi degistireceginden yahut Misir topraklarinda

fesadin zuhiir etmesinden endige ediyorum.” seklinde agiga ¢ikar.

4. Sl g‘pﬂw ¢ sk Of 5 ¢ Ibn Kesir, Ibn ‘Amir boyle okumaktadir. Bu

durumda vav atif; fiil siilasi miicerred ve faili de zammeli fesad kelimesi olmaktadir.
Bu durumda anlam “Zira ben onu 6ldiirmezsem onun, sizin dininizi degistireceginden

ve Misir topraklarinda, fesadin zuhiir edeceginden endiseleniyorum” seklinde

anlagilir.

Zeccac’n da ifade ettii iizere 3 edat1 iki seyden birinin meydana gelmesini

1414 .
Bu durumda Firavun’un korkusu

ifade etmek gayesiyle kullanilmaktadir.
“Misd’nin ya dinlerini degistirmesinden” ya da “Allah’a itaat etmelerine sebep
olarak kurulu diizeni bozmas1” seklinde yakin anlamli iki alternatif olmaktadir.
Zeccac, bu durumda ayetin “kesinlikle Mdsa sizin dininizi ortadan kaldiracak! Sayet
ortadan kaldirmasa da onun igine fesat tohumu ekecek!” seklinde anlasilacagina
isaret ederek bir anlamda Hafs’in swi 2% & 4l & i seklindeki kiraatine

meyletmektedir. Ona gore ayeti vav ile okuyanlar Firavun’un her iki anlami da

kastettigini ifade etmis olmaktadir.***®> Zeccac, ayetteki fiilin siilasi sekilde (ks &%)

1414 7eccac, 1V, 371.
1415 7accac, 1V, 371.
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okundugunu belirtse de buna pek iltifat etmemekte ve anlam diizeyine ve acilimina

deginmemektedir.

Taberi’ye gelecek olursak o, yukarida verdigimiz dort kiraat seklinin yaygin
ve anlam bakimindan da yakin oldugu gerekgesiyle tamamini tasvip etmektedir.
Soyle ki fiilin failinin “Musa” veya “fesad” olmasi ona gore ayni seydir. Ciinkii
“fesdd™ ortaya cikaran biri (Misa) oldugunda zaten fesad zuhir etmis olur. Fesad
ortaya ¢iktiginda (fail oldugunda) da mutlaka bir etken giice ihtiya¢ vardir ki ortaya
¢iksin. Dolayisiyla ayetteki “fesad” kelimesi ister fail, ister mef’al olsun iki kiraatten
biri, digerinin anlaminin sthhatini biinyesinde barindirmaktadir. Yine ona gore edatin
“ev” veya “ve” seklinde okunmasi da yakin anlamli iki kiraattir. Ciinkii Firavun
zaviyesinden bakacak olursak dinin degismesi demek fesadin da zuhlir etmesi
demektir veya fasddin zuhur etmesi demek dinin degismesi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla ciimleler atfedilse de veya alternatif edatiyla (ev) okunsa da degisen bir
sey olmamaktadir.*® Bu durumda ayetin tevili, “ben, bu adamin sizin dininizi
degistirmesinden ve/Neya Misir topraklarinda kendisine kulluga davet ettigi rabbine
ibadeti izhar etmesinden korkuyorum” seklinde olur ki ‘rabbe kullugun izhar’

firavuna gore “fesad”n bizzat kendisidir.*"’

Yukarida sarf agisindan kiraat vecihleri bashigi altina girebilecek okuyus
farkliliklarint her iki miiellifin tefsirleri ¢ercevesinde tasnif ve tespit etmeye calistik.
Goriildigu tlzere, bir kiraatin diger bir kategoriyle tamamen keskin bir sekilde
ayrilmasi ¢ogu zaman miimkiin olmayabilmektedir. Zira sarfi ilgilendiren bir kiraat
ayni zamanda nahiv ilmini de igine aldigim1 O6rneklerde de miisahade ettik. Bir
sonraki baglikta ise kiraat birikimi igerisinde dogrudan nahvi vecheye hitap eden
farkliliklar tlizerinde durmaya calisacak; miifessirlerin konuya yaklagimlarini da

boylece ortaya koyma firsatin1 yakalamis olacagiz.

B. Nahiv Ilmi Acisindan Kiraat Vecihleri ve Anlama Etkisi

Onceleri i’rdb olarak bilinen nahiv ilminin konusunun kelimelerin ciimle

icindeki konumu, ciimlenin diizglin bir sekilde kurulusu ve kelime sonlarinin irab

1416 Tabert, XX, 309.
1417 Taberf, XX, 309-310.
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durumu oldugu ifade edilmektedir.**®

Buna bagli olarak nahvin fonksiyonu,
kelimelerin  gatilarinin ~ kurallarin1  belirleyip diizenlemekten ¢ok, mananin
tespitidir.**'® Diger bir ifadeyle anlamm agiga vurulmasidir. Yine de nahvin sarf
ilminden ayri diisiiniilemeyen bir ilim oldugunu belirtmemiz gerekir. Dolayisiyla
kiraat birikimi igerisindeki sarfi farkliliklar bir anlamda nahv1i baglik altina da girecek
bir hiiviyete sahiptir. Ornegin sarfi farkliliklarda ele alinan fiilin malum ya da mechul
okunmas1 ayni zamanda failin ne oldugunu ve irabin nasil sekillenecegini dogrudan
ilgilendiren nahvi bir farkliliktir.

Filhakika nahiv ilminin genisligi her yoniiyle konuyu ele almamizi miimkiin
kilmasa da irabla baglantili olan vecihler, genel olarak kelimenin miibteda, haber
veya mef*ul, onceki bir kelimeye atif, bedel, sifat, tekit, mastar yahut zamir-i fasl
olarak okunmasi gibi konular1 icermektedir. Nahvi farkliliklara edatlarin islerliginin
ilave edilmesi de mumkundur. Bunlar amil-mamil iliskisiyle ilgili basliklardir.
Mesela kiraat birikimi ig¢inde bazi harfler/edatlar okunurken bunlara islerlik
kazandirilarak amel ettiklerini; bazen de bunlarin amillikten disiiriilerek kiraat
edildiklerini miisahade edebilmekteyiz. Ezclimle her iki mufessirimizin tefsirlerinde
dikkate aldiklar1 nahvi kiraat farkliliklarindan hareketle konuya yaklasimlari,

tercihleri ve anlama yansitma derecelerini asagidaki bagliklar altinca ele almaya

calisacagiz.

1. Miibteda ve Haber ile Tlgili

Isim ciimlesi esas itibariyle miibtedd ve haberden olusmaktadir. Miibteda ve
haber bazen sadece isimlerden olustugu gibi fiil, zarf ya da isim ciimleciginden
olusabilmektedir. Kiraat birikimi icerisinde esas itibariyle bazi ciimleler ve bunlar
olusturan isimler miibteda ve haber seklinde kiraat edilebildigi gibi farkli bir vecihle
de irab edilebilmektedirler. Bu climleden olmak tizere miibteda ve haberle baglantili
olan irab vecihleri genel olarak kelimenin mef’Gl, hal, bedel, sifat, oncesine atif,
miekked mastar, istisnd, medh-zem, zarf, ihtisas ya da cevab olarak ortaya

cikabilmektedir. Bu kategoriye giren kiraat farkliligi climlenin s6z konusu irab

1418 Bpbii’l-Kasim ez-ZeccAct, el-fddhﬁ ileli’n-nahv, thk. Mazin el-Mubarek, Beyrit: Daru’n-Nefais,
1979, s. 91; Galayini, Camiu d-durusii’I-Arabiyye, s. 22; Dekar, Kavdidii I-Arabiyye, s. 71.
1419 cabirt, Arap-Isiam Kiiltiiriiniin Akil Yapusi, s. 56.
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sekillerinden biriyle tevcih edilmesine zemin hazirlamaktadir.**° Hal boyle olunca
ayetin anlami da ona gore sekillenmekte ve tayin edilmektedir. Konu her iki

miifessirin ele aldig1 kapsayici drneklerle izah edilecektir.

Konuyla ilgili olarak Nebe stresinin « £, 5k ¥ e N EE e NS CROUTEAN

cls” ayeti®! drnek olarak verilebilir. S6z konusu dyette gecen “rab” ve “rahman”

kelimelerini kiraat-i asere imamlarindan Nafi‘, ibn Kesir, Eba Amr ve Eb( Ca‘fer

zamme ile “;29 Wiy s gzﬁ\j oisied &7 Ibn Amir, Asim ve Yakdb kesre ile “ <

SN LES U3 _}'pji\j o502 Hamza, Kisai ve Halefi’l-Asir ise “rab” kelimesini kesre,

“rahman” kelimesini otre ile “22 Wi b5 o3V izl o5 okumugtur.*#??

Taberl s6z konusu kiraatlerin tamamini1 zikretmekte ve her birinin kendine
gbre sahih bir vechinin oldugunu belirtmektedir. Bu sebepledir ki yukaridaki ii¢
kiraatten herhangi birini okuyacak kisinin isabet kaydetmis olacagini ifade
etmektedir. Ancak her bir kiraatin irab vecihlerini ayr1 ayr1 belirtmeyen Taberd,
sadece hosuna gittigini soyledigi “rab” kelimesinin esreli ve “rahman” kelimesinin

de otreli kiraat seklinin tevcihini kapali bir sekilde yapmaktadir. Dolayisiyla o, “ &

LA LES U xj‘i\g ot seklindeki Hamza, Kisai ve Halef’in kiraatini

oncelemektedir. Clinkii ona gore <5 kelimesinin bir onceki ayetteki “& :. 355”

1423

ifadesine™" yakinligi sebebiyle esre okunmasi; “;~%" kelimesinin de s6z konusu

ifadeye uzak olmasi sebebiyle 6tre olmasi gramer agisindan daha hostur.**?*

Taberi, begendigi kiraat vechinin irab agisindan neye tekabiil ettigini

belirtmemektedir. Ancak ayetin tevilini yaparken « s Wi ts 2335 ol &5 855 5a 255

1420 fraba taalluk eden drnekler igin bk. Muhaysin, Kirddt, 11, 195-310.

1421 Nebe 78/37. [O ki goklerin, yerin ve bu ikisi arasinda bulunan her seyin rabbidir. O, rahmandir. O
giin insanlar O'na karg1 konugmaya yetkili degillerdir]

1422 fbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 669; Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 397; Benna, Ithdf, 11, 584.

1923 Nebe 78/36. tles 5let &5 & 4= [Iste biitiin bunlar Rabbinin yeterli bir bagisi, miikafatidir]

1424 Taberi, XXIV, 45.
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1426

S seklinde'*® bir ciimle kullanmas1,***® onun “rabb” kelimesini bir dnceki ayette

gegen &’yle irtibatlandirmasi, “25”yi ya bedel ya beyan ya da sifat kabul ettigi
anlamina gelmektedir. Nitekim Zeccac, esreli o5 kelimesini sifat olarak irabin

yapmaktayken:'*?’ diger bazi alimler bedel ya da beyan olabilecegini de ifade

etmektedir.'*® Yine Taberi, ;2% kelimesinin irabtaki karsiligini belirtmemektedir.
Ancak o, ayetin bu kismini “oles L. 5,80 ¥ 2297 seklinde miistakil almakta ve tevilini

“O, kiyamet giiniinde yarattiklarindan sadece izin verdikleri hari¢ hi¢ kimsenin

kendisine hitap etmeye gii¢ yetiremeyecegi Rahman dwr. Kendisine izin verilen ise

591429 1430

sadece gercekleri sdyler seklinde yapmaktadir.”™™ Buna gore “rahman” kelimesi

ya mahzuf bir “3#”nin haberi; ya da “rahman” miibteda, sonrasindaki fiil climlesi de
1431 Mamafih Zeccac, “rahman”in otre okunmasi durumunda
1432

haberi olmaktadir.

mahzuf bir “hiive”nin haberi olacagini beyan etmektedir.

Zeccéc ise mezkdr ayetle ilgili olarak “rabb” ve “rahman” kelimelerinin hem
esre hem de {istiin ile okundugunu ifade etmekle birlikte, yukarida verdigimiz ii¢lincii
kiraat ihtimalini ayrica belirtmemektedir. Ona gore “rabb” esre okunursa onceki

ayetteki &b; :»’nin sifatt oldugunu; 6tre okunursa mahzuf bir “hive”nin haberi olarak
irab edilecegini ifade eder. Bu durumda ayet ...&; 34 takdirinde olmaktadir. Rahman

kelimesinin de esre veya 6tre okunmasi durumunda “rabb” ile aynmi sekilde irabinin
yapilacagini beyan eden Zeccac, genelde takip ettigi metoda uygun olarak s6z
konusu kiraatlerle ilgili olarak burada bir tercih ortaya koymamaktadlr.1433

Muhtemelen Taberi’de oldugu gibi o, tiim kiraatleri gegerli saymakta ve sahih

1425 Bijitiin bunlar Rabbinden —goklerin, yerin ve bu ikisi arasinda bulunan her seyin rabbinden— bir
karsiliktir.

1425 Tabert, XXIV, 45.

1427 7eccéc, V, 275.

1428 Nehhas, [rdbii’l-Kur’dn, s. 1262; Farisi, el-Hiicce, VI, 370; ibn Zencele, Hiiccetii’l-Kirddt, s.
747; Mekki, el-Kesf, 11, 350.

0 0y ¢ e 4 031 0 Y L ila il e ST Y ol 883 U6 ks

1430 Tabert, XXIV, 46.

131 Ayetin s6z konusu irab sekilleri igin bk. Nehhas, I ‘rdbii 'I-Kur dn, s. 1262; Razi, Mefatihu’I-Gayb,
XXXI, 23; Ebl( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, V11, 407.

1432 7ecchc, V, 275.

1433 7accac, V, 275.
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bulmaktadir. Nitekim mezkur kiraatlerin pek cok kurrd tarafindan okunmus ve

kendilerinden nakledilmis olmasini bunun sebebi olarak gosterebiliriz.
Konumuzla alakali bir diger 6rnek de A’raf slresindeki “;= 2Ud 58 2us”
ayetidir.**** Taberi ve Zeccac’m belirttigi gibi s kelimesi hem 6tre hem de Ustiin

olarak okunmaktadir.}*** Buna gore kiraat imamlarindan Ibn Kesir, Asim, Eb Amr,
Hamza ve Halef :.; seklinde 6tre ile; Nafi‘, Kisai, ibn Amir ve Ebd Ca‘fer ;.

seklinde iistiinlii okumuslardir.***®

5. Ve libdse’t-tekva seklinde stiin okundugunda her iki miifessirin de

miistereken zikrettikleri veche gére hemen 6ncesindeki (=, kelimesine a#f edilerek

okunmaktadir. Bu durumda libas, mef Gl olmakta ve anlam “Ey Ademogullari, biz
sizin i¢in avret mahallinizi orten elbiseler, mal ve siis esyalart ve takva elbisesi

1437

indirdik (var ettik)” seklinde anlagilmaktadir. Zeccéc, bu kiraate gore zs U

kisminda ise zalike’yi miibteda; hayrun’u ise haber olarak kabul etmektedir.**®

Asagida detaylarini gorecegimiz iizere Taberi, bu kiraati benimsemektedir.

6. Ve libasii 't-tekva seklinde otre ile okundugunda ise her iki mufessirin
de belirttigi iizere dilciler ayetin tevcihini ve anlammi farkli sekillerde tespit
etmektedirler. Buna gore ayet, su sekillerde irab edilmektedir:

a. @9 20 mibteda, 5= ise haberdir. 2us ise miibtedanin sifatidir. Taberd,

baz1 Kufeli dilcilere nispetle verdigi bu vecih, Zeccac tarafindan ilk vecih ve en agik
olan iki irab seklinden biri olarak kabul edilmektedir.***® Zeccac, anlamui “takva
elbisesi ki o, en haywrli oland” seklinde vermektedir. Taberi’nin ve Zeccac’in
zikrettigi so6z konusu irab sekli esasinda Kifeli filolog Ferra’ya ait bir ¢6ziimdiir. ***°

Taberi, eger ayet otreli olarak kiraat edilecekse bu sekliyle irab edilmesini en dogru

R ACTAL 7/26. 08l sl A odl e B s G5 G s g ik i el i U316 1 g ¢ [Ey Adem
ogullar1! Size ayip yerlerinizi 6rtecek giysi, siislenecek elbise yarattik. Takva elbisesi... Iste 0 daha
hayirlidir. Bunlar Allah'n ayetlerindendir. Belki diisiiniip 6giit alirlar.]

1435 Zeccac, 11, 328; Taberi, X, 128.

1436 bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 280; ibnii’l-Cezeri, en-Negr, |1, 268; Benna, Ithdf; Il, 46.

137 7eccac, 11, 328; Taberi, X, 128.

1438 7eccac, 11, 328.

1439 7eccac, 11, 329.

1490 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’an, 1, 375.
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vecih olarak kabul etmektedir. Bu durumda ayetin tevilini “Ey Ademogullari, sizin
bilmis oldugunuz bu takva elbisesi sizin icin, avret mahallerinizi orten elbiselerden
ve sizin i¢in yarattigimiz mal ve siislerden daha haywhdr. O halde siz bu takva
elbisesini giyin” seklinde ortaya koyar.****

b. Zeccac’in zikredip Taberi’nin deginmedigi bir diger vecih de (.4

399

«9’nin muzmar bir “3#”nin haberi olarak merfu olmasidir. Ayet «if o s

takdirindedir ki Zeccac, mefhumu su sekilde ortaya koymaktadir: “Setr-i avret
miittakilerin libasidir.”**** Buradaki zamir dnceki “ayp yerlerinizi ortecek giysi’ye
racidir. Muhtemelen Zeccac, arka planinda sebeb-i niizllun varligini dikkate alarak
bu ¢oziimii ortaya koymaktadir. Zira cahiliye doneminde Araplardan bir kisim
insanlar Kéabe’yi tavaf ederken, her zaman giydikleri elbiselerini ¢ikarip ¢iplak olarak
tavaf yaparlardi.***® Ayet-i Kerime boyle yapanlari uyararak avret mahallerini
ortmeleri icin kendilerine elbiseler verildigini sOylemektedir ki bu elbiselerle
ortiinmek, takvanin bizzat kendisi olmaktadir.

Zeccac, a ve b maddelerinde verdigimiz irab vecihlerini Arap grameri
1444

acisindan en agik (ebyen) vecih olarak niteler.

C. 3331 2.0 mibteda, 3= 25 ise haberdir. Taberi’nin bazi Basrali dilcilere

nispetle verdigi bu vecih, Zeccac tarafindan iigiincu vecih olarak zikredilmektedir.
Ancak Zeccac, bu vechi oncelememekte; Taberi ise bazi dilcilerin s6z konusu irab
vechini hatal1 addettiklerini beyan etmektedir. Ciinkii bu durumda haber ciimlesinde
miibteda olan libas kelimesine doénen bir zamir bulunmamaktadir.***> Ancak Zeccac,
bu veche yoneltilen elestirileri hafifletmek gayesiyle olsa gerek, bir ¢oziim iiretme

cabasi ortaya koyar. Buna gore zalike, ;» menzilesinde olup ayet ;s 3 i3 2.4

takdirindedir. Clnk belirttigine gore ism-i isaretler, hemen dncesindeki bir isme raci

ise zamir gibi degerlendirilebilir.***® Boyle bir durumda hiive, makablindeki libasu '#-

1441 Tabert, X, 129, 131.
1442 7eccac, 11, 328-329.
1443 Taberf, X, 119.
1443 Zeccac, 11, 329.
1445 Taberf, X, 128.
1446 Zeccac, 11, 329.
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tekva@’ya doner ve anlam “takva libasi, iste odur en haywl olan” veya “takvd libasi,

en haywli olanin ta kendisidir” seklinde ortaya ¢ikar.

Zeccac, s6z konusu ustin ve otreli iki kiraatin teveihini yapmakla yetinmekte
ve herhangi bir tercih ortaya koymamaktadir. Taberi ise Zeccac gibi hareket etmez.

O, libés kelimesinin {istiin olarak mef’l konumunda oldugu kiraat seklini (.3 1),

ayetin manasin1 daha sihhatli bir sekilde ifade ettigi gerekcesiyle isabetli
bulmaktadir. Nitekim bundan sonra gelen ayetin manasmin®**’ da bu ayeti, mezkar
sekliyle kiraat etmenin daha miinasip oldugunu destekledigini ifade etmektedir. Bu
durumda ona gore ayetin tevili su sekilde olmalidir: “Ey Ademogullari, biz sizin igin,
avret mahallinizi Orten elbiseler, mal ve siis esyalar1 ve takva elbisesi indirdik (var
ettik). Iste bizim size indirdigimiz bu seyler, Kabe’yi tavaf ederken soyunup da
ciplak sekilde tavaf etmenizden sizin i¢in daha hayirlidir. O halde Allah’tan korkun.
Allah’in sizi riziklandirdigi bu seyleri giyin, elbiselerinizden soyunmak suretiyle
seytana itaat etmeyin. Ciinkii seytan, bu davranisiyla sizi alaya aliyor, ataniz Adem
ve Havva’yi, Allah’in kendilerine giydirdigi elbiseden soyundurarak onlari aldattigi

gibi sizi de boylece aldatmak istiyor.”1448

Taberi’ye gore “takva elbisesi’nden maksadin da nefislerin ve kalblerin, Al-
lah korkusunu hissetmeleri ve bunun icabi olarak da emirlerini tutup yasaklarindan
kaginmalaridir. Ona gore takva elbisesi bu manada alindig1 takdirde, imani da, salih
ameli de, hayayi da, Allah korkusunu da ve giizel kiyafetli olmay:1 da ifade etmis
olur. Zira Allah'tan korkan, O’na iman etmis olur. Emirlerini tutar, O’ndan cekinir,

her yerde O’nun, kendisini gozetledigini diisiiniir.***

AR 7127, 5 L 1 s 58 K 8 Wl Wi e Wi s a8 s 10 0 TS B (K0 ¥ 81 5

508 ¥ il Wy sty des & [Ey Ademogullart! Seytan, ana-babamizi, ayip yerlerini kendilerine
gostermek icin elbiselerini soyarak cennetten ¢ikardigi gibi sizi de aldatmasin. Ciinkii o ve yandaslari,
sizin onlar1 géremeyeceginiz yerden sizi goriirler. Sliphesiz biz seytanlari, inanmayanlarin dostlar1
kildik]

14 Taperf, X, 129-130.

4 Taberf, X, 130-131.
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Konumuzla ilgili son olarak Bakara sOresindeki -3 i3 ayetini'*®

zikredebiliriz. Nafi‘, ibn Kesir, Asim’in ravisi Eba Bekr Siabe, Kisai, Ya’kib ve
Halef 415y -5 seklinde ibtida climlesi olarak ref okumakta; EbG Amr, Asim’m

ravisi Hafs ve Hamza ise 4-5¥ &2 seklinde mef il olarak nasb okumaktadirlar."**

Taberi ve Zeccac, iistiin seklindeki okuyusun mef’lii mutlak takdirinde

sunuldugunu belirtirmektedir.*** Buna gore ayet o>y &es il “Esleri icin bir
vasiyet yapsinlar” takdirindedir. Taberi ilaveten istiinlii okuyusu 5 2ele & &
+>'55Y takdiriyle mef iliin bih olarak irab edildigini de haber vermektedir.**>* Ancak

Taberi’nin her iki takdire ve ayetin buna gore tevil edilmesine itirazt mevcuttur. Ayet
bu haliyle 6lmekte olan kocanin, esinin bir y1l boyunca kendi evinde oturabilecegini
vasiyet etmesini vacip kilmaktadir ki eger bu vasiyet koca tarafindan
gerceklestirilmemis olursa misargilar bir yi1l dolmadan kadimi evinden g¢ikarmalari

mimkin olabilecektir. Oysa Allah, ayette 1+ ¢ (¢ikarilmaksizin) buyurmaktadir. O
zaman bu durumda, ayeti nasb okuyanlarn bu sekildeki tevili, ayetteki 1> ;=

ifadesinin varligi sebebiyle gegersizdir. Zira bu durumda hukuki bir bosluk soz
konusu olmaktadir. Taberi, bu kiraate gore takdirin ve tevilin sdyle olmasi geregine

vurgu yapmaktadir: V1 cogesh @ 5w oy S 1B & B 5051 Syey 2 05558 el
Vi eyl e e iat 2 “Ey muiminler, sizden kim oliir de geride de esleri kalirsa,

Allah, size o kadinlari, tam bir yil, olen kocalarimin evlerinden ¢ikarmamanizi farz
kildi.” Dolayisiyla buradaki hitap mii’minlere, kocanin varislerine yani toplumsal

bilincedir ki; bunu kocanin vefatindan sonra uygulayabilsinler. Taberi, bu yorumuna

149 Bakara 2/240. feiif 3 ol G g 1K £ Y 3 D6 A JE ) B a8y g Bl D3 K0 05553 il
+Ss e s 2y 5s [Sizden Slip de (dul) esler birakan kimseler, zeveelerinin, evlerinden ¢ikarilmadan,

bir yila kadar biraktiklari maldan faydalanmalar1 hususunda (sagliklarinda) vasiyet etsinler. Eger o
kadinlar, (kendiliklerinden) ¢ikip giderlerse, kendileri hakkinda yaptiklari mesru seylerden size bir
guinah yoktur. Allah azizdir, hakimdir.]

%51 jbn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 184; Ibnii’l-Cezert, en-Negr, |, 228; Benna, Ithdf, |, 422;Mekki, el-Kesf,
I, 299.

1452 Zeccac, 1, 321; Taberd, 1V, 397.

% Taber, 1V, 397.
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Nisa shresindeki & s o3 « ek ifadesini*** delil getirmektedir ki kelamin delaleti
ve agikhigi Sk & <£  (Allah, size farz kildi) takdirini zikretmeye gerek

birakmamaktadir.**® Yine Taberi’ye gore ayetin nasb sekilde okunmasi -bu tevilin
disina cikilarak- farkli bir sekilde irab edilemez. Ornegin Ustiinlii vasiyyeten kiraati,

hal ctimlesi olarak irab edilemez.4%®

Otreli sekilde vasiyyetiin liezvacihim kiraatinin tevcihinin ise {i¢ sekilde
yapildigin1 goérmekteyiz. Zeccac bunlardan sadece birine yer verirken; Taberi diger
ikisini zikretmektedir. Buna gore Zeccac, haberin hazf edildigi ve miibtedanin bir
sifatla muttasif oldugunda nekre (nekre-i muhassasa) olarak gelebilecegi

1457 ayetin - >3y Eo3 e takdirinde  oldugunu

disiincesinden  harcketle
belirtmektedir.***® Bu durumda aleyhim mahz(f ve miikaddem haber; vasiyyetiin
muahhar mibteda; liezvacihim ise sifattir. Taberi ise Zeccic’in miibteda-haber

seklindeki takdirini, nib-i fail olarak yorumlamakta ve ayeti .53 %03 2l <

takdirinde ve “eslerine vasiyet etmeleri onlara farz kilindi” tevilinde sunmaktadir.

Ayetin bu irab ve yorumunun Abdullah b. Mes Gd’un =53 i3 vt < seklindeki

kiraatine®® dayandigii  da  belirtmektedir.**®® Ayrica, vasiyyetiin kelimesinin

mukaddem haber; liezvacihim’in ise muahhar miibteda kabul edildigini de bildiren

Taber, %5 1-53¥ takdirini de vermektedir.***

Zeccac, kiraatler arasinda bir tercih yapmamaktadir. Taberi ise —Kur’an’in

zahirinin delaletinin bunu gerektirmesi sebebiyle— 6treli kiraati tercih etmektedir.*%?

Yine belirttigi iizere s6z konusu ayetteki hiikiim Nisé sdresinin on ikinci ayeti**® ve

15 Nis4 4/12. ...zarar vermeksizin. Allah’tan size bir vasiyettir.

1% Taberd, 1V, 399.

1458 Taberd, 1V, 400.

157 Ayetin bu sekildeki irabi igin bk. Mekki, el-Kesf; 1, 299.

148 Zecca, 1, 321.

1959 Ferra, Me ‘Gni’l-Kur’an, |, 156; Mekki, el-Kegf; 1, 299.

1% Taberd, 1V, 397.

1L Tapert, 1V, 398.

1482 Taberd, 1V, 398

1463 Nisa 4/12. c35 I Oslod o a1 2855 G 1B 2306 1y oS0 806 Wy 1T 1K 1 ) 285 G g 85, [Cocugunuz
yoksa, sizin de, yapacagimiz vasiyetten ve borgtan sonra, biraktiginizin dortte biri onlarindir
(zevcelerinizindir). Cocugunuz varsa, biraktiginizin sekizde biri onlarindir. ]
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Bakara sOresinin iki yiiz otuz dordincii ayetiyle'*®*

neshedilmistir. Zira dnceleri bir
insan Olir de geride karisi kalirsa o kimse ister karisi lehine vasiyette bulunsun,
isterse bulunmasin karisi, 6len kocasinin evinde bir yil kalirdi. MezkQr ayet-i kerime,
bu hususu beyan etmektedir. Ancak, Bakara siresinin iki ylz otuz dorduncu ayeti
inerek kocasi 6len kadinlarin bir yil degil; dort ay on giin iddet bekleyeceklerini ifade
etmektedir. Nisa slresinin on ikinci ayeti de nazil olmus ve kocasi 6len kadina
nafaka verilmeyecegini, zira onun, kocasinin malina miras¢i olacagini; kocasinin
cocuklar1 varsa malinin sekizde birini, yoksa dortte birini alacagini beyan etmis ve

béylece kadmnin artik nafaka alamayacagi bildirilmistir.*®

2. Edatlar ile Tlgili

Nahiv ilminde amillerin lafzi-semai kisminda degerlendirilen edatlarin, ciimle
icindeki durumlarina gore farkli sekillerde amel ettigi bilinmektedir.**® Bununla
birlikte bazen edatlarin, amillikten diistiigii durumlar da s6z konusudur. Filhakika
Kur’an’daki edatlarin kimi zaman amel ettigi; kimi zamanda etmedigi seklinde

kiraatlerin nakledildigi vakiadir. Farkli okuma bicimi olarak karsimiza ¢ikan bu

,’1467 ,’1468 Ve C‘UA’,1469

birikimin genellikle “o ve . maddeleriyle ilgili irab vecihleri;

kl470

“587’nin tam fiil veya nakis fiil olara amel etmesini kapsamaktadir. Bitun bu

durumlarin ciimlenin irabina/anlamina etkileri az ya da ¢ok olabilmektedir. Sayilar
bir hayli fazla olan bu farkliliklarin 6rneklerini Taber? ve Zeccac 6zelinde ele almaya

ve konuyu anlagilir hale getirmeye ¢aligalim.

15 Bakara 2/234. el e s 1 i 56 24l A 55 has 431 55 Gen b it gl Dl K 08 Ll
i 0laf G 415 gy [Sizden Slenlerin, geride biraktiklar: esleri, kendi baglarina (evlenmeden) dort ay
on giin beklerler. Bekleme miiddetlerini bitirdikleri vakit, kendileri hakkinda yaptiklari mesru islerde
size bir giinah yoktur. Allah yapmakta olduklarinizi bilir.]

1465 K onuyla ilgili rivayetler icin bk. Taberf, 1V, 400-407.

1486 Galayini, Cami ‘u’d-durusii’I-Arabiyye, s. 41.

1487 Kyraat farkliliklarmin tamami icin bk. Muhaysin, Kirdat, 11, 154-160, 180-188.

1488 K iraat farkliliklarinm tamami icin bk. Muhaysin, Kirdat, 11, 161-164.

1489 Meryem 19/24. Kiraat farkliliklari igin bk. ibnii’l-Cezerf, en-Negr, 11, 318; Benna, Ithdf; Il, 235.
1470 K yraat farkliliklarinin tamami icin bk. Muhaysin, Kirddt, 11, 149-154.
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1471

En’am sQresinin “,. ¥ &als 15 1 2855 g7 dyetindeki & edat1 hem enne

hem de inne seklinde kiraat edilmektedir. ibn Kesir, EbG Amr, Asim’m ravisi Eb{

133

d"’

(159

o

2"

Bekr, Yaktb, Halef mezklr ayette gecen edatin1 “hemze’nin kesresi ile

seklinde; Nafi‘, Asim, Hamza ve Kisai ise fetha ile “5 seklinde okumustur.1472

Taberi ve Zeccac’in belirttigi lizere “inne” seklinde kiraat edildiginde ciimle
istinaf climlesi olmakta ve dnceki ciimleyle irab bagi bulunmamaktadir. Dolayisiyla
inne kiraatine gore ayet-i kerimedeki “nereden biliyorsunuz?”(vema yiis irukiim)
ifadesindeki muhatap miisriklerdir ve ciimle burada sona ermektedir. Bundan sonra
gelen inne ile baslayan cumle mustakil bir ciimledir. Miminlere, miisriklerin iman
etmeyecekleri durumunu haber vermektedir. Bu izaha gore ayetin bu kisminin
manasi soyledir: “(Ey miisrikler) Allah’in mucizeleri size geldiginde iman edeceginizi
nereden biliyorsunuz? (Ey miminler) o mucizeler onlara gelse de onlar iman
etmeyeceklerdir.”**”® Taberi, sz konusu anlami Miicahid’den nakletmektedir.
Zeccac, her iki climlede muhatabin miiminler olabilecegi ihtimaline gore de ayeti
tevil etmektedir. Buna gore “Ey muminler, Allah’in mucizeleri onlara geldiginde
iman edeceklerini nereden biliyorsunuz? O mucizeler onlara gelse de onlar iman

etmeyeceklerdir ” anlamii ortaya koymaktadir.*"

“Enne” seklinde kiraat edilmesi durumunda &yetin tevcihinin farkli sekillerde
yapildigin1 gérmekteyiz. Bu kiraate gore anlamin tespitinde ayetin sebeb-i nizalu
devreye girmektedir. Zeccac’in muhtasar olarak yer verdigi sebeb-i nuzdlin
detaylari1 Taberi soyle aktarmaktadir: “Resulullah (s), birgiin Kureyslilerle
konusuyordu. Onlar dediler ki: “Ey Muhammed, sen bizlere, Musa’nin asasinin
bulundugunu, onu tasa vurarak on iki goze su akittigin1 haber veriyorsun. Yine sen,
[sa’nmn, oliileri dirilttigini, Semud kavmine mucize olarak bir deve verildigini

sOylityorsun. O halde sen de bize bazi mucizeler getir ki biz de seni tasdik edelim.”

Y En’am 6/109. S,k ¥ Sals 151 2853 s & Ko S G o i 230 H 2is of 2400 s 2e3i [Kendilerine
bir mucize gelirse ona mutlaka inanacaklarina dair Allah’a ¢ok blyuk yeminler ettiler. De ki: Mucize
gondermek ancak Allah’in elindedir. Ama mucize geldiginde de inanmayacaklarinin farkinda
misiniz?!]

72 {bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 265; Ibnii’l-Cezerf, en-Nesr, |1, 26; Benna, Ithdf; Il, 26.

147 Zeccac, 11, 282; Taberd, 1X, 486-487.

1474 Zeccac, 11, 282.
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Resulullah (s) “Size ne getirmemi istersiniz?” diye sorunca Kureysliler: “Safa
tepesini altin yapmani istiyoruz” dediler. Resulullah onlara: “Sayet bunu yaparsam
beni tasdik eder misiniz?” diye sorunca dediler ki: “Evet, Allah’a yemin olsun ki
eger bunu yaparsan hepimiz sana tabi oluruz.” Resulullah (s) kalkip dua etmeye
basladi. Bunun {iizerine Cebrail aleyhisselam geldi ve Resulullah’a sdyle dedi:
“Dilegin yerine getirilecek. Istersen Safa tepesi altin olacak. Fakat bir mucize
gonderilir de buna ragmen iman etmezlerse biz onlari mutlaka azaba ugratiriz.
Istersen birak onlar1 da tevbe edip imana gelenler tevbe etmis olsunlar.” Resulullah
(s) bunun iizerine dedi ki: “O halde tevbe edenler tevbe etsin.” Iste bunun iizerine bu

ayet nazil oldu.”**"

Buna gore Taberi, bazi alimlerin ayetteki vemd yiis irukiim (nereden
biliyorsunuz?) hitabinin peygamber ve ashabina oldugunu ve enne seklinde okunacak
olan edatin da mef’0l konumunda bulundugunu kabul ettiklerini ifade eder. Zira
misrikler, kendilerine bir mucize geldigi takdirde iman edeceklerine dair yukarida
zikrettigimiz sekilde yemin edince, miiminler Resulullaha demislerdir ki: “Ey
Allah’in Resulii, sen rabbinden bir mucize iste de miisrikler iman etsinler.” Bunun
tizerine Allah bu ayeti indirmis ve miiminlere buyurmustur ki: “Ey muminler, o
miisriklere, bu istedikleri mucizeler geldiginde onlarin iman edeceklerini nereden
biliyorsunuz?” Ayeti bu sekilde izah eden alimler, /d yu 'miniin ciimlesinin basindaki
|&’ nin zaid/sila/lagv edati olduunu Ve “ciai 3 isei i slais W7 “Sana emrettigimde seni

secde etmekten alikoyan neydi!” ayetinde*’

oldugu gibi olumsuzluk ifade
etmedigini belirtmektedir.**”” Zeccac, ld yu’minin ifadesindeki 1a’mn zaid (lagv)
olacag goriisiine karsi ¢ikar ve bir kelimenin ayni anda hem olumlu hem de olumsuz

478 Dolayisiyla o, ayetin zahirinde

durumda olmasimin diisiiniilemeyecegini belirtir.
mesele ¢ozliime kavusuyorsa, hazf, iptal ve/ya takdire gitmemeyi tercih etmektedir.
Taberi’nin anlayis1 da boyledir. Ciinkii o, mezkir ayet “enne” seklinde okundugunda,

|4 nefy edatinin zaid (s11d) olmasina pek prim vermemektedir.

1475 Taberd, 1X, 485-486.

1476 A°raf 7/12.

1477 7eccac, 11, 282; Taberd, IX, 487-488; Ferra, Me ‘Gni’l-Kurdn, 1, 350.
1478 Zaccac, 11, 283.
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Ayetin diger bir tevcihi sadedinde Zeccac, ayetteki enne’nin lealle anlamima

geldigini Sibeveyh’in Halil b. Ahmed’den naklettigini ve Araplarin te3 szxi &6 520 &4

(carsiya ¢ik da belki bir seyler alirsin) ifadesinde, enne’yi lealle anlaminda
kullandigimi bildirmektedir.**"® Taberi de ayni ifadelere yer vermekte; hatta o, soz
konusu anlami destekleyen pek cok siiri de sevahid olarak kullanmaktadir.**® Ayrica

Taberi, Ubey b. Ka’b’in kiraatinin L& seklinde oldugunu®*® belirtmesi'*®? kelimenin

bu anlamimni destekleyen 6nemli bir delil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore
Taberi, buradaki hitabin miiminlere yapildigin1 ancak “siiphesiz ki” (enne)
ifadesinden maksadin “belki de” (lealle) oldugunu belirterek enneha kiraatini tercih
etmis ve ayetin tevilinin soyle oldugunu sdylemistir: “Ey muminler ne biliyorsunuz?
Miigriklere mucizeler geldiginde belki de onlar iman etmeyecekler! Bu durumda

derhal cezalandirilacaklar, helakleri ertelenmeyecek'[il’.”1483

Zeccac, enne kiraatiyle ilgili olarak yukarida verdigimiz iki tevcih arasinda
Halil’in goriisiinii Arapga bakimindan en kuvvetli (akva) ve en giizel goriis olarak
gormektedir. Belirttigine gore ayette enne’nin lealle anlaminda kullanilmasi ve
&’ nin zaid olmamasi1 hususunda icma s6z konusudur ve dahi icma da uyulmaya en
layik goriistiir. Ancak yine de Zeccac, iki kiraat arasinda innehd seklindeki kiraati
tercih etmekte ve onu en gilizel (ahsen) ve en iyi (ecved) kiraat olarak

nitelemektedir. 484

Konuyla ilgili diger bir misal ise Meryem slresindeki “laZ . @i”

ifadesindeki**® “..” maddesinin okunusu ve tevcihiyle ilgilidir. Kiraat-i asere

imamlarindan ibn Kesir, Ebd Amr, ibn Amir, Asim’in ravisi Eba Bekr Sube mezkir

1479 7accac, 11, 282.

1480 Taberf, IX, 488-489.

81 Ubey b. Ka’b’in mushafinda ayet 5,43 ¥ &sls 13 Gld 8.3 us seklindedir. bk. Ferra, Me ‘dni’l-
Kur’dén, 1, 350; Benna, Ithdf, |1, 26; ibnii’l-Cevzi, 111, 104-105.

1482 Taberd, 1X, 488.

1483 Taberd, 1X, 489

1484 7eccac, 11, 283.

1485 Meryem 19/24. G ol o ges B ¥i G 5. @S [Derken, bebek (isd), ona asag taraftan soyle

seslendi: ‘Sakin iiziilme anne! Rabbin senin alt yaninda bir su arki meydana getirdi]
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kelimeyi “»” harfinin fethas1 “~”nin nasbr ile ayeti “u= :5”; Nafi‘, Kisal, Hamza ve

1486

13 2

Asim’1n ravisi Hafs da “;”in ve “=”nin kesresiyle “&Z &.” okumustur.

Taberi, Hicaz ve Irdk kurasinin genelinin ayeti “&: :»” seklinde kiraat ettigini

ve fakat ayetin tevili konusunda bir kisminin Meryem’in 6tesinden seslenenin (failin)
Cebrail (s); diger bir kisminin ise seslenenin dogum sonrasinda Isd (s) oldugunu

1487

ifade etmektedir.”™" Taberi, her iki goriisii destekleyen sahabe ve tabiin kavillerine

1488

2

de ayrica yer vermektedir.”* Yine Kife ve Basra kurrisinin bazisi da ayeti “& :5

seklinde ve buradaki men ism-i mevsiliinii, annesine seslenen Hz. Isi’ya raci oldugu

manasiyla kiraat etmislerdir.***°

Zeccac, min tehtihd kiraatinin daha ¢ok kisi tarafindan okundugunu ve
bununla kastedilenin —isa degil- melek oldugunu zikreder.'**® Oysa Taberf, ayetteki
failin hem Isa hem de melek Cebrail olabilecegi yorumlarinin mevcudiyetine dikkat
cekmisti. Zeccdc, men seklindeki kiraatte ise seslenen kimsenin Isd olarak
yorumlandigmi; Isd’nin, annesine dogumun hemen sonrasinda seslenmesindeki
anlamim, Allah’in ¢ocukla ilgili mucizeyi ona gostermesi olduguna dikkat
¢cekmektedir. Boylece Allah, ¢ocugun diliyle ona hurma vd. mucizelerini haber

vermektedir. 4%

Tefsirinin genelinde oldugu gibi kiraatleri oldukga ihtisar olarak ele alan
Zeccéac, mezkdr kiraatlerle ilgili bir tercihte bulunmamaktadir. Buradan onun, her iki
kiraati ve zikrettigi manalari giizel gordiigiinii anlamamiz miimkiindiir. Taberi ise her
iki kiraati de dogru ve gegerli saymakta ve birini digerine tercih etmemektedir. Peki,
ayetin tevili konusunda Taberi’nin bir tercihi s6z konusu mudur? Taberi, her iki
kiraatte de seslenenin “yeni dogan bebek (isd)” oldugunu ifade etmektedir. Ona gore

“Derken, bebek (Isd), ona dogdugu yerden soyle seslendi: ‘Sakin iiziilme anne!

1486 bn Miicahid, es-Seb ‘a, s. 408-409; ibnii’l-Cezerf, en-Nesr, 11, 318; Benna, Ithdf; 11, 235.
1487 Tabert, XV, 500.

1488 Taberf, XV, 501-504.

1489 Taberf, XV, 500-501.

1490 7eccac, 111, 325.

1491 7eccac, 111, 325.
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Rabbin senin alt yaninda bir su arki meydana getirdi” anlam1 her iki kiraat icin de

gecerlidir.**%

Verilen orneklerde gorildiigii lizere edatlarin nahivle irtibati fevkalade
kuvvetli olup bunlardaki herhangi bir degisim anlam1 da etkileyebilmektedir. Ayet
yorumlarinin farklilagmasina neden olan bu tiir degisimler her iki miifessir tarafindan
dikkate alinmis ve anlam agilimlar1 belirtilmeye calisilmistir. Zeccac, genelde
muhtasar bir Gslup benimserken; Taberi, rivayetleri de 1skalamadan, konuyu daha da

detaylandirmaya 6zen gostermektedir.

3. Kelimenin Noktasinin/Harfin Degisimi

Kelimenin noktasinin  farklilign demek, harfin degismesi anlamina
gelmektedir. Bu da kelimenin istikakiyla ilgili bir durum olup, kelimenin tiiredigi
kok tamamiyla farklilagsmaktadir. Bunlar, sarfi kiraat farkliliklariyla ilgili baslik
alinda  degindigimiz fiillerin  gaib-muhatab-mutekellim  (iltifat) seklindeki

okumalarindan ayr1 diisiinelecek farkliliklardar. ™

Burada ele alacagimiz s6z konusu kiraatler, mushaf hatti1 disina ¢ikabilecek
degisimler degildir. Aksine mushaf hattinin noktasiz ve harekesiz oldugu géz 6niinde

bulunduruldugunda, yazi iskeleti ayn1 olan ve fakat sifahen farkli okunan kiraatlerdir.

Ornegin mushafta lesss seklinde noktasiz ve harekesiz yazilan kelimenin'***

»» 23,049

hem de “w

rivayetler cercevesinde hem ‘&l seklinde okundugu

1496

nakledilmektedir.*® Yine “ s ve “,&” seklinde okunan ayetin'**® mushaf hattinda

& seklinde resmedilmismg7 olmas1 da buna 6rnektir. Buradan su anlasilmamalidir:

“Kur’an, mushaftaki yazi kalibinin kaldirabilecegi biitiin ihtimallerle okunabilir.”

Dikkat edilmesi gereken husus sudur ki kiraatler, sifahi olup nakle dayanmaktadir;

1492 Taberd, XV, 505.

1493 S5z konusu ilfatla ilgili degisimlerin sarfi ve nahvi yoniine, “Gaib-Muhatab-Mitekellim” ile ilgili
kiraat vecihleri bagligi altinda dikkat ¢ekmistik. Bu nedenle tekrar etmemek gayesiyle burada
deginmedik. lgili bagliga bakilabilir.

1% mushaf-1 Serif, IRCICA, s. 53

1495 Bakara 2/259. Kiraat farkliliklari i¢in bk. Benna, fthdf, 1, 449.

14% Bakara 2/219. Kiraat farkliliklar: i¢in bk. Benna, Irhdf; 1, 437.

7 mushaf-1 Serif, IRCICA, s. 42.
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yoksa Ibn Miksem’in yaptig1 gibi mushaftan hareketle dilin imkan verdigi vecihlerle
olusturulmus ihtimaller degildir. Filhakika resmii’l-mushafin, sahih rivayetle gelen
kiraat birikimi hususunda bir denetleme mekanizmas: ve referans olarak

kullanildigin1 ifade etmistik.

Avyetteki bir kelimenin degismesi, ciimlenin manasinmn kismen de olsa
degismesi anlamina gelebilmektedir. Mifessirler de sahih olmasi kosuluyla bunlari
tefsirlerinde kullanmis ve tevcihini s6z konusu degisimlere gore yapmislardir. Kiraat

(,’é;;;:‘é”un

1501

birikimi igerisinde 6rnegin “,5” kelimesinin 5 2% <z nun s 1499 «

271500

“(;’{}‘W

Goriildigi tizere bu tiir farkliliklarda kelimenin tliredigi kok harflerinin degisikligi

seklinde okunmasi bu kategoriye girebilecek Orneklerden bazilardir.

s6z konusudur.

1502 tefsirler gercevesinde

Konuyla ilgili “..2ai G & g L3 sues” ayetini
ornek olarak zikredecek olursak; ayetteki 1.5 kelimesi iki sekilde okunmustur. Biri
fbn Mes‘id kanaliyla gelen ve kiraat imamlarindan Hamza, Kisai ve Halef’in
okudugu 1, (tetl(); digeri Ibn Abbas kanaliyla gelen ve Ibn Kesir, Nafi‘, ‘Asim, Eba
‘Amr ve Ibn ‘Amir’in okudugu 1,1 (tebl() kiraati.*®

Okuyus sekillerinden de anlasildigi gibi kelimenin iskeletinde herhangi bir
farklilasma olmadan noktalamanin degistigini gormekteyiz. Her iki kelime de farkli
kokten tiiredigi i¢in elbette ki anlaminda farkliliklar olacaktir. Kiraatlere gore

kelimenin ve ayetin anlami su sekillerde tayin edilmektedir.

Tebll seklindeki okuyusta, Taberi’nin Miicahid’den naklettigine gore, kelime

+# (smanir/hesaba cekilir) anlamindadir. Buna gore ayetin anlami “Orada her can,

hayir ve ser namina ne one siirdiiyse amellerin gercek kiymetini ortaya ¢ikaracak

1% y@inus 10/30.

149 Nisa 4/94; Hucurét 49/6.

1599y @inus 10/22.

1501 K onuyla ilgili farkliliklar igin bk. Muhaysin, Kirddt, |, 482-502.

B2 ¥(inus 10/30. sy 148 4 e 4os o il b )b cali i 4¢3 suas [Iste orada herkes dnceden
yapmis oldugunu bilir. Gergek mevlalart olan Allah’a dondiiriiliirler. Uydurduklar1 seyler ise
kendilerinden kaybolup gider.]

1503 Tabert, XI1, 173-174; ibn Miicahid, es-Seb a, s. 325; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 283; Benna, Ithdf,
11, 108-109; Ferra, Me’ani’l-kur’dn, |, 463.
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sekilde hesaba ¢ekilir” seklinde aciga ¢ikmaktadir.”™ Zeccac da tebl( kelimesini 52

(tecrlibe eder/iyi bilir) ve 55 (bilir) seklinde izah etmekte ve anlami sdyle tayin

etmektedir: “O vakit her nefis, 6nceden ne gonderdigini iyi bilir/tecriibe eder.”™*

Ferra’nin bu agiklamaya .55 (ve onu goriir) ilavesi de vardir.”®® Bu kiraat ve anlami

2 .,.91507

benimseyenler “;iah L5 55 (Giin gelecek biitiin gizli sakli seyler gozler oniine

serilecek) ayetini delil olarak kullanirlar.™® Kurtubi, tebl( kelimesinin teziku
(tatmak) anlaminin varligina da dikkat ¢eker ve ayeti su manayla verir: “O gunde her

nefis yapmuis oldugu amellerin karsiligini (miikafatini/cezasini) tadar.” %

Tetlh seklindeki kiraate goreyse ayet ti¢ farkli sekilde anlamlandirilmistir.

Buna gore:

a. Tabi olmak/pesine takilmak anlaminda. Bu durumda anlam soyledir:
“Orada her nefis, diinyadayken ahireti icin yaptiklarina [taptiklarinal
tabi olur/pesine takilir.” Taberl, bu anlami destekleyen ve fakat senet
yoniinden problemli gordiigi su hadisi zikreder: “Kiyamet giiniinde
Allah’tan gayrisina tapan her kavim, tapinilan tarafindan temsil edilir. O
halk onlarin pesine takilir ve neticede onlar1 atese kadar takip ederler.”
Rasulullah  bundan sonra hinalike tetld kulli nefsin  ayetini

591510

okumustur. Zeccac ise kelimenin bu anlamiyla ilgili su siiri

vermektedir:

oA o ot Yy — S (5 e 3
“Kovami o kadar doldurdum ki beni kuyuya dogru pesine takmak
(kendine tabi yapmak) istiyordu. Oysa ben onu takip etmek

istemiyordum.”***

1504 Taberf, X1, 173.

1805 7eccac, 111, 17; [bnii’l-Cevzi, Zddii 'I-mesir, 1V, 27-28.

1508 Forra, Me dni’l-kur’an, |, 463.

1307 Tarik 86/9.

1508 fbn Haleveyh, el-Hiicce, 181.

1509 K urtubt, Ahkam, X, 488.

1510 Tabherd, X1, 173.

B 7eccac, 11, 17. Ayrica bk. Zeccac, 1, 459; Kurtubi, Ahkam, X, 489.
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b. Okumak, tilavet etmek anlaminda. Bu durumda anlam “hasendtinin ve
seyyidtimin kitabini (amel defterini) okur” seklindedir. Ahfes ve diger bazi

112 jsra  sOresindeki

nahivcilere dayandirilan okuma anlaminin,
ayetlerle™®® de temellendirildigini gormekteyiz."** S6z konusu ayetlere
gore, “Kiyamet ve hesap giinii insanin 6niine amel defterini koyacagiz ve
o da biitlin yaptiklarinin amel defterinde kayith oldugunu gorecektir.
Sonra ona, “Simdi oku bakal:m amel defterini. Bugiin [baska hi¢bir seye
gerek olmaksizin] kendi hesabin1 kendin gormeye yetersin.”
denecektir.”***?

c. Bizzat gormek, incelemek anlaminda. “O giin her nefis ne yapmissa, onu

bizzat gorecek/inceleyecek.”**°

Bu ayetle ilgili olarak Zeccac’in tebll seklindeki kiraati benimsedigi
ifadelerinden anlagilmaktadir. Tetl0 seklindeki diger kiraati de zikretmekte ve fakat

Ahfes’in yukaridaki goriisiinii nakletmekle yetinmektedir.®'” Taberi acik bir sekilde

1518

belirtmese de onun bu konuda Ferrd’nin goriisiine meylettigini gormekteyiz.

Taberi burada kiraatlerin birini digerine tercih etmez. Ona gore her iki kiraatin
yaygin olarak kiraat imamlari tarafindan okunmasi ve mana bakimindan da yakin
olmalar1 dolayisiyla ikisi de geg:erlidir.1519

1520

0299

Konuyla ilgili diger bir 6rnek Bakara sdresindeki “w:3” kelimesinde

gorilmektedir. Kiraat-i asere imamlarindan Nafi‘, ibn Kesir, Ebii Amr, Ebi Ca‘fer

1812 Ahfes, tetld seklindeki kiraati bu sekilde izah etse de kendisi, tebl( kiraatini tahbur(l (tecriibe
eder/iyi bilir) anlamiyla tercih etmektedir. Ahfes, Me ‘ani, 1, 373.

3 isra 17/13-14.

1514 Zeccac, 111, 17.

1 0sra 17/13-14. Geos 356 33 Sk S S0ETY 4130 15,50 4l visad 53 40 £ 5 e o 5 sl od) 25

1518 Taber, XII, 174.

117 Zeccac, 1M1, 17.

518 Ferra, Me ani’l-kur an, 1, 463.

1% Taberf, XII, 174-175.

1920 Bakara 2/259. E15 J6 i i J6 4 # oo Bl ) B0 Gy 1 Al add 2 8106 eyt e Bpls as i e % gliS g
Ul e & el Gl ) sl o & sy By s s dunag S ) SBI6 L6 BL 23 o 06 o3 fai 5T G
2 eo e @ &1 461 J6 4 &2 Gl [Yahut gérmedin mi o kimseyi ki, evlerinin duvarlar gatilari {izerine
¢okmiis (alt iist olmus) bir kasabaya ugradi; “Oliminden sonra Allah bunlar1 nasil diriltir acaba!”
dedi. Bunun iizerine Allah onu &ldiiriip yiiz sene birakti; sonra tekrar diriltti. Ne kadar kaldin? dedi.
“Bir giin yahut daha az” dedi. Allah ona: Hayir, yiiz sene kaldin. Yiyecegine ve igcecegine bak, heniiz
bozulmamistir. Esegine de bak. Seni insanlara bir ibret kilalim diye (yliz sene 6lii tuttuk, sonra tekrar
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@ 9 500 99,

ve Yakiib “o”un zammesi ve «,” ile “w:% ”; Tbn Amir, Asim, Hamza, Kisai ve Halef

1521

73R}

ise “;” ile “ws” seklinde okumuslardir.™ Taberi ve Zeccac’n tefsirlerinde mezkdr

kiraat farkliliklarina ilaveten Hasan-1 Basri’ye ait “w:5” seklindeki kiraate de yer

verilmektedir.*®?

(13

3” kelimesi liigatte irtifa anlamima gelmekte ve “yerden yiikselen seye”

nesez denilmektedir.’®* Yine cocugun boyu uzayipta delikanli oldugunda #& 525 3

R

kadin kocasina karst bas kaldirmasina -3 _Je sty 3.5 yerden ylksek mekanlara da
235, 25 veya i denilmektedir.’®* Taberf ve Zeccic sz konusu kiraate gore ayetin

tevilinin “Kemiklere bak, ciirtiyiip dagilmalarimin ardindan nasil da birini digerinin
Uzerine vyukseltiyoruz. Cesetteki yerlerine yerlestiriyoruz” seklinde olacagini
belirtmektedir.®® Ayrica Taberi, ibn Abbés ve Siiddi’den bu anlam dogrultusunda

iki de rivayet nakletmektedir.*>®

wedindingiruhd seklindeki kiraate gore kelimenin anlami her iki mufessire

gore “G.2/hayat veririz” seklindedir. Kelimenin if’al babindan geldigini belirten

03991527

Taberi ve Zeccac, Arap dilinde Allah’m tekrar diriltmesi “ 53l @ 525 seklinde

ifade edildigini belirtir. Taberi, bu anlam igin <4z s 1§ 27128

ayetiyle « 5. & i) |

PR . °/§’”1529

Opadd 54 25 ayetlerini sahit olarak getirmektedir. Bu durumda ayetin anlami

“hele o kemiklere bak, Ooliimiinden sonra onlara nasil tekrar hayat verip

dirilttik). Simdi sen kemiklere bak, onlari nasil diizenliyor, sonra ona nasil et giydiriyoruz, dedi.
Durum kendisince anlasilinca: Simdi iyice biliyorum ki, Allah her seye kadirdir, dedi.]
1521 fon Miicahid, es-Seb ‘a, s. 189; ibnii’l-Cezerf, en-Negr, |1, 231; Benna, Ithdf, 1, 449.
1922 7accac, 1, 344; Taberd, IV, 616-617.

1928 Zeccac, 1, 344; Taberd, 1V, 616.

1924 Taber?, 1V, 616.

1925 ZeccAc, 1, 344; Taberd, 1V, 616.

1526 Tabert, 1V, 616.

27 Allah 8luleri diriltti.

1528 Abese 80/22. [Sonra diledigi zaman onu diriltip ortaya ¢ikaracak.]

1529 Enbiya 21/21.
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diriltiyoruz...” seklinde anlasihir.®* Yine Taberi, ayetin béyle anlasildigima dair

Miicahid, Katade ve Ibn Zeyd’den rivayetler de nakletmektedir.'>*

5 0299

Kelimenin “w:3” seklinde siilasi babta okundugunu da belirtmistik. Taberi

bunun manasinin “bir seyi yaymak” anlamina geldigini belirtmektedir; ancak
kelimenin “diriltmek” manasinin da oldugunu ve fakat Arap dilinde Allah’a nispet

edilen yaratmanin, siilasi fiille ifade edilmediginden, yani “_sd @ %

5 0.9

denilmediginden de hareketle “&;:5” kiraatini gayr-1 mahmiide (6vgiiye layik degil)

1532

diye nitelemekte ve tilavetini caiz gérmemektedir.”*= Cunki s6z konusu nensuruhd

seklindeki siilasi kiraat, “Miisliimanlarin kiraatlerinden” ayrilmasi ve fasih Arap

kelamina aykir1 bir kullanim olmasi sebebiyle Taber1’ye gore saz konumundadir. ™

Avyetteki kelimenin silast babta nensuruhd seklindeki okunusunun if’al
babindaki niingiruhd ile aym anlama geldigini belirten Zeccac, “& 1425 ifadesinin

»»1534

&as/diriltmek anlaminda kullanildigini ifade etmekte ve ST IN ayetini buna

delil getirmektedir.”®*® O, Taberi gibi bu ifadenin, Arap kelaminda fasih olup
olmadigina deginmemekte; hatta Taberi’nin saz kiraat olarak degerlendirdigi
nensuruhd ve diger iki kiraatle ilgili olarak, herhangi bir degerlendirmede
bulunmaksizin, sadece tevcihini yapmaktadir. Zeccac, mushaf hattina uyan ve nakli
sahih olan kiraatleri Arap diline de uygunsa genelde saz olarak degerlendirmedigini
belirtmistik. Bundan dolayr s6z konusu kiraati de belirtilen gerekceler ve anlam
agisindan uygun bulmasi sebebiyle zikretmis oldugunu goriiyoruz. Ornegimizdeki

mezkir kiraatler arasinda bir tercih yapmadigini da ayrica belirtmeliyiz.

Taberi ise “ingar” ve “ingaz” kelimelerinin manalarinin birbirine yakin

oldugunu; zira kemiklerin uzuvlardaki yerlerine yerlesmesinin diriltilmesi anlamina

1530 7eccac, 1, 344; Taberi, IV, 616-617.
1531 Tabert, 1V, 617.

1532 Taberd, 1V, 617-618.

1533 Tabert, 1V, 619.

1534 Miilk 67/15. [Déniis ancak O'nadir.]
1535 Zeccac, 1, 344.
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geldigini belirtmekte ve dahi her iki kiraatin Miislimanlar tarafindan okunan yaygin

kiraatler olmasi gerekcesiyle de onlarla kiraatin caiz oldugunu ifade etmektedir.**

Yukarida zikrettigimiz her bir kategorinin kiraat ilmindeki ve
tefsirlerimizdeki karsiligint vermeye calistik. Bunlardan 6nemli bir kisminin lehgeye
dayali farkliliklar olmas1 ve kiraat ilminin ustlle ilgili okumalar kismina dahil olmas1
sebebiyle ayetin bilinen anlami iizerinde herhangi bir tesir icra etmedigi Taberi ve
Zeccac’m Ornekliginde gorilmiis oldu. Bunlarin disinda kalan sarfi ve nahvi
farkliliklar diye niteledigimiz fersi farkliliklar ise ayetin anlami tizerinde belli bir
degisime sebebiyet verdigi ise iki tefsir ¢ergevesinde pek ¢ok ornekle ve gesitli
bagliklar altinda gosterilmeye calisildi. Ancak bu degisimin Kur’an ayetlerinde ¢ok
ciddi bir anlam farkliligina yol agmadigi; aksine ¢ogu zaman birbirine benzer veya
yakin anlamlari, niianslar1 ihtiva ettigi ifade edilmelidir. Dolayisiyla farkli
okuyuslarin higbiri, harami helal ya da helali haram yapacak tiirden bir degisim
degil, ayrica vahyin kendisine zarar verecek bir yapida da degildir. Ezciimle bunlar
gelenegimizin bilyiik bir zenginligi olarak tefsirler ve mustakil eserlerde muhafaza
edilegelmis; Taberi ve Zeccac da bunun 6nemli birer halkasi olarak tarihteki yerlerini

almislardir.

1538 Taberd, 1V, 618-619.
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SONUC

Ibn Cerir et-Taberi ve Ebd Ishak ez-Zeccac, hicri III. asir ile IV. asrin
baslarinda yagamis iki mustesna alimdir. Donemin dil miinazaralarinin yapildig: bir
ortamda yetisen Zeccac, dmrii boyunca Bagdat’ta ikamet etmis; Taberi ise ilim elde
etmek gayesiyle pek ¢ok diyari gezmis ve neticede 6mriiniin elli yilindan fazlasini
gecirecegi Bagdat’ta karar kilmistir. Ayn1 donemde yasamis olan iki muellif, tefsir
basta olmak iizere pek ¢ok alanda eser telif etmis ve Islam diisiince geleneginde kdse
taslarindan biri olmuslardir. Her iki alim de nevi sahsina miinhasir niteliklere sahip

olup hayatlarm telif, talim ve tedrisle gegirmislerdir.

Bu c¢alismada Taberi ve Zeccac’in tefsirlerinden hareketle her iki maellifin
kiraat tasavvurlari, buna baglh olarak kendilerine yoneltilen tenkitler ve Arap diliyle
iliskisi baglaminda kiraatlerin tasnifi ve tefsirle olan iliskisi tespit edilmeye ¢alisildu.
Her iki mifessirin tefsirci ve dilbilim uzmani olarak eserlerinde kiraat farkliliklarina
mebzul miktarda yer vermesi, bunlari te’vil farkliliklarinda kullanmasi, aym
zamanda miitevatir kabul edilen kiraatlerden kimini elestiriye tabi tutmasi bu
caligmanin yapilmasmin 6nemli sebeplerindendir. Calismamizin tamamlanmasinin
ardindan ortaya ¢ikan sonuclarin ve sunulacak Onerilerin su sekilde siralanmasi

mUmkundur:

a. Islam diisiincesinin en temel kaynaklarindan ilki hig siiphesiz Kur’an-1
Kerim’dir. Bir Misliimanin en énemli amag ve vazifesi de bu essiz kaynagi okumak
ve anlamaktir. Bu sebeple basta Hz. Peygamber (s) donemi olmak {izere tarihsel
stirecte Muslumanlar gayretlerini hep bu hedef dogrultusunda sarfetmislerdir. Bu
gayretlerin en 6nemli halkalarindan ikisi de Taberi ve Zeccac’in ortaya koydugu
caligmalardir. Her ne kadar bu tefsirler igerik ve tislup bakimindan farkli olsalar da
amagclarinin Kur’an’in anlagilmasi noktasinda birlestigi gorilmektedir. Bu amaca
hizmet eden rivayet malzemesinin kullanim oranlar1 degismekle birlikte merkezinde

Arap dili olan beyanti bilgiyi esas aldiklar1 ifade edilmelidir.

b. Zeccac’m Me ‘ani’l-Kur’dn’1, &yetlere dilbilimsel yaklasimi temel ilke
edinmekle birlikte, ilim erbabindan nakledilenleri de referans olarak kullanmaktadir.

Haliyle Zeccéac, Allah’in kitabinin agiklanmasi ihtiyacinin iki yolla giderilecegini
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diistiniir; birincisi dilbilimsel yaklasim, ikincisi ilim ehlinden nakledilenler. Fakat
yine de tefsirdeki baskin renk dilbilimseldir. Taberi’nin tefsiri ise sahabe, tabiin ve
ilk dénem ulemasinin birikimini ihtiva etmesi agisindan en cami kaynaklardan biri
olmasi yaninda, ondaki dilbilimsel agiklamalarin da vazgecilmez temel unsurlardan
oldugu gorilmektedir. Diger bir ifadeyle Zeccac, ¢ogunlukla dilin imkani
cercevesinde ayetlerin tefsir edilmesini amaglamig; ancak bu amaca hizmet edecek
rivayet malzemesine genellikle muhtasar bir sekilde miiracaat etmistir. Taberi ise
ayetlerin sebeb-i niizlli, tarihi arka plani, fikhi ya da kelami izahlarmin yaninda

dilbilimin verilerini de etkin bir sekilde kullanmstir.

C. Her iki miifessirin tefsirlerinde ele aldig1 ve iizerinde agiklamalarda
bulundugu konularin basinda kiraatler gelmektedir. Taberi, ¢ogunlukla zikrettigi
ayetle ilgili rivayetler, goriisler ve sahsi agiklamalarindan sonra kiraatlere yer
verirken; Zeccéc ise belli bir dizen takip etmemekle birlikte o da dilbilimsel
aciklamalar esliginde kiraat farkliliklarina yer vermektedir. Gozlemledigimiz
kadartyla Taberi bu yoniiyle daha sistematik bir tslup benimsemekteyken; Zeccac,
ders halkasinda isledigi tefsir derslerinin bir geregi olmasindan kaynaklanan daha
serbest bir iislup kullanmaktadir. Bu sebeple Me ‘ani’l-Kur’dn, daha ¢ok “sozlii bir
metin” (ders) niteligi arz etmekte; Cami ‘u’/-beyan ise tasarlanmis ve belli bir tislup
yakalamig “yazili bir metin” (Kitap) niteligi tasimaktadir. Bu durum kiraat
farkliliklarini ifade etmede ve bunlar1 degerlendirmede kullandiklari yapilarda da
kendini gostermektedir.

d. Taberi ve Zeccéac, muhatap-dil merkezli bir Kur’an tasavvuruna sahip
olup, buna gore Kur’an ile muhatabin dili arasinda tam bir uyumu gozetmektedirler.
Bu sebeple Arap diliyle siki bir iligkisi olan kiraatlerin, dilin fitratina uygunlugunun
tespit edilmeye calisilmasi ve buna uygun olmayanlarin ise gerekgesiyle birlikte

tenkit edilmesi mufessirlerin takip ettikleri metodun bilinmesi agisindan 6nemlidir.

e. Dil tercihleri bakimindan Zeccac, daha cok Halil b. Ahmed ve
Sibeveyh’in 6ne ¢iktigi Basra dil ekolline, Taberi ise Kisal ve Ferra gibi Kafe
ekoliinlin 6nde gelen isimlerinin goriislerine meyyaldir. Fakat yeri geldiginde mezkar
ekollerin gorislerini tartismalar1 ve onlardan ayrilmalar1 Taberl ve Zeccac’in

goriislerindeki 6zgiirliik ve 6zgilinliigii ortaya koymaktadir.
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f. Taber? yedi harf konusundaki goriislerini tefsirinin mukaddimesinde
izah etmektedir. Buna gore sahabenin Hz. Peygamber’in (S) izni ve onayiyla
okudugu miiteradif/anlamsal okumalar yedi harfin kendisidir. Binaenaleyh yedi
harften birini inkér etmek, kisinin kiifre girmesine sebep olmaktadir. Ancak Hz.
Osman’in tek harf {izere intinsah ettirdigi mushaflarin hattina uymadigi gerekgesiyle
bunlart okuma imkani kalmamistir. Ona gore bu konuda Uzerinde icmain vuku
buldugu mushafa uymak gerckmektedir. Zeccac da miicma’ aleyh olan mushafa
ittiba konusunda Taberi’yle hemfikir olmakla birlikte o, yedi harf ile kiraatlerin
iligskisini  kiil-cliz iliskisi igerisinde degerlendirmektedir. Buna go6re ruhsat
kapsaminda miisaade edilen harfler, mushaflarin devreye girmesiyle sinirlandirilmis;

ancak resmii’l-mushafa uygun olanlar nakledilegelmistir.

g. Taberi, Kur’an’daki bir harfin merfu, mansub, mecrur, sakin ya da
harekeli olusu ve sekli degismemek kosulu ile bir harfi baska bir harfe nakletme
(ve lemu-te lemu) seklindeki kiraat farkliliklarimi “Kur’dn yedi harf Uzere nazil
olmugtur.” hadisinin kapsaminda gormemektedir. Bunlardan biri hakkinda siiphe
sahibi olmanin da kiifrii gerektirmeyecegi goriisiindedir. Bu goriisiinden ve eserinde
kiraatlerle ilgili tavrindan hareketle kiraatlerin esas itibariyle bir rivayet malzemesi
olarak haber-i vahid seklinde nakledildigini salik vermektedir. Haliyle bdoyle
farkliliklar hakkinda herhangi bir elestiri ve siiphenin kiifrii mucip olmadigini ifade
etmektedir. Tefsirin geneline bakildiginda Taberi’nin —ve dahi Zeccac’in da— kiraat
tasavvurunun ve kiraat farkliliklar1 konusunda ¢ok rahat hareket etmesinin temelinde
kiraatlerin rivayet malzemesi olarak ahad haberle nakledildigi diisiincenin yattig

gorulecektir.

h. Yine Taberi’nin mezkadr ifadelerinin Kur’an ve kiraat ayrimi yaptigi
seklinde anlasilmasi1 da mimkindir. Nitekim Hz. Osman’mn girisimiyle Kur’an metni
mushaflarda tespit edilmis, bununla birlikte Kur’an sifahi bir metin olarak
okunagelmistir. Ancak Kur’an’in biiyik bir ¢ogunlugu ihtilafsiz okunup
nakledilirken, ihtilaf edilen noktalar da bulunmaktadir. Iste tam bu noktada mukteda
bih olan kurranin haber-i vahid seklinde naklettigi farkliliklarin ittifak etmesi 6nem
kazanmaktadir ki her iki miifessir de bunu eserlerinde “icmai kurrd”, “ekserii’l-

kurrd”, “kiraetii’n-nas” vb. olarak ifade etmektedir. Haliyle kiraat farkliliklar1 ister
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seb‘a veya asere imamlarindan, ister bunlarin disindaki kurradan nakledilsin 6nemli
olan imamlardan nakledilen okuyuslarn ittifak1 olmaktadir. Iste bu ittifak Kur’an
olarak tilavet edilmeye ve ittibaya en layik rivayet olarak degerlendirilmektedir.
Binaenaleyh Taberi ve Zeccac’in kiraat tercihlerindeki asil faktoriin neligini izah
eden kilit ifade icmadir. Bu ciimleden olmak iizere glindeme burada mutevatir kiraat
tamimlamas1 gelmektedir ki Taberi ve Zeccac, seb‘a veya asere kurrdsindan her
birinden ayr1 ayr1 nakledilen kiraat farkliliklarin1 miitevatir kabul etmeyip ahad haber
olarak kabul etmekte, fakat kiraat ilminde maharet sahibi alimlerin okuyuslarinin
ittifak/icma etmesini nazar-1 dikkate almaktadirlar. Bu noktada “muktedd bih
kurrdnn ittifaklicma eden okuyuslart” seklinde bir miitevatir kiraat tanimlamasi
Taberi ve Zeccac’m tasavvurunda rahatlikla karsilik bulabilmektedir. Boylece Ibn
Miicahid’in tespitiyle one ¢ikan yedi kiraatin her birinin ayri ayri bidayetinde
mutevatir kabul edilmesi her iki mufessirin kiraat algisinda kabul edilebilir degildir.
Her biri sika kabul edilen kiraat imamlarinin ittifakiyla olusan sikalar (daha sika)
grubuna baska bir sika ravinin infirad etmis ahad rivayetiyle muhalefeti -velev ki

asere imamlarindan olsun- $az konumunda degerlendirilebilmektedir.

I Cogunlugun kiraati karsisinda ferd kalmis rivayetlere ilaveten mushaf
hattina muhalif ya da Arap dili yoniinden problemli gorulen kiraatleri, miifessirlerin
gdz olarak degerlendirdigi de yine bu cergevede belirtilmelidir. Binaenaleyh
miifessirler adina “Kurrdnin icmd ile okudugu kiraatlere ve/veya miicma’ aleyh
olan mushaflarin hattina muhalif olan ve/veya Arap kelaminin yerlesik ve yaygin
dil kullanimlarinda karsilik bul/a/mayan okumalar” seklinde bir gdz kiraat tanimi
ortaya koyabiliriz. “Mutevatir’ kabul edilen kiraatlerin bazilarin1 mezkir problemleri
sebebiyle saz addetmeleri, kendilerinden sonraki “saz” ve “mditevatir’ kiraat
tanimlamalarinda bazi kaymalarin vuku buldugunu ortaya koymaktadir. Bu sebeple
rivayet sistemi agisindan kiraat imamlarimin ittifak eden okuyuslarmin mutevatir
kabul edilmesi ve bu ittifaktan ayrilan ahad rivayetlerin —aynen hadis ilminde oldugu

gibi— saz kabul edilmesi daha kabul edilebilir goziikmektedir.

J- Her iki mifessir kiraat farkliliklariyla ilgili oldukga titiz davranmakta
ve saglam kaynaklara dayanmaktadirlar. Zeccac’in, kiraat farkliliklari ile ilgili

kaynaginin o déneme kadar yazilmis en kapsamli kiraat eserinin sahibi Ebli Ubeyd
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Kasim b. Sellam ile EbG Abdurrahman es-Siilemi’nin rivayetlerine dayandigini
beyan etmesi bu titizligin bir gostergesidir. Taberi’nin de bizzat kendisi, donemine
kadar gelen kiraat farkliliklarini igeren ve fakat giiniimiize gel/e/meyen kapsamli bir
kiraat eserinin sahibidir. O, gezdigi beldelerde okutulan kiraatleri bdlgenin 6nde
gelen kurrasindan ahzetmis ve bu sebeple kendisi de kiraat ilminin 6nemli kaynagi
haline gelmistir. Nitekim Ibn Miicahid bile kendisine talebelik yaparak kiraat almis
ve onu Kitabii’s-seb'a fi'l-kirddt adli eserinde Muhammed b. Abdillah adiyla
zikretmistir. Burada ara ciimle olarak su ifade edilebilir: Tbn Miicahid’in eserinde
Taber?’yi farkli bir adla zikrederek gizlemeye calismasinin arka planinda yatan
sebebin, donemin “Hanbeli fitnesinin” yarattig1 mahalle baskisi ve dahi eserinin
bitin cevrelerce kabul gormesi saikiyle oldugu diisiiniilebilir.

k. Inceledigimiz eserlerin birer tefsir kaynagi olmalar1 hasebiyle, kiraat
birikiminin usll ve ferse taalluk eden her tiirlii okuma farkliliklarini igerdigini
sOylemek miimkiin degildir. Taberi, eserindeki temel amacinin anlama etki eden
kiraat farkiliklarin1 zikretmek oldugunu daha isin basinda ifade etmektedir. Onun bu
ifadeleri, mufessir ile kiraat alimi arasinda bir gérev ayrimina gittigini anlamamizi
miimkiin kilmaktadir. Ancak yine de kiraat kitaplarinin kapsamina giren ve anlama
etki etmeyen usdlT ve lugavi tilavet farkliliklarina —Zeccéc kadar olmasa da— eserinde
yer vermesi, kendi belirledigi amacinin disina ¢ikmasi olarak yorumlanabilir. Zeccac
ise fersi farkliliklar bir yana usQli farkliliklara Taberi’den daha ¢ok deginmekte ve
dildeki telaffuz imkanini tartismaktadir. Boyle farkliliklarin tefsirinin amacina
hizmet etmesinin yaninda, ayn1 zamanda donemin dil miinazaralarinin etkisiyle

siklikla giindeme getirildigi ifade edilmelidir.

l. Her iki mufessirin de Hz. Osman’in teksir ettirdigi mushaflarin hattina
sik1 sikiya bagl olduklart gorilmektedir. Taberi ve Zeccdc mushafta lahn
(imla/yazim hatasi) olduguna dair rivayetleri kabul etmeyip, yazim hatasim
Kur’an’dan nefyetmeleri bunun bir gostergesidir. Bununla birlikte mushaf, izerinde
icmain hasil oldugu bir yazili metin olarak kabul edilmektedir. Bir yandan kiraatler
icin resmii’l-mushaf onemli bir hiiccet kabul edilirken 6te yandan lahnin varligini
kabul etmek gibi bir durum s6z konusu olsaydi bu, onlar agisindan telifi gayri kabil

bir ¢eliski olmus olurdu.
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m. Ozellikle Zeccac’in tefsirine baktigimizda onun, ayetlerin climle
yapisinda dilin kiyas sistemi bakimindan ihtimal dahilinde olan vecihlerine
degindigini; ancak bu vecihlerin, -kiraat konusunda model (kudve) olan kurra
tarafindan okunmadigi ve onlardan nakledilmedigi gerekgesiyle- Taberi de oldugu
gibi, tilavetini caiz gormedigini belirtmeliyiz. Haliyle Taberi ve Zeccéac, kendi
donemleri itibariyle Kur’an ve kiraatler karsisinda dile tespit fonksiyonu

yuklememektedirler.

n. Kiraatlerin ~ dilin  fitratina  uygunlugu her iki  miifessirin
vazgecilmezidir. Ayrica, kiraatlerle ilgili tevcih yapilirken ve tercihlerde
bulunulurken dilin fitratin1 yakalamaya hizmet edecek biitiin unsurlar (&yet, hadis,
sahabe-tabiin kavli, siir, mulnasebet, siyak-sibak vb.) 6nemli deliller olarak
kullanilmaktadir. Onlara gére Kur’an, dilbilimin ilke ve kurallarina uygun olmali ve
buna gore anlagilmalidir. Haliyle bir yandan Kur’an dilinin fasih/efsah ve belig bir
ifade seklinin oldugunu belirtip 6te yandan Arap dili bakimindan gayri fasih bir
yapiy sirf agere imamlarindan biri kullandi diye Kur’an olarak kabul etme ikilemine
diismemektedirler. Seb‘a veya agereden olan “mitevatir” kiraatlerle ilgili boyle bir
tetkik ve tenkit, kiraatleri miitevatir ve Kur’an’la esdeger gorenler tarafindan ¢ok
ciddi sekilde elestirilmistir. Binaenaleyh Taberi ve Zeccac, kiraatlere ve haliyle

Kur’an’a ta‘n edenler ve onlari inkar edenler arasinda yerlerini almiglardir.

0. Haber-i vahid olarak nakledilen kiraat farkliliklar1 arasindan tercih
yapmalari, okuyan kariden ¢ok okunanla ilgilenmeleri, bunlarin ittifakina 6nem
vermeleri ve bunlar1 —sonradan mutevatir birikim igerisinde degerlendirilen kiraatler
de dahil- dil agisindan hatali, kerih, lahn, sz vb. ifadelerle nitelendirip
problemlerine isaret ederek metin tenkidi yapmalart sonraki donemlerde hedef
tahtasina konulmalarinin temel gerekgesi oldugu da tespitlemiz arasindadir.
Binaenaleyh Ibn Miicahid’in girisimiyle olusmaya baslayan ve kemale eren
imam/kisi eksenli mutevatir kiraat algisina sahip ulemanmn “kiraat karsitlarina!”
yonelik elestirilerinden Taberi ve Zeccdc da nasiplerini almiglardir. Ancak
cogunlukla elestirilerin, kendilerinden ¢ok sonra ayn: gériisleri dile getiren Mu‘tezili

alim Zemahseri iizerinden yapiliyor olmasi da ayrica dikkate degerdir.
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p. Kiraatlerin tefsirle olan iligskisine gelecek olursak, Oncelikle her
okuma seklinin anlami etkileyen ve tefsiri ilgilendiren bir boyutunun olmadigini
belirtmemiz gerekmektedir. Taberi ve Zeccac’in tefsirindeki verilerden hareketle
tasnif ettigimiz kiraat birikimi icerisinde lugavi degisimler olarak kabul edilen
fonetiklerin, tamamen sesbilimle, diksiyonla alakali lehcesel farkliliklar oldugunu
sOylemeliyiz. Her ne kadar Taberi anlam bakimindan bir fonksiyonu olmayan bu tiir
fonetikleri tefsirinin basinda “Kirddt” adli eserine havale ettigini belirtse de yine de
zaman zaman bu tiir farkliliklara yer vermektedir. Diksiyona 0zgu ve lehgelerin
kendi selikalarina gore degisen imale, idgam, teshil vb. uygulama farkliliklarina

Zeccac’1n tefsirinde Taberi’ye nispetle daha fazla deginildigini gérmekteyiz.

g. Gerek “Me ‘ani’l-Kur’dn”da gerek “Cami ‘u’l-beyan”da Arap dilinin
miisterek gramerinden ayrilarak lehgelerin kendi kabullerine gore degisen; fakat
anlam tizerinde higbir etki icra etmeyen bir takim sarfi ve nahvi lugavi
farkliliklarinin  var oldugu gorulmektedir. Her iki tefsirde bu tir degisimler
lugat/lehge kapsaminda degerlendirilmektedir. Ayrica bunlarin tefsirle/anlamla
iligkisi oldugu i¢in degil; Kur’an bakimindan tilavet degerinin fasih, efsah noktasinda
rivayet ve dil bakimindan tespiti ve mushaf hattina uygunlugunun denetlenmesi

cihetiyle ele alindig: belirtilmelidir.

r. Lehgelerden bagimsiz olan ve kendilerinden bir kolayligin hasil
olmadig lehge dis1 sarfi ve nahvi (fersi) farkliliklarinin, her iki eserde de tefsir
ilmiyle dogrudan alakali oldugunu gordik. Her iki mifessirin zikrettikleri kiraat
farkliliklarinin anlamla ve gramerle iligkisinin en fazla kuruldugu alan iste bu sarfi ve
nahvi kiraat farkliliklaridir. Bunlarin gerek Zeccdc gerek Taberi tarafindan cesitli
anlam diizeylerine isaret edilerek &yetlerin tevilinde kullanilmasi One ¢ikan
ozelliklerindendir. Fakat belirtelim ki bu tir fersi farkliliklar geliskili anlamlarin
olusmasma sebep olmamaktadir. Ayrica mushaf hattina uymadigi gerekgesiyle
sahabenin saz kabul edilen muteradif okumalarini diger kiraatleri ve anlamlar

destekler mahiyette hiiccet olarak kullandiklar1 da gortlmektedir.

S. Tum bunlara ilaveten Taberi ve Zeccac kiraatlerin tevcihini yaparken

cesitli anlamlar tespit etmenin yaninda, yaptiklari tercihlerle bir anlamda Kur’an
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olarak tilavet degeri tasiyan metnin tespitini de yapmaktadirlar. Bu sebeple onlara
gore her kiraat farkliligi —kiraat-i seb‘a i¢inde yer alsa bile— Kur’an olarak tilavet
edilebilme niteligi tasimamaktadir. Bu yaklasim sebebiyledir ki Ibn Miicahid’in
yedili tasnifinde yer alan “mitevatir kiraatler”, eger Taberi ve Zeccac’dan Once
derlenmis olsaydi buna bazi itirazlarinin olacagi muhakkakti. Zira mezkdr tasnif
icerisindeki kimi kiraatleri elestirdikleri, hatali ve kullanilamaz kabul ettikleri

gorulmektedir.

t. Son soz olarak calismamizin, kiraat tasavvuru, kiraat farkliliklarinin
Kur’an tefsirinde kullanilmasi ve Arap dili ile olan iliskisinin belirlenmesi
noktasinda yapilacak yeni caligmalara 1s1k tutmasini ve ilgili alanlara miitevazi bir

katki olarak kabul edilmesini temenni etmekteyiz.

u. En dogrusunu Allah bilir!
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