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ONSOZ

Din algisinin olusumunda kutsal kitaplar ve yorumlan etkili olmustur. Bu
duruma Islam dini agisindan bakacak olursak, Kur’an metninin objektif ve siibjektif
ifade bigimlerinin zemini olabildigini sdyleyebiliriz. Bu zeminde eser telif eden
bireylerin diinya goriislerinden bagimsiz kalamamalarini insani durumun 6zellikleri
arasinda saymak, kanaatimizce mevcut duruma karsi isabetli bir tutum olacaktir.
Ciinkii Allah’in ilminin neligine/nasilligina bakis agisi, kelamullah ve niiblivvet algisi,
mezhep olgusu Kur’an yorumunda belirgin faktorlerden olmustur. Calismamizin
konusunu tespitte, Kur’an yorumunda bu faktorlerin, ‘yorum’u nasil etkiledigini
gormeye calistitk. Bu baglamda neshin ve neshe bakis acisinin, kelamullahin ifade
bicimi olan Kutsal Kitap Kur’an’in yorumunda bir yon tayin ettigi kanaatine ulastik.

Tefsir caligmalarima her zaman 6nemli destegi olan degerli danisman hocam
Prof. Dr. Mehmet Akif KOC’a, tezimize bilimsel katkilar saglayan hocam Prof. Dr.
Ahmet Nedim SERINSU ve Yrd. Dog. Dr. Ali CETIN’e, calismalarim sirasinda
Kur’an yorumunda kelam alaninin birikimini paylasan hocam Yrd. Dog. Dr. Rabiye
CETIN’e, tez konumun tespitinde ve Sia’ya bakisimda katkilar saglayan Dr. Aslan
HABIBOV’a, konunun fikih usilii zemininde degerlendirilmesinde fikir veren Yrd.
Dog. Dr. Anas ALJAAD, Ars. Gor. Hadi Ensar CEYLAN ve Ars. Gor. Muharrem
YILMAZ’a ve tezimi Tiirk¢e dil kurallar1 acisindan okuyup diizenleyen Ars. Gor.
Halit KALLI’ye tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ve ilahiyat sahasindaki ¢alismalarimda
yardimlarim  higbir zaman esirgemeyen degerli hocam Hikmet CUCEN’e
tesekkiirlerimi sunarim.

Recep TURAN

ANKARA - 2015



GIRIS

A. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Islam tarihi boyunca tefsir ve diger islami ilimlerin bir miizakere konusu olan
“nesh”, cesitli kitaplar igerisinde yer almis ve farkli ¢alismalara konu edilmistir.
Tezimizde neshi tercih etmemizin sebebi, neshin Kur’an anlayisinda belirgin
faktorlerden biri olmasidir. Neshin kabulii veya reddi, Kur’an hiikiimlerinin ne ifade
ettigini ve uygulanisinda nasil bir yontem takip edilmesi gerektigini belirlemektedir.

Giinliimiize kadar nesh teorisi Ehl-i Stinnet penceresinden degerlendirilen bir
konu olagelmis; farkli mezhep ve ekollerin bu teori iizerindeki kanaatleri dikkate
deger bir bicimde ele alinmamistir. Bu sebeple Islam diinyasinda énemli bir kitleyi
temsil eden $ia’nin nesh konusundaki diisiincelerini incelemeyi tercih ettik. Bu
inceleme sonucu Sia igerisinde Ebi Ca‘fer et-Tusi ile birlikte genel anlamda fikih
usaliinde; 6zel olarak nesh teorisi ile ilgili kanaatte bir degisim/doniisiim yasandigini
tespit ettik. Esasen sii alimler ilk donemden itibaren Kur’an’da neshin varligin1 kabul
etmektedir. Ancak neshin varhigim1i kabul eden ilk donem sii ulemdnin neshi
kategorik bir ayrima tabi tuttuguna dair acgik bir delil bulunmamaktadir.* Sozgelimi
Kummi (6. 290/903), Nar Sdaresi’nin tefsirinin basinda “recm ayeti’nin nuzali
konusunda bilgiler vermektedir.? Kummi’nin bu tavrindan hareketle “metni menstih
hiikmii baki” tiirii bir neshi kabul edip etmedigini tam anlamiyla ortaya koymak
zordur. Ayrica Kummi, ne tefsirinin mukaddimesinde ne de 2.Bakara/106. ayetin
tefsirinde neshin kategorik ayrimini yapmamlstlr.3

Sia igerisinde nesihle ilgili diisiincenin hicri 5. asirda degistigi goriilmektedir.

! Habibov, Aslan, fik Dénem Sii Tefsir Anlayisi, basilmamis doktora tezi, Ankara 2007, s. 213-214.
2 Kummi, ‘Al b. ibrahim b. Hasim, Tefsiru 'I-Kummf, Kum 1404, 11. 95.
3 Detayli bilgi i¢in bkz. Kummi, Tefsiru’/-Kummi, 1. 7-26, 58-59.
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Tasi, tefsirinde Ehl-i Siinnet alimleri gibi Kur’an’da neshi (‘metni mensth hiikmii
baki’, ‘hiikmii mensth metni baki’ ve ‘hilkkmii ve metni mensih’ seklinde) kategorik
olarak ayirmakta ve el- ‘Udde fi Usuli’l-Fikh isimli eserinde detayli bir bigimde bu
konuyu incelemektedir. Tabersi (6. 548/1154) de nesh konusunda Tusi’nin yolunu
takip etmektedir. Hicri 11. ve 13. yiizyil sii alimlerinden de nesh konusunda Tsi ve
Tabersi’nin gorlisiinii benimseyenler mevcuttur. Ancak cagdas sii ulema, Kur’an
ayetlerinin neshedilmesini kabul etmemekte ve ayetlerin neshini Kur’an’1 tahrifle
esdeger gérmektedir.4

Calismamizda Tasi’nin tefsirini tercih etmemizin sebebi, sii tefsir tarihi
icerisinde T@s1’nin ayr1 bir 6neme sahip olmasidir. Sia’nin fikih usilii anlayiginda bir
¢igir acan Tasi’ye gelinceye kadar Sia igerisinde tam anlamiyla bir dirdayet tefsiri
mevcut olmadig bilinmektedir. Tasi, tefsirinin mukaddimesinde kendisine gelinceye
kadar sii ulema tarafindan Kur’an’in biitiin ayetlerinin anlamini agiklayan bir tefsir
yazilmadigi dile getirmektedir.” Sia nezdinde muteber bir kaynak olan Tabersi’nin
tefsirine de kaynak teskil eden® Tdsi’nin et-Tibyan fr Tefsiri’l-Kur’an isimli eseri

tefsir tarihi agisindan da ayri1 bir 5neme sahiptir.”

el-Belagi, Muhammed Cevad, Alau’r-Rahman fr Tefsiri’l-Kur’an, Daru Ihyai’t-Turasi’l-*Arabi,
Beyrut ty., I. 114-115; Hai, Seyyid Ebu’l-Kasim el-Misevi, el-Beyan fr Tefsiri’l-Kur’an, Daru
Envari’l-Huda, 1981, s. 201, 206; Ma‘rifet, Muhammed Hadi, et-Temhid fr ‘Ulimi’l-Kur’an,
Muessesetu’t-Temhid, Kum 2009, II. 286. Detayli degerlendirme icin bkz. Habibov, Ik Dénem Sii
Tefsir Anlayisi, s. 212-218.

> et-Tisi, Eba Ca‘fer, et-Tibyan fi Tefsiri’I-Kur’an, Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, Beyrut t.y., I. 1-2.

® et-Tabersi, Ebi ‘Ali b. Hasen, Mecma ‘u ’[-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an, Tahran 1373, 1. 10.

’ Tisi’nin erken dénem tefsir rivayetlerini kullanmasinin kayda deger ve iizerinde ahigilmas: gereken
bir konu oldugu kanaatindeyiz. Bu konuda Ibn Ebi Hatim (6. 327/939) tefsirindeki isnadlari
incelemeye drnek olarak bkz. Kog, Mehmet Akif, Isnad Verileri Cercevesinde Erken Dénem Tefsir
Faaliyetleri : Ibn Ebi Hatim’in (6. 327/939) Tefsiri Orneginde Bir Literatiir Incelemesi, Kitabiyat,
Ankara 2003, s. 31-84.
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Tasi’nin tefsiri, dirdyet tiriinde kaleme alinmasi sebebiyle kendisinden
onceki sii tefsirlerden oldukea farklidir. Onceki dénemlerde imamlardan® nakledilen
rivayetlerin bliylik ¢cogunluguna Tasi itibar etmemistir. Bu da onun rical konusundaki
bilgisinden kaynaklamis olmalidir. Thsi, Kur’an anlayisi agisindan da kendisinden
onceki sii alimlerden farkli diisiinmektedir. Ornegin Kur’an’1n tahrifi ile ilgili olarak
oncekilerin aksine, kesin bir dille Kur’an’in tahrif edildigi iddiasin1 reddetmektedir.
Tasi, Kummi (6. 290/903) ve ‘Ayyasi (6. 320/932) tefsirlerine de itibar etmemistir.
Ayrica hicri 5. asir énemli sii alimlerinden Ibn Idris el-Hilli (8. 598/1202), basta fikih
usilii olmak tizere bir¢cok goriisiinden otiirii Thsi’yi elestirmesine ragmen tefsirini
begenmis ve el-Muntesab min Tefsiri’l-Kur’an ve 'n-Nuketu’l-Mustajrece min
Tefsiri ‘t-Tibyan adli eserinde tefsiri ozetlemistir. Thsi’nin te’lif etmis oldugu bu
tefsir ¢cagdas sii ulemanin nezdinde de 6nemli bir yere sahip olup, giiniimiizde
yazilan tefsirlerin temel kaynaklarindan birini olusturmaktadir.’

Ozellikle sii tefsir anlayisi ile ilgili olarak Bati’da, Isldim diinyasinda ve
Tirkiye’de yapilan c¢alismalarin eksikligi ve birbirinin tekrar1 olmasi bizi sii tefsir
sahasinda ¢alismaya yoneltmistir. Habibov, doktora tezinde bu tespiti yapmakta ve
yapilan g¢alismalari ozetlemektedir.®® Tasi ile ilgili yapilan g¢alismalardan burada

s0zetmek istiyoruz.

Ulkemizde tefsir tarihine yonelik en kapsamli calismanin yazari Ismail

® Sfa’nin imamet anlayist hakkinda detayl bilgi i¢cin bkz. el-Muzaffer, es-Seyh Muhammed Rida,
‘Akdidu’I-Imamiyye, Merkezu’l-Ebhasi’l-‘Akaidiyye, Kum 1422, s. 73-82; Atay, Hiiseyin, Ehl-i
Siinnet ve Sia, AUIF Yay., 1983, s. 108-115; Bozan, Metin, /mamiyye 'nin Imamet Nazariyesi’nin
Tesekkiil Stireci, basilmamis doktora tezi, Ankara 2004, s. 40-188.

° Ma‘rifet, Muhammed Hadi, et-Tefsir ve’l-Mufessirin, Meshed 1998, s. 373-390; Habibov, Ik
Dénem Sit Tefsir Anlayist, S. 27-28.

19 Bkz. Habibov, Tk Dénem Sii Tefsir Anlayisi, s. 1-6.
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Cerrahoglu, eserinde Tasi’nin tefsirini konu edinmis ve bu tefsirin Sia nezdindeki
itibarina dikkat ¢ekmistir.'! Muhammed HAd Ma‘rifet de et-Tefsir ve I-Mufessirin
isimli tefsir tarihi calismasinda T@s?’yi konu edinen bir basglk agmustir.’* Aslan
Habibov’un [k Dénem Sii Tefsir Anlayisi isimli doktora calismasi sii tefsir tarihini
kapsamli incelemesi ve Tuasi’nin tefsirdeki konumuna ve kanaatlerine dair fikirler
vermesi agisindan énem arzetmektedir.®® Menhecu’s-Seyh Ebi Ca ‘fer et-Tisi fi Tefsiri I-
Kur’ani’l-Kerim: Dirdse Lugaviyve — Nahviyye — Belagiyye™ ve es-Seyhu’t- Tisi
Mufessiran®® adli calismalar da Tdsi’nin tefsirini ve tefsir metodunu konu edinmektedir.
Ebii Ca'fer et-Tisi'nin Hayati, Eserleri ve Usilii Fikahla Alakali el-‘Udde
Eserinde Delil Anlayisi,'® “The Role of Shayk al-Tisi In The Evolution of A Formal

s17

Science of Jurisprudence Among The Shi’ah™’' ve “Siinni-Sii Usiil Polemigi (Thsi

Ornegi)”18 isimli ¢aligmalar Thsi’nin fikih ustliindeki gortislerini ve sii fikih tarihindeki

yerini anlatmaktadir. el-Mu ‘cemu’l-Fikhi i Kutubi’s-Seyh et-Tist 19 adh sézliik

calismasi konulara gore alfabetik olarak hazirlanmis bir eserdir. Bu sozliikte TGs1’nin

11 Cerrahogu, Ismail, Tefsir Tarihi, DiB Yayinlari, Ankara 1988, 1. 450.

12 Ma‘rifet, Muhammed Hadj, et-Tefsir ve I-Mufessirin, Meshed 1997, s. 373-390.

13 Habibov, Ik Donem Sii Tefsir Anlayis, s. 25-28, 76-151, 198-266.

1 Zeydi, Kasid Yasir, Menhecu 's-Seyh Ebi Ca'fer et-Tusi fr Tefsiri’l-Kur’ani’l-Kerim: Dirase
Lugaviyye — Nahviyye — Belagiyye, Beytu’l-Hikme, Bagdat 2004.

5 Ca‘fer, Hudayr, es-Seyhu’t-Tast Mufessiran, Defteri-i Tebligat-1 Islami Havza-i ‘Ilmiyye, Kum
1378.

16 Kahayev, Amir, Ebii Ca ‘fer et-Tiisi ’nin Hayati, Eserleri ve Usiilii Fikihla Alakal el- ‘Udde Eserinde
Delil Anlayis1, basilmamus yiiksek lisans tezi, Konya 2011

17 Adams, Charles J., “The Role of Shayk al-Tasi In The Evolution of A Formal Science of
Jurisprudence Among The Shi’ah,” Islamic Studies, Islamic Research Enstitute, Islalamad 1971, s.
173-180.

'8 Kahraman, Abdullah, “Siinni-Sii Usiil Polemigi (Tasi Ornegi)”, Marife, 2005, yil: 5, say1: 3, s. 213-
232.

19 es-Sahridi, Mahmid el-Hasimi (ed.), el-Mu ‘cemu’l-Fikhi li Kutubi’s-Seyh et-Tisi, Muessesetu
Dairati Ma‘arifi’l-Fikhi’l-Islami, Kum 2004, I-VI.

13



farkl1 fikhi konulardaki goriisleri, eserlerine atif yapilarak agiklanmaktadir.
en-Nazariyydtu’l-Keldmiyye ‘inde’t-Tisi *° ve “al-Shayk al-Tast His Writings

on Theology and Their Reception”21

adli calismalar Tasi’nin kelam/teoloji
sahasindaki goriislerinden ve eserlerinden bahsetmekte; Endise-i Siyasi Seyh T Sie
isimli kitap Tasi’nin siyasi fikirlerini konu edinmektedir.

Zindeginame ve Asart Seyh Tast,” Seyhu't-Taife et-Tist,** Hezara-i Sevh
Tisi,? “An Intraduction to Imamiyyah Scholars: Shaykh al-T4’ifah al-TasT: Life and
Works™?® ve “Rapprochement and Fealty During the Blyids and Early Saljlqgs: The
Life and Times of Muhammad ibn al-Hasan al-Tast’?’ adli calismalar TGsi’nin hayati
ve eserleri hakkinda detayli bilgi vermektedir. “Devru’s-Seyh et-Tasi fi Ulami’s-

5928

Seriati’l-Islamiyye isimli makale Tasi’nin yasadigi donemde islami ilimler

sahasindaki gelismeleri konu edinmektedir.

2 Fadlullah, ‘Ali Muhammed Cevad, en-Nazariyyan 'I-Kelamiyye ‘Inde’t-Tist, Daru’l-Mahabbeti’l-
Beyda’, Beyrut 2001.

?! Hassan Ansari and Sabine Schmidtke, “al-Shayk al-Tasi His Writings on Theology and Their
Reception”, The Study Of Shi’i Islam: History, Teology and Law, The Study Of Shi’i Islam, |.B.
Tauris&Co. Ltd., London 2014, s. 475-497.

22 Maseviyan, Seyyid Muhammed Rida, Endige-i Siyast Seyh Tiist, Bustan-1 Kitab, Kum 1380.

2 Tehrani, Aga Buzurg, Zindeginame ve A$ar-1 Seyh Tiist, Pejihesgah-1 ‘Ulim-i insani ve Mutale‘at-i
Ferhengi, Tahran 1386.

24 Sehrevi, ‘Ali Rida, ef-Tist Seyhu 't-Tdife, Kum 1316.

% Devvani, ‘Ali, Hezara-i Seyh Tiisi, Muessese-i Intisarat-1 Emir Kebir, Tahran 1362.

% Akhtar, Wahid, “An Introduction to Imamiyyah Scholars: Shaykh al-T&’ifah al-Tast: Life and
Works,” Al-Tawhid, Tehran 1986-1987/1407, IV., say1: 2 s. 126-165.

2" Marcinkowski, Muhammad Ismail, “Rapprochement and Fealty During the Biyids and Early
Saljiogs: The Life and Times of Muhammad ibn al-Hasan al-Tasi”, Islamic Studies, Islamic
Research Institute Press, Islamabad 2001, XXXX., say1: 2 s. 273-296.

%8 Bu makale seri halinde (1-6) “7urdsuna” adli dergide yaymlanmistir. Bkz. el-*Amidi, es-Seyyid
Samir Hasim, “Devru’s-Seyh et-Tas fi ‘Uliimi’s-Seriati’l-islamiyye”, Turasuna, Kum 1418, say::
52 8. 36-65, say1: 53-54 s. 241-258, say1: 55-56 s. 105-131, say1: 57 s. 94-120, say1: 58 s. 102-123,
say1: 59-60 s. 153-170.
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Ths1 ile ilgili olup temin edemedigimiz ¢alismalarin burada isimlerini
zikretmek istiyoruz:

1. el-Emini, Muhammed Hadi, Mesadiru 'd-Dirase ‘ani’n-Necef: es-Seyhu 't-
Tiist, Matba‘atu’n-Necef, Necef 1963.

2. Feyyad, ‘Abdullah, Tarihu't-Terbiye ‘Inde’l-Imame ve Eslafihim Mine’s-
St‘a Beyne ‘Ahdi’s-Sadik ve’t-Tiist, Sirketu’l-A‘lemi 1i’1-Matbtiat, Beyrut 1996.

3. el-Hakim, Hasen ‘Is4, es-Seyhu t-Tiisi Ebii Ca'fer Muhammed b. el-Hasen,
Necef 1975.

4, ‘Imran, ‘Ali M0sa, es-Seyhu't-Tist ve Ardauhu’l-Kelamiyye, basilmamig
yiiksek lisans tezi, Kiife Universitesi, 2006.

5. Kummi, Ekber Irani, Rig-i Seyh Tisi Der Tefsir-i Tibyan, Sazman-1
Tebligat-1 islami, Tahran 1371.

6. Kumpani, Mehdi, Seyh Tist ve Tefsir-i Tibyan, Hane-1 Kitab, Tahran 2011.

7. Muhakkik, Muhammed Bakir, Numiine-i Beyyinat Der San Nuziil-i Ayat
ez-Nazar-: Seyh Tiisi ve Sayir Mufessirin-i ‘Amme ve Hassa, Tahran 1359.

8. Murteda, Kariminiya, “Different Readings or Alteration of The Holy
Quran: (A Survey of The Shiite Traditions in Tafsir al-Tibyan)”, Ulum-i Hadith,
Kum 2006, XI., say1: 2/40 s. 3-21.

9. Murteda, Kariminiya, “al-Shaykh al-TasT and His Commentary Sources in
al-Tibyan”, Journal of Islamic Studies, Meshed 2007, say1: 74, s. 81-111.

10. Mutlak, Mahmid Yezidi, Endiseha-y1 Kelami Seyh Tiist, Meshed 1378.

11. Ramyar, Mahmad, Shaykh Tisi: The Life and Works of A Shi ‘ite Leader,
basilmamis doktora tezi, Edinburg Universitesi, 1977.

12. es-Sati, ‘Adil ‘Abdulcabbar Samir, ‘Ilelu’l-Hadis fi Tehzibi’l-Ahkam [i’s-
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Seyh et-Tiist, el-*Arif 1i’l-Matbaat, Beyrut 2013.

13. Ytnus, ‘Abdullih Muhammed, et-Tevcihu'n-Nahvi Beyne't-Tust fi
Tefsirihi’t-Tibyan ve ez-Zemahseri fi Tefsirihi’l-Kessaf, basilmamis yiiksek lisans
tezi, Musul Universitesi, 2011.

B. Arastirmanin Yontemi

Calismamizda yontem olarak Tusi’nin el- ‘Udde fr Usili’I-Fikh isimli eserinde
nesh ile ilgili teorisini esas alarak et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur’an adl tefsirinde neshin
islenisini/pratigini ortaya koymaya calistik. Hem ustl ve hem de tefsir yazan bir
alimin usiliinde ortaya koydugu yaklasimlarina mutabik bir tefsir kaleme almasinin
veya usiliinde ileri siirdiigii diisiince ve kanaatlerle tefsiri arasinda ¢eliski arzeden bir
tutum sergilemeyerek teori-pratik uyumunu saglamaya ¢alismasinin ilmi/bilimsel bir
tavir olacagi kanaatindeyiz. Esasen Tasi’nin bahsi gecen iki ¢aligmasinda teori-pratik
uyumunu ortaya koymak ve 6rneklendirmek tezimizin temel yontemi olmustur.

Tezimiz giris, iki ana bolim ve sonu¢ bolimlerinden olusmaktadir.
Calismamiza $ia’nin Kur’an anlayis1 ile giris yapmayi tercih ettik. Tasi’nin Sia
mezhebine miintesip olmast ve mezhebin temel doktrinlerini Kur’an yorumuna
yansittig1 gibi mezhebine ters diisen veya gliniimiiz siiliginin kabuliine aykir1 goriisleri
ve Ehl-i Siinnet’in tutumunu yer yer benimsemesi bu tercihimizde etkili olmustur.

Birinci bolimil olusturan ana tema TOsi’nin neshi algilama ve yorumlama
bigimidir. el- ‘Udde fi Usili I-Fikh isimli eserinde neshi miistakil bir konu olarak isleyen
Tasi, sistematik ve tutarli olmaya 6zen gostermistir. Neshin Ehl-i Siinnet’in tasnifine
benzer kategorik ayrimimi yapan Ttsi, nesh anlatiminda ayetlerden deliller getirmistir.

Tasi’nin tefsirinde neshi konu edindigimiz ikinci boliimde, ustilde ele alinan

konularin pratik yansimasi goriilmektedir. Konu i¢i biitiinliik olmas1 agisindan bir
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mevzh ile ilgili biitlin ayetleri tek baslik altinda inceledik ve bu baslhklarin
anlatiminda diizenlilik amaciyla alfabetik siralamay tercih ettik. Tefsirinde bazen
birkag ciimle ile ilgili aktardig1 nesh goriisiinii, zaman zaman detaylandiran T{s1’nin
bu anlatimini dzetlemeye ve nesh baglaminda konumuzun kapsamina girmeyen bilgi,
goriis ve tartigmalari calismaya yansitmamaya gayret ettik. Nihai olarak tezimizde

ulastigimiz sonuglar 6zetleyerek ¢calismamizi tamamladik.
C. Sia’nin Kur’an Anlayisi

Bir mezhep olarak Sia’y1 ““Ali b. Ebi Talib’in (6. 40/661), Hz. Peygamber
(as)’den sonra nass ve tayinle halife olduguna inanan, imametin/hilafetin kiyamete
kadar Hz. Fatima’nin (6. 11/632) soyundan olanlara mahsis oldugunu ileri siiren

topluluklarin miisterek adidir.”?®

seklinde tanimlayabiliriz.
Imamet, takiyye, rec‘at gibi kendi mezhebine 6zgii inanglara sahip Sia,
Kur’an konusunda da Ehl-i Siinnet ile benzer ve farkli fikirlere/inanglara sahiptir.
Ehl-i Sinnet kaynaklarinda Hz. Peygamber (as)’in hadislerine tilavet

edilmeyen (gayr-i metluv) vahiy dendigi gibi Sia’da da bu kabil goriislerin oldugu

savunulmaktadir.®® Ehl-i Siinnet tarafindan “tilavet edilmeyen vahiy” ve “hadis-i

® Detayli bilgi igin bkz. en-Nevbahti, el-Hasen b. Masa, Kitabu Firaki’s-S7a, Daru’r-Rasad, Kahire
1992, s. 14-19; es-Seyh el-Mufid, Muhammed b. Muhammed b. Nu‘man el-‘Ukberi, Evailu’l-
Makalat, Mehr, Kum 1413, s. 34-41; Onat, Hasan, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giintimiiz
Sitligi, TDV Yayinlari, Ankara 1993, s. 12-20.

%0 Klasik Imamiyye kaynaklarindan bu konu ile ilgili gosterebilecegimiz delillerden biri Ehl-i Beyt
imamlarindan nakledilen, “Yiice Alldh Rasilulldh’a Kur’an’in tenzili ile birlikte te’vilini de
ogretti.” seklindeki rivayettir. Bkz. el-‘Ayyasi, Muhammed b. Mes‘ad, Tefsiru'l-‘Ayydsi,
Muessesetu’l-A‘lemi li’l-Matbaat, Beyrut 1991, I. 29. Allah’in Hz. Peygamber (as) ile olan irtibati
her ne sekilde olursa olsun vahiy sayilacagina gére, bu rivayeti imamiyye’nin Kur’an diginda
vahyin varligina dair inancina delil géstermemiz miimkiindiir. Bkz. Habibov, flk Dénem Sii Tefsir

Anlayist, s. 106.
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kutsi” diye kavramlastirilan rivayetlerin benzerlerini Sia, vahiy olarak
nitelendirmektedir.®!

Kadir Gecesi’nde Kur’an’in tamaminin m1 yoksa bir kisminin mi1 indirildigi
hususunda ihtilaf eden Sia, ilk donemden itibaren Kur’an’in ilk olarak Hz.
Peygamber (as)’in emri ile Hz. ‘Ali (6. 40/661) tarafindan toplandigina inanmaktadir.
Hz. ‘Ali’nin toplamis oldugu mushaf, icerik ve tertip agisindan giinlimiizdeki mevcut
mushaftan farkli niteliklere sahipti. Mushafi tertip eden Hz. ‘Ali, bunu dénemin
halifesine takdim etmis ancak bu mushaf kabul edilmemistir.*?

Sia’ya gore Kur’an’in toplanmasi konusu tahrif iddialariyla dogrudan
ilgilidir. Ciinkii tahrif iddialarini ileri siirenler, daima Kur'an’m cem’iyle ilgili
rivayetleri delil géistermislerdir.33 Bazi rivayetlerin Sia’nin asiri/gulat kolu tarafindan
imamlarin diliyle uyduruldugunu ve gulatin bu rivayetlerin sii kaynaklara girmesine
neden oldugunu dile getiren Habibov, bu gruba karsi en biliyilk miicadeleyi yine
Sia’nin verdigini séiylemektedilr.34 Erken donemde tahrif ile ilgili yazilan kitaplarda
ozellikle imamlarin diliyle uydurulan tahrif rivayetlerinin, sonraki baz1 sii miiellifler
tarafindan —donemin ilim anlayisindan olsa gerek— herhangi bir elestiriye tabi

tutulmadan eserlerinde zikredilmesi sonucunda Kur’an’da tahrifin varligi diisiincesi

31 Detayli bilgi i¢in bkz. Tabersi, el-7aticac, Sirketu’l-Aflemi li’l-Matbaat, Beyrut 1981, 1. 154;
Karatas, Saban, Sia 'da ve Siinni Kaynaklarda Kur’an Tarihi, EKin Yay., Istanbul 1996, s. 49-54.

%2 Tabersi, el-Zhticac, 1. 155-156. Detayl degerlendirmeler i¢in bkz. Habibov, ilk Dénem Sii Tefsir
Anlayis, s. 79-94.

%3 Detayli bilgi icin bkz. el-Hii, es-Seyyid Ebu’l-Kasim el-MuaseVi, el-Beyan 7 Tefsiri ‘I-Kur'an, Daru
Envari’l-Hudaa, 1981, s. 208-211; Yilmaz, Musa Kazim, “Sia’nin Kur’an Ilimleriyle Ilgili
Goriisleri”, Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, 1lmi Nesriyat, Istanbul 1993, s. 163.

% Habibov, Ilk Dénem Sii Tefsir Anlayisi, s. 109-110. Sia’mn agiri/gulat kolunu ret igin yazilan
kitaplar hakkinda detayli bilgi icin bkz. en-Necasi, Ebu’l-‘Abbas Ahmed b. ‘Ali b. Ahmed,
Ricalu 'n-Necasr, Sirketu’l-A‘lemi 1i’1-Matbaat, Beyrut 2010, s. 19, 58, 69, 74; Tusi, el-Fihrist, tah.:
Cevad el-Kayyami, Muessesetu Nesri’l-Fekahe, Kum 1429, s. 49.
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bir miiddet daha etkisini siirdiirmiistiir. Hicri 5. yiizyila gelindiginde imamiyye
cevrelerinde tahrif diislincesi reddedilmeye baslanmistir. Ancak Ahbariligin tekrar
canlandigi donemlerde kaleme alinan bazi tefsir ve hadis kitaplarinda tekrar bu
rivayetlere yer verilince, tahrif konusu bir kez daha Imamiyye’nin giindemine
gelmistir. Ahbariligin zayiflamasiyla tahrif konusu tekrar giindemden diismiis,
Kur’an’i mevsikiyeti diisiincesi etkin hale gelmistir.35

Ik dénem sii kaynaklarda Kur’an’1n yedi harf iizere nazil oldugu ile ilgili dort
rivayet bulunmakta ve bu rivayetler erken donem sii Aalimler tarafindan
elestirilmek‘[edir.36

Tasi, tefsirinin mukaddimesinde Sia nezdinde Kur’an’in tek bir harf iizere
nazil oldugunun makbul karsilandigim dile getirmektedir.®” Cagdas sii alimler de
selefleri gibi Kur’an’in tek bir harf iizerine nazil oldugu goriislinii benimsemekte ve
aksi istikametteki rivayetlerin sahih olmadigini beyan etmektedirler.®

Sia’ya gore Kur’an tek harf lizerine nazil olmus ancak kiraatler konusundaki

ihtilaflar ravilerden kaynaklanmigstir.*

Kiraatler haber-i vahidle giliniimiize
ulagmustir.”® Tefsirinin mukaddimesinde bu konuya deginen Tsi, Sia arasinda

yaygin bir kirdatin caiz oldugunu ancak bir kimsenin farkli bir kiraati tercih etme

% Habibov, Ik Dénem Sii Tefsir Anlayist, s. 109-111.

% Habibov, flk Dénem Sii Tefsir Anlayisi, s. 142-143. Ayrica rivayetler icin bkz. Seyh Sadik, Ebd
Ca‘fer Muhammed b. ‘Al b. el-Huseyn, el-Hisal, Muessesetu’n-Nesri’l-islami, Kum 1403, 11. 358;
Saffar, Muhammed b. el-Hasen, Besairu 'd-Derecat ff Menakibi ‘Ali Muhammed, Sirketu’l-A‘lemi
1i’I-Matbdat, Beyrut 2010, s. 232; Tasi, er-Tibyan, 1. 7.

¥ Tasi, et-Tibyan, 1. 7.

% Had, el-Beyan, s. 177-178; Oztiirk, Mustafa, Tefsirde Ehl-i Siinnet&Sia Polemikleri, Ankara Okulu,
Ankara 2012, s. 266-271; Habibov, ik Dénem Sii Tefsir Anlayist, S. 144.

% Hui, el-Beyan, s. 187-189.

O Huai, el-Beyan, s. 124.
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konusunda dzgiir oldugunu®* dile getirir.

D. Ebii Ca‘fer et-Tiisi’nin IImi Kisiligi ve Eserleri

385/995 yilinda Horasan’in Tis sehrinde diinyaya gelen Eba Ca‘fer et-Tst,
yaklasik 40 sene Bagdat’ta kalmistir. Omriiniin kalan kismin1 Necef’te geciren Tusi,
460/1067 yilinda vefat etmistir.*

Tisi, Ca’feriyye tarihinde ve ozellikle “fikih usGli” alaninda ayr1 bir 6neme
sahiptir. Oncelikle sunu sdylemek gerekir ki, Islam tarihinde fikih ustlii farkli
siireclerden gecerek gelisim gostermistir. Bu merhalelerden bazisi tim Islam
mezhepleri agisindan ortak oldugu gibi, tek bir mezhebin kendi tarihi siireci
icerisinde farkli bir merhaleyi katettigi de bir gercektir. Islam mezheplerinden biri
olan Ca’feriyye icerisinde fikih us(liine dair delilleri kullanma ve hiikme varma
metotlar1 birbirinden oldukga farkli, “ahbariler” ve “ustliler” diye isimlendirilen iki
ana ekol vardir.*®

Sii  miiellifler, fikith usGliinlin gelisme siirecini, belirli donemlere
ayirmislardir. Bunlardan birincisi, hazirlik donemi olup, ustliin tohumlarinin atildig:
devredir. Bu dénem ibn Ebi ‘Akil (6. IV.yy/X.yy) ve ibn Ciineyd’le (5. 381/991)
baslaylp, T0si’nin zuhuruyla son bulur. ikinci doénem, ilim dénemi olarak
adlandirilir. Bu zaman diliminde, usili diisiincenin sinirlart olusturulmus ve usiliin

bu donemde fikhi sahaya tesiri olduk¢a genis olmustur. Bu dénemin kurucusu Ebi

* Tasi, et-Tibyan, 1. 7.

2 Sehrevi, Seyhu t-Tdife, s. 19-68; el-Hakim, Hasen ‘Isa, el-Mufassal f7 Tarzhi 'n-Necefi'I-Esraf, el-
Mektebetu’l-Haydariyye, Kum 1427, s. 27-35; Kahayev, Ebii Ca ‘fer et-Tiisi 'nin Hayati, S. 25-41.

* Ahbarilere gore ser’i hiikiimlerin delilleri Kur’an ve Siinnet’ten ibarettir. Siinnet, Hz. Peygamber’in
ve on iki imamin soz, fiil ve takrirleridir. Akil, ictihad ve kiyas onlara gore delil degildir. Uslilere
gdre miictehidlerin hiikiim verebilmek icin basvuracaklar1 dort delil vardir: Kitab, Siinnet, Icma ve
Akil. Kitab ve Siinnet biitiin hiikiimleri agiklamadig i¢in ictihdda ihtiyag¢ vardir. Bkz. Karaman,
Hayrettin, “Ca’feriyye”, DI4, TDV Yayinlari, Ankara 1993, s.6.
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Ca‘fer et-Tasi’dir.** Tasi, usulilerin istidlal ve ictihdd metodu ile ahbarilerin haber-i
vahidle amel prensiplerini almis; ikincisine hadisin sihhatini tespitte katkida bulunan
baz1 unsurlar katarak iki farkli ekolii uzlastirmaya calismis ve bu sistem ¢ercevesinde
yeni bir sii fikth ¢1girt agmustir. Tasi, fikih alaninda yazdigi eserlerinde yeni yontemini
ortaya koymustur. Thsi’nin agtig1 ¢igir Ui asir kadar siirmiis; bu zaman diliminde
ThsT’yi elestiren fikihgilar oldugu gibi ortaya koydugu yontemi daha sistematik bir
bicimde gelistirerek fikih usilii alanina katkilar saglayanlar da olmustur.*

Ugiincii dénem, Safeviler’den sonra tekrar zuhur eden Ahbariligin ortadan
kaybolmasi ve Behbehani’nin (6. 1205/1784) actig1 medrese ile baglayan dénemdir.
Bugiine kadar gelismis sekliyle sii diisiincesine bu medrese hakim olmustur.46

Cok yonlii bir alim olan Tuasi, farkli alanlarda pek ¢ok eser kaleme almis ve
Ca’feriyye’nin mihenk tasi olma ozelligini kazanmistir. TOs1’nin glinlimiize ulasan
eserleri oldugu gibi tarih sayfalarinda kalan eserleri de vardir. Burada bir not diismek
istiyoruz. Tasi’nin eserlerini konu edinen ¢aligsmalarda eser sayisinda bir mutabakat
olmadigini ve bir ¢alismada yer alan bir eserin bagka bir ¢alismada zikredilmedigini
gordiik. Bu nedenle farkli calismalarda zikredilen eserleri bir araya getirmek
suretiyle yeni bir tesnif yapmayi tercih ettik. Ths1’nin eserlerini inceleyen caligmalara
ve yaptigimiz arastirmalara dayanarak eserler hakkinda bilgi vermek istiyoruz.

Ebiu Ca‘fer et-Tiisi’nin Basih Eserleri :

1. el-Fihrist*’

4 eg-Sadr, Muhammed Bakir, el-Mealimu'I-Cedide Ii’I-Usil, Matba‘atu’n-Nu‘man, Necef 1975, s.
87-88; Kahayev, Ebii Ca ‘fer et-Tiisi 'nin Hayati, S. 15.

* Karaman, “Ca’feriyye”, s. 5-6; Hakyemez, Cemil, “Sii Imamiyye Fikhmim Tesekkiil Siireci ve Imamet,
Hitit Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2008/1, s. 26-27.

% Sadr, el-Mealim, s. 88-89; Kahayev, Ebii Ca fer et-Tiisi 'nin Hayan, s. 15.

*" Tah.: Cevad el-Kayytimi, Muessesetu Nesri’l-Fekahe, Kum 1429.

21



2. el-Gaybe™
3. Iptiyaru ma ‘rifeti r-rical (Ricalu I-Kessi)*
4. el-Iktisad fi ma yete ‘allak bi’l-i ‘tikad™
5. el-Istibsar fi ma uhtulife mine’l-ahbar™
6. Kitabu l-ebvab (Ricalu’s-Seyh et-Tiisi)>
7. Kitabu I-hilaf fi I-ahkam™
8. Kitabu n-nihaye
9. el-Mebsir™®
10. el-Mecalis mine I-ahbar (el-Emali)®®
11. Misbahu I-muteheccid®’
12. Rasailu’l-‘4sr*® : Tasi’nin bu kitapta toplanan 10 risalesinin isimleri:
1. el-Cumel ve’l- ‘Ukid fi’l-ibadat
n. el-Icaz fi’l-feraid ve’’l-mevaris
ut. el-Mesailu’'l-hairiyye fi’l-fikh
v. Mesail kelamiyye
v. el-Mufsih fi’l-imame

vi. Mukaddime fi’I-medpal ila ‘ilmi’l-kelam

*® Muessesetu’]-Me*arifi’l-islamiyye, Kum 1411.

* Tah.: Cevad el-Kayyiimi, Muessesetu’n-Nesri’l-Islami, Kum 1427.

%0 Cem‘iyyetu’l-Muntedi li’n-Nesr, Necef 1979.

*! Tah.: Muhammed Ca‘fer Semsu’d-Din, Daru’t-Te4ruf 1i’I-Matbaat, Beyrut 1991, I-1V.

52 Tah.: Cevad el-Kayytimi, Muessesetu’n-Nesri’l-Islami, Kum 1373.

53 Tah.: es-Seyyid ‘Ali el-Horasani, Muessesetu’n-Nesri’l-islami, Kum 1429.

% Daru’l-Kitabi’l- Arabi, Beyrut 1980.

% Tah.: es-Seyyid Muhammed Takiyyu’l-Kesfi, Daru’l-Kitabi’l-Islami, Beyrut 1996, I-VIII.
% Tah.: Behrad el-Ca‘feri, ‘Ali Ekber el-Gaffari, Daru’l-Kutubi’l-islamiyye, Tahran 1381.
% Muessesetu’l-A‘lemi 1i’I-Matbiat, Beyrut 1998.

% Muessesetu’n-Nesri’l-Islami, Kum 1414.
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vii. Risale fi’l-i ‘tikadat
vi. Risale fi ‘ameli’l-yevm ve leyle
1X. Risale fi’l-fark beyne 'n-nebi ve’l-imam
X. Risale fr tahrimi’l-fukka ¢
13. Tehzibu l-ahkam®
14. Telhisu’s-saf fi’I-imame®
15. Temhidu 'I-usil®*
16. et-Tibyan fi tefsiri’l-kur'an®
17. el-‘Udde fr usitli 'I-fikh®
Ebii Ca‘fer et-Tiisi’nin El Yazmasi Eserleri :
1. Mesdilu usili’d-din®
2. Muhrasaru’l-misbah®
3. et-Tibyan fi i ‘rabi I-kur’an®
Ebi Ca‘fer et-Tisi’nin Kayip Eserleri :
1. Hidayetu I-mustersid ve basiratu’l-mute ‘abbid®’
2. el-Kafrfr ‘ilmi’l-kelam®

3. Maktelu’I-Huseyn®

% Daru’t-Te‘aruf 1i’I-Matbaat, Beyrut 1992, I-X.

8 Muessesetu Intisarati’1-Muhibbin, Kum 1928, I-IV.

%! Danisgah-1 Tehran, Tahran 1983.

%2 Daru Ihyai’t-Turdsi’l-Arabi, Beyrut t.y., I-X.

8% Tah.: Muhammed Rida el-Ensari el-Kummi, Kum 1417.

84 el-Mektebetu’r-Ridaviyye, Meshed. Bkz. Sehrevi, Seyhu 't-Taife, S. 59.

6 Mektebetu’s-Seyh Hadi Al-i Kasifi’l-Gita, Meshed. Bkz. Tehréani, ez-Zert‘a ila Tesanifi 's-St‘a, Daru’l-
Edva li’t-Tiba‘a, Beyrut 1983, XX. 209.

% Bursa Inebey Yazma Eser Kiitiiphanesi, Bursa. Bkz. http://www.yazmalar.gov.tr.

%" Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 68.

%8 Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 60.

% Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 63-64.
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4. Ma la yeseu ‘I-mukellef el-izlal bih™

5. Ma yuallel ve ma la yu ‘allel™

6. Mendsiku I-hacc ff mucerradi’l- amel’
7. el-Mesailu I-cenbeldiyye fi 'I-fikh™

8. el-Mesailu d-dimeskiyye fi tefsiri’I-kur ‘an’

9. el-Mesailu l-elyasiyye™

10. el-Mesailu 'I-halebiyye fi I-fikh "™

11. Mesdilu Ibni’l-Berrac’’

12. el-Mesagilu ’l-kummiyye™

13. el-Mesailu r-rahabiyye f7 tefsiri 'I-kur'an”

14. el-Mesailu r-raziyye®

15. Mesele fi’l-ahval®

2

16. Mesele fi’l- ‘amel bi haberi’I-vahid ve beyani hucciyyeti 'l-ahbar®

17. Mesele ff mevakiti’s-salat®

"0 Tehrani, Zindeginame ve Asar-1 Seyh TiisT, s. 83-84.
™t Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 57.

"2 Sehrevi, Seyhu 't+-Taife, s. 51.

3 Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 51.

" Tehrani, Zindeginame ve Asar-1 Seyh Tiisi, s. 58.

"™ Tehréni, Zindeginame ve Asar-1 Seyh Tist, s. 57.

"8 Sehrevi, Seyhu '-Taife, s. 51.

" Tehréni, Zindeginame ve Asar-1 Seyh Tist, s. 57.

"8 Tehrani, Zindeginame ve Asar-1 Seyh TiisT, 5. 58-59.
" Tehréni, Zindeginame ve Asar-1 Seyh Tiisi, . 58.

80 Sehrevi, Seyhu '+-Taife, s. 59.

81 Tehréni, Zindeginame ve Asar-1 Seyh Tiisi, s. 56.

82 Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 54.

8 Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 52.
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18. Mesele 7 vuciibi 'I-cizye ‘ale'I-yehiid®

19. Mujtasaru akbari’l-Mujtar b. EbT ‘Ubeyde es- Sekafi®®
20. en-Nakd ‘ala Ibn Sazan ff meseleti’l-gar®®

21. Riyadatu’l- ‘ukal®

22. Serhu’s-serh fi'l-usil®®

23. Ta‘liku ma la yese ®°

24. Unsu’l-vahid®

25. Usilu’l- ‘akaid™

8 Tehrani, Zindeginame ve Asar-1 Seyh TiisT, s. 56-57.
8 Sehrevi, Seyhu '-Taife, s. 64.

8 Tehrani, Zindeginame ve Asar-1 Seyh Tisi, s. 63.

8 Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 57.

8 Tehréni, Zindeginame ve Asar-1 Seyh Tiisi, . 48.

8 Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 66.

% Sehrevi, Seyhu 't-Taife, s. 68.

! Tehréni, Zindeginame ve Asar-1 Seyh TiisT, s. 38.
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I. BOLUM
EBU CA‘FER ET-TUSI’NiN USUL ANLAYISINA GORE NESH
1.1. Nesh Kavram
Neshin, liigatte “izale etme, yok etme” ve “nakil, istinsah, ¢ogaltma” olmak
iizere iki anlama geldigini sdyleyen Tasi,*® tefsirinde bu kelimeyi (mevcut

uygulamay1) iptal etme/kaldirma® ve iStinséth/c,‘ogaltma94 anlaminda kullanmakta;

22.Hac/51. ayetin tefsirinde “x--” kelimesini “ 4" kavramiyla tefsir etmektedir.*”®

Hicri ilk asirlarda mu’tezili alim Eba Muslim el-Isfehani (6. 322/934) disinda
neshin gerceklestigi konusunda ittifak edildigini®®; ancak kavramn 1stilahi (terim)

kullaniminda farkliliklarin oldugunu gérmekteyiz. Neshin 1stilahi kullanimina dair

2 Tisi, el-'Udde fi Usali'l-Fikh, tah.: Muhammed Rida el-Ensari el-Kummi, Kum 1417, II. 485.
Literatiirde ‘nesh’ kelimesinin benzer sdzliik anlamlar1 icin bkz. er-Ragib el-isfehani, Ebu’l-Kasim el-
Huseyn b. Muhammed, el-Mufredat fi Garibi’I-Kur’an, tah. Muhammed Seyyid Keylani, Kahire
1961, s. 490; er-Razi, Muhammed b. Ebi Bekr b. ‘Abdi’l-Kadir, Muhktaru’s-Sthah, Mektebetu
Lubnan, Beyrut 1986, s. 273-274; Ibn Manzir, Cemaluddin Muhammed b. Mukrim, Lisanu'l- ‘Arab,
Edebu’l-Havze, Kum 1405, Ill. 61; ez-Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. ‘Abdillah, el-Burhan fr
‘Uliami’I-Kur’an, tah. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, el-Mektebetu’l-Misriyye, Beyrut 2009, 11. 21;
el-Curcani, ‘Ali b. Muhammed es-Serif, Kitabu't-Ta rifat, tah. Muhammed ‘Abdurrahman el-
Mar‘asli, Daru’n-Nefais, Beyrut 2007, s. 330; el-Firtzabadi, Meciduddin Muhammed b. Ya‘kab,
Mu’cemu’l-Kamiisi’l-Muhit, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut 2009, s. 1280; es-Suyiti, Celaluddin
‘Abdurrahman, el-ftkdn fi ‘Uliami’l-Kur’an, tah. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, el-Mektebetu’l-
Misriyye, Beyrut 2008, 111. 535.

% Tasi, et-Tibyan, |. 464-465, 11. 158-159, V1. 40-41; VI111. 345, IX. 584-586.

% Tasi, et-Tibyan, 1. 233.

% Tasi, et-Tibyan, V1. 330.

% Amidi (6. 631/1233), alimlerin neshin gerceklestigi konusunda ittifik ettiklerini ve isfehani diginda
muhalefet eden olmadigi soylemektedir. Bkz. el-Amidi, ‘Ali b. Muhammed, el-fhkam fr Usili 'I-
Ahkam, Daru’s-Sami‘d, Riyad 2003, I11. 144. Isfehani, Kur’an’a batilin ne 6niinden ne ardindan yol
bulabilecegini ifade eden 41.Fussilet/42. ayete dayanarak neshi kabul etmenin Kur’an’mn hitkmiiniin
iptal edilmesi anlamia gelecegini soylemistir. Bkz. er-Razi, Fahruddin, Mefatiiu 'I-Gayb, Daru’l-
Fikr, Beyrut 1981, XXVII. 133. Isfehani’nin neshle ilgili goriisleri hakkinda detayh bilgi igin bkz.
Zeyd, Mustafa, en-Nesh fi'I-Kur’ani’lI-Kerim, Daru’l-Vefa, Iskenderiyye 1987, 1. 267-277.
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farkli goriisleri ii¢ kategoriye ayrabiliriz.

Bakillani (6. 403/1013), ibn Farek (5. 406/1015) ve Gazali (6. 505/1111) gibi
onde gelen es’ari ustlciilere gore nesh, “Onceki hitapla sabit olan hilkmiin (zaman
bakimindan) kendisinden sonra gelen hiikiimle kalktigina delalet eden hitaptir. Buna
gore eger sonraki hitap olmasaydi hiikiim, ilk hitap ile sabit kalacakt.”®’ Gazali’ye
gore tamimda ‘nass’ yerine ‘hitap’ kavraminin tercih edilmesinin sebebi hitap
kelimesinin lafz, fahva, mefham ve diger delilleri icermesidir.”®

Hanefilerin de dahil oldugu fakihlerin ¢ogunluguna gore nesh, “mensth olan

hiikmiin miiddetini (hiikmiin sona erdigini) agiklamak (beyén)dlr.”99

Tanima gore
Allah ilminde belirli olup insanlarin bilmedigi siire nesh ile agiklanmis ve 6nceki

hiikmiin gecici bir siire i¢in konuldugu anlagilmistir.’® Fukahanin yaptig1 tanimin

% fbn Farek, Ebu Bekr Muhammed b. el-Hasen, Kitabu'’I-Hudid fi’l-Usil, Daru’l-Garbi’l-Islam,
Beyrut 1999, s. 143; el-Cuveyni, Ebu’l-Me‘ali ‘Abdulmelik b. ‘Abdillah b. Yasuf, Kitabu t-Telhis
fi Usilu’l-Fikh, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrut 1996, II. 452; el-Gazali, Ebu Hamid
Muhammed b. Muhammed, el-Mustasfa min ‘//mi’l-Usal, tah.: Muhammed Suleyman el-Eskar,
Muessesetu’r-Risale, Beyrut 1997, II. 35-36. Cagdas tefsir ustli kitaplarinda da nesh kavrami, bu
tanimla 6zdes bir dille ifade edilmekte; nesh taniminda ser’1 bir hiikkmiin baska bir ser’i delille
kaldirilmas1 vurgulanmaktadir. Bkz. ez-Zurkani, Muhammed ‘Abdul‘azim, Menahilu’l-‘Irfan fi
‘Ulimi’l-Kur’an, Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, Beyrut 1995, II. 138; el-Kattdn, Menna‘, Mebahis fi
‘Uliimi’[-Kur’an, Muessesetu’r-Risédle, Beyrut 2009, S. 211-212; Cerrahogu, Tefsir Usilii, TDV
Yayinlari, Ankara 2007; Albayrak, Halis, Tefsir Usiilii: Yontem-Ana Konular-Ilkeler-Teklifler, Sule
Yaynlari, istanbul 1998, s. 168.

% Gazali, el-Mustasfa, 11. 36.

% el-Cassas, Ahmed b. ‘Ali er-Rézi, el-Fusil fi’l-Usill, Vuzaratu’l-EVKAf ve’s-Sutini’l-islamiyye,

Kuveyt 1994, 11. 197-200; es-Serahsi, Ebu Bekr Ahmed b. Ebi Sehl, Usilu’s-Serajsi, Daru’l-

Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut 1993, II. 54; Gazali, el-Mustasfa, I1. 37.

100 gerahsi, Usil, II. 54; Has, Selim Siikrii, “Klasik Fikih Usili'nde Neshin Mahiyeti”, EUSBED,
Kayseri 2006, s. 548.
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101 jle dzdes oldugunu dile getiren Gazali (6. 505/1111), neshin siirekli olan

‘tabsis
bir hiikkmiin kaldirilmasi (raf) oldugunu soyler. Neshi satim akdindeki feshe
benzeten Gazali’ye gore akit, akit hiikkmiinii ortadan kaldiran bir sebep olmadig
siirece mutlak miilkiyet ifade eder. Satim akdinin sonradan ortaya ¢ikan bir sebep
yiiziinden feshedilmesi, akdin fesih zamanina kadar olan bir siire i¢in yapildig
anlamina gelmez. Neshteki ‘kaldirma’ da bunu ifade eder. 102

Mu’tezili alimlerin yaptig1 ve Thsi’nin de tercih ettigi tanima gore nesh, “ilk
nassla sabit olan hiikmiin mislinin (zaman bakimindan) kendisinden sonra gelen
nassla (yani nassla sabit olan hiikiim sebebiyle) izale edildigine delalet etmesidir.
Buna gore eger ikinci nass olmasaydi hiikiim ilk nass ile sabit kalacaktr.”1%%
Mu’tezililerin tanimda ‘zail’ (veya kimi zaman ‘sakit’) soziinii ‘kaldirma’ ifadesini
kullanmaktan kagindig1 icin sectigini dile getiren Gazali, neshin gercekte bir
‘kaldirma’ oldugunu ve bu tutumuyla mu’tezililerin, tanimi tanimlananin
hakikatinden soyutlamis olacagini sdylemektedir.’®* Tanimda dikkati ¢eken bir diger
husus ‘misl (benzer)’ kavramina yer verilmesidir. Bunun sebebi, sabit olan bir
hiikmiin kendisinin izédle edilemeyecegi diisiincesidir. Bu sebeple zail olan (yani ilk
nass ile hitkiim sabit olduktan sonra —gelecek bir zaman diliminde— ‘menstih’ olarak
105

nitelendirilecek olan) ilk nass ile sabit olan hiikmiin mislidir (benzeridir).

Tasi’ye gore nesh, emir-nehy igeren ser’i hikkiimlerde meydana gelir. Mubah

101 Tahsis, 4mm lafizdan amacin onun kapsadig1 seylerden bir kismi oldugunu agiklamaktir. Bkz.

Cassas, el-Fusil, I. 142. Tahsis konusunda farkli tanimlamalar igin ayrica bkz. Koca, Ferhat, Islam
Hukuk Metodolojisinde Tahsis (Daraltici Yorum), Isam, Istanbul 1996, s. 99-104.

192 Gazali, el-Mustasfa, 11. 38-40.

103 ol-Basri, Ebu’l-Huseyn, Kitabu'l-Mu ‘temed fi Usili’l-Fikh, Dimesk, 1965, II. 1007; Tasi, el-
‘Udde, 1. 485-486.

104 Gazali, el-Mustasya, 11. 38.

195 Cuveyni, et-Telpis, 1. 451.
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olan bir seyi seriatin yasaklamasi nesh olarak adlandirilmaz. Bunun i¢in Tusi,
“I¢kinin yasaklanmasi, ickinin miibahligin1 neshetti.” ciimlesinin yanlis bir ifade
oldugunu S('jylemektedir.106

Tis1, nasih ve mensthun bir takim kriterlere sahip olmasi gerektigini dile

197 Ik olarak nasihin, mensth ile kastedilen seyin digsinda bir emri veya

getirmektedir.
nehyi igermesi gerekir. Aksi taktirde bu, bedd olarak nitelendirilir. Thsi beday1
“zuhlr/ortaya c¢ikma” ve “bir seyin gerceklestikten sonra bilinmesi” seklinde
tanmimlarken Alldh’a nispet edilebilen ve edilemeyen beda seklinde iki farkli
kategorik ayrim yapmaktadir. Nesh ile ayn1 anlamda ifade edilen beda kavrami
Allah’a nispet edilebilirken; Allah’in bir kisiye/miikellefe bir isi/fiili ayn1 anda
emretmesi ve nehyetmesi (yani emrettigini nehyetmesi veya nehyettigini emretmesi)
anlamina gelen beda, Allah’a nispet edilemez.*%®

Sehristani’nin (6. 548/1153) tasnifine gére beda, ii¢ kisma ayrilir: Ilimde
beda, Allah’in bildigi seyin aksine bir durumun ortaya c¢ikmasidir. Iradede beda,
dogru/isabetli olan seyin Allah’in irade ettigi ve hiikmettigi seyin aksine zuhir

etmesidir. Emirde beda, Allah’in bir seyi emredip sonrasinda bu emrin hilafina bagka

bir seyi emretmesidir."® Ozellikle Usili ekole mensup Seyh Mufid (5. 413/1022),

106 Tagi, el- ‘Udde, 11. 487-491.

97 Burada bir not diismek istiyoruz: Tasi, 3.Alu ‘imran/7. dyetin tefsirinde muhkem ve miitesabih
kavramlarinin tanimlari hakkinda farkli goriisleri siralarken ilk olarak “nédsih”in muhkem;
“mensih”un ise miitesabih (ler)i ifade ettigine dair ibn ‘Abbas’tan (5. 68/687) bir rivayet
nakletmistir. Tasi, et-Tibyan, 1. 395. Aym rivayet senediyle birlikte Taberi tefsirinde de yer
almaktadir. Bkz. et-Taberi, Muhammed b. Cerir, Camiu‘I-Beyan ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’an, tah.
‘Abdulah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki, Merkezu’l-Buhiis ve’d-Dirasati’l-*Arabiyye ve’l-Islamiyye,
Kahire 2001, V. 193-194.

108 Tasi, el- ‘Udde, 11. 595-596.

109 o5-Sehristani, Ebu’l-Feth Muhammed b. ‘Abdulkerim, el-Milel ve 'n-Nihal, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut
1993, s. 171-172.
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Serif el-Murteda (6. 436/1044) ve Tasi gibi 6nde gelen sii alimler, bu {i¢lii tasnifteki
ilk iki beda tiiriinii Zat-1 Ilahiyye’nin ilim ve irade y&niinden eksik oldugu
anlamina gelmesinden dolayr reddetmislerdir. Alldh’in ilminde ve iradesinde
degisikligi miimkiin gdéren ve Zat-1 Ilahiyye’ye noksan sifatlar atfetmeyi
kaginilmaz kilan bir beda telakkisi Gulat-1 Sia’da goriiliir.™*°

Nasihin ikinci sart1 nasihin mensthtan ayri(k)/munfasil olmasidir. Tsi bu
duruma 2.Bakara/222.''! ayeti 6rnek gostermektedir. Ayetin birinci kisminda
kadinlardan hayiz halinde uzak kalmak; ikinci kisminda onlara temizlendikten
sonra yaklagsmak emredilmektedir. Buna gore ayetin ikinci kisminin birinci kismi
neshettigi sé')ylene:mez.112

Burada tahsis konusuna deginmek istiyoruz. Umidmun tahsisini, “lafzin
kapsadig1 seyin bir kismin1 kastetmek” seklinde tanimlayan Tasi, umim lafzin
icine almadig1 bir seyin tahsisin konusu olmayacagini, neshte ise iki farkli

hiikmiin konu edildigini dile getirmektedir.'"®* Tefsirinde tahsisi érneklendiren

Tasi, 96.°Alak/2. ayetteki “él’; Lo :)Li«l};‘ 3l=” ifadesinin 1. ayetteki “zl= s

ifadesini tahsis ettigini ve hem insan1 hem de insan disindaki varliklar1 kapsayan

1. ayetin, sadece insani igeren 2. ayetle sinirlandirildigini dile getirmektedir.***

110 Oztiirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet&Sia Polemikleri, s. 74.

My e 4 D B 8l S 2 2800 5520 50 Ol e SR s i) 3 5D S8 T 54 el 2 g

Sana kadinlarin ay halini sorarlar. De ki: O, bir rahatsizliktir. Bu sebeple ay halinde olan
kadinlardan uzak durun. Temizleninceye kadar onlara yaklagsmaym. Temizlendikleri zaman
Allah’in size emrettigi yerden onlara yaklasin. Siiphesiz Alldh tevbe edenleri de sever,
temizlenenleri de sever. (2.Bakara/222)

12 s, el- ‘Udde, 11. 488.

13 Tasi, el- ‘Udde, 11. 397.

Y14 Tasi, et-Tibyan, X. 379.
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Tasi, mensih igin ilk olarak, “(mensih) hiikkmiin, kalkmasini gerektirecek
bir zamanla sinirlandirilmis olmamasi”n1 sart olarak kabul etmektedir. Ornegin,
geceleyin iftar etmenin gilindiiz orug¢ tutmayi neshettigi soylenemez. Ciinkii orug,
giindiiz vakti ile siirlandirlmistir. !

Menstihun ikinci sarti, onun kiyas metodu kullanilarak ulagilan bir hiikkiim
olmamasidir.™® Kiyasi, “makisun ‘aleyhteki hiikmiin aynisini makiste de tespit
etmektir.” seklinde tanimlayan Tasi,**’ kiyasin dinde bir delil olmadigs; hatta delil
olarak kullanilmasinin yasak oldugu goriisiindedir. Ciinkii kiyasla dinde amel
edilmemistir. Her ne kadar akil kiyasin kullanilmasini caiz gorse de, dinde bir delil
olarak kullanilmasi i¢in kesin bir nakli delile ihtiyag vardir. '8

Nesh ile ilgili “bir emrin gerceklesme vaktinden Once neshedilmesi”
konusuna deginen Tusi, bu tiir neshi cdiz gérmemektedir. Bir isin gerceklesme
vaktinden dnce neshedilecegini kabul edenlerin, Hz. Ibrahim (as)’in oglunu kurban
etmekle emredilme hadisesinin anlatildigi 37.Saffat/102 ve devamindaki ayetleri
delil olarak gdsterdigini aktarmaktadir.'*® Ancak Tisi, Hz. ibrahim (as)’in kurbana

dair tiim hazirliklar1 yapmakla emredildigini ve oglunu kurban etmeden dncede ona

hitap edilen “wif c3in 337 (Sen riiyAni dogruladin.)*®® ifadesinin bu goriisii

destekledigini dile getirerek emrin vaktinden 6nce neshini kabul etmemektedir. 121

15 Tasi, el- ‘Udde, 11. 488-489.

18 Tgsi, el- ‘Udde, 11. 489

Y Tasi, el-‘Udde, 11. 647.

18 Tasi, el- ‘Udde, 11. 652. Ayrica degerlendirme i¢in bkz. Kahraman, “Siinni-Sii Usiil Polemigi (T0s1
Ornegi)”, s. 225.

9 1isi, et-Tibyan, X111. 516-519.

120 37 Saffat/105.

21 Tasi, el-‘Udde, 1. 532.
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1.2. Islam’dan Onceki Seriatlerin Neshi
Seriatlerin birbirini neshine hem usiliinde hem de tefsirinde deginen Tsi,
Hz. Muhammed (as)’in getirdigi seriatin, kendinden 6nceki peygamberlerin seriatini

neshettigini zikretmekte'*?

ve bu tiir neshi yahddilerin tartisma konusu yaptigini
sOylemektedir. Tasi, yahudileri seriatlerin birbirini neshini aklen kabul etmeyenler,
aklen kabul edip sem’an kabul etmeyenler ve hem aklen hem de sem’an kabul ettigi
halde Hz. Muhammed (as)’in niibiivvetini kabul etmeyenler olmak {izere {i¢
kategoriye ayn‘makta123 ve bu ii¢ grubun iddialarini tenkit etmektedir.***

Tasi’nin tefsirinde yer alan Tevrat’ta nesh konusuna dair bir bilgiye burada
deginmenin yararli olacagi kanaatindeyiz. 5.Maide/42. ayet,'* Ehl-i Kitab’mn
aralarindaki anlagsmazligt ¢6zmeye dair hiikiim verip vermeme konusunda Hz.

126 Tasi, yahadilerin aralarindaki

Peygamber (as)’e se¢im hakki tanimaktadir.
anlasmazhigin ne olduguna dair Ibn ‘Abbas’tan (6. 68/687) iki farkli rivayet
aktarmaktadir. Birinci rivayete gore bu anlagsmazlik, zind eden evli erkege verilecek

cezadir ve ikinci rivayete gore yahidilerden birini 6ldiiren katil hakkinda verilecek

hiikiimdiir.**’ Yahadilerde “icinde Allah'in hiikmii bulunan Tevrat (< FECRNEIS )

oldugu halde Hz. Peygamber (as)’e hakemlik icin gelmeleri ve sonrasinda onun

122 T4si, et-Tibyan, V. 202.

123 Amidi (5. 631/1233), bu yahadi firkalarin isimlerinin sirasiyla es-Sem‘aniyye, el-‘indiyye ve el-
‘Ayseviyye oldugunu ve semavi din miintesiplerinden sadece yahlidilerin neshe karst ¢iktigini
sOylemektedir. Bkz. el-Amidi, el-fkkam, 111, 143.

124 T@si’nin tenkitleri i¢in bkz. Tasi, el- ‘Udde, 11. 506-513.

125 g ool 5 a6 B o
Sana gelirlerse, ister aralarinda hiikiim ver, ister onlardan yiiz ¢evir. (5.Maide/42)

126 Tgsi’nin Ebu ‘Ali el-Cubbéi’den aktardig: iki goriisten birine gore bu dyet, 5.Maide/48; digerine
gore 5.Maide/49. ayetle neshedilmistir. Bkz. Tsi, et-Tibyan, I11. 544.

127 Bkz. Tasi, et-Tibyan, 111. 529, 530.

32



verecegi hiikme razi olmamalari 5.Maide/43. ayette’® kinanmaktadir. Eba “Alf el-
Cubbai (6. 303/916), 5.Maide/43. ayetteki “i¢inde Allah’in hiikmii bulunan Tevrat

(b 482 s d5331)” ibaresinden dolay: yahddilerin aralarindaki anlasmazlik hakkinda

verilecek hiikiimlerin Tevrat’ta yer aldigini ve bu hiikiimlerin neshedilmedigini
soylemektedir. el-Hasen el-Basri’ye (6. 110/728) goére bu hiikkiim, recm; Katade’ye
(6. 117/735) gore kisastir. Tasi, el-Hasen el-Basri ve Katade’nin goriislerine itiraz
edilmemesi gerektigini sdyler. Ciinkii Tevrat tahrif edilmis olsa bile Tevrat’taki bu
iki hiikiim degistirilmemis/tahrif edilmemis olabilir.**°

Ayrica Tasi, 46.Ahkaf/35. ayetin tefsirinde “ulti’l-‘azm” ifadesiyle Onceki
nebinin/nebilerin seriatini neshedip yeni seriat getiren Hz. Nah, Hz. ibrahim, Hz.
Misa, Hz. <Isa ve Hz. Muhammed’in kastedildigini dile getirir.*®

1.3. Nesh Konusunda Metin-Hiikiim liskisi

Tasi, nesh konusunda metin-hiikiim iliskisini anlatirken, 1-hiitkmiin neshedilip
metnin/tilavetin birakilmasi (baki kalmasi), 2-metnin/tilavetin neshedilip hiikmiin
birakilmasi (baki kalmasi) ve 3-hem metnin/tilavetin hem de hiikkmiin neshedilmesi
seklinde ti¢lii kategorik ayrimi yapmaktadir.

Tasi’ye gore hitkiim ve metinden/tilavetten sadece birinin veya her ikisinin
neshedilmesi caizdir. Tasi, “Hiikmiin neshedilip metnin/tilavetin birakilmasi (baki
kalmasi) ¢eliskidir. Cilinkii metin/tilavet hilkkme delalet etmektedir ve metin/tilavet

sabit kaldig1 stirece delalet (metnin/tilavetin hitkme deléleti) de devam etmelidir.”

120 il 150 U 0 s O D 8 G B hees 25088 g
Iginde Allah'in hiikkmii bulunan Tevrat yanlarinda oldugu halde nasil seni hakem kiltyorlar da sonra,
bunun arkasindan yiiz ¢evirip gidiyorlar? Onlar inanmis kimseler degildir. (5.Maide/43)

129 Tasi, et-Tibyan, 111. 530-531.

130 Tasi, et-Tibyan, 1X. 287.
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seklindeki (muhtemel) bir goriise kars1 ¢ikmaktadir. Thsi’ye gore hiikiim, maslahati
ifade ettigi stirece metnin/tilavetin hitkkme delaleti devam eder; ancak hiikmiin
maslahati ifade etme Ozelligi ortadan kalkarsa metnin/tilavetin hilkme delaleti de
sona erer. Fakat bu durum metnin/tilavetin (genel anlamda) maslahat ile
iligkili/ilintili ~ olmasimm1  engellemedigi i¢in hiikmiin kalkmast durumunda
metnin/tilavetin birakilmasi (baki kalmasi) caizdir. Tasi, kadinlarin bosanma sonrasi
4 ay 10 giin bekleyecegini emreden 2.Bakara/234. ayetin, 1 yil bekleme emrini
(2.Bakara/240) neshettigini bu konuya drnek gostermektedir.**

Metnin/tilavetin neshedilip hiikmiin birakilmas: (baki kalmasi) konusuna
gelince Tasi, hilkmiin maslahati gerektirdigi siirece —metnin/tilavetin neshedilmesi
s6z konusu olsa bile— hikmiin birakilmasmin (baki kalmasinin) caiz oldugu
kanaatindedir. “Hiikiim, metinle/tilavetle sabittir ve bu sebeple metnin/tilavetin
neshedilip hiikkmiin birakilmasi (baki kalmasi) caiz degildir.” seklindeki (muhtemel)
bir gorlise “delalet”—“medlalun ‘aleyh” arasindaki iligkiyi dile getirerek karsi ¢ikar.
Tisi’ye gore delaletin yoklugu, medlilun aleyhin yoklugunu gerektirmez. Ornegin,
aymn ikiye yarilmasi (insikaku’l-kamer) hadisesi Hz. Peygamber (as)’in niibiivvetine
delalet etmekte ancak bu olayin yoklugu Hz. Peygamber (as)’in nebi olmasina engel
teskil etmemektedir. Fakat bu durum “sebep”—“musebbeb” arasindaki iliskiden
farklidir. Ornegin ilim, alimin alim olmast i¢in bir sebeptir ve ilmin yoklugu, alimin

alim olmasini engeller. Ths1 bu konuya 6rnek olarak, “all Wrsas Uj 13 axzl o '@M-'-J\”lgz

(Zina eden erkek ve kadin1 recmedin/taglayin.) ibaresinin metni menstih hitkmii baki

131 Tasi, el- ‘Udde, 1. 514-5186.
132 Darimi, Hudad, 2507.
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ayet oldugunu dile getirmektedir.*® Son olarak Tuasi, Hz. ‘Aise’den gelen rivayeti‘®*

esas alarak “..% bl oz, L2s” (Bilinen on emzirme haramlik hilkmii dogurur.)

ibaresinin hem metni/tilaveti hem hiikmii menstih ayet grubuna dahil etmektedir.*®

1.4. Nesh Konusunda Kur’An-Siinnet iliskisi

Kur’an(ayet/hiikiim)’in  Kur’an(ayet/hiikiim)’1 neshinin cdiz olduguna dair
ulema/ehlu’l-ilm arasinda ihtilaf yoktur.*®

Kur’an’in Siinnet’i (Siinnet ile sabit olan hiikkmii) neshedebilecegini sdyleyen
Ths1, bunun sebebinin ise Kur’an’in deldlet bakimindan Siinnet’ten daha giiclii
olmasindan kaynaklandigin dile getirrnek‘[edilr.137

Alimlerin pek ¢oguna gore Kur’an’in Siinnet ile neshi caizdir. Ancak Imam
Safi] (6. 204/819) ve bazi alimler bunu kabul etmemektedir.”*® imam Safi‘i er-
Risale isimli eserinde “Allah insanlara Kitab’in bir hikkmiinii ancak Kitab’la
neshettigini, Siinnet’in Kitdb’1 neshetmeyecegini, onun nass bulunan konularda
Kitab’a tabi oldugunu ve Allah’in miicmel olarak indirdigi seylerin manalarini
acikladigini beyan etmistir.”"*° demektedir.

Safi‘’nin (6. 204/819) bu konu (Kur’dn ve Sinnet’in birbirini

138 14si, el- ‘Udde, 11. 515-517.

134 Hz. <Aise’den gelen rivayete gore, bilinen on emzirmeyle evlenmenin haram olacagi(n1 bildiren
ayet), Kur’an’da yer almaktaydi. Sonra bu hiikiim, bilinen bes emzirme(nin evlenme icin engel
teskil edecegini bildiren dyet) ile neshedildi. Onlar Kur’an i¢inde okunmaktayken Hz. Peygamber
(as) vefat etti. Bkz. Muslim, Rada‘, 24.

" Tas, el- ‘Udde, 1. 517.

138 Tgsi, Kur’an’in Kur’an’1 neshettigine dair akli bir delilin gerekli olmadigini; neshin ser’i delil ile
vuk( bulmasinin neshin sartlarindan oldugunu soylemistir. Bkz. Tist, el- ‘Udde, 11. 537.

137 Tasi, el- ‘Udde, 1. 551-552.

138 Tasi, el- ‘Udde, 11. 543.

139 os-Safi‘], Muhammed b. Idris, er-Risale, Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, tah.: Halid es-Seb‘a el-‘Alemi —
Ziiheyr Sefik el-Kebbi, Beyrut 2008, s. 102.
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neshedebilecegi) da hem Medine (hadis) ehlinden hem de hanefi usilciilerinden
farkl1 kanaat tasidigr goriilmektedir. Aslinda Safi‘i’nin bu goriisi, kendi i¢
sistematigini zorlayan bir mahiyet arzeder gibidir. Ciinkii Kur’an ve Siinnet’i, tilavet
edilen vahiy (vahy-i metluv) ve tilavet edilmeyen vahiy (vahy-i gayri metluv) esasina
dayandiran ve Siinnet’i de vahiy olarak kabul eden Safi‘i’nin bu anlayis ile
mutibakat arzetmek tizere Kur’dn ve Siinnet’in birbirini neshedebilmesini
benimsemesi, kendi sistemi ile daha uyumlu olacagi intibaini uyandirmaktadir.
Nitekim bu durum muahhar donem safii ustlciilerinin dikkatini ¢ekmis ve onlari
Kur’an ve Siinnet’in birbirini neshedebilecegi seklindeki cumhiirun anlayisina dogru
yé')neltmistir.140

Cumhiirun “haber-i vahidin Kur’an’t neshetmeyecegi’ne dair ittifakini
zikreden Tﬁsi,141 tefsirinde de bu goriisii desteklemektedir.'** Sahih hadis ile
Kur’an’in neshedilmesinin tartismali/problematik bir konu oldugunu dile getiren
Tasi’nin —agik bir ifade ile beyan etmese bile- bu tiir neshi kabul ettigi
kanaatindeyiz.**® Allah’in Hz. Peygamber (as)’e hem Kur’an’t hem de Kur’an’dan
olmayan seyleri vahyettigini dile getiren (ve bdylece vahyi, metluv ve gayr-i metluv

vahiy seklinde ikiye ayiran) Tasi, Nebi (as)’nin yaptigt neshin ancak vahiy ile

gerceklesebilecegini ve bu neshin Rastlullah’in bizatihi sahsina ait degil Alldh’a

Y0 Dager, Samil, Imam Safii: Hayati ve Fikih Usilii lmindeki Yeri, DIB Yaymlari, Ankara 2004, s. 71.
! Tosi, el- ‘Udde, 1. 544.

Y2 Tasi, et-Tibyan, 111, 167.

143 el-“Udde isimli eserinde Tisi, bu tiir neshi kabul edenlerin goriislerini sadece aktarmakla yetinirken
kabul etmeyenlerin goriislerine yapilan itirazlari ve yer yer kendi kargit goriislerini dile getirmistir.
Donemin ustl-i fikih dilini dikkate alarak Tési’nin sahih Siinnet’in Kur’an’t neshedebilecegi

goriisiinii daha makul karsiladig1 kanaatine ulagtik. Detayli bilgi i¢in bkz. Tasi, el- ‘Udde, 11. 543-
551.
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izafe edilebilecegini sdylemektedir.'*

Ths1’ye gore icmanin (icma ile sabit olan hiikmiin) neshedilmesi caiz degildir.
Ciinkii icma, degismeyen ve tiim zamanlar i¢in gecerli olan bir delil olma 6zelligine
sahiptir. Ayn1 zamanda icmanin bir hiikkmii neshetmesi de caiz degildir. Bunun
sebebi, nasihin mensihtan zaman bakimindan sonra olan ser’i bir delil olma
ozelligine sahip olmasidir. icmada ise boyle bir durum sz konusu degildir.145

Kiyas, dinde delil teskil etmedigi i¢in kiyas metodu kullanilarak ulasilan bir

hiikmiin neshetmesi ve neshedilmesi miimkiin de:gildir.146

Y4 Tasi, et-Tibyan, V. 351.
15 Tasi, el- ‘Udde, 1. 538-539.
148 T4si, el- “Udde, 11. 540.
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II. BOLUM
EBU CA‘FER ET-TUSI’NIN TEFSiRINDE NESHIN iSLENiSi
2.1. Abdest
Abdest emrinin ve abdestin nasil alinacaginin konu edildigi 5.Maide/6. ayetin
tefsirinde Tusi, ayetin nuzilii 6ncesi her namaz i¢in abdest almanin farz veya
miistehap oldugu konusundaki farkli goriisleri aktardiktan sonra namazlarda abdesti

yinelemenin neshedildigini soylemistir. Ayetteki “S-,7” kelimesini farkli okumadan

kaynaklanan ayaklari yikama veya meshetme konusundaki tartismada,’ kendi
mezhebinin ayette ayaklart meshetmenin emredildigini kabul ettigini dile
getirmektedir.**®

2.2. Ana-Babaya lyilik

Ana-babaya 1iyiligin emredildigi 17. Isra/24. ayetin tefsirinde Tasi,
9.Tevbe/13. ayette Hz. Peygamber (as) ve mii’minlerin miisriklere istigfar/af
dilemesi yasaklandigi i¢in miisrik olmalar1 halinde ana—babaya istigfarin mensiih
oldugu seklindeki bir goriisii aktarmistir. el-Belhi’ye (6. 319/931) gore de ayet(teki
istigfar) miisliiman(ebeveyn)larla sinirlandirilmistir (tahsis edilmistir).149
2.3. Ahirette Hesap/Sorgu

2.Bakara/284. ayette kisinin gizledikleri ve ac¢iga vurduklari hakkinda

ahirette hesaba c¢ekilecegi dile getirilmektedir. Tasi, bu ayetin 2.Bakara/286.

Y7 Ehl-i Stinnet ve Sia arasindaki bahsi gegen tartisma hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Oztiirk,
Tefsirde Ehl-i Siinnet&Sia Polemikleri, s. 309-327.

148 Tsi, et-Tibyan, |l11. 447-457. TGsi abdest esnasinda ayaklart meshetme konusunu farkli eserlerinde
de ele almistir. Bkz. Tasi, el-Istibsar FT Ma Uhtulife Mine’I-Ahbar, Daru’l-Edva, Beyrut 1996, s.
123-125.

Y9 Tasi, et-Tibyan, V. 467.
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ayetteki “Gaz; Y wd il L& v ifadesiyle neshedildigine dair bir goriisii

aktarmakta ve bu goriisiin iki agidan zayif oldugunu séylemektedir: Birincisi; emir,
nehy ve ibaha ifade etmeyen haberlerin neshi caiz degildir. Ikincisi, kisiye giicii
dahilinde olmayan seyin teklif edilip sonra bu teklifin neshedilmesi caiz degildir.
Ths’ye gore 2.Bakara/286. ayetin 284. ayeti agiklama ve (insanin giicii dahilinde
olmayanla miikellef tutulup tutulmadigina dair) soru isaretlerini giderme niteliginde
oldugu sdylenebilir.™*

45.Casiye/14. ayet,™® mi’minlere Allah’m (cezd) giinlerinin gelecegini
ummayanlar1 bagislamasini emretmektedir. Tasi, miiminlere bagislamasit emredilen
bu insanlarin Allah tarafindan cezalandirilacagini dile getirir. Ibn ‘Abbas (6. 68/687),
Eba Salih (6. 101/719-20), Katade (8. 117/735) ve ibn Zeyd (8. 182/798)’e gére bu
ayet mensahtur.'>
2.4. Allah’tan Korkmak

3.Alu “‘imran/102. é.yet154 kisinin Alldh’tan hakkiyla/Allah’a yarasir sekilde

korkmasini; 64.Tegabun/16. ayet™ ise kisinin giicii nispetinde Allah’tan korkmasim

150 Allah kisiye kaldiramayacag: yiikii yiiklemez. (2.Bakara/286.)
1 Tasi, et-Tibyan, 11. 382.
97 51 S5 15T L g 01 83 ¥ 5l i 15 ol
Iman edenlere soyle: Allah'in (ceza) giinlerinin gelecegini ummayanlari bagislasinlar. Ciinkii Allah
her toplumu, yaptigina gore cezalandiracaktir. (45.Casiye/14)
153 Tasi, et-Tibyan, 1X. 252-253.
o 564y 5 95 o 5 A BT sl W g
Ey iman edenler! Allah’tan, O’na yarasir sekilde korkun ve ancak miislimanlar olarak can verin.
(3.Alu ‘imran/102)
195 funidah k6 B 28 5y s fKAY e sty iy L i w80
O halde giiciiniiz yettigince Allah’tan korkun. Dinleyin, itaat edin, kendi iyiliginize olarak

harcayin. Kim nefsinin cimriliginden korunursa iste onlar kurtulusa erenlerdir. (64.Tegabun/16)
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emretmektedir. iki Ayet arasinda nesh olup olmadigi konusunda iki farkli kanaat
mevcuttur. Katade (6. 117/735), es-Suddi (6. 127/745), er-Rabi‘ (6. 140/757) ve
‘Abdurrahman b. Zeyd’e (6. 182/798) gore hem korku hem de giiven ortaminda
adaleti gergeklestirme emrini kapsammna alan 3.Alu  ‘Imran/102. Ayet,
64.Tegabun/16. ile neshedilmistir. Fakat Ibn ‘Abbas (6. 68/687) ve Tavis (6.
106/725), 3.Alu ‘imran/102. ayetin neshedildigini kabul etmemektedir. Eba “Alj el-
Cubbai (6. 303/916) giinahlarindan giicii nispetinde sakinan kisinin Allah’tan
hakkiyla korkmus olacagim dile getirerek 3.Alu ‘Imran/102. Ayetin mensih
olmadigini iddia eder.™®® Tusi de iki ayet arasinda nesh olmadigini savunmaktadur.
64.Tegabun/16. ayet, iki ayet ile birlikte amel imkani igin agiklayici bir nitelik
tasimaktadir. Ve bdyle distiniildiigiinde Kur’dn’in emri “Gliciiniiz yettiince
Allah’tan hakkiyla korkun.” seklinde anlaslhr.ls7

2.5. Batil

4.Nisa/29. ﬁye‘[te158 miislimanlarin kendi aralarinda mallarin1 ‘batil’ ile

yememeleri emredilmektedir. Thsi, ayetteki ‘batil” (-\) kelimesini agiklamak igin iki

goriis nakletmistir. es-Suddi’den nakledilen ilk goriise gore buradaki batildan maksat,
riba/faiz, kumar ve zuliim/gasp etmedir. el-Hasen el-Basri’den (6. 110/728) rivayet
edilen ikinci goriise gore buradaki batil, haksiz kazanci ifade etmektedir. Bu ayet

nazil olduktan sonra bir (miisliiman) kisi baskasina ait yiyecegi yemekten

%6 Tasi, et-Tibyan, I1. 543.
Y7 Tasi, et-Tibyan, X. 25-26.
198 g 1K Bl By ekl Wl N5 2K i s 52 0,55 of Yy oy 28 10l 1B T 1T 2
Ey iman edenler! Karsilikli rizaya dayanan ticaret olmasi hali miistesna, mallarimizi, batil ile

aranizda (alip vererek) yemeyin. Ve kendinizi 6ldiirmeyin. Siiphesiz Allah, sizi esirgeyecektir.

(4.Nisa/29)
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sakintyordu/cekiniyordu. Sonrasinda bu ayet, 24.Nur/61. ayetle'®® neshedildi.'®°

2.6. Borg
Borcun yazilma emrini dile getiren 2.Bakara/282. ayetin tefsirinde Thsi,
55161

ayetteki “oi6 i o b Y ifadesiyle borcu yazan katibin yazma isinden

engellenmesinin yasaklandigini ve bu konudaki goriisleri dile getirmektedir. Katibin
borcu yazacagi kagidin kime ait olacagi (bor¢luya veya katibe) ve katibin ne zaman
yazacagl (bos vaktinde veya kendisine emredildiginde) konusundaki goriisleri
sOyledikten sonra Dahhak’in (6. 105/723) ayetin ilk kisimlarinda zikredilen yazma
2,162

emrinin  “Led V5 a8 U= Y ibaresiyle neshedildigi seklindeki gorisiinii

aktarmaktadir.*®®
2.7. Ehl-i Kitab

Ibn ‘Abbas’a (6. 68/687) gore Ehl-i Kitab (yahadiler ve hristiyanlar) ve

159 TR P 35 of o FT L s of o s [ 7RIS L S RSN N R PN ) Lo &) T2 \J. #.2 Lok 1 of
oot 3 AN oo AT o 3T 1S e WSTE O ST B Vg s add) B 5 s B e s s BN e

QEECCI ELCNE EECEAPENERU (FECNECIE I FINTS SO RCEENCIE FECIRE RO L= JOR IS
Amaya giigliik yoktur; topala giigliik yoktur; hastaya da giicliik yoktur. (Bunlara yapamayacaklari
gorev yiiklenmez; yapamadiklarindan dolayr giinahkar olmazlar.) Sizin i¢in de, gerek kendi
evlerinizden, gerekse babalarinizin evlerinden, annelerinizin evlerinden, erkek kardeslerinizin
evlerinden, kiz kardeslerinizin evlerinden, amcalarinizin evlerinden, halalarmizin evlerinden,
dayilarinizin evlerinden, teyzelerinizin evlerinden veya anahtarlarini uhdenizde bulundurdugunuz
yerlerden, yahut dostlarinizin evlerinden yemenizde bir sakinca yoktur. Toplu halde veya ayri ayri
yemenizde de bir sakinca yoktur. Evlere girdiginiz zaman, Allah tarafindan miibarek ve pek giizel
bir yasama dilegi olarak kendinize (birbirinize) selam verin. iste Allah, diisiiniip anlayasimz diye
size ayetleri boyle agiklar. (24.Nar/61)

180 148, et-Tibyan, 111. 178, 179.

181 Higbir katip yazmaktan geri durmasmn. (2.Bakara/282)

162 Ne yazan, ne de sahit zarara ugratilsin. (2.Bakara/282)

193 Tasi, et-Tibyan. 11. 371-372.
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sabiilerin ahirette miikafatlandirilacagimi dile getiren 2.Bakara/62. ayet,® 3.Alu

‘imran/85. ayetle®

neshedilmistir. Tasi vaid igeren bir dyetin neshinin isabetli bir
gorliis olmadigr kanaatindedir. Ciinkii nesh, (degismesi miimkiin olan hiikiimleri
iceren) ayetlerde soz konusu edilebilir.*®

Tasi, 6.En‘am/121. ayette™® Ehl-i Kitab’mn kestigi kurbani yemenin
yasaklandigini, c¢linkii onlarin Alldh’in ismini (kesim sirasinda) anmadiklarini
sOylemektedir. Bu ayet mensth degildir. Tusi, ayetten herhangi bir seyin

neshedildigini sdyleyenin delil getirmesi gerektigini savunur. Ayetteki Ehl-i Kitab’in

kestigi kurbani yeme yasagmin 5.Maide/5. ayetteki “:5 3> o AR 5\5&3”168

ifadesiyle neshedildigini sdyleyen ‘ikrime (5. 105/723) ve el-Hasen el-Basri’ye (6.
110/728) cevap olarak Tusi, ayetteki ifadenin tahil driinlerine 6zgli oldugunu
sOylemistir. Tasi’nin aktardig1 bagka bir goriise gére kurban iizerine Allah’in ismini
anmayan kimseyi ifade eden (6.En‘am/121. ayetteki) cimleye Ehl-i Kitab dahil
degildir. Ciinkii Ehl-i Kitab ayette belirtilmemistir ve bu sebeple iki ayet arasinda

neshi gerektirecek bir durum s6z konusu degildir.'*®

O 4 V3 glle D35 N 085 dup (5T B UL (o 21 315 ally (AT 28 Gugllally (ladlg Ta3ls Gdlig 1T cdl) 0

Stiphesiz iman edenler; yahtidilerden, hiristiyanlardan ve sabiilerden de Alldh’a ve ahiret giiniine

inanip salih amel isleyenler i¢in Rab’leri katinda miikafatlar vardir. Onlar i¢in herhangi bir korku

yoktur; onlar {iziintii cekmeyeceklerdir. (2.Bakara/62)

165 3 I PRt TR LRt Lot Lge ..
e G B2 3 55 A a1 Gy SLLY 72 428 039

Kim, Islam’dan baska bir din ararsa, bilsin ki kendisinden (bdyle bir din) asla kabul edilmeyecek
ve 0, ahirette ziyan edenlerden olacaktir. (3.Alu ‘imran/85)

186 Tisi, et-Tibyan, 1. 284.

T s g e D o ST G1ET
Uzerine Allah'm adi anilmadan kesilen hayvanlardan yemeyin. Kuskusuz bu biiyiik giinahtir.
(6.En‘am/121)

168 K endilerine kitap verilenlerin yiyecegi size helaldir. (5.Maide/5)

189 Tasi, et-Tibyan, V1. 256, 257.
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Ehl-i Kitab’la iliski bi¢iminin anlatildig1 29.¢Ankebat/46. ayetin'™® tefsirinde
Katade’nin (6. 117/735) ayetin mensth olduguna ve Katdde disindakilerin ayetin
muhkem olduguna dair goriisiinii aktaran Tasi, ikinci gorlisi benimsemekte,
Katade’nin goriisiiniin delili olmadigini ve Allah’1n en giizel sekilde tartisma(cidal)y1

. 99171

emrettigini 16.Nahl/125. ayetindeki “2sf .» 6)\) Aatsg ifadeyi Ornek getirerek

sdylemektedir.’? Ayrica Thsi, 16.Nahl/125. ayetin tefsirinde bu ayetin kital/savas
emriyle neshedildigine dair (zayif kabul ettigi) bir goriisii aktarmaktadir.'”®

2.8. Evlilik

Islam’mn ilk donemlerinde orug gecesi yasak olan cinsel iliski 2.Bakara/187.
ayetle neshedilmis ve helal kilinmustir.!

2.Bakara/221. élyette175 kafirlerle evlenme haram kilinmistir. Tasi’ye gore
ayet, mensth veya (belli bir kisi/grup ile) tahsis edilmis/sinirlandirilmis degildir.
Putperest kisinin bir miisliman1 giinah islemeye tesvik edecegi ve ayni durumun

yahidiler ve hristiyanlar i¢in de s6z konusu olmasi sebebiyle putperest veya ehl-i

O g2l 4 525 Sty 115 by a8 5ty ) It el T iy i 12l 0 ) st e G ) S0l st s

Iclerinden zulmedenleri bir yana, Ehl-i Kitab’la ancak en giizel yoldan miicadele edin ve deyin ki:
Bize indirilene de, size indirilene de iman ettik. Bizim [lah’1miz da sizin {lah’iniz da birdir ve biz
O'na teslim olmusuzdur. (29.°Ankebit/46)

1 Onlarla en giizel bigimde tartis. (16.Nahl/125)

172 Tgsi, 29.‘Ankebt/46. ayetin tefsirinde cidéli, miinakasa yoluyla muhalifi kendi goriisiinden

vazgegirme seklinde tanimlamakta ve cidalde miicadelenin giizeline bir isaret oldugunu; aksi

takdirde “2es7 2 ﬁSb Y ifadesinin kullanilmayacagini sdylemektedir. Bkz. Tasi, et-Tibyan VIII.

214,

3 Bu ayetin tefsirinde aym1 zamanda ayetin miisrikler hakkinda nézil olduguna dair (zayif kabul
edilen) bir rivayet aktarilmaktadir. Bkz. Tasi, et-Tibyan, V1. 440-441.

Y4 Tasi, et-Tibyan, 1. 133.

Iman etmedikge putperest kadinlarla evlenmeyin. (2.Bakara/221)
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kitab ile evlilik caiz degildir. Mucahid (6. 103/721) ve er-Rabi‘’ye (6. 140/757) goére
ayet umim ifade eder (yani biitiin Kafirleri kapsar). Ancak 5.Maide/5. ayetteki'’
“Ehl-i Kitab’dan olan iffetli kadinlarla evlenme serbestiyeti” devam etmektedir ve
Ehl-i Kitab, (2.Bakara/221. Ayetteki) umdm ifadenin kapsami digindadir.’’”’
60.Mumtehine/10. ayetin'’® tefsirinde T(si, mifessirlere gore Aayetin mensdh
oldugunu sdylemesine ragmen bu goriisii kabul etmemektedir. Tasi’ye gore ayet
(putperest bir kadinla evlenmeyi yasaklama seklinde) 6zel bir sebebe binden nazil

olsa da'’®

ayetteki emir umumidir/geneldir ve ayet, tim Kkafirlerle evlenmeyi
yasaklamaktadir.’®® 5.Maide/5. ayetteki “Ehl-i Kitdb’dan olan iffetli kadinlar

(o 18y 2l 5» Sanaly)” hakkinda miifessirlerin (farkli) goriislerini siraladiktan

sonra Tusi, 2.Bakara/221. ve 60.Mumtehine/10. ayette misrikler ve kafirlerle

evlenmenin haram kilinmasi sebebiyle, Ehl-i Kitab’dan olan kadinlarla nikahi

o280 e 0 T ) o Bty i 5 Sl o A 2k 28T e S T kg S 1T 4 15

G o 5 3 5hs A s 35 0yl G s 010 (ln V5 Comiled 2B Gl St 20T )
Bugiin size temiz ve iyi seyler helal kilmmustir. Kendilerine kitap verilenlerin yiyecegi size
helaldir, sizin yiyeceginiz de onlara heldldir. Miimin kadinlardan iffetli olanlar ile daha once
kendilerine kitap verilenlerden iffetli kadinlar da, mehirlerini vermeniz sartiyla, namuslu olmak,
zind etmemek ve gizli dost tutmamak iizere size helaldir. Kim iman etmeyi kabul etmezse onun
ameli bosa gitmistir. O, ahirette de ziyana ugrayanlardandir. (5.Maide/5)

Y7 Tasi, et-Tibyan, 11. 217-218.

178 PEPOMR L
Kafir kadinlar1 nikdhinizda tutmayin. (60.Mumtehine/10)

179 Ayetin nuzill sebebine dair detayli bilgi i¢in bkz. el-Vahidi, Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Ahmed, Eshabu
Nuzali’I-Kur’an, tah.: Kemal BesyOni Zeglil, Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, Beyrut 1991, s. 444, 445;
es-Suyti, Celaluddin Ebl ‘Abdurrahman, Lubabu’n-Nukil fi Esbabi’n-Nuzil, Muessesetu’l-
Kutubi’s-Sekafiyye, Beyrut 2002, s. 261. Kur'dn metninin anlagilmasinda sebeb-i nuzdl bilgisinin
onemi hakkinda bkz. Serinsu, Ahmet Nedim, Kur’dn ve Baglam, Sule Yaymlar1, Istanbul 2008, s.
17-250.

180 Tgsi, et-Tibyan, 1X. 585-586.
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stirdiirmenin yasaklandigini soyler. Tasi, 5.Maide/5. ayetteki “Ehl-i Kitib’dan olan
iffetli kadmnlar ile evlenme serbestiyeti’ni iki sekilde te’vil etmektedir: Birincisi,
ayette Ehl-i Kitab igerisinden (daha sonra) miisliiman olanlar kastedilmektedir.
ikincisi, ayette (Ehl-i Kitab’dan olan iffetli kadinlarla evlenme ile) “mut’a nikahr*®*
kastedilmektedir.'®® Kanaatimizce Tasi’nin bu iki te’vilinden birincisiyle
2.Bakara/221.; ikincisiyle 60.Mumtehine/10. ayetteki kafirlerle evlenme yasagi
dikkate alinmaktadir. Ciinkii 2.Bakara/221. Aayette iman etmedikge putperest
kadinlarla evlenmek yasaklanmis ve Tasi, ehl-i kitab ile “miisliiman olmak sartiyla”
evlenmeye izin verildigini dile getirmistir. Ikinci durum daha dikkat cekicidir.
60.Mumtehine/10. ayette kafir kadinlar1 nikah altinda tutmak men edilmistir. Mut’a
nikahiyla ehl-i kitabin daimi olarak nikah altinda tutulmasi engellenmis olmaktadir.
Tasi, Sia mezhebinde mut’a nikahiyla ehli kitab ile evlenme konusunda bir beis
olmadigin1 dile getirmektedir.'®® Ayrica 5.Maide/5. ayette Tasi’yi te’vile sevk
eden/zorlayan sebebin 5.Maide Siresi’nin Medine doéneminde 2.Bakara ve
60.Mumtehine siirelerinden sonra inmesi oldugu kanaatindeyiz.'®*

Thsi’ye gore esi/kocast 6len kadinlarin evlerinde 1 (bir) y1l beklemeleri i¢in

erkeklerin (6lmeden Once) vasiyet etmelerini emreden 2.Bakara/240. ayet, esi/kocasi

181 Mut’a nikahi, “belirli bir bedel karsiliginda gerceklestirilen ve siiresi sinirlt olan evlilik” seklinde
tanimlanmaktadir. Bkz. es-Seyh el-Mufid, Muhammed b. Muhammed b. Nu‘méan el-Ukberi,
Hulasatu’I-Icaz fi'l-Mut ‘a, Kum 1413, s. 19. Eger siire belirlenmemis ve mehir tayin edilmemisse
mut’a nikdhi1 gegerli olmaz. Bu iki sart (slire ve mehir), mut’a nikdhini daimi/siirekli nikahtan
ayirmaktadir. Bkz. et-Thsi, Eba Ca’fer Muhammed b. el-Hasen b. ‘Ali, el-Mebsiz fi Fikhi’l-
Imamiyye, Daru’l-Kitabi’l-Islami, Beyrut 1992, IV. 246.

182 Tasi, et-Tibyan, |11. 445-446.

183 Tasi, et-Tibyan, I11. 446.

8¢ Kuran surelerindeki kronolojik siralama i¢in bkz. Gozeler, Esra, Kur'dn Surelerinin
Tarihlendirilmesi Sorunu ve Kur’dn’a Kronolojik-Olgusal Bir Yaklasim (1 Rebiu‘l-Evvel — 4
Rebiu ‘I-Evvel Arasi), basilmamis doktora tezi, Ankara 2009, s. 236.
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Olen kadmlarin evlerinde 4 ay 10 giin beklemelerini emreden 2.Bakara/234. ayetle
neshedilmistir. Ancak EbG Huzeyfe (6. 220/835) ayetin neshedilmedigi
kanaatindedir. Ebli Huzeyfe’ye gore erkegin vasiyet etmesi veya nafaka birakmasi
durumunda 4 ay 10 giinlikk siirenin uzayabilecegini sdylemektedir. Eger vasiyet
edilmemis veya nafaka birakilmamissa, (dul) kadin kendi ge¢imini saglayarak bu
stireyi uzatabilir.*®

Tasi’ye gore 4.Nisa/24. ayetteki™® «:%5 .3 ¢ &I -4 ifadesi kadinimn, halast

ve teyzesinin lizerine nikdhlanmasinda (yani bir kadinin teyzesi veya halasiyla ayni
nikéh altinda toplanmasinda) bir engel olmadigina isaret/delalet etmektedir. Kadinin,
halasinin ve teyzesinin iizerine nikdhlanmasini yasaklayan hadis'®’ haber-i vahid
oldugu i¢in ayeti neshetmez.'®®

Tasi, (zina edenlerin sadece zina edenlerle veya miisriklerle evlenebilecegini

emreden) 24.Ndr/3. ayetin'® tefsirinde Sa‘id b. el-Museyyeb’in (5. 94/713) “bu

185 Tasi, et-Tibyan, 11. 278-279.
190 5 o BRI WD Gamiled 28 e K0l ki o 205 g 6 S0 ey 1K ) st RO S G Y e o s
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(Harp esiri olarak) sahip oldugunuz cariyeler miistesna, evli kadinlar da size haram kilind1.
Allah’1in size emri budur. Bunlardan bagkasini, namuslu olmak ve zina etmemek iizere mallarinizla
(mehirlerini vererek) istemeniz size helal kilindi. Onlardan faydalanmaniza karsilik kararlagtirilmis
olan mehirlerini verin. Mehir kesiminden sonra (bir miktar indirim igin) karsilikli anlagsmanizda
size glinah yoktur. Siiphesiz Allah ilim ve hikmet sahibidir. (4.Nisa/24)

187 By hadisin ii¢ varyantinin yaninda siit akrabaligindan kaynaklanan evlenmenin haramhg rivayetini

de serheden ibn Hacer (6. 852/1449), “Cumhiira gore bu hadisler, 4.Nisa/24. ayetteki .3 & .5 215
:%55” ifadesini tahsis etmistir. Ciinkii, haber-i vahidle Kur’an’daki umtm ifadelerin tahsisi caizdir.”

seklindeki en-Nevevi’ye (0. 676/1277) ait goriisii aktarmaktadir. Bkz. el-Askalani, Ahmed b. ‘Ali
b. Hacer, Fethu’l Bari Serhu Sahihi’l-Buhari, Daru’l-Feyha, Dimesk 2000, IX. 200-203.

188 Tasi, et-Tibyan, 111, 167.

199 ot o 8 g A g o5 ) e ¥ s 2 i Y A5 Y )
Zina eden erkek, zina eden veya miisrik olan bir kadindan bagkasi ile evlenmez; zina eden kadinla

da ancak zina eden veya miisrik olan erkek evlenir. Bu, miiminlere haram kilmmustir. (24.Ntr/3)
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ayetin zind eden biitiin erkekleri ve kadmlar ifade ettigi ve 24.Nar/32. ayet'™ ile
neshedildigi” seklindeki goriisinii aktarir ve alimlerin ¢ogunlugunun ayni kanaatte
oldugunu séyler.’®* Ayrica Tasi, tefsirinde 24.Nar/3. ayetin 4.Nisa/3'%? ve 24.Nar/32.
ayet ile neshedildigine dair bir goriisii aktarmaktadir.’®® Ebt ‘Ali el-Cubbai (&.
303/916) de kotii erkeklerin (5421) ve kadinlarn (<&d) (sadece) birbirleriyle

194 ifade edilen erkekler ve kadinlar ile

evlenebilecegini dile getiren 24.Nr/26. ayette
zina edenlerin kastedildigini ve ayetin menstih oldugunu sdylemektedir.*®
Hz. Peygamber (a.s)’n mevcut evliliklerinden sonra nikahini yasaklayan

33.Ahzab/52. ayetin®® mensth olduguna dair bir rivayeti zikreden Tasi, Hz.

‘Aise’den (6. 58/768) Rastlullah (as)’mn vefat1 6ncesi Allah’in ona diledigi kadar

190 . o v L osfr e T PR N CEY ¢ PP AT I T A P < PR
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Aranizdaki bekarlari, kélelerinizden ve cariyelerinizden elverisli olanlari evlendirin. Eger bunlar
fakir iseler, Alldh kendi liitfu ile onlar1 zenginlestirir. Allah, (litfu) genis olan ve (her seyi)
bilendir. (24.Nr/32)

11 1asi, et-Tibyan, VII. 407-408.

P2 1 O 3 s 0 K g o ks T e 005 s 2905 B 13 0l T o B 9T e
Eger (kendileriyle evlendiginiz takdirde) yetimlerin haklarma ridyet edememekten korkarsaniz
begendiginiz (veya size helal olan) kadinlardan ikiser, iicer, dorder alin. Haksizlik yapmaktan
korkarsaniz bir tane alin; yahut da sahip oldugunuz (cariyeler) ile yetinin. Bu, adaletten
ayrilmamaniz i¢in en uygun olanidir. (4.Nisé/3)

193 Tasi, et-Tibyan, |11, 172.

P B bt L 00k G o oy g s kg ol 044 sl S
Kot kadinlar kot erkeklere, kotii erkekler ise kotii kadinlara; temiz kadinlar temiz erkeklere,
temiz erkekler de temiz kadinlara yarasir. Bu sonuncular, (iftiracilarin) sdylediklerinden ¢ok
uzaktirlar. Kendileri i¢in bagislanma ve giizel bir rizik vardir. (24.Nir/26)

195 Tasi, et-Tibyan, VII. 424,

POy s o8 el 0 g Sl st Sl g i o s 005 01N B e sl 2032 Y

Bundan sonra artik baska kadinlarla evlenmen, elinin altinda bulunan cariyeler harig, giizellikleri

hosuna gitse bile, bunlarin yerine bagka hamimlar alman sana helal degildir. Allah her seyi

gozetler. (33.Ahzab/52)
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hanimla evlenmeyi helal kildigi rivayetini®® ve pek cok fakihin bu goriiste
oldugunu aktarir.'®®

Tasi, tefsirinde evlilikle ilgili mehir ve miit’a/hediye konularinda neshe
deginmektedir. 2.Bakara/236. ayette'®® esini/karisimi mehir tayin etmeden ve
onunla cinsel iligkiye girmeden bosayan ese/kocaya mehir zorunlulugu olmadigi

20 jse mehir tayin

ve sadece miit’a/hediye vermesi gerektigi; 2.Bakara/237. ayette
edip esiyle cinsel iligkiye girmeden onu bosayan esin/kocanin tayin edilen mehrin
yarisini (bosadigi) esine/karisina vermesi gerektigi emredilmektedir. Sa‘id b. el-
Museyyeb’e (6. 94/713) gore 237. ayet, 236. ayetteki miit’a/hediye hiikmiinii
neshetmistir. el-Belhi’ye (6. 319/931) gore bu dogru bir goriis degildir. Ciinki
236. ayet, cinsel iliski olmaksizin ve mehir tayin edilmeksizin yapilan

bosamadaki mehir zorunlulugu durumunu ifade etmektedir. iki Ayetin hiikkmii

birbirinden farklidir. Tasi’ye gore (2.Bakara/236. ayetteki) “i;xiis” soziiniin

umim ifade ettigini sOyleyecek olursak, —buradaki mit’ayr “mehir” olarak

97 Darimi, Nikah, 46.

198 T4si, et-Tibyan, VIII. 356,

P9 Gt e e a3 00 s 58 nth o a0 K AT G L il o (S p Y
Nikahtan sonra heniiz dokunmadan veya onlar i¢in belli bir mehir tayin etmeden kadinlari
bosarsaniz bunda size mehir zorunlugu yoktur. Bu durumda onlara miit'a (hediye cinsinden bir
seyler) verin. Zengin olan durumuna gore, fakir de durumuna goére vermelidir. Miinasip bir miit'a

vermek iyiler i¢in bir borgtur. (2.Bakara/236)

2001525 95 b 3T 145 ofg 800 88 s 0 g o G O 1 2 U Lt 8 B0 20 565 A2 Of 15 248 o
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Kendilerine mehir tayin ederek evlendiginiz kadinlari, temas etmeden bosarsaniz, tayin ettiginiz
mehrin yarist onlarin hakkidir. Ancak kadinlarin vazgegmesi veya nikah bagi elinde bulunanin
(velinin) vazge¢mesi héli miistesna, affetmeniz (mehirden vazgegmeniz), takvaya daha uygundur.

Aranizda iyilik ve ihsani unutmaym. Siiphesiz Alldh yapmakta olduklarinizi hakkiyla goriir.
(2.Bakara/237)
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isimlendirdigimiz takdirde— her bosanan kadina mehir vermenin zorunlu
oldugunu dile getirmis oluruz. Halbuki kendisine mehir verilmesi farz olan
kadina miit’a/hediye verilmez. Bu sebeple ayetler arasinda neshi veya tahsisi
gerektirecek bir durum yoktur.?%*

Tasi, 2.Bakara/241. ayetteki®® “meta‘ (3)” kelimesini, “nafaka” ile tefsir

etmekte ve metanin (ifrat—tefrit arasinda) hakkaniyet 6l¢iisiinde mirasin kalanina
zarar vermeksizin kocanin bosadigi esine biraktigi (veya vasiyet ettigi) miktari
ifade ettigini sOylemektedir. Bu ayet ile kadina verilen miit’a/hediye, meta
kelimesiyle tekrar zikredilmis ve —genel anlamda— biitiin mii’minler bununla
miikellef tutulmustur. Sa‘id b. el-Museyyeb’e (6. 94/713) gore tayin edilen
mehrin (cinsel iligkiye girmeksizin yapilan) bogsama esnasinda yarisinin kadina
verilmesini emreden 2.Bakara/237. ayet, 241. ayeti neshetmistir. Ancak Tusi’ye
gore ayetler arasinda neshin degil tahsisin olmasi gerekir. Ciinkii miit’a/hediye,
cinsel iligkiye girilmeyen ve mehir sozii verilmeyen bosanmis kadina verilir; eger
mehir sozii verilmisse tayin edilen mehrin yarist verilir.?®® Boylece Tusi, iki 6zel
durumdan birinde erkegin mehir vermesini; diger durumda miit’a/hediye
vermesini gerekli gorerek (2. Bakara/l141. ayette ifade edildigi gibi) tiim
mii’minlerin miikellef oldugu (umim ifade eden) metd/nafaka emrini tahsis

etmeyi tercih etmistir.

21 Tasi, et-Tibyan, 11. 272.
Bosanmis kadinlarin, hakkaniyet 6lgiilerinde (kocalarindan) menfaat saglamak haklaridir; bu,
Allah korkusu tagiyanlar {izerine bir borgtur. (2.Bakara/241)

293 Tgsi, et-Tibyan, 11. 280-281.
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4Nisa/20. ve 21. ayetlerde®® erkegin bosadigi kadina verdigi mehri geri

almamasi emredilmektedir. Bu ayetlerin neshi konusunda ii¢ farkli goriis vardir.

Birincisi, ayetler mensih degildir. Fakat erkek “muhéle‘a

205 sebebiyle bosadigi

esten/kadindan fidye alir. Ikinci goriise gore ayetler muhkemdir ve ayetlerde

belirtildigi gibi erkegin, bosadigi esten/kadindan herhangi bir seyi geri almasi

yasaktir. Ugiincii gdriise gore ayetler 2.Bakara/229. ayetle

206 heshedilmistir.?®’

33.Ahzab/49 ayette®® evlendikten sonra cinsel iliskiye girmeden bosanan

204

205

206
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Eger bir esi birakip da yerine bagka bir es almak isterseniz, onlardan birine yiiklerle mehir vermis
olsaniz dahi ondan hicbir seyi geri almayin. Siz iftira ederek ve apagik giinah igleyerek onu geri
alir misimz? Vaktiyle siz birbirinizle hasir-nesir oldugunuz ve onlar sizden saglam bir teminat
almig oldugu halde onu nasil geri alirsimz! (4.Nisa/20-21)

Islam Hukuku’nda “mubale‘a”, kadinin belli bir bedel/fidye vermesi karsiliginda kocanin
ayrilmaya razi olmasi iizerine evlilik bagindan kurtulmasini ifade eder. Muhéle‘a’ya bagvurmanin
mesrd sebebi, “nusiiz” kavramiyla ifade edilen esler arasindaki gecimsizliktir. Detayli bilgi icin
bkz. Cassas, Ahkdamu’l-Kur’an, Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, Beyrut 1996, II. 89-97; Tasi, el-
Mebsiit, IV. 342-374; Atar, Fahrettin, “Muhalea”, DIA, Istanbul 2005, XXX. 399-402.
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Bosama iki defadir. Bundan sonrasi ya iyilikle tutmak ya da giizellikle salivermektir. Kadinlara
verdiklerinizden (bosanma esnasinda) bir sey almaniz size helal olmaz. Ancak erkek ve kadin
Allah'in sinirlarinda kalip evlilik haklarini tam tatbik edememekten korkarlarsa bu durum
miistesna. (Ey miiminler!) Siz de kari ile kocanin, Allah'm smurlarini, hakkiyla muhafaza
etmelerinden kuskuya diiserseniz, kadinin (erkege) fidye vermesinde her iki taraf i¢in de sakinca

yoktur. Bu sdylenenler Alldh'in koydugu sinirlardir. Sakin onlart asmayin. Kim Allah'in sinirlarini

asarsa iste onlar zalimlerdir. (2.Bakara/229)

27 Tgsi, et-Tibyan, I11. 152-153.
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Ey iman edenler! Miimin kadmlar1 nikdhlayip da, heniiz zifafa girmeden onlar1 bosarsaniz, onlari
sayacaginiz bir iddet siiresince bekletme hakkiniz yoktur. O halde onlar1 (bir bagisla) memnun

edin ve onlar giizel bir sekilde serbest birakin. (33.Ahzab/49)
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kadinlarin iddet siiresi kadar bekletilmemeleri ve bir bagis/hediye ile serbest
birakilmalar1 emredilmektedir. Bu ayetin tefsirinde Tasi, Ibn Abbas’tan (5. 68/687)
iki farkli rivayet geldigini zikreder. Birinci rivayete gére mehir tayin edilmeyen
kadina, zifafa girmeden bosanirsa hediye verilir; eger mehir tayin edilirse bosama
sonrast mehrin yarisi1 verilir. Tdsi’nin tercih ettigi goriis budur. ikinci rivayete gore
bu Aayet, 2.Bakara Siresi’nde mehrin zorunlulugunu emreden 237. Aayetle
neshedilmistir.?%
2.9. Haramlar

210 tefsirinde Tasi, bu ayetin

Haramlarin anlatildigi  2.Maide/2. ayetin
iceriginde bir nesh gerceklestigi konusunda ulemanin fikir birligi (icmd) igerisinde
oldugunu sdylemektedir. Ancak ibn Ciireyc’e (6. 150/767) gére bu ayette nesh vaki
degildir. Ciinkii haram aylar i¢erisinde miisriklerin savasa baglamalari halinde onlara
karsilik verilecegini sdylemektedir. es-Sa‘bi’ye (6. 104/722) gore 5.Maide Stresi’nde
sadece bu ayet mensthtur; fakat dyetin tamaminin neshedilip neshedilmedigi
konusunda da ihtilaf vardir. Mucahid (6. 103/721), Katade (6. 117/735), Habib b. Ebi
Sabit (6. 119/737) ve Ibn Zeyd (6. 182/798) Ayetin tamaminin mensih oldugu
kanaatindedir. Ibn Abbas’in (8. 68/687) da icerisinde bulundugu bir grup sadece

TP

ayetteki “u33” ifadesinin mensth oldugu kanaatindedir. Tasi, bu goriisleri

299 T4si, et-Tibyan, VIII. 351,
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Ey iman edenler! Alldh'in (koydugu, dini) isaretlerine, haram aya, (Allah'a hediye edilmis)
kurbana, (ondaki) gerdanliklara, Rablerinin liituf ve rizasini arayarak Beyt-i Haram'a yonelmis
kimselere (tecaviiz ve) saygisizlik etmeyin. Thramdan gikinca avlanabilirsiniz. Mescid-i Haram'a
girmenizi dnledikleri igin bir topluma karsi1 beslediginiz kin sizi tecaviize sevketmesin! lyilik ve
(Allah'm  yasaklarindan) sakinma iizerinde yardimlasin, giinah ve diismanlik {izerine

yardimlagmayin. Allah'tan korkun; ¢iinkii Allah'in cezasi ¢etindir. (2.Maide/2)
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siraladiktan sonra Allah’in miisriklerle savasi (haram aylar dahil) senenin tiim

aylarinda helal kildig1 konusunda iimmetin icmai oldugu igin ayetteki Y5 41 320 35
s &2 631 v 3@ ifadesinin mensth oldugu goriisiiniin tercihe sayan oldugunu dile

getirmektedir.**
2.10. infak/Zekat
2.Bakara/215. ve 219. ayetlerde insanlarin Hz. Peygamber (as)’e neyi infak

edecekleri sorusu (os4: 56 25,JL5) na Allah, Hz. Peygamber (as)’in 215. ayette “ G
ey Al 38 e LB G L2d 3 ooy i Gd sasle e ok 25507 (De ki Maldan
harcadiginiz sey, ebeveyn, yakinlar, yetimler, fakirler ve yolcular i¢in olmalidir.
Siiphesiz Allah yapacagimz her hayri bilir.)%; 219. ayette ise s (afv)®™ seklinde

cevap vermesini istemistir. es-Suddi’ye (6. 127/745) gore bu iki ayet zekatin farz

214 e|-Hasen el-Basri’ye (6. 110/728) gore dyetler mensth

kilinmasiyla neshedilmistir.
degildir. Ths1’ye gore tercihe sayan olan goriis budur. Clinkii yetlerin neshedildigine

dair herhangi bir delil yoktur.?*®

211 Tasi, et-Tibyan, |11, 422.

?? Bu ayetteki ;= ;. ifadesi haldir. Bkz. ed-Dervis, Muhyiddin, /rabu’l-Kur'ani’l-Kerim ve
Beyanuhiz, Daru ibn Kesir, Beyrut t.y., s. 318. Tisi burada hayir olan nafakanin; Tabatabai ise
goniillii olarak verilen nafakanin anlatildigini sdylemistir. Bkz. Tasi, et-Tibyan, 1l. 200-201;
Tabatabai, Muhammed Huseyn, el-Mizan fr Tefsiri’l-Kur’an, Muessesetu’l-A‘lemi li’l-Matbaat,
Beyrut 1997, 11. 166.

23 s, buradaki i kavrami icin 1-ihtiyagtan fazlasi, 2-israf ve cimrilik arasi bir 6l¢ii ve 3-farz olan

bir sadaka olmak tizere ii¢ farkli goriisii zikretmistir. Bkz. Tasi, et-Tibyan, 11. 213-214.

214 es-Suddi’ye gore 7.Araf/199. dyetteki “3ia i%” emri de zekatin farz kilinmasiyla neshedilmistir.

Bkz. Tasi, et-Tibyan, V. 63.
215 Tasi, et-Tibyan, I1. 200-201, 213-214.
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Hasat giinii mallardan hakkmi®*® vermeyi emreden 6.En‘am/141. ayet, es-
Suddi’ye (6. 127/745) gore toprak mahsillerinden (Oslir veya yarim Osiir olarak

verilen) zekati emreden hadis®’

ile neshedilmistir. Ciinkii zekat, hasat giinii degil yil
sonunda hesaplanir. Bu ayet Mekke’de nazil olmustur. Halbuki zekat Medine’de farz
klllnml$tll’.218

2.11. Kible

Kur’dn’da 2.Bakara/142-145. ayetlerde kiblenin (Beyt-i Makdis’ten
Kéa’be’ye) degistirilmesi anlatilmaktadir. Tasi, bu degisiklikle bir maslahat1 6n plana
cikarmaktadir. Miislimanlar, Mekke’de iken bulunduklar1 toplum igerisinde
Ké&’be’ye yonelerek ibadet eden miisriklerden farkli bir tutum sergilemeleri amaciyla
Beyt-i Makdis’e dogru namaz kiliyorlardi. Hicret sonrasi, Beyt-i Makdis’e yonelen
Ehl-i Kitab’dan farkli olmalar1 amaciyla Ka’be’ye yonelmekle emrolunmuslardir.

Misliimanlar Ka’be’ye dogru namaz kilmaya basladiktan sonra Kur’an’in

sifehd/beyinsizler (sGit)) olarak tanimladigi kisiler, kiblenin degistirilmesi

konusunda ileri geri konusmuslardir. Tasi, bu kisilerin 1-yahadiler, 2-arap miisrikler
ve 3-miinafiklar oldugu ile ilgili ti¢ farkli goriisii aktarmaktadir.?*®

er-Rabi‘ (8. 140/757), Allah’in Nebfi (as)’yi Islam’m ilk dénemlerinde (namaz
esnasinda) Beyt-i Makdis’e veya bagka bir yone yonelme konusunda serbest
biraktigin1 sdylemistir. Ibn ‘Abbas (8. 68/687) ve cogu miifessire gore Beyt-i

Makdis’e yonelmek farzdi. Tasi’ye gore kuvvetli olan goriis budur. Ciinki

218 Tgsi, Ayetteki “hakk” kavrami hakkinda birincisi siir ve/veya yarim osiir; ikincisi miskinlere
verilen tarim iriini seklinde iki goriisii/rivayeti aktarir. Bkz. Tusi, et-Tibyan, V. 295.

2 “Yagmur ve nehir sulartyla sulanan toprak mahsullerinde &siir (1/10), kova (el emegi) ile

sulananlarda nisf (yarim) 6stir (1/20) vardir.” (Buhari, Zekat, 55)

28 Tasi, et-Tibyan, IV. 295.

219 s, et-Tibyan, 1. 4.
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2.Bakara/143. ayetteki “ub cf G @ s 657?® ifadesinden Allah’mn Beyt-i

Makdis’i kible olarak sectigi anlagilabilir. Beyt-i Makdis’e yonelme konusunda bir
serbestiyetin olduguna dair bir delil yoktur. Eger Beyt-i Makdis’e yonelme farz
olmasaydi, (namaz1 vaktinde kilmanin farz olup) namaz ilk, orta ve son vaktinde
kilmanin bir tercih oldugu gibi serbestiyet getirilirdi.?**

2.Bakara/144. ayet,**? Beyt-i Makdis’e yonelme emrini neshetmistir. bn
‘Abbas’a (6. 68/687) gore Kur’an’da neshe konu olan ilk sey Kible meselesidir.
Katade’ye gore 2.Bakara/144. ayet, 142. ayeti®*® neshetmistir.

Ca‘fer b. Mubessir’e (6. 243/848) gore namazda Ka’be’ye yonelme

Stinnet’in Kur’an’la neshidir ve Tisi, bu goriisiin tercihe sayan oldugunu soyler.

20 s ks 200 i op Y Gl e A dis g g 1K i 080 01 B s ST e 6 i i
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Iste boylece sizin insanliga sahitler olmaniz, Resl’iin de size sahit olmasi icin sizi mu’tedil bir
millet kildik. Senin yoneldigin yeri (Kéabe'yi) biz ancak Peygamber’e uyani, dkgeleri lizerinde geri
donenden ayirdetmemiz igin kible yaptik. Bu, Allah'in ahid verdigi kimselerden baskasina elbette
agir gelir. Allah sizin imanimizi asla zayi edecek degildir. Zira Allah insanlara karsi sefkatli ve
merhametlidir. (2.Bakara/143)

221 Tasi, et-Tibyan, Il. 5.
222
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Biz senin yiiziiniin gége dogru ¢evrilmekte oldugunu goriiyoruz. Iste simdi, seni memnun olacagin
bir kibleye dondiiriiyoruz. Artik yiiziiniit Mescid-i Haram tarafina ¢evir. (Ey miisliimanlar!) Siz de
nerede olursaniz olun, (namazda) yiizlerinizi o tarafa ¢evirin. Siiphe yok ki, ehl-i kitap, onun
Rab’lerinden gelen gercek oldugunu cok iyi bilirler. Alldh onlarin yapmakta olduklarindan
habersiz degildir. (2.Bakara/144)

P gnd b ) o s D3y a0 T G U s o8 28 6 L g it (ke

Insanlardan bir kisim beyinsizler: “Y&nelmekte olduklari kiblelerinden onlar1 geviren nedir?”

diyecekler. De ki: Dogu da bati da Allah'indir. O diledigini dogru yola iletir. (2.Bakara/142)
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Ciinkii Kur’an’da Beyt-i Makdis’e yonelme (emri) agikca belirtilmemistir.?* Ayrica
Tsi, 2.Bakara/144. ayetin 2. Bakara/115. ayeti®*® neshetmedigini, ¢iinkii bu durumun
226

yolculuk aninda nafile namazlara 6zgii oldugunu sdylemistir.

Tasi, 2.Bakara/145. ayetin®’ tefsirinde “+4ds & &if us” ifadesi ile ilgili dort goriis

zikretmektedir. Bu goriislerden birine gore, bu ifade ile birlikte daha 6nce neshedilmesi
miimkiin olan “Ka’be’ye yonelerek namaz kilma” emri nihailesmis ve nesh imkani
ortadan kalkmugtir.?®

2.12. Kisas

Tosi, kisasin emredildigi 2.Bakara/178. ayetin®® 5.Maide/45. ayet™® ile

24 Kanaatimizce burada anlatilmak istenen sudur: Beyt-i Makdis’e yonelme Kur’an’da agik¢a
belirtilmedigi icin Beyt-i Makdis’e yonelmenin farz olusu, Siinnet ile sabittir/Siinnet ¢ergevesinde
degerlendirilir.

25 ke g Al By o2 8 U L aaly 2
Dogu da Alldh'indir bat1 da. Nereye donerseniz Alldh'in yiizii (zat1) oradadir. Siiphesiz Allah'(in
rahmeti ve nimeti) genistir, O her seyi bilendir. (2.Bakara/115)

228 Tisi, et-Tibyan, |1, 15-16.

P L o Bets s i o helghl a1 5 ks 1S ol e g 4L s T U B a5 6 1 2K s i e s
Gl 53 T S8
Yemin olsun ki sen ehl-i kitaba her tiirlii dyeti (mucizeyi) getirsen yine de onlar senin kiblene
donmezler. Sen de onlarin kiblesine donecek degilsin. Onlar da birbirlerinin kiblesine donmezler.
Sana gelen ilimden sonra eger onlarin arzularina uyacak olursan, iste o zaman sen hakki
¢igneyenlerden olursun. (2.Bakara/145)

228 Tisi, et-Tibyan, 1. 19.

29 e g paadd (Kl <1 sl i

Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda size kisas farz kilind1. (2.Bakara/178)

D0 5T as S B 4y BRi b foas s 20 s 03 658 sy S el s LBy o BT s e

o1 24 a1l 4l
Tevrat'ta onlara sdyle yazdik: Cana can, géze gz, buruna burun, kulaga kulak, dise dis (karsilik ve
cezadir). Yaralar da kisastir (Her yaralama misli ile cezalandirilir). Kim bunu (kisast) bagislarsa

kendisi i¢in o keffaret olur. Kim Allah'm indirdigi ile hiikmetmezse iste onlar zalimlerdir.

(5.Maide/45)
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neshedildigine dair bir goriisii nakletmektedir. Ca‘fer b. Mubessir’e (6. 234/848) gore
Allah, 5.Maide/45. ayetteki kisas emrini yahadilere farz kilmistir. Yahadi seriati,
Islam seriatiyle neshedilmistir. Thsi’ye gore 2.Bakara/178. ayet menstih degildir.
Ciinkii 5.Maide/45. ayetteki kisas emri genel bir ifadedir. Bu ifade ve 2.Bakara/178
ayet birbiriyle ¢elismez. Ayrica birinin digeriyle neshedilmesini gerektirecek bir
durum s6z konusu degildir. Katade’ye (6. 117/735) gore cahiliyyede miisrikler kisas
konusunda adaletsiz davrandigi i¢in Allah, bu ayeti indirerek onlarin tutumunu
nehyetmistir.231

2.13. Miras ve Vasiyet

Kisinin ana-baba ve yakinlarina vasiyet etmesinin emredildigi 2.Bakara/180.

232

ayette™* emir, “:Xe £ seklinde ifade edilmistir. Tsi’ye gdre “<2™ fiili, farz

kilind/emredildi ((>3) anlamma gelmekle birlikte bu ayette zorunlulugu/farziyeti

ifade etmez. Ayette miisliimanlar1 vasiyete tesvik s6z konusudur. Tasi’ye gore ayet
neshedilmemistir ve ayette ana-baba ve akrabalar zikredildigi i¢in (miisliiman ve hiir
olup katil olmamalar1 sartiyla) ‘varis’e vasiyet etmek caizdir. Ayeti sadece ‘kafir
varisler’ ile tahsis etmenin/sinirlandirmanin asilsiz/delilsiz bir goriis oldugunu dile
getiren Tasi, Taberi’nin (6. 310/922) de ayni kanaatte oldugunu zikretmistir.>*® Tasi,
ayetin neshedildigine dair icma oldugunu sdyleyenlere kars1 ¢ikmaktadir. “Varise

vasiyet yoktur.”?** hadisi ile ayetin neshedildigini savunanlarin isabetli bir gdriis

BLTasi, et-Tibyan, |1, 102.
22 ol Jo s Syadl s sl g i A oy sl 180T s 15y 1 £

Birinize 6lim geldigi zaman, eger bir mal birakacaksa anaya, babaya, yakinlara uygun bir bigimde
vasiyet etmek Allah’tan korkanlar {izerine bir borgtur. (2.Bakara/180)

23 Karsilastirma igin bkz. Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, |11. 123-138 .

?** Ebl Davud, Vasaya, 2870.
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serdetmediklerini s6yleyen Tusi, hadisin haber-i vahid oldugunu ve haber-i vahidin
Kur’an dyetini neshedemeyecegine dair icmé oldugunu beyan etmektedir.”® Vasiyeti

emreden (bu) ayetin miras ayetleri®*®

ile neshedildigini soyleyenler, —iki ayet
arasinda cem‘ miimkiin olmadigr ve tenakuz/zithk s6z konusu oldugu zaman
neshten bahsedecegimiz i¢in— dogru bir goriis dile getirmemislerdir.237

4.Nisa/8. ayette?®

Miras taksiminde mirastan payl olmayan yakinlar,
yetimler ve yoksullara pay verilmesi emredilmektedir. Ibn ‘Abbas (5. 68/687) dahil
pek c¢ok miifessire gore bu ayet mensth degildir. Thsl de bu goriisii tercih
etmektedir. Ancak Tisi’nin tefsirinde aktardigi naklettigi tizere, 4.Nisa/8. ayetin
neshedildigi veya buradaki emrin/emir sigasinin vuctb/zorunluluk ifade etmedigi

ve “nedb”’e delalet ettigi239 seklinde farkli goriislere sahip miifessirler de vardir.?*

4.Nisa/33. élyette,241 cahiliyye devrinde adet olan bir nevi mukaveleli yani

% Tasi’ye gore haberin sahih oldugunu kabul etsek bile (icmann tahsisi ile sabit bir hiikiim olan)
“malin 1/3’{inlin vasiyet edilmesi”’ne engel teskil etmemektedir. Bkz. Tsi, et-Tibyan, 1. 108.

2% Bamba, Adem, Esmau’l-Kur’ani’l-Kerim ve Esmau Suverihi ve Ayatihi, Merkezu Cumu‘a el-
Macid 1i’s-Sekafe ve’t-Turds, Dubai 2009, s. 371-372. Bambi bu c¢alismasinda O6zel olarak
isimlendirilen Kur'an ayetlerini incelemektedir.

237 Tasi, et-Tibyan, 11. 107-108. EblG Muslim el-Isfehani (6. 322/934), vasiyet ayetinin miicmel, miras
ayetinin de mufassal oldugunu ve (dolayistyla) iki ayet arasinda neshin olmadigini sdyler. Bkz.
ay.

28 a8 A U 1 A356 sy s 0 1 e s 13

(Mirastan pay1 olmayan) yakinlar, yetimler ve yoksullar miras taksiminde hazir bulunursa bundan,

onlar1 da riziklandirin ve onlara giizel s6z sdyleyin. (4.Nisa/8)

?* Fikih usiliinde emrin “nedb”e delaleti hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Tusi, el- ‘Udde, 1. 170-182;
Gazali, el-Mustasfa 1. 72-74.

20 Tasi, et-Tibyan, 1. 122.

P03 et 98 o 08 ) pinest 1456 10 Bt 05 43805 0 85 & igs e 218

(Erkek ve kadindan) her biri igin, ana, baba ve akrabanin biraktigindan (hisselerini alacak olan)

varisler kildik. Yeminlerinizin bagladigi kimselere de paylarini verin. Ciinkii Allah her seyi

gormektedir. (4.Nisa/33)
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yeminli mirasgilara pay verilmesi emredilmistir. Ancak ibn ‘Abbas’in (6. 68/687)
da aralarinda bulundugu bir grup miifessire gore, bu ayet, 8.Enfal/75. ayetle®*?
neshedilmistir. Ancak Ibn ‘Abbas’tan gelen baska bir rivayete gore ayetteki “pay

(w~=)” ile kastedilen sey, miras disinda bir yardim ve nasihattir. Buna gore ayet

23 By durumda Ibn ‘Abbas’tan gelen celiskili rivayetlerin, bir¢ok

mensth degildir.
konuda oldugu gibi bu alanda da sorun ¢ikardig1 goriilmektedir.

5.Maide/106. ve 107. ayetlerde (mii’min bir kimse i¢in) vasiyet esnasinda iki

sahit (:5X2 J3& 153), yolculukta §liim musibeti gelmisse yemin ettirilmek iizere (sizden

olmayan) iki sahit ve sonradan bu iki sahidin glinah kazandiklari anlasilirsa
(sahitlerin) haklarini ¢ignedigi olitlye daha yakin olan iki sahit getirilmesi ve yemin
ettirilmesi emredilir. 5.Maide/108. ayette sahitligin gerekli sekilde yapilmasi i¢in en

uygun yolun bu oldugu (33 &u5) dile getirilmesine ragmen Tasi, ayetin neshi

konusunda ihtilaf edildigini soyler. Ibn ‘Abbas’m da yer aldig1 baz1 miifesirlere

244 “3

gore ayet mensihtur. Clinkii 65.Talak/2. ayette dil kigilerin sahit tutulmasi ( 15ie3%

v,<M J3& 35)” emriyle sahitlerin yemin ettirilmesi hiikkmi neshedilmistir. Ancak Tasi

242 . PR ] P Ik SN S SO I S P I SR I DR SNPES Y [
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Sonradan iman eden ve hicret edip de sizinle beraber cihad edenler de sizdendir. Allah'in kitabina
gore yakin akrabalar birbirlerine (véris olmaya) daha uygundur. Siiphesiz ki Allah her seyi
bilendir. (8.Enfal/75)

83 Tasi, et-Tibyan, 111, 118.

P s Vo3l iy bty 05 g B 105 o S8R gl 1K 6 058 by e BAB o Ot 8T 2glaf A 5
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Iddet miiddetlerini doldurduklarinda onlar1 ya mesra olgiiler igerisinde (nikdhiniz altinda) tutun
veya onlardan mesru dlgiilere gére ayrilin. Icinizden adalet sahibi iki kisiyi de sahit tutun. Sahitligi

Allah igin yapin. Iste bu, Alldh'a ve ahiret giiniine inananlara verilen 6giittiir. Kim Allah'tan

korkarsa, Allah ona bir ¢ikis yolu ihsan eder. (65.Talak/2)
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bu goriise karsi <;1kmaktad1r.245

8.Enfal/72. ayete®® gdre muhdcir ve ensdr akraba olmadiklari halde
birbirlerine varis olurlardi. Thsi’ye gore 8.Enfal/75. ayet,*’ yardim ve hicretle
veraseti (72. ayet) neshetmistir. Mucéahid (6. 103/721) de bu yonde goriis beyan
etmektedir.**®

2.14. Miisrikler/Kafirler

2% miisliimanlarin islam hakkinda ileri

Tasi’ye gore 6.En’am/69. ayet ile
geri konusan miisriklerle birlikte oturmalarina ruhsat verilmis; fakat daha sonra

4 Nisa/140. ayet,”®® bu ruhsat: neshetmistir. Sa‘id b. Cubeyr (6. 95/714), es-Suddi

5 Tasi, et-Tibyan, V. 51. el-Belhi’ye (6. 319/931) gore de Maide Suresi, ndzil olan son suredir ve bu

surede mensih ayet yoktur. Bkz. a.y.
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Iman edip de hicret edenler, Allah yolunda mallariyla, canlariyla cihad edenler ve (muhacirleri)
barindirip yardim edenler var ya, iste onlarm bir kismi diger bir kisminin dostlaridir. iman edip de

hicret etmeyenlere gelince, onlar hicret edinceye kadar size onlarin mirasindan hicbir pay yoktur.

(8.Enfal/72)
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Sonradan iman eden ve hicret edip de sizinle beraber cihdd edenler de sizdendir. Allah'in kitabina
gore yakin akrabalar birbirlerine (varis olmaya) daha uygundur. Siiphesiz ki Allah her seyi
bilendir. (8.Enfal/75)

8 Tgsi, et-Tibyan, V. 165-166. Ayrica Tasi, 9.Tevbe/71. veya 33.Ahzab/6. ayetin de bu tiir veraseti
neshettigine dair farkl goriigleri tefsirinde zikreder. Detayli bilgi i¢in bkz. Tasi, et-Tibyan, V. 162-

163, VIII. 317-318.
24
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Takva sahiplerine, inanmayanlarin hesabindan herhangi bir sorumluluk yoktur. Fakat belki
korunurlar diye hatirlatmak gerekir. (6.En‘am/69)
20 dlin ) 18 02 s o B e HIAE S0 s Tids s 0D o e ) O Qs g e 05 g
O (Allah), Kitap'ta size s0yle indirmistir ki: Alldh'in ayetlerinin inkar edildigini yahut onlarla alay
edildigini isittiginiz zaman, onlar bundan baska bir s6ze dalincaya (konuya geginceye) kadar

kafirlerle beraber oturmayin; yoksa siz de onlar gibi olursunuz. (4.Nisa/140)
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(6. 127/745), Ca‘fer b. Mubessir (6. 234/848) ve el-Belhi (6. 319/931) de Islamiyet
yayilip miislimanlar ¢ogalmaya baslayinca bu ruhsatin kaldirildig: ve (6.En‘am/69)
ayetin neshedildigini soylemislerdir.?>!

‘Ikrime (6. 105/723) ve el-Hasen el-Basri’ye (6. 110/728) gore 8.Enfal/34.

ayet,?? 33. ayeti®® neshetmistir. er-Rummani’ye (5. 384/994) gore (33. ayette

oldugu gibi) haber (bildiren ifade) neshedilmez.?** Tisi, 8.Enfal/34. ayetteki (“34:ias”
fiillinde bulunan) “J” i¢in ldmu’l-cuhld (inkar/red 1ami) ve sila olmak tizere iki goriis

ileri siiriildiiglinii ve birincisinin tercihe sayan oldugunu sé')ylemistir.255 Bu tercih, 33.
ayette Kafirler magfiret dilerken Allah’in azap etmeyecegi ve 34. ayette ise onlara
azap etmekten imtina etmeyecegi sonucunu dogurmaktadir. iki ayet arasinda neshin
vaki olmadigimi savunan Tasi’ye gore tezat goOriinen bu durum ii¢c sekilde
aciklanabilir: Birincisi, 34. ayetteki azap ahiret ile ilgilidir. Ikincisi, 33. Ayetteki azap
ile (gegmis kavimlerde oldugu gibi) helak; 34. ayet ile savas, esir alinma vs. tliriinden

azap kastedilmektedir. 33. Ayette “oyiing 145 sdsdas 4 08 U3” ifadesiyle tevbe-istigfar

etmeleri durumunda Allah’in kéafirlere diinyada ve ahirette azap etmeyecegi ifade

edilmektedir. Ugiinciisii, (33. yeti dikkate alirsak) Allah, Nebi (as) onlarin icerisinde

2L Tasi, et-Tibyan, IV. 165.
22 9,40a 3 kT 205 8,500 9y 5 Oy 6 TS g ot o) 2 By 2t 4 ek 9 20 g
Onlar Mescid-i Haram’in miitevellileri olmadiklar1 halde (miiminleri) oradan geri ¢evirirlerken

Allah onlara ne diye azap etmeyecek? Oranin miitevellileri takva sahiplerinden bagskalar1 degildir.
Fakat onlarin ¢ogu bunu bilmez. (8. Enfal/34)

293y pahing ks et 4N 0 s 2 &g pdadag A S8 ug
Halbuki sen onlarin iginde iken Allah, onlara azap edecek degildir. Ve onlar magfiret dilerlerken
de Allah onlara azap edici degildir. (8.Enfal/33)

24 Tasi, et-Tibyan, V. 113.

2 Aymi goriis igin bkz. Dervis, I ‘rabu’l-Kur’an, |11. 569.
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oldugu ve kafirler/miisrikler tevbe-istigfar ettikleri siirece onlara azap etmeyecek
ancak (34. ayete gore de) kiifiirleri ve (kiifiirde) inatlar1 sebebiyle azaba miistehak
olurlarsa kafirler/miisrikler cezalandirilacaklardir.?®

2.15. Namaz

Tasi, 4.Nisd/43. ayetin®' tefsirinde sarhos kimsenin sarhosluk halinde
namazdan uzak durmakla miikellef olmasim1 iki sekilde aciklamaktadir. Birincisi,
ayet mensthtur.?® ikincisi (ayetteki) sarhos kimse Rasilullah (as) ile cemaat halinde
namaz kilmaktan nehyedilmis‘[ilr.259

el-Hasen el-Basri’ye (6. 110/728) gore Allah, Nebi (as)’ye ve miiminlere
gecenin licte birinde kalkip namaz kilmalarmi emretti. Onlar geceleyin kalkip
ayaklar1 sisene kadar namaz kiliyorlardi. Sonra Alladh, 78.Muzzemmil/1-4
ayetlerde”® bu emri hafifletmek suretiyle neshetti. el-Hasen el-Basri’nin (6. 110/728)
goriisiine karsi ¢ikanlara gore gece namazi nafiledir ve neshedilmemistir. Clinkii eger
farz olsaydi miktarinda tercih s6z konusu olmazdi. 73.Muzzemmil/20. ayetin 1. ayeti

neshettigi goriisiinde olanlar da vardir. Tasi’ye gore iki ayet arasinda nesh

gerceklesmemistir. 1. ayet, tehecciidiin mendib olduguna isaret ederken 20. ayette

26 Tisi, et-Tibyan, V. 114-115.

BTl 2o Lo e 38 S5 008 U T8 2o (&2 225 50 g Y 1T i it
Ey iman edenler! Siz sarhos iken -ne sOylediginizi bilinceye kadar- ciiniip iken de -yolcu olan
miistesna- gusiil edinceye kadar namaza yaklasmayin. (4.Nisa/43)

%8 T{si, Mucahid (6. 103/721), el-Hasen el-Basri ve Katade’den (6. 117/735) bu ayetin ickinin haram
kilinmasiyla neshedildigi goriisiinii aktarmistir. Bkz. Tasi, et-Tibyan, 111. 205

29 Tqsi, et-Tibyan, 111. 205-206.

290 Sigs STA s e 35 TS L e of 2t S i S s i
Ey ortliniip biirtinen! Biraz1 harig, geceleri kalk namaz kil. (Gecenin) yarisin1 (kil). Yahut bunu

biraz azalt, ya da ¢ogalt ve Kur'an' tane tane oku. (78.Muzzemmil/1-4)
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Allah, Hz. Peygamber (as)’in ve miiminlerin bu namaza devam ettiklerini bildigini®®*

dile getirmektedir.?®?

2.16. Oruc

2.Bakara/183-185. ayetlerde oru¢ emri konu edilmektedir. Tasi,
2.Bakara/184. ayetteki “wis,ias GEP ifadesi ile ilgili iki goriis aktarmaktadir. Birinci
goriise gore bu ibare her (hicri) aydan ii¢ glinii ifade etmektedir. Ayda ii¢ giin orug
tutma emri ramazan orucunun emredilmesiyle (2.Bakara/185. ayet) neshedilmistir.?*
Ikinci goriise gore “wis,ixi LGP ifadesi ile kastedilen ramazan orucudur. Hz.
Peygamber (as)’in her ayin {i¢ giinii tuttugu oru¢ miisliimanlara tavsiye edilmisti ve
264

ramazan orucunun farz kilinmasiyla neshedildi.

2.Bakara/184. ayetteki “0:Se fab Gl Luhk i Jes” ifadesi ile ilgili farkl

gortisleri ti¢ baslik altinda toplayabiliriz. 1-184. ayet nazil oldugunda (orug tutmaya
gii¢ yetirebildigi halde) orug¢ tutmak ile orug¢ tutmayip fidye vermek arasinda se¢im

yapan insanlar mevcuttu. 2.Bakara/185. ayetteki “iaiali 320 28 is 237 emri ile

fidye hikkmii neshedildi. 2-Bu ibare hamileler, emzikliler ve yaslilarin orug
tutamadigi giinler igin fidye verebilecegini ifade etmektedir. 2. Bakara/185. ayetteki

“anadi 3R v*<*" ige =7 emri, hamileler ve emzikliler i¢in fidye hiikmiinii

neshetmistir. Tas1, emziklilerin ve hamilelerin ¢ocuguna dair korkusu s6z konusu

P s il o R g kg K e 8Tt o s 0
Senin, gecenin ii¢te ikisine yakin kismini, (bazen) yarisini, (bazen de) iigte birini yatmadan
(ibadetle) gegirdigini ve beraberinde bulunanlardan bir toplulugun da (bdyle yaptigini) Rabbin
elbette biliyor. (73.Muzzemmil/20)

%62 Tisi, et-Tibyan, X. 161-162, 169-170.

%3 Tasi, et-Tibyan, 1. 116.

24 Tgsi, et-Tibyan, 11. 117.
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oldugunda iftar edecegi ve kefaret/fidye Odeyecegi; kendileri ile ilgili (orug
tutmaya) bir engel s6z konusu oldugunda mazeret hali gegtikten sonra (tutamadigi
oruglar1) kaza edecegi gérﬁsﬁndedir.%‘r’ 3-184. ayetteki fidye, yaslilig1 sebebiyle
orug tutmaya gii¢ yetiremeyenler i¢in gecerlidir ve nesh edilmemistir.”®®

2.17. Savas Hukuku

2.Bakara/83. ayetteki?®” “Les AU 155 ifadesi Ibn ‘Abbas’a gore « s> wals

AL 15 o &Y 4 Y 15272% hadisiyle; Katade b. Di‘ame’ye (8. 117/735) gore “seyf

(kilig) ayeti”yle®®®

neshedilmisitir. Tasi’ye gore dyet mensth degildir. (16.Nahl/125.
ayette oldugu gibi) Allah, giizel sozii/6giidii emretmektedir.?”

el-Hasen el-Basri (6. 110/728) ve Eba ‘Ali el-Cubbai’ye (6. 303/916) gore
2.Bakara/193. ayet,?’* 192. ayetteki?’? (Mescid-i Haram’da) Kafirler savas baslatana

kadar onlarla savagsma yasagini neshetmis ve Kafirler miisliiman olana kadar her

halukarda savas emredilmistir. Ibn ‘Abbas (6. 68/687) ve pek ¢ok tabilin miifessire

%5 Tasi, et-Tibyan, |1. 122-123.
2% Bkz. Tasi, et-Tibyan, |1. 119-123. Taberi (6. 310/922) tefsirinde “s pub 3 654 201 557 ifadesi

ile ilgili ihtilaflar detayli bir sekilde rivayetlerle aktarilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Taberd,
Cami ‘u’l-Beyan, 111. 161-180.

%7 nsanlara giizel s6z soyleyin. (2.Bakara/83)

%68 Hadisin degerlendirmesi icin bkz. Acar, Cafer, “Risalet Doneminde Savasin Mesruiyetine iliskin
Bir Rivayet”, Igdir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Igdir 2014, say1: 3&4, s. 183-224.

269 Seyf (kilig) ayetinin hangi ayet oldugu konusunda farkli goriisler olmasina ragmen seyf ayetiyle
5.Tevbe/5. ayetin kastedildigi en isabetli kanaattir. Bkz. Zeyd, en-Nes, I1. 504.

0 Tisi, et-Tibyan, |. 331.

2T sl e 9y 01535 96 Tt 008 o 0 0,555 565 5,85 Y B sl
Fitne tamamen yok edilinceye ve din (kulluk) de yalniz Allah i¢in oluncaya kadar onlarla savasin.

Eger vazgegerlerse zalimlerden baskasina diismanlik ve saldir1 yoktur. (2.Bakara/193)
22, s Rt

,,,,,

w5 sk dll O gm0

Eger onlar (savastan) vazgegerlerse, (sunu iyi bilin ki) Alladh gafiir ve rahimdir. (2.Bakara/192)
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gore 193. ayet, te’kid amaglidir.

Birinci goriise gore bu ayet, 9.Tevbe/36. ayetle

273

Tasi, 2.Bakara/194. élyetin274 neshi konusunda iki goriis nakletmektedir.

2% peshedilmistir. Tasi de bu goriisii

tercin etmektedir. Ikinci goriise gore savas emrinin bu iki Ayet cercevesinde

degerlendirilmesi miimkiindiir. Ciinkii ayetin neshine dair bir delil yoktur.?®

savas yasaginin 2.Bakara/193 ve 9.Tevbe/5. ayetle

2.Bakara/217. ayetin®’’ tefsirinde Tasi, haram aylarda Mescid-i Haram’da

28 neshedildigini sdylemektedir.

B Tasi, et-Tibyan, 1. 147.

A PR R L IR SRR L S R X S P T TR T T VI O SURS ST NS S
St g all O Tpaleg all il oSCle o381 U e o6 4806 2SIe (o081 (0 Joliad SIS ol 22U 1A 222

275

Haram ay haram aya karsiliktir. Hirmetler kargiliklidir. Kim size saldirirsa siz de ona misilleme
olacak kadar saldirm. Allah’tan korkun ve bilin ki Allah miittakilerle beraberdir. (2.Bakara/194)
Tyl 2Kl e Toallf 36 2200 200 S8 52 Bl gl oV colesd Gl a3 o) B e sae B e iR e Gy
G gl 8 Taleng 81 20 b W B g

Gokleri ve yeri yarattig1 giinde Allah’in yazisina gore Alladh katinda aylarin sayisi on iki olup,
bunlardan dérdii haram aylaridir. iste bu dogru hesaptir. O aylar iginde (Allah’m koydugu yasagi
cigneyerek) kendinize zulmetmeyin ve miisrikler nasil sizinle topyekiin savasiyorlarsa siz de

onlara kars1 topyekiin savasgin ve bilin ki Allah (kotiiliikten) sakinanlarla beraberdir. (9.Tevbe/36)

278 Tisi, et-Tibyan, I1. 150,151.

277

278

g S8 e 52T A o S 8T L i itgs ol sy o 35 A e o8 B 8 0 o s JBs o i e Sl
St s 5205 G o Al Sls DB B8 55 208 s 8 2K s s T o) 1K 8 2858 8 20w o
NPSUERUREE S

Sana haram ay1, yani onda savasmay1 soruyorlar. De ki: O ayda savagmak biiylik bir gilinahtir.
(insanlar1) Alldh yolundan gevirmek, Allah' inkar etmek, Mescid-i Haram'n ziyaretine mani
olmak ve halkin1 oradan c¢ikarmak ise Alldh katinda daha biiyiik giinahtir. Fitne de adam
6ldiirmekten daha biiyiik bir giinahtir. Onlar eger giigleri yeterse, sizi dininizden dondiiriinceye
kadar size kars1 savaga devam ederler. Sizden kim, dininden doner ve kafir olarak oliirse, onlarin
yaptiklart igler diinyada da ahirette de bosa gider. Onlar cehennemliktirler ve orada devamli
kalirlar. (2.Bakara/217)

) il Tl 980 175 00 12005 146 0 woope 5% 20 TR0 shyptat 2hydag th g Lo onall LBG g 234 alen g
3 5k

Haram aylar ¢ikinca miisrikleri buldugunuz yerde &ldiiriin; onlar1 yakalayin, onlar1 hapsedin ve

onlar1 her gozetleme yerinde oturup bekleyin. Eger tevbe eder, namazi dosdogru kilar, zekat1 da

verirlerse artik yollarini serbest birakin. Allah bagislayan, esirgeyendir. (5.Tevbe/S)
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Ata’ya (6. 114/732) gore Mescid-i Haram’da savas yasagi devam etmektedir.?”

2.Bakara/256. ayet,”® es-Suddi (8. 127/745) ve Ibn Zeyd’e (5. 182/798) gore

savasin emredildigi 9. Tevbe/5. ve 47.Muhammed/4. ayetle®® neshedilmistir.?®

5.Maide/13. Ayet,®® Katade’ye (6. 117/735) gore 9.Tevbe/29. ayet™ ile ve

Ebd “Alf el-Cubbai’ye (5. 303/916) gore 8.Enfal/58. ayetle?® neshedilmistir.?*®

Tasi, Allah ve Rasili'ne savas aganlarin cezasmnin dile getirildigi

2

2

2

2

2

2

2

2

™ Tasi, et-Tibyan, I1. 207.

% ke o Ay plasn § B sl Slezin a8y oty bl S 5 o o 280 G2 6 00 g 6
Dinde zorlama yoktur. Artik dogrulukla egrilik birbirinden ayrilmistir. O halde kim tagutu
reddedip Allah'a inanirsa, kopmayan saglam kulpa yapigmigtir. Allah isitir ve bilir. (2.Bakara/256)
T B0 (PR B RN PR AT LA RS SEEL: L ERNR sk SR LR NEE
(Savasta) inkar edenlerle karsilastigimz zaman boyunlarimi vurun. Nihayet onlara iyice vurup
sindirince bagi sikica baglayin (esir alin). Savas sona erince de artik ya karsiliksiz veya fidye
karsihigr saliverin. (47.Muhammed/4)

8 Tasi, et-Tibyan, I1. 311.

s i s b i e e e s TS O e s it o0 0 0 S s A S

Gl E Al b pit 2
Sozlerini bozmalar1 sebebiyle onlari lanetledik ve kalplerini katilagtirdik. Onlar kelimelerin
yerlerini degistirirler (kitaplarii tahrif ederler). Kendilerine 6gretilen ahkdmin (Tevrat'in) dnemli

bir béliimiinii de unuttular. i¢lerinden pek azi harig, onlardan daima bir hainlik gériirsiin. Yine de

sen onlari affet ve aldirig etme. Siiphesiz Allah iyilik edenleri sever. (5.Maide/13)

s e b bk e Cs il o B s S s At A g U 0 N 2N padl g Al O Y Gl b

Kendilerine Kitap verilenlerden Alldh'a ve ahiret giiniine inanmayan, Allah ve Resiliiniin haram
kildigint haram saymayan ve hak dini kendine din edinmeyen kimselerle, kiiciilerek elleriyle cizye
verinceye kadar savasin. (9.Tevbe/29)

85\_;\..|L;~\~_~4YA.UVV\;VV‘).G?_@.MMUML:-C}}‘;AJ&DD
(Antlagma yaptigin) bir kavmin hainlik yapmasindan korkarsan, sen de (onlarla yaptigin ahdi) ayni
sekilde bozdugunu kendilerine bildir. Ciinkii Allah, hainleri sevmez. (8.Enfal/58)

8 Tasi, et-Tibyan, I1l. 470-471. el-Belhi (6. 319/9331), el-Hasen el-Basri (6. 110/728), Ca‘fer b.
Mubessir (6. 234/848) ve Taberl’ye (6. 310/922) gore tevbe etmeleri ve cizye ddemeleri sartiyla

kafirleri affetme ve hoggorii cdizdir, savas zarureti yoktur. Bkz. a.y.
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5.Maide/33. ayetin®®’ neshi konusunda ihtilaf edildigini soylemektedir.?®

8.Enfal/1. ayet,”® Mucahid (8. 103/721), es-Sa‘bi (6. 104/722), ‘ikrime (5.
105/723), es-Suddi (6. 127/745), ve Eblt °‘Ali el-Cubbai’ye (6. 303/916) gore
ganimetin beste birinin (beytu’l-méla) verilmesini emreden 8.Enfal/41. ayetle
neshedilmistir. Tasi, 41. ayetin 1. ayeti neshine dair bir delil olmadig
kanaatindedir.*

T0si’nin naklettigine gore Kur’an’da kafirlerle savasi emreden ve ‘seyf
0,29t

ayeti’ olarak isimlendirilen 5.Tevbe/5. ayetin nuziliyle 2.Bakara/19

4 Nisa/90-91 ve 60.Mumtehine/8-9,2°2  6.En‘am/106,*®  6.En‘am/159,2%

B3t A5 a5 oe it 5 v 32 ety e 88 51 ST of e 3% o Sgengs s 1 0 ol s )

ke D13 V1 g s G

Allah ve Resiliine karsi savasanlarin ve yeryiiziinde (hak) diizeni bozmaya calisanlarin cezasi
ancak ya (acimadan) oldiiriilmeleri, ya asilmalari, yahut el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilmesi,
yahut da bulunduklart yerden siiriilmeleridir. Bu onlarin diinyadaki riisvayligidir. Onlar igin
ahirette de biiyiik azap vardir. (5.Maide/33)

288 Tqsi, et-Tibyan, 111. 505-506.

289 syt o8 o) s A adels 2Ky b ksl Al LGyt o S B a2 afteg

Sana savag ganimetlerini soruyorlar. De ki: Ganimetler Alldh ve Peygamber'e aittir. O halde siz

(gercek) miiminler iseniz Allah'tan korkun, aramizi diizeltin, Alldh ve Resiliine itaat edin.

(8.Enfal/l)

290 T4si, et-Tibyan, V. 73-74.

291 e|-Hasen el-Basri’ye (8. 110/728) gore dyet mensdh iken Ibn ‘Abbas (8. 68/687), ‘Umer b.
‘Abdil‘aziz (6. 101/720) ve Mucahid’e (6. 103/721) gore mensth degildir. Bkz. Tasi, et-Tibyan, Il.
143.

292 <jkrime (6. 105/723), el-Hasen el-Basri ve er-Rabi‘’ye (6. 140/757) gore ayetler mensihtur. Bkz.
Tasi, et-Tibyan, 111. 285-287.

2% Ibn Abbas’a gore dyet mensihtur. Tasi, et-Tibyan, 1V.230.

294 es-Suddi (6. 127/745) ve el-Ferra’ya (5. 207/822) gére ayet mensahtur. Tasi, et-Tibyan, IV. 329.
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10.Yanus/41,%% 25.Furkan/63,>® 47.Muhammed/4*’ ve 60.Mumtehine/8.**® ayet
neshedilmistir.

Tasi, Ibn Zeyd’in (6. 182/798) 9.Tevbe/73. ayetinin®® 7.A‘raf/199.

300 «¢

ayetteki™" “tdstdhi .2 '5 25" emrini neshettigi goriisiinii aktarmaktadir.**!

Ensarin (Medine halki) Nebi (as) ile birlikte her zaman savagmalari

gerektiginin anlatildigt 9.Tevbe/120. ayetin®®

tefsirinde Tuasi, Katade’nin (0.
117/725) ve Ibn Zeyd’in gériislerini aktarmaktadir. Katade’ye gore bu Ayetin hiikmi,
Nebi (as)’ye 6zgiidiir; ¢linkii o donemde biitliin miisliimanlar Hz. Peygamber (as) ile
birlikte savasirlardi. ibn Zeyd, “Ayetin ifade ettigi durum miisliimanlarin az oldugu

déneme ozgidir ve mislimanlar cogaldiginda 9.Tevbe/122. ayet®®® ile

neshedilmistir.” demektedir. Tasi’ye gore ayetin neshedildigi isabetli bir kanaattir.

2% [bn Zeyd’e gore dyet mensthtur. Tasi, et-Tibyan, V. 381.

2% Tisi bu ayetin menstih olduguna dair bir goriisii aktarirken kendisi bu kanaatte degildir. Ciinkii
Thsi’ye gore savas emri, giizel dialog ve (sosyal) iliskiyi engellemez. Bkz. Tusi, et-Tibyan, V.
503-505.

297 Miifessirler arasinda dyetin neshi konusunda goriis farklihiklari vardir. Tasi, et-Tibyan, 1X. 291.

2% Katade’ye (6. 117/725) gore ayet mensihtur. Tasi, et-Tibyan, 1X. 582.

299, 3 b e Al e Bl s 560 s sy

Ey Peygamber! Kafirlere ve miinafiklara karsi cihad et, onlara karsi sert davran. Onlarin
varacaklar1 yer cehennemdir. O ne kotii bir varig yeridir! (9.Tevbe/73)

0 sl 2 (o pfs il o 55 a2
Sen af yolunu tut, iyiligi emret ve cahillerden yiiz gevir. (7.A‘raf/199)

%01 Tisi, et-Tibyan, V. 63.

28 e el T S 025 2 Tl of W o2 g gl By B

Medine halkina ve onlarin gevresinde bulunan bedevi Araplara Allah'in Restliinden geri kalmalari

ve onun canindan dnce kendi canlarini diigiinmeleri yakismaz. (9.Tevbe/120)
303

O3 080 e Toreg 1) g8 Tty 00 R Bl 48 585 18 e 5 S0 B Tnad 00080 06
Miiminlerin hepsinin toptan sefere ¢ikmalar1 dogru degildir. Onlarin her kesiminde bir gurup dinde

(dini ilimlerde) genis bilgi elde etmek ve kavimleri (savastan) dondiiklerinde onlar1 ikaz etmek

icin geride kalmalidir. Umulur ki sakinirlar. (9.Tevbe/122)
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Ciinkii siiphesiz cihad/savas farz-1 kifayedir. 9. Tevbe/122. ayet nasih olmasaydi

savag farz-1 ayn olurdu.>*
Ganimetin beste birinin (beytu’l-mala) verilmesini emreden 8.Enfal/41. ayet,

»306

bir goriise gore 59.Hasr/7. ayeti®®™ neshetmistir. Tasi, Sia’ya gore fey’*® malinm

imama/devlet baskanina verilecegini ve imamin/devlet baskaninin onu diledigi gibi
kullanacagini bildirir.3’

Ebl Ca‘fer et-Tasi, 8.Enfal/6l. ayetin®*® neshi konusunda ihtilaf edildigini
sdylemektedir. el-Hasen el-Basri (6. 110/728), Katade (6. 117/735) ve Ibn Zeyd’e (6.
182/798) gore 9.Tevbe/S. ayetle neshedilmistir. Thsi’nin de tercih ettigi diger goriise
gore ayet, Ehl-i Kitab’1 ve miisrikleri dine davet etme hakkindadir ve mensih
degildir.>®

8.Enfal/65. ayette®™® savas esnasinda bir miislimanin kendisinden on kat daha

304 Tasi, et-Tibyan, V. 320.
305 4 sg s & 2k o8 PR IO IV IR SN AU T ST IRPS JRPY L RSO PR NI PR TI
ISt ASTT g a8 oLtV G W53 0,0 Y 5 o) s casedly (aills (R0 (sl Js2lls oo (pall AT 2 ot o Al oGl 1
Sl Gl &y a8 1,456 L2 29 U 4dad

Allah'in, (fethedilen) iilkeler halkindan Peygamberine verdigi ganimetler, Allah, Peygamber,
yakinlari, yetimler, yoksullar ve yolda kalmislar igindir. Boylece o mallar, i¢inizden yalniz
zenginler arasinda dolasan bir devlet olmaz. Peygamber size ne verdiyse onu alin, size ne
yasakladiysa ondan da sakinin. Allah'tan korkun. Ciinkii Allah'in azab1 ¢etindir. (59.Hasr/7)

306 Fey’, Alldh’in savas yapilmaksizin gayr-i miislimlerin mallarindan miisliimanlara verdigi nimetlere
denir. Bkz. Curcani, Kitabu't-Ta ‘rifat, s. 249.

%97 Tasi, et-Tibyan, V. 122-123.

08 it 32 80 e 5555 6 s Je ks 0
Eger onlar barisa yanasirlarsa sen de ona yanas ve Allah’a tevekkiil et, ¢iinkii O isitendir, bilendir.
(8.Enfal/61)

399 Tgsi, et-Tibyan, V. 150.

0 052 Va1l T o Al B K K o s Tl Dl D 15 S 0 UG B it s Ly
Ey Peygamber! Miiminleri savasa tesvik et. Eger sizden sabirli yirmi kisi bulunursa, iki ylize
(kafire) galip gelirler. Eger sizden yiiz kisi olursa, kafir olanlardan bin kisiye galip gelirler. Ciinkii
onlar anlamayan bir topluluktur. (8.Enfal/65)

68



fazla olan diismana galip gelecegi zikredilmis ve 66. ayette®™ Allah, bunu mesakkat
sebebiyle hafifletmis ve iki kat1 sayiya indirmistir. Tasi, 66. ayetin 65. ayeti
neshettigini ve ibn ‘Abbas (5. 68/687) dahil pek ¢ok miifessirin bu goriiste oldugunu
s<'5ylernektedir.312

Ibn ‘Abbas’a gire 9.Tevbe/122. ayet, 41. ayeti*’® neshetmistir. 41. ayetin
neshedilmedigi seklinde bir goriisii aktaran Tasi, ibn ‘Abbas ile ayni kanaattedir.>**

Hz. Peygamber (as)’e sabri emreden 10.YQnus/109. ayet,*™ bir goriise gore
cihadin emredilmesiyle neshedilmistir.*'®

15.Hicr/85. ayette®"’ Hz. Peygamber (as)’in miisriklere giizel muamele etmesi
emredilmistir. Tasi, bu emrin neshi konusunda ihtilaf edildigini soylemistir.
Mucahid (6. 103/721), Dahhak (6. 105/735) ve Katade (6. 117/735)’ye gore cihad

ve kital/savasin emredilmesiyle bu ayet neshedilmistir. el-Hasen el-Basri’ye (6.

110/728) gore giizel muamele, Hz. Peygamber (as)’in miisriklere kars1 sergiledigi

S s g o 03y cialf s G K s o5 i s B B K K o B 1K B aleg p&e d s 5V
Simdi Allah, yikiiniizii hafifletti; sizde zayiflik oldugunu bildi. O halde sizden sabirh yiiz kisi
bulunursa, (onlardan) ikiyiiz kisiye galip gelir. Ve eger sizden bin kisi olursa, Alldh'in izniyle
(onlardan) ikibin kisiye galip gelirler. Allah sabredenlerle beraberdir. (8.Enfal/66)

312 T4si, et-Tibyan, V. 154-155.

3 5,0 1580 140 s K05 D o 1T K0t Tty i i T
(Ey miiminler!) Gerek hafif, gerek agir olarak savasa ¢ikin, mallarinizla ve canlarimizla Allah
yolunda cihad edin. Eger bilirseniz, bu sizin i¢in daha hayirlidir. (9.Tevbe/41)

Y Tasi, et-Tibyan, V. 224.

M0 st s 541 (K8 o g ) 240 1

(Restiliim!) Sen, sana vahyolunana uy ve Allah hiikmedinceye kadar sabret. O hakimlerin en

hayirlisidir. (10.Ytnus/109)

318 Tgsi, et-Tibyan, V. 444.

T g sdal il Y By 815 L Y Wi b o5V ol il g

Biz gokleri, yeri ve ikisinin arasindakileri ancak hak ile yarattik. O saat (kiyamet), mutlaka

gelecektir. Simdilik onlara giizel muamele et. (15.Hicr/85)
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tutumlardan birini ifade eder; cihad ile iliskilendirilecek bir konu degildir.*'®

Benu’n-Nadir’den (giigliikle karsilasmaksizin/savas yapilmaksizin) alinan
fey> arazisinin Hz. Peygamber (as)’e ait oldugunu bildiren 59.Hasr/6. ayet,*'®
Katade’ye (6. 117/735) gore daha sonra fey’ mallarinin beste birinin beytu’l-mala
verilmesini emreden 8.Enfal/41. ayet ile neshedilmistir.*?°

88.Gasiye/21-22. ayetlerde®® Hz. Peygamber (as)’in insanlara dini teblig
eden bir uyarici oldugu ve miisrikler/kafirler iizerinde gii¢ kullanici/zorba olmadigi
dile getirilmektedir. Bir goriise gore bu ayetler cihadin emredilmesiyle
neshedilmistir. Tasi’ye gore bu ayetler mensih kabul edilmeden de anlasilabilir.
Ciinkii insanlara din konusunda zor/cebr kullanarak cihad (ve teblig) yapilmaz.**?
2.18. Tevbe

Tasi, olim aninda yapilan tevbenin kabul edilmeyecegini dile getiren

4 Nisa/18. ayetin®®® tefsirinde er-Rabi‘’nin (6. 140/757) bu Aayetin 4.Nisa/48,

318 T4si, et-Tibyan, V. 351-352.

9 5 s g8 e Ay o o e g Bl A 505 15 N i 2 e il S 1 0 e Ao g

Allah'in, onlardan (mallarindan) Peygamberine verdigi ganimetler igin siz at ve deve kosturmus
degilsiniz. Fakat Allah, peygamberlerini diledigi kimselere karsi iistiin kilar. Alldh her seye
kadirdir. (59.Hasr/6)

320 Tisi, et-Tibyan, IX. 562-563.

321 .,

Artik zikret (hatirlat), sen sadece miizekkirsin (hatirlaticisin). Sen onlarin iizerinde bir zorlayici
degilsin. (88.Gasiye/21-22)

%22 Tsi, et-Tibyan, X. 338-339.

2 e o ciet it S ks 005% 6l 3 9 & ) 06 &gl prast e ) B e Oass il g oy
Yoksa katiiliikleri yapip yapip da iglerinden birine 6liim gelip catinca “Ben simdi tevbe ettim.”

diyenler ile kafir olarak oSlenler i¢in (kabul edilecek) tevbe yoktur. Onlar igin act bir azap

hazirlamisizdir. (4.Nisa/18)
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ayetle’®* neshedildigine dair goriisiinii aktarmaktadir. Tasi’ye gore bu hatali bir
goriistiir. Cinkii bu tiir konularda nesh vaki degildir. Aksine nesh, ahkam-i
ser’iyyeye dahil olan konularda s6z konusudur.®

2.19. Zina ve Cezasi

4 Nisa/15. ayette®®® bir kadimin zina ettigine dair dort sahit getirildigi
taktirde zina eden kadina Olene kadar ev hapsi verilmesi emredilmektedir.
Miifessirlerin ¢oguna goére bu ayet mensthtur. Tasi, ayette belirtilen hiikkmiin
evlilere recm (taslama), bekarlara celde (sopa vurma) cezasiyla neshedildigini

3

sdylemektedir. Miifessirlerin ¢oguna gore ayette(ki “iz\ &t a3 ifadesinde)

zikredilen fuhsiyat, zinadir. 4.Nisd/15. ayetteki ‘S #% i x2” ifadesi ile ilgili

olarak Tisi, 24.Nar/2. ayet**’ nazil oldugunda Rasdlullah (as)’in “Allah onlara bir
yol agmustir. Bekar bekarla zina ettiginde 100 sopa (cezasi) ve 1 yil siirgiin (edilir).
Dul, dul ile zina ettiginde sopa cezasi sonrasi recm

edilir.”%?® hadisini aktarmaktadir.?°

S e B o a8l B3 g et ol IS 003 G salis o B3 of s Y A Gy

Allah, kendisine ortak kosulmasini asla bagislamaz; bundan baskasini, (giinahlar1) diledigi kimse
icin bagislar. Allah'a ortak kosan kimse biiyiik bir giinah (ile) iftira etmis olur. (4.Nisd/48)

325 Tasi, et-Tibyan, 1. 147.

P0G Al g 3 g gp8ss B o o BAKAB A o K Bl e BAGRENG KT s el sl 30y
Kadinlarinizdan fuhug yapanlara karsi aranizdan dort sahit getirin. Eger sahitlik ederlerse, o

kadmlar1 6lim alip gotiiriinceye yahut Allah onlara bir yol agincaya kadar evlerde hapsedin.
(4.Nisa/15).
1 gils g ey AELISS G5 )
Zina eden kadin ve zina eden erkekten her birine yiiz sopa vurun. (24. NGr/2)
%% Muslim, Hudéd, 1690.

329 Tsi, et-Tibyan, |11. 142-143.
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Tasi, 4.Nisa/16. ayetin®° 24.Nar/2. ayetteki hadd (yiiz celde/sopa) cezasi ile
neshedildigini ve ¢ogu miifessirin bu goriiste oldugunu sdylemektedir. 4.Nisa/16.

ayetteki “u,5G” ifadesi hakkinda iki goriis vardir: Ibn ‘Abbas’a (8. 68/687) gore bu,

dil ile kinama ve ayakkabi ile vurmadir. Mucahid (6. 103/721), Katade (6. 117/735)
ve es-Suddi’ye (6. 127/745) gore kinama ve ayiplamadir. Tasi, hapis cezasindan (15.
ayetten) sonra eziyetin (16. ayetin) ni¢in zikredildigi seklindeki (muhtemel) bir
soruya ii¢ sekilde cevap verilebilecegini soyler: Birincisi (el-Hasen el-Basri’nin (6.
110/728) goriisti), ilk once 4.Nisa/l16. ayet nazil oldu, ancak tertipte sonraya
konulmasi emredildi. (Yani 6nce eziyet/eza sonra hapis emri geldi ve en sonunda
hapis cezast, yiiz celde/sopa cezasi veya recm ile neshedildi.) Tkincisi (es-Suddi’nin
goriisii), 4.Nisa/16. ayet (dullar hari¢) sadece bekarlar1 kapsamaktadir; 4.Nisa/15.
ayet ise (bekarlar hari¢) sadece dullar1 kapsamaktadir. (Yani iki ayetten her biri farkli
gruplar1 konu edinmektedir.) Ugiinciisii (el-Ferra’nin (6. 207/822) goriisii), 4.Nisa/16.
ayet, 15. ayeti neshetmistir. Ebt ‘Ali el-Cubbai’ye (6.303 916/) gore 4.Nisa/15. ayet,
recm ve celde ile neshedilmistir ve recm, Siinnet’le sabit oldugu (ve mushafta yer
almadigi) i¢in bu ayet, “Stinnet’in (Siinnet ile sabit olan bir hiikkmiin) Kur’an’t
(Kur’an ile sabit olan bir hitkmii) neshettigi’ne delalet etmektedir. Tasi’nin tefsirinde
aktardigina gore Ebl ‘Ali el-Cubbai’nin goriisiine kars1 ¢ikanlar vardir. Eba “Ali el-
Cubbai’ye muhalif olan kanaate gore 4.Nisa/15. ayet, zina edene celde/sopa cezasi
verilmesi emri (24.Ndr/2. ayet) ile neshedilmistir ve recm, nesh olarak degil

‘'\A b

nassa’hadd cezasina ziyade olarak eklenmistir. Kur’an’in Siinnet ile neshi s6z konusu

330 15 g Ol &) Lie Ty 2 ity G o UG 2K g Bl

I¢inizden fuhus yapan her iki tarafa ceza verin; eger tevbe eder, uslanirlarsa artik onlara ceza verip

eziyet etmekten vazgecin; ¢linkii Allah tevbeleri ¢ok kabul eden ve ¢ok esirgeyendir. (4.Nisa/16).
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degildir. 4.Nisa/16. ayetteki eziyet de mensih degildir. Ciinkii zina edene eziyet
edilir, sert davranilir ve zina eden fiilinden dolayr kinanir ve ayiplanir. Ancak bu
kimse tizerine bir (sug) kisitlama(s1) getirilmez. Aksine (4.Nisa/16. ayet dolayisiyla)

eziyet etme baglaminda ceza artirilir. Neshedilen, cezanin kisitlanmasidir. 331

31 Tgsi, et-Tibyan, |11. 143-145.
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SONUC

Kur’an ilimleri igerisinde yer alan ‘nesh’, genellikle Ehl-i Siinnet
penceresinden degerlendirilen bir konu olagelmis; farklt mezhep ve ekollerin bu
mesele {izerindeki kanaatleri dikkate deger bir bigimde ele alinmamustir. Bu tespitten
hareketle islam diinyasinda énemli bir kitleyi temsil eden Sia igerisinde mihenk tas
olma 6zelligine sahip Ebl Ca‘fer et-Tusi’nin genel anlamda Kur’an ilimleri ve fikih
usulii ile ilgili goriislerini; 6zel anlamda nesh meselesi ile ilgili diisiincelerini konu
edinmenin islami ilimler sahasinda farkli bakis agilarin1 saglayacagi kanaati ile
T@s1’nin nesh anlayisini inceledik.

Sia icerisinde fikih usuliine dair delilleri kullanma metotlar1 birbirinden
oldukga farkli olan ve “ahbariler” ve “ustliler” diye isimlendirilen iki ana ekoliin
yontemlerini birlestirmek shretiyle Thsl, Sia’nin fikih usili anlayisinda bir ¢igir
agmistir. O, tefsir tarihi icerisinde de ayr1 bir éneme sahip bir alimdir. Tasi’ye
gelinceye kadar Sia igerisinde tam anlamiyla bir dirdyet tefsiri mevcut olmadigi
bilinmektedir. Tasi’nin et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur’an isimli eseri Sia nezdinde
muteber bir kaynak olan Tabersi’nin tefsirine de kaynak teskil etmistir. Tasi’nin
tefsiri, dirayet tiiriinde kaleme alinmas1 sebebiyle kendisinden dnceki sii tefsirlerden
onemli oOlgiide farklidir. En mithim 06zelligi onceki donemlerde imamlardan
nakledilen rivayetlerin biliylik cogunluguna Tasi itibar etmemistir. Tasi, Kur’an
anlayis1 acisindan da kendisinden onceki sii alimlerden farkli diistinmektedir.
Ornegin Kur’an’1n tahrifi ile ilgili olarak éncekilerin aksine, kesin bir dille Kur’an’in
tahrif edildigi iddiasin1 reddetmektedir.

Sia icerisinde Tusi ile birlikte nesh meselesinde bir degisim ve doniisiim

goriilmektedir. Esasen sii alimler ilk donemden itibaren Kur’an’da neshin varligini
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kabul etmektedir. Ancak neshin varligin1 kabul eden ilk donem sii ulemanin neshi
kategorik bir ayrima tabi tuttuguna dair agik bir delil bulunmamaktadir. TGsi, Ehl-i
Stinnet alimleri gibi Kur’an’da neshi (‘metni mensth hiikmii baki’, ‘hiikmii mensth
metni baki’ ve ‘hikkmii ve metni mensih’ seklinde) kategorik olarak ayirmakta ve el-
‘Udde fi Usili’l-Fikh isimli eserinde detayl bir bicimde bu meseleyi incelemektedir.

Klasik donemde Ebti Muslim el-Isfehani (8. 322/934) disinda islam alimleri
neshin gerceklestigi konusunda hemfikir olsa da nesh kavramimin neligi ile ilgili
farkl1 tanimlamalar yapmislardir. Gazali (6. 505/1111) gibi es’ari usilciiler neshi,
“ser’1 bir hitkmiin kaldirilmas1” olarak ifade ederken; hanefilerin de dahil oldugu
fakihlerin ¢cogunlugu neshi, “mensih olan hiikmiin miiddetini (hiikkmiin sona erdigini)
aciklamak” seklinde tanimlamaktadir. Mu’tezill alimlerin yaptigt ve Tasi’nin de
tercih ettigi tanima gore nesh, “ilk nassla sabit olan hiikmiin mislinin (benzerinin)
izale edilmesidir.”

[slam’dan  6nceki  seriatlerin  neshedildigini  dile  getiren  Tasi,
Kur’an(ayet/hiikiim)’1in Kur’an(ayet/hiikiim)’1 ve Kur’an’in Siinnet’i (Siinnet ile sabit
olan hiikkmii) neshedebilecegini sdylemektedir. Bunun sebebinin ise Kur’an’in delalet
bakimindan siinnetten daha giiglii olmasindan kaynaklandigini belirtmektedir. Sahih
hadis ile Kur’an’in neshedilmesinin tartismali/problematik bir konu oldugunu dile
getiren Thsi’nin —acik bir ifade ile beyan etmese bile— bu tiir neshi kabul ettigi
kanaatindeyiz. Ciinkii el-‘Udde isimli eserinde Tasi, bu tiir neshi kabul edenlerin
goriiglerini sadece aktarmakla yetinirken kabul etmeyenlerin goriislerine yapilan
itirazlar1 ve yer yer kendi karsit goriislerini dile getirmistir. Donemin ustl-1 fikih
dilini dikkate alarak Tasi’nin sahih Siinnet’in Kur’an’t neshedebilecegi goriisiinii

daha makul karsiladig1 kanaatine ulastik. Tlsi’ye gore icmanin (icma ile sabit olan
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hiikmiin) neshedilmesi caiz degildir. Ciinkii icma, degismeyen ve tiim zamanlar i¢in
gecerli olan bir delil olma 6zelligine sahiptir. Ayni zamanda icmanin bir hiikmi
neshetmesi de caiz degildir. Kiyas, dinde delil teskil etmedigi icin kiyas metodu
kullanilarak ulasilan bir hitkmiin neshetmesi ve neshedilmesi miimkiin degildir.

el- ‘Udde fi Usuli’[-Fikh adli eserinde nesh meselesini usil agisindan ele alan
Tasi, bu yaklasiminin pratigini tefsirinde islemistir. Tefsirinde izledigi yontem
soyledir: 1-Ayetler arasindaki nesh iliskisini bazen ayetlere isaret ederek, 2-Kimi
zaman sadece nesh konusundaki goriislere yer vererek ve 3-bazen de kendi
goriislerini ifade ederek fikir-pratik uyumunu saglamaya calismistir. Tasi, tefsirinde
nesh konusunu islerken 6zellikle ibn *Abbas (6. 68/687), tabitin donemi miifessirleri
ve Taberi (6. 310/922)’nin goriislerine yer vermektedir. Buradan onun tefsirde bahsi
gecen sahislart 6zellikle dikkate aldigi sonucuna ulasabiliriz. Ayrica Tasi, iki ayet
arasinda neshin gerceklestigine dair goriislerin aksini savundugu zaman ayetler
arasindaki iliskiyi anlatirken te’vil metodunu kullanmakta ve tefsirinin bir “dirdyet”
tiiri oldugunu gostermektedir.

Tefsirinde nesh kelimesini sozlik anlamiyla da kullanan Tusi’nin 1stilahi
kullanimimndaki s6z konusu gesitlilik, aslinda Tisi’nin nasih ve mensth kabul ettigi
ayetlerin sayisin1 vermede bir zorlugu da beraberinde getirmistir. Esasen giiniimiize
kadar Islam bilginleri arasinda nasih ve mensuh ayetlerin sayisinda ihtilaf edildigi bir
gercektir.®* Tespitlerimize gore tefsirinde 6 yerde neshi sdzlik anlamiyla kullanan
Tuasi, 119 ayette neshi (1stilahi anlamda) konu edinmistir. Tsi nin tercihlerini dikkate

aldigimizda 11 ayeti nasih ve 11 ayeti mensiih kabul ettigi sonucuna ulasiyoruz.

32 Detayli bilgi igin bkz. Suydti, el-itkan, 1ll. 535-556; ed-Dihlevi, Ahmed b. ‘Abdirrahim, el-
Fevzu’l-Kebir fi Usiili’t-Tefsir, Daru’l-Gavsani 1i’d-Dirésati’l-Kur’aniyye, Dimesk 2008, s. 57-68;
Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 126-127; Zeyd, en-Nes#, 1. 407,408.
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Sonug olarak 50 civarinda eseriyle Islam kiiltiir tarihine ve medeniyetine
onemli katkilar saglayan Tusi’nin gesitli ilmi sahalardaki goriis ve disiinceleri
hakkinda arastirmalar yapilmasi ve kiiltiiriimiize getirdigi zenginligin degerlendirilip
giiniimiize tasinmasi gerektigi hususu, bu ¢alismamiz vesilesiyle ortaya konulmus
olmaktadir. Boylece farkli mezhep ve ekol miintesiplerinin birikimlerinin miisliiman
kiltiiriimiiz ve insanligin ortak iirlinii olarak bilimsel ilerlemeye katkisini ve yeni

tevecciihleri saglayabiliriz.
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OZET

Bu ¢alismada hicri 5. yy’in en 6nemli Caferi fikih alimlerinden biri olan Ebt
Ca‘fer et-Tisi’nin eserlerinde fikith usiliiniin temel kavramlarindan biri olan neshin
mabhiyeti ve pratigini inceledik. 385/995 yilinda Horasan’da diinyaya gelen Tusi,
“ahbariler” ve “usililer” olarak isimlendirilen iki ana ekoliin ydntemlerini
birlestirerek sii fikhinda bir ¢i1g1r agmustir.

“Ebt Ca‘fer et-Tasi’nin Tefsirinde Nesh” adli tezimiz giris, iki ana bolim ve
sonu¢ bolimiinden olusmaktadir. Giriste Sia mezhebinin Kur’an hakkindaki
goriigleri anlatilmistir.

Birinci boéliimde farkli nesh tanimlari ve Thsi’nin neshin mabhiyeti ile ilgili
goriigleri anlatilmistir. Thsi, Kur’an’da neshi (‘metni mensth hiikmii baki’, ‘hiikkmii
mensth metni bak?’ ve ‘hiikmii ve metni mensth’ seklinde) kategorik olarak
ayirmakta ve el- ‘Udde fi Usili’l-Fikh isimli eserinde detayli bir bigimde bu konuyu
incelemektedir. Ttsi, Kur'an ve Siinnet’te neshi kabul ederken; icma ve kiyasin
neshini reddetmektedir.

Ikinci boliimde Tasi’nin tefsirinde Ayetler arasinda neshi nasil inceledigini
anlattik. Tasi tefsirinde cogunlukla Ibn ‘Abbas (6. 68/687) ve tabilin ddénemi
miifessirleri’nin goriislerine yer verirken; bazen kendi kanaatlerini dile getirmektedir.
Ayni zamanda bu durum Tas’nin nesh konusundaki goriislerini tespit etmemizi
zorlastirmaktadir.

Sonu¢ kisminda genel bir degerlendirme yapilmistir. Tespitlerimize gore
tefsirinde 6 yerde neshi sozliikk anlamiyla kullanan Tasi, 119 ayette neshi (istilahi
anlamda) konu edinmistir. Ts1’nin tercihlerini dikkate aldigimizda 11 ayeti nasih ve

11 ayeti mensiih kabul ettigi sonucuna ulasiyoruz.

85



ABSTRACT

In this study, we have studied the nature and practises of the naskh
(abrogation) which is one of the basic concepts of the methodology of Islamic Law
in Abt Ca‘far at-Tusi’s (d. 460/1067) books, who is one the most important scholars
in Caferic law systems of 5.h. centuries. Tasi, who was born in Horasan in 385/995,
have marked a new epoch by combining methods of the two main schools/ecoles
which are named as “akhbaris” and “usulis”.

This thesis named as “The Naskh in AblG Ca‘far at-Tisi’s (d. 460/1067)
Tafsir” consists of introduction, two main titles and conclusion. In introduction, we
mentioned the Shia’s views about Qur’an.

In first chapter we explained the different definitions of naskh and Tasi’s
opinions about the nature of naskh. Tasi classified the naskh as “naskh al-tiliwa diina
al-hukm”, “naskh al-hukm diina al-tiliwa” and “naskh al-hukm wa al-tilawa”; and he
examined in detail this subject in his book “el-‘Udde fi Usauli’l-Fikh”. While Tsi
accepted the naskh in Qur’an and Sunnah, he disapproved the naskh of ijma and
giyas (analogy).

In second chapter we explained how Tiisi examined the naskh between ayats
in his tafsir. While Ttsi generally transmits the ideas of Ibn ‘Abbas (6. 68/687) and
scholars of the era of Tabi %n, he sometimes says his notions. At the same time this
situation complicates to determinate the ideas of Tsi about naskh.

In the conclusion we made the general evalution. According to our results,
Tasi 6 times used lexical meaning of the naskh and 119 times used grammatical
meaning of the naskh. When we examined opinions of Tasi, we conclude that he

accepted 11 ayats as nasikh and 11 ayats as manstkh.
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