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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
tiniversite veya bagka bir liniversitedeki bagka bir tez calismasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Turgay KOCAK
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OSMANLI-SAFEVi MUCADELESINDE ASKERI HAREKAT ALANI VE
MUHAREBELER (1578-1590)

Osmanli tarihinin uzun soluklu ve yorucu savaslarindan biri olan 1578-1590 Osmanli-
Safevi Savasi, siyasi, askeri ve sosyo-politik 6zellikleri acisindan biiyiik bir 6nemi
haizdir. Osmanli-Safevi iliskilerinin diizelmeye basladig1 bir anda bir¢ok farkli sebepler
neticesinde patlak veren savag, Osmanlilarin Kafkaslarda Giircistan’dan Hazar
Denizi’ne kadar olan boélgeyle Ermenistan ve Giiney Azerbaycan sahalarindaki
fetihleriyle son bulmustur. XVI. yilizyilin sonunda dahi giiciinii ve manevra kabiliyetini
korudugunu ispat etmis olan Osmanli ordusunun Safevilere karst verdigi basarili
miicadele sonrasinda Osmanli Devleti doguda daha &nce ulasamadiklart sinirlara
ulagsmisgtir. Bu savas sirasinda meydana gelen muharebeler, Osmanlilarin XVL
yiizyildaki savagma anlayislarina dair Onemli izler icermekte ve bu izler bize

Osmanlilarin diinyadaki askeri teknolojik ve taktiksel gelismeleri yakindan takip ettigini



gostermektedir. Daha Once bu acidan arastirmaya tabi tutulmamis olan 1578-1590
Osmanli-Safevi Savasi, bu ¢alismada, donemin kaynaklar1 yoluyla cografi ve askeri
sartlar ¢cercevesinde incelenmistir. Elde edilen bulgular sayesinde de “Osmanli savas

nizami1”na dair yeni sorular ve yeni yorumlar ortaya konmaya caligilmistir.

Anahtar  Kelimeler: 1578-1590 Osmanli-Safevi  Savasi, Osmanli-Safevi

Miinasebetleri, Muharebeler, Osmanli Ordusu, Askeri Devrim
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BATTLES AND OPERATIONAL AREA IN THE OTTOMAN-SAFAVID
STRUGGLE (1578-1590)

The Ottoman-Safavid War of 1578-1590, which was one of the long-lasting and tiring
wars of the Ottoman Empire, has a crucial importance in terms of its political, social
and military aspects. The time period of the war actually coincided with the
rapprochement of the Safavid and Ottoman Empires. However, hostilities broke out for
a variety of reasons and resulted in the Ottoman conquest of a large geography covering
the territory from Georgia to Caspian Sea on the Caucasian front on the one hand and
from Armenia to south Azerbaijan on the other. The Ottoman army proved that it still
retained its power and the manoeuvre capability at the end of the 16" century and hence
expanded its territory further in the East. The battles of this war have several explicatory
points regarding the understanding of the Ottoman art of war in the 16" century and
these clues indicate that Ottomans could follow the contemporaneous technology on

military and tactical matters. The Ottoman Safavid War of 1578-1590, which has never

Vi



been studied from these approaches, is analyzed from the point of geographic and
military conditions with the help of contemporary documents. Not only can we reach
fresh outlooks and comments on “the Ottoman battle system” but also we can ask novel

question on that issue with the help of findings coming from the thesis.

Keywords: The Ottoman-Safavid War of 1578-1590, The Relationship between the

Ottoman and Safavid Empires, The Ottoman Army, The Military Revolution
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ONSOZ

1980’li yillarin sonlarindan itibaren Osmanli askeri tarihiyle ilgili ¢alismalar ciddi
denecek diizeyde ivme kazanmus, yerli ve yabanci tarihgiler bu konuya dair énemli
arastirmalar yapmaya baslamislardir. Ancak yapilan ¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlugu
Osmanlilarin batidaki askeri faaliyetleriyle ilgili olmustur. Yapilan bu kiymetli
calismalar Osmanli askeri tarihi arastirmalarindaki biiylik bir literatiir boslugunu
doldurmus goriinseler de dogudaki gelismelere yonelik incelemeler hayli zayif
kalmustir. Bu eksiklik hem Osmanli askeri giiciiniin mahiyetinin hem de devletin doguda
yiirlittigli harekatin dogru bir zeminde anlasilmasini zorlastirmaktadir. Bundan dolay1

s0z konusu eksikligi nispeten de olsa gidermek bu ¢alismanin ana hedefi olmustur.

Osmanli-Safevi miicadelelerinin pek dikkat gekmemis ve 6zellikle de 1578-1590
Osmanli-Safevi Savasi’nin  Bekir Kiitiikoglu ve Fahrettin Kirzioglu disinda
incelenmemis olmasit bu donemdeki acig1 gozler oniline sermektedir. Kiymetli iki
tarth¢inin 1578-1590 Savasi’na siyasi yonden yaklastiklarini da hesaba kattigimizda, bu
miicadele daha dnce bir askeri tarih olgusu olarak hig¢ incelenmemisti. Bu nedenle tezin
cercevesi, siyasi olaylardan ziyade, 12 yillik donemdeki Osmanlilarla Safeviler

arasindaki askeri faaliyetler olarak belirlenmistir.

Bahsi gegen savasin sadece askeri yonlerini incelemeye ¢alisacagimiz bu tez, ii¢
ana baslik tlizerine olusmaktadir. Tezin birinci boliimiinde, ilk olarak bir savasin
mahiyetini ve sonucunu etkileyecek en dnemli amillerin baginda gelen askeri harekat
alan1 incelenmis ve dogu serhaddindeki operasyon sahasiyla batidaki sahanin bazi

Ozellikleri karsilastirilmistir. Ayrica bu boélimde, baslangicindan 1578’¢ kadarki
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Osmanli-Safevi savaglarina deginilmis, Osmanlilarin doguda yavas yavas degisen

stratejilerine ve sebeplerine yer verilmistir.

Ikinci boliimde, 12 yillik savas boyunca meydana gelen muharebeler, kronolojik
olarak degil, 6l¢ekleri ve tiirlerine gore tasnif edilmistir. Daha sonra kroniklerden elde
edilen bilgiler c¢ercevesinde muharebelerin dogru bir anlatimi olusturulmaya
calistimustir. Uciincii boliimde ise, muharebelerin Osmanli askeri tarihi agisindan anlam
ve Onemiyle birlikte erken modern donemdeki askeri gelismeler muvacehesinde

degerlendirilmesi yapilmistir.

Tezin konusunun belirlenmesinden itibaren yardimlarini esirgemeyen ve en
mesgul zamaninda bile beni geri ¢evirmeyip sorularimi cevaplama nezaketi gosteren,
Istanbul Universitesi yillarindan itibaren yetismemde emegi olan degerli hocam Prof.
Dr. Feridun M. Emecen’e tesekkiirii bor¢ bilirim. Tez yazim siirecindeki sikintili
zamanlarda tarihgilik ve hayatla ilgili sorularimi bilyiik bir sabirla dinleyen ve adeta bir
abi samimiyetiyle beni yonlendiren degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Ozgiir Kolgak’a;
sohbetleriyle kafamdaki bir¢ok sorunun cevap bulmasma vesile olan kiymetli

arkadaslarrm Osman Ozkan ve Sinan Kaya’ya tesekkiir ederim.

Son olarak, egitim hayatimin her aninda yanimda olan ve desteklerini benden bir

an olsun bile esirgemeyen aileme en igten siikranlarimi sunarim.
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GIRIS

XIII. yiizyilin baslarinda Bati Anadolu’da, Anadolu Selguklularimin Bizans ucunda
kurulan Osmanli Beyligi, bolgede kurulan diger beylikler arasinda en kiigiiklerinden biri
olmasina ragmen birgok faktoriin de etkisiyle hizli bir sekilde gelismis, erken modern
donem askeri ve siyasi tarihine yon verecek bir imparatorluk haline gelmisti.
Osmanlilarin hizli sekilde gelisip tarih sahnesinde basrol oynamasindaki en dnemli
etkenlerden birisi, ozellikle Tiirkmen geleneginin beraberinde getirmis oldugu
muntazam askeri teskilat yapisiydi. Bu yap1, daha erken devirlerden itibaren temelleri
saglam olan bir devletin kurulmasina ve rakiplerine karsi iistiinliik kurmasina biiyiik

dlciide katki saglad.!

Osmanlilarin gelisiminde en 6nemli amillerden biri oldugunu belirttigimiz askeri
yap1, beyligin erken devirlerinden itibaren etkisini gostermis ve imparatorluk olma
yolunda girilen muharebelerdeki taktiksel manevralarla da viicut bulmustu. Osmanlilar
ileri gotiiren bu yapi, donemin sahitlerinden modern arastirmacilara kadar herkesin
ilgisini ¢ekmis ve bu konuda olduk¢a 6nemli bir kiilliyat olusmustur.? Konumuz
itibariyle degerlendirilecek olan ¢aligmalar ise, genel Osmanli askeri yapisi iizerine
yapilmis arastirmalardan ziyade muharebeler sirasinda Osmanlilarin nasil bir taktiksel
anlayisla ¢arpistiklar konusunda yapilan incelemeler olacaktir. Osmanlilarin muharebe

esnasindaki taktiksel anlayislarini inceleyen eserlerin yani sira Osmanli-Safevi savaslari

L Feridun M. Emecen, Osmanli imparatorludu’nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600) (istanbul:
Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2015), s. 24.

2 Ozellikle “Osmanli Askeri Tarihi” {izerine yapilan modern calismalarin toplu bir degerlendirilmesi icin
bkz. Kahraman Sakul, “Osmanli Harbiyesi Uzerine Bir Literatiir Degerlendirmesi,” Tiirkiye Arastirmalari
Literatiir Dergisi (TALID) 1/2 (2003): s. 529-571.



ve iligkileri hakkinda yapilmis bazi temel ¢alismalara da burada deginilecektir. Modern
calismalarla birlikle, 6zellikle “savasin anlatisi”nin olusturulmasi sirasinda kullanilan

kroniklerin de kisaca bir degerlendirmesi yapilacaktir.

Tez konusu olarak 1578-1590 Savasi’nin se¢ilmesindeki en 6nemli amillerden
birisi, Osmanli askeri tarihiyle ilgili yapilan ¢alismalarin agirliginin batidaki savaslara
verilmig olmasidir. Osmanlilarin ne sekilde savastigi, teknolojik ve taktiksel gelismelere
ne sekilde uyum sagladigina dair arastirmalar biiyiik oranda Osmanlilarin batidaki
rakiplerine kars1 yaptiklar1 savaslar izerinden konuyu incelemektedir. Ancak bu durum,
uzun yillar doguya seferler diizenlemis, askeri harekatlar yapmis olan Osmanlilarin
savasma nizamlarini anlama noktasinda bir eksiklik olusturmaktadir. Bati eksenli
yapilan ¢alismalar Osmanlilarin  doguda ne sekilde c¢arpistiklart  sorununu
cevaplamamaktadir. Bu nedenle akillara su sorular gelmektedir: Osmanlilar doguda
batidaki gibi mi savagsmakta yoksa farkli bir yol izlemekte miydi? Birbirinden olduk¢a
farkli iki cografyada Osmanlilar nasil savagsmislardi? Dogudaki sert cografi kosullar
Osmanli muharebe nizamini ve stratejisini etkiledi mi? Safevilerin Osmanlilara karsi
yiirtittiikleri taktikler nelerdir ve bunlarin Osmanli muharebe diizenine etkisi nasildir?
Bu nedenle ¢alismamizda Oncelikli olarak amacimiz, bu eksikligi gidermek adina
sorularin en azindan birkagina cevap bulmak veya bu sorular1 giindeme getirerek 1578-
1590 Osmanli-Safevi Savasi gercevesinde Osmanlilarin dogudaki askeri harekatlarina

dikkat ¢cekmektir.



1578-1590 Savasr’nin Kaynaklarimin ve ilgili Arastirma Eserlerinin
Degerlendirilmesi

1578-1590 Osmanli-Safevi Savasi, birgok savasa nispetle oldukca fazla gorgii sahidinin
oldugu ve hakkinda oldukg¢a kiymetli eserler yazilan bir miicadeledir. Bu savas
hakkinda, giiniimiize ulasmis ve tespit edilebilen 13 monografik eser mevcuttur.®> Bu
monografilerin yani sira Osmanli-Safevi Savasi’n1 kapsayan genel Osmanl tarihleri de
bulunmaktadir. Ancak Safevi Savasi iizerine kaleme alinmis olan eserlerin tamami
calismamizin dayanak noktasi olan muharebelerle ilgili bilgi vermediginden ya da bagka

kroniklerdeki bilgileri tekrarladigindan yazim sirasinda kullanilmamastir.

Calismanin ~ hazirlanmasinda  ve  Ozellikle  “savasin  anlatimi”nin
olusturulmasinda kullanilan eserlerin basinda 1578 yilindaki sefere Serdar Lala Mustafa
Pasa’nin miinsisi olarak katilmis olan Gelibolu Mustafa Ali’nin Nusretndme adli eseri
gelmektedir. Ali, sefer sirasinda sahit olduklarimin yani sira serdarin katibi olmasi
sebebiyle resmi yazigsmalari da eserine dercetmistir. Bu nedenle Nusretname hem resmi
yazismalart hem de miiellifin tanikliklarini igermesi sebebiyle 1578 Seferi, Cildir ve
Koyungec¢idi Muharebeleri, Sirvan’in fethi ve Kars Kalesi’nin ingas1 gibi konularla ilgili
onemli ve ilging detaylar vermektedir.* Ali’nin Safevi Savast’yla ilgili kaleme aldig1 bir
bagka eser olan Fursatnadme ise, Nusretndme’ye zeyl niteliginde olup Koca Sinan

5

Pasa’nin Iran serdarhigi dénemini kapsamaktadir’ Ancak Koca Sinan Pasa’nin

3 Bkz. Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanli Tarihi Arastirma Rehberi, 5. Baski (istanbul: Yeditepe
Yayinevi, 2013), s. 51-54.

4 Gelibolulu Mustafa Ali, Nusret-nédme, haz. H. Mustafa Eravci (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2014).

5 Gelibolulu Mustafa Ali, Mustafa Ali’s Fursat-name: Edition und Bearbeitung einer Quelle zur
Geschichte des Persischen Feldzug unter Sinan Pasa 1580-1581, haz. Rana von Mende (Berlin: Klaus
Schwarz Verlag, 1989).



serdarlig1 sirasinda sadece Tiflis’e bir yardim seferi diizenlendiginden ve herhangi bir

carpigsma yaganmadigindan dolay1 bu eser ¢alismamizda kullanilmamastir.

Osmanli-Safevi Savasi hakkinda kalem oynatan bir bagka miiellif ise
Rahimizade Ibrahim Harimi Cavus’tur. lyi egitim almis ve divanda cavusluk yapmus
olan Rahimizade’den, Lala Mustafa Pasa tarafindan sefere katilmasi ve seferle ilgili eser
kaleme almasi istenir. Boylece Osmanli ordusuyla birlikte sark seferine yonelen
Rahimizade, gorgii tan1g1 oldugu 1578 seferiyle ilgili olarak Zaferndme-i Sultan Murad
Han adli eserini kaleme alir.® 1585°teki Tebriz Seferi’ne de katilan Rahimizade, biri
miisvedde olarak tutulmus risaleyle, bir digeri manzum olarak kaleme alinmig Gonca-i
Bag-1 Murad adinda olan iki eser yazmustir.” Miiellif son olarak da, Ferhat Pasa’nin
serdarlig1 sirasinda Gence’nin fethine katilmis ve Kitdb-1 Gencine-i Feth-i Gence isimli

eseri kaleme almistir.®

Fakat sehir Safeviler tarafindan bosaltilmis oldugundan
Osmanlilar tarafindan rahatlikla ele gecirilmisti. Sehir herhangi bir catisma

yasanmaksizin ele gegirilmesinden dolay1 bu eserden faydalanilamamustir.

1578-1590 Savasi’nin bir bagka gorgii tanig1 ise Asafi Dal Mehmed Celebi’dir.
Devlet kademesindeki ilk gorevine divan katipligiyle baslayan Dal Mehmed Celebi,
daha sonra Ozdemiroglu Osman Pasa’nin emrinde tezkirecilik gorevine getirilmisti.

Pasa’yla birlikte sark seferine ¢ikan miiellif, vuku bulan muharebelere katilmis,

6 Rahimizade ibrahim Harimi Cavus, Rahimizade ibrahim Harim? Cavus’un Zafername-i Sultan Murad
Han Adli Eseri’nin Transkripsiyonu Haz. Cetin Sungur (Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi, 1998)

7 Rahimizade ibrahim Harimi GCavus, Harimi’nin Zafernéme ve Gonca’sina Gére Ozdemiroglu Osman
Pasa haz. Mustafa Karanfil (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 1998). Risalesi ise Yunus Zeyrek’in
hazirladig eserin icinde bir béliim olarak yayinlanmistir. Bkz. Tarih-i Osman Pasa: Ozdemiroglu Osman
Pasa’nin Kafkasya Fetihleri (H.986-988/M.1578-1580) ve Tebriz’in Fethi (H.993/M.1585) haz. Yunus
Zeyrek (Ankara: Kiltur Bakanligl, 2001), s. 77-90.

8 Rahimi-zade ibrahim Cavus Harimi, Kitab-1 Gencine-i Feth-i Gence [Osmanli-iran Savaslari ve
Gence’nin Fethi (1583-1590)], haz. Giinay Karaagac, Adnan Eskikurt (istanbul: Camlica Basim Yayin,
2010).



Sirvan’da kaldig: siirece st diizey gorevlerde bulunmus, Safevilere esir diismiis ve
dondiikten sonra da Tebriz seferinde gorev almisti. Savasin basindan sonuna kadar
igerisinde bulunan ve st diizey gorevler de almis olan Dal Mehmed Celebi kaleme
aldig1 Secaatndame adl eserinde sahit olduklarini manzum bir sekilde ve farkli detaylarla

anlatmaktadir.’

Savagla ilgili 6nemi haiz bir bagka eser Ebu Bekir b. Abdullah isimli bir miellif
tarafindan kaleme alinan eserdir. Savasa katilmig bir asker olan miiellif, 6zellikle
ordunun ve askerin durumuyla ilgili verdigi bilgilerle diger kaynaklardan
ayrilmaktadir.!® Savasin Ferhad Pasa serdarligindaki Revan seferiyle Ozdemiroglu
Osman Paga serdarligindaki Tebriz seferine pasanin maiyetinde katilan Talikizade
Mehmed Subhi sehrin alinmasi sebebiyle Tebriziyye ismini verdigi eserini telif etmistir.
Bu eserde sehrin ele gecirilmesi ve sonrasinda vuku bulan ¢arpigmalarla ilgili 6nemli
detaylar mevcuttur.!! Ayrica Talikizade’nin Ferhad Pasa’nin Giircistan seferini anlattig
bir baska eseri daha mevcuttur.? Hiiseyin b. Mehmed adli bir miiellifin kaleme aldig1
Gazavat-1 Ozdemiroglu Osman Pasa adl eserde, 1578°deki sefer kaleme almmis ve
diger kaynaklarda olmayan farkli bilgiler verilmistir. Gazavat bu yoniiyle oldukga
dikkat cekmektedir.®® Ayn1 sekilde XVI. yiizyilin son énemli Osmanl miielliflerinden

olan Selaniki Mustafa Efendi katip olarak Ferhad Pasa’nin Gence seferine istirak

9 Asafi Dal Mehmed Celebi, Secaatndme, haz. H. Mustafa Eravci (istanbul: MVT Yayincilik, 2009).

10 Yunus Zeyrek, ismini tespit edemedigi yazarin eserini Viyana’da bulunan bir niishaya dayanarak
“Tarih-i Osman Pasa” olarak yayinlamistir. Tarih-i Osman Pasa, s. 13-69.

11 Talikizdde Mehmed Subhi, Ta’liki-z4de Mehmed Subhi Tebriziyye (Metin Transkripsiyonu, Eser ve
Bilgilerin Degerlendirilmesi, Yazar Hakkinda inceleme), haz. Biillent Ozkuzugiidenli (Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, 2005).

2 TalikizAde Mehmed Subhi, Giircistan Seferi, Topkapi Sarayi Miizesi Kiitiiphanesi, Revan Béliimii, Nr.
1300. Eserin icerigi hakkinda en detayl bilgi icin bkz. Afyoncu, Arastirma Rehberi, s. 52.

13 Hiiseyin b. Mehmed, Gazévét-1 Ozdemirodlu Osman Pasa, iBB Atatiirk Kitaphgi, Belediye Yazmalari
0.118/2.



etmisti. Sefer sirasinda yasanan olaylarla ilgili degerli malumat veren miiellif, savasin
Oncesini ise payitahttan kaleme almisti. Ancak bu kisimlar, seferin baskentte nasil

yankilandigin1 gdstermesi bakimindan kiymetlidir.*

Kataloglarda ve rehber kitaplarda Safevi Savasi lizerine yazildig: belirtilen fakat
farkli sebeplerden dolay1r c¢alismamizda kullanamadigimiz birkag eser daha
bulunmaktadir. Bunlardan ilki Seyyid Sadeddin b. Mevlana Mahmud es-Sirvani
tarafindan kaleme alinmis olan Nesrii’I-Nazirin ve Makbulii’l-Hatirin adh eserdir.®®
Universite kiitiiphanesinin katalogunda yer alan bilgilere gore, eserin kisa bir
boliimiinde Sirvan’in fethinden bahsedilmis ve Ozdemiroglu Osman Pasa’nin buraya
serdar atanmas1 kaydedilmistir. Metnin diger boliimlerinde ise dini konular, Ebu’s-
Su’id Efendi’nin Kizilbaslara karsi verdigi fetva, Istanbul’da bulunan eserler ve
Bursa’da bulunan medreseler gibi konular islenmistir.® Bir diger eser, Mehmed Viictdi
adli miellifin kaleme aldig1 Risdle-i Gaza 'dir. Bu eser 1578-1585 tarihleri arasindaki
seferler ve Iran, Kafkasya ve Kirim’daki olaylardan bahsetmektedir.!” igerigine dair pek
fazla bilgi bulunmayan, sefere katilan Adli mahlasl bir sair tarafindan kaleme alindig:

belirtilen  Ozdemiroglu Osman Pasa’min  Sirvan Seferi Tarihi adli bir eser

14 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seléniki (971-1003/1563-1595) haz. Mehmet ipsirli, cilt 2, 2. Baski
(Ankara: Tlrk Tarih Kurumu, 1999).

15 Leiden Universitesi Kiitiiphanesi, Cod.Or. 801, vr. 2b-89a.

16 Jan Schmidt (haz), Catalogue of Turkish Manuscript: In the Library of Leiden University and Other
Collections in the Netherlands (Leiden: Leiden University Library, 2000), |, s. 263.

7 Afyoncu, Arastirma Rehberi, s. 53. Ancak Erhan Afyoncu hazirlamis oldugu arastirma rehberinde bu
eserin kiinye bilgilerini ve bulundugu yeri vermek yerine, kimler tarafindan yayina hazirlandigini
vermeyi tercih etmistir. Tezin yazimi sirasinda ulasamadigimiz bu eser, istanbul Arastirmalari Enstitiisi
Osmanli Arastirmalari Boliimi ve Sevket Rado Yazma Eserler Kitapligl, nr. SR_000332’da
bulunmaktadir.



bulunmaktadir.’® Ancak tezin yazim asamasinda bu iki eserin yerleri tespit

edilemediginden ¢alismada kullanilamamustir.

Osmanl tarafi kadar olmasa da Safeviler de 1578-1590 Savasi hakkinda farkli
bilgiler veren ve savasi nasil gordiikleriyle ilgili kiymetli eserler iiretmislerdir.
Bunlardan en genisi ve aslinda genel bir tarih olan Iskender Miinsi’nin Tdrih-i Alem-
ard-y1 Abbasi adl1 eseridir. Savasa katilmig olan miiellif eserindeki malumatla Osmanli
kaynaklarini tamamlamaktadir.!® Iskender Miinsi’nin eserinin yani sira, babasi Safevi
ordusunda komutan olan, kendisi Tebriz’deki ¢atismalara katilan ve daha sonra elgilik
heyetiyle gittigi Ispanya’da din degistirerek Katolik olan Oru¢ Bey Bayat’in eseri
bulunmaktadir. Oru¢ Bey Bayat, istirak ettigi Tebriz’deki ¢atigmalarla ilgili diger

kaynaklarda olmayan bilgiler vermesiyle dikkat cekmektedir.?

Donenim miiellifleri ve sefer taniklar1 olduk¢a miihim eserler yazmalarina
ragmen, 1578-1590 Savasi’na doneminde olan ilgi giiniimiiz arastirmacilar1 arasinda
goriilmemistir. 1578-1590 Savasi’yla ilgili ilk ve en Onemli c¢alisma Bekir
Kiitiikoglu’nun Osmanli-Iran Siyasi Miinasebetleri-1 1578-1590 adli eseridir.?* Birincil
kaynaklar ve arsiv belgeleriyle kaleme alinmig olan bu eser, Osmanli-Safevi Savasi’nin
daha cok siyasi yoOnlerine yaklagsmistir. Kiitiikoglu’nun kiymetli eserinin yani sira,

Osmanlilarin Kafkaslara yonelik fetih hareketlerini ele alan, 1578-1590 Savasi eserin

18 Agah Sirri Levend, Gazavét-ndmeler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavdt-ndmesi (Ankara: Tirk Tarih
Kurumu, 1956, s. 89. A.S. Levend, eserin Fahri Bilge Kiitiphanesi’nde bulundugunu séylese de, onu
gormedigini belirtmistir.

19 jsgandar Bay Miinsi Tlrkman, Tarix-i Alamara-yi Abbasi (Abbasin Diinyani Bazayan Tarixi), haz.
Oqtay 9fandiyev, Namiq Musali, c. |, (Baki: Azarbaycan Milli EImlar Akademiyasi A.A. Bakixanov Adina
Tarix Institutu, 2009).

20 Bkz. Orug Bey Bavyat, iliskiler: Bir Sii/Katolik Oru¢ Bey Bayat/iranli Don Juan, ¢ev. Tufan Giindiiz
(Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2014).

21 Bekir Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I 1578-1590 (istanbul: istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiltesi Yayinlari, 1962).



bir boliimii olarak yazilmis olsa da kitap mesabesinde olan ve literatiirdeki onemli bir
boslugu dolduran Fahrettin Kirzioglu’nun Osmanlilar 'in Kafkas-Elleri’'ni Fethi (1451-
1590) adli ¢alismasi biiyiik bir 6nemi haizdir.?? Kirzioglu da Osmanli-Safevi Savasi’ni
Kafkasya’nin ele gecirilmesi ¢ger¢evesinde incelemis muharebeleri detayli bir sekilde ele
almmustir. Kitiikkoglu ve Kirzioglu’nun bu kiymetli eserlerinin disinda Tiirkiye’deki
Osmanli-Safevi miinasebetleriyle ilgili ¢aligmalar ya Yavuz Sultan Selim-Sah Ismail,
Kanuni Sultan Siileyman-$ah Tahmasb ya da Sah Abbas devri ile XVIIL. yiizyildaki

iliskilerle ilgilidir.?

Giintimiizde 1578-1590 Savasi’yla ilgili iki monografinin olmasinin yani sira
Osmanli muharebe nizami hakkinda da 6zel ¢alismalar ¢ok azdir. Kurulusundan itibaren
erken modern donem boyunca Osmanlilarin hangi tertip {lizere carpistiklariyla,
muharebe nizamimin gelisimi ve muharebedeki uygulamalariyla ilgili en kapsamh
caligmalar Feridun M. Emecen tarafindan yapilmistir. Osmanli ordusu, taktikleri ve
savaglar1 lizerine yaptig1 arastirmalari topladigi eseri bu alandaki ¢ok 6nemli bir boslugu
doldurmaktadir.?* Osmanl ordusunda atesli silahlarin varhig: ve serhad calismalariyla
Osmanli askeri tarihi arastirmalarma ¢ok 6nemli katkilar yapan Gabor Agoston da,
Osmanli muharebe taktikleri iizerine bir yazi kaleme almistir.® Bu konudaki bir diger

calisma ise, daha once 1593-1606 Osmanli-Habsburg Savasi’ni ¢aligsmis olan Caroline

22 M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar’in Kafkas-Elleri’ni Fethi (1451-1590), 2. Baski (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1998).

23 Bu konudaki belli bash calismalar igin bkz. Ozer Kiipeli, “Osmanli-Safevi Miinasebetlerine Dair
Tirkiye'de Yapilan Calismalar Hakkinda Birkag Not ve Bir Bibliyografya Denemesi,” Tarih Okulu VI
(2010): s. 17-32. Ayni sekilde yurtdisinda yapilan ¢alismalarda da 1578-1590 Savasi’yla ilgili bir
arastirma olmamasi dikkat cekmektedir. Bkz. Ozer Kiipeli, “Batida Safevi Calismalarinin Geldigi Asama
ve Son Yila Dair Bir Bibliyografya Denemesi,” Tarih Okulu V11 (2010): 51-61.

24 Feridun M. Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas (istanbul: Timas, 2010).

25 Gabor Agoston, “Osmanli Muharebe Taktikleri Uzerine Bazi Gézlemler,” Osmanli’da Savas ve Serhad,
haz. Kahraman Sakul (istanbul: Timas, 2013), s. 65-77.



Finkel tarafindan 1997°de “XV ve XVI. Asirlarni Tirk Asri Yapan Degerler

Sempozyumunda” sundugu tebligidir.2°

IIk Osmanh Savaslar1 ve “Klasik Osmanli Muharebe Nizam1”

Osmanlilar, beyligin kurulus yillarinda mensubu olduklar1 Tiirkmen geleneginin de
biiylik ol¢iide etkisiyle “savas¢t boliikler” seklinde oOrgilitlenmistir. Bu Orgiitlenme
beyligin askeri ve siyasi olarak giiclenmesindeki en Onemli etkenlerin basinda
gelmektedir.?’ ilk Osmanlilarn bu yapilanmasi c¢arpismalardaki taktiklerinin
belirlenmesinde onemli rol oynamisti. Osmanlilarin bilinen ilk muharebesi 1302
tarthinde meydana gelmis olan Bafeus Muharebesi’dir. Bizans kuvvetleriyle karsilagilan
bu muharebede Osmanli kuvvetleri neredeyse tamamen siivari birliklerinden olugsmakta
iken Bizans kuvveti ise piyade agirlikliydi. Bu muharebede, Osmanlilarin hafif ve ok¢u
stivari birlikleri, hizli hiicum ve seri ok atiglartyla Bizans piyadelerinin saf diizenini
bozdu ve daha sonra onlar1 kusatarak Bizans ordusu maglup etti. Ilk ciddi siavlarinda
Osmanli kuvvetleri hafif siivari birlikleriyle Tiirkmen savas gelenegini de uygulayarak

piyade agirlikli Bizans kuvvetlerine kars1 dnemli bir zafer kazand1.?®

Bafeus’tan sonra Pelekanon Muharebesi’yle bir kez daha kars1 karsiya gelen
Osmanli-Bizans kuvvetleri bu defa Eskihisar bolgesinde carpismaya tutustular. Bolgeye

onceden gelerek arazinin hakim noktalarina yerlesen Orhan Bey Bizans birliklerini

26 Caroline Finkel, “XV ve XVI. Yuizyillarda Biiyilk Meydan Muharebelerinde Uygulanan Strateji ve
Taktikler,” XV ve XVI. Asirlari Tiirk Asri Yapan Dederler, ed. Abdiilkadir Ozcan, (istanbul: Ensar Nesriyat,
1997), s. 155-164.

27 Emecen, Savas, s. 15.

28 Emecen, Savas, s. 17-18.



beklemeye basladi. Arazinin avantajlarim1 ele gegiren Orhan Bey’in kuvvetlerinde
Osman Bey donemine gore daha fazla piyade asker bulunmaktaydi. Bizanslilarin
gelmesiyle Orhan Bey, babasinin da daha 6nce uyguladigi Tiirkmen savas taktigi
neticesinde, hafif okgu siivarilerin atislariyla Bizans piyadelerinin saf diizenini bozdu
ve onlar1 birbirinden ayirarak imparatorluk kuvvetlerini maglup etti. Bu muharebede
stivarilerin ardindan yayalarin da catigmalara girmesi, Osmanli savas anlayisinin
Tiirkmen savag geleneginden piyade agirlikli bir formasyona dogru degismeye

basladigimin ilk gdstergesi olmasi bakimindan 6nemlidir.?°

Pelekanon Muharebesi’nde goriilen degisimin izleri I. Kosova Muharebesi’nde
iyice belirginlesmis ve bu carpismada Osmanlilar klasik Tiirkmen muharebe taktiginden
vazgecerek muharebe nizamlarini “merkeze agirlik veren ve hareketli kanat
giiclerinden” olusacak sekilde yeniden diizenlediler.®® Ayrica Osmanlilarin 1. Kosova
Savasi’nda ilk kez atesli silah kullandiklarina dair bilgiler bulunsa da ¢ok gercekgi
goriinmemekte, fakat bu durum onlarin atesli silahlardan habersiz oldugunu da
gostermemektedir.3! Fakat 1394 ve 1402 Iistanbul kusatmalarindan itibaren
Osmanlilarin atesli silah kullandig1 kaynaklarda ifade edilmis, fakat bu silahlarin
taktiksel olarak onem kazanmasi ve Osmanli savas formasyonuna dahil olmas1 1440’lar

bulmustu.

Okgu siivari agirlikli Tirkmen savas geleneginden merkez odakli ve piyade

agirlikl taktiksel bir anlayis1 benimseyen Osmanlilar, 1444 yilindaki Varna Savasi’nda

2% Emecen, Savas, s. 20-21.

30 Emecen, Savas, s. 23.

31 Emecen, Savas, s. 30.

32 Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek: Osmanli imparatorlugu’nun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi, cev.
Tanju Akad (istanbul: Kitap Yayinevi, 2006), s. 39.
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733 sistemiyle tanistilar. Bu  sistemde,

Macarlarin  uyguladigi  “wagenburg
tekerleklerinden birbirine zincirlenmis arabalardan olusan ve top, tiifekli-ok¢u
piyadeyle donatilmis olan askerlerle takviye edilmis ordugahlar olusturulur. Boylece
stivari hiicumlarina karsi piyadenin siginabilecegi etkili bir savunma sistemi —bu
araclardan olusturulan set bir nevi seyyar kale gorevi gormekteydi— teskil edilmis
oluyordu.* Aslinda bu sistem klasik Tiirk savas taktiklerine uzak bir uygulama degildi.
Eski Tiirklerde de ordugahlar kazik, kalkan, araba ve palanka tarzi yapilarla tahkim
edilerek savunma tertibati alinirdi.®® Hatta Osmanl’nin ilk donemlerinde de
muharebelerde padisahin bulundugu merkez kismi kazik, kalkan ve toprak setlerle
berkitilir, bu setin arkasina okgu piyadeler yerlestirilirdi.>® Asag1 yukar1 aym pratiklere
sahip olan Osmanlilar Varna Savasi’nda karsilastiklar1 bu sistemi cabuk benimsemis®’

ve bu sistem daha sonra top ve tiifekli piyadelerle desteklenerek “klasik Osmanl

muharebe taktigi”nin bel kemigini olusturmustu.®

XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tabur sistemi oturmaya baslamis ve
Osmanlilarin yaptigt meydan muharebelerinin ¢ogunda bu sistem kullanilmisti.
Ozellikle de XV. yiizyilin ortasindan itibaren atesli silahlarin yayginlasmaya
baslamasiyla, olusturulan “tabur”lar hafif toplar ve tiifekli yenigerilerle takviye edilerek,
padisahin —ya da serdarin— ve ordu agirliklarinin bulundugu merkez noktasi koruma

altina almiyordu. Bu gelisme ¢izgisi sonucunda, kanatlarda, siivari olan eyalet

33 Bu sisteme Almanlar “wagenburg (araba kalesi)”, Macarlar “szekértabor (araba kampi)” ve
Osmanlilar ise Macarca’dan galat olarak “tabur/istabur” demektedirler. Bkz. Pal Fodor, “Tabur,” DIA
39, s. 335.

34 pal Fodor, “Tabur,” DIA 39, s. 335.

35 pal Fodor, “Tabur,” DIA 39, s. 335.

36 Nigbolu Savas’’ndaki uygulama icin bkz. Emecen, Savas, s. 134; Pal Fodor, “Tabur,” DIA 39, s. 335.
37 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s. 41.

38 Emecen, Savas, s. 32.
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timarlilarindan olusan hareketli kuvvetler bulunan ve merkezi atesli silahlarla miicehhez
diizenli ordu birlikleriyle birlikte arabalarla tahkim edilmis olan “klasik Osmanli
muharebe nizam1” ortaya ¢ikmis oluyordu. Osmanlilar bu taktik tlizere uzun yillar
meydan muharebeleri yapmuislar ve bu taktigi dogudaki diger devletlerin de tanimasini
saglamislardi.®® Ancak bazi arastirmalarda, Osmanlilarin ¢arpismalar1 kazanmalarinda
bu taktigin tek basina cok da bir anlam ifade etmedigi ve firar, ihanet, sans, sayisal
istiinliik, muharebe meydaninin cografyasi gibi bircok etken goz Oniine alarak bu
carpigsmalarin degerlendirilmesi gerektigi ifade edilse ve belli bir 6l¢iide de olsa haklilik
pay1 olan elestiriler bulunsa da,*° buradan muharebelerde uygulanan taktigin ¢ok da
Oonem arz etmedigi anlami ¢ikarilmamalidir. Bu taktigin meydan muharebesine uygun
arazi ve iklim kosullarinda uygulandiginda zaferi getirdigi de, Mesale Muharebesi gibi

bazi ¢carpismalardan anlasilmaktadir.

Osmanhlarin XV-XVI. yiizyillarda meydan muharebelerinde uyguladiklar
taktik, donemindeki son teknolojik ve taktiksel gelismeleri biinyesinde
barindirmaktadir. Taktigin sadece kagit lizerindeki manevra tasarilarindan ibaret
olmadigin1 kabul eder ve nitelikli personel, teknolojik gelismelere uygun silahlar, dogru
ve hizli karar alabilen bir komuta kademesi ve dogru zaman-mekan olgusuyla birlikte
diistiniirsek Osmanlilarin uygulamis oldugu muharebe nizami daha iyi bir sekilde

anlasilacak ve anlam kazanacaktir.

1

3% Osmanlilar araciligiyla “tabur cengi”ni 6grenen Safevi ve Babiirler bu sisteme “diistur-1 Rumi” adini
vermislerdir. Bkz. Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s. 41.
40 Finkel, “Buyiik Meydan Muharebeleri,” s. 160-161.
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BIiRINCi BOLUM

SAVASIN COGRAFYASI: 1578-1590 SAVASINDA ASKER{
HAREKAT ALANI

Osmanli Devleti, bugiinkii Bursa-izmit-Bilecik sehirlerini i¢inde barmdiran tarihi
Bitinya bolgesinde kurulduktan kisa siire sonra, Balikesir ve ¢cevresinde yer alan Karesi
Beyligi topraklarini ele gecirdi. Bu yolla Canakkale Bogazi’na ulasan Osmanlilar,
Orhan Bey zamaninda oglu Siileyman Pasa komutasindaki birlikler vasitasiyla
Rumeli’ye gecti ve burada hizli bir sekilde yerleserek hakimiyet kurdu. Rumeli’nin
fethedilmeye baglanmastyla birlikte Osmanli Devleti iki ana cografyaya yayilmis oldu.
Rumeli bolgesinin devlet biirokrasisindeki yeri Anadolu’nun Oniinde olsa da,
Osmanlilar i¢in iki cografyanin da stratejik acidan ¢ok onemli oldugu padisahlar ve
idareciler tarafindan bilinmekteydi. Daha ilk zamanlardan itibaren bir¢ok padisahin hem
Rumeli’de hem de Anadolu’da yaptigi seferler neticesinde iki tarafta da onemli
ilerlemeler kaydedildi. Bu ilerlemeler neticesinde Osmanlilar, yikilisa kadar bu iki
cografyada bazen ayni anda bazen de farkli zaman dilimlerinde miicadele etmek

zorunda kalda.

Rumeli’ye gecisinden itibaren Bizans, Sirp Kralligi, Macar Kralligi, Venedik ve
Habsburglar gibi zorlu rakiplerle miicadele eden Osmanlilar, Anadolu’da ise ilk
baslarda Tiirk beylikleriyle rekabet etti. 1. Bayezid devrinde Anadolu’da kismen
saglanan siyasi birlik, Timur’un bolgeye girmesiyle dagildi. Ancak Timurlularin
¢ekilmesi tizerine, kendi icerisindeki sorunlar1 da ¢6zen Osmanlilar tekrar Anadolu’da
ilerleme kaydettiler. Ozellikle Fatih Sultan Mehmed devrinde biiyiik kazanimlar elde

eden Osmanli Devleti bolgede Memlukler, Akkoyunlular gibi ciddi rakiplerle karsilast.
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Trabzon Rum Imparatorlugu ile Akkoyunlularm maglup edilmesi iizerine de Dogu
Anadolu bdlgesinin bir kisminda kontrol sagland1. Ancak kisa bir siire sonra iran’da,
Safeviyye tarikatinin temel unsur oldugu ve Sah Ismail liderliginde Safevi Devleti
kuruldu. Bu devlet kuruldugu andan itibaren Osmanlilarin dogu sinirindaki en 6nemli
ve tek ciddi rakibi olacakti. Safeviler, Osmanli Devleti’ni batidaki rakipleri kadar

zorlayarak, onlar1 uzun siireli savaslara ¢ekecekti.

1.1.Cografi Alanin Mabhiyeti

Osmanli Devleti, XVI. yiizyllda Rumeli ve Anadolu’da 6nemli savaslar yapti. Ancak,
savaglarin bliylik bir bolimiinden basariyla ayrilan Osmanlilarin, doguya yaptigi
seferlerde batiya nispetle daha fazla zorlukla karsilastig1 ve kazanimlarin daha sinirlt
kaldig1 goriilmektedir. ki tarafa yapilan seferler arasinda bdyle bir farkin olusmasinda
birkag etken bulunmaktadir. Oncelikle doguya yapilan seferleri farkli kilan ilk 6zellik
operasyon alaninin ¢ok biiyiik olmasidir. Bat1 serhaddi diye adlandirilan, Macaristan’in
tamami1, Romanya’nin batistyla Hirvatistan’in kuzeydogusunu kapsayan bolge yaklasik
olarak 195000 km? bir alana sahiptir. Ancak dogu serhaddi ise Giircistan’dan Bagdat’mn
giineyine, Erzurum’dan Hazar Denizi’ne kadar olan bir alani1 kapsayan, Giircistan,
Ermenistan, Azerbaycan, iran ve Irak gibi devletlerin topraklarinin dnemli bir béliimiinii
i¢cine alan yaklasik 375000 km?’lik bir sahadan olusmaktadir. Dogudaki harekat sahasi

batidaki alanin neredeyse iki katina denk gelmektedir.

Sark seferlerinin yapildig1 cografya bati serhaddine nispetle oldukca biiyiik

olmasinin yani sira, bu alanda hakim olan iklim kosullar1 ve yer sekilleri de batiya gore

14



cetin ve engebelidir. Bati serhaddinin biiylik boliimiinii olusturan Macaristan ve
Romanya topraklarinin 6nemli bir kisminin ortalama yiikseltisi 200 metre civarindadir.
Biiyiik diizliiklere sahip olan arazi Tuna, Tisza gibi biiyiik nehirler tarafindan
boliinmektedir. Hava sicakligi, Macaristan’da kis sartlarin ortalama -1 ila -3 arasinda

degisirken, Romanya’da ortalama yillik sicaklik 8-11 derece arasindadir.*!

Dogu serhaddi ise batiya gore ¢ok farkli bir cografi karakter gostermektedir.
Ordunun dogu seferleri i¢in harekat merkezi olan Erzurum’un da i¢inde oldugu Dogu
Anadolu bolgesinin ortalama yiikseltisi 2000-2200 metre civarinda olup, bolge ¢ok dik
ve engebeli yiizey sekillerine sahiptir. Operasyon alaninin kuzey sahasi, yani Giircistan
ve Azerbaycan cografyasinda, 2500 metreden yiiksek birgok zirve bulunur. Ayrica ¢ok
fazla yagis alan saha biiyiikk akarsularla yarilmis, gecisi olduk¢a zor bir araziden
olusmaktadir. Bolgede yeryiizii sekillerinin neticesinde degisken bir iklim kusagi
hakimdir. Giircistan yogun yagis alan bir bolge iken Azerbaycan sahasi daha karasal ve
kuraktir.*? Aym sekilde Iran’in dogu bolgeleri de sert, kurak ve karasal bir iklime sahip
olmakla birlikte burada da 3000 metreden yiiksek zirveler vardir.*® Dogu serhaddinin
giiney bolgesini olusturan glinlimiizdeki Irak topraklar ise, kuzeydogu istikametinde
ortalamas1 2000 metre olan sert ve dik bir araziden olusmaktadir. Batiya ve giineye
gidildik¢e azalan yiikselti, Bagdat ¢cevresinde plato goriiniimii kazanir. Bitki ortiistinden

yoksun bir cografyaya sahip olan Irak’ta, yeryiizii sekilleri gibi iklim kosullar1 da

41 Géza David, “Macaristan (Fiziki ve Beseri Cografya),” DiA 27, s. 286; Sedat Avci, “Romanya (Fiziki ve
Beseri Cografya),” DIA 35, s. 167.

42 Davut Dursun, “Giircistan (Fiziki ve Beseri Cografya),” DIA 14, s. 311; Ziya Musa Buniyatov,
“Azerbaycan (Fiziki ve Beseri Cografya),” DIA 4, s. 317.

43 Bernard Hourcade, “iran (Fiziki ve Beseri Cografya),” DIA 22, s. 392-393.

15



farklilik gosterir. Kuzey-kuzeydogu kesiminde dag iklimi sartlar1 yasanirken, giineye

dogru gidildikge kislarm 1lik ve yar1 nemli, yazlar ise kurak ve sicak gecer.**

Osmanli Devleti’nin dogusu ile batis1 arasindaki bu cografi fark ulasimi da
etkilemistir. Rumeli bdlgesinin arazi yapisinin karayoluna daha elverisli olmasi ve hem
payitaht hem de ordunun ana iissii olan Istanbul’un bu yakada bulunmas: sebebiyle
ulasim hizl bir sekilde gerceklesmekteydi. istanbul’dan Ozi’ye giden Rumeli Sag Kol
151 saat, ordunun bati1 seferlerindeki harekat iissii olan Belgrad’a giden Orta Kol 173
saat ve Gordiis’e (giiniimiizde Korint) giden Sol Kol ise 194 saat siirmekteydi.*® Ancak
daha oOnce ifade ettigimiz sekilde, Anadolu cografyasinin Rumeli’ye nazaran daha
engebeli olmasi ulasim siiresinin artmasma yol agmustir. Istanbul-Uskiidar’dan
baslayarak Sam’a giden Anadolu Sag Kolu’nun Halep’e kadar olan kismi 257 saat,
Bagdat’a giden Orta Kol 445 saat ve Erzurum iizerinden Tebriz’e giden yolun Safevi
sinirindaki Dogubeyazit’a kadar olan kismi ise 326 saattir.*® Goriildiigii {izere, Osmanli
ordusunun dogu serhaddine ulasmaya ¢alismasi dahi, batiya gore neredeyse iki kat daha
uzun slirmekteydi. Fakat serhadde varmakla da kalmayip Sirvan, Revan, Tebriz gibi
bolgelere dogru ileri harekata tesebbiis ettiginde ise bu siire artmaktaydi. Bir de verilen
bu saatlerin haberlesme (ulak) sistemiyle ilgili oldugunu diisiiniirsek, 50000-60000

kisilik bir ordunun bu yollar1 kat etmesi elbette cok daha uzun siirecekti. [Ek-1]

Ozetle, dogu serhaddindeki seferlerin ve basarilarin batiya nazaran belli bir

seviyede kalmasinin en 6nemli etkenleri, askeri harekat alaninin biiylikligi, ulasimi ve

44 Erdogan Akkan, “Irak (Fiziki ve Beseri Cografya),” DIA 19, s. 83-84.

4> Yusuf Halagoglu, Osmanlilarda Ulasim ve Haberlesme (Menziller) (Ankara: PTT Genel Midirligu,
2002), s. 101, 110, 120.

46 Halagcoglu, Osmanlilarda Ulasim, s. 63, 85, 90.
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lojistigin aksamadan yapilmasinin zorlugu, bdlgenin kendi igerisinde degisen iklim
kosullar1 ve yeryiizii sekillerine sahip olmasidir. Bu nedenle, cografi kosullarin,
Osmanlilarin dogu seferlerini planlamalarinda dikkate aldiklar1 dnemli bir faktor oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak elbette tek basina bu faktor etkili olmamaktadir. Serhat
bolgesi ve ¢evresinde yasanan siyasi-askeri gelismeler de sefer planlamasinda 6nemli
amillerden birini teskil etmistir. Safevi iligkilerinin basladigi dénemden itibaren bu

amiller harekatin yoniinii 6nemli 6l¢iide belirlemisti.

1.2. Sarka Yonelik Askeri Harekat Mukaddimesi

Osmanlilarin doguda uzun soluklu askeri harekat alanin1 zorlamalar1 XVI. yiizyilin
baslarinda gergeklestirmistir. Fatih’in Otlukbeli Muharebesi’yle Akkoyunlulara karsi
giristigi harekatin boyutu Anadolu cografyasini asmamigsken Yavuz Sultan Selim’in
Caldiran Seferi Iran cografyasina kadar uzanmp dogudaki ilk genis ve uzun giizergahi
olusturmustur. Yavuz Sultan Selim Trabzon’daki sehzadeligi doneminde Safevilerin,
Anadolu’da yaptig1 propaganda ve ayaklanmalar1 yakindan takip etmis, tahta gectikten
sonra derhal dogu simirinda yasanan tehlikeli gelismelerin lizerine egilmistir. Osmanli-
Safevi catigmasinin altinda yatan en Onemli sebep, Sii Ogretisinin Anadolu’daki
Tiirkmenler arasinda yayilmasi, Tiirkmenlerin halifeler vasitasiyla isyana tesvik
edilmesi ve bu kitlelerin topluca Sah Ismail’in yanina go¢ ederek Anadolu’da biiyiik bir
krizin ortaya ¢ikmasina sebep olmastydi. II. Bayezid’in padisahligi doneminden itibaren

yasanan bu gelismeler Osmanli-Safevi miicadelesinin ana noktasi olmustu.*’

47 Feridun M. Emecen, Yavuz Sultan Selim (istanbul: Yitik Hazine Yayinlari, 2010), s. 91-92.
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Osmanli-Safevi iliskilerinin baslangicindan sonuna kadar devam edecek bu
husumetin yani sira, iki devleti catismaya iten Onemli siyasi, askeri ve iktisadi
gelismeler yasanmistir. Bu gelismeler catismayi tetiklemekle beraber, taraflarin sefer
stratejilerini de 6nemli Ol¢lide etkilemistir. Yavuz Sultan Selim donemindeki dogu
seferinin harekat planini belirleyen birka¢ 6nemli olay vuku bulmustur. Bunlardan ilki
ve iktisadi olani, Safevilerin, ortaya ¢iktiktan sonra, Dogu Anadolu bdlgesi, Diyarbakir
ve Bagdat cevresinde kontrol saglayarak Uzakdogu ve Gilineydogu Asya’dan gelen
uluslararas: ticaret yollar1 iizerinde hakimiyet kurmalaridir. Safevilerin bu ilerlemesi
Dogu ile Avrupa arasindaki ticarette araci olan Osmanlilarin devreden ¢ikmasi ve biiyiik
bir gelir kayb1 yasamas1 anlamma gelebilirdi.*® Bu nedenle Yavuz Sultan Selim, ilk

olarak Safevilerin bu ticaretini engellemeye ¢alist1 ve Iran’dan gelen mallara ambargo

koydu.*

Yavuz dogu seferine ¢ikmadan evvel Safevilerle temas kurmaya calisti. Bu
temaslarda Sultan Selim, Sah Ismail’e sigmmis olan kardesi Sehzade Ahmed’in oglu
Murad’1 ve Osmanli sarayinda bulunan Akkoyunlu Murad vesilesiyle de veraset yoluyla
kendisine intikal ettigini ileri siirdiigii Diyarbakir’1 istedi. Ancak Sah Ismail’in cevabi
olumsuz oldu.®® Bununla birlikte Safevilerin Diyarbakir Valisi Ustacalu Muhammed

Han da Osmanli padisahina meydan okumaya baslamistir.>!

Diyarbakir ¢evresinde yasanan bu gelismeler Osmanlilarin bu bdlge tizerinden

harekat planlamalarina sebep olmustu. Bu nedenle Yavuz Sultan Selim annesi

“8 Emecen, Yavuz, s. 101.

4 Emecen, Yavuz, s. 104.

50 Emecen, Yavuz, s. 94.

51 M. C. Sehabettin Tekindag, “Yeni Kaynaklar ve Vesikalar Isig1 Altinda Yavuz Sultan Selim’in iran
Seferi,” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi 22 (1968): s. 57.
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tarafindan dedesi olan Dulkadiroglu Beyi Alaiiddevle Bey’den sefer sirasinda zahire
yardimi istedi. Ancak Alaliddevle Bey, rakibi Sehsuvaroglu Ali Bey’in Osmanl
ordusunda bulunmasi ve hakim oldugu topraklarin Osmanli-Memluk-Safevi tiggeninde
bulunmasi sebebiyle ihtiyatli hareket etmeyi diisiindii ve ihtiyarligin1 bahane ederek
Osmanli ordusuna herhangi bir yardimda bulunmadi. Alaiiddevle Bey’in bu tutumu
Osmanlilarin Caldiran Seferi boyunca erzak sikintis1 yasamasima neden oldu.®? Bu
stkintinin bir bagka amili de, Diyarbakir Valisi Ustacalu Muhammed Han’in Dogu
Anadolu boélgesindeki birgok yeri yakip halkini géce zorlayarak Osmanli ordusunun,
Safevi topraklarna girdikten sonra, biiyiik zahire sikintis1 yasamasini saglamaya
calismastydi®. Nitekim Ustacalu Muhammed Han’1n bu ¢abas1 basarili oldu ve Osmanli
ordusu sefer sirasinda, zahire sikintis1 yiiziinden, harekatin hedefi olan Diyarbakir
tizerinden degil de Erzurum iizerinden Tebriz’e ilerlemisti. Boylece kuzeydeki Giircii
beylerinden ve Trabzon limani ilizerinden bolgeye gelen zahireden Osmanli ordusu

faydalanabilecekti.>*

Sefer dncesi ve sirasindaki gelismeler Osmanli harekat planinin belirlenmesinde
en onemli etken olmustur. Sefer oncesi, Safevilerin dogu ticaretinde énemli kavsak
noktalar1 olan Bagdat, Diyarbakir gibi yerlerde hakimiyet kurmasiyla Osmanli
ekonomisini tehlikeye sokmasi ve Diyarbakir tizerindeki ¢cekigsme gibi siyasi ve iktisadi
gelismeler Osmanlilart Anadolu’nun gilineyinden bir harekat yapmaya itti. Ancak sefer
sirasindaki lojistik sorunlar ordunun yoniinii kuzeye dogru ¢evirdi ve Erzurum-Kars

yoluyla Tebriz’de bulunan Sah Ismail’in iizerine yiiriidii. Ancak lojistik sorunlarmn

52 Tekindag, “Yavuz’un iran Seferi,” s. 59; Emecen, Yavuz, s. 109.
53 Emecen, Yavuz, s. 107.
54 Emecen, Yavuz, s. 111.
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asilmasi ve Caldiran’da Sah’in yenilmesi {izerine Osmanlilar doniis yolunda giineydeki

hedeflerini gergeklestirebilmislerdi.

Yavuz Sultan Selim, Akkoyunlu Murad’i doniis sirasinda bir kuvvetle
Diyarbakir {izerine gonderdi. Akkoyunlu Murad’in basinda bulundugu kuvvetler ilk
etapta basarili olamadiysa da Idris-i Bitlisi’nin Diyarbakir’daki halki elde etmesiyle
sehir Osmanlilarin kontroliine girdi.® Boylece sefer oncesi planlandig1 sekilde

Osmanlilar, giineydeki amaglarina ulagsmis oldu.*

Yavuz Sultan Selim Safevileri maglup ederek Giineydogu Anadolu’da Osmanl
hakimiyetini temin ettikten sonra, Memlukler iizerine yiiridii. Mercidabik ve Ridaniye
mubharebeleriyle Memlukler maglup edildi ve giiniimiiz Ortadogu cografyasinin ciddi
bir kism1 Osmanli idaresi altina girdi. Osmanlilar Suriye, Misir ve Hicaz gibi yerleri ele
gecirse de dogudan gelen ticaret yolunun 6nemli noktalarindan biri olan Bagdat hala
Safevilerin elindeydi. Osmanli Devleti’nin buraya yonelmesi ise Kanuni Sultan

Stileymana doneminde olacakti.

Yavuz Sultan Selim 61diigii zaman Osmanli-Safevi iligkileri nispeten durgun bir
hal almist1. iki devlet arasinda bir baris anlagmas1 imzalanmamis olmasina ragmen fiilen
bir catisma da yoktu. Bu catismasizlik ortami neticesinde, Sultan Siileyman uzun
zamandir ciddi bir askeri faaliyetin yapilmadigi bati serhaddine yonelmis ve dedesi
Fatih’in girisimde bulunup ele gegiremedigi Belgrad sehriyle Rodos adasini fethetmisti.

Hatta 1526 yilinda Mohag’da Macar ordularini yenerek Macaristan’1 ele gegirdi. Ancak

55 Emecen, Yavuz, s. 166.
56 Hamidreza Mohammednejad, “Osmanli-Safevi iliskileri (1501-1576)” (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2015), s. 298.
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batida 6nemli ilerlemelerin yasandigi sirada dogu sinirindaki gelismeler iki devleti
tekrardan ¢atisma ortamina siiriikledi. Ayrica sinirdaki bu gelismeler, Osmanli dogu

harekatinin planlanmasinda ve sefer yoniiniin belirlenmesinde bas amil oldu.

1.3.Genisleyen Askeri Harekat: Irak-1 Acem ve Arab

Kanuni Sultan Siileyman’in tahta ¢ikisi ve bati seferleri, Osmanlilar1 doguya yonelik
yeni stratejik hamlelerin yapmasina zemin hazirlamisti. Dogu smirinda Safevilerin
hareketliligi Osmanlilarin sahip olduklar1 dini misyonlarin1 yeniden hatirlatmisti.
Doguya savas istekliligini belirleyen temel unsurlar arasina ayrica Bagdat meselesini
eklemek 6nemlidir. Bu anlamda siyasi gelismelerden ilki ve seferin temel hedefini
belirleyen olay, Safevilerin Bagdat Valisi olan Ziilfikar Han’in Osmanlilara tabi
olmastydi. Kelhiir hakimi olan Ziilfikar Han amcasmin idaresinde olan Bagdat’1 bir
baskin neticesinde ele gecirdi. Bu hareketinin Sah Tahmasb tarafindan cezasiz
kalmayacagimi diisiinen Ziilfikar Han, sehrin anahtarlarin1 Kanuni Sultan Siileyman’a
gondererek itaatini bildirdi. Ayrica Bagdat’taki biitiin camilerde Sultan Siileyman adina
hutbe okutarak ve para bastirarak bolgenin arttk Osmanli topragi oldugunu ilan etti.
Ancak Bagdat gibi stratejik bir sehrin bir oldubittiyle elden ¢ikmasina géz yummayan
Sah Tahmasb, Kanuni Sultan Siileyman’in Viyana seferinde olmasini firsat bilerek sehri

kusattt ve 1529 yilinda tekrar ele gegirdi.>’ Anlasilacag iizere, Safevilerin Bagdat’1

57 Remzi Kilig, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri (1520-1566) (istanbul: 1Q Kiiltlir Sanat
Yayincilk, 2006), s. 152-153.
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tekrar ele gecirmesi Osmanlilar tarafindan kendi topraklarinin isgali olarak telakki edildi

ve boylece doguya yapilacak olan ilk seferin de hedefi belirlenmis oldu.*®

Kanuni devrindeki bu ilk sark seferinin bir diger hedefini belirleyen olay ise, iki
taraftan dnemli beylerin karsilikli olarak iltica etmeleridir. Safevilerin Azerbaycan®®
Valisi Tekelii Ulama Han, devlet igerisindeki ¢ekismelerden dolay1 asiretinin takibata
ugramasi sebebiyle Sah Tahmasb’a isyan etti.®® Daha sonra Tebriz’den kagarak Van
kalesine sigman Ulama Han, Istanbul’a gelerek Osmanlilara baglihigim bildirdi. Bu
sirada Bitlis Hakimi olan Seref Han ise tabi oldugu Osmanlilardan kagarak Safevilere
s1gind1.% Ziilfikar Han olayindan sonra yasanan karsilikli ilticalar sinir boyunda
catismalarin baglamasini hizlandirirken seferin agilmasini da gabuklastirdi. Bununla
birlikte Ulama Han’in tesiriyle, gerceklesecek olan harekatin hedefleri arasina,
kendisinin valiligini yaptig1 bolge —yani Safevilerin baskenti Tebriz ve g¢evresi— de

eklendi.5?

Sefer karar1 alininca bdylece Osmanli tarihinde 6rnegi pek az olan biiyiik ¢apl
bir harekat sahasini icine alan Irakeyn Seferi baslatildi. Bu sefer, Iran, Kuzey Irak ve
Bagdat kesimini ilgilendiren, ayrica Iran’in i¢lerine kadar uzanan genis bir hatt1 igine
almas1 bakimindan son derece dnemlidir ve ordunun hareket kabiliyeti agisindan essiz
bir 6rnektir. Doguya sefer karar1 alindiktan sonra Veziriazam Ibrahim Pasa bir orduyla
onden dogu serhaddine gonderildi. Halep’te kislayan Ibrahim Pasa, ilk hedef olan

Bagdat’a yiiriiyecekken Ulama Han’in da tesiriyle Tebriz’e yoneldi. Osmanlilar halki

58 Emecen, Savas, s. 218; Kilic, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 163.

5% Gliniimiizde, iran sinirlari igerisinde kalan ve “Giiney Azerbaycan” olarak adlandirilan bélge.
% Mohammednejad, “Osmanli-Safevi iliskileri,” s. 498-499.

61 Kilig, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 155-156.

62 Emecen, Savas, s. 218.
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gocliriilmiis olan Tebriz’e kolaylikla girdi ve Ulama Han Tebriz Beylerbeyligine
getirildi. Erzurum’a ulasmis olan padisah da siiratle hareket ederek bu sehre geldi.
Osmanlilarin bu ileri harekatina karsilik vermeyen Safeviler geri cekildi ve Sah

Tahmasb devri boyunca benimsedikleri bu yipratma taktigini uyguladilar.5®

Safevi kuvvetlerine rastlamayan Osmanlilar daha sonra yonlerini ilk hedef olan
Bagdat’a c¢evirdi. Agir arazi ve iklim kosullar1 altinda Bagdat’a ulasan Osmanli
kuvvetleri sehri kolayca ele gegirdi. Sehrin alinmasindan sonra Diyarbakir
Beylerbeyinden gelen haberler ilizerine tekrar Tebriz’e hareket edildi. Osmanli ordusu
Bagdat’ta iken Sah Tahmasb geri ¢ekilmelerini firsat bilerek Tebriz’i geri almis ve
Ulama Han’1 Van’a kadar takip ederek orada kusatmisti. Bu nedenle bir kere daha
Giiney Azerbaycan’a yonelen Osmanli ordusu ikince defa Tebriz’e girdi. Burada kisa

bir siire kalindiktan sonra Osmanl kuvvetleri geri cekildi.®*

Bagdat ve gevresinin Osmanli idaresine girmesini saglayan Irakeyn Seferi, Iran
topraklarinda kurulacak bir hakimiyetin gegici olacagini gostermisti. Osmanlilar uzun
ve zorlu bu seferden sonra Safevilerin ortadan kaldirilamayacagini anlamis ve bundan
sonra onlar1 belirli bir siir hattinda tutmaya g¢alismistir.?® Osmanli Devleti bu
stratejiden 1578-1590 Savasi’nda vazgececek ve daha once Iran topraklarinda

basaramadig1 kadar uzun siire burada yerlesecekti.

Kanuni’nin doguya yaptig1 ilk harekat olan Irakeyn Seferi, istenildigi gibi

Safevileri tamamen ortadan kaldirmayr miimkiin kilmasa da, dogudan gelen ticaret

63 Emecen, Savas, s. 218-219.
64 Emecen, Savas, s. 220-222.
8 Emecen, Savas, s. 222.
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yollarinin ¢ok 6nemli bir kavsagi ve Basra Korfezi’ne agilan bir kap1 durumunda olan
Bagdat’in Osmanli hakimiyetine girmesini saglamisti. Bundan sonra, Irak-1 Arap denen
glinlimiizdeki Irak cografyasindaki hedeflerin biiylik oranda gerceklestirilmis olmasi
hasebiyle Osmanli-Safevi miicadelesi yavas yavas daha kuzeye, Giiney Azerbaycan,
Nahgivan ve Giircistan topraklarina dogru kaymaya baslamistir. Miicadele sahasinin
degismesinde daha Once de ifade ettigimiz gibi, o donem ki siyasi, askeri ve iktisadi

gelismeler 6nemli rol oynamustir.

Irakeyn Seferi’nden sonra Osmanlilar ile Safeviler arasinda herhangi bir barig
yapilmadi ve ¢atigsmanin siddeti azalsa da devam etti. Bu sirada Safevi Devleti’nde Sah
Tahmasb ile kardesi Elkas Mirza arasinda iktidar ¢ekismesi baslamis ve Sirvan valisi
olan Elkas Mirza abisine baskaldirmisti. Bu nedenle Sah, Sirvan’da bulunan kardesinin
lizerine yiiridii ve onun kuvvetlerini maglup etti. Bu maglubiyet iizerine Sirvan
bolgesinde tutunamayan Elkas Mirza 6nce Derbend’e ¢ekildi ve buradan da Kirim’a
gecti. Kefe’ye gecen Sah’in kardesi bir gemiye binerek Istanbul’a geldi ve Osmanli

Devleti’ne iltica etti.®8

[ltica ettikten sonra padisah huzuruna ¢ikan Safevi sehzadesi, Sah Tahmasb’tan
sikdyet etmeye baslamis ve Osmanlilarin Iran tarafina bir sefer yapmasini istemisti.
Safevi Devleti’nin i¢inde bulundugu bu karisikliktan yararlanmak isteyen Osmanli
padisahi ise, yasanan bu durumun Safevileri ortadan kaldirmak i¢in iyi firsat oldugunu
diisiindii.%” Seferin temel sebebi, Elkas Mirza’nin 1srar1 ve padisahin durumdan istifade

etme diisiincesiydi. Safevi hanedani arasindaki bu karigikliktan yararlanma diisiincesi,

% Kilig, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 249-253.
67 Feridun M. Emecen, imparatorluk Caginin Osmanli Sultanlari-I: Bayezid(ll), Yavuz, Kanunf (istanbul:
iSAM Yayinlari, 2011), s. 124.
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seferin ilk hedefini, devletin bagkenti olan Tebriz yapmisti. Kanuni Sultan Siileyman
sehre girdikten sonra Sah Tahmasb’in yerine kendisine siginmis olan Elkas Mirza’y1
cikararak Safevi Devleti’ni kontrolii altina almak istemisti. Ancak padisah bu
diisiincesinden Tebriz’e girildikten sonra bazi ¢ekincelerden dolay1 vazgegecekti.®®
Bununla birlikte, Irakeyn Seferi’ndeki gibi yeni Iran seferinin harekat planina etki
edecek birkag olay daha olmustu. Bunlardan ilki, Irakeyn Seferi sirasinda alinan Van ve
idaresi Ulama Han’a verilen Azerbaycan Eyaleti ile Tebriz’in Istanbul’a déniildiikten
sonra Sah Tahmasb tarafindan geri alinmasiydi.®® Ozellikle de dogu serhaddinde
stratejik bir nokta olan Van’in geri alinmak istenmesi sefer yoniiniin belirlenmesinde

onemli bir etken oldu.

Van’in Safevilerin eline ge¢mis olmasinin yani sira, Sah Tahmasb’in Ahlat,
Ercis ve Kars taraflarma akin diizenleyerek bolgeyi talan etmesi’® ile Osmanlilarla
Safeviler arasinda dengeli bir siyaset izlemeye galisan ve firsat bulduk¢a Osmanli
topraklarina saldiran Gtirciilerin hareketleri Van’dan sonraki hedefin bu bolge olmasina
neden oldu.”™ Osmanlilar Giirciilerin diismanca tavirlarinin yani sira Sirvan bolgesinden
gelen yardim taleplerine de kayitsiz kalamadi. Sirvan’daki Siinni Miisliimanlar Safevi
baskisindan dolay1 olduk¢a zor durumda olduklarimi ifade eden mektuplar1 padisaha
gondererek destek istiyorlardi.’> Bu yardim talepleri ilk etapta seferin yoniinii
belirlemese de Osmanlilar tahrik eden bir husus olacakti. Osmanli ordusu buraya direkt

bir operasyon yapmadi, padisah kendisine siginmis olan Sirvangah hiikiimdar1 Burhan

8 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 125; Kilig, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 267.

8 Kilig, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 244.

70 Kilig, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 257.

71 Nebi Glimiis, “XVI. Asir Osmanli-Giircistan iliskileri” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2000), s.
135.

72 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 124.
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Ali’yi Sirvan’a gondererek tahta gecmesini sagladi.”® Ancak Sirvanlilarin Safevilere
kars1 yardim talepleri konumuz olan 1578-1590 Savasi’nda Osmanlilarin harekat

planimi belirleyen temel unsurlardan biridir.

Yasanan gelismeler ¢ercevesinde Kanuni Sultan Siilleyman 29 Mart 1548
tarihinde ikinci Iran seferi igin Istanbul’dan ayrildi. Dért aylik bir yiiriiyiisten sonra 26
Temmuz 1548 tarihinde Tebriz Onlerine varan Osmanli ordusu higbir direnisle
kargilagmadi. Stratejik gerekgeler ve lojistik imkanlart goz 6niine alan Osmanlilar kentte
fazla kalmadi ve 1 Agustos’ta Tebriz’den ayrildi.”* Daha sonra seferin ikinci hedefi olan
ve Osmanlilarla Safeviler arasinda 6nemli bir tampon bdolge teskil eden Van onlerine
gelinerek burasi tekrar ele gegirildi. Sehrin alinmasiyla burasi beylerbeylik haline
getirildi. Dogu Anadolu’daki operasyonlarin tamamlanmasi {izerine padisah kislamak
i¢in Diyarbakir’a ¢ekildi. Iki ay sonra da Halep’e gecti. Bu sirada Sah Tahmasb Kars,
Adilcevaz, Ercis yoresine akin yaparak buralari tahrip etmis ve bolgeye oldukea fazla
zarar vermisti. Kig mevsiminin ge¢mesi iizerine 1549°un yaz aylarinda tekrar harekete
gecen Osmanli ordusu birkag koldan Safeviler lizerine harekat yapti. Elkas Mirza Kum-
Siraz tarafina, Van Beylerbeyi Iskender Pasa Hoy tarafina akinlar yapt1.” Vezir Kara
Ahmed Pasa ise Giircistan’a yonelerek Osmanli topraklarina saldir1 diizenlemis olan

Giirciileri ortadan kaldirdi.”®

Yaklasik iki sene siiren Iran seferinde Osmanlilar, hedeflerden biri olan Van’1

ele gecirdi ve burada bir beylerbeylik kurarak Safevilere karst dnemli bir noktay1 tutmus

3 Kilig, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 265.

74 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 125; Kilic, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 260-269.

5 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 125-126; Kili, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 270-282.
76 Giimus, “Osmanli-Giircistan iliskileri,” s. 136-1309.
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oldu. Bununla birlikte bu harekat, Safevilerin ortadan kaldirilamayacagin1 ve ancak
sinirda alinacak bir takim tedbirlerle belli bir noktada tutulabileceklerini agik bir sekilde

gdstermisti.”’

1548-1549 tarihindeki Tebriz Seferi, Osmanli-Safevi devletleri arasindaki
sorunu kesin bir neticeye baglamamisti. Bu nedenle sinir boyunda hareketlilik devam
etmekte ve karsilikli tacizler vuku bulmaktaydi. Bu sirada, bat1 serhaddinde, Erdel’de
Habsburglarla yeniden sicak ¢atisma baglamisti. Bu durumu firsat bilen Sah Tahmasb
topladigr kuvvetlerle Osmanli topraklarina akin diizenledi. Bir¢ok koldan saldiriya
gecen Safevi kuvvetleri Kuzeydogu Anadolu, Dogu Anadolu ve Irak cografyasinda
ciddi tahribatta bulundu.”® Safeviler kendileri saldirmakla kalmayip Giirciilere de
kaybettikleri topraklar1 alabilmeleri igin destek veriyorlardi.”” Hemen hemen biitiin
dogu serhaddine yayilan bu saldir;, Osmanlilarin Bati’daki seferi durdurup iran iizerine

yonelmelerine sebep oldu.

Safevilerin siir boyunda yaptiklari ciddi tahribat neticesinde sefer karar1 alind1.
Padisah 28 Agustos 1553 gibi geg bir tarihte Iran seferi i¢in yola ¢ikt1. Bu iiciincii seferin
gerekceleri ve planlanmasi ilk ikisi gibi olmadi ve kalic bir strateji i¢in diigiiniilmedsi;
sadece kars1 tarafi yildirmak ve gozdagi vererek barisa zorlamak gibi farkli bir
uygulama devreye sokuldu. Hatta belki de bu nedenle direkt olarak Safeviler iizerine
yiirlinmemis, Konya {izerinden Halep’e gidilmisti. Konya’da ise Sehzade Mustafa’nin
katli vuku buldu. Bu olay, basta Kanuni Sultan Siileyman olmak {izere tiim ordu ve

Osmanli kamuoyunu ciddi bigimde etkiledi. Ancak padisahin askeriyle yaptigi gériigme

77 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 126.
78 Kilig, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 297.
78 GUimus, “Osmanli-Gircistan iliskileri,” s. 139.
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hem ordunun hem de Kanuni’nin moralini bir nebze olsa diizeltti.®° Halep’te bes ay
kalarak kis1 geciren padisah, mevsimin sefere el vermesi lizerine tekrar harekete gecti.
Safevilerin agirlikli olarak tahrip ettigi Van Goli’nlin kuzeyindeki bolgeye yonelen
Osmanli ordusu, oncelikle Kars iizerinden Revan’a oradan da Nahgivan’a gecerek
buralar1 yagmaladi.8! Ayrica Veziriazam Ahmed Pasa komutasindaki bir kuvvet de
Giirciiler iizerine gonderilerek burada onemli basarilar kazamldi.®? Revan-Nahgivan
cevresindeki harekattan sonra Erzurum’a ¢ekilen padisah, buradan da kislamak i¢in
Amasya’ya hareket etti. Bir sonraki sene Iran seferini tekrar etmeyi diisiiniiyordu. Ancak
Amasya’ya gelen Safevi elgileriyle yapilan goriismeler neticesinde, iki devlet
kesintilerle de olsa yaklasik elli yildir siiren fiili savas haline Amasya Antlasmasi’yla
son verdi.2® Bu anlasmadan sonra Osmanli-Safevi iliskileri belli 6lciide yumusami§ ve
iki devlet arasindaki sinir belirlenmisti. Kanuni’nin 6liimiine kadar olan donemle, II.
Selim’in padisahlig1 sirasinda iyi giden iligkiler III. Murad’in tahta ge¢mesinden
yaklasik dort yil sonra kopacak ve dogu serhaddinde 20 yildan fazla siirmiis olan

suktnet bozulacakt1.

1.4.Sark Seferlerinin Yeni Safhasi: Uzun Miicadelenin Kisa Tarihi

Yirmi yillik bir baristan sonra iki devleti tekrar ¢catisma ortamina siiriikleyen énemli
birtakim gelismeler meydana geldi. Bu gelismeler daha onceki seferleri tetikleyen

unsurlar gibi siyasi, askeri ve iktisadi mahiyetteydi. Ancak Osmanli-Safevi devletlerinin

80 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 128-129.

81 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 130; Kilic, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 332-333.
82 Gumis, “Osmanli-Gircistan iliskileri,” s. 141.

83 Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 130-131.
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egemenlik miicadelesine {iciincii bir aktoriin girmeye baglamasiyla miicadele sahasi da
degismeye basladi. Bu yeni aktor, Altinordu Devleti’nin dagilmasiyla birlikte bagimsiz
hareket etmeye baslayan ve II. Ivan déneminden itibaren Karadeniz’in kuzeyinde séz
sahibi olmaya baslayan Moskova Knezligi’ydi.8* Bu devlet¢ik IV. Ivan donemiyle
birlikte 6nemli bir gelisim kaydedecek ve dogu-giiney istikametine dogru yayilmaya
baslayacakti. Rus ordusunu ciddi diizenlemeler ve son teknoloji silahlarla tanzim eden
Ivan, Kafkasya ve idil ¢evresine dogru yayilmaya ¢alismusti. idil nehri {izerinde énemli
bir ticaret sehri olan Kazan’1 1552 yilinda ele geciren Ruslar, hem Tiirkistan’a yayilmak
i¢in cok kiymetli bir mevkii tutmus oldu, hem de idil nehri vasitasiyla Kafkasya ve
Hazar Denizi’ne inme firsat1 yakaladi.®® Bu firsat1 da iyi degerlendiren Car IV. Ivan,
1556 yilinda da 1dil’in Hazar’a dokiildiigii havzada bulunan Astarhan sehrini de ald1 ve
¢ok dnemli bir ticaret yolunu denetimi altina alarak Hazar Denizi’ne inmis oldu.%
Ruslarin kuzeyde yaptiklari bu operasyonlar derhal Osmanli bagkentinde yanki bulmusg

ve dikkatleri bolgeye ¢evirmisti.®’

Ruslar sadece Idil Boyuna degil Kafkasya’ya da girmeye calisti. Bu cesur
girisimler bolgedeki cikarlarini tehdit eden Osmanlilarin harekete gegmesine sebep
oldu. Osmanlilar 1569 yilinda Don-Volga nehirleri arasina bir kanal yaparak, Astarhan
gibi ticaret-hac giizergahindaki 6nemli bir sehri ele gegirmek ve boylece Ruslarin
tehlikeli yayilmasini 6nlemek istiyordu. Ancak bdyle bir operasyondan haberdar olan

Ruslar derhal Safevilere bir elgi gondererek ortak hareket etmeyi teklif etmisti. Osmanli

84 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangictan 1917’ye Kadar, 2. Baski (Ankara: Tirk Tarih Kurumu,
1987), s. 115-116.

8 Kurat, Rusya, s. 143-154.

8 Kurat, Rusya, s. 154.

87 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu (1569 Astarhan Seferi, Ten-idil Kanali ve XVI-XVII. Yiizyil
Osmanli-Rus Miinasebetleri) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2001), s. 75-78.
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devlet adamlar1 da bu durumu 6ngérmiis olacak ki, boyle bir ittifakin olmasindan
cekiniyorlardi. Bu nedenle hizlica operasyona baglayan Osmanlilar kanal kazma isine
hi¢ girismeksizin karayolunu, nehir kenarini kullanarak takip etti; Astarhan ontinde ise
kendilerini kuvvetli bir tahkimat bekliyordu. Cesitli sebeplerin de roliiyle bu harekat

tam bir basarisizlikla sonugland1.%®

Ruslarin Kafkasya ve idil Boyuna sokulmasi sadece siyasi-askeri agidan degil
iktisadi agidan da Osmanlilar1 zor durumda birakmisti. Cilinkii Sirvan, Tebriz, Gilan gibi
ipek kozalarinin oldugu merkezlerden Bursa’ya Iran ipegi gelmekteydi. Ozellikle de,
1578-1590 Savasi’nda Osmanlilarin ana hedefi olacak olan, Sirvan bolgesinin en 6nemli
sehri olan Semabhi ile Bursa arasinda diger bolgelere nazaran daha genis bir ticaret hacmi
bulunmaktayd:.®® Kafkasya ve Giiney Azerbaycan’dan Bursa’ya gelen Iran ipegi burada
Avrupali tiiccarlar tarafindan satin alinarak Bati’ya tasinmaktaydi.%’ Bu ipek ticareti ve
yolu Osmanlilar i¢in hayati bir 6nem arz etmekte ve Osmanli hazinesine biiylik girdi
saglamaktaydi. Ancak daha Once ifade ettigimiz gibi, Ruslarin Kafkasya’ya inerek
Safevilerle temas kurmasi ve Idil Nehri-Hazar Denizi ticaret yolunu ele gegirmesi ipek
ticaretindeki giizergdhin degismesini tetikleyerek Osmanlilar1 ¢ok Onemli bir
hammadde ve gelir kaynagindan mahrum birakabilirdi. Ayrica Avrupalilarin Moskova
tizerinden Asya ticaretine dahil olmaya c¢alismalart da Osmanlilar i¢in bir risk

olusturmaktaydi.”* Ruslarla birlikte dzellikle de ingilizler, Safevi topraklarinda iiretilen

8 Kurat, Tirkiye ve idil Boyu, s. 95-97; Halil inalcik, “Osmanli-Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga
Kanal Tesebbusi (1569),” Belleten 46(ayribasim) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1948), s. 373-384.

8 Dilavar Azimli, “XVI-XVII. Yiizyillarda Osmanli-Safevi iliskilerini Etkileyen Faktor: Volga-Hazar Ticaret
Yolu,” CIEPO Uluslararast Osmanli Oncesi ve Osmanli Tarihi Arastirmalari 6. Ara D6nem Sempozyumu
Bildirileri (14-16 Nisan 2011), c.1 (Usak: Usak ili Kalkinma Vakfi, 2011), s. 184.

% Halil inalcik, “Bursa: XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar,” Belleten XXIV/93 (1960): s.
45-46.

9 Azimli, “Volga-Hazar Ticaret Yolu,” s. 185-187.
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ipegi ve diger onemli emtiay1 Moskova {izerinden Avrupa’ya tasimak i¢in 1555 yilinda
“Moscow Company” adli bir sirket kurmuslar ve ticaret imtiyazi alabilmek i¢in de
Safevi Sah1’na birgok kez el¢i gondermislerdi.® Ingilizlerin bu girisimi bolgede bulunan
Osmanli tiiccarmin dikkatini ve tepkisini ¢ekmis, hatta o sirada Safevi lilkesinde

bulunan Osmanli elgisi durumdan rahatsiz olmustu®

Anlagildigina gore Kanuni Sultan Siileyman doneminde, dogudan gelen
uluslararasi ticaret yolu iizerinde onemli bir kavsak noktasi olan Bagdat’in hedef
alimmas1 gibi, ipek ticaretinin kopriibagi olan ve Osmanli topraklart araciligiyla
Avrupa’ya agilan Sirvan’in da 1578-1590 Savasi’nin ana hedefi haline gelmesi
ekonomik sebeplerden otiiriidiir. Ancak Sirvan’t Bagdat’tan ayiran bir baska 6zellik ise,
burada Sii Safevi hakimiyetinde yasayan onemli bir Siinni halkin mevcudiyetidir.
Safeviler her firsatta Sirvan halkini1 tazyik etmekte ve bu nedenle Siinni halk da Safevi
valilerine bagkaldirmaktaydi. Sirvan halki Safevi hakimiyeti altina girdikleri andan
itibaren Osmanlilardan yardim istemeye baslamislardi.®* Yavuz Sultan Selim
doneminden itibaren “Islam’m Koruyucusu” misyonunu iistlenen Osmanli padisahlar
Sirvan’dan gelen yardim taleplerine kayitsiz kalmamislardi.®® Amasya Antlagmasi’yla
iliskilerin diizelmesi iizerine Sirvan lizerindeki baskilar azalsa da, Sah Tahmasb’in
Olmesi lizerine Safevi iilkesi siyasi bir karmasanin i¢ine diismiistii. Bu karigikliktan
yararlanarak Safevi iktidarina ayaklanan Sirvan halki, bolgedeki Kizilbas valisi ve

askerlerini Oldiirerek kontrolii sagladi. Kirim Hani ve bdlgeden gelen heyetler

92 (zer Kupeli, “Safevi Ulkesinin ingiliz Konuklari (ingiliz Tacirlerinin iran Seyahatleri, 1562-1581),”
History Studies IV/2 (2012): s. 376-380.

%3 Kupeli, “Safevi Ulkesinin ingiliz Konuklari,” s. 376n1s.

% Sara Asurbeyli, “Sirvansahlar,” DIA 39, s. 212.

% Emecen, Osmanli Sultanlari-1, s. 116, 124; Kili¢, Osmanli-iran Miinasebetleri, s. 265.
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vasitasiyla durumdan haberdar olan Osmanlilar, b6lgenin yeniden Safevi kontroliine
girmemesi ve halki Safevi baskisindan tamamen kurtarmak amaciyla harekete

gececekti.%®

1555 yilindaki Amasya Antlagsmasi’yla Osmanli-Safevi ¢atigsmalar1 durmus olsa
da, goriildiigii iizere daha kuzeyde, Ruslarin Idil Boyu ve Hazar Denizi’ne inmeleri
dikkatlerin dogu sinirinda kalmasini sagladi. Daha sonra Ruslarla Safevilerin
yakinlasmast Osmanlilart harekete gegirdi ve Osmanlilar Kafkaslarda kendi aleyhlerine
yasanan gelismeleri engellemek adma bir dizi operasyonlar yiiriittii. Siinni Islam’mn
hakim oldugu ve ¢ok dnemli ipek kozalarinin bulundugu Sirvan’dan da gelen yardim
talepleri dikkatleri iyice bu bolgeye yoneltti. Siyasi hamlelerin yani sira ticaretle ilgili
yasanan gelismeler de Osmanlilar1 tesvik eden unsurlarin basinda gelmekteydi. Biitiin
bu olaylar biitiinii Sirvan bolgesini Osmanlilarin ana hedefi haline getirdi. Ayrica
Osmanlilarin Giircistan iizerinden Sirvan ve Hazar Denizi’'ni hedeflemeleri Safevilere
kars1 olan stratejide bir degisiklige gidildiginin de gostergesiydi. Sirvan’daki harekatin
basarili olmasi halinde kopriibasi elde edecek olan Osmanlilar buradan Safevilerin ana
topraklarina operasyonlar1 yonlendirebilirlerdi.®” Nitekim 1577 yilinda Osmanli-Safevi
serhaddinde yasanan sinir ihlalleri, bazt Osmanli el¢ilerinin hapsedilmesi, Osmanli’ya
tabi bazi serhad beylerinin Safevileri siginmasi ve Osmanli kurmaylar1 arasindaki

iktidar ¢ekismeleri sebebiyle sefer arayisi icinde olmalar1 catigmanin fitilini atesleyen

% Kitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 27-29.
%7 Emecen, Osmanli Imparatorlugu, s. 330-331.
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gelismeler oldu. Ayrica Safevi Devleti’ndeki i¢ ¢atismalardan da yararlanmak isteyen

Osmanlilar 1578 yilinda harekete gecti. %

Bagdat c¢ollerinde ve Dogu Anadolu daglarinda baslayan Osmanli-Safevi
miicadelesi siyasi-iktisadi gelismeler ¢ercevesinde zamanla kuzeye dogru geniglemistir.
Bu genisleme askeri harekat alaninin boyutlarini oldukga biiylitmiis, operasyon sahasini
farkli iklim ve yeryiizii sekillerinin goriildiigii zorlu bir meydana g¢evirmistir. Ancak
1578-1590 Savasi’nda Osmanlilar, Bagdat’tan Derbend’e, Erzurum’dan Tebriz’e kadar
uzanan bu sahada, dogu serhaddinde hi¢ yapmadigi kadar uzun bir harekat yapmis ve
bu savas sonucunda Derbend, Tebriz, Revan, Tiflis, Gence sehirleri ele gegirerek

Kafkasya ve Giiney Azerbaycan’da 1603 yilina kadar hakimiyet kurmustur.

% Kutiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 17-21; Emecen, Osmanli imparatorlugu, s. 327-
328.

33



IKiINCi BOLUM

SAVASIN ANLATIMI: TARIHI KAYNAKLARA GORE 1578-1590
MUHAREBELERI

Tarih boyunca bir¢ok diisiiniir, stratejist ve asker savasin tanimi, mahiyeti ve c¢esitleri
tizerine kafa yormustur. Ancak burada savasla ilgili bu tartigmalara bu anlamda ¢ok
girilmeyecektir. Yalniz konuyu daha dogru anlayabilmek adina bazi kavramlara agiklik
getirmek gerekmektedir. Ozellikle ¢alismamizda sik kullanacagimiz “savas” ve
“muharebe” kavramlar1 bu noktada 6nem arz etmektedir. “Savas” genel anlamiyla daha
genis kapsamli bir kavram olup iki ya da daha ¢ok devletin birbiriyle silahli miicadelesi
olarak tanimlanabilir. Ayrica savasin en dnemli 6zelligi ise icerisinde farkli ¢atismalari
barindiran bir siireci ifade etmesi®® ve hicbir zaman kesin sonuglu olmamasidir.*®
“Muharebe” kavrami ise, “savas” mefthumundan farkli olarak ‘kesin bir sonucu olan ve
savasin asil faaliyeti’ olarak tanimlanmaktadir.’®? iste bu anlam ayrimindan dolay1 da
“savas” ve “muharebe”ler siniflandirilirken de farkliliklara gore bir yol izlenmistir. %2
Yapilan bu ayrimlar 6nemli olmakla birlikte bu bahiste muharebeleri dnceki tasniflere

uygun bir sekilde ayirmayarak, muharebelerin Osmanli-Safevi Savasi’na olan etkisi goz

Oniine alinarak farkli bir siniflandirmaya gidilecektir.

16. yilizyilin son Osmanli-Safevi Savasi sirasinda gergeklesen carpismalar diger

Osmanli muharebeleriyle benzerlik gostermekle birlikte gergeklestigi cografya,

9 Uluslararasi lliskiler: Giris, Kavramlar ve Teoriler, ed. Haydar Cakmak, Ankara: Platin, 2007, s. 26; Carl
von Clausewitz, Savas Uzerine, gev. Selma Kogak, (istanbul: Doruk Yayimcilik, 2011), s. 34-35.

100 Clausewitz, Savas Uzerine, s. 36.

101 Clausewitz, Savas Uzerine, s. 237, 255.

102 sgvasin farkli unsurlara gore tasnifi icin bkz. Uluslararasi fliskiler, s. 30-33. Muharebe ise genel
olarak taarruz ve savunma olarak ikiye ayrilir ve bu iki muharebe cesidi de kendi icerisinde alt basliklara
sahiptir. Ayrintilar icin bkz. Clausewitz, Savas Uzerine, s. 446-587; 627-682.
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carpismaya katilan birlikler, donemin askeri taktiksel anlayisi ve catigsmanin kendi
dogasi geregi yapilan hamleler sebebiyle de farklilik arz etmektedir. 1578-1590 savagini
kendi igerisinde de degerlendirmeye kalkacak olursak aynm1 maddeler nedeniyle
muharebeleri tasnif etmemiz gerekecektir. Yapilacak bir tasnifle hem muharebelerin
mahiyeti daha iyi bir sekilde ortaya konacak, hem de ¢atismalara yukaridan bir bakisla
bakarak Osmanlilarin 16. ylizyil sonlarindaki askeri taktik ve strateji anlayislarina dair
onemli veriler elde edilebilecektir. Muharebelerin tasnifindeki en 6nemli etken ise,
1578-90 yillarindaki miicadeleye verdikleri yon ve ¢arpismanin nitelik-nicelik
yoniinden biiyiikliigii olmustur. Ilk olarak “Ana Muharebeler” bashigi altinda ele
alacagimiz carpigmalart digerlerinden ayiran 6zellik, 1578-90 Savasi’na direkt olarak
etki etmeleri ve askeri anlayis agisindan onemli detaylar i¢ermeleridir. Ayrica bu
muharebeler iki tarafin da savas stratejilerini belirlemelerinde birinci derecede etkili
olmustur. Bu bagliktaki muharebelerin sonuclar1 da savasin genel seyrini etkilemesi

bakimindan 6nemlidir.

“Tali Muharebeler” bashg: altinda ele aldigimiz c¢arpismalar da yine,
miicadeleye verdikleri yon ve taktiksel durumlar1 g6z Onilinde bulundurularak
siniflandirilmiglardir. Fakat bu muharebelerin etkileri daha bolgesel kalmis ve savasin
genel seyrini dolayli yoldan yonlendirmistir. “Mahalli Catismalar ve Akinlar”
basliginda ise ¢ok daha dar bir bolgede ve nicelik olarak daha kisith kuvvetlerle yapilan
operasyonlar ele alinmigtir. Bu boliimiin son baslig1 olan “Kusatma Muharebeleri’nde
1578-1590 Savasi’nda ¢ok goriilmese de, gerceklesen birka¢ muhasaranin anlatimi
yapilmistir. Boylece 1578-1590 Osmanli-Safevi savasinda gergeklesen muharebelerin

dogasina daha derin bir sekilde niifuz ederek ve Osmanlilarin 16. ylizyilin sonlarindaki
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hem genel hem de dogu smirindaki muharebe anlayislarimi anlamak miimkiin

olabilecektir.

2.1. Ana Muharebeler

2.1.1. Cildir Muharebesi (9 Agustos 1578)

Kanuni Sultan Siileyman devrindeki ¢atismalardan sonraki 1578-1590 miicadelesinin
ilk ciddi sicak temasi olmasi hasebiyle Osmanli-Safevi savaglart arasinda 6nemli bir yeri
bulunan Cildir Muharebesi, ¢atismanin olus bi¢imi ve carpismaya katilan birlikler
sebebiyle de Osmanli askeri tarihinde farkli bir konuma sahiptir. Bu muharebe,
giinlimiizde Tirkiye sinirlari igerisinde bulunan ve adini da aldigi Kars-Ardahan il

sinirlart dahilinde olan Cildir Golii’niin kuzey kiyisinda cereyan etmistir.

Safevilere kars1 harekat karar1 alindiktan sonra Sark serdarligina getirilen Lala
Mustafa Pagsa, hazirliklarint tamamladiktan sonra sefer emri verilen kapikulu
boliikleriyle birlikte 28 Nisan 1578 tarihinde Istanbul’dan hareket etmistir.'%
Yenigerileri Bolu-Sivas yoluyla Erzurum’a gonderen serdar, Hz. Mevlana tiirbesini de
ziyaret ederek Konya-Kayseri iizerinden Erzurum’a dogru ilerlemistir.'® Ayni anda
sefer gorev emri verilen beylerbeyleri Erzurum’da orduyla birlesmek i¢in harekete
gecmis ve 2 Temmuz 1578 de serdarin Ilica’ya (giiniimiizdeki ismi Aziziye) gelmesiyle
Osmanl kuvvetleri ileri harekatta bulunmak iizere toplanmistir.!%® Karadeniz iizerinden

gelen mithimmatin ordugaha ulasmasi, yetisemeyen bazi birliklerin de katilmasi,

103 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 45; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 281.
104 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 45-46.
105 Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 283.

36



askerin dinlenmesi ve smir bolgelerinden gelecek istihbarata gore bundan sonraki
stratejinin belirlenmesi i¢in bu bolgede konaklanmasina karar verilmistir. Burada
konaklandigr sirada toplanan savas divaninda Giircistan {izerine yiirlinmesi

kararlastirilmagtir. 19

Erzurum-Ilica’da yapilan hazirliklarin tamamlanmasinin ardindan planlandig:
sekilde, Osmanli ordusu Glircistan’in fethini gergeklestirmek i¢in harekete gecti.
Hareket edilecegi giin, artik devlet sinirlarindan ¢ikilip harp sahasia girileceginden
askerlere cephaneleri dagitildi ve sarka miiteveccih seferlerde ordunun ana toplanma
iissii olan ve bir dl¢iide bat1 seferlerindeki Belgrad’in konumunda bulunan Erzurum
muhafazasinda Koca Sinan Pasa’nin kardesi Rum Beylerbeyi Mahmud Pasa birakildi.
Ayrica Erzurum Beylerbeyi Behram Pasa toplarla birlikte 6ncii olarak Oltu tizerinden
Ardahan’a dogru gonderildi.!®” Osmanli ana ordusu Deveboynu (giiniimiizde Nene
Hatun), Hasankalesi (giiniimiizde Pasinler), Cobandede Kopriisii (gliniimiizde
Kopriikdy), Allahiiekber Dagi konagir ve Gole istikametini takip ederek Ardahan
yakinindaki ovaya ulast1.'® Ardahan’a varildigi sirada Osmanli askerine sinira
gelindigi, bundan sonra savas durumuna gegilecegi duyruldu ve askerden gerekli
hazirhiklar1 yapmasi istendi.!®® Ayrica bu konakta iken Safevilerin bélgede oldugu
haberleri de ordugiha ulasmisti. Ancak Erzurum’da alinan karar dogrultusunda

Girciiler iizerine olan harekatina devam eden Osmanli ordusu Begrekhatun (gilintimiizde

106 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 47; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 283;
Rahimizade, Zafername, s. 13.

107 Kutiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 48-49; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 285-
286.

108 G{izergah kaynaklarda verilen bilgilere gre olusturulmustur. Kiitiikkoglu, Osmanli-iran Siyasi
Miinasebetleri-1, s. 49; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 285-286; Songlil Senlik, “232 Numarali Ruus
Defteri (Metin-Degerlendirme)” (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2014), s. 706-707.

109 Tarih-i Osman Pasa, s. 19
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Eskibeyrehatun Koyii) konagindan gecerek Cildir’a dogru ilerledi. Daha sonra ise,
Osmanli kuvvetleri Cildir yakinlarindaki bir Giircii miistahkem mevkii olan

Seytankalesi adl1 bir kaleyi kusatma altina aldi.

Seytankalesi, Cildir’in yaklasik 1 km. kuzeyinde olan Yildirimtepe Kdyii (eski
adi Cildir Rabati/Rabat Koyii)’'niin 1,5 km. kuzeydogusunda, Kara Cay adli akarsu
vadisinin bat1 yamacinda, sarp bir kayalik tizerindedir. Kroniklerde Akg¢akale, Yenikale
gibi isimlerle anilsa da, Cildir Savasi sirasinda Lala Mustafa Pasa’nin kusatmis oldugu

kalenin Seytankalesi oldugunu F. Kirzioglu kesin bir sekilde tespit etmistir.*1°

Oldukga sarp bir noktada bulunan, top ve tiifege sahip olan'!! Seytankalesi,
serdara tabi olan goniilliiler ziimresi ve kapikulu askerleri tarafindan muhasara altina
alind1.*2 Kusatmaya katilan askerler “hususa muhkem cidal u ceng ve tob u tiifeng karsu
geregi gibi hiicim u aheng ile” hareket ederek kaleye hiicuma gecti.!'® Serdarin ve
kapikulu askerlerinin Seytankalesi’ni kusatmasi sirasinda, serdara tabi Rumeli
askerlerinden bir bolimii karakol harekati yapti ve Cildir Golii yakinlarinda Safevi
onciilerine rastlandi. Burada yasanan ¢arpismada tutunamayan bu birlik, geriye giderek
yasanan olay1 ve Safevilerin bolgeye yakin olduklarini haber vermisti. O sirada ordunun
oniinde carhaci (6ncii) bulunan Diyarbakir Beylerbeyi Dervis Pasa haberi alir almaz
emrindeki eyalet askerleri ve Kiirt beyleriyle hareket etti. Tokmak Han ve imam Kulu

Han komutasinda bulunan ve daha birgok 6nemli hanin oldugu Safevi ordusuyla

10 Kirzi08lu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 289n107.

111 Gelibolulu Mustafa Alf “Kiinhii’l-Ahbar” adli eserinde bu kaledeki askerlerin top ve tiifege sahip
oldugunu belirtse de, Tarih-i Osman Pasa’nin mechul maellifi ise kaledekilerin ok ve kiligla kaleyi
savunduklarini ifade etmistir. Gelibolulu Mustafa Ali, Gelibolulu Mustafa Alf ve Kiinhii’l-Ahbéri’nda Il.
Selim, Ill. Murat ve Ill. Mehmet Devirleri (Il Cilt), haz. Faris Cergi (Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlari,
2000), s. 280; Tarih-i Osman Pasa, s. 20.

12 Alf, Nusret-néme, s. 96.

113 Al Nusret-néme, s. 98.
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karsilast1.*'* Ancak Safevi kuvvetleri karsisinda yeterli miktarda askeri olmadigindan
zor duruma diisiince ana ordugaha haber gondererek destek istendi. Bunun {izerine
Serdar Lala Mustafa Pasa, Diyarbakir Beylerbeyliginden mazul Ozdemiroglu Osman
Pasa ve Erzurum Beylerbeyi Behram Pasa’y1 askerleriyle birlikte Dervis Pasa’nin
yardimma gonderdi. Ardindan onlar1 takviye etmek i¢in, Maras Beylerbeyliginden

mazul Mutabzade Ahmed Pasa’nin birlikleri sevkedildi.!*

Glintimiizdeki Cildir ilge merkezinin dogu-gilineydogu istikametindeki diizliikte
gerceklesen bu muharebede, Osmanli tarafinin askeri giicii eyalet askerleri, Kiirt beyleri
ve pasalarin kendi birliklerinden olusuyordu. Savasin baslarinda Safevi kuvvetlerine
nispeten daha az sayida olan Dervis Pasa emrindeki birlikler takviye gelene kadar inatla
direnmislerdi. Dervis Pasa’nin “lesker-i a‘daya karsu sebat u karar1” kendisi de seferde
olan tarih¢i Ali’nin 6zellikle dikkatini gekmisti. Ona gore Dervis Pasa “kerratla at salub
ve defa‘atle asker-i muhalifan ma-beyninde kalub nice yararlarini kendii eliyle hedef-i
tir ve tu‘me-i simsir” eyleyerek Cildir Muharebesi’nde 6nemli rol oynamist.}*® Ayrica

Diyarbakir sancagi altinda savasa giren Kiirt beylerinden yedisi bu sirada sehit

14 Al Nusret-ndme, s. 99-100; Asafi, Secaatndme, s.16; Suayib izgi, “986 (1578) Tarihli 32 Numarali
Muhimme Defteri [s.201-400] Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi” (Yuksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2006), s. 19, 412 nolu hiikiim. Bir baska kaynakta ise, ordu éniinde bulunan Dervis
Pasa’nin bir tepede bir miktar asker gérmesi lizerine bunlara bakilmasi emrini verdigi ve Safevi
askerleri olduklari anlasilmasi Gzerine ¢atismanin basladigi belirtilmistir. Tarih-i Osman Pasa, s. 20.
iskender Bey savasa katilan Osmanli beylerinin isimlerini vermese de savasin ilk olarak Safevi ve
Osmanli oncilerinin gatismasiyla basladigini ve geri ¢ekilen Osmanl askerinin geriye haber verdigini ve
biyiik kuvvetlerin savasa dahil oldugunu belirtmistir. Bkz. isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi
Abbasi, s. 474.

15 Al Nusret-ndme, s. 100-101; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 282-283; Rahimizade, Zafername, s. 14-15;
Tarih-i Osman Pasa, s. 21; Selaniki, Tarih-i Seldniki, s. 118; izgi, “32 Numarali Miihimme”, a.y.

16 Alf. Kiinhii’l-Ahbar, s. 282; Ali, Nusret-name, s. 100.
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diismiistii.*'” Olay1 Istanbul’dan yazan tarih¢i Selaniki ise, savasin genel manada Dervis

Pasa ve Diyarbakir askeri iizerinde cereyan ettigini belirtmistir. 8

Daha sonra takviye birliginin basindaki Erzurum Beylerbeyi Behram Paga
eyaleti askeriyle savasa girerken bu sefer sirasinda aktif bir goérevde olmayan
Ozdemiroglu Osman Pasa, muhtemelen kendi kapisi askeriyle harp alaninda yerini
almistir.!® Kaynaklardaki kayitlara gére, muharebenin seyrinde dnemli rol oynayan
Osman Pasa’nin ardindan Mutabzade Ahmed Pasa da ¢arpismaya dahil oldu.
Ozdemiroglu gibi aktif bir gérevde olmayan Ahmed Pasa da kendi askeriyle sefere

katilmis olmalidir.*?°

Serdar Lala Mustafa Pasa’nin ve Seytankalesi kusatmasinda olan kapikulu
askerlerinin dahil olmadig: Cildir Savasi'?, kaynaklari hemen hemen hepsinin ittifakla
ifade ettigine gore bir “kili¢ cengi” olarak gerceklesmistir. Hem Osmanli ordusunun
atesli silah kullanabilen unsurlarinin —yani kapikulu askerlerinin— kale kusatmasinda

olmast hem de bazi kaynaklarin belirttigine gore savas sirasinda dolu ve yagmurun

17 Alf, Nusret-name, s. 97; Tarih-i Osman Pasa, s. 21; Rahimizade, Zafername, s. 14; Asafi, Secaatndme,
s. 16.

118« bu vaki‘ olan ceng U kitdle Serdar-1 ba-vakar hazretleri otagindan ¢ikmayup ve kapu halkindan bir
ferd cenge varmayup kiilliyen olan halat-i merd-i merdanegi serhadd-i mansire askeriyle olup kiran-i
kallt Diyarbekir leskerinden Dervis Pasa ve Ekrad Gmerasindan dilirdn u dildveran tstinde olmisdur.”
(Selaniki, Tarih-i Seldniki, s. 119; Asaft, Secaatndme, s. 16-17.)

119 “ Osman Pasa askeri ile mu‘accelen irissin deyu emr ettiklerinde fi’'l-hal ol sir-i mesime-i vega
intikdm-1 al-i aba almagicin kendu kullari ve yarar adamlari ile at boynuna dusup...” (Tarih-i Osman
Pasa, s. 14-15.) Ayrica Nusretname’deki bir kayitta da Osman Pasa’nin babasi gibi “...silahsorlerini
tertib ve semt-i gazayi her birine ta‘lim ve tergib eyleyerek...” askerlerini iyi bir sekilde yetistirdigi
belirtilmistir. (Ali, Nusret-ndme, s. 100.)

120 “  a’ni-bih Ahmed Pasa bendeleri irsdl olinup, ceng (i cidale hazir ve her biri silahsér i clindi vii
bahadir ademleriyle...” Alf, Nusret-ndme, s. 101.

121 sji bir Tiirkmen olan ve daha sonra elgilik heyetiyle gittigi ispanya’da Katolik olarak din degistiren
miellif, Lala Mustafa Pasa’nin da savasa dahil oldugunu ifade etmistir. Ancak bu bilgi dogru degildir.
(Bkz Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 113.)
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yagmasindan dolay atesli silahlar kullanilmamistir.*??> Baz1 kaynaklarda, muharebede
atesli silahlarin kullanildigina dair emareler var ise de, bu bilgilerin dogru oldugunu
kabul etsek bile hava sartlarimin imkan verdigi oOlgliide c¢arpismanin gidisatini

etkilemeyecek derecede az kullanilmis olmalidirlar.'?

Dervis Pasa kuvvetlerinin sert direnisi ve Osmanli kuvvetlerinin arka arkaya
yetismesi neticesinde Tokmak Han komutasindaki Safevi kuvvetleri sarsilmaya bagladi,
aksam vaktine degin siiren ¢arpismalar sonucunda da Safeviler dliilerini birakarak savas
alanindan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bazi kaynaklardaki abartili rakamlar bir kenara
birakilirsat?* Safevi ordusunun 15000-20000 civarinda olmasi daha akla yatkindir'?® ve
bu savas sirasinda Safeviler mevcutlarinin dértte birini savas alaninda birakmislardir.2
Bu 6nemli zaferden sonra Osmanli ordusu ileri harekatina devam ederek Giircistan

iclerine girmis ve baskente yonelerek burayi ele gegirmistir.*?’

122« ‘Ale’l-hus(s harb u kital vaki‘ oldugi giinde teberg (i baran ‘ayn-1 a‘dadaki hadeng-i piirran gibi

guzata asla gz acdirmayup tob u tiifenge nevbet degmemisdi ve fetilelerine su‘le-i nardan serare
dokunmamisdt.” (Ali, Nusret-name, s. 101; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 284.) Ayrica savastan sonra Lala
Mustafa Pasa’nin Tokmak Han’a hitaben yazdigi mektupta da ¢arpisma sirasinda top ve tifegin
olmadigini acikca ifade etmistir. (Bkz. Ali, Nusret-ndme, s. 106.) Savas glinii siddetli yagmur yagdigina
dair bkz. Rahimizade, Zafername, s. 15.

123 carpismada tiifek kullanildigina dair emarelerin gectigi kaynaklardan bir tanesi Tarih-i Osman
Pasa’dir. “Tozdan ve hiin buharindan ve tiifenk datiiniinden ve ddem na‘rasindan ve at sehilinden
mahall-i ma‘reke mahser yerine dénup.” (Tarih-i Osman Pasa, s. 21.) Bir ilging nokta ise, serdarin
padisaha gonderdigi mektup da Kirt beylerinin “tiifenk finduklariyla behre-dar” olup sehit diistiklerini
belirtmesi sasirticidir. Ali, Nusret-ndme, s. 104.

124 jliskiler, s. 112; Tarih-i Osman Pasa, s. 20.

125 izgi, “32 Numarali Miihimme”, a.y.

126 Abartili rakamlar disarida tutuldugunda 6li, yarali ve sag olarak ele gecirilenlerin toplam rakami
kaynaklarda bes bin civari olarak verilmektedir. Bkz. Rahimizade, Zafername, s. 15-16; izgi, “32
Numarali Mithimme”, a.y.; Ali, Nusret-néme, s. 102.

127, 0smanli kuvvetleri, Tiflis Hani Davud Han’in bosaltmis oldugu sehre 24 Agustos 1578 tarihinde
girmistir. Bkz. Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 291-292.
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2.1.2. Koyungecidi Muharebesi (9 Eyliil 1578)

Cildir Muharebesi’nden sonra ele alinacak ikinci 6nemli ¢catisma Koyungecidi denen
yerde vuku buldu. Osmanli ordusu Cildir Muharebesiyle 6nemli bir direnci kirdig: gibi
Giircistan’a ilerlemekte herhangi bir engel kalmamigti. Nitekim Lala Mustafa Pasa 24
Agustos 1578 tarihinde, Davut Han tarafindan bosaltilmis olan Tiflis sehrine girerek
burayr ele gecirdi.!?® Yaklasik bir haftalik bir dinlenme, erzak tedariki ve sehrin
idaresinin belirlenmesinden sonra Osmanli ordusu, seferin temel hedeflerinden olan
Sirvan bolgesine dogru harekete gecti. Tiflis’ten ayrildiktan sonra Kaheti bolgesine
girerek doguya dogru hareketini siirdiirdii ve Kanik (glinlimiizdeki ad1 Alazani) Nehri
kenarina yaklasti. Bu menzilde konaklandigi sirada Serdar, igerisinde iki yiiz kisiden
olusan tiifek¢i Sipahioglani, iki yiiz Sol Ulufeci ve Pasin, Savsat sancakbeylerini
askerleriyle birlikte Seki’yi fethetmek iizere gonderdi. Ayrica bu birliklere Kaheti

hakimi Aleksandir Han ve askerleri de katilmist:.*?

Ileri hareketine devam eden Osmanli ordusu Kamk Nehri kenarma vardig
zaman akarsuyun derin ve debisinin yiiksek olmas1 sebebiyle gegise elverisli olmadigi
goriildli. Bunun iizerine yoniinii giineye dogru ¢eviren ordu Kabur (giiniimiizdeki adi
Iori) Nehri’ne dogru yoluna devam etti. Ancak harekatin gergeklestirildigi bolgenin
(Strak Colii) bitki ortiisiiniin zayif olmasi, bolgede herhangi bir yerlesim yerinin mevcut

bulunmamasi sebebiyle askerler arasinda zahire sikintisi ¢ekilmeye baslandi. Hatta bir

128 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 54; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 292.
129 Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 297.
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ara bu sikintilardan dolay1 askerler arasinda huzursuzluk ¢ikt1 fakat serdarin yaklasimi

ve askere terakki vermesi durumun normale dondiirdii.**°

Osmanli kuvvetleri Kanik ile Kabur nehirleri arasinda bulundugu sirada
Safevilerin Tebriz hakimi olan Tirkmen Emir Han, iginde ileri gelen vali ve
komutanlarinda bulundugu yaklasik 20000 kisilik bir orduyu Gence’de toplayarak
Osmanli ordusunun iizerine yirtidii. Kiir Nehri kiyisina gelen Emir Han, kuvvetlerini
Kabur-Kanik sularmin birlestigi noktaya yakin bir yerden karsiya gegirdi. Bu sirada
Osmanli ordusundaki atoglanlar1 erzak tedarik etmek ve hayvanlar1 otlatmak iizere ana
birliklerinden ayrilmisti. Durumdan haberdar olan Emir Han hemen bu ayrilan gruba
saldirdi. Safevi kuvvetlerinin bir kismi ise Kiir Nehri (kroniklerde “Koyunge¢idi Nehri”
seklinde de gegmektedir) iizerindeki bir noktayi tuttugu gibi diger birlikleri Kabur
Nehri’ni gecirerek Osmanli ordusunun iizerine yiiriidii.'*! Safevilerin harekete gectikleri
ve vyaptiklari saldirt haber alininca vakit kaybedilmeden onlarin karsilanmasi
kararlastirildi. Lala Mustafa Pasa Cildir Muharebesi’nde oldugu gibi derhal

beylerbeylerine emir gondererek Safevi askerine kars1 durulmasi emrini verdi.*®

Alinan haber ve emir iizerine Diyarbakir Beylerbeyi Dervis Pasa, Ozdemiroglu
Osman Pasa, Erzurum Beylerbeyi Behram Pasa, Halep Beylerbeyi Mehmed Pasa ve

Karaman Beylerbeyi Mehmed Pasa'®* Kabur Nehri’ni asan Safevi kuvvetlerini

130 Kijtiikoglu, bu zor duruma diisiilmesinde menzillerin iyi hesaplanmamasinin da payi oldugunu
diisinmektedir. Bkz. Kiitikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 55. Ayrica bkz. Kirzioglu,
Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 298.

181 Al§, Kiinhii’l-Ahbar, s. 298-299; isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 477; Mehmed b.
Mehmed Er-Rumi, Mehmed b. Mehmed Er-Rumi (Edirneli)’nin Nuhbetii’t-Tevdrih ve’l-Ahbdr’i ve Tdrih-i
Al-i Osman’i (Metinleri, Tahlilleri), haz. Abdurrahman Sagirli (Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2000),
s. 390; Pecuylu ibrahim, Pecevi Tarihi (184b-218a Metin, Dizin, Ozel Adlar S6:zIiigii), haz. Kadir Akill
(Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2008), s. 72.

132 Kiituikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 56-57; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 298.

133 A\, Nusret-ndme, s. 135, 138; Tarih-i Osman Pasa, s. 25.
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akarsuyun Otesine piiskiirttii ve Sonra karsiya ge¢meye basladilar. Ancak bu gecis
sirasinda asker tereddiit etmis, fakat Halep Beylerbeyi ve askerinin hareketi tizerine
diger birliklerde derhal Kabur Nehri'nden karsiya intikal etmislerdi.’** Bazi
kaynaklarda Ziilkadriyye (Maras) Beylerbeyi Mustafa Pasa’nin da c¢arpigsmalara

katildigint belirtilir.**®

Beylerbeyleri Safevilerle ¢arpismak i¢in Kabur Nehri’ni gegtiklerinde Serdar
Lala Mustafa Pasa ise, kapikulu askeriyle birlikte ihtiyatta kalmistir. Serdar “kapu halk1
ve yenigeri taifesiyle zarbzenlerin 6niine alub” herhangi bir ¢arpigma ihtimaline kars1
tedbir almistir.23® Bu kayittan da anlasilacag: iizere, Cildir Savasi’nda oldugu gibi Lala
Mustafa Pasa ve kapikulu askeri yine ¢carpigsmaya dahil olmamis ve bu nedenle ¢arpigsma
bir dnceki savas gibi eyalet askerleriyle gerceklestirilmistir. Hatta baska bir kayitta ise,
yine “top ve tiifenge nevbet degmedin” denilerek carpigsmada atesli silahlarin

kullanilmadig acikca ifade edilmistir.**’

Kabur Nehri’nin sorunsuz gegilmesi lizerine Kabur ile Kiir arasinda kalan alanda
Osmanli ve Safevi kuvvetleri siddetle carpigmaya basladi. Osmanli askerleri karsisinda
tutunamayan Safevi birlikleri Kiir Nehri’ne dogru geri ¢ekildi. Bu sirada Kiir iizerindeki
gecidi tutan ve ordusunun ihtiyatindaki kuvvetlerin baginda bulunan Emir Han ise birkag

alayla birlikte direnmeye calist1. Bir-iki saat miktar1 direnen Emir Han kuvvetleri de geri

134 A\, Nusret-ndme, s. 138. iskender Bey Osmanli ordusunun Kabur Nehri'ni gecerek Safevilerin
Uzerine geldigini ifade etmis, ancak hangi beylerin muharebeye dahil oldugunu belirtmemistir. Bkz.
isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 477.

135 At Kiinhii’l-Ahbar, s. 298; Mehmed b. Mehmed, Nuhbetii’t-Tevarih, s. 390; Pecuylu, Tarih, s. 72.
136 Rahimizade, Zafername, s. 20.

137 Al Nusret-néme, s. 138.
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cekilmeye basladi.’® Emir Han gegit noktasinda bulundugundan®®® rahatlikla geri
cekilmis ve yanindaki askerler de fazla zayiat vermeden kurtulmustu. Ancak oglu
Mugan hakimi Murad Han liderliginde ileri génderdigi kuvvetin cogu karsiya gecerken
kullandiklar1 yeri bulamamis ve Osmanli askerinin de sikistirmasi iizerine nehre
atlamislardi. Ancak nehri debisinin yiiksek olmasi sebebiyle Murad Han*® dahil birgok

Safevi askeri bogularak can vermisti.}4

Osmanli kroniklerine nazaran glinimiizde Mingegevir Baraj Golii’nlin
bulundugu bolgenin kuzeyindeki engebeli ve genis arazide, Kiir ve Kabur nehirleri
arasinda gergeklesen Koyungecidi Muharebesi’nde Safeviler 6nemli 6l¢giide zayiat verdi
ve savas alanindan bozgun seklinde ayrildi. Osmanli askeri kayiplar1 hakkinda sessiz
kalan bu kaynaklarda, savasin ¢ok uzun siirmedigi ve dgleden sonra baslayip aksama
kadar ki birkag¢ saat i¢inde sonuglandigi belirtilir. Ayrica Cildir Savasi gibi bu savasta

da sadece eyalet askerleri ve muhtemelen pasa kapilarindaki askerler de ¢arpismiglardir.

Koyungegidi Muharebesiyle birlikte Gence bolgesindeki Safevi kuvvetlerini
maglup eden Osmanli kuvvetleri savastan sonraki giin Kanik Nehri kenarindayken, Seki
fethine gonderilen birlikten sehrin ele gegirildigi haberini aldilar.**2 Boylece Osmanlilar
Gence ve Sirvan bolgesinde Onemli kazanimlar elde etmis oldular. Daha sonra

harekatina devam eden Osmanli ordusunda Kanik Nehri gecisinde askerin yorgunluk ve

138 pecuylu, Tarih, s. 72; Asafi, Secaatnéme, s. 21.

139 Bazi kaynaklara gére Emir Han hic karsiya gegmenmistir. Bkz. Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 299; Mehmed b.
Mehmed, Nuhbetti’t-Tevarih, s. 390.

140 By bilgi yalnizca Hiseyin b. Mehmed'in yazidigi gazavatta bulunmaktadir. Ayrica bu bilgi B.
Kitikoglu'nun eserinde de kullanilmistir. Bkz. Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 57;
Hiiseyin b. Mehmed, Gazavat, vr. 46a.

141 Rahimizade, Zafername, s. 20; Tarih-i Osman Pasa, s. 25; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 299; Peguylu, Tarih,
s. 72; Mehmed b. Mehmed, Nuhbetii’t-Tevarih, s. 390; Selaniki, Tarih-i Seldniki, s. 120.

142 Kituikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 58. Kirzioglu ise Seki’nin alinmasi haberinin
savasin kazanildigi giin geldigini ifade etmistir. Bkz. Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 299n13s.

45



zahire sikintisindan dolay1 sikayetler vuku buldu. Lala Mustafa Pasa geri doniilmesi
talebinde 1srar eden askerlerle konusarak, Sirvan bolgesine ¢ok yaklasildigini buradaki
Stinni halktan yardim goriilecegini bunca zahmet cekilerek elde edilen kazanimlarin da
zayi edilmemesi gerektigini sdyleyerek onlar1 ikna etmek durumunda kaldi ve terakkiler

vererek onlari sakinlestirdi.}*®

Ordu harekatini siirdiirerek Kanik Nehri’ni gecti ve Eres sehrine girdi. Burada
muhafazada kalacak asker i¢in bir kale insa edildi ve konaklandig sirada kesfe ¢ikan
bir Osmanli birligi de halkin destegini alarak Semahi ve ¢evresini ele gegirdi.
Ozdemiroglu Osman Pasa vezaretle Sirvan serdarligia ve Saruhan Sancakbeyi Kaytas
Bey de Eres Beylerbeyligine tayin edildi. Boylece Osmanlilar Koyungegidi
Muharebesi’nden sonraki kisa siiregte Sirvan bolgesinin fethini tamamlamis oldu.#

Ancak “tali muharebeler” bashgi altinda ele aldigimiz Semahi Muharebeleriyle

bolgenin kontrolii Mesale Muharebesi’ne kadar tekrar Safevilere ge¢cmistir.

2.1.3. Mesale Muharebesi (8-11 Mayis 1583)

Osmanli-Safevi miicadelesindeki 6nemli ¢arpismalardan birisi olan Mesale Muharebesi,
Tiflis ve gevresi ile Sirvan bolgesinin Osmanli kontroliine gegmesinin ardindan burada
tutunmay1 kolaylastiran en 6nemli ¢arpismadir. Osmanlilarin 1578’deki hizli harekatina
ilk etapta ciddi karsilik veremeyen Safevi kuvvetleri, senenin sonuna dogru toparlanarak

Sirvan Serdar1 Ozdemiroglu Osman Pasa’nin bulundugu Semahi sehrini tazyike

193 Tarih-i Osman Pasa, s. 25-26; Rahimizade, Zafername, s. 21; Asafi, Secaatndme, s. 21-22; Mehmed
b. Mehmed, Nuhbetii’t-Tevarih, s. 392. Asaf’den naklen B. Kitiikoglu yenigerilerin nehri gecmek
istemedigini ve hatta gegcmeye calisan askerlere de nehrin kenarini tutarak ates ettiklerini belirtmistir.
Bkz. Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 59.

144 Ayrica Sirvan bélgesinin fethinden sonra burada yapilan atamalar, muhafazaya birakilan birlikler ve
diizenlemeler ile ilgili bkz. Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-, s. 60-62; Kirzioglu, Kafkas-
Elleri’nin Fethi, s. 301-303.
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baslamisti. Safevilerin sehri ele gegirmesi tizerine Osmanlilar tiim kuvvetleriyle birlikte
Derbent’e (Demirkap1)'*® ¢ekilmeye karar vermisti. Daha sonra bu kesimde fetih
faaliyetlerini yiirtiten Osman Pasa, Rumeli ve Anadolu’dan takviye kuvvetlerin gelmesi

ile buradaki durumunu tahkim etmigti.'4°

Osmanli kuvvetlerinin takviye kuvvet ve zahire alarak Derbent’teki durumunu
saglamlagtirmas1 bolgedeki bazi Dagistan beylerini tedirgin etmis ve bu kisiler
Safevileri Osmanlilarin durumundan haberdar ederek harekete gegmeleri i¢in onlari
tesvik etmeye baslamist1.24” Bu haberlerin gelmesi iizerine Safevilerin Gence Valisi olan
Imam Kulu Han, Osmanli kuvvetlerinin Semahi iizerine yiiriimesini engellemek icin
derhal harekete gegti. Muhtemelen 20000 civarinda asker ve taninmis emirlerle
birlikte!*® Kiir Nehri’ni gecen imam Kulu Han, Derbent iizerine dogru yiiriidii. Safevi
kuvvetlerinin harekete gectiginin haber alinmasi tizerine Osmanli askeri de onlari

karsilamak i¢in giineye dogru ilerlemeye bagladi.

Osman Paga’dan once emrindeki Rumeli askeriyle Derbent’ten yola ¢ikarak
Samur Cayr’n1 gegen Silistre Sancakbeyi Yakup Bey, Sabran’in yaklasik 55 km.
kuzeyinde bulunan Niyazova (giiniimiizde Nizovaya) civarinda kuvvetlerini toplamaya

calistig1 sirada, Riistem Han idaresindeki seckin Safevi kuvvetlerine rastladi. Burada

145 0smanli-Safevi savaslari sirasinda Sirvan’in kuzeyinin kontrolii icin kritik bir rol oynayan, bélgedeki
kuzey-giiney yonlii ulasimin saglanmasinda dnemli bir kavsak noktasi olan ve gegmisi ilkcag
dénemlerine kadar inen sehir, giinimiizde Dagistan Ozerk Cumhuriyeti’ne baghdir. Aliyev Salih
Muhammedoglu, “Derbend,” DIA 9, s. 164-165.

146 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 122-124; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 336.
147 Kutuikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 124-125.

148 B, Kiitiikoglu Derbent’teki Osmanlilar (izerine yiiriiyen Safevi kuvvetlerinin sayisiyla ilgili
kaynaklardaki rakamlari karsilastirmali bir sekilde degerlendirmistir. Bkz. Kiitiikoglu, Osmanli-iran
Siyasi Miinasebetleri-I, s. 125n20s.
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gerceklesen muharebe ¢etin gegmesine karsin Yakup Bey’in ve bazi alaybeylerinin

sehadeti iizerine Osmanli askeri bozularak geri cekildi.**®

Bozgun haberinin Derbent’e ulasmasinin ardindan Safevi ilerleyisini durdurmak
ve Sirvan bolgesini yeniden ele gegirmek amaciyla Ozdemiroglu Osman Pasa,
emrindeki birliklerle birlikte tedbirli bir sekilde giineye dogru inmeye basladi.®
Safevileri kargilamak i¢in harekete baglayan Osmanli askeri giiniimiizde Azerbaycan ile
Dagistan arasindaki sinir1 olusturan Samur Nehri’nden karsiya gecerek nehrin
giineybatisindaki agik ve genis araziye yerlestiler. Bu arazi donemin bazi kaynaklarinda
“Vilayet Arki/Hark1 civarindaki Bastepe/Bestepe” seklinde ifade edilmektedir.™® Bir
baska kayda gore ise, “Vilayet Argi dimekle ma‘rif ve Palasa namiyla” bilinen
bolgedir.1® Kaynaklarin verdikleri bu bilgiler incelendiginde ¢arpismanin yasandig

bolge, giiniimiizde Dagistan ile Azerbaycan arasindaki tek gegis noktasi olan Samur

Nehri ve Samur Sinir Kapisi’yla Quba sehri arasinda kalmaktadir.

Osmanli ordusunun Samur’u gecip araziye yerlesmesinden sonra ileri gdonderilen
karakollardan Safevi askerinin yaklastigi haberleri alindi.'®® Bunun iizerine genis
diizliigiin kuzey tarafinda, arkasini Samur suyuna veren Osmanli askeri savas diizenine
gecmeye basladi. Kefe Beylerbeyi Cafer Pasa emrindeki eyaleti askeri, Sirvan’da
bulunan Rumeli askeri, kapikulu siivarilerinden silahdarlar ve sol ulufecilerden bir

miktar askerle birlikte ordunun sol tarafina; Rum Beylerbeyi Cerkes Haydar Pasa yine

149 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 125; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 337.

150 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 126; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 337.

151 Tarih-i Osman Pasa, s. 71; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 406.

152 Asafi, Secaatndme, s. 161. Al deki bir baska kayda gére “mahall-i ceng olan Balasa nam sahra ki
Kuban dedikleri nahiyenin dameninde idi.” Bkz. Alf, Kiinhii’l-Ahbar, s. 412. Safevi kaynagi olan Tarih-i
Alem-ara-yi Abbasi’de muharebe mahalli olarak “Samur Cayi kenar1” ifadesi kullanilmistir. Bkz.
isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 508.

153 Ali, Kiinhi’l-Ahbar, s. 407.
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eyaleti askeri ve Kastamonu sancagi askeri ile birlikte ordunun sag tarafina
yerlestirildi.’®* Ozdemiroglu Osman Pasa ise ordunun merkezinde kalarak bulundugu
yerin Oniine darbzenler koydurdu ve onlarin arkasina da “kat ender kat” yenigerileri
yerlestirdi.!>® Safeviler de bolgeye geldikten sonra merkezde sah koruculariyla birlikte
Imam Kulu Han, ordunun sol kolunda Haydar Pasa’nin karsisinda Riistem Han ve Cafer
Paga’ya mukabil olarak ordunun sag tarafinda ise ibn Burhan olmak iizere muharebe

tertibi almislard:.*®

Ordularin muharebe meydanina yerlesmesinden sonra oncii birliklerin temasiyla
carpisma baslads. Ilk giin gerceklesen muharebede catisma biitiin ordulara yayilmayarak
daha ¢ok onciilerle sinirli kaldi. Carpismanin bir noktasinda Safevi ordusunun onciileri
sarsilsa da ilk giin ki ¢atigsmalarda iki orduda da herhangi bir ¢6ziilme gergceklesmedi.
Havanin da kararmasiyla birlikte iki tarafin askeri ordugdha cekilerek havanin
aydinlanmasini1 beklemeye basladi. Ancak bu sirada iki tarafta da herhangi bir baskin ve
catisma ihtimaline kars1 askerler uyumamus, atlarin eyerleri dahi ¢ozlilmeyerek siivariler
silahl1 olarak beklemis ve 6zellikle karakollar ¢ikararak olumsuz bir duruma kars: tedbir

almislard1. >

154 Tarih-i Osman Pasa, s. 71-72; Asafi, Secaatndme, s. 161. Yalniz diger kaynaklardan farkli olarak Asafi
eserinde, Cafer Pasa’nin ordunun sagina, Anadolu askerinin ise ordunun soluna yerlestigini belirtmistir.
155 A7, yenigerilerin “li¢ saf” seklinde dizildiklerini ifade etmistir. “Ve ol giin Yenigeri gliruhu iig saf
dizildi.” (Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 407.) Ayrica bkz. “Ol giin yenigeri glirGihi serdar-1 Nusret-yarin éniinde i¢
saf dizildiler...” (Mehmed b. Mehmed, Nuhbetii’t-Tevarih, s. 423-424); “Ve kendiisi [Ozdemiroglu
Osman Pasa] kalb-i askerde yenigeriyi kat ender kat 6nline dizlip otuzdan ziyade darbzenle bile...”
(Peguylu, Tarih, s. 110.)

156 AIt, Kiinhii’l-Ahbar, s. 408; Pecuylu, Tarih, s. 110.

157 Alt, Kiinhii’l-Ahbar, s. 407. Asafi aksam alinan tedbirlerden bahsetmeyerek sadece dnciiler
arasindaki catismayi anlatmistir. Bkz. Asafi, Secaatndme, s. 162.
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Savagin ikinci giiniinde iki taraf tekrar savas alanindaki mevkilerini ald: ve top-
tiifek atislaryla catisma basladi.*®® Catismanin 6ncii kuvvetlerle sinirh kaldigi ilk giiniin
aksine bu defa ¢arpisma ordularin biitiin kollarma yayild1.'®® Sabahin ilk saatlerinden
itibaren baslayan vurusmalar sirasinda 6gleye dogru Safevilerin sag kolu susuzluk
¢ekerek sarsilma emareleri gosterdi. Bunun tizerine Silahdarbasi, emrindeki askerin
yarisint alarak Cafer Pasa kolunun yardimimna gitti, Safevilerin sarsilan sag koluna
hiicum etti ve bu cenahtaki Safeviler geri ¢ekilmeye basladi. Ancak bu sirada havanin
kararmaya baslamas1 iizerine askerin daha fazla ileri gitmesine izin verilmedi.'®
Silahdarlarin disinda Cafer Pasa kolunda Kostendil ve Nigbolu beylerinin yaptiklari
hiicumlar da Safevilerin geri cekilmesinde 6nemli rol oynadi.®! Hatta iki taraf da
mesaleler yakarak aksam vaktinden yats1 vaktine kadar ¢arpigsmayi stirdiirmiistii. Giiniin
sonunda ise, havanin kararmasiyla birlikte askerler ¢ekilmis ve Safevilerin herhangi bir
baskin ve sizmasina karsi Osmanli ordugahi yine mesalelerle aydinlatilarak nobetgilerle

koruma altina alinmust1. 62

Ugiincii giinde de ¢arpismalar sabahin ilk saatleriyle birlikte yeniden alevlendi.
Ucgiincii giinkii carpismalarda Safeviler Osmanli ordusunun arkasina sarkma girisiminde
bulundu ve Samur Nehri ile Osmanli askeri arasina girerek onlar1 susuz birakmaya
calisti. Bu girisim Osmanli askerinin yerinden oynamamasi lizerine basarisizlikla

sonugland:.'6®

158 Ali, Kiinhi’l-Ahbar, s. 407.

159 Al§, Kiinhii’l-Ahbar, s. 408; Asafi, Secaatndme, s. 162-163.

160 Ali, Kiinhi’l-Ahbar, s. 408.

161 Asafi, Secaatndme, s. 164.

182 Tarih-i Osman Pasa, s. 72; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 409.

183 Alt, Kiinhii’l-Ahbar, s. 409-410. Uciincii giin iki tarafin da carpismaya riza géstermedigi ve
carpismanin olmadigi bazi kaynaklarda ifade edilmektedir. Bkz. Asafi, Secaatndme, s. 165; Ali, Kiinhii’l-
Ahbar, s. 409-410. Ancak B. Kiitiikoglu’nun “Osman Pasa’nin ivaz Efendi’ye yazdigi mektub”u tetkik
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Dordiincii giin, Osmanli kuvvetleri agirliklarini toplayarak yiiklerini yerlestirmis
ve bu durum Safeviler tarafindan Osmanli askerinin geri ¢ekilme hazirliklar1 olarak
yorumlanmisti. Bunun bir firsat oldugunu diisiinen Safevi kuvvetleri tiim giiciiyle
Osmanlilar iizerine saldirdi.’®* Hatta bir ara Cafer Pasa kolu sarsilmis, ancak icinde
Kostendil Beyi’nin de bulundugu Rumeli askerinin ve boliik halkinin da gayretiyle sol
cenahmn ¢okmesi engellenmisti.!®® Ordunun sol tarafinin toparlanmasi ve Safevi
hiicumunun hafiflemesi iizerine Osmanllarin geri ¢ekilmedigini anlayan Safeviler de
bu defa yerlerinde durarak ¢arpismay: siirdiirdii. Bu sirada Safevi ordusunun sag
kolunda bulunan Giirciiler de Osmanli sol koluna saldird1.'®® Hemen ardindan Osmanl
ordusunda genel hiicum yapilacagi duyuruldu ve askerin hazirlikli olmasi istendi. Seri
top atistyla baslayan bu genel hiicum karsisinda Safevi birlikleri tutunamadi ve geri

cekilmeye baslad1.’®” Bu ¢ekilme daha sonra da bozguna déniistii.®

Osmanli-Safevi kuvvetleri arasinda dort giin boyunca devam eden bu yipratici
savastan Osmanlilar galip ayrildi ve Safevilerden 6nemli ganimetler elde etmislerdi.
Daha da onemlisi yaklasik bes yil 6nce ele ge¢irip terk ettikleri Semahi’ya giden yolda
karsilarinda bir kuvvet kalmayan Osmanli ordusu rahatlikla ilerleyerek 3 Haziran
1583°de sehre girebilmisti.'®® Ozdemiroglu Osman Pasa, Semahi Muharebeleriyle
kaybedilmis olan Sirvan bolgesinin ele gegirilmesi isini tamamlamis oldu. Boylece bu

kesimdeki Osmanli-Safevi ¢atismasi da son buldu.. Sirvan bolgesi 1603-1612 Osmanli-

ettigi Uizere savas kesintisiz bir sekilde dért giin siirmiistiir. Bkz. Kiitikoglu, Osmanli-iran Siyasi
Miinasebetleri-1, s. 127n211.

164 Asafi, Secaatndme, s. 164.

165 Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 410.

166 Asafi, Secaatndme, s. 166.

167 Asafi, Secaatndme, s. 167.

168 Asafi, Secaatndme, s. 168; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 411.

169 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 128; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 338.
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Safevi Savaslari’na kadar Osmanli hakimiyetinde kalacakti. Bundan sonra ¢atigmalar
daha bat1 ve giineye kayarak, daha ¢ok Tebriz ¢evresi ile Revan kesimlerinde vuku

buldu.

2.2. Tali Muharebeler

Bu baslik altinda incelenecek olan ¢arpismalar, bliylik cografyalarin kontrol altina
alinmastyla sonuglanan “ana muharebelere” kiyasla 1578-1590 Savasi’n1 daha kisith bir
sekilde etkilemistir. Tali carpigsmalar nitelik ve nicelik yonlinden de “ana
muharebelerden” ayrilmaktadir. Daha dar bir bolgede —Semahi ve Tebriz ¢evresinde—
meydana gelen “tali muharebeler”, carpismalara katilan asker sayilar1 olarak da daha

miitevazi1 kalmaktadir. Ayrica bu muharebeler, dar bir zaman dilimi icerisinde pes pese

vuku bulmus ¢arpigsmalardan olusmaktadir.

2.2.1. Semahi1 Muharebeleri

Koyungecidi Muharebesi’nin ardindan Sirvan bolgesinin ele gegirilmesi igin Oniinde
higbir engel kalmayan Osmanli ordusu daha rahat hareket etme imkéanina kavustu.
Safevilerin Sirvan ve Semahi hakimi Aras Han ise, ilk basta Osmanli ordusuna karsi
koymay1 diislindiiyse de Sirvan’daki Siinni halkin ayaklanmasi {izerine iki ates arasinda
kalmamak icin askeriyle birlikte Karabag bolgesine dogru geri cekilmisti.}’® Bunun
tizerine Eres sehrine ulasan Osmanli kuvvetleri buradaki Siinni halk tarafindan coskuyla

karsilanmis ve bir kale yapilarak burada konaklanmisti. Ordu Eres’te iken c¢evre

170 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 59-60; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 300.
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sehirlere de askeri kuvvetler gonderilerek bolge Safevi askerinden temizlendi.!™* Cevre
sehirlerin alinarak giivenligin saglanmasi {lizerine Serdar Lala Mustafa Pasa, Sirvan
bolgesinin idaresini Sirvan Serdar1 unvani1 ve vezaret payesiyle birlikte Ozdemiroglu
Osman Pasa’ya, Eres Beylerbeyligini de Saruhan Sancakbeyi Kaytas Bey’e tevdi etti.
Boylece Sirvan bolgesinde gercek anlamda bir Osmanli idaresi kurulmus oldu.l’?
Idarecilerin de belirlenmesinin yani sira muhafazaya kalacak askerler de tespit edilerek
Sirvan Serdar1 Osman Pasa’nin emrine verildi.!”® Sirvan bolgesinin idare ve muhafaza

islerini diizenleyen Serdar Lala Mustafa Pasa ana Osmanli ordusu ile birlikte geri

donerek Tiflis iizerinden Erzurum’a kislaga ¢ekildi.

Yaklasik iki ay zarfinda, iki kere maglup olan, himayesi altindaki Tiflis ile
ekonomik ve stratejik anlamda biiyiik 6nemi haiz Sirvan bolgesini Osmanlilara birakan
Safeviler, bu sok dalgasini hizli bir sekilde lizerlerinden atarak harekete gegmeye calisti.
Kuzey topraklarinin, Osmanlilarin hizli harekati karsisinda elden ¢ikmasi iizerine,
Safevi liderleri toparlanarak Semah1 ve Eres’teki say1 olarak da biiyiik olmayan Osmanli
garnizonlarina hiicum etmeye karar verdi. Bu karar yeni ¢arpismalarin kapilarini

aralamakta gecikmedi.

71 Kutuikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 60; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 301.

172 Lala Mustafa Pasa’nin Sirvan Serdarligi icin teklif gétiirdigi bazi pasalarin bu géreve yanasmamasi
ve en sonunda Ozdemiroglu Osman Pasa’nin bu gérevi kabul etmesi. Bkz. Kiitikoglu, Osmanli-iran
Siyasi Miinasebetleri-1, s. 61; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 302-303.

173 Gzdemiroglu Osman Pasa’yla birlikte Sirvan muhafazasina birakilan askerler genel olarak sunlardir:
1000 kisilik ttifekci yenigeri, sol ulufeciler bollgl, Erzurum Beylerbeyliginin tim timarh sipahisi, 66 top
ve gerekli cephane. Kaynaklara gore, birakilan kuvvetin 10000 kisi ya da biraz daha fazla oldugu tahmin
edilmektedir. Bkz. Kuitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 62; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin
Fethi, s. 303.
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2.2.1.1. Aras Han Muharebesi (9-11 Kasim 1578)

Ana Osmanli ordusunun ¢ekilmesi tizerine Osman Pasa, hem askerin bolgeyi tanimasi
hem de ganimet ve zahire tedariki i¢in ¢evre bolgelere birkac akin hareketi yaptirmisti.
Bu akinlar sirasinda, Safevilerin Sirvan hakimi Aras Han emrinde, Semahi’nin yaklagik
150 km. gilineyindeki Salyan sehrinde asker toplamaya basladig1 haberleri Osman Pasa
tarafindan haber alininca derhal miidafaa hazirliklarina baslanmigti. Sol ulufeciler
agasini bir miktar askerle Aras Han’1n lizerine gébnderen Osman Pasa, ayrica Eres sehrini
bir miktar yenigeri ve topla takviye ederek burayi desteklemisti. Eres’in yani sira
kethiidasini da Semahi’ya gondererek sehrin miidafaasi i¢in gerekli tahkimat ve
tedbiratin alinmasini emretmistir. Osman Pasa’nin kendisi ise Salyan’daki Aras Han
kuvvetlerinin tizerine ylirimek istemis, fakat yolda yasanan zahire azlig1 ve yorgunluk

gibi sorunlar sebebiyle Semah1’ya geri dénmiistii.'"*

Aras Han emrindeki kuvvetlerle birlikte Semahi iizerine yiirlirken, bati
tarafindan ise Safevilerin Gence hakimi olan imam Kulu Han da Kiir Nehri’ni gecerek
Eres sehrini almak i¢in harekete gegmistir. imam Kulu Han’1n {izerine geldigini 6grenen
Kaytas Pasa derhal Osman Pasa’ya haberci gondererek yardim istemis ve Osman Pasa
kendisine bin kisilik bir takviye birligi yollamist1.”> Osman Pasa tarafindan gonderilen
takviyeye gilivenen ve gururuna yenik diisen Kaytas Pasa sehri savunmak yerine

sehirden ¢ikarak bir meydan savasi yapmayi tercih etti. Emrindeki askerlerin sehirde

174 Kutuikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 78-79; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 330-
331.

175 Asafi, Secaatndme, s. 49. Bir baska kaynakta ise gonderilen yardimi kuvvetinin 700 kisiden olustugu
ifade edilmistir. Bkz. Rahimizade, Zafername, s. 30.
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kalip daha avantajli bir sekilde miidafaa savasi yapma tavsiyelerini dikkate almayan

Kaytas Pasa sehirden ¢ikarak imam Kulu Han kuvvetlerine mukabil durdu.t’®

Imam Kulu Han Osmanli kuvvetlerinin disariya ¢ikma ihtimaline karsi bir
miktar askerini pusuya yatirmis ve diger kuvvetleriyle de Kaytas Pasa’nin karsisina
cikmisti. Ancak carpigsmanin ortasinda pusudaki Safevi askeri ¢ikarak Osmanli askerini
dort bir yandan sikistirmasi sebebiyle Kaytas Pasa ve emrindeki askerler zor durumda
kaldi. Bu duruma ragmen biraz daha direnen Kaytas Pasa ¢arpigmanin sonunda sehit

diistii ve bazi beyler de Safeviler tarafindan esir edildi.'””

Eres’teki carpismanin sonucunu 6grenen Osman Pasa, haberin asker ve halk
arasinda duyulmasini engellemeye calismist1.'’® Bu sirada da Aras Han kuvvetleri
Semah1 6nlerine ulasarak bati tarafindan sehri kusatmaya basladi. Sehrin karsisindaki
tepelere yerlesen Safevi kuvvetleri sonra muharebe tertibi alip savas meydanimna girdi.
Osmanl askeri ise sehrin disindaki mezarligin yakininda garpisma diizenine gegmisti.*’
Top ve tiifekle destekli Osmanli merkezinin yani sira kanatlarda sancak beyleri ve tabi
olan yerel beylerin askerleri bulunmaktaydi. Safeviler de ise Aras Han ordunun
ortasinda korucularla birlikte durmaktaydi.?® Oncii kuvvetlerin karsilasmastyla

baslayan catismalar 6zellikle bir tepe etrafinda gelisti. Tepeyi elinde bulunduran

Osmanli kuvvetleri, 6zellikle tiifekli yenigerilerin direnisi ve Osman Paga’nin da bu

176 Askerler sehirde kalip kdsebentler kurarak ve toplarla buralari tahkim ederek miidafaada
kalinmasini tavsiye etmistir. Ayrica sehirde kalindigi takdirde miidafilerin sayilarinin azliginin da
anlasilamayacagini ifade etmislerdir. Bkz. Asafi, Secaatndme, s. 49-50. Kaynaklarin hepsi Kaytas
Pasa’nin bu kararini “tedbirsizlik” ve “gururuna yenik diisme” olarak niteleyerek yanlis karar verdigi
noktasinda elestirmektedir. Bkz. Rahimizade, Zafername, s. 30-31; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 320.

Y77 Tarih-i Osman Pasa, s. 40

178 Asafi, Secaatndme, s. 51; Rahimizade, Zafername, s. 31.

179 Tarih-i Osman Pasa, s. 33-34.

180 Asafi, Secaatndme, s. 51-52.
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tarafa destegi sayesinde bulundugu yerde tutundu. Hatta buradaki ¢atismalarda bir tiifek
kursunu Osman Pasa’nin eyerinin altina isabet etmis fakat pasa yaralanmamisti. 8!
Osmanlilarin bu direnisi lizerine Safevilerden bir miktar korucu ve atli asker, Erdogdu
Han’in oglu Ali Kulu emrine verilerek sehrin {ist kismindan miidafilerin arkasina
sarkmaya calisti. Ancak Osman Pasa 6nceden oradaki araligi muhafaza etmesi i¢in bir
miktar atl asker ile kethiidas1 Hiisrev Kethiida’y1 gonderdi. Ayrica sehrin bu noktasina
darbzenler ve tiifekli askerler yerlestirildi. Ali Kulu birliklerinin saldirisi sirasinda bu
noktadaki topcu ve tiifekgilerin direnisi sayesinde Safevi hiicumu piiskiirtiildi ve Ali
Kulu da bir top mermisinin isabeti sonucu hayatim1 kaybetti. Burada yasanan
catismalarda Hiisrev Kethiida sehit olmasina ragmen Safevilerin sarkma tesebbiisleri

basarisizlikla sonucland:. 182

Sehrin yukar1 kismindan miidafileri sarmay1 basaramayan Safeviler, Osmanl
askerini sehrin disina ¢ikarmak ve toplardan uzaklastirmak amaciyla sahte bir geri
¢ekilme planladi. Gergekten de kiigiik bir ¢ayin gerisine ¢ekilen Safevileri, Osmanli
askeri takip etti. Osmanli birliklerinin yerinden ayrildigini géren Safeviler geri donerek
catismaya gQirdi ve burada siddetli bir ¢atisma meydana geldi. Yenigeriler 6nemli
kayiplar verdiler, havanin kararmasi {izerine iki taraf da yerlerine ¢ekilerek garpismay1
sonlandirdilar. Daha sonra iki ordu tarafindan karakollar ¢ikarilip tedbirler alindi ve

havanin aydinlanmasi beklenmeye baslandi.*8

Ikinci giin Osmanl1 ordusunun sag koluna Dagistan hakimi Semhal Han, Sincar

Beyi Budak Bey ve sol ulufecilerbasi Hiirrem Aga, sol da tabi Giircistan beyleri ve diger

181 Asafi, Secaatndme, s. 53; Rahimizade, Zafername, s. 30.
182 Tarih-i Osman Pasa, s. 34.
183 Tarih-i Osman Pasa, s. 34-35; Asafi, Secaatndme, s. 55.
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bir takim beyler bulunmaktaydi. Bu diizen igerisinde Osmanli askeri ¢arpismaya devam
ederken Adil Giray’in Tatar askeriyle birlikte yardima geldigi haberi ulasti. Bu haber
Osmanli askeri arasinda sevingle karsilandi. Daha sonra ise vaktin aksam olmasiyla

birlikte yine carpismalara ara verildi.'®

Uciincii giiniin sabah saatlerinden itibaren baslayan catismalarda yenigeriler
etkin rol oynadi ve ikindi vaktine dogru sehre yapilan Safevi hiicumlarinin siddeti
azalmaya basladi. Bu sirada da Tatar askerinin Onciileri ¢arpismaya yetiserek derhal
Safevi kuvvetlerinin iizerine ylriidii. Daha sonra Tatar askerinin tamami gelerek
carpismaya dahil oldu. Kirim askeri ikiye ayrilarak Osmanli askerinin sag ve sol
kanadina yerlesmis, top ve tiifek takviyeli Osmanli askeri de merkezden hiicum ederek
Safevilere bu muharebedeki kalic1 darbeyi vurmuslardi. Onemli komutanlarini da savas
meydaninda birakan ve bazilart da esir diigen Safevi ordusu bozgun seklinde geri

cekildi.*®®

2.2.1.2 Sahoglu Muharebesi (24-26 Kasum 1578)

Aras Han’1n maglup olmasindan sonra dagilan Safevi ordusunu takip i¢in Adil Giray ve
Tatar askeri glineydeki Salyan sehrine kadar akin yaparak her yeri yagmaladi. Ancak
Adil Giray’in Salyan’da bulundugu sirada Veliaht Hamza Mirza ve Bagsvezir Selman
Han komutasinda bulunan kalabalik bir Safevi ordusu da Kiir Nehri’ni gegerek Semahi
sehrine dogru ilerlemekteydi.'®® Biiyiik bir ordunun Semahi iizerine geldigini 6grenen

Osman Pasa derhal savunma hazirliklarina baslamis ve herhangi bir istihkami

184 Tarih-i Osman Pasa, s. 35; Asafi, Secaatndme, s. 56-57.

185 Tarih-i Osman Pasa, s. 36-37; Asafi, Secaatndme, s. 58-59; Rahimizade, Zafername, s. 32; isgandar
Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 479.

186 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 84; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 332.
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bulunmayan sehrin etrafina hendekler kazdirmisti. Hatta sokaklarin baglarina dahi
mevziler yaptiran Osman Pasa her bir koseye sancakbeyleri komutasinda toplar, tiifekli
askerlerden olusan birlikler yerlestirmisti.*®” Ayn1 zamanda Salyan’da akinda bulunan

Adil Giray’a da derhal Semah1’ya yetismesi icin haberciler géndermisti.'®®

Safeviler ozellikle sehrin kuzey kesimindeki Giilistan Kalesi tarafindan
saldirilara giristi ve daha sonra bu hiicumlarini genele yayarak sehrin dort bir tarafindan
Semaht’ya girmeye calisti. Osman Pasa’nin sokak sokak orgiitledigi savunma hatlarina
kars1 Safeviler, kazma-kiirek tasiyan kalabalik bir birligi 6ne siirerek kurulan barikatlar
yikmaya ve hendekleri doldurmaya ugrasti. Bu saldirilar neticesinde ilk gilinkii
catismalarda Safeviler sehrin dis mahallelerine girebildi. Havanin kararmasiyla birlikte
carpismalara ara verildi. Safeviler aldiklar1 mahallelerde, Osmanli askeri de kendi

kontroliindeki mahallelerde geceledi.!8®

Ikinci giin Safeviler saldirilarinin siddetini arttirdi ve sehrin iglerine dogru
ilerlemeyi siirdiirdii. Hatta Safeviler Osman Pasa’nin sehirdeyken konakladigi evin
civarina kadar geldiler.!® ikinci giiniin gecesinde Osman Pasa Semahi’ya acilen
yetismesi i¢in Adil Giray’a tekrar haberci gonderdi. Adil Giray da yola ¢iktigint ve
yetisecegini bildiren bir cevabi mektup yolladi. Ancak Adil Giray’in gonderdigi bu

mektup Safevilerin eline gecti ve bunun iizerine Safeviler iki ates arasinda kalmamak

187 Tarih-i Osman Pasa, s. 41.

188 Rahimizade, Zafername, s. 33.

189 Tarih-i Osman Pasa, s. 41; Rahimizade, Zafername, s. 34. Sehrin icerisinde iki taraf da ic ice girmis ve
carpisma tam bir sokak savasina doniismustiir. Hatta bir kaynakta “Kizilbasla Rum askerinin ma-
beynlerinde bir divar kalup, birbirimizin musahabetini isidirdik” denerek sehrin icerisindeki durum
ifade edilmistir. Bkz. Tarih-i Osman Pasa, s. 41.

190 Tarih-i Osman Pasa, s. 42.
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icin Kirim askerlerinin iistiine yiiriimeyi kararlastirdi. Kirim kuvvetlerine baskin yapan

Safevi kuvvetleri basarili olarak Adil Giray’1 da esir ald1.*

Safevi kuvvetlerinin Semah1 etrafindan biiylik oranda ¢ekilip Kirim
kuvvetlerinin iizerine yiriimesi sehirdeki Osmanli kuvvetlerini rahatlatti. Ancak
Safevilerin tekrar gelmelerinin kagmilmaz oldugu anlagildigindan, Tatarlarin maglup
oldugu haberi de alininca, sehrin istihkdmlarinin olmamasinin ¢ok biiyiik bir dezavantaj
oldugu ve miistahkem bir yere gidilmesi gerektigi kanaati hasil oldu. Hatta Sirvan
bolgesinin fethinin o miistahkem yerden daha rahat bir sekilde yapilacagi da s6z konusu
edildi. Serdar Osman Pasa askerlerden gelen bu teklifi kabul etti ve sehrin lizerindeKi
Safevi baskisinin kalkmasini da firsat bilerek hazine ve agirliklarla birlikte Sirvan’in
kuzeyindeki en onemli miistahkem sehir olan Derbent’e dogru planh bir sekilde geri

cekildi.*?

2.2.2. Tebriz Muharebeleri

Mesale Savasi’ndan sonra Sirvan bolgesinin ele gecirilmesi tamamlandigindan ve
Ozdemiroglu Osman Pasa’nin da Kefe iizerinden Istanbul’a hareket etti§inden soz
edilmisti. Osman Pasa’yr Istanbul’a davet eden mektupta, iran seferlerine katilma
emrine muhalif hareket eden Kirim Han1 Mehmed Giray’in gorevinden alinarak yerine
kardesi Islam Giray’in ¢ikarilmasi da emredilmekteydi. Bu emir iizerine Osman Pasa

Kaytak, Kumuk, Avar bolgelerinden gecerek Terek Irmagi iizerinde Kefe’ye gecti. Yol

191 Tarih-i Osman Pasa, s. 42-43; Rahimizade, Zafername, s. 35-36. Ayrica Semahi’nin kusatildigi sirada
Salyan’da bulunan Tatarlarin Semahi’ya yardima gelirken yolda yavas davrandiklari ve 1ys u isrette
olduklarina dair bkz. Asafi, Secaatndme, s. 69-70; isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s.
481-482.

192 Tarih-i Osman Pasa, s. 44-45; Rahimizade, Zafername, s. 36-37; Asafi, Secaatndme, s. 72-73;
isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 482.
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boyunca Osmanli kuvvetleri sik stk Ruslarin baskimina ugradi.!®® Kefe’ye ulastiktan
sonra Mehmed Giray’in saldirilarina maruz kalan Osman Pasa uzunca bir siire burada
Han kuvvetlerine kars1 direndi. Daha sonra padisah tarafindan Mehmed Giray’in yerine
han ilan edilen Islam Giray’in destek birlikleriyle birlikte Istanbul’dan gelmesi iizerine
Osman Pasa durumu kontrol altina aldi. Etrafindaki askerlerin yeni hanin gelmesi
lizerine giiclinii yitiren Mehmed Giray ise careyi Kirim’dan kagmak da bulmus fakat

daha sonra pesinden gonderilen takip kuvvetlerince yakalanarak idam edilmisti.?®

Verilen bu gérevi de basariyla yerine getiren Ozdemiroglu Osman Pasa daha
sonra Kirim’dan Istanbul’a geldi ve Sirvan ile Kirim’daki miicadeleler hakkinda bilgi
vermek i¢in padisaha arza ¢ikti. Osman Pasa’nin basarilarindan ve kisiliginden oldukga
memnun olan III. Murad, Siyavus Pasa’dan sadaret miihriinii alarak Ozdemiroglu
Osman Pasa’y1 sadrazam yapt1.1% Sadrazam olmasindan kisa bir siire sonra katledilen
Kirim Hanm1 Mehmed Giray’in ¢ocuklari isyan etmis ve bolgede tekrardan karisikliklar
cikmisti. Bunun iizerine Osman Pasa serdar tayin edilerek Kirim’daki durumu
diizeltmek icin sefere ¢ikmasi kararlastirildi.?®® Yapilan hazirliklar neticesinde ordu
serdar ve sadrazam olan Ozdemiroglu Osman Pasa idaresinde harekete gecmis, fakat
sefer mevsiminin ge¢gmis olmasi ve elverigsiz hava kosullar1 sebebiyle harekata devam
edilmeyerek Kastamonu’da kislanmasina karar verilmistir.'®” Bu sirada da Sadrazam
Osman Pasa, Bosna Beylerbeyi Ferhad Pasa’y1 Kirim Ham Islam Giray’in yardimina

gondererek sefer mevsimine kadar asi kuvvetlere karsi Han’a yardim etmesini emretti.

193 Cetin Sungur, “Habesistan’dan Kafkasya’ya Bir Osmanli Pasasi: Ozdemiroglu Osman Pasa” (Doktora
Tezi, Hacettepe Universitesi, 2012), s. 108-110.

194 sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 111-113.

195 sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 115-117.

196 sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 120; Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 142.
197 Sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 123; Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 144.
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Ferhad Pasa kuvvetinin ulasmasi iizerine Islam Giray asi Hanzadeleri maglup edip
bolgede tekrardan kontrolii saglamisti. Kirim’daki olaylarin bitmesi lizerine III. Murad,
Sadrazam Ozdemiroglu Osman Pasa emrindeki ordunun Safeviler iizerine gitmesini

emretmis ve Osman Pasa’y1 Ferhad Pasa’nin yerine Sark serdarligma atamigt:. 1%

Sefer yoniiniin degismesi lizerine derhal yeni giizergaha gore sefer ve lojistik
hazirliklarina baslandi. Kastamonu’da konaklayan ordu oradan sonra Amasya-Tokat-
Sivas yoluyla Erzurum’a ulast;. Osman Pasa burada iken iran Sahi’nin Tebriz’e dogru
hareket ettigi istihbaratlarin1 aldi. Hatta Sah Hiidabende devletin birgok bolgesinden
asker toplayarak Tebriz bolgesine yigmak yapmaya baslamisti. Alinan bu haberler
tizerine Serdar Osman Pasa orduyla birlikte Erzurum’dan kalkarak Tebriz’e dogru

harekete gegti.'®

Erzurum’dan yola c¢ikan ordu, Pasinler ilizerinden Van’a vardiktan sonra
Caldiran konagindayken Van Beylerbeyi Cigalazade Sinan Pasa ve Revan Beylerbeyi
Hizir Pasa’nin aldiklarn esirler araciligiyla Safevi ordusu ve Sah hakkinda onemli
bilgiler edinildi.?® Bu sirada da Safeviler Osmanlilara karsi ne sekilde miidafaa
yapmalari gerektigi tartisilmis ve Sah Tahmasb donemindeki gibi, Osmanli ordusunun
gececegi giizergahlardaki zahire ve su kaynaklarinin tahrip edilerek Tebriz sehrinin de
bosaltilmas: teklif edilmisti. Bu sekilde yipratilacak olan Osmanli ordusunun iizerine
daha sonra gii¢lii bir orduyla saldirt yapilip imhasit distiniilityordu. Ancak Tebriz’in

niifusunun kalabalik ve eli silah tutan insanlarin da fazla olmasi sebebiyle savunma

198 sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 123-124; Kiitiikkoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s.
145-146.

199 sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 127.

200 Reyhan Sahin Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa ve Dénemi (1527-1585)” (Doktora Tezi, Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, 2012), s. 260.
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savagl yapilmasi teklifi daha agir basti ve kabul gordii. Bunun iizerine miidafaa
hazirliklarina baslanarak barikatlar hazirland1 ve Safeviler sehrin savunmasi i¢in sokak

sokak orgiitlendi.?%!

Caldiran’dan sonra yoluna devam eden Osmanli ordusu Hoy ve Merend
tizerinden Tebriz’in yaklagik 40 km. kuzeybatisinda olan Sufiyan sehrine vardi. Bu
menzile gelene kadar ciddi bir sorun yasanmadi, ancak bu konaktayken ileri ¢ikan

azikgilar Safevi onciileriyle kisa bir ¢arpisma vuku buldu.?%?

2.2.2.1. Alvar(Alivar) Muharebesi (21 Eyliil 1585)

Sufiyan onlerinde kiiciik bir ¢atisma yasansa da Osmanli kuvvetleri buradan hareketle
Tebriz’e dogru yollarina devam etmisti. Osmanlilar Sufiyan o6nlerindeki kiigiik
carpigsmadan sonra “muhkem ceng ii neberd ile hareket olunup, konak yerine konulup,
poladdan hisar misal toplar ¢ekiliip, kanun-1 kadim-i ceng-i lesker-i Osmaniyan tizere
demiir zencir baglanup” geleneksel muharebe tertibi alarak ilerledi.?’® Talikizade ise
Osmanli ordusunun aldig1 daha detayli bir sekilde tasvir etmistir. Van Beylerbeyi
Cigalazade Sinan Pasa ve Diyarbakir Beylerbeyi Mehmed Pasa askerleriyle birlikte
ordunun Oniine ge¢mis, ordunun sag kanadina Anadolu ve Sivas askeriyle Anadolu
Beylerbeyi Hasan Pasa, sol kanadina ise Halep Beylerbeyi Okcuzade Mehmed Pasa ile
birlikte Erzurum ve Trablussam askeri yerlestirilmisti. Maras Beylerbeyi Davut Han da
Karaman Beylerbeyi Murad Pasa’yla birlikte ordunun artgiligini  yapmakla

gorevlendirilmis; ordunun merkezinde ise 6n kisma darbzenler yerlestirilerek ardina da

201 syngur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 127-128; Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 261.
202 Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 261; Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s.
150.

203 Selaniki, Tarih-i Seldniki, s. 161.
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yenigeriler konuslandirilmisti. Bu hattin arkasinda da miiteferrikalar saf baglamis ve en
son hatta da boliik halki yerleserek “kanun-1 kadim-i ceng-i lesker-i Osmaniyan” tizere
ordu carpisma tertibi almistir.?°* Harimi ise bazi farkliliklar da olsa hemen hemen
Talikizade’ye yakin bilgiler vermektedir. Van Beylerbeyi Sinan Pasa ve Diyarbakir
eyaleti askeri ile Kiirt beylerinin ordunun 6niinde ¢arhaci olarak yer aldig1 ve merkezde
de darbzenlerle birlikte yenigerinin serdarin yaninda konuslandigini belirtmektedir.
Ordunun sag tarafindan boliik halkindan sipahi oglanlar1 ziimresiyle birlikte Sivas ve
Anadolu askerinin bulundugunu ifade eden Harimi, sag tarafin ise silahdar boliigiiyle
birlikte Rumeli, Karaman ve Halep askerinden tesekkiil ettigini yazmaktadir. Osmanli
ordusunun artgis1 olarak da Erzurum ile Maras eyaleti askeri gorevlendirilmisti.?®® Diger
kroniklerdeki bilgilerle karsilagtirildiginda Safevilerin Osmanli ordusunun solundan
saldirmasi1 ve ilk temasa giren birliklerin Rumeli askeri olmas1 hasebiyle Harimi’nin

verdigi bilgiler daha tutarli goriinmektedir.

Osmanlt ordusunun Sufiyan’da bulundugu sirada, Safevi sehzadesi Hamza
Mirza Tebriz ¢evresindeki bah¢elerde Osmanli ordusunun yaklasma yolu tizerine pusu
kurarak beklemeye baslamist1.? Osmanli ordusunun Tebriz’in yaklasik 18 km.
kuzeybatisindaki Alvar’a yaklasmasi {izerine pusudaki Safevi kuvvetlerinden bir kismi
saklandiklart mevzilerden ¢ikarak Osmanli ordusuna sol yandan saldirdi. Burada, ilk
anda kiigiik ¢apli bir ¢catisma oldu, fakat daha da ileri giden bir kistm Osmanli askeri

pusudaki asil Safevi kuvvetleriyle kars1 karsiya geldi.?%” Sol taraftan saldiran Safeviler

204 Talikizade, Tebriziyye, s. 35-36.

205 Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 90.

206 Oruc Bey Bayat, iliskiler, s. 148.

207 Tarih-i Osman Pasa, s. 79; Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 261; Sungur, “Ozdemiroglu
Osman Pasa,” s. 129; Kitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 150.
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ilk olarak o kanatta bulunan Rumeli askeriyle temas saglayinca ¢atisma baslamis oldu.
Rumeli delilerinin kethiidasinin sehit olmasi ve Safevi kuvvetlerinin tazyiki sebebiyle
bu birlik bozuldu. Ordunun solundaki durumu takviye etmek amaciyla dncii olan Van

Beylerbeyi Sinan Pasa ve Diyarbakir Beylerbeyi Mehmed Pasa buraya yolland.2%

Alvar bolgesinde yasanan catismada once Osmanli birlikleri sarsilmis, fakat
takviye kuvvetlerin yetismesi iizerine durum degismeye baslamisti. Bu c¢arpigsma
neticesinde Safeviler dort sultan ve ii¢ yiizden fazla korcularin1i muharebe meydaninda
birakarak geri ¢ekildi. Alvar’da cereyan eden bu muharebeye katilan pasalar ve beyler

cesitli hediyelerle 6diillendirildi.?*®

Geri ¢ekilen Safevi kuvvetleri ise Tebriz sehri yerine Tebriz’in disinda bir yere
konuslanmis ve sehrin savunmasi agirlikli olarak sehir halkina birakilmisti. Osmanl
ordusu ilerlerken kiigiik bir Safevi kuvveti son kez saldirmayr denese de 6nemli bir

mukavemet gosteremeyerek geri ¢ekilmek zorunda kaldi. 2%

Alvar’dan yoluna devam eden Osmanli ordusu, Tebriz’in kuzeyinden gecen ve

dogu-bat1 dogrultusunda akan Acisu?'!

adli akarsuyun yanina kadar ilerleyerek sehrin
onlerine geldi. Ilk giin sehrin aman ile alinir diisiincesiyle herhangi bir saldirt

diizenlenmedi. Ancak bu teklifin reddedilmesi iizerine Diyarbakir ve Van askerinin bir

kism1 Surhab Dagi tarafindan Tebriz iizerine gonderildi. Kaledeki muhafizlar kars

208 Tqrih-i Osman Pasa, s. 79-80; Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 90; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 467;
iskender Bey yine muharebeye katilan Osmanli beylerini belirtmemis, ancak Osmanlilarin sayica {istiin
olduklarindan Hamza Mirza’nin tutunamayarak geri cekildigini ifade etmistir. isgandar Bay Miinsi,
Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 601.

209 Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 262; Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s.
151.

210 syngur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 130.

211 Acisu’nun bir kolu da Kurugay adiyla Tebriz’i kuzeybati-giineydogu dogrultusunda ikiye béImektedir.
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koymaya calistilarsa da etkin top atislariyla kurulan kosebentler yikilmis ve Osmanl
askeri onemli bir ilerleme kaydetmisti. Sehirde onemli miktarda Safevi kuvvetinin
bulunmamasi, muhafazada kalanlarin da gece firar etmesi ve Osmanlilarin top destekli
hiicumlar1 neticesinde sehir halki ertesi giin Tebriz’in ileri gelenlerinden birkag kisilik
heyeti gdndererek teslim olduklarin1 Ozdemiroglu Osman Pasa’ya bildirmislerdi. Bu
gelismeden sonra Osmanli kuvvetleri Tebriz’e girerek sehri kontrol altina aldi (25 Eyliil

1585).212

2.2.2.2. Neheng Muharebesi(16 Ekim 1585)

Osmanli ordusu sehre dahil olduktan sonra Serdar Ozdemiroglu Osman Pasa’nin otag1
da Acisu kenarindan alinarak Carendab bolgesine getirildi. Sehre hdkim olununca,
serdar derhal gerekli tedbirlerin alinmasi isine giristi. Gerekli taksimatlar yapildiktan
sonra hizli bir sekilde kale yapimina baslandi. Ayrica Osman Pasa ordunun geri
donmesinden sonra Tebriz’de muhafiz olarak kalmasi i¢in de Van Beylerbeyi
Cigalazade Sinan Pasa’y1 gérevlendirdi.?® Ancak Tebriz kalesinin yapimina devam
edildigi sirada sehrin kuzeyindeki Surhab Dagi’nda bulunan Hamza Mirza’ya bagl
kuvvetler zaman zaman Osmanli ordusuna saldirilar diizenleyerek varliklarini
hissettiriyorlardi.?* Ayrica kale insasim gdzleyen bir casusun yakalanmasi ve onun
Hamza Mirza’nin taarruz igin hazirlandigi bilgisini vermesi iizerine serdar derhal
Cigalazade Sinan Paga’ya harekat emri vererek destek kuvvet olarak da Gazi Giray’1

Sinan Pasa emrine verdi.?'®

212 Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 263; Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s.
152-153.

213 Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 264-265.

214 Kitikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 155.

215 Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 266.
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fleri ¢ikan Cigalazade Sinan Pasa?'

ilk olarak karsisina kiiciik bir Safevi
kuvvetini maglup etti ve onlar geri ¢ekilirken de takibe basladi. Ancak Gazi Giray ve
baz1 kisiler serdarin Safevilerin takip edilmemesi gerektigi yoniindeki emrini
hatirlatmasina ragmen Sinan Pasa kaganlarm pesinden gitmeyi siirdiirdii.?!’ Fakat Safevi
kuvvetinin asil kismi1 géremeyen Sinan Pasa, kacanlar1 takip ederken Hamza Mirza
kuvvetleriyle kars1 karsiya kald1.?*® Hamza Mirza ordusunu ikiye bolerek harekete gecti.
Osmanl askerini kanatlardan sararak arkaya sarkmaya calist1.?*® Arazinin sarp olmasi
sebebiyle manevra kabiliyetini yitiren Osmanli askerleri kanatlarinin da sarilmasiyla zor
durumda kald1. Oncii ¢ikan Mahmudi Hasan Bey komutasindaki yaklasik bes yiiz kisilik
bir kuvvet Safevi askeri i¢inde kalarak yok edilmisti. Ani baskin karsisinda sasiran
Sinan Pasa zorlukla geriye ¢ekildi ve Hamza Mirza ise onu takip etmedi. Boylece
carpisma sona erdi.?? Sinan Pasa’nin Safevi onciilerini takip karari vermesi ve
muharebe sirasinda gerekli kararliligi gdstermemesinden dolay1 Serdar Ozdemiroglu

Osman Paga tarafindan azarlandig1 kronikler tarafindan ifade edilmektedir. Ayrica bu

noktada miiverrihlerin de 6nemli elestirileri bulunmaktadir.??

216 Kimi kroniklerde Diyarbakir Beylerbeyi Mehmed Pasa’nin da buradaki ¢carpismaya katildig
belirtiimektedir. Bkz. Al, Kiinhii’l-Ahbar, s. 471; Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 100; Oruc Bey
Bavyat, fliskiler, s. 151; Talikizade, Tebriziyye, s. 65.

217 Asafi, Secaatndme, s. 248.

218 jsgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 605; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 472; Oruc Bey Bayat,
iliskiler, s. 151; Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 100.

29 A4 Kiinhii’l-Ahbar, s. 472.

220 Tqrih-i Osman Pasa, s. 87; Asafi, Secaatndme, s. 250; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 472-473; Talikizade,
Tebriziyye, s. 66-67; Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 100. Safevi kaynaklarinda abartili ifadeler olsa
da bkz. Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 151; isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 606.

221« Egerci ki, layik olan her ne hal ise evvel yetisen alaya tokinmak bari bir mikdar ellesiib kilig
koymak idi. Hala ki ol clir’eti idemedi. Surh-serler alayini gérdiikden sonra bir kadem ileri gidemedi...”
Bkz. Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 472-473; Asafi, Secaatndme, s. 248. Bir Safevi kroniginde ise Diyarbakir
Beylerbeyi Mehmed Pasa’nin kactigi ve Cigalazade Sinan Pasa’nin Hamza Mirza kuvvetlerine direndigi
ifade edilmektedir. Bkz. Orug Bey Bayat, iliskiler, s. 151.
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2.2.2.3. Fehusfenc Muharebesi (24 Ekim 1585)

Tebriz kalesinin tamamlanmasina yakin birkag yeniceri hamama gittikleri sirada halktan
bazi kisilerce 6ldiiriilmesi, askerler arasinda infiale sebep olmus ve bunlar Tebriz’de
katliama girismisti. Bu kargasa ve olaylar o sirada hasta olan Ozdemiroglu Osman
Pasa’nin duruma hakim olmasini engelledi.??> Osman Pasa’min hastaliginin arttig
haberlerinin yayilmaya baslamasi {izerine, Neheng Deresi bolgesindeki muharebede
Osmanli kuvvetlerini yenmis oldugu icin cesaretlenen Hamza Mirza’y1 taarruza

gecmeye tesvik etti.

Yeniden harekete gecen Safevi ordusu Fehusfenc Nehri kenarina geldiginde
Hamza Mirza kuvvetlerin basinda ve ordusunun merkezinde yer almakta, sag cenahi
Tokmak Han, sol cenahi da Sahruh Han?* komuta etmekteydi. Osmanli ordusunu ise,
Osman Pasa’nin hastaliinin had sathaya ulasmasi sebebiyle yine serdar olarak
Cigalazade Sinan Pasa komuta etmekteydi.??* Ordunun sag kanadinda Karaman ve
Diyarbakir eyaleti askeri, sol kanadinda ise Anadolu ve Rum askeri konuslanmigt1.22
Fehusfenc Nehri iki orduyu birbirinden ayirmaktaydi. Ilk etapta tedbirli davranan iki
taraf karsilikli ok atisarak birbirini yokladilar.??®® Sehzade Hamza Mirza en ¢ok da

Osmanli topgusunun maharetinden korkmaktaydi. Ancak iki ordu arasindaki mesafe

toplarin menzilinden fazla olmasi sebebiyle Osmanlilar, devrin en énemli muharebe

222 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 156-157.

223 [sgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 607. Harimi ise Safevilerin sol kolunda Emir Han’in
bulundugunu ifade etse de Emir Han Tiirkmen Tebriz’'in Osmanlilar tarafinda Sehzade Hamza Mirza
tarafindan katledilmistir. Harimi’nin Safevi ordusuyla ilgili verdigi dizilis icin bkz. Rahimizade,
Zafername ve Gonca, s. 103. Emir Han’in éldiiriilmesiyle ilgili bilgi icin bkz. Kiitikoglu, Osmanli-iran
Siyasi Miinasebetleri-1, s. 152n3o.

224 Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 103.

225 Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 151; Asafi, Secaatndme, s. 254; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 475.

226 AIi, Kiinhii’l-Ahbar, s. 475.
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destek silah1 olan topu bu garpismada etkin olarak kullanamadilar.??” Osmanli topgusu

bu muharebede sadece birkag atig yapabildi.??®

Ikindi vaktine kadar devam eden karsilikl1 ok atisindan sonra iki ordu birbiriyle
sicak temasi sagladi ve Safeviler hiicuma kalkti. Merkezde bulunan Hamza Mirza
Osmanli kuvvetlerini ¢6zebilmek i¢in sol cenahtaki Sahruh Han’1 emrindeki askerlerle
Karaman ve Diyarbakir askerinin {izerine gonderdi. Bu kanatta ¢ok siddetli siiren
carpigsmalar neticesinde Osmanli askerleri agir zayiatlar verdi. Sag kanadin

sarsiimasiyla birlikte Sahruh Han Osmanli ordusunun ardina sarkmayi basardi.??°

Havanin kararmaya baslamasiyla Osmanli ordusunun durumu iyice giiglesti.?®
Karanligin etkisini azaltarak goriis mesafesini arttirmak ic¢in yakilan mesaleler ise geri
cekilen askerlerden dolayr nefer azliginin goriilmesine ve Safevilere acik hedef
olunmasia sebep oldu.?®! Askerlerin merkeze cekilmesi ve mesalelerin yanmasiyla

kanatta agikta kalan Diyarbakir Beylerbeyi Mehmed Pasa ve Karaman Beylerbeyi

Murad Pasa belli bir siire daha ¢arpismaya devam etti. Ancak Mehmed Pasa atindan

227 Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 151.

228 AIY Kiinhii’l-Ahbar, s. 476; Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 103.

229 jsgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 607.

230 Havanin kararmasiyla Osmanli askerinin kimseyi ayirt edemeyip birbirini vurmaya basladigi ifade
edilmektedir. Bkz. “Kimse bakmaz oldu hem yoldasina, gérse yoldasin urur-idi basina” Asaffi,
Secaatndme, s. 254-255.

231 Asafi, Secaatndme, s. 255.
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diistii ve Safeviler tarafindan yakalanarak oldiiriildii.>*> Murad Pasa ise atinin bir su

kuyusuna diismesiyle Safevilerce esir alind1.2

Savagin sonlarina dogru Osmanli ordusu c¢ekilirken Safevi askerleri takip
amactyla ileri ¢ikmislar, ancak top arabalarinin zincirlerine takilarak yere diigsmiislerdi.
Burada bir miktar Safevi askeri imha edilse de muharebenin sonucunu degistirecek bir
basar1 elde edilemedi.?®* Gece karanliginin iyice ¢dkmesi iizerine kacan Osmanli
askerini takip etmekten vazgecen Hamza Mirza kuvvetlerini toplayarak muharebeyi
bitirdi.2®® Iki kuvvet arasindaki en siddetli ¢arpismalardan biri olan Fehusfenc
Muharebesi’nde?*® Osmanlilar birgok 6nemli pasa ve beyi kaybetti.?*” Bu savasmn
kaybedilmesinin sebebiyle ilgili en ilging degerlendirmeyi ise Mustafa Ali yapmis ve

pasalar arasindaki ¢ekismenin buna sebep oldugunu ifade etmistir.?3®

Osmanl1 ordusunun bdyle bir agir kayip vermesi asker arasinda da infiale sebep

olmus ve geri doniilmesi i¢in serdara baski yapilmaya baslanmistir. Bunun iizerine

232 Mehmed Pasa’nin sehadetiyle ilgili kroniklerde ok farkli bilgiler bulunmaktadir. isgandar Bay
Minsi'ye gore agir yarali yakalanan Mehmed Pasa’nin yasama ihtimalinin olmamasi lizerine
dldirtilmustir. Bkz. isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 607. Bir baska goriise gore ise,
muharebe sirasinda bir askere sert bir mizrak darbesi vuran Mehmed Pasa, darbenin siddetiyle atindan
diismis ve aceleyle lizengiye basmadan bir daha ata binmeye ¢alisirken atin diger tarafina
yuvarlanmistir. Bu sirada Safevi askerlerinin ortasinda kalan Pasa, bir cavusun kendisini ihbar etmesiyle
ele gegcirilip éldurtlmustir. Bkz. Talikizade, Tebriziyye, s. 72. Bir diger Safevi muellifi ve savasin da
gorgu tanigi olan Orug Bey Bayat ise, Mehmed Pasa’nin basinin Hamza Mirza’nin emriyle kesildigini
ileri stirmustiir. Bkz. Oruc Bey Bayat, fliskiler, s. 152. Mustafa Ali ise, Mehmed Pasa’nin Murad Pasa’yla
birlikte kuyuya distiklerini ve basinin kuyudan disarida kalmasindan dolayi Safeviler tarafindan basi
kesilerek sehit edildigini yazmaktadir. Bkz. Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 477.

233 Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 152; Talikizade, Tebriziyye, s. 73; Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 477; isgandar Bay
Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 607-608; Asafi, Secaatndme, s. 255; Tarih-i Osman Pasa, s. 89;
Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 104.

234 Tarih-i Osman Pasa, s. 89.

235 Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 152; isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 608.

236 Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 152.

237 Orug Bey Bayat, fliskiler, s. 152; Talikizade, Tebriziyye, s. 74; Tarih-i Osman Pasa, s. 89.

238 AIi, Kiinhii’l-Ahbar, s. 476.
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Tebriz’de muhafazaya kalacak asker ve mithimmat belirlenip Tebriz muhafazasi da

Hadim Cafer Pasa’ya tevdi edilmistir.23®

2.2.2.4. Senb-i Gazan (Sam-1 Kazan) Muharebesi (28 Ekim 1585)

Neheng ve Fehusfenc muharebelerindeki maglubiyetlere eklenen zahire sikintisi askerin
doniis i¢in yaptig1 baskilar sonucu doniis karar1 alan Osmanli ordusu Erzurum’a dogru
harekete gecmek lizere Tebriz’den ayrilma hazirliklarina basladi. Bu sirada Osman
Pasa’nin hastalig1 agirlasmis ve ona vekaleten ordunun sevk ve idaresi Cigalazade Sinan
Pasa’ya birakilmigti. Osmanli askerinin doniis i¢in ayrilacagi haberlerini alan Safeviler
Hamza Mirza komutasindaki bir kuvvetle, baskin yapmak amaciyla Tebriz’den hareket

eden ordunun pesine diistii.?*°

Osmanl1 kuvvetleri, giinlimiizde Tebriz’in dig mahallesi konumunda olan, Senb-
1 Gazan adli mahalle vardiklarinda Hamza Mirza komutasindaki Safevi kuvvetleri
Osmanlilara yetisti. Cigalazade Sinan Pasa herhangi bir baskin ihtimalini
diisiindiiginden agirliklar1 Maras ve Rum askerinin ardina koyarak ordunun ortasina
almist1.2#! Hamza Mirza emrindeki yaklasik yirmi bin kisilik kuvvetin bes binini one
¢ikardi ve bunlardan bin bes yiiz kisilik kismin1 bes ylizer askerden olusan ii¢ kol halinde
Osmanli ordusunun iizerine gdnderdi. Ug¢ saf halindeki birlikler sira sira Osmanli

askerine saldirmis ve boylece hiicumda bir devamlilik elde edilmeye ¢alisilmist:.?42

239 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 158; Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s.
269-270; Sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 137.

240 Kistiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 159; Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s.
270; Sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 138.

241 Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 106.

22 Talikizade, Tebriziyye, s. 82.
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[k saldirilarda Sinan Pasa’ya ait zahire yiiklii develerin bir kism1 Safevilerin
eline gecti. Bu baskin karsisinda sagkina donen Osmanli askeri Safevilere hizli bir
sekilde reaksiyon gostermesini bildi ve derhal ¢atismaya giristi. Baskin gerceklestiginde
sakin bir sekilde hareket eden Cigalazade Sinan Pasa askerlerin ¢adirlarin1 kurmalarini
ve arabalardan mevziler yapilarak catismaya hazirlanmalarimi emretti ve boylece
baskmin yaratacagi kargasa onlenerek askerler muharebe diizeni alind1.?** Osmanli
toplarinin Safevilerin hiicum istikametine gevrilerek atese baslanmasi lizerine Safeviler
onemli kayiplar verdi.?** Ancak Safevi akinlar1 Osmanli ordugahina kadar ulast: ve

Erzurum kolu serdarlarindan Hiisrev Kethiida sehit diistii.?*

Safevilerin ordugaha kadar sarkan hiicumlarimnin tehlikeli oldugunu goren Sinan
Pasa derhal Rum Beylerbeyi Mehmed Pasa’nin serdarliginda bir kuvvet olusturarak
Hamza Mirza’nin iizerine gonderdi. Erzurum askeri Trabzon Beylerbeyi Omer Pasa ve
Diyarbakir eyaletinden Kiirt beyleri de Ahmed Pasa komutasina verilerek Mehmed
Pasa’ya destekci oldu.?*® Bu kars1 hiicum sirasinda da Silahdarbasi Hiirrem Aga ve
emrindeki silahdarlarin énemli katkilar1 olmustu.?*” Aksam vaktine kadar siirmiis olan
muharebede, kurmaylarin baskin karsisinda sakin tutumu ve sonrasinda yapilan hiicum

sayesinde Safevi askeri geri ¢ekilmek zorunda kaldu.

243 Talikizade, Tebriziyye, s. 80; isgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 611-612. iskender
Bey'in tasvir ettigi tablo “istabur/tabur cengi”ni isaret etmektedir. “...arabalari 6z ordusunun atrafina
¢akib, yenigarilari arabalarin arxasina yerlasdirarak, miidafis olunmaga basladi. Qizilbaslar tarafindan
daha artiq bir harakat bas vermadiyindan va onlar arabalarin {izarina hamla etmadiklaridan, gagmaga
meyillanan Rumilar 6z Graklarina toxtaqliq verarak, xofdan ve qorxudan uzaglasdilar.”

244 Oruc Bey Bayat, fliskiler, s. 152.

245 Karanfil, “Zafername ve Gonca”, s. 106; Alf, Kiinhii’l-Ahbar, s. 482; Talikizade, Tebriziyye, s. 81;
Tarih-i Osman Pasa, s. 89.

26 Al Kiinhii’l-Ahbar, s. 483.

247 Rahimizade, Zafername ve Gonca, s. 106; TalikizAde, Tebriziyye, s. 81.
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2.2.2.5. Mayan(Muyan) Muharebesi (30 Ekim 1585)

Senb-i Gazan’daki muharebeden sonra havanin kararmasi sebebiyle ordu o mahalde bir
gece konaklamis ve bu konaklama sirasinda agir hasta olan Sadrazam ve Iran Serdar
Ozdemiroglu Osman Pasa geceleyin vefat etti.?*® Fakat Osman Pasa’nin vefat haberi,
herhangi bir kargasaya sebep olmamasi i¢in, Sinan Pasa tarafindan askerden saklandu.
Ayrica Safevilerin tekrardan baskin yapacagi haberleri alinmasi iizerine, ¢atigma aninda
herhangi bir karigikliga sebebiyet vermemesi i¢in, herkesin agirliklarini yiikleyerek

diizenli saflar halinde yiiriimesi tembih edildi.?*°

Ordu verilen emir lizere hareket ederek Mayan adli mevkie geldiklerinde Safevi
askerleri tekrar Osmanli ordusuna taarruz ettiler. Diizenli bir sekilde yolda ilerleyen
Osmanli ordusunun sag yanindan hiicum eden Safeviler, ayrica Osmanlilarin yliriiyiis
yolu {izerine de su cekerek bataklik haline getirmeye ugrasiyordu.?®® Samlu askeriyle
Ismail Kulu Han sag kanatta, Tokmak Han Ustaclu askeriyle sol kanatta ve Hamza
Mirza ise Safevi ordusunun merkezinde yer almaktaydi. Diyarbakir, Karaman ve
Anadolu kuvvetlerinin bulundugu sag kanadi hedef alan Safeviler, buradaki durumu
lehlerine gevirerek Osmanli kanadini geriye dogru attilar.?®* Bu noktadan ileri harekete
baslayan ozellikle yenigeriler ile kapikulu siivarilerinden silahdar ve sipahi bdliikleri
Safevilerin merkezine yaptiklari hiicumla onlarin geri ¢ekilmelerini sagladi.?>? Selaniki

de silahdar ve sipahi boliiklerinin bu muharebedeki basarilarini 6zellikle belirtmeden

248 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 159; Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s.
270.

249 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 160; Sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 139.
250 T3likizade, Tebriziyye, s. 83. Mustafa Alf de bu olaydan bahsetmekte fakat Ali’ye gore, Senb-i Gazan
Muharebesi’'nden sonra Hamza Mirza Sinan Pasa’ya mektup géndererek yolun bataklik hale
getirildigini ve teslim olmasini istedigini belirtmistir. Bkz. Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 483.

1 Kitikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 160; Sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 139.
22 Kitikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 160; Sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 140.
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gecememistir.?®® Kapikullarinin yaptigi bu hiicum neticesinde gerileyen Safevi
kuvvetlerinin bir kism1 Osmanli ordusu i¢in araziye su salarak hazirladiklar1 batakliga
kendileri saplandi. Safevilerin bir kisminin batakliga girmesi manevra imkanini ortadan
kaldird1 ve onlari Osmanlilara agik hedef haline getirdi. Ancak Ustacalu Pir Gayb
Sultan’in batakliktaki Safevi askerinin yardimina gitmesiyle yasanmasi1 muhtemel bir
felaketten kurtuldular.?®* Hamza Mirza da Osmanlilarm ileri harekat1 sebebiyle ugradig

agir kayiplar yiiziinden muharebe alanindan cekildi.?®

Bu muharebeden sonra yoluna devam eden Osmanli ordusu Alpak, Tasuc, ve
Hoy tizerinden Van bolgesine gegerek Anadolu’ya ulagmisti. Van goliiniin giineyinden
yol alarak Bitlis’e gelen ordu buradan ev ve kislaklarina dagitildi. Ayrica Alpak’tayken
Osman Pasa’nin cenaze isleri tamamlanmis ve pasanin naast kendi kullar1 aracilifiyla

ordudan ayrilarak Diyarbakir’a génderilmisti.?*

2.3. Mahalli Catismalar ve Akinlar

Osmanli ordusu 1578°deki ilk seferden itibaren savasin sonuna kadar, sadece Safevilerle
degil askeri harekat bolgesi icerisinde bulunan yerel unsurlarla da karsi karsiya
gelmistir. Tiflis’in alinmasiyla birlikte bolgedeki Safevi miittefiki olan Giirciilerle
miicadele eden Osmanlilar, Ozdemiroglu Osman Pasa’nin Derbent’e ¢ekilmesinden

sonra da bolgedeki Kaytak, Kiire, Tabaseran gibi kabilelerle de carpigsmislardir. Ayrica

253 “Hussa silahdar ve sipahi oglani béliigi itdikleri yoldashig ve secd‘ati hicbir tarihde sahife-i riizgara
yazilup isidilmemisdiir...” Selaniki, Tarih-i Seldniki, s. 163. Mustafa Alf de boliik halkinin bu
muharebedeki yararliligindan bahsetmektedir. Bkz. Alf, Kiinhii’l-Ahbar, s. 486.

254 [sgandar Bay Miinsi, Tarix-i Alamara-yi Abbasi, s. 612.

255 Talikizade, Tebriziyye, s. 83.

256 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 161; Sungur, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s. 140.
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Osman Pasa Sirvan’dan Han’in isyanini bastirmak amaciyla Kirim’a giderken yolda

gecis yaptigl bolgelerde Ruslarin baskinlarina ugramis ve onlarla ¢atigmistir.

Yerel unsurlarla yapilan miicadelenin en genis ve uzun siireli olani
Giirciilerledir. Tiflis’in  Osmanlilarca alinmasindan sonra bdlgedeki Girciiler,
Safevilerin de destegiyle, sik sik sehri kusatmis ve sehre zahire ve hazine gotiiren
yardim kollarina da saldirmiglardir. Tiflis kusatmalarinda ve Tiflis’e giden yardim
seferleri sirasinda, bu cografyada Osmanlilara birgok zorluklar ¢ikaran Giirciiler, savas
sonuna kadar cephe gerisinde bulunan diisman kuvveti olarak Osmanli birliklerine kars1
miicadele etmislerdi. Ozellikle de Tiflis ve cevresinde hiikiim siiren Kartli Kralligi’yla

savasin sonuna dek miicadele edilmisti.?’

Sahoglu Muharebesi’nden sonra Semahi’dan ¢ikmak zorunda kalan ve
Derbent’e ¢ekilen Ozdemiroglu Osman Pasa burayr kontrol altina aldiktan sonra
Sirvan’in tamamini ele gecirmeyi hedeflediginden bu kesimde mahalli giiglerle cesitli
carpigsmalar yapmistir. Derbent’e yerlestikten sonra ilk miicadele Kiire halkina karsi
gerceklestirildi. Bunlarin Osmanli askerine saldirip esyalarini yagmalamasi iizerine
Osman Pasa derhal bir kuvvet olusturmus ve iizerlerine gondermisti. Bu birlikler
bolgeye girip koyleri ele gegirmis ve direnenlerin sigindiklar1 kaleyi de tahrip edip
onlar1 itaate zorlamist1.2°® Kiirelileri itaat altina alan Osman Pasa bunun ardindan zahire
icin yolladig1 azikgilari katleden Tabaseran hakimi iizerine de asker yollamistir.

Seyitgazi Bey liderligindeki bu kuvvet Tabaseranlilarin miistahkem mevkilerini yikmis

257 Osmanlilarin Kartli Kralligi ile olan iliskilerinin detayli bir incelemesi icin bkz. Giimiis, “Osmanli-
Giircistan iliskileri,” s. 212-252.

258 Kiitlikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 89; Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s.
149; Kirzioglu, Kafkas-Elleri’nin Fethi, s. 334.
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ve direnenleri bertaraf edilmistir.?® Kiire ve Tabaseranlilarmm diginda Derbent
bolgesinde miicadele edilen bir diger topluluk da Kaytaklar olmustur. Kaytaklar,
Osmanlilarin maglup olup buraya ¢ekilmeleri tizerine, miicadeleden Safevilerin galip
cikacagini diigiinerek onlarin yaninda yer almis ve Osmanli kuvvetlerini tazyike
baslamiglardi. Bunun iizerine Osman Pasa ciddi bir kuvvetle Kaytaklarin iizerine
yiiriidii. Iyi okgu olmalar1 sebebiyle Osmanli askerine zor anlar yagatan Kaytaklar, top
ve tiifek atiglarina direnemedi. Osman Pasa’nin bu operasyonu Kaytaklar1 daha tedbirli
harekete sevketmis, daha sonra da Kirim Hani’nin destek kuvvetle Sirvan’a gelecegi
haberleri T{izerine bir daha Osmanli kuvvetleri karsisina c¢ikmaya cesaret

edememislerdi.?®

Osmanl1 ordusu yerel halka miicadele etmenin yan1 sira savas boyunca da farkl
bolgelerden akin harekati yaparak hem muharebelerin siklet noktasindaki Osmanli
kuvvetlerini rahatlatmaya ugrasmis, hem de Safevi kuvvetlerinin daginik bir sekilde

kalmasini saglayarak biiytik bir gii¢ olusturmalarina engel olmaya ¢aligmistir.

Yerel kuvvetlerle yapilan bolgesel carpismalarin yani sira, Osmanlilar taktik
geregi bircok akin harekati gerceklestirmistir. ilk bakildiginda savasin seyrini pek de
etkilememis gibi goriinen bu akinlar, gercekte yapildigi bolgenin ¢ok uzagindaki
Osmanli birliklerine dahi biiylik destek saglamistir. Genel olarak Erzurum-Van
serhaddiyle Bagdat bolgesinde yapilan akinlar Osmanlilara hem taktiksel hem de

stratejik anlamda 6nemli kazanimlar saglamistir.

259 Kitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 89-90; Allahverdi, “Ozdemiroglu Osman Pasa,” s.
150.
260 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 91-92.
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1578-1590 Savasi’ndaki akinlarin, g¢atisma bolgesindeki birlikler i¢in ne
derecede onemli olduguyla ilgili en c¢arpic1 6rnek Hiisrev Pasa’nin Tebriz harekatidir.
Ozdemiroglu Osman Pasa Sahoglu Muharebesi’yle birlikte Derbent’e cekildigi sirada
Sirvan bolgesindeki hareket tistiinliigii Safevilerin eline ge¢misti. Bu iistiinliiglin tam
olarak kaybedilmesi tehlikeli sonuglar dogurabilir ve Derbent’teki Osmanli kuvvetleri
imha edilerek Osmanlilarin Sirvan’i ele ge¢irme harekati hezimetle sonuglanabilirdi.
Sirvan’daki tehlikeli durumun farkina varan Osmanli iimeras1 o bolgedeki askerin
tizerindeki baskiy1 kirma amaciyla Tebriz {izerine akin yapmay1 planlamislardi. Bunun
lizerine Van Beylerbeyi Hiisrev Pasa eyaleti askeriyle Tebriz bolgesine bir akin
diizenlemis, cevredeki bazi kaleleri ele gecirmis ve etrafi yagmalatmisti. Hiisrev
Pasa’nin Tebriz gibi stratejik ve dnemli bir sehre yaptigi bu akin Safevilerin dikkatini
derhal bolgeye ¢ekmisti. Safevi Sahi Sirvan’da bulunan oglu Hamza Mirza’ya derhal
Tebriz’e gelmesini emrederek Semahi’nin bos kalmasina vesile olmustu. Safevilerin
Semahi’dan ¢ikmasini firsat bilen Osman Pasa ise geri ¢ekilis sirasinda sehirde birakilan
birka¢ darbzeni aldirarak Derbent’e getirilmesini saglamis ve bdylece Sirvan’daki
Osmanli askeri tizerindeki baskiy1 bir nebze olsun atarak hem psikolojik hem de maddi

olarak rahatliga kavusmustu.?®!

Hiisrev Pasa’nin akinindan sonra Kars Kalesi’nin insas1 sirasinda Tokmak
Han’in kuvvetleri Osmanli ordusuna yaklasarak taciz etmeye ve Tiflis’e giden yardim
kuvvetlerini de vurmaya baslamisti. Bunun iizerine Serdar Lala Mustafa Pasa’nin da
izniyle Anadolu Beylerbeyi Cafer Pasa serdarliginda, Karaman Beylerbeyi Mehmed

Pasa, Rum Beylerbeyi Mahmud Pasa ve Diyarbakir Beylerbeyi Behram Pasa’nin eyaleti

261 Tarih-i Osman Pasa, s. 56-57.
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askerleriyle birlikte katilmasiyla Revan bolgesine biiylik bir akin harekati diizenlendi.
Bu akinla Revan ve ¢evresini yagmalayip ganimet elde eden Osmanlilar, Tokmak Han
kuvvetlerinin de bolgeden uzaklagmasini ve Kars Kalesi insaatinin giivenli bir sekilde

yiiriimesini temin etmisti.2?

Osmanli-Safevi Savaglarinin ana cephelerinden biri olan Bagdat bolgesi 1578-
90 Savasi sirasinda bazi ¢arpigsma ve akinlara sahne oldu. Osmanlilarin askeri hedef ve
stratejisi geregi kuzeyden gerceklestirdigi bu savas sirasinda, Bagdat kesimi daha ¢ok
akin seklindeki operasyonlara sahne oldu. Bu bdlgede de etkin rol oynayarak cepheyi
genisletmek ve Erzurum serhaddindeki askerin yiikiinii hafifletmek isteyen

Osmanlilar?®®

, Bagdat Beylerbeyi Hiiseyin Pasa’ya emir gondererek Sehrizol
Beylerbeyi Mahmud Pasa’yla birlikte o bolgede harekat yapmalari istenmisti. Gelen bu
emirle harekete gecen Hiiseyin Pasa ve Mahmud Pasa, Solak Hiiseyin ve Riistem Halife
adli Safevi liderlerini maglup ederek Pilaver Kalesini yakmislardi. Karsilarinda ciddi
bir kuvvet kalmamasi {lizerine Osmanli kuvvetleri Kazvin yakinlarma kadar

operasyonlarini genisletmislerdi.?®*

Elvandzade Ali Pasa’min Bagdat Beylerbeyligi sirasinda da bdolgede
carpismalara yasandi fakat bu miicadele Safevilerden ¢ok bolgedeki Sah’a baglh yerel
giiclerle oldu.?®® Daha sonra ise Ozdemiroglu Osman Pasa’nin 6liimii iizerine ordunun

doniisii sirasinda serdar olan Cigalazade Sinan Pasa, Ferhad Paga’nin serdarliga tekrar

262 I} Kiinhii’l-Ahbar, s. 350; Selaniki, Tarih-i Seldniki, s. 124.

263 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 169.

264 AN, Kiinhii’l-Ahbar, s. 323.

265 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 171-175. Ayrica Elvandzade Ali Pasa’nin Bagdat
Beylerbeyligi sirasinda gerceklestirdigi faaliyetlerin ve yasanan olaylarin detayli anlatimi igin bkz.
Niyazi, Zafer-ndme-i Ali Pasa (Transkript ve Dederlendirme), haz. Hamza Uziimcii (Yiiksek Lisans Tezi,
Afyonkarahisar Kocatepe Universitesi, 2008).
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atanmas1 tizerine, once Van Beylerbeyligi’'ne, kisa bir silire sonra da Bagdat
Beylerbeyligi’ne getirildi. Goreve basladiktan hemen sonra Hemedan tarafina bir akin
diizenleyen Sinan Pasa bolgedeki birkag kaleyi ele gecirdi. Bir yil sonra da Safevilerin

Ozbeklerle miicadelesini firsat bilerek Nihavend bdlgesine akin diizenledi.?®®

2.4. Kusatma Muharebeleri

1578-1590 Osmanli-Safevi Savasi’nda kusatma muharebeleri, 06zellikle bati
cephesindeki savaglara gore, daha az goriilmiistiir. Bu durumun birkag sebebi olmalidir.
Oncelikle savas déneminde, Safevi cografyasindaki sehirlerin énemli bir kisminm,
surlarmin ya olmadig1 ya da ciddi bir bicimde tahrip olmus oldugu gériilmektedir.?%’
Bununla birlikte Safevilerin savas boyunca izledigi strateji de kusatma savaslarmin ¢ok
goriilmemesine sebep olmustur. Safeviler Osmanli kuvvetlerinin hangi sehre
yuriidiigiini 6grendigi andan itibaren genellikle oray1 derhal bosaltarak geri ¢ekilmisler,
daha sonra da sehir ve ¢evresindeki Osmanli askerine baskin ve taarruzda bulunarak
onlar1 yipratmaya calismiglardir. Semahi, Tebriz, Revan, Gence gibi sehirlerin
268

Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesi sirasinda Safeviler bu taktigi uygulamislardi.

Cildir bolgesindeki birkag kale disinda ciddi bir kusatma yapmayan Osmanlilar Giircii

266 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 179-181.

267 Rudi Matthee, “Unwalled Cities and Restless Nomads: Firearms and Artillery in Safavid Iran,”
Safavid Persia: The History and Politics of an Islamic Society, ed. Charles Melville (London: 1.B.
Tauris&Co Ltd Publishers, 1996), s. 390-391. Ayrica Matthee’in, iran cografyasindaki bazi sehirlerin
surlara sahip olmalariyla ilgili ekledigi bir listede, 17. ylizyilin baslarinda bir¢ok sehirde istihkamlarin
olmadigi goriilmektedir. Bkz. s. 399.

268 Semahi ve Tebriz’in alinmasiyla ilgili bilgiler yukaridaki kisimda verilmistir. Revan’in alinmasi icin bkz.
Kitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 132. Gence’nin ele gecirilmesi ve Safevilerin stratejisi
icin bkz. Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-, s. 191.
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Kartli Kralligi’'nin bagkenti olan Tiflis’i de herhangi bir catismaya girmeden ele

gecirmisti.?®®

Belirttigimiz gibi, Safevilerin taktigi geregi sehirler bosaltilarak bir bakima
Osmanlilara teslim edilmis ve daha sonra toplanan kuvvetlerle karsi harekat
yiirlitiilmeye ¢alisilmistir. Bu minval {izere Safeviler ve Giirciiler 6zellikle Osmanlilarin
elinde bulunan Tiflis ve Tebriz’i geri almak i¢in buralart kusatmislardi. Kisaca
belirtmek gerekirse Osmanlilar 1578-1590 Savasi’nda kusatma muharebelerinde

kusatan olarak degil miidafi durumunda kalmislardi.

Tiflis’in Osmanlilarca ele gecirilmesinden sonra, Giirciiler Safevilerin de
destegiyle birlikte sehri abluka altina almisti. 1579 yilinin baglarinda Kartli Krali Davut
Han Tiflis’e hiicum etmeye baglamis, fakat kaledeki muhafizlarin direnisiyle
karsilasmist1.2’ Davut Han’dan birkag ay sonra Safevi Gence valisi imam Kulu Han
ciddi bir kuvvetle Tiflis lizerine gelerek sehri kusatti. Ancak Osmanlilarin etkili top ve
tifek atiglarindan dolayr Safeviler kusatmayi1 kaldirmak zorunda kaldi ve buray:
ablukaya alarak muhafizlar erzaksiz birakarak Tiflis’i diisiirmeye ¢alist1.?’
Mubhasaranin uzun siirmesi etkili oldu ve Osmanli askerleri yiyecek ve cephane giigliigii
cekmeye basladi. Bu nedenle miidafiler serdardan 6zellikle zahire ve cephane yardimi
istediler. Bunun iizerine Osmanli ordusundan yardim kuvvetleri olusturularak ardi
ardina Tiflis’e gonderilmeye baslandi. Ancak Kars-Tiflis yolunun sarp olmasi, iklimin

sert olmasi ve Gilirciilerin sik sik baskin yapmasi sebebiyle bu yardim kuvvetleri ¢cok

zorlu sartlarda Tiflis’e ulasabilmekteydi. Hatta yoldaki baskinlardan veya hava

269 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 54.
270 Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 93.
27% Kiitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 93-93. Ayrica bkz. Tarih-i Osman Pasa, s. 58-59.
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sartlarindan dolay1 6nemli miktarda asker kaybedilmisti.?’? Giircistan kesimindeki bu

durum hemen hemen savagin sonuna kadar da devam etmisti.

Safevilerin Tebriz kusatmas:t ise, sehrin Osmanlilarca alinip ordunun
Anadolu’ya dénmesi lizerine baslamis ve yaklasik bir sene siirmiistii. Safeviler Tebriz
kusatmasinda bircok kusatma teknigi deneyerek sehri tekrardan ele gegirmeye
calismislardi. Biiytik bir topla sehir surlarin1 yikmaya ¢alisan Safeviler, topun bir gece
baskiniyla Osmanlilarin eline gegmesi iizerine farkli yollara da basvurdular.?”® Lagim
kazarak sehri diisiirmeye ¢alisan Safeviler lagimin fark edilmesi ve oradan miidafilerin
gecerek kendilerine saldirmasi tizerine bu taktikten de vazge¢mislerdi. Bu taktiklerin
yant sira Safeviler merdivenler ve kulelerle surlara tirmanmaya calismislar fakat
kaledeki muhafizlarin direnisi neticesinde herhangi bir basar1 elde edememislerdi.?’
Tebriz’in zor durumda oldugunun goriilmesi {izerine yeni iran Serdar1 Ferhad Pasa
derhal sehirdeki muhafizlara yardim icin harekete gecmis ve yardim kuvvetinin

geldigini 68renen Safevi ordusu derhal geri ¢ekilmisti. Sehre gelen Ferhad Pasa

buradaki birlikleri takviye ederek bblgeyi giivenlik altina almis oldu.?"

Gorildigi iizere, 1578-1590 Osmanli-Safevi Savast meydan muharebelerinden
sehir carpigsmalarina, kusatma muharebelerinden akinlara bir¢ok farkli karakter ve
boyuttaki muharebeleri igermektedir. Ancak iki taraf i¢in de yogun ve yipratici gegen
savagin muharebeler Ozelinde, carpigmalarin seyrini etkileyen faktorlerin ortaya

konularak incelenmesi gerekmektedir. Muharebelerin hangi sartlar altinda, ne sekilde

272 Kiitlikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 95-96.

273 Kitlikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-1, s. 162-163. Ayrica bkz. Selaniki, Tarih-i Seldniki, s.
178.

274 Kitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 163.

275 Kitiikoglu, Osmanli-iran Siyasi Miinasebetleri-I, s. 165-166.
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gerceklestigi dogru bir sekilde analiz edildigi takdirde de, bir biitlin olarak 1578-1590

Savasi daha 1yi ortaya ¢ikacak ve anlasilacaktir.
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UCUNCU BOLUM

SAVASIN DOGASI: 1578-1590 SAVASININ

DEGERLENDIRILMESI

Bir savasi degerlendirebilmek i¢in onun en temel unsuru olan muharebeyi yani
carpismayl dogru anlayabilmek gerekir. Bunun ic¢in, dnce muharebeyi tanimlamak,
siirlarini belirlemek ve seyrini etkileyen faktorleri ortaya koymak elzem goriiniir. Bu
minvalde muharebe, “iki kuvvetin ¢arpigsmasidir ve bu ¢arpismadaki hedef diisman
kuvvetlerinin tamamen imha veya maglup edilmesidir. Muharebeler savasin asil
faaliyetleridir. Diger faaliyetler ise, muharebenin destegidir.”?’® Daha &nce ifade
ettigimiz gibi savas, kesin sonucu olmayan ve igerisinde birden fazla carpismanin
olabilecegi bir siirectir. Muharebe ise kesin sonucu ve bu nedenle kendine has

dinamikleri olan bir vakiadir.

Her muharebenin ortak yonleri ve gelisim ¢izgisi olabilecegi gibi, carpismalari
birbirinden ayiran degiskenler de mevcuttur. Muharebeleri birbirinden farkli kilan bu
degiskenler cografi, askeri ve insani olabilir. Muharebenin gergeklestigi arazi ve iklim
sartlari, taraflarin asker mevcutlari, sahip olunan teghizat, taraflarin taktiksel anlayislari,
sevk ve idareyi gerceklestirecek olan komuta kademesi, ordunun lojistigi, askerin
psikolojik-manevi durumu garpismanin gelisimini ve kesin sonucunu belirleyen en
temel dinamiklerdir. Bu boliimde Osmanlilar ile Safeviler arasinda ger¢eklesmis olan

ve detaylarini 6nceki boliimde verdigimiz on muharebenin, kaynaklarin verdigi bilgiler

276 Clausewitz, Savas Uzerine, s. 237.
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1sinda, belirttigimiz kistaslar ¢ergevesinde degerlendirilmesi yapilacaktir. Ayrica
miicadelenin gerceklestigi yillarda Avrupa ve Diinya’da yasanan askeri degisimlerin
penceresinden Osmanli-Safevi Savagi incelenecek ve Osmanlilarin bu degisimlerin

neresinde olduguna dair bazi veriler ortaya konmaya calisilacaktir.

3.1. Osmanh Askeri Tarihi’nden Bir Kesit Olarak 1578-1590 Osmanli-
Safevi Savasi

1578-1590 Osmanli-Safevi Savasi’nda, Safevilerin Tiflis ve Tebriz’deki Osmanli
garnizonlarini kusatmasi hari¢ tutuldugunda, irili-ufakli birgok meydan muharebesinin
vuku buldugu yukaridaki bahislerden anlasilir. Bu savasin bdyle bir 06zellik
tasimasindaki en 6nemli etken, iki tarafin taktiksel anlamdaki tutumlari olmustur.
Osmanli kuvvetleri her ileri hareketlerinde Safevilerle karsilagip onlari, muharebenin
dogas1 geregi, imha etmeye c¢alismis; Safeviler ise Caldiran Muharebesi sonrasinda
uygulamaya basladiklar1 yipratma taktigini stirdirmiis, Osmanlilar1 insandan ve yiyecek
maddelerden arindirilmis ¢orak arazide zor durumda birakmaya galismiglardi. Bu taktik,
kusatma muharebelerinin de ger¢eklesmemesine sebep olmus, c¢ilinkii Safevi
garnizonlar1 —ve Giircii sehirlerindeki garnizonlar da— Osmanli kuvvetlerinin

yaklagmasi iizerine sehirleri bosaltarak geri ¢ekilmislerdi.

1578-1590 Savasi, istisna iki kusatma muharebesi disarida birakildiginda,
savasan iki tarafin taktiksel anlayislar1 sebebiyle de, meydan muharebeleri seklinde
gerceklesmis olmasina ragmen, bazi arastirmacilar Moha¢ Muharebesi’nden Hagova

Mubharebesi’ne kadar doguda ve batida, Osmanlilarin biiyiik meydan muharebelerine
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girmedigini iddia etmislerdir.?’” Buradaki 6l¢ii siiphe yok ki ordunun basinda bizzat
padisahin bulunmasidir. Ancak sadrazamlarin katildigi daha kiiclik ¢apli ¢atigmalarin
bir meydan muharebesi olarak nitelenmesi miimkiin olacaktir. Zira XVI. yilizyilin son
¢eyreginden itibaren muharebelerin kale muhasarasi sekline doniismesine ragmen
taraflarin  yaptig1 taktiksel tercihler, o6zellikle 1578 seferindeki muharebeler
diistiniildiigiinde, bir meydan savasi serisini giindeme getirmistir. Bu nedenle, 1578-
1590 Osmanli-Safevi Savagi’nin bu yonii askeri tarih agisindan yeniden ele alinacak bir

hususiyet tagimaktadir.

Bu 12 yillik savasta, kiigiik ¢apli catismalar ve kusatmalar1 ¢ikardigimizda,
geride ¢ogunlugu orta 6l¢ekli de olsa on tane meydan muharebesi ger¢eklesmistir. Bu
meydan muharebelerinden en dikkat ¢ekeni ve genis ¢apli olani ikinci bolimde “ana
muharebeler” baglhigi altinda ele aldigimiz Mesale Muharebesi’dir. Sonucu bakimindan
Sirvan’m Osmanlilarin hakimiyetine girdigini gosteren Mesale Muharebesi, hem
Osmanli muharebe taktikleri konusunda, hem de ¢arpismanin cereyan etme sekliyle
“klasik Osmanli muharebe nizami”na en uygun miicadele olarak dikkati cekmektedir.
[k olarak muharebenin vuku buldugu bélgeye bakacak olursak, carpisma, kuzeyinde
Azerbaycan’in Dagistan Ozerk Cumhuriyeti’ne agilan sinir kapis1 Samur, giineyinde
Kusar (Qusar) Nehri olan ve doguda da Hazar Denizi’ne kadar uzanan genis diizliikte,
Samur, Imamkulukent ve Giloba arasindaki arazide vuku buldu[bkz.Ek-2]. Bu arazi
hafif yiikseltilere sahip ve giiniimiizde kuzey-giiney eksenli bir su kanali haricinde
herhangi bir akarsu tarafindan boliinmemis bir sahadir. Bu nedenle arazi carpisma

sirasinda iki tarafa da genis manevra alan1 sunmaktaydi.

277 Finkel, “Buiyiik Meydan Muharebeleri,” s. 162.
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Derbent’ten ¢ikarak Semahi’ya dogru hareketini siirdiiren Osmanli kuvvetleri,
Samur Nehri’ni gectikten sonra, Safevi ordusunun yaklastigi haberlerinin alinmasi
tizerine, derhal muharebe tertibi aldi. Bu usul, Pelekanon Muharebesi’nde temeli
atilmig, Varna ve Il. Kosova Muharebelerinde tabur cengi sistemi ile atesli silahlar
entegre edilmis ve XVI. ilk yarisinda da olgunlagmis olan “klasik Osmanli muharebe
usulii”diir. Bu tertibe gore, padisah adia orduyu sevk ve idare eden Serdar Ozdemiroglu
Osman Pasa, en 6ne darbzenleri yerlestirmis, onlarin arkasina “saf saf” olacak sekilde
yenigeriler konuslandirilarak ordunun merkezi ¢arpismaya hazir hale getirilmisti.
Burada dikkati c¢eken hususlardan en Onemlisi, kaynaklarin da ifadesine gore,
yenigerilerin “kat ender kat” seklinde saf saf durmalan keyfiyetidir. Bu dizilis bize
gostermektedir ki, atesli silah kullanan yenigeriler saflar halinde ve sirayla tiifeklerini
bosaltarak atista bir siireklilik elde etmeye calismis, Onceden beri bildikleri ve
Mercidabik’ta®’8, Mohag’ta®”® yaptiklari “yaylim atesi’ni bu muharebede de

uygulamislardi.

Merkezde oldugu gibi, birliklerin yerlesimi kanatlarda da “klasik nizama” gore
yapilmis, slivari eyalet askerlerinden olusan birlikler ordunun iki yanina yerlestirilmisti.
Boylece elde edilmek istenen hareketli kanat kuvveti de saglanmis oluyordu. Bu
hareketli kanatlar sayesinde, genis harp alaninin sagladigi manevra imkaniyla da
Osmanli kuvvetleri, ikinci giin Safevi kanatlarina iistiinliik saglasa da havanin kararmasi
kesin darbenin vurulmasina engel olmustu. Ugiincii giin ise, Safevilerin artlarina sarkma
girisimini fark eden Osmanlilar bu sizmay1 bertaraf ederek, ilk muharebelerden beri

uygulayageldikleri geri ¢ekilme taktigini devreye sokmuslardi. Muharebenin dordiincii

278 Emecen, Yavuz, s. 222.
279 Emecen, Savas, s. 191.
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giinii, agirliklarini yiikkleyen Osmanli askerlerini géren Safeviler bunun bir geri ¢ekilme
hazirlig1 oldugunu diisiinmiis ve tiim gii¢leriyle Osmanli kuvvetleri {izerine yilirimiisti.
Ancak tamamen bir muharebe hilesi olan bu taktik neticesinde Osmanli kuvvetleri
Safevilerin lizerine hiicum etmisti. Ustalikla yonetilen bu ‘“kadim” taktik sayesinde
Safeviler mevzilerinden ¢ikartilarak maglup edilmisti. Bu taktikten ziyade farkli
dinamiklerin Osmanlilarin ¢arpismalar1 kazanmasinda etkili oldugunu ileri siiren

280

diistinceler olsa da*®, Mesale Muharebesi’nde goriilmektedir ki, Osmanlilar uygun

sartlarda bu taktigi yaptiklari zaman basarili da olmuslardir.

Bir 6nceki bolimde “ana muharebeler” bagligi altinda birlikte ele alinan ve
Mesale Muharebesi gibi 1578-1590 Savasi’nin genel seyrine dogrudan etki eden diger
carpismalar Cildir ve Koyungecidi’dir. Ancak bu iki carpigmanin Mesale
Muharebesi’ne gore oldukca farkli cereyan tarzlart vardir. Oncelikle Cildir ve
Koyungecidi Muharebeleri, Mesale Muharebesi’ne gore daha zor bir cografyada
meydana gelmislerdi. Cildir Muharebesi, Cildir Go6lii'nlin kuzeyindeki {i¢ tarafi
yiikseltilerle ¢evrilmis olan ve ortasindan bir akarsuyun (Karagay) gectigi dar bir ovada
cereyan etmisti [bkz.Ek-3]. Koyungeg¢idi Muharebesi ise, Kabur, Kanik ve Kiir
akarsularinin birbirlerine en ¢ok yaslastigi noktada, giiniimiizde Giircistan sinirlari
icerisinde olan Vashlovani Milli Parki’nin bulundugu oldukca engebeli ve kurak bir

arazide meydana geldi [bkz.Ek-4].

Cildir ve Koyungecidi Muharebeleri, gerceklesmeleri bakimindan kendi
iclerinde bir benzerlik gosterseler de Mesale Muharebesi’nden farkli bir 6zellige

sahiptirler. Bu iki muharebe de, Safevilerin Osmanli kuvvetlerine baskin yapma

280 Finkel, “Biiyiik Meydan Muharebeleri”, s. 160-161.
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amaciyla ani hiicumlar1 neticesinde vuku bulmustur. Cildir’da, Karagay vadisinde
bulunan Seytankalesi’nin kusatilmasi sirasinda bolgeyi kontrol i¢in ordudan ayrilan
kiiglik bir Osmanli birligi Safevilere rastlad1 ve daha sonra bu temas ordugaha haber
verildi. Carpismanin basladig: sirada Serdar Lala Mustafa Pasa, top¢u ve yenigerilerle
Seytankalesi muhasarasinda bulundugundan muharebeye dogrudan miidahale edemedi,
bunun yerine eyalet askerlerini Safevilerin tizerine sevk etti. Anlasilacag lizere, Cildir
Muharebesi’nde “klasik Osmanli muharebe nizami” uygulanamadi. Ciinkii o sirada
muhasarada olan Osmanli ordusu, Safevilerin baskinina ugramis ve ordunun merkez
kuvveti olan kapikulu askeri de kusatmada oldugundan Osmanl birlikleri atesli silah
desteginden yoksun bir sekilde muharebeyi yiiriitmek zorunda kalmisti. Bu nedenle
kaynaklar bu muharebeyi “kili¢ cengi” olarak nitelemistir.?8! Cildir Muharebesi’nin bu
Ozelligi donemin minyatiirlerine de yansimigtir. Kaynaklardaki minyatiirlerde iki taraf
askerlerinin ok, mizrak ve kilig gibi harp aletleriyle carpistiklar1 agikca

goriilmektedir.?8?

Daha once de ifade ettigimiz gibi, Cildir ve Koyungecidi muharebeleri
carpismanin baslamasi ve gelisimi agisindan birbirlerine hayli benzemektedir. Cildir’da

oldugu gibi Koyungecidi Muharebesi’nde de Safeviler, elverigsiz bir cografyada

281 Her ne kadar kapikulu askerleri carpismaya katilmamis olsalar da, 6zellikle pasalarin kapisindaki baz
askerlerin veya bazi eyalet birliklerinin atesli silah kullanmis olmasi da ihtimal dahilindedir. Bazi
kaynaklarda yogun olmasa da tiifek kullanildigina dair karineler mevcuttur. Bkz. Tarih-i Osman Pasa, s.
20-22.

282 Nysretname’nin farkli niishalarindaki farkli nakkaslarin elinden ¢ikmis minyatirler olsa da,
hicbirinde Cildir Savasi’nda atesli silah kullanildigina dair bir isaret gértilmemistir. Bkz. Gelibolulu
Mustafa Ali, Resimli Bir Osmanli Gazéndmesi: Gelibolulu Mustafa Ali (1541-1600) ve Nusretndme’si
(istanbul Topkapi Saray! Miizesi H.1365), haz. Pinar Kogyigit (Yiksek Lisans Tezi, Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi, 2012, s. 320-321; Ayni sekilde Secaatname adli eserdeki Cildir Muharebesi
minyatiiriinde de, iki tarafin da atli oldugu ve ok-yay, kilic ve mizrakla carpistiklari gériilmektedir. Asafi
Dal Mehmed Celebi, Secd‘atnéme: Ozdemiroglu Osman Pasa’nin Sark Seferleri (1578-1585), 2. Baski,
haz. Abdiilkadir Ozcan (istanbul: Camlica Basim Yayin, 2007), s. 31.
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Osmanlilara baskin yaparak onlar1 maglup etmek istemisti. Safeviler, Sirvan’a ilerleyen
Osmanli birliklerini gegisleri zor, derin ve genis akarsularin bulundugu, oldukga
engebeli ve kurak bir arazide yakalamist1. {lk olarak, ordunun hayvanlarini yemleyen ve
erzak aramak i¢in ileri ¢ikmis olan at oglanlarina saldiran Safeviler, daha sonra da asil
Osmanli kuvvetleri tizerine yiiriidiiler. At oglanlarina saldir1 haberini alan Serdar Lala
Mustafa Paga, eyalet askerlerini derhal Safevilerin iizerine gonderdi, kendisi darbzenler,
yenigeriler ve agirliklarla birlikte geride ihtiyatta kaldi. Osmanli ordusu askerin erzak
sikintis1 yasadigi bir zamanda g¢arpismaya girmeye mecbur oldu. Ancak biitiin bu
olumsuz duruma ragmen yine hizli bir reaksiyonla Safevi hiicumuna karsilik verildi.
Cildir’da oldugu gibi muharebeyi sadece eyalet askerleriyle yiiriitiildii. Bunlar topgu ve
tifekli birliklerin merkezde muhafaza vazifesinde olmalari sebebiyle tamamen atesli
silah desteginden mahrum bir sekilde carpisti. Muharebenin bu sekilde cereyan

etmesinden dolay1 da “klasik muharebe tertibi” uygulanamad.?3

Buraya kadar degerlendirdigimiz muharebelerde dikkatimizi ¢eken bir baska
husus, carpigsmaya katilan birliklerin muharebenin cereyan tarzina ve siiresine 6nemli
Olciide etki ettikleridir. Bu konuda Clausewitz, “Bir siivari muharebesi, piyade
muharebesinden daha c¢abuk sonuglanir ve sirf piyadeyle yapilan bir muharebe,
topcunun da katildigi muharebeden daha cabuk biter” diyerek, askeri siniflarin
carpismalarin gelisimi ve siiresini ne derece etkiledigini ortaya koymustur.?®* Bu agidan
bakildiginda, tamamen timarli sipahilerle, yine baskin yapma amaciyla gelen

Safevilerin siivari olan Tiirkmen savasc¢ilarina karsi girisilen Cildir ve Koyungecidi

283 Savasin ilgili minyatirleri iin ve atesli silahlarin olmadigina dair bkz. Ali, Bir Osmanli Gazanamesi:
Nusretname, s. 325-326.
284 Clausewitz, Savas Uzerine, s. 253.
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Muharebeleri ayn1 giin igerisinde neticeye varmistt. Ancak Osmanlilar adina piyadeler
ile atesli silahlarin da carpismaya dahil oldugu ve iki tarafin muharebe tertiplerini
aldiktan sonra ¢arpismaya basladiklar1 Mesale Muharebesi, ii¢ gece dort giin boyunca
devam etmisti. Buradan da anlasilacagi ilizere, sadece siivariyle yapilan Cildir ve
Koyungec¢idi Muharebeleri, piyade ve topgunun da dahil oldugu Mesale Muharebesi’ne
gore ¢cok daha hizli sonuglanmisti. Ayrica bu muharebeler askeri siniflarin muharebe

tizerindeki etkisinin ne denli 6nemli oldugunun da giizel bir gostergesidir.

Sonuglart itibariyle etkileri daha bolgesel ve gegici olan, “tali muharebeler”
baslig1 altinda degerlendirdigimiz Semahi Muharebeleri, askeri a¢idan 1578-1590
Savasi’nda diger ¢arpismalara gore ¢ok ayri bir yer tutmaktadir. Bu durumun en temel
sebebi ise, garpigmalar sirasinda birden farkli muharebe ¢esidinin ayni anda vuku
bulmus olmasidir. Semahi’daki ¢arpigsmalarin ilki olan Aras Han Muharebesi’'nde,
Safevilerin sehrin 6nlerine gelmesi {izerine, Osmanl kuvvetleri surlar1 olmayan sehrin
disina ¢ikarak sehrin disarisindaki mezarlikta (gliniimiizde de Qobirstanliq) “klasik
nizama” gore top ve tiifekli askerle destekli merkez ile eyalet askeri ve yerel beylerin
kuvvetlerinden miirekkep kanatlarla muharebe pozisyonu almisti [bkz. Ek-5].
Sonrasinda ise agik araziden sehrin icine dogru kayan carpisma ikinci giin dis
mahallelerde devam etmisti. Carpismalarin tigiincii giinii Adil Giray komutasindaki
Tatar askerlerinin gelisiyle rahatlayan Osmanli kuvvetleri sehirden ¢ikarak carpigsmay1
tekrar agik araziye tasidi. Bu sekilde manevra istinliigiinii elde eden Osmanlilar,
merkezde piyadeler, kanatlarda eyalet askerleri ve ikiye ayrilarak sag-sol cenahin en ug
noktalarina yerlesen Kirim siivarileriyle “klasik tertiplerine” gegerck Safevilere hiicum

etti ve bu taarruz neticesinde Safeviler maglup edildi. Bu anlatidan da goriilecegi tizere,
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Aras Han kuvvetleriyle gerceklesen ¢arpismada meydan muharebesi-sehir gatismasi-
meydan muharebesi gegisi s6z konusudur. Osmanli birliklerinin, Kirim askerinin de
destegiyle, farkli taktiksel anlayis gerektiren bu durumu sorunsuz bir sekilde

gerceklestirebilmis olmas1 muharebeden zaferle ayrilmalarini saglamstir.

Aras Han Muharebesi’nden yaklasik iki hafta sonra Sahoglu Hamza Mirza
komutasinda olan bir Safevi ordusu tekrar Semahi {izerine yonelmisti. Bu haberi alan
Ozdemiroglu Osman Pasa, muhtemelen Tatarlarmn akin icin ileri gitmesi ve asker azlig1
sebebiyle, bu defa schirde kalarak miidafaa yapmayi uygun goérmiistii. Bu nedenle,
surlar1 olmayan sehre kosebentler, barikatlar kurdurarak, hendekler kazdirarak sokak
sokak savunma tedbirleri aldirdi. Askerler de sokaklara, catilara yerleserek Safevi
ordusu beklenmeye baslandi. Ilk giinkii saldirida Safeviler sehrin dis mahallelerine
girdi. Ikinci giinde alinan tedbirlere ragmen ilerlemeye devam ederek sehrin iclerine
kadar ilerledi. Ancak Kirim birliklerinin harekatiyla Semahi’daki birlikler rahatlamis ve
Osmanli askeri Derbent’e ¢ekilebilmisti. Semahi1’da meydana gelen ikinci ¢arpismada,
Osmanlilar tamamen sehir ve sokak catismasini benimsemislerdi. Bu tercihin
yapilmasindaki en onemli etken ise, sehrin surlardan yoksun olmasiydi. Safevilerin
sayica ustiinliigiine ragmen Osmanli askeri sehir i¢inde ciddi bir mukavemet géstermis,
ancak iist liste gelen hiicumlar karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kalmisti. Kirim
askerinin de maglup oldugu haberlerinin gelmesi lizerine daha fazla bu sehirde

tutunamamislardi.

Safevi kuvvetlerinin istiinliigline ragmen, Semahi1 Muharebeleri Osmanh
askerinin sehir-sokak c¢atigmasini da yapabildigini gosterir. Burada gergeklesen

carpismalar Osmanli ordusunun farkl: tipteki muharebe ¢esitlerini uygulayabildigine,
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bir ¢arpisma icerisinde birden fazla muharebe usulii arasinda gegis yaparak degisen
kosullara da hizlica reaksiyon gosterebildigine iyi bir Ornek teskil eder. Fakat
miidafaada olmanin avantajlarina sahip olmakla birlikte, Safevilerin sayica tstinligi

ve Osmanli kuvvetlerinin lojistik sorunlari onlar1 geri ¢ekilmeye mecbur birakmisti.

Tebriz Muharebeleri 1578-1590 Savasi’nda Osmanlilari en zor durumda birakan
carpismalar silsilesi olmustur. Osmanlilar tamami meydan muharebesi seklinde
gerceklesen bes muharebenin {igiinii kazanmis, fakat maglup olunan carpigmalarda
kritik hatalar 6nemli kayiplara yol agmisti. Elbette maglubiyetlerin yasanmasinda bazi
olaylar tetikleyici bir mahiyete sahipti. ilk olarak, Safevilerin Caldiran’dan beri
Osmanlilara kars1 uyguladigi geri ¢ekilerek onlari lojistik merkezlerden uzaklastirma ve
ani baskinlar yaparak imha etme taktikleri Tebriz Muharebelerinde basariyla
uygulanmist1. Ayrica Serdar Ozdemiroglu Osman Pasa’nin sefer sirasinda hastalanmasi
ve vefat etmesi de ordunun sarsilmasinda énemli bir etken olmustu. Bununla birlikte,
carpigmalarin ikisinde Osmanli komuta kademesinin yaptig taktiksel hatalar Neheng ve
Fehusfenc Muharebelerinin kaybedilmesinde dnemli rol oynadi. Osmanli ordusu Tebriz
bolgesinde zor arazi sartlariyla da miicadele etmek zorunda kaldi, Safevilerin
cografyanin avantajlarini iyi bir sekilde kullanmasi, Osmanlilar1 zaman zaman zor
durumda birakti. Ancak iki ¢arpismada maglup olunmasi, 6nemli komutanlarin vefati
yahut esir diismelerine ragmen Osmanlilar Tebriz sehrini ele gegirdi ve diger pasalarin

itidalli durusu ve gayreti neticesinde ordu Anadolu’ya geri donebildi.

Yaklasik bir ay zarfinda, Tebriz ¢evresinde bes muharebe gerceklesti. Bu
carpigmalarin tamami Safevilerin baskinlari neticesinde meydana geldi. Bunlardan ilki

olan Alvar Muharebesi’nde, Tebriz’e dogru ilerleyen Osmanli ordusu sehre
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yaklastiginda, “kadim usule” gére muharebe nizamina gegmis ve o sekilde yiirlimeye
devam etmisti. Bu sirada Hamza Mirza Osmanlilarin yliriiylis yolu tizerine pusu kurmus
ve ordunun sol yaninda saldirarak baskin yapmisti. Ancak Osmanlilarin muharebe
pozisyonunda yliriiyor olmasi, Osmanlilarin baskina hizlica cevap vermesi ve
Safevilerin sayica azlig1 sebebiyle ordu baskindan kurtularak yoluna devam edebilmisti.
Tebriz’deki bu ilk karsilagmada catigma biitlin saflara yayilmadan ve sadece ordunun

solundaki kuvvetlerin ¢abasiyla Safevi kuvvetleri piiskiirtiildii.

Alvar’daki hiicum basarili olmasa da, Safeviler 6nce taarruz ederek bozma sonra
da geri gekilme ve pusu taktigini Tebriz Muharebeleri boyunca uygulamaya devam etti.
Alvar’dan sonra, Tebriz’deki Osmanli birliklerine kiigiik birliklerle baskin yapan
Safeviler daha sonra, sarp arazinin de verdigi saklanma imkanindan da faydalanarak
Osmanli kuvvetlerini pusu bolgesine ¢ekmeyi basardi. Osman Pasa’nin hastalig
sebebiyle bu iki ¢carpismada Osmanli kuvvetlerini komuta eden Cigalazade Sinan Pasa,
pusu ihtimalini g6z ard1 ederek baskin yapan kiigiik birlikleri takip etti. Bu ileri hareket
Osmanli askerini, muharebe sahasina yerlesmis ve manevra avantajini elde etmis olan
Safevilerin karsisina ¢ikardi. Neheng’de Osmanli komuta kademesince yapilan bu
stratejik hata Osmanlilarin bozularak geri c¢ekilmesine sebep oldu. Bu sekilde bir
stratejik hata da bir hafta sonraki Fehusfenc Muharebesi’nde gerceklesti. Tki ordunun
karsilikli mevzilenmesiyle baslayan bu ¢arpismada, muharebe alanini belirleyen taraf
yine Safeviler olmustu. Bu stratejik Ustlinliigii eline alan Safeviler, etkili oldugunu
bildikleri Osmanli topgusunun menzili disinda konuslanarak onlar1 saf dis1 birakmis
daha muharebe baslamadan 6nemli bir basar1 elde etmisti. Safevilerin yogun taarruzlar

neticesinde Osmanli saflar1 bozuldu, fakat miicadele hava kararana kadar siirdu.
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Havanin kararmasi Osmanli birliklerini iyice karigmasma sebep olunca, Osmanli
komuta kademesi mesale yakilmasi emrini verdi. Bu emir zaten sarsilmis olan Osmanli
birliklerini Safevilere agik hedef haline getirdi ve Osmanlilar bozularak geri ¢ekildi.
Komuta kademesinin iist iiste yapilan muharebede kritik hatalari, stratejik ve cografik
iistiinliigiin Safevilerde olmasi muharebenin seyrini belirlemistir. Hamza Mirza’nin bu
taktiksel becerisi sayesinde ve Cigalazade Sinan Paga’nin muharebenin seyrini yanlig

okumasi sebebiyle Safeviler Osmanli birliklerini maglup etmistir.

Senb-i Gazan’daki ¢arpisma, Safevilerin en 6nemli muharebe stratejisi olan,
baskinla baglamisti. Donilis yolunda olan Osmanli kuvvetleri, Safevilerin son iki
catismada uyguladiklar1 bu taktigi anlamis olacak ki, bu defa yiiriiyiis sirasinda siki
tedbirler almiglardi. Safevi birliklerinin goriilmesinin hemen ardindan Sinan Pasa, telasa
kapilmadan arabalardan tabur kurulmasini emrederek ordunun muharebe nizamina
gecmesini sagladi. Osmanlilarin ¢arpisma tertibini almasiyla birlikte siddetlenen
catisma dengelendi ve daha sonra Safevilerin taarruzlar yavaslayarak kesildi. Burada
dikkatimizi ¢eken husus, Osmanli askerlerinin son iki muharebede daginik bir goriintii
sergilemesine ragmen Senb-1 Gazan’daki catigmada oldukg¢a direngli ve sakin
olmalaridir. Basta Cigalazade Sinan Pasa olmak iizere komuta kademesinin de sakin
tutumlari ile hizli ve dogru karar almalar1 sayesinde Osmanlilar Safevilerin baskinini
bertaraf etmeyi basardi. Baskinin Safeviler adina basarisiz olmasinin en Onemli
etkenlerinden bir tanesi de Fehusfenc’de kullanilamayan Osmanli toplarmin burada
basarili atiglar yapmasidir. Top atislart doludizgin hiicum eden Safevi siivarilerinin
bozulmasinda bas amil oldu. Senb-i Gazan’daki bu keyfiyet toplarin muharebenin

sonucuna ne derece etki ettifini gostermekte ve Fehusfenc’te goriildiigi iizere
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kullanilmadig1 takdirde de toplarin aslinda ¢ok biiyiik bir handikap yarattigin1 ortaya

koymaktadir.

Tebriz Muharebelerinin, Muyan’da gergeklesen, son ¢arpismasinda Safeviler,
daha once taktiklerinden farkli olarak, baskinlarla yiprattigit Osmanli kuvvetlerini bu
defa imha etmeye calisti. Osmanli ordusunun yiiriiylis yolu lizerindeki araziyi su salarak
bataklik haline getiren Safeviler, Osmanlilar1 buraya gekerek kesin bir zafer elde etmek
istediler. Yine baskin olarak baslayan carpismanin ilk anlarinda Safevi hiicumlart,
Osmanli ordusunun sag kanadindaki eyalet askerlerini geriye atmayi basardi. Ancak
ordunun merkezinde bulunan kapikulu siivari ve piyadesinin, Safevi merkezine yaptigi
hiicum muharebenin seyrini degistirdi. Beklenmedik bu hiicum karsisinda Safevilerin
baskisi hafifledi ve kuvvetleri gerilemeye basladi. Bu gekilis sirasinda Safevi birlikleri,
Osmanlilar i¢in hazirladiklar1 batakligin i¢ine diiserek biitiin manevra kabiliyetlerini
yitirdiler. Osmanlilar1 imha etmek isterken kapikullarinin hiicumu neticesinde agik
hedef haline geldikleri gibi imha olma tehlikesiyle de karsi karsiya kaldilar. Muyan’da
basarili olmasi halinde savasin dahi kaderini degistirebilecek bir plan yapan Safeviler,
biiyiik bir risk alarak ¢arpisma alanina su salmislardi. Bu stratejik hata kendilerinin de
manevra kabiliyetlerini bitiren bir hareket oldu ve Osmanlilarin muharebeden galip
ayrilmasini sagladi. Safevilerin stratejik hatasinin yani sira bu ¢arpisma gostermektedir
ki, Osmanli ordusunun merkez kuvvetleri olan kapikulu siivarisi ile piyadesi etkili
taarruz giicleri ve atesli silahlarla miicehhez olmalar1 hasebiyle X V1. yiizyilin sonunda
dahi carpismanin seyrini degistirebilecek kabiliyet ve dirayete sahipti. Muharebe
nizamimin merkezinde yer alan bu kuvvet, bati serhaddinde oldugu gibi dogudaki

savaglarda da seyir degistirici bir giice sahip oldugunu kanitlamis oluyordu.
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3.2. Askeri Devrim ve 1578-1590 Osmanli-Safevi Savasi

XIV. yilizyilin baslarinda, askeri teknoloji alaninda, olagan siyasi ve askeri seyri
degistirecek onemli gelismeler yagsandi. Asya’nin en dogusunda, IX. yiizy1l gibi erken
bir tarihte kesfedilen barut, zamanla gelistirildi ve silah olarak Cin ordularinda
kullanilmaya basland1.22®> Daha sonra barut ve silahlar gesitli vesilelerle batrya dogru
yayllmaya basladi. XIV. ylizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren Avrupalilar tarafindan
bilinen atesli silahlar, XV. yilizyilin baslarindan sonra 6zellikle miistahkem mevkilere
kars1 kullanildi. Tlk zamanlarda kalelerin ahsap kapilar1 ve ev gibi nispeten zayif olan
hedeflere kars1 basarili olan bu silahlar, 1400°1i yillarin ortalarina dogru etkinliklerini
arttirdilar. Fransa’da Yiiz Yil Savaglari’nin son asamasindaki kusatmalar ve
Osmanlilarin Istanbul’u fethetmesi artik surlarmn etkili top atiglar1 karsisinda gerekli
direnci gosteremedigini gozler dniine serdi.?®® Ortagag’dan kalma ince, yiiksek ve dik
duvarl istihkdmlarin toplarin actig1 ates karsisinda dayanamamasinin anlasilmasi
lizerine, bu giiclii silaha kars1 Italya’da farkli bir istihkam sekli ortaya ¢ikt1. X V. yiizyilin
ikinci yarisinda genel hatlar1 ortaya konulan ve trace italienne olarak bilinen bu yeni
mimari sistem ancak XVI. yiizyilin ortasindan sonra yayilmaya basladi. Askeri

mimarideki bu degisim XVIIL yiizyila kadar geliserek devam etti.?8’

Atesli silahlarin gelisimi sadece istihkdmlar ve kusatma muharebelerini

etkilemedi. XIV. ylizy1l ortaya ¢ikan kiigiik kalibreli, elde ateslenebilen silahlar —genel

285 Cambridge Savas Tarihi, haz. Geoffrey Parker, gev. Fiisun Tayang, Tung Tayang (istanbul: Tirkiye is

Bankas! Kultar Yayinlari, 2014), s. 112.

286 cambridge Savas Tarihi, s. 113; Jeremy Black, Savas ve Diinya: Askeri Gii¢ ve Diinyanin Kaderi 1450-
2000, cev. Yeliz Ozkan (Ankara: Dost Kitabevi, 2009), s. 40-41.

287 Geoffrey Parker, Askeri Devrim: Bati’nin Yiikselisinde Askeri Yenilikler 1500-1800, ¢ev. Tuncay Zorlu

(Istanbul: Kiire Yayinlari, 2006), s. 13-22.
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adlaryla tiifekler— meydan muharebelerinin seyrini biiylik oranda degistirdi. XV. yiizyil
ortalarina kadar hantal yapilar1 sebebiyle istenilen verimi veremeyen tiifekler XVI.
yiizyildan itibaren hizli bir sekilde gelistirildi ve savas meydanlarinin hakim silahi
olmaya bagladi. Ancak kullanim1 her ne kadar artmis olsa da, tiifekler ateslendikten
sonra yeniden doldurulup hazir hale getirilmesi vakit aldigindan, bu silahi kullanan
askerler hizl1 bir siivari hiicumu karsisinda hemen dagilabiliyorlardi1.2%® Bu ihtiyaca
binaen, siivarilerin tiifekli askerler karsisindaki istiinliiglinli dengeleyecek bir yontem
gelistirildi. “Yaylim atesi” adi1 verilen bu tertip sayesinde, tiifekli birlikler atista bir

stireklilik elde ederek muharebelerdeki etkinliklerini arttirdilar.28°

Askeri teknolojide yasanan ilerlemeleri en basindan itibaren takip eden Osmanli
Devleti, Balkanlar araciligiyla elde ettikleri bilgi ve yontemi sadece kullanmakla
kalmamis gelistirerek ileriye de tasimistir. Atesli silahlar1 gelistirmenin yani sira kendi
dogusunda kalan bolgelere de yeni teknolojinin yayilmasmi da saglamistir.?®® Bu
teknolojik yenilikleri kullanma hususunda da, Osmanlilar doneminin basi ¢eken
devletlerinden olmustur. XIV. asrin sonlarinda, Avrupa’ya paralel bir sekilde toplardan
haberdar olduklarindan dolayr XV. yiizyilin ilk yillarindan itibaren bu silahi askeri
yapilari i¢ini entegre ettiler. Atesli silahlar1 hizlica benimseyen Osmanlilar, daha 6nce
de belirttigimiz gibi, Istanbul’un fethinde yiiksek Ortacag surlarini toplarla yerle bir

ederek bu yeni silahin etkileyici giliciiniin tiim diinya tarafindan goriilmesini sagladi.

28 parker, Askeri Devrim, s. 23-25.

289 Avrupa askeri GstiinlGguinin saglanmasinda énemli bir adim oldugu ileri siiriilen “yaylim atesi/volley
fire” modern arastirmacilar arasinda oldukga tartismali konu olmustur. 1594 yilinin sonlarinda
Nassaulu William Louis ve kuzeni Maurice tarafindan gelistirildigi iddia edilmektedir. Bkz. Parker, Askeri
Devrim, s. 26. Ancak daha sonra yapilan ¢alismalar gostermektedir ki, 1594 tarihinden onceki yillarda
ve Avrupa disindaki cografyalarda da bu atis sistemine benzer uygulamalari bulunmaktadir. Bkz.
Emecen, Savas, s. 59.

2% Osmanlilarin teknoloji ihrag ettigi bélgeler ve ilgili literatiir icin bkz. Emecen, Savas, s. 43.
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Topu, Memlukler gibi, sadece kusatmalarda ve kalelerde degil meydan muharebelerinde
de basariyla kullandilar. Topun yani sira tiifegin de ortaya ¢ikmasiyla birlikte Osmanli
ordusu bu silah1 da envanterine alarak teknolojik acidan diger devletlerle boy

Olciisebilecek bir konuma yiikseldi.

Ancak sadece son teknoloji silahlara sahip olmak bir anlam ifade etmemekte, bu
silahlar1 etkili ve zekice kullanarak sahadaki diigmani yenmek gerekmektedir. Bu
minvalde, Osmanlilar son teknoloji silahlara sahip olmakla kalmamis, bunlardan en iyi
sekilde istifade etmesini bilmisti. Fatih Sultan Mehmet zamaninda Akkoyunlularla
yapilan Otlukbeli Muharebesi, Yavuz Sultan Selim’in Caldiran, Mercidabik ve
Ridaniye Muharebeleri ile Kanuni Sultan Siileyman zamanindaki Moha¢ Muharebesi
atesli silahlarin carpigmanin seyrine etkisi ve Osmanlilarin bu savas aletlerini ne denli
etkili kullandiklarina dair ¢ok énemli veriler sunmaktadir. Ozellikle de, bu savaslarda
atesli silahlar bir disiplin icerisinde ve toplu olarak “yaylim atesi” seklinde kullan1ld1.?%
Daha sonrasinda ise bu taktik 1578-1590 Osmanli-Safevi Savasi’nda da uygulandi.
Ozellikle de Mesale Muharebesi’nde yenicerilerin arka arkaya saflar halinde durarak
muharebe tertibi aldiklar1 kaynaklarda ifade edilmektedir. Bu anlatim, yaylim atesi i¢in

konuslanmis ve atisa hazir olan askerleri ¢ok giizel bir sekilde tasvir etmektedir.

Atesli silahlarin yayilmaya baglamasi sadece piyade birliklerinin doniismesine
vesile olmadi. Piyadelerin tiifeklerle techiz edilmesi mizrakli ve agir zirhli olan
stivarilerin istiinliiklerini kaybetmelerine sebep oldu. Tiifekli askerlerin toplu olarak
yaptiklar1 atiglar karsisinda agir siivarilerin  hiicumlar1 erimekte ve bu savas

meydanindaki rolleri de ortadan kalkmaktaydi. Ozellikle de 1525°teki Fransa ile

21 Emecen, Savas, s. 55-58.
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Habsburglar arasindaki Pavia Muharebesi’nden sonra agir zirhli siivarilerin sayis1 hizla
diismeye baslad1.?% Piyadelerin atli askerlere karst muharebe alaninda istiinliiklerini
arttirmasi stivarilerin degisimini tetikledi. XVI. yilizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren
atesli silahlarla donatilmis siivari birlikleri diisiiniilmeye baslandi. ilk uygulamalar
tiifeklerin hantal olmasi, atisa hazir hale getirilmesinin uzun siire almasi ve bu islem i¢in
iki elinde kullanilarak bir dizi hareketin hizli bir sekilde pes pese yapilmast gerekliligi
nedeniyle basariya ulasamad1.?®® Ancak daha sonra fitilli tiifeklerin yam sira garkh
atesleme mekanizmasina sahip silahlarin ortaya ¢ikmasi ve tiifek ebatlarindaki meydana
gelen iyilesmeler sayesinde XVII. yiizyilin baslarindan itibaren muharebe meydaninda

silahl1 siivariler goriilmeye baslandi.?%

Avrupa’da atl birliklerde yasanan bu degisimler ayn1 zaman diliminde bir
Olclide onlardan bagimsiz halde Osmanlilarda da goriilmeye baslandi. Agir mizrakl
stivarilerin tiifekli piyadeler karsisindaki kesin bozgunu olan Pavia Muharebesi’nden bir
yil dnce, 1524°te Kahire’ye giden Veziriazam Makbul Ibrahim Pasa diizenlettigi Misir
Kanunnamesi’nde iyi binici olan Memluklerin bir kisminin tiifekle techiz edilerek bir
birlik olusturulmasi yer almaktadir.?®® Aym sekilde yine Kanuni Sultan Siileyman
devrinde Riistem Pasa’nin sadrazamligi sirasinda da bdyle bir girisimde daha
bulunuldugu gorgii sahitleri tarafindan ifade edilir.?®® Ancak bu girisimlerin savaslarda

tatbiki hakkinda agik verilere ulagilamamaktadir.

292 parker, Askeri Devrim, s. 113; Christer Jérgensen vd., Diinya Savas Tarihi ll: Erken Modern Cadg 1500-
1736, gev. Ozgiir Kolgak (istanbul: Timas, 2011), s. 70.

293 J3rgensen vd., Diinya Savas Tarihi ll, s. 71.

294 J6rgensen vd., Diinya Savas Tarihi ll, s. 75-77.

2% Emecen, Savas, s. 44.

2% Ogier Ghislain de Busbecq, Kanuni Déneminde Avrupali Bir Elcinin Gézlemleri (1555-1560), gev.
Derin Tirkdmer (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiltiir Yayinlari,2005), s. 134.
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Riistem Pasa’nin girisiminden sonra, tiifekli siivari birlikleri olusturma
cabalarinin Osmanli-Safevi Savasi’ndan hemen Once yeniden basladigini goriiriiz.
Safevilerle iliskilerin koparak savasin esigine gelinmesi iizerine sefer hazirliklarina
baslayan Osmanlilar, eyaletlerdeki beylere yapilmasi gerekenlerle ilgili pek ¢ok hiikiim
gondermistir. Bu hiikiimlerin 6nemli bir boliimii zahire ¢ikarilmasiyla birlikle hangi
sancaklarin sefere katilacagiyla ilgilidir. Fakat Sark seferiyle ilgili Halep ve Ziilkadriyye
Beylerbeylerine gonderilen hitkiimlerden birinde, iki eyaletin sefer igin gorevli oldugu
ve askerlerinin idmanlar yaparak “at {lizerinde tiifenk atmaga tergib” edilmeleri
emredilmistir.?®” Sefer basladiktan sonra ise, kronikler bize bu birliklerin seferde
olduklar1 yoniinde ciddi bilgiler sunmaktadur. ilk olarak, Cildir Muharebesi’nden sonra
karsimiza ¢ikan ath tiifek¢ilerden iki yiiz kisilik bir kismi1 Tiflis’in alinmasinin ardindan
burada muhafaza gérevine birakildi.?®® Savasin ilerleyen doneminde, Revan’in ele
gecirilmesinden sonra bu sehre konulan muhafizlar arasinda da ath tiifekei
bulunmaktadir.?®® Bu tiifekli siivarilerin merkez ordusuna mi, yoksa eyalet kuvvetlerine
mi bagl olduklarina dair herhangi bir bilgi yoktur. Fakat Koyungecidi Muharebesi
sirasinda Seki’nin alinmasi i¢in bir kuvvet gonderilmis ve bu birlik igerisinde
“sipahioglanlarindan iki yiiz nefer mikdar tiifeng-endaz” yer almistir.*® Kapikulu

stivarilerinden olan sipahioglanlarinin tiifekle techiz edilmis olmasi ve bu birligin sefer

297 Basbakanlik Osmanli Arsivi, Miihimme Defteri (MD), nr. 32, s. 73, hk. 152.

298 “Badehu Ui¢ yiiz nefer dergdh-1 mualla Yenigerileri ve yeni yazilanlardan yiiz nefer faris ceri ve
UlGfeciyan-1 yesardan iki ylz nefer dilaverleri muhafaza hizmetigiin alikonoldi. Dizdar ve iki yiiz elli
nefer merdiman-i hisar ve géniulli namina Ug ylz nefer ziimre-i seca‘at-asar ile yiz elli nefer Azab ve
iki yuz nefer atlu tiifenkci yazildi.” Bkz. Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 292.

299 “Bin dért (yiiz) nefer géniillilyan-1 yemin ve bir dahi bin bir nefer géniilliilyan-1 yesar ve yine bes yiiz
nefer tifeng-endazan-i stivari ve doért yiiz bir nefer Cerakise Bolligi ndmindaki ziimre-i yarari, hus(sa
bin nefer Kul Karindasi ve bes yiiz nefer rliesa-i Azeban ile iki yliz nefer Cebeci mukarrer olup...” Bkz.
Ali, Kiinhii’l-Ahbar, s. 453.

300 A} Nusret-ndme, s. 140.
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sirasinda aktif olarak gorev almasi dikkat ¢ekicidir. Osmanlilarin eyalet askerlerinin
yan1 sira merkez ordusundaki siivarilerin bir kismini da atesli silahlarla techiz etmeye
basladig1 ve bu birlikleri sefere gotiirerek onlar1 etkin bir sekilde kullanmaya ¢alistig

anlasilmaktadir.

Buraya kadar anlatilanlar gostermektedir ki, Osmanlilar askeri teknolojideki
gelismeleri ¢ok yakindan takip etmis, ulastigi bilgiyi kullanmakla kalmayarak
gelistirmis ve farkli lilkelere de ihra¢ etmistir. Burada dikkat ¢eken en 6nemli husus,
Osmanlilarin askeri teknolojiyi ve bilgiyi basarili bir sekilde ve bazi noktalarda
Avrupa’dan 6nce muharebe meydanina uygulamis olmasidir. XVI. yilizyilin sonlarinda
yaylim atesi fikrinin ortaya ¢ikmaya baslamasindan 6nce 1578-1590 Osmanli-Safevi
Savast ve daha Oncesinde Osmanlilarin bu sistemi basariyla tatbik ettikleri
goriilmektedir. Bununla birlikte, siivarilerin tiifekle donatilmasi ve savas alaninda
kullanilmasinda da, su an ki verilere gore, Osmanlilar dnciiliik etmistir. Dikkat ¢eken
bir bagka nokta ise, yasanan bu gelismelerin —ki ozellikle tiifekli siivarilerin sefere
katilmalari— Bat1 seferlerinde degil Dogu seferinde vuku bulmus olmasidir. Boylece
Osmanlilardaki askeri degisim ve gelisimi incelenirken Dogu’ya yapmis oldugu

seferlerin ne denli 6nemli oldugu da bu verilerle ortaya ¢ikmaktadir.
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SONUC

Kuruldugu gilinden bu yana, gerek doguda ve gerek batida ¢cok 6nemli miicadeleler veren
Osmanli Devleti, XVI. ylizyilin sonuna kadar siireklilik arzeden iki biliylik ve uzun
savagin tarafi olmustu. Bunlardan ilki olan 1463-1479 Osmanli-Venedik Savasi’nda,
taraflar Mora Yarimadasi, Arnavutluk ve Bosna iizerinde birbirleriyle miicadele etmisti.
16 yil siiren savasta, genellikle daha kiiglik kuvvetlerle operasyonlar yapilmis ve ancak
iki taraf arasinda kayda deger bir meydan muharebesi ger¢eklesmemistir. Osmanli
akincilariin biiyiik rol oynadigi bu savas sonucunda Osmanlilar Arnavutluk’un biiyiik
bir kismin1 ele gecirmistir. Osmanlilar bu savasi, ordunun destegine ragmen, daha ¢ok
sir kuvvetleriyle siirdiirmiistii. Ayrica, yaklasik olarak 165000-170000 km?’lik bir
harekat alaninda, disiik yogunlukta cereyan etmis olan 1463-1479 Savasi, lojistik

merkezlerine ve ana topraklarina yakinligiyla da Osmanlilarin lehine seyretmistir.

Tezimizin konusu ve Osmanli askeri tarihinin ikinci uzun soluklu savasi olan
1578-1590 Osmanli-Safevi miicadelesi, siire olarak Venedik Savasi’yla yakinlik
gosterse de, daha yogun miicadelenin oldugu, Osmanli ana ordusuyla yiiriitiilen ve ¢ok
daha biiyilk ve zorlu bir cografyada gergeklestirilmis operasyonlar ziimresinden
olusmaktadir. Bu savas, kurulusundan itibaren 1593 yilina kadar, Osmanli Devleti’nin
dahil oldugu en yogun ve yorucu miicadele olmustur. Bu savastan sonra sirasiyla 1593-
1606 Osmanli-Habsburg Uzun Savasi, 1603-1612 Osmanli-Safevi Savasi vuku bulmus
ve Osmanlilar yaklagik 35 yillik bir siirede hem doguda hem de batida miicadele etmek

zorunda kalmistir. Pes pese gelen bu uzun savaslar Osmanli Devleti’nde siyasi ve
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ekonomik sebeplerle birlikte sosyal degisimlerin tetikleyici unsuru oldular.®** Ancak,
Osmanli Devleti’nin bu ¢ok hassas donemi incelenirken genel olarak 1593-1606
Habsburg Savasi dayanak noktasi olarak kabul edilmektedir. Bu durum bazi yanlis
yorumlarin ortaya cikmasia sebep olmaktadir. Soyle ki, 1593-1606 Savasi’nda
Osmanlilarin askeri teknolojide Avrupalilarin gerisinde kaldigi, onlarla bas edebilecek
duruma gelmek i¢in orduda yenilikler yapmaya basladiklar1 ve bu yeniliklerin,
diinyadaki gelismelerle birlikte, Osmanli biit¢esine biiyiik mali yiik getirmesi sebebiyle
devletin halktan yiiksek vergiler almaya basladiklar1 ileri siiriilmektedir.>%? Diinya
capindaki ekonomik gelismeleri bir kenara birakacak olursak, askeri gelismelerle ilgili
bu yorum bati merkezli ve oryantalist bir goriisii yansitmaktadir. Yapilan son
aragtirmalar ve burada ortaya konmaya ¢alisilan tespitler, Osmanlilarin XVI. yiizyilda
birgok askeri konuda Avrupali rakipleriyle ya bas basa gitmekte ya da onlardan bir adim
onde bulundugunun gostergesidir. 1578-1590 Osmanli-Safevi Savas1t goz ardi
edilmemis ve Celali Isyanlarmin tetikleyici faktorleri arasina katilmis olsaydi,
Osmanlilarin askerl anlamda geri kalmisligindan ve bu yiizden Habsburglar karsisinda
ilerlemesinin  durdugundan bahsedilmezdi. Osmanli ekonomisi askeri yenilik
yaptigindan degil, 1578’de Osmanli-Safevi Savasi’nin baglamasindan itibaren 1611°e

kadar uzun ve yorucu savaslarla mesgul oldugundan sarsilmisti. Bu savaslarin uzun

301 Miicteba ilgiirel, “Celalf isyanlari,” DIA 7, s. 254,

302 pek cok Batili gbriisler yaninda onlardan miilhem yaklasim érnegi icin bkz. Fatma Acun, “Celali
isyanlari (1591-1611),” Tiirkler 9, ed. Hasan Celal Giizel, Kemal Cicek, Salim Koca (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 2002), s. 696-697.
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stirmesi de askeri yetersizlikten ¢ok cografi, lojistik ve psikolojik sebeplerle birlikte

savas anlayisinin degismesinden dolayidir.3%

1578-1590 Savasi, Osmanli Devleti’nin i¢ siyasetine yaptig1 etkilerle siyasi tarih
acisindan 6nemli ve incelenmeye deger olmakla birlikte, askeri tarih agisindan da dikkat
¢ekici noktalara sahiptir. Osmanli ordusunun, Safevi kuvvetleriyle karsi karsiya kaldigi
bu savasta, ¢cok yonlii becerilere ve farkli unsurlart uyum igerisinde biinyesinde
barmdiran bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Birden fazla farkli tipte muharebe
¢esidini ayni ¢arpisma igerisinde uygulayabilen Osmanli kuvvetleri, bu esnek ve farkli
durumlara hizli bir sekilde uyum saglayabilen yapisiyla, XVI. yilizyilin sonralarinda,

muharebe meydaninda etkili gii¢c olmay1 siirdiirmiistii.

Osmanli ordusunun esnek yapisini olusturan en 6nemli unsur, ok¢u piyade,
tifekli piyade, topgu, siivari, istihkdm ve geri hizmet birlikleri gibi farkli karakterdeki
kitalar1 ¢ok iyi ve organize bir sekilde yonetebilmesiydi. Atesli silahlarin yayginlagsmaya
basladig1 erken modern donemde bu organizasyonu saglayabilmek ¢ok &nemliydi.3%
Iste daha XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren atesli silahlar1 biinyesine katan ve
bunlari bir biitiin i¢erisinde ¢ok iyi kullanabilen Osmanli ordusu, 1578-1590 Savasi’nda
da bu kompakt yapisi sayesinde, atesli silahlarin varligindan haberdar olmasina ragmen
05

klasik Tiirkmen muharebe taktigiyle carpismaya devam eden Safevi kuvvetlerine®

kars1 biiytik bir iistiinliik sagladi.

303 XVI. ylzyilin sonlarindan itibaren Avrupa’da biiyiik meydan muharebeleri yerini kusatma
muharebelerine birakmis, bu durum savaslarin uzamasinda énemli bir etken olmustu. Finkel, “Buyik
Meydan Muharebeleri”, s. 162.

304 Black, Savas ve Diinya, s. 46.

305 Black, Savas ve Diinya, s. 46. Safeviler, Sah ismail ddneminde Caldiran Muharebesi’'nden sonra,
atesli silahlara sahip birlikler olusturmaya baslamisti. Ancak Safeviler bu silahlari daha ¢ok kale
kusatma ve savunmalarinda kullanmisti. Bkz. Rudi Matthee, “Firearms (History),” Encyclopzedia Iranica
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Sonug olarak, bir konu incelenirken aragtirmacinin tek noktaya odaklanmasi
mevzunun baglantilarinin gézden kagmasina sebep olmaktadir. Osmanli Devleti’nde
onemli sosyo-politik ve ekonomik kirilmalara sebep olmus olan Celali isyanlariyla,
Osmanlilarin yeni gelismeleri takip edememesinden dolayr rakipleri karsisindaki
tstlinliiglini yitirdiginin kaniti olarak ileri siirtilen 1593-1606 Uzun Savasi’ni daha
dogru okumak ve anlayabilmek i¢in, bu mevzularin odagin1 biraz genisletmek
gerekmektedir. Bu nedenle, bir adim geriye giderek Osmanl askeri tarihinin ¢ok kritik
bir donemi olan 1578-1590 Savasi’ndan itibaren olaylari incelemeye baglamak, devam
eden siirede meydana gelen vakalar hakkinda daha dogru sonuglara varmamiza vesile

olacaktir.

vol. IX, ed. Ehsan Yarshater (New York: Bibliotheca Persica Press, 1999), s. 619. Fakat Safevi ordusunda
blyik degisimlerin yasandigi Sah I. Abbas doneminden itibaren Safeviler ciddi bir bicimde atesli silah
kullanmaya basladi. Bkz. Matthee, “Unwalled Cities,” s. 392; Cihat Aydogmusoglu, “Sah Abbas ve
Zamani” (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2011), s. 5.
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Ek-1: Osmanli’daki ana ticari ve askeri glizergahlar (Yusuf Halagoglu, Osmanlilarda Ulasim ve

Haberlesme (Menziller) (Ankara: PTT Genel MadurlGgi, 2002)
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Ek-2: Mesale Muharebesi’'nin gerceklestigi saha.
(https://www.google.com.tr/maps/@41.5479051,48.5014603,18971m/data=!3m1!1e3) 29
Agustos 2015 tarihinde erisildi.
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Ek-3: Cildir Muharebesi’nin gerceklestigi saha.
(https://www.google.com.tr/maps/@41.124953,43.1462009,2387m/data=!3m1!1e3) 11
Temmuz 2015 tarihinde erisildi.
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Ek-4: Koyungecidi Muharebesi’nin gerceklestigi saha.
(https://www.google.com.tr/maps/@41.0166956,46.1581006,38252m/data=!13m1!1e3) 29
Agustos 215 tarihinde erisildi.

112


https://www.google.com.tr/maps/@41.0166956,46.1581006,38252m/data=!3m1!1e3

=
B
e
=
8
i

Ek-5: Semahi Sehri ve muharebelerin gergeklestigi saha.
(https://www.google.com.tr/maps/@40.6375247,48.6332339,4809m/data=!3m1!1e3) 6
Kasim 2015 tarihinde erisildi.
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6: Cildir Muharebesi (Secaatname, vr. 16a)

Ek-
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Ek-7: Koyungecidi Muharebesi (Resimli Bir Osmanli Gazanamesi: Nusretname, s. 375.)
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Ek-8: Semahi Muharebesi (Secaatname, vr. 71b)
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Ek-9: Mesale Muharebesi (Secaatname, vr. 179a)
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