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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

TARIHi VE KULTUREL PEYZA] DEGERLERINDEKIi DEGiSIMIN ISPARTA
KENTi ORNEGINDE iNCELENMESI

Biisra EZENCI

Siilleyman Demirel Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali

Danmigsman: Dog. Dr. Halil 0ZGUNER

Kentlerdeki tarihi ve Kkiiltiirel peyzaj degerlerinin varlil, o kentin yasam
alanlarinin ve mekanlarinin niteligini artiran en O6nemli unsurlardandir.
Guntimiizde kentlere kaybolan kimliginin yeniden kazandirilmasi ve tarihsel
dokunun korunmasi kentlerin siirdiiriilebilirligini ve yasanabilirligi i¢in 6nemli
hale gelmistir. Tarihi kentsel mekanlar, yasayanlarin ge¢misine ve kiltiiriine
iliskin ipuclarn icermesi ve bir kentin bireylerin belleginde kalici olmasini
saglayan ozelliklere sahip olmasi dolayisiyla 6nemlidir. Bu tiir mekanlar
sayisinin ¢oklugu, korunmuslugu ve glinlimiizde hala yasayan mekanlar olusu
ile de toplumun gelismisliginin bir gostergesi olup ayrica bir kent hafizasi
olusturulmasinda da o6nemli bir faktordir. Dolayisiyla kentlerde degisen
kiltlrel siireci yansitan bu tiir peyzaj alanlarinin korunarak gelecek nesillere
aktarilmasi peyzaj mimarlig1 disiplininin tarihe karsi bir sorumlulugu olmaya
devam etmektedir.

Bu ¢alisma kentlerdeki tarihi ve kiiltiirel alanlar1 ve degisimlerini Isparta kenti
orneginde ortaya koymayr amaclamaktadir. Bu kapsamda c¢alisma Isparta
kentindeki tarihi oneme sahip yapilarin c¢evrelerindeki degisimlerin kent
peyzajina etkilerini, bu alanlarin kent peyzajindaki roliinii ve kente kazandirdigi
kimligi ortaya koymaktadir. Bu amacgla belirlenen alanlarin tarihsel siireg
icerisinde nasil bir degisim gosterdigi alanlara ait tarihi kaynaklar, eski
fotograflar, cesitli plan ve projeler yardimiyla ortaya konulmustur. Ayrica bu
alanlarin islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri kapsaminda mekansal
kalite analizi yapilmis ve halihazirdaki durumlari, ayni veya yakin
perspektiflerden ¢ekilen fotograflar yardimiyla karsilastirilmistir.

Calisma sonunda elde edilen bulgular dogrultusunda Isparta kentindeki tarihi
Ooneme sahip yapilar ve cevreleri, kentin imaj1 ve peyzaj kalitesi kapsaminda
degerlendirilerek oneriler gelistirilmis ve ilgili kurumlarin almasi gereken
onlemlere dikkat cekilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltlirel peyzaj, Tarihi alanlar, Kent kimligi, Isparta

2015, 100 sayfa
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ABSTRACT
M.Sc. Thesis

AN INVESTIGATION ON CHANGES OF HISTORICAL AND CULTURAL
LANDSCAPE VALUES IN ISPARTA

Biisra EZENCI

Siileyman Demirel University
Graduate School of Appliedand Natural Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Halil 0ZGUNER

The existence of historical and cultural values increases the quality of the living
environment in urban areas. Today conservation of historical patterns in urban
areas and retrieving the lost identity of cities become an important issue in
terms of quality of life and sustainability. Historical and cultural areas of the city
are also important as they include cues to the historical and cultural life styles of
the previous generations and as they help to form a memory of the city in
people’s minds. Moreover, such areas are regarded as an indicator of the
civilization according to their number and protection and providing that they
maintain their character of being a living space. As protection of historical and
cultural areas and transfer of these values to the next generation are very
important to the formation of a city memory, protection of such landscapes,
reflecting changing cultural processes, will continue to be a responsibility of the
landscape architecture profession.

This study aim to determine historical and cultural areas of cities in the City of
Isparta case, effects of changes around historical buildings on urban landscape
and, the role of these areas for urban landscape and city image. In this context,
historical and cultural areas of Isparta city have first been identified. With the
help of historical documents, the old pictures and plans of Isparta city, an
attempt has been made to determine between the previous and the present
situation of these areas. The spatial qualities of these areas have been evluated
through principles such function, order, identity, appeal and quality. A
comparison between the previous and the current situations of these areas have
also been made through the old and the new pictures of Isparta city.

With the help of findings, changes in the historical and cultural areas of the city
have been evaluated in terms of image and landscape quality of the city and
suggestions have been developed to protect these areas and to stress the role of
landscape architecture discipline and the other related bodies..

Keywords: Cultural landscape, Historical areas, City image, Isparta

2015, 100 pages
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1. GIRIS

Guniimiuzde kentlere kaybolan kimliginin yeniden kazandirilmas: ve tarihsel
dokunun korunmasi kentlerin siirdiiriilebilirligi ve yasanabilirligi i¢in 6nemli
hale gelmistir. Ciinkii kentlerdeki tarihi ve kiiltiirel degerlerin varligl, o kentin
yasam alanlarinin ve mekanlarinin niteligini artiran en énemli unsurlardandir.
Ayrica kentin tarihi ve kiltiirel degerlerine sahip ¢ikilmasi ve bunlarin gelecek
nesillere tasinmasi, bir kent hafizasi olusturulmasinda 6énemli bir faktordiir. Bu
nedenle bireylerin algilari lizerinde etkili olan mekanlarin, bir takim mekansal
nitelikler tasimasi gerektigi cesitli arastirmalarla ortaya konulmustur (Lang,

2005; Kaplan vd., 1998; Nasar, 1988).

Tarihi kentsel mekanlar, yasayanlarin ge¢misine ve kiiltiiriine iliskin ipuglar
icermesi dolayisiyla bir kentin bireylerin belleginde kalici olmasini1 saglayan
ozelliklere sahip olmasi nedeniyle dnemlidir. Ayrica bu mekanlar sayisinin
coklugu, korunmuslugu ve giiniimiizde hala yasayan mekanlar olusu ile de
toplumun gelismisliginin bir gostergesidir. Dolayisiyla kentlerde degisen
kiltilirel silireci yansitan bu tiir peyzaj alanlarinin korunarak gelecek nesillere
aktarilmasi peyzaj mimarlig1 disiplininin tarihe karsi bir sorumlulugu olmaya

devam edecektir.

ilgili literatiirde iilkemizdeki tarihi ve kiiltiirel peyzaj degerlerindeki degisimler
ile ilgili yapilan ¢alismalar mevcut olmakla birlikte nitelik ve nicelik agisindan
bu arastirmalarin yeterli oldugu sdylenemez. Bu ¢alismalarin bir kismi tarihi
Ooneme sahip bazi alanlarin gelisiminin incelenmesi seklindedir. Ayrica tarihi ve
kiltirel alanlardaki degisimi ilge ve il bazinda degerlendiren g¢alismalara da
rastlanmistir. Literatiirde tarihi ve kiiltiirel alanlarin degisimi konusundaki
calismalar arasinda arastirma konusu ile direk ilgili sayilabilecek az sayida

calismaya (Karaca, 1999; Atabeyoglu vd., 2012) rastlanmistir.

Konu ile ilgili calismalar genel olarak degerlendirildiginde arastirma konusu ile
ilgili cok az sayida ¢alisma bulunmakta, bu calismalar da genellikle belirli bir

bolgeye 0zgii arastirmalar1 kapsamaktadir. Arastirmanin gergeklestirilecegi



Isparta kentinin tarihi ve kultiirel peyzaj degerlerindeki degisim ile ilgili
herhangi bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Bu nedenle bu calisma kentlerdeki
tarihi ve kiiltirel degerleri Isparta kenti 6rneginde bilimsel verilerle ortaya
koymayr amaglamaktadir. Calisma ilgili literatiir bilgileri ve bu konuda
gelistirilen teoriler dogrultusunda Isparta kentindeki tarihi 6neme sahip yapilar
ve cevrelerindeki degisimleri, bu yapilarin kent peyzajindaki roliinii ve kente
kazandirdigr kimligi ortaya koymayi1 ve elde edilen veriler 1siginda bu tir
alanlarin korunarak gelecek nesillere aktarilmasi konusunda peyzaj mimarligi
disiplininin roliinti ve ilgili kurumlarin almasi gereken Onlemleri ortaya
koymay1 hedeflemektedir. Bu kapsamda arastirmanin Isparta kenti 6zelinde,
kentin tarihi ve kiiltiirel peyzaj degerlerindeki degisimi ortaya koyacak ilk
calisma olma ve bu anlamda ilgili literatiirdeki acig1 kapatma ve uygulama ile

ilgili de somut 6neriler gelistirme potansiyeline sahip oldugu diisiintiilmektedir.

Bu calisma kapsaminda, 6ncelikle Isparta kentinin tarihi ve kiltiirel degerler
tasiyan mekanlar1 belirlenmis ve bu mekanlarin eski ve yeni hali fotograflar
yardimi ile karsilastirilarak, giinlimiizde nasil bir goriiniime, ne tiir kullanimlara
ve anlamlara sahip olduklar1 ortaya konulmustur. Bu amagla belirlenen
alanlarin tarihsel siireg icerisinde nasil bir degisim gosterdigi alanlara ait tarihi
kaynaklar, eski fotograflar, cesitli plan ve projeler yardimiyla ortaya konulmaya
calisilmistir. Daha sonra tarihi siire¢ icerisinde gecirdigi degisimi tespit
edilebilen alanlarin mevcut durumlar1 ortaya konularak ayni veya yakin

perspektiflerden ¢ekilecek fotograflar yardimiyla karsilastirilmistir.

Bu alanlarin mevcut durumlari Grene (1992) ve Nasar (1989; 1998) tarafindan
ortaya konulan mekansal degerlerin analizi ile ilgili yontemler yardimiyla
belirlenecektir. Alanlarin tasarimla iliskili mekan kalitesini ortaya koymak icin
islev, diizen, kimlik ve cazibe prensipleri (Grene, 1992) ile genellestirilmis
tercihler serisi (Nasar, 1988; 1989) yardimiyla analiz edilecektir. Bu kapsamda
dogallik bakim; aciklik ve tanimlanmis mekan; tarihsel 6nem ve icerik

parametrelerinden yararlanilacaktir.



Arastirma sonuglarinin Isparta kenti 6l¢eginde kaybolmaya yiiz tutan kulttirel
ve tarihi peyzaj degerlerine karsi ilgili kurumlarin dikkatini c¢ekmesi
beklenmektedir. Ayrica projede tarihi ve kiiltiirel peyzaj alanlarinin mekansal
degerlerinin analizinde kullanilan yontemler iilkemizde baska bir yer ve
calismada heniiz kullanilmamistir. Bu kapsamda, c¢alismada kullanilan
metodolojinin, lilkemizin diger kentlerinde yapilacak ¢alismalar i¢in bir model

olma potansiyeline sahip olmasi beklenmektedir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Kentsel Kimlik

Tarihsel gelisimi icindeki icerigine bakildiginda, kent sozclgiiniin degisik
kultirlerde ve tlkelerde farkli anlamlarda kullanildigi gorilmistir. Kent
kavraminin tanimlanmasinda niifus yapisi, sosyal ve ekonomik hayat, tarihi ve
kultir birikimi, siyasi ve ekolojik odl¢iitlerden yararlanilmistir. Topal (2004)’a
gore, sanayi devrimi ile birlikte kentsel mekanlarin bicim ve fonksiyonlarinin
degismesi kent kavraminin igerigini tamamiyla degistirmis, sosyoloji, tarih,
cografya ve ekoloji gibi bir ¢ok bilim dalinin inceleme alanina girmesi sebebiyle

de kentin tanimlanmasinda farkl yaklasimlar ortaya konulmustur.

Ertirk (1996)’e gore kimlik, herhangi bir canliy1 veya objeyi gorsel, isitsel vb.
duyularla algilanan bi¢cimde digerlerinden ayirarak kendine 6zgiin hale getirme
olgusudur. Kimlik kavrami Glveng¢ (1993) tarafindan “kisilerin, gruplarin,
toplum veya topluluklarin, “kimsiniz, kimlerdensiniz?” sorusuna verdikleri yanit
ya da yanitlar” olarak da agiklanmistir. Connoly (1995) her bireyin bir kimlik
ihtiyacinin oldugunu, kimliksiz bir “hayat bi¢cimi” olamayacagini ve kimligin
insan hayatinin vazgecilmez bir pargasi oldugunu vurgulamistir. Kimlik, bir
nesnenin diger nesnelerle arasindaki fark edilebilir olma durumudur. Kimlik
diger varliklarla esitlik anlaminda degil bireysel, teklik ve 6zgiin olma hali

anlaminda kullanilmaktadir (Lynch, 1960).

Kimlik elemanlar1 aynm1 anda kentsel algilama ve kent imajinin da baslica
belirleyicileridir. Lynch (1960) bir mekanin sosyal iliskiler agisindan anlam;,
islevi, tarihiyle iliskisi ve isminin bile kentin imgesini etkileyebilecegini ifade
etmis ve fiziksel unsurlardan yola ¢ikarak olusturulan kent imgesinin icerigini
yollar, birbiriyle etkilesim i¢inde olan sinirlar/kenarlar, bolgeler, diigiim/odak
noktalar1 ve isaret 6geleri olmak tlizere bes farkli bashk altinda agiklamistir.
Lynch (1960)’e gore bu o0Ogeler icinde yasadigimiz kenti algillamamiza ve

dolayisiyla da kimliklendirmemize yardimci olmaktadir.



Kimlik olgusu, hem biitiinlik hem de birbirini dislayan siiregleri icinde
barindirabilir nitelikte olup, ait oldugu topluma kaybolmusluk hissi degil, giiven
olusturma hissi vermekte ve bu duyguyu da stirekli doniisiim icerisinde
gelistirmektedir (Aykut, 1998). Bireylerin, ¢evrenin, toplumun ve Kkentlerin
kendilerini ifade etmek icin kullandiklar1 kimlik bir ara¢ olup birey ve toplum
icin ne kadar 6nemli ise ¢evre icin de son derece 6nemli ve gerekli bir arag

olarak ifade edilmektedir (Ogal, 2008).

Kimlik bilesenleri en kiiciik birimden baslayarak 6l¢ek a¢ilimina gore bireysel,
grup, toplumsal ve ulusal kimlik olarak belirlenmis olup, cevresel kimlik de
kendi icinde kentsel kimlik, mimari kimlik ve mekansal kimlik olarak a¢ilim

gostermektedir (Beyhan, 2004).

Lynch (1984)’e gore mekansal kimlik, bireyin mekani giiclii, essiz veya en
azindan Kkendine 06zgli karakteri ile diger mekanlardan farkli olarak
tanimlayabilecegi veya hatirlayabilecegi bir icerigi ifade etmektedir. Mekansal
kimlik, bireyin icinde yasadig fiziksel ¢evreyi anlamasi ve 6z kimliginin bir alt
yapist olarak tanimlamasidir (Ertiirk, 1996). Mekansal kimlik, o mekani
kullanan kisilerin, gruplarin, topluluklarin sosyal ve Kkiiltiirel yapilarina,

yasantilarina ve aliskanliklarina gore sekillenmektedir (Tosun, 1999).

Kentsel kimlik ise en genis anlami ile “bir kenti tanimlayan ve digerlerinden
aywran, belirleyici nitelikteki bilesenler biitlinii” olarak kabul edilmektedir
(Untigiir, 1996). Kentteki degisimler ve degiskenler kadar, sabit degismezler de
kent kimligini belirlemektedir. Birey ve cevresi arasindaki iliskinin karsilikli
olmasi ile bireyin cevresi lizerindeki ve cevrenin de birey tlizerindeki etkinligi,
karsilikli ve siirekli bir etkilesim sistemini meydana getirmektedir (Ocakgi,

1993).

Kentler 6zgiin karakterleri ile kimlik kazanirlar. Mimari ve kentsel agidan 6zgilin
karakterlerini kaybeden kentler ise herhangi bir kent, kdy veya yerlesim

kimligine biiriintirler ve hatta kimlik karmasasina diiserler. Bu baglamda



kentsel kimlik bir kentin, cevrenin dogal ve yapay elemanlar1 ve sosyo-kulttirel

ozellikleriyle tanimlanmaktadir (Erton, 1995).

Lim (1984)’e gore kentsel ve c¢evresel kimlik bir varliga bagh olarak
gelismemektedir. Kentsel kimligin olusmasinin zor olmasi yaninda gelisimi
icerisinde yerlesme, tarihsel siireg, kentsel alan, cevresel o6lcek, kentsel
sorumluluk, istege bagh kullanilabilecek yollar, semboller, belirleyiciler,

fonksiyonel ve sosyal ilgi alanlar1 da yer almalidir.

2.2. Koruma

Koruma kavrami “yasamin sirduriilmesi icin gereken ve tlretime kaynak olan
degerlerin zaman icinde yok olmasini onlemek icin gelistirilen ve optimum
kullanim yontemlerini belirleyen Onlemler biitiini” olarak tanimlanmistir
(Ozyaba, 2004). Insan topluluklarinin bulundugu biiyiiyen yerlesmelerde
tarimsal tliretim ve hayvancilik ile basit ticarete dayali toplumsal iliskiler
yasanirken, “endiistri devrimi” ile degisimler olmus, endistri alanlarinin
acilmasiyla kirsal alandan kentsel alana dogru yonelen biiylik 6lgekli niifus
hareketleri sonucunda, artan yerlesme sorunlari sonucunda mekan bilincine

dayali koruma kavrami ortaya cikmistir (Ozyaba, 2004).

Tasinir ve tasinmaz kiiltiir varliklarinin korunmasi ilk Cumhuriyet déneminde
glindeme gelmis, ilerleyen zamanla fiziki koruma yaninda sosyo-kiiltiirel
yapinin da korundugu biitiinlesik koruma anlayis1 hakim olmustur (Celik ve
Yazgan, 2007). Ozellikle 1950’lerden sonra, hizl kentlesme sonucu yikima
ugrayan tasinmaz eski eserleri koruma diisiincesi giindeme gelmis, imar
faaliyetleri sirasinda ortaya ¢ikabilecek imar ve eski eserler ile ilgili sorunlar
c¢ozmek ve korunmalarini denetlemek tizere 02.07.1951 tarihinde 5805 sayil
yasanin yururlige girmesi ile Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek

Kurulu kurulmustur (Celik ve Yazgan, 2007).

Birlesmis Milletler, UNESCO ve Avrupa Konseyi koruma konusundaki

elestirilerin yapildigi, yeni diizenleme o6nerilerinin gelistirildigi 6nemli



uluslararasi platformlar olmustur. Bu platformlarda gelisen sdylem giiniimiizde
kiltirel mirasin surdirilebilirliginin saglanmasi noktasina kadar ulasmistir

(Tekeli, 2009).

1973 tarihli ‘Eski Eserler Kanunu’ Tiirkiye’de tarihi ¢evrenin biitiin olarak
korunmasi gerekliligini 6n goren ilk yasal diizenleme olup getirdigi diger
yaklasimlarla da Tiirkiye’de, korumanin gelismesinde 6ncii olmustur (Madran,
1989). 1983 tarihinde yiiriirliige giren 2863 sayili Kiiltir ve Tabiat Varliklarin
Koruma Kanunu’'nun uygulamaya konulmasiyla 1710 sayili yasa yiiriirliikten
kaldirilmistir. 2863 sayili bu yasa ile korunmasi gerekli olan tasinir ve tasinmaz
kiltir ve doga varliklariyla ilgili tanimlamalarin yapilmasi ve etkinliklerinin
diizenlenmesi, bunlara iliskin ilke ve uygulama kararlarinin alinmasi1 ve
teskilatin kurularak gorevlerinin tespit edilmesi amacglanmistir. Yasa ile
korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve doga varliklarina her tiirli insai ve fiziki
miidahalede bulunulmasi yasaklanmis, ayrica sit kavrami bu yasa ile yeniden
tanimlanarak kentsel sit koruma planlamasiyla ilgili olarak 6énemli bir adim
daha atilmis ve “koruma amagh imar plani” kavrami yeni bir planlama tiri

olarak kabul edilmistir (Celik ve Yazgan, 2007).

Yasalarda korunmasi gerekli Kkiiltiir varligi olarak tanimlanan tasinmazlar
konusunda, hangi 6zelliklere sahip olan kiiltiirel degerlerin korunmasi gerektigi
konusundaki 6lciitler tarihi boyut, nitelik boyutu ve mekan boyutu olmak {izere

lic boyutta degerlendirilmektedir (Kalem, 2001).

Kentin bir parcasi olarak varliklarini stirdiiriirken korunmalar gereken kentsel
sitler s6z konusu oldugunda koruma eylemi, daha karmasik bir hale
gelmektedir. Diger taraftan kentler, dinamik organizmalar olup biitiine, bazi
yeni yapilar eklemlenirken bazi yapilar da fonksiyonlarini kaybederek ¢okiintii
alanlarina doniismektedir. Oncesinde, kentin kimligine fiziksel cevre olarak
katkida bulunmus olan bu alanlar korunarak canlandirilirken yeni kentsel
fonksiyonlar da tistlenmektedirler. Bu kapsamda 6nemli olan, korunan alan

veya objenin 6zelliginin bozulmamasidir (Kale, 2011).



Tarihi cevreler, tarihi, estetik ve arkeolojik dnemlerinin yaninda, folklorik
degerleri nedeniyle de korunurlar. Gunimiizde bir¢ok tlkede 6zgin i¢
donanimlariyla korunan kiiciik miize kentler, endiistri cagindan geg¢mise
dolaysiz bir bakis imkan1 vermektedir. Ozgiin karakterlerini koruyabilen tarihi
yerlesmeler, halk sanatinin yerinde incelenmesi ve taninmasi agisindan da

oldukga 6greticidir (Ozyaba, 2004).



3. KAYNAK OZETi

Arastirma konusu ve alani ile dogrudan ve dolayl olarak ilgili goriilen kaynaklar
calisma konusu ile iligkilendirilecek degerlendirilmistir. Bu kapsamda incelenen
kaynaklar tarihi kent dokusu, tarihsel gelisim stireci, kentsel gelisim, kentsel
kimlik ve tarihi c¢evre koruma kapsaminda smiflandirilarak asagida

Ozetlenmistir.

3.1. Tarihi Doku

Karaca (1999), Ankara’nin tarihsel dokusunun kent kimligine etkisini kronolojik
siraya gore incelemis ve peyzaj mimarlig1 acisindan degerlendirmistir. Calisma
sonucunda Ankara’nmin tarihsel dokusunun kent kimligine etkisi ortaya
konulmus ve elde edilen sonuglar dogrultusunda tarihsel dokunun peyzaj

mimarlig1 agisindan koruma-kullanim-onarimina dair 6neriler sunmustur.

Bakirci (2005), Anadolu'daki eski yerlesim birimlerinden olan Kastamonu tarihi
kent merkezini peyzaj mimarlig1 agisindan incelemis, alanin mevcut durumunu
inceleyerek, koruma, yenileme, kentsel tasarim ve siirdiiriilebilirlik iizerine
yapilabilecek olan c¢alismalar1 degerlendirmistir. Bu amacla kent merkezinin
onemli meydanlarindan olan Cumhuriyet Meydani'nin tarihi dokusunu
bozmadan uygulanabilecek bir kentsel tasarim projesi hazirlamis, karsilasilan

sorunlara deginerek, oneriler getirmistir.

Bozhiiyiik (2007), Erzurum kent merkezindeki bazi tarihi yapilar ve
cevrelerinde gorsel etki degerlendirme c¢alismasi gergeklestirmistir. Bu
kapsamda Cifte Minareli Medrese, Kale, Mecidiye Tabyas;, Uc¢ Kiimbetler ve
Yakutiye Medresesi'nin cevrelerine ait fotograflar ve bu fotograflara ait
fotomontaj goriintiiler Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Peyzaj Mimarhg1
Bolimu 6grencileri tarafindan degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda
soz konusu tarihi eserlerin g¢evrelerinin gorsel kalitelerini azaltan en 6nemli
sorunun bakimsizlik oldugunu tespit edilmistir. Calisma sonucu yapilan

degerlendirmeler kapsaminda her bir alan i¢in ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.



Kose (2007), Kastamonu Taskopru tarihi kent dokusunu peyzaj mimarligi
acisindan degerlendirmistir. Bu baglamda oncelikle yesil alan kavrami ve bir
kent i¢in yesil alanlarin 6nemi vurgulanmis, ayrica tarihi kent dokusu, tarihi
kent dokusunu koruma ve tarihi ¢evrelerde peyzaj planlama ilkeleri agiklamis,
ayrica Kastamonu ili Taskopri ilcesindeki mevcut tarihi doku ve peyzaj tasarimi

calismalar1 degerlendirilmistir.

Tiifekcioglu (2008), Istanbul Yedikule érneginde tarihsel cevreyi gérsel peyzaj
kalite agisindan degerlendirmistir. Alandaki, mevcut tarihi kent dokusunu ve
onu c¢evreleyen yapilarin gorsel kalitesinin belirlenmesini amaclayan c¢alisma,
gorsel peyzaj kalite degerlendirmesine iliskin bir yontem 6nerisi getirmistir. Uc
asamadan olusan bu yontemde oncelikle degerlendirmede kullanilacak
kavramlar (tutarhilik, okunabilirlik, komplekslilik, gecicilik, tasvir edilebilirlik,
sahip ¢ikma, tarihsellik, dogallik, gorsel 6lcek ve mekan duygusu) belirlenmis,
daha sonra alanin fotograflar cekilerek bu fotograflar ve hava fotograflariyla
ekolojik ve sosyal degerler de goz 6niinde bulundurularak kavram gostergeleri
tzerinden olusturulan bir puanlama sistemi kullanilarak degerlendirme
yapilmistir. Calisma sonucunda, Yedikule 6rnek alaninda, eksik olan gorsel
peyzaj kalite kriterleri tespit edilerek bunlarin iyilestirilmesine yonelik

onerilerde bulunulmustur.

Atabeyoglu vd. (2009), Erzurum kentinin tarihi degisimini inceleyerek kentte
zaman icerisinde yok olmus, degisime ugramis ve yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya olan kiiltiirel mirasin degisimini gozler oniine sermislerdir. Calismada
Erzurum kenti I. ve IIl. derecede arkeolojik ve kentsel sit sinirlar icerisindeki
geleneksel doku degisimlerini ortaya koymak amaciyla 1986 yili imar plani
althik olarak alinmis ve 2006 ile 2007 yillarinda ortaya c¢ikan yillik degisimleri
haritalamislardir. Arastirma sonucunda tescilli evlerde herhangi bir yikimin
gorilmedigi ancak, tescilli olmayan geleneksel evlerin %12’sinin yok oldugunu
tespit edilmistir. Ayrica mahalle 6l¢eginde yapilan degerlendirmeler sonucunda

tarihi kent dokusunun yok olarak geleneksel mahalle anlayisinin yeni imar
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planlar1 kapsamindaki yapilasmalar nedeniyle diizeltilemez hale geldigi tespit

edilmistir.

Kan (2009), onemli tarihi kentlerden biri olan Sakarya'nin Tarakh
yerlesimindeki tarihi dokunun stirdiiriilebilirligi baglaminda kentsel koruma ve
gelistirme stratejilerini gelistirmek amaciyla oncelikle tarihi cevre, tarihi kent
dokusu ve tarihi ¢evre bilinci kavramlarini agiklamistir. Calisma kapsaminda
arastirma alanina iliskin elde edilen veriler sonucunda, mevcut doku ve
sorunlar1 belirlenmis, geleneksel dokuya uyumun gergeklestirilmesi ve sosyo-
kultirel yasamin gelistirilmesine yonelik kentsel tasarim ve kentsel peyzaj

tasarimi onerileri sunulmustur.

Tolac1 (2009), Burdur’un tarihi kent dokusunu inceledigi calismasinda 6ncelikle,
Tarihi Ticari Merkez'e iliskin verileri incelemis, bu bélgedeki hakim plan tipleri
ve cephe kurgularini belirlemistir. Daha sonra, ‘Etkilesim Gecis Sahasi’ olarak
adlandirilan konut alanindaki evleri, tescil fislerinin yardimiyla incelemis ve
gruplandirmistir. Gayrimuslim, Etkilesim ve Turk Evi olarak gruplandirilan
evlerden, Tiirk Evlerini bes farkli parametre yardimiyla incelemistir. Bu ¢alisma,
daha oOnce tescilli yapilara dair detayll bir calismanin yapilmadigi kentteki,
onemli sivil mimarlik érnekleri, 6zellikle de Burdur Tiirk Evleri i¢in bilimsel bir

altyap1 olusturmaktadir.

Atabeyoglu vd. (2012), Erzurum tarihi kent dokusundaki degisimin boyutlarini
ve bu degisim siirecinin kentin gelecegi ve genel gelisimi acisindan olumlu ve
olumsuz yonlerini gorsel veriler yardimiyla ortaya koymayr amaglamistir.
Calismada Erzurum tarihi kent dokusundaki degisimler fraktal analiz
yontemiyle degerlendirilmis, bu kapsamda tarihi kent ¢ekirdegini temsil eden
ve kentin modern ve tarihi yapilar arasindaki giicli iliskiyi ortaya koyan
fotograflarin, eski durum ve acilarina uyularak cekilen yeni fotograflarla
karsilastirilmasi sonucu ¢alisma alaninin degisimden ¢ok, biiyiik bir yikimla

karsi karsiya oldugu tespit edilmistir.

11



Arkun (2012), Ulus tarihi kent merkezinin ge¢misten giinimiize gecirdigi
degisim, bu degisimin etkileri, giinimiiz kullaniminin belirlenmesi ve kiiltiirel
peyzaj kriterleri kapsaminda alanin kulturel peyzaj 6gelerinin durumu, degisimi
ile donilisiimiiniin ortaya konulmasini amaglayan calismasinda, kilttirel peyzaj
degerlerinin irdelenebilecegi acik, yar1 acik ve kapali mekanlar ile mekanin
sosyal ve Kkiltiirel oOzellikleri lizerinde durmustur. Arastirmada ge¢misten
giiniimiize alanla ilgili dokiimanlar incelenmis ve tarihi haritalarin, planlarin,
fotograflarin, resimlerin ve cizimlerin degerlendirilmesi ve karsilastirilmasi
sonucunda farkl tarihi dénemler boyunca ¢alisma alaninda meydana gelen
degisimler saptanmistir. Bu kapsamda alan etiitleri ile peyzajin mevcut
durumunu belirlenmis ve 6nceki donemlerin izleri tanimlanmis, kiiltiirel peyzaj
Ogelerinin degisim ve donlsumi ile ilgili bulgular degerlendirilerek 6neriler

sunulmustur.

3.2. Tarihsel Gelisim Siireci

ikincikaraya (1992), Cumhurbaskanligi Koskii Parkinmin tarihsel gelisimini
incelemis, parkin tarihi dokusunun gerekli onlemlerle korunarak gelecek

nesillere aktarilmasi gerektigini vurgulamistir.

Eryllmaz (1999), Istanbul érneginde kamusal kentsel acik alanlarin tarihsel
siire¢ icerisinde gosterdikleri yapisal degisimleri incelemistir. Calismada
tarihsel siire¢ icinde diinyada kentsel acik alanlarla ilgili gelisme, degisme ve
tanimlamalar incelenerek bu siirecteki faktorler ortaya konulmus ve
istanbul'daki kentsel acik alanlardaki degisimler iizerindeki olumlu ve olumsuz
faktorlerin irdelenerek olumsuzluklarin c¢o6ziimlenebilmesi icin izlenmesi

gereken politikalar tizerinde durulmustur.

Yigit (2006), Ihlamur Kasri'nin tarihi siireg icindeki peyzaj degerlerini incelemis,
alanin ge¢cmisten gliiniimiize mimari tasarimini arastirmis ve kasir bahcgesinin
tarihi gelisimini ortaya koymustur. Calisma kapsaminda ayrica ziyaretgiler

arasinda gerceklestirilen bir anket calismasi ile Thlamur Kasri bahgesinin peyzaj
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kalitesi degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda ziyaretcilerin Kasri

gorilmeye deger yerlerden biri olarak nitelendirdikleri sonucuna ulasilmistir.

Pirgaip (2007), Beykoz llgesi peyzajinin tarihsel gelisimini aragtirmigtir. Bu
calisma kapsaminda ilge peyzajin tarihte gecirdigi siireci, gelisimleri ve

degisiklikler ortaya ve konulmus ve degerlendirilmistir.

Atalan (2008), Ortakdy- Kurucesme orneginde Bogazi¢i kiy1 yerlesmelerinin

tarihsel degisim stireci ve koruma yontemlerini incelemistir.

Kart (2008), Istanbul Tarihi Yarimada yesil alanlarinin tarihsel siireg
icerisindeki degisimini incelemistir. Calismada Tarihi Yarimada'nin ilk kurulus
tarihinden giiniimiize kadar gelen mekansal olusumunu, literatiir ve gorsel
kaynaklar (harita, gravir, fotograf vb.) ile ortaya koyarak nicel ve nitel
arastirma yontemleri yardimiyla incelemistir. Ayrica, Tarihi Yarimada yesil
alanlarinin, kentlesme stirecine bagh olarak gecirmis oldugu dogal, sosyal ve
fiziksel degisimleri incelenerek, bolge icin yapilmis olan planlama ve haritalama
calismalar1 arastirilmis, planlama g¢alismalarinin uygulanma durumunu ve
glincel durum tespiti yapilmistir. Calismada yerel halk ve kullanicilar olmak
tizere Tarihi Yarimada’'nin gesitli bolgelerinde toplam 1700 kisi ile anket
yapilmis, halkin yesil alanlara iliskin gortisleri de alinarak bolgeye yonelik

oneriler gelistirilmistir.

Giirbiiz (2009), tarih siire¢ icerisinde Istanbul'daki mesire olgusu ve mesire
alanlarinin gecirdikleri degisimi Kagithane Mesiresi 6rneginde incelemistir.
Tarihi mesire alanlarinin sahip olduklar potansiyellere ragmen bu alanlarin
korunmasinda ve Kkentle biitiinlesmesinde yasanan sorunlari saptamayi
amaclayan c¢alisma sonucunda, Istanbul kentinde bulunan mesire alanlarinin
niteliksel ve niceliksel kayiplara wugradigi, siirdiirebilir bir anlayisla
korunamadiklar: ve orijinal karakterlerini yitirdikleri tespit edilmistir. Calisma
sonucunda ayrica, kent icin 6nemli birer kiltiirel peyzaj 6gesi olan bu alanlarin
korunmasi icin daha detayli koruma onlemleri ve planlama politikalar

gelistirilmesi gerektigi vurgulanmistur.
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Kalender ve Demiroglu (2011), tarihi siireg¢ icerisinde Sivas Kent Meydani'nin
gecirdigi degisim ve donisiumi inceleyerek, kent merkezi ve meydan kuramlari

paralelinde degerlendirmelerde bulunmuslardir.

Eren (2012), Trabzon kenti Boztepe-Ganita aks1 orneginde kentsel acik yesil
alanlarin dagiliminin tarihi siire¢ icindeki degisimini incelemistir. Bu tez
calismasinda, zaman icinde degisen kentsel agik yesil alanlarin mekansal
iligkilerinin, dagilimlarinin nasil degistigini, bu degisimler sonucunda bu
mekanlarin basarili kentsel mekanlar olup olmadiginin belirlenmesini
amaclamistir. Calismada kentsel acik yesil alanlar ve kentsel tasarimlarla ilgili
literatilir taranarak kentsel tasarim teorileri ve kavramlarinin kentsel a¢ik yesil
alanlarla iliskisi aciklanmis, kentsel agik yesil alanlarin tasarimlarinin basarih
olabilmesi i¢in barindirmasi gereken kalite degerleri ile tasarim kavramlarinin
iliskisi belirlenmistir. Tanimlanan bu kalite degerlerinin, hangi kavramlara bagh
olarak ne sekilde farkhlastigi arastirilmistir. Bu kapsamda 6ncelikle Trabzon
kent merkezindeki ac¢ik yesil alan dagilimlarinin ve kentsel tasarim
kavramlarinin tarihsel siire¢ icinde nasil degistigi saptanmis, daha sonra basarili
kentsel tasarimlarin gerceklestirmesi gereken Kkalite degerlerini kent
merkezindeki mevcut acik yesil alanlarin ne diizeyde karsiladig1 tespit
edilmistir. Calisma sonucunda kontrolsiiz biiyiimelerin; sekil-zemin iliskisinin
degismesine, kitle-bosluk iliskisinin bozulmasina, dagilimin dengesizlesmesine

sebep oldugu saptanmistir.

3.3. Kentsel Gelisim

Cetin (2001), Gaziantep ilinin kentsel gelisimini incelemis, tarihi gelisimin,
glinlimiiz toplum yasayisina, kiiltiirel degerlerine, insan yerlesimlerine ve sehir
planina katkilarini arastirmistir. Calismada Anitlar Yiiksek Kurulunca, sit alani
ilan edilen han ve hamamlar ile Gaziantep eski evlerinin mimari yapisinin,
giinimiize ulasmis sekliyle insan yasaminin ihtiyaclarina ne sekilde cevap

verdigi irdelenmistir.
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Tuncger (2011), Ankara tarihsel kent merkezi gelisim stireci ve Suluhan ¢evresi
Tahtakale Carsisi’ni incelemistir. Calismada, Angora (Ankara) tarihsel kent
merkezi gelisim stlrecini, bu siire¢ icinde kent merkezinin ikili yapisini
anlatmistir. 18 ve 19. yiizyillarda Angora sehir merkezinin ge¢irdigi 6nemli
asamalar, yanginlar ve demiryolu gibi 6nemli gelismelerin sehir merkezine olan
etkilerini degerlendirmistir. 1927 yangininda yok olan Tahtakale Carsilar1 ve
Suluhan ¢evresindeki kentsel dokuya iliskin ¢alisma ve analiz bildirinin 6nemli
analiz ¢alismalarindan biri olmustur. 1929 Kadastral haritalar1 ve hava
fotograflarindan yararlanarak az bilinen bu doéneme iliskin verileri
degerlendirmis ve glinlimiize kadar Sulu Han’in gecirdigi asamalar1 vermistir.
Bu konuda daha 6nce yayinlanmis yazi ve yayinlardan yararlanilmakla birlikte,
elde edilen yeni kaynaklar1 degerlendirerek Angora sehir merkezi analizini

gelistirmistir.

Ada (2014), Istanbul Adalarrndan Biiyiikada, Heybeliada, Burgazada ve
Kinalhada'da kiiltlirel dinamiklerin (toplumsal olaylar, politik kararlar ve
planlama calismalari) etkisiyle sekillenen peyzaj degisimlerini degerlendirmeyi
amagclayan calismasinda, peyzaj karakter alanlarini tanimlamis ve fotografa
dayali bir anket c¢alismasi gercgeklestirmistir. Calismada peyzaj karakter
alanlarinin belirlemesinde, 1918 yilina ait Necip Bey Haritalari, 1938 yilina ait
istanbul Harita Sirketi Haritalar1 ile IBB tarafindan 1986 ve 2007 yillarinda
hazirlanan halihazir haritalar althik olarak kullanmis, her ada i¢cin 1918 yil,
1938 yili, 1986 ve 2007 yillart olmak tizere farkh yillara ait arazi kullanimi,
peyzaj tipleri ve yesil alan tipleri ile peyzaj karakter alanlarina ait 4 adet pafta
olmak iizere toplamda 16 adet pafta hazirlamistir. Peyzaj degisimi, olusturulan
farkli yillara ait bu haritalarin overlay-kaplama analizleri yapilmasi sonucu elde
edilen alansal biyiiklik tablosundan yararlanarak karsilastirmis ve
degerlendirmistir. Anket calismasi ise 100 kisi ile 20. ytizyll basi1 ve giincel
fotograflardan olusan 2°li grup halinde, toplam 12 fotograf cifti kullanilarak
gerceklestirilmistir. Calismasinin  sonucunda, Istanbul Adalan peyzajinin

degisiminde etkili olan dogal kiiltiirel faktorler tespit edilmistir.
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3.4. Kentsel Kimlik

Ucka¢ (2006), Ankara'nin Keciéren Ilcesi érneginde kentsel tasarimin kent
kimligi tizerine etkilerini inceledigi calismasinda kentsel tasarim ve kent kimligi
kavramlarini kapsamli bicimde irdeleyerek, ilgede yasayanlarin yasadiklari
kenti hangi o6gelerle tamimladiklarim1 belirlemis ve zaman iginde kimlik
Ogelerinde ve kent kimliginde meydana gelen degisimleri ortaya koymak
suretiyle kentsel tasarim ¢alismalarinin bu degisimler tizerindeki roliini
incelemistir. Calisma sonucunda kentsel tasarimin kent kimligini hem fiziksel
hem de sosyal acidan etkileyen en 6nemli faktorlerden biri oldugu, kentsel
tasarimin kent kimligini olumlu etkileyebilmesi i¢cin kamu yararini gézeten bir
yaklasimla ele alinmas1 gerektigi ve Keciéren llgesi’nin kimliginde meydana
gelen degisimin en 6nemli nedenlerinden birinin ilgede gerceklestirilen kentsel

tasarim c¢alismalari oldugu tespit edilmistir.

Cetinkale ve Aciksoz (2007), kentsel peyzajda geleneksel dokunun
surduriilebilirligini Bartin Kenti 6rneginde incelemislerdir. Calismada, Bartin
Kentinin yeni yerlesim alanlari ile geleneksel yasam ¢evresi arasindaki etkilesim
incelenerek geleneksel dokuya iliskin sosyal, kiiltiirel ve fiziksel tipoloji analizi
yapilmistir. Calismada analiz sonuglar1 glincel gereksinimlerle karsilastirilarak,
geleneksel dokuya uyumlu yeni yerlesim modelleri olusturulmasinda dikkate

alinmasi gereken plan kararlarinin gelistirilmesi amaglanmistir.

Ocal (2008), Isparta kent kimliginde modernizmin yansimalar1 ve modernizm
etkisindeki konut mimarisini konulu c¢alismasinda, Isparta kent kimliginde
modern doneme ait mimari ve toplumsal o6zellikleri ve farkli kentlerde
uygulanmis olan modern dénemin tipik konut mimarisini plan, cephe tipolojisi

ve yapim teknolojisi kapsaminda degerlendirmistir.

Kir (2009), kent meydanlarinin kent kimligi {izerine etkilerini Izmir Ili
orneginde incelemistir. Bir kamusal dis mekan olarak kent meydanlarinin kent
kimligine etkilerinin belirlenmesini amaglayan ¢alismada alanin tarihsel gelisim

siireci ile ilgili veriler kullanilmis ve kentin sahip oldugu cevresel ve toplumsal
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kimlik bilesenleri dogrultusunda kentsel kimlik bilesenleri ve bu bilesenlerin

icinden, secilen meydanlarin Izmir kent kimligine etkileri ortaya konulmustur.

Karaaslan (2010), tarihi kentlerde kimliksizlesme sorunu incelemis ve bir
¢ozim yolu olarak kentsel canlandirma projelerini 6nermistir. Calismada
oncelikle kimlik kavraminin irdelenmesi ve kent kimligi, kimliksizlesme,
kentlesme, kentlilesme gibi kavramsal birtakim arastirmalarin yapilmasiyla
ulasilacak teorik yaklasimlarla birlikte, bugiliniin pratiginde ¢6ziim onerileri

gelistirilmesi tavsiye edilmistir.

Kaypak (2010), kentsel degismelerin kent kimligini nasil etkiledigi ve bunun

sosyal, mekansal ve kiiltiirel yansimalarini Antakya ili 6zelinde irdelemistir.

Tascioglu (2013), tarihi kentlerde kimlik sorununu Kilis ili érneginde
incelemistir. Kilis Kentsel Sit Alani icerisinde gerceklestirilen ¢alismada alan
icerisinde bulunan tarihi yapilara, geleneksel mimari 6rneklere ve uygulama
orneklerine yer verilmistir. Calisma sonucunda kentsel sit alani igerisinde ¢ok
sayida tarihi yapinin bulundugu, bunlarin bir kisminin onarildigi, bir kisminin
ise kendi haline terk edildigi belirlenmis, bakimsizlik etkisiyle bozulma yasayan
tarihi dokunun korunarak, kullanim alanlarinin gelistirilmesi ve aktif hale

getirilmesi konusunda oneriler getirilmistir.

3.5. Tarihi Cevre Koruma

Yazgan ve Erdogan (1992), Tarihi Cevrelerde Peyzaj Planlama isimli eserlerinde
cevre kavramindan hareketle, koruma, kentsel koruma ve tarihi g¢evrelerde
peyzaj planlama ilkelerini irdeleyerek, tarihi cevrelerde peyzaj planlama

projelerinden 6rnekler vermislerdir.

Bekisoglu (2002), Safranbolu Yoriikk Koyi'niin tarihi c¢evresinin peyzaj
planlamasini koruma-kullanim ag¢isindan incelemistir. Tarihi ¢evre ve koruma
kavramlari ile planlama ilkelerine yer verilen ¢alismada, alanin dogal ve kiiltiirel

ozellikleri ve yorede bulunan geleneksel yapilarin ve ¢evrelerinin 6zelliklerine
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yer verilerek yorenin turizm agisindan potansiyeli ortaya konulmustur. Calisma
sonucunda alanin mevcut durumu, sorunlari, bunlarin ¢6ziimiiyle birlikte

planlama ilkelerine yer verilmis ve 6nerilerde bulunulmustur.

Vural (2002), tarihi ¢evrelerde peyzaj planlama kavraminmi Erzurum kenti
orneginde incelemistir. Erzurum kentinin tarihi yapisim1 olusturan ¢ogunlugu
12. ve 14. yizyillara ait 6nemli tarihi yapilarin peyzaj mimarhg disiplini
acisindan incelendigi calisma sonucunda, kentte bulunan tarihi yapilarin gerek
bina gerek cevre olarak istenilen derecede korunmadigini belirlenmistir. Ayrica
calismada kent halkinin tarihi eserlere karsi duyarhiligini belirlemek i¢in 300’iin
lzerinde katilimci arasinda bir anket calismasi gerceklestirilmis, anket
sonucunda kentte en fazla ziyaret edilen tarihi yapi olarak nitelenen Cifte
Minareli Medrese i¢in bir 6neri peyzaj projesi hazirlanmis, diger tarihi yapilar

icinde de 6nerilerde bulunulmustur.

Celik (2004), tarihi gevre yenileme calismalarini peyzaj mimarlhig1 agisindan
arastirmistir. Tarihi ¢evre koruma ve yenileme ¢alismalarinda, tarihi binalarin
bahcesiyle biitiin olarak ele alinmasini, tarihsel dokularda peyzaj ¢alismalarinin
gerekliligini, kentsel tasarim ve peyzaj mimarlig iliskisinin vurgulanmasini,
kentsel peyzaj tasarim ilkelerinin belirlenmesini savunan ve sonug¢ olarak bir
oneri yerel yonetim modeli olusturulmasini amaglayan g¢alismada arastirma
alani olarak tarihi bir dokuya sahip olan Beypazari Tarihi Yerlesimi secilmistir.
Calismada alanin mekansal dagilimi bilgisayar ortaminda haritalara islenerek
alana yonelik SWOT analizi gerceklestirilmis, sonug¢ olarak Beypazar bir yerel
yonetim modeli gelistirilmistir. Ayrica arastirma sonucunda, koruma ve
yenileme calismalarinda merkezi yonetimden ¢ok yerel yoOnetime gorev
distliigii, korumada basariya ulasabilmek icin yerel halkin ve maddi destegin
gerekli oldugu, yasa ve yonetmeliklerdeki eksikliklerin giderilmesi gerektigi ve
bu konuda bir wulusal koruma politikasinin gelistirilmesi gerektigi

vurgulanmistir.

Kocan (2004), tarihi kentlerde koruma-gelistirme dengesini Safranbolu-Carsi

Kesimi {izerinde inceleyerek alinmasi gereken oOnlemlerin belirlenmesini

18



amaglamistir. Arastirmada Safranbolu-Carsi Kesimi ve c¢evresi iizerinde
fotograflar ¢ekilmis, yore halkindan bilgiler alinmis ve Safranbolu Koruma
Amagh Imar Planimi esas alinarak alanla ilgili kesit-goriiniis calismalar
yapilarak ¢alisma alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerlerin tarihi kent

peyzaj1 acisindan korunmasi ve yasatilmasina yonelik 6neriler getirilmistir.

Ozsiile (2005), Geleneksel yerlesimlerin korunmasi agisindan kiiltiirel peyzaji
Mudanya 6rneginde degerlendirmistir. Calismada alaninin gegmisten gliniimiize
nasil bir degisim gecirdigi, bu degisimden ne kadar etkilendigi ve bugiin nasil
kullanildig1 incelenmis, sonug olarak alanin, kiiltiirel peyzaj karakter alanlarini
ortaya konularak giiniimiiz kentlisinin degisen gereksinim ve beklentileri ile
kiltirel peyzaj alanlarina gosterilmesi gereken hassasiyet arasindaki dengenin

saglanmasina yardimci olacak degerlendirmelerde bulunulmustur.

Sargin (2005), Isparta’daki tarihi yapilarda kullanilan yap1 malzemelerini
incelemis ve kent dokusunda 6nemli bir konuma sahip olan tarihi yapitlarin
bakimi ve korunmasi i¢cin alinmasi gereken tedbirler iizerinde durmustur.
Calisma sonucunda tarihi sit alan1 ve kentsel sit alan1 ¢evresindeki basmakalip
yapilasmanin mimkiin oldugunca onlenmesi, bu alan ¢evresindeki yapilasma
baskinin hafifletilmesi ve yeni yapilarin eskiyle yan yana ve uyumlu bir estetik

biitlinliik icerisinde olmasi gerektigi vurgulanmistir.

Celik ve Yazgan (2007), tarihi ¢cevre korumaya yonelik yasa ve yonetmelikleri
kentsel peyzaj tasarimi agisindan incelemislerdir. ilgili yasa ve yonetmeliklerin
gelisim stirecinin ulusal ve uluslararasi boyutta incelendigi c¢alismada
uygulamada koruma ve yenileme calismalarinda ¢ogunlukla tarihi yapilarin
sadece restore edildigini ya da cephe restorasyonu ile yetinildigini, tarihi bina
ile bahcesinin birlikte ele alinmadigini ve kentsel peyzaj 6gelerinin korumaya
dahil edilmedigini ortaya konulmustur. Calismada sonucunda koruma ve
yenileme calismalarinda, tarihi binalarin bahgesiyle biitiin olarak ele

alinmasinin ve tarihi dokularda peyzaj ¢alismalarinin gerekliligi vurgulanmistur.
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Cidam (2007), Diyarbakir kent dokusunun turizm ve rekreasyon kaynaklarinin
belirlenmesi ve bu kaynaklarin koruma-kullanim ilkeleri ¢ergevesinde
gelistirilmesini amaclayan calismasinda oncelikle turizm, rekreasyon, turizm-
rekreasyon ve cevre iliskisi, turizm ve rekreasyon kaynagi kavramlarini
aciklamis ve kaynak degerini etkileyen kent ve kent dokusunun genel 6zellikleri
incelemistir. Calismada ayrica kent dokusunun turizm ve rekreasyon
kaynaklary; kaynagin tasidigr tarihi 6nem, 6zgiinlik ve korunmusluk durumu,
mimari, sanatsal, estetik ve simgesel 6zellikleri ile kent kimligini ve kiiltiirtinii
tanimlama ve yansitma 6zelliklerine sahip olup olmadig gibi 6zellikleri de goz
onlinde bulundurulmustur. Belirlenen kaynaklar; kaynagin degeri, 6nemi, kent
peyzajina katkilari, sundugu firsatlar, yakin cevre ile iliskisi, kullanim durumu
ve kullanim potansiyeli, sahip oldugu kiltiirel, morfolojik, duygusal degerler
gibi Ozellikleri dikkate alarak yakin cevresi ile birlikte peyzaj mimarligi
acisindan  degerlendirilmistir.  Calismada elde edilen tim veriler
degerlendirilerek Diyarbakir kent dokusunun, hem kent halki hem de yurt ici ve
yurt disindan gelebilecek ziyaretciler tarafindan kullanilabilecek son derece
onemli turizm ve rekreasyon kaynaklarina sahip oldugu sonucuna ulasilmis ve
soz konusu kaynaklarin korunmasi, ve gelistirilmesi ve siirduriilebilirligi

kapsaminda Oneriler sunulmustur.

Erdem (2007), Sivas kenti dogal ve kiltlirel varliklarini inceleyip, peyzaj
mimarligt ve turizm acgisindan degerlendirmis, elde edilen sonuglar
dogrultusunda, kentsel tasarim, tarihi-kiiltiirel ¢evre koruma ve turizm
kapsaminda oneriler gelistirmistir. Calismada kentsel tasarim, kentsel peyzaj
tasarimi, kentsel koruma ve turizm ile ilgili temel kavramlara yer verilmis ve
kentinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerler tespit edilerek, kentin sorunlar
ve olanaklar1 ortaya konularak Sivas ve yakin cevresi icin peyzaj mimarlgi,

kentsel tasarim ve turizm agisindan 6neriler gelistirilmistir.

Kuter (2007), tarihi kent merkezlerinin, cevrelerindeki acik ve yesil alanlarla
birlikte korunarak Kkiiltiirel stirekliliginin saglanmasi ve c¢agdas yasam
kosullariyla entegrasyonunun saglanarak yasanabilir mekanlar olarak gelecek

kusaklara aktarilmasinin 6neminin Cankir1 Tarihi Kent Merkezi 6rneginde

20



ortaya koymustur. Calisma kapsaminda, Cankir1 kenti icin kentsel sit alanini
kapsayan halihazir haritalar sayisallastirilarak bilgisayar ortamina aktarilmistir.
Calisma sonunda Cankirn Tarihi Kent Merkezi'nde gerceklestirilen arazi etiit
calismalar1 ve anket wuygulamalari1 sonucunda elde edilen bulgular
dogrultusunda kent merkezinde yer alan dogal ve kiiltiirel degerlerin

stirdiirtilebilirliginin saglanmasi konusunda oneriler gelistirilmistir.

Kale (2011), Ankara Hamamonii Mahallesi 6rneginde tarihsel kent peyzajlarinin
korunmasini incelemistir. Calisma kapsaminda, dncelikle korumanin kuramsal
boyutu incelenmis, konu, gerekce, teknikler, tehditler, yasal isleyis, etik, egitim
vb. yonleriyle ele alinarak yer yer karsi sodylemlerle tartisma olarak
sunulmustur. Daha sonra elde edilen veriler 1s1g8inda, alanin mevcut durumu

tanimlanarak 6neri ¢ézlimler sunulmustur.

Ceylan (2013), tarihi cevre yenileme calismalarini kentsel peyzaj planlama
acisindan Edirne oOrneginde irdelemistir. Tarihi kent merkezlerinde,
cevrelerindeki dogal ve kiiltiirel yap1 biitiinliigiinin korunarak siirekliligin
saglanmasinin 6nemini Edirne Maarif Caddesi o6rneginde vurgulamayi
amaglayan c¢alismada, liglincii derece kentsel sit alani igerisinde yer alan alanin
mevcut durumu ortaya konulmus ve koruma kullanma dengesini saglamak

amaciyla alinmasi gerekli 6nlemler belirlenmistir.

3.6. Degerlendirme

incelenen kaynaklar genel olarak degerlendirildiginde arastirma konusu ile ilgili
daha once yapilan calismalarin tarihi kent dokusu, tarihsel gelisim siireci,
kentsel gelisim, kentsel kimlik ve tarihi ¢evre koruma konularinda yogunlastigi

gorilmektedir.

Tarihi kent dokusu alaninda gerceklestirilen calismalar genellikle farkli kent
merkezlerine ait tarihi dokularin peyzaj mimarhgi disiplini bakis agisiyla, daha
cok gorsel kalite degerlendirme ve farkli yontemler kullanilarak

degerlendirilmesini icermektedir. Tarihsel gelisim siireci ile ilgili yapilan
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calismalar ise ¢ogunlukla degisik kiiltiirel peyzaj alanlarinin tarihi stireg icinde
gecirdikleri degisim ve dontlistimleri ve bunlarin kent kimligi tizerine etkilerini
ortaya koyarak bu tiir alanlarin gelecegi ile ilgili onerilerde bulunmaktadir.
Kentsel gelisim konusunda gergeklestirilen sinirh sayidaki arastirmalarda gesitli
kentlerde kentsel gelisim siirecinde tarihi mekanlarin degisimleri incelenmistir.
Ulkemiz kentlerindeki kimlik sorunu cesitli kentler érneginde ve farkli agilardan
arastirllmistir. Bu kapsamda kentsel tasarimin ve meydanlarin kent kimligi

lizerine yansimalari irdelenmistir.

Bu konuda Isparta Kenti ile ilgili bir ¢calisma (Ocal, 2008) bulunmakla beraber
bu calismada Isparta kent kimliginde modern déneme ait mimari ve toplumsal
ozellikler konut mimarisi acisindan degerlendirilmistir. Tarihi ¢cevre koruma ile
ilgili yapilan arastirmalar kapsaminda ise tarihi g¢evrelerde koruma olgusu
peyzaj planlama ilkeleri ¢ercevesinde irdelenmis, ayrica tarihi ¢evre yenileme
calismalar1 peyzaj mimarlig1 disiplini acisindan degerlendirilmistir. Bu gruptaki
calismalarda ayrica Kkiiltiirel peyzaj kapsaminda geleneksel yerlesimlerin
korunmasi ve tarihi kentlerde koruma- kullanma/gelistirme dengesi lzerinde
durulmustur. Bu konuda yine Isparta kentinde yapilan bir ¢alismada (Sargin,
2005) kent merkezindeki tarihi yapilarda kullanilan yap1 malzemeleri
incelenmis bu yapilarin bakimi ve korunmasi i¢in alinmasi gereken tedbirler

lizerinde durmustur.

Arastirma konusu ile ilgili Isparta Kenti'nde gerceklestirilen az sayida ¢alisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda Isparta kentinin konut disi1 sivil mimari yapilar
ve ozellikleri (Tiirk ve Ocal, 2007), kentteki planlama calismalar1 ve kentin
mekansal degisimi (Tirk, 2009; Tirk vd., 2009) ve donlsim siirecinin kent
merkezi iizerine etkileri (Cetin, 2011) arastirilmistir. Bununla beraber Isparta
Kenti'ndeki tarihi ve kiltlirel degerleri peyzaj mimarhigi disiplini agisindan
inceleyen herhangi bir arastirma gerceklestirilmemistir. Arastirma alanlarin da
tarihsel degerlerin o6zellikle c¢evreleriyle birlikte ele alinarak yeniden
degerlendirilmesinin kent merkezinin tarihsel dokusunun korunmasi agisindan
o6nemi ayrica vurgulanmis ve bu konuda yapilacak arastirmalara olan ihtiyaca

dikkat cekilmistir (Tiirk ve Ocal, 2007). Bu kapsamda arastirmanin Isparta kenti
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ozelinde, kentin tarihi ve Kkiiltliirel peyzaj mekanlarindaki degisimi ortaya
koyacak ilk calisma olma ve bu anlamda ilgili literatiirde ki a¢ig1 kapatma ve
uygulama ile ilgili de somut oneriler gelistirme potansiyeline sahip olacagi

distiniilmektedir.
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4. YONTEM

Arastirma kapsaminda, oncelikle Isparta kentinin tarihi ve kultiirel degerler
tasiyan mekanlar: belirlenmis ve bu amagla belirlenen alanlarin tarihsel siire¢
icerisinde nasil bir degisim gosterdigi alanlara ait tarihi kaynaklar, eski
fotograflar, cesitli plan ve projeler yardimiyla ortaya konulmustur. Daha sonra
her bir alan i¢cin mekansal kalite analizi yapilmis ve alanlarin giinlimiizde nasil
bir gorlinlime, ne tiir kullanimlara ve anlamlara sahip olduklar1 ortaya
konulmustur. Son olarak arastirmaya konu olan alanlar elde edilen tiim veriler

yardimiyla degerlendirilmis ve her bir alan i¢in 6neriler gelistirilmistir.

4.1. Isparta Kenti ve Calisma Alaninin Tanitimi

4.1.1. Fiziki yap1 ve cografi 6zellikler

Akdeniz Bolgesinde yer alan bir kent olan Isparta, Goller Boélgesi olarak
adlandirilan kesimde Akdag’'in kuzey eteginde sehirle ayni adi tasiyan ovanin
glineybati ucunda denizden yaklasik 1030 metre yiikseklikte yer almaktadir.
Isparta ili Bat1 Akdeniz Bolgesinde ve 30° 20’ ve 31° 33’ dogu boylamlar ile 37°
18" ve 38° 30’ kuzey enlemleri arasinda bulunmaktadir. Kentin yaklasik
yuzolgimi 8933 km? ve kent merkezinin ylzol¢imii de yaklasik 70 km?'dir
(Anonim, 2006). Isparta ili, kuzey ve kuzeybatidan Afyon ilinin Sultandagi, Cay,
Suhut, Dinar ve Dazkiri, batidan ve giineybatidan Burdur ilinin Merkez, Aglasun
ve Bucak, giineyden Antalya ilinin Serik ve Manavgat, dogu ve giineydogudan ise
Konya ilinin Aksehir, Doganhisar ve Beysehir ilgeleri ile ¢evrilmistir (Demirci,
2011). Isparta kent merkezi giineyden kuzeye dogru az egimli bir topografyaya
sahip olup giineyi yliksek daglarla cevrilidir. Isparta kenti, Akdeniz iklimi ile
Orta Anadolu iklimi arasindaki gecis bolgesinde yer almakta ve iklimi soguk-yar1
kara iklim tipi olarak belirtilmektedir. Yillik sicaklik ortalamasi 13,2°C, ortalama

en diisiik sicaklik 3,5°C"dir (Anonim, 2006).
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4.1.2. Niifus

Isparta kent merkezinin toplam niifusu 1965 yilinda 42.901 iken 1980 yilinda
toplam niifus 86.475’e ¢cikmistir. 2000°li yillara gelindiginde ise Isparta kent
merkezinin 2010 yilindaki niifusu 222.556 iken 2014 yilinda niifusu 207.266’ya
diigmiustiir (Tiirkiye istatistik Kurumu, 2015).

4.1.3. Tarih

Tarih boyunca Isparta, M.0. 40000-30 arasinda Ust Paleolitik, Mezolitik,
Neolitik, Kalkolitik, Tun¢, Demir, Arkaik, Klasik, Helenistik, Roma ile M.S. Bizans,
Selguklu, Hamitogullar1 ve Osmanli dénemlerini yasamistir. Son doénem

yapilarindan ¢ok az1 gliniimiize kadar ulasabilmistir (Anonim, 2003).

Isparta adinin kaynagina iliskin bilgiler MO 8. yiizyila kadar uzanmaktadir. Bu
ylizyllda, Karadeniz'in kuzeyindeki Iskitler tarafindan giineye siiriilerek Bati
Anadolu’ya kadar ilerleyen Sabardai ve Kimmer topluluklarinin bir bélimij,
bugiin Isparta ili'nin bulundugu yorelere yerlesmis ve bu topraklara kendi
adlarini vermistir. Baska bazi kaynaklar ise, Antik Cag’da Pisidya denilen yorede
Baris adli bir kent bulundugunu, bu adin Lidya dilindeki Barida sézciiglinden
geldigini ileri siirmektedir. Bir bagka gorts ise, Baris’in Sanskrit¢e su anlamina

gelen Vari sozctigiiyle iliskili oldugu yoniindedir (Anonim, 2006).

Isparta Ili tarih boyunca sirasiyla; Arzava Krallig,, Frigler, Birinci Lidya,
Kimmer-Sapardai, ikinci Lidya, Persler, [skender ve Diadoklar, Birinci Bergama
Kralligi, Selokidler, Ikinci Bergama Kralligl, Roma imparatorlugu, Bizans
imparatorlugu, Anadolu Selguklu Devleti, Hamitogullar1 Beyligi ve Osmanh

Devleti'nin egemenligi altinda bulunmustur.

1390’da I. Bayezid doneminde Osmanli yonetimine giren Isparta’da,
Hamitogullar1 yonetimi son bulmustur. Osmanlilar Ddénemi’'nde, Isparta,
merkezi Kiitahya olan Anadolu Eyaleti’'nin bir sancag1 olmus, 19. yiizyilda ise

Konya Vilayeti'ne baglanarak Hamid Sancagi'nin merkezi durumuna
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getirilmistir. Bu nedenle de bir donem Hamidabad diye anilmistir (Anonim,
2006). Sehirde, daha o6nce meydana gelen ayaklanmalar yaninda, sik sik
meydana gelen deprem ve su baskinlari gibi afetler cesitli zararlara yol agmistir

(Anonim, 2006).

18. yiizyilda Isparta, deprem, su baskinlar1 gibi dogal felaketlerle karsi karsiya
kalmistir. Yiizyilin ortalarindan itibaren sehrin gii¢li aileleri sehir ve civarinin
idaresinde soz sahibi olmaya baslamislar, Dere Mahallesi’'ne bir kanal yaptirarak
sel baskinlarina karsi burayr korumaya ¢alismislardir. 1814 yilinda Isparta
Carsis1 Bedesten hari¢ tamamen yanmistir. 1914 depremine kadar sehirde
onemli bir dogal felaketin olmadig: bildirilmektedir. 9 Ekim 1921 yilinda sehir
merkezinde ¢ikan bir yanginda 160 civarinda diikkan yanmis, bunun akabinde
18 Ekim tarihinde Burdur yoniinden gelen bir Italyan ucag: sehri bombalamis

ise de herhangi bir kaybin olmadigi belirtilmistir (Emecen, 1999).

Isparta Sevr Antlasmasi ile Itilaf Devletleri tarafindan béliisiilen Anadolu’da
isgale ugramamis bolgelerimizden birisidir. Antalya, Burdur ve Konya ticgenini
isgal eden Italyanlar Isparta’ya girememislerdir. Isparta'nin Yunan kuvvetleri
tarafindan da isgalinin engellenmesinde Ispartalilardan olusan “Demiralay”
birliginin 6zel bir yeri vardir. Isparta 1923 yilinda vilayet olmus ve Cumhuriyet

ile birlikte biiytik gelismeler gostermistir (Anonim, 2006).

Cumhuriyet’le birlikte il durumuna getirilen Hamidabad, Isparta adin1 almistir
(Anonim, 2006). Cumhuriyet déneminde Isparta ve ilcelerinin gelisimleri iki
asamada gerceklesmistir. Birinci asama 1960 yilina kadar olan dénemdir. Bu
donemde sosyal, ekonomik ve bayindirhk yonlerinden 6zellik tasiyan
calismalara baslanmistir. Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Isparta’nin ikinci gelisme
sathas1 1960 yilindan sonra baslamis, bu tarihten bu yana gelisme siirecinin
daha da arttigi, oOzellikle sanayilesme ve sehirlesme hareketlerinin 6nem
kazandig1 goriilmustiir. Isparta, Cumhuriyet déneminde 1960 yilina kadar olan
devrede bir taraftan belli bashi bayindirlik hizmetlerine kavusurken, 6zellikle
gil tarimciliginin ve haliclhigin gelismesi ile ekonomik yonden 6nemli 6l¢iide

ilerlemistir. 1936 yilinda Isparta’nin demiryoluna kavusmasinin yoéreye olumlu
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etkisi olmustur. 1960 yilindan giintimiize kadar gegen stre icinde ise, Isparta da
modern sehirlesme hizla etkisini gostermis bircok sosyal, egitim, saghk, sanayi
tesisleri merkez kentte oldugu kadar ildeki diger yerlesmelerde de kurulmus ve

kurulmaya devam etmektedir (Anonim, 2011).

4.1.4. Yirminci yiizyil baslarinda Isparta kentinin imar plam

Tekeli ve Ortayll (1978)’ya gore yurt olceginde planlama c¢alismalari, 1930
yilinda yirirlige konan Belediyeler Yasasi ve Umumi Hifzisthha Yasasi ile
baslatilmistir. Bunu 1930 yilinda ¢ikarilan 2290 sayili Yapi ve Yollar Yasasy, yine
ayni y1l cikarilan 2033 sayili Belediye Bankasi Kurulus Yasasi, 1934 yilinda
cikarilan 2722 sayih Belediye Istimlak Yasasi ile 1935 yilinda ¢ikarilan 2763

say1l1 Belediyeler Imar Heyetinin Kurulusuna iliskin Yasa izlemistir.

1934-1935 yillarinda Siimerbank Iplik Fabrikasi ve Giil Yag1 Fabrikas1 kurulan,
1936 yilinda ise demiryolu baglantisin1 gerceklestiren Isparta kenti icin de,
Nafia Vekaleti Sehircilik Fen Heyeti tarafindan, bir imar planinin yapilmasina
karar verilmistir. Bu cercevede, o donemde yaygin olan yabanci bir uzmana kent
planlarinin yaptirilmasi gelenegine uygun olarak, Isparta i¢in bir yabanci uzman
arayisina girilmis, Prof. Olsner ile anlasmaya varilarak 1938-1943 yillan
arasinda kentin 1/5000 o6lgekli nazim imar plam hazirlatilmistir (Gok, 1980).
1945 yilinda ise Kemal Ahmet Aru yonetiminde bir ekip tarafindan s6z konusu
planin 1/2000, 1/1000 ve 1/500 olgekli uygulama imar planlar1 yapilmistir
(Aru, 1995). ikinci imar plani ise 1960-1970’lerde hazirlanmistir (Kimulli, 2006).

Cetin (2008)’e gore Prof. Olsner tarafindan hazirlanan planda, mevcut yerlesim
alanlar1 ile ticari aktivitelerin yirutildigii merkez bdlgesine miidahale
edilmemis, sadece Prof. Olsner’in planinda belirtilen ana yollar iizerinde ti¢ kath
yapilara izin verilmis, diger yerlerde binalar yalniz iki kat olarak
siirlandinlmistir (Demirci, 2011). Olsner Plan’'nda iki giicli aksa énem
verilmistir. Bunlardan birincisi ve en énemlisi kent merkezini yeni demiryoluna
baglayan kuzeydogu aksi, digeri de sanayi kuruluslari ile otogarin yer aldigi

simdiki Istanbul Yolu olarak tanimlanabilecek kuzeybati aksidir. En vurgulu
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kentsel aks olmasi éngériilen kuzeydogu aksina (istasyon Caddesi’ne) paralel
olarak ag¢ilan ana yollar ve bunlar1 dik olarak kesen ara yollar arasindaki kentsel
adalar, merkezdeki organik yapinin aksine oldukc¢a rasyonel bir dizenlemeye
sahiptir. Izgara sistemli bu parsel diizeni, aslinda yeni olusturulacak konut
alanlar1 hesaba katilarak tasarlanmistir (Cetin ve Hastemoglu, 2007).
Cumhuriyetin ilk dénemlerinde Isparta’da insa edilen yapilarin tiimii devletin
insa amacina uygun olarak tasarlandigi, bu nedenle hem kamusal, hem de 6zel
miilkiyete ait yap: tiplerinin ortak 6zelliginin temsili yap1 bigimleri olduklari

ifade edilmektedir (Demirci, 2011).

Isparta kenti tarihi ve kiiltiirel degerleri, bulundugu cografya, toplumsal ve
farkli donemlere ait mimari yapist bakimindan zengin bir kentsel mirasa
sahiptir (Ogal, 2008). Isparta’da kent kimligine damgasim1 vuran binalar;
1930’lu yillara ait Erken Cumhuriyet Donemi mimarisi, Isparta, Rum ve Acem
evlerinden olusan sivil mimarlik eserleri, Osmanli Dénemi han, bedesten, dini
yapilar vb. tarihi eserleri, kiliseleri, koprileri, ¢cesmeleri, antik kent, anitlar ve
1950-1970 doénemlerine ait modernist yapilaridir (Ogal, 2008). Modernizmin
etkileri, bir Anadolu kenti olan Isparta’da 1950’lerin sonu ve 1960’ yillarda

ozellikle kent merkezindeki mimari eserlerde goriilmiistiir (Ocal, 2008).

4.1.5. Giiniimiizdeki imar plani calismalari

Yildiz (2008)’a gore 1973 yilinda baslayan ve 1977 yilinda onaylanan Isparta
imar Plan1 ¢calismalarinda, Isparta eski kent dokusunun varlig: dikkati cekmis ve
Kultir Bakanligi’'na eski kent dokusunun koruma altina alinmasi amaciyla
miracaatta bulunulmustur. 1970’li yillarda yapillan imar planlama
calismalarindaki bu duyarhlik oldukc¢a dikkati ¢ekmektedir. Bu kapsamda
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun 13.5.1977 giin ve A-548
saylli kararina dayali olarak Isparta merkezinde eski kent dokusunun
bulundugu alan ile tarihsel ve kiiltiirel verilere sahip mimari 6zellikleri olan
yap1 ve yap1 guruplarini igeren alanlar; Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu'nun 14.10.1977 giin ve A-840 sayili karari ile de II. ve III. Derece

sit alan1 olarak belirlenen yerler, Isparta kent merkezinde kentsel sit alani
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olarak belirlenmistir. Isparta eski sit alanlari, kentin eski ticaret merkezinin
icine alan bir bolgeyi kapsamaktadir. Bu bélgede yonii sokaga bakan, arka ve
yan bahgeleri bulunan yogun bir konut dokusu bulunmaktadir. Bolgede
genellikle kisa ve c¢ikmaz sokaklar ile derinligine bir kullanim kolaylig:
getirilmistir. Sokaklar belirli bir geometri disinda dar ve organik bir yapiya
sahiptir (Demirci, 2011). Isparta kentinin imar planinda 1988 yilinda yapilan
revizyon 1995 yili hedeflenerek 210 000 niifus gore diizenlenmistir (Kirzioglu,
2008). 2005 yi1linda baslayarak devam etmekte olan revizyon imar planlamalari
kapsaminda Isparta kent merkezinde yer alan eski, tarihi kent dokusunu
korumak ve gelecege tasiyabilmek amaci ile sivil mimarlik 6rneklerinin yogun
bir konumda yer aldifi Damgaci Sokak, Uziimciiler Carsisi, Kaymakkapi
Meydani, Hiikiimet Binasi ¢evresi, Haci Hasan Sokak, Cayboyu vb. yerleri
kapsayan koruma amagli imar planinin ihalesi Mayis 2008 de yapilmis olup

halen ¢alismalar1 devam etmektedir (Kirzioglu, 2008).

4.1.6. Calisma alam

Calisma alani Isparta kent merkezinde bulunan tarihi ve kiiltiirel degere sahip
mekanlar icermektedir. Bu kapsamda tarihi ve kiltiirel 6neme sahip 11 adet
yap1 ve cevresi ¢alisma alani olarak belirlenmistir. Calisma alanlarinin 9 tanesi
kent merkezi ve civarinda yer almaktadir. Sadece iki adet alan kent merkezine
uzak konumda bulunmaktadir (Sekil 4.1; Cizelge 4.1). Bugiin bu yapilarin

tamamu tescillenmisgtir.

Cizelge 4.1. Calisma alanlari

No Alan Bulundugu Mahalle
1 DDY Isparta Gar Binasi Cevresi Karaaga¢ Mahallesi
2 Aya Payana Kilisesi Cevresi Turan Mahallesi

3 Milli Egitim Miidiirliigii Binasi Cevresi Kepeci Mahallesi

4 Garnizon Binasi Cevresi Kepeci Mahallesi

5 Mimar Sinan Camii Cevresi Kutlubey Mahallesi
6 Eski Uziim Pazari Cevresi Kutlubey Mahallesi

7 Firdevs Bey Bedesteni Cevresi Kutlubey Mahallesi

8 Valilik Binasi Cevresi Kutlubey Mahallesi

9 Kutlubey (Ulu) Camii Cevresi Gazi Kemal Mahallesi
10 Iplik¢i Camii Cevresi Celebiler Mahallesi
11 Kavakli Camii Cevresi Celebiler Mahallesi
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Sekil 4.1. Calisma alanlar1 (Google Earth, 2015)
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4.2. Yontem

Arastirma kapsaminda belirlenen ¢alisma alanlarinin tarihsel stirec¢ icerisinde
nasil bir degisim gosterdigini ortaya koymak icin oncelikle kapsaml bir
dokiiman arastirmasi yapilmistir. Bu kapsamda ilgili literattir taramasi yaninda,
Isparta Belediyesi, Isparta Valiligi ve Il Kiiltiir ve Turizm Mudurligi ziyaret
edilerek arastirma alanlari ile ilgili elde edilebilen fotograf, harita, plan ve yazili
kaynaklar gozden gecirilmistir. Daha sonra tarihi stlire¢ icerisinde degisim
geciren alanlarin halihazirdaki durumlarini tespit etmek amaciyla, alanlarin
aynt veya yakin perspektiflerden fotograflar1 c¢ekilerek karsilastirmalar

yapilmistir.

ikinci asamada calisma alanlar1 mekansal kalite analizine tabi tutulmustur. Bu
kapsamda alan analizinde Grene (1992) ve Nasar (1989; 1998) tarafindan
ortaya konulan yontemlere temellenen bir mekansal Kkalite analiz formu
olusturulmustur. Bu kapsamda alanlarin peyzaj tasarimiyla iliskili mekan
kalitesini ortaya koymak iizere baglanti, giivenlik, konfor, ferahlik ve cesitlilik
parametrelerini iceren islev; tutarhilik, aciklik, devamhlik ve denge
parametrelerini iceren diizen; odak, birlik, karakter ve miistesnalik
parametrelerini iceren Kkimlik; ile o6lcek, uygunluk, canliik ve uyum
parametrelerini iceren cazibe/¢ekim prensiplerinden (Grene, 1992) ve dogal
olan ¢evreler veya dogalligin yapilmis 6gelerden tistiin oldugu yerleri ifade eden
dogallik; bakilan ve ilgilenilen ¢evreleri ifade eden bakim; tanimlanmis agik
mekanin panorama ve 0gelerin manzaralar: ile harmanlanmasini ifade eden
aciklik ve tanimlanmis mekan ve uygun birliktelikleri tesvik eden ¢evreleri
ifade eden tarihsel onem parametrelerinden (Nasar, 1988; 1989)
yararlanilmistir (Cizelge 4.2). Alan calismalar1 kapsaminda c¢alisma alanlan
mevcut peyzaj tasarimi agisindan analiz edilmis ve her bir alan giiniin degisik
saatlerinde yazar tarafindan ziyaret edilerek gézlemlenmis ve mekansal kalite
formu doldurulmustur. Formda yer alan her bir parametre i¢in 5 6l¢ekli (-2: ¢cok
zayif, -1: zayif, 0: notr, 1: iyi, 2: ¢cok iyi) bir degerlendirme yapilmis her alan i¢in

bir ortalama “mekansal kalite katsayis1” hesaplanmistir. Son olarak elde edilen
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tlim veriler birlikte degerlendirilerek her bir alan icin peyzaj tasarim onerileri

gelistirilmistir.

‘Ulasim, Karsilikli etkilesim, Ortasme
sivet, Aktiviteler

cenekler, Cesitlili

Tutarlilik Girisler, Sinirlar, Isaret, Perspektif vb. 1

Aciklk Struktar-yapi, Acik ifade, Kapalilik

Devamlilik Sistem, Sira-dizi-silsile, Ritim .-
Denge Desen, Vurgu

Olgek

Uygunluk Oran, Aslina uygunluk, Asinalik
Canlilik Uyanic, tesvik edici, Zitlik, Gerilim vb. -

Isik, Renk, Tektur, Cizgi, hatlar, Ses vb.

Insan élcegine uyum

Dogal cevreler veya dogalligin yapih
o0gelerden Ustin olmasi

Cevrelerin bakimi ve ilgi durumu

Panorama ve 6gelerin manzaralari ile
harmanlanmasini

Uygun birliktelikleri tesvik eden

cevrelerin mevcudiyeti J

Sekil 4.2. Tarihi 6neme sahip alanlarin mekansal kalite analizinde kullanilan
kriterler. Greene (1992) ve Nasar (1988;1989)’dan uyarlanmistir.
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5. ARASTIRMA BULGULARI

5.1. Valilik Binasi Cevresi

Isparta’nin ilk Hiikkimet Konagi 1591 yilinda bir kismi simdiki Kutlubey, bir
kismi da Istiklal Mahallesi'nde olan Cami Atik Mahallesi’'nde bulunuyordu. Bu
ahsap konagin cevresinde, askeri kisla, telgrathane ve bir askeri depo vardi.
Ayrica Hiikimet Konagi'na bitisik, li¢ katli ve 12 odali bir harem dairesi
bulunuyordu (bugiinkii vali evi) (Demirgil, 2007). Ik Hiikiimet Konagi ahsap
oldugu i¢in, zamanla harap olup, tamir edilemez hale gelince, Teke ve Isparta
Genel Valisi Celik Mehmet Pasa’nin eski Selamlik Dairesi olan simdiki Hiikiimet
Binasi'nin oldugu yerdeki, bir bina 1827 yilinda Pasa’min varislerinden
Nasuhzade Siilleyman Aga’dan alinarak Hiikiimet Konagi olarak kullanilmaya
baslanmistir. Bu bina da 1873 yilina kadar kullanilmis, daha sonra bu da
zamanla harap olmus ve yerine 1880 yilinda Mutasarrif Tahsin Pasa’nin
tarafindan yeni bir Hiikkimet Konag (Sekil 5.1a) yapilmistir. Yapilan 3.
Hikiimet Konagi'nda zamanla harap olmasi tizerine, 1937 yilinda bugiinki
hiikiimet binasi (Sekil 5.1c, d) yapilmistir (Demirgil, 2007). Simdiki Hiikiimet
Meydani ve Istasyon Caddesi’nin devaminin bulundugu dikdortgen seklindeki
alanda 1929 yilinda Biiytlk Isparta Parki (Sekil 5.1a, b, h) insa edilmis, park
1934 yilinda yeniden diizenlenmistir (Cetin ve Hastemoglu, 2007). Parkin bu ilk
tasariminda bulunan iki kiiciik heykel ve etrafindaki masalar 1932 yilinda
ortadan kaldirilarak yerlerine birer havuz yapilmis ortadaki ylirime bandinin
tizerine de Dr. Kenan Yontas tarafindan Gazi Heykeli (Sekil 5.1b) insa edilmistir
(Cetin ve Hastemoglu, 2007). Bu yillarda kendi icinde tutarh ve fonksiyonel bir
alan olan Hiikiimet Meydani’'nin mekansal kalitesi daha sonraki yapilan
diizenlemelerle bozulmus ve Biiytik Isparta Parki da zamanla kiigtilerek simdiki
Atatiirk Parki’'na dontismistiir (Sekil 5.1e, f). Hiikiimet meydani ve cevresindeki
yapilardan eski Belediye Binasi, Is Bankasi, Kadinlar Cezaevi ve Sehir Oteli gibi
yapilar yikilarak ortadan kaldirilmis ve meydan zaman iginde degisime ugramis

ve bir kisim binalar da yeniden yapilmistir (Tiirk vd., 2009; Cetin, 2011).
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(e)Kaynak: (Isparta Belediyesi Ar!s'ivi! . (?‘ Fotograf: Orijinal

(g) Kaynak: (Isparta Belediyesi Arsivi) (h) Kaynak: (Anonim, 2001) (1936 yil1)

Sekil 5.1. Valilik Binasi ve cevresi ile ilgili gériintimler
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Gilintimuzde, Atatiirk Aniti’'nin da bulundugu Hiikiimet Meydani zamanla degisik
sekillere biliriinmesine ragmen, Hiikimet Konagi yapildigi hali ile goérevini
siirdiirmektedir (Demirgil, 2007). Halihazirda Kutlubey Camii, Atatiirk Parksi,
Bedesten, Bey Hamami, Yeni Hamam, Eski Uziim Pazari, Bankalar ve PTT Binasi
ile cevrelenen alan Isparta’nin en 6nemli kent meydani olma 6zelligine sahiptir

(Sekil 5.1d).
5.1.1. Alanin mekansal analizi
Valilik Binasi cevresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri

kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal kalite

katsayis1 “1.81” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.2; Cizelge 5.1).
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Sekil 5.2. Valilik Binasi ¢evresi
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islev acisindan degerlendirildiginde alan baglanti, konfor, giivenlik ve cesitlilik
parametreleri agisindan iyi ve ¢ok iyi bulunmustur. Alanda ulasim bir adet
yeralt1 otoparki ve valilige ait otoparka sahip oldugu ve dort tarafindan arag
yolu gectigi icin ara¢ kullananlar icin oldukg¢a kolaydir. Ayrica yayalar icin
otobiis duraklar1 mevcut olup, meydan genis bir sert zemine sahip olmasi
dolayisiyla alan yayalarin dolasmasi icin olduk¢a uygundur. Ulasim agisindan
alandaki tek sorun otopark yetersizligi nedeniyle yol kenarlarina yapilan
usulsiiz (¢ift park) parklar sonucu zaman zaman trafigin aksamasidir. Resmi ve
ticari binalara yakin olan alan bir kent meydani olmasi ve strekli insanlarin
mevcut bulunmasi alandaki giivenlik hissini artirmaktadir. Mevcut ticari alanlar,
restoranlar, kafeler ve Atatiirk Parki'min mevcudiyeti alanda rekreasyonel
acidan cesitlilik saglamaktadir. Bununla beraber alanda c¢ocuklar icin yeterli
oyun mekani bulunmamakta, Atatiirk Parki’'nin yanindaki engelli ¢cocuklar icin
tasarlanmis parki kullanan ¢ocuklar parka komsu ara¢ yolundan kaynaklanan
egzoz gazina maruz kalmaktadirlar. Ayrica oturma banklarinin sayisi yetersiz
olup, bu durum o6zellikle yash insanlarin alanmi kullanmalarini olumsuz
etkilemektedir. Alan kentin en Onemli meydani oldugu i¢in insanlarin
kullanimina uygun sekilde diizenlenmistir. Alanda engelli bireyler i¢in bir takim
diizenlemeler yapilmis olmakla beraber bunlar yeterli diizeyde degildir. Ornegin
alanin etrafindaki kaldirimlarda rampalar ve gérme engelliler i¢in ytliriime yolu
mevcut olup sert zemin yiizeyi diizgiindiir. Ancak meydanda ve Atatiirk

Parki’'nda bu tiir diizenlemeler mevcut degildir.

Diizen agisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik, aciklik, devamlilik ve denge
acisindan iyi ve cok iyi bulunmustur. Ornegin, her yénden acik olan bir kent
meydani niteliginde oldugundan alana girisler oldukca kolay olup alanin dort
tarafi tasit yollariyla sinirlandirilirmistir. Meydan kentin kimligi a¢isindan
onemli bir merkez olup meydandaki Valilik Binasi, Atatiirk Heykeli ve Kutlubey
Camii alan i¢cinde 6nemli odak noktalarini olusturmaktadir. Tasarim agisindan
alanda simetri mevcut olup, oturma mekanlar1 ve etrafinda bulunan cicek
parterleri ile diziler meydana getirmektedir. Alandaki Valilik Binas1 ve Atatiirk

Heykeli alanda ayrica giiclii bir vurgu etkisi olusturmaktadir.
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Cizelge 5.1. Valilik Binas1 mekansal kalite analizi

Prensipler Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T.Puan

I[SLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulagsim

Karsilkli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Guvenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Secgenekler
Cesitlilik

1.67

1.33

1.33

2.00

1.58

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striiktur, yapi
Agcik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

2.00

2.00

2.00

1.50

1.88

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Butinlik
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorlinls

2.00

2.00

2.00

1.75

1.94

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élgegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

1.75

1.80

1.89

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi Onem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genisligi

Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agikhk

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNONNONNNNNNERPRRERERNNNEREERNNENNNNNDNONNENNNNNDNODNNNNDNDNDMNNENNDNNNDNNNNNNNNNDNNENENONNDNRE

1.00

2.00
2.00

2.00

1.75

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.81
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Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan ¢ok iyi bulunmustur. Alanda bulunan Valilik Binasi, Kutlubey Camii ve
Atatlirk Heykeli’'nin, sehir merkezinde bulunmasi ve etrafindaki yapilara gore
daha gosterisli olmasi nedeniyle gorsel bir odak noktasi olusturmakta ve kentin
kimligine 6nemi katkida bulunmaktadir. Alan ulasim, dinlenme vb. gibi farkl
fonksiyonlara hizmet ettigi icin meydan olduk¢a hareketlidir. Birbirini tekrar
eden bitkiler, oturma alanlarn ve aydinlatmalar alanda tekrar o6zelligini
artirmaktadir. Alandaki mevcut binalar tarihi nitelikleri nedeniyle kent ic¢in
onemli semboller olup alanin tarihsel kalitesini ytlikseltmektedir. Bu agidan alan

kent icin egsiz bir 6zellige sahiptir.

Cazibe agisindan degerlendirildiginde alan 6l¢ek, uygunluk, canhlik ve ahenk-
armoni agisindan iyi ve c¢ok iyi bulunmustur. insanlarin asinalik diizeylerinin
oldukca ytliksek oldugu alanda, Valilik Binasi tarihi éneme sahip oldugu icin
aslina uygun olarak korunmustur. Zaman icinde binaya sadece bakim ve
etrafindaki bitkisel tasarimda bir takim degisiklikler yapilmistir. Alan kent
merkezinde olmasi, dort tarafinin yollarla ¢evrili olmasi, bir meydanda yer
almasi ve kamu alani olmasi nedeniyle hareketli bir mekan 6zelligi tasimaktadir.
Ayn1 nedenlerden dolay1 geceleri stirekli aydinlik olan mekanda mevsimlik
bitkilendirmeler alanin renk ve koku o6zelliklerini artirmaktadir. Alandaki tek

olumsuz yon yogun trafikten kaynaklanan giiriiltidir.

Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem ac¢isindan iyi ve c¢ok iyi bulunmustur. Valilik Binas1 ve
cevresindeki yesil alanlarin miktar1 ve biiytkliklerinin yeterli diizeyde olmasi
mekan kalitesini artirmakla birlikte bunlarin birbiriyle baglantilarn zayif
bulunmustur. Alanin temizligi, kamusal alan olmasi ve merkezde olmasi
nedeniyle iyi olmakla birlikte alandaki mevcut yaya yollarinin bakima ihyaci
bulunmaktadir. Atatiirk heykeli, Valilik Binasi, Kutlubey Camii mekéani
tanimlayict dominant yapilar olarak alanin mekansal kalitesini yiikseltmektedir.
Kentsel yerlesme agisindan uygun olan alan her yerden kolaylikla ulasilabilir
olmas1 ve her yere yakin olmasi nedeniyle ¢ok iyidir. Tasarim agisindan

incelendiginde, 6nceki donemlerde alanin mekansal kalitesinin daha ytksek
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oldugu, ancak zaman igerisinde alanda meydana gelen degisimlerin alanin

mekansal kalitesini olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir.

5.2. Kutlubey Camii (Ulu Camii) Cevresi

Kutlubey Camii’'nin bulundugu yerde, bir kayda gore 1429 yilinda Selguklular
tarafindan yaptirilmis bir cami bulundugu ifade edilmektedir. Bu caminin 1899
yilinda biitliniiyle yiktirllarak 1904 yilinda tamamlanan yeni bir cami insa

edildigi belirtilmistir (Anonim, 2009).

o e le syt L

(e) Kaynak (Isparta Belediyesi Arsivi) (f) Kaynak: (TH 20‘)

Sekil 5.3. Kutlubey Camii ve ¢evresi ile ilgili goriintimler
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Bu eser, 1914 Biiylik Isparta Depremi’'nde biiyiik hasar gordiigi icin yikilmis ve
eski temeller ilizerine, kofke yapidan, ¢ok kubbeli olarak 1922 yilinda halk
tarafindan yeniden tekrar yaptirilmistir (Demirgil, 2007). Kutlubey Camii ve
cevresinde yiiriitiilen ¢evre diizenleme ¢alismalar1 kapsaminda sadirvan cami
avlusuna tasinmistir (Cetin, 2011). Kutlubey Camii glinlimiizde Yeni Hamam ve
Bey Hamamu ile Valilik Binasi arasinda ti¢ tarafi biiytik agaclarla ¢evrili bir yesil
doku i¢cinde yer almaktadir (Sekil 5.3f). Caminin giiney bati kdsesinde alandaki

yer alt1 otoparkinin girisi bulunmaktadir.
5.2.1. Alanin mekansal analizi
Kutlubey Camii ¢evresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri

kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal Kkalite

katsayis1 “1.75” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.4; Cizelge 5.2).
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Sekil 5.4. Kutlubey Camii ¢evresi
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islev acisindan degerlendirildiginde alan baglanti, giivenlik, konfor ve cesitlilik
parametreleri acisindan iyi ve c¢ok iyi bulunmustur. Alanin doért tarafinda
mevcut olan ara¢ yolu, yayalar icin otobiis duraklarinin yakinhigi ve kent
merkezinde yer almasi ayrica ara¢ kullananlar icin mevcut olan yeralti otoparki
alana olan ulasimi kolaylastirmaktadir. Ancak kent merkezinde yer almasi ve
insanlar tarafindan siklikla kullanilmasi nedeniyle alanda bir otopark sorunu
olusmustur. Kutlubey Camii'nin yer aldig1 meydan genis bir sert zemine sahip
oldugu i¢in yayalarin alanda dolasmasina uygun olup 6zellikle namaz saatleri
oncesi ve sonrasi cami cevresinde yogunlasan bir sosyal etkilesim goze
carpmaktadir. Caminin kent merkezinde bulunmasi ve tarihi 6zelligi nedeniyle
surekli acik olmasindan dolay1 insanlar tarafindan yogun bir sekilde ziyaret
edildigi gorilmektedir. Bu durum cami ve etrafinda glvenlik hissini
artirmaktadir. Ticari alanlar, restoranlar, kafeler, yakinda bulunan Atatiirk Parki
cesitli aktivitelere ortam saglamaktadir. Hiikiimet Meydani’'na komsu olan cami
etrafinda da engelliler ve yashlar icin dizenlemeler yapilmistir ancak
meydandaki oturma alanlar1 olduk¢a yetersiz sayidadir. Caminin ¢evresinde
ticari alanlar, dinlenme alanlari, kamusal alanlar, rekreasyon alanlari, resmi

alanlarin mevcut olmasi mekandaki gesitliligi artirmaktadir.

Diizen acisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik, aciklik, devamlilik ve denge
acisindan iyi ve ¢ok iyi bulunmustur. Hiikiimet Meydani’'na komsu olan cami ve
cevresine girisler oldukca kolaydir. Kutlubey Camii ve minaresi odak noktasi
niteligi tasimakta, etrafindaki diger yapilara goére daha baskin 6zellige sahip

bulunmakta ve alanda gii¢lii bir vurgu etkisi olusturmaktadir.

Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan ¢ok iyi bulunmustur. Gtli¢li bir odak noktasi olan yapilar arasinda yer
aldigindan dolay1 Kutlubey Camii kent icinde gorsel bir odak noktasi niteligi
tasimaktadir. Kent icinde siklikla kullanilan meydan oldugu igin ulasim,
dinlenme, rekreasyon amac¢h kullanilmasi bu alanin hareketliligini
artirmaktadir. Alanda mevcut olan oturma alanlari, bitki materyalleri tekrar
olusturmaktadir. Kutlubey Camii, etrafindaki diger tarihi yapilarla birlikte kent

icinde 6nemli bir sembol niteligi tasimaktadir.
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Cizelge 5.2. Kutlubey Camii mekansal kalite analizi

Prensipler Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T.Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulagsim

Karsilikli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Glvenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Secgenekler
Cesitlilik

1.67

1.67

1.67

2.00

1.75

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striktur, yapi
Acik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

2.00

2.00

1.00

1.50

1.63

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Buatunluk
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorunas

2.00

2.00

2.00

1.75

1.94

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élcegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

2.00

1.80

1.95

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi Onem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genigligi

Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agiklik

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekéan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNEFRPERPNNEPERERNERPRENNNEERNMNNNNNNDNDNENNNNNDNNDNNNNNNDNERERERPERNNNNDNNNNNDNNNNENNENNDNRE

1.33

1.00
2.00

1.60

1.48

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.75
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Cazibe agisindan degerlendirildiginde alan o6l¢ek, uygunluk, canlhlik ve ahenk-
armoni agisindan iyi ve ¢ok iyi bulunmustur. Yillar igerisinde ¢esitli nedenlerle
gordigi hasarlardan dolay:r orijinal haline zarar vermeden binanin onarimi
yapilmistir. Resmi binalara ve Hiikiimet Meydani’'na yakinhigindan dolay1
geceleri 1siklandirilmakta ve meydandaki agaglar ve ¢icek parterlerinde
kullanilan ¢esitli bitkiler alana renkli goriiniimler kazandirmaktadir. Bunun yani
gineyinde bulunan arag¢ yolu ve yakinindaki otopark nedeniyle alana hakim

olan yogun trafik giiriiltiisii mekan kalitesini olumsuz yonde etkilemektedir.

Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem bakimindan iyi bulunmustur. Meydanda mevcut olan binalarin
yapiminda kullanilan malzemeler binalarin ¢evrelerindeki bitkilendirme dogal
alanlarin miktarini ve genisligini artirmaktadir. Meydanda ki cicek parterleri,
agaclar, ¢im alanlar alana parcalar halinde dagilmis durumdadir. Cami ve
cevresinin temizligi yapilmakla birlikte bakim konusunda eksiklikleri
mevcuttur. Ornegin sert zemin yiizeyi diizgiin degildir bu da engelli ve yashlar

icin tehlike olusturmaktadir.

5.3. Mimar Sinan Camii Cevresi

Uziim Pazar civarinda, [sparta’nin en eski camileri arasinda yer alan Mimar
Sinan Camii, Isparta Valisi Firdevs Pasa tarafindan 1561 yilinda yaptirilmistir.
Camii, Mimar Sinan’in saghginda yaptig1 72. cami olup Mimar Sinan bunu kendi
yazdig1 Tezkeretiil Enbiya isimli kitabinda bildirmektedir. Kare planh ve tek
kubbeli olan cami, kuzeyde bes kubbeli bir son cemaat yeri ile kuzeybati
késesinde bir minareye sahiptir. insa kitabesi bulunmamakla beraber 1565
tarihli bir vakfiyesi vardir (Anonim, 2011). 1914 tarihindeki Biyiik Isparta
Depremi’'nde caminin giris cephesindeki mermer siitunlar ¢atlamis, tamiri icin
bu siitunlar demir ¢emberlerle takviye edilmis ve saglam hale getirilmistir
(Demirgil, 2007). Caminin etrafindaki eski ahsap binalar istimlak edilerek,
yollar acilmis ve bugiinkii haline getirilmistir. Oniinde biiyiik bir havuz ve

dinlenme alanlar1 vardir. Etrafi diikkkanlarla ¢evrilmistir (Demirgil, 2007).
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Sekil 5.5. Mimar Sinan Camii ve ¢gevresine ait gériniimler
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Glinimiizde kentin en islek caddelerinden birisine komsu olan Mimar Sinan
Camii'nin giris kisminda bulunan kii¢ciik meydan kent halki tarafindan oldukga
yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Oncesinde 6nemli bir kent simgesi olarak
belirgin bir konumda olan cami (Sekil 5.5c) giiniimiizde yiiksek binalarin
arasinda hapsolmus bir durumda olup 6nceki 6zelligini kaybetmistir (Sekil,
5.5f).

5.3.1. Alanin mekansal analizi
Mimar Sinan Cami ¢evresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri

kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal Kkalite

katsayis1 “1.62” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.6; Cizelge 3).
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Sekil 5.6. Mimar Sinan Camii ¢cevresi
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islev acisindan degerlendirildiginde alan baglanti, giivenlik, konfor ve ¢esitlilik
parametreleri acisindan iyi bulunmustur. Ornegin; bu mekinin sehir
merkezinde yer alan Mimar Sinan Caddesi iizerinde olmasi ve otobiis
duraklarina olan yakinlig1 sayesinde ulasim olduk¢a kolay saglanmaktadir,
bunun yani sira ara¢ kullananlar i¢in otopark énemli bir sorun haline gelmistir
ve bunun sonucu olarak araglar yola usulsiiz park edilmekte ve bu da trafik
akisin1 aksatmaktadir. Sehir merkezinde yer aldig1 ve pek ¢ok aktivite alanina
sahip oldugu icin insanlar tarafindan en ¢ok kullanilan mekanlar arasinda yer
almaktadir. Alanin yogun kullanilmasi ve bu nedenle kalabalik bir mekan olmasi
ayrica Mimar Sinan Caddesi lzerinde gorev yapan polisin varligl alandaki
glivenlik hissi artmaktadir. Mimar Sinan Camii c¢evresinde insanlarin
ihtiyaclarini karsilayabilecekleri restoranlar, kafeler, ¢cesitli amagla hizmet veren
alisveris alanlari, oturma alanlari, resmi kurumlar mevcuttur. Alanda fiziksel
kolaylik saglamak amaciyla engelliler icin rampalar yapilmistir ve alanin
tamami sert zemin ile kaplanmistir, yashlar, engelliler ve diger insanlar i¢in
dinlenme alanlar diisiintilmistiir ancak herkes tarafindan kullanilan kalabalik
bir mekan oldugu i¢in oturma alanlar: yetersiz kalmaktadir. Alana olan ulasim
kolaylig1, resmi ve ticari alanlara olan yakinlig1 nedeniyle mekanin gesitlilik

acisindan oldukca zengin oldugu goériilmektedir.

Diizen acisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik, aciklik, devamlilik ve denge
acisindan iyi bulunmustur. Arastirma alanina ulagim Mimar Sinan Caddesi
lizerinde yer almasindan dolay1 oldukga kolaydir ve alan Mimar Sinan Caddesi
ve ticari alanlar ile sinirlanmis haldedir. Merkezi bir alanda yer almasi ve
cevresinde bulunan diger yapilara gore sahip oldugu tarihi goriiniimii nedeniyle
eskiden Mimar Sinan Camii sehir icinde baskin bir odak noktasi olarak
goriliirken, simdilerde kent icinde yiliksek binalar arasinda sikisip kalmis bir
halde ve onceki baskinligin1 kaybetmis durumdadir. Mekanda bulunan oturma
donatilari, bitki materyalleri ve cevrede bulunan binalar alanda bir sira
olusturmaktadir. Bulundugu alanda dikkat ¢eken bir yapiya (cami ve minaresi)

sahip oldugu icin giiclii bir vurgu etkisi olusturmaktadir.
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Cizelge 5.3. Mimar Sinan Camii mekansal kalite analizi

Prensipler Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T.Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulagsim

Karsilikli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Glvenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Secgenekler
Cesitlilik

1.67

1.33

1.00

2.00

1.50

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striktur, yapi
Acik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

1.60

1.67

1.00

1.50

1.44

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Buatunluk
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorunas

2.00

1.50

2.00

1.75

181

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élcegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

2.00

1.40

1.85

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi Onem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genigligi

Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agiklik

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekéan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNNNNNNPRPRERPRPRONNERERENNNNNNDNNNNENNNNNNNNENNNDNERPRERPERNNNEREPRPNENNNNNERPRENONNDNLERE

1.00

1.00
2.00

2.00

1.50

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.62

47



Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan iyi ve ¢ok iyi bulunmustur. Sehir merkezinde yer alan Mimar Sinan
Camii ¢evresinde bulunan diger yapilara gore gorsel odak noktasi olusturmakla
birlikte ulasim, dinlenme, alisveris amacgh ¢esitli fonksiyonlarla da kullanildig:
icin olduk¢a hareketli bir mekan 6zelligi tasimaktadir. Birbirinin tekrar1 olan
bitkiler ve oturma donatilarinin kullanilmasi alandaki tekrar hissini
artirmaktadir. Alanda yer alan Mimar Sinan Camii ve Eski Uziim Pazan
Diikkadnlar1 sahip olduklar tarihi dokular1 nedeniyle kent icinde sembol
niteliginde olup alanin tarihsel kalitesini 6nemli oranda artirmaktadir ve bu
yapilarin tarihi degerlerinden dolay1 da mekan kent i¢in essiz bir 6zellige sahip

bulunmaktadir.

Cazibe acgisindan degerlendirildiginde alan 6l¢ek, uygunluk, canlhlik ve ahenk-
armoni acisindan c¢ok iyi bulunmustur. Anitsal yapilar icinde yer aldigi icin
orijinal halinde herhangi bir degisiklik yapilmadan cesitli yillarda onarim
gormiustir. Sehir merkezinde yer alan yap1 herkes tarafindan siklikla
kullanildig1 ve sehirde bir odak noktasi oldugu icin insanlarin asina oldugu bir
mekan niteligi tasimaktadir. Mimar Sinan Caddesi gibi yogun trafigi olan cadde
lizerinde konumlanan mekan, ¢evresinde sahip oldugu ticari alanlar nedeniyle
insanlar tarafindan siklikla kullanildig i¢in hareketli bir mekandir. Bununla
beraber Mimar Sinan Caddesine komsu olan alanda mevcut trafik giiriiltiisi

alanin gekiciligini olumsuz yonde etkilemektedir.

Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem bakimindan iyi ve ¢ok iyi olarak bulunmustur. Mimar Sinan
Camii cevresinde mevcut olan sira agaglar ve ahsaptan yapilmis olan oturma
donatilar1 alandaki dogal eleman miktarin1 artirmaktadir. Dogal elemanlarin
birbiri ile olan baglantisti mekan kalitesini artirmakla beraber mevcut
bitkilendirme ve oturma alanlar oldukc¢a azdir. Merkezi bir bolgede yer aldig:
icin alanin temizligi diizenli yapilmakla beraber alanin sert zemininde ki
olumsuz goriintiiler bakim konusundaki eksikligi ortaya ¢ikarmaktadir. Alanda

Mimar Sinan Camii alani tanimlayici baskin bir 6ge durumundadir.
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5.4. Kavakli Camii Cevresi

Celebiler mahallesinde, Kaymakkapit meydani yakininda Abdi Pasa Camii,
Peygamber Camii ve Cinili Cami olarak da adlandirilan yap1 1782-1783
yillarinda harap durumda bulunan Kadi Mescidi'nin yerine insa edilmistir.
Caminin 6niinde eskiden cok biiyiik bir kavak agaci bulundugundan gliniimtizde

Kavakli Camii diye anilmaktadir.

-

(e) Kaynak: (Anonim, 2001) [196§ yil1) B (f) Kaynak: (THK, 2007)

Sekil 5.7. Kavakli Camii ve cevresine ait goriiniimler
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Caminin, 1832’'de c¢lriiyen bir diregi degistirilmis, 1879’da onarimi yapilmis,
stiva ve boyalart yeniden yaptirilmistir. 1888 yilindaki depremde, bati
yoniindeki cinilerle siislii minaresinin serefeden yukarisi harap oldugundan
yeniden yapilmistir (Demirgil, 2007). Kare planli, ahsap tavanl ve tstten kirma
catiyla ortilii cami 1914 ve 1950 yillarinda onarim gérmiistiir (Anonim,2011).
Glnlimiizde kentin en islek caddelerinden birinin iizerinde kalan ve hemen
yanina insa edilen Tuhafiyeciler Sitesi ve etrafindaki ytliksek binalar yiiziinden
baskilanan ($ekil 5.7d) caminin avlusu kent halki tarafindan yogun bir sekilde

kullanilmaktadir.

5.4.1. Alanin mekansal analizi

Kavakli Cami c¢evresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri
kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal Kkalite

katsayisi “1.25” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.8; Cizelge 4).

S ﬁ\,uuﬂ, ||‘|ﬁ m/”””l lll o “”l”lh

; \ \ \ Noog ¥ ;
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Arac Yolu -==|Yaya Yolu

Sekil 5.8. Kavakli Camii ¢evresi
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Cizelge 5.4. Kavakl Camii mekansal kalite analizi

Prensipler

Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T. Puan

I[SLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulagim

Karsihkli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Guvenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Secgenekler
Cesitlilik

1.67

1.33

0.67

2.00

1.42

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamiilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striiktur, yapi
Acik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

RPORRPNNNNNOHNNDNNRORNONNNRE

'
[N

1.20

2.00

0.67

0.00

0.97

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Butinlik
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorlnls

'
N

0.00

1.00

2.00

1.75

1.19

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élcegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

1.50

1.60

1.78

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi Onem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genisligi

Dogal alanlarin baglantisi ve sirekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agikhk

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNRFRPRFPNONRFRPOOOONNNERENNEPRERNNNNENNNNNNONDN

0.00

1.00
1.00

1.60

0.90

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.25
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islev acisindan degerlendirildiginde alan baglanti, giivenlik, konfor ve cesitlilik
parametreleri acisindan iyi bulunmustur. Alanin otobiis duraklarina komsu
durumda bulunmasi, ara¢ kullananlar icin iki tarafinda tasit yolunun mevcut
olmasi ve kent merkezinde yer almasi alana olan ulasimi kolaylastirmaktadir.
Kavakli Camii'nin arkasinda bulunan otopark yetersiz kaldig: icin alana 6zel
arac ile ulasimi oldukg¢a sinirlandirmaktadir. Sehir merkezinde yer alan mekan
insanlar tarafindan olduk¢a yogun bir sekilde kullanilmakta ve cami avlusuna
gelen insanlar agisindan sosyal kaynasma imkani sunmaktadir. Kavakl
Camii’'nin merkezi bir yerde bulunmasi ve yakininda yer alan polis karakolu
nedeniyle mekandaki giivenlik algisi yliksektir. Alanda yeme i¢gme, dinlenme ve
alisveris alanlarinin mevcudiyeti alandaki aktivite cesitliligini artirmaktadir.
Alanda engelliler i¢in yliriime yollar1 ve rampalar ve ayrica yashlar icin oturma
donatilarina yer verilmekle birlikte alan kullanan insanlarin yogunlugu

nedeniyle oturma alanlari yetersiz kalmaktadir.

Diizen acisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik, aciklik agisindan iyi,
devamlilik ve denge acisindan ise kabul edilebilir seviyede bulunmustur.
Ornegin; alan iki yénden caddeye komsu oldugu icin girisler kolaylikla
algilanabilmektedir. Alanda Isparta Oteli ve Tuhafiyeciler Sitesi daha baskin
yapida olduklari i¢in Kavakl Camii eskiden sahip oldugu odak noktasi 6zelligini
kaybetmistir. Cevresinde bulunan yiliksek binalarin ve bitkilerin arasinda
gizlenmis durumda olan Kavakli Camii'nin mekanda olusturdugu vurgu o6zelligi

azalmis durumdadir.

Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak ag¢isindan yetersiz, birlik,
karakter ve miistesnalik a¢isindan ise iyi seviyede bulunmustur. Bulundugu
alanda onceden sahip oldugu gorsel odak o6zelligi zamanla etrafina yapilan
yliksek binalar dolayisiyla olduk¢a azalmistir. Kent merkezinde bulunmasi ve
pek ¢ok ticari ve resmi alana yakin olmasi nedeniyle hareketli bir mekan 6zelligi
tasiyan alanda mevcut olan oturma donatilar1 ve bitkiler alanda tekrar 6zelligi
olusturmaktadir. Kavakli Camii’'nin sahip oldugu tarihi deger mekanin tarihsel

kalitesini biiyiik oranda ytikseltmektedir. Sahip oldugu bu tarihsel kaliteden
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dolay alan kent i¢in bir sembol niteligi tasimakta ve kent icin essiz bir karakter

sergilemektedir.

Cazibe agisindan degerlendirildiginde alan 6l¢ek, uygunluk, canlilik ve ahenk-
armoni agisindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Tarihi degerinden dolay:
orijinal yapisinda herhangi bir degisiklik yapilmadan ¢esitli yillarda onarim
yapilmistir. Kent merkezinde bulunan alanin herkes tarafindan asina olunan ve
yogun kullanilan bir mekan olmasi ve ¢evresindeki ticari alanlara ve otobiis
duraklarina olan yakinlig1 dolayisiyla oldukc¢a hareketli oldugu goriilmektedir.
Merkezde yer almasindan dolay1 geceleri 1siklandirilmasi ayrica alanin
yakininda bulunan il Ozel idare binasinin yikilip yerine park yapilmis olmasi
mekana renklilik katmis ve alanin ¢ekiciligini artirmistir. Bununla beraber iki
ana cadde ve otobiis duraklarina komsu olan cami ve c¢evresinde trafik
yogunlugu alandaki hava ve giiriilti kirliligini artirarak mekan kalitesini

olumsuz etkilemektedir.

Kalite ac¢isindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem bakimindan iyi ve kabul edilebilir seviyede bulunmustur.
Kullanilan  dogal elamanlarin  miktar1 ve  biyikligli  acgisindan
degerlendirildiginde bina 6niindeki sira olusturan agaclar, cadde lizerinde yer
alan bitkilendirme ve yakininda kii¢iik bir park mevcuttur, bunlar bulundugu
bolgede birbirleri ile baglantili halde bulunmaktadir. Alan kent merkezinde yer
aldigindan bakim ve temizligi diizenli yapilmaktadir. Kent icinde énceden sahip
oldugu odak ozelligini kaybettigi icin tanimlayici 6geler arasinda yer

almamaktadir.

5.5. Eski Uziim Pazar1 Cevresi

Kutlubey Mahallesinde Mimar Sinan Camii'ne gelir elde etmek tizere Bedestenle
camii arasina 1561 yilinda Firdevs Bey tarafindan yaptirilmistir (Anonim,
2011). Mimar Sinan Camii'nin giiney yo6niinde bulunan ve Kaymakkap:
Meydanr'na bakan Uziim Pazari diikkanlan ikiser katli olarak yapilmis olup

100’e yakin diikkani1 barindirir. Isparta’nin kapali ¢arsisi niteliginde olan bu
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diikkanlar, 1992 yilinda Antalya Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu
tarafindan Kiiltiir Varlig: olarak tescil edilip koruma altina alinmistir (Anonim,

2011).

Kaldirim, ara sokak, diikkan itizerleri kapatildig: icin, Kapali Carsi haline gelen
alanin icinde degisik tiirde diikkanlar, Uziim Carsis1 Cesmesi ile Mimar Sinan
Camii caddesine bakan kaldirim tizerindeki meshur Karpuz Cesmesi'ni iginde
barindirir. Sarraflardan, saatgilerden, konfeksiyonculara, kebapg¢idan, iplik, ytin,
boncuga kadar her cgesit liriin satan diikkanlardan olusur. Eskiden tacirlerin
baska yerlerden getirdikleri tiziimler burada kurulan pazarda satildig1 i¢in
Uziim Pazar ismini almistir (Demirgil, 2007). Eski {iziim pazar icinde yer alan
tescilli 16 adet diikkan 1967 yilinda onarim gérmiistiir (Anonim, 2011). Uziim
Pazarr’'nda nitelik kaybina neden olan kat ilaveleri ve genis sacak uygulamalari
yapilmis, ancak sonraki yillarda bunlarin bir bélimi yiktirilmistir (Cetin, 2011).

Gliniimizde yeniden onarim gormiis haliyle kentin kapali ¢arsisi niteliginde

islevini siirdiirmektedir.

F- 22

Kaynak: (THK, 2007)

ahy

| o4 5
Kaynak: (Cetin, 2011)

Sekil 5.9. Eski Uziim Pazar1 ve ¢evresine ait goriiniimler
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5.5.1. Alanin mekansal analizi

Eski Uziim Pazari cevresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri
kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal kalite

katsayis1 “1.15” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.10; Cizelge 5).

) 2

1 |Mimar Sinan Cami 2 |Ticaret Alam 3 |Ticaret Alam
4 |Banka 5 |Valilik Binas1 6 |Firdevs Bey Bedesteni
7 |Otopark v/ Yesil Alan -) Arac Yolu

~--|Yaya Yolu

Sekil 5.10. Eski Uziim Pazari cevresi

islev acisindan degerlendirildiginde alan, baglanti, giivenlik, konfor ve cesitlilik
parametreleri agisindan iyi seviyede bulunmustur. Eski Uziim Pazari’nin
karsisinda yer alan yer alti otoparki ve otobiis duraklarina yakinligi nedeniyle
alana ara¢ ve yaya ulasimi kolaydir. Alanin sehir merkezinde yer almasi,
etrafinda pek c¢ok aktivite alan1 bulunmasi ve o6zellikle Eski Uziim Pazan
esnafinin birbirlerini yakindan tanimasi dolayisiyla mekandaki sosyal etkilesim
olduk¢a iyidir. Mimar Sinan Caddesi'nde siirekli gorev yapan polislerin
bulunmasi ayrica resmi ve ticari alanlara yakinlig1 sebebiyle alandaki giivenlik

seviyesi yiiksektir. Yine mekan Eski Uziim Pazarr’'nin icerisinde ve cevresinde
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bulunan alisveris mekanlari, kafeler, restoranlar acgisindan oldukg¢a cesitlidir.
Alanin cevresinde engelliler i¢in yuriime yollar1 ve rampalar mevcut olmakla
birlikte c¢arsinin icinde bu donatilar mevcut degildir. Merkezi bir yerde
bulunmasi dolayisiyla olduk¢a yogun bir kullanima sahip bulunan alanda yash

ve engelli bireyler icin yeterli oturma alani yoktur.

Diizen acisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik, aciklik, devamlilik ve denge
bakimindan iyi ve kabul edilebilir seviyede bulunmustur. Alana girisler kolay
olup alanin iki tarafl tasit diger iki tarafi da yaya yollariyla sinirlandirihirmistir.
Kent icinde 6nemli bir odak noktasi niteligini tasimamakla birlikte kentin
onemli bir mekan1 olarak géze ¢arpmaktadir. Eski Uziim Pazan icerisinde 16
adet tescilli diikkdn yer almaktadir ve bu diikkanlar diger mevcut yapilar ile

mekanda bir sira 6zelligi olusturmaktadir.

Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan iyi seviyede bulunmustur. Eski Uziim Pazar1 kent merkezinde olmasi,
resmi binalara yakinligy, icerisinde ve etrafinda cesitli aktiviteler barindirmasi
ve ulasimin kolayligindan dolay1 oldukca hareketli bir alandir. Alanda bulunan
diikkanlar mekanda tekrar hissi uyandirmaktadir. Igerisinde ki 16 adet tescilli
yap1 bulundurmasi ve etrafinda bulunan Mimar Sinan Camii ve Firdevs Bey
Bedesteni gibi tarihi yapilarin mevcudiyeti alanin tarihi 6nemini artirmaktadir.
Tasarim agisindan bakildiginda kapali ¢ars: niteliginde olan bir yap1 olup kente

kimlik kazandiran 6nemli bir sembol olarak degerlendirilebilir.

Cazibe acgisindan degerlendirildiginde alan 6lgek, uygunluk, canlilik ve ahenk-
armoni acisindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. insanlar tarafindan ¢ok
kullanilan alanlar icerisinde yer almasi ve kent icin bir sembol niteligi
tasimasindan dolay1 herkesin asina oldugu bir mekandir. Ulasim, ticari alanlar,
restoranlar kafeler alanin hareketliligini artirmaktadir. Alanda ¢ok az sayida
bitki bulunmasi ve mevcut tasit yollarindan kaynaklanan trafik guriiltiisii alanin

cazibesini olumsuz yonde etkilemektedir.
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Cizelge 5.5. Eski Uziim Pazar1 mekansal kalite analizi

Prensipler

Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T. Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulasim

Karsilkli etkilesim
Ortiisme, kesisme
Givenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayligi
Segenekler
Cesitlilik

1.67

1.33

1.00

2.00

1.50

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striiktur, yapi
Agcik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

1.40

1.00

-0.67

0.50

0.56

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Butinlik
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorlinls

0.50

1.50

2.00

1.25

131

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canlilik

Ahenk-Armoni

insan élgegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tegvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstlr

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

1.25

1.40

1.66

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi OGnem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genisligi

Dogal alanlarin baglantisi ve strekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agikhk

Mekani tanimlayici 6gelerin baskinhgi

Kentsel yerlesme
Mekan duygusu
ic baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNRPPRPNRPNPRPOUOALRIPNNNOONNORNNNNORNNNNNREPNNALIOROLARPRPRPNNNANNNNRPEPRNONNNLERE

-1.33

1.00
1.50

1.60

0.69

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.15
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Kalite agisindan degerlendirildiginde alan dogallik bakimindan zayif, bakim,
tanimlanmis mekan ve tarihi 6nem bakimindan iyi seviyede bulunmustur.
Alanda kullanilan dogal elemanlarin miktarinin olduk¢a az olmasi mekanin
kalitesini azaltmaktadir. Bitki materyalinin baglantili kullanilmasindan daha ¢ok
binalar birbiri ile baglantili halde yapilmistir. Alan kuzey yénde Mimar Sinan
Camii ve iki yonde ana caddelerle oldukg¢a iyi tanimlanmistir. Kent merkezinde
bir kapali cars1 niteligi ile alan insanlarda gii¢clii bir mekan duygusu

olusturmaktadir. Alandaki bakim ve temizlik yeterli seviyededir.

5.6. iplik¢i Camii Cevresi

Otel Isparta’nin arkasinda, Dalboyunoglu Hamamri’'nin karsisinda bulunan bu
cami 1554 yilinda Ispartali zenginlerden Haci Abdi aga tarafindan tek kubbeli ve
tzeri kursun kapl olarak yaptirilmistir (Demirgil, 2007). Caminin bulundugu
yerde Iplik Pazar1 kuruldugu icin halk dilinde Iplik¢i Camii olarak da
adlandirilmistir. Sadrazam Halil Hamit Pasa, 1781'de caminin sag ve sol
cephelerini yiktirip genisletmistir ve cami buginki halini almistir (Akdemir,
2008). Biiyiik Isparta depreminde hasar goren cami bu hali ile terk edilmis
araya 1. Dlinya Savasi da girince ilgilenilmemistir. 1929 yilinda Vakiflar Genel
Midiirliigii, bu camiyi tarihi eserler arasina alarak muhafaza etmis, merkezi
Ankara’da bulunan Hayirlar Yaptirma ve Koruma Kurumu 1951 yilina kadar
koruma altinda olan bu camiyi yiktirip yerine eskisinden daha biiylik ve daha
genis olmak tizere iki kath olarak bugiinkii camiyi insa ettirmistir (Demirgil,
2007). Glnimizde Isparta Otelinin golgesinde kalan bu tarihi yapinin
arkasindaki bosluk koyliilerin iirtinlerini sattiklar1 kiiciik bir pazar haline
gelmistir. Otobiis duraklarinin da bulundugu giris kism1 ana caddeye bakan

caminin ¢evresi giiniin her saati yogun ve kalabaliktir.
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Kaynak: (THK, 2007) Fotograf: Orijinal

Kaynak: (Anonim, 2009)

Sekil 5.11. Iplik¢i Camii ve gevresine ait gériiniimler
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5.6.1. Alanin mekansal analizi

iplik¢i Camii cevresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve Kkalite prensipleri
kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal kalite

katsayis1 “0.93” olarak hesaplanmistir (Sekil, 5.12; Cizelge 6).
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1 |Ticaret Alam 2 |Isparta Oteli 3 |Dalboyunoglu Hamami
4 |Konut 5 |Ticaret Alam 6 |Cumbhuriyet Ilkokulu
7 |Otopark lﬁ Yesil Alan -') Arac Yolu
-=-=|Yaya Yolu

Sekil 5.12. Iplik¢i Camii cevresi

Islev agisindan degerlendirildiginde alan cesitlilik ve baglanti, parametreleri
acisindan ¢ok iyi ve iyi, giivenlik ve konfor acgisindan ise kabul edilebilir
seviyede bulunmustur. Iplik¢i Camii’nin ara¢ yolu iizerinde olmasi ve kent
merkezinde yer almasindan dolay1 yaya olarak ve aragla ulasimi kolaydir ancak
alanda otopark sorunu mevcut olup bu sorun zaman zaman trafigin aksamasina
neden olmaktadir. Haftanin her giinii kurulan koy pazar1 nedeniyle insanlar
tarafindan kullanimi artan alandaki sosyal etkilesim oldukca iyidir. Kent

merkezinde yer almasi, resmi ve ticari alanlara olan yakinlhig1 ayrica insanlar
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tarafindan yogun kullanilmasi nedeniyle alan giivenli bulunmakla birlikte, trafik
guvenligi acisindan alanda sorunlar bulunmaktadir. Alanin cevresinde cesitli
ticari alanlar, resmi binalar, Hiiklimet Meydani ve kdy pazarinin mevcut olmasi
alanin kullanimini artirmaktadir. Alan kent merkezine yakin oldugu i¢in ulasim
kolay olmakla birlikte Isparta Oteli yanindaki otobiis duraginin varligi ve Isparta
Oteline ait otopark nedeniyle alanin kullanimi o6zellikle engelli bireyler
acisindan zorlasmaktadir. Ayrica alanda yaslilar ve engelliler i¢in oturma
alanlarinin olduk¢a smirh sayida oldugu goriilmektedir. Alan ¢evresinde yer
alan Cumbhuriyet Ilkokulu, kdy pazar, Isparta Oteli, kafe-restoranlar ve gesitli

alisveris alanlarinin varligl nedeniyle secenekler agisindan gesitlilige sahiptir.

Diizen acgisindan degerlendirildiginde alan tutarllik, aciklik ve denge acgisindan
iyi, devamlilik parametresi agisindan ise zayif seviyede bulunmustur. Alan ana
cadde iizerinde yer almasi ve binanin tarihi degerinden dolay1 6nceleri daha
dikkat ceken bir yapiya sahip iken odak ve vurgu o6zelligi cevresinde bulunan
yiksek yapilardan dolayr azalmistir. Bu alanda sira olusturacak yapilarin

bulunmamasi alandaki tekrar 6zelligini ortadan kaldirmistir.

Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan iyi seviyede bulunmustur. Alan ¢evresinde bulunan baskin yapilardan
dolay1 gorsel bir odak noktasi niteligi tasimamakla birlikte kent merkezinde yer
almasi, yaninda mevcut olan kdy pazari ve arag yolu lizerinde yer almasindan
dolay1 olduk¢a hareketli bir mekandir. iplik¢i Camii'nin yapiminin ¢ok eski
tarihlere dayaniyor olmasi nedeniyle sahip oldugu tarihi bir degerden dolay:

kent i¢in bir sembol 6zelligi tasimakta olup bu ac¢idan essiz bir mekandir.

Cazibe acgisindan degerlendirildiginde alan 6lgek, uygunluk, canlilik ve ahenk-
armoni ac¢isindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Tarihi degere sahip bir
yapt oldugundan dolay1 cesitli yillarda onarimi yapilmistir ancak orijinal
ozelligini degistirecek herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Otobiis duraklarina
yakin ve insanlar tarafindan ¢ok sik kullanilan bir alan olmasindan dolayi
herkesin asina oldugu hareketli bir mekandir. Ancak alanda kullanilan

bitkilendirmenin eksikligi alanin renklilik 6zelligini azaltmistir.
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Cizelge 5.6. Iplik¢ci Camii mekansal kalite analizi

Prensipler

Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T. Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulasim

Karsilikli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Givenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Segenekler
Cesitlilik

N

1.67

0.33

0.33

2.00

1.08

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striktur, yapi
Acik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

P ERPNNORFRON

BERNNNN S

'
[N

oOr o

1.00

1.67

-0.67

0.50

0.63

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Battinluk
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorunls

'
[N

0.50

1.00

1.75

1.75

1.25

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élgegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

ONNNOONNONDNNNNENNNENNONDN

2.00
2.00

1.50

1.20

1.68

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi OGnem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genigligi

Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agiklik

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

-1.00

-1.00
0.50

1.60

0.03

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

0.93
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Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
bakimindan zayif, tarihi énem agisindan ise iyi bulunmustur. Iplik¢ci Camii
cevresinde eksik olan bitkilendirme alanin mekansal kalitesini azaltmistir.
Alanda sinirh sayida aga¢ mevcuttur ancak bunlarin birbiri ile baglantisi zayiftir.
Alan bakim ve temizlik acisindan degerlendirildiginde ise iplik¢i Camii yaninda
bulunan Isparta Oteli'ne ait olan otopark, kaldirim tizerinde bulunan biife ve
caminin yanina kurulan koéy pazari bu alani bakimsiz gostererek mekansal
kalitesini olumsuz etkilemektedir. Isparta Oteli mekani tanimlayici baskin

Ogeler arasinda yer almaktadir.

5.7. Milli Egitim Miidirliugii Binasi Cevresi

Eski Ticaret Yiiksekokulu ve Idadi Okulu olarak da bilinen Milli Egitim
Mudirligi binast 1900 yilinda yapilmistir. 1914 depreminden sonra binanin
yikilan tst kat1 tekrar yapilarak bugiinkii halini almistir. Cephe aksindaki giris,
her iki yandan kirma merdivenle cikilan ve ikinci katta bulunan 6ni doért
stitunlu kapidandir. Kapi tistiindeki ¢ikmanin tizerinde ahsap siitunlara dayanan
balkon yer alir. Her iki kat pencereleri yuvarlak kemerlidir. Merdiven altindaki
kapinin iki yaninda yuvarlak pencere bulunmaktadir. Binanin sacgaklar1 ahsap
kaplamali olup, tstii alaturka kiremitli kirma ¢at1 ile ortiilidiir. 1990 yilinda
onarilarak Milli Egitim Miudurligli binast olarak kullanilmaya bagslamistir

(Anonim, 2009).
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Kaynak: (An(\)nim, 2001) (1929 y1h) Kaynak: (THK, 2007)

Kaynak: (Anonim, 2001) (1932 yil1) Kaynak: (Isparta Belediyesi Arsivi)

Sekil 5.13. Milli Egitim Mudiirliigii ve ¢evresine ait goriiniimler
5.7.1. Alanin mekansal analizi
Milli Egitim Miudirligi Binasi ¢cevresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite

prensipleri kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal

kalite katsayis1 “1.24” olarak hesaplanmistir (Sekil, 5.14; Cizelge 7).
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Sekil 5.14. Milli Egitim Mudurligu ¢evresi

Islev agisindan degerlendirildiginde alan baglanti, giivenlik ve cesitlilik
parametreleri acisindan iyi, konfor agisindan ise zayif seviyede bulunmustur.
Kent merkezine yakin bir konumda bulunan alana ulasim toplu ulasim
araclariyla kolaylikla saglanmaktadir. Ancak 6zel araglar i¢in alanda otopark
sorunu mevcut olup bu sorun zaman zaman trafigin aksamasina neden
olmaktadir. Garnizon Binasina olan yakinligr ve kent merkezinde yer almasi
alandaki giivenlik hissi tizerinde olumlu etkide bulunmaktadir. Alana komsu
resmi ve ticari alanlar, Atatiirk Parki, kafeler, restoranlar nedeniyle alan
insanlar icin oldukga farkli seceneklere sahiptir. Alanda engelli bireyler icin
tasarlanan yiirime yolu binanin engeline takilarak kaldirim boyunca devam
etmemektedir ve bu durum insanlar i¢in, 6zellikle de engelli ve yash bireyler

icin gecisi zorlastirmaktadir.
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Cizelge 5.7. Milli Egitim Miidiirligii Binas1 mekansal kalite analizi

Prensipler

Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T. Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulasim

Karsilikli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Givenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolaylklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Segenekler
Cesitlilik

ENONNNBRE

=P

1.67

1.33

-0.33

2.00

1.17

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striktur, yapi
Acik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

1.40

2.00

0.00

0.50

0.98

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Battinluk
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorunls

1.00

1.00

2.00

1.50

1.38

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élgegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

1.00

1.20

1.55

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi OGnem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genigligi

Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agiklik

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNEFPFPNMNNNPOOOONNNOONNOONDNNDNONNNNNNONNOIOFROOONDNNDNNORNINDN

0.00

1.00
2.00

1.60

1.15

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.24
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Diizen agisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik, aciklik, devamlilik ve denge
acisindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Kent merkezinde yer aldig1 icin
girisleri tanimhi ve kolay olup iki cadde ile simirlandirilirmistir. Bina sahip
oldugu tarihi 6zelliginden dolay1 bulundugu bélge i¢in bir odak noktasi ve vurgu
degeri tasimaktadir. Tasarim agisindan simetrik bir yapiya sahip olan binanin

karsisinda bulunan agaclar alanda bir sira 6zelligi olusturmaktadir.

Kimlik agisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Milli Egitim Miidiirligi Binasi ve
Garnizon Binas tarihi yapilar olduklar i¢in gorsel bir odak noktasi 6zelliginde
olup alanin ¢evresinde bulunan resmi ve ticari kurumlar sayesinde ve iki tasit
yolu tzerinde yer almasi sebebiyle alanin hareketliligi yiiksektir. Alanda binalar
ve agaclar birbirinin tekrar1 durumundadir. Kent i¢cin sembol olma niteligi

tasiyan bu yapilar essiz gorintiimlere sahiptirler.

Cazibe acgisindan degerlendirildiginde alan 6lgek, uygunluk, canlilik ve ahenk-
armoni acisindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Tarihi degere sahip olan
binanin onarimi yapilirken orijinal hali korunmustur. Dikkat ¢eken bu yapisiyla
ve kent merkezinde yer almasindan dolay1 da herkesin asina oldugu alan, ¢esitli
aktivitelere sahip olmasi1 ve ara¢ yollar1 kesisiminde yer almasi nedeniyle
hareketli bir mekandir. Resmi yap1 olmasi nedeniyle geceleri 1siklandirilan Milli
Egitim Mudirligu Binasi’nin arka bahgesinde yapilmis olan bitkilendirme alana
renk katsa da yetersiz kalmaktadir. iki tasit yolunun kesisiminde bulunan

alanda yogun bir trafik giiriiltiisii mevcuttur.

Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem bakimindan iyi seviyede bulunmustur. Dogal tas malzeme
kullanilarak yapilmis olan Milli Egitim Miudirligi Binasi'nin arka bahgesinde
mevcut olan bitkilendirme alandaki mekansal kaliteyi artirmistir ancak bitki
materyalinin miktar: ve biiytikligl yetersiz kalmaktadir. Resmi bir bina oldugu
icin alanda bakim ve temizlik yapilmaktadir. Milli Egitim Midiirliigii Binasi ve

Garnizon Binasi mekani tanimlayici baskin 6geler arasinda yer almaktadir.
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5.8. Garnizon Binasi Cevresi

Ibrahim Pasa tarafindan 1900 yillarin basinda yapimina baslanan bina 1904
yilinda tamamlanmistir ve giiniimtizde halen kullanilmaktadir. Orijinali iki kath
olan binanin teras kat1 1980°li yillarda yapilmistir. Yeni klasik tisluptaki mimari
tarzda yapilan binanin ana cephesinde binanin iki kat1 boyunca ytikselen disa
taskin bir diizenleme yapilmistir. ikinci kat seviyesinde bulunan ve korkulugu
bombeli olan balkon iki siitunla desteklenmistir. Giris bu siitunlarin bulundugu
bolimdendir. Sonradan yapilan tgilincii kat, dogu ve bati cephelerinden iceri
cekilmis ve boylece bu béliimlerde iki buiyiik teras olusturulmustur (Anonim,

2009).

Kaynak: (Isparta Belediyesi Arsivi) Kaynak: (Anonim, 2009)

Sekil 5.15. Garnizon Binasi ve ¢evresine ait goriiniimler
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5.8.1. Alanin mekansal analizi

Garnizon Binasi ¢evresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri
kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal kalite

katsayis1 “1.35” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.16; Cizelge 8).
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1 |Ogretmen Evi 2 |Milli Egitim Miidurligii 3 |[Mehmetcik Gazinosu
4 |Kamu Alam 5 |Kamu Alam /i Yesil Alan
-)Araq:Yolu

Sekil 5.16. Garnizon Binasi ¢evresi

Islev agisindan degerlendirildiginde alan baglanti, giivenlik ve cesitlilik
parametreleri acisindan iyi ve ¢ok iyi konfor parametresi agsisindan ise yetersiz
seviyede bulunmustur. Alana ulasim ara¢ kullananlar i¢in iki tasit yolu ile ¢evrili
oldugu ve yakininda otobiis duraklar1 mevcut oldugu i¢in oldukga kolay olmakla
birlikte kent merkezine yakinlig1 nedeniyle yogun bir trafige sahip olan alanda
otopark biiylik bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cadde tlzerine usulsiiz
park edilen araglar zaman zaman trafikte aksamalara neden olmaktadir. Resmi
bir bina olmasi alandaki glivenlik hissini artirmaktadir. Resmi ve ticari alanlar,

dinlenme alanlar1 ve rekreasyon ac¢isindan ¢esitli fonksiyonlar mevcuttur.
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Bu mekani kullanan engelli bireyler icin rampalar yapilmistir ancak gérme
engelliler icin yurime yollar1 mevcut degildir. Ayrica ozellikle yash ve engelli
bireyler icin yakinda dinlenme alami olarak kullanilabilecek Atatiirk Parki
bulunmaktadir. Resmi binalar, aligveris alanlari, ticari alanlar, restoranlar ve
Atatirk Parki’'na yakin olmasindan dolay1 ¢ok sayida segenegi barindiran

cesitliligi ytuksek bir mekandir.

Diizen agisindan degerlendirildiginde alan tutarlhilik, agiklik parametreleri
acisindan iyi, devamliik ve denge bakimindan ise yetersiz seviyede
bulunmustur. Alan iki arag¢ yolu ile sinirlandirilmistir. Garnizon Binasi ve Milli
Egitim Mudurligi Binasi sahip olduklarn tarihi, benzersiz goriiniimlerinden
dolayr bulunduklar: alanin odak noktasi olma 6zelligini tasimaktadirlar. 1900
yillarinda yeni klasik tsluptaki mimari tarzda yapilmis olan Garnizon Binasi
tasarim agisindan simetrik bir yapiya sahiptir. Atatiirk Parki’'nda bulunan
bitkilendirmeler disinda Garnizon Binasi 6niinde herhangi bir bitkilendirme
bulunmamaktadir bu ytizden Atatiirk Parki’'nda bulunan bitkiler ve binanin arka
bahgesinde bulunan bitkiler mekanda bir sira hissi olusturmaktadir. Garnizon
Binasi ve Milli Egitim Miidurligi Binasi bulunduklart mekanda gii¢lii bir vurgu

elemani olarak goze carpmaktadir.

Kimlik agisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan iyi ve cok iyi seviyede bulunmustur. Tarihi degeri olan Garnizon
Binasi farkli mimari tarzlarindan dolay: insanlarin dikkatlerini ¢ceken gorsel bir
odak noktas1 niteligi tasimaktadir. Kent merkezinde yer almasi, resmi ve ticari
kurumlara olan yakinlig1 alanin hareketli bir mekan olmasina neden olmustur.
Cevrede mevcut olan tarihi yapilar mekanin tarihsel kalitesini artirmaktadir.
Kent icinde sembol 6zelligi tasiyan Garnizon Binasi tasarim ag¢isindan da dikkat

ceken essiz bir gériiniime sahiptir.
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Cizelge 5.8. Garnizon Binas1 mekansal kalite analizi

Prensipler

Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T. Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulagsim

Karsilikli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Glvenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Segenekler
Cesitlilik

1.67

1.33

0.33

2.00

1.33

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striktur, yapi
Acik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

1.60

1.67

0.00

0.00

0.82

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Buatunluk
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorunls

1.00

1.00

2.00

2.00

1.50

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élgegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

1.25

1.20

1.61

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi Onem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genigligi

Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agiklik

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekéan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNOORFRPNNNREPRERPRPONNNOONNPREPONNNDNDNNNNNNNONNOOOOOORNNNNONNNNORPRONONDNNDNLPRE

1.00

2.00
2.00

1.00

1.50

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.35
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Cazibe agisindan degerlendirildiginde alan o6l¢ek, uygunluk, canlhlik ve ahenk-
armoni ac¢isindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Tarihi bir degere sahip
oldugu icin orijinal hali korunarak onarim yapilmistir. Garnizon Binasi'nin
bulundugu alanin sehir merkezine yakin olmasi, resmi ve ticari alanlara
yakinlig1 ayrica iki ara¢ yolu iizerinde yer almasi alandaki gerilimi artirmis,
ulasim, dinlenme, rekreasyon, alisveris gibi farkli fonksiyonlara sahip oldugu
icin de alandaki hareketlilik yiikselmistir. Garnizon Binasi1 dniinde herhangi bir
bitkilendirme yapilmamistir ancak arka bahcesinde yesil alanin mevcut olmasi
alanin renk o6zelligine olumlu yonde katki saglamaktadir. Bununla beraber iki
arac¢ yolu lzerinde yer almasi dolayisiyla alanda olusan giirtiltii alanin mekan

kalitesini azaltmistir.

Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem bakimindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Alanda dogal tas
kullanilarak yapilmis olan binalar mevcut olup bu binalarin giris kisminda
herhangi bir bitkilendirme yapilmamistir. Ancak Garnizon Binasi’'nin arka
bahgesindeki bitki materyalleri alandaki dogal eleman miktarini1 artirmaktadir.
Resmi bir kurum niteligi tasidigr icin alanin bakim ve temizligi diizenli
yapilmaktadir. Bu mekanda, Milli Egitim Mudtrligi Binasi, Garnizon Binasi ve

Atatiirk Parki mekani tanimlayici baskin yapilar arasindadir.

5.9. Firdevs Bey Bedesteni Cevresi

Mimar Sinan Camii’'ne gelir saglamak icin Isparta Valisi Firdevs Bey tarafindan
1561 yilinda yaptirilmistir. Bugiin Hiikiimet Binasi’'nin arkasinda bulunan ve
eskiden iki yandan yolgecen carsi icinde bulunan Firdevs Bey Bedesteni'nde
karsilikli 12 diikkan bulunmakta ve ipek ticareti yapilmaktaydi. Depremlerde de
cok az etkilenmistir. Bir ara sarraf ve miicevhercilerin bulundugu carsi olmasi
nedeni ile Sarraflar Carsis1 olarak da adlandirilmis, ayrica ziynet takimlari,
kiymetli ve antika eserler ile zenginlerin kasalarinin saklandig1 yer olmustur.
1950’li yillarin sonu ile 1960’1 yillarin baslarinda da baz tiiccarlar tarafindan
depo olarak kullanilmistir. 1967 yilinda gordigii onarimla degiserek ahsap cati

ile kaplanmis ve yenileme sonunda yine iki sirali 12 adet diikkan ile ticarete
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acilmistir (Demirgil, 2007). 1990’h yillarda yapilan onarimla ¢ati tekrar kursun
kaplanmistir (Anonim, 2009). Aymi yillarda gerceklestirilen cevre diizenleme
calismalar1 sonucu, Kebapg¢ilar Carsisi, Bedesten ve Hiikiimet Konagi'nin
sinirlandirdigl alan tiimiiyle bosaltilarak boslugun alti otopark ve aligveris
merkezi olarak diizenlenmis, giiney ve bat1 yoniinden otopark giris ve ¢ikislari
verilmistir (Cetin, 2011). 1999-2004 tarihleri arasinda Valilik Binasi’'na bakan
tarafina Isparta’nin yetistirdigi basbakanlarin biistleri ve tanmitim plakalar
yerlestirilmis, 1siklandirilmis ve ¢evresi diizenlenmistir. Bugiin bu yap1 Firdevs
Bey Bedesteni yazili kapi tistii levhasiyla hizmete devam etmektedir (Sekil

5.17b) (Demirgil, 2007).

-..v {
N 4 -'i"

»(c) Fotograf: Orijinal (d) Kaynak: (THK, 2007)

Sekil 5.17. Firdevs Bey Bedesteni ve ¢evresine ait goriintimler
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5.9.1. Alanin mekansal analizi

Firdevs Bey Bedesteni c¢evresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve Kkalite

prensipleri kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal

kalite katsayis1 “1.43” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.18; Cizelge 9).
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Sekil 5.18. Firdevs Bey Bedesteni cevresi

Islev agisindan degerlendirildiginde alan baglanti, giivenlik, konfor ve cesitlilik

parametreleri acgisindan iyi seviyede bulunmustur. Kent merkezindeki bir

meydan icerisinde bulunan alanin dért yonden tasit yolu ile gevrili olmasi ve

yakininda bulunan otobiis duraklar alana olan ulasimi kolaylastirmaktadir

ayrica meydan genis bir sert zemine sahip oldugu icin yayalarin alanda

dolasmasina uygundur. Alanda bulunan bir adet yer alti otoparki arag

kullananlar i¢in uygun olmakla birlikte merkezi bir alanda yer aldig1 icin

yetersiz kalmaktadir. Resmi ve ticari binalara yakinlig1 ve kent merkezinde yer

almasi alandaki giivenlik hissini artirmaktadir. Bu alanda insanlarin ihtiyac
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duydugu restoranlar, kafeler, resmi ve ticari alanlar, rekreasyon alani gibi pek
cok aktivite alan1 mevcuttur. Alan yash ve engelliler diisiintlerek tasarlanmistir
ve bu yliizden dizgiin sert zemin, rampalar, gorme engelliler icin ylirime yollar
yapilmistir ancak herkes tarafindan ¢ok kullanilan bir mekadn oldugu icin
oturma alanlar1 yetersiz kalmaktadir. Resmi ve ticari alanlar, restoranlar,

kafeler agisindan oldukea ¢esitlilige sahip bir alandir.

Diizen acgisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik, aciklik, devamlilik ve denge
acisindan iyi seviyede bulunmustur. A¢ik bir meydan niteligi tasidig1 i¢in girisler
iyi tanimlanmis dort yonden arag¢ yolu ile sinirlandirilmis bir mekandir. Bu
alanda Valilik Binasi, Isparta Oteli gibi baskin yapilarin yakininda yer aldigi i¢in
odak noktasi o6zelligi tasimamaktadir. Alanda bulunan bitkiler ve oturma
donatilari alana sira 6zelligi katmaktadir. Cevresindeki baskin yapilardan dolay:

Firdevs Bey Bedesteni ve ¢evresinde gii¢lii bir vurgu elemani bulunmamaktadir.

Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak, birlik, karakter ve miistesnalik
acisindan iyi seviyede bulunmustur. Valilik Binasi, Isparta Oteli, Kutlubey Camii
gibi tarihi 6neme sahip yapilara komsu olmasi alanin tarihi degerini artirmakta
ve hemen giris kisminda bulunan saat kulesi de alanda gorsel odak noktasi
olarak dikkat cekmektedir. Kentteki biiyiik meydan igerisinde yer aldig1 i¢in ¢ok
cesitli aktivite alanlarina yakin ve hareketli bir mekandir. Isparta kent i¢in egsiz

bir mekan niteliginde olan Bedesten kentin 6énemli sembollerinden birisidir.

Cazibe ac¢isindan degerlendirildiginde alan 6l¢ek, uygunluk, canlilik ve ahenk-
armoni acisindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Insan élcegine uygun
olarak tasarlanan bina geg¢irdigi onarimlar ile orijinal hali degismeden
glinlimiize kadar gelmistir. Kent merkezinde yer aldigi i¢cin herkes tarafindan
bilinen bu alanda, alanin etrafinin tasit yollar ile ¢evrili olmasi ve ayrica gesitli
aktivite secenekleri sunmasi nedeniyle hareketlilik yiiksektir. Cevresinde
bulunan bitkilendirmeler sayesinde renkli gortinen alan kent merkezinde yer
almasindan dolay1 geceleri 1siklandirilmaktadir. Dort tarafi arag yolu ile ¢evrili
olan ve yeralti otoparki ¢ikisina komsu olan alanda trafik giirtltiisii oldukca

fazladir.
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Cizelge 5.9. Firdevs Bey Bedesteni mekansal kalite analizi

Prensipler

Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T. Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulasim

Karsihkli etkilesim
Ortiisme, kesisme
Givenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayligi
Segenekler
Cesitlilik

NNN PP

'
[N

1.67

1.00

1.33

2.00

1.50

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamiilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striiktur, yapi
Agcik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

NNNNEFENEDN

'
[N

OFRPFPFPFPFENNMNNDN

1.40

1.67

1.00

0.50

1.14

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Butinlik
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorlinls

'
[N

0.50

1.50

2.00

1.50

1.38

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canlilik

Ahenk-Armoni

insan élgegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaricl, tegvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstlr

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

1.50

1.60

1.78

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi OGnem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genisligi

Dogal alanlarin baglantisi ve strekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agikhk

Mekani tanimlayici 6gelerin baskinhgi

Kentsel yerlesme
Mekan duygusu
ic baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNMNNNNEPNRPRPRPRPONNNRERPRPNNEERNNMNNNENENMNMNNNENN

1.00

1.00
1.50

2.00

1.38

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.43
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Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi onem bakimindan iyi seviyede bulunmustur. Firdevs Bey Bedesteni’'nin
cevresinde mevcut olan bitkilendirmeler ve bu alanda yapilan bakim ve temizlik
alanin mekansal kalitesini artirmaktadir. Mekanda Valilik Binasi ve Isparta Oteli

alani tanimlayici baskin 6geler arasinda yer almaktadir.

5.10. Devlet Demir Yollar1 Gar Binasi Cevresi

Cumbhuriyet donemini yansitan simgesel yapilarindan olan Devlet Demir Yollari
(DDY) Gar Binasi, ana hizmet binasi, ambar, su depolari, komiir deposu, bakim
atolyesi ile lojman yapilarindan olusmaktadir. Yapilar genelde malzeme ve
mimari anlayis olarak birbirinin aym1 olup kirma c¢atihi ve kesme tas
malzemedendir. Ana hizmet binasi dikdortgen planhdir. Hizmet binasi ve
lojman yapilan cesitli déonemlerde bakim gérmiistiir (Tirk ve Ocal, 2007;
Anonim, 2009). izmir-Egirdir demiryolu yapildifinda Isparta’ya baglantisi
bulunmadigindan 6 Mart 1930 yilinda Atatiirk bu istasyona kadar gelmis,
buradan Isparta’ya araba ile gitmistir. Ziyaret sirasinda tren yolunun Isparta’ya
baglanmasi istegi iletilince, simdiki Gar binalar1 yapilarak 1936 yilinda
Bagbakan Ismet Inénii tarafindan demiryolu ve binalarin agihisi yapilmistir

(Demirgil, 2007).

Kaynak: (Anonim, 2009) Kaynak: (Isparta Belediyesi Arsivi)

Sekil 5.19. DDY Gar Binasi ve ¢evresine ait goriiniimler
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5.10.1. Alanin mekansal analizi

DDY Gar Binasi gevresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri
kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal kalite

katsayis1 “1.09” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.20; Cizelge 10).
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Sekil 5.20. DDY Gar Binasi ¢evresi

Islev acisindan degerlendirildiginde alan baglanti ve konfor parametreleri
acisindan iyi, giivenlik ve c¢esitlilik parametreleri acisindan ise kabul edilebilir
seviyede bulunmustur. Tasit yollarinin kesisim noktasinda yer alan DDY Gar
Binasi’'na ulasim Gar Binasr’'nin bahgesinde bulunan otopark alani sayesinde
0zel ara¢ kullananlar icin oldukg¢a kolaydir. Alana yaya olarak ulagsmak
isteyenler icin ise yakinda otobiis duragi bulunmaktadir. Sehir merkezinden
uzak ve insanlar tarafindan siklikla kullanilan bir mekan olmadigi i¢in giivenlik
orta seviyededir. Gar binasina komsu alanlarda genellikle konutlar yer almakta
ve cok fazla ticari alan bulunmamaktadir. Bununla beraber hemen bitisiginde

icinde c¢ay bahcesinin bulundugu Istasyon Parki mevcuttur. Alanin ulasim
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kolayligin1 artirmak amaciyla alani kullanan yash ve engelliler i¢cin diizgiin sert
zemin ve rampalar mevcuttur. Alan Istasyon Parki disinda herhangi bir ticari
alan, dinlenme alani ve restoran gibi cok fazla aktivite cesitliligine sahip

degildir.

Diizen agisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik ve acgiklik parametreleri
acisindan ¢ok iyi; devamlilik ve denge agisindan ise yetersiz bulunmustur. Agik
bir mekan niteligi tasidig1 i¢in girisleri kolaylikla algilanabilen bir mekan olan
DDY Gar Binasi ara¢ yollar ile siirlandirilmistir. Cumhuriyet doéneminde
simetrik olarak yapilan tarihi bina kent icinde bulundugu boélgede odak noktasi

niteligi tasimakta olup cevresindeki yapilara gore vurgu etkisine sahiptir.

Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan odak ve birlik ac¢isindan kabul
edilebilir; karakter ve miistesnalik acisindan ise ¢ok iyi seviyede bulunmustur.
Kent merkezinden uzakta ve insanlarin daha az tercih ettigi bir mekan oldugu
icin alanda Istasyon Parkini kullanan insanlar disinda herhangi bir sosyal
aktivite bulunmamaktadir. Cumhuriyet dénemini yansitan bina tarihi éneme

sahip olup kent icin bir sembol niteligi tasimaktadir.

Cazibe agisindan degerlendirildiginde alan 6l¢ek, uygunluk, canlilik ve ahenk-
armoni agisindan iyi ve ¢ok iyi seviyede bulunmustur. Tarihsel degerinden
dolay1 bina gecirdigi onarimlar sonrasinda aslina uygun bir sekilde korunarak
giiniimiize ulasmistir. Tasit yollarinin kesisiminde yer alan alanda trafigin yogun
olmasi alani hareketlendirse de alan insanlar tarafindan c¢ok fazla
kullanilmamaktadir. Resmi bina niteliginde oldugu icin geceleri 1siklandirilan
alana Istasyon Parki’'nda bulunan bitkiler renklilik katmakla birlikte yogun bir

trafige sahip olmasi alanin giirtiltili bir mekana dontistirmistiir.
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Cizelge 5.10. DDY Gar Binas1 mekansal kalite analizi

Prensipler

Parametreler

Kriterler

Puan

Puan

T. Puan

ISLEV

Baglanti

Giivenlik

Konfor

Cesitlilik

Ulagsim

Karsilikli etkilesim
Ortlisme, kesisme
Glvenlik
Mahremiyet
Aktiviteler

Fiziksel kolayliklar
Gorsel rahatlik
Kullanim kolayhgi
Segenekler
Cesitlilik

1.00

0.33

1.00

0.00

0.58

DUZEN

Tutarhihk

Aciklik

Devamliilik

Denge

Girigler
Sinirlar
Landmark
Perspektif
Zemin hatti
Striktur, yapi
Acik ifade
Cevreleme
Sistem

Sira, dizi, silsile
Ritim

Desen
Vurgu

1.80

2.00

0.00

0.00

0.95

KIMLIK

Odak

Birlik

Karakter

Miistesnalik

Gorsel odak
Hareketlilik noktalari
Konsept
Tekrar
Buatunluk
Sadelik
Sinirlama
Tarihsel kalite
Sembolizm
Essizlik
Gorunls

NORODOOOONNNNNEFENNOORPFRPPFPORORPR

'
=

0.50

0.50

1.75

2.00

1.19

CAZIBE

Olgek
Uygunluk

Canhlik

Ahenk-Armoni

insan élgegine uyum
Oran

Aslina uygunluk
Asinalik

Uyaric, tesvik edici
Zithk

Gerilim

Hareket

Isik

Renk

Tekstir

Cizgi, hatlar

Ses

Koku

2.00
2.00

1.00

1.60

1.68

KALITE

Dogallik

Bakim
Tanimlanmis Mekan

Tarihi Onem

Dogal elemanlarin miktari

Dogal alanlarin genigligi

Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi
Alandaki ilgi, bakim ve temizlik

Mekandaki agiklik

Mekani tanimlayici égelerin baskinligi

Kentsel yerlesme
Mekan duygusu
i¢ baglantilar

Stil ve tasarim
Ustalik

NNFRPRPPPPFPPRPRPONNNREPERPNPFPORPNNNNDNNNNENDN

1.00

1.00
1.00

1.40

1.10

ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI

1.09
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Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem bakimindan iyi seviyede bulunmustur. DDY Gar Binasi'nin
yaninda bulunan Istasyon Parki icinde ve alanda az da olsa bitkilendirilmis alan
mevcuttur. Bununla beraber alanin ¢evresinde genis bir yesil doku
bulunmaktadir. Resmi bir bina niteligi tasidig1 icin bakim ve temizligi diizenli
yapilan mekanda DDY Gar Binasi ve 6niinde bulunan tren mekani tanimlayici

Ogeler arasinda bulunmaktadir.

5.11. Aya Payana Kilisesi Cevresi

Bugiin kentte ayakta kalan iki Rum kilisesinden birisi olan Aya Payana Kilisesi
Turan mahallesinden Yenice Mahallesine ¢ikan 2309 sokaktadir. 1750 yillarinda
yapildigl tahmin edilen kilise 1960’1 ve 1970’li yillarda askeri depo olarak

kullanilmistir.

Kaynak: (Isparta Belediyesi Arsivi) Fotograf: Orijinal

Sekil 5.21. Aya Payana Kilisesi ve ¢evresine ait goriintimler
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Hazine aramak icin tabani yer yer kazilmis, harap durumda iken Goller Bolgesi
Gelisim Projesi icinde 1993 yilinda restorasyon kapsamina alinmis, 1999 yilinda
da kilisenin catis1 tamamen yenilenmistir (Tirk ve Ocal, 2007). 2006 yilinda
Siileyman Demirel Universitesi'ne devredilerek, sergi ve etkinliklerde
kullanilmasi ve atil durumdan kurtarilmasi saglanmistir (Demirgil, 2007). Kilise
15x26 metre 6lglilerindedir. Moloz tastan yapilmis ve sivanmistir. Kuzey, bati ve
dogu cephelerinde alinlikl birer giris kapisi vardir (Anonim, 2009). Her ti¢ kap1
da birbirine benzer sekildedir. Kuzey cephesindeki kitabede Tiirk¢e olarak “Aya
Baniya Kilisesi” yazmaktadir (Tiirk ve Ogal, 2007).

5.11.1. Alanin mekansal analizi

Aya Payana Kilisesi cevresinde islev, diizen, kimlik, cazibe ve kalite prensipleri
kapsaminda yapilan mekansal analiz sonucunda alanin mekansal Kkalite

katsayis1 “-0.22” olarak hesaplanmistir (Sekil 5.22; Cizelge 11).

islev. acisindan degerlendirildiginde alan baglanti, giivenlik, konfor
parametreleri agisindan zayif, gesitlilik acisindan ise yetersiz bulunmustur.
Alanin kent merkezine uzak olmasi alana ulasimi zorlastirmaktadir. Aya Payana
Kilisesi, Cay Boyu Deresi’'nin alt sokaginda yer almasina ragmen Kkilisenin
herhangi bir amagla kullanilmamas1 nedeniyle alan ¢ok giivenli degildir. Cay
Boyu Deresi lizerinde restoranlar, kafeler, oturma alanlari, yirtyiis yollar,
bisiklet yollar1 bulunmakla birlikte alanin dort bir tarafi konutlar ile c¢evrili
oldugundan ve Aya Payana Kilisesi kullanilmadigindan burada herhangi bir
aktivite mevcut degildir. Kilise kullanilmadig:1 icin bahcesi de kendi haline
terkedilmis ve bakimsiz kalmistir. Bu durum alani kullanacak engelli bireyler
icin sorun olusturmaktadir. Ancak bahceye giriste mevcut olan rampa fiziksel

kolaylik saglamaktadir.
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Sekil 5.22. Aya Payana Kilisesi cevresi

Diizen acgisindan degerlendirildiginde alan tutarlilik ve agiklik parametreleri
acisindan iyi; devamlilik ve denge ac¢isindan ise zayif bulunmustur. Aya Payana
Kilisesi bahce icinde yer aldigindan dolay1 girisleri kolay algilanabilir.
Cevresinde bulunan konutlar arasinda gizli kalmasindan dolayr bulundugu
bolgede bir odak noktasi olusturmamaktadir. Kilise simetrik yapida yapilmis
olup cevresindeki agaclar alanda dizi 6zelligi olusturmaktadir. Kilise binasi

cevresindeki baskin yapilar sebebiyle vurgu etkisi olusturmamaktadir.
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Cizelge 5.11. Aya Payana Kilisesi mekansal kalite analizi

Prensipler Parametreler Kriterler Puan Puan T. Puan
ISLEV Baglanti Ulasim -2 -1.67 -0.92
Karsilikli etkilesim -1
Ortlisme, kesisme -2
Giivenlik Guvenlik -1 -0.67
Mahremiyet -1
Aktiviteler 0
Konfor Fiziksel kolayliklar -1 -1.33
Gorsel rahatlik -1
Kullanim kolayhgi -2
Cesitlilik Segenekler 0 0.00
Cesitlilik 0
DUZEN Tutarlihik Girigler 1 0.80 0.33
Sinirlar 1
Landmark -2
Perspektif 2
Zemin hatt 2
Aciklik Striktur, yapi 1 1.00
Acik ifade 1
Cevreleme 1
Devamlilik Sistem 0 0.00
Sira, dizi, silsile 0
Ritim 0
Denge Desen -1 -0.50
Vurgu 0
KIMLIK Odak Gorsel odak -2 -2.00 0.31
Hareketlilik noktalari -2
Birlik Konsept 2 1.00
Tekrar 1
Karakter Butinluk 1 1.25
Sadelik 1
Sinirlama 2
Miistesnalik Tarihsel kalite 2 1.00
Sembolizm 2
Essizlik 2
Gorinls -2
CAZIBE Olgek insan élgegine uyum 0 0.00 -0.14
Uygunluk Oran 0 1.00
Aslina uygunluk 2
Asinalik 1
Canlilik Uyarici, tesvik edici -2 -0.75
Zithk 2
Gerilim -2
Hareket -1
Ahenk-Armoni Isik -1 -0.80
Renk -1
Tekstir 0
Cizgi, hatlar 0
Ses 0
Koku -2
KALITE Dogallik Dogal elemanlarin miktari -1 -0.67 -0.67
Dogal alanlarin genigligi -1
Dogal alanlarin baglantisi ve surekliligi 0
Bakim Alandaki ilgi, bakim ve temizlik -2 -2.00
Tanimlanmis Mekan Mekandaki agiklik 0 0.00
Mekani tanimlayici égelerin baskinligi 0
Tarihi Onem Kentsel yerlesme 2 0.00
Mekéan duygusu -2
i¢ baglantilar 0
Stil ve tasarim 2
Ustalik 2
ORTALAMA MEKANSAL KALITE KATSAYISI -0.22
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Kimlik acisindan degerlendirildiginde alan birlik, karakter ve miistesnalik
parametreleri acisindan iyi; odak agisindan ise zayif seviyede bulunmustur. Alan
cevresinde bulunan yapilar arasinda kaldigi icin ve bakimsiz koti
goriinimiinden dolay1 gorsel bir odak noktasi olusturmamaktadir. Alanda
mevcut olan herhangi bir aktivite alan1 da yoktur. Bu ytlizden hareketli bir
ozellik tasimamaktadir. Alanin ¢evresinde bulunan agaglar alana tekrar 6zelligi
katmaktadir. Rum Kilisesi 6zelligi tasiyan Aya Payana Kilisesi mekanin tarihsel
bir kalitesini artirmakta ve kent i¢cin 6nemli bir sembol degeri tagimaktadir.
Ancak kendi haline terk edilmis olan ve kullanilmayan Kkilise bakimsiz ve kot

bir gériintime sahiptir.

Cazibe a¢isindan degerlendirildiginde alan uygunluk parametresi acgisindan iyi;
Olgek, canlilik ve ahenk-armoni agisindan ise zayif seviyede bulunmustur. Alan
bir Rum Kkilisesi 6zelliklerine sahip oldugu icin bina farkl oél¢iilerde yapilmigtir.
Tarihi bir bina oldugu icin orijinal hali degistiriimeden aslina uygun olarak
onarimlar1 yapilmistir. Alanda aktivite cesitliligi olmamasi ve kent merkezine
uzak olmasi nedeniyle alanda hareketlilik yoktur. Kullanilmayan bir Kilise
oldugu icin alanda isiklandirma bulunmamaktadir. Kilisenin 6n tarafinda
karsilikli olarak bulunan agaglar ve diger bitkiler alam1 az da olsa

renklendirmistir.

Kalite acisindan degerlendirildiginde alan dogallik, bakim, tanimlanmis mekan
ve tarihi 6nem bakimindan zayif ve ¢ok zayif seviyede bulunmustur. Dogal
elemanlar olarak Kkilisenin ¢evresinde bulunan agacglar ve konutlarin
duvarlarindan sarkan sarmasiklar mevcut olsa da bu alanlar yetersiz
bulunmustur. Aktif kullanilmadigindan dolay: kilise ve ¢evresi bakimsiz kalmig
olup kent merkezine uzak ve herkes tarafindan bilinen bir mekan da olmadigi

icin mekani tanimlayici bir 6ge olarak nitelendirilememektedir.
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6. TARTISMA VE SONUC

Bu arastirma kentlerdeki tarihi ve kiiltiirel degerlerinin degisimlerini Isparta
kenti 6rneginde bilimsel verilerle ortaya koymay1 amaclamigstir. Ilgili literatiir
bilgileri ve bu konuda gelistirilen teoriler dogrultusunda Isparta kentindeki
tarihi 6neme sahip yapilar ve c¢evrelerindeki degisimleri, bu yapilarin kent
peyzajindaki roliinii ve kente kazandirdig1 kimligi ortaya koymayi ve elde edilen
veriler 1s1ginda bu tir alanlarin korunarak gelecek nesillere aktarilmasi
konusunda peyzaj mimarlig1 disiplininin roliini ve ilgili kurumlarin almasi
gereken Onlemleri ortaya koymayir hedefleyen arastirmanin Isparta kenti
ozelinde, kentin tarihi ve kiltiirel peyzaj degerlerindeki degisimi ortaya koyacak
ilk calisma olma ve bu anlamda ilgili literatirdeki acig1 kapatmasi

beklenmektedir.

Arastirma kapsaminda, dncelikle Isparta kentinin tarihi ve kiiltiirel degerler
tasiyan mekanlar1 belirlenmis ve belirlenen bu alanlarin tarihsel siireg
icerisinde nasil bir degisim gosterdigi alanlara ait tarihi kaynaklar, eski
fotograflar, cesitli plan ve projeler yardimiyla ortaya konulmustur. Ayrica,
arastirma alanlarinin mevcut durumlar1 Grene (1992) ve Nasar (1989; 1998)
tarafindan ortaya konulan mekansal degerlerin analizi ile ilgili yontemler
kullanilarak belirlenmis, alanlarin tasarimla iligkili mekan kalitesini ortaya
koymak i¢in islev, diizen, kimlik ve cazibe prensipleri (Grene, 1992) ile
genellestirilmis tercihler serisi (Nasar, 1988; 1989) yardimiyla analiz edilmis,
bu kapsamda dogallik bakim; aciklik ve tanimlanmis mekan; tarihsel 6nem ve
icerik parametrelerinden yararlanilmistir. Ayrica bu alanlarin halihazirdaki
durumlari, ayni veya yakin perspektiflerden cekilen fotograflar yardimiyla

karsilastirilmistir.

Analiz sonuglarina gore her bir arastirma alani icin yapilan mekansal analiz
bulgular1 cizelgeler ve sekiller halinde sunulmustur. Arastirma bulgulan
kapsaminda Valilik Binasi ve cevresi genel olarak degerlendirildiginde alan
mekansal kalite agisindan olduke¢a iyi bulunmustur. Bunda kentin en 6nemli

merkezi olmasinin etkisi olmakla beraber alanin mekansal kalitesi yapilacak
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tasarimlarla daha da artirilabilir. Ornegin Valilik Binas’'min 6niindeki genis
alandan bir kism1 meydanda etkinlik olmayan gilinlerde veya hafta sonlarinda
otopark olarak yararlanilabilir. Ayrica mevcut oturma alanlarinin sayisinin ve
cesitliliginin  artirilmas1  alanin mekansal kalitesini islev acisindan
ylkseltecektir. Ayni sekilde alandaki bitkisel tasarim yeniden ele alinarak
cesitlendirilebilir. Hiikklimet Meydaninin ¢evresinde, 6zellikle Atatiirk Bulvari
kenarinda yapilacak yogun bir bitkilendirme ile meydan arag trafiginden izole
edilebilir. Ayrica alandaki oturma mekanlar golge yapma 6zelligi iyi olan biiytik
agaclarla desteklenebilir. Alanda mevcut engelli ¢ocuklar oyun alani halihazirda
biitlin cocuklar tarafindan yogun bir sekilde kullanildigindan bu alan engelli
cocuklarin da kullanabilecegi sekilde tiim ¢ocuklarin kullanimima uygun olarak
yeniden tasarlanabilir. Engelli araclari ile erisim icin uygun olan alan ayrica
gorme engelli bireyler icin de uygun hale getirilebilir. Hikliimet Meydani
icerisinde yer alan Atatiirk Heykeli cevresinde yapilacak olan uygun
bitkilendirme ve meydandaki sert zemin tasariminin yénlendirmesi ile heykelin

odak o6zelligi artirilabilir.

Kutlubey Camii ve cevresi genel olarak degerlendirildiginde alan mekansal
kalite a¢isindan oldukg¢a iyi bulunmustur. Bunda kent merkezine komsu
olmasinin etkisi olmakla beraber alanin mekansal kalitesi yapilacak tasarimlarla
daha da artirilabilir. Ornegin mevcut oturma alanlarinin sayisinin  ve
cesitliliginin  artirilmas1  alanin mekansal kalitesini islev  acisindan
ylkseltecektir. Ayni sekilde alandaki bitkisel tasarim yeniden ele alinarak
cesitlendirilebilir. Engelli aracglan ile erisim i¢in uygun olan alan ayrica gérme
engelli bireyler icin de uygun hale getirilebilir. Ayrica kotl bir goriiniime sahip
bulunan Bey Hamami yonii yapilacak bitkisel tasarimlarla estetik acidan daha
cekici hale getirilebilir. Caminin ¢evresinde karmasik bir sekilde yer alan
yuriime yollar1 insanlar1 daha kolay yonlendirebilecek sekilde yeniden

diizenlenip bakimi yapilmalidir.

Mimar Sinan Camii ve ¢evresi genel olarak degerlendirildiginde alan mekéansal
kalite acisindan olduk¢a iyi bulunmustur. Bulundugu konum ve g¢evresinde

bulunan diger yapilara gore sahip oldugu tarihi goériinlimii nedeniyle eskiden
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kent icinde baskin bir odak noktasi olarak goriilen cami, gliniimtizde kent i¢inde
yuksek binalar arasinda sikisip kaldigindan onceki yillardaki odak o6zelligini
maalesef kaybetmistir. Bununla beraber alanda gercgeklestirilecek peyzaj
tasarim c¢alismalar1 ile alanin mekansal kalitesi artirilabilir. Ornegin Cami
cevresinde kiicik boylu c¢alilar ve mevsimlik bitkilerle yapilacak
bitkilendirmelerle alanin gorsel kalitesi yiikseltilebilir. Insanlarin giin icinde
olduk¢a yogun olarak kullandiklar1 mekanda oturma alanlari ¢ok yetersiz olup,
alanin karakterine uygun sekilde tasarlanacak oturma alanlari ile bu sorun
cozildigli takdirde alanin mekansal kalitesi islev agisindan iyilesecektir.
Caminin 6nilinde yer alan yapay havuz bulundugu mekana goére 6lgek acisindan
¢ok biiylik kalmakta ve alani daraltmaktadir. Bu havuz alanin tarihi dokusuna
uygun olacak sekilde yeniden ve daha kiiciik olarak tasarlanabilir. Cami
cevresindeki rampalar ve yiizey zemini engelli ve yash bireyler icin ¢cok uygun
degildir. Zemin gérme engelli bireylerin de kullanabilecegi sekilde yeniden
diizenlenmelidir. Ayrica alanda mevcut olan sert zemine ve kullanilan
donatilara bakim yapilmalidir. Ayrica camiyi ¢evreleyen bah¢e duvarinin dis
gorinimi yenilenerek duvar yer yer estetik degeri yiiksek olan sarilici
bitkilerle desteklenebilir. Tarihi degere sahip olan ve eskiden odak noktasi
niteligi tasiyan Mimar Sinan Camii’'nin 6n cephesinde bulunan ¢ok yash agaclar

kaldirilarak caminin gériniirliigi artirilabilir.

Kavakli Camii ve ¢evresine genel olarak baktigimizda alan mekansal kalite
acisindan iyi bulunmustur. Mimar Sinan Camii'ne oldugu tlizere bu cami de
oncesinde alanda odak noktasi1 6zelligiyle géz doldururken daha sonra insa
edilen Isparta Oteli ve Tuhafiyeciler Sitesi gibi yliksek yapilar ytiziinden eskiden
sahip oldugu odak noktasi 6zelligini kaybetmistir. Etrafinda bulunan yiiksek
binalarin ve bitkilerin arasinda neredeyse gizlenmis bir durumda olan Kavakl
Camii'nin mekanda olusturdugu vurgu o6zelligi de azalmis durumdadir. Son
yillarda camiye komsu 0zel idare binasinin yikilarak yerine kiiciik bir park
yapilmasi caminin biraz daha o6n plana c¢ikmasini saglamissa da kent
merkezindeki rant kaygisiyla simdilerde bu parkin bulundugu yerin de
yapilasacagl konusulmaktadir. Tarihi bir mekanin yaninda bulunan ve parka

donlismiis bir alanin yeniden yapilasmasina ilgili kurumlar kesinlikle izin
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vermemelidir. Alanda yapilacak bir takim peyzaj calismalariyla mekanin kalitesi
yiikseltilebilir. Ornegin eger miimkiinse Kavakh Cami arkasinda yer alan
otopark alan1 kamulastirilarak caminin bahcgesi ile biitiinlestirilmeli ve tarihi
konseptine uygun sekilde peyzaj tasarimi yapilmalidir. Ayrica caminin 6n
cephesinde yer alan ve oldukca yash olan agaglarin yerine daha kiiciik boylu
bitkiler dikilerek caminin tarihi goériinimi 6n plana ¢ikarilabilir. Yine giin
icerisinde olduk¢a yogun kullanilan bir yer oldugu icin alandaki oturma
mekanlarinin sayis1 artirilmali ve 0Ozellikle cami avlusundaki atil bulunan
yerlere mevsimlik cicekler ve kii¢iik boylu dekoratif ¢alilar ile bitkilendirmeler
yapilmalidir. Ayrica otobiis duraklarina komsu olan alanda trafik lambalar

engelli ve yasl bireyler ve cocuklar distintilerek yeniden diizenlenmelidir.

Eski Uziim Pazar1 genel olarak degerlendirildiginde mekansal kalite olarak iyi
sayilabilecek bir seviyede bulunmustur. Alan kapali bir ¢ars1 niteliginde oldugu
icin mekansal kalitenin gelistirilmesi anlaminda peyzaj tasarimi agisindan fazla
onerilecek bir sey bulunmamakla birlikte, alanin etrafindaki caddelere komsu
kaldirimlar1 iizerinde yaya sirkillasyonunu engellemeyecek sekilde kiglk
olcekli ve ozellikle saksi icerisinde cesitli bitkilendirmeler yapilabilir. Her iki
yanindan gecen islek caddelerden dolayr mekana yash ve engelli bireylerin
ulasimi icin daha glivenli bir trafik diizenlemesi yapilmasi zorunludur. Ayrica

Uziim Pazar icerisinde yer alan diikkanlar onarilmahdir

iplik¢ci Camii ve cevresine genel olarak baktigimizda alan mekansal kalite
acisindan kabul edilebilir seviyede bulunmustur. Mekanin kalitesini azaltan
faktorler arasinda alandaki bitkilendirmenin yetersizligi ve caminin yanina
kurulan koy pazarinin olusturdugu kaotik ortam bulunmaktadir. Mevcut koy
pazarinin buradan daha uygun ve kapali bir mekana tasinarak alanin bitkiler ve
oturma donatilar1 acisindan zenginlestirilmesi gerekmektedir. Ayrica alanda
trafik giivenligi acisindan biiylik sorun bulunmaktadir. Isparta Oteli yanindaki
otobiis duraginin varligl ve Isparta Oteline ait otopark nedeniyle alanin
kullanimi yaslhi ve engelli bireyler ile cocuklar acisindan oldukg¢a zorlagsmaktadir.
Otobiis duraklarinin ve kaldirim iizerinde bulunan biifenin zaten olduk¢a yogun

olan bu alandan baska bir yere alinmasi ve bu alandaki kaldirimin genisletilerek
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oturma donatilar1 ve uygun olcekli bitkilendirmelerle desteklenmesi uygun

olacaktir.

Milli Egitim Miudirligi Binasi ve cevresi genel olarak degerlendirildiginde
mekansal kalite agisindan iyi seviyede bulunmustur. Bununla beraber binanin
giris merdivenleri binanin 6niindeki kaldirimi kesintiye ugratmakta, yayalar
merdivenleri kullanarak bu yollarina devam edebilirken engelli bireyler i¢in
tasarlanan ylrime yolu binanin merdivenlerinin baslangicinda sona
ermektedir. Bu durum 06zellikle engelli ve yash bireyler i¢in kaldirimdan gegisi
imkansiz hale getirmektedir. Bu alanda kaldirim genisletilerek yaya gecisinin
kesintisiz olmasi1 saglanmalidir. Ayrica engelli ve yasl bireylerin binaya erisimi
icin bir engelli asansoru gerekmektedir. Eski kent merkezinde bir¢ok yapinin
yikildig1 géz online alindiginda orijinal haliyle gliniimiize kadar gelebilmis
yapilardan olan Milli Egitim Mudurligi binasinin gerekli gliclendirme
calismalar1 ve bakimi yapilarak orijinal hali korunmaya devam edilmelidir.
Binanin ana caddelere bakan kisimlarinda peyzaj tasarimi kapsaminda
yapilacak fazla bir sey olmamakla birlikte arka bahg¢ede bulunan mevcut
bitkilendirmeler estetik ve fonksiyonel acidan biraz daha gelistirilebilir. Ayrica
alana ulasimin kolaylastirilmasi kapsaminda Milli Egitim Midirligii binasina
komsu okulun (Sehit Ali Thsan Kalmaz Lisesi) bahgesi hafta sonlar1 ve yaz

aylarinda otopark olarak halkin kullanimina agilabilir.

Garnizon Binasi ve c¢evresinin mekansal kalitesi genel olarak iyi seviyede
bulunmustur. Karsisinda bulunan Atatiirk Parki ve arka bahgesindeki agaclar
sayesinde iki taraftan dogal bir alanin icinde bulunan Garnizon Binasi eski kent
merkezinde orijinal hali bozulmada giiniimiize kadar gelebilen diger bir yapi
olup mevcut halinin iyilestirilerek korunmasi gerekmektedir. Halka acik
olmayan bu askeri binanin bahg¢esinin kent merkezinde bulunmasi dolayisiyla
halka agilmasi uygun olacaktir. Karsida bulunan okulun (Sehit Ali Ihsan Kalmaz
Lisesi) bahcesinin hafta sonlar1 ve yaz aylarinda otopark olarak halkin
kullanimina a¢ilmasi alandaki otopark sorununu bir nebze olsun hafifletecektir.
Ayrica binanin giris kismina komsu kaldirim ile Atatiirk Parki arasinda giivenli

bir yaya gecidinin diizenlenmesi gerekmektedir.
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Firdevs Bey Bedesteni genel olarak degerlendirildiginde mekansal Kkalite
acisindan iyi olarak degerlendirilmistir. Kent merkezinde halen islevini
stiirdiirmekte olan yap1 konumu itibariyle hem ara¢ hem de yaya olarak ulasimi
kolay bir mekandir. Bununla beraber alandaki kapali otopark 6zel aragla ulasimi
kolaylastirmakla beraber otopark cikisi alanin mekansal kalitesini olumsuz
yonde etkilemektedir. Binanin ¢evresinde son yapilan peyzaj tasarimi olumlu
bulunmakla beraber daha da gelistirilebilir. Binanin Hiikiimet Binasi’’na komsu
alanda sert zemin miktar1 olduk¢a fazla birakilmis buna ragmen oturma
mekanlar1 ve bitkilendirmeler ise yetersiz kalmistir. Yapilacak tasarimda bu
durum go6z oniine alinarak kent merkezinde bulunan bu degerli alan toplumun
tiim kesimlerinin kullanimini artiracak sekilde diizenlenmelidir. Ozellikle sert
zemin igine kiiciikk sis havuzlar1 ve yer yer golge 6zelligi bulunan agaclar
dikilerek yaz aylarinda insanlarin golge altinda oturma ihtiyaclarn
karsilanmalidir. Kentin 6nemli sembollerinden birisi olan Bedestenin iki
yanindaki caddeden kaynaklanan trafik giriltisinin azaltilmasi icin bu
caddelere komsu ve yeterli genislikte bulunan kaldirimlara sira halinde agaclar

dikilebilir.

Isparta DDY Gar Binasinin ve c¢evresi genel olarak degerlendirildiginde
mekansal kalite acisindan iyi seviyede oldugu goriilmektedir. Istasyon
Caddesinin sonunda yer alan Gar Binasinin bitisiginde bulunan ¢ay bahc¢esini ve
etrafinda bulunan yash agaclar mekanin estetik kalitesini olumlu anlamda
artirmaktadir. Binanin 6nlinde bulunan otoparkin 6zellikle gélge 6zelligi olan
tirlerle agaclandirilmasi ve giris kisminin daha detayli bir sekilde tasarlanmasi
ozellikle oturma alanlarinin artirilmasi alanin mekansal kalitesini daha da
artiracaktir. Gar Binasr’'nin 6niinde yer alan tarihi trene yapilacak bakim ve
cevresinde yapilacak olan uygun bitkilendirmeler ile bir sembol niteligi
kazandirilabilir. Alana ¢ay bahcgesi yaninda degisik ticari alanlar, dinlenme
alanlar1 ve restoran gibi aktivite alanlarinin getirilmesi alandaki soysal
etkilesimi ve alanin kullanimini artiracaktir. Cumhuriyet dénemine ait 6nemli
orneklerden olan ve kent i¢cin bir sembol niteliginde bulunan Gar Binasi’'nin

orijinal haliyle korunmasi 6nem arz etmektedir.
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Aya Panaya Kilisesi ve cevresi genel olarak degerlendirildiginde alanin
mekansal Kkalitesi ¢ok zayif bulunmustur. Kilisenin aktif olarak kullanilmamasi
ve kent merkezine uzak bir konumda olmasinin alanin mekansal kalitesinin
diisiik olmasinda etkili oldugu diisiiniilmektedir. Zamanla ¢evresinde bulunan
konutlar arasinda kalmasindan dolay1 bulundugu boélgede eskiden sahip oldugu
bir odak 6zeligini de kaybetmistir. Kent merkezinden uzak olan alanda mevcut
olan herhangi bir aktivite alaninin olmamasi da kilisenin mekansal kalitesinin
azalmasina neden olmustur. Kendi haline terk edilmis olan ve kullanilmayan
kilise bakimsiz ve kotii bir gériinlime sahiptir. Isparta’da bulunan ve daha sonra
yikilan Emre Kilisesi'nin akibetine ugramamasi i¢in Kilisenin yeniden restore
edilerek bahcesinin de mevcut bitki ortiisii gelistirilerek yeniden tasarlanmasi
diizenlenmesi ve geceleri 1siklandirilmas1 gerekmekte, bu konuda ilgili
kuruluslarin ¢ok ge¢ olmadan gerekli tedbirleri almalar kilisenin gelecegi icin

hayati bir 6nem tasimaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde arastirma alanlarinin ¢ogunlugu mekansal
kalite olarak iyi durumda olmasina ragmen daha de gelistirilme potansiyeline
sahiptir. Eski kent merkezindeki binalardan giinimtize kadar orijinal haliyle
sadece Firdevs Bey Bedesteni, Milli Egitim Miidirliigii Binasi ve Garnizon Binasi
ulasabilmistir. Bu binalarin ¢evreleriyle birlikte iyilestirilerek gelecege

tasinmasi 6nemlidir.

Alanlarin ¢ogunlugunun Hiikiimet Meydani ve cevresi ile Kaymakkapi1 Meydani
civarinda bulunmasi nedeniyle Mimar Sinan Caddesi ve Atatiirk Bulvarinin
trafige kapatilarak yayalastirlmasi Sehir ve Bolge Planlama disiplini
kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu alanlarin Edirne ve bazi diger kent
merkezlerinde oldugu gibi biitiinciil bir yaklasimla, acilacak tasarim proje
yarismalar1 sonucunda tarihi dokusuna uygun sekilde yeniden tasarlanmasi

distintilmelidir.

Arastirmaya konu alanlarla ilgili kuruluslarin daha hassas davranmalari ve bu

alanlar1 her zaman c¢evreleriyle birlikte bir biitiin olarak ele almalari
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gerekmektedir. Ilgili kuruluslarin birbirleriyle koordineli bir sekilde calismalar
ozellikle énem arz etmektedir. Ozellikle Isparta Belediyesi’'nin bu alanlarin
cevreleriyle birlikte gelistirilmeleri kapsaminda gerekli onlemleri almasi bu

alanlarin gelecegi icin hayati 6nem tasimaktadir.
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