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Nisan Lortoglu

ANTIK BYZANTION VE KALKHEDON’UN SEHIRCILIK ACISINDAN
INCELENMESI: KURULUSLARINDAN ROMA IMPARATORLUK
DONEMI’NE KADAR.

oz

Bu tezin amaci, istanbul Bogazi’nin iki yakasinda kurulmus olan Byzantion
ve Kalkhedon’un kuruluslarindan Roma Imparatorluk Dénemi’ne kadar olan siireg
icerisinde antik kaynaklar ve son yillarda yapilan arkeolojik kazilar kapsaminda
sehircilik agisindan incelenmesidir. Antik kaynaklar ve arkeolojik buluntular
karsilagtirilarak Byzantion ve Kalkhedon’un Roma Ddnemi oncesi yapilarinin
lokalizasyon oOnerileri getirilmeye calisilmis ve iki kentin kuruluslarindan Roma
Imparatorluk Dénemi’ne kadar olan siirede birbirleriyle ekonomik, siyasi ve askeri

acidan etkilesimlerine yer verilmistir.

Nisan Lortoglu

A STUDY OF ANCIENT BYZANTION AND CALCHEDON IN THE
CONTEXT OF URBANIZATION: FROM FOUNDATION TO THE ROMAN
EMPIRE.

ABSTRACT
The aim of the thesis is to investigate the urbanization of Byzantion and
Calchedon which were founded on two sides of the Bosphorus from their foundation
to the Roman Imperial Period. This period is investigated and also compared with the
ancient sources and the latest archaeological excavations. In this thesis it is tried to
make some suggestions about the localisation of the structures of Byzantion and
Calchedon in pre — Roman period. In this context it is examined economical, political

and military relations and interactions between two cities at the same period.



Diger biitiin kentler oliimliidiir, ama
Istanbul, sanirim, insanlar var olduk¢a
yasayacaktir.

Petrus Gyllius

ONSOZ

Sekiz bin yillik bir ge¢misi barindiran ve giiniimiizde bir metropol haline
gelmis Istanbul Kenti’yle ilgili arastirmalar, 16. yy.’da Osmanl1 Imparatorlugu’na
gelen seyyahlarla baslamis ve glinlimiizde yapilan arkeolojik kazilar neticesinde
ortaya ¢ikan buluntularla tekrar giindeme gelmistir. Son yillarda yapilan arkeolojik
kurtarma kazilarimin bir kisminda calismis olmak beni Istanbul’'un Antik Cag
Dénemi’ni arastirmaya itmis ve hocam Yrd. Dog. Dr. Askim Ozdizbay tarafindan
“Antik Byzantion ve Kalkhedon’un Sehircilik Acisindan Incelenmesi:
Kuruluslarindan Roma Imparatorluk Dénemi’ne Kadar” bash@: yiiksek lisans tezi
olarak Onerilmistir.

Lisans ve yliksek lisans 6grenciligim boyunca ¢ekinmeden danistigim, her
soruma sabirla karsilik vererek akademik bilgisini ve destegini benimle paylasan,
ozellikle Perge’de calistigim siire boyunca arazi ¢alismalarinda beni yonlendirerek
arazi deneyimlerini esirgemeyen, Istanbul Kenti’ni ¢calismam konusunda bana destek
vererek en yogun oldugu donemde dahi imdadima kosan ve ilk tez 6grencisi olarak
mutlulugun yani sira ayrica bir sorumluluk hissettigim danismanim Yrd. Dog. Dr.
Askim Ozdizbay’a en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Universite’ye girdigim giinden itibaren derslerini bilyiik bir ilgiyle takip
ederek, fikirlerinden yararlandigim hocam Prof. Dr. Elif Tiil Tulunay’a akademik
gelisimime olan katkilarindan dolay1 tesekkiirii bir borg bilirim.

Mimariye olan ilgimi ilk olarak Perge kazilarinda fark ederek beni bu yonde
calismaya tesvik eden hocam Prof. Dr. Haluk Abbasoglu’na tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans derslerinde verdigi ddevlerle mimari baglaminda ikonografiyi
degerlendirerek bakis agimi genisleten hocam Prof. Dr. inci Delemen’e de ayrica

tesekkiir ederim.



Istanbul ¢alismama destek veren ve kendi calismalarini benimle paylasarak
ulasamadigim kaynaklar i¢in kiitliphanesini agan, hi¢cbir zaman destegini
esirgemeyerek sorularima yorulmadan zaman ayiran hocam Prof. Dr. Asnu Bilban
Yal¢in’a minnettarim.

Kisitl olan zamanini bana ayirarak benimle kendi fikirlerini paylasan,
takildigim noktalarda her tiirli yardimi gosteren hocam Prof. Dr. Oguz Tekin’e,
tezime sagladigi katkilardan 6tiirli ¢ok tesekkiir ederim.

Tarihi cografya ve keramik derslerinde kendisinden edindigim bilgiler
sayesinde tezime sagladigi katkilardan dolayr hocam Dog¢. Dr. Sedef Cokay-
Kepce’ye tesekkiir ederim. Cetrefilli Erasmus siirecim boyunca benden daha fazla
ugrasarak yazigmalar yapan, her konuda yardimini esirgemeyen ve bilgisini paylasan
Yrd. Dog. Dr. Miijde Peker’e ¢ok tesekkiir ederim. Universite’ye girdigim yildan
itibaren laboratuvardaki ¢alismalarimizda bana her konuda akademik destegi veren
ve calisma disipliniyle bana ilham kaynagi olarak beni bu alanda g¢alismaya
yonlendiren Yrd. Do¢. Dr. Yasemin Yilmaz’a tesekkiir ederim. Prehistorik alanlar
konusunda kaynaklara ulasmama yardim eden ve kendi calismalarinda kullandig
belgeleme yoOntemini benimle paylasan Aras. Gor. (M.A.) Mert Bertan Avci’ya
tesekkiir ederim.

Roma La Sapienza Universitesi’nde bulundugum sirada bilimsel birikimini
benimle paylasan ve sikistiZim her konuda destegini esirgemeyerek bana yol
gosteren hocam Dog. Dr. Emanuela Borgia’ya tesekkiirlerimi sunarim.

Byzantion ile ilgili ¢aligmalar yaparak fikirlerini benimle paylasan ve bu
konuda yayimladig1 kitabi bana yollayarak calismama destek veren Arkeolog Dr.
Martin Gyuzelev’e tesekkiir ederim.

Bu alanda calismama onay vererek kazi yilliklarina ulasmami saglayan ve
miizede teshirde bulunan eserleri fotograflamam igin izin veren Istanbul Arkeoloji
Miizeleri miudiirii Zeynep Kiziltan’a, miidiir yardimcis1 Rahmi Asal’a ve uzman
arkeolog Mehmet Ali Polat’a tesekkiirlerimi sunarim. Istanbul Arkeoloji
Miizeleri’nde sergilenen eserlerin fotograflanmasinda bana yardim eden dayim
Mehmet lyigiingdr’e ve Sibel Erduman’a ayrica tesekkiir ederim.

Glizel enerjileriyle calismama renk katan, her tiirlii destek ve yardimlarini

esirgemeyen arkadaslarim, basta Arkeolog Dr. Buket Akcay Giiven olmak iizere,
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Arkeolog (M.A.) Hasan Binay’a, Arkeolog (M.A.) Senem Ozden’e, Arkeolog (M.A.)
Cisem Caglayan’a, Arkeolog (M.A.) Esen Kaya’ya, Arkeolog Aras. Gor. (M.A.)
Ipek Dagli’ya en igten tesekkiirlerimi sunarim. Mimari konularda destek aldigim ve
en yogun proje donemlerinde dahi bana vakit ayiran Mimar Gizem Demirci ve
Mimar (M.A.) Kiibra Giir’e de ayrica tesekkiir ederim. Uzakta olsalar da bana her
daim yanimda olduklarini hissettiren 25 yillik arkadaglarim Elif Rehm ve Pelin
Sentiirk’e ictenlikle tesekkiir ederim. Tezime baska bir gozle bakarak elestiriler
getiren ve tez siiresi boyunca her tiirlii ‘kaprisime’ katlanarak beni yalniz birakmayan
Arkeolog Sinan Yigit’e de ayrica ¢ok tesekkiir ederim.

Tatil i¢in beni uzun ve yorucu doga yiiriiyiislerine gotiirerek Arkeolojik
alanlar1 ¢cocuklugumdan itibaren kesfetmemi ve bugiin Arkeolog olmami saglayan,
¢ok yogun olmalarina ragmen tezimi bastan sona okuyarak akademik diizeltmeler
yapan ve bana her konuda destek olan basta annem Vildan lyigiingdér olmak iizere,
babam Kuvvet Lordoglu'na, ablam Ceren Lordoglu’'na ve benimle her daim
ilgilenerek ‘tek torun olmanin’ avantajlarini bana her zaman hissettiren, her giin

merak edip, tezimi soran sevgili anneannem ve dedeme minnettarim.

Nisan Lortoglu
Istanbul, 2015
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LEVHALAR LISTESI

Byzantion Kent Plani. Miiller-Wiener, Istanbul’un Tarihsel
Topografyasi, Plan 1.

Byzantion, Kalkhedon, Hali¢ ve Bogaz’in Marmara girisinin
Plani. http://stock-images.antiqueprints.com/stock/city-
plans.html, 01.03.15.

Istanbul Bogazi. http://stock-
images.antiqueprints.com/images/sm0030-
Bosphorus(e5556).jpg, 01.03.15.

Kalkhedon Kent Plani. Janin, Les Eglises et les Monastéres
des Grands Centres Byzantins, s. 30.

Hanell, Megarische Studien, s. 191; Newskaja, Byzans in der
Klassichen und Hellenistischen Epoche, s. 164 (Diizenleme
N. Lortoglu).

MO 4. yy. Byzantion sikkesi. Tekin, Tarih Boyunca
Istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res. 1.

MO 4. yy. Kalkhedon sikkesi. Tekin, Tarih Boyunca
istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res. 3.

MO 3. yy. Byzantion — Kalkhedon ortak darp. Le Rider-Olcay,
Le Trésor de Moda (1975), no. 99; Tekin, Tarih Boyunca
Istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res. 7.

MO 3. yy. Byzantion — Kalkhedon ortak darp. Le Rider-Olcay,
Le Trésor de Moda (1975), no. 115; Tekin, Tarih Boyunca
Istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res. 6.

MO 1. yy. Megara sikkesi. Tekin, Tarih Boyunca
istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res. 8.

MO 3. yy. Byzantion sikkesi. Tekin, Tarih Boyunca
istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res. 9.

MO 3. yy. Byzantion sikkesi. Tekin, Tarih Boyunca
Istanbul’da Sikke Darb1 ve Sikkeler, Res. 10.

MO 2. yy. Byzantion sikkesi. Tekin, Tarih Boyunca
Istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res.12.

MO 2. yy. II. Ptolemaios sikkesi. Tekin, Tarih Boyunca
Istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, Res. 13.

Antik  kaynaklara gore Byzantion’da bulunan yapilar.
Oberhummer, Bosporos-Byzantion-Byzas, s. 1121-1122
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9, Plan 6

10, Plan 7

11, Plan 8

12, Res.
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13, Res.
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15, Res.

15, Res.

16, Res.
16, Res.

17, Res.

10
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12

13

14

15

16
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(Diizenleme ve renklendirme K. Giir).

Byzantion’da ortaya cikan arkeolojik buluntularin dagilima.
Mango, Le Développement Urbain de Constantinople, Plan
IT (Diizenleme ve renklendirme K. Gir).

Antik kaynaklara gore Kalkhedon’da bulunan yapilar ve
arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan buluntularin dagilimi. Janin,
Les KEglises et les Monastéres des Grands Centres
Byzantins, s. 30 (Diizenleme ve renklendirme G. Demirci, K.
Giir).

Antik kaynaklara gore Istanbul Bogazi iizerinde bulunan
yapilar ve arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan buluntularin
dagilimi. Oberhummer, Bosporos-Byzantion-Byzas, s. 749-
750, Janin, Les Eglises et les Monastéres des Grands
Centres Byzantins, s. 62 (Diizenleme ve renklendirme K.
Gir).

Bronz Fibula. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000
Yili, s. 144,

Oinokhoe parcasi. Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un
8000 Yil, s. 144.

Dinos. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s.
145.

Kyliks parcasi. Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un 8000
Yily, s. 144.

Askos pargast. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000
Yil, s. 146.

Balik tabagi formundaki kap parcasi. Pekin (ed.), Giin
Isiginda Istanbul’un 8000 Yili, s. 147.

Dinlenen Hermes figiirii. Pekin (ed.), Giin Isiginda
Istanbul’un 8000 Yil1, s. 149.

Athena bas1. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili,
s. 148.

Iki satyros heykelcigi (Foto. M. lyigiingér).

Kirmiz1 figlirlii ¢anak pargasi. Pekin (ed.), Giin Isiginda
Istanbul’un 8000 Y1l s. 110.

Amphoriskos. Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un 8000
Yil, s. 112,
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Guttus. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s.
112.

Damgali kulp. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000
Yili, s. 113.

Damgali kulp. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000
Yil, s. 115.

Siyah firnisli tabak. Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un
8000 Yil, s. 273.

Aryballos. Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un 8000 Yil, s.
248.

Skyphos parcasi. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000
Yil, s. 271.

Yonca agizli Oinokhoe. Pekin (ed.), Giin Isiginda
istanbul’un 8000 Yili, s. 272.

Siyah firnisli tabak parcasi. Pekin (ed.), Giin Isiginda
istanbul’un 8000 Yili, s. 248.

Amphora. Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un 8000 Yil, s.
249.

Amphora pargasi. Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000
Yili, s. 250.

Apollonios kiz1 Olympias ile Lykoorgas kiz1 Kleo’ya ait mezar
steli (Foto. S. Erduman).

Menephron oglu, astronomi bilgini Theodotos’un mezar steli
(Foto. S. Erduman).

Eubios kiz1 Platthis’in mezar steli (Foto. S. Erduman).
Nikon oglu Thrason’a ait mezar steli (Foto. S. Erduman).
Thrakia Siivarisi betimli mezar steli (Foto. S. Erduman).
Tertia Oktavia’nin mezar steli (Foto. S. Erduman).

Diodoros’un dort yasindaki oglu Epaphroditos’un mezar steli
(Foto. N. Lortoglu).

Byzantionlu Aurelia Martha oglu Mamalios’un mezar steli
(Foto. N. Lortoglu).

Attika tipi mezar steli (Foto. S. Erduman).
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Kratinos kiz1 Nikopolis’in mezar steli (Foto. N. Lortoglu).
Lahit 6n yiizii (Foto. N. Lortoglu).

Zosimos’un mezar steli (Foto. N. Lortoglu).

Cemberlitas Nekropolis buluntular1 (Foto. N. Lortoglu).

Beyazit, Cagaloglu, Sultanahmet Adliye Sarayr Nekropolis
buluntular1 (Foto. N. Lortoglu).

Medusa basi kabartmali Roma Lahdi.
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56183,
01.03.15.

Cift bolmeli Roma Lahdi.
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56081,
01.03.15.

Askos (Foto. M. lyigiingor).

Silahtaraga heykelleri (Foto. M. Iyigiing®r).

Menios oglu asker Heris’in mezar steli (Foto. S. Erduman).
Apollodoros oglu Zopyros’un mezar steli (Foto. S. Erduman).
Lollia Salvia’nin mezar steli (Foto. S. Erduman).

Dionysios oglu Meniskos ile Dionysios kizi Kratisto’ya ait
mezar steli (Foto. S. Erduman).

Apollonios oglu Matron ile Apollonios oglu Apollonios’a ait
mezar steli (Foto. S. Erduman).

Symposion konulu mezar steli (Foto. S. Erduman).
Zeus Dorios’a adak steli (Foto. S. Erduman).

Papas oglu Andronikos ile Andronikos kiz1 Epiktetis’in mezar
steli (Foto. S. Erduman).

Mezar steli (Foto. S. Erduman).

Zeus Hypsistos’a adak steli (Foto. N. Lortoglu).

Cift bas (Foto. N. Lortoglu).

Cift bas (Foto. S. Erduman).

Cift bas (Foto. S. Erduman).

Meter’e Adak Steli. B. Kidd, D. Attanasio, R. H. Tykot,
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Determining White Marble Provenance of Greek and
Roman Sculpture, Res. 9.

Girlandl1 sunak (Foto. M. Iyigiingor).
Artemis heykeli (Foto. M. lyigiingor).
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GIRIS

Prehistorik donemlerden itibaren iskana ugramis ve gliniimiizde devasa bir
metropol haline gelmis olan Istanbul’un tarihi, dzellikle son yillarda kentte yapilan
arkeolojik kurtarma kazilartyla bir kez daha 6n plana ¢ikmistir. Giinlimiizde
Istanbul’da son hizla ilerleyen ‘kentsel déniisiim’ faaliyetleri ile baglantili insaatlar,
kentin biiylimesi sonucu eski hatlara eklenen yeni tren yolu ve metro hatlari,
Istanbul’un tarihi ile ilgili bir ¢ok veriyi ortaya ¢ikarmakla birlikte ayn1 zamanda
arkeolojik tahribata yol agmistir. Yenikapi, Pendik, Sirkeci vb. yerlerde uygulanan
projeler, Istanbul Arkeoloji Miizeleri'nin denetiminde uzun soluklu kurtarma
kazilaria dontismuistiir.

Istanbul’un tarihsel siire¢ iginde, kentin stratejik konumundan kaynakls,
ozellikle Avrupa yakasinda siirekli istilaya ve tahribe maruz kaldigi1 goriilmektedir.
Kentin tarihi ile ilgili bilinen en biiyiik yikimin, MS 2. yy.’da Septimius Severus
tarafindan cezalandirma amagh gerceklestirildigi bilinmektedir. Kentin daimi yikima
ve yeniden insaya maruz kalmasiyla birlikte niifusun artmasi da, kentin biiyiimesine
ve topografyasinin, dolayisiyla da yerlesim planinin devamli degismesine sebebiyet
vermistir. Bu durum, kentte bulunan yapilarin yikilarak yenilerinin yapilmasi ile iist
iiste bir tabakalasma meydana gelmesine neden olmustur.

Istanbul’un Avrupa yakasmna gore daha az arastirildigi icin az bilinen
Anadolu yakasinin Kadikdy ilgesinde, Sarayburnu’ndaki gibi bir ‘hdyiiklesme’nin
var olup olmadigi anlagilamamaktadir. Kadikdy’iin 18. yy.’da bir metropol haline
doniismesi® ve yapilarm cogalmasiyla, Antik Kalkhedon’un? izlerini bulmak
zorlagmigtir. Oysa Ge¢ donemde, Sarayburnu’nda yer alan Giilhane Parki ile askeri

bolge burada yapilasmaya izin vermemis oldugundan, Byzantion’un en azindan

1p. G. inciciyan, XVIIL Asirda istanbul, Cev. H. D. Andreasyan, istanbul Fethi Dernegi istanbul
Enstitiisii Yayinlari, Istanbul, 1956, s. 112.

2 Kalkhedon’un Eski Yunanca yazimi ve transkripsiyonunda farkli yazimlarla karsilagiimaktadur.
Ancak Kalkhedon’dan bahseden en erken kaynak olan Herodotos ve Kalkhedon sikkeleri temel
alinarak Kaiyndov/Kalkhedon yazimu tercih edilmistir. Bkz. Herodotos, Historiai: Histories, Cev. A.
D. Godley, The Loeb Classical Library, ed. E. Capps, T. E. Page, W. H. D. Rouse, London, William
Heinemann, New York, G. P. Putnam’s Sons, 1928; Herodot Tarihi, Cev. Miintekim Okmen, Azra
Erhat, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1973, iv.85; Oguz Tekin, “Istanbul’un Tarihini Sikkelerden Okumak:
Tarih Boyunca Istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler,” Tarih Icinde Istanbul Uluslar arasi
Sempozyumu, 14-17 Aralik 2010, Istanbul, 2011, s. 51-55.



Bizans Donemi’ndeki yerlesim diizenini tahmin etmek ve yer yer saptamak
miimkiindiir, ancak bu durum Kalkhedon i¢in s6z konusu degildir.

Bogaz’in Avrupa ve Anadolu yakasinda, simdi Istanbul’un iki ilgesini
olusturan Antik Byzantion ve Kalkhedon kentlerinde, bilinen ilk kusatmanin MO 5.
yy.’da Persler tarafindan gerceklestirildigi, daha sonra Roma ve Bizans donemlerinde
de ¢esitli yikimlar ve degisimler oldugu anlasilmaktadir. I. Theodosius’un (MS 347 —
395), Byzantion Akropolisindeki tapinaklar1 yiktirarak yerine baska yapilar
yaptirdigl, kentin ugradigi yikimlardan yalmizca biridir. Fransiz seyyah Petrus
Gyllius (Pierre Gilles 1490 — 1555), 16. yy.’da Istanbul’a geldiginde eski izleri
kolayca bulacagmi umut etmisti. Kentte kaldig1 siire i¢inde Vitruvius’un sanatina
yabanci olan halkin, bir kenti ne dereceye kadar yikabilecegini ve sokaklarin yoniine
0zen gostermeksizin nasil rastgele doldurabilecegini gormiistiir. Kent, gilindiizleri,
geceleyin oldugundan daha karanlikti ve giinlik yikimlar o kadar ¢oktu ki kimse
cocukken gordiiklerini yaslaninca bulamiyordu?®,

8000 yildir iskdna ugrayan ve Ozellikle Antik Cag’dan itibaren insa
faaliyetlerinin ¢cok yogun olarak yasandig: istanbul’un her iki yakasmin da Roma ve
Bizans Donemi oncesi yapilarinin lokalizasyonunu belirlemek oldukga zordur.
Giiniimiizde de ‘Kentsel doniisim’ ve ‘ulasim’ projeleri kapsaminda Istanbul
genelinde yapilan yogun inga faaliyetleri, kentin tarihi dokusunu ve beraberinde
arkeolojik kalintilarin1 da yok etmektedir. Bu faaliyetler esnasinda en ufak bir
belgeleme bile kentin tarihi a¢isindan énemlidir. Istanbul’un Eski Yunan ve Roma
Doénemleri’ne ait yap1 kalintilarinin izlerine rastlamak artik neredeyse imkansizdir.
Ancak, arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan kiiglik buluntular ve belgelenen her tiirlii
eser giniimiize ulagsmamis yapilarla ilgili fikir belirtme ve lokalizasyon onerileri

getirme olanag1 saglamaktadir.

Tezin Amaci:
Bu ¢alismanin birincil amaci, modern Istanbul kentinin sinirlar iginde yer
alan iki antik kent, Byzantion ve Kalkhedon’un kuruluslarindan Roma Imparatorluk

Donemi’ne kadar olan durumlarini, tarihsel siire¢ igerisinde sehircilik agisindan

% Petrus Gyllius, istanbul’un Tarihi Eserleri, Cev. Erendiz Ozbayoglu, Eren Yaymncilhik, Istanbul,
1997, s. 9.



degerlendirmektir. Bu siiregte, iki kentin birbirleri ile olan iliskileri ve bu iliskilerin,
gelisimlerini ne sekilde etkiledigi, antik kaynaklar, tarihsel veriler ve 6zellikle son
yillarda bulunmus olan arkeolojik kalintilar araciliiyla arastirilmasi amag¢lanmustir.
Antik kaynaklar vasitasiyla Byzantion ve Kalkhedon’un siyasi, askeri, ekonomik ve
kiiltiirel iligkilerinin kentlerin planlanmasina olan etkileri ve zaman igerisindeki
degisimlerinin incelenmesi de tezin amacina dahil edilmistir. Simdiye kadar Istanbul
ve g¢evresinde yapilan biitiin arkeolojik kazilar géz Oniinde bulundurularak, antik
kaynaklar aracilifiyla ¢ikarimlar yapilmis ve bahsedilen bu iki kente ait
lokalizasyonu tespit edilemeyen yapilarin yerlerinin saptanmasi amaclanarak,

¢oziilemeyen sorunlar da ortaya konulmustur.

Tezin Kapsami:

Istanbul’un Geg Antik ve Bizans dénemleriyle ilgili olarak yapilan calismalar
ve yaymlar olduk¢a fazladir. Ancak Antik Byzantion ve oOzellikle Kalkhedon’un
erken donemleri ve kuruluslart ile ilgili yeterince veriye ulasmak miimkiin
olmamaktadir. Son yillarda yapilan arkeolojik kurtarma kazilarinda ele gegen
Byzantion ve Kalkhedon’un erken donemlerine ait bulgular, kentin Arkaik, Klasik ve
Hellenistik donemlerdeki durumlart ve gelisimleri hakkinda fikir vermektedir.
Arastirmanin boyutlar1 ve inceleme siiresi goz Onilinde bulundurularak, tezin
kapsami, Byzantion ve Kalkhedon’un kuruluslarindan (MO 7. yy.) Roma
Imparatorluk Dénemi’ne (MS 1. yy.) kadar olan siire igerisinde sehircilik agisindan
incelenerek degerlendirilmesi ile sinirlandiriimistir.

Tezin birinci ve ikinci boliimlerini, Byzantion ve Kalkhedon’un cografi
konumlar1, kuruluglari ve iki kentin MO 7. yy. ortalarmdan MO 1. yy.’a kadar olan
tarihsel siirecleri olusturmaktadir. Antik Cag yazarlarinin Byzantion ve Kalkhedon
hakkinda verdigi cografya ve kurulumlarina dair bilgiler g6z 6niinde bulundurulmus
ve bu alt boliimde, agirlikli olarak Dionysios Byzantios, Strabon ve Plinius’tan
yararlanilmistir. Antik yazarlarin, iki kentin kurulusuna dair belirttigi mitoslara da bu
boliimde yer verilmistir. Byzantion ve Kalkhedon’un tarihsel siire¢ kisminda, modern
kaynaklar, antik kaynaklarla teyit edilerek incelenmistir.

Ugiincii boliimde, Byzantion ve Kalkhedon arasindaki siyasi, sosyo — kiiltiirel

ve ekonomik iliskiler incelenmistir.



Tezin asil kisimlarini olusturan dordiincii ve besinci boliimlerde, Byzantion
ve Kalkhedon sehircilik agisindan ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Iki béliim de iiger alt
baslik altinda incelenmistir. ilk alt baslikta, Byzantion ve Kalkhedon’daki yapilardan
bahseden antik kaynaklar ele alinmistir. Antik yazarlar ¢er¢evesinde Byzantion’da
ele alinan yapilar, Akropolisteki yapilar, surlar, kuleler, limanlar, kamu yapilar1 ve
kutsal alanlardir. Kalkhedon’dan bahseden daha az antik kaynak olmasi nedeniyle
tezin besinci boliimiiniin ilk alt bashiginin icerigi Kalkhedon’un yalnizca surlari,
limanlari, kamusal yapilart ve kutsal yapilariyla simirli kalmistir. Dordiincii ve
besinci boliimlerin ikinci alt baghklarinda, Istanbul’da yapilan kazilarmn tarihgesine
ve Ozellikle son yillarda yapilan kurtarma kazilarinda ortaya ¢ikarilan buluntulara yer
verilmigtir. Her iki boliimiin ii¢lincli alt basligini, iki kentin territoriumunun olasi
siirlart olusturmaktadir. Bu alt boliimlerde, o6zellikle MS 2. yy.’da Bogaz’in
Marmara Denizi’'nden baglayarak Karadeniz’e kadar devam eden hattin1 gezerek,
cografyasin1 ve buradaki yapilart tanimlayan Dionysios Byzantios’un Anaplous
Bosporou adli eserinden yararlanilmistir. Bunun yaninda, 16. yy.’da Dionysios
Byzantios’un izinden giderek Bogaz’in Avrupa ve Anadolu yakasindaki yapilari ve
1400 yillik degisimi gozlemleyen Fransiz seyyah Petrus Gylliusun eseri de ele
alinarak incelenmistir.

Tezin son boliimii olan altinci1 boliimde, Byzantion ve Kalkhedon kentleri,
sehircilik agisindan karsilastirilmis, Kalkhedon’un, Byzantion’dan 6nce kurulma

nedenleri, cografi, siyasi, ekonomik etkenler g6z onilinde tutularak incelenmistir.

Tezin Yontemi:

Tezde izlenen yontemin biiyiik bir kismini kiitiiphane ¢alismasi olusturmus ve
tez kapsaminda ayri bir saha calismasi yapilmamustir. Yiiksek lisans siirecinin
baslangiccnda Roma ‘La  Sapienza’ Universitesi'nin ~ Arkeoloji ~ Boliimii
kiitiphanesinin  ve Roma Alman Arkeoloji Enstitlisii’niin  kiitliphanesinin
kaynaklarindan yararlanilmistir. Bunun yani sira Istanbul Alman Arkeoloji Enstitiisii,
Fransiz Arkeoloji Enstitiisii ve Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii kiitiiphanelerinde,
Byzantion ve Kalkhedon’u ele alan antik ve modern kaynaklar taranmis, ayrica

Istanbul’da yapilan kazilarin yayinlari incelenmistir.



Calismanin ikinci asamasinda, Istanbul’da yapilan kazilarda ortaya ¢ikan ve
Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde sergilenen, Antik Byzantion ve Kalkhedon’un Roma
Imparatorluk D&nemi oncesi buluntular1 fotograflanarak belgelenmistir. Tez
kapsamina giren bazi buluntular, miize kazilarinda calistigim siire boyunca, tarafimca
goriilmesine karsin, yayimlanmamis higbir buluntudan tezde bahsedilmemistir.
Istanbul ~ Arkeoloji Miizeleri'nde yalmizca teshirde sergilenen buluntular
incelenebildiginden, depodaki buluntular tez kapsamina dahil edilmemis ve tezin
‘Arkeolojik Kazilarda Ele Gegen Veriler’ alt baslig1 yalnizca yayimlanan buluntulari
icermig, yayimlanmayan hi¢gbir malzeme degerlendirmeye alinmamistir. Yayinlarda
ve miize yilliklarinda adi gecen buluntularin fotografi olmayanlara, tezin levhalar
boliimiinde yer verilmemistir. Yalnizca miizede sergilenen buluntular kanit niteligi
tagidiklarindan tezin igerigine alinmis, ancak bu buluntularin islupsal 6zellikleri
hakkinda ayrintili agiklamalar yapilmayarak, sergilerinde verilen bilgiler temel
alinmistir.

Antik kaynaklarin bahsettigi ve arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan buluntular,
donemlerine gore farkli lejand ve renklerlerde isaretlenerek, tezin levhalar kisminda,
Byzantion, Kalkhedon ve Bogaz haritasi olarak gosterilmistir. Antik kaynaklarda ad1
gecen ve lokalizasyonu kesin olarak belirlenemeyen bazi yapilar, haritaya tahmini
oneriler getirilerek yerlestirilmistir. Arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikan buluntular i¢in
Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde teshir edilen ve 1970 — 2010 aras: Istanbul Arkeoloji
Miizeleri tarafindan gergeklestirilen kazilarin bir dokiimiinii igeren, 2010 Avrupa
Kiiltiir Baskenti Projesi kapsaminda gerceklestirilen “Istanbul Kiiltiir Envanteri ve

Kiltir Ekonomisi Projesi 2010”un www.envanter.gov.tr internet sitesinden

yararlanilmistir. Buluntu yeri kesin olarak kordinatlariyla belirtilmemis arkeolojik
buluntular ise verilen lokalizasyona gore, tahmini olarak haritaya yerlestirilmistir.
Ad1 gecgen sitede verilen kurtarma kazilarinin bir kisminin gergeklestirildigi tarih ve

ortaya ¢ikan buluntularin dénemleri verilmedigi i¢in tezde belirtilememistir.


http://www.envanter.gov.tr/

I. BYZANTION

A. Cografi Konumu ve Kurulusu

Byzantion, derin ve akitili bir denizle ¢evrelenmis, en dar yeri 5 stadion®
uzunlugunda bir yarimada {izerine kurulmus, cevresi 35 stadion olan bir deniz
kentidir. Batisindaki Thrakion kara surunun bulundugu kisim hari¢ diger yerler
denize dogru egimlidir; fakat orta kisminda genis bir diizliik vardir? (Lev. 1, Plan. 1).
Ksenophon (MO 5. — 4. yy.), bu alandan Thrakion adi1 verilen bir diizliik olarak
bahsetmis ve ilizerinde ev olmadigindan 6tiirii ordunun dizilmesine elverisli oldugunu
eklemistir’. Strabon (MO 1. — MS 1. yy.), Propontis’ten Pontos Euksenios’a
giderken, sol tarafta Thrakialilara ait olan, Byzantion’a komsu kisimlarin
goriilecegini belirtmis ve buraya Pontos’un sol tarafindaki yerler denildigini
eklemistir’. Ovidius (MO 1. — MS 1. yy.) ise, Pontos’un girisini kontrol eden
Byzantion’un, ikiz denizlerin (Pontos Euksenios ve Propontis) devasa kapisi
oldugunu vurgulamistir® (Lev. 1, Plan 2).

Bogaz’m girisi Kyaneai® arasinda 20 stadion’dur’. Herodotos (MO 5. yy.),
Bogaz’in 120 stadion uzunlugunda oldugunu yazm1s8, ancak baslangic ve bitis
yerinden bahsetmemistir. Polybios (MO 3. — 2. yy.), Pontos’un agzindan Bosporos

Thrakios (Istanbul Bogazi) olarak bahsetmis ve uzunlugunu 120 stadion olarak

11 Stadion yaklagik 177-212 m. arasina tekabiil etmektedir. Bkz. W. Martini, Sachworterbuch der
Klassichen Arch4 ologie, Stuttgart: Kroner, 2003, s.315.

> Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou: Dionysii Byzantii De Bospori Navigatione, ed.
Carolus Wescher, Typographeo Publico, Paris, 1874; Anaplous Bosporou, Per Bosporum
Navigatio: Deniz Yoluyla Bogaz, Cev. Erendiz Ozbayoglu, TB Yaymncilik, Istanbul, 2010;
Bogazicinde Bir Gezinti, Cev. Mehmet Fatih Yavuz, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2010, vi.

3 Ksenophon, Anabasis: Xenophon The Anabasis of Cyrus, Cev. Carleton L. Brownson, O. J. Todd,
The Loeb Classical Library, ed. E. Capps, T.E. Page, W. H. Rouse, London, William Heinemann,
New York, G. P. Puthnam’s Sons, 1922; Anabasis (Onbinlerin Déniisii), Cev. Tanju Gokg¢6l, Sosyal
Yayimnlar, Istanbul, 1998, vii.1.24.

* Strabon, Geographika: The Geography of Strabo, C. V, Cev. H. L. Jones, The Loeb Classical
Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., London, William Heinemann, Cambridge,
Massachusetts, Harvard University Pres, 1961; Geographika: Antik Anadolu Cografyasi, Kitap:
XI-X111-XIV, Cev. Adnan Pekman, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul, 2000, xii.3. 2.

% Ovidius, Tristium: Tristia, Cev. Arthur Leslie Wheeler, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page,
E. Capps, W. H. D. Rouse, Cambridge, Massachusets, Harward University Press, London, William
Heinemann, 1939, i.10.31-32.

® Kyaneai Kayaliklar1 i¢in bkz. as.: IV. C, V. C.

’ Strabon, Geographika, vii.6. 1.

® Herodotos, Historiai, iv.85.



vermistir. Bogaz giineyde, Propontis tarafinda, 14 stadion genisliginde, Kalkhedon
ve Byzantion arasinda baslamakta ve kuzeyde, Pontos tarafinda lason’un Argonautes
Seferi doniisinde On Iki Tanr’’ya adak sundugu Hieron adi verilen yerde
bitmektedir®. Strabon Bosporos Thrakios adi verilen yerin, erken dénemlerde Mysia
Bosporos’u adiyla anildigini belirtmistir™.

Herodotos, Bogaz’in genisligini 4 ya da 5 stadion olarak vermistir''. Ancak
Herodotos’un verdigi oOlgiiler muhtemelen Bogaz’in en dar iki kismuni aittir.

2. Strabon, Pontos

Bunlardan biri 4 stadion olarak verilen Zeus Hieronu’dur!
Euksenios’un agzinin en dar kisminin Byzantionlularin ve Kalkhedonlularin
tapinaklarinin aras1 oldugunu belirtmistir*. Polybios, Anadolu yakasindan Hermaion
Burnu’na (Rumeli Hisar1) olan uzakligi 5 stadion vermis ve burasinin Bogaz’in en
dar yeri oldugu sdylemistir'®. Dionysios Byzantios (MS 2. yy.) da Karadeniz’in
agzinin ¢ok dar, 4 stadion oldugundan bahsetmektedir. Gyllius, goz karari 6lgiimiiyle
Istanbul Bogazi’nin en dar yerinin Canakkale Bogazi’nin yarisindan daha dar olarak
tanimlamustir™. Polybios, Karadeniz’e agilan yerden, Pontos’un agzindan Thrakios
Bosporos olarak da bahsedildigini belirtmistir'®. Plinius (MS 1. yy.), her iki Bogaz’in
da (Bosporos Thrakios ve Kimmer Bosporos), bir okiizlin yiizerek gegebilecegi
genislikte oldugunu, isimlerini bundan dolay: aldiklarin bildirmistir'’.

Pontos’tan gelen akinti, Hermaion Burnu’nda dar alana sikisarak biiytlik bir
kuvvetle Avrupa yakasmna g¢arpmakta ve carpmanin etkisiyle Anadolu kiyisina
vurmaktaydi. Buradan da akintinin etkisiyle tekrar Avrupa yakasindaki Hestiai

Burnu’na carpmakta ve karsi kiyida Io’nun Bogaz’1 gectikten sonra sahile ¢iktigi

® Polybios, Historiai: Histories, Cev. W. R. Paton, The Loeb Classical Library, ed. E. Capps, T.E.
Page, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G. P. Puthnam’s Sons, 1922,
iv.38.11-39. 6.

19 Strabon, Geographika, xii. 4. 8.

! Herodotos, Historiai, iv.85.

12 petrus Gyllius, De Bosporo Thracio, Lugduni: Rouillius, 1561; istanbul Bogazi, Cev. Erendiz
Ozbayoglu, Eren Yayncilik, Istanbul, 2000, s. 41.

13 Strabon, Geographika: The Geography of Strabo, C. III, Cev. H. L. Jones, The Loeb Classical
Library, ed. E. Capps, T. E. Page, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G. P.
Putnam’s Sons, 1924, vii.6. 1-2.

¥ polybios, Historiai, iv.43. 2.

5 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 41.

16 polybios, Historiai, iv.39. 4.

7 Plinius, Naturalis Historia: Pliny Natural History, C. II, Cev. H. Rackham, The Loeb Classical
Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., London, William Heinemann, Cambridge,
Massachusetts, Harvard University Press, 1947, vi. 1. 2.



Bous’tan Byzantion’a dénmekteydi'®. Bogaz boyunca kiyidan kiyiya ¢arparak sehre
varan sular Bosporos Akra’da (Saray Burnu) ikiye ayrilmakta; Bogaz sularinin bir
kismi, i¢inde baligin bol oldugu bir korfeze yonelmekte ve korfezin sonundaki s1g ve
bataklik bolgede son bulmaktaydllg. Akinti, zikzaklar ¢izerek Bogaz’in genisledigi
yere ulastiginda burada giiclinii kaybetmekte ve Kalkhedon’un bulundugu karsi
kiyiya ulasamamaktaydi®.

Tepelerle gevrili Istanbul Bogazi, dogal burunlar ile aralarinda olusan Koy ya
da korfezler nedeniyle girintili ¢ikintili kiyilara ve kavise sahipti (Lev. 2, Plan 3). Bu
koy ve korfezler gemilerin sigmabilmesi i¢in Bogaz {lizerinde bir¢cok liman
olusturmaktaydi ve Byzantion’un otuzu {inlii ¢ok sayida limani mevcuttu. Bogaz
cevresi tepelerle degil, diizliikkle cevrili olsaydi gemi seyri igin elverissiz olurdu?.
Antik Cag’da bu korfezlerden liman bakimindan en zengini Khrysokeras (Halic)
olarak adlandirilmistir. Dionysios Byzantios, korfezin boynuza benzediginden otiirii
Keras olarak isimlendirildiginden bahsetmistir. Hali¢, korfezin biyikligi ile
limanlarinin kullanigligi agisindan 6nemliydi ve etrafindaki yiiksek tepeler korfezi
Bogaz’in gii¢lii riizgarlarindan korumaktaydi?. Zosimos (MS 3. yy.), Byzantion’u,
etrafi Keras ve Propontis ile cevrili kistagin bir parcasi olan tepede yer alan kent
olarak tanimlamustir®®. Plinius, Byzantion’un bagimsiz bir kent oldugunu ve Kydaros
(Alibeykoy) ile Barbyses (Kagithane) Dereleri’nin birlestigi yerde eski bir Thrak
yerlesimi olan Lygos’un yer aldigim belirtmistir®®. Tacitus (MS 1. yy.), Yunanlarin,
Avrupa’yt Anadolu’dan ayiran dar bir Bogaz’da, Avrupa’nin en u¢ kisminda
Byzantion’u kurduklarini belirtmistir. Pythia’ya danisan kolonistlere, “Korler
Ulkesi nin karsisina yerlesmeleri gerektigi séylenmistirZS.

Polybios Byzantion’un, denizin verimliligi agisindan biitin kentlerden

giivenli ve zengin oldugunu, ancak topragmin giivenli ve bereketli olmadigim

'8 polybios, Historiai, iv.43. 4-5.

9 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Vi.

2 polybios, Historiai, iv.43. 8-10.

2! Gyllius, istanbul Bogaz, s. 43.

?2 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, vi. bkz. as.: IV. C.

23 Zosimos, Historia Nova, ed. Ludovicus Mendelssohn, Lipsiae, 1887, ii.30. 2.

2 Plinius, Naturalis Historia, iv.11.46.

% Tacitus, Annales: The Annals of Tacitus, Cev. Clifford H. Moore, The Loeb Classical Library, ed.
T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts,
Harvard University Press, 1937, xii.63.



belirtmistir. Byzantionlular, deniz tarafinda, Pontos’un agzini tamamen bloke
ettiginden, kimse Byzantionlularin rizasi olmadan Bogaz iizerinden Karadeniz’e
girememis ve Karadeniz’den ¢ikamamistir. Karadeniz kaynaklar agisindan zengin
oldugundan, Byzantion da konumundan dolayr bu kaynaklara hakim olmugtur®.
Byzantion, Kalkhedon’un aksine, Bogaz’daki akimtilarin yapisindan dolay1
Karadeniz ve Karadeniz disindaki tim gemicilik faaliyetlerini kontrol
edebilmekteydi?’.

Denizden Propontis ile Pontos’u birlestiren Bosporos’da bulunan Byzantion,
Antik Cag’da Karadeniz havzasinin Ege ve Akdeniz’e acilan kapisi konumunda
olmustur®®. Kentin diger avantajlarmm yaninda deniz, girintili bir koy olan Keras
(Halig), Bosporos ve Propontis ile kenti ¢evrelemektedir. Bu sekilde kent olaganiistii
bir giizellik kazanmanin yan1 sira gemiciler i¢in korunakli limanlar da saglamaktaydi.
Hali¢, Bogaz’dan ayrilarak batiya yonelir ve sehrin kuzeye bakan kiyist boyunca,
sonunu olusturan koyda sona erer. Bu sekilde deniz, kent etrafinda bir tag
olusturmaktaydlzg.

Byzantion’un kurulusu ile ilgili mitosu Dionysios Byzantios aktarmaktadir.
Argos krali Inakhos’un kizi olan lo, kentin Hera tapinagi rahibelerinden biridir. Zeus,
Io’ya asik olur ve onu Hera’nin gazabindan korumak i¢in beyaz bir inege gevirir.
Hera, Io’yu yiiz gozlii dev Argos’un gozetimi altinda tutar. Ancak Zeus, Hermes
araciligi ile devi 6ldiirtiir. Bunun iizerine sinirlenen Hera, Io’nun basina bir at sinegi
musallat eder. Bogriine yapisip 1siran sinegin acisiyla ¢ilgina dénen lo, bir¢ok yeri
asarak Thrakia iizerinden geger ve en sonunda Kydaros ile Barbyses irmaklarinin
Keras’in bitimindeki balgik denize dokiildiigli Semystra adi verilen yere gelir.
Burada, Zeus ile olan iliskisinden bir kiz gocugu olur. Inek, daha sonra Byzantion’un
kurulacagi burna dogru kagmis ve oradan da dar su gegidini (Bogaz1) asarak karsi

kiytya gecmistir’®. Bundan &tiirii burast Thrakios Bosporos olarak, Byzantion’un

% polybios, Historiai, iv.38. 1-3.

27 polybios, Historiai, iv.44.

2 Murat Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi: Klasik ve Hellenistik Donemler, Odin Yayncilik,
Istanbul, 2010, s. 251.

# Prokopios, De Aedificiis: Procopius of Caesarea Buildings, Cev. H. B. Dewing, The Loeb
Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., London, William Heinemann,
Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1954, i.5.2.10.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Vii.



efsanevi kurucusu Kral Byzas’in, Apollon ve Poseidon’un yardimiyla kentin sur
duvarlarin1 insa ettigi burun ise Bosporos Akra ‘Bosporos Burnu’ (Sarayburnu)
olarak adlandirlmistir®. Io’nun Kydaros ve Barbyses irmaklar1 arasinda dogurdugu
bebek, Semystra adli bir kadin tarafindan bulunup evlat edinilir. Cocuk, annesinin
doniigiimiinden izler tagidigindan 6tiirii alninda boynuz bigiminde ¢ikintilar vardi, bu
nedenle Keroessa adimi alir. Poseidon kiza asik olur ve Keroessa, Byzas adinda bir
oglan diinyaya getirir32.

Herodotos, Byzantion’un, Kalkhedon’dan on yedi yil sonra kuruldugunu
bildirmistir®®, Kastor Rhodios’a (MO 1. yy.) gore, Kral Zeuksippos 6nderligindeki
Megaralilar 38. Olympiatlar’da (MO 628) Byzantion’a yerlesmislerdir®. Tacitus,
Yunanlarin, Byzantion’u nereye kurmalar1 gerektigini Apollon Pythia’ya
danistiklarindan bahsetmistir. Delphoi’daki Apollon kahini ise kentlerini “korlerin
karsisindaki yere” kurmalari gerektigini sdylemistir®®. Bu tanim Kalkhedon’a isaret
ediyor olmalidir.

Philostratos (MS 2. — 3. yy.), Byzas’in babasinin Byzas ile ayni ad1 tasidigini
ve Hieron’da balik¢ilik yapan koélelere sahip oldugunu belirtmistir®. Diodoros
Sikeliotes (Diodorus Sicilus MO 1. yy.), Pontos’un agzina varan Argonautlarin,
Byzas’in kral oldugu bolgeye dogru yola ¢iktiklarini ve kentin adini, bu Kral’dan
aldigina deginmistir37. Cassiodorus (MS 6. yy.), Tullus Hostilius’un 32 yil hiikiim
siirdiigii (MO 672 — 641) dénemde, Kalkhedon ve kendi zamaninda Konstantinopolis

38

olarak bilinen Byzantion’un kuruldugunu belirtmistir™. Dionysius Telmaharensis

31 Hesykhios Milesios, Patria Konstantinopuleos, Scriptores Originum Constantinopolitanarum,
ed. Theodor Preger, I, B. G. Teubner, Leipzig, 1901, i.12; Accounts of Medieval Constantinople:
The Patria, Cev. Albrecht Berger, Dubarton Oaks Medieval Library, Harvard University Press,
Cambridge, Massachusetts, London England, 2013, i.10; Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s.
5-6.

%2 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 73.

% Herodotos, Historiai, iv. 144.

%Bkz. as.: IV. A. loannes Lydos, De Magistratibus Populi Romani, ed. Ricardus Wuensch, Lipsiae,
1903, iii.70; Mehmet Fatih Yavuz, Byzantion: Byzas’tan Constantinus’a Antik istanbul, Antik
Edebi Kaynaklar, Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2014, s. 142.

% Tacitus, Annales, xii.63.

% philostratos, Bioi Sophiston: Philostratus Lives of the Sophists, Philostratus and Eunapius The
Lives of the Sophists, The Loeb Classical Library, Cev. Wilmer Cave Wright, ed. E. Capps, T. E.
Page, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G. P. Puthnam’s Sons, 1922, 1.24.

%" Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike: The Library of History of Diodorus of Sicily, C. I,
Cev. C. H. Oldfather, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d.,
London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1967, iv.49.
%8Cassiodorus, Chronicon, Patrologiae Cursus Completus, Patrologiae Tomus LX1X, 1848, s. 1216.
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(MS 9. yy.), 1330 yilinda Kalkhedon’un, 1358 yilinda ise Byzantion’un kuruldugunu
bildirmistir*®. Kedrenos (MS 11. yy.) ise, Byzantion’un, losias zamaninda (MO 640
— 609) Thraklarin Krali Byzas tarafindan ya da bazilarinin soyledigi gibi Megaralilar
tarafindan kuruldugunu belirtmistir®®. Bizans Dénemi tarih¢isi Mikhael Glykas (MS
12. yy.) da, Kedrenos’un soylediklerini desteklemis ve Byzantion’un Thraklar’in
krali Byzas tarafindan Kral Tosias Dénemi’nde kuruldugunu bildirmistir*’. Eustathios
(MS 12. yy.), Kalkhedon’un karsisinda yer alan Byzantion’un adini, Io’nun kizi
Keroessa’nin oglu Byzas’tan aldigimi belirtmis ve Byzas’in Megarali kolonistlerin
seferine liderlik yaparak kenti kurdugunu eklemistir. Byzas’in ayn1 zamanda insanlar
arasinda en adil kisi oldugu ve Haimos daglarina kadar olan biitiin Thrak kiyisina
hakim oldugunu sdylemistir*2. Bizans Donemi tarihcisi Nikephoros Kallistos (MS
14. yy.), Byzantion’un Yehuda Krali Manasses Donemi’nde (MO 686-642), Byzas
adinda bir Hellen tarafindan kurulan kiiciik bir schir oldugunu eklemistir®.
Dionysios Byzantios*, Stephanos Byzantios (MS 6. yy.)* ve Hesykhios Milesios’a
(MS 6. yy.)* gore, kolonistler Byzantion’u nereye kurmalar1 gerektiklerini,
Delphoi’daki Apollon Kehanet Ocagi’na danismislardir.

Antik kaynaklarm verdigi bilgiler 1s13inda, Antik Byzantion’un MO 7. yy.
ortalarinda Bosporos Akra’da, Megarali kolonistler tarafindan kuruldugu
anlasilmaktadir. Byzantion’un Megarali unsurlarinin yaninda Thrak, Kalkhedon ve

Miletos etkilerini de tasidigi diisiiniilmektedir’’. Bogaz’m Avrupa ve Anadolu

*Dionysius Telmaharensis, Eusebii Canonum Epitome: Ex Dionysii Telmaharensis Chronico
Petita, ed. Carl Siegfried, Heinrich Gelzer, B. G. Teubner, Leipzig, 1884, s. 22-23; Yavuz, Antik
Edebi Kaynaklar, s. 140.

0 Kedrenos, Compendium Historiarum, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, ed. Immanuel
Bekker, Bonn, Weber, 1838, s. 197; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 140.

" Mikhael Glykas, Annales: Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, ed. Immanuel Bekker,
Bonn, Weber, 1836, s. 369; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 140.

*2 Eustathios, Dionysium Periegetam, ed. Alexandro Polito, Cramer & Fratres Philibert, 1741, xx;
Karl Miiller, Geographi Graeci Minores, C. Il, ed. Ambrosio Firmin Didot, Instituti Franciae
Typograho, Paris, 1861, 803; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 155.

“Nikephoros Kallistos, Ecclesiasticae Historiae, Paris, 1561, vii.47; Yavuz, Antik Edebi
Kaynaklar, s. 141.

* Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxiii.

* Stephanos Byzantios, Ethnika, ed. Antonius Westermann, Lipsiae, Sumptbus et Typis B. G.
Teubneri, 1839, s.v. ‘Bu{avtiov’.

*® Hesykhios, Patria, i. 1.

*" inci Delemen, “Byzantion: Koloni-Kent-Baskent,” Byzantion’dan Istanbul’a: Bir Baskentin
8000 Yil, ed. Koray Durak, 5 Haziran - 4 Eyliil, 2010 Sabanc1 Universitesi Sakip Sabanci Miizesi,
Istanbul, 2010, s. 54.
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yakasin1 MS 2. yy.’da gezerek tanimlayan cografyaci ve tarih¢i Dionysios Byzantios,
Megarali, Korinthoslu, Arkadiali kolonistlerin, Bogaz’in Avrupa yakasindaki cesitli
yerlerde karaya ¢iktiklarini, sunaklar diktiklerini ve Megara ile Korinthos’ta tapinim
goren tanr1 ve tanrigalarin Byzantion’da da tapimim gérmeye basladiginm
belirtmistir®®. Hesykhios, kimilerinin Argoslularin ilk olduklarim ve Byzantion’un
kurulumu i¢in Pythia’dan kehanet aldiklarini diisiindiiklerini belirtmistir®®. Genesios
(MS 10. vyy.), Byzantionlularin Byzas liderliginde Megaralilar tarafindan
kuruldugunu ve sehre Avrupa’dan Karystoslular, Mykenaililer, Korinthoslular ve
diger birgoklarinin geldigini eklemistir®. Konstantinos Porphyrogennetos (MS 10.
yy.) da Byzantion’un, Megaralilar, Lakedaimonialilar ve Boiotialilar tarafindan
kuruldugunu bildirmistir*. Marcus Velleius Paterculus (MO 1. yy.), Gracchus’un
yasalar1 arasmnda en zararli olanin Italya disinda koloni kurulmasi oldugunu
belirtmistir. Ciinkii Miletoslular tarafindan kurulan Byzantion, Miletoslulardan daha
gii¢lii hale gelmistir®’. Bu da, Byzantion’un Roma Cumhuriyet Dénemi’nde hig de
yadsinamayacak bir giigte oldugunun gostergesi olmalidir. Ammianus Marcellinus
(MS 4. yy.), Byzantion’dan Atinahilarin kolonisi olarak bahsetmistir™. Atina, Antik
Cag’da Hellespontos ile ilgilenmis ve Bogaz’in iki yakasina yerlesimciler
gondermistir. Ancak Atinalilarin Byzantion ve yakin g¢evresine koloni kurucusu
gonderdigine dair herhangi bir bilgi yoktur. Belki de Ammnianus, Hellespontos ile
Thrakios Bosporos™u karistirmistir®®. lustinus (MS 4. yy.) ve Orosius (MS 5. yy.),

Byzantion’un Sparta Krali Pausanias tarafindan kuruldugunu, Atina ya da Sparta’nin

*® Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xv, xix vd.

* Hesykhios, Patria, i. 1.

% Genesios, Genesius, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, ed. Caroli Lachmanni, Weber,
Bonn, 1834, s. 27; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 147-148.

S'Konstantinos Porphyrogennetos, De Thematibus et De Administrando Imperio, ed. Immanuel
Bekker, Bonn, Weber, 1840, s. 46; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 147.

*2Velleius, Sallust, Florus and Velleius Paterculus, Cev. John Selby Watson, Harper&Brothers,
New York, 1860, ii.15.

% Ammianus Marcellinus, Rerum Gestarum: The History, C. II, Cev. John C. Rolfe, The Loeb
Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann,
Cambridge, Massachusetts Harvard University Press, 1937, xxii.8. 8.

> Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 149.
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giicli. olduklari donemlerde bu kentlerin egemenligi altina girdigini ve 1.
Constantinus tarafindan genisletildigini ve yazmslardir®,

Antik Cag ve Bizans kaynaklar1 Byzantion’un kurulusuyla ilgili farkli tarihler
vermelerine ragmen, tiim kaynaklar sehrin MO 7. yy. ortalarinda Megaralilar

tarafindan kurulduguna isaret etmektedir.

B. Tarihsel Gelisimi

Prehistorik Donem’de Istanbul’'un cografyasmnin  giiniimiiz ~ Istanbul
cografyasindan oldukca farklt oldugu, kent — deniz iliskisinin siirekli degistigi
goriilmektedir. Kentin yer aldig1 cografya, tarihoncesi donemin baslarindan itibaren
Anadolu ile Avrupa kitalar1 arasindaki en kolay gegis yollarindan biri olmustur.
Istanbul’da yapilan kazi ve arastirmalarda, kentin yerlesim tarihinin Paleolitik
Doénem’e (1 milyon — 10000) kadar uzandig1 anlasilmaktadir %

1980’li yillarin sonunda yapilan kazilarda, Kiigiikgekmece Goli
yakinlarindaki Yarimburgaz Magarasi’nda, Istanbul’un Paleolitik Cagi’nin en erken
donemlerine kadar inen buluntulara rastlanilmistir. Bu magarada ortaya ¢ikarilan
caytasi aletler, en erken arkeolojik katmanin 300 bin yildan daha eski oldugunu
ortaya koymustur. Magara, jeolojik donemlerden Bizans Donemi’ne kadar
tabakalagsma gostermektedir. Yenikapt kurtarma kazilarinda ele gecen Neolitik
Donem’e (MO 6600 — 5800) ait izler, Istanbul’da prehistorik dénemin varligina
isaret etmektedir. Yenikapr’da ortaya cikarilan buluntular, Istanbul’un Neolitik Cag

Kiiltiirleri olarak bilinen, Fikirtepe ve Yarimburgaz’la yakin benzerlik gosterdigini

> |ustinus, Historiae Philippicae, C. I, ed. Abrahami Gronovii, Carolus Henricus Frotscher, Lipsiae,
1828, ix.1. 3; Orosius, Historiarum Adversus Paganos, ed. Sigeberli Harercampi, Thorunii, 1857,
iii.13; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 193.

% Mehmet Ozdogan, “Tarihéncesi Dénemlerin Istanbulu,” Byzantion’dan istanbul’a: Bir
Baskentin 8000 Yili, ed. Koray Durak, 5 Haziran - 4 Eyliil, 2010 Sabanc1 Universitesi Sakip Sabanci
Miizesi, Istanbul, 2010, s. 37-38; Yenikap1 Kazilari’nda ortaya g¢ikarilan Neolitik Dénem gomiitleri
igin bkz. Yasemin Yilmaz, “Marmara Bolgesi Neolitik Dénem Olii Gomme Geleneklerinde Ilkler:
Yenikap1 Kazi Bulgulari,” TiiBA-Ar 14, ed. Mehmet Ozdogan, Zeynep Ahunbay, Giiven Arsebiik,
v.d., Ankara, 2011, s. 283-302.
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agiga ¢ikarmistir®’. Buradaki Neolitik Dénem yerlesim, bugiinkii deniz seviyesinin
6,5— 9,5 m. altinda ortaya ¢ikariimistir®.

Istanbul’un Kalkolitik Dénemi (MO 5800 — 3200) ile ilgili bilgiler yalnizca,
Yenikapr’da ele gegen MO 5100 — 4900 yillar1 arasina tarihlenen keramiklerle
bilinmektedir. 1927 yilinda Stanley Casson tarafindan Sultanahmet Hippodrom’da
yapilan kazilarda, Orta Kalkolitik Cag’a ait baz1 kaplar ortaya cikarimistir™®.

Istanbul’un Tung Caglar1 (MO 3200 — 1100) hakkinda bilgiler yok denecek
kadar azdir. Istanbul’un batisinda yer alan Selimpasa Hoyiigii niin, Ilk Tun¢ Cagi’nin
baslarinda bir Anadolu koloni yerlesimi olarak kurulup gelistikten sonra, Orta Tung
Cag1’nin baslarinda, MO 2. binyilda terk edildigi anlasilmaktadir. Ancak Istanbul’un
merkezinde, Tun¢ Caglarma ait bir buluntu heniiz ele gegmemistir. Ilk Demir
Cagr’na tarihlenen (MO 1100 — 900) el yapimi, siyah renkli, oluk, ip — baski ya da
yumrucuk bezemeli c¢anak c¢omlek, Sarayburnu’nda, Istanbul Arkeoloji Miizeleri
tarafindan, yaklagik 30 m. derinlikte, ana kaya iizerinde ortaya ¢ikarilmistir. Bunun
yant sira, ayni tip canak comlek, Atakdy Ayamama Deresi’nde ve Yenikapi
kazilarinda liman dolgusunun en alt diizleminde ele ge(;mistirGO.

Istanbul’un tarihdncesi dénemlerine ait bilgilerimiz sinirli olmasia ragmen,
ortaya cikan arkeolojik buluntulardan, kentin geg¢misinin 8000 yillik bir siireci
kapsadigi goriilmektedir. Istanbul’a gelen ve yerlesen ilk sakinlerin, Megarali
kolonistler olmadigi, Prehistorik Donem’de de bolgede yerlesim oldugu
anlagilmaktadir. Ancak Istanbul ile ilgili daha fazla bulguya, Byzantion’un
kurulumundan, MO 7.yy.’1n ortasindan itibaren ulasilmaktadir. Plinius’un bahsetmis
oldugu Lygos isimli yerlesme® ise muhtemelen Byzantion’un kurulumundan énce
Kydaros ve Barbyses dereleri civarinda yer alan bir Thrak yerlesimi olmaliydi.

Byzantion bircok Anadolu ve Thrakia kenti gibi MO 6. yy.’da Pers

hakimiyetine girmis ve Hellespontos Phrygia’si, Daskyleion strapligi tarafindan

%" Zeynep Kiziltan, Mehmet Ali Polat, “Marmaray-Metro Kurtarma Kazilari: Yenikap: Neolitik Cag
Caligmalar1,” Arkeoloji ve Sanat Dergisi 143, ed. Nezih Baggelen, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 1-44.

%8 Ozdogan, Tarihoncesi Donemlerin istanbulu, s. 39-41; “Tarihoncesi Donemde Trakya: Arastirma
Projesinin 16. Yilinda Genel Bir Degerlendirme,” AnadoluAras X1V, istanbul, 1996, s. 335-336.

5 Ozdogan, Tarihoncesi Dénemlerin Istanbulu, s. 42-43.

®ae.,s. 43-44.

% Plinius, Naturalis Historia, iv.11.46.
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yonetilmistir®®.  Herodotos, I Dareios’un Iskit seferi sirasmmda Samoslu
Mandrokles’in Bogaz {izerine bir koprii kurdugunu ve Darios’un donanmasini bu
kopri tizerinden gecirdigini belirtmektedir®. Dareios, Istanbul Bogazi kiyisina beyaz
mermerden iki siitun diktirmis ve birine Assur digerine Yunan harfleriyle savasa
gotiirdligli halklarin bir dokiimiinii yazdirmistir. Herodotos, toplamda alt1 yiiz gemi
ve yedi yliz bin atli — yayadan olusan bir ordu ile Dareios un imparatorlugundaki tiim
uluslar1 savaga gotiirdiigilini belirtmistir®. Dareios, MO 513 yilinda 500 passus65
genisligindeki kopriiden Avrupa’ya gegmistir%. Pers donanmasi ¢esitli filolar halinde
Byzantion, Kalkhedon limanlar1 ile Istanbul Bogazi kiyilarinda demir almistir.
Dareios, Bosporos Thrakios iizerine kurdugu képriiden gegerek Istros’a varmustir®’.
Iskit seferinde basarisiz olan Dareios, Iskitlerin olas1 saldirilarina kars1 Hellespontos
ve Bosporos Thrakios’da Pers kontroliinii saglamis ve Hellespontos’tan Kiiciik
Asya’ya geemistir®. Megabazos’un yerine gecen Daskyleion satrabi Otanes, MO
510 yilinda Byzantion ve Kalkhedon’u almistir™. Dionysios Byzantios, denizden
uzakta, Heraia Akra (Hera Burnu) iizerinde yer alan Hera Tapinagi’nin, Dareios’un
Iskitler’e seferi swrasinda Byzantion’un Pers kralma karst isledigi suclar
cezalandirmak amaciyla Persler tarafindan yakildigini belirtmistir’.

MO 499 yilinda Byzantion, Kalkhedon ve diger Anadolu kentleri Ionia
Ayaklanmasi’nda Perslere karsi yer almislardir. Histiaios MO 495 yilinda, Lesbos
filosunun basinda Byzantion Onlerine gelerek demir atmis ve Bosporos Thrakios’u
kontrol altina alarak korsanlik yapmaya ve Karadeniz’den gelen gemileri
yagmalamaya baslamlstlr”. Ionia ayaklanmasinin Persler tarafindan bastirilmasinin
ardindan Histiaios kagmis ve Pers komutan1 Harpagos tarafindan yakalanarak

Sardeis’te oldiiriilmiistiir’2. MO 494 yilinda, kentlerin Perslere karsi ayaklanmasina

52 Delemen, Byzantion: Koloni-Kent-Baskent, s. 54.

% Herodotos, Historiai, iv.85.

% ae. iv.87.

%1 passus yaklasik 1.48 m.ye esittir; Tek¢am, Arkeoloji Sozliigii, s. 168.
% Herodotos, Historiai, iv.89.

" a.e., iv.89.

% a.e., iv.143.

®a.e., v.26.

"® Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xiv, Dareios yerine yanhslikla Kyros yazmistir; Gyllius,
istanbul Bogaz, s. 63. Bkz. as.: V. A,

™ Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s.70.

"2 Herodotos, Historiali, vi. 26-30.
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destek veren bazi Byzantion ve Kalkhedonlular, Pers donanmasmin biiylik bir
bolimiinii olusturan Fenikeliler’in kentlerine gelmelerini beklememisler, tlkelerini
birakip kagmislar ve Karadeniz’e girerek orada Mesambria kentini kurmuslardir.
Fenikeliler, Byzantion ve Kalkhedon dahil Perslere karsi ayaklanan tiim kentleri
yakip yagmalayarak cezalandirmislardir. Bunun sonucunda Byzantion ve Kalkhedon
tekrar Pers boyundurugu altina girmistir’>. Byzantion’daki Pers hakimiyetine dair
izler heniiz bulunamamustir. Perslere karsi Yunan zaferinin en 6nemli sembolii yilanh
situndur. Yunanlarin MO 479°daki Plataia zaferinde Pers ordusundan ele
gecirdikleri dokiintii silahlardan yapilmis olan bronz siitun’®, Delphoi Apollon kutsal
alaninda yer almaktaydi’.

Pers — Yunan Savaslar1 sirasinda, MO 479 — 478 yillar1 arasinda Atinalilar,
Perslerin ¢ekilmesinin ardindan, Spartali kral naibi Kleombrotos’un oglu Pausanias’
Yunan donanmasinin komutani olarak 20 gemiyle Peloponnesos’tan Attika’ya
gondermislerdir. Kibris’t boyunduruk altina aldiktan sonra Pers isgali altindaki
Byzantion’a gelmisler, kenti ele gecirerek kentte bulunan barbarlar1 kilictan
gecirmigler ve bazilarmi da kentten kovarak Byzantion’u 6zgiirliigiine

kavusturmuslardir’.

MO 478 yilinda Byzantion Pers boyundurugundan gikarak
Pausanias’in kontroliine geg:mistir”. Pausanias, Pers Krali1 Kserkses ile Spartalilardan
gizli anlasma yapmis ve Spartalilar tarafindan stratejik gorevini bir tiran gibi
uygulamakla suglanmugtir’®, Spartalilar Pausanias’t Byzantion’dan geri cagirmislar
ancak Pausanias bilinmeyen bir nedenden dolay1 geri donerek Byzantion’u tiran gibi
yonetmeye devam etmistir’. Oyle ki Pausanias, Byzantion’da Bogaz’in agzinda daha

once tanrilara adanan bronz kazan {lizerine, kendisi tarafindan adandigini yazma

" a.e., vi.33.

™ istanbul hippodrom’da yer alan yilanli siitun buraya I. Constantinus tarafindan tasgmmistir ve 1856
yilinda Anton Dethier ve Otto Frick tarafindan temizlenerek yaziti ¢6ziilmiistiir. Philipp Anton
Dethier, Bogazici ve Istanbul (19. yy. Sonu), Cev. Umit Oztiirk, Eren Yayncilik, Istanbul,1993, s.
14; Gyllius, istanbul’un Tarihi Eserleri, s. 77-78.

> Delemen, Byzantion: Koloni-Kent-Baskent, s. 54-55.

’® Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike: The Library of History of Diodorus of Sicily, C. IV,
Cev. C. H. Oldfather, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d.,
London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1956, xi.44. 2-3.

" Thukydides, Historiai: Histories, Cev. Charles Forster Smith, The Loeb Classical Library, ed. E.
Capps, T. E. Page, W. H. D. House, London, William Heinemann, New York, G. P. Putnam’s Sons,
1922; Peloponnesos Savasi, Cev. Tanju Gok¢dl, Hiirriyet Yayinlari, Istanbul, 1976, i. 94.

"® Thukydides, Historiai, i. 95.

™ Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 83.
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cesaretini gdstermistir. Nymphis’in (MO 3. yy.) aktardigma gére bu kazan
Hellenistik Donem’de halen daha Byzantion’da bulunmaktaydlso. Spartalilar
Pausanias’in Perslerle yaptigi ittifaktan kuskulanarak Pausanias’t ikinci defa
Sparta’ya cagirmislardir. Pausanias, Atinalilar tarafindan, 7 ay boyunca (MO 477 —
476)®" hiikiim siirdiigi Byzantion’dan ¢ikmak zorunda kalmistir®.

MO 478/477 yilinda Perslere kars1 Atina 6nderliginde Attika — Delos Deniz
Birligi kurulmus ve Pausanias’in Byzantion hakimiyetinden sonra birlige MO 477
yilinda Byzantion da dahil edilmistir. Byzantion’un Atina Onderligindeki birlige
yiiksek vergi 6dedigi bilinmektedir®. Attika — Delos Deniz Birligi, Karadeniz ticaret
yolunun acik tutulmast i¢in Hellespontos, Propontis sahilleri ve Bosporos’u
Perslerden arindirmis, boylece Byzantion’un yani sira Kalkhedon da birlige ayn1 yil
katilmgtir®, Béylece her iki kentin de MO 477 yilindan itibaren birlige vergi 6dedigi
anlasilmaktadir.

MO 440 yilinda Samoslular ile Miletoslular arasinda savas patlak vermistir.
Azmlikta olan Miletoslular Atina’ya gelmis ve Samoslular’t sikayet etmislerdir.
Atinalilar, adada demokratik rejim kurmuslardir, ancak demokrasi karsiti Samoslu
bir grup, Atinalilarin Samos’ta kurdugu demokratik rejimi yeniden degistirmistir.
Atinalilara karst Samos’taki bu ayaklanmaya Byzantion da katilarak destek
vermistir™. Ayni y1l, Samos’un ve Karadeniz ticareti i¢in stratejik dneme sahip olan
Byzantion’un Attika — Delos Deniz Birligi’nden ayrilmasi Atinalilarin itibarini
sarsmis olmalidir®. Atinalilar, Samoslularin dokuz aylik kusatmasindan sonra
ayaklanmayi bastirmis ve aday1 geri almislardir. Byzantion da daha 6nce oldugu gibi
Atinalilara uyruk olmayr kabul etmistir’. Bu isyandan sonra Atinalilarm

Byzantionlulari nasil cezalandirdigi bilinmemektedir ancak Byzantionlular Attika —

8 Nymphis, Athenaios Deipnosophistai: Athen Ei Deipnosophistae XV, Lipsiae, 1868, xii.50;
Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 203.

81 Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 91.

8 Thukydides, Historiai, i. 131.

8 Benjamin Isaac, The Greek Settlements in Thrace Until the Macedonian Concuest, Studies of
the Dutch Archaelogical and Historical Society, ed. B. H. Isaac, J. G. P. Best, C. X, Leiden E. J. Brill,
1986, s. 225.

8 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 90.

8 Thukydides, Historiai, i. 115.

% Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 98.

8 Thukydides, Historiai, I. 117.
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Delos Deniz Birligi’ne diizenli olarak vergi vermeye devam etmistir®. Samos’un
diismesinin ardindan Byzantion Atina ile baris yapmak zorunda kalmis®® ve
Byzantion, muhtemelen Bybiskos (Imrali Adas1) ve Kallipolis’i kaybetmistirgo. Bu
durumda Byzantion territoriumunun MO 5. yy.’da, Imrali Adasi ve Gelibolu’ya
kadar yayildig1 anlasilabilir.

MO 431 yilinda Atina ile Sparta arasinda Peloponnesos Savaslari patlak
vermistir. Perikles’in MO 432 yilinda, Megarali tiiccarlarin pazara ve limanlara
girisini yasaklamasi ve Attika — Delos Deniz Birligi iiyelerinin ve ozellikle de
Byzantion pazarinin kapatilmasinin 6ngériilmesi savasin nedenlerinden olmustur®™.
Peloponnesos Savaglari’nda Byzantion’un Atina ile miittefik oldugu anlasilmaktadir.
Ksenophon, Byzantion’un kendi taraflarinda olmasina ragmen savasi kaybettiklerini
yazmlstlrgz. Ksenophon’dan Byzantion’un MO 5. yy.’da yadsinamayacak bir giicte
ya da konumda oldugu anlasilabilir.

Byzantionlular, topraklarin1 isletebilmek i¢in Bithynialilar1 kole gibi
kullanmuslar®® ve Bithynialilar, MO 416 yilinda Byzantion’a kars1 isyan etmislerdir.
Byzantion ve Kalkhedonlular, Thraklar ile beraber Bithynialilar’a kars1 biiyiik bir
giicle savasmuslar, topraklarini yagmalamislar, kiiciik yerlesmelerinin bircogunu
kusatarak ele gecirmisler ve ele gecirdikleri esirlerin tamamini kiligtan
geg:irmislerdir94.

MO 413 yilinda, Atinalilar, Sicilya — Syrakousai kentine yaptiklar1 seferde
yenilgiye ugramislardir. Atinalilarin maglubiyetinden dolayr Peloponnesoslular,
Atinalilarin direnemeyeceklerini diisiinmiisler ve savasa girmeye haz1rlanm1slard1r95.
Daha oOnceden Atina’nin uyrugu altinda bulunan, iglerinde Byzantion ve

Kalkhedon’un da bulundugu bazi kentler aralarinda birlikler olusturarak isyana

8 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 100.

8 Thukydides, Historiai, i. 117.

% Franz Miltner, “Perikles,” RE 19/1, Stuttgart, 1937, s. 773.

! Thukydides, Historiai, i. 67, 144; Arslan, istanbul’'un Antik Cag Tarihi, s. 101.

% Ksenophon, Anabasis, vii.1.27.

% Bkz. as.: 1.

% Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike: The Library of History of Diodorus of Sicily, C. V,
Cev. C. H. Oldfather, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d.,
London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1950, xii.82. 2.
% Thukydides, Historiai, viii.2.
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hazirlanmislardir®. Peloponnesoslular, Byzantion’un kendileri lehine Atinahlara
kars1 ayaklanmaya hazirlandigini 6grenmis ve MO 412 yilinda, Klearkhos un
onderliginde, Megarali Heliksos’un komutas1 altinda Hellespontos’a siginip
Byzantion’u ayaklandirmislardir. Ayaklanmayi Ogrenen Samos’taki Atinalilar,
Hellespontos’a gemi ve kara birliklerinden olusan bir takviye gondermisler ve
Byzantion Oniinde, her iki tarafin da sekiz gemiyle katildigi bir deniz savasi
yap11m1§t1r97. Byzantionlular ve miittefiklerinin Spartalilar safina katilmak igin
Atina’ya isyan ettikleri bilinmektedir. Bu durumda Atina kendi istegiyle demokrasiyi
askiya almak durumunda kalmustir®. Karadeniz ticareti igin tahil yolunun kapisi olan
Byzantion’un, Atina karsisinda diger lonia kentleriyle birlikte yer almasi, Atinalilar
olduk¢a zor duruma sokmustur. Alkibiades demokratik Atina yerine oligarsik
Atina’ya donmek isteyecegini bildirmis, Atina’nin dnde gelenleri de demokrasiyi
devirmeyi diisinmeye basladiklarindan bu 6neriyi kabul etmislerdir®. MO 411
yilinda Atina, demokrasi rejiminden oligarsi rejimine gecmis ve 40 gemiden olusan
filonun basina iki general atayarak kendilerine bas kaldirmis adalara ve Byzantion
gibi kentlere tekrar boyun egdirmek iizere sefere c¢ikmustir'®. Byzantion’un
Karadeniz’e acilan bir kapt konumunda olmasindan 6tiirii Peloponnesoslular, kentin
tekrar Atina ile miittefik olmasii istememislerdir. Bu sekilde Atina, bogazlar
tizerindeki hakimiyetini kaybetmis ve tahil ticareti artitk Atina’nin tekelinden
cikmistir. Bu durum karsisinda Atinali komutan Alkibiades, Byzantion ve
Kalkhedon’u 1ikna ve tehdit yoluyla tekrar Atinalilardan tarafa gegmeye

zorlam1§t1r101.

Atinalilar, Byzantion ve Kalkhedon’un deniz yoluyla temel
ithtiyaclarii saglamalarini engel olmaya ¢aligmislar, dncelikli olarak da Byzantion ve
Kalkhedon’un hububat ve parali asker temin etmelerini onlemislerdir. Bunun yani
sira Atinalilar Karadeniz’den ¢ikan gemilere egslik ederek, Byzantion ve

Kalkhedon’un liman vergisi almasin1 ve ticaret yapmalarim1 da engellemislerdir.

% Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 107.

% Thukydides, Historiai, viii. 80.

% Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xiii. 34. 2.
% Thukydides, Historiai, viii. 47.

10 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 108.

01 3e., s 111.
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Gelirlerini biiyiik oranda ticaretten saglayan Byzantion ve Kalkhedon’un ticaretinin
Atinalilar tarafindan ket vurulmasi, bu iki kenti tekrar Atina ile ittifaka zorlamustir'®.

MO 409/408 yilinda Alkibiades komutasindaki Atina kuvvetleri, bolgenin
zengin ve stratejik konumu itibariyle en onemli kenti Byzantion’u isgal etmek icin
toplanmuslardir'®. Kentin deniz tarafi 6nceden sahilden itibaren yiiksek surlarla
cevrilmis bulunuyordu. Atinalilar, Byzantion’un kuruldugu topografyaya gore bir
strateji uygulamislar ve kentin kara ile baglantisin1 saglayan batidaki surlarin etrafini
bir surla cevirmislerdir'™®. Ancak yapilan saldirilar, kentin surlarinda ¢ok sayida
biiyiik ve tahkimli kuleler bulundugundan, Byzantion’a zarar vermemistir. Kent,
yalnizca Byzantionlular tarafindan degil, ayn1 zamanda Sparta valisi Klearkhos
tarafindan da savunulmustur. Savasin uzamasiyla kentte yiyecek sikintisi baslamis ve
Atinalilar, bazi1 Byzantionlular1 kenti kendilerine teslim etme konusunda ikna
etmiglerdir. Klearkhos, Byzantion’u komutanlarindan Koiratadas ve Heliksos’a
teslim edip karsi sahile gegmistirlos. Klearkhos’un kentten ayrilmasini firsat bilen
bazi Byzantionlular, kenti Atinalilara teslim etmek istemisler'® ve Alkibiades
komutasindaki Atina ordusuyla karsilagsmiglardir. Alkibiades hileye basvurarak
Byzantion’un bat1 surlarinin bir kismini ele gecirmistir. Thrakion Meydani’na girerek
Byzantion’un biiylik bir kismimi kontrol altina almislardir. Thrakion Meydani’nda
evlerin bulunmayisi, ordunun toplanmasi ig¢in elverisli olmustur'®. Alkibiades,
Peloponnesoslu  miittefikleriyle —Atinalilara karst savasan Byzantionlulara,
Atinalilarin  kazanmast halinde kimseye zarar verilmeyecegini duyurmustur.
Alkibiades’in ~ bu  sozleri  ilizerine  Byzantionlular  taraf  degistirerek
Peloponnesoslular’a saldirmaya baglamislar ve Peloponnesoslular’m ¢ogu bu
carpismada Olmiistiir. Sag kalanlar tapinaklarin sunaklarma sigmmislardir.
Alkibiades kenti her taraftan kusatmis, Sparta ve miittefikleri agora ¢evresindeki

kutsal alanlara, tapinaklara ve sunaklara siginmiglardir. Atinalilar, sehrin kontroliinii

02 5e.,s. 112.

% Emre Erten, Atinah Komutan ve Devlet Adamm Alkibiades, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari,
[stanbul, 2005, s. 100-103.

104 Ksenophon, Hellenika: Xenophon’s Hellenica, C. I, Cev. Carleton L. Brownson, The Loeb
Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New
York, G. P. Putnam’s Sons, 1930; Yunan Tarihi, Cev. Suat Sinanoglu, TTKY, Ankara, 1999, i. 3. 14.
% ae.,i. 3. 16-17.

16 5., 1i.3.18.

197 Ksenophon, Anabasis, vii. I. 24; Ksenophon, Hellenika, i. 3. 20.
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miittefik ilan ettikleri Byzantion’a geri vermisler ve sunaklarda siginanlarla
anlasmuslardir’®. Alkibiades, kente zarar vermemis ve higbir Byzantionlu idam
edilip siirgiine yollanmamlstlrlog. Ancak Byzantionlular tekrar Atina’ya baglanarak
kendilerinden savas tazminati alinmistir. Bu sekilde Byzantion tekrar Atinalilarin
tarafina geg:mistirllo.

MO 405 yilinda Spartali komutan Lysandros komutasindaki
Lakedaimonialilar ile miittefiklerinden olusan bir donanma, Karadeniz ve
Bosporos’tan gecerek Hellespontos iizerinden Attika’ya erzak akisina son vermeyi
amaglamigtir. Byzantion ve Kalkhedon’un kontrolii Alkibiades’in zaferinden sonra
tekrar Atinalilara ge¢mis ve bunun yami sira Hellespontos’un kontroliinii de
saglamiglardir. Ayni yi1l, Hellespontos’ta Atina ve Sparta donanmalar1 karsilagmis ve
yapilan savast Lysandros’un onderligindeki Spartalilar kazanmustir. Lysandros,
Byzantion ve Kalkhedonlular ile goriisiip, Atina askerlerini ve kentte yasayan
Atinalilar1 kentlerine dénmeye zorlamistir™!. Karadeniz ve Ege ticaretinin kontrol
noktas1 olan iki kent Atina’nin egemenliginden tekrar Sparta egemenligine girmis,
oligarsik ve Sparta yanlis1 bir yonetim sekli benimsemislerdir**2,

MO 431 yilinda baslayan Peloponnesos Savaslari, MO 404 yilinda Attika —
Delos Deniz Birligi’nin dagilmasiyla sona ermistir.

MO 403 — 402 yillarinda Byzantionlular bir yandan i¢ ¢ekismelerde diger
yandan da Thraklar ile miicadele i¢inde olmuslardir. Kentteki sorunlarin ¢éziimii
i¢cin, Byzantionlular, Spartalilardan yardim istemisler ve bunun iizerine Klearkhos
Byzantion’a yollanmistir. Ancak Klearkhos Byzantion’da tyranlik yapmis ve kentin
geri cagirmislar daha sonra da bir ordu yollamislardir. Spartalilarin Klearkhos’un
ordusunun yenmesinin ardindan Klearkhos Selymbria’ya ka¢mis, oradan Ionia

tizerinden Pers valisi Kyros’un birliklerinin basina gegmistirlls.

1% Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xiii.67. 3-7.

1% Plutarkhos, Bioi Paralleloi: Plutarch’s Nicias and Alcibiades, ed. Bernadotte Perrin, Charles
Scribner’s Sons, New York, 1912, Alkibiades, xxxi.

10 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, 5.125-128.

111 Ksenophon, Hellenika, ii.2. 1.

12 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s128-130.

3 Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike: The Library of History of Diodorus of Sicily, C.
VI, Cev. C. H. Oldfather, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d.,
London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1954, xiv.12. 2-
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MO 387 yilinda Atinanlilar’in Persler ile yaptiklari Antalkidas Barisi
neticesinde, Byzantion ve Kalkhedon, diger Hellen kentleri gibi sehirlerindeki
garnizonlar1 uzaklastirmiglardir. Bu barisin sonucunda, Lemnos, Imbros ve Skyros
Atina’ya bagl kalmis, bu kentler disindaki tiim kentlere bagimsizlik verilmigtir.
Bu antlasmadan, Byzantion’un tam anlamiyla 6zerk oldugu, Kalkhedon’un ise Pers
hakimiyeti altina girdigi anlasilmaktadir'™®. Bu baristan sonra Byzantion’un Atina’ya
sadik kaldig1 goriilmektedir™®,

MO 378/377 yilinda Atinalilar, Spartalilara kars: ikinci Attika — Delos Deniz
Birligi’ni kurmuslardir. Byzantion da birlige katilmis ve birlikteki diger kentlerdeki
gibi demokratik yonetim sekli benimsenmistir. Ancak MO 364/363 yilinda Thebaili
komutan Epameinondas, Rhodos ve Khios gibi ada devletlerini Atina’dan ayirarak
Thebai ile miittefik olmaya zorlamis ve Propontis’e sefer diizenlemistir. Bu sekilde
Byzantion’un da lkinci Attika — Delos Deniz Birligi'nden ayrilmasina 6nayak
olmustur’. Ancak Atina, daha dnce de oldugu gibi Karadeniz’den ithal ettigi
hububati giivence altinda tutmak istediginden Byzantion’u kaybetmeye yanagsmamis
ve MO 363 yilinda Byzantion’a bir donanma géndermistir. Byzantion’u silah
giicliyle ele gecirdikten sonra Atina, Karadeniz ticaretini glivence altina almis ve
Byzantion, ikinci Attika — Delos Deniz Birligi’ne tekrar katilmigtir™*®,

MO 362 yilinda, Byzantion, Kalkhedon ve Kyzikos, Karadeniz’den gelen
Atina tahil filosunu limana yonlendirerek el koymusturllg.

MO 357 yilinda Khios, Rhodos ve Kos’un Atina’ya kars1 isyania Byzantion
da destek vermistir. Miittefikler Savasi olarak bilinen savas, i¢ yil siirmiis’®® ve

Atina bars isteyerek Byzantion ve miittefiklerinin bagimsizligini tanimistir.

7; Ayrica bkz. Polyainos, Polyaenus’s Stratagems of War, Cev. R. Shepherd, Printed For George
Nicol, Bookseller To His Majesty, Pall-Mall, London, 1793, ii.2. 7.

114 Ksenophon, Hellenika, v.1.31.

15 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, 5.156-157; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 253.

118 sokrates, Isocrates, C. 1, ¢ev. Larue van Hook, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E.
Capps, W. H. D. Rouse, v.d., Cambridge, Massachusets Harvard University Press, London, Wiliam
Heinemann, 1945, xiv.28.

17 Bkz. Isokrates, Isocrates, v.53; Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike: The Library of
History of Diodorus of Sicily, C. VII, Cev. Charles L. Sherman, The Loeb Classical Library, ed. T.
E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts,
Harvard University Press, 1952, xv.79.

18 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 160-162.

9 Demosthenes, Private Orations L-LVI111, In Neaeram LIX, C. VI, Cev. A. T. Murray, The Loeb
Classical Library, ed. Jeffrey Henderson, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts,
London, England, 1939, 1.6.
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MO 355’te Byzantion bagimsizligimi yeniden kazanmis ve bagimsizligini
Atinalilarin  yardimiyla Makedonia krali II. Philippos’un istilasina karsi
korumustur'®!. Makedonia Krali 1L Philippos, MO 4. yy.in ortasinda,
Makedonia’dan Bosporos Thrakios’a kadar sahil giizergdhini kontrol altina almistir.
MO 340 yilinda II. Philippos, Kallipoli’nin kontroliinii ele gecirmistir. Buradaki
kentleri hakimiyeti altina almis, ardindan Perinthos ve territoriumunu hem karadan
hem de denizden istila etmistir. Byzantion, miittefiki olan Perinthos’a kusatma
sirasinda asker ve silah takviyesinde bulunmustur??. Perinthos’tan sonra, 1L
Philippos Byzantion territoriumunu da isgal etmis, ancak Byzantionlular Makedonia
ordusu ile carpigsmay1 géze alamamislar ve Anadolu’daki Pers satraplarindan yardim

12 Demosthenes (MO 4. yy.), 1. Philippos’un Atina’nin ithal tahil

istemislerdir
gereksiniminin kontroliinii kendi eline almak istediginden dolayr Byzantion’u
kusattigini belirtmistir'®. Vitruvius (MO 1. yy.), IL Philippos’un Byzantion’u
kusattig1 sirada, Tesseliali Polyeidos tarafindan kusatma makineleri gelistirildigine
deginmistirlzs.

I1. Philippos, kusatmanin uzun siirmesinden dolay1 zor durumda kalmis ve
para bulmak i¢in korsanlik yapmustir. Hieron Onlerinde 170 gemi ele gecirip
mallarini sattiktan sonra, bir siireligine de olsa ihtiyaglarin saglayabilmistirlze. Atina
ticaret gemilerine Hieron Onlerinde, II. Philippos tarafindan el konulmast Atinalilar
icin bir tehdit olusturmus ve Byzantionlulara yardim etmek i¢in Khioslular, Koslular,
Rhodoslular ve diger Eski Yunan kentleri ile birlikte Byzantionlulara destek

127

gondermislerdir Atinali komutan Khares 40 gemiyle Bosporos Akra oOnlerine

120 biodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xvi.7. 3, xvi. 21. 3, xvi. 22. 2.

12! Delemen, Byzantion: Koloni-Kent-Baskent, s. 57.

122 Bkz. Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike: The Library of History of Diodorus of Sicily,
C. VIII, Cev. C. Bradford Welles, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D.
Rouse, v.d., Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, London, William Heinemann,
1970, xvi.74-75; Philostratos, Bioi Sophiston, i.485.

123 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 183-185.

124 Demosthenes, Peri tou Stephanou: On the Crown, De Corona and De Falsa Legatione, Cev. C.
A. Vince, J. H. Vince, The Loeb Classical Library, ed. E. Capps, T. E. Page, W. H. D. Rouse, London,
William Heinemann, New York, G.P. Putnam’s Sons, 1926, xviii.87.

125 Vitruvius, Mimarhk Uzerine On Kitap, Cev. Suna Giiven, Sevki Vanli Mimarhik Vakfi Yayimnlari,
Istanbul, 2005, x. 13. 1.

126 1ystinus, Historiae Philippicae, ix.1. 5-6; istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 282.

'?" Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xvi.77. 2.
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gelmis, ancak daha Once kentteki kotii sohretinden dolayr Byzantion, limanlarin
gemilere agmayi reddetmis ve Khares, Khrysopolis’te ordugéhimni kurmustur'?®,

II. Philippos, Hali¢’te askerlerine taslar attirarak denizde bir tiimsek
olusturmus ve bunun {izerine bir koprii insa ettirmistir. Bu koprii iizerinden, kara
yoluyla gerekli malzemeleri temin edebilmeyi amaglamustir'®®. Ancak kurdugu koprii
ve kazdirdig1 tiineller, Byzantion’un istilasi i¢in sonugsuz kalmistir. II. Philippos,
Iskitler’den de yardim talebinde bulunmus fakat bekledigi destegi gdrememis,
Perinthos ile Byzantion lizerindeki kusatmayi1 kaldirmis ve Hellespontos’tan da
cekilmistir. Hesykhios, aysiz bir geceyi firsat bilen II. Philippos’un kenti ele
gecirecegini ancak ilahi bir gliciin Byzantion’daki kdpekleri uyandirip havlamalarini
sagladigin1 ve Byzantionlularin, II. Philippos’un ordusunu fark etmelerine sebep
olduklarii belirtmistir. Byzantionlular, deniz savasinda Makedonlarla kars1 karsiya
gelmisler ve onlart maglup etmislerdir. Bunun sonucunda II. Philippos, yenilgiyi
kabul ederek savasa son vermistir'>°.

I1. Philippos’un 6liimiinden sonra, oglu Biiyiik iskender’in hiikiimdarlig1 ve
onu izleyen Hellenistik Dénem boyunca Byzantion bagimsizligin korumustur®3,
MO 310 — 281 yillar1 arasinda Byzantion ve Kalkhedon hakkinda bilinenler oldukga
azdir. Hellenistik Donem boyunca her ikisi de bagimsiz olan Byzantion, Karadeniz
ticaretinden 6tiirii ekonomik giiglerini korumuslardir. Byzantion’un MO 301 yilna
kadar Iskender’in generallerinden Antigonos Monophtalmos ile oglu Demetrios

2

Poliorketes’i destekledigi goriilmistir’®. Pausanias (MS 2. yy.), Demetrios

Poliorketes ile oglu Antigonos Gonatas’a Byzantionlular tarafindan heykel

adandigina deginmistirl33.

128 plutarkhos, Bioi Paralleloi: Phokion, Plutarch’s Lives, C. VIII, Cev. Bernadotte Perrin, The
Loeb Classical Library, ed. E. Capps, T. E. Page, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New
York, G. P. Puthnam’s Sons, 1919, xiv. 2, Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 189.

129 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, ii; Philippos’un Hali¢ iizerine insa ettigi koprii igin
bkz. as.: IV. C.

130 Hesykhios, Patria, i.25; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 279; Hekate Phosphoros ve
Phosphorion Limani i¢in bkz. as.: IV. A, IV. B.

31 Delemen, Byzantion: Koloni-Kent-Baskent, s. 55.

132 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 213.

133 pausanias, Periegesis tes Hellados: Pausanias Description of Greece, C. III, Cev. W. H. S.
Jones, The Loeb Classical Library, ed. T.E. Page, E. Capps, W. H. Rouse, London, William
Heinemann, New York, G. P. Puthnam’s Sons, 1933, vi.15. 7.
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MO 278/277 yilinda Galatlar, Byzantion territoriumunu yagma etmis ve kent
topraklarina zarar vermistir. Byzantionlular, topraklarinin yagmalanmamasi i¢in
Galatlara diizenli olarak hara¢ vermislerdir®*. Galatlar, Peraia (Sykai/ Pera/Galata)
semtinde toplanmis ve kenti kusatarak yagmalamaya devam etmislerdir. Bundan
dolay1, Gyllius, halk tarafindan Galata semtinin Galatae olarak adlandirildigini ve
Galatlardan kaynakli oldugunu belirtmistir'®. Byzantion’da savastan bunalmis
olanlar yardim talebinde bulunmak ic¢in miittefiklerine elgiler gondermislerdir.
Herakleialilar, Galatlara hara¢ vermeleri i¢in Byzantionlulara dort bin altin
vermiglerdir. Bithynia Krali Nikomedes, Anadolu’ya ge¢mek isteyen ancak
Byzantion’un konumundan dolayr izin vermedigi Galatlari Anadolu’ya ge¢irmek
lizere antlasmistir. Bu antlasmaya gore, barbarlar her zaman Nikomedes’in soyundan
gelenlerle dost, diismanlari ile ise dost olmayacaklar, Nikomedes’in izni olmaksizin
kimseyle miittefiklik yapmayacaklardi. Ayrica, Byzantionlular, Tios, Herakleia,
Kalkhedon, Kieros ve baska etnik gruplarla miittefik olmalar1 saglanmustir™°. I.
Nikomedes’in hiikiimdarlig1 boyunca Byzantion ve Kalkhedon’un Bithynia Krallig1

137 . . ere e
. Zira Nikomedes, oliimiinden

ile olan iliskilerinin olumlu gelistigi goriilmektedir
kisa bir siire Once, Byzantionlulari, Herakleialilar’t ve Koslular’i, ¢ocuklarinin
koruyuculari ilan etmistir™®,

MO 251 yilinda, Seleukos Krali II. Antiokhos, Byzantion iizerine sefer
diizenlemis ve Byzantionlular miittefiklerinden yardim istemislerdir. Herakleialilar
Byzantion’a kirk gemi ile destek vermisler ve bu yardimin sonucunda Antiokhos ile
Byzantion arasindaki savas karsilikli tehditten Gteye gegmemistirlsg. Misir Krali II.
Ptolemaios Philadelphos, Byzantionlulara Anadolu’da toprak vermis ve biyiik
miktarda bugday, ok ve para yardiminda bulunmustur. Byzantionlular da

Ptolemaios’u tanr1 gibi onurlandirmiglar ve adina bir tapinak diktirmislerdir**°. MO

3. yy.’da Byzantion, Kalkhedon, Herakleia Pontika, Sinope gibi kentler Karadeniz

34 polybios, Historiai, vi. 45. 9.

135 Gyllius, istanbul’un Tarihi Eserleri, s. 195.

136 Memnon, Peri Herakleias: Herakleia Pontike Tarihi, Cev. Murat Arslan, Odin Yayncilik, 2007,
Xix.1-2.

37 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 234.

138 Memnon, Peri Herakleias, xxii.1.

39 ae., xxiii.

0 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xli, Ptolemaios Tapinagi i¢in bkz. as.: IV. C.
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ticaretinde oldukca etkin olmuslardir. Seleukos kralliginin Byzantion’a saldirmast,
Seleukoslar’in diisman1 olan Ptolemaioslar’in lehine olmustur. Ptolemaioslar’in
Seleukoslar’a karsi Byzantion’un yaninda yer almasi, Misir ile Karadeniz kentleri
arasindaki ticari iliskileri nemli 6lgiide artmistir™*!. Byzantion ile Herakleia Pontika
arasindaki ittifak, Herakleia Pontika acisindan Karadeniz ve Marmara ¢ikiglarinin
kontrolii i¢in olduk¢a Onem tasimakta; Byzantion acisindan ise Thrakia ve
Anadolu’daki topraklarmin giivenligi yoniinden ehemmiyet tasimakta idi. Herakleia
Pontika’nin destegi, MO 3. yy.’mn ilk yarisinda Byzantion’un Hellenistik kralliklar
karsisinda bagimsizligin1 koruyabilmesinde oldukga etkili olmustur'®? .

Bithynia Krali 1. Prousias da Byzantionlulara karsi Rhodoslular’in yaninda
savasa girmistir. I. Prousias, Byzantion meclisinin kendisini onurlandirmak i¢in
heykelini kente dikme kararindan sonra bu sozii gergeklestirmemis olmalarina kizmis

oldugundan Byzantion’a karsi cephe almistir™*®.

Byzantion ise Pergamon Krali L.
Attalos Soter ile Akhaios’a elgiler yollamis ve kendi yanlarinda savagmalari i¢in
yardim istemistir. Ancak I. Attalos’un yaptigr yardim, vaat ettiine oranla kisith
kalmistir™**. 1. Prousias, Byzantionlularin hakimiyetinde olan Mysia’nmn bir kismin
hakimiyeti altina almis ve kentin Kiiciik Asya’daki topraklarini da ele gegirmistirMS.
Galat Krali Kavaros Byzantion’a, savasi sonlandirmak i¢in gelmis ve Byzantion ile I.
Prousias ve Rhodos arasinda baris antlasmasi imzalanmistir. Antlasmanin sartlarina
gore Byzantionlular, Karadeniz’e giden gemilere vergi koymamak kaydiyla Rhodos
ile baris i¢cinde olmay1 siirdiirecekti. 1. Prousias’in savas sirasinda Byzantion’dan
aldig1 topraklar, savas mahktimlar1 ve kaleler Byzantion’a iade edilmistir'*®. MO 220
— 218 yilindan sonra, Rhodos’un Karadeniz’e yaptig1 ihracatin arttigi goriilmiistiir™’.

Bu donemde Byzantion, ticareti sekteye ugratacak savaslarin ¢ikmasini engellemeye

¢alismis ve diger kentlerle arabuluculuk gorevi yapmustir™,

141 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 244.

2 6., 5. 246-247.

143 polybios, Historiai, iv. 49. 1.

1 ae., iv. 48. 2.

%5 Arslan, istanbul’'un Antik Cag Tarihi, s.266; Prousias ve Byzantion arasindaki savas i¢in bkz.
Polybios, Historiai, iv.46-52.

“oae., iv. 52.5-7.

147 Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 268.

%8 yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 321.
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Hellenistik Dénem’in gitgide artan giicii siiresince Byzantion, Roma ile yakin
iliskiler icinde olmustur ve MO 2. yy.’in ortasinda Roma korumasinin altinda
bagimsiz bir kent olarak varligini siirdiirmiistiir. MO 1. yy.’da Byzantion, Roma’ya
bagl Bithynia eyaletine dahil edilmistir™*. Kentin, Roma ile miittefik olmasi, kent
tizerinde giderek artan Bithynia krali I. Prousias’in baskisini azaltmistir. Roma, ayni
zamanda Thrak tehdidine karsi da bir glivence saglamistir. Byzantion, Makedonia
Krali V. Philippos’a karst Roma’nin yaninda savasmistir. MO 197 yilinda ikinci
Makedonia Savasi’ndan sonra Byzantionlular, Romalilarin yaninda yer almus,
savasin Romalilar tarafindan kazanilmasiyla Hellespontos’taki Makedonia kontrolii
sonra ermis ve Karadeniz ile Ege ticareti tekrar faaliyete gecmistir'’. Byzantion,
Makedonia Krali Pseudo Philippos’a ve Seleukos Krali III. Antiokhos’a karsi
Roma’y1 destekledigi gibi korsanlara kars1 verdigi miicadelede Marcus Antonius’u
da desteklemistir™. III. Antiokhos, MO 196 — 193 yillar arasinda Thrakia’ya
seferler diizenleyip, Byzantion’un hinterlandindaki Thrak tehlikesini azaltmustir.
Ancak Seleukoslar, MO 188 yilinda Thrakia’yr bosaltmislar bunun sonucunda
Thraklar tekrardan Byzantionlular i¢in tehdit olusturmaya baslamlslardlr152.
Makedonia Krali V. Philippos, Byzantionlulara yardim edecegine s6z vermis ve
aslinda Thraklara gozdag1 vermek icin Byzantionlulara gereken destegi vermistir'>,
MO 2. yy.’m ikinci ¢eyreginde Byzantion ve Kalkhedon’un Kiigiik Asya ve Dogu
Akdeniz sahilleri ile olan ticaretinin arttig1 goriilmiistir™".

MO 167 yilindan itibaren on yillik bir siirecte Byzantion ve Kalkhedon ile
olan bilgilerimiz sinirlt kalmistir. Ancak Byzantion’un Roma ile olan miittefikliginin
devam ettigi ve yine Roma miittefiki olan Bithynia Krali II. Prousias ile iyi iligkiler

icinde oldugu bilinmektedir™”.

9 Delemen, Byzantion: Koloni-Kent-Baskent, s. 57.

130 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 284.

151 Gyllius, istanbul’un Tarihi Eserleri, s. 30.

52 yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 327.

153 polybios, Historiai, xxii.14.12, Titus Livius, Ab Urbe Condita: From the Founding of the City,
C. Xl, Cev. Evan T. Sage, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse,
London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1936, xxxix.35.
4,

%% Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 291.

1% a.e., s. 296.
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Pontos Krali III. Mithradates ile Roma arasinda MO 75/74 yilinda cereyan
eden savasta’®, Byzantion’un, Roma’min yaninda yer aldigi anlasilmaktadir’’,
Byzantion ve Kalkhedon MO 150 yilindan itibaren Roma ile miittefik olarak
bagimsiz kent (civitas foederata) statiilerini korumuglardir™®.

MO 49 yilinda Iulius Caesar ile Pompeius Magnus arasinda ¢ikan i¢ savasta
Byzantion ve Kalkhedon, Pompeius’a olan minnetlerinden dolayr Caesar’a karsi
Pompeius’un yaninda yer almiglardir. Pompeius’un Roma’yr a¢ birakma plam
dogrultusunda, Akdeniz ve Karadeniz havzasindaki italya’ya giden hububat ticaretini
engellemislerdir’®®. Caesar’in Pompeius’u Pharsalos Ovasi’nda yenmesi sonucunda,
Kalkhedon ve Byzantion -cezalandirilmamig, bagimsizliklarint korumuslardir.
Caesar’mm cumhuriyet taraftarlarinca o6ldiiriilmesinin ardindan, Byzantion Ve
Kalkhedon’un Brutus ve Cassius tarafinda yer aldigi anlasiimaktadir*®, Caesar
katillerini cezalandiran Marcus Antonius’un, Byzantion ve Kalkhedon’u cezalandirip

cezalandirmadigl bilinmemektedir. Roma Cumhuriyet Dénemi boyunca, Byzantion

ve Kalkhedon’un, araliklarla bagimsiz kent statiilerinde olduklar1 anlasilabilir.

156 Bk7. as.: 11. B.

37 Cicero, De Provinciis Consularibus in Senatu Oratio: A Speech Concerning the Consular
Provinces Delivered in the Senate, The Speeches of Cicero, Cev. R. Gardner, The Loeb Classical
Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., London, William Heinemann, Cambridge,
Massachusetts Harvard University Press, 1958, iii. 5-6; Tacitus, Annales, Xii.62;

158 Cicero, De Provinciis Consularibus, iii. 5-6.

19 Cicero, Epistularum ad Atticum: Letters to Atticus, Cev. E. O. Winstedt, The Loeb Classical
Library, ed. T. E. Page, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, The Macmillan,
1913, ix. 9.

10 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 354-355.
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. KALKHEDON

A. Cografi Konumu ve Kurulusu

Kalkhedon, iki kitayr 4 stadion’dan fazla olmayan bir mesafeyle ayiran
Istanbul Bogazi’'nin Marmara agzinda, iki burnun arasindaki koyu kusatan kistakta
yer almaktadir. Kent, kistaga dogru sokulan girintilerle, biri dogal ve batiya bakan,
digeri ise insan eliyle yapilmis, doguya bakan iki limana sahiptir ve algak bir tepe
tizerinde, engebeli bir ovada kurulmustur. Kentin biraz yukarisinda ise Kalkhedon
deresi (Kurbagalidere) akmaktadir'. Strabon, Pontos’un agzinda, Megarallar
tarafindan kurulmus olan Kalkhedon ve Kalkhedonlular Tapimagi’ndan bahsetmis,
denizden biraz igeride, icinde kiigiik timsahlarin beslendigi bir pinar oldugunu
eklemistir”. Bu pmar, Kalkhedon Deresi (Kurbagalidere) ya da Himeros (Ayrilik
Suyu) olabilir (Lev. 3, Plan 4).

Strabon, Propontis’ten Pontos Euksenios’a, denize dogru agilinca, sol tarafta
Byzantion’un, sag tarafta ise Kalkhedon’un goriilecegini yazmaktadir. Bogaz’in sol
tarafinda kalan kisimlarin Thrakialilara ait oldugunu ve buralara “Pontos’un sol
tarafindaki kisimlar” dendigini, Kalkhedon’un ise Bithynialilara ait oldugunu
sdylemektedir®. Ayni zamanda Strabon, Thrakia Bosporos’u denilen, Kalkhedon ve
Byzantion’daki Bogaz’in eski devirlerde Mysia Bosporos’u adini tagidigini sdylemis
ve bunu Mysialilarin Thrakiali olduklarinin bir kaniti saymustir®. Thukydides (MO 5.
yy.), Kalkhedon’dan Pontos’un agzindaki Megara kolonisi olarak bahsetmistir”.
Pomponius Mela (MS 1. yy.), Kalkhedon adi verilen kentin Megarali hiikiimdar
Arkhias tarafindan kuruldugunu belirtmistir®. Polybios, Kalkhedon’dan Byzantion’a

deniz yoluyla dogrudan ulagsmanin akintidan dolayir zor oldugunu belirtmis ancak

! Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cxi.

2 Strabon, Geographika, xii. 4. 2.

*a.e., xii.3-2.

*a.e., xii.4.

® Thukydides, Historiai, iv. 75. 1.

® Pomponius Mela, De Chorographia, (Cevrimici) http://www.thelatinlibrary.com/pomponius1.html,
25.01.2015, i.90; Alfonso Moreno, “Hieron: The Ancient Sanctuary at the Mouth of the Black Sea,”
Hesperia, C. 77, 2008, s. 692-693.
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Khrysopolis’ten kendilerini akintiya verecek gemilerin her sekilde Byzantion’a
ulasacagim eklemistir’.

Kalkhedon’un Megaralilar tarafindan kuruldugu konusunda ¢ogu antik
kaynak aynmi goriisii paylasmaktadir. Herodotos, Megabazos adinda bir Pers’in,
Byzantion’da bulundugu sirada Kalkhedonlularin kentlerini Byzantion’dan on yedi
yil once kurduklarim1 O6grenince, Kalkhedonlularin o zamanlar kor olmalar
gerektigini sdylemistir. Gozleri kor olmasaydi ellerinin altinda bu kadar giizel bir yer
dururken gidip o kadar da giizel olmayan bir yeri segmeyeceklerini belirtmistir®.

Strabon, Kalkhedon’un Megaralilar tarafindan kurulmasindan kisa bir siire
sonra, Byzantion’u kuranlarin Delphoi’daki Pythia’ya danistiklarin1 ve Apollon’un
onlara; ‘korlerin karsisindaki yere’ yerlesmelerini buyurduklarindan séz etmistir®.
Ciinkii onlar bu bolgeye daha erken bir tarihte gelmelerine ragmen, zengin bir bolge
yerine karsi tarafta daha fakir bir bolgeyi se¢mislerdi. Plinius, Kalkhedon’un onceleri
Procerastis, ardindan Colpusa ve daha sonra Caesorum oppidum “Korlerin kenti”
seklinde adlandirmis ve Byzantion’un Kalkhedon’a yalnizca 7 stadion uzaklikta
oldugunu eklemistir™®.

Tarih¢i Eusebios (MS 3. — 4. yy.), Biiyiik Kolonizasyon Dénemi’nde (MO
750 — 550), Megaralilarin Marmara Denizi kiyilarinda kurduklari ilk koloni olan
Astakos’un (izmit Korfezi), MO 711 yilinda kuruldugunu soylemistir'’. Kharon
Lampsakios (MO 6. yy.) ise Astakos’un, Kalkhedonlular tarafindan kuruldugunu
yazm1§t1r12. Bu goriise gore, Megaralilarin Marmara Denizi kiyilarinda kurduklar ilk
koloni Kalkhedon’dur®®. Eusebios’a gore baslangigta Astakos’u kuran Megaralilar,

daha sonra, MO 685 yilinda Kalkhedon’u kurmuslardir™. Eusebios Byzantion’un

" Polybios, Historiai, iv. 44.

8 Herodotos, Historiai, iv.143-144.

% Strabon, Geographika, vii.6. 2.

19 plinjus, Naturalis Historia, v. 43.149.

1 Eusebius, Eusebi Chronicorum Libri Duo, Chronicorum Canonum quae Supersunt, C. 11, ed.
Alfred Schoene, Weidmann, Berlin, 1866, s. 85.

12 Kharon Lampsakios, De Charone Lampsaceno Eiusque Fragmentis Commentatios, Dissertatio
Inauguralis Philologica, ed. Franciscus Josephus Neumann, Vratislava, 1829, s. 68.

3 Krister Hanell, Megarische Studien, A.-B. PH. Lindstedts Univ.-Bokhandel, Lund, 1934, s. 122;
Oguz Tekin, Eskicag’da istanbul: Byzas’tan I. Constantinus’a kadar (Byzantion), Eskicag
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, s. 6.

4 Eusebios, Chronicon, s. 85.
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kurulus tarihini MO 659/660 olarak vermektedir'® ve bu tarihe gore, Byzantion
Kalkhedon’dan yirmi altt yil sonra kurulmustur. Herodotos Kalkhedon’un

Byzantion’dan on yedi yil Once 16

, Hesykhios ise 19 yil 6nce kuruldugunu
yazmaktad1r17. Ioannes Laurentius Lydus (MS 6. yy.), Byzantion’un kurulus tarihinin
18. Olimpiyat yilna tekabiil ettigini (MO 628/625) belirtmektedir'®. Bu tarihlerin
kesin olmamasiyla birlikte, Kalkhedon’un MO 7. yy. ortalarinda kuruldugu
anlagilmaktadir.

Pomponius Mela, Bogaz’da bir kent ve Bogaz’in agzinda bir tapinagin
bulundugunu, kentin adinin Kalkhedon, kurucusunun ise Megarali Arkhias oldugunu
belirtmistir™. Hesykhios, bazilarnin Kalkhedon adi verilen yerin adimi, Kalkhedon
Deresi’nden ya da Troia Savasi’ndan sonra oraya gelen kéhin Kalkhas’in oglundan
aldigini; bagkalar1 da adinin, Euboia’daki Kalkhis kentinden geldigini ve Byzantion
yerine buraya yerlestiklerinden otiirii “kor” olarak adlandirildiklarint sdylediklerini
eklemistir. Kalkhedonlu Dineos biiyilk bir donanmayla Byzas’a yardima gelmis,
ancak Byzas’in olimiinden otlirii kentin karisiklik i¢inde oldugunu belirtmistir.
Dineos Bosporos’daki Anaplous (Arnavutkdy) adi verilen yere gelmis ve sonra
Byzantion’a gecerek barbarlar1 piiskiirtmiis ve kentin komutani (strategos)

olmusturzo.

B. Tarihsel Gelisimi**

Istanbul’'un Anadolu yakasinda gerceklestirilen tarihdncesi arastirmalara ait
ilk veriler, 1900°1ii yillarin basinda, Istanbul — Bagdat demiryolu insaatinda ele gecen
yiizey buluntulart ile ortaya ¢ikmustir. 1952 yilinda ilk sistemli kazi g¢aligmasi,
Kadikoy’tin  birkag  km. dogusunda, Fikirtepe’de  baslamistir.  Burasi,
Kurbagalidere’nin giineydogu yakasinda, Kalamis Koyu’ndan 1300 m., Kadikdy

!> Eusebios, Chronicon, s. 87.

'® Herodotos, Historiai, iv.143-144.

" Hesykhios, Patria Konstantinoupoleos, i. xx; Patria, i.18.

'8 |oannes Lydos, De Magistratibus Populi Romani, iii. 70. 3

19 Pomponius Mela, De Chorographia, (Cevrimigi) http://www.thelatinlibrary.com/pomponius1.html,
25.01.2015, i.90; Moreno, Hieron, s. 692-693.

% Hesykhios, Patria Konstantinoupoleos, i. 21-23; Patria, i. 19-21; Yavuz, Antik Edebi
Kaynaklar, s. 148.

2l Kalkhedon ve Byzantion kentlerinin tarihsel gelisim siirecleri hemen hemen birbirine paralel
gittiginden, bu bdliimde Byzantion kentinin tarihsel gelisim bdliimiinde anlatilmayan, Kalkhedon ile
ilgili olaylara yer verilecektir. Byzantion kentinde yazilanlar tekrarlanmayacaktir.
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koyundan ise 2000 m. uzakliktadir. Fikirtepe, cografi olarak Kalkhedon kentine
olduk¢a yakin bir prehistorik yerlesmedir ve prehistorik donemde, insanlarin su
kenarlarina yakin yerler tercih ettikleri gz Oniinde bulunduruldugunda, bu
yerlesmenin Kalkhedon’u sinirlayan derelerden biri olan Kurbagalidere kiyisinda
kurulmug olmasi dikkat ¢ekmektedir. Fikirtepe’de yapilan kazilar sonucunda ortaya
cikartlan ¢anak c¢omlekler, James Mellaart tarafindan Neolitik Donem’e
tarihlendirilmistir. Bolgede yapilan yiizey c¢alismalarinda ise Paleolitik Donem’e
tarihlenen el baltalar1 ele gegmistirzz. Istanbul’un Anadolu yakasinda ortaya ¢ikan bir
diger prehistorik yerlesme ise, Kalkhedon’un merkezinden biraz daha uzakta, ancak
belki daha ge¢ donemde kentin territorium alanina giren, Pendik Hoyiik tiir. 1981 ve
1992 yilinda Pendik’te yapilan kazilarda Neolitik Donem ve Klasik ¢aglara ait ¢ganak
¢omlek parcalarina rastlanllmlst1r23.

MO 513 yilma tarihlenen 1. Dareios’un Iskit seferinde Kalkhedon isminden
ilk defa Herodotos bahsetmistir. Herodotos, I. Dareios’un, Bogaz iizerine bir koprii
kurarak Bosporos’taki Kalkhedon’a geldigini ve buradan gemiye bindigini
anlatmistir®®. Ktesias (MO 5. yy.), I. Dareios’un bu sefer sirasinda, Iskitler’in daha
giiclii olduklarini goriip insa ettirdigi kopriilerden gectikten sonra Kalkhedonlularin
evlerini ve tapimnaklarini atese verdigine deginmistir. Ciinkii Kalkhedonlular,
Dareios’un Bosporos’da yaptirdigi kopriiyii ve Perslerin Zeus Diabateiros onuruna
diktikleri sunag tahrip etmislerdir®. Polyainos (MS 2. yy.)?, Dareios’un Kalkhedon
kentini kusattigini ancak Kalkhedon’un yiyecek sikintisi bulunmadigindan kars
atakta bulunmadigini belirtmistir. Bunun {izerine Dareios, kentin 15 stadion disindaki

Aphasios Tepesi’nden itibaren lagim kazdirmis, Pers askerleri zeytin agaci

2 Mert Bertan Avel, “Istanbul’daki Tarihoncesi Kazi ve Arastirmalarmin Tarihi,” istanbul’da
Arkeoloji Istanbul Arkeoloji Miizeleri Arsiv Belgeleri (1970-2010), ed. Zeynep Kiziltan, Turgut
Saner, Istanbul Kiiltiir Miras1 ve Kiiltiir Ekonomisi Envanteri 2010, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 99-101; Savas Harmankaya, Oguz Tamindi, Mihriban Ozbasaran, TAY:
Tiirkiye Arkeolojik Yerlesmeleri 2 Neolitik, Ege Yayinlari, Istanbul, 1997, ‘Fikirtepe’.

32012 — 2014 yillart arasinda istanbul Arkeoloji Miizzeleri tarafindan Pendik kurtarma kazisi
gerceklestirilmistir. Bu yillar arasinda kazida bizzat bulunmama ragmen, kazinin yaymi heniiz
yapilmadigindan tez kapsamina almmamistir. Avci, Istanbul’daki Tarihoncesi Kaz ve
Arastirmalarinin  Tarihi, s. 103; Alpay Pasinli, Edibe Uzunoglu, Niliifer Atakan v.d. “Pendik
Kurtarma Kazisi1,” VI. Miize Kurtarma Kazilar1 Semineri, Ankara, 1994, s. 151.

?* Herodotos, Historiai, iv. 85.

% Ktesias, The Frangments of the Persika of Ktesias, ed. John Gilmore, Macmillan, London, 1888,
Xiii.48; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 177.

2 polyainos, Strategemata, vii.11. 5.
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koklerinden kentin agorasia geldiklerini anlayip yiizeye ¢ikmislar ve Kalkhedon
askerleri surlarda nébetteyken kent diismiistiir’’. Polyainos’un bahsettigi Aphasios
Tepesi’nin Camlica Tepesi olabilecegi muhtemeldir. Polyainos, Aphasios Tepesi’nin
Kalkhedon’a 15 stadion uzaklikta oldugunu belirtmistir ve bu mesafe giiniimiizde
yaklagik 3 km.’ye denk gelmektedirZS.

Byzantion gibi Kalkhedon da MO 499 yilinda Perslere kars1 ayaklanmustir.
Perslerin galibiyetiyle sonuglanan Lade agiklarindaki savasin ardindan Byzantion
halki gibi Kalkhedonlular da Karadeniz’deki Mesambria’ya sigmmuslar,® kentleri
yakilip yikilmigtir. Bundan sonra Kalkhedon’un Pers boyunduruguna girdigi
anlasilmaktadir.

Perslere kars1 Atina 6nderliginde olusturulan Attika — Delos Deniz Birligi’nin
kurulumunun ilk yillarinda Byzantion, Perslere yakin olan Spartali komutan
Pausanias tarafindan yonetilmistir. Byzantion ve Byzantion’a konumu dolayisiyla
yakin olan Kalkhedon’un, Attika — Delos Deniz Birligi’nin kurulusunun ilk yillarinda
liye olmadiklari diisiiniilebilir®®. Attika — Delos Deniz Birligi’ne MO 470 civarinda
katilan Kalkhedon, birlige Byzantion gibi Atina’ya gemi ve asker vererek
desteklemislerdir®™. Kalkhedon, Byzantion’un birlige 6dedigi verginin 1/3’iinii
vermistir. Kent, MO 453/452 yili ile MO 418/417 yilinda birlige 19 kez vergi
ddemistir. MO 452/451 yilinda 7% talanton, MO 450/449 yilinda 3 talanton, MO 448
— 438 yillar1 arasinda 9 talanton, MO 434 — 429 yillar1 arasinda ise 6 talanton vergi
Sdemistir®. Byzantion gibi Atina’ya karsi Samos’taki ayaklanmanin yaninda yer
almamis ve MO 440 — 439 yillar1 arasinda Attika — Delos Deniz Birligi’ne 9 talanton

vergi 6demeye devam etmistir.

Tinci Tiirkoglu, “Kurulusundan Antik Cag’in sonuna Kadar Kalkhedon Tarihi,” Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Istanbul, 2014, s. 204.

%8 1 Stadion’u 177 — 212 m. oldugunu gbze alarak, yaklasik 200 m. olarak hesaplandiginda 15
stadion’un 3 km.’ye tekabiil ettigi anlasilmaktadir. Kus ugumu uzaklig1 google earth’den hesaplanmis
ve Camlica tepesi ile giinlimiiz Kadikdy arasindaki mesafenin yaklasik 3 km.’ye denk geldigi
Olciilmiistiir.

? Herodotos, Historiai, vi. 33.

%0 Muzaffer Demir, “Antik Yunan Kaynaklari Isiginda Kalkhedon ve Khrysopolis (.0. 500-300),” V1.
Uluslararasi Uskiidar Sempozyumu, 06-09 Kasim, Istanbul 2008, s. 21.

3! Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 92.

“ae.,s. 93.

ae.,s. 98.
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MO 412 yilinda Kalkhedon’un Attika — Delos Deniz Birligi’'nden ayrildig1
anlagilmaktadir®. Ancak Kalkhedon ve Byzantion’un Karadeniz ticareti igin stratejik
Onem arz etmesi, Atina’y1 bu iki kentle yeniden miittefik olmaya zorlamistir. Atinali
General Alkibiades, Kalkhedon territoriumundaki Khrysopolis’e (Uskiidar) gelmis
ve burayr tahkim ederek bir glimriik istasyonu kurmus ve Karadeniz’den gelen
gemilerden yiizde on Sl¢iisiinde giimriik almaya baslamistir™. Polybios, Atinalilarin
ilk defa bdyle bir girisimde bulundugundan sdz etmistir*®. Diodoros Sikeliotes de
Atinali generallerin Kalkhedon’a yelken acarak Khrysopolis’te bir kale insa
ettiklerini ve Karadeniz’den gelen biitiin ticaret gemilerinden vergi alinmasin
emrettiklerini belirtmistir®’. Kalkhedon ve Byzantion’un kendileri ile miittefik
olduklar siire boyunca Atina’nin herhangi bir glimriik vergisi talebinde bulunmadig:
goriilmektedir. Ancak Byzantion ve Kalkhedon’un birlikten ayrilmasi, Atina’nin
Karadeniz ticaretini zor durumda birakmig ve gelirini karsilamak i¢in Khrysopolis’te
bir glimrik kurup liman vergilerini karsilamak istemis olmalidir. Atina’nin ve
Alkibiades’in amaci Byzantion’u tekrar miittefiklige zorlamak olabilir. Byzantion’un
miittefikliginden sonra giimriik vergisinin kaldirildigi gérﬁlmﬁstﬁr38.

MO  410/409 yilinda  Kalkhedonlular,  Atinalilardan  ayrilarak
Peloponnesoslular ile miittefik olmuslar, bu sekilde Atina’nin Bosporos tizerindeki
hakimiyetini ve Kalkhedon kusatmasini tehdit eder duruma gelmislerdirgg. Atinalilar,
MO 408 yilinda biitiin kuvvetleriyle birlikte Prokonnesos’a gitmis, oradan da
Kalkhedon ve Byzantion’a yonelip, Kalkhedon yakinlarinda ordugahini kurmustur.
Kalkhedonlular, Atina donanmasiin kente yaklastigin1 6grenince, yagma edilecek
ne varsa, hepsini gotiirip komsulari Bithynialilar’a emanet etmislerdir. Ancak
Alkibiades, Bithynia topraklarina girip Kalkhedon halkina ait mallarin teslimini
istemis aksi halde savas ilan edecegini belirtmistir. Bithynialilar da Kalkhedonlulara

ait mallar1 Alkibiades’e teslim etmislerdir. Alkibiades bir denizden 6biir denize varan

** Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xiii.64. 3.

% Ksenophon, Hellenika, i. 1. 22.

% polybios, Historiai, iv. 44.

*" Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xiii.64. 2.

%8 Demir, Antik Yunan Kaynaklan Isiginda Kalkhedon ve Khrysopolis, s. 25.
$Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 116.

34



dereyi (Kalkhedon deresi — Kurbagalidere?*?) i¢ine alacak sekilde ahsap bir surla
cevirerek kenti kusatmistir®, Daskyleion satrabi Pharnabazos, Sparta’y1 desteklemek
ve Kalkhedon’daki Atina kusatmasini kaldirmak istemistir. Ancak Alkibiades
Spartali komutan Hippokrates’i yenmis ve ordu Kalkhedon’a siginmak zorunda
kalmistir. Ksenophon, Kalkhedon deresi ile duvar arasindaki gecidin darlig1 sebebi
ile Pharnabazos’un Hippokrates’e yardimda bulunamayip Kalkhedon Herakleion’una
cekildiginden bahsetmistir*’. Atinalilar ile Pharnabazos arasinda yapilan anlagsmaya
gore, Kalkhedon yeniden Atina’nin egemenligine girmistir43. Bunun yaninda,
Kalkhedonlular Atinalilara her zamanki vergilerini verecekler ve gecikenleri
Odeyeceklerdi. Atinalilar da elgileri Pers kralinin yanindan doniinceye kadar
Kalkhedon ile savasmayacaklarina s6z vermislerdi*. Bu sekilde Kalkhedon tekrar
Attika — Delos Deniz Birligi’ne liye olmustur.

MO 4. yy. kaynaklarinda Kalkhedon tarihi ile ilgili elimizdeki bilgiler
siirlhidir. Bunun sebebi muhtemelen kentin Pers hakimiyetine girmesi ve Atina’ya
olan bagmin azalmasi olmalidir®.

Makedonia Krali II. Philippos MO 339 yilinda, Karadeniz’den gelen ticaret
gemilerinden olusan Atina konvoyuna Kalkhedon territoriumu iginde yer alan
Hieron’da (Anadolu Kavag) el koymustur%.

Kalkhedon, MO 357 yilinda, Byzantion tarafindan kontrol edilmistir.
Arrianos (MS 1. — 2. yy.), Biiyiik Iskender’in Makedonlar ve Yunanlar arasinda baris
ve ittifak yapmadan once Perslere parali askerlik hizmetinde bulunan diger Yunanlar

ve Kalkhedonlu elgi Herakleides’i serbest biraktigimi belirtmistir’’. Kalkhedon’un

* Sz konusu dere, Kalkhedon deresi olarak gegen bugiinkii Kurbagahidere ya da Haydarpasa
civarindaki Ayrilik Cesmesi deresi olabilir; Tiirkoglu, Kalkhedon Tarihi, s. 210.

1 Ksenophon, Hellenika, i. 3. 1-4; Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xiii.66. 1-3;
Plutarkhos, Alkibiades, xxix.3, xxx.1, xxxi.1-2.

*2 Ksenophon, Hellenika, i. 3. 5-7.

*® Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 118.

44Ksenophon, Hellenika, i. 3. 9; Alkibiades’in Kalkhedon kusatmasi i¢in ayrica bkz. Erten,
Alkibiades, s. 96-100.

** Demir, Antik Yunan Kaynaklar1 Isiginda Kalkhedon ve Khrysopolis, s. 30.

*® Bkz. as.: V. C.

" Arrianos, The Anabasis of Alexander, Cev. E. J. Chinnock, Hodder and Stoughton, London, 1884,
iii.24.
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MO 330 yilinda Byzantion hakimiyetinden ¢ikip Pers hakimiyetine girdigi
diisiiniilebilir®.

MO 280 yilinda Kalkhedonlular, birgok nedenden dolayr Bithynialilar ile
savas halinde olmuslardir. Bithynia Krali Zipoites biitiin kuvvetleriyle ve Thrakia
destegiyle Kalkhedonlularin arazisini yagmalamaya baglamistir. Zipoites’in saldirisi
karsisinda Kalkhedonlular oldukca kotii savagmisglar ve bunun sonucunda yaklasik
sekiz bin kayip vermislerdir. Kalkhedon’da erkek niifusu azalmis ve bu nedenle
Kalkhedonlu kadinlarin ¢ogu azat edilmis koleleriyle ve yabancilarla evlenmek
zorunda kalmigslardir. Bir kisim Kalkhedonlu kadin ise, boyle bir evlilik yapmaktansa
dul kalmay:1 tercih etmis ve islerini halletmek icin hakim ya da magistratlarin
karsisina ¢ikarken yiizlerini orttiikleri pecenin bir kismin1 agmislardir. Daha sonra
evli kadinlar da utanglarindan ve bunlar1 kendilerinden daha iyi kadinlar olarak kabul
ettiklerinden onlari taklit etmis ve ayn1 gelenegi siirdiirmiislerdir®,

Galat yagmasi sirasinda, Dionysios Byzantios, Hieron’un yukarisinda daire
bigiminde ilerleyen bir sur duvari oldugundan ve bu duvarin MO 278/277 yilinda
Galatlar tarafindan yagma edildiginden bahsetmistir™.

Byzantion ile Rhodos arasinda gergeklesen savasta, Rhodos’un yaninda yer
alan Bithynia Krali 1. Prousias, Byzantion’un Anadolu yakasindaki topraklarina
saldirmis ve Hieronu ele gecirmistir. Ancak Byzantionlular Karadeniz’e bu kadar
hakim olan bir yeri baskalarina birakmak istemediklerinden dolay1 biiyiik para
karsilig1 Hieron’u tekrar satin almislardir. Baris doneminde yapilan antlasmaya gore
ise Prousias, Byzantion’un tiim arazilerini, savas mahkGmlarini, kalelerini fidyesiz
iade etmis ayrica Hieron’u ve Hieron’daki tapinaktan aldig1 keresteleri, kiremitleri ve
tavan siislemelerini de geri vermistir>".

MO 3. yy.’in son ¢eyreginde Hellenistik kralliklar arasindaki catismalar ve
Roma’nin egemenliginin yayilmasi ile Kalkhedon farkli bir politika izlemeye
baslamistir. Polybios, Kalkhedon’un, Aitolia, Lysimakheia ve Kios gibi V.
Philippos’un miittefiki oldugunu belirtmis ve Philippos’un, Kalkhedon’u Aitolia

*8 Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 290.

9 plutarkhos, Ethika: Moralia, Cev. Harold Cherniss, William C. Helmbold, The Loeb Classical
Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., Cambridge, Massachusetts, Harvard
University Press, London, William Heinemann, 1957, 302e-303a.

> Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xcii.

> polybios, Historiai, iv.50. 2-3, iv.52. 4-8.
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Birligi’nden ayirarak kendisine bagladigimi eklemistir®’. V. Philippos ve Roma
arasindaki savaglar Roma’nin galibiyetiyle sonuclanmistir. Bu tarihten itibaren
Hellenistik Donem ve Roma Cumbhuriyet Donemi boyunca Kalkhedon, Byzantion
gibi Roma ile miittefik olmustur®.

Kalkhedon, MO 77 yilinda Troas Bolgesi’ndeki Athena Ilias Birligi’ne iiye
olmus ancak birlige gerekli vergiyi ddeyemediginden dolay1 Athena Ilias onuruna
diizenlenen festivale ve oyunlara katilma hakkini kaybetmistir™*. Bu da kentin bu
donemdeki ekonomik yapisinin ¢ok iyi gitmediginin bir gostergesi olabilir.

1976 yilinda Selguk’ta Aziz loannes Kilisesi’nin kazi ¢aligmalart sirasinda
Monumentum Ephesenum ya da Lex portus Asiae olarak adlandirilan bir yazit ele
gegmistir’”. Yazitta, Asya’nin kiy1 kentlerinde, Bithynia’nin Asya’y1 gevreleyen
smirlarinda, Kalkhedonlular ile Byzantionlularin bu smirlar dahilinde denizden mal
giris ve ¢ikisinda alinacak giimriik vergisi i¢in Pontos’un agzinda sahip olduklari
istasyonlarda mal degerinin kirkta birinin miiltezime verilecegi belirtilmistir. Ayrica,
Pontos’a mal c¢ikarilacak olursa, Kalkhedon’u ge¢meden Once miiltezime veya
vekiline sozlii ve yazili bildirimde bulunulacakti. Sayet deniz yoluyla bir mal ithal ya
da ihra¢ edilirse bu mal, Pontos’un agzindaki tapinakta, Kalkhedon’da,
Daskyleion’da... denetlenecekti®. MO 75 yilinda Roma’nin, Pontos’tan Asia
Eyaletine gelen ve giden mallari, Anadolu’daki kentler iizerinden kontrol ettigi
goriilmektedir. Pontos’un agzinda yer alan Hieron’da ve Kalkhedon’da bu mallarin
denetlendigi anlasilmaktadir. Bogaz gegisi, stratejik ve ekonomik ac¢idan oldukca
onemliydi ve giimriik vergisi bir Roma aliskanhigi degildi. MO 5. yy.’mn sonlarinda,
Alkibiades’in Kalkhedon arazisindeki Khrysopolis’te kurdugu glimriik istasyonu,
MO 1. yy.’da Romalilar tarafindan tekrar kullanilmst:®’.

52 polybios, Historiai, xv. 23.

53 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 285.

> a.e.,s. 326.

> Bu yazit, MO 75-MS 62 yillar1 arasinda Romalilar’in Bati Anadolu’daki vergi toplama isleyisi ile
ilgili bilgiler icermektedir. Yazit muhtemelen, MO 120’lerde yasalasan lex portorii Asiae’i (Asia
Eyaleti’nin Giimrilk Kanunu) icermektedir; Bkz. Burak Takmer, “Anadolu’nun Onemli Tarihi
Yazitlar1 4, Lex Portorii Provinciae Asiae (Asia Eyaleti Glimriik Yasasi),” Eskicag Yazilar1 4, Ed. N.
E. Sahin Akyiirek, B. Takmer, F. Onur Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 103-206;
Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 339-340.

5 Takmer, Anadolu’nun Onemli Tarihi Yazitlar: 4: Asya Eyaleti Giimriik Yasasi, S. 138.

" G. D. Merola, “Il Monumentum Ephesenum e ’organizzazione territoriale dele regioni assiane,”
MEFRA 108. 1, 1996, s. 287.
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Bithynia’nin Roma topraklarina katilmasiyla birlikte Roma, Kalkhedon gibi
onemli gecis limanlarinin bulundugu yerlere sahip olmustur. Bu sekilde Karadeniz ve
Ege arasindaki ticareti Roma kontrol altinda tutabilecekti. Plinius’un MS 1. yy.’da
Kalkhedon’dan 6zgiir kent olarak bahsetmesi®®, Kalkhedon’un Bithynia topraklari
icinde sayillmasina ragmen Bithynia Kralligi’na tam olarak dahil olmadig1 ve otonom
bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir™. Ancak MO 75 yilna kadar Roma
tarafindan civitas libera (6zgiir kentler) olarak goriilen Byzantion ve Kalkhedon’un,
Bithynia Kralligi’nin territoriumundan ayr1 diisiiniilmeleri gerektigi ve MS 62 yilina
kadar bu statiilerini korumalarinin pek olasi olmayarak Asia Eyaleti'ne dahil
olduklart anlagilabilir®™®.  Bithynia’min  Roma’ya dahil olmasiyla birlikte,
Kalkhedon’un bagimsizligin1 korudugu diisiiniilmekle beraber, Karadeniz giimriik
vergisinin Romalilar’in elinde olmasi, Byzantion ve Kalkhedon’un tam anlamiyla
bagimsiz olmadigi sonucunu cikarabilir®:,

MO 74/73 yillarinda, Lucius Licinius Lucullus ve Marcus Aurelius Cotta’nin
consul’luklarinda Bithynia Krali Nikomedes 6lmiis ve vasiyetinde Roma halkini
varis birakmistir. Ancak Pontos’a giris ve ¢ikist kontrol eden stratejik konumdaki bir
kralligin Roma’ya birakilmasi, Pontos Krali III. Mithridates’in ¢ikarlarina ters
diismiis bu nedenle baris1 bozarak Roma’nin Bithynia’daki topraklarini istila etmistir.
Cotta, Bithynia’yr korumak ve Bosporos’u kontrol etmek icin bir donanmayla
Propontis’e gonderilmis ancak Mithridates ile yapilan savasta Cotta, Kalkhedon
yakinlarinda bozguna ugratilmistir. Byzantion’a dogru ilerlerken kendi gemisi batmis

ve Kyzikos Onlerine gelerek kenti kusatan Mithridates, burada Lucullus tarafindan

% Plinius, Naturalis Historia, v.43.

% Merola, Il Monumentum Ephesenum, s. 287-288.
0 a.e.,s. 289.

® ae., s. 288-289.
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yenilmistir®®. Kalkhedon’un da Byzantion ile birlikte hareket ederek Roma

Cumhuriyet Dénemi’nde araliklarla bagimsiz kent statiisiinii korudugu anlasilabilir®,

%2 Eutropius, Breviarium Historiae Romanae: Roma Tarihinin Ozeti, Cev. Cigdem Menzilcioglu,
Kabalc1 Yayinevi, istanbul, 2007, vi. 6; Appianos, Rhomaika: Appian’s Roman History, C. II, Cev.
Horace White, The Loeb Classical Library, ed. E. Page, W. H. D. Rouse, London, William
Heinemann, New York, The Macmillan, 1912, xii.71; Plutarkhos, Bioi Paralleloi: Lucullus,
Plutarch’s Lives, C. II, Cev. Bernadotte Perrin, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps,
W. H. D. Rouse, v.d., London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts, Harvard University
Press, 1959, viii.1-2; Memnon, Peri Herakleias, xxxix.1-3; Orosius, Historiarum Adversus
Paganos, vi.2; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 348.

% Bkz. yuk.: I. B.
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I1I.LBYZANTION VE KALKHEDON ARASINDAKI
ILISKILER

A. Siyasi ve Sosyo — Kiiltiirel iliskiler

Roma Imparatorluk Dénemi dncesine dair Byzantion ve Kalkhedon’un siyasi
yapilarina iliskin bilgilerimiz siirhidir. Iki kentin de kuruluslarindan Roma
hakimiyetine kadar olan siire icerisinde ¢ikarlari dogrultusunda ¢ogu zaman ittifak
icinde  olduklart  goriilmektedir'.  Ancak  Polyainos,  Kalkhedonlularin
Byzantionlularla savas halindeyken alt1 giin ateskes ilan ettiklerini belirtmistir. Bu
ateskesin bitmesine iki giin kala, Kalkhedonlular gece gemilerini hazirlayarak
Byzantion’a aniden saldirmustir®. Polyainos’un bahsettigi Kalkhedon ve Byzantion
arasindaki savasin ne zaman gerceklestigi ve savasin nedeni bilinmemekle birlikte
MS 2. yy.’dan 6nce gergeklestigi anlagilmaktadir. Byzantion’un Roma Imparatorluk
Donemi’nde Bizye ve Nikaia ile homonoia anlagmalar® yaptig1 bilinmekle beraber,
Kalkhedon’un Byzantion ya da baska bir kent ile Roma oncesi ya da sonrasi yaptigi
homonoia anlasmast ile ilgili herhangi bir veri bulunmamaktadir®,

Byzantion ve Kalkhedon’un yonetim bi¢imine iligkin antik kaynaklardan ¢ok
fazla bilgi edinilememesine ragmen, ¢ogu Antik Yunan polis’inde oldugu gibi
kurulduktan bir siire sonra demokrasinin yer yer kesintiler olsa da bir yonetim bigimi
olarak benimsendigi diisiiniilebilir’. Byzantion ve Kalkhedon oligarsik diizendeki
Megara tarafindan kuruldugu i¢in ayni diizenin koloni kentlerinde de hakim oldugu
ongoriilebilir. Byzantion ve Kalkhedon’daki Pers hakimiyetinin MO 5. yy.’da, 1.
Dareios ile baslamasiyla oligarsi feshedilerek yerine Tyranlik kurulmus olmalidur®.

Theopompos (MO 4. yy.), Kalkhedonlularin, Byzantionlularin halk ydnetimiyle

! Bkz. as.: VI.

2 polyainos, Strategemata, vi.25.

¥ Homonoia, kentler arasi uyum anlanu ifade etmektedir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Filiz Dénmez-
Oztiirk, Roma Cag Kiiciikasya Kentleri Arasinda Homonoia Anlasmalari, Arkeoloji ve Sanat
Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 7-31.

* Roma Imparatorluk Dénemi 6ncesinde basilan sikkelerde, kentler arasinda homonoia anlasmasinin
yapildigina dair bir veri bulunmamaktadir. Benimle bu bilgiyi paylasan Prof. Dr. Oguz Tekin’e
tesekkiir ederim. Ayrica bkz. Donmez-Oztiirk, Homonoia Anlasmalari, s. 103-104.

° Byzantion ve Kalkhedon’daki devlet gorevlileri igin bkz. Merle, Die Geschichte der
Staedte Byzantion und Kalchedon, s. 71-72, 73-76.

® H. Merle, Die Geschichte der Staedte Byzantion und Kalchedon von ihrer Griindung bis zum
Eingreifen der Romer in die Verhiltnisse des Ostens, Kiel: H. Fiencke, 1916, s. 68.
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tanismadan Once, kentteki herkesin gorevine uygun bir yasam slirmekte oldugunu,
ancak Byzantion’un demokrasisini gordiikten sonra, ilimli ve olgiili olan giinliik
yasamlarimi asiriliga kacarak bozduklarmi, yozlastiklarini ve savurganlastiklarini
belirtmistir’. Theopompos’un sozlerinden, Kalkhedon’da farkli bir yOnetim
anlayisinin benimsendigi ancak daha sonra komsusu Byzantion’dan etkilenerek
demokrasiye gectigi diisiiniilebilir. Bu da her iki kentin ¢ikarlar1 dogrultusunda gerek
siyasi gerek ekonomik agidan ortak hareket ettiklerine isaret edebilir.

Karadeniz kiyisindaki Yunan koloni kentleri zaman i¢inde kendilerine 6zgii
kiiltiirel 6zellikler kazanmis olmalidirlar. Byzantion’un da diger koloni kentleri gibi
zengin bir kiiltlirii barindirdig1 diistinmekle birlikte bunu kanitlayan yeterli arkeolojik
buluntu heniiz ele gegmemistir. Byzantion’da ¢ok sayida kutsal alanin bulunmasi,
kentte yogun bir sekilde dini yasam oldugunun gostergesi olmalidir. Dionysios
Byzantios’un bahsetmis oldugu 29 kutsal alandan yalnizca 6 tanesinin Eski Yunan
Donemi’ne tarihlendigi, digerlerinin ise Roma Donemi’ne ait (MS 1. — 2. yy.) kutsal
yapilar oldugu anlasilmaktadir. Byzantionlularin dininde, Yunan etkilerinin yan sira
Dogu etkisinin de bulundugu gén’jlmektedirg. Roma’nin egemenlik alaninin
genisleyerek Dogu’ya ve Misir’a yayilmasiyla birlikte, Byzantion ve Kalkhedon’un
da Roma hakimiyetine girmesi, Dogu kiiltlerinin Byzantion’daki varligina agiklar
niteliktedir.

Ikiside Megara kolonisi olan Byzantion ve Kalkhedon’da kullanilan
takvimdeki ay isimlerinin birbiri ile benzerligi dikkat ¢ekmektedir. Newskaja,
Byzantion takviminde yilin, ilkbahar ekinoksu ile, Hanell ise giiz ekinoksu ile
basladigin1  6ne siirmiistir®. Bilinen dokuz aym isimlerine Dor takviminde
rastlanmaktadir ve bu durum Byzantion’un Megara kokenine bir isaret olmalidir™.
Newskaja ve Hanell, Byzantion takvimindeki ay isimlerini farkli yorumlamlslardlr11

(Lev. 4, Tablo 1). Hanell’in belirledigi takvime gore, Megaralilar tarafindan

" Theopompos, Philippika, (Cevrimigi), https://www.press.umich.edu/pdf/0472113275-ch5.pdf,
03.02.2015; Gyllius, istanbul Bogaz, s. 231-232.

8 W. P. Newskaja, Byzans in der Klassichen und Hellenistischen Epoche, Keohler & Amelang,
Leipzig, 1955, s. 159-160, 163.

% a.e., s. 164; Hanell, Megarische Studien, s. 190.

19 Newskaja, Byzans in der Klassichen und Hellenistischen Epoche, s. 164.

! Newskaja, Byzans in der Klassichen und Hellenistischen Epoche, s. 164; Hanell, Megarische
Studien, s. 190-191.
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kurulmus olan Kalkhedon, Khersonnesos ve Kallatis’te bilinen bazi ay isimlerine
Byzantion takviminde de rastlanmaktadir'?. Newskaja, Byzantion takviminde Eyliil
aymin karsiligi olan Mallophorios’un Demeter’in isimlerinden biri oldugunu ve
Demeter’in Demeter Malophoros ismiyle Megaralilarin koruyucu tanrigast olarak
tapinim gordiigiinii belirtmistir. Mart ayina denk gelen Lykios ise, Megara’da yaygin
bir kiilt olan Lykia Apollon’u ile baglantili olmalidir. Makhaneus (Aralik) ve
Eukleios (Mart) aylarina, Korinthos’un kolonisi olan Kerkyra takviminde; Eukleios
ve Dionysios (Subat) aylarina Naksos’un kolonisi olan Tauromenion takviminde;
Agrianios (Agustos) ayma Rhodos ve Kos kolonilerinde; Artemisios (Nisan) ve
Hykinthos (Temmuz) aylarina ise biitiin Giiney Dor takvimlerinde rastlanmaktadir.
Bu ay isimleri yalnizca Bogaz ile birbirinden ayrilmis, birbirine ¢ok yakin olan
Byzantion ve Kalkhedon takvimlerinde de ayni olmalidir. Byzantion takviminde
eksik olan aylar, Kalkhedon ile analoji yapilarak Petageitnios (Ocak) olarak
isimlendirilmistir. Hermes kiiltiiniin Megara’daki yayilimimdan dolayr Hermaios
(Ekim) aymnin bu tanriya adanmis olabilecegi, eksik olan ii¢lincii aym ise Panamos
(Haziran) olarak adlandirildigi diisiiniilmektedir’®. Byzantionlular, alfabeyi ana
kentleri olan Megara’dan, Megaralilar ise Korinthoslulardan almiglardir. Byzantion
alfabesinde, Byzantion sikkelerinde siklikla goriilen, Korinthos alfabesinin en eski
formu olan Beta harfi kullaniliyordu'®. Bu da Byzantion’un Dor kékenine bir isaret
olmalidir.

Her ikisi de birer Megara kolonisi olan Byzantion ve Kalkhedon’un, alfabeyi
ve takvimi Megara’dan aldiklar1 anlagilmaktadir. Bu durum iki kentin de sosyo —
kiiltiirel olarak birbilerine olduk¢a yakin olduklarinin gostergesi olmalidir. Byzantion
ve Kalkhedon, ekonomik olarak altin ¢agi1 yasadiklari donemde kiiltiirel ve sanatsal
olarak da olduk¢a gelismislerdi. Rhodos ile Ege denizindeki diger kiiltiirel
merkezlerle ticari iligkiler yaparken, kiiltiirel olarak da bu kentlerden etkilenmis

olmalidirlar®.

2 Hanell, Megarische Studien, s. 190-191.

13 Newskaja, Byzans in der Klassichen und Hellenistischen Epoche, s. 164.
“ae.,s. 164-165.

Yae.,s. 168.
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Byzantion ve Kalkhedon’da yapilan agonlara™ iliskin tipler ve lejandlar,
Roma Imparatorluk Dénemi’nden itibaren gérﬁlmektedir”. Ancak birbirine ¢ok
yakin bu iki kentte, Roma Donemi oncesinde de festivaller diizenleniyor olmaliydi.
Her iki kentin de Hellenistik Dénem’de ortak sikke bastiklar1 ve bu sikkelerin 6n ve
arka yiizlerinde, belki de iki kente de tapinim goren tanri/tanrigalarin bulundugu géz
Online alindiginda, Byzantion ve Kalkhedon’un Roma Donemi Oncesinde ortak

agonlar, festivaller diizenledigi tahmin edilebilir.

B. Ekonomik iliskiler

Byzantion ve Kalkhedon kentlerinin Attika — Delos Deniz Birligi’ne 6dedigi
ilk vergiler MO 454/453 ile MO 453/452 yillarma tarihlenmektedir. Bu tarihlerden
once her iki kentin de birlige tributum (vergi) verdigine dair herhangi bir veri
bulunmamaktadir. MO 465/464 yillarina tarihlenen ve Atinalilar ile Byzantionlularin
miittefik olarak ayn1 saflarda Sigeion Onlerinde yaptiklar1 savas sirasinda
kaybettikleri askerler onuruna yazitlar diktikleri bilinmektedir. Bu yazitlardan,
Byzantionlularin en azindan bu tarihe kadar Attika — Delos Deniz Birligi’ni tributum
yerine gemi ve asker vererek destekledigi anlagilmaktadir’®, Byzantion’un birlige
o0dedigi yillik vergi orami degiskenlik gdstermekle birlikte bazi yillarda 15
talanton’u’® gegmis, bu da kentin yiiksek gelir diizeyinde oldugunun gostergesi
olmugtur®,

Byzantion ve Kalkhedon’un ekonomisi, Antik Cag polis’lerinde oldugu gibi
tarima dayanmaktaydi. ki kentin zenginligi, Karadeniz ticaretinin yani sira tarim
iretimine de bagliydi. Ticaret yollari, Byzantion ve Kalkhedon’u Karadeniz

kiyisinda bircok merkeze (Atina, Ege Adalar1 gibi) yonlendirmistir. Klasik

16 Agon: Yunan diinyasinda yarismacilarm bir 6diil igin yaristiklar oyunlara agon adi verilmektedir.
Asil anlami toplanma veya toplantt olan agon sdzciigii, oyunlari izleyen topluluk ve yarismacilarin
yarismalar igin bir araya gelmesine isaret etmektedir. Daha sonralari “agon” yarismalarin timi ve
oyunlardaki miicadele, yarigma anlamimi kazanmustir. Aliye Erol-Ozdizbay, “Roma Imparatorluk
Donemi’nde Pontus-Bithynia Eyaleti’nde Agon’lar ve Agonistik Sikkeler,” istanbul,
Yayimlanmanmus Doktora Tezi, 2011, s. 13; Tekcam, Arkeoloji Sozliigii, s. 4.
" Erol-Ozdizbay, Pontus-Bithynia Eyaleti'nde Agon’lar ve Agonistik Sikkeler, s. 76-114.
18

a.e.,s. 92.
9 Talanton: Antik Yunan’da 26.196 kg.a denk gelen agirhik birimi; Tekcam, Arkeoloji Sozliigii, s.
216.
2 Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 92-93.
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Donem’de ticaretin ana konusunu tahil olusturmus ve Karadeniz kiyisindan kita
Yunanistan’ina giden ticaret yolu iizerinde yer alan kentler arasinda en zengini
Byzantion olmustur®’. Karadeniz ve Ege ticaretinin Antik Cag’da olduk¢a 6nem arz
etmesi, Byzantion ve Kalkhedon’un stratejik konumlarindan otiirii Atinalilar ve
Spartalilar arasinda kalmalarina sebep olmustur. Peloponnesoslular, 6zellikle de
Spartalilar, tahil ticareti tekelini Atina’ya kaptirmak istemediklerinden Byzantion ve
Kalkhedon iki kent arasinda daima paylasilamamis olmalidir.

Byzantion’un MO 432 yilinda 18 talanton ile Attika — Delos Deniz Birligi’ne
gec ya da faizli 6deme yapan kentler arasinda yer aldigi anlasilmakta, MO 429
yilinda ise birlige 22 talanton 6deme yaptigi bilinmektedir?. Bu da Byzantion’un
Peloponnesos Savaslart baslarinda Atina ile miittefik oldugunun gostergesidir.
Atinalilar da Byzantion ve Kalkhedon ile miittefik olmalar1 sayesinde, kentlerin
stratejik konumundan faydalanarak, Karadeniz iizerinden Yunanistan’a aktarilan
hububat gilizergahin1 ve Hellespontos’u kontrol altinda tutmuslardir. Savasin
baslamasiyla tahil sevkiyati Atina tarafindan denetlenmeye baslamistir. Ticaret
gemilerinin bogazlardan ge¢isi, Atina ile miittefik olmayan kentler i¢in yasaklanmus,
Atina ile miittefik olan kentlere ise sinirlamalar getirilmistir. Tahil ticareti hakki
yalnizca Byzantion’a verilmis ve diger kentlere Karadeniz ticaret yolu kapatilmistir.
Byzantion Kita Yunanistani’na dagitilan tahilin ana ticaret merkezi olmus ve Atina
ile miittefikliginden dolayr Karadeniz ticareti Atina’nin tekeline girmistir. Atina
Karadeniz yoluyla ithal ettikleri tahil sayesinde kentin hububat ihtiyacim
karsilamuistir®. Bu nedenle Byzantion’un Atina ile olan miittefikligi Atina icin
olduk¢a 6énem arz etmis olmalidir. MO 4. yiizyilin ilk geyreginde Byzantion, Bati
Anadolu’da kurulan bir birligin iiyesi olarak sikke basmustir. Bu birlige ait antik
kaynaklar bilgi vermemekle birlikte elde bulunan tek veri niimismatik
buluntulardir®.

Makedonia Krali II. Philippos, MO 4. yy.’n ortasinda, Hellespontos ve

Bosporos’a ilerleyerek bogazlarin kontroliinii ele gegirmek istemistir®®. Karadeniz

2! Newskaja, Byzans in der Klassichen und Hellenistischen Epoche, s. 166.
?2 Arslan, Istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 102.

Za.e.,s. 103.

*ae.,s. 157

®ae.,s. 172.

44



tahil ticareti i¢in bogazlarin kontrolii ve Byzantion olduk¢a 6nemliydi. II. Philippos,
Byzantion’u ele gecirdigi takdirde Karadeniz ticareti ve bogazlarin kontrolii igin
onemli bir Us elde etmis olacakti. Ancak II. Philippos Byzantion’u kusatamamis ve
kent, Karadeniz ticaretinde soz sahibi olmaya devam etmistir®®. Byzantion Karadeniz
ticaretinin kilit noktas1 oldugundan dolayi, Pontos kiyisindaki kentlerde iiretilen en
iyi kalitede biiyiikbas hayvan, bal, balik ve kéle?’ Byzantion araciligiyla Akdeniz ve
Ege havzasindaki kentlere ulasmistir. MO 3. yy.’da Byzantion’un ticaret hacmi
artmistir. Bugday, Karadeniz’den hem ithal edilmis hem de Karadeniz’e ihrag
edilmistir®. Bunun yam sira Ege ve Akdeniz’den zeytinyag: ve her tiir sarap da
Karadeniz’e ihra¢ edilmis® ve Byzantion bu ticaretten ekonomik ¢ikar saglamistir.
MO 3. yy.’da, Byzantion’un, Galatlar ile Thraklara verdigi haraglar ve bunun
yant sira Karadeniz ticaretinden elde ettikleri kazancin azalmasi sonucunda, kentin
ckonomisi kétiiye gitmistir™. Pseudo Aristoteles (MO 3. yy.), para sikintist ¢eken
Byzantionlularin kente ait olan kutsal alanlar1 sattiklarini, Karadeniz’den gelen tiim
gemileri limanlarina aldiklarini ve para karsiliginda metoikoi’a, Byzantion’da toprak
veya ev sahibi hakki verildigini belirtmistir®*. Polybios, Galatlarm Byzantion’un
giizelliginden etkilenerek bu civara yerlestiklerini ve Thraklar1 yendikten sonra
Byzantion arazilerini yagmalamaya basladiklarina deginmistir. Galatlar ile Byzantion
arasindaki antlagmada Byzantionlularin Galatlara yillik 80 talanton vergi vermek
zorunda kaldiklarmi belirtmistir. Polybios’un aktardigina gére Galatlar, MO 212
yilinda Thraklar tarafindan yenilgiye ugratilmislardir®®. Pseudo Aristoteles’in
bahsetmis oldugu Byzantion’da yasanan ekonomik sikintinin MO 3. yy. ortalarinda
yasandig1 anlagilmaktadir®®. Galatlara verilen haraglardan dolay1 zor duruma diisen
Byzantion’un bu durumu Eski Yunan kent devletlerine bildirdigi ancak sonug

alamadig1 goriilmektedir®*. Bunun iizerine Byzantion, MO 410 yilinda Alkibiades’in

?° 1. Philippos’un Byzantion kusatmasi i¢in bkz. yuk.: I. B.

2 Polybios, Historiai, iv. 38. 4.

%8 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 254.

# polybios, Historiai, iv. 38. 5.

% Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 249-250.

%! pseudo Avristoteles, Oeconomica, Cev. E. S. Forster, Clarendon Press, Oxford, 1920, ii.2. 1 (1346b-
1347a).

%2 polybios, Historiai, iv.46. 1-4.

% Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 130.

3 Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 256-257.
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Karadeniz’den gelen gemilere uyguladigi vergi sistemini®® geri getirmek istemis,
Karadeniz’e giden ve Karadeniz’den gelen gemilere vergi uygulamaya baglamistir®.
Byzantion’un, vergi nedeniyle Karadeniz ticaretine ket vurdugu kentler, deniz
ticaretini elinde bulunduran Rhodos’a bu durumu bildirmislerdir. Polybios’a gore
Byzantion ve Rhodos arasindaki savasin ana nedeni bu olmustur®’. Rhodos,
Byzantion’a elgiler yollayarak vergiyi kaldirmasi i¢in ikna etmeye caligmis ancak
Byzantion razi olmamistir®. Bunun iizerine Rhodos, Byzantion’a savas ilan
etmistirgg.

Byzantion’da yasanan ekonomik sikintinin benzerinin Kalkhedon’da da
yasandigi ve hemen hemen ayni doneme denk geldigi diisliniilebilir. Pseudo
Aristoteles’in aktardigina gore, Kalkhedon, kentinde bulunan parali askerlere
ticretlerini 6deyememis ve bunun sonucunda Karadeniz’e giden gemilerin mallarina
el koyarak askerlerin paralarmi 6deyebilmistir®®. Bu durumda, Kalkhedon’un en az
Byzantion kadar Bogaz iizerinde hak sahibi oldugu ve Pontos’a giden ve gelen
gemilerin kontroliinii elinde tuttugu anlasilmaktadir.

MO 75/74 yilinda, Romalilar Asia Eyaleti’ne getirdikleri yeni giimriik yasasi
ile Istanbul Bogazi’'nin Karadeniz ¢ikisina kadar vergi alabileceklerdir. Bu sekilde
Byzantion ve Kalkhedon’a 6zel bir giimriik diizenlemesi yapilmistir".

Roma Cumhuriyeti imparatorluga doniistiikten sonra Byzantion bazi
topraklarin1 kaybetmis ve Roma’ya vergi 6demek mecburiyetinde birakilmistir. Bu
da kentin, stratejik 6nemi ve ticari zenginliginin bliyiik 6lciide alikonuldugunu
gésterrnektedir42.

Herodianos (MS 2. — 3. yy.), Thrakia’da yer alan Byzantion’un MS 2. yy.’da
biiyiik bir kent olup maddi kaynaklar acisindan olduk¢a zengin oldugunu belirtmistir.
Propontis’in en dar kisminda yer alan kent, denizden alinan vergiler ve balik¢iliktan

dolayr olduk¢a zenginlesmisti. Kent, bereketli genis topraklara sahipti ve bu

% Ksenophon, Hellenika, i.1.22.

% polybios, Historiai, iv.46. 6.

ae., iv.47.1-2.

% Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 259.
% polybios, Historiai, iv.47. 4- 6.

“0 pseudo Aristoteles, Oeconomica, ii.2 (1347b).
*! Arslan, istanbul’un Antik Cag Tarihi, s. 328.
*2 Tekin, Eskicag’da Istanbul, s. 36.
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kaynaklardan oldukea yiikli gelir elde etmekteydi®’. Herodianos’un sozlerinden,
Byzantion’un MS 2. yy.’da territoriumunu genislettigi ve topragi verimli alanlara
sahip oldugu anlasilmaktadir. Zira Polybios, Hellenistik Donem’de Byzantion’un
deniz agisindan giivenli ve bereketli, ancak kara acisindan hem giivensiz hem de
bereketsiz oldugunu vurgulamistir. Kent konumu itibariyle, Pontos’tan gelen
biiyiikbag hayvan, bal, balik, zeytinyagi, sarap gibi liiks tiiketim kaynaklarina
erisebilmekteydi*. Kentin Hellenistik ve Roma dénemlerinde deniz ticaretinden ayni
sekilde faydalandigir anlasilmakla birlikte, Byzantion’un, Hellenistik Donem’deki
territorium smirlarint MS 192 yilinda genislettigi ve kara acgisindan da bereketli
topraklara sahip oldugu anlagilmaktadir. Hellenistik Donem ve Oncesinde
Byzantion’un verimli topraklara sahip olmamasindan 6tiirli tarim yapamadigi ya da
kendine yetecek kadar yapamadigi ve Karadeniz ticaret yolu {izerinden
gereksinimlerini elde ettigi diistiniilebilir. Polybios, Byzantion’da tahil ticaretinin
karsilikli yapildigini belirtmis ve duruma gore ithal ya da ihrag ettiklerini
bildirmistir. Karadeniz ile tahil ticaretinin yapilmasinin Byzantionlularin Galatlar ve
Thraklar ile olan dostluklar1 oldugunu aksi taktide, Yunanlarin bu mallarin
ticaretinden tamamen yoksun birakilacaklarini eklemistir™. Kentin territoriumunun
Roma Imparatorluk Donemi ile birlikte genislemesiyle denizden ve karadan aym
Ol¢iide yararlandig1 anlasilabilir. Polybios, Byzantionlularin en bereketli topraklara
sahip olduklarini, ancak Thraklar ile daima miicadele icinde olduklarindan,
Thraklarin Byzantion topraklarini istila edip en verimli iirlinlerini yaktiklarini ve
caldiklarini belirtmistir*®. Bu durumda, Byzantionlularin karadan ¢ok denize énem
vermeleri anlagilabilir.

Dion Khrysostomos (MS 1. yy.), Byzantion’un en bereketli topraklara ve
denizlere sahip kent oldugunu, ancak denizin verimliliginin {stiinliigiinden

topraklarini bakimsiz biraktiklarini, ¢ilinkii denizin ugragmaya gerek kalmadan iriin

* Herodianos, Historia: History, C. I, Cev. C. R. Whittaker, The Loeb Classical Library, ed. E. H.
Warmington, T. E. Page, E. Capps, v.d., Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press,
London, William Heinemann, 1969, iii.1. 5.

* Polybios, Historiai, iv.38. 1-5.

*® Polybios, Historiai, iv.38. 5-7.

% a.e., iv.45. 7-8.
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vermesine ragmen topragn  ugras gerektirdigini  bildirmistir*’.  Kentin
territoriumunun bu doénemden itibaren genislemeye basladigi ancak, Byzantion’un
denizden yararlanmaya devam ettigi diisiiniilebilir. Phylarkhos (MO 3. yy.),
Byzantionlularin Bithynialilar iizerinde Spartalilarn Helotlar*® iizerine kurduklari
hakimiyet gibi bir hdkimiyet kurduklarini belirtmistir®. Phylarkhos™un sozlerinden,
MO 3. yy.’da Byzantionlularin Bithynia topraklarinda séz sahibi olduklar1 ve belki
de Thrak tehlikesinden dolayi, Thrakia da isleyemedikleri {irtinleri Bithynialilara
islettikleri diistintilebilir. Eunapios da (MS 4. — 5. yy.), eskiden Byzantion ve kendi
doneminde Konstantinopolis olarak adlandirilan yerin, Atinalilara ¢ok eskiden
diizenli olarak tahil ihrag ettigini belirtmistir™.

Byzantion’un dogal endiistriyel zenginligini olusturan kaynaklardan biri de
Karadeniz’den gelen ton ve palamut baliklaridir™. Simonides (MO 6. — 5. yy.)
Byzantion’u, balig1 bol olarak tanimlamustir®®. Herodotos, Dareios’un iizerine koprii
insa ettigi Bosporos’un balik kaynadigimi belirtmistir™. Strabon, Keras korfezinde,
palamut baliklarimin ¢iplak elle yakalanabilecek kadar ¢ok oldugunu eklemistir.
Karadeniz’den gelen palamut baliklari, Kyaneai’a ulasip buradan Bogaz’a giriyorlar,
Kalkhedon kiyilarindaki beyaz bir kayadan (Blabe)™ korkup yon degistirerek
Keras’a yoneliyorlardi. Bundan dolayr Kalkhedon’daki balik yogunlugu
Byzantion’daki kadar degildi®®. Strabon’dan da anlasilacag: gibi, Halig, palamut ve
diger balik cesitleri agisindan oldukca zengindi. Plinius da Strabon’u desteklemis ve

Bosporos Akra’ya siirtiklenen baliklarin  bollugundan Hali¢  Korfezi’nin

" Dion Khrysostomos, Dio Chrysostom, C. III, Cev. J. W. Cohoon, H. Lamar Crosby, The Loeb
Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., Cambridge, Massachusetts, Harvard
University Press, London, William Heinemann, 1940, xxxv.25.

*® Helotes: MO 8. yy.da Lakonia ve Messenia Bolgelerinden getirilen kole niifus. Tarimla ugrasan bu
kole topluluk, Sparta halkinin biiyiik bir kismint olusturmakta ve aldiklari tiim iriinii Spartalilara
vermekteydiler; Tek¢cam, Arkeoloji Sozliigii, s. 90.

* Simonides, Athenaios Deipnosophistai, vi.101; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 112.

%0 philostratos, Eunapios, Bioi Sophiston, vi. 2. 7.

5 Oguz Tekin, Eskicag’da istanbul’da Bahk ve Bahkeihk, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul,
2009, s. 31; Pmar Bursa, Antikcag’da Anadolu’da Balik ve Balik¢ihk, Tiirk Eskicag Bilimleri
Enstitiisii Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 13-19; Mehmet Fatih Yavuz, “Antik Cagda Istanbul Bogazi’nda
Balikgilik ve Gece Balik Avi,” ed. Erkan Bora, istanbul Arastirmalar1 Yilhg 1, Istanbul
Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2012, s. 11-14.

52 Simonides, Aelii Aristidis Smyrnaei, C. Il, Ed. Bruno Keil, Berolini, 1898, xxviii, 63; Yavuz,
Antik Edebi Kaynaklar, s. 210.

%3 Herodotos, Historiai, iv.88.

> Bkz. as.: V. C.

> Strabon, Geographika, vii.6. 2.
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% Tacitus da,

‘Khrysokeras’ (Altin Boynuz) olarak adlandirildigint belirtmistir
Byzantion’un bereketli topraklar1 ve zengin deniz iirlinlerinin oldugunu belirtmis,
baliklarin, Strabon’un bahsetmis oldugu Anadolu yakasinda suyun altindaki
kayalardan korkarak Avrupa yakasindaki limanlara kactiklarimi ve bu nedenle
Byzantion’un oldukca zenginlestigini eklemistir’’. Dion Khrysostomos, Pontos’un
yaninda, Bosporos’un biraz disinda kurulu olan Byzantion’da, baliklarin kiyiya
kendiliginden vurduklarini belirtmistir®.

Arkhestratos (MO 4. vyy.), Kalkhedon kiyilarinda papagan baliginin
biiyiiklerine, Byzantion’da ise kalkan boyutuna ulagmis olan papagan baliklarinin
bulundugunu ve anavatant olan Byzantion’da iyi ton balig1 yakalandigini
belirtmistir™. Arkhestratos’tan, Hellenistik Dénem’de papagan baligi, ton balig1 ve
kiligbaligimin Byzantion’da yakalanabildigini ve kentte oldukc¢a {inlii olduklari
an1a$1lmaktad1r60. Arkhestratos, Plinius ve Strabon gibi, Kalkhedon’daki balik
bollugunun Byzantion’a nazaran oldukca az oldugunu bildirmistir. Aristoteles (MO
4. yy.) de halk arasinda farkl siniflar oldugunu ve Byzantion’da balik¢ilikla ugrasan
simifin  oldugunu belirtmistir®’. Euthydemos (MO 5. yy.), Bosporos’da tuzlama
yapilan baligin bol bulundugunu, Byzantion’un ise tuna ve uskumrunun anasi
oldugunu sdylemistir®. Hikesios (MO 1. yy.) sadece ton bahigmin degil,
Byzantion’da yakalanan diger baliklarin da baska yerlerde avlanan baliklardan daha
lezzetli oldugunu bildirmistir®. Diphilos (MO 4. — 3. yy.) da, diger antik kaynaklar
gibi Byzantion sularinda ¢ok balik oldugunu bildirmistir®. Philostratos, Byzas’in

babasinin balikgilik yapan kélelere sahip oldugunu belirtmistir®. Plutarkhos®® (MS 1.

% plinius, Naturalis Historia, ix.20.50.

* Tacitus, Annales, xii.63.

%8 Dion Khrysostomos, Dio Chrysostom, xxxiii.24.

% Arkhestratos, Athenaios Deipnosophistai, vii.113, 63, 67; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 118-
119.

% Arkhestratos, Athenaios Deipnosophistai, vii.67, 96; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 119.

S Aristoteles, Politika: Aristotle’s Politics, Cev. H. Rackham, The Loeb Classical Library, ed. T. E.
Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G.P. Putnam’s Sons,
1932, iv. 4; Politika, Cev. Mete Tuncay, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1983; iv.4.

%2 Euthydemos, Athenaios Deipnosophistai, iii.84; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 121.

% Hikesios, Athenaios Deipnosophistai, iii.85; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 121.

® Diphilos, Athenaios Deipnosophistai, iv.9; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 121.

% philostratos, Bioi Sophiston, i. 24.

% plutarkhos, Moralia, iv. 985.

49



yy.) ve Oppianos’tan® (MS 2. yy.) anlasildigi iizere, Byzantion’da yunus da
bulunmaktaydi. Dionysios Byzantios da, Bogaz ve Hali¢’te ¢ok sayida balik
yataginin oldugunu ve buralarda balik¢ilik yapildigina deginmistir%.

Antik kaynaklardan da anlasildig1 gibi, Arkaik — Klasik donemlerden itibaren
Byzantion’un balik agisindan oldukca bereketli oldugu, neredeyse her gesit balig
barindirdigit ve Kalkhedon’a nazaran balik¢iligin  ¢ok gelismis oldugu
anlasilmaktadir. Kentin yapist ve akintinin yonii itibariyle Byzantion, kurulusundan
itibaren balik ve denizi kullanma acisindan olduk¢a verim almistir. Kentteki
balikgiligin Roma Imparatorluk Dénemi’nde de devam ettigi yine MS 2. yy.
kaynaklarindan anlagilmaktadir. Kentteki balik cesitliliginin yogunlugu ve balik
sayisindaki ¢okluk da baligin, Byzantion’un ekonomisinin biiylik bir kismini
olusturdugu ihtimalini giiclendirmektedir. Bunun yami1 sira Philostratos ve
Aristoteles’in anlatimindan, erken donemde kolelerin ya da halkin bir bdlimiin
balik¢ilik yaptigi anlasilmakta, bu da baligin kentin ekonomisinde 6nemli yer
tuttugunu gostermektedir. Byzantion’da MO 5. yy. sonu 4. yy. basma tarihlenen
giimiis sikkelerde, 6n ylizde yunus lstlinde duran sigir betimi yer almaktadir. Sigr,
muhtemelen Byzantion’daki hayvancilik ya da tarima, yunus ise balik¢iliga isaret
ediyor olmalidir®. Byzantion’un Roma Imparatorluk Dénemi’nde basmis oldugu
sikkelerde, yan yana iki balik ya da iki balik arasinda yunus betimlerine
rastlanmaktadir. Yunusun yanindaki baliklarin, antik kaynaklarin Byzantion’da
oldugunu cok kez bildirdigi, palamut ya da ton balig1r oldugunu diisiindiirmektedir.
Palamut baliginin Hali¢’te ‘elle dahi yakalanabilecek’ kadar ¢ok oldugu70 bilindigi
{izere bu baliklarin palamut olma ihtimalini gii¢lendirmektedir’*. Byzantion’un Roma
Imparatorluk Dénemi’ne ait baz1 sikkelerinde konik big¢imli bir obje gériinmektedir.
Oguz Tekin, bu objenin, Byzantion’da kiiltii olan Artemis Phosphoros ya da Hekate
ile iliskili bir kiilt heykeli olabilecegini diisiindiigiinii belirtmistir'.

’Oppianos, Oppiani Cynegetica et Halieutica, ed. loannes Gottlob Schneider, Lipsiae, 1813,
AAIEYTIKON E, 521-523; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 123.

% Bkz. as.: IV. C.

% Tekin, istanbul’da Bahk ve Bahkgilik, s. 58.

"0 Strabon, Geographika, vii.6. 2.

" Tekin, istanbul’da Balik ve Balik¢ilik, s. 58.

?a.e., s. 58-60.
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Varro (MO 1. yy.), en giizel yiyeceklerin, adlari, gesitleri ve bulunduklar
yerler ile beraber siralandiklarmi, Kalkhedonun ise palamut ile anildigim
belirtmistir'®. Antik kaynaklara gore Blabe adi verilen kayadan kagan ya da gercege
daha uygun olarak Bogaz’in akintisina kapilan baliklar, Kalkhedon’dan ziyade
Byzantion’a akin etmelerine ragmen, Kalkhedon da bogazin yogun palamut
niifusundan paymini almis olmalidir. Arkhestratos ise, Kalkhedon’da istiridye
bulundugunu eklemistir’®. Lucanus (MS 1. yy.) da Arkhestratos’u desteklemis ve
Kalkhedon’un istridye yataklari ile dolu oldugunu bildirmistir’.

Dionysios Byzantios, Bogaz’in Avrupa kiyisinda, Pontos’un agzina dogru,
bakir madeni bulundugunu belirtmistir’®. Pseudo Aristoteles ve Stephanos Byzantios,
Kalkhedonlulara ait olan ve adim ilk defa orada ¢alismis olan Demenosos’tan alan
Demenosos Adasi’ndan bahsetmislerdir’’. Bu adada kyanos (mavi tas — lapis lazuli)
ile khrysokolla (boraks — malakit) madenleri bulunmaktayd: ve dalgiglar tarafindan
denizin iki kulag¢ derinliginde bakir ¢ikarilmaktaydi. Buradan ¢ikan bakir, Sikyon’da
eski Apollon Tapinagi’ndaki heykel ve Pheneos’taki bakir — dag heykellerinin
yapimi igin kullanllmlst1r78. Stephanos Byzantios, Kalkhedon’un karsisindaki adanin
Khalkitis (Heybeliada) adini tasidigimi ve bakir yataklarina sahip oldugunu
eklemistir™®. Hesykhios Aleksandreus (MS 5. yy.), Khalkitis (Heybeliada) ve
Pityoussa adalarinin ortak olarak Demonesoi olarak adlandirildiklarin belirtmistir®.
Pseudo Aristoteles’in bahsetmis oldugu bakir madeninin ¢ikarildigi ve Kalkhedon’a
ait olan adanin, Hesykhios’un s6z ettigi Khalkitis olma ihtimali yiiksektir. Gyllius da
Heybeliada disinda Kadikdy 66pecivde hicbir maden yatagimmin bulunmadigini

™ Varro, Petronii Satirae et Liber Priapeorum: Adiectae sunt Varronis et Senecae Satirae
Similesque Reliquiae, ed. Franciscus Buecheler, Weidmann, Berlin, 1871, 403, s.208; Yavuz, Antik
Edebi Kaynaklar, s. 127.

™ Arkhestratos, Athenaios Deipnosophistai, iii.44; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 127.

™ Lucanus, De Bello Civili: The Civil War, Cev. J. D. Duff, The Loeb Classical Library, ed. E.
Capps, W. H. D. Rouse, L. A. Post, v.d., London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts,
Harvard University Press, 1962, ix.957-960.

’® Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxvi; Bkz. as.: V. C.

" pseudo Aristoteles, De Mirabilibus Auscultationibus: The Works of Aristotle, Cev. J. A. Smith,
W. D. Ross, Oxford, Clarendon Press, 1909, 58; Stephanos Byzantios, Ethnika, dAnudévnoos’.

"8 pseudo Aristoteles, De Mirabilibus Auscultationibus, 58; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s.
128; Gyllius, istanbul Bogaz, s. 243.

" Stephanos Byzantios, Ethnika, ‘XaAKiTis’

8 Hesykhios Aleksandreus, Hesychii Alexandrini, Lexicon, ed. Friderico Ritschelio, Sumptibus
Hermanni Dufftii, 1867, dAnuovrioios XaAkds’; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 128.
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belirtmistir®. Bu durumda Kalkhedon’un Khalkitis Adasi’ndan ¢ikarilan bakiri
Peloponnesos’a ihrag¢ ettigi anlasilmaktadir. Plinius, MS 1. yy.’da malakit taginin
Kalkhedon’da halen daha var olup olmadigindan emin olamamis, ¢iinkii kentteki
bakir madenlerinin kendi déneminde tiikendigini belirtmistir. Roma Imparatorluk
Donemi baslarinda, bu taslarin Kalkhedon yakinlarindaki Smaragdites adi verilen
dagdan ¢ikarildigini eklemistir®. Plinius’un burada bir yanlgiya diisiip diismedigi
anlasilamamaktadir. Plinius MS 1. yy.’da buradaki bakir yataklarmin tiikendigini
bildirmistir. Ancak erken dénem Bizans Donemi kaynaklar1 da Khalkitis Adasi’nda
bakirin varligindan s6z etmislerdir. Ya Bizans kaynaklari, Khalkitis Adasi’nin MS 1.
yy. oncesi donemindeki bakir kaynaklarindan bahsetmisler, ya da Plinius yanilgiya
diiserek bu kaynaklarin kendi déoneminde tiikkendigini belirtmistir. Her iki kosulda da
Kalkhedon’un Khalkitis Adasi’ndaki bakir1 Roma Imparatorluk Dénemi dncesinde
ihra¢ ettigi soOylenebilir. Khalkitis Adasi’ndaki bakir madeninin Kalkhedon’un
ekonomisine dnemli dlclide katki sagladigi diistiniilebilir. Bu sekilde, Byzantion’a
nazaran daha az balik¢ilik yapabilen Kalkhedon ekonomisinin, biiylik oOlglide
karsisindaki Khalkitis Adasi’ndaki bakir yataklarina ve antik kaynaklarin bahsetmis
oldugu diger taslara bagli oldugu sonucuna varilabilir.

Byzantion’un bastigi en erken sikkeler MO 5. yy. sonu 4. yy. basina
tarihlenmektedir. Kent, MO 7. yy. ortalarinda kuruldugu halde, Karadeniz ile yaptigi
ticaret sirasinda degis — tokus yontemini Kullanmasi, biyiik ihtimalle bu donemde
sikke basmasmni gerektirmemistir®*. Bu dénemde Byzantion’daki darphanenin yeri
bilinmemekte ancak darphane kent ile 6zdeslestirilmektedir. Bu nedenle sikkelerin
darbinin Byzantion’da yapilmis oldugu anlagilmaktadir®. Aristophanes, MO 5.
yy.’da Byzantion’da demir sikke bulundugunu belirtmis®™, ancak bu sikkelerden
herhangi bir 6rnek ele gegmemistir%. Byzantion’un erken doénem sikkelerinde, 6n
ylizde yunus iistlinde ayakta duran sigir betimine rastlanmaktadir. Arka yiizde ise

quadratum incusum (yel degirmeni kolu seklinde icbiikey betim) yer almaktadir

8 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 243.

8 plinius, Naturalis Historia, xxxvii.72-73.

8 Tekin, Eskicag’da istanbul, s. 21-22.

8 Tekin, Tarih Boyunca istanbul’da Sikke Darb: ve Sikkeler, s. 46.

% Aristophanes, Nephelai: Clouds of Aristophanes, Cev. Francis Macpherson, London, Cambridge,
John Deighton, 1752, 249.

% Tekin, Eskicag’da istanbul, s. 22.
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(Lev. 5, Res. 1). Bu tipte basilmis sikkeler, muhtemelen MO 340/339’da, II.
Philippos’un kenti kusatmasindan sonra son bulmus olmalidir. Kalkhedon’da basilan
sikkelerde ise, 6n ylizde bugday basagi iizerinde sigir betimi yer almaktadir (Lev. 5,
Res. 2). Sikke tasvirlerindeki bu benzerlik, her iki kentin de Megarali kolonistler
tarafindan kurulmus olmasindan ya da aralarindaki iktisadi bir ortakliktan kaynakli
olabilir®”. Byzantion’un balik¢ilik konusunda Kalkhedon’dan ¢ok daha ileri oldugu
antik kaynaklar tarafindan da kanitlanmaktadir. Antik kaynaklarin, Byzantion’un
tarim konusunda, balik¢iliga goére daha geri oldugunu bildirmelerine ragmen,
Kalkhedon’un tarimina pek deginmemislerdir. Byzantion’un yunus lizerinde sigir,
Kalkhedon’un ise basak {izerindeki sigir betimi seklinde basilan sikkeleri, iki kentin
de ekonomisinin dayandigi baskin unsurlarin sembolleri olabilir.

Byzantion’un MO 5. — 4. yy. sikkelerinde Athena, Apollon, Demeter gibi
tanr1 ve tanrigalarin betimlerine, arka yiizlerde ise deniz ile ilgili betimlere yer
verilmistir®®. Antik kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore Byzantion’da tapim
gbren bu tanr1 ve tanrigalarin, kentte basilan sikkelerin 6n yiizlerinde yer aldigi
goriilmektedir. Arka ylizdeki betimler de muhtemelen Bosporos’un kentteki 6nemini
vurgulamaktadir. Kalkhedon’un basilan en erken sikkelerinin tarihi bilinmemektedir.
Belirlenebilen en erken sikkeler, MO 5. — 4. yy. arasina tarihlenen giimiis sikkelerdir.
Bu sikkeler iizerinde, 6n yiizde geng erkek tipinde betimlenmis Apollon, sakalli
erkek tipinde betimlenmis olanin ise Kalkhas olabilecegi diisiiniilmektedir. Arka
yiizde ise triskeles ile KAAX lejand1 okunmaktadir®. Kentin kurulug efsanesinde yer
alan Kalkhas ile kentte kutsal alani bulunan Apollon’un sikke betimlerinde yer
verilmesi kentin mitolojik kokenine bir gonderme olmalidir.

Byzantion’un Bati Anadolu’da kurulan ittifakin iiyesi olarak MO 4. yy.’da
sikke bastig1 bilinmektedir. Antik kaynaklar bu ittifak hakkinda bilgi vermemesine
ragmen, sikkelerden, Kyzikos, Ephesos, Samos, Knidos, Rhodos ve lasos kentlerinin
icinde bulundugu deniz birligine Byzantion’un da dahil oldugu anlasilmaktadir. Bu
deniz birliginin Pers sistemine gore bastig1 sikkelerin 6n yiizlerinde Herakles ve

YN (XYNMAXIKON) kisaltmasi, arka yiliziinde ise kentin kendi tipi

57 a.e., s. 22-23; Tarih Boyunca istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, s. 49.
8 Tekin, Eskicag’da Istanbul, s. 23.
8 Tirkoglu, Kalkhedon Tarihi, s. 145-146.
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bulunmaktadir. Byzantion’un birlik i¢in bastig1 sikkelerde, arka yiizde yine yunus
tizerinde si8ir betimlenmistir. Bu sikkelerin tarihlemesinde bir Dor kahramani olan
Herakles’in, Peloponnesos Savaglari’'ndan galip ¢ikan Sparta’yr temsil ettigi bu
nedenle Peloponnesos Savaslari’nin sonuna ait oldugu diisiiniilmektedir®.

Byzantion ve Kalkhedon’un MO 3. yy.’1n ikinci yarisinda, iizerlerinde her iki
kentin de ethnikonunun bulundugu bronz sikkeler bastig1 goriilmektedir. Sikkelerin
On yiizlerinde Athena, Demeter, Apollon ve Poseidon basi, arka yiizlerinde ise inek,
Poseidon, ticayakli kazan, gemi pruvasi, Athena Promakhos ve BYZAN — KAAXA
lejand1 yer almaktadir® (Lev. 5, Res. 3, Lev. 6, Res. 4). Byzantion ve Kalkhedon’un
bastiklari ortak sikkelerin arkasinda deniz ile ilgi betimlerin yer almasi, muhtemelen
Byzantion ve Kalkhedon arasindan gecen Bosporos’un yani denizin, iki kent i¢in de
O6nemini vurgulamaktadir. Bu sikkeler, muhtemelen iki kentte de dolasimda olmasi
icin kullanilmigtir. Byzantion ve Kalkhedon’un ortaklasa bastiklar1 sikkeler, 1975
yilinda Kadikéy’de bulunan bir definede de ortaya ¢ikmustir *2. iki kentin ortak
bastiklar1 bu sikkelerde, 6n ylizde Apollon basi, arka ylizde tripod ile 6n yiizde
Demeter bas1 ve arka yiizde oturan Poseidon figiirleri goriilmektedir. Demeter
basi/Poseidon ve Apollon basi/tripod sikkelerinin ayni zamanda piyasaya c¢iktigi
anlas11maktad1r93 (Lev. 5, Res. 3, Lev. 6, Res. 4).

Megara’nin Hellenistik Donem’e tarihlenen sikkelerinde 6n yiizde Apollon
basi, arka yiizde ise ligayakli kazan yer almaktadir (Lev. 6, Res. 5). Megara’nin
Hellenistik Dénem’de bastig1 sikkelerdeki tasvirler, Byzantion ve Kalkhedon’un MO
3. yy.’da ortaklasa bastiklar1 sikkelerde goriilmektedir®. Hesykhios, Apollon,
Poseidon ve Byzas’in Byzation Kenti’nin surlarmi birlikte insa ettiklerine
deginmistir%. Bunun yani sira Kalkhedon’da da bilicilik agisindan diger Apollon
Tapmaklari’n1  aratmayan O6nemli bir Apollon Tapmagi’nin  bulundugu

bilinmektedir®®. Kaynaklar, Byzantion Akropolisinde de Apollon Tapmagi’nin

% Tekin, Eskicag’da Istanbul, s. 23-24.

9 Tekin, Tarih Boyunca istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, s. 52-53.

% Bu definede, 62 adet Kalkhedon, 19 adet Byzantion, 34 adet Byzantion-Kalkhedon ortak sikkesi, 1
adet II. Seleukos sikkesine rastlanmistir. G. Le Rider, N. Olcay, “Le tresor de Moda (1975),”
Travaux et Recherches en Turquie 11, 1984, s. 103.

% ae., s. 104-106.

% Tekin, Tarih Boyunca Istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, s. 53-54.

% Hesykhios, Patria Konstantinoupoleos, i. 12; Patria, i.10.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cxi; Bkz. as.: V. A.
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varligina isaret etmektedir””. Megara ile Byzantion ve Kalkhedon arasindaki ana kent
— koloni iliskisini sikkeler iizerinden gérmek miimkiindiir. MO 3. yy.’da basilan
bronz sikkelerin 6n yiizlerinde Poseidon, Dionysos, Demeter ve Apollon baslarinin
kullanildig goriilmiistiir™ (Lev. 6, Res. 6, Lev. 7, Res. 7). Antik kaynaklardan, bu
tanri/tanrigalarin Byzantion’da kutsal alanlara sahip oldugu anlasilmaktadir®. Bu
sikkelerin bir kismi1 Kalkhedon kontrmarki (bugday basagi) tasimaktadir, bu da bu
sikkelerin Kalkhedon’da da kullanildigina isaret etmektedir™®.

Galatlarin MO 3. yy. ortalarindaki istilalar1 yiiziinden, Byzantion’un maddi

101 By dénemde iki kentin ortak sikke

olarak zor durumda kaldig1 anlagilmaktadir
basmasi, Byzantion’daki ekonomik sikintinin, Kalkhedon’a da yansimis olmasi ile
aglklanabilirloz. Bunun diginda iki kentin bu donemde bir gii¢ birligi olusturdugu ve
ortak sikke basiminin da bu gii¢ birliginin bir gostergesi oldugu diisiiniilebilir’®,
Hellenistik Dénem’de Byzantion sikkelerinin ana tipini Lysimakhos tasvirli
sikkeler olusturmustur. Kent, Lysimakhos’un &liimiinden sonra onun adina sikke
basmustir™*. Byzantion’un, Lysimakhos kralliginin bir par¢asi olmay1 kabul etmeyip,

bagimsiz bir kent olarak krallikla ittifak kurdugu anlagilmaktadir'®,

Byzantion ve
Kalkhedon’da Lysimakhos sikkelerinin basimi, otonom giimiis sikkelerinin tedaviile
¢iktizt MO 235 yilina kadar siirmiis ve bu tarihte aniden kesilmistir'®. Otonom
sikkelerde kente ait betimler yer almaktadir; Poseidon betimi Byzantion sikkelerinde,

107 Bazi sikkelerin 6n

Apollon betimi ise Kalkhedon sikkelerinde goriilmektedir
yiizinde Ammon boynuzlu Iskender basi, arka yiizinde ise BAXIAEQYX

AYZIMAXOQY lejand: ile tahtta oturan ve ileri dogru uzattig1 elinde Nike tutan

% Bkz. as.: IV. A.

% Tekin, Tarih Boyunca istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, s. 55.

% Bkz. as.: IV. A.

100 Tekin, Tarih Boyunca istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, s. 55.

191 polybios, Historiai, iv.46. 1-4.

102 | e Rider, Olcay, Le tresor de Moda, s. 109-110.

193 By fikri benimle paylasan hocam Prof. Dr. Elif Tiil Tulunay’a tesekkiir ederim.

104 Tekin, Eski¢ag’da Istanbul, s. 25.

1% Arslan, istanbul’un Antik¢ag Tarihi, s. 217.

196 Otto Merkholm, Erken Hellenistik Cag Sikkeleri: Biiyiik Iskender’in tahta cikisindan
Apameia Barisi’na kadar (I.0. 336-188), Cev. Oguz Tekin, Homer Kitabevi, istanbul, 2000, s. 160.
9% C. A. Marinescu, “The Posthumus Lysimachi Coinage and the dual monetary system at Byzantium
and Chalcedon in the third century BC,” XII. Internationaler Numismatischer Kongress, Berlin
1997, Akten, proceedings, actes, 1-2, Berlin, 2000, s. 333.
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108 (Lev. 7, Res. 8). H. Seyrig, Byzantion’da basilan

Athena tasviri yer almaktadir
Lysimakhos sikkelerini MO 235 — 220 arasma tarihlemistir'®®. Marinescu ise bu
sikkelerin basimmim MO 260 — 210 arasma tarihlendigini belirtmistir''®. MO 235 —
220 yillar1 arasinda Byzantion ve Kalkhedon, daha 6nce bastiklar1 sikkelerden daha
diisiik agirlikta Lysimakhos sikkeleri basmis ve Byzantion ile Kalkhedon
kontrmarkini tasimayan Attika agirliginda sikkelerin kullanimin yasaklamuglardir™?,

MO 250°de Byzantion’a énemli miktarda Ptolemaios tetradrahmisinin gelmis
oldugu anlasilmaktadir (Lev. 7, Res. 9). Ptolemaios sikkelerinin, bir defada ve aym
anda yapilan bir 6demeden ziyade, birka¢ yili askin bir siire i¢erisinde kente geldigi
goriilmektedir. Ancak II. Ptolemaios’un maddi bir yardimi sonucu mu yoksa ticaret
yoluyla m1 geldigi anlasilamamaktadir™?. Dionysios Byzantios, 1. Philadelphos’un
Byzantionlulara Anadolu’da toprak verdigini ve biiyiik miktarda bugday, ok ve para
yardimmda bulundugunu belirtmistir. Bunun sonucu olarak Byzantionlular,
minnetlerini gostermek igin Bogaz’da bir tapinak insa etmislerdir'*®. Dionysios™un
bahsettigi donem muhtemelen Byzantion’daki Ptolemaios sikkelerinin basildig
doneme tekabiil etmektedir ve belki de Byzantionlular, minnetlerini yalnizca tapinak
inga ederek gostermekle kalmamiglardir.

Byzantion ve Kalkhedon, yak. MO 200°de yerel sikkelerin iiretimini izole
ederek Attika agirligindaki posthumus Lysimakhos sikkelerini yeniden kullanmaya
baslamislardir. Karli bir gelir kaynagmin neden terk edildigi, iki kentin mali
durumunun Galatlarin gii¢lerini gegici bir siire kirtlmasi sonucu rahatlamasi ile
aciklanabilir. Muhtemelen yabanci tiiccarlar kentin otonom sikkelerine itiraz etmis,
bunun sonucunda iki kent de bu sikkelerin ticaret hacmini diisiirdiiglintin farkina
varlp tekrar posthumus Lysimakhos sikkelerine donmiislerdi. Bunun yani sira,
Byzantion ve Kalkhedon’da normal parasal kosullara déniis olasilikla MO 220°deki

antlasmanin bir parcasini da olusturuyor olabilirdi. Bu tarihte Rhodos, Byzantion ve

Kalkhedon ile goriiserek barisi saglamis ve Bosporos yoluyla yapilacak ticaretin tim

1% Tekin, Tarih Boyunca istanbul’da Sikke Darb ve Sikkeler, s. 57.

19 H. Seyrig, “Monnaies Hellénistiques de Byzance et de Calcédoine,” Essays in Greek Coinage,
Ed. C. M. Kraay, G. K. Jenkins, Oxford Clarendon Press, 1968, s. 185-188.

19 Marinescu, Lysimachi Coinage at Byzantium and Chalcedon, s. 334.

11 Merkholm, Erken Hellenistik Cag Sikkeleri, s. 22.

12 56, s. 160.

3 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xli; Bkz. as.: V. C.
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Yunan kentleri i¢in serbest olmasi saglanmlstlrll4. Bu da her iki kentte basilan
otonom sikkelerin kaldirilip, yerine diger kentlerle ticaret i¢in serbestlik saglayacak
Attika agirhigindaki posthumus Lysimakhos sikkelerine gegisin nedeni olmus
olmalidir.

Byzantion ve Kalkhedon’un MO 3. yy.’da ortak sikke basmasi, iki kentin
Hellenistik Dénem’de birbirleri ile ticari iligkilerinin olduguna isaret etmektedir.
Phylarkhos, Byzantionlularin  Bithynialilar araciligiyla tarim  yaptifindan

bahsetmistir115.

Strabon da Kalkhedon’un Bithynia topraklarinda oldugunu
belirtmektedir. Phylarkhos’un bahsettigi donem Hellenistik Dénem ya da daha
oncesi olmalidir. Bu durumda Kalkhedon ile Byzantion’un Hellenistik Donem’de
hububat {izerinden bir ticari iliskileri oldugu diisiiniildiigiinde, iki kentin MO 3.

yy. da ortak sikke basmasi, bu iki kentin ticari iligkisi ile dogru orantili olmalidir.

14 Morkholm, Erken Hellenistik Cag Sikkeleri, s. 161-162.
>Simonides, Athenaios Deipnosophistai, vi.101.
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IV.BYZANTION’UN SEHIRCILIiGI

Byzantion’un Propontis’ten Bosporos’a acilan tiggeni andiran bir yarimada
{izerindeki konumu?, koloni kurmak igin bereketli yerler arayan kolonistler i¢in ideal
goriinmiis olmalidir. Yarimadanin doguya ve gilineye bakan kismi denizle, kuzeye
bakan kismi ise birgok limani barindiran Keras ile ¢evrilidir ve yarimadanin karaya
baglandigi kisim 5 stadion’dur %, dolayisiyla savunulmast kolaydir®. MO 7. yy.’in
ortasinda, kolonistler Byzantion’un hem denizden hem de karadan gelen bereketine
ve savunulmasi kolay cografi konumuna bakarak Bosporos Akra (Sarayburnu)’ya
yerlesmisler ve zaman iginde kenti, bir polis’te olmasi gercken oOzelliklerle
donatmaya ¢alismiglardir. Byzantion’un ilk koloni kuruculari, kentlerin ve ig
kalelerin koruyucusu Pallas Athena’ya tapinmislar ve karaya ¢iktiklart yerde kendi
vatanlar1 i¢in carpigsanlar gibi savasarak Athena Ekbasia (Karaya ¢ikan) sunagi
dikmislerdir®. Bunun diginda tim Bogaz hatt1 boyunca tapinaklar ve sunaklar insa
etmislerdir. Ozellikle Artemis ve Apollon kiiltii, kentin kurulumundan bu kadar kisa
bir siire i¢inde Bogaz’da birgok tapimim alanina sahip olmustur®. Tanrilarm tapinim
alaninin Bogaz iizerinde yer alan ¢oklugundan otiirii Gyllius, Bogaz’1 “tanrilarin
oturdugu yer” olarak adlandirmistir®.

Byzantion, giiclii surlarla cevrili bir kale olarak iinlenmistir. Kentin, dogu ile
bat1 arasindaki anayollardan biri lizerinde yer almasi, tahrip ve yikimlara maruz kalsa
da konumu nedeniyle, eskigagin her yonden gelen 6nemli hareketleri icinde yer
almasina neden olmustur’. Millingen, Byzantion’un Konstantinopolis olmadan énce
balik¢ilikla ugrasan, sarap ve bugday ile ilgilenen, Karadeniz ve Ege’ye sinir1 olan
iilkeler arasinda ticaret yapan gemiler i¢in gerekli liman1 saglayan kiiclik ve zengin

bir yer oldugunu belirtmistir®.

! Michael Grant, Roma’dan Bizans’a, Cev. Ziihre ilkgelen, Homer Kitabevi, istanbul, 2000, s. 22.

? Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Vi.

8 Grant, Roma’dan Bizans’a, s. 22.

* Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, viii.

® Gyllius, istanbul Bogaz, s. 21, 23.

® Gyllius, Iason’un Bogaz’in sadece insanlarm degil, tiim tanrilarm da mekéni oldugunu diisinmiis
oldugunu belirtmistir; Gyllius, istanbul Bogaz, s. 23.

” Alexander van Millingen, Konstantinopolis Istanbul, Cev. A. Giirgaglar, Alkim Kitabevi, Istanbul,
2003, s. 19.

® Millingen, Konstantinopolis istanbul, s. 19.
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MO 7. — 1. yy.’lar arasi, Byzantion’da yer alan yapilar, limanlar ve kenti
sinirlayan sur duvarlartyla ilgili elimizdeki veriler, antik kaynaklarin verdigi
bilgilerle sinirlidir. Arkeolojik kazilarda ele gecen kiiciik buluntular, kentin yayilim
alani ile ilgili fikir verse de, Byzantion’un erken doéneminde, bir polis’te olmasi

gereken yapilarin varligina iliskin buluntular heniiz saptanamamaistir.

A. Antik Kaynaklarda Adi Gecen Yapilar

Dionysios Byzantios, MS 2. yy.’da kenti tanimlarken, kentin ¢evresini 35
stadion olarak vermis ve kentin ada olmasini engelleyen kistagin 5 stadion
uzunlugunda oldugunu belirtmistir®.

Surlar: MO 7. yy. ortalarinda Birinci Tepe (Sarayburnu) iizerinde ve
eteklerinde kurulan kentin surlart muhtemelen MO 4. yy.’da Ikinci Tepe’yi
(Cemberlitas) igine alacak sekilde genisletilmis olmalidir'® (Lev. 8, Plan 5).

Byzantion’u c¢evreleyen erken donem sur hattiyla ilgili ilgili bazi antik
kaynaklar bilgi vermistir. Cassius Dio’nun (MS 2. — 3. yy.) s6z etmis oldugu “eski

»11 muhtemelen Klasik ve Hellenistik dénemlere tekabiil etmektedir. Bu

duvarlar
duvarlar har¢ kullanilmaksizin biiyiik tas bloklardan insa edilmisti*>. Pausanias,
Byzantion’un surlarmin en iyi sekilde istihkdm edilmis yerlerden biri oldugunu
eklemistir13. Zosimos, sehir surlarinin, Akropolisin bati tarafindan, Aphrodite
Tapinagi’na ve Khrysopolis karsisinda denize dogru inmekte olduguna deginmistir.
Tepenin kuzey tarafinda ise surlar, Neorion (Bahgekapi) adli limana ve oradan da
Pontos’a giden deniz yolunun karsisinda yer alan denize ulagsmaktaydi. Zosimos eski
kentin isgal ettigi alanin bu kadar oldugunu eklemistir™”.

Cassius Dio, Byzantion’un kara tarafinda, Bosporos’un yapisindan dolay:

giiclii bir savunmaya ve surlara sahip oldugunu belirtmis, surlarin yapis1 hakkinda da

° Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, vi.

19 yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 41.

! Cassius Dio, Rhomaika: Roman History, C. IX, Cev. Earnest Cary, The Loeb Classical Library,
ed. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, v.d., London, William Heinemann, Cambridge, Massachusetts
Harvard University Press, 1955, Ixxv.10. 5, Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Vvi.

2 Bu duvar insa teknigi Eski Yunan sur duvari isciliginin bir zelligidir. Delemen, Byzantion:
Koloni-Kent-Baskent, s. 55.

13 pausanias, Periegesis tes Hellados: Pausanias Description of Greece, C. II, Cev. W. H. S. Jones,
H. A. Ormerod, The Loeb Classical Library, ed. E. Capps, T. E. Page, W. H. Rouse, London, William
Heinemann, New York, G. P. Puthnam’s Sons, 1926, iv. 31. 5.

14 Zosimos, Historia Nova, ii.30. 2-4, Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 43.
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ayritilt bilgi vermistir. Surlarin disi, birbirlerine bronz kenetlerle baglanmis devasa
dikdortgen taglardan inga edilmis, surlarin i¢ tarafi ise toprak yigini ve binalarla
giiclendirilmisti. Surlar, lizerinde kapali gecitlerin oldugu, kolayca savunulan kalin
bir duvar olarak goériinmekteydi. Kara tarafindaki surlar, gelebilecek saldirilar
onleyebilmek i¢in oldukca yiiksek insa edilmisti. Ancak deniz tarafindakiler daha
alcakti. Bosporos’taki akintilar, Byzantionlulara, diismanlarina karsi avantaj
saglamaktaydlls. Herodianos ise, Byzantion’un devasa ve gii¢lii degirmen tasindan
yapilmis bir duvar ile ¢evrili oldugunu, dikdortgen kesilmis duvar taslarinin ustaca
yerlestirilmesinden &tiirii birlesme yerlerinin  goriilmesinin  imkansiz oldugunu
belirtmistir. Kendi déneminde dahi (MS 2. yy.) ayakta duran duvar harabelerini
gorenlerin, onu ilk insa edenlerin ustaliklar1 ve daha sonra yikanlarin giicii karsisinda
hayrete diistiiklerini eklemistirm.

Byzantion’u ¢evreleyen ikinci sur duvarindan, MS 11. yy.’da anonim bir
yazar ve daha sonra da Pseudo Kodinos (MS 14. yy.)'” bahsetmistir. Kent surlari
Akropolisin en yliksek noktasindan baslayarak Hali¢ boyunca ilerlemekte ve batiya
dogru yonelerek Eugenios Kulesi’ne ulasmaktadir. Duvar buradan giineye,
Strategion ve Akhilleus Hamamlari’na doner. Akhilleus Hamamlari1 Strategion’un
yaninda kurulmustu ve ayrica burada daha sonra Urbikios Kemeri olarak bilenen bir
kapi bulunmaktaydi®®. Duvar buradan yiikselerek Khalkoprateia tepesine ulasir.
5419

Buradan Byzantion’un bir diger kapisina denk gelen Roma Donemi Milion’a™ gelir

' Cassius Dio, Rhomaika, Ixxiv.10. 2-5.

16 Herodianos, Historia, iii.1. 6-7; Herodianos’un sur duvarlarini yikanlardan kastettigi, muhtemelen
Septimius Severus olmalidir. Septimius Severus, Byzantionlular’in Pescennius Niger tarafinda
olmalar1 nedeniyle kent surlarini yer seviyesine kadar yiktirmus, kenti Perinthos’a baglayarak kome
(koy) statiisiine indirmis, ancak imparatorluga ulasan biiyiik karayollarindan birini koruyan kenti
tekrar onarmaya karar vermistir. Kenti, tiyatro, hamam ve diger kamu yapilariyla tekrar
onurlandirmistir. Bkz. van Millingen, Konstantinopolis Istanbul, s. 20.

7 Alexander van Millingen, Byzantine Constantinople, the Walls of the City and Adjoining
Historical Sites, London: J. Murray, 1899, s. 7.

®Bahsedilen kemer, muhtemelen Orta Cag’da insa edilmisti; van Millingen, Byzantine
Constantinople, s. 7; Dogan Kuban, istanbul Bir Kent Tarihi: Bizantion, Konstantinopolis,
Istanbul, Cev. Zeynep Rona, Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, Istanbul, 2004, s. 19; A.
Berger, “Streets and Public Spaces in Constantinople,” DOP 54, ed. Alice-Mary Talbot, Dumbarton
Oaks Research Library and Collection Washington, D.C., 2000, s. 165.

Y9 MS 4. yy.’m ilk yarisinda, imparator Constantinus tarafindan, Byzas Suru olarak adlandirilan surun
bir kapisiin Oniinde insa edilmis istli kapali bir tetrapylon’dur. Yapinin en istiinde Tykhe nin
heykelleri ile Constantinus ve Helena’nin da heykelleri bulunmaktaydi. Milion’un yeri ¢ok tartigiimis
ancak kesin bir lokalizasyon Onerisi getirilememistir. Muhtemelen, Ayasofya Meydani’nda yer aliyor
olmaliydi. Bkz. W. Miiller-Wiener, Istanbul’un Tarihsel Topografyasi, Cev. Ulker Saym, Yapi
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ve buradan doguya donerek, Bizans Donemi’nin Topoi’sindan (Topkapi Sarayi’nin
dogusunda denize yakin bir bolge) gecer. Kent surlari, bugiinkii Ahirkap1 Feneri’nin
bulundugu yakin bir noktada kiyiya inmekte, buradan kuzeye dogru takip ederek
Sarayburnu’ndaki kulede son bulmaydlzo. Kodinos un verdigi bu bilgilere bakarak,
surlarin Birinci ve Ikinci Tepe arasindaki vadiden gectigi anlasilmaktadir. Ancak
Mango, ¢ukurda kalan surlarin Ikinci Tepe’nin gdlgesinde kalmasindan dolay1 bunun
stratejik agidan miimkiin olmadigin belirtmistir®. Miiller-Wiener, Topkap1 Sarayi
surlarinin antik Byzantion surlarini ana hatlariyla takip ettigini diistinmistir.
Ksenophon’un belirttigi gibi Onbinler, MO 5. yy. sonunda Byzantion’a
geldiklerinde sehir surlari yalmzca Birinci Tepe’yi gevreliyor olmaliydi®®,
Byzantion’un deniz surlarinin dogal tahkim imkéani oldugundan kara surlar1 kadar
yiiksek olmadig1 ve dalgakiranlarla korundugu diisiiniilmektedir®®. Kent surlarimin
kara tarafindaki kisimlar1 oldukca yiiksekti ve bu sayede herhangi bir saldir1 geri
puskiirtiilebilirdi. Denize bakan surlar, Bogaz’in tehlikeli yapisinin Byzantion’a
biiylik avantaj saglandigindan 6tiirii, kara surlarina gére daha algak insa edilmisti®*,
Millingen®, Pseudo Kodinus ve anonim diger yazarin verdigi Byzantion
kentinin 6l¢iimiinlin yanlis oldugunu belirtmis ve yalnizca Biiylik Constantinus
Dénemi’nde degil MS 196 yilinda da, Dionysios Byzantios’tan yararlanarak, kentin
bu oOlgiilerden ¢ok daha biiyiik olmas1 gerektigine deginmistir. Pseudo Kodinos ve
anonim diger yazarin belirttigi Olgiiler muhtemelen Byzantion kentinin en erken

doénemine ait olmalidir®’.

Kredi Yayinlari, istanbul, 2002, s.216; “Zur Frage der Stadtbefestigung von Byzantion,” BJb 161,
1961, s. 169-170.

20 Kodinos, Georgii Codini Excerpta de Antiquitatibus Constantinopolitanis, Corpus Scriptorum
Historiae Byzantinae, ed. Immanuel Bekker, Weber, Bonn, 1843, s. 24-25; van Millingen,
Byzantine Constantinople, s. 7; S. Eskalen, “Marmaray Projesi Sirkeci Istasyon Kazilari:
Byzantion,” Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yih: Marmaray, Metro, Sultanahmet Kazlari, ed.
Arzu Karamani Pekin, Istanbul: Vehbi Kog Vakfi, 2007, s. 106.

21 C. Mango, Le Développement Urbain de Constantinople, Travaux et Mémoires du Centre de
Recherce D’Hitoire et Civilisation de Byzance Collége de France, De Boccard, Paris, 1990, s. 14.

22 Miiller-Wiener, Zur Frage der Stadtbefestigung von Byzantion, s.170-171; Berger, Streets and
Public Spaces in Constantinople, s. 163.

%3 Kuban, istanbul Bir Kent Tarihi, s. 19.

24 Cassius Dio, Rhomaika, Ixxv. 10. 4.

% yvan Millingen, Byzantine Constantinople, s. 7-8.

%% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Vi.

2" van Millingen, Byzantine Constantinople, s. 7-8.
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Urbikios Kapist ve Milion Kapisi’nin Antik Donem’de sur kapilarinin {izerine
kuruldugu goriisii vardir. Byzantion’un, genisledigi donemdeki kadar biiyiik
olmadigi, Urbikios ve Milion Kapilari’nin Akropolisin sinirlar1 6tesinde insa edilmis
ilk kent duvarlarinin yoniinii belirttigi olasidir®®. Kenti koruyan {iglincii sur,
Byzantion duvarlarin1 antik diinyanin en biiyiik kalelerinden biri haline getirmistir.
Bu surlar kentin ilk iki tepesini kaplayan territoriumunun ¢ogunu kontrol altina alan,
Dionysios Byzantios’un belirt‘[igi29 35 stadion’luk g¢erceveyi igine almaktadir™. Halig
boyunca ilerleyen surlar burnun tepesinden batiya dogru genisleyerek ikinci ve
ticiincli tepelerin arasindaki vadiyi igine alarak buglinkii Kapali Carsi’y1 takip
etmektedir. Byzantion’un surlarinin Antik Donem’de olduk¢a giicli oldugu
diisiiniilmektedir. Cassius Dio da, kentin savunma duvarlarinin oldukca giicli
oldugunu belirtmis ve sert tastan masif bloklarin birbirlerine metal kenetler ile bagl
oldugunu, igeriden tiimsek ve yapilarla kuvvetlendirildigini yazmistir. Bu sayede
olduke¢a kalin olarak goriilen kentin etrafini ¢evreleyen sur duvari, savunmasi kolay
bir gecit ile kapat11m1$t13l.

Kuleler: Kentte, sur duvarmin digina insa edilmis ve birbirine yakin
pencereler ile donatilmis ¢ok sayida biiyiik kule vardi. Kulelerin sikligindan 6tiiri,
duvara herhangi bir saldirn oldugunda diisman askerleri bu kulelerin arasinda
sikigabilirdi. Sik kulelerin bulundugu sur duvari, kentin topografyasina bagli olarak
engebeli bir aksta giderek kenti ¢evrelemis ve her taraftan gelebilecek olan saldirilara
karst tahkim olusturmustur®. Kulelerden biri, biiyiikliigii ve dayanikliligindan dolay1
Herakles Kulesi adini almlstl?’?’. Cassius Dio, Thrakion Kapisi’'ndan denize kadar
uzanan duvarda yedi kule oldugunu belirtmis ve kulelerin yanki yaparak adeta
konustugunu eklemistir34. Bu yedi kule diisman askerlerinin en ufak bir hareketinde
dahi yanki yapacak sekilde donatilmisti ve bundan dolay1 kent, bir garnizon saldiris
sirasinda siirprizle karsilasmiyordu. Bu yapilarin iislubundan, savunma duvarlarinin

Pausanias’in Plataia zaferi sonucu Perslerin Byzantion’dan kovulmasindan hemen

®ae.,s.8.

# Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, vi.
% yvan Millingen, Byzantine Constantinople, s. 8.
3! Cassius Dio, Rhomaika, Ixxv. 10. 3.

%2 a.e., Ixxv. 10. 3-4.

% van Millingen, Byzantine Constantinople, s. 9.
% Cassius Dio, Rhomaika, Ixxv.14. 5.
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% Miiller-Wiener, surlarda 27 kule oldugu

sonra inga edildigi anlagilmaktadir
diisiindiigiinii belirtmistir®®. Biitin bu alan yaklasik olarak Topkap: Sarayr ve
cevresini kapsamaktadir. Ancak, 27 kulenin tiimi surlarin uzunlugu ile dengeli
degildir. Antik Cag surlarinda iki kule arasindaki uzaklik 40 — 80 m. arasinda
degismektedir. Bu oOlgiilerle 27 kulenin yaklasik 1400 m.’lik bir alam1 kapsadigi
anlagilmaktadir®’. Byzantion’un kuruldugu alanin bu kadar biiyik olmadig
diisiintildiiglinde 27°den daha az kuleyi barindirdigi tahmin edilebilir.

Akropolis: Ksenophon, Anaksibios’un deniz kiyisina kostugunu, bir balik¢1
sandalina atlayarak i¢c kaleye gittigini ve Kalkhedon’daki garnizon askerlerini
cagirttigina deginmistir. Ciinkii i¢ kaledeki askerlerin Yunan ordusunu durdurmaya
yetmeyecegini diisinmiistir®®. Bu da Akropolisin doguya yakin, daglik burnun
bitiminde oldugunun gdstergesi olabilir®®. Kentin birinci tepesi olan Bosporos Akra
(Sarayburnu), Akropolis i¢in Ksenophon’un da belirttigi yere uygun diismektedir.
Ancak Ksenophon, Akropolisi ¢evreleyen surlara deginmemistir. Bugiinkii Topkap1
Sarayr’nin i¢ surlarimin, Byzantion Akropolisini ¢evreleyen surlarin iizerine insa
edildigi diisiiniilebilir*.

Limanlar: Karadeniz ve Ege ticaretinde onemli bir konumda yer alan
Byzantion’un iki liman1 oldugunu Cassius Dio bildirmektedir*. Dionysios Byzantios
ise Bosporos Akra donemecinin ii¢ liman barindirdigin1 ve ortadaki limanin derin bir
mendirekle rilizgarlardan korundugu halde giineybati riizgarina agik olduguna
deginmistir®®. Bunlardan antik kaynaklarin bahsettigi*® Phosphorion Liman:
muhtemelen bugiinkii Sirkeci iskelesinin oldugu yerdedir. Neorion Liman: ise

Phosphorion Limani’nin batisinda bugiinkii Bahgekap1 olarak adlandirilan yerde

% van Millingen, Byzantine Constantinople, s. 9.

% Miiller-Wiener, Zur Frage der Stadtbefestigung von Byzantion, s. 166.

3" Kuban, istanbul Bir Kent Tarihi, s. 19.

% Ksenophon, Anabasis, vii. 1. 20.

% van Millingen, Byzantine Constantinople, s. 6.

“0 Berger, Streets and Public Spaces in Constantinople, s. 163.

*! Cassius Dio, Rhomaika, Ixxv. 10. 2.

*2 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xi.

* Phosphorion Limani’min ismini Stephanos Byzantios’dan; Neorion Limani'nm ise, Dionysios
Byzantios’un yazmasma 10. yy.’da diigiilen nottan Ogrenmekteyiz; bkz. Stephanos Byzantios,
Ethnika, ‘Boonopog’ ; Dionysios Byzantios, De Bospori Navigatione, s. 37.
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olmalidir®. Ksenophon’dan anlasildig iizere, Klasik Dénem’de limanlardan birisi
sur igindedir® (Lev. 8, Plan 5). Stephanos Byzantios, Byzantion’un Bosporion
adinda bir limam1 oldugunu ve sehrin sakinlerinin bazi harfleri degistirerek
Phosphorion olarak adlandirdiklarina deginmistir. II. Philippos’un Byzantion’u
kusattig1 sirada, kent duvarmin altinda bir tiinel kazdirmis ve tiim lagimcilar
goriinmeden tiinelden ¢ikarken Phosphoros (1s1k getiren) Hekate, mesalelerle geceyi
vatandaslara aydinlatmistir. Bu sebeple kusatmadan kurtulan gehir sakinleri, bu yeri
Phosphorion olarak adlandirmuslardir®.

Kamu Yapilari: Ksenophon, Daskyleion satrabi Pharnabazos’un
Anaksibios’u ayarlayarak Yunanlar1 Byzantion’dan ¢ikardigini, ancak Yunan
ordusunun dalgakiranlar1 asip surlardan iceriye atlayarak Byzantion kentine yeniden
girdiklerini belirtmistir. Ordunun zorla surlardan iceri girdigini goren sehirliler,
agoradan gemilere ve evlerine dogru kagmuslardir’’. Bu da kentin agorasinin limana
yakin oldugunun bir gostergesi olmalidir.

Zosimos, Byzantion’da dort tarafi revaklarla cevrili olduk¢a biiylik bir
agoranin varligindan s6z etmistir*®. Revaklarin birinin sonunda asagl dogru uzanan
merdivenler bulunmaktaydi. Daha sonra I. Constantinus bu agorada iki tapinak insa
ettirmis ve birine Tanriga Rhea’nin, digerine ise Roma’nin Tykhesi’nin heykelini
diktirmisti*®. loannes Malalas (MS 6. yy.)® ve Khronikon Paskhale (MS 7. yy.)*,
Zosimos’un bahsettigi Tetrastoon’un Septimius Severus tarafindan insa edildigini
yazmaktadir. Bahsedilen kaynaklara gore, Septimius Severus, Byzantion’a

geldiginde halka acik bir hamam inga ettirmistir. Malalas, Tetrastoon’un ortasinda

* W. Miiller-Wiener, Bizans’tan Osmanl’ya istanbul Limam, Cev. Erol Ozbek, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul, 1998, s. 5; P. Magdalino, “Bizans Dénemi Konstantinopolis Limanlari,” Sakh
Limandan Hikayeler: Yenikapr’min Batiklari, ed. Zeynep Kiziltan, Giilbahar Baran-Celik, istanbul
Arkeoloji Miizeleri Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 13-14.

** Ksenophon, Anabasis, vii.1.17.

*® Stephanos Byzantios, Ethnika, ‘Bocmopoc’; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 279-280.

*" Ksenophon, Anabasis, vii. 1. 17-19.

*8 Zosimos’un bahsettigi dort revakli agoranin iizerine, Imparator Constantinus Milion’u insa etmis ya
da buray1 yeniden yapilandirmis olabilir.

%9 Zosimos, Historia Nova, ii.31. 2-3; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 419-420.

%0 |oannes Malalas, Chronographia, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, ed. B. G. Niebuhrii,
Bonn, 1831; loannis Malalae Chronographia, ed. loannes Thurn, Berolini; Novi Eboraci: de
Gruyter, 2000, xii.20; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 373-374.

51 Khronikon Paskhale, Khronographia Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, ed. B. G.
Niebuhrii, Bonn, 1832, s. 494-495; Chronicon Paskhale 284-628 AD, Cev. Michael Whitby, Mary
Whitby, Liverpool University Press, 2007; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 373-375.
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bronz bir Helios heykeli bulundugundan hamamin, bdlgenin ilk isminden dolayi,
Byzantionlular tarafindan Zeuksippon olarak adlandinldigina  deginmistir”.
Kaynaklarin verdigi bilgilere dayanarak, Ksenophon’un MO 4. yy.’da bahsettigi
agora / meydan’in Septimius Severus tarafindan dort tarafi revakl bir Tetrastoon’a
doniistiigi varsayilabilir.

Strategion, Byzantion’un Severus Donemi Oncesi bilinen agoralarindan bir
digeridir. Bu meydan, muhtemelen erken donemde Byzantion’un ana meydamydlsg.
Khronikon Paskhale, Strategion’un Severus tarafindan restore edildigini ve bu alanin
ilk defa III. Dareios’a kars1 seferi esnasinda Biiyiik Iskender tarafindan insa edilmis
ve adlandirilmis oldugunu belirtmistir. iskender, Perslere saldirmadan énce ordusunu
burada teftis etmisti®®. Malalas, Severus’un, daha once Biiyiik Iskender’in III.
Dareios’a sefer diizenledigi sirada insa ettirdigi Strategion’u yeniden insa ettirdigini
belirtmistir®”. Strategion, Byzantion limanlarina lojistik destek saglamak igin askeri
amagla kurulmus ve kentin, MS 330°da I. Constantinus tarafindan yeniden
kurulmasiyla, biiylik bir meydan olarak yeniden diizenlenmisti. Strategion’da Biiyiik
Iskender tarafindan adak tas1 olarak hediye edildigine inanilan ancak nereden geldigi
bilinmeyen bir tripod yer almaktaydi. Bu tripod, MS 9. yy.’da Agios Mikhael
Kilisesi’ne dekorasyon amaciyla kaldirlmustir. MS 6. ve 7. yy. kaynaklar®®, Biiyiik
Iskender’in Pers Seferi’ne ¢ikarken Istanbul Bogazi’ndan gegtigini ve karargahini
Strategion’da kurduguna deginmislerdir®’. Mango, Strategion’u, Bostanci Kapisi
icinde, Sirkeci Gari’nin yaklastk 300 m. dogusuna, antik limanin kiyisina
yerlestirmektedir™®. Berger ise, Strategion’u, Cagaloglu’na dogru yiikselen tepenin
eteklerinde, bugiinkii Sirkeci Gar’nin oldugu yerde bulundugunu diisinmektedir®.

Her iki fikir de Strategion’un limana yakin oldugunun gostergesidir. Bu da,

%2 Malalas, Chronographia, xii.20; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 373-374.

>3 Berger, Streets and Public Spaces in Constantinople, s. 165.

> Khronikon Paskhale, Khronographia, s. 494-495; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 374-375.

% Malalas, Chronographia, xii.20; Khronikon Paskhale, Khronographia, s. 495; Yavuz, Antik
edebi kaynaklar, s. 373-374.

% Malalas, Chronographia, xii.20; Khronikon Paskhale, Khronographia, s. 495.

" Albercht Berger, “Strategion,” Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi 7, ed. Nuri Akbayar,
Ekrem Isin, Baha Tanman v.d., Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, istanbul, 1994, s. 45.

* Mango, “The Triumphal Way of Constantinople and the Golden Gate,” DOP, C. 54, 2000, s. 188.
> Berger, Strategion, s. 45.
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Strategion’un daha ¢ok ticaretin yapildigi bir meydan oldugunu diisiindiirebilir®.
Strategion’un Neorion ve Phosphorion limanlarmin yakininda yer aldigt
dﬁsﬁnﬁlmektedirGl. Mordtmann, Strategion’u, Theodosius Forumu’na ve Thebai
Obelisk’inin  bulundugu alana yerlestirir62 ki bu goriise gore de Strategion
limanlardan ¢ok uzak degildir. von Hammer, 18. yy.’da Strategion meydaninin
yakininda balik pazart bulundugunu ve Bizans Doénemi’nde de burasinin ayni
maksatla kullanildigin belirtmistir®. Bizans ve Osmanli Dénemi’nde bu alanin balik
pazar1 olarak kullanilmasi, Strategion adi verilen meydanin kiyidan ¢ok uzakta
aranmamasi gerektigini gostermektedir (Lev. 8, Plan 5).

Ksenophon, Thrakion ad1 verilen, {izerinde bina olmadigindan 6tiirii ordunun
dizilmesine elverisli olan bir meydandan bahsetmistir®. Dionysios Byzantios ise
kentin bati tarafinda yer alan Thrakion Suru tarafinda ortada kalan bir diizliik
bulunduguna deginmistir®. Dionysios’un bahsettigi diizliik alan, Ksenophon’da
bahsedilen, Onbinler’in dinlendigi alan olarak disiiniilebilir. Thrakion Kapisi’na
yakin bir mesafede bulanan diizliigiin Ayasofya civarinda olma ihtimali miimkiindjir.
Kentin bat1 kapis1 olan Thrakion Kapisi’na dair izler heniiz bulunamamistir®®. MO 5.
yy.’m sonlarinda Thrakion’un bos bir diizliik oldugu bilinmektedir®. Ancak daha
sonraki donemlerde burasi agoraya déniismiistiir®®.

I. Constantinus, kenti yeniden insa ederken, kamusal merkezi bugiin
Ayasofya’nin  Onilindeki ag¢ik alanla temsil edilen bir agoranin ¢evresine

kiimelemisti®®. I. Constantinus’un kamu yapilarinin ¢evrelendigi yer olarak bu alani

% Delemen, Byzantion: Koloni-Kent-Baskent, s. 55-56.

%1 Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 45-46.

%2 Docteur Mordtmann, Esquisse Topographique de Constantinople, Desclée, De Brouwer et Cie,
Lille, 1892, s. 5.

83 Joseph von Hammer, istanbul ve Bogazici, Cev. Senail Ozkan, TTKY, Ankara, 2011, C. 1, s. 105-
106.

® Ksenophon, Anabasis, vii.1.23.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Vi.

% Thrakion Kapisi muhtemelen Ayasofya’mn bulundugu yerdedir; Martin Gyuzelev, The West
Pontic Coast: Between Emine Cape and Byzantion During the First Millennium BC, Lotus
Advertising Publishing House, Burgas, 2008, s. 165; E. Oberhummer, “Bosporos-Byzantion-Byzas”
RE 111/1, 1897, s. 1123.

%7 Ksenophon, Anabasis, vii. 1. 24; Hellenika, i. 3. 20.

% Eskalen, Marmaray Projesi Sirkeci istasyon Kazlar1, s. 106-107.

% C. Mango, Yeni Roma Imparatorlugu, Cev. Giil Cagali Giiven, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul,
2011, s. 84.
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se¢mesi, Byzantion agorasimnin, Yunan ve erken Roma doneminde bu alanda
kurulmasindan kaynakli olabilir.

Byzantion’da prytaneionun varligi Notitia Urbis Constantinopolitanae’dan
anlagilmaktadir’®. Ancak MS 5. yy. ortasma tarihlenen bu kaynakta gegen
prytaneion’un, Yunan ve Erken Roma Dénemi’ndeki varlig1 bilinmemektedir. Antik
Donem yazarlari Byzantion’daki prytaneion’dan bahsetmemistir. Notitia Urbis
Constantinopolitanae, prytaneion’un Besinci Bolge’ye, Birinci Tepe’nin Halig’e
bakan eteklerine yerlestirmektedir'* (Lev. 8, Plan 5).

MS 1. yy.’da Byzantion meclisinin Olbiali Orontas’in altindan heykelini,
baska bir heykelin bulunmadigi bouleuteriona dikilecegine dair kararini igeren
oylama, Byzantion’da Erken Roma Imparatorluk Dénemi’nde bir bouleuterionun
bulunduguna isaret eder’.

MO 3. yy. kaynag1 Pseudo Aristoteles, Byzantion’daki ekonomik krizden
bahsederken, Byzantionlularim gymnasion, agora ve liman g¢evresindeki hazine
arazilerini sattifindan bahsetmistir”. Dionysios Byzantios, Byzantion’da, Poseidon
Tapmagi’nin asagisindaki sehir duvarlarinin icindeki diizlik alanda stadion,
gymnasion ve dromoi’un’® bulundugunu belirtmektedir’>. Notitia  Urbis
Constantinopolitanae ise stadionun bulundugu yeri, kentin 4. Bolgesi’ne’
yerlestirmektedir’’. Prokopios, stadion ad1 verilen yerin denize ¢ok yakin bir noktada
oldugunu belirtmis, eskiden burasinin oyunlarin diizenlendigi bir yer oldugunu

diistindiiglinii ve kendi doneminde, Iustinianos ve Theodora’nin diiskiinler evi insa

" Otto Seeck (ed.), Notitia Dignitatum: Accedunt Notitia Urbis Constantinopolitanae et
Laterculi Prouinciarum, Weidmann, Berlin, 1876, s. 233; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 49.

™ Otto, Seeck (ed.), Notitia Urbis Constantinopolitanae, s. 233. Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s.
49,

2 Adam Lajtar, Die Inschriften von Byzantion, R. Habelt, Bonn, 2000, s. 27.

7 pseudo Aristoteles, Oeconomica, ii.1346b; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 130-131.

™ Dromoi’un belli bir yapiya isaret edip etmedigi bilinmemektedir. Eski Yunanca ‘yollar’ anlamma
gelen dromoi’un, burada kastedilen anlami ‘yollar’ mi1 yoksa bagka bir yapiya ait bir isim mi oldugu
anlasilmamustir; Celgin, Eski Yunanca-Tiirkee Sézliik, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul, 2011, s. 181.

> Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, X.

7 Gyllius, kentin 4. Bolgesi’nde Altin Milion, Augustaion, Basilika, anit ¢gesme, Fanion porticus’u,
mermer kadirga, deniz zaferi aniti, Aziz Menas Kilisesi, stadion’lar, Timasius iskelesi v.d. yer aldigini
belirtmistir. Bahsedilen boélgenin Ayasofya meydanimi kapsadigi anlagilmaktadir. Bkz. Gyllius,
istanbul’un Tarihi Eserleri, s. 200.

" Seeck (ed.), Notitia Urbis Constantinopolitanae, s. 232-233. Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s.
50.
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ettigini eklemistir’®. Antik kaynaklardan, Byzantion’da en ge¢ Hellenistik Dénem’de
bir stadion bulundugu ve MS 6. yy.’da islevinin degistirilerek yerine baska bir yap1
yaptirildig anlagilmaktadir’. Dionysios’un sozlerinden stadionun denize yakin bir
konumda oldugu anlasilmaktadir (Lev. 8, Plan 5).

Byzantion’da yer alan tiyatronun varligi antik kaynaklar tarafindan
bildirilmektedir. Cassius Dio, Septimius Severus’un kenti kusatmasi sirasinda,
diisman askerleri kente saldirdiginda, Byzantionlularin tiyatrodaki taslari, bronz at
heykellerini ve bronz heykelleri diismanin iizerine firlattigindan bahsetmistir™.
Herodianos ise, Septimius Severus’un Byzantion’u yagmalamasi sirasinda, kentin
tiyatro hamam gibi kenti siisleyen yapilarimi yerle bir edip, kentte tas listiinde tas
birakmadigini yazmistir®’, Notitia Urbis Constantinopolitanae, tiyatroyu kentin 2.
Béilge’sine82 yerlestirmistir83. Ancak Antik Cag tiyatrolarimin yamaca dayandigi
diisiiniildiiginde, Bosporos Akra’nin doguya bakan yamaci tiyatro i¢in daha uygun
olmalidir (Lev. 8, Plan 5).

Hesykhios, Byzas’in Strategion yakininda Akhilleus ve Aias igin sunaklar
insa ettigi yerde, Akhilleus Hamami’nin bulundugundan bahsetmistir®. Ancak bu
hamamin ne zaman yapildig1 belirsizdir.

Souidas (MS 10. yy.), Severus’un Zeus kutsal alanina Zeuksippos Hamami’n1
yaptirdigindan bahsetmistir®. Khronikon Paskhale ise Septimius Severus’un,
Byzas’in kentini yeniden insa etmeye karar verdigini ve Zeuksippos denilen halka
acik hamami yaptirdigina deginmistir. Severus, Tetrastoon ortasinda yer alan, altinda

Helios’un adinin yazdig1 bronz Giines stelini Zeuksippos Hamami’nin bulundugu

"8 prokopios, De Aedificiis, i.11.27.

" Prokopios ve Dionysios da stadion’un deniz kenarina yerlestirdiginden bahsedilen stadion’un ayni
oldugu anlasilmaktadir.

8 Cassius Dio, Rhomaika, Ixxv.12.

8! Herodianus, Historia, iii.1. 6- 2. 2.

82). Bolge, Ayasofya, Aya Irini, Zeuksippos hamamu, tiyatro, amphytiyatroyu kapsayan alan olmalidir.
Bkz. Gyllius, istanbul’un Tarihi Eserleri, s. 199-200.

8Seeck (ed.), Notitia Urbis Constantinopolitanae, s. 231; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 51,
Ancak bahsedilen tiyatronun, Severus’un kenti yapilandirmasindan sonra insa ettigi tiyatro mu yoksa
Byzantion’un Severus Oncesi tiyatrosu mu oldugu belli degildir. Khronikon Paskhale’nin verdigi
bilgiden, Severus’un insa ettirdigi tiyatro Aphrodite Tapinagi’nin karsisinda yer almaktadir.

% Hesykhios, Patria Konstantinoupoleos, i.16; Patria, i.14.

Souidas, Souidae Lexicon, ed. Immanuel Bekker, Berolini, 1854, s.v. Severus; Suidae Lexicon,
Graeci & Latine, ed. Ludolph Kiister, Cantabrigia, 1705; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 375.
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Tetrastoon’dan Apollon Tapmagi’nin yukarisina tasimistir™. Severus, bu alam
Severion olarak adlandirilmasini istemis, ancak Thraklar Giines’i Zeuksippos olarak
adlandirdiklarindan Byzas’in sakinleri de bu yerin ilk adindan dolayr hamami
Zeuksippos olarak isimlendirmek istemislerdir®’. Kastor Rhodios, Zeuksippos olarak
adlandirilan agoranin, admi Kral Zeuksippos’tan aldigimi ve onun Onderligindeki
Megaralilarin  Byzantion’a yerlestiklerini belirtmistir®®. von Hammer, Severus
tarafindan insa edilen Zeus mabedi, Zeuksippos’un Herakles’in koruluguna insa
edildigini belirtmistir®® (Lev. 8, Plan 5). Zeuksippos ad1 verilen yerin, Roma Dénemi
oncesinde kutsal alan ya da agora olarak kullanildigi ve MS 2. yy.’da Septimius
Severus tarafindan ayni ismi tagiyan bir hamama doniistiiriildiigii anlagilmaktadir.

Kutsal Alanlar: Byzantion’a yerlesen ilk koloni kurucularinin karaya
ciktiklar1 yerde, Bosporos Akra’nin biraz yukarisinda Athena Ekbasia Sunag: vardi.
Dionysios Byzantios, Athena Ekbasia Sunagi ile ayni yerde, deniz kiyisinda,
eskiliginden otlirti gosterigsiz bir Poseidon Tapinagi yer aldigint belirtmis,
Byzantionlular bu tapinagi stadionun yukarisinda daha genis bir alana tasimak
isteseler de tanrinin buna miisaade etmedigini yazmlstlrgo. von Hammer, Athena
Ekbasia Sunagi’nin yerine daha sonra Aziz Demetrios Kilisesi’nin yapildigina
deginmistir™ (Lev. 8, Plan 5).

Herodotos, 1. Dareios’un Bosporos’ta deniz kiyisina mermerden iki direk
diktirdigini, birine Assur digerine Yunan harfleriyle savasa gotiirdiigii halklarin bir
dékiimiinii yazdirdigini belirtmistir®®. Sonradan Byzantionlular, bu direkleri kente
tasimiglar ve Artemis Orthosia Sunagi’m1 yapmuslardir. Assur harfleriyle yazilmis
olan diger tas ise Byzantion’daki Dionysos Tapinagi igin ayrllmlst1r93. Herodotos un
verdigi bilgiden, bahsettigi Artemis Orthosia Sunagi ve Dionysios Tapinagi’ni, MO
6. yy.’da Byzantion surlar1 icerisinde yer aldig1 diisliniilebilir. Dionysios Byzantios,

Herodotos’un bahsettigi Artemis Orthosia ve Dionysos tapinaklarindan soz

8 Khronikon Paskhale, Khronographia, s. 494-495; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 375.

8 Malalas, Chronographia, xii.20; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 374.

% |oannes Lydos, De Magistratibus Populi Romani, iii.70; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 142.
8 von Hammer, istanbul ve Bogazici, s. 111; Asnu-Bilban Yal¢m, “Byzantion’un Tarihsel
Topografyas1,” 60. Yasinda Sinan Genim’e Armagan, istanbul, 2005, s. 673-674.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, ix.

% yon Hammer, istanbul ve Bogazici, s. 111.

% Herodotos un Assur harfleriyle kastettigi, Assur ¢ivi yazisi olmalidir.

% Herodotos, Historiai, iv.87.
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etmemistir. Bu da bahsedilen tapmaklarin MS 2. yy.’da islevlerinin degistirilmis
olmasiyla aciklanabilir.

Malalas, Constantinus’un, Konstantinopolis’te daha 6nce Akropolis olarak
bilinen yerdeki ii¢ tapmagin, Helios, Artemis Selene ve Aphrodite tapinaklarinin
gelecekte mali gelirden yoksun birakilmasi emrini verdigini belirtmistir®. Daha
sonra I. Theodosius, Konstantinopolis’te daha dnce Akropolis olarak adlandirilan
yerde Helios, Artemis ve Aphrodite tapmaklarini yiktirmig; Helios Tapinagi’ni
evlerle cevrili bir avlu haline, Artemis Tapmagi’n1 kumarhaneye, Aphrodite
Tapimagi’ni ise Praefectus Praetorio’nun (en yiiksek idareci) arabalarini koydugu yer
haline dontstirmiistiir. Aphrodite Tapmagi’nin yakinlarina ise bir ev yaptirarak
parasiz fahiselerin burada bedava kalabileceklerini ilan etmistirgs. Malalas’in verdigi
bilgilerden Antik Donem Byzantion Akropolisinde Helios, Artemis Selene ve
Aphrodite Tapinaklari’nin bulundugu ve 1. Theodosius Donemi’nde yikildig1 ya da
islevlerinin degistirildigi anlagilmaktadir.

Byzantion Akropolisinde Byzas tarafindan insa edilmis Artemis ve Phidaleia
tarafindan yaptirilmis Aphrodite Tapinaklari’nin  karsisina  Severus, Helios

Tapinagi’'ni insa ettirmistir®®

. Septimius Severus, Tetrastoon’da bulunan Giines
heykelini alip, insa ettirdigi Apollon Tapinagi’nin yukarisina dikmistir. Artemis
Tapinagi’nin karsisina biiytik bir kynegion®’, Aphrodite Tapinagi’nin karsisina ise bir
tiyatro yaptlrmlstlrgg. Strategion’da bulundugu diisiiniilen tripod, Pythia tanrisina
isaret etmektedir ve bu da Apollon’un, Byzantion’da Pythios olarak tapimnim
gordiiginii géstermektedirgg. Hellenistik Donem’de Strategion’a Biiyiik Iskender

tarafindan adandigi varsayilan tripod, Byzantion’da, Roma Imparatorluk Dénemi

oncesi (MS 197) Apollon kiiltlinlin varliginin bir gostergesi olmalidir.

% Malalas, Chronographia, xiii.13; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 54.

% Malalas, Chronographia, xiii.39; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 54-55.

% Malalas, Chronographia, xii.20; Khronikon Paskhale, Khronographia, s. 494-495; Yavuz, Antik
edebi kaynaklar, s. 373-375.

" Gyllius, kynegion™u, av gosterilerinin yapildig1 bir amfitiyatro olarak tanimlamustir. Yapi, MS 8.
yy.’da ayaktaydi, MS 5.-6. yy.’larda vahsi hayvan gosterilerine son verilmesinin ardindan Kynegion,
suglularin cezalandirildigi bir yer olarak kullanilmaya baslamistir. Bkz. Gyllius, istanbul’un Tarihi
Eserleri, s. 31; Kuban, istanbul Bir Kent Tarihi, s. 23; inci Tiirkoglu, “istanbul’un Roma Dénemi
Topografyasi: Byzantion-Constantinopole,” Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010, s.
23.

% Khronikon Paskhale, Khronographia, s. 494-495; Yavuz, Antik edebi kaynaklar, s. 373-375.

% Hanell, Megarische Studien, s. 168.
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Herodotos un bahsettigi Artemis Orthosia Sunagi, Malalas ve Paskhale’nin
belirttigi, Byzas tarafindan yaptirilan Akropolisteki Artemis Tapinagi olabilir. Ancak
Herodotos’un bahsettigi dsnem MO 5. yy.’a tekabiil etmektedir. Malalas ve
Paskhale’ye gore ise Byzas tarafindan insa edilmis olan Artemis Tapmagi MO 7.
yy.’1n ortalarina denk geliyor olmalidir. Antik kaynaklardan, Byzas tarafindan inga
edildigi sdylenen Artemis Tapmag ya da kutsal alammna, MO 5. yy.’da
Byzantionlularin Artemis Orthosia Sunagi’n1 ekledigi fikri ongoriilebilir.

Malalas’in Helios Tapinagi olarak bahsettigi yer, Khronikon Paskhale’nin
bahsettigi Apollon Tapinag olabilir. Apollon Tapinagi’nin Severus’tan sonra, Helios
Tapimagi olarak adlandirildigi 6ngoriilebilir. Euagrios (MS 6. yy.), Bosporos’dan
antik Apollon Tapinagi’na kadar olan yere kadar bir yangin meydana geldigini (MS

465) belirtmistir'®

. Apollon Tapinag ile Helios Tapinagi ayni ise, I. Theodosius’un
Apollon / Helios Tapmagi’nin islevini degistirdikten sonra, kentin MS 5. yy.’da
gecirdigi yangin sonucunda Akropolis’teki Apollon Tapinagi’nin bulundugu yerin
tahrip oldugu anlasilmaktadir.

Hesykhios, Byzas’in sehir duvarlarindan sonra kutsal alanlar insa ettigine
deginmistir. Basilike ad1 verilen yerde Rhea i¢in bir tapinak ile heykel dikmis ve
burasi vatandaglar tarafindan Tykhaion olarak saygi gormiistiir'®. Hesykhios aym
zamanda Byzas’in, kendi doneminde Sehit Menas tiirbesinin oldugu yerde102
Poseidon Tapinagi insa ettigini ve hippodrom’un bulundugu yerde ise Hekate
Tapimnag1 yaptirdigini belirtmistir. Dionysios Byzantios’un bahsettigi, Kydaros ve
Barbyses Dereleri’nin birlestigi, Semystra Sunagi’nin bulundugu yerde Byzas’in,

Dioskour’lar icin tapmnak insa ettiginden bahsetmistir. Ancak Hesykhios’un

100 Eyagrios, The Ecclesiastical History of Evagrius with the Scholia, ed. J. Bidez, L. Parmentier,
Methuen, London, 1898, ii.13; The Ecclesiastical History of Evagrius Scholasticus, Cev. Michael
Whitby, Liverpool University Press, 2000, s. 96-97.

191 Malalas ve Khronikon Paskhale, Basilike ad1 verilen yerin Constantinus tarafindan insa edildigini
belirtir (Bkz. Malalas, Chronographia, xiii.8; Khronikon Paskhale, Khronographia, s. 528-529;
Yavuz, Antik edebi kaynaklar, 5.419-420). Bahsedilen yapt muhtemelen Yerebatan Sarnici civarinda
olmalidir. Zosimos, Constantinus’un dort tarafi revaklarla ¢evrili Agoranin kdsesinde (Tetrastoon)
Tykhe ve Rhea i¢in iki tapinak insa ettirdiginden bahseder (Bkz. Zosimos, Historia Nova, ii.31. 2-3).
Hesykhios’un Rhea tapmnagimi Byzas’in yaptirdigina atfetmesi ve bu yerin Tykhaion olarak
adlandirilmasi, bahsi gegen yerin Constantinus doneminde yenilenmesi ile agiklanabilir. Bkz.
Hesykhios, Patria, i. 13.

192 Gyllius, Menas tiirbesini kentin 4. Bolgesi’ne yerlestirir ve Menas tiirbesinin Topkapt Saray1’mn
bulundugu Akropolis’te oldugunu ve 16. yy.da baz1 kimseler tarafindan burasinin hatirlandigini ekler.
Bkz. Gyllius, istanbul’un Tarihi Eserleri, s. 116-117.
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bahsettigi Dioskour’lar Tapimagi’ndan Dionysios Byzantios bahsetmemektedir.
Hesykhios, MS 6. yy.’da Akhilleus Hamamlari’nin bulundugu yerde, Byzas’in Aias
ve Akhilleus i¢in sunaklar insa ettiginden bahsetmistir. Poseidon Tapiagi’nin biraz
yukarisinda, Thrak Dagi’na bakan yerde, adin1 Aphrodite ve Artemis’ten alan bir
kutsal alan insa ettigine deginmistir'®. Zosimos, Aphrodite Tapmagi’nin
Khrysopolis’in tam karsisinda ve Byzantion’un bati tarafinda yer aldigini
belirtmistir’®*. Dionysios’tan anlasilacagi lizere, Poseidon Tapinagi sur i¢inde, deniz
kiyisinda ve yamaca yakin bir yerde olmalidir. Hesykhios’un Aphrodite Tapinagi’'ni,
Poseidon Tapimmagi’nin biraz yukarisina yerlestirdigi diisiiniilirse, Zosimos ve
Hesykhios’a dayanarak, Aphrodite Tapinagi i¢in kentin birinci tepesinin eteklerinde
ancak kiyida olmadigi anlasilabilir (Lev. 8, Plan 5). von Hammer, Aphrodite
Tapinagi’ni, Herodotos’un bahsettigi Dionysos (Bacchus) Tapinagi’nin oldugu yere
yerlestirmektedir ve bu alana MS 6. yy.’da Sergios ve Bakhos (Kiiciik Ayasofya)
Kilisesi yapilmustir'®.

Dionysios, limandan sonra, duvarla anakaray1 birlestiren biiytlik kule geldigini
ve buradan sonra, kentin ada olmasin1 engelleyen diizliikte, denizin yukarisinda etrafi
perdahli duvarla ¢evrili Ge Anesidora Temenosu’na ulasilacagindan bahsetmistir.
Tapinagin c¢atisiz  olmasint  Dionysios, Ge’nin Ozgiirliiiine isaret ettigine
yorumlarmstlrl%. Dionysios’un sdzlerinden, bahsedilen Ge Anesidora Temenosu’nun
surun hemen disinda, kent merkezinden c¢ok uzakta olmadigi anlagilmaktadir.
Dionysios’un tapinagi denizin biraz yukarisinda tarif etmesinden bu yerin bugiinkii
Siileymaniye eteklerinde yer aldig1 diisiiniilebilir™® (Lev. 8, Plan 5).

Ge Anesidora Temenosu’nun biraz yukarisinda, yan yana, i¢lerinde en iyi
ustalikla yapilmis heykellerin yer aldigi Demeter ve Kore Tapinaklart yer
almaktaydllos. Dionysios’un verdigi bilgiden, Ge Anesidora Tapinagi Siileymaniye
eteklerinde yer aliyorsa, Demeter ve Kore Tapinaklari’nin da Siileymaniye civarinda

yer aldig: diistiniilebilir (Lev. 8, Plan 5). Dionysios Byzantios, kiymnin yukarisinda

193 Hesykhios, Patria, i.13-14.

104 7osimos, Historia Nova, ii.30. 3.

1% yon Hammer, istanbul ve Bogazigi, s. 112.

1% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xii.

107 Mehmeh Fatih Yavuz, “Byzantion ve Cevresinde Yer Alan Kutsal Alanlar,” Arkeoidea VIII ISSN
1308 — 8106, ed., Murat Ozyildirim, Ibrahim Y1lmaz, Bursa, 2010, s. 62.

1% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xiii.
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yer alan Hera ve Plouton’a adanmis tapinaklardan kendi doneminde higbir iz
kalmadigina deginmistir. Yine Dionysios’un verdigi bilgilere gore, Dareios’un Iskit
seferine katilan Persler, Byzantion’u Kral’a kars1 gelmekle suclayarak cezalandirmis
ve Hera Tapinagi’ni atese vermislerdir’®. Bu da, Byzantion’da, MO 5. yy.’da sur
disinda bulunan Hera’ya adanmis bir tapinagin varhigina isaret etmektedir.
Makedonia Krali II. Philippos, Byzantion’u kusattig1 esnada, Plouton Tapimagi’ni
malzeme ihtiyacini kargilamak i¢in y1kt1rm1§t1r110. Philippos’un Byzantion’u ele
geciremedigi bilgisinden, Plouton Tapinagi’nin da Hera, Ge Anesidora, Demeter ve
Kore tapinaklart gibi sur diginda bulundugu anlasilabilir. Dionysios, MS 2. yy.’da
tapinaklarin hatiras1 nedeniyle bu yerlerin, Ploutonos Akra (Plouton Burnu) ve

Heraia Akra (Hera Burnu) admi tasidigmi soylemistir'!

. Dionysios Byzantios,
Hellenistik Dénem’de Misir’dan Yunan pantheonuna giren Serapis ve Isis
tapiaklarinim, Byzantion’a MO 3. yy.’da insa edildigini belirtmistir™?. Gyllius,
Heraia Akra’nin deniz kiyisinda degil, ikinci tepenin (Cemberlitas) yamaglarinda

113

oldugunu diisiindiigiinii belirtmistir ™. Miiller-Wiener, Poseidon Tapinagi ve Athena

Ekbasia kutsal alanlarini, yarimadanin kuzeyindeki sahile, Demeter ve Kore

tapinaklarini ise liman bolgesinin batisina yerlestirmektedir™*.

B. Arkeolojik Kazilarda Ortaya Cikan Veriler

Byzantion’un tarihine iligkin ortaya ¢ikan ilk arkeolojik buluntular, 19. yy.
sonunda Topkap:t Sarayr’nin giineyinde, Istanbul — Viyana demir yolu insasi
sirasinda ortaya ¢ikmis'™™® ve antik kaynaklarda Byzantionun kurulusu ve yeri ile
ilgili verilen bilgiler, 1950’li yillarin bagindan itibaren Istanbul Arkeoloji
Miizeleri’nin  denetiminde, Istanbul’da yapilan arkeolojik kazilardan ¢ikan

buluntularla ispatlanmlstlrlls. Sarayburnu’nda ortaya c¢ikarilan buluntular,

199 bionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xiv.

10 5., xiv.

M ae., xiv.

12 5e., iv-vii.

13 Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 63-64.

4 Miiller-Wiener, istanbul’un Tarihsel Topografyasu, s. 16.

15 yan Millingen, Byzantine Constantinople, s. 6.

18 Hamit Ziibeyr Kosay, Zarif Orgun, Sadi Bayram, v.d., Osmanh imparatorlugu ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Caglarinda Tiirk Kazi1 Tarihi, C. IV, TTKY, Ankara, 2013, s. 279-280; Riistem
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Byzantion’un antik kaynaklarin belirtmis oldugu Bosporos Akra’da kuruldugunu
kanitlamaktadir. 1950°li ve 2000°’li yillarda Beyazit ve Yenikapi’da yapilan
arkeolojik kazilarda ise antik kaynaklarin bahsetmedigi buluntulara rastlanmustir.
Kaynaklarin belirtmis oldugu yapilar ile arkeolojik kazilarda ele gegen veriler, tam
anlamiyla Byzantion’un topografyasini ¢ikarmak i¢in yeterli olmasa da ilk kentin
kurulum alanm ile ilgili bilgileri saptamak i¢in yeterlidir. Sarayburnu’nda yapilan
arkeolojik kazilarda ele gecen erken donem keramik buluntulari, antik kaynaklarin da
bahsettigi lizere Megarali kolonistlerin, Arkaik Doénem’de Byzantion kentini
bugiinkii Topkap1 sarayinin bulundugu tepede ve tepenin eteklerinden asagiya dogru
doguya, Ayasofya’ya kadar olan alanda kurdugu anlasilmaktadir®®’.

Sarayburnu Kazilari: 1871 yilinda tren yolu yapimi sirasinda Topkapi
Sarayr’nin giineyinde, dogudan batiya uzanan antik donem duvar kalintilar1 ortaya
cikmigtir. Bu duvar taglarinin 2 m. uzunlugunda, yaklasik 1 m. genisliginde ve 0.60
m. kalinliginda oldugu saptanmistir. Bu kalintilarin Byzantion’un ilk sur sistemine
ait olabilecegi ve kentin Akropolisini ¢evreledigi diisiiniilmektedir*® (Lev. 9, Plan
6). Miiller-Wiener, 1870 yilinda demiryolu insasi yapilmasi Ongoriilen alanlari
gosteren bir haritada’™®, deniz surunun saray duvarma baglandigi kisimda, deniz
surunun igeriye dogru kivrildiginit gérmiis ve bu kivrimin liman simirlarim izleyen
daha eski bir sura baglant: noktasi olabilecegini diisiindiigiinii belirtmistir*?,

Topkap: Saray ve Istanbul Arkeoloji Miizeleri Kazilari: MO 640 — 625
yillar1 arasina tarihlenen Geg Protokorinth/Gegis Dénemi’ne ait eserler ve MO 7. — 6.
yy.’a ait buluntular Byzantion’un kurulus tarihi ve yerini kanitlamaktadir'®. 1968

yilinda Istanbul Arkeoloji Miizeleri ve Topkapi Sarayr’min girisi arasinda yapilan

kazilar sirasinda siyah figiirlii Arkaik Donem kaplar1 ve Klasik Dénem’e tarihlenen

Duyuran, 1952 Yilinda Arkeolojik Calismalar (Les Travaux Archéologiques de 1952), istanbul,
1953, s. 4-6.

17 Alpay Pasinli, “Byzantion’un Kurulusuna Ait Erken Dénem Seramik Buluntulari,” Calbis Baki
Ogiin’e Armagan, TTKY, VIL., Say1: 226, Ankara, 2007, s. 150-151.

18 yan Millingen, Byzantine Constantinople, s. 6.

9 Miiller-Wiener’in bahsettigi harita, yaymda belirtilmedigi ic¢in tezin levhalar kisminda
gosterilememistir; Miiller-Wiener, Bizans’tan Osmanh’ya Istanbul Limanu, s. 5.

Y ae.,s. 4-5.

121 pasinli, Byzantion’un Kurulusuna Ait Erken Dénem Seramik Buluntulari, s. 152.
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figiirinler ele gegmistir'?2. istanbul Arkeoloji Miizeleri Ek Bina insaasi Kazisi’nda da
Geg Antik — Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen yapi kalintilarina rastlanmis, Bizans
ve Osmanli Dénemi buluntularinin yaninda, prehistorik dénem keramik pargalarinin
yani sira Klasik ve Hellenistik Donem buluntulari da ele gegmistirlzg.

Sultanahmet Eski Cezaevi (Four Seasons Otel) Kazisi: 1997 — 1998
yillarinda, Biiyiik Saray Bolgesinde, Sultanahmet Eski Cezaevi Bahgesi’nde yapilan
kaz1 ¢aligmalarinda Bizans ve Osmanli donemine ait mimari buluntular ele ge¢mis,
ancak Bizans Donemi’ne ait mekanin i¢inde MO 5. — 3. yy.’lara ait keramik parcalari

124

da bulunmustur™=*. Bunun yan1 sira MO 8. — 7. yy.’a tarihlenen bronz bir fibula ele

125 (Lev. 12, Res. 10). MO 7. yy.’a tarihlenen Dogu Yunan oinokhoe

geemistir
pargas1 da (Lev. 12, Res. 11) istanbul’da az sayida ele gecen Dogu Yunan keramik
parcalari arasindadir®®. MO 6. yy.’a tarihlenen dinos™?’ (Lev. 13, Res. 12), M.O 550
— 525 tarihleri arasina tarihlenen Eski Yunanca yazith bir kyliks parcasi?® (Lev. 13,
Res. 13) Arkaik Donem’de bu bolgede yerlesimin oldugunun bir diger gostergesi
olmalidir. MO 5. yy.’a tarihlenen askos parcasi*®® (Lev. 14, Res. 14), Hellenistik
Doénem’e tarihlenen balik tabagi formundaki kap par(;a51130 (Lev. 14, Res. 15) ve
dinlenen Hermes figiiri*®! (Lev. 15, Res. 16) Sultanahmet Eski Cezaevi Kazisi’nda

ortaya ¢ikarilmis diger dnemli buluntulardir. Erken Roma Imparatorluk Dénemi’ne

122 Nezih Firath “New Discoveries Concerning the first settlement of Ancient Istanbul-Byzantion,”
The proceedings of the Xth International Congress of Classical Archaeology, Ankara - Izmir 23. -
30.1X.1973, s. 565; N. Firatli, A. N. Rollas, “Topkap1 Sarayindan Yeni Buluntular,” IstanbAMiizY1l
11-12, 1964, s. 96-104.

123 Istanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 471/75254 ) (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56044, 13.10.2014.

124°A. Pasinli, “’Biiyiik Saray’ Bélgesinde Sultanahmet Eski Cezaevi Bahgesindeki 1997-1998 Kazi
Caligmalarina Ait Rapor” 10. Miize Kurtarma Kazilar1 Semineri, 26-28 Nisan, Kusadasi, 1999, s.
98-99.

125 Kat. no. 02.170 M (SC.01/1172); Arzu Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000
Yili: Marmaray, Metro, Sultanahmet Kazilar1, Vehbi Kog¢ Vakfi, Istanbul, 2007, s. 144,

126 Kat. no. 01.171 CC (SC.00/136); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s.
144,

127 K at. no. 02.331 CC (SC.01/550); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s.
145.

128 Kat. no. 02.283 CC (SC.01/428); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili, s.
144,

129 Kat. no. 00.06 CC (SC.99/89); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yih, s.
146.

130 Kat. no. 07.258 CC (SC.06/119); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili, s.
147.

131 Kat. no. 07.72 PT (SC.06/127); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili, s.
149.
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(MO 1. yy. — MS 1. yy.) tarihlenen pismis toprak Athena basi*** (Lev. 15, Res. 17)
Sultanahmet, Akropolis bolgesinde, Hellenistik ve Roma doneminde de yerlesimin
devam ettiginin gostergesidir. Bu alanda Arkaik Donem terra cotta cat1 kiremitleri
bulunmustur. Bunlar arasinda Korinth tipi diiz ve Lakonia tipi yuvarlak c¢ati
kiremitleri ve kabartmali iki antefiks ele gecmistir. Bu g¢ati kiremitlerinin
Byzantion’un Arkaik Donem Akropolisinde bulunan en az iki farkli yapiya ait

133 Bu bolgede, Bizans Donemi Oncesi mimari yapi

oldugu diisiiniilmektedir
kalintilarina rastlanmasa da, ortaya ¢ikan Arkaik, Klasik ve Hellenistik donemlere
tarihlenen kiiciik buluntular, Bizans Ddnemi Oncesinde, Akropolis’teki yapilarin
varligina isaret ediyor olmalidir.

Sultanahmet Adliyesi ve Hippodrom Kazilari: 1950 — 1952 yillarinda
Sultanahmet Adliye Sarayi temel kazis1 sirasinda, Euphemia Kilisesi ile Hippodrom
arasinda siyah sirli Yunan keramik parcasi ile birlikte MO 3. — 2. yy.’lar arasina
tarihlenen pismis toprak figiirin parcalari ele gecmistir. Ayn1 yil, Hippodrom ve
Iustinianus Saray1 kazilarinda, Hellenistik Donem’e tarihlenen keramik pargalar1 ve
pismis toprak figilirinler bulunmustur 3% Bu buluntular batiya yonelen Thrakion
Caddesi’ne dogru devam etmektedir. Thrakion Caddesi iizerinde, Beyazit-
Carsikapi’da Orta Bronz Cagi’na tarihlenen bir kap pargasi da ele gecmistir. Ancak
Bronz Cagr’na tarihlenen bu pargamin buraya tagmarak geldigi diisiiniilebilir'®.
Arkaik Dénem buluntularma nazaran MO 5. ve 4. yy.’lara ait buluntularin daha fazla
oldugu gozlemlenmektedir. Bu déneme ait birgok kirmizi figiirlii vazo pargasi,
figiirin ve Hellenistik Donem’e ait boyasiz bir mortarium bulunmustur. Bunun yani
sira, kulbunda ‘Sokrates’ damgali bir amphora ele gegmistirl%. Ayrica, Hellenistik

Donem siyah firnisli keramik parcalari, Hellenistik ve Roma ddnemlerine ait

keramikler ve MO 4. yy.’a ait bir kandil ele gecmistir™'. Ibrahim Pasa Saray

132 Kat. no. 07.68 PT (SC.05/883); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s.
148.

133 Fyratli, New Discoveries concerning the first settlement of Byzantion, s. 571.

3% Necati Rollas, “Istanbul’da Bulunan Pismis Toprak Heykelcikler,” IstanbAMiizY1l 11-12,
Istanbul, 1964, s. 51.

135 Firatli, New Discoveries concerning the first settlement of Byzantion, s. 572.

136 Fyratli, New Discoveries concerning the first settlement of Byzantion, s. 571.

37 A Pasinli, “’Pittakia’ ve ‘Magnum Palatium-Biiyiik Saray’ Bolgesinde 1999 Yili Kazi Calismalart
(Sultanahmet Eski Cezaevi Bahgesi)” 11. Miize Calismalari ve Kurtarma Kazilar1 Sempozyumu,
24-26 Nisan, Denizli, 2000, s. 50; “‘Pittakia’ ve ‘Magnum Palatium-Biiyiik Saray’ Bolgesinde 2000
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sondajinda Arkaik Donem’e ait pismis toprak figiirin parcasi ile Roma Donemi’ne
tarihlenen kaya {lizerine oturan iki satyros heykelcigi (Lev. 16, Res. 18) bulunmustur.
Sultanahmet Adliyesi’'nde ise mermer mezar loutrophorosu ele gegmistirlgs. Ortaya
¢ikan buluntular, Akropolis oldugu tahmin edilen Biiylik Saray’in bulundugu yerin,
daha cok Arkaik Donem’de kullanildigini, Klasik ve Hellenistik donemlerde ise
kentin genislemesine bagli olarak Hippodrom ve Eski Sultanahmet Adliyesi’nin
bulundugu alana dogru yayildigini diistindiirmektedir.

Aya Sofya ve Aya Irini Sondajlari: 1946 — 1947 yillarinda Aya Sofya ve
Aya Irini’de yapilan sondajlarda Arkaik Donem keramik parcalari ele gegmistir.
Ancak bu buluntular Istanbul Arkeoloji Miizeleri tarafindan yayimlanmadig: igin
detayl bir sekilde incelemek ve yorumlamak miimkiin degildirlgg.

Cankurtaran Kazsi: Byzantion Akropolisinin giiney yamacinda, denize
yakin bir noktada bulunan Cankurtaran’da, Bizans Donemi Oncesinde de bir
yapilagmanin var oldugu Ongoriilebilir. Ge¢ Antik Dénem — Bizans yapi kalintisi
kazisinda, MO 4. — 3. yy.’lara ait bezemeli kaide pargalar;, MO 3. — 2. yy. kantharos,
skyphos pargalari, Ge¢ Hellenistik ve Roma Ddnemi’ne tarihlenen terra sicilliata
pargalar1 ve lekythos ele gecmistir. Ayrica MO 4. yy. Yunan siyah firnisli keramigi,
Hellenistik Doénem bronz sikke buluntular arasindadir**®. 1999 yilinda tescil edilen
ve Bizans Donemi’ne tarihlenen, Cankurtaran Mahallesi’nde ele ge¢cmis dortgen
mekanlar1 tanimlayan tugla ve tas orgiilii duvarlarin kazisinda, Bizans ve Osmanl
Donemi buluntularinin yaninda, Hellenistik Donem lekythos govdesi, kantharos
kaidesi, pyksis parcasi, skyphos kulbu, satyros kabartmali kulp, palmet bezemeli kap
dibi, profilli kaide pargasi, kandiller, desenli koku sisesi, balik tabagi parcalari,
bezemeli kap, kulp ve dip pargalar1 bulunmustur. Ayrica Roma Dnemi’ne tarihlenen

kandil, tabak parcalar1 ve kiink ele gegmistir14l. Bu buluntular, Roma, Ge¢ Antik —

Yili Kaz1 Caligmalar1 (Sultanahmet Eski Cezaevi Bahgesi),” 12. Miize Calismalar1 ve Kurtarma
Kazilar1 Sempozyumu, 25-27 Nisan, Kusadasi, 2001, s. 9-10.

3% JAM Env. no. 91.13; 1AM Env. no. 76.36 T; iAM Env. no. 512 T; Pasinli, Byzantion’un
Kurulusuna Ait Erken Donem Seramik Buluntulari, s. 154,

39 Fyratl;, New Discoveries concerning the first settlement of Byzantion, s. 24.

Y0 jstanbul ~ Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 720/129368 I-lI-lIl (1), (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56305, 13.10.2014.

1 Istanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 720/131906, (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56314, 13.10.2014.
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Bizans ve Osmanli Ddénemi yapilarindan Once, burada Klasik ve Hellenistik
donemlerde de bir faaliyetin belki de yapilagmanin gostergesi olmalidir.

Mahmutpasa Kazisi: Thrakion Caddesi’'nden batiya dogru devam
edildiginde, Byzantion Nekropolisi ile kentin kuruldugu Birinci Tepe arasinda yer
alan bugiinkii Mahmutpasa’da, kentin Eski Yunan Donemi’ne ait buluntularina
rastlanilmistir. Bir Roma Donemi yap1 kalintisi iizerine farkli bir dogrultuda Bizans
Donemi yap1 kompleksi insa edildigi goriilmiis, burada yapilan kurtarma kazisinda
Hellenistik Donem’e tarihlenen pyksis, kantharos agzi, tabak, ¢anak ¢omlek pargalar
ve sikkeler ele ge¢mistir®®. Ortaya c¢ikan Hellenistik Dénem buluntularnin geg
donem yapr kalintilarinin arasinda bulunmasi, buradaki erken doénem yap1 ?
konteksini saptamaya imkan vermemektedir.

Sirkeci — Marmaray Kazlari: 2004 yilinda baglayan Marmaray Tiip Gegit
Preojesi Sirkeci Istasyonu Preojesi kapsaminda, Sirkeci tren istasyonu ve Cagaloglu
Ankara Caddesi’nde yapilan arkeolojik kurtarma kazilarinda, Bizans ve Osmanli
donemine tarihlenen mimari ve kiigiik buluntularin yani sira MO 5. yy.’a tarihlenen,
tizerinde profilden bir kadin figiiriiniin oldugu kirmiz1 figiirlii bir kap par<;atsl143 (Lev.
16, Res. 19) ele gegmistir. Ayrica MO 4. — 3. yy.’a tarihlenen amphoriskos™** (Lev.
17, Res. 20), guttus**® (Lev. 17, Res. 21) ve damgali kulplu amphora parcalari**°
(Lev. 18, Res. 22 — 23) Sirkeci’nin bulundugu yerin, antik kaynaklarin bahsettigi
limanlardan biri oldugunun ve muhtemelen ticari amagla kullanildiginin
gostergesidir.

Yenikapr — Marmaray Kazilari: Antik kaynaklarin bahsetmedigi bir diger
yer Yenikapr’dir. 2005 yilinda baslayan Yenikapt Marmaray — Metro Projesi

kapsaminda yapilan kurtarma kazilarinda ortaya ¢ikan buluntularin yogunlugundan

Y2 stanbul  Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 471 GENEL (1974 1), (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56000, 13.10.2014.

3’ Kat. no. BMK/2 07.121 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yih, s. 110.
144 Kat. no. BMK/5 07.122 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yih, s. 112.
145 Kat. no. BMK/7 07.124 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yih, s. 112.
1% Sirkeci- Marmaray Kazilari sirasinda gok sayida kasa icerisinde Hellenistik Dénem’e tarihlenen
damgali amphora kulp pargalar1 goriilmiis, ancak heniiz yaymmadiklari i¢in yalnizca yayimlanan
kulplara atif yapilmistir; Kazi Env. no. BMK-DK 9; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda
Istanbul’un 8000 Yili, s. 113; BMK-DK 3; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un 8000
Yil, s. 115.
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burasinin bir Bizans limani oldugu anlasilmistir'®’. Ancak Yenikapi'nin, Bizans
limant olmadan oOnce de kullanildigi, ortaya c¢ikan Arkaik Donem keramik
buluntularindan anlasilmaktadir. Kolonizasyon Dénemi’nde (MO 8. — 6. yy.)
Marmara Denizi’nden Karadeniz’e acilacak olan gemilerin, hava sartlar1 uygun
olmadiginda dogal ve korunakli bir liman olan Yenikapi’ya yanastiklar1 ve uygun
hava sartlarin1 burada bekledikleri sdylenebilir. Bu fikir, Yenikap1’da bulunan MO 6.

— 4. yy.’lara tarihlenen keramik buluntularini agiklar niteliktedir'*®,

Yenikap1
kazilarinda ortaya ¢ikan MO 5. — 4. yy.’a tarihlenen siyah firnisli tabak** (Lev. 18,
Res. 24), Istanbul Arkeoloji Miizeleri Ek Binasi ve Kadikdy — Altiyol kazilarinda
bulunan palmet desenli kaplarla benzerlik gostermektedir’®. MO 7. — 6. yy.’a
tarihlenen pismis toprak Aryballos151 (Lev. 19, Res. 25) , Skyhos par(;asllS2 (Lev. 19,
Res. 26), MO 6. yy.’a tarihlenen yonca agizli Oinokhoe™® (Lev. 20, Res. 27) ve MO
5. — 4. yy.’a tarihlen siyah firnisli tabak parcasi™ (Lev. 20, Res. 28) Arkaik ve
Klasik dénemlerde Yenikapi’da ticari bir hareket olduguna isaret edebilir. MO 5. — 4.

yy.’a tarihlenen pismis toprak amphoranin®® (Lev. 21, Res. 29) dagilim alan1 Thasos

Y“Gyllius, Forum Tauri (Theodosius Forumu)’ye yakihgindan dolayi, I. Theodosius’un kendi adin
tagiyan limani buraya yaptirdigini, ancak burasinin eskiden I. Constantinus’un yaptirmis oldugu
Eleutheron Limani adint tagidigini diisiindiigiinii belirtmistir. Mango ise, Yenikap1 Limani’nin, I.
Theodosius tarafindan Lykos Deresi’nin agzina insa edildigini (MO 390) ve kentin en biiyiik
limanlarindan biri oldugunu belirtmistir. Her iki goriisii de destekleyen buluntular, Yenikapi
Kazilari’nda ortaya ¢ikarilmistir. MS 4. yy.’a tarihlenen kolosal bir duvar kalintisi ile I. Constantinus
sikkesi, I. Theodosius’tan once bu alanin kullanildigimin gostergesidir. Bkz. Gyllius, Istanbul’un
Tarihi Eserleri, s. 189; C. Mango, “The Development of Constantinople as an Urban Centre,” The
17th International Byzantinecongress, Majorpapers, New Rochelle, New York, 1986, s. 121; Paul
Magdolino, Bizans Donemi Konstantinopolis Limanlari, s. 11-15; Miller-Wiener, Bizans’tan
Osmanl’ya istanbul Limam, s. 9; Hasan Binay, “Yenikapt Metro ve Teias Arkeolojik
Kazilarinda Aqga Cikarilan iznik Seramiklerinin Degerlendirilmesi,” Yayimlanmanmis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul, 2014, s. 15-16.

18 ). Emre Oncii, “Arkaik, Klasik ve Erken Hellenistik Dénemlerde Yenikapt Limani,” Sakl
Limandan Hikayeler: Yenikapr’min Batiklari, ed. Zeynep Kiziltan, Giilbahar Baran-Celik, istanbul
Arkeoloji Miizeleri Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 20.

149 Kat. no. YKM 06.2534 07.19 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda Istanbul’un 8000 Yi, s.
273.

150 Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s. 220.

131 Kat. no. YKM 06.2502 07.17 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Y1l s.
248.

152 Kat. no. MRY06-4515 07.104 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yih,
s. 271.

153 Kat. no. YKM 06.2735 07.21 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yi, s.
272,

154 Kat. no. YKM 06.2535 07.20 CC; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yi, s.
248.

1%° Kat. no. MRY06-3534 07.86 CC.
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ve g¢evresi, Dogu Akdeniz, Ege ve Karadeniz’dir. Bu amphoranin Ege, Akdeniz ve
Karadeniz’de sarap ticareti i¢in kullanildig disiinilmektedir’®. MO 4. yy.’a
tarihlenen bir diger pismis toprak amphora par(;asmml‘r’7 (Lev. 21, Res. 30) dagilim
alan1 ise Khios (Sakiz) Yunanistan, Ege, Anadolu, Dogu Akdeniz’dir ve sarap
tagimaciligi icin kullaniimstir'®®, Yenikap1 limaninin batisinda ortaya ¢ikarilan MO
5. — 3. yy.’lara tarihlenen Samos amphoralari ve MO 4. yy. Thasos, Khios
amphoralar1 Yenikapi’da yapilan ticari faaliyetlerinin gostergesi olmalidir*®®. Ancak
burada erken doneme ait bir mendirek izine heniiz rastlanmamistir. Bizans Dénemi
Oncesi antik kaynaklarinda Yenikapt Limani’ndan bahsedilmemis olmasi, burasinin
sur diginda ve dogal liman yapisindan kaynakli olabilir.

Beyazit Kazilari: 1946 — 1952 yillar1 arasinda Beyazit ve Siileymaniye’de
yapilan kazilarda Byzantion Nekropolisine ait buluntular ele ge(;migtirmo. Beyazit,
Laleli ve Siileymaniye’de MO 4. yy.’dan MS 3. yy.’a tarihlenen mezar stelleri
bulunmustur'®® (Lev. 22, Res. 31 — 32, Lev. 23, Res. 33 — 34 — 35 — 36, Lev. 24,
Res. 37 — 38). Beyazit’da daha yogun olarak ele gegen mezar stelleri ¢ogunlukla
Hellenistik Dénem’e tarihlenmektedir. Carsikapi’da ele gecen MO 4. yy.’a ait bir
mezar steli pargasi’® (Lev. 24, Res. 39), Byzantion Nekropolisinin Arkaik
Donem’deki yeri ile Klasik ve Hellenistik Donem’deki yeri arasinda bir gecis
buluntusu olabilir. MO 4. — 3. yy.’a tarihlenen bir diger mezar steli'® (Lev. 24, Res.
40) ise Catladikapi’da ele ge¢mistir. Catladikapi, hem Sultanahmet Meydani’na hem
de Beyazit’a yakin konumundan dolay1 Byzantion Nekropolisinin sinirlar1 hakkinda
fikir edinmemizi saglayabilecegi gibi buraya tasinarak da getirilmis olabilir.

Byzantion’un Roma Donemi Nekropolisinde ele gegen pismis toprak kandiller, cam

156 Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s. 249.

T MRY’06-4260; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili, s. 250.

1% 5.e., 5. 250.

159 Zeynep Kiziltan, “Marmaray Metro Projeleri Kapsaminda Yapilan, Yenikapi, Sirkeci ve Uskiidar
Kazilari, Excavations at Yenikapi, Sirkeci and Uskiidar within Marmaray and Metro Projects,”
Istanbul Arkeoloji Miizeleri Marmaray-Metro Kurtarma Kazlar1 Sempozyumu Bildiriler
Kitab1 5-6 Mayis 2008, Istanbul Archaeological Museums Proceedings of the Symposium
on Marmaray-Metrosalvage Excavations 5th-6th May 2008, ed. Ufuk Kocabas, Istanbul, 2010, s.
1-17.

10°E. Mamboury, “Arkeoloji Bahisleri: Bizans Mezarliklari,” Cumhuriyet, 28 Haziran 1948.

181 JAM Env. no. 5854 T, 4845 T, 4839 T, 5000 T, 3910 T, 5341 T, 5026 T, 4978 T; Daha detayh
bilgi i¢in bkz. Nezih Firath, “Istanbulun Yunan ve Roma Mezar Stelleri. (Tiirk.m.franz.Res.) Les
stéles funéraires de Byzantion.” Belleten 29, 1965, s. 263-328.

162 JAM Env. no. 5248 T.

1% JAM Env. no. 990 T.
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koku siseleri ve pigmis toprak unguentariumlar, Beyazit, Laleli ve Siileymaniye
ticgeninde bulunmustur. Siileymaniye ve Cemberlitag’ta Byzantion’un Roma
Imparatorluk Donemi Nekropolisine ait buluntular da ele geg¢mistir. Ozellikle
Cemberlitag ve Siileymaniye’de MS 3. yy.’a ait mezar stelleri'®* (Lev. 25, Res. 41 -
42) bulunmustur. Cemberlitag’ta 1963 yilinda, Darlissafaka Sitesi’nin temel
kazisinda Hellenistik Dénem’e kadar inen mezar buluntularina rastlanilmistir. Bunlar
arasinda, lahitler, ostotek ve mezar stelleri ele geg¢mistir. Lahitler ve ostotek
icerisinde mezar hediyeleri bulunmustur'®® (Lev. 25, Res. 43). Cikan buluntular, MS
l. yy. ile 3. yy. arasina tarihlenmektedir. Siileymaniye’de iki hipoje, Hellenistik
Donem’e tarihlenen cenaze ziyafeti tasvirli bir mezar steli, MS 6. yy.’a ait impost bir
baslik ile insan iskeletleri ve damgali damgasiz tuglalar ortaya ¢ikarilmugtir™®.
Siileymaniye, Esnaf Hastanesi temel kazisinda, Byzantion Nekropolis alaninda MS
3. yy.’a ait mermer bir lahit ele gecmistir. Kapagi akroterli lahdin teknesi lizerinde,
tabula ansata iginde ESKi Yunanca yazit bulunmaktadir. Pismis toprak Kkase,
kandiller, cam koku sisesi parcalari, 6 adet insan iskeleti, Roma Donemi mezar steli,

167 Kalenderhane,

Bizans Donemi’ne ait yazit ve siitun bagliklar1 ele gecmistir
Istanbul Universitesi merkez bina ekleri kazis1 sirasinda, kazi alanmmn cesitli
yerlerinde yedi adet lahit ortaya ¢ikarilmistir. Bunlardan birinde yazit bulunmaktadir.
Pismis toprak kandil, altin yiiziik, sikkeler, cam gdzyasi sisesi, sise parcalari, mezar
stelleri ortaya c¢ikmustir. Yazithh lahitte insan iskeletleri bulunmustur. Ayrica
Hellenistik Dénem’e ait ¢ok sayida etiidlilk keramik parcasi ele gegmistirles.
Byzantion Nekropolisinin, M.O 5. yy. veya daha erken donemde Hippodrom ve

adliye gevresini kapsadigi, niifusun ¢ogalmasiyla M.O 4.yy.’dan itibaren Thrakion

Caddesi’nden batiya dogru uzanarak Cemberlitas, Beyazit, Laleli ve Siileymaniye

164 JAM Env. no. 5283 T, 4252 T.

185 fstanbul Arkeoloji Miizeleri “Cemberlitas Nekropolii” vitrininde bulunan buluntu etiketinden
yararlanilmigtir; N. Firath, “Miize Dis1 Arkeolojik Faaliyetler ve Buluntulara Dair Haberler,”
IstanbAMiizY1l 11-12, 1964, s. 104-106.

1%{stanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 474/159, (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56632, 13.10.2014.

"7stanbul  Arkeoloji ~ Miizeleri ~ Dosya  No:  474/54158  (I-ll),  (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56530,
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56531, 13.10.2014.

%8[stanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: Kutu 127 Universite / 37046 Universite Binasinda Yapilan
Temel Kazisi, (Cevrimigi), http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56473, 13.10.2014.
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arasinda kalan bolgeyi kapsamis oldugu anlasilmaktadir
Miizeleri’nde sergilenen, Sultanahmet Adliye Sarayi, Vezneciler ve Siilleymaniye
cevresinde ele ge¢mis olan MO 6. — 1. yy.’lar arasina tarihlenen pismis toprak figiirin
ve keramik buluntular1 da bu goriisii destekler niteliktedir (Lev. 26, Res. 44).

Fatih Kazilari: Seyitomer Mahallesinde 1989 yilinda tescil edilmis, bir kisa
kenar1 yapilagma altinda kalmis, akroterli ve alinliginda Medusa basi kabartmasi olan
lahit Roma Dénemi’ne tarihlendirilmistir’™® (Lev. 26, Res. 45).

Mesihpasa’da MS 2. yy.’a tarihlenen akroterli bir lahit kapag1 ele ge¢mistir.
Kapagin iizerinde, sonraki donemlerde tekrar kullanildigin1 gosteren ankraj delikleri
bulunmaktadir*"™.

Silivrikapi’da Roma Donemi’ne ait diiz kapakli ¢ift bolmeli aile lahdi ele
gecmistir'? (Lev. 26, Res. 46).

Cerrahpasa, Kocamustafapasa’da kirectasi bir lahit kapagi bulunmustur.
Koseleri akroterli olan kapagin alinliginda Herakles diigiimii ve tistiinde Medusa bas1
yer almaktadir. Akroterler i¢inde birer rozet ve mesalesi diigmiis, tek dizine dayanmis
uyuyan Eros betimlenmistir. Kapagin alt silmesi bitkisel motiflerle bezenmistir®’.

Ortaya c¢ikarillan  buluntular, Byzantion'un Roma  Donemi’ndeki
Nekropolisinin genisleyerek batiya, bugilinkii Fatih semtine dogru yayildiginin
gostergesi olabilir. Hellenistik Dénem buluntular1 ile Bizans Doénemi mezar
buluntulariin ayni yerde bulunmasi, Byzantion Nekropolisinin daha ge¢ déonemde
de mezarlik islevini yitirmediginin kaniti olmalidir. Cikan buluntulardan Ge¢ Antik
Donem’de, MS 4. — 5. yy.’larda Nekropolisin, Constantinus surlarinin disinda oldugu

anlagilmaktadir' .

169 pasinli, Byzantion’un Kurulusuna Ait Erken Dénem Seramik Buluntular, s. 154.

"stanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 690/109084, (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56183, 13.10.2014.

"istanbul  Arkeoloji ~ Miizeleri Dosya No: Kutu 116 / 14485, (Cevrimici),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56425, 13.10.2014.

172 Bahsedilen buluntularin kesin tarihi belirtilmemis Roma Dénemi olarak kaydedilmistir; Istanbul
Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 471/78469, (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56081, 13.10.2014.

173 Bahsedilen buluntularin kesin tarihi belirtilmemis Roma Dénemi olarak kaydedilmistir; Istanbul
Arkeoloji Miizeleri Dosya No (Dosya Ismi): Cerrahpasa-Kocamustafapagsa, Sancaktar Hayrettin Mah.
Teberdar Sk, (Cevrimigi), http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56703, 13.10.2014.

174 Firatli, Istanbulun Yunan ve Roma Mezar Stelleri, s. 268; N. Firatli, M. Harrison, “1964 Yili
Sarachane Kazilar1,” TAD XI11-2, Ankara, 1964, s. 106-115.
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Istanbul’un Yakin Cevresinde Ortaya Cikmus Buluntular: Kydaros ve
Barbyses dereleri arasinda bulunmus olan MO 6. yy.’a tarihlenen Arkaik bir askos
(Lev. 27, Res. 47), Plinius’un bahsettigi Lygos isimli yerlesimin varligini
hatirlatmaktadir. Ancak bu askos sistematik bir kazi sonucunda ortaya
¢ikmadigindan buraya daha sonraki bir dsnemde de tasinmus olabilir’™. MS 3. yy.’a
tarihlenen ve olasilikla bir Nymphaion’a ait olan Silahtaraga heykelleri (Lev. 27,

176 Muhtemelen

Res. 48) Semystra adini tasiyan yerin karsisinda ortaya ¢ikarilmistir
Roma Donemi’nde kent biiyiiyerek, Plinius’un soziine ettigi erken donem Thrak
yerlesimi olan, Kydaros ve Barbyses dereleri arasindaki Lygos adi verilen yere
yayilmis olmalidir. Balat’da bulunmus MO 3. yy.’a tarihlenen bir mezar steli*’” (Lev.
28, Res. 49), MO 3. — 2. yy.’a ait Unkapani’nda bulunmus mezar steli'™ (Lev. 28,
Res. 50) ile MO 2. — 1. yy.’a ait mezar steli'’® (Lev. 28, Res. 51), Alibeykdy’de
bulunmus MO 2. yy.’a tarihlenen mezar steli'®® (Lev. 28, Res. 52), MO 2. yy.’a
tarihlenen Silahtaraga’da ortaya ¢ikarilmis mezar steli*®™ (Lev. 29, Res. 53),
Fener’de bulunmus olan MO 2. — 1. yy.’a ait mezar stelit®? (Lev. 29, Res. 54),
Edirnekapr’da ele gegen MO 2. — 1. yy. a tarihlenen mezar steli'® (Lev. 29, Res. 55)
ve Kagithane’de bulunmus MO 1. yy.’a ait mezar steli*® (Lev. 29, Res. 56)
Hellenistik Donem’de kent merkezi disinda kiigiik iskan yerlesimlerin bulundugunun
gostergesi olabilir. Balat’da ele ge¢gmis olan MS 1. — 2. yy.’a tarihlenen mezar steli'®
(Lev. 30, Res. 57) ve Silahtaraga Heykelleri (Lev. 27, Res. 48), Roma Dénemi’nde
de buradaki yerlesimlerin devam ettiginin gostergesi olmalidir. Fatih, Unkapani,
Balat gibi yerlerde kismen daha az mezar buluntusunun ortaya ¢ikmasi, bu alanlarin

muhtemelen sehre yakin kiigiik iskan yerlesmelerinin mezarliklarina ait oldugunun

bir gostergesidir. Cikan mezar stellerinin yogunlugundan Byzantion Nekropolisinin

7> Frratli, New discoveries of ancient Byzantion, s. 572-573.

178 Silahtaraga Heykel grubu, tezin kapsamia girmediginden burada ele ahnmayacaktir. ilgili yaymn
i¢in bkz. N. Chaisemartin, E. Orgen, Les documents sculptés de Silahtaraga, Institut Francais
D’Etudes Anatoliennes, Paris, 1984.

" {AM Env. no. 4205 T.

® JAM Env. no. 1097 T.

' JAM Env. no. 5557 T.

'8 JAM Env. no. 5495 T.

8L JAM Env. no. 4817 T.

182 fAM Env. no. 4690 T.

'83 JAM Env. no. 2406 T.

'8 JAM Env. no. 2146 T.

1% JAM Env. no. 4280 T.
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merkezinin Beyazit Meydani, Laleli ve Siileymaniye aksinda oldugu

186

anlasilmaktadir . Daha ge¢ donemlerde kent biiyiidiikkge Nekropolis muhtemelen

genisleyerek batiya dogru yayilmis olmalidir'®’.

C. Byzantion Territoriumunun Olasi Sinirlari

Byzantion kenti merkezinin MO 7. yy.’in ortalarinda Bosporos Akra’da
oldugu, yukarida bahsedilen kazi buluntularindan anlasilmaktadir. Kentin surlari
giinimiize ulagmamakla birlikte ¢evreledigi alanin, erken donemde oldukca kiigiik
bir kismi1 kapsadigi bilinmektedir. Ancak erken donemlerden itibaren kentin konumu
itibariyle yalnizca sur iciyle sirli kalmadigi, Bogaz ve Hali¢ iizerinde de
Byzantion’a bagh kiigiik yerlesimlerin oldugu anlagilmaktadir. Kent, Bogaz’in
yapisindan yararlanarak ¢ok sayida limana sahip olmus ve Karadeniz’e giden ve
gelen gemilerin korunacagi barinaklar saglamistir. Ayni zamanda bu limanlarla
Byzantion kenti limanlar1 arasinda (erken donemdeki Phosphorion ve Neorion
limanlar1 olmali) muhtemelen canli bir trafik séz konusuydu'®. Ozellikle Bogaz
tizerinde, Karadeniz’e agilacak gemilerin, kendilerini korumasi i¢in tanrilara adak
sundugu bir¢ok kutsal alan bulunmaktaydi. Bogaz’in Avrupa yakasinda ve Hali¢’te
yer alan limanlar, kutsal alanlar ve baz1 kii¢lik yerlesmelerin, Byzantion’un sur
disinda kaldigi halde kentin territoriumu igine girdigi anlagilmaktadir (Lev. 11, Plan
8).

Hali¢: Dionysios Byzantios, Bogaz sularinin bir kismmin baligin oldukca
yogun oldugu bir korfeze yoneldigini ve korfezin sonundaki s1g bataklik bolgede son
buldugunu belirtmistir. Korfez, boynuza benzediginden dolay1 Keras (Boynuz) adim
almistir, blytkligi ve kullanishig agisindan {stiindiir. Cevresi daglar ve tepelerle
cevrili oldugundan giiglii riizgarlardan korunaklidir. Hem kent hem de ileri dogru
cikint1 yaparak akintinin hizin1 kesen kargi anakara (Galata) akintiyi 6nlemektedir'®,
Hali¢, yapisimin elverisliliginden dolayr dogal limanlarin olusumu i¢in oldukga
uygundur. Dionysios Byzantios’un da bahsettigi gibi bu koy, Bogaz’dan gelen akinti

ve rlzgarlar ekarte etmektedir. Strabon, Hali¢’i Keras olarak adlandirmis ve bir

186 g iratli, Istanbulun Yunan ve Roma Mezar Stelleri, s. 267.

87 a.e.,s. 267.

188 Miiller-Wiener, Bizans’tan Osmanli’ya istanbul Limany, s. 5.
18 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Vi.
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geyigin boynuzuna benzetmistir. “Bogazi sadece 5 stadion genisliginde yapan
burundan, incir agacinin alt1 olarak adlandirilan limana (Sykai — Galata) olan uzaklik
35 stadion, oradan da Byzantionlularin boynuzuna 5 stadion mesafededir. Halig,
Byzantionlularin sur duvarlarina yakindir ve batiya dogru yaklasik olarak 60 stadion
uzanir. Bir¢ok girintisi oldugu icin, tipki aga¢ dallar1 gibi, geyigin boynuzuna benzer.

Palamutlar bu korfezlerde kolayca yakalanabilir™'®

. Plinius, Bosporos Akra’ya
yonelen baliklarin bollugundan dolayi, Hali¢’in Khrysokeras (Altin Boynuz) olarak
adlandirildigina deginmistirlgl. Prokopios, Hali¢’in uzunlugunu 40 stadion
vermektedir. Acik denizde ve Bogaz’da dalga oldugunda dahi, koy higbir zaman
dalgali olmamaktadir ve bundan dolayr Hali¢’e giren gemiler kolaylikla yol
alabilmektedir'®. Hesykhios ve Prokopios Keras adinmn, Byzantion’un kurucusu
Byzas’1n annesi Keroessa’dan geldigini belirtmistir'.

Antik Cag’da Hali¢ kiyis1 boyunca g¢esitli kutsal alanlar ve limanlar
bulunmaktaydi. Ancak Hali¢ kiyilarinda, Plinius’un bahsettigi erken donem Lygos
yerlesimi diginda, yerlesim yerlerinin varligindan antik kaynaklar bahsetmemektedir.
Buna karsin, Hali¢’in giiney ve kuzey kiyilarinda ortaya cikarilan mezar stellerinin
varligl, dogal yapisit yerlesime olduk¢a uygun olan Hali¢’te, belki de kiigiik
kome’lerin (kdy) bulunduguna isaret etmektedir.

Kykla: Dionysios Byzantios, Siileymaniye’nin Hali¢ kiyist oldugu tahmin
edilen Skironides ad1 verilen yerden sonra, balig1 bol bir kiy1 geldigini ve Yunanlar,
barbarlar1 burada ¢gember i¢ine aldiklarindan dolay1 Kykla (¢ember) ad1 verildigini
diisiindiiglinii belirtmistir. Bu sebeple, kusatmadan kacip dagilanlarin hezimetine
isaret eden Athena Skedasios Sunagi (Dagitan ve hezimete ugratan Athena) burada
yer almaktayd1194. Gyllius, Dionysios’un bahsettigi Kykla ve Athena Skedasios
Sunagi’'m, kentin Ugiincii (Siileymaniye) ve Dordiincii Tepeleri’nin (Fatih)

olusturdugu Usgiincii Vadi’nin altinda uzanan derin diizlige yerlestirmektedir'®,

190 strabon, Geographica, vii. 6. 1-2.

9 plinius, Naturalis Historia, ix. 20. 51.

192 prokopios, De Aedificiis, i.5.11-12.

1% Hesykhios, Patria Konstantinoupoleos, i.8; Patria, i.6; Prokopios, De Aedificiis, i.5. 1.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xxvi.

1%Gyllius, istanbul Bogazi, s. 66; Istanbul’un tepeleri ve vadileri i¢in bkz. Gyllius, istanbul’un
Tarihi Eserleri, s. 43-52.
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Melias: Dionysios, Kykla’nin ardindan gelen ve diger koylardan daha ¢ok
balik barindiran Melias’dan bahsetmistir. Bu koy adim1 yerel bir kahramandan
almistir ve burada balik avlari yapllmaktadlrl%. Hesykhios, Melias’in bir Thrak Krali

197, Gyllius, Melias Koyu’nu, kentin Uciincii ve Dérdiincii

oldugundan bahsetmistir
Tepeleri’nin  burunlariyla ¢evrili olan Ugiinci Vadisi’ne yerlestirmektedir.
Bahsedilen vadi, 16. yy.’da tamamen yapilagmis ve kent duvarlarinin igine alinmistir,
ancak eskiden denizin bir girintisi oldugu ve daha sonra dolduruldugu

anlasllmaktadlr198

. von Hammer, Hali¢’in sonunda yer alan Kutsal (Agia) Mamas’in
19. yy.’da Eyiip olarak adlandirildigini ve eskiden buraya Melias denildigini
belirtmistir'®®.

Kepos: Dionysios, Melias’in ardindan gelen yerin Arkadialilar tarafindan
Hapsasieon olarak adlandirildigini belirtmis ve burada Zeus Hapsaios’a tapinildigina
deginmistir’®. Stephanos Byzantios da Zeus Apesas’tan bahsetmistir’. Ancak
bahsettigi Zeus Apesas’in Dionysios’un bahsettigi Zeus Hapsaios ile ayni olup
olmadig bilinmemektedir. Antik kaynaklarda ad1 gegen Zeus Hapsaios/Zeus Apesas
kutsal alan1 muhtemelen surlarin disinda, bugiinkii Unkapani civarinda olmallydlzoz.
MS 3. yy.’a tarihlenen, Giilhane’de bulunmus Zeus Hypsistos’a adak steli®® (Lev.
30, Res. 58), Zeus Hapsaios ya da Zeus Apesas ile baglantil1 olabilir.

Sapra Thalassa: Dionysios Byzantios, Kydaros ve Barbyses Dereleri’nin
korfeze dokiildiigli yerde Sapra Thalassa adi verilen yerin bulundugundan bahsetmis
ve buraya kiyisi olan Blakhernai olarak adlandirilan yerin Eski Yunanca olmadigini,
muhtemelen orada hiikiim siirmiis bir kraldan bu ismi aldigim eklemistir®®. Bu
derelerin Hali¢’te birlestigi yerin ortasinda sigirlarin beslendigi otlaklar ve ¢ayirlar
bulunmaktaydi. Tanri, kendisine danmisan koloni kurucularina, bu dereleri isaret

ederek:

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xvii.

197 Hesykhios, Patria, i.9.

198 Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 66-67.

%9 von Hammer, istanbul ve Bogazici, s. 15; Ayrica bkz. Erendiz Ozbayoglu, “Ancient Times,”
Eyiip Sultan Symposia I-VI11: Selected Articles, ed. Ahmet Malatyali, Istanbul, 2005, s. 218-224.
2% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xviii-xix.

20 Stephanos Byzantios, Ethnika, ‘A n€ cag’.

202 Gyuzelev, Between Emine Cape and Byzantion During the First Millennium BC, s. 165.

2% JAM Env. no. 3949 T.

2% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxiii.
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“Ne mutlu! Kutsal sehre yerleseceklere
Trakya iilkesi kiyisina ve Karadeniz’in agzina yakin,

205

Eniklerin®™ ikiz 1sirisiyla boz renkli sular1 yakaladigi

59206

Balikla geyigin ayni otlaktan beslendigi yere sOzlerini sarf etmistir.

Gyllius, kehanetin iki derenin birlestigi yer olan Hali¢’in bitimindeki yerden ziyade,
Bosporos Akra’y1 gosterdigini diisiindiigiinii belirtmistir®®’.

Semysta: Plinius, Semystra’nin bulundugu yerin Hali¢’in yiiksek burnunda
bulundugunu ve buraya eskiden Lygos dendigini sdylemistir’®. Dionysios Byzantios
ise, Kydaros (Alibeykoy) ve Barbyses (Kagithane) derelerinin birlestigi yerde erken
donemde Semystra Sunagi oldugundan bahsetmistir. Koloni kuruculari Semysta adli
yerde bir polis kurmaya karar vermisler ancak kurban atesi yandiginda bir karga
kurbanin bir parcasini alarak Bosporos Akra’ya gétﬁrmﬁstﬁrzog.

Hesykhios, Byzas’in sehir duvarlarini insa ettikten sonra kutsal yapilar
yaptirdigint belirtmistir. Hesykhios’a gore Byzas, Semystra Sunagi’nin oldugu,
Kydaros ve Barbyses Dereleri’nin birlestigi yerde (Kagithane?) Dioskour’lar (Kastor
ve Polydeukes) i¢in bir tapinak insa etmistizm.

Drepanon (Siitliice): Semystra’dan sonra, doguya dogru, Hali¢’in kuzey
kiyisinda bulunmaktaydlzll. Stitliice’de, arkalarindan birlesik, farkli yonlere bakan,
farkli tisluplarda islenmis iki ayr1 kadin basini igeren cift bas bulunmustur212 (Lev.
30, Res. 59). Baslardan biri Arkaistik tslupta olup ortiiliidir (Lev. 30, Res. 60),
diger bas ise Klasisist lisluptadir ve goéz bebeginin ¢ift matkap deligiyle fasiilye
biciminde islenmis olmas1 bu basin, MS 2. yy. (MS 130) ve sonrasina ait oldugunu
diisiindiirmektedir®® (Lev. 30, Res. 61).

2% Dionysios Byzantios, Kydaros ve Barbyses Dereleri'nden Enik olarak bahsetmistir; Dionysios
Byzantios, Anaplous Bosporou, xxiii.

2% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxiii; Hesykhios, Patria, i.1.

27 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 70.

2%8 plinius, Naturalis Historia, iv. 11. 46.

2% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxiv.

219 Hesykhios, Patria, i.13.

21 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xxv.

2 JAM Env. no. 4491 T.

213 By ¢ift kadin basinin tanimlamasini yapan Dr. Buket Ak¢ay Giiven’e tesekkiir ederim.
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Boukolos: Drepanon’dan sonra, denize dogru uzanan bir tepe gelmekteydi.
Dionysios, Byzantion’un kuruldugu alani degistiren kurucu kusu goren ¢obandan
dolay1 burasinin Boukolos?™ ismini aldigim belirtmistir®™.

Drys: Boukolos’tan sonra gelen yerde Apollon’a adanmis bir temenos yer

almaktaydi**°

. Ancak Dionysios Byzantios’un bahsettigi bu kutsal alanla ilgili diger
antik yazarlar bilgi vermemisler ve burada yer alan Apollon temenosuna ait
arkeolojik bir buluntuya rastlanmamaistir.

Auleon (Haskoy Koyu): II. Philippos’un yaptirmis oldugu, iki yakayi
birbirine baglayan koprii burasinin ardinda yer almaktaydi. Philippos’un yaptirmig
oldugu koprii, birgok insanin denize kayalar atmasiyla meydana getirilmisti®*’.

Gyllius, II. Philippos’un Hali¢ {izerine insa ettigi kopriiniin, Hali¢’in batiya
uzanarak kuzeye biikiilen koyu ile Aibasarios (Ayvansaray ?) arasinda oldugunu
séylemistirzw, Yazin suyun al¢almasi ile su flstiine ¢ikan kopriiniin ayaklarinin
temellerinin goriindiigiinii ancak bunun, II. Philippos’un mu yoksa baska birinin
yaptirdigi kopriintin ayaklart m1 oldugundan emin olmadigini séylemistir219. Dethier,
Eyiip ile Halic1 arasinda, Philippos ve Iustinianos’un kdpriilerinin kalintilarinin 18.
yiizyilda goriilebilecegini yazmls‘urzzo. Halig tlizerine Bizans ve Osmanli Dénemi’nde

de cesitli kopriilerin  yapildigt anlasilmaktadir?.

Gyllius ve Dethier’in I
Philippos’un kopriisii oldugunu diistindiikleri, Hali¢ teki koprii ayaklari, muhtelemen
Bizans ya da Osmanli donemlerine ait kopriilerin ayaklari olmalidir. Nitekim taslarin
denize iist iiste atilmasiyla olusturulan Hellenistik Donem’e ait bir kopriiniin 16. ve
18. yy.’larda goriilme olasilig1 miimkiin degildir.

Dionysios, Nikaios’un Sunagi’nin Philippos’un kopriisiiniin hemen yakininda

222

(Haskoy civar1?) bulundugunu belirtmistir®“. Hesykhios, Nisos’un soyundan gelen

Megaralilarin Byzas’in liderliginde yelken acarak Byzantion’a geldiklerini ya da

2% Boukolos (BovkoAoc, ov, 0): Coban; Giiler Celgin, Eski Yunanca-Tiirk¢e Sézliik, Kabalc

Yayinevi, Istanbul, 2011, s. 123.

2> Djonysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxv; Hesykhios, Patria, i.2.

218 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxvi.

2" a.e., Xxvii.

28 Dionysios ve Gyllius’tan, II. Philippos Kopriisii'niin Haskdy ve Ayvansaray arasinda olabilecegi
diisiiniilebilir; Bkz. Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxvii, Gyllius, istanbul Bogaz, s. 77.
29 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 77.

220 Dethier, Istanbul ve Bogazii, s. 24.

221 Bkz. Dethier, istanbul ve Bogazici, S. 24.

?22 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxviii.
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Byzas’in yerel nymphe Semystra’nin oglu oldugunu soylediklerini belirtmistir®,

Dionysios’un bahsetmis oldugu Hali¢’teki Nikaios Sunagi, Hesykhios’un bahsetmis
oldugu, Megarali Kral Nisos ile baglantili olabilir®®*,

Hipposthenes (Karakoy): Keras’in sona erdigi yerde denize dogru uzanan
kistak burnunda Megarali kahraman Hipposthenes’in mezar1 bulunmaktaydi ve

225

bundan dolay1 bolge bu isimle adlandirilmisti®. Gyllius, Dionysios’un kistak burnu

olarak bahsettigi yerin Galata olarak adlandirilan tepe oldugunu ileri stirmiigtiir®?®.
Ancak Dionysios’un bahsettigi, Hali¢’in bitimindeki burun bugiinkii Karakdy
olmalidir. Gyllius belki de Hipposthenes’in mezarinin tepede olabilecegini diistinerek
buray1 Galata’ya yerlestirmis olabilir.

Sykides (Galata): Hipposthenes’ten sonra, incir agaglarinin c¢oklugu ve
giizelligi nedeniyle Sykides ad1 verilen yer bulunmaktaydi. Dionysios, bazi1 kisilerin
ilk incir agacinin orada yetistigine degindiklerini eklemistir’®’. Gyllius, kentin 13.
Bolgesi’ne yerlestirdigi yerin, onceleri Sykai, Ioustinianai, Pera ya da Galata olarak
adlandirildiklar1 yer oldugunu belirtmis ve buradan Byzantion’a (Bosporos Akra)
gecisin 4 stadion’dan daha az oldugunu eklemistirzzg.

Amphiaraos: Dionysios, Sykides’den sonra, Byzantion’u kuran Megarali
kolonistlerin Skhoiniklos onuruna yaptirdiklar1 temenosun geldigini belirtmistir.
Skhoiniklos’un Amphiaraos’un arabasinin siiriiciisii  oldugu séylenmektedirzzg.
Gyllius, Megarali kolonistlerin burada Skhoiniklos’un degil, Amphiaraos’un anisina
ve onuruna bir kutsal alan yaptirdiklarina deginmistir. Yunanlar Amphiaraos’u tanri
gibi onurlandirmislar ve onun gomiildiigii topraktan kehanet almuslardir®™,
Hesykhios, Amphiaraos kutsal alanmin Sykai adi verilen yerde oldugunu
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belirtmistir™ . Bunu temel alarak, Gyllius’un Sykai olarak adlandirdigi Sykides’in

22 Hesykhios, Patria, i.3.

24 W. Kroll, “Nisos,” RE 17/1, 1936, s. 759-760.

?% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxxii.

226 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 83.

227 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxxiii; Gyllius, istanbul Bogaz, s. 83.

228 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 83, 164.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxxiv. Amphiaraos, Argoslu savas¢i ve kahindir.
Thebai’a yapilan seferler sirasinda dldiiriilecekken, Zeus’un yolladigi bir simsek sonucunda toprak
yarilmig ve Amphiaraos’u atlart ve arabasiyla topraga gommistiir. Bkz. Azra Erhat, Mitoloji
Sézliigii, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2002, s. 33-34.

2% Gyllius, istanbul Bogaz, s. 83.

281 Hesykhios, Patria, i.14.
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MS 6. yy.’da da Sykai olarak isimlendirildigi anlasilmaktadir. Pausanias, Argos’ta

232

yer alan Amphiaraos kutsal alanindan bahsetmistir™. Argos ve Byzantion’da

Amphiaraos kutsal alanlarinin bulunmasi, Byzantion’u kuran kolonistler arasinda
Argoslular’in olduguna da isaret ediyor olabilir®:,

Bolos: Artemis Phosphoros®** ve Aphrodite Praeia (Dingin Aphrodite)
temenoslarinin  bulundugu alan Bolos?®® olarak adlandirilmaktaydi. Dionysios,
Byzantionlularn  Aphrodite’nin  uygun riizgarlar1 bagisladigina ve firtinalar

2% _Gyllius,

dindirdigine inandiklar1 i¢in her y1l burada kurban kestiklerini belirtmistir
Dionysios’un bahsettigi tapinaklarin, Galata’nin i¢inde mi yoksa biraz disinda mi1
olduklarinin saptanmasinin miimkiin olmadigindan bahsetmistir. Gyllius ayn
zamanda, bahsedilen Artemis Phosphoros Tapinagi’nin, Phosphorion Limani’nin
karsisinda yapildigint ve adini, II. Philippos’un Byzantion kusatmasi sirasinda
Artemis Phosphoros’un Byzantionlulara 1sik verdiginden otiirti aldigimi eklemistir.
Dingin anlamina gelen Aphrodite Praeia ise, Bogaz’in dingin ve sessiz akip gectigi
noktaya yerlesmis olmalidir. Gyllius, Dionysios’un sozlerinden yola ¢ikarak Artemis
Phosphoros ve Aphrodite Praeia Tapinaklari’ni Galata’nin Bogaz’i goren dogu
tarafina yerlestirmistir237.

Metopon?*®

(Tophane): Dionysios, Metopon’un, Bosporos Akra’ya baktigini
ve Byzantion’un karsisinda yeraldigini sdylemistir. Ayrica, kara tarafinda zemini
diiz, deniz kiyis1 ise sarp ve dikey oldugundan dolay:r bu isimle adlandirildigini
eklemistir. Apollon burada onurlandlrllmaktaydlzsg. Gyllius, burasinin 16. yy.’da
Yunanlarin Spantonina ya da Spandonina Akra dedikleri burun oldugunu tespit etmis
ve Metopon’un, glineyde Hali¢, doguda ise Bogaz ile ¢evrili oldugunu, Sykodes adi

verilen Galata Tepesi’nden daha ¢ok girintisinin bulundugunu eklemigtir®®.

2%2 pausanias, Periegesis tes Hellados, ii.23. 2.

3 Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 61.

234 Phosphoros (@wopdpoc, oc, ov): Isik veren, 151k tasiyan; Celgin, Eski Yunanca-Tiirkge Sozliik, s.
710.

2% Bolos (Boog, ov, &): ag atma; agla yakalama; ag; Celgin, Eski Yunanca-Tiirkgee Sézliik, s. 123.
2% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, XXxvi.

37 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 85, 87.

238 Metopon (Métmmov, ov, 16): Alin; cephe, 6n yiiz; Celgin, Eski Yunanca-Tiirkce Sozliik, s. 431.
% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxxviiii.

0 Gyllius, istanbul Bogazi, s. 85-88.
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Aianteion: Metopon’dan sonra adin1 Telemon oglu Aias’tan (Biiyiik) alan yer
gelmekteydi. Megaralilar, bir kehanete gore Aias’a sayg1 gostermislerdi®*. Bu da ana
kent — koloni iliskisinin Byzantion’a tasindiginin bir gostergesi olmalidir. Gyllius,
Dionysios’un Aianteion olarak bahsettigi yeri, lasonion (Besiktas) ile Metopon
(Tophane) arasina yerlestirmektedir®*%.

Palinormikon (Findiklh): Dionysios, Palinormikon adi verilen kayalik
ucurumun biraz yukarisinda Ptolemaios Philadelphos Tapinagi’nin bulundugunu
belirtmistir. Byzantionlular II. Ptolemaios’u tanri gibi onurlandirmislar ve onun
biiyiikliigii ve yiiceligi sayesinde kentleri i¢in 6nemli kazanimlar elde etmislerdir. 1.
Ptolemaios, Byzantionlulara Anadolu’da toprak vermis ve biiyiikk miktarda bugday,
ok ve para yardiminda bulunmustur?. Bu da Hellenistik Dénem’de Byzantion
territoriumunun bugiinkii Findikli’ya kadar uzandiginin gostergesi olmalidir. Gyllius,
tapimnagin, Besiktag ile Tophane arasinda, Findikli civarinda olabilecegini
belirtmistir®*.

Iasonion (Besiktas): lasonion, adindan da anlasilacagi gibi lason ve
arkadaslarinin (Argonautlar) karaya yanastiklar1 yerdi. Burada, defne agaglarinin ¢ok
oldugu bir koruluk ve Apollon Sunagi yer almaktaydi. Dionysios, lasonion’un
kiyisinin - uzunlugundan ve bati ile gliney riizgarlarina agik bir mevkide
bulundugundan bahsetmistir®”. Gyllius, bu yerin, 16. yy.’da Yunanlar tarafindan
Diplokionion, Tirkler tarafindan ise Besiktag olarak adlandirildigina deginmistir.
Diplokionion ad1 verilen yer 16. yy.’da, 700 passus’tan fazla uzunlukta, bahgelerle
ve suyu kesilmeyen pinarlarla cevrili bir vadide yer almaktayd: ve bu yer,
Dionysios’un belirttigi gibi giiney ile bat1 riizgarlarina agik uzun bir kiyiya sahipti.
Gyllius, Diplokionion diizliigliniin Apollon Sunagi i¢in uygun bir yer oldugunu
sonucuna varmis ve sunagi buraya yerlestirrnistir246.

Rhodion Periboloi: Iasonion’un ardindan Dionysios’un Rhodion Periboloi
(Rhodoslular’in Peribolosu) ismini verdigi yer gelmekteydi. Rhodoslular gemilerini

buraya baglayip demir atmislardi. Dionysios’un yasadigi donemde, halen daha iskele

1 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xxxix.
2 Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 90.

3 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xli.
24 Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 90.

#> Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xlvi.
2% Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 91-92.
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babalarindan bazilar1 gbriilebilmekteydi®’

. Bahsedilen yer, Byzantion’'un Roma
Donemi oOncesi Bogaz’daki iskelelerinden biri olabilir. 16. yy.’da ayni yere
Rhodakinion dendigini Gyllius aktarmaktadir. Rhodion Periboloi’un bugiinkii
Besiktas iskelesi civarinda ya da biraz daha kuzeyinde olabilecegi ongoriilebilir.

Arkheion (Ortakédy): Dionysios, iizim baglarina sahip, ortasinda denize
akan bir derenin bulundugu diizliigiin Arkheion olarak adlandirildigina deginmistir.
Thasoslu Arkhias burada polis kurmak istemis, ancak Kalkhedonlular buna engel
olmustur. Bundan dolayr Arkheion, adimi Arkhias’tan almustir®®.  Gyllius,
Arkheion’un 16. yy.’da Rumlar tarafindan Hagios Phokas (Ortakdy) olarak
adlandirildigin belirtmistir®®.

Geron Halios (Defterdar Burnu): Arkheion’un ardindan dik sekilde
yiikselen biiyiik bir burun gelmekteydi. Dionysios, burnun ucunda Geron Halios
(Yaslh Deniz Adami) heykelinin bulunduguna deginmis ve bunun, Nereus, Phorkys,
Proteus ya da Semystra’nin babasi oldugu sdylencelerinin dolastigindan bahsetmistir.
Kimileri de Argonautlara Bogaz’da kilavuzluk eden kisi olduguna inanmustir.
Latiades bilicileri, kendisine danisan Megarali kolonistlere Yasli Deniz Adami’na
kurban sunmalar1 gerektigini sdylemis, bundan dolayr da Yasli Deniz Adami1 herkes
tarafindan kutsanmistir®®. Gyllius, Dionysios’un izledigi siradan ve betimledigi
burnun konumundan, bazi tarihgilerin ve Yunanlarin Kleidion olarak adlandirdigi
burunda, yasli Deniz Adami heykelinin dikili oldugunu diigiindiiglinti belirtmistir®,
Anlatilanlardan, heykelin dikili oldugu burnun, Ortakoy’liin kuzeyinde yer alan
Defterdar Burnu olmasi miimkiindiir®?,

Baka: Daha kuzeyde, denize dogru hafif egimli inen tepede Tanrilarin
Anast’na ait bir tapinak bulunmaktayd: ve buraya yerlesenlerden ismini almist1®>,

254

Gyllius, Tanriga Isis’in Bakkha’sindan bahsetmistir™". Capa’da bulunmus olan bir

7 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xlvii.

28 a.e., xlviii.

9 Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 96.

%0 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xlix.

#1 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 97.

%2 Mehmet Fatih Yavuz'un cevirisinden yararlanilmistir; bkz. Dionysios Byzantios, Anaplous
Bosporou, xlix, s. 56.

253 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, lii.

4 Gyllius, istanbul Bogazi, s. 99.
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stel iizerinde®®, “Dionysos’un kizi Epikrate [bunu] Isis’e [adadi]” yazit1

bulunmaktadir. Bu yazit, Byzantion’da Misir tanrilarmin kiiltiiniin bulundugunun bir
kanit1 olmalidir ve muhtemelen Byzantion’da yeri bilinmeyen bir Isis kiiltiiyle
iligkilidir®®®. Sultanahmet Hippodrom’un yakininda Prokonnesos mermerinden bir

2T (Lev. 31, Res. 62). ikinci kez islendigi anlasilan stelin

stel ortaya c¢ikarilmistir
tizerinde “Menios’un oglu Menios, bu adagi Meter’e [adadi]” yaziti MS 2. yy.’a
tarithlenmektedir. Bu yazitin iizerinde ise, atli bir erkek figiirii gériilmektedir. Ancak
bu betim, adak yazit1 ile uyusmamaktadir ve bu da muhtemelen stelin ikinci kez
islendigine isaret etmektedir. Stelin tamami korunagelmemistir ve orijinal yazit
biiyiik ihtimalle atli figilirlin iizerinde yer aliyor olmaliydi. Bahsedilen Meter, biiyiik
thtimalle yerel bir tanrica’yr temsil ediyor olmalidir®®. Dionysios’un Tanrilarin
Anas1 ile Kkastettigi Gyllius’'un Isis’t mi yoksa bagska ana tanriga mu
bilinmemektedir®®.  Sultanahmet Hippodromu’nda bulunan adak steli ile
Dionysios’un bahsetmis oldugu Baka adi verilen yerdeki tapinagin bir iligkisi olup
olmadig1 bilinmemektedir. Ancak bu adak yaziti bize, Byzantion’daki kiiltler
hakkinda fikir vermektedir. Kurugesme’de ele gecen MO 2. — 1. yy.’a ait girlandl
sunak®® (Lev. 31, Res. 63), belki de Dionysios Byzantios un bahsettigi Ana Tanriga
tapinagina ait olabilirdi.

Hestiai (Arnavutkoy): Baka adi verilen yerden sonra, bir¢cok limani
barindiran bir burun gelmekteydi. Dionysios, gemicilerin genelde gemilerine halat
baglayip, biiylik bir hizla akan akintiya karsi gemiyi karadan halatlarla ¢ektiklerini
sOylemistir. Kolonistler, Bosporos Akra’y1 gegip sahile ¢ikacaklari deniz kiyisinin
kalabalik bir barbar ordusu tarafindan tutuldugunu goriince, gemileri ile gelip buray1

ele gecirmisler ve ilk sahile ¢iktiklar1 yerde ocaklar (hestiai) insa etmislerdir.

Barbarlarin karadan kendilerine dogru geldiklerini goriince diismanin yaklagsmasini

2> TAM Env. no. 4941 T.

26| ajtar, Die Inschriften von Byzantion, s. 46-47.

7 Bu adak steli, 20. yy. baslarinda Hippodrom yakinindaki bir meyve bahgesinde ortaya ¢ikarilmis ve
Robert Kolleji’nin dekammnin karist Bayan Fischer tarafindan satin alinmustir (1913-1933). 1967
yilinda Missouri-Columbia Universitesi’nde yapilan miizayedede satilmistir ve suan Museum of Art
and Archaeology’de korunmaktadir (Env. no. 67.23). Bkz. Lajtar, Die Inschriften von Byzantion, s.
48.
*8ae.,s. 48.

29 a.e.,s. 48.

9 TAM Env. no. 4446 T.
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bekleyip, bolgeyi bosaltmislar ve gemilerle akintinin yardimiyla birlikte Bosporos
Akra’ya cikmuslardir®®. Dionysios’un sozlerinden, Megarali kolonistlerin ilk olarak
Bosporos Akra’ya gelmedikleri, Bogaz lizerinde c¢esitli yerlere ugradiktan sonra
kentin kurulacagi alani sectikleri anlasilmaktadir.

Khelai (Bebek): Dionysios, Hestiai’dan sonra gelen yerin kiskaca
benzediginden dolay1r Khelai olarak anlandirildigini belirtmis ve mendireklerden
birinin digerinden daha uzun oldugunu ancak her ikisinin de limana sahip oldugunu
eklemistir®®. Gyllius, Dionysios’un iskeleleri ya da mendiregin kollarmni Khelai

olarak adlandirdigim soylemistir®®.

Ayni yerde, Artemis Diktynna Tapinagi yer
almaktaydi. Bu tapmagi balikeilar, biitiin Tanrilar arasinda hem avcilik hem de
balikeilikla ilgili tek Tanrica oldugu i¢in Artemis’e adamiglardi. Zeus, denizlerinde
baliklar1 azalan Kyzikoslular’a Artemis Diktynna’ya tapinmalari gerektigini
buyurmus, Kyzikoslular da Byzantion’daki Artemis Diktynna’y1i®®* gizlice calip
Kyzikos’a gotiirmiislerdi. Ancak Artemis Diktynna kendi yerinde birden bire tekrar
ortaya cikmig, Kyzikoslular da bu sefer Artemis Diktynna’yr altin zincirlerle

255 Herodotos’un bahsetmis olduguzee,

baglayip Kyzikos’a tekrar gotiirmiislerdi
Dareios’un Pers seferinden sonra Byzantionlularin insa ettigi Artemis Tapinagi,
muhtemelen sur icindeydi ve Artemis Diktynna, balik¢ilarin aglarmin bereketli
gelmesi i¢in Bogaz kiyisina yapilmis bir tapmak olmaliydi. Gyllius Byzantionlularin
Artemis Diktynna Tapmagi’n1 kiyida, ava c¢ikilmayan bir yere yaptiklarim

267

diisiindiigiinii belirtmistir™’. Rumeli Hisari’'nda ele gegen MO 2. — 1. yy.’a ait

Tanriga Artemis heykeli (Lev. 31, Res. 64) buradaki Artemis Diktynna Tapinagi ile
ilgili olabilir?®®.
Pyrrhias Kyon (Rumeli Hisarr): Burasi Bogaz’in en dar yeridir ve akintinin

¢ok olmasindan o6tiirii bu adi (Kizil Kopek) almisti. Dionysios, Herodotos’un

21 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, liii.

%250, Iv.

263 Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 109.

264 Bahsedilen Artemis Diktynna’nin heykeli ya da figiirii olmalidir.

%% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, vi.

2% Herodotos, Historiai, iv.87.

%7 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 110.

28 JAM Env. no. 6273 T; Bahsedilen giyimli kadin torsosu Istanbul Arkeoloji Miizeleri tarafindan
‘Artemis heykeli’ olarak adlandirilmis ve Artemis Diktynna ile ilgili bir heykel olabilecegi ileri
stiriilmiistir.
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bahsetmis oldugu Dareios’un kopriisiiniin burada olduguna deginmistir. Dareios tahta

oturarak, kopriiyii ve istiinden karsiya gecen ordusunu seyretmisti’®.

Gyllius,
Dionysios ve Herodotos’un bahsettigi Dareios’un tahtindan ve kopriistinden higbir iz
kalmadigini, kopriiniin uzandigr kiyiyr tiimiiyle kaplayan hisarin temellerinin

atildigindan bahsetmistir®”

. Bu da bahsedilen yerin bugilinkii Rumeli Hisari’nda
bulunduguna isaret etmektedir. Polybios, Byzantion ile Hieron arasinda, Anadolu
yakasindan 5 stadion uzaklikta Hermaion Burnu’ndan bahsetmistir. Hermaion Burnu,
Bogaz’in en dar yeridir ve Dareios Iskitler’e karsi sefere giderken Avrupa’yi

271

Anadolu’ya bagladigimi1 soyledikleri yerdedir®’". Gyllius, Polybios’un Hermaion

Burnu olarak adlandirdigi yerin, burada yer alan Hermes Tapimagi’ndan mi1 yoksa

272 |oannes

hermai adi verilen dortgen taslardan mi aldigina agiklik getirememistir
Tzetzes ise bu yeri Hermaion olarak degil, Heraion olarak adlandirmistir®®, Ancak
her iki adlandirma da burada bir kutsal alanin varligina isaret ediyor olmalidir.
Gynaikon Limen (Baltalimani): Dionysios, Pyrrhias Kyon’dan sonra derin
ve genis bir koy geldigini belirtmistir. Koyun ortasina Kheimarrous (Baltalimani
Deresi) adi verilen kis deresi inmekte ve yazin ortalarinda dere kurumaktaydi.
Dionysios ayrica, bu koyda Gynaikon Limen’in (Kadinlar Limani) bulundugunu
belirtmistir. Bu sekilde adlandirilmasinin nedenini ise, denizin dalgalarina ve
rlizgarlarina kars1 korunakli olmasina, ya da baliklarin kadinlar tarafindan erkeklerin
yoklugunda tutulmasina baglamlstlr274. Plinius, Bogaz’dan sonra Yashh Adam Liman
ve Kadmlar Limam geldigini belirtmistir?”>. Stephanos Byzantios ise, Anaplous ve
Leostheneion arasinda, Phidaleia yakininda Kadinlar Limani1 bulundugunu

eklemistir. Anlatilanlardan aktardigina gére Byzas’in esi ve yanindaki kadinlar,

erkeklerin yoklugundan faydalanarak sehre saldiran Byzas’in kardesi Strombos’u

29 Dionysios Byzantios, muhtemelen yamlgiya diiserek, Herodotos’un bahsetmis oldugu Dareios’un
Kopriisii’'nii bugiinkii Rumeli Hisari’na yerlestirmektedir. Ancak Herodotos, bu kopriiniin Pontos
Eukseinos’un agzindaki tapinagin bulundugu yere yerlestirmektedir. Bu da biiylik ihtimalle, karsi
kiyidaki Hieron’a (Anadolu Kavagi) isaret etmektedir. Bkz. Herodotos, Historiai, iv.87; Dionysios
Byzantios, Anaplous Bosporou, Ivii.

20 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 112.

21 polybios, Historiai, iv.43. 1-3.

272 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 114.

27 |oannes Tzetzes, loannis Tzetzae Historiarum Variarum Chiliades, ed. T. Kiessling, Leipzig
1826, i. 825-830; Gyllius, istanbul Bogaz, s. 114

2" Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ix.

2° plinius, Naturalis Historia, iv.11.46.
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bozguna ugratmis ve limana kadar takip etmisti. Liman bu olaydan dolay1 boyle

isimlendirilmigti?’®.

Gyllius, Kadinlar Limant’nin 16. yy.’da Rumlar tarafindan
Sarantakopa olarak adlandirildigini, c¢ilinkii Dionysios’un verdigi lokalizasyon
yakininda Sarantakopa Koyu disinda bir yerde bahsedilen derenin bulunmadigini
belirtmistir. Gyllius, bu derenin ¢ok biiyiik olmadigini ancak her mevsimde balik
dolu olup, suyunun yazlari kesilmedigine deginmis ve Dionysios’un tam tersini

soylemesinin, dereyi ozenle incelemeyisine yormustur’’. Bahsedilen koy,

Baltalimani1 Koyu, dere ise Baltaliman1 Deresi olmalidir®’®,

Kyparodes (Emirgan): Bir kaya iizerinde yer alan Hekate Tapinagi,
Kadinlar Limani’ndan sonra gelmekteydi?’®. Gyllius, burasmimn 16. yy.’da Yunanca
Hekate adin1 bilmediklerinden halk tarafindan Trivia olarak Latince adlandirildigin
belirtmistir®®.

Lasthenes (Istinye): Dionysios, Hekate Tapmagi’min ardindan adini
Megarali Lasthenes’ten alan koyun (Istinye) geldiginden bahsetmis ve bu koyu,

Keras’a benzetmistirzgl.

Bahsedilen koyun, Hali¢’e benzerliginden yola ¢ikarak
Istinye Koyu oldugu diisiiniilebilir®®. Koya yaz kis akan bir dere bosalmaktadir,
ancak bu dere gemi tasimaciliina elverisli degildir. Bu bdlgede Amphiaraos kutsal
alani bulunmaktayd1283. loannes Malalas, Hellespontos’tan yelken agan ve Pontos’a
ilerlemek isteyen Argonautlarin Bogaz’da Amykos’un saldirisina ugrayinca, yabani
ve ormanlik bir koya sigindiklarindan bahsetmistir. Sigindiklar1 koyda, gokyiiziinden
bir hayalet inerek onlara Amykos’a karsi zafer kazanacaklarini bildirmis ve
Argonautlar Amykos’a saldirip onu yenmislerdir. Siikranlarini sunmak igin de,
hayaleti gordiikleri yerde bir tapmak insa etmisler ve hayaletin heykelini

dikmislerdir. Bu yere de Sosthenion adini vermisler ¢iinkii oraya si§inmisg ve

kurtulmuslardir. Malalas, bahsedilen bolgenin MS 6. yy.’da halen o ismi tasidigina

2’® Stephanos Byzantinos, Etnika, ‘Fuvaikéomols’; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 76-77.

2 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 121-122.

2’8 Mehmet Fatih Yavuz'un gevirisinden yararlamlnustir; Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou,
IX.
9 ae., Ixii.

280 Gyllius, Istanbul Bogazi, s. 122.

%81 Djonysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixiii.

282 Mehmet Fatih Yavuz'un gevirisinden yararlamlnustir; Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou,
Ixiii.

2 ae., Ixii.
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deginmistir. I. Constantinus, bu bdlgeye gelerek bir tapinak insa ettirmis ve heykelin
bir melege ait oldugunu diisiinmiistiir. Bélgeyi siislemis ve tapinagin veya bolgenin
adimm Bas Melek Mikhael olarak degistirrnistir284. Gyllius, Lasthenes Koyu’nun
Khrysokeras’tan sonraki en biiyiik koy olduguna deginmistir®®. Plinius, Lasthenes
Koyu’nu Casthenes Koyu olarak adlandirmis ve bundan sonra Yaglhilar Limani ile
Kadinlar Limant’nin geldigini belirtmistir®. Gyllius, Plinius’un yaptig1 siralamaya
dayanarak, Lasthenes ile Kadinlar Limani arasinda bir baska liman olmadigini,
dolayisiyla Plinius’un Yaslilar Limani1 olarak adlandirdigi yerin Lasthenes olmasi
gerektigini  savunmustur. Yaglilar Limani isminin verilmesinin de, gli¢siiz
gemicilerin en hurda gemilerle bile bu limana yanasabileceklerine ya da her taraftan
giivenle yanasilabilen bir liman olmasindan &tiirii 6vgii niteliginde boyle
adlandirilmis olabilecegine yorumlamlstlr287. Plinius’un Yashlar Limani1 olarak
bahsettigi yer, Dionysios’un Deniz ihtiyar1 heykelinin bulundugu burun olabilir®®;
ancak hem Plinius’un kendi siralamasina uymamakta hem de Deniz Ihtiyar
heykelinin bulundugu yer koy degil burun olarak gegmektedir.

Bakkhias: Lasthenes Koyu’nun ardindan, Bogaz kiyisindan kuzeye dogru
devam edilince, yiiksek sarp bir kiy1 ve denizden yiikselen bir kismi1 su altinda kalmis
Bakkhias (Bakkhos) adi verilen kayalar gelmekteydi. Byzantionlular burada II.
Philippos’un komutant Demetrios’u yenmis ve bundan dolay1 buraya Thermemeria

(sicak giinler) adi verilmistir®®.

Dionysios’un sozleri, Bakkhos adi verilen
kayaliklarin Byzantion territortumuna girdigini distindiirmektedir. Gyllius, 16.
yy.’da, bu kayalarin Dionysios’un bahsettigi kadar ¢ok olmadigini, ¢linkii insanlarin
bunlar1 sokerek insaatlarda kullandigini belirtmistirzgo.

Pithekos (Kalender Koyu): ileri dogru uzanan kiymin ardindan Pithekos

Limani’nin bulundugu koy yer almaktaydi®*".

%84 Malalas, Chronographia, iv.13; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 64-65.
%8 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 125.

286 plinius, Naturalis Historia, iv.11.46.

%87 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 125.

8 a.e., s. 125.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixv.

2% Gyllius, istanbul Bogaz, s. 125.

%1 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixvi.
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Pharmakias (Tarabya): Buradan sonra adin1 Kolkhisli Medeia’dan alan bir
koy gelmekteydi. Koy derin ve riizgarlardan korunakli oldugundan balik avlamaya
ve gemilerin yanagsmasina oldukca uygundu. Koyun ¢evresi sik ormanlarla kapliydi
ve ormanin ortasindan koya akan bir dere vardi®®. Gyllius, Dioysios’un Pharmakias
olarak bahsettigi yerin 16. yy.’da Rumlar tarafindan Therapeia (Tarabya) olarak
adlandirildigin belirtmistir®.

Kleidas kai Kleithra tou Pontou: Pharmakias’t kayalik ve denize dogru
sarkan sarp kayalar takip etmekteydi. Sahilde hem su iistiindeki hem de su altindaki
kayalar Kleidas kai Kleithra tou Pontou (Pontos’un Anahtarlar1 ve Kilitleri) olarak
adlandirilmisti®®*. Gyllius, Dionysios’un lokalizasyonunu verdigi bu yerin kendi
doneminde iiziim baglariyla kapli olmasimna ragmen duvar ve mermer siitun
kalintilarinin goriilebildigini yazmistir®®®. Bu da Dionysios’un bahsetmedigi, belki de
daha gec bir donem de burada bir yerlesmenin/yapilagmanin oldugunun gostergesi
olabilir.

Bathykolpos (Biiyiikdere): Eski Yunanca derin koy anlamina gelen
Bathykolpos ad1 verilen koya, yine ayn1 adi tasiyan bir dere akmaktaydi. Dionysios,
burada Megarali Kahraman Saron’un sunagi ve balik avlama yeri bulundugunu

belirtmistir®®.

Gyllius, Dionysios’un bahsetmis oldugu Megarali Kahramanin
denizcilikle 1ilgili hiinerleri yonettigi diisiinen deniz tanrist Saron oldugunu
diistindiigiinii eklemis ve Megara yakinlarindaki korfezin Saron’dan dolayr Saronikos
Korfezi olarak adlandirildigindan bahsetmistir. Gyllius Saros Sunagi’n1 Bathykolpos
kiyisina  yerlestirmis ve Dionysios’un sozlerinden yola ¢ikarak sunagn,
Bathykolpos’un i¢ boliimiinii kusatan vadinin deniz diizliigli arasinda bulundugunu
belirtmistir™®’.

Simas: Simas adi verilen burunda fahigelerin Aphrodite’sinin heykeli
bulunmaktaydi. Soylencelere gore Simas adinda c¢ok glizel, hiinerli ve zeki biri

burada yasar ve Bogaz’dan gecenlerden Aphrodite’nin {icretini tahsil ederdi®®,

%2 Djonysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixviii.
23 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 127.

2% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixix.
2% Gyllius, istanbul Bogaz, s. 134.

2% Djonysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxi.
97 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 137-138.

2% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxiii.
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Aristophanes’te, Megarali fahise Simaitha’nin ismi gegmektedir®®.

Gyllius da,
Dionysios’un Simas olarak adlandirdig1 yerin Simaitha olabilecegini, halkin kisaltma
yaparak bu yeri Simas diye isimlendirdigi diisiindiigiinii belirtmistir. Byzantion
kolonisini kuran Megaralilar, kendi yurttaglarinin ismini Bogaz tizerindeki yerlere

300

yerlestirmis olabilirler Simas adi verilen yer, belki de Pontos’tan gelen

gemicilerin ugradigi bir genel ev olabilirdi**",

Skletrinas (Sariyer): Dionysios, Simas Burnu’nu gectikten sonra engebeli ve
agaclik bir koy geldigini ve koyun igine akan bir dere (Kestane Dere) bulundugunu
belirtmistir. Bu koyun ardindan Apollon’un ve Tanrilarin Anasti’nin sunaklari
gelmekte, kisa bir mesafeden sonra da Pontos baslamaktaydi**?. Gyllius, Skletrinas
Deresi’nden bahsetmistir’®. 16. yy.’da bu bdlgenin halen daha Skletrinas olarak
adlandirildigi anlasilmaktadir.

Hieron (Rumeli Kavagi): Dionysios, kuzeye devam edilince, Anadolu

Hieron’u karsisinda Avrupa Hieronu’nun bulundugunu belirtmistir®®,

Strabon,
Avrupa Hieronu’'nu Byzantionlularin Hieronu olarak adlandirmustir®®. Dionysios,
Iason’un On iki Tanr1’ya burada kurban sundugunu sdylemesine ragmen, Polybios,
lason’un Koklhis’ten doniiste Anadolu Hieron’unda On iki Tanr1’ya adak adadigim
belirtmis ve burada Serapeion oldugunu eklemistir’®. Dionysios, buradaki Serapis
Kutsal Alanina deginmemistir, bu da belki de Polybios’un bahsettigi Serapis Kutsal
Alant’nin, Dionysios’un yasadigi donemde baska bir tanri/tanricaya adanmasi ile
aciklanabilir. Dionysios, karsilikli yer alan iki Hieron’un Pontos’un girisinde yer alan
kiiciik yerlesim yerleri oldugunu eklemistir. Ayn1 zamanda burada Phrygia
Tanrigas’nin (Kybele) kutsal ve {inli herkes tarafindan kutsanan tapinaginin

bulundugunu belirtmistir®®’. Bu bolge, 16. yy.’da Yunanlar tarafindan Hieron

Romelias olarak adlandirilmistir. Gyllius, Agios Nikola ve Agia Maria adma

2% Aristophanes, Akharneis: The Acharnians, Cev. Benjamin Bickley Rogers, The Loeb Classical
Library, ed. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G.P.
Putnam’s Sons, 1930, 524.

300 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 141.

%01 yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 65.

%92 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxiv.

303 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 141-142.

%% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxv.

%05 Strabon, Geographika, vii.6. 1.

%% polybios, Historiai, iv. 39.

%7 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxv.
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yapilmis iki kilisenin, Dionysios’un bahsetmis oldugu Ana Tanrica Tapinagi’nin

%8 Anadolu Hieronu’nda oldugu gibi

yerine yapildigini diislindiiglinii  yazmisgtir
Avrupa Hieronu’nda da Bizans Dénemi’ne®® ait bir kale bulunmaktadir (Lev. 32,
Ciz. 1) ancak bu kale giinlimiizde, Anadolu Hieronu’ndaki kaleden daha harap
durumdadir®®. Avrupa Hieronu'nda Anadolu Hieronu’nda oldugu gibi dogal bir
liman yoktur, bundan dolayr Byzantionlular Bogaz ve Karadeniz’in kontroliinii
ellerinde tutmak icin Byzantion Hieronu altindaki limani olmayan kiyiy1
mendireklerle donatmislar ve Anadolu Hieronu ile arasinda bir zincir germislerdir.
Bu mendireklerin taslar1 bazi yapilarda kullanilmak tizere 16. yy.’da sokiilmiis, ancak
kalan temel taglar1 su yilizeyinde goziikmediginden gemiler gecerken gemilere zarar
Vermistirgll.

Khalkeia: Hieron’un kuzeyinde Khrysorrhoas Deresi bulunmaktaydi.
Derenin etrafinda cukurlar, kazilmis topraklar ve maden damarlarin1 bulmak igin
acilmig tlineller vardi. Derenin biraz ilerisinde ise bali1 bol ve denize yakin olan
Khalkeia adim1 buradaki bakir madeninden almlstlglz. Byzantion, belki de maden
thtiyacin1 Bogaz’in kuzeyinde yer alan bu madenlerden karsiliyor olabilirdi.

Timaia: Khrysorrhoas Deresi’nin aktigi tepenin dorugunda ¢ok yiiksek, her
taraftan goriilebilen ve bir¢ok denizde iinlii olan, gemicilerin giivenligi i¢in dikilmis
bir kule yer almaktaydi. Ancak burada denizin her iki kiyist gemileri alacak
limanlardan yoksundu. Bu kulede geceleyin yakilan mesaleler yiikselmekteydi ve
bunlar Pontos’un girisine dogru olan yolda gemicilere kilavuzluk etmekteydiler.
Ancak barbarlar denizcileri yaniltmak ve gemilerini batirmak i¢in Salmydessos
(Midye — Kiyikdy) kiyilarinda yaniltict mesalelerle onlari yanlis yola sevk
ediyorlardi. Kiymnin burada limansiz ve suyun s1g olmasi gemicilerin ¢apa atmalar1
icin elverigli degildi. Bu nedenle gercek rotadan sapanlarin gemileri burada

batmaktayd1313. Ksenophon, Dionysios’un sozlerini desteklemis, Byzantion ile

%%8 Gyllius, istanbul Bogazi, s. 146.

39 Rumelikavag: Kalesi’nin Bizans Dénemi’ne ait oldugu anlasilmakla beraber kesin bir tarihleme
yapilamamistir. Rumelikavagi Kalesi, Anadolukavagi Kalesi’nde oldugu gibi Ceneviz Kalesi olarak
yanlig sekilde adlandirilmistir; bkz. Semavi Eyice, Bizans Devrinde Bogazi¢i, Yeditepe Yaymevi,
Istanbul, 2007, s. 54.

319 Dethier, Istanbul ve Bogazigi, s. 85.

311 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 145.

312 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxvi.

313 a.e., Ixxvii.
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Herakleia arasinda dost ya da Yunan higbir sey olmadigindan bahsetmistir. Deniz
kazalar1 sonucunda ya da herhangi bir nedenle ellerine diisen Yunanlara burada ¢ok

kiyict davranan Bithynia Thraklari bulunmaktaydl314

. Ksenophon’dan Dionysios’un
bahsettigi barbarlarin Bithynia Thraklar1 olmas1 miimkiindiir. Dionysios, bahsettigi
kulenin MS 2. yy.’da harabe haline geldigini belirtmistir’’®>. Gyllius, Timaia
Kulesi’ni Hieron’un bulundugu tepenin en yiiksek noktasma yerlestirmistir®'®.

Phosphoros: Timaia Kulesi’nden sonra gelen yer adini, Artemis’ten ya da
burasinin yakinindaki eski fenerden almaktayd1317. Phosphoros adi verilen yerin,
Galata civarinda oldugu diisiiniilen Artemis Phosphoros Tapinag: ile iliskili olup
olmadig1 bilinmemektedir.

Ephesion Limen (Biiyiik Liman): Phosphoros’a bitisik olan ve uzun kiyiy1
iceren yer, Ephesoslular’in buraya yanasan ¢ok sayidaki gemisinden dolay1 Ephesion
Limen (Ephesoslular’in Limani) adini almugti®,

Aphrodision (Cali Burnu): Ephesoslular’in Limani’ndan sonra iirkiitiicii bir

319

ugurumla Ortiili olan yer gelmekteydi Aphrodite gemicilerin  koruyucu

tanr1g351yd1320 ve bundan dolay1, Karadeniz’in agzina dikilen bu kutsal alan, Pontos’a
agilacak olan gemicilerin adak adadig1 bir yer olabilirdi*?".

Lykion Limen: Dionysios, Aphrodision’dan sonra gelen yerin, kumlu ve
kirag, kiiclik bir cevre icinde saglam ve giivenli olan bir liman bulundugunu

belirtmistir’?.

Gyllius, Dionysios’un bahsettigi Aphrodision’un, Ephesoslular’in
Limani’ndan c¢ok, Lykialilar’in Limani’na (Lykion Limen) yakin oldugunu
diisiindiigiinii belirtmistir. Artemis’e tapan Ephesoslular, Ephesos Limani yakinina

Artemis Phosphoros yerlestirmis olabilirlerse, ayn1 bigimde Lykialilar’in, kiiltiinii

314 Ksenophon, Anabasis, vi.4. 2.

315 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxvii.

316 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 148.

37 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxviii.

8 ae., Ixxix.

9 ae., Ixxx.

320 Anthologia: The Greek Anthology, C. III, Cev. W. R. Paton, The Loeb Classical Library, ed. E.
Capps, T. E. Page, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G.P. Putnam’s Sons,
1935, ix.143.

%21 Asya Hieron’unda yer alan Zeus Ourios kutsal alammin da aym islev icin kullanildig
distintilmektedir; bkz. as.: V. C.

%22 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxxi.
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istiin tuttuklart Aphrodite’nin, heykelini de bu alana yerlestirmis olabileceklerini
diisiindiigiinii eklemistir®®,

Myrileion (Garipge): Dionysios, Myrileion’u Lykialilar’in Limani’nin
yukarisina yerlestirmis ve Myrlaia (Mudanya) halkinin isyan etmesinden dolayi
siirgiin edilenlerin sigindiklar yer oldugunu belirtmistir®**. Gyllius, Myrileion’un yer
aldig1 burunda 16. yy.’da bazi eski yapilarin kalintilarini gérmiis ve bunlarin
Myreleialilarin konutlar1 oldugunu belirtmistir’>.

Kyaneai ve Paneion: Agcik denizle sahil arasinda yer alan Kyaneai
kayaliklarina paralel Paneion adi verilen burun bulunmaktaydi®**®. Paneion ismi, bu
burunda Pan’a adanmus bir kutsal alan olabilecegini diisiindiirmektedir®*’. Paneion
Burnu’nun sonunda, kisa bir mesafe ile ayrilmis, Karadeniz’in sinir1 olan adalar yer
almaktaydi. Deniz burada sig oldugundan, ancak c¢ok kiigiikk gemiler bu araliktan
gecebilmekteydiler. Kyaneai adi verilen kayalar burada yiikselmekteydi ve tizerinde
Romalilar tarafindan dikilmis bir Apollon Sunagi vardi®?®. Strabon, Kyaneai’dan,
Pontos’un agzinda, biri Avrupa’ya digeri ise Anadolu’ya yakin, birbirinden 20
stadion genisliginde bir Bogaz’la ayrilan iki kii¢iik adacik olarak bahsetmistir®?®.
Pindaros, Kyaneai’1 carpisan kayalar olarak tanimlamis ve aralarindan geg¢mek
isteyen Argonautlarin, Poseidon’a sunak diktiklerini, aralarindan gegtikten sonra da

330

carpisan kayalarin carpigsmaktan vazgegctiklerini eklemistir™". Herodotos, Dareios’un

Iskit seferi sirasinda Kalkhedon’dan gemiye binerek, eskiden Yunanlar tarafindan

‘yiizen adalar’ olarak adlandirilan Kyaneai’a geldigini belirtmistir®>".

Arrianos,
sairlerin carpistiklarim1 sdyledikleri adalarin Kyaneai adalari oldugunu ve bunlarin

arasindan ilk gecenin Kolkhis yolculugu sirasinda Argonautlar oldugunu

32 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 152-153.

%24 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxxii.

3% Gyllius, istanbul Bogaz, s. 152.

325 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxxvi.

%"Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 67; Pan, balik¢ilarin saygi gosterdigi bir tanriydi, bkz.
Anthologia: The Greek Anthology, C. I, Cev. W. R. Paton, The Loeb Classical Library, ed. E.
Capps, T. E. Page, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G.P. Putnam’s Sons,
1927, vi.11-16.

%28 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxxvi.

%29 Strabon, Geographika, vii.6. 1.

$3%pindaros, Pythionikai: The Pythian Odes, The Odes of Pindar, Cev. Sir John Sandys, The Loeb
Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New
York, G. P. Puthnam’s Sons, 1930, iv.203-212.

! Herodotos, Historiai, iv.85.
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soylemistir®?. Gyllius, iki burun olan Paneion ve Ankyreion’da Bogaz’in sona erip
Karadeniz’in  basladigini, Ankyreion’un yakininda Anadolu Kyaneai’inin,
karsisindaki Paneion’da ise Avrupa Kyaneai’mnin bulunduguna deginmistir.
Kyaneai’lar toplam 5 adaciktan olusmaktaydi. Gyllius, Antik kaynaklarin ‘carpisan
kayalar’ olarak isimlendirdikleri Kyaneai kayaliklarmin bir efsaneden ibaret
olmadigint belirtmis, kayalarmn c¢arpisiyor goriinlimiiniin, Bogaz’in girintili ve
c¢ikintili olmasindan kaynakli, gemicilere g6z yanilmasi yasattigin1 eklemistir.
Kyaneai adalar karaya ¢ok yakindi ve yakinlarima gidilmedik¢e karadan bagimsiz
olduklar1 anlagilmamaktaydi. Gyllius, Dionysios’un bahsettigi Apollon Sunagi’nin
izlerinin bulunmadigini, ancak ikinci kayanin iizerinde bu sunaga ait olabilecegi
muhtemel bir siitunun ve iizerinde korinth diizenindeki bir siitun bashiginin

varligindan bahsetmistir®>>.

Kaynaklarda Kyaneai kayalar1 olarak gegen bu
kayalardan giiniimiize, Rumeli Feneri’nde bulunan, Oreke tas1 olarak bilinen tas ve
tizerindeki Roma Donemi’ne ait kaide gelmistir. Burada ki sunak, 1680 yilina kadar
izerinde siitun ve Korinth diizeninde bulunan bir baslik tasimaktaydi (Lev. 32, Ciz.
2, Lev. 33, Ciz. 3). Sunak tlizerindeki yazi izleri “Caesar Augustus... anno domini...
ec pontos...” olarak okunmakta ancak imparatorun ismi anlasilamamaktadir (Lev.
33, Ciz. 4, Lev. 34, Res. 65 - 66).
Muhtemelen bu kaide Dionysios un bahsettigi Apollon Sunagi’na ait bir pargaydi ve
daha sonraki bir donemde iizerine siitun ve Dbashik eklenmisti.
Stitun baghiginin, abakus ¢icegi ve akantus yapraklarinin formundan MS 3. — 4. yy.’a

ait bir tiretim oldugu anlagilmaktadir®®,

%32 Arrianos, Periplous Eukseniou Pontou: Arrianus’un Karadeniz Seyahati, Cev. Murat Arslan,
Odin Yayincilik, Istanbul, 2005, xxv.3-4.

333 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 163-174.

34Asnu Bilban Yalgin, “Eski ve Ortagagda Bogazi¢i,” XII. Ortagag-Tiirk Donemi Kazilar1 ve
Sanat Tarihi Sempozyumu, 15-17 Ekim 2008, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Yayinlari, 98,
Canakkale, 2010, s.450; Mehmet Fatih Yavuz, “Kyaneai Kayasini Ziyaret Eden Batili Seyyahlar,
Diplomatlar ve Kaya Uzerindeki Sunak & Yazit,” ed. Erkan Bora, Istanbul Arastirmalari Yilhg,
Annual of istanbul Studies 2, {stanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2013, s. 7-23.
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V. KALKHEDON’UN SEHIRCILIiGi

Byzantion gibi bir yarimada iizerine kurulmus olan Kalkhedon’un smirlarinm
belirlemek, Byzantion’a gore daha zordur. Antik kaynaklar, Kalkhedon ve
territoriumundan Byzantion’a goére daha az ve daha Ozensiz bahsetmislerdir.
Gergeklestirilen arkeolojik kazilar da Byzantion’a gore smirli sayida olmustur.
Kalkhedon’un Byzantion’a gore daha geri planda kalmasi, Byzantion’un konumunun
Kalkhedon’a gore daha elverisli olmasi ile agiklanabilir.

MO 7. yy. ortalarinda kurulan kent, MO 1. yy.’a kadar olan siireg igerisinde
gelisim gostermis olmaliydi. Siyasi, ekonomik ve ticari etkenler ile niifus artisi, kent
planlanmasimi biiyilk oranda etkilemis olmalidir. Ozellikle Persler ve Thraklar
Byzantion’da oldugu gibi Kalkhedon’u da tehdit ediyordu ve bunun i¢in kentin iyi
bir savunma sistemine ihtiyaci vardi. Bunun disinda Karadeniz’e giden ve
Karadeniz’den gelen gemiler i¢in, Kalkhedon’un Bogaz’in Anadolu yakasinda

limanlara ihtiya¢ duydugu da asikardir.

A. Antik Kaynaklarda Adi1 Ge¢cen Yapilar

Surlar: Antik kaynaklar Kalkhedon surlarina ¢ok fazla deginmemislerdir.
Ancak Kalkhedon’un bircok kez kusatma altinda kalmasindan, kentin bir sur
sistemine sahip oldugu anlasilmaktadir’. Polyainos, Kalkhedon’un surlarimin
dayaniklilig1 sayesinde, Dareios’un kusatmasina karsilik vermediklerini belirtmistir?.
Polyainos’un bu s6zlerinden, kentin surlarinin yadsinamayacak kadar gii¢lii oldugu
kanisina varilabilir. Sokrates Skholastikos, Imparator Valens’in Kalkhedon surlarmin
yikilmasin1 emrettigini ve sur duvart taslarinin Konstantinopolis’e tasinarak
Konstantinianai olarak bilinen halka a¢ik hamamin insasinda kullanildigini
belirtmistir®.

Limanlar: Dionysios Byzantios, Kalkhedon’un algak bir tepe iizerinde

engebeli bir ovada kuruldugunu ve biri doguya digeri ise batiya bakan iki limani

! Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 89.

2 polyainos, Strategemata, vii. 11. 5.

% Sokrates Skholastikos, The Ecclesiastical History: History of the Church, Cev. Edward Walford,
Henri de Valois, RY G. Bohn, London, 1853, iv. 8.
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oldugundan bahsetmistir®. Kentin batiya, Byzantion’a bakan limam bugiinkii
Kadikdy Limani, doguya bakan ise bugiinkii Kalamig Liman1 olmalidir. Kentin biraz
yukarisinda ise Kalkhedon Deresi (Kurbagalidere) bulunmaktadir®.

Kamu Yapilari: Kalkhedon kentinde bulunan kamu yapilar1 arasinda
yalnizca, Polyainos tarafindan belirtilen agoramin varligi bilinmektedir®. Herodotos,
Pers Krali Kyros’un Yunanlar1 kastederek, yalan yere yeminler edip birbirlerini
aldatmak igin kentlerinin orta yerinde 6zel bir bulusma yeri ayirmis olan insanlardan
korkmadigini sdyledigini belirtmistir’. Herodotos un belirtmis oldugu toplanma yeri
yani agora, Antik Cag polis’inde, yalnizca kamusal bir yer degil ayn1 zamanda kent
merkezini olusturmaktaydi®. Agora icin gereken tek sey, diiz, agik bir alandi ve
kentlerin kurulmaya bagladig1 erken donemlerde kente egemen olan Akropolis, daha
sonra yerini agora’ya birakmis ve agora, kentin tiim yapisini olusturan 6geleri bir
arada tutan bir merkez niteligi kazanmistir’. Diger Antik Cag polis’lerin de oldugu
gibi, Kalkhedon’da da Polyainos’un bahsettigi agora, MO 5. yy.’da kentin ana
merkezinde bulunuyor olmaliydi. Kalkhedon’u sinirlayan sur duvarinin, ¢ikan
arkeolojik buluntulardan, bugiinkii Yeldegirmeni, Sogiitligesme ve Altiyol aksinda
oldugu diisiiniildiigiinde, kentin topografik yapisi géz onilinde bulundurularak, Klasik
Donem agorasinin  bugiinkii  Kadikdy Carsis’nin bulundugu yerde oldugu
ongoriilebilir. Kalkhedon’da Byzantion’da oldugu gibi agora disinda bir polis’i
olusturan, antik kaynaklarin bahsetmedigi ya da giiniimiize ulasmayan kaynaklarda
gecen diger kamu yapilarinin olma ihtimali yiiksektir.

Kutsal Yapilar: Dionysios, Salacak Burnu’'ndan sonra Heragora adli bir
pmar ve Kahraman Eurostos Temenonusu’nun bulundugunu belirtmistir. Bu
temenosun ardindan i¢inden Himeros Deresi’nin (Ayriik Suyu ?) aktigi yer
gelmektedir ve burada Aphrodite Temenosu yer almaktadir. Aphrodite

Temenosu’nun bulundugu diizliigiin yaninda Kalkhedon yer almaktadir™.

* Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cxi-cxii.

> a.e., cxi-cxii.

® Bkz. yuk.: I1. B.

" Herodotos, Historiai, i.153.

8 R. E. Wycherley, Antik Cagda Kentler Nasil Kuruldu?, Cev. Nur Nirven, Nezih Basgelen,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 19933, s. 45.

a.e.,s. 45-46.

% yon Hammer, istanbul ve Bogazici, S. 42.
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Hesykhios™, Kibris ve Kalkhedon’da Aphrodite’nin tapimim gordiigiine deginmistir.
Gyllius, Kalkhedon’un dis mahallesinde yer alan diizliikte Aphrodite Tapinagi’nin
yer aldigin1 ve bu tapmagin yerine Azize (Agia) Euphemia Kilisesi’nin yapildigin
belirtmistir’2. von Hammer, Aphrodite mabedinin Uskiidar ve Kalkhedon arasinda
bulundugunu belirtmistir’®. Anlatilanlardan yola ¢ikarak bahsedilen Aphrodite
Temenosu’nun, Kalkhedon’un biraz disinda, bugiinkii Haydarpasa civarinda
olabilecegi tahmin edilmektedir®®.

Apollon, Bogaz kiyisinda alti tapmaga sahipti ve bunlardan en eski olam
Kalkhedon’da bulunmaktaydi. Dionysios Byzantios, bu tapinagin bilicilik agisindan
higbir eksigi olmadigini belirtmistir™. Megara’nin en erken Dor tanris1 Apollon’dur.
Dionysios Byzantios’un sdzlerinden, Kalkhedon’da Apollon’un bas tanri olarak
tapinim gordiigii ve Delphoi Kehanet Ocagi tarafindan tanindigi anlagilabilir. Bir
Megara kolonisi olan Kalkhedon’da, ana kentte oldugu gibi Pythia oyunlar
diizenlenmekteydi. MO 5. — 3. yy. ve Roma Imparatorluk Donemi sikkelerinde
rastlanan Apollon betimi, Kalkhedon’daki Apollon kiiltiiniin varligina isaret
etmektedir'®. Dethier, Gyllius’tan farkli olarak, Dionysios Byzantios’un bahsettigi
bilicilikle iinlii Apollon Tapinaginin iizerine Azize Euphemia Kilisesi’nin
yaptirildigini, bu kilisede MS 451 yilinda Evrensel Consul’un toplandigini belirtmis
ve kilisenin Kanuni Sultan Siileyman tarafindan yiktirilip stitunlarinin Siileymaniye
Camii’nin siislemesinde kullanildigin1 sdylemistir'’.

Ksenophon, Alkibiades’in Kalkhedon kusatmasi sirasinda, Daskyleion
Satrabi Pharnabazos’un Spartali komutan Hippokrates’e yardim igin ulagsmak
istedigini, ancak Alkibiades’in kent gevresine 0rdiigli ahsap duvar arasindaki geg¢idin
darligi nedeniyle Hippokrates’e ulasamayip, kendi karargdhinin bulundugu

Kalkhedon Herakleion’una ¢ekildigini belirtmistir'®. Ksenophon’un bu sézlerinden

! Hesykhios, Patria Konstantinoupoleos, i. 33; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 70.

12 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 230

13 yon Hammer, istanbul ve Bogazici, s. 42.

¥ Mehmet Fatih Yavuz'un ¢evirisinden yararlamlmistir; Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou,
cxi.

15 a.e., cxi-cxii.

18 Hanell, Megarische Studien, s. 164-165.

7 Dethier, Bogazici ve Istanbul, s. 94.

18 Ksenophon, Hellenika, i. 3. 6-7.
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Kalkhedon kent merkezi smirlart igerisinde Herakles Kutsal Alani bulundugu
sOylenebilir.

Pomponius Mela, Bosporos’ta bir kentin, agzinda ise bir tapinagin
bulundugunu; kentin adinin Kalkhedon, tanrisinin Iuppiter oldugunu belirtmistir®®.
Pomponius’un bahsettigi tapinak muhtemelen, Kalkhedon territoriumu iginde yer
alan Hieron’da (Anadolu Kavagr) olmalidir®.

Antik kaynaklar, Kalkhedon kent merkezinde bulunan Apollon ve Herakleion
kutsal alanlarinin lokalizasyonlar1 hakkinda bilgi vermemisler ve arkeolojik kazilarda
bu kutsal alanlara iliskin heniiz bir buluntu ortaya ¢ikmamistir. Ancak Byzantion’da
bulunan kutsal alanlarin bir¢gogunun Bosporos Akra’nin doguya bakan en ug
noktasinda yer almasi, Kalkhedon’da bulunan kutsal alanlarin belki de Byzantion’da
oldugu gibi denize dogru ¢ikinti yapan bir burun iizerinde bulundugunu akla
getirebilir. Denize oldukga dik inen bugiinkii Kadikdy’deki Moda Burnu, Avrupa
yakasindaki Sarayburnu ile topografik agidan benzerlik gostermektedir. Kalkhedon
surlart icinde yer alan kutsal alanlar, Byzantion’da oldugu gibi yiliksek bir burun
tizerinde yer aliyorsa, Kadikdy’deki Moda Burnu da kutsal alanlar i¢in uygun bir
secim olmaliydi. Ayni sekilde, Anadolu Hieronu’nun da bir burun iizerinde yer aldigi
ve i¢inde yanan bir atesten Karadeniz’e acilacak olan gemileri yonlendirdigi
bilinmektedir?’. Bu durum, Bogaz’m giineydogu girisinde bulunan Kalkhedon igin de
gegcerli olabilirdi. Giineyden gelerek Bogaz’a girecek olan gemiler, belki de bugiin
oldukca dik bir sekilde denize inen Moda Burnu {izerinde yer alan kutsal alanlarin

i¢cinde yanan ates tarafindan yonlendiriliyorlardi.

B. Arkeolojik Kazilarda Ortaya Cikan Veriler

Kalkhedon kenti ile ilgili arkeolojik veriler olduk¢a siirhidir. Istanbul
Arkeoloji Miizeleri denetiminde yapilan insaat kazilarinda, kentle ilgili az sayida
arkeolojik buluntu ele geg¢mistir. Bu bulgularla kentte bulunan yapilar1 ve kentin
sinirlarini belirlemek oldukca zor olsa da antik kaynaklarin verdigi bilgiler 15181inda

kentin yayilim alam1 hakkinda fikir yiirlitmek miimkiindiir. Ele gecen az sayidaki

pomponius Mela, De Chorographia, (Cevrimigi), http://www.thelatinlibrary.com/pomponiusi.html,
25.01.2015, i.90; Moreno, Hieron, s. 692-693.

2 Bkz. as.: V. C.

! Bkz. as.: V. C.
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arkeolojik veriden yola ¢ikarak, Kalkhedon’un kuzeyden akan Ayrilik Suyu ve giiney
dogudan gelen Kurbagalidere ile cevrelenerek muhtemelen bugilinkii Kadikoy
Carsisin1  i¢cine alacak sekilde kurulmus oldugu varsayilabilir. Dionysios
Byzantios’un belirttigi limanlar®® da Kalamisg koyu ve Kadikdy Limani olmalidir.
Kent bu iki koyun arasinda kurulmus olmalidir.

Osmanaga Mabhallesi Kazisi: Kalkhedon’un sur hattin1 saptayabilmek
oldukca zordur. Ancak, Osmanaga Mahallesi’nde Kalkhedon surlarina ait olabilecegi
diisiiniilen devsirme mimari pargalarin yer aldig1 bir duvar 6rgiisii tespit edilmistir®.
Bunun yani sira 1975 yilinda, Kadikdy, Serasker Piricavus sokaktaki bir binanin
temel kazisinda, aralarinda Kalkhedon, Byzantion, Kalkhedon — Byzantion ortak
basim sikkeleri ve II. Seleukos (MO 246 — 225) sikkelerinin bulundugu 133 adet
bronz sikkeden olusan bir define bulunmustur (Lev. 5, Res. 3, Lev. 6, Res. 4).
Yapilan calismalarda, definenin tarihinin MO 235 — 220 yillar1 arasina tarihlendigi
anlagilmaktadir®. Bu defineden ve duvar kalmtisindan yola ¢ikarak, Kalkhedon’un
sur i¢i smirlarinm MO 3. yy.’da, bugiinkii Bahariye Caddesi’ne kadar uzandig
soylenebilir.

Caferaga Mahallesi Kazilari: Bugiinkii Moda ile Kadikdy merkezi arasinda
bulunan Caferaga Mahallesi’nin konumu, Antik Kalkhedon’un kuruldugu alan i¢ginde
yer aldigin1 diisiindiirmektedir. Burada yapilan kurtarma kazisinda®®, kazi alaninin
kuzey kenarinda Bizans Donemi’ne tarihlenen bir duvar kalintisi tespit edilmistir.
Bunun yaninda MO 4. — MS 2. yy.’lara ait keramik parcalari ele gegmistirze. Bu veri,
Kalkhedon’un yerinin saptanabilmesine olanak saglayabilir.

Yogurtcu: Kalkkhedon surunun tahminen Kalkhedon Deresi (Kurbagalidere)
yakininda bulunmasindan dolayr bugiinkii Yogur¢u’yu icine aldigi diisiiniilebilir.

Burada MO 2. — 1. yy.’lara tarihlenen giyimli bir kadin heykeli ele gegmistir®’ (Lev.

22 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cxi-cxii.

Zistanbul  Arkeoloji ~ Miizeleri Dosya No: 474 GENEL  62068/393, (Cevrimici),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56655, 13.10.2014.

?* e Rider, Olcay, Le tresor de Moda, s. 103, 108-109; Ayrica bkz. yuk.: I11.

% Bahsedilen kazinin hangi tarihte yapildig: belirtilmemistir.

®jstanbul  Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 689-720 222-01/107020 (Ill), (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56167, 13.10.2014.

" 1AM Env. no. 5502 T; Nusin Asgari, Nezih Firatli, “Die Nekropole von Kalchedon,” Studien Zur
Religion und Kultur Kleinasiens, Festschbrift fir Friedrich Karl Dérmer zum 65. Geburtsiag am 28.
Februar 1976, ed. Sencer Sahin, Elmar Schwertheim, Jorg Wagner, Leiden, E. J. Brill, 1978, s. 55.
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35, Res. 67), ancak bu heykelin buraya tasinarak da gelmis olabilecegi fikri goz
ontinde bulundurulmalidir.

Yeldegirmeni: Yeldegirmeni, Altiyol ve Sogiitliicesme’de yapilan kazilar,
Kalkhedon Nekropolisi ile ilgili verileri ortaya cikarmistir®®, Yeldegirmeni’nde MO
6. yy.’a tarihlenen yazith, dogum sahneli mermer mezar steli?® (Lev. 35, Res. 68) ele
gecmistir. Mezar steli lizerindeki algak kabartmali betimlerin boyali oldugu
anlasgilmistir. MO 3. yy.’a ait Symposion (Cenaze Soleni) konulu mermer mezar
steli®® (Lev. 35, Res. 69), Hellenistik Dénem’e tarihlenen (MO 3. yy.) Menios’un
mezar steli®* (Lev. 36, Res. 70), nis ici boya betimli olan Menios’un Kizi Niko’nun
mezar steli*” (Lev. 36, Res. 71) ve MO 2. yy.’a tarihlenen Hekataios un mezar steli®
(Lev. 36, Res. 72) Yeldegirmeni’nde bulunmustur. Yeldegirmeni’nde Ge¢ Antik
Doénem’e ait, ana kaya lizerinde tas ve kiremit ile ¢at1 seklinde olusturulmus mezarlar
ele gecmistir. Biri boya digeri kabartma ile betimlenmis iki mezar steli
bulunmustur®®. Yeldegirmeni’nde bulunan mezar stelleri, buradaki Nekropolis (?)
alaniin Arkaik Donem’den Ge¢ Antik Donem’e kadar devam ettiginin gostergesi
olabilir.

Altiyol Kazilari: 1987 yilinda yapilan Altiyol kazilarinda ele gecen, genis bir
podyum ile tizerindeki 6 lahit, Kalkhedon’un en erken Antik Yunan Dénemi in Situ
buluntular1 arasinda say11maktad1r35. Birbirine metal kenetlerle bagli olan kiregtasi
bloklarla 6riilmiis podyum ile onun iizerinde siralanan besi kiregtasi, biri od tasindan
yapilmis lahitler MO 6. — 4. yy.’lar arasma tarihlenmektedir (Lev. 37, Res. 74).
Lahitlerden dordi kuzeydogu — giineybati dogrultusunda, diger ikisi ise dogu — bat1
dogrultusunda bulunmustur. Lahitler, kiregtagt podyumun giliney boliimi tahrip

edilerek iizerine yerlestirilmiglerdir. Buradan, podyum kalintisinin lahitlerden daha

%8 Asgari, Firatli, Die Nekropole von Kalchedon, s. 58-59.

2 JAM Env. no. 1136 T; Asgari, Firatli, Die Nekropole von Kalchedon, s. 60-61.

**IAM Env. no. 1084 T.

31 JAM Env. no. 5221 T; Asgari, Firath, Die Nekropole von Kalchedon, s. 64-65.

%2 JAM Env. no. 5222 T; Asgari, Firath, Die Nekropole von Kalchedon, s. 65.

% JAM Env. no. 6133 T; Asgari, Firath, Die Nekropole von Kalchedon, s. 63-64.

#istanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 474/51282, (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56514, 13.10.2014.

% Zeynep Kiziltan, Turgut Saner, istanbul’da Arkeoloji istanbul Arkeoloji Miizeleri Arsiv
Belgeleri (1970-2010), istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 34.
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erken déneme tarihlendigi anlasilmaktadir®. Kazi raporunda lahitlerden ikisinin
alinliklarinda, diger dordiinlin ise teknelerinin kenarlarinda tas¢i (veya ocak)
isaretlerinin yer aldig belirtilmistir37. Cikan buluntular arasinda Arkaik Donem’e
tarihlenen kap ve ¢ift kulplu bir kap bulunmustur. Bunun yani sira, MO 6. yy. sonu —
MO 5. yy. basina tarihlenen pismis toprak tanriga figiirinleri, dokuma agirhig,
khytralar, depo kaplari, amphoralar, boya bantli amphoralar, hydrialar, mortar
parcas1 ve kaplar ele gecmistir (Lev. 37, Res. 75). MO 5. yy. sonlarina ait pismis
toprak palmet bezemeli bodur lekythos®® (Lev. 37, Res. 76); MO 4. yy.’a ait pismis
toprak guttus parcasi, kandil, kantharos parcasi, kase, kasecikler, balik tabagi, kaideli
tabak ¢ikan buluntular arasindadir. Canak ¢omlek parcalari, Kalkhedon sikkeleri ve
MO 5. yy. sonu MO 4. yy. basmna tarihlenen bronz Byzantion sikkesi, od tas1 lahit
igerisinde ele gegmistir39. Bunlarm yani sira MO 3. yy.’a tarihlenen, Apollonios kizi
Stratonika’nin mezar steli*® (Lev. 36, Res. 73) ve Kusdili Caddesi’nde Geg
Hellenistik — Erken Roma Dénemi’ne tarihlenen, mermer bir mezar anitina ait blok**
(Lev. 38, Res. 77) bulunmustur. Altiyol’da ortaya ¢ikan buluntular, Kalkhedon’un
Klasik ve Hellenistik Dénem Nekropolis alanina isaret etmektedir.

Ségiitliicesme Kazilari: Kalkhedon’un erken Roma Imparatorluk Donemi
Nekropolisine ait buluntular, 1976 yilinda Sogiitliicesme’de yapilan kazilarda ortaya
¢ikarilmistir2. MS 1. yy.’in ilk geyregine tarihlendirilen besi dogu — bati, biri kuzey
— gliney dogrultusunda alt1 lahit ve bir lahit kapag: ile tas Ortiilii bir mezar ele

gecmistir®® (Lev. 38, Res. 78). Doguda, yol hatt1 boyunca iki grup halinde lahitler

®istanbul  Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 689-720 222-01/107020 (I-I), (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56165,
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56166, 13.10.2014.

¥ Kiziltan, Saner, istanbul Arkeoloji Miizeleri Arsiv Belgeleri, s. 34; istanbul Arkeoloji Miizeleri
Dosya No: 689-720 222-01/107020 (1-11), (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56165,
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56166, 13.10.2014.

% JAM Env. no. 91.36 CC.

¥istanbul  Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 689-720 222-01/107020 (I-I), (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56165,
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56166, 13.10.2014.

“JAM Env. no. 5055 T; Asgari, Firatli, Die Nekropole von Kalchedon, s. 62-63.

* {AM Env. no. 87.100 T.

*2 Asgari, Firatli, Die Nekropole von Kalchedon, s. 1-6.

*3 Lahitler, kazi raporunda, A, B, C, D, E ve F olarak adlandirilmistir. A, B ve E lahitlerinin altinda bir
podyum yer almaktadir. Gri kalkerden olusan B lahdi disindakiler Prokonnesos mermerinden
yapilmigtir. Kapagi kayip olan A lahdinin dort ylzi de islidir ve bir yiiziinde yazitsiz tabula ansata
vardir. B lahdinin bir yiiziinde yazithi tabula ansata bulunmaktadir ve kapagi akroterlidir. C lahdinin
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bulunmustur™. Buluntular arasinda, MS 1. yy.’a tarihlenen cam koku siseleri, tek
kulplu sise parcalari, pismis toprak kandiller, tabakeik, kiinkler, altin kiipe pargasi,
bronz ayna parcalari, kulp, sikkeler, Byzantion sikkesi, demir halka, ahsap
bilezik/halka, kemik kutu parcasi, mermer lahit kapagi pargalari, tas¢i isaretli su
borusu, stel parcasi, gri kalker lahit kapag1 parcalari, granit kdse parcasi vardir™.
Ortaya ¢ikan buluntulardan, Sogiitliigesme’nin MS 1. yy.’dan Ge¢ Antik — Bizans
Donemi’ne kadar Nekropolis olarak kullanilmis oldugu 6ng6rﬁlebilir46.

Hasanpasa Kazisi: Yol seviyesinin 4 m. altinda kuzeydogu — giineybati
yonlii uzanan bir mezar®’ ele geemistir. Zemine ve kenarlara yerlestirilmis tas
levhalardan olusan mezar dar, uzun bir sandik goriiniimiindedir ve iizeri tas
levhalarla kapatilmistir. Mezar, Sogiitliicesme ve Kurbagalidere caddeleri boyunca
devam eden Kalkhedon Nekropolisindeki Roma Cumhuriyet Doénemi’ne ait
mezarlarin, Nekropolisin daha ziyade dogu kesiminde yer aldigimi gostergesi
olmalidir®®.  Kurbagahidere Caddesi’nde, kapaklar1 akroterli iki lahit ve insan
iskeletleri ele gegmistir49.

Mezar buluntularindan yola ¢ikarak, Kalkhedon Nekropolisinin Arkaik ve
Klasik donemlerde Yeldegirmeni ve Altiyol ¢evresinde oldugu, Hellenistik ve Erken

Roma doneminde kentin genislemesine bagli olarak Nekropolisin, kuzeye,

bir yiiziinde Yunanca tabula ansata yer almaktadir, kapagi yaprak bezemeli akroterlidir ve
alinliklarinda birer kalkan kabartmasi vardir. D lahdinin teknesinin bir yiiziinde Yunanca yazit
bulunmaktadir ve kapagi akroterlidir. Kapagi kayip olan E lahdinin kisa yiizlerinden birinde Yunanca
tabula ansata vardir. F mezar1, dort adet aynali kalker levhanin topraga dikine yerlestirilmesi ve
besinci bir levha ile ortiilmesi ile olusturulmugtur. A ve C lahit teknelerinin i¢inde boliimlerin
bulunmasi, bu lahitlerin aile mezar1 oldugunu gostermektedir. Lahit Tekneleri: 2.30 x 1.10 x 1.00 m.
Lahit Kapaklar:: 2.45 x 1.30 x 0.65 m.; Istanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 474/79773,
(Cevrimigi), http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56092, 13.10.2014; Asgari, Firatli, Die
Nekropole von Kalchedon, s.58-59.

* Bunlardan L lahdine ait yalnizca genis kose akroterli kapak tespit edilmistir; Istanbul Arkeoloji
Miizeleri Dosya No: 474/79773, (Cevrimigi), http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56092,
13.10.2014.

*fstanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 474179773, (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56092, 13.10.2014.

*® [stanbul Arkeoloji Miizeleri tarafindan 2013 yilinda Sogiitliigesme Camii yaninda yapilan kazi,
tarafimca goriilmesine ragmen yayini yapilmamis oldugundan tez kapsamina alinmamustir.

*yiik.: 60 cm. Boy: 0.50 x 1.80 m.

*Kadikdy Nekropolii-Hasanpasa Mezari, istanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: Kadikéy Nekropolii-
Hasanpasa Mezar1, (Cevrimigi), http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56723, 13.10.2014.
* Bahsedilen lahitlerin hangi déneme ait oldugu belirtilmemistir; Istanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya
No (Dosya Ismi): Klasik Béliim — Kadikdy-Kurbagalidere Cad. No: 5’teki temel kazisinda gikan
lahitler, Istanbul Arkeoloji Miizeleri Dosya No: 474/79773, (Cevrimigi),
http://www.envanter.gov.tr/anit/arkeolojil/detay/56092,13.10.2014.
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Sogiitlicesme’ye dogru yayildigi sdylenebilir. Bunun yaninda Kadikdy merkezinde
ortaya ¢ikmis olan MO 4. yy.’a tarihlenen Penthelikon mermerinden Attika Tipi
mezar steli parcasi®® (Lev. 39, Res. 79) ile MO 1. yy.’a, Hellenistik Dénem’e
tarihlenen Symposion konulu mezar steli®* (Lev. 39, Res. 80) buraya tagmarak da
getirilmis olabilir. MS 1. yy.’a tarihlenen, Rihtim Caddesi’'nde bulunmus mermer
mezar steli®* (Lev. 39, Res. 81), Altiyol’da bulunmus mezar steli®® (Lev. 39, Res.
82), Sogiitliicesme’de ortaya ¢ikmis, Erken Roma Donemi’ne tarihlenen mezar steli>
(Lev. 39, Res. 83) ve Halit Aga Caddesi’nde Ge¢ Hellenistik Dénem mezar steli>
(Lev. 39, Res. 84) Kalkhedon surlarinin aksi hakkinda fikir vermektedir.

Kadikoy Cevresinde Ortaya Cikmis Olan Buluntular: Kadikdy
merkezinden ¢ok uzak olmayan yerlerde, az da olsa mezar stellerine rastlanmistir.
Goztepe’de bulunan MO 6. yy.’a ait Ana Tanriga Kybele’ye sunulan adak steli®®
(Lev. 40, Res. 85) ve Ge¢ Hellenistik Donem’e, MO 1. yy.’a tarihlenen
Ciftehavuzlar’da bulunan Lahit Tipi yiizindeki mezar steli® (Lev. 40, Res. 86),
Kalkhedon kenti disindaki kiigiik yerlesimlere ait olabilecegi gibi buraya tasinarak da
gelmis olabilir. Kalkhedon’un sur i¢i ile ilgili ¢ok fazla arkeolojik buluntuya
rastlanmamasina ragmen, ¢ikan mezar buluntulari kentin yayilim alani ile ilgili, az da

olsa fikir verebilmektedir.

C. Kalkhedon Territoriumunun Olasi Sinirlar:

Kalkhedon territortumunun sinirlarinin nereye kadar uzandigi belli degildir,
ancak Goztepe ve Ciftehavuzlar’da az sayida da olsa buluntunun ele ge¢gmis olmasi,
burasinin olasilikla Kalkhedon sinirlar1 igine giren kiiciik yerlesimler oldugunun
gostergesi sayilabilir. Ptolemaios, Kalkhedonlularin, Pontos’un agzindan Hyppios

(Melen Cay1) nehrine kadar olan yerlere sahip olduklarini belirtmigtirss.

0 JAM Env. no. 107 T; Asgari, Firath, Die Nekropole von Kalchedon, s. 61.

1 JAM Env. no. 5339 T; Asgari, Firath, Die Nekropole von Kalchedon, s. 69-70.

2 JAM Env. no. 4718 T; Asgari, Firath, Die Nekropole von Kalchedon, s. 69.

¥ {AM Env. no. 87.97 T.

*{AM Env. no. 87.98 T.

% JAM Env. no. 5177 T; Asgari, Firath, Die Nekropole von Kalchedon, s. 66.

% {AM Env. no. 73.68 T.

> JAM Env. no. 3980 T.

%8 Ptolemaios, Claudii Ptolemaei Geograhia, ed. C. F. A. Nobbe, C. II, Lipsiae, 1845, v.1.11.

112



Anadolu yakasindaki Bogaz kiyisinin Kalkhedon territoriumu i¢inde oldugu
disiiniilebilir. Eger kentin smirlart bu kadar genisse, kent merkezi disinda, irili
ufakli yerlesimler ve kutsal alanlar oldugu tahmin edilebilir. Bogaz’in Anadolu
kiyisin1 detayli bir bigimde, Dionysios Byzantios’tan ve 16. yy.’da Dionysios’un
pesinden giden Petrus Gyllius’tan 6grenmekteyiz. Gyllius, kendi doneminde
ozellikle Bogaz’in Anadolu kiyisinda oturanlarin yabancilar oldugunu belirtmis,
Istanbul alindiktan sonra yerli halkin kacarak barbar uluslardan savasla boyun
egdirilen ¢iftgilerin Bogaz’a yerlestirildigini séylemistirsg. Dionysios’un MS 2.
yy.’da Bogaz’mm Anadolu kiyisindaki yerlere verdigi isimler, ¢ogu zaman 16.
yy.’daki isimlerle tutmadigindan dolayi, Gyllius yer yer Dionysios’un bahsettigi
yerlerin lokalizasyonunu yapmakta zorluk ¢ekmistir. Dethier, 19. yy.’da Bogaz’in
Anadolu yakasinin Karadeniz’e dogru, Avrupa yakasina gore daha 1ssiz oldugunu
belirtmistir®.

Khrysopolis (Uskiidar): Strabon, Pontos’un agzinda, Megaralilar tarafindan
kurulmusg olan Kalkhedon ve bir kdy olan Khrysopolis’ten bahsetmistir®. Dionysios
Byzantios ise denizin lstiinde, kiyiya dogru uzanan yiiksek bir ovada ‘Altin Kent’
anlammna gelen Khrysopolis’in bulundugunu belirtmistir®. Khrysopolis’in, Pers
hakimiyeti sirasinda Perslerin kentlerden vergi topladiklar altinlar1 burada saklamis
olabileceklerinden ya da Khryseis ve Agamemnon’un oglu Khrysos’un mezarinin
burada oldugundan bu adi aldig1 diisiiniilmektedir. Ancak, bdlgenin limaninin
elverisliligi nedeniyle altinla ticaret yapanlardan dolay1 da bu ismi almis olabilecegi
fikri 6ng6rﬁlebilir63. Dionysios Byzantios’un Khrysopolis ile ilgili verdigi bilgiyi,
Septimius Severus’un Byzantion yikimindan Once yazdig anlagilmaktadir®.
Ksenophon, Pers seferi sirasinda, Yunanlarin Kalkhedon’daki Khrysopolis’e varip

savas ganimetlerini satmak i¢in yedi giin kaldiklarindan bahsetmektedir®. Gyllius,

% Gyllius, istanbul Bogaz, s. 208.

% Dethier, Bogazici ve Istanbul, s. 86-87.

%1 Strabon, Geographika, xii. 4. 2.

%2 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Cix.
% a.e., cix.

% Gyllius, istabul Bogazi, s. 223.

% Ksenophon, Anabasis, vi. 6. 38.
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buradan yola c¢ikarak, Khrysopolis’in Byzantion’un ticaret merkezi oldugunu
soylemistir®®.

Khrysopolis’in Strabon’un bahsettigi gibi bir kdy mii yoksa bir kent mi
oldugu agik degildir67. Uskiidar — Marmaray Projesi kapsaminda 2004 yilinda
baslatilan arkeolojik kazilarda, Uskiidar’in Arkaik, Klasik ve Hellenistik Donem
buluntular1 ele gegmistir. En erken buluntular MO 6. yy.’a tarihlenmektedir. MO 550
— 540 yillarina tarihlenen ¢anak — ¢omlek, kolonizasyon siirecinin bir gostergesi
olmalidir®®. MO 6. yy.’a tarihlenen pigmis toprak oinokhoe® (Lev. 41, Res. 87), MO
6. — 5. yy.’a tarihlenen kyliks’ler’® (Lev. 41, Res. 88 — 89) ve hydria pargasi’* (Lev.
41, Res. 90) Arkaik Dénem’de Uskiidar’da bir yerlesimin oldugunun kanitidir.
Bunun yani sira MO 5. yy.’a tarihlenen Ion tipindeki mermer bir stele ait orta akroter
par(;alsl72 (Lev. 41, Res. 91), olasilikla bir kouros’a ait kalga pargasi ve pismis toprak
mezar kiremiti buluntulart MO 6. yy.’da kolonizasyon hareketleri sonucunda kurulan
yerin Nekropolisine ait olabilir®. Khrysopolis’in Nekropolisinin, giiniimiizde
Sultantepe Mevkii olarak adlandirilan, Bogaz’a dogru kuzeyde kalan ve ¢ok yiiksek
olmayan, Akropolis oldugu diisiiniilen bir tepenin yamaclarinda yer aldigi tahmin
edilmektedir. Erken donem (MO 6. yy.) buluntular;, bu tepenin eteklerinde ele
gecmistir. MO 5. yy.’a tarihlenen, pismis toprak kandil™ (Lev. 42, Res. 92) ve

% Gyllius, istabul Bogaz, s. 223.

%7 Oguz Tekin, “Khrysopolis Uzerine Bir Degerlendirme ve Byzantion’un Anakenti Megara ile Koken
Iliskisi,” Toplumsal Tarih Dergisi 197, May1s, 2010, s. 46-55.

%8Sehrazat Karagoz, “Khrysopolis’in Koloni Kenti Olarak Tarihteki Yeri” Giin Isiginda istanbul’un
8000 Yili: Marmaray, Metro, Sultanahmet Kazilar1. Ed. Arzu Karamani Pekin, Istanbul: Vehbi
Ko¢ Vakfi, 2007, s. 34-35; “Marmaray-Uskiidar 2004-2008 Arkeolojik Kazilari, Archaeological
Excavations at Uskiidar within Marmaray Project from 2004 to 2008,” istanbul Arkeoloji
Miizeleri Marmaray-Metro Kurtarma Kazilar1 Sempozyumu Bildiriler Kitab1 5-6 Mayis 2008,
Istanbul Archaeological Museums Proceedings of the Symposium on Marmaray-Metrosalvage
Excavations 5th-6th May 2008, ed. Ufuk Kocabas, Istanbul, 2010, s. 88-93.

% Kat. no. MRU 06/510; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil1, s. 70.

0 Kat. no. MRU 06/509, MRU 06/573; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil,
s. 71-72.

! Kat. no. MRU 06/571; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili, s. 72.

72 Kat. no. MRU 06/652 (07.14 T); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili, s.
73.

73 Karagdz, Khrysopolis’in Koloni Kenti Olarak Tarihteki Yeri, s. 35.

™ Kat. no. MRU 06/565 (07.66 PT); Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yil, s.
73.
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skyphos pargalar1n1n75 (Lev. 42, Res. 93) Atina iiretimi oldugu anlasilmaktadir "
Bunlar muhtemelen ticaretin gostergesi olmalidir.

Ksenophon, Alkibiades’in Kalkhedon arazisindeki Khrysopolis’e gelip kenti
tahkim ettigini, bir giimriik istasyonu kurdugunu ve Karadeniz’den gelen gemilerden
yiizde on oraminda giimriik vergisi aldiklarindan bahsetmistir’’. Polybios ise
Atinalilarin Khyrsopolis’i ele gegirdiklerini ve Alkibiades’in tavsiyesi lizerine ilk
defa Pontos’a giden gemilerden vergi aldiklarini belirtmistir’®. Diodoros Sikeliotes
de Kyzikos civarindaki Atinali generallerin, Kalkhedon’a yelken acarak
Khrysopolis’te bir kale inga ettiklerini ve geride kuvvet birakarak Karadeniz’den
gelen gemilerden yiizde on oraninda vergi aldiklarimi belirtmistir’>. Antik
kaynaklarin verdigi bu bilgilerden, Khrysopolis’in giimriik islevi olan bir limana
sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu da kazilarda ortaya ¢ikarilan Atina {iretimi mallarin
ticaretle buraya geldiginin gostergesi olabilir. MO 5. yy.’da, Byzantion ve
Kalkhedon’un konumlarindan dolayi, Atina’nin bu iki kenti miittefik olarak istemesi
ve bu sayede Bogaz kontroliinii elinde bulundurmasi, Khrysopolis’i de kavsak
noktasinda bulunmasindan 6tiirii etkilemis olmalidir.

MO 4. yy.’a tarihlenen pismis toprak bir kantharos® (Lev. 42, Res. 94),
Erken Hellenistik Dénem’e ait pismis toprak kase®™ (Lev. 42, Res. 95) ve pismis
toprak phiale® (Lev. 42, Res. 96) Khrysopolis’te ufak bir Hellenistik yerlesimin
oldugunun géstergesidir83.

Roma Donemi’ne tarihlenen buluntular ve cesitli kentlere ait amphora
parcalar1, Khrysopolis’te Roma Donemi’nde de yerlesimin devam ettigini ve hatta

ticaretin  yogun oldugunun gostergesi olmalidir.  Sokrates  Skholastikos,

> Kat. no. MRU 06/572, 569, 580; Karagbz, Khrysopolis’in Koloni Kenti Olarak Tarihteki Yeri, s.
36.

’® Karagoz, Khrysopolis’in Koloni Kenti Olarak Tarihteki Yeri, s. 35.

" Ksenophon, Hellenika, i. 1. 22.

"8 polybios, Historiai, iv. 4. 44. 4.

" Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xiii. 64. 2-3; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 216-
217.

80 Kat. no. MRU 06/505; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yih, s. 74.

81 Kat. no. MRU 06/523; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Yili, s. 74.

82 Kat. no. MRU 06/568; Karamani- Pekin (ed.), Giin Isiginda istanbul’un 8000 Y1l s. 75.

8 Karagoz, Khrysopolis’in Koloni Kenti Olarak Tarihteki Yeri, s. 38.
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Khrysopolis’in  Bogaz’in basinda konumlanmig antik bir liman oldugunu
belirtmistir®.

S. Karagoz, Strabon’un Khrysopolis’ten bir kdy olarak bahsetmesini, kentin
Roma Doénemi’nde koy statiisiine inmesiyle aciklamaktadir®. Ancak Ksenophon’un
MO 4. yy.’da, Khrysopolis’in Kalkhedon arazisi i¢inde oldugunu belirtmesi, erken
donemde de bu yerin otonom bir polis olmadiginin gostergesi olmalidir. Sokrates
Skholastikos ise MS 4. yy.’da 1. Constantinus ve Licinius arasindaki savasi
anlatirken, Kalkhedonlularin limani olan Bithynia’daki Khrysopolis yakinlarinda,
Licinius’un 1. Constantinus’a teslim oldugunu belirtmistir%. Bu da, I. Constantinus
Doénemi’nde Khrysopolis’in Kalkhedon’a bagli bir yerlesim olabilecegi fikrini
desteklemektedir. Petrus Gyllius, 16. yy.’da da Khrysopolis’in bir kent olmadigini,
tenha, bitisik nizamda kurulmamis, yaklasik 2 mil genisliginde bir kdy oldugundan
bahsetmistir. Ayrica, Kalkhedon’un tersanesi olan Khrysopolis limaninin bir
zamanlar oldukga biiylik oldugunu ancak daha sonra Kalkhedon’un yok edilmesiyle,
barbarlarin korkusuyla, bir bdliimiiniin ise kendi doneminde dolmasiyla eskisi kadar
biiyiik olmadigini eklemistir®’.

Ortaya ¢ikarilan kazi buluntulari, Khrysopolis’in bir yerlesim oldugunu
diisiindiirmektedir. Khrysopolis’in adma bastig1 bir sikkenin veya epigrafik bir
verinin bulunmayis1 ve antik kaynaklarin verdigi bilgilerden yola ¢ikarak burasinin
otonom bir kent olmadig1, Kalkhedon territoriumu i¢ine giren bir kdy ya da kiiciik bir
yerlesim oldugunu gostermektedir. Kazi buluntular1 ve antik kaynaklardan
Khrysopolis’in glimriik islevi goren biiyiik bir liman/tersaneye sahip oldugu ortaya
cikmaktadir. Ortaya ¢ikan Klasik Donem’e ait Attika iiretimi keramikler bu limanin
bir gostergesi olmalidir. Ayni sekilde Ksenophon’un MO 4. yy.’da, Khrysopolis’te
giimriik islevi olan bir istasyon kuruldugundan bahsetmesi de bu goriisii destekler
niteliktedir. Khrysopolis’in konumu Karadeniz ticareti icin 6nemli olmaliydi.
Karadeniz’e gidecek ve Karadeniz’den gelecek olan gemilerin kontrol noktasinda
bulunmasi, giimriikk istasyonunun kurulmasinda, Kalkhedon’dan ziyade

Khrysopolis’in se¢ilmesini uygun kilmis olmalidir.

8 Sokrates Skholastikos, The Ecclesiastical History, vii. 25.

% Karagdz, Khrysopolis’in Koloni Kenti Olarak Tarihteki Yeri, s. 39-40.
8 Sokrates Skholastikos, The Ecclesiastical History, i. 4.

8 Gyllius, istanbul Bogazi, s. 224.
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Bous — Damalis (Salacak Burnu): Atinali komutan Khares, II. Philippos’a
kars1 savasan Byzantionlulara yardim yollamig, Kalkhedon ile Khrysopolis arasinda
kalan burnu isgal etmis ve burada II. Philippos’a karsi savasmlstlrss. Khares,
yaninda getirdigi ancak hastalik sonucu 6len esi Boidon’u buraya gémmﬁssg, ona
mezar yaptirmig, siitun ve sunak dikmistir. Dionysios Byzantios, siitunun iizerinde
beyaz tagtan yapilmis bir Bous (inek) heykelinin goriilmekte oldugunu belirtmis ve
Khares’in esinin isminin de bu adi tasidigini, o giine kadar ulasabilmis olan siituna
kazinmus dizelerin de bunu agikca belli ettigini yazmustir®™®. Bahsedilen burun, Bous
bugiinkii Salacak Burnu yani Khrysopolis’ten Kalkhedon’a dogru ¢ikinti yapan
burun olmalidir. Polybios, Avrupa’dan Anadolu’ya Bogaz’1 yiizerek gecen lo’nun
burada karaya ¢iktigina bu nedenle Bous adini aldigina deginmistirgl. Ancak
Dionysios Byzantios, burada bulunan yazitin dogruluguna dikkat ¢ekmis ve inek
heykelinin lo efsanesi ile bagdaslastiriimasini elestirmistir. Dionysios Byzantios,
Bous’dan, gemilerin Avrupa tarafina gecisi i¢in stadyumlardaki yaris baslama
noktalar1 gibi bir yer benzetmesi yapmlstlrgz.

Metopon: Dionysios Byzantios, Avrupa’daki Metopon’un (Tophane)
karsisinda Asya Metopon’u oldugunu belirtmis ve burasinin ardindan biiyikligi ve
dinginligi ile ¢ok giizel, kumlu, derin bir kiy1 ile ¢evrili bir limanin geldiginden
bahsetmistir™.

Kikonion (Cengelkdy): Dionysios Byzantios, Kikonion adi verilen yerin
adini, sakinlerinin agir1 sertligi ve kotii huylart nedeniyle bu adi aldiginmi belirtmistir.
Burada yasanan bir ayaklanma siddetle bastirilmis ve burasinin sakinleri bolgeden

ayrllmlslard194. Gyllius, Bogaz’mm en dar su ge¢idinin Anaplous (Hestiai,

8 Kodinos, Excerpta de Antiquitatibus Constantinopolitanis, s. 9-10; Gyllius, istanbul Bogaz, s.
226.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cx.

% “Ben inege doniisen Io’nun sureti degilim / Ve Bogazici denizi tarafimdan adlandirilmadi; O ki
vaktiyle kizgin Hera’y1 Pharos’a siiriikledi. / Fakat ben burada 6len Hekropis’im, Khares’in sevgilisi
olan ben onunla karaya ¢iktim. / Buraya geldiginde Philippos’un donanmasiyla, Dana olarak
adlandirildim evvela, sonra Khares’in esi, / Burada, her iki karanin arasinda mutlu ve huzurluyum.”;
Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cx, Ayrica bkz. Gyllius, istanbul Bogazi, s. 226; von
Hammer, istanbul ve Bogazici, s. 17.

% polybios, Historiai, iv. 43. 6.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cx.

% a.e., cviii.

“a.e., cvi.
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Arnavutkdy) ile Kikonion arasinda oldugunu belirtmistir®. Cengelkdy’de, MO 1. yy.
ile MS 1. yy. arasima tarihlenen pismis toprak kap parcalar1 ele gegmistir® (Lev. 43,
Res. 97). Ortaya ¢ikan buluntular, Hellenistik ve Erken Roma Dénemi’nde buradaki
yerlesimin varliginin gostergesi olmalidir.

Nausikleia  (Kiiciiksu  Iskelesi civar):  Dionysios  Byzantios,
Kalkhedonlularin gemilerle kendilerine saldiran diismanlar1 Nausikleia’da yendigine
deginir97. Buradan yola ¢ikarak Nausikleia’nin Kalkhedon territoriumu iginde yer
aldig1 soylenebilir.

Blabe: Nausikleia’nin sonra kiyinin hemen a¢iginda kiiciik bir ada
gelmekteydi. Dionysios Byzantios, bu adanin altindaki beyaz kayalarin, baliklarin
yoniinii Avrupa’ya c¢evirdiginden bahsetmis ve Kalkhedonlularin, bu adaya Blabe
adini verdiklerine deginmistir®™. Kalkhedonlularm aday: isimlendirmesi, adanmn
Kalkhedon territoriumu igerisinde oldugunun bir gostergesi olmalidir. Plinius,
Anadolu yakasinda, Kalkhedon yakininda dipten yiizeye kadar beyazlikla parlayan
bir kayadan bahsetmistir. Kayanin karsilarina ¢ikmasiyla iirken baliklar, karsidaki
Bosporos Akra’ya dogru siirii halinde hizla ilerlediklerinden, bu koy Khrysokeras
(Altin Boynuz) adini almistir. Bunun sonucunda bu baliklar tiimiiyle Kalkhedon’da

degil Byzantion’da avlanmstir™.

Strabon, pelamides (palamutlar)’in Pontos’tan
inerek Kyaneai yakinindan gegtikten sonra Kalkhedon kiyisinda ¢ikinti yapan beyaz
bir kayadan korktuklarindan dolayr hemen karst kiyitya yoneldiklerinden
bahsetmistir'®. Tacitus, Byzantion’un topraginin verimli ve bahiginin bol olduguna
deginmistir. Karadeniz’e dogru firlayan baliklar su hizasindaki egik kayalardan
kagarak, diger kiymin akintistm terk edip, Byzantion’un limanlarina
yénelmekteydilerlol. Gyllius ise Tacitus’un yanildigimi ve baliklarin, Karadeniz’e

dogru firlamayip, Karadeniz’den Bogaz boyunca Marmara’ya dogru yol aldiklarim

sOylemis ve kendi donemindeki balik¢ilarin, antik kaynaklarin bahsetmis oldugu

% Gyllius, istanbul Bogaz, s. 218.

% Cengelkdy’de ele gecen buluntular, Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin ‘Caglar Boyu Istanbul’
boliimiinde sergilenmektedir.

% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ciii.

% a.e., cii.

% Plinius, Naturalis Historia, ix. 20. 51.

100 strabon, Geographika, vii. 6. 1-2; Gyllius, istanbul Bogazi, s. 215.

101 Tacitus, Annales, xii. 63.
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kayay1 bilmediklerini eklemistir. Ayn1 zamanda Gyllius, baliklarin, Kalkhedon’dan
Byzantion’a gitme nedeninin beyaz kaya olmadigini, Bogaz’da, Avrupa’ya dogru
olan bir sapmanin dogal yapidan kaynaklandigmi diisiindiigiinti séylemistirloz.
Gyllius, Dionysios Byzantios’un bahsettigi adanin kendi doneminde goriilmedigini
belirtmis ve Kalkhedonlular tarafindan adanin belki de kokiinden yikilmis olabilecegi
fikrini 6ne siirmiistiir'®®. Belki de Blabe adi verilen kayanin yalmzca iist boliimii yer
yer su yliziine ¢ikmaktaydi.

Antik yazarlar Blabe’nin, Damalis (Salacak) burnunun karsisinda, kiiclik ve

yassi bir kayalik olan Kiz Kulesi'®

olabilecegini disiindiirmektedir. Ancak,
Gyllius’un 16. yy.’da Blabe ad1 verilen kayayr bulamamasi ve o donem balikgilarinin
bu kayanin varligindan haberdar olmamalari, Blabe’nin Osmanli Dénemi ya da daha
oncesinde su altinda kalmasi ile agiklanabilir. Kiz Kulesi’nin {izerinde bulundugu
kayalik ise, muhtemelen Bous — Damalis adi verilen yer olmalidir. von Hammer,
Dionysios Byzantios’tan yararlanarak, bahsedilen kayamin Uskiidar’m en ug
burnunda yer aldigin1 ve buradan bakinca hem Anadolu hem de Avrupa kitasinin
goriilebildigini belirtmistir. Antik kaynaklardan, Blabe’nin Kiz Kulesi’nin bulundugu
adaya gore daha kuzeyde bulundugu anlasilmaktadir.

Phiela/Phiale (Kanhca Korfezi/Koyu): Bugiinkii Kanlica Korfezi’nden,
Dionysios Byzantios, gii¢lii Kalkhedonlularin liman1i olan Phiela olarak
bahsetmistir'®. Semavi Eyice ise, Anadolu Hisar1 ile Kanlica arasinda ‘Korfez
Mevkii’ olarak adlandirilan yerin, kaynaklarda Phiale olarak gectigine deginir.
Ancak Phiale isminin manasi bilinmemekle beraber daha c¢ok havuz, cesme,
sadirvanlar ve fiskiye yataklarina bu ismin verildigi goriiliir. Eremya Celebi’nin
Beykoz Iskelesi’nin yaninda yerden fiskiran, iizerinde Yunan harfleri ve hag betimi
olan bir su kaynagi gérdl'igriinii106 belirtmesinden 6tiirli Eyice, Phiale adina sahip olan

yerin Korfez degil Beykoz oldugunu ileri siirmiistir'®. Dionysios Byzantios’un

192 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 215.

% ae.,s. 214-215.

104 Eyice, Bizans Devrinde Bogazigi, s. 66.

1% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, c.

% Eremya Celebi Komiirciiyan, Istanbul Tarihi: XVIL Asirda istanbul, Cev. Hrand D.
Andreasyan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1952, s. 51.

lo7 Eyice, Bizans Devrinde Bogazigi, s. 76-77.
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verdigi bilgiden Phiela adi verilen yerin, Kalkhedonlularin liman1 oldugu ve
dolayisiyla Kalkhedon territoriumu igine girdigi sdylenebilir.

Phriksos (Kanlica): Dionysios Byzantios burasinin ¢ok diiz bir sahili
oldugunu ve Phriksos Limani adini tasidigina deginmistirlos. Hesykhios’a gore,
Byzantionlu komutan Timesios, tanrilarin tapinaklarinin ¢ogunu insa etmis, lason’un
On Iki Tanr’ya adadig1 sunagi yeniden yapmis ve Phriksos Limani’nda yer alan
Artemis Tapinagi’ni yenilemistirlog. Kanlica’da bulunan MS 2. yy.’a ait Tanriga Isis

kabartmali adak steli*®

(Lev. 43, Res. 98), Roma Donemi’nde buradaki yerlesimin /
kutsal yerin varligina isaret ediyor olabilir.

Katangeion (Cubuklu): Dionysios Byzantios, Katangeion Koyu’nun
baliklar1 benzersiz bir sekilde kendine g¢ektigini belirtmis ve Kalkhedon kiyilari
icinde baligin bol oldugu tek kiyr oldugunu sdylemistir. Deniz ne kadar karadan
ayriysa burasmin da bir o kadar Avrupa kiyisindan ayri oldugunu eklemistir™.
Dionysios’un verdigi bilgiden Katangeion Koyu’nun Kalkhedon territoriumu
igerisinde oldugu diistliniilebilir. Gyllius ise Katangeion Koyu’nun kendi déoneminde
Kastakion olarak isimlendirildigini ve halen daha Anadolu kiyisinda baligin en bol
bulundugu yer oldugunu belirtmistir. Bu koya dogru vadi boyunca suyu kesilmeyen
bir derenin akmakta oldugunu ve koyun gilineye bakan ucunda, geceleri hig
uyumayan kesislerin Akoimetoi (Uyumayanlar) adii verdikleri biiyiik manastirin
temellerinin goriilebildigini eklemistir**%,

Amykos (Beykoz), Daphne Psykhonous, Nymphaion: Dionysios
Byzantios, Katangeion’un ardindan Amykos, Nymphaion ve Daphne Psykhonous’u
(Cilgin Defne) geldigini belirtmis, Daphne Psykhonous’un yakinlarinda ¢aginin en

giiclii insanlar1 ile doviiserek onlar1 yenen Bebrykler’in Krali Amykos’un burada

yasamis oldugunu ve Polydeukes tarafindan 6ldiirtildigii eklemigtir®,

1% Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, XCix.

199 Hesykhios, Patria Konstantinoupoleos, i. 33; Patria, i.31; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s.
70.

"9 AM Env. no. 5345 T.

1 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xcviii.

12 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 213-214.

BDijonysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xcvii; Apollonios Rhodios, Argonautika: The
Argonautica, Cev. R. C. Seaton, The Loeb Classical Library, ed. E. Capps, T. E. Page, W. H. D.
Rouse, London, William Heinemann, 1921, ii.754-774.
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Dionysios Byzantios, Amykos adi verilen koyda biiyiik baliklarin avlandigina
deginmistir'™*. Arrianos Zeus Ourios Tapmagi’mmn, Daphne Psykhonous olarak
adlandirilan limana olan uzakligin1 40 stadion vermis, buradan da Byzantion’a olan
mesafenin 80 stadion oldugunu belirtmistir'®®. Ancak Gyllius, Arrianos’un Daphne
Psykhonous olarak bahsettigi yerin Amykos oldugunu, Dionysios Byzantios’un ise
yanilgiya diiserek iki farkli yer olarak belirttigine deginmis ve Amykos ile Daphne
Psykhonous’un, bahsedilen Amykos Koyu’'nda yer aldigin1 diisiindiigiini
eklemistir''®. Buna gore Amykos Koyu adimi Kral Amykos’dan aliyor olmaliydi.
Plinius, Amykos Liman1 adi verilen yerin ismini, Bebrykler’in Krali’ndan aldigini
belirtmis ve Amykos un mezarinin kralin 6ldiigii giinden beri Daphne Psykhonous
ad1 verilen bir defne agaci ile golgelendigini belirtmistir. Plinius ayrica bu agaca
neden Daphne Psykhonous denildigini de kaydetmistir; Defne agacindan bir parca
koparilip gemilere gotiiriilmesi halinde, biiylik bir kavga patlak vermekte ve parca
gemiden atilana kadar bu devam etmekteydi'!’. Androitas, burasinin Amykos olarak
adlandirildigini, kendi déneminde koloni kuruculari tarafindan yapilmis yapilar
bulundugunu ve Kalkhedon Nymphaionu’na 5 stadion wuzaklikta olduguna
deginmistir’®. Stephanos Byzantios, Daphne Psykhonous Limani’min Pontos’un
agzinda, Karadeniz’e dogru yol alanlarin saginda kaldigini, Daphne adli banliyoniin
ise Pontos’un agzinda, Karadeniz’e dogru yol alanlarin solunda kaldigini

' Bu durumda, Daphne Limani Anadolu yakasinda, Daphne yerlesimi

belirtmistir
ise Avrupa yakasinda yer aliyor olmaliydi.

Amykos 16. yy.’da, Tirkler tarafindan Beykoz, Rumlar tarafindan Amaia
olarak adlandirilmigtir ve burada Bogaz’in higbir yerinde avlanmayan ksiphias

(kiligbalig1) avlanmaktaydl120

. Dethier, Beykoz’un bol ve tath suyu ile bilindigini
belirtmis ve gemilerin Argonautlardan bu yana su ikmalini burada yaptiklarini ve

Krali Amykos’un burada o6ldiiriildiigiine deginmistir. Yine Dethier’den anlasilacagi

4 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xcvii.

15 Arrianos, Periplous Eukseniou Pontou, xxv. 4.

116 Gyllius, istanbul Bogaz1, s. 209-211.

17 plinjus, Naturalis Historia, xvi. 89. 239.

18 K arl Miiller, Theodor Miiller, Fragmenta Historicorum Graecorum, C. IV, ed. A. Firmin Didot,
Instituti Franciae Typographo, Paris, 1851, s. 304.

119 Stephanos Byzantios, Etnika, ‘A&evn’; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 81.

120 Gyllius, istanbul Bogazi, s. 209.
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tizere koy, kalkan baligi ile iinliidiir ancak 19. yy. sonunda buradaki kalkan baliklar
giderek azalmaya baglamistir™.

Herakles’in Kline’si (Yusa Tepesi): Dionysios Byzantios’un Herakles’in
Kline’si olarak adlandirdigi yerlzz, 17. yy.’da Tirkler tarafindan Yauraus ya da
Yauris olarak adlandirilmistir ve bu ismin Zeus Ourios’tan geldigi
diisiiniilmektedir®®, Petrus Gyllius da Yusa Tepesi’nden Herakles’in Yatag: olarak
bahsetmis ve neden bu isimi aldigina deginmemistir124. von Hammer ise, Biiylikdag
adi verilen tepenin, Karadeniz’den gelen biiyiik gemilere Bogaz’in ¢ikisina dogru yol
bulmalari i¢in sinir tagi oldugunu belirtmis ve bu dagin eteginde eskiden Zeus Ourios
mabedinin bulundugunu, dagin tepesinde ise Herakles’in siginagiin yer aldigindan
s0z etmistir. Herakles’in devasa siginaginin 19. yy.’da da kutsal mekan olarak ziyaret
edildigini ve Miislimanlarin Yusa Peygamberin mezar1 olarak kabul ettigini
belirtmistir'?. Biiyiikdag olarak adlandirilan bu tepe bugiin de Yusa Tepesi olarak
isimlendirilmekte ve Herakles’in sigmag1 / yatagi Yusa Peygamberin mezar1 olarak
kutsal kabul edilmektedir. Hovhannesyan, Miislimanlar arasinda, 66 ayak
uzunlugunda, Nuh’un oglu Yesua’nin mezar1 oldugu diisiiniillen Yusa mezarinin,
aslinda Argonautlardan olan ve Polydeukes tarafindan oSldiiriilen Amykos adli

heybetli krala ait oldugu belirtmistir'®.

Dethier de mezarin ya da g¢ukurun
uzunlugunun 6 m., genisliginin ise 1,5 m. oldugunu belirtmis ve halkin adakta
bulunduklar1 yerin aslinda Kral Amykos’a ait oldugu konusunda Hovhannesyan’a
kat11m1st1r127.

Yusa Tepesi’nin Karadeniz’e bakan yamacinda, bir su kaynagi ile baglantili
oldugu anlagilan bir Bizans kilisesi harabesi vardir. Bu kilisenin Iustinianos’un

128

yaptirdig1 Hagios Panteleimon Kilisesi olma ihtimali yiiksektir™". Yusa Tepesi’nin

kuzey yamacinda bulunmus, MO 5. yy.’a ait insan ve hayvan betimli kabartma

121 Dethier, Bogazici ve Istanbul, s. 89.

122 Djonysios Byzantios, Anaplous Bosporou, xcv.

123 A, Galland, istanbul’a Ait Giinliik Amlar (1672 — 1673), C. Il (1673), Cev. Nahid Sirr1 Orik,
TTKY, Ankara, 1998, s. 89.

124 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 206-207.

125 yon Hammer, istanbul ve Bogazici, s. 18.

126 sarkis Sarraf Hovhannesyan, Payitaht istanbul’un Tarihgesi, Cev. Elmon Hanger, Tarih Vakfi
Yurt Yaymnlari, istanbul, 2008, s. 63.

27 Dethier, Bogazici ve istanbul, s. 89.

128 Eyice, Bizans Devrinde Bogazici, s. 79; Ayrica bkz. Yal¢in, Eski ve Ortacagda Bogazici, 5.453-
454,
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129 (Lev. 43, Res. 99 — 100), Iuistinianos Dénemi’nden oénce buradaki

pargalart
yerlesimin / kutsal yerin? varligina isaret etmektedir.

Moukaporis (Hiinkar Iskelesi): Dionysios Byzantios, adini Bithynia
Krali’ndan almis olan Moukaporis denilen, oldukga giizel bir liman1 olan ¢ok derin
bir koydan bahsetmistir™. Gyllius, Moukaporis Koyu’nun Daphne Psykhonous
(Cilgin Defne) ya da Amykos koyu arasinda kaldigini diisiindiigiinii belirtmis, ancak
Dionysios’un verdigi bilgiden yola c¢ikarak tam bir lokalizasyon Onerisi
getirememistirl3l. Dethier ise Yusa’nin Mezari’ndan Daphne Psykhonous’a dogru

2 dolasilirsa, Hiinkdr iskelesi’nin gdriilebilecegini

inilip Selvi Burun’dan®
belirtmistir*®,

Argyronion (Macar Tabya): Hieron’un altinda, fazla para 6denerek satin
alindig1 i¢in Argyronion (giimiis) ismi verilen burun yer almaktaydi***. Gyllius bu
burnun, deniz kiyisini kusatan, dik ve sarp yamacinda eski bir tapinagin duvarlari ve
yere yikilmig siitunlarinin 16. yy.’da goriilebildiginden bahsetmistir. Thebe
mermerinden yapilmis olan bir siitunun Sultan Siileyman’in o sirada yaptirdigi bir
camide kullanilmak {izere tasindigna sahitlik ettigini belirtmistir. Prokopios,
Argyronion adi verilen yerde, iyilesmeleri miimkiin olmayan hastaliklara yakalanmis
dilencilerin oturdugunu, Iustinianos’un zamanla yikinti haline gelen yapiy1
yeniledigini ve saglik nedeniyle sikinti ¢ekenlerin rahat edecegi bir yer sagladigini
belirtmistir*®.

Hieron (Anadolu Kavagl)136: Strabon, bugilinkii Anadolu Kavagi sinirlari

icinde yer alan, ‘tapmak / kutsal yer’ anlamma gelen yeri ‘Kalkhedonlularin

29 Yusa Tepesi’nin kuzey yamacinda bulunmus olan 3 adet kabartma pargasi Istanbul Arkeoloji
Miizeleri’nin ‘Caglar Boyu Istanbul’ béliimiinde Bogaz kisminda sergilenmektedir.

30 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xcvi.

B Gyllius, istanbul Bogaz, s. 207-208.

132 Selvi Burun: Aietou Rhynkhos (kartal gagast), Dionysios Byzantios Moukaporis limanindan sonra
geldigini belirtmis ve seklinden dolay1 bu ismi alan ¢ok kayalik bir burun oldugundan s6z etmistir.
Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xcvi.

133 Dethier, Bogazici ve istanbul, s. 89.

134 Dionysios, muhtemelen bélgenin Seleukos ordu komutam Kallimedes tarafindan satin alimasina
atif yapmaktadir. Mehmet Fatih Yavuz’un cevirisinden yararlamilmistir; bkz. Dionysios Byzantios,
Anaplous Bosporou, Xciv.

135 prokopios, De Aedificiis, i. 9. 12; Gyllius, istanbul Bogazi, s. 205.

% Hieron icin ayrica bkz. Moreno, Hieron, s. 655-679; Vincent Gabrielsen, “Trade and Tribute:
Byzantion and the Black Sea Straits,” The Black Sea in Antiquity, Regional and Interregional
Economic Exchanges, ed. Vincent Gabrielsen, John Lund, Aarhus University Press, Aarhus, 2007, s.
303-316.
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Hieron’u’™’ olarak adlandirmustir. Strabon’un tanimindan bu yerin Antik Cag’da

Kalkhedon territoriumu i¢inde yer aldig1 sdylenebilir. Hieron’dan en erken bahseden
kaynak Herodotos, kendi hesaplarina gore, Dareios’un Iskit seferi sirasinda Bogaz
tizerine kurdugu kopriiniin Byzantion ile Pontos Euksenios’un agzindaki tapinagin
tam orta yerine diistiigii soylemistir'*®,

Pindaros, Argonautlarin Pontos Euksenios’un agzina geldiklerini ve burada
deniz tanris1 Poseidon i¢in bir kutsal alan insa ettiklerini belirtmistirl3g.
Dionysios Byzantios ise ‘Tapinak’ anlamima gelen bu yerin Phriksos tarafindan
Kolkhis’e giderken insa edildigini yazm1$t1rl40. Polybios ise Pontos’tan gelirken,
Hieron olarak adlandirilan yerde, Phriksos’un degil Iason’un, Argonautes Seferi’nde
Kolkhis’ten donerken On iki Tanr’ya adak sundugu yer oldugunu belirtmistir™*.
Apollonios Rhodios, Polybios’un aksine, Argonautlarin Iason ile birlikte Kolkhis’ten
donerken degil giderken, halen daha Hieron olarak adlandirilan yerde On iki
Tanr’ya sunak diktigini ve kurban sundugunu sdylemistir'*2. Diodoros Sikeliotes de
Argonautlarin Kolkhis’ten donerken Pontos’un agzinda karaya ¢iktiklarini ve o
zamanlar Byzantion’a adimi veren Byzas’in kral oldugundan s6z etmistir.
Argonautlar burada sunak dikerek adaklarda bulunmus, bu yeri kutsamis ve MO 1.
yy.’da dahi gemiciler tarafindan kutsal sayilmaya devam etmistir™®.

Gyllius’a gore Iason’dan &nce Phriksos Hieron’da On Iki Tanri adina adak
dikmis olmalidir™*. Apollonios Rhodios, Phineus’u dinledikten sonra, lason’un kars1

5

kiytya gecerek On Iki Tanr’ya adakta bulundugunu belirtmistir™®. Arrianos,

Byzantion’a 120 stadion uzaklikta, Karadeniz’in agz1 olarak adlandirilan yerde Zeus

Ourios Tapinagi oldugundan bahsetmistir'*®

37 Strabon, Geographika, vii. 6. 1. 49.

138 Herodotos, Historiai, iv. 85-87.

139 pindaros, Pythionikai, iv. 203.

0 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xcii.

1 polybios, Historiai, iv. 39. 6.

142 Apollonios Rhodios, Argonautika, ii. 528-533; Zeus Hieron’unda bulunmus adak yazitlari igin
bkz. B. Merkelback, K. F. Doérner, S. Sahin, Die inschriften von Kalchedon, Kommission fiir die
Archéologische Erforschung Kleinasiens bei der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften,
Institut fur Altertumskunde der Universitdt Kéln, Bonn: R. Habelt, 1980, s. 26, no.13; s. 27-28, no.
14; s. 29-30, no. 15.

“3piodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, iv. 49. 1-2.

144 Gyllius, istanbul Bogaz, s. 194.

1% Apollonios Rhodios, Argonautika, ii. 528-533.

18 Arrianos, Periplous Eukseniou Pontou, xii. 2-3.
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Cicero (MO 1. yy.), Pontos’un agzina dikilen Zeus Ourios heykelinden
bahsetmistir. Yeryiiziinde {i¢ tane Zeus Ourios heykeli oldugunu, bunlardan birinin
Makedonya’da, ikincisinin Pontus’un agzinda, {iglinciisiiniin ise Sicilya’da
bulundugunu ve Pontos’un agzinda yani Hieron’dakinin o giine dek sag salim
korundugundan s6z etmistir™’.

Philostratos, Neapolis (Napoli)’de gordigii bir resimden yola ¢ikarak
Hieron’daki tapmagi betimlemistir. Tapmagin c¢evresi siitunlarla c¢evrilidir ve
Pontos’a agilacak olan gemilere yol gostermek icin girisinde 151k bulundugunu
belirtmistir**,

Hesykhios, Iason’un On iki Tanr1’ya adak verdigi, Pontos denizindeki yiiksek
burunda yer alan tapmagin yeniden insa edildigini belirtmistir'®®. Bu da
Hesykhios’un yasadigi MS 6. yy.’da tapinagin yeniden inga edilmesini terminus post
quem olarak verebilir.

Prousias ile Byzantion arasindaki savas neticesinde Prousias, Byzantion’a
Hieron’daki tapinaktan aldigi keresteleri, kiremitleri ve tavan siislemelerini geri

Vermistir150

. Bu da bahsedilen tapinagin c¢ok kiiciik olmadiginin bir gdstergesi
olabilir.

Dionysios Byzantios, tapinagin yukarisinda daire bi¢iminde ilerleyen bir sur
duvari oldugundan sdz etmistir. Bu kale, M.O 278°de Galatlar tarafindan yagma
edilmistir™>".

Antik kaynaklardan bahsedilen Hieron Kutsal Alani’nin bir¢ok tanriya
adandig1; Zeus Ourios, Poseidon, On iki Tanr1 ve belki de daha fazla kiiltii igince
barindirdig1 anlagilmaktadir.

Strabon’un Anadolu Hieronu’ndan ‘Kalkhedonlularin Hieronu’, Avrupa

Hieronu’ndan igin ise ‘Byzantionlularin Hieronu’ olarak bahsetmesi®®?, bu iki kutsal

147 Cicero, Actionis Secundae in C. Verrem Liber Tertius: The Second Speech Against Gaius
Verres: The Second Speech Against Gaius Verres: Book 111, The Verrine Orations 11, Cev. L. H.
G. Greenwood, The Loeb Classical Library, ed. T. E. Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London,
William Heinemann, Cambridge, Massachusetts Harvard University Press, 1935, iv. 128-130.

148 philostratos, Eikones: Imagines, Cev. Arthur Fairbanks, The Loeb Classical Library, ed. T. E.
Page, E. Capps, W. H. D. Rouse, London, William Heinemann, New York, G. P. Puthnam’s Sons,
1931, 1. 12. 27-31.

9 Hesykhios, Patria, i.31.

130 polybios, Historiai, iv. 50. 2-3.

31 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xcii.
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alanin da iki kent i¢in 6nemini belirtmektedir. Pontos’un agzinda yer alan iki Hieron
da, baslangicta gemilere yol gdstermeleri i¢in tanriya adak sunulan kutsal yerlerken,
daha sonralar1 konumlarindan dolayr 6zellikle Karadeniz ticaretinde Onem
kazanmistir. Bu da Byzantion ve Kalkhedon’un Karadeniz ticaretini ellerinde
bulundurmak amaciyla iki Hieron ig¢in de miicadele etmelerine neden olmustur.
Dionysios Byzantios, Kalkhedonlularm Anadolu Hieronu’nun kendilerine miras
kaldiklarin1 sOylediklerini ancak Hieron’un miilkiyetinin, istiinliikliikleri ve sahip
olduklar1 kuvvet sayesinde her zaman Byzantion’a kaldigini belirtmistir™:.
Strabon’un Hieron’dan Kalkhedonlularin Hieronu olarak bahsetmesi, burasinim, MO
1. yy.’da Kalkhedon’un egemenligi altinda oldugunun gdstergesi olabilir'>*,

Antik kaynaklarda Hieron’un bulundugu diistiniilen yerde, bugiin 12. yy.’da
insa edilmis bir Bizans Donemi kalesi olan Yoros Kalesi yer almaktadir. Bu kale,
Dionysios Byzantios’un bahsettigi, Galatlar tarafindan yagma edilen kalenin
yakinina inga edilmis olmalidir. Hovhannesyan, kalenin i¢inde Tiirklere ait 25 ev ve
20 muhafiz askerin bulundugunu belirtmis ve eskiden Hieron mabedinin bulundugu
yerin kendi doneminde (19. yy. basi) Tirkler tarafindan Yorus Kalesi olarak
adlandirildigin eklemistir™>.

2010 yilinda baslayan ve istanbul Universitesi tarafindan yiiriitiilen kazilar
sonucunda i¢ kalede bahsedilen tapinaga ait herhangi bir ize rastlanilmamigstir™.
Ancak Yoros Kalesi’nde kullanilmis olan devsirme parcalarin, bahsedilen sunaga ve
tapiaga ait olabilecegi diisiiniilmektedir. Kalenin dogu giris kapisinda lento olarak
kullanilmis MS 2. yy.’a tarihlenen arkhitrav, bu ¢evrede Roma Doénemi’ne ait
yapilarin varligina isaret ediyor olmalidir™® (Lev. 44, Ciz. 5, Res. 101).

Kyaneai: Strabon, Karadeniz’in girisinde, biri Avrupa digeri Anadolu’ya
bitisik ve aralarinda 20 stadion’luk bir kanalla ayrilan, Kyaneai adl iki kii¢iik adanin

varligindan bahsetmistir™®. Dionysios Byzantios ise, Anadolu Kyaneai’indan hir¢in

152 strabon, Geographika, vii.6. 1.

3Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xcii.

4 Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 96.

1% Hovhannesyan, Payitaht istanbul’un Tarihgesi, s. 62.

% Asnu  Bilban Yal¢in, “Anadolu Kavagi, Yoros Kalesi 2010 Yili: Kazi, Koruma-Onarim
Caligmalar1,” 33. KST- 3, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirliigii, 23-28 Mayis 2011, Malatya, 2011, s. 97-115.

7 yal¢in, Eski ve Ortacagda Bogazici, s. 450.

158 Strabon, Geographika, vii.6. 1.
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dalgalarin besledigi ada olarak bahsetmis ve deniz sakinken goriilebildigini
belirtmistir. Bu adalar bir zamanlar kendi aralarinda ¢arpismis ve bundan dolay:
Symplegades (birbirleriyle ¢arpisanlar) adim almistir™. Plinius da Karadeniz’de
Planetae (hareket edenler) olarak adlandirilan adalarin Kyaneai ya da Symplegades
denildigine deginmistir®. Herodotos, Dareios’un Bosporos’daki Kalkhedon’a
gelerek buradan gemiye bindigini ve Kyaneai adalarina gittigini belirtmistir. Bu
adalar1 Yunanlar, ‘yiizen adalar’ olarak adlandirmuslardir™!. Demosthenes ise MO
450 yillarinda Atina ve Persler arasinda imzalanan Kallias Baris Antlasmasinda Pers
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donanmasi i¢in Kyaneai adalarini bat1 sinir kabul ettiklerini belirtmistir—“. Arrianos,

Kyaneai adalarinin, Karadeniz’in agzinda yer alan Zeus Ourios tapinagina 40 stadion
mesafede oldugunu belirtmistir™.

Ankyreion (Yum Burnu): Avrupa Kyaneai’indan Anadolu’ya gegenler igin
ilk burun Ankyreion Burnu’ydu. Kahin tarafindan uyarilan Argonautlar, tas ¢apay1
buradan almis ve bundan dolayr burna, Ankyreion yani Demirleme Yeri adi
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verilmisti®. Dethier, Bizanshlar’m Hagios Sideros'®® adima bir kilise insa ettikleri

icin eskiden buraya Ancyranum denildigini belirtmistir*®.

Heraia Akra / Eutropos Limami / Hiereia (Fenerbahcge): Dionysios
Byzantios, Kalkhedon’un her iki yaninda kistaga dogru girinti olusturan yerlerde
limanlar olduguna deginmistir167. Bunlardan biri, daha 6nce deginildigi gibi bugiinkii
Haydarpaga limani, digeri ise Kalamis Koyu’dur. Heraia Akra ya da Heraion adini,
burada yer alan ve gilinimiizde herhangi bir izine rastlanilmayan Hera Kutsal
Alani’ndan almaktaydi’®®. Gyllius, Heraion Burnu’nun kendi déneminde Ioannes
Kalamote Burnu olarak adlandirildigini, ¢evresinin 8 stadion oldugunu ve kistak

olusturan yerin 200 passus genisliginde ¢omlek ya da kiip seklinde oldugunu

belirtmistir. Stephanos Byzantios, Kalkhedon karsisinda yer alan Heraia Akra’nin

9 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, IXxxix.

180 p|injus, Naturalis Historia, vi. 13. 32, Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, IXxxix.
161 Herodotos, Historiai, iv.85.

162 Demosthenes, Peri tou Stephanou, xix.273.

163 Arrianos, Periplous Eukseniou Pontou, xxv. 4.

184 Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Ixxxvii.

1% Sivdhro: Demir ve ¢apa anlamina gelmektedir, Dethier, Bogazici ve istanbul, s. 89.

166 Dethier, Bogazici ve Istanbul, s. 89.

187 Djonysios Byzantios, Anaplous Bosporou, cxi-cxii.

188 Dethier, Bogazici ve istanbul, s. 94.
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Euron ya da Eurion olarak da adlandirildigin1 ve orada khytra (gémiilmiis kiipler ve
kemikler) ¢iktigini belirtmistir'®. Gyllius, Stephanos Byzantios’a gonderme yaparak
Hiereia Burnu’nun Euron (bulunmus anlaminda) olarak adlandirilmasini topraga
gomiili bir kiipten kaynaklanabilecegine deginmistirl7o.

Adalar: Giiniimiizde Prens Adalar1 olarak adlandirilan adalar, muhtemelen
Antik Cag’da Kalkhedon’a yakinligt nedeni ile kentin territorium alanina
girmekteydi. Gyllius, giinlimiize ulasamayan Artemidoros’un Geographoumena adli
eserinden yararlanarak, bu adalarin Prota (Kinaliada), Antigonia (Burgazada)171,
Platys (Yassiada), Oksya (Sivriada), Khalkitis (Heybeliada) ve Prinkipos (Biiyiikada)
isimlerini tasidiklarim belirtmistir'”. Antik kaynaklardan, bu adalar icinde yer alan
Khalkitis Adasi’nin, Kalkhedon’un bakir ihtiyacini karsiladigi anlagilmaktadir’’,
Gyllius 16. yy.’da bu adalarda, Bizans Donemi’ne ait sarnig¢ ve kilise kalintilarinin
goriildiigiine deginmistir. Giliniimiize ulasan antik kaynaklar, bu adalardan ¢ok
bahsetmemis olmasia ragmen, Kalkhedon’a yakinliklarindan dolayr Antik Cag’da
bos oldugu diisliniilemez. Ancak Gyllius’un aktardiklarindan, adalarin daha ¢ok
Bizans Donemi’nde siirgiin ya da inziva yeri olarak kullanildigi anlasilmaktadir™™.
Biiyiikada’da 1939 yilinda 207 adet sikke ele gecirilmistir (Lev. 45, Res. 102).
Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde sergilenen bu sikkelerin, 160’1 Kyzikos, 4’ii
Lampsakos, 27’si ise Makedonia Kralligi, II. Philippos sikkesidir. Sikkelerin
gomiiliis tarihinin II. Philippos Dénemi’ne denk geldigi tahmin edilmektedir'™. 1988
yilinda Biiyiikada’da ele gegen, MS 3. yy.’a tarihlenen mermer bir erkek heykeli176
(Lev. 45, Res. 103) ile sikke buluntulari, adadaki Hellenistik ve Roma donemlerine

ait yerlesimin varligina isaret ediyor olabilir. Ancak yapilan yiizey arastirmalarinda,

169 Stephanos Byzantios, Ethnika, ‘fpaia &kpa’; Gyllius, istabul Bogazi, s. 237-238.

70 Gyllius, istabul Bogaz, s. 237.

! Plinius, Marmara Denizi’ndeki adalari belirtirken ‘Antiochia’ ismini de gegirmektedir. Gyllius,
Plinius’un bahsettigi adanin Antigonia olmasi gerektigini diislindiigiinii belirtmistir; Bkz. Plinius,
Naturalis Historia, v.151; Gyllius, Istanbul Bogaz, s. 241.

172 Gyllius, istanbul Bogazi, 5.239-246.

1% Bkz. yuk.: 111; Stephanos Byzantios, Ethnika, ‘XaAkiTis’;Hesykhios Aleksandreus, Lexicon,
dAnuovrolos XaAkds’; Yavuz, Antik Edebi Kaynaklar, s. 128.

174 Gyllius, istanbul Bogaz, 5.239-246.

5 Erendiz Ozbayoglu, Hiikiimdarin Adas:: Biiyiikada (Eskicag ve Bizans Dénemi), E.
Ozbayoglu, Ankara, 2006, s. 34.

Y® JAM Env. no. 8952 T.
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Prens Adalari’nda Roma Donemi oncesi herhangi bir yerlesimin ya da mimari

buluntunun izine heniiz rastlanilamamustir'”’.

Y7 Yiizey aragtirmalar igin bkz. Erendiz Ozbayoglu, “Heybeliada Yiizey Arastirmasi,” XVI. AST-1,
T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigi, 25-29 Mayis, Tarsus, 1998, s. 251-267;
“Kinaliada, Yassiada ve Sivriada Yiizey Arastirmasi,” XVII. AST- 1, T.C. Kiiltiir Bakanligi Anitlar
ve Miizeler Genel Midiirliigii, 24-28 Mayis, Ankara, 1999, s. 147-155; “Burgazada, Sedefadasi,
Kasikada, Tavsanadasi,” XVIII. AST- 1, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigi,
22-26 Mayis, Izmir, 2000, s. 115-127; The Princely Islands Survey (Istanbul), Burgazada,
Kasikadasi, Sedefadasi and Tavsanadasi, Late Antiquity Research Group, London, 2001.
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VI.BYZANTION VE KALKHEDON KENTLERININ
SEHIRCILIK ACISINDAN KARSILASTIRILMASI

Byzantion ve Kalkhedon kentlerinin ikisi de MO 7. yy.’1n ortasinda Megarali
kolonistler tarafindan daglik birer burunda kurulmustur. Bosporos’un dogal yapisi
nedeniyle Byzantion ve Kalkhedon’un konumu, Biiylik Kolonizasyon hareketinde,
kolonistler i¢in olduk¢a elverisli gorlinmiis olmalidir. Antik kaynaklar,
Kalkhedon’un Byzantion’dan kag¢ yil 6nce kuruldugu konusunda celisseler de,
Kalkhedon’un, Byzantion’dan 6nce kuruldugu konusunda hemfikirdirler. Baz1 antik
yazarlar, kolonistlerin Byzantion dururken Kalkhedon’u tercih edip buraya kent
kurmalarinin bir hata oldugunu disiinmiislerdir. Ancak bu konu tartisilabilir.
Kalkhedon’un daha o6nce kurulmasi Megaralilar tarafindan bilingli bir tercih
olabilirdi. Bogaz’daki akintinin yonii, gemilerin yanagmasi ya da kiyiya yakin
seyretmesi, Bogaz’daki trafigin kontrol altinda tutulmasi, balik¢ilik ve Karadeniz ile
olan ticaret Byzantion’un konumunu Kalkhedon’a gore daha elverisli kilmaktaydi.
Ancak Karadeniz ticaret yolu MO 7. yy. i ortalarindan itibaren énem kazanmaya
baslamisti. Megaralilar, Marmara Denizi kiyilarina geldiklerinde muhtemelen
Karadeniz, onlar icin bilinmezliklerle doluydu. Biiyiik Kolonizasyon Donemi’nde
Kiiciik Asya’nin kuzeyinde ilk kolonileri olusturan Miletoslular, bu donemde
Karadeniz ticaretinde etkin olsalardi, Megaralilardan daha 6nce Byzantion’u kurma
girisiminde bulunabilirlerdi'. Kalkhedon’un topografik ve stratejik agidan dnemli bir
yerde bulunmasi, Megaral1 kolonistlerin, Byzantion yerine Kalkhedon’u tercih
etmelerinde etken olmus olabilir. Bunun yani sira, Kalkhedon’un iizerinde bulundugu
alan tarima ve hayvanciliga daha elverigliydi. Ayn1 zamanda bu territoriumda yer
alan Khalkitis (Heybeliada) Adasi’nda bulunan bakir yataklarl2 da Megaralilarin
Kalkhedon’u segmesinde énemli rol oynamus olabilir®. Karadeniz kolonizasyonun
baslangi¢ nedenlerinden birisi de demir, giimiis ve bakir madenlerine ulagmak

olmalidir®. Kalkhedon’un Arkaik Dénem’de bakir ve demir madenlerine sahip

! Tekin, Eski¢ag’da istanbul, s. 6-7.

2 Bkz. yuk.: I,

® Tekin, Eskicag’da istanbul, s. 7.

* Demir, Antik Yunan Kaynaklari Isiginda Kalkhedon ve Khrysopolis, s. 19.
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oldugu bilinmektedir. Polybios, Byzantion’un bulundugu Thrakia yakasinin, Thrak
kabilelerin saldirilar1 ve ekili iiriinleri yagmalamalarindan &tiirii giivenli olmadigini
belirtmistir’. Kolonistler icin belki de tarim yapabilecek topraklara yerlesme amaci
on planda olmustur. Hellespontos’tan gecerek Propontis’e ulasan Megaralilar, dogal
kosullarin daha elverisli oldugu Anadolu kiyilarini izleyerek Kalkhedon’a ulasip,
Byzantion’dan Once burayr kolonize etmis olmalidirlar. Dogal kosullar ve Thrak
kabilelerinin saldirilar1 géz oOniline alindiginda Byzantion yerine Kalkhedon’un
segmeleri daha miimkiin goézliikmektedir. Megarali kolonistler Kalkhedon’u
kurduktan sonra Selymbria’y1 (Silivri) kolonize etmislerdir. Eger Byzantion’dan
once Kalkhedon’u kurmus olmaktan pisman olsalardi muhtemelen Selymbria’dan
once Byzantion’u kolonize etmis olmalar1 gerekirdiﬁ.

Kalkhedon’un Byzantion’dan daha oOnce kurulmasi antik cag tarihgileri
tarafindan bir hata olarak gériilmesine ragmen MO 7. yy.’in ortalarindaki kosullar,
muhtemelen Megaralilar1 cografya ve savunma acisindan daha uygun alanlari
kolonize etmeye itmis olmalidir. Tiim bunlarin yaninda, Megarali kolonistler,
Byzantion’u kurduklarinda Kalkhedon’u terk etmemislerdir. Pontos’u Propontis’e
baglayan Bosporos’un Anadolu ve Avrupa kiyisinda yer alan bu iki Kkent,
muhtemelen ticaret ve savunma icin Onem arz etmekteydi. Byzantion ve
Kalkhedon’un MO 7. yy. ortalarindan MO 1. yy.’a kadar ki tarihsel siirecte, gogu
zaman birbirleri ile ortak hareket ettikleri ancak bazi istisnai durumlarda karsi
saflalarda yer aldiklari goriilmektedir. Muhtemelen her iki kent de Bogaz’in iki
yakasinda birbirleri ile ittifak halinde hareket etmislerdi. Iki kentin de MO 3. yy.’da
ortak sikke basmasi bu ittifakin giiclii kanitlarindan biri olmalidir. Byzantion’un
daima batidan gelen Thrak baskisi altinda olmasi, tarim yapamamasi ve topraklarinin
yagmalanmasi, belki de karsi kiyida yer alan komsusu Kalkhedon ile iliskisini iyi
yonde gelistirmeye zorlamis olabilir. Her iki kent de Bosporos’un iki yakasinda
kurulmus olan konumlar1 ile Pontos’a giden ve gelen gemileri kontrol etmekte ve
diger Yunan kent devletleri stratejik konumlari itibariyle Byzantion ve Kalkhedon’un
miittefikligine ihtiya¢ duymaktaydi. Bu durum da Antik Cag’da her iki kentin

kendilerini giivende hissetmelerine yol ac¢iyor olmaliydi.

> Polybios, Historiai, iv.45. 7-8.
® Tekin, Eskicag’da istanbul, s. 8.
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Her iki kentin de, yukarda belirtildigi gibi, daglik birer burun {iizerinde

kurulmasi Antik Cag’da genel olarak kentlerin yiiksek birer tepe {iizerinde
kurulmasii akla getirmektedir’. Dionysios Byzantios, Byzantion ve Kalkhedon
kentlerinin, denize dogru uzanan bir yarimada iizerinde kuruldugunu ve tamamiyla
ada olmasimi engelleyen bir kistak ile karaya baglandigini belirtmistir®. Antik
kaynaklar ve ortaya ¢ikan arkeolojik veriler g6z oniine alindiginda, Byzantion’un sur
icinin, Kalkhedon’unkine nazaran daha genis bir alam1 kapladigi anlasilmaktadir.
Ancak yine bu verilerden her iki kentin de territoriumunun oldukga genis oldugu ve
Propontis’ten baglayarak Pontos’a kadar tiim kiy1 hattin1 kapsadigi diisiiniilmektedir.
Pontos’a giden ve Pontos’tan gelen gemiler i¢in de yer yer Kalkhedon territoriumuna
giren yerlerde giimriik istasyonlarinin kuruldugu anlagilmaktadir.
Dionysios Byzantios’tan, kolonistlerin Byzantion’un kurulumu sirasinda ilk olarak
Bosporos Akra (Sarayburnu)’ya gelmedikleri, Bogaz kiyisinda baska yerlere
ugradiktan sonra en uygun yerin burasi olduguna karar vererek kenti burada
kurduklar1 anlasiimaktadir®.  Yine Dionysios’dan anlasildigina gore, koloni
kuruculari, Bosporos ile kendi kentlerindeki benzer dogal olusumlar ayni isimle
adlandirmuslardir™. Bunun yant sira, koloni kurucularinin kahramanlar1 ya da
kolonizasyon hareketi sirasinda yerlesimciler arasinda bulunanlarin adlar1 da koloni
kentindeki bazi yerlere isimlerini vermistir''. Byzantion ve Kalkhedon’u kuran
koloni kurucularimin, ana kentlerindeki kiiltleri de beraberlerinde getirdikleri ve
kurduklar1 kolonilere bu kiiltleri yerlestirdikleri anlasllmaktadlrlz.

Byzantion ve Kalkhedon kentlerinin sur hattini ve sistemini saptayacak
arkeolojik veriler olmamasina ragmen, antik kaynaklardan iki kentin de saglam sur
duvarlarmma sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu da Byzantion’dan gelen Thrak
saldirilar1 ile Perslerin MO 5. yy.’da iki kenti de tehdit ettigi diisiiniildiigiinde
anlasilir goziikmektedir. Antik kaynaklardan yola ¢ikarak yarimada {izerine kurulu
olan kentlerin deniz surlarinin, Byzantion’da oldugu gibi muhtemelen Kalkhedon’da

da kara tarafina kiyasla daha algak oldugu diisiiniilebilir. iki kentin kuruldugu burun,

’ Bkz. Wycherley, Antik Cagda Kentler Nasil Kuruldu?, s. 13-32.

® Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, vi, cxi.

%a.e., xl, liii, bkz. yuk.: V. C.

0 ae., xv.

M a.e., xxxii, xxxv, Ixiii, civ.

12 Bkz. yuk.: V. C; Dionysios Byzantios, Anaplous Bosporou, Xiv, XxxiX, Xxxiv, IXxi.

132



birden yiikselerek denizden gelecek saldirilara karsi avantaj saglamaktaydi.
Byzantion ve Kalkhedon kentlerinin sur duvarlarina ait herhangi bir arkeolojik
buluntuya rastlanmamasina ragmen, iki kentin de jeolojik yapisin1 géz oniine alarak
fikir yliriitebilmek miimkiindiir.

Byzantion ve Kalkhedon’un sur iginde ikiser™ limana sahip olduklari, sur
disinda ise Bosporos’un ve Keras (Hali¢)’in dogal yapisindan otiiri birgok limani
barindirdiklar1 anlasilmaktadir. Iki kentin de sur iginde sahip oldugu iki liman, hem
kentlerin kurulduklar1 alanin yapisindan hem de ihtiyagtan kaynaklaniyor olmalidir.
Nitekim Antik Cag’da Bogaz’in oldukga islek oldugu ve Pontos’a giden ve gelen
gemilerin Byzantion ve Kalkhedon limanlarina ugradigi disiiniilebilir. Bosporos
tizerinde, Anadolu ve Avrupa kiyilarinda da Byzantion ve Kalkhedon kentlerine ait
limanlarin bulundugu anlasilmaktadir. Pontos’a gidecek olan gemilerin, uygun
riizgarlar1  beklemek i¢in bu limanlara sigindig1 antik yazarlar tarafindan
bildirilmektedir®. Aym sekilde, Pontos’tan gelerek, Bogaz’mn siddetli akintisindan
kacan gemiler de Hali¢c’e girerek koyun, gemiler i¢in uygun limanlarindan
yararlanmig olmaliydilar. Kalkhedon Deresi (Kurbagalidere) ve Himeros (Ayrilik
Suyu)’un aktig1 Kalkhedon Liman1 (Haydarpasa koyu) ile bugiinkii Kalamis koyu da
Kalkhedon’un sur i¢indeki limanlartydi ve Propontis’ten gelerek Bosporos’a giren
gemileri, Anadolu yakasinda ilk olarak bu limanlar karsiliyor olmaliydi. MO 5.
yy.’da Kalkhedon arazisinde kurulan Khrysopolis’teki glimriikk istasyonu ise,
Kalkhedon’un, Bosporos tlizerindeki limanlarindan birinde bulunuyor olmalidir.

Byzantion ve Kalkhedon kentlerine ait en erken Nekropolis buluntular1 MO 6.
yy.’a tarihlenmektedir. Klasik ve Hellenistik donemlerde kentlerin biiylimesine
paralel olarak Nekropolis alanlarmin genisledigi anlasilmaktadir. Byzantion’da
Arkaik Donem’e tarihlenen keramik parcalart ele gecmisse de Kalkhedon’da
yalnizca mezar buluntular icerisinde Klasik — Hellenistik doneme tarihlenen
keramikler bulunmustur. Sarayburnu’nda, Kadikdy’e nazaran daha fazla sayida
arkeolojik kazi1 yapilmis ve bunun neticesinde elde edilen veriler, Kalkhedon’a

kiyasla Byzantion ile ilgili bulgular sunmustur. Ayn1 sekilde, son yillarda yapilan

13 Cassius Dio’ya gore Byzantion’un iki, Dionysios Byzantios’a gore ti¢ limam vardir; bkz. yuk.: V.
A
¥ Bkz. yuk.: IV.C, V. C.
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arkeolojik kazilarda, Byzantion’un limani1 oldugu diisiiniilen Sirkeci’de MO 5. — 1.
yy.’lara ait buluntular ele ge¢mis, ancak Kalkhedon’un limanlarina ait arkeolojik
buluntuya heniiz rastlanmamistir. Kalkhedon’un topografik yapisin1i goéz Oniine
alarak, kentin kuruldugu yarimadayi ¢evreleyen bugiinkii Haydarpasa ve Kalamis
koylarinin, Antik Cag’da Kalkhedon’un limanlari oldugu agiktir.

Byzantion ve Kalkhedon’da, sur icinde ya da sur icine yakin alanlarda
Aphrodite  ve  Apollon tapmaklarinin  bulundugu, antik kaynaklardan
anlagilmaktadir’®. Ancak Kalkhedon’daki Apollon Tapinagr daha ¢ok Apollon
kehanet merkezlerindeki tapinaklarla kiyaslanmakta, Byzantion’daki Apollon
Tapinagi’nin ise bdyle bir islevi olup olmadigi bilinmemektedir. iki kentin de,
Bogaz’in yapisindan kaynakli olarak, Propontis’ten Pontos’a kadar, kiy1 boyunca
kutsal alanlara sahip oldugu anlasilmaktadir. Byzantion ve Kalkhedon’un ortak
bastiklar1 sikkelerin 6n yiizlerinde Athena, Demeter, Apollon ve Poseidon baglarinin
betimlenmesi, iki kentte de bu tanrilarin tapinim alanlarinin oldugunun gostergesi
olabilir. Iki kenti birbirinden ayiran Bosporos’un, Byzantion ve Kalkhedon igin
onemli oldugu, arka yilizde betimlenen gemi pruvasi, trident ve Poseidon ile
anlasilmaktadir. Megara’da MO 3. yy.’da basilan iki yunus arasinda kentin
etnikonunun yer almasi da, Megara kolonisi olan Byzantion’daki sikkelerle de
benzerlik g(isterrnektedirm. Megara ve Byzantion sikkelerinde baligin c¢okga yer
almasu, ikisi de kiy1 kenti olan bu sehirlerde ki deniz ve baligin bereketini, 6nemini
simgeliyor olmaliydi. Byzantion ve Kalkhedon kentlerinde Megarali unsurlarin
bulunmasi, iki kentin de Megarali kolonistler tarafindan kurulmus olduguna isaret
etmektedir. Byzantion ve Kalkhedon kentlerinin gelisiminde, Megara’dan almis
oldugu dini ve kiiltiirel yasamin etkisi oldugu anlasilmaktadar.

Byzantion’un topografik yapisindan, kentte bulunan agora, Akropolis ve
kutsal alanlarin lokalizasyonlarin1 tahmin etmek miimkiindiir. Ozellikle antik
kaynaklarin detayl1 bir bigimde antik yapilarin lokalizasyonlarini belirtmesi ve ortaya
cikan arkeolojik buluntular, mimari kalinti olmamasma ragmen, bahsi gegen
yapilarin yerleri hakkinda fikir vermektedir. Antik kaynaklar, Byzantion’da bulunan

kutsal alanlarin, Bosporos Akra’nin kuzey dogusunda, kentin Akropolis bdlgesinde

> Bkz. yuk.: IV. A, V. A.
18 Tekin, Tarih Boyunca istanbul’da Sikke Darbi ve Sikkeler, s. 51-54, 56.
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yogunlastigini gostermektedir. Byzantion’un diizlik ve agik alanlariin (bugiin
Ayasofya’nin bulundugu alan olmali), Eski Yunan ve Roma donemlerinde, agoralar
icin tahsis edildigi anlasilmaktadir. Kentin doguya bakan yamaci ise, muhtemelen
tiyatro ve amfitiyatronun bulundugu yer olmalidir. Antik kaynaklar, Byzantion’un
konutlarindan bahsetmemistir. Ancak erken donemde, konutlarin kentin bulundugu
yarimadanin gilineyinde toplanmis olabilecegi Ongdriilebilir. Byzantion’un kent
planin1 belirleyecek arkeolojik buluntulara heniiz ulasilmamistir. Byzantion’daki
yapilarin yerleri hakkinda bilgi veren antik kaynaklardan, kentin erken donemde
diizensiz bir planda kurularak gelistigi anlasilmaktadir. Bunun yani sira, MS 2.
yy.’da yenilenen, ardindan I. Constantinus tarafindan Yeni Roma’nin bagkenti ilan
edilip, geliserek biiyiliyen bir kentin, diizenli bir plana sahip olmasi beklenemez.
Septimius Severus’un kentin yeniden imarinda, Eski Yunan Ddénemi’ne ait yapilarin
islevlerini degistirmedigi, erken donem kamu yapilarinin yerine yeni kamu yapilari
ve kutsal alanlar insa ettigi anlasilmaktadir. Benzer bir durum I. Contantinus
Doénemi’nde de yasanmis olmalidir. Ancak I. Theodosius’un tiim pagan yapilarini
yiktirip islevlerini degistirdigi gbéz oniinde bulunduruldugunda, kentin planinin da
biiyiikk o0l¢iide degistigi sonucu c¢ikartilabilir. Antik kaynaklarin Kalkhedon’da
bulunan yalnmizca birkag¢ yapidan bahsetmis olmalari, Byzantion’da oldugu gibi,
Kalkhedon’daki yapilarin lokalizasyonlar1 ve kentin planlanini belirlemeye imkan
vermemektedir. Yukarida bahsedildigi gibi, Kalkhedon’daki kazilarin Byzantion’a
gore daha az yapilmis olmas1 da, bugiin tiimiiyle modern yerlesmenin altinda kalmis

olan bu antik polis hakkinda daha fazla fikir edinmemizi engellemektedir.
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SONUC

Ayni cografyaya karsilikli kurulmus iki komsu kent olan Byzantion ve
Kalkhedon’un, 8000 yillik bir ge¢misi barindirdiklar1 ve Prehistorik dénemlerden
itibaren iskdna ugrayarak kolonizasyon hareketleri sirasinda birer polis olarak
birbirine yakin zamanlarda kurulduklari anlagilmaktadir.

Tezin kapsamimi olusturan, MO 7. yy. ortalarindan Roma Imparatorluk
Donemi baslangicina kadar olan siire¢ i¢inde, Byzantion ve Kalkhedon’un siyasi,
askeri ve ekonomik agidan birbirine benzer ve yer yer ortak hareket ettikleri
gorilmistir.

Byzantion ve Kalkhedon’dan bahseden en erken antik yazarlarin eserleri MO
5. yy.’a tarihlenmektedir. Bu donem o6ncesine iligskin bilgilerimiz yalnizca daha geg
dénem yazarlar1 tarafindan bahsedilen, kentin kurulumu ve mitolojisi ile ilgili
bilgilerdir. MO 5. yy.’dan itibaren antik kaynaklarm verdigi bilgilerden yararlanarak
iki kentin ig¢inde yer aldigi tarihsel siireci belirlemek miimkiin olabilmis ve bu
donemden itibaren Byzantion ve Kalkhedon’un cesitli kusatmalara ve istilalara
maruz kaldigi gorilmistiir. Her iki kent de sur iginde kii¢iikk bir alana sahip
olmalarina ragmen, territoriumlarinin  oldukg¢a genis bir alam1 kapsadigi
anlasilmaktadir. Byzantion ve Kalkhedon’un, Bogaz’in Anadolu ve Avrupa yakasi
boyunca limanlara ve kutsal alanlara sahip olmasi, her iki kentin de Bogaz’in
Karadeniz ve Marmara ¢ikisini kontrol ettigine isaret etmektedir.

Iki kentin de kuruldugu bélgenin cok stratejik bir noktada bulunmast,
Karadeniz ticaretinin Eski Yunan kent devletleri i¢in hayati 6nem arz etmeye
basladigt MO 7. yy. ortalarindan itibaren, Byzantion ve Kalkhedon’un kontroliiniin
diger kent devletleri tarafindan paylasilamamis olmalarina neden olmustur. Ancak bu
durum, Byzantion ve Kalkhedon’a ekonomik ¢ikar da saglamis olmalidir. Karadeniz
ticaretini konumu itibariyle kontrol eden Byzantion ve Kalkhedon’un, Atina’ya tahil
thrag eden gemilerin gecisinden glimrilk vergisi aldiklart anlasilmaktadir.
Byzantion’un Thrakia’daki arazilerinde, topragin verimli olmasma ragmen, Thrak
tehdidinden dolay1 tarim yapamadigi, topragi islemek i¢in Bithynia arazilerinden

yararlandig1 ve biiyiik 6l¢iide tahili Karadeniz’den ithal edip Atina ve belki de baska
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kentlere ihra¢ ettigi anlasilmaktadir. Bu itibarla Byzantion ve Kalkhedon’un
ekonomisinin biiylik bir bolimiinii Karadeniz ticaretinin olusturdugu sdylenebilir.
Tarima elverisli topraklara sahip bu iki kentin tarim alanlarinin Galatlar ve Thraklar
tarafindan yagmalanmasi, Byzantion ve Kalkhedon’un ekonomisinin yalnizca tarim
ve balik¢ilik iizerine olmadigina, Karadeniz ticaretiyle gelen hububata da ihtiyag
duyduguna isaret etmektedir. Byzantion ve Kalkhedon, konumlari nedeniyle hem
Marmara Denizi’nden hem de Karadeniz’den gelen ticaret gemilerini kontrol
edebiliyor ve gerektiginde gemilere el koyabiliyordu. Dolayisiyla bu iki kentin tarim
yapma konusunda dezavantajlari olmasimna ragmen konumlart itibariyle tahil
ticaretini kontrol edebildikleri ve Karadeniz ticareti devam ettigi siirece hububat
konusunda biiyiik bir krize girmedikleri sdylenebilir.

Byzantion ve Kalkhedon’un savunma sistemlerine dair herhangi bir buluntu
elimize gecmemis olmasina ragmen, antik yazarlardan iki kentin de kolay
asilabilecek sur duvarlarinin olmadigi anlagilmaktadir. Kentlerin kuruluslarindan
itibaren Thrak, daha sonra Bithynia ve Galat tehdidi altinda olmasi ve konumlari
nedeniyle Klasik ve Hellenistik donemler boyunca siirekli istilaya ve kusatmaya
maruz kalmalari, Byzantion ve Kalkhedon’un etrafint saran sur duvarimin saldirilara
kars1 dayanikli yapilmasini gerektirmis olmalidir.

Girinti ve ¢ikintilarin ¢ok oldugu Bogaz’in Anadolu ve Avrupa yakasi, iki
kentin territoriumuna giren bir¢cok liman1 barindirmistir. Antik Cag’da Karadeniz’e
giden ve gelen gemilerin, Bogaz’in siddetli akintisindan kagmak ve Pontos’un
bilinmezliklerine agilmadan 6nce uygun riizgarlar1 beklemek i¢in bu iki kentin
limanlarinda sigindig1 anlasilmaktadir. Byzantion ve Kalkhedon kentlerinin sur
icinde limanlar barindirdig1 antik yazarlardan anlagilmakla birlikte, Byzantion’un
limanlar1 oldugu diisiiniilen Sirkeci ve Yenikapi (dogal ?) kazilarinda ortaya g¢ikan
Arkaik, Klasik ve Hellenistik donem keramikleri, Karadeniz ticaretinin
Byzantion’dan gectiginin gostergesi olmalidir. Kadikdy’de sistemli bir kazi
yapilmamas1 sonucu, antik kaynaklarin bahsettigi limanlara iliskin buluntulara
rastlanmamis, ancak Antik Kalkhedon’un territorium alanina girdigi diisiiniilen
Khrysopolis’te, Marmaray — Uskiidar Projesi kapsaminda yapilan kazilarda, ticaretin
gostergesi olan keramik buluntular1 ele ge¢mistir. Bu durum, MO 5. yy.’da

Khrysopolis’te kurulan giimriik istasyonunu agiklar niteliktedir.
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Bosporos Akra (Sarayburnu)’da Byzantion’un kurulusundan itibaren
meydanlarin bulundugu, kentin biiyiimesiyle ve MS 2. yy.’da Septimius Severus
tarafindan yikilip tekrar yapilandirilmasiyla burada yer alan kamu yapilarmin
blytidiigii, cogaldig1 veya islevlerinin degistirildigi anlasilmaktadir. Kentin biiyltimesi
ve niifusun artmasiyla, kent merkezi de genisleyerek, kenti ¢evreleyen sur duvari
batiya kaymustir. Kalkhedon’da MO 5. yy.’da kamu yapilarindan yalnizca agoranin
varligi bilinmekte, daha sonraki donemlerde buradaki meydanlara ya da kamu
yapilarina ait veri bulunmamaktadir.

Petrus Gyllius’un ‘tanrilarin oturdugu yer’ olarak isimlendirdigi, Byzantion
ve Kalkhedon’un territoriumuna giren Bogaz’in her iki yakasi da bir¢cok kutsal alani
barindirmaktaydi. Kolonistlerin, Byzantion’u kurduklarindan itibaren kendi
kentlerindeki kiiltleri yeni kurduklar1 kente tasidiklar1 ve hem kentin kuruldugu
Bosporos Akra’da hem de Bogaz hatt1 boyunca tapinaklar ve sunaklar insa ettikleri
anlasilmaktadir. Bogaz’in Karadeniz’in bilinmezliklerine acilan konumu ve gizemli
yapist Anadolu ve Avrupa kiyist boyunca kutsal alanlarin olugmasina sebebiyet
vermis olmalidir. Karadeniz’e agilacak olan gemiciler tarafindan, Bogaz’in siddetli
akintisindan, riizgarlarindan korunmak ve Karadeniz’deki yolculuklarinin iyi
gecmesi icin Bogaz iizerinde adaklar sunduklari birgok kutsal alan olusturmuslardir.
Erken donem kaynaklari, Akropoliste yer alan kutsal alanlardan ya da kamu
yapilarindan bahsetmemistir, ancak Bizans Donemi kaynaklari, kentin kuruldugu
Akropolis lizerinde Byzas tarafindan inga edilmis olan tapinaklar ve kutsal alanlar
bulundugunu belirtmislerdir. Bu durum, giliniimiize ulasmamis erken donem antik
yazarlarin varligina ya da kayip metinlere isaret ediyor olmalidir. Byzantion ve
Kalkhedon kentleri ile territoriumlarinda bulunan kutsal alanlara iligskin su ana kadar
hicbir mimari arkeolojik buluntu ele ge¢gmemistir. 16. — 19. yy.’lar arasinda
Istanbul’u gezen seyyahlar aracilifiyla, bu kutsal yapilarin islevlerinin Bizans,
Osmanli donemlerinde degistirilerek, tapinaklarin ve sunaklarin taglarmin kilise ve
camii yapimi i¢in sokiildiigii anlasilmaktadir. Bu sebeple, bu kutsal alanlarin
varligina yalnizca antik yazarlarin aktardig bilgiler neticesinde ulasilabilmektedir.

Byzantion ve Kalkhedon’da, antik kaynaklarda ad1 gecen mimari buluntulara
heniiz rastlanmamis olmasina ragmen, Istanbul’un Fatih ve Kadikdy ilgelerinde

yapilan kazilarda ortaya ¢ikan kiigiik buluntular, antik Byzantion ve Kalkhedon’un

138



kurulum alani ile ilgili fikir vermektedir. Sarayburnu’nda yapilan arkeolojik kazi ve
sondajlarda ortaya ¢ikarilan buluntulardan yola ¢ikarak, Byzantion kent merkezinin
bugiinkii Sultanahmet civarinda oldugu ve yerlesimin ayn1 Yyerde, Bizans
Donemi’nde de devam ettigi goriilmektedir. Bizans DoOnemi yapilar1 kazisinda
bulunan Yunan Donemi’ne ait kii¢iik buluntular, Byzantion’un kent merkezinin
Sarayburnu’nda oldugunu bir kez daha gostermektedir. Nekropolis buluntularindan
yola cikarak, kentin biiylidilkce batiya dogru genisledigi anlasilmaktadir. Ancak
erken donemde batida var olan Thrak tehdidi diisiiniildiigiinde, Roma Imparatorluk
Donemi baglarinda ya da biraz daha sonra bu tehdidin ortadan kalkarak, kentin batiya
dogru ilerleyebildigi 6ngoriilebilir. Byzantion’a nazaran Kalkhedon’da ortaya ¢ikan
buluntular, kentle ilgili verileri saptamada yetersiz olmasina karsin, kentin Arkaik,
Klasik, Hellenistik ve Erken Roma dénemlerinde kapladigi alani yaklasik olarak
belirlemek miimkiindiir. Ancak daha ge¢ donemde kentin biiylimesine bagli olarak
yayildigi alan1 saptamak zordur. Kenti ¢evreleyen iki derenin (Kalkhedon ve
Himeros) wvarligi, Kalkhedonlularin bugilinkii Kadikdy merkezinden ¢ok
uzaklagmayarak kuzeye dogru bir yayilim gosterdigini diisiindiirmektedir.
Istanbul’un Avrupa ve Anadolu yakasinda yapilan ulastirma ve ingaat
projelerinin devam etmesiyle, Byzantion ve Kalkhedon kentleriyle ilgili daha fazla
veriye ulasmak miimkiin olacaktir. Tiim tarihi boyunca farkli uygarliklar ve iktidarlar
tarafindan yeniden insa edilen bir kent Ozelligini gosteren Byzantion ve
Kalkhedon’un giiniimiizde de benzer yeniden imar siireclerine tabi tutulmasi
arkeolojik alanlarin 6nemli boyutlarda tahribatina yol agarken, paradoksal goriinse
de, bizi yeni bilgilere ulasgtirmaktadir. Antik Cag’in iki 6nemli kentinin erken
donemiyle ilgili veriler, ne yazik ki yalnizca ingaat faaliyetlerinin zorunlu kildig:
kurtarma kazilarinda ortaya c¢ikmaktadir. insa ve ulasim projeleri esnasinda
gerceklesen bu kurtarma kazilari, olduk¢a hizli ilerlemekte ve proje alani disindaki
yerlerde kazi calismasi yapilamamaktadir. Bunun sonucunda, bugiin tamamiyle
modern yerlesme altinda kalmis olan Antik Byzantion ve Kalkhedon’un tarihi ve
kentlesme siireci ile ilgili tim verilere ulasmak miimkiin olmamaktadir. 8000 yillik
bir yerlesmeyi barindiran ve giinlimiizde halen insa faaliyetlerinin devam etmekte
oldugu Istanbul’da, sistematik bir kaz1 yapmak elbette ki ¢ok zordur. Ancak antik

kaynaklardan ve buluntularin dagilimindan saptanacak olan yerlerde kurtarma kazisi
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mahiyeti diginda yapilacak yiizey arastirmalart ve sondajlar bu iki Antik kentle ilgili

daha ¢ok veriyi ortaya ¢ikaracaktir.
Bu c¢alisma, bugiine kadar yapilan arkeolojik kazilar1 ve arastirmalari
kapsamaktadir; yeni verilerin ortaya ¢ikmasiyla tezde belirsizligi goriilen noktalarin

stire¢ icinde acikliga kavusmasi beklenmektedir.
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